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CEZA MUHAKEMESINDE MAGDUR VE CiNSEL DOKUNULMAZLIGA
KARSI SUCLARDA MAGDUR BEYANININ ISPAT iSLEVI

Cavidan YEMEZ

Erciyes Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Doktora Tezi, Agustos 2025
Damisman: Prof. Dr. Fatih BIRTEK

OZET

Bu tez calismasi, ceza muhakemesi hukukunda uzun yillardir tartisma konusu olan
magdur beyaninin ispat kuvveti tizerine hazirlanmistir. Bilindigi {izere ceza muhakemesi
hukukumuzda serbest delil ve serbest degerlendirme sistemleri benimsenmis olup,
hukuka uygun her tiirlii delil ile ispat miimkiindiir. Bu baglamda maddi ger¢ege ulasmak
hususunda en sik bagvurulan delillerden biri ise magdur beyanidir. Ancak magdurun
tarafsizligi konusundaki tartismalar nedeniyle bu delile, temkinli yaklasilmasi gerektigi
ogretide savunulmustur. Bu tartismalar bilhassa magdur beyaninin, tek delil oldugu
vakialarda artmaktadir. Ozellikle ispat1 zor olup delil elde etme giicliigii yasanan, gorgii
taniginin ve maddi delilin olmadig1 baz1 suglarda, birbirine taban tabana zit magdur ve
sanik beyanlar1 s6z konusu olmaktadir. Bu hallerde hangi beyana iistiinliik taninacag,
magdur beyanina {Ustiinlik taninacaksa sayet bu durumun hangi gerekgelere
dayandirilacagi sorulari akla gelecektir. Calismanin asil ve esashi kismini, cinsel
dokunulmazliga kars1 suc¢larda magdur beyaninin ispat kuvveti konusundaki tartismalar
olusturmaktadir. Calismada, bahsi gegen bu suglarda delil elde etmenin gii¢ oldugundan,
bu suglara ekseriyetle magdur disinda tanigin olmamasindan ve maddi gercege ulagsmak
icin magdur beyaninin Kilit 6neme sahip oldugundan bahsedilmistir. Son olarak
calismamizda incelenen hususlar, ilgili doktriner goriisler ve yine yargi uygulamasi
ekseninde ayrintilar1 ele alinmaya ¢alisilmistir. Bilhassa tartigmali olan hususlara

nagizane kanaatlerimiz gergevesinde deginilmeye gayret edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Magdur, Magdur beyani, Magdur beyaninin ispat kuvveti, Cinsel

suclarda magdur beyani.
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THE VICTIM IN CRIMINAL PROCEDURE AND THE EVIDENTIARY
FUNCTION OF VICTIM’S STATEMENTS IN SEXUAL CRIMES

Cavidan YEMEZ

Erciyes University, Graduate School of Social Sciences
PhD Thesis, August 2025
Supervisor: Prof. Dr. Fatih BIRTEK

ABSTRACT

This thesis is prepared on the weight of proof of the victim's statement, which has been a
subject of debate in criminal procedure law for many years. As it is known, free evidence
and free evaluation systems are adopted in our criminal procedure law, and it is possible
to prove with all kinds of evidence in accordance with the law. In this context, one of the
most used evidence to reach the material truth is the victim testimony. However, it is
argued in the doctrine that this evidence should be approached cautiously due to the
discussions on the impartiality of the victim. These discussions increase especially in
cases where the victim's testimony is the only evidence. Especially in some crimes that
are difficult to prove and where there is difficulty in obtaining evidence, and where there
are no eyewitnesses and material evidence, there are diametrically opposed victim and
defendant statements. In these cases, the questions of which statement will be given
precedence, and if the victim's statement will be given precedence, on what grounds this
situation will be based will come to mind. The main and fundamental part of the study
consists of discussions on the proof of the victim's statement in crimes against sexual
immunity. In the study, it is mentioned that it is difficult to obtain evidence in these
crimes, that there are often no witnesses other than the victim to these crimes, and that
the victim's testimony is of key importance in order to reach the material truth.

Finally, we have tried to elaborate on the issues examined in our study on the basis of the
relevant doctrinal opinions and judicial practice. In particular, we have tried to address

the controversial issues within the framework of our humble opinions.

Keywords: Victim, Victim statement, Strength of proof of victim statement, Victim

statement within sexual crimes.
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GIRIS

Geleneksel ceza adalet anlayisi, islenen her sugun magdurunun 6ncelikle devlet oldugu,
suc olarak ihdas edilen her fiilin ise kamuyu ve kamu diizenini tehdit ettigi anlayigsim
benimsemistir. Bu adalet anlayisinda ilk magdurun devlet oldugu kabulii nedeniyle
kendisine kars1 suc islenen kimseler ise yakin bir déneme degin goz ardi edilmistir.!
Modern ceza adalet anlayisi ise maddi hakikate erismek ve faili hak ettigi cezaya muhatap

etmek icin maddi hukuk agisindan dogru ve adil bir karar verme gayesi giitmektedir.

Modern ceza adalet sistemi icerisinde de yine magdurun genellikle ¢cok dnemli bir rolii
olmamakta, magdur ekseriyetle sucun pasif bir oznesi, hatta kanaatimce maddi bir
nesnesi olarak goriilmektedir. Bu asamada magdurun gordiigii zarar yoniinden tatmini,
haksiz eylemin intikamiyla ikame edilmektedir. 2 Esasinda modern ceza adalet
anlayisinin, magdurun etkisizlestirilmesiyle ortaya ¢iktig1 da ifade edilmektedir. Zamanla
bu etkisizlestirmenin, cezalandirmanin toplumun hakk: oldugu veya suglanan kimsenin

kendini savunma hakkina dayandigi seklinde iki zit goriise ulagilmistir.

Hukukun eski olarak nitelendirebilecegimiz donemlerinde faili, fiilinden Otiirii
cezalandirma hak ve yetkisi magdura yahut magdurun igerisinde yer aldig1 gruplara ait
iken modern ceza adalet sisteminin benimsenmesi ile bu anlayis degismis ve yerini
egemenligin bir gostergesi olarak devletlerin hem siddet hem de cezalandirma hususunda
tekel oldugu, bunun ise bir haktan ziyade devlete yiliklenmis bir 6dev oldugu anlayisina
birakmugtir.® Hal bdyle olunca ceza hukukunda magdurun yahut ailesinin islenen suca
yonelik verecekleri kisisel tepkiden, devletin siddet uygulama ve ceza verme tekeline

uzanan tarihsel bir silire¢ yasanmistir. Esasinda bahsi gegen bu 6¢ alma doneminde

1 Veli Kafes, “Ceza Hukukunda Magdurun Zararinin Giderilmesi,” Ankara Universitesi Hukuk
Faliiltesi Dergisi 60, no. 1 (2011): 84-85.

2 Manuel Cancio Melia, “Victim Behavior and Offender Liability: A European Perspective,” Buffalo
Criminal Law Review7, no. 2 (January 2004): 513.

3 Hakan Karakehya, “Ceza Muhakemesinin Amaci,” Journal of Istanbul University Law Faculty 65,
no. 2 (2007): 123-24.



magdurun ihlale ugrayan hakki modern donemde nispeten gozetilmis ve magdur kismen

de olsa muhakemede 6n planda olmustur.*

20. ylizyilin ikinci yarisina gelindiginde ise maddi hakikate ulasma hususunda tiim erki
elinde bulunduran devlete karsi, zayif durumda kalan sanmigin haklarmin korunmasi
hususu giindeme gelmis, bu gerekge ile sanik haklarinda yapilan iyilestirmeler ise ayni
oranda magdura yansitilamamis ve magdur muhakemenin wunutulan égesi olmustur.®
Evvelce muhakemede magduriyetin giderilmesi 6ncelenen, zararina karsilik bir bedel
alabilen ve faili bizzat cezalandirabilen magdur, yasanan bu degisimle islenen sugun

yalnizca tanig1 roliine indirgenmistir. ©

Bugiin modern devlet anlayisinin benimsenmesi ile devletler nezdinde temin ve tecelli
eden adalet sisteminin, suglarin takip ve cezalandirilmasi hususunu da yine devlet eliyle
yapilmasi anlayisini benimsemesi, magduru bu sistemin disina itmis ve geri planda
birakmistir. Fail odakli bir ceza adalet sisteminin mevcudiyeti ise magdura ve
muhakemede kiymetli bir delil olarak kabul edilen magdurun beyanina gereken degerin
verilmesine de mani olmustur. Bu gelismelerin akabinde ceza adalet sistemleri igerisinde
magdurun da korunmasi, mevcut zararlarinin giderilmesi ve muhakemenin neticesinde
verilecek kararla magdurun da tatmin edilmesi gerektigi hususlari giindeme gelmistir.’
Bununla birlikte magdurun muhakemede etkin rol oynamasi, muhakemenin objesi degil
stijesi oldugunun farkina varilmasi, beyanina kiymet verilmesi daha adil bir yargilamanin

kapilarini agacaktir.

Hukukun tecelli ettigi bir diizende verilecek kararlarin ve bu kararlarin dayandirildigt
arglimanlarin biiyiikk 6nem arz ettigi hususunu séylemeye liizum yoktur. Zira verilecek
hiikiim neticesinde failin hiirriyetinin bekasi i¢in endiselerin zuhur edecegi asikardir.

Hiikmedilecek mahkumiyete dayanak olan delilin, kaynagi, vasfi, nereden, nasil elde

4 Oguz Polat, Viktimoloji (Ankara: Seckin Yayinevi, 2020), 98.

5  Olgun Degirmenci, “Ceza ve Ceza Muhakemesi Hukukunda Magdur Haklan,” Tiirkiye Barolar
Birligi Dergisi 77 (2008): 33-34.

6 Veli Ozer Ozbek, Ceza Hukukunda Suctan Dogan Magduriyetin Giderilmesi (Ankara: Seckin
Yayinevi, 1999), 28.

7 Esra Alan Akcan, “Ceza Hukukunda Magdurun Korunmasina Yonelik Diizenlemeler,” Dokuz Eyliil
Universitesi HUKUk Fakiiltesi Dergisi 16 (July 1, 2014): 3949.



edildigi, akla mantiga bilime uygun olup olmadigi, bir delilin sahip olmasi1 gereken

nitelikleri tasiyip tasimadigi hususunun aydinlatilmasi ise zorunludur.

Beyan delilinin muhtevasi ve hukuki mahiyeti bakimindan, isabetli bir sekilde maddi
vakiaya tatbikinin miimkiin olmasi halinde ¢ok kiymetli bir ispat arac1 olacagi hususunda
siipheye yer yoktur. Ogretide muhakemedeki ispat kuvveti tartismali olan, tarafsizlig
hususunda uzlas1 olmayan, bu sebeple beyanina da siipheli yaklasilmasi gerektigi
savunulan, beyanina {istiinlik tanindig1 takdirde sanigin yargilamanin objesi olacagini
savunan yazarlarin goriislerine karsin, biz caligmamizda magdurun ve beyaninin
muhakemedeki yeri hususunda daha 1limli bir yaklasim benimsenmekte, magdur
beyanmin giivenilirliginin ve saglamliginin temin edilmesi halinde muhakemede ¢ok
kiymetli bir delil halini alabilecegini ve yine beyanin ¢aligmamizda yer verdigimiz sartlari

tagimasi halinde tek basina dahi mahkumiyete dayanak olabilecegini savunmaktay1z.

Elbette ceza muhakemesi siirecinin ciddiyeti, neticelerinin muhakemenin siijeleri
tizerindeki etkileri ve ileriye doniik toplumun hafizasinda birakacagi izleri takdir etmek
gerekmektedir. Zira failin cezasiz kalmas1 ve toplum nezdinde cezasizlik anlayisinin yer
etmesi ile bir masumun cezalandirilmasi ve failin kaderinin magdurun beyanina ve

iradesine bagl kilinmasi thtimallerinin varligi da gozetilmelidir.

Magdur beyani, oOzellikle cinsel suglar agisindan kiymetli ve ekseriyetle tek veya
belirleyici delildir. Bu gibi hallerde vakianin ispati i¢in kimi zaman yalnizca magdur
beyanina dayanilmakta ve verilecek hiikiimde magdurun beyani esas alinmaktadir. ispatin
yalnizca magdur beyanina dayali olarak gerceklestirilmesi halinde ise beyanin saglam ve
giivenilir olup olmadig1 hususunda slipheler ortaya ¢ikmaktadir. Hal boyle olunca beyanin
saglam ve giivenilir olup olmadig1 sorularinin aydinlatilmasi gerekmektedir. Bunun icin

de beyanin sinanmasi elzemdir.

Saglamlig1 ve giivenilirligi sitnanmayan magdur beyanina dayali mahkumiyet hiikmiiniin,
bir kimsenin istikbalinin bir bagkasinin insafina, vicdanina birakilmasi olacagi; asilsiz bir
beyana dayali olarak bir kimsenin muhakeme siirecine dahil edilmesinin dahi masum bir
kisi i¢in yikic1 ve yipratict sonuglarinin olacagi nazari itibara alinmalidir Boyle bir
durumun s6z konusu olmasi, hukukun kétii niyetli kisilerin elinde bir silaha doniismesine;

buna karsilik gercek magdurlarin ise bu kisiler nedeniyle siiphe ve ithamlarla kars1 karsiya



kalip, yasadiklar1 olaylar1 bizzat ispat etmek zorunda birakilmalarma ve dolayisiyla
stipheliye/saniga isnat edilen fiillerin ispat yiikiinlin fiilen magdura yiiklenmesine yol

acabilecegi ger¢egi goz ardi edilmemelidir.

Aksi durumda ise beyanina itibar edilmeyen magdurun, bir kez daha magduriyet
yasamasl, heniiz yasadig trajik olaym izleri silinmeden bir hukuk savasina girmesi ve
faili cezalandirmak i¢in tek basina miicadele etmek zorunda kalmasi kaginilmazdir.
Magdurun, basina gelen olaydan resmi makamlar1 haberdar etmesiyle baslayan bu siirecte
kisileri bahse konu sucun islendigine inandirmaya g¢alisarak, bu su¢ cinsel sug ise sayet
ispat i¢in jinekolojik muayenelere razi olarak, ekseriyetle insan psikolojisine ve hukuk
bilimine uygun olmayan sorulara maruz kalarak ve basina gelenlerin kendi kabahati
olmadigina kisileri ikna etmek gibi ¢abaya girerek, halihazirda gii¢ olan bu siirecte
beyanina itibar edilmeyen magdurun ikincil bir magduriyet yasamasi kuvvetle
muhtemeldir.® Hal bdyle iken yapilmasi gereken, her vakianin miinhasiran ve miinferiden
degerlendirilmesi ve magdur beyani disinda delil elde edilemedigi hallerde maddi

hakikate ulasabilmek i¢in beyanin saglamliginin ve giivenirliligini sitnanmasidir.

Bu diisturla daha 6nce denenmis ve netice alinmis yontemlerle ifadenin gegerliligi analiz
edilmeli, beyanin kurgulanip kurgulanmadigi, magdurun yonlendirilip yonlendirilmedigi,
yine magdurun bagkalarindan etkilenip etkilenmedigi ve beyanlarinin gergeklikten uzak
olup olmadigr hususlarinin aydinlatilmas1 gerekecektir. Boylelikle magdur beyaninin
nitelik ve nicelik yoniinden asilsiz beyanlara nispeten farki ortaya ¢ikarilacak ve bu

hususta daha dogru kararlar verilir.

Ceza muhakemesinde magdur beyaninin degerlendirilmesi asamasinda eldeki imkéanlar
Olclitinde miimkiin olan tiim deliller toplanmaya calisilmali, gosterilen tiim gayrete
karsin bagkaca delil elde edilememesi halinde magdur beyanina dayali mahkumiyet
hiikmii tesisi i¢in beyanin oncelikle ayrintili, sarih, tutarl, istikrarl, samimi ve mantikli

olmast aranmalidir. Uzun olmasindan kastedilen ise beyaninin, vakianin nerede, nasil, ne

Ikincil magduriyet yasayan magdurlarin adalet sistemi hakkindaki diisiinceleri i¢in bkz. Tecaviize
ugradigum, Kagurildigimu ve silah zoruyla soyuldugumu asla unutmayacagim. Ancak, yarg: sistemine
iligkin hayal kirikligim ¢ok daha aci vermektedir. Hi¢ kimseye bu cehennem gibi siirece girmeyi tesvik
edemem.” “Bir su¢lunun elinde kurban olmak unutulmaz bir kabustur. Ancak daha sonra ceza adalet
sisteminin elinde bir kurban haline gelmek affedilemez bir travmadir. Bu durum sug¢luyu ve ceza
adalet sistemini su¢ ortag: haline getirmektedir. Heather L. Cartwright, “Including Victims in the
American Criminal Justice Process,” UNAFEI Resource Material Series56 (2000): 190.



zaman, kim tarafindan ger¢eklestirildigi, ne kadar siire boyunca devam ettigi, vakianin
oncesi ve sonrasinda neler oldugu seklinde sorulara cevap verecek ayrinti ihtiva
etmesidir. Beyanin kendi igerisinde ¢elismemesi, tutarli olsa dahi varsa tanik beyaniyla

celismesi halinde beyan1 dogrulayan baskaca delilin varlig1 da aranan hususlardandir.

Kamu davasmin mecburiligi prensibi geregince yeterli sliphenin mevcudiyeti halinde
Cumhuriyet savcisinin kamu davasi agma zorunlulugu herkesin malumudur. Elbette
muhakemede takdiriligin de s6z konusu olabilecegi ve bu suretle muhakemenin
taraflarinin yargilamanin gidisatini etkileyebilmesi istisnai olsa dahi miimkiindiir. Maddi
vakianin gergeklestigi hususunda yalnizca magdur oldugunu iddia eden kimsenin
beyaninin varligi halinde, beyani ispata muktedir goriilmese ve delil olarak kabul
edilmese dahi siipheyi hakli kilan somut olgular olarak goriilebilmesinin miimkiin oldugu

ve bu sekilde yapilan sikayetin dikkate alinacag1 dgretide savunulmustur.®

Bu calismada ceza muhakemesi hukukunda magdur beyaninin ispat kuvveti
degerlendirilirken odak noktasin1 o6zellikle cinsel dokunulmazliga karsi suglar
olusturmustur. Bunun temel nedeni, cinsel dokunulmazliga kars1 islenen su¢larin hem
niteligi hem de ispat giigliigii bakimindan diger sug tiplerinden farkli 6zellikler ihtiva
etmesidir. Bu tiir suglarda magdurun beyani ¢ogu zaman ya tek delil olarak yahut
belirleyici delil olarak karsimiza g¢ikmakta; fail ile magdur disinda baska kimsenin
bulunmadigi, dis diinyadan izole sekilde islenen fiillerde objektif delil etme giicligii ile
karsilagilmaktadir. Hal boyle olunca magdur beyani, ceza muhakemesinde etkin bir rol
oynamakta; muhakemenin hem baslamasi hem de neticelendirilmesi agisindan biiyiik

onem arz etmektedir.

Calismamda hakaret, tehdit yahut santaj gibi suglara degil de bilhassa cinsel
dokunulmazliga kars1 suglara odaklanmamin bir diger sebebi ise bahse konu suglarin
magdurda olusturdugu psikolojik, sosyal ve toplumsal etkilerin ¢ok daha derin olmasi ve
suglarin mahiyetinden kaynaklanan agirligidir. Cinsel su¢ magdurlari, yalnizca fiziksel
zarar géormemekte; ekseriyetle toplum oniinde de ikincil magduriyetlerle karsi karsiya

kalmaktadir. Bu durum ise magdurun beyaninin hem nitelik hem igerik agisindan daha

®  Bu hususta delil baslangic1 olarak kabul edilmesi gerektigi yoniinde degerlendirme i¢in bkz. Mustafa
Yiicel, Adalet Psikolojisi (Ankara: Tirkiye Adalet Akademisi Yayinlari, 2014), 39.



kirtlgan bir zeminde degerlendirilmesine sebep olmaktadir. Bu nedenle kanaatimizce
ceza yargilamasinda magdur beyaninin nasil ele alinmas1 gerektigi, 6zellikle cinsel suglar

acisindan ¢ok daha hassasiyet gerektiren bir meseledir.

Hakaret, tehdit ve santaj gibi suglarda genellikle objektif delillere, taniklara ya da
yazili/sesli kayitlara ulasmak miimkiin olabilmekte veya bu fiiller kamuya a¢ik alanlarda
islendiginden ispat1 daha kolay olabilmektedir. Buna karsilik, cinsel suglar ¢ogunlukla
kapali alanlarda, failin 6zel hakimiyet sahasinda ve ¢ogu zaman iz birakilmaksizin
islendiginden, delil elde etmek biiyiik olgiide giiglesmektedir. Bu husus, calismanin
odagmi cinsel suglara yoneltmemizin baglica gerekgelerinden biridir. Dolayisiyla bu
calismada, beyan deliline dayanilarak mahkimiyet tesis edilip edilemeyecegi, bu beyanin
hangi dlgiitlere gore sinanabilecegi, beyanin tek basina ispat araci olup olamayacagi gibi

meseleler, esasen cinsel suc¢lar 6zelinde degerlendirilmesi gereken sorunlardir.

Bu baglamda ¢alismam, 6zellikle cinsel suglarda magdur beyaninin ceza muhakemesinde
ispat araci olarak tagidig1 6nemi ortaya koymayi; beyanin delil degeri bakimindan hangi
nitelikleri tagimasi gerektigini yargi ictihatlar1 ve doktrindeki goriislerle irdelemeyi
hedeflemistir. Amag¢ hem magdurun korunmasini hem de sanigin masumiyet karinesinin

zedelenmemesini gozeten bir denge kurulmasina katki saglamaktir.

Bu calismada kanuna ve usule uygun sekilde elde edilmis olan ve saglamligi ve
giivenilirligi smanan magdur beyaninin yalnizca muhakemeyi baslatmaya muktedir
olmayacagini, bilakis bahsi gecen bu 6zellikleri biinyesinde barindiran magdur beyaninin
kimi hallerde tek basma muhakemeyi sonlandirabilecegi ve mahkiimiyet hiikmiine

dayanak olabilecegi kanaatini savunmaktayiz.

Ceza muhakemesi hukukunda magdur beyan1 ve bu beyanin yargilamadaki ispat giiclinii
inceleyen bu caligmamiz ile gegmisten gilinlimiize magdurun ceza muhakemesindeki
konumunun degisimi, magdur beyanina muhakeme siirecinde verilen degerin 6nemi,
beyanin yargilamadaki ispat kabiliyeti, beyanin tek basina ispata yeterli olup olmayacagi
tartismalar1 ve bu hususta Yargitay’in belirledigi dlgiitlere deginilmeye calisilmis olup,
beyan temelli yargilamalarda olan, olmasi gereken ve terk edilmesi elzem olan

uygulamalara ayna tutulmustur.



Bu caligmamiz ile cinsel suglar basta olmak iizere magdur beyani temel alinarak yiiriitiilen
muhakemeler neticesinde temyiz asamasina gelen ¢ok sayida karar incelenmis, bu
kararlarda yer bulan beyan delillerinin sahip oldugu nitelikler degerlendirilmis, verilen
kararlar neticesinde beyan delilinin tasimasi gereken Ozellikler ile yine bu hususta
tartismal1 olan noktalara deginilmeye calisilmistir. Literatiirde bu alanda yapilan ulusal
ve uluslararasi kaynaklar taranmis, bahsi gegen eserler incelenerek sorunun ¢oziimiine

dair tespitlere yer verilmistir.

Calisma ti¢ boliimden olusmaktadir. Calismamizin ilk boliimiinde, magdurun kavramsal
tanimu, tiirleri, benzer kavramlarla karsilastirmasi, farkli hukuk dallarindaki gériiniimii ve
ceza adalet modellerindeki konumundan bahsedilmistir. Magdurun genel taniminin
akabinde ceza hukukunda magdur kavrami {izerinde ayrintilari ile durulmustur. Ayrica
magdurluk ve faillik sifatlarinin birlesmesi, magdursuz su¢ olup olmayacag tartismalari

ile hayvanlarin magdur olup olmayacagi hususlarina deginilmistir.

Calismanin ikinci boliimiinde ise ispat kavrami, konusu ve tiirleri, ceza muhakemesinin
amaci ile ispat iliskisinden bahsedilmistir. Ispat tiirleri ve dzellikle vicdani ispat sistemi
ayrintilart ile ele alinacak olup, delil, delilin 6zellikleri ve tiirleri incelenecek ve bilhassa
beyan deliline deginilmistir. Ikinci boliimde, magdur beyanm: ve ceza yargilamasinda
ispata etkisi, magdur beyaninin alinmasi usulii, magdur beyaninin ispat aract olarak
kullanilmasi, bu hususta Yargitay tarafindan gelistirilen 6lgiitler ve magdur beyaninda

ozellik arz eden durumlara deginilmistir.

Calismanin {iglincii ve son boliimiinde ise cinsel dokunulmazliga karsi suglarda magdur
beyaninin ispat kuvveti incelenmistir. Esasinda magdur beyani tiim sug tipleri agisindan
Oonem arz etse de bu calismada yalnizca cinsel dokunulmazliga karsi suglar yoniinden
inceleme yapilacaktir. Bu hususun esas nedeni ise magdur beyaninin bu suglar agisindan
ekseriyetle tek veya belirleyici delil olmasit ve bu suglar igin dngoriilen yaptirimin
agirh@idir. Bu sebeple son boliimde cinsel dokunulmazliga karsi suglarda magdur
beyanmin ispat degeri, beyanin tek basina yeterli olup olmayacagi tartismalar ele
alimmistir. Boliimiin devaminda ifade gecerlilik analizi ve 6l¢iit bazli igerik analizleri,
kullanilan Kriterler, bu kriterler ile ifadenin degerlendirilmesi ve sonuglar1 ve son olarak
rizada ispat tartigmalar ile kadinin beyanmin esas olup olmadigi hususlari iizerinde

durulmustur.



BIiRINCIi BOLUM
MAGDUR KAVRAMI

1.1.Genel A¢giklamalar

Ceza adalet sisteminin tarihsel gelisiminde, sugun kovusturulmasinin devletin tekelinde
yiiriitiilmesi, magdurun siirecte edilgen bir konumda kalmasina neden olmustur.'? islenen
su¢, dogrudan devletin ¢ikar1 ve bekasi ile ilgili hiikiimlerin ihlali neticesini dogurmakta
iken tiim bu suc¢larin magduru ise Devlet kabul edilmistir. Oysa sug, yalnizca kamu
diizenine kars1 islenen bir eylem degil; ayn1 zamanda bireysel menfaatleri ihlal eden, fail
ve magdur arasinda kurulan iki tarafli bir olgudur.!! Bahsi gegen bu sistemde magdurun,
bir sucun islendiginden yetkili birimleri haberdar etmesi yeterli iken ceza adaleti iligkisi
siipheli/sanik ve devlet arasindaki iliski olarak kabul gérmiistiir.?2 Bu iliski sekli ise

magdurdan ziyade siipheli/sanigin haklari {izerine yogunlasilmasina yol agmustir.

3 ve ceza hukukunda

Suglarm magdurunun devlet oldugu anlayisinin benimsenmesi*
klasik goriisiin kabul gbérmesi neticesinde, Ceza adalet siirecinde, klasik anlayis geregi
siipheli/sanigin korunmasina oncelik verilmis; buna karsilik magdur, adeta muhakemenin
‘unutulan sijjesi’ haline gelmistir.’* Hukuk tarafindan korunan siije olan fail, ceza
muhakemesinin tiim asamalarinda bu korumadan faydalandirilirken, ayn1 muhakeme

siirecinde yer alan magdurun haklari ve ihtiyaglar1 ise g6z ard1 edilmistir.®

1 Fiisun Sokullu-Akinci and Selman Dursun, Viktimoloji: Magdurbilim. Giincellestirilmis ve

Genigletilmis 3. Basi. Yayin No. 3358 (Istanbul: Beta, 2016), 2.

Cetin Ozek, “Su¢ Magdurunun Korunmasi Ile Tlgili Baz1 Sorunlar,” Journal of Istanbul University

Law Faculty 50, no. 1-4 (7 Temmuz, 2011): 14.

12 Sokullu-Akinci ve Dursun, Viktimoloji, 2.

13 Mehmet Beyhan Seckin, Magdur Haklari. Hukuk Yayinlar: Dizisi 2312 (Ankara: Adalet Yayinevi,
2018), 98.

4 Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi insan Haklarini Inceleme Komisyonu, Magdur Haklarini Inceleme
Raporu (Ankara: TBMM, 2014), 1.

15 Seckin, Magdur haklar, 98.
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Magdurun ceza adaleti sistemindeki hak 6znesi olarak kabul gérmesi uzun bir siireci
gerektirmigtir. Asirlar boyu magdurun yasadigi aci ve 1zdirap goz ardi edilmis, ¢ektigi
acinin iyilestirilmesi giindeme gelmemis, en biiyiik 6ncelik islenen suga karsilik bir ceza
verilmesi olmustur.*® Giiniimiizde magdurun yasadig1 fiziksel acilarm yani sira vuku
bulan hadisenin magdurun ruh diinyasinda olusturdugu agir travmalar i¢in de rehabilite

faaliyetleri sz konusu olmaktadir.'’

Eski donemlerde, magdurlar ceza adalet siirecinde aktif bir role sahip iken, 20. yiizyila
gelindiginde ise magdurlar ceza muhakemesinin disina itilip, pasif bir siije halini almis
ve neredeyse islenen sucun tanig roliine indirgenmistir.® Bu durum yargilamada etkin
olmak isteyen magdurlarin, geleneksel ceza anlayisinin yerine magdurun yargilama
stirecinde daha aktif rol aldigi, haklarinin korundugu sistem olan onarici ceza adaleti

anlayisinin benimsenmesi icin ¢aba gostermelerinin tohumlarini ekmistir.°

20. yiizyila gelindiginde, adalet anlayisinin degismesi, hukuk devleti olmanin gerekleri
ve yine devletlerin insan haklarma bagliliginin bir sonucu olarak magdur, zamanla
tizerinde hassasiyetle durulan bir muhakeme siijesi halini almistir. Toplumda huzur ve
giivenligin saglanmasi, yalnizca suglarin cezalandirilmasiyla degil, ayn1 zamanda
magdurlarm fiziksel ve psikolojik agidan desteklenmesiyle miimkiin olabilmektedir. Bu
cabalarin meyvesi olarak ceza muhakemesine katilan magdurlar bu siireclerde de can
sikic1 deneyimler edinmis, islenen sugun tanigi olarak sorusturma ve kovusturma
stireglerine katkida bulunma gayretleri sirasinda gorevli kimselerin ilgisiz tavirlar1 ve
prosediirlerin zorlayici yonleri nedeniyle farkli magduriyetlerle kars1 karstya kalmistir.2

Magdur haklaria yonelik iyilestirme c¢abalari, 1980’11 yillarin sonlarinda goriiniir hale

16 Polat, Viktimoloji, 98.

1" Halihazirda iilkemizde, magdurun ruh diinyasinda meydana gelen agir travmalarm giderilmesine
yonelik rehabilite edici faaliyetler kapsaminda; Adli Destek ve Magdur Hizmetleri Miidiirliikleri
(ADM), bu kapsamda olusturulan Adli Goriisme Odalari, Tirkiye Cumhuriyeti Aile ve Sosyal
Hizmetler Bakanhigina bagh Siddet Onleme ve izleme Merkezleri (SONIM) ile Psikososyal Destek
Hizmetleri faaliyetleri 6rnek olarak gosterilebilir.

18 Jo-Anne Wemmers, “Where Do They Belong? Giving Victims a Place in the Criminal Justice
Process,” Criminal Law Forum 20, no. 4 (November 8, 2009): 395.

19 Wemmers, 395.

20 Sokullu-Akincr ve Dursun, Viktimoloji, 2.



gelmis; bu donemden itibaren magdur haklari yazili normlarda da yer bulmaya

baslamigtir.?!
1.2. Magdur Kavraminin Tanimi

Bir kavrami tanimlarken yalnizca kullanimina degil, ayn1 zamanda o kavramin temsil
ettigi degere ve onu digerlerinden ayiran dzelliklere de yer verilir.?2 Tamimlama yalnizca
bir isim verme faaliyeti olmayip ayn1 zamanda o0 degere ait bir anlatimi da biinyesinde
barindirir.?® Aristo’ya gore bir kavrami tanimlamak, onun diger nesneler ile ortak olan
yonlerine deginilmesi ve yine onu diger nesnelerden ayiran farkli yonlerinden
bahsedilmesi ile miimkiin olur. > Magdur kavrammmi tamimlarken de onu benzer
kavramlardan ayirmaya yarayan hususlara yer vermenin yani sira yine o kavramlarla

ortak olan yonlerine deginilmelidir.

Magdur kavrami ilk kez 15. yiizyilin sonlarina dogru kullamlmaya baslanmistir.?® Bu
kavramin karsihig1 Latince’de “victima” ingilizce’de “victim”?® ve Almaca’da ise “Opfer”
ve “Verletzter”, Fransizca ise “Partie lésée” gibi ifadelerle karsihk bulur. 2’
Viktimolojinin babasi olarak anilan Benjamin Mendelsohn (1963)? magdur kavraminin
tanimin1 genis bir sekilde yapmigtir. Mendelsohn magduru “fiziki, psikolojik, ekonomik,
politik ve sosyal, ayn: zamanda ise dogal (felaketler) nedenlere bagli olarak zarara
ugrayan bir birey veya bir toplulugun iiyesi” olarak tanimlamistir. Magdur kavrami,
tarihsel siire¢ boyunca farkli toplumlarin ekonomik, siyasal ve sosyo-kiiltiirel yapilari
dogrultusunda sekillenmis; bu nedenle evrensel diizeyde ortak kabul goren bir tanim

gelistirilememistir.

2L Andrew Nash, “Victims by Definition,” Washington University Law Review 85, no. 6 (January 2008):
1422-23.

2 Yasemin Isiktag, “Bir Hukuk Tammu Vermenin Zorunlulugu,” Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi 2, no. 2 (June 1998): 1.

3 Isiktag, 2.

24 S. Ertan Tagman, “Bilimsel Agiklamanin Felsefi Temelleri Baglaminda Aristoteles’in Dort Neden
Kurami,” Dért Oge 13 (June 2018): 89-90.

% Harvey Wallace and Cliff Roberson, Victimology: Legal, Psychological, and Social Perspectives, 4th
ed. (Boston: Pearson, 2015), 8.

% John P. J. Dussich, “Victimology: Past, Present and Future,” in 131st International Senior Seminar
Visiting Experts’ Papers (Tokyo: UNAFEI, 2006), 116.
https://www.unafei.or.jp/publications/pdf/RS_No70/No70-_12VE_Dussich.pdf.

2 Tiirk Hukuk Kurumu, Tiirk Hukuk Liigat: (Ankara: Basbakanlik Basimevi, 1998), 213.

28 Dussich, “Victimology: Past, Present and Future”, 116.
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Ingilizce karsilig victim olan aslinda kurban anlamina gelen bu kavramin kokeni, eski
medeniyetlere kadar uzanmaktadir. Kurban (victim), tanrilara hediye olarak sunulan veya
tanrilar1 sakinlestirme amaci tasiyan, en nihayetinde dogaiistii bir giice karsilik
gergeklestirilen dini bir toren esnasinda kani dokiilen kimseyi temsil etmektedir.?° Bu
yiizden magdur kavrami, “bir baskast tarafindan iskenceye ugrayan yahut idam edilen
kimse veya viicut biitiinliigiine zarar verilen, miilkiyet hakkina miidahale edilen, kotii
muameleye maruz birakilan kimse ya da bir insan, kaza, hastalik, felaket vasitasiyla ya
da canli bir varligin hareketi nedeniyle zarar géren, tahrip edilen veya feda edilen kimse”

seklinde de tanimlanmaktadir.

Magdur kavrami uzun zaman boyunca degisim ve doniisiim gegirmis ve farkli anlamlari
da biinyesine Kkatarak bugiinkii (¢cagdas) magdur kavramma evrilmistir. * Simdiki
magdur/kurban kavrami, yiizyillar 6nce kullanilan kurban kavramindan ¢ok farklidir.
Giliniimiizde bu kavram, fiziksel olarak zarar géren/ yaralanan, herhangi bir konuda kayba
ugrayan Ve Yine bir sebeple ac1 ve 1stirap ¢eken kimse anlamlaria gelmektedir.3! Paasch,
magdurdan hukuk diizeni tarafindan haklar1 korunan kisi olarak bahsederken, Schneider
ise magduru bir sugtan 6tiirii zarar goren, tahrip edilen yahut bir zarar tehlikesiyle karsi
karsiya kalan kisi, devlet, uluslararasi diizen ve yine ulusal ya da uluslararasi

organizasyonlar seklinde ifade etmistir.*

Magdur kavrami dilimize ise Arapga’dan ge¢mis olup, “gadr” veya “gadre ugramak”
ifadelerinin karsiigidir. 3 Gadr mastar1 ise zuliim, haksizlik, hainlik, vefasizlik
anlamlarina gelmektedir.3* Magdur ve gaddar kavramlar1 esasinda birbirleriyle ilintilidir.
Magdur gadre ugrayan/haksizliga ugrayan iken, magdur eden ise gaddar olarak ifade
edilir. Bu baglamda, magdur kavrami haksizliga ugrayani ifade ederken; ‘gaddar’

kavrami ise bu haksizliga neden olan kisiyi tanimlamak i¢in kullanilmaktadir.

29 Ahmet Polat, Viktimoloji (Magdurbilim). Legal Hukuk Kitaplar: Serisi 298 (Istanbul: Legal
Yayincilik, 2014), 7.

30 Polat, Viktimoloji, 7.

81 Polat, 7.

%2 Polat, 9.

3 Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi insan Haklarini Inceleme Komisyonu, Magdur Haklarini Inceleme
Raporu (Ankara: TBMM, 2014), 2.

3 Mehmet Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozligii, 3rd ed. (Istanbul: Ensar, 2010), 151.
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Magdur kavrami, Tiirk Dil Kurumu tarafindan ise “haksizliga ugramis (Kimse), krygin”
seklinde tanimlanmistir.® Giinliik yasantida da bir zarara yahut haksiz bir muameleye
maruz kalan kimselerden bahsedelirken bu kavramdan yararlanilir.®® Bu ifadelere ek
olarak “belirli kazanimlardan mahrum kalan kimse” de magdur kavrami iginde ele
alinmaktadir.®” Bu agiklamalardan hareketle magdur ya da halk dilindeki kullanimiyla
kurban®® bir haksizliga ugrayan, bu nedenle belirli kazanimlardan yoksun kalan ve bu

durumu fiziksel ya da ruhsal olarak deneyimleyen kimsedir.%

Magduriyet ise farkli alanlarda pek ¢ok anlami biinyesinde tasimakla beraber, siklikla
insana bagli olan bir haksizlik yahut dogal bir afet gibi bir sikintiya maruz kalmak
anlamlarina gelmektedir.*® Kaynag: insan olan bu haksizliklar kimi zaman bir trafik
kazas1 seklinde vuku bulup magdurlarina kazazede denirken kimi zaman ise kaynagi
insan olmayan felaketler olup 6rnegin deprem halinde, o kimselere depremzede

denilmektedir. Bu ifadeler esasinda magduriyet kavraminin giinliik dildeki karsiliklaridir.

Magdur kavrami hukuk dilinde ise islenen herhangi bir sugtan yahut haksiz bir eylemden,
olumsuz yonde etkilenen/zarar géren kimse anlamma gelmektedir.*! islenen her sugun
bir faili ve konusu oldugu gibi mutlak surette bir magduru da vardir.*? Hukuk alaninda
magduriyet tiirlerini ikiye ayrabiliriz; su¢ yahut hukuka aykirt bir eylemden o&tiirti
meydana gelen magduriyet, ceza hukukunun konusunu olustururken s6zlesmeden dogan

magduriyet ise 6zel hukukun konusunu olusturmaktadir.*® Bizim bu ¢alismada iizerinde

% Nijat Ozon, Biiyiik Dil Kilavuzu (Istanbul: Yapr Kredi Yaymlari, 1995), 529; Orhan
Hangerlioglu, Tiirk Dili Sozliigii (Istanbul: Remzi Kitabevi, 2007), 324.

%6 Zahir Kizmaz, Magdurlar ve Su¢lular (Ankara: Hegem Yayinlari, 2015), 19.

87 Aytekin Geleri, “Suc¢ Sosyolojisi,” in Su¢ Magduriyeti (Ankara: Anadolu Universitesi Yaymlari,
2013), 137.

38 Maddi ve manevi bakimdan felakete siiriiklenmis, insani degerlerini yitirmek zorunda kalmis veya
birakilmis kimse, Geleri, 137.

3% Polat, Viktimoloji, 3.

4 Muhammet Kahveci, “Ceza Muhakemesi Hukukunda Magdur Haklar1” (master’s thesis, Istanbul
Universitesi, 2019), 5.

4 Veysel Dinler, “Magduriyet Kavramina Cok Yonlii Yaklasim,” in Su¢ Magdurlar (Ankara: Adalet
Yayinevi, 2006), 50.

42 Fatih Birtek, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 6th ed. (Ankara: Adalet Yaymevi, 2018), 203; Mahmut
Koca and ilhan Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 16th ed. (Ankara: Segkin Yayincilik,
2023), 116-17.

4 Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi insan Haklarmi inceleme Komisyonu, Magdur Haklarini Inceleme
Raporu (Ankara: TBMM, 2014), 2.
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hassasiyetle duracagimiz kisim ise islenen bir sugtan veya hukuka aykir1 bir fiilden otiirii

ortaya c¢ikan ve ceza hukukunun konusunu olusturan magduriyet tiiriidiir.
1.3. Ceza Hukukunda Magdur

Ceza hukuku insanlara belli davraniglar1 yapmamayi 6glitlemenin yani sira sosyal yapiyi
da korumaya calisir.  Cezay1 ise islenen suca karsilik kanunlarin 6ngdrdiigii
miieyyidelerin kat1 sekilde tatbik edilmesi ile meydana gelen netice olarak
tanimlanabilir. ®® Daha ayrintili ifade etmek gerekirse, cezanin sug isleyen kimseye
isledigi suc ile orantili olarak uygulanan bir kisim yoksunluklarin yani sira bireyin
topluma yeniden kazandirilmasini (resosyalizasyonu) ama¢ edinen, toplumun kinama
duygusunu tatmin eden ve bozulan diizeni yeniden saglama amacgli uygulanan

miieyyideler oldugunu sdyleyebiliriz.*®

Islenen her sugun bir faili oldugu gibi bir de magduru vardir. ** Sugun maddi
unsurlarindan biri olan magdur, ceza hukukuna gore ancak halihazirda yasayan bir insan
olup, hayvan veya esya ise yalnizca sugun konusu olabilir.*® Bu anlatilanlardan hareketle
islenen sugcun magduru ancak bahsi gecen fiil islenirken hayatta olan kimse olabilir.
Ornegin kasten &ldiirme sugunun magduru, islenen sug neticesinde &lmiis olsa dahi sug
islenirken hayatta olan ve yasama hakki elinden alinan bir kimse iken yaralama sugunun
magduru ise sugun islenmesi sonucu viicut biitiinl{igli zarar géren ve su¢ aninda hayatta

olan kimsedir.*®

Ceza hukuku uzun yillardir magdurdan ziyade fail kavrami tizerinde yogunlagmus, failin
haklarinin gelistirilmesi yoniinde degisim gdstermistir. ® Bu siire zarfinda magdur

kavrami ise “haksiz fiilden zarar gérven kimse, zarar goren erkek” seklinde ifade

4 Sokullu-Akinci ve Dursun, Viktimoloji, 22.

4 [Iham Rahimov, “Sug ve Ceza,” trans. Tugrul Veli, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi (2014): 9.

4 Sulhi Dénmezer and Sahir Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku Genel Kisim, 12th ed., vol. 2
(Istanbul: Filiz Kitabevi, 1999), 5.

47 Mahmut Koca and ilhan Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 13th ed. (Ankara: Seckin,
2020), 115.

4 Sulhi Dénmezer and Sahir Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku Genel Kisim, vol. 1 (Istanbul: Filiz
Kitabevi, 1999), 497.

4 Kahveci, “Ceza Muhakemesi Hukukunda Magdur Haklar1”, 6.

5 Sulhi Dénmezer, Devlet ve Su¢ Magduru Iliskisi (Istanbul: Fakiilteler Matbaas1, 1977), 179.
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edilmistir.>! Tanima bakildiginda magdur kavramina cinsiyet atfedildigi, kadinlar igin ise
farkli bir kavrama gereksinim duyuldugu, bu nedenle de magdure kavraminin kullanildigi
goriilmekte olup, magdure ise “haksiz fiilden zarar géren kadin”’ olarak ifade edilmistir.>?
Bu kavramlardan hareketle tiiretilen magduriyet kavrami ise “zarara ducar olma, zarar

gorme” seklinde tanimlanmaktadir.>

Magdur kavramina Ceza Muhakemesi Kanunu’nda yer verilmesine ragmen kavramin
tanimina kanunlarimizda rastlanmamaktadir. Bu kavramin tanimina ilk kez 5 Mart 2013
tarihli Denetimli Serbestlik Yénetmeligi’nde yer verilmistir.>* Bu Yénetmeligin tanimlar
baslikli 4’lincli maddesinde magdur kavrami; “Kendisine veya birinci dereceden aile
tiyelerinden birine karsi iglenen sucun fiziksel, duygusal veya maddi sonuglari sebebiyle
destege ihtiya¢ duyan kisi” olarak tanimlanmistir.>® Bu kavramin tanimma ¢ogunlukla
Cumbhurbagkanlig1 kararnameleri, ictihat ve Ogretiden erisilmektedir. 2020 tarihli Sug
Magdurlarinin Desteklenmesine Dair Cumhurbaskanligi Kararnamesi®® ve 2021 tarihli
Adli Destek ve Magdur Hizmetleri Yonetmeligi’ne Tanimlar baglikli 4. maddesine gore
ise magdur, “Su¢ nedeniyle fiziksel, zihinsel, ruhsal veya ekonomik olarak dogrudan zarar

géren gercek kigi” dir.>’

Yukarida yer verdigimiz tanimlardan hareketle magdur kavraminin en sade haliyle ifade

edilisi, sugtan zarar goren kimse seklindedir.® Ancak bu tamim, suctan zarar goren ile

51 Ali Safak, Ansiklopedik Hukuk Sozliigii. Giincellestirilmis ve Gelistirilmis 4th ed. (Ankara: Selim
Kitabevi, 2002), 297.

52 Safak, 297.

5 Safak, 297.

% Denetimli Serbestlik Y 6netmeligi, E.t 12.12.2021.
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2013/03/20130305-7.htm.

5% Rahimov, Suc ve Ceza, 9.

%  Su¢ Magdurlarinin Desteklenmesine Dair Cumhurbaskanligi Kararnamesi, E.t. 12.12.2021,
https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/19.5.63.pdf.

5 Adli Destek ve Magdur Hizmetleri Yénetmeligi, Et 12.12.2021,
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2021/04/20210430-1.htm.

% Yargitay Ceza Genel Kurulu, E. 2018/216, K. 2018/456., Magdur; Tiirk Dil Kurumu Biiyiik Tiirkce
Sozliigiinde, “haksiziga ugramis kisi” olarak tammlanmaktadir. Ceza hukukunda ise magdur
kavrami, sucun konusunun ait oldugu kisi ya da kisilerdir. 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun
hazirlanmasinda esas alinan sug teorisinde su¢un maddi unsurlari arasinda yer alan magdur, ancak
gercek bir kisi olabilecek, tiizel kisilerin suctan zarar gormeleri miimkiin ise de
bunlar magdur olamayacaklardr. Sugtan zarar goren ile magdur kavramlari da aymi seyi ifade
etmemektedir. Magdur sucun islenmesiyle her zaman zarar gormekte ise de sugtan zarar goren kigi
her zaman sugun magduru olmayabilir. Bazi suglarda magdur belirli bir kisi olmayp,; toplumu
olusturan herkes (genis anlamda magdur) olabilecektir. Magdurun kim oldugunun belirlenmesinde
oncelikle madde metnine bakilmali, madde metninin yeterli olmadigi durumlarda hiikmiin konulug
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https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/19.5.63.pdf
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2021/04/20210430-1.htm

sucun magdurunu ayirma noktasinda eksik kalmaktadir. Zira bazi suglarda magdur ile
suctan zarar goren farkli kisiler olup magdur disinda kalan bu kimselerin de korunan baz1
haklar1 zarar gérmekte ve tazminat isteme imkan1 s6z konusu olabilmektedir.®® Kimi
yazarlar ise magdur kavramini, “su¢un konusunun ait oldugu kimse” seklinde
tanimlamistir.? Bu tanimdan hareketle sugun konusunun ait oldugu kimseler biliniyorsa,
magdur belirlidir. Ancak sugun konusunun ait oldugu kimse bilinmiyor yahut sucun
konusu tiim toplum bireylerine ait ise o toplumun tiim fertleri magdurdur. Bu goriise gore
“topluma karst suclar” ve yine “millete ve devlete karst su¢lar” i¢in magdur, toplumu

olusturan tiim fertlerdir. &

Magdur sugun konusun ait oldugu, islenen fiil neticesinde bir haksizliga maruz kalan®?,
maddi yahut manevi yonden etkilenen kisi anlamina gelmektedir. Ogretide bazi
yazarlarca magdurun sugun pasif siijesi oldugu goriisii de hakimdir. ®® Bu goriisii
benimseyen Toroslu "ya gore sucu olusturan haksiz hareketten dogrudan etkilenen kimse
o sugun magduru yani pasif siijesi kabul edilmelidir. Toroslu ayrica islenen her sugun
genel bir menfaati ihlal ettigi, bu menfaatin esas sahibinin ise devlet oldugu ve bu nedenle
islenen her sugun genel pasif siijesinin devlet iken 6zel pasif siijesinin ise bireyler oldugu

goriisiinii de benimsemistir.5*

Esasen ceza hukuku, magdur kavramindan ziyade failin sorumluluguna deginmistir.%®
Ceza hukuku bahsi edilen bu sorumluluk hiikiimlerini diizenlerken ise kimi zaman
magdurun sayist kimi zaman magdurun i¢inde bulundugu hali kimi zaman ise sugtaki rolii

gibi hususlar iizerinde durmustur.®® Bu hususlar bazen failin lehine ceza indirimine vesile

amaci, kanun igerisinde sucun diizenlendigi yer gibi hususlar birlikte degerlendirilerek sonuca
ulasimaya ¢alisimaldir.

5 Babhri Oztiirk et al., Ana Hatlariyla Ceza Muhakemesi Hukuku, 10. baski (Ankara: Seckin Yayincilik,
2023), 162.

80  Fatma Karakas Dogan, “Sugtan Dogan Magduriyetin Devlet Tarafindan Giderilmesi ve Sug
Magdurlarma Yardim Hakkinda Kanun Tasaris1,” Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi (2015): 202.

61 fzzet Ozgeng, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 19. baski, Hukuk Dizisi 754 (Ankara: Segkin
Yayincilik, 2023), 228.

62 (zgeng, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 226.

8 Toroslu, Ciiriimlerin Tasnifi Bakimindan Su¢un Hukuki Konusu, 176-77.

6 Nevzat Toroslu and Haluk Toroslu, Ceza Hukuku Genel Kisim, 27. baski (Ankara: Savas Yayinevi,
2023), 115.

85 Sokullu-Akincr ve Dursun, Viktimoloji, 23.

66  Sokullu-Akinci ve Dursun, 23.
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olurken bazen ise fail aleyhine ceza artirrmina yol agmistir. Bu husus ayrica kimi hallerde

zamanagiminin baslama aninin belirlenmesi noktasinda etkili olmustur.

Ceza hukukunun 6zel hiikiimler kisminda ise bilindigi gibi su¢lara ve bu suglar i¢in
Ongoriilen miieyyidelere yer verilmistir. Bu kisimda magdurun sahip oldugu sifat ile
icinde bulundugu hal incelenirken, yine islenen su¢un magdur iizerindeki etkilerine de
deginilmistir.®” Ancak bu suglar tasnif edilirken 6nciil olarak failin saiki, egilimi, manevi

unsuru, sahip oldugu sifat1 vs. gibi hususlar dikkate almmustir.%

Ceza muhakemesi hukukuna gelindiginde ise magdurun konumunun, hak ve yetkilerinin
iizerinde onemle durulan alanlardan biri oldugu goriilmektedir. % Zira magdur,
muhakemenin 6nemli bir stijesidir. CMK'nin 2. maddesinde magdur tanimlanmamakla
birlikte, ¢esitli maddelerinde magdurdan s6z edilmistir. Ceza muhakemesi hukuku
alaninda bu kavramin tanimma Ceza Muhakemesinde Beden Muayenesi, Genetik
Incelemeler ve Fizik Kimligin Tespiti Hakkinda Yénetmelik’in 3. maddesinde

rastlanmaktadir. ©

Bu tanim ise “su¢tan veya haksiz eylemden zarar goren kisi”
seklindedir. Burada ve yine yukarida yer verdigimiz diger hukuki metinlerde de magdur
kavramini tanimlarken suctan zarar goren kimse denilmekte ve magdur ile sugtan zarar
goren kisinin her daim aym kisi olacagi kanaatiyle hareket edilmektedir. Halbuki
bilinmelidir ki bu durum bazi sucglarda degiskenlik gostermekte, sugtan zarar goéren ve

magdur sifat1 farkli kimselere ait olabilmektedir.

Ceza muhakemesi siirecinde bu denli 6nemli bir siijje olmasina ragmen, magdur
kavramina CMK’nin 7animlar bashkl 2. maddesinde yer verilmemesi kanaatimizce bir
eksikliktir. Magdurun kim olduguna iliskin yasanabilecek belirsizlikler, muhakeme
siirecinde yeni magduriyetlerin ortaya ¢ikmasina neden olabilir. Nitekim siipheli ve sanik

gibi diger temel siijelerin tanimlarina ayni maddede yer verilmisken, magdurun tanimina

67 Sokullu-Akinci ve Dursun, 23.

68 Yener Unver, Ceza Hukuku ile Korunmasi Amaglanan Hukuksal Deger (Ankara: Segkin Yayinevi,
2003), 733 vd.

6 Sokullu-Akincr ve Dursun, Viktimoloji, 24.

0 Ceza Muhakemesinde Beden Muayenesi, Genetik Incelemeler ve Fizik Kimligin Tespiti Hakkinda
Yonetmelik, erisim tarihi 20 Aralik 2021,
https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=8202& MevzuatTur=7&MevzuatTertip=5.
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yer verilmemesi, magduru yalnizca bir tanik konumuna indirgeyen geleneksel ceza

hukuku yaklagiminin bir yansimasi olarak degerlendirilebilir.

CMK'nin 236. maddesinin magduru yalnizca tanik gibi ele alan yapisindan vazgecilmesi
gerektigi; magdurun beyan verme hakki ile magdurun korunma ve destek alma hakkinin
birbirinden ayrilabilecegi kanaatindeyim. Mevzuatta magdurun muhakemeye katilma
hakki ile muhakemede vakiaya dair bilgi verme yiikiimliliigli arasindaki ayrim
somutlastirilmali; beyan alma islemleri, magdurun ruhsal durumu ve adalete erisim hakki

gozetilerek 6zel usullere baglanmalidir.

Bununla birlikte, muhakeme siirecinde magdura tanik muamelesi yapmak yerine, ona
bagimsiz bir siije rolii verilmesi; beyanini ise taniklik yapmak gibi bir kamu gdrevinden
ziyade, muhakemeye katilma ve ifade verme hakki kapsaminda degerlendirmek daha

yerinde olacaktir.

Beyan alma esnasinda, magdurun ifadesinin failin savunmasindan bagimsiz bir ortamda,
baska bir ifadeyle magdur i¢in 6zel olarak belirlenmis, yapilandirilmamis bir yerde
alinmasi; magdura vakianin tanig1 gibi degil, yasanan olaydan zarar gérmiis ve bu nedenle
psikolojik destek almasi gerekebilecek bir kisi olarak yaklasilmasi bakimindan daha
uygun olacaktir. Ayrica magdurun anlatilarinin yalmizca muhakemede bir ispat araci
olarak goriilmesiyle yetinilmeyip, bu anlatilarin ayn1 zamanda onun adli mercilere sesini
duyurma bi¢imi oldugu da goz ardi1 edilmemelidir. Bu ¢ergevede, konunun daha agik ve
etkin bir sekilde diizenlenebilmesi ve mevcut ihtiyaca cevap verebilmesi adina ayr1 bir

kanun hiikmii ihdas edilmesinin yerinde olacagi kanaatindeyim.

Magdurun muhakeme siirecindeki konumu ve islevi tartisilirken, onun ceza hukuku
sistematigindeki yapisal yeri de ayrica degerlendirilmelidir. Bu kapsamda, fail ve
magdurun ceza hukuku agisindan nasil konumlandirildigi, 6zellikle sugun unsurlariyla
iligkisi bakimindan da 6nem arz etmektedir. Tiim bu anlatimlarla birlikte 6gretide yer alan
bir goriise gore fail de magdur da sugun maddi unsurudur.”* Ancak aksi goriisii savunan
yazarlara gore fail ve magdur hukuki bir icerige sahip olup, bu kavramlarin maddi bir

muhtevasi yoktur.”” Bu sebeple fail de magdur da sugun tali yahut asli kurucu unsuru

" Ozgeng, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 182 vd.
2 Bas, Ceza Hukukunda Fail ve Magdur, 58.
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olmadig1 gibi maddi unsuru da degildir. Fail ve magdursuz su¢ olmayacagi, tiim suclar
icin ortak bir husus olmasinin yani sira baz1 suglarda ise cezaya etki etmektedir.”® Ceza
kanunlarinda ayrica bir hususa yer verilmedigi takdirde, bahsi gegen sug i¢in fail ya da

magdur bir 6zellik arz etmez.”*

Magdur ve fail sifatlar1 bir kiside birlesemez. ™ Bilindigi gibi 6gretide dzgii suglar
denilince, failin 6zel bir vasfinin olmas1 yahut belli bir sifata sahip olmasi aranmis ve bu
niteliginin belirlenmesi gerekliligi iizerinde durulmustur.’® Ancak 6gretideki bir baska
goriise gore ise magdurun belli bir vasfinin yahut sifatinin arandigi hallerde de 6zgii sugun
varhgindan bahsedilebilir.”” Magdurun belli bir sifata sahip olmasmin sugun olusumu
acisindan belirleyici oldugu durumlarda, bu sifat ya dogal (¢ocuk, kadin) ya da hukuki
(kamu gorevlisi) nitelikte olabilir. Ornegin magdurun kamu gérevlisi olmasi hukuki vasfi
iken cocuk ya da kadin olmasi ise dogal vasfi olmaktadir.”® Ancak bu sdylenenlere
ogretide kars1 ¢ikan bir kesim de s6z konusudur. Bu kesime gore 6zgii sug, suglarin faillik
kism ile ilgili yapilan smiflandirma olup, magdurun vasfi ile ilgili degildir.”® Magdurun
vasfina gére bir siiflandirma miimkiin olsa dahi bu durum 6zgii su¢ konusu ile ilgili
degildir.

1.4. Suclarin Tasnifi Bakimindan Magdur

Bilindigi gibi ceza hukuku normlar1 genel ve 6zel hiikiimlerden, bu hiikiimlerde yer
verilen ayrintili su¢ tiplerinden ve yine bu suglar i¢in Ongériilen miieyyidelerden

olusmaktadir.® Bu dogrultuda ceza kanunu, genel ve 6zel hiikiimler seklinde ikiye

ayrilmaktadir. Bu ayrimda genel ve 6zel hiikiimler arasinda bir astlik tistliilk bagintist

8 Bag, 59. Kriminolojide “magdursuz sug¢” kavram bulunmakla birlikte, bu kavramin sug teorisi
acisindan bir gegerliligi bulunmamaktadir.

™ Ozbek vd., Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 211.

> Artuk vd., Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 395.

6 Berrin Akbulut, “Baglilk Kurali,” Ankara Hac: Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi 14, no. 1 (Haziran 2010): 190.

7 Ersan Sen, Tirk Ceza Hukuku Sugun Genel Esaslari ve Unsurlart (Istanbul: Der Yayinlari, 2002),
161.

8 Timur Demirbas, Kriminoloji (Ankara: Segkin Yaymevi, 2001), 509.

™ Tiilay Yiiksel Kitapcioglu, “Ozgii Sug” (PhD diss., Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
2021), 121.

8  Zeki Hafizogullar1 and Devrim Giingor, “Tiirk Ceza Hukukunda Suglarin Tasnifi,” Tiirkiye Barolar
Birligi Dergisi no. 69 (2007): 21.
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olmayip, esasinda birbirlerini tamamlama sz konusudur.®! Baska bir ifade ile baz1 ceza
hiikiimlerinin maksadinin asli ve bagimsiz 6zelliklerinden hareketle kanunda yer verilen
insan davranislarini cezalandirmak oldugu anlagilirken, diger hiikiimlerin ise tamamlayici

vasfi oldugu goriilmektedir.3?

Kural olarak ceza hukuku hiikiimlerinin kaynag: beseri bir ihlal fiilidir, zira ihlalsiz bir
su¢ olmaz.®® Ceza normlarinin kaynag ihlaldir. Bir sugun ihdas edilme sebebinin bu ihlal
olmasi, cezanin ise hukuki bir deger ve menfaati korumay1 amaglamasi ile esasinda bu
deger yahut menfaatin sugun hukuki konusu oldugu anlayisin1 destekledigi

goriilmektedir. Suglarin tasnifinde en dnemli dl¢iit ise sugla korunan hukuki degerdir.3*

Ceza kanunlar, suclar tasnif ederken farkli kistaslardan faydalanmistir. Ogretide ise
suclarin siniflandirilmasinda failin kimligi ve saiki, sugun siibjektif unsurlari, hareketi ve
neticesi, sugun muhtevasi ve meydana gelen neticenin etkileri dikkate alinmistir.®® Tiim
bu smiflandirmalarin yani sira, suglarin tasnifinde belirleyici unsurlardan birinin magdur
oldugu degerlendirilmektedir. Zira ceza hukukunda sug tipleri biiyiik dl¢iide korunan
hukuki yarara gore siniflandirilmakta; bu yarar ise cogu zaman belirli bir magdura, yani
bireye, topluma ya da devlete ait olmaktadir. Bir baska deyisle, sugun yoneldigi hukuki
deger ile bu degerin sahibi olan magdur, sugun niteligini ve yer aldig1 kategoriye dair
belirlemeyi dogrudan etkilemektedir. Suglarin siniflandirilmasinda yalnizca sugun
konusu degil, bu sugun kime veya neye zarar verdigi de dikkate alinmakta; bu da
magdurun, ceza hukuku sistematiginde hem maddi hem de normatif diizeyde 6nemli bir

o6l¢iit oldugunu gostermektedir.

Bu kriterin esas alinarak yapildigi sug tasniflerinde, magdurun birey ya da devlet olup
olmadig1 dncelikli olarak nazari itibara alinmaktadir.2® Benimsenen anlayisa gore tiim

suclarin birincil (dogrudan) magduru her zaman devlet olmasa da ikincil (dolayli)

8 Fiandaca and Musco, Diritto Penale, Parte Speciale, trans. Zeki Hafizogullar1 and Devrim Giingor,
vol. 1 (Bologna: Zanichelli, 1993), XV.

8 Zeki Hafizogullari, Ceza Normu: Normatif Bir Yap: Olarak Ceza Hukuku Diizeni, 2nd ed. (Ankara:
US-A Yayinlari, 1996), 278.

8 Hafizogullari ve Giingor, “Tiirk Ceza Hukukunda Suglarin Tasnifi”, 22.

8 Hans Welzel, Das Deutsche Strafrecht (Berlin, 1969) Akt. Eylem Bas, Ceza Hukukunda Fail ve
Magdur, 279.

8  Cetin Ozek, Siyasi Iktidar Diizeni ve Fonksiyonlar: Aleyhine Ciiriimler (Istanbul: Istanbul
Universitesi Yayinlari, 1967), 3.

8  Ozek, 4.
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magduru daimi olarak devlettir. Zira bir kimsenin malvarligina karsi islenen sugun
dogrudan dogruya ve yakin magduru o malin sahibi olan birey iken, dolayisiyla magduru

ise devlettir, &

Ogretide uzun siireler boyunca suglarin tasnifinde sistemler dne siiriilmiis, bu tasnifte
magdur kriterini esas alanlar tarafindan magdurun devlet ya da birey olmasina gore kimi
zaman bireye istlinliik taninmig kimi zaman ise kamunun kolektif menfaati bireye
nazaran 6ncelikli kabul edilmistir.3¢ Suglar tasnif ederken magduru esas alanlar, 6ncelikli
olarak magdurun mahiyetini 6l¢li almaktadir. Magdurun ihlal edilen menfaati ise suglarin
tasnifinde ikinci planda kalan hususlardan biridir. Ancak aksi goriisii savunan Rocco’ya
gore tasnifte en dnemli kriter fiille ihlale ugrayan magdurun menfaatidir. Zira tasnifte

dogal olarak tehdit ve ihlale ugrayan menfaat veya mevzudur.®

Magdurun suglarin tasnifinde yalniz basina kriter olmasi s6z konusu degildir, zira bu dl¢iit
yetersiz kalir.*® Bu ayrimin sugun ihlal ettigi hukuki konu dikkate alinarak yapilmasi daha
yerinde olur. Eger hukuki konu ayn1 olursa, bu halde ilgili suclar alt kategorilere ayrilir
ve yine yukarida bahsini ettigimiz gibi tamamlayic1 hiikiimlerin de katkisi ile yeniden bir
tasnife tabi tutulur. ®* Magdurun devlet oldugu suglarda, tasnifin magdura gore

yapilmasin1 dogru bulmayan goriislere de 6gretide rastlaniimaktadir.%

Magdurun sadece birey olabilecegi, devletin magdur olamayacag1 goriisiinii savunanlara
gore suclar, kisilere ve devlete kars1 islenen suclar diye tasnif edilir. Ancak magdur olmak
icin gercek ya da tiizel kisilige sahip olmaksizin, aile, toplum gibi topluluklarin da sugun
magduru olabilecegini savunanlara gore ise suglar, devlete, devletler topluluguna, aileye,

bireye ve topluma kars1 islenen suglar diye tasnif edilir.%

8 (Ozek, 4.

8  (Ozek, 4.

8 Arturo Rocco, L oggetto del reato e della tutela giuridica penale, trans. Cetin Ozek (Milan: F.lli
Bocca, 1913), 583-84.

% Eylem Bag, Ceza Hukukunda Fail ve Magdur, 1st ed. (Ankara: Seckin Yayinevi, 2021), 546.

% Hamide Zafer, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler (istanbul: Beta Yaymevi, 2013), 152-53.

%2 Bas, Ceza Hukukunda Fail ve Magdur, 546.

% Nevzat Toroslu, Ciiriimlerin Tasnifi Bakimindan Sucun Hukuki Konusu (Ankara: Savas Yaymnevi,
2019), 57.
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Tiirk Ceza Kanunu’na baktigimiz takdirde kanun koyucunun, suglari ayirirken hem
hukuki konuyu hem magduru esas aldig1 gériilmektedir.”* Kanun metni incelendiginde
ilgili hukuki varlik yahut menfaatin ait oldugu magdur, dikkate alinarak tasnife gidildigi
goriilecektir. Kanun metni dort kisma ayrilmistir: 11k kisimda uluslararas: suglar (m. 76—
80), ikinci kisimda kisilere karst suglar (m. 81-151), U¢iincii kisimda topluma karsi
sug¢lar (m. 152-238) ve dordiincii kisimda ise millete ve devlete karst suglar (m. 302—339)

diizenlenmistir. Bu tasnifte esas alinan 0lgiit, su¢la korunan hukuki menfaatin sahibidir.

Tirk Ceza Kanunu’nun iiclincii kisminda yer alan topluma karst su¢lar baslhiginin,
icerdigi sug tipleriyle zaman zaman Ortiismedigi ve sistematik agidan tartismali oldugu
kanaatindeyim. Zira bazi sug tiplerinin dogrudan bireyleri magdur etmesine ragmen bu
baslik altinda yer almasi, magdur odakli bir tasnif anlayisiyla ¢elismektedir. Ayrica,
esasen tiim suglar topluma ve dolayli olarak devlete karsi islendiginden, bu baslik altinda
yapilan ayrima ihtiyag olup olmadigi da sorgulanabilir. Topluma karsi islenen suglarda
ihlal edilen menfaatler; kamunun diizeni, barisi, giivenligi, saghigi ve ahlaki gibi
hususlardir. Ancak bu menfaatlerin tamaminin dogrudan toplumla m1 yoksa devletin
diizenleyici rolityle mi ilgili oldugu da yine tartismaya agiktir. Bu yoniiyle, basligin
topluma karst suglar seklinde belirlenmesi kavramsal bir belirsizlik yaratmakta ve

sistematik tutarlili§1 zayiflatmaktadir.
1.5. Magdur ve Benzer Kavramlarin Karsilastirilmasi
1.5.1.Sucun Konusu

Sugun konusu ile sugun pasif siijesinin (magdur) farkina deginmeden evvel, sugun
konusunu tanimlamak gerekir. Su¢un konusu denildiginde iki farkli kavram goze carpar.
Bunlardan ilki sugun maddi konusu, digeri ise su¢un hukuki konusudur. Su¢un maddi
konusu kimi yazarlarca suglarin kanuni tanimlamalarindaki maddi konu seklinde ifade
edilirken kimi yazarlarca ise netice, nedensellik bag: gibi sugun objektif yapisi iizerinde
etkili olan unsurlar seklinde ifade edilmistir.*® Konusuz sug olmaz.*® Her ne kadar baz1

yazarlar konusuz suglarin varligini savunsa da bu goriislerini somut oOrneklerle

% Bas, Ceza Hukukunda Fail ve Magdur, 548.

% Faruk Erem, “Sugun Konusu ve Hiimanist Doktrin,” Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 25,
no. 1 (1968): 13.

% Ozgeng, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 222.
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desteklememislerdir. % Ogretide sucun konusu ifadesine karsilik sucun maddi
konusundan bahsedilirken, hukuki deger ifadesine karsilik ise sugun hukuki konusu

denilmektedir.

Sugun konusuna iliskin tanimlamalara bakildiginda, baz1 yazarlar maddi konuyu, sugun
iizerinde islendigi kisi veya sey olarak ifade etmektedir.®® Bu agidan gerceklestirilen fiil,
bir esyaya yahut bir kimsenin fiziksel (maddi) yapisina veya biinyesine yonelir. Bahsi
edilen birey veya sey kavramlarini, sugun diizenlendigi norma bakarak belirlemek
miimkiindiir. Sugun konusunu, kanuni diizenlemede yer verilen tipik fiilin yoneldigi kisi
veya sey diye ifade edebiliriz.% Bahsi edilen birey veya sey kavramlarmi, sugun

diizenlendigi norma bakarak belirlemek miimkiindiir.1%

Sugun maddi konusu sugun objektif unsurudur ve onun vasitas: ile korunmak istenen
hukuksal deger ihlal edilir.2! Yani suca viicut veren hareket, sugun maddi konusu olan
sey veya sahis iizerinde icra edilir.1%2 Sucun konusu kural olarak suctan zarar goren
kisiden yani sugun magdurundan farklidir. Ancak kimi hallerde sugun pasif siijesi ile
sucun konusu ayn1 kiside birlesebilir. Ornegin, kasten 6ldiirme sucunda sugun pasif siijesi
oldiiriilen/sldiiriilecek kimsedir.'% Sugun konusu ise 6ldiirme fiilinin iizerinde vuku
buldugu, Tiirk Dil Kurumu’nun tanimina gore “iki eli olan, iki ayak iizerinde dolasan,
sozle anlagan, akil ve diisiinme yetenegi bulunan en gelismis canli” olarak tanimlanan,
yasayan insandir.!® Ancak kimi zaman konu, magdur disinda iigiincii bir kisi de olabilir.
Ornegin rizasi ile bir kiigiigiin kacirilmas1 halinde, sugun konusu kiigiigiin kendisi iken
sugun magduru ise velisi ya da vasisi olur. Zira bu sug, aile diizenine kars1 suglar arasinda

yer almaktadir. Velayet hakki anne ve babaya, kiigiik vesayet altindaysa vasisine ait

9 Unver, Ceza Hukuku ile Korunmasi Amagclanan Hukuksal Deger, 144,

% Coskun Kog, “Sucun Konusunun Yoklugu Durumunda Tesebbiise Elverislilik Sorunu,” Tiirkiye
Barolar Birligi Dergisino. 147 (2020): 52.

% Yargitay Ceza Genel Kurulu, E. 2010/6-225, K. 2010/268. TCK 150/2: “Yagma sucunun konusunu
olusturan malin degerinin azlhigi nedeniyle, verilecek ceza iigte birden yariya kadar indirilebilir. ” Tgili
madde hiikmiinde, yagma sugunun konusunu bir malin olusturdugu ve bu malin degerinin azliginin
verilecek ceza iizerindeki etkisine deginilmistir.

100 Kog, “Sugun Konusunun Yoklugu Durumunda Tesebbiise Elverislilik Sorunu”, 52.

11 Dogan Soyaslan, Tesebbiis Sucu, Kazanci Hukuk Yayinlari no. 131 (Ankara: Kazanci Kitap Ticaret,
1994), 15.

102 Unver, Ceza Hukuku ile Korunmasi Amaglanan Hukuksal Deger, 142.

103 Ugur Alacakaptan, “Islenemez Sug,” Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 23, no. 3-4
(1967): 113.

104 Ahmet Gokecen and Murat Balci, “Kasten Oldiirme Sucu (TCK m. 81),” Marmara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar: Dergisi (2011): 123.
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oldugundan; korunan hukuki menfaatin sahibi veli ya da vasi olup, magdur da bu

kisilerdir.1%®

Ogretide uzun bir siire boyunca pasif siije ile sugun konusu kavramlar1 birbirinin yerine
kullanilmistir. Ancak bu kavramlar aslinda farkli anlamlar ihtiva etmektedir. Her ne kadar
bazi durumlarda bu iki kavram bir sahis tizerinde birlesebilse de bu ancak sugla ihlal
edilen hukuki degerin sahibi ile sugu olusturan eylemin yoneldigi kisinin ayni olmasi
halinde miimkiindiir.'% Bazen ise sugun konusu, suctan zarar goren kisinin sifatiyla
birlesebilir. Bu duruma ornek olarak hakaret sugu gosterilebilir. Hakaret su¢unda hem
sugun konusu olan onur ve sayginlik degerinin ait oldugu kimse hem de pasif siije olan
magdur aynmi kisidir. Bu gibi durumlarda kavramlar ortiisiir gibi goriinse de hukuken
aralarindaki ayrimin korunmasi onemli olup, konu ile magdur arasinda birebir bir

6zdeslik s6z konusu degildir.

Ogretide yer alan bir goriise gore sugun konusu, tipik fiili diizenleyen normda yer alir. Bu
vesile ile sucun konusu, sugun maddi unsuru halini almaktadir. Bir goriise gére sugun
kanuni unsuru ifadesiyle kimi hallerde sugun hukuki konusuna isaret edilir.!” Sugun
hukuki konusu, bir sugun diizenlenmesi, hukuki normun ihdas: ile korunan ve sug
neticesinde ihlal edilen hukuki menfaat veya varlik seklinde tanimlanabilir.'%® Sucun
magduru ise sugun esasini meydana getiren bu menfaat veya varligin sahibi olan
kimsedir.1% Magdur daha evvel de bahsettigimiz gibi islenen sug ile ihlal edilen normlar
neticesinde bireysel ya da toplu olarak, fiziksel, zihinsel veya duygusal yonden zarar

goren, temel haklarindan biri ihlal edilmis kimsedir.}*® Sug, magdura kars1 islenir''! ve

105 Faruk Erem, Ahmet Danisman, and Mehmet Emin Artuk, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 14th
ed., timiiyle gézden gegirilmis (Ankara: Seckin Yayimncilik, 1997), 242.

106 Unver, Ceza Hukuku ile Korunmasi Amaglanan Hukuksal Deger, 143.

107 Erem, “Sucun Konusu ve Hiimanist Doktrin”, 14.

18 Toroslu ve Toroslu, Ceza Hukuku Genel Kisim, 110.

109 Nevzat Toroslu and Haluk Toroslu, Ceza Hukuku Genel Kisim, 26th ed. (Ankara: Savas Yayinevi,
2021), 103.

110 “Declaration of Basic Principles of Justice for Victims of Crime and Abuse of Power”, OHCHR,
erisim 28 Mart 2022, https://www.ohchr.org/en/instruments-mechanisms/instruments/declaration-
basic-principles-justice-victims-crime-and-abuse.

1 Unver, Ceza Hukuku ile Korunmasi Amaclanan Hukuksal Deger, 143.
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magdur sucun maddi konusunun da sahibidir.'*? Bu duruma ise kisiyi hiirriyetinde

yoksun kilma, tehdit gibi suglar 6rnek gosterilebilir.!t3

Erem’in gorlisiine gore suglarin bazilarinin maddi bir konusu olmasa da bu suglarin
konusu mutlaka vardir ve burada maddi konu kavraminin kullanilmasi, esasinda hukuki
konudan ayr1 olma durumunu ortaya koyma amaglidir ancak tam olarak da amaglanan
anlam ifade icin yeterli degildir. 1** Sugun konusu her zaman maddi bir varlig
gerektirmez. Kimi zaman manevi bir varlik da suga konu olabilmektedir.**® Ornegin
TCK, m. 94’te diizenlenen iskence su¢unda ruhsal aci, algilama ve irade yeteneginin
etkilenmesi ya da kisinin asagilanmasi gibi manevi varlik yani psisik kavram da sugun
konusunu olusturabilmektedir. Bir bagka sug tipi olan hakaret sugunda ise kisinin onur,
seref ve saygmligi sugun konusu olup, bu degerler insanin manevi varligini

olusturmaktadir.'*®

Yukarida belirttigimiz gibi su¢un konusu ve magdur esasinda birbirinden farkli kavramlar
olup ayr1 ayr1 degerlendirilmelidir. Ancak kimi zaman magdur ve sugun konusu birlesir
ve tek bir noktada bulusur. Bu sug tiplerinden biri TCK, m. 80’de diizenlenen insan
ticareti sugudur. Bu su¢ kapsaminda, normda ongoriilen fiillerin icras1 sonucunda, insan
alinip satilabilen bir meta gibi konumlandirilmaktadir.*'’ Bu sugun maddi konusu, insan
yani gercek kisidir.!'8 Insan ticareti, bu sucta ayn1 zamanda magdur olan kimsenin maddi

ve manevi varligi iizerinde islendigi'!® icin konu ve magdur ayn1 noktada birlesir.

Toroslu’nun goriisiine goére sugun maddi konusu ve pasif siijesi arasinda yasanan bu
kesigsmelere karsin, su¢un maddi konusu herhangi bir insan yahut herhangi bir sey
olabilirken, pasif siije sadece herhangi bir gercek kisi, tiizel kisi yahut tiizel kisiligi

olmayan (toplum, aile vb.) kisi toplulugu olabilir ancak sey sucun pasif siijesi olamaz.*?°

112 Artuk vd., Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 2023, 392.

13 Toroslu, Ciiriimlerin Tasnifi Bakimimdan Sucun Hukuki Konusu, 188.

14 Erem, “Sucun Konusu ve Hiimanist Doktrin”, 12.

115 Kog, “Sugun Konusunun Yoklugu Durumunda Tesebbiise Elverislilik Sorunu”, 53.

116 Kog, 53.

17 Jasmin Kalach, “Gé¢men Kagakeiligi ve Insan Ticareti Suglar” (Doktora Tezi, Ankara Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2020), 112.

18 Ahmet Caner Yenidiinya, ed., [nsan Ticareti Sucu: TCK m. 80, 1. Basi, Turhan Kitabevi Yaymlari
(Ankara: Turhan Kitabevi, 2007), 168.

19 Mahmut Koca, “Insan Yagmasi1 (Somiiriisii) Sucu (TCK m. 201b),” Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi 52, no. 2 (2003): 145.

120 Toroslu, Ciiriimlerin Tasnifi Bakimmmdan Sucun Hukuki Konusu, 190.
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Ayrica sugun maddi konusu, asli yahut tali bir unsur olarak tipik fiilin yapisinda yer
alirken, pasif siije ise tipik tanimda yer almaz ve daima ayri bir unsur olarak

degerlendirilir.'?

Bazi suglarin maddi konusu birden fazla sayida ve cesitte olabilirken, pasif siije
cogunlukla tektir ve her zaman maddi konuyu olusturan kimseyle értiismez. Ornegin,
sucu bildirmeme sucu (TCK m. 278), baskasina iliskin bir su¢u ihbar etmeme durumunu
diizenler; burada pasif siije toplumdur, ancak maddi konu farkli kisilere iliskin suglardir.
Buna karsin, baz1 suglar ise birden fazla pasif siijeye yonelmis olabilir; bu suglarda ise
tek bir maddi konu s6z konusu olabilir. 122 Ornegin, bulasici hastaliklara iliskin tedbirlere
aykirt davranma sucu (TCK m. 195), farkli bireyleri magdur edebilecek olsa da maddi
konu kamu sagligidir. Ayrica hukuki konusu olmaksizin ya da pasif siijesiz bir sugtan
bahsedemez iken maddi konusu olmayan suglarin da var olabilecegi kabul
edilmektedir.!?

1.5.2.Suctan Zarar Goren

Magdur aleyhinde sug islenen ve bahse konu sugun kurbani olan kimsedir.*?* Sugtan zarar
gdren kavrami ise magdur kavramm da iginde barindiran ¢ok genis bir kavramdir.1%°
Suctan zarar goren kavramina Ceza Kanunu, Ceza Muhakemesi Kanunu ve ilgili
kanunlarda rastlanilmasina karsin bu kavramin tanimima yer verilmemistir. Kavram
tanimlanmadigi i¢in de magdur kavrami ile birlikte veya onun yerine kullanildig goriiliir.
Sugtan zarar goren esasinda muhakeme hukukuna has bir kullanim iken magdur kavrami
ise ceza hukukuna 6zgiidiir.?® Kunter’in goriisiine gore sugtan zarar géren, aleyhine sug

islenen kimse olabilecegi gibi farkli bir kisi de olabilir.'?’ Ornegin, kasten 6ldiirme

121 Toroslu, 189.

122 Unver, Ceza Hukuku ile Korunmasi Amaclanan Hukuksal Deger, 144,

123 Toroslu, Ciiriimlerin Tasnifi Bakimindan Sucun Hukuki Konusu, 190. “Maddi konusu olmayan
suglara 6rnek olarak, Tiirk Ceza Kanunu’nun 283. maddesinde diizenlenen ‘sugluyu kayirma sugu’ ile
179. maddesinde yer alan ‘trafik gilivenligini tehlikeye sokma’ sugu gosterilebilir. Bu tiir suglarda,
somut olarak etkilenen bir kisi ya da esya bulunmamakta; yalnizca belirli bir davranigla hukuki
diizenin ihlal edilmesi yeterli kabul edilmektedir.”

124 Nurullah Kunter ve Feridun Yenisey, Muhakeme Hukuku Dal: Olarak Ceza Muhakemesi Hukuku, 12.
Baski, N0:26 (istanbul: Beta Basim Yayim Dagitim A.S., 2002), 462.

125 Birtek, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 203.

126 Canan Unliitepe, “Kamu Davasina Katilma” (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Marmara
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2008), 23.

27 Toroslu, Ciiriimlerin Tasnifi Bakimmmdan Sucun Hukuki Konusu, 144,
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sugunda 6len kimsenin yakinlari sugtan zarar gormelerine karsin magdur sifatin1 haiz

degildir.

Suctan zarar goren kavrami, mevzuatta agikca tanimlanmamustir. 5271 sayili Ceza
Muhakemesi Kanunu’nun arama ve elkoyma tedbirlerinin diizenlendigi Dérdiincii Bolim
ve devami hiikiimlerine bakildiginda, “su¢tan zarar goren magdura...” seklindeki
ifadelerle, sugtan zarar goérenin yalnizca magdur oldugu varsayimiyla hareket edildigi
goriilmektedir (CMK m. 116 vd.). Kanun koyucu, kamu davasma katilma ile ilgili
hiikiimde ve Kanunun devaminda ise bu anlayisi terk etmis ve “magdur, suctan zarar
goren gergek Ve tiizel kisiler ile...” seklinde ayrima gitmistir (CMK, m. 237 vd.). Devam
eden hiikiimlerde bu yaklagimini siirdiirmiis ve “magdur veya sugtan zarar gérenin...”
ibaresine yer vermistir. Bu sekilde kanun koyucu magdur ve sugtan zarar goren

sifatlarinin farkli kKimselere ait olabilecegi kanaatiyle hareket etmistir.

Sugtan zarar goren kavraminin tanimina, Ceza Genel Kurulu ve ceza dairelerinin
kararlarinda rastlanilmaktadir. Kararlarda verilen tanimlamalara gore sugtan zarar goren,
islenen suctan dogrudan zarar goren kimse olup, bu kimsenin dolayli ve muhtemel
zararlarm sdz konusu oldugu hallerde ise davaya katilma hakkindan bahsedilemez.'?8
Sugtan zarar goren kimse ekseriyetle ihlal edilen hak yahut menfaatin hamili*?® olsa dahi
esasinda aleyhine sug islenen kimse olmayip*®°, magdura kars1 islenen suctan etkilenen
kimsedir. Ayrica kimi yazarlar dar anlamda sugtan zarar gérmeyi, dogrudan dogruya
goriilen zarar olarak kabul ederken, genis anlamda sugtan zarar gérmeyi ise dolayisiyla

goriilen zarar olarak tanimlamistir. 3

Sugtan zarar goren kimse, magdurun bizzat kendisi olabilecegi gibi bir bagkasi da olabilir.
Islenen sug neticesinde magdur her daim zarar gérmekte ise de sugtan zarar géren her
vakit magdur olmamaktadir. Ayrica Kimi suglar i¢in magdur tek bir kisi olmayip, toplumu
olusturan herkestir.!3 Islenen bir sug nedeniyle magduriyet yasayan suctan zarar géren

kimse hukuki iliskinin tarafi olup, iddialar1 da hukuki bir nitelik tasimaktadir. Sug

128 Yargitay Ceza Genel Kurulu, E. 2010/6-155, K. 2011/80, 03.05.2011; E. 2005/6-127, K. 2006/180,
04.05.2006. Kararda, “Dolayli veya muhtemel zarar, davaya katilma hakki vermez.”

129 Timur Demirbas, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 18. Baski, Hukuk Dizisi, no. 235 (Ankara: Seckin
Yayincilik, 2023), 607.

130 Nurullah Kunter, Su¢un Maddi Unsurlar: Nazariyesi (istanbul: ismail Akgiin Matbaasi, 1954), 119.

181 Oztiirk vd., Ana Hatlariyla Ceza Muhakemesi Hukuku, 161 vd.

182 Artuk vd., Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 2023, 394.
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nedeniyle mesru menfaati zarar géren bireyin, kovusturma talebinde bulunmasi hukuk
diizeni araciligiyla zararin telafisine ve adaletin saglanmasma yonelik dogal bir
beklentidir. Bu beklenti, kimi zaman misilleme giidiisiiyle ortiisse de esasen mesru bir

adalet arayisidir.*®

Islenen bir sug nedeniyle 0 sugun magdurunun disinda bir kimsenin de hukuken korunan
bir menfaatinin zarara ugramasi ve bu zararin tazminini ummasi olas1 bir durumdur.t3*
Bu durum, sugcun magduru ile sugtan zarar gorenin farkli kavramlar oldugunu
gostermektedir. Ornegin, kasten dldiirme sucunda magdur yasama hakki elinden alinan
kimse iken sugtan zarar goren ise dlenin mirascilaridir.*® Bu durumun yansimalar ise
magdurun olusan ceza iliskisinin tarafi olmasina karsin, suctan zarar gérenin yalnizca

hukuksal iddia ile hukuk iliskisinin tarafi olmas1 ve ceza iligkisine dahil olamamasidir.**

Ogretide baskin olan goriise gore islenen sug neticesinde, hukuken korunan bir menfaati
dogrudan ya da dolayl yoldan ihlale ugrayan kimse sugtan zarar gorendir ve bu kavram
magdur kavramini da biinyesinde barmndirir.™®” Aksi goriisii savunan yazarlara gore ise
sugtan zarar goren islenen sugun neticelerinden direkt etkilenmis kisi olarak ifade edilip,
bu kavram magdur kavranu kadar genis degildir.’®® Ogretide baskin olan goriise gore
magdur kural olarak daima gergek kisi olup™®® tiizel kisi, kisi topluluklari, aile yahut

devlet gibi kurumlar ancak sugtan zarar goren olabilir, sugun magduru olamaz.1#

Magdur ile sugtan zarar géren kavrami, Kimi suglar i¢in tek bir kisi {izerinde birlesir. Bu
suglar icin sugtan zarar géren, ayn1 zamanda 0 sugun magdurudur. Ornegin, kasten
yaralama sugunda viicut biitiinliigii ihlal edilen sugun magduru, ayn1 zamanda sugtan

dogrudan zarar da goren kimsedir.'*! Sucun konusu kimi zaman pasif siije ile degil,

133 Atilla Tanrivermis, “Ceza Muhakemesi Hukukunda Magdur Haklari Kavramina Genel Bir
Bakis,” Fasikiil Hukuk Dergisi8, no. 78 (Mayis 2016): 78.

134 Kafes, Ceza Hukukunda Magdurun Zararmmn Giderilmesi, 87.

185 Kafes, 87.

136 Ogztiirk vd., Ana Hatlariyla Ceza Muhakemesi Hukuku, 162.

187 Kafes, “Ceza Hukukunda Magdurun Zararinin Giderilmesi”, 87.

138 Kunter, Yenisey ve Nuhoglu, Muhakeme Hukuku Dalr Olarak Ceza Muhakemesi Hukuku, 463.

139 Ozgeng, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 227.

140 Ozgeng, 227. Ozgeng, eserinde Yargitay Ceza Genel Kurulu'nun dolandiricilik sugu baglaminda
sirketlerin de magdur olarak kabul edilebilecegi yoniinde igtihatta bulunduguna yer vermektedir.
Yargitay Ceza Genel Kurulu, E. 2009/11-109, K. 2010/48, 09.03.2010.

41 Ali Kemal Yildiz, Ceza Muhakemesi Hukukunda Magdur Sugtan Zarar Goren Sikayetci (Ankara:
Segkin Yaymevi, 2008), 28.

27



suctan zarar goren ile birlesir. Ogretide buna, iftira (TCK m. 267) ve irtikap (TCK m.250)
suclar1 &rnek gosterilebilir. Iftira sugunda, sugun magduru s6z konusu isnadin niteligine
bagl olarak adliye ve idare iken sugun konusu ise iftiraya ugrayan (sugsuz kimse)
olmaktadir.}*? Benzer durum irtikap sugu i¢in de s6z konusudur. Irtikap sucu ile kamu
diizeninin isleyisi korunmak istenirken!*® kamu idaresi ise failin diiriistliik ve disiplin
kurallarmi ihlal etmesi nedeniyle kamu idaresinin personeli toplum nezdinde itibar

kaybina ugradigindan sugtan zarar goren sifatin1 almaktadir.24
1.5.3. Sikayetci

Ceza yargilamasinda, sikayet tabi suglar agisindan muhakeme siireglerinin basglayabilmesi
icin magdur ile sugtan zarar goren kimselerin failin cezalandirilabilmesi yoniinde
iradesini ortaya koydugu ve yetkili makamlar1 haberdar etmek i¢in yaptigi basvuruya
sikayet denir.!*® Bu tanim esasinda dar anlamda sikayeti ifade etmektedir. Genis anlamda
sikdyet ise resen sorusturulan suglarin yani sira magdur yahut sugtan zarar kimse
tarafindan devletin yetkili organlarmin islenen sugtan haberdar edilmesidir.**® Tiirk Ceza

Kanunu, dar anlamda sikayet kavramini benimsemistir.*4

Yukarida da ifade edildigi lizere, sikdyetci kavrami, takibi sikdyete bagli suglarda
magduru yahut sugtan zarar goreni tanimlamak i¢in kullanilan bir ifadedir. Ancak magdur
ya da sugtan zarar gérenin bu sifata sahip olabilmesi igin sikayet hakkini fiilen kullanmis
olmas1 gerekir.1*® Sikayet hakkini1 kullanan kimse, islenen su¢ neticesinde maddi ve

manevi yonden zarar goren kisidir. Muhakeme siirecinin sikayete bagh oldugu suglar

1“2 Akif Yildirim, “Iftira Sugu,” Tiirkive Barolar Birligi Dergisi, no. 69 (2007): 180.

143 M. Reis Koca, “Irtikap Sucu”, Uyusmazlik Mahkemesi Dergisi, no. 6 (15 Ocak 2016): 251.

144 Hasan Tahsin Gokcan, Gorevi Kotiiye Kullanma, Zimmet, Banka Zimmeti, Irtikap, Riisvet Suclar: ve
Kamu Idaresine Karst Islenen Suglar (5237 sayili TCK m. 247-266), Hukuk Kitaplar: Dizisi, no. 853
(Ankara: Seckin, 2008), 431.

145 Cumhur Sahin ve Neslihan Goktiirk, Ceza Muhakemesi Hukuku 1, Gozden gegirilmis ve giincellenmis
12. basi, Seckin Hukuk, no: 845 (Ankara: Seckin, 2021), 55.

146 Feridun Yenisey ve Ayse Nuhoglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, 9. baski, giincellenmis, Seckin Hukuk,
no. 1526 (Ankara: Seckin, 2021), 177.

1“7 Tugge Ozen, “Tiirk Ceza Yargilamasinda Magdur Cocuk” (Yayimlanmanmis Yiiksek Lisans Tezi,
Bahgesehir Universitesi, 2018), 24. Tiirk Ceza Kanunu, sikdyet hakkini yalnizca kisisel menfaatleri
ihlal edilen magdura tanimak suretiyle dar anlamda sikayetci anlayisini benimsemistir. Bu anlayzs,
TCK’nin 73. maddesinde goriilmektedir ve ceza sorusturmasinin baglamasi i¢in kamusal menfaatten
ziyade bireysel iradenin esas alindig1 anlamina gelir.

148 Kahveci, “Ceza Muhakemesi Hukukunda Magdur Haklar1”, 40.
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ekseriyetle ferdi suglardir, zira bu suglarin haksizlik muhtevasi diger suglara nazaran daha

azdir ve bu suglar yetkili makamlarin resen hareket etmesini gerektirmez.4°

Diger suglarda sikayet sartinin olmasinin sebebi ise sugtan zarar gérenin iradesi disinda,
yasanan bu durumun baskalar1 tarafindan 6grenilmesi ile su¢un kamusal makamlar
tarafindan resen sorusturulmasi/kovusturulmasinin menfaatinden daha biiyiik bir zarara
yol agma ihtimalidir.'®® Zira baz1 suglar vardir Ki sugtan zarar géren kimse nezdinde bu
durumun baskalari tarafindan 6grenilmesi, kimi zaman bir utang sebebi iken kimi zaman
ise travma gerekgesi olmaktadir. Ornegin, esler arasinda cinsel saldir1 sugunda, magdur
esin bu durumunun baskalari tarafindan 6grenilmesini istememesi halinde, sugun resen
sorusturulmasi/kovusturulmasinin saglayacagi yarar magdur esin ugrayacagi zarardan

fazla olmaz.t®?

Tirk Ceza Kanunu, takibi sikdyete bagl sug¢ ifadesi yerine sorusturulmasi ve
kovusturulmas sikayete bagl sug terimini kullanarak, sikayet unsurunu bir muhakeme
sart1 olarak benimsedigini agikca ortaya koymustur (TCK m. 73).%%? Ilgili hiikmiin ilk
fikrasinda, sikayet hakkindan bahsedilirken “yetkili kimse” denilmistir. Takibi gikayete
bagli olmayan suglar bakimindan ise, bu fiillerin kamu diizenini ihlal edici nitelikte
olmas1 nedeniyle, kamu davasinin mecburiligi ilkesi geregince sorusturma ve kovusturma

kural olarak resen yiiritiiliir.

Sikayetgi terimi, kavramsal olarak hem magdur hem de sugtan zarar goreni biinyesinde
barmdiracak dlgiide genis bir anlami ihtiva etmektedir.'®® Bu ifadeden yola ¢ikildiginda
sikayet¢i kavraminin magduru da biinyesinde barindirdigi, bu sebeple ¢cogunlukla islenen
sugun birincil magdurlarinin sikayet¢i olabilecegi ancak ikincil magdur olarak ifade
ettigimiz  dolayli magdurlarin  sikdyet hakki kapsaminda degerlendirilmedigi
belirtilmektedir. »>* Bu duruma istisna olarak Ceza Kanunu’nda diizenlenen hakaret

sucuna bakilabilir. Zira hakaret su¢unda, Kanunun 131. maddesinin 2. fikrasinda

149 Sahin ve Goktiirk, Ceza Muhakemesi Hukuku. 1, 55.

150 Sahin ve Goktiirk, 55.

181 Ozgeng, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 775.

152 Veli Ozer Ozbek, Koray Dogan ve Pinar Bacaksiz, Ceza Muhakemesi Hukuku, Gézden Gegirilmis ve

Giincellenmis 16. Baski, Hukuk Dizisi (Ankara: Se¢kin Yayincilik, 2023), 116.

Unliitepe, “Kamu Davasina Katilma”, 33.

15 Devrim Giingér, 5237 ve 5271 Say:il: Kanunlar Isiginda Sikdyet Kurumu, 1. baski (Ankara: Yetkin
Yayinlari, 2009), 45.
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ifadesinde yer verdigi gibi magdurun, heniiz sikayet hakkini kullanmaksizin 6limii
durumunda yahut halihazirda 6len kimsenin hatirasina hakaret edilmesi halinde, 6lenin
ikinci dereceye degin altsoyu ya da iistsoyu, yine 6len kimsenin esi ve ¢ocugu sikayet

hakkin1 kullanabilmektedir.'®°

TCK m. 130’da diizenlenen olen kisinin hatirasina hakaret sucu bakimindan, 6lenin
yakinlart dogrudan magdur sifatini haiz kabul edilmektedir. Zira hatirasina hakaret edilen
kimse dliidiir, oysa magdur halihazirda yasayan bir kimse olmalidir. Islenen sug ferdidir,
bu su¢un magduru ise 6lenin hatirasina sahip ¢ikacak olan aile tiyeleridir. Bu aile iiyeleri
bu Kanun hiikmii ile hem sikayet hakkina sahip olmakta hem de mevcut sikayet
taleplerini dile getirerek, muhakeme siirecinde davaya katilma ve sugtan 6tiirii meydana

gelen zararm tazminini talep edebilme imkanina kavusmaktadir.**

Magdur ile sikayetci kavramlari kimi zaman birbiri ile karistirilmaktadir. Esasinda
ogretide hem magdurun hem de sikayet¢inin muhakeme siijesi olduguna dair goriisler
mevcuttur.’®” Sugun magduru olan kimsenin, sikayetci vasfina sahip olmasinda hukuki
bir engel bulunmazken asil tartisma magdurdan baska sugtan zarar goren kimselerin de
sikayetci sifatina sahip olup olamayacaklar1 konusunda yasanmaktadir.’®® Zira sugtan
zarar goren kavramini genis yorumlamamiz, sikayete bagli suglarda muhakeme sarti olan
sikayet kurumunun konulma amaci ile bagdasmamaktadir. Tlgili suglarmn sikayete bagl
kilinmasi ile amaglanan magdur disinda bir kimsenin sorusturma ve kovusturma
stirecinde etkin olmasina mani olmak olup, yalnizca magdurun menfaatini esas

almaktir.1%°

Magdur ve sugtan zarar goren kimseleri, muhakeme siijesi olarak kabul eden goriisii
benimsemis olsak dahi bu kimseler, muhakeme siirecinin ilk evrelerinde herhangi bir
islem yapamaz. Zira bu kimseler ancak kamu davasi agilmasinin akabinde kendilerine

katilma hakki tanindiginda muhakeme siirecine dahil olabilirler.1%° Buna ek olarak, 1412

155
156

Glingor, 46.

Glingor, 46.

157 Recep Giilsen, “Ceza Muhakemesi Hukuku Agisindan Magdurun Haklar1,” in Hukuk Devletinde Su¢
Yaratilmasinin ve Sucun Aydinlatiimasimin Sinrlarr Sempozyumu, edited by Bahri Oztiirk (Ankara:
Seckin Yaymevi, 2008), 683.

1% Nur Centel ve Hamide Zafer, Ceza Muhakemesi Hukuku 16. Baski, (Istanbul: Beta Yayinevi, 2019),
1932.

158 Cumhur Sahin, Ceza Muhakemesi Hukuku, 9. Baski (Ankara: Segkin Yaymevi, 2018), 62.

180 Yenisey ve Nuhoglu, Ceza Muhakemesi Hukuku (2021), 177.
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saytll CMUK doénemine kiyasla, 5271 sayili CMK hem magdura hem de sikayetgiye
yargilama asamasinda bir¢ok hak ve yetki tanimistir. Bu durumun temel nedeni, eski
CMUK doneminde sugtan zarar goren kisilerin ayrica sahsi dava acarak haklarini
arayabilmeleri ve zararlarini tazmin ettirebilmeleridir. Ancak yeni Kanun'da buna karsilik
gelen bir diizenlemeye yer verilmemesi nedeniyle, magdura ve sikayetciye taninan haklar

bir ¢esit telafi islevi gormektedir.!

Avyrica tiizel kisiler de sikayet hakkina sahip olup, bu hak, tiizel kisinin yetkili temsilcileri

araciligryla kullanilir.?
1.5.4. Tamk

Taniklik, yargilama siirecinin bir tarafi olmayan kimselerin, vuku bulan olay1 bes duyu
orgam araciligryla mahkeme huzurunda aktarmasidir.'®® Tanik ise ilgili davada, nizah
taraflar arasinda ge¢miste vuku bulmus olaylar ve durumlara dair bilgi yahut algilarini
yargilama makamina ileten kimsedir.'®* Goriilmektedir ki yargilama siirecinde tanik
sifatina sahip olabilmek i¢in davanin taraflari disinda, tgiincti bir kisi olunmasi
gerekmektedir. Bu vesileyle bir olay hakkinda yiiriitiilen yargilama siirecinin sorusturma
yahut kovusturma asamalarinda, bahsi edilen olayla bir bagi olmayan herkes taniklik

yapabilmektedir.1®°

Tanik, esasinda yargilama siirecinin 6nemli bir aktoriidiir. Zira tanik da magdur gibi
yargilamada ayni1 kosullar altinda, ilgili olaya dair gorgii ve duyumlarini ve bizzat
yasayarak tecriibe ettigi hususlari, gerceklerin aciga ¢ikmasi ve suglularin
cezalandirilmas: icin mahkeme huzurunda ifade eden kisidir.*®® Bu ifadelerden yola
cikildiginda yukarida bahsini ettigimiz olayla bir hag: olmama kistast magdur igin gegerli

olacak m1 sorusu giindeme gelecektir.

181 Kunter, Yenisey ve Nuhoglu, Muhakeme Hukuku Dalr Olarak Ceza Muhakemesi Hukuku, 341.

162 Centel ve Zafer, Ceza Muhakemesi Hukuku, 2018, 65.

163 Centel ve Zafer, 256.

164 Fatih Karamercan, “Medeni Usiil Hukukunda Tanik ve Taniklik,” Ankara Barosu Dergisi 76, no. 3
(Ekim, 2018): 154.

165 Bahri Oztiirk vd. Nazari ve Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, giincellenmis 17. baski, Hukuk
Dizisi 949 (Ankara: Segkin Yaymecilik, 2023), 303.

16 Durmus Tezcan, “Organize Suclar ve Bu Suclarda Magdurun Haklari ve Taniklarin
Korunmasi,” Adalet Dergisi, no. 3 (2000): 12.
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Ceza Muhakemesi Kanunu 233. maddesinde, magdurun tanik olarak dinlenebileceginden
bahsederken, yine CMK, m. 236’da ise “Magdurun tanik olarak dinlenmesi halinde,
yemin harig, tanikliga iligkin hiikiimler uygulanwr.” seklinde bir ifadeye yer verilmistir.
Bu hiikiim ile magdur taniklik kavramina deginilmistir. Magdur, olaymn faili ya da
istirakgisi degildir; olayin olusumuna katkisi bulunan degil, bu olayin sonuglarindan zarar
goren kisidir. Bu yoniiyle magdur, suga iliskin yargilamada tanik sifatiyla dinlenebilse de
olayin aktif 6znesi degil, pasif siijesi konumundadir. Zira magdur olaydan ziyade islenen
sugun neticelerinden etkilenen kisidir. Oyleyse olayla bag1 olan kavrami, hareketi yahut
neticeyi meydana getiren ve islenen sugun faili ya da failleri olan kimselerdir. Magdur ise
bu hiikiimler vasitast ile islenen sug¢ neticesinde yargilama siirecine miidahil olarak
adaletin tecellisinde etkin olabilme imkanina kavusmaktadir. Ayrica 6gretide tartismali
olsa dahi sanik miidafisinin yargilama siirecinde taniklik yapmasinin éniinde kanuni bir

engel s6z konusu degildir. 167

Sugtan zarar gorenin tanik olup olamayacagi hususu 6gretide tartismalidir. Sugtan zarar
gorenin tanik olarak dinlenebilecegini ileri siiren goriise gore kamu davasinda taraf
sifatina sahip olmasi, taniklik yapmasina engel teskil etmez. Zira bu husus, muhakemenin
tarafi olmama halinin esasinda makam itibariyle tarafligi ifade etmekte olup, kisi
itibariyla tarafligr kapsamamasindan kaynaklanmaktadir.!®® Aksi goriisii savunanlar ise
sugtan zarar goren kimsenin de kisi olarak dahi olsa muhakemeye taraf oldugu ve bu
nedenle taniklik yapamayacagi yoniindedir. Sugtan zarar goren kisinin islenen sug
neticesinde menfaatinin etkilenmesi, bu durumun magdurun tarafsizligi konusunda ciddi
sliphe yaratabilecegi yoniindedir. Zira magdur, menfaati geregi yargilama siirecinde
kuvvetle muhtemel olarak fail aleyhine beyanda bulunacak; bu da dogal olarak
yargilamanin nesnelligine golge diisiirecektir. Ozellikle magdurun olaydaki konumu
itibariyla subjektif bir bakis agisina sahip olmasi, hukuki siiregte tarafsizlik ilkesine

uygunlugu sorgulanabilir hale gelir.

Yukarida da ifade ettigimiz gibi magdurun tanik olarak dinlendigi durumlarda yahut

tanigin dogrudan magdur oldugu hallerde magdurun, diger muhakeme siijeleri karsisinda

167 Ogretide de avukatin olayla ilgili dogrudan bilgi sahibi oldugu ve bu bilginin baska bir tanikla ortaya
konulmasinin miimkiin olmadig1 durumlarda, avukatin tanik olarak dinlenmesinin zaruri olacag: ileri
stiriiliir. Feyzioglu, Taniklik, s.54.

188 Metin Feyzioglu, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tanikirk (Ankara: Us-a Yayincilik, 1996), 35.
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korunmas! icin taniklara &zgii usullerin uygulanmasi giindeme gelir. 2%° Ancak bu
korumadan her magdur faydalanamaz. Yararlanabilenler ise yasanan olay1 bizatihi goren,
duyan yani bes duyu organi aracilifiyla yasananlara sahit olup, mahkeme huzurunda
anlatacak olan yahut anlatacak kimselerle yakin iliski i¢inde olan kimselerdir.}”® Buradan
hareketle korumanin islenen suga tesadiifen tanik olan kimseler igin olmadigi, 0 sugun

magdurlariin korunmasinin da amaglandigi anlasilmaktadir.*’

Taniklar, mevzuattan da anlasilabilecegi gibi kural olarak yeminle dinlenir. Ancak
magdurun, islenen sugun tanig1 olarak dinlendigi durumlarda, magdurun yemin etme
yikiimliligi yoktur. Yeminsiz dinlenen magdurun beyanlari ise tanik beyani olarak
degil'’2, magdur disinda bir taraf beyani olarak degerlendirilmektedir.t”® Zira bahsi gecen
olaydan dogrudan etkilenen kisiler olan magdurlarin beyanlarinin ne kadar objektif
olacagi tartisma konusudur. Tanik magdur diye nitelendirdigimiz bu kKimselerin, olayin
yalnizca tanigi olan kisilere gore daha tarafli ve noksan, kimi zaman ise yanlig beyanlarda
bulunabilmesi muhtemeldir. Siiphesiz, tanik magdurun olayin fail yahut faillerine kars1
beslemis oldugu 6fke, kin, nefret, kimi zaman ise heyecan hali, sugtan otiirii yasanan
psikolojinin neticeleri olacaktir.}’* Buradan hareketle, mahkemenin hiikiim tesis ederken

salt magdur tanigin beyanlarindan hareket etmesi, adaletin tecellisi konusunda bazi

169 Yusuf Solmaz Balo, Uluslararas: Ilke ve Uygulamalar Cercevesinde Ceza Muhakemesinde Tanik
Koruma (Ankara: Segkin Yaymevi, 2009), 60.
170 Bayram Turgut, Ceza Muhakemesinde Taniklarin Korunmast (Ankara: Turhan Yaymevi, 2010), 200.

1 Tanik Koruma Kanunu, Kanun No. 5726, m. 2/1-a. “tamik sifanyla dinlenen su¢ magdurlart”
ifadesine yer verilerek, magdurun beyaninin delil degeri tasidigi durumlarda tanik gibi dinlenmesi
halinde, taniklara 6zgii koruma tedbirlerinden yararlanabilmesinin 6nii agilmigtir. Bu diizenleme ile
suca dogrudan maruz kalan ve yasanan olaya bes duyu organiyla sahit olup bunu muhakeme
makamina aktarabilecek durumda olan magdurlarin, diger muhakeme siijeleri karsisinda korunmasi
amaclanmigtir. Burada bahsi gegen tanik sifatiyla dinlenen su¢ magduru ifadesiyle de her olayin
magdurunun kastedilmedigi, aym1 zamanda hem olayin tamg hem de mahkemece dinlenen
magdurlarn ifade edildigini s6ylemek miimkiindiir.

12 Magdur veya sucgtan zarar gdrenin CMK m. 236/1 uyarinca dinlenmesi ve o6nceden yemin
ettirilememesi, onun tanik oldugu anlamina gelmez. Bu kural, sadece tamik disindaki delil
kaynaklarma yemin verdirilemeyecegi ilkesinden kaynaklanmaktadir. Yemin, ancak tarafsiz
konumdaki siijeler i¢in beyanin dogrulugunu giivence altina alir. Magdur ya da sugtan zarar goren,
maddi vakianin tarafi oldugundan tarafsiz sayilmaz. CMK m. 236/1°den hareketle magdurun tanik
olabilecegi kabul edilse bile benzer sekilde siipheli veya sanigin da tanik olabilecegi sonucu ¢ikar Ki
bu dogru degildir. Tamgin tarafsiz ve objektif olmasi gerektigi goz oniine alindiginda, magdurun tanik
sayllamayacag1 ve beyanmnin tanik beyani olarak degerlendirilemeyecegi agiktir. Ayrintili bilgi igin
bkz. Fatih Birtek, Ceza Muhakemesinde Delil ve Ispat: AIHM, Anayasa Mahkemesi ve Yargitay
Kararlar Isiginda, 2. baski (Ankara: Adalet Yayinevi, 2017), 173-74.

173 Centel ve Zafer, Ceza Muhakemesi Hukuku, 260.

174 Faruk Erem, Adalet Psikolojisi, 11. bask1 (Ankara: Baskent Klise Matbaacilik, 2003), 264.

33



tartismalar1 beraberinde getirir.1” Tartismalarin odak noktas: ise bu beyanlarin mutlak

suretle bagka delil yahut beyanlarla desteklenmesi gerekliligi tizerinedir.

Magdurun muhakeme siirecinde tanik olarak beyanlarinin alinmasi, onu muhakemenin
pasif bir siijesi olmaktan alikoymamaktadir. Zira 0 magdur tanik olarak, olayla bagi
olmayan tgilincii bir kimse olmayip, bizzat islenen sugun neticelerinden etkilenen
kimsedir. Bu nedenle islenen sugun pasif siijesi olarak muhakeme siirecinde yer alir.
Ayrica, bu kimselerin yargilama siirecinden en az zararla etkilenmelerini saglamak

amaciyla, taniklara 6zgii koruyucu 6nlemlerden faydalandirilmalar: gerekir.

Magdur tanik dedigimiz bu kimselerin, muhakeme siirecinde olumsuz olarak
etkilenmelerini en aza indirmek igin basta ¢ocuklar olmak iizere magdur kimselerin
psikolojilerinin bozulmasi halinde, ilgili suga dair yiiriitiilecek sorugturma ve kovusturma
evrelerinde tanik olarak beyanlar1 sadece bir kez alinabilir. Ancak maddi gercegin ortaya
¢ikarilmasi amaciyla zorunlu haller sakli tutulmaktadir (CMK, m.236/f.2). Ayrica
psikolojisi bozulmus bu kimselerin tanik olarak beyanlari alinirken, psikoloji, psikiyatri,
tip veya egitim alaninda uzman bir kimsenin bulundurulmasi da kanuni bir zorunluluktur
(CMK, m.236/f.3).

Bu diizenleme, magdur ¢ocuklar ve iglenen sug neticesinde psikolojisi bozulmus erginler
icindir. Ayrica bahsettigimiz bu kimselerin yalniz bir kez dinlenmeleri ve bu beyana
sinirh erigimden Gtlirli dinleme esnasinda goriintii ve ses kaydi yapilmast zorunlu bir
husustur (CMK m. 52/3-a, 52/4).1® Bu kayitlar ise ancak ceza muhakemesinde
kullanilabilir. Ayrica magdur, muhakemenin her asamasinda beyan verirken yaninda
vekili bulunabilir (CMK m. 236/1). Maddi ger¢egin ortaya ¢ikarilmasi konusunda
zorunluluk olmadikga psikolojisi bozulan magdur ¢ocuk ve yetiskinlerin yalnizca bir kez
dinlenilmesi (CMK m. 236/2) ile amaglanan, magdur odakli adalet anlayis1 neticesinde
halihazirda yasanan olay nedeniyle psikolojisi bozulmus olan ¢ocuk ya da yetigkinlerin

olay1 defaatle anlatip, ayn1 aciyla tekrar tekrar yiizlesmesinin dniine gegmektir.*’’

175 Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, Ceza Muhakemesi Hukuku, 305.
176 Balo, Uluslararas: Ilke ve Uygulamalar Cercevesinde Ceza Muhakemesinde Tanik Koruma, 227.
177 Sokullu-Akiner ve Dursun, Viktimoloji, 280.
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1.5.5.Katilan

1412 sayili Ceza Muhakemeleri Usul Kanunu'nda “Suc¢tan Magdur Olan Kimselerin
Davaya Istiraki” bashginda, kamu davasma katilma kurumundan bahsedilmistir.
Miidahale, bir kimsenin kamusal iddia makaminin yaninda yargilama siirecine dahil
olmasi iken bu eylemi gergeklestiren kimseye ise miidahil denilmistir.}”® 5271 sayili Ceza
Muhakemesi Kanunu’'nda ise “Magdur, Sikayetci, Malen Sorumlu, Katilan” baslig
altinda, “Kamu Davasina Katilma” seklinde diizenlenmistir. Boylelikle, 1412 sayili
Kanun’da miidahale olarak ifade edilen bu kurum, 5271 sayili Kanun’da katilma; eski

kanunda miidahil olarak anilan kavrama ise katilan ifadesi karsilik gelmektedir.

Miidahale sozcligl, “karisma, araya girme” anlamlaria gelirken, miidahil ise “karisan,
davaya miidahale eden kigi” demektir.}’® Katilma ise katilma eylemini ifade etmektedir.
Sozliik anlamu itibariyle katilma, “iletisim ve ortak davranmista bulunma yoluyla belirli

bir toplumsal duruma girme siireci, istirak”’ anlamlarina gelmektedir.°

Bilindigi gibi ceza muhakemesi siireci, Cumhuriyet savcisinin kontroliinde ilerler. Kamu
davas1 agma ve yiiriitme gorevi de Cumhuriyet savcisinin uhdesindedir. Cumhuriyet
savcist, tim bu faaliyetleri kamu adina yiiriitiir. Bunun sebebi ise kamunun, her sugun
genis anlamda magduru olarak kabul edilmesidir.’8! Buna karsin, her olayda kamunun
yan1 sira islenen sucun sonuglariyla dogrudan vyiizlesen somut bir magdur daha
bulunmaktadir.'® Toplum disinda magdur kimselerin olmasi, islenen sucun yargilama

siirecinde bu kimselerin de yer almas1 gerekliligini dogurmaktadar.183

Iddia makamimi kamu adina temsil eden Cumhuriyet savcismin yaninda, ceza davasimi
yiiriitmek ve yonlendirmek amaciyla bir bagkasinin davaya miidahil olmasi istisnai bir
durumdur.'8 istisnai bir durum olmasina karsin, ceza yargilamasinda muhakeme siijeleri

olan magdur ve sugtan zarar gorenin katilmasi ve davay1 yonlendirmesi, hukuken kabul

178 Ali Riza Cnar, “Ceza Yargilamasinda Kamu Davasina Katilma”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk

Fakiiltesi Dergisi Prof. Dr. Durmus Tezcan’a Armagan 21, sy Ozel say1 (2019): 2804.

179 Parlatir ve Tiirk Dil Kurumu, Tiirkce sézliik, 1429.

180 Parlatir ve Tiirk Dil Kurumu, 1104,

181 Centel ve Zafer, Ceza Muhakemesi Hukuku, 2018, 942.

182 Cimar, “Ceza Yargilamasinda Kamu Davasina Katilma”, 2805.

18 Yenisey ve Nuhoglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, 2021, 168.

184 Recep Dogan, “Ceza Muhakemesinde Davaya Katilma ve 6284 Sayili Kanun’dan Kaynaklanan
Sorunlar”, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, sy 47 (2021): 146.
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edilmistir (CMK, m.237). Magdur ve sugtan zarar géren kimseye taninan bu hak ile tanik
sifatiyla muhakeme objesi olmanin yani sira katilan sifatiyla bu kigilere muhakemede siije

olma ve davay1 yonlendirebilme imkan1 da taninmugtir. &

Her ne kadar kamu adina temsil yetkisi Cumhuriyet savcisina ait olsa da bazen sugun
magduru, bazen de kanunda belirtilen diger kisiler muhakeme siirecine katilmak
isteyebilmektedir. Bu kisiler, maddi veya manevi zararlarin1 hukuk mahkemeleri
araciligiyla gidermis olsalar da bu ¢ogu zaman onlar i¢in yeterli olmaz ve ceza
muhakemesi siirecinde de rol almak isterler. Bu istegin sebepsiz yere reddi kisilerin
adalete olan giivenini sarsacagi’®® gibi; katilmalari muhakeme siirecinin daha adil ve

hakkaniyete uygun yiiriitiilmesine katki saglayacaktir.

Kamu davasina katilma, Cumbhuriyet savcist tarafindan acilan davaya yine savcinin
yaninda yer alarak ve birtakim hak ve yiikiimliiliikleri iistlenerek muhakeme siirecine
etkide bulunmaktir. " Ceza muhakemesi hukukunda bu kurum tafsilath olarak
aciklanmistir. Tlgili Kanun hiikkmiinde, magdur, sugtan zarar goren gercek ve tiizel kisiler
ve malen sorumlu olanlarin kamu davasina miidahil olma haklarindan bahsedilmistir.
Kamu davasindan bahsedildigi i¢in heniiz davanin ag¢ilmadigi sorusturma evresine
miidahil olmaktan s6z etmek miimkiin degildir. Bu kimseler, kovusturma evresinin tiim
asamalarinda hiikiim verilinceye dek sikayet¢i olduklarini beyan ederek kamu davasina
miidahil olabilecektir (CMK, m.237). Bu kimseler hiikiim tesisinin akabinde kanun yolu
stirecinde davaya katilma taleplerinde bulunamayacaktir. Ancak 1ilk derece
mahkemesinde yargilama siirecinde ileri siiriilen katilma talebi mahkemece reddolunmus

yahut karara baglanmamigsa, kanun yoluna basvurma imkani1 bulunmaktadir.

Yukarida ifade ettigimiz hususlardan hareketle, kanuni diizenlemede belirtildigi gibi
katilan, magdur, sugtan zarar géren ve malen sorumlu olanlar1 kapsayan genis bir
kavramdir. Magdur ise kanunda katilma hakkina sahip olan kimselerden biridir. Bir kimse
magdur olmaksizin da katilan sifatina sahip olabilir. Zira kanun hiikmiinde, suctan zarar

goren ve malen sorumlu olanlarin da katilma hakkindan bahsedilmektedir.

185 Cmar, “Ceza Yargilamasinda Kamu Davasina Katilma”, 2806.

18 Kahveci, “Ceza Muhakemesi Hukukunda Magdur Haklar1”, 35.

187 Akin Boyaci, “Ceza Muhakemesinde Davaya Katilma”, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Mecmuasi C. LXXI, sy 1 (2013): 166.
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Suctan zarar géren kavraminin tanimina Yargitay Ceza Genel Kurulu ve ceza dairelerinin
kararlarinda rastlanmaktadir. Kararlarda yapilan tanimlamalara gore sugtan zarar goren,
islenen suctan dogrudan zarar goren kimse olup, dolayli ve muhtemel zararlarin soz
konusu oldugu hallerde ise davaya katilma hakkindan bahsedilemeyecegine yer
verilmistir.}8 Suctan zarar goren, ekseriyetle ihlal edilen hak yahut menfaatin sahibi®
olsa dahi esasinda aleyhine sug islenen kimse olmayip®®, magdura kars1 islenen suctan
etkilenen kimsedir. Bu nedenle sugtan zarar goren ile magdur kavramini ayirmak yerinde

olacaktir. Bu durumda da katilan sifatina sahip olan kimse, magdur olabilecegi gibi suctan

zarar goren yahut malen sorumlu olan kimse de olabilir.
1.5.6.Malen Sorumlu

Malen sorumlu olan, 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’nda, “Tanimlar” baglikl1 2.
maddesinde, “Yargilama konusu isin hiikme baglanmasi ve bunun kesinlesmesinden
sonra, madd: ve mali sorumluluk tasiwyarak hiikmiin sonuglarindan etkilenecek veya
bunlara katlanacak kisi” seklinde tanimlanmistir. Malen sorumlu olan kisi, s6z konusu
tipik fiili isleyen yahut o fiilin islenmesine istirak eden bir kimse olmasa dahi yapilan

yargilamanin neticelerinden maddi ve mali olarak etkilenmektedir.1%!

Baska bir tanima gore ise islenen sugun neticesinde meydana gelen olumsuz halden sugun
magduru hem maddi hem de manevi zarar gorebilirken; malen sorumlu olan kisi, adindan

da anlasilacag iizere, yalnizca sugun mali sonuglarindan etkilenmektedir.?

Malen sorumlu olan kimse ceza muhakemesi siirecinde yiiklendigi maddi sorumluluk

nedeniyle kamu davasina taraf olmakta ve samgim yaninda yargilamaya katilmaktadir.?%

18 Yargitay, CGK 03.05.2011(155-80), 04.05.2006 (127-180), “Dolayli veya muhtemel zarar, davaya
katilma hakki vermez.” https://kazanci.com.tr/

18 Timur Demirbas, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 607.

190 Kunter, Su¢un Maddi Unsurlar: Nazariyesi, 119.

91 Ozbek, Dogan, ve Bacaksiz, Ceza Muhakemesi Hukuku, 2021, 551.

192 Kunter, Yenisey ve Nuhoglu, Muhakeme Hukuku Dalr Olarak Ceza Muhakemesi Hukuku, 341.

193 Centel ve Zafer, Ceza Muhakemesi Hukuku, 2018, 171.

37


https://kazanci.com.tr/

1.6. Magdur Tiirleri
1.6.1.Dogrudan ve Dolaylh Magdur Ayrim

Magduriyet daha once agiklandig lizere kisiler tizerinde fiziksel, psikolojik, finansal ve
duygusal etki dogurur.® Islenen sugun o kimsenin sahsi haklari iizerinde veya yine
fiziksel yahut ruhsal yapisi tizerinde bir etki dogurmasi halinde o kimse, dogrudan bir
magduriyet yasamis olmaktadir.!® Magdur, halihazirda su¢ sayilan eylem nedeniyle
hakki ihlal edilen bir kimse oldugu igin sugtan dogrudan dogruya (dar anlamda) zarar
gormektedir. 1% Islenen su¢ ile yasanan bu magduriyet neticesinde bu kimse
birincil/dogrudan magdur olmaktadir. 1% Ornegin, kasten o6ldiirme ya da yaralama
suglarinin magduru olan, yasama hakki elinden alinan veya viicut biitiinliigiine miidahale

edilen kimse, ilgili sugun dogrudan magduru olmaktadir.

Dolayli magduriyet, sugun lizerinde islendigi kisiye (magdura) yakinligi nedeniyle, sugun
menfi neticelerinden maddi yahut manevi yonden etkilenen kimselerin yasadigi
durumdur.®® Dolayli magdur ise islenen sugun zararli neticelerinden ikincil seviyede
etkilenmig kimselerdir. Hatta kimi zaman dolayli magdur kavrami kullanilmaksizin,
sugun dogrudan magdurunun birinci derece yakilarmin, bakmakla yiikiimlii oldugu
kisilerin ve ayrica magdura yardim etmek isterken miidahale esnasinda zarar gérenlerin

de magdur olarak kabul edildigi goriilmektedir.1%® 2%

Esasinda islenen suca tanik olan yahut magdurla ailevi ve kisisel yakinligi bulunan
kimseler ve hatta toplumun da dolayli bicimde magdur oldugu goriisii de ileri
siiriilmiistiir. ! Netice itibariyle dogrudan magdurlar, sucun etkileri ile dogrudan

muhatap olan kimseler iken dolayli magdurlar ise ekseriyetle dogrudan magdurlarla

1% Sandra Walklate, Imagining the Victim of crime. (Manada: Open University Press, McGraw-Hilled.
2007) Appendix A.

195 J. Bednéafova, “The Heart Of The Criminal Justice System: A Critical Analysis Of The Position Of
The Victim”, Undefined, 2011, 4.

1% Birtek, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 202.

197 Sokullu-Akinci ve Dursun, Viktimoloji, 4.

198 Sokullu-Akinct ve Dursun, 4.

19 Handbook on Justice for Victims (New York: UN ODCCP, 1999), 116,
https://www.unodc.org/pdf/criminal_justice/lUNODC_Handbook_on_Justice_for_victims.pdf.

200 Cemil Kaya, “Su¢ Magdurlarina Yardim Konusunda Uye Devletlere Bakanlar Komitesinin Tavsiye
Karar1 Rec (2006)8”, § Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi (2006), http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/-
m2007-72-366.

201 Sokullu-Akiner ve Dursun, Viktimoloji, 4.
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aralarindaki bag nedeniyle magduriyet yasayan Kimseler olmaktadir. 2®> Dogrudan
magdur iglenen suc neticesinde oldiiriilen, psikolojik veya fiziksel olarak istismara
ugrayan, ayrimciliga maruz kalan kimse iken dolayli magdur ise dogrudan magdurla
yakmlig1 nedeniyle benzer sikintilardan muzdarip olan kimsedir.?%® Ornegin, kasten
oldirme sugunda cocugunu kaybeden ebeveynlerin magdur kabul edilmemesi

diisiiniilemez. 2%

1.6.2.Genel ve Ozel Magdur Ayrim
1.6.2.1. Genel Magdur (Devlet)

Devlet, insanlarin bir araya gelmesi ile meydana gelen ve toplumsal hareket edebilmenin
neticesinde ortaya cikan bir 6rgiit?®; insan uygarligmin nihai asamalarindan biri?® ve
belirli bir toprak pargasi iizerinde egemenlik erkine sahip yerlesik millet birligi 2%
seklinde tanimlanabilmektedir. Anilan bu devlet yapisinin bir tiizel kisilige sahip oldugu

hususu ise kuskusuzdur.

flkel toplumlarda islenen suglar sahsi kabul edilmis, sugtan sonraki siire¢ fail ve magdur
arasinda siiregelmis ve suca verilecek ceza magdur ve yakinlarma birakilmistir. 2°8 Bu
donemde, islenen suglarin yalnizca sugun taraflari olan bireyleri ilgilendirdigi kanaati
hakim olmustur.?®® Sucun yalnizca fail ile magdur arasinda kalan bir mesele olarak
goriilmesi, magdur veya yakinlarinin 6¢ alma girisimlerine yol agmis; bu durum ise
toplumsal huzuru tehdit etmistir. Bu nedenle, kamu diizeninin saglanmasi amaciyla ceza
adaletinin yalnizca bireyler arasinda degil ayn1 zamanda devletin otoritesi eliyle

ylriitiilmesi benimsenmis ve bdylece her sugun magdurun yani sira devlete karsi da

202 | ucien Huyse vd., ed., Reconciliation after violent conflict: a handbook, Handbook series
(Stockholm: International IDEA, 2003), 54.

28 Huyse vd., 54.

204 Sokullu-Akinct ve Dursun, Viktimoloji, 4.

205 Omer Ozkaya, “Devlet Olgusu Uzerine Bir Degerlendirme”, Uyusmaziik Mahkemesi Dergisi, sy 16
(2020): 318.

206 H, William Mcneill, Diinya Tarihi, cev. Aldeddin Senel (Istanbul: imge Kitabevi, 2006), 19.

27 Kemal Gozler, Devletin Genel Teorisi (Bursa: Ekin Kitabevi, 2007), 4.

28 Arthur  Kaufmann,  “Subsidiarititsprinzip und  Strafrecht” Grundfragen der gesamten
Strafrechtswissenschaft: Festschrift fiir Heinrich Henkel zum 70, Akt. Eylem Bas Bayraktaroglu
(Berlin New York: Festschrift, 1973), 697.

209 Nevzat Toroslu ve Metin Feyzioglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, 22. Baski (Ankara: Savas Yayinlari,
2023), 47.
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islendigi anlayis1 kabul edilmistir.?!® Ayrica islenen sug¢ neticesinde faile verilmesi
gereken cezanin magdur ve yakinlarina birakilmasi, hukuk diizenini tehlikeye sokarak

sapmalara sebebiyet vermistir.?**

Devletin ortaya ¢ikis1 ve zamanla giiclenmesi sonucunda cezalandirma gibi eylemlerin
sahsilesmesi hususu yani intikam alma anlayisi geride kalmis ve ceza hukuku daha
kamusal bir goriiniim kazanarak devletin, suglarla miicadele noktasinda iizerine diisen
vazifede artis s6z konusu olmustur.?*? Devletin suclarla miicadele etme ve suclular
cezalandirmada tek yetkili olmas1 hususu, zamanla gergeklesmistir.?*® Onceleri devlet

214 zamanla

yalnizca kendisine karsi islenen suglarda cezalandirma yetkisini kullanirken
bireylere kars1 islenen suglarda da cezalandirma yetkisini kullanmaya baslamistir.?!® Bu
vesileyle devlet, cezai uyusmazliklar ile miicadele etme goérevini ve islenen sugun failine
uygulanacak miieyyideyi belirleme yetkisini kendi uhdesine almistir. Devletin sucla
miicadele noktasinda aldigi tedbirlere aykiri davranilmasi neticesinde, aslinda islenen her
sugun devlete karsi da islendigi ve bu sugla birlikte devletin de magdur oldugu anlayisi

giindeme gelmistir.

Devletin hukuki varligi, hak ve menfaatlere mi yoksa gérev ve yetkilere mi sahip oldugu
hususu tartismalidir. 2 Bu tartismali konuda, doktrinde bazi yazarlar devletin
cezalandirma hakkindan?!’, bazi yazarlar ise devletin cezalandirma yetkisinden?'8 soz
etmektedir. Ogretide, devletin cezalandirma yetkisinin bir hak degil, yetki oldugu goriisii
yer almaktadir. Zira haklar devredilemez ya da feragat edilemez niteliktedir. Bu nedenle,
devletin cezalandirma yetkisi, bir hak degil, kullanimi siirl bir yetki olarak kabul
edilmektedir. Ancak hak kavraminin, yetkiyi de i¢inde barindirdig1 yoniinde gortisler de

mevcuttur.?

210 Bas, Ceza Hukukunda Fail ve Magdur, 698.

211 David Von Mayenburg, “Geborene Opfer”, Akt. Eylem Bas, Zeitschrift des Max-Planck-Instituts fiir
europdische Rechtsgeschichte, 2009, 131.

212 (Ozbek, Ceza Hukukunda Suctan Dogan Magduriyetin Giderilmesi, 333.

213 Dogan Soyaslan, Ceza Muhakemesi Hukuku (Ankara: Yetkin Yayinlari, 2018), 183.

214 Bas, Ceza Hukukunda Fail ve Magdur, 698.

215 Doénmezer ve Sahir, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku Cilt | :52-53.

26 Ozek, “Su¢ Magdurunun Korunmas ile ilgili Baz1 Sorunlar”, 15-16.

217 Tiirkan Yalgmn ve Timugin Kopriilii, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler Uygulamali Calismalari, 23;
Giingor, 5237 ve 5271 Sayili Kanunlar Isiginda Sikdyet Kurumu, 18.

218 goyaslan, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 2018, 208; Demirbas, Ceza Genel Hukuku, 782/802.

219 Doénmezer ve Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, C. 11:694.
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Ceza hukuku iliskisinde, 6zel hukuktan farkli olarak taraflardan biri devlettir.??® Bu
anlayistan hareketle 6gretide islenen her sucun, bireyin devlete karsi gelisinin eyleme

doniismiis bicimi oldugu??

ve bu gerekgeyle sugun magdurdan ziyade devlete karsi
islendigi goriisii benimsenmistir. Esasinda burada, bireyin sahsi varliginin zarar
gormesinden ziyade, insan onurunun korunmasi amaciyla devlet tarafindan konulan
yasam, hiirriyet, seref ve sayginlik gibi hak ve degerlerin korunmasina yonelik normlarin
ihlali s6z konusudur. Bu normlar1 koyma yetkisine sahip olan otorite, bu yiikiimliiliiklere
uyulmasimi isteme hakkina ve bu yiikiimliliiklere uyulmamas: halinde o kimselere
yonelik tedbirler alma yetkisine de haizdir. Zira sug, devletin bireyler {izerindeki kamu
otoritesinden kaynaklanan ve niteligi itibariyla tek ve siirekli olan kamu hakkinin, yani

bireylerin devlete itaat yiikiimliiliigiiniin ihlali olarak tezahiir etmektedir.???

Devletin, islenen sugun taraflarindan biri olarak kabul edilmesi; bireylere hukuk
kurallarina uyma yiikiimliiliigii getirirken 22 devlete de bu kurallar1 ihlal edenleri
cezalandirma yetkisi tanimaktadir.??* Bilindigi gibi ceza muhakemesi siireci, Cumhuriyet
savcisinin  kontroliinde ilerler. Kamu davasi agmak ve yliriitmek de yine onun
uhdesindedir. Cumhuriyet savcisi, tiim bu faaliyetleri kamu adina yiiriitiir. Bu durumun
temelinde ise daha 6nce de belirtildigi gibi kamunun her sugun genis anlamda magduru
olarak kabul edilmesi anlayisi yatmaktadir.?”® Buna karsin denilebilir ki her sucta,
kamunun yan1 sira islenen sugun neticeleriyle dogrudan yiizlesen somut bir magdur daha

vardir, 228

Toplum disindaki magdurlarin varligi, islenen sugun yargilama siirecine bu kisilerin de
dahil edilmesi gerekliligini ortaya koymaktadir.??’ Nitekim davanin agilmasinin ardindan,
magdur ve sugtan zarar goren kisilere davaya miidahil olma ve Cumhuriyet savcisinin

yaninda iddia makamina katki sunma hakki tanmmistir.??® Bu hak sayesinde, yalnizca

220 Bas, Ceza Hukukunda Fail ve Magdur, 700.

221 Ernst Hafter, Lehrbuchdes Schweizerischen Strafrechts Allgemeiner Teil, Akt. Eylem Bas
Bayraktaroglu (Berlin, 1926), 8.

222 Toroslu, Ciiriimlerin Tasnifi Bakimindan Sucun Hukuki Konusu, 103.

223 Unver, Ceza Hukuku ile Korunmasi Amaglanan Hukuksal Deger, 559.

224 Giorgio Del Vecchio, Hukuk Felsefesi Dersleri, ¢ev. Sahir Erman (Istanbul, 1952), 288-289.

225 Centel ve Zafer, Ceza Muhakemesi Hukuku, 2018, 942.

226 Cmar, “Ceza Yargilamasinda Kamu Davasina Katilma”, 2805.

227 Yenisey ve Nuhoglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, 2021, 168.

28 yildiz, Ceza Muhakemesi Hukukunda Magdur Sugtan Zarar Goren Sikayetci, 118.

41



tanik sifatryla muhakemenin objesi olmakla kalmayip, katilan sifatiyla da siije olma ve

davay1 ydnlendirme imkani elde etmislerdir.??

Sucun islenmesinin ardindan devlet, bozulan toplum barisin1 yeniden tesis etmek ve
diizeni saglamak amaciyla harekete gecer. Bu baglamda, ihdas edilen ceza normlarina
kars1 tepkide bulunan failin 1slah1 ve yine bu eylemden 6tiirii potansiyel magdurlarin
korunmas1 amaciyla faillere cezai miieyyide uygulamakla miikelleftir.?3° Cezalandirma
hakki ve yetkisi, sugun igslenmesinin hemen akabinde ve heniiz ceza mahkiimiyetinden
once dogar. Ancak bu hakkin kullanilabilmesi, yargilama makaminin bu konudaki
hiikkmiine ceza davasi ile baglanmaktadir. 2! Cezalandirma hakki ve yetkisi, bir
toplumdaki egemen giice ait olup, o gii¢ devlettir. Devlet, cezalandirma yetkisinin tek,

hatta zorunlu kullanicisidir.232

Cezalandirma hakki ve yetkisi ile devlet, toplumu olusturan bireyleri saldirilara karsi
korumak ve onlara toplum icinde hukuki giivenlik tesis etmekle de miikelleftir. >3
Stibjektif olarak ortaya ¢ikan cezalandirma hak ve yetkisi, fail agisindan
degerlendirildiginde?®* devlete ait kamusal®®® bir iddia olarak gériilecektir. Bu yetkinin
kamusallig1 6ziinde kamu davasinin da kamusallig: ile ilintilidir. Bilindigi iizere 5271
sayllt CMK sahsi davay1 kaldirmis ve islenen sucta zarar goren olsun ya da olmasin, o
sucla ilgili gerekli aragtirmalar1 yapmak ve uyusmazlig yetkili makamlar 6niine tagimak

vazifesini Cumhuriyet savcisina yiiklemistir.2%

Miilga CMK’nin ilgili maddesinde tahdidi olarak bazi suclar icin sahsi dava hakki
taninmisti. Bu diizenleme ile sugtan zarar goren kisi sikayete bagli olan bu suclarda,
heniiz kamu davasi acilmadan evvel yahut Cumhuriyet savcisinin dava hakkinda
takipsizlik karar1 vermesi halinde dilerse davasmi kendisi acarak siireci

yiiriitebilmekteydi. Bu durumda s6z konusu kisi dava siiresince Cumhuriyet savcist gibi

22 Cnar, “Ceza Yargilamasinda Kamu Davasina Katilma”, 2806.

230 Donmezer ve Erman, Nazari ve Tathiki Ceza Hukuku, C. 11, 695.

281 Toroslu ve Feyzioglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, 34-35.

282 Metin Yiiksel ve Veysel Dinler, Anayasa Mahkemesinin kurulusunun 50. yilina armagan, ed. Altan
Alparslan vd. (Ankara: Anayasa Mahkemesi Yaynlari, 2012), 3-5.

233 Yiiksel ve Dinler, 4.

234 Aksi goriis i¢in bkz, Dénmezer, Devlet ve Su¢ Magduru Iiskisi, 183.

25 Erdener Yurtcan, Sahsi Dava ve Uygulamas: (Ankara, 1989), 1.

26 Mustafa Ozen, “Kamu Davas1 Agma Konusunda Benimsenen ilkeler, Cumhuriyet Savcisinin Takdir
Yetkisi ve iddianamenin fadesi”, Ankara Barosu Dergisi 17, sy 3 (2009): 19.
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yetkilere haiz olmaktaydi. " 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu ile sahsi dava
uygulamasina son verilmis; tim kamu davalarinin, kamu adina Cumbhuriyet savcisi

tarafindan yiiriitiilmesi esas1 benimsenmistir.?3®

Modern hukuk anlayisinda, kural olarak sorusturma ve kovusturma faaliyetini devlet
resen yiiriitiir, ayrica failleri cezalandirma hak ve yetkisi yine devletin uhdesindedir.?*
Bu sebeple, sikayete bagl suglar istisna tutulup, diger suglar agisindan, sugtan zarar
gorenin, magdurun ya da islenen suctan yetkili makamlar1 haberdar eden herhangi bir
kimsenin, ceza yargilamasi silirecini baglatma hususunda aktif bir rolii s6z konusu
degildir. Yalnizca ceza yargilamasi siirecinin yiiriitiilmesi hususunda yardimci birer unsur

olarak kabul edilmektedir.?*° Zira onlar ihbar yahut sikdyette bulunsalar da bulunmasalar

da bir sugun islendigi haberini alan yetkili makamlar bu hususu arastirmakla miikelleftir.

5271 sayili Kanun’un 160/1. hiikmiinde belirtildigi tizere, “Cumhuriyet savcisi ihbar
veya baska bir suretle bir sucun iglendigi izlenimini veren hali 6grenir 6grenmez kamu
davasini agmaya yer olup olmadigina karar vermek iizere hemen isin gergegini
arastirmaya baslar.” denilmistir. Bu hiikiimle birlikte, bir sugun takibinin yapilabilmesi
icin Cumbhuriyet savcisinin kamu adina harekete gecmesi ve kamu yararini gozeterek

sorusturmayi baslatma ve siirdiirme yiikiimliiliigii ortaya konmustur.

Davasiz yargilama olmaz ilkesinden hareketle, islenen sugun sorusturulabilmesi i¢in
kamu adina cumhuriyet savcisinin dava agmasi ve bu vesileyle mahkemeleri harekete
gecirmesi gerekmektedir. Zira heniiz dava agilmadan evvel mahkemeler re’sen harekete
gecemeyecektir.?*! Cumhuriyet savcisi, kamu adina ve kamu yararimi gozeterek suglarin
sorusturma ve kovusturma faaliyetlerini yliriitse de bazi durumlarda muhakeme belli
sartlara baglanmistir. Ornegin, bazi suglarin takibi sikdyet veya talep gibi kosullara bagh
tutulmustur. Bu diizenlemenin amaci, sugtan zarar géren kimseleri ceza yargilamasinin

olas1 sakincalarindan korumaktir, 242

237 Erdener Yurtcan, Ceza Yargilamas: Hukuku (1998) (Istanbul, 1998), 602.

238 (Ozen, “Kamu Davas1 Agma Konusunda Benimsenen Ilkeler, Cumhuriyet Savcisinin Takdir Yetkisi
ve Iddianamenin fadesi”, 19.

239 Faruk Erem, Diyalektik A¢isindan Ceza Yargilamas: Hukuku (Ankara, 1986), 214-15.

240 Dénmezer, Devlet ve Su¢ Magduru Iligkisi, 184.

241 Erdener Yurtcan, Ceza Muhakemesi Serhi (Ankara, 2019), 827.

242 Kunter ve Yenisey, Muhakeme Hukuku Da/: Olarak Ceza Muhakemesi Hukuku, 63.
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Islenen her sug, bir yandan toplum barisim tehdit ederken diger yandan ise baska
kimseleri su¢ islemeye meyilli hale getirmesi hususunda birden fazla tehlikeyi
biinyesinden barmndirmaktadir. Ogretide ceza verilmesinin amagclarindan bahsederken
nispi teoriler arasinda, cezanin genel onleme amacindan bahsedilir. Bu amagla kastedilen,

birey degil, toplumu suga kars1 korumaktir.?43

Islenen her sugun cezalandirilacagmin bilinmesi ve toplum nezdinde suglularin
cezalandirldigimin goriilmesiyle, genel Onleme amaci yerine getirilmeye calisilir.
Esasinda genel onleme ile maliyet/fayda donglsiiyle, kisilerin ileride sug¢ islemesinin
oniine gecilmesi hedeflenmektedir. 2** Zira bir suclunun cezalandirilmamasi, hem o
kisinin tekrar su¢ islemesinin Oniinii agacak hem de sug isleme niyetine sahip baskalari
icin tesvik edici bir unsur olacak; bu durum ise toplumun genel giivenligini tehdit
edecektir.?®® Buna karsilik, suglularin cezalandirilmasi ise hukuk diizeninin varlig1 ve

niifuzu, giivenin korunmas: ve siirdiiriilmesi hususunda biiyiik nem tagimaktadar. 248

Islenen bir su¢ sonucunda, magdurun 6zel menfaati zedelenirken, ayn1 zamanda toplumu
olusturan tiim bireylerin ortak menfaati de ihlal edilmektedir.?*’ islenen her suc esasinda
miikerrer sekilde devlet otoritesi i¢in de tehdit olusturmaktadir. Zira bir sug islendigi anda
oncelikli olarak o sugun dogrudan magduru olan kimselerin hak ve menfaatlerini ihlal
etmektedir. Bu ihlal ile devletin, hukuk giivenligi ve niifuzunu saglamakla yiikiimli
oldugu bireyin, zarar goéren menfaatinden 6tiirii sorumlulugu s6z konusu olmakta ve bu
vazifesini hakkiyla yerine getiremedigi tartismalarinin giindeme gelmesiyle devlet

otoritesi zarar gdrmektedir.

Bilindigi tizere, devletin kendi vatandaslarini su¢ olarak 6ngdriilen haksiz fiillere karsi
koruma ytuikiimliiliigli bulunmaktadir ve bu yiikiimliiliigiin yerine getirilmesi, devletin

kendi ¢ikarma da hizmet eder. Bu gorevlerini etkin sekilde yerine getiren devlet,

243 Nur Centel, “Cezanin Amaci ve Belirlenmesi Turhan Tufan Yiice’ye Armagan”, fzmir, Dokuz Eyliil
Universitesi Yaywmnlari, 2001, 345.

244 Sururi Aktas, “Cezalandirmanin Amac1 Uzerine”, Erzincan Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi
X111, sy 1-2 (2009): 2.

245 Jeremy Bentham, The Rationale of Punishment, ¢ev. Sururi Aktas (London: Robert Heward, 1830),
19.

246 Centel, “Cezanm Amaci ve Belirlenmesi Turhan Tufan Yiice’ye Armagan”, 346.

247 Bas, Ceza Hukukunda Fail ve Magdur, 704.
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vatandaslarin goziinde otoritesini gili¢lendirir. Aksi takdirde, gorevlerini ihmal eden

devlet, vatandaslarin nezdinde giiven ve itibar kaybina ugrayacaktir.

Islenen sug, tiim toplumu olusturan bireyler agisindan toplumsal barisin tehdit altina
girmesine yol agar. Bu tehdide karsi devletin hukuk giivenligi konusundaki
yikiimliliiglinii yerine getirememesi durumunda, devletin otoritesi iki yonlii olarak
sarsiimis olur. Islenen her sug, dolayli da olsa devletin kamusal menfaatine zarar
vermekte, devlet varliginin gelisimi ve siirdiiriilmesine dair menfaatin ihlali olarak
degerlendirilmektedir.?*® Hukuk diizenine zarar veren ve hukuk giivenligini tehdit eden
bu fiillerin dncelikli olarak tespiti ve akabinde miieyyide altina alinmasi, kamu diizeninin
saglanmasi i¢in kacinilmaz bir gerekliliktir.?*® Islenen her sugun cezalandirilmasi ile
korunan menfaat kamusaldir ve bu menfaatin sahibi de devlettir. Bu nedenle, islenen her
sucta zarar goren ve bu menfaatin tasiyicisi olan devlet, ayn1 zamanda su¢cun magduru

51V

konumuna gelmektedir. ?° Zira gergeklestirilen her sug, kamu diizenini bozar®! ve

bozulan kamu diizenini yeniden tesis etmekle yiikiimlii olan devleti de magdur eder.?®2

Ceza hukukunda islenen sug¢ fail ile magdur arasinda vuku bulsa da siirece devlet
miidahalesi s6z konusu olmakta ve kisiler arasindaki menfaatlerin denklestirilmesi degil
de devletin sug isleyen kimseyi cezalandirmas: yoluna gidilmektedir.?? Zira cezanm
amacinin kusurun denklestirilmesine indirgenmesi halinde, irade hiirriyetinin s6z konusu
olmadig: hallerde devletin ceza vermekten imtina etmesi gerekecektir. Burada devletin
sug isleyen kimseye yaptirim uygulamasinin altinda yatan motivasyon, adaleti saglama
diisiincesidir. 2>* Kant, adalet anlayisin1 agiklarken, devletin veya toplumun ortadan

kalkmasi s6z konusu olsa dahi yok olmadan 6nce cezaevindeki son katilin dahi asilmasi

28 Yiiksel Ersoy, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler (Ankara, 2002); Ozek, Siyasi Iktidar Diizeni ve
Fonksiyonlar: Aleyhine Ciiriimler, 38.

249 Bas, Ceza Hukukunda Fail ve Magdur, 705.

2% Tuygrul Katoglu, “Ceza Hukukunda Sugun Magduru Kavrammn Sinirlar”, Ankara Universitesi

Hukuk Fakiiltesi Dergisi 61, sy 2 (01 Haziran 2012): 674, https://doi.org/10.1501/Hukfak-

_0000001669.

Durmus, “Organize Suglar ve Bu Suglarda Magdurun Haklar1 ve Taniklarin Korunmasi”, 73.

252 Bahri Oztiirk ve Mustafa Ruhan Erdem, Uygulamal: Ceza Muhakemesi Hukuku (Ankara, 2012), 200.

258 Bas, Ceza Hukukunda Fail ve Magdur, 698.

254 Centel, “Cezanm Amaci ve Belirlenmesi Turhan Tufan Yiice’ye Armagan”, 338.
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gerektigini belirtmistir. Buna karsilik Hegel, cezayr “hukukun inkarmin inkar1” olarak

tanimlamigtir.?>®

Islenen her sugun oncelikle toplumun huzurunu tehdit ettigi; bu huzursuzlugu yaratan
kisileri cezalandirma yetkisinin ise devlete ait oldugu goriisii ge¢gmiste benimsenmistir.
Bu yaklagima gore, her sugun asil magduru devlettir. Ayrica, ceza hukukunun bir kamu
hukuku dali olmasi nedeniyle cezalandirma yetkisinin devlete ait olmasi gerektigi
savunulmustur. Ancak bu anlayis giiniimiizde geride kalmistir.?>® Bu anlayis1 savunanlara
gore, devlet cezaen yasaklanmis eylemlerin gergeklestirilmesinden Gtiirti zarar gorecek
menfaatin asil sahibidir. Her ne kadar islenen sug¢ toplumsal bir huzursuzluk yaratsa da
sugun ger¢cek magduru o fiile dogrudan maruz kalan kisidir ve ceza hukukunun kamu

hukuku dali olmas1 bu durumu degistirmez.?%’

Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi, devlet tiizel kisiliginden bahsederken 123. maddesinde
merkezden ve yerinden yonetim ilkelerinin bir biitiin oldugu, idari yap1 igerisinde esas
olanin merkezden yonetim oldugu ve yetkilerin merkezdeki idari yapi tarafindan
kullanilirken alinan kararlarin devlet tiizel kisiligi adina oldugu hususlarina yer
vermistir.?%® Yerine getirilen kamu hizmetleri, kamuya ait mallar, devletin taraf oldugu
idari veya 6zel hukuk sozlesmeleri ile uluslararasi anlagsmalar ve ayrica devletin hak ve
bor¢ altina girebilmesi durumu, onun tiizel kisilige sahip oldugunun en agik

gostergelerindendir.?>®

Tiim bu anlatilanlar 15181nda, devletin kamu tiizel kisiligine sahip olmasi1 hususu agiklik
kazanmistir. Ancak tiizel kisilige sahip olan bu yapimm, bir sugun magduru olup
olamayacag1 hususu ise halen tartismalara konu olmaktadir. Bu tartismalara yon veren
Ozgeng’in goriisiine gore devlet, bireyler gibi hak siijesi olmadig1 icin?®® bir sucun
magduru yahut pasif siijesi olamaz. Devleti magdur olarak kabul etmek, onun hak siijesi

oldugunu kabul etmek anlamina gelir. Oysa hak siijesi yalnizca kisiler olup, devlete hak

25 Centel, 338.

2% (zbek, Ceza Hukukunda Suctan Dogan Magduriyetin Giderilmesi, 141.

27 (zbek, 141.

258 A, Seref Goziibilyiik ve Turgut Tan, /dare Hukuku Genel Esaslar, ¢. 1 (Ankara: Turhan Kitabevi,
1998), 124.

29 Tugru Katoglu, “Ceza Hukukunda Sugun Magduru Kavraminin Sinirlar”, Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi 61, sy 2 (2012): 673.

260 (Ozgeng, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 228.
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ve yararlar izafe etmek, fasizm ve nazizm gibi diisiince akimlarinin hukuka aksetmis bir

yansimasidir.?5!

Tiirk Ceza Kanunu’nda diizenlenen bazi suglar i¢in magdurun dogrudan devlet oldugunu
ileri siiren goriis?®? temelde ise islenen her sug agisindan devletin, o sugun ilk derecedeki
pasif siijesi oldugu anlayisina dayanmaktadir.?%® Doktrinde bu gériisii savunanlara gore
765 sayil1 eski TCK’da kanun koyucu tarafindan diizenlenen, “Devletin Sahsiyetine Karsi
Ciiriimler”, “Devlet Idaresi Aleyhinde Islenen Ciiriimler” ve “Adliye Aleyhinde

Ciiriimler” kistmlarindaki suglarm magduru devlettir.?64

Soyaslan’a gore, sugun 6zel pasif siijesi disinda, her sugun bir de genel pasif siijesi
bulunmaktadir ve bu genel pasif siije devlettir. Zira islenen tim suglar bir noktada genel
menfaati ihlal etmektedir. 2% Yine devletin sugun magduru olabilecegi goriisiinii
benimseyen baska bir goriise gore ise suglar, devlet tarafindan konulan normlart ihlal
ettigi icin bu normlarin konulmasi dolayisiyla asil menfaat sahibinin devlet oldugu ve bu
nedenle islenen her sucun pasif siijesinin de devlet oldugu anlayis1 desteklenmistir.2%
Bazi suglarin devlete karsi islenmis sayilmasi ise devletin hem diizenleyici hem de

magdur konumunda oldugu cift yonlii bir siije niteligi tasidig1 anlamina gelmektedir.?®’

Demirbas’a gore esasinda islenen her sugun ilk ve zorunlu magduru devlettir.2®® Tiizel

kisiler ise ancak tiizel kisiye karsi islenebilecek sugun magduru olup?®® tiizel kisiligi

olmayan hiikiimet ise su¢un magduru degil, sugun konusu olabilir. TCK m.301°de yer
alan “Tiirkive Cumhuriyeti Hiikiimetini” alenen asagilama sugunun magduru devlettir.2"
Yine bu goriislerini, 765 sayili TCK m. 483/2°de yer alan “Adli veya siyasi veya miilki
veya askeri bir heyet” baslikli hilkkme dayandirmaktadir. Tlgili hiikiimde tiizel kisiligi

olmayan bazi kuruluslarin hakaret ve sévme sugunun magduru olabilecekleri ve bir

261 Ozgeng, 228.

262 Dogan Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 3. Bas1 (Ankara, 1999), 25.

263 goyaslan, 37.

264 Dogan Soyaslan, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 4. Bas1 (Ankara, 2012), 37, Ozgeng, Tiirk Ceza
Hukuku Genel Hiikiimler, 228.

285 Dogan Soyaslan, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 7. Baski (Ankara, 2016), 233.

26 Artuk vd., Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 2023, 394.

%67 Erem, Danisman ve Artuk, Tiirk Ceza Hukuku, 242.

%8 Demirbas, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 607.

269 Demirbas, 608.

210 Dgnmezer ve Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, 11:1178.
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toplulugun su¢ magduru olabilmesi i¢in de onu kendini meydana getiren kisilerden ayri
bir hukuki varliga sahip olmasi gerektigi belirtilmistir.?’* Soyaslan, bir hukuki kurumun
magdur olabilecegini ifade etmis ve devletin giivenligine ve adliyeye karsi suglarda

devletin islenen sucun pasif sijjesi, yani magduru oldugunu belirtmistir.?"?

Yukarida da degindigimiz gibi devleti islenen her sugun magduru kabul eden goriisler,
esasinda devleti ayn1 zamanda bireyler gibi bir hak siijesi olarak da goren eski bir anlayisa
dayanmaktadir. Zira giiniimiizde hak siijesi yalnizca bireyler olarak kabul edilmektedir.?"
Elbette toplumun bir pargas1 olan, o toplumda yasayan ve yasama hakkina sahip herkes
suglardan etkilenebilir ve bu yoniiyle magdur konumundadir. Ancak bu anlayisin tersine
bir goriis benimsenirse, s6z konusu yaklasim ceza hukukunun amacma uygun
diismeyecegi gibi, hukuk devleti ilkesine ve c¢agdas hukuk anlayismna da aykiri

olacaktir.2’

Koca ve Uziilmez’e gore, eger sucun konusu belirli bir kisiye veya kisilere aitse, magdur
da bu kimselerdir. Ancak sugun konusu belirli kisilere degil de toplumu olusturan
bireylerin tiimiine aitse, bu durumda magdur, toplumu olusturan herkes olacaktir.?”> Bu
durumu drneklemek gerekirse, TCK nin Ozel Hiikiimler baslikl1 ikinci kitabinin, iigiincii
ve dordiincii kisimlarinda yer alan “fopluma karsi suglar” ile “millete ve devlete karsi
su¢larim” magduru, kural olarak toplumu olusturan herkes olacaktir.?’® Akbulut da genel
tehlike yaratan veya g¢evreye karsi islenen suglarda, yine toplumu olusturan herkesin
sucun magduru olacagimi savunmustur.?’’ Bu goriisii benimseyenlere gére topluma,
millete veya devlete karsi islenen suglarda kural olarak magdur, toplumun tim
bireyleridir. Buna karsilik, kisilere kars1 islenen suglarda ise magdur, yalnizca fiile maruz

kalan belirli kisi ya da kisilerdir.?’®

Ozgeng’e gore, baz1 suclar kanunda kisilere kars1 islenen suclar arasinda yer almasina

ragmen, magduru aslinda toplumu olusturan tiim fertlerdir. Ornegin, TCK’de diizenlenen

21 Demirbas, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 608.

212 goyaslan, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 2016, 224.

218 (zgeng, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 228.

274 Artuk vd., Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 2023, 394.

2715 Koca ve Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 115.

216 Koca ve Uziilmez, 115.

217 Berrin Akbulut, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 5. bs (Ankara: Adalet Yaynevi, 2018), 383.
218 Akbulut, 284.
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ihaleye fesat karistirma sugunda, hileli yontemlerle ihaleye katilmasi engellenen kisi ilk
bakista magdur gibi goriinse de (dar anlamda magdur), gercekte magdur olan, ihalenin
adil vyiiriitilmesinden fayda saglayacak tiim bireylerdir (genis anlamda magdur). 2"
Topluma karsi islenen suglarda dar anlamda magdur (dogrudan dogruya zarar goren

kimse) ile genis anlamda magdur ayrimi, davaya katilma hususunda énemlidir.8°

Tiim bu anlatilanlarin akabinde, olusan kanaatimizce sugun magduru ancak bireyler
olabilir. Aile, devlet, toplum, tiizel kisiler, kisi topluluklari, kurumlar, organlar yahut
devlet topluluklar1 gibi yapilar sugun magduru degil, ancak suctan zarar goren sifatina

sahip olabilirler.?*
1.6.2.2. Ozel Magdur
1.6.2.2.1. Gerg¢ek Kisi Magdur

Kisi kavrami modern hukuk sisteminde hak ve borg¢lara ehil olabilen; cinsiyet, 1rk, renk
yahut fiziksel yapisinin hak ehliyeti lizerinde bir tesiri olmayan ve sahip oldugu haklar
yoniinden digerleri ile esit olan insan seklinde ifade edilmektedir.?®? Yine bir baska ifade
edis sekliyle kisi, hukukta hak ehliyetine sahip olan varlhiktir.?® Tiizel kisi ise gercek

kisilerin aksine maddesel bir mevcudiyeti olmamakla beraber, kendisini meydana getiren

219 Ozgeng, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 228-229; Akbulut, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 6.
Baski:384.
“Bozulmus veya degistirilmis gida veya ilag¢larin ticareti sugunda Korunan hukuki yarar kamunun
saghgi olup sucun magduru toplumu olusturan herkestir. Topluma arzi gergeklestirilen gidalarin
mevzuatta belirtilen kogullara uygunlugu acisindan denetlenmesinde, sonradan Gida, Tarim ve
Hayvancilik Bakanligi ismini alan ve Tarim ve Koy igleri Bakanligi ile bagh birimlerinin onemli gérev
ve yetkilere sahip oldugu ve bu denetimlerin yerine getirilmesi agisindan topluma karsi
yiikiimliiliiklerinin bulundugunda kusku bulunmasa da; séz konusu denetim yetkisinin, bozulmug veya
degistirilmis gida veya ilaglarin ticareti su¢u agisindan ilgili Bakanlik ve bagl birimlerine “sugtan
dogrudan zarar goren” ve “malen sorumlu” sifatlarini kazandirmayacagi, tazminat édenmesi, itibar
zedelenmesi ve giiven kaybi gibi dolayli zararlara dayanilarak kamu davasina katilmanin miimkiin
olmadigi, aym Bakanlik ve bagh birimlerinin kamu davasina katilmayr é6zel olarak diizenleyen bir
kanun hiikmiintin bulunmadig, yine Devletin tiizel kisi olusu nedeniyle su¢un magduru da olmadig
g0z oniine alindiginda, anilan Bakanlik ve bagh birimlerinin yargilamaya konu su¢ yoniinden kamu
davasina katilma hak ve yetkisinin olmadigi, bu nedenle Yerel Mahkemece yanilgili bicimde verilen
hukuki degerden yoksun olan katilma kararmin hiikmii temyiz etme hakki vermeyecegi ve Ozel
Dairenin temyiz isteminin reddine iliskin kararinin usul ve kanuna uygun oldugu kabul edilmelidir.”
CGK, 12.06.2018, E.2015/9-1190, K. 2018/274, www.kazanci.com.tr (E.t. 03.10.2022)
281 Unver, Ceza Hukuku ile Korunmas: Amaglanan Hukuksal Deger, 141-142; Ozgeng, Tiirk Ceza
Hukuku Genel Hiikiimler, 5; Artuk vd., Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 2023, 394; Koca ve Uziilmez,
Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 115.
282 Omer Ergiin, “Kisi Kavranu ve Cesitleri”, Dicle Universitesi Adalet Meslek Yiiksekokulu Dicle Adalet
Dergisi 1, sy 1 (2017): 7.
283 Mustafa Dural ve Tufan Ogiiz, Kisiler Hukuku, 14. Baski (fstanbul: Filiz Kitabevi, 2013), 5.
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kisilerden bagimsiz olarak hak ve borglara ehil olabilen, ortak bir gaye i¢in bir araya gelen

ve bu Orglitlenmeyi siirdiirme hedefi tasiyan kisi veya mal topluluklaridir.?®

Su¢ magduru denildiginde genellikle, islenen haksiz fiil nedeniyle zarar goren kisi veya
kisiler anlasilir.22 CMK’da ise magdur kavrami bazen suctan zarar géren magdur®®®
bazen suctan zarar goren veya magdur®® kimi zaman da magdur, suctan zarar goren
gercek ya da tiizel kisiler®®® seklinde kullanilmaktadir. Tlgili hiikiimlere bakildiginda,
magdurun hak ve menfaatleri dogrudan zarar goren kisi; sugtan zarar gorenin ise bu hak

ve menfaatleri dolayh sekilde zarar géren kisi olarak tanimlandig goriilmektedir.?®

Daha evvel de belirttigimiz gibi sugtan zarar goren kimse magdurun bizzat kendisi
olabilecegi gibi bir baska biri de olabilir. Islenen sug neticesinde magdur her daim sugtan
zarar gdrmekte ise de suctan zarar goren, her vakit magdur olmamaktadir. Islenen bir sug
nedeniyle o su¢un magdurunun disinda bir kimsenin de hukuken korunan bir menfaatinin
zarara ugramasi ve bu zararinin tazminini ummasi olasi bir durumdur. *° Kanun
koyucunun magdur kavramindan sonra sugtan zarar goren ger¢ek ya da tiizel kisi ifadesini

kullanarak, magdurun yalnizca gercek kisi olabilecegini, tiizel kisinin ise yalnizca sugtan

Ogretide, hukuken kisi sifatina sahip olan tiizel kisinin de kendi hukuki varliklarina uygun
suclarda magdur sifatina haiz olabilecegi yoniinde goriisler mevcuttur.?®? Zira bu anlayisin
temelinde gercek kisilerce sahip olunan ve tiizel kisilerin niteligine uygun diisen

haklardan, tiizel kisilerin yararlanabilecegi goriisii yatmaktadir.?® Ancak bu anlayisin

284 Ferit H. Saymen, Medeni Hukukumuzda Hiikmi Sahislar (Hiikmi Sahislar) (Istanbul: Universite
Kitabevi, 1944); Hiiseyin Hatemi, Medeni Hukuk Tiizelkisileri, |: Girig, Tarihi Geligim, Eski Vakiflar
(Tiizelkigiler) (Istanbul, 1979), 4-5.

285 Katoglu, “Ceza Hukukunda Sugun Magduru Kavraminin Sinirlar1”, 659.

26 Elkoyma Kararm Verme Yetkisi, CMK m.127/5, “Elkoyma islemi sugtan zarar gdéren magdura
gecikmeksizin bildirilir.”

287 Kamu Davasim Agma Gérevi, CMK m.170/3/c, “Gdrevli ve yetkili mahkemeye hitaben diizenlenen
iddianamede Magdurun veya sugtan zarar gorenin vekili veya kanuni temsilcisi...”

28 Kamu Davasma Katilma, CMK m.237/1, “Magdur, suctan zarar goren gergek Ve tiizel kisiler ile
malen sorumlu olanlar, ilk derece mahkemesindeki kovusturma evresinin her asamasinda hiikiim
verilinceye kadar sikdyet¢i olduklarin bildirerek kamu davasina katilabilirier.”

289 Centel ve Zafer, Ceza Muhakemesi Hukuku, 2018, 1008.

20 Kafes, Ceza Hukukunda Magdurun Zararmin Giderilmesi, 87.

291 Mahmut Koca ve ilhan Uziilmez, “Ceza ve Ceza Muhakemesi Hukukunda Magdurun Korunmasi ve
Magdura Taninan Haklar”, Hukuki Perspektifler Dergisi, sy 7 (2006): 147.

292 Katoglu, “Ceza Hukukunda Sucun Magduru Kavraminin Sinirlar1”, 672.

293 M. Kemal Oguzman, Ozer Selici, ve Saibe Oktay Ozdemir, Kisiler Hukuku, 15. Baski (Istanbul: Filiz
Kitabevi, 2015), 2.
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aksine magdurun yalnizca gergek kisi olabilecegi, kanun koyucunun bu anlayistan
hareketle hiikiimleri tesis ettigi ve bu sebeple tiizel kisinin yalnizca sugtan zarar goéren
olabilecegini benimseyen goriisii daha yaygindir.?** Yargitay uygulamasinda da sugtan
dogrudan zarar goren tiizel kisilerin, davaya katilabilmelerinin miimkiin oldugundan

bahsedilmistir. 2%

5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun tiizel kisiye bakis acisin1 degerlendirme hususunda
ilgili baska hiikiimlere baktigimiz takdirde kanunun 12. maddesinin ikinci fikrasinda,
“...belirtilen su¢un bir Tiirk vatandasinin veya Tiirk kanunlarina gére kurulmus ozel
hukuk tiizel kigisinin zararina iglenmesi...” ifadesini gérmekteyiz. Bu ayrim ile kanun
koyucu, kamuyu siijje olarak magdurdan ayirmistir. Anilan ifadeden hareketle, kanun
koyucunun kamuyu magdur sifatiyla degil, su¢ nedeniyle zarar goren siije olarak ele

aldig1 anlagilmaktadir.

Yine 5237 sayil1 Tiirk Ceza Kanunu’nun diger hiikiimlerine baktigimiz takdirde, magdur
kavraminin benzer kullanimlarina denk gelmekteyiz. Zira bir hiikiimde kanun
koyucunun, “magdurun veya kamunun ugradigi zarari...” ifadesi ile yine benzer bir
ayrima gittigi goriilmektedir. Burada da kamunun islenen su¢ icin sugtan zarar goren

sifatina haiz olabilecegine deginilmis ve magdur kavrami kamudan ayr1 ifade edilmistir.

Oliim, kisiligi sona erdiren dogal bir olgudur. Kisiligin sona ermesi ise hak ve borglara
sahip olabilen canlinin mevcudiyetinin son bulmasi?®, hukuken hak sahibi olmaktan
cikip, kisilige bagh tiim haklarmin da ortadan kalkmasi halidir.?®” Olii beden, sugun

konusu olabilse de dlmiis bir insan islenen bir sugun magduru olamayacaktir.?%

2% Feridun Yenisey ve Ayse Nuhoglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, (Ankara: Seckin Yayncilik, 2018),
162.

2% Yargitay 16.CD. 13.11.2020, 2020/6747 E. 2020/5737 K.; “"Sugtan zarar goren" kavrami:
Kovusturmaya yer olmadigina iligkin karara itiraz edebilmek igin sugtan zarar gérmek sikdyetci ile
suctan zarar gorvenin haklart CMK 'nin diizenlenmistiv. Magdur sugtan bizzat zarar géren kigidir. Bazi
dogrudan sugtan zarar gérmemekle birlikte dolayl olarak da zarar séz gereklidir. Sugtan zarar gérme
kavrami yasada agik olarak tanimlanmamus ise de magdur ve maddesinde hallerde olabilir. Bu kisiler
suctan zarar géren olarak ifade edilmektedir. Magdurdan daha genis bir alani kapsamaktadir. Yerlesik
uygulamalara gére sugtan ancak dogrudan zarar géren kisiler davaya katilma hakkini haizdirler.”

2% Ayse Arat, “Gergek Kisilerde Kisiligin Son Bulmasi”, Sosyal Bilimler Meslek Yiiksek Okulu Dergisi
9, sy 1-2 (2006): 258.

297 Ataay Aytekin, Sahislar Hukuku Birinci Yarim Giris-Hakiki Sahslar, 3. Baski (Istanbul, 1978), 248.

2% goyaslan, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 250.
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Gergcek kisinin magduriyeti de her zaman igin miimkiin degildir. Zira suclar
diizenlenirken, kanun koyucu tarafindan sucun kimlere karst islenecegi de
diizenlenmistir. 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu iigiincii kistm birinci bdliimde de
gorlileceg8i lizere bazi suglar topluma karsi islenmektedir. Bu sucglar genel tehlike
olusturan, kamu sagligi, giivenligi ya da barisina, genel ahlaka kars1 ya da ¢evreye karsi
islenebilen suglardir. Bu tiir su¢larda magdur, belirli bir ger¢ek kisi degil, toplumu
olusturan fertlerdir. Bu nedenle, bu sug¢larin magduru toplumun tamami olarak kabul
edilmektedir. Ayrica yine devlete karsi islenen suglardan olan kamu idaresinin
giivenilirligine ve isleyisine karsi suclar, adliyeye karsi suglar, devletin giivenligine ve
yine devletin egemenlik alametlerine ve organlarinin sayginligina kars1 suglar icin gergek
kisiler magdur olamayacaktir. Gergek kisiler bu suglar i¢in ancak sugtan zarar goren

sifatina sahip olabilecektir.

Daha o6nce belirtildigi gibi magdur sugun konusunun ait oldugu, islenen fiil neticesinde
bir haksizliga maruz kalan, maddi yahut manevi yonden etkilenen kisi anlamina
gelmektedir. ° Bir kimsenin magdur olabilmesi i¢in su¢un konusunun sahibi olmasi
gerekir ancak hamil oldugunun bilincinde olmas1 gerekli degildir.3® Sahibi oldugu sugun
konusu agisindan tazmini miimkiin bir zarara ugrayan magdurun, bu zarardan Gtiirii

zararin tazminini talep edebilmesi elbette miimkiindiir. 3

Bazi1 suglar agisindan ise magdurun sadece gercek bir kisi olmasi yeterli olmayip, ayni
zamanda magdurun belirli &zelliklere sahip olmasi da gerekmektedir. Ornegin iskence
sugu, “Bir kisiye karsi insan onuruyla bagdasmayan ve bedensel veya ruhsal yonden aci
cekmesine, algilama veya irade yeteneginin etkilenmesine, asagilanmasina yol acacak
davraniglar: gerceklestiren kamu gorevlisi... ” tarafindan islenebilen bir sucgtur. Bu sucun,
avukata veya diger kamu gorevlisine karsi gorevi dolayisiyla islenmesi ise ceza artirimina
neden olan sugun nitelikli halidir. Bu hal i¢in magdurun yalnizca gergek kisi olmasi yeterli
olmayip, avukat veya kamu gorevlisi olmasi sarti aranmistir. Bu sart, magdurun sahip
oldugu bir nitelikten ileri gelmektedir. Yine bir baska o6rnek olarak cocuk diisiirtme

sucundan bahsedebiliriz. Rizas1 olmaksizin bir kadinin ¢ocugunun diisiirtiilmesi olarak

29 Ozgeng, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 226.
300 yildiz, Ceza Muhakemesi Hukukunda Magdur Suctan Zarar Goren Sikayetci, 179.
301 Katoglu, “Ceza Hukukunda Sucun Magduru Kavraminin Sinirlar1”, 662.
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tanimlanan bu sug i¢in de magdurun hem kadin olmast hem de bu kadinin sug islenirken

hamile olmasi aranan sartlardandir. Bu husus da magdurun niteligi ile ilgili bir ayrimdar.

Bir kimse, islenen bir sucun hem faili hem de magduru olamaz. Bu durumu kasten
yaralama sugu bakimindan degerlendirmek miimkiindiir. Sugun kanuni tanimina gore,
kasten yaralama sugunun olusabilmesi i¢in failin eyleminin bir baskasina yonelmis
olmasi ve bu eylem sonucunda magdurun viicudunda aci1 veren, sagligini veya algilama
yetenegini etkileyen bir zararin meydana gelmesi gerekmektedir. Dolayisiyla kisinin
kendi bedenine yonelttigi eylem, bu sugun unsurlarini karsilamadigindan, kasten
yaralama sugu olarak degerlendirilemez.3%? Kisinin kendini yaralamasi, sucun tipiklik
unsuru ile uyum saglamadigindan bir kimsenin kendi varligina karsi isledigi suglar

acisindan magdur sifat1 s6z konusu olmayacaktir.
1.6.2.2.2. Tizel Kisi Magdur

Yukarida daha 6nce degindigimiz gibi kisi hukuki iligkilerde taraf sifatina sahip olabilen,
beyan ettigi irade hukuk sahasinda sonu¢ doguran®® ve bu sebeple hak sahibi veya
yiikiimlii olabilen, hukukun 6znesidir.3* Gergek kisilerin yani sira, somut bir varlig:
bulunmaksizin hukuken kisi vasfini tasiyan, kendisini meydana getiren kisilerden
bagimsiz olarak hak ve borglara ehil olabilen ve tiim bu 6zellikleri toplum hayatinin

gereklerinden dogan bir bagka hukuki 6zne ise tiizel kisilerdir.

Hukuk diizeni esasinda belli bir amacin siirekli olarak gergeklestirilmesine imkan verecek
orgiitlenmeye sahip olan kisi veya mal topluluklarina, bu amagla onu bir araya getiren
veya mali 6zgiileyen kimselerden bagimsiz olarak hak ve borglara ehil olabilmesine
imkan veren kisi vasfim yiiklemis ve bu yapilari tiizel kisi olarak adlandirmigtir,3%°

Orgiitlenme ifadesi ile kanun koyucu, tiizel kisilerin kendisini meydana getiren yahut

%2 Fatih Birtek, “Kasten Oldiirmeye Tesebbiis ve Kasten Yaralama Suglarimin Manevi Unsur
Bakimindan Ayirt Edilmesi”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 58, sy 2 (2009): 249.

33 Ramazan Caglayan, “Hukukumuzda Kamu Tiizel Kisiligi Kavrami ve Kistaslan”, Uyusmaziik
Mahkemesi Dergisi 1, sy 7 (2016): 375; Ozay ilhan, Giinisiginda Yénetim (Istanbul, 2002), 121.

304 Caglayan, “Hukukumuzda Kamu Tiize! Kisiligi Kavrami ve Kistaslar:”, 375, Rona Serozan, Tiizel

Kigsiler (Istanbul, 1994), 13.

Doruk Génen, “Tiizel Kisilerde Kisilik Hakki ve Korunmasi” (Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler

Enstitiisii Ozel Hukuk Anabilim Dal1, Istanbul, 2011), 2; Hatemi, 4-5; Ozsunay, 3.
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mali 6zgiileyen kimselerden bagimsiz var olabilmesini ve irade agiklama ve amaglarini

gerceklestirme konusunda faaliyetlerini siirdiirecek organlar olusturmasini ifade eder.3%

Tiizel kisilerin ceza hukuku igerisindeki konumu uzun yillardir tartisma konusu
edilmistir. Tiizel kisilerin, islenen su¢ agisindan fail yahut magdur olup olamayacaklari
konusu halen 6gretide tartismali hususlar arasinda yer bulmaktadir. Tiizel kisilerin fail
olup olmayacagi tartismasi, ceza sorumlulugunun sahsiliginin diizenlendigi mevzuat
hiikiimleri ile kismen ag¢ikliga kavusturulmustur. Bu hiikiimde yer alan, “Tiizel kisiler
hakkinda ceza yaptirimi uygulanamaz. Ancak, sug dolayistyla kanunda dngoriilen

2

giivenlik tedbiri niteligindeki yaptirimlar saklhidir.” ifadesinden yola ¢ikilarak, tiizel

kisilere, gercek kisilere uygulandigr gibi cezai yaptirim uygulanamayacagi ancak tiizel

307

kisiler hakkinda, ceza yerine gecen giivenlik tedbirine basvurulabilecegi

Ongorilmiistiir.

Tiizel kisilere uygulanan ve ceza yerine gegen bu giivenlik tedbirleri, esasinda tiizel
kisilerin de fail olarak degerlendirildiginin bir yansimasidir. Zira giivenlik tedbirlerinin
tiizel kisilere uygulanma sebebi de islenmis bir sugun neticesidir. Giivenlik tedbirleri, sug
fiillerine karsilik uygulanmakta olup, bu diizenlemeden hareketle kanun koyucu nezdinde

de tiizel kisilerin de fail olabilecegi kanaatinin benimsendigi ileri siiriilmiistiir.3%

Giivenlik tedbiri kavrami da ceza hukukuna pozitivist anlayisla girmistir. Ceza yerine
gecen bu tedbirler, cezalar gibi sahsi olmayip tgiincii kisiler lizerinde de etki
dogurabilmektedir. Ayrica cezalardan farkli olarak derhal uygulanabilen, ge¢mise
yiiriime 6zelligi olan ve esasinda suglularin cezalandirilmasinin tek amag¢ olmadig1 ama
su¢ islenmesinin de 6nlenmesi ve toplumun savunulmasi gayeleri ile bagvurulan, cogu

zaman belirsiz ve nispeten siiresiz tedbirlerdir.3%°

Yine 6gretide tiizel kisilerin, gergek kisiler gibi fiil ehliyeti olmadig i¢in fail olamayacagi

yoniinde goriislere de rastlanmaktadir.3° Bu goriisii benimseyenlere gore bir fiilin

306 Gonen, 2; Teoman Akiinal, Trirk Medeni Hukukunda Tiizel Kisiler, 2. Basi (istanbul: Beta Basim

Yayim Dagitim, 1995), 11.

Anayasa, m.38, Su¢ ve Cezalara Iliskin Esaslar; “Ceza ve ceza yerine gecen giivenlik tedbirleri ancak

kanunla konulur.”

308 Katoglu, “Ceza Hukukunda Sucun Magduru Kavraminin Sinirlar1”, 667.

39 Dogan Soyaslan, Kriminoloji (Su¢ ve Ceza Bilimleri), Giincellenmis ve Genisletilmis 4. Baski
(Ankara: Yetkin Yayinlari, 2020), 276.

810 Ozgeng, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 215 vd.
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varligindan bahsederken, mutlaka bu fiilin bir insanla iligskilendirilmesi gerekmektedir,

811 ve halihazirda ceza hukuku da

zira fiil ancak insan tarafindan gerceklestirilebilir
yalnizca insan davranislari ile ilgilenir. Ceza hukuku insanlara belli davranislar
yapmamay1 Ogiitlemenin yani sira toplumsal yapiyr da korumaya calisir.?'? Bakildig
zaman bazi ceza hiikiimlerinin maksadinin asli ve bagimsiz 6zelliklerinden hareketle,

kanunda yer verilen insan davramislarini cezalandirmak oldugu gériiliir3®3,

Fiil kavrami, ceza hukukunda belirli bir maksada yonelmis, ilgili kimsenin amag ve
iradesine uygun bi¢imde, dis diinyada degisiklik meydana getiren icrai veya ihmali
suretle olusan insan davranis1 olarak tamimlanabilir.®** Fiil, yonlendirici bir iradenin
driinii  olup, bir sugun varligindan bahsedebilmek i¢in mevcudiyeti zorunlu bir
unsurdur.®®® Insan davranisina fiil vasfi kazandiran husus, onun bir irade iiriinii olmast
iken bahsi edilen irade ise kusurluluk hallerinde aranan iradeden farklidir.3!® Tiim bu

gerekgelerle, tiizel kisi bir sucun faili olamaz.3'’

Tiizel kisinin fail olmasi durumu ile bir sugun, tiizel kisinin faaliyeti ¢ergevesinde
islenmesi nedeniyle giivenlik tedbirlerinin uygulanmas: birbirinden farklidir.3*® Tiizel
kisiler, sugun faili olamayacaklari gibi, azmettiren ya da yardim eden olarak da suca
istirak edemezler. Bu nedenle tiizel kisilere dogrudan cezal miieyyide uygulanamaz.
Ancak sugun tiizel kiginin yararina, faaliyeti kapsaminda ya da tiizel kisinin organ veya
temsilcisi tarafindan islenmesi durumunda, ilgili tiizel kisi hakkinda giivenlik tedbirlerine

basvurulmasi1 miimkiindiir.3*°

Daha evvel de bahsettigimiz gibi tiizel kisinin fiil ehliyeti olmadigindan, kusur ehliyetinin
de bulunmadig1 kabul edilmektedir.3%° Zira kusur ehliyeti, fiil ehliyetini gerektirmektedir.

Haksizlik ihtiva eden bir fiil dolayisiyla failin kinanmasi gerekliliginden hareketle tiizel

311 Ozgeng, 215 vd.

312 gokullu-Akincr ve Dursun, Viktimoloji, 22.

313 Hafizogullari, Ceza Normu (Normatif Bir Yap: Olarak Ceza Hukuku Diizeni), 278.

314 Akkaya, “Suglarn Igtimar Baglaminda Fiil Tekligi”, 1.

315 Fatih Yurtlu vd., Ceza Genel Hukuku, ed. izzet Ozgeng ve ilhan Uziilmez, 4. bs (Ankara: Segkin
Yayinevi, 2021), 43.

316 Yurtlu vd., 43.

317 Ozgeng, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 215 vd.

318 (Ozgeng, 215 vd.

319 (Ozgeng, 215 vd.

30 (Ozgeng, 215 vd; Bilge Oztan, Medeni Hukuk Tiizel Kigsilerinde Organ Kavrami ve Orgamin
Fiillerinden Dogan Sorumluluk, Ankara, 135.
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kisinin kinanmasi ve cezanin amaglarindan olan kefaret ve 6nleme etkisi ancak gergek

kisiler i¢in sdz konusu olup, tiizel kisilere uygulanmasi elbette miimkiin olmayacaktir.>?:

Ogretide tiizel kisilerin magdur olabilmesi hususunda da farkli goriislere
rastlanilmaktadir. Bu goriislerden birine gore tiizel kisiler, islenen sugun magduru
olamaz.3?? Bilindigi gibi magdur sugun hukuki konusunun ait oldugu kimse, sucun zarar

verdigi degerin sahibi®?

oldugundan ve iglenen her sugla yalnizca bireye ait hukuki konu
ihlale ugradigindan, su¢un konusu mal ve kisi topluluklar olan tiizel kisilere ait olamaz
ve bu nedenle tiizel kisiler, bir sugun magduru olamaz.®** Bu gériise goére magdur yalnizca
gercek kisiler olabilir; tiizel kisiler ve devlet gibi kurumlar ise ancak sugtan zarar géren
sifatia sahip olabilir.3?® Yine bu gériisii benimseyenlere gére magdursuz sug olmadig
gibi tiizel kisiler de islenen bir sugtan zarar gormiis olabilse de o sugun magduru

olamazlar.326

Ogretide diger goriise gore ise gercek ya da tiizel kisi olmasi fark etmeksizin, kisi sifatina
sahip olan herkes sugun magduru olabilir.®?” Tiizel kisiler, ancak tiizel kisilere kars:
islenebilen sug¢larin magduru olabilecektir. Yani sayet sucun niteligi el veriyorsa tiizel
kisi de sugun magduru olabilecektir.3?® Ceza iliskisi yalmzca kisiligi bulunan varliklar
arasinda kurulabileceginden tiizel kisiligi olmayan, aile gibi topluluklarin islenen sug

neticesinde magdur sifatina sahip olamayacagi ileri siiriilmiistiir.

Ogretideki bir bagka goriise gore ise tiizel kisilige sahip olan devlet gibi yapilar ve tiizel
kisiligi olmayan aile gibi topluluklar da islenen sucun magduru olabilir.®?° Esasinda

mevzuatta tiizel kisilerin magdur olamayacagi hususunda bir diizenlemeye

321 (Ozgeng, 216 vd.

322 Koca ve Uziilmez, 141; Yildiz, 22; Kafes, 88; Birtek, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 203.

323 Hakan Hakeri, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 23. Baski (Ankara: Adalet Yaymevi, 2020), 142.

324 Bas, Ceza Hukukunda Fail ve Magdur, 741.

35 Hakeri, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 143; Unver, Ceza Hukuku ile Korunmas: Amaglanan
Hukuksal Deger, 141.

326 (Ozgeng, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 227; Unver, Ceza Hukuku ile Korunmas: Amaclanan
Hukuksal Deger, 141 vd.

21 Kunter, Su¢un Maddi Unsurlari Nazariyesi, 118-19; Ozbek, Ceza Hukukunda Sugtan Dogan
Magduriyetin Giderilmesi, 26.

38 Nur Centel, “Zimmet Sugu (TCK m.247)”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi Prof.
Dr. Durmus Tezcan’a Armagan 21, sy Ozel Say1 (2019): 2787.

329 Katoglu, “Ceza Hukukunda Sugun Magduru Kavraminin Sinirlar1” 657.
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rastlanmamaktadir.®*° Bu sebeple dgretide tiizel kisilerin, kanun koyucunun belirledigi
cercevede magdur olabilecegine dayanan goriisler de yer bulmaktadir.®3! Bu gerekee ile
bazi suglar i¢in tiizel kisilerin de magdur olabilecegi bir kisim yazarlarca
benimsenmistir.**? Daha evvel degindigimiz gibi tiizel kisiler, kendisini meydana getiren
kisilerden ve &zgiilenen mallardan bagimsiz bir kisilige sahip olup3®3, yine kendine

miinhasir menfaatlerin de hamilidir.3*

Bu goriisii savunanlar nezdinde, bahsi gecen sebeplerle tiizel kisilere ait olan bir
menfaatin yahut hukuki varligin ihlali neticesinde, tiizel kisilerin de magdur olabilecegi

335 Zira niversitelerin, ticaret ortakliklarinin, kamu

anlayis1  benimsenmistir.
kurumlarmin, siyasi parti yahut derneklerin, tiizel kisilige haiz medya kuruluslarinin bazi
kimselerce hedef alinip, saygmligini zedeleyecek beyanlarda bulunulmasi halinde bu
kurumlarin kurumsal kimligi ve dolayli olarak menfaatleri zarar gormiis sayilacak, bu

nedenle de hakaret sugunun magduru kabul edileceklerdir.3®

Ayrica Tiirk Ceza Kanunu’nun 301. maddesinde, “Tiirk Milletini, Tiirkiye Cumhuriyeti
Devletini, Devletin Kurum ve Organlarini Alenen Asagilama” sug olarak diizenlenmistir.
Bu ve benzeri sebeplerle, ticari hayatta 6nemli bir yer tutan tiizel kisilerin, menfaatlerinin
korunabilmesi igin kanun koyucu tarafindan tiizel kisilere magdur statiisiiniin taninmasi
yerinde bir adim olacaktir.33" Aksi takdirde tiizel kisilerin magdur yerine yalnizca suctan
zarar goren sifatina sahip olmasi halinde, fail gercek kisi magduru hedef almadigi i¢in

ilgili hiikkmiin etrafinda dolanmis olacaktir.33®

30 Devrim Aydin, “Tiirk Ceza Kanunu’nda Hakaret Sucu” MUHFHAD, Ozel Sayi, Prof. Dr. Nur
Centel’e Armagan, 19, sy 2 (2013): 887.

331 Erem, Danisman ve Artuk, Tiirk Ceza Hukuku, 240.

382 Aydin, “Tiirk Ceza Kanunu’nda Hakaret Sucu”, 887.

333 Gonen, 2; Akiinal, 11.

33 Zafer, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 158.

35 Aydin, “Tiirk Ceza Kanunu’nda Hakaret Sugu”, 887; Veli Ozer Ozbek, “Serefe Kars1 Suglar”, Hukuk
ve Adalet Dergisi, sy 5 (2005): 258.

3% Aydin, 887.

37 Yildiz, Ceza Muhakemesi Hukukunda Magdur Sugtan Zarar Goren Sikayetci, 22-23.

38 Aydin, “Tiirk Ceza Kanunu’nda Hakaret Sugu”, 887. Esasen burada kastettigimiz husus, failin
eylemini belirli bir gercek kisiye yoneltmeksizin, dogrudan tiizel kisiye zarar verecek sekilde
gergeklestirmesi durumunda, magdur sifati yalmizca gercek kisilere tanindiginda ceza normunun
koruma amaciyla ters diisecegidir. Bu durumda fail, magdur kapsamina girmeyen tiizel kisiye
yonelmis eylemiyle, cezai yaptirimdan kaginabilecek ve boylelikle eylemi cezalandirilamaz hale
gelebilecektir. Hal boyle olunca tlizel kisiye yoneltilmis zarar verici eylem, magdur tamimi dar
yorumlandigi igin cezasiz kalma riski doguracaktir.
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Ancak bilinmelidir ki tiizel kisilerin magdur olabilmesi i¢in Sugun vuku buldugu anda
tiizel kisilige haiz olmas1 gerekmektedir.>*® Kendisine kisilik taninmis, hak ve borglara
ehil olan, kendine has menfaatlerin hamili olan tiizel kisilerin, menfaatlerinin zarar
gordiigi yahut hukuki varliginin etkilendigi suglar ag¢isindan magdur olamayacagini iddia
etmek de yerinde bir kanaat olmayacaktir. Ayrica fail ve magdurluk iki ayr1 hukuki
miiessesedir. Tiizel kisilerin fail olamayacagi kanaatinden hareketle, magdur statiistiniin
de olmayacagini iddia etmek yerinde degildir.3*° Zira faillik ve magdurluk birbiriyle
ilintili olsa da iki farkli kavram olup, su¢ genel teorisinde her birinin kendine has

ozellikleri, konumlar1 ve kosullart vardir. 34

Baz1 suglarin konusu, gergek bir kisi yahut gercek kisinin sahibi oldugu bir esyadir.>*? Bir
sugun magdurunun toplum olmasi, toplumu olusturan tiim bireylerin, bu sugun yargilama
siirecine dahil olabilecegi seklinde yorumlanamaz.®*® Tiizel kisinin de magdur olabilmesi
i¢in daha evvel de bahsini ettigimiz gibi islenen sugun tiizel kisinin yapisina uygun olmasi
gerekmektedir. Nitekim bazi suglarin magduru yalnizca gergek kisiler olacaktir. Hayat
hakkinin yahut viicut biitiinliigliniin korunmasi amaciyla diizenlenen suglar, drnegin
kasten oldiirme, kasten yaralama gibi suclar yalmzca gercek kisilere karsi islenebilir.34*
Baz1 suglar ise hem gergek kisilere hem de tiizel kisilere kars1 islenebilmektedir. Ornegin

tiizel kisi tacire kars1 malvarhgina yonelik bir sug islenebilecegi®*® gibi mali galinan bir

anonim sirket de hirsizlik sugu i¢in magdur statiisiinde olacaktir.>*°

339 Basg, Ceza Hukukunda Fail ve Magdur, 743.

340 Bas, 744.

31 Bag, 744; Sahir Erman, Hakaret ve Sovme Suglari, Istanbul, 1989, 37.

342 Birtek, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 203; Kafes, “Ceza Hukukunda Magdurun Zararinm
Giderilmesi”, 87.

33 Birtek, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 204.

344 Ozgeng, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 228.

35 Toroslu, Ciiriimlerin Tasnifi Bakimimdan Sucun Hukuki Konusu, 180.

36 Bas, Ceza Hukukunda Fail ve Magdur, 748; Sahir Erman ve Cetin Ozek, Ceza Hukuku Ozel
Hiikiimler, Istanbul, 1994, 259. Bu hususta kanaatimizce tiizel kisilige kars1 islenen suclarda, sugtan
dogrudan zarar goren sije tiizel kisi oldugundan, davaya katilma hakki da tiizel kisiye ait olacaktir.
Zira magdur olan siijje tiizel kisiligin kendisi iken katilma hakki da tiizel kisilige ait olmalidir. Ortaklar
sirkette pay sahibi olsalar dahi bireysel olarak sucgtan zarar goren olarak degerlendirilmelerinin
miimkiin olmadig1 kanaatindeyiz. Tiizel kiginin organlari gorevleri geregi yalnizca temsil yetkisiyle
hareket eder. Bu nedenle, su¢ dogrudan sahislarina yonelik olmadikga, organ tiyeleri sugtan zarar
goren sayilmaz. Aym sekilde, tiizel kisi ortaklar1 da ancak dogrudan kendilerine yonelmis bir zarar
soz konusuysa bireysel olarak sugtan zarar géren olabilirler. Aksi halde tiizel kisi adina davaya katilma
haklar1 bulunmaz.
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1.6.2.2.3. Tiizel Kisiligi Olmayan Topluluklar

Yukarida gergek kisi magdur, tiizel kisi magdur ve devletin magdur olup olmamasi ile
ilgili tartismalara degindik. Yine tartismali bir baska husus ise tiizel kisilige haiz olmayan
aile, toplum, devletler toplulugu gibi yapilarin, islenen su¢ sonucunda magdur olup
olmayacag1 konusudur. Bu konuda 6gretide farkli goriisler ileri stirilmistiir. Toplum, her
yas grubundan bireyleri kapsayan, orgiitlenmis yapiya sahip, ortak inang ve kurumlara
dayanan, bireyler arasi etkilesimle gelisen iliskiler agidir. Bu kurumlar, toplumun
diizenini saglayan ve insan birlikteligini sekillendiren yapilardir.®’ Toplum daha sade
tanimu ile Tirk Dil Kurumu tarafindan: “ayni toprak pargasi iizerinde birlikte yasayan
ve temel ¢ikarlarini saglamak iizere is birligi yapan insanlarin tiimii” seklinde ifade
edilmistir.34® Ortak amac ve ihtiya¢ temelli olarak bir araya gelen bu bireyler, amaglarm
gerceklestirmek ve ihtiyaglarmi karsilayabilmek icin birbirleriyle uyumlu hareket

ederler.3*°

Insanlar, ortak bir gaye etrafinda iletisimde olduklar1 kimselerle bir araya gelebilir®®
ancak bir topluluktan bahsedilebilmesi i¢in 6ncelikle bu birlikteligin hukuken taninmasi
ve bu topluluklar i¢in ortak bir iradenin séz konusu olmas: gerekir.®*! Aksi takdirde,
hukuken taninmayan ya da ortak bir iradeden yoksun olan yapilar igin bir topluluk
niteliginden s6z etmek miimkiin olmayacaktir.**2 Toplumu olusturan bireylerin gelisimi
icin 6nemli etken olan ¢evre, ekonomi gibi hukuki menfaat ve varliklarin korunmasi,

haliyle topluluklarin da korunmasimi gerektirmektedir.32

Bu ifadelerden hareketle sadece gergek ya da tiizel kisilerin degil, topluluklarin da
kendilerine has hukuki varlik ve menfaatlerinin séz konusu oldugu anlasilmakta olup,
tiizel kisiligi olsun olmasim hukuki menfaat yahut varligin hamili olan bu topluluklarin

menfaatlerinin zarar gormesi halinde islenen su¢ agisindan magdur olabilecekleri

37 A, Faruk Sinanoglu, “Toplumsal Yapinin Olusumu: Bilim, Din ve Toplum Arasindaki [liskiler”,
Inénii Universitesi Uluslararas: Sosyal Bilimler Dergisi 4, sy 2 (2015): 214; Hilmi Ziya Ulken,
Sosyoloji Sézligii (Istanbul: M.E.B. Yayinlari, 1969), 292.

38 Tiirk Dil Kurumu, Giincel Tiirkge Sozliik, https://sozluk.gov.tr (E.t. 20.12.2022)

349 Bas, Ceza Hukukunda Fail ve Magdur, 751

30 Katoglu, “Ceza Hukukunda Sugun Magduru Kavraminin Sinirlar1” 678.

31 Bas, Ceza Hukukunda Fail ve Magdur, 748

32 Basg, 748

83 Unver, Ceza Hukuku ile Korunmasi Amaclanan Hukuksal Deger, 482.
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giindeme gelmektedir.®* Tiizel kisiligi olmayan bu topluluklardan kasit ise daha evvel de
bahsettigimiz gibi aile, toplum, ordu yahut devletler toplulugu olup, bu yapilara yonelik
islenmis sug¢larda bunlarin magdur olamayacagini ifade etmek toplumsal bir realitenin de

reddedilmesi anlamina gelecektir.>*

Ogretide bu konudaki goriislerden birine gore topluma kars: bir sug islenmesi olanakli
degildir.®® Zira toplumu da kisiler olusturur. Bu sebeplerle kamu barisina yahut cevreye
karsi islenen suglar da esasinda topluma karsi degil, 0 toplumu olusturan ve sayilari
belirsiz olan bireylere kars1 islenmektedir. Bu gerekgelerle bu suglar agisindan birden

fazla kisinin magdur oldugunu séylemek de yanlis olamayacaktir.

Yine bu topluluklarin, islenen sug agisindan magdur olamayacagini savunanlarca ifade
edilen, hukuken korunan varlik yahut menfaatin bireye ait yahut bireye ait olmayan
seklinde siniflandirilmas1 halinde, magdur ya devlet ya da birey olacaktir
denilmektedir. *7 Yine bu goriisiin taraftarlarna gére hukuken korunan menfaatler
yalnizca gergek yahut tiizel kisilerden olusan hukuk siijelerine ait olup, aile, toplum,
devletler toplulugu gibi tiizel kisiligi olmayan yapilar islenen sugun magduru olmay1p, bu
yapilara kars1 islenen suglarda ise onlara ait oldugu iddia edilen ve hukuken korunan

menfaatin asil hamilinin, birey yahut devlet olacag: ileri siiriilmektedir.3%®

Ogretide magdurun belirlenmesi hususunda yalnizca bireye yahut devlete ait menfaatlerin
ya da hukuki varligin kistas alinmamasi gerektigi yoniinde goriislere de
rastlanilmaktadir. 3° Bu goriis esasinda daha evvel de degindigimiz gibi bir
magduriyetten bahsedilebilmesi igin kisiligin varliginin gerekliligi anlayisi iizerine insa
edilmistir. Hukuki varlik yahut menfaatin sahibi gergek yahut tiizel olarak kisilik sahibi
kimseler olmasi gerekmekte olup, kisilik sahibi olmayan bir grup, toplum gibi yapilara

354 Bas, Ceza Hukukunda Fail ve Magdur, 749.

35 Bas, Ceza Hukukunda Fail ve Magdur, 749; Unver, Ceza Hukuku ile Korunmasi Amaglanan Hukuksal
Deger, 482.

%6 Katoglu, “Ceza Hukukunda Sugun Magduru Kavraminin Sinirlar1”, 678.

37 Bas, Ceza Hukukunda Fail ve Magdur, 749; Unver, Ceza Hukuku ile Korunmas: Amaglanan Hukuksal
Deger, 482.

38 Katoglu, “Ceza Hukukunda Sugun Magduru Kavraminin Sinirlari”, 678; Toroslu, Ciiriimlerin Tasnifi
Bakimindan Sucun Hukuki Konusu, 181-83; Donmezer ve Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku,
494,

89 Unver, Ceza Hukuku ile Korunmasi Amaclanan Hukuksal Deger, 484.
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kars1 islenen suglarda ise magduriyet tiim bu varlik ve menfaatlerin esas sahibi olan ve

bunlar1 korumakla miikellef olan devlet olacaktir.36°

Islenen bir sugun magdurunun toplum olmasi, toplumu olusturan her bireyin séz konusu
yargilama siirecine miidahil olabilecegi anlamina gelmez. Bir kimsenin yiiriitiilen
muhakeme siirecine katilabilmesi i¢in, su¢ olusturan eylem nedeniyle hukuken giivence
altina alinmig sahsi bir hakkinin dogrudan ya da dolayli olarak ihlal edilmis olmasi

gerekir.36?

Yine tiizel kisiligi olmayan benzer bir yap1 olan ailenin magdur olup olmayacagi hususu
tizerinde durmak gerekmektedir. Bilindigi gibi aile diger toplumsal kurumlar gibi diizenin
bir parcasi, bir tanima gore kandas ve kaynlar toplulugu3? diger tanima gore ise
icerisinde insan neslinin devaminin saglandigi, topluma uyum saglamak hususunda ilk ve
en etkili hazirlanmanin vuku buldugu, yasanan cinsel birlikteliklerin sosyal yonden onay
gordiigli, ekonomik is birliginin oldugu, tiyeler arasinda sicak, samimi bir iletisimin
oldugu *® anne, baba ve g¢ocuklardan olusan toplum yapisimin temelini olusturan

yapidir. 34

Aile kurumu, ekseriyetle 6zel hukukun alanina girse de ceza hukukunun da giivencesi
altindadir. Yiriirliikte olan ceza kanununda ailenin tanimina yer verilmemistir. Ancak
Miilga TCK akrabayi, “...kari koca ile usul ve fiiru ve kardes ve kiz kardes ve amca ve
dayr ve hala ve teyzelerle yegenler ve bunlar derecesindeki sihri akrabadir.” seklinde
tanimlamigtir. 5237 sayili Kanunda agik bir aile tanimina yer verilmemis olsa da kanunun
sekizinci boliimiinde aile diizenine kars1 bazi suglarin ihdasi ile aile kurumu giivence
altina alinmaya ¢alisilmistir.3® Ceza hukuku aileyi, tiizel kisilige haiz bir hak siijesi

olarak degerlendirmemis, aile iiyelerinin esasindan birbirinden ayr1 hukuki varlik ve

360 Bas, Ceza Hukukunda Fail ve Magdur, 750.

%1 Birtek, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 204.

%2 Qrhan Hangerliogu, Felsefe Ansiklopedisi: Kavramlar Ve Akimlar, c. 1 (Istanbul: Remzi Kitabevi,
1976), 34.

%3 (Ozer Ozankaya, Toplumbilime Giris, 3. Basim, 431 (Ankara: Ankara Universitesi S.B.F. Yayinlari,
1976), 233.

364 Deniz Giiler ve Nazmi Ulutak, “Aile Kavraminin Tarihsel Gelisimi Ve Tiirk Toplum Yasantisinda
Aile”, Kurgu Dergisi, sy 11 (1992): 52.

365 Birden cok evlilik, hileli evlenme, dinsel toren (TCK, m. 230), Cocugun Soy bagini degistirme (TCK,
m.231), Kotit muamele (TCK, m. 232), Aile hukukundan kaynaklanan yiikiimliiliigiin ihlali (TCK, m.
233), Cocugun kagirilmasi ve alikonulmasi (TCK, m. 234),
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menfaatlere sahip oldugu anlayisin1 benimsemistir.3%® Yine kanun koyucu aile diizenine
kars1 suglarin ihdasiyla ailevi menfaatlerin giivence altina alinmasini saglamaya

calismustir.3¢’

Aile kurumunun daha evvel de belirttigimiz gibi tiizel kisiligi s6z konusu degildir. Ancak
tarih boyunca aile kurumu bagimsiz bir yap1 olarak degerlendirilmis, hukuk sistemimizde
de hem giivence altina alinmasi hem de toplumun temelini olusturan aile yapisinin
diizenlenmesi amaciyla pek ¢ok hiikkme konu olmustur.3®® Kendi basina bir tiizel kisiligi
olmayan aile kurumunun, sahip oldugu hukuki varlik ve menfaatler esasinda aileyi
olusturan tiyelere ait olup, yalnizca bu tiyelerin birbirlerine karsi ileri siirebilecegi hak ve
yiikiimliiliikler olarak ifade edilebilecektir.3°

Ceza hukukunda aile diizenine kars1 bazi suglar ihdas edilmistir. Kanun koyucu bu
suglarin ihdasi ile esasinda aileyi, tiyelerinden ayr1 bir hak siijesi olarak gérmeyip, ona
bir kisilik atfetmemistir. Bu suglarin ihdasi ile toplumun temeli olan aile yapisini tiglincii
kisilere kars1 korumak istemistir. Ayrica kanun koyucu, aileyi sahip oldugu hukuki deger
ve menfaatlerin hamili olarak gérmekte, bu dogrultuda hem aile iyelerinin birbirlerine
kars1 sorumluluklarini diizenleyerek hem de iigiincii kisilere kars1 ailenin hukuki varligin
ve menfaatlerini koruyarak aile kurumunu giivence altina almaya ¢alismaktadir.3’° Bizim
de benimsedigimiz bu anlayisa gére magdur statiisiine sahip olmayan ailenin, islenen sug

nedeniyle sugtan zarar goren sifatin1 kazanmasinda herhangi bir engel bulunmamaktadir.

%6 Rocco, L’oggetto Del Reato E Della Tutela Giuridica Penale, 591; Nevzat Toroslu, Ailenin
Korunmasi Yoniinden Ceza Kanununda Yapiimas: Gereken Degisiklikler Tiirkiye 'de Ailenin Degisimi
Yasal A¢idan Incelemeler (Ankara, 1984), 154.

%7 Sevkiye Berfin Isik, “Tiirk Ceza Kanunu’nda Aile Hukukundan Kaynaklanan Yiikiimliiliigiin ihlali”
(Yiiksek Lisans Tezi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Hukuku Bilim Dali, Marmara Universitesi,
2011), 20.

368 Aile, Tiirk Medeni Kanunu 'nda tiizel kigilige sahip bir yap: olarak tammlanmamis olmakla birlikte,
TMK m. 367-369 hiikiimlerinden de anlasilacag iizere, belirli bir organizasyon yapisina, yonetsel
sorumluluga ve hukuki yikiimliiliiklere sahip sosyal bir birliktelik olarak kabul edilmektedir. Ozellikle
ev baskanimin ev halki iizerindeki gozetim ve diizen kurma yiikiimliiliigii ile zararin onlenmesine
yonelik sorumlulugu, aileyi yalnizca bir arada yasayan bireyler toplulugu olmaktan ¢ikarp, islevsel
bir yap: haline getirmektedir. Bu ¢ercevede, su¢un dogrudan her bir aile bireyini etkileyen bir sonucu
bulundugunda, bireysel magduriyetlerin yanminda ailenin biitiinsel olarak da zarar gordiigii ileri
stirtilebilir. Her ne kadar aile tiizel kisilige sahip olmadigi icin dogrudan magdur sifatimi haiz olmasa
da somut olayin ozelliklerine gore “sugtan zarar goren” sifati kapsaminda degerlendirilmesi
miimkiindiir. Dolayisiyla bu gibi durumlarda, magduriyetin yalnizea bireysel degil, aile birligi
diizeyinde de ele alinmasi gerektigi ileri siiriilebilir.

369 Bas, Ceza Hukukunda Fail ve Magdur, 750.

870 Bas, 750.; Toroslu, Ciiriimlerin Tasnifi Bakimindan Sucun Hukuki Konusu, 331-32.
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Son olarak, tiizel kisilige haiz olmayan ama magdur olup olmayacagi tartismali olan bir
diger olusum ise uluslararasi1 toplumdur. Uluslararas: toplum yahut diger ismiyle devletler
toplumu, bir grup devletin miisterck menfaat ve degerlere dayali bilingle ve iradi bir
sekilde, kendilerini kurumlar wvasitasiyla belirli normlar ¢ergevesinde kisitlamasi
halidir.3"! Nasil ki bir toplumda yasayan bireyler bir araya gelebiliyorsa, devletler de

uluslararasi toplum iginde bir araya gelebilmektedir.3"2

Uluslararas1 toplum, kendisini meydana getiren devletlerin goniillii olarak bir araya
gelmesi ve zamanla kurumsallasmasi ile bilinmektedir.®”® Ogretide baz1 yazarlarca,
uluslararasi toplumun islenen bir sugtan etkilenebilecegi ve hatta ilgili sugun magduru
olabilecegi goriisii benimsenmistir.>’* 5237 sayili TCKda ikinci kitap, birinci kisminda
soykirim, insanliga karst suglar, gogmen kagak¢iligr ve insan ticareti seklinde bazi
uluslararas1 suglar diizenlenmistir. Bahsi gegen bu suclar mabhiyetleri itibariyle
uluslararasi toplumlari ilgilendirmektedir. Uluslararas: ceza hukukunun konusuna giren

bu suglar, esasinda uluslararas1 toplumun hak ve menfaatlerini ihlal eden eylemlerdir.3”

Tezcan-Erdem-Onok uluslararas: suglari, uluslararas1 toplumun huzur ve siikununu
bozdugu igin uluslararasi toplumun kiil olarak magdur oldugu suglar seklinde
tanimlamustir.3’® Yenidiinya da uluslararasi suglari, uluslararas1 kamu diizenini ihlal eden
suglar olarak tanimlamaktadir. *7 Uluslararas1 toplum, islenen bu suglar neticesinde
uluslararas1 baris ve iliskilerin zarar gordiigii anlayisindan hareketle®®, bu suglara

kayitsiz kalmamaktadir. Birlesmis Milletler Genel Kurulu da soykirim sugunun, tiim

$1 Murat Demirel, “Hedley Bull Perspektifinden ‘Uluslararasi Toplum’ Kavramsallastirmas: ve
Kurumlar1”, Yiiziincii Y1l Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, sy 3 (2017): 51;
Hedley Bull, The Anarchical Society: A Study of Order in World Politics, cev. Murat Demirel, 4th ed.
(Basingstoke: Palgrave Macmillan, 2012), 13.

372 Demirel, “Hedley Bull Perspektifinden ‘Uluslararas1 Toplum’ Kavramsallagtirmas1 ve Kurumlar1”,
51.

373 Demirel, 51.

374 Kunter ve Yenisey, Muhakeme Hukuku Dal: Olarak Ceza Muhakemesi Hukuku, 326.

375 Olgun Degirmenci, “Cesitli Goriiniimleriyle Uluslararas1 Su¢ Kavrami: Dar ve Genis Anlamda

Uluslararasi Suglar ve Tiirk Hukuku”, [UHFM LXXI, sy 1 (2013): 233.

Degirmenci, “Cesitli Gortiniimleriyle Uluslararas1 Su¢ Kavrami: Dar ve Genis Anlamda Uluslararasi

Suglar ve Tiirk Hukuku”, 255; Mustafa Ruhan Erdem, Durmus Tezcan, ve Rifat Murat Onok,

Uluslararas: Ceza Hukuku, 6. Baski (Seckin Yayincilik, 2021), vd.

877 Katoglu, “Ceza Hukukunda Sucun Magduru Kavraminin Sinirlar1”, 678.

378 Degirmenci, “Cesitli Goriiniimleriyle Uluslararas1 Su¢ Kavram: Dar ve Genis Anlamda Uluslararasi
Suglar ve Tiirk Hukuku”, 256.

376
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insan toplulugunun var olma hakkina bir miidahale oldugu yoniinde goriis bildirmistir.3"®

Ogretide de soykirim sugunun magdurunun, iizerinde sugun islendigi kimseler olmayip
uluslararas toplum oldugu gériisii baskindir.3®° Bu gériisten yola ¢ikilarak mevzuatta yer
alan uluslararasi suglar ifadesinin de yetersiz oldugu, bu suglarin uluslararasi topluma

kars1 suclar seklinde diizenlenmesi gerektigi goriisii benimsenmistir. 38!

Tiim bu anlatilanlar 1s181inda topluma, aileye yahut uluslararasi topluma ait oldugu iddia
edilen hukuki varlik ve menfaatlerin asil sahibi devlet ve bu topluluklar1 olusturan
bireylerdir. Bir toplulugun sugun magduru olabilmesi i¢in kendisini olusturan
kimselerden ayr1 bir hukuki varliga sahip olmasi gerekmekte olup, kisilerin degismesi
hukuki varlig1 etkilememektedir. 382 Bu gerekge ile tiizel kisiligi olmayan hiikiimet, sugun
magduru degil sucun konusu olacaktir.®8 Dolayisiyla Tiirk Ceza Kanunu’nun 301.
maddesinde “Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimetini” alenen asagilama sugunun magduru

devlet olacaktir.3%*

1.7. Magdurluk ve Faillik Statiisiiniin Birlesimi

Magdur herhangi bir sugtan yahut haksiz bir eylemden, olumsuz yonde etkilenen ya da
zarar goren kimsedir.3 islenen her sucun bir faili ve konusu oldugu gibi mutlaka bir
magduru da vardir.®® Fail ise yine daha nce degindigimiz gibi cezalandirilabilmesi icin
kanunla yasaklanmis neticeye hukuka aykiri ve kusurlu fiiliyle sebebiyet veren®’ yahut
genel anlamda sugun kanuni taniminda yer verilen fiili gergeklestiren Kimsedir.
Mevzuatta faile her kim, bir kimse seklinde yer verilmektedir. Bu ifadelerden hareketle

suglar kural olarak herkes tarafindan islenir.

Gorildiigl tizere magdur ve fail kavrami birbiriyle yakindan ilintilidir. Ancak bu iki

kavramin birbiriyle iligkisi, ayni kisi iizerinde hem fail hem de magdur sifatinin birlesip

379 Qlgun Degirmenci, “Uluslararas1 Ceza Mahkemelerinin Kararlar: Isiginda Mukayeseli Hukukta ve
Tirk Hukukunda Soykirim Sugu (TCK m.76)”, TBBD, sy 70 (2007): 80.

380 Koca ve Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 542.

%1 Bas, Ceza Hukukunda Fail ve Magdur, 768; Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 73.

32 Demirbas, “Ceza Genel Hukuku”, 608.

33 Demirbas, 608.

34 Donmezer ve Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, 11:1178.

35 Dinler, “Magduriyet Kavramina Cok Yénlii Yaklagim”, 50.

36 Bijrtek, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler 203; Koca ve Uziilmez, Tirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler,
146.

37 Yildiz, “Ceza Hukukunda Failin irade Ozgiirliigii Tartismalari”, 1442,
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birlesemeyecegi tartismalarini giindeme getirmistir. Ogretideki baskin gériise gore bir
kimse islenen bir sugta hem magdur hem de fail olamayacaktir.®%® Bir baska ifadeyle,
faillik ve magdurluk sifat1 ayn1 kimse iizerinde birlesmez.*® Bu anlayisa gére magdur,
fail disinda herhangi bir kimsedir.3%° Bu sebeple kendini 6ldiiren kimsenin yahut
kendisine kars1 hakaret veya tehdit eylemlerini gergeklestiren kisi agisindan bir sugun

varligindan bahsedilemeyecektir.3%

Bu goriisii benimseyenler uyusturucu kullanma sugunda, kisinin dogrudan magdur
olmadigini, bu suglarda fail ile magdur sifatinin esasen ayni kisi tizerinde birlestigi ancak
asil magdurun daima toplum kabul edildigini, bu anlayisla failin cezalandirildiginm
belirtmektedir. 32 Yine bu anlayistan hareketle, kisinin kendisine karsi islenen ve

magduru oldugu bir suca istirak etmesi halinde ilgili sugtan sorumlu tutulamayacaktir.%

Bu anlayis1 destekleyen bir bagka 6rnek ise taksirle 6ldiirme veya yaralama suglaridir. Bu
suglarda, neticenin vuku bulmasinda magdurun taksirli bir davranisinin da etkili olmasi,
onu sucun faili yapmayacag: gibi magduriyetini de ortadan kaldirmayacaktir.3®* Yine
benzer bir bagska 6rnek ise intihara yonlendirme sugudur. Bu sug tipinde, intihara
yonlendirilen kimse halihazirda kendi yasamina son veren kisi olmakla birlikte eylemi
gergeklestirmis olmas1 onu islenen sucun faili yahut seriki yapmayacaktir.>*® Kisi hem
fail hem de magdur sifatim tasiyamayacagi icin 0 Kimseye ceza verilmez.®®® Ancak
karsilikl1 hakaret sugunda oldugu gibi bir kimsenin, sug teskil eden bir fiili isledigi esnada

su¢ magduru olmasina hukuken engel bir durum bulunmamaktadir.
1.8. Magduru Belli Bir Kisi Olmayan Su¢ Kavrami

Aile, toplum, hiikiimet yahut uluslararasi toplum gibi tiizel kisiligi olmayan topluluklarin

magdur olmayacagini savunan yazarlarin bir kismi, bazi suglar i¢in magduru belli

38  Hakeri, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 143.

389 Koca ve Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 116.
30 Artuk vd., Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 2023, 395.

31 Hakeri, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 143.

392 Hakeri, 143.

33 Hakeri, 143.

394 Koca ve Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 116.
3% Koca ve Uziilmez, 116.

3% Birtek, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 204.
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olmayan su¢ kavraminin kullanilmasmi 6nermistir. >’ Bu anlayis1 savunanlara gore,
oldiirme veya yaralama gibi bazi suglarda magdur, belirli kisi ya da kisilerdir. Buna
karsilik gevreye, kamu sagligina, giivenligine veya barisina karsi islenen suglarda magdur
belirli degildir. Bu tiir suglarda, toplumu olusturan ve baris i¢inde yasama hakkina sahip

tiim bireyler magdur kabul edilir.3%

Bagka bir ifadeyle hirsizlik, yagma ve dolandiricilik gibi suglarda, mali ¢alinan, gasp
edilen veya dolandirilan kisi belli oldugu i¢in bu suglar magduru belirli suglar arasinda
yer alir.3®® Buna karsilik aile, toplum veya kamu gibi tiizel kisiligi bulunmayan yapilar
dogrudan magdur olarak kabul edilmediginden, bu yapilara yonelik islenen suglar
magduru belirli olmayan suglar kapsaminda degerlendirilir.*®® Magduru belirli bir kisi
olmayan suglarin bir kisminin, magduru belli olan ¢gok magdurlu su¢ kapsamina girdigi
goriisii de ileri siiriilmektedir.“** Baz1 suglarda hem toplumu olusturan tiim fertlerin
hukuki varlik ve menfaatleri zarar goriirken hem de muayyen kisi ya da kisilerin magdur
edilmesi sdz konusudur.*2 Ornegin, yalan taniklik yahut iftira suglarinda hem toplumu
olusturan tiim bireylerin hukuki varlik yahut menfaati zarar gériirken hem de aleyhine

yalan taniklik yapilan ya da kendine iftira edilen kimseler de magdur olacaktir.*%®

Yine bu goriisii destekleyen bir bagka 6rnek ise hem idareye hem de kisilere ait menfaatin
zarar gordugi irtikap sugudur. Aksi goriisii savunanlara gore ise bu tip suglarda birden
fazla magdurun kabulii gereksiz olup, esasinda bir magdurun oldugu goriisi
savunulmaktadir.*** Zira kanun koyucu bu tip suglarda, ihlale ugrayan birden fazla
hukuki varlik veya menfaatler arasindan birine agirlik vermis ve bu hukuki varlik yahut
menfaatin hamilini magdur kabul ederken, digerlerini ise sugtan zarar goren olarak kabul
etmis, ilgili sugu kanunda bu anlayisa gére diizenlemis ve bu anlayisla magdurun degil

ihlalin goklugunun séz konusunu oldugunu gostermistir. %

37 Katoglu, “Ceza Hukukunda Sugun Magduru Kavraminin Sinirlar1”, 679.
3% (Ozgeng, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 228.

39 (zgeng, 228.

400 Katoglu, “Ceza Hukukunda Sugun Magduru Kavrammin Simirlari”, 679.
401 Katoglu, 679.

402 Ozgeng, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 229.

403 Erem, Danisman ve Artuk, Tiirk ceza hukuku, 285.

404 Katoglu, “Ceza Hukukunda Sugun Magduru Kavraminin Sinirlar1”, 680.
405 Katoglu, 680.
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TCK’nin m. 43’te yer alan zincirleme suga iligskin hiikkmiin ilk fikrasina, 5377 Sayili
Kanun’un 6. Maddesi ile 29.06.2005 tarihinde “Magduru belli bir kisi olmayan suc¢larda

i3]

da bu fikra hiikmii uygulanir.” ibaresi eklenmistir. Bu ibarenin gerekgesi olarak,
zincirleme sug halinde ortada tek bir degil, birden fazla su¢un bulunmasi ve bu suglarin
magdurunun da ayni kisi olmast gerektigi gosterilmektedir. Zincirleme sug igin ayni
sugun miiteaddit defa ayn1 magdura karsi islenmesi sartindan bahsedilmistir. Magdurun
degisiklik gostermesi halinde zincirleme sug hiikiimlerinin uygulanmasi ise s6z konusu
olamayacaktir. 5377 sayili Kanun ile ongoriilen bu ek diizenlemenin gerekgesinde,
“Sucun magdurunun farkli kisiler olmas:t halinde, zincirleme su¢ hiikiimleri
uygulanamaz. Riigvet Ve ¢evrenin Kirletilmesi gibi, toplumu olusturan herkesin magdur
oldugu suglarda, muayyen bir kisi magdur olmadigina gore, zincirleme sug hiikiimlerini

oncelikle uygulamak gerekir” denilmistir.*%

Kanun’un gerekgesinde riigvet ve g¢evrenin Kirletilmesi suglarinda, toplumu olusturan
herkesin magdur kabul edildigi, bu suglarda muayyen bir kisinin magdur olmayacagi bu
sebeple de bu suglarda zincirleme sug hiikiimlerinin uygulanabileceginden bahsedilmistir.
Riisvet TCK m.252°de “Gdrevinin ifasiyla ilgili bir isi yapmasi veya yapmamasi igin
dogrudan veya aracilar vasitasiyla, bir kamu goreviisine veya gosterecegi bir baska
kisiye menfaat saglayan...” seklinde tanimlanmugtir. Riigvet, bir gorevle yiikiimli
kimsenin gorevini kotiiye kullanip kisi yahut kisilere belli bir menfaat karsiliginda ¢ikar

saglamasi seklinde de ifade edilebilir.*%

Riigvet sugunun magduru hususunda 6gretide farkli goriislere rastlanilmaktadir. Kimi
yazarlarca riisvet sugunun magdurunun devlet ve ilgili kamu tiizel kisiligi oldugu goriisii
kabul edilirken %% iken kimi yazarlara gore ise riisvet sugunun magduru, toplumu
olusturan tiim bireylerdir.*®® Bu yazarlara gore devlet yahut tiizel kisiler su¢ magduru

olmay1p yalnizca sugtan zarar goren sifatina sahip olup, riisvet veren kisi de magdur degil

4% Tiirk Ceza Hukuku Mevzuati, Giincellenmis 27. baski, c. 1 (Ankara: Hac1 Bayram Veli Universitesi
Tirk Ceza Hukuku Uygulama ve Aragtirma Merkezi, 2021), 198.

47 Berrin Bozdogan Akbulut, “Riisvet Suglar1”, Selcuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 8, sy 12
(2000): 633; Katoglu, “Ceza Hukukunda Sugun Magduru Kavraminin Sinirlar1”, 687.

408 Murat Cakir, “Tiirk Ceza Hukukunda Riisvet Sugu” (Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Kamu Hukuku Bilim Dali, Istanbul, 2013), 53; Nevzat Giirelli, [rtikap ve Riisvet
Ciiriimleri (Istanbul, 1954), 76.

403 M. Emin Artuk vd., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 18. Baski (Ankara: Adalet Yaymevi, 2019), 1061.
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fail olmaktadir.*!? Zira riisvete konu olan menfaati saglayan kisiyi magdur kabul etmek
dogru olmayacaktir.*!! Ciinkii halihazirda menfaat taraflar arasindaki riisvet anlagsmasina
dayanmakta olup, bu anlasma ise hukuka aykir1 bir durum dogurmaktadir ancak bu

aykirilik taraflart magdur statiisiine sokmayacaktir.**?

Ogretide yer alan bir goriise gore riisvet ve irtikap gibi suclar, devlet idaresine kars:
islendigi i¢in bu suglari, magduru belli olmayan sug¢ yahut ¢cok magdurlu bir su¢ olarak
nitelendirilmemelidir. #** Bu sugcun magduru daha evvel de belirttigimiz gibi kimi
yazarlara gore toplumun tiim bireyleri iken kimi yazarlara gore ise devlettir. Bu sebeple
kanunun gerekgesinde ifade edildigi gibi bu sugun magdurunun belirsiz oldugunu
soylemek yerinde bir ifade olmayacaktir. Zira magduru kimi yazarlara gore toplum kimi
yazarlara gore ise devlet olan tiim suglarda zincirleme sug hiikiimlerinin uygulanmasi,
toplumu olusturan her bireyin magdur statiisii kazanmasi ve yalniz bir kez islenen riigvet,
irtikap gibi suclarda her haliikarda zincirleme sug¢ hiikkiimlerinin uygulanmasi ile cezanin

artirilmasi gibi farkli hususlar1 da giindeme getirecektir.*14

Yine gerekgede yer alan bir baska ornek sug ise ¢evrenin Kirletilmesi sugudur. Gerekcede
sozii edilen sug, TCK’da Topluma Kars: Su¢lar arasinda sayilan ve Cevreye Karst Suglar
bashig altinda diizenlenen ¢evrenin kasten veya taksirle kirletilmesi sug¢laridir. TCK m.
181°de diizenlenen cevrenin kasten Kirletilmesi “figili kanunlarla belirlenen teknik
usullere aykuri olarak ve ¢evreye zarar verecek sekilde, atik veya artiklar: topraga, suya
veya havaya kasten veren kisi...” seklinde tanimlanirken, yine m. 182°de diizenlenen
cevrenin taksirle Kirletilmesi sucu ise “Cevreye zarar verecek sekilde, atik veya artiklarin

topraga, suya veya havaya verilmesine taksirle neden olan kisi... ” olarak tanimlanmistir.

Kanunun gerekgesinde ¢evrenin Kirletilmesi sugunun magdurunun belli bir kisi olmayan
suglardan oldugu ve toplumun tiimiiniin de magdur oldugu ve bu sebeple ilgili sucta
zincirleme sug¢ hiikiimlerinin uygulanmasi gerektiginden bahsedilmistir. Cevrenin

Kirletilmesi sug¢larinin magdurunun toplumu olusturan tiim bireyler oldugu hatta tiim

40 Artuk vd., 1061.

4“1 Veli Ozer Ozbek vd., Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Genisletilmis ve giincellenmis 13. baski,
Seckin Hukuk, no: 1050 (Ankara: Seckin, 2018), 1104.

4“2 Ozbek vd., 1104.

413 Katoglu, 687.

44 Katoglu, 688.
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insanligin bu sugun magduru oldugu yoniindeki goriis dgretide yaygmdir.*'® Sucun
magdurunun tiim insanlik olarak kabul edilmesinin gerekgesi ise ¢evrenin Kirletilmesinin
neticelerinden yalnizca belli bir zaman ve mekanda yasamlarini siirdiiren insanlarin zarar
gormekle kalmayip, nesiller boyu magduriyetin devam etmesidir.**® Bu sebeplerle de
cevrenin Kirletilmesi hadiselerinde ¢evreyi korumayi gaye edinmis dernek ve orgiitlere,
ilgili sugun dogrudan magduru olmamalarina karsin ¢evre ve insanlik adina muhakeme
stirecini baslatma ve devam eden muhakeme siire¢lerine ise katilma haklar1 (dava a¢ma/

miidahil olma) taninmustir.*!’

Yine 6gretide, ¢evrenin Kirletilmesi suglari igin belirli yahut belirlenebilir bir magdurun
s6z konusu olmayacag: da ifade edilmektedir.*® Ancak bu hususta 6gretide olusan
Kirlilikten bir kimsenin somut bir sekilde zarar gordiigii tespit ve teshis edilirse, tek bir

kisinin magduriyetinin de s6z konusu olabilecegi yoniinde goriise de rastlanilmaktadir.*1°

1.9. Hayvanlarin Magdur Statiisii Tartismasi

Hayvan kelimesi sozliik anlamu itibariyle, “insan olmayan, duygu ve hareket kabiliyeti
olan, idraksiz, yiik kaldirmak, araba ¢ekmek, binek i¢in kullanilan, i¢giidiileriyle hareket
eden, canli varlik” ifadesine karsihk gelmektedir.*?° 5199 sayili Hayvanlar1 Koruma
Kanunu’nda (HKK), dogrudan bir hayvan tanimina yer verilmemis olsa bile evcil,

sahipsiz, gligten diismiis, yabani veya ev ve siis hayvanlarinin tanimina yer verilmistir.

Hayvan kavraminin tanimmin yapilmasinin akabinde tartismali bir husus olan,
hayvanlarin magdur olup olmayacagi sorununu incelenmelidir. Magdur kavrami bilindigi

tizere islenen herhangi bir sugtan yahut haksiz bir eylemden, olumsuz yonde etkilenen

421

veya zarar goren kimse*~*, sugun konusunun ait oldugu kisi veya kisileri ifade etmek i¢in

45 M. Emin Artuk, “Cevrenin Kasten Kirletilmesi Su¢u (TCK. M.181)”, Istanbul Medipol Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi 1, sy 1 (2014): 44: Artuk vd., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 691.

46 Artuk, 44.

47 Artuk, 44; Yasar, Gokcan ve Artug, Yorumlu Uygulamal: Tiirk Ceza Kanunu, 1V:5033.

48 Nebahat Kayaer, “Atik ve Artiklarla Cevrenin Kasten Kirletilmesi Sugu (TCK m. 181/1)”, Dokuz
Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 28 Haziran 2019, 158.

49 Artuk, “Cevrenin Kasten Kirletilmesi Sugu (TCK. M.181)”, 44; Artuk vd., Ceza Hukuku Ozel
Hiikiimler, 691; Olusan kirlilikten bir kimsenin somut bir sekilde zarar gormesinin tespit ve teshisi
miimkiin olmadig1 i¢in miigahhas bir magdurdan s6z edilmeyecegi yoniindeki aksi goriis i¢in bkz;
Serdar Talas, “Tirk Ceza Kanunu’nda Cevrenin Kasten ve Taksirle Kirletilmesi Suglari” 71, sy 1
(2013): 1152.

420 Sevket Rado, “Hayat Biiyiik Tiirk Sozligii”, iginde Hayvan (Istanbul: Hayat Yayinlari, 1970), 508-9.

421 Dinler, “Magduriyet Kavramma Cok Yénlii Yaklasim”, 50.
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kullanilmaktadir.*?2 Tanimda da gériilebilecegi iizere magdurdan bahsederken, haksiz bir
eylemden zarar goren kimse, su¢ konusunun ait oldugu kisi ifadeleri kullanilmistir.
Hayvanin hukuki statiisiiniin anlasilabilmesi i¢in magdurun taniminda da yer verilen kisi

ve kimse kavramlarina deginmekte fayda vardir.

Kisi kavrami, modern hukuk sisteminde hak ve borglara ehil olabilen, cinsiyet, irk, renk
yahut fiziksel yapilarmin hak ehliyetleri iizerinde bir tesiri olmayan ve sahip oldugu
haklar yoniinden digerleri ile esit olan insan seklinde ifade edilmektedir.*?® Baska bir
ifadeyle kisi, hukukta hak ehliyetine sahip olan varlik manasina gelmektedir.*>* Hukuk
sistemlerinde kisi, ger¢ek ve tiizel kisi olmak tizere ikiye ayrilmaktadir. Gergek kisi,
yukarida tanimini Verdigimiz gibi yalnizca insandir. Tiizel kisi ise gergek kisilerin aksine
maddesel bir mevcudiyeti olmamakla beraber, kendisini meydana getiren kisilerden
bagimsiz olarak hak ve borglara ehil olabilen, ortak bir gaye i¢in bir araya gelen ve bu

orgiitlenmeyi siirdiirme hedefi tasiyan kisi veya mal topluluklaridir. 4%

Diinyada hemen hemen tiim hukuk sistemleri kural olarak gergek kisi (insan) ve tiizel
kisiler haricinde herhangi bir varliga hak ehliyeti tanimamistir. Hayvanlarin ise yasama
hakkina sahip olan ancak esasinda haklara konu olan, hukuken esya statiisiinde goriilen
ve hukukun siijesi degil objesi olarak kabul edilen, varlik oldugu anlayisi
benimsenmistir.*?® 5199 sayili Hayvanlar1 Koruma Kanunu’nun 4. maddesinde yer alan
ilkeye gore, “Biitiin hayvanlar esit dogar ve bu kanun hiikiimleri ¢ergevesinde yasama
hakkina sahiptir.” Bu ilkeden hareketle, hayvanlarin esit olmasi1 ve yasama hakkina sahip
olmasindan tiirii hayvanlara artik esya muamelesi yapilamayacagi ileri siiriilmektedir.*?’

Ayrica, ozellikle Batili toplumlarda, nasil Ki tiizel kisiler i¢in kanun koyucunun faraziyesi

sonucu maddesel mevcudiyeti olmadigi halde onu meydana getiren kisilerden bagimsiz

422 Birtek, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 203. Artuk, vd., Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 392 vd.

423 Ergiin, “Kisi Kavram ve Cesitleri”, 7.

44 Dural ve Ogiiz, Kisiler Hukuku, 5.

425 Saymen, Medeni Hukukumuzda Hiikmi Sahislar (Hiikmi Sahislar) 4; Hatemi, Medeni Hukuk
Tiizelkisileri, 1: Girig, Tarihi Gelisim, Eski Vakiflar (Tiizelkisiler), 4-5.

426 Burcu Dénmez, “Hayvanlara Yénelik Islenen Suglar”, Yasar Universitesi E - Dergisi 8, sy Ozel
(2013): 904.

427 M. Kemal Oguzman, Ozer Seligi ve Saibe Oktay Ozdemir, Esya Hukuku (Istanbul: Filiz Kitabevi,
2017), 10.
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bir kisilik taninabiliyorsa, hayvanlar i¢in de esya ile kisi arasinda uyumlu, farazi bir kisilik

taninabilecedi yoniinde gériislere de rastlaniimaktadir.*?®

Hayvanlarin hak sahibi oldugu yahut olmas1 gerektigi hususundaki tartigmalar, heniiz
yeni sayilacak diizeydedir.*?® Esasinda hayvani esya olarak goren goriis, Roma hukukuna
degin uzanmaktadir.**® Hayvanlar uzun yillar boyu hukuk sistemlerince esya olarak kabul
edilmis olsa dahi goriilebilecegi gibi her daim kotii muamelelere karsi korunmak, eziyet
¢ektirilmesi 6nlenmek igin hukuk sistemlerinde de yer bulmustur. Esasinda hayvanlarin,
ahlaki zeminde tiim insanlarla esit muameleyi hak ettigini, bu vesile ile bu anlayisin
devami olarak hayvanlarin korunma ¢abasinin birey menfaati ile ¢atigsa dahi menfaatin
feda edilebilecegini savunan ve ulasilmak istenen amacin daha iistiin oldugunu kabul

eden goriisler de dgretide yayginlik kazanmustir,*3

Ogretide baskin goriis, hayvanlari bitki ve esya gibi, hukukun siijesi degil; objesi oldugu
yoniindedir.**? Ancak obje olarak kabul edilse dahi yine de hayvanlarm hukuk diizeni
tarafindan korunan, kiymetli bir obje oldugu ifade edilir.**® Nitekim hukuk sistemimizde
de son donemde hayvan haklar1 konusunda yeni diizenlemelere gidilmistir. 5199 sayili
Hayvanlar1 Koruma Kanunu’nun 4. maddesinde 2021 yilinda yapilan degisiklikle, evcil
hayvanlara kars1 islenen fiiller artitk TCK’nin miilga 151/2. maddesi uyarmca degil**
artik bir ev hayvanina veya evcil hayvana zarar verildigi takdirde yukarida bahsi edilen
diizenlemeye basvurulacak ve kisiler alti aydan ii¢ yila kadar hapis cezasi ile
cezalandirilacaktir. Ayrica hayvanlara yonelik cinsel saldirilarda ise bir ev hayvan: veya

evcil hayvan ayrimi yapilmaksizin tiim hayvanlar bu kapsama alinmistir. Bu diizenleme

48 (Ozgiin Celebi, “Kisi ve Esya Ayrimi Baglaminda Hayvanlarin Hukuki Statiisii”, Istanbul Hukuk

Mecmuasi 76, sy 2 (19 Subat 2020): 562-63.

Cengiz Koghisarlioglu ve Ozlem Sogiitlii Erisgin, “Hayvamn Hukuki Konumu”, Yasar Universitesi

E - Dergisi 8, sy Ozel (2013): 1692.

Koghisarlioglu ve Ségiitlii Erisgin, 1692.

41 Luis E. Chiesa, “Animal Rights Unraveled: Why Abolitionism Collapses into Welfarism and What It
Means for Animal Ethics”, Georgetown Environmental Law Review 28 (2016): 559.

42 Dénmez, “Hayvanlara Yonelik Islenen Suglar Crimes Against Animals”, 594.

433 Bag, Ceza Hukukunda Fail ve Magdur, 795.

B4 “Samgin, hayvanlarin otlattg sirada, kendi adina kayitli olan av tiifegi ile katilana ait biiyiikbas
hayvant vurmak suretiyle oldiirdiigii, boylece mala zarar verme su¢unu islediginin iddia edildigi
olayda...”  Yargitay, 09.12.2013 Tarih, 15. CD,E 2013/17666, K. 2013/19360,
(https://karararama.yargitay.gov.tr/, (E.t. 05.01.2023)
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ile artik hayvanlara yonelik gerceklestirilen fiiller nedeniyle hayvanlarin sey ya da esya
olarak kabul edilmekten ¢ikarilarak, can olarak kabul edilmeye baslandigi soylenebilir.

Esasinda toplum tarafindan hayvanlarin bazi temel haklara sahip olmasi desteklenirken,
yine bu hayvanlarin insanlarin ihtiyaglari i¢in kullanilmasi dolasiyla onlara ihlal edilmez,
mutlak surette korunmasi gereken bazi haklarin taninmasi da yine ayni toplum tarafindan
benimsenmemekte, bu da hayvanlarla insanlar arasindaki iliskide geliskileri giin yiiziine
cikarmaktadir. “*® Bu sebeple de hayvanlarm, toplumun nazarinda kisi kabul edilmeyen
ancak sey de olmayan, kendine 6zgii bir yapisi olan ancak yine hukuk nazarinda haklara
konu olan ve bu sebeple de obje olmaya devam eden iigiincii bir kategori oldugu ileri

stiriilmektedir.*3%

Kimi yazarlarca ise hayvanlarmn hukuki durumunu ifade etmek igin “kisi benzeri”,
“atipik esya” gibi kavramlara basvurulmaktadir.**” Kisi kavrammm esas alan goriisler,
hayvanlarin hak siijesi olmasi gerektigini savunurken; esya kavramindan hareket edenler
ise hayvanlar1 haklarin objesi olarak gérmektedir. Ancak tiim hayvanlara tek bir niteleme
getirmek miimkiin degildir. Bu nedenle daha gergekgi bir yaklasimla, saglikli bir gevre
anlayist igerisinde hukukun belirledigi hayvan smiflart hakkinda 6zel bir niteleme
yapilmas1 gerekli goriilmektedir.*%® Bu sebeple kimi yazarlarca hayvanlarin yasama
hakkiin korunabilmesi i¢in dahi olsa hayvanlara sinirli bir koruma saglanabilecegi
savunulmaktadir. Bu anlayis1 benimseyenlere gore hayvanlara cenine tanindigi gibi sinirl

bir hak ehliyeti taninabilir ve yasama haklar1 giivence altina alinabilir.*%

Temelde hayvanlara bazi haklarin taninmasi elbette onlarin basta yasam hakki olmak
tizere pek ¢ok konuda giivende olmalarma vesile olacaktir. Ancak bu konu pek ¢ok
tartismay1 da beraberinde getirecektir. Zira hayvanlara taninacak smirli hak ehliyeti
hususunda, hangi hayvanlarin olacagi, yalnizca nesli tikenmekte olan hayvanlara yonelik
bir koruma mi1 olacagi yoksa insanlara fayda saglayan hayvanlara mi olacagi ayrimi

giindeme gelecektir. Boyle bir durumda belki hayvanlar arasinda da bir hiyerarsi s6z

4% Celebi, “Kisi ve Esya Ayrimi Baglaminda Hayvanlarin Hukuki Statiisii”, 562.

436 Bag, Ceza Hukukunda Fail ve Magdur, 795.

47 Emre Cumalioglu, “Medeni Hukukta Hayvan Haklar1 ve Hayvanlar Uzerindeki Hak”, Dokuz Eyliil
Universitesi HUkuk Fakiiltesi Dergisi 19, sy 3 (2017): 573-74.

Cumalioglu, 575.

439 Bas, Ceza Hukukunda Fail ve Magdur, 797.
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konusu olacaktir. Zira teoride miimkiin goriinse de pratikte son derece genis bir ¢esitlilige
sahip olan hayvanlar dleminin tamamina bu tiir haklarin taninmasi1 gergek¢i degildir.
Ayrica, boyle bir hak tanimanin ardindan hayvanlarin etinden ya da rizalar1 olmaksizin
stitii ve yumurtasindan faydalanilmasinin somiirii sayilip sayilmayacagi konusunda kesin
bir yargiya varmak da miimkiin olmayacaktir. Bu konunun cercgevesini ¢izmek ¢ok uzun
bir zaman gerektirmektedir. Bu sebeple dyle goriinmektedir ki bu konu daha ¢ok uzun

yillar tartigilacaktir.

Hayvanlarin hukuki durumuna iliskin yukarida aktarilanlar 1s1ginda, onlarin her ne kadar
islenen bir sugun magduru olamayacaklari kabul edilse de, sugun maddi konusunu
olusturabilecekleri sdylenebilir. #4° Zira maddi konu, failin sug teskil eden fiilini
gerceklestirdigi kisi veya nesne olarak tanimlanmakta; sugun maddi konusunun ise
genellikle insan ya da cismani varliga sahip tabii bir varlik olmasi gerektigi ileri
siiriilmektedir.**! Ogretide de cismani varlig1 olan her seyin sucun maddi konusunu

olusturabilecegi savunulmaktadir.*4?

Hayvanlarin, sugun maddi konusunu olusturdugu suglardan biri hirsizliktir. TCK madde
142°deki hirsizlik sugu ile ilgili hilkkmiin 2. fikrasinin g bendinde Nitelikli Zirsiziik
sugunun biiyiik veya kiiciik bas hayvan hakkinda islenmesi halinde, biiyiik veya kiigiik bas
hayvan sugun maddi konusunu olusturacaktir. 3 Elbette herhangi bir kimsenin
tasarrufunda olmayan, dogada yer alan hayvanlar hirsizlik su¢una konu olmaz. Zira bu
hayvanlar tiim canlilarin yararma sunulmustur.*** Bu sebeple biiyiik veya kiiciik bas
hayvan hakkinda islenen hirsizlik sugunun konusunu bir kimsenin tasarrufunda bulunan

hayvanlar olusturmaktadir.**® Yine TCK m.151°de yer alan mala zarar verme sugunun,

440 Demirbas, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 608.

41 Demirbas, 605.

442 Erem, “Sucun Konusu ve Hiimanist Doktrin”, 17.

43« Katilamin beyanina gére sug¢ yerinin bulundugu yorede atlar zaman zaman kendi basina
beslenebilmesi i¢in dogaya salinmaktadir. Su¢a konu hayvanmin isaretli ve bir gozii de gormeyen,
yérede atlarin zaman zaman kendi basina beslenebilmesi i¢in dogaya salinan sahipli at (yilki ati)
oldugu, terk veya kaybedilmis bir esya (hayvan) olmadigi, samgin bu durumu bilerek hayvani
yakalayip sahiplendigi ve aymi ati 1.500 TL karsiligi katilana geri vermeye c¢alismast belirli
oldugundan “kaybolmus veya hata sonucu ele gecmis esya iizerinde tasarruf” yerine “hirsizitk”
sucundan hiikiim kurulmas: gerekir. ” Yargitay, 24.02.2021 Tarih, 6. CD, E 2020/5987, K. 2021/3163,
(https://karararama.yargitay.gov.tr/, (E.t. 07.01.2023)

444 Zeki Hafizogullar1 ve Muharrem Ozen, “Hirsizlik”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi XI|,
sy 1-2 (2008): 778.

45 Hafizogullar1 ve Ozen, 778.
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miilga olan 2. fikrasinda sahipli hayvan, mala zarar verme sugunun maddi konusunu
olusturmaktaydi. Ancak bu hiikiim Temmuz 2021 tarihinde miilga edilip yerine yukarida
da yer verdigimiz 7332 sayili kanun ile 5199 sayili HKK’daki diizenleme getirilmistir.

Yukarida aktarilan 6rneklerden de goriilebilecegi tizere, hayvanlar bazi sug tiplerinde
sugun konusunu olusturabilmektedir. Ayrica 5199 sayili HKK’da yapilan son
diizenlemelerle, hayvanlara karsi islenen fiiller bazi1 su¢ kategorileri kapsaminda
degerlendirilmekte ve bu eylemlere yaptirimlar 6ngoriilmektedir. Ancak bu durum,
hayvanlarin “magdur” statiisiine sahip oldugu anlamina gelmez. Ciinkii magdur, hukuken
korunan menfaatin dogrudan sahibi olan kimsedir. Hayvanlarin korunmasina yonelik
diizenlemeler, esasen onlarin ahlaki diizlemde esit muameleyi hak ettigi inancina
dayanmaktadir. Bu baglamda, hayvanlarin korunmasi yoniindeki hukuki diizenlemeler
bireysel menfaatlerle gatigsa bile, bu menfaatlerin feda edilebilecegi kabul edilmekte;
boylece birey ile hayvan arasindaki ahlaki iliskinin saglikli sekilde siirdiiriilebilmesi
hedeflenmektedir.

1.10. Diger Hukuk Dallarinda Magdur Kavram
1.10.1. Medeni Hukukta Magdur

Medeni hukuk kapsaminda magdur kavramina, haksiz fiillerin yani sira sdzlesmelerden
veya diger hukuki islemlerden kaynakli olarak da rastlamak miimkiindiir.**® iki tarafh
olan bu hukuki islemlerde, taraflar alacakli ve borglu olarak nitelendirilmekte ve bu
taraflar i¢in alacak bir hakk: ifade ederken, borg ise yiikiimliiligii bildirmektedir. Ceza
hukukundaki fail ve magdur kavramlarina karsilik olarak, medeni hukukta hakk: talep
etme yetkisine sahip kisiye 'hak sahibi’, bu hakki yerine getirmekle yiikiimli kisiye ise

bor¢lu ya da yiikiimlii denilmektedir.*4’

Medeni hukukta, ceza hukukundan farkli olarak, asli edime aykir1 davranilmasi ve
sozlesmeden dogan yiikiimliiliklerin ihlali halinde, taraflar arasinda alacakli/borglu

iliskisi dogar. Ceza hukukunda magdur konumunda olan kisi, burada alacakli

46 Siileyman Akdemir, “Ceza Hukukunda Magdurun Korunmas1” (Doktora Tezi, Istanbul Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisti, Hukuk Fakiiltesi Kamu Hukuku Bolimii, Ceza ve Ceza Usul Hukuku
Anabilim Dals, Istanbul, 1984), 10.

447 Fikret Eren, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 13. Baski (Istanbul: Beta Yaymevi, 2011), 28.
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konumundadir. Bu nedenle alacakliya, borg¢luya karsi belirli bir edimin yerine

getirilmesini talep etme yetkisi verilir.48

Eger ortada kurulmus bir s6zlesme varsa, magdur; bu sdzlesmeye giivenerek hareket eden
ve bu giiveni nedeniyle zarar goren kisidir. Buna karsilik, haksiz fiil sz konusu
oldugunda magdur; hukuka aykir1 fiile maruz kalan, bu nedenle maddi veya manevi zarar
goren Ve bu zararini tazmin etmek amaciyla hukuki yollara bagvurma hakkina sahip

Kisidir 449
1.10.2. idare Hukukunda Magdur

Idare hukukunda, idarenin eylem veya islemleri sonucunda bir kimsenin zarar gérmesi
durumunda, bu kisi magdur sayilir ve iptal ya da tam yargi davasi agabilir. 2577 sayili
Idari Yargilama Usulii Kanununa gore, menfaati ihlal edilen kisiler iptal davasi
acabilirken; kisisel hakki zarara ugrayanlar ise tam yargi yoluna basvurabilirBu
kapsamda, ceza hukuku anlaminda olmasa da, idarenin islem veya eylemleri sonucunda
bir zarara ugrayan kisiler idare hukukuna gore magdur sayilmakta ve zararlarmin
tazminini talep edebilmektedir. Hatta idarenin kusuru bulunmasa bile, sosyal risk ve

fedakarhigin denklestirilmesi ilkeleri dogrultusunda tazmin yiikiimliiliigii dogabilir.*>

Bu halde, idarenin eylem ve islemlerinden 6tiirii menfaati ihlal olan yahut kisisel bir hakki
zarara ugrayan dolayisiyla ceza hukuku anlaminda olmasa da idare hukuku anlaminda,
bir hakki zarar goren ve magdur statiisii edinen kimse idareden gordiigii bu zararin
tazminini talep edebilmektedir. Hatta idarenin, meydana gelen zararda bir kusuru olmasa
dahi sosyal risk ve fedakarligin denklestirilmesi ilkeleri nedeniyle zarar gorenin zararini

tazmin etmek yiikiimliiliigii giindeme gelmektedir.**

48 Asiye Merve Turanl, “Ceza Hukukunda Magdur ve Magdurun Korunmasi” (Yiiksek Lisans Tezi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Hukuk Anabilim Dali Kamu Hukuku Anabilim Dali, Marmara
Universitesi, 2012), 18; Kemal Oguzman ve Turgut Oz, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 6098 Say1li
Yeni Tiirk Borglar Kanunu’na gére Giincellenip, Genisletilmis 9.Bas1 (istanbul: Vedat Kitapgilik,
2011), 15.

49 Safa Reisoglu, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 22. Baski (Istanbul: Beta Yaymevi, 2011), 160.

a0« _idari eylem ve islemlerden dolayi kisisel haklart dogrudan muhtel olanlar tarafindan
agilan tam yargi davalar, idari dava tiivleri arasinda sayilmistir.” Danigtay 10. D., 22.06.2022 Tarih,
E 2017/2931, K. 2022/3448, (https://karararama.danistay.gov.tr/ (E.t. 13.01.2023)

41 Kiirsat Akca, “Toplumsal Olaylar Nedeniyle Olusan Zararlardan idarenin Sorumsuzlugu”, Inénii
Universitesi HUKuk Fakiiltesi Dergisi, sy 2, (2015): 992 vd.
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Idarenin verdigi zararlarin tazmini, mali anlamda gergeklestirilir. idare, bu zarar1 ya kendi
rizastyla ya da idari yarg: kararlar1 dogrultusunda, kendi malvarligi degerlerinden zarar
gorenin malvarligina aktarma suretiyle karsilar.**? Ancak burada séz konusu olan, idare
hukukuna tabi faaliyetlerden kaynaklanan magduriyetlerdir. Zira idarenin 6zel hukuka
tabi olan faaliyetlerinden otirii bir kimse zarar goriirse, bu magduriyet 6zel hukuka ve
siklikla da haksiz fiil hiikiimlerine gore tazmin edilecek olup adli yargida ¢6ziime

kavusturulacaktir.>

1.10.3. Kriminoloji’de Magdur

Kriminolojide magdur kavramina deginmek gerekmektedir. Kriminolojide magdur yahut
su¢ kurbani, bagka bir kisinin eyleminden dolay: zarar gormiis, ac1 ¢ekmis yahut 6lmiis
olan kimse demektir. *** Fail, magdur ve sug iliskisi tiim yonleriyle incelenmeye
baglanmus; failin kimligi kadar magdurun kimligi, fail ile magdur arasindaki iliski, sugun
niteligi ve faile verilecek cezanm olgiliiligii gibi hususlar kriminolojinin inceleme

alanina dahil olmustur. Bu gelismeler kriminoloji biliminin dogmasina vesile olmustur.*>®

Kriminolojinin magdura olan ilgisi son kirk yilda daha da belirginlesmis ve bu yon,
zamanla kriminolojiden bagimsiz bir disiplin haline gelmistir. Magdurun haklarina ve
bazi durumlarda sugun olusumuna etkisine odaklanan bu yaklasim, “magdur bilimi”
olarak da bilinen viktimolojinin dogmasma zemin hazirlamstir. 4°® Viktimoloji,
kriminolojinin magdur odakl: alt disiplini olarak gelismis; ancak zamanla bagimsiz bir

bilim dali haline gelmistir.

Uzun wyillar boyunca kriminoloji, su¢ ve sucluyu merkeze alarak calismalarini
siirdiirmiistiir.**” Faili suga iten sebepleri, bu sebeplerin ortadan kaldirilmasm, failin

magdura kiyasen statiislinii, fail ile magdur arasindaki iliskiyi, failin kisilik yapisini,

42 Buket Deniz, “Idarenin Sorumlulugunu Doguran Hizmet Kusuru ve Hizmet Kusuru- Kisisel Kusur
Ayrim1”, TBB Dergisi, sy 153 (2021): 190; Kemal Gozler, Idare Hukuku, Giincellenmis 3. Baski, C.
I (Bursa: EKin Yayinevi, 2019), 1041.

43 Deniz, “Idarenin Sorumlulugunu Doguran Hizmet Kusuru ve Hizmet Kusuru- Kisisel Kusur Ayrimi”,
190; Oguz Sancakdar vd., Idare Hukuku Teorik Calisma Kitabi, Genisletilmis ve Giincellenmis 6.
Baski (Ankara: Segkin Yayincilik, 2017), 743.

454 Sokullu-Akinci ve Dursun, Viktimoloji, 3.

45 Sokullu Akinci, Kriminoloji, 33.

456 Sokullu Akinet, 33.

457 Sokullu-Akinci ve Dursun, Viktimoloji, 3.
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egitim diizeyini, ekseriyetle fail yoniinden ele almistir. Magdur ise ¢ogunlukla ihmal
edilmistir. Kriminoloji magduru siklikla sugta siyah sayilar (karanlik alan) olarak
nitelendirilen, kanunen tespit edilen suc¢luluk ile karanlik alan denilen gergek sugluluk
arasinda kalan kismi agiklarken ele almaktadir. Gergek sucluluk, bir iilkede islenen
suclarin tamami iken kanuni sug¢luluk ise bu suglardan mahkemeler tarafindan

cezalandirilan kismidir.*%8

Kriminoloji, sugta karanlik alanin nedenlerini incelerken magdurun etkisini de goz
ontinde bulundurur. Magdurun sugu bildirmemesi, faili taniyamamasi, polise
giivenmemesi, durumu oOnemsememesi, korkmasi ya da c¢ekinmesi bu kapsamda
degerlendirilir. Ote yandan magdurun etkisinin bulunmadigi karanhik alanlarda ise

magdursuz suglar incelenmektedir.

Kriminoloji karanlik alan1 incelerken bu arastirmalari magdura sormak tizere anketlerle
yapmaktadir. Ayrica yine kriminoloji, magdur hususundan viktimizasyon arastirmalari
yapip, magdurun sugun kurbani oldugunun farkinda olup olmadigi, 6rnekleme hatasini,
magdurun ¢ekinip ¢ekinmedigi ya da olay1 garpitip ¢arpitmadigi da incelenir. Faili suca
iten nedenleri ve bunlarin ortadan kaldirilmasi i¢in alinmasi gereken tedbirleri de

arastirarak sug siyasetine hizmet etmektedir.**°

1.10.4. Viktimoloji’de Magdur

Viktimoloji kelimesi, Latince “victima” ve Yunanca “logos” sozciiklerinin bir araya
gelmesiyle olusmustur.*®® Tiirkge karsiligt magdur bilimi olan viktimoloji ilk kez 1949
yilinda Amerikali psikiyatrist Frederick Wertham tarafindan kullanilmis ve genel olarak
su¢ magdurlariin, failler ve ceza adaleti ile iliskilerini inceleyen bir bilim dali olarak
tanimlanmustir.**! Magdur kavramu ise ilk kez 15. yiizyilin sonlarma dogru kullanilmaya
baslanmustir.*®2 Bu kavram, Latince’de victima, Ingilizce’de ise victim*®® s¢zciikleri ile

ifade edilmektedir.*6*

48 Artuk ve Alsahin, 138.

49 Artuk ve Alsahin, 138-150; Sokullu Akinci, Kriminoloji, 88-101.

40 polat, Viktimoloji (magdurbilim), 13.

41 Ppolat, 13.

462 \Wallace ve Roberson, Victimology: legal, psychological, and social perspectives, 8.
43 Dussich, “Victimology- Past, Present and Future”,116.

44 Tiirk Hukuk Kurumu, Tiirk Hukuk Liigat:, 213.
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Viktimolojinin babas1 olarak anilan Benjamin Mendelsohn (1963)*¢° magdur kavraminin
genig bir tanimmi yapmistir. Mendelsohn, magduru “fiziki, psikolojik, ekonomik, politik
ve sosyal, ayni zamanda ise dogal (felaketler) nedenlere bagl: olarak zarara ugrayan bir
birey veya bir toplulugun iiyesi” olarak tamimlamis ve Viktimolojinin kriminolojinin bir
aragtirma alan1 oldugunu ileri siirmiistiir.*®® Yukarida da yer verdigimiz gibi Ingilizce
karsilig1 victim olan bu kavram, aslinda kurban anlamina gelmekte olup, temeli eski
medeniyetlere kadar uzanmaktadir. Kurban (victim), tanrilara hediye olarak sunulan veya
tanrilar1 sakinlestirme amaci1 tasiyan, en nihayetinde dogaiistii bir giice karsilik

gerceklestirilen dini bir toren esnasinda kan1 dokiilen kimseyi temsil etmektedir.*6’

Sug ile miicadele anlaminda yapilan ¢aligmalar uzun yillar yalnizca sug¢lu tizerine
yogunlagmis, sucun altinda yatan sebeplerin belirlenmesi hususunda ekseriyetle failin
anormal tavirlari, akil hastalig1, zeka yapis ve kisiligi 6l¢ii alinmugtir.*8 Uzun bir miiddet
magdur, su¢la miicadele alaninda yapilan ¢alismalarda 6n plana ¢ikamamis, son 50 yil
denecek bir zaman diliminde kriminoloji alaninda yapilan ¢aligmalar neticesinde sug
magduruna da yogunlasilmis ve bu yogunlasma kriminolojiden ayr1 bir bilim dali olan

Viktimolojinin dogumuna ve gelismesine vesile olmustur.4%°

Kriminolojinin bir uzantisi olarak dogan Viktimoloji, zamanla Kriminolojiden ayr1 bir
hiiviyet edinmis, su¢ magdurlarinin sugu isleyen fail ve ceza sistemi ile iliskilerini
inceleyerek ve yine magduru hukuki, sosyal ve psikolojik agidan ele alarak, Kriminoloji
gibi sugla miicadeleyi gaye edinmistir.”® Viktimoloji magduru, psikolojik, sosyal ve
hukuksal boyutlariyla ele alan, tipki kriminoloji bilimi gibi magdurdaki olasi
anormallikleri, akil hastaligini, zeka diizeyini ve kisilik yapisini inceleyerek magdur
tipolojisini ortaya koymaya calisan bir bilim dalidir. Ayrica, magdur tipolojisi ile sug

arasindaki iligkiyi analiz eder; su¢ korkusunu, sugun magdurlar iizerindeki etkilerini ve

465 Dussich, “Victimology- Past, Present and Future”, 116.

46 polat, Viktimoloji (magdurbilim), 13.

47 Polat, 7.

468 Selman Dursun, “Magdurun Suga Yol Agmas1”, Journal of Istanbul University Law Faculty 61, sy 1-
2 (11 Temmuz 2011): 3-4.

469 Selman Dursun, “Magdurun Suga Yol A¢mas1”, [UHFM LXI, sy 1-2 (2003): 4.

470 Sokullu-Akincr ve Dursun, Viktimoloji, 38-202.
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sugu Onlemeye yonelik cabalari da arastirir. Bu yoniiyle viktimoloji, su¢un 6nlenmesi

konusunda kriminolojiye benzer sekilde énemli katkilar saglayan bir disiplindir.*"

Viktimolojinin temelini; su¢ca maruz kalan, sugtan zarar goren ve bu zararin fiziksel veya
ruhsal etkilerini kisa ya da uzun vadede yasayan bireyler olusturur.*’? Viktimolojinin
varolusu, esasinda magdurun zamanla 6nem kazanmasi ve sugla yalnizca fiziksel zararin
meydana gelmediginin, ayrica uzun yillar agir ruhsal travmalarin da yasandiginin farkina
varilmasi ile olmustur.*”® Magdurun, toplum yapisinda fail kadar 6nem kazanmas1 uzun
vakitler almistir. Asirlar boyu magdurun yasadigi acit ve istirap g6z ardi edilmis,
magdurun ¢ektigi acinin iyilestirilmesi giindeme gelmemis, en biiylik 6ncelik iglenen suca
karsilik bir ceza verilmesi olmustur.*’* Giiniimiizde magdurun yasadig: fiziksel acilarmn
yani sira VUKu bulan hadisenin, magdurun ruh diinyasinda olusturdugu agir travmalar igin

de rehabilite faaliyetleri de s6z konusu olmaktadir.

Viktimoloji, “ne kadar su¢ varsa o kadar magdur tipi vardur” anlayisiyla hareket eder.
Bu yaklagima dayanarak bazi yazarlar, magdurlari; siddet suglari magdurlari, cinsel sug
magdurlari, dogal afet magdurlari, insanliga karst su¢ magdurlari, trafik kazasi
magdurlar1, hirsizlik magdurlari, savas magdurlar1 ve yas, cinsiyet veya milliyet gibi
sebeplerle ayrimciliga ugrayan magdurlar seklinde siniflandirmaktadir. Ayrica,
magdurun mutlaka bireysel bir insan olmasi1 gerekmedigi; azinliklar gibi topluluklarin da
magdur olabilecegi kabul edilmektedir.*”> Ancak magduriyetin en ¢ok 6n plana ciktig
durumlar bireysel siddet olaylaridir. Ozellikle cinsel su¢ magdurlari, magduriyetin gizli
kalmasi, travmaya dayali delillerin niteligi, zarar tespiti ve tedavi siireci gibi yonleriyle

diger magduriyet tiirlerinden ayrilmaktadir.*’

Yine viktimolojide magdurun tasnifi noktasinda baska goriislere de rastlanmaktadir.
Separovic’in tasnifine gore magdur, kaza magduru, su¢ magduru, gercek magdur,
potansiyel magdur, bilinen ve bilinmeyen magdur ve sahte magdur, tamamlanmis sug

magduru, tesebbiis asamasinda kalmis su¢ magduru seklinde smiflandirmaya tabi

471 Sokullu-Akinc: ve Dursun, 4.
472 polat, Viktimoloji, 49.

473 Polat, 49.

474 Ppolat, Viktimoloji, 98.

475 Demirbas, Kriminoloji, 299.
476 polat, Viktimoloji, 49.
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tutulabilir. #7 Yine bir baska tasnife gére magdurlar iic smifa ayrilmaktadir. Bu
smiflandirmada geleneksel fail magduru iliskisinde, magdur heniiz sug islenmeden evvel
boyle bir olayin vuku bulacagini 6ngérmeyip, magdur olma fikrinden memnuniyetsiz olur
ve magdur olur olmaz yakaladigi ilk firsatta polise basvurur.*’® ikinci grup magdurlar ise
su¢ magduru olmaktan memnuniyetsiz olsa dahi polise bagvurmaz yahut yasanan bu
duruma riza gosterirken, Giglincii grup suctan evvel bir sug islenebilecegini dngdriir, bu

bilgiyi ya failden ya da ara bir bilgi kaynagindan temin eder.*”®

1.10.5. insan Haklar1 Hukuku Bakimindan Magdur

Insan haklar1 konusunda &gretide yazarlar arasinda iizerinde uzlasilan tek bir tamim
bulunmamaktadir. Genis anlamiyla insan haklari, insanin sirf insan olmasindan
kaynaklanan tiim haklarini; daha dar anlamda ise, insanin vazgegilmez ve temel haklarini
ifade eder.*® Insan haklari, kendisini meydana getiren insan ve hak kavramlarina dayali,
gercek kisi olan insanin tam ve sag dogmasimi esas alan ve insanin dogasindan

kaynaklanan temel haklarla értiisen bir kavramdir.*8

Insan haklari; dil, din, 1rk, renk, etnik koken ve felsefi farkliliklara ragmen, tiim bireylerin
yalnizca insan olmalari sebebiyle degerli kabul edilmesi ve bu nedenle bir baskasinin
miidahalesine kars1 korunmasi gereken haklarin biitiiniidiir.*®2 Bir baska ifadeyle dogal
hukuktan kaynaklanan, insanlarin dogustan sahip oldugu, devredilmez, vazgecilmez ve
devlet nezdinde taninan; gelisimi ve iyilestirilmesi hususunda faaliyet gosterilen haklar

biitiiniine insan haklar1 denmektedir.*83

Temelinin dogal haklar 6gretisine dayandig:i kabul edilen insan haklari, bireylerin

varolusundan itibaren toplum tarafindan belirlenmeden ve toplumdan bagimsiz sekilde

471 Z. Separovic, “Victimology: A New Focus”, i¢cinde Victimology: A new Approach in the Social
Sciences, ed. Drapkin/Viano, ¢ev. Fiisun Sokullu Akinci ve Selman Dursun (Mass-London-Toronto,
1974), 16.

478 Sokullu-Akinci ve Dursun, Viktimoloji, 39.

47%  Sokullu-Akinci ve Dursun, 40.

40 Durmus Tezcan vd., Insan Haklar: El Kitabi, Giincellenmis 8. Baski (Ankara: Seckin Yaymevi,
2019), 27.

48l Tezcan vd., 27.

482 yildirim Torun, “insan Haklar1”, Atatiirk Universitesi Kazim Karabekir Egitim Fakiiltesi Dergisi, sy
16 (2007): 417.

483 Mehmet Akif Poroy, “Insan Haklar1 Avrupa Mahkemesi Kararlar1 Isiginda Bagvurucu ve Magdurluk
Statiisii”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi 19, sy 66 (2006): 121.
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varligint siirdiirtir. Evrensel nitelikte olduklari i¢in zaman ve mekanla sinirlandirilamaz;
mutlak yapilar1 geregi engellenmeleri veya gegersiz kilinmalar1 miimkiin degildir.*34
Insan haklari, insan onurunu korumayi1 gaye edinen, insanin maddi ve manevi yénden
gelismesini saglayan haklar olup, esitlik¢i, 6zgiirliik¢ii, baris¢1, evrensel ve etik degerlere

dayanan haklar biitiiniidiir. ¢

Insan haklari hukukunda magdur konusu ise Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi’ne
kimlerin basvuru yapabilecegi hususunda onem arz etmektedir.*®® Avrupa Insan Haklar1
Mahkemesi igtihatlarina gore magdur, “dava a¢ma hususunda menfaati olmak veya
hukuki islem yapmaya ehil olmak” gibi i¢ hukuk kurallarindan bagimsiz olarak ve 6zerk
bir sekilde yorumlanmaktadir.*®” Avrupa insan Haklar1 Sozlesmesi’ne gore magdur, Vuku
bulan haksizliktan dogrudan yahut dolayli olarak etkilenen kisi veya Kkisilerden

olusmaktadir.*®

Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi, magdur kavram ile ihlalden dogrudan ya da dolayli
olarak zarar géren kimseleri kastetmistir.*®® Ayrica mahkeme sadece ihlalden zarar goren
kimselerin degil, ayn1 zamanda ihlalin sona ermesinde gecerli ve Kisisel bir menfaati olan
kisilerin de magdur sifatina sahip olacag1 yoniinde ictihatlarda bulunmustur.*® Avrupa
Insan Haklar1 mahkemesi, Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi’nde yahut ek protokollerde
yer alan haklardan birinin ihlal edildigini diistinen bireylerin bagvuru yapabilecegi ancak
bu ihlalin soyut nitelikte olmamasi gerektigi, s6z konusu eylem yahut ihlalden
basvurucunun dogrudan etkilenmesinin icap ettigi yoniinde karar vermistir.*** Bu ihlal
yahut eylemden otiirii bagvurucunun kisisel bir menfaatinin etkilenmesi gerektigi

yoniinde ictihatta bulunmustur.*%2

AIHM igtihatlarinda magdur, haksizlik nedeniyle dogrudan yahut dolayl olarak etkilenen

kisi olup, magdur sifatin1 almak igin ise muhakkak bir zarara ugramis olma sarti

484 [smet Giritli ve Hasan Atilla, Giiniimiizde Insan Haklar: (istanbul: Der Yayinlari, 2002), 9-13.

485 Tezcan vd., Insan Haklari El Kitabi, 29.

48 Tezcan vd., 869.

87 Gorraiz Lizarraga ve Digerleri, Ispanya Karar1, 2004-111, 62543/00, § 35,

48 Sarl du Parc d’Activités de Blotzheim v. Fransa Karar1, 11 Temmuz 2006, 72377/01, § 20.

489 Garl du Parc d'Activités de Blotzheim, Fransa Karari, 72377/01, § 20, 11 Temmuz 2006.

490 Defalque, Belcika Karar1, 37330/02, § 46, 20 Nisan 2006 ve Tourkiki Enosi Xanthis ve Digerleri,
Yunanistan Karari, 26698/05, § 38, 27 Mart 2008.

491 Amuur/Fransa, 25.06.1996, Par. 36

492 Tezcan vd., Insan Haklari E| Kitabi, 869.
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aranmamistir.**® Ancak Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi’ne ek 14 No’lu Protokolde
“basvuranin onemli magduriyetinin bulunmamas:"nin ret gerekgesi olarak kabul
edilmesi nedeniyle bu durumun yukarida yer verilen hususu anlamsiz kildig1 yoniinde
elestirilere yol agmistir.*** Magdur sifatina sahip olmanmn &nemi, magdurun yasamis
oldugu zararin giderilmesini saglamasi ve bu vesileyle bagvuranin uluslararas: hukuk
acisindan siije olarak kabul edilmesine vesile olmasidir.*®® Ayrica Avrupa insan Haklari
Sézlesmesi (AIHS) anlaminda magdur kavrami yalnizca dogrudan magdur olan kisileri
degil; dogrudan magdurun bakmakla yiikiimlii oldugu kisileri, yakin aile fertlerini ve
tehlike ile karsi karsiya kalan, bu nedenle yardim etmek veya olusan magduriyeti

gidermek isterken zarar goren kisileri de kapsamaktadir.4%

Insan haklar1 ydniinden magdur statiisiinii kazanmak, ceza hukukundaki magdurdan baz1
yonleriyle farklilik arz etmektedir. Oncelikle ceza sistemimizde baskin olan goriise gore,
magdur olmak igin gergek kisi olmak zorunlu iken insan haklar1 yoniinden magdur
statiisiinii edinmek igin gergek kisi olmaya liizum olmayip, hiikiimet dis1 topluluklar ve

yine kisi topluluklar1 gibi yapilar da magdur olabilmektedir.*®’

Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi’nin 34. maddesinde, “Bu sézlesme veya
protokollerinde taninan haklarimin yiiksek sozlesmeci taraflardan biri tarafindan ihlal
edilmesinden dolayt magdur oldugunu dne siiren her gergek kisi, hiikiimet disi kurulug
veya kisi gruplart Mahkeme'ye bagvurabilir.” denilmektedir. Bu hiikiimden hareketle,
her gercek kisi, hiikiimet dis1 kuruluslar ile kisi topluluklar1 Avrupa Insan Haklar
Sozlesmesi ve ek protokoller tarafindan korunan haklarindan birinin, s6zlesmenin tarafi
olan devletler tarafindan ihlali durumunda Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi’ne bireysel
bagvuruda bulunma hakkina sahip olacaktir. So6zlesmeye taraf olan devletlerin,

sozlesmeden kaynaklanan yiikiimliiliklerine ragmen i¢ hukuklarinda vuku bulan bir hak

493 Marckx/Belgika, 13 Haziran1979, Seri A, no.31, § 27.

44 Protokol metni igin bkz, https://insanhaklarimerkezi.bilgi.edu.tr/media/uploads/2015/07/29/-
AIHS_14.protokol.pdf (E.t. 21.01.2023)

495 A Seref Goziibiiyiik ve Feyyaz Golciiklii, /nsan Haklar: Sozlesmesi ve Uygulanmast, 5. Bas1 (Ankara:
Turhan Yaymevi, 2004), 33.

4% “Insan Haklar1 Hukuku Thlallerinin Magdurlarinin Bagvuru ve Onarim Hakkina Dair Temel ilke ve
Esaslar”, Hukuk Ansiklopedisi, 31 Mart 2022, https://hukukbook.com/insan-haklari-hukuku-
ihlallerinin-magdurlarinin-basvuru-ve-onarim-hakkina-dair-temel-ilke-ve-esaslar/ (E.t.23.03.2023).

497 Goziibiiyiik ve Golciiklii, Insan Haklar: Sézlesmesi ve Uygulanmasi, 37.
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ihlali sebepli magduriyetlerin ortadan kaldirilmamas: halinde, bu magduriyetin

giderilmesi vazifesi ikincil yetkili olan bireysel basvuru merciine gegmektedir. %

Bu agiklama dogrultusunda, her gergek veya tiizel kisi (6rnegin sirket, sendika, siyasi
parti) bireysel basvuru hakkina sahiptir. Bu asamada, bagvurucunun uyrugu, yerlesim
yeri, medeni durumu ya da fiil ehliyetine sahip olup olmadig1 6nem tasimamaktadir.4%°
Ayrica bireysel bagvuruda bulunan kimsenin yasi, hak ehliyetine haiz olup olmadig1 da
basvuru esnasinda dnemli olmayacaktir.5% Ticari bir sirketin bireysel basvurusu, kendini
temsile yetkili yasal organlar1 vasitasiyla miimkiin olurken; sirketin tasfiyesi yahut iflasi
halinde ise ancak sirkette pay sahibi olanlar kendi adlarina belirli kosullar1 sagladigi

takdirde bireysel bagvuru yapilabilecektir.>

Bahsi gegen bireysel bagvuru yolu ile bireysel magduriyetler giderilmeye ¢alisiimakta ve
ayrica bu vesile ile temel hak ve hiirriyetler muhafaza edilip gelistirilmektedir. 5°2
Bireysel basvuru, temel haklari ihlale ugrayan kimselerce basvurulabilecek, anayasal
denetim arac1 olan usuli ve istisnai bir dava yolu yahut hukuki bir care®®, yargisal yonden
gecerli kilinmasi amaciyla temel haklar i¢in taninmus, istisnai bir hukuksal koruma
yolu®%* iken i¢ hukukta taninan esasa dair davalardan, davalarin denetimi gayesiyle ihdas
edilen olagan ve olaganiistii kanun yollarindan farklilik arz etmekte ve bagimsizlik
tasimaktadir. 5% Bireysel basvuru yoluna basvurabilmek igin hak ihlalinin meydana
geldigi tilkenin hukuk sistemindeki tiim basvuru yollarmin tiiketilmesi yahut hak ihlalini
giderecek bir i¢ hukuk yolunun yoklugunun veya etkisizliginin séz konusu olmasi

gerekmektedir.>%®

4% Hasan Tahsin Gokcan, “Bireysel Basvuruda ikincillik Tlkesi ve Denetim Yetkisinin Smirlar1 Sorunu”,
Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, sy 135 (Nisan 2018): 16.

49 Tezcan vd., Insan Haklar: El Kitabi, 870.

50 Durmus Tezcan, Mustafa Ruhan Erdem ve Oguz Sancakdar, Avrupa Insan Haklar: Sézlesmesi ve
Uygulamas: (Ankara: Adalet Bakanligi Egitim Dairesi Bagkanligi, 2004), 58-59.

501 Mustafa Baysal, “Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi’ne Bireysel Basvuruda Magdur Kavrami”,
Uyusmazlik Mahkemesi Dergisi, sy 5 (2015): 197.

502 Ece Goztepe, Anayasa Sikdyeti, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari; AUHF Déner
Sermaye Yayinlari, no. 530. no. 45 (Ankara: Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi, 1998), 17.

53 Gokean, “Bireysel Bagvuruda ikincillik ilkesi ve Denetim Yetkisinin Sinirlar1 Sorunu”, 10; Goztepe,
Anayasa Sikdyeti, 20; Ergin Ergiil, Anayasa Mahkemesine ve Avrupa /nsan Haklar: Mahkemesine
Bireysel Basvuru ve Uygulamas: (Ankara: Yargi Yaynevi, 2012), 6.

504 Zafer Goren, “Bireysel Basvuru Tiirk Anayasa Yargisinda”, icinde Anayasa Mahkemesinin
kurulugsunun 50. yilina armagan (Ankara: Anayasa Mahkemesi Yayinlari, 2012), 646.

505 Gékean, “Bireysel Basvuruda Ikincillik Tlkesi ve Denetim Yetkisinin Simirlar1 Sorunu”, 10.

506 Gokcan, 16.
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AIHS m. 34 geregince, bir kimsenin sézlesme ve ek protokoller ile korunan bir hakkinin
ihlali neticesinde kisi ancak magdur statiisiinii elde etmekte, s6zlesmenin soyut bir sekilde
ihlali s6z konusu oldugu (bir diizenlemenin sézlesmeye aykiriligi vs.) actio popularis
seklindeki basvurular ise reddedilip, kisi magdur statiisii kazanamamaktadir.>®” Yukarida
bahsi edilen esasinda kisinin, bir normun soyut olarak sozlesme ve ek protokollere
aykirih@ iddiasi ile AIHM’e bagvurusunun miimkiin olmadigi, kisinin ancak basvuruda
bulundugu ilgili normun kendisine uygulanip, bundan 6tiirii bir zararin s6z konusu olmasi
ve bu sebeple bir magduriyetin hasil olmasi halinde basvurabilecegi, ilgili normun salt
sozlesmeye ve ek protokollere soyut ihlali iddiasinin ise bireysel basvuru igin yeterli
olmadigi hususudur. Basvuru yapan kimse, kendisini sahsi olarak etkilemeyen ancak yine
de sozlesmeye aykiri oldugu kanaatiyle bir yasadan otiirii sikayet yoluna basvurmak
isterse, 0 normun mevcudiyetinin dahi sézlesme ile korunan temel haklarinin kullanilmasi

hususunda dogrudan etkili oldugunu ispat etmek zorundadir.

Bagvurucular nasil ki s6zlesme ve ek protokollere aykirilik nedeniyle bagvuramiyorsa,
kendi i¢ hukuklarindaki bir hiikme aykirilik yahut bir uygulamanin haksizligi gerekgesi
ile de ATHM’e sikayet yolunu kullanamayacaklardir.®® Ayrica basvurucu, AIHM’e
magduriyetlerini akla ve mantiga uygun bilgi ve belgelerle delillendirmeli, salt siipheye
yahut ihtimallere dayandirmadan, somut ve ikna edici delillerle AIHM’e
basvurmalidir. °® Bagvurucunun magdur oldugu kanaati yahut ihtimali ile ATHM’e
yapacagl bagvurular, bagvuru sartin1 yerine getirmedigi i¢in kabul edilemeyecektir.
Ayrica meydana gelen ihlalden, bagvurucunun kismen yahut tamamen bir sorumlulugu

s6z konusu ise bu halde de basvurusu reddedilecektir.>*°
e Dogrudan Magdur

Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi’nin yerlesik igtihadina gore magdur kavrami, menfaat
gibi kavramlardan bagimsiz olarak yorumlanmalidir. ®*! Avrupa Insan Haklari

Sozlesmesi’nin 34. maddesine baktigimizda magdur kavrami ile bahsi edilen haksizlik

07 Tezcan vd., Insan Haklar: El Kitabi, 869.

508 Baysal, “Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi’ne Bireysel Bagvuruda Magdur Kavrami”, 208.

509 ATHM, Centre for Legal Resources on behalf of Valentin Campeanu v. Romania [GC], no. 47848/08,
17 Temmuz 2014, § 101.

510 Kabul Edilebilirlik Kriterleri Rehberi, 13.

511 AIHM, Gorraiz Lizarraga ve Digerleri, Ispanya Karar1, 2004-111, 62543/00, § 35,
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nedeniyle dogrudan yahut dolayli olarak etkilenen kisi veya kisilerden bahsedildigi
goriilecektir. °2 Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi, yukarida da vurguladigimiz gibi
bireysel bagvuru yolunun kullanilabilmesi igin basvurucunun vuku bulan eylem yahut

ihmal neticesinde dogrudan dogruya zarar gormiis olmasi sartin1 aramaktadir.>*3

AIHM’e bireysel basvuru yapilabilmesi i¢in basvurucunun ihlale sebebiyet veren eylem
yahut ihmalden dogrudan dogruya etkilenmis olmasi yani meydana gelen haksizlik
nedeniyle dogrudan magdur olmasinin arandigini ifade etmistik.>'* Esasinda bu kriterin,
yargilamalar esnasinda ¢ok kati ve mekanik bir halde uygulanmasina liizum olmasa da
sozlesmenin koruma mekanizmasinin devreye girebilmesi i¢in de tamamen feda edilmesi
de miimkiin olmayacaktir.>!® Bagvurucu, kural olarak bahsi gecen eylem ya da ihmalden
dogrudan etkilenmedik¢e veya boyle bir risk séz konusu olmadikga, s6zlesme
kapsaminda magdur sayilmazken®'®, bagvuru yapmus olsa dahi basvurusu bu gerekge ile
reddedilecektir.’!’ Zira s6zlesme ve ek protokoller kapsaminda bir hakki dogrudan zarar

gormeyen kimse, bireysel basvuru i¢in dava ehliyetine sahip olamaz.>®

Bunun yami sira bir kimse, kural olarak tarafi olmadigi bir olayda dogrudan bir
magduriyet yasadigi iddiasiyla da AIHM’e basvuramamaktadir. Ancak istisnai kimi
hallerde AIHM, basvurucunun davaya miidahil olamadig: bir dosyada “kararin, davact
veya davali karsisinda miidahil tarafin hak ve yiikiimliiliikleri tizerinde yansimalar
olmasi muhtemel oldugu” gerekgesiyle, bir hakaret davasinin dogrudan magduru
olduguna kanaat ederek basvurusunu da kabul etmistir.®® Yine bir baska davada
mahkeme, bagvurucunun kendi i¢ hukukunda devam eden yargilamaya katilmayan yahut
katilma talebi mahkeme tarafindan olumlu karsilanmayan bagvurucularin da bireysel

bagvurularini magdur kavraminin sézlesme sistemi kapsaminda bagimsiz bir sekilde

512 ATHM, SARL du Parc d’Activités de Blotzheim v. Fransa Karar1, 11 Temmuz 2006, 72377/01, § 20.

513 Kabul edilebilirlik Kriterlerini Uygulama Rehberi, Avrupa Konseyi/Avrupa Insan Haklari
Mahkemesi, 2011, s.12.

514 Kabul Edilebilirlik Kriterlerini Uygulama Rehberi, 30 Nisan 2022, 12. AIHM, Burden / Birlesik
Krallik [BD], no. 13378/05, 2008, § 33.

515 Kabul Edilebilirlik Kriterlerini Uygulama Rehberi, 13. ATHM, Hristozov ve digerleri / Bulgaristan,
no. 47039/11 ve 358/12, 2012, §73.

516 ATHM, Otto-Preminger-Institut v. Austria, 20 Eyliil 1994, § 39

517 Baysal, “Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi’ne Bireysel Basvuruda Magdur Kavrami”, 204.

518 Ugur Erdal ve Hasan Bakirci, Avrupa Insan Haklar: Sozlesmesinin 3. Maddesi — Uygulama El Kitab:
(OMCT El Kitaplar Dizisi Cilt: 1, 2006), 69.

519 ATHM, Margulev / Rusya, no. 15449/09, 8 Ekim 2019.

85


https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22appno%22:[%2272377/01%22]}

520

yorumlanmasi gerektigi anlayisindan hareketle kabul etmig>* ve yine ulusal makamlarca

magdur kabul edilen ancak mahkeme nezdinde magdur goriilmeyen Kimselerin de

basvurularini geri cevirmemistir.>?

AIHM’e bireysel basvurular, sdzlesmenin 34. maddesi ve mahkemenin mevcut
uygulamasina istinaden ancak halihazirda hayatta olan kisiler tarafindan yahut yine yalniz
hayatta olan kimseler adina miimkiin olmaktadir. °*> Ayrica Avrupa Insan Haklari
Sozlesmesi’nin Yasam Hakk: baslikli ikinci maddesi®?®, Iskence Yasag: baslikli tigiincii
maddesi®?* ve Ozel ve Aile Hayatina Saygi hakk: bashikli sekizinci maddesi®?® hakkinda
ihlal iddias1 ile basvuru yapildig1 takdirde, magdur oldugunu ifade eden kimselerin
magduriyetleri 6zel degerlendirmeye tabi tutulup, bu kimseler adina bir bagka sahis yahut
dernegin basvuruda bulunmasi halinde ise gegerli bir yetki belgesi aranmaksizin, boyle

basvurular kabul edilir.5?

Dogrudan magduriyet sebebiyle AIHM’e yapilacak basvurularda sikayet, magduriyeti

yasayan Kimseler tarafindan bizzat yahut magdur oldugunu iddia eden kisilerce agik ve

520 ATHM, Beizaras ve Levickas / Litvanya, no. 41288/15,14 Ocak 2020, §§ 78-81.

521 ATHM, Kalfagiannis ve Pospert / Yunanistan (k.k.), no. 74435/14, 9 Haziran 2020, §§ 44-48.

52 ATHM, Centre for Legal Resources on behalf of Valentin CaAmpeanu / Romanya [BD], no. 47848/08,

2014, § 96.

“1. Herkesin yagam hakki yasayla korunur. Yasanin 6liim cezasi ile cezalandirdigi bir suctan dolayi

hakkinda mahkemece hiikmedilen bu cezanin infaz edilmesi disinda, hi¢ kimsenin yasamina kasten

son verilemez.

2. Oliim, asagidaki durumlardan birinde mutlak zorunlu olan1 agsmayacak bir gii¢ kullanimi sonucunda

meydana gelmisse, bu maddenin ihlaline neden olmus sayilmaz:

a) Bir kimsenin yasa dis1 siddete kars1 korunmasinin saglanmast;

b) Bir kimsenin usuliine uygun olarak yakalanmasini ger¢eklestirme veya usuliine uygun olarak tutulu

bulunan bir kiginin kagmasini 6nleme;

c) Bir ayaklanma veya isyanin yasaya uygun olarak bastirilmasi.” (https://www.echr.coe.int/-

documents/convention_tur.pdf )

“Hi¢ kimse iskenceye veya insanlik dis1 ya da asagilayict muamele veya cezaya tabi tutulamaz.”

(https://www.echr.coe.int/documents/convention_tur.pdf )

“1. Herkes 6zel ve aile hayatina, konutuna ve yazigmasina saygi gosterilmesi hakkina sahiptir.

2. Bu hakkin kullanilmasina bir kamu makamimimn miidahalesi, ancak miidahalenin yasayla

ongoriillmiis ve demokratik bir toplumda ulusal giivenlik, kamu giivenligi, tilkenin ekonomik refahu,

diizenin korunmasi, sug iglenmesinin 6nlenmesi, sagligin veya ahlakin veya bagkalarmin hak ve

Ozgirliklerinin korunmasi igin gerekli bir tedbir olmasi durumunda s6z konusu olabilir.”

(https://www.echr.coe.int/documents/convention_tur.pdf )

526 Kabul Edilebilirlik Kriterlerini Uygulama Rehberi, 13 (Centre de ressources juridiques au nom de
Valentin Campeanu/Romanya [BD], no. 47848/08, 2014, § 103;

523

524

525
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net bir sekilde yetkilendirildigini gdsteren belge®?’ ile birlikte bir temsilci tarafindan da

yapilabilecektir.>?8

e Dolayli Magdur

Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi’ne sikayet yolunu her ne kadar yalnizca sézlesme ve
protokollerle korunan hak ve menfaatleri ihlal edilen gergek kisiler kullanabiliyorsa da
Mahkeme kimi hallerde hak veya 6zgiirliigti zarar goren basvurucu ile arasinda 6zel bir
iliski olan kimselerin de sikayet bagvurularin1 kabul etmistir.>?® Dogrudan magdur ile
bagvurucu arasinda 6zel ve kisisel bir bag olmasi halinde, meydana gelen ihlalden kisisel
olarak etkilenmeleri halinde bu kimselerin dolayli magdur olarak kabul edilebilecegi,
dolayli magdur kavrami ile ise meydana gelen ihlalden olumsuz etkilenen yahut ihlalin
ortadan kaldirilmasindan kisisel bir menfaati olan kimselerin kastedildigi ifade
edilmistir.>*° Dogrudan magdur olan kimsenin kaybolmas: ya da sinir dis1 edilmesi
hallerinde, bu durumdan etkilenen kisiler kendi adlarina magdur olduklar1 gerekgesi ile

sikayet yoluna basvurabilmektedir.>3!

Meydana gelen bir hak ihlalinden 6&tiirti ihlalden magduriyet yasayan kimsenin heniiz
basvuru yapamadan evvel 6liimii halinde, 6len kimse ile 6zel ve kisisel bir yakinligi olan
ve bu bagvurudan megsru bir menfaati olan kimseler, 6liim ve kayba bagli olarak dolayl
bir magduriyet yasadigi gerekgesi ve magdur kavraminin davanin kabul edilebilir olarak
degerlendirilmesi esnasinda i¢ hukuktan bagimsiz olarak yorumlanmasi gerektigi

anlayisiyla®®? basvuruda bulunabilir.>

Bir diger 6nemli husus ise dogrudan magdurun yakinlarinin, dolayli magdur olduklar

gerekgesiyle ATHM e basvurabilmesi igin sikayet 6ncesi siiregte asil magdurun i¢ hukuk

527 AIHM, Post v. the Netherlands (dec.), no. 21727/08, 20 Ocak 2009.

528 Baysal, “Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi’ne Bireysel Basvuruda Magdur Kavrami”, 208. Varnava
and Others v. Turkey [GC], nos. 16064/90, 16065/90, 16066/90, 16068/90, 16069/90, 16070/90,
16071/90, 16072/90 ve 16073/90, § 111.

529 Poroy, “Insan Haklar1 Avrupa Mahkemesi Kararlari Isiginda Bagvurucu ve Magdurluk Statiisii”, 125.

50 Tezcan vd., Insan Haklar El Kitabi, 872; Omer Anayurt, Avrupa Insan Haklar Hukukunda Kisisel
Basvuru Yolu (Ankara, 2004), 187.

531 [brahim Cinar, “Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesinin Yarg: Yetkisi ve Magdurluk Statiisii”, iginde
Bireysel Basvuru, Inceleme Usulii ve Kabul Edilebilirlik Kriterleri (Avrupa fnsan Haklar: Mahkemesi
ve Anayasa Mahkemesi), ed. Mustafa Saglam, 2. Baski (Ankara: Anayasa Mahkemesi Yaynlari,
2013), 211.

582 ATHM, Sanles Sables/Ispanya Karar1, no: 48335/99, 2000-XI

53 AIHM, Varnava ve digerleri / Tiirkiye [BD], no. 16064/90 et al., 2009, §112.
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yollaria bagvurmasi ve i¢ hukukta siiren yargilamada miidahil olmasi gerekliligidir. Eger
bahsi gegen sikayet siirecinde, sikayet yoluna basvurmadan evvel dogrudan magdur
hayatin1 kaybetmisse, magdurun yakinlari da dolayli magdur olduklar1 gerekgesi ile bu
yolu kullanacaksa, asil magdurun 6liimiinden evvel i¢ hukukta a¢ilmis olan davaya taraf

olmasi gerekmektedir.>®*

Ayrica Avrupa insan Haklar: Mahkemesi, dolayli magdur kavrammnn dar bir sekilde
yorumlanmasi gerektigi, bir kKimsenin dolayli magdur olarak ATHM’e basvurabilmesi i¢in
ise ciddi bir insan hakki ihlalinin (ATHS 3. ve 4. Maddesinde) séz konusu olmas1 gerektigi
yoniinde ictihatta bulunmustur.>*> Ancak mahkemenin farkli yonde igtihatlar1 da séz
konusu olup, basvurucunun yakinlarinin da verilen ihtilafli kararlar nedeniyle dolayli
magdur olabilecegi yoniinde kararlar1 da mevcuttur.5%® Mahkeme, magdur kimsenin
olimi yahut kaybolmasinda devletin ihmali oldugu iddiasinin oldugu bir olayda, 6len
yahut kaybolan kimsenin anne/babas1 gibi kan bag: olan yakin aile fertlerinin, dogrudan
magdur olan kisinin yasal varisi olup olmadigina bakilmaksizin, AIHS 2. maddesinin
ihlalinden otiirii dolayli magdur olduklar1 gerekgesiyle yaptiklart bagvuruyu kabul

etmistir.>’

Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi dolayli magdurun mahkemeye basvuru hakkins, ihlalin
dogrudan magdur olan kisinin 6limii yahut kaybolmasi ile ilgili olmadig: hallerde daha
kat1 kosullara baglamis®® ve kisinin kendi menfaatinin tam olarak séz konusu oldugu
haller sakli kalmak kaydiyla magdurdan baska kimselere dava agma hakki

tammamustir.>*® Ornegin ATHS nin 3. maddesi kapsamindaki iskence veya insanlik dist

53 Baysal, 215.

5%  AIHM, Akbay ve Digerleri, Almanya Karari, 15 Ekim 2010, 40495/15, parag: 59-60; “Davada
bagvurucunun, kigkirtici ajan polisin tesvikiyle uyusturucu ticareti sugunu isleyen esinin adil
yargilanma hakkinin ihlal edildigi, ancak mahkemeye bagvurmadan evvel liimii nedeniyle hakkini
arayamadigi, kendisinin ise dolayli magdur oldugu, bu nedenle esi adina mahkemeye basvurdugu
goriilmektedir. Mahkeme, esi adina bagvuran bagvurucunun dolayli magdur olmadigini, dolayli bir
magduriyetten bahsedilebilmesi icin THAS 3 ve 4. Maddeleriyle korunan haklarm ihlalinin
gerektigini, 34. Maddenin konulma amacimmn ise actio popularis oldugunu belirtmistir. Ve
basvurucunun dolayli magdur olmadigina hiikmetmisgtir.”

5%  ATHM, 22 Subat 1994, Burghartz —isvigre Karar1, 16213/90, §18. “Davada bir kocanin kendi ve
karisinin soyadmu birlikte kullanilmasimin engellenmesinin cinsiyet ayrimciligi oldugu, ancak kadin
icin bu durumun farkli degerlendirildigi sikayetiyle bagvuruda bulunulmustur.”

587 «“Kabul Edilebilirlik Kriterleri Rehberi”, 14. AIHM, Van Colle/Birlesik Krallik, § 86; Tsalikidis ve
digerleri/Yunanistan, § 64; Kotilainen ve digerleri/Finlandiya, §§ 51-52.

58 AIHM, Karpylenko / Ukrayna, no. 15509/12, 11 Subat 2016, § 104, A ve B/Hirvatistan, no. 7144/15,
20 Haziran 2019, §§ 88-91.

539 ATHM, Nassau Verzekering Maatschappij N./ / Hollanda (k.k.), no. 57602/09, 4 Ekim 2011, § 20.
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ya da asagilayict muameleyle ilgili bagvurularda, yalnizca bahsi edilen kotii muamelenin
bagvurucunun yakini olan kimsenin oliimii yahut kaybolmasi halinde, basvurucunun

magdur sifatin1 elde edebilecegi kabul edilmistir.>*

Kaybolma yahut 6liimiin olmadig1 hallerde basvurucunun yakinlarina bdyle bir hak
taninmamistir. Bu sekilde yapilan basvurularda, AIHM oncelikle hangi hakkin ihlali
iddiasiyla bagvuru yapildigini incelemekte ve hakkin devredilebilir olup olmadigina gore
karar vermektedir. Ornek bir kararda Mahkeme, 6len kisinin yakmi olan es ve
¢ocuklarinin 6len kimse admna yaptiklari uzun tutukluluk basvurusunu, bu durumundan
dogrudan etkilenmedikleri ve AIHS 5. madde kapsamina giren hak ihlallerinde haklarin

devredilemez nitelikte olmas1 nedeniyle basvuruyu reddetmistir.>*

Her ne kadar s6zlesmenin 34. maddesi ile magdur kavramindan, ihlalden dogrudan ya da
dolayl olarak zarar goren kimseler kast edilmis olsa>? da Mahkeme dolayli magduru
ifade ederken sadece ihlalden zarar goren kisilerin degil, ayn1 zamanda ihlalin sona
ermesinde gegerli ve kisisel bir menfaati olan kimselerin de kastedildigini ifade eden
ictihatlarda bulunmustur.>*® Ancak Mahkeme, dogrudan ya da dolayli magdur olsun bu
kimselerin ancak gercek kisi olabilecegini, tiizel kisilerin ise mahkemeye bagvurma

hususunda dogrudan ya da dolayli magdur sifatina sahip olmayacagini ifade etmistir.>*

e Potansiyel Magdur

Potansiyel magdur kavrami, basvurucunun mevcut bir magduriyeti olmasa da, bir
diizenleme veya uygulama nedeniyle ileride magduriyet yasama ihtimalinin yiiksek
olmasi halini ifade eder. Bu durumlarda basvurucu, ihlal gergeklesmeden 6nce koruma
talep edebilir. Ozellikle telafisi giic sonuglarm dogabilecegi risklerin varligi halinde,

bireysel basvuru yolu &nleyici islev gorebilir.>*® ATHS nin 34. maddesindeki magdur

0 ATHM, Karpylenko / Ukrayna, no. 15509/12, 11 Subat 2016, § 105; Dzidzava / Rusya, no. 16363/07,
20 Aralik 2016, § 46.

%1 Baysal, “Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi’ne Bireysel Bagvuruda Magdur Kavrami”, 214. AIHM,
Big and Others v. Turkey, no. 55955/00, 2 Subat 2006, § 22.

%42 ATHM, SARL du Parc d'Activités de Blotzheim, Fransa Karari, 72377/01, 11 Temmuz 2006, § 20.

53 ATHM, Defalque, Belgika Karari, 37330/02, § 46, 20 Nisan 2006 ve Tourkiki Enosi Xanthis ve
Digerleri, Yunanistan Karari, 26698/05, § 38, 27 Mart 2008.

544 ATHM, Vallianatos ve Digerleri, Yunanistan Karari, 29381/09, §48, 07 Kasim 2013,

55 Baysal, 217.
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kavrami yalnizca halihazirda magdur olanlar1 degil, ayn1 zamanda magdur olma riski

yiiksek olan bireyleri de kapsayacak bigimde yorumlanmistir.>4®

Meydana gelen ihlalden “gelecekte etkilenmeleri mutlak olan énleme” kars1 sikayet
yoluna basvuran kisileri, idari islem ve eylemin etkileri heniiz kendilerinde goriilmemis
diye reddetmek, ilerde daha gii¢ durumlar1 beraberinde getirecektir. Potansiyel magdur
kavrami ile mahkeme ilerde magduriyet yasamasi neredeyse muhakkak olan insanlarin
hak ihlallerinin giderilmesi ve varsa zararlarinin tazminine hiikmetmektedir. Ayrica
potansiyel magdur oldugunu iddia eden kimse AIHM’e magduriyetini akla ve mantiga
uygun bilgi ve belgelerle delillendirmeli, salt siipheye yahut ihtimallere dayandirmadan,
somut ve ikna edici delillerle ATHM’e basvuruda bulunmalidir.>*’

Bu hususta mahkeme vermis oldugu bir kararda, “Davada, mahkeme ilgiler aleyhine
heniiz bir mahkiimiyet hiikmii s6z konusu olmasa dahi ifade ozgiirliigii tizerinde yapilan
ve caydirict bir etkiye sahip olan miidahale nedeniyle, basvurucunun potansiyel magdur
durumunda oldugu ve bu kimselere magdur statiisii verilmesi gerektigi yoniinde hiikiimde
bulunmustur.” seklinde karar vererek, basvurucularin ileride magdur olma potansiyelleri
nedeniyle basvurularmi kabul etmistir. > Mahkeme yine benzer yonde verdigi bir
kararda, gazeteci olan basvurucularin haklarinda agilan ciddi ve c¢ok sayida ceza
davasindan otiirdi, tutuklu kaldiklar siireler de goéz oniinde bulundurularak potansiyel

magdur olduklarimi kabul etmistir.>*

Yine Mahkeme bir baska kararinda, Ingiliz uyruklu bekar ve hayatlar1 boyunca birlikte
yasamig iKi kiz kardesin, kardeslerden birinin digerinden evvel o6limi halinde, evli
ciftlere uygulanan miras vergisine tabi olacagi, hayatta kalan kardesin ortak yasadiklar
evde hayatini siirdiirebilmesi i¢in %40 miras vergisi 6demesi gerekecegi ve bunun da
ayrimciliga ugramama hakkim ihlali  oldugu iddiasiyla yapilan bagvuruyu,
bagvurucularin ileri yasi, kardeslerden birinin 6limi halinde diger kardesin miras

vergisini 6deme konusundaki yiiksek ihtimali ve dava konusu olan diizenlemeden

%6 ATHM, Dilipak, Tiirkiye Karari, 29680/05, 15 Eyliil 2015.

%7 Begiim Dilemre Oden, “Potansiyel Magdur ve insan Hakk: ihlali (AIHM ve AYM Uygulamasi)”,
Cankaya Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 2, sy 2 (Ekim 2017): 98-99. ATHM, Centre for Legal
Resources on behalf of Valentin Campeanu v. Romania [GC], no. 47848/08, 17 Temmuz 2014, § 101.

8 AIHM, Dilipak, Tiirkiye Karar1, 29680/05, 15 Eyliil 2015, §§ 44-47

59 ATHM, Nedim Sener §§ 94-96 ve Sik §§ 83- 85, Tiirkiye Kararlari.
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dogrudan etkilenilmesi nedeniyle potansiyel magduriyet gerekgesiyle oybirligi ile kabul

etmistir.>*°

Potansiyel magdur kavrami benzer bir bagska vakada ise 2008 yilinda gegirdigi trafik
kazas1 nedeniyle bitkisel hayata giren Vincent Lambert'in, ciddi beyin hasari,
fizyoterapiye yanit vermemesi, uygulanan tedavinin yararsiz, orantisiz ve gereksiz
oldugu, hayatinin yapay olarak siirdiiriilmesinin anlamsiz oldugu, bu sebeple hastane
tarafindan 2014 yili itibariyle suni beslenme ve hidrasyon tedavisine son verilmesi
kararinin, aile iiyeleri tarafindan Mahkemeye tasinmasi ile giindeme gelmistir. Mahkeme,
tedaviye son verilmesi halinde Lambert’in 6liimiiniin kaginilmaz oldugu gerekgesiyle
basvurucu olan Lambert’in aile iiyelerinin ATHS madde 2 kapsaminda potansiyel magdur

olduklarina hikkmetmistir.>®!
1.11. Ceza Adalet Sistemlerinde Modeller ve Magdurun Konumu

Ceza adalet sistemleri i¢in 6nemli olan husus, dis diinyada bir degisiklik meydana getiren
insan davraniginin 6zel yahut genel bir ceza hukuku normunu ihlal etmesi olarak kabul
edilir.5®2 Ceza adalet sistemlerinde, boyle bir norm ihlaliyle ortaya ¢ikan fiillerin esasen
devlete kars1 islendigi, bu fiillerin tespiti ve failin cezalandirilmasinin yalnizca devletin
yetki alaninda oldugu, magdura degil faile odaklanildigi ve magdurun ugradigi zararin
giderilmesinden once failin cezalandirilmasinin esas alindigi anlayis, geleneksel ceza

adalet modeli olarak adlandirilmaktadir.®>®

Onceleri islenen sugun magdurlar1 ceza adalet siirecinde nispeten aktif bir rol edinirken,
yakin gegmiste isSe magdurlar yargilama siirecinin pasif bir siijesi haline getirilip,
muhakemenin disinda birakilmis ve neredeyse sadece islenen sugun tamigi haline
gelmistir.>®* Bu durum muhakemede daha etkili olmak isteyen magdurlarin, geleneksel

ceza anlayisinin yerine magdurun yargilama siirecinde daha aktif rol aldigi, haklarinin

50 Dilemre Oden, “Potansiyel Magdur ve Insan Hakki fhlali (AIHM ve AYM Uygulamast)”, 100.

51 ATHM, Lambert ve Digerleri, Fransa Karar1, no: 46043/14, 5 Haziran 2015, §115-183. Tauira ve diger
18 kisi— Fransa Karari, no. 28204/95, 4 Aralik 1995, §112, 131.

552 Sercan Tokdemir, “Ceza Adaleti Sistemine Yeni Bir Yaklasim: Tamamlayic1 Bir Sistem Olarak
‘Onaric1 Adalet’ Mekanizmas1”, EUHFD XXI, sy 1-2 (2017): 76.

553 Tokdemir, 76.

54 Wemmers, “Where Do They Belong? Giving Victims a Place in the Criminal Justice Process”, 395.
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korundugu sistem olan onarici ceza adaleti anlayisinin benimsenmesi igin ¢aba

gostermelerinin tohumlarini ekmistir.>>®

Bu cabalar neticesinde zamanla ceza adalet anlayisinda degisiklikler s6z konusu
olmustur. Fail ve ona verilecek ceza anlayisinin 6n planda tutuldugu, magdurun ise arka
planda birakildigi ve adaletin esasinin yalnizca failin cezalandirilmasina dayandigi
yaklasim zamanla terk edilmistir. Giiniimiizde, ceza hukukunun toplumu koruma ve
diizeni saglama amaci dogrultusunda, dncelikle su¢ magdurunun ugradigr magduriyetin
giderilmesine yonelik yontemler iizerinde durulmaya baslanmistir.>®® Bu yeni yaklasim

ise onarici adalet modelinin dogmasina vesile olmustur.

Onarici adalet modeli, geleneksel ceza adalet modelinde var olan eksiklikleri gidermeyi
amagclayan bir yaklagimdir. Bu model, sugun devlet ile birey arasinda vuku bulan bir
uyusmazlik oldugu anlayisin1 reddeder; sugun esasen bireyler arasinda ortaya ¢ikan bir
uyusmazlik oldugunu kabul eder. Ayrica, bu uyusmazligin ¢éziimiiniin yine bireylerin
katilimiyla yiiriitiilen yontemlerle saglanmasi gerektigini savunur. Modelin odak
noktasinda basta magdur olmak ftizere fail ve toplum olmak iizere ii¢ temel siije yer

almaktadir.>®’

Geleneksel ceza adalet anlayisi, hangi su¢un kim tarafindan islendigi ve bu sugun
karsiliginda faile verilmesi gereken cezanin ne olmasi gerektigi gibi temel sorulara
odaklanir. Onarici adalet anlayisi ise sugtan Kimin etkilendigi, etkilenen kisinin neye
ihtiya¢c duydugu ve bu ihtiyaglar1 karsilamakla kimin yiikiimlii oldugu sorularma yanit
arar. Bu sorular temel alindiginda, geleneksel adalet anlayisinin odaginda fail, fiil ve ceza
yer alirken; onarici adalet anlayisinin merkezinde magdur, magdurun ihtiyaglari ve bu
ihtiyaglar1 karsilamakla yiikiimli olan kisiler yer almaktadir. Yalnizca bu sorulara
bakildiginda bile her iki modelde magdurun konumunun ne derece farklilastig

anlasilacaktir.

555 Wemmers, 395.

5% Esra Alan, “Bir Onarict Adalet Modeli Olarak Uzlastirma ve Bu Kapsamda Taksirle Yaralama
Sugunun Degerlendirilmesi”, Terazi Hukuk Dergisi 18, sy 197 (Ocak 2023): 22.

557 Tokdemir, “Ceza Adaleti Sistemine Yeni Bir Yaklasim: Tamamlayici Bir Sistem Olarak ‘Onarict
Adalet’ Mekanizmasi”, 76.
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1.11.1. Geleneksel Ceza Modelinde Magdurun Konumu

Cezalandiric1 adalet sistemi olarak adlandirilan geleneksel ceza adalet sistemi, sug
olgusunun 6n planda oldugu, sugu onlemek, faile verilecek ceza ile sug islemekten
caydirma amaci tasinan, sugla ilgili Klasik Okul’un gériislerini temel alan yaklasimdir.>®
Cezalandiric1 adalet anlayisi faile, isledigi fiilin karsilig1 olarak ceza verilmesini esas alir.
Bu anlayis sucglularin cezalandirilmas:  yoluyla sosyal adaleti saglamayi
hedeflemektedir.>® Failin cezalandirilmasinin altinda yatan sebep ise faile verilecek ceza

ile onu sug islemekten alikoymak, caydirmaktir.>®

Geleneksel ceza adalet modeli faillerin cezalandirilmasini, adaletin tecellisi ve islenen
suc ile bozulan diizenin yeniden tesisi icin elzem gormektedir.®®! Zira bu yaklasimdan
hareketle, toplumda bireyler arasinda hukuk diizenince tesis edilen adalet dengesi islenen
her sugla bozulmakta, faile verilecek ceza neticesinde ise bu denge yeniden tesis
edilmektedir. >%? Geleneksel ceza adalet sistemine gore ceza, toplumun bir savunma
aracidir. Bozulan diizen ve giiven ortaminin yeniden tesisi igin ihlal edilen normlar
nedeniyle bu ihlali yapan kimselere bir yaptirim uygulanmasi toplumsal yasamin devami
icin gereklidir.%®® Yine geleneksel adalet modelini savunan bazi diisiiniirlere gore sug
isleyen failin cezalandirilmasinin sebebi, koti fiil isleyen kimsenin ceza ve istirap
¢ekmesi, 0 kimsenin kusurlu davraniginin kefaretini 6demesi seklinde de ifade

edilebilir.564

Geleneksel ceza adalet modelinde magdurlarin, faillere kiyasla daha az s6z hakkina sahip
oldugu goriilmektedir. Fail ile magdur arasinda ortaya c¢ikan uyusmazliklarin yogun
biirokratik islemlere tabi tutuldugu, bu islemlerin mesleki ve teknik uzmanlik

gerektirmesi nedeniyle siirecin ¢ogunlukla profesyonel hukukgularin tekelinde

%8 Seckin, Magdur Haklar, 58.

9 Ekrem Cetintiirk, “Onaric1t Adalet Anlayisi ve Uzlastirma Kurumunun Tiirk Ceza Adalet Sisteminde
Algilanig1 (Geleneksel Ceza Adalet Anlayigina Elestirel Bir Bakis)”, Ceza Hukuku Dergisi 4, sy 9
(Nisan 2009): 194.

60 Seckin, Magdur Haklart, 58.

1 Cetintiirk, “Onaric1 Adalet Anlayisi ve Uzlastirma Kurumunun Tiirk Ceza Adalet Sisteminde
Algilanis1 (Geleneksel Ceza Adalet Anlayisina Elestirel Bir Bakis)”, 194.

562 Ozgeng, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 36.

563 Cetintiirk, “Onaric1 Adalet Anlayisi ve Uzlastirma Kurumunun Tiirk Ceza Adalet Sisteminde
Algilanigi (Geleneksel Ceza Adalet Anlayisina Elestirel Bir Bakig)”, 195.

564 Ozbek vd., Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 100.
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yuritildigl, magdurlarin yargilamaya yeterince katilamadigi ve haklarinin oldukca
siirht kaldigr bir yapr ortaya c¢ikmustir..®®® Oyle ki geleneksel ceza adalet modeli,
neredeyse tiim yaklasimi ceza iizerine inga etmis Ve faillerin yeniden sug islemesine mani

olmak maksadiyla da en ¢ok hiirriyeti baglayic1 cezalara basvurmustur.®®®

Geleneksel ceza modelinde, devlet sugun asil magdurunun kendisi oldugu kanisindadir.
Fail cezalandirnldiginda, adaletin tesis edildigini kabul eder. >®7 Devlet, faili
cezalandirmakla yiikiimlii oldugu i¢in magdurun dogmus ve dogabilecek zararlarini ise
fail ile kendi arasinda hukuki bir iliski olarak kabul eder ve failin miikellefiyetinin de
yapmis oldugu eylem nedeniyle hiikmedilen yaptirima katlanmak oldugu anlayisiyla
hareket eder.>®®

Bu modelde, su¢ nedeniyle kurulan iliski, yalnizca devlet ile fail arasinda goriiliir. Bu
nedenle, sugun dogrudan magdurlar1 arka planda kalir; odak, suglular {izerinde
yogunlasir.>®® Bu adalet modeline gére devlet ceza verme konusunda tekeldir, ceza
yargilamasimin amaci maddi gercege erismek ve sug isleyen kimseye isledigi sug ile
orantili ceza vermek olup, magdur bu siirecte esasinda bir vasita konumundadir. 570
Cezalandirict adalet modelinde, devletin yikimlilagi faili cezalandirmak iken
magdurun yiikiimliligi ise muhakemede yalnizca haberci gibi devleti sugtan haberdar
etmekten ibarettir.°"* Bu modelde ceza muhakemesinin suca neden olan uyusmazlhigm
¢oztimii yahut magdurun zararmin telafisine dair oncelikli bir gayesi de s6z konusu

degildir. Buradan hareketle devlet, magdura zararmin giderilmesi hususunu fail ile

565 Sokullu-Akiner ve Dursun, Viktimoloji, 301.

566 Cetintiirk, “Onaric1 Adalet Anlayisi ve Uzlastirma Kurumunun Tiirk Ceza Adalet Sisteminde

Algilamis1 (Geleneksel Ceza Adalet Anlayisina Elestirel Bir Bakis)”, 195; Veli Ozer Ozbek, Yeni Tiirk

Ceza Kanunu nun Anlami TCK Lzmir Serhi Genel Hiikiimler, c.1 (Ankara: Seckin Yaymcilik, 2005),

475.

Karakag Dogan, “Sugtan Dogan Magduriyetin Devlet Tarafindan Giderilmesi Ve Su¢ Magdurlarina

Yardim Hakkinda Kanun Tasaris1”, 206.

68 Akdemir, “Ceza Hukukunda Magdurun Korunmasi”, 10.

59  Halil ibrahim Bahar, Magdur Bilimi Magduriyetin Etkisi ve Magduriyete Yonelik Calismalar, Sug
Magdurlar: (Ankara: Adalet Yayimevi, 2006), 8.

50 Hakan A. Yavuz, “Onarict Adalet ve Uzlastirma Kurumu Baglaminda Ceza Adalet Sisteminde
Magdurun Konumu”, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, sy 23 (Ekim 2015): 90.

571 M. Bedri Eryilmaz, “Bir Insan Hakki Olarak Tiirkiye ve Diger Avrupa Konseyi Uyesi Ulkelerinde
Magdurun Bilgilendirilme Hakki1”, Polis Dergisi, sy 15 (1998): 45.

567
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aralarinda halletmeleri gerektigini, bunun 6zel hukuk hiikiimlerine tabi oldugunu ve

devletin buna miidahil olmayacagina ifade etmektedir.>"2

Bu modelde devlet faili cezalandirip magdurun intikamini almakta ve bu sekilde magdura
kars1 olan yukimliligini yerine getirmekte ve adaleti denklestirme yoluyla tesis
etmektedir. Fail, isledigi sug ile devletin hukuk diizenine karsi gelmekte, bahsi gegen
eylemle kamu diizenini bozmakta ve sug olgusu devletin yetkili kurumlart ile fail arasinda

sinirl kalmakta iken fail ve magdur arasindaki iliski ise 6nem arz etmemektedir.>’3

Cezalandiric1 adalet modelinde islenen sug nedeniyle magdurun yahut toplumun zararinin
telafisi, faile ceza verilmesi kadar 6nemli olmamustir. Zararin telafisi hususunun ceza
vermek kadar 6nemsenmemesi nedeniyle magdur muhakemede geri planda birakilmustir.
Islenen sug halihazirda bir hukuki normun ihlali oldugu ve muhakemenin esas amacinin
da maddi gergege erismek oldugu gerekgesiyle magdur ve fail bu amaci gergeklestirmek

icin birer vasita konumundadir.®’

Anlatilanlardan hareketle, cezalandirici adalet modelinde islenen su¢ magdura bir
haksizlik seklinde anlasilmadigi igin sug¢ ile dogan yahut suga sebebiyet veren
uyusmazliklarin giderilmesi bir ihtiya¢ olarak kabul gérmez. Taraflarin arasindaki
anlasmazlhigin giderilmesi ise ceza adaletinin konusu olarak kabul edilmeyip, failin

cezalandirilmasr ile yetinilir.>™
1.11.2. Onaric1 Ceza Adalet Modelinde Magdurun Konumu

Yirminci yiizyila gelindiginde, adalet anlayigindaki degisim, hukuk devleti ilkesinin
gerekleri ve devletlerin insan haklarina bagliliginin artmasiyla birlikte magdur, zamanla
tizerinde 6zenle durulan bir muhakeme siijesi haline gelmistir. Devletler, huzur iginde

yasamanin yalnizca magduriyetlerin giderilmesine ve suglarin cezalandirilmasina bagli

572 Doénmezer, Devlet ve Su¢ Magduru Iliskisi, 184.

578 Turgut Tarhanli, “Onarict Adalet”, iginde Onarici Adalet, Magdur-Fail Arabuluculugu ve Uzlasma
Uygulamalari: Tiirkiye ve Avrupa Bakust, t.y., 10-11.

54 Yavuz, “Onarict Adalet ve Uzlastirma Kurumu Baglaminda Ceza Adalet Sisteminde Magdurun
Konumu”, 92.

55 Yavuz, 93.
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olmadigini; bu huzurun saglanabilmesi i¢in magdurun fiziksel ve ruhsal yonden

iyilestirilmesinin de gerektigini fark etmistir.

Bir ceza adalet anlayisinin onarict adalet modeli olarak nitelendirilebilmesi i¢in bazi
ilkelere dayanmasi gerekmektedir. Bu ilkelerden ilki, ihlal edilen normlardan ziyade, ihlal
sonucu dogan zarara odaklanilmasidir. Ayrica, muhakeme siirecine fail kadar magdurun
da katilim gosterebilmesi ve s6z hakk: sahibi olmasi 6nemlidir. Magdurlarin maddi ve
manevi zararlariin giderilmesi i¢in gerekli girisimlerde bulunulmali, ihtiya¢ duyulmasi
halinde magdura psikolojik destek saglanmalidir. Uyusmazligin magdur ile fail arasinda
¢ozimiinii esas alan bir yaklasim benimsenmeli ve biirokratik islemler en aza
indirilmelidir. Bu unsurlarin bir araya gelmesi halinde, s6z konusu adalet anlayisinin

onarici adalet modeli oldugu soylenebilir.

Onaric1 adalet modelinde, yargilamanin tiim siijelerine saygi gosterilmesi, geleneksel
ceza adalet modelinin bel bagladig: hiirriyeti baglayici cezalar yerine failin daha sonra
resosyalizasyonuna engel olmayacak is birligi iceren yontemlere bagvurulmasi 6ngoriiliir.
Ayrica islenen her sugtan toplumun da zarar gorebilecegi ihtimalinin géz ardi
edilmemesi, fail ve magdurun giivenli ve denetimli ortamlarda yan yana getirilmesi ve
alaninda egitimli uzman kimseler araciligiyla iki tarafin uzlastirilmasi hususunda caba

gosterilmelidir.

Onarict adalet modeli ile amaglanan ise islenen suctan maddi ve manevi olarak zarar
goren magdurun ve magdura destek olacak kimselerin siirece dahil edilmesi, magdur ve
failin siire¢ icerisinde duygu ve diisiincelerini ifade edebilmesi, magdurun maddi ve
manevi zararinin giderilmesi i¢in magdur ile fail arasinda karsilikli bir iletisim kurulmasi
ve miimkiinse anlasma yoluna gidilmesidir. Ayrica ¢atismanin taraflarinin siirece dahil
edilmesi ile adaletin devlet eliyle saglanmasindan ziyade magdurun zararini giderirken,
failin ifa etmis oldugu haksiz eylemi anlayabilmesi, sonuglarini tahlil edebilmesi ve

boylelikle failin yeniden sug islemesinin 6niine gegilmesi amaglanmaktadir.>’®

Onaric1 adalet modelinde, islenen her sugun toplum nezdinde bir yikima ve zarara yol

actig1 kabul edilir. Bu model, sugluyu cezalandirmaktan ziyade, su¢ nedeniyle meydana

576 Zeynep Deniz Altinsoy, “Onaric1 Adalet Sistemi ve Dominic Ongwen Davasi1 Uzerine Bir Inceleme”,
Toplum, Ekonomi ve Yonetim Dergisi 2, sy 2 (2021): 24.
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gelen zararin giderilmesini amaglar. Onaric1 adalet anlayisina gore adaleti tesis etme
yetkisi devlete degil, esas olarak anlasmazligin taraflari olan kisi ya da topluluklara
aittir.>”” Taraflarin katilimi ile adaletin tesisi, magdurun da failin de siiregte daha etkin rol
oynamasi demektir. Onaric1 adalet modelinde, devlet cezalandirmadan ziyade sugtan
otiirii dogan zararin giderilmesi igin ¢abalar.%’® Onaric1 adalet modeli ile magdurun zarar

oncelenmis ve bu vesile ile de magdur haklarinda gelisimler ivme kazanmistir.>”

Onaric1 adalet modelinde, ceza sisteminin kurucu ayaklarindan biri magdur olmustur. Bu
dogrultuda gelistirilen Magdur Haklar1 Modeli, ceza adalet sisteminin merkezine
magduru yerlestirerek, magdurun menfaatlerinin korunmasini ve ugradigi zararlarin
giderilmesini devletin temel yiikiimliiliiklerinden biri olarak kabul etmektedir.® Ceza
adaleti igerisinde bu denli 6nemli rol distlenen magdur, s6z konusu uyusmazlhigin
¢ozlimiinde de yine ayni sekilde etkin bir role sahiptir. Bu adalet modelinin benimsedigi
anlayisa gore magdur ve magdur yakinlari yahut bu kimseleri temsil eden kisiler ile
fail/failler, belirlenen zaman ve mekanda, uyusmazligin ¢éziimii hususunda bir
moderatoriin araciligiyla bir araya gelecek ve diyalog neticesinde bir uzlasiya

varacaklardir.%8!

Bu adalet modelinin temelinde magdur odakli bir yaklasim s6z konusudur. Magdur igin
adalet seklinde de ifade edebilecegimiz bu anlayisa gore magdur icin ne yapilabilecegi,
meydana gelen zarariin nasil tazmin edilebilecegi, asil zarar gorenin devletten ziyade
sugun magdurunun oldugu, magdurun zararinin telafisi i¢cin miizakereler yapildigi,

intikam duygular1 tasima ihtimali olan magdurun duygularmi kontrol edebilmesinin

5

J

7 Altinsoy, 24.

5% Seckin, Magdur Haklar, 57.

5% Nusret Alper Pazarcikli, “Tiirk Ceza Yargisinda Sorusturma ve Kovusturma Evresindeki Magdur
Haklar1”, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, sy 14 (2013): 975.

580 “Geleneksel ceza adaleti modelleri olan Sugla Miicadele ve Usuli Haklar modellerinin, magduru
biiyiik olgiide gormezden geldigi yoniindeki elestirilerden hareketle gelistirilen Magdur Haklar
Modeli, ceza adalet sisteminin merkezine magduru yerlestirmektedir. Bu modele gore magdurun
menfaatlerinin gozetilmesi ceza adaletinin temel amacglarindan biri olarak kabul edilmekte;
magdurun ugradigi zararlarin giderilmesi ise devletin yiikiimliiliik alanina ddhil edilmektedir. Devlet,
yalnizea failin cezalandiriimasiyla yetinmeyip, magdurun yasadigi magduriyetin telafisine yonelik
olarak da aktif bir sorumluluk iistlenmelidir. Bu yoniiyle magdur odakli yaklagim, su¢ nedeniyle zarar
goren bireylerin yalnizca maddi degil; ayn: zamanda psikolojik destek, sosyal yardim ve toplumsal
rehabilitasyon gibi iktiyaclarimin da karsilanmasini hedeflemektedir.” Ayrintih Bilgi igin bkz.
Mehmet Arican, Ceza Adaleti, (Ankara: Seckin Yayincilik, 2009), 33-42.

%1 Tokdemir, “Ceza Adaleti Sistemine Yeni Bir Yaklasim: Tamamlayici Bir Sistem Olarak ‘Onarict

Adalet’ Mekanizmas1”, 76.
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saglandig1 ve bu sekilde hem magdur hem de toplum igin ger¢ek anlamda adaletin tesis

edildigini ifade etmek miimkiin olacaktir.%%2

Tiim bu anlatilanlar 1s181nda, onaric1 adalet -ya da bazi1 yazarlarca memnun edici adalet
olarak da anilan- model, magdur merkezli yaklasimiyla geg¢misten ¢ok gelecege
odaklanmaktadir. Bu modelde magdur, yasadigi1 haksizligi agikga dile getirme imkanina
sahip olur; yeniden magdur olma endisesi tasimaz. Yalnizca bir tanik degil, muhakemede
aktif bir 6zne haline gelir. Onceki anlayislara kiyasla daha giiclii bir konuma ulasir ve

ugradig1 zararin giderilmesi i¢in makul ve ikna edici yollarla desteklenir.%83

1.12. Magdur Haklar:

1.12.1. Sorusturma Evresinde Magdur Haklar:

Magdurun®8*

sorusturma evresindeki haklarina deginmeden once, bu evrenin kapsam ve
siirlarint kisaca ortaya koymak yerinde olacaktir. Ceza Muhakemesi Kanunu’nun
“Tanimlar” baglikli 2. maddesinde, sorusturma evresi, “kanuna gore yetkili mercilerce
su¢ stiphesinin ogrenilmesinden iddianamenin kabuliine kadar gegen evre” olarak
tanimlanmistir. Bu tanim uyarinca, sorusturma evresi; stipheli bir fiilin islendigine dair
emarelerin yetkili makamlarca 6grenilmesiyle baslayip, Cumhuriyet savcisi tarafindan
diizenlenen iddianamenin mahkemece kabul edilmesine kadar devam eden siireci ifade
eder. Bu siirecte ceza muhakemesinin temel amaci, sugun islenip islenmedigini,
islendiyse failinin kim oldugunu ve hakkinda kamu davasi agilmasina yeterli siiphe
olusturacak delillerin mevcut olup olmadigini belirlemektir. Dolayisiyla bu evre hem delil

toplama hem de muhakemenin ilerleyen safhalarina yon verecek temel kararlarin alindigt

kritik bir asamadir.

Sorusturma evresi, kural olarak iddianamenin mahkemece kabuliiyle sona erer. Ancak,
Cumhuriyet savcisi tarafindan diizenlenen iddianamenin Ceza Muhakemesi Kanunu’nun

174. maddesi uyarinca mahkeme tarafindan iade edilmesi durumunda, sorusturma evresi

582 Tokdemir, 80-88.

%3 Yavuz, “Onarict Adalet ve Uzlastirma Kurumu Baglaminda Ceza Adalet Sisteminde Magdurun
Konumu”, 93-100.

"Kanunda magdur, sugtan zarar géren ve sikayetci kavramlari ayr1 ayri ifade edilmis olmakla birlikte,
caligmada konu biitiinliigii ve anlatim kolayligi agisindan bu terimlerin tiimii 'magdur' kavram altinda
ele alinmustir."
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sona ermis sayilmaz. Bu halde, iade kararinin kesinlesmesinin ardindan savcilik¢a
yeniden iddianame diizenlenmesi gerekir. Yeni iddianamenin mahkemece kabuliine
kadar gecen siire boyunca sorusturma evresi devam eder. Nihayetinde, iddianamenin
mahkeme tarafindan kabul edilmesiyle birlikte, CMK’nin 175. maddesi geregince

sorusturma evresi sona erer ve kovusturma evresine gecilmis olur.%%

Ozellikle dikkat edilmesi gereken hususlardan biri, sorusturma evresinde magdura
taninan bazi haklarin, magdur tarafindan Cumhuriyet savcisindan bagimsiz olarak
kullanilabilmesine karsin, kovusturma evresine gecilmesinden itibaren, bu haklarin
kullanilabilmesi i¢in magdurun davaya katilmis olmasi gerekliligidir. Zira davaya

katilma, yalnizca kovusturma asamasinda miimkiin olabilen bir miiessesedir.>®

o Bilgilendirilme (4dydinlanma) Hakki

Sugun islenmesini takiben, magdura ceza muhakemesi siirecinin isleyisi, bu stiregte sahip
oldugu haklar ve bagvuru mekanizmalar1 hakkinda bilgi verilmesi biiyilk 6nem
tagimaktadir. Magdurun bu siiregte bilingli hareket edebilmesi ve haklarini etkin bir
sekilde kullanabilmesi i¢in bilgilendirilmesi zorunludur. Bu dogrultuda, magdurla ilk kez
temas kuracak olan kolluk gorevlileri, savcl veya ilgili diger kamu gorevlileri, magdura
ceza muhakemesi siirecine iliskin haklarini agik, anlasilir ve eksiksiz bir bigimde

aktarmakla yiikiimliidiir.%8’

CMK, m.234/1’de 6gretilecek haklarin neler oldugu tek tek siralanmistir. Bu hiikkme gore
magdurun sorusturma evresindeki haklari;  “Delillerin  toplanmasint  isteme,
Sorusturmanin gizlilik ve amacini bozmamak kosuluyla Cumhuriyet savcisindan belge
ornegi isteme, Vekili bulunmamasi halinde, cinsel saldiri, cocuklarin cinsel istismari veya
israrl takip suglari ile kadina karsi islenen kasten yaralama, iskence veya eziyet
su¢larinda ve alt simirt bes yildan fazla hapis cezasini gerektiren suglarda, baro

tarafindan kendisine avukat gérevlendirilmesini isteme, 153 iincii maddeye uygun olmak

85 Mehmet Beyhan Seckin, “Ceza Muhakemesinde Magdur ve SikAyetcinin Haklar1”. Uyusmazlik

Mahkemesi Dergisi, sy. 15 (Haziran 2020): 625-26.

%6 Murat Volkan Diilger ve Saban Cankat Taskin, Ceza Muhakemesi Hukuku, (Ankara: Seckin
Yaymcilik, 2023), 258.

587 Cumhur Sahin ve Neslihan Goktiirk, “Ceza Muhakemesi Hukuku”, (Ankara: Seckin Yaymcilik,
2024), 91; Veli Ozer Ozbek, Koray Dogan, Pmar Bacaksiz, “Ceza Muhakemesi Hukuku” 17. Baski,
(Ankara: Seckin Yayincilik, 2024), 214,
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kosuluyla vekili araciligi ile sorusturma belgelerini ve elkonulan ve muhafazaya alinan
esyayt inceletme, Cumhuriyet savcisinin, kovusturmaya yer olmadigi yoniindeki kararina

kanunda yazili usule gore itiraz hakkint kullanma” seklinde siralanmistir.

Sayilan haklar incelendiginde, magdura ceza muhakemesi stirecinde delil toplama, belge
Ornegi isteme, avukat talep etme, sorusturmaya konu belge ve esyanin incelenmesini
saglama ile Cumhuriyet savcisinin kararlarina karsi itiraz etme gibi birtakim usule iliskin
yetkilerin tanindig1r goriilmektedir. Ancak bu diizenlemelere bakildiginda, magdurun
ugradig1 zararin ne sekilde giderilecegi ya da hangi hukuki yollara basvurabilecegi
hususlarina yer verilmedigi anlasilmaktadir. Bu eksiklik, 6gretide hakli olarak elestiri

konusu yapilmaktadir.>®8

Bununla beraber, CMK m. 234/3'te yer alan “Bu haklar, su¢un magdurlar ile sikdayetgiye
anlatilip agiklanir ve bu husus tutanaga yazilir.” seklindeki diizenleme, magdurun ilgili
makamlara herhangi bir miiracaatta bulunmamasi, sorusturma ya da kovusturma
mercileriyle temas kurmamasi ve bu merciler tarafindan magdurun dinlenmesine ihtiyag
duyulmamasi hélinde, magdura yazili bilgilendirme yapilmasmin gerekip gerekmedigi

konusunda bir agiklik getirmemektedir. Ancak aksi bir hiikiim de s6z konusu degildir.%%°

Magdurun bilgilendirilmesi, esasen sozlii olarak yapilabilecegi gibi magdurun sahip
oldugu haklar1 ve kendisine bu siirecte yardimci olabilecek kisi ve kuruluslart agiklayan
bir bilgilendirme brosiiriiniin verilmesi yoluyla da gerceklestirilebilir. Ogretide de bu
yontemin benimsenmesi gerektigi savunulmaktadir. *° Bu sayede, magdurun
bilgilendirmeyi anlayip anlamadigi hususu daha kolay tespit edilebilecek; ayrica
magdurun yabanci uyruklu olmasit halinde, farkli dillerde hazirlanmis brosiirler

araciligiyla stirece iliskin daha saglikl bilgi edinmesi miimkiin olabilecektir.

Ayrica magdurun talep etmesi halinde, ceza muhakemesinin ilerleyisi hakkinda kendisine
bilgilendirme yapilabilecektir. Bu sayede magdur, yargilama siirecinin diginda

birakilmamis olacak, dosyanin seyrini yakindan takip edebilecek ve gerekirse bu yolla

588 Ferhat Uslu, “Cagdas Ceza Adaleti icinde Magdur”, Ankara Barosu Dergisi, sy 4, (2013): 257.

589 Enes Yilmaz, “Ceza ve Ceza Muhakemesi Hukukunda Magdur”, (Ankara: Adalet Yayinevi, 2024),
s.414.

590 (Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, Ceza Muhakemesi Hukuku, 214.
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saniktan uzak durma imkanindan da faydalanabilecektir. Magdur bu hakkini bizzat

kullanabilecegi gibi, vekili araciligiyla da kullanabilecektir.>*
e Delillerin Toplanmasini Isteme

Ispat, bir konunun gercekligini ya da dogrulugunu delillerle ortaya koyma; bir hususun
dogrulugunu veya yanlighgini1 kanitlama stireci olarak tanimlanabilir. Ceza yargilamasi
baglaminda ise ispat, yargilama hukukunda, talep edilen sonucun dayandigi maddi
vakialarin gercekten meydana gelip gelmedigi hususunda hakimde kanaat olusturmak

amactyla yiiriitiilen inandirma (ikna) faaliyetidir.>%

Delil ise gecmiste meydana gelmis bir olayin -bilhassa da bir sugcun- ceza muhakemesi
siirecinde gercekten gergeklesip gergeklesmedigini ortaya koymak amaciyla bagvurulan
ispat aracidir. Tosun’un da ifade ettigi iizere, ceza muhakemesi sugun islenmesinden
sonra yiurltildigi i¢cin muhakemeyi gerceklestiren kisiler ile tarihgilerin ¢alismalari
arasinda benzerlik bulunmaktadir. Her iki durumda da ge¢cmiste meydana gelen bir
olgunun dogrulugu arastirilmakta; iste hakimin bu gercegi arama siirecinde kullandig:
araglara "delil" denilmektedir. °*® Ceza muhakemesi, maddi gercege ulasma amaci

dogrultusunda delil ve ispat esaslar siitunlar1 {izerine insa edilmistir.>%*

Tarafimizca kaleme almman c¢alismada da ayrintili sekilde agiklandigi iizere, ceza
muhakemesinde delil sunma ve delil ikamesini talep etme yetkisi, yalnizca iddia veya
savunma makamlarina 6zglilenmis ya da bu siijelerin takdirine birakilmis bir hak degildir.
Bu nedenle, magdurun da bu kapsamda delil sunma ve delil toplanmasini talep etme
hakkina sahip oldugu; miisteki veya katilan sifatiyla hareket eden magdurun, ceza
muhakemesi siijesi olmanin dogal bir sonucu olarak bu usuli haklardan yararlanabilecegi

kabul edilmelidir.>®®

1 (Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, 214.

92 Yilmaz, “Hukuk Sézliigii”, 362.

98 Tosun, Tiirk Su¢c Muhakemesi Hukuku Dersleri, 475.

594 Birtek, Ceza Muhakemesinde Delil ve Ispat, 12, 372.

595 Fatih Birtek ve Cavidan Yemez, “Magdur Tarafindan Suc Islendikten Sonra (Delil Elde Etmek
Amaciyla) Yapilan Goériintii ve Ses Kayitlarimin Hukuki Mahiyeti ve Ispat Islevi (Giincel Yargitay
Kararlar1 Baglaminda Bir Degerlendirme), ABUHFD, 13, S 26, 2025.
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Ceza muhakemesi siirecinde magdura taninan Onemli haklardan biri olan delil
toplanmasini talep etme hakki kapsaminda magdur, sikayetine konu olan olayla ilgili
olarak, Cumhuriyet savcisi ya da kolluk makamlarina basvurarak delillerin toplanmasini
isteyebilir. Ancak ceza muhakemesi sisteminde sorusturma evresinin yuriitiiclisii
Cumbhuriyet savcist oldugundan, magdurun bu talebini dogrudan savciya iletmesi gerekir.
Ancak magdur bdyle bir talepte bulunsa da Cumhuriyet savcisi bu talebi kabul etmek
zorunda degildir. Zira delillerin toplanmasinin gerekip gerekmedigine, toplanacak delilin
sorusturma bakimindan tasidigi 6neme karar verme yetkisi miinhasiran Cumhuriyet

savcisina aittir.

Delil toplanmasi talebinin Cumhuriyet savcisi tarafindan reddedilmesi halinde, CMK m.
206/2 hiikmiiniin uygulama alan1 bulmas1 miimkiin olabilir. Anilan hiikkme gore, bir delil
“kanuna aykirt olarak elde edilmisse, delil ile ispat edilmek istenilen olayin karara etkisi
voksa, istem sadece davayr uzatmak maksadiyla yapiimigsa” reddedilecektir. Elbette, bu
stirecin yiiriitiiciisii olan Cumhuriyet savcisinin, verecegi kararlar1 hukuka uygun, makul

ve ikna edici gerekcelere dayandirmasi zorunludur.®%

Ote yandan magdur, delil toplama talebini Cumhuriyet savcisina iletmeden dogrudan
Sulh Ceza Hakimligine bagvuruda bulunamaz. Ancak istisnai olarak, siiphelinin beden
muayenesi veya viicudundan 6rnek alinmasi gibi miidahale niteligindeki islemler s6z
konusu oldugunda, bu islemlerin hakim karariyla yapilmasi gerektiginden, magdur bu

6zel durumda dogrudan Sulh Ceza Hakimligine basvurarak ilgili talepte bulunabilir.%®’

o  Sorusturmamn Gizlilik ve Amacvu Bozmamak Kosuluyla Cumhuriyet

Savcisindan Belge Ornegi Isteme

Magdur, sorusturmanin amacini ve gizliligini ihlal etmemek kaydiyla Cumhuriyet
savcisindan belge talebinde bulunabilecektir. Ogretide, bu talep hakkinin esasen dosyayi
inceleme ve inceletme yetkisini de kapsadigi yoniinde goriisler bulunmaktadir. 5%
Bununla birlikte, sorusturmanin gizliligi ilkesine azami derecede hassasiyet gosterilmesi

gerektigi de vurgulanmisti. Magdura tanman bilgi edinme hakkinin, bir yandan

5% Kahveci, Ceza Muhakemesi Hukukunda Magdur Haklar1, 78-79.
%7 Diilger ve Tagkin, Ceza Muhakemesi Hukuku, 258-59.
5% Diilger ve Taskin, 260; Yilmaz, Ceza ve Ceza Muhakemesi Hukukunda Magdur, 421.
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stiphelinin savunma hakki aleyhine sonuglar dogurabilecegi, diger yandan magdurun
stirece etkin katilimini ve ihtiyaglarim1 gozeten lehe bir diizenleme niteligi tasidigi

ogretide ileri siiriilmiistiir.>%®

Bu hakkin, sorusturmanin gizliligini ve amacii zedelememek kosuluyla tanindigi
dikkate alindiginda, mutlak ve sinirsiz bir yetki niteligi tasimadigi anlagilacaktir. Bu
cercevede, sorusturmaya konu belgelerin ve igeriklerinin, yargilamanin tarafi olmayan
ticlincii kisiler tarafindan bilinip bilinmedigi 6nem arz eder. Sayet s6z konusu belge ve
icerigi tligiincii kisilerce zaten bilinebilecek nitelikteyse, bu durumda sorusturmanin
gizliligi ve amaci zarar gormeyeceginden, magdurun anilan haktan yararlanmasi

engellenemez.%%°

Ogretide, CMK m. 153/5’te madde igerigindeki haklardan sugtan zarar goren (magdur)
vekilinin de yararlanabilecegi ifade edildigine gbre miidafiye taninan dosyayi inceleme
yetkisinin magdur vekili bakimmdan da gecerli olmas1 gerektigi; bu kapsamda magdur
vekilinin de sorusturma evresinde dosya icerigini inceleme ve talep ettigi belgelerin
Ornegini hargsiz olarak alma hakkina sahip oldugu savunulmustur. Ancak CMK m. 153/2
hiikmiinde, siipheli yoniinden diizenlenen “Miidafiin dosya icerigini inceleme veya
belgelerden ornek alma yetkisi, sorusturmanmn amacint tehlikeye diisiirebilecek ise
Cumhuriyet savcisinin istemi tizerine hakim kararwla kisitlanabilir.” seklindeki

uygulamanin, magdur vekili agisindan da aymi sekilde gegerli olacag: ifade edilmisgtir.%%

Ogretide, magdur vekilinin dosya icerigini inceleme ve belgelerden 6rnek alma yetkisinin
kisitlanmasinin  da  tipki miidafiye yonelik diizenlemede oldugu gibi yalnizca
sorusturmanin amacim tehlikeye diistirebilecek hallerde ve sinirlt bir sekilde miimkiin
olabilecegi ifade edilmistir. Bu kapsamda, bizim de benimsedigimiz gibi Cumhuriyet
savcisinin istemi tizerine hakim karartyla ve yalnizca CMK m. 153/2°de sayilan suglarla
simnirl1 olmak iizere, magdur vekilinin dosya inceleme yetkisinin kisitlanabilecegi

savunulmaktadir.8%?

59 Turanh, Ceza Hukukunda Magdur ve Magdurun Korunmasi, 137-138.
800 Degirmenci, Ceza ve Ceza Muhakemesi Hukukunda Magdur Haklar1, 58.
01 Diilger ve Taskin, Ceza Muhakemesi Hukuku, 260-61.

602 Diilger ve Tagkin, 261.
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Ayni hilkmiin devaminda, CMK m. 234/1-a-4’te “153’ilincii maddeye uygun olmak
kosuluyla vekili araciligiyla sorusturma belgelerini ve elkonulan ile muhafaza altina
alinan esyayt inceletme ” hakki dlizenlenmistir. Bu ifadeden, magdurun s6z konusu hakki
dogrudan degil, hukuki ve mesleki bilgiye sahip vekili aracilifiyla kullanacag:
anlagilmaktadir. Ayrica, bu yetkinin de CMK m.153/2’de 6ngoriilen kosullara tabi oldugu
ve vyalnizca ilgili maddede sayilan suglarla smirli  olarak kisitlanabilecegi

degerlendirilmektedir.
e Avukat Yardimindan Yararlanma Hakki

Magdur, ceza muhakemesinin her asamasinda avukat yardimindan yararlanabilmelidir.
Zira bu durum, magdurun hem muhakeme siirecine daha etkin katilimini saglamakta hem
de maddi gergege ulasilmast bakimindan 6nemli bir katki sunmaktadir. Bu baglamda
magdura taninan en temel haklardan biri, avukat yardimindan yararlanma ve gerektiginde
baro tarafindan kendisine avukat gorevlendirilmesini talep etme hakkidir. Magdur gerek
sorusturma gerekse kovusturma evresinde kendisine bir avukat atanmasini talep edebilir.
Sayet magdurun kendi adina bir avukat tutacak mali giicli bulunmuyorsa, bu talep adli
yardim kapsaminda karsilanmalidir. Bu vesileyle magdur muhakemede kendisine taninan

haklardan azami 6l¢iide faydalanmis olacaktir.®%3

Esasen ceza muhakemesi sistemimizde, bazi istisnai durumlar disinda zorunlu vekillik
uygulamast ongoriillmemistir. Magdur veya sikdyetci kendisini bir avukatla temsil
ettirmiyorsa, kural olarak kendisine resen avukat atanmaz; ancak bu durum, maddi
imkansizlik halleri bakimindan istisna teskil eder. Elbette bu durum gerek adaletin
tecellisi gerekse adil yargilanmanin gerektirdigi istisnai hallerde sorusturma evresi CMK,

m.234/2 ve kovusturma evresi icin CMK, m239/2 zorunlu bir 6zellik arz eder. 6%

CMK m.234/1-a-3’te, “vekili bulunmamas: halinde, cinsel saldiri, cocuklarin cinsel
istismart veya israrl takip suc¢lari ile kadina karst islenen kasten yaralama, iskence veya
eziyet suglarinda ve alt sumirt beg yildan fazla hapis cezasini gerektiren suglarda, baro

tarafindan kendisine avukat géreviendirilmesini isteme” hakkindan bahsedilmistir.

803 (zbek, Dogan ve Bacaksiz, Ceza Muhakemesi Hukuku, 214.
604 Mustafa Ozen, “Ogreti ve Uygulama Isiginda Ceza Muhakemesi Hukuku”, 6. Baski1, (Ankara: Adalet
Yayinevi, 2023), 422.
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Magdurun vekilinin bulunmamasi halinde; cinsel saldiri, ¢ocuklarin cinsel istismari,
wisrarli takip, kadina karst kasten yaralama, iskence veya eziyet suglari ile alt sinir1 bes
yildan fazla hapis cezasin1 gerektiren diger suglarda, barodan kendisine avukat
gorevlendirilmesini isteme hakki bulunmaktadir. Burada sozii edilen, baro tarafindan

atanan zorunlu vekildir.

CMK m.234/1 kapsaminda vekil, kural olarak magdurun istemi {izerine
gorevlendirilirken; m.234/2 hitkkmiinde ise “Magdur, onsekiz yasini doldurmamus, sagir
veya dilsiz ya da meramint ifade edemeyecek derecede malill olur ve bir vekili de
bulunmazsa, istemi aranmaksizin bir vekil gérevlendirilir.” hilkmii yer almaktadir. Bu
durumlarda avukat atanmasi magdurun istemine bagli olmaksizin zorunlu hale

getirilmistir.

Ogretide, sz konusu uygulamanin ceza adaletinin saglikl1 islemesi ve magduru koruyan
diizenlemelerin genisletilmesi bakimindan olduk¢a kiymetli oldugu ifade edilmektedir.
Muhakeme siirecinde, sinirli da olsa siipheli veya saniga taninan bu hakkin magdura da
taninmasi, silahlarin esitligi ilkesinin somut olarak uygulama alan1 bulmasina hizmet
etmektedir. Ayrica, teknik ya da hukuki bilgiye sahip olmayabilecek magdurun, ceza
muhakemesinde iddia makamina karsi avukat araciligiyla temsil edilmesi, esitlik

ilkesinin hayata gegirilmesine de 6nemli 6lciide katki saglayacaktir.5%°

e [tiraz Haklani Kullanma — Kovusturma Davast A¢ma Hakk

CMK m.234/1-a-5’te magdurun sorusturma evresinde, “Cumhuriyet savcisinin,
kovusturmaya yer olmadig yoniindeki kararina kanunda yazili usule gore itiraz hakkini
kullanma” hakkindan bahsedilmistir. Ogretide, bu uygulamanm hem magdurun
Cumbhuriyet savcisinin verdigi kovusturmaya yer olmadigi kararina yonelik bir itiraz
niteligi tasidigl, hem de magdurun yeniden bir kamu davast agmasinin farkli bir yansimasi
oldugu belirtilmistir. Bu ¢er¢evede, s6z konusu yetkinin esasen “kovusturma davasi agma

hakki” kapsaminda degerlendirilmesi gerektigi ileri siiriilmiistiir.5°

605 Yilmaz, Ceza ve Ceza Muhakemesi Hukukunda Magdur, 426-27.

66 Yilmaz, 434; Ozen, Ogreti ve Uygulama Isiginda Ceza Muhakemesi Hukuku, 1219; Kahveci, Ceza
Muhakemesi Hukukunda Magdur Haklar1, 93 ve 96; Turanli, Ceza Hukukunda Magdur ve Magdurun
Korunmasi, 142,
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Bilindigi tlizere, Cumhuriyet savcist sorusturma evresinin sonunda kamu davasinin
acilmast i¢in yeterli siiphenin bulunmamasit veya kovusturma olanaginin mevcut
olmamasi halinde, kovusturmaya yer olmadigina dair karar verir. Bu karar hem magdura
hem de ifadesi alinan ya da sorguya c¢ekilmis olan siipheliye bildirilir. Kararda, CMK
m.172/1 uyarinca itiraz hakki, itiraz siiresi ve bagvurulacak merci gibi hususlara yer

verilir. Magdur ise bu karara kars1 CMK m. 173 te diizenlenen usule gore itiraz edebilir.%%’

CMK m.173/1°de “Suctan zarar goren, kovusturmaya yer olmadigina dair kararin
kendisine teblig edildigi tarihten itibaren iki hafta iginde, bu karart veren Cumhuriyet
savcisinin yargi ¢evresinde gorev yaptigi agir ceza mahkemesinin bulundugu yerdeki sulh
ceza hakimligine itiraz edebilir.” yer alan diizenleme ile bu karara ne kadar siirede, hangi
merciye bagvurarak itiraz edilecegi diizenlenmistir. °®® Magdur, itiraz basvurusunda
bulunurken, CMK m. 173/2°de yer alan “Itiraz dilekcesinde, kamu davasinin agilmasini
gerektirebilecek olaylar ve deliller belirtilir.” hilkmii dogrultusunda, neden bu hususta
dava agilmasi gerektigini hem mantikli ve tutarl bir sekilde agiklamali hem de mevcut

delillerle somutlastirmalidir. Aksi takdirde, itirazi reddedilir (CMK m. 173/3).

Itirazin kabulii halinde, Cumhuriyet savcis, CMK m. 173/4 uyarinca iddianame
diizenleyerek yetkili mahkemeye sunmakla yiikiimliidiir. Bu asamadan sonra, savcinin
ayni sorusturma konusu hakkinda ikinci kez kovusturmaya yer olmadigina dair karar
verme yetkisi bulunmamaktadir. Zira sulh ceza hakiminin itirazi hakli bulmasiyla birlikte,
kamu davasi agilmasi yoniinde baglayici bir degerlendirme yapilmis olur. Ancak bu
durum, iddianame diizenleyen savcinin, kovusturma evresinde beraat talep etmesi 6niinde

bir engel olusturmaz.®®

1.12.2. Kovusturma Evresinde Magdur Haklar
e Durusmadan Haberdar Edilme Hakk:

Ceza muhakemesi siirecinde magdurun etkin bir sekilde yargilamaya katilim

saglayabilmesi, haklarmi koruyabilmesi ve siireci saglikli bicimde takip edebilmesi

607 Diilger ve Taskin, Ceza Muhakemesi Hukuku, 268-9.

608 Kanunun énceki halinde yer alan “on bes giin” ibaresi, 01.06.2024 tarihinden itibaren “iki hafta”
olarak degistirilmistir.

609 Diilger ve Taskin, Ceza Muhakemesi Hukuku, 270.
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acisindan durusmalardan haberdar edilmesi biiylik 6nem tagimaktadir. Zira durusmalarda,
ceza muhakemesine iligkin islemler ile yargilamanin seyri ve esasina dair hususlar ele
alinmakta olup, ilgili sucun dogrudan muhatabi olan magdurun bu siirece katki

sunabilmesi i¢in zamaninda ve yeterli sekilde bilgilendirilmesi gereklidir.%*°

Bu baglamda, CMK m. 175/2 hiikmiinde, “Mahkeme, iddianamenin kabuliinden sonra
durusma giiniinii belirler ve durusmada hazir bulunmasi gereken kisileri ¢agurir.”
ifadesine yer verilmis; ayrica CMK m. 234/1-b-1 kapsaminda magdura durugsmadan
haberdar edilme hakki taninmistir. Anilan diizenlemeler dogrultusunda, durusmadan
haberdar edilen magdur, katilan sifatini kazanarak ceza muhakemesine aktif sekilde

katilma ve yargilamaya yon verme imkanina kavusmaktadir.®

Esasen, ceza muhakemesinde kovusturma asamasina gecildiginde magdura yapilacak
tebligatlar, CMK m. 37°de diizenlenen usule uygun olarak gergeklestirilir. Bu kapsamda,
CMK m. 235/1 uyarinca, magdurun dilek¢elerinde veya tutanaga gegirilmis beyanlarinda
belirtilen adres tebligata esas alinir ve bu adrese tebligat yapilir. Ayn1 maddenin ikinci
fikrasinda, bu adrese ¢ikarilan ¢agriya ragmen durusmaya gelmeyen kimseye yeniden
tebligat yapilmayacag diizenlenmistir. Ote yandan, iigiincii fikraya gore adresin yanlis ya
da eksik olmas1 veya adres degisikliginin bildirilmemesi nedeniyle tebligat yapilamazsa,
mahkemece ayrica adres arastirmasi yapilmasi zorunlu degildir. Ancak beyaninin
alinmas1 zorunlu goériilen hallerde, bu istisna uygulanmaz ve adres arastirmasi yapilir

(CMK m. 235/4).

Ogretide, magdurun muhakeme siirecinde durusmaya veya ifadeye ¢agrilmasinin zorunlu
oldugu; eger sorusturma asamasinda magdurun ifadesi alinmadan iddianame
diizenlenmigse, bu durumda CMK m. 147/1-b hiikmiiniin kiyasen uygulanarak
iddianamenin iadesi sebebi sayilmasi gerektigi goriisii ileri siiriilmektedir.5? Magdurun
durugmaya ¢agrilmasinin ve ifadesinin alinmasinin, ceza muhakemesinde maddi gercege
ulagsma bakimindan 6nemli oldugu kanaatindeyiz. Muhakeme siirecine yon verebilme

potansiyeline sahip olan magdurun, durusmalardan haberdar edilme hakkinin ihlal

610 (Ozbek, Ceza Hukukunda Suctan Dogan Magduriyetin Giderilmesi, 302.

611 Alan Akcan, Ceza Hukukunda Magdurun Korunmasina Yo6nelik Diizenlemeler, 118.

612 Diilger ve Taskin, Ceza Muhakemesi Hukuku, 274-75; Feridun Yenisey ve Ayse Nuhoglu, “Ceza
Muhakemesi Hukuku”, (Ankara: Se¢kin Yayincilik, 2021), 180.
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edilmesi, bu hakka aykirilik teskil eder®®® ve bu durum, usule aykirilik dolayisiyla hukuka

aykir1 bir muhakeme sonucunu dogurarak bozma sebebi olusturacaktir.®4

Magdurun durugsmadan haberdar edilmesi, Ozellikle davaya katilma hakkini
kullanabilmesi agisindan biiyiik 6nem tasimaktadir. Usuliine uygun sekilde durusmadan
haberdar edilmeyen magdurun bu hakkimi kullanamamasi durumunda, Yargitay su
gerekceyle bozma karar1 vermistir: “CMK'min 233. ve 234. maddeleri geregince
kovusturma evresinde sahip oldugu davaya katilma ve diger haklarini kullanabilmesi i¢in
durusmadan haberdar edilmesi gerektigi halde, usulen dava ve durusmalar
bildirilmeden, davaya katilma ve CMK'min magdur ... katilanlar ic¢in ongordiigii
haklardan yararlanma olanagi saglanmadan yargilamaya devam edilerek yazili sekilde
hiikiim kurulmasi," isabetsizliginden, diger yonleri incelenmeksizin bozulmasina karar

verilmistir.” 1

e  Kamu Davasina Katilma Hakk:

CMK, m. 237/1°de “Magdur, sugtan zarar géren gercek ve tiizel kigiler ile malen sorumlu
olanlar, ilk derece mahkemesindeki kovusturma evresinin her asamasinda hiikiim
verilinceye kadar gsikdyet¢i olduklarini bildirerek kamu davasina katilabilirler.”
hiikmiiyle muhakemede katilma miiessesi diizenlenmistir. Kamu davasina katilma,
magdurun ceza yargilamasinda Cumbhuriyet savcisinin yaninda fakat ondan bagimsiz
sekilde, kendisine tanman hak ve yetkiler dogrultusunda yargilamanin seyrine ve
verilecek hitkme etki edebilmesidir.®® Davaya katilma kurumunun magdur agisindan
temel amaci, maddi gergegin ortaya ¢ikarilmasi ve sanigin cezalandirilmasi suretiyle

sahsi intikam duygularmin 6niine gecilmesini saglamaktir.®*’

CMK m. 237/1’de de ifade edildigi iizere, katilma kovusturma evresinin her asamasinda,
hiikiim verilinceye kadar miimkiindiir. Bu dogrultuda magdur, durugsma hazirhg

asamasinda da katilma hakkini kullanabilir. Buna karsilik sorusturma evresinde bu hak

813 Yargitay CGK, E.2012/5-1276, K.2013/43, T.05.02.2013, https://kazanci.com.tr/ (E.t.13.07.2025)
814 Yargitay, 9. CD., E.2025/322, K.2025/1461, T.25.02.2025, https://kazanci.com.tr/ (E.t.13.07.2025)
15 Yargitay CGK, E.2022/1-27, K.2024/260, T.25.09.2024, https://kazanci.com.tr/ (E.t.13.07.2025)

616 Yilmaz, Ceza ve Ceza Muhakemesi Hukukunda Magdur, 438; Giilfem Pamuk, “Tiirk ve Fransiz Ceza
Muhakemesi Hukuku’nda Magdurun Makam Olarak Yeri” (Istanbul: Beta Yayincilik, 2012), 141.
Dogan, “Ceza Muhakemesinde Davaya Katilma ve 6284 Sayili Kanun’dan Kaynaklanan Sorunlar”,
147.
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s0z konusu olmayip, magdur bu asamada yalnizca yukarida belirtilen diger haklardan
yararlanabilecektir. Ancak kovusturma evresinde katilma hakkindan yararlanabilmek i¢in

ilgili kisinin sorusturma evresinde sikdyet hakkini kullanmis olmas1 gerekmektedir.5'8

CMK m. 237/2 hiikmiyle, “Kanun yolu muhakemesinde davaya katilma isteginde
bulunulamaz. Ancak, ilk derece mahkemesinde ileri siiriiliip reddolunan veya karara
baglanmayan katilma istekleri, kanun yolu bagvurusunda agik¢a belirtilmisse incelenip
karara baglanwr.” denilmek suretiyle, kanun yolu asamasinda yeni bir katilma talebinde
bulunulamayacag: belirtilmis, ancak bu duruma iliskin bir istisna da éngériilmiistiir. Ote
yandan, CMK m. 238/1°de yer alan “Katilma, kamu davasimin a¢imasindan sonra
mahkemeye dilek¢e verilmesi veya katilma istemini iceren sozlii basvurunun durusma
tutanagina gecirilmesi suretiyle olur.” diizenlemesi ile, katilmanin ne sekilde

gerceklestirilecegi agikliga kavusturulmustur.

Kanun metnine bakildiginda, kamu davasina katilma miiessesesi bakimindan herhangi bir
sekil sartinin dngoriilmedigi goriilmektedir. Bu dogrultuda, katilma talebinin yazili olarak
sunulabilecegi gibi durusma sirasinda tutanaga gecirilmek suretiyle sozlii olarak da ileri
siiriilebilecegi 6gretide ifade edilmektedir.®'® Magdurun davaya katilma iradesinin acik¢a
anlasilmasi, bu miiessesenin isletilebilmesi icin yeterlidir. Belirli kaliplarda ifadeler

kullanilmas1 veya katilma talebinin belli bir usule gére yapilmasi zorunlu degildir.52°

CMK m. 238/2°de, “Durusma sirasinda sikayeti belirten ifade iizerine, sugtan zarar
gorenden davaya katilmak isteyip istemedigi sorulur.” Bu husus bir zorunluluk ihtiva
eder; gerekli usule uygun davranilmamasi halinde bu durum Yargitay ictihatlarinda da
belirtildigi iizere, bozma sebebi olarak degerlendirilmektedir.®* Nitekim Yargitay’mn
uygulamaya iligskin degerlendirmelerinde, sikayetcilere “kamu davasina katilmak isteyip
istemedikleri” yOniinde yoneltilen sorunun, ¢ogu zaman yalnmzca “durusmalara
katilmak” seklinde algilandig1 tespit edilmistir. Oysa kamu davasina katilma, yoklugunda

verilen karardan haberdar olma, karari istinaf veya temyiz etme gibi kanun yollaria

618 Boyaci, “Ceza Muhakemesinde Davaya Katilma”, 166.

819 Degirmenci, Ceza ve Ceza Muhakemesi Hukukunda Magdur Haklar1, 63.

620« hiikmii temyiz ederek katilma iradesi gosterdigi anlasiimakla” Yargitay, 11. CD., E.2019/6376,
K.2023/9002, T.29.11.2023, https://kazanci.com.tr/ (E.t.13.07.2025)

2L “Durusma sirasinda sikayeti belirten ifade iizerine, suctan zarar gorenden davaya katilmak isteyip
istemedigi sOrulur” seklindeki emredici hiikmii” Izmir BAM 15. CD., E.2017/4141, K.2018/65,
T.10.01.2018, https://kazanci.com.tr/ (E.t.13.07.2025)
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bagvurma imkani da dahil olmak {izere, iddia makamina taninan bazi hak ve yetkilerden
yararlanma imkani saglayan bir statiidiir. Bu durum agiklandiginda, uygulamada
sikdyetcilerin biiylik ¢cogunlugunun kamu davasina katilmak istediklerini beyan ettikleri

gozlemlenmektedir.5%2

CMK m. 238/3’te, “Cumhuriyet savcisinin, sanik ve varsa miidafiinin dinlenmesinden
sonra davaya katilma isteminin uygun olup olmadigina karar verilir.” hiikkmiine yer
verilerek, katilma talebinin degerlendirilmesine iliskin usule isaret edilmistir. Yargitay,
katilma talebinin degerlendirilmesinde, ilgili kisinin sorusturma evresinde sikayetci
olmasini bir kosul olarak aramakta; resen sorusturulan suglarda dahi sikayet iradesinin
acikca ortaya konulmus olmasini gerekli gormektedir. %23 Ancak, sikdyet veya ihbar
imkan1 bulunmayan hallerde ve kisinin davanin ac¢ilmasindan sonra durumdan haberdar
olmasi durumunda, katilma talebinde bulunabilmesi miimkiindiir. Buna ek olarak, su¢tan
dogrudan zarar gordiigii anlasilan kiginin kamu davasina katilma talebinin reddedilmesi

de hukuka aykiridir.%%*

Katilanin, belirli kosullar altinda avukat talep etme hakki bulunmaktadir. Nitekim CMK
m. 239/1 hilkkmiinde, “Magdur veya sugtan zarar goren davaya katildiginda, cinsel
saldiri, ¢ocuklarin cinsel istismart veya israrll takip suglart ile kadina karsi iglenen
kasten yaralama, iskence veya eziyet suglarinda ve alt siniri bes yildan fazla hapis
cezasimi gerektiren suglarda, baro tarafindan kendisine avukat géreviendirilmesini

isteyebilir.” denilerek, bu hak agikca diizenlenmistir.

CMK m. 239/2 hiikmiiyle, “Magdur veya sugtan zarar gorenin ¢ocuk, sagir ve dilsiz veya
kendisini savunamayacak derecede akil hastast olmast hdlinde, avukat gorevlendirilmesi
icin istem aranmaz.” denilmek suretiyle, bu kisilere istemleri olmaksizin vekil atanacagi
diizenlenmistir. Bu kapsamda, katilma miiessesesinde ¢ocuk, sagir ve dilsiz ya da
kendisini savunamayacak dlgiide akil hastaligi bulunan kisilerin iradesi, vekilin iradesiyle

celigse dahi (6rnegin vekil katilma talebinde bulunmus ancak magdur bu yonde bir irade

622

Yargitay, 11. CD., E.2021/14689, K.2021/7135, T.23.09.2021, https://kazanci.com.tr/
(E.t.13.07.2025)

“...durusma swrasinda sikayetini belirten beyani iizerine davaya katilmak isteyip istemediginin
sorulmast  gerektigi” Yargitay, 8. CD., E.2020/2554, K.2020/15609, T.16.09.2020,
https://kazanci.com.tr/ (E.t.13.07.2025)

624 Boyaci, “Ceza Muhakemesinde Davaya Katilma”, 167.

623

110


https://kazanci.com.tr/
https://kazanci.com.tr/

ortaya koymamissa), vekilin beyanina iistlinliik taninmasi yerinde olacaktir. Ancak aksi
durumda, Yargitay ayirt etme giiciine sahip magdurun davaya katilma yoniinde bir irade
beyaninin bulunmamasi halinde, vekilin magdur adina davaya katilma veya hiikmii istinaf

etme yetkisinin bulunmadigini kabul etmektedir.®?

CMK m. 240/1 hiikmiinde yer alan “Katilma davayi durdurmaz.” ifadesiyle, katilma
kararinin yargilamanin devamini engellemeyecegi acikca belirtilmistir. Bu dogrultuda,
magdur katilma karari ile devam etmekte olan yargilamaya taraf sifatiyla dahil olur. Ote
yandan, CMK m. 241/1’de “Katilmadan once verilmis olan kararlar katilana teblig
edilmez.” hitkmii yer almakta olup, bu diizenlemeyle katilanin yargilamaya sonradan
dahil olmas1 nedeniyle Onceki kararlara yonelik tebligat yapilmayacagi belirtilmistir.
Ancak CMK m. 241/2 uyarinca, katilanin bu kararlara kars1 kanun yoluna basvurabilmesi
icin Cumbhuriyet savcisina taninan siirenin ge¢gmemis olmasi gerekmektedir; aksi

takdirde, katilan da bagvuru hakkini kaybeder.

25 Yargitay CGK, E. 2021/14-175, K.2023/624, T.29.11.2023, https://kazanci.com.tr/ (E.t.13.07.2025)
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o Tutanak ve Belgelerden Ornek Isteme

CMK, m. 234/1-b-3’te, “Tutanak ve belgelerden drnek isteme” hilkkmiiyle magdurun
tutanak ve belgelere iligkin 6rnek alma talebini vekili araciligiyla iletebilecegi acikga
diizenlenmistir. Bu durum, vekille temsil edilmeyen ve vekil talebinde bulunmayan
magdurlar agisindan dogrudan o6rnek alma hakkinin mevcut olmadigi seklinde
yorumlanmaktadir. Ayrica, magdurun ya da sikayetcinin dosya igeriginden dogrudan

kendisinin 6rnek almasina yonelik herhangi bir yetkisi bulunmamaktadir.52®

Bu konuda Kalem Yé&netmeligi'nde®?’ dosya inceleme ve drnek alma usuliine iliskin
diizenlemelere yer verilmistir. Yonetmeligin 165/4. maddesinde, “Magdur, sikayetci,
suctan zarar goren ve katilanin vekilleri ile miidafi, vekéaletname veya gorevlendirme
yazisi ile bagvurmalar1 halinde kovusturma dosyasindaki biitliin tutanak ve belgelerin
Ornegini hargsiz olarak alabilir.” hiikkmii yer almaktadir. Ayrica 165/7. maddede, “Magdur,
sikayetci, suctan zarar goren, katilan ve sanik, gilivenli elektronik imza sahibi olmak
kosuluyla Vatandas ve Kurum Bilgi Sistemi vasitasiyla UYAP iizerinden tarafi oldugu
kovusturma dosyasina ait evraki inceleyebilir ve 6rnek alabilir. Giivenli elektronik imza
sahibi olmayan magdur, sikayet¢i, sugtan zarar goren, katilan ve sanik ise sadece dava ve
islerin kapak bilgilerine ulasabilir.”” denilmek suretiyle UYAP {izerinden erisim imkan1 da

diizenlenmistir.
° Taniklarin Davetini Isteme

CMK m. 234/1-b-4 hiikkmii uyarinca, magdurun durugmada taniklarin ¢agrilmasini talep
etme hakki bulunmaktadir. Bu hak, adil yargilanma ilkesinin bir yansimasi olarak
degerlendirilmelidir. %2 Ogretide, magdurun kovusturma evresinde tanik dinletme
talebinde bulunma hakkinin, esasen sorusturma asamasinda delil toplanmasini isteme

hakkinim bir uzantis1 oldugu goriisii ileri siiriilmiistiir.®2®

626 Boyaci, “Ceza Muhakemesinde Davaya Katilma”, 171.

627 Bolge Adliye ve Adli Yargi ilk Derece Mahkemeleri ile Cumhuriyet Bassaveiliklar Idari ve Yazi Isleri
Hizmetlerinin Yiriitiilmesine Dair Yonetmelik (kisaca “Kalem Yonetmeligi”).

628 Diilger ve Taskm, Ceza Muhakemesi Hukuku, 281.

29 Yilmaz, Ceza ve Ceza Muhakemesi Hukukunda Magdur, 443; Kahveci, Ceza Muhakemesi
Hukukunda Magdur Haklari, 114.
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S6z konusu diizenlemede yalnizca tanik dinletme hakkia yer verilmis olmasi,
kovusturma evresinde baska delillerin (6rnegin bir belgenin getirilmesi veya bilirkisi
incelemesi yapilmasi gibi) toplanmasinin talep edilebilmesine iliskin acik bir hiikkmiin

bulunmamasi bakimindan 6gretide eksiklik olarak degerlendirilmektedir.®°

° Vekili bulunmamasi halinde, cinsel saldiri, cocuklarin cinsel istismari veya israrl
takip suclari ile kadina karst islenen kasten yaralama, iskence veya eziyet su¢larinda ve
alt simurt bes yildan fazla hapis cezasini gerektiren suglarda, baro tarafindan kendisine

avukat gérevlendirilmesini isteme

CMK m. 234/1-b-5 hiikmii uyarinca yukarida da deginildigi tizere, magdurun bir
vekilinin bulunmamasi halinde, bazi sug tiplerine 6zgii olarak magdura baro tarafindan
avukat gorevlendirilmesi talebinde bulunma hakki tanmmustir. Ozellikle cinsel saldiri,
cocuklarin cinsel istismart, 1srarl takip, kadina kars1 kasten yaralama, iskence ve eziyet
suglart ile alt sinir1 bes yildan fazla hapis cezasini gerektiren diger suglarda, magdurun
talebi {izerine baro tarafindan iicretsiz bir avukat gorevlendirilmesi miimkiindiir. Bu
kapsamda gorevlendirilen avukat, zorunlu vekil statiistindeki bir vekil gibi hareket eder
ve magduru temsil etmekle yiikiimlidiir. S6z konusu diizenleme, magdurun savunmasiz

kalmamasi Ve etkin bi¢cimde yargilamaya katiliminin saglanmasi amacini tagimaktadir.

Ayrica hiikmiin devaminda, “Magdur, on sekiz yasint doldurmamigsa, sagir veya dilsiz
ya da kendisini ifade edemeyecek derecede maliil durumda bulunur ve bir vekili de yoksa,
istemi aranmaksizin kendisine bir vekil géreviendirilir.” seklinde bir diizenlemeye yer
verilmis olup, bu hallerde magdurun talebi aranmaksizin baro tarafindan resen avukat

atanacag1 ongoriillmiistiir.

° Davaya katilmis olma kosuluyla davayr sonuglandiran kararlara karsi kanun

yollarina basvurma

CMK m. 234/1-b-6 hikkmii uyarinca, davaya katilma talebinde bulunan magdura, davay1
sonuglandiran kararlara karsi kanun yoluna bagvurma hakki taninmistir. Bu diizenleme,
CMK m. 260/1°de yer alan “Hakim ve mahkeme kararlarina karsi Cumhuriyet savcisi,

stipheli, sanik ve bu Kanuna gore katilan sifatini almig olanlar ile katilma istegi karara

630 Yilmaz, 443.
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baglanmamus, reddedilmis veya katilan sifatini alabilecek surette suctan zarar gérmiis
bulunanlar i¢in kanun yollar: a¢iktir.” hilkkmiiyle de pekistirilmekte; boylece magdurun
yargilamaya etkili katilimi ve kararlar1 denetletebilme imkani gilivence altina

alinmaktadir.

Davayr sonuc¢landiran kararlar, CMK m. 223/1’de su sekilde tanimlanmustir:
“Durusmanin sona erdigi a¢iklandiktan sonra hiikiim verilir. Beraat, ceza verilmesine
ver olmadigi, mahkiumiyet, giivenlik tedbirine hiikmedilmesi, davamn reddi ve diismesi
karari, hiikiimdiiv.” Bu hiikiim uyarinca, yargilamanin sonunda verilen ve davayi sona
erdiren kararlar, "hiikiim" niteligindedir. Ayrica CMK m. 237/2’de, “Kanun yolu
muhakemesinde davaya katilma isteginde bulunulamaz. Ancak, ilk derece mahkemesinde
ileri siiriiliip reddolunan veya karara baglanmayan katilma istekleri, kanun yolu

basvurusunda agik¢a belirtilmisse incelenip karara baglanir.”” denilmistir.

Bu ¢ergevede, kanun yolu agamasinda yeni bir katilma talebinde bulunulmasi miimkiin
olmamakla birlikte, ilk derece mahkemesinde ileri siiriilmiis ancak reddedilmis ya da
karara baglanmamis olan katilma talepleri, kanun yolu basvurusunda acik¢a belirtilmis
olmak kaydiyla incelenerek karara baglanabilir. Bu diizenleme, magdurun usuli
haklarinin korunmasi ve yargilamaya katilimimin miimkiin oldugunca genis tutulmasi
amacina hizmet etmektedir. Boylelikle, yargilamaya sonradan dahil olma imkani
kacirilmis olsa bile belirli sartlarin varligi halinde magdurun siirece dahil olabilmesinin

Onii agilmaktadir.
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IKiINCi BOLUM
CEZA MUHAKEMESINDE iSPAT VE MAGDURUN BEYANI

2. Ceza Muhakemesinin Amaci ve Ispat

Devletlerin anayasalarinda, vatandaslarinin sahip oldugu temel hak ve hiirriyetlerin yani
sira 0 devletlerin yonetim sistemleri hakkinda da bilgiler yer alir. Anayasalarinda yer
bulan temel hak ve hiirriyetlerine yonelik ihlal niteligindeki davranislar ile yine devletin
birligi ve biitinliigiinii bozucu eylemler, o devletin ceza kanunlarinda yer bulmakta ve bu

eylemler karsiliginda kisilere cezai yaptirimlar uygulanmaktadir.®3!

Heniiz su¢ islenmeden evvel devlet, alinacak tedbirler ile su¢ islenilmesini dnlemeye
calisir. Ancak tiim tedbirlere ragmen yeniden sug islenmesini engellemek elbette miimkiin
olmayacaktir.®®? Sucun islenmesini takiben devlet, bozulan toplumsal barigin yeniden
tesisi, kamu diizeninin saglanmasi, faile karsilik ceza normlarinin uygulanmasi, failin
1slah1 ve benzer eylemlerden dogabilecek magduriyetlerin 6nlenmesi amaciyla cezai
yaptirimlar1 devreye sokmakla yiikiimliidiir. ®3 Cezalandirma hak ve yetkisi, ceza
davasinin esasini olusturmakla birlikte, devlete ait olup, somut olarak sugun iglenmesi ile
ortaya ¢cikmaktadir.%** Cezalandirma hak ve yetkisi, bir toplumdaki egemen giice ait olup,

o gii¢ devlettir. Devlet, cezalandirma yetkisinin tek hatta zorunlu kullanicisidir.®®

Kamu hukuku kavrami, genis manasiyla devlet yahut siyasetle ilgili olan, devlet, hukuk
ve siyaset gibi kavramlarin nasil tanimlandig: ile ilgilenen ve bu kavramlarla ilgili tim

hukuki olgulari, kuram ya da kurallar1 inceleyen, devletin kurulusu, gorevleri ve

81 Ahmet Gokeen vd., Ceza Muhakemesi Hukuku (2020) (Ankara: Adalet Yaymevi, 2020), 27.
632 Goékeen vd., 27.

633 Donmezer ve Erman, Nazari ve Tathiki Ceza Hukuku, C. 11, 695.

834 Toroslu ve Feyzioglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, 34-35.

635 Yiiksel ve Dinler, Anayasa Mahkemesinin kurulusunun 50. yilina armagan, 3-5.



korunmasi gibi hususlar iizerinde duran pozitif hukukun bir dalidir.%*® Kamu hukuku
dallarindan biri olan ve muhakeme hukukunun bir 6gesi olan ceza muhakemesi hukuku,
bir sucun islenip islenmedigi hususunda vuku bulan bir ceza hukuku uyusmazligini,
devlet adina ve devleti temsile yetkili olan yargi organlar vasitasiyla ¢6zmeyi, ¢6ziim
stirecinde kimlerin nasil bir rol alacagi, bu kimselerin muhakemedeki yetki ve
yiikiimliiliiklerinin neler olacag: seklindeki konulari inceler.®®” Bu inceleme neticesinde
ise ceza muhakemesi, birey ile devleti karsi karsiya getirmesinden miitevellit kamu

hukukunun alt dalinda yer bulur.%®

Tiim bu hususlar, istisnalar disinda ceza muhakemesi kanununa gore yiiriiten iddia,
savunma ve yargilama silireglerinin tamamina ceza muhakemesi denilirken, bu alanin
hukuk dalina ise ceza muhakemesi hukuku denmektedir.?®® Esasinda muhakeme, vuku
bulan bir hukuki uyusmazlik neticesinde bu uyusmazligi ¢cozmek gayesiyle yargi
mercilerinin yliriittigi faaliyetten otiirii s6z konusu olan ve hukuki iliskinin siijelerince
yiiriitiilen islemlerin tamamma verilen isimdir. ®*° Muhakemenin hukuku ise bahsini
ettigimiz muhakeme vazifesinin yliriitilmesi ile ilgili s6z konusu olan iligkileri

diizenleyen hukuk dalidir.®*

Ceza muhakemesi hukuku en yalin haliyle maddi gergege ulasmak yoluyla islenen sugun
fail/faillerine hak ettigi sekilde bir yaptirrm uygulanmasmi®#?, hem muhakeme igin hem
de maddi hukuk anlaminda siirecin adil bir sekilde yiiriitilmesini ve yargilama
neticesinde hakkaniyetli bir karar verilebilmesini amaglar.%*® Ayrica devletin suglular

cezalandirma yetkisine ragmen, bir sug islemis olmakla itham edilen kimselerin de makul

636 Danelski David J., “Kamu Hukuku Alani1”, ¢ev. Mehmet Turhan, Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi 34, sy 1 (1977): 147.

837 Centel ve Zafer, Ceza Muhakemesi Hukuku, 2019, 3.

638 (Oztekin Tosun, Tiirk Su¢ Muhakemesi Hukuku Dersleri- Genel Kisim, Ugiincii Bast, c. | (Istanbul:
Fakiilteler Matbaasi, 1981), 1-2.

639 Gokeen vd., Ceza Muhakemesi Hukuku, 27; Yener Unver ve Hakan Hakeri, Ceza Muhakemesi
Hukuku, 13. Baski, (Ankara, 2017), 2.

640 Kunter, Yenisey ve Nuhoglu, Muhakeme Hukuku Da/: Olarak Ceza Muhakemesi Hukuku, 7.

641 Kunter vd., 13.

842 (Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, Ceza Muhakemesi Hukuku, 41.

643 Hakan Karakehya, “Ceza Muhakemesinin Amac1”, Journal of Istanbul University Law Faculty 65, sy
2 (05 Temmuz 2011): 123.

116



stirede, kanunla kurulmus tarafsiz ve bagimsiz bir mahkemede, hakkaniyete uygun

sekilde ve aleni olarak yargilanma hakki da séz konusudur.®4*

Ceza hukuku uyusmazliklarina konu olan vakianin maddi yoni, uyusmazliga konu olan
eylemin bir kisi tarafindan gergeklestirilip gergeklestirilmedigini bu husustaki delillerin
yardim ile ispatt amag edinir.%*® Ceza yargilamasi ile ilgili vakiada sz konusu olan
delillerin ileri siiriilmesi, toplanmasi ve yargt makamlarinca degerlendirilmesi vasitasiyla
maddi gercege erismek®® ilgili sugun islenip islenmedigi, islendigi takdirde failinin kim

647

oldugunun arastirilmasi®*’ ve tiim bu faaliyetler neticesinde ceza hukuku uyusmazliginin

¢oziime kavusturulmasi amaglanir.®#

Ceza yargilamasi ile adil ve hakkaniyete uygun bir hiikiim kurulabilmesi i¢in 6ncelikle
yargilamaya konu olan vakianin gercege uygun sekilde ortaya konulmas: elzemdir.®4°
Bahsini ettigimiz bu husus ceza yargilamasinin amacinin hasil olmasina vesile olacaktir.
Ancak Erol Cihan’a gore ceza yargilamasi ile esasinda amaglanan iki ayr1 husus s6z
konusudur. Bu hususlardan ilki ceza yargilamasi ile ceza hukukunun gergeklestirilmesi
iken bir diger amag ise hakikati arastirmaktir. Cihan, ceza muhakemesinin gayesini vasita
ve hedef gayeler olarak ikiye ayirmis. Vasita gayelerin, insan hayatindan dogan
ampirik/tecriibi/gorgiil gayeler oldugunu ve sosyal ve beseri hayatin menfaatinden vuku
buldugunu belirtirken, hedef gayenin ise hakikate erismek ve adaleti tesis etmek

oldugunu ifade etmistir.5>°

Ceza muhakemesinin amaglari tarih igerisinde degisim gostermistir. Merhaleler halinde
devam eden bu siirecin en basinda ceza muhakemesinin amaci, suglularin
cezalandirilmasi olmus, bu amaca hizmet eden her yol miibah goriilmiis, muhakemede

netice elde edebilmek i¢in sanik ikrara zorlanmis ve maddi gergege erismek i¢in sanigin

64 Mehmet Yayla, Ceza Muhakemesi Hukukunda Ispat ve Siiphe, 2. Baski (Seckin Yayincilik, 2021), 27.

845 Erdener Yurtcan, Yargitay Kararlar Isiginda Ceza Davalarinda Ispat, 1. Basi (Istanbul: Aristo
Yayinevi, 2020), 41.

646 Cumhur Sahin, Ceza Muhakemesinde Ispat (Delillerin Dogrudan Dogruyalig: Ilkesi) (Ankara: Yetkin
Yaynlari, 2001), 19.

647 Gedik Dogan, Ceza Muhakemesinde Ispat ve Siiphenin Sanik Lehine Yorumlanmast, 5. Baski, 1648
(Ankara: Adalet Yaymevi, 2022), 21.

648 Hakan Karakehya, Ceza Muhakemesi Hukuku (2015), 1. Bas1 (Ankara, 2015), 8.

649 Can Canpolat, “Ceza Muhakemesi Hukukunun Amac1”, Erciyes Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi
15, sy 2 (27 Ekim 2020): 455.

850 Erol Cihan, “Ceza Muhakemesi Hukukunun Gérevleri”, Journal of Istanbul University Law Faculty
28, sy 3-4 (25 Agustos 2011): 711.
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ikrarda bulunmasina degil, saniktan ikrar elde edilmesine odaklanilmstir. % Bu
anlayista failin suglu oldugu kanaatiyle hareket edilir ve onu cezalandirmaya odaklanilir.

Burada ceza muhakemesinin amac, faili isledigi sugtan otiirii cezalandirmaktir.8%2

Esasinda tarihe bakildiginda ceza muhakemesinin amacinin zamana ve ddénemin
kosullarina bagli olarak degiskenlik gosterdigi anlagilmaktadir. Aydinlanma devrinden
evvel ceza muhakemesinin amacinin ekseriyetle suglulari cezalandirmak oldugu ve bu
amag i¢in her yontemin mesru kabul edildigi goriilmektedir.®>® 18. yiizyilin ikinci yarisia
gelindiginde ise faillerin, yine yalin bir sug siiphesi altinda olan kimselerin korunmasi
hususu giindeme gelmis olup, kamu giiciiniin kétiiye kullanilmasini engelleyen, bireyleri

koruyan bir yaklasim benimsenmistir.®>*

Bu donemde klasik okul ve pozitivist okulun da etkisiyle sugsuzluk karinesi, kanunsuz
sug Ve ceza olmaz ilkesi, iskence veya zalimane, gayri insani ve haysiyet kirict muamele
ve ceza yasag1 seklindeki ilkeler benimsenmis, sanigin itirafa zorlanamayacagi, sanigin
suglu oldugu goriisiiniin pesinen kabul edilemeyecegi anlayisi benimsenmis; bu sekilde
sani@in haklart korunmaya calisilmis ve ceza muhakemesinin asil amacinin sanigi
cezalandirmak olmadigi, istenenin hakikate erismek ve maddi gergegi bulmak oldugu

kabul edilmistir. %%°

Ceza muhakemesinde yukarida bahsini ettigimiz maddi gergeklige erisilmesinin yolu ise
ispata dayanmaktadir. Ispat kavrami kelime anlamu itibariyle Tiirk Dil Kurumu
tarafindan, “Tanit ve kanit gostererek bir seyin gergek yoniinii ortaya ¢itkarma, kanitlama,
tanmitlama...” seklinde ifade edilmistir. Hukuk metinlerinde ise ispat, “bir konunun
gergekligini  /dogrulugunu, delillerle ortaya koyma; bir hususun dogrulugunu ve
yanlighgim kanitlama” yahut “yargilama hukukunda istemin konusu ve ilgili hukuksal

sonucu éngdren hukuk normundaki 6ge olaylarin ger¢eklestigi hakkinda, yargigta kanaat

61 Eralp Ozgen, “Iskence ve Insanlik Dis1 Davramislara Kars1 Birlesmis Milletler Andlasmas1”, Tiirkiye

Barolar Birligi Dergisi, sy 2 (1988): 208.

62 Yayla, Ceza Muhakemesi Hukukunda Ispat ve Siiphe, 31.

83 Yayla, 31; Devrim Aydin, Ceza Muhakemesinde Deliller (Ankara: Yetkin Yaynlar, 2014), 15;
Antonio Padoa Schiooppa, Storia Del Diritto In Europa (Bologna: 11 Mulino, 2007), 139.

854 Friedrich- Christian Schroeder (Cev. Cumhur Sahin), “Ceza Muhakemesinde ‘Diiriist Yargilama’
Tlkesi”, Selcuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 5, sy 1-2 (Prof. Dr. M. Sakir Berki'ye Armagan)
(13 Haziran 1996): 269 vd.

855 Sahin, 169.
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olusturmak icin girisilen inandirma (ikna) eylem, asi/ ispat” seklinde tanimlanmistir.5®

Daha sonra ayrintili bigimde ele alinacak olan ispat kavrami, maddi gergege ulasmak igin

kullanilan temel aragtir.

Ceza muhakemesinin maddi gergcege erismek gayesi gilinimiize kadar varligini
stirdirmiistiir. Bugiin ceza muhakemesi ile amaglanan maddi gergege erismek ve asil
suglu olanlar1 yargi oniine ¢ikarip, onlara yaptirim uygulamaktir. Elbette bu amag
gerceklestirilirken hukuk devleti olmanin gerekleri de g6z ardi edilmemekte ve sanigin
susma, savunma hakki, lekelenmeme hakki, masumiyet karinesi de ihmal
edilmemektedir. %7 Bugiin ceza muhakemesi su¢ siiphesini tam olarak arastirmak,
hukuksal baris1 saglamak ve siirdiirmek, kisilerin temel hak ve hiirriyetlerini devlet
miidahalelerine kars1 glivence altina almak ve bunun yani sira sanik i¢in de muhakeme
stirecinin hukuka uygun sekilde yiiriitiillmesini saglamak ve infazi ise teminat altina almak

gibi hususlar1 hedeflemektedir.5®

Bugiin ceza muhakemesi ile amaglanan, bir yandan sosyal diizeni korurken, diger taraftan
bireyin sahip oldugu temel hak ve hiirriyetleri miidahalelere kars1 korumak ve bu yolla
temel hak ve hiirriyetlere saygi duyulmasini tesis edip, bu iki unsur arasinda ise hem
dengeyi saglayip hem de bu vesile ile adil yargilanma hakk1 ¢ercevesinde maddi gercege

hukuka uygun vasitalarla erismektir.%%

Ceza muhakemesinin asil gayesi, hukuk devleti olmanin sagladig: giivence ile insan

haklari ihlallerine g6z yummadan, magdur haklarin1 hukuka uygun vasitalarla giivence

660

altina almak olup®® ayrica sanik i¢in de mahkiimiyet hikkmii kurulabilmesinin yine

sanigin temel haklarmin goézetilmesi, hukuka uygun delillerle stiphenin giderilmeye
calisilmasi, bu yolda hakimde vicdani kanaatin uyandirilmasi ve en nihayetinde

muhakeme tamamlandig1 takdirde maddi gercege ulasilmasi olacaktir.®®

8% Yilmaz, “Hukuk Sézliigii”, 362.

67 Yayla, Ceza Muhakemesi Hukukunda Ispat ve Siiphe, 33.

658 Yener Unver, “Ceza Muhakemesinde ispat, CMK ve Uygulamamiz”, ed. Veli Ozer Ozbek, Ceza
Hukuku Dergisi, ¢ 1, sy 2 (Aralik 2006): 105.

659 Yayla, Ceza Muhakemesi Hukukunda Ispat ve Siiphe, 34.

660 Cengiz Apaydin, “Ceza Muhakemesi Hukukunun Temel ilkeleri”, Terazi Hukuk Dergisi 15, sy 166
(2020): 1213.

861 Yuysuf Baslar, “Ceza Muhakemesinde Ispat”, Hacettepe Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 05 Aralik 2022,
1383.
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2.1. Ceza Muhakemesinin Amaci ve Siiphe iliskisi

Ceza muhakemesi, kisilerin 6zgiirlikkleri ile yakindan ilintilidir. Kisilerin, muhakeme
stirecinin neticesinde verilecek hiikiim dogrultusunda, uzun yahut kisa siireli olarak
Ozgirligini yitirme ihtimaliyle kars1 karsiya kalabilmeleri s6z konusudur. Bu tiir bir
ihtimalin varlig1 karsisinda, ceza muhakemesinde maddi gercege ulasmak amaciyla
yalnizca bigimsel gerceklikle yetinilmez; olayin 6ziine inilmeye, gergegin tiim yonleriyle
ortaya konulmasina ve mevcutsa siiphenin giderilmesine c¢alisilir.  Siiphenin
giderilemedigi durumlarda ise, bu siiphenin sanik lehine yorumlanmasi ve muhakeme

sonucunda sani1gin beraatine karar verilmesi gerekliligi ortaya ¢ikar.%6?

Ceza muhakemesi hukuku, maddi ger¢ege erismeyi gaye edinmis olsa da yapilan ithamin
dogru olup olmadigimi arastiran, itham sayet dogruysa bu dogrulugu hukuka uygun

delillerle inceleyen ve samgm adil yargilanma hakkini temel ilke edinen®?

, yargilama
neticesinde samigin bir sugtan cezalandirilabilmesi i¢in de 0 sugun siipheye mahal
birakmayacak 6lgiide ispatlanmasini sart kosan bir sistemdir. Ceza yargilamasi, “gercegi
bulma yeterliligi” yahut “gercegi garanti etme yeterliligi ” anlayisi tizerine kurulu, saniga
yapilmis olan ithamin dogrulunu inceleyen, bu incelemeyi dénemin en hassas yontemleri
ile yerine getirmeye calisan, masumiyet karinesi ve adil yargilanma hakki ilkelerini daima
g6z oniinde bulunduran, muhakeme sonucunda verilecek hitkmiin siipheden beri olmasi

gerekliligi iizerinde duran, iddia, savunma ve hiikiimden olusan bir sistemdir. 64

Bilinmelidir ki maddi gergek ile mutlak gercek her vakit ayni olmayabilir.®%® Maddi
gercege ulasmaya caligilirken tiim siipheler bertaraf edilmek istense de kimi zaman bu
durum s6z konusu olmaz ve siiphe kismen de olsa varligini siirdiiriir. Esasinda ispat ile
hedeflenen sey, bir gerekg¢eye bina edilmis siipheyi, tamamen yok edip maddi gergege

erismektir. ®® Bu yolla basvurulan ispat vasitalari ile siiphenin ortadan kaldiriimasi

82 Yurtcan, 7.

63 Yayla, Ceza Muhakemesi Hukukunda Ispat ve Siiphe, 35.

664 Mustafa T. Yiicel, “Ceza Adaletinde Sapmalar”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, sy 105 (2013): 12.

665 Merve Duysak, “Ceza Muhakemesi Hukukunda Ispat Yasaklari” (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi, Ankara, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Hukuku Ceza ve Ceza
Muhakemesi Hukuku Bilim Dali, 2013), 6.

666 Metin Feyzioglu ve Fahri Gokgen Taner, Ceza Muhakemesinde Ispatin Olgiitii Olarak Vicdani
Kanaat, 2. Baski (Istanbul: Islik Yayinlar1, 2015), 72.
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amaglanir, tiim bu gayrete ragmen siiphe yenilmezse hukuk devleti olmanin geregi yerine

getirilerek, siipheden sanik faydalandirilir ve yargi makamlarinca beraat hiikmii verilir.%%7

Ceza muhakemesi hukuku daha once de ifade ettigimiz gibi bir olayin nasil yansitildig:
yahut nasil anlasildig1 gibi dis goriinds ile ilgili bilgilerle yetinmeyip, olayin gergekte
nasil Vuku buldugu, asil gergekligin ne oldugu ile ilgilenir.%®® Yargi mercileri, ellerinde
var olan ve gercege erisme konusunda vasita olan delillerle stipheyi yenmek, belirsizligi
ortadan kaldirmak, diinde meydana gelen olaylar1 6grenmek ve olayin akibetini bellilige
birakip bugiine tasiyarak®®® gercek adalete erismeyi amaglamaktadir.®’® Olaym aslina
muktedir olmak i¢in basvurulan deliller esasinda yalnizca bir olasiliktan bahseder. Bu
olasilik ise belli bir seviyeye ulastigi takdirde artik siiphe yenilmis ve bir kanaat hakim

olmus olur.5"

Ceza muhakeme siireci basindan sonuna kadar incelendigi vakit, siiphe kavraminin
muhakemenin merkezinde oldugu ve bu siiphenin de basit siiphe, makul siiphe, yeterli
stiphe, kuwvetli siiphe, siiphesiz ve gsiipheden uzak sekilde asamalar kat ettigi
goriilebilecektir.’? Ceza muhakemesi siireci esasinda siipheli hali gdsteren bir delil ile
baslayip, daha sonra ele gecirilen baska delillerle devam eder.5”® Muhakeme siirecinin
baslamasi i¢in basit bir siiphenin varligi kafi iken kamu davasi agilabilmesi i¢in stiphenin
yeterli siiphe boyutuna gelmesi elzemdir. ®”* Kovusturma asamasinda bu siipheler
yenilmeye cabalanir, siire¢ maddi ger¢ege ulagsma amaci tizerine bina edildigi i¢in Kimi

zaman siipheler yersiz olur kimi zaman ise siipheler hakli olur. So6ziin 6zii ceza

87 Yayla, Ceza Muhakemesi Hukukunda Ispat ve Siiphe, 36.

668  Birtek, Ceza Muhakemesinde Delil ve Ispat, 6.

669 Duysak, “Ceza Muhakemesi Hukukunda Ispat Yasaklar1”, 6.

670 Birtek, Ceza Muhakemesinde Delil ve Ispat, 8; Yargitay 1. CD. 08.12.1999 Tarih, E. 1999/3547 Ve
K. 1999/4139.

671 Nurullah Kunter, Ceza Muhakemesi Hukuku (Istanbul, 1989), 592.

672 Yayla, Ceza Muhakemesi Hukukunda Ispat ve Siiphe, 36.

673 Cumhur Sahin ve Neslihan Goktiirk, Ceza Muhakemesi Hukuku- 11, 10. Basim (Ankara: Seckin
Yayincilik, 2020), 25.

674 Baglar, “Ceza Muhakemesinde Ispat”, 1385. Bu yonde Yargitay Karari igin bkz; “Cocuklarin cinsel
istismart suguna iliskin yargilamalarda sorusturma ve kovusturma evreleri siiresince magduru
orselememek amaciyla magdur beyanmmin bir kKez alinmasimin esas oldugu, maddi gergegin ortaya
cthkmasmna katki saglamadigi siirece magdurun beyaninin tekrar alinamayacagi anlasiimakla, somut
olayda magdurun beyammin sorusturma asamasmnda Kolluk marifetiyle alindigi, siipheli hakkinda
kamu davasimin ag¢ilmasini gerektirir yeterli siiphe bulundugu ve delillerin mahkemesince takdir ve
degerlendirilmesi gerektigi gozetilmeden itirazin kabulii yerine, yazili sekilde reddine karar
verilmesinde isabet gorilmemistir.” Yargitay 9. CD E. 2023/12581, K. 2023/9044, T. 28.12.2023,
https://kazanci.com.tr/.
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muhakemesi basit bir siiphenin varlig: ile baslarken maddi gergege ulagilmasi ile sona

erer.5

Ceza muhakemesi siirecinin baslamasi, devam etmesi ve hatta siirecin sona ermesinde
etkin rol oynayan siiphe, koruma tedbirlerinin uygulanmasi1 hususunda da pay sahibidir.
Goriilmektedir ki siiphe ceza muhakemesi icin vazgecilmez bir unsurdur.®”® Muhakeme
slirecinin baglamasindan, siirecin devam edip etmeyecegine, siirecin nasil sSon bulacagina
stiphe ve stiphenin boyutu yon vermektedir. Siiphenin ceza muhakemesi hukuku igindeki
yerini iyi kavramak, adaletin tecellisi, toplumsal baris ve giiven ortaminin tesisi ve daha

adaletli bir hukuk sisteminin varliginin devami igin biiyiik 6nem arz etmektedir.
2.2. ispat Kavrami, Konusu, Tiirleri ve Vicdani ispat Sistemi
2.2.1.I1spat Kavram ve Ispatin Konusu (Kapsami)

Ceza muhakemesi hukukunun konusu uyusmazliklar olup, her uyusmazlik olgusal
diinyaya yonelik maddi problem ve normatif diinyaya yonelik hukuki problem olmak
lizere ikiye ayrilmaktadir.®”” Ceza muhakemesi siireci ile uyusmazlikta dnce olgusal
diinyaya yonelik var olan maddi sorun ¢éziimlenmeye c¢alisilir, daha sonra ise hukuki
sorun iizerinde yogunlasilir. Muhakeme ile esasinda 6nce maddi sorun ortaya ¢ikarilip
¢oziime kavusturulur ve bu vasita ile maddi gercege erisilir akabinde ise hukuki sorun

¢oziime kavusturulmaya calisilir.6’®

Ceza muhakemesi siirecinde hakimin ¢6ziime kavusturmakla yiikiimli oldugu iki
sorundan ilki, vuku buldugu ileri siiriilen fiilin gergekte islenip islenmedigi ve fiil islendi
ise kimler tarafindan, nasil iglendigi hususlarini aydinlatmak olup; bu aydinlatma eylemi,

uyusmazligm maddi sorununu teskil edecektir.®®

675 Birtek, Ceza Muhakemesinde Delil ve Ispat: AIHM, Anayasa Mahkemesi ve Yargitay Kararlari
Isiginda, 375.

676 Yayla, Ceza Muhakemesi Hukukunda Ispat ve Siiphe, 36.

677 Dogan Gedik, “Siipheden Sanik Yararlanir ilkesi Uzerine Bir inceleme”, Yargitay Kararlar: Dergisi,
sy 3 (Temmuz 2004): 298.

678 Erdener Yurtcan, Ceza Yargilamas: Hukuku (Istanbul, 1987), 212.

679 Ali Parlar, Muzaffer Hatipoglu ve Erol Giingdr Yiiksel, A¢tklamali ve I¢tihatl, Ceza Muhakemesi
Hukukunda Deliller, Capraz Sorgu ve Ispat (Ankara, 2008), 2.
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Bu noktaya kadar defalarca atif yaptigimiz ‘maddi gergek’ kavrami; ge¢gmiste meydana
gelmis, artik tarihe mal olmus bir olaym, onu temsil eden araglar -bir diger ifadeyle
deliller- araciligiyla glintimiizde yeniden ortaya konulmasi ve degerlendirilmesi suretiyle
ulasilan gergekliktir.®® Maddi ger¢ege ulasmaya calisilirken, maddi vakianin biitiiniine
vakif olunmasi, vakianin meydana gelis bi¢imi hakkinda yetkili mercilerin kanaate

varmasi gerekmektedir.

Ceza muhakemesinde yiiriitiilen bir kisim yargilamalarda bazi hususlar, olayin tiimiiyle
ortaya konulamamasindan otiirii aydinliga kavusturulamaz ve bu noktada vuku bulan
bosluklar, hakimler tarafindan deneyim ve akil yiiriitme yontemleri ile tamamlanmaya
calisilir.®8! Bu dogrultuda verilen kararlarin gerekgeleri incelediginde olusa gore yahut
kabule gore gibi ifadelerin kullanimindan akil yiiriitme ve mantik ile eksik hususlarin
tamamlanmasi suretiyle maddi gercege ulasma gayreti goriilecektir.®®? Esasinda vakiay1
temsil eden ve delil olarak isimlendirdigimiz vasitalar olmaksizin, yalnizca akil yiiriitme
yahut mantikla maddi gergege ulasmak da miimkiin olmayacaktir. Iste bahsi gegen sugun
islenip islenmedigi yahut islendigi takdirde kim tarafindan ve hangi sekilde islendigi
hususlarini ortaya koyan, yargi makamlarini bahsi gecen fiilin kim tarafindan nasil

islendigi konularinda tam bir kanaate vardiran kavrama, ispat denilmektedir.®8*

Ispat, esasinda Arapca kdkenli olup, tanik yahut delil gostererek bir hususun aslini ortaya
koyma®®*, kamit ve tanik esliginde bir konunun gergek yoniinii meydana ¢ikarma gibi
anlamlar1 biinyesinde barindirmaktadir. Bilindigi gibi yargi makamlari, vuku bulan
hadiselerden geriye kalan emareleri bir araya getirip, vakianin nasil meydana geldigini
ortaya ¢ikarmak ve bu vasita ile maddi gercege erismek amacini giitmektedir.®%® Bu
amagla ispati, ihtilafli bir halin s6z konusu oldugu hallerde maddi yahut hukuki vakianin

gergeklesip gerceklesmedigi hususunda yargr makamlarina kanaat edindirecek delil ve

680 Dogan, “Siipheden Sanik Yararlanir Ilkesi Uzerine Bir Inceleme”, 298.

681 Yayla, Ceza Muhakemesi Hukukunda Ispat ve Siiphe, 91.

2 Yayla, 91.

683 Metin Feyzioglu, Taniklk ve Diiriist Muhakeme (Ankara, 1998), 9.

84 Yayla, 37; Ferit Develioglu, “Osmanlica Tiirkce Ansiklopedik Liigat”, 2007, 450.

885 Mahmut Koca, Ceza Muhakemesi Hukukunda Deliller, Ceza Hukuku Dergisi, ed. Veli Ozer Ozbek,
c. 1, sy. 2, (Aralik 2006), 207.
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karineleri saglamak ve yargi makamlarinin kararin1 0 noktaya getirmek seklinde de

tanimlamak miimkiindiir.58®

Ceza muhakemesi siirecinde yargi makamlarinca, maddi gercege ulasabilmek gayesiyle
maddi sorunu ¢oziime yonelik gergeklestirilen tiim faaliyetler esasinda ispat faaliyeti
olarak isimlendirilip®®’ bu faaliyetlerin neticesinde maddi gercege vakif olunmasi olay1
iIse muhakemenin taraflari i¢in ispat, yargt merciler i¢in sabit gorme, maddi vakia igin ise
siibut bulma olarak ifade edilmektedir.6® Esasinda s6z konusu ispatin, nasil gergeklestigi
konusu, daha agik ifade ile bir olgunun hangi sekilde ispatinin miimkiin oldugu hususunda

diizenlenmis kurallarmn tamamu ise ispat hukukuna viicut verir.%8

Ceza muhakemesinin sorusturma asamasinda, siireci yiiriiten Cumhuriyet savcisinin, sdz
konusu eylem nedeniyle kamu adina dava ac¢ip agmama konusunda ikna olmasini

690 - kovusturma asamasinda ise

saglayacak diizeyde bir ispata ihtiyag duyulurken
mahkemenin, sanigin ilgili sucu isledigi hususunda tam bir ispata ulasmasi halinde

mahkimiyet karar1 verebilmesi miimkiindiir.%*

Ceza muhakemesi siirecinde, cumhuriyet savcisi tarafindan hazirlanan iddianamede yer
verilen sug iddialari ile hukuki degerlendirmeye esas alinan vakialarin ispatinin lizumu
mutlaktir.®%? Yine muhakeme neticesinde bir hiikkme varilabilmesi icin de soyut vicdani
kanaat yahut sade bir inang yeterli olmayip, hukuksal degerlendirmeye tabi olan tiim
vakialarim ispat1 elzemdir.®% Elbette vicdani kaniya dayal hiikiimlerde de bu prensip
gegerli olup, bu tiir vakialarda durugsmada tartisilmis delillerle hakimin serbestce varmis

oldugu kisisel kanaati soz konusu olacaktir.5®* Esasinda tiim ispat faaliyeti esasinda,

68  Sahin, Ceza Muhakemesinde Ispat (Delillerin Dogrudan Dogruyalig: Ilkesi), 19.

687 Birtek, Ceza Muhakemesinde Delil ve Ispat: AIHM, Anayasa Mahkemesi ve Yargitay Kararlar
Isiginda, 374.

68  Feridun Yenisey, “Ceza Muhakemesi Hukukunda (Hukuka Uygun Bir Sekilde Elde Edilmis Delil)”,
Ceza Hukuku Dergisi 2, sy 4 (2007): 10.

689 Bekir Boga, “Ceza Muhakemesinde Delillerin Tartisilmas1” (Yiiksek Lisans Tezi, Konya, Necmettin
Erbakan Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Hukuku Anabilim Dali Kamu Hukuku Bilim
Dali, 2019), 4.

6%  Eksik ispat kavramu i¢in bkz, Ramazan Cengiz Derdiman, “Ceza Muhakemesinde ispat Kavrami ve
Kapsami”, Bursa Barosu Dergisi, sy 109 (2019): 75.

6891 Baglar, “Ceza Muhakemesinde Ispat”, 1387.

692 Unver, “Ceza Muhakemesinde ispat, CMK ve Uygulamamiz”, 103.

693 Unver, 103.

69 Feyzioglu ve Taner, Ceza Muhakemesinde Ispatin Olgiitii Olarak Vicdani Kanaat, 56.
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hikkiim vericinin bir yargiya varmadan evvel vicdani kaniya ulagma gayretinin

asamalarindan olusur.%%

Ceza muhakemesinin varliginin esbab1 mucibesi sug siiphesi olup, siiphenin mevcudiyeti
ve siiphe var ise onun kuvvet derecesi muhakemede biiyiikk 6nem arz etmektedir. 8%
Bilindigi gibi ceza muhakemesinin sorusturma evresi, failin iddia konusu sugu isleyip
islemedigi siiphesi ile baglar, siiphe belirli bir olgunluga erisince kovusturma evresine

gecilir ve son olarak siiphe yerini kesinlige biraktig1 vakit ise muhakeme sona erer.5%’

698 ve ceza muhakemesinin

Ispat ise maddi vakia i¢in siibut bulma anlamna geldiginden
sorusturma evresinde siiphenin yogunlasmasi mevzubahis oldugundan, bu asama igin tam
bir ispat faaliyetinden bahsetmek miimkiin olmayacaktir. Zira sorusturma evresinin
nihayetinde verilen karar, toplanan deliller heniiz tartisilmadan ve bu hususta sanik ve
miidafine savunma hakki taninmadan vaki oldugundan, bu karar maddi vakia hakkinda

tam ve kesin bir vicdani kanaatin olusmasina imkan vermez.5°

Anlatilan bu gerekcelerden &tiirii ispatin bir muhakeme ameliyesi oldugu’® ancak bu
durumun muhakemenin iddia, savunma ve hiikiim unsurlarini igeren kovusturma asamasi
icin mi s6z konusu oldugu yoksa sorusturma evresinin amiri olan savcilik makaminin da
toplanan delilleri degerlendirme, sorusturmayi sonlandirabilme yahut bu hususta kamu
davasi agilmasi yoniinde kanaatini ifade edebilme gibi hallerin de ispat faaliyeti olup
olmadig1 ve tiim bu siireglerin de muhakeme anlamina gelip gelmedigi hususundaki

tartismalar da devam etmektedir.

Yine bu gerekgelerden yola ¢ikilarak ispatin muhakeme ameliyesi oldugu ancak
tartigmali olan hususun ispatin hangi merci tarafindan yapilacagi konusunda oldugu ileri

stirilmektedir. Kimilerine gore ispat tez (iddia) — antitez(savunma) ve sentez(hiikiim)

89  Birtek, Ceza Muhakemesinde Delil ve Ispat: AIHM, Anayasa Mahkemesi ve Yargitay Kararlar:
Isiginda, 375.

6% (3zkan Giiltekin, “Ceza Muhakemesi Hukukunda ‘Siiphe” Kavram”, Terazi Hukuk Dergisi 5, sy 46
(Haziran 2010): 121.

67 Ahmet Gokcen, Ceza Muhakemesi Hukukunda Basit EIKoyma ve Postada Elkoyma (Ozellikle
Telefonlarin Gizlice Denetlenmesi (Izmir: Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Déner Sermaye
Isletmesi Yayinlar1, 1994), 66.

6% Yenisey, “Ceza Muhakemesi Hukukunda (Hukuka Uygun Bir Sekilde Elde Edilmis Delil)”, 10.

69  Birtek, Ceza Muhakemesinde Delil ve Ispat: AIHM, Anayasa Mahkemesi ve Yargitay Kararlar:
Isiginda, 378.

700 Birtek, 379.
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unsurlarini gerektirdiginden kovusturma evresi igin sz konusu iken benimsenen aksi
kanaate gore ise sorugturma evresinde hakimin hitkkmii olmasa dahi ispat araglari ve ispat

faaliyetleri de s6z konusudur.”*

Ispati konusu agisindan ise kimi zaman ceza muhakemesine dair herhangi bir islem, kimi
zaman ise ceza muhakemesine konu olan bir sugun siibutu ve bu sug¢ igin 6ngoriilen
miieyyideyi dogrudan ilgilendiren olgularin tiimii ispata konu olabilirken, tarihi olaylar
ile doga olaylar1 gibi konularda ise ispata liizum yoktur.”%? Ispat ile yukarida da ifade
ettigimiz gibi bir sugun maddi kisminin agiga ¢ikarilmasi gayesi giidiildiigii i¢in maddi
kisma yonelik iddialarin ispati s6z konusudur. Ispatin gerceklesebilmesi icin Karar
mercilerinin olgu ya da olgularin ispat1 yoniinden ikna edilmesi elzemdir.’® Bu durum

ceza yargilamasinin agsamalar1 arasinda farklilik arz eder.

Esasinda ispatin konusu, ceza muhakemesi hukuku bakimindan hiikme etki eden, hiikiim
icin Oonemli olan tiim hususlar1 kapsar. Bu agidan ispata viicut verecek hususlar
bakimindan taraflar arasinda bir anlasmanin mevcudiyeti nem arz etmez.”** Bahsi edilen
sugun siibutuna ve sugtan o6tiirti verilecek yaptirrma etki edecek maddi olgular ile yine
bunlarin siibutu bakimindan yardimci olabilecek hususlar da ispatin konusunu

olusturmaktir. 7%

Ceza muhakemesi hukuku agisindan ispat, suca viicut veren ve geg¢miste yasanmis
olaylara iliskin olup’®, vuku bulan eylemin yiiklenen kisi tarafindan islenip islenmedigi
hususunda neticeye varmak i¢in mevcut delillerden yardim almak olarak da ifade
edilebilir.”” Ezciimle, ispat ge¢miste yasanmis ve bugiin hukuki neticeleri olacak bir
uyusmazligi acikliga kavusturmak ve o eylemin cezalandirilip cezalandirilmayacagi

hususunda bir kanaate varmak i¢in nemli bir isleve sahiptir.’%®

1 Birtek, 379; Feyzioglu, Ceza Muhakemesi Hukukunda Taniklik, 9-10.

702 Baglar, “Ceza Muhakemesinde Ispat”, 1386; Bozdag ve Sariusta, “Ceza Yargilamasinda Magdurun
Beyani ve Delil Degeri”, 573.

03 Baslar, “Ceza Muhakemesinde Ispat”, 1386.

74 Claus Roxin, “Ispat Hukukunun Esaslar1”, g¢ev. Yener Unver, Istanbul Ticaret Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi y 4, sy 8 (2005): 267.

%5 Baslar, “Ceza Muhakemesinde spat”, 1386.

796 Berrin Akbulut, “Delil Degerlendirme Yasaklar1”, Fasikiil Hukuk Dergisi, sy 13 (Aralik 2010): 6.

97 Yurtcan, Ceza Yargilamas: Hukuku, 1998, 258.

%8 Mehmet Yavuz, “Ceza Muhakemesinde Ispat sorunu”, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi y 3, sy 9
(2012): 155.
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Ispat, suca viicut veren eylemin uyusmazligin maddi sorunu olan kismi ve bu maddi
kisma iliskin tiim maddi olgular1 aydinlatma amaci iizerine bir ameliyedir.’® Ceza
muhakemesinde, esas ama¢ maddi gercege erismek oldugundan hakim, sekli yani
goriinen gergekle yetinmez ve belli olgularin yalnizca belli deliller ile ispatin1 zorunlu
tutan anlayis ise ceza muhakemesi ile bagdasmaz. "° Bu sebeple hakim delilleri
degerlendirirken delil serbestisi ilkesinin sinirlar1 cercevesinde hareket eder. ! Ceza
muhakemesinde, ilkesel olarak muhakemeye dahil olan tiim ig/dis olgularin ispati
elzemdir.”*? Burada bahsi edilen ve ispat1 gereken dis olgu, sugun maddi unsuru olan fiil

iken i¢ olgu ise sugun manevi unsuru seklinde érneklendirilebilir.”*

Ceza muhakemesini medeni muhakemeden ayiran en 6nemli husus, ceza muhakemesinde
hiikkme etki eden tiim vakialarin ispati zorunlu iken medeni muhakemede ise yalnizca
cekismeli vakialarin ispat1 ile yetinilmesidir.”** Ceza muhakemesinde, hiikkme esas olan
ve yargilama neticesinde failin cezalandirilmasinin gerekgesi olan tiim vakialarin ispati
elzemdir.”®® Yine ceza muhakemesinde, daha evvel de degindigimiz gibi maddi gercege
ulagmak i¢in delil serbestisi prensibi ile hareket edilip, deliller bakimindan gérecelilikten
soz edilirken™® medeni muhakemede ise delillerin takdirinde sinirlamanin séz konusu

oldugu delil disiplini anlayis1 hakimdir.”*’

Ceza muhakemesinde hakim, muhakeme siirecini yiiriitirken kendiliginden delil
arastirabilip, verecegi hiikme etkili oldugunu disiindiigii tiim hususlarin ispatini
isteyebilirken’*® medeni muhakemede ise ceza muhakemesinin aksine hakimden ziyade
taraflarin siirecte etkin oldugu ve ispatlanacak hususlarin taraflarca belirlendigi ve onlarin
talepleriyle smirli oldugu bir muhakeme siireci séz konusu olmaktadir. *° Yine medeni
muhakemede uyusmazlik ve ispata konu olan hususlar taraflarin iizerinde uzlasamadigi

ve cekismeli hususlar olurken, ceza muhakemesinde ise taraflarin uzlastiklar1 olaylarin

799 Baglar, “Ceza Muhakemesinde Ispat”, 1386.

0 puysak, “Ceza Muhakemesi Hukukunda ispat Yasaklar1”, 21.

1 Tosun, Su¢c Muhakemesi, 724.

2 Unver ve Hakeri, Ceza Muhakemesi Hukuku (2019), 1:83.

3 Unver, “Ceza Muhakemesinde ispat, CMK ve Uygulamamiz”, 104.
4 Birtek, Ceza Muhakemesinde Delil ve spat, 384, Roxin, “Ispat Hukukunun Esaslar1” s.267.
15 Birtek, 384-85.

"6 Faruk Erem, Ceza Usulii Hukuku (Ankara, 1973), 335 vd.

7 Duysak, “Ceza Muhakemesi Hukukunda Ispat Yasaklar1”, 9.

718 Kunter, Ceza Muhakemesi Hukuku, 1989, 585.

9 Duysak, “Ceza Muhakemesi Hukukunda Ispat Yasaklar1”, 9.
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dahi ispat1 gerekir.’?° Zira ceza muhakemesiyle amaglanan olaym taraflarin1 bu hususta
ikna etmekten ziyade maddi gercege erismektir. ! Ayrica yargilamaya konu olan
uyusmazlik yahut ona dair bir delil hakkinda, iddia ve savunma makami ortak bir kanaate
varmig olsa dahi bu hususun gergekligi ile ilgili yargilama makaminda da bir kanaatin

edindirilmesi gerekir.?

Ceza muhakemesinde uyusmazliga dahil olup, bu uyusmazligin ¢oziimiinde etkili
olabilecek, akla ve mantiga uygun olgularin ispat1 elzemdir. Herkes tarafindan ayan olan
olgularin ispatina liizum olmazken, yalnizca siiphe barindiran olgularin ispati ile
yetinilecektir.”?® Bu ispat faaliyeti ile maddi gergege varma amaci, esasinda daha sonra
ayrintilari ile ele alacagimiz kanuni delil sistemi ile celismekte olup’®, kanuni delil ile
hakimin delil kaynag1’ iizerindeki kanaatinin devre dis1 birakilmasi ve bu dar halka
icinde hakimin karar vermeye zorlanmasinin 6niine gegilmesi amaciyla delil serbestisi ve

serbest delil degerlendirme ilkeleri ortaya atilmustir.’?®

Daha evvel de degindigimiz gibi maddi gergege ulagsmak i¢in 6nce olgusal diinyaya
yonelik var olan maddi sorun ¢oziimlenmeye ¢aligilir. Yiiriitillecek yargilama ile esasinda
once maddi sorun ortaya ¢ikarilip ¢éziime kavusturulur ve bu vasita ile maddi gercege
erisilir akabinde ise hukuki sorun ¢dziime kavusturulmaya calisilir.”?” Hukuki sorunun

¢Ozlimii i¢in de hakimin ¢ézlimiinii elzem gordiigii hususlarin ispati gerekir.
2.2.1.1. ispati Gerekmeyen Konular

Ispat, muhakeme esnasinda iizerinde uzlasmaya varilamayan hususlarin aydinlatiimas,

bu minvalde siiphenin bertaraf edilmesi seklinde vuku bulan bir muhakeme ameliyesidir.

20 ispat hususunda Hukuk Muhakemeleri Kanunu, m. 187: hiikmiine gore: “Ispatin konusunu taraflarin

izerinde anlasamadiklar1 ve uyusmazligin ¢6zliimiinde etkili olabilecek ¢ekismeli vakialar olusturur
ve bu vakialarin ispat1 i¢in delil gosterilir. Herkesce bilinen vakialarla, ikrar edilmig vakialar ¢ekismeli
sayilmaz”.

2L Toroslu ve Feyzioglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, 204.

22 Feyzioglu ve Taner, Ceza Muhakemesinde Zspatin Olgiitii Olarak Vicdani Kanaat, 72.

23 Baslar, “Ceza Muhakemesinde Ispat”, 1387.

24 Duysak, “Ceza Muhakemesi Hukukunda Ispat Yasaklar1”, 9.

25 “Delil kaynag1 ve delil birbirinden farkli kavramlardir. Delil kaynaginda statik ve biinyevi 6zellik
bulunurken, 6rnegin tanik; delilde ise gorevsel bir nitelik bulunur. Aynm1 6rnekten yol ¢ikilirsa tanik
beyani soylenebilir.” (Kunter, Ceza Muhakemesi Hukuku, 1989, s. 585)

26 Serap Keskin, “Ceza Muhakemesi Hukukunda Serbest Delil Degerlendirmesi”, Prof. Dr. Vecdi Aral’a
Armagan, Kocaeli Universitesi Hukuk Fakiiltesi, 2001, 165.

27 Yurtcan, Ceza Yargilamas: Hukuku, 212.
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Bu tanim ve evvelki agiklamalardan hareketle, ispatin siipheli hususlara iliskin oldugu,
ihtilafli hallere yonelik bir ameliye oldugu asikardir. Bu halde herhangi bir siiphenin s6z
konusu olmadig, ihtilafsiz hallerde bir hususun akibeti aksi savunulamayacak olgiide

acik ve kesin ise bu hususta ispata liizum yoktur.

Bilindigi gibi medeni muhakemede uyusmazligin taraflari, netice iizerinde etkin
olduklarindan bu muhakeme dalinda yalnizca taraflarin talep ettigi hususlarin ispati ile
yetinilirken’?®; ceza yargilamasinda ise muhakemenin yiiriitiiciisii olan hakimin bizzat
delil arastirabilmesi ve uyusmazligin ¢oziimi hususunda énemli gordiigii tiim olgularin
ispatlanmasi, taraflarin uyustugu hususlarin dahi ispatin konusunu olusturabilmesi
miimkiindiir. "?® Ancak bu yargilamaya dahil olan her hususun ispata konu olacag
seklinde anlagilmamalidir. Ispati gerekmeyen konulari {ice ayirabiliriz. Bunlardan ilki
herkesce bilinen olaylar ve genel dogrulardir. Herkesge bilinen ifadesiyle kastedilen
meshur ve maruf olandir.”° Herkesin nazarinda kabul goren bilgilerdir. Bu hususlar, dzel
bir ihtisas gerektirmeyen, kitle iletisim araglariyla kolaylikla edinilebilen, kimsenin
dogrulugundan siiphe etmedigi, kimi zaman toplum hafizasinda énemli bir yer tutan
biiyiik bir tarihi yahut politik bir olay yahut biyografik veya cografi bilgilerden olusur.”!
Bedihi olaylar olarak da adlandirilan bu vakialar, hicbir bilim dalinda ispata konu
olmadig gibi adli ispata da konu olmaz.”?

Ispat1 gerekmeyen konularm ikincisi ise zdkimin mesleki bilgisine iliskin olgulardir. Jura
novit curia olarak isimlendirilen bu ilkeye gore, hakim, ilgili vakiaya hangi hukuk
normunun uygulanmast gerektigini bilmekle, bilmiyorsa 6grenmekle ve bunun
neticesinde olaya uygulamakla miikelleftir. ** Bu asamada hakimin, ispat faaliyeti

yiiriitmese de akil yiiriitme faaliyeti gerceklestirdiginden siiphe yoktur.”3*

28 HMK, md.187: “(1) Ispatin konusunu taraflarin {izerinde anlasamadiklari ve uyusmazligin
¢oziimiinde etkili olabilecek ¢ekismeli vakialar olusturur ve bu vakialarin ispati i¢in delil gosterilir.”

2 Yurtcan, Yargitay Kararlar Isiginda Ceza Davalarinda Ispat, 45.

730 Tosun, Tiirk Su¢c Muhakemesi Hukuku Dersleri- Genel Kisim, 1:471 vd.

L Bilge Umar, “Isbat Yiikii Kavrami ve Bununla flgili Diger Baz1 Kavramlar (Bilhassa Bunlarin
Incelenmesiyle Ortaya Cikan Pratik Sonuglar Bakimindan”, Journal of Istanbul University Law
Faculty 28, sy 3-4 (25 Agustos 2011): 27, https://dergipark.org.tr/tr/pub/iuhfm/issue/9121/114172.

82 Yasin Cevik, “Ceza Muhakemesi Hukukunda ispatin Mahiyeti” (Doktora Tezi, Kirikkale Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisit Kamu Hukuku Anabilim Dali, 2017), 12.

8 Dogan, Ceza Muhakemesinde Ispat ve Siiphenin Sanik Lehine Yorumlanmasi, 32.

8 Sami Selguk, Hukuki Tanida Yanilg:: “Onanan Balyoz Kararlar”, 1. baski (Kizilay, Ankara: imge
Kitabevi, 2013), 31 vd.
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Hakimin yiiriitmiis oldugu kamu gorevi vasitasiyla edindigi bilgilerin de asikar
bilgilerdir. Hakimin yiiriittigii kamu faaliyeti neticesinde edindigi giivenilir tecriibelerine
dayali hususlarin da ispatina lizum yoktur. Burada bahsi edilen husus, hakimin ilgili
vakiada sahip oldugu sahsi malumati degildir. Burada kastedilen ise hakimin vakiaya ait
bilgisi ile diger muhakeme siijelerini ikna edebilmesi halidir.”*® sahsi olmayan, mesleki
bilgiler muhakeme siirecinde belirli bir duruma isaret etmis ve hiikkme esas teskil etmis

ise bu bilgilerin de ispata ihtiyac1 yoktur.”3®

Ispati gerekmeyen konularin {igiinciisii ise kesin hiikiimdiir. Bir yargi karar1 usuliine
uygun sekilde verildiyse sayet bu hususta kanun tarafindan taninan itiraz ile diger kanun
yollar1 da tiiketilip, bu yollara bagvuru i¢in taninan siireler de dolmussa, artik hiikiim
kesinlesmis olup ilgili kararin, karara hikkmeden makam da dahil olmak {izere
degistirilmesi miimkiin olmaz. " Kesin hiikiim, acilacak davalarda da kesin delil
niteligindedir. "*® Ayrica verilen bir mahkeme kararina karsi basvurulacak bir kanun
yolunun olmamasi yahut siiresi i¢inde bu kanun yoluna basvurulmamasi ve son olarak
yapilan kanun yolu basvurularinin tamamlanmasi halinde de kesin hiikiim s6z konusu

olur.”™®

Ogretide kesin hiikmiin, hakimin vermis oldugu kararin dokunulmazligi ve
degistirilmezligi anlamini ihtiva ettigi, bunun da hukukta belirlilik ilkesine dayandigi,
hukukun kesin hiikiimle birlikte gergeklestigi ve yine kesin hiikkmiin hukukun varig
noktas1 oldugu ileri siiriilmektedir. "*° Bir vakia hakkinda daha 6nce ispat faaliyeti
yuritiilmiis, bu faaliyet neticesinde vicdani bir kanaate varilmis ve bu hususta hiikiim
tesis edilip gidilecek diger kanun yollar1 da tiiketilmis ise artik 0 vakianin yeniden ispatina

liizum yoktur.”#

85 Roxin, “Ispat Hukukunun Esaslar1”, 268-9.

%6 Erdener Yurtcan, Ceza Yargilamas: Hukuku, 8. Baski (istanbul, 2002), 276.

87 Ramazan Caglayan, Idari Yargilama Hukuku, 14. Baski (Ankara: Segkin Yayincilik, 2022), 416.

78 HMK, M.204, “(1) ilamlar ile diizenleme seklindeki noter senetleri, sahteligi ispat olunmadikga kesin
delil sayilirlar.”

7% Bahtiyar Akyilmaz, Murat Sezginer ve Cemil Kaya, Tiirk Idari Yargilama Hukuku, 8. Baski (Ankara:
Seckin Yaymcilik, 2023), 817.

™0 Erem Faruk, “Ceza Usuliinde Kesin Hiikiim”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 20, sy 1
(1963): 37.

1 Birtek, Ceza Muhakemesinde Delil ve Ispat: AIHM, Anayasa Mahkemesi ve Yargitay Kararlar:
Isiginda, 393; Erdener Yurtcan, Ceza Yargilamasinda Kesin Hiikiim, 2. Baski (Istanbul, 1987), 6 vd.;
Erem, Ceza Usulii Hukuku (1973), 643 vd.
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2.2.2.ispat Sistemleri

Ceza muhakemesinde ispat sistemi kavramu ile kastedilen, yargilamaya konu olan maddi
uyusmazhig@in giderilmesi siirecinde ve bu uyusmazlhigin ispatinda hangi delillere
basvurulacagi, bu delillerin ispat kuvvetinin ne olacagi, hangi delilin digerlerine nazaran
ispat kuvveti bakimindan iistiin olacagi hususlaridir.”* Uyusmazhiga konu olan maddi
vakianin, hangi delillerle nasil ispat edilecegi hususu zamana ve topluma bagli olarak

uzun yillar tartisma konusu olmus’*?

ve toplumlarin gelisimine bagli olarak farkl: ispat
sistemleri ileri siirdiiriilmiistiir. “* Ispat sistemi, dénemin politik, toplumsal ve dini
yapisina Ve ayrica ceza muhakemesinin amaci ve gorevine bagh olarak degiskenlik

gdstermistir.’*

Ceza yargilamasim yiiritme gorevinin yalnizca muhakemenin taraflarinin uhdesinde
oldugu dénemlerde sekli bir ispat faaliyeti 6ncelenmis iken zamanla ceza yargilamasini
yiiriitme faaliyetinin, giiglenen devletin gorevi oldugu ve bunun devletin sorunu oldugu

anlayis1 yerlesmis ve buna paralel olarak ispat sistemi de degismistir.’4®

Esasinda ispat ameliyesi hukukta 6nemli oldugu nispette diger alanlarda da 6nem arz
etmektedir.”’ Ilk zamanlarda, bir hususun ispat yontemi olarak dine dayali dogmalara
bagvurulurken, daha sonralar1 bilime dayali gergeklerle ispat faaliyeti yiiriitiillmeye
calisilmistir. Ispat ameliyesini birbirinden farkli disiplinler icerisinde ayrima tabi tutmak
gerekse de hukuk i¢inde de medeni muhakeme ve ceza muhakemesinde ispat faaliyeti

diye iki ayr1 ana dal igerisinde incelemek gerekmektedir.”*

Daha o6nce degindigimiz gibi medeni muhakemede uyusmazligin taraflari, netice
tizerinde etkin olduklarindan bu muhakeme dalinda yalnizca taraflarin talep ettigi

hususlarin ispati ile yetinilirken; ceza yargilamasinda muhakemenin yiiriitiiciisii olan

72 Cem Senol, “Ceza Muhakemesi Hukukunda Hukuka Aykir1 Delillerin Degerlendirilmesi Yasag1”
(Doktora Tezi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Hukuk Anabilim Dali Kamu Hukuku Bilim Dali, Marmara
Universitesi, 2015), 25.

43 Kunter, Yenisey ve Nuhoglu, Muhakeme Hukuku Dali Olarak Ceza Muhakemesi Hukuku, 1327.

44 Birtek, Ceza Muhakemesinde Delil ve Ispat: AIHM, Anayasa Mahkemesi ve Yargitay Kararlari
Isiginda, 405.

™5 Ali Kemal Yildiz, “Ceza Muhakemesinde ispat ve Delillerin Degerlendirilmesi” (Doktora Tezi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Hukuku Anabilim Dali, Istanbul Universitesi, 2002), 8.

6 Yildiz, 8.

7 Yayla, Ceza Muhakemesi Hukukunda Ispat ve Siiphe, 38.

8 Yayla, 38.
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hakimin bizzat delil aragtirabilmesi ve uyusmazligin ¢6ziimii hususunda énemli gordiigii
tiim olgularm ispatlanmasi iki muhakeme arasindaki farki gozler 6niine sermektedir.”*®
Ayrica ceza muhakemesinde ispat faaliyeti dogrudan dogruya ve énemli olgularla s6z

konusu olabilecegi gibi yalnizca belirtilerle de miimkiin olabilmektedir.”°

Ceza muhakemesinde maddi gercege erismek igin bagvurulan ispat faaliyetinin, ispat
yontem Ve araclarinin evvelden belirlenip belirlenmemis olmasina gore ayrima tabi
tutuldugunda kanuni - vicdani ispat sistemi, yine ispat araglarinin maddi gercegi ortaya
¢ikarmak bakimindan etkisini gosteren ve ispati elzem olan maddi vakianin ispatina
iliskin zorunluluk bakimindan siki - serbest ispat’! ve son olarak ispat ydntemi icin
kullanilan yontem ve devletin cezalandirma giicii agisindan bilimsel — adli ispat seklinde

ayirmak miimkiindiir.

Ispat sistemleri 6gretide de “kanuni ispat — vicdani ispat”, “dogrudan dogruya ve énemli
olgularla ispat — dolayl: olgularla (belirtilerle) ispat”, “kati ve serbest ispat ” seklinde {i¢
temel baslik altinda incelenmistir. Baz1 yazarlar ise bu basliklara ek olarak, ispati bilimsel

ispat ve adli ispat seklinde bir ayrima daha tabi tutmustur.”?
e Kanuni Ispat

Kanuni ispat sisteminde, hakimlerin uyusmazligi ¢ozerken keyfi davranmasi dnlenmek
istenmistir. > Donemin kosullar1 icerisinde degerlendirdigimiz takdirde, kanuni ispat
sisteminin uygulanmasi anlasilabilir bir durumdur.”™* Zira 0 donemin kosullar1 icerisinde
maddi gergege ulasmak icin yararlanilacak delillerin kisitli olmasi, ekseriyetle beyan
delili ile hiikiim tesis edilmesi, baska tiirli delil elde etmenin giiniimiiz kosullarina
nispeten zor olmasi sebebiyle, ispatin ne sekilde gerceklesecegi hususunda belli kurallarin

tayin edilmesi makul kabul edilebilir.”® Giiniimiizde ise delil elde etme hususunda pek

™9 Yurtcan, Yargitay Kararlar: Isiginda Ceza Davalarinda Ispat, 45.

0 Yurtcan, 45.

1 Birtek, Ceza Muhakemesinde Delil ve Ispat: AIHM, Anayasa Mahkemesi ve Yargitay Kararlari
Isiginda, 405.

2 Yildiz, “Ceza Muhakemesinde Ispat ve Delillerin Degerlendirilmesi”, 11; Birtek, Ceza
Muhakemesinde Delil ve Ispat: ATHM, Anayasa Mahkemesi ve Yargitay Kararlar: Isiginda, 405;
Yurtcan, Yargitay Kararlart Isiginda Ceza Davalarinda Ispat, 45; Yayla, Ceza Muhakemesi
Hukukunda Ispat ve Siiphe, 38-40.

™3 Oztekin Tosun, Tiirk Su¢c Muhakemesi Hukuku Dersleri (istanbul, 1971), 480.

54 Boga, “Ceza Muhakemesinde Delillerin Tartisilmas1”, 6.

5 Tosun, Tiirk Su¢c Muhakemesi Hukuku Dersleri, 1971, 481.
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¢ok yontemin olmasi, maddi hakikate ulasmanin kolaylasmasi, hakimlere giiven

duyulmasi, hakimlerin hiikiim hakkinda serbest kanaat sahibi olmalarini saglamistir.”®

Kanuni ispat, kanun koyucunun evvelden bir maddi olaya iliskin ispatin hangi delillerle
mimkiin oldugu, bu delillerin ispat kuvvetinin ne o6l¢iide oldugu ve ispatin hangi
kosullarda gergeklestiginin kabul edilecegi hususlarini belirlemesidir.”"Hukuk diizeni
tarafindan belirlenen delillerin varligi halinde hakimin kanaatinin bir énemi olmayip,
hakimin sanigin sugsuz oldugunu diisiinmesine ragmen mahkimiyete hiikmetmesi
gerekse de yine bahsi gegen delillerin yoklugu halinde hakimin sanigin suglu olduguna

kanaat ettigi halde onu mahkum edememesi de sz konusu olmaktaydi.”®

Kanuni ispat yontemi ile hakimlerin maddi uyusmazhigi ¢6zerken keyfi davranmalarina
engel olup, ispata dair kurallar1 evvelden belirleyerek hakimlerin bu hususta kisisel
kanaatlerini sinirlandirmak hedeflenmistir. "*° Bu sebeple diyebiliriz ki kanuni ispat
yontemi kanuni delil ilkesini de beraberinde getirmektedir.”®® Kanuni ispat, akil dist
delillerin ispatta kullanilmasi asamasindan sonra basvurulan bir ispat yontemi halini
almustir.”®! Kanuni ispat, toplumun bilgi diizeyinin artmas, olaylarm neden-sonug iliskisi

icerisinde ele alinmas1 neticesinde’®?

, ispatin bilimsel metotlarla yapilmak istenmesi ve
meslekten olmayan hakimlere giiven duyulmamasi nedeniyle bagvurulan bir yontem

olmustur.’®

Ogretide kat1 bir ispat sistemi olarak kabul edilen kanuni ispat, san1g1 mutlak surette suglu
kabul ettigi, muhakeme siirecinde saniga uygulanan iskenceyi olagan hale getirdigi, bu
sebeplerle dzgiirliikeii felsefeye aykiri oldugu yoniinde elestirilmektedir.”®* Bu anlayist

benimseyen yazarlara gore kanuni ispat, siikutun ikrardan geldigi anlayisinin temeli olan,

76 Tosun, 481.

57 Tosun, Tiirk Su¢c Muhakemesi Hukuku Dersleri, 717.

™8 Yildiz, “Ceza Muhakemesinde Ispat ve Delillerin Degerlendirilmesi”, 11; Giilseren Berki, “Ceza
Muhakemesinde Delil Temel lkeleri ve Cesitleri” (Doktora Tezi, Ankara, Ankara Universitesi, 1985),
25.

™9 Senol, “Ceza Muhakemesi Hukukunda Hukuka Aykir1 Delillerin Degerlendirilmesi Yasagi”, 26;
Feyzioglu ve Taner, 48.

60 Birtek, Ceza Muhakemesinde Delil ve Ispat: AIHM, Anayasa Mahkemesi ve Yargitay Kararlari
Isiginda, 405.

61 Birtek, 406; Feyzioglu ve Taner, Ceza Muhakemesinde Ispatin Olgiitii Olarak Vicdani Kanaat, 44 vd.

62 Oztekin Tosun, Ceza ve Medeni Muhakeme Hukuku A¢isindan Hukuka Aykir: Yollarla Elde Edilmis
Delillerin Ispat Kuvveti (Istanbul, 1976), 4.

63 Birtek, Ceza Muhakemesinde Delil Ve Ispat, 406.

64 Feyzioglu ve Taner, Ceza Muhakemesinde Ispatin Olgiitii Olarak Vicdani Kanaat, 48.
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san1g1 ikrara zorlayan ve ikrari elde etmek amaciyla saniga iskence uygulanmasini mesru

gdren bir yontemdir.”®®

Tiim bu anlatilanlardan hareketle ve yapilan tiim elestiriler nedeniyle, ceza muhakemesi
hukukumuzda kanuni ispat sistemi degil asagida ayrintilar1 ile deginecegimiz vicdani
ispat sistemi benimsenmis olup, bu sistemde uyusmazliga dair bir hususun kural olarak
her tiirlii delil ile ispatinin mimkiin oldugu ve hatta ilgili delilin giivenilir olup
olmadiginin takdirinin de yine hakime birakildigi, bunun i¢in herhangi bir kurala yer

verilmedigi soylenebilir, 76

Yine ceza muhakemesi hukukumuzda, istisnai olarak kanuni ispat sisteminin uygulandig:
haller de s6z konusudur. Bu haller kanundan ve Yargitay igtihadi birlestirme
kararlarindan (IBK) dogan hallerdir. %" Ayrica bilinmelidir ki hukuka aykir1 delillerin
kullanilmas1 yasagi her iki sistemde de benzer olup, delil elde etme ve bu delillerin
degerlendirilmesi hususundaki yasaklar hem serbest delil sisteminde hem de kanuni delil
sisteminde uygulama alan1 bulmaktadir. Bu iki sistem arasindaki en temel farklilik,
kanuni delil sisteminde, kanunda yer almayan delillerden su¢un ispatinda
faydalanilamadigi i¢in bu delillerin gecersiz olmasi ve bu sebeple bunlarin hukuka aykir

delil kategorisinde degerlendirilmesidir. "%
e Vicdani Ispat

Vicdani ispat sistemi, bir uyusmazliga iliskin bulgunun delil niteligi tasiyip tasimadigi ya
da delil olarak kabul edilmesi halinde ispata elverisli olup olmadig:i hususunun, kanun
tarafindan 6nceden ve soyut bi¢imde degil; hakim veya Cumhuriyet savcisi tarafindan,
somut olayin ¢oziimii sirasinda ve olayin ozellikleri ¢ercevesinde degerlendirilmesini
esas alir.”®® Kanuni delil sisteminde, ispatin goriiniiste ve soyut oldugu ancak vicdani delil

sisteminde ise ispatin maddi ve somut bir hal aldigi sdylenebilecektir. Ayrica Birtek ’in

5 Feyzioglu ve Taner 42.

6 Boga, “Ceza Muhakemesinde Delillerin Tartigilmas1”, 7; Yenisey ve Nuhoglu, Ceza Muhakemesi
Hukuku, 2018, 483; Oztiirk vd., Ana Hatlariyla Ceza Muhakemesi Hukuku, 204.

67 Senol, “Ceza Muhakemesi Hukukunda Hukuka Aykir1 Delillerin Degerlendirilmesi Yasagi1”, 26.

68 Tosun, Ceza ve Medeni Muhakeme Hukuku A¢isindan, 17.

%9 Birtek, Ceza Muhakemesinde Delil ve Ispat: AIHM, Anayasa Mahkemesi ve Yargitay Kararlar:
Isiginda, 408.
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ifadesiyle vicdani ispat sistemini, kanuni ispat sistemine nazaran somutlastiran sey ise

ilgili dosyaya tesir eden/edecek olan insan kokusudur.’”

Vicdani ispat sistemi, esasinda maddi gercege ulasmak i¢in hakime kanaat serbestisi
tamimak ve kural olarak uyusmazhigin her tiirlii delille ispati miimkiin oldugundan bu
delillerin giivenilirligi konusunda dahi bir kural getirmeyip’”®, hakimi bu hususta hiir
birakmak olarak anlasilmalidir. Zira sanik sucu ikrar dahi etse hakim bununla bagh
olmay1p, keyfi bir hale ulasmaksizin, akil ve mantikla ters diismeyen ve elbette hukuka
aykir1 delillere de bagvurmaksizin maddi vakiaya iliskin deliller arasinda degerlendirme
yapmak ve bir delili digerine istiin kilmak hususunda dahi bir serbestiye sahip
olacaktir. "2 Ancak elbette bu serbesti sinirsiz degildir. Hakimler de verdikleri bu
kararlarin gerekgelerinde, delillerle ilgili degerlendirmelerine yer vermekle yiikiimlii
olup, bu gerekgeler neticesinde kanun yolu denetimi ile serbest kanaatleri de

sinirlandirilmis olacaktir.””

Vicdani ispat sistemi, yukarida da bahsettigimiz gibi ceza muhakemesinde maddi gergege
ulagma gayesiyle yakindan ilgilidir. Zira ceza muhakemesinde asil amaglanan hakikatin
ta kendisi yahut herkesin tizerinde mutlak surette uzlastigi bir kanaat olmayip, hakimin
var olan delillerden hareket ederek edindigi siibjektif bir kanaat olacaktir. Bu durum
ekseriyetle Yargitay uygulamalarinda muhakeme konusu eyleme iligkin olarak kullanilan
olus veya kabul gibi ifadeler, verilen hiikmiin temelinde hakimin siibjektif kanaatine

dayanan maddi gergegin yattigini gostermektedir.”™

Hakimin siibjektif kanaat neticesinde ulastigi vicdani kani, elbette gerekgesiz olamaz.

Hakim, verdigi hikmii mutlaka delile dayandirmali, ancak bu delillerin 6nceden kanunla

70 Birtek, 408.

M Boga, “Ceza Muhakemesinde Delillerin Tartigilmas1”, 7; Yenisey ve Nuhoglu, Ceza Muhakemesi
Hukuku, 2018, 483; Oztiirk vd., Ana Hatlariyla Ceza Muhakemesi Hukuku, 203; Yildiz, “Ceza
Muhakemesinde ispat ve Delillerin Degerlendirilmesi”, 9.

772 QOgztiirk vd., Ana Hatlariyla Ceza Muhakemesi Hukuku, 204; Yildiz, “Ceza Muhakemesinde Ispat ve
Delillerin Degerlendirilmesi”, 9; Erem, Ceza Usulii Hukuku, 1978, 375; Akbulut, “Delil
Degerlendirme Yasaklar1”, 9.

% Erdal Yerdelen, Ceza Muhakemesinde Hiikmiin Gerekcesi (Ankara: Adalet Yaymevi, 2015), 200;
Birtek, Ceza Muhakemesinde Delil ve Ispat: AIHM, Anayasa Mahkemesi ve Yargitay Kararlar:
Isiginda, 572.

7 Birtek, Ceza Muhakemesinde Delil Ve Ispat, 13.
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belirlenmis nitelikte olmasi gerektigi diisiiniilmemelidir. /"> Bu sistemde hem delil
serbestisi hem de delillerin degerlendirilmesi bakimindan hakime takdir yetkisi taninir.
Ancak bu yetkinin de sinirsiz oldugu sdylenemez. Zira hakimin hiikmiinii dayandirdig
delillerin, yargilamaya konu hususu temsil etmesi; akla ve mantiga uygun olmasi, hukuka
uygun bigimde elde edilmesi ve kovusturma evresinde kolektif bir nitelik tagimasi

gerekir.’7

Bu ispat sisteminde, ileri stiriilen delillere gére hiikkmii verecek hakimin vicdaninda bir
kanaat olusturma ve bu kanaatin akla, mantiga, bilime ve hukuka uygun olmasini saglama
gayesi yer almaktadir.”’” Muhakemede olgu yargilamasi yapan hakimin, siirecin sonunda
her tiirlii siipheden uzak ve gerekgeli bir kanaate varmis olmasi ancak ispat ile
miimkiindiir.”’® Modern ceza sistemlerinde benimsenen vicdani ispat sistemi, her seyin
delil olarak kullanilabildigi, hakimin dosyada sunulan veya kanunun arastirmakla
miikellef kildig1 yahut makamlarca ileri siiriilen higbir delil ile bagl olmadigi, kendi
vicdani kanaatini 6zgiirce tayin edebildigi, ancak bu kanaatin ise tam bir kanaat olmasi

gerektigi bir sistemdir.”"

Vicdani ispat sistemi bahsi edildigi gibi keyfi bir sistem degildir. Bu sistemde hakim ve
tesis edecegi hiikkmii cesitli ydnlerden sinirlandirilmistir. Oncelikli olarak verilecek
hiikiim insan bilgisi ile sinirlidir. Gegmiste yasanmis bir olaya dair bagvurulan bilgi eksik,
sinirhi ve Ozellikle hatali olmaya miisait bir bilgidir. Bu sebeple delillerde yetersizlik
olmas1 halinde, bu durum ilgili delillere dayali hiikmiin tesisine mani olabilir.”® Yine

hakim elde edilen delilleri degerlendirirken akla, mantiZa, tecriibeye, bilimsel verilere ve

5 Birtek, 259; Fatih Birtek, “Cumhuriyet Savcisi’'nin Delilleri ve Fiili Takdir Yetkisi”, Marmara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi HuKuk Arastirmalar: Dergisi 19, sy 2 (01 Aralik 2013): 953; Oztiirk vd.,
Nazari ve Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, 299 vd.

76 Birtek, “Cumhuriyet Savcist’nin Delilleri ve Fiili Takdir Yetkisi”, 955; Yener Unver ve Hakan Hakeri,
Ceza Muhakemesi Hukuku, c. I-11 (Ankara, 2013), 638.

17 Baslar, “Ceza Muhakemesinde Ispat”, 1386.

78 Hasan Tahsin Gokcan, “Istinaf Yasa Yolunda ispat ve Delilleri Degerlendirme Esaslar1”, Tiirkiye
Adalet Akademisi Dergisi 0, sy 10 (2012): 429; Bozdag ve Sariusta, “Ceza Yargilamasinda Magdurun
Beyani ve Delil Degeri”, 573.

79 Erem, Ceza Usulii Hukuku (1973), 334.

80 M. Kamil Yildirim, Medeni Usul Hukukunda Delillerin Degerlendirilmesi (Istanbul: Kazanci
Yaynlari, 1990), 249
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tabiat kurallarina bagli kalarak ve yetersiz kaldigi hususlarda bilirkisilerden yardim

alarak, bu husustaki soru isaretlerini ortadan kaldirabilir. 8!

Ayrica hakim, muhakeme esnasinda tarafsiz ve Onyargisiz bir sekilde delilleri
degerlendirmeli, gozlem ve algisinin her insan gibi yanilgiya miisait oldugunu
unutmamalidir. Bu sebeple hakim muhakeme esnasinda kendi 6zel/sahsi bilgisini
kullanmamali, zira hakimin olaya dair kendi bilgi, gozlem, algi ve tiim bunlara dayali
beyanini objektif olarak degerlendirebilme ve bu dogrultuda hiikiim tesis edebilme

imkan1 yoktur.’8?

Esasinda vicdani delil sisteminde hakimin vicdani kanaatini dayandirdigi delillerin
durusmaya getirilmesi ve lizerinde tartisilmasi zorunlu oldugu, bu sebeple hakimin keyfi
davranmasmin da Oniine gecilmeye calisildigi, bu gerekliligin delil serbestisini de
siirladign 6gretide ileri siiriilmektedir. "% Bu yolla hakim, maddi gergege ulasirken
stibuta etki edecek delilleri kiil halinde durusmaya getirip, huzurda tartismali ve
muhakemenin taraflarin1 da delilleri degerlendirme siirecine dahil edip, onlarin da bilgisi
dahilindeki delillerden yola ¢ikarak bir hilkkme varmalidir.”® Béylelikle hem deliller
taraflarin bilgisi dahilinde olacak hem de hakimin vardig:1 hilkkme taraflarin itiraz imkan
olacaktir ve bu yolla da hakimin keyfi davranmasmin &niine gegilecektir.”®® Ayrica bu
sekilde hareket edilmesi ile hem muhakemenin taraflarinin kanaati alindigi i¢in varilan
hiikiim daha dogru bir zemine oturtulacak’®® hem de daha sonra muhakeme siirecine dahil

edilecek yeni delillerin degerlendirilmesi hususunda taraflar da hakime yon verecektir.
o Siki IspatiSerbest Ispat

Siki ispat yontemi, yalnizca mevzuatta yer verilen delil ve yontemlerden faydalanarak

sanigin muhtemel hukuki durumunun ve yine mevcut sugun unsurlarinin ispat edilmesi

81 Yildiz, “Ceza Muhakemesinde ispat ve Delillerin Degerlendirilmesi”,150-151.

82 Murat Atal, “Bilkent Universitesi Hukuk Fakiiltesi Haltk Konuralp Anisna Armagan”, iginde
Medeni Usil Hukukunda Hdkimin Vakialar Hakkinda Dava Disinda Edindigi (Sahsi) Bilgisini
Kullanmast, ed. Osman Berat Giirzumar (Ankara: Yetkin Basim, Yayim ve Dagitim, 2009), 151.

8 Ahmet Gokeen vd., Ceza Muhakemesi Hukuku, 3. Baski (Ankara, 2018), 264.

8 Boga, “Ceza Muhakemesinde Delillerin Tartisilmasi”, 8; Yenisey ve Nuhoglu, Ceza Muhakemesi

Hukuku, 2018, 485; Sahin ve Goktiirk, Ceza Muhakemesi Hukuku I, 2016, 27-28.

Boga, 8

8 Sahin, Ceza Muhakemesinde Ispat (Delillerin Dogrudan Dogruyalig: Iikesi), 44.
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anlamina gelir.”®” Siki ispat sisteminde delil ikamesi, delillerin durusmaya getirilip
huzurda tartisilmasi, yine hiikkme etki edecek tanik ve bilirkisi beyanlarinin durusmada
ileri stiriilmesi ve dosyanin taraflarinca tizerinde tartisilmasi, elzem olan hususlardir. Bu
sebeple mahkemeye getirilmeyen, durusmada dinlenmeyen, tizerinde tartisilmayan tanik
beyanlar1 yahut bilirkisi goriislerinin hitkme dayanak olmasi miimkiin degildir. Aksi bir
durumda durusmaya getirilmeyen bir tanigin beyanimin hakim tarafindan harici olarak
durusma disinda alinmasi1 yahut iddianamede adi gegmeyen bir fail hakkinda
mahkemenin ayr1 bir su¢ duyurusu olmaksizin hiikiim kurmas1 miimkiin olmayacaktir.’3®
Soziin 6zii hangi hususlarin hangi delillerle ve yine hangi yontemler kullanilarak ispat

edilecegi, bu ispat sisteminde 6nem arz etmektedir.

Ceza muhakemesi hukukunda delillerin 6ne siiriilmesi hususunda siki ispat sistemi
uygulanmaktadir. Delillerin ortaya konulmasi konusunda belli bagl kaidelerin olmasi
esasinda tiim hukuk sistemlerinde kabul goren bir uygulamadir.”®® Bu anlayisa gore
deliller durusmaya getirilecek ve huzurda tizerinde tartigilacaktir. Delillerin durusmada
One siiriilme sekillerini de kural olarak oncelikle yargilamaya taraf olan kimselerin
dinlenmesi, tanigin, bilirkiginin yahut uzman kimsenin goriislerinin  durusmada
dinlenmesi, yazili belgelerin durusmada herkesin huzurunda okunmasi ve son olarak
ispata etki edebilecek bir esyanin durusmaya getirilerek incelenmesini saglamak igin

gosterilmesi seklinde iige ayirmak miimkiindiir.”® 7

Delillerin katalog seklinde degerlendirilmesi ve muhakemede verilecek hiikmiin yalnizca
kanunda yer verilen delillere temellendirilmesi kanuni ispat sistemi olarak

algilanmamalidir. Zira burada bahsi edilen husus delillerin dogrudan kendisiyle ilgili

87 Yalgin Sahinkaya, Insan Haklar: Avrupa Mahkemesi Kararlarinda ve Tiirk Hukukunda Sucsuzluk
Karinesi (Ankara: Seckin Yayinevi, 2008), 206.

8 Yavuz, “Ceza Muhakemesinde Ispat sorunu”, 156.

8 Yildiz, “Ceza Muhakemesinde ispat ve Delillerin Degerlendirilmesi”, 130

70 Ali Kemal Yildiz, “Ses ve/veya Goriintii Kayitlarinin Ispat Fonksiyonu”, Ceza Hukuku Dergisi 1, sy
2 (Aralik 2006): 254; Kunter ve Yenisey, Ceza muhakemesi hukuku, 1207-19; Tosun, Tirk Sug
Muhakemesi Hukuku Dersleri, 1981:640.

L« 5271 sayii CMK'min 147 ve 191/3. maddelere aykiri olarak kimlik tespit yapimadan,
iddianame okunmadan, yasal haklart hatirlamadan veya tutanaga gegirilmeden, usuliince
dinlenip ifadesi alinmadan,  savunma  haklkimi  kisitlayacak  sekilde  hiikiim  kurulmasi,
Bozmayr gerektirmis...” 17. Ceza Dairesi, 2016/13564 E., 2017/7744 K. (Karsiliksiz Yararlanma,
Miihiir Bozma) “...Kovusturma asamasinda mahkemece samigin ifadesi alinmadan sorusturma
asamasinda ki ifadesinin okunmaswyla yetinilip CMK'min 235/4.maddesine aykiri olarak eksik
inceleme ile yetinilerek karar verilmesi, bozmayr gerektirmig...” Yargitay 13. Ceza Dairesi,
2012/12097 E., 2013/18607 K. (Hirsizlik)
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olmayip, muhakemede one siiriilmesi ile ilgili usulle baglantilidir. Bu anlayistan hareketle
muhakemede ileri siiriilecek bir delil kanunda belirtilen usule gore getirilecek ama o
delilin degerlendirilmesi hususunda serbestlik de s6z konusu olacaktir. Ornegin belge
delili niteligine haiz olmayan bir olgu kesfe konu olup, yargilamaya dahil
edilebilecektir.”?

Feridun Yenisey, doktrinde hem ceza hukuku hem de baska bir hukuk dalinda netice
doguran bir olay vuku bulmussa bu olaya ¢ifte karakterli olay denilecegini, bahsi gegen
olaydaki eylemin ispat1 hususunda ise ceza davalarinda sekle siki sikiya bagli ispat
kurallarinin uygulanmasi gerekliligini ve bunun da yalnizca kanunda yer verilen deliller
vasitasiyla gerceklesebilecegini belirtmistir. "% Cifte karakterli olaylar hem maddi
vakianin ¢ozlimiine bagli olup hem de muhakemeyi yakindan ilgilendirdiginden bahisle
faile verilecek olan ceza miktarin1 dogrudan dogruya etkileyebilmesinden 6tiiri siki ispat
kuralina baglidir.”®* Zira suca konu olan olaym islenme vakti hem faile verilecek ceza
miktarim artirabilirken’®® hem de sikayet siiresi, zamanasimi ve kusur hususlarinda énem
arz etmektedir.”®® Bu sebeple gifte karakterli bir olaymn varligi durumunda, mutlaka kati

ispat sistemi uygulanacaktir.”®’

Delillerin serbestisi ifadesinden, ulasilabilen ve hitkme etki edebilecek her delilin
muhakemede ileri siiriilebilecegi yahut hiikme dayanak alinacagi diisiincesi
olusmamalidir. Hakimin, hitkkmiinti dayandirdigi delilin de yargilamaya konu olan hususu
temsil etmesi gerekliliginin yani sira ilgili deliller akla ve mantiga uygun olmali, hukuka
uygun olarak elde edilmeli ve kovusturma evresinde kolektif bir vasfa haiz olmalidir.”®

Bahsi edilen delillerin ispata da elverisli bir niteligi olmalidir. "®® Maddi gercege ulasmak

2 Yildiz, “Ceza Muhakemesinde ispat ve Delillerin Degerlendirilmesi”, 134.

7 M. Hakan Hakeri, Yargitay Ceza Genel Kurulunun E.1985/9-464 K.1986/126 Sayili ve 17.03.1986
Tarihli Karar incelemesi, (E.t. 15.10.2023).

™ Yildiz, “Ceza Muhakemesinde Ispat ve Delillerin Degerlendirilmesi”, 133-34; Birtek, Ceza

Muhakemesinde Delil ve Ispat: AIHM, Anayasa Mahkemesi ve Yargitay Kararlar: Isiginda, 411.

TCK m.143 Hirsizlik sugunun gece vakti islenmesi; “Hirsizlik sugunun gece vakti islenmesi halinde,

verilecek ceza yari oraminda artirilir.”

™ Yildiz, “Ceza Muhakemesinde ispat ve Delillerin Degerlendirilmesi”, 133-34; Birtek, Ceza
Muhakemesinde Delil ve Ispat: AIHM, Anayasa Mahkemesi ve Yargitay Kararlar Isiginda, 411.

7 Feridun Yenisey, Uygulanan ve Olmas: Gereken Ceza Muhakemesi Hukuku- Durusma ve Kanun
Yollar: (istanbul, 1988), 156.

8 Birtek, “Cumhuriyet Savcisi’nin Delilleri ve Fiili Takdir Yetkisi”, 955; Unver ve Hakeri, Ceza
Muhakemesi Hukuku, 2013, 1-11:638.

™ Yildiz, “Ceza Muhakemesinde ispat ve Delillerin Degerlendirilmesi”, 133-34
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icin delil elde etmek mazeret gosterilerek bireylerin temel hak ve hiirriyetlerine miidahale
edilmesi, bu miidahalenin daha 6nceden agik¢a ve mutlak surette kanunda diizenlenmis
olmamasi, toplum menfaatinin géz ardi edilmesi, islenen sugu ispat edebilecek nitelige
haiz oldugu i¢in kanuna aykir1 yontemlerle ele ge¢irilmis delillere bagvurulmasi ve her
ne pahasina olursa olsun maddi ger¢ege ulasilmaya calisilmasi asla ve kat’a kabul

edilemez.8%
e Dogrudan Ispat/Dolayli Ispat

Bir maddi vakianin tespitinde, hiikiim iizerinde dogrudan etki dogurabilecek ve tek basina
ispat faaliyetini yerine getirebilecek giice sahip olan delillere 6ncelikle bagvurulur. Bu
delillere en 6nemli 6rnek, tanik beyanidir. Tanik beyanlari, islenen sugun ispatinda
yadsmamaz bir 6neme ve yere sahiptir.8 Bu durumun aksi ise dolayli yani belirtilerle
yapilan ispattir. Mahiyeti geregi yalniz basina ispat giiciine sahip olmayan, ancak diger
delillerle bir araya geldigi takdirde siibut bulan, ceza muhakemesinde 6nemli bir yere
sahip olan ispat araglar1 dolayli ispata viicut vermektedir. Dolayli ispat araglari, dogrudan

ispat araclarmni destekledigi gibi saglikl1 bir ispat ameliyesi i¢in de 6nem arz eder.8%

Bu ispat sistemi, ispatin dogrudan yahut dolayli delillerle yapilmasina gore yapilan
ayrima dayanir. Dogrudan ispat, tek basina ispat faaliyetini yerine getirebilecek ispat
giiciine sahip delillerle yapilan ispat iken 83 dolayl: ispat ise yalniz basina ispat giiciine
sahip olmayan deliler vasitasiyla yiiriitiilen ispat faaliyetidir. Dogrudan ispat sisteminde,
ekseriyetle olay esnasinda yasananlar1 bes duyu organi ile algilayan kimselerin beyanlari
ornek gosterilir.8%4 Dolayli delile ise olay yerinde bulunan parmak izleri, kan, sag, tiikiiriik

gibi DNA kalintilar1 6rnek gosterilebilir. Bahsi gegen deliller, ilgili kimsenin olay yerinde

80 Metin Kose, “Ceza Kovusturmasinda Delillerin Ortaya Konulmas: ve Degerlendirilmesi” (Doktora
Tezi, Eskisehir, Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2016), 36; Toroslu ve Feyzioglu,
Ceza Muhakemesi Hukuku, 202; Nur Centel ve Hamide Zafer, Ceza muhakemesi hukuku (Istanbul:
Beta Yayinevi, 2005), 183.

801 Yavuz, “Ceza Muhakemesinde ispat sorunu”, 162-63.

802 Yurtcan, Ceza Yargilamas: Hukuku, 2002, 276.

808 Yurtcan, Ceza Yargilamas: Hukuku, 1998, 261.

84 Yildiz, “Ceza Muhakemesinde Ispat ve Delillerin Degerlendirilmesi”, 135, Tosun, Tirk Su¢
Muhakemesi Hukuku Dersleri, 739.
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oldugu yahut magdurla temas ettigi anlamini ihtiva etse de o kisilerin dogrudan sugun

faili olduguna delalet etmez.8%

Dogrudan ispat, ispatlanmasi gereken bir vakianin yalnizca 0 vakiayr dogrudan temsil
eden delillerle ortaya konulmasi durumunu ifade eder. Dolayl: ispat ise, ispat1 gereken
olayin yaninda, genel nitelikte bagka vakialarin da ispatlanmasi ve bu siiregte kullanilan
delillerin daha genel nitelikte olup, sonuca ¢ikarimlar yoluyla ulagilmasi esasina dayanan
bir ispat tiiriidiir. 8 Dogrudan delil, maddi vakiayr dogrudan temsil yetenegiyle
ilgiliyken; dolayl: delil ise daha genel nitelikteki emareleri ifade eder.2%” Dolayli ispat,

dolayl1 delillere dayanmakta iken dogrudan ispat ise dogrudan delillere dayanmaktadir.

Dolayl: ispat kavrami igerisinde yer alan ve emare yahut belirti delili seklinde ifade edilen
dolayli deliller, ekseriyetle sugun islenmesinin akabinde ortaya ¢ikip, maddi vakiayi
dogrudan temsil yetenegine haiz olmayan, akil ve mantik yiiriiterek ve baskaca delillerin
yardim ile ispat kudretine sahip olan delillerdir.8%® Dolayli deliller, suca iliskin olay
aninda ortaya ¢ikan ve olay1 dolayli sekilde yansitan emarelerdir. Bu ifadelerden, dolayli
delillerin kiymetsiz oldugu anlasilmamalidir. Dolayli deliller, cogunlukla nesnel verilere
dayal1 bilimsel nitelikte olmalar1 ve dogrudan delillerin elde edilmesinde 6nemli bir rol
iistlenmeleri nedeniyle biiyilkk onem tagimaktadir. Bu duruma o6rnek olarak, sug
mahallinde parmak izi tespit edilen bir kisinin, daha 6nce orada bulunmadigini inandirici

sekilde inkar edememesi gosterilebilir.8%°
2.2.3.ispatin Nispiligi

Hukuk sozliigiinde nispi kavrami, “oranli, oransal veya orana gore” seklinde
tanimlanmaktadir.?®® Ceza muhakemesinin temel amaci, hukuka uygun yontemlerle elde
edilen deliller araciligiyla maddi gercege ulasmak ve bu suretle siipheyi ortadan
kaldirarak hakimde tam bir vicdani kanaat olusturmaktir. Ceza muhakemesinin sonunda
vuku bulan ispat, mutlak olmayip, nispi niteliktedir. Daha evvel de ifade ettigimiz gibi

muhakemenin sonunda hakimde tam bir vicdani kani1 olugsmasi ceza muhakemesinde

805 Yildiz, 135.

86  Birtek, Ceza Muhakemesinde Delil Ve Ispat, 414.

807 Birtek, 414.

808 Birtek, 192-193.

809 Dogan, Ceza Muhakemesinde Ispat ve Siiphenin Sanik Lehine Yorumlanmast, 97-98.
810 Yilmaz, “Hukuk Sézliigii”, 556.
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amaglanan bir husustur. Ama vicdani kani hususu, kisiden kisiye degisebilecek bir

olgudur.

Vicdan kavrami sozliikk anlami itibariyle “insamin (kendi) i¢inde bulunan, iyiyi kétiiden
aywrabilme duygusu; din, inang; bir seyi iyi halde gérme’ ' ve bireyde yahut failde var
olan dogru yanlis duygusu iken kanaat ise Tiirk Dil Kurumu tanimina gore “kani,
diigiince, inang” anlamlaria gelmektedir.®? Vicdani kanaat de ceza muhakemesinde
delilleri takdir yetenegi ile ilgili oldugundan®® degiskenlik gosterebilmektedir. Zira bir
beden ve ruhtan meydana gelen insanin, temel ihtiyaglar1 olan yeme igme yahut nefes
alma gibi eylemleri bedeniyle ilgiliyken, inanmak, ikna olma, sevmek gibi eylemleri ise
ruhla ilintilidir. 8 Ruhla ilintili olan seyler ise kisiden kisiye degisebilmektedir. Bu

sebeple bireylerin vicdani kanaatleri de onlarin edindigi siibjektif bir kan1 olacaktir.

Ogretide bir goriise gore ise sorusturma evresi sug siiphesinin yetkili mercilerce
Ogrenilmesi ile degil; ilgili mercilerin sugu 6grenip harekete gegmesi ve bu amagla islem
yapmastyla baslayan bir evredir.®*® Her iki durumda da sorusturma evresi baslarken ve bu
evre bitip kovusturma evresine gegilirken Cumhuriyet savcisinin kontrolii s6z
konusudur. #® Ta ki iddianame mahkemeye teslim edilene degin bu kontrol devam

etmektedir.

Sorusturma evresinin beyni 87 olan, bir baska goOriise gore ise imparatoru®® olan
Cumhuriyet savcisi, gerekli incelemeleri yaptiktan sonra kamu davasi agip agmamaya
karar verecek olan kisidir. Iste bu kontrol ve karar verme siireci basta olmak iizere ceza

muhakemesi evrelerine hakim olan siibjektif bir kanaat s6z konusudur. Zira sorusturma

811 Yilmaz, “Hukuk Sézliigii”, 807.

812 Cevrimici Giincel Tiirk Dil Kurumu Sézliikleri, https://sozluk.gov.tr/ (E.t. 20.10.2023)

813 Veli Ozer Ozbek, “Ceza Muhakemesinde Hakimin Vicdani Kanaati”, Hukuk Felsefesi ve Sosyolojisi
Arkivi, No:16, 2007, 283.

814 Ali Riza Aydin, “Inanma Ihtiyac1 ve Dini Ritiiellerin Psikolojik Degeri”, Dinbilimleri Akademik
Aragtirma Dergisi 1X, sy 3 (2009): 88.

815 Recep Giilgen, “Adli Sorusturmanin Baslamas1”, Fasikiil Hukuk Dergisi 3, sy 21 (Agustos 2011): 30-
31; Erdener Yurtcan, Yeni Ceza Muhakemesi Kanunu ve yorumu (Istanbul: Vedat Kitapgilik, 2005),
681.

816 Yakup Duranoglu, “Tiirk Ceza Muhakemesi Hukukundaki Sorusturma Evresinin Tarihsel Gelisimi”,
Anadolu Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 8, sy 1 (28 Ocak 2022): 184.

817 Ahu Karakurt, “Tiirk Ceza Muhakemesi Hukukunda Iddianamenin ladesi”, TBB Dergisi, sy 82

(2009): 2.

Kayihan Igel, “Savcilar I¢in Etik ve Davranis Bigimlerine fliskin Avrupa Esaslar1 ‘Budapeste lkeleri’

Isiginda “Saveiyr Ret Sorunu”, Istanbul Ticaret Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi Yil:7, sy 14

(2008): 33.

818
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evresi baslarken de “bir sucun islendigi izlenimini veren hal” yahut basit ya da baslangi¢
siiphesi ile yetinilmektedir. Yine bu husus burada edinilen izlenimin su¢ islendigi
yoniinde olmasidir. Bu izlenimin nasil ve ne zaman edinilecegi hususu da kisiden kisiye
degisebilmektedir. Zira bu izlenim de bir kanaate dayanmaktadir. Yine kovusturma
evresinde, sorusturma evresinde ve sonraki siirecte toplanan delillerin tartisilmasi ve
muhakemenin sonucunda bir karara varilmasi da insani bir eylem olup, siibjektif bir

kanaate dayanmaktadir.®

Tiirk ceza muhakemesinde yargilamaya konu olan olaya iliskin gergeklik, 6gretide maddi
gercek ve mutlak gergek ayrimina bagli olarak incelenmistir.5° Vuku bulan olayin asli ve
esasi, mutlak gergeklik iken elde edilen deliller neticesinde varilan gergeklik ise maddi
gercek olarak isimlendirilmektedir. Ogretide muhakemeye konu olaym aslmin gegmiste
yasandigi, tam olarak ne yasandig1 hususunun aydinlatilamayacagi ve karanlik kisimlarin
mutlaka var olacagi® ancak maddi gergege ise halihazirda mevcut olan delillerden yola
cikilarak varilacagi ve bu sebeple siirecin yiiriitiiciisii olan hakimden hakime maddi
gercekligin de degisebilecegi ileri siiriilmiistiir.8? Ogretide, hakimin olaym ‘olus’una
iliskin tam bir vicdani kanaate ulasmasindan da s6z edilmektedir. Ancak, olayin 6ziine
mutlak bi¢imde ulagsmanin imkansizligr ile hakimin tam bir vicdani kanaate varmasi

gerekliligi, esasen birbiriyle ¢elisen iki kavram olarak degerlendirilmektedir.®?

Yine bu anlayistan hareketle, 6gretide muhakemede toplanan delillerden hareket edilerek
mutlak bellilige varilamayacagi, ulasilan neticenin yalmizca objektif bakimdan bir
thtimali gosterecegi ve bu ihtimalin ancak belli bir yogunluga ulastig1 takdirde bir kanaate
yol agacag1 savunulmaktadir.®# Bu hususu aydinlatmak i¢in Carnelutti’den, “magaraya
girip sirtina kapiya veren bir hakimin, magara kapisindan girenleri yalnizca akis yahut
golgelerinden tamimaya ¢alismasi degerlendirmesi” 6rnek olarak verilmektedir.?” Zira

golgelerin disinda baskaca delil olmadigi bu hikayede, hakimin mutlak gerceklige

819 Baslar, “Ceza Muhakemesinde spat”, 1391.

820 Kunter ve Yenisey, Ceza Muhakemesi Hukuku, 598-99; Feyzioglu ve Taner, Ceza Muhakemesinde
Ispatin Olgiitii Olarak Vicdani Kanaat, 68 vd.

821 Mahir Topaloglu, “Ceza Yargilamasinda Ispatta Diyalektik Yaklagim”, istanbul Barosu Dergisi 88,
sy 3 (2014): 83.

822 Feyzioglu ve Taner, Ceza Muhakemesinde Ispatin Olgiitii Olarak Vicdani Kanaat, 68 vd.

823 Topaloglu, “Ceza Yargilamasinda Ispatta Diyalektik Yaklasim”, 84.

824 Kunter ve Yenisey, Ceza muhakemesi hukuku, 598-99.

825 Topaloglu, “Ceza Yargilamasinda Ispatta Diyalektik Yaklasim”, 84.
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ulasmast maddi gergeklige nispeten c¢ok daha wuzak Dbir ihtimal olarak
degerlendirilmektedir. S6z konusu olanin, belli olgunluga varmis ihtimale dayali bir

siibjektif kanaat oldugu ileri siiriilmektedir.

Bu anlayisla muhakemede bagvurulan delillerin ekseriyetle siibjektif bir 6zellige sahip
olmasi, tim bu delillerin muhakeme siiresince hakimin kisisel yorumu ve nihayetinde
siibjektif kanaatine dayanacagi, bu sebeple yukarida da ifade ettigimiz gibi varilan
gercekligin mutlak degil maddi gergek olacagi, onun da hakimin maddi gergekligi olacagi
ileri stirtilmektedir. 8% Bu konudaki aksi goriis ise hakimin tam bir vicdani kanaat
neticesinde kabul ettigi olusun toplum nezdinde de kabul gormesi halinde bu gergekligin

yalnizca hakimin degil, toplumun gercekligi olacagi yoniindedir.®

Tiim bu anlatilanlar 151¢1nda, ceza muhakemesinde maddi ger¢cege ulagsmak i¢in yiiriitiilen
ispatin esasinda nispi bir vasfinin oldugunu, ispat ile tam bir vicdani kanaat amaclansa
dahi s6z konusu olanin siibjektif bir kanaat oldugu, bu kanaatin ise kisiden kisiye, hatta
zamana ve kosullara bagli olarak dahi degisiklik gosterebilecegi ve bu sebeple mutlak bir
ispatin miimkiin olmadig1 sdylenebilir. Varilan netice bakiminda higbir kuskuya yer
vermeksizin bir kanaat olussa dahi bahsi gecen olayin bir baskasi nezdinde
degerlendirilmesi halinde bu kanaatin degisebilecegi, yine bu kanaatin dayandig: deliller
arasinda ispat kuvveti acisindan degerlendirmenin hakimin vicdani kanaatine kalmasi
sebebiyle esasinda objektif olarak dnemsiz olabilecek bir delile hakimin hak ettiginden
fazlaca itibar etmesinin miimkiin olabilecegi, yahut birinin 6nem atfettigi delile digerinin
kayitsiz kalmasi da ihtimaller arasindadir. Tiim bunlar, varilan neticeyi etkileyebilecek
hususlardir. Bundan 6tiirti hakimin akla mantiga uygun, icerisinde ¢eliski barindirmayan
yahut bosluk bulunmayan bir hiikiim kurmasi varilan vicdani kanaatin bagkalar1 i¢in

farklilik géstermemesi bakimindan 6nem arz etmektedir.®

Tiim bu anlatilanlarla birlikte ispatin, maddi olgular hakkinda kesin bir kanaat edinme
hali oldugu fakat bu kanaatin de kisiden kisiye degisebildigi, delillerin degerlendirilmesi

ve tartismali hususlarin akil ve mantik siizgecinden gecirilmesi ile kanaatin olustugu ve

826 Birtek, Ceza Muhakemesinde Delil Ve Ispat, 402

827 Topaloglu, “Ceza Yargilamasinda Ispatta Diyalektik Yaklasim”, 84.

828 Koray Dogan, Ceza Muhakemesinde Belirsizlik Kuskudan Sanik Yararlanir Ilkesi “‘in dubio pro reo”,
2. Basim (Ankara: Seckin Yayincilik, 2018), 342.
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aslinda bunun bir inan¢ sorunu oldugu sdylenebilir.??® Zira hakimin, siibut konusunda
vicdani kanaat olusturamamasi, yani kendi i¢ diinyasinda siipheyi giderememesi halinde
mahk(imiyet yerine beraat karar1 vermesi gerekir. Masum bir kimsenin
cezalandirilmasindansa, suclu bir kiginin serbest kalmasinin tercih edilmesi gerektigi ve
bu yaklagimin makul ve adil oldugu 6gretide de ifade edilmektedir.’® Bilindigi gibi ceza
muhakemesi neticesinde verilecek hiikmiin merkezinde yer almasi gereken vicdani

kanaatin, somut olgularla temellendirilmis maddi ger¢ege yaslanmasi elzemdir.®*
2.3. Ispat Araci (Delil) Kavram ve Ozellikleri

Gecmiste meydana geldigi iddia edilen bir vakia, bir yapboz resmi olarak tasavvur
edildiginde; deliller, bu yapbozun tamamlayici pargalar1 olarak degerlendirilecektir. Bu
pargalar olmaksizin resmin tamamini gdrmek ise miimkiin olmayacaktir. iste ceza
muhakemesi icerisinde Yyiiriitiilen ispat faaliyeti, resmin pargalarin1 toplayarak resmi
yeniden bir araya getirme faaliyetidir.®®? Ceza yargilamasina konu olan olay1 temsil eden,
o vakianin nasil vuku buldugunu kimi zaman dogrudan kimi zaman ise dolayl1 olarak

isaret eden bu yapboz parcalarina ise delil denir.

Esasinda ge¢miste vuku bulmus bir olay1 giinlimiizde ayni sekilde yasatmak ve yasanan
bu durumla ilgili ¢ikarimlarda bulunmak miimkiin degildir.®* Yalniz ge¢miste vuku bulan
hadisenin iizerinden ¢cok zaman ge¢mediyse sayet, akil ve mantik degerlendirmesinden
gecirilen belli baz1 araglarin yardimiyla yargi makaminin vicdani kanaatinde o olayin
yeniden canlandirilmasi miimkiin olacaktir.83 Tosun’un ifadesiyle, sugun muhakemesi
su¢ islenmesinin akabinde yapildigindan muhakemeyi yapan kimselerle tarihgilerin isleri

birbirine benzemektedir. Zira her ikisi de gegmiste vuku bulmus bir olayin gercek olup

89 Toroslu ve Feyzioglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, 205.

80 Yavuz, “Ceza Muhakemesinde Ispat sorunu”, 162.

81 M. Balkan Demirdal, “Ceza Hakiminin Vicdani Kanaati Uzerine Bir Degerlendirme”, Cankaya
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 5, sy 1 (2020): 1021.

82 Nur Centel ve Hamide Zafer, Ceza Muhakemesi Hukuku, 10. Baski (istanbul: Beta Yayincilik, 2013),
201.

833 Hakan Karakehya, Ceza Muhakemesi Hukuku, 2. baski1 (Ankara: Savas Kitap ve Yaynevi, 2016), 197;
Birtek, Ceza Muhakemesinde Delil Ve Ispat, 15.

84 Akbulut, “Delil Degerlendirme Yasaklar1”, 6.
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olmadigmi arastirmaktadir. Iste bu gercegi ararken hakimin basvurdugu araglara ispat

araci yahut delil denmektedir.®®

Yine delil, uyusmazligin kaynagi olan fiilin yahut olgunun sug¢ olup olmadigi hususunda
basta hakim ile savcida olmak tiizere ve tabii olarak kolluk kuvvetlerinde de bir kanaat
uyandirma, bu vasita ile soz konusu ihtilafi ¢6zmeye ¢alisma, muhakeme hukukunun
cizdigi ¢ercevede ikamesi kanunla yasaklanmamis olan, bunun kapsamina canli, cansiz,
sOzIlii yahut yazili tim hususlarin girdigi her tirlii ispat vasitas1 olarak
tanimlanmaktadir.®® Bu tanimdan hareketle delil, bir su¢un islenmesinin akabinde o
sucun siiphelisi ile maddi vakia arasinda bag kurmamizi saglayan her tiirlii iz, bilgi, belge,

ifade, beyanlardan olusur.®’

Delil, Arapga bir kelime olup Tiirk Dil Kurumu tarafindan “insani aradigi gergege
ulastirabilecek iz, kanit” seklinde ifade edilirken kanit ise “Bir seyin dogrulugunu,
gergekligini kanitlamaya yarayan belge; anlasmazlik konusu hakkinda oneri siiriilen
iddianin veya buna karsi yapilan savunmanin dogrulugunu gostermek igin one stiriilen
belge veya bilgi; delil.” seklinde tanimlanmistir.®® Etimolojik olarak ise delil, “yol
gosteren, kilavuz” seklinde tanimlanmistir.#® Hukuken delil ise “uyusmazliga neden olan
fiili veya hukuki olgunun olduguna veya olmadigina yargici inandirmak igin yargilama
hukukunun gésterilmesine izin verdigi ispat araglari, davada taraflarin iddialarini ispat

icin dayandirdiklar ispat araglar:” seklinde tanimlanmigtir.840 81

Ogretide yer bulan ve tiim tammlari kapsayan Birtek’in ifadesiyle delil, ceza
muhakemesinin hem sorusturma hem de kovusturma evresinde yargi makamlarinca

yargilama konusu ile ilgili bir kanaat edinebilmek ve bu vasita ile maddi gercege

85 Tosun, Tiirk Su¢c Muhakemesi Hukuku Dersleri, 475.

8%  Cengiz Senocak, Maddi Sug¢ Delilleri ve Atesli Silahlar, 3. Baski (Ankara, 1997), 27; Ahmet Karagoz,
Su¢ Onleme Hizmetleri (Ankara: Ozel Giivenlik ve Emniyet Teskilati, 2002), 256; Vural Demirkaya,
“Delil Giivenligi” (Yayimlanmamig Yiksek Lisans Tezi, Giivenlik Bilimleri Enstitiisii Sug
Aragtirmalar1 Anabilim Dali, Ankara, Polis Akademisi, 2009), 6.

87 Yilmaz Simsek, Muharrem Durmaz ve Nurullah Karatas, Dijital Delil Yénetimi, 1. Baski (Ankara:
Polis Akademisi Yaynlari, 2012), 11.

88 Tiirk Dil Kurumu, Giincel Tiirkge Sozliik, https://sozluk.gov.tr (E.t. 05.11.2023).

89 Tiirkge Etimoloji Sozciigii, https://www.etimolojiturkce.com/arama/delil (E.t. 05.11.2023).

840 Yilmaz, “Hukuk Sézliigii”, 175.

841 17962 sayil Polisin Adli Gorevlerinin Yerine Getirilmesinde Delillerin Toplanmasi, Muhafazasi ve
Ilgili Yerlere Goénderilmesi Hakkinda Yénetmelik’te ise delil, “Meydana gelen bir sucun
aydinlatilmasi ve sug saniklarinin tespitine yarayan her tiirlii ispat vasitalar1.” seklinde tanimlanmustir.
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erisebilmek i¢in insan yahut esyadan elde edilen her tiirlii ispat aracidir.®?? Yukarida da
degindigimiz gibi delil olmadan ceza yargilamasinin baslayabilmesi miimkiin olmamakla
beraber bagka delillerin yardimi olmadan da muhakeme siireci nihayete erdirilemez.®
Ancak tiim ispat araglar1 delil olsa dahi tiim deliller ispat arac1 vasfina haiz olmayabilir,
zira muhakemede degerlendirmeden gegirilen kimi deliller ispat araci olarak kabul

edilmezler. 8

Bir delile ispat arac1 diyebilmemiz i¢in oncelikle o delilin olayin bir pargasi olup, vakiay1
temsil edebilmesi gerekir. Ancak delilin olay1 temsil etmesi ispat araci olarak kabul
edilmesi i¢in yeterli degildir. Bu temsilin akla mantiga, bilime, hukuka ve nihayetinde
maddi ger¢ege uygun olmasi da elzemdir. Aksi 6zelliklere sahip olan olgulara delil desek
de bunlar1 temel alarak maddi gercege ulasilamaz, ulagildigina kanaat edilse dahi Yargitay

tarafindan ilgili karar gerekli kosullar1 tasimadigi icin bozulmalidir.® 86

82  Birtek, Ceza Muhakemesinde Delil ve Ispat, 25.

843 Sahin ve Goktiirk, Ceza Muhakemesi Hukuku- 11, 2022, 19.

844 «5271 sayih CMK'min "Delilleri takdir yetkisi" baslikli 217. maddesinin 2. fikrasindaki; "Yiiklenen
sug, hukuka uygun bir sekilde elde edilmis her tirlii delille ispat edilebilir.” seklindeki hiikiim ile ceza
muhakemesinde kullanilacak delillerin hukuka uygun bir sekilde elde edilmesi gerektigi agik¢a
belirtilmis ve "delillerin serbestligi” ilkesine de vurgu yapilnistir. Buna gore biitiin deliller hukuka
uygun olarak elde edilmeli ve degerilendirilmelidir. 5271 sayili CMK 'nin 206. maddesinin 2. fikrasmnin
(a) bendinde, ortaya konulmak istenen delilin kanuna aykiri olarak elde edilmesi halinde
reddolunacag belirtilmig, 217. maddesinin 2. fikrasinda ise "yiiklenen sug¢un, hukuka uygun olarak
elde edilmis her wirlii delille ispat edilebilecegi” hiikiim altina alinmigtir. Madde metninden
anlasilacagr iizere, hukuka uygun olarak elde edilmeyen deliller, ceza yargilama sistemimizde ispat
aract olarak kullamilamayacaktr. 5271 sayili CMK'min 230/1. maddesi uyarinca, hiikmiiniin
gerekgesinde delillerin tartisiimast  ve  degerlendirilmesi,  hiikme  esas  aliman  veya
reddedilen delillerin belirtilmesi, bu kapsamda dosya igerisinde bulunan ve hukuka aykir
yontemlerle elde edilen delillerin ayrica ve agik¢a gosterilmesi zorunludur. Ceza muhakemesinin
amact olan maddi gercege ulasabilmek icin, delil elde edilmesi asamasinda sahsi ve toplumsal
degerlerin korunmasi da gereklidir. Kanun koyucu bu amacla, delil serbestligi ilkesine, ogreti ve
uygulamada "delil yasakiar” olarak adlandirilan birtakim sumirlamalar getirmistir. Delil yasaklari,
"delil elde etme yasag:” ve "degerlendirme yasagi” olarak ikiye ayrilmaktadir. Delillerin elde edilme
sekline iligkin yasaklara "delil elde etme yasakiar:”; hukuka uygun olarak elde edilmis bulunsa bile
bir delilin yarg: mercilerince ortaya konulup degerlendirilebilmesine iliskin yasaklara ise
"delil degerlendirme yasaklari” denilmektedir. Yargitay Ceza Genel Kurulunun 21/10/2014 tarih,
2012/1283 Esas- 2014/430 Karar sayili kararinda belirtildigi iizere, iletisimin denetlenmesi sirasinda
tesadiifen elde edilen delillerin 5271 sayilt CMK'nin 135/6. maddesinde sayilanlar disindaki bir su¢un
sorusturma Ve  kovusturulmasinda  Kullanilamamasi  “delil degerlendirilmesi  yasaklart”
kapsamindadir.” Yargitay 2. CD., E: 2021/9131, K: 2022/1686, https://kazanci.com.tr.

85 Oztiirk vd., Ana Hatlariyla Ceza Muhakemesi Hukuku, 204 vd.

86  “Ceza yargilamasimin amaci, hichir duraksamaya yer vermeden maddi gercegin ortaya
ctkarimasidir. BU arastirmada, yani gercege ulasmada mantik yolunun izlenmesi gerekir.
Gergek, akla uygun ve realist, olayin biitiinii veya bir parcasimi temsil eden kanmitlardan veya
kanitlarin biitiin olarak degerlendirilmesinden ortaya cikarimalidr, yoksa birtakim varsayimlara
dayanilarak sonuca ulasiimasi, ceza yargilamasiin amacima aykirdir.” Yargitay, 16. CD., E.
2015/6589, K.2016/338, T. 22.01.2016, https://kazanci.com.tr.

147



Ogretide yer alan kimi goriislere gore delil kavrammin ceza muhakemesinin her
asamasinda gegerli olup olmadig: tartismali bir husustur.®” Bu anlayis1 benimseyenlere
gore sorusturma asamasinda delilden ziyade siiphe sebebinden bahsedilir.®® Oysaki
Ogretide yer bulan ve baskin olan goriis ise aksini savunur ve delilin ceza muhakemesinin
her asamasinda gecerli oldugunu, zira aksi durumun ceza muhakemesinin amaciyla
bagdasmayacagini ifade eder. Bu goriisii destekleyenlerce kanunda boyle bir ayrim
olmayip, maddi gercege ancak deliller vasitasiyla ulasilabilecegi, maddi gercege ulasma
gayretinin ilk adimlarinin sorusturma evresinde atildigi, aksi durumun delil kavraminin
muhtevasiyla ¢elisecegi zira muhakemenin delille baslayip delille devam eden bir siireg
oldugu bu sebeple sorusturma makamlarinin da delillere bagvurmakla yiikiimli oldugu

ifade edilmektedir.®+

Ogretide ispat araglarindan bahsedilirken es zamanlh olarak delil kaynagi, delil aract ve
delil gibi ifadelerin de kullanildig1 goriilmektedir. Esasinda delil ve delil kaynagi
kavramlart mana itibariyle birbirinden farklidir.?° Kunter’in ifadesiyle delil kaynaginda
statik ve biinyevi bir 6zellik bulunurken, 6rnegin tanik gibi; delilde ise gorevsel bir nitelik
bulunur 6rnegin, tanik beyani gibi.®! Bir bagka tanima gore ise delil kaynagi, yargi
makamlarina muhakemede arastirilacak bilgi sunan, ancak sundugu bu bilgi
islenmemig/ham bir bilgi kaynagi olan, uyusmazlik konusu olaya dair temsil kuvveti ise
muhtemel olan ve dis diinyaya ait bir varliktir.®2 Bu kaynak, yargi makamlarina takdim
edilmesinin akabinde incelenip algilanmasi ile delil araci haline gelecektir.®® Delil
aracinin ise muhakemede incelemeden ve diger birtakim islemlerden gegmesi ve dogru
oldugu hususunda yargi makaminda bir kanaatin olusmasi ile delil halini almast miimkiin

olacaktir, 8

847 Boga, “Ceza Muhakemesinde Delillerin Tartisilmas1”, 14.

88 Yenisey ve Nuhoglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, 2014, 483.

89  Cumhur Sahin ve Neslihan Goktiirk, Ceza Muhakemesi Hukuku I, Gozden Gegirilmis ve
Giincellenmis 6. Baski (Ankara, 2017), 23-26; Birtek, Ceza Muhakemesinde Delil ve Ispat, 12-20;
Centel ve Zafer, Ceza Muhakemesi Hukuku, 2018, 237-38.

80  Birtek, Ceza Muhakemesinde Delil ve Ispat, 22.

81 Kunter, Ceza Muhakemesi Hukuku, 1989, s. 585.

82 Yayla, Ceza Muhakemesi Hukukunda Ispat ve Siiphe, 98; Feyzioglu ve Taner, Ceza Muhakemesinde
Ispatin Olgiitii Olarak Vicdani Kanaat, 139-40.

83 Yayla, 98.

84 Yayla, 98
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Bu anlatilanlardan hareketle delil kaynaginin bahsi gecen olayla ilgisi olsa dahi heniiz
yargilama makami Oniine getirilmeyen bir varlik oldugu, o varligin yargi makami 6niine
getirilip, onun algisina dahil edildigi takdirde delil araci vasfina biiriinecegi ve en
nihayetinde bahsi gegen bu delil aracinin muhakemede maddi ger¢ege ulasmak amaciyla
kullanilmast halinde ise delil vasfi kazanacag ifade edilmektedir.®® Kunter’in ifadesiyle
delil kaynaginda statik ve biinyevi 6zelligi nedeniyle tanik 6rnek olarak verilebilirken,
delile ise gorevsel bir fonksiyonu bulundugu i¢in tanik beyan1 6rnek olarak verilebilir.%
Delil kaynagi ortadan kalktig1 takdirde 6rnegin tanigin 6liimii halinde, delil de gegersiz
bir hal alacaktir.®*” Delilin muhtevasi yargilamada incelenen husus iken delil kaynaginin

konusu ise bizzat delilin kendisidir.8s8

Yukarida verdigimiz tanik 6rneginde delil kaynag: tanik olup, tanigin belirlenmesinin
akabinde yargi makami huzuruna getirilip beyaninin alinmasi halinde beyani ise delil
aract vasfi kazanacaktir. Bu beyan yargi makamlart nezdinde tartisilip, beyanin
yargilamaya konu olayla ilgisi olduguna kanaat edinilir ve bu delilin maddi gercegi ortaya
cikarmaya da katkis1 oldugu kabul edilirse ve nihayetinde verilecek hiikiimde de temel
aliirsa, bu halde o beyanin delil olarak kabulii miimkiin olacaktir.®® Tanigin tespiti
akabinde yargi mercilerinin Oniine getirilmesi, hukuka uygun yollarla beyanina
basvurulmasi, beyaninin yargilamaya konu olayla ilgisinin bulunmasi ve yine
uyusmazligin ¢6ziimii hususunda 6nem arz etmesi, delil araci olan tanik beyaninin bu
vasita ile delil vasfi kazanmasina vesile olacaktir.®® Aksi halde beyan, delil vasfim

kazanamaz.

Tiim bu anlatilanlar 15181nda, yukarida da bahsettigimiz gibi Kunter’in ifadesiyle delil
kaynagina tanik, delile ise tanik beyani 6rnek olarak verilebilir.®! Ancak tanigin 6lmesi
yahut akil hastaligina tutulmasi halinde bu kisinin beyanlarina basvurma imkan1 ortadan

kalkacaktir. Ancak ilgili kisinin heniiz 6lmeden yahut akil hastaligina tutulmadan evvel

85 Ppervin Aksoy Ipekgioglu, “Gozaltinda Alinan ifadenin Onemi Ve Delil Degeri”, Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi 57, sy 3 (2008): 55; Feyzioglu ve Taner, Ceza Muhakemesinde Ispatin Olgiitii
Olarak Vicdani Kanaat, 139-41.

86 Kunter, Ceza Muhakemesi Hukuku, 1989, s. 585.

87  Birtek, Ceza Muhakemesinde Delil ve Ispat, 23; Aydin, Ceza Muhakemesinde Deliller, 41.

88  Birtek, 23.

89 Yayla, Ceza Muhakemesi Hukukunda Ispat ve Siiphe, 99.

80 Yayla, 99.

81 Kunter, Ceza Muhakemesi Hukuku, 1989, s. 585.
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beyanlar1 alinmig ve tutanaga gecirilmigse sayet, arttk muhakemede o beyanlarin

okunulmast ile yetinilebilecektir.®?

Bu hususta delil kaynagi delil araci vasfin1 kazanmissa, tanigin muhakemede s6z konusu
olan durumlarda ayrintili ifadesine basvurulmasinmi gerektiren durumlar disinda, artik
delilin kaynagina ulasilamamasi problem teskil etmeyecektir.®®® Hakkinda ayrintili bilgi
vermeye ¢alistigimiz delil, ceza yargilamasi i¢in vazgecilmez bir dneme sahiptir.®* Ayrica
deliller hakimin hiikiim tesis edebilmesinin ve yine bu hususta siiphenin bertaraf
edilmesinin yani sira ceza hukuku uyusmazliginin ¢6zliimii esnasinda hakimin
verebilecegi diger kararlar i¢in de (6rnegin, tutuklama kararmin verilmesi) 6nem arz

etmektedir. 86
2.3.1.Delil Cesitleri

Ceza muhakemesinde delil serbestisi ilkesi gecerli olup, her sey delil olarak
degerlendirilebilmektedir. Delil serbestisi sebebiyle de deliller konusunda normatif bir
tasnife de rastlanmamaktadir. Ayrica yine deliller hakim tarafindan serbestce
degerlendirilecegi i¢in delillerin tiirii de fazladir.®® Mevzuatta delillerin tasnifi hususunda
bir diizenlemeye rastlanmasa da 6gretide bu konuda goriisler mevcuttur. Delillerin genel
tasnif sekli asagida daha ayrintili bahsedecegimiz beyan, belge ve belirti delili iken

delillerin ispat islevi, kaynagi ve konusuna gore ayrimlar da mevcuttur.?’ Bu hususta en

82  CMK, m.211, “(1) a) Tamk veya sanigin su¢ ortag1 dlmiis veya akil hastaligina tutulmus olur veya
bulundugu yer 6grenilemezse,

b) Tanik veya sanigin su¢ ortaginin durugsmada hazir bulunmasi, hastalik, malulliik veya giderilmesi
olanagi bulunmayan baska bir nedenle belli olmayan bir siire i¢in olanakli degilse,

¢) Ifadesinin 6nem derecesi itibariyla tamgin durusmada hazir bulunmasi gerekli sayilmiyorsa,

Bu kisilerin dinlenmesi yerine, daha 6nce yapilan dinleme sirasinda diizenlenmis tutanaklar ile
kendilerinin yazmis oldugu belgeler okunabilir.

(2) Cumhuriyet savcisi, katilan veya vekili, sanik veya miidafi birinci fikrada belirtilenlerin disinda
kalan tutanaklarin okunmasina birlikte riza gosterebilirler.”

83 Aydin, Ceza Muhakemesinde Deliller, 41; Yayla, Ceza Muhakemesi Hukukunda Ispat ve Siiphe, 99-
100.

84 Olgun Degirmenci, Ceza Muhakemesinde Saysal (Dijital) Delil, 1. Baski (Ankara: Seckin Yaymcilik,
2014), 111.

85  Timur Demirbas, Sorusturma Evresinde Siiphelinin Ifadesinin Alinmasi, 2. Bask1 (Ankara: Segkin
Yayincilik, 2013), 68-69; Ali Eryillmaz, Ceza ve Disiplin Hukukunda Hukuka Aykir: Delil (Ankara:
Hukab Yayinlari, 2013), 23.

86 Mahmut Koca, “Ceza Muhakemesi Hukukunda Deliller”, ed. Veli Ozer Ozbek, Ceza Hukuku Dergisi
1, sy 2 (Aralik 2006): 214.

87 Birtek, Ceza Muhakemesinde Delil ve Ispat, 24; Centel ve Zafer, Ceza Muhakemesi Hukuku, 2013,
213; Sahin ve Goktiirk, Ceza Muhakemesi Hukuku- 11, 2022, 28; Oztiirk vd., Ana Hatlariyla Ceza
Muhakemesi Hukuku, 205 vd.
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kadim ve klasik tasnif sekli delilleri 6zel delil ve genel delil seklinde ayiran anlayistir. Bu
ayrima gore genel delil sugun maddi varligiyla ilgiliyken, 6zel delil ise bahsi gegen sugun

hangi aracglarla, kim tarafindan islendigini hususunu aydinlatan delillerdir.%®

Yine delillerin tasnifi bakimindan 6gretide yer bulan bir baska goriis ise delilleri,
dogrudan deliller ve dolayli deliller olarak ayiran yaklasimdir. Dogrudan ve dolayl
delillerin tanimi konusunda bir uzlasi olmasa da baskin olan goriise gore dogrudan deliller
mahkemenin aydinlatmasi gereken asil vakiayi ispatlayan deliller iken dolayli delil ise
asil vakiaya bagli yan vakialar1 aydinlatan delillerdir.®® Yine Centel ve Zafer’den
aktarilana gore dolayli deliller asil vakiay1 tek basina ispat edemeyip, bu hususta
dogrudan delillerden elde edilen bulgulari desteklemektedir. Tosun ise dogrudan ve
dolayl delili sdyle ayirmistir. Baski ve zorlama neticesinde verilen beyanlar dogrudan
dogruya delile viicut verirken, ikrar neticesinde elde edilen deliller ise dolayistyla delile
viicut vermektedir.® Ayrica Tosun delilleri, yasal delil, vicdani delil ve bilimsel delil

olarak da siniflandirmaktadir.8™

Delillerin bir diger tasnif sekli ise sahsi deliller ve maddi deliller ayrimidir. Sahsi delil
ifadesiyle kastedilen membair siipheli, sanik, tanik yahut bunlarin disinda bir kimse yani
insan olan delillerdir. Maddi delil ifadesiyle kastedilen ise membai belge ve belirti olan
yani kaynagi nesne olan delillerdir. Yani sahsi delillerle kastedilen, beyana dayal1 delil

iken maddi delil ile kastedilen ise belge ve belirti gibi nesnelere dayali delillerdir

Delillerin bir diger tasnif sekli ise tarihi ve tenkidi deliller seklinde yapilan halidir. Bu
siniflandirmada tiim delillerin temsili bir vasfi oldugu anlayisiyla hareket edilir. Ayrica
somut vakiaya mahsus temsili delillerin tarihi delil vasfi var iken genel nitelikte olan
delillerin ise tenkidi delil kategorisinde oldugu ifade edilmektedir. Tarihi niteligi olan bu
deliller somut vakiay1 dogrudan temsil niteligi olan beyan yahut belge delili iken tenkidi
delil ise somut vakia disinda baska hususlari ispati miimkiin olmayan delillerdir. Bu da

belirti delili olup, inceleme ve denetleme gerektiren delillerdir.t7

88 Toroslu ve Feyzioglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, 206.

869 Centel ve Zafer, Ceza Muhakemesi Hukuku, 2013, 204.

870 Tosun, Tiirk Su¢c Muhakemesi Hukuku Dersleri- Genel Kisim, 1:609.
871 Tosun, 590.

872 Kunter, Ceza Muhakemesi Hukuku, 628.
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Ogretiden birbirinden farkli olan bahsettigimiz bu gériislerin en baskin ve yine en genis
kapsama sahip olan tasnif sekli, beyan delili, belge delili ve belirti delili seklindedir. Bir
sucun faili tarafindan gergeklestirilen eylem, dis diinyada birtakim izler birakan insan
davranigi olarak ifade edilebilir. Gegmiste vuku bulan bir hadisenin, olay1 miisahede eden
kimseler tarafindan aksettirildigi takdirde insan belleginde birakilan birtakim iz *den s6z
edilebilir. Tlgili vakiadan geriye kalan esyalar ise belirti vasfindadir. Mevzuat geregi
durusmada okunmasi gereken ve ilgili vakia hakkinda bilgi barindiran dokiimanlar ise
belge vasfindadir.?” Iste tiim bu bahsi gegen iz, belirti, belge vs. hususlar aracilig1 ile vuku

bulmus olay hakkinda bir kanaat edinme vazifesi ise yargi gérevini yiiriiten makamdadir.

Delillerin tasnifi mevzusu ceza muhakemesi sistemlerine bagli olarak degisiklik
gosterebildigi icin 0gretide yazarlarca bu tasnif farkli sekillerde yapilmistir.8* Bunlardan
ilki yukarida bahsettigimiz beyan, belge ve belirti seklinde olan siniflandirmadir. Burada
bahsi edilen beyan delilinin kapsamina siipheli/ sanik beyani, tanik beyani1 ve tanik
disindaki kimselerin beyan1 girmektedir. Belge delilinde ise yazili belgeler, icerisinde
sekil barindiran belgeler ve son olarak ses tespit eden belgeler bu kapsamdadir.t® Yine bu

goriige gore belirti delili de yapay belirtiler ve dogal belirtiler olarak ayrilmaktadir.t’

Somut vakiaya mahsus delillerden olan beyan ve belge delili, gegmiste yasanmis vakiay1
dogrudan dogruya ispat kabiliyetine haizdir. Zira bir kimsenin bir bagkasin 61diirdiigiine
tanik oldugunu sdyleyen kisinin beyani1, dogrudan somut vakianin ispatia yoneliktir.8”’
Ancak belirti delili i¢in ayni1 seyi soyleyemeyiz. Zira belirtiler daha evvel de degindigimiz
gibi dogrudan somut vakianin ispatina kabil olmayip, yapilacak inceleme neticesinde
olay1 temsil edip etmediginin tespitini gerektiren genel nitelikteki temsili delillerdendir.
Olay1 temsil eden bu deliller, dogrudan ve tek basina maddi vakiay: ispata muktedir
degildir. Ornegin, olay yerinde bulunan parmak izleri, kan, sag, tiikiiriik gibi DNA
kalintilart olay: temsil eden belirti delillerine 6rnek olarak gosterilebilir. Bahsi gegen
deliller, ilgili kimsenin olay yerinde oldugu yahut magdurla temas ettigi anlamini ihtiva

etse de dogrudan o kimselerin sucun faili olduguna delalet etmez.®’® Maddi gergege

873 Diilger, Ceza Muhakemesi Hukukunda Dislama Kurali Ve Hukuka Aykir: Delillerin Uzak Etkisi, 45.
874 Yayla, Ceza Muhakemesi Hukukunda Ispat ve Siiphe, 101.

875 Sahin ve Goktiirk, Ceza Muhakemesi Hukuku- 11, 2022, 26.

876 Sahin ve Goktiirk, 26.

877 Koca, “Ceza Muhakemesi Hukukunda Deliller”, 215.

878 Yildiz, “Ceza Muhakemesinde ispat ve Delillerin Degerlendirilmesi”, 135.
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erisebilmek igin belirtilerin, diger delillerle desteklenmesi elzemdir. Bu hususlara asagida

ayrintilart ile deginmeye calisacagiz.
2.3.1.1. Beyan Delili

Beyan kelimesi Arapca kokenli olup, etimolojik sozliige gore ‘“a¢ma, ayirma,
aydinlanma, agiklama, agik¢a séyleme” anlamlarini ihtiva etmektedir.t® Beyan kavrami
hukuk metinlerinde, “ac¢iklama, bildirim, bildirme; ilgililerin resmi kuruluslara herhangi
bir durumu belirlemek veya aciklamak amacryla vermis olduklart yazili veya sozlii

bildirim” olarak tanimlanmistir.5%°

Beyan delili ise ge¢miste vuku bulmus bir vakia hakkinda dogrudan malumat veren ve
bu yolla vakiay1 temsil eden bir delil tiiridiir.®* Basit bir tanimla beyan delili, ceza
muhakemesine konu olan olay hakkinda herhangi bir bilgiye sahip olan kimsenin, bu

bilgisini sozlii yahut yazili olarak yetkili makamlarla paylagsmasidir. %2

Somut vakianin ispati sirasinda siipheli, sanik, tanik, magdur ve miisteki kimselerin
mahkeme huzurunda ve usuliine uygun bir sekilde bilgilerine bagvurulmasi beyan deliline
viicut verir. Ancak somut olaya iligkin olarak, olayla baglantis1 bulunan kisilerce verilen
beyanlarin beyan delili olarak yetkili mercilerce kabul edilebilmesi, kural olarak bu
beyanlarin kovusturma asamasinda mahkeme huzurunda verilmis olmasi veya
sorusturma asamasinda alinan ifadelerin mahkeme Oniinde dogrulanarak yinelenmesi

sartina baglidir.®

Ceza muhakemesi hukukunda beyan delili, tanik beyani, sanik beyan1 ve sanik disindaki
kimselerin beyani olarak ii¢ siifa ayrilmistir.®** Magdur beyani ise burada bahsi edilen

sanik disindaki kimselerin beyanina girmektedir. Magdur beyam1 alinirken taniklara

879 Tiirkce Etimoloji Sozliigii, https://www.etimolojiturkce.com/arama/beyan, (E.t. 16.11.2023)

80 Yilmaz, “Hukuk Sézliigii”, 107.

81l Friedrich Christian Schroeder, Feridun Yenisey, ve Wolfgang Peukert, Ceza Muhakemesinde ‘Fair

Trial’ lkesi (Istanbul: Istanbul Barosu, 1999), 67.

Kose, “Ceza Kovusturmasinda Delillerin Ortaya Konulmasi ve Degerlendirilmesi”, 168.

83 Karabulut, Karapazarlioglu ve Tosun, “Ceza Muhakemesinde Delil Kavrami ve Kovusturma
Siirecinde Hakimlerin Delil Algisi”, 13; Centel ve Zafer, Ceza Muhakemesi Hukuku, 2013, 205;
Nurullah Kunter, Muhakeme Hukuku Dal: Olarak Ceza Muhakemesi Hukuku, 7. Bas1 (Istanbul:
Kazanci Matbaasi, 1981), 493; Aydogdu vd., “Polis akademisi giivenlik bilimleri fakiiltesi
ogrencilerinin delil algis1”, 52.

84 Koca, “Ceza Muhakemesi Hukukunda Deliller”, 215.
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uygulanan usullere bagvurulsa dahi magdur beyanini tanik beyani olarak degerlendirmek
mimkiin olmayacaktir.%° Esasinda beyan delillerinin ortak 6zelligi beyanlarin insan
kaynakli olmasi, konusma suretiyle yerine getirilmesi ve mahkemede sunulmasidir.
Durugma esnasinda beyanlar beyan sahibinin dinlenmesi vasitasiyla alinirken, sanik ise

sorgu yoluyla beyanini ortaya koyar.5®

Muhakemeye konu olan vakianin maddi yoniine dair agiklamalar, beyan deliline viicut
vermektedir. Bahsi gegen aciklamalar tanik, sanik yahut sugtan zarar goren kimselerce
yapilmis olabilir. Ancak bu kimseler tarafindan yapilan bu agiklamalar, muhakemede
maddi gercegin ortaya ¢ikarilmasi hususunda biiyiik nem arz eder.®” Ozellikle sanik ve
tanik beyani gibi sahsi delillerin yardimi ile sugun manevi unsurunun tespiti ve bu vasita

ile maddi gercege ulagilmasi miimkiin olabilecektir.®®

Yukarida da belirtildigi tizere, beyan delili her ne kadar maddi ger¢cege ulasmada en sik
basvurulan delil tiirii olsa da 6zellikle siipheli ve sanik gibi beyan sahiplerinin ifadelerini
kendi menfaatleri dogrultusunda sekillendirme ihtimali bulundugundan, bu delil tiiriine
temkinli ve dikkatli yaklasmak gerekmektedir. Ister siipheli veya sanik, isterse olayla
dogrudan baglantis1 olmayan bir tanik tarafindan verilmis olsun, beyanlarin yanlis, eksik
ya da yalan olma ihtimali her zaman goz 6niinde bulundurulmali; bu beyanlar, hakim
tarafindan  olaymn  biitiinselligi  iginde ve vicdani kanaat gercevesinde

degerlendirilmelidir.®°

Beyan delili, ge¢miste vuku bulan olaymm akil ve mantik degerlendirmesinden
gecirilmesine ve yargi makaminin vicdani kanaatinden o olayin yeniden
canlandirilmasina yardimci olan 6nemli bir ispat aracidir.®® Bir vakiaya iliskin beyan

delilinin s6z konusu olmas1 halinde, gegmiste meydana gelen olayin hakimin zihninde

85 Yenisey ve Nuhoglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, 2015, 510; Tosun, Tiirk Sug¢ Muhakemesi Hukuku
Dersleri, 742; Birtek, Ceza Muhakemesinde Delil ve Ispat, 172.

886 Serdar Coskun, Cinsel Suglarin Ispatinda Magdur Beyani Delili (Ankara: Adalet Yaymevi, 2023), 78.

87  Koca, “Ceza Muhakemesi Hukukunda Deliller”, 215-16.

88 Cumhur Sahin, Samgin Kolluk Tarafindan Sorgulanmas: (Ankara, 1994), 20.

89  Koca, “Ceza Muhakemesi Hukukunda Deliller”, 216.

890 Akbulut, “Delil Degerlendirme Yasaklar1”, 6.
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yeniden canlandirilmasi miimkiin hale gelir. Bu beyan, dogrudan delil islevi gorerek

hakimin vicdani kanaatini sekillendirmede belirleyici bir rol iistlenir.8*

Stipheli yahut sanigin, bilgisine basvuruldugu konu, esasinda onun hakkindaki isnatlara
yoneliktir. Bu kimselerin bu hususta vermis oldugu beyanatlar, savunma hakkiyla
dogrudan irtibatli olsa da yine de yargi mercilerince delil niteligi goz ardi
edilmeyecektir.®? Savunma hakki yalnizca kovusturma evresiyle siirli olmayip, daha
erken sathalarda 6rnegin Cumhuriyet savcisi veya kolluk tarafindan ilk ifadenin alindigi
asamada da gecerlidir. Bu nedenle hem delil elde etme hem de siiphelinin kendisini
savunma imkanmin saglandigi  bu siiregte, siiphelinin miidafi yardimindan

yararlandirilmasi giindeme gelir. 8
2.3.1.1.1. Siuipheli ve Sanik Beyanlar1

Islenen bir sucun dogrudan ve ¢cogu zaman tek tamgi, yargilama sonucunda verilecek
hiikmiin muhatab1 olan kisi, once siipheli ardindan sanik sifatin1 tasiyan kimsedir. Bu
nedenle, bu kisilerin muhakeme siirecinde verdikleri beyanlar hem maddi gergegin ortaya
cikarilmasi hem de bu amaca ulasilmasini saglamak ag¢isindan biiylik 6nem tagimaktadir.
Bundan 6tiirii ikrar muhakemede uzun zaman 6nemli bir delil kabul edilmis ve halen daha

onemini korumaktadir,8%

Stipheli yahut sanik beyani, maddi vakiayr miisahede eden, kimi zaman vakianin tek
tan1g1 durumunda olan, bu sebeple vakia hakkindaki beyanatlar1 bizzat yapmasi gereken
kisilere yani olayin faillerine ait beyanlardir.?® Bu nedenle, siipheli veya sanigin ifadesi
ya da sorgusu sirasinda, yalnizca kendisinin bizzat konugmasi gerekir; miidafii onun

yerine konusamaz veya onun adina beyanlarda bulunamaz.?% Ancak bir ceza tehdidiyle

81  Birtek, Ceza Muhakemesinde Delil ve Ispat, 76; Yenisey, “Ceza Muhakemesi Hukukunda (Hukuka
Uygun Bir Sekilde Elde Edilmis) Delil”, 9-10.

892 Birtek, Ceza Muhakemesinde Delil ve /spat,77.

893 Demirbas, Sorusturma Evresinde Siiphelinin Ifadesinin Alinmast, 124.

8% Sahin ve Goktiirk, Ceza Muhakemesi Hukuku- 11, 2022, 27.

8% Yakalama, Gozaltina Alma ve ifade Alma Yonetmeligi, m.23-d, ifade Almanin Esaslar1; “Miidafi
sadece hukuki yardimda bulunabilir, siiphelinin ifadesi alinirken siipheliye sorulan soruya dogrudan
cevap veremez, onun yerini aldigi izlenimi veren herhangi bir miidahalede bulunamaz. Hukuki yardim
maddi olay1 Karartabilecek miidahalelerin yapilmas1 anlamina gelmez. Miidafi siipheliye biitiin kanuni
haklarim hatirlatabilir. Miidafiin beyani ve her tiirlii miidahalesi tutanaga gegirilir.”

8%  Birtek, Ceza Muhakemesinde Delil Ve Ispat, 77; Unver ve Hakeri, Ceza Muhakemesi Hukuku, 2015,
111.
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karsi karsiya bulunan siipheli veya sanigin ifade ya da sorgusu, esasen ceza
muhakemesinden ziyade, bu kisilerin savunma hakkini kullanmalariyla dogrudan
ilgilidir.®” Bu sebeple siipheli ve sanigin beyanlar1 alinirken savunma hakk1 gézetilmeli®%®
ve aksi bir halde alinacak beyanlarin hukuka aykiri delil halini alacagr goéz ardi

edilmemelidir.

Stipheli yahut sanigin beyanlarina basvurulmasi yalnizca maddi ger¢ege ulasma
ameliyesi olmayip, buna ek olarak savunma hakkinin da kullanildigr bir muhakeme
islemidir. Siipheli sorusturma evresine yaptig1 agiklamalarla ve isaret ettigi delillerle yon
verirken diger yandan da delillerin toplanmasi hususunda katkida bulunmaktadir.?*® Yine
sanmi@in  kovusturma evresindeki beyanlar1 da yargilama siireci ve delillerin
degerlendirilmesi hususunda katkida bulunmaktadir. ifade ® ve sorgu * olarak

isimlendirilen bu beyanlar ceza muhakemesi icinde dnemli bir yere sahiptir.

Stipheli yahut sanik beyani dedigimiz bu delil, evvelce degindigimiz gibi sahsi bir delil
niteliginde olup tutanaga gecirildigi anda belge delili (maddi delil) vasfini kazanir.*® Zira
bir delilin beyan delili olarak kabulii i¢in daha evvel de degindigimiz gibi ilgili beyanin
mahkeme huzurunda sunulmus olmasi gerekmektedir. Oysa ifade dedigimiz bu
aciklamalar savct ya da kolluk huzurunda alinip tutanaga gecirilen, sayet kollukta
alinirken miidafisiz alinmis ve mahkeme yahut hakim huzurunda stipheli/sanik tarafindan
onanmamissa hiikme esas alinamayacak delillerdir. °¢ Bu normun methumu
mubhalifinden, kolluk¢a alinan ifade esnasinda siipheli ile miidafisi hazir bulunuyorsa,

verilecek beyanatlar durusmada delil degeri kazanacaktir.®*

87 Erem, Ceza Usulii Hukuku, 1978, 164.

8% Boga, “Ceza Muhakemesinde Delillerin Tartisilmas1”, 26.

89 (Ozge Apis, “Giincel Yarg: Kararlar1 ve Yasa Degisiklikleri Isiginda ifade Alma ve Sorgu Sirasinda
Siipheli/Samgin Haklar1”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar: Dergisi 25,
sy 1 (28 Haziran 2019): 52-53.

%0  CMK, m.2-g; “ifade alma: Siiphelinin kolluk gorevlileri veya Cumhuriyet savcisi tarafindan
sorusturma konusu sugla ilgili olarak dinlenmesini” ifade eder.

%1 CMK, m.2-g; “Sorgu: Siipheli veya samigin hakim veya mahkeme tarafindan sorusturma veya
kovusturma konusu sugla ilgili olarak dinlenmesini” ifade eder.

%2 Taha Yilmaz, Cagdas Tiirk Hukukundaki Ispat Vasitalarmn Islam Hukuku Agisindan
Degerlendirilmesi, Birinci Bask1 (Istanbul: Kitap Diinyas1 Yaymlari, 2023), 117.

%3 CMK, m.148/4; “Miidafi hazir bulunmaksizin kollukca alinan ifade, hakim veya mahkeme huzurunda
stipheli veya sanik tarafindan dogrulanmadik¢a hiikme esas alinamaz.”

%4 Metin Feyzioglu, “5271 Sayih Ceza Muhakemesi Kanunu Hakkinda Bazi Tespit ve
Degerlendirmeler”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi 19, sy 62 (Subat 2006): 36.
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2.3.1.1.2. Tanik Beyani

Tanik, “yargilamada bir olay hakkinda gorgiisiine veya bilgisine basvurulan, bir olayin
vuku buldugunu (oldugunu) géren, olay ve islem sirasinda hazir bulunan”’ kimse seklinde
tanimlanmustir.®% Baska bir tanima gore ise tanik, muhakemeye konu olay hususunda bes
duyu organi vasitasi ile edindigi bilgileri cumhuriyet savcisi, hakim veya mahkeme
huzurunda agiklayan iiciincii kisilerdir.%%® Ogretide yer bulan bir baska tanima gére ise
tanik, “kendisi hakkinda yiiriitiilmeyen muhakemede bildiklerini anlatan herhangi
biri "dir.%" Tanik, kimi zaman olayr dogrudan gozlemleyerek, kimi zaman ise dolayli
yollardan edinilen bilgiler araciligiyla vuku bulan hadiseye iliskin bilgi sahibi olur. Tanik
olay1 bizzat miisahede eden kisi olabilecegi gibi olay1 goren baskalarindan da bilgi

edinmis olabilir. %8

Tanik, kendisine yapilan usule uygun cagriya icabet etmek ve bildirilen yer ve saatte
orada olmakla yiikiimliidiir. Gerek tanikliktan ¢ekinme hakkina sahip olanlar olsun
gerekse taniklikta yeminden muaf olan kimseler olsun, tanik kendisine yapilan ¢agriya
uymak ve belirtilen yer ve saatte hazir olmakla yiikiimlidiir. Akabinde tanikliktan
¢ekinme hakkini yahut yeminden muaf oldugunu mahkeme huzurunda ifade edecek ve
mahkeme de gerekli tespitleri yapacaktir. Ancak bunun i¢in de yapilan ¢agriya uymasi
gerekmektedir. Ayrica davete icabet eden tanik kural olarak beyanda bulunmakla

miikelleftir.?%°

Taniklik bir kamu gorevi olarak kabul edildiginden, olaya tanik olan kimselerin bu gérevi
yerine getirmekle yiikiimlii oldugunu dile getirebiliriz. Kural olarak herkes tanik sifatina
sahip olabilir. Bu kapsamda, ¢ocuk, yasli ve akil hastalariin da taniklik yapabilecegi

ogretide savunulmustur.®® Ayrica tanigin siipheli ya da sanik ile kan baginimn olmasi

%5 Yilmaz, “Hukuk Sézliigii”, 726.

%6 Gedik, Ceza Muhakemesinde Ispat ve Siiphenin Sanik Lehine Yorumlanmas:, 79; Parlar, Hatipoglu ve
Yiiksel, A¢iklamali ve I¢tihatl, Ceza Muhakemesi Hukukunda Deliller, Capraz Sorgu ve Ispat, 140;
Yener Unver ve Hakan Hakeri, Ceza Muhakemesi Hukuku, (Ankara: Adalet Yayinevi, 2012), 302 vd.

%7 Sahin ve Goktiirk, Ceza Muhakemesi Hukuku- 11, 2022, 29.

%8 Eryilmaz, Ceza Muhakemesi Hukuku Dersleri, 641.

%9 Ayhan Onder, “Ceza Muhakemeleri Hukukunda Sahitlikten Cekinme Hakki”, Journal of Istanbul
University Law Faculty 29, sy 4 (24 Agustos 2011): 876-7, https://dergipark.org.tr/tr/pub/iuhfm-
/issue/9113/114012.

%0 Fatih Selami Mahmutoglu, “Ceza Yargilamasinda Katilanim, Ayn1 Zamanda CMK 45. Maddede
Ongoriilen Kisilerden Biri Olmasi Halinde, Tanikliktan Cekilme Hakkini Kullanip Kullanamayacagi
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yahut aralarinda husumetin bulunmasi, tanik olacak kimsenin kotii bir tiniiniin olmast,
daha evvel yalan taniklik sugunu iglemis olmasi, mali yonden saniga bagli olmasi bile

kisinin tanikligina engel degildir.9!

Yine ¢ocuklarin tanikliginin miimkiin oldugu ama ¢ocugu psikolojik olarak korumak igin
bir defa dinlenilmesi ile yetinilmesi gerektigi savunulmustur. % Zira yapilan
aragtirmalarda ¢ocuk taniklarin, durusma giinii 6ncesi ve sonrasinda stres yasadiklari yine
durusmada, mahkeme diizeninin, durusma salonunda bekleme siiresinin, durusmadaki
roliiniin, beyanlarinin tekrar tekrar alinmasmin, psikolojik destek eksikliginin, sanikla
durusmada karsilasmanin, yasal prosediirlerin karisikliginin stres seviyesini artirdig ve
bu sebeple stresin beyan delillerinin giivenirligini etkiledigi anlagilmistir. Stresin artmasi
neticesinde ¢ocuk taniklarmn, bilgileri tam ve dogru hatirlayamamak, sorulari anlayip
dogru cevaplayamamak ve yonlendirici sorularin etkisinde kalmak gibi durumlarla kars1
karstya kaldiklar1 belirtilmistir.®®® Cocuklarin taniklik yapmasma hukuken bir engel
bulunmamakla birlikte, tanikliktan ¢ekinme hakkinin 6nemini kavrayabilecek yeterlilikte
olmayan ¢ocuklar, ancak kanuni temsilcilerinin rizastyla tanik olarak dinlenebilir.%* Yine
kanuna gore tanik heniiz 15 yasini doldurmamissa yeminsiz dinlenir. Zira ¢ocuklarin

yeminin mahiyetini kavrayamayacagi karinesi sz konusudur.

Tanigin, uyusmazlhiga konu olan olay hakkinda, duyu organlari araciligiyla edindigi
gorgiisii ve bilgisini hakim yahut mahkeme huzurunda sozlii olarak anlatmasina ise tanik
beyan1 denir.®®® Tanik beyani, ceza muhakemesinde en kadim ispat vasitalarindan biri
olup, kaynagi insandir ve giivenirligi konusunda tarih boyunca her daim siiphe s6z konusu

olmustur.®*® Tanik, ¢ogunlukla meydana gelen olayla dogrudan bir ilgisi bulunmayan;

Sorunu”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi HUKuk Arastirmalar: Dergisi 19, sy 2 (01 Aralik
2013): 194.

1 Bahri Oztiirk vd., Ana Hatlariyla Ceza Muhakemesi Hukuku, 207.

%2 Mahmutoglu, “Ceza Yargilamasinda Katilanin, Aym Zamanda CMK 45. Maddede Ongériilen
Kisilerden Biri Olmasi Halinde, Tanikliktan Cekilme Hakkini Kullanip Kullanamayacagi Sorunu”,
198.

%3 Rhona Flin ve J. R. Spencer, “Annotation: Children as Witnesses—Legal and Psychological
Perspectives”, Journal of Child Psychology and Psychiatry 36, sy 2 (01 Subat 1995): 171-77.

%4 CMK m.45/2, Tamikliktan Cekinme; “Yas kiiciikliigii, akil hastaligi veya akil zayifligi nedeniyle
tanikliktan ¢ekinmenin 6nemini anlayabilecek durumda olmayanlar, kanuni temsilcilerinin rizalaryla
tanmik olarak dinlenebilirler. Kanuni temsilci siipheli veya sanik ise, bu kisilerin ¢ekinmeleri
konusunda karar veremez.”

%5 Feyzioglu, Ceza Muhakemesi Hukukunda Taniklik, 30.

96  Birtek, Ceza Muhakemesinde Delil ve Ispat, 111.
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ancak aniden gergeklesen bu olaya tesadiifen taniklik eden ve bu nedenle bilgi sahibi olan
kisidir.?” Tanik beyani, uyusmazlik konusu olayla dogrudan ilgisi bulunmayan; ancak
bir sekilde olaya iliskin bilgi ve gorgii sahibi olan kisinin, bu bilgisini savciya veya
hakime sozlii olarak aktarmasiyla olusan ve dogrudan delil niteligi tasiyan beyanidir.®8
Tanik olan bir kimse muhakemede delil kaynag: olarak kabul edilirken, buradaki delil ise
tamgm beyanidir. °° Tanik beyaniin dinlenilmesinden °%° bahseden, kanunun
ifadesinden beyanin sozlii oldugu, vasitasizlik ve sozliilikk ilkelerinden 6tiirii metnin
okunmasinin degil tanmigin 0 hususta konusmasinin dinlenilmesinden bahsedildigi, bu

sebeple de tan1gin beyanlarmi bir metinden okuyamayacagi savunulmustur. %2

Hakim yahut savcr disindaki mercilerin {igiincii bir kisinin bilgisine bagvurmasi halinde
o kimse teknik manada tanik sifatin1 edinemedigi gibi beyan1 da tanik beyani olarak kabul
edilemeyecektir. Tanigin, olay hakkinda karar vermeye yetkisi olmayan makamlar
nezdinde yapmis oldugu agiklama esasinda bilgi alma mahiyetindedir.®?? Zira CMK,
tanigin dinlenmesi usuliinden bahsederken yemin verdirerek hakim, savci ve mahkeme
huzurunda tanigin dinlenebilecegini hiikme baglamustir.®?® Bu ifadelerden yola gikilarak
dolayl sekilde kollugun tanik dinleyemeyecegi anlasilmaktadir.?* Zira CMK m. 43’te
yer verilen taniklarin ¢agrilmasi usuliiniin taniklarin yalnizca hakim, savci ve mahkeme
huzurunda dinlenmesi halinde miimkiin olacagi, kollugun bu usulii uygulayamayacagi,

sayet dinlerse kisinin tanik sifatin1 alamayacagi ayrica taniklarin ¢agriya uymamasi

%17 Erem, Ceza Usulii Hukuku,1978, 406.

98  Nurullah Kunter, Feridun Yenisey ve Ayse Nuhoglu, Muhakeme Hukuku Dali Olarak Ceza
Muhakemesi Hukuku, 18. Baski (Istanbul, 2010), 1346.

919 Gedik, Ceza Muhakemesinde Ispat ve Siiphenin Sanik Lehine Yorumlanmast, 79

920 CMK, m.52, “(1) Her tanik, ayr1 ayr1 ve sonraki taniklar yaninda bulunmaksizin dinlenir.”

921 Semiyet Badem, “Ceza Muhakemesi Hukukunda Tanik”, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, sy 45
(07 Ocak 2021): 292.

%22 Mahmutoglu, “Ceza Yargilamasinda Katilanin, Ayni Zamanda CMK 45. Maddede Ongbriilen
Kisilerden Biri Olmasi Halinde, Tanikliktan Cekilme Hakkini Kullanip Kullanamayacagi Sorunu”,
196.

93 CMK m.43/5: “Bu madde hiikiimleri, kisinin ancak Cumhuriyet savcisi, hdkim veya mahkeme éniinde
tanik olarak dinlenmesi halinde uygulanabilir.” CMK, m.49/1: “Mahkeme baskani veya hdkim veya
Cumhuriyet savcisi tarafindan gerekli goriildiigiinde ... tanik, tanikliktan ¢ekinmesinin dayanagini
olusturan olgular bildirir...”

94 Dogan, Ceza Muhakemesinde Ispat ve Siiphenin Sanik Lehine Yorumlanmasi, 79.
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halinde, kollugun taniklar1 zorla getiremeyecegi ileri siiriilmiistiir.”>> Son olarak, kollukta

ifade alinirken tan13a yemin etmesinin teklif edilemeyecegi de 6gretide savunulmustur.?

Ayrica sorusturma evresinde ifadesine basvurulan kimsenin, a¢iklamalarinin kovusturma
evresinde tanik beyani olarak kabulii i¢in ifadesini mahkeme huzurunda yinelemesi
gerektigi, sayet heniiz mahkemeye ¢ikmadan evvel tanigin vefatr s6z konusu olmussa,
sorusturma evresindeki ifadesinin okunacag: ancak bu halde bu delilin, belge delili halini
alacag: ifade edilmistir. %>’ Tanik beyanmin belge deliline déniismesinin sebebi ise
sorusturma asamasinda ifade alan makamin kolluk ya da savcilik iken kovusturma
asamasinda ise hakim yahut mahkeme olmasidir.®?® Bir delilin beyan delili kategorisinde
kabulii igin siibut konusunda hiikmedecek olan makamin kisinin beyanlarini vasitasiz
olarak dinlemesi ve degerlendirmesi gerekmektedir. Bu halden 6tiirii siibut konusunda
karar vermeye yetkili olmayan kolluk yahut savcilik tarafindan alinan ifade de yalnizca

belge deliline viicut verecektir.%?°

Tanik, muhakemede beyanina bagvurulurken yalnizca gordigi, isittigi, tattigi yani bes
duyusu araciligiyla edindigi bilgileri aktarmakla yiikiimlii olup, tanigin beyanina kendi
kisisel kanaatini dahil etmeden anlatmasi elzemdir.%*° Soziin 6zii tanik, yalmizca maddi
vakiaya iliskin bilgisi ve gorgiisiinii yetkili mercilerle paylasmakla yiikiimliidiir.**! Tanik
vasitasiyla ispata konu olan hususlar, yasanmis vakialar ve kosullardir.?®2 Hakim yahut
mahkeme, tanik beyanlarini vasitasiz dinleyip, hadisenin nerede, ne zaman ve nasil vuku

buldugunu anlamaya calisacak ve tiim bunlar1 serbestge degerlendirecektir. Bu hal ile

95 Mahmutoglu, “Ceza Yargilamasinda Katilanin, Aym Zamanda CMK 45. Maddede Ongoriilen
Kisilerden Biri Olmasi1 Halinde, Tanikliktan Cekilme Hakkin1 Kullanip Kullanamayacagi Sorunu”,
196.

96 Centel ve Zafer, Ceza Muhakemesi Hukuku, 2008, 243.

%27 Ali Osman Onar, Ceza Muhakemesinde Gizli Tamiklik, Birinci Baski (Ankara: Segkin Yaymcilik,
2023), 41; Kunter, Yenisey ve Nuhoglu, Muhakeme Hukuku Dal: Olarak Ceza Muhakemesi Hukuku,
2010, 1348; Feyzioglu, Taniklik, 31.

928 Kunter, Yenisey ve Nuhoglu, Muhakeme Hukuku Dal: Olarak Ceza Muhakemesi Hukuku, 2010, 1348;
Feridun Yenisey, Uygulanan ve Olmas: Gereken Ceza Muhakemesi Hukuku Hazirlik Sorusturmasi ve
Polis, 1. Baski (Istanbul, 1987), 92; Feyzioglu, Taniklik, 31.

9% QOnar, Ceza Muhakemesinde Gizli Tamikiik, 41.

90 QOnar, 41.

%1 Birtek, Ceza Muhakemesinde Delil ve Ispat, 109.

92 Unver ve Hakeri, Ceza Muhakemesi Hukuku, 2013, 1:332.
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maddi hakikati aramak ve bu amacla delilleri degerlendirmek birbiriyle yakindan

ilintilidir.93

Tanik beyaninin usuliine uygun sekilde alinmasinin akabinde, 6nce beyanlarin gergege
uygun olup olmadigi akabinde ise diger delillerle bir bitiinlik arz edip etmedigi
degerlendirilir. Gergege uygunluk ifadesiyle kastedilen delil giivenilir mi vakianin bir
kismimni yahut tamamini temsil edebiliyor mu hususunun arastirilmasidir. Hakim kendi
vicdani kanaatine gore gergekligine ve diger deliller uyum iginde olduguna kanaat ettigi
tanik beyanini, delil olarak kabul edebilir ve hiikme esas alabilir. Gergege uygunluk
hususunda ise pek cok degiskenin soz konusu oldugu ileri siiriilmektedir.®** Bu konuda
yapilan bir calismada, tanik beyanina yonelik gergeklestirilen gergeklik testlerinin tanigin
faili gorme imkani olup olmadigi, tamigm konsantrasyon derecesi, tanigin vuku bulan
hadise hakkinda soylediklerinin dogrulugu, tamigin beyanlar1 hakkinda emin olup
olmadigi, yine tanigin beyaninin alinma zamani ile vakianin gergeklesme vakti arasinda
gecen siirenin miktarinin etkili olacagi savunulmustur.®® Ogretide yer bulan bir baska
goriise gore ise gergege uygunluk icin parametreler, “algilama, hafiza, onyargi, oykiileme

ve tamgin goriigii ile davranisi” seklinde bes kisma ayrilmaktadir.%%

Bazi durumlarda taniklar; kendileri veya yakinlari i¢in ¢ikar saglama, muhtemel bir
tehlikeyi 6nleme, sanikla dostluk veya meslektaslik iliskisi icinde olma, saniga duygusal
yakinlik besleme ya da sanigin mahktmiyeti halinde kendisinin veya yakinlarinin gegim
sikintisina diisecegini 6ngdrme gibi nedenlerle, zaman zaman gercegi gizleyerek ya da
kasith olarak yalan sdyleyerek beyanda bulunabilirler.®®” Ayrica hakim, tanigin zaman
zaman ofke, intikam yahut utanma seklindeki hislerle hareket edip ifade verebilecegi

ihtimalini de gozetmelidir.*® Ayrica yukarida degindigimiz hisimlik her zaman ortak

983 Murat Sen, “Eski Yargilama Hukukumuzda Sahidin Yiikiimliiliikleri ve Baskasindan Naklen
Sahitlikte Bulunma”, Atatiirk Universitesi Erzincan Hukuk Fakiiltesi Dergisi 1V, sy 1-2 (2000): 182.

93 Kerri L. Pickel, “Evaluation and Integration of Eyewitness Reports.”, Law and Human Behavior 17,
sy 5 (1993): 570-71.

95 Thomas J. Gardner ve Terry M. Anderson, Criminal Evidence: Principles and Cases, akt. Metin Kose,
4th ed (Australia: Wadsworth/Thomson Learning, 2010), 100.

96 Metin Kose, “Ceza Muhakemesinde Tanik Beyanimin Delil Olarak Degerlendirilmesi”, Erciyes
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi XIV, sy 1 (2019): 195-97.

%7 Kose, 199; Erem, Adalet Psikoloji, 296; Feyzioglu, Ceza Muhakemesi Hukukunda Taniklik, 389.

%8 Av. Dr. Matthias Jahn: “Ceza Yargilamasi Hukukunda Delil Degerlendirilmesi ve Inandiricilik
Muhakemesinin Temelleri”, icinde Ceza Muhakemesi Hukukunda Delil ve Ispat, ¢ev. Giilsiin Ayhan
Aygormez Ugurlubay (Ankara: Seckin Yaymcilik, 2014), 597.
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cikar olarak algilanmamali, hisimlar arasinda mirastan, aile i¢i sorunlardan kimi zaman
iIse bosanma sonrasi sorunlardan 6tiirii catismalar s6z konusu olup, bu durum da yalan

tanikliga yol agabilir.%°

Tanik beyanmi1 gelisen teknolojiye ve bilimsel verilerin artisina baglh olarak, basvuru
alanmin daralmasina, gilivenilirligin sorgulanmasina ve bu sebeple elestirilere maruz
kalmasina®¥ karsin muhakemede en sik basvurulan delil olmaya devam etmistir.%! Kimi
yazarlara gore tanik beyani, muhakemede ispat vasitasi olarak zayif ve aldaticidir. Bu
sebeple adaleti hataya diisiirmesi muhtemeldir. Bu anlayis1 savunanlara gore tanik,
yalnizca miisahede ettigi hadiseyi nakletmekle kalmayip kendi tecriibelerini, teamiiliinii
ve son olarak sahsi kanaatini de anlatilarina dahil eder. Tamigin yasanan hadiseye
hissettigi  sempati/antipati, hadisenin akabinde hissettigi kin, o6fke, kiskanglik
duygularinin ve yine i¢inde yasadigi toplumun olaylara bakis agisinin, beyani iizerinde

etkisi s6z konusudur.?#2

Yine tanigin modern ceza adalet sistemi igerisinde bu kadar 6nemli bir yer tutmasinin
sebebi olarak, tanigin ¢gogunlukla suctan adli makamlarin haberdar edilmesinden, o sugun
yargilamaya konu edilmesine ve bu hususta hiikkmiin tesisine kadar her asamada yer alip,
adli makamlarla is birligi i¢inde olmasi gosterilir. *** Gegmiste vuku bulmus bir
hadisenin, hakikate uygun bir sekilde temsili, tanigin beyaninin gergege uygun olup
olmadiginin zenle tespitini gerektirir.%** Tanigin olay hakkinda verecegi bilgiler, en az
stipheli ve sami@m aktaracagi bilgiler kadar kiymetlidir. Zira siipheli ve sanmigin,
muhakemenin neticesinden bir menfaati s6z konusu oldugu i¢in kendini koruma
icglidiisiiyle yasananlart oldugundan farkli aksettirme ihtimali s6z konusudur. Ancak
tanigin, verilecek karar her ne olursa olsun muhakemenin sonucundan bir menfaati
olmadig1 igin dogruyu sdylemesi, siipheli ve samiga gore daha muhtemeledir.%*® Ayrica

tanigin dogru sdyleyecegine olan inancin diger sebebi tanigin beyaninin alinirken dncesi

9% Erem, Adalet Psikoloji, 296.

%0 Erem, 274.

%1 Abdullah Pulat Géziibityiik, “Adli Psikoloji Yoniinden Tanik”, Adalet Dergisi, sy 5 (Mayis 1948):
545.

%2 Goziibilyiik, 546.

%3 Mackarel ve Raitt, “Briefing Paper On Legal Issues And Witness Protection In Criminal Cases”, 1.

%4 Kose, “Ceza Muhakemesinde Tamk Beyammin Delil Olarak Degerlendirilmesi”, 178.

%5 Eryilmaz, Ceza Muhakemesi Hukuku Dersleri, 2023, 642.
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946

ve sonrasinda yeminine bagvurulmasi®*°, yine siipheli veya sanigin aksine yalan tanikligin

TCK m.272’de sug olarak diizenlenmesi gosterilebilir.

Yiicel, tanik beyanlarinin muhtemel ki yarisina yakininin hakikate uygun oldugu, kalan
kisminin ise Kimi zaman yanilarak kimi zaman ise gergegin ¢arpitilmasi nedeniyle yanlis
oldugunun psikolojik yonden ispat edildigini ileri siirmektedir.?*” Zira 5nemsiz vakalarda
bile taniklarin, mahkeme salonunun heybeti, kimilerine gore korkutucu sekilde dizayni
ve yine ¢ogunlukla taniklarin yabanci oldugu yargilama siire¢lerinin karmasikligi
taniklarda korku ve stresi artirmaktadir. Kendini giivende hisseden ve rahat olan
taniklarin, vuku bulan hadiseyi daha dogru hatirladiklari ve beyanlarinin daha tutarli

oldugu ortaya konulmustur.%*

Eski Yugoslavya Uluslararas1 Ceza Mahkemesi, Furundzija davasinda tanmigin psikolojik
baski altinda olmasi, bastirilmis hafiza nedeniyle tedavi gérmesi, bu durumun zihinsel ve
ruhsal yapisini etkilemesi ve tiim bunlarin ise tanik beyaninin giivenirligini siipheye
diisiirmesi nedeniyle davanin yeniden goriilmesine hiikkmetmistir.®*® Ogretide yer bulan
Kimi goriislere gore tanik beyaninin giivenirligini saglamak igin ¢capraz sorgulama teknigi
uygulanmali ve bu vesile ile yalan beyanin dniine gecilmelidir.®*° Ancak elbette ¢apraz
sorgu yontemi bir tanig1 asagilamak ve yalan beyan verecegi pesin hikkmii ile hareket
etmek igin kullamlmamalidir.*** Ayrica yargilamada elestirilen bir diger husus ise adli
makamlarin taniklarin beyanlarini alirken maddi gergegi bulmaktan ziyade mahkumiyet

kararina dayanak olusturmaya calistiklar yoniinde elestiriler yapilmaktadir.%%?

%6 CMK, m.55, “Tamga verilecek yemin, tamikliktan dnce "Bildigimi dosdogru sdyleyecegime namusum
ve vicdanim iizerine yemin ederim." ve 54. maddeye gore tanikliktan sonra verilmesi halinde
"Bildigimi dosdogru séyledigime namusum ve vicdanim iizerine yemin ederim.” bigiminde olur.”

947 Mustafa Téren Yiicel, “Ceza Adaletinde Tanik Uzerine”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, sy 2 (1994):
100.

%8 Mark Mackarel ve Fiona Raitt, “Briefing Paper On Legal Issues And Witness Protection In Criminal
Cases”, The Scottish Executive Central Research, 2001, 1, https://docs.scie-socialcareonline.org.uk-
[fulltext/cruwitness.pdf.

99 Sean D. Murphy, “Progress and Jurisprudence of the International Criminal Tribunal for the Former
Yugoslavia”, The American Journal of International Law 93, sy 1 (1999): 83.

%0 Yiicel, “Ceza Adaletinde Tanik Uzerine”,101.

%1 Professor Sharon Cowan, “The Use of Sexual History and Bad Character Evidence in Scottish Sexual
Offences Trials”, t.y., 12.

%2 Bennett L Gershman, “Witness Coaching by Prosecutors”, Elisabeth Haub School of Law at Pace
University, 2002, 832, https://digitalcommons.pace.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1125&context-
=lawfaculty.
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2.3.1.1.3. Magdur veya Suctan Zarar Gorenin Beyani

Ceza yargilamasinda, sug olarak kabul edilen olaydan etkilenen kimseler yalnizca maddi
gercegi ortaya ¢ikarmak tlizere bir delil arac1 olmayip, ayni zamanda muhakemeye belli
haklara haiz olan siijeler olarak da miidahil olmaktadir. ®** Bu kimseler ceza
yargilamasinda magdur, suctan zarar goren yahut sikayetci seklinde isimlendirilmekte
olup, kanunda bu kavramlarin tanimlarina yer verilmemistir. Bu kavramlarin anlaminin

saptanmasi ve muhteviyatinin belirlenmesi hususu 6greti ve ictihatlara birakilmistir.**

Islenen sugtan &tiirii hukuki menfaati zarar géren magdur da sugtan zarar goren de yine
siipheli ve sanik gibi yargilamaya konu olayin ilk ve dogrudan tanig1 gibidir.**® Magdur
veya sugtan zarar goren hakkinda yemin harig¢ tanikliga iliskin hiikiimler uygulanarak, bu
kimseler tanik olarak dinlenebilir. (CMK, m.236) Magdur veya sugtan zarar gorenin
beyani bu sebeple tanik beyani olarak degerlendirilmeyip, siipheli/saniktan baska bir taraf
beyani olarak kabul edilecektir.®*® Ayrica magdur ve sugtan zarar géren, uyusmazligin kisi
itibariyle tarafi oldugu ve gercek anlamda tanik olmadigi®’ igin yalanci taniklik sugunu

da isleyemez.

Ogretide, teknik anlamda tanik sayllmamasina ragmen magdura tamkliga iliskin
hiikiimlerin uygulanabilecegi kabul edilmistir. Zira magdurun beyanlari, her ne kadar
siipheli/sanik veya diger tanik beyanlariyla ortiismeyebilecek olsa da bu beyanlar
tanikliga yakin nitelikte degerlendirilmekte ve bu nedenle beyanin alinmasi sirasinda
kural olarak tanikliga iligskin usullere bagvurulmasi gerektigi belirtilmektedir.®® Kanunda
yalnizca siipheli/sanik ve tanik beyanlarmin alinmasi esnasinda uyulacak kurallar
miistakil olarak diizenlenmis olup, bu kimseler disinda kalan 6rnegin magdur, sugtan

zarar goren vb. kisilerin beyanlarinin alinmasi atif yoluyla diizenlenmistir.%°

93 Boga, “Ceza Muhakemesinde Delillerin Tartisilmas1”, 38.

%4 Oztiirk vd., Ana Hatlariyla Ceza Muhakemesi Hukuku, 161.

%5  Birtek, Ceza Muhakemesinde Delil ve Ispat, 172-73.

96 Nur Centel ve Hamide Zafer, Ceza Muhakemesi Hukuku, Yenilenmis ve Gozden Gegirilmis 21. Basi,
Hukuk Dizisi (Istanbul: Beta Basim Yayim Dagitim A.S., 2022), 283.

%7 Centel ve Zafer, 283.

98 Sahin ve Goktiirk, Ceza Muhakemesi Hukuku- 11, 2022, 151.

99 Cumhur Sahin ve Neslihan Goktiirk, Ceza Muhakemesi Hukuku, Gézden Gegirilmis ve Giincellenmis
14. Basi, Hukuk Dizisi 845 (Ankara: Seckin Yayincilik, 2023), 156.
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Yine 6gretide magdur ve sugtan zarar gérenin beyanlarinin alinmasi esnasinda tanikliga
iligkin hiikiimlerin uygulanmasinin, magdur ve sugtan zarar gorenin kanun koyucu
nazarinda tanik olarak gorildiigii seklinde yorumlanmamasi gerektigi ileri siirtilmiistiir.
Bu anlayisin dayanagi ve bu husustaki diizenlemenin gerekgesi olarak, kanunda tanik
disindaki delil kaynaklar1 i¢in yemin verdirilemeyecegi prensibi gosterilmektedir. °°
Birtek, yeminin yalnizca tarafsiz siijelerin beyanlarinin dogrulugunu tespit maksadiyla
bagvurulan bir ara¢ oldugunu, magdur ve sugtan zarar gorenin muhakemede katilan
vasfin1 alsin/almasin her durumda maddi vakiaya taraf oldugu ve bu sebeple de bu

kisilerin tarafsiz kabul edilmeyecegini belirtmistir.%!

Magdur ve sugtan zarar gorenin beyanlari1 da sanik beyanlarina benzediginden, maddi
gercegin ortaya ¢ikarilmasi hususunda yardimer olabilir ve bu beyanlar dolayistyla delil
olabilir. Ayrica teknik manada tanik olmasalar dahi tipki tanik ve sanik beyanlar1 gibi
dikkatli bir sekilde degerlendirilmesi gerekir. %2 Esasen bu kisiler, fiilin dogrudan
muhatab1 olduklarindan, olayr en yakindan gozlemleyen ve bu nedenle en iyi bilen
kimseler olarak kabul edilir ya da boyle degerlendirilirler. Ancak insan dogas1 geregi kimi
zaman kendisini hakli gosterme cabasi yiliziinden kimi zaman ise intikam giidiisiiyle
hareket etmesinden gergegi oldugundan farkli aksettirebilir.®® Bu sebeple bu kimselerin
beyanlari tarafsizlik ihtiva etmeyebilir. Yargt makamlarinin bu diisturla hareket etmesi

yerinde bir tutum olacaktir.

Magdur ve sugtan zarar gérenin beyanlarinin alinmasi i¢in ¢gagirilmasinda taniklara iliskin
hiikiimlerin uygulanmas1®* ve ¢agriya uymamalar1 halinde zorla getirilmelerine karar
verilebilecegi hususlart da kanunda diizenlenmistir.*® Ayrica rizasiyla gelen yahut zorla
getirilen magdurun, taniklik yapmaktan imtina etmesi halinde hakkinda disiplin hapsine

karar verilebilecegi de kanunda diizenlenmistir. (CMK, m.60)

%0 Birtek, Ceza Muhakemesinde Delil ve Ispat: AIHM, Anayasa Mahkemesi ve Yargitay Kararlari
Isiginda, 174; Feyzioglu, Ceza Muhakemesi Hukukunda Taniklik, 38.

%1 Birtek, Ceza Muhakemesinde Delil ve Ispat, 174.

%2 Toroslu ve Feyzioglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, 228-29.

%3 Ogztiirk vd., Ana Hatlariyla Ceza Muhakemesi Hukuku, 229.

%4 CMK, m.233/2; “Bu hususta yapilacak cagri ve zorla getirme bakimindan taniklara iligkin hiikiimler
uygulanir.”

%5 CMK, m.146/7; “Cagriya ragmen gelmeyen tanik, bilirkisi, magdur ve sikayetgi ile ilgili olarak da
zorla getirme karar1 verilebilir.”
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Tanik olarak dinlenmesi planlanan magdur veya suctan zarar goren, ¢ikarilan cagriya
ragmen durugmaya gelmez; adresin yanlis veya eksik olmasi yahut adres degisikliginin
bildirilmemesi nedeniyle tebligat yapilamazsa (CMK, m.235) ya da beyanlarinin maddi
gercegin ortaya cikarilmasina katki saglamayacagi kanaatine varilirsa, bu kisilerin
adreslerinin arastirilmasina gerek goriilmeyebilir ve tanikliktan vazgegilebilir. Ogretide
bu diizenlenme ile CMK m.206/3’te yer verilen “Cumhuriyet savcisi ile sanik veya
miidafi birlikte riza gésterirlerse, tanigin dinlenmesinden veya baska herhangi bir delilin
ortaya  konulmasindan  vazgegilebilir.”  hilkkmiiniin  dolanilmis  oldugu ileri

surilmektedir,96¢

Ogretide muhakemede magdur veya suctan zarar gorenin tamk ve katilan sifatlarmin
cakisabilecegi, bu halde magdur veya suctan zarar gorenin hem yargilamaya konu olan
uyusmazligin tarafi olarak hem de iddia makamini savci ile paylasan, bahsi gecen
uyusmazligin ¢oziimiinde savciya benzer yetkileri olan bir siijje olarak karsimiza
cikabilecegi ileri siiriilmiistiir.?” Bu halde tanikliktan ¢ekinme konularinda tartigmalarin
giindeme gelecegi belirtilmistir. Bu hususta dgretide savunulan goriis de muhakemede
ispat ylikiiniin higbir sijje lizerinde olmadig1, bu sebeple katilanin da kendi beyan1 disinda
diger delillerle maddi gercegin ortaya c¢ikarilmasina yardim etmesi halinde tanikliktan

cekinebilecegine yer verilmistir.%8

Magdurun tanikliktan ¢ekinme hakkinin mevcut olup olmadig1 esasen ayr1 bir tartisma
konusudur. Bu baglamda bir goriise gére magdurun muhakeme stirecinde katilan sifatini
kazandiktan sonra tanikliktan ¢gekinme hakkini kullanmasi, CMK m.45’in ihdas amaciyla
bagdagsmamakta ve bu hakkin kétiiye kullanilmasi anlamina gelmektedir. Zira katilanin
tanikliktan ¢ekinmesi halinde, katilma kurumunun anlami ortadan kalkacaktir. Diger
goriise gore ise, magdurun ayni1 zamanda olayin tanig1 oldugu durumlarda, yemin disinda
tanikliga iligkin hiikiimlerin uygulanmasi gerekmektedir. Bu durumda, taniklik statiistine

benzer sekilde magdurun da tanikliktan cekinme hakkina sahip olmasi gerekir.%®°

%6 Centel ve Zafer, Ceza Muhakemesi Hukuku, 2022, 283.

%7 Centel ve Zafer, 284.

%8 Centel ve Zafer, 284.

%9 “Magdur aym zamanda olaymn tamig: olup CMK 236/1. maddesi uyarinca yemin harig tanikliga dair
hiikiimlerin uygulanacag:, CMK 45/1-c maddeleri uyarinca iistsoy hisimhiginin tanikitkdan ¢ekinme
nedeni olarak diizenlendigi, CMK 49. maddesi wuyarinca mahkeme baskan: veya hakim veya
Cumhuriyet Savcist tarafindan tanikliktan ¢ekinme sebeplerinin bildirilmesinin diizenlendigi, Somut
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Muhakeme siirecinde taraflarin magdurun aile bireylerinden olustugu yargilamalarda,
magdura tanikliktan ¢ekinme hakki taninmasinin, maddi ger¢ege ulagsma imkanini
ortadan kaldiracagi gerekcesiyle CMK m.236/1 hiikmiinliin Anayasa’ya aykir1 oldugu
iddiastyla Anayasa Mahkemesi’ne bagvurulmustur. Anayasa Mahkemesi, s6z konusu
basvuruda su degerlendirmede bulunmustur: “Ceza muhakemesinde magdurun tanik
olarak dinlenmesi halinde kendisini ya da kanunda gésterilen yakinlarint su¢layan bir
beyanda bulunmaya veya bu yolda delil géstermeye zorlanamamasi Anayasa’nin 36. ve
38. maddelerinin geregidir. Diger bir ifadeyle maddi gercegin ortaya ¢ikarilmasinda
kamunun menfaati ile magdurun menfaati karsi karsiya geldiginde yasa koyucunun
Anayasa’min 38. maddesindeki giivencenin bir geregi olarak magdur tamigin aile
iligkilerine tistiinliik tamdigr anlasiimaktadr. Ayrica tamkliktan ¢ekinme Kanun’da bir
zorunluluk olarak da diizenlenmemistir.” Bu gerekceyle Mahkeme, ilgili diizenlemenin

Anayasa’ya aykir1 olmadigina hiikkmetmistir.%"

Bizim de benimsedigimiz goriise gdre magdurun maddi gercegin ortaya cikarilmasina
adli merciler nezdinde katki sundugu hallerde, tanikliktan ¢ekinmesine neden olabilecek
gecerli bir durumun varligi hélinde, onu tanikliga zorlamak ve adeta ispat yiiki
kendisindeymis gibi bir tutum sergilemek yerinde olmayacaktir. Ceza muhakemesinin
nihai amaci her ne kadar maddi gercege ulasmak olsa da bu amaca ulagsmak ugruna bir
kimsenin kendisi veya yakinlarin1 suglayici beyanda bulunmaya zorlanmasi da dogru
kabul edilemez. Taniklik yapmak istemeyen ancak tanikliktan g¢ekinme hakki da
bulunmayan bir magdurun gerek sessiz kalarak gerekse gercege aykir1 beyanda bulunarak
tanikliktan ¢ekinmeyle ayni sonuca ulasmasi miimkiindiir. Ozellikle aile iliskilerinin
tasidig1 hassasiyet dikkate alindiginda, bu durumun daha 1yi anlasilmasi ve

degerlendirilmesi gereklidir.

Hiilasa beyan delili, su¢ oldugu iddia edilen olay hakkinda dogrudan bilgisi olan kisi ya
da kisilerce yapilan aciklamalardir. 2 Ogretide, magdur yahut sugtan zarar gdren

kimsenin bahsini ettigimiz su¢ olan olaydan 6tiirli mahkemeye miiracaat edip bilgisini

olayda magdur tamgin babas: olan sanikia ilgili dinlenmesi sirasinda yukarda agiklanan usiil
hiikiimlerine aykirt davramildigi, agiklanan hiikiimlere gore magdur tamgin yeniden dinlenmesi
goriigiinde oldugumdan ¢cogunluk goriisiine katilmyorum.” Yargitay, 14. CD., E.2014/8853, K.
2015/734, Kars1 oy, T. 29.01.2015, https://kazanci.com.tr/ (E.t. 10.07.2025).

90 Anayasa Mahkemesi, E.2022/75, T.26.10.2022, https://www.anayasa.gov.tr (E.t. 10.07.2025).

1 Yenisey, “Ceza Muhakemesi Hukukunda (Hukuka Uygun Bir Sekilde Elde Edilmis Delil)”, 19.
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aktarmasi ile vermis oldugu beyanin, tanik beyani hilkkmiinde olmadigi ve bu beyanin
esasinda saniktan gayri tarafin  beyanm: olarak degerlendirilmesi  gerektigi
savunulmaktadir.®2 Ogretide, bu diistura dayanilarak magdurun tanik gibi dinlenmesi ve
beyanlarmin tanik beyani gibi degerlendirilerek delil degeri atfedilmesinin isabetli

olmadig1 yoniinde elestirilere rastlanmaktadir.®’
2.3.1.2. Belge Delili

Belge kavrami Tiirk Dil Kurumu tarafindan “Bir gercege taniklik eden yazi, fotograf,
resim, film vb.; vesika, dokiiman” seklinde tanimlanmistir.®”* TCK ve CMK’da belge
kavraminin tanimmi yapilmamisti. Ancak TCK 204. madde gerekcesinde belge
kavraminin tanimina yer verilmistir. Ayrica 6100 sayilt HMK’nin Belge ve Senet baslikli
ikinci bolimii m.199°da belge kavrami tanimlanmistir. Bu diizenlemede belge
“Uyusmazlik konusu vakialari ispata elverigli yazili veya basili metin, senet, ¢izim, plan,
kroki, fotograf, film, goriintii veya ses kayd: gibi veriler ile elektronik ortamdaki veriler

ve bunlara benzer bilgi tasiyicilart bu kanuna gére belgedir.” seklinde ifade edilmistir.

Belge, esasinda somut bir vakiay:1 temsil eden, insan yapisi olan ve ispat faaliyeti i¢in
kullanilan bir aragtir.®”® Bahse konu olayin gerceklestigi anda, olay: temsil eden ve olayla
dogrudan ilgili sekillerle nesne iizerine aktarilmasi durumunda belgenin varligindan sz
edilir.”® Bu vesile ile bahse konu olay tespit edilir. Ayrica belge, kural olarak ihdas eden
kisi ya da kisilerin maddi vakiaya dair tespit yahut olusu ifade etme seklindeki iradesi ile

diizenlenir.*”” Fotokopi gibi bir belgenin belgesi de yine belge deliline viicut verir.

Belge delilinin muhteviyati itibariyle beyan delilinden daha saglam ve giivenilir oldugu
yoniinde goriislere 0gretide rastlanmaktadir. Bunun gerekgesi olarak da vakia aninda,
ilgili kimselerin huzurunda belgenin hazirlanmis olmasi gdsterilmektedir. Elbette bu
belgenin de sahte olabilmesi yahut belge lizerinde tahrifatin yapilabilmesi miimkiindiir.

Ancak bu haller miistesna, belgenin diizenleyicisinin de giivenilir olmasi halinde belgenin

%2 Yenisey, 20.

93 Bozdag ve Sarusta, “Ceza Yargilamasinda Magdurun Beyam ve Delil Degeri”, 585.
94 Cevrimici Giincel Tiirk Dil Kurumu Sézliikleri, https://sozluk.gov.tr/ (E.t. 30.12.2023)
95 Sahin ve Goktiirk, Ceza Muhakemesi Hukuku- 11, 2022, 51.

9%  Dogan, Ceza Muhakemesinde Ispat ve Siiphenin Sanik Lehine Yorumlanmasi, 108.

77 Birtek, Ceza Muhakemesinde Delil ve Ispat, 177.
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ispat kuvveti dnemli olacaktir. Ozellikle resmi bir belgenin ispat kuvveti, zel bir belgeye

nispeten daha fazla olacaktir.®

Ogretide yer bulan bir goriise gdre ses ve/veya goriintii kayitlar1 belge vasfindadir ve
durusmaya getirilip usuliine uygun sekilde ortaya konulup okunmasi gerekirken, ses ve
goriintliyli kaydeden cihazlar da belge vasfindadir ve kayitlarla ayni usule tabidir. Bu
hususta Tosun ise ses kayitlarinin tutanaga doniistiiriilmesi ile yazili hale geleceginden
belge hiikmiinde olacagini ancak video kayitlarinin ise belirti delili olacagimi ileri
siirmiistiir.”® Ogretide yer bulan bir baska goriise gore ise ses ve/veya goriintii kaydeden
cihazlar vasitasiyla yapilan kayitlar yazili olmadigi, durusmada da okunamadigi igin
ancak kesfe konu olabilecektir.?®® Video kaset ve film seridi, kesfe konu ancak muhtevasi
yazili aciklama olup, zor okunan yazi da yine kesfe konu olur, okunup anlasildiginda ise

artik yazili agiklama mahiyetindedir.%*

Bilindigi iizere, CMK m. 236'nin 2. fikrasia gore, “Islenen sucun etkisiyle psikolojisi
bozulmus ¢cocuk veya magdur, bu suc¢a iliskin sorusturma veya kovusturmada tantk olarak
bir defa dinlenebilir. Maddi ger¢egin ortaya ¢ikarilmast agisindan zorunluluk arz eden
haller saklidir.” hikkmiiyle, yasanan vakadan o&tiirti psikolojisi bozulan hem ¢ocuk hem
de yetiskin magdurun, maddi hakikate ulasmak i¢in zorunlu durumlar haricinde yalnizca
bir kez dinlenebilecegi ifade edilmistir. Ayrica ilgili maddeye 2019 yilinda eklenen 4.
fikrayla, “Cumhuriyet savcist veya hakim tarafindan ifade ve beyanminin dzel ortamda
alinmasi gerektigi ya da stipheli veya sanik ile yiiz yiize gelmesinde sakinca bulundugu
degerlendirilen ¢ocuk veya magdurlarin ifade ve beyanlari, 6zel ortamda uzmanlar
araciligryla alimir.” seklindeki hiikiimle, bu tiir ifade ve beyanlarin 6zel ortamlarda,

uzmanlar araciligiyla alinmasi zorunlulugu getirilmistir.

Yine, CMK 236. maddesinin 5. fikras1 uyarinca, “Magdur cocugun beyan ve gériintiileri
kayda alinir.” hilkkmiiyle, kirilgan magdur olan ¢ocuklarin beyan ve goriintiilerinin kayda
alimmas1 gerektigi hiikiim altina alinmistir. Ayn1 durum, ayni maddenin 6. fikrasinda

yetiskin magdurlar i¢in de ongoriilmiis; ancak bu durumda magdurun rizasinin aranacagi

978 Sahin ve Goktiirk, Ceza Muhakemesi Hukuku- 11, 2022, 52.

99 Tosun, Tiirk Su¢c Muhakemesi Hukuku Dersleri, C. I, 1984, 768.

%0 Yildiz, “Ses velveya Goriintii Kayitlarinin Ispat Fonksiyonu”, 257.

%81 Oztiirk vd., Ana Hatlariyla Ceza Muhakemesi Hukuku, 333, dipnot:152.
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belirtilmistir. Devam eden fikralarda ise, “...alinan beyan ve goriintii kayitlari dava
dosyasinda saklanir, kimseye verilmez ve gizliligi icin gerekli tedbirler alimir.” ifadesi ile
birlikte, “...alinan beyan ve gériintii kayitlari, yazili tutanaga doniistiiriiltiv. Bu tutanak,
talepte bulunan gsiipheli, sanik, miidafi, magdur, vekil veya kanuni temsilciye verilir.
Beyan ve goriintii kayitlart bu kisilere, sorusturma ve kovusturma makamlarinin

gozetiminde, gizliligi korunmak suretiyle izletilebilir.” hilkkmiine yer verilmistir.

Bu hiikiimler nazara alindiginda gerek cinsel saldir1 sugu gerekse cinsel istismar sugu
magdurlar acisindan, 6zel usullerle alinan beyanlarin goriintii kayitlarinin incelenmesi
hususunda kanun koyucunun farkl bir diizenlemeye gittigi goriilmektedir. Esasen, alinan
kayitlarin her haliikarda yazili hale getirilecegi ongoriilmekle birlikte, yalnizca yazil
belge ile yetinilmeksizin, bu kayitlarin alenilestirilmeden ve gizliligi korunarak

izletilmesi de mimkiindur.

Yalnizca belgeyle yetinilmesi sdz konusu olursa, bu delilin belge delili mi yoksa beyan
delili mi sayilacagi; yazili hale getirilen beyanin muhakemede okunmakla yetinilebilecek
belge niteliginde mi degerlendirilecegi hususu tartigmali hale gelir. Oysa CMK m. 211°de
durusmada okunmasiyla yetinilebilecek belgeler tahdidi sekilde sayilmis olup, kirilgan
magdur beyani ya da bu beyanlara iligkin diizenlenen yazili tutanaklar bu kapsamda
belirtilmemistir. Buna karsin, kayitlarin bir 6rneginin kimseye verilemeyecek olmasi ve
yalnizca izlenmesiyle yetinilmesi durumunda, bu hal taraflarin dosyaya giren tim bilgi
ve belgelerden haberdar olmasin1 ve bu hususlarda tartisma imkanina sahip olmasini
engellememelidir. Ozellikle yetiskin magdurlar bakimindan, kayit isleminin riza ile
gerceklestirilecegi  dikkate alindiginda, rizanin bulunmamasi ihtimali ayrica

degerlendirilmelidir.

Yetiskin magdurun beyaninin kayit altina alinmasina riza géstermemesi hélinde, siirecin
nasil isleyecegi onem arz etmektedir. Zira bdyle bir durumda, magdurun durugmaya
bizzat katilarak veya adli gorlisme odasi araciligiyla durusmaya baglanarak ifade
vermemesi halinde, sorusturma asamasinda alinan 6nceki beyaninin hitkkme esas alinmasi
hukuken miimkiin degildir. Ciinkii bu beyan, Ceza Muhakemesi Kanunu’'nun 211.
maddesinde belirtilen ve durugsmada okunmakla yetinilebilecek belgeler arasinda yer

almamaktadir. Ancak, taraflarin tamaminin bu beyanin durusmada okunmasina CMK m.
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211/2 kapsaminda acgikga riza gostermesi halinde, sorusturma asamasinda alinan magdur

beyaninin tutanakla birlikte durusmada okunmasi miimkiin olabilecektir.%?

Ayrica AIHM, yalnizca magdur beyanmin bulundugu durumlarda, magdur ile san1gm
menfaatleri arasinda adil bir denge kurulmasi gerektigini belirtmistir. Bu kapsamda,
magdurun beyani alinirken sanigin bilgilendirilmesi, beyanin farkli bir ortamda alinmasi
durumunda saniga goriismeyi gorsel ve isitsel kayit yoluyla izleme imkéani taninmasi,
miilakat sonrasinda magdura dogrudan veya dolayli olarak soru yoneltilmesine olanak
saglanmasi ve saniga etkili bir itiraz hakki taninarak savunma hakkinin kisitlanmamasi
gerektigi yoniinde karar vermistir. %2 Aksi durumda, yalnizca magdurun beyanini iceren
tutanaklarin okunmasiyla yetinilmesi, adil yargilanma hakkinin gereklerinin saglanmasi

bakimindan yeterli bir giivence olarak degerlendirilemez.
2.3.1.3. Belirti Delili

Ceza muhakemesi hukukunda, yukarida da ifade ettigimiz gibi delillerin tasnifinde
belirtilerden de  bahsedilmektedir. Bu kavramin tanimimma  mevzuatlarda
rastlanilmadigindan, 6greti ve igtihatlardan yola ¢ikilarak bir tanimlama yapilmaktadir.
Esasinda 6greti temelli tanimlar olmasina karsin belirtinin temel esaslari konusunda
ogretide biiyiik oranda bir uzlas1 s6z konusudur ancak bu durum belirtinin ispat degeri ve
yine kapsamina giren ispat vasitalart konusundaki tartismalarin dogmasina da engel

olamamistir. %

Bu kisa girisin akabinde belirti kavraminin tanimina gelecek olursak, oncelikle kelime
anlamimi incelemek gerekir. Belirti kavrami, Tiirk Dil Kurumu tarafindan, “Bir olayin
veya durumun anlasiimasina yardim eden sey, alamet, emare, nisan, tezahiir” seklinde
tanimlannmustir. %° Ispat edilecek hususun dolayl olarak ispatina yardime1 olan olgulara
ve izlere belirti denilmektedir. Ogretideki bir bagka tanimla, sugta maddi olaym nasil
gerceklestigini ortaya ¢ikarmaya yardimci olan yan ogelere belirti denilirken, son olarak

Birtek’in tammmiyla “kural olarak diger delillerden bagimsiz bir ispat giiciine sahip

%2 Taner, 34.

%3 ATHM, Aus. v. Finland, N0:40156/07, 28 Eyliil 2010, (E.t. 06.01.2024)

%4 Barig Erman, “Ceza Muhakemesi Hukukunda Belirti ve Ispat Degeri”, Galatasaray Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi 9, sy 1 (Ocak 2010): 680-81.

95 Cevrimici Giincel Tiirk Dil Kurumu Sézliikleri, https://sozluk.gov.tr/ (E.t. 01.01.2024)
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olmayan, su¢un yargilanan fail tarafindan islendigi kanisini uyandiracak nitelikte iz, eser
ya da ipucu” belirtidir. °° Hiilasa belirti, maddi vakiadan arta kalan, beyan ve belge delili

disinda olan ve olayin da ispatina yardim eden her tiirlii iz, eserdir.%®’

Belirti kavraminin tanimimni mevzuatlarda goéremesek de belirti kavraminin bizzat
kendisine Anayasa ve bazi kanun ile yonetmeliklerde rastlamaktayiz. Ancak &gretide
birazdan bahsedecegimiz bu hiikiimlerde yer alan belirtinin, ispat hukuku ile ilgisinin
bulunmadigi, kavramsal olarak normlarda yer aldigi goriisti ileri strilmistiir.
Anayasa’nin 19. maddesinde yer alan “Kisi hiirriyeti ve giivenligi” bashikli diizenlemede
gecen “suclulugu hakkinda kuvvetli belirti bulunan kisiler” ifadesiyle, aslinda tutuklama
icin gerekli olan kuvvetli sug siiphesine ve bu siiphenin varligini1 gésteren olgulara atif

yapildig1 kabul edilmektedir.%88

Yine belirti kavramina TCK’nin m.280°deki Saglik Meslegi Mensuplarinin Sugu
Bildirmemesi baslikli hitkmiinde, “Gérevini yaptigt sirada bir su¢un islendigi yoniinde
bir belirti ile karsilasmasina ragmen...” seklinde yer verildigi goriilmektedir. Ilgili
hiikiimde yer alan belirti kavraminin, ihbar yiikiimliliigiiniin dogmasi igin yani bir sug

islendiginin agik¢a anlasilmasi yahut bu siipheyi doguracak bazi izlerin bulunmasi
..... 989

Ceza muhakemesi kanununa geldigimizde, belirti kavraminin iki farkli hiikiimde yer
aldigim gérmekteyiz. Bunlardan ilki, CMK’nin Oliiniin kimligini belirleme ve adli
muayene baslikli 86. maddesinde, “Oliiniin adli muayenesinde #ubbi belirtiler éliim
zamamt Ve 6liim nedenini belirlemek i¢in tim bulgular saptamir.” iken, ikincisi ise
Yakalanan veya tutuklanan kisilerin nakli baslikli 93. maddesinde yer alan, “Yakalanan
veya tutuklanarak bir yerden diger bir yere nakledilen kisilere, kacacaklarina ya da
kendisi veya baskalarimin hayat ve beden biitiinliikleri bakimindan tehlike arz ettigine

iliskin belirtilerin varligi héllerinde kelepce takilabilir.” seklinde diizenlenmistir. ilk

%6 Birtek, Ceza Muhakemesinde Delil ve Ispat, 194.

97 Sahin ve Goktiirk, Ceza Muhakemesi Hukuku- 11, 2022, 54.

%8 Erman, “Ceza Muhakemesi Hukukunda Belirti ve Ispat Degeri”, 680.

99 Hakan Hakeri, Tip ve Saglik Hukuku El Kitab:, Giincellenmis 3. Baski, Hukuk Dizisi 3054 (Ankara:
Seckin Yaymcilik, 2023), 535.
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hiikiimde belirti ifadesiyle kastedilen, bir hekim tarafindan tespit edilebilen ve tip

hukukuna dair belirti iken, ikinci hiikiimde ise 6nleyici tedbir anlaminda bir belirtidir.%%

Maddi hakikate ulagsmak i¢in serbest delil sistemi ve delillerin serbest¢e degerlendirilmesi
ilkesinin benimsendigi ceza muhakememizde belirtilerin delil olup olmadig1 yoniindeki
tartigmalarin da gereksiz oldugu 6gretide dile getirilmistir.*** Tamamlayic1 mahiyeti olan
belirtiler, delillerin degerlendirilmesi neticesinde varilan olus yahut kabuliin vakiaya dair
bosluklarini doldurur.®® Belirtiler, esasen suca yakinlig: giivenilirligi ve ilk elden olmasi
Ozellikleri ile dogrudan delil vasfin1 kazanabilirse de hakimin hiikiim tesis ederken,

belirtileri diger delillerle birlikte kiil seklinde degerlendirmesi yerinde olacaktir.%%

Belirtiler, yukarida da ifade ettigimiz gibi ceza muhakemesinde ¢ok kiymetlidir. Hatta
kimi zaman belirtiler beyan delilinden bile daha kiymetli bir hale biiriinmektedir. Ozelikle
Alibi seklinde isimlendirilen ve sanigin sucun islendigi anda su¢ mahallinde olmadigi
anlamma gelen belirti, diger delillerle desteklendigi takdirde sanigin beraatini
saglayabilir.®®* Yine sanik ve magdurun beden muayeneleri neticelerinde elde edilen
veriler, su¢ mahallinde bulunan fren izi yahut bir esya da belirti vasfindadir ve diger

delillerin destegiyle muhakemede anlam kazanir.%%

Belirtiler 6zellikle islenen sugtan geriye kalan kan, parmak izi, sag teli, tiikiiriik, fren izi
(lastik izi), mermi ¢ekirdegi, silah, magdura yahut saniga ait esyalar vb. seylerden olusur.
Bu belirtiler kimi zaman dogal kimi zaman ise suni niteliktedir. Yine 6gretide belirtilerin
kesfe yahut bilirkisi incelemesine konu olacagi, uyusmazligi yalniz basina ¢ozemese de
¢oziimiine katki sunan ancak bu yolla konusturulan dilsiz tanik oldugu ifade edilmistir.%%
Belirtiler, ekseriyetle olay yerinde yapilan inceleme ile elde edilmektedir. Bu sebeple
vakianin meydana gelmesinin hemen akabinde belirti delilinin toplanmasi ve kriminal
inceleme yapan birimlere tespiti elzemdir. Aksi takdirde belirtilerin kaybolmasi veya

maddi gercege ulastiracak siirenin uzamasi s6z konusu olacaktir.

%0 Erman, “Ceza Muhakemesi Hukukunda Belirti ve Ispat Degeri”, 682-83.

9% Ogztiirk vd., Ana Hatlariyla Ceza Muhakemesi Hukuku, 336.

92 Birtek, Ceza Muhakemesinde Delil ve Ispat, 194.

93 Cemal Oztiirk, “Kriminalistige Farkli Bir Bakis- iz ve iz Bilimi”, Polis Bilimleri Dergisi 8, sy 2
(2006): 62.

994 Oztiirk vd., Ana Hatlariyla Ceza Muhakemesi Hukuku, 336-37.

995 Schroeder, Yenisey ve Peukert, Ceza Muhakemesinde ‘Fair Trial’ Ilkesi, 174.

96 Erman, “Ceza Muhakemesi Hukukunda Belirti ve Ispat Degeri”, 686-87.
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2.4. Magdur Beyam ve Ceza Yargilamasinda Ispata Etkisi

Daha evvel de ifade ettigimiz gibi muhakemede vuku bulan hadisenin aydinlatilmasi i¢in
magdurun beyanina basvurulur. Bilindigi gibi muhakemede siipheli i¢in ifade alma
kavrami kullanilirken, sanik i¢in ise sorguya c¢ekme tabiri kullanilir. Magdurun
aciklamalari igin ise beyan alma denilir, sorusturma ve kovusturma konusu olan suga dair
bilgi edinmek i¢cin magdurun dinlenmesi eylemine ise magdur beyanmin alinmasi

denir.%%’

Yine evvelce bahsettigimiz gibi magdurun beyan1 maddi gergegin ortaya ¢ikarilmasi
hususunda epeyce kiymetlidir. Zira magdurun beyani ile siklikla pek ¢ok vakia
aydinlatilmaktadir. Bu sebeple magdurun, beyani alinirken sug¢ sonrasi tekraren
orselenmemesi ve muhakemenin yipraticiligindan korunabilmesi igin yasi, egitimi,
gelisimi, olaylar1 anlama Kabiliyeti, i¢inde bulundugu sosyokiiltiirel sartlar ve yine

islenen sucun kendisinde meydana getirdigi etkiler ve travmalar dikkate alinmalidir. %%

Ogretide, magdurun islenen suca iliskin hem bedensel hem de zihinsel agidan ilk ve en
onemli delil kaynagini olusturdugu kabul edilmektedir. Viicutta yer alan suca dair izler
raporlarla ortaya ¢ikarilirken, zihinlerde yer bulan izler ise magdurun beyan: ile giin
yiizilne ¢ikacaktir. Muhakemede basvurulan bu magdur beyaninin delil olarak
kullanilabilmesi i¢in oncelikle bu beyanin hukuk ve kanunla belirlenen usullere siki
sikiya uygun olarak almmasi gerekir.%® Usuliine uygun olarak alinan magdur beyanu,
muhakemede hem sorusturma hem de kovusturma evrelerinde miiracaat edilebilecek ve
bu hususta kullamilabilecek beyan deliline viicut vermektedir.1%®° Buna karsin usule aykirt
sekilde elde edilen magdur beyanlarina ise muhakeme siirecinde delil olarak dayanilmasi

miimkiin degildir.1%*

97 Mehmet Tastan, Cinsel Su¢larda Ispat Sorunu ve Yargilama Usulii, Hukuk Dizisi 2604 (Ankara:
Seckin Yaymcilik, 2021), 545.

998 Tagtan, 545.

99 Coskun, Cinsel Su¢larin Ispatinda Magdur Beyan: Delili, 113.

1000 Bozdag ve Sarusta, “Ceza Yargilamasinda Magdurun Beyam ve Delil Degeri”, 585.

1001 “Benzer bir durum Avrupa Insan Haklari Mahkemesi’'nin Gifgen v. Almanya kararinda giindeme
gelmistir. 27 Eyliil 2002 tarihinde, hukuk fakiiltesi 6grencisi Magnus Gdfgen’in fiziksel act tehdidiyle
alinan ifadesi ve bu sekilde elde edilen delillerin muhakemedeki ispat islevi tartisma konusu olmustur.
Mahkeme, somut olayda Avrupa Insan Haklari Sozlesmesi’nin hem 3. maddesinin (iskence yasag)
hem de 6. maddesinin (adil yargilanma hakki) ihlal edildigine karar vermistir. Kararda, igkence
tehdidi altinda alinan sanik beyanlarinin yargilamada kullaniimasinin, kisinin kendisini su¢layici
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Usuliine uygun sekilde alman magdur beyanm1 muhakemede ispat yoniinden
degerlendirilirken dikkat edilmesi gereken bazi hususlar vardir. Yukarida da yer
verdigimiz bu hususlardan egitim, yas gibi kisisel 6zelliklerin yani sira magdurun fail ile
arasinda onceye dayali olarak 6¢ almay1 gerektirecek bir vakanin yasanip yasanmadigi,
yine magdurun faili su¢lama ile bir menfaat temininin s6z konusu olup olmadigi, ayrica
magdurun mental olarak iyilik haline, ruh sagligina dikkat edilip edilmediginin de
incelenmesi elzemdir.1%% Zira kimi zaman magdur, verecegi beyan neticesinde sanigmn
beraat etme ihtimalini nazara alip, beraate engel olma maksadiyla gergege aykiri

isnatlarda da bulunabilmektedir.10%

Ogretide yer bulan bir goriise gére magdur sikayetgi olsun/olmasin, sahsi haklarmi talep
etsin/etmesin bir ispat vasitast olup, beyani1 kiymetlidir. Ancak magdurun psikolojisi bu
delilin takdirinde 6nemli bir husustur. Bu anlayisa gore magdurun tanikligina ¢ok fazla
kiymet atfetmek kimi zaman yerinde bir tutum olmayacaktir. Zira magdurun vakiaya
herhangi bir sekilde tanik olan kimseden daha yanlis beyanda bulunmasi muhtemeldir.
Ciinkii magdurun saniga karsi hissettigi 6fke, nefret, intikam duygular1 yahut vakianin
dehsetinin onda meydana getirdigi heyecan, stres, korku, hiddet gibi duygularin ve
nihayetinde tim bu duygu durum degisimlerinin onu psikolojik yonden etkileyip,
tamkhigin1 zayiflatma ihtimali s6z konusudur.'®* Yine bunlara ek olarak eksik tahkikat
yahut kusurlu sorgu diye nitelendirebilecegimiz sorgu esnasinda magduru telkin altinda

birakan ve hata yapmaya tesvik eden bir durum da sz konusu olabilir. Ozellikle teshis

beyanda bulunmaya zorlanamayacag ilkesiyle bagdasmadigi vurgulanmustir. Bu karar yalnizca fail
haklart agisindan degil, delillerin elde edilme yontemlerinin yargilamanin adilligi iizerindeki etkisi
bakimindan da onem tagimaktadir. Ceza muhakemesinde bir beyanin delil degeri, yalnizca icerigine
degil, aymi zamanda elde edilis sekline de baghdwr. Bu degerlendirme, magdur beyanlart agisindan
da gecerlidir. Zira baski, yonlendirme ya da zorlama altinda alinan magdur beyanlarimin, Gifgen
kararinda belirlenen dlgiitler ¢ercevesinde delil olarak kullaniimast sakincali hdle gelebilir. Bu
yoniiyle karar, magdur beyanlarmn ispat giiciiniin belirlenmesinde usul giivencelerinin tasidigi
onemi agik bicimde ortaya koymakta ve beyanmin elde edilme kosullarimin, ispat degeri iizerinde
dogrudan etkili oldugunu géstermektedir.” AIHM, Giifgen v. Germany, Bagvuru No: 22978/05, 1
Haziran 2010.

Eda Gezici, “Cinsel Dokunulmazliga Kars1 Suglar Bakimindan Magdur Beyan1 ve Ispat Kuvveti”
(Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Sosyal Bilimler Enstitiisi Kamu Hukuku Anabilim Dal,
Erciyes Universitesi, 2023), 42.

1003 Erem, Adalet Psikoloji, 347.

1004 Erem, 348-49.

1002
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ve yiizlestirme esnasinda siliphelinin yalniz basina teshis ve yiizlestirmeye tabi tutulmasi

hukuka aykir1 olup, bu hal magduru da hataya diisiirmeye elverisli bir durum dogurur.1%

Magdur igin ileri siiriilen bir bagka goriis, magdurun menfaatinin sanikla ¢akistigi,
yargilamanin bir tarafi oldugu, sanikla vuku bulan iligskisi vb. hususlarin magdurun
beyanina siiphe ile yaklasmay1 gerektirdigi ve hatta bir adim daha 6teye gegip magdurun
Kimi zaman sanigin sug islemesine yol agabilecegi yoniinde iddialar: ihtiva etmektedir.
Magdurun davraniglariyla sanik agisindan haksiz tahrike yol agmasi, eyleme riza
gostermesi yahut sanik ile 6nceye dayali iliskileri bu hususta ileri siiriilmektedir.'%% Bu
goriisiin taraftarlart magdurun sanigi, kimi zaman cesaretlendirerek kimi zaman tahrik
ederek yahut riski artiran uygunsuz davranislar sergileyerek sanigin kendisine karsi sug

islemesine yol acabilecegini ileri siirmektedir.%%

Yine usuliine uygun alinmis magdur beyaninin muhakemede ispat giicline yonelik
yapilacak degerlendirmelerde, beyanin dogru, giivenilir ve gerekg¢elendirilebilir olup
olmadig1 denetlenmeden hiikme esas alinmasi yahut diger delillere nispeten magdur
beyanina tstiinliik taninmasi yerinde bir uygulama olmayacaktir. Zira yukarida da ifade
ettigimiz gibi yalnizca beyana dayali hiikiim tesis ederken, magdurun kisiliginde,
psikolojisinden ve fail ile olan iletisimden kaynakli bazi hususlarin irdelenmesi
gerekecektir. Aksi takdirde karineye dayali bir hiikiim s6z konusu olabilecek ve
karinelerin vuku bulan hadiseler hakkindan bir ¢ikarim oldugu hakikati unutularak,

karinenin delil olarak kabulii giindeme gelecektir.10%8

1005 7. Ozen Inci, “Ceza Muhakemesi Hukukunda Teshis”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, sy 85 (2009):
133. “Ideal bir teshiste; teshisi yapacak olan ile teshis edilecek sahislar arasinda aynali cam
olmal, teshis i¢in kullanilan manken kisiler ile siipheli ya da samgmn fizik ozellikleri ve giyim kusami
benzer olmali, aynali cam bulunan teshis odasina siipheli Ve sanik disinda en az ii¢, dort adet manken
sahis Konulmall (6rnegin siipheli ya da sanikla birlikte 5-6 kisi ...), sahislarin yerleri ve duruma gore
kiltk kuyafetleri vs. degistirilerek islem birkag kez tekrarlanmalidr. Her seferinde siipheli ya da
sanik teshis odasinda olmayabilir. Her teshis isleminden dnce teghisi yapacak olana “siipheli ya da
samgn teshisi odasinda bulunan kisiler arasinda olmayabilecegi” de hatirlatilarak teshis yapilmasi
istenmeli ve tiim islemler tutanaga baglanmalidwr.” Yargitay, 13 CD., E.2014/28376, K. 2015/14787,
05.10.2015, (E.t. 02.01.2024)

1008 Selman Dursun, “Magdurun Suga Yol Agmast”, Journal of Istanbul University Law Faculty, 61, sy
1-2 (11 Temmuz 2011): 7.

1007 Carlene Wilson vd., “Intellectual Disability and Criminal Victimisation”, Trends & Issues in Crime
and Criminal Justice, No:60, Australian Institut e of Criminology, September, 01 Ocak 1996, 3.

1008 Bjrtek, Ceza Muhakemesinde Delil ve Ispat,202.
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Ceza muhakeme hukukumuzda, halihazirda serbest delil sistemi ve delilleri serbestge
degerlendirme prensibi gecerli oldugundan hukuka ve kanuna uygun olarak elde edilmis
deliller hiikkme esas alinabilir ve bu delillerin ispat kabiliyeti s6z konusu olabilir.
Hakimin, hiikiim tesis ederken hukuka ve kanunlara uygun olarak elde edilmis bir beyan
deliline dayanmasi, vicdani kanaatini bu beyan delili etkisinde olusturmasi ve beyani
hiikme esas almasinin 6niinde bir engel yoktur. Zira islenen ¢ogu sugta olay1 aydinlatacak
tek delil ekseriyetle olayr bizzat yasayan yahut goren/duyan Kkimselerin beyani

olmaktadir, 1009

Ancak unutulmamasi gereken bir husus vardir. Maddi vakianin tespitinde magdur
beyaninin kiymeti elbette ki inkar edilemeyecektir. Ekseriyetle vakalarin biiyiik
cogunlugundan beyan delili kilit bir noktadadir. Ancak bu denli 6neme sahip olsa da
muhakemede hiikmiin yalnizca beyan deliline dayandirilmasi ile yetinilmemelidir. Ispat
i¢in yan delillere miiracaat edilmelidir. Zira bir husus hakkinda magdurun beyanina aksi
yonde sanik beyani da s6z konusu olabilecektir. Bu hallerde sanigin beyani ile magdurun
beyan1 karsilastirilmali, hangi sebeple magdurun beyanma stiinliik tanindigi
gerekegelendirilmelidir. Bu hal verilen kararda hukuka aykiri hale getirmese dahi hiikiim
tesis ederken daha fazla titizlik gosterilmesini ve hassasiyetle yaklasiimasin
gerektirecektir.1010

Muhakemede magdur beyanmin alinmasimin akabinde, beyani hakli ¢ikaracak tiim
delillerin toplanmasi i¢in gerekli 6nlemler alinmadan, magdur beyanini destekleyecek
bagkaca bir delil elde etme imkani varken gerekli arastirma yapilmadan yalnizca magdur
beyanina dayali mahkumiyet hiikmii kurulamaz. Ancak baskaca delil toplamak igin
gayret sarf edilmis yine de tiim cabalar neticesiz kalmigsa ve beyan disinda bir delile de
vakif olunamamigsa artik magdur beyaninin dogrulugu, saglamligi sinandiktan sonra ve
beyan gergek bir olay: ispata elverisli ise beyana dayali mahkumiyet hitkmi tesis
edilebilecektir.}01

1009 Bozdag ve Sarusta, “Ceza Yargilamasinda Magdurun Beyam ve Delil Degeri”, 588.

1010 Fahri Gokgen Taner, Cinsel Ozgiirliige Karst Suglar, 3. Baski, Hukuk Dizisi 1289 (Ankara: Segkin
Yayincilik, 2023), 563.

1011 By hususta Yargitay kararinda muhalefet serhi; “Magdurun beyani, cinsel suclarmn ispatinda Kilit
oneme haiz bir delil ise de tek bagsina bir husus ispatlamaya yeterli degildir. Magdurun varligini iddia
ettigi bir vakiamin sanik yoklugunu islenmedigini iddia ederek notr hale getirmektedir. Bu hallerde
magdur beyamni dogrulayan ve ispata elverisliligi artiran yan delillere basvurulmalidir. Eger elden
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Yine 6gretide yer bulan bir goriise gore islenen bir sugta magdur sayisi birden fazlaysa
ve magdurlarin beyanlar1 da birbirlerini dogrulayacak ve tamamlayacak nitelikte ise
birden fazla kisinin benzer yalanlar1 s6ylemeyecegi karinesinden yola ¢ikilarak, her
magdurun beyani birbirine taniklik eder ve bahsi gegen sugun isledigi kabul edilir.
Magdur kimseler, bir baska magdurun yasadigi olaya sahit olabilir ve bu vasita ile
kendisine kars1 islenen sugun magduru iken bir baskasina karsi islenen sugun ise tanigi
halini alabilir.2%? Aksi bir durumun séz konusu olmasi i¢in magdur sayis1 arttikea,
beyanlarin arasinda ¢eliskinin s6z konusu olmasi gerekir ve bu halde beyanlar tek basina
ispata elverigli olmaz. Bahsettigimiz olayda ise beyanlar birbirini dogrulayan ve
tamamlayan nitelikteyse bu beyanlarin hakim tarafindan degerlendirilip, bir sonuca

varilmasi miimkiin olacaktir.1913

2.5.Magdur Beyaninin Alinmasi Esnasinda Dikkat Edilmesi Gereken Bazi Hususlar

Daha once ifade ettigimiz gibi magdurun sorusturma ve kovusturma konusu sug ile ilgili
olarak bilgisine bagvurulmasi magdur beyanma viicut verir. S6z konusu beyanin
muhakemede delil olarak kullanilabilmesi, hukuka ve bu hususta yapilan kanuni
diizenlemelere uygun olmalidir. Magdur ister ¢ocuk olsun ister akil hastasi isterse de resit
bir kimse olsun, beyaninin 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu 233-243. maddelerinde
yer verilen diizenlemelere uygun sekilde alinmasi elzemdir. Ayrica, magdur beyani
alinirken ilgili kanun hiikiimleri ve Yargitay igtihatlarinda belirtilen hususlara da dikkat
edilmelidir. Bu hususlarin uygulanmamasi, eksik uygulanmas: yahut yoklugu halinde
hukuka aykiriligin s6z konusu oldugu ve hitkkmiin Yargitay’da bozuldugu gériilmektedir.

Bu nedenle, magdur beyani alinirken Yargitay igtihatlar1 da géz dniinde bulundurularak

gelen biitiin ¢aba gosterilmesine ragmen yan delil elde edilememisse bu defa magdurun beyani,
saglamlik ssnamasma alinmalidr. Beyan delilinin mantik, tutarlilik, ayrintilar, husumet, intikal sek/i
ve zamamni dahil olmak iizere ¢esitli Kriterlere gore degerlendirilmesi yapilarak sonuca gidilmelidir.”
Yargitay 9. CD., E. 2021/3657, K. 2021/10428, 29.12.2021, (E.t. 03.01.2024)

1012 Coskun, Cinsel Suglarin Ispatinda Magdur Beyan: Delili, 89.

013« magdur ... ile magdurlar ... ve..'mn beyanlart arasindaki celiskiler giderilmeden, celiskili
beyanlara gore samk .. savunmasi ve asamalarda tamik... ile yargilama asamasinda
tanik...beyanlarina ne sekilde tistiin tutuldugu tartisihp a¢iklanmadan, yetersiz gerekge ile sanik ...
hakkinda mahkumiyetine karar verilmesi...
Bozmayr gerektirmis ve sanik ... miidafiinin temyiz nedenleri yerinde goriildiigiinden, hiikmiin
bozulmasina... oybirligiyle Karar verildi.” Yargitay, 4.CD. E. 2014/49175, K. 2019/4074, 12.03.2019
(E.t. 03.01.2024)
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uyulmasi gereken bazi kurallar bulunmaktadir. Bu kurallardan ilki, magdurun usuliine

uygun sekilde davet edilmesidir.
2.5.1.Magdurun Ifade veya Beyan i¢in Cagirilmas

Ceza Muhakemesi Kanunu magdurun beyaninin alinmasi hususunda ilk olarak magdurun
ifade veya beyan i¢in ¢cagrilmasi usuliinii diizenlemistir. Magdur ve sikayetci, sorusturma
ve kovusturma konusu su¢ hakkinda dinlenilmesi i¢in 5271 sayili CMK m.233’e gore

1014

cagirilir. Iddianamenin kabuliiniin akabinde baslayan kovusturma asamasi ile

mahkeme tarafindan diizenlenen durusma hazirlik tutanag ile durusma giinii belirlenir ve
0 giin durusmada bulunmas: gereken kimselere usuliine uygun ¢agrida bulunulur.%®
Cagr1 i¢in magdurun (varsa veli ya da vasisinin) belirttigi adrese tebligat yapilir. Sayet
yapilan tebligata ragmen ¢agriya uyulmaz ise yeniden tebligat yapilmaz. Yine adresin
eksik olmasi yahut degismesi gibi hallerde tebligat yapilamadig: takdirde yeniden adres
arastirilmaz. (CMK, m.235) Ancak maddi gergegin ortaya ¢ikarilmasi amaciyla beyanin
alinmasiin zorunluluk arz ettigi hallerde yeni adres arastirilabilir ve magdura zorla

getirme uygulanabilir.1°®

CMK’ ya gore yukarida da bahsettigimiz gibi magdurun dinlenmesi halinde yemin harig
tanikliga iliskin hitkiimler uygulanir. Cagri tizerine gelmeyen magdur i¢in zorla getirme
ve gelmemesi sebebiyle s6z konusu olan zararlar igin ise 6dettirme séz konusu olur.
(CMK, m.43-44) Ayrica tutuklu is diye ifade ettigimiz samigin tutuklu yargilandigi

davalarda, magdura dogrudan zorla getirme karar1 uygulanabilir.1%%’

Bu uygulama, 6gretide bazi yazarlar tarafindan elestirilmistir. Bizim de katildigimiz
goriise gore magdur ne siradan bir tanik ne de yalnizca sugun maddi konusu olan bir
kisidir; aksine, islenen su¢ nedeniyle haklar1 ihlal edilen ve magduriyeti giderilmesi

014 CMK, m.233: “Magdur ile sikdyet¢i, Cumhuriyet savcisi veya mahkeme baskami veya hakim
tarafindan c¢agr1 kagidi ile ¢agirilip dinlenir. (Ek ciimleler:8/7/2021-7331/21 md.) Kovusturma
evresine gecildiginde ¢agri kagidina iddianame eklenir. Ayrica, iddianameye iliskin bilgiler ve
durugma tarihi; telefon, telgraf, faks, elektronik posta gibi iletisim bilgilerinin dosyada bulunmasi
halinde bu araglardan yararlanilmak suretiyle de bildirilir.”

1015 CMK, m.175/2: “Mahkeme, iddianamenin kabuliinden sonra durusma giiniinii belirler ve durusmada
hazir bulunmasi gereken kisileri ¢agirir.”

1016 CMK, m.146/7: “Cagriya ragmen gelmeyen tanik, bilirkisi, magdur ve sikayetgi ile ilgili olarak da
zorla getirme karar1 verilebilir.”

1017 CMK, m.43/1: “...Tutuklu islerde taniklar icin zorla getirme karar1 verilebilir...”
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gereken bir siijedir. Bu baglamda, magdurun zorla getirilmesi veya ¢agriya uymamasi
nedeniyle dogan giderlerin kendisinden tahsil edilmesi, onun onur ve sayginligina uygun
muamele goérme hakkiyla celismektedir. Ayrica yine olusan masraflar nedeniyle
magdurun sorumlu tutulmasmin, ikincil bir magduriyet olusturacag agiktir. %8 Bu
nedenle, séz konusu hiikiimlerin magdur agisindan uygulanmamasi daha yerinde
olacaktir.2%® Yine gretide yer bulan aksi goriise gore ise yargilama esnasinda durusmaya
katilmasi elzem olan magdura yonelik alinabilecek tek tedbirin zorla getirme oldugu aksi

halde onun yoklugunda yargilamanin devam edecegi yoniindedir.
2.5.2. Magdura Haklarimin Hatirlatilmasi

Magdurun beyani alinirken yine CMK m. 234’¢ gore delillerin toplanmasini isteme,
gizlilige aykirt olmamak sartryla Cumhuriyet savcisindan belge 6rnegi isteme, kanunda
say1li suglarla ilgili avukati yoksa sayet barodan avukat talep etme vb. haklar1 hatirlatilir.
Ozellikle CMK m.234/1-b bendinde bahsedilen haklarin'®% hatirlatiimas: elzemdir.1%%

1018 Cevik, “Ceza Muhakemesi Hukukunda ispatin Mahiyeti”, 169.

1019 QOlgun Degirmenci, “Ceza ve Ceza Muhakemesi Hukukunda Magdur Haklar1”, Tirkiye Barolar
Birligi Dergisi, sy 77 (2008): 78.

1020 CMK m.234/1-b) “Kovusturma evresinde;
1. Durusmadan haberdar edilme,
2. Kamu davasina katilma,
3. Tutanak ve belgelerden érnek isteme,
4. Taniklarin davetini isteme,
5. (Degisik: 24/7/2008-5793/40 md.) Vekili bulunmamas: halinde, cinsel saldir, ¢ocuklarin cinsel
istismart veya wsrarli takip suglart ile kadina karst islenen kasten yaralama, iskence veya eziyet
suglarinda ve alt sinirt bes yildan fazla hapis cezasini gerektiren su¢larda, baro tarafindan kendisine
avukat goreviendirilmesini isteme...”
6. Davaya katilmig olma kosuluyla davayr sonu¢landiran kararlara karsi: kanun yollarina bagvurma.

021« 5271 Sayih CMK'min "Sucun magduru ile sikdyetcinin ¢agirilmasi” bashkli 233. maddesinin 1.
fikrasi; "Magdur ile sikdyetgi, Cumhuriyet savcist veya mahkeme bagkani veya hikim tarafindan ¢agri
kdgidi ile ¢agirilip dinlenir.” seklinde diizenlenmis olup bu hiikiim uyarinca magdur ... sikdyetginin,
sorusturma agamasmda Cumhuriyet savcisi, kovusturma asamasinda ise mahkeme baskan: veya
hdkim tarafindan usuliine uygun olarak ¢agrilip dinlenmesi gerekmektedir.6. Davaya katilmis olma
kosuluyla davayr sonuglandiran kararlara kars: kanun yollarina basvurma” seklinde olup buna gore
magdur ile sikdyetcinin kovusturma evresinde; durusmadan haberdar edilme, kamu davasina
katilma, tutanak ve belgelerden ornek isteme, taniklarin davetini isteme, vekili bulunmamas: hdilinde,
cinsel saldwri sugu ile alt sinwr1 bes yildan fazla hapis cezasini gerektiren suglarda, baro tarafindan
kendisine avukat goreviendirilmesini isteme ve davaya katilmis olmak sartiyla davayr sonuglandiran
kararlara kars: kanun yollarina basvurma haklarimin bulundugu hiikiim altina alimmustir... Anilan
maddenin birinci  fikrassun (b ) bendinin a¢ik  diizenlemesinden de anlasilacag
tizere, durusmadan haberdar edilme kanun koyucu tarafindan, magdur ... sikdyet¢i i¢in kovusturma
asamasinda kullanilabilecek bir hak olarak diizenlenmigstir. Buna gore, magdur ... sikdyetciye veya
vekillerine usuliine uygun teblig  islemi  yapilmadan durusmadan haberdar edilme  hakkimin
kullandirldigindan bahsetmek miimkiin degildir. CMK'nin 234. Maddesi uyarmnca bu hakkin
kullandirilmamas1 kanuna aykirilik olusturacaknr...” YCGK, E. 2021/18-106, K. 2023/346, T.
14.06.2023, (E.t. 04.01.2024).
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Zira Yargitay, magdurun durugmaya usuliine uygun cagirilmamasi ve haklarinin
hatirlatilmamasmi bozma sebebi saymaktadir.%%? Yargitay’in, usuliine uygun sekilde
durusma giintinden haberdar edilmeyen magdur i¢in delil sunma hakkinin elinden
alinmas suretiyle hak kisitlamasinin s6z konusu oldugu yoniinde kararlari mevcuttur,102®
Ayrica magdur 18 yasin1 doldurmamigsa, kendisi ile birlikte velisinin de durusmadan

haberdar edilmesi gerekir.19%
2.5.3. Magdurun Dinlenmesi Usulii

Yine magdur beyani alinirken dikkat edilmesi gereken diger bir husus ise ¢ocuk ya da
yetiskin magdurlarin, durugsma salonunda bulunmamak, sanikla yiiz yiize gelmemek ve
beyanlarmi farkl1 bir yerde vermek istemeleri hususunda yapilmasi gerekenlerdir.2%2° Bu
konuda, yargilamanin temel ilkeleri muhafaza edilerek, yiize kars1 dogrudan soru sorma
ve yine sanigin haklari da gozetilerek, yetiskin magdurlar i¢in risk analizi yapilip yarar
zarar dengesi incelenerek, magdurun ikincil 6rselenmesine engel olmak kaydiyla adli

goriisme odasinda dinlenme miimkiin olacaktir. 1026

1022 “Viedani kaninin olustugu durusma siivecini yansitan tutanaklar, belgeler ve gerekge icerigine gore

yapilan incelemede, ... plakali aracin sanik ...'in vefat eden babasina ait olmasi karsisinda arag sahibi
... 'in miras¢ilart arastirilarak ve ... plakali arag sahibinin ... oldugunun anlasiimasi karsisinda sugtan
zarar goren malen sorumlularin 5271 Sayili Kanun'un 233. ve 234. Maddeleri geregince kovugturma
evresinde sahip oldugu davaya katilma ve diger haklarimi kullanabilmesi icin durusmadan
haberdar edilmesi gerektigi halde, usulen dava ve durusmalar bildirilmeden, davaya katilma ve
Kanun'un magdur ve katilanlar icin ongordiigii haklardan yararlanma olanagr saglanmadan
yargilamaya devam edilerek yazili sekilde hiikiim kurulmasi, Nedeniyle hukuka aykirt goriilmiistiir.”
Yargitay 4. C. E. 2023/12579, K. 2023/24212, T. 16.11.2023, (E.t. 04.01.2024).
102 yargitay Ceza Genel Kurulunun 04.06.2020 giin ve 2018/6-472-2020/262 Sayili ilaminda, “sanik
hakkinda agilan kamu davasina katilma hakkr bulunan sugtan zarar gérene 5271 SK m.233
uyarmca durusma giiniinii bildirir ¢agri kagidi teblig edilmesi ve aym Kanun m.234/1-b'de sayilan
haklar kullanma imkaninin taninmasi gerekirken, bunun
yapumamasmin, durusmadan haberdar edilmeden yargilamaya devam edilerek delil sunma hakki
elinden alinan su¢tan zarar goren yoniinden hak kisitlamasi niteliginde oldugunun” belirtilmesi
karsisinda, sugtan zarar goren kisi adina Il Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii'ne durusma giinii usuliine
uygun olarak bildirilip, davaya katilma imkan: saglanmadan hiikiim tesis edilmesi suretiyle ayni
Kanun m.234/1-b'ye aykiri davraniimas: hukuka aykirt bulunmugstur.” (E.t. 04.01.2024).
“Kii¢tik magdurun babasi sikayet¢i ....in durugmadan haberdar edilmeksizin yokiugunda yargilama
yapularak hiikiim kurulmasi, Kanuna aykirt olup, hiikmiin... BOZULMASINA, 23.5.2016 tarihinde
oybirligiyle karar verildi.” Yargitay 12. CD. E. 2015/13182, K. 2016/8587, T. 23.5.2016, (E.t.
04.01.2024).
CMK, m.236/4: “Cumhuriyet savcisi veya hakim tarafindan ifade ve beyaninin 6zel ortamda alinmasi
gerektigi ya da siipheli veya sanik ile yiiz yiize gelmesinde sakinca bulundugu degerlendirilen ¢ocuk
veya magdurlarin ifade ve beyanlar1 6zel ortamda uzmanlar araciligiyla alinir.”
1026 Tastan, Cinsel Suglarda Ispat Sorunu ve Yargilama Usulii, 548-49.

1024

1025
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Zira magdurun, ruhsal ve psikolojik durumu g6z ardi edilerek defaatle durusmaya
getirilmesi ve sanikla yiizlestirilmesi, yine sorusturma konusu sug ile ilgili, muhakemenin
tim asamalarinda sorulan sorulara dogrudan maruz kalacak sekilde birden ¢ok kez
dinlenmesi ve yargi mensuplarinin olumsuz tavirlarinin magdurlar1 zorlamasi sebebiyle
magdur beyaninin durugsmada alinmasi hususunda israr edilmesinin tedavisi ve telafisi
daha gilic ruhsal sorunlart beraberinde getirdigini gosteren pek ¢ok calisma
yiirtitiilmistiir.1%?” Ozellikle cocuk magdurlarla iletisim kurabilecek nitelikte egitime ve
donanima haiz olmayan meslek mensuplarinca ayni hususta yinelenen sorulara maruz
kalan cocuklarda ruhsal yaralanmalar kaginilmazdir. 1% Yalmz bu durum savunma

hakkin1 da kisitlamamalidir.
2.5.4. Cocuk Magdurun Beyani ve Tibbi Degerlendirme

Ozellikle cinsel istismara ugramis ¢ocuk magdurlarm beyanmin alinmas: ve bu amagla
muayenenin yapilmasi siirecinde ikincil magduriyetin yasanmamasi, ¢ocugun
travmalarinin yinelenmemesi ve magdur ¢ocugun defaatle 6rselenmemesi i¢in igerisinde
uzmanlarin da bulundugu, aile ile iletisimin saglikl1 bir sekilde yiriitiildigi ve elde edilen
tiim bulgularin raporlandig1 Saglik Bakanligi biinyesindeki devlet kuruluslar1 olan Cocuk
Izlem Merkezlerinde (CIM) beyanlarmin alinmasi miimkiindiir. Bu merkezler
araciligiyla ¢ocugun kendini giivende hissetmesi ve beyanin1 giiven igerisinde
verebilmesi 6ncelenmektedir. 1°2° Nitekim cinsel istismara maruz kalmak, cocugun
fiziksel ve ruhsal sagligi lizerinde 6miir boyu siirebilecek olumsuz etkiler yaratabilmekte;

travma sonrasi stres bozuklugu, anksiyete bozuklugu, depresyon, diisiik benlik saygisi ve

1027 Berhudan Samar ve Betiil Urhan, “Adli Gériisme Odalarinda Su¢ Magdurlarryla Goriisme Yapan Adli
Goriismecilerin Deneyimlerinin incelenmesi: Eskisehir Adliyesi (Examination Of The Experience Of
Forensic Interviewers In The Forensic Interview Rooms Of Crime Victims: Eskisehir Court)”, Toplum
ve Sosyal Hizmet 3, sy 31 (2020): 934.

1028 Samiye Cilem Bilginer ve Deniz Caliskan, “Cocugu Istismardan Korumada Yeni Bir Yaklasim:
Cocuk Izlem Merkezleri”, icinde Prof. Dr. Emine AKYUZ'e Armagan, ed. Yasemin Karaman
Kepenekci ve Pelin  Taskin, 1. Baski (Ankara: Pegem Akademi, 2018), 119,
https://depo.pegem.net/9786052411643.pdf.

1023 Canan Topdemir, “Istismar Magduru Cocugun Korunmasinda Bir Uygulama: Cocuk Izlem Merkezi
(CIM)”, Anadolu Bil Meslek Yiiksekokulu Dergisi, sy 43 (01 Temmuz 2016): 0-0,
https://dergipark.org.tr/tr/pub/abmyoder/issue/46655/584928.
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sosyal fobiler gibi psikiyatrik sorunlarin  gelisme riskini  6nemli o6lgiide

artirabilmektedir.19%°

Bu baglamda, Cocuk izlem Merkezlerinin yani sira iiniversiteler biinyesinde faaliyet
gosteren Cocuk Koruma Merkezleri de benzer islevleri iistlenmektedir. Cocuk izlem
merkezleri ve tniversiteler biinyesinde kurulan Cocuk Koruma Merkezleri ¢ocugun
beyanini, ¢ocuk dostu bir ortamda vermesini saglayan, alaninda uzman kimselerin
yardimu ile gerek fiziksel gerekse psikolojik yonden inceleme, rapor edilme ve gerekli

goriildiigii takdirde desteklemenin sz konusu oldugu yerlerdir.*%%

Cinsel istismar siiphesinin degerlendirildigi tibbi siireclerde, ¢ocugun fiziksel ve ruhsal
bitiinliiginii koruyacak sekilde hareket edilmesi biiyiik 6nem tasir. Cinsel istismara
ugradigindan siiphelenilen ¢ocuklar, farkli egitim ve deneyim diizeylerine sahip saglik
gorevlileri tarafindan cesitli ortamlarda muayene edilmektedir. Bu durum, uygulamada
standart farkliliklarina ve degerlendirme kalitesinde tutarsizliklara yol acabilmektedir.
Dolayisiyla, bu alanda gorev yapan uzmanlarca kabul goren, bilimsel kanitlara dayali ve
tutarl: bir degerlendirme yaklasimmin benimsenmesi gereklidir.2%*? Nitekim gocuk cinsel
istismart siiphesi bulunan tiim vakalarda tibbi degerlendirme yapilmasi gerektigi, genel

kabul géren bir ilkedir.1933

Bu gercevede, 6zellikle acil servislerde nadiren karsilasilan ¢ocuk istismari olgularinin,
ilk temas noktasi olan saglik calisanlari tarafindan dogru sekilde degerlendirilmesi Kritik
onemdedir. Tedavi odakli ¢aligan acil servis hekimleri, eger adli tip alaninda 6zel egitim

almamis ya da yeterli deneyime sahip degilse bu tiir vakalar1 fark edemeyebilir. Bu

1030 Carole Jenny ve James E. Crawford-Jakubiak, The Evaluation of Children in the Primary Care Setting
When Sexual Abuse Is Suspected, Clinical Report, Committee on Child Abuse and Neglect (American
Academy of Pediatrics, 2013), 558.

1031 fshak Aydemir ve Fayik Yurtkulu, “Cocuga yonelik cinsel istismarla miicadelede: Cocuk izlem

Merkezi”, Ankara Sagiik Bilimleri Dergisi 1, sy 2 (01 Eyliil 2012): 156.

“Cocuk cinsel istismart degerlendirmelerinde, ¢ocugun beyani en donemli delil olmaya devam

etmektedir. Ancak istismara baglh fiziksel bulgularin mevcut oldugu durumlarda, bu bulgular

sorusturma Ve yargi stireglerinde ayrica énemli bir yer tutmaktadir. Degerlendiricilerin, fiziksel
bulgulart giincel ubbi literatiir ¢ercevesinde elestirel bir bakisla yorumlamalar: gerekmektedir.

Yapilan bir¢ok ¢alisma, deneyimsiz degerlendirme yapan wuzmanlarin muayene bulgularin

degerlendirirken ¢ocugun anlatimindan fazlaca etkilendiklerini gostermektedir. Ayni arastirmalar,

deneyimli klinisyenlerin ise muayene bulgularini daha tutarli ve nesnel bir bicimde yorumladiklarin
ortaya koymustur.” Ayrintih bilgi i¢in bkz. Adams et al., “Updated Guidelines for the Medical

Assessment,” 86.

1033 Joyce A. Adams et al., “Guidelines for Medical Care of Children Who May Have Been Sexually
Abused,” Journal of Pediatric and Adolescent Gynecology 20, no. 3 (2007): 163 vd.

1032

183



durumun altinda ¢ocugun yasi, gelisim diizeyi, korku, olay1 ifade etmekte zorlanma gibi
etkenler yatmaktadir. Yapilan arastirmalar, hekimin bu alandaki deneyim diizeyinin
degerlendirme Kalitesini dogrudan etkiledigini gostermektedir. Bu nedenle, ilgili saglik
personelinin  belirli araliklarla hizmet igi egitimlerle desteklenmesi Onem arz

etmektedir.19%

Sadece istismar bulgularinin tespiti degil, ayn1 zamanda ¢ocugun genel saglik durumu ve
korunma ihtiyacinin da degerlendirilmesi gerektigi unutulmamalidir. Bu dogrultuda, tibbi
degerlendirme siirecinin zamanlamasi ve kapsamai; nitelikli saglik hizmeti sunuculari ile
uzmanlarim yer aldigi, cok disiplinli ekipler tarafindan belirlenen 6zel tarama kriterlerine
dayali olmalidir. Muayene sirasinda elde edilen bulgular yalnizca tibbi tani agisindan
degil, ayn1 zamanda ¢ocugun giivenligini saglamaya yonelik sosyal hizmet miidahaleleri
icin de 6nemli bilgiler sunabilir. Bu nedenle sdz konusu bulgular sistematik ve standart

bir sekilde kayit altina alinmalidir.%®®

Tibbi degerlendirme siirecinin en 6nemli asamalarindan biri, 6ykii alma siirecidir. Cinsel
istismar stiphesiyle bagvuran ¢ocuklarda, alinan tibbi 6ykii genellikle degerlendirmenin
temelini olusturur. Her ne kadar 6ykii alma konusunda evrensel bir yontem olmasa da
belirli ilkelere ve iletisim hassasiyetlerine riayet edilmelidir. Bu kapsamda hem ¢ocuktan
hem de ebeveyn ya da bakim veren kisilerden; semptomlara, 6nceki saglik durumuna ve
varsa genital ya da anal bolgede meydana gelmis yaralanmalara iliskin bilgiler dikkatle
toplanmalidir. Sonug olarak, ¢ocuk cinsel istismarinin tibbi degerlendirmesi yalnizca tani
koymaya yonelik bir siire¢ degil, ayn1 zamanda cocugun psikososyal yonden
desteklenmesini de amaglayan biitiinciil bir yaklasim olmalidir. Bu siiregte iStismarin
fiziksel ve ruhsal etkilerinin teshisi ve tedavisi, istismardan bagimsiz diger saglik
sorunlarmin  yonetimi, psikolojik destek hizmetlerinin sunulmasi ve c¢ocugun
glivenliginin saglanmasi gibi ¢ok boyutlu hedefler gozetilmelidir. Ayrica, ¢ocuk ve
ailesinin siirece dair dogru sekilde bilgilendirilmesi ve psikolojik olarak desteklenmesi de

ihmal edilmemelidir.1%® Tibbi degerlendirme siireci ve cocugun fiziksel ile psikolojik

1034 Ciineyt Destan Cenger, Birgiil Tiiziin, Sevki Sozen, Erbug Keskin ve Nevzat Alkan, “Cocuga Ydnelik
Cinsel istismar Olgusunda Adli Tibbi Degerlendirmenin Onemi: Olgu Sunumu [Importance of
Forensic Medical Evaluation in Child Sexual Abuse Cases: A Case Report],” Med J SDU / SDU Tip
Fakiiltesi Dergisi 25, no. 4 (2018): 469-472,

1035 Adams et al., “Guidelines for Medical Care,” 165.

1036 Adams et al., 165-172.

184



biitiinligliniin korunmasina yonelik uygulamalarin yani sira, magdur ¢ocugun ceza
muhakemesi siirecindeki beyaninin nasil degerlendirilecegi de ayr1 bir 5neme sahiptir. Bu
dogrultuda, ¢ocuk magdurun beyaninin delil niteligi ve muhakeme siirecine etkisi

ilerleyen boliimlerde ayrintili olarak ele alinacaktir.
2.5.5. Magdurun Bir Defa Dinlenmesi Prensibi

Yine islenen sug nedeniyle ruhsal olarak zarar gérmiis, psikolojisi bozulmus ¢ocuk veya
yetiskin magdurlar muhakemenin hem sorusturma hem de kovusturma asamasi igin tanik
olarak yalmzca bir defa dinlenebilecektir. 17 Ancak maddi gercegin ortaya
cikarilabilmesi i¢in magdurun birden fazla defa dinlenilmesi gerekiyorsa, yani bu hususta
bir zorunluluk hasil olduysa magdur birden fazla defa dinlenebilecektir. (CMK,
m.236/2)1%% Yine magdur cocuklar ve islenen sugtan otiirii psikolojisi bozulan yetiskinler
icin tanik olarak beyanlar1 alinirken psikoloji, psikiyatr, tip veya egitim alaninda uzman
olan kisiler bulunabilir. Bu kimseler hakkinda bilirkisilere iligkin hiikiim uygulanir.

(CMK, m.236/3)1%%° Ayrica magdur heniiz on sekiz yasmi doldurmamis, sagir, dilsiz

1087« Magdure cocuklarin her dinlemede psikolojileri daha da bozulacagindan alinan beyanlar, doktor

raporu ve tim dosya kapsami birlikte degerlendirildiginde magdur cocuklarin beyanlarinin tek

basina hiikme esas alinmadigi, tanik ifadeleri ve raporlarda dikkate alinarak samigin daha once

mahkumiyetine karar verildiginden bu nedenle magdurelerin ikinci kez dinlenmelerinde yasal
zorunluluk da bulunmadigindan ve hazirlikta usuliine uygun olarak alinan beyanlar yeterli
goriildiigiinden magdurelerin yeniden celp ve dinlenmelerine gerek olmadig: karar verilmistir. Yerel

Mahkemece, sorusturma asamasinda dinlenilmis olan

magdurelerin bir kez dinlenilmesi ile yetinilerek, kovusturma asamasinda yeniden dinlenilmemesi

5271 sayr CYY’min 236/2. maddesi uyarinca usul ve yasaya uygun ve isabetli ise de; sorusturma

asamaswda dinlenilen magdurelerin anlatimlarina iligkin  tutanaklarin - durusmada okunarak,

taraflardan diyecekleri sorulmadan hiikiim kurulmasi suretiyle, yargilamanin dogrudan dogruyalik,
yiiz yiizelik ve sozliiliik ilkelerine aykirt davranmldigi anlasildigindan, yerel mahkeme direnme hiikmii
bu yonden de yerinde degildir.

Bu itibarla, yerel mahkeme direnme hiikmiiniin magdurelerin ruh saghiginin bozulmaswina iligkin iki

adli tip uzmanu, bir ¢ocuk ruh saghgi ve hastaliklar: uzman tarafindan diizenlenen raporun hiikme

esas alinmasi ve magdurelerin sorusturma asamasinda alinan beyanlarinin durusmada okunmamasi
isabetsizliklerinden bozulmasina karar verilmelidir. YCGK, E. 2011/341, K.2012/33, T.14.02.2012,

(E.t. 05.01.2024).

“...Magdurenin Kollukta alinan beyaninda samigin cinsel organina parmak soktugunu séylemesine

ragmen durusma beyaninda cinsel orgamini agzina soktugunu ifade etmesi nedeniyle Baolge Adliye

Mahkemesince magdurenin tekrar dinlenerek bu husustaki ¢eliskinin giderilmesi; ... sonra hiikiim

kurulmasi gerektigi gozetilmelidir.” Yargitay 9. CD., E. 2021/16829, K. 2022/2684, T.12.04.2016,

(E.t. 05.01.2024).

1038« Oniki yasinda olan magdurun sorusturma evresinde kollukta ve Cumhuriyet Saveiliginda zorunlu
vekil ve sosyal hizmet uzmaninin katilimiyla alman beyanlaryla, talimat durusmasinda vekil
ve psikoloji, psikiyatri, tp veya egitim alaninda uzman bir kisi olmaksizin alinan beyanlart arasinda
ozellikle zincirleme sucun gerceklesip gerceklesmemesi bakimindan onemli celiski bulundugu ve
talimat ekinde onceki beyanlarmin olmamasi nedeniyle soz konusu celiskilerin giderilmedigi
gozetilerek, CMK'min 23412 ve  236/3. maddelerine  gore  zorunlu  vekil

1038
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yahut meramini anlatamayacak o6l¢iide malul olup bir vekili de yoksa, istemi
aranmaks1zin kendisine vekil tayin edilir. (CMK, m.234/2)1040

Ekseriyetle cinsel suglarda, magdurun sorusturma ve kovusturma evrelerinde defalarca

kez dinlenmesi ve yine bu hususta birden ¢ok defa muayene edilmesi, magduru psikolojik

yonden olumsuz etkilemesi nedeniyle, muhakeme siirecinde kural olarak yalniz bir defa

dinlenebilecegi %! belirtilmistir. %42 Bu sebeple &ézellikle bdyle vakalarda uzmanlarca

tim bulgularin rapora yazilmasi ve olaym Oykiilenmesi ikincil bir magduriyetin

1040

1041

1042

ve psikoloji, psikiyatri, zp veya egitim alaninda uzman bir  kisinin  hazir  bulundugu durusmada
dinlenerek ilk beyanlar: kendisine okunup ¢eliskinin giderilmesi gerektiginin diistiniilmemesi, Kanuna
aykirr, samik miidafii ve katilanlar vekilinin temyiz itirazlar: bu itibarla yerinde goriildiigiinden,
hiikmiin 5320 sayii Kanunun 8/1. maddesi gozetilerek CMUK'un 321. maddesi uyarinca
BOZULMASINA, 11.12.2012 tarihinde oybirligiyle karar verildi.” Yargitay 14. CD., E. 2011/6110,
K. 2012/12798, (E.t. 05.01.2024).

“...Taksirle yaralama suc¢undan samigin mahkumiyetine iliskin hiikiim, sanik tarafindan temyiz
edilmekle, dosya incelenerek geregi diisiiniildii: 5271 sayili CMK'min magdur ile sikayetginin
haklarin diizenleyen 234/2. maddesinde “magdur, onsekiz yasini doldurmamus, sagir veya dilsiz ya
da meramini ifade edemeyecek derecede maliil olur ve bir vekili de bulunmazsa, istemi aranmaksizin
bir  vekil  gorveviendirilir."  diizenlemesine  yer  verildigi, Kanunun  amir  hiikmii
karsisinda sagwr ve dilsiz olan magdura vekil — tayin  zorunlulugu  bulundugundan, magdur ...'a
CMK'min 234/2. maddesi geregince vekil tayin edilerek, gerek¢eli kararin vekile tebligi ve hiikmii
temyiz etmesi halinde buna iligkin ek tebligname diizenlenerek génderilmesi i¢in dosyanin Yargitay
Cumbhuriyet Bassavciligina TEVDIINE, 15.10.2014 tarihinde oybirligiyle karar verildi.” Yargitay, 12
CD., E.2013/25261, K. 2014/19837, T.15.10.2014, (E.t. 06.01.2024).

CMK, m.236/2: “Islenen sugun etkisiyle psikolojisi bozulmus cocuk veya magdur, bu suca iliskin
sorugturma veya kovusturmada tanik olarak bir defa dinlenebilir. Maddi gergegin ortaya ¢ikarilmasi
agisindan zorunluluk arz eden haller saklidir.”

Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi, kamuoyunda "N.C. vakas1" olarak bilinen ve yargilamas1 11 yil
siiren davada, bagvurucunun yargilama siirecinde maruz kaldig1 muamelelerin Avrupa insan Haklari
Sézlesmesi’ne (AIHS) aykirilik teskil ettigine hiilkmetmistir. Somut olayda, magdur N.C., 10 kez
ayrintili tibbi muayeneye tabi tutulmus; durusmalarda sosyal danisman, psikolog veya baska bir
uzman destegi olmaksizin, kendisine cinsel saldirida bulunan saniklarla yiiz ylize getirilmis ve bu
kisilerin 6niinde, maruz kaldig1 cinsel saldirilarin tiim ayrintilarini anlatmaya ve eylemleri yeniden
canlandirmaya (reconstruction) zorlanmuistir. AIHM, magdurun bu sekilde tekrar tekrar ifadeye
cagrilmasi, ayritili anlatimlara zorlanmasi ve eylemlerin canlandirilmasinin, ifade alma ve delil
sunma sinirlarinin 6tesine ge¢tigini, bagvurucunun psikolojik biitiinliiginii zedeledigini ve haysiyetini
(dignity) rencide ettigini degerlendirmistir. Bu uygulamalarin, 6zel hayatin gizliligine iligkin
korumalar1 ihlal ettigini ve yalmzca samiklarin adil yargilanma hakki gerekgesiyle
mesrulastirilamayacagim vurgulamigtir. Mahkeme ayrica, magdurun yasimm kiigiik olmasi dikkate
alinmaksizin, eylemlere riza gosterdigi veya yeterince karst koymadigi varsayiminin yargilama
slirecine yon vermesini, ¢ocugun korunmasi yiikiimliiliigiiyle bagdagmaz bulmustur. Yargilamanin
sliresinin agirt uzunlugu ve gereken ozenin gosterilmemesi de yine magdurun korunmasi
yiikiimliiliigiine aykir1 kabul edilmistir. Tiim bu nedenlerle AIHM, basvurucu N.C.’nin yargi
siirecinde ikincil magduriyete (secondary victimisation) ugradigi sonucuna ulasmis ve ATHS nin 3.
maddesi (iskence ve koti muamelenin yasaklanmasi) ile 8. maddesinin (6zel hayatin korunmasi
hakki) ihlal edildigine Kkarar vermistir. ATHM, Basvuru No: 40591/11, T. 09.05.2021. (E.t.
25.07.2025).
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dogmamasi adina yerinde olacaktir. 14 Bu diizenleme ile gocuk magdurlar ve yetiskin

magdurlarm ikincil érselenmesinin de 6niine gegmek amaglanmustir. 104

2.6. Magdur Beyaninda Ozellikli Durumlar

Baz1 suglarda magdur, ¢ocuk ya da zihinsel engelli bir birey olup kirllgan magdur
kategorisinde yer alabilirken; bazi durumlarda ise magdurun, islenen suga rizasinin
bulundugu ileri siiriilebilmektedir. Ote yandan, magdur bu gruplardan herhangi birine
dahil olmasa dahi, gergege aykir1 beyanda bulunmasina sebebiyet verebilecek bir ruh hali
icerisinde olabilir. Kirilgan magdur olarak isimlendirilen ilk gruptaki kisilerin, modern
ceza sistemlerinde beyan verirken korunmasi gereken grup oldugu hususu, genel kabul
gormiis bir olgudur.® Magdur beyam ile ispatta dncelikle ¢ocuk magdur hususuna

deginmek elzemdir.
2.6.1.Magdur Cocuk Beyam

Cocuk kavraminin tanim1 TCK’da ise “hentiz on sekiz yasini doldurmamus kisi” seklinde
yapilmistir. (TCK, m.6) Hukuk metinlerine bakildiginda ¢ocuk kavrami ile heniiz ergin
olmayan yurttas, yasinin kii¢iikliigii nedeniyle sorumlulugu s6z konusu olmayan insan

seklinde bir ifade kullanildig1 goriilmektedir. %% Cocukluk kavrami ise muhteviyat:

1043 Tastan, Cinsel Suglarda Ispat Sorunu ve Yargilama Usulii, 546.

1044« Vicdani kaninin olustugu durusma siirecini yansitan tutanaklar, belgeler, gerekce icerigine ve sug
tarihine gore; magdur ¢ocuk S.G.'nin sorusturma asamasinda 28.05.2012 tarihinde alinan ifadesinde,
santklarin eylemi olarak sadece kendisini dovdiiklerini iddia etmesi karsisinda;, magdur ¢ocugun
iddialarimin kétii muamele eylemine degil kasten yaralama su¢unu olusturdugu, mahkemenin de
kasten yaralama eyleminden ceza verdigi, magdur ¢cocugun ifadesinin sosyal hizmet uzmani, pedagog,
avukat huzurunda detayli bir sekilde alindigi ve sosyal inceleme raporunun da aldirildiginin
belirlenmesi ile; bu bilgi, belgelerin olayin aydiniiga kavusmasi a¢isindan yeterli olmast karsisinda;
durusmalara gelmeyen ve kendisi vekil ile temsil edilen magdurun beyaninin kovusturma asamasinda
tekrar alinmasinin hem sonuca etkili gortilmediginden, hem
de ikincil magduriyet olusturabileceginden; teblignamedeki bu hususa iliskin bozma diisiincesine
istirak edilmeyerek yapilan incelemede: Eyleme ve yiikletilen suga yonelik katilan ... vekilinin temyiz
iddialar yerinde goriilmediginden, teblignameye aykiri olarak, TEMYIZ DAVASININ ESASTAN
REDDIYLE HUKMUN ONANMASINA, 09/02/2016 tarihinde oy birligiyle karar verildi.” Yargitay
18 CD. E.2015/24121, K.2016/2222, 09.02.2016, (E.t. 06.01.2024).

1045 Fahri Gokgen Taner, “Kirilgan Magdurun Beyaninin Cmk’nin 236. Maddesi Uyarinca Alinmas1 Ve
Uygulanan Ozel Usuller Karsisinda Savunma Hakkinin Dengelenmesi”, TBB Dergisi, sy 153 (2021):
2-3, http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2021-153-1964.

1046 Cemil Celik, “Cocuk Kavrami ve Medeni Hukuk Acisindan Cocuk Haklarmin Tarihi Gelisimi”, e-
akademi, Hukuk, Ekonomi ve Siyasal Bilimler Aylik internet Dergisi, 05 Subat 2005, 1.
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itibariyle kisinin dogumdan resit oldugu, yani on sekiz yasma eristigi giine degin

stirdlirdigli yasamudir.

Her ne kadar ¢ocuk kavrami yukarida sade ve anlasilir bigimde tanimlanmis olsa da bu
kavram hukuk nezdinde yalnizca biyolojik bir tanim degil, ayn1 zamanda belirli bir
statliyii ifade eder. Hukuki ve cezai anlamda ¢ocuga 6zgii usul ve esaslarin uygulanmasini
gerektiren 6zel bir hukuki kimlige karsilik gelmektedir.!’ Esasinda hukuk metinlerine
bakildiginda ¢ocugun tanimminin sarih olarak verilmedigi, kavramin yalnizca yasla
ilintilendigi ve belli bir siireci kapsadig: goriilecektir. Uluslararasi metinlere bakildiginda,
ozellikle Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair S6zlesme'nin ilk maddesinde “Bu
Sozlesme uyarinca ¢ocuga uygulanabilecek olan kanuna gére daha erken yasta regit olma

durumu harig, on sekiz yasina kadar her insan ¢ocuk sayilir.” denildigi goriilecektir.1%48

Bu tanimin da TCK’da bahsedilen ¢ocuk tanimina benzer oldugu, on sekiz yasina kadar
devam eden siirecin ¢ocukluk kabul edildigi, bunun tek istisnasinin ise erken yasta resit
olma yani kiigiigiin erken yasta ergin olmasi hali olduguna yer verilmistir. Tiirkiye’nin
ihtirazi kayitla taraf oldugu bu uluslararasi s6zlesmenin kanun hitkkmiinde oldugu ve hatta
kimi hallerde kanundan {istiin oldugu gergeginden hareketle ¢ocuk, heniiz 18 yasini

doldurmadan evvel resit olan kimselerin disinda kalan kiigiiklerdir.%4°

Magdur beyaninin suglarin siibutunda, baskaca delil elde edilemedigi hallerde tek basina
hilkme esas alinabileceginin hangi sartlar altinda miimkiin oldugundan daha evvel
bahsetmistik. Magdurun ¢ocuk olmasi halinde ise durum degisecek mi bu hususu
degerlendirmek gerektirir. Oncelikle magdurun ¢ocuk olmasi hali, muhakemede dikkat
edilmesi gereken bazi hususlar1 akla getirmektedir. Magdurun yasinin kiigiik olmasi, onu
kirllgan magdur kategorisine sokmaktadir. Cocugun korunmaya muhta¢ olmasi,

muhakemede tecriibe edecegi seylerden endise duymasi, sanikla yiiz yiize gelmesinin

1047 Ipek Agcaoglu, Magduru Cocuk Olan Cinsel Suglarda Suca Siiriiklenen Cocuk, Birinci Baski, Hukuk
Dizisi 2881 (Ankara: Segkin Akademik ve Mesleki Yaylar, 2021), 21.

1048 Spzlesme tam metni igin  bkz. https://www.ihd.org.tr/ble-mletler-cuk-haklarina-da-slee/ (E.t.
16.01.2024)

1049 Prnar Memis Kartal, Tiirk Ceza Hukuku 'nda Cocuklarin Cinsel Istismari, Yaym 0112 (Istanbul: Der
Yaymlari, 2014), 6; Mehmet Akarca, “Cocuklarin Ceza Hukukundaki Yeri ve Cocuklarin
Korunmas1”, Fasikiil Hukuk Dergisi 1, sy 19 (Haziran 2011): 2-3.
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onda travmalar olusturmasi hususlar1 onu kirllgan magdur kategorisine sokan

ozellikleridir,10°0

Magdurun ¢ocuk oldugu suglarda, muhakeme siireci zorludur. Zira bu suglarda, siibut i¢in
ekseriyetle magdur ¢ocugun beyani disinda delil etmek zordur.%! Sucun tek delilinin
magdur ¢ocugun beyani oldugu hallerde, pek ¢ok vakanin bu sebeple sorusturulamadigi
ileri siiriilmektedir.1%®2 Muhakemeye dahil olmak ve bahsi gecen sug hakkinda beyanda
bulunmak pek c¢ok cocuk acisindan stresli bir haldir. 1%2 Ancak yapilan ¢alismalar
cocugun defaatle beyan verdigi haller disinda beyanini verip, sugun sorusturulmasina
yardim ettigi vakalarda bu durumun onun ruh haline iyi anlamda katki sagladigi
yoniindedir.1®* Ozellikle cocugun ifadeden kaginmis olmasi neticesinde samgin daha az

ceza aldig: hallerde ise bu durumun ¢ocugu olumsuz etkiledigi goriilmiistiir.1%%

Yapilan arastirmalar, okul 6ncesi donem de dahil olmak {izere gocuklarin iyi bir hafizaya
sahip oldugu ve sanilanin aksine ¢ocuklarin muhakemede giivenilir taniklar oldugu
yoniindedir.1%® Cocuk ve yetiskinler arasinda gelisimsel anlamda farkliliklar olsa dahi bu
durum g¢ocugun muhakemede dogru ve anlamli bilgi vermesine engel degildir. Yapilan
arastirmalar 3 ve 6 yas arasindaki ¢ocuklarin, vakianin tizerinden uzun zaman ge¢mis olsa

dahi ge¢miste yasanmis olaya dair tutarli ve ayrintili bir sekilde bilgi verebildikleri ve bu

1050 Taner, “Kirilgan Magdurun Beyaninin Cmk’nin 236. Maddesi Uyarinca Alinmas1 Ve Uygulanan Ozel
Usuller Karsisinda Savunma Hakkinin Dengelenmesi”, 2-3.

1051 Wendy A. Walsh vd., “Prosecuting Child Sexual Abuse: The Importance of Evidence Type”, Crime
& Delinquency 56, sy 3 (Temmuz 2010): 436-54; Debra Whitcomb, “Legal reforms on behalf of child
witnesses: Recent developments in the American courts”, iginde Children as witnesses, Wiley series
in the psychology of crime, policing and law (Oxford, England: John Wiley & Sons, 1992), 151-65.

1052 Theodore P. Cross vd., “Prosecution of Child Abuse: A Meta-Analysis of Rates of Criminal Justice
Decisions”, Trauma, Violence, & Abuse 4, sy 4 (Ekim 2003): 323-40.

1053 Gail S. Goodman vd., “Testifying in Criminal Court: Emotional Effects on Child Sexual Assault
Victims”, Monographs of the Society for Research in Child Development 57, sy 5 (1992).

1054 Desmond K. Runyan vd., “Impact of Legal Intervention on Sexually Abused Children”, The Journal
of Pediatrics 113, sy 4 (Ekim 1988): 647-53.

1055 Theodore P. Cross ve Debra Whitcomb, “The Practice of Prosecuting Child Maltreatment: Results of
an Online Survey of Prosecutors”, Child Abuse & Neglect 69 (Temmuz 2017): 20-28.

10%  Robyn Fivush ve April Schwarzmueller, “Say It Once Again: Effects of Repeated Questions on
Children’s Event Recall”, Journal of Traumatic Stress 8, sy 4 (Ekim 1995): 555. Calismada yazarlar,
cok kii¢iik yastaki ¢ocuklarin dahi agik uglu ve hatirlamasi zor olan sorulara tutarli ve anlamli cevaplar
verdigi yoniinde fikir ileri stirmiigtiir.
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sebeple temel hafiza becerilerine sahip olan okul 6ncesi donemdeki g¢ocuklarin da

muhakemede tanik olmaya ehil oldugu yoniindedir.1%’

Yine bu alanda yiiriitiilen ¢alismalar 2 yahut 3 yas araligindaki ¢ocuklarin, bazi olaylarin
temel oOzelliklerini kayda deger bi¢imde tamimlayabildiklerini, yine 2 yasindaki
cocuklarin dahi 6 ay Once yasanan bazi olaylar1 hatirlayabildiklerini gostermistir.
Ozellikle bu yas grubunun olumsuz olaylar1 hatirlama diizeylerinin daha yiiksek oldugu,
yine ilk kez yasanan yahut sik sik tekrarlayan olaylarin da temel o&zelliklerini
hatirlayabildiklerini goriilmistiir. Ancak bu yas grubunun daha biiyiik ¢ocuklara ve
yetiskinlere nazaran benzer olaylari karistirma olasiliklarinin da daha yiiksek olabilecegi
ifade edilmistir. 198 Ozetle yapilan arastirmalar ve yiiriitiilen ¢alismalar, basit, anlasilir
ve destekleyici sorular soruldugu takdirde kii¢iik ¢ocuklarin dahi muhakemede taniklik

yapabilecek temel hafiza becerilerine sahip oldugunu ileri siirmektedir. %%

Ozellikle cinsel istismar sugu agisindan bazi yazarlar giivenilir beyanlarda gocuklarin
baglangicta istismar1 inkar edecegi, daha sonra istismardan bahsedecegi, sonra yine
vazgegecegi Ve nihayetinde yeniden istismardan s6z edecegini ileri siirmektedir. Hatta bir
yazara gore ¢ocugun anlatilart bir yetigkin i¢in ne kadar mantiksiz ve inanilmaz
goriiniiyorsa magdur ¢ocugun beyanlarmin dogru olma ihtimali o denli yiiksektir. 1°° Bu
hususta yargi makamlarinin kanaati ise istismara ugrayan ¢ocugun istismarin boyutu ve
ciddiyeti konusunda eksik bilgi verdigi, yasadiklarin1 bagindan sonuna kadar bir olay
orgiisii icerisinde anlatamadigi ya tamamen inkar edip ya da kismen hatirladig:

yoniindedir. %%

Summit tarafindan ileri siiriilen ve ¢cocugun cinsel istismara uyum sendromu (child sexual

abuse accommodation syndrome) olarak adlandirtlan durum ile istismara ugrayan

1057 Robyn Fivush ve Jennifer R. Shukat, “Content, consistency, and coherence of early autobiographical
recall”, iginde Memory and testimony in the child witness, Applied psychology: Individual, social,
and community issues, Vol. 1. (Thousand Oaks, CA, US: Sage Publications, Inc, 1995), 22.

10%8  Gary B. Melton vd., “Empirical Research on Child Maltreatment and the Law”, Journal of Clinical
Child Psychology 24, sy supl (Haziran 1995): 47.

1058 Gary B. Melton, “Children’s Competency to Testify.”, Law and Human Behavior 5, sy 1 (1981): 73-
77.

1080 Roland C. Summit, “The Child Sexual Abuse Accomodation Syndrome”, Child Abuse & Neglect 7,
sy 2 (Ocak 1983): 83.

1061 Expert testimony in Lillie v. Newcastle City Council, 2002, p. 42 ; Kamala London vd., “Disclosure
of Child Sexual Abuse: What Does the Research Tell Us About the Ways That Children Tell?”,
Psychology, Public Policy, and Law 11, sy 1 (Mart 2005): 196.
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gocugun en basta istismari sir olarak gormesi, akabinde hissettigi ¢aresizlik nedeniyle
sOyledigi takdirde kimsenin ona inanmayacagini diisiinmesi ve son olarak ¢gocugun cinsel
istismara uyum saglamasinin s6z Kkonusu olacagindan bahsetmistir. Bu sendrom
nedeniyle istismara uyum saglayan ¢ocuk, artik istismari agiklama fikrini Gtelemistir.
Summit’e gore istismara ugrayan cocuk, bu durumu agikladig: takdirde ailesi ve

uzmanlardan yeterli destegi gormeyecegi endisesiyle anlatmaktan vazgeger. 192

Summit neredeyse 10 yil sonra, ileri stirdiigii cocugun cinsel istismara uyum sendromu
goriistiniin bilimsel yonii olmadigina, yalnizca Klinik bir goriisten ibaret olduguna yer
vermistir.1%®3 Ve nihayetinde, bu alanda ¢alisma yapan diger arastirmacilar bu sendromun
yalnizca yasi biiyiik olup uzun yillar boyunca aile i¢i istismara maruz kalan gocuklar igin
s6z konusu oldugunu, ailede baski goren ¢ocuklarin bu sebeple beyanlarindan
donebilecegini dogrulamistir.1%4 Yine bu alanda yapilan ¢alismalarda, istismara ugrayan
¢ocugun yakini olan ve onun iizerinde tahakkiim kurabilen istismarcinin, bu durumdan
faydalanarak bagvurdugu stratejilerle cocugun cinsel istismara uyum saglamasina Yyol

actigi ileri siiriilmektedir. 0%

Tiim bu anlatilanlardan sonra, kirilgan magdur olarak kabul edilen ¢ocugun muhakemede
beyaninin alinmasi usuliine deginmek gerekir. Magdur ¢ocugun beyaninin, gecikme
olmaksizin, bu amagla tahsis edilmis yerlerde, uzman kisilerin destegi (CMK, m. 236/4)
ile miimkiinse ayni kisiler tarafindan, ceza sorusturmasi ic¢in gerekli ve sinirli olmak
kosuluyla ve gerektigi takdirde ¢ocugun hukuki temsilcisi yahut ¢ocugun talep ettigi
birinin esliginde, video kaydi yapilarak ve bu kayitlarin daha sonra mahkemede delil
olarak kullanilacag: sekilde almmas: gerekir.'%®® TCK, m.103iin 2. fikrasinda yer alan

1067

suglardan*"*" magdur olan ¢ocuklarin sorusturma asamasinda ifadesi, bu alanda hizmet

1062 gummit, “The Child Sexual Abuse Accomodation Syndrome” 177-193.

1063 Roland C. Summit, “Abuse of the Child Sexual Abuse Accommodation Syndrome”, Journal of Child
Sexual Abuse 1, sy 4 (14 Mayis 1993): 156.

10684 April R. Bradley ve James M. Wood, “How Do Children Tell? The Disclosure Process in Child Sexual
Abuse”, Child Abuse & Neglect 20, sy 9 (Eyliil 1996): 881-91.

1085 Mary L Paine ve David J Hansen, “Factors Influencing Children to Self-Disclose Sexual Abuse”,
Clinical Psychology Review 22, sy 2 (Mart 2002): 271-95.

1066 Cocuklarin Cinsel Suistimal ve Cinsel Istismara karst Korunmasina iliskin Avrupa Konseyi
Sozlesmesi, Lanzarote, 25.X.2007, m.35/2. So6zlesmenin tam  metni  i¢in  bkz.
https://rm.coe.int/168046elde (E.t. 19.01.2024)

1067 “Cinsel istismarin viicuda organ veya sair bir cisim sokulmas: suretiyle gerceklestirilmesi
durumunda, on alf yildan asag: olmamak iizere hapis cezasina hiikmolunur. Magdurun on iki yasin
tamamlamamis olmasi hdlinde verilecek ceza on sekiz yildan az olamaz.”
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sunan merkezlerde Cumhuriyet savcisinin gozetiminde ve uzman kisiler araciligiyla
alimir; ayrica bu siiregte ¢ocugun ifadesi ve goriintiisii kayda gecirilir. Kovusturma
asamasinda ise, yalnizca maddi gergegin ortaya ¢ikarilmasi agisindan magdur ¢ocugun
yeniden ifadesine basvurulmasi ya da baska bir islemin yapilmasiin zorunlu olmasi
durumunda, bu islem mahkeme veya mahkemece gorevlendirilen naip hakim tarafindan,
yine bu merkezlerde ve uzman destegiyle gergeklestirilir. Magdur ¢ocuk, ikamet ettigi
yargl ¢evresi veya idari sinirlar dikkate alinmaksizin, en yakin merkeze gotiirtilerek bu
islemler yerine getirilir. (CMK, m.236/4)

Yine magdur ¢ocugun beyanina bagvurulurken, beyani alan kimsenin alaninda uzman ve
tarafsiz olan bir kimse olmasi, acik uglu sorular yardimiyla ¢ocugun beyanini almasi,
cocuga yonelik telkin niteligi olan tekrarlanan sorulardan kaginmasi, ¢ocugu yanlis
yonlendirecek bir saike yol agmamasi gerektigi, tim bu kurallara uyuldugu takdirde
yukarida da bahsettigimiz gibi okul dncesi ¢aginda olan ¢ocuklarin dahi detayli olmasa
dahi yasadiklarmi dogru anlatacaklar1 ileri siiriilmektedir. 1% Ayrica c¢ocuklarm,
bilmedikleri durumlarda bunu ifade etmekten kag¢inmalar1 6nemli bir sorundur. Bu
nedenle, gerektiginde “Bilmiyorum” demenin yanlis ya da sorunlu bir durum olmadigini
cocuklara hissettirmek gerekir. Ayrica kiiciik yastaki ¢ocuklara, goriismeyi yapan kisinin
olay sirasinda orada olmadigini ve ne yasandigini ancak kendilerinin bilebilecegini

anlatmak da gériismecinin temel sorumluluklari arasidadir. %%

Magdur ¢ocuklar kolayca etki altinda kalabileceklerinden ve yine telkin yahut
yonlendirmeye agik olduklarindan beyaninin alinmasi esnasinda, bu duruma dikkat
edilmelidir. Cocugun sorulara sz h: yahut yalnizca evet hayir seklinde yanitlamasi,
gercegi anlatmadigi ve etki altinda kaldigina karine olup, video kaydi yapilmaksizin
¢ocugun beyani alinmamali Ve 6n goriisme yapilip kayitsiz olay dinlenmemelidir. Ayrica
cocugun Yerine bir bagkasinimn (veli, vasi, uzman vs.) beyani alinmamali, hiikiim tesisi
esnasinda magdur ¢ocugun uzmana anlattig1 hususlarin dinlenilmesi ile yetinilmemelidir.

Cocuk bizzat dinlenmelidir.

1088 yijcel, Adalet Psikolojisi, 153; Neylan Ziyalar, Cocuk Istismar: ve Cocukla Adli Goriisme (Ankara:
Seckin Yaymcilik, 2020), 100.
1069 Ziyalar, Cocuk Istismar: ve Cocukla Adli Goriisme, 100.
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Cocugun uzmana anlatt1g1 olgular yan delil olarak kabul edilmelidir.1°”® Zira mahkeme,
hiikmiinii durugsmada dogrudan dogruya dinledigi delillere dayandirmak zorundadir.
Ancak ¢ocuk yalnizca uzmana ifade vermis, mahkeme huzurunda dinlenmemis ve saniga
soru sorma imkani taninmamissa; ayrica ifadenin uzmanin yorumu, aktarim sekli, kisisel
degerlendirmeleri ya da ¢ocugun ifadeyi sonradan degistirmesi gibi etkenlerle sekillenmis
olmasi durumunda, bu beyanlarin dogrudan delil olarak kabul edilmesi sakincali olabilir.
Bu sebeple, her olayin kendi somut kosullar1 ¢ercevesinde ayr1 ayr1 degerlendirilmesi
kosuluyla, bu tiir beyanlara ekseriyetle esas delil degil ancak destekleyici delil niteligiyle

yaklasilmasi gerekebilir.

Bir kisinin bagka bir kimseden duydugu bilgileri aktarmas1 olarak tanimlayabilecegimiz
dolayli taniklik ise magdur gocukla goriisme yapan pedagog ya da sosyal hizmetler
gorevlisinin ~ ¢ocuktan  duydugu hususlari  mahkemede anlatmasi seklinde
gerceklesebilir. 19! Esasinda kirilgan magdurun sdz konusu oldugu bu hallerde,
magdurun mahkeme huzurunda dinlendigi gibi dolayli tanigin da dinlenmesi gerektigi,
¢linkii magdurun mahkemede kendini saglikli ifade edememesinin ihtimal dahilinde
oldugu ve hikkmiin daha saglikli verilebilmesi i¢in de olayin tam olarak anlasilmasi
digina itilmesi anlamma gelmedigi gibi AIHM’e goére dolayl taniklik ile adil bir
yargilamanin yiirtitiilmesi i¢in samigin savunma hakkinin kisitlanmamasi gerektigi
belirtilmistir. Bu hususta AIHM kirilgan magdurun beyaninin alinmasinda 6zel usulleri
ihlal sebebi gérmemis olsa da yalnizca dolayli tanigin beyanlarina dayali olarak sanigin

mahkum edilmesi hususunda ihlal karar1 vermistir. 1073

Magdurun ¢ocuk oldugu yargilamalarda, 6zellikle cinsel istismar gibi ¢ocukta travmaya

neden olan eylemlerde ¢ocuklarin yasadiklarini tam olarak anlatmasinin zor bir durum

1070 Coskun, Cinsel Suglarin Ispatinda Magdur Beyan: Delili, 174-76.

1071 Volkan Mavis, “Ceza Muhakemesi Hukukunda Dolayh Tanik”, Su¢ ve Ceza 15, sy 2 (2022): 256.

1072 Mavis, 256.

073 ATHM, P. S. / Almanya, Basvuru no: 33900/96, 20.12.2001, para. 26, 31. “Sanik, magdurun,
magdurun annesinin ve ifade alan polis memurunun beyanlarina dayanarak mahkiim edilmigtir.
Yargilamann hi¢hir asamasinda S, hakim tarafindan dinlenmemis olmakla birlikte yargilamadaki tek
dogrudan delil magdurun beyamdir. Ozellikle ¢ocuklarin magdur oldugu vakalarda ézel usuller
uygulanmast miimkiin olsa da dengeleyici tedbirler alimmas: adil yargilanmanin bir geregidir.
Neticede soru sorarak magdur beyanim denetleme imkdn: hichir sekilde saglanmadigindan THAM
ihlal karari vermigstir”
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oldugu®*, bu sebeple bunun gocuklar tarafindan siklikla ertelendigi yahut eksik

anlatildigit ancak destekleyici goriismeler yapildigi takdirde cocuklarin g¢ogunun

1075 asilsiz ihbarlarda ise sorumlu olan kisiler olarak ekseriyetle

1076

yasadiklarini anlattig

cocuklarla birlikte ¢alisan uzman kimselerin isaret edildigi belirtilmektedir.

Bizim hukuk sistemimizde de magdur ¢ocugun beyani, ekseriyetle cinsel suglar agisindan
“neredeyse kesin itibar edilen kuvvetli bir delil” olarak kabul gérmektedir.}%”” Cocugun
beyaninda yer verilen detaylar, cocugun dile hakimiyeti, biligsel yetenegi ¢ocugun yasi
arttik¢a gelismektedir.!’® Magdur ¢ocuk, beyan1 alinmayacak kadar kiiciik ise yalnizca

kuvvetli delillerin yardimi ile mahkumiyet s6z konusu olabilecektir. 1”° Ancak diger

1074 Aynur Eren Giimiis, “The first interview with child ahead of reporting suspected child sexual abuse”,
Journal of Clinical Psychiatry 20, sy 1 (2017): 47.

1075 Thomas D. Lyon ve Elizabeth C. Ahern, “12. Disclosure of Child Sexual Abuse.”, 2009,
https://works.bepress.com/thomaslyon/68/.

1076 Kathleen Coulborn Faller ve Ellen DeVoe, “Allegations of Sexual Abuse in Divorce”, Journal of
Child Sexual Abuse 4, sy 4 (01 Ocak 1996): 1-25.

1077 Coskun, Cinsel Suglarin Ispatinda Magdur Beyan: Delili, 175.

1078 “Magdurun olay tarihi itibart ile heniiz on iki- on bes yas araliginda oldugu, sanik ile mag-
dur ve ailesi nin tanisik oldugu ve sanik ve magdurun sik olacak sekilde disarida goriisiip vakit ge-
cirdikleri, magdurun ailesinin de magdurun sanik ile birlikte gezmesi ve vakit gecirmesine izin ver-
digi, kamera goriintiilerinden anlasildigi iizere olay giinii sanmigin magduru okulun bahgesine gotiir-
diigii, okulun arka kismina gecgtikleri ve magdurun eline oyun oynamasi igin telefonunu verdigi, aka-
binde magduru kendi kucagina oturtarak, magdurun on cinsel bélgesi ile popo bélgesini elleriyle tu-

tugu, magdurun yiiziine ve gogiis bolgelerine de dokundugu, magdurun 50z konusu eylemle-
re son vermesi i¢in samigin ellerini iizerinden biraktirmaya ¢alistigi, sanik magdurun kucaginda kal-
masi igin kollariyla tutmak suretiyle cebir kullanarak engelledigi, magdurun alinan beyanin-

da da samigin kendisini kucagina oturttuktan sonra kucagindan kalkmak istedigini ancak giicii

niin yetmemesi sebebiyle engel olamadigini beyan ettigi, kameraya yansiyan eylemlerin yakla-

stk 10 dakika devam ettigi, magdurun sorusturma ve kovusturma asamalarindaki beyanlarinda istik-
rarl sekilde olayr anlatmasi, olayin 4-5 defa gerceklestigini beyan etmesi, magdur hakkinda peda-
gog bilirkisi raporu, magdurun  asamalardaki tutarli beyani, kamera kayitlari, tantk beyani ve ola-
yin ortaya ¢ikis sekli de birlikte degerlendirildiginde; sanigin magduru kendi kucagina oturta-

rak, magdurun on cinsel bolgesi ile popo bolgesini elleriyle tutmak, magdurun yiiziine ve gogiis bol-
gelerine dokunmak seklindeki sug teskil eden eylemlerinin ¢cocugun basit cinsel istismart sugu-

nu olusturdugu kabul edilmigtir. Yargitay 9. CD. E. 2022/15549, K. 2023/345, T. 22.09.2022,
https://www.yargitayictihatmerkezi.gov.tr/kararArama, (E.t. 23.01.2023)

071 “Olayn intikal sekli ve zamani, savunma, tanik anlazimlari, su¢ tarihinde dért yasinda olan
magdurenin iletisim kabiliyeti, psikososyal isleyis diizeyi ve kendini ifade edememesi nedeniyle
sorusturma Ve kovusturma evrelerinde olayla ilgili beyanlarinin alinamamasi ve tiim dosya icerigi
nazara alindiginda samgin atili suglart isledigine dair cezalandirilmasina yeter, her tirlii stipheden
uzak, kesin ve inandirict delil elde edilemedigi gozetilerek beraati yerine yazili sekilde mahkumiyetine
karar verilmesi, Kanuna aykiri, sanik miidafisinin temyiz itirazlar: bu itibarla yerinde goriildiigiinden,
hiikiimlerin 5320 sayili Kanunun 8/1. maddesi gozetilerek 1412 sayii CMUK'min 321. maddesi
uyarmca BOZULMASINA,” . Yargitay 14. CD. E. 2015/7925, K. 2019/8341, T. 19.03.2019,
https://karararama.yargitay.gov.tr/ (E.t. 23.01.2023)

“Magdurenin yagt itibariyla ifadesinin alimamamasi tanik Izlem’in olayin gerceklesme sekline iliskin
beyanlari ile miistekinin anlatimlart arasindaki ¢eliskiler, savunma ve tiim dosya icerigi nazara
alindiginda, samigmn tizerine atili sugu isledigine dair cezalandwilmasina yeter, her tirlii siipheden
uzak, kesin ve inandwrici delil bulunmadigi gozetilerek beraati yerine yazili sekilde mahkumiyetine
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yandan ogretide ileri siiriilen bir goriise gore ¢ocuklar kiiltiirel olarak yalan sdylemenin
koti bir davranis oldugunu daha sonra 6grendiklerinden ve basta zeki ¢cocuklar olmak

1080

tizere yalana erkan yasta baslayip daha yatkin oluslarindan*”*" ve yine magdur ¢ocuklarin

sayisinin fazla olmasi halinde ¢ocuklarin birbirini etkilemesinden ve olay1 abartmasindan,

her temas1 sug seklinde ifade etmelerinin miimkiin oldugu ileri siiriilmiistiir. 1°8

Ogretide bu goriisii savunanlara gére magdur beyani, baska deliller bulunmadig: siirece
tek basina hikkme esas alinamaz. Bu goriisiin gerekgesi olarak, magdur ¢ocugun bazi
durumlarda ozellikle ebeveynlerden biri tarafindan yonlendirilerek gercege aykiri
beyanda bulunmaya tesvik edilebilecegi ve telkin yoluyla olaylar1 oldugundan farkli
sekilde aktarabilecegi ihtimali gosterilmektedir. Bu sebeple etki altinda kalmis magdur
cocuk beyaninin, muhakemede ispat kabiliyetinin s6z konusu olmayacagi
savunulmaktadir.}%®? Yine &gretide ¢ocuk yahut ailesi ile sugun faili arasinda dnceye
dayali bir husumetin olmasi halinde de magdur ¢ocugun ailesinin etkisi altinda kalmasi
nedeniyle beyanma itibar edilmemesi gerektigi savunulur.l® Yargitay kararlarinda,
magdur ¢ocugun muhakemede beyanlari arasinda ¢eligkinin s6z konusu olmasi halinde
de yine beyana itibar edilmedigi, siipheden sanik yararlanir ilkesi geregi bu durumun

sanik lehine yorumlanip mahkumiyet hiikmii tesis edilmedigi goriilmektedir. %84

karar verilmesi, Kanuna aykiri, sanik miidafisinin temyiz itirazlar: bu itibarla yerinde goriildiigiinden,
hiikmiin 5320 sayii Kanunun 8/1. maddesi gozetilerek 1412 sayili CMUK'min 321. maddesi uyarinca
BOZULMASINA,...” Yargitay 14. CD. E. 2020/3982, K. 2021/2812, T. 07.04.2021,
https://karararama.yargitay.gov.tr/ (E.t. 23.01.2023)

1080 yijcel, Adalet Psikolojisi, 213.

1081 Coskun, Cinsel Suclarin Ispatinda Magdur Beyan: Delili, 178.

1082 Kocaoglu, Yarg: kararlar: isiginda cinsel dokunulmazhiga karsi suclar, 545-48. Bu hususta karst oy
igin bkz. “Siibutun magdur beyanina dayandiriimast ve olayda magdur beyani disinda  delil
bulunmamasi, magdurun ayrinti icermeyen ¢eliskili beyanlart ile magdur ve magdurun babast olan
miisteki beyanlarimin doktor raporlart ile celismesi, magdur beyanlari ile anne miisteki ve sanik
beyanlarimin  ¢elismesi, annenin, magdurun babasimin  zorlamasiyla beyanda  bulunduguna
dair beyan dikkate alindiginda, magdur beyant iizerinde stiphe olustugu, siipheden sanik yararlanr
ilkesi geregi beraat karari verilmesine ydnelik olarak kararin bozulmas: gerektigi diistincesiyle
cogunluk goriisiine katilmiyorum.” Yargitay 14. CD. E. 2014/4007, K. 2016/4234, T. 26.04.2016,
https://karararama.yargitay.gov.tr/ (E.t. 19.01.2024)

1083 Coskun, Cinsel Su¢larin Ispatinda Magdur Beyan: Delili, 178.

1084 “Sorusturma evresinde suca siiriiklenen ¢ocugun direncinin kirumasina yénelik bir eyleminden
bahsetmeyen magdurun, durusmada eylemden once kendisine tokat attigini belirttiginin anlasilmasi
karsisinda,  durusmada  giderilemeyen  c¢eliskinin  sug¢a  siiriiklenen  ¢ocuk  aleyhine
degerlendirilemeyecegi gozetilmeden...” Yargitay 14. CD. E. 2014/7946, K. 2014/13739,
T.04.12.2014, https://karararama.yargitay.gov.tr/ (E.t. 23.01.2024)
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Yine ¢ocuk magdurlarin beyanlari alinirken, ¢ocugun bir fenomene baghi kalmadan
anlattigi yani gercek manadan farkli ¢ikarimlarda bulunarak bir anlatimin yapildigi,
Ozellikle istismar magduru ¢ocuklarin yasananlar1 sanki baska bir ¢ocuk yasamis gibi
anlatabildigi goriilmektedir. 1% 2010 yilinda Tiirkiye’de yapilan bir ¢aligmada 8¢
cocuklarla yapilan birebir gériismelerde ¢ocuklarin kendileri hakkinda s6z konusu olan
istismar Oykiisiinden bahsetmedikleri, bu cocuklarin %10'unun baska bir ¢ocugun
istismarina tanik oldugunu dile getirdikleri, yine ¢ocuklarla yiiz yiize yapilan goriismeler
degerlendirildiginde istismara ugrayan cocuklarin bu durumu birilerine anlatmaktan
¢ekindikleri ve hatta sanki bu durumu yasayan bir baska ¢ocukmus gibi yasadiklarini

aktarabildikleri goriilmiistiir. 198
2.6.2. Akil Hastalig1 Bulunan Magdurun Beyani

Akil hastaligi kavrami sozliikte, “bireyde stkinti duygusu yaratan ve zihinsel islevierinin
onemli bir béliimiinde bozukluga yol acan psikolojik ya da psikofizik belirtiler biitiinii”
seklinde tanimlanmistir. 1% Akil hastaligi hukuk sozliigiinde ise “kisinin temyiz kudretini
kaldiran fizyolojik bir hal yahut hastalik” seklinde tanimlanmustir.2%° Yine akil hastalig
ogretide, psikiyatri bilimine dayali olarak kiside anlama ve isteme kabiliyetlerine etki
eden ve sirekli bir hal gosteren, idrak yetenegindeki bozukluk hali olarak
tamimlanmustir. ' Bugiin artik modern toplumlar akil hastaliginin insanin anlama ve
isteme yetenegini ortadan kaldirdigin1 yahut biiyilk Olglide azalttigimi kabul

etmektedir. 1091

1085 Aslihan Okan Ibiloglu vd., “Cocukluk Cag1 Cinsel Istismar ve Ensest Olgularina Cok Y6nlii Bakis”,
Psikiyatride Giincel Yaklagimlar- Current Approaches in Psychiatry 10, sy 1 (31 Mart 2018): 90.

1086 (Umran Korkmazlar Oral, Pmar Engin ve Zeynep Biiyiikyazici, “Tiirkiye’de Cocuk Istismar1 ve Aile
I¢i Siddet Arastirmasi Ozet Raporu” (Basbakanlik Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu,
Ankara, 2010).

1087 Ayten Erdogan, “Pedofili: Klinik Ozellikleri, Nedenleri ve Tedavisi”, Psikiyatride Giincel
Yaklasimlar 2, sy 2 (01 Haziran 2010): 140, https://dergipark.org.tr/tr/pub/pgy/issue/11162/133440.

1088 Sevil Yildiz, “Ceza Hukukunda Akil Hastaligi ve Akil hastalarimin Yargilanmast”, SU I[BF Sosyal ve
Ekonomik Arastirmalar Dergisi, t.y., 145, https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/289674;
“Ana Britanica”, iginde Akil Hastalig (Istanbul, 1993), 247.

1088 Sakir Altay, “A¢rklamali Hukuk ve Sosyal Bilimler Sozliigii,” iginde Akil Hastahigi, Bilgi Yaymlar
Sozliik Dizisi (Ankara: Bilgi Yayimnevi, Kasim 1983), 23.

1090 Demirbas, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 382.

1091 Zeki Hafizogullar1 ve Muharrem Ozen, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 11. bask1 (Ankara: US-
A Yayincilik, 2018), 396.
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Esasinda akil hastaligi hukuktan ziyade tip alani ile ilgilidir.1% Ogretide akil hastalig
kisinin anlama, isteme kabiliyeti tizerinde etkili olan patolojik, psikolojik, psisik her tiirlii
sapkinlik olarak tanimlanmaktadir. Bu hastaligin kimi hallerde kalic1 kimi hallerde gegici
olabilecegi, yine bu hastalik tiirlerinin bir kisminda iyilesmenin miimkiin oldugu bir
kisminda ise miimkiin olmadigindan bahsedilir. Akil hastaligi tam ve kismi akil hastaligi
seklinde derecelendirilmis ve tam akil hastaligi olan kimse ise kanunda, “isledigi fiilin
anlam ve sonuc¢larint algilayamayan veya bu fiille ilgili olarak davranislarin
yonlendirme yetenegi onemli derecede azalmus kisi” seklinde tanimlanmis (TCK, m.32/1)
iken kismi akil hastalig1 ise “Birinci fikrada yazili derecede olmamakla birlikte isledigi
fiille ilgili olarak davranisiarin yonlendirme yetenegi azalmus olan kisi” seklinde ifade
edilmistir. (TCK, m.32/2)

Akil hastaliklarin tespiti bakiminda ceza hukuku igin 6l¢iit olarak psikolojik sistem,
biyolojik sistem ve karma sistemden bahsedilir. Biyolojik sistemde her bir hastaligin
patolojik ve tibbi terimler yardimiyla tanimlandigi, psikolojik sistemde sahsin anormal
biyolojik 6zellikleri ile degil bu 6zelliklerinin onun ruhsal diinyasinda meydana getirdigi
sonuglarla ilgilenildigi, karma sistemin ise hem biyolojik hem de psikolojik sistemlerin
her ikisinin de birlesmesinden olustugu kabul edilmektedir.1% Her ne kadar akil hastalig
kavraminin igerigi tam olarak agikliga kavusturulamamis ve bu konuda gerek hukuk
alaninda gerekse tip diinyasinda tartigmalar siirmekte olsa da, dgretide “akil hastaligt”
yerine “zihinsel bozukluk” ifadesinin kullanilmasinin daha dogru olacagi yoniinde

goriisler bulunmaktadir,10%4

Ogretide nelerin akil hastaligi kapsamina girdigi hususu da tartisilmistir. Esasinda bu
konu psikiyatr biliminin alanina girse de ceza hukuku bakimindan da tartisiimasini
gerektiren hususlar vardir. Bunlardan ilki kisinin ihtiras halidir. Bu durumda, s6z konusu
halin normal kosullarda akil hastalifi sayilmayacagi; ancak belirli bir diizeyde akil

hastalig1 seviyesine ulagmasi halinde bu kapsamda degerlendirilecegi belirtilmistir. Ayni

1092 Kemal Oguzman ve Digerleri, “Kisiler Hukuku (Gergek ve Tiizel Kisiler)”, 19. Bas1, (Istanbul; Filiz
Kitabevi, 2020), 58-75.

109 Hande Ulutiirk, Tiirk ceza hukukunda akil hastaligi ve akil hastaliginin Kusur yetenegine etkisi, 1.
baski, Seckin Hukuk 1326 (Ankara: Segkin, 2014), 51 vd.

1094 Mehmet Emre Yildiz, “Ceza Hukukunda Akil Hastaligmin Kusur Yetenegine Etkisi” (Doktora Tezi,
Izmir, Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Hukuku Anabilim Dali Kamu
Hukuku Programi, 2019), 26.

197



sekilde, sara (epilepsi) ndbeti sirasinda kisinin biling durumunun etkilenmesi nedeniyle
akil hastalig1 kapsaminda kabul edilebilecegi; ancak kriz 6ncesi ve sonrast donemlerde
anormal davraniglar gozlemlenmiyorsa, bu donemler i¢in kisiye akil hastasi sifati

atfedilemeyecegi ifade edilmistir.

Yine kisinin bazi korku ve takintilarinin (61im, temizlik vs.) anormal seviyelere erismesi
halinde bu saplanti halinin de akil hastalig1 kapsamina gireceginden bahsedilir. Ayrica
patolojik bir durum olan uyurgezerlik ise akil hastaligi olarak kabul edilirken, alkol ya da
uyusturucu bagimliliginin akil hastalig1 kapsaminda olabilmesi i¢in iptila, yani kronik
zehirlenmenin s6z konusu olmasi gerektiginden bahsedilir. 1°® Ogretide smir zeka
geriliginden de bahsedilmistir. Sinir zekalilik, kisinin yetisme tarzi, sosyal gevresi, aldigi
egitimle yasadigi akli geriligi ifade ederken bu kimselerin giinliik islerini yapabildikleri,
disarindan bu durumun pek sezilmedigi, kendilerine karsi kolayca su¢ islemenin de
miimkiin olmadigi ama Kkendilerinin baskalarina kolayca yalan sdyleyebildikleri

belirtilmisgtir. 10%

Hiilasa, bu anlatilanlar 1s1ginda akil hastaligi bireyin ayirt etme kabiliyetini ve irade
yetenegi etkileyen, normal kabul edilemeyecek duygu, diisiince ve tavirlar géstermesine
sebep olan, yine bireyin ¢evresine ve topluma uyum saglamasina engel olan, ayrica bazi
hallerde gergekle bagini da ortadan kaldiran ruhsal bir bozukluk olarak tanimlanabilir.1%’
Ayirt etme giicii ise bir kimsenin fiil ve islemlerinin giidiisiinii, sonuglarini, kapsam ve

etkilerini segme ve buna uygun hareket etme erkini elinde bulundurmas: halidir.10%

Muhakemeye konu bir olayda magdurun akil hastasi oldugu iddias1 s6z konusu ise Adli
Tip Gozlem Ihtisas Dairesi’nden alman rapor yeterli olmayip, Adli Tip Ihtisas

Dairesi’nden rapor alinmasi gerekecektir.19% Magdur hakkinda alman raporlar arasinda

0% Demirbas, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 386.

10%  Turgut Akintiirk ve Derya Ates Karaman, Medeni hukuk: 6098 sayili yeni Borglar Kanunu'na
uyarlanmus, 28. baski, 27. baskidan tipki, Yaym Hukuk dizisi, 1503 = 3053 [des Gesamtw.] (Istanbul:
Beta, 2014), 63.

1097 Ulutiirk, Tiirk ceza hukukunda akil hastaligi ve akil hastaliginin Kusur yetenegine etkisi, 79.

109 Akantiirk ve Ates Karaman, Medeni hukuk, 63.

109 “Magdure ile ilgili olarak ... Universitesi Tip Fakiiltesi Psikiyatri Anabilim Dalinca diizenlenen
13.11.2015 tarihli ve ... Adli Ty Sube Miidiirliigiince tanzim edilen 22.05.2015 giinlii yetersiz
raporlara dayanilarak sanik hakkinda mahkumiyet hiikiimleri kuruldugunun anlagiimasi karsisinda,
magdurenin ... Adli Ty Kurumu ilgili ihtisas kuruluna sevk edilerek su¢ tarihi
itibariyle akil hastaligi veya akil zayiyfligi olup olmadigi, kKendisine karst islenen eylemin ahlaki
kotiiliigiinii  idrak  edip  edemeyecegi,  fiille  karsi  mukavemete = muktedir  olup
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bir geliski dogmasi halinde ise Adli Tip Ust Kurullarindan rapor gerekecektir.11% Alinan

raporlar neticesinde, magdurda akil hastaligi olmadig1 yoniinde karar verilirse, artik bu

hususta bir sey yapmaya liizum kalmayacaktir. Ancak alinan raporda, magdurda akil

hastaligi, akil zayifligi yahut zeka geriligi soz konusu ise beyanin delil olarak

degerlendirilebilmesi i¢in de dikkat edilmesi gereken hususlar giindeme gelecektir.

1101

Magdurda akil hastaligi, akil zayiflig1 yahut zeka geriligi mevcutsa, beyanini alirken sug

tarihi itibariyle kendisine yoneltilen eylemin ahlaki kotiiliigiinii kavrayip kavrayamadigi

hususu oncelikle aydinlatilmalidir. % Magdurun mevcut duruma karsin, ayirt etme

1100

1101
1102

olmadigi, akil hastaligi veya akil zayyfligi var ise bu durumun beden veya ruh bakimindan kendisini
savunmasma mani olacak mahiyet ve derecede bulunup bulunmadigi, beyaniarmna itibar edilip
edilemeyecegi, akil hastaligi veya akil zayifligi varsa bu durumun hekim olmayanlar ile ¢evresinde
yasayanlar ve kendisini taniyanlarca anlasilip anlasilamayacagr hususlarinda agiklayici rapor
alindiktan sonra samigin hukuki durumunun tayin ve takdiri gerekirken eksik arastirma ile yazili
sekilde hiikiimler kurulmasi, Kanuna aykiri... BOZULMASINA, 28.11.2016 tarihinde oybirligiyle
karar verildi.” Yargitay 14. CD. E. 2016/8323, K. 2016/8100, T. 28.11.2016,
https://karararama.yargitay.gov.tr/ (E.t. 27.01.2024)

“Magdure ile ilgili olarak, Derince Egitim ve Arastirma Hastanesinin 18.09.2013 tarihli raporunda
orta derecede mental retardasyon tanis: ile %70 engelli oldugu bildirilmesine ragmen Kocaeli Adli
Tip Sube Miidiirliigiince diizenlenen 05.02.2018 giinlii, 626 sayili raporda hafif mental retardasyonu
bulunmasi: nedeniyle magdurenin islenen fiillerin hukuki anlam ve sonuglarini kavrayamadigr ve
andan fiillerle ilgili davramslarini yénlendiremeyecek durumda oldugunun bildirilmesi suretiyle
mevcut raporlar arasinda ¢eliski olusup raporlarin icerikleri itibariyla yetersiz olmasi karsisinda,
magdurenin Istanbul Adli Tip Kurumu 6. Ihtisas Kuruluna sevkiyle akil hastaligi veya akil zayiflig
nedeniyle magduru bulundugu eyleme kars: beden veya ruh bakimindan kendisini savunup
savunamayacagi, beyanlarma itibar edilip edilemeyecegi hususlarinda ¢eliskiyi giderecek sekilde
rapor alindiktan sonra samgmn hukuki durumunun tayin ve takdiri gerekirken ilk derece
mahkemesince bu hususta herhangi bir arastrma yapiimaksizin kurulan hiikme iliskin istinaf
basvurusunun kabulii yerine yazili sekilde esastan reddine karar verilmesi,” Yargitay 14. CD.
E.2018/9414, K.2019/8761, T.29.03.2018, https://karararama.yargitay.gov.tr/ (E.t. 27.01.2024)
“Magdure hakkinda ... Ruh Saghgi ve Hastaliklar: Hastanesince diizenlenen 27.01.2011 tarihli
raporda; magdurede zeka geriligi mevcut oldugu, beden veya ruh bakimindan kendisini savunabilecek
durumda olmadigi belirtildigi halde... Adli Tip Sube Miidiirliigii tarafindan diizenlenen 28.06.2011
gtinlii raporda magdurenin beden veya ruhsal yénden kendisini savunabilecek durumda oldugunun
belirtilmesi karsisinda raporlar arasinda ¢eliski olustugu gozetilerek, magdurenin Adli Tip Kurumu
ilgili ihtisas dairesine sevk edilip su¢ tarihi itibariyle akil hastaligi veya akil zayiyfligi  olup
olmadigi, akil hastaligiveya zayifigi  varsa bunun hekim olmayanlarca da anlasilip
anlasilamayacagi, beyanlarmna itibar edilip edilemeyecegi, kendisine kars: islenen eylemin ahlaki
kotiiliigtinii idrak edip edemeyecegi, beden veya ruh bakimindan kendisini savunabilecek durumda
olup olmadigi, hususlarinda rapor alindiktan sonra tiim deliller birlikte degerlendirilerek sonucuna
gore santklarin hukuki durumlarm tayin ve takdiri gerekirken eksik arastirma ile yazili sekilde hiikiim
kurulmast,” Yargitay 14, CD. E.2013/10862, K.2015/9957, T.28.10.2015,
https://karararama.yargitay.gov.tr/ (E.t. 27.01.2024)

Coskun, Cinsel Suglarin Ispatinda Magdur Beyan: Delili, 185-86.

“Dosya igerigine gore, magdurenin bir kere de Adli Tip Kurumuna sevk edilerek kendisine isnat
edilen su¢larin ahlaki kotiliigiinii idrak edip edemeyecegi, fiile ruhsal yonden mukavemet edip
edemeyecegi, beyanlarna itibar edilip edilemeyecegi konularinda acgiklayici ve aydinlatici rapor
alindiktan sonra tim delillerin birlikte degerlendirilmesiyle...” Yargitay 14. CD. E.2020/3982
K.2021/2812, T.04.04.2021, https://karararama.yargitay.gov.tr/ (E.t. 28.01.2024) “Dosya icerisinde
yer alan Manisa Ruh Saghg: ve Hastaliklar: Hastanesi ve Adli Tip Kurumu 6. Ihtisas Kurulunun
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glicinii stirekli yitirip yitirmedigi arastirilmali, magdur ayirt etmek giiciinii siirekli
yitirmemigse sayet, eylemin kotiliigiinii ve neticelerini bildigi ve anladig1 kabul edilip,

bu hususta 6zgiir oldugu anlayisiyla hareket edilmelidir. 1103

Yine magdurda akil hastaligi mevcut olsa dahi kendisine yoneltilen cinsel davranislar,
“kotiiye kullanma, istegi disinda magduru cinsel davranisa katlanmaya zorlama, ikna
etme, konui davranarak yaralama, cinsel iligkinin gériintiisiinii ¢ekerek onu kiigiik
diistirme veya baskalaruin da cinsel iliski kurmast icin yayma, somiirme vb.” seklinde
gerceklesmiyorsa, faili cezalandirmanin bir anlami olmayip, iradi olarak davranabilen
akil hastalarmin cinsel 6zgiirliigiiniin varhig kabul edilmelidir.'1%* Ayrica, Yargitay
ictihatlarina gore akil hastaligi bulunan magdura yonelik cinsel amacli eylemlerin sug

olarak kabul edilebilmesi icin belirli kosullarin gerceklesmis olmasi gerekmektedir.11%°

Magdurda akil hastaligi, akil zayifligi veya zihinsel yetersizlik s6z konusu ise, bu
durumda dikkat edilmesi gereken hususlardan biri de magdurun eyleme riza gosterip
gostermediginin ve varsa bu rizanin hukuken gecerli sayilip sayilmayacaginin
degerlendirilmesidir. Bu degerlendirmede 6nem tasiyan bir diger nokta ise, magdurun
kendisine yoneltilen ve sug teskil eden fiile kars: direnme giiciine sahip olup olmadigidir.

Hiilasa magdurun kendisine yonelik gerceklestirilen ve suga viicut veren fiile karsi hem

raporlarimda, magdurenin zekasinin sinir mental kapasitede oldugunun belirtildigi ancak sz konusu
raporlarda magdurenin ruhen ve bedenen kendisini savunup savunamayacagina iliskin goriise ve
belirlemeye yer verilmemis olmast karsisinda, magdurenin sug tarihi itibariyla kendisine kars: islenen
eylemin ahlaki kotiliigiinii idrak edip edemeyecegi, beden veya ruh bakimindan kendisini
savunabilecek durumda olup olmadig: hususlar arastirilip, rapor alinmasindan sonra...” Yargitay
14. CD. E.2014/2310, K.2014/5294, T.17.04.2014, https://karararama.yargitay.gov.tr/ (E.t.
28.01.2024)

108 “Ayirt etme giicii olmayan akil hastalart disinda diger biitiin akil hastahigi veya zayifligi, cinsellik
yasamaya, evlenmeye, cocuk sahibi olmaya engel degildir. Akil hastalarimin da cinselliklerini
yasamaya haklar: vardr, dolayisiyla rizalar: da gegerlidir. I¢ hukukumuzun bir par¢as: haline gelen
sozlesmeye uygun olarak TCK 'nun 102/3-a bendinin yeniden yorumlanmas: zorunlu hale gelmistir.”
Yargitay 9. CD. E.2022/5471, K.2022/6511, T.22.06.2022, Kars1 oy,
https://karararama.yargitay.gov.tr/ (E.t. 28.01.2024)

1104 yargitay 9. CD. E.2022/5471, K.2022/6511, T.22.06.2022

105 Akl hastast  magdura  karsi  islenen  cinsel  davramislarin  su¢  olusturmasi  icin;

1-)Aywrt etme giiciinii biitiiniiyle ortadan kaldiracak ve evlenmesine engel olacak” derecede agir
bir akil hastaligr bulunmast,
2-)Magdurun bu durumunu failin bilmesi,
3-)Failin magdurun ruh saghgindaki bozuklugu kétiiye kullanmasi,
4-)  Magdurun rizastmin  olmamast  veya riza vermeyecek durumda bir ruh ve
sinir hastaliginin pengesinde olmast sartlar birlikte aranmalidir.
Magdurun akil hastast olmast cinsel davramiglara rizasimin olamayacagina ve failin dogrudan
cezalandiriimasina Yol acgacak sekilde genisletilmemelidir.” Yargitay 9. CD. E.2022/5471,
K.2022/6511, T.22.06.2022, Kars1 oy, https://karararama.yargitay.gov.tr/ (E.t. 28.01.2024)
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bedenen hem de ruhsal yonden karsi koyabilmeye gii¢ yetirip yetiremeyecegi hususu
beyan delilinin degerlendirilmesi esnasinda dikkat edilen diger bir konudur. Magdurun
fiile kars1 koyabilmesi, riza konusunun aydinlatilmasi i¢in &nemlidir. 1% Yargitay da
magdurun akil hastaliginin s6z konusu oldugu her vakada, magdurun fiile karsi

mukavemete muktedir olup olmadig: hususunu tartismaktadir. 197

Bu baglamda incelenmesi gereken bir diger husus ise magdurda mevcut olan akil
hastaliginin, ruhen ve bedenen kendisini savunmasina engel olacak nitelik ve derecede
olup olmadigidir. Sayet magdurda, kendisini savunmasina mani olacak mahiyet ve
derecede akil hastaligir s6z konusu ise magdurun yasadigi olayin hukuki anlam ve
sonuclarini algilayamadigi kabul edilir. Bu husus da magdura kars1 gergeklestirilen fiilin
su¢  olusturup  olusturmayacagt ve samigim  bu  sebeple cezalandirilip
cezalandirilamayacag agisindan 6nem arz eder.!'% Bu dogrultuda incelenmesi gereken
bir bagka konu ise magdurdaki akil hastaligimin hekim olmayanlarca anlasilip

anlasilamadigidir. 1'% Burada sz konusu sugun olusabilmesi i¢in 6nemli olan olgu,

106 Coskun, Cinsel Suclarin Ispatinda Magdur Beyan: Delili, 187.

107 “Tiim dosya kapsamindan, hiikme esas alinan... Universitesi Arastirma ve Uygulama Hastanesinde
gorevli adli tip uzmanlarimin katilimiyla diizenlenen 28.11.2014 giin ve 6038 sayili raporunda,
magdurenin "sizzoaffektif bozukluk" tanili akil hastaligi oldugundan ruh bakimindan kendisini
savunamayacagi, beyanlarma itibar edilemeyecegi, a¢ikladigi rizamin gegerli olamayacagi, olay
swrasinda  diga  yansiyan  sekilde  belirgin  olarak  ruhsal  belirti  vermedigi
anlasildigindan akil hastaliguun isin uzmam olmayanlarca fark edilemeyebileceginin bildirilmesi
karsisinda, magdurenin dosya ile birlikte Adli Tip Kurumuna sevk edilerek icinde psikiyatri uzmani
bulunan bir heyet tarafindan sug tarihi itibariyle akil hastasi olup olmadigi, kendisine karsi islenen
eylemin ahlaki kotiltigiinii idrak edip edemeyecegi, fiile karsi mukavemete muktedir olup o/madig:
ve akil hastaligi var ise bu hastaliginin ruh ve beden bakimindan kendisini savunmasina mani olacak
mahiyet ve derecede bulunup bulunmadig, akil hastaligimin hekim olmayanlarca anlasilip
anlasilamayacagi hususlarinda rapor alindiktan sonra saniklarin hukuki durumunun tayin ve takdiri
gerekirken eksik arastirma ile yazili sekilde hiikiim kurulmasi,” Yargitay 14. CD. E.2015/4482,
K.2015/9285, T.13.10.2015, https://karararama.yargitay.gov.tr/ (E.t. 29.01.2024)

“Smur- hafif derecede zeka geriligi bulunan magdurede mevcut zeka geriliginin olayin hukuki
anlam ve sonu¢larmm algilamasina engel teskil edecek mahiyet ve derecede olmadigina, fiile ruhsal
yonden mukavemete muktedir olduguna ve kendisinde mevcut zeka geriliginin hekim olmayanlarca
anlasilamayacagina dair Adli Tip Kurumu 6. Zhtisas Kurulunca diizenlenen rapor ile tim dosya
icerigi nazara alindiginda, samigin cinsel iligki eylemini cebir, tehdit veya hileyle gerceklestirdigi
hususunda cezalandirilmasina yeter, her tirlii siipheden uzak, kesin ve inandwrici delil ile bu yéonde
bir iddianmin bulunmadig1 gozetilerek miisnet sugtan beraati yerine yazili sekilde mahkiimiyetine
karar verilmesi,”  Yargitay 14, CD.  E.2017/7267, K.2018/1168,  T.20.02.2018,
https://karararama.yargitay.gov.tr/ (E.t. 29.01.2024)

“Magdurede hafif diizeyde zeka geriligi bulundugunun ve bu durum sebebiyle ruhsal bakimdan
kendini savunamayacak kisilerden oldugunun, bu durumun hekim olmayanlarca ilk bakista
anlasilamayabileceginin ancak magdureyle konusuldugunda bu durumun hekim olmayanlarca da
kolayca anlasilabileceginin, magdurenin ifadelerine tek basina kismen itibar edileceginin bildirildigi,
... Yargitay 14. CD. E.2014/1623, K.2014/5305, T.17.04.2014, https://karararama.yargitay.gov.tr/
(E.t. 29.01.2024) “Cukurova Universitesi’nin 11.12.2017 tarihli raporuna gére magdurede bulunan

1108

1109
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magduru daha evvelden tanimayan bir kimsenin magdurla ilk temas kurdugu, ilk

karsilastig1 anda bu durumu fark edip etmeyecegi hususudur.!*'? Eger bu durum ilk temas

aninda fark ediliyorsa, burada sanigin magdurdaki mevcut akil hastaligini bilmedigi yahut

anlamadig1 seklindeki savunmasi anlamsiz kalacaktir. Yine bu durum sucun olusup

olugmamasi i¢in onemlidir.

1111

Son olarak magdurda akil hastaligi, akil zayifligi yahut zeka geriligi s6z konusu ise

beyanin delil olarak degerlendirilebilmesi i¢in dikkat edilmesi gereken hususlardan bir

digeri ise magdurun beyanlarina itibar edilip edilemeyecegidir.!*'? Ozellikle ayirt etme

1110

1111

1112

zeka geriliginin hekim olmayanlarca anlasilabilecegi; Adli Tip Kurumu 6. [itisas Kurulunun 21 Mart
2018 tarihli raporunda ise magdurenin fiilin hukuku anlam ve sonuclarini algilama yetenegine sahip
olmadigi bu durumun hekim olmayanlarca anlasilamayabileceginin  bildirildigi ~ goriilmiistiir.”
Yargitay 14. CD. E.2019/5386, K.2019/13650, T.26.12.2019, https://karararama.yargitay.gov.tr/ (E.t.
29.01.2024)

“#x% Upiversitesi Cocuk ve Ergen Ruh Saglig: ve Hastaliklar: Anabilim Dalinin 28.02.2014 tarih-

li raporuna gore kendisinde mevcut akil  zayifligimin uzman olmayanlarca anlasilamayabilecegi bil-
dirilen magdurenin asamalardaki ifadeleri, olayin intikal sekli ve zaman:, savunma ile tim dos-

ya igerigi nazara alindiginda sug tarihinden dnce internette taniszig: on yedi yagindaki mag-
dure ile ilk kez olay giinii bulusan sanigin, mevcut Akl zayifligin bilmeden evine gétiiriip rizasiy-
la sevismesinde cebir, tehdit hile veya iradeyi etkileyen herhangi bir neden olmamas:, gergeklestiri-
len eylemlerin atili suglar: olusturmadig: gozetilerek sanigin beraatine karar verilmesi gerekir-

ken yazili sekilde mahkumiyetine Aiikmedilmesi,” Yargitay 9. CD. E.2021/21786, K.2021/8030,
T.28.09.2021, https://www.yargitayictihatmerkezi.gov.tr/kararArama, (E.t. 29.01.2024)

“Magdure hakkinda bu ve baska olaylar nedeniyle alman Adli Tip Kurumu raporlarda
psikiyatrik hastaligi nedeniyle beden ve ruh bakimdan kendini savunamayacag, hastaligmin hekim
olmayanlarca anlasilabilecegi bildirilmistir. Ayrica bu raporiarin gerekgelerinde diger bulgular
yamnda “duygulaniminn kisith oldugu, kisa cevaplar vererek konustugu, reaksiyon siiresinin uzun,
nicel yargilama ve soyutlamanin bozuk, diisiince akispmuin yavasglamis oldugunun, kisilik testi
uygulamasinda dig diinya ile ilgilerinin sl oldugu, entelektiiel siire¢lerde fakirli dikkat ¢cektigi,
sosyal cevre ile iligkilerin ve ortak diisiinceye katilimin zayif, donuk ifadesinin oldugu” belirtilmistir.
Raporlarda gdsterilen bu akil hastaligi bulgular herkesin rahatlikla gériip anlayabilecegi tiir ve
boyuttadir. Kald: ki, dosyadaki anlatimlara ve samigin ikrarina gére sanmigin magdure ile ayni kiiciik
cevrede yasadiklari, uzun stiredir birbirlerini tamidikiar: (ikrarmma nazaran alti yildir), magdurenin
kardeginin samgin yaninda ¢alistigi, magdure Ve esinin zaman zaman sanigin bag ve bahge islerinde
calistiklart anlasimaktadir. Tiim bu bilgilere ve olayin gerceklesme bicimine nazaran sanigin
magdurede mevcut akil hastaligini bildigi aciktir. Ayrica ayni magdureye yonelik baska saniklar
tarafindan gerceklestirilen cinsel saldu1 eylemleriyle ilgili davlarda Dairemizce saniklarin
cezalandiriimalar: yoniinde Karar verilmigtir. (Dairemizin 08.04.2015 giin ve 2015/5455 sayili karar
bu yondedir) Bu nedenle TCK'min 102/2 ve 102/3-a. maddesine gore cezalandirilmasi
gerekmektedir.” Yargitay 14. CD. E.2017/6392, K.2017/6504, T.18.12.2017,
https://karararama.yargitay.gov.tr/ (E.t. 29.01.2024)

“Magdurun agamalardaki yetersiz beyanlari, samigin ifadelerinde ¢alistigr lokantaya sik sik gelerek
miisterileri rahatsiz eden akil hastasi magduru isyerinden kovdugu igin aralarinda husumet
bulundugunu belirtmesi ve dosyada mevcut Adli 7ip Kurumu raporunda down sendromu rahatsizlig:
bulundugu igin eyleme karst kendini savunamayacak durumda
olan magdurun beyanlarina itibar edilip edilemeyecegine dair goriis bildirilmemesi...” Yargitay 9.
CD. E.2021/23703, K.2022/4490, T.16.05.2022, https://karararama.yargitay.gov.tr/ (E.t. 29.01.2024)
“.n Egitim ve Arastirma Hastanesinde gorevii adli tip uzmaninca diizenlenen 07.11.2014 tarihli
raporda magdurda orta derecede mental retardasyon bulundugu ve beyanlarina itibar edilebilecegi
belirtilmesine karsilik, ... Kadin Dogum ve Cocuk Hastaliklari Hastanesi tarafindan diizenlenen
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giiciinden yoksun magdurlarin ifadelerine giivenilip giivenilemeyecegi, mahkeme
kararinda tartisilmalidir. Ayni sekilde, magdurun ¢ocuk olmasi ve benzeri bir durumda
bulunmasi hélinde de beyanlarinin giivenilirligi ve delil degeri yargilamada ayrica

degerlendirilmelidir. !

Yine akil hastalig, akil zayiflig1 yahut zeka geriligi s6z konusu olan magdurun beyanina
delil olarak bagvurulabilmesi i¢in magdurun ayirt etme kabiliyetinin s6z konusu olup,
vaziyetini de idrak edip anlatilabilecek sekilde olmas1 gerekir.'*'* Aksi takdirde ayirt
etme kabiliyeti olmayan magdurun beyanina dayanilarak hiikiim tesis edilemez. Baskaca
delil olmadig1 hallerde, ayirt etme giicii olmayan magdurun beyanina dayali hiikiim tesis

edilemeyeceginden, mahkumiyet yerine beraata karar verilmelidir.}''® Béyle bir vakiada

17.08.2014 tarihli raporda anal yoldan viicuda organ sokuldugu yoniinde herhangi bir bulgu tespit
edilemediginin ~ bildirilmesi  karsisinda, ... Egitim ve Arastrma Hastanesi  raporu
icerigi itibariyle yetersiz oldugundan, magdurun beyanilarina itibar edilip edilemeyecegi ve maruz
kaldigi iddia edilen fiilin hukuki anlam ve sonucglarini algilama yeteneginin gelisip gelismedigi
hususlarmda Adli Tip Kurumu ilgili ihtisas kurulundan ayrintili rapor alindiktan sonra sanigin hukuki
durumunun tayin ve takdiri gerekirken, eksik arastirmayla yazili sekilde karar verilmesi,” Yargitay
14. CD. E.2015/5635, K.2015/9266, T.13.10.2015, https://karararama.yargitay.gov.tr/ (E.t.
29.01.2024)

U8 “Magdur ..."in, samigin kendisine yonelik eylemlerine iliskin sorusturma ve kovusturma evreleri ile
bozma sonrasinda yasi nedeniyle acik ve net bir anlatimda bulunamamast sanigin, magdura yonelik
davramslarina iligkin ifade veren ve sug tarihi itibariyla alti yasinda olan diger magdur ... le ilgili
Cukurova Universitesi Tip Fakiiltesi Hastanesince diizenlenen 25.11.2013 giinlii raporda "olaydan
bagimsiz olarak dikkat eksikligi ve hiperaktivite bozuklugunun bulundugu ve mevcut hastalig:
nedeniyle beyanlarina itibar edilemeyecegi,  yonlendirmeye  uygun  cevaplar  vereceginin”
belirtilmesi,” Yargitay 14. CD. E.2017/8532, K.2019/6715, T.18.02.2019, https://karararama.-
yargitay.gov.tr/ (E.t. 29.01.2024)

14 “Hafif derecede mental retarde oldugu anlasilan magdurenin suc tarihinde Bakan/iga bagl: rehabi-
litasyon merkezinde kaldig: anlasildigi, ... Magdurenin asamalardaki istikrarl: anlazimlars, ikrar ice-
ren savunma ve tiim dosya kapsamu birlikte degerlendirildiginde; sanigin su¢ tarihinde on iki yasin-
da olup rizas: hukuken gegersiz olan magdureyi aracina aldiktan sonra cinsel amacgla ten-
ha bir yere gatiirdiigii kabul edilerek kurulan hiikiimde, hukuka aykirilik goriilmemistir.” Yargitay 9.
CD. E.2022/16231, K.2023/1782, T.29.03.2023, https://www.yargitayictihatmerkezi.gov.tr/-
kararArama, (E.t. 30.01.2024)

WIS “Mahkeme; "...%40 zihinsel oziirli olan magdurun cinsel istismara ugradigi, magdurun sorusturma
asamasinda alinan raporu karsisinda mahkememizin de kabuliinde ise de, bu eylemin sanik tarafindan
gerceklestirilip gerceklestirilmedigine yonelik olarak yapilan degerlendirmede, magdura cinsel
istismarda bulundugu iddia edilen samigin magdur tarafindan olaydan 4 giin gectikten sonra
babasina gostermesi ile yakalanmasi, magdurun mental reterdasyon rahatsiziig: nedeniyle % 40
oraninda zeka oziirlii bulunan magdurun sanigi teshisi konusunda heyetimizce bu teshisin tam ve
saghkl oldugu hususunda tam bir kanaat olusmamasi, kiiciik magdurun teghisi disinda, samigin
eylemi gergeklestirdigi hususunda baskaca bir delil bulunmamasi, magdur tarafindan yapildig:
bildirilen samgin teshisine iliskin tutanakta ‘Sanigin yolda yiiriirken magdurun babasi tarafindan
gosterilmesi iizerine yakalandigimin' belirtildigi, magdurun babas: ..."lin ise 'Samigin bulundugu
isyerine gittiklerinde 5-6 kisinin bulundugunu, bu kisiler arasindan magdur ...''n gostermesi ile
samgin yakalandigini belirtmesi' ile teshis tutanagi ve magdur ile katilan anlatimlar: arasinda
farkliik bulunmasi, %40 zeka oziirti bulunan magdurun, onceden tamimadigi bir kisi olan sanig
teshisinde yanmilma ihtimalinin de hayatin olagan akisina gore bulunmasi, samgn tiim asamalarda
wsrarla  suglamalar:  kabul — etmemesi,  samigin magdura cinsel istismarda  bulunduguna
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mahkumiyet hiikmii tesisi i¢in baska delillerin varligina ihtiyag hasil olur. Ayrica
magdurun akil hastalig1 seviyesi ileri boyutlarda ve magdur da bu durumu ifade edecek
halde degil!*® ise, magdurun beyami tek basina delil degeri tasimaz ve hiikme esas
alinamaz.!'’ Magdurdaki akil hastalig1 orta seviyede ise sayet, beyanlarina kismen itibar
edilecegi yahut kuvvetli delillerle desteklendigi takdirde ana hatlariyla itibar edilebilecegi

yoniinde Yargitay kararlarina rastlanilmaktadir. '8

Esasinda Yargitay igtihatlarinda goriildiigii tizere magdurda s6z konusu olan akil hastaligi
nedeniyle, sugun ispatt hususunda magdurun beyanini destekleyen kuvvetli delillere
ihtiyac oldugu yoniinde kararlarin sayis1 fazladir.!'*° Yargitay magdur beyanini destekler

mahiyetteki bu delillerin yardimi ile mahkumiyet hiikmiiniin tesisinin miimkiin oldugu

yonelik magdurun teshisi disinda bagskaca delil bulunmamasi karsisinda suf magdurun teshisine
dayanarak samig: bu sugtan cezalandwrmanmin vicdani kam ile bagdasmayacagi, magdurun cinsel
istismara ugradig: sabit ise de cinsel istismar eylemini sanigin ger¢eklestirdigi yoniinde mahkememiz
heyetinde siiphe olusmas: karsisinda stipheden sanik yararlanwr ilkesi geregi delil yetersizliginden
samgin beraatine dair asagidaki sekilde hiikiim kurulmustur.” seklindeki gerekgesiyle samigin atili
suglardan beraatine karar vermigtir.” Yargitay 9. CD. E.2021/4568, K.2023/6755, T.25.10.2023,
https://kazanci.com.tr/ , (E.t. 30.01.2024)

116« Egitim ve Arastirma Hastanesince diizenlenen 11.02.2011 tarihli raporda ve 23.02.2011 tarihli
durusmada dinlenen adli tabip bilirkisinin beyaninda, debilite seviyesinde zeka geriligi
(agr diizeyde mental retarde) nedeniyle ugradig: nitelikli cinsel saldur sugunun anlam ve sonuglarin
algilama yeteneginin gelismedigi belirtilen ve niifus kaydina gore de sug tarihi itibariyla 18 yasindan
biiyiik olan magdure ..'nin” Yargitay 14. CD. E.2011/22324, K.2013/1042, T.11.02.2013,
https://karararama.yargitay.gov.tr/ (E.t. 30.01.2024)

W7 Coskun, Cinsel Suclarin Ispatinda Magdur Beyan: Delili, 187. “Akdeniz Universitesi Adli Tip
Anabilim Dali Baskanhgi'nca diizenlenen 03.04.1010 tarihli raporda, fiziksel ve zihinsel éziirlii olan
magdurenin ileri derecede mental reterde olup, fiilin hukuki anlam ve sonu¢larini algilayamayacagi,
fiillle ilgili ruhsal ag¢idan kendisini  savunamayacagi, konusamadigindan  kooperasyon
kurulamadigiin bildirilmis olmast...” Yargitay 14. CD. E.2014/6869, K.2014/12083, T.04.11.2014,
https://karararama.yargitay.gov.tr/ (E.t. 30.01.2024)

W8 “Adli Tip Kurumu 6. Ihtisas Kurulu Baskanhigimn 16.09.2020 tarihli raporunda "Magdur ...'in
yapilan muayenesinde orta derecede zeka geriligi saptandigi, magduru oldugu fiilin hukuki anlam ve
sonu¢larim kavrayamayacag, fiile ruhsal yonden mukavemete muktedir olamayacag:, mevcut olan
zeka geriliginin hekim olmayanlarca anlasilabilecegi, beyanlarma kuvvetli delillerle desteklendigi
takdirde ana hatlariyla itibar edilebileceginin” belirtildigi, magdur hakkinda Mahkemece yapilan
gozlemde magdurun sorulan sorulara giilerek cevap verdigi, sorulan sorulari algilayamadigi ve
oldugunun farkinda olmadigi ve beyanda bulunamadigimin belirtildigi,” Yargitay 9. CD.
E.2023/8820, K.2023/6251, T.11.10.2023, https://kazanci.com.tr/, (E.t. 30.01.2024)

M8 “Kurulumuzca 27.09.2013 ve 18.11.2015 tarihlerinde yapilan muayenelerinde, Sinir-Hafif Derecede
Zeka Geriligi ve Sizoaffektif Bozukluk denilen akil hastaliginin saptandigi, dava dosyasinin tetkikinde
kendisinde saptanmuis olan bu akil hastaliginin magduru bulundugu olaydan kaynaklanmadig:, olay
esnasindaki tutum ve davramslari, sanik ve miisteki ifadeleri, sizoafektif bozukluk olduguna dair tibbi
belgeler ve ruhsal muayene bulgular: bir biitiin olarak degeriendirildiginde; ...'min 20.09.2011
tarihinde magduru bulundugu olayin hukuki anlam ve sonuglarini algilayamayacag ve fiile ruhsal
yonden mukavemete muktedir  olamayacag:, ifadelerine ana  hatlariyla  ve kuvvetli
delillerle desteklendigi takdirde itibar edilebilecegi oybirligi ile miitalaa olunur.” Yargitay 9. CD.
E.2023/1969, K.2023/2695, T.03.05.2023, https://kazanci.com.tr/, (E.t. 30.01.2024)
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yoniinde pek cok karar vermistir.}12 Aksi takdirde siipheden sanik yararlanmaktadir.!'?:

Ancak Yargitay icgtihatlarinda da goriilecegi lizere magdurun beyanlari kendi icerisinde
tutarl1 ise ve ana hatlariyla magdurun beyanina itibar edilebiliyorsa, bu hallerde magdur
beyanim destekler mahiyetteki kuvvetli deliller olmaksizin da magdur beyanina dayali

hiikiim tesisi miumkiindiir.

2.7. Yargitay Ictihatlar1 Isiginda Magdur Beyanmn Delil Degeri ve Saglamhk

Kriterleri

Adli siirece bir sekilde dahil olan magdurun, yapmakla yiikiimlii oldugu belki de en
onemli vazifesi beyan vermektir. Ciinkii bahsi gegen olayin hem tanigi hem de magduru
olan bu kimsenin verecegi beyan, muhakemenin asil amaci olan maddi ger¢ege erismek
i¢in en onemli delil niteligindedir. Ogretide, magdurun hem sorusturma evresinde hem
de kovusturma evresinde dinlenmesinin mecburi oldugu, bu sebeple sorusturma
evresinde magdur veya sikayet¢i dinlenmeden iddianame diizenlenmesinin CMK
m.174/1-b hiikmiine kiyasen iddianamenin iadesi sebebi oldugu ileri siiriilmiistiir.1?2
Ekseriyetle cinsel suglarda tek delilin magdur beyani oldugu hallerde, bu delilin kiymeti
artmaktadir. Hatta 6gretide bazi yazarlarca, beyan delilinin muhakemede magdurun

yeniden magdur olmasini dahi goze alacak kadar kiymetli oldugu savunulmaktadir. 1123

H20 - “Sanign iizerine atili suclamalar: kabul etmemesi, cezalandiriimasina yeterli her tirlii siipheden uzak

kesin ve inandirici deliller elde edilemedigi, stipheden sanik yararlanir ilkesi de goz oniinde
bulundurularak, sanik hakkinda fuhus ve kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma suglarindan beraat
kararlar: verilmesine iliskin Mahkemenin takdir ve gerekgesinde hukuka aykirilik goriilmemigtir.”
Yargitay 4. CD. E.2021/3368, K.2023/17264, T.13.04.2023, https://kazanci.com.tr/ , (E.t.
30.01.2024)
121 “Adli Tip Kurumu 6. Ihtisas Kurulundan alinan rapora gére, magdurenin hafif derecede mental
retarde olup konusma giicligii  ¢ektigi, vermis oldugu ifadelerine ana hatlariyla
ve kuvvetli delillerle desteklendigi takdirde itibar edilebileceginin belirtilmesi karsisinda mevcut
hdliyle suca stiriiklenen ¢ocugun magdureye yonelik ¢ocugun nitelikli cinsel istismar: ve kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma suglarim isledigi hususunda magdurenin celiskili beyanlari disinda
savunmanin aksini kanitlamaya yeter her tiirlii siipheden uzak kesin ve inandwrici delil bulunmadig
tiim dosya iceriginden anlasildigindan suga siiriiklenen ¢ocugun atili su¢lardan beraatine karar
verilmesi gerekirken yazili sekilde mahkiimiyetine hiikmedilmesi,” isabetsizliginden bozulmasina
karar verilmigtir.” YCGK, E.2020/398, K.2023/284, T.17.05.2023, https://kazanci.com.tr/ , (E.t.
30.01.2024)
Ayse Nuhoglu, “Cinsel Su¢ Magdurunun Beyam ve Ispat”, icinde Kadina Yénelik Cinsel Siddete
Karsilastirmali Hukukun Yaklagimi (Istanbul: Istanbul Barosu Kadin Haklar1 Uygulama Merkezi,
2002), 186-87.
1123 Samar ve Urhan, “Adli Gériisme Odalarinda Su¢ Magdurlartyla Gériisme Yapan Adli Goriismecilerin
Deneyimlerinin Incelenmesi: Eskisehir Adliyesi (Examination Of The Experience Of Forensic
Interviewers In The Forensic Interview Rooms Of Crime Victims: Eskisehir Court)”, 934.

1122
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Basta cinsel suglar olmak iizere kimi suglarda, magdurun beyani diginda ispata elverisli
fiziki ve tibbi somut bir delile ulasmak miimkiin olmamaktadir.1*?* Bu tiir suglar igin
magdur beyani 0 sugun ispati agisindan en oOnemli, saglam ve etkili delil kabul
edilmektedir. Zira magdur bahsi gecen sugun islenmesi esnasinda Kimi zaman bagirip
cagirip yardim isteyememekte yahut basina gelenlerden kimseye bahsetmemekte,
cekindigi, korktugu veya utandigi icin kolluk birimlerini bu durumdan haberdar
etmemekte ve bu sebeple halihazirda sugun ispatimi saglayacak bir delile
ulagilamamaktadir. Esasinda magdurdan tiim bunlar1 yapmasi beklenmedigi gibi

muhakemenin her asamasinda beyaninin ayni1 olmasi da beklenmemektedir.!1%°

Magdur, daha once de bahsettigimiz gibi olayla dogrudan temasi sdz konusu olan
kimsedir. Bu sebeple beyani ¢ok kiymetli olsa da olayin tarafi oldugundan beyaninda lehe
aktartmi muhtemeldir. 26 Bu durum nedeniyle 6gretide magdur beyanmna siipheyle
yaklagilmasi gerektigi ileri siriilmiistiir. Hiilasa kanun koyucu da bu durumu g6z 6niinde
bulundurdugundan, magdurun muhakemede yeminsiz olarak dinlenmesi yoniinde
diizenleme yapmistir.!!?’ Esasinda magdurun yasananlari oldugu gibi anlatmas: maddi
gercegin ortaya ¢ikmasi konusuna biiyiik katki saglayacaktir. Ancak magdurun hem
olayin faili ile menfaat ¢atismasi iginde bulunmasi1 hem islenen sugtan 6tiirti maddi yahut
manevi olarak zarar gérmesi hem de muhakemede yeminsiz dinlenmesi sebebiyle

beyanina ihtiyatla yaklasilmas: gerektigi ileri siiriiliir.'?8

Daha evvel degindigimiz gibi ekseriyetle cinsel suglarda magdur beyani ¢ok kiymetlidir.
Bu tiir suglarin magduru siklikla kadin ve gocuklardan olusur. Bahsi ge¢en bu suglar, kimi
zaman magdur kimselerin yakiminda ve tanidiklar kisiler tarafindan islenirken Kimi
zaman ise kuytu, uzak, izbe, kapali veya karanlik yerlerde, yabancilar tarafindan da
gergeklestirilir. Bu hallerde bahsi gegen sugun ispatina yonelik delil elde etmek zorlasir.
Ozellikle magdur ¢ocuk ise bahsi gecen sucun olusup olusmadig yahut sug islenmis ise

nasil vuku buldugu gibi sorulara cevap bulmak zorlasmaktadir. Ciinkii ¢ocuklar hem

1124 Asena Kamer Usluadam, Ceza Muhakemesi Hukukunda Karakter Delili, Birinci Baski (Ankara:
Seckin Yaymcilik, 2022), 188.

1125 Eric Berkowitz, Seks ve Ceza: Arzuyu Yargilamanin Dért Bin Yillik Tarihi, gev. Orhan Diiz, 8. Baski
(Istanbul: Kolektif Kitap, 2020), 151.

1126 Usluadam, Ceza Muhakemesi Hukukunda Karakter Delili, 249.

127 Gedik, Ceza Muhakemesinde Ispat ve Siiphenin Sanik Lehine Yorumlanmas:, 100; Yenisey ve
Nuhoglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, 2023, 552.

1128 Gedik, 102.
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yasanan hadiseyi oldugundan farkli algilayip aktarabilmekte hem de bir baskasinin telkini
ile hareket edip etki altinda kalabilmektedir. 112°

Gerek magdurun gergegi oldugundan farkli aksettirebilme ihtimali gerekse de ¢ocuk
oldugu i¢in etki altinda kalma ihtimalinin mevcudiyeti beyan delilinin giivenilir olmadig:
kanaatine yol agmamalidir. Burada 6nemli olan husus magdur beyaninin, siipheli/sanik
beyani basta olmak iizere diger beyanlara dstiin tutulmasinin objektif bir sekilde
gerekgelendirilmesi ve magdur beyami Ustiin tutulursa sayet, hangi Kriterlerin esas
alindigmin kararda belirtilmesi gerekliligidir.** Yargitay ekseriyetle cinsel suglarda,
magdur beyani ile ilgili kimi kararlarinda stipheden sanik yararlanir ilkesini kati bir
sekilde uygularken 13! Kkimi kararlarinda ise magdurun beyanma iistiinliik
tammaktadir.*3 Yargitay’m verdigi kararlarda hangi hususlar dikkate aldigi, magdur

beyanina istiinliik verdigi hallerde benimsedigi Olgiitleri ve bu 6lgiitler neticesinde

1129 Bozdag ve Sariusta, “Ceza Yargilamasinda Magdurun Beyam ve Delil Degeri”, 590. “...Aciklanan
kosullarin gerceklesmedigi dosya kapsami ile anlasilmakia davanin reddi
yerine ¢ocugun etki altinda oldugu raporla da belli olan beyani esas alinarak yazili sekilde hiikiim
kurulmast usul ve yasaya aykir: olup, bozmayr gerektirmistir.” Yargitay, 2. HD., E. 2012/5713, K.
2012/29919, T.11.12.2012,

130 Bozdag ve Sarwsta, 590. “Tamami sozlii yargilamadan olusan dosyada; olaymm hemen
akabinde magdurlarin alinan beyanlar: ve bunlari dogrulayan delillere iistiinliik taninmasi gerektigi
diisiintilmeden,; degisen beyanlar ve savunmaya hangi nedenle ve nigin iistiinliik tanindig1 kesin,
inandwici delillerle aciklanip denetime olanak verecek sekilde karar yerinde gosterilmeden yerinde
ve yeterli olmayan gerekceyle yazili sekilde hiikiim kurulmast bozmayr gerektirmis...” Yargitay, ©.
CD., E. 2016/979, 2018/5250, T.11.07.2018, https://karararama.yargitay.gov.tr/ (E.t.12.01.2024)

HsLe  Siibutun magdur beyanina dayandirilmast ve olayda magdur beyam disinda delil

bulunmamasi, magdurun ayrinti icermeyen c¢eliskili beyanlart ile magdur ve magdurun babast olan

miisteki beyanlarinin doktor raporlari ile ¢elismesi, magdur beyanlart ile anne miisteki

ve sanik beyanlarinin ¢eligmesi, annenin, magdurun babasinin zorlamasiyla beyanda bulunduguna

dair beyan dikkate alindiginda, magdur beyant iizerinde siiphe

olustugu, siipheden sanik yararlanir ilkesi geregi beraat karar: verilmesine yonelik olarak kararin

bozulmasi gerektigi diisiincesiyle cogunluk goriisiine katilmyyorum.” Yargitay, 14. CD. E.

2014/4007, K.2016/4234, T. 26.04.2016, Kars1 oy, https://karararama.yargitay.gov.tr/, (E.t.

12.01.2024)

“...tanik tarafindan otelde kalanlara iliskin verilen listede sanigin bir numarali odada kaldigi-
min agik bir sekilde tespit edildigi, buradan hareketle sanigin savunmalarimin sugtan kurtulmaya yo-
nelik beyanlar olup magdur beyanlarinin ise iistiinliik taninmasi gereken beyanlar niteliginde oldu-
gu...” Yargitay 9. CD,, E.2022/13962, K.2023/353, 23.11.2023,
https://www.yargitayictihatmerkezi.gov.tr/kararArama, (E.t.12.01.2024) Benzer yonde karar i¢in bkz.
“mahkemenin, magdurun ifadeleri arasindaki ¢eliskileri gidermeden ve iddia olunan eyleme tanik
olan ..'in ifadesini almadan yargilamaya devamla, magdurun sorusturma
asamasindaki beyanina neden tistiinliik tanindigini  tartisip ortaya koymadan, eksik inceleme ve
yetersiz gerekgeyle yazili sekilde hiikiim kurmasi, bozmayr gerektirmig...” Yargitay, 6. CD., E.
2013/26874, K. 2015/46022, T.15.12.2015, https://karararama.yargitay.gov.tr/ (E.t. 12.01.2024)

1132
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gelistirilen igtihatlar1 dile getirmenin ve bu husustaki yaklasim1 ortaya koymanin yerinde

olacagi kanaatindeyim.
2.7.1. Magdur Beyanim Esas Alan Degerlendirme Kriterleri

Ceza muhakemesinde maddi gergege tam bir vicdani kanaatle erismek i¢cin membai insan
olan delillerin giivenilirliinin ve saglamliginin durugsmada ortaya konulmasi elzemdir.
Esasinda 6gretide membai insan yahut esya olan tiim bulgularin delil degeri tasimasi igin
gereken Ozelliklerden birinin, beyanin saglam ve giivenilir olmasi oldugu ifade
edilmistir. % Beyan da insan temelli bir delil oldugu ve kimi zaman muhakemede
mahkumiyet hitkkmiine dayanak olabildigi i¢in beyanin saglamliginin ve giivenilirliginin

mutlaka sinanmasi gerekir.

Ozellikle cinsel suglar agisinda siklikla ifade ettigimiz gibi kimi hallerde beyan delilinden
baska delile ulasmak miimkiin olmamaktadir. Baska delil yoklugunda her durumda
siipheden sanik yararlanir diyemeyecegimiz i¢in Yargitay cinsel suglar acisinda kilit
Ooneme sahip olan beyani destekleyen baska delillerin yoklugu halinde, mahkumiyet i¢in
beyanin mutlaka saglamlik sinanmasina alinmasi gerektigini ifade etmistir. Bunlar

beyanin, “mantik, tutarlilik, ayrintilar, istikrar, intikal sekli ve zamamni, ¢eligsmezlik, iftira

1133 Birtek, Ceza muhakemesinde delil ve ispat, 46/520.
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atmayi gerektiren sebep veya husumet vs. samimiyet ve hayatin olagan akisina uygunluk

vb.” ozelliklerini icermesi seklinde siralanabilir.113# 113

1134

1135

Magdur Beyanmmin Delil Degeri Muhalefet Serhi:

Dava dosyasindaki bilgi ve belgeler ile delillere gore, kuaforliik yapan sanigin isyerine bir giin énce
sag kestirmeye gelen magdurenin sagimin kisa kesildigini ileri siirerek begenmemesi tizerine sanigin
ertesi giin sag ve Cilt bakimi yapmayr teklif ettigi bunu kabul eden magdurun ertesi 04.02.2014 giinii
aymi yere gelerek yiiz bakimi yaptirdigi ve samgin dudagindan aniden optigiinii iddia ederek
10.02.2014 giinii sikayet¢i oldugu, samigin su¢lamayr kKabul etmedigi olay giinii magdurenin cilt
bakimi yaparken yiiziine yaklagmasindan rahatsiz olup tepki gostererek ayrildigini ancak dudagindan
opmedigini ileri sirdiigii, olay1 goren olmadigi ve kamera kaydi bulunmadigi olayda,
Cinsel saldiri su¢unun ispatlanp ispatlanmadigr hususu sayin ¢ogunluk ile ihtilafli oldugumuz
konudur.

Magdurun beyani, cinsel suglarin ispatinda Kilit 6neme haiz bir delil ise de tek basina bir husus
ispatlamaya vyeterli degildir. Magdurun varhigmi iddia ettigi bir vakiamin samik yoklugunu
islenmedigini iddia ederek notr hale getirmektedir. Bu hallerde magdur beyanin: dogrulayan ve ispata
elverigliligi artiran yan delillere bagvurulmalidir. Eger elden gelen biitiin ¢caba gésterilmesine ragmen
yan delil elde edilememisse bu defa magdurun beyani, saglamik sinamasina alinmalidir. Beyan
delilinin mantik, tutarlilik, ayrintilar, husumet, intikal sekli ve zaman: dahil olmak iizere cesitli
kriterlere gore degerlendirilmesi yapilarak sonuca gidilmelidir.

Somut davada sanik ile magdure arasinda bir giin dnce sagin kisa kesilmesi yiiziinden dogan bir
anlagmazlik olup hatasin telafi etmek isteyen saniga ait isyerine magdure olay giinii sag ve yiiz bakimi
icin gitmigtir. Yiiz ve sa¢ bakinmi temasla gergeklestirilen islemler gerektiren bir meslek icrasidur.
Magdureye yiiz bakimi yaparken sanigin dudaklarindan optiigii iddiast, ispatlanmig bir vakia degildir.
Olaymn gectigi yerde baska bir odada bulunan magdurun cocuklar: bile gérmemistir. Intikal hemen
olmayip alti giin sonradir. Magdur beyani disinda delil olmadigt icin kapali ortamda iki kisi arasinda
gecen Ve ne varligina ne de yokluguna kanaat getirmeye elverisli hi¢bir bagka delil olmayan hallerde
stiphenin sanik lehine yorumlanarak beraatine karar verilmesi hukukun icabidir. Magdurun beyanini
sanik beyanindan iistiin tutmay: gerektiren hi¢ sebep yoktur. Tersi diisiince magdur kadinin beyaniyla
mahkumiyet kararlar: verilmesi toplum hayatina katilmada zaten zorluk ¢ceken kadinlari, sosyal ve
ekonomik hayat disina iter. Erkekleri de ne zaman ger¢ekilesecegi belli olmayan bir su¢ isnad: ile
karst karstya kalma tehdidi altina sokar. Resit magdurlarin beyamina yan delil olmadan itibar
edilmesi yerlesik ispat kaidelerine aykui oldugundan sayin ¢ogunlugun onama kararina
katilmyorum.  Yargitay 9. CD. E. 2021/3657, K.2021/10428, T. 29.12.2021
https://karararama.yargitay.gov.tr/ (E.t. 13.03.2024).

Magdur Beyaninin Delil Degeri Muhalefet Serhi: “Dava dosyasina gére; Magdureler, 29.03.2013
giinii Istanbul Gaziosmanpasa 23 Nisan Ilkégretim Okulu karsisindaki durakta beklerken gordiikleri
samgin tenha zamanlarda daha onceden laf atip, sarilip, kalgalarim sikngin iddia ederek kolluga
ihbar etmeleri dizerine sanik yakalanmistir. Olay giinii sanigin magdurlara karst isledigi hicbir fiil
yoktur. Sanik suglamalar: kabul etmemis ise de katilan magdurlara karsi basit cinsel saldirida
bulunmak sucundan TCK’min 102/1. maddesinden ayri ayri 2 ser yil hapis cezasiyla
cezalandirilmistir.

Dava dosyasinda samigin magdurelere karsi bu sucu birka¢ hafta oncesinde isledigine dair
magdurlarm beyamimi dogrulayan hi¢bir delil yoktur. Magdurlar olaydan sonra hemen sikayetci
olmadiklary gibi bu durumu anlattiklar bir taniklart da bulunmamaktadir. Durakta gerceklestigi
iddia edilen cinsel saldwrilari goren yoktur. Olay yerini gosteren bir kamera kaydi da
bulunmamaktadir. Samigin ikrar niteliginde bir sugu itirafi da olmadigindan yalnizea magdur beyan
ile bir cinsel su¢ ispatlanamaz. Magdur beyanini dogrulayan kuvvetli, yan ya da baska bir delil
olmalidwr. Biitiin elden gelen ¢aba gosterilmesine ragmen hichbir delil elde edilemedigi hallerde eger
magdur beyani ile sonuca gidilmek zorunda kalinmissa bu ifadenin sinanarak dogrulugu, giivenilirligi
ve inamilirligr arastiridmalidir. Magdurlar daha dnceden olayr kolluga intikal ettirmemisler ve
herhangi bir basvurulart olmamistir. Durakta kendilerine laf anp sarkintnilik yapan kisinin sanik
oldugunu iddia ederek olay giinii yakalanmasi igin birlikte emniyeti aramislardir. Emniyeti arama
konusunda magdur beyanlari birbiriyle celiskilidir. Yine magdurlar karsiltkli olarak her birine
yapulan cinsel saldirilart gormemisler ve tanikta degildirler. Davada talep edildigi halde sanikla

209


https://karararama.yargitay.gov.tr/

2.7.1.1. Beyammin Mantikli, Tutarh Olmasi ve Ayrint1 Thtiva Etmesi

Saglamlik kriterlerinden ilki magdur beyaninin mantikli ve tutarli olmasidir. Beyanin
kendi icerisinde mantikli ve tutarli olmasi ise birbiriyle ¢elisen ifadelerin olmamasi
demektir. Yani agiklanmasi gii¢ veya birbirine tezat hususlara beyanda rastlanilmamasi

seklinde ifade edilmektedir.!*%

Yargitay, ese karsi cinsel saldir1 sucu iddiasinda mahkumiyete yeter delil bulamadigi igin
beraat karar1 vermis ancak bahsi gecen kararda sugun siibutu i¢in gerekli olan hususlari
“Dairemiz siibut degerlendirmesinde magdurun asamalarda ozde celiski olusturmayan
beyanlarimi, magdurun faile iftira atmasin gerektirir bir husumetinin bulunmamasinz,
olayr dogrulayan nbbi bulgulari, tanik beyanlar: ile varsa diger yan delilleri

aramaktadir.” seklinde siralamigtir.*¥’

Anlatilanlardan hareketle, magdur beyaninin biitlinliik arz etmesi, mantikla ¢elismemesi
ve siirec icerisinde degisiklik gostermemesi gerektigi anlagilmaktadir. Nitekim Yargitay
ictihadinda da “magdurun duraksamadan, yer, zaman ve mekan unsurlariyla uyumlu
sekilde ve kararlilikla dile getirdigi beyanlarin samimi ve tutarli kabul edildigi” ifade
edilmistir.'**® Yine Yargitay’in bir baska kararinda ise “magdurenin SSC'ye iftira atmasi
icin herhangi bir sebep bulunmadigi, olusla uyumlu sikayetle gelisen ve asamalarda

degismeyen beyanlar: samimi, tutarli gériilen” 1fadelerini kullandig1 goriilmektedir. %

durusmada yiiz yiize gelerek bir teshiste yapilmamistir. Magdurlarin yanildiklarina ve okul duraginin
kalabalik oldugu icin sugun islenemeyecegine dair samigin savunmasini gegersiz kilan higchir sebep
yoktur. Magdurlarin beyanlarimi dogrulayan baskaca bir delil olmadigindan mahkumiyet hiikmii
verilemez. Delil olmayan hallerde yalnizca magdur beyanina itibar edilemez. Magdurlara kars: cinsel
saldirt sugunu samgin isleyip islemedigi stipheli oldugundan mahkumiyet hiikmiiniin bozulmasi
gerekirken onanmasmna dair sayin ¢ogunluk goriisiine katilmiyorum.” Yargitay 9. CD. E. 2021/2513,
K.2021/10300, T. 27.12.2021 https://karararama.yargitay.gov.tr/ (E.t. 13.03.2024).

1136 yiicel, Adalet Psikolojisi, 96.

137 Yargitay 14. CD. E. 2014/2965, K. 2014/3332, T.17.03.2014 https://kazanci.com.tr/ (E.t. 14.03.2024).

138 “Her ne kadar suca siiriiklenen cocuklar asamalardaki savunmalarinda iizerlerine atili ¢ocugun
cinsel istismar sucunu islemediklerini beyan etmisseler de; SSC’lere iftira atmasini gerektirecek
sebebi bulunmayan magdurun asamalardaki beyanlarinda maruz kaldig: basindan gegen olaylart
duraksamayacak bir sekilde yer/ zaman/ mekan baglantilar: ile uygun sekilde kararlhilikia dile
getirdigi, mahkememizce de beyanlarmmin samimi ve tutarli bulundugu, ...” Yargitay 9. CD. E.
2023/2965, K. 2014/3332, T.17.03.2014 https://kazanci.com.tr/ (E.t. 14.03.2024).

138 “SSC ile magdurenin internet yoluyla tamistiktan sonra SSC'nin gériisme teklifini magdurenin kabul
etmedigi, bunun iizerine SSC'nin magdureyi kagirip cinsel istismarda bulunmayr planladigi, olay
tarihinde magdureyi yolda tek basina goren SSC ve arkadasuuin magdureyi kolundan tutup zorla
araca bindirip wssiz bir yere gotirdiikleri, burada SSC'nin magdureyi itip yere diisiirdiikten sonra
tizerine abanip boynunu dpmeye bagsladigi, magdurenin iizerindeki bluzu ¢ikarmaya ¢alisng: fakat
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Olus kavrami1 vakianin vuku bulmasi, tekevviin etmesi iken daha 6nce de ifade ettigimiz
gibi Birtek ’in tanimiyla olus ya da kabul seklinde kullanilan ifade, hakimin kanaat
getirdigi siibjektif maddi bir gergektir.'** Yargitay da magdurun anlatilarinin vakiayla
uyum i¢inde olmasinin, yine sikayetle baslayip daha sonra degismemesinin beyanlarin
samimi ve tutarl olduguna isaret ettigini belirtmistir. Yine benzer bir kararinda Yargitay,
“olaylarin oncesi ve sonrasina iliskin tutarli ve olaya olusa uygun agiklamalarda
bulundugu anlasilmistir” seklinde ifadeyle magdurun beyaninin itibar edilir olduguna

karar vermistir.''#!

Beyanin tutarli olmasi, beyani olusturan tiim dgelerin de saglam ve tutarli sekilde bir
araya gelmis olmas1 demektir. Ogretide bu hususta ileri siiriilen bir goriise gore gergekten
yasanmis bir vakia hakkindaki anlatilarda, kavramsal detaylarin ¢eliskisiz ve saglam bir
sekilde bir biitliinli olusturacagi, ciimlelerin birbiri arasinda tutarli olacagi, ifadelerin
birbirini ¢iirlitmeyecegi ve Oykiilleme igindeki gegislerin de mantik temelli olacagi
yoniindedir. Ve beyanlarda kayda deger bir tutarsizlik s6z konusu degilse, daha sonra
ayrintilariyla deginecegimiz husus olan 6lgiit bazl igerik analizine uygun bir beyanin

varligindan so6z edilebilecektir. 4

Beyanin mantikli ve tutarli olmasi, vakia hakkinda ayrintili bilgi verebilmeyi gerektirir.
Olayin olus sekli, yeri, zamani, adli mercilere intikali, olaya ve faile dair diger ayrintilarin

da anlatilmasi gibi hususlari i¢inde barindirir.?**® Tutarlihik ifadesiyle kastedilen, olay

ctkaramadigi, bluzu gogiisler agiimayacak sekilde indirip elleriyle magdurenin gogiislerini oksayip
stktigi, magdureyi dudagindan, boynundan ve yanagindan dpmeye devam edip magdurenin Kot
pantolonunu ¢ikarmaya ¢alistig, fakat magdurenin direnmesi iizerine pantolonu ¢ikaramadig:, bir
ara magdurenin SSC'yi iizerinden itip geriye diisiirdiigii, magdurenin yerden kalkarak ka¢maya
basladig, SSC'nin bir siire magdureyi kovalayp yakalayamacagini anlayimca kovalamayr biraktigi,
SSC'nin bu sekilde magdureye yogun ve devam eden, sarkintiltk boyutunu asan cinsel eylemlerde
bulundugu, adli raporda magdurenin ifadesinde anlattigi sekilde gogiis bolgesinde lezyon
tammlandigi, SSC'nin cinsel eylemlerini tek basina isledigi, magdurenin SSC'ye iftira atmasi icin
herhangi bir sebep bulunmadigi, olusla uyumlu sikayetle gelisen ve asamalarda degismeyen beyanlar
samimi, tutarli goriilen magdure anlatimi...” Yargitay 9. CD. E.2021/13101, K. 2023/8081,
T.06.12.2023 https://kazanci.com.tr/ (E.t. 14.03.2024).

1140 Birtek, Ceza Muhakemesinde Delil ve Ispat, 13.

114 yargitay 9. CD. E.2023/9574, K. 2023/8146, T.06.12.2023 https://kazanci.com.tr/ (E.t. 14.03.2024).

1142 Taneri ve Yeldan, Cinsel Suglarda Beraat, 289; Alparslan Eyiipoglu, “Cinsel Istismar Magduru

Cocuk Ifadelerinin Olgiit Bazli Icerik Analizi: CBCA (Criteria-Based Content Analysis)”, Giivenlik

Bilimleri Dergisi 1, sy 1 (12 Temmuz 2016): 5.

“Sanik ... hakkinda magdureye kars: cinsel saldirt sugundan cezalandirilmasi talebiyle a¢ilan kamu

davasinda; magdurenin agik tarih ve olay ayrintisi vermeksizin soyut beyanlart disinda samigin

cezalandirmasina yeterli baskaca bir delil bulunmadigi, samgin hafta ici 6gle arasinda magdureyle

herkesin kullamima agik ve islek sayilabilecek piknik alaninda arag igerisinde cinsel salduida

1143
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Orgiisiiniin mantikli bir dizilimle, biitiinlik i¢inde anlatilmasidir. Esasen tutarlilik,
beyanlarin kendi i¢ginde ¢elismemesini ifade ederken istikrarlilik magdurun asamalardaki
beyanlarmin birbiriyle ¢elismemesi anlamina gelir. Celismezlik ise magdur beyaninin

diger delillerle ¢celismemesi olarak ifade edilebilir.*'*

Cinsel suglarin yargilamasi siirecinde de magdur beyaninin kendi igerisinde mantikli ve
tutarli olmas1 ¢ok onemlidir. Zira sikayetle baslayan ve daha sonra devam eden siirecte
magdurun beyanlarmin siirekli degismesi, yargr mercilerinde magdurun hakikati
anlatmadig1 ve anlatilarinin kurgu temelli oldugu kanaatini olusturacaktir. Bu baglamda
cocuklarin beyanlarina ¢ogunlukla itibar edilmekle birlikte, 6gretide hakim olan goriise
gore cocuklar, gelisimsel Ozellikleri geregi daha kolay etkilenebilmekte ve yaniltict
beyanlarda bulunma ihtimalleri daha yiiksek olabilmektedir. Bu sebeple c¢ocuk
beyanlarinda, fail ile cocugun ebeveyni arasinda bir husumetin var olup olmadigi, sayet
vakia kar1 koca arasinda gerceklesiyorsa esler arasinda devam eden bir bosanma davasi

yahut velayet anlasmazligi olup olmadiginin incelenmesi gerektigi ileri stirilmiistiir.'*4°

Yine Yargitay kararlarinda magdur beyaniin delil vasfi kazanabilmesi i¢in fiziki ve
mantiki olarak miimkiin olmasi; akla, mantiga fizik kurallarina uymasi1 gerektigi
belirtilmis ve magdur beyaninin da diger delillerde oldugu gibi kendi i¢inde ¢elismezligi
ilkesine tabi oldugu, beyanin hem kendi i¢inde tutarli olmasi hem de diger maddi

delillerle de ¢elismemesi gerektigi ifade edilmistir.**46

Esasinda magdur yasadigi durumun vahametinden otiirii basta eksik biraktigi hususlari,
zaman gecip sakinlestikce ve ilk soku iizerinden attiktan sonra tamamlayabilir,
beyanlarina yeni ayrintilar ekleyebilir. Yasadig1 agir olaydan otiirti vakiay1 kronolojik
siraya gore anlatamama, ana konudan saparak farkli bir seyler anlatma, spontane

konusma igerisinde beklenmedik kopukluklar yasama, olayr yarim birakmalar da

bulunmast seklindeki iddiamin  hayatin olagan akisima da aykui eylem isnadi oldugu
degerlendirilmekle, samigin inkar savunmasimin aksini ispata elverisli, kesin vicdani kanaat
olusturacak somut maddi delil de bulunmadigindan, siipheden sanik yararlanir ilkesi de gozetilerek
samgin  beraatine karar verilmistir.” Yargitay 9. CD. E.2022/15237, K. 2023/550,
https://kazanci.com.tr/, T.09.02.2023 (E.t. 14.03.2024).

144 Coskun, Cinsel Su¢larin Ispatinda Magdur Beyan: Delili, 195.

1145 paksoy, “Cinsel Suglarda Ispat Meselesi”, 234; Bacaksiz ve Bayzit, “Yargitay’in Cinsel
Dokunulmazliga Kars1 Suglarda Ispata Yaklagimi Prof. Dr. Durmus TEZCAN’a Armagan”, 400.

1146 yargitay 14. CD. E.2016/892, K. 2020/123, https://kararci.com/yargitay/08-01-2020/14-ceza-
dairesi/2016-892/2020-123 T.08.01.2020 (E.t. 14.03.2024).
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yasanabilir.?*¥” Esasinda ilk beyanina daha sonradan eklemeler yapmasi beklenmedik bir
hadise degildir. Zira magdurun yasadigi travmadan o6tiirli olaylar1 eksik, karmagik yahut
tutarsiz anlatabilecegi hem AIHM kararinda hem de Yargitay Kkararlarinda dile
getirilmistir.***® Bu sebeple bu eklemeler nedeniyle magdurun beyaninda tutarsizliklar

oldugu ileri siirtilmemelidir.

Magdurun beyaninin mahiyeti itibariyle tutarl olabilmesi i¢in vakiaya dahi bazi hususlari
anlatmas1 beklenir. Ornegin viicuda organ yahut sair cisim sokuldugu iddias1 varsa,
viicuda hangi bolgeden sokuldugu, oral yolla yapildiysa magdurun 6giirmesi vs. ya da
anal yoldan yapildiysa magdurun hissetmesi, agr1 ya da acinin s6z konusu olmasi gerekir.
Anal yoldan cinsel iliski iddiasina ragmen magdurun bedeninde saniga ait viicut
salgisinin olmamasi, yine tibbi olarak cinsel iliskiyi gosteren bir izin bulunmamasi,
magdurun ac1 ya da agri hissetmemis olmast ya da bunlara dair hususlarn
hatirlayamadigint sdylemesi, iddia edilen sugla beyan arasinda tutarsizliklara sebep

olabilir. 114

147 Alparslan Eyiipoglu, “Cinsel istismar Magduru Cocuk ifadelerinin Olgiit Bazli Igerik Analizi: CBCA

(Criteria-Based Content Analysis)”, Giivenlik Bilimleri Dergisi 1, sy 1 (12 Temmuz 2016): 6-9.

Bu hususta muhalefet serhi icin bkz. “Tiirkive Cumhuriyeti Anayasasimin 90. maddesi geregince

kararlarina uyulmas: gereken Avrupa Insan Haklari Mahkemesi'nin inceleme kriterlerinde ise;

magdurenin beyanlart ¢ok énemli goriilmiis, beyanlarini ana delil olarak kabul etmis davay: goren

mahkemeye ise bunu test etme yiikiimliiliigii yiiklemistir. (P.S/Almanya karari 04.09.2011)

Yine, AIHM'sinin “M.C/Bulgaristan” davasinda belirttigi gibi taraf devletlerin tecaviizii

cezalandirma ve bu vakalar: sorusturmak yoniinde AIHS'min 13. maddesi geregince pozitif

yitktimliiliigii vardir. Cinsel siddetin dogrudan kanitlarimin meveut olmadig: hallerde yetkili makamlar
tiim olgulari incelemeli ve olaylar: ¢evreleyen kosullari degerlendirerek Karara ulagsmalidirlar. Bu
baglamda tecaviiz, saldwr1 ve istismarin sadece fiziksel bulgular: degil, psikolojik bulgular: da dikkate
alinmall, magdurun olay anlatimi agwrlikli olarak degerlendirilmeli, bu degerlendirme esnasinda,
magdur eylemlerine degil, fail eylemlerine odaklanilmal, magdurun yasadigi travmaya bagl
psikolojik durumu goz dniinde bulundurulmal, magdurun travmaya bagh tutarsiz, karmagik yahut
eksik anlatimi olabilecegini gozetilerek ayrintilarda degil, genel olay orgiisiinde tutariilik aranmall

ve magdurun olayin tek tamigi oldugu unutulmamalidir. Yargitay 14. CD. E.2020/1269, K. 2020/4849,

https://kazanci.com.tr/, T.10.11.2020 (E.t. 14.03.2024).

149 “Tjim bu hususlar birlikte degerlendirildiginde, katilan ¢ocuk ...'nin 08.11.2013 tarihli ifadesinde;
"SSC ..."lin cinsel orgamni arkama sokup sokmadigini hatrlamiyorum, 0 sirada canmn yanip
yanmadigin da hatirlamiyorum, bu olay tuvaletin disinda gerceklesti " seklinde beyanda bulundugu,
yine katilan ¢ocuk ...'nin mahkememizin 04.09.2014 tarihli 1. celsesinde alinan beyaninda da "... beni
tuvalete ¢ekti, bana birsey soylemeden donumu agsagiya indirdi, ben o sirada bagirmaya basladim,
benim kafam: duvara vurdu, daha sonra kendi donunu indirdi, bana ....i emdirdi, daha sonra da
arkama soktu, ac: hissettim .." seklinde beyanda bulundugu, katilan ¢ocugun beyanlari arasinda
tutarsizitk bulundugu, katilan ¢ocugun yénlendirildigi yoniinde mahkamemizce kanaat olustugu,
ayrica katilan ¢ocuk hakkinda Afyonkarahisar Devlet Hastanesi Bastabipligi'nden alinan 07/11/2013
tarihli 9769 Sayili raporu ile " sahsin yapilan fizik muyanesinde aniis tarafinda odem, ekimoz,
hiperemi saptanmadigi” tespit edildigi, ... ... Universitesi Adli Tip Fakiiltesi Ana Bilim Dali
Baskanligi'min 23.10.2014 tarih ve 2014/1431 Sayili raporu ile " katilan ¢ocuk ...'min 2010 yili yaz
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Yine oral yolla viicuda organ sokuldugu iddiasi olan bir olayda magdur gozleri kapali
oldugu halde agzina sokulan seyi “kalin pis ve eksi” bir sey seklinde tarif etmis ve
Yargitay bu tarife dayali olarak eylemin siibut buldugunu dile getirmistir. Ayni1 karardaki
muhalefet serhinde ise magdurun ne oldugunu gérmedigini, bu hususta siiphenin sanik
lehine yorumlanmasi ve sanigin eylemin basit halinden sorumlu olmasi gerektigi ileri

stirilmiistiir. %

Magdur beyanini giivenilir kilan en 6nemli 6zellik, beyanin ayrint1 ihtiva etmesidir.
Burada oOnemli olan magdurun asamalarda olayin O6ziini ayrintili bir sekilde
anlatabilmesidir.*! Yargitay, kararlarinda ayrinti igeren magdur beyanlarmi giivenilir
bulmakta ve bu beyanlara itibar etmekte; buna karsilik, somutlastirilmamis ve ayrintidan
yoksun anlatimlar ise soyut nitelikte degerlendirerek hiikme esas almamaktadir.!®?

Magdurun muhakemenin her asamasinda yapmis oldugu ayrintili beyan, beyanin

giivenilirligi artirmaktadir. 11 Magdurun, yargilama siirecinin ¢esitli asamalarinda

aylarinda maruz kaldig: iddia olunan eylem nedeniyle ruh sagliginin bozulmadigi" tespit edildiginin
bildirildigi, ayrica katilan ¢ocugun cinsel istismara ugradigun iddia ettigi olayin iizerinden 3 yil
gectikten sonra televizyon izlemesi sirasinda annesine anlatugi, cinsel istismara ugradigini iddia eden
¢ocugun olayin iizerinden uzun bir sire gectikten sonra olayr anlatmasimin hayatin olagan akisina
aykirt oldugu ve SSC ile kanlan ¢ocuk arasinda meydana gelen cinsel eylemin katilan ¢ocugun
celiskili beyanlar disinda SSC'nin suqu isledigine dair hakkinda mahkumiyet karar: verilmesini
gerektirir her tirlii siipheden uzak, kesin, inandiric ve yeterli delil elde edilemedigi anlasildigindan,
SSC'nin miisnet sugtan CMK'nun 223/2-e maddesi uyarinca beraatine karar vermek gerekmistir."”
1150 Mubhalafet serhi, “Magdur kolluktaki ilk anlatiminda cinsel organi sokma olayindan bahsetmeyip
“agzima sige SOKtU, parmagini yalatti. Goziimii kalin pis bir iple baglad:. Daha sonra fermuar sesi
duydum. Bana kalin bir sey yalatmaya ¢alisti. Yalamak istemedim ama dilim degdi, ¢ok pis bir seydi.”
seklinde tarif ermigtir. Daha sonraki alinan beyanlarinda da benzer anlatimlarda bulunmus, yalnizca
mahkemedeki ifadesinde dilinin agzi icinde oldugunu, eksi dedigi seyi agzimin iginde diline
degdirdigini sdylemigstir. Magdurun anlatimi ve tiim dosya kapsamindan sanigin magdurun agzina Su
sisesi Ve parmagini soktugu, parmagini yalattigi sabit olmasina kargin devam eden eyleminde goziinii
kalin ve pis iple bagladigi anlasinmistir. Bu durumda magdurun fermuar sesinden sonra agzini
soktugunu iddia ettigi "kalin, pis ve eksi” seyin ne oldugu belli degildir. Magdur sadece tahminde
bulunmaktadr. Mahkeme bu seyin penis olma ihtimalinin kuvvetle muhtemel oldugundan bahisle
stibutu kabul etmistir. Kisi diline degdirilen seyin ne oldugunu tam olarak anlamamisken bunun
penisten baska bir sey olamayacag: varsayim ile ceza verilmesi miimkiin degildir. Dile degdirilen
seyin ne oldugu stiphede kalmis, ispatlanamamuistir. Ayrica bu seyin agiza sokulup sokulmadigi hususu
da magdurun bu konudaki ifadelerinin ¢eliskili olmas: sebebiyle siiphede kalmistir. Bu sebeple
eylemin basit cinsel istismar asamasinda kaldigi kanaatiyle sayin ¢ogunlugun goriisiine istirak
etmiyoruz.”
151 Muhammet Kizil, “Tanik ifadesi ve inandiricilik”, Ankara Barosu Dergisi 0, sy 2 (2014): 399-400.
152 “Magdurenin ac¢ik tarih ve olay ayrntisi vermeksizin soyut beyanlart disinda  samgin
cezalandirmasina yeterli baskaca bir delil bulunmadigi..., siipheden sanik yararlanir ilkesi de
gozetilerek samigin beraatine karar verilmistir.” Yargitay 9. CD. E.2022/15237, K. 2023/550,
https://kazanci.com.tr/, T.09.02.2023 (E.t. 14.03.2024).
“Magdure ...'nin sorusturma evresinde, yer ve zaman bildirerek yaptigi ayrintili beyanlar” Yargitay
14. CD. E. 2011/13906, K.2013/10693 T. 30.10.2013 https://karararama.yargitay.gov.tr/ (E.t. 14.
03.2024). “Halasimin kocast olan samikla aralarinda husumet bulunmayan onbir yas:
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yoneltilen sorulara yalnizca kisa yanitlar vermesi veya sorular1 “evet” ya da “hayir”
seklinde gecistirmesi, beyanlarinin yeterli ayrinti igcermedigini ve acgiklik tagimadigini

gostermektedir. 11>

Magdurun beyaninda ayrint1 ne kadar fazlaysa, beyanin giivenilirligi o kadar artacaktir.
Magdur olay yeri, zamani, olayin ger¢eklesme sekli, olay esnasina etrafta bulunan kisiler,
faile ait 6zellikler, olay O6ncesi ve sonrasinda yasananlara beyaninda yer verdikce, beyani
daha gilivenilir bir hal alacaktir.'*®® Elbette magdurun ayrintili bilgiler verdigi fiillere
yonelik fiziki delillerin adli tip verileri ile celismemesi gerekmektedir. % Ayrica

magdurun verdigi her ayrint1 kiigiik dahi olsa ispat i¢in kiymetlidir.

Magdurun beyaninda yer verdigi ayrintilar orijinal ayrint1 ve i¢ ige geg¢mis anlatim
seklinde ikiye ayrilir. Orijinal ayrinti, beyanda ¢ok kolay tespit edilen, hemen gbze carpan
ekseriyetle “anormal, hayret verici, siirpriz dolu, ¢ok 6zel anlatimlar’ dan olusur.'*” Bu
ayrintilar bahsi gecen suga dair ve o suca 0zel ayrintilardir. Cinsel suclarin islenisi
acisindan pek ¢ok ortak yonii olabilse de her olayin kendine has 6zellikleri de s6z konusu
olur. Tamamen birbirinin aynis1 iki vakianin olmasi s6z konusu degildir. Ayn1 failin bile
isledigi suclar agisinda orijinal ayrintilarin olmasi miimkiindiir. Magdurun kendisine
cinsel saldirida bulunan failin cinsel organinda bir yanik yahut yara izinden bahsetmesi
orijinal bir ayrintidir. i¢ ice ge¢mis ayrint1 ise magdurun ge¢mise dayali olarak i¢ ice

gecen anlatimlaridir. Bu tarz anlatimlarin kolaylikla uydurulmadigr ve dogru oldugu

icerisindeki magdurenin sorusturma Ve kovusturma evrelerinde alinan ayrintili ve

istikrarli beyanlar...” Yargitay 14. CD. E. 2014/5291, K.2016/5775, T. 09.06.2016

https://karararama.yargitay.gov.tr/ (E.t. 14. 03.2024).

“...yargilama asamasinda katilanin konusmaktan g¢ekinmesi ve uzun ugraslara ragmen benzer

sorulara kisa ve benzer kagamakli cevaplar vermesi karsisinda, cinsel istismar sucunda en onemli

delilin su¢un magdurunun samimi ve celiskili olmayan beyanlart oldugu dikkate alinarak katilan

...'min beyanlari mahkememizce inandwrici ve yeterli goriilmemistir.” Yargitay 9. CD. E.2021/9338,

K.2023/6647, https://kazanci.com.tr/, T.24.10.2023, (E.t.05.07.2025).

155 Coskun, Cinsel Suglarin Ispatinda Magdur Beyan: Delili, 197.

186 “fstanbul Anadolu Adli Tip Sube Miidiirligiinde gorevii adli tip uzmanminca diizenlenen 28.11.2017
giinlii, 28631-28632 Sayili doktor raporiarinda her iki magdurenin yapilan cinsel muayenelerinde
hymenin saglam olup, herhangi bir organ veya sair cisim igceren penetrasyona ait #bbi travmatik
bulguya rastlanilmadigimin ve anal muayenede aniis etrafinda veya aniiste organ penetrasyonu
icerecek sekilde cinsel iliskinin ubbi delillerinin bulunmadiginin belirtilmesi iizerine mahkemece
beyanlart alinan magdurelerin bu kez farkli olarak samigin organ sokmaksizin siirtiindiigiinii ifade
etmeleri...” Yargitay 14. CD. E.2020/1269, K. 2020/4849, https://kazanci.com.tr/, T.10.11.2020 (E.t.
14.03.2024).

157 Kizil, Tanik Ifadesi ve Tnandiricilik, 399.
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genel kabuldiir. Ornegin; failin magdura bakire olup olmadigini sordugunda, magdurun

faile eski erkek arkadasindan bahsetmesi.''%
2.7.1.2. Beyanimnn Istikrari, Samimiyeti ve Celismezligi

Magdur beyaninda istikrar, magdurun muhakemenin her asamasinda vakiayr ayni
bicimde, ayn1 diizende devam ederek beyan etmesidir. Sayet magdur kollukta, savcilik ve
mahkeme huzurunda bagina gelen cinsel su¢ hadisesini istikrarli bir sekilde anlatmigsa
beyanina itibar edilecektir.’** Yargitay da igtihatlarinda magdurun asamalarda 1srarli ve

istikrarli bir sekilde yaptig1 agiklamalart itibar edilebilir kabul etmistir.*'6

Magdurun beyanlarinda istikrardan s6z edilirken, her asamada birebir ayni ifadelerin
tekrarlanmas1 gerektigi diisiiniilmemelidir. Onemli olan, olayin genel akisinm, fiillerin
tasvirinin ve cinsel sugun anlati g¢ercevesinin benzerlik gdstermesidir. Bu yoniiyle
anlatimlar arasinda makul 6l¢iide paralellik bulunmasi yeterli kabul edilmelidir. Esasinda
magdurun asamalarda anlattigi olay oOrgiisiiniin genel manada benzesmesi, beyanin
istikrarli olmasi i¢in 6nemlidir. Asamalarda degismeyen, israrli ve istikrarlt bir sekilde
yapilan anlatilar bu kapsamdadir. Magdurun sikayetinden vazge¢cmesi, katilma hakkini
kullanmamasi, siirecin yorucu ve yipratict olmasi nedeniyle bikmasi ve bunalmasi séz
konusu olabilir. Bu hallerden magdurun beyaninda istikrarsizlik oldugu soylenemez.6!
Onemli olan magdurun 6zii itibariyle beyanlarinin birbirini tutmas1 ve asamalarda samimi
ve istikrarli anlatimlarinin olmasidir. 62 Ayrica Yargitay uygulamasinda da magdur

beyaninda bahsedilen eylemlerin istikrarli ve birbirini teyit eder sekilde anlatilmig olmasi,

1158 Kyzil, 400.

159 Coskun, Cinsel Suglarin Ispatinda Magdur Beyan: Delili, 198.

1160 «pfagdurenin asamalardaki istikrar/: anlasimlar:, ikrar iceren savunma ve tiim dosya kapsam: bir-
likte degerlendirildiginde; sanigin sug tarihinde on iki yasinda olup rizas: hukuken gecer-
siz olan magdureyi aracina aldiktan sonra cinsel amacla tenha bir yere gotirdiigii kabul edile-
rek kurulan hiikiimde, hukuka aykuiilik goriilmemistir.”  Yargitay 9. CD.  E.2022/16231,
K.2023/1782, T.29.03.2023, https://www.yargitayictihatmerkezi.gov.tr/kararArama, (E.t.
16.03.2024) “Magdurenin asamalardaki istikrarli ve samimi beyanlari, olaywn intikal sekli ve siiresi
ile #iim dosya icerigine gore samigin, magdurenin belinden tutup viicuduna dokunmak suretiyle
tizerine atili sugu isledigi anlasildigindan...” Yargitay 14. CD. E.2014/11506, K.2017/5771,
T.21.11.2017, https://karararama.yargitay.gov.tr/ (E.t. 16.03.2024)

181 Coskun, Cinsel Su¢larin Ispatinda Magdur Beyan: Delili, 200.

162 “Olayn intikal sekli ve zamani, magdurenin asamalardaki istikrarli ve samimi anlatimlari, her ne
kadar kovusturma evresinde ifadelerini degistirmis olsalar da taniklar ..., ... ile ...in saveilikea sicag
sicagina alinan Ve magdurenin beyanlarim teyit eden yeminli ifadeleri...” Yargitay 14. CD.
E.2020/2935, K. 2021/475, https://kazanci.com.tr/, T.26.01.2021 (E.t. 14.03.2024).
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beyanlarinin 6zde higbir degisiklik ve c¢eliski olmaksizin devam etmesi, bu kriterin

saglanmasi i¢in 6nemlidir.*63

Yargitay, magdurun her asamada degisen beyanlarini istikrarsiz kabul etmistir.!'5* Yine

Yargitay magdur beyaninin istikrarli olup olmadigini incelerken sadece asamalarda 6zii

1165

itibariyle ayn1 kalmasi ile yetinmemis, verdigi ifadelerin birbirini dogrulamasi™* ve

celiskili olmamasini da beyanin istikrarli olmasi i¢in gerekli gdrmiistiir.''% Yargitay Ceza

Genel Kurulu da magdurun tiim asamalarda tutarli ve 6zde degismeyen beyanlariin yan

1163

1164

1165

1166

Bu hususta muhalefet serhi icin bkz. “Sanmigin sucu isledigine dair cezalandirmaya yeterli ve
inandiricr deliller bulunmaktadwr. Magdurun beyaninda davamin hi¢ asamasinda ozde hichir
degisiklik ve celigki yoktur. Magdurun beyani, ayrintili, tutarli, somut, istikrarli ve mantiklidir.
Ifadede hichir olaganiistii unsur veya actklanamayan nokta yoktur. Beyan, gercek, saglam, giivenilir
ve inanilir bir delil olup yasanmuis bir vakiay: ifade etmektedir. Yargitay 14. CD. E.2019/5092, K.
2021/2392, https://kazanci.com.tr/, T.25.03.2021 (E.t. 14.03.2024).

“Magdurenin asamalardaki istikrarsiz, c¢eligkili anlatimlari, samik savunmalar: ve tim dosya
igerigine gore, Magdurenin kaldigr evin camlarmin demir parmaklikli olmamasi, evin konumu itibar
ile rahatlikla yardim isteyebilecegi, sanik ...'m eve gelerek magdureye disariya ¢ikmayn teklif etmesine
ragmen disart ¢ikmayr kabul etmemesi, magdurenin evde tutuldugunu iddia edildigi tarihlerde cep
telefonundan iivey babasi ve ... Il Emniyet Miidiirligii ile konusmalarimin olmasina ragmen olay
bildirmemesi karsisinda, magdurenin bu evde zorla tutulmayip rizast ile kaldigi ve kendi istegiyle
saniklarla cinsel iliskiye girdiginin kabuliiniin gerektigi...” Yargitay 14. CD. E.2014/2474, K.
2014/6853, https://kazanci.com.tr/, T.26.05.2014 (E.t. 14.03.2024).

Bu hususta muhalefet serhi icin bkz. “Magdure Cumhuriyet Savciligindaki ifadesinde, evliligin
basindan bu yana zorla anal iliski oldugunu anlatmasina ragmen, mahkeme agamasinda anal
iliskilerin hamileligini 7 - 8. aylarda bagladigini beyan etmistir. Magdurenin bu iliskilerin ne zaman
basladigini bilmemesi miimkiin degildir. Magdure beyanlari ¢eliskilidir. Ayrica magdure anal iligkinin
zorla oldugunu tariflemektedir. Zor olarak ise; "anal iligkiye kabul etmezsen ¢eker giderim" diyerek
tehdit ettigini séylemekte olup bu zor ve tehdit kanunun aradigr anlamda bir zor veya tehdit degildir.
Sanmigin giderim seklindeki beyanlarina karsi magdurda zaten bu olaydan dolayi bosanma davasi
actigini soylemesine gore samigin "iliskiyi kabul etmezsen evden ¢ceker giderim" seklindeki beyanlart
magdurun direncini kiracak mahiyette degildir. Magdurenin tarifledigi son iliski magdurenin ana-
babasinin evinde olmustur. Magdure ev kalabalik oldugundan bagiramadagini beyan etmektedir.
Magdurenin beyaninin aksine evin kalabalik olmasi anal iligkiye riza gostermeyen magdure icin daha
giivenlidir. Iliskiye riza gostermemis olsa evde hemen miidahale edebilecek kisiler vardir. Magdure
bosanma sebebi olarak da bu olayla birlikte sanigin evin gegimini saglamamasi da birlestiginden
bosanma davast agtigini beyan etmektedir.

Sonu¢ olarak, magdurenin beyanlart ¢eliskilidir. Elimizde magdure beyami disinda da delil
bulunmamaktadwr. Esler arasinda anal iligki toplum olarak hos karsilanmasa da iKi tarafin rizasiyla
gerceklesmesi halinde kanun koyucu herhangi bir yaptirum ongormemistir. Ancak zorla iliskinin
gergeklesmesi ve sikayet bulunmas: halinde cezalandirma yoluna gidilebilecektir. Olayda kanunun
aradigr anlamda bir zor olmadigindan samgin unsurlart olusmayan sugtan beraatine karar verilmesi
gerektiginden sayin ¢ogunlugun goriisiine katilmiyorum. Yargitay 9. CD. E.2021/8638, K. 2023/1025,
https://kazanci.com.tr/, T.01.03.2023 (E.t. 14.03.2024).

“Magdurenin yargilama asamalar: boyunca olayin gerceklesmesine iliskin vermis oldugu tiim
ifadelerinin istikrarsiz, birbirlerini dogrulamaktan uzak ve ¢eliskili bulundugu, beyanlarimin dosya
kapsam itibariyle delillerle desteklenmedigi, SSC'nin savunmalarimin ise yargilama asamalar
boyunca degismeyen, birbirini destekler ve dogrular mahiyette oldugu, iddia, savunma, magdure ve
tanmik beyanlart ile tim dosya kapsamindan anlasilmis SSC'nin mahkumiyetine yeterli, kesin,
inandwrici, stipheden uzak delil elde edilemediginden miisnet suctan beraatine karar vermek
gerekmistir.” Yargitay 9. CD. E.2021/5092, K. 2023/6736, https://kazanci.com.tr/, T.25.10.2023 (E.t.
14.03.2024).
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delillerle desteklenmesi halinde beyanin istikrarli oldugunu ve hiikkme esas alinabilecegini

belirtmistir.'1¢

Magdurun ¢ocuk oldugu yargilamalarda, 6zellikle cinsel istismar gibi ¢ocukta travmaya
neden olan eylemlerde ¢ocuklarin yasadiklarini tam olarak anlatmasinin zor bir durum

1168

oldugu ***®, bu sebeple bunun cocuklar tarafindan siklikla ertelendigi yahut eksik

anlatildigit ancak destekleyici goriismeler yapildigi takdirde cocuklarin g¢ogunun

1169
H

yasadiklarin1  anlattigi bu sebeple c¢ocuklarin beyanlarinda Kkimi zaman

istikrarsizliklarin olabilecegi'’® g6z 6niinde tutulmahdir. Nitekim akil hastalig: bulunan
bireylerin istikrarli beyanlarda bulunamama ihtimali, genel kabul goren bir durumdur.
Ancak bu kimseler disindaki kisilerin, yasadiklarin1 tamamen unutmasi, asamalarda
birbirinden ¢ok uzak anlatimlarda bulunmasi, ifadelerini degistirmesi olagan bir durum
degildir. Bu halin s6z konusu oldugu durumlarda magdur beyanlarina itibar

edilemeyecektir.

Sayet magdurun asamalardaki beyanlari, tehdit, baski, zorlama vb. bir sekilde
degistirilmisse elbette magdurun ilk beyaninin esas alinmas: gerekecektir.!!’! Magdurun

ifadesini degistirdigi hallerde mutlaka yargi mercilerince bu durumun incelenmesi*'’2 ve

1167 yargitay CGK, T. 30/06/2015, 810-268 Sayil1 Karar1.

1168 Giimiis, “The first interview with child ahead of reporting suspected child sexual abuse”, 47.

1169 | yon ve Ahern, “12. Disclosure of Child Sexual Abuse.”, 2009, https://works.bepress.-
com/thomaslyon/68/.

“Magdur ..'nin, samgr aymi mahallede oturmalar: sebebiyle tamdigini, okullar ag¢ildigi zaman
arkadast ...'n samigin kendilerine para verecegini soyleyerek evine gidelim dedigini, ... ile birlikte
samigin evine gittiklerini, kapiyr calinca "Igeri girin miizik dinleyelim sonra para vereyim bakkala
gidin" dedigini, burada ... ile kendisine "..." isimli yiyecek verdigini, daha sonra kendilerine anal
yoldan cinsel istismarda bulundugunu, iizerini giyindikten sonra ... ve kendisine 1 TL para verdigini,
tek bagsina ve ... ile birlikte bir ¢ok kez sanigin evine gittigini, siiphelinin kendilerine "Eve gelmezseniz
siz doverim daha ¢ok canimizi acitirim” dedigini, 1 TL para verdigini, en son 31.12.2016 tarihinde
evine gittigini ve yine anal yoldan cinsel istismarda bulundugunu, her ne kadar magdur
mahkemede ifadesini degistirmis ise de sosyolog tarafindan belirtildigi iizere magdurun olayin
travmasindan ka¢mak i¢in ¢eliskili beyanlar verdigi, korku ve utanma duygusu agu bastigi, bu
nedenle mahkeme huzurunda verilen ifadesine itibar edilmemesi gerektigi, magdurun raporunda filli
livata izine rastlanmadiginin belirtildigi anlasilmigtir.” Yargitay 9. CD. E.2023/11902, K.2023/8351,
https://kazanci.com.tr/, T.12.12.2023 (E.t.15.03.2024).

“Olaywn intikal sekli ve zamani, magdurenin asamalardaki istikrarli ve samimi anlatimlar, her ne
kadar kovusturma evresinde ifadelerini degistirmis olsalar da taniklar ..., ... ile ...in savcilikga sicag
sicagina alinan ve magdurenin beyanlarim teyit eden yeminli ifadeleri...” Yargitay 14. CD.
E.2020/2935, K. 2021/475, https://kazanci.com.tr/, T.26.01.2021 (E.t. 15.03.2024).

“Magdur ... 'min mahkememizce saglikli bir sekilde ifadesinin alinamadigi ancak olayr saveilikta ifade
edebildigi, katilanin suga siiriiklenen ¢ocugun evine misafirlige gidecek kadar yakin oldugu dikkate
alindiginda ...'nin iftira atmasmi gerektiren herhangi bir nedeninin bulunmadigi gibi tanmik ..."In
mahkememizdeki beyaninda ifadesini degistirdigi ancak ifadesini degistirmesine gerekge olacak
gecerli bir neden ileri siiremedigi, tanigin baski altinda ifadesini degistirdigi yoniinde mahkememizde
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magdurun kendi 6zgiir iradesiyle beyanimi degistirip degistirmediginin tespit edilmesi
gereklidir.1!”™® Magdura yoneltilen bir baski neticesinde magdur beyanlarini degistirmek
zorunda kalmigsa bu durum istikrarsizlik olarak kabul edilmemelidir. Zira 6zellikle failin
magdurun babasi, abisi, amcasi, dedesi gibi kan bagi bulunan biri olmasi halinde aile
tarafindan magdura sikayetini ¢ekmesi Ve beyanlarint degistirmesi i¢in baski
yapilabilmektedir.'!’* Bu baskilar kimi zaman aile iiyelerinin yiiksek cezalar alacag
endisesiyle *7°, kimi zaman failin evin gecimini saglayan kisi olmas1 sebebiyle bazen ise

1176

toplum baskisindan otiirii  gerceklesmektedir. Ozellikle ¢ocuklarin kolayca

etkilenebilir yapida olduklari, ilk ifadelerinin alinmasinin ardindan aile bireyleri ya da

1177

cocuk tizerinde otorite kurabilen baska kisiler tarafindan™'" yonlendirilerek ezberletilmis

anlatimlarla beyanlarin1 degistirebilecekleri hususu, Yargitay kararlarinda da ifade

edilmistir.*"®

kanaat olustugu anlasilmigtir.” Yargitay 9.CD. E.2023/5395, K.2023/8666, https://kazanci.com.tr/,

T.20.12.2023 (E.t. 15.03.2024).
U7 Korunmaya muhta¢ ¢ocugun hazirlik asamasindaki tesirden uzak, ilk ve samimi anlatimina itibar
etmek gerektigi, zira yargilama sirasmmdaki beyamimin hayatin olagan akisina aykiri oldugu,
korunmaya muhta¢ c¢ocugun, baski altinda kalmast iizerine beyamnmi degistirdigi anlagilmus...”
Yargitay 9. CD. E.2021/18166, K.2023/8956, https://kazanci.com.tr/, T.27.12.2023 (E.t. 15.03.2024).
“Magdurenin  ozgiir iradesi ile beyanda bulunmadigina, ailesinin  olaymm  kapatiimast
icin baski uygulamis olabilecegine, olayin gelisimi ve sona ermesi dikkate alindiginda samigin nitelikli
cinsel saldiriya tesebbiis Ve kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma su¢larni islediginin sabit olduguna ve
bu suclardan cezalandwiimast gerektigine...” Yargitay 9. CD. E.2023/9523, K.2023/8361,
https://kazanci.com.tr/, T.12.12.2023 (E.t. 15.03.2024).
“Bozma oncesi asamalarda benzer beyanda bulunan magdurenin kardesi olan sanigin almis oldugu
ceza miktar: ve bu nedenden kaynakli baski nedeniyle beyanlarindan dondiigiiniin degerlendirilmesi
gerektigine...” Yargitay 9. CD. E.2023/5516, K.2023/8402, https://kazanci.com.tr/, T.13.12.2023
(E.t. 15.03.2024).
“...magdurenin ailesinden ya da ¢evrenin tepkisinden ¢ekinerek rizasiyla suga Siiriiklenen ¢ocuk ile
birlikte oldugu yoniindeki ifadesini degistirmis olabilecegi, Mahkeme huzurunda alinan beyaniarinda
da suca siiriiklenen ¢ocugu sevdigini ifade ettigi goéz oniine almarak inandirict bulunmayip,
magdurenin suga siirtiklenen ¢ocuk ile kendi rizasiyla cinsel iliskiye girdigi kanaatine varilarak
cocugun nitelikli cinsel istismari ve kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma suglarindan cezalandwilmasina
karar verilmigtir.” Yargitay 9. CD. E.2021/4411, K.2023/6259, https://kazanci.com.tr/, T.11.10.2023
(E.t. 15.03.2024).
“...magdurenin samgin yegeni oldugundan onu korumak amacl: ifadesini degistirmis oldugu
kanaatiyle olayn sicag sicagina dosyadaki tanik beyanlar: ve maddi deliller ile ortiisen sorusturma
asamasindaki  beyamna itibar edildigi...” Yargitay 9. CD. E.2023/807, K.2023/2772,
https://kazanci.com.tr/, T.04.05.2023 (E.t.15.03.2024).
“Magdur ¢ocuklar ve hatta taniklar iizerinde ifadelerini degistirmeleri icin baski uygulanmigtir. Bu
durum ilk celse alinan tanik ... in ifadesine de yansimistir. Magdurlarin annesi taniklardan ifadelerini
cekmelerini istemig ve biz ifademizi ¢ektik sizde ¢ekin demigtir. Yine 20/06/2023 tarihli Magdurlarin
Mahkememizce AGO da dinlenmesi sonucu diizenlenen adli goriisme degerlendirme raporunda;
'magdur ¢ocuklarin polise verdigi ilk ifadelerinin daha gecerli olabilecegi, su anda ezberlenmis
ciimlelerle konusuyor oldugu kanaati olustugu, ifade degisikligi hususunda yonlendirilmis olabilecegi
diistiniilmektedir' seklindeki rapor ve tim dosya kapsaminda toplanan deliller de birlikte
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Yargitay, magdur beyaninin dogrulugunu degerlendirirken beyanin gergekligini ve
samimiyetini 6lgiit olarak kabul etmektedir.}'”® Bu baglamda, samimiyet ile kastedilen;
inandiricilign yiiksek, icten, kendi icinde tutarli ve yapayliktan uzak anlatimlardir.
Yargitay'a gore samimi beyan; olayin olusuyla ve diger delillerle uyumlu, hayatin olagan
akisina uygun, abartili ya da hayal {iriinii olmayan, ifadeler arasinda c¢eligki
barindirmayan®!®, farkli asamalarda tekrarlansa dahi tutarliligini koruyan, yer ve zaman

dahil ayrmnt1 ihtiva eden®!8!

, magdurun olayr dogrudan yasadigi izlenimini veren ve
duygusal gerceklik tasiyan anlatimlardir. Beyanin dis etkilerden bagimsiz ve
kendiliginden olustugunu gosteren olgular, Yargitay ictihatlarinda samimiyetin gostergesi

olarak kabul edilmekte ve bu yonde karine olusturdugu degerlendirilmektedir.1182

Bu yonleriyle yapayliktan uzak, kisisel gézleme dayali ve igtenlikli beyanlar samimi
kabul edilmektedir. Ayrica Yargitay, bazi kararlarinda, magdurun saniga iftira atmasini
gerektirecek bir durumun varliginin ispatlanamamasini, magdur beyaninin samimi
oldugu yoniinde bir gosterge olarak kabul etmektedir.!!8® Yine Yargitay, olaym hemen
ardindan, herhangi bir gecikme olmaksizin alinan beyanlar1 da samimiyet gostergesi
olarak degerlendirebilmektedir.''® Magdurun yasadig1 olay1, duygu ve diisiincelerini
acik, anlagilir, igten ve kurguya dayanmayan sekilde aktarmasi, ifadesinin olayin akisi,

yer, zaman ve kisiler bakimindan ayrintili, tutarli ve giivenilir olmasi, sorulan sorulari

degerlendirildiginde...” Yargitay 9. CD. E.2023/10993, K.2023/8311, https://kazanci.com.tr/,
T.12.12.2023 (E.t. 15.03.2024).
U« Magdurenin ozii itibariyle kolluk beyam ile c¢elismeyen, samimive inandirict bulunan
durusmadaki ifadesi, tanik Mine'nin magdurenin anlatimlarini dogrulayan beyanlari...” Yargitay 5.
CD. E.2011/3833, K.2011/4242, https://kazanci.com.tr/, T.24.05.2011, (E.t.15.03.2024).
“..yargilama asamasinda katilanin konusmaktan g¢ekinmesi ve uzun ugraslara ragmen benzer
sorulara kisa ve benzer kagamakli cevaplar vermesi karsisinda, cinsel istismar sucunda en onemli
delilin su¢un magdurunun samimi ve celiskili olmayan beyanlart oldugu dikkate alinarak katilan
...'min beyanlari mahkememizce inandwrici ve yeterli goriilmemistir.” Yargitay 9. CD. E.2021/9338,
K.2023/6647, https://kazanci.com.tr/, T.24.10.2023, (E.t.05.07.2025).
“...katilan magdurenin yer ve zaman dahil ayrmnili ve samimi anlatimlari...” Yargitay 9. CD.
E.2021/20572, K.2025/1190, https://kazanci.com.tr/, T.17.02.2025, (E.t.05.07.2025).
“...korunmaya ihtiyaci olan ¢ocugun fiziksel gelisiminin i¢inde bulundugu gelisim donemi ile uyumlu
oldugu, anlama, kavrama ve kendini ifade etme becerileri a¢isindan bir sorunu olmadig,
anlatimlarinin Samimi ve kendiliginden oldugu gozlemlenmistiv.” Yargitay 9. CD. E.2022/14576,
K.2023/335, https://kazanci.com.tr/, T.25.01.2023, (E.t.15.03.2024).
“Akrabasi da olan saniga iftira atmasi i¢in ileri siiriiliip ispatlanmis herhangi bir neden bulunmayan
magdure Durkadin Cansizin asamalardaki sSamimi anlatimi...” Yargitay 5. CD. E.2007/7587,
K.2009/12054, https://kazanci.com.tr/, T.27.10.2009, (E.t.16.03.2024).
184 “Magdurenin hemen olay akabinde alinan samimi beyani, ...” Yargitay 5. CD. E.2009/2044,
K.2009/4354, https://kazanci.com.tr/, T.07.04.2009, (E.t.16.03.2024).
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ictenlikle yanitlamasi ve genel olarak verdigi bilgilerde samimiyet tasimasi beyanin bu

kriteri tasidigin1 gdstermektedir. 118°

Yargitay, magdur anlatilarinin samimiyetini degerlendirirken, 6zellikle yargilamanin
farkli agamalarindaki beyanlar arasinda samimiyeti ve inandiriciligi zedeleyecek nitelikte
celiski veya tutarsizlik bulunmasi halinde, magdurun beyanimi samimiyetsiz olarak
degerlendirmekte ve bu beyana itibar edilmemesi gerektigi yoOniinde karar
vermektedir.'!® Yargilama siirecinde beyanlarinin samimi oldugu kabul edilen magdurun

anlatimlari, mahkeme tarafindan hitkme esas almabilir nitelikte degerlendirilir.*'8’

Yargitay’in magdurun beyaninin dogru olup olmadigi yoniinde degerlendirme yaparken
magdurun muhakemenin agamalarinda beyanlar1 arasinda bir ¢eliskinin olup olmadigi
hususunu da inceler. Magdurun beyani alinirken, sugun islendigi yer, zaman, olayin olus
sekli gibi hususlarin muhakemenin evreleri arasinda degismemesi ve birbiriyle
celismemesi gerekmektedir. Magdurun bahse konu su¢ hakkinda muhakemenin agsamalari
arasinda birbiriyle ¢elisen beyanlari s6z konusu ise bu beyanlarin hitkkme esas alinmamast
gerekecektir. 118 Magdurun beyanlar1 arasinda celiski giderilemiyor, tiim siiphelerden
beri bir sekilde vicdani kani olusmuyorsa olmasi gereken ceza verme motivasyonuyla

hareket etmek olmayip, siipheden sanig1 yararlandirip beraata karar vermektir.118°

1185 yargitay 9. CD. E.2023/14115, K.2024/1825, kars1 oy, https://kazanci.com.tr/, T.04.03.2024,

(E.t.05.07.2025).

Ahmet Ceylani Tugrul, Cinsel Dokunulmazliga Kars1 Suclar ve Ensest Iliskiler, 2. Baski, Adalet

Yayinevi, Ocak 2013, s. 670-671

187 “Beyanlari samimi goriilerek mahkemece hiikme esas alinan magdurenin...” Yargitay 5. CD.

E.2011/11188, K.2011/2161, https://kazanci.com.tr/, T.22.03.2011, (E.t.15.03.2024).

“Magdurun sorusturma asamasindaki beyant ile yargilama swasinda talimatla alinan beyanlari

arasinda ¢eligki oldugu goriildiigiinden ¢eliskinin giderilmesi amaciyla aliman ara karar geregi

Harran Asliye Ceza Mahkemesine yazilan talimat sonucunun beklenerek, magdur anlatimiar

arasindaki ¢eliski giderildikten sonra sanmigin hukuki durumunun degerlendirilmesi gerektiginin

gozetilmemesi, bozmayr gerektirmis...” Yargitay 6. CD., E. 2014/11587, K.2017/5426, T.

23.11.2017, https://karararama.yargitay.gov.tr/ (E.t. 12.01.2024). “Magdur...' nin 20.11.2011

tarihinde kollukta alinan beyaninda saniklar ..., ..., ... ve ..." un kendisini darp ettigini beyan etmesine

ragmen, 18.07.2013 tarihinde mahkemece alinan beyaninda saniklar ..., ... ve .." in kendisine
vurdugunu ancak ..." niin vurup vurmadigini hatirlayamadigini beyan etmesi suretiyle Kanilan ..." nin
beyanlart arasinda agikga ¢eligki bulunmasi karsisinda taniklar ... ile ... ve Katilan ... mahkemece
dinlenerek soz konusu ¢eliski giderilerek sonucuna gére sanik ..." niin hukuki durumunun tayin ve
tespiti gerektiginin gozetilmemesi,” Yargitay 3. CD., E. 2015/13712, K.2016/97, T.11.01.2016,

https://karararama.yargitay.gov.tr/ (E.t. 12.01.2024).

1189 g Sinan Kocaoglu, Yarg: Kararlar: Isiginda Cinsel Dokunulmaziiga Karsi Suclar: TCK m. 102-105
(Ankara: Yetkin Yayinlari, 2016), 508. “Yargilama swrasinda sikdyetinden vazge¢en magdurenin
celiskili ve tutarsiz beyanlari, savunma, magdure tarafindan kovusturma evresinde kabul edilen
yazisma igerikleriyle sanik miidafisinin temyiz dilekcesi ekinde yer alan yazisma muhtevasinin
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Magdurun beyani, somut olay1 derinlemesine anlatmaya muktedir olmalidir. Beyan sarih,
uzun, tutarli, istikrarli ve mantikli olmalidir. Uzun olmasindan kasit vakianin kim
tarafindan, nerede, nasil yapildig1 ne zaman yapildig1 ne kadar devam ettigi, vakianin
evveli sonrasinda neler oldugu sorularina yanit verecek uzunlukta olmasidir. Genel veya
soyut olmayan, kendi icerisinde tutarli, anlatilar arasindan kopuklugun olmadigi,
inandirict bir beyan olmalidir. Sayilan bu 6zellikleri tagidig takdirde magdur beyani
hiikme esas alinabilecektir. Aksi takdirde beyan giivenilir, saglam ve tutarli olmadigindan
vakiay1 temsil etmeyecek ve beyana tek basina ispat araci olarak basvurulamayacaktir.

Bu halde hiikiim tesisi i¢in baskaca delillere ihtiya¢ hasil olacaktir.

Yine magdur beyan1 ile tanmigmn beyanlar1 arasinda da ¢eligkinin olmamasi
gerekmektedir.1*% Sayet magdur ve tanik beyanlari arasinda bir celiski s6z konusu ise bu
halde bagkaca deliller de elde edilemiyorsa, magdur beyanina dayali mahkumiyet hitkmii
tesis edilemeyeceginden beraat kararina hiikmedilmesi yerinde olacaktir.**** Magdur

beyani1 kendi igerisinde tutarli olsa dahi saniin beyaniyla celismesi ve magdurun

magdurenin sorusturma evresindeki beyanina aykirr olugu ve tiim dosya kapsami nazara alindiginda

samgin, magdurenin rizast disinda konutuna girerek cinsel iliskide bulunduguna dair

cezalandiriimasina yeter, her tirlii siipheden uzak, kesin ve inandirict delil bulunmayip, mevcut
haliyle magdureye gonderdigi tespit edilen mesaj icerikleri nedeniyle eyleminin kii/ halinde tehdit
sucunu olusturdugu gozetilmeden, yazili sekilde mahkumiyeti hiikiimleri kurulmasi, bozma

nedenidir.”  Yargitay 14. CD, E. 2015/8542, K.2019/11684, T. 15.10.2019

www.sinerjimevzuat.com.tr , E.t. 12.01.2024).

“Magdur ...'m asamalarda sanigin, magdur ..."1 tehdit ettigini beyan etmesi, tanik ..."tn magdur ... ile

benzer sekilde beyanda bulunmasi, tanik ... ve magdur ...;n ise sanigin magdurlar: tehdit ettigini

beyan etmeleri karsisinda, magdurlarmn ve taniklarin beyanlari arasinda
olusan ¢eliskilerin giderilerek #im delillerin birlikte degerlendirilmesi ile TCK'nin 43. maddesinin
uygulanmip uygulanmayacagi yoniinden samgin hukuki durumunun degerlendirilmesi gerektiginin
gozetilmemesi,” Yargitay 4. CD., E. 2018/7211, K.2021/15856, T.26.05.2021, Yener Unver, “Ceza

Muhakemesinde Ispat, CMK ve Uygulamamiz”, ed. Veli Ozer Ozbek, Ceza Hukuku Dergisi 1, sy 2

(Aralik 2006): 125. (E.t. 13.01.2024). “Magdur ...'nin hem asama beyanlarinda ¢eliskiye diistiigii

hem de tanik ...'min beyanlar ile magdur beyanlari arasinda ¢eligki olustugu gozetilip, anlatimlar

arasindaki agik ¢eligkiler taraflara sorulup giderilmeye ¢alisilarak hangisinin hangi nedenle istiin
tutuldugu Karar yerinde agiklanip tartisiimadan, Eksik inceleme ile yazili sekilde hiikiim kurulmasa...”

Yargitay 6. CD., E. 2015/5189, K.2018/2285, T.28.03.2018, https://karararama.yargitay.gov.tr/ (E.t.

13.01.2024).

18 “Magdurenin olay giinii alman ilk ifadesinde sanigin kendisine dokunmak suretiyle cinsel saldirida
bulunduguna dair beyanda bulunmayip, ii¢ giin giin sonra kollukta alinan beyaninda boyle bir iddiada
bulunmasi, 22.06.2011 tarihinde ruh saghig: ile ilgili rapor tanzim edildigi swrada sikayetlerini
anlatirken samigin viicuduna temas etmedigini sdylemesi, magdure ile dosyanin diger miistekisi olan
esi...'un, magdurenin gece yatngr yerle ilgili asamalarda degiskenlik gosterip birbiriyle celisen
anlatimlar: ve tim dosya kapsami nazara alindiginda, magdurenin Soyut ve inandwrici olmayan
beyanlart disinda samigmn iizerine atili sugu isledigine dair cezalandiriimasina yeter her tiirlii
stipheden uzak, kesin ve inandirici delil bulunmadigr gozetilerek beraatine karar verilmesi gerekirken
yazili sekilde mahkimiyetine hiikmedilmesi, kanuna aykuri...” Yargitay 14. CD., E. 2013/11825,
K.2015/10860, T.23.11.2015, https://karararama.yargitay.gov.tr/ (E.t. 13.01.2024).
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beyanini dogrulayan baskaca bir delil elde edilememesi halinde magdur beyanina dayali

mahkumiyet hiikmii tesis edilemeyecegi yoniinde kararlar s6z konusudur. 1%
2.7.1.3. Beyanin Hayatin Olagan Akisina Uygunlugu

Mahkemelerin, olaylar1 degerlendirirken, vakiay1 akla ve mantiga uygunluk gercevesinde
inceleyerek, sanigin sugla baglantisini kurmaya calistiklart gozlemlenmektedir. Bu
degerlendirme sirasinda siklikla bagvurulan hayatin olagan akisina aykiriltk kavrami ise,
esasen maddi vakianin dogrudan tespiti miimkiin olmayan yonlerini tamamlamaya
yonelik varsayimsal bir dayanak islevi gérmektedir. Bu tiir bir yaklasim, ilgili kismin
mahkemece kesin bigimde sabit goriilmedigini, ancak giindelik hayat tecriibeleri
dogrultusunda muhtemel bir senaryo olarak kabul edildigini gostermektedir. Baska bir
deyisle, sirf olagan yasam deneyimlerine uymadigi gerekgesiyle mahkimiyet karar
verilmesi, hitkkmiin yiiksek olasiliga dayanarak tesis edildigini ve dolayisiyla siipheden

sanik yararlanir ilkesinin ihlal edildigini ortaya koyar.

Magdurun beyaninin da hayatin olagan akisina uygun olmasi beklenmektedir. Magdurun
anlatilar1, eger hayatin olagan akisiyla bagdasmiyorsa artik delil olarak dikkate alinmaz.
Ancak ifadenin hayatin olagan akigina uygunluk gostermesi de tek basma sanigin
mahkimiyetine yeterli bir dayanak olusturmaz. Elbette magdurdan, yasadigi olayi
giindelik yasam deneyimleriyle ortiisecek sekilde anlatmasi beklenebilir; fakat bu
beklenti, kendiliginden hukuken gegerli bir ispat sayilmaz. Sonu¢ olarak, magdurun
anlatimi1 yalnizca hayatin olagan akisiyla uyumlu oldugu i¢in dogru kabul edilemez ve bu

nedenle delil degeri tasidig: ileri siiriilemez.**

Bu baglamda Yargitay magdur anlatilarinin hayatin olagan akisina uygunlugu,

somutlugu, teknik delillerle celisip celismemesit'® hususlarini da Karar verirken dikkate

192 Unver, “Ceza Muhakemesinde Ispat, CMK ve Uygulamamiz”, 125.
198 Coskun, Cinsel Suclarin Ispatinda Magdur Beyani Delili, 218.

184 “Katilan ...'un suga siiriiklenen ¢ocuk ve oglu olan magdurun insaata girdigini .... Ve esi .... ile ...
da gordiigiinii beyan etmesine karsin her ii¢ tamgin béyle bir olaya sahit olmadiklarini beyan
ettiklerine, suca stiriiklenen gocugun asamalarda su¢lamayt kabul

etmedigine, magdurun asamalardaki ~ beyanlarmin  ¢eliskili ~ olduguna, magdurun olay  yerini
gosteremedigine, magdurun anal  iliskinden bahsetmesine ragmen raporda anal bulgu
bulunmadigina, magdurun anlattigr sekilde organ sokmak sureti ile eylem yapilnis olsa DNA
orneklerinde sperm ya da cinsel salgimin bulunmasi gerektigine, olaymn sarkintilik asamasinda
kaldigina, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugundan Yargitay bozma kararindan once beraat karari
verilmesine ragmen bozmadan sonra mahkumiyet karar: verilmesi ve ... Olaymn ortaya ¢ikis sekli ve
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almaktadir. Yargitay verdigi kararlarla bahsi edilen bu prensiplere magdurun aykiri

davranmasi halinde beyanina itibar edilmemesi gerektigi yoniinde hiikiim tesis

etmektedir.11%

2.7.2. Muhakeme Siirecine iliskin Kriterler

2.7.2.1. Beyanin intikal Sekli ve Zamam: Sikayetin Gecikmesi ve Degerlendirmeye

Etkisi

Yargitay magdur beyanina delil olarak en sik basvurulan cinsel suglarda, beyam

degerlendirirken baz1 prensipler belirlemistir.!'% Yargitay’in magdurun beyaninin dogru

1195
1196

zamani, magdurun asamalardaki soyut ve ¢eliskili beyanlari, suga siiriiklenen ¢ocugun
savunmalarinda suglamalarr kabul etmemesi, raporlar, taniklarin gérgiive dair Dbilgilerinin
bulunmamast ve tim dosya kapsamina gore, suga siiriiklenen ¢ocugun atili suglardan
cezalandiriimasina yeter, her tirlii siipheden uzak, kesin ve inandirict delil bulunmadig
anlasildigindan, beden veya ruh saghigimi bozacak sekilde ¢ocugun nitelikli cinsel istismar: ve kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma suglarindan beraati yerine yazili sekilde mahkimiyetine Karar verilmesi
nedeniyle hdikiimler hukuka aykiri bulunmustur” Yargitay 9. CD., E.2022/15240, K. 2023/2432, T.
25.04.2023, https://lib.kazanci.com.tr/kho3/ibb/files/dsp.php?fn=9cd-2022-
15240.htm&kw=ma%C4%9Fdurun+ahlaki+durumu&cr=yargitay#fm (E.t. 12.01.2023)

vd. Yargitay 9. CD., E. 2023/3787, K. 2023/3418, T.

Cinsel suglarin ¢ogu zaman sadece iki kisi arasinda ge¢mesi, olayin gorgii taniklarimin olmayusi,
kamera veya video kaydi, ses kaydi gibi teknik ara¢larin nadiven su¢ delili olarak dava dosyalarinda
yer almast nedenleriyle cinsel dokunulmazliga karsi suglarin ispatinda ¢oklukla beyan delilleri
belirleyici olmak durumundadir. Zira baskaca delil yoktur. Yargitay bazi kararlarinda siipheden sanik
yararlanr ilkesini kat1 bir sekilde uygulamakta iken bazi kararlarinda da magdurun beyanini esas
almaktadir.

Yargitay'n cinsel su¢larda magdurun beyanminin dogrulugunu sinarken bagvurdugu kriterler genel
olarak su sekildedir

- Sikayetci magdurun sikayetini dile getirme siiresi,

-Magdurun sanigi taniyp tanimamasi,

Sucun magduru, sucu isledigi iddia edilen sanigi olaydan once tanimiyorsa, magdurun kimligi ve
esgali belirli bir kimseyi cinsel sucun faili olarak gosteren beyanina deger verilmelidir.

-Fail ile magdur arasinda onceye dayali herhangi bir husumet bulunup bulunmamast,

Fail ile magdur birbirini taniyorsa, aralarinda olaydan énceye dayali husumet bulunup bulunmadigi
arastiridmalidir. Magdur ile fail arasinda dnceye dair husumet varsa magdurun cinsel taciz, cinsel
saldiri veya cinsel istismara maruz kaldigina iliskin beyamt Yargitay tarafindan ispat igin yeterli
gortilmemektedir.

-Magdurun kendi seref ve onurunu ilgilendiren bir konuda iftira atmasi i¢in sebep bulunup
bulunmamas:,

Cinsel suglarin yargilama siireci, bireysel ve sosyal etkileri itibariyle ozellikle magdur agisindan zorlu
bir siirectiv. Magdurun dogrudan kendi seref ve onurunu ilgilendiren bir konuda iftira atmasi igin
somut bir olgu tespit edilememisse, magdurun beyanina itibar edilmelidir.

-Magdurun beyanlarinin hayatin olagan akisina uygun, tutarl ve ¢eliskisiz olmast,

Yargitay'a gore magdurun olayr anlatim bigcimi ve hikayesi, hayatin olagan akisina uygun olmaldur.
Magdurun beyani tiim asamalarda birbiriyle uyum géstermeli, samimi, israrli ve herhangi bir
tereddiide mahal birakmayacak sekilde acik olmalidir. Yargitay ictihatlarina gore ¢eliskiler igeren,
hayatin olagan akisina agik¢a aykiri olan, agamalarda degisen magdur beyanlarina itibar edilemez.

-Magdur beyaminin teknik delillerle ¢elismemesi ve somut olmasi,
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olup olmadig1 yoniinde degerlendirme yaparken esas aldigi prensiplerden ilki, magdurun

sikayette gec kalip kalmadigidir.!*®” Yargitay’in makul bir sebep olmaksizin magdurun

sikayette ge¢ kalmasini sanik lehine yorumladigi kararlar1 mevcuttur.*'®® Ozellikle cinsel

suglarda, Yargitay magdurun olaydan ne kadar siire sonra yetkili makamlar1 haberdar

ettigini incelemektedir. Bu incelemeyi ise magdurun kendi sosyal konumunu koruma

1197

1198

Magdur beyani teknik bazi delillerle, érnegin doktor raporuyla ¢elismemelidir. Tip biliminin veya
diger bilim dallarinin verileriyle agikca ¢elisen magdur beyani mahkumiyet hiikmiine esas alinamaz.

-Magdurun olayr hemen iigtincii kisilere anlatmasi,

Magdurun basindan gegen olayr hemen yakinindaki insanlara anlatmasi ve magdurun bu anlatimina
taniklik eden kisilerin beyani ile magdurun beyaninin értiismesi ispat agisindan énemli bir husus
olarak kabul edilmektedir.

-Magdurun direnme/yardim isteme imkani olan hallerde bu imkant kullanip kullanmadigidir. Yargitay
9.CD. E.2023/3787 K.2023/3418, T.23.05.2023, https://kazanci.com.tr/ (E.t. 12.01.2024)

“katilanin tanik ..'min beyani tizerine iddia ettigi eylemler ile
ilgili sikayet amagl basvuruda bulunmamaswin  makul  bir  sebebinin  bulunmayarak daha
sonra sikayette bulunmasi, bu durumun makul bir sebebinin yer almamasi, taraflarin kopek
gezdirdikleri alanin ortak olmasi ve karsilagsmanin kaginilmaz olusu, tanmiklarin yukarida agiklanan
gerekgelerle beyanlarina itibar edilmemesi, tarafsiz olduklar: konusunda stipheye diisiilmesi, sanigin
israrla katilana rahatsizlik vermek amacriyla takip ettigine dair somut ve yeteli delilin bulunmamasi,
husumetli bulundugu kisiye rahatsizlik vermek amaciyla takip edecek bir kisinin kopek gezdirme
bahanesiyle takip eylemini gerceklestirmesinin makul yontem olmamasi ve hayatin olagan akisina
aykirt goriilmesi, katilanla ayni apartmanda oturan samigin rahatsizlik vermeyi diisiinse idi daha
kolay yontemlerle de katilana rahatsizlik verebilecek oldugu diisiiniildiigiinde, sanik hakkinda agilan
davada samigin mahkumiyetine elverisli tarafsiz tanik beyani, somut ve yeterli delil bulunmadigindan
beraatine karar vermek gerekmigstir." Yargitay 12. CD. E. 2023/1636, K.2023/4386, T.25.10.2023,
https://kazanci.com.tr/ (E.t. 12.01.2024)

“ Sanik ...'m Beysehir licesinde Yazar tarim iiriinleri ismi adi altinda tarim iiriinleri satan bir esnaf
oldugu, sanik ...'min da... nin bayisi oldugu, katilanlarin ise ¢ificilikle ugrastiklari, 2009 yuli Eyliil
aywmda katilanlarin sanik ... 'den tarlalarinda kullanmak iizere... markal giibre satin aldiklar: ve bunu
tarlalarinda kullandiklari, ertesi yil tiriin alirken iiriin miktarinda diismenin meydana geldigi, bunun
tizerine katilanlarin samik ... ile konustuklarinda giibrenin sahte oldugunu kabul ettigi ancak
daha sonra giibre parasini verme konusunda kendilerini bu zamana kadar oyaladigi iddia edilen
olayda; samik savunmasi, katilan, tamik beyanlari ile alinan bilirkisi raporlari ile tiim dosya
kapsamindan; saniklar tarafindan 2009 yili igerisinde katilanlara giibre satildigi sabit ise de,

katilanlarin soz konusu alis verisin iizerinden 2 yili agkin bir siire gectikten sonra 02/11/2012
tarihinde sikayette bulunmalari, yine aradan gecen bu siire icerisinde 2009 yuli igerisinde saniklardan
aldiklar giibreden numune saklamalar: hayatin olagan akisina uygun diismemektedir. Bu nedenle
katilanlar tarafindan Cumhuriyet Bagsavciligina yapilan sikayetten sonra saniklardan aldiklari
iddiast ile sunulan giibre numunelerinin 2009 yilinda saniklarin sattigi giibre oldugu hususunda siiphe
olusmug ve siiphe giderilememistir. Yine Selcuk Universitesi Ziraat Fakiiltesi Dekanliginin yukarida
belirtilen goriisiine gore de giibrenin agildiktan sonra fiziksel ézelliklerinde bozulmalar meydana
gelebileceginin belirtilmesi karsisinda katilanlar tarafindan Cumhuriyet Bagssavciligina sunulan
giibrelerin a¢ilmadan bekletildigi hususunda da herhangi bir delil bulunmamaktadir. Bu nedenlerle
gerek katilanlarin saniklardan giibre satin aldiktan 2 yili askin bir siire sonra haklarinda sanik ...
tarafindan icra takibi yapildiktan sonra sikayette bulunmalari, gerekse Cumhuriyet Bassavciligina
numune olarak sunulan giibrelerin bu kadar siire bekletilmesinin hayatin olagan akisina uygun
diismemesi ve sunulan giibrelerin saniklardan aliman giibre oldugu hususunda siiphe olugmasi
karsisinda saniklarin iizerilerine atili sucu iglediklerinin kanitlanamadigi gerekgesiyle verilen beraat
hiikmiinde bir isabetsizlik goriilmemistiv. Yargitay 15. CD. E. 2017/32874, K. 2021/3737,

https://karararama.yargitay.gov.tr/ (E.t. 12.01.2024).
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maksadiyla cinsel iligkide rizas1 olmasina ragmen sikayet¢i olma ihtimalini yahut sahiden

cinsel suctan magdur olup olmadigini ihtimallerini de dikkate alarak yapmaktadir.11%°

Yargitay’in zaman Kkriteri tizerinde boyle hassasiyetle durmasmin sebebi, bu hallerde
magdurun riza ile iliskiye girmis olmasina ragmen toplumun yahut ailesinin tepkisinden
korkmasi1 nedeniyle sosyal konumunu da korumak maksadiyla bu durumun rizasi hilafina
gerceklestigini iddia etmesi ihtimalidir.1?%° Sosyal konumun korunmasi halinin en sik
rastlanilan 6rnegi magdurun bir siiredir hamile olup, bu durum igin daha evvel sikayet¢i

olmadig1 haller rnek gosterilir. 2

Esasinda Yargitay sikayet siiresini Onemsiyor olsa dahi her olayr miinferiden
degerlendirmektedir. Zira kimi hallerde magdurun sikayet¢ci olma imkanma sahip
olamayacagi, kendisine cinsel eylemler gerceklestiren kiginin tahakkiimii devam ettigi
miiddetge bu imkani elde edemeyecegi, kendisine uygulanan baski, tehdit gibi sebeplerle
hareket serbestinin olmayabilecegi halleri de gézetmis ve bu yonde verdigi kararlar da
s6z konusu olmustur. Ayrica bu prensibin istisnasiz kabul edilmesinin de magdura ortiili
bir ispat yiikii getirecegi, siireci magdur aleyhine zorlastiracagi ve bu durumun da ispat

kurallarma aykir olacag: da asikardir. 1292

U9 “Magdurelerin ifadeleri  arasinda  celiski  olustugu, magdurelerin  iddialarim

eylemlerden uzun siire sonra dile getirdikleri, samigin savunmalarinda iizerine atili su¢u inkar edip
antlan husumet olusturacak sebebi dile getirdigi, magdurelerin saniktan intikam alacaklarima dair
konugmalarmn da farkl yer ve zamanlarda birden fazla tanik tarafindan duyuldugu anlasilmakia,
magdurelerin samga isnatta bulunabilecekleri yoniinde siiphe olustugu, bu nedenle sanigin miisnet
suglar isledigine dair cezalandirilmasina yeter, her tirlii siipheden uzak, kesin ve inandirici delil
bulunmadigi gozetilerek beraati yerine yazili gerekceyle ve bozma ilamina dayanilarak
mahkimiyetine hiikmedilmesi, 320 sayili Kanunun 8/1. maddesi gozetilerek 1412 sayili CMUK 'nin
321. maddesi geregince BOZULMASINA,..” Yargitay 14. CD. E. 2016/12325, K. 2017/1430, T.
20.03.2017 https://karararama.yargitay.gov.tr/ (E.t. 12.01.2024).

Pinar Bacaksiz ve Tugba Bayzit, “Yargitay’in Cinsel Dokunulmazhiga Kars1 Suglarda ispata
Yaklasimi Prof. Dr. Durmus TEZCAN’a Armagan”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuku Fakiiltesi
Dergisi 21, sy Ozel Say1 (2019): 391-92.

“Magdurun sikayete konu olay hakkinda yetkili makamlara 22 haftalik hamileyken basvurmasindan
dolayr sikayete iliskin beyanlarinin gercege uygun olmadigimi belirtmistir.” Yargitay 14. CD., T.
20.06.2012., E6645/7000 (E.t. 12.01.2024).

“...Ote yandan, magdurenin hamileligi anlasilincaya kadar tecaviiz olayindan aile ¢evresine
bahsetmemis olmasit da cinsel iliskinin rizaya dayali oldugunu gdstermez. Zira magdurenin olayt
agiklamasu tizerine babaannesinin kolluk kuvvetlerinin yaninda kendisine saldirmasi, bilahare amcas:
ile diger yakinlarvn ifadesini degistirmesi i¢in tizerinde bask: kurup tehdit etmeleri ve olayn agiga
¢ctkmasindan sonra magdurenin kdyde kalamayp annesinin yanina siginmak zorunda kalmas: da,
onceki suskunlugunun nedeni olan ongoriilerinin hakliligini ortaya koymaktadir. Kaldr Ki magdure,
babasmn kendisine yonelik davramglarim giivendigi bir arkadasina kismen anlatmis ve evden
kacarak babasindan kurtulmak istedigini de soylemistir. Tiim bu hususlar dikkate alindiginda, sanigin
manevi cebir (tehdit) kullanmak suretiyle zincirleme olarak ve aypli birakacak bigimde 6z kizi olan

1200

1201

1202
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Bu baglamda, Yargitay kararlarinda son yillarda magdur beyaninin saglamlik yoniinden
degerlendirilmesi kapsaminda intikal sekli ve zamani ibaresine de yer verildigi
goriilmektedir. Bu ibare ile kastedilen, olayin kolluk kuvvetlerine ya da adli makamlara
ne sekilde ve ne zaman bildirildigidir. Esasinda intikal kelimesi anlam itibariyle, “bir
yerden baska bir yere gecme; gecis, anlama” manasma karsilik gelmektedir, 1203
Yargitay’in burada kullandig1 6lgiitle kastettigi kanimca magdurun kolluga yahut adli
mercilere bagvurmasi, gitmesi, onlar1 durumdan haberdar etmesi seklindedir. Bu durum
olayin gerceklesme ve olus bicimi ile ilgilidir. Ama 6gretide bu kavramin kullanilmasi
elestirilmistir. Zira burada bahsi edilen anlama yahut kavrama durumu degildir. Intikalin
anlamlarindan bir yerden bir yere gegme ise insanlar icin s6z konusudur. Insanlar intikal

eder ama olaylar ise vuku bulur yahut gergeklesir.'2%

Yargitay gelistirdigi bu kriter ile vakia ile bu durumun adli mercilere intikali arasinda
gecen siireye dikkat ¢ekmistir. 2% Cinsel su¢ magduru oldugu iddiasinda bulunan
kimsenin, basina gelen hadiseyi kural olarak bekletmeksizin yetkililere haber vermesi
gerekir.12% Durum adli birimlere intikal edince, su¢ ve suglu tespit edilmis olacaktir.

Burada gecen siire hayatin olagan akisina uygun olmalidir.?’ intikal, dogal bir sekilde

magdurenin rzina gectigi anlasildigindan, yerel Mahkeme direnme hiikmiiniin onanmasina karar
verilmelidir.” YCGK, E. 2012/2- 1498, K. 2014/188, T. 15.04.2014, www.kazanci.com , (E.t.
12.01.2024).

1203 Cevrimici Tiirkge Sozliik, Tiirk Dil Kurumu, (E.t. 15.03.2024).

1204 Taner, Cinsel Ozgiirliige Karsi Suglar, 327.

1205« katilamn ise iddia ettigi tecaviiz eyleminin gerceklestigi tarihten itibaren i¢ aydan uzun bir siire
bekleyerek konuyu kimseye soylememesi ve sikayet konusu yapmamasimin eyleme iliskin siiphe
dogurmasi...” Yargitay 9. CD. E.2021/7610, K.2023/3629, https://kazanci.com.tr/, T.30.05.2023 (E.t.
16.03.2024).

1206 “Samgr olay dncesinde tanmimayan ve samga iftira atmasimi gerektirir bir neden ve husumeti
bulunmayan magdurun asamalardaki istikrarli ve samimi beyanlari, bu beyanlari destekler
mahiyetteki katilan A. anlatimlari, olayin ortaya ¢ikis seklive tim dosya kapsamina gore, sug
tarihinde banyo tesisani yapmak igin katilanlarin evine gelen samigin, yalniz kaldiklari swrada
magdurun arkasina gegip cinsel organini poposuna sirttiigii, islerini bitirip olay yerinden ayrildiktan
sonra magdurun samgin eylemlerini annesi olan katilan A'a anlatng: ve olayin aym
giin intikal ettiginin anlasiimas: karsisinda samgin cinsel arzularmm tatmin amaciyla magdurun
poposuna cinsel orgammni siirtmek suretiyle cocugun basit cinsel istismart su¢unu isledigi
gozetilmeden atili sugtan TCK.nin 103/1. maddesi uyarinca mahkiimiyeti yerine beraatine karar
verilmesi...” Yargitay 14. CD. E.2012/8296, K.2014/5683, https://kazanci.com.tr/, T.28.04.2014 (E.t.
15.03.2024).

1207 “Magdur ...'un, sanik ...'in 26/07/2022 tarihinde kendisine yénelik cinsel eylem gerceklestirdigini
beyan ettigi, bu durumun adli mercilere magdur ve arkadas: olan tanik ..."in, magdurun ailesine
anlatmas: tizerine 26/07/2022 tarihinde intikal ettigi, bunun oncesinde magdur ...'un, arkadagi olan
tanik ...'e anlatngi, olayin adli mercilere intikal edis sekli ve zamaninin hayatin olagan akisina aykir
bulunmadigi, magdur ve ailesi ile sanik arasinda dosyaya yansiyan bir husumetin bulunmadig,
magdur, katilan ve tamigin asamalardaki tutarli, ozde degismeyen Ve istikrarli beyanlari ile sanigin
magdur, katilan beyanlart ve tamk anlatimlariyla dogrulanmayan savunmast birlikte
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gelismelidir. 2% Sayet magdur bu siireyi uzatmis ve belirli bir siire beklemisse hem
bekleme gerekgesini'?® hem de intikale nasil Karar verdigini agiklamalidir.'?*? Ogretide
gecerli bir sebebi olmaksizin yetkili mercileri durumdan haberdar etmeyen®?'!, uzun
zaman gectikten sonra ihbar eden'?*?, basia gelen hadiseden kimseye bahsetmeyen, bu
durumu gizleyen ve kimseden yardim istemeyen magdurun beyanlarina itibar
edilemeyecegil?'®, bu durumun bahsedilen cinsel vakianin hi¢ yasanmadig yahut riza ile

yasandigina dair bir karine teskil edecegi ileri siiriilmiistiir.1?14

degerlendirildiginde, samigin iizerine atili eylemin siibuta erdigi kabul edilmigtir.” Yargitay 9. CD.
E.2023/11797, K.2024/128, https://kazanci.com.tr/, T.10.01.2024 (E.t. 15.03.2024).

1208 By hususta Yargitay kararinda muhalefet serhi icin bkz; “Magdurenin olayn iizerinden yaklasik 5 y1l
gectikten sonra baska sahislarin kendisini istismar ettigine dair ithamlari ile samigin eylemlerini de
anlatmasiyla gergeklesen intikalin dogal olarak ortaya ¢ikmadig:...” Yargitay 9. CD. E.2023/10637,
K.2023/8683, https://kazanci.com.tr/, T.20.12.2023 (E.t. 16.03.2024).

1209« katilan beyani ve olay sonrasi iki aydan uzun bir siire katilamin korkarak kimseye bir sey

anlatmamasindan anlasildigi iizere olayin Kimseye anlatmamaswn saglamak igin 6liim ile tehdit ettigi

anlagilmakla...” Yargitay 9. CD. E.2021/7098, K.2023/7349, https://kazanci.com.tr/, T.08.11.2023

(E.t. 16.03.2024).

“Magdurenin sanikla yasadigi evden ayrilarak kéye gittigi ve intikal tarihinde sanigin magdureyi eve

déonmesi i¢in zorlamasi tizerine 0 eve Qeri donmek istemeyen magdurenin sSinir Krizi gegirerek

basindan gegen cinsel istismar eylemleri yaninda bulunan taniklara anlatmasi sonucu olaylarin
ortaya ¢iknig: anlasilmistir.” Yargitay 14. CD. E.2018/8518, K.2019/8471, https://kazanci.com.tr/,

T.26.03.2019 (E.t. 16.03.2024).

1211« Her ne kadar SSC 'ler hakkinda suc tarihlerinde magdur ...'a yonelik Cocugun Nitelikli Cinsel

Istismarr su¢unu islediklerinden bahisle haklarinda iddianame diizenlenmis ise de, magdurun olay

tarihinden yaklasik 4 ay sonra sikayetgi olmasi, asamalardaki beyanlarmun birbiriyle celismesi...

hususlar birlikte degerlendirildiginde; SSC'lerin miisnet su¢lart isledigine dair magdurun geligkili ve
dosya miinderecati ile hayatin olagan akigina uyumlu olmayan soyut iddialarindan baska dosyada
her tirlii siipheden uzak, yeteri kadar inandirici, kesin ve somut delil elde edilemedigi anlasiimakla.”

Yargitay 9. CD. E.2021/7997, K.2023/8575, https://kazanci.com.tr/, T.18.12.2023 (E.t. 16.03.2024).

“...Magdurenin olaydan yaklasik alti yil sonra arkadagslarina anlatimu ile intikalin gerceklestigi, ...

Intikal sekli ve zamani, magdurenin kovusturma asamasinda babas: olan samiga iftira attigina dair

beyani, savunma, tanik ifadeleri ve tiim dosya kapsamina gére; samgin iizerine atili sugu isledigine

dair cezalandirilmasina yeter, her tirlii siipheden uzak, kesin ve inandwict delil bulunmadig
gozetilerek beraati yerine yazili sekilde mahkumiyetine karar verilmesi hukuka aykir bulunmus...”

Yargitay 9. CD. E.2021/7765, K.2023/8583, https://kazanci.com.tr/, T.18.12.2023 (E.t. 16.03.2024).

213 “Magdur Yunus'un 24.11.2011 tarihinde kolluga miiracaat ederek ailesiyle birlikte Izmir ilinde
yasadiklart swrada babast olan samigin 2000 yilinda kendisine yonelik nitelikli cinsel saldirida
bulundugunu belirterek sikdyetci olmug ve annesinin de bu durumu bildigini belirtmis ise de, on bir
yil boyunca olayin magdur ile annesi tarafindan adli makamlara intikal ettirilmedigi gibi anilan
eylemden sonraki donemde magdur ve annesinin 2010 yilina kadar sanikia birlikte yasamaya devam
edip bu tarihte aile igindeki tartismalar sonucu magdur ve annesinin Ordu iline tasinmas: nedeniyle
taraflar arasinda husumet olustugunun anlasiimasi, hadisenin intikal sekli, siiresi ve zamani ile tiim
dosya icerigi karsisinda, samgin inkara yonelik savunmasinin aksine cezalandiriimasina yeter her
tiirlii siipheden uzak kesin ve inandwrict delil bulunmadigr gozetilerek atili sugtan beraatine karar
verilmesi gerekirken yazili sekilde mahkiimiyetine hiikmolunmasi...” Yargitay 14. CD. E.2014/11846,
K.2015/6700, https://kazanci.com.tr/, T.01.06.2015 (E.t. 16.03.2024).

1214 Coskun, Cinsel Suglarin Ispatinda Magdur Beyan: Delili, 224.

1210

1212

228


https://kazanci.com.tr/
https://kazanci.com.tr/
https://kazanci.com.tr/
https://kazanci.com.tr/
https://kazanci.com.tr/
https://kazanci.com.tr/
https://kazanci.com.tr/

Bazi cinsel suglarda olayin intikal sekli ve zamani1 sugun siibut bulup bulmadiginin tespiti
icin ¢ok Onemlidir. Vakianin hemen akabinde magdurun yardim istemesi, ilk firsatta
durumu yetkililere bildirmesi bu hususta verilebilecek o6rneklerdendir. 2 Ancak
Yargitay bir kararinda, “famidik kisiler tarafindan gercgeklestirilen cinsel istismar
vakalarinda, magdurlarin bu kisilerle olan yakin iliskileri ve aymi ¢evrede kalmaya
devam etmeleri karsisinda geg intikallerin magdur aleyhine yorumlanamayacak

2

olmasi...” ifadesinden, intikalin ge¢ yapilmasinin her durumda magdur aleyhine

degerlendirilemeyecegini hiikiim altina almigtir.}216

Kimi hallerde rizayla goniil iliskisi olmasina kargin magdurun daha sonradan pismanlik

1217

duymasi, sikdyet etmeye karar vermesi yine failin baska biriyle goristigini

1218 yahut uzun zamandir devam eden iliskileri

O0grenmesinden Otiirii sikayet¢i olmasi
neticesinde magdurun hamile kalmasi tizerine bunun zorla oldugunu iddia etmesi, her iki
durumda da uzun siire sikayet¢i olmamasi ve hamilelik halinde ise hamile oldugunu
ogrenene kadar durumu yetkililere bildirmemesit?t® cinsel iliskinin rizasiyla gergeklestigi

yoniinde karine teskil eder.!22°

1215 Taneri ve Yeldan, Cinsel Suclarda Beraat, 429.

1218 Yargitay 14. CD. T. 08.01.2020 ve E. 2016/892, K. 2020/123.

1217 “Magdurenin intikalden on ay énce samga yazdigi mektup icerigi, savunma ve tiim dosya icerigi
nazara alindiginda, samigin iizerine atili su¢u isledigine dair cezalandirilmasina yeter, her tirlii
stipheden uzak, kesin ve inandirict delil bulunmadigindan siiphe sanik lehine degerlendirilmek
suretiyle samigin beraatine..." Yargitay 9. CD. E.2023/3163, K.2023/8479, https://kazanci.com.tr/,
T.14.12.2023 (E.t. 16.03.2024).

“...olayin intikal sekli ve zamanimin hayatin olagan akisina aykiri oldugu, tamik ...'min dogrudan
gorgii sahibi olmadigi ve beyanlarinda ¢eliskiler bulundugu, miivekkil ve katilan magdure arasinda
ayrilmalart ve miivekkilin baska bir kizla gériismesi gerekcesiyle husumet olustugu, katilan
magdurenin miivekKil ile goriismek konusunda israrmin tamik anlatimlaryla...” Yargitay 9. CD.
E.2023/9954, K.2023/8304, https://kazanci.com.tr/, T.12.12.2023 (E.t. 16.03.2024).

1219 «“Yine Mahkemece "Magdurenin hamile kaldig: bu durumun dava konusu eylemden 6-7 ay sonra
ortaya c¢iknigi, hamile kalmast iizerine sikayette bulunan magdurenin sanik tarafindan zorla cinsel
istismara ugradigina dair iddia disinda delilin bulunmadigi, samgin asamalarda degismeyen
savunmaswinda cinsel iliskinin rizaen oldugunu zorlamanin olmadigini beyan ettigi, tanik anlatimlar:
ve tiim dosya kapsami nazara alindiginda samgin sug tarihinde on bes yasindan biiyiik olan
magdureyle rizasi dahilinde iliskiye girdiginin kabuliiniin gerekecegi...” Yargitay 9. CD.
E.2021/7171, K.2023/1410, https://kazanci.com.tr/, T.14.03.2023 (E.t.16.03.2024).

“...magdurenin, iliski sonucunda hamile kalmasi iizerine ii¢ aylikken kiirtaj yaptirdigini séylemesine
karsilik agamalardaki ifadelerinde hamile kalmadigini belirtmesi, tanik anlatimlar:, savunma ve tiim
dosya igerigi nazara alindiginda, samgn iizerine atili sucu isledigine dair cezalandiriimasina yeter,
her tirlii siipheden uzak, kesin ve inandwict delil bulunmadigi gozetilerek mahkemece samigin
beraatine karar verilmesinde hukuka aykurilik goriilmemistir.” Yargitay 9. CD. E.2022/10856,
K.2023/2428, https://kazanci.com.tr/, T.12.12.2023 (E.t.16.03.2024).

1218

1220
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Intikalin sekli de zamani kadar kiymetlidir. Magdur bu durumu dogrudan ihbar yahut

sikayet edebilecegi gibi magdur heniiz cocuk ise ailesi'??! yahut arkadasi'??? rehber

1223 1224 1225

Ogretmeni okul yo6netimi aracilhigiyla da bu intikali gerceklestirebilir.

1226

Magdurun kendi iradesi olmaksizin olayin ortaya c¢ikmasi*“<°, baskalar1 tarafindan

duyulmasi nedeniyle intikalin gergeklesmesi halinde magdur beyani tek basina
mahkimiyet hiikkmiine esas alinamayacaktir. Zira olay duyulmasayd: magdurun durumu

yetkililere bildirmeme ihtimali s6z konusu olacakti. Bu durum beyana olan giiveni

zayiflatacaktir. Bu halde magdurun neden iradi olarak olay: intikal ettirmedigi??’,

1228

intikalin neden geciktigine dair gerekgeleri agiklamasi““° ve yetkili mercileri ise buna

ikna etmesi gerekir.1??® Yine magdur ¢ocuksa, durumdan ailesini haberdar etmisse ve

1221 “Olayn ortaya ¢ikis sekli ise, ilce merkezindeki ablasimin magdureye telefon actiginda bir is icin

magdureye komgundan niye yardim istemiryorsun dediginde, magdurenin de ben onunla kavga ettim
seklindeki beyan ve bilahare ablasinin yamina gittiginde ablasimin kavganiz neydi diye sormasi
tizerine magdurenin olay: anlatmasi ve resmiyete intikal ettirilmesi seklindedir.” Yargitay 14. CD.
E.2013/5013, K.2014/14432, https://kazanci.com.tr/, T.17.12.2014 (E.t. 16.03.2024).
1222 “Olay tarihinde sanik ..."in, magdur ...1 26/07/2022 tarihinde seker verme vaadiyle evinin alt katinda
otomobil garaji olarak kullandigi yere cagirdigi, burada magdur ... kiyafetlerini ¢ikardig, eliyle
cinsel amagla magdur ¢ocugun vajinasina dokundugu, penisini magdur ¢ocugun vajinal bolgesine
iceri SOKmaksizin sitirttiigii, akabinde ayni giin magdurun arkadasi olan tanik ...'e yasananlari
anlattigi, magdurun annesine soylemekten g¢ekinmesi sebebiyle tanik ..'\n, magdurun annesine
anlattigi, magdur ve ailesinin sikayetgi olmasi iizerine sorusturma islemlerine baslanildigi, maddi
olaywm bu sekilde gerceklestigi hususunda Mahkememizde vicdani kanaat olusmustur.” Yargitay 9.
CD. E.2023/11797, K.2024/128, https://kazanci.com.tr/, T.10.01.2024 (E.t. 16.03.2024).
“Olaywm okulda basarasinin diigsmesi nedeniyle magdurenin rehber 6gretmene yonlendirilmesi iizerine
ortaya c¢ikip intikal etmesi...” Yargitay 14. CD. E.2020/600, K.2020/6209, https://kazanci.com.tr/,
T.22.12.2020 (E.t. 16.03.2024).
“Intikalin ertesi giin katilan magdurenin okul yonetimine bildirimi ile gerceklestigi...” Yargitay 9.
CD. E.2023/1441, K.2023/8260, https://kazanci.com.tr/, T.11.12.2023 (E.t. 16.03.2024).
1225 «“§SC'nin olay tarihinde yedi yasinda olan katilan magdurenin 6grenim gérdiigii okula girdigi, burada
karsilastigi katilan magdureye hitaben "Yegenime ¢ok benziyorsun, seni bir kere dpebilir miyim"
dedikten sonra katilan magdurenin dudagindan dptiigii iddiasiyla cezalandirilmast ig¢in kamu davast
agildigi, SSC'nin anli su¢lamayr ikrar ettigi, katilan magdurenin olayin hemen akabinde
ogretmenlerine anlatimi ile intikalin gerceklestigi...” Yargitay 9. CD. E.2021/16269, K.2023/8584,
https://kazanci.com.tr/, T.18.12.2023 (E.t. 16.03.2024).
“Katilan magdurenin asamalardaki c¢eliskili anlatimlar, katilan magdurenin sevgilisinin suca
stirtiklenen ¢ocukla magdurenin goriistiiklerini  0grenmesinden sonra magdurenin Karakola
basvurmasi seklinde siipheli olacak sekilde gerceklesen olaywn intikal sekli ve zamani...” Yargitay 9.
CD. E.2021/17242, K.2023/8077, https://kazanci.com.tr/, T.06.12.2023 (E.t. 16.03.2024).
“...taraflarm kuzen olmalar: sebebiyle ailelerin olay: kendi i¢lerinde halletmeye c¢alisarak resmi
makamlara intikal ettirmedikleri...” Yargitay 9. CD. E.2023/2664, K.2023/3190,
https://kazanci.com.tr/, T.16.05.2023 (E.t. 16.03.2024).
“Magdurun... samgn kendisini tehdit etmesinden dolayi yasadiklarini Kimseye anlatamadigini en
son enistesi ...'a yakin hissederek anlatmast sonucu ailesinin yasadiklarindan haberdar oldugunu
saniktan sikayetci oldugunu beyan ertigi...” Yargitay 9. CD. E.2022/13869, K.2023/31,
https://kazanci.com.tr/, T.10.01.2023 (E.t.16.03.2024).
1223 Coskun, Cinsel Suglarin Ispatinda Magdur Beyan: Delili, 227.

1223

1224

1226

1227

1228
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ailesi intikali ge¢ yapmissa bu durumda da siiphe hasil olacaktir.!° Ancak Yargitay’in

bu hususta da aksi yonde kararlar1 da mevcuttur. 123

2.7.2.2. Boliinmezlik ilkesi

Bolinmezlik ilkesi, muhakemede magdurun ifadesinin yalnizca bazi bdliimlerinin
dikkate alinarak hitkme esas kabul edilmesi, diger kisimlarinin ise delil degeri tasimadig
gerekgesiyle goz ardi edilmesidir. Bu durum esasen ogretide ifadenin béliinmezligi
ilkesine aykirilik teskil ettigi yoniinde elestirilmistir. ifadenin béliinmezligi ilkesine
aykirt davranilmasi; bir biitin halinde gerceklesen olaymn pargalanarak ayri ayri
degerlendirilmesi ve bu nedenle kararin kendi i¢inde ¢eliskiye diismesi seklinde de ifade

edilebilir.1232

Bu gortise gore, bir kisinin ifadesi pargalara ayrilarak degerlendirilemez; ifade ya tiimiiyle
giivenilir kabul edilir ya da timiiyle dislanir. Ozellikle cinsel suglarda magdurun
beyaninin par¢alanmaksizin bir biitiin olarak ele alinmasi gerektigi savunulmaktadir. Bu
yaklagim, beyanin bir kismina dayanilarak karar verilmesini, geri kalan kisminin ise yok

sayillmasimi hukuken sakincali bulur.*?%

1230 By hususta Yargitay Kararinda muhalefet serhi icin bkz; “Magdur, iddia ettigi ilk olayin ardindan hi¢
kimseye bir sey soylemedigini, ikinci eylemden sonra zamanni belirtmemek kaydiyla olay
anneannesine aktardigini, daha sonra annesi ve teyzesiyle Kusadasi 'na tatile gittiginde onlara da
soyledigini ifade etmistir. Dosya icerisinde net olarak anlasilamamakia birlikte tanik anneannenin
olayr intikalden ¢ok dnce, miisteki annenin ise intikaldenen az 6 ay dnce haberdar oldugunun
anlasiimasina ragmen olay adli makamlara intikal ettirilmemistir. Ta Ki miisteki annenin siddetli
gecimsizlik sebebiyle bosanma davast a¢tigr donemde su¢ duyurusunda bulunuldugu goriilmiistiir.
Siire¢ dikkatlice incelendiginde ogluna karst tivey baba tarafindan nitelikli cinsel istismar iddiasinin
ogrenilmesi iizerine hemen olayin intikal ettirilmesi gerekirken ogrenmeden itibaren en az 6 ay sonra
bosanma davasmin agildigi siiregte sikayet yoluna gidilmistir... Tiim dosya kapsami birlikte
degerlendirildiginde samiga isnat edilen eylemin gerceklestigi yoniinde cezalandiriimasina yeter giic
ve nitelikte her tirlii siipheden uzak delil elde edilemedigi goz oniinde bulundurularak beraat karar
verilmesi yerine magdurun anlatimina da aykiri olacak sekilde kurulan mahkumiyet hiikmiiniin
onanmast yoniindeki g¢ogunluk gériistine katulmamaktayiz.” Yargitay 14.CD. E.2018/1289,
K.2018/7636, https://kazanci.com.tr/, T.19.12.2018 (E.t. 16.03.2024).

181« aradan gegen zamanmn ve cinsel suglarda ebeveynlerin cocuk daha fazla magdur olmasmn, rezil
olmasin diigiincesi ya da somut olayimizda oldugu Qibi samigin yakin akrabalart olmasi nedeniyle
ceza almamast amaci ile olay: kapatmaya yonelik telkinlerinin magdurlarin 6zgiir iradelerini
etkiledigi...” Yargitay 9. CD. E.2023/11116, K.2023/8667, https://kazanci.com.tr/, T.20.12.2023
(E.t.16.03.2024).

1232 fstanbul BAM, 20. CD. E.2023/285, K.2023/327, https://kazanci.com.tr/, T.21.02.2023, (E.t.
16.03.2024).

1233 Coskun, Cinsel Suglarin Ispatinda Magdur Beyan: Delili, 216.
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Ancak uygulamada, magdurun anlatiminin farkli boliimleri arasinda tutarsizliklar tespit
edildiginde ya da baz1 kisimlarin diger delillerle desteklenmedigi anlasildiginda, beyanin
smirli 6lgtide kullanilabilir oldugu da kabul edilmektedir. Bu durumda, dogru ve
dogrulanabilir nitelikteki ifadeler hitkkme esas alinirken, gergeklikle bagdasmayan veya
delillerle gelisen kisimlar dikkate alinmayabilir.'?** Ornegin, magdurun anlatimiyla basit
cinsel istismar sucunun olustugu belirlenmigse, beyanin nitelikli cinsel istismar
yoniindeki dogrulanamayan boliimlerine dayanilarak daha agir bir sugtan mahkumiyet

karar1 verilemez.12%

2.7.3. Magdur- Fail iliskisine Dayal Kriterler
2.7.3.1. iftira Atmay1 Gerektiren Sebep veya Husumetin Varhg

Yargitay’in magdur beyaninin dogru olup olmadigi yoniinde degerlendirme yaparken
esas aldigi prensiplerden bir digeri, faille magdurun sugtan Onceki iletisimleridir.
Yargitay bazi hallerde, islenen suga dair verilecek hiikmiin tartismasinda magdurun faille
sugtan Onceki iletisimini de inceler ve kimi zaman verdigi kararlart bu husustaki bilgiye
dayandirir. Ancak bu tanigiklik her daim husumeti gerektirmez. Yargitay da hakaret ve
tehdit iddiasiyla agilan davada magdur ile failin sugtan 6nceki iletisimlerinin husumet igin
yeterli olmadig1 ve bu sebeple magdur beyanin soyut oldugu yoniinde hiikiim tesis
etmistir.}?*® Ancak bu durum cinsel dokunulmazliga kars1 suglarda farkli bir yorumu
beraberinde getirmektedir. Cinsel dokunulmazliga karsi suglarda, magdur ile failin sugtan
evvel bir iletisimleri s6z konusu ve cinsel birliktelikleri de mevcutsa suga konu olan cinsel

iliskinin de rizaya dayal1 olabilecegi yoniinde karar verilmesi muhtemeldir.}?” Yargitay,

1234 Coskun, $.216.

1235 Yargitay 5.CD. 20.10.2009, 9705-11725, https://kazanci.com.tr/, (E.t. 16.03.2024).

136 “Somut olayda, mahkemece samigin  cezalandinlmasina dayanak olarak  gdsterilen
hts kayitlarinin igerigi bilinmediginden samigin miistekiyi aradigina delil olabilecegi, ancak hakaret
ve tehdit  suclarina tek basina delil  olamayacagi,  samgin  aradaki  icra  takibi
yiiziinden miistekiyi telefonla aradigini kabul etmesi ancak, hakaret ve tehdit etmedigini beyan etmesi
karsisinda, miistekinin soyut iddiasindan baska tanik da bulunmayan olayda; mahkumiyete yeter
kesin ve inandirict delil bulunmamasi, sanikla katilan arasinda daha énceden husumetin olmamasinin
ve devam eden icra takibinin bulunmasinin, tek basina bu suglarin islendigini de gostermeyecegi
anlasiimakla 5271 sayili CMK'nin 223/2-e maddesi geregince samgin atili su¢lardan beraatine karar
verilmesi gerektigi gozetilmeden yazili sekilde mahkumiyet karar: verilmesi...” Yargitay 18. CD.,
E.2015/8184, K.2015/4481, T.09.07.2015, https://karararama.yargitay.gov.tr/ (E.t. 13.01.2024).
“Magdurenin asamalardaki beyanlari, sanik savunmalar: ve tim dosya icerigine gore, sanik ile
magdurenin ailelerinin de izniyle digiin yaparak gayri resmi olarak evlendikleri, magdurenin
yaklasik 6 ay boyunca kendi istegiyle sanikla birlikte yasadigi, aralarindaki gegimsizlik nedeniyle
samgin magdureyi Qetirip babasimin evine bwaktigi, magdurenin de kendisiyle cinsel iliskiye

1237
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magdur ile sani@in sugtan Onceki iletisimlerini incelerken yine magdurun bu hususta

verdigi beyanlarin tutarl olup olmadigina da ayrica dikkat etmektedir.1238

Ancak Yargitay’mn bu yaklasimina ragmen Ceza Genel Kurul’un aksi Kkararlari da
mevcuttur.12® Bizim de benimsedigimiz bu goriise gore Ceza Genel Kurulu, kadmin daha
evvel rizasiyla cinsel birliktelik yasamasinin, olay evvelinde fail ile cinsel iliski boyutuna
varmayan yakinlagsmalarinin suga konu olan cinsel iliskiye de riza verdigi seklinde
yorumlanamayacagi yoniindedir. Aksi takdirde aynmi durum evlilik birligi igerisinde
eslerin arasinda vuku bulan her cinsel birlikteligin de riza kapsaminda olacagi, zira eslerin
olay o6ncesi halihazirda duygusal birlikteliklerinin s6z konusu oldugu, bu sebeple de
evlilik birligi icerisinde nitelikli cinsel saldir1 sugunun islenemeyecegi seklinde bir

yoruma da sebebiyet verebilecektir.

Hiilasa Yargitay, magdur ile failin sugtan evvel birbirlerini taniyip tanimadigini, daha
onceki iletigimlerini, magdurun muhakeme asamalarinda beyanlar1 arasindaki

tutarsizliklarin olup olmadigini, magdur ile fail arasinda 6nceye dayali bir husumetin

girdiginden bahisle Cumhuriyet Savciligina dilekge ile basvurarak saniktan sikdyet¢i olmast seklinde
gerceklesen olayda, sanigin Kendisine zorla cinsel istismarda bulunduguna iligkin miiracaatini 6 ay
sonra yapmasi, aralarinda sonradan olusan gegimsizlik nedeniyle husumet bulunmasi, samigin aksi
kanmitlamayan cinsel iliskinin riza ile gergeklestigine dair asamalardaki savunmalari karsisinda,
cebir ve tehditle magdureye cinsel istismarda bulunduguna iliskin siibuta yeterli kesin ve inandiric
delil bulunmayan sanigin eyleminin TCK.nin 104. maddesi kapsaminda resit olmayanla cinsel iliski
SUg¢unu olusturdugu gozetilmeden sug vasfinda yanilgiya diisiilerek yazili sekilde hiikiim kurulmasi,”
Yargitay 14. CD., E. 2013/613, K.2014/11301, T.20.10.2014, https://karararama.yargitay.gov.tr/ (E.t.
13.01.2024).

1238 “Magdurenin samik ..."in cinsel iliski éncesi kendilerini iliskiye girmeleri konusunda telkin ve tehdit
ettigi yoniindeki beyanlarmin tiim agsamalarda birbirleri ile ¢elistigi, zira sanik ... ile rizaen kagan ve
herhangi bir zorlama olmaksizin kendi istegi ile cinsel iliskive giren magdurenin cinsel iliski
konusunda telkin ve tehdit edilmesinin de hayatin olagan akisina uygun olmadig, cinsel iliskinin
gergeklestigi zamanda sanik ..."In yiyecek almak icin Savastepe ilg¢esinde bulundugunun anlasiimasi
karsisinda sanik ...'\n cocugun nitelikli cinsel istismarina yardim ettigine dair her tirlii siipheden uzak
kesin ve inandwrict delil bulunmadigindan beraatine karar verilmesi gerektigi gozetilmeden yazili
sekilde mahkiimiyetine hiikmedilmesi, kanuna aykuri... ” Yargitay 14. CD., E. 2011/5211, K.2013/354,
T.22.01.2013, https://karararama.yargitay.gov.tr/ (E.t. 13.01.2024).

1238 “Olay gecesi katilanin saat 03.00 siralarinda kendiliginden sanigin bekar olarak kaldig: eve gelmesi,
olay oncesinde de cinsel iliski boyutuna varmayan yakinlagmalarmin olmasi gibi olgularin varliginin
cinsel iligkinin de rizaya dayali olduguna delalet etmeyecegi, baska bir anlatimla, sug tarihinde yirmi
yasini tamamlamug, bir iiniversite ogrencisi olan katilamin, sanikla aralarinda devam eden duygusal
yakinlasma swrasinda sevigsme boyutuna ulasan cinsel yakinlasmaya gosterdigi rizamn, cinsel iligki
kurulmasiu da kapsadigim kabule olanak bulunmamaktadwr...” YCGK, , E. 2010/5-176, K.
2010/226, T. 09.11.2010, www.sinerjimevzuat.com.tr, (E.t. 14.01.2024).
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mevcut olup olmadigini, magdurun kendi onur ve serefini ilgilendiren bir konuda iftira

atmasim gerektiren bir durumun olup olmadigini!?* karar verirken dikkate almaktadir.

Yargitay yine sugun siibutunda magdur beyan1 disinda delile rastlanmadigi kimi hallerde

soyut ifadelerin sugun ispat1 igin yeterli olmayacag: yoniinde hiikiim kurarken'*! kimi

zaman ise bagka bir tanik olmasa dahi magdurun, iftira atmasi i¢in hakli bir nedenin

oldugunun ileri siiriilememesi ve magdurun muhakemede beyanlarinin tutarli ve samimi

olmasi ve alinan saglik raporlarinin da bu durumu dogrulamasi halinde magdur beyaninin

1240

1241

“Sanik ile magdure arasinda iftira atilmasini gerektirir bir husumet bulunmamasi, sanigin beyanla-
rinin soyut ve ¢eliskili olmasi, sorusturma ifadelerinin magdurenin beyanlarini dogrular vaziyet-
te olmasi, kovusturma evresinde alinan savunmasinda asamalarda ilk defa olmak iizere magdure-
nin babasinin bina yéneticisi oldugu ve bir takim harcamalar agiklayamadigini ifade etmis-

se de bu durumun bir husumet sebebi olmasinin hayatin olagan akisina aykiri olmast ve magdure-
nin istikrarlt beyanlar birlikte degerlendirildiginde samigin  olay giinii denizde kucagina oturttu-
gu magdurenin mayosunun igine elini sokarak dn ézel bolgesine yiizeysel olarak dokundugu, sonra-
simda mayosunun tist kismundan elini sokarak iist zel bélgesine dokundugu, bu hareketin tizeri-

ne magdurenin korkup samigin kucagindan hizlica inerek denizden ¢iktigi, doniis yolunda araba-

da da magdurenin dizine dokundugu kabul edilerek olayin gergeklestigi yer ve magdurenin anla-

tim bigimi de nazara alimip eylemlerinin ani, kesintili ve kisa siireli oldugu gerekcesiyle sarkinti-

lik suretiyle cocugun cinsel istismari su¢undan cezalandirilmast yoluna gidilmistir. Yargitay 9. CD.,
E. 2022/15280, K. 2023/662, T. 26.10.2023, https://www.yargitayictihatmerkezi.gov.tr/kararArama
(E.t. 13.01.2024)

Hirsizlik sugu igin bkz. “Samigin tiim asamalarda atili sucu islemedigini, katilan ve esi K.. E.. ile daha
once kavga ettigi icin kendisine iftira atildigini savunmasi, samigin egi olan R.. K..'min da, esiyle K..
E.. arasindaki iligki nedeniyle bir¢ok kez K.. E.. ile kavga ettigini anlatmasi karsisinda; samigin atili
suglart isledigine dair katilanin esi olan K.. E.."in su¢ atma niteligindeki soyut iddias: disinda, samigin
atul sugtan cezalandirilmasina yeter, her tirlii siipheden uzak, kesin ve inandirict delillerin nelerden
ibaret oldugu kararda gosterilmeden, “Kiyymet'in samk Cengiz'e iftira atmas: i¢in bir neden
bulunmadigi, bu olay nedeniyle sanik ile Kiymet arasindaki iligkinin de ortaya ¢iknigr ve Kiyymet'in
samga iftira atmasinin hayatin olagan akisina aykirt olacagi...” seklindeki yetersiz gerekgeyle
samgin cezalandirilmasina karar verilmesi, Bozmay: gerektirmis... ”Yargitay 2. CD., E.2013/6333,
K. 2013/28467, T.03.12.2013 https://karararama.yargitay.gov.tr/ (E.t. 13.01.2024); iftira sucu igin
bkz. “somut olayda, sanigin katilan: ve ihbarin yapildig: telefon hattinin sahibini tanimadigini beyan
etmesi, katilana iftira atmasini gerektirir énceye dayali bir husumetinin bulunmamasi ve her ne kadar
IP adresi saniga aitse de, ihbar igerikli mailin olay tarihinde bir bagkas: tarafindan da atilmis
olabilecegi ihtimali dikkate alinarak, savunmasimin aksine atili su¢u isledigine dair mahkumiyetine
yeterli her tirlii siipheden uzak, kesin, somut ve inandiric: delil elde edilemedigi gozetilmeden beraati
yerine mahkumiyetine karar verilmesi, Kanuna aykiri, sanik miidafiinin ve katilan vekilinin temyiz
itirazlary bu itibarla yerinde goriilmiis oldugundan, hiikmiin bu sebeplerden dolayt BOZULMASINA,
17.09.2015 tarihinde oybirligiyle karar verildi.” Yargitay 16. CD., E. 2015/3343, K. 2015/2641, T.
17.09.2015, https://karararama.yargitay.gov.tr/ (E.t. 13.01.2024); Yagma sugu i¢in bkz. “Mahalli
mahkemece verilen hiikiim temyiz  edilmekle dosya incelenerek, geregi diistiniildii:
Olayin tek tanigi olan miistekinin dinlenerek saniga iftira atrmasini gerektirecek aralarinda her hangi
bir husumet olup olmadig: da tespit edilerek sonucuna gére sanigin hukuki durumunun takdiri
gerekirken, eksik inceleme ile yazili sekilde beraatine karar verilmesi, bozmay: gerektirmis,..”
Yargitay, 13. CD., E. 2016/15116, K. 2018/5399, T. 10.04.2018, https://karararama.yargitay.gov.tr/
(E.t. 13.01.2024); Hakaret sugu igin bkz. “Samigin hakaret ettigine dair katilamin iddiast disinda
mahkumiyetine yeterli bir delil bulunmadigr gozetilmeden yazili sekilde katilanmin yast ve sosyal
durumu itibariyle samiga iftira atmasinmin miimkiin  olmadigi hususu gerekce gosterilerek siibut
bulmayan sugtan sanmigin beraati yerine mahkumiyetine karar verilmesi,
Bozmay: gerektirmis...” Yargitay 2. CD., E.2011/26734, K. 2013/6926, T.03.04.2013
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sucun ispat1 igin yeterli olacag: yoniinde hiikiim tesis edebilmektedir.?*? Yine kimi
hallerde Yargitay ¢ocuklarin beden ve ruhsal gelisimlerinin iftira sucu kastiyla hareket
etmelerine engel olacag: yoniinde Kararlar da tesis etmistir.®*®> Ancak Yargitay’a gore
magdur ile sanik arasinda Onceye dayali bir husumetin varligi1 s6z konuysa yahut
magdurun beyanlar1 kendi igerisinde tutarsizliklar barindiriyorsa, magdur adli mercilere

bagvurmakta gecikmis ve basina gelen hadiseden hi¢ kimseyi haberdar etmemisse sugun

1242 Gedik, Ceza Muhakemesinde Ispat ve Siiphenin Sanik Lehine Yorumlanmast, 106. Cinsel taciz su¢u

icin bkz. “Katilan magdurenin kendi onur ve namusunu ilgilendiren bir konuda,
sanmiga iftira atmasini gerektiriv, sanik ile arasinda eskiye dayali herhangi bir husumetin
bulunmamasina ve magdurenin asamalardaki tutarli ve samimi goriilen anlatimlarina, tanik M..
D..’in beyanlarina, Telekomiinikasyon Iletisim Baskanhgindan alinan iletisim tespit tutanaklart ve
tiim dosya igerigine gore, samgin bir su¢ igsleme karart kapsaminda farkli tarihlerde magdureyi
telefonla arayip, onun sesini dinleyip ayrica dpiiciik atma bi¢imindeki eyleminin TCK.min 105.
maddesinde dngoriilen cinsel taciz sugunu olusturdugu gozetilmeden, bu sug¢tan mahkiimiyeti yerine
yazilt gerekgeyle beraatine karar verilmesi, Kanuna aykir, O Yer Cumhuriyet Savcisinin temyiz
itirazlart bu itibarla yerinde goriildiigiinden hiikmiin 5320 sayili Kanunun 8/1. maddesi gozetilerek
1412 sayihh CMUK.min 321. maddesi uyarinca BOZULMASINA, 25.11.2014 tarihinde oybirligiyle
karar  verildi.” Yargitay 14. CD., E. 2013/3115, K. 2014/13212, T.25.11.2014,
https://karararama.yargitay.gov.tr/ (E.t. 13.01.2024) Ayn1 hususta bir bagka kararda, “Miistekinin tiim
asamalardaki degismeyen beyanlari ve miisteki beyanlart ile uyumlu doktor raporu nazara
alindiginda, samiga iftira atmasini gerektirecek bir durumda soz konusu olmadigina gore sanigin
mahkumiyeti yerine yazili sekilde beraat karari verilmesi, bozmay: gerektirmis...” Yargitay 3. CD.,
E. 2015/15030, K. 2015/31269, T.05.11.2015, https://karararama.yargitay.gov.tr/ (E.t. 13.01.2024)
Yagma sucu i¢in bkz. “Olus ve dosya i¢erigine gore miisteki ve tanik Giilgen'in, olayin tizerinden kisa
bir siire gegtikten sonra yaptirilan teghiste samig tereddiitsiiz bir sekilde teghis etmesi, sanigin magdur
tarafindan bizzat gosterilerek olaydan 1 hafta sonra yakalanmasi ve
aralarinda iftira atmay: gerektivecek bir husumetin bulunmamast karsisinda, delillerin taktir ve
degerlendirilmesinde yanilgiya diisiilerek yazili sekilde beraat karart verilmesi, bozmayt
gerektirmis...”  Yargitay 6. CD. E. 2014/12123, K.2017/5417, T.30.11.2017,
https://karararama.yargitay.gov.tr/  (E.t. 13.01.2024) Kasten yaralama sugu i¢in bkz.
“Samiga iftira atmasini gerektirecek herhangi bir neden bulunmayan magdure ve magdurun samimi
anlatimlari, magdura ait 18.08.2007 tarihli adli muayene raporu ve tiim dosya igeriginden, sanigin
atuly suglart igledigi anlasildigi halde, mahkimiyeti yerine, yazili sekilde beraat karar verilmesi,
Kanuna aykiri, O Yer Cumhuriyet Savcisimin temyiz itirazlari bu itibarla yerinde goriildiigiinden,
hiikiimlerin 5320 sayili Kanunun 8/1. maddesi gézetilerek CMUK.min 321. maddesi uyarinca
BOZULMASINA, 24.06.2014 tarihinde oybirligiyle karar verildi. ” Yargitay 14. CD. E.2012/11676,
K. 2014/8598, T. 24.06. 2014, https://karararama.yargitay.gov.tr/ (E.t. 13.01.2024).

1243 “Kiiciigiin anal muayenesinden anal mukoza ve suca siiriiklenen ¢ocugun yasi goz éniine alindiginda
viicuduna organ sokuldugunun maddi delillerinin mevcut olmadig:, ancak kiigiigiin iddia ettigi gibi
dokunma, siirtiinme ve benzeri sekilde anal yonden her hangi bir istismara ugrayip ugramadiginin,
mevcut bulgularla tibben bilinemeyecegi, konunun adli tahkikatla aydiniatiimasinin uygun oldugu,
beden ve ruh bakimindan kendini savunamayacakiarimin’ belirtildigi; adli tip raporu icerigine gore
her ne kadar nitelikli cinsel istismar sucuna iliskin delil elde edilemediginden bahsedilmis ise de SSC
ve magdurlarin olayr anlatirken sergiledikleri taviriar, magduriarin yasi ve uzman ile birlikte alinan
beyanlari ve gelisimleri dikkate alindiginda magdurlarin iftira sucu kastiyla hareket edebilmelerinin
beden ve ruhsal gelisimleri goz oniine alindiginda miimkiin olmadig: kanaatine varilarak SSC ...'un
cinsel hareketlerle magduriarin viicut dokunulmazligini ihlal ettiginin sabit oldugu mahkememiz
viedaminda yapilan yargilama sonucu maddi vakia olarak kabul edilmistir.” Yargitay 9. CD.
E.2021/17336, K. 2023/8605, T. 19.12.2023, https://kazanci.com.tr/ (E.t. 13.01.2024).
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stibutu hususunda yalnizca magdur beyanina dayali mahkumiyet hiikmii tesisi yerinde

olmayacaktir.124

2.7.3.2. Namus/iffet Karinesi

Yargitay, cinsel dokunulmazliga karsi islenen suglara iliskin yargilamalarda magdur
beyanini degerlendirirken dikkate aldigi hususlardan biri olarak namus /iffet karinesine
yer vermektedir. Bu karine, magdurun ge¢mis yasantisi, cinsel yasami ve toplum
nezdinde sahip oldugu namuslu kimse izlenimi tizerinden bir glivenilirlik degerlendirmesi
yapilmasi anlamina gelmektedir. Bu uygulama esasen yargi pratiginden dogan bu

yaklasim olup, yerlesik igtihatlarda kendine yer bulmustur.

Yargitay, bu karineyle magdurun kendi onur ve namusunu ilgilendiren bir konuda saniga
iftira atmak i¢in makul bir sebebi bulunmadigi varsayimindan hareketle, magdurun kendi
seref ve namusunu ortaya koyarak saniga haksiz bir isnatta bulunmasinin hayatin olagan
akigina aykir1 oldugu kanaatini benimsemektedir. Yargitay, bu hususta magdurun saniga
yonelik haksiz bir isnatta bulunabilmesi i¢in makul bir sebebinin bulunmasi gerektigini,
boyle bir sebebin yoklugu halinde ise magdur beyaninin hayatin olagan akisi

cergevesinde itibar edilebilir oldugunu kabul etmektedir.*24°

Yargitay, bu degerlendirmeyi yaparken kimi durumlarda magdur ile sanik arasinda

onceden mevcut bir husumet olup olmadigma da dikkat ¢ekmektedir.1?*® Zira husumet

124 “Magdurenin asamalarda degisen celiskili ifadeleri, kovusturma evresinde israrla sorulan sorulara
ragmen sorusturma evresindeki ifadesinin dogru olmadigini beyan edip kendisinin ..."de iken ugradig:
tecaviiz olayini dgrenen sanik ...n evlenmekten vazgecmesi nedeniyle iftira attigin: beyan etmesi,
santklarin agamalarda tizerlerine atili su¢lary inkara yonelik istikrarli savunmalar, magdure ile ilgili
olarak diizenlenen 26.09.2014 tarihli adli muayene raporunun icerik itibariyle yetersiz
ve ¢eliskili olmast ile tiim dosya kapsami nazara alimdiginda, magdurenin geliskili beyanlart disinda
saniklarin tizerlerine atili su¢lart islediklerine dair cezalandiriimalarma yeter, her tirlii siipheden
uzak, kesin ve inandirict delil bulunmadigr gozetilmeden, beraatleri yerine olusa uygun diismeyen
yazil gerekgelerle mahkiimiyetlerine karar verilmesi,
Kanuna aykirt, ...5320 sayir Kanunun 8/1. maddesi gozetilerek 1412 sayili CMUK 'min 321. maddesi
uyarinca BOZULMASINA ...oybirligiyle Karar verildi.” Yargitay 14. CD. E. 2016/7792, K.
2016/8452, T. 13.12.2016, https://karararama.yargitay.gov.tr/ (E.t. 13.01.2024).

1245« magdurenin iffet ve namus hususunda amcasina bu derece ciddi su¢ atmasi i¢in hi¢hir nedeni
olmayisi ve tanik ... ... in tutarl ik beyanlari...” Yargitay 9. CD. E. 2021/14483, K. 2024/5522, T.
04.06.2024, kars1 oy, https://kazanci.com.tr/ (E.t. 05.07.2025). “...ailesinin, suca stiriiklenen ¢ocuga,
kendi namus ve iffetlerini ortaya atarak bgyle bir su¢ uydurmasimin hayatin olagan akigina uygun
olmadigi...” Yargitay 9. CD. E. 2021/18670, K. 2023/8660, T. 20.12.2023, https://kazanci.com.tr/
(E.t. 05.07.2025).

1246« katilan ile samgin olay gecesi tanismis olmalar: karsisinda katilamin kendi namus ve haysiyetini
ortaya koyacak sekilde iftira atmasun gerektirir mahiyette sanikla arasinda dosyaya yanstyan bir
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yoksa Yargitay magdurun namus ve iffetini ortaya koyacak sekilde isnatta
bulunmayacagi, aksi durumun hayatin olagan akisina aykiri olacagi anlayisini
benimsemektedir. 1?4’ Ozellikle magdurun sanigin aile bireylerinden biri olmasi
durumunda, Yargitay bu tiir isnatlarin magdur agisindan ciddi sosyal ve psikolojik
sonuglar doguracagm!®*® da magdurun kendini zor ve sikintili bir konuma sokacag*?4°
gerekgesiyle boyle bir beyanin haksiz isnat amaciyla dile getirilmesinin hayatin olagan

akisina aykirt oldugunu vurgulamaktadir.

Yargitay magdurun kendi namusu ile ilgili bir konuda, durduk yere ve herhangi bir ¢ikar
ya da motivasyonu olmaksizin, saniga haksiz bir sug isnat etmesi hayatin olagan akisina
aykirt gorip, beyanim itibar edilebilir kabul etmektedir. Yargitay bilhassa yasi kiigiik
magdurun, cinsel dokunulmazliga kars1 suglarda yalan sdylemesinin ya da iftira atmasini

hayatin olagan akisina aykir1 gormektedir.1?>°

2.7.2. Muhakeme Siirecinde Etki Dogurabilecek Diger Unsurlar

Ogretide ve Yargitay igtihatlarinda, magdur beyanmin delil degeri hususunda yukarida

bahsettigimiz prensiplere ek olarak magdurun ruh saghigi, yasi, magdurun giivenilir biri

olup olmadig1*?!, magdurun ahlaki durumu yine magdur beyanlarinin asamalarda sanik

husumet bulunmadigi...” Yargitay 9. CD, E. 2023/12355, K. 2023/8420, T. 13.12.2023,
https://kazanci.com.tr/ (E.t. 05.07.2025).

1247« _sanik ile aralarinda husumet bulunmayan magdurenin namus ve iffetini ortaya koyacak sekilde
babasi olan sanmiga boyle bir isnatta bulunmasinin hayatin olagan akisina ve genel hayat tecriibelerine
aykirt oldugu hususlari nazara alinarak...” Yargitay 9. CD, E. 2023/10524, K. 2023/8515, T.
14.12.2023, https://kazanci.com.tr/ (E.t. 05.07.2025).

1248« _babast ile siirekli zaman geciren, iligkileri iyi diizeyde bulunan ve daha énce aralarinda birebir
husumet bulunmayan magdurun kendi namus ve serefine leke siirecek asilsiz bir isnatta bulunmasinin
yasamin olagan akigina uygun olmadigi, babasi olan sanmiga bu kadar aguw bir itham ile iftirada
bulunmasmi gerektirir bir sebep olmadigi...” Yargitay 9. CD, E. 2022/891, K. 2023/7940, T.
04.12.2023, https://kazanci.com.tr/ (E.t. 05.07.2025). “...magdurenin namusu ile ilgili bir konuda ¢z
dayisina iftira atmasi gerektirecek gecerli bir nedenin bulunmamast...” Yargitay 9. CD, E.
2021/12675, K. 2023/7948, T. 04.12.2023, https://kazanci.com.tr/ (E.t. 05.07.2025).

1249« magdurenin yok yere kendi namus ve onurunu ilgilendiren bir konuda béyle bir eyleme maruz
kaldigimi beyan ederek kendisini sikintili bir siirece sokmasiin hayatin olagan akisina aykiri
oldugu...” Yargitay 9. CD, E. 2022/15945, K. 2023/6145, T. 10.10.2023, https://kazanci.com.tr/ (E.t.
05.07.2025).

1250« namusu ile ilgili bir konuda saniga iftira etmesini gerektirir bir neden bulunmayan yas: kiigiik
magdurun...” Yargitay 9. CD, E. 2023/9899, K. 2023/7073, T. 02.11.2023, https://kazanci.com.tr/
(E.t. 05.07.2025).

1251 28.10.2021 tarihli Adli Goériisme Degerlendirme raporuna gore
'magdurun ifadelerinde giivenilir oldugu, net ve anlasilir bulgular verdigi, ugradig: cinsel istismar
net ve anlasilir bir sekilde ifade ettiginin' tespit edildigi...” Yargitay 9. CD. E. 2023/4201, K.
2023/5489, T. 21.09.2023, Bozdag ve Sariusta, “Ceza Yargilamasinda Magdurun Beyani ve Delil
Degeri”, 589. (E.t. 12.01.2024)
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beyani ile celisip ¢elismedigi hususu ile bu durumun tespiti ve hiikiim tesis ederken bu
hallerin dikkate alinmasi kabul gérmiistiir. Magdur beyanina muhakemede delil olarak
basvurulabilmesi igin ayrica agiklamalarinin, elde edilen diger delillerle birlikte
degerlendirilmesi, yine beyanin kendi igerisinde tutarli olup*?®?, tanik beyanlariyla yahut
diger maddi delillerle gelismemesi gerekmektedir.1?® Yine magdur beyan delili, hiikme
esas alinacaksa, gerekli goriildiigii takdirde magdurun taniklarla yiizlestirilip ¢eliskilerin

giderilmeye calisilmas1 gerekmektedir,2%*

Goriiniirde riskli bir yaklasim olsa da beyanin tek ve dogrudan delil olmas1 hallerinde
mahkumiyet hiikmii tesis edilemez demek de dogru bir yaklasim olmayacaktir. Zira her
olayda somut bir delil aramak, magdur beyanin1 delil kabul etmeyip, iddiadan bagska delil
olmadigi disturu ile hareket etmek vicdani delil sistemi ile bagdasmayacagi gibi boyle

vakialarda eksik arastirma yapip siipheden sanik yararlanir ilkesine siginmak da dogru

1252 “Syc tarihinde on dort yasinda olan magdureye yénelik oral yoldan organ sokma eylemlerini zorla
gercgeklestirdikleri hususunda magdurenin soyut ve ¢eliskili beyani disinda her tirlii stipheden uzak,
kesin ve inandirict delil bulunmayan santk ve suga siiriiklenen ¢ocuk bakimindan temel cezalarin 5237
sayili TCK 'min 103/4 maddesi ile artiriimas: hukuka aykiridir.” Yargitay 9. CD. E. 2021/19939, K.
2021/8545 T. 26.10.2023, https://www.yargitayictihatmerkezi.gov.tr/kararArama, (E.t. 12.01.2024)
“Katilan magdurenin kollukta, birlikte alkol aldiklarini, bilincinin yerinde olmadigini, sucga stiriikle-
nen ¢ocuk ile rizasi disinda iliskiye girdigini, savcilik asamasinda; daha once ailesinin baskisi nede-
ni ile iligkinin zorla oldugunu ifade ettigi, mahkemede alinan beyanina gelince; kolluk beyani-

na benzer anlatimda bulnup yast hususunda on bes yasinda oldugunu, dogum tarihini soyledigi-

ne dair asamalarda degisen ve ¢eliskili anlatimlar: bulundugu, Olayin intikal sekli ve zamani, mag-
durenin asamalardaki ¢eligkili beyanlari, dinlenen tanik anlatimlari, adli raporlar, mahkeme-
nin magdure hakkindaki gozlemi ve suca siiriiklenen ¢ocugun savunmalari nazara alindigin-

da suga stiriiklenen ¢ocuk hakkinda hata hiikiimleri uygulanarak magdurenin rizasi bulundugun-
dan atili sugtan beraatine dair verilen kararda hukuka aykirilik gériilmemistir.  Yargitay 9. CD.,
E.2021/10345, K. 2023/47, T. 13.12.2023, https://www.yargitayictihatmerkezi.gov.tr/kararArama
(E.t. 12.01.2024) Gedik, Ceza Muhakemesinde Ispat ve Siiphenin Sanik Lehine Yorumlanmast, 104.
“Magdurenin asamalardaki ¢eliskili  anlatimlari, savunma ve tiim dosya kapsamina gore, ilk dere-
ce mahkemesince sanigin, olay giinii magdureye organ sokmak suretiyle nitelikli cinsel istismar-

da bulunduguna dair her tiirlii siipheden uzak, kesin ve inandirict delil bulunmayip, mevcut haliy-

le magdurenin anal ve vajinal bolgesine siirtiinme seklinde siibuta eren eyleminin 5237 sayi-

I TCK’min 103/1. maddesinde diizenlenen ¢cocugun cinsel istismari su¢unu olusturdugu gozetilme-
den sug vasfimin tayininde yanilgrya diisiilerek ayni Kanunun 103/2. maddesine gove hiikiim kurul-
mast karsisinda, anilan karara yonelik istinaf basvurusunun kabulii yerine esastan reddedilme-

si, Kanuna aykiri, sanik Barbaros miidafisinin temyiz itirazlar: bu itibarla yerinde goriildiigiin-

den, Gaziantep Bolge Adliye Mahkemesi 17. Ceza Dairesi-

nin 04.11.2019 giin ve 2019/1680 Esas, 2019/1208 Karar sayili vaki istinaf basvurusunun esas-

tan reddine yonelik hiikmiiniin 5271 sayuli CMK 'nin 302/2-4. madde ve fikrasi geregince BOZUL-
MASINA, dosyanin ilk derece mahkemesine, kararin bir érneginin Gaziantep Bélge Adliye Mahke-
mesi 17. Ceza Dairesine gonderilmesine, 01.02.2022 tarihinde oy birligiyle karar verildi.” Yargitay
9. CD., E. 2021/13416, K. 2022/634, T 12.10.2023, https://www.yargitayictihatmerkezi-
.gov.tr/kararArama (E.t. 12.01.2024)

1254 Gedik, Ceza Muhakemesinde Ispat ve Siiphenin Sanik Lehine Yorumlanmasi, 104.

1253
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olmayacaktir. Bu hususta yapilmasi gereken ayrintili arastirmalar yapip beyani
destekleyecek delil olmasa dahi belirtilere ulasiimasidir.'?%

125 Taner, Cinsel Ozgiirliige Karsi Suglar, 328, Feyzioglu ve Taner, Ceza Muhakemesinde Ispatin Olgiitii
Olarak Vicdani Kanaat, 341-342..
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UCUNCU BOLUM

CINSEL DOKUNULMAZLIGA KARSI SUCLARDA MAGDUR
BEYANI VE ISPAT KUVVETI

3. Cinsel Dokunulmazhga Karsi Suglar

Tarih boyunca bir kism1 kadinlara kars1 siddeti ihtiva eden cinsel davranislar, kadinlarin
ozgiurliikleri ve giivenliklerini tehdit etmesine karsin bu sebeple degil de daha ¢ok genel
ahlaka aykir1 goriildiiglinden cezalandirilmistir.’?¢ Eski caglarda cinsel saldir1 suglari
yalnizca hiir yahut efendi olan kimselere karsi islenebilir olup, kolelere karst bu sug
islenemezdi ve efendisinin, kadin/erkek kolesinden cinsel taleplerini de kole karsilamakla
yiikkiimliiydii. Efendisinin, kendi kdlesine cinsel saldirida bulunmasi cezalandirilmaz iken
bir bagkasinin kolesine kars1 yapilmis olan cinsel saldir1 eylemi ise o kolenin efendisinin

miilkiyet hakkini ihlal ettigi i¢in cezalandirilird:.???

Roma Hukuku’nda cinsel saldir1 sugu, 6liim cezasi ile cezalandirilmaktaydi. Ancak bu
eylem i¢in Ongodrillen Oliim cezasinin gerekcesi saldiriya maruz kalan kadinin
magduriyetinin ortadan kaldirilmast olmayip, ait oldugu erkek (baba yahut koca) i¢in
artik utan¢ kaynagi olan, bekaretini yitirip evlenme imkani kalmayan kadindan otiirii
kocasinin yahut babasinin yasadigi magduriyeti gidermekti.’?® Antik Yunan’da kadin bir

erkegin (kocasi yahut babasi) mali olarak goriildiigiinden, kadina tecaviiz miilkiyet

12% - Giilsah Korkusuz, “Cinsel Saldir1 Sugu (TCK md. 102)”, Journal of Istanbul University Law Faculty
71, sy 1 (16 Agustos 2013): 815; Donald A. Dripps, “Beyond Rape: An Essay on the Difference
between the Presence of Force and the Absence of Consent”, Columbia Law Review 92, sy 7 (Kasim
1992): 1781.

1257 brahim Diilger, “Irza Gegme Sucunun Tarihi Gelisimi”, Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi, sy 6 (2000): 81.

1258 Alaz Tarhan, “Roma Hukuku’nda Iniuria” (Yayimmlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii  Ozel Hukuk Ana Bilim Dali, 2019), 46-47,
https://dspace.ankara.edu.tr/xmlui/bitstream/handle/20.500.12575/71430/?sequence=1&isAllowed=

y.



hukuku ile yakindan ilgili goriilmiis ve mala karst islenen su¢ kategorisinde
degerlendirilmistir.*?® Cinsel saldir1 sucu ile kadinin viicut biitiinliigliniin yahut manevi
varhiginin zarar gordiigli anlayis1 kabul edilmemis, bu sucla kadinin kocasinin yahut
babasinin namus, seref ve haysiyetinin zedelendigi kanaatiyle asil bu kimseler magdur
kabul edilmistir. Tarih boyunca tecaviiz bir erkegin tahakkiimii altinda olan kadina

yapildiginda, toplum nezdinde hos goriilmemistir.1?5°

Orta Cag’a gelindiginde ise durum yine kadinlar agisindan pek degisiklik gdstermemistir.
Orta Cag Avrupasi’nda esya gibi muamele goren kadin, erkegin miilkiyetinde goriilmiis
ve kadina kars1 s6z konusu olan cinsel saldirilar da yine erkegin miilkiyet hakkinin ihlali
olarak kabul edilmistir.?! Tarihi eskilere dayanacak kadar uzun bir donem, cinsel
saldirtya ugrayan kadinlara kars1 toplum tarafindan olumsuz tutum s6z konusu olmustur.
Hatta bu olumsuz tutumlar zamanla 6yle bir hal almistir ki cinsel saldir1 eylemlerinde
magdurun su¢lanmasi giindeme gelmistir. Akabinde bu hususta bazi teoriler tiretilmistir.
Bunlardan en yaygimi 1980 yilinda Martha R. Burth tarafindan ileri siiriilen tecaviiz

mitleridir.

Tecaviiz miti kavraminin tanimi, “tecaviiz eylemi, faili ve magduru hakkindaki onyarguli,
basmakalip ya da yanlis inamiglar” seklinde yapilmistir. 62 Esasinda tecaviiz miti
kavramiyla kastedilen mevcut cinsel siddetin etkisini azaltma yahut gormezden gelmeye,
onu mesrulastirmaya hizmet eden tecaviize dair normatif ve tanimlayici inanglardir.*?6

Literatiirde cogunlukla erkekler tarafindan kabul edilen bu mitler'?®4, bireysel inanislara

1259 Erin K. Degnan ve A. Morikone Cynthia, “Rape”, Georgetown Journal of Gender and the Law 4, sy
2 (2002): [iii]-[iv].

1260 Reyda Ergiin, “Eril Devlet ve Tecaviiz”, i¢inde Usur Alacakaptan’a Armagan, c. 2 (Istanbul: Istanbul
Bilgi Universitesi Yayinlari, 2008), 268.

1261 Ahmet Hamdi Topal, Uluslararas: Ceza Yargilamalarinda Cinsel Suglar, 1. baski, Yayin 54 (Istanbul:
XII Levha, 2009), 57.

1262 Martha R. Burt, “Cultural Myths and Supports for Rape.”, Journal of Personality and Social
Psychology 38, sy 2 (1980): 217; akt: Kimberly A. Lonsway ve Louise F. Fitzgerald, “Rape Myths:
In Review”, Psychology of Women Quarterly 18, sy 2 (Haziran 1994): 134; Sarah DeGue ve David
DiLillo, ““You Would If You Loved Me’: Toward an Improved Conceptual and Etiological
Understanding of Nonphysical Male Sexual Coercion”, Aggression and Violent Behavior 10, sy 4
(May1s 2005): 519.

1263 Qlivia Smith ve Tina Skinner, “How Rape Myths Are Used and Challenged in Rape and Sexual
Assault Trials”, Social & Legal Studies 26, sy 4 (Agustos 2017): 3.

1264 Diana L. Payne, Kimberly A. Lonsway, ve Louise F. Fitzgerald, “Rape Myth Acceptance: Exploration
of Its Structure and Its Measurement Using thelllinois Rape Myth Acceptance Scale”, Journal of
Research in Personality 33, sy 1 (Mart 1999): 27-68.
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ek olarak sosyal norm fonksiyonuna da sahiptir.??® Bu mitlerin bir kisminin yanlis oldugu
giin yiiziine c¢ikarilsa dahi bazilarinin aksinin ispatt miimkiin olmamaktadir. 126 Bu
baglamda ekseriyetle karsilasilan tecaviiz mitleri, dncelikle kadinlarla ilgilidir. Yapilan
caligmalar gostermektedir ki kadinlara yonelik 6fkeli ve glivensiz tavirlar cinsel saldir

fiilinin sebeplerinden biri olabilmektedir.*?¢7

Tecaviiz mitleri ile esasinda magdurun damgalanmasi s6z konusu olup, bu kavram
tecaviiz eyleminin basitlestirilmesi, cinsel siddetin devam etmesi ve failin korunmasi
hususlari ile yakindan ilintilidir. Ogretide yer bulan bir gériise gdre bu mitler, magdura
nasil davranilmasi hususunda etkili olmakta, faili koruyup, cinsel siddetin siirmesine
katki sunmaktadir.*?® Bu mitlerden bazilari; kadinlarin iradesiyle alkol yahut uyusturucu
kullanmasi, iddial1 ve agik giyim kusamlar1 yahut tavirlari ile tecaviizeiiyii tahrik ettikleri,
kadinin tecaviize kars1 direnmesi gerekliligi, saldir1 esnasinda gerek bagirarak gerekse
fiziksel anlamda mukavemet gostermesi gerekliligi, yine kadinlarin iftira atabilecegi
yahut intikam hisleri tasiyabilecegi anlayisi, tecaviiz esnasinda yaralanmis olmasi

gerektigi vs. seklindedir.

Bahsi gecen bu tavirlar1 sergilemeyen yahut bu durumlardan muzdarip olmayan
kadinlarin, bu tecaviizii hak ettigi ve saldirinin bu anlayisla mesru bir zemine oturtulmaya
calisildigr anlagilmaktadir. Yine kadinin sikayette ge¢ kalmasi, kadinlarin olaylar
abartma egiliminin oldugunun kabul edilmesi veya tecaviiz olgusunun erkegin kontrolsiiz

cinselliginin neticelerinden olduguna inanilmasi da bu mitlerden bazilaridir.1?5

Yine bu mitlerde, tecaviiziin bir tutku/sehvet sugu oldugu, erkegin bir kez tahrik
edildiginde bunun oniine gecilemeyecegi, tecaviiziin yalnizca belirli gruplar arasinda s6z

konusu olabilecegi, yine bu sucun magdura yabanci kimseler tarafindan

1265 yanc1 Ferihan ve Ozlem Polat Aslihan, “Tecaviize liskin Tutumlarin Tecaviiz Mitleri, Adil Diinya
Inanci, Cinsiyet Rolleri ve Demografik Degiskenler Agisindan incelenmesi”, Istanbul Universitesi
Kadin Aragtirmalar: Dergisi 0, sy 18 (2019): 33.

1266 Aksi ispatlanabilir mit olarak “yalmizca iddiali ve agik kiyafetler giyen kadinlar tecaviize ugrar” 6rnek
gosterilebilirken, aksi kanitlanamayan mite ise “kadinlarin pek ¢ogu gizliden gizliye tecaviiz edilmeyi
arzular” ornek gosterilebilir. Zira bu mitin aksi ispati1 ¢ok giigtiir.

1267 James VP Check vd., “On hostile ground”, Psychology Today 19, sy 4 (1985): 56-61.

1268 Rebecca M. Hayes, Katherine Lorenz ve Kristin A. Bell, “Victim Blaming Others: Rape Myth
Acceptance and the Just World Belief”, Feminist Criminology 8, sy 3 (Temmuz 2013): 202-20.

1265 Smith ve Skinner, “How Rape Myths Are Used and Challenged in Rape and Sexual Assault Trials”,
3-4.
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gerceklestirilebilecegi, erkek tecaviiziiniin yalnizca escinsel erkeklerde s6z konusu
olabilecegi, seks iscisi olarak isimlendirilen kesimin tecaviiz magduru olamayacagi

sekilde bir anlayis da s6z konusu olmustur.*?”

Halihazirda yargi uygulamamizda yukarida bahsettigimiz mitlerin bazilarina ispat igin
basvurulmaktadir. Ozellikle, kadinin tecaviize karsi mutlaka direnmesi, saldir aminda
bagirarak ya da fiziksel olarak mukavemet géstermesi gerektigi; ayrica kadinlarn iftira
atabilecegi ya da intikam duygusuyla hareket edebilecegi yoniindeki anlayislar, yargi
uygulamalarinda ispat unsuru olarak degerlendirilmektedir. Bu hususlara, mevcut yargi
uygulamasinin anlagilmasi agisindan deginilmekle birlikte, s6z konusu yaklagimin ¢cagdas
hukuk anlayisiyla celisebilecegi; Ozellikle magdurun sessiz kalmasinin veya direng
gbstermemesinin/gdsterememesinin, eylemin riza ile gergeklestigine karine sayilmamasi
gerektigi ayrica vurgulanmistir. Bu nedenle, ¢aligmanin ilerleyen kisimlarinda s6z konusu
hususlarin hem birer mit hem de halihazirda yargi uygulamasinda ispat unsuru olarak
kullanildig1 belirtilmis; ancak bu hususlara yer verilmesinin, bu ispat unsurlarinin her
vakia i¢in benimsendigi seklinde yorumlanmamasi gerektigi, her olayin miinferiden
degerlendirilmesi gerektigi, ispatin ise somut delillere ulasma ¢abasiyla yliriitiilmesinin

oncelik tagidig ifade edilmistir.

Artik modern diinyada bu anlayislar kismen de olsa terk edilmis ve rizaya dayanmayan,
riza dis1 gergeklesen cinsel davranislar, yukarida bahsi gecen mitlere bagvurulmaksizin
hukuk sistemlerinde su¢ olarak kabul edilmistir. Ancak elbette bu iliskinin rizaya aykiri
gerceklestiginin ispatinin gerekliligi, bahsi gecen davranislarin cinsel saldirt boyutunu
gectiginin tespiti ve bu konuda objektif bir kistas belirlemek gibi hususlar bu suglarin
kovusturulmasi i¢in elzem oldugu 6l¢ilide, zorludur. Bu sebeple ortaya ¢ikmayan yahut

tespiti miimkiin olmayan cinsel saldirilarin da s6z konusu oldugu sdylenmektedir.

Bu bolimde, Cinsel Dokunulmazliga Karsit Suglar basligi altinda cinsel suglara
deginilecek olmakla birlikte, agiklamalar yalnizca magdur beyaninin delil niteligi ve ispat
kuvveti ile sinirlt olacaktir. Bu ¢ercevede, s6z konusu suglarin kapsami, unsurlari, fail-

magdur iliskisi ve korunan hukuki deger gibi teorik bilgilere ayrintili olarak yer

1270 Smith ve Skinner, 4.
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verilmeyecek; yalnizca ceza muhakemesi hukuku baglaminda magdur beyaninin

degerlendirilmesine iligkin hukuki olgiitler ele alinacaktir.
3.1. Cinsel Saldir1 Sucu

Cinsel dokunulmazliga karsi suglar 765 sayili TCK’da Adabt Umumiye ve Nizami Aile
Aleyhinde Ciiriimler bashig altinda diizenlenmistir. Ilgili sugun diizenlendigi basliktan,
bu sugla korunan hukuksal degerin genel ahlak ve aile diizeni oldugu anlasilmaktadir.
Ancak 5237 sayili TCK doneminde, bu anlayis terkedilmistir. Bilindigi gibi 5237 sayili
TCK’da cinsel dokunulmazliga karsi suglar Kisilere Kars: Suglar baghgi altinda
diizenlenmistir. Madde baslhigindan da anlasilacagi lizere bu suglarla genel ahlakin
korunmasindan ziyade kisi haklar1 korunmaya c¢alisilmaktadir. 5237 sayili TCK’da cinsel
dokunulmazliga kars1 suglar, cinsel biitiinliigii ihlal eden fiilleri kapsayan ve Kigsilere
Karsi Suglar baslikli kisimda diizenlenen suglardan olugsmaktadir. 765 sayili eski TCK’da
diizenlenen Irza Gegme ve Irz ve Namusa Tasaddi ayrim1 5237 sayili TCK ile ortadan

kalkmis ve bunlarin yerine cinsel saldir1 sugu diizenlenmistir.*?™*

5237 sayihh TCK ile ceza hukukunun amacinin ahlak yahut etik kurallara aykir1 olan
eylemleri cezalandirmak olmadigi, ceza hukukunun, hukuki degerin korunmasi agisindan
yalnizca bir ara¢ oldugu ve amaciin cezalandirmaktan ziyade bireysel haklar1 koruma
altina almak oldugu anlayis1 yerlesmistir.*?”2 Kanun koyucu bu diizenleme ile geleneksel
anlayis1 terk ederek, kadinin cinsel Ozgiirliigiinii ailesi yahut umumun ahlaki i¢in
korumay1 degil, kadinin bizzat kendisi i¢in korumay1 benimsemistir. Bu diizenleme ile

cagdas hukuk anlayis1 ile paralel bir anlayis benimsenmistir.

Esasinda TCK’ya bakildiginda magdurun yasina gore cinsel saldir1 (TCK, m.102) ve
cinsel istismar (TCK, m.103) sug¢larmin diizenlendigi, her iki su¢ bakimindan viicuda
organ veya sair bir cisim sokulmasi suretiyle islenmesi halinin, sucun nitelikli hali olarak
diizenlendigi goriilecektir. **  Yukarida degindigimiz cinsel davramis kavramiyla

magdurun viicuduna cinsel tatmin saglama gayesiyle temas etme, cinsel iliski boyutuna

1211 yener Unver, ed., “Cinsel Suglar ve Evlilik Hukuku” (Il. Tiirkiye — Slovenya Uluslararas1 Hukuk
Sempozyumu, Cinsel Suglar ve Evlilik Hukuku, Ankara: Seckin Yayinevi, 2013), 28.

1272 Handan Yokus Seviik, “5237 Sayih Tiirk Ceza Kanunu’nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglar1”,
TBB Dergisi, sy 57 (2005): 245-46, http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2005-57-126.

1273 Durmus Tezcan, Mustafa Ruhan Erdem ve R. Murat Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, 21.
Baski, Hukuk Dizisi (Ankara: Seckin Akademik ve Mesleki Yayinlar, 2023), 320.
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varmayan ama cinsel dokunulmazIligi ihlal eden davranis ifade edilmektedir. Yine bahsini
ettigimiz viicut dokunulmazliginin ihlali, magdurun viicuduna cinsel davranislarla temas

edilmesidir.1?™

Bu su¢un magduru sugun islendigi anda hayatta olan bir kimse olmalidir.*?”® Bu hayatta
olma kavrami bitkisel hayat, koma hali gibi tibben 6lii olarak kabul edilmeyen tiim halleri
de kapsamaktadir. Aksi takdirde s6z konusu eylem bu sug tipine degil, Oliiniin Hatirasina
Hakaret suguna viicut verecektir. (TCK, m.130/2) Ayrica bu sugun magduru i¢in 6zellikli
bir durum s6z konusu degildir. Kadin/erkek, evli/bekar geng¢/yash fark etmeksizin herkes
bu sugun magduru olabilmektedir. Yine magdurlarin ayni cinsiyetten olmasi, dnceye
dayal1 iliskilerinin olmasi, magdurun faille evli olmas1 yahut magdurun bu isi meslek

edinmis olmasi sugun olugmasi bakimindan 6nem arz etmeyecektir.

Cinsel saldir1 sugu i¢in sucun failinin herkes olabilecegi ancak bazi vasiflari olan failler
icin ceza artirimin oldugu, ilgili hiikiimde goriilmektedir. (TCK, m.103/2) Yine cinsel
saldir1 sugu i¢in magdurun da ¢ocuk olmayan kisilerden olabilecegi anlasilmaktadir. Zira
magduru ¢ocuk olan suclar, kanunun bagka bir hiitkmiinde diizenlenmistir. Cinsel saldir1
sucunun magduru, cinsel davranislarla cinsel 6zgiirliigiine miidahale edilen herhangi bir

kimsedir. Bu sucta, sucun magduru ile sugun konusu ayni kisi tizerinde birlesmektedir.

Cinsel saldir1 sugunun fiil unsurunun, su¢un temel hali bakimindan TCK m.102’nin ilk
fikrasinda yer verilen “cinsel davraniglarla bir kimsenin viicut dokunulmazhigint ihlal
eden kigi” ifadesinden yola ¢ikilarak, cinsel tatmin saglama gayesiyle bir baskasinin
viicut dokunulmazliginin ihlal edilmesi oldugu anlasilmaktadir. Yine ayni hiikmiin ikinci
fikrasinda, cinsel saldir1 sugunun cezay: artiran nitelikli hali olan “fiilin viicuda organ
veya sair bir cisim sokulmas: suretiyle gergeklestirilmesi” halinde ise fiil unsurunun
viicuda, cinsel tatmin saglama amaciyla organ yahut sair cisim sokulmasi oldugu

anlasilmaktadir.*?"

1214 Bekir Karagiille, Avukatlar I¢in Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 2. Baski, Hukuk Yayinlar1 Dizisi 3507
(Ankara: Adalet Yaynevi, 2023), 114.

1275 Mahmut Koca ve TThan Uziilmez, Tirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 6. Baski, Hukuk Yayinlar1 Dizisi
(Ankara: Adalet Yayevi, 2019), 325.

1276 Tezcan, Erdem ve Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, 334.
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Kanun hiikmiinde yer verilen cinsel davranis ifadesinden, failin cinsel arzularim
gidermeye yonelik gerceklestirdigi her tiirlii hareketin kastedildigi ifade edilmektedir.*?””
Esasinda failin cinsel tatmin saglama gayesiyle hareket etmesi ve bu durumun magdurun
rizasi hilafina ger¢eklesmesi ile halihazirda magdurun cinsel dokunulmazIligi ihlal edilmis
olup, failin cinsel arzularini tatmin edip etmemis olmasi1 énemli degildir.!?® Onemli olan
bu hareketlerle magdurun viicut dokunulmazligmin ihlal edilmis olmasidir.*?” Yine
Ogretide yer bulan bir bagka tanima gore cinsel davranis, bir kimsenin cinselligiyle alakali
olarak dokunmak, 6pmek vs. gibi kendileriyle yahut bagka insanlarla gerceklestirdigi

faaliyetlere verilen isimdir.!?%

Taner’in ifadesiyle cinsel saldir1 sugu ile korunan hukuki deger cinsel ozgiirliik
oldugundan, cinsel davranis kavrami “magdurun cinsel ozgiirliigiinii ihlal etmeye
elverigli ve viicut temasi teskil eden davranmis” seklinde tanimlanmistir. Ayrica Taner’e
gore cinsel hisleri tahrik edici her fiziksel temas, genital organlara yonelmemis olsa dahi
cinsel davranistir.*?® Cinsel saldir1 sugunun temel seklinde bahsedilen cinsel davranis ile
kisinin viicudu iizerinde yine cinsel tatmin saglama gayesiyle yapilan ancak cinsel iligki

boyutuna varmayan davranislar kastedilmektedir.12%

Kisinin magdurun viicuduna degil de sahip oldugu esyalara temasi, bunlardan tahrik
hissetse dahi cinsellik ihtiva etmez. Bu sebeple bu davranislar cinsel saldir1 suguna degil,
sartlar1 sagladig: takdirde bir baska suca viicut verebilir.?®* Qrnegin failin, magdura ait
i¢ camagirint magdurun rizasi hilafina ve cinsel arzularini tatmin etme gayesiyle almasi,
Yargitay igtihadina gore sartlar1 sagladig: takdirde cinsel dokunulmazliga kars1 bir suca

degil, 6zel hayatin gizliligini ihlal suguna viicut vermektedir.12%

1277 {smail Malkog, Tiirk Ceza Kanunu Uygulamasinda Cinsel Suclar (Ankara: Malkog Kitabevi, 2009),
2.

1218 Artuk vd., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 359.

1219 Hiiseyin Deniz, “Tiirk Ceza Kanunu’nda Cinsel Saldir1 Sugu” (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Ankara, Cankaya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisiit Kamu Hukuku Anabilim Dali, 2016), 7.

1280 Nafiz Bozdemir ve Sevgi Ozcan, “Cinsellige ve Cinsel Sagliga Bakis”, Turkish Journal Of Family
Medicine And Primary Care (Tjfmpc) 5 (01 Ocak 2011): 39.

1281 Taner, Cinsel 0zgiirliige Karst Suglar, 106-10.

1282 Artuk vd., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 359.

1283 Algahin, “Cinsel Saldir1 Sugu ( TCK m.102)”, 859-60.

1284« Samgin, magdurun baskalarinin gérmesini ve bilmesini istemedigi ozel yasam alani kapsaminda
bulunan i¢ ¢camasiriarina bakmak icin magdurun kisisel esyalarini koydugu ¢cekmeceyi karistirdigi ve
yatak odasinda yalniz basina iken magdura ait i¢ camaswrlarin goriip, bunlardan birini cinsel amacl:
olarak kullanmak i¢in magdurun haberi olmaksizin gizlice yerinden aldigi dikkate alindiginda,
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Cinsel saldir1 sugunun temel sekli bakimindan cinsel arzulari tatmin etmek i¢in magdurun
rizasia aykirt sekilde, viicuda temas igeren, sarkintilik boyutundan daha agir ancak
viicuda organ yahut sair cisim sokulmasi seklinde de olmayan davranislarin varligi
gereklidir. Ogretide yer bulan bir goriise gore, cinsel saldir1 sugunun temel sekli i¢in
yukarida bahsettigimiz cinsel davranislarin yapilmasi yeterli olup, bu davranislarla viicut

dokunulmazliginin ihlali elzem degildir. Ornegin, failin magdurun sagin1 oksamas.'2

Son olarak, cinsel saldir1 sugu agisindan ilgilinin rizast hukuki smirlar i¢inde kalmak
sarttyla eylemi hukuka uygun hale getirir. Ancak bunun i¢in ilgilinin riza gostermeye ehil
olmasi, yine fiilin icrasindan evvel yahut fiille es zamanli olarak ve yine fiilin icrasi
stiresince gegerli olmak {izere viicudu iizerinde cinsellik ihtiva eden eylemlere onay
vermis olmast ve rizanin sirinin kasten asilmadigi hallerde bahsi gegen cinsel

davraniglar hukuka uygun hale gelecek ve cinsel saldir1 sucu olugmayacaktir.12¢

Ogretide yer bulan bir gériise gore fiilin icrasindan sonra gosterilen riza fiili hukuka
uygun hale getirmeyecektir.??” Ancak yine 0gretide rizanin mutlak tasarruf edilebilecek
bir hak lizerinde yapilmasi halinde eylemin islenmesinden sonra da gosterilmenin
miimkiin oldugunu savunan goriisler de mevcuttur.??® Ayrica riza geri alinabilir ve bu
halde riza geri alinana degin s6z konusu olan eylemler hukuka uygun olacak iken rizanin

alinmasindan sonra vuku bulanlar ise hukuka aykiri hale gelecektir.!2%

Cinsel ozgiirliige dair haklarin kisinin lizerinde serbestge tasarruf edebilecegi haklardan

oldugu bu haklar yoniinden rizanin agik¢a yahut zzimnen de verilebilecegi ancak bu

samgin, magdurun bilgisine ulagmamasi i¢in caba  gosterip, magduru hedef almaksizin
gergeklestirdigi cinsel isteklerini tatmin maksadina yonelik hareketleri ile magdurun ézel hayatina
iliskin esyalarina rizasina aykiri sekilde miidahale etmekten ibaret ve iddianamede cinsel taciz olarak
tarif edilen eyleminin, TCK’nin 134/1-1. madde, fikra ve ciimlesinde tanimlanan ve genel kastla
islenen ozel hayatin gizliligini ihlal sucunu olusturdugu anlasildigindan, samigin siibut bulan
eyleminin hukuki nitelendirmesine iliskin yerel mahkemenin kabuliinde bir isabetsizlik goriilmemis,
samgn, cinsel amach olarak magdura ait ic camasirim kullanmasi eyleminin, TCK’min 105.
maddesinde diizenlenen cinsel taciz sucu kapsaminda degerlendirilmesi gerektiginin gozetilmemesi
nedeniyle su¢ vasfinda yanilgiya diisiilmesinden dolayr hiikmiin bozulmasini éneren teblignamedeki
goriise istirak edilmemigtir.” Yargitay 12. CD. E.2019/442, K.2019/10583, T.23.10.2019,
https://karararama.yargitay.gov.tr/ (E.t. 05.02.2024)

1285 Artuk, 360.

1286 Koca ve Uziilmez, 333.

1287 Ersin Sare, “Cinsel Ozgiirliige Kars1 Suglarda Ilgilinin Rizas1”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, 27 Aralik 2019, 989.

1288 Gjjheyl Donay, Tiirk Ceza Kanunu Serhi (Istanbul, 2007), 42.

1289 Sare, “Cinsel Ozgiirliige Karsi Suglarda flgilinin Rizas1”, 990.
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rizanin da hukuki sinirlar iginde kalmasi gerektigini ifade etmistik. Cinsel davraniglar
yoniinden kisinin, hal ve hareketlerinden rizasi oldugu anlasiliyorsa, bu zimnen riza
oldugunu gosterir. Kisinin serbest bir ortamda kendisine yonelik gerceklestirilen cinsel
davraniglara karsi direnmemesi, ses ¢ikarmamasi yahut bu davranislara engel olmaya
calismamasi, iradesi de ifsat edilmemisse rizasi oldugu yoniinde degerlendirilir. 12%°
Elbette burada bahsi edilen riza, i¢inde bulunan sartlarla birlikte degerlendirilecek ve
magdurun mukavemet gosterecek imkan ve iktidar1 s6z konusu degilse, rizanin

varligindan da bahsedilemeyecektir.
3.2. Cocuklarin Cinsel istismar1 Sucu

Cocuklarin cinsel 6zgiirliginii korumak, onlarin saglikli cinsel gelisim gostermelerini

saglamak ve bu yonden istismar edilmelerini de 6nlemek maksadiyla kanun koyucu

cocuklarin cinsel yonden istismar edilmesini TCK m.103 ile yaptirim altina almistir. 2%

129 Erem Faruk, “Ceza Hukukunda ‘Hakkin Kullanilmas1’”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi
41, sy 1 (1990): 13.

1291 Cocuklarin cinsel istismar1 Madde 103- (Degisik: 18/6/2014-6545/59 md.)
(1) (Yeniden diizenlenen birinci ve ikinci ciimle: 24/11/2016-6763/13 md.) Cocugu cinsel yonden
istismar eden kisi, sekiz yildan on bes yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. Cinsel istismarin
sarkintilik diizeyinde kalmasi hdlinde ti¢ yildan sekiz yila kadar hapis cezasina hitkmolunur. (Ek
climle: 24/11/2016-6763/13 md.) Magdurun on iki yagim1 tamamlamamis olmasi hélinde verilecek
ceza, istismar durumunda on yildan, sarkintiik durumunda bes yildan az olamaz. Sarkintilik
diizeyinde kalmis sugun failinin ¢ocuk olmasi halinde sorusturma ve kovusturma yapilmasi magdurun,
velisinin veya vasisinin sikayetine baglidir. Cinsel istismar deyiminden;
a) On bes yasini tamamlamamis veya tamamlamis olmakla birlikte fiilin hukuki anlam ve sonuglarini
algilama yetenegi gelismemis olan ¢ocuklara kars1 gergeklestirilen her tiirlii cinsel davranis,
b) Diger ¢ocuklara kars1 sadece cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen baska bir nedene dayali olarak
gergeklestirilen cinsel davraniglar, anlasilir.
(2) (Yeniden diizenleme: 24/11/2016-6763/13 md.) Cinsel istismarin viicuda organ veya sair bir cisim
sokulmasi suretiyle gergeklestirilmesi durumunda, on alt1 yildan asagi olmamak iizere hapis cezasina
hitkmolunur. Magdurun on iki yagin1 tamamlamamis olmas1 halinde verilecek ceza on sekiz yildan az
olamaz.
(3) Sugun;
a) Birden fazla kisi tarafindan birlikte,
b) Insanlarin toplu olarak bir arada yasama zorunlulugunda bulundugu ortamlarin sagladig
kolayliktan faydalanmak suretiyle,
¢) Ugiincii derece dahil kan veya kaym hisimligi iliskisi iginde bulunan bir kisiye kars1 ya da iivey
baba, livey ana, iivey kardes veya evlat edinen tarafindan,
d) Vasi, egitici, 6gretici, bakici, koruyucu aile veya saglik hizmeti veren ya da koruma, bakim veya
gbzetim yuikiimliligii bulunan kisiler tarafindan,
e) Kamu gorevinin veya hizmet iliskisinin sagladigi niifuz kotliye kullanilmak suretiyle, iglenmesi
halinde, yukaridaki fikralara gore verilecek ceza yari oraninda artirilir.
(4) Cinsel istismarin, birinci fikranin
(a) bendindeki ¢ocuklara karsi cebir veya tehditle ya da
(b) bendindeki ¢ocuklara karsi silah kullanmak suretiyle gergeklestirilmesi hélinde, yukaridaki
fikralara gore verilecek ceza yari oraninda artirilir.
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Cocuklarin cinsel istismar1 sugunun diizenlendigi kanun hiikmiine bakildig: takdirde
sugun, cinsel saldirt sugu ile pek ¢ok yonden benzestigi goriilecektir. Burada kanun
koyucu magduru ¢ocuk olan cinsel saldir1 sugunu cinsel istismar seklinde isimlendirmeyi
uygun gormiis ve c¢ocuklart koruma maksadiyla bu sug¢ igin Ongoriilen cezayi

artirmistir. 1292

Tirkiye’nin taraf oldugu Birlesmis Milletler Cocuk Haklari
Sozlesmesi’nin ilgili hiikkmiinde 12 de magdur cocugun cinsel ydnden istismara
ugramasina engel olunmaya ve ¢ocugun iistiin yararinin taraf devletlerce korunmasina

calisiimistir.

Kanun metnine bakildiginda istismar kavrami ile heniiz on bes yasini tamamlamamis
yahut tamamlamis olmakla beraber maruz kaldig: fiilin hukuki anlam ve sonuglarini
algilayamayan ¢ocuklara yonelik yapilan ve cinsellik ihtiva eden her tiirlii davranis ile bu
grupta sayilmayan gocuklara yonelik ise tehdit, hile, cebir yahut iradelerini ifsat edecek
herhangi bir yontemle gerceklestirilen cinsel davraniglarin kastedildigi anlagilmaktadir.
Cinsel istismar, tespiti en zor suglardan olup, ekseriyetle gizli kalir. Bu istismar tiirti hem
kapsam olarak ¢ok genistir hem de genellikle siddet icermez. Cinsel istismara maruz
kalan ¢ocuklar da maruz kaldiklar1 davraniglar1 ger¢eklestiren kimselere kars1 sevgi yahut

bagllik hissettiginden bu durumu kimseyle paylasmazlar. 12%

Bilindigi gibi ¢ocuklarin cinsel istismar1 sugu diger cinsel dokunulmazlik suglari gibi
kanunda kisilere karsi suglar boliimiinde diizenlenmistir. Bu sugun diizenlenis yeri de géz

Oniine alindiginda korunan hukuki degerin, hilkmiin muhatabt olan ¢ocuklarin cinsel

(5) Cinsel istismar igin bagvurulan cebir ve siddetin kasten yaralama sugunun agir neticelerine neden
olmasi halinde, ayrica kasten yaralama suguna iliskin hiikiimler uygulanir.
(6) Sug¢ sonucu magdurun bitkisel hayata girmesi veya 6liimii halinde, agirlastirilmis miiebbet hapis
cezasina hiikmolunur.
1292 Remzi Demir, Cinsel Dokunulmazliga Kars: Islenen Suglar, Hukuk yaymlari dizisi 2849 (Ankara:
Adalet Yaymevi, 2021), 97.
BM Cocuk Haklar1 Sézlesmesi, M. 34: “Taraf Devletler, gocugu, her tiirlii cinsel somiiriiye ve cinsel
suistimale kars1 koruma giivencesi verirler. Bu amagla Taraf Devletler 6zellikle:
1. Cocugun yasadis1 bir cinsel faaliyete girismek tizere kandirilmasi veya zorlanmasini;
2. Cocuklarin, fuhus, ya da diger yasadisi cinsel faaliyette bulundurularak sémiiriilmesini;
3. Cocuklarin pornografik nitelikli gosterilerde ve malzemede kullanilarak somiiriilmesini, dnlemek
amactyla ulusal diizeyde ve ikili ile ¢ok tarafli iligkilerde gerekli her tirlii onlemi alirlar.”
1294 Ozbek, 365.

1293
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dokunulmazliklarinin ~ korunmast  ve ¢ocugun gelisimi ve yarart oldugu

anlasilmaktadir, 2%

Cinsel istismar sugunun magduru ¢ocuklardir.*?®® Cocuk kavrammimn kanuni tanimindan,
heniiz on sekiz yasim1 doldurmamis kisilerden bahsedildigi anlasilmaktadir. Bu sugun
magduru da cinsel saldirt sugunun magduru konusunda bahsettigimiz gibi sugun islendigi
anda hayatta olan bir kimse olmalidir. Bu sugun 6lii bir kKimseye kars1 islenmesi halinde
sartlar1 saglarsa sayet TCK m. 130’da yer verilen kisinin hatirasina hakaret suguna viicut
verebilir, bir hayvana kars1 islenmesi halinde ise hayvanlar1 koruma kanunu kapsaminda

cezalandirilir, 1297

Esasinda magdur yoniinden 6zgii bir su¢ olan ¢ocugun cinsel istismari sugu, gocugun
savunmasiz olmasi ve yetiskinlere nispeten korunmaya daha ¢ok ihtiya¢ duymasi
hasebiyle cinsel saldir1 sugundan bagimsiz, miistakil bir suc olarak diizenlenmistir.*2%
fgili diizenlemeye bakildig: takdirde kanun koyucunun sugun magduru konusunda ikili
bir ayrima gittigi goriilecektir. Ilk grupta heniiz on bes yasmi doldurmamis olan ve
doldurmus olmakla birlikte fiilin hukuki anlam ve sonuglarimni algilayamayan ¢ocuklar
yer alirken, ikinci grupta ise on bes yasini doldurmus olup, fiilin hukuki anlam ve

sonuglarini algilayan ¢ocuklar yer almaktadir.

Hiikiimden kanun koyucunun, magdurun cinsiyeti bakimindan bir ayrim gozetmedigi
ancak magdur ¢ocugun yasinin énem arz ettigi ve magdur ¢ocugun yasi hususunda ikili

bir ayrima gittigi anlasilmaktadir. ° Kanun hiikmiinden heniiz on bes yasini

1295 (Ogzbek vd., Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler 364-365; Yokus Seviik, “5237 Sayili Tiirk Ceza
Kanunu’nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglar1”, 246-47.

129%  Nevzat Toroslu, Ceza Hukuku Ozel Kisim (Ankara, 2012), 64.

1297 Ozbek vd., Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 360-1.

1298 Ozbek vd., 360.

129 “Kanun koyucu takdir yetkisi kapsaminda on bes yasimi tamamlamamus cocuklar cinsel yénden
istismar edenler hakkinda ceza yaptirimi ongormektedir. Cinsel istismar sucu icin magdur ¢ocuklar
bakimindan onbes onsekiz yas arast ile onbes yasin alti seklinde ikili bir ayrim yapilarak onbes yasin
altindaki tiim ¢ocuklarin, yeterli psikolojik ve fiziki olguniuga ulasmamis olmalar: nedeniyle
kendilerine yonelik olarak yapilan cinsel davramglarin anlamini ve agirligimi idrak etmelerinin
miimkiin olmadigr Kabul edilmis, on bes yasin altindaki her yastaki ¢ocugun kendilerine karst
Yapuacak cinsel davramslara iligkin rizalart gegersiz sayilmigtir. Bu suretle kanun koyucu onbes
yasin altindaki ¢ocuklart mutlak bir koruma altina almaktadwr. Kurallarin, cinsiyet ayrimi
gozetilmeksizin tiim ¢ocuklarin cinsel dokunulmazlig: ile beden ve ruh biitiinliigiiniin etkin bir sekilde
korunmasin saglamayr amagladigr anlasiimaktadir.” Anayasa Mahkemesi, E.2015/108, K.2016/46,
T.26.05.2016, https://normkararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/Dosyalar/Kararlar/KararPDF/2016-
46-nrm.pdf (E.t. 12.02.2024)
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doldurmamis ¢ocuklara yonelik ister rizaen isterse de rizasi hilafina gergeklestirilen tiim
cinsel davraniglar cinsel istismar olarak kabul edilirken, yine on bes yasini doldurmus
ancak fiilin hukuki anlam ve sonuglarimi algilayamayan ¢ocuklar i¢in de ayni anlay1s
benimsenmistir. Kanun koyucu benimsedigi anlayistan, heniiz on bes yasini doldurmayan
cocuklarin cinsel 6zgiirliikklerinin tizerinde tasarruf edemeyecekleri anlayisini mutlak
olarak kabul etmis ve bu hususta bu yas grubu ¢ocuklarin rizalarin1 da gegersiz kabul

etmistir.}3%

Ogretide 15 yasin1 doldurmus magdur icin ayrica fiilin hukuki anlam ve sonuglarini
anlamas1 ve algilama yeteneginin gelismis olmasi1 gibi kosullarin aranmasi
elestirilmistir.}3%! Bu hususta failin isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuglarin1 algilayp
algilamadigi sorumlulugun s6z konusu olmasi i¢in gerekli iken sugun magduru i¢in de bu

1302 yve olmas1 gerekenin magdurun fiilin

hususun aranmasi tartisma konusu yapilmis
hukuki anlam ve sonuglarindan ziyaden fiilin anlam ve sonuglarini algilama yeteneginin
varhginin yeterli oldugu savunulmustur.* Boylelikle magdurun maruz kaldig: fiilin
hukuki mahiyetini bilmesine lizum olmadigi, o filin toplumsal anlamini ve sosyal

degerini kavramasinin yeterli oldugu savunulmustur.*3%*

Cinsel istismar sugunun faili herkes olabilir. Kanunda bu konuda ayrim s6z konusu
olmay1p, kadin/erkek fark etmeksizin herkesin cinsel istismar sugunu faili olabilecegi
anlasilmaktadir. Yine cinsel istismar sugu farkli cinsler arasinda islenebilecegi gibi ayni
cinsler arasinda da islenebilir.**% Failin yasmin kiigiik oldugu hallerde, TCK m. 31
kapsaminda degerlendirme yapilacaktir. Esasen burada tartigmali olan husus hem
magdurun hem de failin on sekiz yasindan kiigiik olmas1 halidir. On bes yasini dolduran

cocuklarin arasinda rizaya dayali bir iliski s6z konusu olmasi1 durumunda, bu hususta

1800 Handan Yokus Seviik, “5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda Cocuklarin Cinsel Istismar1 ve Resit
Olmayanla Cinsel 1liski Suglar1”, sy 5 (2005): 285.

1301 Tezcan, 382.

1392 Taner, Cinsel ézgiirliige Karst Suglar, 272; Memis Kartal, Tiirk Ceza Hukuku 'nda Cocuklarin Cinsel
Istismart, 152; Erden Tiitiincii, “Kriminolojik Degerlendirmeler Isiginda Ceza Hukukunda Fiicur”,
135-36.

1303 Selcen Atag, “Cinsel Istismar ve Resit Olmayanla Cinsel iliskiye Girme Sucu”, icinde Ceza
Hukukunda Kadinin Siddete Karst Korunmasz, ed. Prof. Dr. Nur Centel (XII Levha Yayincilik, 2013),
115; Taner, Cinsel Ozgiirliige Karst Suclar, 272.

1304 Tezcan, Erdem ve Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, 382:Memis Kartal, Tirk Ceza
Hulkuku nda Cocuklarin Cinsel Istismari, 150.

1305 Ozbek vd., Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 360.
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sikayet de yoksa, bu durum ceza hukukunun ilgi alanina girmeyip, tartisma konusu
edilmemektedir. Ancak heniiz on bes yasini doldurmamis iki ¢ocugun riza ile birbirlerine
yonelik gerceklestirdigi cinsel davraniglar ile on bes- on sekiz yas araligindaki ¢ocugun,
heniiz on bes yasin1 ikmal etmemis bir ¢ocukla yasadigi cinsel iliski sonucunda nasil
davranilmasi gerektigi hususu heniiz netlesmis degildir. Zira bu hallerde hangi ¢ocugun

fail olarak degerlendirilecegi tartismasi giindeme gelmektedir.130

Kanunun 103. maddesi incelendiginde, “cocugu cinsel yonden istismar eden” ifadesine
yer verildigi, ¢ocuklar tizerinde gerceklestirilen ve istismar mahiyetinde olan fiillerin
cezalandirildigi anlasilmaktadir. Ancak madde metninden ve maddenin gerekgesinden
istismar mahiyetindeki bu davranislarin nelerden olustugu hususunda agik bir ifadeye yer
verilmedigi goriilmektedir. Bu sebeple cinsel istismar sugunu olusturan davranislarin
neler oldugu 6gretide tartismalidir. Bir goriise gore cinsel istismar sugunda, cinsel saldir
sugunun aksine gocuga yoneltilen cinsel davranislarin gergeklestirilmesi yeterli olup,
ayrica bu davranislarin kii¢ligiin viicut dokunulmazligini ihlal etmesi zorunlulugu
aranmadigindan TCK m. 105 kapsaminda cinsel taciz suguna viicut veren davraniglarin

da gocuga yoneltilmesi halinde cinsel istismar sugu gerceklesmis olacaktir.*3%

Bu goriisiin taraftarlari, 6ncelikle kanunun metni tizerinden yola ¢ikmaktadirlar. Bu
goriise gore cinsel saldir1 sugunun diizenlendigi TCK m.102’nin madde metnine
bakildiginda, “cinsel davranislarla bir kimsenin viicut dokunulmazligini ihlal eden...”
ifadesi kullanilmigken, cinsel istismar sugunun diizenlendigi 103’in madde metninde ise

“cocugu cinsel yonden istismar eden ” ifadesine yer verildigi goriilmektedir. 3%

3.3. Resit Olmayanla Cinsel iliski Sucu

Resit olmayanla cinsel iliski sugu, TCK’nin 104. maddesinde diizenlenmistir.**® Bu

hiikiim ile kanun koyucu 15-18 yas araliginda olan ¢ocuklarin, rizalariyla cinsel iliskiye

1306 Memis Kartal,156-57.
1807 Tezcan, Erdem ve Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, 382; Koca ve Uziilmez, Tiirk Ceza
Hukuku Ozel Hiikiimler, 354; Memis Kartal, Tiirk Ceza Hukuku nda Cocuklarin Cinsel Istismar:, 164.
1308 Tezcan, Erdem ve Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, 386-87; Yokus Seviik, “5237 Sayil
Tiirk Ceza Kanunu’nda Cocuklarin Cinsel Istismar1 ve Resit Olmayanla Cinsel iliski Suclar1”, 284.
Resit olmayanla cinsel iliski: Madde 104- (1) Cebir, tehdit ve hile olmaksizin, onbes yasini bitirmis
olan ¢ocukla cinsel iliskide bulunan kisi, sikayet {izerine, iki yildan bes yila kadar hapis cezasi ile
cezalandirilir.

1309
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girmeleri hususunu ele almistir. Esasinda bahse konu olan sugun temel sekli sikayete tabi
oldugundan, 6gretide kanun koyucunun 15-18 yas araligindaki ¢ocuklarin rizalariyla
cinsel iligkiye girmelerini sug kabul etmedigi savunulmustur.**:® Bu yas grubunda yer alan
cocuklarin cebir, tehdit, hile vb. sekilde iradelerinin ifsat edilmesi yahut cinsel iliskiye
zorlanmasi halinde ise bu durum TCK, m.103’te yer verilen ¢cocuklarin cinsel istismarina
girmektedir. Yine on bes yasini tamamlamasina karsin fiilin hukuki anlam ve sonuglarini
algilayamayan cocuklarla girilen cinsel iliski de rizalart muteber olmayacagindan, yine

TCK m.103/2 kapsamina girecektir.

Hiikmiin ikinci fikrasinda, su¢un magduru ile faili arasinda evlenme yasaginin olmasi
halinden, yani ensest iliskiden bahsedilmis olup, bu durum cezay: artiran nitelikli hal
olarak diizenlenmistir. Bu diizenlemede, magdur ile fail arasinda evlenme yasagi s6z
konusu ise sikayet aranmaksizin takibin yapilacagi ve on yildan on bes yila kadar hapis
cezasinin uygulanacagi hiikiim altina alinmistir. Esasinda bu fikranin tiim ensest iligkileri

cezalandirmadig goriilmektedir.

Ayrica magdur 15-18 yas araliginda olup, fail ile arasinda evlenme yasagi s6z konusu
olup, magdur s6z konusu fiile riza gostermemisse bu halde yine TCK m.103’te yer verilen
cocuklarin cinsel istismar1 sugu olusur. Hiilkmiin son fikrasinda ise bakim ve gozetim
yiikiimliiliigli olan yahut evlat edinme Oncesi koruyu ailelik yapan kimseler tarafindan

gerceklestirilmesi de yine cezayi artiran nitelikli hal olarak diizenlenmigtir.*3:

Resit olmayanla cinsel iligki sugunu, diger cinsel suglardan ayiran 6zellik bu sugta rizanin
sugun olugmasini saglayacak sekilde tipiklige etki etmesidir.®**? Zira TCK m.102’deki
cinsel saldir1 ve TCK m.103/1-b’deki cinsel istismar su¢unda temel unsur bahsi gecen

cinsel davraniglarin hukuken muteber kabul edilecek bir rizanin yoklugunda

(2) (Iptal: Ana. Mah.nin 23/11/2005 tarihli ve E: 2005/103, K: 2005/89 sayili karar1 ile; Yeniden
diizenleme: 18/6/2014-6545/60 md.) Sugun magdur ile arasinda evlenme yasagi bulunan kisi
tarafindan islenmesi halinde, sikdyet aranmaksizin, on yildan on bes yila kadar hapis cezasina
hiikmolunur.
(3) (Ek: 18/6/2014-6545/60 md.) Sugun, evlat edinecegi ¢ocugun evlat edinme Oncesi bakimini
iistlenen veya koruyucu aile iliskisi ¢ergevesinde koruma, bakim ve gézetim yiikiimliiligi bulunan
kisi tarafindan islenmesi halinde, sikayet aranmaksizin ikinci fikraya gore cezaya hilkmolunur.

1310 Zeki Hafizogullar1 ve Muharrem Ozen, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Kisilere Kars: Suglar, 4.
Bask1 (Ankara, 2015), 169.

1811 Artuk vd., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 385.

1312 Berrin Akbulut, “Cinsel Dokunulmazliga Kars1 Suglarda Rizanm Niteligi”, Ceza Hukuku Dergisi 14,
sy 40 (2019): 284.
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gerceklesmesi iken TCK m.104’te ise cinsel iliskinin muteber bir rizanin varliginda
gerceklesmesidir. 3 Ogretide rizayla gergeklesen bir cinsel iliskinin sikayet iizerine
kovusturulmasi ve akabinde o kisinin cezalandirilmasiin su¢ diizenlemesinin kendi
icinde celismesine sebep oldugunu belirten yazarlar bulunmaktadir.***Bu fiilin ceza

hukukunun miidahale alanindan ¢ikarilmasi gerektigi savunulmaktadir.

Zira bahsi gecen hiikiim, cebir, tehdit, hile olmaksizin denilerek iradenin ifsat
edilmedigini, kisinin rizasiyla hareket ettiginin kabuliiyle diizenlenmis olup, hiikmiin
devaminda ise rizanin yok oldugu anlayisiyla sikayet {izerine cinsel iliskinin
sorusturulacaginin ve failin cezalandiracaginin hiikiim altina almasinin, normun kendi

icerisinde ¢elismesine yol actig1 ileri stirtilmiistiir.**®

Resit olmayanla cinsel iligki sugunun magduru, 15 — 18 yas araliginda olup, cinsel iliskiye
riza gosteren yani iradesi cebir, tehdit, hile vb. sekilde ifsat edilmeksizin cinsel iliskiye
giren ve bahsi gecen fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilayan ¢ocuklardir.**¢ Diger
cinsel dokunulmazliga karst suglarda da bahsettigimiz gibi bu sug i¢in de kanun koyucu
kadin/erkek ayrimi yapmadigindan, 15-18 yas araliginda olan her ¢ocuk bu sucun
magduru olabilir. Esasinda resit olmayanla cinsel iligski sugu magdur yoniinden 6zgii bir

sugtur. Ozgii halini olusturan sey ise magdurun yas araligidir. 37

Kanun metninde sucun olusabilmesi i¢in magdurun yast hususunda bir ayrim
yapildigindan, uygulamada magdurun yasinin tam ve dogru bir sekilde tespiti elzemdir.
Ozellikle magdurun kimlik yas: ile fiziksel goriiniimii arasinda ciddi bir farklilik sz
konusu ise magdurun kayith niifus belgesi, varsa dogum raporu, saghk kurulusunda

dogmussa sayet ve baska bir tereddiit de yoksa kimlik yasi, saghik kurulusunda

1813 Agcaoglu, Magduru Cocuk Olan Cinsel Suclarda Suca Siiriiklenen Cocuk, 106.

1814 Mustafa Arslantiirk, Tzirk Ceza Kanunu Uygulamasinda Cinsel Suglar Yargilamadan Uygulamalarla
Somut Olaylarla Pratik Coziimlerle, 7. Baski, Hukuk Dizisi 1376 (Ankara: Seckin Yayincilik, 2023),
516.

1815 Arslantiirk, 542.

1816 Koca ve Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 373; Polat, “Resit Olmayanla Cinsel Iliski
Sugu, Igerdigi Sorunlar ve C6ziim Onerileri” 192.

1817 Memis Kartal, “Resit olmayanla cinsel iliski (TCK.m.104)”, 2087.
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dogmamigsa kemik yas1 tespiti ile yasmnin belirlenmesi gerekir. ¥ Yargitay da

kararlarinda bu yaklagimi benimsemistir.

Resit olmayanla cinsel iliski su¢unun diizenlendigi kanun hiikmiine bakildiginda kanun
koyucunun, cinsel davranis ifadesini degil cinsel iliski ifadesini kullandig1 gériilmektedir.
Esasinda bu husus 6gretide elestirilmistir. Zira hem cinsel saldir1 sugunun diizenlendigi
TCK m. 102’de hem de cinsel istismarin diizenlendigi TCK m.103’te kanun koyucu
cinsel davranis ibaresini kullanmistir. TCK m.104’te cinsel iliski denildigi i¢in cinsel

davranis ile cinsel iligki arasinda bir derecelendirme yapildigi kanaati olusmustur.*s2°

Resit olmayanla cinsel iliski sugunda yer alan cinsel iligki kavrami esasinda, fail
tarafindan cinsel organinin vajinal yahut anal yoldan magdurun viicuduna sokulmasi

olup, oral yolla cinsel organin magdurun viicuduna sokulmasinin*? yahut magdurun

1318 Omer Faruk Keser, Uygulamaya Bakan Yonleriyle Resit Olmayanla Cinsel Iliski Sucu, Birinci Baska,

Hukuk Yayinlar1 Dizisi 3072 (Ankara: Adalet Yaymevi, 2022), 70.

1819 “[ddia, savunma ve tiim dosya kapsamindan, her ne kadar sug tarihinde katilan magdure ile sanmigin
rizast dahilinde iligkiye girdikleri, daha sonra katilan magdurenin sikayet¢i olmasi nedeniyle sanigin
tizerine atili sugu isledigi iddia edilmis ise de, katilan magdurenin goriiniim itibariyle on dokuz
yasinda gosterdigine dair dinlenen tanik beyani, sug tarihinde magdurenin yasini on sekizden biiyiik
oldugunu samga soyledigine dair sanik savunmas: dikkate alindiginda, samigin su¢ kasti bulunmadig
anlasilmakla, samgin miisnet sugtan beraatine karar verimistir. Sanik hakkinda kurulan hiikiimde,
kayden 15.08.1999 dogumiu olup sug tarihinde on yedi yas: icerisinde bulunan katilan magdurenin
yasina sanik tarafindan itiraz edildiginin anlasilmasi karsisinda, sugun olusumu ile niteligine etkisi
bakimindan  dncelikle  magdurenin  yast  iizerinde  durulup, resmi bir kurumda  dogup
dogmadigi arastirilarak, dogmadiginin belirlenmesi halinde yas tespitine esas olacak sekilde kemik
grafileri gektirildikten sonra tam tesekkiillii bir hastaneden icinde radyoloji uzmanimin da bulundugu
saghk kurulundan rapor alinmas: ve duraksama halinde Adli Ty Kurumundan goriis alinarak
magdurenin sug tarihindeki gercek yasimin bilimsel olarak saptanmasindan sonra sanigin hukuki
durumunun tayin ve takdiri gerekirken, yazili sekilde sadece tanitk beyami esas alinarak eksik
arastirma Ve gerekce ile samik hakkinda hata hiikiimlerinin tatbik edilmesi, hukuka aykur
bulunmustur.” Yargitay 9. CD. E. 2021/18841, K. 2023/3596, T.29.05.2023 https://kazanci.com.tr/
(E.t. 24.02.2024)

1820 Ali Tanju Sangiil, “Resit Olmayanla Cinsel liski Sugunda Fail (TCK m.104)”, Ankara Hac: Bayram
Veli Universitesi HuKuk Fakiiltesi Dergisi 25, sy 2 (08 Mayis 2021): 729.

1821 “Yargitay 14. Ceza Dairesi'nin 21.06.2021 tarih ve 2017/1587- 2021/4407 E.K sayili karart ve
dairenin  yerlesmis ictihatlarinda  belirtildigi iizere; 'Resit olmayanla cinsel iligki sucunun
diizenlendigi 5237 Sayili TCK'min 104. maddesinde belirtilen cinsel iliskinin, erkek cinsel organinin
bir kadina vajinal veya anal yoldan ya da bir erkege anal yoldan ithal edilmesi' ile su¢un
olusumundan bahsedilecektir  Mahkememizin kabuliine gorve; samgin magdur ile rizast
ile cinsel temasta bulunarak samgin magdura oral seks yapmasimin ardindan, penisini magdurun
anal bélgesine siirtmesi seklindeki eylemin kanunun aradigi anlamda ve giincel Yargitay ictihatlar
nazara alindiginda, eylemin cinsel iliski kapsaminda degerlendirilemeyecegi...” Yargitay 9. CD. E.
2023/2074, K. 2023/3591, T.29.05.2023 https://kazanci.com.tr/ (E.t. 25.02.2024)
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cinsel uzvuna parmak sokulmasinin®*?? cinsel iligki sayllmayacagi bu sebeple cinsel iligki
ifadesinin dar yorumlanmasi gerektigi ancak viicuda cinsel saikle sair bir cisim
sokulmasinin da bu kapsamda degerlendirilmesinin elzem oldugu o6gretide ifade

edilmistir.'3?

Yine kanun hiikmiine bakildiginda, magdurun cinsiyetine dair bir ayrima da yer
verilmedigi goriilecektir. Bu durumda hem kiz ¢ocuklart hem de erkek ¢ocuklar1 bu sugun
magduru olabilecektir.’®** Ayrica bu sug¢ acisindan hem failin hem de magdurun erkek
cocugu oldugu yahut her ikisinin de kiz ¢ocugu oldugu haller de s6z konusu olabilir.**?
Ancak Yargitay’in kimi kararlarinda, magdurun kadin oldugu hallerde yukarida yer
verdigimiz cinsel iligkinin dar yorumlanmasi nedeniyle failin de kadin olamayacag:
yoniinde kararlar verdigi goriilmektedir.’*® Ogretide de az da olsa taraftar bulan bir
goriise gore kadinlar bu sugun dogrudan faili olamayacaktir.’®?” Ancak baskin olan ve
bizim de benimsedigimiz goriise gore kanun metninde cinsel iliskiden bahsedildigi, bu
iligkinin mutlaka magdurun viicuduna normal yahut anormal yoldan organ sokulmasi
seklinde vuku bulmas1 gerektigine yer verilmedigi, ayrica 18 yasindan biiyiik bir kadin

ile 15-18 yas araliginda olan bir erkek cocugunun cinsel birlikteliginde sirf diihul

1822 “Resit olmayanla cinsel iliski sucunun  diizenlendigi 5237 sayih TCK'min 104. maddesinde

belirtilen cinsel iliskinin, erkek cinsel organinin bir kadina vajinal veya anal yoldan ya da bir erkege
anal yoldan ithal edilmesi olarak anlasilmasi karsisinda, mahkemece sanigin olay giinii on alti
yasindaki magdurenin cinsel organina parmak sokmasi seklinde gerceklesen
eyleminde resit olmayanla cinsel iliski su¢unun kanuni unsurlart itibaryla olusmadig1 gozetilerek
beraati yerine yazili sekilde mahkumiyetine karar verilmesi, ...” Yargitay 14. CD. E. 2021/1587, K.
2021/4407, T.21.06.2021 https://karararama.yargitay.gov.tr/ (E.t. 25.02.2024)

1823 Memis Kartal, “Resit olmayanla cinsel iliski (TCK.m.104)”, 2087; Ersan Sen, Mert Mavis, ve Bugra
Sahin, Uygulamada Ve I¢tihatta Cinsel Suclar Cinsel Dokunulmazliga Ve Genel Ahlaka Kars: Suclar,
2. Baski, Hukuk Dizisi 3386 (Ankara: Seckin Yayincilik, 2024), 138; Taner, Cinsel Ozgiirliige Karsi
Suglar, 478-79; Tuba Kelep Pekmez, “Sugla Korunan Hukuki Deger Cercevesinde Cocuklar Arasinda
Gergeklesen ‘Rizaya Dayali’ Cinsel iliskinin Cezalandirilabilirligi Sorunu”, Kadir Has Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi 8, sy 2 (2020): 183, http://search/yayin/detay/412635.

1824 Kantarci, “Resit Olmayanla Cinsel iliski”, 76.

1325 Keser, Uygulamaya Bakan Yénleriyle Resit Olmayanla Cinsel fliski Sucu, 59.

1826 “Resit olmayanla cinsel iliski sucunun diizenlendigi TCK 'min 104. maddesinin metninde su¢ olarak
tarif edilen cinsel iliskinin, erkek cinsel organinin bir kadina vajinal veya anal yoldan ya da bir erkege
anal yoldan ithal edilmesi olarak tanimlanmas karsisinda, mahkemenin olusa uygun kabuliine gére,
kayden 10.6.1991 dogumlu olup sug tarihinde 15 yasint doldurmus olan magdureyle rizasi ile opiisiip
sevistigi sirada magdurenin cinsel orgamina parmagini soktugu anlasilan hemcinsi samigin, cinsel
iliski boyutuna varmayan cinsel davramglari sebebiyle hukuka aykiriliktan séz edilemeyeceginden
resit olmayanla cinsel iliski su¢undan beraati yerine, yazili sekilde diisme karar verilmesi,...”
Yargitay 14. CD. E. 2012/6729, K. 2014/5373, T.21.04.2014 https://kazanci.com.tr/ (E.t. 25.02.2024)

1827 Erdal Baytemir, Cinsel dokunulmazliga, kisi hiirrivetine ve genel ahlaka kars: suglar: cinsel saldurt,
cocuklarin cinsel istismari, regit olmayanla cinsel istismari, 2. baski, Hukuk yayinlar1 dizisi 460
(Ankara: Adalet, 2009), 301.
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gerceklesmedigi i¢cin sugun olusmayacaginin kabuliiniin ilgili hilkkmiin ihdas amaciyla

uyumlu olmayacagi ve esitlik ilkesiyle de bagdagmayacag1 yoniindedir.

5237 sayili TCK’nin 104. madde hiikmii olan resit olmayanla cinsel iliski sucu
incelediginde bu sugun failinin cinsiyeti a¢isindan kanun koyucunun bir ayrim yapmadigi
ve kanun hilkkmiinden hem kadinin hem de erkegin bu sugun faili olabilecegi
anlagilmaktadir. ¥ Yas ve cinsiyet konusunda bir ayrim yapilmadigi i¢in kanunun
lafzindan, bu sucun bir kadin tarafindan bir erkege karsi, bir erkek tarafindan bir kadina
kars1 yahut bir erkek tarafindan baska bir erkege karsi islenebilecegi anlasilmaktadir. Yine
hiikiimden, failin resit olabilecegi gibi 15-18 yas aralifinda bir ¢ocuk da olabilecegi
anlasilmaktadir. Ancak Ogretide, magdurun 15 — 18 yas araliginda cocuklar olarak
belirlenmesi nedeniyle bu sugun failinin on sekiz yasinit doldurmus kisiler olabilecegini
savunan yazarlar da vardir.®® Yargitay uygulamasinda ise resit olmayanla cinsel iligki

sucunun herkes tarafindan iglenebilecegi yoniinde bir kabul s6z konusudur.3®

Hiikkmiin madde bagligina baktigimiz takdirde, resit olmayanla cinsel iliskiden
bahsedildigi, magdurun resit olmadigindan bahsederken faile dair bir ifadenin olmadigi
goriilmektedir. Ogretide magdurun 6zelliginden yola ¢ikilarak failin dzelliginin tespit
edilemeyecegi ileri siiriilmiistiir.** Yukarida da ifade ettigimiz gibi bazi yazarlar, bu
sucun failinin resit bir kimse olmasi gerektigini, zira kanunun amagsal yorumuyla kanun
koyucunun cinsel olgunluga ulagmis bir kimsenin heniiz cinsel olgunluga ulasmamais bir

kimseyle girdigi cinsel iliskiyi yasakladigin1 ve bu sebeple de heniiz on sekiz yasim

1328 Koca ve Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 372

1329 Koca ve Uziilmez, 372.

1330 “Resit olmayanla cinsel iliski sucundan verilen beraat hiikmiiniin  incelenmesinde;
Magdurenin asamalardaki beyanlarina, sanik ikrarina ve tiim dosya igerigine gore, samigmn, 15 - 18
yas araliginda bulunan magdure ile rizas: dahilinde zincirleme surette cinsel iliskiye girdiginin sabit
oldugu, gerek hiikiim tarihinde yiirirliikte bulunan gerekse hiikiimden sonra 28.06.2014 tarihinde
yayimlanarak yiiriirliige giren 6545 sayili Kanun ile degisik 5237 sayili TCK.nin 104. maddesinde
diizenlenen regit olmayanla cinsel iliski su¢unun failinin yag: ile ilgili olarak herhangi bir
smirlandirma bulunmadigi, 18 yasindan kiigiik failler tarafindan da bu sugun islenmesinin miimkiin
oldugu gozetilmeden, sanigin mahkiimiyeti yerine "Atili sugun failinin on sekiz yasindan biiyiik kisiler
olabilecegi” seklindeki kanuni olmayan vyetersiz gerekceyle beraatine karar verilmesi,
Kanuna aykiri...” Yargitay 14. CD. E. 2014/2241, K. 2015/228, T.15.01.2015,
https://karararama.yargitay.gov.tr/# (E.t. 27.02.2024)

1831 Yener Unver, ed., Il. Tiirkiye-Slovenya Uluslararas: Hukuk Sempozyumu: “cinsel suclar ve evlilik
hukuku”; 6/17-5.2013, Istanbul, Tiirkive = 2. Turkish-Slovenian International Law Symposium:
“sexual offences and marriage law”; 16/17-05.2013, Istanbul, Turkey (Tiirkiye-Slovenya
Uluslararas1 Hukuk Sempozyumu “Cinsel Suglar ve Evlilik Hukuku”, Ankara: Seckin, 2014), 44.
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doldurmayip, cinsel olgunluga ulasmayan bir ¢ocugun bu sugun faili olamayacagini

savunmustur, 133

Kanaatimizce de resit olmayanla cinsel iligki sugunun failinin resit bir kimse olmasi
gerekmektedir. Zira dogal bir fenomen ve temel bir ihtiya¢ olan cinselligin 15-18 yas
araliginda olup, fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilayabilen ¢ocuklar arasinda riza ile
gerceklesmesi halinde sikayet olmaksizin kovusturulamamaktadir. Ayrica mevcut
hiikiimle akran ¢ocuklar arasinda riza ile yasanan cinsel iliskinin takibi zor olmakta,
sikayet hakkinin kime ait oldugu yahut kimin fail kimin magdur oldugunun tespiti hususu
acikliga kavusturulamamaktadir. Fail ve magdur sifatinin birlesmesi, daha 6nce sikayetgi
olanin magdur olmasi gibi sorunlar yasanabilmektedir. Sayet bu eylem cezalandirilacaksa
kanun koyucunun daha agik bir diizenleme yapmasi gerekliligi hasil olmaktadir. Her ikisi
de 15-18 yas araligindaki akran ¢ocuklar arasinda cinsel iliskinin yasanmasi1 halinde hem
magdurun hem de faili tespiti zorlagmaktadir. Ancak bdyle bir cinsel iliskinin s6z konusu
olmasi durumunda, halihazirda her iki cocugun da hem ruhsal hem bedensel manada esit
seviyede bulunmasina karsin yalnizca toplumun cinsel iligkiye yaklasimi nedeniyle, gayet
olagan ve insani bir iligkinin tiim faturasinin erkek ¢ocuga yiliklenmesi adil bir ceza

hukuku anlayis1 olarak addedilemeyecektir.!3%

Resit olmayanla cinsel iligki sugunda, 15 -18 yas aralifinda olan ¢ocuklarla riza ile cinsel
iliskiye girilmesi hususu bu sugun fiil unsurunu olusturmaktadir.?** Sugun olugsmasi i¢in
15 — 18 yas araliginda bir ¢ocukla cebir, tehdit, hileye bagvurulmaksizin yani rizaya dayali
bir cinsel iliskinin yaganmas1 gerekmektedir. Aksi takdirde ¢ocugun cinsel istismar1 sug
s0z konusu olur. Yine failin, 15 — 18 yas araliginda olan magdurun uykulu olmasindan,
sarhos yahut uyusturucu madde etkisinde olmasindan faydalanarak cinsel iliski

yasamasinin da cinsel istismar kapsaminda degerlendirilmesi gerekir.*3®

1382 Atacan Koksal, “Resit Olmayanla Cinsel iliski Sugu, Prof. Dr. Nevzat Toroslu’ya Armagan”, Ankara
Universitesi Yaywnlar: 11, sy 459 (01 Ocak 2015): 695, https://www.academia.edu/97788753/-
Re%C5%9Fit_Olmayanla_Cinsel_%C4%B0li%C5%9Fki_Su%C3%A7u.

1833 Oykii Didem Aydin, “Ceza Hukuku’nun Cagdas lkeleri ve Avrupa Birligi Kriterleri Agisindan Tiirk
Ceza Kanunu”, TBB Dergisi, sy 53 (2004): 104, https://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2004-53-39.

1834 Koca ve Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 373.

1335 Artuk vd., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler,386.
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3.4. Cinsel Taciz Sucu

Taciz kelimesi sozliik anlami itibariyle, “asagilama, gii¢siiz kilma, rencide etme" veya
“tedirgin etme, rahatsiz etme” manalarina gelmektedir.3 5237 sayili TCK’da taciz
kavraminin tanimina yer verilmemistir. Hikkiimde, “bir kimseyi cinsel amagli olarak taciz
eden kigi” denilmistir. TCK m.105’in gerekgesinde cinsel tacizden cinsel yonden ahlak

temizligine aykiri olarak magdurun rahatsiz edilmesi seklinde bahsedilmistir.*s

Ogretide ise cinsel taciz kavram, “bir kisinin bir baskasini rizasi olmadan soézle,
gozleriyle veya bedeniyle, cinselligini hedefleyerek rahatsiz etmesi” ya da “bireylerin
edep ve iffetlerine yonelik rahatsiz edici nitelikteki hareketlerde bulunmasi” seklinde
tanimlanmistir.***® 5237 sayili TCK’nin 105. maddesinde diizenlenen cinsel taciz sugu**,
kisiyi cinsel manada rahatsiz eden ancak o kimsenin viicut dokunulmazligini ihlal

etmeyen cinsel davraniglardir.!34

1336 Cevrimici sozlilk, https://sozluk.gov.tr/ , https://www.etimolojiturkce.com/kelime/taciz  (E.t.
01.03.2024)

187 TCK m.105 gerekgesi:  “Madde  metninde  cinsel taciz  su¢u  tamimlanmistir
Cinsel taciz, kiginin viicut dokunulmazhigimin ihlali niteligi tasimayan cinsel davranmislarla
gergeklestirilebilir. Cinsel taciz, cinsel yonden, ahldk temizligine aykirt olarak magdurun rahatsiz
edilmesinden ibarettir.
Maddenin ikinci fikrasinda cinsel taciz su¢unun nitelikli halleri belirlenmistir. Buna gére, hiyerarsi
veya hizmet iliskisinden kaynaklanan niifuz kotiye kullamilmak suretiyle ya da ayni igyerinde
calismanin sagladigi kolayliktan yararlanilarak kisiye karsi cinsel tacizde bulunulmasi, su¢un temel
sekline gore daha agir ceza ile cezalandirilmay: gerektirmektedir. Cinsel taciz su¢unun sorusturulmasi
ve kovusturulmasi, magdurun sikdyetine bagh tutulmugstur.”

13388 Ozbek vd., Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 396.

1338 Cinsel Taciz madde 105- (1) Bir kimseyi cinsel amagh olarak taciz eden kisi hakkinda, magdurun
sikayeti tizerine, ti¢ aydan iki yila kadar hapis cezasina veya adli para cezasina fiilin ¢ocuga karsi
islenmesi halinde alt1 aydan ii¢ yila kadar hapis cezasina hiikkmolunur.

(2) Sugun;

a) Kamu gorevinin veya hizmet iliskisinin ya da aile ig¢i iliskinin sagladig1 kolayliktan faydalanmak
suretiyle,

b) Vasi, egitici, ogretici, bakici, koruyucu aile veya saglik hizmeti veren ya da koruma, bakim veya
gozetim yiikiimliliigii bulunan kisiler tarafindan,

) Ayni igyerinde ¢alismanin sagladigi kolayliktan faydalanmak suretiyle,

d) Posta veya elektronik haberlesme araglarinin sagladigi kolayliktan faydalanmak suretiyle,

e) Teshir suretiyle, islenmesi halinde yukaridaki fikraya gére verilecek ceza yari oraninda artirilir. Bu
fiil nedeniyle magdur; isi birakmak, okuldan veya ailesinden ayrilmak zorunda kalmig ise verilecek
ceza bir yildan az olamaz.”

1340 Artuk vd., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler,391; Koca ve Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler,
377-78.
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Cinsel taciz sugu, temas icermeyen, viicut dokunulmazligini ihlal etmeyen ancak
magduru rahatsiz eden cinsel davraniglardir.* Hiilasa cinsel taciz, bir kimsenin viicut
biitlinliigiinii ihlal etmeden, ona temas etmeden ama onu hedef alarak cinsel amagla bir
s0z soylemek, cinsel mana barindiran bir hal hareket yahut tavir sergilemek ve karsi tarafi
rahatsiz etmek seklinde tanimlanabilir.’3* Cinsel taciz sucu, cinsel dokunulmazliga karsi
suclar arasinda mahiyet itibariyle en hafif olanidir.’** Zira hem bedensel temas icermez

hem de diger cinsel suglara nispeten ongoriilen miieyyide daha hafiftir.

Cinsel taciz sugunun s6z konusu olabilmesi i¢in mutlak surette fail tarafindan magdurun
viicuduna temas edilmemesi gerekir. Aksi halde temas iceren cinsel davranislar, cinsel
taciz suguna degil, sartlari saglamak sartiyla diger cinsel suglara viicut verecektir.
Ogretide cinsel taciz sugunun, 765 sayili TCK’daki s6z atma ve sarkintilik suclarinin
diizenlendigi alan1 korumay1 amacglamak i¢in ihdas edildigi dile getirilse de ozellikle
sugun nitelikli halleriyle toplum nezdinde kirilgan, zayif ve savunmasiz kimseler olan
cocuklarin yahut failin tahakkiimii altinda olan veya faille ayn1 aileden olan kimselerin,

son olarak patronunun tacizine ugrayan calisanlarin gozetildigi sdylenebilir.'3#

Cinsel taciz sugunun maddi unsuru, viicut dokunulmazligini ihlal etmeyen/viicuda temas
icermeyen, cinsel arzulari tatmin gayesiyle gerceklestirilen, cinsel saldir1 boyutuna
ulagsmayan **° ancak muhatabim1 rahatsiz eden, ahlaki temizlige aykir1 cinsel

davraniglardir.

TCK m.105’te diizenlenen cinsel taciz hiikmiiniin lafzina baktigimiz takdirde, kanun
koyucunun bir kimseyi seklinde bir ifade kullandigini, bu ifade ile sugun magduru

acisindan bir 6zellik arz etmediginin anlasildigini***® cinsel taciz sucunda magdurun

1341 Arslantiirk, Tiirk Ceza Kanunu Uygulamasinda Cinsel Suclar Yargilamadan Uygulamalarla Somut
Olaylarla Pratik Coziimlerle, 583.

1342 Didem Yeldan, Uygulamada Cinsel Suc¢lar, Genisletilmis ve Giincellenmis 3. Baski, Hukuk Dizisi
2322 (Ankara: Segkin Yayincilik, 2023), 522.

1343 Taner, Cinsel 0zgiirliige Karst Suglar, 503.

1344 Giilsah Kurt, “5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Taciz Sugu”, i¢inde Prof. Dr. Ugur
Alacakaptan’a Armagan (Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2008), 509.

1345 yokus Seviik, “5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglar1”, 272.

1346 Bas, “Tiirk Ceza Hukukunda cinsel taciz sugu”, 1152.
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failden farkli bir cinsiyete sahip olabilecegi gibi faille ayn1 cinsiyette de olabilecegini***

ve cinsel taciz sugu agisindan magdurun yasinin da énemli olmadigini sdyleyebiliriz.

Cinsel taciz sugunun magduru, kadin-erkek herkes olabilir. Magdur ile fail aym
cinsiyetten olabilecegi gibi farkli cinsiyetten de olabilir. Yine kanunun lafzindan
magdurun evli ya da bekar olmasi arasinda da bir ayrim gozetilmedigi goriilmektedir.
Ogretide yer bulan bir goriise gore cocuklar da bu sugun magduru olabilir. 6545 sayili
kanunla degisiklik yapilmadan evvel 6gretide yer bulan az sayida yazar tarafindan,
cocuklara karsi cinsel taciz sugunun islenemeyecegi savunuluyordu. Bu yazarlara gore
cocuklara yonelik bedensel temas igermeyen ancak cinsel ozgiirliige de miidahale teskil

eden davranislar, cinsel istismar suguna viicut veriyordu.'34

Cinsel taciz sugunun faili hususunda da kanunda 6zel bir diizenlemeye yer verilmemistir.
Kanunun lafzindan, cinsel taciz sugunun failinin herkes olabilecegi anlagilmaktadir.
Failin gen¢ ya da yasli olmasi, evli ya da bekar olmasi neticeyi degistirmeyecektir.
Yalnizca magdur yahut failin yasinin 18’den kii¢iik olmas1 hali hem genel hiikiimler hem
de cinsel taciz sugunda cezayi artiran nitelikli haller bakimindan 6nem arz edecektir.
Ayrica cinsel taciz sugunun failinin cinsiyeti a¢isindan da bir ayrima yer verilmedigi, bu
nedenle hem kadinin hem de erkegin bu sugun faili olabilecegi seklinde yorum yapmak

da miimkiindiir.t*4
3.5. Cinsel Dokunulmazhiga Kars1 Suclarda Magdur Beyaninin ispat Degeri

Magdur beyaninin alinmasi, daha once siklikla ifade ettigimiz gibi islenen sugtan otiirii
hukuki menfaati zarar goren kimselerin, siipheli ve sanik gibi yargilamaya konu olayin
ilk ve dogrudan tanmigi ***° olmasi sebebiyle muhakemede beyanma basvurulmasi
hadisesidir. Magdur veya suctan zarar goren kimselerin beyanlarina basvurulurken,
yemin hari¢ tanikliga iliskin hiikiimler uygulanarak, bu kimseler muhakemede tanik

olarak dinlenebilir. (CMK, m.236) Magdur veya sugtan zarar gorenin beyani bu sebeple

1347 Ahmet Caner Yenidiinya, “5237 Sayili Yeni Tiirk Ceza Kanunu’nda Cinsel Dokunulmazliga Karst
Suglar”, Legal Hukuk Dergisi, sy 33 (Eyliil 2005): 3311.

1348 Tbrahim Diilger, “Cocuklarin Cinsel Istismar1”, Fasikiil Hukuk Dergisi, sy 6 (2010): 41; Kurt, “5237
Sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda Cinsel Taciz Sugu”, 514.

1349 Koca ve Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 378.

1350 Bijrtek, Ceza Muhakemesinde Delil ve Ispat, 172-73.
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tanik beyani olarak degerlendirilmeyip, siipheli/saniktan baska bir taraf beyani olarak

kabul edilmektedir.135!

Muhakemede, delillerin toplanilmas1 ve degerlendirilmesi, maddi hakikate ulagilmak i¢in
onemli bir stiregtir. Elde edilen delillerin degerlendirilmesi asamasinda hakimin vicdani
bir kanaate ulagmasi elzemdir. Toplanan delillerin degerlendirilmesi siirecinde, hakimde
vicdani kan1 olusmuyorsa ve bu durum da akla, mantiga, bilimsel gerceklere uygun bir
sekilde gerekgelendirilebilirse siipheden sanik yararlanacaktir. %2 Bu sebeple
muhakemede yalnizca delillerin toplanilmasi ile yetinilmeyip, bu delillerin hem kendi
icerisinde hem de elde edilen diger delillerle birlikte kiil halinde degerlendirilmesi ve
akabinde maddi vakiaya dair bir “olus” veya “kabul” lin pargasi olup olmadig1 hususu

incelenip, karar verilmesi gerekmektedir.3

Cinsel dokunulmazliga kars1 suclar, herkesin malumu oldugu gibi diger suclara nispeten
ispatt zor olan suglar arasindadir. Bu suglarin siklikla mahrem alanlarda, gozden uzak
yerlerde islenmesi, sugun islendigi anda genellikle magdur ve failin yalniz olmasi,
kendilerinden baska bu duruma tanik olan kimsenin olmamasi, su¢un akabinde magdurun
yasadigl toplumsal ve ruhsal baskinin maddi hakikate ulasmayi zorlastirmasi gibi
sebepler, bu sugun ispatin1 gii¢lestiren hususlardan bazilardir. Daha 6nce ayrintilariyla
bahsettigimiz beyan delili hakkindaki tartismali hususlar, cinsel suclar agisindan da

gecerliligini korumaktadir.

Cinsel suglar agisindan da beyan delilinin siibjektif bir vasfinin olmasi, kisinin alg1 ve
saglik gibi Ozellikleriyle yakindan ilgili olmasi, uzun siiren yargilamalar nedeniyle
vakianin lizerinden uzun vakit gegmesi ile alinan beyanin siipheli hale gelmesi, yine kendi
icerisinde tutarli olsa dahi bir bagka beyan ile taban tabana zit olmasi halinde hangi
beyana Ustiinliik taninacag: sorunsali ve yine birden fazla defa alinan magdur beyaninin

magduru travmatize etmesi sebebi ile magdurun ya adli mercileri durumdan haberdar

1351 Centel ve Zafer, Ceza Muhakemesi Hukuku, 2022, 283.
1852 Bijrtek, Ceza Muhakemesinde Delil Ve Ispat, 261.
1358 Birtek, 463.
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etmemesi ya da dogru olmayan beyanlariyla siireci bitirmeye ¢alismasi/mercileri yanlig

yonlendirebilmesi bu delili tartismal1 hale getirenler sebeplerdendir.*®>

Cinsel suglarda magdur beyani, yukarida da ifade ettigimiz gibi magdurun olaymn tek
tanig1 oldugu suglardan olmasi hasebiyle somut delil vasfindadir. Bu suglar ekseriyetle
magdur ile failin tek basina oldugu hallerde islendigi i¢in magdur beyani disinda delilin
olmadigi, vahameti yiiksek olan suclardan oldugu i¢in de magdurun yasananlari
hatirlamak istemeyip unutmaya calistigi, bu sebeple magdurun anlatilarinin degisebildigi
ancak onemli olanin ana hatlariyla uyumlu olmasi gerekliligi, aksi bir beklentinin ise
maddi hakikate ulasirken her seyin delil olabilecegi ilkesine aykiri diisecegi hususlari

ogretide savunulmusgtur. '3

AIHM, cinsel suglarda yalnizca magdur beyanina dayamildigi hallerde taraf devletlere
baz1 yiikiimliiliikler getirmistir. ATHM, bir kararinda birbiriyle celisen beyanlar disinda
baskaca delilin olmadig1 bir olayda, verilen beyanlarin giivenilir olup olmadigini kendi
baglami1 igerisinde degerlendirilmesini ve olaya dair tiim kosullarin da bu
degerlendirmeye dahil edilmesini kabul etmis ve magdurda siddetin izleri yoksa yahut
yine magdurdan bir yardim ¢agris1 gelmemisse ve beyan delilinden baskaca bir delil de
yoksa cinsel sucun ispat edilemeyecegi seklindeki tavri elestirmistir. Esasinda ATHM,
gorgii sahidi yahut siddet izleri gibi dogrudan delilin olmadig1 hallerde cinsel sucun
ispatinin zor oldugunu kabullenmekle beraber, maddi vakiaya dair tiim olgularin
incelenmesi gerektigini ve olaya dair tiim kosullarin da magdurun rizasinin olup olmadigi
hususuna odaklanarak degerlendirilmesi gerektigini, magdura degil failin davraniglarina
odaklanilmasini, magdurun olaymn vahametinden otiirli travmatize olabilecegini, olay
aninda saldirgana direnmeme seklinde pasif bir karsilik verebilecegini, anlatilarinin
travmaya bagl karisik ve eksik olabilecegini ifade etmistir. Ayrica AIHM, magdurun

iddialarinin makul argiimanlarina dayanmasini ve aksinin ispat edilmemis olmasini karar

1354 Bacaksiz ve Bayzit, “Yargitay’in Cinsel Dokunulmazliga Kars1 Suglarda Ispata Yaklasimi Prof. Dr.

Durmus Tezcan’a Armagan”, 387-88.
Ersan Sen ve Bugra Sahin, “Yargitay Kararlar1 Isiginda Cinsel Dokunulmazliga Karsi Suglar”, Terazi
Hukuk Dergisi 17, sy 185 (Ocak 2022): 119-20.
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vermek hususunda yeterli gormiisti. =~ Bu hususta taraf devletin etkili koruma

saglayamadigina hiikkmetmistir.®®

AIHM benzer bir kararinda ise 5 yasinda olan bir ¢ocuga cinsel istismarda bulundugu
iddiastyla yargilanip hiikiim giyen bagvurucunun, kii¢iigiin beyani1 disinda baskaca bir
delil olmadigi, diger delillerin ¢ocugun beyanindan hareketle dolayli delil oldugu,
¢ocugun beyaninin onun yoklugunda alindigi ve kendisine soru sorma imkani
taninmadig1r ve bu sebeple adil yargilanma hakkinin ihlal edildigi iddiasiyla yapmis
oldugu basvuruyu incelemistir. AIHM basvuru neticesinde, beyan disinda baskaca delilin
olmadig1 hallerde magdur ile sanigin menfaati arasinda bir denge kurulmasi gerektigi,
saniga magdurun beyani alinirken haber verilmesi, magdurun beyani ayri bir yerde
alinacaksa saniga gorsel/isitsel bir kayitla goriismeyi dinleme imkanin verilmesi, miilakat
sonrast ¢gocuga dogrudan yahut dolayli olarak soru sorma imkanin saglanmasi ve saniga
etkili bir itiraz hakki verilip savunma hakkinin kisitlanmamasi yoniinde karar

vermistir.*37

AIHM Kkararlar1 ve Yargitay igtihatlar1 agisindan magdur beyanin tek delil oldugu cinsel
suclarda, bahse konu fiilin siibut bulup bulmadig1 hususu ekseriyetle tartismalidir. Beyan
disinda delilin olmadig1 bu durumlarda fiilin siibut bulup bulmadigi hususunda yapilacak
degerlendirmeler icin Ogretide bazi goriisler ileri siiriilmiistiir. Esasinda 6gretide kural
olarak her temas iz birakir prensibi soz konusudur. Bu prensipten hareketle ozellikle
cinsel dokunulmazliga kars1 suglarda, sugun islendigi yer ve magdurun bedeni iizerinde
faile dair birtakim iz ve emarelere rastlamak miimkiindiir.***® Ancak yukarida da ifade
ettigimiz gibi iz birakan temas, cinsel saldir1 ve cinsel istismar suglarinin nitelikli hali
olan ve viicuda temasin 6tesine gecen organ yahut sair cisim sokulmasi suretiyle islenen
halleri i¢in muhtemeldir. Zira bu hallerde failin, magdurun rizas1 hilafina onunla cinsel
iliskiye girmesi soz konusu oldugundan gerek magdurun direncini kirmak suretiyle

gerekse de bedensel anlamda ona kars1 zor kullanarak bu sucu isledigi goriilmektedir.

1% AJHM, M.C. v. Bulgaria, n0.39272/98, 4 Aralik 2003, https://hudoc.echr.coe.int/tur#{%22itemid%-
22:[%22001-61521%22]} (E.t. 06.03.2024)

1857 ATHM, A.s. v. Finland, No:40156/07, 28 Eyliil 2010, (E.t. 06.03.2024)

138 Hiiseyin Delibalta, “Ceza Muhakemesinde Maddi Deliller ve Cinsel Saldir1 Suglarinda Ispat”
(Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Malatya, inonii Universitesi Saglik Bilimleri Enstitiisii Adli
Tip Anabilim Dali, 2020), 68, https://acikbilim.yok.gov.tr/bitstream/handle/20.500.12812/12237-
4/yokAcikBilim_10330487.pdf?sequence=-1&isAllowed=y.
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Bahsi gecen suglar bakimindan, genellikle tenha yerlerde gerceklesen olay mahallinde
faile ait delillere rastlanabilmekte; su¢ sonrasinda yapilan adli muayene sonucunda ise
magdurun bedeninde fiile iliskin izler tespit edilebilmektedir. Bu izler genellikle fiilden
evvel magdurun viicuduna ilag¢ zerk edildi mi? Yahut magdurun direncini kirmak i¢in
alkol yahut uyusturucu madde kullanildi m1? Yine organ yahut sair cisim,
oral/anal/vajinal bdlgeden mi sokuldu? Seklindeki sorulara verilen cevaplardan
olusmaktadir. Zira zor kullanarak yapilan bu fiiller, mutlaka bedensel anlamda iz
birakacaktir. Yine fiil esnasinda fiziksel siddet uygulandi mi, olayin akabinde bolgesel
yahut bedensel bir yikama s6z konusu oldu mu gibi hususlarin aydinlatilmasi ile de bu

izlere ulasilabilecektir.

Ancak yukarida da ifade ettigimiz gibi 6zellikle temas igermeyen yahut iz birakan temas
icermeyen suglar agisindan delil elde edebilmek giictiir. Bu hallerde yalnizca magdurun
beyani s6z konusu olabilmektedir. Bu hallerde nasil bir yaklasim sergilenmelidir? Bir
goriise gore magdur beyani delili tek bagina ispata elverislidir. Ayrica baska bir delile
ithtiyag yoktur. Bir bagka goriise gore ise magdur beyani tek basina ispata elverisli olmayip
mutlaka bir yan veya ek bir delil ile desteklenmelidir. Bu son goriis, onceki iki yaklasimi
birlestirerek her olayin kendi ozellikleri g¢ercevesinde ayr1 ayri degerlendirilmesi
gerektigini savunmaktadir. Bu baglamda, bazi durumlarda magdur beyaninin tek basina
ispat icin yeterli olabilecegini kabul ederken, baz1 durumlarda ise magdur beyaninin tek

basina yeterli goriilmeyecegini ve baska delillere ihtiya¢ duyulacagini ifade etmektedir.
3.5.1.Beyan1 Tek Basina Yeterli Goren Goriis

Ceza muhakemesinde ama¢ maddi hakikate erismektir. Maddi hakikate ulagsma
maksadiyla muhakemede vyiiriitiilen ispat faaliyeti, tiim suclar a¢isindan aymidir. Ispata
iliskin ilkelerin herhangi bir su¢ acisindan uygulanmamasi yahut farkli uygulanmasi
diisiiniilemez. ***° Ancak cinsel dokunulmazliga kars1 suglarda oldugu gibi bazi suclarda
ispat ve siibutun giicliigii bu suclar acisindan kimi zaman Ceza Muhakemesi ile uyumlu
olmayan ¢esitli baz1 yontemlerin gelistirilmesine yol agmistir. Cinsel dokunulmazliga

kars1 suglar da bahsini ettigimiz bu suglardan biridir.

1359 Birtek, Ceza Muhakemesinde Delil ve Ispat, 261.
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Ogretide bir yazar cinsel ozgiirliige karsi suclari, siiphenin en cabuk sekilde ileri
stiriildiigii, ¢ok zor kabullenilen ve yine ¢ok zor ispat edilen siklikla 6zel problemleri
iceren suclar seklinde ifade etmistir. *° Calismamizin bu boliimiinde ayrintilarini
anlattigimiz cinsel dokunulmazliga karsi suglarin, cinsel taciz sugu disindakileri bedensel
temas igermektedir. Organ veya sair cisim sokulmas1 gibi bedensel temas iceren cinsel
suclarda somut bir delil elde etme imkani olabilirken, tacizde delil etmek zorlagmaktadir.
Esasinda sarkintilik diye ifade ettigimiz ani hareketlerle yapilan cinsel davranislarin
neticesinde bir kimsenin viicut dokunulmazliginin ihlal edilmesi**®* sugunda da ispat
hususunda zorlanilmaktadir. Zira bir kimsenin viicuduna ani hareketlerle temas edilmesi
halinde, goriilebilecek izler birakilamayabilir. Bu halde sarkintilik ve cinsel taciz gibi

temasin s6z konusu olmadigi bir sugun siibutu hususunda delil elde etmek zordur.

Goriildugi tizere cinsel suclar, genellikle fail ve magdurun arasinda yasanmakta ve onlar
disinda olaya tanik olan kimse olmamaktadir. Hal bdyle olunca, magdurun basina gelen
bu olaya -kendini dogrulayacak baskaca bir delil yoksa- kisileri inandirmasi ve ikna
etmesi zorlasacaktir. %2 Bu sebeple cinsel dokunulmazliga karsi islenen suglarda
magdurlar, eger durumlarini heniiz kendileri ve failden baska bilen yoksa, basina gelen
hadiseye kimseyi ikna edemeyecegi, kollugun da bu fiille ilgilenmeyecegi, magdurun
rizasinin oldugunun diisiiniilecegi, tiim bu ¢abalarin da zaman kaybi1 olacagi anlayisiyla
ekseriyetle susmakta ve bu suglar karanlikta kalmakta, bu durum da gergekten islenmis

sug sayisinin ¢ok daha az goriinmesine yol agmaktadir. %63

Cinsel saldir1 vakalarinin ¢ogunun adli birimlere hi¢ yansimadigi, magdurlarin
ekseriyetle utandigi, sisteme giivenmedigi, teshir veya alay edilme korkusu yasadigi
yahut failden korktugu ya da bilgi eksikligi yasadigi i¢in sustugu, ihbarin ise magdur
disinda baska kaynaklardan geldigi goriilmektedir.?®* Ayrica magdurlarin sugun neden

oldugu travmadan hemen kurtulabilmek adina adli birimlere haber vermemesi, adli

1360 Ayse Nuhoglu, “Cinsel Su¢ Magdurunun Beyam ve Ispat”, icinde Kadina Yénelik Cinsel Siddete
Karsilastirmali Hukukun Yaklagimi (Istanbul: Istanbul Barosu Kadin Haklar1 Uygulama Merkezi,
2002), 50.

1361 Mehmet Emin Artuk ve Mehmet Emin Alsahin, “Sarkintilik Fiili”, Ankara Universitesi Hukuk
Falkiiltesi Dergisi 4, sy 65 (2016): 3252-53.

1362 Coskun, Cinsel Su¢larin Ispatinda Magdur Beyan: Delili, 239.

1363 Cahit Can, Toplumsal fnsanin Evrensel Dogas: ve Cinsel Suclar, 2. Bask1 (Ankara: Siyasal Kitabevi,
2012), 454.

1864 Oguz Polat, Kriminoloji ve Kriminalistik Uzerine Notlar, Giincellenmis 5. Baski, Hukuk Dizisi 582
(Ankara: Seckin Yayincilik, 2022), 155.
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birimlerin haberdar olmasi ile ayni travmay1 yeniden yasayacagini diisiinmesi, yine cinsel
suglara dair Kkiiltiirel Onyargilar nedeniyle faili kendisinin cesaretlendirdiginin

diisiinebilecegi ihtimalleri nedeniyle sessiz kaldig1 goriilmektedir. 36

Magdurlarin  goziinden bakildiginda, adli mercilerin 6zellikle cinsel suglarin
sorusturulmasinda faillere hosgoriilii davrandiklari, yasanan vakada magdurlarin da
kusurlu olduklar1 6nyargisiyla hareket ettikleri anlayis1 hakimdir. Cinsel su¢ magdurlari
uzun yillar tecaviiz miti olarak sOylenip kabul goren; “hichir kadin kendi istegi disinda
tecaviize ugramaz, tiim kadinlar tecaviize ugramak konusunda gizli bir arzuya sahiptir
yahut kadinlar tecaviize once riza gosterip daha sonra tecaviize ugradim seklinde yaygara
koparan kindar kisilerdir.” seklindeki inanislarin etkisini stirdiirdiigii kanaatindedir.'*6
Halbuki bu yaklasimlar cinsel suc¢larin basitlestirilmesi, cinsel siddetin devam etmesi ve
failin korunmasina sebep olmaktadir. Ogretide yer bulan bir goriise gore bu mitler,
magdura nasil davranilmasi hususunda etkili olmakta, faili koruyup, cinsel siddetin

siirmesine katki sunmaktadir.'*¢” Hal boyle olunca cinsel su¢lar aydinlatilamamaktadir.

Cinsel taciz viicutta fiziksel iz birakmayan bir sugtur, zira viicut temas1 olmadan islenir.
Esasinda halihazirda pek cok cinsel sugun oldugu vakada fiziksel iz olmadig1 gibi var
olan delillerin ortadan kaldirilmas1 da miimkiindiir. Nadiren bir kimsenin baska bir kimse
ile temas1 esnasinda, lif, kil yahut benzeri mikroskobik maddelerin gecisi s6z konusu
olup, bu izler sorusturma icin 6nem arz edebilir.**® Ancak magdurun vaktinde adli
birimleri durumdan haberdar etmemesi yahut ge¢ haber etmesi nedeniyle var olan

delillerin elde edilmesi de imkansizlasabilir.

Yapilan arastirmalar, cinsel su¢ magdurlariin biiytik bir kisminda gozle gortiliir fiziksel
yaralanma bulgusunun olmadigini, bu nedenle cinsel dokunulmazliga karsi suglarin s6z
konusu oldugu hallerde magdurda her zaman fiziksel kanit elde edilemedigini

gostermektedir. ABD’de yapilan bir aragtirma, cinsel su¢ magduru olan 348 denegin

1365 Nuhoglu, “Cinsel Sug Magdurunun Beyan1 ve ispat”, 50.

1366 Katherine Lawson ve Elvera Anselmo, Sexual Assault Intervention Manual (Chicago: Rape
Information and Counseling  Service, 1981), 4, https://www.nlm.nih.gov/exhibition/-
confrontingviolence/assets/transcripts/OB12007_200_dpi.pdf.

1367 Hayes, Lorenz ve Bell, “Victim Blaming Others”.

1368 polat, Kriminoloji ve Kriminalistik Uzerine Notlar, 350.
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%098’inde fiziksel veriye rastlanilmadigini gostermistir.*® Yapilan baska bir caligsmada da
ortaya konuldugu tlizere, cinsel istismara ugrayan c¢ocuklarin biiylik ¢ogunlugunda -
Ozellikle akut olmayan donemde muayene edildiklerinde- genital ya da anal bolgede
yaralanma bulgularina rastlanmamaktadir. Nitekim yakin tarihli bir arastirmada, akut
olmayan donemde muayene edilen 1160 cinsel istismar magduru kiz ¢ocugunun yalnizca
%2,2’sinde (26 ¢ocukta) tanisal nitelikte fiziksel bulgu saptanmistir. Buna karsilik, akut
donemde degerlendirilen 340 cocugun %21.,4’linde (73 ¢ocukta) yaralanma bulgular
tespit edilmistir. ¥ Yine cinsel saldiri magduru olan kimselerde, genital bolgede
travmanin siddeti, magdurun yasi, fiziksel gelisimi, fiile mukavemet gostermesi yahut
rizast vs. gibi degiskenlere bagli olarak lezyonlar olusabilmektedir.**”* Bu bulgular
magdur beyanlariyla uyumlu oldugu takdirde sorusturma i¢in 6nemli deliller halini
almaktadir. Ancak cinsel saldir1 vakalarin bir kisminda da gozle goriilebilir lezyona

rastlanilmamaktadir.32

Aragtirmalara gore, genital yaralanmalar yakin zamanda fiziksel temas yasandigini
gOsteren bir veri olmakla birlikte, temasin tam olarak ne zaman gerceklestigine dair kesin
bilgi veremez. Ayni sekilde, genital yaralanmanin bulunmamasi da cinsel saldirinin
gerceklesmedigi anlamina gelmemektedir. Ayrica 2013 yilinda yiiriitiilen bir ¢alisma,
cinsel saldiri magdurlarinda genital yaralanmanin %35 ile %87 arasinda degistigi, bu
sebeple cinsel saldir1 sugunun tespiti i¢in genital yaralanmanin sart olmadigi, bu durumun
en yaygin nedeninin ise elastik yapidaki himen dokusu oldugu yoniindedir.*”® Ayrica
himen muayenesinde saptanan bazi bulgularin istismarla iliskisi tartismali olup, bu

konuda kesin bir griis birligi bulunmamaktadir.*"*

1369 Imran Bilgehan Duman, S. Serhat Giirpmnar ve Abdulkadir Yildiz, “Evaluation of Physical, Genital
and Psychiatric Examination Findings in Female Sexual Assault and Sexual Abuse Victims”, The
Bulletin of Legal Medicine 28, sy 1 (27 Mart 2023): 50 vd.

1870 Joyce A. Adams, Karen J. Farst ve Nancy D. Kellogg, “Interpretation of Medical Findings in
Suspected Child Sexual Abuse: An Update for 2018,” Journal of Pediatric and Adolescent
Gynecology 31, no. 3 (2018): 225.

1871 Hakan Kar ve C. Ozdemir, “Cinsel Siddet”, icinde Olgularla Adli Tip ve Adli Bilimler, ed. Halis
Dokg6z (Akademisyen Kitabevi, 2020), 433 vd.

1872 Sevki Sozen, “Ergenlik déneminde cinsel istismar olgularinda adli tibbi”, Tiirk Pediatri Arsivi 46, sy
1 (15 Mart 2011): 37.

1373 Ozlem Yilmaz vd., ““Elastic Hymen with A Large Inner Diameter’ in Cases of Sexual Violence: Legal
and Social Consequences”, The Bulletin of Legal Medicine 28, sy 3 (30 Kasim 2023): 275.

1874 Himenin alt kenarinda tabana kadar uzanan centik gibi baz1 anatomik bulgularin cinsel istismarla
iliskili olabilecegi ileri siiriilmekle birlikte, bu tiir bulgularin travmaya bagh oldugunu kesin olarak
ortaya koyacak uzman goriis birligi bulunmamaktadir. Dolayisiyla, yalnizca himen muayenesi yoluyla
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Yapilan ¢aligmalar, cinsel saldiriya ugradigi iddiasiyla basvuran ve yas ortalamasi 16.3
olan 214 kiz ¢cocugunun yaklasik %21 ’inde herhangi bir anormal bulguya rastlanmadigini
ortaya koymaktadir. Benzer sekilde, ilk cinsel birlesme sirasinda magdurlarin %40 ila
%80’inde kanama ya da fiziksel yaralanma bulunmadigin1 gésteren veriler de mevcuttur.
Ergenlik Oncesi ¢ocuklara iligskin arastirmalar ise, saldiridan sonraki ilk 24 saat i¢inde
gerceklestirilen muayenelerde DNA’nin  biiyilk oranda elde edilebildigini
dogrulamaktadir. Boyle vakalarda erken muayenenin 6nemi hatirlatilsa da erken
muayenelerde dahi spesifik bulgulara rastlanilmamasi ile siklikla karsilasilmaktadir.
Vakanin iizerinden 7 ile 10 giin gecmesi ile eylemin fiziksel izleri de silinmektedir. *7°
Bu nedenle fiziksel bulgu ile yetinilmemesi, magdurun ruhsal durumunun da tespit

varligina mutlak bir dayanak olusturmaz.13

Hal bdyle olunca, kimi zaman magdurun viicudunda bir bulguya rastlanilmamakta kimi
zaman ise magdur yasadigi travmatik olaydan otiirii psikolojisinin de etkisiyle
yikanmakta ve var olan delilleri kendisi yok etmektedir. Bdyle bir vakada yargi
makamlarinin karar verebilmesi icin elinde iki delil kalmaktadir; magdur beyani ve fail
beyani. Bu realiteden haberdar olan baz1 hukukgular da cinsel su¢larda magdur beyaninin

tek basina delil kabul edilmesi ve hiikkme dayanak olmas1 gerektigini savunmaktadir.®”

Hiilasa cinsel dokunulmazliga karst sug¢larda, magdurun disinda kimsenin tanmik
olmamasi, tenha yer ve zamanlarda islenmesi, gizli kalmasi, magdurlarin ihbar
etmemesi/sikayetci olmamasi gibi nedenlerle delil elde etme konusunda sikintilar

yasanmaktadir. Bu sebeple diger suglarin ispatinda bagvurulan ispat araglarina cinsel

cinsel istismarm her zaman saptanamayabilecegi kabul edilmektedir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Adams
etal., “Updated Guidelines for the Medical Assessment,” 85. Himenin agiklig1, genellikle 0,5 ila2 cm
arasinda degismekte olup; agikligin normalden genis, yapisinin elastik ya da loblu olmas: durumunda,
hymende herhangi bir yirtitk meydana gelmeksizin cinsel iliski gergeklesebilir. Toplumda %10 ila
%30 oraninda rastlanan bu duruma ozellikle dikkat edilmesi gerekmektedir. Ayrintili bilgi igin bkz.
Santos JC, Neves A, Rodrigues M ve Ferrdo P, “Victims of Sexual Offences: Medicolegal
Examinations in Emergency Settings,” Journal of Clinical Forensic Medicine 13 (2006): 300-303;
Yildiz, M., Cinsel Saldiri Olgularinda Makroskobik ve Kolposkopik Muayene Bulgularinin
Karsilastirilmas: (Uzmanlik Tezi, Mersin Universitesi Adli Tip Anabilim Dali, 2013).

1875 Adams et al., “Updated Guidelines for the Medical Assessment,” 82;Catherine White ve lain McLean,
“Adolescent Complainants of Sexual Assault; Injury Patterns in Virgin and Non-Virgin Groups”,
Journal of Clinical Forensic Medicine 13, sy 4 (May1s 2006): 173 vd.

1876 Nuyhoglu, “Cinsel Su¢ Magdurunun Beyan1 ve Ispat”, 62.

1877 Coskun, Cinsel Suglarin Ispatinda Magdur Beyan: Delili, 239.
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vakalarda bagvurulamamakta ve siibut i¢in magdur beyani ile sanik beyani arasindaki
miicadele neticesinde hiikiim tesis edilmeye calisilmaktadir. Cinsel suglarda delil etme
imkanmimin azligi nedeniyle de Yargitay uygulamasinin dayanagi olan magdur beyaninin

tek basina ispata yeterli olup olmadigi tartismasi ortaya ¢ikmaktadir.2%

Tiim bu anlatilanlardan o6tiirli, 6gretide cinsel suglar agisindan ispat kiilfetinin yer
degistirmesi ve boyle vakalarda cinsel su¢ ihbarinda bulunan kimsenin fiili durumunun
sucun islendigi hususunda bir karine olarak kabul edilmesi gerektigi ileri siiriilmiistiir. Bu
durum karsisinda bazi hukukgular, cinsel su¢larda magdur beyaninin tek basina delil
olarak kabul edilmesi gerektigini, aksi takdirde magdurlarin yargilama siirecinde ikincil
magduriyet yasayacaklarini ifade etmektedir. Onlara gére magdur beyanini agikca
cliriiten herhangi bir delil bulunmadigi siirece, bu beyanin dogrulugundan siiphe

edilmemeli ve beyan dikkate alinmalidir.

Son olarak, 6gretide cinsel suglarda mahkumiyet hiikmiiniin tesisi i¢in magdurun faile
mukavemet gostermesi sart1 aranmamasi gerektigi ileri siiriilmiistiir. Cinsel eyleme rizasi
olmayan magdurun, eylem sirasinda bir de faile diren¢ gosterip failden fiziksel olarak
zarar gOrmesi beklenmemelidir. Ayrica magdurun faile karst fiziki mukavemet
gOstermesinin cinsel sugun rizaya aykiri olarak islendigine dair bir karine olusturdugu
anlayisinin da artik geride kaldig1 unutulmamalidir.®®”® Zira magdur icinde bulundugu
durumun vahameti nedeniyle korku veya ¢aresizlik hissedip mukavemet gosterememis
yahut birden fazla kisinin cinsel saldirisina ugrayip onlara direnmis iken sonraki faile riza
gostermek mecburiyetinde kalmis olabilir. Bu durumda magdurun direnmesi kosullar

icerisinde anlamsiz hale geliyorsa, cebrin varligi kabul edilir. 38

Magdurun riza gosteremeyecek 6lgiide savunmasiz ve direngsiz bir halde iken gosterdigi
riza fiili mesru hale getiremeyecektir. Ayrica failin zor kullanmas: yahut zor kullanma
tehdidinin varlig1 da ve yine baski ve zorlamanin s6z konusu oldugu hallerde de rizanin

var olup olmadig1 hususu 6nem tagimayacaktir. Ayrica zor kullanma yahut zor kullanma

1378 Birtek, Ceza muhakemesinde delil ve ispat, 560-61.

187 Oykii Didem Aydm, “Yeni Tiirk Ceza Kanunu’nda Cinsel Dokunulmazliga Kars1 Suglar”, 2005,
https://www.turkhukuksitesi.com/makale_175.htm.

1380 Topal, Cinsel su¢lar, 192.
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1381 yonelmesi halinde de rizanm

tehdidinin, magdurun disinda {igiincii bir kisiye
varligindan bahsedilemeyecektir. Bu sebeple artik magdurun cinsellige rizasi olmadiginin
belirlenmesi  yeterli  kabul edilmekte ve magdurun direng¢  gdstermesi
beklenmemektedir. 132 Cinsel dokunulmazliga karsi islenen suglarda, kanaatimizce
magdurun rizasinin varligi veya yoklugu, olaym hukuki degerlendirmesinde temel

belirleyicilerden biridir.

Ancak zamanla cinsel su¢larda, magdur ile failin beyanlar1 arasinda kalindiginda mutlak
anlamda magdur/kadinin beyanina iistiinliik taninmasi anlayis1 yerlesmistir. Bu anlayisa
gore bir kimse cinsel taciz/saldirtya ugradigini iddia ediyorsa, beyanina itibar edilmelidir.
Zira hi¢ kimsenin sebepsiz yere kendisini bdyle zor bir durumun i¢ine sokmayacagina
kanaat edilmistir.?*®® Bu anlayisla cinsel su¢larda magdurun/kadinin beyani en 6nemli

delil halini almistir ve kadinin beyani esastir sdylemi gelistirilmistir.

Ne var ki, magdur beyaninin tek basina mahktmiyet i¢in yeterli kabul edilmesi, ancak bu
beyanin inandirict Ve giivenilir bulunmasi halinde miimkiindiir. Kanaatimizce, magdur
beyan1 her somut olayda igerigi, olus sekli, tutarliligi ve diger delillerle olan uyumu
yoniinden titizlikle degerlendirilmelidir. Zira ceza muhakemesinin temel ilkelerinden biri
olan siipheden sanik yararlanir ilkesi geregi, siiphe yenilmedigi siirece yalnizca magdur
beyani ile mahkimiyet hitkkmii kurulamaz. Ancak beyanin inandiriciligi saglanir, ic
tutarlilig1 ve destekleyici ispat araglariyla ortiismesi halinde magdur beyani tek basina da

mahkamiyete yeterli delil olarak kabul edilebilecektir.

1381 “By durumun séz konusu olabilmesi i¢in bahse konu sahsin, yaninda bulunan ve onunla iligki icinde
olan kisiyle arasinda yakin bir bagin bulunmasi, gerceklestirilen ya da gerceklestirilecek olan zarar
ya da kotiiliigiin, istenileni yapmas: ve talep edilen iizerinde etkili olmasi gerekmektedir. Bu durumda,
tictincii kigiye yonelik bu tir bir uygulama esliginde diger bir sahsin wrzina gegilmesi halinde yine
rizanin olmadigr soylenebilir. Ciinkii fail bu sayede, magdur iizerinde istedigi yonde etki yaparak
magdurun kendi arzuladigi sekilde hareket etmesini saglamaktadr. Cocuguna zarar verilecegi
tehdidiyle cinsel iliskiye zorlanan anne ile ¢ocuguna yénelik cinsel saldirrya engel olabilmek icin
kendisiyle cinsel iliskide bulunulmasini teklif eden anne érnegi bu durumu net bir sekilde ortaya
koymaktadwr.” Topal, 192.

1382 Topal, 192.

1883 “Cinsel su¢ magduru olmak, toplumda kadwn: kiiciik diisiiren, hor gériilmesine neden olan bir
durumdur ve bu nedenle yalan ihbarda bulunmak, hem bir su¢ teskil edecegi gibi, hem de ihbarct
kadina toplum nazarinda ikinci bir zarar verecektir. Bu goriise gore, faille magdur arasinda énceden
bir tamisiklik soz konusu ise, magdurun yalan su¢lamada bulunup bulunmadig:, fail ile magdur
arasindaki iliskiler, ihtilaflar arastrilarak belirlenebilecektir.” bkz. Nuhoglu, “Cinsel Sug
Magdurunun Beyan1 ve Ispat”, 63.
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3.5.2.Beyani Tek Basina Yeterli Gormeyen Goriis

Bu goriisiin taraftarlarina gére magdurun beyani baska delillerle desteklenmedigi takdirde
katiyen muteber degildir.**®* Tek basina mahkumiyet hilkkmiine esas alinamaz. Buna
gerekce olarak oncelikle cinsel suglarin uzak, tenha ve kapali yerlerde islenmesi hususu
ileri siirilmistiir. Kimselerin goérmedigi, duymadig1 yerlerde islenen cinsel suglari
aydinlatmak igin yeterli ve ispat kabiliyeti olan delil elde etmek giigtiir. Diger suglara
nispeten pek gizli islenen, kameralarin olmadig1 yahut ¢cekmedigi yerlerde, izbe kdselerde
gergeklesen bu fiile tanik kimse olmadigi i¢in olayin tek tanig1 olan magdurun beyanina

itibar etmek diginda yol kalmamaktadir.*3

Hal boyle olunca ve fiille magdurdan baska tanik da olmayinca mahkumiyet hilkmiiniin
magdur beyani ilizerine tesis edilmesi bazi haksiz uygulamalari da beraberinde
getirmektedir. Cinsel sug¢larin muhakemesinin magdurda ikincil bir magduriyete sebep
olacagi kaygisiyla, magdurun hakikati oldugundan farkli anlatabilme ya da ¢arpitabilme,
herhangi bir sebeple faili suglayabilme, ondan intikam almay1 isteyebilme veya onu

cezalandirma amac1 giidebilme vs. ihtimalleri gz ardi edilmektedir. 3%

Esasinda magdur beyani alinirken yemin hari¢ tanikliga iligkin hiikiimlerin uygulanmasi
sebebiyle kanun koyucunun magdura tanik muamelesi yaptig1 ancak magdurun beyaninin
tanikligin geregi olan objektif ve tarafsiz olma 6zelliklerini tasimadigi, bu sebeple teknik
olarak magdur beyanina tanik beyani1 gibi davranilmamasi**®’ ve tanik beyaninin delil
degerinde olacagi kanaatiyle hareket edilmemesi gerektigi 6gretide ileri siirtilmuistiir. 3%
Zira magdurun beyanini siipheli hale getirecek ve magdurun beyanina daha itidalli daha
temkinli yaklagsmay1 gerektirecek bazi hususlarin varligindan bahsedilmektedir. Bu
hususlar ekseriyetle delilin kaynaginin mahiyetinden dogan ve hakimin vicdani kanaate
ulagmast i¢in mutlaka tartismast ve bu vesile ile siipheyi bertaraf etmesi gereken

hususlardir. Bunlar ilk olarak magdurun yasi, ruh sagligi, magdurun intikam alma ihtimali

1384 Bacaksiz ve Bayzit, “Yargitay’in Cinsel Dokunulmazliga Kars1 Suglarda ispata Yaklagimi Prof. Dr.
Durmus Tezcan’a Armagan”, 389.

1385 Gokhan Taneri ve Didem Yeldan, Cinsel Su¢larda Beraat, 3. Baski, Hukuk Dizisi 2144 (Ankara:
Seckin Yaymcilik, 2022), 23.

1386 Coskun, Cinsel Su¢larin Ispatinda Magdur Beyan: Delili, 240.

187 “Magdur ya da sugtan zarar gérenin beyani, tanik beyam olarak degil; “sanmiktan gayri tarafin
beyani” olarak kabul edilmeli ve olayin ¢oziimii bakimindan delil olarak kullanilabilmelidir.” BKz.
Yenisey, “Ceza Muhakemesi Hukukunda (Hukuka Uygun Bir Sekilde Elde Edilmis Delil)”, 20.

1388 Bijrtek, Ceza Muhakemesinde Delil ve Ispat, 560-61.
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yahut saniga zarar vermek icin olayin vahametini artirmasi ve en sonunda hi¢ vuku
bulmayan bir hadiseyi nefret, intikam yahut menfaat temini maksadiyla olmus gibi

anlatmasi ihtimalleridir.238°

Muhakemede tanik muamelesi géren ve beyani yemin hari¢ tanikliga iliskin kurallara
gore alinan magdurun beyani, esasinda tam olarak tanik beyan1 gibi degildir. Daha 6nce
de degindigimiz gibi tanmigin, duyu organlar1 araciligiyla elde ettigi ve muhakemede
anlattig1 beyanlarin objektif oldugu kabul edilir.?*° Sayet tanik, vakiay1 anlatirken sahsi
yorum ve degerlendirmelerini de eklerse beyani, tanik beyani olarak degerlendirilmez.
Zira tan1gin olaya dair sahsi degerlendirmeleri tanik beyani kavramina dahil degildir.**
Magdurun tanikligi halinde ise magdurdan tarafsiz olmasi beklenemez.*? Hal bdyle
olunca akla, magdur beyaninin delil mahiyetinde olabilmesi i¢in ceza yargilamasinda
tan1gin, o davanin taraflarindan biri olmamasi kurali gelir. *% Zira vakianin tarafi olan bir

kimseden yasananlar1 objektif bir sekilde anlatmasi beklenemez.*3

Sugun magdurunun objektif olmayacagini takdir edip akabinde tanik olarak tarafsiz bir
sekilde bilgi vermesini beklemek dogru degildir.’** Halihazirda magdur, davaya katilma
talebinde bulunup muhakemenin siijesi olmadig: takdirde yani katilan sifatin1 almadigi
stirece tanik olarak dinlenebilecektir. Aksi takdirde hem muhakemenin siijesi olup hem
de taniklik birbiriyle bagdasmayacaktir.?®*¢ Daha once de degindigimiz gibi magdurun
tanik olarak beyaninin alinmasi diger taniklardan da farkli usulle yapilmaktadir. Yemin
verilemeyen ve yalan sdyledigi takdirde yalan taniklik suguyla da yargilanamayan ve
davada taraf olan magdurun beyani tek bagina mahkumiyet hiikmiiniin tesisi i¢in yeterli

ve elverisli degildir.

Ogretide baz1 yazarlar, magdur beyaninin yalniz basina cinsel sugun ispati i¢in yetersiz

oldugunu sdyleyip, bunu da cinsel su¢ magduru kadinlarinin pek ¢ok sebeple gercegi

1389 Birtek, 561.

1890 Feyzioglu, Ceza Muhakemesi Hukukunda Taniklik, 78.

1391 veli Ozer Ozbek, Koray Dogan, Piar Bacaksiz, Ceza Muhakemesi Hukuku, 17. Baski, (Ankara:
Seckin Yaymcilik, 2024), 615.

1392 Erem, Adalet Psikoloji, 347.

1393 Kunter, Muhakeme Hukuku Dali Olarak Ceza Muhakemesi Hukuku, 1986, 585.

1394 Bozdag ve Sariusta, “Ceza Yargilamasinda Magdurun Beyani ve Delil Degeri”, 530.

1395 Erem, Adalet Psikoloji, 347.

13%6  Kose, “Ceza Muhakemesinde Tanik Beyanmin Delil Olarak Degerlendirilmesi”, 197; Avsar, “Ceza
Muhakemesinde Tanik Beyaninin Tartigilmast ve Degerlendirilmesi”, 52.

273



oldugundan farkli aksettirebilecegi ihtimaline dayandirmaktadir. Bu gorlisii savunan
yazarlara gore su¢un magduru olan kadin, sehirde yasayan ve ekonomik 6zgiirliigii olan
bir kadinsa bu durumu erkege kars1 santaj amagl kullanabilecek iken sayet kadin kirsalda
yasayan bir kadinsa ya bekaretini kaybettigi i¢cin ya da esinden bagka bir kimse ile iligki
yasadig1 i¢in ayiplanacagi diisiincesi ile boyle bir yola tevessiil edebilir. Ayni yazarlar
cocuklarin da esinden intikam almak isteyen anneleri tarafindan yonlendirilebildikleri ve
yalan soylemeye tesvik edilebilecekleri gerek¢esiyle magdur beyan delilinin tek basina

ispat kabiliyeti olmadigini savunmaktadir.*3%

Yine bu goriisiin savunuculari, kadinin i¢inde buldugu durumu mazur géstermek i¢in bu
yolu secebilecegini, kimi zaman para sizdirmak i¢in santaj araci olarak kimi zaman ise
cinsel birliktelik yasadigi ve evlenmeye yanagsmayan sevgilisini evlilige zorlamak icin
ithbar/sikayetlerde bulunabilecegini ileri siirmektedir. Cinsel suglarin toplumda infial
uyandirmast nedeniyle magdurlarin daima ezilen, ¢aresiz kimseler oldugu 6nyargist ile
hareket edilmesi kimi hallerde fail/sanig1 caresiz birakmaktadir. Kadinlarin yukarida
ifade ettigimiz nedenlerle rizaya dayali cinsel iliskilerini zorla gerceklesmis gibi sikayet
etme durumunda kaldiklarinda dahi beyanlarina itibar edilip, fail/saniklara agir cezalar
verilebilmektedir.**®® Ayrica, beyan delilinin kimi zaman sehven (yanilma), kimi zaman
ise kasten (aldatma amaciyla) ger¢ege aykiri olabilecegi; bu nedenle yalnizca ikrar veya
isnada dayanilarak mahkimiyet hilkmii kurulmasinin, baska delillerin bulunmamas: ve
sliphenin giderilememesi gerekcesiyle yiiksek mahkeme tarafindan bozuldugu ifade

edilmektedir.13%

Ozellikle eskiden beri devam eden ve iffet (namus) karinesi olarak tanimlanan,
magdurun/kadinin beyaninin ciddiye alinmasit hususunda Yargitay’in belirledigi bir kriter
s6z konusudur. Ogretide, Yargitay’in cinsel suglarda magdur beyani disinda delil elde
edilemeyen durumlarda, magdur beyanini 'iffetli kadin' ve 'iffetsiz kadin' ayrimi
cercevesinde degerlendirdigi; magdurun iffetli kabul edilmesi halinde beyanina itibar

edildigi ve magdurun iffetiyle ilgili kanaatin, beyanin inandiricilig1 agisindan bir dl¢iit

97 Kocaoglu, Yarg: kararlar: isiginda cinsel dokunulmaziiga karst suglar, 545-48.
1398 Coskun, Cinsel Suclarin Ispatinda Magdur Beyam Delili, 240-41.
1399 Bozdag ve Sariusta, “Ceza Yargilamasinda Magdurun Beyani ve Delil Degeri”, 588.
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olarak benimsendigi ileri siiriilmiistiir.}*®° Béyle bir durumda higbir kadinin haksiz bir
ihbarda bulunarak iffetini ortaya atmayacagi'*®* ve aksi durumun ise hayatin olagan

1402

akisina aykirt olacagi™“ yoniinde bir yaklasim benimsenmistir.

Ogretide Yargitay’in benimsedigi bu anlayis yazarlarca elestirilmistir. Giiniimiiz
toplumunda milli ve manevi degerlere bagliligin azaldii, modern toplum yapisinin
degismesi ile bireylerin de degistigi, cemiyet hayatinin bozuldugu, kisilerin de bir amag
ugruna iffetini ortaya atabilecegi ileri siiriilmiistiir.*®® Ayrica Yargitay’in benzer pek ¢ok
kararinda magdurenin i¢inde bulundugu durumdan 6tiirii (hamilelik, toplum baskis1 vb.)
sebeplerle kendini kurtarabilmek ve yaptigint mazur gosterebilmek adina yalan soyledigi
ve bu sebeple de hiikkmiin bozuldugu 6gretide yazarlarca dile getirilmistir.*** Bu sebeple
Birtek tarafindan, Yargitayca benimsenen bu fiili karinelerin yalnizca bir varsayimdan
ibaret oldugu ve muhakemede tam bir vicdani kanaat i¢in bu karinelerin delil kuvvetine

esdeger bir ispat aract haline getirilmesinin ise sakincali oldugu ileri siirilmiistiir.*4%

140 QOlcay Karacan, “Kadinin Beyam Esastir Ilkesi ve Baglamsallik”, Ankara Universitesi Hukuk
Faliiltesi Dergisi 71, sy 3 (20 Ekim 2022): 1292 vd. “ Gérgii tanigr bulunmayan olayda, kendisini
sugtan kurtarmaya ydnelik olarak inkarda bulunabilecegi diisiiniilen sanik savunmast yerine,
saptanabilen bagska bir amact bulunmadig: gibi, heniiz geng ve bekar bir gen¢ kiz olmasi nedeniyle
kendi iffetine zarar verecek sekilde yalan da soyleyemeyecegi degerlendirilen magdurenin, bastan
itibaren kendi icinde tutarli, Yazi Isleri Miidiirii S. §., Bassaver vekilleri E. A., Y. O. B., I. B. ve
Bagssavc: E. O.'in ifadeleriyle de uyum gésteren iddialarina itibar etmek gerekmistir. ” YCGK, E.
2008/5-187, K.2009/128, T.26.05.2009, https://kazanci.com.tr/ (E.t. 12.03.2024).

1401 “Iffetini ortaya koyarak samiga iftira atmasimi gerektirecek herhangi bir neden bulunmayan
magdurenin, asamalardaki istikrarli beyanlari, tanik anlatimlari, sanik savunmast ve tiim dosya
kapsamu birlikte degerlendirildiginde, olay tarihinde magdurenin yanina gelerek ona arkadaslhk
teklifinde bulunup ondan hoslandigini soyleyen sanigin, magdurenin yanindan uzaklagmak istemesi
tizerine kolundan tutarak ayni beyanlar: tekrar etmesi seklindeki eylemi bir biitiin olarak cinsel taciz
sugunu olusturdugu halde, yazili gerekge ile ¢cocugun basit cinsel istismari sugundan beraatine karar:
verilmesi,

Kanuna aykiri,...” Yargitay 14. CD. E. 2012/5737, K. 2014/3807, T. 24.03.2014

https://karararama.yargitay.gov.tr/ (E.t. 12.03.2024).

“...katilan magdure ile samk arasinda katilan magdurenin samiga iftira atmasimi gerektirecek

nitelikte bir husumet bulunmamasi, katilan magdurenin iffetini ortaya koyar ve ablasinin aile birligini

zedeler bir sekilde samiga bu nitelikte iftira atmasinin hayatin olagan akisina uygun diismemesi
nedenleriyle sanigin sugtan ve cezadan kurtulmaya yonelik beyanlarina itibar edilmemistir.” Yargitay

9. CD., E. 2023/6154, K.2023/6011, T.05.10.2023, https://kazanci.com.tr/ (E.t. 12.03.2024).

103 Coskun, Cinsel Suglarin Ispatinda Magdur Beyan: Delili, 240.

1404« Magdurenin 2009 yilinda gerceklestigini belirttigi olaywn iizerinden gecen bes yillik siire zarfinda
bu olaydan hi¢ kimseye hichir asamada hi¢bir sekilde bahsetmemesine karsilik nisanlisi ile cinsel
iliskiye girdikten ve nisanlistmin kendisini bagskas: ile cinsel iliskiye girmesi dolayisiyla terk
etmesinden sonra anlatip sikayet¢i olmasmn kendisine tecaviiz edildigi yoniinde baska dosyalarda
da rastlamildigi iizere topluma ve cgevresine kendi durumunu mesrulastirmak amaglh savunma
gelistirdigine kanaat getirilmesi karsisinda...” Yargitay 9. CD., E. 2021/9749, K.2023/5373,
T.20.09.2023, https://kazanci.com.tr/ (E.t. 12.03.2024).

1405 Bijrtek, Ceza Muhakemesinde Delil ve Ispat, 565, dipnot 382.

1402
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Yargitay bu karinenin yani sira cinsel su¢ magdur beyanini degerlendirirken, magdurla

fail arasinda iftira atmay: gerektirecek bir husumetin bulunup bulunmadigi***® magdurun

kendi onur ve namusunu ilgilendiren bir konuda iftira atmayacagi”’ magdurun

beyanlarinin samimi ve tutarli olup olmadigi**® magdurenin icinde bulundugu durumu

mazur gostermek igin sikayet¢i olup olmadigi*® magdurun sikayeti olaydan ne kadar

zaman sonra yaptigi *'° magdurenin anlatimlarimin somut delillerle uyumlu olup

olmadigi**** seklindeki hususlar1 da degerlendirmektedir.

1406

1407

1408

1409

1410

1411

“Cinsel dokunulmazliga karsi suglarin niteligi geregi bu su¢larda sanik ve magdur beyani, bu beyani
destekleyen doktor raporlari, sanik ve magdur arasinda iftira atmayr gerektirecek bir husumetin
bulunup bulunmadig: birlikte degerlendirerek sugun siibutu hakkinda karar verilebilecegi...” YCGK,
E. 2022/9-60, K.2023/613, T. 22.11.2023, https://kazanci.com.tr/ (E.t. 12.03.2024). “Her ne kadar
santk asamalardaki savunmalarinda su¢lamayi reddetmis ise de oz ¢ocugu olan magdurenin ona
yonelik iftira atmasi igin makul hichir sebebin bulunmamas:...” Yargitay 9. CD., E. 2021/15271,
K.2023/8424, T.13.12.2023, https://kazanci.com.tr/ (E.t. 12.03.2024).

“ Kendi onur ve namusunu ilgilendiren bir konuda iftira atmas: igin gegerli sebep
bulunmayan magdurenin asamalarda degismeyen istikrarli anlatimlari ve tiim dosya kapsamina
gore, magdurenin olay giinii  Diyarbakir ilinden Kocakoy ilgesine gitmek icin  minibiise
bindigi, bir siire sonra bosalmasi iizerine aracin tekli koltuguna oturdugu, bunu géren samigin
bulundugu yerden kalkarak magdurenin oturdugu koltugun arkasindaki yere oturduktan sonra, elini
koltukla pencere arasindaki bosluktan uzatarak magdurenin arkasindan gégiis kismindan baslayarak
kalcalarima dogru elleyerek iizerine anli sugu isledigi sabit oldugu halde, delillerin
degerlendirilmesinde yanilgiya diisiilerek yazili sekilde beraatine karar verilmesi, Kanuna aykir:...”
Yargitay 14. CD. E. 2013/3697, K. 2014/14333, T. 16.12.2014 https://karararama.yargitay.gov.tr/
(E.t. 12.03.2024).

“Suca stiriiklenen ¢ocukla sinif arkadasi olup aralarinda arkadashiktan ote bir goniil iligkisi
bulunmayan katilan magdurenin, ona béylesine bir su¢ isnadinda bulunmasimi gerektirir bir
husumetinin bulunmamas, asamalarda o6zde degismeyen istikrarli beyanlarmda olayr tiim ayrintisi
ile basindan sonuna kadar anlatmasi, adli goriisme degerlendirme raporunda cocuk gelisim
uzmaninin, katilan magdurenin ifadesinde anlarnig cinsel istismar
Oykiistintin sSamimi ve tutarli oldugu, olaylar: abartmadan oldugu gibi aktarabildigine dair bilimsel
goriisti, katilan magdurenin evine gelir gelmez basindan gegenleri sicagi sicagina annesine
anlatmasi...” Yargitay 9. CD., E. 2023/9281, K.2023/8760, T.21.12.2023, https://kazanci.com.tr/
(E.t. 12.03.2024).

“Magdurenin rahatsizlanmast iizerine hastaneye gétiriildiigiinde 22 haftalik hamile oldugunun
ogrenilmesi tizerine magdurenin sikdyet¢i olmasi, magdurenin bu tarihe kadar ailesinden kimseye
tecaviize ugradigina dair bir beyanda bulunmamasi, sanigin da magdure ile rizast ile birlikte oldugu
yontinde savunmasi karsisinda, magdurenin zor
iddiasimin durumunu ¢evreye mazur gostermek diistincesinin  sonucu kabul edilmesi gerektigi ve
eylemin zorla gercgeklestigine dair her tirlii siipheden uzak, kesin ve inandirict delil bulunmadig
gozetilerek samigin beraati yerine mahkiimiyetine karar verilmesi...” Yargitay 14. CD. E. 2012/6645,
K.2012/7000, T. 20.06.2012 https://karararama.yargitay.gov.tr/ (E.t. 12.03.2024).

“Magdurun sikayete konu olay hakkinda yetkili makamlara 22 haftalik hamileyken basvurmasindan
dolayr sikayete iligkin beyanlarimin gergege uygun olmadigimi belirtmistir.” Yargitay 14. CD., T.
20.06.2012., E6645/7000 (E.t. 12.03.2024).

“Magdurenin asamalardaki ¢eliskili beyanlari, adli muayene rapor icerikleri, olay giiniine dair
sunulan goriintiiniin magdurenin anlatimiyla uyumlu olmamasi, savunma, tanik beyani ile tiim dosya
kapsami nazara alindiginda samigin iizerine atili sugu isledigine dair cezalandwuilmasina yeter, her
tiirlii siipheden uzak, kesin ve inandirict delil bulunmadigr gozetilerek beraati yerine yazili sekilde
mahkumiyetine karar verilmesi...” Yargitay 14. CD. E. 2019/2048, K.2020/3367, T. 08.09.2020,
https://karararama.yargitay.gov.tr/ (E.t. 12.03.2024).
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Esasinda Kita Avrupasi delil sisteminde, beyan delilinin muhakemede kullanilmasi i¢in
bahsini ettigimiz bu kriterlerden farkli olarak baska bazi kosullar 6ne siiriilmiistiir. Bu
kosullarla, beyan deliline dayali bir muhakemede ispatin tam saglanabilmesi
amaclanmistir. Bu kosullardan biri, ayn1 vakiaya iliskin ayni1 beyan1 veren en az iki kisinin
olmasi ve bu iki kisinin vakiay1 bizzat miisahede etmesi seklindedir. Bagka bir kimseden
edindigi bilgilere gore beyanda bulunanlarin yahut sanigin ikrarim1 duydugunu iddia
edenlerin sdylediklerinin tam bir delil olmadig1 ve beyanin kesin olmasi gerektigi de ifade

edilmistir. 1412

Tiim bu anlatilanlardan hareketle, magdur beyaninin cinsel suglarin ispati hususunda
ispata muktedir bir delil olarak degil de bir delil baslangici olarak kabul edilmesi
gerektigi, bu yolla sikayetin dikkate alinacagi ifade edilmistir.***® Yargitay da kimi
kararlarinda cinsel suc¢lar acisindan magdurun beyanlarinin -beyanin muhteviyatinin da
g6z Onilinde bulundurarak- kamu davasmin agilmasi i¢in yeterli delil oldugunu
benimsemistir.**** Bu gorlisii savunanlar, tehdit ve hakaret gibi sucglarda dahi magdur
beyaninin tek basmma mahkiimiyet hilkkmiine esas alinmadigini; bu nedenle, toplum
nezdinde ¢ok daha fena addedilen ve daha agir yaptirimlar 6ngoriilen cinsel suglar
bakimindan yalnizca magdur beyanina dayanarak mahkimiyet karar1 verilmesinin adil
olmayacagini savunmaktadir. Ayrica, bu suglara iliskin farkli bir uygulamaya

gidilmesinin hukuken gerekgelendirilemeyecegi 6gretide ileri siiriilmiistiir.14*

Hiilasa magdurun her beyanini dogru kabul etmenin, cinsel suglar 6zelinde magdur
oldugu iddiastyla ihbar ve sikayette bulunan kimselerin beyanlarina sorgusuz bir sekilde

itibar etmenin, erkege nispeten fiziksel mahiyette daha zayif olan kadinin her halde

1412 Frangois Garraud, “Kita Avrupasi Delil Sistemi Tarihi”, gev. Devrim Aydin, Ceza Hukuku Dergisi
11, sy 32 (Aralik 2016): 202.

1413 Yiicel, Adalet Psikolojisi, 39.

1414 “Cinsel istismar su¢larinda sucun niteligi geregi tanik, kamera kaydi vs. gibi delillerin bulunmasinin
¢ok zor oldugu, magdurun beyani, yasi, sugun ortaya cikig sekli, magdurda akil hastaligi olup
olmadigi, beyani alinirken yapilan gézlem gibi hususlarin sugun aydinlatiimasi i¢in onem arzettigi
cihetle, olayr ayrintnili bir sekilde anlatan magdurun kurgulama yaparak iftira atmasimin hayatin
olagan akisina aykiri oldugunun anlasilmast karsisinda, siipheli hakkinda ¢ocugun cinsel istismar
sugundan kamu davasi agmaya yeterli delil bulundugu, delillerin takdir ve degerlendirme yetkisinin
mahkemeye ait oldugu cihetle, itirazin kabuliiyle kamu davasimin agilmasina karar verilmesi yerine,
yazili sekilde reddine karar verilmesinde isabet goriilmemistir.” Yargitay 9.CD. E. 2023/8653, K.
2023/7154, T. 02.11.2023 https://kazanci.com.tr/ (E.t. 12.03.2024).

1415 Bacaksiz ve Bayzit, “Yargitay’in Cinsel Dokunulmazliga Karst Suglarda Ispata Yaklagimi Prof. Dr.
Durmus Tezcan’a Armagan”, 387; Coskun, Cinsel Suclarin Ispatinda Magdur Beyan: Delili, 243.
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magdur kabul etmenin pozitif ayrimciligin siirlarin1 asmak olacagi ve bu sekilde gergek
anlamda bir esitligin saglanamayacagi vb. gibi neticelerinin olacaginin, bu sebeple daha
adil, daha esit ve hukuki anlamda daha giivenilir bir muhakeme i¢in beyanin sinanmast,

stiphenin bertaraf edilmesi gerektigi 6gretide savunulmustur.1416
3.5.3. Karma Goriis

Son olarak bu hususta ileri siiriilen {i¢iincii goriis ise karma goriistiir. Karma goriise gore
magdurun beyani cinsel suglarin ispati i¢in hem yeterlidir hem yeterli degildir. Bu
sOylenen karmasik gibi goriinse de esasinda bu goriisiin temelinde yatan husus, her olayin
miinferiden degerlendirilmesidir. Yani bir kural belirleyip tiim vakialara uygulamak
yerine her olaylr miinferiden degerlendirip magdur beyaninin smnanmasinin akabinde,
hakimde vicdani kanaat olusmus ve siiphe de bertaraf edilmisse, beyan1 hiikme esas

almaktir.

Yargitay’in da yukarida bahsi edilen goriislerden birini tamamen kabul etmedigi, her olay1
kendi sartlar1 icerisinde degerlendirdigi ve pragmatik bir yaklagimla karar verdigi
goriilmektedir. ¥ Kimi kararlarinda Yargitay magdur beyanini baska higbir delil
olmamasina kargin mahkumiyet hiikkmiine esas alinip ceza verilmesi gereken vakialar
olarak kabul ederken!*® kimi hallerde ise beyan disinda delil olmadig1 ve siiphenin de

sanik lehine yorumlanmasi gerektigi yoniinde pragmatik kararlar#® vermektedir.

1416 Coskun, Cinsel Suclarin Ispatinda Magdur Beyan: Delili, 243 vd.

1417 Coskun, 244.

1418 Magdur beyan1 hususunda muhalefet serhi “Magdurlarin beyanlarini dogrulayan baskaca bir delil
olmadigindan mahkumiyet hiikmii verilemez. Delil olmayan hallerde
yalnizca magdur beyanina itibar edilemez. Magduriara kars: cinsel saldurt sugunu sanigin  isleyip
islemedigi siipheli oldugundan mahkumiyet hiikmiiniin bozulmasi gerekirken onanmasma dair sayin
cogunluk goriisiine katilmiyorum.” Yargitay 9. CD. E. 2021/2513, K. 2021/10300, T. 27.12.2021
https://karararama.yargitay.gov.tr/ (E.t. 13.03.2024).

1419 “Olay tarihinde 6 yasinda olan katilan ..."in asamalarda olayin gerceklesme bigimine dair somut bir
anlatimmin bulunmamasi, eylemin katilamin anne ve babast tarafindan katilamin Kkendilerine
aktardigimi  belirttikleri sekliyle anlatilmasi, katilamin gerek sorusturma safhasinda Qerekse
kovusturma asamasinda beyamimin alinmasi esnasinda hazir bulunan uzman psikolog ve rehber
ogretmen bilirkisiler tarafindan yagsi ve bilingsel gelisimi dolayisiyla bu yastaki bir ¢ocugun yalan
soylemesinin 20r oldugu, katilamin anlattiklarimin dogru kabul edilebilecegi belirtilmigse de
bilirkisilerin beyanlarmmin yoruma dayali olmasi, olayin gergeklestigi iddia olunan yer ve zaman
dilimi ve #im asamalarda atili sucu islemedigini belirten samik savunmasiun aksine
bir delil bulunmamasi hususlar: hep birlikte degerlendirildiginde; samigin katilan ..."e yénelik cinsel
istismar eylemini  gerceklestirdigine dair mahkumiyetine yeter derecede kesin ve
inandwrici delil bulunmadigi, iddialarin siiphe boyutunda kalmast ve bu siiphenin de sanik lehine
yorumlanmasi gerektigi anlasildigindan, samgin katilana yonelik iizerine atili ¢ocugun basit cinsel
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Yargitay cinsel suclar acisindan magdur beyanini ispatin merkezine koyup kimi hallerde
ispat yiikiinii faile yliklemekte'#? ve magdur beyanini aksi ispat edilmedigi takdirde dogru
ve hukuken gecerli karine kabul etmektedir. Yine ¢ocuk magdur beyanlarinin da itibar
edilebilir buldugu takdirde tek basina mahkumiyet hiikkmiine esas alinabilecegini kabul
etmektedir. 2! Yargitay akil hastasi magdurun beyaninin adli tip raporu ile
desteklenmesini ararken, evliler arasinda islendigi iddia edilen cinsel suglar bakiminda

ise kuvvetli deliller aramaktadir.14%

Esasinda Taner’in ifadesiyle, cinsel suglar agisindan dogrudan tek belirleyici delilin
magdur beyani oldugu hallerde, esasli arastirma ve gabalar neticesinde baska bir delile
erisilemedigi hallerde bayana dayali mahkumiyet hiikmii tesisinin 6niinde hukuken bir
engel yoktur.*?® Taner, beyanin tek ve dogrudan delil olmas: hallerinde mahkumiyet
hiikkmii tesis edilemez demenin dogru bir yaklasim olmayacagini belirtmistir. Zira her
olayda somut bir delil aramak, magdur beyanin1 delil kabul etmeyip, iddiadan bagska delil
olmadigi disturu ile hareket etmek vicdani delil sistemi ile bagdasmayacagi gibi boyle
vakialarda eksik arastirma yapip siipheden sanik yararlanir ilkesine siginmak da dogru
olmayacaktir. Bu hususta yapilmasi gereken ayrintili arastirmalar yapip beyani

destekleyecek delil olmasa dahi belirtilere ulasilmasidir.14*

istismart eyleminin sabit olmadigi kabul edilmis, 5271 Sayili CMK'nin 223/2-e maddesi uyarinca
samgin miisnet sugtan beraatine..." Yargitay 9.CD. E. 2023/11088, K. 2023/8302, T. 12.12.2023
https://kazanci.com.tr/ (E.t. 13.03.2024).
1420 “Akrabas: da olan samiga iftira atmasi icin ileri siiriiliip ispatlanmus herhangi bir neden bulunmayan
magdure Durkadin Cansiz'in agamalardaki samimi anlatimi, diger magdure Sehri'nin beyanlar ve
tiim dosya icerigi ile dogrulandig: halde cinsel taciz su¢unun siibuta erdigi kabul edilerek sanigin
mahkimiyetine karar verilmesi gerekirken yazili sekilde beraet hiikmii kurulmas:...” Yargitay 5. CD.
E. 2007/7587, K. 2009/12054, T. 27.10.2009 https://kazanci.com.tr/ (E.t. 13.03.2024).
“Magdur ¢ocuklarm asamalarda alinan beyanlarmmda samigin kendilerini oyun oynama bahanesiyle
evine gotirdiikten sonra burada birtakim cinsel davramslarda bulundugunu séyledikleri,
anlatimlarda gegen cinsel ayrintilarin magdurlarin yas grubunca bilinmesinin hayatin olagan
akisinda miimkiin  bulunmadigi dolayisiyla uydurulmus olduklarina iliskin sanik ve miidafisinin
beyanlarina itibar edilemeyecegi, magduriarin beyanlarina itibar edilebilecegine...” Yargitay 8. CD.
E. 2021/16916, K. 2024/477, T. 17.01.2024 https://kazanci.com.tr/ (E.t. 13.03.2024).
Coskun, Cinsel Suglarin Ispatinda Magdur Beyani Delili, 243 vd. “Samgin esi olan magdureye
yonelik anal yoldan farkli zamanlarda ve zorla birden fazla cinsel iliskiye girme sugundan ag¢ilan
kamu davasinda mahkimiyete yeter delil bulunmadigindan beraat karari verilmigtir.” Yargitay 14.
CD. E. 2014/2965, K. 2014/3332, T.17.03.2014 https://kazanci.com.tr/ (E.t. 13.03.2024).
1423 Taner, Cinsel Ozgiirliige Karst Suglar, 328
1424 Taner, 328, Feyzioglu ve Taner, Ceza Muhakemesinde Ispatin Olgiitii Olarak Vicdani Kanaat, 341-
342.

1421

1422
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Ogretide bizim de benimsedigimiz bir baska goriise gore ise cinsel suglarda magdur
beyaninin tek ispat vasitasi kabul edilmesi, baska bir secenegin kalmamas1 yani son gare
olmasi halinde miimkiindiir. O da beyanin hem dogruluk hem de inandiricilik yoniinden
sinanmast ile s6z konusu olacaktir.14?> Aksi takdirde eksik arastirma ile yalnizca beyan
deliline dayanmak haksiz uygulamalara yol agacagi gibi sanigin akibetini magdurun

inisiyatifine birakmak gibi riskli bir durumu da beraberinde getirecektir.

AIHM de bir kararinda, babaannesine cinsel saldir1 ile suclanip mahkum olan
bagvurucunun, mahkumiyetinin yalmizca ¢ok yashi ve bunamis olan babaannesinin
beyanina dayandigi, babaannesinin polis karakolunda verdigi beyandan sonra durusmaya
getirilemedigi ve akabinde vefat ettigi, kendisine ait oldugu iddia edilen sperm tizerinde
DNA incelemesi yapilmasi talebinin reddedildigi, olay yerinde parmak izi aramasi dahi
yapilmadigi i¢in adil yargilanma hakkinin ihlal edildigi iddiasiyla bagvuruyu
degerlendirmistir. ATHM, magdurun ifadesini dogrulayacak ya da basvurana bu ifadenin
glivenilirligini zayiflatacak 6nemli kanitlar saglanmadigi, yine bagvurucunun DNA testi
talebini hakli ve yeterli bir gerekge gostermeden reddedildigi ve son olarak olay yerinde

eksik arastirma yapildig igin ihlal karari vermistir. 1425

3.6. ifadelerin Gegerlilik Analizi ve Ol¢iit Bazh Icerik Analizleri (Criteria-Based
Content Analysis (CBCA)

Ceza muhakemesinde, su¢ magduru kisilerin beyanlarinin dogru bigimde
degerlendirilmemesi halinde yaniltict sonuglara yol acabilecegi gercegi, ilk kez Alman
psikologlar tarafindan ele alinmis ve uygulamaya konulmustur.}#?” ifadelerin gegerlilik
analizi (Statement Validity Assessment- SVA) ilk kez psikolog olan Undeutsch tarafindan
ileri siirtilen bir hipotezle giindeme gelmistir. Undeutsch gelistirdigi bu yontemle, dogru
ve gergek olan beyanlarin yalan ve kurgu olan anlatilara nispeten nicelik ve nitelik
bakimindan 6nemli olgiide farklilik gosterdigini belirtmistir. Bu yOntem sayesinde,
gercekten yasanmis olaylara dayanan Oznel beyanlar ile gercekte yasanmamis,
kurgulanmis anlatilar arasinda gergeklik 6lciitleri bakimindan anlamli farklar ortaya ¢ikar.

Olgiit bazli icerik analizi ile gegerlilik kontrol listesi, ifade gecerlilik analizinin

1425 Coskun, Cinsel Suglarin Ispatinda Magdur Beyan: Delili, 244.
1426 ATHM, V.D. Romanya Karar1, No: 7078/02, T. 16.02.2010.
1427 Ziyalar, Cocuk Istismari ve Cocukla Adli Goriigme, 105.

280



bilesenleridir. Olgiit bazli igerik analiz (CBCA) ifadelerin gegerlilik analizinin bir
pargasi/ogesidir. Bu yontemle, cinsel istismar magduru c¢ocuklarin beyanlarinin
giivenilirligi degerlendirilmeye calisilmakta ve s6z konusu beyanlarin gercegi yansitir
bicimde yargi mercilerine sunulmasi amaglanmaktadir. Olgiit bazli igerik analizleri,
Steller ve Kohnken (1989) tarafindan derlenen 19 kriterin varligr ve yokluguna gore

beyanin inandiricilig1 agisindan artan ve azalan olasiliklar1 hesaplamaktadir. 4?8

Gegerlilik kontrol listesi magdurun, ifade verirken olas1 yalan sdyleme motivasyonlarini
psikolojik acidan degerlendirirken, suca dair baska kaynaklardan da bilgi edinir.
Gegerlilik kontrol listesini ise aragtirmacilar ii¢ alt baslik altinda incelemistir. Bunlar,
vonlendirilebilirlik, baskalarindan etkilenme ve gerceklikten uzak olmak seklindedir.
Ifadenin gegerlilik analizindeki bu iki bilesenden, 6lgiit bazli igerik analizine

arastirmacilar daha ¢ok odaklanmis ve gegerlilik kontrol listesi goz ardi edilmistir.142

Olgiit bazli icerik analizi (CBCA) bir ifadenin dogrulugunu degerlendirmek icin diinya
capinda yaygin olarak kullanilan bir yontemdir. Basta magdur beyani olmak iizere,
ozellikle cinsel suclar gibi genellikle kimsenin gormedigi yerlerde islenen suglar
acisindan beyaninin giivenilir olmasi, diinya genelinde davalarin neredeyse %85’ini
etkileyen kilit bir unsurdur. % Esasinda beyanin giivenilirligini test etmek i¢in bir dizi
yontem gelistirilmis olsa da 6lgiit bazl igerik analizi bilim camiasinda daha ¢ok kabul
gormiis ve halihazirda pek ¢ok tlilkenin ceza davalarinda ispat araci olarak kullanilan bir
yontem halini almistir. 43t Ayrica ¢ocuk cinsel istismar iddialarinin degerlendirmeye

yonelik diger girisimlerin beyanin dogrulugunu sinamaktan ¢cok cocugun inandiriciligina,

1428 1da Welle vd., “A call to improve the validity of criterion-based content analysis (CBCA): Results
from a field-based study including 60 children’s statements of sexual abuse”, Journal of Forensic and
Legal Medicine 43 (01 Ekim 2016): 112.

1429 Dennis Howitt, “Yalanlar, Yalan Tespiti ve giivenirlilik 2: Poligraf Testi ve ifade Gegerlilik Analizi”,
icinde Adli Psikoloji ve Su¢ Psikolojisine Girig, ed. Didem Yiicel Elitez ve Fulya Giray S6zen, gev.
Neylan Ziyalar, 6. Basimdan Ceviri (Ankara: Nobel Akademik Yayncilik, 2021), 398.

1430 Barbara G. Amado vd., “Criteria-Based Content Analysis (CBCA) reality criteria in adults: A meta-
analytic review”, International Journal of Clinical and Health Psychology 16, sy 2 (01 Mayis 2016):
202; Mercedes Novo ve Dolores Seijo, “Judicial judgement-making and legal criteria of testimonial
credibility”, The European journal of psychology applied to legal context, ISSN 1889-1861, Vol. 2,
Ne. 2, 2010, pags. 9-115 2 (01 Temmuz 2010).

1431 Aldert Vrij ve Samantha Mann, “Criteria-Based Content Analysis: An Empirical Test of Its
Underlying Processes”, Psychology, Crime & Law 12, sy 4 (Agustos 2006): 338.
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giivenilirligine, davranislarina, kendilerinde biraktigi izlenime ve son olarak ¢ocugun

bilissel gelisimine odaklandig1 goriilmektedir.4%

Olgiit bazli icerik analizleri teknik olarak ve dncelikle cinsel istismar magduru ¢ocuk
beyanlarima uygulanmak iizere gelistirilmis olsa da daha sonra kapsami yetiskinler,
suclular ve diger vaka tiirlerinde de kullanilacak sekilde gelistirilmistir.24®* Ogretide,
CBCA’nin yalnizca ¢ocuklarin cinsel istismar beyanlariyla sinirli kalmaksizin farkl
baglamlar ve ¢esitli ifade tlirlerine de uygulanabilecegi kabul edilmektedir. Ancak burada
dikkat ¢ekilmesi gereken dnemli bir husus, CBCA yonteminin yalnizca serbest anlatimin
tesvik edildigi ve yonlendirici sorularin asgariye indirildigi gorismelerde gecerliligini
koruyacagi yoniindedir. Bu baglamda, polis sorgularinda serbest anlatima genellikle
olanak taninmadigi i¢in, CBCA yonteminin siipheli beyanlarina uygulanmasi ¢ogu

durumda uygun gériilmemektedir.1434

Olgiit bazli igerik analizinin temel mantigi, gercekten yasanmis bir vakiaya dair
anlatilarin asilsiz ve kurgu beyanlara gore nitel ve nicel yonden farkli oldugu yoniindedir.
Olgiit bazli igerik analizleri neticesinde yapilan meta analizler, gercekten yasanmis
olgulara dayali anlatilarin asilsiz ifadelerden nitel olarak daha kaliteli olmas1 ve bir
beyanin gergekten tecrilbbeye dayali olan kisimlarimin uydurma olan kisimlardan

ayrilmasiin miimkiin oldugu yoniindedir.*4%

Undeutsch, ifadenin dogrulugunun degerlendirilebilmesi icin ifadenin sahibinin
giivenilirliginden ziyade, dogrudan ifadenin kendisine odaklanilmas: gerektigini
savunmus ve 1953 yilinda, ifadenin gilivenilirliginin igeriksel agidan analiz edilmesi
gerektigini belirtmistir. Ona gore giivenilirlik degerlendirmesi, bireye 06zgli genel
inanilirlik 6zellikleri tizerinden degil, ifadenin kendine 6zgii iceriksel nitelikleri temel
alinarak yapilmalidir. Bagka bir ifadeyle, burada 6nemli olan kisinin karakter nitelikleri

degil, sundugu beyanin igerdigi niteliklerdir. Ciinkii bir kimsenin ifade veriyor olmasi ve

1432 Charles L. Ruby ve John C. Brigham, “Can Criteria-Based Content Analysis Distinguish between
True and False Statements of African-American Speakers?”, Law and Human Behavior 22, sy 4
(Agustos 1998): 369.

1433 Amado vd., “Criteria-Based Content Analysis (CBCA) reality criteria in adults: A meta-analytic
review”, 202,

1434 Aldert Vrij, “Criteria-Based Content Analysis: A Qualitative Review of the First 37 Studies,”
Psychology, Public Policy, and Law 11, no. 1 (2005): 15.

1435 Benjamin G. Maier vd., “The Strategic Meaning of CBCA Criteria From the Perspective of
Deceivers”, Frontiers in Psychology 9 (2018): 1.
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detayli anlatim sunmasi, giivenilirligi dogrudan gostermez; giivenilirlik, ifadenin olayla
ne kadar ortiistiigline baglidir. Bu nedenle dikkate alinmasi gereken esas husus, kisinin
genel olarak ne derece inandirict oldugundan cok, olayin anlatimindaki tutarlilik ve

inandiriciliktir, 1436

Olgiit bazl1 icerik analizi, verilen bir ifadenin arkasindaki hipotezin smnanmasina ydnelik
kapsamli bir yontemdir. Bu yaklagim, dogrulugu heniiz kanitlanmamis bir hipoteze iliskin
uygun veri toplama tekniklerini, elde edilen verilerin analiz edilmesini ve hipotez
dogrultusunda sonuca ulasma slirecini igerir. Yontemin temelinde, gercekte yasanmis
olaylara iligkin anlatimlarin, kurgusal bigimde olusturulmus anlatimlara kiyasla igerik
acisindan daha zengin ve nitelikli oldugu varsayimi yer alir. Bu hipoteze gore,
kurgulanmis ifadeler daha az ayrinti igerir; bellekte gercekten yasanmis bir olayin

hatirlanmasiyla olusturulan ifadeler ise daha canli ve renklidir.}4%’

Ifade gecerlilik analizinde ii¢ asama s6z konusudur. Ik asamay1 6ncelikle magdurun ifade
verebilme yetkinliginin olup olmadig1 degerlendirmesi olusturur. Magdur sayet ifade
vermeye yetkin degilse, onunla siireci devam ettirmenin somut bir faydasi olmayacaktir.
Ikinci asama ise ifadenin niteliginin degerlendirilmesi hususudur. Bu husus da daha sonra
ayrintilar ile ele alacagimiz 6lciit bazl icerik analizidir. Buradaki degerlendirme de iki
sekilde yapilmaktadir. Tk kisim ifadenin kendi igeriginin degerlendirilmesi iken ikinci
kisim ise alinan bu ifade ile polis ya da mahkeme sorgusunda yahut baska sartlar altinda
elde edilmis ifadenin karsilastirilmasidir. ifade gecerlilik analizindeki son asama ise
ifadenin gecerliligidir. Bu asamada magdurlar, arzu etmeden giivenilir goriinmeyen
ifadeler verebilirler. Bu durum magdurun karakteri, algisi, motivasyonuyla ilgili olabilir.
Ornegin, ¢ocukluk c¢ag cinsel istismar magdurunun, istismar1 kimin baslattigma dair
algilarinin  bozulmasi, istismardan kendilerini sorumlu tutmalari yahut bagka bir

magdurun durumunun dramatize etmesi, abartmasi buna 6rnek gosterilebilir.24%

14% H. L. Krober, Psychologische Begutachtung im Strafverfahren (Darmstadt: Steinkopff, 2000) akt.
Ziyalar, Cocuk Istismari ve Cocukla Adli Goriisme, 106;

1437 Ziyalar, Cocuk Istismari ve Cocukla Adli Goriisme, 106; G. Kéhnken, “Statement Validity Analysis
and the ‘Detection of Truth’,” in The Detection of Deception in Forensic Context, ed. Par Anders
Granhag and Leif A. Stromwall (Cambridge: Cambridge University Press, 2005), 41-63.

1438 Howitt, “Yalanlar, Yalan Tespiti ve giivenirlilik 2: Poligraf Testi ve ifade Gegerlilik Analizi”, 401.
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Beyanlarin dogrulugunu ele alan ilk girisim olan CBCA, Undeustch tarafindan ileri
stiriilen ve dogruluk gdstergesi kabul edilen Olgiitler araciligiyla, oncelikle istismar
magduru ¢ocugun ifadelerinin, mesaj igerigini analiz etmek iizere ileri siirtilmiistiir.
Undeustch, belirledigi bu kriterler aracilifiyla beyandaki dogru ve yanlis ifadelerin,
birbirinden ayrilabilecegi hipotezine teorik destek olusturmustur. Undeustch, bahsi gegen
bu beyanlarda biligsel ve motivasyonel faktorlerin oldugunu, bilissel perspektiften
bakildiginda, vakiay1 gercekten yasayan kimsenin olay1 yasamayan bir kimseye nispeten
daha zengin bir anlatimla tanimlayacagini/aktaracagini, beyanlarmin ayrinti ihtiva

edecegini belirtmistir.*4°

Motivasyonel perspektiften bakildiginda, gercegi anlatan bir kimsenin, karsisindaki
kiside nasil bir izlenim birakacagiyla, yalan sdyleyen ya da olaylar1 kurgulayan kisiler
kadar ilgilenmedigi ileri siiriilmektedir. Bu baglamda, magdurun yasadigi olaya iliskin
hafiza yanilabilirligini kabul etme, failin eylemlerini mazur gérme veya onu affetme,
hatta kendisini suglama gibi tepkiler verebilecegi; bu nedenle ifadesini zaman zaman
basmakalip, kimi zaman ise tutarsizliklar igeren bir bicimde aktarabilecegi
belirtilmektedir. Buradan hareketle bir beyanda CBCA kriterinin sayisi arttik¢a o iddianin
dogru olma ihtimali de artacaktir. Bu analiz sonucunda elde edilen bilgiler ise var olan

diger delillerle ispat faaliyetine destek olacaktir.144°

Olgiit bazli igerik analizi, esasinda normatif veri ile kiyaslanabilecek sayisal bir deger
saglamamaktadir. Magdurun ifadesinde asagida bahsedecegimiz kriterlerden 14’{iniin
olmas1 dahi beyanin dogru oldugu seklinde bir sonu¢ vermeyebilir. Zira dogru ile yalani
bu kadar kolay ayirmak miimkiin degildir. Esasinda burada adli psikologlar magdur
cocugun beyanlarinda giinliik bir anisina iligkin anlatimi ile adli bir vakaya iligkin an1

anlatimlarini karsilastirmaktadir.#4

Gegerlilik kontrol listesi, asagida bahsedecegimiz 4 farkli maddeyi incelemektedir. Olgiit
bazli icerik analizinde ise 19 farkli kriter belirlenmistir. Bu kriterlerle beyaninin

inandiriciligr ve giivenirligini analiz edilmekte ve verilecek kararm bilimsel olan bu

143% Ruby ve Brigham, “Can Criteria-Based Content Analysis Distinguish between True and False
Statements of African-American Speakers?”, 369.

1440 Ruby ve Brigham, 370.

1441 Howitt, “Yalanlar, Yalan Tespiti ve giivenirlilik 2: Poligraf Testi ve ifade Gegerlilik Analizi”, 398-
99.
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yonteme dayandirilmasi amaclanmaktadir. Oncelikle bu 19 &lgiitten ve olgiitlerin
iceriklerden bahsetmek gerekmektedir. Yargitay da agsagida ayrintilariyla bahsedecegimiz
bu kriterleri cinsel su¢ vakalarinda degerlendirmeye almakta ve magdur beyaninin

giivenilirligini bu kriterler araciligiyla analiz etmeyi amaglamaktadir.44?
3.6.1. Gecerlilik Kontrol Listesi

Gegerlilik kontrol listesi, 0l¢iit bazli icerik analizine kiyasla ¢ok daha az kabul gérmiistiir.
Lamers — Winkelman bu alanda ¢alisma yapan arastirmacilardan biridir. Hollanda’da 2-
12 yas araliginda 100 olas1 cinsel istismar magduru ¢ocukla ¢aligmistir. Hollanda’da
cinsel istismar magduru ¢ocuklara yonelik fiziksel bir muayene s6z konusu
olmadigindan, istismara dair baska delil elde edilememektedir. Ayrica cogu cinsel vakada
istismara dair delil kolaylikla elde edilememektedir. Bu sebeple akla, psikolojik
degerlendirmeler gelmektedir. Hem gegerlilik kontrol listesinin hem de 6lg¢iit bazli igerik

analizinin degerlendiriciler arasi tutarligi iyi olarak kabul edilmektedir.443

Tipik psikolojik testlerde, Ol¢iim sonuclari diger insanlarla kiyaslanir. Ancak ifade
gecerlilik analizinde bdyle bir durum yoktur. Ifade gecerlilik analizinde karsilagtirmalar
ayn1 magdurun farkli ifadeleri arasinda yapilir. Bireyleri karsilagtirmak yerine, kisilerin
onceki beyanlarinin karsilagtirilmasinin bazi sebepleri vardir. Ciinkii kimi gilivenilir
taniklar yasadiklarmi anlatmak konusunda iyiyken kimi giivenilir taniklar ise
yasadiklarin1 anlatmakta digerleri kadar 1y1 degildir. Yahut kimi giivenilir taniklar olay1
en ince ayrintisina kadar hatirlayip anlatabilecek hafizaya sahipken kimilerinin ise zayif

hafizalar1 vardir. Giiglii hafizaya sahip olanlarin verdigi ifade de daha fazla an1 s6z konusu

1442 “Cinsel istismar iddialarinda magdur beyanlarinin en énemli delil oldugu, bu dogrultuda ifadenin
tutariig:, ifadenin spontane olup olmamasi, yeterli miktarda detay ve cevresel detaylar barmndirip
barmdwmadig, sanikla karsilikli diyalog aktarimi ve sanigin psikolojik durumlarina gondermelerde
bulunup bulunmadig: ve eylemlere dair spesifik detaylar ortaya koyup koymadig: gibi kriterler goz
oniinde bulundurularak irdelenmesi gerektigi...” Yargitay 9. CD. E.2022/3684, K. 2023/6307,
https://kazanci.com.tr/, T.12.10.2023(E.t. 14.03.2024). Mahkemece, sanik atili su¢u kabul etmemis ise
de, katilan magdurenin samga karsi onceden husumet beslemedigi ve iftira atmasi i¢in dosya
kapsaminda yer alan somut bir delilin bulunmayisi dikkate alindiginda magdurenin beyanlarinin
tutarly, istikararh, spontane oldugu, yeterli miktarda detay icerdigi, olay: kavramsal olarak zaman ve
mekan baglantil: olarak ifade ettigi ve yaptirilan canli teshis isleminde onceden tammadigr samg
teshis etmis oldugu hususlar: birlikte degerlendirildiginde, sanigin magdureye ydnelik cinsel
duygularm tatmin etmek amaciyla magdurenin kolundan tutmas: akabinde magdurenin yere diigmesi
tizerine etegini kaldirip kal¢asina dokunmaya calismasi seklindeki eylemin sarkintilik diizeyini astig
ve kil halinde ¢ocugun basit sekilde cinsel istismar: eylemini olusturdugu vicdani kanisina varildigi
goriilmiistiir.

1443 Howitt, “Yalanlar, Yalan Tespiti ve giivenirlilik 2: Poligraf Testi ve ifade Gegerlilik Analizi”, 401.
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iken daha zayif bir hafizaya sahip giivenilir magdurun beyanlarinda daha az1 s6z konusu

olacaktir, 44
Gegerlilik kontrol listesinin inceledigi maddeler soyledir.
. Genel olarak dilin yas uygunlugu

Istismar magduru ¢ocugun, kendi yasmin gerektirdiginden daha ileride bir diizeyde
konusmasi, esasinda o ¢ocugun bir yetiskinin etkisi altindan kaldig1 yoniinde bir kanaat
uyandirir. Yapilan arastirmalar ispatlanmig vakada ¢ocuklarin ekseriyetle yaslarina uygun

bir dil kullanimi oldugunu gdstermistir.44

o Cinsel bilginin yas uygunlugu

Cocugun akranlarina ve gelisim seviyesine gore ¢ok ileride bir cinsel bilgiye sahip olmasi
cinsel istismarin varliina isaret eder. Bu durumun tespiti i¢in ayn1 yas grubu ¢ocuklarin
kiyas1 gerekebilir. Ayrica bu hususta sorun teskil edecek durumun, hangi bilginin cinsel
olarak o yas grubu ¢ocuk i¢in uygun oldugunun belirlenmesi kisminda yasandigi dile

getirilir. 144

. Yonlendirici sorulara karst diren¢

Gegerlilik analizine dahil edilen ¢ocuklarin, goériismecinin fikir ekmesine ne kadar meyilli
olduklar1 belirlenmeye ¢alisilir. Yonlendirici veya yaniltici sorulara hassasiyet gosteren
cocuklarin Onceden bir yetigkin tarafindan istismara dair yalan beyanda bulunmasi
amaciyla yonlendirilmis olmasi miimkiindiir. Cok kiiclik yastan itibaren (4 yas)

cocuklarin, yénlendirici ve yaniltict sorulara direng gosterdigi goriilmiistiir, 2447

. Duygunun Uygunlugu

[stismar magduru ¢ocugun istismara dair anlatimlarinin duygularina uygun jestlerle
desteklenmesi, duygularina dair gostergelerin de bahsedilen istismara uyumlu olmasi

halidir.1448

1444 Howitt, 404.
1445 Howitt, “Yalanlar, Yalan Tespiti ve giivenirlilik 2: Poligraf Testi ve ifade Gegerlilik Analizi”, 404.
1446 Howitt, 404.
1447 Howitt, 404.
1448 Howitt, 404.
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Tablo 3.1. Olgiit Bazli icerik Analizi (CBCA) Kriter Tablosu

anlatimlar1

Anlatimin Genel Anlatimin Icerigin Ozgiinliigii Motivasyonla | Suca Ozgii
Ozellikleri Spesifik Icerigi Mliskili Icerik Ogeler
Mantiksal yap1 Baglamsal Alisilmadik/olagandist Spontane Suca Dair
yerlestirme/yap1 detaylar diizeltmeler ve | Karakteristik
eklemeler Detaylar
Yapilandirilmamig | Etkilesimlerin Cevresel detaylar Hafizanin
riin/liretim Tanim yanilabilirligini
olmasi kabul etme
Ayrintilarin Konusmanin Dogru iletilen fakat yanlig Kisinin kendi
miktari/coklugu yeniden anlagilan ya da hig¢ ifadesi hakkinda
tiretilmesi anlagilamayan detaylar stipheye
diismesi
Olay sirasinda Harici olaylara Kendini
beklenmeyen gondermeler/iliskilendirmeler | suglama/kendini
komplikasyonlar kiiglimseme
Oznel zihinsel durum Faili affetme

Failin ruhsal/psikolojik
durumuna gondermeler

3.6.2.Ol¢iit Bazh icerik Analizinde Kullamlan Kriterler

3.6.2.1. Anlatimin Genel Ozellikleri

o Mantiksal yap1

Mantiksal yapidan kastedilen ifadelerin tutarlilig1 ve biitiinliigii olup; farkli ifadelerin bir

araya getirilmesi ve bir dizi olayin tutarli bir sekilde a¢iklanmasini saglayan birbirinden

bagimsiz ayrintilardir. Burada ifade kendi iginde tutarli mi, icerik mantikli mi, ifade

icerisinde yer alan boliimler birbiriyle uyumlu mu sorularina cevap aranir. Ayni olaya dair

anlatilan farkli ve birbirinden bagimsiz ayrintilar, beyanin inandiriciligimmi artirir. Bu

kriterde climleler birbirini clirlitmemeli, climleler arasi geciste mantikli bir dayanak

olmalidir. Esasen igerisinde ciddi celigkiler barindirmayan ifade tutarhidir. Alisilmadik

yahut benzersiz ayrintilar ve beklenmedik komplikasyonlar mantiksal yapiy1 bozmaz.144®

1449

Kristine L. Landry ve John C. Brigham, “The Effect of Training in Criteria-Based Content Analysis

on the Ability to Detect Deception in Adults.”, Law and Human Behavior 16, sy 6 (1992): 667; Ruby
ve Brigham, “Can Criteria-Based Content Analysis Distinguish between True and False Statements
of African-American Speakers?”, 371; Santtila vd., “Assessment of Child Witness Statements Using
Criteria-Based Content Analysis (CBCA)”, 161; Steven W. Horowitz vd., “Reliability of Criteria-
based Content Analysis of Child Witness Statements”, Legal and Criminological Psychology 2, sy 1

(Subat 1997): 12.
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Beyanin giivenilirligini belirlemede en temel Olglitlerden biri olan mantiksal yapi,
ifadenin tiim unsurlartyla tutarli ve saglam olmasin1 gerektirir. Undeutsch, bu dl¢iitii i¢
tutarlilik ve kararlilik unsurlar1 ¢ergcevesinde degerlendirerek ifadenin mantiksal yapisina
odaklanmistir. Arntzen ise yasanmis bir olaya dayanan ifadelerde yer alan ayrintilarin
celiskisiz ve saglam bir biitiin olusturmasina dikkat ¢ceker. Buna gore, bir ifadenin gercek
ve yasanmis olarak kabul edilebilmesi i¢in farkli boliimlerinin mantikli ve tutarli bir

bigimde birbirini desteklemesi gerekir. 4%

Magdur beyan verirken, birbiriyle tutarsiz sayilabilecek celigkili ya da belirsiz ifadeler
kullanip, daha sonra bu durumu fark edip spontane bir sekilde diizeltmeler yaparsa, bu
durum verdigi beyaninin da ¢eliskili oldugunu gostermez. Bu davranisi daha sonra

deginecegimiz spontane diizeltmeler kriterini saglayacaktir.?

. Yapilandirilmamus iiriin / {iretim olmas1*4%2

Yapilandirilmamais iiretimden kastedilen, anlatilanlarin yapilandirilmadan, spontane bir
sekilde anlatilmasi1 hususudur. Yapilandirilmamis iiretim ile agiklamalar siirlandirilmis
mi, ifadede konudan sapmalar ve spontane odak kaymalari s6z konusu olmus mu vb.
sorularina cevap aranir. Nispeten yapilandirilmamis anlatilarin daha inandirict oldugu
anlayis1 yaygindir. Zira asilsiz/kurgulanmis anlatilarin siirekli ve yiiksek oranda
yapilandirildig1 ve kronolojik bir sunum tarziyla karakterize edildigi varsayilir. Bu kriter

de tutarli olmay1 gerektirir.143

Gergek yasantilara dayali anlatimlarda, olaylar genellikle kronolojik siraya uygun sekilde
aktarilmaz. Anlaticilar, olaylari diizenli bir zaman diziniyle sunma kaygis1 giitmeksizin,
gelisiglizel bir bicimde aktarirlar. Uygulamada bu durum, kisinin olaylar1 anlatirken
aklina gelen yeni ayrintilar1 eklemesiyle kendini gosterir. Bu kriterin baslica isaretlert;

anlatimin zaman siralamasina uygun olmamasi, tarth ve saat gibi zaman bilgilerine net

1450 F. Arntzen, Vernehmungspsychologie: Psychologie der Zeugenvernehmung (Miinchen: C. H. Beck
Verlag, 1989), akt. Ziyalar, Cocuk Istismari ve Cocukla Adli Goriisme, 107.

1451 Dilek Celik, “Cocukluk Cagi Cinsel Istismar Olgularinda Magdur ifadesinin Delil Niteligi ve ifade

Gegerlilik Analizi” (Doktora Tezi, Istanbul, Istanbul Universitesi Adli Tip Enstitiisii Sosyal Bilimler

Anabilim Dali, 2014), 44, http://nek.istanbul.edu.tr:4444/ekos/TEZ/51480.pdf.

“Yapilandirtlmamis {irtin / tiretim olmas1” ifadesinin yerine “kurgulanip tiretilmemis olmak” ifadesini

kullanimi igin bkz. Ziyalar, Cocuk Istismar: ve Cocukla Adli Goriisme, 108.

1453 Landry ve Brigham, 667; Ruby ve Brigham, 371; Santtila vd. 161; Steven W. Horowitz vd., 12.

1452
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bicimde yer verilmemesi, ge¢mise doniislerin yapilmasi, anlatinin ana temasindan
sapmalar ve anlatim yoniinde degisiklikler seklinde ortaya ¢ikar. Ancak burada goz ardi
edilmemesi gereken 6nemli bir husus, ifade alma stirecinde sorularin yapilandirilmis olup
olmamasidir. Sayet ifade, serbest anlatima dayanmiyor ve sorular kronolojik sirayla
yoneltilmigse, bu kriter gecerli sayilmaz. Baska bir ifadeyle, diger tiim igerik kriterlerinde
oldugu gibi, bu dlgiit agisindan da belirleyici olan temel unsur “serbest anlatim”in

saglanmis olmasidir. 14>

Istismar magduru cocuk, basindan gecen vakiayr anlatirken yeni seyler hatirlayip
eklemeler yapabilir, olaylar1 kronolojik bir siraya gore degil de diizensiz bir sekilde
ifadenin i¢inde dagitabilir. Gergek disi ya da uydurma anlatilarda bulunan kisiler,
karsilarindaki kiside sliphe olusturmamak ve kendilerinden emin bir izlenim vermek
amactyla ayni olaylar1 hep ayn1 kronolojik sirayla aktarmaya calisirlar. Bu tiir anlatilar
genellikle dnceden planlanmisg, ezberlenmis ve degigsmeyen bir yapi1 sergiler; ifadelerde
zaman akigina uygun ve tutarl detaylar bulunur gibi goriiniir. Yapilan ¢alismalar, gercek
magdurlarin yasanan vakalarin tarih ve saati ile ilgili net bilgi veremedigini
gostermistir.’*® Bu anlatim tarzinda, kopukluk, diizensiz ve spontane anlatim, kronolojik
aksamalar ve son olarak ifadede bazi hususlara 6nce kisaca deginip daha sonra sonraki

asamalarda spontane bir sekilde ayrintilandirma s6z konusu olur.14%¢

Esasinda bu kriter, bireylerin anlatim bigimlerine iliskin yaygin bir 6nyargiyla gelisir
goriinmektedir. Zira toplumda genellikle, olaylarin kronolojik siraya uygun olarak
aktarilmasinin ifadenin giivenilirligini artirdigina dair hatali bir kanaat bulunmaktadir.
Dahasi, anlatimin birka¢ tekrarinda tarih ve saatlerin her seferinde ayni sekilde ifade
edilmesi, ikinci kriterin (degiskenlik ve detay zenginligi) gecerli olmadig1 yoniindeki

yanlis bir izlenimi daha da pekistirebilir. 1>’

1454 Ziyalar, Cocuk Istismari ve Cocukla Adli Gériisme, 108.

1455 Eyiipoglu, “Cinsel Istismar Magduru Cocuk Ifadelerinin Olgiit Bazli Igerik Analizi: CBCA (Criteria-
Based Content Analysis)”,5.

1456 Celik, “Cocukluk Cagi Cinsel Istismar Olgularinda Magdur Ifadesinin Delil Niteligi ve Ifade
Gegerlilik Analizi” 45.

1457 Ziyalar, Cocuk Istismari ve Cocukla Adli Goriigme, 108.
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° Ayrintilarin miktari / goklugu1458

Bu kriterde, ifadede yer ve zamana iliskin 6zel tanimlamalara yer verilmis mi, kisiler,
nesneler ve olaylara iliskin 6zel/spesifik tanimlamalar yapilmis mi1 seklindeki sorulara
cevap aranir. Ancak bu kriter i¢in ifadede birbirini tekrar eden beyanlar/yinelemeler
ayrintilarin ¢ok oldugu seklinde yorumlanmaz.'*® Uydurma hikayeler, anlatilabilecek
kalite ve nitelikte detaylara sahip olmadigi i¢in bir hikayede detay ne kadar fazlaysa o
hikayenin ger¢ek olma ihtimali o kadar yiiksektir. 4 Zira gercek dis1 kurgularda
genellikle sinirli sayida detay bulunur. Olaymn ayrintili bigimde aktarilmasi, anlatinin
gercekligine isaret eden en giiclii gostergelerden biridir. Eger bir ifade; yer, kisi, nesne,
koku, renk, duygu gibi unsurlara iliskin zengin ve cesitli bilgiler igeriyorsa, bu durum
anlatimin giivenilirligini artirir. Buna karsilik, yalan beyanlar cogu zaman 6zellikle detay

bakimindan yetersiz ve yiizeysel olur.146!

3.6.2.2. Anlatimin Spesifik Icerigi
o Baglamsal yerlestirme / yap1 (Daha Fazla Baglam Sunma)#¢?

Baglamsal ifade ile kastedilen olayin mekéansal ve zamansal baglami i¢inde yerlestiren
ifadelerin var olup olmadig1 hususudur. Eylem, giinliik rutin olaylar gibi diger tesadiifi
olaylarla baglantili mi, anlatilan olaylar uzay-zaman ekseninde bir baglam igine
yerlestirilmis mi seklindeki sorulara cevap aranir. Yani bahsi gegcen olaylar uzay-zaman

baglaminda vuku bulmali ve olaylar kisinin normal hayatiyla entegre bir sekilde

14%8 <A yrmtilarin miktar1 / coklugu” ifadesinin yerine “makul miktarda detay” ifadesinin kullammu igin
bkz. Ziyalar, Cocuk Istismar: ve Cocukla Adli Goriisme, 109.

1459 Landry ve Brigham, 667; Ruby ve Brigham, 371; Santtila vd. 161; Steven W. Horowitz vd., 12.

1480 Friedrich Arntzen, Psychologie der Zeugenaussage: System der Glaubwiirdigkeitsmerkmale, Akt.
Alparslan Eyiipoglu, 3., iberarbeitete und erginzte Auflage (Miinchen: C.H. Beck’sche
Verlagsbuchhandlung, 1993); Eyiipoglu, “Cinsel Istismar Magduru Cocuk Ifadelerinin Olgiit Bazli
Icerik Analizi”, 5 vd.

1461 K shnken akt. Ziyalar, Cocuk Istismar: ve Cocukla Adli Gériisme, 109.

1462 «Baglamsal yerlestirme” ifadesinin yerine “kavramsal ¢at1” ifadesini kullanimi igin bkz. Eyiipoglu,
“Cinsel Istismar Magduru Cocuk Ifadelerinin Olgiit Bazh Icerik Analizi: CBCA (Criteria-Based
Content Analysis)”,4; Taneri ve Yeldan, Cinsel Su¢larda Beraat, 28; Ziyalar, Cocuk Istismar: ve
Cocukla Adli Goriisme, 109.
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gerceklesmelidir. !4 Olay1 sosyal ve fiziksel bir durumla iliskilendiren ve diger olaylarla

arasinda baglant1 kuran anlatilar daha inandirici kabul edilir.*#

Bu kriterde, olayin bir sinav, televizyon programi ya da yemek vakti gibi belirli bir zaman
ve mekéana dayali faaliyetle iliskilendirilerek aktarilmasini ifade eder. Ornegin, magdur
olayin abisinin televizyon izledigi sirada, 6zellikle belirli bir dizi olan “Cukur”u seyrettigi
esnada meydana geldigini belirtebilir.}4®® Gergekten yasanmis bir dykiide, beyan verenin
giinliik rutin faaliyetleri, ailesi, arkadaslari, komsular1 gibi 6gelere rastlanir.*¢® Dogum
giinlii kutlamasi, arkadas ziyareti, ev oturmasi, yaklasik 15-20 dk siirdii gibi ifadeler,

zaman ve mekan baglaminda gergeklesecek faaliyeti kapsamina alir.246”

1463« magdurun zaman ve mekan iceren anlatimlarimin Kendi icerisinde tutarli olmasi Ve yasindan

beklenebilecek ayrintyyr icermesi, biiyiik babaannenin anlatimimin - magdurun anlatimlarin
dogruladigi, olayr sicagi sicagina biiyiik babaannesine anlatmis olmasi ve yine daha sonrasinda
annesine benzer sekilde anlatmis olmasi, ...” Yargitay 9. CD. E.2022/13432, K.2023/255,
https://kazanci.com.tr/, T.19.01.2023 (E.t. 18.03.2024). “...magdurun olay: ayrintili olarak yer ve
zaman olgusuyla birlikte anlatmasi, magdurun annesi ve tanik ...'n sorusturma Ve kovusturma
beyanlari, samgin tevil yollu ikrari, sanigin bozma oncesi ve sonrast savunmalarinda magdurun
gogsiine dokundugu noktasinda farkl beyanlarda bulundugu, ...tiim dosya kapsami bir arada
degerlendirildiginde magdurun bozma oncesi yargilama asamasinda sanik tarafindan korkutulmak
suretiyle iradesinin bask: altina alindigi ve bu nedenle bozma dncesi yargilamada beyanlarindan
donerek sikayetinden vazgectigi ve suglamalari geri ¢ektigi hususunda mahkememizde kanaat
olustugu...” Yargitay 9. CD. E.2023/10297, K.2023/8681, https://kazanci.com.tr/, T.20.12.2023 (E.t.
18.03.2024).

1464 | andry ve Brigham, “The Effect of Training in Criteria-Based Content Analysis on the Ability to
Detect Deception in Adults.”, 667; Ruby ve Brigham, “Can Criteria-Based Content Analysis
Distinguish between True and False Statements of African-American Speakers?”, 371; Santtila vd.,
“Assessment of Child Witness Statements Using Criteria-Based Content Analysis (CBCA)”, 161,
Horowitz vd., “Reliability of Criteria-based Content Analysis of Child Witness Statements”, 12.

1465 Ziyalar, Cocuk Istismar: ve Cocukla Adli Goriisme, 109.

1466 “Magdurenin 02.06.2020 tarihinde cocuk izlem merkezinde alinan ifadesinde "3 yasindayim. Annem

bebek dogurdu. Ben ... okuluna gidiyorum, derslerimi 6greniyorum. ...'ta annem babam ve anneannem

ile yasiyorum. Bir kere evde kavga ¢ikmisti. Biiyiikbabamin gozleri biiyiik ve kizgindi. Diin gece
babam annemle, anneannemle, kardesimle ve benimle kavga ediyordu. Ben ¢iglik attim ve onlar:
babamdan kurtardim. Babam anneannemin kafasimi biikmiistii, bebegi de balkondan atacakt.

Babamin adi ..., annemin ad: ...'dur. Biz genelde doviismeden anlasiyoruz. Babamla minimini bir kusg,

kurbaga oyunu bir de evcilik oynuyoruz. Oyuncaklarimi ¢ikartiyoruz, takla atryoruz. Ben ézel

bolgelerimi okulda dgrendim. Ozel bolgelerim popom Ve pipisimdir. Anatomik kadin resmi gosterildi
soruldu: Kadmin cinsel olganini "pipis” olarak tarifleyip isaretledi. Kalca kismini "popo™ olarak
tarifleyip isaretledi. Ifadeye devam olundu. Benim ézel bilgelerime babam dokunuyor. Babam dili ile
pipisimin tadina bakiyor. Bunu birden fazla kez 4-5 kez yapti, disarida otoparkta idik. Babam kotunu
agip kendi pipisini ¢ikardi, benim pipisime de elledi. Babam pipisimin tadina dili ile bakarken
kiyafetlerimi ¢ikartyor. Babam iistiimii soydu popoma bakti, popomu dili ile yalad:. Bu evde iken oldu.

Anneannem ve annem de evdelerdi, onlar beni ¢iplak gériince annem beni kaynar suda yikar diye

korkup saklandum. Babam ve anneannem ile tabletten pipis ve popoya baktik...” Yargitay 9. CD.

E.2022/14558, K.2023/1977, https://kazanci.com.tr/, T.04.04.2023 (E.t. 18.03.2024).

“Olusa, tiim dosya kapsamina gore, 24.09.2021 giinii magdur ... ile arkadasi magdur ...'m, birlikte

ders calismak icin magdur ...'un evinde bir araya geldikleri, aksam saatlerinde magdur ..."'un komsusu

olan samik ..'nin evine c¢ay i¢mek icin gittikler... magdurlara, samk ...'min da kendileriyle

1467
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. Etkilesimlerin Tanimi146®

Bu kriterle birbirleriyle etkilesimli/iligkili eylem ve tepkilerin tanimlanmasi beyaninin
inandiricilig artirir.**® Bu kriter, fail ile magdurun birbirilerine karsilikli s6zel olmayan
tepkileri/etkilesimleri ile ilgilidir. Bu kriterin saglanmasi i¢in her iki tarafin da birbirine
bagli ve hangisinin kim tarafindan yapildig1 net bir sekilde anlasilan en az iki eylemin
varlig1 gerekir. Taraflarin birbirlerine karsi reaksiyonlari, cinsel ve fiziksel etkilesimleri
arttik¢a anlatilanlarin inandiricilign artar.*”° Failin magdura kars1 gergeklestirdigi eyleme,
magdurun mukavemet gostermesine dair ifadeleri de bu kapsamdadir.’*”* Bu anlamda
failin eylem sirasinda magdura kizmasi, dokunmasi, dovmesi yahut soymasi gibi

anlatimlari bu kritere 6rnek verilebilir. 1472
. Konusmanin yeniden iiretilmesi / Daha Kapsamli Konusmalarin Uretilmesi4?

Olay sirasindaki konusmalar oldugu gibi raporlandi mi, diyalog kelimesi kelimesine
rapora eklendi mi seklindeki sorulara cevap arar. ifadede kullanilan ve bilinmeyen

terimler yahut alintilar taraflardan birine ait olsa bile beyanin inandiriciligint artiran

gelecegini, dogumgtinii oldugunu, birlikte kafeye gideceklerini sdyledigi...” Yargitay 9. CD.
E.2022/15971, K.2023/1167, https://kazanci.com.tr/, T.06.03.2023 (E.t. 18.03.2024).

1468 Etkilesimlerin Tanimu ifadesinin yerine karsilikli etkilesimlerin betimlenmesi ifadesinin kullanimi
icin bkz. Ziyalar, Cocuk Istismari ve Cocukla Adli Goriisme, 109.

1469 |_andry ve Brigham, 667; Ruby ve Brigham, 371; Santtila vd. 161; Steven W. Horowitz vd., 12.

1470 Eyiipoglu, “Cinsel Istismar Magduru Cocuk Ifadelerinin Ol¢iit Bazli Icerik Analizi: CBCA (Criteria-
Based Content Analysis)”,4.

1 «r  miicadele ederken ben yataktan yere diistiim ve ... aym sekilde yerde de iizerime uzandi, beni
opmeye ¢eligti ve eliyle pantolonumun  diigmesini a¢maya ¢aligti, bu sirada ben "yapma",
"..."eli ile agzimi kapatarak "bagirma yukarda komusular duyacak, ... duyacak™ dedigi, ben yine de
bagirmaya ¢alisinca ... samrim korktu ve beni bwakti” ..."ben bagirmaya basladim, susarsan
bwrakacagim dedi, ben sustum, burrakngr anda kapyr agip ¢iktim,...” Yargitay 9. CD. E.2021/11558,
K.2023/5286, https://kazanci.com.tr/, T.18.09.2023 (E.t.18.03.2024).

1872 “Magdur ... **** sqvcilikta alinan beyaminda "Ogretmen sinifta ...dersi pek dinlemeyip arkadaslarla
kendi aramizda ders esnasinda konusuyorduk M. ogretmende bizleri uyariyordu ve kiziyordu,
konustugumuz zaman babalarimizdan izin aldigini soyleyerek bizi doviiyordu, elindeki sopa ile
bize vuruyordu, ayrica suifimiz genel itibariyle yaramazitk yapmaktadir, bu nedenle égretmen bizleri
stirekli uyarmaktadir, biz bu nedenlerle dgretmeni pek kalede almiyorduk” Yargitay 9. CD.
E.2021/25576, K.2023/3748, https://kazanci.com.tr/, T.01.06.2023 (E.t.18.03.2024). ... benim
pantolonumu indirdi, kilotumu da indirdi kendi de soyundu yiiziistii beni yatirarak iizerime ¢ikti
kollaruimi sikti, ben bagirarak elinden kactim” Yargitay 9. CD. E.2023/10038, K.2023/7024,
https://kazanci.com.tr/, T.01.11.2023 (E.t.18.03.2024).

1473 “Konusmanin yeniden iiretilmesi” ifadesinin yerine “karsilikli diyaloglarin aktarim1” ifadesinin
kullanimi igin bkz. Eyiipoglu, “Cinsel Istismar Magduru Cocuk ifadelerinin Olgiit Bazl Igerik
Analizi: CBCA (Criteria-Based Content Analysis)”,4; Taneri ve Yeldan, Cinsel Su¢larda Beraat, 288.
Diyaloglarin Alintilmas: kullamimu igin bkz.: Celik, “Cocukluk Cag1 Cinsel Istismar Olgularinda
Magdur Ifadesinin Delil Niteligi Ve Ifade Gegerlilik Analizi” 45. Karsilikli konusmalarin aktarimi
kullanimi igin bkz. Ziyalar, Cocuk Istismar: ve Cocukla Adli Goriisme, 109.
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hususlardandir. 4" Bu kriterde, magdur ile fail arasinda gecen konusmalar magdur
tarafindan dogrudan yahut dolayli olarak aktarilir. Magdur bunu kimi zaman kendi
kelimeleriyle ifade ederken, kimi zaman da olay aninda kullanilan 6zgiin ciimle ya da
ifadeleri aynen aktararak yapar.!*’® Dogrudan anlatim, “bana elbiselerini ¢ikar.” dedi;
dolayli anlatim ise “bana elbiselerimi ¢ikarmami séyledi.” seklindedir Dogrudan
anlatimin inandiriciign artirdigi kabul edilir. 46 Olgiit bazli icerik analizi dogrudan
aktarimi giliclii bir gosterge olarak kabul etmekle birlikte hem dogrudan hem dolayh
anlatimlar1 dikkate alir.'*”” Yine magdur beyaninda “beni oksamaya baslads, cep telefonu
caldi, uzun siire konustu, sonra ¢ikt1” seklinde detaylarin varligi beyaninin giivenilirligini

artirir. 1478

o Olay sirasinda beklenmeyen komplikasyonlar4”

1474 Landry ve Brigham, “The Effect of Training in Criteria-Based Content Analysis on the Ability to
Detect Deception in Adults.”, 667; Ruby ve Brigham, “Can Criteria-Based Content Analysis
Distinguish between True and False Statements of African-American Speakers?”, 371; Santtila vd.,
“Assessment of Child Witness Statements Using Criteria-Based Content Analysis (CBCA)”, 161;
Horowitz vd., “Reliability of Criteria-based Content Analysis of Child Witness Statements”, 12.

1475 Ziyalar, Cocuk Istismari ve Cocukla Adli Goriisme, 110.

1476 Byiipoglu, “Cinsel Istismar Magduru Cocuk ifadelerinin Olgiit Bazli igerik Analizi: CBCA (Criteria-
Based Content Analysis)”, 7-8. “Katilan magdure ... ... n 23.02.2015 tarihli kolluk beyaninda "Olay
giinii ... Ve .... yamuma geldi ve ... ... "gel gidelim, konusalim'dedi, sormadim, ¢iinkii kendisinden
hoslantyordum ve birlikte okulumuzun pansiyonunun arkasinda bulunan (...) (...) Ortaokulunun
bulundugu tel orgiilere yakin yere gittik. ... biraz gerimizde kald: ve gozciiliik yapmaya basladi. ... ...
'Seni seviyorum, seni ¢ok begeniyorum” dedi ve iist kismimdaki kiyafetleri ¢ikardy, sarildy... ” Yargitay
9. CD. E.2021/10277, K.2023/7614, https://kazanci.com.tr/, T.22.11.2023 (E.t. 18.03.2024).
“Magdur ...''n Cocuk Izlem Merkezinde vermis oldugu beyanlarinda ... benim arkadasimdir, beraber
oyunlar oynariz, boya yapalim dedi, ..."in oturdugu apartmana gittik, beni besinci kata ¢ikardi,
kiilodumu indirdi, pipisini benim ozel bolgelerime dokundurdu, ben onun gizli yerini gérdiim pipisini
¢tkardi, pipisinden su geldi, bacaklarimin arasimi yaladi, eliyle memelerimi elledi.”" seklinde
anlattigi...” Yargitay 9. CD. E.2023/8334, K.2023/7546, https://kazanci.com.tr/, T.22.11.2023 (E.t.
18.03.2024).

1477 Ziyalar, Cocuk Istismari ve Cocukla Adli Goriisme, 110.

1478 “Magdure ..."in olaymn hemen sonrasinda alinan beyaninda, "....C. *** benim iizerimdeki elbiselerimi
yukarya dogru kaldwrd:. Siityenimi de yukariya kaldrdi ve ¢ikardi. (Gostermesi istendi dogru bir
sekilde gosterdi.) Kendisi de alt ve st elbiselerini ¢ikarmig idi. Gogiislerimi optii, bacaklarimi ve
kollarumi oksadi, boynumu optii. Daha sonra kendi cinsel organini (......) yalar misin diye séyledi. Ben
de cinsel organini agzima alarak yaladim (Gostermesi istendi dogru bir sekilde gosterdi)....seklinde
beyanda bulundugu...” Yargitay 9. CD. E.2021/18714, K.2023/3747, https://kazanci.com.tr/,
T.01.06.2023 (E.t. 18.03.2024).

1478 “QOlay sirasinda beklenmeyen komplikasyonlar” ifadesinin yerine “beklenmedik yarim birakmalar”
ifadesinin kullanimi igin bkz. Eyiipoglu, “Cinsel istismar Magduru Cocuk Ifadelerinin Olgiit Bazl
Icerik Analizi: CBCA (Criteria-Based Content Analysis)”,4; Taneri ve Yeldan, Cinsel Suglarda
Beraat, 288. Beklenmedik yarim birakmalar kullanimu i¢in bkz. Ziyalar, Cocuk Istismar: ve Cocukla
Adli Goriisme, 110.
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Bu kriter, olay sirasinda dnceden tahmin edilemeyen gelismelerin ortaya g¢ikmasi
durumunu ifade eder. Anlatimda, sug teskil eden fiilin tasvir edilmesi sirasinda, eylemin
tamamlanmadan yarida kaldigina iliskin beyanlara odaklanilir. Bu baglamda, olayin
aktarimi sirasinda ortaya c¢ikan beklenmedik duraksamalar, yarida birakmalar ya da
karmasik gelismeler dikkate alnir. Ifade iginde bu tiirden kopukluk ve kesintilerin
bulunmasi, olayin gercekten yasanmis olabilecegine dair siipheleri gli¢lendiren bir unsur
olarak degerlendirilir. Gergek disi, kurgusal anlatimlarda bu tiir dogal ve inandirici
kesintilerin yer almasi oldukca giictiir. Dolayisiyla bu tarz unsurlar, yasanmishk
olgusunun 6nemli bir gostergesi olarak kabul edilir.}*®° Ornegin, cinsel saldir1 esnasinda
planlamamuis bir kesintinin olmasi*#®, sanigin zorlanmasi, eylemi yarim birakmasi yahut
olayin kendiliginden sona ermesi gibi durumlar bu kritere 6rnek gosterilebilir.*®2 Cinsel
istismar magduru ¢ocuk olay aninda, “biri kapiya vurdu, telefon ¢aldi, adam yataktan

diistii” vb. seklindeki detaylardan bahsedebilir. 148
3.6.2.3. icerigin Ozgiinliigii
o Alisilmadik / Olagandis1 detaylar

Kisiler, nesneler veya olaylarla ilgili olagandis1 ancak bu baglamda anlamli ayrintilar var

mi1? Bu detaylar alisilmadik ancak anlamli ve gergekc¢i olmalidir. Kisilere, esyalara ait

1480 Ziyalar, Cocuk Istismari ve Cocukla Adli Gériisme, 110; Eyiipoglu, “Cinsel Istismar Magduru Cocuk
Ifadelerinin Olgiit Bazli Icerik Analizi: CBCA (Criteria-Based Content Analysis)” 4.

“Sanik ve magdurenin evde yalmiz kaldiklari, samigin magdureyi evin yatak odasina gotiirerek
magdurenin tist kismini ¢ikardigi, kendisinin de pantolonunu ¢ikatarak cinsel organini magdureye
tutturdugu, bu swrada samigin magdureyi yanak ve dudaklarindan optiigii, eylemin devami sirasinda
saniga bir telefon gelmesi iizerine evden ayrildigi, magdurenin de iistiinii giyinerek disarda oynayan
kardeslerinin yamina gittigi...” Yargitay 14. CD. E.2020/149, K.2020/4546, https://kazanci.com.tr/,
T.28.10.2020 (E.t. 18.03.2024).

1482 | andry ve Brigham, “The Effect of Training in Criteria-Based Content Analysis on the Ability to
Detect Deception in Adults.”, 667; Ruby ve Brigham, “Can Criteria-Based Content Analysis
Distinguish between True and False Statements of African-American Speakers?”, 371; Santtila vd.,
“Assessment of Child Witness Statements Using Criteria-Based Content Analysis (CBCA)”, 161,
Horowitz vd., “Reliability of Criteria-based Content Analysis of Child Witness Statements”, 12.
“Magdure ...'nin; sorusturma asamasindaki "... miicadele ederken ben yataktan yere diistiim ve ...
ayni gekilde yerde de iizerime uzandi, beni dpmeye ¢elistr ve eliyle pantolonumun diigmesini agmaya
¢alisti, bu sirada ben "yapma”, "..." eli ile agzim: kapatarak "bagirma yukarda komusular duyacak,
... duyacak" dedigi, ben yine de bagirmaya ¢alisinca ... sanurim korktu ve beni birakn" seklindeki
anlatimlart ile bu anlatimlariyla uyumlu olan mahkememiz huzurundaki "ben bagirmaya basladim,
susarsan bwrakacagim dedi, ben sustum, biraktigr anda kapuyr agip ¢iktim, beni sadece pantolonumun
diigmesini agabildi, dudaklarimdan ve boynumdan éptii, bana herhangi birsey séylemiyordu, sadece
opiiyordu, ... olayin sonuna dogru geldi ve odaya girdi, zaten sanik beni tam birakt: daha sonra ...
girdi, .. girdiginde beni birakmigt” Yargitay 9. CD. E.2021/11558, K.2023/5286,
https://kazanci.com.tr/, T.18.09.2023 (E.t. 18.03.2024).

1481

1483
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olan ilging, az goriilen ve bes duyu organiyla algilanabilen bir ayrint1 olmalidir. Ornegin,
kodlanmas1 zor olan kokular ve dokunuslar, failin genital bolgesinde yer alan hastalik
belirtileri®, kesi ya da ona dair izler'*®, failin genital bolgesine iliskin ayirt edici bir
Ozellik olarak testislerinin lizerinde yer alan bir et beninden s6z edilmesi'“® ile yine failin

1487

kisisel ozelliklerine dair dikkat ¢ekici ve ayirt edici detaylar™°’ gibi unsurlar bu kritere

ornek gosterilebilir. Magdurun olay: anlatirken failin agzinin ¢ok kotii koktugunu®#®® ya
da ter kokusunun yogun bir sekilde hissedildigini belirtmesi bu kritere 6rnek teskil eder.
Bunun yan sira, failin ses tonunun, ten temasindaki hissin ya da kiyafetinden yayilan
belirli bir kokuya dair ayrintilarin aktarilmasi da bu tiir duyusal detaylara 6rnek olarak
gosterilebilir. Raporun yliksek oranda somut ve canli olmasi ifadenin glivenirligini artirir.

Ayrica alisilmadik detaylarin yaganmasi ihtimali diisiik oldugundan kurgusal anlatilarda

1484 “Hiikiim tarihinden once samgin cinsel orgamnin cevresinde tespit edilen vitiligo lezyonlarimn
hastaligin niteligi itibariyla olaydan sonra -bilhassa tutukluluk siirecindeki stresin etkisiyle- ortaya
cthkmig olabileceginin ve magdurenin yasadigi olayin Korku ve heyecani i¢erisinde deride beyazlasma
seklindeki belli-belirsiz bu lezyonlar: fark edememis olmasimin miimkiin ve anlasilabilir oldugu
kanaati ile mahkumiyetine karar verilmistir.” Yargitay 9. CD. E.2023/8735, K.2023/7004,
https://kazanci.com.tr/, T.01.11.2023 (E.t. 18.03.2024).

1485 “Magdurun cinsel iliski esnasinda samgin sol kasiginda jilet izinin bulundugunu belirtmesi de
onemsenecek niteliktedir. Bu hususlar magdurun anlatimlarini ve yer gésterme tutanagini destekler
mahiyettedir. Buna géore magdur ile sanik arasinda 2014 yili Temmuz ay: icerisinde rizaya dayal
olarak cinsel iliski yasadiklar: kabul edilmistir.” Yargitay 9. CD. E.2021/19907, K.2023/4474,
https://kazanci.com.tr/, T.21.06.2023 (E.t. 18.03.2024).

1486 “Magdurun asamalarda alinan ifadelerinde muhtelif zamanlarda sanigin evine gittigini, sanik ile icki

ictiklerini, akabinde samigin kendisine wyusturucu hap ve uyku ilaci vererek uyutmak suretiyle
viicuduna organ sokarak cinsel saldirida bulundugunu belirtip, samigin asamalarda alman
savunmalarinda magdurun bu iddialarin inkdr etmesi ve olaya dair abbi delil bulunmamasi
karsisinda, magdurun 1.12.2010 tarihinde kollukta alinan ifadesinde, "Samigin cinsel organini
gordiigiinii, yumurtaliklarimin tizerinde deri renginde et beni oldugunu, gobek deligi ile cinsel organ:
arasinda kesik izi oldugunu, sag gogsiiniin ortasindan hafif asagiya dogru ¢apraz sekilde kanca izi
gibi bir iz oldugunu” beyan ettigi goriilmekle, magdurun ifadesinde belirttigi hususlarin arastirilip
dogru olup olmadiklarimin tespitine gore sanigin hukuki durumunun tayini gerekirken, eksik inceleme

ile yazili sekilde karar verilmesi...” Yargitay 14. CD. E.2013/1356, K.2014/11763,
https://kazanci.com.tr/, T.28.10.2014, (E.t. 18.03.2024).

“Bu baglamda, bir miilakatta magdur olan kiz ¢ocugu, cinsel istismarin gerceklestigi ¢ati katinda
failin ortamda bulunan tozdan veya evdeki kedinin tiiylerinden étiirii okstirdiigiinii belirtmigtir. Bu
ayrinti, su¢a dogrudan iligkin bilgi icermemesi nedeniyle ‘gereksiz’ olarak degerlendirilebilecegi gibi,
herkesin kedi tiiyiine karsi alerjik olmamasi nedeniyle ‘sira disi’ da sayilabilir. Baska bir vakada,
cocuk istismara ugradigi sirada bagwdigin, failin ise kulaklikla yiiksek sesli miizik dinledigini ifade
etmistir. Bu bilgi de hem olagan disiligi hem de eylemin dogrudan icerigine dair bilgi sunmamasi
bakimindan aymi sekilde hem ‘sira disi’ hem de ‘gereksiz’ olarak nitelendirilebilir. Bir diger érnekte
ise, magdur kiz cocugu, failin deri kapli bir koltugu iizerinde ¢izgi film karakterleri bulunan bir kagit
mendille sildigini ifade etmistir. Cizgi film baskili kagit mendiller hem yaygin kullanilmayan bir nesne
olmasi nedeniyle sira disi, hem de eyleme iliskin dogrudan agiklama icermemesi nedeniyle gereksiz
olarak degerlendirilebilecek bir ayrintidir.” Ayrintili bilgi i¢in bkz. Roma, Paolo, Pietro San Martini,
Ugo Sabatello, Roberto Tatarelli, and Stefano Ferracuti. “Validity of Criteria-Based Content Analysis
(CBCA) at Trial in Free-Narrative Interviews.” Child Abuse & Neglect 31, no. 9 (2007): 929-943.
1488 Ziyalar, Cocuk Istismari ve Cocukla Adli Goriigme, 110.

1487
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yer almalar1 beklenmez. ** Olay1 bizzat yasamadan bdyle az rastlanan detaylarin

uydurulmasi zordur. Bundan 6tiirii bu detaylar beyanin giivenilirligini artirir.*%
. Cevresel detaylar (Gereginden Fazla detaylar)4®!

Suga konu cinsel olaya dair gerekli olmayan ve spesifik iddiaya dogrudan katki sunmayan
cevresel ayrintilar anlatiliyor mu? Bu detaylar, olaya dair gereksiz kabul edilebilecek
detaylardir. ifadenin anlasilabilir olmas1 i¢in elzem olmayip, iddia edilen sug i¢in de dnem
arz etmez. ifadede yer alan cevresel ayrintilarin inandiricihigr arttirdign kabul edilir.
Ciinkii yalan sdyleyen ve kurgulayan kimselerin, olayla ilgisi olmayan ¢evresel ayrintilar
uydurmalar1 beklenmez.2*? (Eger bir ifade CBCA kriterlerinden 4-18 arasindaki birine
karsilik ise kuvvetle muhtemel gereksiz bir ayrint1 degildir.) Basina gelen cinsel olay1
anlatirken magdurun, o sirada odaya giren bir kedi yahut fareden bahsetmesi ¢evresel bir
detaya ornektir. Magdurun yasadigi istismar1 aktarirken bulundugu odanin perdelerindeki
desenleri tarif etmesi'*®®, duvarlardaki boya rengi, tablo veya diger dekoratif unsurlardan
s0z etmesi; hatta odadaki esya diizeni, aydinlatma ya da kokular gibi ¢evresel detaylari
hatirlamas1 bu kritere 6rnek olarak gosterilebilir. Bu anlatida magdur, 6nce konunun
merkezinden uzaklasarak baska bir ayrintiyla ilgilenmekte ancak kisa bir siire sonra tekrar
ana cati altina donmektedir. % Bu sekilde anlatilar, beyanin inandiriciligini da

artirmaktadir.

1489 |_andry ve Brigham, 667; Ruby ve Brigham, 371; Santtila vd. 161; Steven W. Horowitz vd., 12.

1490 Eyiipoglu, “Cinsel Istismar Magduru Cocuk ifadelerinin Olgiit Bazli igerik Analizi: CBCA (Criteria-
Based Content Analysis)”,8.

1491 «Cevresel detaylar (Gereginden Fazla detaylar)” ifadesinin yerine “icinde bulunulan gevreye iligkin
detaylar” ifadesinin kullamimu i¢in bkz. Ziyalar, Cocuk Istismar: ve Cocukla Adli Gériisme, 110.

1492 |_andry ve Brigham, 667; Ruby ve Brigham, 371; Santtila vd. 161; Steven W. Horowitz vd., 12. “Su¢
tarihinde magdure'nin parkta salincakta sallandigi  swrada  samigin  yamina  gelerek
sana bebek alacagim diyerek magdureyi kandirarak salincaktan indirip bos bir insaata gétiirdiigii...”
Yargitay 9. CD. E.2021/9415, K.2023/7448, https://kazanci.com.tr/, T.09.11.2023 (E.t. 18.03.2024).

1498 Ziyalar, Cocuk Istismar: ve Cocukla Adli Goriigme, 110.

1494 “Magdurun sorusturma asamasinda ...'de 'Adim ...'dir. Gergek kelimesinin anlamin: biliyorum. 7
yasindayim, evimiz Kosuyolu civarindadir. Evde annem, babam, dayim ve kardesim I. ile yasiyoruz.
Evde televizyon izliyorum, internete giriyorum. ... ... Ilkokulu 1/e simifina gidiyorum) Derslerimi
seviyorum. Ben bugiin giindiiz yemek yedim, arkadasim Reber geldi, kendisi bizim mahallede
yaswor. Sonra bir adam geldi adi ... 'dir, ka¢ yasinda oldugunu bilmiyorum. ... bana gel dedi. Beni
yakaladi uzaktaki bir binaya gétiirdii, sonra bogazimi sikti. Bana tecaviiz etti. Adli goriismeci
tarafindan magdura ¢iplak fotograf gosterildi, soruldu: magdurun viicut bolgelerini ve ozel bolgeleri
bildigi goriildii. ...'n ozel bolgelerini gormedim. Benim pijamami soymad:. Binada pijamam ¢amur
oldu. Hi¢bir sey hatirlamiyorum. Ben binadan ka¢sim. (Bendeki 10TLyi ambulanstaki adam verdi.)
Ben anneme bir kisi bana tecaviiz etti, dedim. Annem de beni karakola gétiirdii. ... binaya koydu.
Binada .. bana dokundugunu hatirlamiyorum, benim pantolonumu indirmedi, kendisi
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Dogru iletilen fakat yanlis anlasilan ya da hi¢ anlasilamayan detaylar

Cocuk bir nesneyi veya olay1 dogru bir sekilde tanimladi1 ancak yanlis yorumladi mi1? Bu

kriter ekseriyetle ve yalnizca magduru ¢cocuk olan cinsel su¢larda s6z konusu olur. Cocuk

cinsel bilgisi hi¢ olmadig1 yahut ¢ok az oldugu i¢in basindan gegen cinsel olay1 yetiskinler

gibi anlatamaz.'*®® Cocugun kendi ifadeleriyle anlattig1 bu olaylar beyanin dogruluguna

isarettir.**% Bir ¢ocuk, kendisi tarafindan yanlis anlasilan ancak goriismeci tarafindan

anlasilan eylemler bildirdiginde veya ayrintilar verdiginde beyaninin inandiricilig artar.

Cocuk karsilastig1 seyleri, bir baska seyle 6zdeslestirebilir. Onu dogru tanimlar/tasvir

eder ancak yanlis yorumlayabilir. Istismar magduru cocugun, erkek cinsel organini

1495

1496

de pantolonu indirmedi. Tecaviiz kelimesini bilmiyorum. Adli gériismeci tarafindan magdura ¢iplak
fotograflar iizerinden ozel bolge gosterip buraya mu tecaviiz edilip edilmedigini soruldu:
Dokunmadigini seklinde belirttigi goriildii. ... 'n bana dokunmas: kétii bir seydi. Sadece beni gotiirdii,
arkadasim Reber beni gormedi. Baska bir kisi de gormedi. Adli goriismeci tarafindan magdura
tuvalete gidip gitmedigi soruldu: Magdurun tuvalete gitmedigini soyledi. ...'n tuvaletini yapp
yapmadigini gérmedim. ... benim hicbir yerime vurmad:. Sadece tecaviiz etti. Ustiimde kan gérmedim,
tizerimin nasil kirlendigini hatrlamiyorum. Babam ¢alisiyor. Ben okula gitmeden énce arkadasimia
disart ¢ikmigtim. Buraya annemle geldim, anneme teslim edilmek istiyorum, dedi.(Magdurun yasanan
olayla ilgili konusmak istemedigi baska konularda konusmaya ¢alistigr gozlemlendi.)” Yargitay 9.
CD. E.2023/13268, K.2024/108, https://kazanci.com.tr/, T.10.01.2024 (E.t. 18.03.2024).
“...magdurun yasindan beklenmeyen cinsel nitelikteki bilgileri yasina uygun piieril (¢ocuksu)
tammlamalarla anlatmaswin olay oykiistinii desteklediginin belirtildigi, durusmada bizzat ifade alan
mahkeme heyetinin de magdurun beyanlarinda samimi oldugu kanaatine vararak mahkumiyet Azikmii
kurdugu...” Yargitay 9. CD. E.2024/5610, K. 2024/8355, https://kazanci.com.tr/, T.08.10.2024 (E.t.
05.07.2025).
Eyiipoglu, “Cinsel istismar Magduru Cocuk Ifadelerinin Olgiit Bazli igerik Analizi: CBCA (Criteria-
Based Content Analysis)”,10.
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kusa 47, file, bebege*® yahut kopek kuyruguna?!#® benzetmesi veya kalemle tasvir

etmesi**® seklindeki beyanlar1 bu kritere 6rnek gosterilebilir.** Cocuk, failin cinsel olay

1497

1498

1499

1500

1501

“Dosya muhteviyatinda bulunan korunmaya muhta¢ ¢ocugun 05.11.2018 tarihinde Sis/i Etfal Egitim
ve Arastirma Hastanesi Cocuk Izlem Merkezi odasinda aile gériismecisi esliginde alinan beyaninda,
"... dayim iyi insandir. ... Ve ... dayim kotii insandir. Bana sarilmak igin geldiler ben korktum. Baska
bir sey yaptilar. Benim kusumu ellediler. Kusuma igne yaptilar. Kusuma igne yapacaklar. Et aldilar
benden. Dayimlarin kusuma dokunmas: kotii dokunmadir. ... ve ... dayim igne yaparken elinde bir sey
yoktu. Canumi acuttilar...” seklinde ifadelerin gectigi, anilan beyanda aile goriismecisinin gozlemi
olarak "...magdur ¢ocugun yasiyla uyumlu sozel dil ve Konusma becerileri sergiledigi, ..., anatomik
resimler iizerinden on genital bolgeyi isaret ederek gosterdigi ve "kus" olarak isimlendirdigi
bolgesine ... ve ... adli dayilari tarafindan "igne yapildigi", "bu bélgeden et alimdigi", dokunuldugu
bilgisi alinmistir. (Nasil igne yapildigi soruldugunda kalem ile cinsel organina dokundugu
goriilmiigtiir.” Yargitay 9. CD. E.2021/13089, K. 2022/1931, https://kazanci.com.tr/, T.03.03.2022
(E.t. 18.03.2024). “Dort yasindaki magdurenin sorusturma sirasinda pedagog yardimiyla alinan
ifadesinde dzetle cinsel orgaminin ... tarafindan "kistrlldigint”, canmimin acidigimi, cinsel organina
kalem soktugunu séylemis...” Yargitay 9. CD. E.2021/6380, K. 2023/5784, https://kazanci.com.tr/,
T.02.10.2023 (E.t. 18.03.2024).

“Magdure beyaminda ozetle; bir buguk yasinda oldugunu, kiz kardesinin de bir buguk yasinda
oldugunu, babasimin Ve dayisimin kiz oldugunu, poposunu kimsenin acitmadigini, ¢ilekli kiilotunun
oldugunu, ...dayisinin cinsel organini ve poposunu gormedigini, ...dayisinin kiilotunun agik oldugunu
ve kakasui yapmaya calistigimi, tuvalette evcilik oynadiklarim, kendisine sarilmadigint ve
opmedigini, sonra kendisini optiigiinii, ayaklarin optiigiinii, oyun
oynadiklarini, ...dayisinin bebek oldugunu, kendisinin erkek oldugunu, ...dayisinin bebegini disarida
gezdirdigini, dayisinin bebeginin \yi goriindiigiini, kendisine gédsterdigini ve birisinin poposundan
operse kizmayacagini, ...daywst ile tuvalete gitmedigini, ...” Yargitay 9. CD. E.2022/16638, K.
2023/3429 https://kazanci.com.tr/, T.23.05.2023 (E.t. 18.03.2024).

“Sanik ile katilan ..'nin evli olduklar, magdure ...in ise...'nin ilk eviiliginden olan kizi oldugu
dolayisiyla samigin magdurenin iivey babasi oldugu, ... yle ..."in evli kaldiklar zaman dilimi igerisinde
2013 yili Aralik aywnda bir aksam katilan ...'nin banyo yaptiktan sonra kizi ... ile sanik ..."In bulundugu
odaya girdiginde samigin cinsel organinin olay tarihinde ii¢-dort yaslarinda olan ...'nun eline vermis
sekilde gordiigii, dosyada mevcut Ankara Cocuk izleme merkezi tarafindan verilen adli goriismeci ve
degerlendirme raporunda magdureye ¢iplak erkek resmi gosterildiginde erkek cinsel organt kuyruk
olarak nitelendirip "..."in kuyrugunu gordiigiini, ..."in kuyrugunu elledigini ve bunu da annesinin
gordiigiinii” ifade ettiginin belirtildigi, yine dosyada mevcut Ankara Numune Egitim ve Arastirma
hastanesi tarafindan diizenlenen 07.01.2014 tarihli raporda magdurenin olay sonrasi ruh saghiginin
bozulmadiginin ve beyanlarina itibar edilebileceginin belirtildigi, magdure hakkinda diizenlenen adli
goriisme raporu, katilan ...'nin raporu ile birlikte degerlendirildiginde, magdurenin yas: itibariyle
anlattiklarinin yagamis oldugu olaylar: ifade etmeye yonelik oldugu ve herhangi bir kurgulama ya da
uydurma olamayacag zira 3,5 - 4 yaslarinda bir ¢ocugun kopek kuyruk ve ... iliskilendirmesinin
ancak yasamis oldugu bir olayr anlatmakta oldugunu gosterecegi kanaatine varilarak sanmigmn iivey
kizi olan magdurenin eline cinsel organini vermek suretiyle sarkintilik boyutunda kalan cinsel istismar
eylemini gerceklestirdigine, karar verilerek mahkumiyet hiikmii kurulmustur. Yargitay 9. CD.
E.2021/3839, K. 2023/5934 https://kazanci.com.tr/, T.04.10.2023 (E.t. 19.03.2024).

“Magdur hakkinda diizenlenen, 20.03.2018 tarihinde Cocuk Izleme Merkezinde (CIM) Cumhuriyet
saveist huzurunda, aile gériismecisi ve adli gortismeci Katilimiyla gergeklesen beyamina iligkin
tutanakta; "... Teyzem ve oglu ..."yt taniyorum. Onlarda kalyyorum. ... agabeyimi sevmiyorum. Bana
kotii davraniyordu. Ben onun pipisini gordiim. Agzimla dokunmamu istedi, agzimla dokundum.
(Magdur goriisme esnasinda ...'nin pipisini goriip gormedigi soruldugunda, ¢ocuk elinde bulunan
kalemi agzina gotiirerek agzi ile dokundugunu isaret etti). Benim viicudumun baska yerine, popoma
herhangi bir dokunmast olmad:. (Cocugun yasimin kiiciik olmasi, dikkatinin kisa siireli olmasi
nedeniyle goriismeye daha fazla devam edilemedi ve goriisme odasindan ¢iktr)"” seklinde anlatima yer
verilmistir.” Yargitay 9. CD. E.2022/7557, K. 2023/8152 https://kazanci.com.tr/, T.06.12.2023 (E.t.
19.03.2024).

Landry ve Brigham, 667; Ruby ve Brigham, 371; Santtila vd. 161; Steven W. Horowitz vd., 12.
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esnasinda ¢ikardigr sesleri cani acidigi icin ¢ikardigini sdyleyebilecegi gibi ondan garip

sesler seklinde bahsedebilir.**? Ancak bu failin zevk almasindan otiirli ¢ikardig: sestir.

Yine magdur ¢ocugun spermden bahsederken, adini ve ne oldugunu bilmedigi i¢in kendi

ifadeleriyle anlatmaya c¢alistigi, onu suya'®®, sampuana®®®, siite'>®, ¢ise'*%, balgama's”’

benzettigi goriilmektedir. istismar magduru baz1 cocuklarin agza cinsel organ sokulmasi

suretiyle islenen cinsel sucta organ sokmay1 ise emzirme olarak tarif ettigi goriilmiistiir. '

Yargitay cocuklar tarafindan kullanilan bu ifadelerin, g¢ocuklarin fikri idrak ve

algilamalarina uygun ¢ocuksu anlatimlar oldugunu belirtmistir. Cinsel istismar magduru

1502

1503

1504

1505

1506

1507

1508

“Magdurenin ayaklarina masaj yaptigini, her seferinde kendisinin omuzlarina elini attiginda stirekli
gogiislerini stktirdigini, kendisine dokunurken garip sesler ¢ikarttigini, hatta yanminda yatarken de
aynmi garip sesleri ¢ikartngun ifade ettigi...” Yargitay 9. CD. E.2023/1561, K. 2023/2262
https://kazanci.com.tr/, T.12.04.2023 (E.t. 19.03.2024).

“Magdur ...''n Cocuk Izlem Merkezinde vermis oldugu beyanlarinda ... benim arkadasimdir, beraber
oyunlar oynariz, boya yapalim dedi, ..."in oturdugu apartmana gittik, beni besinci kata ¢ikardi,
kiilodumu indirdi, pipisini benim ¢zel bélgelerime dokundurdu, ben onun gizli yerini gordiim pipisini
¢tkards, pipisinden su geldi, bacaklarimin arasin yalad:, eliyle memelerimi elledi.” Yargitay 9. CD.
E. 2023/8334 K. 2023/7546 https://kazanci.com.tr/, T.21.11.2023 (E.t. 19.03.2024).

“Magdurlar asamalarda vermis olduklar: beyanlarinda 6gretmenin pipisi pet siseden biraz inceydi,
pipisinden sampuan gibi bir sovi geldi, pipisi yukar: dogru bakiyordu.” eklinde ayrintili ve istikrarl,
fikri idrak ve algilamalarina uygun ¢ocuksu anlatimlaria magdur ...'ye de yapilan eylemleri tarif
etmiglerdir, magdurlarm bu anlatimlar: beyanlardaki ayrinti ve istikrarlar dikkate alindiginda
herhangi bir senaryo irinii olamaz...” Yargitay 9. CD. E. 2023/230 K. 2023/2985
https://kazanci.com.tr/, T.10.05.2023 (E.t. 19.03.2024).

“Cocuk Izlem Merkezinde alinan ifadelerinde sanigin kendilerine sakiz alacagini séyledigini ve parka
gotiirecegini soyledigini beyan ettigi, magdur ...'nin mahkemece alinan "Sakiz bulamaywmca ¢ikinca
da arabadan ¢iknik ya, sizi bir yerde arabaya bindirecegim' seklindeki beyanindan da sanigin
magdurlart sakiz alacagr ve gezdireceginden bahisle kandwrarak arabaya bindirdigi, magdur
¢ocuklart bilmedikleri yere génirip burada cinsel organimi magdur c¢ocuklarin ellerini
dokundurttugu, bu hususun yine magdurlarin tiim agamalarindaki ifadelerinde dogrulandigi, magdur
cocuklarin samgn cinsel orgammi  biiyiiktii, sicakn, siit ¢tkiyordu, ¢is yapnuk gibi ifadelerle
dokunmaya ve gormeye dayali betimlemelerle anlattiklari...” Yargitay 9. CD. E. 2022/16677 K.
2023/2302 https://kazanci.com.tr/, T.12.04.2023 (E.t. 19.03.2024). “..Magdur ... eylem tarihi
itibariyle 12 yagsini tamamlamamus olup, beyaninda "6gretmen mememe dokundu, agzima soktu, ... ile
ikimiz pipisini emdik, bundan sonra Persembe giiniinde de aynisim yapti, gretmenin pipisinden
sampuan gibi bir sovi geldi...” Yargitay 9. CD. E. 2023/230 K. 2023/2985 https://kazanci.com.tr/,
T.10.05.2023 (E.t. 19.03.2024).

“Sanmigin bosaldiginmin ¢ocuk tarafindan "Cisini yapti" olarak ifade edilebildigi, magdurenin yaginin
kiiciik olmast nedeniyle olaylart ancak bu kadaryla anlatabildigi...” Yargitay 9. CD. E. 2023/7380
K. 2023/2302 https://kazanci.com.tr/, T.12.04.2023 (E.t. 19.03.2024).

“Magdurenin yapian gériismede "Mahkemedekiler erkekti soyleyemedim, utandim ama ¢ok kez
elledi, pipisi kocamandi, balgam ¢ikard: pipisinden " seklinde olayr anlatmig...” Yargitay 9. CD.
E.2021/8394, K. 2023/4768, https://kazanci.com.tr/, T.05.09.2023 (E.t. 19.03.2024)

“Yine magdurun samgin kendisine yonelik agzina cinsel organini sokma eylemini "emzirme" olarak
tarifledigi, soz konusu eylemleri anlattigi sirada kendi iistiinde de gosterdigi, samigin ereksiyonu
sonrast cinsel orgamindan gelen syt kirli beyaz renkte sivi olarak tarifledigi (magdurun bu sirada
sartya yakin duvar rengini gosterdigi), samigin séz konusu eylemden sonra yasadig ereksiyonun etkisi
ile de magdura "giizel oluyor" dedigi...” Yargitay 9. CD. E. 2022/11526 K. 2023/2814
https://kazanci.com.tr/, T.04.05.2023 (E.t. 19.03.2024).
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cocugun, oral yolla gerceklestirilen eylemi emzirmeye benzetmesi ve spermi kirli beyaz
renkte bir sivi olarak tanimlamasi, ifadesinin kendi yas ve zeka diizeyiyle uyumlu

oldugunu, dolayistyla bu anlatimin hayal {iriinii olamayacagin1 ortaya koymaktadir.*5%
. Harici olaylara gondermeler/iliskilendirmeler?5°

Olayla bir sekilde iliskili olan ancak iddia edilen cinsel suglarin bir pargasi olmayan cinsel
icerikli bir olay veya cinsel icerikli bir konusmaya atif var m1? Ifadede de iddia konusu
eylemin diginda kalan ancak eylemin icerigiyle ilgili olan olaylara atif yapilmasi beyanin
giivenirligini artirir.’s2 {stismar magduru cocuk, cinsel olayla ilgisi olmayan seyi onunla
bagdastirarak anlatabilir. Ornegin, failin magdura daha 6nce baska birinin de ona bunu
yapip yapmadigini sormasi ya da failin magdura benzer sorular yoneltmesi'®?, olaydan
belli bir zaman sonra magdurla saldirganin bir yerde karsilastigini anlatmasi yahut
magdur ¢ocugun cinsel istismar vakasini anlatirken basindan gecen baska bir aniy1 da

anlatmasi bu kritere 6rnek olarak gosterilebilir.?3

) Oznel zihinsel durum anlatimlari®s4

1509 “Magdurun soz konusu beyanlarindaki anlatimin bu yasta ve zekadaki bir ¢ocugun ancak ve ancak
yasayarak ve gozlemleyerek deneyimlemesi ile tarif edebilecegi, herhangi bir yonlendirme ile
anlatilabilecek bir beyamin olmadigi, bu zekaya sahip bir ¢ocugun hayal diinyasinda
kurgulayabilecegi bir anlatimda bulunmadigr, magdurun beyanlarimin yeteri diizeyde detay icerdigi
ve spesifik karakteristik ifadelere yer verdigi goriilmekle magdurun beyanlarina iistiinliik taninmigtir.
Ayrica gerek hazirlik asamasinda magdur ile birebir goriisme yapan ve raporunu sunan psikologun
beyanlarinda gerekse mahkememizce magdura atanan bilirkisi psikologun beyanlarinda magdurun
beyanlarina itibar edilebilecegini, yalan soyleyebilecek zihinsel beceride olmadigini, gorsel
hassasiyetinin zayyf olabilecegini ancak soylediklerine itibar edilebilecegini, kurgusal yalan
soyleyebilecek potansiyelde olmadigini beyan etmislerdir. Bu baglamda magdurun asamalarda
alinan beyanlarmdaki anlatimin olus yoniinden mahkememizin kabuliindedir...” Yargitay 9. CD. E.
2022/11526 K. 2023/2814 https://kazanci.com.tr/, T.04.05.2023 (E.t. 19.03.2024).

1510 Harici olaylara gondermeler ifadesi yerine ilintili digsal baglantilar ifadesinin kullanimi icin bkz.
Celik, “Cocukluk Cag1 Cinsel Istismar Olgularinda Magdur ifadesinin Delil Niteligi Ve ifade
Gegerlilik Analizi” 46.

1511 |andry ve Brigham, 667; Ruby ve Brigham, 371; Santtila vd. 161; Steven W. Horowitz vd., 12.

112« Olay sirasinda sanik tarafindan séylendigi ifade edilen "neden yumusak, anneninkiler daha sertti"
seklindeki sozlerin icerigi itibariyle kurgusal olmaktan uzak, spontane olarak gelismis sozler
olmasi...” Yargitay 9. CD. E. 2022/16146 K. 2023/1788, https://kazanci.com.tr/, T.29.03.2023 (E.t.
19.03.2024).

1813 Ryiipoglu, “Cinsel Istismar Magduru Cocuk Ifadelerinin Olgiit Bazli Igerik Analizi: CBCA (Criteria-
Based Content Analysis)”,11.

1514 «“Oznel zihinsel durum anlatimlarr” ifadesinin yerine “kendi psikolojik durumuna goéndermeler”
ifadesinin kullanimi i¢in bkz; Eyiipoglu,4; Taneri ve Yeldan, Cinsel Suglarda Beraat, 288; Ziyalar,
Cocuk Istismar: ve Cocukla Adli Goriisme, 111.
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Cocuk olay aninda yasadigi duygu veya diisiinceleri tarif etti mi? Tanigin olay sirasindaki
kendi zihinsel durumuna iliskin raporlar (6rnegin, duygular, bilisler) inandiricilig artirir.
Duygularin tasvir edilmesi s6z konusudur. Tanik dogrudan bir soruya yanit verdiginde,
yanit sorunun Otesine ge¢medigi slirece bu kriter karsilanmaz.'s*> Cinsel sugun dncesi,
esnasi ve sonrasinda ¢gocugun neler hissettigi, -korku mu tiksinti mi utanma mu sinirlenme
mi yoksa daralma mi- ifade sirasinda ortaya ¢ikar.'5¢ Kendini kotii hissetmesi, {iziilmesi,
basina gelenlerden hoslanmamasi, korkmasi yahut tiksinmesi, caninin acidigindan séz

etmesi magdurun kendi psikolojik durumuna yaptigi atiflara 6rnektir.
o Failin ruhsal / psikolojik durumuna géndermeler

Fail oldugu iddia edilen kisinin olay sirasindaki duygu veya diislincelerine atifta
bulunuluyor mu? Bu kriterde, failin duygusal ve zihinsel durumuna iliskin ¢ikarimlarin
yapilmast s6z konusudur. Acik davramig tanimlamalar1 bu kriteri karsilamaz. 5V
Magdurun, cinsel olay esnasinda failin ne hissettigi hakkinda beyanda bulunmasidir.
Gergek yasanmis vakialar hakkinda ifade veren magdurlarin, ekseriyetle failin duygu,
diistince ve ruh halinden bahsettigi ileri siiriilmektedir. Magdur failin, olay anindaki
hareketlerini ve duygusal tepkilerini gozlemleyip, onun lizgiin mii yorgun mu giiler yiizlii
ya da sinirli goriinlip goriinmedigini anlatabilir. Magdurun ifadesinde, faile dair
gozlemlenebilir davraniglarinin, magdur agisindan ruhsal ve motivasyonel diizlemde

aktarilmasidir.t>8
3.6.2.4. Motivasyonla Tliskili Icerik

o Spontane diizeltmeler ve eklemeler

1515 Landry ve Brigham, 667; Ruby ve Brigham, 371; Santtila vd. 161; Steven W. Horowitz vd., 12.

1516 “Dosya muhteviyatinda bulunan korunmaya muhtag cocugun 05.11.2018 tarihinde Sisli Etfal Egitim
ve Arastirma Hastanesi Cocuk Izlem Merkezi odasinda aile goriismecisi esliginde alinan beyaninda,
"... daymm iyi insandir. ... Ve ... dayim kétii insandwr. Bana sarilmak i¢in geldiler ben korktum. Baska
bir sey yaptilar. Benim kusumu ellediler. Kusuma igne yaptilar. Kusuma igne yapacaklar. Et aldilar
benden. Dayumlarin kusuma dokunmasi kétii dokunmadir. ... ve ... dayim igne yaparken elinde bir sey
yoktu. Camimi acutilar...” Yargitay 9. CD. E.2021/13089, K. 2022/1931, https://kazanci.com.tr/,
T.03.03.2022 (E.t. 18.03.2024)

1517 Landry ve Brigham, 667; Ruby ve Brigham, 371; Santtila vd. 161; Steven W. Horowitz vd., 12.

1818 Celik, “Cocukluk Cagi Cinsel istismar Olgularinda Magdur ifadesinin Delil Niteligi Ve Ifade
Gegerlilik Analizi” 46.
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Ifadede daha 6nce verilen bilgilere dair diizeltmeler yapildi mi1 veya ifadeye daha sonra
yeni bilgiler eklendi mi? Goriisme sirasinda kendiliginden diizeltme yapmanin veya daha
yeni ya da daha net hatiralar sunmanin, bir ifadenin inandiriciligini artirdig: kabul edilir.
Dogrudan sorulara verilen yanitlar bu kapsamda degerlendirilmez.*>*® istismar magduru
cocuk, psikologla goriisme esnasinda sorulara verdigi cevaplari yahut kendi anlatimlarini
kendi kendine diizeltebilir, ifadesinin bazi kisimlarini degistirip anlatabilir ya da bir
kismini tamamen ortadan kaldirabilir. Asilsiz/kurgusal seyler anlatan kisilerin, ifadesini
degistirmedigi, muhatabinda siiphe uyandirmamak i¢in ayni Oykiiyli ayn1 siralamayla
anlattigi, ¢ok nadiren diizeltmeler yaparak, beyanini tartisma konusu yapmaktan

kacindig ileri siiriilmektedir, *°2°

Yargitay da cinsel vakalara dair kararlarinda bu kriteri dikkate almakta ve ozellikle

1521

magdurun cocuk oldugu hallerde beyaninin spontane mi oldugu yoksa ¢ocugun

1522

yonlendirme neticesinde mi bdyle bir ifade verdigini degerlendirmektedir.

o Hafizanin yanilabilirligini kabul etme

Istismar magduru ¢ocuk, olayin herhangi bir boliimiinii hatirlamadigini veya bilmedigini
belirtti mi? Bu kriterde magdur ¢ocuk olaya dair bazi kisimlar hatirlayamadigini yahut
bilmedigini dile getirmektedir. Dogrudan sorulan bir soruya verilen cevabin,

"bilmiyorum" veya "hatirlayamiyorum” un otesine ge¢melidir. CBCA kriterlerinden

1519 Landry ve Brigham, 667; Ruby ve Brigham, 371; Santtila vd. 161; Steven W. Horowitz vd., 12.

1520 Eyiipoglu, “Cinsel Istismar Magduru Cocuk ifadelerinin Olgiit Bazli igerik Analizi: CBCA (Criteria-

Based Content Analysis)”,13. Ornek icin bkz; “Annem neredeydi bilmiyorum. Annem... Tamam...

Giindiiz vaktiydi. Annem aligverise gitmisti ya da dis¢ide randevusu vardi.”

“Magdurun beyanlarmmn adli goriismeci esliginde tespit edildigi, adli goriigme raporunda magdurun

kendini ifade etme ve zihinsel kapasitesinin yasiyla uyumlu oldugu, adli gériismede verilen bilgilerin

on goriigme ile uyumlu oldugu, goriisme swrasinda sorulan sorulara spontane cevap verebildigi,
ictenlikle ve detayli bilgiler verebildigi, basit ciimleler ile istismar: tarifledigi, ifadesinin giivenilir
oldugunun tespit edildigi...” Yargitay 9. CD. E.2023/606, K.2023/2352, https://kazanci.com.tr/,

T.13.04.2023 (E.t. 20.03.2024)

1522 “Mardin Devlet Hastanesi'nin 02/06/2020 tarihli Cocuk Izlem Merkezi Adli Goriisme Degerlendirme
Raporunda; ' ... ***mn anlama, kavrama ve kendisini ifade etme Aususlarindan normal simwrlarin
altinda oldugu, ...,Olay dériintiisii icinde mantik hatalar: ve ¢eliskili ifadeler oldugu, ... Magdur ... ***
anlatiminin spontane olmadig: daha ¢ok onceden yonlendirme ile ifade verdigi diisiiniilse de duygusal
ve fiziksel tepkilerden magdurun istismara ugradigi kanaati olusmustur. * seklinde goriis bildirilmistir.
Cocuk Izlem Merkezi Adli Goriisme Degerlendirme Raporunda acikca magdurun anlatimlarimin
onceden yonlendirme ile verildiginin rapor edilmesi hususlar: birlikte degerlendirildiginde,
mahkememizce magdurun beyanlarimin dogrulugu hususunda siiphe olusmus ayrica tim dosya
kapsaminda sorusturma ve kovusturma asamasinda toplanan delillerle magdurun beyanlarini
destekleyici delil elde edilememistir.” Yargitay 9. CD. E.2023/2074, K.2023/3591,
https://kazanci.com.tr/, T.29.05.2023 (E.t. 20.03.2024)
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hafizanin yanilabilirligini kabul etmek inandiriciligi artirir, ¢iinkii yanlis ifade veren
asilsiz hikayeler anlatan kimselerin, kisilerin hafizalarinin yanilabilirligini kabul etmek
istemeyecekleri, neler oldugunu hatirlamadigini yahut bilmedigini sOylemeyecegi,
muhatabinda siiphe uyandirmamak ve ifadesi daha gergeke¢i goriinsiin diye her detayi
hatirladigini sdyleyecegi varsayilir. °2 Yargitay da cinsel istismar vakalarma dair
kararlarinda diger Olgiitlerin yani sira hafizanin yanilabilirligini kabul etme 6l¢iitiini
degerlendirmektedir. °%* Nitekim gorgii tanikligi ve bellek iizerine yapilan bilimsel
arastirmalarin bulgulari, 6zellikle cocuk magdur veya taniklarin her ayrintiy1 eksiksiz
hatirlayamamalarinin  dogal oldugunu, buna karsilik hatirladiklar1 bilgilerin ise

cogunlukla dogru oldugunu ortaya koymaktadir.1>?°

. Kisinin kendi ifadesi hakkinda siipheye diismesi

Cocuk ifadenin bir kisminin yanlis veya inanilmaz goriindiigiine dair endisesini dile
getirdi mi? Bu kriterde, istismar magduru ¢ocuk ifadesi hakkinda inanilmaz goriindiiglinii
diisiindiigli icin muhatabinda sliphe uyandirir. Ancak kisinin kendi ifadesinde siliphe
uyandirmasi, esasinda beyanin inandiricilign artirir. Ciinkdi yalan sdyleyen ve asilsiz

hikayeler anlatan kimselerin kendi beyanlar1 hakkinda karsi tarafta bdyle bir siiphe

1523 Landry ve Brigham, 667; Ruby ve Brigham, 371; Santtila vd. 161; Steven W. Horowitz vd., 12.

1524 “Magdurun Cocuk Izlem Merkezindeki (CIM) 3 kez parkta oynarken, 1 defada parka giderken yolda
SSC tarafindan kolundan tutarak eve gotirildiigiine dair beyanm: ve yine Mahkemede alinan
beyanmindaki "Parkta oynuyordum”, "Toprakl: yolda giderken" seklindeki beyan: dikkate alindiginda,
magdurun olaylart hayatindaki diger faaliyetleriyle ve aliskanliklariyla iligkili bir bicimde beyan
ettiginin goriilmesi, magdurun CIM'deki ve Mahkemedeki kendisinin pantolonunu ve i¢ camasirimi
dizine kadar SSC'nin indirdigine ve SSC'nin kendi pantolonunu da dizine kadar indirdigine dair
karsilikli etkilesimlerin tasvirini iceren beyani, yine Mahkemede alinan beyaninda olay anlatimi
swrasindaki SSC'nin kendisine 1 TL para vermek istedigine ancak kendisinin a/madigina, SSC'nin
kendisine 5 TL para verdigine, SSC'nin evinin iki katli olduguna ve kendisini alt kattaki mutfaga
gotiirdiigiine dair detay iceren beyanlari dikkate alindiginda beyanlarimin kurgulanmamis (ya da
spontane) oldugunun goriilmesi, CIM'de alinan beyana iliskin CD iceriginin incelenmesinde;
magdurun olay nedeniyle aci ve sugluluk hissettigini beyan ettiginin ve bu kapsamda kendi psikolojik
durumuna gonderme yaparak kendini sugladiginin goriilmesi, Mahkemede alinan beyaminda
kendisine yoneltilen sorulara karsilik olarak "Olay zamam ..'In iizerinde hangi elbise
oldugunu hatirlamiyorum, benim iizerimde de hangi elbise oldugunu hatirlamiyorum", "Ugiincii ve
dordiincii  olaymm hangi saatte oldugunu hatirlamiyorum”, "Popomda ne kadar kanama
oldugunu hatirlamyorum"  seklindeki beyani dikkate alindiginda;, magdurun bazi detaylar
ammsayamadigmin ve bu kapsamda beyaninin uydurulmus (Fiktif) beyan olmadigimin goriilmesi...”
Yargitay 9. CD. E.2022/3359, K. 2023/4291, https://kazanci.com.tr/, T.14.06.2023 (E.t. 20.03.2024)

1525 Ezgi Ildirim, Gorgii Tamkhginda Yanilabilirlik (Yiiksek lisans tezi, Istanbul Universitesi Adli Tip
Enstitiisi, 2013), 9.
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uyandirmast pek miimkiin degildir. Kisinin sadece dogruyu sdyledigini iddia etmesi bu

kriterin saglanmasi i¢in yeterli degildir.!5%

Bu kriterde istismar magduru ¢ocuk, beyaninin bazi kisimlarinin ilging ya da imkansiz
gorindigiini distinebilir ve biraz tuhaf belki ama, imkansiz goriiniiyor ama, sanirim,
belki, cok emin degilim, yanilmiyorsam gibi ifadeler kullanir. 52 Bu durum, “Galiba uzun

’

boyluydu ama ¢ok da uzun sayilmazdi...”, “Okuldan dénmiistim. Hayir, aslinda
babaannemden geliyordum...” gibi tereddiit igeren ciimlelerle de ortaya gikabilir.®?® Bu
tiir ifadeler, anlaticinin olaylar1 oldugu gibi aktarma ¢abasi i¢inde olduguna isaret edebilir.
Yine magdurun, muhatabina yonelik “Bana biri boyle bir sey anlatsa inanmazdim.”
demesi de bu kriterin varligina isarettir.'» Daha once de ifade ettigimiz gibi yalan
sOyleyen bir kimse, olay1 kurguladigi anlasilmasin diye beyanindan emin gibi davranir.
Mubhatabinda siiphe uyandirmamaya ve onun goziinden giivenilir gériinmeye calisir. Bu

nedenle kisinin kendi ifadesi hakkinda siipheye diismesi beyaninin inandiriciligini artirir.
o Kendini su¢lama/kendini kiigiimseme

Cocuk olayla ilgili kendi davranisinin bir yoniinii yanlis veya uygunsuz olarak tanimladi
mi1? Bu kriterde ¢cocuk, yasanan olay sirasinda sergiledigi bazi davranislar1 yanlis olarak
degerlendirmekte ve olayin sonucglarindan kendisini de sorumlu tutmaktadir. Esasinda
magdurun ifadesinde kisisel olarak olumsuz, kendini suglayic1 detaylara yer vermesi,
anlatimin dogrulugu acisindan énemli bir gostergedir. 1°3° Magdur, faille yasananlarin
dogru olmadiginmi belirttigi gibi kendisinin de hatali oldugunu ifade edebilir. Bu tiir
kendini suglayict beyanlar, ifadenin giivenilirligini artiran unsurlar arasinda kabul
edilmektedir. Zira asilsiz anlatimlarda bulunan kisilerin genellikle sadece faili

sucladiklari, kendilerini kusursuz gordiikleri ileri stiriilmektedir. “Aptallik ettim” ya da

1526 Landry ve Brigham, 667; Ruby ve Brigham, 371; Santtila vd. 161; Steven W. Horowitz vd., 12

1527 Eyiipoglu, “Cinsel Istismar Magduru Cocuk Ifadelerinin Ol¢iit Bazli Icerik Analizi: CBCA (Criteria-
Based Content Analysis)”,14. “...magdure ...'nin; sorusturma asamasindaki "... miicadele ederken
ben yataktan yere diistiim ve ... aym sekilde yerde de iizerime uzandi, beni dpmeye ¢elistr ve eliyle
pantolonumun diigmesini a¢gmaya g¢alisti, bu sirada ben "yapma", "..." eli ile agzim: kapatarak
"bagirma Yyukarda komusular duyacak, ... duyacak" dedigi, ben yine de bagurmaya ¢alisinca
... samrim korktu ve beni bwrakti” seklindeki anlatimlari...” Yargitay 9. CD. E.2021/11558, K.
2023/5286, https://kazanci.com.tr/, T.18.09.2023 (E.t. 20.03.2024)

1528 Ziyalar, Cocuk Istismar: ve Cocukla Adli Goriisme, 112.

1529 Celik, “Cocukluk Cagi Cinsel Istismar Olgularinda Magdur Ifadesinin Delil Niteligi ve Ifade
Gegerlilik Analizi” 47.

1530 |_andry ve Brigham, 667; Ruby ve Brigham, 371; Santtila vd. 161; Steven W. Horowitz vd., 12.
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“ben bunu hak ettim” “Ben onu kizdirdim” gibi ifadeler, bu kriterin varli§ina isaret
etmektedir.’>3! Nitekim literatiirde yapilan bir calisma, cocuklarda gozlemlenen travma
semptomlarinin, maruz kaldiklar1 istismar olay(lar)imna iliskin gelistirdikleri kendini
suclama diizeyiyle istatistiksel olarak anlamli bir iliski icerisinde oldugunu ortaya

koymustur, >3

° Faili affetme

Istismar magduru cocuk, fail oldugu iddia edilen kisi i¢in bahaneler uydurdu mu veya
onu sug¢layamadi1 mi, yapmis oldugu eylemlerin ciddiyetini en aza indirdi mi veya firsat
varken iddialara ekleme yapmadi mi1? Bu kriterde istismar magduru g¢ocuk, failin
eylemlerini kiiciimsemekte, ciddiyeti en aza indirmekte, onu affetmek ya da yaptiklarini
mazur gostermek i¢in bahaneler iiretmekte ve faili meydana gelen neticeden otiirii
suglayamamaktadir.®®® Ornegin, “Muhtemelen o sirada riiya gériiyordu.” ya da “Uykulu

’

oldugu icin ne yaptigimi fark etmemis olabilir.” gibi ifadeler kullanabilir. Bu tiir
aciklamalar, siklikla “kendini suglama” igerigi tasiyan beyanlarla birlikte gériiliir.*>3* Bu
tir agiklamalar siklikla ‘kendini sucglama’ igerigi tasiyan beyanlarla birlikte goriiliir.
Ayrica, istismar magduru ¢ocugun ifadesi failin lehineyse (6rnegin, onu temize ¢ikarmaya
calistyorsa) veya cocuk tanik olarak, daha fazla su¢lama yoneltme firsat1 varken bundan
kaginiyorsa, bu durum beyanin giivenilirligini artirir.!>® Ogretide bu kriterin genellikle,
failin magdur tarafindan Onceden tanmnan biri olmasi durumunda ortaya c¢iktigi

savunulmaktadir,1°36

1581 Eyiipoglu, “Cinsel Istismar Magduru Cocuk Ifadelerinin Ol¢iit Bazli Icerik Analizi: CBCA (Criteria-
Based Content Analysis)”,15.

1582 Joyce A. Adams et al., “Updated Guidelines for the Medical Assessment and Care of Children Who

May Have Been Sexually Abused,” Journal of Pediatric and Adolescent Gynecology 29, no. 2 (2016):

82; John D. Melville, Nancy D. Kellogg, Natalie Perez, et al., “Assessment for Self-Blame and

Trauma Symptoms during the Medical Evaluation of Suspected Sexual Abuse,” Child Abuse &

Neglect 38 (2014): 851.

“...magdure ilk ifadesinde olayi ayrintilariyla anlatmig ve herkesin hata yapabilecegini belirterek

SSC'den  sikayet¢i  olmadigini  ve onu  affertigini  beyan  ermistir.  Bu  hususta

beyanlarinda samimi oldugunu gostermektedir...” Yargitay 9. CD. E.2021/17847, K. 2024/10135,

kars1 oy, https://kazanci.com.tr/, T.25.11.2024 (E.t. 05.07.2025)

1534 Ziyalar, Cocuk Istismari ve Cocukla Adli Gériisme, 113; Eyiipoglu, “Cinsel Istismar Magduru Cocuk
Ifadelerinin Olgiit Bazli igerik Analizi: CBCA (Criteria-Based Content Analysis)”,15.

1585 Landry ve Brigham, 667; Ruby ve Brigham, 371; Santtila vd. 161; Steven W. Horowitz vd., 12.

1536 Ziyalar, Cocuk Istismari ve Cocukla Adli Goriigme, 113.
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3.6.2.5. Suc¢a Ozgii Ogeler

o Suca Dair Karakteristik Detaylar'®’

Bu tiir suglarda ortak olan unsurlar var mi1? Giinliik bilgilerle ¢elisen suca o6zgi
unsurlardan bahsedilmesi (6rnegin, cinsel davranisla ilgili yaygin kavramlardan belirli
sapmalar) somutluk, canlilik ve inandiriciigr gosterir. °% Magdurun ifadesinde yer
verdigi ayrintilarin, viktimoloji ve kriminoloji biliminin bulgulariyla 6rtlismesi ve ayni
zamanda sucun genel Ozellikleriyle de uyumlu olmasi dikkat c¢eker.***® Bahsedilen bu
bilgiler toplum nezdinde bilinmeyen ve alanin uzmani kabul edilen adli psikologlar
tarafindan bilinebilecek olan cinsel saldiriya iliskin karakteristik detaylardir. Failin cinsel
1540 (o

saldir1 esnasinda magdura yasananlar1 bagkasina sdylememesi i¢in baski yapmasi

ayrintilar bu kriterin varligina isaret eder.!>

Anlatimin, su¢un kanuni taniminda yer alan unsurlari i¢erip icermemesi de bu kriterin
kapsaminda degerlendirilir. Bu ¢ercevede, failin magdurun viicut bosluklarindan birine
cinsel organiyla temas ettigine dair acik ifadeler gibi eyleme iliskin karakteristik detaylar

da bu dl¢iit kapsaminda ele alinir.1>#2

3.7.CBCA Kriterlerinin Uygulama Giivenilirligi Uzerine Bulgular

Kriterlere Dayali Igerik Analizi (CBCA) ydntemi, bir anlatmin gercekten yasanmis bir
olaya dayanip dayanmadigini degerlendirmek amaciyla gelistirilmis olup, anlati

iceriginde yer alan ve gerceklikle iligskilendirilen 19 6l¢iitiin varligina veya yokluguna

1887 «Suga Dair Karakteristik Detaylar” ifadesi yerine “suca 6zgii spesifik karakteristikler” kullanimi i¢in
bkz. Ziyalar, Cocuk Istismar: ve Cocukla Adli Goriisme, 113.

1538 Landry ve Brigham, 667; Ruby ve Brigham, 371; Santtila vd. 161; Steven W. Horowitz vd., 12.

1539 Celik, “Cocukluk Cagi Cinsel Istismar Olgularinda Magdur ifadesinin Delil Niteligi ve Ifade
Gegerlilik Analizi” 47.

1590 “Magdurun 24.01.2021 tarihli Cocuk Izlem Merkezinde verdigi ifadesi ve buna iliskin gériintii
kayitlarinda ozetle 5-6 yaslarindan son eylemin gerceklestigi tarihe kadar degisik zamanlarda
dayisiin oglu olan samigin evde yalniz kaldiklarinda kendisini oyun oynama bahanesiyle bos odaya
gotiirdiigiinii onceleri kiyafetlerinin icinden bacaklarina ve gogiis bolgesine eliyle dokundugunu
devam eden siirecte kiyafetlerini ¢ikardiktan sonra kendi kiyafetlerini de ¢ikarip cinsel organini zorla
agzina soktugunu bu sirada agzina sokmazsan seni diri diri betona gomerim, par¢alarina aywrrim
yakarim  Qibi  ciimleler  kullandigimi,  korktugu i¢in samgin eylemlerine direnemedigini
ve kimseye anlatamadigini...” Yargitay 9. CD. E.2022/13869, K. 2023/31, https://kazanci.com.tr/,
T.10.01.2023 (E.t. 21.03.2024)

1541 Byiipoglu, “Cinsel Istismar Magduru Cocuk ifadelerinin Olgiit Bazli igerik Analizi: CBCA (Criteria-
Based Content Analysis)”,16.

1542 Ziyalar, Cocuk Istismar: ve Cocukla Adli Goriigme, 113.
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gore analiz yapilmasini 6ngoriir. Bu yontemde sadece s6z konusu kriterlerin varlig1 degil,
ayni zamanda anlaticinin yasi, yasam deneyimi ve biligsel gelisim diizeyi gibi bireysel
ozellikleri de dikkate alinmalidir.*®* CBCA analizinde her bir kriter, olaym ve anlatimin
baglami igerisinde ayr1 ayr1 degerlendirilir; toplam puan yerine, her bir 6l¢iitiin vakaya

0zgii anlam1 6n planda tutulur.

CBCA yonteminin gegerlilik ve giivenilirligini inceleyen bir ¢alismada, 23 dogrulanmig
cinsel istismar vakasi analiz edilmistir. Bu ¢alismada “Yanlis Anlasilan Detaylar” ve
“Faili Affetme” gibi baz1 dlgiitlerin ¢ok seyrek gozlemlendigi, buna karsilik “Mantiksal
Yap1” ol¢iitliniin ise neredeyse tiim vakalarda yer aldig1 tespit edilmistir. Bu durum, s6z
konusu kriterler i¢in anlamli giivenilirlik dl¢timleri yapilmasini giiclestirmektedir. Ayrica
“Spontane Diizeltmeler” dl¢iitiiniin yalnizca dikkatli bir gézlemle degerlendirilebilecegi,
“Gereksiz Detaylar” dl¢iitlinlin taniminin ise yoruma agik oldugu belirtilmistir. “Sira Dis1
Detaylar” ve “Baglamsal Yap1” gibi kriterlerin ise davraniglarin hangi diizeyde olagandisi

veya baglamsal olduguna dair ortak bir normatif anlayis gerektirdigi vurgulanmistir,?>44

Aymi ¢alismada “Yapilandirilmamis Uriin” 8lgiitiiniin taniminin belirsiz oldugu, “Suca
Ozgii Karakteristik Detaylar’in kapsamimin agik¢a tanimlanmadig1, “Fail ve Magdurun
Etkilesimleri” 6l¢iitiinlin ise neden tutarl bigimde puanlanamadiginin bilinmedigi ifade
edilmistir. Cocuklarin yasina uygun sozel anlatimlarindaki farkliliklar ve bazi dlgiitlerin
oznel yorumlara agik olmasi da degerlendirme siirecini zorlastirmaktadir. Ote yandan,
bazi kriterlerin ¢ok nadiren (6rnegin; Faili Affetme) ya da neredeyse her zaman (6rnegin:
Mantiksal Yap1) gozlemlenmesi, bu Olgiitler {iizerinde istatistiksel giivenilirlik
degerlendirmesi yapilmasini neredeyse imkansiz kilmaktadir. Eger bir 6l¢iit cogu vakada
hi¢ gézlemlenmiyorsa, o kriterin ger¢ekten anlamli olup olmadigi da sorgulanmalidir. Bu
nedenle, CBCA sisteminin gelistirilmesine yonelik calismalarda bu belirsizliklerin

giderilmesi biiyiik énem tagimaktadir.*>%

Bu nedenlerle, 6gretide CBCA yonteminin giivenilirliginin ancak orta diizeyde oldugu

ileri siiriilmektedir. Zira yontemin yapisal olarak "dogruluk yanlilig1" icerdigi, yani

1543 John C. Yuille, “The Systematic Assessment of Children's Testimony” Canadian Psychology, 29, 247
vd.

1544 David A. Anson, Stephen L. Golding, Kevin J. Gully, “Child Sexual Abuse Allegations: Reliability
of Criteria-Based Content Analysis”, Law and Human Behavior, C. 17, S. 3, 1993, s. 331-341.

1545 Anson, Golding ve Gully, s. 335.
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beyanlarin degerlendirilmesinde esasen sadece dogruyu destekleyen unsurlarin dikkate
alindig, buna karsilik bilimsel agidan daha giiclii bir yaklasim olan alternatif
aciklamalarin ve aldatmaya isaret eden gostergelerin degerlendirilmesine yeterince yer

verilmedigi ifade edilmektedir.'%

CBCA’nin gegerliligine yonelik olarak gergeklestirilen bir bagka caligmada ise 487
cocugun cinsel istismar iddiasiyla yargilamaya konu oldugu dosyalarda, kesinlesmis
mahkeme kararlar1 temel alinarak kapsamli bir degerlendirme yapilmistir. Elde edilen
bulgular, mahkemece dogrulugu kabul edilen vakalarda CBCA toplam puanlarinin,
dogrulanmamis vakalara gore anlamli diizeyde daha yiiksek oldugunu ortaya koymustur.
Farkli yas ve cinsiyetten ¢ocuklardan olusan orneklem tizerinde yapilan analizler,
CBCA’nin ¢ocuk ifadelerinin giivenilirligini 6l¢gmede etkili bir yontem olabilecegini
gostermektedir. Calismada dikkat c¢eken bir diger bulgu, CBCA kriterlerinin
kargilanmasinda ¢ocugun anlati yetenegiyle dogrudan iliskili olan biligsel gelisim

diizeyinin belirleyici bir unsur oldugudur.

Bahse konu calismada, CBCA puanlarinin yasla birlikte arttigi; bu artisin, istismar
iddiasinin dogrulugundan bagimsiz olarak gerceklestigi gézlemlenmistir. Uygulanan
kriterlerin ¢ogu yasla birlikte artis gosterirken, “Sira Dis1 Ayrintilar” ile “Yanlig
Anlasilan  Ayrintilar”  kriterleri bu egilime dahil olmamistir. Dogrulanan ve
dogrulanmayan vakalar1 ayirt etmede en gii¢lii etkiye sahip kriterler ise “Ayrint1 Miktar1”,
“Etkilesimler” ve “Oznel Deneyim” olarak belirlenmistir. Bunun yaninda,
degerlendiriciler aras1 uyumun gorece diisiik oldugu “Sira Dis1 Ayrintilar” ile “Gereksiz
Ayrintilar” kriterlerinin igerik bakimindan birbirine olduk¢a yakin oldugu, dolayisiyla bu

iki kriterin birlestirilmesinin puanlama giivenilirligini artirabilecegi dne siiriilmiistiir. >4/

CBCA kriterlerinin uygulamadaki giivenilirligini test eden bir diger calismada, bu
kriterlerin 6znel olarak dogru olduguna inanilan ancak gergekte yasanmamis olaylara
iliskin anlatilari, gercekten yasanmis olaylara iliskin anlatilardan ayirt edebilme
kapasitesi incelenmistir. Vrij’in CBCA’ya iliskin ilk 37 calismay1 kapsayan derlemesi,

bazi durumlarda bu yontemin anlatinin dogrulugunu degerlendirmede islevsel

1546 Eric Rassin, “Criteria Based Content Analysis: The Less Scientific Road to Truth,” Expert Evidence
7, no. 4 (1999): 265-278.
1547 Roma vd., Validity of Criteria-Based Content Analysis, 933.
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olabilecegini ortaya koymaktadir. Her ne kadar saha ¢alismalarinda olaylarin gercekligi
kesin olarak bilinmese de CBCA’ya iligskin arastirmalarin biiylik ¢ogunlugunda,
dogrulugu bilinen anlatilar ile kasten uydurulmus anlatilar karsilastirma konusu
yapilmistir. Ancak CBCA’nin adli uygulamalarda kullanilabilirligini siirdiirebilmesi igin
yalnizca gergek ile kasitli olarak uydurulmus anlatilar arasinda degil, ayn1 zamanda
gercek ile yanlig fakat anlaticisi tarafindan dogru olduguna inanilan anlatilar arasinda da
ayrim yapabilme giiciiniin ampirik olarak test edilmesi gerekmektedir. Bu durum o6zellikle
cocuklara yonelik cinsel istismar iddialarinda biiyiik 6nem arz etmektedir; zira CBCA
esas olarak bu tiir vakalarda kullanilmaktadir ve bu alanda yanlig inanglar veya sahte

anilar (false memory) ciddi bir endise kaynagidir.1>4

Biligsel bir bakis acisindan degerlendirildiginde, ger¢ek ve oOnerilmis olaylara iliskin
anlatilar arasinda farkliliklarin bulunmasi beklenebilir. Johnson ve Raye’nin gelistirdigi
“gerceklik izleme” (reality monitoring) bellek modeli, farkli kodlama siireglerinin,
ortalama olarak, gercek olaylara iliskin anilarin hayal edilmis olaylara iliskin anilardan
hem niteliksel hem de niceliksel olarak ayrismasina yol a¢tigini 6ne siirmektedir. Gergek
olaylar, bellege baglamsal bilgilerle birlikte ve zengin bir genel bilgi ag1 cergevesinde
kodlanirken; hayali olaylar bu tiir baglamsal 6gelerden yoksun olarak depolanir. Bu
nedenle, gercek olaylara iligkin anilar, hayal edilmis olanlara kiyasla daha canli, ayrintili
ve gergekci bir izlenim birakma egilimindedir. Ger¢ek ve hayali anilar arasindaki bu
yapisal farkliliklar, bireylerin hatiralarinin dogrulugunu degerlendirme siireglerinde ayirt
edici bir unsur olarak kullanilabilir. Bu baglamda, gercek anilara dayali anlatilarin,
Onerilmis anilara kiyasla farkli nitelikler tasimasi beklenmekte olup, bu farklarin CBCA

kriterleri araciligryla tespit edilmesi miimkiindiir.*>4°

llgili calismada, CBCA’nin gercek ve onerilmis ¢ocukluk anilarma iliskin anlatilar
arasinda ayirt edici bir ara¢ olup olmadig: test edilmistir. Bu kapsamda, Lindsay ve
digerlerinin caligmasinda, yetiskin katilimcilara ¢ocukluklarina iligkin sahte bir am

yerlestirmek amaciyla, bir aile iiyesinin katildigi konfederasyon-paradigma yontemi

1548 |ris Blandon-Gitlin, Kathy Pezdek, D. Stephen Lindsay ve Lisa Hagen, “Criteria-Based Content
Analysis of True and Suggested Accounts of Events,” Legal and Criminological Psychology 13, no.
2 (2008): 25164

1549 Mark L. Johnson and Carol L. Raye, Reality Monitoring, Psychological Review 88 (1981): 67-85.
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kullanilmistir. 10 Katilimeilar, 6ncelikle gercek yasantilarina iliskin anlatilarda
bulunmus; ardindan 45 katilimciya, birinci ya da ikinci siiftayken 6gretmenlerinin
masasinin i¢ine Slime (renkli jel kivaminda bir oyuncak) yerlestirdikleri ve bu nedenle
cezalandirildiklara iliskin sahte bir ani, tekrar eden sekilde sunulmustur. Deneyin
sonunda katilimcilarin %62,22°si (45 kisiden 28°1), bu sahte olayla ilgili ya “kismi”
(gorlintliler mevcut fakat net bir an1 olusmamais) ya da “tam” (olayi tiimiiyle hatirlama)
diizeyinde bir bellek deneyimi yasadiklarmi belirtmistir. Calismanin bulgulari, gergek
cocukluk anilarina dayanan anlatilarin, 6nerilmis sahte anilara dayanan anlatilara kiyasla
daha yiiksek CBCA puanlar1 aldigin1 géstermistir. Bu sonucun gerekgesi olarak, Johnson
ve arkadaslarina gore yaganmis olaylara iligkin anilarin bellekte ¢ok sayida algisal (renk,
ses, koku gibi) ve baglamsal (zaman, mekéan gibi) ayrintiyla birlikte genis bir bilgi ag1
iginde kodlanmas1 gosterilmistir. Ote yandan, hayal edilmis ya da fiilen yasanmamis
olaylara dair anilar ise genellikle daha az algisal ve baglamsal unsur igerirken, bu anilarin

iiretiminde kullanilan bilissel siireglere iliskin bilgi daha baskindir.?>*

Bu caligmada yer alan deneylerde gercek olaylara dair anlatilar, CBCA yargiglar
tarafindan Onerilmis olaylara kiyasla daha mantikli, daha tutarli ve daha ayrintili
bulunmustur. Ikinci deneyde ise katilimcilar, gergek olaylara dair anilarini daha net, daha
duygusal, daha duyusal ve mekansal bilgi igeren ve daha kolay hatirlanabilir olarak
degerlendirmistir. Johnson ve arkadaslari, yakin tarihli gergek ve hayali olaylara dair
anilar arasinda anlamli farklar tespit etmis, ancak cocukluk gibi uzak donemlere ait
gercek ve hayali olaylar arasinda bu farklarin bulunmadigini bildirmistir. Bunun yani sira
calismada yer alan bazi katilimcilar -6zellikle giiclii bicimde sahte ani gelistirenler-
bakimindan CBCA’nin, gergek ve sahte anlatilar arasinda ayirt edici bir islevi olmadigi
goriilmiistiir. Bagka bir ifadeyle, Onerilmis bir olay1 gergekten yasadigina inanan
bireylerin anlatilari, hem igerik acisindan gercekmis gibi goriinmiis hem de CBCA
kriterlerine gore “dogru” olarak smiflandirilmistir. Bu durum, CBCA’nin dogrudan bir
basarisizlig1 olarak degerlendirilmemelidir; zira bu yontemin temel amaci, kasten yalan

sOyleyen bireyler ile dogruyu sdyleyenler arasindaki farki ortaya koymaktir. Bununla

1550 D, Stephen Lindsay, Lisa Hagen, J. Don Read, Kimberley A. Wade, and Maryanne Garry, “True
Photographs and False Memories,” Psychological Science 15 (2004): 149-154; Elizabeth F. Loftus
and Jacqueline Pickrell, “The Formation of False Memories,” Psychiatric Annals 25 (1995): 720-725.

151 Blandén-Gitlin, Pezdek, Lindsay, and Hagen, “Criteria-Based Content Analysis of True and
Suggested Accounts of Events,” 904 vd.
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birlikte ¢alisma, CBCA’nin, 6znel olarak “dogru” olduguna inanilan aldatici anlatilarda

yanilgiya diisebilecegini de ortaya koymaktadir.!®>

3.8. CBCA Kriterleri ile ifadenin Degerlendirilmesi ve Sonuclar

TUIK verilerine gore, 2022 yil1 igerisinde giivenlik birimlerine gelen veya getirilen cocuk
sayist 601.754°tlir. Bu cocuklardan 259.106’s1 magdur sifatiyla gilivenlik birimlerine
basvurmustur. Bu sebeple gelen ¢ocuklarin ise %31,9’u cinsel suclar sebebiyle gelen ya
da getirilen ¢ocuklardan olusmaktaydi. Bu oranlar 2021°de %24.4 iken 2020°de %18.5
idi.’>3 Artan cinsel vaka oranlar1 ve bahse konu eyleme dair tek kanitin ekseriyetle
magdur ve failin beyan1 olmasi sebebiyle, beyana karst beyanin s6z konusu oldugu bu

hallerde beyanin saglamliginin ve giivenilirliginin sinanmasi ¢ok 6nemlidir.

Yukarida da degindigimiz o6zellikle ¢ocuk cinsel istismar oranlarin yiiksek olmasi, kimi
vakialarda somut delil elde edilememesi ve ¢ocuklarin beyanlarinin degerlendirilmesinin
zor olmasi, beyanlarin saglamligini, giivenirligini sinamak i¢in bazi tekniklere ihtiyaci
giindeme getirmistir. Ulkemizde bu amagla kullanilan bir teknik yahut yéntem yoktur.
Ancak beyanin smanmasi1 amactyla bilirkisi raporu olarak CBCA kriterlerinin talep

edilmesinin uygun olacag tavsiye edilmistir.1**

Olgiit bazli igerik analizini, alaninda uzmanlk egitimi almis olan pedagog, klinik
psikolog gibi uzmanlarin yapmasi gerekmektedir. Uzman olan bu kisiler, ifade icerigini
inceledikten ve uygulanacak olgiitleri belirledikten sonra, analiz ve degerlendirme yapip
bir sonuca ulasmaktadir. % Esasinda, oOl¢ilit bazli igerik analizleri {i¢ asamadan
olusmaktadir. Tk asamada, adli goriisme yapilir. Bu adli goriisme yar1 yapilandirilmistir.

Daha sonraki asamada yukarida saydigimiz kriterlere dayali olarak ifadenin igeriginin

1552 Mark K. Johnson, Marcia A. Foley, A. G. Suengas, ve Carol L. Raye, "Phenomenal Characteristics of
Memories for Perceived and Imagined Autobiographical Events,” Journal of Experimental
Psychology: General 177 (1988): 371-376.

1553 https://data.tuik.gov.tr/Bulten/Index?p=Guvenlik-Birimine-Gelen-veya-Getirilen-Cocuk-
Istatistikleri-2022-49662

1554 Cilem Bilginer vd., “Tiirkiye’de Cinsel Istismar Magduru Cocuklarin Beyanlarinda Olgiit Bazli Igerik
Analizine Gore Degerlendiriciler Aras1 Glivenilirlik”, Cocuk ve Genglik Ruh Sagligi Dergisi 28, sy 1
(2021): 53.

1% Eyiipoglu, “Cinsel Istismar Magduru Cocuk Ifadelerinin Ol¢iit Bazli Icerik Analizi: CBCA (Criteria-
Based Content Analysis)”,16.
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analizi yapilir. En sonunda ise ifade sonrasi ¢iktilar, glivenilirlik saglama listesine gore

degerlendirilir. '

Olgiit bazli icerik analizinde, yukarida ayrintilari ile anlatidimiz gibi beyanmn
saglamligini ve giivenirligini sinamak amaciyla 19 farkli 6l¢iit kullanilmaktadir. Bu
oOl¢iitlerden kacinin varligi halinde beyanin inandirici ve giivenilir olacagi yoniinde kesin
bir kabul yoktur. Yapilan degerlendirmeler neticesinde beyanda varligi tespit edilen
Olclitler, beyanin toplam kalitesi ve diger etkenlerle beraber yapilan degerlendirme
neticesinde karar verilir. Bu konuda yapilan arastirmalarda bazi arastirmacilar, ilk 5
oOl¢iitiin yan1 sira kalan dlgiitlerden ikisinin (5+2 kurali) varliginin yeterli oldugunu dile
getirirken, bir kisim arastirmacilar ise beyanin giivenilir olabilmesi igin 19 6lgiitten en az
8’inin var olmasi gerektigini ve bu halde beyanin %90 ihtimal ile dogru olacagini
savunmustur. Yapilan analizler sonucunda, istatiksel olarak 19 CBCA kriterinden 7’sinin

oldugu ifadelerin, %84.1 seviyesinde giivenilir oldugu goriilmektedir.**

Ispanya’da ifadelerin gecerlilik analizinin, mahkemelerde kabul edilen bir delil oldugu
ve adli psikologlarin beyanin, ifade gegerlilik analizi neticesinde giivenilir olduguna dair
raporlandirip mahkemeye sunarsa, mahkemenin %93.3 oraninda rapora itibar ettigi
goriilmektedir. Yine adli psikologlar hazirladiklar1 raporda beyani gilivenilir
bulmadiklarint mahkemeye sunarsa, mahkemenin bahsi gecen sugta beraat verme orani
%100°diir. Yine ifade gecerlilik analizinin en 6nemli kismin1 olusturan 6lg¢iit bazli igerik
analizinin, ispatlanmig olgularda ise %90 oraninda dogru beyan1 belirledigi

gOriilmiistiir.?®

Elbette CBCA kriterleri ile ifadenin saglamliginin ve giivenirliginin sinanmast hususunda
aksi gortisler de ileri siiriilmiistiir. Bu alanda yapilan bir arastirmada, CBCA kriterlerinin
dogru ve yanlis beyanlarin ayirt edilmesinde belli 6l¢iide faydali oldugunu kabul eden
goriisler bulunsa da bu kriterlerin ortaya ¢ikmasinda, beyanin dogrulugundan bagimsiz

olarak baska degiskenlerin de etkili olabilecegi ve bu hususun 6gretide yeterince dikkate

155 Bilginer vd., “Tiirkiye’de Cinsel istismar Magduru Cocuklarin Beyanlarinda Olgiit Bazl Igerik
Analizine Gore Degerlendiriciler Arast Giivenilirlik” 53.

1857 Celik, “Cocukluk Cagi Cinsel istismar Olgularinda Magdur ifadesinin Delil Niteligi Ve Ifade
Gegerlilik Analizi” 128.

1558 Barbara G. Amado, Ramén Arce ve Francisca Farifia, “Undeutsch Hypothesis and Criteria Based
Content Analysis: A Meta-Analytic Review”, The European Journal of Psychology Applied to Legal
Context 7, sy 1 (Ocak 2015): 3-12.
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alinmadig ileri siiriilmektedir. Bir ¢aligmada, kendisiyle goriigsme yapan kiside diiriist bir
izlenim birakmak isteyen bireylerin, yalan sdyledigine isaret ettigi diisiiniilen
davranislardan bilingli olarak kaginabilecegi belirtilmistir. Ornegin, konusma sirasinda
ifadelerini sik sik diizeltmenin yalana isaret edebilecegini diisiinen bir kisi, bu davranistan

ozellikle kaginma egiliminde olabilir.*%®

Yine 6l¢iit bazli igerik analizlerine karsi yapilan bir baska elestiri ise bu kriterlerin
Avrupali ve beyaz insanlarin baz alinarak hazirlandig; kriterlerin, bahsi gecen bu kesimin
kiltirleriyle siirli oldugu, CBCA konusunda yapilan arastirmalarda deneklerin de
ekseriyetle beyaz insanlardan olustugu yoniindedir. Anson, Golding ve Gully tarafindan
1993 yilinda incelenen cinsel istismar vakalarinin %96’s1 beyaz ¢ocuklara ait**% iken yine
1992 yilinda Landry ve Brigham’1n ¢aligmasinda da tiim denekler ve goriismeyi yapanlar
beyazlardan olugsmaktadir.’*®* Yazar, CBCA kriterlerinin hazirlanirken etnik gruplar ve
iligkili kiiltiirler arasinda tislup ve icerik yoniinden farklilasmanin olabilecegi ihtimalinin
g6z ardir edildigini, bu sebeple beyaz olmayan magdurlarin beyanini 6lgiit bazli igerik
analizi ile degerlendirmenin ya sanig1 haksiz yere suglamak ile neticelenecegini ya da

magdurun beyanlarinin inandiricilifi ve giivenirligini sorgulatacagini ileri siirmiigtiir.'562

Cocuk istismarma dair yalan iddialar, tim iddialarinin %10’undan fazla degildir.
Boylelikle zaten halihazirda bir iddianin varligi sugun islendigi yoniinde iy1 bir gosterge
olup, beyanin mahkumiyet kararim etkileyecegi kisim %10 ‘luk bu kisimla ilgilidir.
Aslinda, ifade gegerlilik analizine yonelik elestiriler, bu yontemin pratik uygulamalarda
daha kapsamli bi¢imde degerlendirilmesi gerektigi yoniindedir. Zira Hollanda’da yapilan
bir ¢alismada, ifade gecerlilik analizindeki ve oOlciit bazli igerik analizindeki bazi
kriterlerin yasa bagh farklilik gosterdigi, yas dikkate alindiginda teknigin gecerliliginin

azaldig: tespit edilmisgtir. 16

1559 pekka Santtila vd., “Assessment of Child Witness Statements Using Criteria-Based Content Analysis
(CBCA): The Effects of Age, Verbal Ability, and Interviewer’s Emotional Style”, Psychology, Crime
& Law 6, sy 3 (Temmuz 2000): 159 vd.

1560 David A. Anson, Stephen L. Golding ve Kevin J. Gully, “Child Sexual Abuse Allegations: Reliability
of Criteria-Based Content Analysis.”, Law and Human Behavior 17, sy 3 (1993): 331-41.

161 Kristine L. Landry ve John C. Brigham, “The Effect of Training in Criteria-Based Content Analysis
on the Ability to Detect Deception in Adults.”, Law and Human Behavior 16, sy 6 (1992): 663-76.

1562 Ruby ve Brigham, “Can Criteria-Based Content Analysis Distinguish between True and False
Statements of African-American Speakers?”, 370.

1563 Howitt, “Yalanlar, Yalan Tespiti ve Giivenirlilik 2: Poligraf Testi ve ifade Gegerlilik Analizi”, 405.
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Olgiit bazli igerik analizine yonelik elestirilerden bir digeri ise baz1 kriterlerin dogasi
geregi kesin olmamasi (6rnegin; yapilandirilmamais tirlin/iiretim olmasi, etkilesimlerin
tanimi, suca dair karakteristik detaylar), bazi kriterlerin ise ¢ocugun davranisa iliskin bir
yargiya dayanirken bir standarttan yoksun olmasidir. (Ornegin; Alisiimadik/olagandist
detaylar) Yine bazi kriterlerin nadiren goriilmesi (0rnegin; sanigin affedilmesi, dogru
iletilen fakat yanlis anlasilan ya da hi¢ anlasilamayan detaylar) de bazi kriterlerin ise

hemen her vakada bulunmasi (6rnegin; mantiksal yap1) hususu da dile getirilmistir.15¢

Yine bu konuda ileri siirlilen bir bagka goriis ise ol¢iit bazli igerik analizinin bir "Gerg¢ek
Onyargist” tasimast hususudur. Olgiit bazli icerik analizi ilk olarak 1950'lerde
Almanya'da, tanik olarak ¢ocuklara karsi genel bir giivensizlik ortaminin oldugu bir
donemde gelistirilmigtir. ** Hal bdyle olunca Undeutsch 1982 yilinda, uygulamada
cocuklarin cinsel istismarla ilgili ifadelerinin gilivenilirligine yonelik bu tiir genel bir
giivensizligin hakli olmadig1 varsayimindan hareket ederek caligmalar yliriitmiistiir. Bu
nedenle, ¢ocuklarin cinsel istismarla ilgili ifadelerinin analiz edilece§i ve bir¢ogunun
dogru olarak degerlendirilebilecegi bir dizi kriter gelistirmistir. Ancak bugiiniin
ortaminda kullanildig: sekliyle, bu teknik bir dogruluk 6nyargisi, ¢ocuklarin ifadelerinin
dogruluguna dair yersiz bir inang liretme egilimi gosterir mi seklinde tartismalar devam

etmektedir.1566

Yine Olciit bazli icerik analizi neticesinde ortaya c¢ikan yiliksek puanlar inandiriciligin
gostergesi olsa bile, diisiik puanlar dogruluktan bagimsiz olarak ¢esitli nedenlerden (kotii
goriisme kalitesi ve cocugun suskunlugu vs.) kaynaklanabilir. Arastirmacilar, bu tiir
inandiricilik degerlendirmelerinin kullanighliginin adli goériismelerde kullanilan soru
sorma stratejilerine bagl olarak degisebilecegini de ileri siirmektedir. A¢ik uglu sorular
kullanilarak elde edilen ifadeler, daha genis bir CBCA kriteri yelpazesinin mevcut

olmasma izin verebilir ve bu da dogru ve dogru olmayan ifadeler arasindaki ayrimi

1564 C. L. Ruby ve John C. Brigham, “The Usefulness of the Criteria-Based Content Analysis Technique
in Distinguishing between Truthful and Fabricated Allegations”, Psychology, Public Policy, and Law
3, sy 4 (1997): 712.

1565 Max Steller ve Petra Wellershaus, “Information Enhancement And Credibility Assessment Of Child
Statements: The impact of the Cognitive Interview technique on criteria-based content analysis”,
icinde Psychology, law, and criminal justice:International developments in research and practice
(Oxford, England: Walter De Gruyter, 1995), 118-26.

1566 Ruby ve Brigham, “The Usefulness of the Criteria-Based Content Analysis Technique in
Distinguishing between Truthful and Fabricated Allegations”, 719.
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kolaylastirabilir. Bununla birlikte, diisitk CBCA puanlart olayin yaganmadigi anlamina
gelmez. Aksine, magdurun odaklanmis goriisme istemlerine verilen yanitlari, hafizaya
giivenmeyi, ¢ocugun suskunlugunu, yanlis anlamayi, unutmayi veya yasanmis bir olaya

atifta bulunulmamasini yansitabilir.'5¢

Olgiit bazli icerik analizi puanlari, ¢ocugun iddialari hakkindaki siipheleri 6lgmekten
ziyade inandiriciligr desteklemek i¢in daha faydali olmaktadir. Genel sozel iiretim diizeyi
(kelime sayis1), cocugun ifadesinin bilgilendiriciligi (detay sayisi) ve ifadeye atanan
CBCA puanlar arasinda arastirmacilarin buldugu giivenilir iligkiler, cocuklarin ne kadar
cok konusurlarsa, bildirilen olaylari daha iyi anlama ve CBCA kriterleri olarak
nitelendirilen detaylar1 saglama ihtimallerinin o kadar yiiksek oldugunu

gostermektedir. 1568

Hiilasa, arastirmacilar 6l¢iit bazli igerik analizi tekniginin mevcut haliyle bir ispat araci
olarak kullanilmasinin erken olacagini, adli amacgla kullanilmadan evvel daha fazla
arastirmanin yapilmasi gerektigini ileri siirmektedir.’*® Yine arastirmacilar olgiit bazli
icerik analizi tekniginin giivenilir bir degerlendirme arac1 olarak 6nemli 6l¢iide umut vaat
ettigini, ancak farkli arastirma gruplarindaki degerlendiricilerin kriterleri benzer sekilde
uyguladiklarint belirlemek ve bu tir degerlendiriciler arasit giivenilirligin saha
ortamlarinda korunmasini saglamak icin daha fazla c¢aba gosterilmesi gerektigini

belirtmistir.157°
3.9. Cinsel Suc¢larda Rizada Magdur Beyaninin Degerlendirilmesi

Riza, kelime anlami itibariyle “bir seyi yapmay:i isteme, onam”™ *™* “bir seyi yapip
vapmamak siklarindan birini isteyerek tercih etmek” seklinde tanimlanmistir.’®”? Riza
gostermek ise cinsel suglar ekseninde muhatap oldugu cinsel davranisa izin vermek, bu

davranig1 onaylamak ve uygun bulmak seklinde ifade edilebilir. Ilgilinin rizas1 ise TCK

167 Michael E. Lamb vd., “Assessing the Credibility of Children’s Allegations of Sexual Abuse: A Survey
of Recent Research”, Learning and Individual Differences 9, sy 2 (Ocak 1997): 191-92.

1568 ) amb vd., 191-92.

1569 Ruby ve Brigham, “Can Criteria-Based Content Analysis Distinguish between True and False
Statements of African-American Speakers?”, 386-87.

1570 Steven W. Horowitz vd., “Reliability of Criteria-based Content Analysis of Child Witness
Statements™, Legal and Criminological Psychology 2, sy 1 (Subat 1997): 20.

1571 Cevrimigi Giincel Tiirk Dil Kurumu Sézliikleri, https://sozluk.gov.tr/ (E.t. 23.03.2024)

1572 Altay, “Aeiklamal Hukuk ve Sosyal Bilimler Sézliigii,” i¢inde Riza, 379.
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m.26/2°de “Kisinin iizerinde mutlak surette tasarruf edebilecegi bir hakkina iliskin olmak
tizere, acikladigr rizasi ¢ergevesinde islenen fiilden dolayt kimseye ceza verilmez.”
seklinde ifade edilen hukuka uygunluk nedenlerinden biridir. Hiikmiin gerek¢esine
baktigimiz takdirde, r1za igin ncelikle ilgilinin rizaya ehil olmasi gerektigi'®”, bu rizanin
bahse konu fiilden hemen 6nce yahut en geg fiilin islendigi sirada gosterilmesi gerektigi
anlagilmaktadir. Rizanin varligi halinde de magduriyetin olugmayacagi, bu sebeple

normda magdur kavrami yerine ilgili ya da kisi kavramina yer verildigi ifade edilmistir.

Oncelikle belirtmek gerekir ki bahsi gecen ilgilinin rizasi bir hukuka uygunluk nedenidir.
Hukuka uygunluk nedeni olmasinin neticesi ise bahse konu fiilin tiim hukuk dallar1 i¢in
hukuka uygun hale gelmesidir. ilgilinin rizas1 ile davranis su¢ olusturmayacaktir. Ancak
rizanin varligi her kosulda fiili hukuka uygun hale getirmeyebilir. Zira hiikiimde de
bahsedildigi gibi 6ncelikle ilgili kisinin iizerinde mutlak surette tasarrufa muktedir oldugu
bir hakkin varlig1 gerekir. Yine bu hak iizerinde kisinin, kanunun izin verdigi ¢ergcevede
ve iradesi de ifsat edilmeksizin fiile riza gdstermis olmasi da elzemdir. Aksi durumda o

kimsenin rizasi, fiili hukuka uygun hale getiremeyecektir.?>"

Cinsel dokunulmazliga kars1 suclar, herkesin malumu oldugu gibi diger suglara nispeten
ispat1 zor olan suclar arasindadir. Bu sucglarin siklikla mahrem alanlarda, gézden uzak
yerlerde islenmesi, sugun islendigi anda genellikle magdur ve failin yalniz olmasi,
kendilerinden baska bu duruma tanik olan kimsenin olmamasi, sugun akabinde magdurun
yasadig1 toplumsal ve ruhsal baskinin maddi hakikate ulagsmay1 zorlastirmasi gibi
sebepler bu sugun ispatini gii¢lestiren hususlardan bazilardir. Hal bdyle olunca cinsel
suclarin muhakemesinde, kimi zaman vicdani bir kanaat edinmek i¢in yeterli deliller elde
edilememektedir. Ayrica bu suglarin muhakemesinde saniklarin istikrarli beyanlari,
magdurun cinsel davranisa rizasi oldugu seklindedir. Rizanin varligi da cinsel sugun

olusup olusmadiginin tespiti acisindan 6nem arz etmektedir.

. Cinsel Saldirt Sucu Acisindan Riza

158 “Magdure hakkindal5.03.2021 tarihli Hatay Devlet Hastanesi tarafindan diizenlenen sagitk kurulu
raporuna gore, magdurenin sagu- dilsizlik nedeniyle, soz konusu eyleme gecgerli bir riza
gosteremeyecegi Ve direnme olasitligimin  bulunmadigi...” Yargitay 9. CD. E.2023/12288, K.
2024/292, https://kazanci.com.tr/, T.15.01.2024 (E.t. 23.03.2024)

1574 Sare, “Cinsel Ozgiirliige Kars1 Suglarda Ilgilinin Rizas1”, 979 vd.
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Cinsel ozgiirliige dair haklar, kisilerin lizerinde serbestce tasarruf edebilecegi haklardir.
Bu sebeple bir kimse cinsel bir davranisa riza gosteriyorsa, bu rizast hukuken gecerlidir.
Ancak elbette yukarida ifade ettigimiz gibi bu hal yine hukukun ¢izdigi ¢ergeve igerisinde
s0z konusudur. Bir kimse cinsel iligskiye agik¢ca yahut zimnen riza gosterebilir. Ancak
cocuklarmmin duymasindan endise ettigi icin cinsel davraniga karst o anda sesini
yiikseltemeyen bir annenin zimnen bir rizasi oldugu ileri siiriillemeyecektir.>” Kisi, bu
rizasini heniiz cinsel davranislar baglamadan evvel gosterebilecegi gibi cinsel davranislar
devam ederken de riza beyaninda bulunabilir veya hal ve hareketleri ile cinsel iliskiye
raz1 oldugunu ifade edebilir. Rizanin varlig1 yahut yoklugu su¢un maddi unsuruna dair
bir degerlendirmedir. Bahse konu maddi sorunun ¢6ziimii i¢in bir siiphenin varligi halinde
bu hal sanik lehine yorumlanacaktir. Stipheden sanik yararlanir ilkesi geregi magdur ile
sanik arasinda vuku bulan cinsel iliskinin rizayla gerceklesip gerceklesmedigine dair
stiphe bertaraf edilememisse bu durum sanik lehine yorumlanip, riza ile gergeklestigi

kabul edilecektir.'57
. Cocugun Cinsel Istismart Sucu A¢isindan Riza

TCK m.103’ten heniiz on bes yasini1 doldurmamis ¢ocuklara yonelik ister rizaen isterse
de rizas1 hilafina gergeklestirilen her tiirlii cinsel davranis, cinsel istismar olarak kabul
edilirken, yine on bes yasini doldurmus ancak fiilin hukuki anlam ve sonuglarimi
algilayamayan ¢ocuklar i¢in de ayni anlayis benimsenmistir. Kanun koyucu benimsedigi
anlayistan, heniiz on bes yasini1 doldurmayan ¢ocuklarin cinsel 6zgiirliiklerinin tizerinde
tasarruf edemeyecekleri hususunu mutlak olarak kabul etmis™®’” ve bu hususta bu yas
grubu gocuklarin rizalarin1 da gegersiz addetmistir.>’® Hiikme bakildig: takdirde, fiilin
hukuki anlam ve sonuglarini algilamanin cinsel istismar sucu icin 6n sart oldugu®®"® ve
kanun koyucunun, fiziksel ve psikolojik olarak belirli bir olgunluga erismemis ve maruz

kaldig1 cinsel davraniglarin ne anlama geldigini, kendi diinyasinda nasil neticeleri

1575 paksoy, 225.

1576 Sare, “Cinsel Ozgiirliige Karst Suglarda Ilgilinin Rizas1”, 997.

1577 “Yargitay 14.Ceza Dairesi'nin 10/04/2013 tarih 2012/13949 E. 2013/4213 K. sayili ilaminda’ ... tiim
dosya kapsamindan niifus kaydina gére sug tarihinde 15 yasindan kiigiik olan magdurenin rizasiyla
samgin evine giderek sanikia cinsel iliskiye girdigi olayda, hukuken riza agiklama ehliyetine sahip
bulunmayan magdurenin rizasimin eylemi hukuka uygun hale getirmeyecegi...” Yargitay 9. CD.
E.2021/6700, K. 2023/8874, https://kazanci.com.tr/, T.26.12.2023 (E.t. 24.03.2024)

Yokus Seviik, “5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda Cocuklarin Cinsel Istismar1 ve Resit Olmayanla
Cinsel Tliski Suglar1”, 285.

1579 Alacakaptan, Sucun Unsurlari, 6.

1578
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olacagin1 dngdremeyen kiiciigiin rizasini higbir sekilde kabul etmedigi*>®° ve bu kimseleri

mutlak olarak koruma altina aldig1 anlagilmaktadir.t°%!

. Resit Olmayanla Cinsel Iliski A¢isindan Riza

Resit olmayanla cinsel iligski su¢u, TCK’nin 104. maddesinde diizenlenmistir. Bu hiikiim
ile kanun koyucu 15-18 yas aralifinda olup, rizalariyla cinsel iliskiye girmeleri hususunu
ele almistir. Esasinda bahse konu olan sucun temel sekli sikayete tabi oldugundan,
ogretide kanun koyucunun 15-18 yas araligindaki ¢ocuklarin rizalariyla cinsel iligkiye
girmelerini sug¢ kabul etmedigi savunulmustur.’*®? On bes yasin1 tamamlamasina karsin
fiilin hukuki anlam ve sonugclarini algilayamayan ¢ocuklarla girilen cinsel iligki de rizalar
muteber olmayacagindan, yine TCK m.103/2 kapsamina girecektir. Resit olmayanla
cinsel iligkide esasinda on bes yasini ikmal etmis ¢ocugun rizasina deger atfedilir ancak
bu deger fiili su¢ olmaktan ¢ikarmaz. Sadece kisinin eylemi TCK m.104 kapsaminda
degerlendirilir. Ancak bu yas gruba ¢cocuga yonelik cebir, tehdit, hile yahut yukarida da
yer verdigimiz iradeyi ifsat edecek herhangi bir halin varlifinda artik rizadan

bahsedilemeyecektir. Bu halde de eylemi TCK m.103 kapsaminda olacaktir.158
. Cinsel Taciz Sucu Ac¢isindan Riza

Ogretide ise cinsel taciz, “bir kisinin bir baskasini rizasi olmadan sozle, gozleriyle veya

bedeniyle, cinselligini hedefleyerek rahatsiz etmesi” ya da “bireylerin edep ve iffetlerine

’

vonelik rahatsiz edici nitelikteki hareketlerde bulunmasi” seklinde tanimlanmistir. 1584

5237 sayili TCK’nin 105. maddesinde diizenlenen cinsel taciz sugu'*®, kisiyi cinsel

1980« 15 yasindan kiiciik olan katilan magdurun riza aciklamaya ehil olmamasi...” Yargitay 9. CD.

E.2023/105533, K. 2023/8877, https://kazanci.com.tr/, T.26.12.2023 (E.t. 24.03.2024)

181 yokus Seviik, 282. “Tiim dosya kapsamindan niifus kaydina gére sug tarihinde 15 yasindan kiigiik
olan magdurenin rizasiyla samgin evine giderek sanikla cinsel iliskive girdigi olayda,
hukuken riza a¢iklama ehliyetine sahip bulunmayan magdurenin rizasinin eylemi hukuka uygun hale
getirmeyecegi...” Yargitay 9. CD. E.2021/6700, K. 2023/8874, https://kazanci.com.tr/, T.26.12.2023
(E.t. 24.03.2024)

1582 Hafizogullar1 ve Ozen, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Kisilere Karst Suglar, 169.

1583 Qare, “Cinsel Ozgiirliige Kars1 Suglarda Tlgilinin Rizas1”, 1009.

1584 Ozbek vd., Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 396.

1585 Cinsel Taciz madde 105- (1) Bir kimseyi cinsel amagh olarak taciz eden kisi hakkinda, magdurun
sikayeti lizerine, tic aydan iki yila kadar hapis cezasina veya adli para cezasina fiilin ¢ocuga karsi
islenmesi halinde alt1 aydan ii¢ yila kadar hapis cezasina hiikkmolunur.

(2) Sugun;
a) Kamu gorevinin veya hizmet iliskisinin ya da aile ig¢i iliskinin sagladig1 kolayliktan faydalanmak
suretiyle,
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manada rahatsiz eden ancak o kimsenin viicut dokunulmazligini ihlal etmeyen cinsel
davraniglardir.’*® Cinsel taciz sugunun temel hali sikayete tabi olup, bahsedilen menfaat
tizerinde ilgilinin serbestce tasarruf etmesi miimkiindiir. Bu sebeple cinsel taciz igeren
davranisa gosterilen riza hukuka aykiriligi ortadan kaldirir. Riza agiklama ehliyetine sahip
kimsenin, cinsel tacize gOsterecegi riza, failin ceza sorumlulugunu ortadan

kaldiracaktir. 87
3.9.1.Rizada Ispat Tartismalar

Ogretide cinsel suglar igin “isnad: kolay, ispati zor” deyimi kullanilmustir.**®® spatin bu
denli zor oldugu bu suglarda adaletsiz neticeler dogmamasi i¢in diger suglara nispeten
daha kapsamli bir aragtirmanin yapilmasi ve bu hususta karar verilirken, fail ile magdur
arasindaki iligkinin, her iki tarafin da kisisel durumlarinin, magdur beyaninin hayatin
olagan akisina uygun olup olmadiginin, sikayetin yapilma vaktinin, sayet ge¢ sikayet s6z

konusu ise bunun sebeplerinin titizlikle arastirilarak bir karar verilmesi gerekecektir.'5°

Cinsel saldirt sugu agisindan magdurun rizasi su¢un olumsuz bir unsuru olup, sugun s6z
konusu olabilmesi i¢in rizanin yoklugu aranir. Magdurun rizasinin varligi yahut yoklugu,
hakimin degerlendirmesi ile aciga ¢ikacak bir husustur. Burada riza hukuki
degerlendirmeye konu olur. Cinsel suclarda rizanin varligt ya da yoklugu
degerlendirilirken magdurun beyani esas alinir. Sayet magdurun beyanindan agikca
anlagilamiyorsa, bu halde de magdurun cinsel davranistan Oncesi ve sonrasindaki
tavirlarina bakilarak rizanin varligt ve yoklugu konusunda bir kanaate ulasilmaya

caligilir.

b) Vasi, egitici, ogretici, bakici, koruyucu aile veya saglik hizmeti veren ya da koruma, bakim veya
g6zetim yukumliligi bulunan kisiler tarafindan,
€) Ayni isyerinde ¢alismanin sagladigi kolayliktan faydalanmak suretiyle,
d) Posta veya elektronik haberlesme araglarinin sagladigi kolayliktan faydalanmak suretiyle,
e) Teshir suretiyle, islenmesi halinde yukaridaki fikraya gore verilecek ceza yari oraninda artirilir. Bu
fiil nedeniyle magdur; isi birakmak, okuldan veya ailesinden ayrilmak zorunda kalmig ise verilecek
ceza bir yildan az olamaz.”

1586 Artuk vd., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler,391; Koca ve Uziilmez, Tirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler,
377-78.

1587 Caglasin Yaldiz, “Yargitay Kararlari Isiginda Cinsel Taciz Sugu ve incelemesi”, The Journal of Social

Science 7, sy 14 (25 Eyliil 2023): 218.

Kocaoglu, Yarg: kararlar isiginda cinsel dokunulmazhiga karsi su¢lar, 8.

1589 yaldiz, “Yargitay Kararlar1 Isiginda Cinsel Taciz Sugu ve Incelemesi” 219 vd.

1590 Coskun, Cinsel Suglarn Ispatinda Magdur Beyan: Delili, 233. “23/10/2014 tarihli savcilik beyaninda
olay tarihinden once de SSC'nin zorla iliskiye girdigini beyan etmesi, magdurun hazirltk beyanlart ile

1588
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Yargilamada oOzellikle cinsel taciz sugunun ispati ciddi bir sorun olarak karsimiza
cikmaktadir. Sugun bedensel temas igermeksizin isleniyor olmasi, ispat faaliyeti kisminda
yalnizca karsilikli beyanlarin s6z konusu olmasina ve kimi hallerde ise yalnizca magdur
beyanina dayali olarak mahkumiyet hiikmii tesis edilmesine neden olmaktadir. Bu sebeple
cinsel taciz sugu iddias1 s6z konusu oldugunda kapsamli bir arastirmanin yapilmasi****
sayet bu kapsamli aragtirmaya ragmen hi¢ delil elde edilemeyip, vicdani bir kani
olusturulamiyorsa bu durumu sanigin lehine yorumlayip siipheden sanik yararlanir

hiikmiiniin uygulanmasi gerekecektir.'>%

Esasinda muhakeme siirecinde magdurun cinsel davranisa rizasi olmadigini sdylemesinin
yeterli oldugu, rizasinin olmadiginin ispatinin magdurdan beklenemeyecegi, magdurdan
cinsel iliskiye yonelik iradi bir riza elde ettigini iddia edenin ispatla yiikiimlii oldugu
Ogretide ileri siiriilmiistiir. Failin a¢ik veya ortiilii bir sekilde magdurdan elde ettigini iddia

ettigi rizay1 elde etme seklini gostermesi gerekmektedir,'5%

mahkemedeki beyanlarinin birbirini tam olarak dogrulamamasi, olaydan once zorla iliskiye girdikten
sonra, riza ile iligkiye girmesinin ve sevgili olmaya devam etmesinin hayatin olagan akisina uygun
olmamasi, magdurun olaydan uzun bir siire sonra SSC ile ayrildiktan sonra sikayet¢i olmasi dikkate
alinarak samik savunmasinin aksine magdurun birbirleriyle tam tutarli olmayan soyut beyanlar:
disinda SSC'nin mahkumiyetine yeter her tirlii siipheden uzak kesin ve inandiricit delil elde
edilemediginden SSC' nin tizerine atili magdura karst cocugun nitelikli cinsel istismari ve cebir tehdit
veya hile kullanarak kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma su¢larindan beraatine karar vermek gerektigi
kanaatine varilarak asagidaki sekilde hiikiim kurulmustur. ” Yargitay 9. CD. E.2021/10374, K.
2023/8671, https://kazanci.com.tr/, T.20.12.2023 (E.t. 24.03.2024)

191 «wn  samiklarin, katilani aragla takip edip korna ve wshik ¢almalarimin ardindan samklar ... ile ...'mn,
katilant markete girdikten sonra da takip etmeleri seklinde gerceklesen eylemlerinin 5237 Sayili
TCK'min Feyzioglu ve Taner, Ceza Muhakemesinde Ispatin Olgiitii Olarak Vicdani Kanaat, 207.
maddesinde diizenlenen kigilerin huzur ve siikununu bozma sucunu olusturdugu gozetilip uzlagma
kapsaminda kalan bu sugtan dolayr uzlasma girisiminde bulunulduktan sonra neticesine gore
hiikiimler  kurulmas:  gerekirken  su¢ vasfuun tayininde yamilgiya  diisiilerek  yazili
sekilde cinsel taciz sucundan beraat kararlari verilmesi .." seklindeki aciklamalar nazara
alindiginda...” Yargitay 4. CD. E. 2022/11324, K. 2022/24077, T.30.11.2022, https://kazanci.com.tr/,
(E.t. 24.03.2024).

1592 Feyzioglu ve Taner, Ceza Muhakemesinde Ispatin Olgiitii Olarak Vicdani Kanaat, 207.

1598 Coskun, Cinsel Suglarin Ispatinda Magdur Beyan: Delili, 234.
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Elbette magdurun séz konusu cinsel suga rizasi olup olmadig: tespit edilirken, olayin

1594 1595 1596

gerceklesme sekli ™", magdur ile sanmigin bu siiregteki durumlari ve tepkileri
giinliik hayat tecriibeleri Ol¢ii alinarak hakim tarafindan degerlendirilip, bir neticeye
vardirilmalidir. Magdurun failden gelen cinsel davranisa riza gosterip gostermedigi
magdurun halinden anlasilabilecegi®®’ gibi sayet magdurun cinsel davranisa rizasi olup
olmadigi iradesinden anlasilamiyorsa, karsi ¢ikmiyor, ses ¢ikarmiyor yahut direnmiyorsa,

rizasi var seklinde yorum yapilabilecegi 6gretide ileri siirtilmiigtiir.'5%

Yargitay da bazi kararlarinda bu anlayis1 benimsemistir. ** Ancak kanaatimizce bu

anlayis her zaman dogru olmayacaktir. Zira magdur i¢inde bulundugu durumun vahameti

194« ve gelisim ¢agindaki bir kizin herhangi bir tehdit ve cebir olmaksizin bir kafenin tuvaletinde
iliskiye riza gostermesinin hayatin olagan akisina uygun olmamasi ve tiim dosya kapsami bir arada
diistiniildiigiinde ss¢'nin iizerine atili sugu birden fazla kez ve tehdit ile gergeklestirdigi kanaatine
varilmakla cezalandiriimast cihetine gidilmistir.” Yargutay 9.CD. E. 2021/10574, K. 2023/8422,
T.13.12.2023, https://kazanci.com.tr/, (E.t. 24.03.2024).

“Magdurenin asamalarda olaylar: detayli anlattigi, samgin kendisi ile iligkiye girdigini a¢ik¢a beyan

ettigi, her ne kadar iliskinin rizaya dayili olmadigini beyan etmiy ise de magdurenin bu cinsel iliskileri

rizaya dayall yasadigi, sanik ile rizas: dahilinde yolculuk yapip yolculuklar sirasinda ve sonrasinda

... ilcesinde cinsel iliskiye girdigi, ancak yag: ile aile ici iliskileri itibari ile mesru olmadigin bildigi,

kendisinden yasca ¢ok biiyiik ve evli olan sanik ile bu cinsel iligkilerini rizaya dayali oldugunu

soylemesi halinde aile ve toplum i¢inde kendisini zor durumda birakacagim bildiginden iliskinin
rizaya dayalt olmadigimi soyleyerek aile icindeki olast baski veya utang duygusundan kurtulmak

icin riza yoniinden farkli beyanda bulundugu...” Yarguitay 9.CD. E. 2023/6360, K.2023/8309,

T.12.12.2023, https://kazanci.com.tr/, (E.t. 24.03.2024).

“Sanik evde iken , sanik ilgilenmedigi icin , samigin rahatt kagmamasi igin kiigiik cocuga bakmak icin

eve gelen magdureye masaj ogretme bahanesi ile viicuduna dokunma izni aldigi , 14 yasinda heniiz

ergenlige yeni girmis bir ¢ocuk olan magdurenin kendilerine ailece destek olan halasinin kocasim
kendisini ¢ok yakin birisi olarak gordiigii , sehvet amagh bir eylemde bulunmayacagini diisiinerek izin
verdigi , ancak masaj swmmwrlarint agarak kendisini tatmine yonelik eylemelere baslayan , bu amagla
magdurenin gogiislerine , gogiis u¢larina ellemeye calisan sanigin magdurenin sutyeni olmas: nedeni
ile bunu ani bir hareket ile yapamadigi , magdurenin ne yaptigini anlamast ile buna riza gostermedigi
ve bunu samigin sozlii olarak ifade etmesi ile ... olup dniinden kalknigr anlagilmistir.” Yargitay 9.CD.

E. 2023/10938, K. 2023/8349, T.12.12.2023, https://kazanci.com.tr/, (E.t. 24.03.2024).

1597 Tiim bu hususlar birlikte gézetildiginde, sanik ile katilanin olay gecesi tanismalarimn ardindan
para karsiiginda cinsel iliskiye girmek icin anlasmis olduklar: taraf anlatimlar ile sabit ise de,
katilamin cinsel iliski sonucunda viicudunda meydana gelen yaralanmalarin niteligi itibariyle
iliskinin riza disinda gergeklesmis oldugunu gosterdigi, olaymn adli mercilere yansima sekli ve zamani
g0z oniine alindiginda katilamin samigin siibut bulan eylemine kars: koyma iradesinin agik oldugu,
yine katilan ile sanigin olay gecesi tanismis olmalari karsisinda katilanin kendi namus ve haysiyetini
ortaya koyacak sekilde iftira atmaswn gerektirir mahiyette sanikla arasinda dosyaya yansiyan bir
husumet bulunmadig, bu dogrultuda samgn nitelikli cinsel saldrt sugundan cezalandirilmasina
yeter, her tirlii siipheden uzak, kesin, inandirici ve somut delillerin oldugu goriilmekle...” Yargitay
9.CD. E. 2023/12355, K. 2023/8420, T.13.12.2023, https://kazanci.com.tr/, (E.t. 24.03.2024).

1598 Coskun, 234.

1599« Sehir merkezindeki bir otelde zorla cinsel saldiriya magruz kaldigini ileri siiren
miistekinin suca direng gosterdigine iliskin adli raporlarinda bir bulgunun bulunmadig:, zorla
saldiriya magruz kaldigi sirada bagwp ¢cagwrdigina, direndigine iliskin miistekinin bir beyaninin
bulunmadigi, yardim istemesinin siipheli ile tartismasindan sonra gerceklestigi anlasildigindan cinsel

1595

1596
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nedeniyle korku veya garesizlik hissedip mukavemet gosterememis yahut birden fazla
kisinin cinsel saldirisina ugrayip onlara direnmis iken sonraki faile riza gdstermek
mecburiyetinde kalmis olabilir. Bu durumda magdurun direnmesi kosullar igerisinde
anlamsiz hale gelebilecektir. Ayrica AIHM de bu hususta magdurun olaymn vahametinden
Otlirli travmatize olabilecegini, olay aninda saldirgana direnmeme seklinde pasif bir

karsilik verebilecegi ihtimalini gozetmektedir. 6%

Cinsel suclarda ispat1 zorlastiran pek ¢ok sebep olduguna daha evvel de sik sik degindik.
Yargitay’in rizada magdur beyaninin degerlendirilmesi konusunda dikkat ettigi bu
hususlar1 kisaca tekrar etmekte fayda vardir. Yargitay riza konusundaki tartigmalari ele

alirken benimsedigi birkag Olgiitten yola ¢ikmaktadir.
o Fail ile magdurun daha énceki tamsiklig

Yargitay riza konusundaki tartigmalar1 ele alirken, magdur ile failin daha evvel bir
tanisikligi olup olmadigi yahut magdur ile fail arasinda bir kan baginin bulunup
bulunmadigi hususlarinin tizerinde durmaktadir. Zira magdur ile failin olaydan evvel bir
tanisikligr s6z konusu ise bu durum kimi hallerde husumet sebebi olarak karsimiza
cikarken kimi hallerde ise eylemin magdurun rizasi ile yapilmasina karsin toplum baskisi
endisesiyle rizas1 yokmus gibi davranmasiyla sonu¢lanmaktadir.’*®* Tiim bu incelemeler
neticesinden magdurun faile iftira atmasini gerektirecek bir sebebin olmamasi — itibar

karinesi- de Yargitay i¢in bir ol¢iittiir.16%

saldirt sugundan  kanit yetersizliginden...” Yargitay 9.CD. E. 2022/4090, K. 2022/5657,
T.07.06.2022, https://kazanci.com.tr/, (E.t. 24.03.2024).
1600 ATHM, M.C. v. Bulgaria, n0.39272/98, 4 Aralik 2003, https://hudoc.echr.coe.int/tur#{%22itemid-
%22:[%22001-61521%22]} (E.t. 24.03.2024)
“olay giinii magdurenin teklifi ve rizasi ile olay yeri olan bos metruk binada bulustukiar,
burada sanik ...''m  magdureye ydnelik organ sokma boyutuna varmayan bir takim cinsel
davranmislarda bulundugu, sanigin magdureye yonelik séz konusu eylemleri gerceklestirdigi esnada
tanik Fahrettin'in olayr gormesi iizerine magdurenin yasadigr sosyal cevrenin etkisi ve ayplanma
duygusu ile sanigin kendisini zorla soz konusu yere gotiirdiigii ve kendisine yonelik cinsel saldwrida
bulundugu  yoniinde  sikayette  bulundugu  kabul  edilmis, =~ mahkememiz  kabulii
uyarmnca sanik ...n olay esnasinda magdure ile cinsel iliskiye girmedigi ve soz konusu eylemini 15
yasmt tamamlamis olan magdurenin rizasi ile gergeklestirdigi dikkate alindiginda samigin iizerine
atili "Cocugun cinsel istismart” sucunun unsurlarimin gergeklesmemesi nedeniyle 5271 Sayili
Kanun'un 223/2-a maddesi uyarinca beraatine karar verilmistir. "seklinde hiikiim kurulmugstur.”
Yargitay 9. CD., E. 2021/6695, K.2023/1818, T.29.03.2023, https://kazanci.com.tr/ (E.t. 25.03.2024).
1602 19.08.2025  13:28:00“Cinsel  dokunulmazliga  karsi  suglarmn  niteligi  geregi  bu
suglarda sanik ve magdur beyani, bu beyani destekleyen doktor
raporlari, santk ve magdur arasinda iftira atmayi gerektirecek bir husumetin

1601
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. Magdurun Anlatimlarinin Hayatin Olagan Akisina Uygun olmast

Hayatin olagan akigina aykir1 olma ifadesiyle kastedilen, giindelik yasamin kendi i¢
dinamikleri ile siirmesi, bu akisin i¢inde ise aligsilagelmis davraniglarin siirdiiriilmesidir.
Bu ifadeye Yargitay kararlarinda ¢ok sik rastlamaktayiz. Yargitay, magdur ile failin icinde
bulunduklar1 durumu degerlendirirken, magdurun verdigi tepkiyi hayatin olagan akisina
aykir1 buldugu takdirde siiphenin varligindan s6z etmekte ve kararlarini da bu dogrultuda
vermektedir. Ornegin; magdurun kagma, bulundugu yeri terk etme imkan1 varken terk
etmemesi‘®®, magdurun faille olaydan sonra gorligmesi*®* yahut cinsel saldirinin evde
baskalar1 varken yasandigini iddia etmesi hayatin olagan akisina uygun degildir.*°> Ayrica
Yargitay, olayin kosullarmmi1 kendi i¢inde degerlendirerek, toplum baskisina maruz
kalmay1 goze alarak sikayet¢i olmayi, magdur beyaninin giivenilirligini destekleyen bir

unsur olarak kabul etmigtir.16%

. Yetkili Makamlara Bildirimde Bulunmakta Ge¢ Kalinmasi

bulunup bulunmadig birlikte degerlendirerek sugun siibutu hakkinda Karar verilebilecegi...” YCGK,
E. 2022/9-60, K.2023/613, T. 22.11.2023, https://kazanci.com.tr/ (E.t. 25.03.2024). “Her ne kadar
sanitk asamalardaki savunmalarinda su¢lamayr reddetmis ise de oz ¢ocugu olan magdurenin ona
yonelik iftira atmasi igin makul hichir sebebin bulunmamas:...” Yargitay 9. CD., E. 2021/15271,
K.2023/8424, T.13.12.2023, https://kazanci.com.tr/  (E.t.  25.03.2024). “Sanik ile
aralarinda tamigiklik ve husumet bulunmayan samiga su¢ atmalarinin hayatin olagan akigina aykiri
oldugu...” Yargitay 9. CD., E. 2023/11146, K.2023/7964, T.04.12.2023, https://kazanci.com.tr/ (E.t.
25.03.2024).

1608 “Gece saat 03:00 swalarinda cinsel saldwriya ugrayan katilamin sabah 07:00'ye kadar ayn: evde
beklemesinin hayatin olagan akisina aykiri oldugu anlasilmakla sanik ..."in katilan ...'a yonelik olarak
tizerine atili "Nitelikli Cinsel Saldirt” su¢unu isleyip islemedigine dair 'siiphe’ hasil oldugu, herhangi
bir soruna iliskin siiphenin, mutlaka sanik yararina degerlendirilmesi gerektigi, siipheden sanik
yararlanwr ilkesinin geregi olarak sanigin bir sugtan cezalandirilmasina karar verilebilmesinin temel
sartimin, su¢un hi¢hir stipheye mahal birakmayacak kesinlikte ispat edilebilmesi oldugu...” Yargitay
9. CD., E. 2023/10506, K.2024/209, T.11.01.2024, https://kazanci.com.tr/ (E.t.25.03.2024).

1604 “23/10/2014 tarihli saveilik beyaninda olay tarihinden once de SSC'nin zorla iliskive girdigini beyan
etmesi, magdurun hazirlik beyanlar: ile mahkemedeki beyanlarmin birbirini tam olarak
dogrulamamasi, olaydan once zorla iliskiye girdikten sonra, riza ile iliskiye girmesinin ve sevgili
olmaya devam etmesinin hayatin olagan akisina uygun olmamasi...” Yargitay 9. CD. E.2021/10374,
K. 2023/8671, https://kazanci.com.tr/, T.20.12.2023 (E.t. 24.03.2024)

1605 Bacaksiz ve Bayzit, “Yargitay’mn Cinsel Dokunulmazhiga Karsi Suglarda Ispata Yaklagimi, 397-98.

1606 “Magdurun ailesi ile sanik arasinda iftira atmay: gerektirir bir husumet bulunmadigi gibi sanigin bu
yonde somut bir iddiasimin da olmadigi, olaylarin ortaya ¢ikig bicimi, magdurun yast ve bir
erkegin baska bir erkek tarafindan cinsel istismara/salduriya ugradigi yoniinde iftira ve kurguda
bulunmasmn toplum yapisindan kaynaklanan sosyal baskiya maruz kalma ihtimali itibariyle de
beklenilebilir bir durum olmadig: gozetildiginde magdur ... beyanlarmna itibar edilmis, ” Yargitay
9. CD. E.2023/10697, K. 2023/7353, https://kazanci.com.tr/, T.08.11.2023 (E.t. 24.03.2024)
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Magdurun olaya dair sikayetini ge¢ yapmis olmasi hem yargi mercilerinde siipheye yol
acmakta hem de olaya dair ispat faaliyetini zorlastirmaktadir.'*” Yargitay da sikayette geg
kalma hususuna genel olarak magdur olan kimsenin toplum nazarinda kotii gériinmemek,
kinanmamak i¢in sosyal konumundan otirii s6z konusu oldugu yoniinde kararlar
verirken'®® kimi zaman ise magdurun sikayette ge¢ kalmasinin hakli bir gerekgesi varsa
ve var olan diger delillerle beyan destekleniyorsa hayatin olagan akisina uygun kabul

etmekte ve mahkumiyet hiikkmii tesis etmektedir.*6%

. Magdurun Celigkili Beyanlart

Yargitay riza konusundaki tartigsmalar1 ele alirken magdurun beyanlarinin samimi ve

tutarli olmasi hususunu da 6nemsemektedir. Zira magdurun muhakemenin basindan

1807 “Magdur ..'un yargilama swasinda gozlemlenen tutum ve davramslart da dikkate
alinarak, olayin iizerinden 2 yil gegtikten sonra sikayet¢i olduguna iliskin soyut iddiasi sanigin
mahkumiyeti i¢in yeterli gortilmemis..." seklindeki gerekcesiyle samgin beraatine karar vermistir.”
Yargitay 9. CD. E.2021/10499, K.2024/138, https://kazanci.com.tr/, T.10.01.2024 (E.t. 24.03.2024)

1608 “Kagyda gére on altt yasginda bulunan magdure ile samgin  arasinda  Snceye
dayali tamsikltk bulundugu, 31.05.2013 giinii adi gegenlerin samigin istegi ile bulusmalari ile
ilerleyen saatlerde samigin ikametine qgittikleri, amilan mahalde bulundukiar: sirada samigin,
magdurenin rizast hilafina adi gegenle vajinal yoldan cinsel iliski yasadigi iddiasiyla goriilmekte olan
yargilama neticesinde mahkemesince sanigin savunmalarinda istikrarl surette magdure ile ilki 2012
yilimin EKIm ayinda olmak iizere birden ¢ok kez riza dahilinde vajinal yoldan iliski yasadigini beyan
etmesi, tantk anlatimlar:, magdurenin rizasi ile samigin ikametine giderek olay sirasinda bagirip
yardum istememesi, olayin intikalinin 08.10.2013 tarihinde magdurenin yirmi haftalik gebe oldugunun
tespiti iizerine gerceklesmesi, isnat edilen suglamanmin agirligina gére daha oncesinde herhangi bir
miiracaatin bulunulmamasi ve tiim dosya kapsami itibariyle eylemlerin islenmesinde magdurenin
rizasmin bulundugunun kabuliiyle ...” Yargitay 9. CD., E. 2023/7558, K.2023/8810, T.25.12.2023,
https://kazanci.com.tr/ (E.t.25.03.2024).

1609 Bacaksiz ve Bayzit, “Yargitay’in Cinsel Dokunulmazhiga Kars1 Suglarda Ispata Yaklasimi, 397-98.

Sanik ..."in katilan magdureler ... ve ..."in babasi olup olay tarihi olan 2009-2010 y:/lari arasinda ayni

evde birlikte yasadiklari, katilan magdurelerin annesinin élmeden énceki son déneminde hasta olup

tedavi gordiigii ve kismen de yataga bagh oldugu, samigin 2009 yili Kasim ayindan itibaren sikdyet

tarihine kadar evde yalniz kaldiklar: zamanlarda ve genellikle alkol aldiktan sonra ¢ok kez kizi ... "i

viicudunun degisik yerlerine ve cinsel organina elleyerek ve oksayarak cinsel saldirida bulundugu,

katilan magdurenin korktugu icin olayr Kimseye soyleyemedigi, samigin kiiciik kizi ..." i de 2010 yili

Ekim ayindan itibaren yine aym: evde kimsenin olmadigi zamanlarda 2-3 kez kanepeye cagwrarak

yanmina uzanip boynundan opmek ve viicuduna siirtiinmek sureti ile cinsel istismarda bulunmas: ve

kiiciik ..." in de bu olanlar ablasi ..." € anlatmasi iizerine ..." iin sikdyet etmeye karar vererek kardesi
ile birlikte polise basvurdugu, bu sekilde ortaya ¢iktigi ve gelistigi kabul edilen olayda; katilan
magdurelerin birbirleri ile ortiisen ayrintili tutarli beyanlarina ve beyanlarini destekler mahiyetteki

Adli Tip Kurumu 6. Zhtisas Kurulunun 18.09.2013 tarihli rapor icerigine dayanarak, lehe kanun

degerlendirmesi yapilmis ve samgin sug tarihinde yiiriirliikte olan 5237 Sayili Kanun lehe gériilerek

beden veya ruh saghgim bozacak sekilde cinsel saldiri ve ¢ocugun cinsel istismart sugundan
cezalandirilmasina Karar verilmistir. Yargilamada dinlenen tanikiar ...,...,..., samigin yakinlari olup
katilan magdurelerle aym evde siirekli birlikte yasayan konumlari bulunmadigi ve katilan
magdurelerin 1 yil sonra sikdyetci olmalari, konumlari dikkate alindiginda hayatin olagan akisina
aykirt bir durum olmadig1 degerlendirilmistir. Yargitay 9. CD., E. 2023/8335, K.2024/204,
T.11.01.2024, https://kazanci.com.tr/ (E.t.25.03.2024).
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sonuna kadar istikrarli beyanlarinin olmasi, yine anlatimlarinin kendi i¢erinde mantikli
ve tutarlt olmasi beyanlarina itibar edilebilmesi i¢in 6nemlidir. Aksi bir durumda yine
siiphe hasil olacak ve bu siiphe sanik lehine yorumlanacaktir. Yargitay riza yoniinde
celiskinin bulunmasi halinin cinsel iliski eyleminin varligim siipheye diisiirmeyecegini,
sadece riza kisminin tespiti hususunda bu ¢eliskilerin 6nemli oldugunu hiikiim altina

almigtir, 1610

. Magdurun Diren¢ Géstermesi ve Yardim Cagirma Imkani Varken Bu Imkandan

Faydalamip Faydalanmadigi

Riza konusunda belki de en ¢ok ileri siirlilen husus magdurun faile direnip
direnmemesidir. Normal sartlar altindan bir kimseye yoneltilmis saldiriya kars1 o kisinin
mukavemet goOstermesi beklenir. ' Bu mukavemet gosterisi magdurun giicli ve
dayaniklilig1 nispetinde olabilir. Magdurun rizast olmadigi bir saldirtya direnmesi, karsi

cikmasi ve saldiridan kurtulmaya ¢alismasi beklenen bir olgudur.

Kimi hallerde magdur failden ¢ok korktugu yahut alkol ya da uyusturucu etkisi altinda
oldugu i¢in cinsel saldirtya direnemeyebilir. Elbette bu hallerde magdurun direncinin

kirildigimi kabul etmek gerekecektir. Ancak bu ve benzeri durumlar olmaksizin,

1612

magdurun cinsel saldirtya direnmemesi veya yardim cagrisinda bulunmamasi 1613

1610 “Magdurenin asamalarda olaylar detayli anlattigi, samigin kendisi ile iliskive girdigini acik¢a beyan

ettigi, her ne kadar iliskinin rizaya dayili olmadigini beyan etmiy ise de magdurenin bu cinsel iliskileri
rizaya dayall yasadigi, sanik ile rizast dahilinde yolculuk yapip yolculuklar sirasinda ve sonrasinda
... ilcesinde cinsel iliskiye girdigi, ancak yag: ile aile ici iliskileri itibari ile mesru olmadigim bildigi,
kendisinden yasca ¢ok biiyiik ve evli olan sanik ile bu cinsel iligkilerini rizaya dayal oldugunu
soylemesi halinde aile ve toplum i¢inde kendisini zor durumda birakacagim bildiginden iliskinin
rizaya dayali olmadigini soyleyerek aile icindeki olasi baski veya utang duygusundan kurtulmak icin
riza yontinden farklh beyanda bulundugu, riza yéniindeki c¢eligkinin, cinsel iliski eylemlerinin
gercekligini siipheye diigtirmeyecegi...” Yargitay 9. CD., E. 2023/6360, K.2023/8309, T.12.12.2023,
https://kazanci.com.tr/ (E.t.25.03.2024).

1611 “Fiilin icrasina basladigi ancak katilanin etkin bir sekilde direnmesi ve saniktan bir an icin kurtulan
magdurun kendisini lavaboya kilitlemesi sebebiyle eylemini tamamiayamadiginin kabuliiyle sanigin
sabit olan eyleminin nitelikli cinsel saldiriya tesebbiis su¢unu olusturdugu anlasildigindan...”
Yargitay 9. CD., E. 2023/7362, K.2023/8976, T.27.12.2023, https://kazanci.com.tr/ (E.t.25.03.2024).

1612 “Her ne kadar magdurenin, samigin kendisi ile zorla cinsel iliskiye girdigini beyan ettigi goriilmiis ise
de; magdurenin gerek sorusturma asamasindaki gerekse Mahkemedeki beyaninda, sanikia evlenmek
icin evden kagtigini ve rizasi ile samigin arabasina bindigini, ayrica 25.07.2012 tarihli celsedeki
beyanminda samigin “Zaten evienecegiz” demesi iizerine kendisinin de iliskiye riza gosterdigini beyan
ettigi...” Yargitay 9. CD., E. 2021/6212, K.2023/6250, T.11.10.2023, https://kazanci.com.tr/
(E.t.26.03.2024).

1613« magdurenin samigmn evindeki yan odaya gectiklerinde herhangi bir direnme sesi duymadiklarini,
samgin Ve magdurenin cinsel iliskiden sonra yanlarina geldiklerinde magdurede herhangi bir darp,
cebir izine rastlamadiklarin belirtmeleri, adli muayene raporunda da herhangi bir zorlama ve darp

325


https://kazanci.com.tr/
https://kazanci.com.tr/
https://kazanci.com.tr/

eyleme rizasi oldugu seklinde yorumlanir.?¢** Kimi hallerde ise magdur, dirense bile
netice alamayacagi diisiiniip faile kars1 koymayip itaat ederek, fiile katlanmay1 tercih
etmektedir. Boyle bir halde magdur siklikla eyleme riza gosterdigi yorumuyla karsi
karstya kalmaktadir. Esasinda rizanin oldugu bir cinsel iliskiyi, rizanin olmadig1 ama
magdurun da faile itaat edip karst koymadigi bir cinsel saldiridan ayirmak kolay
olmamaktadir. Bu sebeple magdurun faile direnmeyi bagsaramasa bile acik¢a istemedigine

dair iradesini belli etmesi gerekli ve yeterlidir.

Magdurun direng gostermesi lizerine failin eylemini yarim birakmasi*®'® ya da eylemi
tamamlamaya gii¢ yetirememesi miimkiindiir.'6!¢ Zira magdurun mukavemeti neticesinde
hem magdurun hem de failin bedeninde zorlanmaya ve direnmeye bagl olarak bazi izler
olusabilir. Bu izler tirnak izleri, dis izleri, viicuttan olusan morarmalar, kizarikliklar
seklinde s6z konusu olabilir.!®*” Magdurun viicudundaki buna benzer izler ve harabiyetler

cinsel davranigsin magdurun rizasi hilafina vuku buldugu yoniinde kanaat olusturabilir.

izine rastlaniimamasi dikkate alindiginda, sanmigin magdurenin rizast dogrultusunda iligskiye girdigi
anlasildigindan, miisnet sucun Yyasal unsurlart olusmadigindan beraatine Kkarar verildigi
anlagiimistir.” Yargitay 9. CD., E. 2023/11575, K.2023/7405, T.08.11.2023, https://kazanci.com.tr/
(E.t.26.03.2024).

1614 “Samik ... hakkinda c¢ocugun cinsel istismari sucundan TCK.103/1-/b, maddesi wuyarinca

cezalandiriimasi i¢in kamu davasi a¢ilmis isede magdurenin tiim iliskileri rizast ile oldugu magdure

ilk iliskiden sonra ailesinden bu durumu sakladigr aksine sanik ... ... la iliskiye devam ettigi yetkili
makamlara kolluk kuvvetlerine sikayet etme imkani varken bunu yapmadigi viicudunda zorlamay
gerektirir herhangi bir darp ve cep izine rastlanmadigi dolayisi ile iligkinin rizaya dayanildigi birden

fazla suretle gerceklestigi anlasiimakla...” Yargitay 9. CD., E. 2023/5026, K.2023/8307,

T.12.12.2023, https://kazanci.com.tr/ (E.t.26.03.2024).

“28 Mart giinii samigin israri iizerine katilan magdurenin sanikla bulugmayr kabul ettigi, sanigin

katilan magdureyi aracina alarak Silivri istikametine gotirdiigii 1ssiz bir bélgede durarak katilan

magdureyle birlikte arka koltuga ge¢meyi onerdigi, katilan magdurenin reddettigi sirada sanigin
katilan ~ magdurenin  elini  tutup  katilan  magdureyi  optiigii,  ancak  katilan
magdurenin direnmesi iizerine samgin eylemlerini  siirdiirmeyerek katilan magdureyi evine
bwrakng:...” Yargitay 9. CD., E. 2023/3801, K.2023/8451, T.14.12.2023, https://kazanci.com.tr/

(E.t.26.03.2024).

“Samigmn dis diinyaya yansiyan eylemlerinin ve bu baglamdaki sozlerinin siipheye yer burakmayacak

surette viicuda organ sokmak suretiyle nitelikli cinsel saldw1 su¢unu isleme kastini agik¢a ortaya

koydugu, fiilin icrasina basladigi ancak katilanin etkin bir sekilde direnmesi ve saniktan bir an igin
kurtulan magdurun kendisini lavaboya Kkilitlemesi sebebiyle eylemini tamamiayamadiginin
kabuliiyle...” Yargitay 9. CD., E. 2023/7362, K.2023/8976, T.27.12.2023, https://kazanci.com.tr/

(E.t.26.03.2024).

1817 “Mahkemece,"... sanikta magdure ile ki kez iliskiye girdigini kabul etmektedir, ancak bu iliskinin
magdurenin rizast ile oldugunu belirtmektedir, olayin gelisim asamalari degerlendirildiginde, dis
kg, dizde ve bacaklarda cesitli ¢ok sayida morluklar ve dis kiriginin oldugu yanak bolgesinde
hassasiyet, iliskinin riza ile olmadigini gostermektedir, rizast ile iligkiye giren bir kisinin, soka
girmeyecegi ¢ibi kendine gelir gelmez derhal hastaneye ve polis merkezine miiracaat etmez...”
Yargitay 9. CD., E. 2021/15422, K.2023/8289, T.11.12.2023, https://kazanci.com.tr/
(E.t.26.03.2024).

1615

1616

326


https://kazanci.com.tr/
https://lib.kazanci.com.tr/kho3/ibb/files/tc5237.htm#103
https://kazanci.com.tr/
https://kazanci.com.tr/
https://kazanci.com.tr/
https://kazanci.com.tr/

Magdurun bagirmasi, aglamasi, yalvarmasi, kurtulmaya ¢alismasi, faili vazge¢irmek i¢in
ikna etmeye calismasi, caresiz hissedip ¢ok zarar gormemek i¢in saldirinin bitmesini

beklemesi de direnmektir, 1618

1619 yardim istememesi‘®?°, kagma

Bu hallerin aksine magdurun hi¢ kars1 koymamasi
imkan1 varken kagmamas1 magdurun direndigi seklinde yorumlanmaz. Ozellikle cinsel
suglarin organ ve sair cisim sokulmasi suretiyle islenen nitelikli hallerinde, magdurun
direnmesi halinde magdurun viicudunda iz kalmas1 muhtemeldir. Ancak cinsel suglarda
magdurun viicudunda iz olmamasi direnmedigi, her zaman cinsel davranisa riza
gosterdigi seklinde yorumlanmamalidir. 92! Yukarida da bahsettigimiz gibi magdurun
korkmasi, umutsuzluga diismesi, alkol yahut uyusturucu etkisinde olmasi gibi hallerde,

eyleme direnememesi de miimkiindiir.

Esasinda cinsel suglarda ispat konusunda yasanan biiyiik sikintilardan biri de rizanin
ispatt hususunda yasanmaktadir. Magdur direnmemisse yahut magdura yonelik bir cebir
uygulanmamigsa rizanin oldugu yoniinde yanlig bir anlayis s6z konusu olabilmektedir.
Bazi hallerde cinsel su¢ magduru, i¢inde bulunduklari duruma katlanmak zorunda
kalmaktadir. Siddete siddetle cevap vermeyip yalnizca hayir demekte ve sessiz

kalmaktadir. Kadinlarin bu hallerde gosterdigi iimitsizlik tepkisi, eyleme razi oldugu

1618 katilamin karsi koymas iizerine aracta bulunan plastik sapl: testereyi alarak katilanin bogazina

dayadigi, kendisini ¢ok arzuladigi karsi ¢tkmasi durumunda kendisini kesebilecegini soyleyerek
katilana karsi cebir ve siddette bulundugu ve katilanin sol el serge parmagimin testerenin degmesi
sonucu kanamaya basladigi ve samigin bu direnme sirasinda cinsel birlesmeyi saglayamadigi ve
katilanin yalvarmalar: sonucu sanigin eylemini gerceklestirmeden eylemine son verdigi...” Yargitay
9. CD,, E. 2023/1353, K.2023/8188, T.07.12.2023, https://kazanci.com.tr/ (E.t.26.03.2024).
“...olay giinii kendi rizast ile sanikla gezdigini ve olaymn gectigi parka gittiginin magdurun rizasi ile
sanikla aga¢lik bir alanda sevistiklerini, sanigin cinsel organinmi magdurun viicuduna siirdiigii esnada
magdurun bu duruma direng gostermedigini, bagirarak yardim almaya ¢alismadigini, dolayisiyla
samgn cinsel eylemlerine riza gosterdigini, magdur anlatimlarinda sanik savunmasinda ve dinlenen
tanmik beyanlarindan anlagildigi...” Yargitay 9. CD., E. 2021/11849, K.2023/7217, T.06.11.2023,
https://kazanci.com.tr/ (E.t.26.03.2024).

1620 Bu iliskinin zora dayali oldugu magdure tarafindan iddia olunmusg ise de eylemin gerceklestigi yer
evin icerisinde magdurenin kardegslerinin olusu, herhangi bir ses ¢ikmayisi, bu nedenle evden
kimsenin durumdan haberdar olmayusi, iistelik olay tarihi ve sikdyet tarihi arasindaki siire
gozetildiginde magdurenin zora dayali oldugu yoniindeki iddialarmn temelsiz oldugu, kendi
durumunu kurtarmaya yonelik oldugu anlagsilmis, cinsel iliskinin riza ile gergeklestigi sonucuna
vardmigtir.” Yargitay 9. CD., E. 2021/7528, K.2023/7669, T.22.11.2023, https://kazanci.com.tr/
(E.t.26.03.2024).

1621« magdur ... hakkinda tanzim edilen Adli Tip Raporuna gére magdurda akil hastaligi veya zeka
geriligi bulunmadigi, beyanlarina itibar edilebilecegi, anal bolgede lezyon veya nedbe dokusu tespit
edilemedigi ancak riza, tehdit veya kayganlastirict kullanimi durumlarinda herhangi bir bulgunun
olusmayabileceginin belirtildigi...” Yargitay 9. CD., E. 2023/10761, K.2023/7209, T.06.11.2023,
https://kazanci.com.tr/ (E.t.26.03.2024).

1619
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seklinde yorumlanabilmektedir. Rizanin varligi degerlendirilirken, failin kullandig1 gii¢
ve magdurun gosterdigi direng dikkate alinmakta; ancak bazi durumlarda magdurlar

hayatta kalabilmek icin saldiriya katlanmak zorunda kalabilmektedir.162?

Kadmin bedeninde cebir izlerinin bulunmamasi, rizasmin olmadigini ispat etmeyi
zorlastirmakta ve bu tespiti saldirganin eylemlerine dayandirma riskini dogurmaktadir.
Kadinin kendini savunabilmek i¢in gosterecegi direng de kendi viicut yapisina, saldirgan
ile arasindaki fiziksel farkliliga, yer ve zamana gore degisebilmekte ve kimi hallerde
icinde bulunulan kosullar direng gdstermeyi anlamsiz hala getirebilmektedir. Bu
sebeplerle kadindan kanun koyucunun hayir demek disinda bir direng beklememesi
gerektigi, bu beklentinin magdurun dayak yemesini beklemek seklinde vuku
bulabilecegini, ayrica psikolojik verilerin ciddi korkularin magdurlarda dondurucu bir
sok etkisi olusturdugunu ve magdurlarin kendilerinden isteneni yaptigini gostermektedir.
Cinsel suglarin s6z konusu oldugu davalarda, rizadan bahsedebilmek igin digsal
davraniglarin i¢sel duygularla uyumlu olmasi gerektigi ancak bu halde rizadan

bahsedilebilecegi 6gretide savunulmustur.262®

Bu konuda Italyan Yiiksek Mahkemesi de bir kadinin davranislar1 veya giyim tarzinm,

cinsel iliskiye riza gosterdigi seklinde yorumlanamayacagi yoniinde bir karar vermistir.*624

“Bir kadinin tahrik edici tutum ve giyimiyle gevredekilere cinsel a¢idan uyaran mesajlar
verdiginin diisiiniilmesi, belirli bir zamanin medeni iligkiler anlayisi ¢cergevesinde gayet
normaldir fakat bu o kadimin ‘zorla cinsel iliskiye’ rizast oldugu seklinde yorumlanamaz.
Bir kadn isterse giyimiyle cinsel mesajlar verebilir ama bu hi¢ kimseye ona tecaviiz

5

hakkini vermez.’

Yargitay Ceza Genel Kurulu'nun da belirttigi lizere, “varilan neticenin akla ve hukuka
uygun izahi” olarak tanimlanan gerekcenin Yargitay kararlarinda bulunmasi gerektigi

izahtan varestedir.1625

1622 Tiirkan Yalgin Sancar, Tiirk Ceza Hukukunda Kadimn, 2. Baski (Ankara: Savas Yayinevi, 2019), 213
vd.

1623 Patricia Kazan, “Sexual assault and the problem of consent”, i¢inde Violence Against Women:
Philosophical Perspectives, ed. Stanley French, Wanda Teays, ve Laura Purdy (Cornell University
Press, 1998), 27-42.

1624 Taner, Cinsel Ozgiirliige Karst Suglar, 162 vd.; Yalgn Sancar, Tiirk Ceza Hukukunda Kadin, 223.

1625 Yargitay 14. CD., E.2018/1503, K. 2018/2206, T. 26.03.2018, https://kazanci.com.tr/
(E.1.28.03.2024).
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3.10. Ceza Muhakemesinde Ispata iliskin Ilkeler Acisindan Kadimin Beyam

Esastir Hipotezinin Incelenmesi

Daha oOnce siklikla bahsettigimiz gibi cinsel suglar ispat agisindan gii¢liik c¢ekilen
suclardandir. Hal boyle olunca ispat gii¢liigii nedeniyle kimi hallerde cinsel sug faillerinin
cezasiz kalmasi s6z konusu olmakta ve adaletsizlikler dogmaktadir. Mevcut durum
nedeniyle iilkedeki kadin haklar1 savunuculari cinsel suclarla ilgili adaletsizliklerle
miicadele i¢in magdur kadinin beyaninin muhakemede esas alinmasi gerektigini ileri
sirmektedir. Kadinin beyanimin esastir ifadesiyle kastedilen; bagka bir delilin
bulunmadigr muhakemelerde, magdurun beyani ile sanigin beyani ¢elistiginde, magdur

olan kadinin beyanina iistiinliikk taninmasidir.

Ispat konusunda kati davranilmasi, sucun magduruna ifadelerini baska delillerle
somutlastirmast konusunda bir baski olusturmaktadir. Beyani yeterli gormemek ise
cezasizligin Oniinii agmaktadir. Kadinin beyanini boyle vakialarda esas almak ise tek
basimna sorunu ¢ozmeye yetmeyebilecektir. Esasinda her olay1 o6zelliklerine gore
degerlendirip, kadinin ve erkegin birbirlerine gére konumlar1 da bu vakiada incelenmesi
gereken hususlardandir. Ornegin; patron ve ¢alisan arasinda, isveren ile is¢i arasinda ve
Ogretmen ile 6grenci arasinda s6z konusu olan bir cinsel taciz vakasinda, bir taraf konum
itibariyle daha zay1f iken diger taraf ise ona nispeten gii¢lii ve avantajli bir durumdadir.6%
Bu dogrultuda, ispat yiikiiniin tersine ¢evrilmesi gerektigi; 6zellikle taraflardan birinin
digerine ekonomik olarak bagimli oldugu (6rnegin is iligkisi, evlilik birligi, velayet
iligkisi gibi) durumlarda, ispat kiilfetinin yer degistirmesi suretiyle zayif tarafin giicli
tarafa karsit korunmasinin ve taraflar arasinda denge saglanmasinin amaglandig: ileri

sturilmektedir,1627

Cinsel suctaki ispat giicliigii nedeniyle zamanla kadinin beyanina mutlak sekilde itibar
edilmesi goriisii ileri siirlilmiistiir. Bu anlayisa gore bir kimse cinsel su¢ magduru

oldugunu iddia ediyorsa soyledikleri dogrudur, zira hi¢ kimse kendisini gereksiz bir

1626 Feyzi Celik, “Kadina Yénelik Taciz ve Siddetin Ispat1 ve ‘Kadmin Beyani Esastir’ Onermesi Uzerine
Bir Degerlendirme”, Yeni Yaklagimlar Hukuka Toplumcu Bakis, 20 Subat 2014,
https://www.yeniyaklasimlar.org/?d=6358.

1627 Zeynep Kogak ve Eda Asli Seran, “Kabatas Olaymnda Cin Krizi: Kadimin Beyani Esastir ilkesi”,
Birikim, 17 Subat 2014, https://birikimdergisi.com/guncel/550/kabatas-olayinda-cin-krizi-kadinin-
beyani-esastir-ilkesi.
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sekilde boyle zor bir siirece dahil etmez. Aksi durum hayatin olagan akisina aykiridir.'6%
Bu goriislin savunuculari, 6zellikle viicuda organ yahut sair cisim sokulmasi suretiyle
islenen cinsel sug¢larda, magdurlarin i¢cinde bulunduklar1 psikoloji nedeniyle sugun hemen
akabinde doktora gidemedigini ve cinsel saldir1 izlerinin 7 ile 10 giin arasinda silinmesi

nedeniyle de ispatin imkansiz hale geldigini savunmaktadir.262®

Yine kadinin beyaninin esas olmas1 gerektigini savunanlar, magdurlarin yalnizca fiziksel
acidan degil daha yiiksek oranda ruhsal agidan zarar gordiigiinii, bu sebeple magdurun
fiziksel muayenesine ek olarak uzmanlarca ruhsal bir muayenenin de yapilmas1 gerektigi
ileri stirmektedir. Ayrica muayeneler neticesinde elde edilen raporlarin da delil olarak
kullanilmas1 gerektigini de savunmaktadir. Bu duruma gerekge olarak ise kimi cinsel
suclarda fiziksel delilin elde edilememesi ama ruhsal arazlarin mutlaka kalacagi, fiziksel
bir arizanin bulunmamasinin iligkinin rizaen gergeklestigini gostermeyecegi yoniindeki

ifadeleridir,1630

Yine, ispat1 pekala zor olan bu cinsel suglar agisindan ispat kiilfetinin yer degistirmesi ve
cinsel sucun gergeklestiginin fiili bir karine olarak kabul edilmesi gerektigi goriisii de ileri
stiriilmiistiir. Bilindigi gibi karine, delilin saglamlig1 ve dogrulugunu ifade eder ve aksi de
ispat edilebilir. Boyle bir karinenin kabul edilmesi i¢cin de mutlaka failin bahse konu fiili
isledigine dair kuvvetli siiphe sebeplerinin varlig1 gereklidir.'s3! Aksi halde magdur kadin,
basina gelen cinsel suca rizast olmadigini kanitlamak zorunda birakilip, bu durumu ispat

edemedigi takdirde rizasi oldugu anlayisiyla hareket edilir.26%2

Cinsel suglarin muhakemesinde ekseriyetle kadinlar faillerden daha ¢ok suglamalara
maruz kalmakta %% kadinlar, yukarida ayrintilariyla ele alinan ‘tecaviiz mitleri’
baglaminda, failin eylemini tesvik ettigi veya kiskirttigi yoniindeki Onyargilarla

karsilagmakta’®®* ve bu vakialarda erkekleri yonlendiren ve gayri ahlaki davranan insanlar

1628 Bacaksiz ve Bayzit, “Yargitay’mn Cinsel Dokunulmazhiga Karsi1 Suglarda Ispata Yaklagimi, 388-90.
1629 Nuhoglu, “Cinsel Su¢ Magdurunun Beyan1 ve Ispat”, 62 vd.

1630 Nuhoglu, 62 vd.

1631 Nuhoglu, 62 vd.

1632 AJHM, N.C./Tiirkiye Karari, N0:40591/11, 9 May1s 2021.

1633 Karacan, “Kadiin Beyan1 Esastir flkesi ve Baglamsallik”, 1282.

1634 Yalein Sancar, Tiirk Ceza Hukukunda Kadin, 102.
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olarak kabul edilmektedir.’**® Yine bu goriisiin taraftarlar1 cinsel su¢ muhakemelerinde,
magdur kadmnlarin ahlaksizlikla suglandigini, bu yolla marjinallestirildikleri ve
muhataplar1 tarafindan anlattiklarinin ciddiye alinmadigini ve sodylediklerine ihtimam
gosterilmedigini ileri siirmekte ve bu durumun kadinlara karsi bilgisel adaletsizliklere

sebep oldugunu savunmaktadir. 6%

Burada bahsi edilen bilgisel adaletsizlik kavrami ise muhakemenin taraflarindan daha
zayif olanin marjinallestirilmesi, bu kimselerin anlatilarina deger verilmeyip, onlarin
muhakemede bilen 6zne kabul edilmemesi halidir. Bilgisel adaletsizligin bir bagka
tezahiir sekli olan tanikliga dair adaletsizlikte, 6rnegin tanigin kadin yahut siyahi olmasi
nedeniyle muhakemede marjinallestirerek, bu kimseleri diglamak, anlattiklarina karsi

onyargili olmak, ciddiye almamak ve beyanlarina daha az itibar etmek seklindedir. 657

Kadinin beyani esastir ifadesi ise ilk kez bir kadin avukatin, yaninda calistig1 baska bir
avukat tarafindan cinsel saldirtya ugradigi bir dosyada yer almustir. Ik derece mahkemesi
hicbir tanigin ve baska herhangi bir delilin olmadig1 bu dosyada, ceza vermis ve verdigi
ceza Yargitay tarafindan onanmistir. 1% Yargitay ilgili kararinda dogasit geregi delil
birakmayan cinsel suglar agisindan, 1srarla delil aranmasinin suglularin cezasiz kalmasina
yol acacagi, buna engel olmak i¢in de hayatin olagan akisina uygunluk kriterinin esas
aliarak miistekinin bir bagkasina zarar vermek icin kendisine zarar vermeyecegini goz
oniinde bulundurmus ve cezalandirma yoluna gitmistir. Ilgili olayda, Yargitay geng bir
kadin avukatin cinsel saldirt magduru oldugunun duyulmasinin akabinde kendi itibarinin

zarar gorecegi, bu durumu goze alip, kabullenerek sikayet¢i olmasinin vakianin

1635 Esra Demir Giirsel, “N.C Davasi: Tecaviize Raz1 Olmak ve Kadmlarin Ahlak1”, icinde Sinir Bilgisi:
Siyasal Iktidar, Toplumsal Mekdn ve Kadina Yonelik Siddet, ed. Elif Celebi, Didem Havlioglu, ve
Ebru Kayaalp (Ankara: Ayizi, 2014), 137-61.

16% - Giilriz Uygun ve Zeynep Ispir, ed., Hukukta Anlati- Hukukun Anlatisi, Birinci Baski, Hukuk Dizisi
2892 (Ankara: Segkin Yayincilik, 2021), 42 vd.

1637 Karacan, “Kadinin Beyan1 Esastir ilkesi ve Baglamsallik”, 1283-84; Uygun ve ispir, ed., 42 vd.

1638 “S5z konusu olan olayda heniiz avukatlik mesleginin baslangicinda bekdr geng bir bayan olup
kendisiyle ilgili boyle bir iddiayr ortaya koymasinda toplumumuzda hakim olan sosyal ve ahlaki
degerler de gozetildiginde, kisiliginin ve mesleki sayginliginin zarara ugrayacagr muhakkaktir.
Bagskasin zarara ugratmak isterken kendisini zarara ugratmasi insanin dogasina aykiri bir olgudur.
Su¢ kamiti aramanin bir¢ok olayin karsiliksiz ve cezasiz kalmasit gibi istenmeyen bir sonuca yol
acacagi Ve sikayetcinin baskasina zarar vermek icin kendisine zarar vermesinin hayatin olagan
akigina uygun olmadigi” Yargitay 5. CD. E. 2003/4048 ve K. 2004/2528
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dogruluguna karine olacagi yoniinde gorlis beyan etmistir. 2% Elbette daha sonraki
kararlarinda Yargitay’in bu tutumu siirdiirmedigi de goriilmektedir.®* Yargitay Ceza

Genel Kurulu’nun da farkli yonde kararlart mevcuttur. 64

Ilgili karar1 Yargitay’in magdur kadin avukatin toplum nezdindeki sosyal statiisiiniin,
boyle bir iddia ile zarar gorecegi anlayisi lizerine temellendirdigi goriillmektedir. Esasinda
kararda, magdurun kadin olmasindan yahut kadinlarin cinsel su¢ hakkinda ihbarda
bulunmasinin zorlugundan ziyade magdurun sosyal statiisii dikkate alinmistir. Boylece
yarginin, toplumsal statiisii yiiksek kadinlarin beyanlarina daha fazla itibar ederken, diger
kadinlarin iddialarin1 ispat etme yiikiiyle kars1 karsiya biraktigi yoniinde bir kanaate yol
acilmaktadir. Esasinda bu kararin akabinde de beyan deliline dayali pek cok defa
mahkumiyet hiikkmii tesis edilmistir. Ancak bu vakia maksadini asmis ve medyada her

durumda kadinin beyani esastir seklinde yanlis bir algiya sebep olmustur.

Esasinda 6284 sayili Kanun’un getirdigi diizenleme ile miilki koruma amirleri siddet
ihtiva eden bagvurularda (cinsel siddet de dahil) delil ve belge aramaksizin sikayet {izerine
yahut resen, koruma tedbirleri alabilmektedir. Yine hakim de delil ve belge aramaksizin

bu dosyalarda 6nleyici bir yahut birden fazla tedbir uygulayabilmektedir.**2 Ogretide

1639 {lknur Isler Giirer, “6284 Sayili Kanun’da Koruyucu Tedbirlerin Ozellikleri ve Kadinin Beyaninin
Esas Alinmas1 hususu”, Dicle Universitesi Adalet Meslek Yiiksekokulu Dicle Adalet Dergisi 5, sy 2
(2021): 64-65.
Bu yonde aksi kararlar i¢in bkz: “..Sanik asamalarda alinan savunmalarinda, yiiklenen sugu
islemedigini savunmug olup, su¢un yegane delilinin magdurun beyani oldugu anlasimistir. Magdur
... asamalarda alinan beyaninda, sanigin goriintiilerini ¢ektiginden kuskulandigini, onu uyardigin,
banyoda bulundugu sirada samgin arkadan yanasarak kendisine sarildigini beyan etmis olup, ilk
beyaninin 20/03/2015 tarihinde alindigi, olayin 2 yi1l nce meydana geldigini iddia ettigi anlasiimistir.
Tanik olarak beyanlar: tespit edilen ve magdurun babast oldugu anlasilan ... yeminli beyaninda,
samgin kaldigi ingaat binasindaki evine girdigine iliskin iddiayr dogrulamamisgtir. Magdur ...'un
yargilama swrasinda gozlemlenen tutum ve davramglar: da dikkate alinarak, olayin iizerinden 2 yil
gectikten sonra sikayet¢i olduguna iligkin soyut iddiast samigin mahkumiyeti icin yeterli
goriilmemis..." seklindeki gerekcesiyle samigin beraatine karar vermistir. Yargitay 9. CD., E.
2021/10499, K.2024/138, T.10.01.2024, https://kazanci.com.tr/ (E.t.28.03.2024).
“Samign bir sugtan cezalandiriimasina karar verilebilmesinin temel sarti, sucun hicbir siipheye
mahal burakmayacak kesinlikle ispat edilebilmesidir. Ger¢eklesme sekli siipheli veya tam olarak
aydinlatilamamugs olaylar ve iddialar sanigin aleyhine yorumlanarak mahkumiyet azikmaii kurulamaz.
Ceza mahkumiyeti; herhangi bir ihtimale degil, kesin ve ag¢ik bir ispata dayanmalidir. Bu ispat,
toplanan delilerin bir kismina dayamilp diger kismi gozardr edilerek ulasilan kanaate degil, kesin
agik bir ispata dayanmali ve hi¢hir siiphe veya baska tiirlii olugsa imkan vermeyecek aciklikta
olmalidwr. Yiiksek de olsa bir ihtimale dayanilarak samgi cezalandirmak, ceza muhakemesinin en
onemli amaci olan gercege ulasmadan hiikiim vermek anlamina gelecektir.” YCGK, E.2012/14-1417,
K. 2014/207, T. 22.04.2014, https://kazanci.com.tr/ (E.t.28.03.2024).
1642 Seher Kirbas Canikoglu, “Kadilara Yonelik Siddetin ve Ev I¢i Siddetin Onlenmesine Dair Ulusal ve
Uluslararas1t Mevzuat (Istanbul Sozlesmesi ve 6284 Sayili Kanun)”, Ankara Barosu Dergisi, sy 3
(2015): 372-73, https://dergipark.org.tr/tr/pub/abd/issue/33844/374770.

1640

1641
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siddet iceren her vakiada kadinin beyanini esas alip koruyucu yahut onleyici tedbirlerin
uygulanmasinin, hakkin kotiiye kullanilmasina yol acacagi savunulmustur. Hal bdyle
olunca koruyucu ve Onleyici tedbirlerden ¢ok daha agir bir muhteviyati olan ceza
mahkumiyetine karar verilmesi hususunun da beyan esasli olmasi zorlasmakta ve bu
durum da cinsel suglarda beraat karar1 verilmesine yol agmaktadir.'* Ancak bu kotiiye
kullanim riskine karsin bazi kararlarda, yine de kadinin beyaninin esas alindigi ve cinsel

bir vakiada delil ve tanik olmaksizin mahkumiyete karar verilebildigi goriilmektedir.

Esasinda bazi ilk derece mahkemelerinin ve yine Yargitay’in cinsel suglarin ispati
konusunda bu denli kati davranmadig1 goriilmektedir. Zira yargi boyle davalarda, bu
kuralin kati1 bir sekilde uygulanmasi halinde pek ¢ok olaymn cezasiz kalmasina yol
acacagmi da gozetmistir. Yargitay’in kimi kararlarinda, delil olmadigini ileri siirerek
beraat vermesine karsi kimi kararlarinda ise ispat konusunda esnek davranmasi esasinda

pek ¢ok tartigmayi da beraberinde getirmektedir. 164

Yargitay, cinsel su¢larin magdur beyani disinda delil elde edilemedigi yahut sinirli olarak
delil elde edilebildigi suglardan oldugunu kabul etmistir. Ayrica yine bu suglarin
muhakemesinde, “Kendi onur ve namusunu ilgilendiren bir konuda saniga iftira atmast
icin gegerli sebebi bulunmama’ seklinde bir ilke benimseyerek, magdurun kendi serefi
ve namusunu ortaya atip saniga haksiz yere bir ithamda bulunmayacagini ileri siirmiistiir.
Ancak Yargitay, benimsedigi ilkeye ragmen her somut olaym kendi 6zellikleri
cercevesinde degerlendirilmesi gerektigini vurgulamaktadir. Buna gore, delillerin ayr1
ayr1 degerlendirilmesi, magdur ile sanigin konumlari, aralarindaki iliski ve ge¢misleri
birlikte irdelenerek; magdur beyanina sanik beyanina gore neden lstiinliik tanindiginin
gerekcelendirilmesi kosuluyla, baska dogrudan bir delil bulunmasa dahi mevcut
kosullarin birlikte degerlendirilmesi suretiyle mahkimiyet hilkkmii kurulabilecegi kabul

edilmektedir.’®* Zira Yargitay’in her durumda ve tiim kadinlara, bu husustaki iddialarini

1643 fsler Giirer, “6284 Sayili Kanun’da Koruyucu Tedbirlerin Ozellikleri ve Kadinin Beyaninin Esas
Alinmasi1 hususu”, 63.

1644 Seher Kirbag Canikoglu, “‘Kadimin Beyani Esastir’: Cok Bilinmeyenli Bir Denklem”, Ankara Barosu
Dergisi 0, sy 4 (2015): 232-33.

1645 yargitay 9. CD., E. 2023/12868, K.2023/8549, T.18.12.2023, Giilriz Uygur ve Nadire Ozdemir,
Adalete Erisimde Toplumsal Cinsiyet Esitligi Haritalama ve Izleme Calismasi Genis Ozet (AnKara:
Ceid Yaymlari, 2021), https://ceidizler.ceid.org.tr/dosya/adalete-erisim-genis-ozetsonpdf.pdf.
(E.t.29.03.2024).
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delil olmaksizin dogru kabul edecegi seklinde bir taahhiidii olmadig: gibi dyle bir anlayist

yahut goriisii de s6z konusu degildir. 164

Bahsi gecen bu ilkenin her vakiada uygulanmasi gerektigini savunan kisi ve gruplar s6z
konusudur. %47 Ancak bu ilkenin her vakiada kosulsuz bir sekilde uygulanmasinin
kabuliiniin masumiyet karinesini zedeleyecegi de bir hakikattir. Yukarida da ifade
ettigimiz gibi delil bulunamayan benzer davalarda her somut olayin kendi iginde
degerlendirilmesi gerektiginden ve Yargitay’in yukarida verdigimiz olgiitlerden hareket
ettiginden bahsetmistik. Ogretideki bir goriise gore bu ilkenin dogus nedeni, delil
sunmakta giicliik ¢ceken aile i¢i siddet magduru kadinlardir. Zira bu kadinlarin gordiikleri
siddet sebebiyle yalnizlastirildigi ve boyle bir vakiada kendi beyani disinda delil ileri

siiremeyecegi savunulmustur. 164

Yine Ogretide ileri siiriilen bir baska goriise gore ise kadinin beyani taciz ve tecaviiz
vakalar1 i¢in esas olmalidir. Zira taciz ya da tecaviize ugrayan bir kadinin, olayin hemen
ardindan hukuki yollara bagvurmak {izere delil toplamas: ve bu delilleri ispat amaciyla
sunabilmesi her zaman miimkiin degildir. Bu durum kadina, basina gelenleri 6nce kanitla
demek seklinde yorumlanmaktadir. Bu goriisii savunanlar, yukarida da ayrintili sekilde
deginilen cinsel suglarin tenha yerlerde islenmesi ve olaya magdurdan baska tanik
kimsenin olmamas1 argiimanim1 bu ilkeye dayanak olarak sunmaktadir. Onlara gore

kadinin beyan1 esas ama hiikiim degildir. 164

Ogretide bir bagka yazar ise diger suglarda oldugu gibi cinsel suglarda da iftiranin
mimkiin oldugunu, hakimin olayr degerlendirirken kisilerden uzaklasarak kararim

vermesi gerektigini ve magdur beyani disinda delil olmadigi hallerde siipheden sanik

1646 Kirbas Canikoglu, “‘Kadmin Beyam Esastir’: Cok Bilinmeyenli Bir Denklem”, 233.

1647 Ankara Kadin Platformu, Fethiye'de goriilen tecaviiz davasinda ikisi 18 yasindan kiiciik sekiz sanigin
beraat etmesi lizerine diizenledigi basin agiklamasinda, "Tecaviiz davalarinda 'delil aramayn',
kadininin beyanim esas alin' demeyi de siirdiirecegiz. Bu yiizden Yargitay'dan bu dava igin gelecek
sonug tecaviiziin magduru olan binlerce kadin agisindan da énemli olacaktir." Giilriz Uygur ve Nadire
Ozdemir, Adalete Erisimde Toplumsal Cinsiyet Esitligi Haritalama ve Izleme Calismasi Genis Ozet
(Ankara:  Ceid  Yaymlari, 2021), https:/ceidizler.ceid.org.tr/dosya/adalete-erisim-genis-
ozetsonpdf.pdf. (E.t.29.03.2024).

1648 Celik, “Kadina Yonelik Taciz ve Siddetin ispat1 ve ‘Kadinin Beyani Esastir’ Onermesi Uzerine Bir
Degerlendirme” https://www.yeniyaklasimlar.org/?d=6358.

1649 Giilriz Uygur ve Nadire Ozdemir, Adalete Erisimde Toplumsal Cinsiyet Esitligi Haritalama ve [zleme
Calismast Genis Ozet (Ankara: Ceid Yaymlar, 2021), https://ceidizler.ceid.org.tr/dosya/adalete-
erisim-genis-ozetsonpdf.pdf.
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yararlanir ilkesini her daim magdur aleyhine ileri stirilmemesi gerektigini savunmustur.
Zira yazara gore kimi olaylar vardir ki magdur beyani tiim sartlar icerisinde ispata
muktedir olup, tek basina hilkkme esas alinabilecekken kimi hallerde ise pek ¢ok delilin
varligina ragmen hakim siipheyi yenemedigi ve vicdanen kani olmadig1 i¢in sanik lehine
hiikiim tesis edebilir. Vakianin iizerinden uzun zamanin ge¢cmis olmasi, magdurun baska
kisilerle de iliskisinin olmas1 yahut magdurla sanik arasinda husumetin bulunmasi tek

basina gerekge gosterilerek hiikkme dayanak teskil etmemelidir.16%°

Hiilasa kadinin beyaninin tek basmma mahkumiyet hiikmiine esas alinmasi gerektigi
savunan goriisgler oldugu gibi aksini savunanlar da s6z konusudur. Bazi goriislere gore
magdur beyani 6zellikle aile i¢i siddet ve cinsel suglar gibi vakalarda dikkate alinmalidir.
Buna karsilik, bir diger goriis ise igyeri, okul, aile gibi taraflardan birinin digerine gore
dezavantajli konumda oldugu tim durumlarda bu ilkenin uygulanabilecegini
savunmaktadir. Yine kimileri beyanin esas olmast hususunun cinsel suglarla sinirlanmasi
gerektigini savunurken bir bagkasi ise cinsiyet fark etmeksizin hakaret, tehdit, cinsel taciz
gibi beyan disinda delil elde etmenin zorlastig1 tiim suclarda uygulanmasi gerektigini
savunmustur. Yine kimileri bu ilkenin ceza muhakemesi ile sinirli tutulmasi
gerektiginden bahsederken kimileri ise medeni muhakemede (velayet, vesayet, bosanma,

nafaka, tazminat) de bu ilkeye basvurulabilecegini ileri siirmektedir.165

Hal boyleyken hem bu ilkenin kapsaminin genisletilmesi hem de karine olarak
muhakemede bagvurulmasi bazi tartigmalar1 da beraberinde getirmektedir. Her vakiada
kadinin beyanini esas kabul etmek, basta masumiyet karinesi olmak iizere lekelenmeme
hakki, adil yargilanma hakki gibi temel pek ¢ok hakla da ¢elisecektir. Zira ispat kiilfetini
stipheli/saniga yikmak ve magdurun beyanini esas alip bu kimselerin yargi siirecine dahil
etmek, yine bu kisilerin masum olma ihtimallerine g6z ard1 ederek, muhakemenin objesi
haline getirmekle neticelenecektir. Muhakeme siirecinde en az magdur kadar s6z hakki
olan ve olagan sartlar altinda kendisine yapilan isnadi ispatla yilikiimlii olmayan bu

kisileri, kapsami belirsiz sekilde ithamlarla kars1 karsiya getirme riski de s6z konusudur.

1650 yalein Sancar, Tiirk Ceza Hukukunda Kadin, 222.
1851 Kirbas Canikoglu, “‘Kadmin Beyam Esastir’: Cok Bilinmeyenli Bir Denklem”, 250-51.
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Bu ilke ile esasinda amaglanan muhakeme siirecine dahil olan kadmlarin yalnizca
cinsiyetlerinden otiirii diglanmamalari, beyanlarinin ciddiye alinmasi, dosyalarinda
incelemelerinin 6zenli yapilmasi, cinsiyetgi Onyarginin ve magduru suglayici tavrin
muhakemede terk edilmesi, 6zellikle cinsel siddet vakalarinda cezasizlik anlayisinin
ortadan kaldirilmasi, yargilamalarin ¢ok wuzayip ikincil magduriyetlere sebep

olmamasidir.16%2

Bu ilke mutlak suretle kadinin beyanina dayali mahkumiyet hiikmii tesisini de
gerektirmemektedir. Kadinin muhakemede ciddiye alinmasi, beyanlara 6nem verilmesi,
muhakemenin hi¢bir asamasinda kadin oldugu i¢in &tekilestirilmemesi gerek kollukta
gerek mahkemede ikinci defa magduriyet yasamasina miisaade edilmemesi, daha
tyilestirici bir adalet anlayisiyla hareket edilmesini gerektirmektedir. Elbette bu ilkeye
basvuruldugu her vakiada mutlaka siipheli ve sanik i¢in siipheden sanik yararlanir ilkesi,
masumiyet karinesi, lekelenmeme hakk1 ve adil yargilanma hakki da es zamanli olarak

gozetilmelidir.

1652 Giilriz Uygur ve Nadire Ozdemir, Adalete Erisimde Toplumsal Cinsiyet Esitligi Haritalama ve [zleme
Calismast Genis Ozet (Ankara: Ceid Yaymlar, 2021), https://ceidizler.ceid.org.tr/dosya/adalete-
erisim-genis-ozetsonpdf.pdf.
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SONUC

Calismanin bilhassa son boliimiinde izah edilmeye calisildig tlizere, iddias1 kolay ancak
ispat1 oldukg¢a gilic olan cinsel suglarin sorusturma ve kovusturma siirecinde magdur
beyani ile yetinilmesi meselesi, hukuki agidan son derece girift bir nitelik tasimaktadir.
Bu tiir suglar ¢ogunlukla dort duvar arasinda, tenha ve gbézden uzak mahallerde
islendiginden, magdurun beyani bir¢ok vakada yalnizca bir iddia olarak degil; aksine,
giiclii bir delil olarak degerlendirilmektedir. Zira bireyin, halen etkisini siirdiiren sosyal
normlar ve toplumsal baskilar karsisinda, iffetini zedeleyebilecek nitelikte bir isnatta
bulunma olasilig1 diisiik kabul edilmekte; bu nedenle magdurun samimi beyani ¢ogu

zaman mahkimiyet kararinin temelini olusturmaktadir.

Magdurun iddialarina karsi, sanigin yalnizca inkéar ile yetinmesi halinde mahkiimiyetle
kars1 karsiya kalma ihtimali dogabilir. Ancak bu durum, yargi mercilerinin her durumda
beyana mutlak surette itibar edecegi ve hi¢bir arastirma yapmaksizin hiikiim kuracagi
anlamma gelmez. Nitekim daha once de vurguladigimiz iizere, magdurun olayn adli
makamlara intikali sekli ve zamani, gecikmeksizin sikayette bulunup bulunmadigi, olay
sonras1 sosyal davranislari ve sanikla olay Oncesi ve sonrasi iletisimi gibi hususlar,

beyanin ispat giiciiniin degerlendirilmesinde 6nem arz etmektedir.

Cinsel suglarin muhakemesinde, sucun islendigi yerin (su¢ mahallinin) isnat edilen fiilin
islenmesine uygun olup olmadiginin ayrica degerlendirilmesi, maddi hakikatin tespiti
bakimindan 6nemlidir. Zira eylemin kalabalik ve yardim istenebilecek bir ortamda
gerceklestigi iddia ediliyorsa, magdurun yardim talep edip etmedigi ya da kagma

imkaninin olup olmadig: gibi hususlar yargilamada dikkate alinmalidir.

Her seyden once, cinsel suglara iligkin yargilamalarda magdurun usule uygun bi¢imde
dinlenmesi, yalnizca sorusturma evresinde alinan beyanlarla yetinilmemesi ve 6zellikle

celigkili yahut usuliine aykir1 alinmig ifadelerle eksik kovusturma yapilarak hiikiim



kurulmasinin hukuka aykirilik teskil edecegi agiktir. Magdur beyanindaki geligkilerin
giderilmesi, ancak bu yolla sanigin hukuki durumunun saglikli bi¢imde tespiti miimkiin

olabilecektir.

Cinsel suclara iliskin yargilamalarda, magdur durugsmada dinlenmeden yalnizca
sorusturma asamasinda alinan ifadelerin okunmasi suretiyle mahkimiyet hiikmii
kurulamaz. Zira mahkiimiyet hiikmiiniin, hakimin huzurunda tartisilmig, durusmada ileri
siriilmiis ve degerlendirilmis delillere dayanmasi gerekmektedir. Olayin tek tanigi
magdur olsa dahi, bu kisinin durusmada dinlenmeden, sadece sorusturma evresindeki
beyanlarinin okunmasi suretiyle hiikkiim kurulmasi, Yargitay ictihatlarinda da agikca
hukuka aykiri olarak degerlendirilmistir. Ancak ve yalnizca magdurun kovusturma
evresinde dinlenmesinin objektif olarak miimkiin olmadig1 héallerde, sorusturma
sathasinda alinan goriintiili beyanlarin durusma sirasinda izlenmesi ve taraflara bu
beyanlara iliskin diyeceklerinin sorulmasi suretiyle hiikiim tesis edilmesi hukuken

mimkin kabul edilebilecektir.

Diger yandan, cinsel suclarin yargilamasinda magdur beyani esas alinacaksa, bu beyanin
istikrarli olup olmadigi, dosyadaki mevcut diger delillerle ne derece ortiistiigii, olaydan
once magdur ile sanik arasinda husumet dogurabilecek bir iliskinin bulunup bulunmadigi
gibi hususlar mutlaka degerlendirilmelidir. Ayni sekilde, olay yeri incelemesi neticesinde
elde edilen deliller dikkatle analiz edilmeli, sanigin sorusturma ve kovusturma
evrelerindeki savunmalarinin birbiriyle celisip ¢elismedigi de ayrica tespit edilmelidir.
Sanigin sabika kaydi ve eger varsa halen derdest olan davalari ile gegmis yargilamalari
da degerlendirme kapsamina alinmali; sanigin kamu gorevlisi olmas: halinde
tamamlanmis veya devam eden idari sorusturmalarin da arastirilmasi, yargilama

makamlarinin dogru kanaate ulagmasi agisindan faydali olacaktir.

Magdur bakimindan ise, beyanlarinin somut ve maddi delillerle ortiiglip Ortiismedigi;
sucun islendigi iddia edilen yerin baz istasyonu sinyal verileri, taraflara ait HTS kayitlari,
varsa magdurun psikiyatrik tedavi ge¢misi, kullandigi ilaclar, her iki tarafin uyusturucu
ya da alkol kullanip kullanmadiklar1 yahut bu kapsamda herhangi bir tedavi goriip
gormedikleri gibi unsurlarin incelenmesi, maddi hakikate ulagilmasi1 bakimindan 6nemli

katkilar saglayacaktir.
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Ozellikle cinsel taciz ve sarkintilik gibi maddi delil elde etmenin son derece gii¢ oldugu
sug tiplerinde, sanigin cinsel amag tastyip tasimadigi, magdura yonelik eylemlerinin saka
mahiyetinde mi yoksa argo, cinsel igerikli ya da sefkatli/dostane bir dokunus niteliginde
mi oldugu titizlikle degerlendirilmeli; bu davranislarin cinsel igerik tagidigi yoniinde bir
siphe mevcutsa, bu siiphenin ortadan kaldirilmast gerekmektedir. Aksi takdirde,
“stipheden sanik yararlamir” ilkesi geregince, cinsel taciz sugunu isleme kasti
bulunmadigi ve kastin yoklugu nedeniyle sanik hakkinda beraat karar1 verilmesi gerektigi

kanaatindeyiz.

Ozellikle magdurun ¢ocuk oldugu cinsel su¢ vakalarinda, magdur beyan1 ayr1 bir odada
ya da SEGBIS (Ses ve Gériintii Bilisim Sistemi) araciliiyla alintyorsa, bu goriismenin
kayda alinmasi ve sanik ile/veya miidafiine magdura soru yoneltme imkaninin taninmasi
zaruridir. Magdurun beyanlar1 yalnizca soyut nitelik tasiyor ve mevcut bilgi ya da
belgelerle desteklenemiyorsa; ayrica telkinle ydnlendirme siiphesi mevcutsa, bu
beyanlara dayali mahkimiyet karari verilmesi ceza yargilamasinin temel ilkeleriyle
bagdasmaz. Bu gibi durumlarda ¢ocugun yonlendirilip yonlendirilmedigi hususunda
sosyal hizmet uzmani tarafindan yapilacak bir degerlendirme, Adli Tip Kurumu raporlari
ve beyanin hayatin olagan akisina uygunlugu, maddi gergegin ortaya cikarilmasi

bakimindan biiylik 6nem tagimaktadir.

Bunun yani sira, magdurun agamalardaki beyanlari arasinda ¢eligki bulunmasi, olayin geg
bildirilmesi, mevcut maddi delillerin magdur tarafindan yok edilmesi ya da magdurun
beyanlarint dogrulayan tanik ifadelerine ulagilamamasi veya aksine tanik beyanlarimin
mevcut olmasi halinde, sanigin cezalandirilmasi i¢in gerekli olan her tiirlii siipheden uzak,
kesin ve inandirict delilin bulunmadigr dikkate alinmalidir. Bu durumda samign,

“stipheden sanik yararlanir” ilkesi geregince beraatine karar verilmesi yerinde olacaktir.

Magdurun ifadesi sirasinda yalnizca “evet” ya da “hayir” seklinde kisa ve yiizeysel
yanitlar vermesi, siklikla “hatirlamiyorum” demesi, bazi sorulara hig tepki géstermemesi,
baz1 sorulara ise ifade alicinin yonlendirmesi ya da telkiniyle cevap vermesi; ayrica
magdurun olayla ilgili anlatimlarinda belirsiz, klise kaliplar kullanmasi durumunda,
magdur beyanlarina ihtiyatla yaklasilmasi gerektigi kanaatindeyiz. Zira celigkili,
ayrintidan yoksun, somut delillerle desteklenmeyen ve sorularin énemli kismina yanit

verilmedigi hallerde magdur beyanina dayali olarak mahkimiyet karari verilmesi

339



miimkiin degildir. Aksine, bu gibi durumlarda sanik lehine sliphenin korunmasi ve beraat

karar verilmesi daha adil olacaktir.

Sayet magdurun yasi konusunda bir siiphe mevcutsa, bu siiphenin ortadan kaldirilmasi
gerekmektedir. Gerekli tibbi ve resmi belgelerle yapilan tetkiklere ragmen siiphe bertaraf
edilemiyorsa, “siipheden sanik yararlanir” ilkesi geregince bu hususun sanik lehine
yorumlanmasi zorunludur. Sanik ya da saniklar, magdurun yas1 konusunda yanildiklarini
ileri siirliyorsa; magdurun dis goriiniis itibariyle kii¢iik yasta olup olmadigi, magdurun
yasini oldugundan biiyiik gosterdigi yoniindeki savunmanin inandiriciligi gibi unsurlar
mahkemece titizlikle degerlendirilmeli; bu hususlar hayatin olagan akisi ¢ercevesinde
analiz edilmelidir. Sanigin savunmasi makul ve tutarli bulunursa, bu beyanlara itibar

edilmesi gerektigi kanaatindeyiz.

Cinsel sug isnadiyla kars1 karstya kalan bir kisinin, sadece inkarla yetinmesi ve isnadin
maddi bir delille desteklenmedigi siirece cezalandirilmayacagi diisiincesiyle savunma
stratejisi belirlemesi, zaman zaman olumsuz neticelere yol agabilmektedir. Maddi
hakikate ulagsma gayesiyle yiiriitiilen ceza muhakemesi siireci, her ne kadar adil goriinse
de adaletin gergeklesmedigi kararlarin ortaya ¢ikmasi ihtimalini barindirmaktadir. Bu
nedenle, sanigin yalnizca inkéarla yetinmeyip, su¢gsuzlugunu ortaya koyacak nitelikte gaba
gostermesi; Ozellikle magdur beyaninda siiphe yaratacak hususlari ortaya koymasi ve
yargt makamlarimi bu konuda ikna etmeye ¢alismasi, kanaatimizce daha saglikli bir
savunma yaklagimi olacaktir. Nitekim, yalnizca bir cinsel sug isnadinin varlig1 dahi olayin

vahametini takdir etmek i¢in yeterli olabilmektedir.

Magdurun saniga iftira atmasmi gerektirecek bir husumetin mevcut olup olmadigini
arastirmakla yiikiimlii olan yargt mercileridir. Saniga sug¢ isnadinin akabinde kolluk yahut
savcilik tarafindan yahut mahkemece yoneltilen, “magdur, ni¢in sana iftira atsin?”
seklindeki sorulara, sanigin yalnizca bilmedigini belirterek cevap vermesi yerine adli
mercilerde magdurun beyan1 hakkinda makul bir siiphe uyandiracak o6l¢lide aciklama
yapmasi kanaatimizce daha yerinde bir tavir olacaktir. Esasen sanigin isnat edilen sugtan
cezalandirilabilmesi i¢in s6z konusu fiilin her tiirlii siipheden uzak, kesin ve inandirict

delillerle ispat edilmesi gerekmektedir. Bu, ceza yargilamasinin evrensel bir ilkesidir.
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Ne var ki uygulamada, ozellikle cinsel suglarda ispat kiilfetinin zaman zaman yon
degistirdigi, sami@in magdurun kendisine neden boyle bir ithamda bulundugunu
aciklamakla adeta yiikiimlii kilindig1 goriilmektedir. Oysa magdurun boyle bir beyanda
bulunma sebebini tespit etmek yine yargi makamlarinin gorevidir. Yargitay kararlarinda
da yer aldig iizere, kiskanclik, intikam arzusu, sosyal baskilar gibi saiklerle magdurun
saniga iftira atmasi olasidir. Bu nedenle magdurun beyanlarin1 desteklemek amaciyla
sundugu delillerin bu ¢ercevede degerlendirilmesi ve “iftira ihtimali” sorusunun yaniti

yargi mercilerince aranmalidir. Bu yaklasim, adil yargilanma ilkesinin bir geregidir.

Cinsel su¢ isnadiyla yargilanan bir sanigin midafii, 6zellikle magdurun ¢ocuk oldugu
hallerde, cocuk izlem merkezinde alinan beyanlara iliskin goriintii kayitlarint mutlaka
izlemeli; bu kayitlarin dokiimiinii hazirlamali veya hazirlatmali ve beyanlarin eksiksiz
sekilde yazili tutanaga gecirilmesi i¢in girisimde bulunmalidir. Zira magdur ¢ocugun
ifade sirasinda gosterdigi tutum ve davranislarin gozlemlenmesi, beyanlar arasinda
celiski olup olmadiginin tespiti ve tim bu hususlarin tutanak altina alinmasi, beyana

dayali mahkiimiyet hiikkmiiniin hukuka uygunlugu agisindan hayati nemdedir.

Ayrica magdur ¢ocugun beyani eksik, yaniltici ya da oOzetlenmis sekilde tutanaga
gecirilmigse; 0zellikle sanik lehine olabilecek hususlarin beyana dahil edilmemesi, kritik
ayrintilarin atlanmasi yahut beyanin kisa kesilmesi gibi durumlarin ortaya g¢ikarilmasi
gereklidir. Bu gibi eksikliklerin tespiti, sanigin adil yargilanma hakkinin korunmasi ve

maddi gercege ulasilmasi agisindan zorunludur.

Nitekim bircok cinsel su¢ vakasinda, yargr mercilerinin Cocuk izlem Merkezi (CIM)
kayitlarini bizzat izlemedigi, yalnizca ifade tutanaklar ile yetindigi goriilmektedir. Bu
durum, beyanlarin yanhs veya eksik aktarilmasi halinde gercege ulasilmasini
engelleyebilmekte; kimi zaman CIM’de alinan ifadelerin tutanaga gegirilmesi siirecinde,
gorevlilerce beyanlarin kisa, ylizeysel, baz1 boliimleri eksik ya da sadece 6zet halinde
aktarildigi, samigmn lehine olabilecek Onemli hususlarin ise goz ardi1 edildigi
gbzlemlenmektedir. Boyle bir durumda, miidafinin kayitlar1 bizzat izlemesi, bu kayitlar
ifade tutanag ile karsilagtirmasi ve ifade metninde yer almayan ya da eksik aktarilan,
sanik lehine olabilecek ayrintilar1 tespit etmesi, cinsel suglara iligkin yargilamalarin

saglikl yiirtitiilmesi acisindan biiyiik 6nem arz etmektedir.
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CIM kayitlarmin ifade tutanagma eksiksiz sekilde aktarilip aktarilmadigi, kayitlarla
tutanaklar arasinda bir farklilik olup olmadigmmin mukayeseli olarak incelenmesi ve
magdurun isnat edilen fiili ne sekilde betimlediginin dogrudan gézlemlenmesi gereklidir.

2

Ozellikle ifade tutanaginda “ozetle”, “kisaca”, “magdur Ozetle beyaninda...” gibi
ifadelere yer verilmisse, kayitlarin tam olarak aktarildigina dair siiphe dogacaktir. Bu gibi
durumlarda, kayitlardaki ifadeler ile tutanaklara gegirilen beyanlar arasinda farkliliklar

mevcutsa, bunlar sanigin hukuki durumunun belirlenmesi bakimindan belirleyici olabilir.

Bu nedenle, s6z konusu goriintii kayitlarinin gizlilik ilkesine riayet edilerek adliye
kaleminde ya da durusma salonunda izlenmesi, gerektiginde notlar alinmasi, uygun
goriiliirse mahkeme heyetine izletilmesi ve zaruret halinde bilirkisi miitalaasina

basvurularak muhakeme siirecine dahil edilmesi yerinde olacaktir.

Zira, daha 6nce defalarca vurgulandigi iizere, ceza muhakemesinin nihai amaci maddi
hakikate ulasmaktir. Bu amaca ulagabilmek icin ise ispata ve uygun ispat araclarinin
kullanimina ihtiyag vardir. Ceza muhakemesinde ispat kurallari, tiim sug tipleri
bakimindan genel geger nitelik tasir. Bu yoniiyle gerek hakaret ve tehdit gibi kisiye karsi
suclarda, gerekse de cinsel dokunulmazliga karsi islenen suclarda ispat rejimi ayni
esaslara tabidir. Bu calismada cinsel sug¢larin 6rnek olarak ele alinmasinin nedeni ise,
Ozellikle bu tiir suglarda delil elde etmenin gii¢ olmas1 ve ¢ogu zaman tek delil niteliginde

olan magdur beyanina bagvurulmasidir.

Ceza muhakemesi hukukunda bagvurulan ispat araclari, olaymn aydinlatilmasi ve maddi
gercege ulagilmas: bakimindan yol gosterici nitelik tagimaktadir. Cogunlukla magdur,
suctan zarar goren veya sikayetei kisinin bagvurusu ile baslayan muhakeme siireci, bu
ispat araclar1 yardimiyla stiphenin giderilmesi suretiyle tamamlanmakta ve nihayetinde
hakimin vicdani kanaatine dayanan bir karar ile sonu¢landirilmaktadir. Bu vicdani kanaat
ise bazi durumlarda dogrudan magdurun veya sugtan zarar gorenin beyanlarina

dayandirilmaktadir.

Beyan delili, gegmiste meydana gelmis bir olaya iliskin dogrudan bilgi igeren ve vakiay1
temsil eden bir delil tiiriidiir. Ceza muhakemesi kapsaminda, olay hakkinda bilgi sahibi
kisilerin bu bilgilerini s6zlii ya da yazili sekilde yetkili mercilerle paylagmalari, beyan

delilinin temelini olusturur. Bazi durumlarda, ozellikle vakianin bagka bir yolla
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aydinlatilamadig1 hallerde, magdurun beyani 6nemli bir ispat aract haline gelir. Bu tiir
beyanlara hem sorusturma hem de kovusturma asamalarinda basvurulabilmektedir.
Ancak magdur beyanlar1 her zaman vakiay1 yeterli derecede aydinlatamayabilir; kimi
zaman bu beyanlarin yaniltici ya da ¢eliskili nitelik tasidig1 da goriilmektedir. Bu nedenle,
beyanlarin hitkme esas alinabilmesi i¢in mutlaka diger delillerle desteklenmesi gerektigi

genel kabul gormektedir.

Ozellikle cinsel dokunulmazliga kars1 islenen suglarda vakiay1 aydinlatmaya yarar maddi
delil elde etmek son derece giictiir. Halihazirda sorusturma makamlarinin, bu tiir suglarin
ispatina yonelik delil elde etme c¢abalarinin yeterliligi de tartismalidir. Bu zorluk
karsisinda yargi mercileri, cinsel suglarin muhakemesinde ya yalnizca magdurun
beyanina dayanarak karar vermeye yonelmekte ya da beyani yetersiz bularak sanigi

“stipheden yararlanma” ilkesi geregince beraat ettirmektedir.

Ne var ki magdur beyaninin tek basina mahkGmiyet i¢in yeterli goriilmesi, kolluk
kuvvetleri ve idari makamlar nezdinde delil toplama gayretini sekteye ugratmakta; somut
delil elde edilebilecek durumlarda dahi bu firsat cogu zaman degerlendirilememektedir.
Bu nedenle, cinsel dokunulmazliga kars1 suglarin sorusturulmasi siirecinde delil toplama

faaliyetinin etkin ve 6zenli sekilde yiiriitiilmesi gerekmektedir.

Nitekim c¢alismamiz boyunca cesitli yonleriyle ortaya koymaya calistigimiz iizere,
Yargitay da cinsel suglarda magdur beyaninin tek basina ispata yeterli goriilmeyecegi
yoniindeki yaklasimi benimsemektedir. Bu baglamda, magdur beyaninin gecerli bir delil
olarak hiikme esas alinabilmesi i¢in, s6z konusu beyani dogrulayici ve beyani ispata
elverisli kilacak yan delillerin varlig1 aranmalidir. Ancak her tiirlii arastirmaya ragmen
baska delillere ulasilamamigsa, bu durumda da magdur beyani; mantiksal tutarliligi,
ayrintt diizeyi, sanikla aralarindaki husumet olup olmadigi, olaym intikal sekli ve
zamanlamas1 gibi unsurlar dikkate alinarak giivenilirlik yOniinden titizlikle

degerlendirilmeli ve ancak bu degerlendirmeler neticesinde ispata elverisli sayilmalidir.

Cinsel suglarin ispatina iliskin 6gretide, Ozellikle ispat araclarinin belirlenmesi ve
degerlendirilmesi bakimindan belli bash kurallarin ihdas edilmesinin daha saglikli
olacagi, bu sayede yargilama siirecinde standart bir yaklasimin benimsenerek benzer

vakialarda ¢eligkili kararlarin oniline gecilebilecegi goriisii ileri siiriilmektedir. Ancak
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kanaatimizce bu Oneri, pratikte uygulanmasi gili¢ bir nitelik tasimaktadir. Zira her
vakianin kendine 6zgii kosullar1 bulunmakta olup, her birinde gegerli olabilecek tekil bir
yontemin tespiti olduk¢a zordur. Kaldi ki, bu yontemin kat1 kurallara baglanmasi, uzun

vadede maddi hakikate ulasilmasini zorlastirabilecektir.

Ceza muhakemesi hukukunda benimsenen vicdani ispat sistemi ¢ergevesinde, her sey
delil olarak degerlendirilebilir. Hakim, dosyaya sunulan, kanunun arastirmakla yiikiimli
kildig1 yahut taraflarca ileri siiriilen higcbir delil ile bagli olmaksizin kendi vicdani
kanaatini serbestce olusturabilir. Ancak bu kanaatin tam bir kanaat olmasi gerekmektedir.
Bu baglamda, 6zellikle cinsel suglarin ispatinin giicliigii dikkate alindiginda, bu alanda
kat1 ispat kurallarinin benimsenmesi hakimin takdir yetkisini daraltacak ve olusacak

kanaatin vicdani niteligini zayiflatacaktir.

Vicdani ispat sistemi hem delil toplama hem de delilleri degerlendirme siirecinde hakime
genis bir takdir yetkisi tanimaktadir. Bununla birlikte bu serbesti, keyfilik olarak
degerlendirilmemelidir. Ciinkii bu sistemde hiikiim, insan bilgisinin dogal sinirlar
igerisinde tesis edilir. Gegmiste meydana gelen bir vakianin tiim yonleriyle eksiksiz
sekilde ortaya konulmasi ¢ogu zaman miimkiin degildir. Dolayistyla, delillerin eksik,
sinirlt ya da hatali olmasi, hilkkmiin glivenilirligini dogrudan etkileyebilir. Bu nedenle
hakim, karar verirken akil, mantik, hayat tecriibeleri, bilimsel bulgular ve tabiat kurallar
ile hareket etmeli; ihtiya¢c duydugu takdirde bilirkisi goriisiine basvurarak mevcut

belirsizlikleri gidermelidir.

Bu sebeplerle, cinsel suglara 6zgii farkli bir ispat sistemi belirlenmesi yahut bazi
yazarlarin savundugu gibi ihtisas mahkemeleri kurulmasi ya da 6zel bir yargilama usulii
thdas edilmesi gerektigi yoniindeki goriise katilmiyoruz. Bilindigi tiizere ihtisas
mahkemelerinin kurulma amaci, bu mahkemelerde gorev yapan hakimlerin digerlerine
nazaran konuya iligkin daha fazla bilgi ve deneyime sahip olmalaridir. Uygulamada ise
bu tercih; hakimin teoriye hkimiyeti, magdur ve fail ile daha etkili iletisim kurabilmesi
ve dosyaya konu vakalar1 daha biitiinciil degerlendirebilmesi gibi gerekgelere

dayandirilmaktadir.

Cinsel dokunulmazliga karsit suclarin muhakemesinde 0zel mesleki bilgiye veya

uzmanliga sahip olunmasi zaruri degildir. Hakim, sahip oldugu genel mesleki bilgi ve
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tecriibeyle somut olaymn ¢oziimiinii saglayabilecek yeterliliktedir. Bununla birlikte, s6z
konusu suglarin hem sorusturma hem de kovusturma evresinde profesyonel ve
ihtisaslagmis adli kolluk personelinin gorev almasi, olay yeri incelemesi, delil toplama,
ifade alma ve fotograflama gibi islemlerin daha sistematik ve ayrintili sekilde
gerceklestirilmesini miimkiin kilacak; bu sayede yargilama siireci daha saglikli isleyecek

ve adil kararlarin tesisine katki saglayacaktir.

Bu dogrultuda, ispat1 oldukga gii¢ olan cinsel suclar bakimindan adli makamlarin olayin
gecikmeksizin intikalini saglamas1 ve tiim delilleri ivedilikle ve 6zenle toplamasi biiyiik
onem arz etmektedir. Delil toplama siirecine iliskin kat1 kurallar koymak yerine, bu
alanda profesyonellesmenin saglanmasi ve uygulamada yeknesakligin temini, farkli

yargilama uygulamalari arasindaki celigkilerin 6nlenmesine katki sunacaktir.

Sorusturma asamasinda temel amag, kovusturma evresinde delil aragtirmasina gerek
kalmaksizin yargilamanin etkin ve hizli bicimde tamamlanmasini saglamaktir.
Sorugturmanin etkili yiirtitiilmesi, beraatle sonuglanmasi muhtemel dosyalarin yargilama
siirecine dahil edilmeksizin sonlandirilmasina ve Kkisilerin lekelenmeme hakkinin
korunmasina da hizmet eder. Ancak olay yeri incelemesi geregi gibi yapilmaz, sug
mahalli fotograflanmaz yahut otopsi veya Olii muayenesi islemleri uzman kisilerce
gerceklestirilmezse, bu durumda sorusturmanin etkin bi¢imde ylriitiildiiglinden s6z
edilemez. Oysa kolluk personeline gerekli egitimler verilerek bu alanda
uzmanlagmalarinin saglanmasi hem insan haklarina uygun delil elde edilmesini hem de
bu delillerin muhakeme siirecine hukuka uygun sekilde dahil edilmesini miimkiin

kilacaktir.

Her iki agamanin da titizlikle ytiriitilmesine ragmen magdur beyan: disinda herhangi bir
delile ulasilamamasi halinde nasil hareket edilmesi gerektigi Ogretide tartigmali bir
husustur. Bir goriise gore, magdur beyani tek basina ispata elverisli kabul edilemezken,
diger bir goriis bu beyanin bazi kosullarla yeterli olabilecegini savunmaktadir. Yargitay
da magdur beyaninin cinsel su¢lar bakimindan 6nemli bir delil oldugunu kabul etmekle
birlikte, her durumda tek basina mahkiimiyete yeterli saymamaktadir. Zira magdurun
beyani, ¢ogu zaman sanigin aksi yondeki savunmasi ile kars1 karsiya gelir ve bu durumda

ispat yoniinden siiphe ortaya ¢ikar.
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Dolayisiyla bu gibi hallerde, magdur beyanmin saglamlik ve giivenilirlik kriterleri
cercevesinde degerlendirilmesi gerekmektedir. Bu baglamda, beyanin tutarli, mantikli ve
ayrintili olmasi; magdur ile sanik arasinda husumet bulunmamasi, magdurun sikayette
ge¢ kalmamasi ve olaym adli mercilere intikal sekli gibi hususlar birlikte

degerlendirilerek hiikiim kurulmalidir.

Magdur beyaninin, 6zellikle cinsel suglarin ispatinda kritik bir éneme sahip oldugu;
ancak bu 6neme ragmen, tek basina bir vakianin ispati i¢in yeterli goriilmesinin miimkiin
olmadig1 hususu, ¢alismamizda defaatle ifade edilmistir. Nitekim Yargitay igtihatlarinda
da belirtildigi iizere, magdur beyani ile sanigin aksi yondeki savunmasinin karsi kargiya
geldigi durumlarda, bu beyanlar nétr bir hal almakta ve bdylece tek basina mahkimiyet
hiikmiine dayanak olusturamamaktadir. Bu nedenle magdur beyanmin hiikkme esas
aliabilmesi, onu destekleyen ve ispata elverisliligini artiran yan delillerin varligina

baglidir.

Cinsel suclarin  muhakeme siirecinde, magdur beyanina dayali yapilan
degerlendirmelerde oncelikle sucun gerceklesip gerceklesmedigi, gerceklestigi kanaatine
varilmigsa, bu defa rizanin bulunup bulunmadig: arastirilmaktadir. Ancak uygulamada,
rizast olmadigmi ileri siiren magdurdan aktif bir diren¢ gostermesi beklentisi
dogabilmektedir. Bu anlayisa gore, cinsel eyleme karsi koymayan magdurun, eyleme riza
gostermis sayilacagi varsayimi 6ne ¢ikmaktadir. Oysa cinsel saldiriya ugrayan kisinin,
olayin agirligi karsisinda korku, panik, hayatta kalma giidiisii gibi nedenlerle donakalmasi
ya da caresizlik i¢inde direng gostermemesi olagan karsilanmalidir. Magdurun fiziki
diren¢ gostermemesi halinde dahi rizanin bulunmadigi kabul edilebilecekken, bu eksiklik
bazen riza varmis gibi degerlendirilmekte ve yargilamada magdur aleyhine sonuglar
dogurabilmektedir. Ozellikle kadin magdurlarin cinsel saldirtya kendi davranislariyla
sebebiyet verdigi yoniindeki yerlesik toplumsal on yargilar, adil yargilanma ilkesini

zedelemektedir.

Bununla birlikte, bir davranisin hukuka uygunluk kazanabilmesi i¢in rizanin yalnizca
varlig1 degil, ayn1 zamanda gegerli ve etkili bir bi¢imde agiklanmis olmas1 gerekir. Bu
baglamda, riza aciklamasinin baski, tehdit, aldatma ya da iradeyi sakatlayan baska
herhangi bir unsurdan bagimsiz sekilde ve bilingli olarak verilmis olmas1 zorunludur.

Dolayisiyla, cinsel suclarda magdurun rizasinin degerlendirilmesi esnasinda yalnizca
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fiziksel direng veya agik ret beyani degil; magdurun olayin tiim kosullar1 altinda rizasini
serbest iradesiyle verip vermedigi hususu da dikkate alinmalidir. Bu degerlendirme
yapilirken, toplumsal kaliplardan ve magdurun davraniglarina dair onyargilardan uzak,

objektif ve tarafsiz bir yaklasim benimsenmelidir.

Cinsel suglarin muhakemesinde “kadinin beyani esastir” seklindeki ifade, zamanla
maksadini asarak toplumda yanlis ve yaygin bir kanaatin olusmasina neden olmustur.
Toplumda olusan yanlis kanaate gore, kadin beyaninin her kosulda dogru kabul edilip
mahkimiyet i¢in yeterli sayildig1 disiiniilmektedir. Bu anlayis, yargisal siirecte kadin
beyaninin sorgulanamayacagi gibi hatali bir algiya yol agmistir. S6z konusu ifadenin,
yargisal siirecin her asamasinda kadin beyaninin mutlak sekilde esas alinacagi, ayrica
baska bir delil ya da tanik arayisina gidilmeyecegi ya da beyanin sorgulanmayacagi
yoniinde bir algi olusturdugu goriilmektedir. Oysa Yargitay, cinsel suglarin genellikle
magdur beyani disinda delil elde etmenin zor oldugu veya sinirli 6l¢iide miimkiin oldugu
suclar kapsaminda degerlendirildigini kabul etmekle birlikte, her somut olayin kendi
kosullarinda ayr1 ayri incelenmesi gerektigini vurgulamaktadir. Bu dogrultuda, magdur
ve sanigin olay anindaki konumlari, aralarindaki iliski, kisisel ge¢misleri ile sanik
beyanina karsin magdur beyanina neden istiinlilk tanindiginin gerekcelendirilmesi
zorunlu kilinmaktadir. Yani yalnizca magdur beyanina dayanilarak mahktmiyet karari

verilebilmesi i¢in diger tiim sartlarin biitlinciil bicimde degerlendirilmesi gerekmektedir.

Yargitay’in benimsedigi bu yaklasim ve yukarida agiklanan hususlar dikkate alindiginda,
“kadinin beyan1 esastir” ifadesi ile kastedilenin; kadin magdurun ceza muhakemesi
stirecinde ciddiye alinmasi, beyanlarinin objektif olarak degerlendirilmesi, yargilamanin
higbir asamasinda sirf kadin olmasi1 nedeniyle Otekilestirilmemesi ve gerek kollukta
gerekse mahkeme nezdinde ikinci kez magdur edilmesine izin verilmemesi oldugu
anlasilmalidir. Bu anlays, ceza adalet sisteminde daha onarici ve duyarli bir yaklagimin

benimsenmesini gerekli kilmaktadir.
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