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ONSOZ

Yarattiklarina ilim nimetini ihsan eden Allah’a hamd, ilimlerin en faydalisini ve
en giizelini ashabina 6greten Resulllah’a salat ve selam olsun. Elinizdeki bu ¢alisma geg
donem Memliik sultanlarindan Kansu Gavri’nin entelektiiel faaliyetleri ve sohbet
meclisleri iizerinden bir hiikkiimdarin siyasi temsilini ve mesruiyet stratejilerini
¢oziimlemeyi amaglamaktadir. Aragtirmanin temel sorusu, Sultan Gavri’nin diizenlettigi
ve yaziya gegirilen meclislerin, onun otoritesini nasil temsil ettigi, yeniden iirettigi ve
sOylemsel diizlemde nasil mesrulastirdigidir. Bu ¢ercevede tez, yalnizca tarihsel bir anlati
sunmay1 degil, ayn1 zamanda hiikiimdarlik ve entelektiiel faaliyetleri arasindaki iliskiyi

anlamaya yonelik teorik bir sorgulama da yiiriitmektedir.

Memliik tarihine duydugum ilgi ve merak akademik yasantimin erken
donemlerinden itibaren varligini siirdiirmektedir. Bu merak ve ilgiyle Memliik tarihi
kaynaklarina ve tartigmalarina gark olmus ve tez konusu bulmaya c¢alistyorken Menakib-
1 Giilgeni’de altmis yasinda tahta ¢ikan, ti¢ farkli dilde divani olan Memliik sultan1 Kansu
Gavri’ye rastladim. Sadece siyasi tarih boyutundan tanidigim bu sultanin edebi ve
entelektiiel yoniiyle karsilagmam yapacagim c¢aligmanin yoniinii tayin etmeye baglamisti.
Ote taraftan sarayinda sohbet meclisleri diizenlemis olmas1 ve bunlarin elimizde yazili
halde bulunmasi entelektiiel sahsiyetini daha yakindan incelememe sebep oldu. Kansu
Gavri’nin diizenledigi bu sohbet meclislerini okuduk¢a onun hem bir hiikiimdar hem de
bir entelektiiel olarak kurdugu diinyanin i¢ine yavas yavas girdigimi fark ettim. Igine
girdigim bu ¢alismay1, teorik ve tarihsel bir arastirmadan ibaret tutmayip gormeyi ¢ok
istedigim Kahire’ye yaptigim kisa fakat anlamli seyahatle zenginlestirdim. Kansu
Gavri’nin bir zamanlar hiikiim siirdiigii bu sehri gérmek ve buradaki Memliik yapilarini
incelemek calismamin tarihsel ve mekansal baglamin1 kavramam noktasinda onemli

katkilar sundu.

Tez, nitel metin analizi ve tarihsel baglam ¢6ziimlemesine dayanmaktadir. Baslica
kaynaklar arasinda Nefa'isii’I-Mecalisi s-Sultaniyye fi Hakad'iki’l-Esrdri’l-Kur'dniyye, el
Kevkebii’d-Diirri fi Mesd’ili’l-Gavri ve Kitabii Ukudi’l-Cevheriyye fi'n-Nevadiri’l
Gavriyye gibi yazma eserler yer almakta olup, bu metinlerin orijinal niishalar1 bizzat

incelenmis ve Arapgadan ¢evirileri tarafimca yapilmstir.

Bu caligmanin tiim asamalarinda rehberligi, dikkatli yonlendirmeleri ve yapici

katkilartyla destek olan her daim ulasilir olan degerli danismanim ve hocam Dr. Ogr.
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Uyesi Kasim Kopuz’a igtenlikle tesekkiir ederim. Entelektiiel kisiligi ve merakiyla tarih
disiplinin u¢suz bucaksiz diyarlarinda gezinmeme vesile olan, tez konumu se¢gmemin ilk
adiminda bana Menakib-1 Giilseni’yi okumami tavsiye eden ve fikirleriyle yol gdsteren
ve yardimlarini esirgemeyen Dog. Dr. Fatih Bayram’a; sohbet meclisleriyle tanigsma
stirecine Onctiliik eden, onlara farkli bir bakis agisiyla yaklasmami saglayan ve tezime jliri
olmay1 kabul edip yapict elestirileriyle ilmini esirgemeyen Prof. Dr. Ozgiir Kavak’a,
Memliik Entelektiiel Tarihi Calistay1 I1.’de teblig sunmama ve makale yazmama vesile
olup bu alanin fragmanlarin1 gormeme vesilen olan bir diger iiri tiyem olan Dr. Ogr. Uyesi
Biisra Kaya’ya, yaptigim arastirmalar boyunca danistigim her soruya ilgiyle karsilik
veren, yonlendirmeleriyle alternatif ¢dzliimler sunan ve bunlarla tarih¢ilik anlayisimin
gelismesini saglayan Ars. Gor. Ismail Emre Pamuk’a ve tez yazim siirecinde kiymetli

yonlendirmeleri i¢cin Seyma Akbayir’a tesekkiirii borg bilirim.

Sohbet meclislerini okurken anlamakta zorlandigim Arapga ibareli ¢ozmemde
yardim eden ve beraber ¢iktigimiz ilim yolculugunda dostlugunu ve destegini benden
esirgemeyen kiymetli arkadagim Zeynep Rana Kantepe’ye, maddi ve manevi ¢ikmaza
girdigim her vakit yanimda olan ve akademik c¢aligmalardan ibaret olmayan ilim
yolculugunda muhabbetini her daim hissettigim degerli dostum Aleyna Yilmaz’a,
Memliik tarihini tartismayr benim i¢in eglenceli ve muzip bir hale getiren, sohbet
meclislerinde gegen muhabbetleri soluksuz anlatmama imkan tantyan ve bunlar1 sabirla
dinleyen Saliha Kiling’a, tezimi yazdigim siire boyunca sabriyla beni teskin eden Merve

Ozyoldas’a tesekkiir etmek isterim.

Uzun soluklu ve mesakkatli bir yolculuk olan ilim tahsilimin en basindan beri
bana sunduklar1 ve sunmaya devam ettikleri maddi ve manevi imkanlardan dolay1 annem

ve babama minnettarim.
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OZET

Bu calisma, ge¢ donem Memliik sultanlarindan Kansu Gavri’nin (6. 1516) sohbet
meclisleriniya birer entelektiiel faaliyet olmayip, ayn1 zamanda siyasi otoritenin temsili
ve mesruiyetinin ingasi baglaminda degerlendirir. Sultan Gavri'nin diizenledigi ve yaziya
aktarilan meclislerdeki tartismalar; fikih, tefsir ve hadis gibi klasik Islami ilimler
cergevesinde yiiriitiilmekle birlikte, hiikiimdarin ilim ehliyle kurdugu iliskileri ve bu
iliskilerin siyasal temsildeki roliinii de gozler Oniine serer. Calismanin temel sorusu,
Kansu Gavri’nin sohbet meclislerinin onun mesruiyetini nasil temsil ettigi, insa ettigi ve

yeniden tirettigidir.

Tez, bu soruya yanit ararken hem nitel metin ¢éziimlemesine hem de tarihsel
baglam degerlendirmesine dayali bir yontem izlemektedir. Birincil kaynaklar arasinda
Nefd'isii'l-Mecalisi's-Sultaniyye fi Hakd'iki'l-Esrari'l-Kur'aniyye, el-Kevkebii’d-Diirri fi
Mesad’ili’l-Gavri,ve Kitabii Ukidi’l-Cevheriyye fi'n-Nevadiri’l-Gavriyye gibi meclis
metinleri ile Ibn IyAs’in kronigi yer almaktadir. Ozellikle Nefd 'isii'l-Mecalisi's-Sultaniyye
fi Hakd'iki'l-Esrari'l-Kur'dniyye metni, hiiklimdarin entelektiiel temsil stratejilerinin ve
mesruiyet sdylemlerinin yogunlastigi bir 6rnek olarak derinlemesine analiz edilmistir.
Calismada, s6z konusu metinlerin bilgi aktarimi amaci tasimadigi bununla birlikte

sultanin otoritesini soylemsel diizlemde pekistiren ve saray ¢evresinde temsiliyetini kuran

yapilar olarak islev gordiigii ortaya konmustur.

Tez iki ana bdliimden olusmaktadir. Ik béliimde Kansu Gavri’nin siyasi ve
entelektiiel portresi, iktidar stratejileri, ekonomik ve askeri reformlari tarihsel baglamiyla
birlikte ele alinmustir. ikinci béliimde ise sohbet meclislerinin yapisi, temsil dili ve telif
amaglart cergevesinde hiikiimdarlik tahayyiiliiniin nasil sekillendigi ve mesruiyet

sOyleminin nasil kurgulandig1 incelenmistir.

Bu tez, ge¢ donem Memliik tarihini yalnizca ¢okiis paradigmasi cergevesinde
degil; temsil ve entelektiiel iiretim baglaminda yeniden degerlendirmeye imkan
tanimaktadir. Boylece Kansu Gavri siyasi krizlerle miicadele eden bir sultan ve ilmi

otoriteyi temsil eden entelektiiel bir figiir olarak ele alinmustir.

Anahtar Kelimeler: Memliikler, Kansu Gavri, meclis, mesruiyet, Otorite.
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ABSTRACT

This thesis examines the intellectual gatherings (majalis) held by the late Mamluk
sultan Qansth al-Ghawr (d. 1516), not merely as cultural traditions but as arenas for the
performance of political authority and the construction of legitimacy. The discussions
recorded in these gatherings—conducted under the sultan’s leadership and documented
in writing—reflect scholarly engagement in disciplines such as jurisprudence, Qur’anic
exegesis, and hadith. At the same time, they offer insight into the sultan’s relationship
with the scholarly elite and the political symbolism embedded in these relationships. The
central research question asks: How did Qansth al-Ghawrt’s intellectual assemblies

represent, produce, and reconstruct his legitimacy and authority?

The study employs a qualitative methodology, combining textual analysis with
historical contextualization. Primary sources include Nefa'isii'l-Mecalisi's-Sultdaniyye fi
Hakd'iki'l-Esrari'l-Kur'aniyye, el-Kevkebii’d-Diirri fi Mesd’ili’l-Gavri, and Kitabii
Ukudi’l-Cevheriyye fi’'n-Nevadiri’I-Gavriyye, alongside contemporary chronicles such as
those of Ibn Iyas. Particular focus is placed on Nafd is al-Majalis, analyzed as a site where
intellectual discourse is interwoven with political representation. The study argues that
these texts were not only vehicles of scholarly exchange but also performative and

discursive spaces in which the sultan's legitimacy was constructed and reaffirmed.

The thesis is divided into two main chapters. The first explores Qansiih al-
GhawrT’s political and intellectual profile in its historical context, examining his reign,
reforms, and cultural initiatives. The second chapter focuses on the structure and rhetoric
of his majalis, analyzing how sultanic representation and legitimacy were articulated

through textual discourse and authorial framing.

By shifting focus from narratives of decline to practices of representation and
intellectual production, this study seeks to reinterpret late Mamluk history. It repositions
Qansiih al-Ghawri not only as a ruler grappling with crisis but also as a sovereign figure

actively engaged in the symbolic and scholarly production of his authority.

Keywords: Mamluks, Qansiih al-GhawrT, madjlis, legitimacy, authority.



GIRIS

Memliik Devleti (1250-1517) XIII. yiizyilin ortalarinda Abbasilerin yikilisindan
sonra Islam diinyasinda siyasi liderlik roliinii iistlenmis bir devlettir. Askeri basarilariyla
one ¢ikan Memliikler, ayn1 zamanda dini ve entelektiiel alanlarda kendine 6zgii mesruiyet
zeminleri insa etmistir. XV. ylizyilin sonlarmma XVI. yiizyilin baslarina gelindiginde
Memliik Devleti gerek igcerinden gerekse disaridan gelen ¢esitli tehditlerle karsi karsiya
kalmistir. Siyasi istikrarsizlik, ekonomik kirilganlik, artan dis baskilar ve o&zellikle
Osmanli-Safevi rekabetinin golgesinde sekillenen diplomatik gerilimler zorla tahta
gecirilen sondan bir 6nceki Memliik sultan1 Kansu Gavri’nin (6.1516) otoritesini ve
mesruiyetini pekistirme ve yeniden tanimlama girisimine neden olmustur. Sultan Kansu
Gavri mesruiyetini pekistirmek i¢in siyasi alanda ve ayni zamanda entelektiiel diizlemde

faaliyette bulunmustur.
Arastirmanin Amaci ve Yontem

Bu ¢aligma, Sultan Kansu Gavri’nin diizenledigi entelektiiel sohbet meclislerini y
kiiltiirel bir gelenek, siyasi otoriteyi insa etme ve pekistirme siirecinin bir pargasit olarak
ele almak gerektigi yoniindeki kanaatten hareket etmistir. Sultan Gavri’nin 6nderliginde
diizenlenen ve yaziya dokiilerek arsivlenen bu meclislerdeki tartigmalar; fikih, hadis ve
tefsir gibi alanlarda bir entelektiiel faaliyet 6rnegi sunarken, ayn1 zamanda sultanin ilimle
kurdugu iliskinin ve bu iligki iizerinden sekillenen siyasi temsilin de izlerini tasir. Bu
nedenle c¢alismanin temel sorusu sudur: Kansu Gavri’nin sohbet meclisleri, onun
mesruiyetini ve otoritesini nasil temsil eder, iiretir ve yeniden kurar? Calisma bu soruya
odaklanarak hiikiimdarin entelektiiel alandaki gOriiniirliigiiniin nasil sdylemlere
doniistiigiinii ve bu sdylemleri ortaya koymay1 amaglamaktadir. Yaziya dokiilmiis olan bu
meclisler, ki bunlar sirastyla Nefd'isii'l-mecalisi's-sultaniyye fi hakad'iki'l-esrari'l-
Kur'dniyye, el-Kevkebii'd-diirri fi mesd'ili'l-Gavri, Kitabii ukidi'l-cevheriyye fi'n-
nevadiri'l-Gavriyye’dir, iizerinden ¢dziimlemeler yapilacaktir. Ozellikle Nefd'isii'l-
mecalisi's-sultaniyye fi hakd'iki'l-esrari'l-Kur'dniyye’ye odaklanilip hiikiimdarin hem
ilimle donatilmis bir figiir olarak nasil sunuldugu hem de otoritesinin meclisteki temsil

dili araciligiyla nasil mesrulastirildig tartigilacaktir.

Calisma, bu cergevede dort hedefe sahiptir. i1k olarak, Kansu Gavri’nin devraldig
Memliik Devletinde siyasi otoritesini giigclendirme ve pekistirme adina siyasi ve

ekonomik anlamda ne tiir hamlelerde bulundugunu tespit etmek. Ikinci olarak, sultanin



entelektiiel faaliyetlerini ve yonelimlerini degerlendirmek ve siyasallasma bi¢imlerini
tartismak. Ugiincii olarak sohbet meclislerinin telif sebeplerini goz 6niinde bulundurarak,
bu meclisleri telif eden mielliflerin Kansu Gavri’yi sOylemsel acidan nasil
konumlandirdiklarini belirlemek. Dordiincii olarak, meclis metinlerinden olan Nefa'isii'l-
mecalisi's-sultaniyye fi hakad'iki'l-esrari'l-Kur'dniyye 6zelinde Kansu Gavri’nin nasil bir
imajla sunuldugu, metinde ne tiir mesruiyet sdylemlerinin ele alindigi, bu meclislerde
sultanin kendini nasil konumlandirdig1 ve konusulan konularin sunulus bigimi {izerinden
hangi siyasi anlamlarin ortaya kondugu g¢oziimlemek. Bununla baglantili olarak da

metinde sultana dair olusturulan siyasi tahayyiiliin temsillerini tartigmak.

Bu calisma hem nitel metin analizi hem de tarihsel baglam ¢odziimlemesine
dayanan bir yontemle ilerlemistir. Tezin ana konu sadece ikinci boliimde islenmeyip ayni
zamanda birinci boliimde verilen siyasi ve entelektiiel tarih anlatilarinda da Kansu
Gavri’nin mesruiyet ve otorite meselesi islenmistir. Ana kaynaklar arasinda Nefa'isii'l-
mecalisi's-sultaniyye fi haka'iki'l-esrari'l-Kur'aniyye, el-Kevkebii'd-diirri fi mesa'ili'l-
Gavri, Kitabii ukidi'l-cevheriyye fi'n-nevadiri'l-Gavriyye. Bu meclis metinlerinin,
ozellikle ikinci boliimde miistakil olarak ele alinan Nefd'isii'l-mecalisi's-sultdniyye fi
haka'iki'l-esrari'l-Kur'aniyye’nin, ¢oziimlemesini yaparken, Kansu Gavri’nin sdylemsel
olarak nasil nitelendirildigi ve onun kendini nasil konumlandirdigi, mesruiyet ve otoriteye
dair sdylemlerin nasil kurgulandigi ve bu sdylemlerin kimin tarafindan sdylendigi ve
hangi baglamda aktarildig1 analiz edilecektir. Nitekim her ne kadar diger iki meclis metni
de incelenmis olsa da ¢alismamamizda sadece mukaddimelerinden faydalandik. Meclis
metinlerinin hacmi g6z Oniinde bulundurdugumuz zaman sadece bir meclis metninin,
yani Nefa'isii'l-mecalisi's-sultaniyye fi haka'iki'l-esrari'l-Kur'aniyye’nin incelenmesi
uygun bulunmustur. Isimleri zikredilen meclis metinlerinin orijinal yazma niishalart

kullanilmistir ve niishalardan yapilan Arapga ¢eviriler yazara aittir.
Literatiir ve Kaynaklar

Kansu Gavri’nin siyasi tarihi farkli yonleriyle c¢esitli calismalarda ele alinmistir.
Ancak bu ¢aligmalar ¢cogunlukla Memliik tarihinin genel siyasi veya kiiltiir tarihi iginde,
Kansu Gavri donemi baglaminda mikro diizeyde makale ¢alismalart Memliik-Osmanli
Memliik-Portekiz iligkileri ile donemin ekonomi politikalari ¢ercevesinde sekillenmistir.
Bu doneme dair c¢alismalar siirli kaynaklarla benzer metodolojik yaklasimlara

dayanmakta, bu nedenle genellikle benzer sonuglara ulasilmaktadir. Ote yandan, Kansu



Gavri’nin saltanati, Misir ve Suriye cografyasinin Memliiklerden Osmanlilara gegisini

simgelemesi bakimindan tarihsel siirecin bir doniim noktasi1 olarak degerlendirilmektedir.

En erken calismalardan William Muir’in The Mameluke or Slave Dynasty of
Egypt, 1260-1517 A. D. ve Gustav Weil’in Geschichte des Abbasidenchalifats in Egypten
Kansu Gavri’nin ig siyasetinden ziyade dis politikaya odaklanmistir.! Ozellikle Safevi ve
Osmanli baglaminda degerlendirme yapmislardir. Memliik askeri yapisi iizerine dair
onemli ¢alismalarda bulunan David Ayalon Gunpowder and Fire arms in the Mamluk
Kingdom’da Kansu Gavri’nin askeri diizenlemeleri ve atesli silah kullanimi iizerine
onemli tespitlerde bulunmustur. Memliik ordusunun siivari birliklerinin atesli silahlarla
olan iliskisine tarihi ve sosyolojik bir acidan degerlendirmistir. Memliik siivarilerinin bu
yeni teknolojiye neden mukavemet gdsterdikleri sorusunun yanitin1 veremeye ¢aligsmistir.
2 Mahmud Rizk Selim’mn al-Ashraf Qansiih al-Ghir adh ¢alismasi Kansu Gavri’nin i¢
siyasetine odaklanan ilk ¢alismalarindan biridir.® Rizk Arap milliyetcili etkisinde kalarak
Kansu Gavri’yi vatan savunucusu olarak resmetmis ve taht hirs1 olmayan miitevazi bir
sultan olarak resmetmistir. 1990’larda Kansu Gavri’ye odaklanan kapsamli ve
monografik nitelikteki iki dnemli ¢alisma Carl F Petry’ye aittir. Bu donemi kiilli bir
cerceveden degerlendiren Petry’nin calismalari kedinden sonra gelen literatiirii de

etkilemistir.

Kansu Gavri’nin siyasi portresini anlatirken genel anlamda Ebii’l-Berekéat
Zeyniiddin (Sehabiiddin) Muhammed b. Sehabiddin Ahmed b. Iyas (Ayas) el-Hanefi (6.
930/1524) ve Carl F. Petry’den istifade ettik. Kansu Gavri doneminde Kahire’de yasanan
siyasi, sosyal ve ekonomik olaylara sahitlik etmis olan ibn Iyas’in yazdiklari bizler i¢in
onemli bir yerde durmaktadir. Kansu Gavri’nin hiikiimdarlik yillarindan verdigimiz
orneklerin neredeyse tamami Ibn Iyas’tan faydalanilarak yazildi ciinkii tezimizde ele
aldigimiz meselelerin ve Orneklerin biiylik bir kismi1 Kahire merkezli olmustur. Bu
donemde yasanmis olaylardan etkilenen miiellifin sert elestirilerine ve 6n yargilarina korii
kortine bagli kalmadan, verdigi bilgileri elestirel ve temkinli bir noktadan kullanmaya
calistik. Kansu Gavri doneminde yasamis bir diger onemli tarih¢i Ebii’l-Fazl (Ebl
Abdillah) Semsiiddin Muhammed b. Ali b. Ahmed b. Tolun ed-Dimaski’dir.(6. 953/1546)

Miifdkehetii’l-hillan fi havadisi’z-zamdn 1simli eserinde1479-1520 yillar1 arasinda

! William Muir, The Mameluke or Slave Dynasty of Egypt, 12601517 A. D., Edinburg 1960. Gustav Weil’in
Geschichte des Abbasidenchalifats in Egypten, Mannheim 1846.

2 David Ayalon, Gunpowder and Fire arms in the Mamluk Kingdom, Vallentine, Mitchell, 1956.

8 Mahmud Ruzk Selim, Ashraf Qansiih al-Ghiirt, Darii'l-Misriyye, Kahire.



Memliik devletin yasanmis olaylar kayit altina alinmigtir. Miellifin tarih eserleri genel
anlamda Sam merkezli yazilmistir. Miifakehet her ne kadar Kansu Gavri’nin yasadigi
yillar1 ihtiva etse de eserin Sam’da yasanan olaylar1 merkeze almasindan kendisine
tezimizde yer vermemis bulunduk. Eser donemin Sam tarihini ¢alisalar i¢cin 6nemli bir

kaynaklik teskil etmektedir.

Modern ¢aligmalardan Carl F. Petry’nin ¢aligmalar1 diger bagvuru kaynagimizdir.
Twilight of Majesty: The Reigns of the Mamlitk Sultans al-Ashraf Qaytbay and Qansiih
al-Ghawrt, Memliik Sultanligi'nin son iki gii¢lii hitkkiimdar1 olan Esref Kayitbay ve Kansu
Gavri donemlerini karsilastirmali bir bicimde ele alir.* Petry, bu iki sultanin yonetimini
sadece siyasi bir kronoloji olarak sunmakla kalmaz, ayn1 zamanda dénemin ekonomik,
sosyal ve askeri yapilarinin ¢oziilme siirecini analiz eder. Eserde Kayitbay dénemi
istikrarin ve yeniden yapilanmanin sembolii olarak betimlenirken, Kansu Gavri donemi

kriz, istikrarsizlik ve ¢okiisiin habercisi olarak sunulmaktadir.

Petry’nin yaklasiminda dikkat ¢eken temel unsur, Kansu Gavri déneminin ibn
Iyas gibi birincil kaynaklar {izerinden dikkatli bir okumasimnin yapilmis olmasidir. Kansu
Gavri'nin reform girisimleri, i¢ ve dis tehditlere kars1 verdigi cevaplar, Osmanlilar ve
Safevilerle olan iligkileri ayrintili bicimde incelenmistir. Eserin en dikkat ¢ekici
boliimlerinden biri, 1516°daki Mercidabik Savasi’na giden siirecin ¢ok boyutlu analizidir.
Kansu Gavri’nin bu savasta ugradigi yenilgi, Petry tarafindan sadece askeri bir
basarisizlik olarak degil, Memliik siyasal sisteminin yapisal ¢okiisiiniin somut gostergesi
olarak degerlendirilir. Petry’nin ¢alismasinda elestirel kaynak kullanimi 6n plandadir.
Ancak agirlikli olarak elit merkezli ve hiikiimdar odakli bir anlati benimsenmis, halk

smiflarinin tepkileri ve glindelik hayat dinamikleri gorece arka planda kalmigtir

Yine Petry’nin bir baska calismasi olan Protectors or Praetorians? The Last
Mamluk Sultans and Egypts Waning as a Great Power, Memliik Sultanligi’nin son
yluzyilini, 6zellikle de Kansu Gavri’nin hiikiimdarligini anlamak a¢isindan oldukga
onemli bir baska monografidir.’> Eser, Memliik yonetimindeki bozulmalar1 yapisal

diizeyde ele alir. Petry burada 6zellikle “koruyucu” anlamia gelen memliik sinifinin

4 Carl F. Petry, Twilight of Majesty: The Reigns of the Mamluk Sultans al-Ashraf Qaytbay and Qansuh al-Ghawri,
University of Washington Press, Seattle 1993.

5 Carl F. Petry, Protercors or Praetorians The Last Mamluk Sultans and Egypt's Waning as a Great Power, State
University of New York, New York 1994.



zamanla bir “pretorian” giice, yani sultanin hem se¢en hem denetleyen bir siyasi makama
dontismesini vurgular. Bu doniisiim, Sultan-memliik iliskilerinin merkezinde gergeklesen
siyasal kirilmalarin anahtari olarak sunulur. Eserde Kansu Gavri’nin karsilagtig1 iktidar
miicadeleleri, kendi i¢ ¢evresi tarafindan siirekli tehdit edilmesi ve askeri elitlerin artan
giicli ile yonetim otoritesinin zayiflamasi ana tema olarak ele alinir. Bu baglamda, Kansu
Gavri’nin otorite ingasi, dis politikadaki hamleleri, Osmanlilarla olan gergin iliskileri ve
askeri hazirliklar1 degerlendirilmistir. Petry ayrica ekonomik sistemin ¢okiisii, idari
kurumlarin yozlasmasi ve toplumsal yapinin istikrarsizligina dair gézlemlerini de sunar.
Ancak bu ¢aligmada da halkin, alt siniflarin ya da farkli toplumsal kesimlerin anlatidaki
yeri oldukc¢a smirlidir. Eserde Kansu Gavri’ye dair ¢izilen genel portre oldukca
elestireldir. Onun yonetim kapasitesi, karar alma siireglerindeki zaaflar1 ve ¢evresindeki
entrikalar1 kontrol edememesi tizerinden olumsuz bir imaj olusturulmustur. Bu yaklasim,
Kansu Gavri'nin entelektiiel faaliyetlerini, kiiltiirel hamilerini ya da dini mesruiyet

stratejilerini arka plana iter.

Kansu Gavri donemi kiiltiirel gelismeler adina birbirinden farkli 6nemli ¢aligmalar
yer almaktadir. Donemin entelektiiel tarihi icerisinde sohbet meclislerini ele alan
calismalar mevcuttur. Muhammed Avvad Sultan al-Ghawri: His Place in Literature and
Learning adli calismasinda Nefa'isii'l-Mecalisi's-Sultaniyyve fi Haka'iki'l-Esrari'l-
Kur'aniyye, el-Kevkebii'd-Diirri fi Mesad’ili’l-Gavri’yi ve Kansu Gavri’nin emriyle
Farsgadan Tiirk¢eye terciime edilen Sehndme akademi diinyasina tanitmistir.® Ote yandan
Tiirkce Sehndme Ananiasz Zajaczkowski tarafindan 1965 yilinda tipkibasim halinde
yayinlanmistir. Nurhan Atasoy 1510 Tarihli Memlik Sehnamesinin Minyatiirleri
calismasinda eser igindeki minyatiirleri Iran ve Misir sanat etkileri agisindan
incelemistir.” 1969 yilinda yaymmladig1 Serif, Sultan Gavri und die Perser baslikl
makalesinde Sehndme c¢evirmeninin hayat hikayesini ayrintili bir bi¢imde Barbara
Flemming, onun eserlerini Sultan Gavri sarayindaki ¢ok dilli kiiltiirel ortamla
iliskilendirir.® Calismalar, Hiikiimdarin hem Tiirke hem de Fars¢a konusanlara olan
yakinligim1 ve ¢ok dilli edebiyata duydugu ilgiyi yansitan bir baglamda ele alinir.
Sehndme tizerine yapilan g¢alismalar Sehindme’yi yeteri kadar tanimamizi saglasa da

meclis metinleri i¢in ayni seyi sOylenemez. Abdulvahhab Azzam tarafindan Mecali su-

6 Muhammed Avvad, Sultan al-Ghawri: His Place in Literature and Learning Actes 20 Congress International
Orientalists 1938.

" Nurhan Atasoy, “1510 Tarihli Memlik Sehnamesinin Minyatiirleri”, Sanata Tarihi Yilligi, 11. (1968), s. 49-69.

8 Barbara Flemming, “Serif, Sultan Gavii und die Perser”," Der Islam 45, (1969) s. 81-93.



Sultan el-Guri Safahat Tarih Miswr fi el-Karni’l-dsir el-hicri’de Nefd'isii'l-Mecalisi's-
Sultaniyye fi Haka'iki'l-Esrari'l-Kur'aniyye, el-Kevkebii’d-Diirri fi Mesad’ili’l-Gavri’nin
nesirlerini yapilmis olsa da Azzam peki ¢ok yeri eksik ve hatali almistir.? Bu ¢alisma

orijinal niishadan ¢alismayan arastirmacilar i¢in sorunlu bir temel olusturmustur.

1998 senesinde Jonathan Berkey The Mamluks as Muslims adli ¢alismasinda
meclis metinlerini Memliiklerin dini diisiince liretiminde aktif rol oynadigina yonelik bir
kanit olarak sunmustur.'® Robert Irwin Mamluk Literature ve The Political Thinking of
the Virtuius Ruler’ Qansuh al-Ghawri makalelerinde Seindme ve meclis metinleri
lizerinde onemli tespitlerde bulunmustur.!* Mamluk Literature makalesinde meclis
metinlerinin 16. ylizy1ll Memliik saraymin Fars ve Tiirk kiiltiirel etkinliklerine agikligini
ve dogu Islam diinyasinda sekillenen uluslararas1 saray kiiltiiriiyle iliskisini yansittigimni
belirtmistir. Ayrica Nefa'isii'l-Mecalisi's-Sultaniyye fi Haka'iki'l-Esrari'l-Kur'dniyye’den
bir pasaj gevirerek Sahndme’nin kokenlerine dair bir yorum sunmustur. The Political
Thinking of the ‘Virtuius Ruler’ Qansuh al-Ghawri makalesindeyse meclis metinlerini
Memliik elitinin siyasi diisiincesini anlamak i¢in kullanmistir. Irwin’e gore metinler,
Gavri’yi yalnizea 6ven degil, ayn1 zamanda onun ¢evresindeki canli tartigma ortamini
gosteren icerikler sunmakta Ibn Iyas gibi kronikgilerin olumsuz temsillerine kars:

dengeleyici bir kaynak islevi gérmektedir.

Calismamiz i¢in 6nemli bir referans kaynagi ve ¢ikis noktasi olan ge¢ donem
Memliik saray hayatina dair en dikkat cekici ¢cagdas calismalardan biri olan Christian
Mauder’in In the Sultan s Salon: Learning, Religion, and Rulership at the Mamluk Court
of Qanisawh al-Ghawri (v.1501-1516) adl1 eseri, saray kavramina teorik ve metodolojik
acidan yeni bir yaklasim getirerek, Sultan Kansu Gavri’nin entelektiiel ¢evresini detayli
bigimde analiz eder.!? Bu ¢alisma, bir hiikiimdarin saraymna dair tarihsel bir tasvir
sunmakla kalmaz Islam siyaset diisiincesi, entelektiiel temsiller ve ge¢ dénem Memliik

toplumunun ideolojik sdylemleri iizerine kuramsal bir sorgulama da igerir.

Christian Mauder’in tezinin temel meselesi Islam tarihinde “saray” kavraminin

modern Oncesi baglamda bazi 6n yargilarla ve yeterince incelenmemis oldugu tespitine

® Abdulvahhab Azzam, Mecali su-Sultan el-Guri Safahdt Tarih Misir fi el-Karni 'l-Gsir el-hicri’ de Nefd'isii'l-Mecdlisi's-
Sultaniyye fi Haka'iki'l-Esrari'l-Kur'dniyye, el-Kevkebii’d-Diirri fi Mesd'ili’l-Gavrt, Hindawi 2014.

10 Jonathan Berkey, The Mamluks as Muslims: the Military Elite and the Construction of Islam in Medieval Egypt, The
Mamluks in Egyptian Politics and Society, ed. Thomas Philipp and Ulrich Haarmann Cambridge, 1998.

11 Robert Irwin, “Mamluk Literature” Mamluk Studies Review, VII/I (2003) s. 1-29. Robert “Irwin, The Political
Thinking of the ‘Virtuius Ruler’ Qansuh al-Ghawri”, Mamluk Studies Review, X11/1 (2008), s. 37-49.

12 Christian Mauder, In the Sultan s Salon Learning, Religion and Rulersship at the Mamluk Court of Qanisawh al-
Ghawrt (e.1501-1516), Brill Academic Publishing, Leiden-Bostan 2021.



dayanmaktadir. Ge¢ donem Memliik saray1 ve 6zellikle Kansu Gavri’nin sarayi, fiziksel
bir yap1 ya da siyasi gii¢ merkezi olmayip, sosyal etkilesimlerin, sembolik temsillerin ve
entelektiiel ve ilmi lretimin kesisim noktasindaki ¢ok boyutlu bir alan olarak da
anlasilmasi gerektigini savunur. Bu baglamda Norbert Elias’in Bat1 saraylar1 hakkindaki
sosyolojik analizine gondermelerde bulunarak, saraylarin protokol veya ritiiel mekanlar
ve rekabet ve mesruiyet ingasi1 gibi islevlerle de yiiklii oldugunu vurgular. Ancak Mauder
tezinde Elias’n kurammi dogrudan uygulamayip Islam diinyasmin 6zgiin toplumsal ve

kavramsal dinamiklerini goz 6niinde bulundurarak yeni bir teorik gerceve gelistirmistir.

Mauder bu yaklasimiyla sohbet meclislerinin bir saray etkinligi oldugunu ve
entelektiiel iiretim sahnesi olmakla birlikte hiikiimdarligin temsil edildigi performatif ve
sOylemsel alanlar olarak degerlendirmistir. Bu yaklagimiyla ge¢ donem Memliik saray
kiiltiirlintin ¢ok katmanli bir mekan olduguna yonelik kusatici bir gerceve sunmaya
calismistir. Mauder olusturdugu kavramsal altyapilarla meclislerin iglevleriyle birlikte bu
meclislerde iiretilen anlamlarin ve temsil stratejilerinin nasil ve neden insa edildigini de
tartismaya acar. Mauder’in ¢aligmasinin dikkat ¢eken bir diger 6nemli yonii de uzun stire
boyunca “gerileme” anlatis1 etrafinda sekillenen ge¢ donem Memliik tarihine yonelik
elestirel yaklagimidir. Mauder, bu donemin kiiclimsenmesine neden olan klasik anlatilarin
yerine, ge¢ donem Memliik saraylarii kiiltiirel dinamizmin ve entelektiiel canliligin
merkezleri olarak yeniden konumlandirir. Bu baglamda, Mauder Kansu Gavri’nin
sarayinda gerceklestirilen bu meclisler ilmi faaliyetler olmakla beraber ayni zamanda
siyasi temsilin bir parcasi olarak goriir. Meclislerde islenen konular, sadece fikih, tefsir
ve kelam gibi Islami ilimlerin klasik meseleleriyle sinirli kalmaz; aymi zamanda
hiikiimdarin mesruiyetini destekleyecek bi¢imde bigimlendirilmis ve sunulmustur. Bu da
entelektiiel ve ilmi iiretimin, siyasi temsil stratejileriyle nasil i¢ ice gectigini gdstermesi

agisindan énemlidir.

Mauder’in kullandig1 {i¢ temel metin Nefa'isii'l-mecalisi's-sultaniyye fi hakad'iki'l-
esrari'l-Kur'aniyye, el-Kevkebii'd-diirri fi mesa'ili'l-Gavri, Kitabii ukidi'l-cevheriyye fi'n-
nevadiri'l-Gavriyye ayrintili elestirel bir metinleraras1 karsilagtirmaya tabi tutulmustur.
Mauder, bu metinlerin giivenilirligini sorgulamaktan da geri durmaz. Metinlerin
miielliflerinin sultana yakinligi, patronaj iliskileri, metinlerin {iretim baglamlar1 ve
sOylemsel amaglar1 dikkate alindiginda, bu kaynaklarin birer “temsil” oldugunu, mutlak

tarihi gercekten ziyade siyasi amagclarla sekillendirilmis anlatilar1 yansittigini savunur.



Calismada ge¢ donem Memliik saraymin islevi ve oOzellikleri baglaminda
meclislerin bilgi aktarimi, sosyal ve siyasal rekabetin sahnesi olarak da islev gordiigiinii

vurgulanmustur.

Mauder, Kansu Gavri’nin saray hayatinin bir pargasi olan dini ritiielleri ve
ibadetleri 6zellikle cuma namazi, mevlid kutlamalar1 ve asura torenleri dini mesruiyeti
pekistirme stratejileri olarak yorumlar. Bu dini ritiieller ve ibadetler geleneksel etkinlikler

olmanin yaninda halkla temasin ve dini liderlik iddiasinin araglardir.

Sonug olarak, Mauder Memliik sarayr merkezli orta ve ge¢ donem Islam
saraylarmin bunun 6zelinde Memliik saraymin gerileme anlatis1 baglaminda entelektiiel
ve edebi hayatin merkezi olmaktan ¢ikip kiiltiirel agcidan 6nemsiz hale geldiklerini ifade
etmektedir. Bu nedenle o, ge¢ donem Memliik saraymin kendi doneminde entelektiiel
edebi, dini ve siyasi kiiltlirlin 6nemli bir merkezi olarak islev goérdiigiinii bu sebeple
“ilgisiz” olmaktan uzak oldugunu savunmaktadir. Mauder’in eseri ge¢ donem Memliik
sarayinin goriiniir yliziinii ve islevini ortaya koymakla kalmaz, onun her yoniiyle
ardindaki entelektiiel, sdylemsel ve sembolik yapiyr da agiga ¢ikarmasi bakimindan
kapsamli bir calismadir. Bu yoniiyle ¢alismasi, ge¢c donem Memliik tarih¢iligi agisindan
bir paradigma degisimi onerisi sunar. Bu baglamda ge¢c donem Memliik sarayinin sondan
bir onceki sultan1 Kansu Gavri dénemini ayrintili bir bi¢imde anlamamizi saglayan
birincil kaynaklardan olugan genis bir kiilliyat: kullanmis ve yorumlamistir. Bu kiilliyatin
cekirdegini, Sultan Gavri’nin Kahire'de topladigi meclislerin gorgii taniklarinin
anlatimlarini igeren ii¢ metin olusturmaktadir. Christian Mauder ¢alismasini su dort soru

etrafinda ele almaktadir:

1. Geg¢ Memliik tarihi baglaminda saray1 nasil kavramsallastirabiliriz?

2. Kansu Gavri’nin hiikiimdarlig1 sirasinda Memliik saray1 ilmi faaliyetlere ve
bilgi aktarimina ne sekilde miidahil olmustur?

3. Memliik saray1 diislince ve uygulama acgisindan ne gibi roller oynamigtir?

4. Kansu Gavri’'nin sarayinda hangi hiikiimdarlik kavramlart mevcuttu ve bunlar
ge¢ Memliik doneminde yonetimin saraydaki temsilini ve mesrulagtirmasini

nasil etkilemigtir?



Christian Mauder’in bu ¢aligmas1 Memliik saray yagamini, 6zellikle Sultan Kansu
Gavri donemini, yenilik¢i ve kozmopolit (farkli gruplara ait saray mensuplari ve saraymn
Fars kiltiiriinii 6rnek almasi1 sOylemiyle) bir entelektiiel ve kiiltiirel merkez olarak
degerlendirmektedir. Mauder, saray kavramimi modern 6ncesi Islam toplumlarinda
Ogrenme, din ve hiikiimdarlik {izerine derin bir analitik kategori olarak ele alinmaktadir.
Kansu Gavri’nin saray1r lizerinden yapilan analiz, sarayr bir sosyal yapi olarak
kavramsallastirarak, burada diizenlenen etkinliklerin ve bu etkinliklere katilanlarin
hiikiimdara erisim sagladig1 bir sistem olarak sunmaktadir. Bu baglamda Sultan Gavri’nin
sarayinda kullanilan kavramlari, yoneticilik uygulamalarini, temsili ve yOnetimin
mesrulastirilmasini analiz eder. Siyasi ve ekonomik agidan mesruiyet acigi yasayan
Kansu Gavri’nin ve sarayin kendini mesrulastirict iletisim igine girdigini ifade etmistir.
Saray kiiltiiriiniin ve etkinliklerinin bu doénemde yogunlagmasinin sebebi i¢ ve dis
gelismeler sonucu yasanan mesruiyet krizidir. Mauder’in tezinin temel arglimanlar
arasinda yer alan bu diislince su iddialar ortaya koymaktadir: Bu kriz, Kansu Gavri’nin
ve saray mensuplarinin i¢inde bulunduklart sikintili durumla basa c¢ikmada ideal
yoneticilik kavramlar1 ve erdemli liderlik rol modelleri de dahil olmak iizere siyaset
teorisinin ¢esitli yonlerine ilgi duymaya basladilar. Hilafet ve saltanat arasindaki iligkisi
gibi Memliik siyasi kiiltliriiniin temel unsurlarin1 yeniden yorumlayip biiyiik olgiiden
degismeden kalan torensel iletisim uygulamalarini yeniden yapilandirdilar. Bu iddialar
cergevesinde Kansu Gavri'nin saraymin ilim, din ve siyasi kiiltlir alanlarindaki
faaliyetleri eski ihtisamin bir devami degil, sultanin son donem Memliik saray
toplumunun karsilastigi zorluklara cevap vermek igin bilingli bir girisimdi. Bu
argiimanlar baglaminda tezinin Kansu Gavri’nin sohbet meclisleri ele alinmistir. Burada
Kansu Gavri i¢in hangi hiikiimdarlik sdylemlerinin ne amagla kullanildigina yonelik

analizler yapilmigtir.

Mauder’in c¢alismast genel anlamda saray kavramina genis bir pencereden
bakarak bu c¢ergevede Kansu Gavri’nin sarayindaki etkinliklerin iletisimsel bir arag
oldugunu ve bunlarin nasil kullanildigin1 ve hangi amaca hizmet ettigini ortaya koymaya
calismistir. Bu araglar igerisinde sohbet meclislerinin saraydaki konumunu ve islevini

tetkik edilmistir.

Tez calismamizda Nefa isii'l-mecalisi's-sultaniyye fi hakad'iki'l-esrari'l-Kur'dniyye,
tizerinden yiiriitillecek temsil ve mesruiyet sdylemlerinin analizleri, Mauder’in sundugu

cerceveden esinlenmekle birlikte, onun kuramsal sinirlarinin 6tesinde daha metin odakli



bir ¢oziimleme sunmay1 hedeflemektedir. Mauder’in ¢alismasi ¢ok daha genis dlgekli
olup sohbet meclislerini Kansu Gavri yonetiminin saray kiiltlirli ¢ergevesinde
degerlendirmektedir. Biz bu ¢calismamizda Kansu Gavri’nin mesruiyet insasini siyasi ve
entelektiiel faaliyetleri cergevesinde biitiinsel anlamda degerlendirmeye aldik. Bu
baglamda sohbet meclis metinlerinden sadece Nefa'isii'l-mecalisi's-sultaniyye fi
haka'iki'l-esrari'l-Kur'aniyye’yi esas alip mesruiyet sdylemlerini aragtirma 6znesi haline
getirildi. Burada Memliik mesruiyet sdylemlerine alternatif olarak Kansu Gavri’nin ve
meclis katilimcilarinin dogrudan veya dolayli olarak hangi mesruiyet sdylemlerini
giindeme getirdiklerini tetkik ettik. Meclis metinlerini telif eden miielliflerin Kansu Gavri
icin hangi hiikkiimdarlik nitelendirmelerini kullandiklarini inceledik. Dolayisiyla bu
calismamiz sadece yazarin anlatim tarzi degil, ayni zamanda Kansu Gavri’nin meclis
baglamindaki konumlanisini, katilimeilarla kurdugu iliskiyi ve otorite insasina dair
dolayli ya da dogrudan gostergeleri inceleyerek, metni siyasi tahayyiiliin temsili bir

zemini olarak ele almaktadir

Sonug olarak Mauder’in sundugu bu genis ¢ergeve ve sohbet meclislerinin genel
yapisini ortaya koymaktan ziyade Mauder’in baz1 kavramsal 6nerilerini metin Nefa 'isii'l-
mecalisi's-sultaniyye fi haka'iki'l-esrdri'l-Kur'aniyye, tizerinden simirli bir bi¢imde
kullanarak metinde hiikiimdarlik temsilinin nasil kuruldugunu ve bu temsilin ne tiir

sOylemlerle desteklendigini analiz ederek daha miitevazi bir calisma hedeflemistir.

Literatiir degerlendirmesinden de anlasildigi lizere, Christian Mauder’in ¢alismast
istisna tututuldugunda Kansu Gavri ve donemine dair dogrudan mesruiyet ve otorite
tartismalar1 hakkinda miistakil ¢alismalar bulunmamaktadir. Bu déneme dair mesruiyet
ve otorite tartismalarint umumi Memliik tarihi ¢aligmalar igerisinde ya da hilafet
tartismalarin1 merkeze alan calismalarda rastlamaktayiz. Yukarida zikredilen kaynaklar
Kansu Gavri doneminin siyasi ve kiiltiir tarihine 151k tutmaktadir. Ismi gecen ¢aligmalarin
bazilarini ¢alismamizda donemin siyasi ve kiiltiir tarihini anlama ve tezimizin konusunu
olusturana mesruiyet ve otorite sdylemlerine yardimci kaynak olmalar1 bakimindan
kullandik. Bazi eserleriyse eski ¢aligmalar olduklarindan ve onlarin yerini doldurabilecek

yeni kaynaklarin varligindan kullanmay1p sadece isimlerini zikrettik.
Tezin Yapist

Tez iki ana boliimden ve bu boliimler iki alt bagliktan olusmaktadir. Birinci boliim,

Kansu Gavri’nin siyasi ve entelektiiel kimligini tarihsel baglami igerisinde ele almaktadir.
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Burada sultanin siyasi ve entelektiiel faaliyetlerini sunarken ayn1 zamanda bu faaliyetlerin
Kansu Gavri’nin mesruiyetini pekistirme siirecindeki roliinii ele aldik. Ik alt baslik olan
“Taht Yolunda Bir Memliik: Kansu Gavri’nin Hayat1, Yiikselisi ve iktidar”, Kansu
Gavri’nin Mercidabik Savasi’na uzanan siirecteki siyasi kariyerini, Memliik Devleti’nin
icinde bulundugu kriz ortaminda yiriittigi iktidar stratejileriyle birlikte
degerlendirmektedir. Bu ¢ergevede kronik kaynaklara ve modern literatiire dayanarak
Kansu Gavri’nin mali faaliyetleri ve miisadere uygulamalari, askeri projeleri ve Osmanli—
Safevi rekabeti baglaminda izledigi dis politika tartisilmaktadir. Ayni boliimiin ikinci alt
baslig1 olan “Entelektiie]l Bir Memliik Sultani1 Olarak Kansu Gavri” ise, sultanin klasik
hiikiimdar tipolojisinin &tesinde sekillenen entelektiiel yoniinii merkeze alir. Kansu
Gavri’nin Arapga ve Tiirkge siirleri, ilim meclislerindeki aktif rolii, mimari faaliyetleri ve
ilm1 tartismalardaki konumlanisi lizerinden onun entelektiiel temsil stratejileri analiz

edilmektedir.

Tezin ikinci boliimii, Kansu Gavri’'nin diizenledigi sohbet meclislerini, siyasi
temsil ve mesruiyet liretimi agisindan degerlendirmektedir. Bu boliimiin ilk alt baslig:
olan “Bir Gelenegin Izinde: Kansu Gavri’nin Sohbet Meclisleri”, islam medeniyetindeki
meclis kiiltiiriinden bahsedildikten sonra zikrettigimiz meclis metinlerinin tanitimi
yapilmaktadir. Daha sonra bu metinlerin mukaddimeleri ve telif edilme sebepleri
incelenmektedir. Burada miielliflerin kullandig1 dile ve sdylem baglaminda Kansu
Gavri’nin nasil konumlandirildigr hangi sdylemlerle nitelendirildigi analiz edilmistir
Sohbet meclislerinin yalnizca birer ilmi faaliyet olmadigi, ayn1 zamanda hiikiimdarligin
temsil edildigi sdylemsel alanlar olarak nasil islevsellestirildigi tartisiimustir. ikinci alt
baslik olan “Sozii Yaziya Déken Giig: Bir Meclis Metni Uzerinden Kansu Gavri’nin
Mesruiyet Insast ve Temsili Nefd'isii'l-mecalisi's-sultaniyye fi haka'iki'l-esrari'l-
Kur'dniyye adli metin {lizerinden Kansu Gavri’nin entelektiiel mesruiyet stratejilerini
coziimlemektedir. Bu baglamda metnin sdylem yapisi, yazarin sultant nasil

konumlandirdig1 ve siyasi tahayytiliin nasil temsil edildigi analiz edilmistir.
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1.KANSU GAVRI’NIN SiYASi PORTRESi: HUKUMDARLIK VE
TARIHSEL ZEMIN

1.1.Taht Yolunda Bir Memliik: Kansu Gavri’nin Hayati, Yiikselisi ve iktidar
Kansu Gavri oncesi Memliik Devletine Genel Bir Bakis

15.yiizyilin son ¢eyregi ile 16. yiizyilin baslarinda Memliik Devleti hem i¢ hem
de dis dinamikler bakimindan birtakim krizler yasamaktaydi. Kimi tarihgilere gore son
parlak donemini el-Melik’iil Esref Seyfeddin Kayitbay’la (6.1496) yasayan Memliik
Devleti, Sultan Kayitbay’dan sonraki bes sene boyunca tam bes sultanin kanli taht
degisimine sahitlik etmistir ve Sultan Kayitbay donemi sonrasi Memliik Devletinde, ciddi

anlamda siyasi istikrasizik bas gostermistir.!3

Devletin merkezinde bas gdsteren
sorunlarindan biri kidemli askerlerin/emirlerin olusturdugu hiziplesmenin gittikce
aratarak bu hiziplerin kendi ¢ikarlar1 pesinde kosmalari ve otoriteden bagimsiz hareket
etmeleriydi. Nitekim askeri elit i¢in devletin refah1 ekonomik ve sosyal istiinliikleri ve
statiileriyle es degerdeydi. Miras aldiklari devletin savunmasi i¢in hayatlarini ortaya
koyan bu segkin askerler kendilerine her tiirlii imtiyaz1 hak gérmekteydiler.'* Emirler ve
onlarin memliiklerinden olusan hizipler ve aralarindaki ¢ikar caligmalar1 Misir’da siyasi
kargasanin basini ¢ekiyordu. Siyasi kargasanin ve istikrarsizligin siirmesine sebep olan
bu ¢ikar catigmalarinin yani sira uzun siiren ekonomik bunalim da s6z konusuydu. Bu
bunalimlarin sebeplerinden biri arka arakaya yasanan veba salginiydi, bu salginlar
sehirdeki niifusun azalmasina ticaretin durulmasina sebep olmustu fakat ekonomik
anlamda zararin cogunlugu tasradaki tarimsal {iretim faaliyetlerinde goriildii.'® Neticede
koyler bosaldi, sulama yollar1 ithmal edildi ve ekili alanlar kira¢ topraklara doniistii.
Topraktan gelen gelirin diismesi, devletin ve ikta sahibi emirlerin, halk ve tiiccarlar
{izerindeki vergi yiikiinii arttirmasia sebep oldu.’® Bu mali sorunlar nedeniyle devlet

hazinesinde nakit para ihtiyac1 bas gosterdi. Hazinedeki bu darlik Memliik Devleti’nin

13 ¢]-Melikii’n-Nasir Muhammed b. Kayitbay (1468-1496), el-Melikii’n-Nasir Muhammed b. Kayitbay (1496-1498),
el-Melikii’z-Zahir Kansu (1498-1500), el-Melikii’l-Esref Canbolat (1500-1501), el-Melikii’l-Adil Seyfeddin
Tomanbay (1501-1501), el-Melikii’l-Esref Kansu Gavri (1501-1516). Carl F. Petry, The Mamluk Sultanete, Cambridge
Univeristy Press, Cambridge 2022, s. 44-57.

14 Carl F. Petry, Protercors or Praetorians The Last Mamluk Sultans and Egypt's Waning as a Great Power, State
University of New York, New York 1994, 5.73.

15 Christian Mauder, In the Sultan’s Salon Learning, Religion and Rulersship at the Mamluk Court of Qanisawh al-
Ghawrt (e.1501-1516), Brill Academic Publishing, Leiden-Bostan 2021, s. 88-89. 1416-1513 yillarinda ciddi salgmlar
yasanmustir bunun igin ayrintili bkz, David Neustadt, “The Plague and Its Effect upon the Mamluk Army”, The Journal
of the Royal Asiatic Society of Great Britain and Ireland, 1, (1946), s. 67-73. Micheal W. Dols, “The Second Plague
Pandemic and Its Recurrences in the Middle East: 1347-1894”, Journal of teh Economic and Social History if the
Orient, XXII/ 11 (1979),s. 162-189.

16 P, M. Holt, The Age of the Crusades: The Near East from the Eleventh Century to 1517, Longman, Singapore 1986,
s. 194-196.

12



ana omurgasini olusturan kéle kokenli ciilban’nin®’

siyasi ¢ekigmelerden veyahut
sultandan bahsis almadiklar1 zaman itaatsiz ve isyankar davranislar sergilemelerine neden
oldu, bu durum Kahire’deki asayise de yansidi.*® Oyle ki ciilban Kahire’deki esnafin
diikkanlarin1 yagma etmeye, c¢arsi pazarda huzursuzluk ¢ikarmaya basladi, clilba’nin bu
eylemleri Kahire sokaklarinda giivensiz bir ortam olusturarak ekonomiyi sekteye

ugratmust:. 1

Idarenin bozulmaya baslamasiyla gocebe kabileler de isyankar tavirlar
sergiliyorlardir. Bu kabileler Asagi Misir’da Delta bolgesinin Buheyra ve Sarkiye
kesimlerinde ve Yukar1 Misir civarinda ticareti zedeleyecek ayaklanmalarda
bulunuyorlardi. Bu ayaklanmalar bastirilmaya ¢alisilsa da devam eden istikrarsiz ortam
sebebiyle uzun vadede sonug elde edilemiyordu.?’ Tiim bu siyasi ve ekonomik krizler,

Memliik Devleti’ni sorunlar silsilesine siiriiklityordu.
Kansu Gavri Memliik Tahtinda

1501 senesinde Memliik tahtma oturan el-Melikii’l-Adil Seyfeddin Tomanbay
(6.1501) yiiz giinliik yonetiminin sonunda emirler tarafindan bir darbe sonucu tahttan
indirildi. Tomanbay’1n bosalttig1 tahta, ayn1 sene o zamanlar altmis yaslarinda olan Kansu
Gavri ¢ikti. Boylece Kansu Gavri siyasi ve mali sorunlarla bogusan Memliik Devleti’nin

basina ge¢cmis oldu.

Kansu Gavri’nin hayatinin ilk yillarina dair elimizde sinirhi sayida bilgi olup
ayrmtili veriler bulunmamaktadir. O, Ibn Iyas’in kayitlarina gore 1446/47 civarinda bir
Cerkes ailesinde dogdu.?* Cerkes asilli Kansu Gavri sultan Kayitbay’m memliiklerinden

olup once sultanin cdmedari?? daha sonra hassakiyye®® memliiklerinden oldu. Kirkl

17 {ktidarda olan sultan tarafindan satin alinan ve azat edilen memliikler, o sultanin hiikiimdarliginin asil destekgileriydi.
Iktidarda olan sultanmn memliiklerine miisterevat, bazen de miisteravat denirdi. Memliik Devletinin Cerkesler devrinde
eclab ya da ciilban isimlerine sultanin memliikleri i¢in kullanilan miigterevat isminden daha sik karsilagilmigtir. Ayrintt
bkz, David Ayalon, Memliik ordusunun yapusi iizerine aragtirmalar I-1I-11I, ¢ev.Abdullah Mesut Agir TTK, Ankara
2015 s.11. Amalia Levanon, The Mamliiks in Egypt and Syria: The Turkish Mamlik Sultanate (648—784/1250—-1382)
and the Circassian Mamlik Sultanate (784-923/1382—1517), The Western Islamic World, Eleventh to Eighteenth
Centuries, C.2, ed. Maribel Fierro, Cambridge Universty Press, Cambridge 2010, s. 237.

18 Jo Van Steenbergen, Patrick Wing ve Kristof D’hulster, “The Mamlukizzation of the Mamluk Sultanate? State
Formation and teh History of Fifteen Century Egypt and Sria: Part I-Old Problems and New Trends”, History Compass,
XIV/XI (2016) s. 560-569, P.M. Holt, 4ge., s.194.

19 Ebii’l-Berekat Zeyniiddin (Sehabiiddin) Muhammed b. Sehabiddin Ahmed b. Iyas, Bedd i ‘u z-ziihir fi veka'i i'd-
diihiir, Mektebet Darii’1-Baz, Kahire 2013, C.1V, s. 20-25.

20 PM. Holt, The Age of the Crusades, s.197.

21 Christian Mauder, In the Sultan’s Salon., s.77.

22 Hassakiyye grubundan olan bu askerler sultanin kiyafetlerinden sorumlu gérevliydi. David Ayalon “Djamdar”, The
Encyclopaedia of Islam, 11, (1954-2002), s. 421.

23 Sultanin muhafiz birlikleri ve segilmis maiyetiydi. Hassakiyye gelecekteki emirler olup sultana en yakin olan
gruplardi, David Ayalon, Memliik ordusunun yapist iizerine arastirmalar I-II-111, s. 19.
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yaslarinda emirlik gorevlerine ylikseldi. Sonraki yillarda saltanatin tasrasinda kalan
Kansu Gavri, Tarsus’ta valilik, Halep naipliginde hdcibii'l-hiiccablik®* ve Malatya’da
valilik gorevinde bulundu. Tarsus valiligi esnasinda Osmanliya karsi savasa katildi.
Kayitbay’in dliimiinden sonraki donemlerde Kansu Gavri riitbe ve prestij olarak daha
yiiksek gorevlerin basina geldi. Kayitbay’in oglu Sultan Nasir Muhammed (6.1498)
zamaninda en iist diizey emirlik olan binler emirliginin yani emir mie mukaddem elf*®
basina getirildi. el-Melikii’z-Zahir Kansu (6.1500) donemindeyse re’s en-nevbet en-
niivvdb®® ve son olarak el-Adil Tomanbay’in devddar-1 kebiri?’ oldu. Kaynaklarda

gdrevleri esnasinda hem sadakati hem de idare yetenegiyle dikkat ¢ektigi belirtilir.?

el-Adil Tomanbay’in tahttan indirilmesiyle emirler tarafindan sultan ilan edilen
Kansu Gavri, goniilsiiz bir sekilde emirlerin baskisi sonucu tahta ¢ikmustir. Ibn Iyas onun
makam i¢in miicadele etmeyen ama bir anda basa getirilen bir figiir olarak verir ve Ibn
Iyas’m aktarimina gére Kansu Gavri’nin reddetmesine ve aglamasina ragmen Emir-i silah
Kayit el-Recebi ve Emir Misir Bay’in zorlamasi ile tahta oturtuldu. Halife Miistemsik-
billah Yakub (6.1516), kadilardan Abdiilagani b. Takkiyeddin el-Maliki, Sihabeddin es-
Sisini el-Hanbeli, Safii kadist1 Zeyneddin Zekariyya ve Burhaneddin b. el-Kereki el-
Hanef1 geldi ve Kansu Gavri’ye biat edilip 1 Sevval 906 (20 Nissan 1501) tarihinde sultan
oldu:?® Zorla tahta ¢ikarilmas: hakkinda P.M Holt Kansu Gavri’nin sultan olmasinin
emirler i¢in gegici bir ¢are oldugunu belirtmektedir ¢iinkii o hem altmis yaslarindadir hem
de saray siyasetinde énemli rol oynamamustir.>® Kansu Gavri’nin bu sekilde emirler i¢in

bir tehdit unsur olmaktan ziyade yonlendirilmesi kolay bir sultan olarak goriilmesi

24 Gorevi yasanin hiikiimlerine gore emirlerin ve memliikleri arasindaki davalar1 yonetmektir. Misafirleri ve elgilik
heyetlerini agirlamak gecit torenlerinin organizasyonunu saglamak onun diger gorevleri arasindaydi. David Ayalon,
Memliik ordusunun yapisi tizerine aragtirmalar I-1I-111, s. 95.

%5 Memliik ordusunun komutalarina emir denirdi. Bu emirlerin cesitli riitbeleri olup emir mie mukaddem elf riitbesi en
yiiksek hizmetinde yiiz siivari olan ve toplam bin askere komuta eden emirdir. David Ayalon, Memliik ordusunun yapisi
tizerine arastirmalar I-1I-111, s. 7.

% Memliik hiyerarsisinde yer alan askeri-idari unvandir. Memliikler’de, saray ve kalede giivenligi saglamak ve
torenlere katilmak amaciyla iit diizey emirlere ve birliklerine belirli siirelerde gorev verilir, bu sisteme nevbe denirdi.
Re’s en-nevbet en-niivvab ise bu nobet sisteminde 6zellikle naiplerin bagli oldugu birligin basindaki komutandi.
Memliiklerin fiillerinin denetiminden ve sultanin ya da iimeranin bunlar hususunda verdigi emirlerin uygulanmasindan
sorumluydu. David Ayalon, kalede doniisiimlii olarak gorev yapan emirler grubunun bagindaki kisiyi oldugunu ifade
etmektedir. David Ayalon, Memliik ordusunun yapisi tizerine aragtirmalar I-1I-11] s. 96.

27 Saray ve biirokrasi gorevlisi olup baslica gore sultanin tasimak ve korumakti. Askerin tertiplenecek bir sefere ¢ikip
cikamayacagi husunda tasarrufta bulunurdu. Bu gorevlere ek olarak ayni ve nakdi vergileri toplamak {izere Yukar1
Misir’a bazen Cebelii Nablus, es-Sarkiyye ve el-Gavribiyye bolgelerine giderdi. David Ayalon, Memliik ordusunun
vapist tizerine arastirmalar I-1I-111, s. 93.

28 bn lyas, Bedd'i ‘u’z-ziihiir; s. 2. Carl F. Petry, Twilight of Majesty: The Reigns of the Mamluk Sultans al-Ashraf
Qaytbay and Qansuh al-Ghawri, University of Washington Press, Seattle 1993, s. 33-35.

29 1bn lyas, Age., s.4. Ibn Iyasbu an1 tiyatral bir anlatimla aktarmaktadir. “Sonra ona saltanat alametleri, siyah ciibbe ve
sarik giydirildi. O, hala sultan olmak istemiyordu, agliyordu. Ona el-Memlikii’l-Egref lakab1 verildi. Onunla Misir
nurland1.”

30 P.M. Holt, “Kansawh al-Ghawri”, The Encyclopaedia of Islam, IV, (1954-2002), s. 552-553. M.P. Holt, Ha¢lilar Cag:
11. Yiizyldan 1517 ye Yakindogu, Tarih Vakfi Yurdu Yayinlari, Istanbul 2003, s. 200-201.
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muhtemeldir. Kansu Gavri’ninse sultan olmaktan kagmasi hakli bir tepki olarak
degerlendirilebilir ¢linkii muhtemelen o kendini biiyiik bir tehlike i¢inde hissediyordu zira
kendinden onceki bes sultanin higbiri iki yi1ldan uzun tahtta kalamadi ve bunlardan {i¢ii
sultan olmanin bedelini kanl bir sekilde hayatlariyla 6dediler. Kansu Gavri siyasi gerilim

ve mali bunalimlar igerisinde olan bir devleti devralmaya mecbur birakilmisti.
Hiikiimdarhginimn {1k Yillart

Hiikiimdarliginin ilk haftalar1 bir darbe sonucu tahttan indirilen ve firari olan el-
Adil Tomanbay’1 ve ona yardim eden emirleri aramakla gecti. Nihayet, Tomanbay’in
destekcilerinden birinin ona ihanet etmesi sonucu Zilkdde 906 (Mayis-Haziran1501)
tarihinde yakalanip dldiiriildii. Selefini ve olusturdugu tehdidi saf dis1 biraktiktan sonra
hiziplere ayrilmig saray erkaninin kavgasi, siirekli huzursuzluk cikaran ve giivenilmez
olan memliikler, otoriteye bir tiirlii baglanamayan gogebe kabilelerin bas1 bozuk sekilde
hareket etmeleri ve en 6nemlisi de agir vergilerin konulmasi, kanunsuzluklara yol acan
ve sik stk miisaderelerin yasanmasina sebep olan para sikintisi gibi konulara egildi. Kansu
Gavri uzun siireli mali gerileme ve hazinenin bos olmasindan muzdaripti ve tiim bunlarla
beraber bir yandan da ciilus bahsisi bekleyen memliikler sultan1 sikistirmaktaydi. Ibn Iyas
Zahiriye, Egrefive, Inalive, Hoskademiye, Kayitbayiye, Nasiriye, Zahir Kansu Esref
Canbolat el-Adil Tomanbay ve daha 6nce Sldiiriilen emirlerin memliikleri toplanip bahsis
istediler. Bunun iistiine Kansu Gavri’nin Kahire’deki camilerin, medreselerin ve
vakiflarin yeterli gordiigii kadarii birakip bir kismini emirlere ve memliiklere taksim
edecegi sayiasi yayildi. Bu haber alimler ve kadilar arasinda biiyiik tepkilerin dogmasina
sebep oldu. Bir hak ihlali anlamina gelen ve seri anlamda tartismali1 goriilen bu karar
alimler ve ihtiya¢ sahipleri igin ciddi bir sekilde tehdit anlamina gelmekteydi. Safii,
Maliki ve Hanbeli bagkadilar1 bu karara muhalefet ederken Hanefi baskadis1 Abdiilberr
[bnii’s-Sthne sultanin bu talebine ses ¢ikarmayan tek kisiydi.*! Emirler ve memliikler
vakiflarin oldugu gibi kalmasimi fakat vakif gelirlerinden bir yilligini, Kahire emlaki
evlerin, diikkanlarin, hamamlarin, hastanelerin, gemilerin ve sairenin on yillik
gelirlerinin, hatta Kalavun hastanesi ve diger vakiflarin gelirinin kendilerine verilmesini
istediler. Bu konuyla alakali iskenderiye, Dimyat, Dimask ve Halep sehirlerine yazilar
yazild1. Ote yandan, Kansu Gavri hazineye katkida bulunmalar1 i¢in saray mensuplarinda

para toplanmasin1 emretmistir. Kahire’deki vakif nazirlarinin ve ikta sahibi askerlerin

31 {bn lyas, Bedd i ‘u’z-ziihdr, s. 15.
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Atabek Kayit er-Recebi’nin evine gitmelerini; zengin kadinlarm, Beytiilmal vekili*? Kadi
Nasireddin es-Safedi’nin evine gitmelerini; emlak ve diikkdn sahiplerinin de Devadar
Misirbay’in evine gitmelerini ve katkida bulunmalarimi istedi.®® Daha genis bir
perspektiften bakildig1 vakit, bu olaylar Kansu Gavri’nin saltanatinin gelecek aylarinda
ve yillarinda yasanacak benzer hadiselerin habercisiydi. Bununla beraber bu olaylar

Memliik Devleti’nin son halini ve hatta daha fazlasini temsil ediyordu.

Devlet mekanizmasinin isleyisini, mali diizenin siirdiiriilebilirligini ve tebaanin
sabrini tehdit eden diizensizlik ve ¢oziilme siirecinde olan bir devlete baskanlik eden
Kansu Gavri’nin saltanati boyunca yiiriittiigii siyasi stratejiler ti¢ temel eksen etrafindan
sekillenmistir.3* Devlet hazinesini gii¢lendirme ve mali yap1y1 diizene sokma gayesiyle
vergi diizenlemeleri ve miisadere uygulamalari, merkezi otoriteyi tahkim etmek ve
saltanatin1 tehdit eden emirler ile diger unsurlar etkisizlestirmek, dis tehditlere karsi ise
askeri yatirimlart artirmakla birlikte, diplomatik girisimlerle barigi saglama yoniinde bir

denge politikasi izlemek. Tiim bu politikalar birbirine bagli bir sekilde islenmistir.

Kansu Gavri, tahta ¢ikisinin ardindan devletin idari yapisin1 yeniden
sekillendirmeye yonelik adimlar atmis hem sadakatini saglamlastirmak hem de muhtemel
tehditleri bertaraf etmek amaciyla siyasi kadrolarda koklii diizenlemelere girmistir. ibn
Iyas, 1502/1503 senesine gelindigi vakit sultanin devletinin temellerinin oturdugunu
soylemistir.®® Kansu Gavri devlet kademelerinde yeni atamalar gergeklestirmis ve kismen
kendi kadrosunu olusturmaya baslamistir. Kansu Gavri, biirokraside ve askeriyede saray
mensuplarinin aleyhine giliclenmesini 6nlemek amaciyla siirekli kadro degisikliklerine
gitmistir. Hitkiimdarlig1 boyunca cesitli mansiplara yeni atamalar yaparak bu dengeyi
korumaya calismistir. Bununla birlikte saltanatinin ilk yillarinda selefinden miras kalan,
potansiyel tehdit olusturup huzursuzluk ¢ikaran emir ve memliikleri tasfiye edip saf dis1
birakmustir. Ote yandan otoritesini pekistirmek ve muhtemel tehditleri bertaraf etmek
isteyen Kansu Gavri, emirlerin halife ve dort kadi huzurunda Hz. Osman’a atfedilen
Mushaf’1 iizerine yemin ederek kendisine kars1 isyan etmeyeceklerine dair bagliliklarin

teyit etmelerini istemistir>®

32 Hazinenin aldig1-sattig1 arazi ve emlak ile para islerine bakan gorevli. Altan Cetin, Memliik Devletinde Askeri
Teskilat, Eren Yaymlari, Istanbul 2007, s. 205.

3 Ibn lyas, Age., s. 15-16.

34 Carl F. Petry, Protercors or Praetorians, s. 75.

3 Tbn lyas, Bedd i ‘u’z-ziihiir, s. 30.

3 Tbn Iyas, Bedd i ‘u’z-ziihiir, s. 18.
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Miisadere Uygulamalart

Sultan Gavri, iktidarini pekistirmek ve mali kaynak yaratmak amaciyla sistematik
bir sekilde miisadere, tazminat ve yeni vergi uygulamalarina bagvurarak hem siyasi bir
kontrol araci gelistirmis hem de biiyiik ¢apli insa faaliyetlerini finanse etmistir. Tiim bu
stirecte hem devletin hem de kendisinin mali giiciinii artirmay1 ihmal etmeyen Kansu
Gavri, gorevden aldig1 emirlerin, saray mensuplarinin ve riitbeli memliiklerin mallarini
miisadere etmis, ayrica kendilerine isnat edilen suglar sebebiyle hapse atilanlara yiiklii
miktarda tazminat cezas1 vermistir. Tazminat cezas1 verilip borcunu 6demeyenler hapse

atilip dayak yiyerek borcunu ddeyene kadar da hapiste tutulmustur.

Ibn Iyas’m kroniginde kaydedilen ¢ok sayida miisadere &rnegi, sultanin bu
uygulamalari sistematik bir bicimde kullanildigini gdstermektedir. Ibn lyas, yer yer zuliim
ve ag¢ gozliilik olarak degerlendigi bu uygulamalarin Kansu Gavri’nin sahsi
harcamalarinda ve hayratlarinda kullandigia dikkat ¢ekmektedir.®” 10 Zilhicce 908 (6
Haziran 1503) yapimi tamamlanan Kansu Gavri Kiilliyesi bu baglamda dikkat ¢ekicidir.
Yapinin temeli ve bir kismi Zahir Kansu doneminde sakalarin re’sii’n-nevbesi olan Tavagi
Muhtas tarafindan yapilmisti; ancak daha sonra Kansu Gavri tarafindan miisadere
edilerek, cevresindeki Deveciler Carsist ve sair yerler de almip genisletilmistir.
Kiilliyenin siislemeleri, mermerleri son derece zarif ve gilizel olmasina ragmen halk
arasinda bu yapinin tazminatlar ve miisadere edilen mallarla finanse edildigi konusulmus
ve bu nedenle elestirilmistir. Hatta Samuel el-Yahudi es-Sayrafi’nin salonu tahrip edilmis,
mermerleri ve kapilar sokiilmiis, miilkiin miisadere yoluyla alindig1 ve insaatin siipheli
kaynaklarla yapildig1 gerekgesiyle baz1 kisiler bu medreseye “Haram Mescid” adini

vermistir.3®

Miisadere uygulamalarinin baska &rnekleri ibn Iyas tarafindan kaydedilmistir.
912/913 (1507) yilinda Kansu Gavri’nin emriyle Nil’den kaleye kadar yeni bir ark® insa
edilmis ve parasinin ¢ogu miisadereler ve zuliim yoluyla temin edilmistir.*® 914/915

1

(1509) yilinda sultan mirdhuru®* ve katibii’l-memalik*® Semseddin Muhammed b.

Fahreddin’i tutuklay1p ona tazminat cezas1 vermistir. Bu ayda yasanan bir bagka miisadere

37 Tbn lyas, Bedd i ‘u’z-ziihiir, s. 15, 68, 292.

38 Tbn Iyas, Bedd i ‘u’z-ziihiir., s. 52-53.

39 ¢inden su akitilmak icin topragi kazarak acilan su yolu.

0 Tbn lyas, Bedd i ‘u’z-ziihir, s 110-111.

41 Sultanin atlarindan sorumlu kisi, genelde mukaddem elf riitbesinden bir emirden olurdu. David Ayalon, “Amir
Akhiir”, The Encyclopaedia of Islam, 1, s.442.

42 Orduya bagli olan biirokratik siftan olan ve erbabii’s-suyuftan olan katibii’l-Memalik memliiklerin isim listesinden
resmi torenlerden sorumlu kisidir. David Ayalon, Memliik ordusunun yapisi iizerine arastirmalar I-1I-111, s. 104.
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olayr ise, Hanbeli kadi naiplerinden Celal et-Tanbedi tutuklanarak malinin miisadere
edilmesidir. Yine bu ay icinde ibn IyAs’in aktardig1 enteresan bir olay meydana gelmistir,
Sultanin vekili harci** Muineneddin b. Sems’in babasi ansizin 6lmiistiir, rivayete gore
sultan ondan mal istemistir, o da elmas yiiziik yutup gece vakti vefat etmistir.** Gérevden
alinan ist diizey memurlar ve emirlerin mallarina el konulmasi ve hapse atilmalar1 ve
karsiliginda yiiklii miktarda tazminat cezalarina carptirilmalar: hem cezalandirma hem de
kaynak tiretme islevi tasiyan ¢ift yonlii bir stratejiye isaret etmektedir. Bununla birlikte,
evlddii 'n-nas (halkin cocuklar1)* da dahil olmak iizere birgok saray mensubunun ya tiim
aylik gelirine el konulmus ya da gelirlerinin bir kismi kesintiye ugramis ayrica sahip
olduklari iktalar da sultanin tasarrufuna gegmistir.*® Kansu Gavri dénemindeki miisadere
ve tazminat politikalariin arka planmin anlamak i¢in, bu uygulamalarin iktidarin
konsolidasyon stratejisi olarak ve bu dinamiklerden kaynaklanan yapisal krizlerin bir
sonucu olarak da okunabilir.*’ Yani miisadere ve tazminat politikalarmin Sultan Gavri’nin

otoritesini pekistirme ¢abasinin pargasi ve Memliik ekonomisinin ¢okiise yliz tutmus i¢

dinamiklerine kars1 verilen bir refleks oldugu agiktir.

Kansu Gavri’nin siyasetinin ayrilmaz bir parcasi olan miisadere ve tazminat
cezalar1 Carl Petry’e gore Kansu Gavri rejimini ayakta tutan en 6nemli sebep Kahire’deki
miisadereleri denetlemesinden kaynaklaniyordu.*® Her ne kadar 6nemli bir tespit olsa da
eksik oldugu sdylenebilir zira Kansu Gavri’nin sadece miisadere ve tazminat politikalari
degil, i¢ siyasette yiriittiigli diger stratejik manevralara da bagvurdugu ve rejimin

devamliliginda bu adimlarin da belirleyici rol oynadigi goriilmektedir.
Vergi Uygulamalar:

Kansu Gavri mali reformlarin bir pargast olarak yerli ve yabanci tiiccarlara,
Hiristiyan ve Yahudilere, ¢iftci ve ikta sahiplerine yeni vergi diizenlemeleri getirmistir.
Bu reformlar, devletin gelirini arttirmay1 hedeflememekte olup biiyiik sorunlar yasayan
Memliik ekonomisinin baskilarina karsi bir tiir yapisal miidahale niteligi tasimaktaydi.

Oyle ki, bir ara halktan yedi ve on aylik pesin vergi toplamaya baslamis, bu durum vergi

43 Sarayin ve sultanin 6zel harcamalari ile i¢ hizmetlerinden sorumlu olan gorevli.

4 Tbn lyas. Bedd i ‘u’z-ziihiir, s. 161-162.

45 Umeranin ve memliiklerin ¢ocuklarindan olusan ayr1 bir birlik bulunmaktaydi. Bunlar Miisliiman olarak dogar ve
yetisirlerdi. Bunlarin ¢ogunluguna Arapga isimler verilir ve din alimi olanlar ¢ogunluktaydi. Orduya katilmalari s6z
konusu olunca memliik birlikleriyle karismamalari daha asagi birimde gorev alirlardi. Bu ziimreye taviz olarak bir timar
ve yillik maktu bir iicret verilidir. David Ayalon, Memliik ordusunun yapist tizerine arastirmalar I-1I-111, s. 57.

46 Tbn lyas, Bedd i ‘u’z-ziihir, s. 23-25.

47 Carl F. Petry, Protercors or Praetorians, s. 39.

48 Carl F. Petry, Protercors or Praetorians, s.170.
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memurlarinin ikta sahiplerine, onlarin da ciftcilere baski yapmasina ve boylece ¢iftgilerin
zarar gdrmesine sebep olmustur.”®. Ote yandan kendi adina diisiik ayarda para bastiran
Kansu Gavri’nin paralariyla beraber eski paralar da bir siire ¢ars1 pazarda kullanilmais,
mallar eski ve yeni paralarla iki fiyattan satilmistir ve dogal olarak bu durum halk arasinda

kargasanin yasanmasina sebep olmustur.>

15. yiizyilin sonlarinda Memliik ekonomisinde yasanan temel sorunun tarimsal
iretimin diismesiyle beraber {iretici siiflarin ikta sahibi memliiklerden kaynakli
tehditlere kars1 kendilerini koruma refleksiyle hareket etmeleriydi. Ikta sahiplerinin
denetimi altinda tarimsal {iretim yapan koyliiler pek ¢ok vergiye tabii tutulmus ve dogal
felaketlerin de etkisiyle olumsuz etkilenmistir.®! Yedi ile on aylik pesin vergi toplanmasi
gibi uygulamalar vergi memurlarinin 6zellikle ikta sahipleri iizerinde baski kurmasina
neden olmus; bu durum kirsalda iiretici koyliilerin gelir kaybina, dolayisiyla tarimsal
faaliyetlerin aksamasina sebep olmustur.>? Ayrica Nil Nehri’nin taskinlar biiyiik 6lciide
diizenli olsa dahi tagkinin birka¢ giin gecikmesi halk arasinda kitlik korkusunu
tetiklemistir. Nil Nehri’nin taskinlar1 Kansu Gavri doneminde diizenli bir seyir takip etse
de en ufak bir aksilik halk arasinda panik havasinin olusmasina sebep olmustur. Ote
yandan veba salgini sebebiyle sulama sistemlerinin bakimi gibi insan giicii isteyen isler
veba sonrasi azalmis olmasi, tarimsal iiretim etkinligini zedeleyen bir diger unsurdur.®
Devlet bu hassas ortamda bosalan hazineyi doldurmak, askeri yatirimlarda bulunmak ve
daha fazla gelir elde etmek amaciyla vergi baskisini arttirmis ve zengin ikta sahiplerini
miisadere ile cezalandirma yoluna gitmistir. Boylece hem kirsalda iiretim yapisi baski

altina alinmis hem de yonetimin ekonomik mesruiyeti zedelenmistir.

Kendinden 6nceki yillarin ekonomik sorunlarim1 devralan ve kendi déneminde
Portekizlerin Kizildeniz’deki varligi gibi yeni problemlerle karsilasan Kansu Gavri
Memliik ekonomisini ve devlet hazinesini toparlamak icin yukarida zikrettigimiz bir
takim mali uygulamalara gitmistir. Kansu Gavri donemi Memliik ekonomisi genel
anlamiyla ¢okiis paradigmasi gergevesinde degerlendirilmektedir.>* Cokiis paradigmasina

kars1 c¢ikip “Memliik ekonomisinin doniislimii” okumasi yapan yaklasimlarda soz

9 [bn Iyas, Bedd i ‘u’z-ziihir, s. 211- 262.

50 Tbn Iyas, Bedd i ‘u’z-ziihiir, s. 23-25.

51 Carl F. Petry, Protercors or Praetorians, s. 105

52 Ayrint1 i¢in bkz, Wan Kamal Mujani, Stuart Borsch, “The Peasants during the Mamlik Period: How They Have
Struggled ” Athens Journal of Mediterranean Studies, U111, (2015), s. 261-272.

5 George Christ, “Was there Economic Decline in Mamluk Egypt” Vierteljahrschrift fiir Sozial- und
Wirtschaftsgeschichte, (2021), CVIII/IL. (2021), s.190-223.

54 Ayrmti igin bkz, Carl F. Petry, Tiligt of Majesty, s.73.
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konusudur.®® Tarih sahnesinden silinmis devletlerin son yillarini ¢okiis paradigmasi
cergevesinde degerlendirmek s6z konusu devletin genel hatlariyla tarih okumasini dogru
yapmamizi engelleyebilir. Bu sebeple Memliik Devleti’nin son yillarin1 bu paradigma
disinda okumak bizlere Memliik Devleti’nin son yillarim1 farkli bir pencereden

degerlendirme firsat1 sunacaktir.
I¢ Siyaset Uygulamalar

Kansu Gavri’nin miisadere, tazminat ve yeni vergi uygulamalariyla ekonomiyi
kontrol altinda tutmaya c¢aligmasinin yami sira i¢ siyasetteki otoritesini uyguladigi
politikalar1 tahkim etmeye calismistir. Kansu Gavri, bahsis talep eden ve {icretleri
verilmediginde Kahire, Sam ve Halep gibi 6nemli sehirlerde tagkinlik ¢ikaran memliik
askerleriyle, otoritesini tehdit eden riitbeli emirlerle miicadele etmistir. Ayrica yolsuzluk
yapan ve halka zulmeden devlet gérevlileriyle ve Kahire disinda kalan bolgelerde isyan
cikarip merkeze bagl yoneticilerle catismaya giren ve hac yolunun giivenligini tehdit

eden Arap kabilelerine kars1 da miicadele etmistir.

Kansu Gavri’nin memliiklerin bahsisini ve isteklerini miisadereden, tazminat
cezalarindan ve vergilerden topladig1 paralarla 6dedikten sonra sehre ve sehir halkina
ciddi anlamda zarar veren memliikleri idam ile cezalandirmistir. Yolsuzluk yapan ve halka
zulmeden gorevliler ise tespit edildikten sonra suguna gore hapse atilip tazminat cezasi
verilmis veya idam cezasina carptirilip mallart miisadere edilmistir. Ibn Iyas’mn aktardig1
Muharrem 916’da (Nisan 1511) yasanmis bir olay, Kahire sokaklarini birbirine katan
bliyiik hadiselerin basinda gelir. Bu olayda, ciilban sultandan kisi bas1 yiiz dinar talep
etmistir. Mali sorunlar nedeniyle 6deneklerini zamaninda alamayan askerler, baslarinda
bulunan emir araciliiyla taleplerini sultana iletmistir. Ancak daha 6nce de benzer
talepleri reddedilen ciilban, bu defa da olumsuz yanit alinca silahlanarak Kahire’nin
Ahmed b. Tolun Camii ¢evresi, Halicilar Carsist gibi 6nemli ticaret merkezlerini
yagmalamaya baslamistir. Ibn Iyas olaymn siddetini su kelimelerle ifade etmektedir
“Bugilin Misir az kalsin tamamen harap oluyordu.” Cok ge¢meden sayilari artan
memliiklere hizmetgiler, koleler ve bazi emirler katildi ve yaklasik 20 bin dinara denk
mal yagmalandi, emirler ve halk olaylarin siddetinden kendilerini evlerine kilitlediler Ote
yandan bu siddet ve yagma arasinda memliikler sultani devirip yerine Emr-i Silah

Devletbay’1 getirmeye kalkistilar. Bu olaylar iizerine sokaga ¢ikmay1 yasaklayan Kahire

55 George Christ, Was there Economic Decline in Mamluk Egypt, $.190-223.
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valisi emirlere uymayanlar ikiye bolmek suretiyle idamla cezalandirdi. Kargasanin
ardindan Devadar Emir Tomanbay calinan mallar1 sahiplerine iade etmeye calisirken
yagmalanan 570 diikkanla beraber 20 bin dinar civarinda zarar maliyeti hesaplandi.
Durumlar yatistiktan sonra sultan memliiklerden bir daha kendisine karsi
ayaklanmayacaklarina dair Hz. Osman’a atfedilen Mushaf {izerine yemin etmelerini
emretti. Bu olaydan sonra sultan askerlerin taleplerinin daha kiiciik bir kismini vermeye

raz1 geldi.>®

Arap kabileleri ise askeri gii¢ ile bastirilird1 fakat bu durum bazi yillarda basarili
olurken bazi yillarda basarisiz olmustur. Ornegin 910 (1504/1505) yilinda Sarkiye ve
Garbiye bedevilerinin ¢ikardig1 isyan ve Hicaz’da ¢ikan isyanlar1 bastirma konusunda
devlet zorlanmistir. 912 (1506/1507) yilindaysa hacilarin yolunu kesen Hicaz’daki Benu
Ibrahim Araplarina kars1 biiyiik bir zafer kazanilmis, ¢ikarilan huzursuzluklar memliik

kuvvetleri tarafindan bastirilmistir.>’
Askeri Uygulamalar

Kansu Gavri'nin askeri girisimlerini ¢ift yonlii diisiinebiliriz. Bunlarin ilki
sultandan istedikleri zaman Odenek alamayan memliiklerin ayaklanip devleti hem
giivenlik hem de ekonomik anlamda zara ugratmasina karsin igeride disiplini saglamak,
ikincisi ise Misir diyarini tehdit eden ve ona meydan okuyan dis unsurlarin varligina
karsin ise savunma hattin1 tahkim etmektir. Bu iki baski hatti, Kansu Gavri’yi askeri
anlamda hem otoritesini pekistirecek hem de dis tehditlere karsi savunma direncini ve
kapasitesini arttiracak eylemlere sevk etmistir. Deniz ticaret yollarin1 ve énemli liman
kentlerini tehdit eden Portekiz ayrica Suriye’nin kuzeyinden gelen Osmanli ve Safevi
varligina kars1, deniz kuvvetlerinin gii¢lendirilmesi ve yeni askeri birliklerin kurulmasi

ve topgu teknolojisi gibi girisimler dikkat ¢eker.

1497 senesinde Vasco da Gama komutasindaki Portekiz filosu Umit Burnunu
dolasmis ve Hint kiyilarina ulagsmis, buradaki liman sehirleriyle kaleleri kusatip ele
gecirmiglerdi. Miisliiman hacilar1 ve tiiccarlar1 tasiyyan gemileri yagmalayan ve Hint
Okyanusu’nda faaliyet gosteren Portekizli filolar Misir’in Giiney Asya ile olan ticareti
i¢in ciddi anlamada tehdit olusturmaktaydi.>® Portekizlilerin bu faaliyetlerine karsi Kansu

Gavri 1505 yilindan itibaren Kizildeniz ve Hint Okyanusu’na askeri birlikler gondermis

5 bn lyas, Bedd i ‘u’z-ziihiir, s. 276-278.
57 Tbn lyas, Bedd i ‘u’z-ziihir, .79, 111.
%8 Christian Mauder, In the Sultan’s Salon, s. 85.
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ve Siiveys’te yeni bir tersane insa ettirdi. 1508 senesinde Misir birlikleri Portekiz filosuna
kars1 basarili olsa da 1509 senesinde sultanin donanmasi Portekizlere kars1 agir bir yenilgi
ald1.® Sultan Portekizlerle savasabilecek bir filo insa etme girisimlerini yogunlastirip
Osmanli Devletinden gerekli gemi yapimi i¢in malzeme talebinde bulundu. Osmanlilar
gerekli malzemelerin yaninda 2.000’e yakin denizci ile memliik filosuna yardim etmisti.
Fakat ingasina baglanan bu filonun yapimi Kansu Gavri’nin saltanatinin sonuna kadar
tamamlanamayacak, Hint Okyanusu kiyilarindaki ve Siiveys’teki Memliik-Portekiz
miicadelesi Memliikk Devleti yikildiktan sonra Osmanli Portekiz miicadelesine

doniisecektir.®

Kansu Gavri’nin hiikiimdarligi, Islam diinyasinda ve Avrupa’da ordularin
doniistiiriilmeye baslandigi onemli bir déneme denk gelir. Ozellikle Osmanli topgu
birliklerin kazandiklar1 basarilar ve Portekiz ve Ispanya gibi iilkelerin denizasiri
sOmiirgeci faaliyetlerinde atesli silahlart etkin kullanmasi, askeri yapinin en azindan bir
kisminin modernize edilmesini zorunlu kilmistir. Sultan Gavri, klasik siivari temelli
memliik ordusunu muhafaza etse de diinyadaki bu doniisiime kayitsiz kalmamig Ocak
1511 yilinda et-Tabaka el-Hamise®® adm alan ve atesli silahlar (tiifek) kullanan,
piyadelerden olusan, Kuzey Afrika’dan gelen evladii’n-nas ve Tirkmen ve Fars kokenli
unsurlardan olusan yeni bir birlik kurmustur.%? Kansu Gavri askeriyede yapisal anlamda
nisbi bir doniisiime gitmeye ¢aligsa da tam anlamiyla basarili olamamaistir ¢iinkii bu birlik
ne kurumsallasabilmis ne de Portekiz ve Osmanli savasinin seyrini degistirebilecek bir
agirlik kazanabilmistir. Ote yandan at, kili¢ ve mizrak ile savasmanin daha iistiin ve serefli
olduguna inanan memliikler tarafindan ciddiye alinmayip asag1 goriilmiistiir.%® Askerlerin
yeni durumdan hosnut olmadig1 bazi rivayetlerden anlagilmaktadir. Nitekim sultan ve
hasekiler arasinda bu konuya dair ilgi ¢ekici bir diyalog yasanmistir. Askerler Sultan
Gavri’yl maaslarin 6denmemesi ve gerekli erzaklarin temin edilmemesinin yaninda
orduya Tiirkmenler, Acemler, ayakkabicilar ve terziler ile karismis evladi’n-nasi

almasindan dolay1 suclamistir. Askeriyenin hem niceliginin hem de niteliginin ifsada

%9 Christian Mauder, In the Sultan’s Salon, s. 86.

60 Ayrint icin bkz, Ibris Bostan, Haremeyn’in Ilk Osmanli Miidafii: Selman Reis ve Portekiz’e Kars: Cidde Savunmasi
(1517), Uluslararas: Haremeyni Serifeyn Medine Miidafaas: ve Fahreddin Pasa Sempozyumu, (27-28 Aralik 2018),
Mehmet Ali Ozkan, Ankara 2024, s. 1-25.

61 Tabaka: Memliiklerin egitim aldig1 askeri kiglanin ismi.

62 Tbn lyas, Bedd i ‘u’z-ziihiir, s. 215. David Ayalon, Gunpower and Firearms in the Mamluk Kingdom A Challenge to
a Mediavel Society, Vallentine Mitchell, Londan 1956, s.71-72.

83 Christian Mauder, In the Sultan’s Salon, s. 87. Carl F. Petry, Protectors or Praetorians, s. 202-204. Gabor Agoston,
Guns for the Sultan: Military Power and the Weapons Industry in the Ottoman Empire, Cambridge University Press,
Cambridge 2005, s. 38—41.
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ugradigini 6ne siirmiislerdir. Bunun tizerine sultan, “Ben bu yeni askerleri seferlerde size

yardim etmeleri i¢in edindim” seklinde cevap vermistir.5*
Memliik Devleti’ne Disaridan Gelen Tehditler

Portekiz sorununun yam sira kuzeyden gelen iki potansiyel tehdit, Osmanli ve
Safeviler Kansu Gavri’nin mesgul olacagi yeni bir miicadele sahasi agmistir. Burada
yasanacak miicadeleler ekonomik ve siyasi krizlerin pengesinde olan Memliik Devleti’nin

.....

(6.1524), Safevi Devleti’ni kurarak Siinni diinya i¢in bir tehdit unsuru olmustur.

Sah Ismail’in Memliik Devleti’ne siir bolgelerde faaliyet gdstermeye baslamasi
Kansu Gavri’yi endiselendirmis ve onu birtakim dnlemler almaya sevk etmistir. 1507
yilinda Safevi askerlerinin Memliik sinirlarini ihlal etmesi taraflarin gerilmesine sebep
olmustur. Dulkadir beyi Ali Bey (6.1522) smir ihlali yapan askerleri yakalamis ve
baslarin1 kesip Kahire’ye gondermistir. Her ne kadar Sah Ismail askerin kendisinden
habersiz hareket ettigine yonelik 6ziir mektubu gondermis olsa da taraflar arasindaki
giiven temin edilmemistir.%® Ustelik Sah Ismail’in sonraki yillarda Frenk konsoloslarla
gizli bir sekilde mektuplastig1 ortaya ¢ikmig, gonderdigi mektuplarda kendisi Memliiklere
karadan saldirirken Frenklerin denizden saldirmasini istemistir. Bu yazigsmalarin
yakalanmasiyla ve Sah Ismail tehdidinin ciddiyeti fark edilmistir.®® Sah Ismail ve Kansu
Gavri arasindaki diplomatik iliski zamanla elgilerin tutuklandig, hakaret ve tehdit iceren
mektuplasmalara déniigmiistiir. Sah Ismail Sultan Gavri’ye génderdigi mektupta “Kilig
ve hanger bizim c¢igegimizdir, nergis ve mersine Of olsun. Bizim sarabimiz

diismanlarimizin kani, kadehi ise kafataslaridir.”®’

ifadelerini kullanmistir. Bu misralar
sultan1 ve devletini tehdit eden ve istiinliik iddiast tagiyana bir mesaj tasimaktadir.
Bununla beraber Kansu Gavri’nin bu beyitlere cevaben ne yazdigi bilinmemektedir.
Ayrica Sah Ismail Seybani Han’in kesik basini Kansu Gavri’ye gondermistir bu da
dogrudan bir tehdit ve meydan okuma olarak okunabilir. Kansu Gavri kesik basi uygun
bir yere gomdiiriip hediye olarak gonderilen yaylar1 kirdirmistir. Bu tiir sembolik tepkiler,
siyasi catigsmalarin diplomatik temsil yollariyla ne derece ifade edilebilecegini

gostermektedir.

64 Tbn Iyas, Age., 5.336.

85 Hassanein Rabie, “Political Relations Between the Safavids of Persia and the Mamluks of Egypt and Syria in the
Early Sixteenth Century,” Journal of the American Research Center in Egypt XV, (1978) s.75-81.

% Tbn Iyas, Bedd i ‘u’z-ziihir, s. 219.

67 Tbn Iyas, Bedd i ‘u’z-ziihiir, s. 234.
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1512°den sonra taraflar arasindaki ipler iyice gerilmis, sinir ihlalleri artmis
karsilikli mektuplar giderek daha sert bir dille yazilmigtir. Sah ismail’in elgileri Kahire’de
ev hapsine alinmis ve yalnizca izin verilen yerlerde bulunmalarina miisaade edilmistir.
Elgilerin Misir halkindan izole edilmesiyle el¢iler muhtemelen Safevi propagandasinin
Stinni Misir toplumuna sirayet etmesini Onlemeye c¢alismistir. Kansu Gavri, Safevi
tehdidini askeri, mezhebi ve siyasi bir tehdit olarak algilamis olmali ki halka agik biiyiik
ve sasali dini torenlerle Memliik Devlet geleneginin giiciinii pekistirmeye ¢aligmistir. Bu
diplomatik krizler siirerken Osmanli-Safevi savasinin patlak vermesi Kansu Gavri’yi
daha da endiselendirmistir. Esasen 1514 yilinda Caldiran’da Safevilerin Osmanli
giiclerine karsi aldig1 yenilgi, Sah Ismail’in Misir’a yonelik dogrudan tehdit
olusturmasini engellemistir. Fakat bu zafer aym1 zamanda Sultan I. Selim’in yoOniinii
giineye ¢cevirmesine yol agmistir. Sultan 1.Selim, Safevi savasi esnasinda Sultan Gavri’nin
Sah Ismail’e destek verdigi gerekcesiyle Memliikler iizerine yiiriidiigii ¢esitli kaynaklarda
yer almustir.®® Bu destekle ilgili, Osmanli ikmal yollarinin kesilmesinden Kansu Gavri’ye
ait bir mektubun Sah Ismail’e génderilmesine kadar degisen iddialar &ne siiriilmiistiir. %
Safevilerle iligkileri gerilen Memliikler higbir zaman biiyiik capli bir catismaya
girmemigstir fakat Osmanli’yla gerilen ipler Memliik Devleti’nin ve Sultan Kansu

Gavri’nin hiikkiimdarliginin yikilisina sebep olacaktir.

Kansu Gavri’nin Osmanli ve Safevi devletlerine kars1 kullandig1 diplomas: dili
cekismeli olsa da ¢ogunlukla denge politikas: iizerine kurulmustur. Kansu Gavri takip
ettigi siyasette devletinin mevcut konumunu korumaya calisirken Siinni cephesinden
Osmanlilar, Sii cephesinden Safeviler Islam diinyasinda yayilmaci bir politika takip
etmekteydi. Bu iki hat arasinda kalan Kansu Gavri her iki taraf i¢in bir denge siyaseti
izlemis ve temkinli davranmistir. Safevi seferine ¢ikan Sultan I. Selim 1514 senesinde
Kahire’ye bir el¢i gondermis ve sefer igin Suriye topraklarindan gececegi haberini
vermistir. Gelen elgiye iyi davranildi ve ona seref payesi verildi fakat durumdan endise
eden Kansu Gavri ve emirler siranin kendilerinde olacagini diisiinmiislerdir.”® Kansu
Gavri yasanan geligmeleri takip etmek ve durumu kontrol etmek {lizere Halep’e bir kesif
birligi gdondermisti. Bu esnada Halep’te ciilbanin 50 dinar ddenek i¢in yonetime karsi

ayaklanip sehirde siddet eylemlerinde bulunmasi Halep ve civarinin durumunu

88 Feridun M. Emecen, Yavuz Sultan Selim, Kap1 Yayinlari, 7. Baski, Istanbul 2024, s. 226-241.
69 Hassanein Rabie, Political Relations, s. 75-81.
0 Tbn Iyas, Bedd i ‘u z-ziihiir, s. 388-389.
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hassaslastirmis ve merkezi otoriteyi iyiden iyiye zedelemistir.’:

Mevcut kirillgan
durumdan tedirgin olan sultan biiyiik bir alay ve merasimle tam techizatla iskenderiye’ye
giderek sehrin savunmasinin nasil oldugunu ve surlarin ne durumda oldugu kontrol
etmistir. Bu askeri gii¢ gosterisi Sultan Kansu Gavri’nin memliik ordusunu halen gii¢li
oldugunun gésterisidir.”? Kansu Gavri’nin savasa gidercesine tam teghizatla yolculuga
¢ikmasi ve 0te yandan Osmanli ve Safevi elgilerini kabul ettigi esnada sarayinin Meydan
boliimiinde memliikleriyle askeri gii¢ gosterisinde bulunup ve ¢evgan’® gibi oyunlar tertip

etmesi, halkin ve askerlerin giivenini kazanmak isterken disariya memliiklerin askeri

anlamada eski ihtisamini halen korudugunu goéstermeye ¢alismasindandir.

Osmanli Devleti’nin Caldiran’da kazindig1 zafer ve daha sonra Memliiklerin
himayesinde bulunan ve kuzeydeki komsulariyla tampon bdlge konumunda olan
Dulkadirogullar1 Beyligi’nin Osmanli’ya baglanmast Memliik yoneticilerini ciddi
anlamda endiselendirmis ve askeri anlamda eyleme gegmelerine sebep olmustur. Bununla
birlikte Osmanli donanmasinin Misir’in kuzey siniria saldirmak iizere hazirlik yaptigi
ve kara ordularinin da Suriye nin kuzeyine ilerledigi sdylentisi yayilmistir. Ote yandan
Osmanli Devleti’nin Dulkadirogullar1 Beyligindeki taht degisimi meselesinde
Memliiklerle kars1 karsiya gelmesi, I. Selim’in rakibi olabilecek hanedan tiyelerinden I.
Selim’in kardesi, Ahmed’in oglu Kasim’in Memliikler tarafindan himaye edilmesi ve
Osmanl birliklerinin Memliik sinirindan gegisine izin verilmemesi ve Kansu Gavri’nin
tim ordusunu toplaylp Suriye’ye gitmesi Osmanli sultaninin yoniinii Suriye’ye

¢evirmesine sebep olmustur.

Iki taraf arasinda iplerin iyice gerilmesi ve savasin patlak vermesine sebep olan
olaylara dair Osmanli ve Memliik kaynaklar1 farkli seyler sdylemektedir. Osmanh
kaynaklari, I.Selim’in Memliiklere iyi niyetle yaklastigini asil hedefinin Sah Ismail
oldugunu fakat Kansu Gavri’nin Sah Ismail’e kars1 I. Selim’e yardim etmedigini ve Sah
Ismail’in tarafinda oldugunu ifade etmektedir. Memliik kaynaklartysa Osmanli sultanin
hedefinin Suriye ve Misir olduguna, buna kars1 sefer hazirliginda olunduguna ve I.
Selim’in muhteris kan dokiicii bir sultan olup Kansu Gavri’ye gonderdigi mektuplarda
kiiglimseyici tavra sahip olduguna yonelik ifadeler yer almaktadir.’* Kaynaklara bakildig1

vakit, yasanan olaylara Kansu Gavri’nin gostermis oldugu tepkiler ve aldig1 6nemler iki

" bn lyas, Bedd i ‘u’z-ziihiir, s. 388-404.

2 Christian Mauder, In the Sultan’s Salon, s. 94.

78 Ozellikle Ortacag’da Orta ve Uzakdogu saraylarinda oynanan geleneksel Tiirk atli top oyunu.

4 Feridun M Emecen, Yavuz Sultan Selim, 215-226. Alaattin Akzdz-Orhan Yavuz, Tarih-i Feth-i Misw ( Siri 'nin Sah-
Namesi), Palet yayinlari, Konya 2019, s 73-85. Ibn Iyas, Age., 423,432,447, 448.
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farkli okuma sunmaktadir. Osmanli kaynaklar1 Kansu Gavri hakkinda I. Selim’in iyi
niyetine ve davetine karsilik vermeyen ve iki tarafi savasa siiriikleyen bir imaj ¢izerken
Memliik kaynaklart Osmanli’nin ne yapmaya calistigini anlamaya ¢alisan agir ve temkinli
davranan, dagilmanin esiginde olan ordusunu bir arada tutmaya calisan ve savasi en son

secenek olarak goren bir sultan olarak resmetmistir.
Memliik Devleti’nin Sonu ve Kansu Gavri’nin Vefati

Yukarida bahsi gecen olaylar neticesinde her iki devlet kaciilmaz bir sekilde
1516 senesinde Mercidabik’ta kars1 karsiya geldi. Kansu Gavri’nin denge politikasi reel
politikayla uyusmaz hale gelmis merkezi otoritesini pekistirmek ve Osmanli tehdidini
diplomasiyle savusturma diisiincesinin yerini askeri miidahale ald1.” Sultan Kansu Gavri
sefere ¢ikarken tiim hazinesini, ailesini, dort baskadiy1 ve bazi din adamlarini yanina aldi.
Iki ordu kars1 karsiya geldigi vakit, savasin ilk anlarmda memliik siivarileri iistiinliik
kursa da Memliikk ordusu diizenli, disiplinli ve atesli silahlara sahip Osmanli ordusu
karsinda daha fazla tutunamayip agir bir yenilgiyle maglup olmustur. Bir zamanlar Hachi
ve Mogol akinlarimi iistiin basarilarla bertaraf eden ve Islam diinyasinin en giiglii
stivarilerinden olusan Memliik ordusu Osmanli ordusu karsinda dagilmis, yetmis kiisiir
yaslarina dayanan Sultan Kansu Gavri’yse yenilginin yiikiinii tastyamayip trajik bir sonla

vefat etmistir.

Osmanli ve Memlik kaynaklar1 Kansu Gavri’nin vefatt hakkinda farkli
rivayetlerde bulunur. Idris-i Bitlisi, Kansu Gavri’nin at iistiindeyken Osmanli tarafindan
gelen bir top giillesinin etkisiyle atindan diisiip 6ldiigiinii; Ibn Iyas, yenilgiden sonra
Haleb’e donerken iiziintiiden takatsiz kalip attan diistiigiinii ve yanindaki adamlarin
{istiinii orterek birakip kactiklarini; Ibn Ziinbiil ise Emir Allan ve Akbay et-Tavil isimli
iki emirin sultanin diisman eline diismemesi ve Oldiirlilip Rum diyarinda teshir
edilmemesi i¢in yanlarindaki koleye sultanin basini kesip orada bulunan kuyuya atmasin
emrettiklerini aktarmistir.’® Pek ¢ok rivayetle beraber Kansu Gavri’nin kabrinin nerede

oldugu bilinmemektedir.

Mercidabik’ta alinan biiylik yenilgi, 1516’da Halep’te ¢ikan kriz, Memliiklerin
diismanla miicadele konusunda gostermis oldugu isteksizlik Memliik Devleti’nin ¢ok kisa

bir siire sonra tarih sahnesinden silinecegi gerg¢eginin On izlemesi olmustu. Kansu

75 Carl F. Petry, Twiligt of Majesty, s. 199-228.
6 Feridum M. Emecen, Yavuz Sultan Selim, s. 237-238.

26



Gavri’nin yerine gecen Tomanbay (6.1517) Osmanli kuvvetlerine karsi koyup savunmak
icin elinden geleni yapsa da Memliik Devleti’nin sonunu degistirememis Osmanli Devleti

1517 senesinde Misir’1 ele gecirmis ve Memliik Devleti yikilmisti.
Degerlendirme

Mali ve siyasi krizlerin pengesinde olan Memliik Devleti’nin hiikiimdar1 Kansu
Gavri aldig1 kararlar ve uyguladigi politikalarla tartisilan bir sultan olmustur. Mali
krizlere yanit olarak parasal 6demeler karsisinda adli makamlara atama yapmak;'’ riitbeli
emirlere, tliccarlara, saray mensuplarina, zengin kadinlara, Hristiyan ve Yahudilere
miisadere uygulamak; sug isleyen veya hapse atilanlara yiiklii miktarda tazminat cezasi
vermek; yeni vergilendirme politikalart onun mali politikasinin baglica yontemlerindendi.
Sultan Gavri’nin iktisadi uygulamalari miisadere ve tazminat ile kalmayip ayn1 zamanda
klasik ikta sisteminden uzaklasarak dogrudan nakit akis1 saglayan bir model kurma
girisimiyle de dikkat ¢eker. Bu baglamada, 6zellikle 1502 yilinda, vakif gelirlerinin bir
yillik kisminin 6nceden vergilendirilmesi yoniindeki uygulamasi donemin dort mezhep
kadistyla yapilan istigsareler sonucu hayata gecirilmis ve bu karar Sam, Halep ve
Iskenderiye gibi sehirleri de kapsayacak bigimde tiim Memliik topraklarina yayilmistr.
Hazineye nakit para akisi saglayan bu uygulama Kansu Gavri’nin yukarida da bahsetmis
oldugumuz et-tabaka el-hamise adli birligi finanse etmek amaciyla da kullanilmistir.
Nitekim Kansu Gavri’nin askeri teskilati, barut ve silah temini i¢in gerekli kalemlerde
Osmanlilarla is birligi yapmus; Istanbul’dan 300 tiifek, barut ok ve kereste gibi miihimmat

temin edilmistir.”®

Biitiin bu girisimlerin temelinde yatan neden, parasal krizi yonetebilmek ve
merkezi otoritenin askeri giliciinii dogrudan maagla ayakta tutabilmektir. Ancak bu
politikalar toplum nezdinde derin hosnutsuzluk yaratmistir. ibn Iyas, ozellikle vakif
gelirlerinin zorla vergilendirilmesini, ikta sahiplerine yeni vergiler konulmasin1 agir bir
bicimde elestirmis; halkin bu vergileri toplayan memurlardan “vicdansiz zorbalarmis gibi

korktugunu” ve sehirde bir 6fke havasinin olustugunu aktarmistir.”

77 Safii bagkadigindan azledilen Kemaleddin et-Tavil’in yerine Seyh Bedreddin Muhammed b. Kadr’l-kudat Selahaddin
el-Mekini 300 dinar karsihiginda Safi basgkadiligina Hassabiye ve Serefiye medreselerine bas miiderrislige tayin
edilmistir.

78 Albrecht Fuess, “The Urgent Need for Cash: Thoughts on the Taxation of Land in the Late Mamluk Sultanate,”
Mamluk Studies Review 25 (2022): 12-17.

9 Albrecht Fuess, The Urgent Need for Cash, s. 113-14; Ibn Iyas, Bedd i ‘u z-ziihiir,, s.14.
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Ote yandan i¢ ve dis siyasette yasanan zafiyetler Kansu Gavri’yi bir hayli
zorlamistir. Kontrol edilmesi zor bir hal alan memliiklerin Kahire, Halep ve Sam gibi
sehirlerde taskinlik ¢ikarip halki ve merkezi otoriteyi zor durumda birakmasi, farkl gii¢
merkezleri olusturan emirlerin kendi aralarindaki miicadelesi ve tiim bunlarin yaninda
Memliik devleti i¢in siyasi ve ekonomik tehdit unsuru olmaya baslayan Portekiz, Safevi
ve Osmanli varligi Kansu Gavri i¢in pek c¢ok cikmaz olusturmustur. Kansu Gavri,
tagkinlik ¢ikaran memliikleri ¢ogu zaman siddetle bastirmaya c¢alismis kimi zamanda
emirlerin arabuluculuguyla isteklerini dinleyip orta yolu bulmaya ¢alismistir. Otoritesini
tehdit eden emirleri siyasetle saraydan uzaklasmistir.®% Devlet ekonomisini dogrudan
tehdit eden Portekizlerle direkt olarak miicadele ederken siyasi varligimi tehdit eden
Osmanli ve Safevi varlig1 karsinda daha temkinli oldugunu ve denge politikas: takip

ettigini gormekteyiz.

Altmis yasinda sultan olan Kansu Gavri’nin hiikiimranligi boyunca gostermis
oldugu refleksler bizlere ¢ogu zaman klasik bir memliik sultan1 imajin1 vermektedir. I¢
siyasette cogu zaman siddete ve baskiya basvurmasi ekonomik anlamda halki zorlayan
ve sikayetlere sebep olan uygulamalar getirmesi kroniklerde en ¢ok elestirilen olaylar
arasindadir. Tiim bunlar g6z 6niine alinip degerlendirildiginde, esasen Kansu Gavri’nin
kisa vadeli ¢ikarlardan ziyade genis ve uzun vadeli stratejiler planladigini, yasadigi
donemde diinyada ytikselen askeri, siyasi ve kiiltiirel trendleri yakalayip kendi devletinde

tatbik etmeye calistigini ifade edebiliriz.

8 {1k dénem kadro degisimleri igin bkz. ibn lyas, Bedd i ‘u’z-ziihiir, s. 49-73.
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1.2.Entelektiiel Bir Memliik Sultani Olarak Kansu Gavri

Islam tarihinde bircok hiikiimdar siyasi ve askeri liderlikleriyle ayn1 zamanda
entelektiiel yonelimleriyle de 6ne ¢ikmistir. Bu baglamda, Memliik Devleti’nin sondan
bir 6nceki sultani olan el-Melikii’l-Esref Kansu Gavri, siyasi ve askeri uygulamalarinin
yaninda siir yazan, terciime faaliyetinde bulunan, ilim meclisleri diizenleyen, edebi yonii
ve entelektiiel egilimi olan bir hiikkiimdar kimligiyle de dikkat ¢eker. Kansu Gavri’nin
entelektiiel egilimleri hem kisisel ilgileri hem de saraydaki faaliyetleri iizerinden kolayca

takip edilebilir.
Kansu Gavri ve Siir

Memliik Devleti’nin ge¢ doneminde bazi sultanlarin siirle mesgul oldugunu
Tiirk¢e ve Arapga siir yazdiklarini gérmekteyiz. Sultan Kayitbay, oglu Nasir Muhammed
b. Muhammed ve Sultan Kansu Gavri’nin siir yazan bu sultanlar arasinda zikredilebilir.
Bu sair sultanlar arasinda Sultan Kayitbay’in siirleri dini igerikli olup Arapga, Tiirkge-
Arapga ve Tiirkge yazilmistir i¢cinde Kansu Gavri’nin de yazdigi siirlerin oldugu bir
muvagsah (Endiiliis’te ortaya ¢ikan siir tiirii) koleksiyonu mevcuttur.8! Sultan Kayitbay
gibi siir yazan fakat bazi yonlerden Kayitbay’in yazdig: siirlerden ayrilan Kansu Gavri’ye

gelince o, dini igerikli siirlerin yaninda dini konular disinda da siirler yazmastir.

Kaynaklar onun Tiirkge ve Arapca siirler kaleme aldigin1 ve ii¢ farkli dilde divanin
oldugu aktarir nitekim Menakib-1 Ibrahim Giilseni’de Muhyi Giilseni, “Sultin Giri’niif
ismi Kansu ’dur, mahlas1 Gari’diir. Ug dilde divanimi fakir Istanbul *da gérdiim, hayli
miikellef idi.” notunu diismiistiir. Nitekim Kansu Gavri’nin, Divan-1 Gavri isimli Arapga

divan1,®

el-Kasaidii'r-Rabbaniye ve’l-Muvassahatii s-Sultaniyyeti’l Gavriyye’de 26
kaside ve kita ile 21 miivessahi®, Divdn-i Gavri ismiyle Tiirkge siirleri®, Mecmu’
Miibdrek fihi ezkar ve muvagsahdt lis-Sultanii’l-merhum el Melkii’l-Esref Kayitbay
rahmetullahi aleyh ve li-Mevlanaii’l-makamii’l-esref Ebu’n-Nasir Kanmisav el Gavri’de®®
Sultan Kayitbay’in muvagsahlarinin da oldugu Kansu Gavri’nin Arapega, Farsca ve Tiirkce

muvassahlar1 mevcuttur. Ote yandan Kansu Gavri’nin sohbetlerini ihtiva eden Kitdbii

81 Kayitbay e-Mahmidi el-Esref Seyfeddin el-Memlikii’l-Esref, Kansuh el-Guri, Mecmu’ Miibdrek fihi ezkar ve
muvassahat i s-Sultanii’l-merhum el Melkii’l-Esref Kayitbay rahmetullahi aleyh ve li-Mevlanaii’l-makamii’l-esref
Ebu’n-Nasir Kanisav el Gavri, Siilleymaniye Kiitiiphanesi, Ayasofya, nr. 2047, vr. 84.

8 Kansu el-Gavri, Divdnu Sultan Gdzi, Istanbul Millet Kiitiiphanesi, Ali Emiri Arabi, nr. 4639. vr.23.

8 El-Kasaidii'r-Rabbaniyye Ve'l-Muvassahatii's-Sultaniyyeti'l-Gavriyye, Topkap1 Saray1 Miizesi Kiitiiphanesi, Bagdat
Koskii, nr.138, vr. 30.

84 Qansuh al-Gauri, Diwdn, Berlin Staatsbibliothek Preussischer Kulturbesitz, Ms. Or. Oct. Nr: 3744, vr. 236

8 Mecmu’ Miibdrek, Ayasofya 2047 vr.84.
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ukudi'l-cevheriyye fi'n-nevadiri'l-Gavriyye’de rubaileri mevcuttur. Kansu Gavri’nin
yazmis oldugu muvassahlar inceledigimiz vakit biselik, hiiseyni, misri, ussak vb.2gibi
farkli makamlarda yazdigini gérebilmekteyiz. Siirler incelendigi vakit Kansu Gavri farkl
temalarda siirler yazmistir. Ug farkli dil ve temada siir yazan Kansu Gavri’nin siirleri
0zenle hazirlanmis yazmalarda yaziya gegirilmistir ve kiitiiphanesinde yer almistir. Bu
yoniliyle Kansu Gavri edebi yonii yiiksek ve zengin bir sultan olarak karsimiza

¢ikmaktadir.

Kansu Gavri’nin yasadigi déneme baktigimiz vakit Islam diinyasinm farkl
cografyalarina hiikkmeden birgok sultanin siirle ilgilendigini ve divanlarinin oldugunu
gormekteyiz. Timurlu hiikiimdar1 Hiiseyin Baykara’nin (6.1506) Cagatayca ve Farsca
stirlerinin oldugu bir Divani, bunun yaninda Seybani hanedanin hiikiimdari Sibani Han’1in
(6.1510) Cagatayca siirlerinden olusan bir Divani, Babiir devletinin hiikiimdar
Zahiriiddin Muhammed Babiir’in (6.1530) Cagatayca siir yazdiginm1i ve Divaninin
oldugunu ve Hatai mahlasiyla Sah Ismail’in (6. 1524) Tiirkge siirler yazdigim
bilmekteyiz. Ote yandan Kansu Gavri’nin ¢agdasi Osmanli sultanlarmdan II. Bayezid
(6.1512) Adli mahlasiyla Tiirkce ve Farsga siirler, oglu 1. Selim’in Selimi mahlasiyla
Farsca siirler yazdigim ve divanlarmin oldugunu gérmekteyiz.8” Kansu Gavri’yle ayn
zamanda yasamis olan bu sultanlarin siirlerine ve divanlarina baktigimiz vakit Tiirkge
baskin olmakla Fars¢a ve Arapga siirler de yazmiglardir. Ayni zaman dilimini paylasan ve
Hint, Maveraiinnehir, Iran, Anadolu ve Suriye-Misir ekseninde hakimiyet kuran
hanedanlarin sultanlarinin Tiirkge siir yazmasi ve divanlarinin olmasi ilgi ¢eken bir konu.
Bu sultanlarin Tiirk¢e siir yazmasi Tiirk olmalarinin dogal bir sonucu olabilir fakat
zamanlama konusu bu durumu dikkat ¢ekei hale getirmektedir. Cerkes kokenli Memliik
Sultan1 Kansu Gavri’nin Arapga ve Tiirk¢e nin yani sira Farsca beyitler de igeren siirler
kaleme almasi, ¢cocuk yasta satin alinip askeri egitimden gecerek birer asker olarak
yetistirilen Memliik askerlerin kariyer hayati g6z 6nilinde bulunduruldugu vakit Memliik
tarihi baglaminda dikkate deger bir vakadir.®® Sultan Gavri’nin bu edebi yonelimi, onun
efendisi Sultan Kayitbay’in ¢cevresinde sekillenen entelektiiel ortamda ve siire olan ilgiye

dayali saray kiiltiiriinden mi beslenmistir, yoksa Malatya’da bulundugu doénemde

8 Mecmu’ Miibdrek Ayasofya 2047, vr. 68-81.

87 Orhan Yavuz, Kansu Gavri 'nin Tiirkce Divini, Selguk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii Yayimlar1, Konya
2002, s. 38-40.

8 Memliiklerin entelektiiel egitimine dair yeni bulgular igin ayrintili bkz. Christian Mauder, Education and Learning
among Members of the Mamluk Army: Results of a Quantitative Analysis of Mamluk Biographies, History and Society
during the Mamluk Period (1250-1517), C.24, ed. Bethany J. Walker/ Abdelkader Al Ghouz, Bonn Univeristy Press,
Gottingen 2021, 5.61-89.
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Akkoyunlu entelektiiel ¢cevresiyle temasa gegip buradaki ¢evrenin etkisiyle mi tesekkiil
etmistir? Alternatif olarak, tiim bu tarihsel ¢evresel etkenlerin 6tesinde, Gavri’nin siire
meyli, bizzat onun zarafetle, edebiyatla ve ince zevklerle temas halinde olan bir mizaca
sahip olmasiyla m1 agiklanmalidir? Siirlerinin hangi saikle kaleme alindigini net bigimde
ortaya koyabilecek dogrudan kaynaklar elimizde bulunmadigindan bu sorular simdilik
ancak ihtiyath varsayimlar ¢ergevesinde degerlendirilebilir. Ne var ki, bu durum Kansu
Gavri’nin Memliik sarayinda nadir goriilen ¢ok dilli siir pratigi ayr bir ¢alisma konusu

olarak durmaktadir.
Kansu Gavri ve Kitap Kiiltiirii

Sultan Gavri edebiyata yonelmekle sinirli kalmamis; sarayinda tertip ettigi
meclislerde diizenli olarak gergeklestirilen ilmi tartismalar, onun ayni zamanda
entelektiie] anlamda ilme olan ilgisinin bir gdstergesi olmustur. Kansu Gavri, Kale’deki
Duhaysa Salonu’nda haftada iki ii¢ kez diizenlenen meclislerde hem ulema hem edip hem
de diplomatik figiirlerle bir araya gelip burada ¢ogunlukla dini, edebi ve tarihi meseleler
tartismistir.3 Sultan Gavri’nin tarih kitaplarim yiiksek sesle okutup anlatilanlar iizerinden
yorumlarda bulunmustur.®®Kansu Gavri’nin meclisindeki oturumlar onun entelektiiel
kimligini vurgulama stratejisinin bir pargasi olarak okunabilir.®’ Aym zamanda tarih,
biyografi, Islami ilimler (tefsir, hadis ve fikih) ve siir kitaplarmi1 okumaktan biiyiik zevk
aldig1 da belirtilmistir.®? Diizenlemis oldugu bu sohbet meclislerinde ¢esitli kitaplarm
fiziksel olarak hazir bulundugunu ve okundugunu meclis metinlerinde zikredilmektedir.
Zahir Baybars’in (6.1277) hayati hakkindaki eseri, Haclilarla alakali bir eseri, Sahih
Miislim’in hadis kitabi, Kansu Gavri’nin imar etti§i kompleks hakkinda bir kitap, el-
Muhtar fi mezheb ebi Hanife ve Ibn Malik et-Tai nin el-efiyyesi sohbet meclisi esnasinda

okunan ve zikredilen kitaplar arasindadir.%®

8 Bu meclislerle ilgili ayrmtili bilgi ikinci béliimde yer alacaktir.

% Meclis metinlerinde tarih kitabu okunduguna yonelik farkli anlatilar s6z konusu. Nefa’is’te tarih kitab1 ve yazari
olarak sadece Abti Muhammad ‘Abd al-Rahman b. Marwan b. al-Munajjim al Ma‘arr’s (d.557/1162) Kitabal-'Aqa’iq
fi isharatal-daqa’iq’e rastlamaktayiz bunun disinda, Nefa’is’te karau fi ltarih (tarih kitaplarinda okudular), kdle sahib
el-tarih (tarih kitabinin sahibi dedi), ve karau fi tilkel-leyleti el-tarih (o gece tarih okudular) ibareleri yer almaktadir.
91 Christian Mauder, They Read in That Night Books of History, in Islamic History and Civilization New Readings in
Arabic Historiography from Late Medieval Egypt and Syria, C 179, ed. Jo Van Steenberg, Maya Termonia, Brill,
Leiden-Boston 2021, s. 402-410.

92 Doris Behrens-Abouseif, Sultan al-Ghawri and the Arts, MSR VI (2002), 72—74. Ayrica bkz. Christian Mauder, They
Read in That Night Books of History, s. 85. Muhyi-i Giilseni, Menakib-1 Ibrahim Giilseni, haz. Mustafa Kog, Eyyiip
Tannverdi, Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanlig1 Yaynlari, Istanbul 2014, s. 275.

% Hiiseyin b. Muhammed el-Hiiseyni el-Serifi, Nefd'isii'l-Mecadlisi's-Sultaniyye fi Haka'iki'l-Esrari'l-Kur'aniyye,
Topkap1 Saray1 Kiitiiphanesi, Sultan III. Ahmet, nr. 2680, vr.272.
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Kansu Gavri’nin Fars¢a’dan Tiirkgeye terciime ettirdigi Sehndme eseri, onun
edebi kisiligini yansitan bir diger 6nemli unsurdur. Hiiseyin b. Muhammed el-Hiiseyni el-
Serifi % tarafindan Kansu Gavri’nin emriyle terciime edilmistir. Minyatiirlerle siislenmis
olan bu eser 2 zilhicce 916 (2 Mart 1511) tarihinde tamamlanmistir.?® Serifi, eserin
girisinde sultan1 okumaya diiskiin, elinden kitap diisiirmeyen ve kiitiiphanesinde Sehndme

bulunduran ve ona hayran bir sultan olarak dvmiistiir.

Sultan Gavri, Serifi’den bu eseri Tiirkgeye terciime etmesini istemistir. Bunun
lizerine Serifi bu eseri anlamasinin onun i¢in zor olmayacagini ¢iinkii Acem dilini
Acemlerden daha iyi bildigini ve hatta Acem dilinin onun i¢in Tiirk¢eden daha kolay
oldugunu sdylemistir.®® Kansu Gavri, “Didi ol ma’niden budur muradum, Ki anila zaman
olduk¢a adum, Sebep olmus olam bu ma’niye ben, Ki vazih ma’anidiir bu hub u rusen,

97 seklinde yanit vermistir.

Cihandan kimsene kilmaz karar1, Gerek kisi koya bir yadigari
Buradan anlagilan o ki, Kansu Gavri zaman var olduk¢a adinin anilmasini yani Sultan
Mahmud’un isminin yiizyillar boyunca Sehname ile hatirlandig1 gibi o da geriye kendi
adiyla birlikte anilacak edebi bir miras birakmak istemistir. Giizelligi ve parlaklig1 agik
olan anlamin kendi istegiyle ortaya ciktigini yani Sehanmenin Tiirkgelestirilmesinin
baslaticis1 olup kalic1 olmak istedigini ifade etmistir. “Diinyada kimse kalic1 degildir, o
halde kisi bir yadigar birakmalidir” Kansu Gavri’nin bu ciimlesi bir Fars klasigini
Tiirk¢eye kazandirmakla kalmay1p bir hiikkiimdarin kendi adin1 zamanin gegiciligine karsi
kalicilagtirma ve stirekli anilma arzusunu yansitmaktadir. Edebi bir miras olarak kaleme
alian bu terciime eser, Memliik sarayinda Fars-Tiirk kiiltiirel mirasinin ortak temsili

olarak var olmustur. Kansu Gavri’nin bu girisimi hem entelektiiel hem de bir hiikiimdar

olarak sahsi bir ¢abanin {iriinii olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Kansu Gavri ve Mimari

Kansu Gavri’nin mimari faaliyetlerine baktigimiz zaman, onun gorsel estetie ve
mimariye ilgisi entelektiiel egilimlerinin bir diger cihetidir. Kansu Gavri doneminde
iiretilen eserlerin, mimari ve gorsel sanatlarda onemli bir yaraticilik donemini teskil
etmekteydi® Kansu Gavri, Memliik Devleti’nin yonetim merkezi olan Kaleye yeni

yapilar ekleyip var olanlar1 restore etmis ve kendi zevkine gore yeniden tasarlamistir.

% Kendisi hakkinda ayrintili bilgi ikinci boliimde verilecektir.

% Hiiseyin b. Muhammed el-Hiiseyni el-Serifi, Terceme-i Sdhndme, Topkap1 Sarayi Kiitiiphanesi, Hazine, nr. 1519,
vr.1170b

9% Terceme-i Sahndame, Hazine 1519, vr.1170.

9 Terceme-i Sahname, Hazine 1519, vr.10-11.

9 Doris Behrens-Abouseif, Sultan al-Ghawri and the Arts, s 73—74.
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Ayrica Memliik topraklarinin farkli bolgelerinde insa faaliyetlerinde bulunmustur. Baglica
inga ettigi ve yeniledigi yapilar arasinda bunlar yer almaktadir:
a. Kahire Kalesi’nin Giiney kismindaki bazi yapilar1 yenilemesi (Beyseriye ve
Avamid salonlar) ve bir seyir koskiiniin (mak’ad) insa edilmesi,*

b. Kaleye Nil’den su saglamak icin su kemeri, su ¢arklarinin ingasi yoluyla su
yollarinin iyilestirilmesi 1%°

c. Kahire Kalesinin altinda yer alan su kemeri ve kanallariyla baglantili
Meydan’in diizenlenmesi

d. Bugiin Han el-Halil olarak bilinen Kahire’nin ticaret bolgesinde han “vikale”
ve ilgili yapilarin insas1

e. Ravza adasi iizerinde Nil’in tagkinlarini 6l¢en nilometrenin yenilenmesi ve
oraya yeni bir salonun insa edilmesi, 1%

f. Cidde, Iskenderiye, Sam, Halep, Resid, Tur, Tina ve Yenbu dahil olmak iizere
Misir ve Suriye genelinde cesitli kalelerin, su yollarinin ve kdopriilerin

yenilenmesi ve insa edilmesi %2

g. Kahire ve gevresinde birkag kdpriiniin yenilenmesi.*®

h. Ezher camii bélgesinde Kansu Gavri kompleksi %4

Nésir Muhammed b.Kalavun (6.741-1341) Kale ahirlarina bitisik gilineyi bat1 ve
kuzey yonlerinden surlarla gevrili bir hipodrom insa ettirmisidir.}®® Ilk dénemki bu
Meydan, ¢imenle kapli, etrafinda agaclarin oldugu ve sulama alt yapisina sahip bir yerdi.
14. yiizyilin sonlarma ve 15. yiizyilin baslarina geldigimiz vakit buras1 kullanimdan
diismiis ve eski islevselligini koruyamamistir.’% Kansu Gavri bu ilk Meydandan geriye
kalan kalintilar lizerine ve Kahire Kalesi’nin etegine yeni tarzda ve farkl islevleri olan
yeni bir Meydan yaptirmistir. Bu yeni yere saray etkinliklerini ve torensel hayatini

anlamamiz i¢in 6nemli bir yere sahiptir.

9 ibn lyas, Bedd i ‘u’z-ziihiir. s. 87. Bu yapilar Kale’de yer alan, sultan ve emirlerin kullandig1 kraliyet yapilaridir.
Avamid salonu muhtemelen Eyyubiler doneminde yapilmistir. Beyseriyye ise Sultan Hasan’in oglu el-Nasir zamaninda
1370 senesinde insa edilmistir. Ayrintili bilgi icin bkz. Nasser O Rabbat, The Citadel of Cairo, Brill, Leiden-Boston
2021, s. 229-228.

100 bn Tyas, Bedd i ‘u’z-ziihir, s. 230-233.

101 bn Tyas, Bedd i ‘u’z-ziihiir, s. 300-370.

102 [bn Iyas, Bedd i ‘u’z-ziihir, s. 150-170

103 Doris Behrens-Abouseif, Sultan al-Ghawri and the Arts, s. 72-94.

104 Ayrintih bilgi igin bkz. Khaled Ahmad Alhamzeh, Late Mamluk patronage: Qansuh al-Ghuri’s waqf and his
founddation in Cairo, (Yaymlanmamis Doktora Tezi), The Ohio State Universiy Department of History of Art, Ohio
1993, s. 73.

105 Christian Mauder, In the Sultan’s Salon, s.938.

106 Christian Mauder, In the Sultan’s Salon, s.938.

33



Sultan Kansu Gavri, Memliik Devleti sultanlarinin yonetim merkezi olan Kaleye
hem bitigik hem ayr1 bir yerde ¢ok katmanli isleve sahip yeni bir yonetim alani olusturmus
ve yonetimine 6zel yeni bir taht insa etmistir. Siyasetten askeriyeye; dini faaliyetten
sosyal faaliyetlere kadar pek ¢ok birime sahip Meydan, Kansu Gavri’nin kendi yonetimi

icin yeni ve estetik zevklere sahip yeni bir yasam alani olmustur.
Ibn Iyas Meydan’in insas1 hakkinda ayrintili bir anlatim vermektedir:

“Safer 909 senesinde (Agustos 1503) Meydanin ingasina baglandi. Dis surlarim
yiikseltti ve zeminini diizeltti ve cakillarla dosedi. Sonra Meydanda yargilamalar
(mahkemeler igin bir seyir koskii (mak’ad) ve bir ev (bayt) insa etmeye bagladi. Meydanin
bati kismina gorkemli yiiksek bir yapi (kasr), bir kdsk (manzara) bir gol ve diger
muhtesem yapilar insa ettirdi. Ardindan her tiirlii meyve agaclari, gesitli ¢igekler ve giizel
kokulu bitkiler getirtti ve bunlart Meydan’in dogu kismina diktirdi. Daha sonra Bab el
Karafe’deki Nil su ¢arklarindan (sakiya) su getirdi ve ayrica Hadarat el-Bakar’daki bir
diger su carkindan da oraya su akitti. Sonra Meydan’in kapisindan Remle’ye bakan tarafa
bir baska kosk (kasr) yaptirdi ve Kaleden Meydana kadar bir gecit yaptirdi, bu gegit
tamamen basamaklardan olusuyordu ve Remle’ye bakan yliksek yapiya cikiyordu.
Meydan’a biiyiik bir kap1 yaptirdi, kap1 demir bir zincirle donatilmisti. Yanina da benzer
sekilde zincirli kiigiik bir insa ettirdi. Rivayete gore sultan burasi i¢in 80.000 dinar

harcamustir.”

Bir bagka anlatiminda: 915 yili sonlarinda (1510’un baslari) Meydanin daha
ayrintili bir tasvirini vermektedir. Sultanin Meydana diktigi agaglarin meyve vermeye ve
ciceklerin agmaya basladigini Sam’dan getirilmis hos kokulu giillerin varligindan
bahsetmektedir. Sultan burada fildisi ve abanoz kakmadan yapilmais biiytik bir taht (dikka)
kurdugu ve iizerinde kadife yastiklar konuldugu ve deri bir kumasin serildigi ve sultanin
tizerine oturdugu aktarilmaktadir. Burada giizel sesli kuslardan ¢aprazgagalar, halkali

giivercinler, biilbiiller, ardi¢ kuslar1, kumrular ve daha niceleri bah¢ede dolasirmis.*%’

Islam diisiincesinde cennet tasavvuru, bir miikafat sistemi olarak maddi kiiltiir,
estetik diizen ve siyasal temsil alan1 olarak da islevseldir. Cennet hem s6zliik anlam1 hem
de tasvirsel icerigiyle “bah¢e” (el-cennet) olarak tahayyiil edilmistir. Kur’an’da yer alan
temsiller, altindan irmaklar akan, gollerle Ortiilii, meyvelerle dolu ve huzur verici

unsurlarla gevrili bahgeleri betimler. Bu betimlemeler metafizik bir gelenege ve Islam

107 Sultan yaptirdigi gol kenarma tahtini (serir) kurar ve yalnuz miisaade ettigi emirleri yanina gelip berber vakit
gecirirlermis. Ibn 1yas, Bedd i ‘u z-ziihiir, 5.275.
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toplumlarinin gorsel kiiltiiriine, mimari estetigine ve iktidar sdylemine de yon

vermistir. 1%

Bu baglamda Islam bahgeleri diinyevi birer mekan olmanmn, ilahi diizenin
sembolik yansimalar1 olarak kurgulanmustir. Islam bahgeleri, fiziksel giizelligiyle ilahi
diizenin diinyevi temsili olarak da kurgulanir; su, merkezi eksenler ve bitkiler araciligiyla
cennetin yeryiiziindeki izdiisiimiinii ifade eder.!% Bu bahgeler Miisliiman toplumlarda
“manevi diizenin maddi/diinyevi temsili” olarak islev gérmiis ve boylece maddi diinyanin

estetik formasyonu ile metafizik beklentiler arasinda bir koprii kurulmustur.*°

Bu estetik- siyasi tahayytiliin somut bir 6rnegi Kansu Gavri’nin Kahire Kalesi’nin
hemen yani1 baginda insa ettirdigi Meydan’da gozlemlenir. Sultan Gavri’nin bu Meydani
cok islevli bir téren ve etkinlik alan1 ve kendisine ait yonetimi i¢in yeni bir temsil mekani
olusturma arzusunun ifadesidir. Burada diizenlenen faaliyetler, sultanin zarafet, diizen ve
kozmik uyum icinde hiikiim siirdiigli bir imge {tretir. Geleneksel Memliik yonetim
merkezine yeni bir bigim kazandirirken; yalnizca yonetimsel degil, zarafetle ortiilmis bir
estetik diizeni de sahnelemistir. Sultan Gavri’nin bu tasarimi gorsel ihtisamla Islam bahge
gelenegine ickin sembolik diizeni de yansitir. Sultan Gavri’nin Meydani da bu estetik -
teolojik ilkelere uygun olarak sekillenmis; zarafet ve dogayla kurulan uyum i¢inde bir

mekana doniismiistiir.'!

Dolayistyla Kansu Gavri bu alan araciligiyla ihtisam, san ve zarafeti bir araya
getiren bir mimari dil kurulmus; bah¢e mimarisi izerinden hem entelektiiel kimligini hem
de siyasi otoritesini pekistirmistir.!> Bu baglamda Meydan, onun entelektiiel
egilimlerinin mimari ve gorsel estetik yoluyla da sekillendigi bir temsil mekéan1 olarak

degerlendirilebilir.

Meydanin bitki ortiisti, ithal ¢igekler, yapay golet ve kuslarla kurulan peyzaj
diizeni, onun ince zevklere sahip bir hiikiimdar oldugunu gosterdigi kadar ayni zamanda
Memliik sarayiin kiiltiirel diizlemde diger hanedanlarin bahgeleriyle rekabet edebilecek

seviyeye ulastigini da ilan eder niteliktedir. Bahge mimarisinin temsili islevi Gazneliler,

108 Nerina Rustomji, The Garden and the Fire: Heaven and Hell in Islamic Culture, Columbia University Press, New
York 2008, s. 63-66.

109 Emma Clark, The Art of the Islamic Garden, The Crowood Press, Marlborough 2010, s. 16-25.

110 Nerina Rustomji, The Garden and the Fire, s. 126-134.

111 Aym baglamda Kansu Gavri’nin meydani, Islam bahge estetigi ve temsil stratejileri ile ortiisen bir mekansal form
olarak yorumlanabilir; Rustomji’nin bahgelerin kozmik ve siyasal temsiline dair analiziyle birlikte diistiniildiigiinde
bkz. Nerina Rustomji, The Garden and the Fire, s. 138—155.

112 Doris Behrens-Abouseif, Sultan al-Ghawri and the Arts, s. 72-94.
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Timurlular, Safeviler, Babiirliiler, Osmanlilar gibi hanedanlarin sarayinda paylasilmistir.
Bu hanedanlarin zevk bahgeleri saraylar ve koskleri igerir; saray toplantilari solenler ve
torenler i¢in bir alan gorevi tasir; bu alanlar yapay su yollar1 ve goletleri, ¢esitli meyve
agaclari ve ¢igekleri barindirir.'*® Memliik Devleti’nin sarayinda nadir goriilen bu mimari
girisim Islam saraylarinin ortak estetik mirastyla bilingli paralellik kurar. Bu Meydan ilahi
ideali yansitmanin yaninda ¢agdasi hanedanlara karsi paralellik ve belki de iistiinliik
iddias1 tasiyan ve kamusal anlamda herkse acik bir hiikiimranlik estetiginin beyani

olabilir.

Sultanin bir¢ok resmi alayi, hukuki yargilama ve kayda deger olaylar pek ¢ok olay
Meydanda yasanmistir.}'* Kansu Gavri’nin insa ettigi bu yap1 bircok kaynakta tasvir
edilip ve oviilmiistiir.!® Ibn Iyas’in anlatimi yani sira Abdiilbasit el-Malati’nin
Mecmii ‘u’l-Bostani’'n-Nevri  li-Hazreti Mevlana es-Sultani’l-Gavri’sinde (0.1514),
Serifi’nin terclimesi olan Sesndme’nin son kisminda ve Nefais’te anlatilmaktadir. Kale’de
insa edilen bu yapinin pek ¢ok islevinin oldugunu gérmekteyiz. Askeri anlamda sultanin
memliiklerinin siivari talimi yaptigi, sultan dahil ¢evgan oynandigi, Kansu Gavri’nin
hukuki yargilamalar yaptigi, toplu ibadetlerin gerceklestirildigi, gecit ve tdrenlerin
diizenlendigi, el¢i kabullerinin yapildig1 ve sultanin hos vakitler gegirdigi bir alan olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.!'® Sultanin Memliik Devleti’nin yonetim merkezi olan Kale nin
hemen yaninda ¢esitli islevlere sahip yeni bir yap1 insa etmesi ve saray hayatini buraya
entegre etmeye c¢alismast Kansu Gavri’nin hem siyasi hem de entelektiiel egilimleri

acisindan otoritesini yeni alanlarla giiclendirme adina dikkate degerdir.

Sultan Gavri’nin Meydant memliik askeri talimlerinin yapildigi bir alam
karsilayacak ve burada mizrak talimleri, at {istlinde ok atma, ¢evgan oynama ordu
odemelerinin verilmesi gibi faaliyetlerle yapilmistir'’ Ote yandan Ibn Iyas’m
kayitlarindan Kansu Gavri’nin burada yargi yetkisini kullanarak oturumlar diizenledigini
adli yargilamalar yaptigini bilmekteyiz.''® Halktan ve ciilbandan gelen davalarin
goriisiildiigli Mezalim mahkemesi islevi tasiyan bu yargilamalar s6z konusu olmustur.
Babasini 6ldiiren bir gencin burada yargilanmasi, Halep halkindan birinin vergisini eksik

vermesinden dolay1 Bab-1 Ziiveyla’da idam edilmesinin emredilmesi, Mezarliklardan

13 Ayrintih bilgi igin bkz, Halil Inalcik, Has-bagcede ‘ays u tarab Nedimler Sdirler Mutribler, Tiirkiye Is Bankast
Kiiltiir Yayinlari, Istanbul 2015.

14 Ton Tyas, Bedd i ‘u’z-ziihiir, s. 56-57.

15 Ton yas, Bedd i ‘u z-ziihir, s. 172.

116 Christian Mauder, In the Sultan’s Salon, s. 621-623. Ibn lyas, Bedd i ‘u’z-ziihiir, 285.

Y7 bn lyas, Bedd i ‘u’z-ziihiir, s. 149. ChristianMauder, In the Sultan’s Salon, 341.

U8 [bn lyas, Bedd i ‘u’z-ziihiir, s. 149.
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Frenklere zehir ve mumyalama iglemleri i¢in insan kemigi satan ¢arst muhtesibinin halkin
sikdyeti lizerine sultan tarafindan yargilanip 6liimle cezalandirilmasi bu yargilamalara

ornek gosterilebilir.!*®

Ote yandan Kansu Gavri’nin Meydandan sonra dikkat cekici bir diger girisimi
yeni taht tasarimidir. Sultan 1511 yilinda, mezalim yargilamalarinin yapildig:1 Kale’deki
Hus’ta'? &nceki Memliik sultanlarinin adli yargilamalarda bulunup adalet dagittig: ve
lizerine sar1 ¢adir kurulan tasinabilir sedir formunda olan ahsap taht dikkat al-hukmu
kaldirip yerine yliziik tast ve renkli mermerlerden yapili sabit bir kiirsii, mastaba
(Yiiksekge bir oturma yeri, tag platform) tasarlanmistir. Kansu Gavri arttk mezalim

yargilamalarini ve saltanatla alakali gérevlerini bu yeni taht {izerinden yapacakti.

Bu mastaba somak ve mersini mermerle siislenip lizerine nakislar yapilmis altinla
kaplanmistir. Ayrica beyaz mermerden frizler yaptirilip nar motifli beyaz mermer

121 [bni lyas bu yeni

eklenmistir ve bu frizlerin tizerine Kansu Gavri’nin ismi yazilmistir.
taht tasarimindan bahsederken hem elestirel hem de oviicii ifadeler kullanmistir. Bu
mastabanin son derece giizel oldugunu daha 6nce benzerinin yapilmadigini ve Kansu
Gavri’den 6nce hicbir hiikiimdarin bdyle bir sey yapmadigimi sdylemistir.}??> Bu taht
Tirkce Sehnamede betimlenmis ayrica Kansu Gavri’nin siirlerini olusturan divaninda

minyatiirii ¢izilmistir.!?®

Kansu Gavri’nin yaptirmig oldugu bu taht her ne kadar gosterisli ve begenilmis
olsa da Memliik gelenegi iginde pek de kabul gérmemis gibi ¢iinkii Kansu Gavri’nin
vefatindan sonra yegeni Tomanbay yonetimin basina gecgince yeni taht1 kaldirip eskisini

yerine getirmistir!?,

Ayrica Meydanda mevlidi nebi kutlamalari, hac mahfilinin denetlenmesi,
Ramazan ay1 kutlamalar1 gibi dini faaliyetlerin yapildig1 bir takim ritiieller
diizenlenmistir. Bu tiir etkinliklere biirokrasiden, askeriyeden, alimlerden, sufilerden ve
halk tarafindan yogun bir katihm gerceklesmistir.!?® Diger taraftan ibn Iyas’mn

anlatimindan anlasildig1 kadartyla dini térenlerin yaninda saray torenleri ve etkinlikleri

19 [bn Iyas, Bedd i ‘u’z-ziihiir, s. 59.

120 Ayrintih bilgi igin bkz, Nasser Rabbat, The Citadel of Cairo, Supreme Council of Antiguities, 2009.

121 Ton lyas, Bedd i ‘u’z-ziihir, s. 203.

122 Ton Tyas, Bedd i ‘u’z-ziihir, s. 203.

128 Terceme-i Sahndme, Hazine 1519, vr. 1166b-1167b. Diwan, Berlin Staatsbibliothek Preussischer Kulturbesitz
nr:3744, vr. 2b.

124 Doris Behrens-Abouseif, Sultan al-Ghawri and the Arts, s. 75.

125 [bn Iyas, Bedd i ‘u’z-ziihir, s.151
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icin Meydan aktif bir sekilde kullanilmistir; sultanin, halife ve dort kadiyla yil ve ay
baslarinda yapig1 resmi toplantilar, askeri toren alaylari, elgileri karsilama torenleri,

ziyafetler ve solenler gibi etkinliklere sahne olmustur.'?®

Bu etkinliklerden 6rnek vermek gerekirse, Muharrem 915°te (Nisan 1509) Mevlid
merasimi dolaysiyla satafatli ve bol ikraml1 bir téren diizenlenmistir. Biiyiik yuvarlak bir
cadir kurulmus Kansu Gavri’nin yatirdigi gole su doldurup yeni giiller dikilmis ve géliin
etrafi kandillerle siislenmis ve Kurralar, vaizler, dort kadi, emirler, ileri gelenler ve
miibasirler toplanmustir. O gece ziyafet sofrasina dort yiiz Cin porseleni getirilmis Halep
usuliic Ma’muniye tatlis1 hazirlanmig kaz, tavuk ve koyunlar smirsizdi tiim bunlarin
maliyeti 1000 dinar tutmustur. '?” Bu etkinlik dini merasim olmanin &tesine gegerek
sultanin iktidarinin estetik ve ihtisam diizeyinde goriintir kilma big¢imi olarak
yorumlanabilir. Dikilen giiller, kandillerle yapilan 151k diizenlemeleri, Cin porseleniyle
kurulan sofralar ve bin dinar1 asan harcamalar, halkin ve segkinlerin gozleri Oniinde

ihtisaml1 bir iktidar sahnesi tiretmektedir.
Degerlendirme

Kansu Gavri’nin otoritesini giliclendirme adina siyasi ve ekonomik hamleleri yanm
sira otoritesini pekistirmek i¢in Meydan’in insas1 ve yeni taht tasarimi siyasi ve ekonomik
hamlelerinin yaninda ¢cok dnemli diger iki olaydir. Kaledeki yonetim merkezinden ayr1
bir yerde kendi saltanati i¢in yeni bir yonetim bolgesi olusturan Kansu Gavri, buradaki
faaliyetlerle kendine yeni bir giic merkezi olusturmustur. Bu faaliyetler ve temsiller pek
cok mesaj icermekteydi. Kansu Gavri’nin halkin adli yargilamalarini yapmasi ve
Meydanda bunun i¢in 6zel bir yap1 insa etmesi bu yapiyla beraber kendisini adil
hiikiimdar olarak sunma imkanini saglamistir. Ote yandan burada yapilan resmi, askeri ve
dini toren, ge¢it ve kutlamalar Kansu Gavri’nin imajin1 farkli boyutlardan gii¢lendirmistir.
Hac kafilesinin denetlenmesi, sadaka dagitimi, mevlid ve bayram gibi dini-torensel
merasimlerin diizenlenmesi; halk agik askeri gosteriler gergeklestirilmesi ve 6zellikler
yabanci el¢ilerin huzurunda bunlarin sergilenmesi; bu etkinliklerde bol ve ¢esitli miktarda
ikramlarin sunulmasiyla birlikte 6zenle tasarlanmis bahce dokusunun zengin ve zarif bitki
ortiisiiyle egzotik kus tiirleriyle 6n plana c¢ikarilmasi, Sultan Kansu Gavri’nin ve
Meydanin ¢ok katmanli bir temsilini miimkiin kilmistir. Bu temsilde o, dindarhigi ve

comertligiyle giiclii ve dinamik askeri kudrete sahip bir kumandan, ince estetik zevklere

126 ChristianMauder, In the Sultan’s Salon $.342
127 [bn Tyas, Bedd i ‘u’z-ziihir, s.151.
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sahip bir entelektiiel bir hiikiimdar olarak da imaj kazanmistir. Ote yandan Meydan1 goz
ontinde bulundurmak suretiyle Sultan’in yonetimi i¢in tasarladigi taht daha siislii daha
gosterisli olmasi ve mermerden yapilmasindan kaynakli daha saglam olmakla otoritesini

sembolize eden bir diger unsur olarak karimiza ¢ikmustir.

Bu ¢er¢evede Kansu Gavri’nin entelektiiel yonelimleri bir hiikkiimdarin kiiltiirel
mesgaleleriyle sinirlt bireysel tercihler degil, ge¢ donem Memlikk Devletinde otorite
insasina dair 6zgiin ve ¢ok katmanli bir temsil stratejisi olarak da degerlendirilebilir. Cok
dilli siir yazmasi, Sehndame terciimesi, meclis tertipleri ve mimari diizenlemeler, Sultan
Gavri’nin yalnizca kisisel zevkini yansitmaz; aksine kriz igerisindeki bir siyasi yapinin
estetik semboller ve ilmi mesruiyet araciligiyla tahkim edilme ¢abasina igkindir. Onu ii¢
dilde siir yazmasi, Fars kiiltiirel mirasim1 Tiirkge araciligiyla saray bellegine
kazandirmasi, klasik Islami metinlerin yiiksek sesle tartisildigi sohbet meclisleri
diizenlemesi ve yeni mimari yapilar inga ettirmesi entelektliel mizagla beraber siyasi
kudreti ¢ok yonlii mesrulagtirma ve giiclendirme ihtiyacindan beslenmistir. Dolayisiyla
Sultan Gavri’nin entelektiiel pratikleri, gec donem Memliik tarihini siyasi ve askeri krizler
baglaminda degerlendiren yerlesik tarih anlatilari1 zorunlu olarak sorgulatir; bunun
yerine, bu donemin Kkiiltiirel tretim, metinler yoluyla insa edilen tarihsel hatirlama
bigimleri 15181nda yeniden okunmasi gerektigini ortaya koyar. Bu yoniiyle Sultan Kansu
Gavri, sadece bir Memliik sultan1 degil; ayn1 zamanda, Memliik sarayinin entelektiiel
tahayyiiliinii, yonetimsel estetigini ve tarihsel 6zne ingasin1 biinyesinde toplayan bir figiir

olarak, tarih yaziminda yeni sorulara kap1 aralamaktadir.

39



2. KANSU GAVRI’NIN MECLISLERI: MESRUIYET INSASI VE TEMSIL
2.1. Bir Gelenegin izinde: Kansu Gavri’nin Sohbet Meclisleri

Meclis kelimesi “oturmak” anlamina gelen c-1-s (usl>) fiilinin yer adi olarak
tiiretilmis hali olup sozliik anlamiyla “oturulan yer/konum” ya da “oturumun yapildigi

128 Meclis kelimesi, bu temel anlamlarin &tesinde, Islam

yer” anlamimna gelir
medeniyetinde ve entelektiiel kiiltiir zemininde zamanla genis ve ¢esitli terimsel anlamlar
kazanmstir. Erken Islam donemlerinde meclis kavrami ilim ve zikir meclisleriyle beraber
devlet yonetiminde siyasi ve kiiltiirel toplantilarin yapildig1 ve zamanla kurumsallasip
gelenek haline gelen mekanlar olarak da karsimiza ¢ikmaktadir. islam oncesi Arap
kiiltiirtinde de kabile reislerinin ve tiyelerinin bir araya geldigi 6nemli iglerin goriistldiigii
bir toplanti olarak meclislerle karsilasmaktay1z.!?® Ote yandan siir ve eglence

meclislerinin de yapildigini sdylemek miimkiindiir.

[Imi, fikri ve edebi faaliyetlerin yogunlugu islam diinyasinda farkli igerik ve
kapsamda pek ¢ok meclis tiirliniin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamigtir. Bu baglamda
meclisler; ilmi, tasavvufi ve edebi igeriklere sahip olmak {lizere cesitli alanlara
Ozgilinlesmis yapilar halinde geligmistir. Meclis kelimesi, yanina eklenen niteleyici bir
kelimeyle (6rnegin sura meclisi, ilim meclisi, sohbet meclisi, isret meclisi, meclis-i araz,
akit meclisi vb.) belirli bir baglama yerlestirilerek ¢ok yonlii bir anlam alani
sunmaktadir.’®® Bu tiir meclisler arasinda; halifenin veya sultanin sarayinda devlet
islerinin gorisiildiigii resmi toplantilar, medreselerdeki ders halkalari, sultan huzurunda
diizenlenen ilmi ve edebi sohbetler sufilerin zikir ve huzur toplantilar: gibi farkl islevlere
sahip yapilar yer alir.}3! Meclis kavrami, Islam medeniyetinin siyasi, entelektiiel ve sosyal
doniisiimlerle dogrudan iliskilidir. Bu meclisler Ortacag Islam diinyasinda, saray
protokoliinden bagimsiz halk toplantilarina kadar ¢ok yonlii toplantilara kadar cesitli
formlarda karsimiza cikar.'®? Saray icindeki resmi toplantilarin yani sira alimlerin

medreselerde, camilerde ve evlerinde diizenledikleri bagimsiz ilmi meclisler ve sufilerin

128 fhn Manzir Ebii’l-Fazl Muhammed b. Miikerrem el-Ensari, Lisdnii'l- ‘Arab, Daru Sadir I-XV, Bulak 1299-1308.
129'W. Montgomery Watt, “Badw” Encyclopaedia of Islam, 11, (1954-2002) s. 916-919.

130 Bilal Aybakan, “Meclis” DIA, XXVIII, (2003), 239-141.

131 Nebi Bozkurt, “Meclsi” D4, XXVIII, (2003), 241-242.

182 Ayritili bilgi igin bkz, The Majlis: Interreligious Encounters in Medieval Islam ed.Hava Lazarus-Yafeh, Mark R.
Gohen, Sasson Somekh, Didney H.Griffith, Harrassowitz Verlag, 1999.
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zikir ve sohbet i¢in olusturdugu toplantilar da bu kapsamda degerlendirilebilir.*® Bu

yoniiyle, Islam diinyasindaki meclisler, ayn1 zamanda yaygin sosyal pratikledir.!®*

Saraylarda diizenlenen meclisler ise, siyasi, askeri ve adli kararlarin alindigi, ayni
zamanda ilimi ve edebi meselelerin tartisildigi hem kamusal hem de 6zel toplantilar

135 1lmi ve edebi meclislerde halife veya sultanin dogrudan bulunmast,

niteligindedir.
Islam medeniyetinde siyasi otoritenin entelektiiel yasamla nasil biitiinlestigini gostermesi

bakimindan dikkat ¢ekicidir.

Gec¢ donem Memliik Devleti’'nde tahta c¢ikan Kansu Gavri, hiikiim siirdiigii
senelerde Memliikk sarayinda sohbet meclisleri diizenlemistir. Kansu Gavri’nin
yonetimindeki meclisler cesitli entelektiielleri, sairleri, alim ve kadilar1 bir araya
getirmistir ve Islami ilimler, tarih, edebiyat ve hilafetle ilgili tartismalar1 dinleyerek
kendisi de tartismalara katilmistir. Sultanin sarayinda tertip edilen bu sohbet meclislerinin
iceriginden, mecliste bulunmus olup daha sonra bunlar1 yaziya gegiren katilimcinin
notlart ve Serifi’nin Tiikge Sehnamesinin son sayfasinda der tarif-i meclis-i Meviana
Sultan Kansu Guri azze nasrehu bashgmda gecen anlat1 sayesinde haberdariz.'® Yine
meclislerin hangi aylar ve hangi aksamlar toplandigi, ne kadar siirdiigii ve meclislerde

kimlerin bulundugu bilgisine bu meclis notlar1 araciligiyla ulagsmaktayiz.

Bu baglamda Kansu Gavri’nin sohbet meclislerini daha yakindan tanitmak ig¢in
elimizdeki meclis metinlerini hem fiziksel hem de igerikleri bakimindan incelemek
gerekmektedir. Su an i¢in elimizde bulunan meclis metinleri sunlardir: Nefa'isii'l-

mecalisi's-sultaniyye fi haka'iki'l-esrari'l-Kur'aniyye'® | el-Kevkebii'd-diirri fi mesd'ili'l-

133 Erken Islam ve Ortagag boyunca meclislerin gelisimi ve 6zellikle saraydan bagimsiz olanlarin rolii, ilk islam
doneminde kurulana medreselerde ve camilerde diizenlenen meclislerin halk iizerindeki etkisi ve Nizamiye
medreselerinin ve bu medreselerde diizenlenen bagimsiz ilim meclislerin isleyisi i¢in bkz. George Makdisi, The Rise
of Colleges: Institutions of Learning in Islam and the West. Edinburgh University Press, Edinburgh 1981. Emevi
doneminde alimlerin diizenledigi ilim meclislerin ve bu meclislerin toplum iizerindeki etkileri i¢in bkz. Ignaz
Goldziher, Muslim Studies. SUNY Press, 1971. Emevi donemi sufi topluluklarin olusumu ve bu topluluklarin
diizenledigi sohbet i¢in bkz. J. Spencer Trimingham, The Sufi Orders in Islam. Oxford University Press, 1971. Abbasi
donemi Beytii’l-Hikme’deki ve diger bagimsiz entelektiiel meclislerin tartigmalari igin bkz. Dimitri Gutas, Greek
Thought, Arabic Culture: The Graeco-Arabic Translation Movement in Baghdad and Early "Abbasaid Society.
Routledge, 1998. Abbasi donemi sufilerin sohbet meclislerinin tasavvuf iizerindeki etkileri icin bkz. Annemarie.
Schimmel, Mystical Dimensions of Islam. University of North Carolina Press, 1975. Fatimi hikmet meclisleri ve bu
meclislerin Ismaili dgretinin yayilmasindaki rolii i¢in bkz. Heinz Halm, The Fatimids and Their Traditions of Learning.
I.B. Tauris, 1997. Memliik donemi alimlerinin diizenledigi bagimsiz ilim meclislerinin igleyisi i¢in bkz. Robert Irwin,
The Middle East in the Middle Ages: The Early Mamluk Sultanate, 1250-1382 Southern Illinois University Press, 1986.
Timurlu doneminde Hiiseyin Baykara’nin saray disinda sohbet meclisleri ve kiiltiir faaliyetleri i¢in bkz. Maria Subtelny,
Timurids in Transition: Turko-Persian Politics and Acculturation in Medieval Iran. Brill, 2007.

134 Ertugrul Okten, “Cami ve Meclis: Timurlu Ortaminda Bir Inceleme”, Zemin, 111, (2022), s.163-185.

135W, Madelung, “Madjlis” The Encyclopaedia of Islam, 1-IX, (1954-2002), 1031-1033.

136 Terceme-i Sahndme, Hazine 1519, vr.1162.

137 Nefd'is, Sultan III. Ahmet 2680, vr.272.
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139

Gavrit®, Kitabii ukiidi'l-cevheriyye fi'n-nevadiri'l-Gavriyye’dir'®®. Bu eserlerin isimlerini

calismamizin devaminda kisaca Nefa'is, Kevkeb ve Ukiid seklinde zikredecegiz.
Nefd'isii'l-mecalisi's-sultaniyye fi hakad'iki'l-esrari'l-Kur'dniyye

Nefa'is, tanitilacak ilk meclis metnidir. Bu eserin miiellifi, metninde gectigi
sekliyle, Hiiseyin b. Muhammed el-Hiiseyni el-Serifi’dir. Hatime kisminda yer alan su
ifadeler miiellifin kimligine isaret etmektedir. “Kitab1 yazan ve bu giizel konusmay1
hazirlayan, giinahkarligi ve eksikligiyle bilinen, ancak zengin ve yiice hiikiimdara

giivenen, fakir kul Hiiseyin b. Muhammed el-Hiiseyni der kil#®”

ayrica eserin ana
boliimlerinde ve mubhtelif yerlerinde miiellif, kendisinden el-Serifi olarak da
bahsetmektedir.}*! Bu sebeple miiellifi, metinde gectigi sekliyle, Hiiseyin b. Muhammed
el-Hiiseyni el-Serifi’dir seklinde ifade etmek miimkiindiir. Serifi hakkinda elimizdeki
bilgiler sinirli olmakla birlikte, onun Kansu Gavri’nin emriyle Firdevsi’nin Sesndme’sini
Tiirkgeye ceviren bir sair oldugunu bilmekteyiz. 914 (1508) yilinda Miieyyedi’ye
Camiinin Hanefi seyhinin vefatiyla sultan onu buraya seyh olarak atamistir.'*? Nitekim
Serifi Nefa’is’te Kansu Gavri’nin medresesinde de kendisine tasavvuf gorevinin (vazifat
tasavvuf) verildigini belirtmektedir.}*® Serifi Tiirk¢e Sehnameyi Miieyyediye Camii’nde
tamamlamistir.}** Kendisi muhtemelen Sultan Kansu Gavri’nin sarayinda ona hizmet
eden yakin isimlerden biriydi zira Serifi hem Tiirk¢ce Sehnamede hem de Nefd is sultanin
sarayinda hizmetinde bulundugunu ifade etmistir.*® 916 (1511) senesinin Rebiiievvel
ayinda Sah Ismail’den Acem dilinde gelen bir mektup Serifi’ye getirilmis sultan

tarafindan okunup terciime edilmesi emredilmistir..14®

Miiellifin, ¢evirdigi Sehnanme’de gecen beyitlerden hareketle ve kullandigi nisbe
sebebiyle seyyid (Hz.Peygamber’in soyundan gelenleri ifade eden bir terimdir ) oldugu

diisiiniilmektedir.**” Bu 6nemli eseri, Kansu Gavri’ye ithaf etmis ve bizzat sultanin istegi

138 Anonim, el-Kevkebii’'d-Diirri fi Mesd 'ili’I-Gavri, Topkap Saray1 Kiitiiphanesi, Sultan ITl. Ahmet, nr.1377, vr. 337.
139 Anonim, Kitdbii Ukidi’l-Cevheriyye fi'n-Nevadiri'l-Gavriyye, Siileymaniye Kiitiiphanesi, Ayasofya, nr. 3312,
yk.111-nr.3313, vr.113.

140 Nefd'is, Sultan I11. Ahmet vr.268-269.

141 Christian Mauder, In the Sultan’s Salon, s. 150.

142 1bn Tyas, Bedd i ‘u 'z-ziihiir, s. 153.

143 Nefd'is, Sultan III. Ahmet 2680, vr.115. Doris Behrens-Abouseif, Age., s.77-78.

144 “Temme’l-kitab bi-avni’l-meliki’l-vehhab dahve’n-nehar yevme’l-ahad sani sehre zilhicceti’l-haram sene sitte ager
tis’a mi’e min hictreti’nniibiibbeti aleyhi efdalii’s-salavat ve ekmelii’t-tahiyyat. Katibuhu nazimuhu ve hiive ed’aful-
ibad Hiiseyin bin Hasan bin Muhammmed el Hiiseyni el-Hanef1 fi medineti Misri’l-mahruse harresaha’llahu ani’l-afati
ve’l beliyyat fi Camii’l-merhum el-magfur es-said es-sehid el meliki’l-miieyyed Seyh sekallahu ahdehu bi’r-rahmeti
ve’l-magfireti”, Terceme-i Sahndme, Hazine 1519, vr.1170b.

195 Terceme-i Sahndme, Hazine 1519, vr.9. Nefd'is, Sultan II1. Ahmet 2680, vr.2-3.

146 Ton Tyas, Bedd i ‘u’z-ziihiir,, s. 234.

147 «Resuliin alisin ¢og eyleme al/ Ko 6zri bu kitab eliine al.” Zuhal Kiiltiiral, Latif Beyreli, Sehname Cevirisi, C 1,
Ankara 1999, TTK, s. XIX. Christian Mauder, In the Sultan's Salon, s. 150.
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lizerine terciime etmistir’*®. Christian Mauder’in degerlendirmesine gére, tam olarak
bilinmese de Serifi’nin yazdigi eserlerde kendisinin Biladii’l-acem kdkenli olduguna dair
ifadeler bulunmaktadir. Mauder’e gore Biladii’l- acem genel bir cografyayi ifade etse de
Karakoyunlu Tiirkmenlerinin ydnetiminde buluna Dogu Anadolu, Iran ve Irak’in dogu
bolgelerini kapsayan bir alani isaret etmistir.1*. Ali Emiri onun Diyarbakir’da dogdugunu
ve burada medrese egitimi tamamladiktan sonra Istanbul’a gittigini ifade etmektedir.!>
Oliim tarihi konusunda ise farkli goriisler vardir: Esdmi-i Suardyy-i Amid’e gore 930

(1523/1524), Osmanli Miiellifleri’ne gére ise 950 (1543/1544) yilinda vefat etmistir.?>

Serifi’nin meclis notlarini kaydettigi Nefd’is’in bilinen tek niishas1 Istanbul
Topkap1 Saray1 Miizesi Kiitiiphanesinde III. Ahmed Kitaplig1’nda 002680 nr da muhafaza
edilmektedir.’® Niishanin dili Arapca’dir. Yazmanm sonunda eserin kim tarafindan
yazildig1 belirtilmis olmakla beraber tamamlanma tarihi net degildir. Yazma niishada agik
bir bilgi mevcut olmasa da yazma niishanin yiiksek fiziksel niteliklerinden yola ¢ikarak
Kansu Gavri’nin saltanat yillarinda yazildigr ifade edilebilir. Nitekim yiiksek
standartlardaki tezhip stislemeleri, hatalarin iistiinii altin varakla kapatma ve 6zenli ve ¢ok
renkli miirekkeplerin kullanimi gibi 6zellikler buna isaret etmektedir. Ayrica meclis
anlatilarina baslamadan 6nce Serifi 911 (1505/1506) senesi kaydini diismektedir.®®
Bunun yani sira Nefd'is’te anlatilan son olaym Saban 911/Aralik 1505 gerceklesmis

olmast bu tarihte yazilmis olduguna isaret etmektedir'>*,

Eser, mukaddime, ravza (bahge) olarak adlandirilan on ana boliim ve bir hatime
kismindan meydana gelmektedir. Her bir ravza, farkli sayilardaki meclislerden
olusmaktadir. Giris béliimiiniin Autbet iil—kitab*> kismm klasik Islam yazim gelenegine
uygun olarak Allah’a dua ve Hz. Muhammed’e 6vgii ile baslamaktadir. Bu kismin
devaminda emma ba’d/ve ba’d (bundan sonra) ifadesini takiben Sultan Kansu Gavri’ye
yonelik dua ve Ovgiiler yer almakta, eserin yazilis amaci ve igerigi hakkinda bilgi
sunulmaktadir. Giriste yer alan mukaddime alt bashig Biiyiik iskender, Cin’in Fagfuru,

Rum Kayseri, Hindistan’in Fiiru, Erdesir, Bahram Gur, Keyhiisrev gibi ¢esitli Islam

148 Bkz. Ziilal Kiiltiiral, Latif Beyreli, Sehname Cevirisi, s.17-20. 00423 ile 00524 beyitler arast.

149 Ayrintih bilgi igin bkz. ChristianM auder, In the Sultan’s Salon Learning, s.151-152.

150 Ali Emiri Efendi, Esdmi-i Su’ard-y1 Amid, hz. Galip Giiner-Nurhan Giine, Art Basin Yaym, Ankara 2003, s.31.

151 Sevket Beysanoglu, Diyarbakurli Fikir ve Sanat Adamlari, Birinci cilt Baslangigtan Tanzimata kadar, Diyarbakir’t
Tamitma Dernegi, Istanbul 1957, s.85.

152 Nefd'is, Sultan III. Ahmet 2680, vr.272.

153 Nefd'is, Sultan III. Ahmet 2680, vr.6.

154 ChristianMauder, In the Sultan s Salon, s.129-133.

155 Geleneksel Islam yazim geleneginde oldugu gibi boliimde besmele, Allah’a hamd, Hz. Peygamber ile onun soyuna
ve ashabina salat kismindan olusur.
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oncesi Pers hiikiimdarlari, Tiirklerin Han’1 ve tek Misliman hiikiimdar olan Gazneli
Mahmud ve Batlamyus gibi antik donem bilginlerinin bilgeligin faziletine dair sozlerini
icermektedir. Ardindan Nefd 'is’in igerigine dair bilgi veren Serifi, bir mukaddime ve on
ravzadan meydana gelen, eserin Kur’an ayetlerinin sirlarini, birtakim hikayeleri ve Arap

dilinin sirlarm barmdirdigi ifade etmektedir.!*

Giristen sonra ravza olarak adlandirilan ve on boliimden olusan ana metin kismi
baslamaktadir. Her bir ravza muhtelif sayida meclis oturumlar1 ihtiva etmektedir.

Ravzalarin basliklar1 su 6rnekteki yapiya sahiptir.

el-Ravzatii’'l-evvel fi mecalis r-Ramazan, (Ramazan meclislerinin birinci

bahgesi) el-meclisii’I-evvel (birinci meclis)®’

Bu meclisler genel olarak benzer yapidadir. Ust baslikta kaginci ravza oldugu,
daha sonra meclisin ait oldugu ravza i¢indeki siras1 ve hangi ayda oldugu belirtilmektedir.
Bu alt basligin hemen altinda, meclisin diizenlendigi tarih, gergeklestigi yer, siiresi ve
18 ismi verilmektedir.!®® Zaman zaman diger katilimcilar

hakkinda da bilgiler eklenmektedir.

meclise katilan imamin

Cemaziyelevvel ayninin meclisleri: Birinci meclis. Cemaziyelevvel ayinda sali

giinii Kaleye ¢iktim. Iki saat oturdular. Imam Seyh Semseddin Semdisi’di.*®°

Bu bilgilerin ardindan, numaralandirilmis bir sekilde sorular ve cevaplar silsilesi
baslamaktadir. Soru ve cevaplarin sayist meclisten meclise degisiklik arz etmektedir.
Cogu zaman sorular1 soran ve cevaplayan Kisilerin isimlerini gorebilmekteyiz.1%!
Meclislerin genel yapisina bakildig1 vakit ¢cogu zaman sorular1 Kansu Gavri sorup, Serifi
cevaplandirmaktadir, bazi meclislerde de Serifi’'nin soru yoneltip sultanin
cevaplandirdigini gérmekteyiz. Soru cevap seklinde gegen diyaloglarin yaninda mecliste,
hikaye, durra, latife seklinde kisa anlatimlar da gibi s6z konusudur. Hikaye, meclis
sonunda ya da meclis esnasinda sultan veya bir bagkasi tarafindan anlatilan kisa
anlatilardir. Durra yani inci anlamina gelen bu basliklar ise sultan Kansu Gavri’nin sohbet

esnasinda anlattig1 kisa hikayeler veya yaptig1 miidahaleler i¢cin kullanilmistir. Latife,

156 Nefd'is, Sultan III. Ahmet 2680, vr. 5.

157 Nefé'is, Sultan TII. Ahmet 2680, vr. 6.

158 Serifi’nin burada imam olarak yazdid1 kisinin gorev tanimi tam olarak net degildir. Fakat isimlerden yola gikarak
bu kigilerin meclise katilan alim veya kad1 olup mecliste dini lider vasfi tasiyan kisi oldugunu séyleyebiliriz.

159 Nefd'is, Sultan III. Ahmet 2680, vr.181.

160 Nefi'is, Sultan III. Ahmet 2680, vr. 171.

161 By soru ve cevaplar konular1 baglaminda Mauder tarafindan listelenmistir. Bkz. Christian Mauder, In the Sultan'’s
Salon, s. 137-143.
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mecliste sirasinda anlatilan eglenceli hikayelerden olugmaktadir. Meclisler genellikle iki
anlatiyla sona ermektedir. Oncelikle el-mundsibu li-haza’l-meclis/el-munasibu bi-heza’l-
meclis hikdye (bu meclise uygun olan / meclis i¢in uygun bir hikaye)'®? ifadesiyle bir
anlat1 verilir. Ardindan, genellikle tarihi bir sahsiyete atfedilen bir 6zdeyis veya bir kissa
ile s6z konusu hangi meclis ise onun kapanisi yani hatime yapilir ve diger meclise gegilir.
Yazma niishanin ana bagliklar1 altin miirekkeple yazilirken diger alt basliklar mavi, yesil
ve kirmizi miirekkeple yazilmistir. Meclislerde hangi konularin konusuldugu nelerin
tartisildigina baktigimiz vakit, fikih, tefsir, Arap dili, hadis, tarih ve hilafetle alakali cok

genis konulara yer verilmistir.1%3

Yazma eserin ilk ve tek edisyon yaymi 1941 senesinde Abdulvahhab Azzam
tarafindan yapilmistir. Fakat Azzam yazma niishanin tamaminin degil bir kisminin
edisyonunu yapmistir ve bunu belirtmemistir.!®* Ayrica aym edisyonda Kevkeb’in bir

kism1 da yer almaktadir.

Serifi, Nefa'is’i Hatimetii’l-kitab (kitabin sonu) basligi ile bitirmektedir. Bu
boliimde oncelikle miiellifin Kansu Gavri’ye duasi yer almaktadir. Daha sonra miiellif bu
eserin mukarriri (agiklayan ve ifade eden) ve muharriri (yaziya gegiren) olan Hiiseyin
b.Muhammed el-Hiiseyni olarak ismini yazmaktadir bunun ardindan miiellif, herhangi bir
hatas1, eksigi, dikkatsizligi olmus ise bunlar igin dziirlerini sunmaktadir.’®® Daha sonra
suretu’l-kissa (hikayenin tasviri) alt bashigini tasiyan kisimda miiellif, bir tiiccar olan
Hoca Muhammed b.ibadillah araciligiyla bir kitap génderdigini ifade etmektedir.
Buradaki kitaptan kasit yiiksek ihtimalle Nefa istir. Kime gonderdigi sorusunun cevabi
ise kitab1 Kansu Gavri’dir. Niishanin mukaddimesinde yer alan ifadelerden ve zahriye
sayfasinda yer alan semsede bi resmi hizane el-makam el-serif meliki’l-berreyn ve’l-
bahyreyn mevlane s-sultan el-maliki’l-miilki el-esref ebi’n-naswr kanisav el-gavri
halledallahu miilkehu ibaresiyle bu eserin Kansu Gavri’ye yazildigr anlagilmaktadir.
Stiretu’l-kissadan sonra yeni bir kisim baglamaktadir. Bu boliimde, Serifi’nin bagislanma

ve affedilme talebinde bulundugu, bu baglamda Bakara suresinin 286. ayetine!®® atifta

162 Z5Sa Cpalaall 138 Cansliall/ Galaall 138 Conlial)

163 Christian Mauder, In the Sultan s Salon, s. 137-143. Abdulvahhab Azzam, Mecdli su-Sultan el-Guri Safahdt Tarih
Misir fi el-Karni’l-asir el-hicri Hindawi 2014.

164 Christian Mauder, In the Sultan’s Salon, s. 135-136.

165 Nefi'is, Sultan III. Ahmet 2680 vr. 268.

166 Allah higbir kimseyi, giiciiniin yetmedigi bir seyle yiikiimlii kilmaz; lehinde olan1 da kendi kazandigidir, aleyhinde
olani da kendi kazandigidir. Rabbimiz! Unutur veya yanilirsak bizi cezalandirma! Bizden 6ncekilere yiikledigin gibi
bize de agir yiik yiikleme! Ustesinden gelemeyecegimiz seyleri boynumuza borg kilma! Bizi bagisla, ayiplarimiz 6rt
ve bize rahmetinle muamele buyur! Sen bizim sahibimiz ve yardimcimizsin; artik inkarci topluluga karsi bize yardim
et!
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bulundugu goriilmektedir. Ayn1 zamanda, Kansu Gavri’ye izafe edilen bir siirin bazi
kisimlar1 da burada yer almaktadir. Bu siirlerde Allah’tan af ve bagislanma
dilenilmektedir Sultanin yazmis oldugu siir, beyitlerinin bir dizesi Arapga bir digeri

Tiirkce seklinde olmak iizere iki dille yazilmistir.*®’

el-Kevkebii'd-diirri fi mesa'ili'l-Gavri

Meclis kayitlarma dair bir diger eser olan Kevkeb Istanbul Topkap: Sarayi
Kiitiiphanesi’nde III. Ahmed Kitapliginda 001377 nr da tek niisha halinde muhafaza
edilmektedir.'® Eserin dili Arapca’dir. Miiellifi hakkinda yazmada acik bilgiye
ulagamamaktayiz, su an i¢in mevcut durumda anonim eser olarak kabul edilebilir. Eser
iki clizden olusmaktadir ve bunlardan birinci ciliz giiniimiize ulasmistir. Eser’in son
sayfasinda miiellifin birinci ciizli bitirdim ifadesinden yola ¢ikarak eserin aslinda iki
clizden olustugunu fakat sadece birinci ciiziin giiniimiize ulastigin1 ifade etmek gerek.
Niishadaki kayda gore birinci cliz Rebiiilahir 919/Haziran 1513 tarihinde
tamamlanmustir.®® Toplamda 337 varaktan olusan yazma niishada basliklar muhtelif
renkte miirekkeplerde yazilmistir. Niishanin ilk iki sayfasindaki besmele ve arkasindan
gelen ve ba‘dlemmd ba’d, ve fi mesdil Guri yazilar altin miirekkeple yazilmisken sual
(soru), el-cevab (cevap), durar (inciler), lugaz (manzum bilmece) gibi bazi basliklar

kirmizi, yesil ve bazen de altin miirekkeple yazilmistur.

Eser bir mukaddime ve ana metinden olugmaktadir. Eserin giris boliimiinde bir
buguk sayfa kadar hutbetiil-kitab kismi yer almaktadir. Burada Allah’a ovgiilerde
bulunulmakta bagislanma ve kafirlere karsi yardim talep edilmektedir. Ayrica Bakara
Suresinin 286. ayeti de yer almaktadir fakat bu ayet tek bir par¢a halinde kullanilmayip
parcali halde metin akigina gore farkli yerlerde kullamlmistir.!’® Ardindan gelen ve ba ‘d
kism1 ve ondan sonraki yerde Kansu Gavri’ye dua ve dvgiiler eserin yazilis amaci, telif
stirecinde yasanan zorluklar ve eserin ihtiva ettigi konular yer almaktadir. Bu konular;
“Allah’in kelaminin tefsirindeki miiskil meseleler, Resulullah’in hadislerindeki derin
sirlar, fikhi meselelerin bilmeceleri ve Arap ilimlerinin incelikleri” seklinde
siralanmigtir. )™ Ana metin Nefa is’te oldugu gibi béliimlere ve meclislere ayrilmus

olmayip, meclisler 700 bagimsiz metin halinde sunulmustur. Bu metinler, soru-cevap ve

167 Nefd'is, Sultan III. Ahmet 2680, vr. 271-272.

168 o/_Kevkeb, Sultan 1I1. Ahmet 1377, vr. 337.

169 o]_Kevkebii 'd-Diirri, Sultan III. Ahmet 1377 vr. 337.
170 ¢]-Kevkebii 'd-Diirri, Sultan I1I. Ahmet 1377 vr. 2-3.
171 ¢]-Kevkebii d-Diirri, Sultan III. Ahmet 1377 vr.7.
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mensur anlatimlar olan durar, cevhera (miicevher), lugaz ve fetva seklindeki alt
basliklarindan olusmaktadir!’?. Eser hatime kism1 olmaksizin birinci ciizden sonra ferag
kaydi ile sona ermektedir. Serifi’nin hatime ile bitirdigi Nefa is’in tersine bu eserin bir

hatimesi yoktur.
Kitabii ukiudi'l-cevheriyye fi'n-nevadiri'l-Gavriyye

Meclis metinlerinden olan son ve lgilincii eser Ukud’tur Siileymaniye Yazma
Eserler Kiitiiphanesi Ayasofya Koleksiyonunda 003312 ve 003313 nr da muhafaza
edilmektedir. Eser iki ciiz seklinde tertip edilmistir. Eserin dili Arapgadir fakat yer yer
Tiirkge pasajlarla karsilasmaktayiz. Miiellifin kim olduguna dair yazma niishada herhangi
bir kayda rastlamamaktayiz. O yilizden miiellifin kimligi hakkinda elimizde herhangi bir
bilgi bulunmamaktadir. Birinci ciiz 111 varakken ikinci ciiz 113 varaktan olusmaktadir.
Yazma niishanin birinci cildindeki besmeleler ve Kansu Gavri kelimeleri altin
miirekkeple yazilmigtir. Bunun disinda diger yerlerde basliklar ve dnemli kelimelerin
vurgular1 kirmizi miirekkeple yazilmistir. Ikinci cildin besmelesi siyah Kansu Gavri’nin
ismi ve metindeki 6nemli vurgular kirmizi miirekkeple yazilmistir. Niishalardaki kayitlara
gore birinci ciiz Safer 921/Mart-Nisan 1515°te!’3, ikinci ciiz ise Rabiiilevvelin ortalarinda

921/Nisan May1s 1515’te tamamlanmustir'’™

Eserin birinci cildinde mukaddime boliimii {ic sayfa kadar olup, diger eserlerde
oldugu gibi hutbet iil-kitab ve ve ba’d/emmd ba’d kisimlari mevcuttur ve buralarda
Allah’a 6vgii ve dualar, Hz. Muhammed’e 6vgii ve onun i¢in dualar, eserin yazilig amaci
ve icerigi, Sultan Kansu Gavri’ye 6vgiiler ve onun hakkinda dualar ve onun yiice sifatlari
zikredilmektedir. Igerik kism1 hakkinda bilgi veren miiellif bu eserin, hadis, fikih, Arap
dili konularini kapsadigin belirtmektedir.}” Her iki ciizde de metinlerde yer alan bilgiler,
anlatilar ve anekdotlar igerigine gore kissa, niikte, acdib (insani sasirtan seyler), durra,
vakia (olay), nadire (benzeri az olan), hikdye gibi kelimelerle basliklandirilmistir.

Bunlarin icerisinde epizodik anlati olarak tarif edilebilecek anlatimlar mevcuttur.

Sonrasinda el-meclisii’l-evvel (birinci meclis) baslig1 ile ana metin baglamaktadir.
Bu eserde de soru ve cevaplar yer alsa da diger iki eserden farkl1 olarak bir islam tarih

anlatis1 yer almaktadir. Dort sayfa kadar soru cevap kismi olup burada kozmik meseleler,

172 o]_Kevkebii d-Diirri, Sultan IIl. Ahmet 1377. Christian Mauder, In the Sultan’s Salon Learning, s. 175.

73 Kitabii Ukiidi’I-Cevheriyye, Sultan II1. Ahmet 3312, vr. 111.

174 Kitabii Ukidi’I-Cevheriyye, Sultan I11. Ahmet 3312, vr. 113.

75 Kitdbii Ukiidi’I-Cevheriyye, Sultan TII. Ahmet 3312, vr. 4. “Ve Resulullah'in hadislerinin sirlari ve fikhi meselelerin
ince detaylar1 ile Arapga ilimlerinin gizemleriyle birlikte, zorlu meselelerden bin mesele topladim.”
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Biiyiik iskender’in Ziilkarneyn olup olmadig1 ve bazi dini tartismalar yer almaktadir.1’®

Ardindan Hz. Adem basta olmak iizere peygamberlerin kissalari anlatiimaktadir. Bu
kissalar Hz. Muhammed’e kadar gelip sonrasinda dort halife donemi ve Hz. Hiiseyin’in
kissasiyla sona ermektedir. el-Meclisiis-sani fi zikri’l-miiliik ve s-selatin, zikru hildfeti
Mu ‘aviye (Hiikkiimdarlarin ve sultanlarin anildig1 ikinci meclis: Muaviye’nin hilafetinin
anilmas1) basligr altinda Emevi Devleti ve sultanlarinin tarih anlatis ile baglamaktadir.
Birinci cilt Emevi halifesi Me’mun’un (salt.H.198-218 / M.813-833) anlatimi ile sona
ermektedir. Ikinci ciizde yani ikinci cilt, daha kisa bir mukaddime béliimii ile baslayip
soru cevap kismi ile devam etmektedir. Ardindan tarih anlatis1 birinci ciizilin bittigi yerden
yani Abbasi hilafeti ile Halife Mu’tasim (salt.H.218-227 / M.833-842) ile devam edip
Bagdat’in 1285°teki diisilisline kadar anlatilmaktadir. Abbasi Devletinden sonra Zikrii 'd-
devleti t-Tiirkiyye (Tiirk Devleti’nin anilmasi) basligi ile Memliik Devleti’nin tarih
anlatis1 baglamaktadir ve Kansu Gavri’nin saltanatinin ilk yillarina kadar gelmektedir. En

nihayetinde kisa bir kapanis kism1 ve metnin tamamlanma tarihi yer almaktadir.
Meclis Metinlerinin Yazilis Sebebi

Bu kisimda, meclislerin yazilis gerekgeleri ve sebeb-i telif boliimlerinde Kansu
Gavri’ye dair yer alan sOylemlere deginilecektir. Bu sdylemleri iki temel noktada

toplayarak degerlendirmek miimkiindiir:

1. Kansu Gavri’nin meclislerini kaydetme motivasyonu,
2. Meclislere dair tanimlayici ve oviicii anlatimlar ve Kansu Gavri’ye dair 6vgii

ifadeleri.

Her seyden once bu li¢ eserin telif edilme sebeplerinin aciklandigi kisimlara
baktigimizda metinlerdeki temalar ve sOylemler benzerlik gostermektedir. Buda
mielliflerin ayn1 olabilecegi ihtimallerini akillara getirmektedir fakat bu olasiliklar
destekleyecek veriler elimizde olmadiginda kesin bir sey sdylemek pek miimkiin

gorinmilyor.

Oncelikle her ii¢ eserde meclislerde gecen konusmalarm ayni motivasyonla yaziya
gecirildigini sdylemek miimkiindiir. Miiellifler, sultana hizmet etmenin verdigi 6viingten
bahsetmektedir. Kevkeb’de siire konusunda ayrint1 yer almazken Nefdis’te hizmetin “on
ay” Ukud’ta ise “on y11” oldugu belirtilmektedir. Nefd’is’in yazarinin ifadesi soyledir:

“On ay boyunca onun hizmetinde bulundum ve soézler hazinesinden inciler, degerli ve

76 Kitabii Ukidi l-Cevheriyye, Sultan TII. Ahmet 3312, vr. 5-9.
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faydali bilgiler topladim; ¢igeklerin en glizelini yazi ipligine dizdim ¢iinkii onun kapisi
fazilet sahibi kisilerin toplandig1 yerdir.”"” Ukud 'un yazarrysa “Onun yiice kapisinda on
y1l boyunca bulunma serefine nail olduktan sonra edindigim faydali bilgileri yazi ipligine

178 jfadelerini

dizmeyi ve metinlerin cevherlerini ifade zincirine baglamay1 amagladim.
kullanmistir. Kevkeb’in yazari ise “Onun meclisindeki faydali incileri yaziyla bir araya
getirmek istedim. Mecazlar ve yazilar ipliginde parlak miicevherleri diizenleyip

siraliyorum.”t’®

demigstir. Miiellifler bu ifadelerle meclislerde gordiiklerini  ve
duyduklarimi kayda gecirme geregini belirtmislerdir. Yazmakla kalmayip konu ve
bilgilerin derlenmesi ve aktarilmasi siirecinde aktif ve Onemli rol oynadiklarinm
belirtmislerdir. Meclisteki bilgilerin bir araya getirilmeyle kalic1 hale tasimak istendigi
anlasilmaktadir. Miiellifler, yiice ve yliksek ozelliklere sahip ayni zamanda alim ve arif
olan sultanin makamindaki degerli bilgileri ve sozleri derleyip toparlamak ve bunlari
Ozenle yaziya gecirilerek kalict hale getirmek istediklerini belirtmislerdir. Burada {i¢
temel unsur s6z konusudur: Kansu Gavri, onun makami/ meclisi ve burada bir araya gelen
istlin ve egsiz bilgiler. Sonug olarak tiim bunlarin bir araya getirilip biiylik ¢abalarla
yaziya aktarilmas1 amaglanmistir. Kevkeb ve Ukud’da miielliflerin, bu siirecte yasadiklari
tiim maddi ve manevi zorluklara ve engellere ragmen biiylik bir ¢aba ve azimle bu essiz

ve c¢ok kiymetli bilgileri bir araya getirip yazdiklarini belirtmeleri, bunlar1 derleyenler

olarak kendi emeklerini de 6n plana ¢ikarma ¢abasi seklinde okunabilir.!8°

Meclislere ve Kansu Gavri’ye dair tanimlayici ve dviicii ifadelere gelecek olursak,
oncelikle mielliflerin dikkat c¢ekici ve yogun edebi anlatimlara bagvurdugu
goriilmektedir. Bu baglamda, yiliksek diizeyde metaforik bir dil kullandigin1 sdylemek
miimkiindiir. Kansu Gavri’nin saray1 fazilet sahibi kimselerin toplandig1 bir mekan olarak
tasvir edilmekte; onun meclisinde sozler hazinesinin incileri gibi degerli ve faydali

bilgilerin yer aldig1 belirtilmektedir.®" Sultan Gavri’nin kapisinda nadir incilerin

Y7 Nefé'is, Sultan III. Ahmet 2680 vr. 3.

18 Kitabii Ukidi I-Cevheriyye, Sultan I1I. Ahmet 3312, vr. 4.

179 o]-Kevkebii 'd-Diirri, Sultan II1. Ahmet 1377, vr. 4-5.

180 el-Kevkebii'd-Diirri, Sultan I11. Ahmet 1377, vr. 4-6 “Denizlerden damla damla faydalar onun giines gibi olan
meziyetlerini zerre zerre topladim ama bin degil, yiiz bin igerisinden bile sadece birini toplayabildim. Ciinkii fakir
durumda, zor sartlar altinda bastan sona kirik géniille idim. Buna bedenimin zay1flig1 hasetcilerin coklugu ve elimizdeki
az olan imkanlar da eklendi. Ancak yine de elimden geldigince, fakirligim ve ihtiyaglarim 6l¢iisiinde Allah'in kelaminin
tefsirine dair meselelerden bazilarini topladim. Ve Resulullah'in hadislerinin sirlari ve fikhi meselelerin ince detaylari
ile Arapga ilimlerinin gizemleriyle birlikte, zorlu meselelerden bin mesele topladim ve buna el Kevleb el durri fi
masa’ilal-GhawrT ismini verdim”. Kitdbii Ukiidi’l-Cevheriyye, Sultan III. Ahmet 3312, vr. 3-4 “Elden geldigince,
giiciim yettigince, yokluk ve yoksunluk igindeki halime gore topladim. Ciinkii zor durumda, fakir ve ihtiyaglar i¢inde
idim.”

181 Nefd'is, Sultan IT1. Ahmet 2680 vr. 3-4. Kitdbii Ukiidi 'I-Cevheriyye, Sultan III. Ahmet 3312, vr. 2-4. el-Kevkebii'd-
Diirri, Sultan III. Ahmet 1377, vr. 3-5.
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toplandigi, her birinin iginde tiirlii hikmetlerin bulundugu ve bu hikmetlerin karanliklar
aydinlatan bir giinese benzetildigi anlatilmaktadir. Miielliflerin sultanin meclislerini ve
bu meclislerdeki ilmi igerikleri 6vgiiyle aktarmalari, bu bilgileri derleyip yaziya dokme
isteklerinin en dogal ve en biiyiik sebebi, bizzat Sultan Kansu Gavri’nin kendisidir.
Eserlerin dibace kisminda miielliflerin bu eserleri telif etme sebepleri arasinda
yazilanlarin biiyiik bir ¢cogunlugu Kansu Gavri’yi 6vmek ve onun alim, arif ve {istiin

Ozelliklere sahip bir sultan ve Miisliimanlarin halifesi oldugu s6ylemi olusturmaktadir.

Bu noktada, meclislerin bu denli 6viicii ve yiiceltilmis bir dille temsil edilmesinin
ardinda yatan soOylemsel stratejileri anlamak igin bu ifadeleri teorik kavramlar
cergevesinde degerlendirmek yerinde olacaktir. Nitekim, miielliflerin bir kayit
olusturmakla yetinmeyip ayni zamanda giiclii bir temsil kurgusu insa ettikleri
gorlilmektedir. Bu anlatimlarda yiiksek diizeyde edebi ve metaforik bir dil tercih
edilmistir. Sultanin meclisi fazilet sahibi kimselerin toplandig1 seckin bir mekan, sézlerin
hazinesi ise nadir incilerle dolu kiymetli bir alan olarak resmedilmistir. Her bir inci, i¢inde
tirlii hikmetler barindirmak ve bu hikmetler “karanliklar1 aydinlatan bir gilinese”
benzetilerek Sultan Gavri’nin bilgeligi mecazi bir dille yiiceltilmektedir. Bu tiir temsiller,
birer 6vgii olmayip sultanin siyasi otoritesini entelektiiel, ahlaki ve epistemik diizeyde de
mesrulastiran araglardir. Bu baglamda, Kansu Gavri’nin Michel Foucault’nun bilgi ve
iktidar arasindaki iligkiye dair analizlerinden yola ¢ikarak degerlendirmek miimkiindiir.
Foucault’ya gore iktidar, yalnizca baski ya da zor yoluyla degil, bilgi iiretim yoluyla da
isler.82 Bu cercevede Kansu Gavri’nin meclisi de bir iktidar alanidir, bilginin iiretildigi
ve iktidarin mesruiyet kazandig1 bir alandir. Meclislerde dile getirilen fikirler, bireysel
hikmetler ve sultanin karizmatik otoritesini besleyen ilmi sermayelerdir. Bu durumu
Pierre Bourdieu’niin sembolik sermaye kavrami c¢ercevesinde degerlendirmek
miimkiindiir. Bourdieu’ye gore sembolik sermaye dogrudan maddi olmayan ancak sosyal
iligkilerde belirleyici olan bir mesruiyet giiclidiir; yani bireyin veya kurumun sayginlik,
prestij ve taninirlik gibi nitelikler izerinden kazandig1 sosyal etkidir. Sembolik sermaye,
diger sermaye tiirlerinin (kiiltiirel, ekonomik, sosyal) taninmas1 ve doniistiiriilmesiyle
olusur ve toplumsal aktorler bu sermayeyi iktidar iligkilerinde mesrulastirict bir arag

olarak kullanir.'®3 Kansu Gavri’nin meclisleri de tam da bu noktada, bilgi alisverisinin

182 Michel Foucault, Bilginin Arkeolojisi, gev. Veli Urhan, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul 2000, s. 34-42. Ayrica bkz.
Michel Foucault, Power/Knowledge: Selected Interviews and Other Writings 1972—1977, ed. Colin Gordo, Pantheon
Books, New York 1980, s. 131-133.

183 Pierre Bourdieu,Language and Symbolic Power, ¢ev. Gino Raymond ve Matthew Adamson, Polity Press,
Cambridge 1991, s. 105-220.
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gerceklestigi entelektiiel toplantilar ve sembolik sermaye iiretim ve dolagim alanlaridir.
Bu meclislerde sultanin huzurunda dile getirilen hikmetli sozler, edebi ve tarihi anlatilar
ve dini referansalar yalnizca kiiltiirel icerik tasimaz sultanin entelektiiel kisiligini, ahlaki
yetkinligini ve mesru otoritesini sembolik diizeyde yeniden iiretir. Miiellifler sultanin
cevresinde lUretilen bilgileri “nadir inciler” olarak nitelendirerek onlar1 estetik birer unsur
ve ayni zamanda seckin degerler tagiyan bilgi kaynaklar1 olarak sunar. Dolayisiyla bu
anlatilar, birer edebi tasvir olmanin 6tesinde, mesruiyetin sembolik dilidir. Meclisteki
bilgi, sadece aktarilmaz, temsil edilir ve siyasi giice entegre edilir. Bourdienu’niin

ifadesiyle, burada bilgi bir sermaye, bu sermaye ise taninma tlizerinden iktidara doniisiir.

Eserlerin dili dikkatle incelediginde Kansu Gavri’yle ilgili olduk¢a carpici
tanimlamalara yer verildigi goriiliir. Alim-arif, evrensel bir sultan, Miisliimanlarin halifesi

ve Hz. Yusuf’un mirasini tagtyan Misir’1n sultani.

“Alimlerin ve ariflerin sultan1” ifadesi Kansu Gavri’nin ilmi ve manevi derinligi
ve bunlarla {istiin bir sultan oldugu vurgulanmaktadir. Tasavvufi anlamda marifet ve
hakikat mertebesine ulagan, varlik ve olaylarin mahiyeti hakkinda bilgiye, yani marifete
sahip bir sifi igin kullanilan arif ¥ kavrammin Kansu Gavri i¢in kullanilmasi ve hatta
“ariflerin sultam1” olarak nitelendirilmesi, ona tasavvufi bir kimlik kazandirarak bu
baglamda daha yiice bir makamda olduguna dair bir anlam tasiyor. Kansu Gavri’nin hem
alimlerin hem de ariflerin sultan1 olmasi, onu hem diinyevi hem de yiiksek manevi
otoriteyi lizerinde tagtyan biitiinciil bir hiikiimdar portresiyle karsimiza ¢ikarir.

Kansu Gavri’nin ilimle olan iliskisine pek ¢ok yerde deginilmistir. Metinlerde

185

Allah’1n ona ince dini erdemler, derin bir anlayis, keskin bir zihin;**” ilmin en sereflisini,

8

anlayisin en iistiiniinii 1 verdigi onun yiice meclisini ilim ve alimler icin bir merkez

kilmakla sereflendirdigi ' ifade edilmektedir. Kansu Gavri’nin hiikiimdarlig1 tiim bu
yiice sifatlarla kutsal bir seviyeye tasinmaktadir. Bu kutsallik atfi, Islam siyaset
diisiincesinde “ideal hiikiimdar” tipolojisiyle Ortiislir. Sultana verilen bu tiir sifatlar, onun
kisisel meziyetlerini ilahi iradeyle donanmisligin1 da vurgular. Sultan Gavri’ye ilim ve
irfan sahibi bir sultan olarak 6viilmesinin ardinda “Allah bir topluluk i¢in hayr1 murat

5188

ederse ilmi onlarin krallarina, krallig1 da alimlerine verir”**° adaletiyle nam salmis Sasani

184 Sijleyman Uludag, “Arif”, DiA, 111, (1991), s. 361-362.

185 Nefd'is, Sultan II1. Ahmet 2680 vr. 3-4.

186 o]-Kevkebii d-Diirri, Sultan 11I. Ahmet 1377, vr 4-5.

187 Kitabii Ukidi 'I-Cevheriyye, Sultan TII. Ahmet 3312, vr. 3-5.

188 Nefd'is, Sultan III. Ahmet 2680 vr. 4. el-Kevkebii d-Diirri, Sultan III. Ahmet 1377, vr. 4-5.
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hiikiimdar1 Enliservan’dan bu atifla séylem pekistirilmeye ¢alisiimistir. Kansu Gavri’ye

atfedilen tiim bu sdylemeler 6nemli tarihi bir figiirlin s6zii ile delillendirilmistir.

Metinlerde dile getirilen ifadeler Kansu Gavri’nin Misir hiikiimdar1 olmaktan
ziyade daha genis bir cografyanin siyasi otoritesi olarak resmetmektedir. Bu sultanin
diinyadaki diger sultanlardan iistiin oldugu ifade edilmektedir; tipki Diinya sultanlarinin

tebaalarina  iistiinliigii  gibi.®®

Biiyik han, yiice hakan, Tirk-Arap ve Acem
hiikiimdarlarmin efendisi;**® zamanm en biiyiik sultan1 gibi sifatlarla yiiceltilen Kansu
Gavri, onceki krallar tizerindeki konumu itibariyle Cebrail’in diger melekler iizerindeki
{istiinliigiine benzetilmektedir.'®! Bu tiir ifadeler, onun yalnizca bolgesel bir lider olmay1p
farkli cografyalar1 ve siyasi gelenekleri kusatan evrensel bir sultan olarak tasvir
etmektedir. Ote yandan bu iistiinliik ve evrensellik Cebrail {izerinden metafizik diizlemde
mesrulastirilmaktadir. Nefdis’in mukaddimesinde Kansu Gavri’ye dvgiilerden sonra Pers,
Makedon (Biiyiik iskender), Cin, Hint, Tiirk hiikiimdarlarindan ve Miisliiman bir sultan
olan Gazneli Mahmut ve Batlamyus gibi antik donem bilginlerinin sézlerine ve en son da
Kansu Gavri’nin soziine yer verilmistir. Kansu Gavri’nin bu hiikiimdar silsilesinin en
sonunda verilmesi 0rnek hiikiimdarlar olarak gdsterilen bu tarihsel figiirlerin mirasini
tastyan bir sultan olarak eklemlenmis oldugunu gostermektedir. Miiellifler kullandiklar

bu evrensel motiflerle Kansu Gavri’yi yeryiiziiniin hakimi kusatici bir sultan olarak

sunmaktalar.

Mauder, zikredilen isimlerin ¢ogunun gayrimiislim oldugunu ve buradan yola
cikarak Nefais’teki hiikiimdarlik anlayisinin zorunlu olarak ya da esas itibariyle dini
temeller dayanmadigimi iddia etmektedir.®? Mauder dini unsurlar1 tamamen yok
saymamig, ancak hiikiimdarlik anlayisini baska temellerle 6n plana g¢ikarmistir. Bu
figiirler Islam medeniyetinde uzun yillar boyunca ideal hiikiimdar modelleri olarak
benimsendigi unutulmamalidir. Ornegin Biiyiik Iskender, M.O. 336-323 tarihlerinde
yasamis bir Makedon krali olmaktan ziyade Islam diinyasindaki hiikiimdarlar i¢in fetihgi,
hikmet sahibi, adil bir hiikiimdar figiirii haline gelmistir. Yani bu isimler Islami degerler
icinde yeniden yorumlanmus ve Islamilesmis’tir Burada Islamilesmeden kasit bu isimlerin
Islam dininin énemsedigi erdemlerle biitiinlesip bunlarla anilmalaridir Ote taraftan sunu

da goz oniinde bulundurmak gerekir ki, siyaset, nasihat ve tarih vb. metinlerinde 6rnek

189 Nefd'is, Sultan III. Ahmet 2680 vr. 4.

190 o]-Kevkebii d-Diirri, Sultan III. Ahmet 1377, vr. 4-6.

191 Kitabii Ukiidi 'I-Cevheriyye, Sultan TII. Ahmet 3312, vr. 4-5.
192 Christian Mauder, In the Sultan s Salon Learning, s. 146.
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gdsterilen gayri miislim 6rnek liderler islam 6ncesi isimlerdir. Islam sonras1 gayri miislim
liderlerin metinlerde yer almadigi ve bu g¢ercevede atif verilmedigini belirtmek gerekir.
Sonug olarak bu figilirler gayrimiislim olsalar dahi Mauder’in iddiasinin aksine dini
temeller disinda tutulamayacagini hatta dini referanslar i¢in kullanilan 6rnek figiir

oldugunu séylemek miimkiindiir.

Eserlerde halife soylemine ¢ok sik ve farkli anlatilarda karsilasmaktayiz. “Nasiru
ibadillah”, “emirii’l-mii’minin”, “halifetii’l-Miislimin”,**® “hak ve hakikat iizerine en
biiylik imam”, “harameyn-i serifeynin sultani”, “rabbani ayetlerin ve manevi sirlarin
gostericisi”,'® “evrenin koruyucusu ve hilafet tahtinin gercek sahibi”, “yeryiiziiniin hak
ve dogruluk halifesi”,!%. Miielliflerin Kansu Gavri igin dile getirdikleri hiikiimdarlik
sOylem ve temsilleri siyasi ve ilmi meziyetlerle sinirli olmayip ayni1 zamanda giiclii bir
hilafet iddias1 da tasimaktadir. Abbasi halifesinin nominal olarak Kahire’de bulunmasina
ragmen, burada Kansu Gavri’nin halifeden bagimsiz olarak kendi siyasi- dini otoritesi
olusturulmustur. 15. yiizyilin sonu 16. yiizyilin basinda Memliik siyasi diizeninin ciddi
krizler yagadig1 ortamda, dini mesruiyetin dogrudan Kansu Gavri’nin sahsina yliklenmesi
tesadiifi durmamaktadir. Hem siyasi hem de kozmik diizenin koruyucusu olarak islam

diinyasinda rakipsiz liderlik konumundadir. Hilafetin Memliik sultanlar1 arasinda siyasi

istikrar araci olarak kullanildigim da hatirlamak gerekir.1%

Kansu Gavri’nin hiikiimdarlik temsillerine dair belki de en ilging ve en dikkat
cekici olan1 Hz. Yusuf’un mirasini tagiyan bir sultan olmasina dair ifadelerdir. “Misir’in
azizi”,* “Yusuf es-S1ddik’in miilkiiniin varisi”®® gibi ifadeler 6rnek gosterilebilir. Kansu
Gavri bir zamanlar Misir’da yasamis ve makam sahibi olmus bir peygamberin miilkiine
varis olmak ve hatta o peygamberin yaninda gorev aldigr ve Misir’in azizi unvanini
tasiyan yonetici gibi Misir’in azizi olarak nitelendirilmistir. Bir peygamberin miilkiiniin
varisi olma sdylemi, halife olarak gosterilen Kansu Gavri’nin dini mesruiyetini
pekistirecek ve kutsal bir misyon katacak gii¢lii bir enstriiman olarak kullanilmistir. Bu
nitelendirmeler Kansu Gavri’yi sadece siyasi degil ayni zamanda ilahi kaynakli ve hikmet

esasli ile mesrulastirmaktir. Misir tarihi ile 6zdeslesmis bir peygamberi Kansu Gavri’yi

overken sodylemsel agidan kollektif hafizada mesruiyet iddialarini gili¢lendirecek bir

198 Nefd'is, Sultan III. Ahmet 2680 vr. 4.

194 o]-Kevkebii d-Diirri, Sultan III. Ahmet 1377, vr. 5.

195 Kitabii Ukiidi’I-Cevheriyye, Sultan I11. Ahmet 3312, vr. 4-5.

196 Hilafetin megruiyet dili olmasina dair bkz. Patricia Crone ve Martin Hinds, God s Caliph: Religious Authority in
the First Centuries of Islam, Cambridge University Press, Cambridge 1986.

197 Nefd'is, Sultan III. Ahmet 2680 vr. 4.

198 o[- Kevkebii d-Diirri, Sultan III. Ahmet 1377, vr. 5. Kitdbii Ukiidi’I-Cevheriyye, Sultan III. Ahmet 3312, vr. 4-5.
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sembolizm olarak yorumlanabilir. Bu sdylemde yerel ve tarihsel imgelerle Misir’in

gercek yoneticisi oldugu diisiincesi pekistirilmeye calisilmistir.
Degerlendirme

Bu eserlerin mukaddimelerine bakildig vakit, telif sebepleri i¢in i¢ ice gegmis ¢cok
katmanli nedenlerin oldugunu belirtebiliriz. ilk bakista bu ii¢ eserin ortak bir amacinin
oldugu goriilmektedir. Sultan Kansu Gavri’nin sanini yiiceltmek, onun ilim ve hikmetle
iliskisini vurgulamak ve meclislerin kiymetini belgelemek. Kansu Gavri’nin entelektiiel
bir sultan oldugu ger¢egini goz 6niinde bulundurdugumuz vakit, ilmi ve edebi faaliyetleri
himaye eden bir sultan olarak miielliflerin Kansu Gavri’yi bu denli 6vmeleri olagan bir
durum olarak karsilanabilir. Miiellifler, Kansu Gavri’nin yonetici kimligine entelektiiel
bir boyut katmak ve sadece siyasi bir otorite olmay1p ayn1 zamanda bilginin ve hikmetin
merkezi olarak sunulmasi eserlerin telif amaglar1 arasinda sayilabilir. Her ii¢ eserin
mukaddimesinde, ortak sdylem ve imgelerle sultanin farkli yonlerini ele alarak onun hem
dini hem siyasi olarak yiiceltir. Bu yiiceltme, sultanin kimligini insa etmekle kalmaz onun
meclislerin bu baglamda ne denli kiymetli oldugunu da ifade eder. Miielliflerin kendi
rollerini miitevazi bir sekilde 6ne ¢ikarmasi ise, miiellifler agisindan bu eserlerin 6nemini
pekistiren bir diger unsurdur. Bu nedenle, eserlerin yazilma amaglari, sultanin ve

meclislerin degerini belgelemek ve bunu sultana sunmaktir.
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2.2. S6zii Yaziya Doken Giic: Bir Meclis Metni Uzerinden Kansu Gavri’nin

Mesruiyet Insas1 ve Temsili

Meclis kayitlar1 arasinda Nefa 'is hem fiziksel 6zellikleri hem de igerikteki anlati
bakimindan dikkat ¢ekmektedir. Bu eser, yiizeyde ilmi ve edebi sohbetleri belgeleyen bir
derleme gibi goriinse de sultanin siyasi temsil bigimine, mesruiyet ve otorite kurgusuna
dair dikkat cekici ifadeler barindirmaktadir. Nitekim Nefd'is’in yazar1 Serifi, yalnizca
mecliste konusulanlar1 ve yasanilanlar1 belgeleyen bir katilimci degildir. O, Kansu
Gavri’ye yonelik takdirini, bagliligini ve hayranligini ¢esitli retorik bigimlerle ifade eden
bir figiir olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu nedenle, Serifi’nin hem dilsel hem yapisal
diizeyde tercih ettigi anlati, Nefd'is’in yalnizca bir meclis metni olmadigi, sultana dair bir

temsil dili olusturan bir metin oldugunu diisiinmekteyiz.

Nefd'is’e bakildig1 vakit burada yer alan meclisler yalniz icerikleriyle degil, bu
iceriklerin nasil sunuldugu, kim tarafindan sunuldugu ve hangi baglamda sunulduguna
bakildiginda donemin ve hatta dar kapsamda diisiinecek olursak o mecliste bulunanlarin
siyasi tahayyiiliine dair gostergeler barmdirmaktadir. Ozellikle belli basli meclislerde yer
verilen siyasi konu ve tartismalar, sultanin bu tartismalara nasil dahil oldugu ve
katilimeilarin tepkileri, s6z konusu meclislerin ilimi ve edebi sohbetlerin yapildig: bir yer
olmadigini bunun yaninda bir temsil bi¢giminin tasiyicisi oldugunu diisiindiirmektedir. Bu
baslikta, s6z konusu meclis metninden hareketle Kansu Gavri’nin nasil bir hiikiimdar
imajiyla sunuldugu, metindeki anlatilar araciligiyla ne tiir mesruiyet sdylemlerinin
giindeme getirildigi ele alinacaktir. Analiz sirasinda yazarin tislubu ve aktardigi meseleler,
sultanin ve meclisteki diger katilimcilarin tavirlar1 yorumlanacaktir. Bu siirecte, Kansu
Gavri’nin tertip ettigi bu meclislerde kendini nasil konumlandirdigi, tartigilan ve
konusulan meselelerin ve bunlarin sunulus bi¢imi iizerinde hangi siyasi anlamlarin ifade
edildigi tespit edilmeye calisilacaktir. Eser, mesruiyet diislincesinin bir temsil dili olarak
degerlendirilecek; bu baglamda mesruiyet ve otorite insasina dair dogrudan ya da dolayl
anlatilar da ele alinacaktir. Boylece metin sultana dair olusturulan siyasi tahayyiiliin
temsilini yansitan bir mevki olarak ¢oziimlenecektir.

a) Nefai s 'teki temsil dilinin karsimiza ¢iktigi ilk yer, Serifi’nin Kansu Gavri igin

9% ¢

kullandig1 nitelemelerdir. Sultani, eserin muhtelif yerlerinde “hilafetin giinesi”, “seriatla

2 A b2 13

adalet sagan”, “dlimlerin ve ariflerin sultan1”, “Acem’in ve Arab’in halifesi”, “sultan-1
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azam”, “biiyiik hakan”, “zamanin Siileyman’1”%°

ya da “Misir’in azizi” gibi sifatlarla
tanimlayan Serifi, Kansu Gavri’yi bir yonetici, ilim, adalet, hikmet, din ve cihansiimul
gibi farkli otorite alanlarinda merkezi bir konuma yerlestirmesiyle birlikte mesruiyet
anlatis1 insa eder. Kansu Gavri gegmisin ideallestirilmis hiikiimdar tiplerinin tecessiim
ettigini bir sultan olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu anlati tarzi, Nefd'is’i salt bir meclis

metni niteligi tagimanin Otesine gecirerek hiikiimdara yonelen dolayli bir temsil

kurgusuna doniistiiriir.

b) Nefais’in temsili sdylemi meclisin igerik diizeyinde ve metnin yapisal
kurgusunda da mevcuttur. Her bir meclisin sonunda yer alan bu meclise uygun ( <=t
wdadll 13y ve hatime () baglikli bu boliimler, kisa hikmetli sozler, tarihsel anekdotlar
ya da sembolik anlatilar ¢ogu zaman meclis icerigini Ozetleyip mecliste gegen
konusmalara atifta bulunan zaman zaman da meclis igerigiyle iliskili olamayan anlaml
vecizler veya kisa anlatilar iceren metinlerden olusmaktadir. Bu boliimlerde ¢ogunlukla
sultan dolayli bi¢imde yoneltilen nasihatler, adalet vurgulart ve ideal hiikiimdar
tanimlamalar1 yer almaktadir. Bu yoniiyle Nefd’is yalnizca bir meclis kaydi olmaktan

20 ve nasihatname® literatiiriine yaklasan bir ton

cikarak yer yer siyasetname
yakalamaktadir. Ancak s6z konusu bu boliimlerin gercekten meclis sirasinda dile getirilip
getirilmedigi acik degildir. Katilimcilarin bu boliimlere geriye doniik hi¢ atifta
bulunmamas1 ve kimi durumlarda sultanin meclisi resmen sonlandirmasinin ardinda bu
pasajlarin yer almasi, sz konusu boliimlerin yazara ait sonradan eklemeler oldugunu
diisiindiirmektedir.?> Bu kisimlarda Serifi’nin muhatabina yonelik nasihat verici, egitici

ve yonlendirici bir kurgu olusturdugunu sdyleyebiliriz.?%

Serifi’nin yazdiklar1 araciligiyla inga edilen bu temsil, bu sohbet meclislerinin
tarihi ve edebi metinler olmanin 6tesinde, Kansu Gavri’nin hiikiimdarligini temsil eden
ve mesruiyetini pekistiren anlatilar olarak degerlendirilmektedir. Buradan hareketle
Kansu Gavri’ye 0zgii degil, genel olarak Memliik sultanlarinin karsi karsiya kaldigi
mesruiyet problemine egilmek yerinde olacaktir. Zira kole kokenli askeri elitin iginden

cikan ve soy ya da hanedan siirekliligine dayanmayan bir sistemde sultanlarin

199 Nefd'is, Sultan III. Ahmet 2680 vr. 118.

200 Siyasetnameler, hiikiimdar ve ydneticilere devlet idaresi, adaletin tesisi ve halkin diizeni gibi konularda hem ahalaki
hem de patik icerik tasiyan eserlerdi. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Patricia Crone, “Advice for Princes”, The Princeton
Encyclopedia of Islamic Political Thought, ed. Gerhard Bowering, Princeton University Press, Bowering 2013.

201 Ahlaki, dini veya toplumsal konulard §giit veren, bireyleri dogruya sevk etmeyi amaglayan metinlerdir. Ayrintil
bilgi icin bkz. Patricia Crone, Advice for Princes.

202 Christian Mauder, In the Sultan’s Salon, s. 147.

203 Christian Mauder, In the Sultan’s Salon, s. 147.
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mesruiyetlerini  temellendirme bigimleri, Memliikk siyasi diisiincesinin merkezi

meselelerinden biri olagelmistir.
Memliikler Sultanlarinin Mesruiyeti Sorunu

Memliik sultanlarmin mesruiyetlerinin sorgulanmasi, Islam siyaset diisiincesinin
tarihsel miras1 ile Memliiklerin toplumsal ve siyasi gergeklikleri arasindaki
uyumsuzluktan kaynaklanmaktadir. Geleneksel Siinni siyaset teorisinin merkezinde yer
alan hilafet kurami, mesru otoritenin Kureys soyundan gelen, dindar, adil, ilim sahibi ve
cemaat tarafindan secilen bir imamda/halifede tecessiim etmesi gerektigini

ongdrmiistiir. 204

Bir kisinin devlet baskani/halife olabilmesi igin birtakim nitelikler sart
kosulmustur. Bu konuda fikih, kelam ve islam felsefesi gibi farkli disiplinlerde alimler
cesitli teoriler ve kosullar dile getirmistir. Devlet bagkaninda aranan sartlar ¢ogunlukla
fikhi diistince temelli olmustur. Devlet baskaninda aranan nitelikler; tartismali bir mevzu
olan Kureysilik, erken dénem Islam tarihinden kalan tecriibeler ve fikih gelenegine bagh
olarak farkli ekol ve mezheplerden gelen goriislerin etrafinda sekillenmistir. Bu
baglamada “Islam, akil, bulug, hiirriyet, erkeklik; beden sihhati, ilim; adalet, kifayet,
efdaliyet; Kureysilik” gibi sartlar temel niteliklerden sayilabilir. Bu niteliklerden birkagi
bazi alimler tarafindan esnek tutulmusken bazi alimler tarafindan sart kosulmustur. ideal
hiikiimdar tipini olusturan bu sartlar, dort halife sonras1 donemde Islam devletlerinin
yasadig1 siyasi ve sosyal degisimler sonucu uygulama agisindan ¢ogu zaman teoriyle
uyum yakalayamamistir. Bu sartlardan bir kismini1 tagimayan kisilerin devlet bagkani
olmas1 ozellikle Bagdat merkezli Abbasi hilafetinin yikilmasi ardindan siyasi giiciin
Kureys soyundan gelmeyen sahislara ve hanedanlara ge¢mesi tiim bu sartlarin kamil bir
sekilde tek bir sahista toplanmasini gii¢ hale getirmistir. Bu durum, yonetimde mesruiyet
sorununu giindeme getirmistir. Kureysilik, kifayet, adalet ve igtihat sartlarini tasimayan
yoneticilerin mesruiyetinin sorgulanmasina ve konumlarinin zayiflamasina sebep
olmustur. Bu baglamada bu sorunun nasil asilacagi meselesi hem alimlerin hem de devlet
bagkanlarinin giindeminde yer edinmistir. Bazi sartlar yeniden degerlendirilmis ve

alternatif perspektif ve yaklasimlar gelistirilmistir.?%®

204 Bkz, Patricia Crone, “Advice for Princes”.

205 Miiddesir Demir, Isldm Hukuk Ve Siyaset Diisiincesinde Devlet Baskaninda Aranan Sartlar (IV./X./XV. Yiizyillar),
(Yayimlanmans Doktora Tezi), Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Temel islam Bilimleri Anabilim
Dal1 Islam Hukuku Bilim Dals, Istanbul 2024, s. 270-275.
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Bu sonun en belirgin yasandigi devletlerinden biri Memliik Devleti olmustur.
Memliik sultanlart Kureys soyuna mensup degildi; aksine, onlar ¢ocuk yasta satin
alinmis, Tirk ya da Cerkes kokenli askeri koleler olarak yilikselmislerdi. Bunun yaninda
iktidar fiili gii¢ yani darbe yoluyla elde etmeleri mevzu bahisti. Bu durum hem teorik
hem de pratik diizeyde mesruiyet agig1 yaratmaktaydi. Zira hiikiimdarlik iddiasinda
bulunan bir figilirlin kendisini halifelik makamina dogrudan konumlandiramadigi bir
ortamda, otoritesine doniik sliphe ve muhalefet hem ulema sinifi hem de halk nezdinde
siirekli giindeme gelecektir.?®® Bu agmazlar karsinda Memliik yonetimi, mesruiyet
sorununu asmak igin gesitli sdylem stratejileri gelistirmislerdir. Ote yandan diger islam
devletleri karsinda kendi mesruiyetlerini saglam bir diizleme oturtmalar1 gerekmistir. Bu

krizi agmak i¢in Memliik siyaseti ¢esitli istikametlerde ¢6zlim arayisina girmistir.

Mogollarin 1258’de Bagdat’in Mogollar tarafindan tahrip edilmesinden sonra
1261°de Sultan Baybars’in (6.1277) Abbasi Halifesini Bagdat’tan Kahire’ye getirmesiyle
hilafet kurumu sembolik anlamda tekrardan ihya olmustur ve Memliik yonetimine prestij
kazandirmistir. Halifenin sultanin iktidarina dua etmesi, tahta ¢ikisini onaylamasi ve
fermanlara mesruiyeti saglayan miihiirler koymasiyla sultan mesruiyetini hukuki
temellere dayandirmis dolayisiyla Memliik sultanlari hilafet araciligiyla mesru yonetici
kimligi kazanmistir.?®’ Nitekim Memliik sultanlar1 hilafetin Kahire’de olmasini bir
iistlinliik belirtisi ve Allah’in inayeti olarak gormiis ve bunu diplomatik iliskilerde de
kullanmislardir.?%® Ote yandan Haremeyn’in koruyuculugu iistlenmeleri ve hac yollarinin
glivenligini saglamalari, Memliik sultanlarina Hadimii’l-Haremeyn (iki kutsal sehrin

hizmetkar1) unvanini kazandirmis, bu unvan da hem i¢ hem dis siyasette onlara sayginlik

26 Ozgiir Kavak, “Memliikler Dénemi Siyaset Diisiincesine Girig: Ahkdm-1 Sultaniye Geleneginin Thyasi ve Mesruiyet
Problemini Asma Cabalar1”, Islam Tetkikleri Dergisi, X/I. (2020), s. 181-228.

207 Bagdat merkezli hilafetin Kahire’ye taginmasi sonrasi buradaki mahiyeti ve islevi hakkinda farkli goriisler ve
tartigmalar s6z konusudur. Mohammad El-Merheb, halifeligin Islam siyaset diisiincesinde klasik bir kurum oldugunu,
Memliikler déoneminde bu kurumun sembolik ve siyasi otoriteden yoksun oldugunu ileri siirmiistiir. Sultanlarin
otoritesinin Abbasi halifelerinin oniine gegtigi ve halife olmadan da siyasal diizenin isleyebilecegi ve teorik olarak
kabul edilmekle birlikte pratikte “gereksiz” bir kurum oldugunu iddia etmistir. Bu baglamada Islam siyaset teorisinde
yer alan halifenin vazgegilmezligi sorgulanmistir. Mohammad El-Merheb, Political Thought in the Mamluk Period The
Unnecessary Caliphate, Edinburgh Universty Press, Edinburgh 2021. Ote taraftan Mustafa Banister Abbasi halifeligini
sembolik bir kurum olarak degerlendiren indirgemeci yaklasimlar: elestirir. Ona gore hilafet Memliikler doneminde
dini, sosyal ve siyasi alanlarda islevsel bir kurum olmustur. Hukuk metinlerine dayanarak halifenin ve sultanin kesin
cizgilerle birbirinden ayrilmadigimi zaman zaman g¢atigan zaman zamansa birbirini tamamlayan bir iki yapil oldugu
ortaya konmustur. Hukuk metinleri, fermanlar ve resmi yazigsmalar incelendiginde halifeligin ¢ok daha goriiniir
oldugunu ileri siirmiigtiir. Mustafa Banister The Abbasid Caliphate of Cairo, 1261-1517: Out of Shadow, Edinburgh
Universty Press, Edinburgh 2021. Memliik donemi Mesruiyet tartigmalarina dair ayrintili bilgi icin. Amelia Levanoni,
“The Mamluk Conception of the Sultanate” International Journal of Middle East Studies, XXVUIII, (1994), s. 373-
392. Jo Van Steenbergen, The Mamluk Sultanate as a Military Patronage State: Household Politics and the Case of the
(Qalawiinid bayt 1279-1382), Journal of the Economic and Social History of the Orient, LVI/1I, (2013), s. 189-127.
208 Cihan Muslu, Osmanlilar ve Memluklar, gev. Zeynep Rona, Kitap Yaymevi, Istanbul 2016, s.26.
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kazandirmistir.’®® Memliikler déneminde hilafet-saltanat iliskisi, hukuk ve siyaset
ekseninde yeniden tanimlanmistir. Abbasi halifesinin sembolik konuma indirgenmesiyle
birlikte, tiim yetkileri fiilen elinde bulunduran Memliik sultaninin mesruiyeti yeni bir
rejim modelini giindeme getirmistir. Bu model, klasik literatiirdeki Kureysli tek halife
anlayisindan uzaklagmig; bunun yerine, fiili iktidar1 elinde bulunduran kimsenin,
yonetimi siirdiirebildigi siirece mesru kabul edildigi bir anlayis benimsenmistir. Bu
yaklasim, sultanin limmettin maslahatin1 korudugu siirece soy itibariyle bir iistiinliik

tasimamasini kabul eden pragmatik bir mesruiyet formudur.?t

Memliik sultanlart mezalim mahkemeleri araciligiyla, aralarinda etnik ve dilsel
acidan bir bagin olmadig1 halkin sikayetlerini dinleyerek adalet dagitmaya calismis;
boylece kendilerini adil ve erisebilir bir yonetici olarak temsil etme imkani bulmuslardir.
Cogunlukla Zengi Devleti’nin (y.1127-1233) hiikiimdar1 Nureddin Zengi’yle (6.1174)
0zdeslestirilen bu uygulama, Memliikler tarafinda da uygulanmis ve siyasi mesruiyetin

insasinda ve kamusal imajim giiglendirilmesinde énemli bir arag olarak kullanilmigtir.?!!

Memliik sultanlarinin mesruiyet sdylemi yalnizca siyasi ve fikhi sdylemlere sinirl
kalmamis, ayn1 zamanda mimari yapilar lizerinden de ifade edilmistir. Kahire’deki kokli
medreselerin himayesi ve yeni egitim kurumlarinin insasi, Memliik baskentini farkli
Islam cografyalarindan alim ve talebeler i¢in cazibe merkezi haline gelmistir. Hayir
kurumlarmin imar1 ve bu kurumlarda barinan seckin ilim ehlinin varlig1 sultanlarin
mesruiyetini dindar comert, ilme destek veren ve alimleri himaye eden bir hiikiimdar

imaj1 olusturmakta etkili olmustur.?!?

Sonu¢ olarak, Memliik sultanlarinin mesruiyet stratejileri, siyasi ya da askeri
giicle degil, dini, hukuki ve kiiltiirel unsurlarla oriilmiis sekildedir. Hilafet kurumunun
sembolik giicii, Haremeyn iizerindeki koruyuculuk, adalet dagitma, mimari hamilik ve
alimlere yonelik himaye, sultanin otoritesini mesrulagtiran farkli alanlarda iretilmis
temsillerdir. Bu ¢ok yonlii séylem ve pratikler, klasik Siinni siyaset teorisi ile Memliik
gercekligi arasindaki boslugu doldurma g¢abasinin {iriiniidiir. Nihayetinde mesruiyet,
teorik bir haklilik ve ayn1 zamanda halk nezdinde kabul ve istikrar arayisinin stireklilik

arz eden ifadesi olarak karsimiza cikar.

209 Cihan Muslu, Osmanlilar ve Memluklar., s.26-27.

210 Ozgiir Kavak, Memliikler Donemi Siyaset Diisiincesine Girig, s. 181-228.
211 Cihan Muslu, Osmanlilar ve Memluklar, s. 28.

212 Cihan Muslu, Osmanlilar ve Memluklar, s. 28-29.
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Kansu Gavri ve Megsruiyet Problemi

Bu genel ¢ergeve icerisinde, Kansu Gavri’nin hiikiimdarligi da Memliik mesruiyet
krizinin o déneme 6zgii ve derinlesmis bir yansimasi olarak karsimiza cikar. Ileri bir yasta
tahta c¢ikan Sultan Gavri’nin yasi, donemin siyasi ve ekonomik krizleri, askeri
disiplinsizlik ve ayaklanmalar ve Osmanli ve Safevi yayilmaciligt Kansu Gavri
doneminin mesruiyetini ve otoritesini tehdit eden sorunlarindandi.?®® Kansu Gavri’nin
otoritesi digsal baskilarla, saray cevresinde ve hatta kendi emirleri nezdinde de
sorgulanmistir.!* Nitekim ciilban’in Kahire’de ¢ikardig1 ayaklanmalarda Kansu Gavri’yi
tahttan indirip onun yerine baska bir emiri sultan yapma girisimleri olmustur. Yine o
donemde Memliik otoritesini tehdit eden iki bolgesel giiciin yiikselisi 6nemli digsal
faktorlerdendir. Osmanlilar, giiclii hanedan gelenegi ve cihat sdylemiyle iizerinden insa
ettikleri dini-siyasi mesruiyetle bolgedeki énemli bir gii¢ olarak one ¢ikmaktaydilar.
Safevilerin ise dini otoritelerini imamet ve kurtaricilik gibi unsurlar etrafinda
pekistiriyorlardi. Bu iki gliclii mesruiyet zemini, Memliikk otoritesinin tarihsel
siirekliligini tehdit eden iki biiyiik unsur haline gelmistir.!® Dolay1styla, Kansu Gavri de
kendi iktidarinin mesruiyetini sadece i¢ kamuoyuna degil, bolgedeki rakip giiclere karst

goriiniir ve ikna edici bigimde insa etmeye ¢alismistir.

Bu siyasi ve ekonomik sorunlar ortaminda Kansu Gavri’nin meclislerinde
mesruiyet ve otoriteye yonelik ne tiir sOylemlere basvurulduguna ve sultanin nasil
konumlandirildigina yakindan bakmak gerekir. Bu ¢ergevede Nefd'is’te mesruiyet ve
otorite sdylemelerine dair dikkat ¢eken olaylara ve konugmalara tesadiif etmekteyiz. 1505
senesinin Cemaziyelevvel aynin on ikinci meclisinde Serifi’nin “Cerkes nedir?”
sorusuyla baglayan mesruiyet konusu, Receb ayima kadar muhtelif meclislerde siirmiis ve

mesruiyet meselesi ¢esitli baglamlarda tartisilmistir.

Serifi’nin “Cerkes nedir?” sorusu ve Kansu Gavri verdigi cevaplar onun
mesruiyetini tarihsel ve kutsal bir soyla temellendirmektedir, bu soruya yanit olarak

Kansu Gavri soyle demistir:

“Mevlana sultan dedi ki: Cerksin asli Sarkestir (b<_t=); Gassaniler, Omer ibnii’l-

Faruk (Allah ondan razi olsun) halifeligi zamaninda Misliiman oldular ve Hacca gittiler.

213 Christian Mauder, In the Sultan’s Salon, s. 797-799.

214 Buna dair 6rnekler metnin ilerleyen kisimlarinda yer alacaktir. Tbn Iyas, Age, 5.400.

215 Christian Mauder, In the Sultan’s Salon, s. 800-804. Osmanli siyaset diigiincesi igin bkz, Marinos Sariyyanis,
Osmanl: Siyasal Diisiince Tarihi; cev. Cagda Tiirkmen, Selenge Yayinlari, Istanbul 2025. Safevi siyaset diisiincesi igin
bkz, Sarah Mortimer, Reformation, Resistance, and Reason of State, Oxford Universtiy Press, Oxford 2021, s. 111-134.
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Sultanlar tavaf yaparken bir fakir ona carpip yere diistii ve 6ldii; fakirin yakinlar1 gelip
katilin kanini istediler, Hz. Omer o6lenin yakinlarim1 razi etmelerini ya da katili
oldiirmelerini sdyledi. Fakirler sadece onu dldiirmeye razi oldular. Sultan ona {i¢ giin
miihlet vermelerini isteyip o gece kagti. Roma Imparatoru Herakleios'a sigimip Hristiyan

oldu, Herakleios daha sonra onlar1 Dest diyarina génderdi ve Cerkes onlarin soyundan

geldi.216”

Bu anlat1, Cerkes olmay1 salt etnik bir unsur olmaktan ¢ikarir, Islam tarihiyle
iligkilendirip tarihi bir hat i¢ine yerlestirir. Serifi’nin bu soy anlatisinin oldugu meclisin
sonundaki hatime kismina “Habesli bir kéle dahi hiikiimdar olsa ona itaat edilir.” hadisini
eklemesi siyasi ve dini mesruiyetle biitiinlestiren bir anlati sunmaktadir.?!’ Ote yandan
meclislerin devaminda bu etnik soy zincirine alternatif ve daha giiclii bir sdylem s6z

konusu olmustur.

Cemaziyelevvel ayinda gercgeklestirilen {igiincii mecliste gegen konusmalarda
Kansu Gavri’nin verdigi cevaplarda ve yaptigi yorumlarda mesruiyet sdyleminin daha
giiclii bir bagka ayagin1 gormekteyiz.

“Ikinci soru: Aziz efendimizin (Hz. Muhammed’in) sifatiyken, nasil olurda Hz.

Yusuf’un efendisine izzet vasfi yiiklenmistir, bunun hikmeti nedir ayet-i kerimede “azizin

karis” (Yusuf Suresi 12/30-32) gectigi seklinde 8 Mevlana sultan: “4:54 < &1 /Ona

kiymet ver iyi bak” (Yusuf Suresi 12/21)*° s6ziindeki Hz. Yusuf’u yiiceltmeye binaen,

onun (Hz. Yusuf’un efendisinin) izzet derecesine ulastigini belirtmistir.”

Bu acgiklamada, Yusuf kissasi tizerinden yiiriiyen temsil zinciri, sultanin kendi
konumunu Hz. Yusuf ile dogrudan 6zdeslestirmese de bu anlatilar etrafinda yiikselen
siyasi anlam kurgusu insa eder. Zikredilen ayette, Hz. Yusuf’un efendisi karisina hitaben
onun degerli bir misafir oldugunu ve 6zenle agirlanmasin1 gerektigini sdyler. Kansu
Gavri, buradaki muameleye dikkat ¢ekerek, Hz. Yusuf’un efendisinin de bdylece izzet
makamina ulagmis oldugunu ifade eder. Bu cer¢evede Kansu Gavri, bu sifatin tasiyan
figlirtin, Allah tarafindan yiiceltilmis mesru bir sifat oldugunu savunur. Kansu Gavri
Kur’an’daki anlatiya dokunarak kendi lehine siyasi bir yorum yapmaktadir. Hz. Yusuf’un
kissasindaki konumlara ve vasiflara dair yaptigi bu yorum {iizerinden kendi otoritesine

dayanak olusturacak alternatif anlatilar olusturmaktadir.

216 Nefi'is, Sultan III. Ahmet 2680 vr. 200.
217 Nefd'is, Sultan III. Ahmet 2680 vr. 201.
218 Nefd'is, Sultan III. Ahmet 2680 vr.206-207.
219 Nefd'is, Sultan III. Ahmet 2680 vr 206-207.
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Yine Hz. Yusuf’la alakali sorular sorulmaya devam edilir bu sefer soyle bir soru
yoneltilir:
Ucgiincii soru: Hz. Yusuf saltanat makamina ulasti m1 ulasmadi m1? Evet, delil

olarak ‘Rabbim! Bana iktidar verdin’ sozii getirildi; fakat bu delilin zayiflig1 agiktir

(Yusuf suresi 12/101).220

Bunu devaminda Kansu Gavri, Misir hiikiimdarinin 12 yi1l boyunca Habes
topraklarinda kaldigi, bu siire zarfinda tizerine Hz. Yusuf’un onun yerine Misir’1 yonettigi
ve bu esnada iilkede hicbir seyin degismeyip eski diizenin devam ettigine yonelik bir
hikaye anlatir. 2 Burada vekaleten kalsa bile Hz. Yusuf’un yonetsel kabiliyeti ve onun
varligtyla diizenin korunduguna isaret s6z konusudur. Bu anlatida dogrudan dile
getirilmese de Kansu Gavri’nin kendisini Hz. Yusuf gibi istikrar saglayan ve hiikiimdarlik

kudretine sahip biri olarak konumlandirdig: diisiiniilebilir.

Cemaziyiilahir aymin on birinci meclisinin hatime kisminda yer alan pasajda iki
onemli noktaya temas edilmektedir. Kureys soyundan gelmenin zorunlu olmadigina ve

buna olusturulan alternatif kutsal soy zinciri dikkat cekmektedir.

“Feridun dedi ki: Hiikiimdar tam bir ahlak iizerine olmali, biiyiik bir gilice ve
kuvvete sahip, yliksek sesli olmalidir; ¢ilinkii bu, ruhlara niifuz eder, boyu uzun olmalh
organlar1 ve duyulari saglam olmalidir. Acemler (Iranllar), sultanlarmin suretlerini ve
tarihi olaylarini evlerinin duvarlarina gizerlerdi; onlarin hatirasini dliimsiizlestirmek igin.
Bu durum, yiice Muhammedi seriate (Allah'in salat ve selami1 onun {izerine olsun)
uygundur. Nitekim soyle demislerdir: imamda bulunmas: gereken sart sudur: akilli, balig,
Miisliiman, hiir, erkek, caliskan, cesur, goriis sahibi, kifayet, duyan, géren, natik, azalarin
saghgi, kureysi olmasi; kuresilik yoksa bu sartlar1 tasimasi yeterli, eger bulunmazsa, (o
zaman) Ismail’in soyundan biri (olmalidir), Eger (gerekli nitelikleri tasiyan) kimse
bulunmazsa, bu vasiflari tagiyan bir Acem (yani Arap olmayan) kimse yoOnetici (veya
imam) yapilir veya Ishak’m soyundan olmali, gok siikiir Cerkesler Ishak soyundan gelip

bu sartlar1 tasiyorlar, ve ¢ok siikiir ki bu sartlar Kansu Gavri’de mevcuttur.???”

Burada Kansu Gavri’nin otoritesi ve mesruiyeti i¢in zikredilmis birka¢ sdylem sz
konusudur. Bu pasajda dikkat ¢eken ilk sey imamette en 6nemli nitelik olan Kureys
nesebinin listenin sonuna alinmis olmasidir. Pasajda once akil, cesaret, dirayet, fiziksel

yeterlilik ve liyakat gibi bireysel vasiflar zikredilmis; ardindan Kureysilik sartt bu

220 Nefi'is, Sultan III. Ahmet 2680 vr. 207.
221 Nefd'is, Sultan III. Ahmet 2680 vr. 206-207.
222 Nefd'is, Sultan III. Ahmet 2680 vr. 226-227.
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siralamanin sonunda yer almistir. Burada, geleneksel hilafet anlayisinda merkezi
konumda olan Kureysiligin, belirleyici degil tamamlayici bir unsur olarak
degerlendirildigi goriilmektedir. Dahas1 Kureysiligin mevcut olmadig1 durumlar i¢in bir
dizi alternatif soy silsilesi dnerilmis, sirastyla Hz. Ismail’in soyundan gelenler, onlardan
da kimse bulunmazsa Acemlerden ya da Hz. Ishak’mn soyundan gelenler yonetime uygun
goriilmiistiir. Bu baglamda Cerkeslerin Hz. ishak’in soyuna baglanmasi, yalnizca etnik
bir kokene isaret etmekten Ote sultanin mesruiyetini ilahi bir soya nispetle
temellendirilmesi anlamma gelir. Zira Hz. Ishak, tipki Kureyslilerin dayandirdig
[brahimi soydan gelen Hz. Ismail gibi, peygamberler silsilesine mensup bir
peygamberdir. Bdylece Cerkeslerin, Hz. Yusuf’un da atas1 olan Hz. Ishak’a nispet
edilmesi, Kureys anlatisina bir alternatif olusturur ve bu alternatifi ondan asag1 gérmeyen
bir kurguyu yansitir. Serifi’nin bu anlatiyla temellendirme bi¢imi, hem Kansu Gavri’nin
siyasi otoritesini kutsal bir soya dayandirarak giiglendirmekte hem de donemin mesruiyet

sOyleminde soyun nasil yeniden islevsel kilindigin1 géstermektedir.

Pasajda dikkat ¢eken bir diger nokta, Hz. Yusuf ile Kansu Gavri arasinda kurulan
ortiik paralelliktir. Bilindigi lizere Hz. Yusuf da Misir’a kole olarak getirilmis, ardindan
hikmeti, feraseti ve ahlaki olgunluguyla sarayda yiikselmis ve nihayetinde devlet
yonetiminde s6z sahibi olmustur. Aym1 bi¢cimde Kansu Gavri de Misir’a kole olarak
gelmis, zamanla Memliik hiyerarsisi i¢inde ylikselmis ve sultanlik makamina ulagmistir.
Bu ortak anlati, benzer bir yasam seyriyle smirli kalmayip soy iizerinden kurulan
kutsallikla birlestigini ve Sultan Gavri’nin iktidarinin hem tarihsel hem de dini bakimdan
mesru goriilmesini saglayan giiclii bir temsile doniisli. Dolayisiyla Hz. Yusuf’a
eklemlenme hem sosyal yiikselisin mesruiyetini hem de ilahi iradeye uygunlugu ima eden

cok katmanl1 bir temsildir.??3

Nefais’teki hilafet tartismalarinin ve mesruiyet tartismalarinin  yiirtitiildigi
cemeziyelahir ve recep ay1r meclislerinde, Sultan Kansu Gavri’nin otoritesinin ve
mesruiyetinin katilimcilar tarafindan tartisildigini gérmekteyiz. Ozellikle kimligini tam
olarak tespit edemedigimiz Ummii Ebu’l Hasan isimli katitlimcinin ¢ikislari, sultanin
mesruiyeti, hiikkiimdarligin Abbasi hilafetiyle iliskisi ve hilafet sembolizmi iizerine
yapilan yorumlarin merkezindedir. Kim oldugu hakkinda net bir bilgiye sahip
olamadigimiz bu sahis meclis metni boyunca {li¢ farklh sekilde zikredilmistir: Ummu

Ebu’l Hasan, Ummu Ebi’l-Hasan ve Ummu el-Hasan seklinde. Bunun yaninda bir meclis

223 Ozgiir Kavak, Memliikler Dénemi Siyaset Diisiincesine Giris, s. 181-228.
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sohbetinde Kansu Gavri Ummu Ebu’l Hasan’a Ahmed ismiyle hitap etmistir.??* Bir baska

yerde Kansu Gavri Ummu Ebu’l Hasan’a siyah bas (25! (+) diye hitap etmistir.??°

Ummii Ebu’l Hasan isimli bu katilimcinin su sozleri mecliste biiyiik yanki
uyandirir. “Sultan hilafet hilati veya hirkasi giymedigi siirece Miisliimanlarin nikah1 sahih
olmaz ve dogan cocuklarda evlad-1 zina olur. Hz. Abbas’in rivayet ettigi hadisine ne
diyorsunuz? Hilafet, sende ve senin c¢ocuklarinda kiyamet giiniine kadar devam
edecektir.” bu sozler, mecliste bir anda tartisma ortami olusturur. Kansu Gavri bu asamada
sOylenenlere karsi1 sessiz kalirken Serifi ilk miidahaleyi yapar. Serifi, Hz. Abbas’in rivayet
ettigi bu hadisin mevzu yani uydurma oldugunu belirtip hilafetin veraset ile olmadigini
da Hz. Ebubekir ornegiyle destekleyerek ifade eder.??® Ardindan meclisteki diger
katilimcilardan Havvas el-Miiezzin isimli biri s6z alir ve sunlar1 sorar: “Ey sultanim!
Hilafet hilati giymemis sultanin iilkesinde dogan ve bu mecliste olan kimdir?” bu soru
dogrudan Serifi’yi hedef aliyor gibi goriiniir ve Serifi soruyu sorana “Sus!” diyerek yanit
verir. Tartismalarin tirmanmast iizerine Kansu Gavri, Ummii Ebu’l Hasan’m bu iddialar
icin kanit talep eder. Birka¢ meclis sonra, Serifi’nin Miisliimanlarin nikahlarinin
gecersizligi ve evlad-1 zina meselesi lizerine bir fetva okudugu goriiliir. Fetvadaki soru su
sekildedir: “Bir adam Miisliimanlarin nikahlar1 ve Misir Sultan1 hazretlerinin velayeti,
Abbasi halifest Misir Halifesi Emirii’l-Mii’minin Ya‘ktb el-Miista‘sim Billah’in tayini
(istihlafi) olmaksizin sahih degildir derse ve bu goriisiinde 1srar eder, dort mezhebin
fetvasina da donmezse, hakim onu tazir®?’

Safi baskadis1 Seyh Burhaneddin Ibn Ebi Serif’in verdigi yanit okunur: “Elhamdiilillah,

edebilir mi, edemez mi?” Ardindan bu fetvaya

dogruya hidayet eden Allah’a hamdolsun. Is, o sozii sdyleyenin dedigi gibi degildir. Bu

meselede 1srarla kars1 ¢ikan ve inat eden kimse tazir edilir. Allah daha iyi bilir.”??® Seyh

224 Recep ayinin besinci meclisinde Kanusu Gavri soruyor: Dilde estaten (Sdl) kelimenin anlami nedir? Ummu el-
Hasan: Siiphesiz kiyamet giiniinde kirk giin boyunca insan menisi yagar. Ret: Ben dedim ki: Boyle sozler
sultanimizin sorusuna cevap olarak asla sdylenmemelidir. Kansu Gavri dedi ki: Ey Sehy Ahmed séylediklerimi ve
sorduklarimi saptirmak mu istiyorsun? Nefd'is, Sultan I1I. Ahmet 2680 vr. 240.

225 Nefd'is, Sultan III. Ahmet 2680 vr. 231. Ummu ebi Hasan hakkinda Mauder, In the Sultan’s Salon ¢alismasinda
birtakim tespitlerde bulunmaktadir. Mauder bu sahsin ismi {izerinden cinsiyetini, meclisteki konugmalari ve tavirlart
iizerindense kim olabilecegi ve saray i¢i gorevini tartismaktadir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Christian Mauder, In the
Sultan's Salon, s. 402-414.

26 Nefd'is, Sultan III. Ahmet 2680 vr .221-225. “Umnu ebi Hasan sdyle dediki: Abbasm hadisine ne diyorsunuz:
Halifelik senin ve ¢ocuklarinin arasinda kiyamet giiniine kadar mi1? Cevap: Dedimki. Bu hadisin mevzudur. Dogru
olsaydi Hz. Ebu Bekir, Abbas’in dniine gegmezdi. Ve hilafet verasetle gegiyor olsaydi Hz. Ebu Bekir’den sonra oglu
halife olurdu.”

227 Had ve kisas cezalar1 diginda ydneticinin veya hakimin takdirine birakilan ceza.

228 Nefd'is, Sultan 1II. Ahmet 2680 vr. 229-230.“Sultan hilafet meselesiyle alakali cevabi sordu, bende ayaga kalktim
ve yeri Optiim ve meclisin ortasinda oturdum ve fetvayi ¢ikardim, i¢inde Yazili olan suydu:“Allah Teald’nin rizasi
kendilerinden razi olsun, efendimiz ulemanin bu meseledeki goriisii nedir: Bir adam, ‘Miisliimanlarin nikahlari ve Misir
Sultan1 Hazretlerinin (Allah onu miilkiiniin temelleri tizerinde daim kilsin) velayeti, Abbasi halifesi Misir Halifesi
Emirii’l-Mii’minin Ya‘kiib el-Miista‘sim Billah’in tayini (isti hlafi) olmaksizin sahih degildir’ derse, ve bu goriisiinde
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Burhaneddin Ibn Ebi Serif’in verdigi bu cevap kadilkudat Abdiilber b.es-Sihne, Maliki
kadikudat1 Seyh Burhaneddin ed-Demiri ve Hanbeli kadilkudati tarafindan da onaylanir.
Bu konusmalarin tamamindan anlasildigi {izere, hiikiimdarin mesruiyeti ve hilafet ile

iliskisi sorgulanmis ve tartisilmistur.

Halifenin onay1 olmadan veya direkt olarak halifelik sartlar1 tasimadan sultan
olunamayacagi ve buna bagl olarak Kansu Gavri’nin otoritesini sorgulayan bir kesim
varken, onun mesruiyetini delillerle temellendiren ve onu destekleyen bir kesim de
mevecuttur. ilerleyen meclislerde bu konudaki tartismalarin daha da sertlestigi ve buna
paralel olarak Kansu Gavri’nin tavrinin da sertlestigi goriilmektedir. Nitekim Ummii
Ebu’l Hasan tartismay1 bir adim &teye gotiirerek bu kez soyle der: “Misir Sultaninin
diinyanin diger sultanlarina karst 6viinmesi, onun halifenin naibi olmasi sebebiyledir.”
Bu ifade Kansu Gavri’nin bir sultan olarak Abbasi halifesinin varligiyla mesruiyet ve
itibar kazandigina yonelik agik bir iddiadir. Serifi bu ifadeye karsilik verir: “Size bir sey
daha kaldi; o da Yemen Sultaninin herhangi birinin vekaleti olmaksizin bagimsiz olarak
hiikiimdarlik etmesidir. Bu durumda, gayrimesru bir vekaletle kimse dviinemez.”%? Serifi
cevabiyla, mesruiyetin yalnizca hilafet bagina indirgenemeyecegini ve sultanin kendi
otoritesinin fiili zemin tizerinden savunulmasi gerektigini ileri siirer. Buradaki tartismalar
Kansu Gavri’nin entelektiiel gevresindeki mesruiyet tartismalarinin ¢ok sesli dogasini da
ortaya koydugunu eklemek gerekir. Tartismalar sirasinda Kansu Gavri bu sdylemler
karsinda daha aktif bir konum alir ve Memliik Devleti tarihi i¢in 6nemli bir 6rnege
referansla bir soru yoneltir: “el-Melikii’z-Zahir Baybars’in hilafet kaftaninin giymesi
hakkinda ne dersin?” Bu soruya Serifi cevap verir: “Bu, onlarin (Abbasi halifelerinin
cocuklarinin) génliinii hos etmek i¢indi. Ciinkii onlar Abbasi halifelerinin evlatlartydi ve
kalpleri kirik idi. Zahiri Melik, onlar1 yiiceltmek kastiyla onlarin verdigi hilat1 giydi.
Hilafet makami da Sultan Baybars gibi birinin kendisinden hilat giymesiyle &viindii.
Fakat Sultan-1 Misir, onun hilatiyla $viinmedi.”?%° Bu agiklamayla hilafetle kurulan bagmn
sembolik bir diizeyde kaldigi, gercek otoritenin ise sultanda oldugu belirtilmektedir,

bdylece mesruiyetin yalnizca hilafet temsiliyle smirli kalamayacagi diislincesi giic

1srar eder, dort mezhebin fetvasina da donmezse, hakim (kadi) onu ta‘zir edebilir mi, edemez mi?” Seyh Burhaneddin
Ibn Ebi Serif cevabinda sdyle yazdi: “Elhamdiilillah, dogruya hidayet eden Allah’a hamdolsun. is, o szii sdyleyenin
dedigi gibi degildir. Bu meselede 1srarla karsi ¢ikan ve inat eden kimse ta‘zir edilir (cezalandirilir). Allah daha iyi bilir.”
Metnin sonunda ise su ibare yer alir: "Ibrahim b. Ebi Serif es-Safii (tarafindan yazilmistir)." Seyh Kemaleddin et-Tavil
dogru buldu (onayladr); Hanefi kadilarinin kadis1 Kadi Abdiilber b. es-Sihne dogru buldu; ayrica Maliki kadilarinin
kadisi Seyh Burhaneddin ed-Demri de cevabi dogru buldu; Hanbeli kadilarinin kadis1 da cevabi dogru buldu; yine
Hanefilerden Seyh Bedreddin Diri de cevabi onayladi.”

229 Nefd'is, Sultan ITI. Ahmet 2680 vr. 220-221.

230 Nefd'is, Sultan IT1. Ahmet 2680 vr.220-221.
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kazanir. Ancak Serifi’nin cevabi Ummii Ebu’l Hasan’in tepkisini ¢eker ve “Sen bunu
Sultan Kayitbay zamaninda konusmus olsaydin senin boynun vurulmustu.” diye ¢ikisir.
Bu sozlere Kansu Gavri’nin cevabi sert olur: “Senin sdzlerinin sonucu, Sultan Kayitbay
bu derecede zalim biri oldugunu séylemendir. Sen Sultan Kayitbay’1t ne zaman gordiin?
Ne zaman onun meclisine girdin? Yoksa benim seni tanimadigimi mi santyorsun?”’ Sultan
ardindan Ummii Ebu’l Hasan’a déner der: “Meclisin ortasinda ne sebeplen oturuyorsun
ve ¢ok konusuyorsun kalk!” Sonrasinda meclise donerek: “Sahit olun bu siyah bas
Miisliimanlarin nikahi sahih olmaz iilkede ¢iinkii sultanlar hilafet hilatini giymedi diyor
ve hepsi evlad-1 zinadir demektedir Yarin Serifi ile dort kadiya gidin ve sahitlik edin, her
ne olursa olsun seriat geregince hiikiim uygulanir bunu ona bildirin.”?** Bu noktada
siirlarin agildigr ve Kansu Gavri’nin sinirlenip dogrudan miidahale ettigi gortilmektedir.
Ummii Ebi Hasan’m meclisten kovulmus ve fetva geregince dort kadi huzurunda ser’i
usule uygun sekilde tazir cezasi verilmesine karar verilmistir. Olaym sonunda Ummii
Ebu’l Hasan: “Ben Misir’da ancak halifenin atamasi/yetkilendirmesi olmaksizin nikahlar
sahih olmaz dedim.” diyerek savunma yapsa da bu agiklama Kansu Gavri’nin kararini

degistirmez. 22

Ummii Ebu’l Hasan’m ¢ikislar1 hilafetin hukuki gegerliligini yeniden giindeme
tasirken, Serifi ve kadilarin cevaben sergiledigi tutum, Memliik siyasal pratiginde
hilafetin torensel ve simgesel bir konuma getirildigini yansitmaktadir. Bu noktada hilafet,
artik dogrudan yonetme yetkisi veren bir merci olmaktan ¢ikmis; sultanin otoritesine
itibar kazandiran tarihsel bir golgeye dontigsmiistiir. Bu yoniiyle meclislerde siiregelen
tartismalar fikhi polemikler ve sultanin mesruiyetini yeniden iiretme siirecinin bir
pargasidir. Ozellikle Ummii Ebi Hasan’m ifadeleri Kansu Gavri’nin mesruiyetinin
halifeye bagli oldugu iddiasiyla onun bagimsiz bir otoriteye sahip olmadigini ileri siirer.
Tiim bu sozler hem doktriner bir sorgulamaya hem de siyasi bir meydan okumaya
dontigiir. Kansu Gavri’nin hilafet kaftan1 ve Baybars 0Ornegi iizerinden baslattig
sorgulama kendi otoritesini Abbasi halifesiyle kurulan bag {izerinden degil, Memliik

gelenegi ve fiili hiikmetme yetkisi lizerinden mesrulagtirma cabasina isaret eder.

231 Nefd'is, Sultan III. Ahmet 2680 vr. 220-222.
232 Nef'is, Sultan III. Ahmet 2680 vr.222-223.
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Kansu Gavri ve Ilmi Mesruiyet

Nefd'is’te yer alan anlatilar Kansu Gavri’nin hiikiimdarlik temsilinin entelektiiel,
siyasi ve ahlaki katmanlardan olusan ¢ok yonlii bir anlatiya sahip ve yap1 igerisinde insa
edildigini gostermektedir. Ozellikle soru-cevap diizeni iizerinden gelisen bu sohbet
meclislerinde Kansu Gavri’nin hem soru yonelten hem de cevap veren ve yer yer de
tartigmalara katilan bir figiir olarak yer almasi, onu meclis yoneticisi yapmakla kalmaz
aktif bir entelektiiel katilimc1 ve bilginin yeniden {iretilmesinde yonlendirici oldugunu

ortaya koyar.

Nitekim Nefa'is’e bakildig vakit diizenlenen meclislerde sultanin gerek yonelttigi
gerekse cevapladigi sorular, onun Islami ilimlere ve Arap diline hakim oldugunu
gostermektedir. Kansu Gavri mecliste sorulan sorulara verdigi cevaplarda ve konulara
yaklagim tarzinda bu ilimleri yorumlayan ve sorulara ¢éziim iireten bir figlir olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Ornegin, 911 (1505) yilinin sevval aymnin besinci meclisinde sdyle
bir soru yoneltiliyor: “Resulullah (s.a.v) sdyle buyurmustur: Her 6nemli is ki, bismillah
ile baglamazsa bereketsizdir. Yine buyurmustur: Her 6nemli is ki, elhamdiilillah ile
baslamasa o da eksiktir. Ancak bir ise baslamak yalnizca biriyle olabilir. O halde bu iki
hadisin arasinda nasil bir uyum kurulabilir?” Cevap olarak “Mevlana Sultan soyle
demistir: Buradaki baslangictan murat ister hakiki ister izafi olsun, genel anlamda bir
baslangictir. Bismillah ile baglamak hakiki bir baglangi¢tir; elhamdiilillah ile baglamak
ise izafi bir baslangictir.”?® Bir diger drnekteyse, 911 (1505) yilnin safer ayinmn
dokuzuncu meclisinde sdyle bir konu konusulmustur: “Fikih kitaplarinda taharetin
(abdestin) farz olduguna dair delil, ylice Allah’in Ey iman edenler! Namaza kalktiginizda
yiizlerinizi yikayin...(Maide,5/6) seklinde devam eden ayetidir. Su siiphesizdir ki, bu ayet
Medine doneminde inmistir; halbuki namaz Mekke’de farz kilimmaistir.” Bunun tizerine
Kansu Gavri, “Bagka delillerle farz kilinmis olmas1 miimkiindiir. Delillerin ¢oklugu da
caizdir. Dolayisiyla taharetin 6nce bir hadisle farz kilinmis, sonra da ayetle pekistirilmis
olmast muhtemeldir. Bu sebeple fakihler ya ayet oldugu icin ya da kesin delil oldugu i¢in
ayeti zikretmislerdir.” seklinde cevap vermektedir.?** Bir baska drnekteyse, 911 (1505)
yilinin Sevval aymin birinci meclisinde sdyle bir soru yoneltiliyor: Diinyay1 sevmenin her
giinahin bas1 oldugu ve diinyay1 terk etmenin her ibadetin bas1 oldugu rivayet edilmistir.

O halde (Hz.) Yusuf ve (Hz.) Siileyman’in aleyhimesselam diinyay1 istemelerinde hikmet

233 Nefd'is, Sultan III. Ahmet 2680 vr. 27.
234 Nefd'is, Sultan III. Ahmet 2680 vr. 104.
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nedir? Cevap olarak Kansu Gavri sunu sdylemektedir: Onlar, diinyay dinin giiclenmesi
icin istediler. Ciinkii dinin giiclenmesi diinyaya baglidir zira diinya, ahiretin tarlasidir.?*®
Hz. Yusuf ve Hz. Siileyman’in diinyevi taleplerini dinin gii¢lenmesiyle iliskilendiren bu
degerlendirmesinde, peygamber efendimizin hadisi tizerinden yaptig1 yorumla diinya ve
ahiret iliskisine dair tasavvufi bir anlayisla cevap vermektedir. Bu Orneklerden de
anlasilacagr lizere Kansu Gavri Arap dilinin inceliklerine sahip, fikhi meseleleri akil

ylriiterek degerlendiren bir sultan olarak one ¢ikmaktadir.

Kimi meclislerde Kansu Gavri, soru cevap kisimlarini zaman zaman yetersiz ve
hatal1 bularak tartisma ortami olusturmakta ve verdigi bazi cevaplar ise donemin onde
gelen alimlerinden Celalledin Siiyuti (6.1505) ve Safi baskadis1 Burhaneddin ibn Ebi
Serif (6.1517) gibi isimlerden takdir gérmektedir.?® 911 (1505) yilinda rabiiilevvel aymin
onuncu meclisinde Kansu Gavri mecliste bulunan ve kimligini tespit edemedigimiz Seyh
Abbas isimli birine gdyle bir soru yoneltiyor: “Ciplak bir kimsenin namazi konusunda ne
dersin? Riikl ve secde etmesi farz m1 yoksa ima (isaretle) kilsa yeterli mi?” Seyh Abbas:
Ona riikG ve secde farzdir, ima yeterli degildir,” diye cevap vermektedir. Bunun {izerine
Kansu Gavri Seyh Abbas’in verdigi cevabi yanlis bulup, “Yanildin; ¢linkii Hanefi
alimleri, avret mahallinin ortiilii olmamasi durumunda imanin yeterli oldugunu agikca
belirtmislerdir. Zira sartin bulunmamas1 hilkmiin de bulunmamasini gerektirir.”?*’ Bir
baska meclisteyse Kansu Gavri’nin Hz. Muhammed’e salat ve selamla alakali s6yle bir
tartisma baglattigini gormekteyiz. “Salat, Allah’tan bir rahmettir; miiminlerden ise bir
duadir. Dolayisiyla ‘Allahiimme salli ala Muhammed’ demek Allah’tm Muhammed’e
rahmet eyle demektir. O halde kendisi alemlere rahmet olarak gonderilmis bir
peygambere bizim rahmet dilemeyi talep etmemiz nasil caiz olur? Kaldi ki, soran kiginin
mertebesinin soru sordugu kisiden daha {istlin olmas1 gerekmektedir.” Kansu Gavri su
ifadelerle devam etmektedir: “Aslinda biz, Peygamber efendimize salat okurken gergekte
kendimiz i¢in dua etmis oluruz. Hig siiphe yok ki, Peygamber efendimiz bizim salatimiza
muhta¢ degildir. Bizim ona salat getirmemizden maksat timmetinin derecesinin
yiikselmesini talep etmektir. Nitekim, salavatin faziletine dair pek ¢ok hadis bu anlami

teyit etmektedir.” Serifi metnin devaminda mecliste bulunan Burhaneddin ibn Ebi

235 Nefd'is, Sultan III. Ahmet 2680 vr. 21.
236 Nefi'is, Sultan III. Ahmet 2680 vr. 7.
237 Nefd'is, Sultan III. Ahmet 2680 vr. 165.
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Serif’in ve Seyh Celaleddin Siiy(ti’nin bu cevabin son derece giizel ve yerinde oldugunu

belirttiklerini kaydetmistir. 2%

Bu oOrnekleri goz Oniine aldigimizda Kansu Gavri’nin meclis esnasinda hem
yonlendirici hem konusulan ve tartisilan meselelere hakim hem de bilgiyi yeniden iireten
bir konumda oldugunu sodyleyebiliriz. Meclis esnasinda Kansu Gavri’nin sordugu sorular
ve verdigi cevaplar bir nevi bilgiyi (hakikati) kurma ve yorumlama eylemidir. Onun
tartismalar1 baslatmasi bilgiyi sorgulamasi veya pekistirmesi anlamia gelmektedir.
Sultan Gavri, mecliste mevzu bahis olan ilimlerle alakali konular1 yorumlayan ve ¢6ziim
{ireten bir figiir olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Celaleddin Siiytiti ve Burhaneddin ibn Ebi
Serif gibi donemin 6nde gelen alimlerinden verdigi cevaptan dolay1 takdir gérmesi bilgi
temelli otoritesini ve iktidarinin mesruiyetini pekistirir. Kansu Gavri’nin bu soru-cevap
ve tartigmalar iizerinden kurmus oldugu otorite kendini meclislerde nasil
konumlandirdigiyla da alakalidir. O kendini bilgi iizerinde hakim otorite olarak
gormektedir. Kansu Gavri’nin bu meclislerde sordugu sorular ve verdigi cevaplarin,
Serifi’nin eserinin mukaddimesinde ve metninde onun i¢in kullandigr “alim sultan”
nitelendirmesiyle uyumlu oldugunu sdyleyebiliriz. Serifi’'nin sdylemi meclislerdeki

olaylarla pekistirilmistir.

Mecliste gecen anlatilarda, Kansu Gavri’yi ilmi bir tartismaci ve siyasi ahlaka dair
mesajlar veren ve temsil eden bir sultan olarak da gdrmekteyiz. Ozellikle nasihat ve
hikmet igeren sdylemlerinde klasik Islam siyaset diisiincesinde vurgulanan edep, akil,
ilim ve giizel konusma gibi kavramlar 6ne cikar. Ornegin 1505 senesinde Rebiiilahir
ayiin bir meclisinde Sultan Kansu Gavri bir hikdye anlatmaktadir: “Diinyada edepten
daha degerli bir sey yoktur, edep bir miicevherdir ve akil da onun cevheridir. Bu yiizden,
Sultan Mahmud, Iyas Has ile bir satrang oynadi. Ona sdyle diyordu: ‘Ey oyunun efendisi!
Ey oyunun emiri!’, Iyas saskinlikla dedi ki: ‘Ey Sultanim! bdylesine yiiceltmeye layik
degilim’ Sultan ona sdyle dedi: Amacim, dilimi giizel konugmaya alistirmak ve ¢irkin
konusmadan kagmmaktir.” 2° Kansu Gavri burada yoneticiligin ahlaki temeller iizerine
oturtulmasi gerektigini ifade etmektedir. Bu tiir soylemler, Kansu Gavri’nin bu sdylemleri
aktaran ve onu anlamlandiran; tavsiye eden ve deger diinyasina yerlestiren bir sultan

oldugunu gostermektedir.

238 Nefd'is, Sultan III. Ahmet 2680 vr. 7.
239 Nefd'is, Sultan III. Ahmet 2680 vr. 157.
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Degerlendirme

Nefa’is’te yer alan meclis metinleri, Kansu Gavri’nin hiikiimdarliginin siyasal,
entelektiiel ya da dini bir zeminde ve tim bu alanlarin kesisiminde sekillenen cok
katmanli bir mesruiyet stratejisine dayandigini ortaya koymaktadir. Serifi’nin sultana dair
kullandig1 unvanlar, hatime boliimlerindeki temsil yiiklii anlatilar, meclisteki sohbetlerde
aciga c¢ikan hilafet ve soy tartismalari, sultanin Hz. Yusuf ile kurdugu ortiik baglar ve
nihayetinde bilginin yonlendirici rolii, Sultan Gavri’nin hem ilim hem de otorite alninda
konumunu giiglendirmeye calistigim gostermektedir. Ozellikle meclislerdeki soru-cevap
diizeninde Kansu Gavri’nin aktif bicimde yon veren, bilgiyi yorumlayan, hatta donemin
onde gelen alimleri tarafindan takdir edilen bir figiir olarak 6ne ¢ikmasi onun ilmi
otoriteyi ve bilgi yoluyla siyasi mesruiyetini pekistirdigini de gostermektedir. Sultan
Gavri’nin hilafete dair yiiriitiilen tartigmalarda hem sembolik hem tarihsel hem de kutsal
soy zincirleri iizerinden kendini konumlandirmasi; ayrica Hz. Yusuf’un anlatisi, imamet
sartlar, Kureysli olmanin yeniden yorumlanigi gibi temalar etrafinda farkli mesruiyet
anlatilarin1 bir arada kullanmasi, ¢ok yonlii bir temsil stratejisinin bilingli bir sekilde
kullanildigin1 géstermektedir. Bu noktada Talal Asad’1n otoritenin sdylemle kurulduguna
dair yaklasimi, bu metni sadece edebi ya da tarihi kaynak olmaktan ¢ikararak, sultanin
otoritesini tiretip temsil eden bir iktidar pratigine doniistiiriir. Asad’a gore dini ya da siyasi
otorite hazir bir hakikat iizerine bina edilmez; aksine belirli sdylemsel baglamlar icinde,
tarihsel olarak iiretilir ve yeniden bicimlendirilir.?*° Sultan Gavri’nin meclislerdeki
entelektiiel ve ahlaki performansi, bu anlamda bir sohbet meclisinin bizzat sultanin kendi
otoritesini bilgi, soy, din ve ahlak {izerinden yeniden tanimladigi bir yerdir. S6ziin, yaziya
gegirilerek kalici hale geldigi bu metin, Asad’1n ifadesiyle “neyi dogru, gegerli ve mesru
olarak sdylemeye yetkili olduguna dair iktidar iliskisine girer.” 2! Bu baglamda Nefa ’is,
sultanin konustugu temsil edildigi, savunuldugu ve kurucu bigimde yeniden iiretildigi bir
metin olarak degerlendirilmelidir. Boylece Kansu Gavri’nin otoritesi, hilafet kaftaninin
Otesine gecen; bilgiyle kurdugu iliski, temsil yetisini ve dilsel hakimiyetiyle insa edilen

cok boyutlu bir mesruiyet tahayyiilii icinde anlam kazanir.

240 Talal Asad, Genealogies of Religion: Discipline and Reasons of Power in Christianity and Islam, Johns Hopkins
University Press, Baltimore1993, s. 43-54.

241 Talal Asad Age., s. 20-21. Dini sdylemin “kimin neyi ne sekilde sdylemeye yetkili olduguna” dair iligkileri
belirledigi yoniindeki degerlendirmesi i¢in bkz. Talal Asad Age.
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SONUC

Memliik Devleti’nin son doneminde hiikiim siiren Sultan Kansu Gavri, siyasi ve
askeri kimliginin yan1 sira entelektiiel yoniiyle de one ¢ikan bir figiir olarak karsimiza
cikmaktadir. Bu tez calismasi, onun saltanatini ve mesruiyet insasini sohbet meclisleri ve
entelektiiel faaliyetleri lizerinden ele alarak Memliik siyasi kiiltiiriine ve temsillerine 151k
tutmayr amaglamistir. Calismanin bulgulari, Kansu Gavri’nin hem siyasi otoritesini
pekistirmek hem de kiiltiirel mirasin1 kalict kilmak adina ¢ok yonlii stratejiler
gelistirdigini ortaya koymaktadir. Bu yoniiyle tez, klasik siyasi tarih anlatilarinin 6tesine
gecerek bir hiikiimdarin faaliyetlerini, siyasi ve entelektiiel baglamda tartigmayi

hedeflemistir.

Kansu Gavri’nin hiikiimdarligi, Memliik Devleti’nin i¢ ve dis dinamikler
acisindan ciddi krizlerle bogustugu bir doneme denk gelmistir. Ekonomik sikintilar, siyasi
istikrarsizlik ve dis tehditlerle miicadele eden sultan, bu zorlu kosullarda otoritesini
saglamlastirmak icin miisadere, tazminat ve vergi politikalar1 gibi sert Onlemlere
basvurmustur. Ancak otoritesini saglamlastirma amaciyla siyasi ve ekonomik giiciinii
kullanmamig, bu uygulamalar1 entelektiiel faaliyetler, mimari projeler ve sohbet
meclisleri gibi kiiltiirel stratejilerle de desteklenmistir. Bu ¢er¢evede Kansu Gavri, klasik
bir Memliik sultan1 olmanin 6tesine gegerek, bilgiyi ve estetigi iktidarin temel unsurlari
haline getirmistir. Elinizdeki calismada Kansu Gavri’nin entelektiiel faaliyetleri temele

alinarak onun mesruiyetini desteklemek icin kullandig1 yontemler ortaya konulmustur.

Tezin birinci boliimiinde Kansu Gavri’nin siyasi ve entelektiiel portresi ele
almmustir. Kansu Gavri’nin siyasi kariyeri, Memliik tahtina yiikselisi ve hiikiimdarlik
yillar1 ¢ok katmanli tarihsel baglam i¢inde incelenmistir. Kansu Gavri'nin memliik olarak
saray hizmetine girisi, 15. yilizy1l sonu Memliik siyasetindeki krizler esliginde ele
alimmistir. Cerkes kokenli bir memliik olarak Sultan Kayitbay’in hizmetinde yetisen
Kansu Gavri, uzun yillar tasrada gorev alarak yonetim tecriibesi kazanmis, sonrasinda
devletin merkezi yapisinda yiikselmis ve altmis yasinda, emirlerin baskisiyla goniilsiizce
sultan olmustur. Sultan Gavri, kendisinden Onceki sultanlarin ¢ogunun kisa siirede
devrilmis veya dldiiriilmiis olmasi nedeniyle iktidar1 riskli gormiis ve sultanlik makamina
isteksiz yaklagsmistir. Tahta ¢ikisiyla birlikte, onu bekleyen temel meseleler; hiziplesmis
emir ¢evresi, ciilbanin disiplinsizligi, halki ezici vergi politikalari, ekonomik sorunlar ve
kirsal bolgelerdeki Arap kabilelerinin isyanlart olmustur. Boliimde Gavrinin mali

politikalar1 detaylandirilmis, 6zellikle miisadereler, tazminat cezalari, yeni vergiler
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uygulamalari ve vakif gelirlerinin yeniden diizenlenmesi gibi uygulamalar hem hazinenin
toparlanmas1 Kansu Gavri’nin rejiminin hem siirekliligini saglamak hem de siyasi

kontrolii elde tutmak amaciyla gelistirdigi araclar olarak okunmaktadir.

Askeri politikalar agisindan Kansu Gavri, klasik Memliik siivari gelenegini
muhafaza etse de donemin degisen savas teknolojilerine kayitsiz kalmamis, et-Tabaka el-
Hamise adimi verdigi tiifek kullanan yeni bir birlik kurmustur. Ancak bu birligin
kurumsallasamamas1 ve geleneksel askeri elit tarafindan kiiglimsenmesi, reformlarin
smirl kalmasina neden olmustur. Ote yandan Portekiz tehdidine karst Hint Okyanusu’nda
deniz kuvvetlerini giiclendirme, Osmanli ve Safevi yayilmaciligina karsi ise temkinli ve
dengeleyici bir siyaset izleme cabalart onun dis politikasini sekillendirmistir. Kansu
Gavri'nin dis tehditlerle basa ¢ikmak iizere gelistirdigi diplomatik dil ve stratejiler
(6rnegin Safeviler ile mektuplagmalar, elgi krizleri, meydan torenleri), siyasi bir denge
arayisina isaret etmektedir. Ancak bu denge, 1514 Caldiran Savagi sonrasi ¢okmiis ve
Osmanli-Memliik iligkileri savasa evrilmistir. 1516 Mercidabik Savasi’nda Memliik
ordusunun Osmanli ordusu karsisinda aldig1 yenilgi, Kansu Gavri’nin hem siyasi hem de
fiziksel olarak ¢okiislinli getirmistir. Onun Oliimiiyle birlikte Memliik Devleti de tarih
sahnesinden silinme siirecine girmistir. Bu boliim, Gavri’nin kriz anlarinda gosterdigi
yonetsel reflekslerin zorunluluk degil, rasyonel ve stratejik tercihler oldugunu
vurgulamakta, onu klasik Memliik sultan tipinden daha ileriye tasiyan yonlerini agia

¢ikarmaktadir.

Bu béliimiin ikinci alt baghiginda Kansu Gavri’nin entelektiiel kimligi, onun
sadece bir hiikiimdar olarak degil, ayn1 zamanda bir sair, mimari faaliyetler ve fikir
iireticisi olarak temsil edildigi anlatilar {izerinden tartisiimaktadir. Kansu Gavri’nin sahsi
iiretimi (siir), terclime faaliyetleri, ilmi sohbet meclisleri ve insa ettigi estetik mekanlar
lizerinden onun entelektiiel yénii cok boyutlu bigimde analiz edilmektedir. Oncelikle
Kansu Gavri’nin ¢ok dilli siir pratigi 6ne ¢ikmaktadir. Hem Tiirk¢ce hem Arapca hem de
Farsca siirler kaleme alan sultanin edebi kimligi bireysel zevkin Otesinde, entelektiiel
temsil stratejilerinin bir parcasi olarak okunur. Onun divanlar1 ve muvassahlari, cagdasi
diger sultanlarla (6rnegin 1. Bayezid, Sah Ismail, Babiir) kiyaslanarak
degerlendirilmektedir. Ug dilde siir yazabilen bir Memliik sultan1 olmas1 onu ¢agdast

sultanlarla ayn1 diizlemde bir entelektiiel figiir haline getirir.

Bolimde Kansu Gavri’nin sohbet meclisleri 6zel bir dnemle ele alinmaktadir.

Kaledeki Duhaysa Salonu’nda gergeklestirilen bu meclislerde hadis, fikih, tarih ve siir
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kitaplart okunmakta; ilmi, edebi ve bazen siyasi meseleler tartisiimaktadir. Sultan Gavri,
pasif bir dinleyici olmaktan ziyade yorumlar1 ve sorulariyla aktif bir katilimcidir. Bu
meclisler onun sultani mesruiyetini pekistirme, ulema ile iliski kurma ve entelektiiel
otoritesini inga etme alanlaridir. Christian Mauder’in belirttigi iizere bu meclisler,

entelektiiel temsilin hem performatif hem de politik araglar olarak isledigi mekanlardir.

Ayrica Kansu Gavri’nin Fars¢adan Tiirkgeye terciime ettirdigi Sehname ¢evirisi
lizerinden onun edebi mesruiyet stratejisi ¢oziimlenir. Kansu Gavri, eserin ¢evirmeni
Serifi ile yapti§1 manzum diyalogunda, adin1 zamanla birlikte yasatmak ve ardinda bir

yadigar birakmak istedigini sdyler. Bu ¢eviri edebi ve siyasi bir temsildir.

Son olarak mimari faaliyetler, Kansu Gavri’nin entelektiiel ve estetik diinyasinin
mekana dokiilmiis somut yansimalaridir. Ozellikle Kahire Kalesi'nin eteginde kurdugu ve
cennetsel bir imgelemle bezenmis olan Meydan yapis1 askeri tatbikat alan1 olmayip ayni
zamanda bir bahge-i saltanat olarak cennet temsiline dayali siyasi temsil alanidir.
Meydan’da kurdurdugu taht (dikka), ¢evresindeki kuslar, bahgeler ve su diizenekleri,
Islami cennet tasavvurunun diinyevi karsilig1 ve sultanin siyasal kudretinin estetik sahnesi
olarak yorumlanir. Bu boliim, Gavri’nin siir, ¢eviri, ilim meclisi ve mimari iizerinden
entelektiiel mesruiyet tirettigini, bu iiretimin klasik sultan tasvirini asarak ¢ok katmanl

bir entelektiiel figiir ortaya ¢ikardigini gostermektedir.

Ikinci boliim kapsaminda incelenen meclis metinleri, Kansu Gavri’nin sarayinda
diizenlenen sohbet meclislerini birer tarihi kayit, bilgi, iktidar ve temsil iligkilerinin
kesisiminde yer alan metinsel alanlar olarak degerlendirmeyi miimkiin kilmistir. Bu
cercevede Nefa'is, Kevkeb ve Ukud adli ii¢ eser anlatimlariyla Kansu Gavri’nin

hiikiimdarlik mesruiyet tahayyiiliiniin nasil inga edildigine 151k tutar niteliktedir.

“Meclis” kavrami, Islam diisiince geleneginde bir oturumun yapildig: fiziksel
alan1 ve siyasi, ilm1 ve tasavvufi sdylemlerin oturumlarin yapildig1 zemin olarak ortaya
cikmistir. Erken donemlerden itibaren siyasi kararlarin, ilmi tartismalarin, zikirlerin ve
edebi sohbetlerin yapildig1 meclisler, Islam medeniyetinin kamusal alan insasinda dnemli
bir yere sahiptir. Bu ¢cok katmanli gelenek, Memliik sarayinda Kansu Gavri’nin sohbet

meclislerinde temsili bir yogunluk kazanmaistir.

Kansu Gavri’nin sarayinda tertip edilen bu meclisler; ulema, kadi, sair ve stfileri
bir araya getirmekle kalmamis, sultanin dogrudan katilimiyla entelektiiel bir ortam

olusturmustur. Nefd 'is’te Serifi, kimi zaman sorular1 soran, kimi zaman cevaplayan olarak
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Kansu Gavri’yi dogrudan merkeze yerlestirirken, Kevkeb ve Ukid gibi eserlerde de
benzer bicimde onun bilgi iiretimindeki konumu siirekli vurgulanmaktadir. Bu meclislerin
kaydedilmesindeki temel motivasyon, bilgiyi muhafaza etmek ve Sultan’in kudreti ve

hikmetini ortaya koymaktir.

Her ii¢ eser, klasik Islam yazim gelenegine uygun bigimde Allah’a ve
Peygamber’e dua ile baslayan mukaddimelerinde, ardindan gelen bolimlerde Kansu
Gavri’yi methetmekte ve onu alim, arif, faziletli bir hiikiimdar olarak tasvir etmektedir.
Bu tasvirlerde dikkat c¢eken ortak sdylemsel strateji, meclislerin ve orada iiretilen
bilgilerin, inciler, miicevherler, 151k sagan hikmetler gibi metaforlarla siislenerek
anlatilmasidir. Sultan’in meclisi ise fazilet sahibi kimselerin toplandigi, karanliklart

aydinlatan bir giines gibi resmedilen bir bilgi merkezi olarak yiiceltilmektedir.

Bu noktada Foucault’nun bilgi ve iktidar iligkisine dair analizleri agiklayicidir.
Gavri’nin meclisleri ilmin icra edildigi yerler ve iktidarin temsil ve tahkim edildigi
mekanlardir. Burada bilgi liretimi, siyasi otoriteye epistemik bir mesruiyet kazandirma
araci olarak devreye girmektedir. Bourdieu’niin “sembolik sermaye” kavrami baglaminda
bakildiginda, miielliflerin sultanin ¢evresinde {iretilen bilgileri “nadir inciler” olarak
adlandirmalari, bu bilgileri estetik birer unsur, se¢kin ve kudretli bir deger olarak
sunmalarin1 saglar. Bu metinler, sultanin kudretini entelektiiel sermaye iizerinden insa

eden yazili hafiza alanlaridur.

Ote yandan meclislerde yer alan ifadeler, Kansu Gavri’yi “ariflerin sultan1”,
“hakikatin imam1”, “Yusuf’un miras¢isi” gibi unvanlarla yiiceltilmistir. Bu temsiller,
Sultan Gavri’yi Islam siyasi diisiincesinde bir ydnetici hilafeti fiilen temsil eden bir figiir
haline getirir. Ozellikle Hz. Yusuf imgesi, Kansu Gavri’nin mesruiyetini hem kutsal bir
peygamberin mirast hem de Misir’1n yerli tarihsel hafizasi izerinden giiclendirmektedir.
Hz. Yusuf gibi bir zamanlar kdle olan ve sonra Misir’in yoneticisi haline gelen Kansu

Gavri, bu kissa tizerinden dogrudan sembolik ve dini bir deger kazanir.

Ote yandan Kansu Gavri, Gazneli Mahmud, Biiyiik iskender, Cin ve Hint
hiikiimdarlar1 gibi Islamlasmis figiirlerle birlikte zikredilerek evrensel bir hiikiimdarlik
idealine yerlestirilir. Mauder’in bu figiirlerin gayrimiislim olusuna yaptig1 vurgu, islam
tarih yaziminda bu sahsiyetlerin yiizyillar i¢inde Islami degerlerle biitiinlestigi gercegini
gbz ard1 etmektedir. Bu figiirler, tarihsel sahsiyetler olmanin yaninda islami erdemlerle

yeniden tanimlanmis Islami hiikiimdarlik tipolojisinin pargasi haline gelmistir. Bu
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anlamda Gavri’de adaletin, hikmetin, kudretin ve kutsiyetin kesisiminde yiikselen bir

sultan olmustur.

Ikinci bdliimiin ikinci alt bashginda bu meclis metinlerden Nefa ‘is ‘teki mesruiyet
ve otorite sdylemleri mercek altina alinmistir. Nefa ‘is metni, Kansu Gavri’nin otoritesini
mesrulagtirmak amaciyla bagvurdugu temsil stratejilerinin ¢ok katmanli dogasin1 gozler
Ontline sermektedir. Metin, bir sohbet meclisinin kayd1 ve sultanin siyasal tahayyiiliinii,
entelektiiel konumunu ve kutsal-soy temelli mesruiyet iddialarini sunan bir alandir.
Hiiseyin b. Hasan b. Muhammed el Hiiseyn’i el-Serifi tarafindan kaleme alinan bu eser,
dilsel ve yapisal yonleriyle Kansu Gavri’nin temsilini katmanli bigimlerde kurar. Serifi,

bir gézlemci ve sultana bagliligin1 metinsel olarak insa eden bir aktordiir.

Metinde Kansu Gavri; “zamanin Siileyman’1”, “hilafetin giinesi” gibi sifatlarla
hem dinsel hem siyasal hem de evrensel iktidar alanlarinda konumlandirilmistir. Bununla
birlikte eserin yapisinda yer alan “hatime” boliimleri, metni klasik siyasetname ve
nasihatname gelenegine yaklastirarak Kansu Gavri’yi ideal hiikiimdar nitelikleriyle
biitiinlestirmistir. Her bir meclisin sonunda yer alan bu boliimler, ¢ogu zaman adalet
vurgulu ifadelerle Sultan Gavri’nin otoritesini mesrulastirir. Bu kisimlarin dogrudan
mecliste dile getirilip getirilmedigi belirsizdir; ancak bunlarin bilingli bir temsil

stratejisinin parcasi oldugu agiktir.

Memliik sultanlarmin genel mesruiyet sorunu, islam siyaset teorisinin soy temelli
ilkeleriyle celismektedir. Kureysilik, ilim, adalet gibi geleneksel sartlar, kdle kokenli
Memliik sultanlar1 tarafindan dogal olarak karsilanamamak. Bu nedenle mesruiyet, fiili
otorite, dini semboller, mimari projeler ve ilmi temsiller gibi araglarla yeniden insa
edilmek zorundaydi. Ozellikle hilafetin Kahire’ye tasinmasi, Haremeyn’in koruyuculugu

ve mezalim mahkemeleri gibi pratikler bu baglamda ele alinmistir.

Kansu Gavri’nin donemi ise, bu mesruiyet krizinin hem i¢ hem dis faktorlerle
derinlestigi bir siireci temsil eder. Osmanli ve Safevi tehditleri, saray i¢i hizipler ve
isyanlar Kansu Gavri’nin otoritesini sorgulatmistir. Bu ortamda Sultan Gavri, meclislerde
yliriittiigii tartigmalarda hem soy hem bilgi hem de dini temsiller {izerinden mesruiyetini
kurmaya caligmistir. Tespitlerimize gore Sultan Kansu Gavri otorite kurgusunu ti¢ temel

temsili eksende sekillenmektedir.

1. Kutsal Soy Zinciri ve Tarihsel Baglantilar Yoluyla Mesruiyet
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Kansu Gavri Cerkes kdkenini Islam tarihiyle iliskilendiren anlatilar, onun etnik
kdkenini dini bir soy zinciriyle mesrulastirmistir. Bu temsili strateji, Hz. Ishak soyuna
dayandirilarak ilahi bir mesruiyet hatti olusturulmus ve Kureys vurgusunu golgede
birakacak sekilde yeni soy anlatisi tiretilmistir. Ayn1 zamanda Hz. Yusuf kissasi {izerinden
de bir paralellik kurulmustur. Kansu Gavri de tipki Yusuf gibi kdlelikten sultanliga

yiikselmis, hikmeti ve diizeni temsil eden bir figiir olarak sunulmustur.
2. Bilgi Temelli Otorite ve Entelektiiel Performans

Kansu Gavri meclislerde dinleyen veya yoneten bir figiir olmakla beraber bizzat
tartigmalara katilan, yonlendiren ve bilginin tiretiminde aktif rol oynayan bir sultan olarak
karsimiza c¢ikmaktadir. Fikih, kelam ve hadis gibi farkli alanlara dair yorumlari,
doneminin alimleri tarafindan takdirle karsilanmis; bu yoniiyle Kansu Gavri, siyasi
otoritesini ilimle pekistirmistir. Bu durum, mesruiyetin yalnizca kdkenle olmayip ilim ve

alim-sultan olma tizerinden de insa edildigini gostermektedir.
3. Hilafetle Kurulan Sembolik ve Elestirel Iliski

Meclislerdeki hilafet tartismalar1 ise, Kansu Gavri’nin otoritesini Abbasi
halifesine dayandirma ya da ondan bagimsiz olarak mesrulastirma yoniinde ¢ok sesli bir
zeminde ilerlemistir. Ozellikle meclisteki katilimcilardan biri olan Ummii Ebi Hasan’in
sultanin hilafet hirkasi giymemesi nedeniyle halkin nikéhlarinin gegersiz oldugunu ileri
stirmesi, bu tartigmay1 zirveye tasimustir. Hilafet hirkasinin giyilmemesi iizerinden
baslayan elestiriler, sultanin fiili otoritesini savunan fetvalar ve Serifi'nin miidahaleleriyle
dengelenmis, mesruiyetin fiilen hiikkmetme ve maslahat gézetme {izerine bina edilmesi

gerektigi vurgulanmistir.

Sonug olarak, Kansu Gavri 6rnegi tizerinden Memliik mesruiyet kurgusunun farkl
bilesenlerini eszamanli devreye sokan, ¢cok yonlii bir stratejiye dayandig1 anlasilmaktadir.
Bu strateji; kutsal soy anlatilari, hilafetin doniisen konumu ve entelektiiel performans gibi
cesitli ogeleri bir araya getirerek sultanin temsilini insa etmektedir. Kansu Gavri’nin
otoritesi bu anlamda siyasi bir hak ve dilsel, sembolik ve ilmi diizeyde siirekli yeniden

kurulan bir mesruiyet tahayyiiliidiir.

Kansu Gavri’nin sohbet meclisleri ise onun entelektiiel ve siyasi kimliginin
kesistigi en onemli platformlardan biridir. Nefa'is, Kevkeb ve Ukiid gibi meclis metinleri,
sultanin ilmi ve edebi tartigsmalara olan ilgisini belgelemenin yani sira, onun mesruiyetini

pekistiren sdylemlerle de doludur. Kansu Gavri bir sultan ve ayni zamanda bilgi iireten
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ve onu yonlendiren bir figlirdiir. Bu metinlerde Kansu Gavri, alim-arif, evrensel sultan,
Miislimanlarin halifesi ve Hz. Yusuf’un mirascist gibi sifatlarla tanimlanarak onun hem
dini hem de siyasi otoritesi yiiceltilmistir. Meclislerde tartisilan konularin ¢esitliligi ve

katilimeilarin profili sultanin bilgiyi iktidarin araci olarak kullandigini géstermektedir.

Kansu Gavri’nin mesruiyet ingasinda hilafet sdylemi 6nemli bir yer tutar. Abbasi
halifesinin sembolik varligina ragmen, meclis metinlerinde sultanin dogrudan halife
olarak nitelendirilmesi, siyasi otoritesinin dini bir ¢er¢eveye oturtma cabasinin bir
sonucudur. Bu durum, Memliik sultanlarinin geleneksel olarak hilafet kurumunu nasil
aragsallastirildigini gosterirken, Kansu Gavri’nin bu gelenege kendi iktidar1 lehine
yeniden yorumladigini da ortaya koymaktadir. Ayrica, Hz. Yusuf’un mirasg¢ist olma
vurgusu, sultanin Misir’in yerel tarihiyle kurdugu bagi giiclendiren bir mesruiyet
stratejisidir. Bu nokrada meclis kayitlarinda Kansu Gavri yer yer halife tabirini

kullanmasi da dikkat ¢ekicidir.

Sonug olarak, Kansu Gavri’nin saltanati, Memliik Devleti’nin ¢okiis siirecinde
bile kiiltiirel ve entelektiiel canliligin1 korudugunu goéstermektedir. Onun hiikiimdarlik
anlayisi, siyasi ve askeri pratiklerin yanmi sira bilgi, estetik ve temsil stratejileriyle
sekillenmistir. Bu ¢aligma Kansu Gavri’yi yalnizca bir siyasi aktor olarak degil, aym
zamanda entelektiiel ve kiiltiirel iiretim ve temsil pratikleri {izerinden de okunmasi
gerektigi, bu tezin argiimanlarindan biri. Kansu Gavri’nin sohbet meclisleri ve mesruiyet
insasi, bu baglamda, iktidarin nasil ¢ok katmanli bir siire¢ oldugunu anlamak i¢in degerli
bir 6rnek sunmaktadir. Bu yoniiyle calisma, ge¢ donem Memliik tarihinin c¢okiise
odaklanan anlatilarina alternatif bir perspektif sunmay1 ve Kansu Gavri’nin entelektiiel

iretimlerini siyasi baglam i¢inde yeniden anlamlandirmay1 hedeflemistir.
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