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OZET

DiYARBAKIR MILLETVEKILLERI VE MECLIS FAALIYETLERI (1950-
1960)

BOZKUS, ibrahim Halil Murat
Yiiksek Lisans Tezi, Tarth ABD
Tez Damgmant: Dr.Ogr.Uyesi Siileyman UNUVAR
Eyliil 2020, 210 sayfa + IX

Osmanli Devleti uzun yillar boyunca mutlakiyet¢i yoOnetim anlayisini
siirdiirmiistiir. Fransiz Ihtilali sonrasinda Avrupa'ya yayilan demokrasi anlayisindan
Osmanli Devleti' de nasibini alacaktir. 19.yy genelinde koti gidisati sonlandirmak
amaciyla birtakim 1slahatlar gergeklestiren devlet mesrutiyet kavramindan uzak
kalamayacaktir. 1876 yilinda Osmanli Devleti yonetim alaninda bazi degisiklikler
yapmak zorunda kalmis boylece [.Mesrutiyet adini verdigimiz donem baslamistir. Bu
donem toplumun yapiya aligkin olmamasi ve patlak veren Osmanli - Rusya Savasi
gibi nedenlerden dolay1 kisa stirmiistiir.

I1.Mesrutiyet dncesi orgiitlenmesini tamamlayan ittihat ve Terakki Cemiyeti
ilke genelindeki etkisini hissettirmeye baslamistir. II.Mesrutiyet ile beraber
partililesme siireci baslamistir. Demokrasinin vazgecilmez unsuru olan siyasi
partilerin var olma siireci donem sartlar1 kapsaminda son derece sancili olmustur.
ITC Osmanli Devleti'nde ki hakimiyetini pekistirmigse de I.Diinya Savasi'nda alinan
yenilgi cemiyetin bilyiik oranda 6nemini yitirmesine neden olmustur.

Cumbhuriyet'in ilan1 ile beraber muasir medeniyetler seviyesine ulasmak adina
yapilan calismalar kapsaminda ¢ok partili hayata da 6nem verilmistir. Terakiperver
Cumhuriyet ve Serbest Cumhuriyet Firkalarimin kurulmasiyla getirilmek istenen
yeni siyasi diizene ve c¢ok partili hayata yer verilmek istenmistir. Toplumun hazir
olmamasi ve birtakim olumsuzluklardan dolay1 ¢ok partili yasam denemeleri bir siire
istenilen sonuglar1 veremeyecektir.

1946 yili sonrasinda oOzellikle Demokrat Parti'nin ortaya c¢ikmasiyla cok
partili hayatin avantajlar lilke genelinde hissedilmeye baslanmistir. 1950 secimleri
Tiirkiye tarihi i¢in 6nemli degisimleri beraberinde getirmistir. 27 y1l boyunca siiren
Cumhuriyet Halk Partisi yonetimi bdylece son bulmustur. 1954 ve 1957 secimlerinde
yine DP'nin se¢imler de birinci parti oldugu goriilmiistiir. Koklii bir gegmise sahip
olan Diyarbakir 1950-1954 ve 1957 segimlerinde CHP-DP c¢ekismesine sahne
olmustur Diyarbakir milletvekillerinin halki temsilen yaptigi faaliyetler halk
nezdinde memnuniyet ile karsilanmigtir. 1950-1960 yili arasinda se¢ilmis 18 farkl
Diyarbakir milletvekili ilin sorunlariyla yakindan ilgilenmis ve ilin kalkinmasi i¢in
seferber olmuslardir. 27 yil sliren CHP ydnetiminden kaynakli sorunlar oldugunu
savunarak ¢ozlim bulmaya calismislardir.

Anahtar Kelimeler: Diyarbakir segimleri, Diyarbakir milletvekilleri, 1950-1954-1957
Secimleri, Ittihat ve Terakki, Demokrasi



ABSTRACT

DEPUTES OF DIYARBAKIR AND ACTIVITIES OF THE
PARLIAMENT(1950-1960)

BOZKUS, ibrahim Halil Murat
Master Thesis, Department of History
Thesis advisor: Dr. Faculty Member Siileyman Uniivar
September 2020,210 pages +1X

The Ottoman Empire continued its absolute management approach for many
years. The Ottoman Empire will also get its share from the understanding of
democracy that spread to Europe after the French Revolution. The empire, which
carried out some reforms in order to end the bad trend throughout the 19th century,
will not be able to stay away from the concept of constitutionalism. In 1876, the
Ottoman Empire had to make some changes in the field of administration so that the
period we called the First Constitutional Monarchy began. This period, which we
called the First Constitutional Period, was short from the social structure and reasons
such as the outbreak of the Ottoman-Russian War.

The Committee of Union and Progress, which completed its organization
before the Second Constitutional Era, started to feel its impact throughout the
country. With the Second Constitution, the process of partyization started. The
process of the existence of political parties, an indispensable element of democracy,
was extremely painful within the context of the period. Although ITC strengthened
its dominance in the Ottoman State, the defeat in World War | caused the committee
to lose its importance.

With the declaration of the Republic, importance was also given to multi-
party life within the scope of the works carried out to reach the level of contemporary
civilizations. It was aimed to include the new political order and multi-party life
desired to be brought by the establishment of the Progressive Republic and the Free
Republican Party. Multiparty life trials will not give the desired results for a while
due to the unacceptance of the society and several negativities.

After 1946, especially with the emergence of the Democrat Party, the
advantages of multi-party life started to be felt throughout the country. The 1950
elections brought about important changes in the history of Turkey. The Republican
People's Party management, which lasted for 27 years, ended. In the 1954 and 1957
elections, it was seen that the DP was the first party in the elections. Diyarbakir,
which has a long-standing past, witnessed the CHP-DP conflict in the 1950-1954 and
1957 elections. 18 different Diyarbakir deputies elected between 1950-1960 were
closely interested in the problems of the province and mobilized for the development
of the province. They tried to find solutions by arguing that there were problems
stemming from the CHP administration that lasted for 27 years.

Keywords: Diyarbakir elections, Diyarbakir deputies, 1950-1954-1957 Elections, Union
and Progress, Democracy



ONSOZ

DiYARBAKIR MILLETVEKILLERI VE MECLIS FAALIYETLERI (1950-
1960)

Calismamizin  konusu olarak “’Diyarbakir Milletvekilleri ve Meclis
Faaliyetlerini(1950-1960)"’ belirlenmistir. Bu konuyu almamizdaki baslica amag
Osmanli Devleti’nin XIX. yy sonlarindan baslayarak Cumhuriyet doneminde de
devam ettirilen demokrasi miicadelesini ortaya koymak olmustur. Bu amag
dogrultusunda Diyarbakir’in bu siirecte demokrasi kavramini edinmesini, se¢im

atmosferini Oncesi ve sonrastyla incelemis bulunmaktayiz.

Cok partili hayat ve demokrasi ¢aligmalarinin ele alindig1 bu tezimizde basta
TBMM arsivi olmak iizere birgok kitap, makaleden yararlanilmistir. Yerel ve ulusal
gazetelerden haberlere yer verilmis olup siki bir arastirmanin ardindan nihayetinde

calismamiz sonlandirilmistir

Tezimiz 4 boliimden olusmaktadir. ilk olarak Osmanli Devleti'nden Tiirkiye
Cumbhuriyeti'ne kadar gegen siire zarfinda tilkedeki birtakim demokratik olaylara
deginilmistir. 1946 yili ve sonrasinda yasanan 6nemli gelismelerle Tiirkiye'nin ¢ok

partili yasama gecis miicadelesine yer verilmistir.

TBMM'de bulunan Diyarbakir milletvekillerinin IX, X ve XI. donemlerdeki
siyasi faaliyetlerine deginilmistir.1950 ve 1960 yillarin1 kapsayan bu donemde
TBMM’de gorev yapmis olan on sekiz ayr1 Diyarbakir milletvekilinin biyografileri
ortaya konulmus ve siyasi faaliyetlerine yer verilmistir. S6z konusu milletvekillerinin
bircogunun bolge sorunlariyla yakindan ilgilenmesi sayesinden bolge halki
tarafindan sahiplenilmeleri, se¢im Oncesi ve sonrasinda gosterdikleri basarilar tespit
edilerek aciklamalarda bulunulmustur. Bazi isimlerin bir sonraki se¢im doneminde
tekrar secilebildigini gérmekteyiz bu da Diyarbakir halkinin bazi siyasi figiirlere

sahip ¢iktigini gézler 6niine sermektedir.

Yillarca Diyarbakir milletvekillerinin katilmis olduklar1 meclislerde siyasi

konulara deginmedikleri ve sadece meclis i¢i konusmalar yaptiklar1 yoniinde ortaya
iii



atilan iddialarin en azindan bu dénem i¢in asilsiz oldugu tespit edilmistir. Demokrat
Parti doneminin ele alindigr bu g¢alisma da milletvekillerinin ulusal ve yerel de

yapmis olduklar1 ¢alismalara deginilmistir.

Uzun siireli tez ¢galismanin her evresinde vermis oldugu destek ve gosterdigi
ilginin yan sira , degerli vaktini ayirip gelisimime biiyiik oranda katki saglayan ve
hi¢bir konuda destegini esirgemeyerek yanimda olan bilgi ve tecriibesiyle yolumu
aydinlatan danisman hocam Dr. Ogr. Uyesi Siileyman UNUVAR ’a tesekkiir ederim.
Degerli fikirleriyle bana destek olan Orhan KUTLUAY ’a; bu siirecin her asamasinda
yanimda olup maddi manevi destegini esirgemeyen aileme ve miistakbel esim Sabiha

KOTAN’a minnettarligimi ve tesekkiirlerimi sunuyorum.

Ibrahim Halil Murat BOZKUS
Gaziantep - 2020
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BIiRINCi BOLUM
GiRiS

|.GIRIS
DEMOKRATIK HAREKETLER

A.1876 ve Sonrasinda Demokrasi’nin Gelisimi

Osmanli Devleti’'nde XIX.yy itibariyle yonetim alaninda devam eden reform
hareketleri ile beraber aslinda demokrasinin ayak sesleri hissedilmeye baglamistir.
Bu kapsamda Sultan II. Abdiilhamit donemi olduk¢a 6nemlidir. Sultan Abdiilaziz’in
Oliimiinden sonra devletin basina gegen V.Murad saltanat makaminda yalnizca 93
giin kalabilmistir. Sinir sisteminin bozulmasindan dolay1 gozler kardesi
Abdiilhamit’e ¢evrilmistir. Abdiilhamit ise padisah olmasi halinde mesrutiyetin ilan1
icin caligmalar yapacagi ayni1 zamanda Heyet-i Viikela’nin teklif edecegi yenilikleri
kabul edecegi yoniinde vaatlerde bulunmustur. 31 Agustos 1876 tarihinde torenle
devletin basina geg:mistir.l Sehzadelik yillarinda Mithat Pasa Nisantasi’nda bulunan
annesinin sarayinda onu gormeye gitmis ve Kanun-i Esasi taslagini sunmus ve sz
almistir.? 1L Abdiilhamit devletin basina gectikten sonra kendi giiclinii olumsuz olarak

etkileyecek anayasa konusunda pek de acele etmemistir.>

Balkanlarda XIX.yy baslarindan itibaren devam eden ayaklanmalar
sonrasinda bolgenin durumunu goriismek lizere biiyiik devletlerin de katilimiyla
Istanbul’da uluslararasi bir konferans diizenlenme karar1 alinmistir. 23 Aralik 1876
giinii Istanbul Tersane Konferans: olarak adlandirilan bu konferans agilmak
lizereyken mesrutiyeti duyuran top atislarinin sesi duyulmustur. Boylece Kanun-i
Esasi 23 Aralik 1876 yilinda ilan edilmistir. Mesrutiyet’in ilaniyla artik halkin s6z

sahibi olacag ifade edilmisse de biiylik devletler bunu pek umursamamistir. Bu

'OZCAN, Azmi, ©Sultan 11.Abdiilhamit’’, Tiirkler Ansiklopedisi (Ed. Hasan Celal Giizel vd), Yeni
Tiirkiye Yaymnilar,C. X1, Ankara, 2002, s.1550.
2 LEWIS, Bernard, ¢ ’Modern Tiirkiye nin Dogusu’’,Cev. Metin Kiratli, Ankara, TTK Basimevi, 1993,
5.162
3KARPAT, Kemal, ZENS Robert, °’ I.Mesrutiyet Donemi ve II. Abdiilhamid’in Saltanati’’, Cev.
Nasuh Uslu, Tiirkler Ansiklopedisi (Ed. Hasan Celal Giizel vd ) Yeni Tiirkiye Yaymnlari, C.XII, Ankara,
2002, 5.1478.
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konferans sonrasinda Bosna- Hersek ve Bulgaristan ile ilgili biiyiikk devletlerin
sunmus oldugu istekler Osmanli Devleti tarafindan reddedilmis ve bdylece Osmanli
Devleti ile Rusya arasindan 1877 yilinda savas patlak vermistir.* Kanun-i Esasi
ilanin1 sadece Tersane Konferansi’na baglamak eksik olacagindan burada diger
unsurlardan da bahsetmek gerekmektedir. Aydin kesimin mesruti yonetim istegi
baslica unsurlardan biridir ki bu kisiler bir araya gelerek kisa bir silire dnce Yeni
Osmanlilar Cemiyeti adi1 altinda ilk biiylik siyasi tesekkiil olarak ortaya ¢ikmuistir.
Padisah ve beraberindeki devlet adamlarimin Yeni Osmanlicilik —siyasetini
gerceklestirme diisiincesi de Kanun-i Esasi siirecini hizlandirmistir.” Kanun-i Esasi’
nin en biylik 6zelliklerinden biri de Tiirk siyasi hayatinda yer alan Bati tarzinda
hazirlanmis ilk anayasal belge olmasidir.’ Boylece Osmanli Devleti’nde 1. Mesrutiyet

adi1 verilen yeni bir donem basglamistir.

1876 Kanun-i Esasi geregince 19 Mart 1877 yilinda Meclis-i Mebusan
toplanmistir.  Farkli kesimden bircok kisinin yer aldigi meclis yapilanmasinda
Osmanli tarihinde bir ilk gerceklesmistir. Meclis yapilanmasinda gayrimiislim
vatandaglarin yani sira Tiirk¢e bilmeyen milletvekilleri dahi bulunmaktaydi. Mecliste
1/3 oraninda gayrimiislim vekillerin bulunmasinin savas zamanlarinda kendileri i¢in
olumsuz bir ortam yaratacagini one siiren II. Abdiilhamit boylece 1877-1878
Osmanli Rus Savasi’nin patlak vermesi iizerine yonetim alaninda degisiklik
yapmustir.” 14 Subat 1878 tarihinde meclisi siiresiz tatil ederek eski yonetim seklinde
tekrar donmiistiir.® Ayrica bu meclis yapilanmasinda <’Kanuni Esasi’ye aykir1>> olan
bir tarzda kurulmus olan Meclis-i Mebusan bulunmaktaydi. Uygun olmayan kisim
Ayanlarin bizzat padisah tarafindan tayinle atamasi yapilmis olmasi ve ayni1 zamanda

resmi baski altinda se¢ilmis 120 milletvekili bulunma51yd1.9

4 AKSIN, Sina, Kisa Tiirkiye Tarihi, Istanbul, Tirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yaylari, 2007,s.73-74.
5KARPAT, Kemal Hasim, Tiirk Demokrasi Tarihi Sosyal, Kiiltiirel, Ekonomik Temeller, Istanbul,
Timas Yaymlari, 2017, s. 98-99.
® AYDIN, Ayse , Celal Bayar Dénemi Genel Secimleri ve Thmm(1950-1960),(Yayimlanmanus
Doktora Tezi),Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2010, s.3.
"ORTAYLI, Ilber, Tiirkiye 'nin Yakin Tarihi, Istanbul, Kronik Kitap, 2018, s.16.
8K ARPAT, Kemal Hasim, Kisa T iirkiye Tarihi 1800-2012, Istanbul, Timas Yayinlari, 2016, s. 80.
’LEWIS, Modern Tiirkiye....,s. 166.
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Meclisin siiresiz tatil edilmesi birtakim tepkileri de beraberinde getirmistir.
Jon Tirkler adi verilen bir grup aydin tarafindan II. Abdiilhamit’e kars1 sert
muhalefetin yasandigi bir doénem baglamustir.’® Oyle ki demokrasi tarihimiz
acisindan son derece 6nem arz eden 1908-1918 aras1 Jon Tiirkler, Geng Tiirkler veya
ittihat ve Terakki dénemi olarak adlandirilmaktadir.'* ittihat ve Terakki Cemiyeti
1889-1918 yillarini kapsayan siirecte farkli sekillerde viicut bulmustur.*? Cemiyetin
ilk kurulusu 1889 yilina rastlamaktadir ki kurulus adi “’Ittihad-1 Osmani’’ seklinde
gergceklesmistir. Kurulduktan kisa bir siire sonra Paris’te bulunan Jon Tiirk lideri
Ahmet Riza ile yapilan goriismeler sonrasinda cemiyet “’Osmanli Ittihat ve Terakki
Cemiyeti’’ adimi almistir. Cemiyetin nihai amact Osmanli ¢okiisiinii ve istibdad
donemini sonlandirmaktir. Kurulduktan sonra gerek lilke icinde ve gerekse iilke
disinda birgok subesi agilmaya baslanrmstlr.13 Bunun yami sira 1905 yilinda
Selanik’te Osmanli Hiirriyet Cemiyeti kurulmustur. Bu cemiyete mensup kisiler
I1.Abdulhamit idaresinden kagarak Avrupa’ya yerlesenlerdir ve burada c¢ikarmis
olduklar1 gazeteler ile yonetimi siki bir sekilde elestirmislerdir. Her iki cemiyet
arasinda yapilan goriismeler sonrasmda 1906 yilinda birlesme karart alinmugtir.**
Yeni kurulmus olan bu cemiyet uzun yillar boyunca herhangi bir eylem programi
yapmamig daha c¢ok 1i¢ egitime Onem vermis ve bir dizi toplantilar

gergeklestirmistir.l5

Cemiyetin ortaya ¢ikisini hizlandiran birtakim gelismeler yasanmustir ki
bunlardan en 6nemlisi Reval Goriigmeleri olarak bilinen toplantiydi. Ingiltere Krali
VII. Edward ve Rus Car1 Nikola arasinda gerceklesen bu toplanti da Almanya’ya
karst bir denge politikast olusturmanin yani sira Makedonya sorununa da yer
verilmesi adeta cemiyeti hizlandirmistir. Bu olay iilke iginde farkli bir seklinde

yayilmis ve Balkanlarin paylasildigi II.Abdiilhamit’in ise buna sessiz kaldigi

YAYDIN, Celal Bayar Dénemi... s. 8.
"KARPAT, Kisa Tiirkiye, s.83.
“KARADANA, Senol,  ILAbdiilhamid — Déneminde — Ittihat ve  Terakki — Cemiyeti’nin
Faaliyetleri,(Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi),Kahramanmaras Siit¢ii imam Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitlisii, Kahramanmaras, 2012, s.27.
BTUNAYA, Tarik Zafer, Tiirkiye’de Siyasal Partiler I Ikinci Mesrutiyet Dénemi, istanbul Hiirriyet
Vakfi Yayinlari, 1988,s.19-20.
14UZUNCARSILI, Ismail, Hakki, ¢ 1908 Yilinda Ikinci Mesrutiyetin Ne Suretle ilan Edildigine
Dair Vesikalar’’, Belleten Dergisi, Ankara, Ocak 1956, C.XX, S,77.,5.105-106.
BAKSIN ,Sina, Jon Tiirkler ve Ittihat Terakki, Ankara, Iimge Kitapevi, 2009, s.49.
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yoniinde birtakim haberler yayilmistir.'® Bu olay Makedonya konusunda ingiltere ve
Rusya’nin artik miidahaleye baslangici olarak yorumlanmistir. Cemiyet tiiyeleri
biiyiik devletlerden 6nce davranip Makedonya da 1slahat yapma diislincesini
savunmustur. Ayni zaman da baskici olarak nitelendirilen 11. Abdiilhamit’e kars1 olan

mesrutiyet taraftarlari i¢in harekete gegme zamani seklinde kabul gérmiistiir.17

Icerde ve disarda yasanan birtakim olaylarin sonlandirilmasi igin ¢dziimiin
II.Abdiilhamit’i tahttan indirmek ve Mesrutiyet rejimini geri getirmek oldugu

yoniinde kesin bir kaniya varilmistir.*®

Cemiyetin ileri gelenlerinden Kolagasi™ Niyazi Bey hiirriyet miicadelesinin
fitilini ateslemistir. Beraberindeki askerleriyle isyan edip daga ¢ikmustir.”® Niyazi’nin
daga ¢iktig1 haberi Istanbul’a ulasinca II.Abdiilhamit ve y&netim kadrosu durumun
aslinda ciddi oldugunu Rumeli de birka¢ kisinin ¢ikardigi basit bir isyan seklinde
olmadigin1 anlamiglardir. Agik bir sekilde ordunun kullanilmast gerektigi

anlagilmstir. %

Osmanli Devleti tarafindan gonderilen bir kisim askerin kursun atmamasi gibi
olaylar Il. Abdiilhamit {izerindeki panik etkisi yaratmis sadrazam degisikligine
giderek durumu kurtarmaya calismistir.?? 20 Temmuz tarihinde Manastir, Gribava,
Elesma, Kizano gibi bir¢cok yerde mesrutiyet taraftarlari ortaya ¢ikmistir. Bu kisiler
amaglarin1 mesrutiyet idaresinin kesin bir sekilde geri getirilmesi seklinde

aglklamlslardlr.Z?’

Ittihat ve Terakki Cemiyeti bu sirada II.Abdiilhamit’e bir telgraf ¢cekerek 26
Temmuz tarihine kadar Kanun-i Esasi’yi tekrar yiriirlige sokmamasi halinde
veliahta biat edeceklerini belirtmistir.?* Bunun yani sira aksi bir durumda istanbul’a

askerler ile gelineceginin bildirilmesiyle beraber Abdiilhamit baskilara daha fazla

'*TUNAYA, Tiirkiye’de Siyasal I, s.23.

YAHMAD, Feroz, fttahat ve Terakki 1908-1918, Cev. Nuran Yavuz, Istanbul, Kaynak Yaynlari,
1999, s.17.

8 KODAMAN, Bayram,”” II.Mesrutiyet Donemi (1908-1914)"’, Tiirkler Ansiklopedisi (Ed. Hasan
Celal Giizel vd) Yeni Tiirkiye Yaymlari, C.XIll, Ankara, 2002,s.290.

YYiizbagi ve binbasi arasinda riitbe. Ayrintil bilgi i¢in bknz. UZUNCARSILI, <> 1908
Yilinda....””,s.107.

2 UZUNCARSILL ¢*1908 Yilinda....”,s.107-108.

2L AHMAD, [ttihat ve Terakki.....,s.22.

22 UZUNCARSILL “’1908 Yilinda....”’,s.113.

2 AHMAD, ttihat ve Terakki.....,,s.26.

2 UZUNCARSILL “’1908 Yilinda....”’,s.121.



dayanamayip 23 Temmuz 1908 tarihinde Rumeli’de mesrutiyeti tekrar ilan etmistir.”
Ittihat ve Terakki girisimleri sonucunda ancak Rumeli’de mesrutiyeti ilan edebilmisti
Istanbul ve Anadolu da bunu gergeklestirebilecek giice sahip degildi.26 Ayni giin
Rumeli de yer alan Presova, Kopriilii, Uskiip, Serez gibi obiir kasabalarda birkac giin

sonra ise Selanik ve Makedonya da mesrutiyet ilan edilmistir.?’23

Il. Abdiilhamit’in mesrutiyeti ilan etmesinde ordu iginde ¢ikan sorunlari
arastirmak amaciyla bolgeye gonderilen polis memurlar1 Nazim ve Semsi Pasa’nin
oldiiriilmesi ve bu sorunlarin ¢oziimii icin bolgeye gonderilen askerlerin kursun

atmayip aksine isyancilara katilmasi siiphesiz etkili olmustur.”®

23 Temmuz tarihinde Saray yonetimi baskiyr iyice hissetmis ve hizli bir
sekilde Istanbul’da yayinlanan bir bildiriyle 1876 Anayasasinin tekrar yiiriirliige
konuldugu belirtilmistir.”® Ustelik bu anayasa halkin esi benzeri goriilmemis heyecan
ve sevinciyle yiiriirlige girmistir.® Bu noktada sunu belirtmek isteriz ki basina
uygulanan sansiir nedeniyle halkin biiyiik bir kismi1 Rumeli’de yasanan gelismelerden
haberdar degildi ve bu mesrutiyetin ilanin1 padisahin bir litfu olarak karsilamistir.
Ittihat ve Terakki bu durumdan rahatsiz olmus ve kendi katkilariyla ilan edildigini
duyurmus,tur.31 Boylece II. Abdiilhamit’in baskic1 donemi sona ermis ve “’hiirriyet

safag1 sokmiistii.’ 32

Hiirriyetin ilan1 biiyiik yanki bulmustu. Mesrutiyet doneminin agilig toreni
vardi iistelik bu durum ayn1 zamanda ¢ok partili rejimin baglangici olarak saydigimiz

nadide bir donemdir. Demokrasi tarihimiz agisindan oldukg¢a 6nem arz etmektedir.*®

Istibdat déneminde gegerliligini siirdiiren birgok yasak kaldirilmis ve daha
demokratik bir toplum olma yolunda 6nemli adimlar atilmistir. Nitekim sansiiriin

kaldirilmas: ve iilkede gazetelerin olagan heyecaniyla yayma baslamasi buna bir

% UZUNCARSILI, ¢ 1908 Yilinda....",s.148.
% AKSIN, Kisa Tiirkiye Tarihi, s.138.

2" AHMAD, [itihat ve Terakki.....,,.28.

K ARPAT, Kisa Tiirkiye, s.84.

2 AHMAD, [ttihat ve Terakki....., ,5.29.

% KARPAT, Tiirk Demokrasi, s.101.

3L AKSIN, Jon Tiirkler , s.139-141.

32 LEWIS, Modern Tiirkiye....,s.210.

¥ TUNAYA, Tiirkiye’de Siyasal L, s. 3.



ornektir. Ayrica i¢ tiiziik yoniinde bazi c¢alismalar yapilmis ve secimlerin iki

basamakli bir sistemle gergeklestirilme karar: alnmustir.®*

Ittihat ve Terakki Cemiyeti iiyeleri bir takim amaglarina ulasmis olsa da
yonetim noktasinda heniiz bir ¢ikar saglayamamis ve iktidar ele gegirememislerdir.

Cemiyetin iktidar zaferi daha sonraki yillara kalmustir. >

Cemiyet bu giicii elde etmenin baslica yolunu se¢imleri kazanaraktan mecliste
biiyiik oranda s6z sahibi olma seklinde yorumlamistir.1908 se¢imlerini kazanabilmek
adina eyaletlere haber gondererek biran evvel kuruluslarini tamamlamalar1 ve
¢alismalar1 yoniine talimatlar vermistir.®® Cemiyet 1908 yilinda gergeklestirdigi

kongresinde cemiyetin fikra haline geldigi duyurulmustur.®’

Il. Mesrutiyetin demokrasi acisindan énemli bir getirisi olan ¢ok partili yasam
baslamistir ve boylece bu donemde yeni partiler kurulmaya baglamistir. Bu donemde

(1908-1918 ) kurulan baslica partiler sunlardir:

% Fedakaran-1 Millet Firkas1,®

+* Osmanli Ahrar Flrka51,39

s Osmanli Demokrat F1rkas1,40

% Ittihad-1 Muhammediye Firkas1,*

% Heyet-i Miittefika-i Osmaniye,*

% Mutedil Hiirriyetpervaran Firkasi,*

% Islahat-1 Esasiye-i Osmaniye Firkasi,**
s Ahali Flrkas1,45

«% Osmanh Sosyalist Firkas1,*

% AHMAD, Feroz, Modern T iirkiye 'nin Olusumu, Cev. Yavuz Alogan, Istanbul, Sarmal Kitapevi,

1994, 5.50-51.

$AKSIN, Jon Tiirkler, 5.144.

¥ AHMAD, Jttihat ve Terakki..,s.46.

¥ TUNAYA, Tiirkiye’de Siyasal I, 5.28.

%8 Ayrintili bilgi i¢in bknz. TUNAYA, Tiirkiye’de Siyasal I, s.131.

%9 Ayrintili bilgi i¢in bknz. TUNAYA, Tiirkiye’de Siyasal I, s.142.

“0 Ayrintil1 bilgi i¢in bknz. TUNAYA, Tiirkiye’de Siyasal I, s.171.

! Ayrintil1 bilgi i¢in bknz. TUNAYA, Tiirkiye’de Siyasal I, s.183.

2 Ayrintili bilgi i¢in bknz. TUNAYA, Tiirkiye’de Siyasal I, 5.206.

* Ayrintili bilgi igin bknz. TUNAYA, Tiirkiye’de Siyasal I, 5.208.

“ Ayrmntil bilgi igin bknz. TUNAY A, Tiirkiye’de Siyasal I, 5.219.

*® Ayrmntil bilgi igin bknz. TUNAY A, Tiirkiye’de Siyasal I, s.234.

“® Ayrmntil bilgi igin bknz. TUNAY A, Tiirkiye’de Siyasal I, 5.247.
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% Hiirriyet ve itilaf Firkas1,"’
+»+ Halaskar1 Zabitan Grubu,48

% Milli Mesrutiyet Firkas1.*

Mesrutiyet doneminin ilk se¢imi 1908 yilinin Kasim ayinda yapilmstir.
Ittihat ve Terakki bu secimlere rakipsiz olarak katilmis ve meclis cogunlugunu ele
ge(;irrnistir.5o Ahrar Firkast bu secimlere katilmis fakat giicsiiz katlmlstlr.‘r’1

Secimlerden kisa bir slire 6nce kurulmus ve yeteri kadar 6rgﬁtlenememistir.52

Demokrasi agisindan deginilmesi gerecken bir baska konu ise bu siireg
sonrasinda gerceklesti. Mesrutiyet’in ilan edilmesiyle beraber halk nezdinde
mutluluk devrinin bagladig1 yoniinde bir algi olusmus fakat kisa bir siire sonra
beklentilerin karsilanmamasi ile halk umdugunu bulamamis ve atamalarindan dolay1
Ittihat ve Terakki’ye yonelik kizginlik artmistir. Ayni zamanda muhaliflerine karsi
bask1 ve siddet uyguladig1 yoniinde bazi ithamlarin ortaya ¢ikmasi Ittihat ve Terakki

acisindan iyice olumsuz bir havanin olusmasina sebebiyet vermistir.

7 Nisan 1909 tarihinde Ittihat ve Terakki icin muhalif yazilar yazan Serbesti
gazetesi yazart Hasan Fehmi’nin Galata da gizemli bir sekilde 6ldiiriilmesi cemiyetin
bir icraati olarak yorumlanmis ve bir¢ok elestiriye maruz kalmistir.>® Muhalefet yani
Ahrar Firkast bu olayin sorumlusu olarak cemiyeti gdstermis ve katilin bir tiirlii
bulunmamasi siipheleri arttirmustir.> Cemiyet ve karsitlar1 bu siire zarfinda
giiclenmeye calismaktadir. Yeni kurulan mubhalif ittihad-1 Muhammedi Cemiyeti
yayin organi olarak Volkan gazetesini kullanmaya baslamistir. Bu cemiyet lttihat ve
Terakkiyle beraber ayn1 zamanda Ahrar Firkasi’na kars1 yeni bir 6rgiitlenme seklinde

ortaya cikmugtir.>

" Ayrntil1 bilgi i¢in bknz. TUNAYA, Tiirkiye’de Siyasal I, 5.263.
“8 Ayrintili bilgi i¢in bknz. TUNAYA, Tiirkiye’de Siyasal I, s.313.
> Ayrintil1 bilgi i¢in bknz. TUNAYA, Tiirkiye’de Siyasal I, s.351.
%0 TUNAYA, Tiirkiye’de Siyasal I, s.6.

' TUNAYA, Tiirkiye’de Siyasal I, 5.27.

*2 AHMAD, [ttihat ve Terakki.....,, S.47.

53 LEWIS, Modern Tiirkiye 'nin...,s.214.

*AHMAD, [ttihat ve Terakki....., s.60.

*AHMAD, [ttihat ve Terakki.....,, $.61



ITC ve muhalifler arasinda bir takim ¢ekismeler yasanirken idare noktasinda
da bazi 6nemli hadiseler yasanmistir. Kamil Pasa’nin sadrazamlik makamindan
indirilmesinden bir siire sonra silahli bir ayaklanma patlak vermis, halk isyani
seklinde baslayan bu ayaklanmaya Birinci Ordu’nun da destek vermesiyle askeri bir
kimlik kazanmistir. 12 Nisan gecesi bir grup isyanct Ayasofya Meydani’nda
toplanarak isteklerini dile getirmistir ve istekleri acik bir sekilde “’Seriat isteriz
seklindedir.®® Padigahin istegi dogrultusunda isyancilarla yapilan goriismeler
sonrasinda isyancilarin meclis baskaninin istifa etmesi, seriatin geri getirilmesi gibi
birtakim istekleri kabul edilmistir. Boylece cemiyet iiyeleri ellerinde bulunan giicii
bir anda yitirmistir Bu olay da ittihad-1 Muhammedi Cemiyeti’nin dogrudan etkisi
oldugu dusiiniilerek toplum nezdinde olayin dini boyutu 6n plana ¢ikmisken siyasi
boyut geri plana atilmigtir. Saray ve Babiali devlet islerine cemiyetin karigmasindan
memnun degildi ve bu isyanda bir nevi asker-softa isbirliginin izi goriilmekteydi.”’

Baskentte yasanan bu gelismelerin yani sira Rumeli bolgesinde de 6nemli
gelismeler yasanmaktaydi. Istanbul da diizeni saglamak ve isyanci birlikleri kontrol
altina almak amaciyla Hareket Ordusu Selanik’ten ayrllmls‘ur.58 Kurtulug Ordusu
olarak da adlandirilan bu ordu Mahmut Sevket Pasa komutasinda hareket etmekteydi
ki Mustafa Kemal Kurmay Baskan olarak bu orduda yer almaktaydi.23 Nisan
tarthinde baskente varmis olan ordu bazi kiigiik c¢arpismalar sonrasinda sehrin
kontroliinii saglamlstlr.Sg Bu siire zarfinda Ittihatgilar meclis kararyla 1I.
Abdiilhamit’i tahttan indirilmis ve yerine kardesi Mehmet Resat’1 ge¢irmis bdylece

bozulan dengeleri tekrar kurmaya ¢alismiglardir. 60

Ittihat ve Terakki tekrar giic kazanirken 1911 yilinda yapilan Istanbul ara
seciminde yeni kurulmus olan Hiirriyet ve Itilaf Firkas1 aday: sadece bir oyla Istanbul

se¢imlerini kazanmlstlr.61

Muhalefet bu segim zaferini fazlasiyla kullanmis ve artik ittihatcilarin

karsisina yeni bir giiciin ¢iktigin belirtmistir.®?

56LEW1S, Modern Tiirkiye 'nin....,s.215

> AHMAD, Jttihat ve Terakki.....,, 5.61-64.
BAHMAD, Jttihat ve Terakki.....,, 5.65.
*LEWIS, Modern Tiirkiye nin...... ,8.215.
OAHMAD, Jttihat ve Terakki.....,s.66.

8 TUNAYA, Tiirkiye’de Siyasal I, s.27.

%2 AHMAD, lttihat ve Terakki....., s.128.



Kaybedilen bu segim sonrasinda Ittihat ve Terakki Firkasi 1912 genel

secimlerine daha temkinli yaklagmis ve baski ortaminda bir se¢im gergeklesmistir.63

1912 secgimleri Mesrutiyet’in ikinci genel se¢imi olarak karsimiza
gelmektedir. Se¢imi kazanmak adina gayr-1 mesru yollara bagvurmaktan ¢ekinmeyen
Ittihat ve Terakki biiyiik bir fark ile zafere ulasmls‘ur.64 Bu secim tarihe ‘’Sopali
Se¢im”’ olarak gecmisse de cemiyetin burada asil uyguladigi asil politika siddetten

¢ok ince taktikler kullanmak olmustur.®®

Segimler sonrasinda her ne kadar Ittihat ve Terakki gii¢ kazanmak igin
miicadelesine de devam ettiyse de yonetim alaninda bazi degisikliklerin
yasanmastyla cemiyet bu amacindan istemeden uzaklagsmis ve bir donem gii¢ kayb1
yagamistir. Gazi Ahmet Muhtar Pasa’nin sadrazamlik makamina tayin edilmesiyle
kurulan yeni kabine biiyilkk oranda cemiyet karsitlarindan olugmustur. Devlet
dairelerine polis merkezlerine cemiyet iiyeleri yerine Halaskar grubuna mensup
kisilerin yerlestirilmesi cemiyeti iktidardan uzaklastirma cabalarina sadece birkag
ornektir. Amaglarindan bir tanesi ise Ittihat ve Terakki Cemiyeti iiyelerinin
cogunlugu olusturdugu meclisi feshetmekti aynt zamanda yasal hiikiimeti geri
getirme diislincesine sahiptiler. Girisimler sonras1 Kanun-i Esasi’ye uygun bir sekilde
meclis feshedilmis ve bir kez da siiresiz tatile girmistir.”® Belirli sebeplerden dolay:
sadaret makamindan istifa etmek zorunda kalan Muhtar Pasa’nin yerine bu kez
Kamil Pasa hiikiimeti kurulmustur. Yeni kurulan bu hiikiimetin cemiyetin bu
dénemde muhalefeti konumunda bulunan Hiirriyet ve Itilaf Cemiyeti ile baglantil

oldugu diisiincesi olusrnustur.67

Rize ittihat ve Terakki Kuliibii'nde ele gecirilen bir belgeden dolay
cemiyetin yeni bir ihtilal hazirliginda oldugu diisliniilmiistiir. Sultan Resat’in
hamleleriyle ittihat ve Terakki Cemiyeti’ne yonelik sert yaptirimlar uygulanmistir.

Cemiyet liyelerinin bir kismi tutuklanmig bir kismai ise siirgiine génderilmistir.68

8 TUNAYA, Tiirkiye’de Siyasal I, 5.27.
% TUNAYA, Tiirkiye’de Siyasal I, 5.272.
% AHMAD, [itihat ve Terakki.....,, s.131.
% AKSIN, Jon Tiirkler,s.326-327.;AHMAD, lttihat ve Terakki.....,s.134.; TUNAYA, Tiirkiye’de
Siyasal 1,5.331.
¥ AKSIN, J6n Tiirkler,s.337.; TUNAYA, Tiirkiye’de Siyasal I,s.333.
*®AKSIN, Jon Tiirkler,s.342-343.
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Iceri de bu kapsamli genis siyasi hamleler yapilirken dis siyasette Osmanli
Devleti 6nemli piirlizleri yasamaktaydi. Balkan Savaslari’nin yikict etkisi iyice
hissedilmis biiyiik devletlerin baskisi iizerine Edirne ve Istanbul elden ¢ikma
noktasina gelmistir. Edirne'nin Bulgaristan’a birakilmasi yoniinde kabineye yonelik
baz1 sdylemler ortaya ¢ikinca Ittihat ve Terakki iiyeleri Babiali’yi basarak hiikiimet

darbesi gerceklestirmistir.®®

Ik hiikiimet darbesi olarak adlandiracagimiz bu olay 23 Ocak 1913 Enver
Pasa ve beraberindeki ittihatgilarin baskiniyla gergeklesmistir. Kamil Pasa’ya silah
zoruyla istifa kagidi yazdirilmis ve yerine Mahmut Sevket Pasa sadrazamlik
makamina ,c:,fetirilmistir.70 Darbenin hazirliklarinin uzun bir siireden beri yapildigi
diisiiniilmektedir. Bu olaym amaglarindan birini ise ITC i¢in olumsuz c¢alismalar
yiriiten Kamil Pasa’nin sadrazamlik makamindan uzaklastirilmasi seklinde
belirtebiliriz.”* Mahmut Sevket Pasa hiikiimeti savasin getirdigi biling dogrultusunda
hareket etmis ve partiler iistii bir siyaset takip etmistir.”? Ittihat ve Terakki kaybettigi
giicli tekrar elde etmis ve Mahmut Sevket Pasa’nin katkilariyla iktidardaki etkisini
iyice arttirmis 1914 yilina kadar meclisin olmadig1 bir ortamda gegici kanunlar ve

padisah iradeleriyle varliklarini siirdiirmiisleridir.”®

1914 yilinda gergeklestirilen segimlerin kesin galibi yine Ittihat ve Terakki
olmustur. Savag ortaminin getirdigi siyasi kaygi sonucu muhalefet tekrar boy

gostermeye baslay'clcaktlr.74

Ittihat ve Terakki’nin son dénemi olan 1913-1918 arasindaki dénemde
Mahmut Sevket Pasa’nin 6ldiirilmesi iizerine sadrazamlik makamina 1917 yilina
kadar Mehmet Said Halim Pasa ge¢mistir. Said Halim ve Talat Pasalarin kabineleri
bizzat cemiyet destekli kabinelerdi. Talat Pasa 1917 yilinda sadrazamlik makamina
gelmis fakat cemiyetin dagilmasiyla bu gdrevi sona ermistir.”” Sadrazamlik

makamina kisa siireli de olsa Ahmet Izzet Pasa ge¢mistir Ki kurdugu kabine ancak

® AKSIN, Jon Tiirkler,s.344.
°AKSIN, Jén Tiirkler,s.352.;AHMAD, Jttihat ve Terakki.....,,s.149.
""AHMAD, Ittihat ve Terakki.....,,3.146.
> AKSIN, Jén Tiirkler,s.354.
*TUNAYA, Tiirkiye’de Siyasal I,s.334.
TUNAYA, Tiirkiye’de Siyasal 1,s.27.
AHMAD, Ittihat ve Terakki.....,s.222
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25 giin varlik gosterebilmistir.”® Gazi Ahmet Muhtar ve Kamil Pasalarin bu
donemdeki kisa siireli sadrazamlik gorevleri disinda cemiyetin yonetim de 6n planda
oldugu goriilmiistiir. Son dénemde yonetim gercek anlamda Ittihat ve Terakki’nin
onde gelen pasalar1 olan Enver, Cemal ve Talat’in elindeydi. Dénemin en 6nemli

olay ise ittihatilarinda katkilariyla I. Diinya Savasi’na girilmesi olacaktir’’

Ittihat ve Terakki 10 yil kadar siiren iktidar yasantistm I.Diinya Savasi ile
noktalamak zorunda kalmistir. Gergeklestirdigi son kongresiyle kendini feshettigini
duyurmus ve ayni zamanda Teceddiit’”® adinda yeni bir firkaya doniistiigiinii
duyurmustur.®Eski  fikrada bulunan ve herhangi bir sebepten dolayr adi
lekelenmemis kimselerin bu yeni olusumla memleketin refahi icin c¢alisacaklar
belirtilmistir.®® ittihat ve Terakki her ne kadar kendini feshetse ve hatta ileri gelen
yoneticileri {lilke disina kagsa da Tiirk siyasi hayatindan c¢ekilmemis ve uzun yillar

boyunca varligini siirdiirmiistiir.**

1918 yil1 i¢in 6nem arz eden bir bagka nokta ise VI.Mehmet Vahideddin tahta
cikisidir. V.Mehmet'in Oliimii lizerine Vahideddin VI.Mehmet saniyla Osmanli

Devleti'nin 36. padisahi olarak devletin bagina gegmistir.82

30 Ekim 1918 tarihinde imzalanan Mondros Ateskes Antlasmasi’ndan birkag
giin sonra cemiyetin ileri gelenleri yurt disina kagmis bu durum hiikiimetin
sayginligint sarsmugtir. Kisa bir siire sonra kabine istifa etmek zorunda kalmis ve
sadrazamlik makamina artik Tevfik Pasa ge¢mistir. Padisah Vahideddin'in gozde
sadrazamlar1 bu donem itibariye diiniiri Tevfik ve enistesi Damat Ferit Pasa

olacaktir.® 21 Aralik tarihinde Meclis-i Mebusan bir kez daha dagltllmlstlr.84

" AHMAD, Jttihat ve Terakki.....,s.210.
" KARPAT, Kisa Tiirkiye,s.93-94.;AHMAD, ittihat ve Terakki.....,s.209; EYICIL Ahmet ,*’Osmanli
Ittihat ve Terakki Cemiyeti *°, Tiirkler Ansiklopedisi (Ed. Hasan Celal Giizel vd) Yeni Tiirkiye
Yayinlari, C. X111, Ankara, 2002, s. 423
8 Ayrntili bilgi i¢in bknz. TUNAYA, Tarik Zafer, Tiirkiye de Siyasal Partiler II Miitareke Dénemi
1918-1922, istanbul, Hiirriyet Vakfi Yaynlar1, 1988, 5.92.
“TUNAYA, Tiirkiye’de Siyasal 1,s.37.
8AKSIN, Jon Tiirkler, s.469.
8 ORTAYLI, Tirkiye nin Yakin, s.19.
2 SAKAOGLU, Necdet , Bu Miilkiin Sultanlar, istanbul, Alfa Tarih ,2015,5.488.
BAKSIN, Jon Tiirkler, s.470-471.
84LEWIS, Modern Tiirkiye nin.....,s.240.
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Mondros sonrasinda savastan galip ayrilan devletler Sev
Antlasmasiyla Osmanli Devleti’ni belirli smirlara hapsetmeye kararliyken Istanbul
Hiikiimeti ise buna sessiz kalma egilimindeydi.85 15 Mayis 1919 yilinda Yunan
kuvvetlerinin Izmir’e ¢ikmasi ve sehri isgal etmesi isgallerin kalici mahiyette

yapildigini gbzler Gniine sermis ve isgallere kars1 birtakim girisimler baglamugtir. %

Mustafa Kemal’in 19 Mayis tarihinde Dokuzuncu Ordu Genel Miifettis
goreviyle Samsun’a ¢ikmustir. Isgaller karsisinda Tiirk halkinin bekledigi lider olma
ozelligiyle ulusal bagimsizlik miicadelesine atildigi dénem bdylece baslamstir.
Samsun da gegirdigi siire zarfinda Mustafa Kemal, Kurtulus Savasi’nin temellerini

olusturacak drgiitlenmeyi baslatacaktir.®’

Erzurum Kongresiyle bolgesel capta kurulan Sarki Anadolu Miidafaa-i
Hukuk Cemiyeti, Sivas Kongresi sonrasinda Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk
Cemiyeti haline getirilmis bdylece kurulan Heyet-i Temsiliye ile bagimsizlik

miicadelesinin siyasal dayanaklari olusturulmustur.®®

Anadolu da yasanan bagimsizlik miicadelesinden rahatsiz olan galip devletler
Sevr Antlasmasiyla 6ne siiriilen baris kosularin1 dayatmak ve Mustafa Kemal ile
beraber miicadele veren eskiya olarak nitelendirdikleri grubu etkisiz hale getirmek
gibi birtakim amaglar dogrultusunda topladiklart Londra Konferans: ile Istanbul’u

isgal etme Kkarari almuslardir.®

Misak-1 Milli’nin kabul edilmesi gibi olaylarin
ardindan 16 Mart 1920 tarihinde Itilaf Kuvvetleri Istanbul’u gegici bir surette fakat
ihtiyag  olursa kalici  olarak isgal ettiklerini duyuran bir beyanname
yaymlamislardir.®® Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti isgaller karsisinda sessiz kalan
Istanbul Hiikiimeti’nin yan1 sira Ankara’da yeni bir meclis ve ydnetim olusturma

yolunda hizli kararlar almustir.”*

Isgal kuvvetleri tarafindan Mebusan Meclisi’ne  karst bazi yaptirimlar

uygulanmigtir. Meclise baskin yapilmasi ve meclisi ¢alisamaz duruma getirme

% TUNAYA, Tiirkiye’de Siyasal Partiler IIs.3.
86LEW1S, Modern Tiirkiye 'nin....,s.242
87 LEWIS, Modern Tiirkiye 'nin....,,S.246-247.
88LEW1S, Modern Tiirkiye 'nin....,,,S.246-247.
®TURAN, Serafettin, Tiirk Devrim Tarihi I Ulusal Direnisten Tiirkiye Cumhuriyeti 'ne, Ankara, Bilgi
Yayinevi, 1992,s.101.
% TURAN, Tiirk Devrim I, 5.104-106.
*'TURAN, Tiirk Devrim II, 5.113.
12



cabalarinin yani sira burada bulunan Rauf Orbay gibi birtakim kisilerin silah zoruyla
gotliriilmesine karsin meclis glivenli bir ortam olusuncaya kadar caligsmalarina ara
vermek karari icin toplanmustir.®? Istenilen karar alinamamis fakat Sultan Vahideddin
bir siire sonra meclisin tatil edildigini duyurmus bdylece meclis kapatllmlstlr.93 Kisa

bir siire sonra Kuvay-1 Milliye fikrini savunanlara kars1 savas acilmugtir.**

Ankara bu silire zarfindan hareketliligin yasandigi bir baska yer olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Midaffa-i Hukuk Cemiyeti’nin olusturulmasi ve Mustafa
Kemal’in katkilariyla Ankara’ da olaganiistii yetkilere sahip, kurucu nitelikli
TBMM’nin 23 Nisan 1920 tarihinde toplanmasi bu hareketliligin isaretidir.®®
Ulusal Kurtulus miicadelesinde partiler istii nitelikte hareket eden bu meclis
bagimsizligin kazanilmasi, saltanatin kaldirilmasi gibi bir¢ok yenilige imza atmis ve
Cumhuriyet’in ilamiyla beraber artitk Osmanli Devleti’nin dmriinii doldurdugunu

duyurmustur.

29 Ekim 1923 tarihinde resmen kurulmus olan Tiirkiye Cumhuriyeti yonetim
alaninda bazi yenilikleri de beraberinde getirmistir. Osmanli Devleti’nden kalma ve
yiizyillar boyunca siiregelen mutlakiyet¢i yonetim anlayist sonlandirilmis ve daha
demokratik sartlar iceren cumhuriyet rejimiyle beraber partililesmenin 6nii agilmistir.
Bu siirecte siyasi yasantisina rakipsiz devam eden Cumhuriyet Halk Firkasi % yzun
yillar boyunca iktidar koltugunda bulunmustur. Demokrasinin olmazsa olmaz
unsurlarindan siyasi partilerin de kurulmasiyla ililkede ¢ok partili sisteme gegis
cabalart yagsanmistir. Bu kapsam da 1924 yilinda Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi
kurulmus bdylece Tiirkiye’de ¢ok partili siyasi hayata gecis i¢cin énemli bir adim
atilmistir. Ote yandan bu parti kisa bir siire sonra ortaya ¢ikan Seyh Sait
Ayaklanmasi ile baglantili oldugu gerekgesiyle hiikiimet tarafindan kapatilmistir.
Boylece ilk cok partili siyasi hayata gegis calismalart yarida kalmistir. Bu ilk
denemeden bir siire sonra 1930 yilinda Serbest Cumhuriyet Firkast kurulmus
olmasina ragmen bu partide siyasi hayatina son vermek zorunda kalmistir. Boylece
cumhuriyetin ilan edilmesinden kisa bir siire sonra kurulmaya calisilan ¢ok partili

siyasi hayat istenilen sonuglari vermemistir. Boylece iki denemede istenilen sonucu

*TUNAYA, Tiirkiye’de Siyasal Partilerll,s.14.

PTURAN, Tiirk Devrim II, s.118.

*TURAN, Tiirk Devrim I1, 5.113.

PTUNAYA, Tiirkiye’de Siyasal PartilerIl,s.14.

% Ayrmtili bilgi icin bknz. KARPAT, Tiirk Demokrasi, s.471.
13



verememis ve uzun yillar boyunca CHP tek basina iktidar koltugunda kalmaya

devam etmistir.

Ikinci Diinya Savasi’na kadar Tirkiye de tek partili siyasal hayat
stirdiiriilmiisse de savas sonrasinda diinya geneline yayilan diisiinceler kapsaminda
Tiirkiye‘de bir kez daha ¢ok partili yasam seriiveni baslamustir. Ismet Inonii vermis
oldugu beyanatinda siyasi partilerin 6niinii acar mahiyette konusmus ve bu dogrultu
da yeni bir siyasi parti kurma teklifi ile ilk 6ne ¢ikan kisi Nuri Demirag olmustur. 7
Temmuz 1945 yilinda kurdugu Milli Kalkinma Partisi®’ ile ¢ok partili hayat icin
6nemli bir adimi atmustir.*® Cok partili yasam siirecinin baslamasiyla 1946 itibariyle :
Sosyal Adalet Partisi(1946),Liberal Demokrat Parti(1946), Cift¢i ve Koyli
Partisi(1946) ve Tiirk Sosyal Demokrat Partisi gibi birgok parti kurulmus bunlarin bir
kismai siyasi hayatina 1958 yilina kadar devam etmistir.*® Ilk muhalefet kanad: ortaya
cikmis fakat bu parti istenilen diizeyde bir etki yaratamamustir. Tiirkiye de ¢ok partili
hayatin daha etkin bir sekilde hissedildigi donem ise Demokrat Parti’nin
kurulmasiyla gerceklesmistir. 1945 yilinda gerceklestirilen Ticaret Bakanlig1 biitce
goriismeleri sirasinda CHP i¢indeki muhalif goriislerin sesi yiikselmeye baglamistir.
Biitce goriismeleri sirasinda yapilan sert elestiriler ve aleyhte verilen oylar CHP
icerisinde bir muhalif kanadin belirdiginin ilk gostergesi olarak karsimiza

gelmektedir.*®

Ciftciyi topraklandirma kanunu ve biitce goriismelerinde hissedilmeye
baslanan parti igerisindeki muhalif hava Adnan Menderes, Celal Bayar, M.Fuat
Kopriilii ve Refik Koraltan’in Halk Partisi Meclis Grubuna verdigi “’Dortlii Takrir <
olarak gecen Onerge ile artik tamamen belirgin bir hal almistir. Dortlic Takrir
kapsaminda anayasada yer alan haklarin taninmasi, kisilerin hak ve hiirriyetlerinin
verilmesi ve siyasi yasamin gelismesi adina birtakim 6nlemlerin alinmasi gerektigi

101

yoniinde bazi isteklerde bulunulmustur.”™ Grup tarafindan goriisiilen dortlii onerge

3

reddedilmistir. Adnan Menderes ve Fuat Kopriili'nlin “Tan’’ ve “’Vatan * gibi

birtakim gazetelerde yazilar yazmalarindan dolay1 partiden ihra¢ edilmeleri ve bu

% Ayrmtil bilgi i¢in bknz. KARPAT, Tiirk Demokrasi, s.514.
% AHMAD, Feroz, Demokrasi Siirecinde Tiirkiye (1945- 1980),Cev. Ahmet Fethi Yildirim, Istanbul,
Hil Yayin, 2010, s.29.
K ARPAT, Tiirk Demokrasi, s.515.
% K ARPAT, Tiirk Demokrasi , 5.232.
L KARPAT, Tiirk Demokrasi , 5.233.
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ihraclar elestiren Refik Koraltan’in da partiden ihraci lizerine Celal Bayar kisa bir
siire sonra kendi rizastyla partiden ayrilmistir. Partiden ayrilan bu isimler 7 Ocak
1946 yilinda Demokrat Parti’yi kurduklarini resmen ilan etmislerdir. Boylece Tiirk
siyasi hayatina bir donem damgasini vuracak, 27 yillik iktidarin bir anda muhalefet
koltuguna gecmesini saglayacak parti CHP'ye mensup bazi partililerin ayrilmasi ile
olusturulmustur. DP’nin kurulmasi halk tarafindan sevingle karsilanmistir CHP nin

yillardir sergilemis oldugu yonetimden sonra yeni parti heyecana sebep olmustur.*®?

10 Mayis 1946 tarihinde Ismet Inénii gerceklestirdigi agilis konusmasinda
demokrasiye isaret etmis ve bu kapsamda Tiirkiye’de bunca yildir siiregelen Iki
Dereceli Secim Sistemi'® yerine tek dereceli secim sisteminin™ kabul edilmesinden
bahsetmistir. Ayrica dernek ve siyasi parti kurma Oniindeki engellerin kaldirilmast
gibi yeni birtakim uygulamalar1 tavsiye etmis ve bu kapsamda erken segime
gidilmesi gerekliligini vurgulamistir.’® Se¢im 6ncesin de ¢ikarilan 4918 sayili
Milletvekilleri Se¢imi kanunu ile iki dereceli olan se¢im sistemi, tek dereceli
cogunluk se¢im sistemine gevrilmistir.106 DP’nin kurulmasindan bir siire sonra
yapilan 1946 erken segimleri gerceklestirilmis ve bu se¢im demokrasi adina bolca
tartisma iceren bir se¢im olarak tarihteki yerini almistir. Se¢imlerde mazbatalarinin
degistirildigi ve se¢imlere biirokratlarin etkisi oldugu yoniinde bir¢ok usulstizliikten
bahsedilmistir."” 21 Temmuz giinii yapilan secimler sonrasinda CHP iktidar
koltugunu korurken artik mecliste DP’li milletvekilleri de yer almaya baslamis

bdylece yillar boyunca siiregelen muhalefetsiz iktidar donemi bdylece sona ermistir.

'2DOKUY AN, Sabit, ’Cok Partili Hayata Gegiste Onemli Bir Adim: Demokrat Parti’nin Kurulusu”’,
Akademik Sosyal Arastirmalar Dergisi, Haziran 2014, S.2,5.162.
193{ki agamaln gergeklestirilen bu se¢im sisteminin ilk asamasinda miintehib-i evvel denilen birinci
se¢menler, miintehib-i sani denilen ikinci segmenleri; ikinci segmenler de saylav denilen mebuslari
secerlerdi. Tk Meclis iiyelerinin milletvekili secimleri ile 1923, 1927, 1931, 1935, 1939, 1943
segimleri iki dereceli olarak yapilmustir. bknz . Tiirkiye Istatistik Kurumu, Milletvekili Genel Segimleri
1923- 2019, Tiirkiye Istatistik Kurumu Matbaas1, Ankara 2012, 14.;GUVENIR, Murat, *’Se¢im
Sistemleri ve Ulkemizdeki Uygulama **,Ankara Universitesi Siyasi Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Ankara
1982, C.XXXVII.,S.1,.5.229.
“Bu segim sisteminde ikinci segmen uygulamasi bulunmamaktadir.1946 seciminden itibaren
uygulanmaktadir. bknz .TUIK, 14; GUVENIR, Murat, *’Secim Sistemleri....”’, C.XXXVII, 5.229.
105 K ARPAT, Tiirk Demokrasi, s. 242.
°TUIK, s. XIL.
¢7ZDEMIR, Hikmet, ’Demokrasiye Gegis ve Menderes Dénemi ¢, Tiirkler Ansiklopedisi (Ed.
Hasan Celal Giizel vd) Yeni Tiirkiye Yayinlari, C.XVI, Ankara, 2002, s.1637.
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1950 Se¢imlerine giden siiregte milletvekili se¢im kanunu iizerinde tekrar
degisiklige gidilmis ve 5545 sayili kanun geregince tek dereceli, esit, genel, gizli oy
ve acik sayim seklinde tertiplenen yeni se¢im sistemi ile demokratik anlamda ilk
secimlerin hazirligma girisilmistir. Bu kanun kapsaminda 40.000 niifusa bir
milletvekili se¢ilecegi ve segmen yasinin 22 olarak belirlenmesi aynen yer almistir.
Saymin 40.000 olarak belirlenmesi iilke niifusunun artmasiyla dogru orantili bir
sekilde milletvekili sayisinin da artmasina neden olmustur. Uygulanacak tek dereceli
liste usulii ¢ogunluk se¢im sistemi ile de bir bolgedeki oylarin biiyiik ¢cogunlugunu
alan partinin, o bolgedeki tiim milletvekillerini kazanmasi1 uygulamasini beraberinde

getirmistir.'%

1946 secimleri sonrasinda iktidar ve muhalefet arasindaki ipler iyice gerilmis
ve bu durumun farkina varan Ismet Inénii tarihi 12 Temmuz Beyannamesini
yayinlayarak iktidarin muhalefeti ezmek, baski altina almak gibi bir amacinin
olmadigini beyan etmistir.’®® 1950 secimi éncesi yapilan bu hazirliklar kapsaminda
muhalefet kanadi iyice giiclenmis ve se¢im Oncesi ¢alismalarini siirdiirmistiir. 14
Mayis 1950 tarihinde gergeklestirilen genel segimlerde liste usulii gogunluk sistemi
uygulanmis ve bu segime 3 siyasi parti katilmistir. Bdylece iktidar miicadelesi ismet
[nonii liderliginde CHP, Celal Bayar liderliginde DP ve kisa bir siire énce Fevzi

Cakmak tarafindan kurulan Millet Partisi''® arasinda gerceklesecektir.***

Osmanli Devleti ve Tiirkiye Cumhuriyeti kapsamin da sunu sdyleyebiliriz ki
1876 yilinda I. Mesrutiyet’in ilanmi ile baglayip 1946 yilina kadar uzanan zaman
diliminde demokrasiye gecis denemeleri basarili bir sekilde gerceklestirilmistir.
Basarili denemelerin yani sira ekonomik, sosyal ve egitim alanlarinda yasanan
sorunlar sebebiyle bu siire¢ ancak denemede asamasinda kalmistir. Demokrasiye
gecis icin ¢aba gosteren birgok Bati {ilkesi gibi Tiirkiye’de bu siirecin sancilarini

yogun bir sekilde yasamis ve niyahetin de amacina ulasmaistir.

STUIK, s.XII; Se¢im Sistemleri ve Tiirkiye'deki Uygulamalari, Ankara, TBMM Basimevi,
1982,5.25.;GUVENIR, Murat, “’Se¢im Sistemleri....”", s.219.
1% COLAK, Filiz, Tiirkiye'de Cok Partili Hayata Ge¢is ve Demokrat Parti (1945-1950) *, Tiirkler
Ansiklopedisi (Ed. Hasan Celal Giizel vd) Yeni Tiirkiye Yaymnlar: ,C.XVI, Ankara, 2002, 5.1434.
MOEKINCI, Necdet, ¢ innii Dénemi ve II. Diinya Savas1 Yillar1”’, Tiirkler Ansiklopedisi (Ed. Hasan
Celal Giizel vd) Yeni Tiirkiye Yaymlari, XVI, Ankara, 2002, s.1324.; Maresal Fevzi Cakmak’inda
aralarinda yer aldigi kurucu iiyeler DP icindeki liberallerin temsilcisi oldugu iddiasiyla ortaya
¢ikmugtir. Ayrintili bilgi i¢in bknz. KARPAT, Tiirk Demokrasi, s.507.
M TUIK, s.4
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IKINCi BOLUM

1950 SECIMLERI VE TURKIYE

1.1950 Tiirkiye Milletvekilleri Genel Secimleri

1950 secimleri &ncesinde Tiirkiye bir ilki yasamistir. Ilk defa birden fazla
partinin katilacagi ve yine birden fazla partinin se¢im propagandasi olan bir secimle
kars1 karsiya gelmistir. Boylece halki siyasete olan ilgisi artmis bu da beraberinde
katilimi getirmistir.112 Yine bu donemde halk ilk defa donemin Onemli bir kitle
iletisim araci olan radyolardan se¢im konusmalarina ulagma imkanini elde
etmistir.**® Bir siire boyunca sadece iktidar partisinin konusmalaria yer verilmesi
sonrasinda yapilan diizenlemeyle noter huzurunda biitiin partilere yaymn yapma
imkani verilmistir. Bu durum biiyiik bir ilgi gérmiis, iktidarin da radyo kanallarindan

elestirilebilmesinin éniinii agmustir.™*

1950 secimlerinde Tirkiye genelinde kayith segmen sayist 8.905.743’tiir.
Sandik basma giderek oy kullanan se¢gmen sayisi ise 7.953.085°tir. Bu sonuclar
cergevesinde se¢ime katilim oraninin %89,3 oldugu séiylenebilmektedir.115 Buradaki
katilim oraninin oldukc¢a yiiksek oldugu goriilmektedir ki Tirkiye ‘de bu denli bir
katillm oran1 bir daha ancak 12 Eyliil sonrasinda yapilacak secimlerde

gé')riilecektir.116 1950 se¢im sonuglarinin ve tabloya aktarimi su sekildedir:

2TOKGOZ, Miige, 1950  Secimlerinin Tiirkiye’nin ~ Demokratiklegsme  Stirecindeki
Yeri,(Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi),Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara,
2008, s. 103.
BDUMAN, Dogan, IPEKSEN SUN Sergin, ¢ Tiirkiye’de Genel Se¢im Kampanyalari(1950-2002)",
Turkish Studies - International Periodical For The Languages, Literature and History of Turkish or
Turkic, Ankara 2013,s.120. kaynakga
WYILDIRIM, isa, Demokrat Parti Iktidar: ve Tiirk Kamuoyu (1950-1960),(Yayimlanmamuis Yiiksek
Lisans Tezi), Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2013,5.61
" TUIK, 5.25.
U TOKGOZ, 1950 Secimlerinin. .., s.110.
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Tablo 2.1. 1950 Milletvekili Genel Secim Sonuglari™’

Partiler ALDIKLARI OY OY ORANLARI MILLETVEKILI
SAYISI SAYILARI
DP 4.391.694 55,2 416
CHP 3.148.626 39,6 69
MP 368.537 4,6 1
BAGIMSIZLAR 44,537 0,6 1
TOPLAM 7.953.085 100 487

Yukarida verilen tabloda toplam oylarda 309 civarinda bir farklilik oldugu
goriilmektedir ki bunun nedeni o donemin verilerinin ¢ok saglikli olmamasi
olabilecegi gibi bir de gecersiz oylarin hesaba katilmamasi da olabilir. Tablodan
anlagilacagi lizere bu se¢imde MP’nin almis oldugu oy oran1 %4°lerde kalirken, CHP
%39 oraninda, DP ise %55 oraninda bir oy almistir. DP’nin uzun soluklu CHP
iktidarina son verip bdylece iktidar koltuguna ge¢mesi ‘’Demokrasinin Zaferi’’
seklinde hafizalarda yer edinmistir."® Ayni zamanda bu zaferin orta direk olarak
adlandirilan  yeni bir smifin  katkilartyla gergeklestigi  yoniinde fikirlerde
bulunmaktadir. Onceki iktidara yonelik sikayetlerin ve gelecege yonelik umutlarinda

119

bu se¢im bagarisinda etkisi oldugu diisiiniilmektedir.”™ Ticaret ve sanayi ile ugrasan

kesimin yani sira koyliiniin de destegiyle bu basarinin geldigine inamlmaktaydl.lzo

DP’nin 14 Mayis 1950 segimlerinde kazandigi bu zafer ’Ak Devrim’’ olarak

121

adlandirilmistir.™ CHP higbir sekilde beklemedigi bir yenilgiyle karsilasmistir. Bu

noktada CHP {izerinde sok etkisi yaratan bir bagka unsur ise sadece yenilmek degil

W TUIK, s.25.
18 ORTAYLI, Tiirkiye nin Yakin,s.121. bknz.EK.A.1.
9K ARPAT, Kisa Tiirkiye s. 169.
2°YILMAZ, Ensar, <1950 Se¢imlerinin Onemi, One Cikan Ozellikleri ve Siyasal Sonuclar1’’, Bartin
Universitesi I[IBF Dergisi, Bartin 2010,C.1, S.2, s.41.
121 TURAN, Serafettin, Tiirk Devrim Tarihi IV Cagdagshk Yolunda Yeni Tiirkiye ( 14 Mayis 1950- 27
Mayrs 1960), Ankara, Bilgi Yaymevi, 1999, s.28.
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bu denli agir bir yenilgi almakti.*?

sekilde olmustur: Bgmsz 1, MP 1, CHP 69, DP 416. Bu kapsamda Demokrat Partinin

Boylece meclisteki yeni koltuk dagilimi su

milletvekili ¢ikaramadig sadece 7 il vardir. Bunlar; Bingo6l, Bitlis, Erzincan, Hatay,

Kars, Malatya, Sinop’tur. Hakkari ilinde ise secime katilmamugtir.*?

Oy oranlar ve
koltuk dagilimi arasinda bu denli bir sonucun ortaya ¢ikmasina etki eden baglica

unsur se¢im sistemidir.

1950 secimlerinde cinsiyete goére milletvekili sayis1 ve temsil orani ise su
sekildedir; toplam 487milletvekilinden 484’1 erkek (temsil oran1 %99,4), 3 kisi ise

kadindur. (temsil orani %0,6).*%*

1950 genel segimlerinin ardindan sira Cumhurbaskani segimlerine gelmistir.
Bu kapsamda yapilan secimlere 453 milletvekili katilmis olup Istanbul milletvekili
olan Celal Bayar 387 oy alarak yeni cumhurbagkani se¢ilmistir. Bunu yan1 sira Ismet
inénii 64 oy alirken aday olmayan Halil Ozyiirek adina 1 oy ¢ikmustir.**® Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin 3. Cumhurbagkani olarak segilen Celal Bayar ayn1 zamanda sivil
kokenli ilk cumhurbaskani olarak tarihteki yerini almustir.'® Celal Bayar’in yemin
toreninin hemen ardindan Adnan Menderes’in Basbakanliga atandigina iliskin
Cumhurbagskanligi kararnamesi okunmus ve I. Adnan Menderes hiikiimeti kurularak
10 yillik iktidarin resmi baslangict gergeklestirilmistir. Bu kabinede Fuat Kopriili,

Samet Agaoglu, Hasan Polatkan gibi 6nemli isimler yer almistir. 127

14 Mayis gecesi
secimler heniiz sonug¢lanmadan CHP’nin kaybedecegi biiylik oranda anlasilmistir.
Birtakim komutanlarin ismet Indnii’yii ziyaret ederek emrinde olduklarini
belirtmeleri de demokrasi acisindan oldukga tehlikeli bir davranistir. Fakat bu girisim

meclisi actirmama teklifi Ismet Indnii tarafindan kesin bir sekilde reddedilmis‘tir.128

12 GUNGOR, Siileyman, ’14 Mayis 1950 Secimleri ve CHP’de Bunalim’’, Siileyman Demirel
Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, Isparta 2010,S.21, s. 201.
2 TUNCER, Erol, 1950 Secimleri, Ankara, TESAV, 2010, 5.365-367
24 TUIK, s.5.
TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 1.Cilt, 1.0turum,22.05.1950,5.7-8.
126 TUNCER, 1950 Segimleri, 5.87
127 CAVDAR, Tevfik, Tiirkiye nin Demokrasi Tarihi 1950°den Giiniimiize, Ankara, Imge Kitapevi,
2013, s.21.
GAYTANCIOGLU, Serkan, Demokrat Parti Iktidari ve Vatan Cephesi, (Yayimlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi), Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Edirne, 2011,5.33.
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A. Diyarbakir 1950 Milletvekili Secimleri

1950 secimlerine Diyarbakir’dan iki parti katilmig olup bu partiler CHP ve
DP dir.1950 segimlerinde Diyarbakir’da yer alan kayitli segmen sayist 114.487 olup
bu segmenlerden 103.246°s1 sandik bagina giderek oy kullanmistir. Katilim orani
%90,2 civarindayken bu oran tilke ortalamasinin {istiindedir. DP bu se¢imde 53.691
oy alarak %52,8’lik oy oranmiyla 1.parti olmus ve 7 milletvekili ¢ikarmistir. Bu
zaferde DP’nin Diyarbakir halkina yakin davranmasi ve birtakim ziyaretleri etkili
olmustur.** DP Diyarbakir genelinde halkin belki de en fazla dikkatini ¢ekecek dini
konulart siirekli glindeme getirmis bunun yani sira bazi seyhlere partisinde yer
vermistir.*® Daha ayrintilt  bir inceleme ig¢in se¢im sonuglarini su sekilde

tablolastirabiliriz.

Tablo 2. 2. 1950 Diyarbakir Milletvekili Se¢im Sonuglar™®*

SIYASI PARTILER | ALINAN OY SAYISI OY ORANI KOLTUK SAYISI
DP 53.691 52,8 7
CHP 48.000 47,2 0
TOPLAM 103.246 100 7

Genel itibariyle daha 6nce bahsettigimiz toplam oy sayisindaki farkin buraya
da yansidigr goriilmiistiir.1555 civarinda bir oyun donemin sartlar1 ve gegersiz
oylarin hesaplanma seklinden kaynaklandig1 distliniilmektedir. IX. Donem
Diyarbakir ilinden milletvekili secilen kisiler sunlardir:

1) Kamil Taysi

MAVIS, Meral, IX. Dénem Diyarbakir Milletvekilleri ve Meclis Faaliyetleri (1950-1954),
(Yayimlanmanus Yiiksek Lisans Tezi), Kahramanmaras Siit¢cii imam Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisli, Kahramanmaras, 2019, s. 26.
BOAKCAY, Nurettin, 1946-1960 Yillari Arasinda  Diyarbakir’daki ~ Sivasi  Faaliyetler,
(Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Yiiziincii Y1l Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Van,
2013, s. 70.
B TUIK, s.46.
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2) Ferit Alpiskender
3) Yusuf Kamil Aktug
4) Yusuf Azizoglu
5) Mustafa EKinci
6) M.Remzi Bucak

7) Nazim Onen.

1. TBMM IX.DONEM DiYABAKIR MIiLETVEKILLERi VE MECLIS
FAALIYETLERI

A. Kamil Tays1’nin Biyografisi

1899 yilinda Antalya ili Akseki ilgesine bagli Ibradi’da dogdu. Babasmin ad:
Hiiseyin Hiisnii, annesinin adi ise Emine’dir. Mehmet Nuri-Zehra ¢iftinin kizi
Hayriye Hanimla evlenmis olup; iki ¢ocuk babasidir."*1916 yilinda Askeri
Tibbiyeye kaydolmus 192l'de Tabip tegmen riitbesiyle mezun olmustur.1922'de
Ustegmen riitbesine terfi etmistir. 20 Mayis 1924'te, Milli Miicadeleye katilmadig
gerekgesiyle askerlik gorevine Milli Savunma Bakanligi tarafindan son verilmistir.
Bunun {izerine Kamil Taysi asil meslegi olan doktorluga gecerek 1 Eyliil 1924'te
Virangehir Hiikiimet Tabipligine atanmistir. Daha sonra sirasiyla Siverek, Urfa
merkez ve Diyarbakir belediye tabipligine atanmistir. 22 Agustos 1945 yilinda ise
Saglik Bakanligi merkez teskilatina atanmis olup burada 1 yil kadar ¢alistiktan sonra
6 Agustos 1946 yilinda tayini ¢ikmis ancak atandigi yere gitmediginden memuriyetle
iliskisi sonlandirilmigtir. Bunun iizerine bu sirada yeni kurulan DP’ye girerek

siyasete atilmistir. Diyarbakir DP 11 Idare Teskilatini kurmus ve Merkez Ilce

B2TBMM Albiimii (1920- 2010),C. 1, TBMM Basin ve Halkla Iliskiler Miidiirliigii Yaymlari No: 1,

Ankara 2010. s. 557.
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baskanliginda 4 yil calistiktan sonra IX. Donem segimlerine katilmistir.™** DP’nin
Diyarbakir’da kurulmasi sirasinda biiyiik caba sarf etmistir. Diyarbakir sorunlariyla

yakinen ilgilenmis ve gerekli hususlart TBMM’ye tagimustir.*

14 Mayis 1950 tarihinde yapilan segimlere katilmis ve DP listesinden
Diyarbakir Milletvekili se¢ilmistir. 22 Mayis 1950 tarihinde TBMM’ye katilmis olup
Meclis Bagkanligi tarafindan 5 Haziran tarihinde Kamil Taysi’nin se¢im tutanagi

onaylammls‘ur.135

Taysi Meclis ¢aligmalarinda Ulastirma Komisyonuna segilerek faaliyetini
siirdiirmiis olup bunun yani siras1 Iskdn ve Hazine Bankasi konularinda kurulan
gecici komisyonlarda da gorev almistir. Milletvekilligi gorevi siirdiigii sirada
Diyarbakir’da gergeklestirilen DP kongrelerine de katilmistir. 1951 yilinda
gerceklestirilen bir kongre sirasinda kongre baskanligi aday gosterilmis olmasina

ragmen secilememistir ve yerine il Idare Kurulu Baskani1 Nuri Onur secilmistir.*®

Millet Partisi’nin Diyarbakir’da geceklestirdigi miting sonrasinda bu
durumdan rahatsizlik duyan Taysi kendi segmenlerine hitaben en kisa zamanda

DP’nin de bir miting yapacagini belirtmistir.**’

1954 yilina gelindiginde 1951 yilindan kalma radyo abone ticretini 6demedigi
ortaya ¢ikmistir. Kendisine birka¢ kez bu borcun teblig edildigi ve buna kayitsiz
kaldig1 ifade edilince hakkinda sorusturma acgilmistir. Adalet Bakanligi tarafindan
yiriitiilen bu sorusturma sonrasinda milletvekilligi dokunulmazlig:r kaldirilmis ve

milletvekilliginden ihra¢ edilmesi yoniinden karar alinmugtir.**®

TBMM deki gorevi 1954 yili itibariyle sona ermis, ancak siyasi hayatina
Diyarbakir Belediye Bagkani olarak devam etmistir. Belediye bagkanligi goérevini

ylriittiigi sirada haklarim1  koétiiye  kullanmaktan dolayr  dokunulmazliginin

B330ZTURK, Kazim, Tiirk Parlamento Tarihi TBMM- LX. Dénem 1950-1954, Ankara, TBMM Vakfi
Yayinlart No:18, 1999, VII, s.320.
B4LYAS Ahmet, COBAN Ebru, “’Diyarbakir’da 1950 Secimleri ve Milletvekili Ahmet Kamil
Taysi’’, Osmanhdan Giiniimiize Diyarbakir, (Edit: Ibrahim Ozcosar, Ali Karakas, vd. ) Ensar
Yaywmnlari, Istanbul, 2018, 5.830.
BSTBMM Arsivi, TBMM Uyesine Mahsus Olumluk Kagidi, Dénem IX, Sicil No: 1652.
% Diyarbakir Gazetesi, 30 Kasim 1951, S.3550, s.1
Y37 Diyarbakir Gazetesi, 22 Mart 1952, S.3642, s.1
138 Bagkanlik Cumhuriyet Arsivi, Fon Kodu:30.10.0.0. Yer No:9.53.19 Tarih:27.03.1953;bknz. Ek
AS.
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kaldirilmast goriisiilmiigse de bu konunun daha sonra goriisilmesine yonelik 2170
nolu karar almmistir."*® Belediye baskanlig1 bitiminde DP il Baskanligina segilmistir.
Doktor Kamil Tays1 1957 segimlerine DP listesinden katilarak XI. Donemde yeniden
Diyarbakir Milletvekilligine se¢ilmistir.*°

Milletvekilligi goérevini ylriittiigii sirada geg¢irmis oldugu bir rahatsizlik
sonrasinda doktor raporu ile siyasetten uzaklasmasi tavsiye edilmistir.*** Kamil Taysi
bir siire sonra DP il yonetiminden memnun olmadigini acgik bir sekilde dile getirir
olmustur ki bu hususta genel merkeze yazdig1 mektupta sikayetlerini dile getirmistir.
Parti yonetimi noktasinda diisinmeden hareket edildigini ve liyakatsiz yonetim

sergilendigini belirtmistir. 142

27 Mayis 1960 Ihtilalinden sonra Yassiada da kurulan Yiiksek Adalet
Divaninca, Anayasayi c¢igneme suclamasi ile hapsi istenenler arasinda ismi
gecmektedir.'*® 4 yil 2 ay agir hapis cezasmin yani sira 1 yil 4 ay Istanbul’a siirgiin
cezasina (;arptlrllmlgtlr.144 Haksiz kazang¢ elde etme ve gorevi kotiiye kullanma
suglarindan yargilanmasi devam ederken Temmuz 1962 de vefat etmistir.'*> Ankara

Cebeci Asri Mezarliginda topraga verildi.**

1.Kdamil Taysi 'nin Meclis Faaliyetleri

Kamil Taysi mecliste bulundugu siire zarfinda 7 kere s6z almasinin yaninda 1
kere de kanun teklifinde bulunmustur. Taysi ilk olarak Baymdirlik Bakanligi ve
Karayollar1 Genel Midiirligi 1951 yili biitgeleri miinasebetiyle soz almistir.
Diyarbakir’dan dogu yoniine giden yolun durumundan bahsetmis yolun bozuk
oldugu ve bu yolu diizeltme amaciyla herhangi bir faaliyette bulunulmadigi yoniinde

konugmasina baglamistir. Ayn1 zamanda bu yol iistiinde 4 farkli kopriiniin oldugunu

Resmi Gazete, 8 Nisan 1959, Say1: 10180.
Y TBMM Arsivi, TBMM Uyesine Mahsus Terciime-i Hal Varakasi, Dénem X, Sicil No:1652;
OZTURK, Tiirk Parlamento Tarihi, VII, 320. ; Milliyet, 8 EKim 1957,s.5
YIBCA, 10.9.0.0./47.140.8.11./15.02.1960
142 BCA, 30.1.0.0./21.123.6/07.04.1960
3 Milliyet,15 Temmuz 1961, s.1
Y4 Milliyet, 16 Eyliil 1961, s.5.
YSTLYAS, COBAN, “’Diyarbakir’da 1950 Segimleri...”",s.834.
YeTBMM Albiimii (1920- 2010), s. 557.
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ifade ederek gerekli diizenlemeler sonrasinda kopriilere ulasimin da kolaylasacagina
halkin boylece refah seviyesinin artacagina deginmistir. Bahsedilen koprii ve yollarin
onariminin lilke savunmasina da katki saglayacagi yolunda goriisiinii bildirmistir.
Yolun onarim malzemesi igin de ¢ok uzaga gidilmesine gerek kalmadan petrol arama
bolgelerindeki asfalttan faydalanabilecegini belirtmistir. Gerekli sartlarin elverdigini

ve temini noktasinda Baymdirlik Bakanligindan ricada bulunmustur. **’

Biit¢e tasarisinin devaminda Saglik Bakanligi noktasinda yillarca kanser
konusunda hiikiimetlerin biitce konusunda eksik davrandigini ifade etmis ve bu
durumu rakamlarla 6zetlemeye ¢alismistir. Kanserle miicadele noktasinda gerekli
caligmalarin yapilmadigini savunmustur. Her gegen yil kanserden dlenlerin sayisinin
arttigin1 ve beklentisinin hiikiimet tarafindan derhal biitce noktasinda calismalar
yapilmasi yoniinde oldugunu ifade etmisse de bu Onergesi gerekli karsiligi

bulmamlstlr.m8

Tays, bir diger konugmasini Saglik ve Sosyal Yardim Bakanlig: ile Hudut ve
Sahiller Saglik Genel Miidirliigii 1951 yili biitgeleri hakkinda yapmustir. Takririnde
kanser hakkinda yeterince bilgi verildigini belirtmistir. Memlekette bir Kanser
Cemiyetinin bulundugu ve bu cemiyetin Kanser Enstitiisii ve Laboratuvar1 kurulmasi
icin tedarik ettigi bir arsa olduguna deginmistir. Bu miiessesenin basinda Filorida
Universitesinde ¢aligan bir profesoriin oldugunu hatirlatarak bu profesoriin Tiirkiye
de bir enstitii kurulmasi halinde gerekli calismalar1 yapacagini malzemeler
saglayacagint belirtmistir. Miiessesenin kurulmasi icin sartlarin hazir oldugunu
vurgulamis ama bunun yani sira biitge eksikliginden yakimmistir. Milletvekilleri
olarak milletin huzur ve refahi i¢in bu kiirsiiden yemin ettigini belirterek milletin bu

derdine son verebilmek igin ellerinden geleni yapmalar1 gerektigini vurgulamugtir.**°

Taysi, Isletmeler Bakanlig1 1951 yili biitcesi iizerine de sdz almustir. Ulkenin
milli servet ve gelir kaynaklarindan en 6nemlisinin petrol oldugu yoniinde goriisiinii
belirterek konusmasina baslamistir. 7 bolgede petrol arama c¢aligmalar1 yapildigini
ama bir¢ogunda istenilen sonuca ulasilamadigini 6ne siirmistiir. Bunu yani sira
Raman bolgesinin Tirkiye icin yegane kaynak oldugunu One siirerek bolge

genigliginin 200 kilometre dolaylarinda oldugunu belirterek mintika hakkinda genis

“TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem,5.Cilt,51.Birlesim,5.0turum,25.02.1951,5.853.

YSTBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem,5.Cilt,51.Birlesim,5.Oturum,25.02.1951,5.863.

YSTBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem,5.Cilt,52.Birlesim,4.Oturum,26.02.1951,5.959.
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bilgi vermistir. Bolge i¢in yeni kuyularin agilmasi gerektigini ve modernlesen c¢agla
beraber artik bolgede yeni kuyularin agilmasimin daha az maliyetle saglanabilecegi
yoniinde bir tez savunmustur. Milli gelirin arttirilmasi noktasinda ve Raman
bolgesinden daha ¢ok faydalanabilmek amaciyla kuyularin agilmasi gerektigini
boylece biitceden daha cok pay ayrilmasi gerektigini vurgulamistir. Yabanci
kuvvetlerin dost goriintiisii altinda bu serveti elimizden almaya niyetli olduklarini
savunurken bugiin milletin temsilcisi olan vekillerin ne yapmasi gerektigini

bildiklerini vurgulamasi iizerine bu konusmasi mecliste alkislarla karsilanmugtir. >

Kamil Taysi ve Mustafa Ekinci  Eskisehir'de sel baskinindan zarar gérenler
icin yaptirtlacak konutlar hakkindaki 5663 sayili kanunun Dicle Nehrinde olusan sel
baskim1 sonrasinda zarar goren Bismil Ilgesindeki vatandaslari da kapsamasi
hakkinda kanun teklifinde bulunmustur.™®* Kanun oy birligiyle kabul edilip yiiriirliige
girmistir. ™

Taysi baska bir konugmasimmi Tiirkiye Cumhuriyeti Emekli Sandig
Kanununda bazi degisiklikler yapilmasina ve bu kanuna bazi hiikiimler eklenmesine
dair kanun miinasebetiyle yapmistir. Bu konusmasina milletvekillerinin emeklilik
haklarinin kaldirilmasinin sekizinci donemde 5434 sayili kanunun 87. Maddesiyle
kabul edildigini belirterek baslamistir. Bu kanunun daha Onceki donemde
milletvekilleri tarafindan sirf rakiplerini saf dis1 etmek icin ¢ikardiklar1 bir kanun
olarak yorumlamistir. Buna istinaden:

“Ben miisaadenizle bir takrir vererek, Biitge Komisyonunun birinci maddeye
ekledigi ve parantez i¢ine aldigi fikranin kaldirilmasini, «mesleki memuriyet olup da
mebusluga secilen vatandaslarin 27 seneden beri mevcut haklarmin ve emeklilik

hakkinin devami» seklinde maddenin tashihini taleb ediyorum, karar Yiiksek
Meclisindir.”**?

sOzleriyle konugmasini sonlandirmistir.

Kamil Taysi bir baska konusmasimi ise1952 yili Biitce Kanununa bagl
tablolar da degisiklik yapilmasi hakkindaki kanun miinasebetiyle gerceklestirmistir.
Dicle Nehri’nin kisa bir siire 6nce tagsmasi sonucunda bolgedeki bir ilgenin biiyiik

kisminin; bir bucagin yarisindan fazlasinin zarar gordiigii ayrica 13 koyde 157

OTBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem,5.Cilt,53.Birlesim,4.Oturum,27.02.1951,s.1131-1133.
BITBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 14.Cilt,52.Birlesim,4.Oturum,24.03.1952,s.4.
2TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem,16.Cilt,88.Birlesim,3.Oturum,20.06.1952.5.472-475.
13TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem,15.Cilt,77.Birlesim,3.Oturum,28.05.1952,5.384.
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vatandagin evinin yikildigini belirtmistir. Kizilay ve hiikiimetin yardimlart sonucu
iageleri teslim edilmisse de vatandaglarin bir siiredir c¢adirlarda yasadigini
vurgulamistir. Muhacirlere ve vatandaglara yardimin birbirinden farkli seyler
olmadigini belirterek muhacirler i¢in ayrilan 500 bin liranin 157 bin lirasin1 Bismil
de felakete ugrayan vatandaglara ayrilmasini Onerge olarak sunmus bu onerge

oylama sonrasinda kabul edilmistir.>*

Tays1 son olarak atesli silahlar ve bigaklar hakkindaki kanun miinasebetiyle
sOz almistir. Atesli silahlar kanunun hazirlanip meclise sunulmasi sirasinda Tays1 asil
meselenin atesli silahlar yiiziinden meydana gelen olaylarin, nedenlerinin yok
edilmesi i¢in coziimlerin bulunmasi1 gerekliligini vurgulamistir. Tasarinin ceza
hakkindaki yaptirimlariin bu amaca ulasmaktan uzak oldugunu belirtmistir. Iktidar1
kazandiktan sonra {iilke genelinde bulunan beyler, agalar ne seckilde hareket
edeceklerini takdir edemediklerinden sinmek zorunda kalmislardi. Diger tarafta
namuslu vatandaslarin ise goniil rahatligiyla islerine sarilmis, zenginlesmeye refaha
kavusmaya bagladiklarin1 belirtmistir. Af kanunu ¢ikmasiyla diye konusmasina
devam ederken mecliste giiriiltiiler olusmaya baslamistir ve bu sirada Taysi
silahlanmanin nereden kaynakli oldugunu anlatmasina miisaade edilmesini istemistir.
Konusmasina:

“Cezai hitkmiin adli hakka dayanmasi ve miiessir olmasi esastir. O halde atesli
silahlarin cinayet fiilini ikadaki suhulet ve siddetine gore cezalarin da degismesi gerekli
oldugu kanaatindeyim. Izinsiz av silahi tasiyanlar bir sene, memnu bigaklar1 tastyanlar
iic sene, tabanca tastyanlar bes sene ve harb sildhlar1 ile vatandaslar1 6ldiirenlere idam
hiikiimlerinin kanuna konmasini cemiyetimizin selameti ve halkimizin huzuru namina
Heyeti Umumiyenizden rica ederim. Biiyiik Millet Meclisi Yiice Baskanligina Sifahi

olarak arz ve beyan ettigim ve Meclis beyanatina gegen mucip sebeplere dayanarak 14
ncii maddenin asagidaki sekilde tadilini arz ve teklif ederim.”’

Ifadelerini kullanarak son vermistir. *°

STBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem,16.Cilt,88.Birlesim,2.Oturum,20.06.1952.5.368-369.

Madde 14. - Bu kanunda yazili istisnalar disinda atesli silahlardan izinsiz, vesikasiz tabanca
tasiyanlar bes sene, evinde bulunduranlar {i¢ sene. Harb silahlarini tagiyanlar «kii¢iik ¢apli mavzer,
otomatik tabanca ve benzeri» ve elinde yakalananlar 15 sene, evinde bulunduranlar on sene ve bu
harbsilahlariyle cinayet isliyenler idam hiikmii ile mahkGm edilirler. Bir vatandasi magdur etmek
maksadiyle vatandasin evine harb silahlar1 saklayarak ihbar eden ve ettirenler ve bu fiili zabita ve
Adliye tahkikatiyle sabit olanlar kanunda yazili ceza ile cezalandirilirlar. Ayrmtili bilgi igin bkz:
TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Donem,24.Cilt,105.Birlesim,2.Oturum,09.07.1953,s.450-451.
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B. Ferit Alpiskender’in Biyografisi

1909 yilinda Diyarbakir merkez mahallesi olan iskenderpasa Mahallesi'nde
dogmustur. Babasinin adi1 Ziilfikar Ziilkiifiil, annesinin adi ise Zehra’dir. Bahrettin-
Fatma Zehra ciftinin kiz1 Halime Sabahat Hanimla evli olup; iki ¢ocuk babasidir.
Ortadgretim hayatina Ankara da devam eden Ferit Alpiskender Ankara Erkek
Lisesini bitirmis ve buradan mezun olarak Istanbul Hukuk Fakiiltesi’ne girmis 6nce
Galata Giimriik Midiirligiinde daha sonra ayni yerin Teftis Heyeti kisminda katip
aday1 olarak bir siire calisarak 1933 yilinda hukuk diplomasini almistir. Meslek
hayatina bir siire 0gretmen olarak devam etmis ve 14 Aralik 1933'te Tarsus
Amerikan Koleji tarih-cografya, yurt bilgisi 6gretmenligine atanmustir. 2 y1l kadar bu
gorevde calismis daha sonra askere gitmek iizere buradaki caligmalarina son

vermistir.

Askerlik vazifesinde Yedek Subay Okuluna giderek 30 Mayis 1936'da
Yarsubay156 rlitbesiyle okuldan mezun olan Ferit Alpiskender askerlik sonrasinda
ogretmenlik meslegine geri donmiis ve bir siire bu meslekte calismistir. IX. Donem
Diyarbakir milletvekili secilinceye kadar Istanbul Hakim Adayligi, Giiriin Savci
Yardimcilig1, Tunceli Sorgu Hakimligi, Bergama Sulh Hakimligi, Elmali Hukuk

Hakimligi ve Diyarbakir Hazine Miisavir avukathg gérevlerinde bulunmustur.™’

14 Mayis 1950 tarihinde yapilan seg¢imde DP listesinden Diyarbakir
Milletvekili segilmistir. 22 Mayis 1950 tarihinde TBMM’ye katilmistir. Meclis
baskanliginca 5 Haziran 1950 tarihinde Ferit Alpiskender’in se¢im tutanagi
onaylandi.™® Diyarbakir milletvekili olarak secildigi IX. Dénem faaliyetleri arasinda
DP’nin Diyarbakir il ve ilge genelinde diizenlemis oldugu kongrelere katilmakta

bulunmaktadir.*>®

1% Harp Okulu mezunlari subaylarmn ilk alt1 ayda kullandig1 riitbe. Ayrintili bilgi igin bknz: GECER

Kadir Tiirker, ’Tarihten Giiniimiize Tiirk Ordusunda Kullanilan Riitbe Sembolleri’’, Silahli Kuvvetler

Dergisi, Ankara, 2012,S.411,5.81.

" OZTURK, Tiirk Parlamento, VII, 5.309.

STBMM Arsivi, TBMM Uyesine Mahsus Olumluk Kagidi, Dénem IX, Sicil No: 1646

159 Diyarbakir Gazetesi, 30 Kasim 1951, S.3550, s.1; Diyarbakir Gazetesi, 11 Mayis 1953, S.3990, s.1
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X. Dénem secimlerine Tekirdag ilinden aday olarak katilan Ferit Alpiskender

milletvekili secilmistir.*®

27 Mayis darbesi sonrasinda yapilan ilk secime Adalet Partisinden
katilmistir.*®* 15.10.1961-2.6.1968 tarihleri arasmnda Cumhuriyet Senatosu Manisa
Uyesi olarak gérev almistir."® Mecliste bulundugu siire zarfinda Tiirk-Japon Dostluk

Grubu Baskanligi, Senato Grup Bagkanhigini gorevini iistlenmistir.'®®

Parti i¢indeki birligi bozduklar1 gerekgesiyle hakem heyetine sevk edilen 10
Adalet Partili milletvekili arasinda yer almls.164 Yapilan sorusturmalar sonrasinda

AP’ den ihrag edilmistir.*®

Bir siire bagimsiz olarak devam ettikten sonra CHP nin kurdugu 3.Koalisyon
hiikiimetinde Ulastirma Bakani olarak yer almistir.”®® 33 Dizel Lokomotifin temin
edilmesi noktasinda Alpiskender’in bir firmay1 niifuzunu kullanarak himaye ettigi

gerekgesiyle hakkinda meclis sorusturmast istenmistir.'®’

Diinya Posta Uzlagmalarimin gdézden gegirilmesi amaciyla Viyana’da
toplanacak olan XV. Diinya Posta kongresine hiikiimeti temsilen heyetiyle beraber
katilmasi i¢in karar allnmlstlr.168 Ulastirma Bakanligi vazifesini siirdiirdiigli sirada
Avrupa Ulastirma Bakanlart Konseyi’nin Fransa’nin  Bordeux kentinde
gergeklestirecegi  19.toplantiya  hiikiimet  adima  heyeti  ile  katilmasi
kararla§;t1r11m15‘[1r.169 Bu vazife sirasinda yerine vekaleten Devlet Bakan1 Malik Yolag
tayin edilmistir.”® 10 Aralik 1964 tarihinde lokomotif olayindan dolay1 Ulastirma

Bakanlig1 gorevinden istifa etmistir.""*

10TBMM Arsivi, TBMM Uyesine Mahsus Zat ve Sicil Dosyasi, Dénem X, Sicil No: 1646
161 Milliyet, 16 Kasim 1961, s.1.
1%2Milliyet, 18 Ekim 1961, s.5.
163 OZTURK, Tiirk Parlamento, VIL, $.309.
184 Milliyet, 16 Nisan 1963, s.1.
1% Milliyet, 18 May1s 1963, s.1. Cumhuriyet, 19 Nisan 1963, s.7.
1% Milliyet, 26 Arahik 1963, s.1.
*"Milliyet, 27 Subat 1964, s.1. Cumhuriyet, 19 Mart 1964, s.7.
168 BCA,30.18.1.2./177.22.16/31.05.1963
19 BCA, 30.18.01.02./178.27.5./13.05.1964.
°Resmi Gazete, 29 Mayis 1964, Sayi: 11714.
1 Milliyet, 11 Aralik 1964, s.7.
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Bir siire siyasi hayatina bagimsiz devam eden Alpiskender,26 Temmuz 1966

yilinda tekrar Adalet Partisi’ne girmistir.'"

29 Temmuz 1989 tarihin vefat eden Ferit Alpiskender izmir Bornova

Kabristanina defnedilmistir.*"

1. Ferit Alpiskender’in Meclis Faaliyetleri

Ferit Alpiskender mecliste bulundugu 9.dénem boyuncal kanun teklifi, 1
onergede bulunmus ayrica 21 kere de soz almistir. Alpiskender’in ilk olarak kanun
teklifi ele alinacaktir. “Devlet Memurlar1 Ayliklarinin Tevhid ve Teadiiliine dair olan
3656 sayili kanunun 10. Maddesine bir fikranin eklenmesi” noktasindan Biitce

174 . . .
Bu kanun teklifinden bir siire sonra

Komisyonuna yazili kanun teklifi sunmustur.
teklifinin geri verilmesi yoniinde yazili Onergeler sunmustur. Gerekce olarak adi
gecen kanunun kaldirilmis olmast ve kaldirilan bir kanuna fikra eklenmesinin

miimkiin olmadigini belirtmistir. Nihayetinde bu kanun teklifi geri verilmistir.'”

Alpiskender ilk olarak Anayasanin 2. Maddesinde yer alan (Devlet dili
Tiirkgedir) fikrasinin yorumlanmasina dair Anayasa Komisyonu raporu hakkinda s6z
almistir. Anayasa komisyonu sozciisii olarak s6z alan Alpiskender bu konu hakkinda
komisyonun ayrintili bir sekilde c¢alistigimi ve is hakkinda ayr1 bir komisyon
olusturdugunu ifade etmistir. Istanbul milletvekili Dr.Miikerrem Sarol’un verdigi
onergede sef sisteminin liizumsuz olduguna dikkat ¢cekmistir. Senelerden beri zorla
dayatilan bir anlayigla dilimizin biiyiikk bir sikintiyla karsi karsiya kaldigina
deginmistir. Anayasa da gecgen “Devletin resmi dili Tiirk¢edir” fikrasindan ne gibi bir
anlam c¢ikarilmast gerektiginin ag¢iklanmasi gibi noktalarda bilgi istendigine

deginerek komisyonun yaptig1 ¢alismalar sonrasinda kararlar1 agiklamigtir. 176

72 Milliyet, 27 Temmuz 1966, s.1.

3TBMM Albiimii (1920- 2010), 11, 5.556.

Y“TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem,3.Cilt,22 Birlesim, 1.Oturum,22.12.1950,s.281.

>TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem,6.Cilt,55.Birlesim, 1.Oturum,02.03.1951,s.4.

Y*TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem,1.Cilt,22.Birlesim,1.Oturum,12.07.1950,5.572.
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Vakiflar Genel Miidiirliigii 1951 yili biitgesi hakkinda s6z alan Alpiskender
her yil diizenli olarak 3,5 — 4 milyon lira civarinda Diyanet Isleri Biitcesinden
Vakiflar Biitgesine aktarilan para miinasebetiyle konugsmustur. Gegen yillarda iktidar
da bulunan grup tarafindan c¢esitli diizenlemeler yapilarak kaldirildigini ve boylece
bu yil Vakiflar Biitgesinin gelir gider olarak 5.582.904 lira oldugunu ifade etmistir.
Vakif gelirlerinin giderlerini karsilamadigini hatta bu yil da hazineden 150 bin lira
dolaylarinda bir yardimin yapilacagindan bahsetmistir. Ecdadimiz tarafindan bize
birakilan bu vakif eserlerinin ihmal edildigine, bakimsiz kaldigina deginerek sahsi
cikar saglamak amaciyla kullanildigini belirtmistir. Osmanli Devleti zamaninda son
derece verimli olan bu vakiflarin tekrar diizenlenmesi i¢in DP’nin biran evvel bir
komisyon kurmasi gerektiginden bahsetmistir. Bunun simdiye dek gecikmesini bir
eksiklik olarak gostermistir. Simdiye dek hiikiimetin karsilasmis oldugu biiyiik
meselelerle mesgul oldugunu belirterek artik yapilmasi gerektiginin altin1 ¢izmistir.
Gegen yillarda vakiflar tizerinden haksiz kazanglar saglandigini belirterek bunlarin
iizerine gidilmedigini hatirlatarak konusmasini su sekilde stirdiirmiistiir:

“Evkaf bugiin bir rejim ayni zamanda bir eleman buhrani i¢indedir. Diger
taraftan «evkafi miilhaka» denilen vakiflar, evkafa musallat olmustur ve onun giizel
islemesine engel olan hususi vakiflar vardir. Bunlarin bilhassa ayri ayr ele alinarak
islenmesi Hilkiimetimizden umdugumuz mithim meseleler arasindadir. Camiler
harabolmakta, gesmeler, kopriiler tarihi kiymetleriyle birlikte ortadan yok olmaktadir.
Bunlarla gerek tarihi bakimdan ve gerekse sagladiklari iratlar bakimindan bilhassa
alakadar olmamiz gerekmektedir. Miilhak vakiflar bugiin miitevelliler elinde idare
edilmektedir. Bu miitevelliler evkaf ve evlat aleyhine cok kere tevliyeti bir gegim
vasitas1 olarak kullaniyorlar. Yeni ¢ikacak kanunla vakiflara da demokratik bir sekil
verilmesi lazimdir, kanaatindeyim. Vakiflar Amerika'da birer tesis mahiyetindedir. Bu,

bizim i¢in iyi bir drnek olabilecegi gibi, biz tarihimiz i¢inde de en iyi Ornekleri
bulabiliriz. Fakat Evkaf Kanunu sart1 vakifin koydugu sartlar1 da bozmustur.”*"’

Tasarmin devaminda tekrar so6z alarak Vakiflar Biitgesinin 476. boliimiin de
kurs i¢in 10.000 lira ayrildigini belirterek goriismeler sonrasinda vakiflarin yeni bir
hal aldigin1 ve bu durumun biitiin memurlara 6gretilmesi i¢in senede 30.000 liranin
verilebilecegini belirtmistir. Bu kurslarda kime neyin 6gretilecegini sorgulayarak

uygulamadan memnun olmadigin1 boylece ifade etmistir.*’®

Atatlirk aleyhinde islenen suglar hakkindaki kanun miinasebetiyle s6z alan
Alpiskender bu konusmasinda vicdanlardan sorumlu olduklarini hatirlatarak 3 nokta

iizerine dikkat edilmesi vurgusunu yapmustir. Kanunun anayasaya uygun olup

Y"TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem,5.Cilt,53.Birlesim,5.Oturum,27.02.1951,s.1139-1140.
8 TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem,5.Cilt,53.Birlesim,5.Oturum,27.02.1951,s.1139-1145.
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olmadig1; bu kanunun 14 Mays Biiyiik Tiirk Inkilabina uygunlugu ve son olarak bu
kanunun Atatiirk’iin bu memlekette kurmaya calistig1 diisiinceye uygun olup
olmadigidir. Bu sartlarin gerceklesmemesi durumunda sadece se¢men huzurunda
vicdanlarin rahatsiz olmayacagini ayni zamanda tarihinde zarar gorecegini ifade
etmigtir. 1.Madde dogrultusunda Atatiirk’e ait olan eserlere yapilan tecaviizlerin
cezalandirilacagini ve bu madde dogrultusunda CHP’nin de, Nutuk’un da ve Tirk
miizigi lzerine yaptigi yorumlarinda diger eserler arasina girecegini belirtmistir.
Konusmasma devamla bu kanunun 14 Mayis Inkilabma da aykirt oldugunu dile
getirerek 14 Mayis ile alakali su ifadeleri kullanmais:

“Arkadaglar, 14 Mayis inkilabi, tarihimizin en serefli sahifelerinden biridir.
1950’nin gecmis asirlara bir seslenisidir. 14 Mayis inkilabi, makuliingayrimakule,
hakkin serre galebe ¢almasi, milli hakimiyetin tecellisi ve Tiirk milletinin sahlanigidir.
Bu itibarla 9ncu Biiyiik Millet Meclisi 1slahat¢1 meclis olarak toplanmustir. 9ncu Biiyiik
Millet Meclisinin higbir fert i¢in imtiyaz ve hicbir seye tahakkiim tanimamasi lazimdir.

9ncu Biiyiik Millet Meclisi kanunlart umumi ihtiyacin, zaruretin bir ifadesi olarak ele
alir.”

Konusmasina devamla bugiin Atatiirk’e kars1 yazilan eserler olduguna
deginmistir. Her zehrin panzehrini kendi biinyesinde barindirdigin1 belirterek
yapilmasi1 gerekenin bu elestirel eserlere karsi yeni eserlerin ortaya konulmasi

o 17
oldugunu savunmustur. ’

Konugmasinda degindigi bir baska nokta ise meclisin hiir ve serbest
caligmalarint hos olmayan bir sekilde ele alan gazete ve dergilerin oldugudur.
Meclisteki 1srarlar lizerine bu gazetenin Zafer Gazetesi oldugunu agiklamistir. Basinm
memlekette liclincli kuvvet olarak nitelemistir ve serefli, itibarli bir demokrasinin
yerlesmesi igin daimi bir gii¢ olarak gostermistir. Hangi gazete olursa olsun meclise
kars1 hiirmetkar davranmasi gerektigini belirterek aksi yonde davrananlarin kendisini
bir sahsa veya ziimreye satmig olabilecegine deginerek meclise gereken Onemin
verilmesini istemistir. Konusmasinin devaminda ise Adnan Menderes hakkinda su
ifadeleri kullanmstir:

“Arkadaglar; bilirsiniz ki, Adnan Menderes bundan evvel tek partiye ve tek
parti sistemine kars1 bayrak agmis bir sehsiyettir. Siyasi hayata muhalif bir partiye
girmekle atilmig; Serbest Cumhuriyet firkasinin Aydin Bagkanligi ile ise baslamistir.
Crrakligin1 Serbest Cumhuriyet partisinde tamamlayan Adnan Menderes, kalfaligini
Halk Partisinde yapmis, ustaligini Demokrat Parti'de bulmustur. Adnan Menderes, diine

kadar Demokrat Partinin Tiirk milletine terciiman olan fikirlerini yayan bir sozciisii idi.
Bazan Oyle sevgi ve sayg telkin ediyordu ki, bu milletin kiikremis bir iman halini

STBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem,7.Cilt,73.Birlesim,2.Oturum,07.05.1951,5.93-95.
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aliyordu. Adnan Menderes, 14 Mayis Tiirk mahrekinin ¢izdigi yoldan yiiriidiigi
middetce bu milletin sevgilisi olarak kalacaktir. Fakat bu kiirsiiden 64 lerden, 61 lerden
bahsederse o zaman Adnan Menderes bu miistesna ve yiliksek kiymetini herhalde kayip
etmis olur. Cok sevgili Adnan Menderes'in,, kiikremis bir imanla, 14 Mayisin mahreki
iizerinde yiiriimesini, kendisini daima millete vermesi ve milletin nabzin1 tutmasi ¢ok
yerinde olur. Aksi takdirde kendini harcamis olur. Bu kiirsiide Atatiirk Kanunu
dolaylsiylelg)onusmaml yaparken zannediyorum ki Yiiksek Meclisin hislerine terciiman
olacagim.”

Tasarinin devaminda soz alan Alpiskender usul hakkinda konusacagini
belirtmistir ve iki noktaya deginmistir bunlardan ilki meclis boyunca hi¢gbir zaman
ictiiziglin ayaklar altinda c¢ignenmedigidir ve bu dogrultuda hareket edilmesi
yoniindeki istegidir. lIkinci nokta ise bu tasarmin Anayasa Komisyonuna
gonderilmesi sirasinda 69.Maddeye mi yoksa 70.Maddeye mi aykir1 diye bir soruyla
gonderilmediginin ifade edilmesidir. Gelen rapor dogrultusunda 69.Maddeye aykiri
olmadig: belirtilirken 70.Madde hakkinda herhangi bir durumdan bahsedilmedigini
hatirlatmis ve muhalefet kanadinin dinlenmesi gerektigi yoniinde goriis

belirtmistir.'®!

Tasar1 hakkinda son kez soz alarak bu konusmasinda 10 arkadasiyla beraber
bir 6nerge sunduklarini ve bu Onergesinde iki noktaya degindigini ifade etmistir.
Bunlardan ilkinin komisyon raporunun anayasa ve insan haklarma aykiri olmasi
ikincisinin ise hiikiimetin biist heykel gibi meselelerde koruma amaciyla ceza
kanununa hiikiim koymasi seklindeyken Onergenin bu kismmin geri alindigim

belirterek ilk kismin oylamaya sunulmasini istemigtir.182

Koyde bulunan kiz cocuklarmin ilkokul yasi hakkinda, koy okullar1 ve
enstitiileri teskilat kanununun 13. Maddesinin degistirilmesine yonelik s6z almistir.
Yine ayni1 kanuna bazi maddeler eklenmesine dair kanun teklifleri ve Milli Egitim
Komisyonu raporu hakkinda s6z alan Alpiskender konusmasina baslarken
Anayasanin 87.Maddesine isaret etmistir. Bu madde geregince Tiirklerin kadin erkek
ayrim yapilmaksizin devlete ait okullarda {icretsiz olarak ilkdgretimi tamamlamak
zorunda oldugunu hatirlatmigtir. Bu tasarmin kabul edilmesi halinde yine
Anayasanin 69.Maddesine aykirt hareket ederek koylii-sehirli ayrimina gidilecegini

savunmustur. Konusmasini su sekilde stirdiirmiistiir:

18TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem,7.Cilt,73.Birlesim,2.Oturum,07.05.1951,5.96-97.

BITBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem,9.Cilt,103.Birlesim,1.Oturum,23.07.1951,5.253.

182TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem,9.Cilt,103.Birlesim,2.Oturum,23.07.1951,5.278.
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“Hatirlarsaniz, Hasan Ali Yiicel zamaninda, 1946 secimlerinden once bu
hususta bir itiraz yapmistik. Nigin, koy okullar1 yapimini kdyliilere tahmil ediyoruz da
sehir okullarin1 hususi muhasebeler veya Hazine yapiyor, dedik. Koyli ile sehirli
arasinda hicbir fark gozetilemez dedik. Bunun gibi koy okullar i¢in ayri sehir okullar
icin ayr1 birer mecburiyet tahmil edilmesi Anayasaya sigmaz. Esasen her hangi bir
maddenin Anayasaya aykirilig: iddia edildigi zaman hukuki bir otorite olan Anayasa
Komisyonuna o isin havale edilmesi ve ihtisas komisyonundan gegirilmesi ihtisasa
hiirmet oldugu gibi herseyden ziyade bir vazifedir.”

Konusmasinin devaminda son zamanlarda Anayasaya olan bagliligin Tiirk
milleti nezdinde gayet olumlu karsilandigini hatirlatarak simdi bu dogrultuda
Anayasaya aykir1 hareket etmenin her zamankinden daha fazla hognutsuzluk
yaratacagini bildirmistir. Bu tasarinin Anayasa Komisyonuna geri verilmesi yoniinde

) < : 183
Onerge sunacagini belirterek konusmasini sonlandirmastir.

Bir bagka konusmasini altin ve madeni paralar ile ziynet esyalar1 hususunda
Anayasa Komisyonu raporu hakkinda Anayasa Komisyon sdzclisii olarak yapmuistir.
Stikrii Kerimzade’ nin hiikiimetin komisyona verdigi raporda gegen ‘’cevresiyle’’
kelimesini “’gergeve’’ olarak okudugunu belirterek bunun belki de bir basim hatasi
olabilecegini, dogrusunun c¢evresiyle oldugunu belirterek komisyonca yeterli siirenin

verildigini ifade etmistir.'®*

Alpiskender bir baska konusmasimi = Stimerbank Genel Midirliigi
miifettislerinden Hiiseyin Kamil Ezgli hakkinda mahkemeden ¢ikan kesinlesmis
karardan sonra alman Dilekce Komisyonu karar1 geregince bir eylem
gergeklestirilememesi hakkinda yapmistir. Bu olaya 6zgii olmak iizere; yeniden bir
kararin alinmas1 hakkindaki Basbakanlik tezkeresine dair olan Anayasa Komisyonu
raporu miinasebetiyle basvuruda bulunmustur. Kamil Bey’in Stimerbank’ta ¢alismis
bir memur oldugunu ve Ziraat Bankasinda zimmetinde bir makine kaldigini,
makineyi istedigini ve bir tlirlii alamadigini ve bunu yani sira isine son verildigini
belirtmistir. Bu memurun ise geri donebilmek adina Danistay’a bagvurdugunu ve
karsilik olarak Siimerbank’in hususi kanuna bagli bir kurum oldugunu ve
kendilerinin miidahale edemeyecegini belirtmesi iizerine Ankara Ticaret
Mahkemesine bagvurup ayni cevabi aldigini One siirmiistiir. Konusmasmna su

ifadelerle devam etmistir:

“Biiyiik Millet Meclisi Arzuhal Enciimenine miiracaat edilmis, Arzuhal Enclimeni
Stimerbank Yonetim Kurulu bu memurun ihraci kararini iptal etmis. Bu sekilde iki

183TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem,8.Cilt,88.Birlesim,1.Oturum,11.06.1951,s.174.
1TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem,9.Cilt,107.Birlesim,1.Oturum,01.08.1951,5.472.
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muhkem kaziyye tahassul etmis. Yani Anayasanin adli karara taallik eden 54 ncii
maddesi ihlal edilmistir. Hilkiimet Biiyiik Millet Meclisi Bagkanligina yazdigi bir yaz1 i
e bunun Anayasaya aykirilifindan bahsile bu kararin kaldirilmasini istemistir. Biiylik
Millet Meclisi Baskanlig1 da bunu kompetan bir komisyon olan Anayasa komisyonuna
havale etmis. Anayasa Komisyonu bunu tetkik ettikten sonra hakikaten hadiseyi her iki
mahkemenin verdigi kararin cergevesi igerisinde goérmiis ve Arzuhal Enclimeninin
vermis oldugu bu kararin esasindan batil oldugu neticesine varmistir. Anayasa
Komisyonumuz bu kararin Anayasaya aykirt oldugunu belirtmekle beraber bir aylik
miiddet zarfinda itiraz vaki olmadig: i¢in Biilyiikk Millet Meclisine malolmus olan ve
esasindan batil olan bu kararmn iptaline lizum gérmiis ve simdi bu husustaki karari
Biiyiik Millet Meclisinden istemektedir. Mesele budur. Bu itibarla, Refik Sevket Ince
arkadagimizin ¢ok giizel izah ettigi gibi, bu karar Adliyenin istiklalini koruyan bir
karardir. Anayasa Komisyonu raporunun kabulii, Arzuhal Enclimeninin her nasilsa
vermis oldugu batil bir kararin 1slahidir.”

Konusmasina devamla bu olayda kanunlara ve anayasaya aykiri bir durum
olmadiginit belirterek bu dogrultuda bir yasa c¢iktig1 takdirde meclisce ¢ikarilacak
yeni bir kanunla bu aykiriligin giderilecegini belirtmis ve komisyon adina raporun

kabul edilmesini istemistir.185

Ferit Alpiskender bir baska konusmasini Resmi daire ve miiesseselerin siyasi
partilere karsiliksiz mal veremeyeceklerine dair yapmistir. Ayrica bu daire ve
miiesseselerle dagilmis derneklere ait olup siyasi partilere terk edilmis olan tasinmaz
mallarla, bu partiler tarafindan genel ¢ikarlar dogrultusunda yaptirilmis olan
binalarin sahiplerine ve hazineye devredilmesine dair kanun hakkinda da
konugmustur. Ferit Alpiskender, bu kanunun teklifinde emegi gegenlerden biri
oldugunu belirterek giinlerden beri muhalefet kanadinda bu kanunla alakali son
derece olumsuz elestirilerin yapildigina deginmistir. Yapilan bu olumsuz elestirilere
karsi meclisin huzurunda séz aldigini belirterek muhalefet partisi lideri Ismet
[ndnii’niin®> Anayasa ¢ignenmistir ve bunlarm bir iddia oldugu ‘’yéniindeki gikisina
yonelik konusmaya baslayacagini belirtmistir. Bu durumun bir iddia olmadig: tapu
kayitlarina dayandigini ifade ederek bu isin karsisinda biiyiik Tiirk milletini temsilen
DP’nin oldugunu 6zenle sdylemistir. Toplumsal vicdanin giderek yiikseldigini ve
meclise etki ettigini belirterek konusmasini su sozlerle siirdiirmiistiir:

“Arkadaglar, mageri vicdan birtakim ihtilaflari, cemiyet halinde yasiyan fertler
arasindaki miinasebetleri, zaruretleri ve ihtiyaci ifade eder. Ancak ihtilaflar mahkemeye
gider. Halbuki cemiyet hayatindan yasiyan fertler arasindaki miinasebetler dogrudan
dogruya kanun mevzuu olabilir. Bu mevzularin yen mahkemeler degil, tesril
meclislerdir. Bu itibarla inénii'niin istinat etmek istedigi bu nokta tamamen ilmi
bakimdan yersizdir. ismet Inonii dediler ki; Demokrat Partiden bu kanunu buraya
getirenler mahkeme huzuruna g¢ikmaktan kaginmiglar. Hayir, arkadaglar, bu kanunu

hazirliyanlar mahkemeden kaginmamislardir. En biiyiik mahkeme olan Tiirk Milletinin
oniine, Biiyiik Millet Meclisinin huzuruna, cihan efkarinin huzuruna agik alinla ¢ikmis

8TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem,9.Cilt,107.Birlesim,1.Oturum,01.08.1951,5.483-484.
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insanlardir. Filhakika mahkemelere gidemiyeceklere mahkemeyi gostermek veya
bunlarin gidecegini diisiinmek, vakiayr ters anlamak ve hadiseleri sahsi, intifai
maksatlara gore diisiinmek veya varacaklari bir neticeyi elde etmektir.”

Konusmasmin devaminda Ismet Indnii'niin “’Anayasa ¢ignenmistir”’
yorumuna dikkat ¢ekmistir. Anayasaya hi¢bir zaman simdiki mecliste oldugu kadar
hassasiyetle yaklasilmadigini ve hi¢bir zaman bu derecede mukaddes goriilmedigini
belirterek getirilen kanun tasarisiyla senelerce ihlal edilmis anayasanin 1slah
edilmesini amagladiklarin1 vurgulamistir. Halk evleri ve 1946 yilinda yapilmis
secimler sirasinda anayasayi bliyiilk oranda ihlal edenlerin simdi bu savunmayla
karsilarma geldiklerine inanamadigimi ve aklinin almadigini belirtmistir. Ahmet
Barut¢cu’nun yapmis oldugu anayasa ihlali konusundaki goriislerine katilmadigini

belirterek konusmasini sonlandirmustir. *®

Denizcilik Bankasi Tiitk Anonim Ortakligi Kanunu hakkinda goriis belirten
Alpiskender Tirk Dil Kurumunun yirmi seneye yakin bir iiyesi oldugundan
kendisinin bu hususta konusmak zorunda oldugunu belirterek sozlerine baslamistir.
Konusmasina su sozlerle devam etmistir:

“Tirkgede izafet tgtiir. Lisanmmiza Slmerbank olarak giremez. Ancak
Stimerbankast olabilir. Bunun gibi Edirnekapt denir. Edirnekapisi denmez. Besiktas
denir. Ciinkii tastan yapilmig oldugunu gosteriyor. Ahmedin kitabi denir. Ben daha fazla
misaller bularak sizlere gramer dersi verecek degilim. Tiirkcede miistamel olan
bunlardir. Onun gibi Denizbank da olmaz. Denizbankasi olur. Hatirlarsiniz, gegenlerde
bir prensip karar1 verdik. Boyle uydurma kelimelerden dilimizi korumak, 1azimdur. Tiirk
milletinin ruhundan figkiran Tiirk gramerine bagli kalalim. Ve onun esaslarim teskil
eden kaidelere riayet edelim. Tiirk diline hakimiyet veren Tiirk gramerine bagl kalmak
prensibi, en iyi yoldur. Binaenaleyh bunun politik tarafi yoktur, gerek CahidZamangil

arkadagimizin gerek diger arkadaslarimizin bu yoldaki tekliflerinin aynen kabul
buyurulmasini bendeniz de arzu ve rica ederim.”*¥’

Ferit Alpiskender bir baska konusmasini Diyarbakir’in Egil ilgesinin Dicle
seklinde ve bu ilceye bagli Dicle bucagi adinin da Egil olarak degistirilmesi
hakkindaki kanun miinasebetiyle yapmistir. Konuyla alakali iki takrir olduguna
deginmistir ve bunlardan Piran ilgesinin isminin degistirilmemesine yonelik verilen
takrir iizerinde duracagini belirtmistir. Tarihi isimlerin Tiirkce oldugu siirece
degistirilmemesi gerektigini savunmustur. Bir ilge isminin mutlaka o ilge merkezinin
ismini tagimasmin gerekmedigini savunarak Seyhan’t Ornek vermistir. Seyhan
denilince biitiin ¢evresiyle anildigini yalniz il merkezinin Adana olarak kastedildigini

savunmustur. Dicle’nin de Egil’i, Piran’1 ve ilge arazisini kapladigini belirterek

8TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem,9.Cilt,109.Birlesim,3.Oturum,06.08.1951,5.628-631.
¥"TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem,9.Cilt,113.Birlesim,1.Oturum,10.08.1951,5.854.
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merkezin isminin Piran olarak kalacagini ifade etmis fakat Dicle isminin biitiin bu
ilceyi kapsayan arazinin tamamini i¢ine aldigin1 belirterek hiikiimet tasarisinin aynen

kabul edilmesini rica etmistir. %

Ictiiziigiin bazi maddelerinin degistirilmesi hakkindaki tiiziik teklifine dair
Anayasa Komisyonu raporu miinasebetiyle s6z alan Alpiskender ellerinde bulunan
tiiziigiin eski bir tizik oldugunu ifade ederek tek parti doneminde kaldigim
hatirlatmigtir. Buglinkii demokratik rejim ilkelerine uymadigini hatirlatarak bir yilin
sonunda ancak goriismeye agildigini belirtmistir. I¢tiiziikte madde madde degisim
yerine tamamen yeni bir i¢tiizlik hazirlanmasi gerektigini savunmustur. Gegen 1yillik
stire zarfinda meclise yeni bir tiiziik teklifinin gelmedigini ve bdylece bu ¢alismalarin
bir siire sekteye ugradigini 6ne siirmiistiir. Yine bu siire zarfinda konustugu zaman
diliminden bu yana yeni tekliflerin geldigi ve bunlarin degerlendirilmesiyle beraber
onceki teklif sahiplerinin de haklarin1 aradigini vurgulamistir. Bu sartlar altinda
olusturulan Anayasa Komisyonun c¢aligmalara topyek(in basladigini belirtmistir.
Konusmasiin devami su sekildedir:

“Ekseriyet raporuna muhalif kalan arkadaslar, «Milletvekilinin kanun teklif
etme hakki belirsiz bir zamana talik olunamaz. Ciinkii elde hazirlanmak tizere bir
ictliziik olmadig1 gibi hemen komisyona verilecek bir igtiiziik tasarisi da yoktur. Bu
itibarla biz, gegen sene ve bu sene verilmis olan Onergeleri nazara alip tetkik etmeye
taraftariz» dediler. Ekseriyet ise «Meclisin karar1 komisyonca mutadir, komisyon buna
ittiba etmekle miikelleftir, binaenaleyh bu karar kalkmadik¢a bu dnergeleri birer birer
ele alip Ictiiziikte tadilat yapmak dogru degildir, bu ciheti Yiiksek Meclise arzederim,
Yiiksek Meclisin verecegi yeni karara gore icabederse bunlari birer birer ele alip

Ictiiziigii simdilik madde madde tadil etme yoluna gideriz» dedi. Ekseriyet, bu diisiince
etrafinda toplanmus bulunmaktadir.”**®

Tasarinin devaminda Yiiksek Meclisin verilen takrirleri goz oOniline alarak
Anayasa Komisyonunca kendisine sunulan raporlari incelemesi halinde komisyonun

normal ¢aligmasinin 6niiniin agibilecegini belirtmistir.lgo

TBMM ve ona bagh milli saraylar, kasirlar ve kosklerdeki esya hakkinda
ictiiztigiin 177. Maddesi geregince sorusturma yapmak {izere gorevlendirilen Meclis
Hesaplarin1 Inceleme Komisyonu raporuna dair Anayasa Komisyonu raporu
miinasebetiyle s6z almistir. Asil sorunun 177.Madde geregince kurulacak

komisyonun sahit dinleyip dinleyemeyecegi noktasi olduguna deginmistir. Anayasa

88TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem,11.Cilt,14.Birlesim,1.Oturum,07.12.1951,5.77.

18TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem,13.Cilt,36.Birlesim, 1.Oturum,06.02.1952.5.66-67.

19TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem,13.Cilt,36.Birlesim, 1.Oturum,06.02.1952.5.71-72.
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Komisyonunun giinlerce goriiserek 177.Madde geregince bir Karar aldigini ve bu

kararin 177.Maddenin basli basina bir madde oldugu seklindedir. Bu madde i¢in

Belgika ve Fransa gibi iilkelerden &rnekler arandigini fakat en iyi 6rnegin Ingiltere’
de olduguna dikkat ¢cekmistir. ingiltere 6rnegi hakkinda su kelimelere yer vermistir:

“Isci Partisi Lideri Atlle Bagbakan bulundugu siralarda Ingiliz matbuati kismen

miistakim olmiyan bir istikamet almigtir. Hiikiimet; bundan siiphe etti ve acabamatbuat

gizli bir. Kaynaktan istifade ederek sistemli, bir nesriyat mi, yapiyor yoksa baska bir

taraftan mi1 yapiyorlar diye? Bu 177 nci maddeye uyan veya buna benziyen hiikiimlere

istinat ederek bir anket acti. Bu anketi bilhassa iiniversite profesorlerine, hakimlere,

salahiyetli kimselere tevcih etti. Bunlardan aldigi bilgi ve malmat iizerine yeni bir

kanunla ya parlamento huzuruna geleceklerdi, yahutta mesuliyeti mutazammin tahkik

yoluna, gideceklerdi. Bu yaptiklar1 anket neticesinde, mutlak anket neticesinde toplanan
bilgiler Hiikiimetin siiphesini teyit etmedi. Bu itibarla bir kanun yoluna gitmediler ”

Konusmasina devamla 177.Maddenin uzun zamandan Ingiltere
Anayasasinda yer aldigimi hatirlatmistir. Konusmasma meclisteki sorusturmalara
deginmis ve mecliste yapilan bu sorusturmalarin ehemmiyetli bir sekilde yapilmasi
gerektigini belirtmistir. Gerekge olarak bu sorusturmalar dolayisiyla daha 6nemli

e ee . = . o . L 191
goriismelerin aksadigini 6ne stirmiistiir. ’

Mardin Milletvekili Kemal Tiirkoglu'nun, Anayasanin 49. Maddesinin
yorumlanmas1 hakkindaki Onergesi ve Anayasa Komisyonu hakkinda da konusan
Alpiskender baskan tarafindan belirlenecek zorunlu siirenin dolmasi gerektigini

192
savunmustur. S

491 sayili Teskilat1 Esasiye Kanununun tekrar ylirtirliige girmesi hakkindaki
kanun miinasebetiyle Anayasa Komisyon sozciisii olarak soz alan Alpiskender
giindemde Prof.Dr.Fuad Kd&priili’niin anayasanin degistirilmesi yoniindeki teklifi ve
bu noktada anayasa komisyonunca hazirlanmis rapor oldugunu belirtmistir. Bu
teklifin uzun zamandan beri giindemde oldugu halde miizakeresine gegilemedigini
Adalet Komisyonu ve diger komisyonlarca bu Anaya teklifinin biran evvel
¢ikarilmasinda 1srar ettiklerini savunmustur. Hazirlanan esasli kanunlarin birtakim
uydurma kelimelerle ifade edilmesini istememektedirler seklinde gerekge
sunuldugunu ve Anayasa da bulunan dil hiirriyetini tehdit eden maddelerin
degistirilmedik¢e boyle bir durumun gergeklesmesinin pek de miimkiin olmadigin

savunmustur. Konusmasinda gegenlerde mecliste goriisiilen Trafik Kanunu’nda

BITBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem,14.Cilt,54.Birlesim,1.Oturum,28.03.1952,5.70-71.
192TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem,17.Cilt,9.Birlesim,1.Oturum,26.11.1952,5.327.
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gecen birtakim uydurma kelimelerden dolay1 kanunun anlasilmadigini ve komisyona

sevk edildigini hatirlatmstir.**®

Tasarinin devaminda sz alarak DP hiikiimetinin baski altinda kaldigini ve
parti adina cevap vermesi gereken noktalara deginecegini belirtmistir. Teklifin
hazirlanmas1 asamasina ayrintili olarak deginmistir. TBMM’den ¢ikan bazi kelimeler
dogrultusunda dilimizin zarar gordiiginii hatirlatmis ve uydurma dil kavraminin
Tiirk¢eye verdigi zarara dikkat ¢ekmistir. Uydurma dil konusunun oniine gegebilmek
adma mecliste dilcilerden bir komisyon kuruldugunun ve meclis grubunun dilciler
komisyonu tarafindan sunulan tasariy1 kabul etmedigini ifade etmistir.
Konusmasinda dikkat ¢ektigi bir baska nokta olan ilim heyeti {lizerine su sozleri
kullanmustir:

“Ilim heyeti isine gelince; birka¢ arkadasimiz sdylediler, bu is ilim heyeti isi
degildir. Dilin alimleri, dil anatomisi {izerinde mesgul olan kimselerdir. Bizce mutlak
olan dilin i¢timai kiymetidir. Bunu da ancak sairler, miiellifler, romancilar, kanun
vazilari ele alirlar. Medeni memleketlerde (Linguiste) ler ancak kelimeler teklif ederler,
bunu empoze etmek yoluna gitmezler. Eger o kelime tutulursa kullanilir, kanim vazu da
alir. ilim heyeti isi olmaz. Siyasi partilerin bedelsiz mal iktisap edemiyeceklerini iddia

ettigimiz zaman, isi ¢itkmaza sokmak i¢in, o zaman da ilim heyetlerinden bahsedilmisti.
Halbuki Meclis, kendi vazife ve saldhiyetleri dahilinde olan isi ilim heyetlerine

vermez.”
seklinde goriis belirtmistir.

Konusmasina devam ederken bu kez dikkat ¢ektigi nokta milli dil olmustur.
Milli dilin kelimelerle degil yap1 ve cati ile oldugunu savunmustur. Bir dile yabanci
kelimelerin girmesinin gayet dogal oldugunu belirterek Ingilizcede de birgok yabanci
kelime olduguna dikkat cekmistir. Bu konuda Mimari konusuna deginerek Istanbul
da birgok mimari yapmin oldugunu ve bunlarin en ihtisamlilarindan biri olan
Siileymaniye Camii’nin siitunlarinin Bizans tarzinda yapildiginin belirtilmesi ile bu
camiinin Tiirk yapimi olmadigi ortaya ¢ikmaz seklinde savunmasini yapmistir. Buna
istinaden:

“Arkadaglar, dil inkildbindan bahsedildi. Dil inkilabt Tiirk Milletinin
asirlardan beri kendi biinyesi icinde yaptig1 inkilaptir ve Atatiirk zamaninda yapilan
bazi1 denemelerle de eski kelimeler diigmiis, dil kendi tabii tekamiiliinii takip etmistir.
1945 te yapilan harekete bir isim vermek icabederse, ona sadece dil devrimi demek

icabeder, o dil inkilab1 degildir. Ciinkii Tiirk Milleti devrimi, masa devirmek, ¢cam
(devirmek, bardak devirmek manasinda, yikiciligi ve kiriciligi ifade etmek igin

1%TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 18.Cilt,14.Birlesim,1.Oturum,08.12.1952.5.129-130.
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kullanmigtir. Bizim yaptigimiz inkildp «inkilap» olarak kalacaktir. Tasfiyeciler ve
irkgilar bizi gotiirmek istedikleri noktaya gétiremiyeceklerdir.***

Sozleriyle konusmasina son vermistir.

Adalet Bakanligi 1953 yili Biit¢esi miinasebetiyle soz alan Alpiskender
DP’nin iktidara gelmesiyle millete verdigi vaatleri yerine getirdigini savunmustur.
Adalet noktasinda ucuz, kolay ve aymi zamanda hizli olarak gergeklestirilecegi
yoniinde vaatlerini hatirlatarak halihazirda ucuz yollarla saglanmasi i¢in herhangi bir
calismanin yapilmadigini savunmustur. Konusmasmin devaminda iktidardaki 3.
yillarinda olduklarimi hatirlatarak Askeri Mahkemeler ve Danistay seklinde halen
devam etmekte oldugunu ve bu mahkemeleri tek ¢ati altinda toplayarak memlekete

daha faydal: olabileceklerinin altin ¢izmistir.'*

Dikkat ¢ektigi bir diger konu ise memlekette alaninda uzman héakimlerin
yetistirilmesidir. Hakim stajlarinin ¢ok kisa siireli oldugunu belirterek bu siirenin 5
yila ¢ikarilmasint bOylece hakimlerin daha yetkin olabilecegini savunarak

konusmasini bir bagska noktada su sekilde stirdiirmiis:

“Arkadaslar, resmi dairelerin eshas gibi pul satin almalar1 adalet islerini
stirincemede birakmasint icap ettirmektedir. Ege bolgesinden 13 tane mektup aldim,
bilhassa adliyeci arkadaglarin ifadelerine gore, verilen kararlar bu yilizden aylarca
bekledigi ve infaz edilemedigi anlagilmaktadir. Bilhassa medeni memleketlerde oldugu
gibi soguk damga usuliinii kabul ederek bu para ile pul satin almadan adliye cihazim
kurtarmak lazimdir. Her daire asag1 yukart bu soguk damga usuliinii adli mektuplart ve
saireyipostahaneye gonderir ve zaman kaybinin oniine gegilmis olur. Muhaberat ve
infaz isleri cabuk isler.”*

Ifadeleriyle szlerine son vermistir.

Maliye Bakanligi 1953 yili Biit¢esi hakkinda da konusan Alpiskender Bursa
Milletvekili Ali Canib Yontem ve 65 arkadasinin sunduklari takdirde Maliye
Bakanligmmin yardimlar kisminda yeni bir kisim acilarak buraya 60 bin lira
konulmasini teklif ettiklerini 6ne siirmiistiir. Ayrilan bu para ile Ziya Gokalp’in
Diyarbakir‘da dogup biiylidiigli evi satin almay1 ve bu evin i¢indeki eserlerin halkin
istifadesini sunulmasini istemekte olduklarini ifade etmistir. Stimer tarzi insa edilen
bu evin milletin istifadesine sunulmasimin memleket gengligine ve irfanina bir hizmet
olacagini belirtmistir. Diyarbakir’da yerel yonetimlerin bu is i¢in bir miktar para

ayirdigini belirterek meclisinde bu takriri kabul etmesi halinde bu giizel diislincenin

9TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem,18.Cilt,14.Birlesim,2.Oturum,08.12.1952.5.161-164.
TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem,20.Cilt,50.Birlesim,1.Oturum,22.02.1953,s.715.
1TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem,20.Cilt,50.Birlesim,1.0turum,22.02.1953,s.715.
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icraate dokiileceginin altint ¢izmistir. Osmanli Devleti’nin son donemlerinde fikir

akimlarmin biiylik bir buhranla topraklarda yer bulmaya g¢alistigi hatirlatarak bu
sirada Ziya Gokalp hakkinda su kelimeleri kullanmistir:

“Ziya Bey, Imparatorluk camias icinde carpisan fikirlere miispet bir mecra

actl: «Milliyetin esast ne irktir, ne kavimdir,, ne de yalniz basli basina topraktir» dedi.

O, milletin, dil, hars yani milli kiiltiir ve mefkiire birligine dayandigini izah etti. Milletin

harsta ve mefkurede beraberlik oldugunu o&gretti. Geng kalemlerle beraber dilde

sadelige, siirde hece veznine dogru biiyiik bir ¢igir acti, boylece milliyetgilikte irk¢ilig

ve dilde tasfiyeciligi bir tarafa atti. Yakup Kadri Karaosmanoglu onun igin sdyle diyor:

«Ziya Gokalp, Sark'ta ilk defa olarak, Garp'in anladigi ilim kafasiyle bu kadim fazileti
nefsinde cemeden bir insandi.»

Konusmasma devamla Ziya Gokalp’in 6liimii hakkinda bir mesalenin
sondiiglinii fakat binlerce elin o mesaleden kendi mesalesini yakti seklinde
bahsetmistir. Ziya Gokalp’in evinin alinmasi teklifi ve yardimlar noktasinda 60 bin

liralik ek iicret konulmasi énergesi kabul edilmistir.*®’

Ferit Alpiskender baska bir konusmasin1 Milli Egitim Bakanligi, Ankara
Universitesi, Istanbul Universitesi, Istanbul Teknik Universitesi ve Genglik ve Spor
Genel Midiirliigti 1953 yili biitceleri miinasebetiyle yapmistir. Egitim noktasina
deginerek su ifadelere yer vermistir:

“Arkadaslar maarif, bir fabrikasyondur. Tipki diger fabrikalar gibi; nasil insan
isterseniz siparis edersiniz, Maarif Vekaleti, mektepleri vasitasiyle onu yetistirir. Bizim
bu giinkii durumumuz, 1900 yilinin arifesindeki Japonya'nin durumuna benzer. O
zaman Japonya'da oldugu gibi genis bir mistehlik sinif yetistiriyoruz, halbuki miistahsil
bir smf yetistirici terbiye sistemine muhtaciz. Bu mevzua NihadResadBelger
arkadasimiz, ¢ok vakifane temas ettigi i¢in ben tizerinde fazla durmiyacagim. Yalniz bu
sinifi yetistirecek mektepler agmak kafi degildir. Bunlarin hayatta faal bir unsur olarak
caligabilmeleri i¢in Maarif Vekaleti; Ziraat, Iktisat ve Ticaret, isletmeler, hattd diger

vekaletler ile miistereken ¢alismaya mecburdur. Hayata atilan bu genglere calisma
imkanlarini sagliyabilmek i¢in de kredi ve galigma sahasi temin etmek lazimdir.”

Konugsmasinda temas ettigi bir baska nokta ise 6zel okullardir. Londra’yi
ornek vererek bu sehirde devlet okullarmin sayisinin 4 veya 5 oldugunu 6zel
okullarin sayisinin ise bir hayli yiiksek olduguna deginerek Tiirkiye’de ise bu
durumun tam tersi oldugunu savunmus ve bu okullarin sayisinin arttirilmasi
gerektigine vurgu yapmustir. Ozel okullara vergi muafiyeti gibi bazi kolayliklarin

saglanmas1 gerektigini savunmus boylece iilkede sayilarini arttirabileceklerini

YTBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem,20.Cilt,52.Birlesim,2.Oturum,24.02.1953,5.894-895.
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belirtmistir. Hiikiimetin bu konuda herhangi bir ¢alisma yapmamasini iiziintiiyle

karsiladig1 seklinde sozleriyle konusmasini sonlandirmustir.*®

Karayollar1 Trafik Kanunu miinasebetiyle de soz alan Ferit Alpiskender bahsi
gegen 60.Maddenin sonuna sofor ve siiriiciilerin tasidiklari kisilerin 1rz ve namusuna
yonelik bir saldirida ehliyetlerinin geri alinacagi yoniinde bir ibare eklenmesini
istemis ve konusmasina su sekilde devam etmistir:

“Her tiirlii ihtilattan azade olarak, nakil vasitalarinin i¢inde islenmis fiillerden
suclandirilmig olanlarin cezalandirilmasini ve (i¢inde) kelimesinin, daha vazih, daha

umumi ve miicerret hiikiim olmasi itibariyle, bendeniz arz ve teklif ediyorum. Iginde ve
disinda kelimeleri tasrih edilsin, mutlak olarak ele alinmasini istiyorum.”199

I¢ tiiziik teklifinin one alinarak goriisiilmesine dair 6nergesi hakkinda
konusan Alpiskender Ankara milletvekili olan Hamid Sevket Incenin i¢ tiiziigiin
degistirilmesi ve bu yeniligin yiiriirliige konulmasi teklifi {izerine yapmistir. Anayasa
raporunun 3-4 aydan beri meclis giindeminde oldugu fakat bu giindemde siirekli
baska isler oldugu i¢in bu konuya bir tiirlii deginilmedigini belirtmistir. 3-4 aydan bu
yana mecliste bulunan bu tasarmin one alinarak goriisiilmesini rica etmis ve bu

konuda yazil1 6nerge sunmugtur.?%

Giresun Milletvekili Arif Hikmet Pamukoglu'nun gorevden alinan ve
emekliye ayrilan Disisleri Bakanligi memurlar1 hakkindaki kanun teklifi hakkinda
konusmustur. Daisisleri, Biitce, Anayasa ve Adalet komisyonlar1 raporlar
miinasebetiyle soz alan Alpiskender bahsi gegen memurlarin Anayasanin 3312. sayili
kanununca degerlendirildigini belirtmistir. Baz1 arkadaglarin bu kanunun halen
mevcut olmadigini ve degistirilmesinin s6z konusu olamayacagina degindiklerini 6ne

. . .. 201
surmustur. 0

Bir bagka noktada ise Anayasanin bazi maddelerine dokunarak tasfiye edilen
memurlara tazminat hakki verilmesi noktasinda iki fakli goriisiin oldugunu
savunmustur. Birinci goriisiin; teklifin sahibine ait oldugunu belirtirken ikinci goriis
dogrultusunda ise tasfiye edilen kisilerin magdur olduklarim1 magduriyetlerinin

giderilmesi gerektigini belirterek konusmasinda su ifadelere yer vermistir:

19TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem,20.Cilt,53.Birlesim,1.0turum,25.02.1953,5.945-946.
199TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem,21.Cilt,62.Birlesim,1.Oturum,03.04.1953,5.203-204.
20TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem,24.Cilt,104.Birlesim, 1.Oturum,08.07.1953,5.324.
*'"TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem,25.Cilt,8.Birlesim,1.0turum,23.11.1953,5.375.

41



“Yiiksek Meclisinizden havale edilmis bir kanun teklifi olmasi hasebiyle
Anayasa Komisyonunun bdyle bir kanun tedvin etmekle miikellef olmadigi kararina
vararak sadece bir miitalaa beyan etmekle kendisini vazifeli gordii ve asil teknik
komisyon olan Adalet Komisyonunun bu goriislerden hangisini daha uygun bulursa
omun hudutlar1 igerisinde bir neticeye varmasi icabettigini belirtti. Anayasa
Komisyonunun miizakerati ve vasil oldugu netice bundan ibarettir. Simdi bu hususta bir
kanun tedvini ve bunun teknik olarak ele alinmasi hakkinda soz sahibi Adalet
Komisyonudur.” %

Alpiskender, CHP’nin haksiz kazanglarmin iadesi hakkindaki kanun
miinasebetiyle s6z almistir. Bu konusmasinda 1. Maddede 2 nokta iizerinde dikkatle
durulmasi gerektigini savunmustur. Birinci nokta olarak hukuk teknigini ve 2.nokta
olarak ise Anayasa’nin 6nemine dikkat ¢ekmistir. Bahsedilen 1.Madde su sekildedir:

“Cumbhuriyet Halk Partisinin niifuz ve hakimiyetine dayanarak umumi,
hususi ve miilhak biitcelerle belediye ve koy biitelerinden Iktisadi Devlet
Tesekkiilii ve miiesseselerden dogrudan dogruya veya dolayisiylevaki haksiz

iktisaplar1 sebebiyle halen malik oldugu biitiin menkul ve gayrimenkul mallarla para
ve sair kiymetler, haklar ve alacaklar Hazineye iade ve devrolunur.»”

Burada fazlaliklarin oldugunu belirterek vergiyi vatandaglarin devlet
hizmetlerine katilma sekli olarak bir nevi aidat seklinde tanimlamistir. Vergilerle
toplanan devlet hazinesinin halkevleri ve CHP’ye verilmesini anayasaya aykiri
olarak yorumlamigtir. Bu kazanglarin 1.Maddeye dayanilarak elde edildigini
belirterek bunun yanlis oldugunu ifade etmistir. Bu kazanglarin 6zel kanunlara gére
hakli oldugunu fakat asil olan anayasaya aykiri oldugunu savunmustur. Bu esasla
gerek milli gelirlerden gerekse vergilerden CHP’ye pay ayrilmasimin anayasaya
aykirt oldugunu sunmustur. Bu nedenle 1.Maddede yer alan «Vaki haksiz iktisaplar
sebebiyle» ciimlesinin maddeden kaldirilmasi gerektigini savunmustur ki bu
climlenin kaldirilmasiyla maddenin hem hukuki agidan hem de anayasal bakimdan
biitiin tereddiitleri giderecegini 6ne siirmiistiir. 14 Mayis inkilabiyla demokratik bir
rejime kavusuldugunu ve bu demokratik ortamda bir partinin digerlerine istilinliik
teskil edecek sekilde fazla mal bulundurmasimnin uygun olmayacagi diisiincesiyle

sdzlerine son vermistir.”®

Ferit Alpiskender bu dénemdeki son konugmasini ilkokul &gretmenleri ve
ilkokul Ogretmenliginden gelip de gesitli dereceli okullarda ve Milli Egitim

Bakanlhiginda c¢alisanlarin  aylik dereceleri hakkindaki kanun miinasebetiyle

22TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem,25.Cilt,8.Birlesim, 1.Oturum,23.11.1953,5.375.
25TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem,26.Cilt,17.Birlesim,3.Oturum, 14.12.1953,5.224-225.
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yapmistir. Dénem sonuna dogru gelinirken hayirli ve mithim bir karar almak tizere
olduklarmi hatirlatmistir. Kanun ismine deginerek bu konuda en cefakar olanlarin
ilkokul 6gretmenleri oldugunu belirterek bu sebeple kanunun bu isimle ele alindigina
deginmistir. Ilkokul Ogretmenlerinin Milli Egitim Bakanligmm okullarda kiiltiir
derslerini zorunlu kilmasi iizerine diger bakanliklara gecerek burada okutma
mecburiyetinden dolayr magdur olduklarint ve bu farkin maaslara yansimadigi
belirterek magduriyetlerinin devam ettigini belirtmistir. Simdi bu kanunla mesleki
koruma gayesi ve esasina dayanarak bu magduriyetlerin giderilmesi gerektigini
vurgulamigtir. Halil imre’nin verdigi onergede calistiklarr yerlerden Milli Egitim
Bakanligina gegisleri halinde haklarinin tekrar geri verilecegi belirtilmis olmasina
ragmen bu Ogretmenlerin Milli Egitim tarafindan zorunlu olarak goénderildigini
onlarin ayrilmast halinde o okullar1 kimin dolduracagin1i sorgulamistir.
Konusmasinda su ifadelere yer vermistir:

“Bu itibarla bendeniz Maarif Vekaletinin koydugu mecburiyetlerle diger
vekaletlere bagli mekteplere gidip de ¢aligmakta olan magduriyetleri Maarif Vekaleti
emrindeyken tahaddiis eden ve halen devam etmekte olan muallimlerin bu kanunun
stimulii i¢ine alinmasin rica ediyorum. ileri arkadagim benim bu noktai nazarini kendi
takrirleri i¢inde almis olduklart i¢in ayri bir takrir veriyorum. Zaten arkadasimizin
takriri de biiyiilk bir biitge miikellefiyeti tahmil etmemektedir. Bu cefakes meslek
mensuplarint memnun ederken bunun disinda kalan 20 - 30 arkadasi magdur etmemek

ve kanunun ruh ve mahiyetine aykirt bir yola gitmemis olursak ¢ok isabet duyurulacagi
kanaat ve miitalaasindayim.”?*

C. Yusuf Kamil Aktug’un Biyografisi

1883 yilinda Diyarbakir'da diinyaya gelmis olmasina ragmen niifusa kayith
oldugu yer Ankara, Cankaya Cumhuriyet Mahallesi’dir. Babasinin adi Dervis,
annesinin adi ise Ummii’diir. Ibrahim ve Nafiye ciftinin kiz1 Nedime Hanimla
evlenmis olup bu evlilikten 3 ¢ocuk sahibidir.19 Aralik 1903'te Harp Okuluna
kaydolan Yusuf Bey buradaki basarili egitimi sayesinde kisa bir siire sonra Kurmay
Okulunu kazanmis olup bu okuldan da Kurmay Yiizbas1 riitbesiyle mezun

olmustur.zosArapga, Farsca ve Fransizca bilmektedir.?%

2“TBMM ,Tutanak Dergisi,IX.Dénem,28.Cilt,41.Birlesim,2.Oturum, 11.02.1954,5.221-222.
25(7TURK, Tiirk Parlamento Tarihi, VII, 5.307.
26TBMM Albiimii (1920- 2010),11,5.556.
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I. Diinya Savasi sirasinda Kafkas Cephesi’nde gorev almistir. Genel itibariyle
iilkenin dogu kisminda yer alan Aktug 28 Eyliil 1920de baslayan ikinci Kafkas ileri
harekatina katilmis olup bir siire sonra Kars'in geri alinmasi sirasinda Binbasi
rltbesiyle bulunmustur. Kurtulus Savasi sirasinda yine 6nemli katkilarda bulunan
Aktug 13 Kasim 1920'de Ermeni Cumbhuriyeti ile yapilan Glimrii Antlagmasi
sonrasinda 15 Nisan 1921 tarihine kadar Giimri'de kalmistir. Askeri hayattaki
basarilarindan dolay1 iki kez takdirname ile odiillendirilmis olup 1924 yilinda
yarbayliga, 1931 yilinda albayliga ve 1936 yilinda ‘[uz(“gbayhgazo7 terfi etmis 1948

yilinda ise yag simrindan dolayr emekliye ayrilmugtir.”®

Askeri hayat sonrasinda siyasi hayata atilan Aktug IX. Donem segimlerine
katilmigtir. 14 Mayis 1950 tarihinde yapilan segimde Diyarbakir milletvekili
secilmistir. 18 Mayis 1950 tarihinde se¢im tutanagini almis olup, 22 Mayis 1950
tarihinde TBMM  ne katilmistir.2%

Mecliste bulundugu bu siire zarfinda Milli Savunma ve Igisleri
komisyonlarinda gorev almasinin yani sira bu siirecte kurulan gecici komisyonlarda
da bulunmustur. Milletvekilligi stirdiigii sirada 5 Aralik 1952 yilinda tedavi gordiigii
Ankara Numune Hastanesinde hayatin1 kaybetmis ve Ankara Asri Mezarliginda

askeri torenle topraga verilmistir. 210

1. Yusuf Kamil Aktug’un Meclis Faaliyetleri

Yusuf Kamil Aktug mecliste bulundugu siire zarfinda 17 kez sdz almistir. Ilk
olarak Elazig'daki Cilizam Hastanesinin baska bir yere tasinmasi hakkindaki
bagvurulara dair dilek¢e komisyonu raporu miinasebetiyle s6z almistir. Elazi1g’da
bulunan bu hastanenin kotii durumunundan meclisi haberdar edecegini One
stirmiistiir. Dogubayazit bolgesinde bulunan Zenkezur Kdyii’nde yasayan halkin ¢cok

fakir oldugunu geceleyin sarilip yattigi yorgana sabah sarilarak dolastigindan

2'Tygaya kumanda eden albaylara da tugbay denilir. Ayrintili bilgi igin bknz. TBMM ,Tutanak
Dergisi,V.Donem,4.Cilt,36.Birlesim,10.06.1935,s.94.
28 (ZTURK, Tiirk Parlamento Tarihi, VII, .307.
2TBMM Arsivi, TBMM Uyesine Mahsus Olumluk Kagidi, Dénem IX, Sicil No: 1647
207 TURK, Tiirk Parlamento Tarihi, VII, s.308. ; Cumhuriyet, 7 Aralik 1952, s.3.; BCA:030.10.0.0./
77.514.29.3/15.01.1953.
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bahsederek bu kdyde yasayanlarin tamaminin ciizam hastaligina yakalandigini
belirtmistir. Dogubayazit insanimnin bu koyde yasayan insanlara karst igrenerek
yaklagtiklarini belirterek yumurtalarini goniilsiiz aldiklarin siitlerini alip doktiiklerini
ifade etmistir. Hastaliktan ¢ok asil sikintinin Allah’in verdigi bir hastaliga karsi
insanlarin boyle bir tutum sergilemesi oldugunun altin1 ¢izmistir. Bu hastaliktan iki
tarafinda ¢ok rahatsiz oldugunu belirterek yasakli bolge olarak anilan ve neredeyse
ayrima ugramis, soyutlanmis bu bolgenin naklinin halkin faydasina olacagini

belirterek sdzlerine son vermistir.?**

1951 yili biitce kanununun tiimii hakkinda s6z alan Aktug biitcenin mesleki
ve ilmi kisminin uzmanlarca agiklandigini bunu yani sira muhalif bir arkadasin
abartili olarak vermis oldugu bazi bilgilerin temel amacinin iktidar1 korkuya sevk
etmek oldugu belirterek sozlerine baglamistir. Konusmasmma CHP ile DP’yi
kiyaslayarak devam etmis ve CHP zamaninda da biitcede agiklar oldugunu
belirtmistir. Biit¢edeki a¢igin meclis binasi yapmaktan kaynakli oldugunu ileri
stirerek simdiki biitce aciginin ise kendilerinin halkin refahi i¢in yol, kopri ve zirai

kalkinma noktasinda yaptig1 calismalarla agiklar verdigini savunmustur.?'?

Yine CHP’nin Ovacik, Hozat bolgelerine kislalar yapmis fakat bolge halkini
derbeder ettikleri i¢in bu kislalarda oturacak vatandaslar kalmadigi i¢in yapilan
masrafin bosa gittigini ve bdylece biitcede agiklar olustugunu iddia etmistir. 27 yillik
iktidar sirasinda dislanan 6ksiiz yetim muamelesi bile degil direk kole esir muamelesi
goren Dogu bolgesine biitcede daha ¢ok yer ayrilmasinmi istediklerini sdylemistir.
Dogu’nun zamaninda ihmal edilmeyip gerekli yatirimlarin yapilmasi halinde
bugiinkii tahrip halinden ziyade iilkenin kalkinmasi agisindan Onemli bir gelir
kaynag1 olusturabilecegini hatta biitce acigin1 kapatacak bir hal alabilecegini ileri

surmustur.

Mubhalif partinin zamaninda bu iilkeye fesat riizgar ektigini simdi ise
kendilerine diisenin bu firtinanin dindirilmesi oldugunu vurgulamistir. Bu bdlge
halkinin eline silah verip vatanin faydasina kullanmak yerine geri hizmetlerde
kullanilmasia yonelik talimatlar verildigini ifade etmistir. Memlekete her sahada

fayda saglayabilecek bu topraklarin verimsiz hale getirildigini ve bugiinkii tahribatin

2UTBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem,5.Cilt,44.Birlesim, 1.Oturum, 16.02.1951,s175.
*»TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem,5.Cilt,46.Birlesim,4.Oturum,20.02.1951,5326.
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sebebini CHP olarak gostermistir. CHP’nin bu davranisindan dolayr halkin
kendilerinde sonuna kadar sikayet¢i oldugunu savunmustur. Dicle ve Batman
caylarinin senelerce bosa aktigini halki su duasi i¢in Allah’tan medet umarken
onlarin bolgeye miifettislikler kurdugunu parayr topraga gomdiiklerini One
siirmiistiir. Isletme sular1 bile olmayan halkin sihhatinden bahsedilemeyecegini

bir¢cok kdye suyun uzaktan tagindigini belirtmistir.

“’Efendi’” diye tabir edilen kdy halkina kuru bir unvan verildigini fakat
bagimmin iizimiini salkim salkim kendilerinin yuttugunu ileri stirmiistiir kendi
bolgelerinin kalkinmasi icin ellerinden geleni yaparken Dogu boélgesini geride
birakmiglardir. Halkin ilagsizlik ve doktor azligindan dolayr biiyiik sikintinlar
cektigini belirterek zamaninda Mussolini’nin de Habesistan’a bdyle davrandigini
belirterek bir giin mutlaka hesaplagsma vaktinin gelecegini savunmustur. Bolgenin
mektepsiz birakildigini ve bolge halkinin ancak %24’tiniin Tirk¢e bildigini okur-

yazar oraninin da bu dogrultuda oldugu belirterek su temennileri dile getirmistir:

“Bu bolge artik miistemleke halinden kurtulsun. Ben, Sark, Garp diye bir
bolge bilmiyorum, kiil halinde bir Tiirk yurdu biliyorum. Sark, sabik idare zamaninda
hasret ¢ektigi yol, mektep, saglik miiessesesi istiyor. Biitcedeki agik; yardim ile, tasarruf
ile, gilizel ve yerine masruf harcama ile kapanir. Fakat yillardan beri kaniyan ve artik
kangren haline gelen Sark 'm yarasi pansiman edilmezse oliir. Sark, 6z babasi olan
Demokrat Parti Hiikiimetinden derdine derman bekliyor.”*%®

Diyanet Isleri Baskanligi 1951 yili Biitgesi miinasebetiyle sdz alan Aktug
blitce miinasebetiyle kokeni ¢ok eskiye dayanan din noktasinda uzmanlarin
goriislerini belirttigini ifade ederek kendisinin de tekrara diismeden ve ¢ok vakitlerini
almadan aklma gelen bir iki noktaya deginecegini bildirmistir. Ilmin ve dinin vatani
olmadigin1 nerede ihtiyag duyulursa orada ortaya c¢ikacagmi savunmustur. Din
noktasinin bu kadar 6n plana ¢ikmasma etki eden unsurlarin ise hak ve adalet
olduguna deginmistir. Partimiz iktidara gelirken diinya borcunun yaninda din
borcuna da sadik kalacagini belirtmis ve ilk olarak “’Allah’u Ekber’” adimi ile bunu
yaparak borcun O6denmesine baglamistir. Boylece bu ilk adim sonrasinda diger
adimlarin gelmesini siiphesiz ki saglayacaktir diyerek icraatlerin gelecegine isaret
etmistir. Amaglarmin dini korumak oldugunu dini unutturmaya calisanlara karsi

miicadele edilecegini din agacini ¢opiinden, irtica ve geriligini budayarak ayakta

Z3TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 5.Cilt,46.Birlesim,4.0turum,20.02.1951,5.327.
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dimdik ve temiz tutmak oldugunu savunmustur. Bu isi saglayabilecek Diyanet

Islerini ayrintili ele alacagmi sunmustur.

Diyanet islerinin Vakif Idaresini biinyesine alarak bagimsiz bir kurum olmasi
gerektigini savunmustur. Ancak bu sekilde manevi bir hayat kurulabilir ve
yasatilabilir yoniinde goriisiinii iletmistir. Diyanetin yapacagi isler arasinda eksik
mabetlerin tamamlanacagi, mevcut olanlarin temizlenip onarilacagi gibi orneklere
deginerek manevi boyut yaninda maddi boyut kazandirilmasi kanaatini savunmustur.
Bunlarin yani sira din konusunda yayin yapanlarin kendi menfaatleri dogrultusunda
hareket etmemesi; din dersi okutacak 6gretmenlere 6gretme kursu agilip egitilmesi;
ilahiyat fakiilteleri i¢in liizumu kadar hocanin tedarik edilmesi yoniinde bazi
temennilerde bulunmustur. 1370 y1l 6ncesinde kokleri atilan bu konu {izerinde daha
cok wvakit kaybetmeden derhal calismak gerektigini savunarak sozlerine son

Vermistir.214

Milli Savunma Bakanligi 1951 yili Biitgesi miinasebetiyle s6z alan Aktug
kendisinden 6nce soz alan arkadaslarin sdyleyecek s6z birakmadigini belirterek Milli
Savunma biit¢esi bakimindan bazi1 temennilerde bulunacagi konugmasina baslamistir.
Ik olarak orduda makinelesmenin arttigim belirterek zikrolunan hayvan satin alimi
igin ayrilan paraya de@inmistir. Ikinci olarak demiryollart noktasinda Dogu
bolgesinde yapimi siiren yollarin ayni zamanda karayollarinca da yapilacagindan
devletin ek olarak bir 6deme ayirip ayiramayacagini Ogrenmek istemistir.
Topyekunsavas dogrultusunda her karig topragin savas alani sayilacagindan gelir
vergisinin yayilmasmin devamina goriislerinin ne oldugunu sormustur. Seyyar
mutfaklarin ~ olusturulup olusturulmadigini  sorgulamistir.  Portatif cadirlarin
durumunu; erlerin yagislara karsi nasil hareket edecegini; kep veya ¢elik migferden
hangisinin kullanilacagini; radar ve atom gibi bilinmeyen pahali silahlarin
durumunun ne oldugu yoniinde birtakim sualler sorarak Milli Savunma Bakani’ni

kanaatimizce gizliden elestiri yagmuruna tutmustur.?*®

Aktug bir baska konusmasin1 Tapu ve Kadastro Genel Midiirliigii 1951 yilh
biitcesi miinasebetiyle yapmustir. Kendisinden oOnce s6z alan arkadaslarimin

gorlislerine tamamen katildigini belirtmistir. Tapu sikintisinin kendi se¢im bolgesi

24TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 5.Cilt,48.Birlesim,2.Oturum,22.02.1951,5.452-453
Z5TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 5.Cilt,49.Birlesim,2.Oturum,23.02.1951,5.549-550.
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olan Diyarbakir’da daha biiylik dert oldugunu hatta Dogu bdlgesinin neredeyse
tamaminda vatandaslarin ellerinde tapu oldugu halde hak iddia edemediklerini
savunmustur. 24 saatlik siire zarfinda bile araziye ¢adir kuran sahislarin hak iddia
ettiklerini savunmustur. Bir miilke sahip olundugunun en 1iyi ispati tapudur diye
goriislinli ileterek devaminda giiniimiizde tapularin bircogunun eski harflerle

yazildigini belirtmistir.

Eski Tiirkce de 16 yazi dilinin bulunmasi isleri zorlastirdigindan tavsiye
olarak biran dnce eski yazi bilenlerden olusan bir ¢alisma grubunun olusturulmasi ve
tapularin diizenlenmesini 6ne siirmiistiir. Eski yazi bilenlerin bircogunun yasini almis
insanlar oldugunu ve Oliime mahk(m olduklar1 iddia etmistir. Bir diger sikintili
durum ise tapu kagitlarinin yazildigi kagitlardir. Eskiden kalma kagitlarin daha
kullanigh hale getirilmesini bdylece tapularin yeniden yazdirilmasi zahmetinin

ortadan kaldirilmasini savunmustur.216

I¢isleri Bakanligi Emniyet Genel Miidiirliigii ve Jandarma Genel Komutanlig1
1951 yil1 biitgeleri miinasebetiyle s6z alan Aktug Jandarma Genel Komutanlig Teftis
Heyeti Baskaninin verdigi gorev ile Tiirkiye’nin biitiin il ve il¢elerini gezdigini ifade
etmistir. Bu gezileri sirasinda jandarma camiasinin kirtasiye konusunda koti
durumda oldugunu gazete kagitlarini, takvim yapraklarini kullandiklarina sahit
oldugunu belirtmistir. Teskilatin 2550 karakolu oldugunu belirterek teskilat hakkinda
sayisal rakamlar vermistir. Devlet i¢in hizmet veren jandarmanin artik disartya bagli
kalmasina son verilmesi gerektigi yoniinde diisiincesini savunmustur. Yine bu
gezileri sirasinda defalarca disaridan kagit, kalem, zarf, lastik gibi kirtasiye
malzemeleri istediklerine sahit oldugunu 6ne siirmiistiir. Ik zabitlarin karakollarda
tutulduguna dikkat ¢ekerek yiikselen kagit fiyatlarimin da hesaba katilarak biit¢enin

bu dogrultuda ayarlanmasini rica ederek konugmasini sonlandirmustir.?’

Maliye Bakanligi ve Devlet Borglar1 1951 yili biitgeleri miinasebetiyle soz
alan Aktug daha onceki konusmasinda Dogu’da olan okul ve su problemlerine
degindigini hatirlatmistir. Hayati devam ettirecek su ihtiyaclarii karsilamak igin
kadmlarin sirtlarinda Dicle Nehri’nden su tasidiklarini  ve evlerini  bdyle

gecindirdiklerini ¢ocuklarina bu sekilde su igirdiklerini belirtmistir. Bunlarin ¢icek

Z5TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 5.Cilt,49.Birlesim,1.0turum,23.02.1951,5.520.
2'TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 5.Cilt,50.Birlesim,1.0turum,24.02.1951,5.673.
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sulamak; balik beslemek i¢in degil yasamak i¢in yapildigini1 vurgulayarak bu sartlar
altinda sagliktan bahsetmenin miimkiin olmadigina isaret etmistir. Halkin % 85°ni
koyli olustururken ve halk su sikintisi ¢ekerken bahsedilen paranin Ankara’ya

verilmesinin dogru olmadigini ifade ederek konusmasina son vermistir.?'®

Aktug bir baska konusmasmi ise Milli Egitim Bakanlig, Istanbul
Universitesi, Istanbul Teknik Universitesi, Ankara Universitesi ve Genglik ve Spor

Genel Miidiirliigii 1951 yih biitgeleri miinasebetiyle yapmistir.

Okullardan ¢ikan geng doktorlar hakkinda konusmustur. Okulu yeni bitiren
tecriibesiz doktorlarin kdy bolgelerinde hizmet ettigini ileri siirerek bunlarin yerine
gerek sivil gerek askeri doktorlardan askerligini bitirmis ihtisas sahibi tecriibeli
olanlarin kullanilmasini rica etmistir. Ayrica ayni biitce goriigmeleri sirasinda 6teden
beri bir amagclarinin oldugunu ve bunun Dogu da bir iiniversite kurulmasi oldugunu
belirtmistir. Kurulacak bu tiniversite ile Bat1 seviyesine ¢ikilacagini savunmustur. Bu
miiessese i¢in 50.000 lira ayrildigini bu rakamin yeterli olmadigini bir sifir ekleyerek
500.000 liraya g¢ikarilmasini ayrica 1951 yili igin etiitlii bir insaat yapilmasini rica

etmistir. 2%

Saglik ve Sosyal Yardim Bakanligi ile Hudut ve Sahiller Saglik Genel
Miidiirliigii 1951 yili biitgesinin goriisiildiigii sirada Saglik Ve Sosyal Yardim Bakani
Ekrem Hayri Ustiindag’a Ekrem Hayri Ustiindag ise bu sorunun cevabini daha

L Oturumun

sonrasinda fasillarin  miizakeresinde aciklayacagini s(iylemistir.22
devaminda ise daha once clizam hastalig1 ve buna bagl olaraktan Dogu da bulunan
bir kdyiin durumundan bahsettigini hatirlatarak bu konu hakkinda ne diisiindiigiinii
sormustur ve cevap olarak ciizam meselesinin ilk firsatta ele alinacagi soziiniin bizzat

Ekrem Hayri Ustiinag’dan almugtir. 222

Orman Genel Miudiirliigii 1951 yili Biitgesi miinasebetiyle s6z alan Yusuf
Kamil Aktug memur ayliklart sorunu hakkinda goriis bildirecegini belirtmistir. Van
Golii civarinda bulunan Resadiye kasabasinda boylar1 8-10 metreyi bulan agaglarin

katliama ugradigini 6ne siirmiistiir. Bolgede Orman Miidirligi’ne bagli maash

2B TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 5.Cilt,50.Birlesim,1.0turum,24.02.1951,5.718.

Z5TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 5.Cilt,51.Birlesim,2.0turum,25.02.1951,5.792.

20TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 5.Cilt,51.Birlesim,3.0turum,25.02.1951,5.816.

21 TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 5.Cilt,52.Birlesim,3.0turum,26.02.1951,5.941.

222TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 5.Cilt,52.Birlesim,4.0turum,26.02.1951,5.962.
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calisgan memurlarin olmasina ragmen bu agacglarin katledilmesine géz yumduklarin
savunmustur. Bu agaclarin kesilerek balta kiirek sap1 olarak kullanima agilmistir
diye sozlerine devam etmistir. Diyarbakir’in haritada yesil goriinen yerleri oldugunu
ve buralara orman denildigini ancak buranin orman degil de olsa olsa fundalik
olabilecegini ve buralarda da katliamlarin yapildigimi One siirmiistiir. Bolgeyi
dolasirken yesille belirtilen yerlerin bombos olduguna bizzat tanik oldugunu 6ne
siirerek bolgenin bu durumda olmasina ragmen Orman Isleri teskilatinin halen
bolgede varlik gosterdigini savunmustur. Ormanlarin memlekette kotii bir durumda
oldugunu 6ne slirmiistiir. Bu konu iizerinde heniiz rakam tespit edemedigini ettigi
zaman derhal TBMM’ye arz edecegini belirterek bu konuya gereken Onemi

vereceginden bahsederek konusmasini sonlandirmistir. 223

Posta, Telgraf ve Telefon Isletme Genel Miidiirliigii 1951 yili Biitgesi
miinasebetiyle de soz alan Aktug sozlerine baslarken ¢ok degerli bir sinif hakkinda
konusacagi beyaniyla soze baslamistir. Hat tamir edebilmek amaciyla 24 saat bas
asag telgraf direklerine asili kalanlarin; gece giindiiz demeden calisgan bu sinifin
yaptiklar1 fedakarliklar gbz Oniine getirilince maaslarinin azligimin kendiliginden
anlagilacagini belirtmistir. Her tiirlii zorluga aldirmadan g¢alisan bu fedakar sinifin

maaslarinin iyilestirilmesi bizzat kendisi rica etmistir. 224

Dogu illeri, Diyarbakir ve ¢evresinde Mayis 1950 tarihinden beri yapilan yol
ve kopriilerin bugiinkii durumuna ve Diyarbakir'da 1951 yilinda yeniden yapilmasi
gereken proje ve planlarin  hazirlanip hazirlanmadigima dair olan sorusu

miinasebetiyle s6z almistir:

”Biiyilik Millet Meclisi Yiiksek Baskanligina

Asagidaki sorularimin Bayindirlik Bakanliginca sozli olarak
cevaplandirilmasini saygi ile arz ederim.

1. Mayis 1950 den beri Sark vilayetlerimizin bilhassa Diyarbakir Vilayeti
dahilinde yeniden kag¢ kilometre Devlet yolu veya il ve ilce, bucak ve koy yollar
yaptirllmigtir. Bu yollarin bugiinkii hali yagishh mevsimlerde arabalarin zorluk
¢ekmeden gidip gelmesine miisait midir?

2. Bilhassa Diyarbakir vilayetinin il, ilge, bucak ve kdy yollarindan hangi
kistmlarin 1951 yilinda yapilmasina baslanacaktir. Bu yollar i¢in gereken proje ve
planlar hazirlanmis midir? Hazirlanmis ise ne kadar para tahsisi miimkiin ve
distiniilmektedir?

222TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 5.Cilt,53.Birlesim,1.Oturum,27.02.1951,5.1031-1032.
Z4TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 5.Cilt,53.Birlesim,2.Oturum,27.02.1951,5.1082.
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3. Bu vilayet dahilindeki Dicle ve benzeri nehir kollari tizerinde Devlet, il, ilce
ve bucak veya kdy yollari giizergdhma rasliyan yerlerde gegen bu 8 ay igerisinde
yeniden yapilmis kdprii veya tamir edilmigleri var midir? Varsa hangileridir? 1951 yili
icerisinde daha nerelerde yeniden kdprii yapmak veya tamir edilmek diistinilmektedir?
Bunlara ait proje ve planlar yapilmis mudir? Ve bu maksat i¢cin ne kadar para
ayrilabilecektir? "%

Donemin Bayindirlik Bakanin verdigi cevaplar sonrasin da Aktug tesekkiir
ederek bugiline kadar her seyde geride birakilan Dogu bolgesinin yol ve kopriilerde
de ayni muameleye maruz birakildigint belirterek 06zellikle Diyarbakir igin
ehemmiyetli olan bu konuda ayrintilara deginmek istemistir. Diyarbakir bolgesini
Dogu'nun kalkinmasi i¢in bir sigrama tahtasi oldugunu vurgulamistir. Seyrek olan
demiryollarina nazaran bu bolgenin batiya baglanmasi karayollarinda ¢ok zor sartlar
altinda gerceklestigini savunmustur. Sert iklime sahip olan boélgelerde havanin
durumuna bagli olarak hem karayollar1 hem demiryollar1 devre dis1 kalabildigini
ifade etmistir. Kisin sert ve uzun olmasi kdyler arasi iletisimin kopmasina sebebiyet
vermektedir. Herhangi bir saglik veya sabika sorununa zamaninda miidahale etmenin
imkansiz oldugunu belirtmistir. Bu bolgede kis aylarindan kaynakli tamirlerin hizl
yapilmasi gerektigini vurgulayarak bolgede vakit her manasiyla nakittir goriisiini
savunmustur. Bakanin bolgeye seyahat edecegini belirtmis olmasina ragmen bolgeye
gittigine yonelik bir malumat almadiklarin1 yapmadiysa ne zaman yapacagini
sormustur. Se¢im bdlgesi olan Diyarbakir’da Hani, Lice, Egil il¢elerinin yollarinda
sefer yapan kamyonlarin hareket edemedigini bolgede saplanip kaldiklarini
vurgulamistir. Diyarbakir Karayollart Genel Miidiirliigiine baglh 9.bolge teskilatinin
var olmasina ragmen bolgede varlik gosteremedigine deginmistir. Bolge valisinin ise
kendi halinde oldugunu dile getirmistir. Halbuki bu gibi islerde her tiirlii igbirliginin
yapilmast gerektigini savunmustur. Bayindirlik Bakanliginin gazete de okunulan bir
haberine gore 1000 adet kdye su gotiiriilecegi vurgulanmis olmasina ragmen bu
koylerin kaginin Doguda oldugunu vurgulamistir. Dogu bdlgesinde bulunan bu iller

icin kag lira tahsis edilmistir diye elestirel tarzda sorular yé')netmi§‘[ir.226

Dogu illerinde ve 6zellikle Diyarbakir'da Mayis 1950 tarihinden beri agilan
ve 1951 yili iginde acgilmasi diisiintilen saglik kuruluslarinin sayisina, vatandaslarin
ilag ihtiyaglarin1 karsilamak ve saglik durumlarini korumak i¢in ne diistiniildiigiine

dair olan sorusu miinasebetiyle yapmustir. S6z alan Aktug bakanin verdigi maruzata

2TBMM ,Tutanak Dergisi, IX.Dénem,6.Cilt,65.Birlesim,1.Oturum,16.04.1951,s.207.;Milliyet,17
Nisan 1951, s.3.
26TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 6.Cilt,65.Birlesim,1.Oturum,16.04.1951,5.209-210.
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tesekkiir ederek bazi konulara deginmek istedigini belirtmistir ve 6zellikle bakandan

bunlart cevaplamasini rica etmistir. Siirekli hastanelerin sayisinin arttigini yoniinde

haber yapildigini ama bu durumun ayni zamanda iilkede hastaliklarinda arttigini

gosterdigini belirterek bu durum igin ¢are aranabilecegini 6ne stirmistiir. Hastaliklar

daha meydana gelmeden zorunlu difteri asis1 gibi Onlemler alinabilecegini

savunmustur. Kis ve yol sartlart dikkate alinarak oOncesinde kdylere ilaglarin

depolanabilecegini, 0©zel araclarla ilaglarin ve doktorlarin halkin ayagma

gotiiriilebilecegini ifade etmistir. Boylece insanlarin sehir kapilarinda siiriinmekten

kurtarabileceklerini vurgulamistir. Kulp ve Egil bolgelerinin ulasim zorlugu igin

bolgede saglik evlerinin kurulmasindan dolayr tesekkiir etmistir. Kis sartlarini

hatirlatmis ve yaz aylarinda bu ingaat islerinin biran Once yapilmasi gerektigini

vurgulamigtir. Saglik ve Sosyal Yardim Bakani Ekrem Hayri Ustiindag ise buna
istinaden:

“Saym arkadagim, sordugu suale verdigim cevaplart simdi tekrar dermeyan etti.

Suallerin cevaplari tatmin edicidir. Kendileri diyorlar ki; hastalig1r 6nlemek i¢in acaba

asilar filan yapilmaz m1? Halbuki verdigim cevapta, agilarin tatbik edildigini, hususi ve

seyyar otomobillerle ekipler gonderildigini bildirmistim. Binaenaleyh kendilerinin

sorduklar1 suale evvelce cevap verdigim i¢in bir daha tekrar etmiyeyim. Sonra ilag

gonderilmis midir diyorlar. Sark vilayetlerinin ¢ogunda eczane vardir. Yalniz ii¢

vilayette eczane yoktur. Sark vilayetleri Garb illerine mukayese edilecek olursa,

Sarktaki eczanelerin daha ¢ok oldugu anlasilir. Mesela burnumuzun dibinde Eskisehir'in

ti¢ kazasinda eczane yoktur. Eczaneler kanunu tasarisi yakinda Yiiksek Meclise takdim

edilecektir. O zaman bu vaziyeti daha yakindan miisahede etmis olacaksiniz. Sonra,

tedavi evlerimiz. Sarkta c¢ok miktarda ild¢ vardir. Ve bu sene daha fazla ilag

gonderilmistir. ilaglar fakir halka parasiz verilmektedir. Sonra, bazi kazalarda eczane

bulunmadigi halde orada doktorun nezareti altinda ecza dolaplar tesis edilmistir. Bugiin

26 ilgede eczane mevcut olmadigi halde ecza dolaplart eczane vazifesini gormektedir.
Maruzatim bundan ibarettir.”?’

[fadeleriyle konusmasini sonlandirmustir.

Dogu illerinde ve Diyarbakir'da Mayis 1950 tarihinden beri kag tane ilk ve
ortaokul agildigina, bunlarin 6gretmenleriyle 6grenci nispetlerine ve 1951 yili i¢inde
Diyarbakir'da kag¢ tane ilk ve ortaokul agilmasinin diisiiniildiigiine ve bu husus i¢in
ayrilan biitce ile bina, proje ve planlarin hazirlanip hazirlanmadigina dair olan sorusu

hakkinda soz alrnls‘[ur.228

Hayvanlar vergisi kanununun 4226 sayili kanunla degistirilen 18. Maddesinin

degistirilmesine dair olan kanun tasarist hakkinda s6z alan Aktug koyliiniin

2'TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 6.Cilt,66 Birlesim,1.Oturum,18.04.1951,5.218-219;
Cumbhuriyet 19 Nisan 1951,s.3.
22TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 6.Cilt,68.Birlesim,1.Oturum,25.04.1951,5.260-262
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durumuna yonelik birka¢ durumdan bahsedecegini sdyleyerek kdyliiniin elindeki
hayvana deginmistir. Koyliiniin elindeki hayvanlarin iki tiirlii oldugunu bunlardan
biri hizmet digeri ise elden ¢ikarma yani satis amagh oldugunu ifade etmistir.
Koyliiniin elindeki sagmal yani siitiinden faydalandigi hayvanlardan yeteri kadar
verim almazken vergi vermesini beklemek haksizlik olur kanaatindedir. Hizmet
hayvanlarin ise koyliiniin tarlasini siirerken veya esyasini naklederken kullandig
hayvanlar oldugunu savunmustur. Simdiye kadar kdyliiden alinan adaletsiz verginin

kaldirilmasiyla fayda saglanacagini diistinmektedir.

Hayvanin vergiden muaf olmasiyla hayvan besleyiciliginin artacagini ve ayni
zamanda ihracatin Oniiniin agilacagini savunmustur. Bu durumu daha sonraki bir
stirece ertelemenin dogru olmayacagini halkin biran 6nce bu adaletsiz vergilerden
muaf tutulmasit boylece halkin refaha kavusmasinin hizlanacagini savunmustur.
Verginin yerinin doldurulmas: igin de iki segenek sunmustur bunlardan biri daha
simdiden 1952 biitgesinin bu dogrultuda hazirlanmas1 bir digeri de Vekaletler

Biitcesinden artan paranin buraya aktarilmasi yoniinde olmustur.?®

Aktug bir bagka konusmasini Askerlik miikellefiyeti kanununun 8.
Maddesinin degistirilmesi hakkindaki kanun teklifi miinasebetiyle yapmistir. Aktug
teklifin komisyonda goriisiilmesini dogru bulmadigini belirterek bu konuda kanuna
gerek olmadigini One stirmistir. Bu konunun Genel Kurmayca ¢o6ziilmesi
gerektigini savunmustur. Teklifin ii¢ hedefi g6z 6nilinde tutugunu belirterek ilk olarak
askerlerin okuyup yazmasimi 6gretmek ikinci olarak Tiirk¢eyi 6gretmek ve son
olarak egitim merkezleri agarak askerleri yari olgun bir sekilde kitalara sevk etmek
oldugunu belirtmistir. Sirf okuma yazma Ogretmek i¢in bdyle bir paranin

harcanmasini israf seklinde yorumlamistir.

44 yillik askeri hayatinda gordiigii lizere askerlerin masrafsiz bir sekilde de
okuma yazma 6grenebildiklerini savunmustur. Okuma yazmaya tesvik i¢in de onlara
“’Efendi’’ diye hitap ederek boylece okuryazar oraninin artmasini sagladiklarini 6ne
stirmistlir. Tirkce Ogretmek konusunda ise Tirkiye‘de zaten bir kesimin Tiirkge
bilmedigini fakat devlet kapisiyla isi olanlarin muhakkak Tiirk¢e’yi 6grendiklerini
belirtmistir. Askeriyeye gelenlerin geldikleri yerde anlasabilmek adina Tiirkce

ogrendiklerini ve yine askerlik yillarindan kalma bir bilgiyle askerlikten ayrilacaklar

2°TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 7.Cilt,71.Birlesim,1.Oturum,02.05.1951,s.14.
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zaman bu kisilerin basit diizeyde de olsa bir mektup yazabilecek derecede Tiirkce
ogrendiklerini vurgulamistir. Devaminda egitim merkezlerine karst olunmadigini
fakat daha kii¢iik yaslarda okullarda Tiirk¢e Ogretildigini ayrica askere gelindigi
zaman bu genclere Tiirkc¢e egitim verilerek egitim noktasinda bilgilerinin dlgiilmesini
savunmustur ki kendi askerlerinin kudretini bilmek basariyr getirir inancindadir.
Konusmasina basindan gecen bir olay1 anlatarak devam etmistir ve konusmasi su

sekildedir:

“ Biz sag cenah Hayrangdl sirtlarinda 29 ncu Tiimenle muharebe ederken bize
Amasya veTokad Jandarma taburlar1 takviye olarak gonderildiler. Bunlar hakikaten o
zamanki umumi bilgilerle miicehhez birliklerdi. Fakat kiymetleri ve kudreti harbiyeleri
hakkinda birlik komutani bir kanaat sahibi olmadig: i¢in girdikleri muharebede hepsi
maalesef takim takim esir edildiler. O zavallilar bigiinah idiler. Onlar aldiklar1 emri
tatbik etmeye calistyorlardi. Fakat kiymet ve kudreti harbiyeleri hakkinda heniiz sarih
bir fikir edinilmedigi, bu vaziyet onlarin derhal muharebeye sevkini icabettirdigi igin
viicutlarindan memleket miidafaasinda dort saatlik bir fayda temin edilmeden esir
edildiler. Binaenaleyh bendeniz bu para cihetini hesaba katmiyarak, ki kiilli bir yekin
teskil ediyor, Egitim merkezlerinde, birligin nezareti altinda yetisecek her hangi bir
taburun ileride bir fayda sagliyacagina kaani degilim. Harbde o kitayr kullanacak
salahiyetli amirlerin yakin nezaretinde Genelkurmayca viicuda getirilecek teskilati daha
ziyade ileri gétiirmenin kendi vazife ve saldhiyetleri dahilinde oldugunu ve binaenaleyh
bu teklifin bir mahiyeti kanuniye teskil edecek derecede olmadigini arzetmek
istiyorum.”?%

Aktug son olarak 2510 sayili Iskdn Kanununu tadil eden 5098 sayili kanunun
12. Maddesinin degistirilmesi ve yasakligi kaldirilan yerlerle 5227 sayili kanunun 1.
Maddesinin 4. kisminda belirtilen idareten bosaltilmis bolgelerde koyler teskil ve
halkinin yerlestirilmesi hakkindaki kanun miinasebetiyle s6z almistir. Yasak bolgeyi
gbérmiis orada bulunmus biri olarak konu hakkinda maruzat bildirmek istemistir.
Kanunun Dogubayazit’ta bulunan Agri yasak bdlgesinin yasagini kaldiriyorsa da
bolge zaten yabani hayvanlarin istilasina ugramis ve kendiliginden yasak bolge
olmustur diye giris yapmustir. Iran transit yolu iizerinde bulunan yirtic1 hayvanlardan
dolay1 giimriikten gecen hali balyalarinin sayisinda diismelerin yasandigini ve derhal
bu yol iizerinde g¢alismalarin yapilmasi gerektigi ornekle agiklamistir. Kendisinin
zamanin da bu bolgeyi temizlemek icin zehirli gaz kullanilmasini teklif ettigini
hatirlatmis fakat zamanin iktidarinin bunu gereksiz bularak reddettigini bu bdlgenin
temizlenme diisiincesinin fiile dokiilmedigini sadece lafta kaldiginin altim1 ¢izmistir.
Meydanin temizlenmesiyle iskana agilabilir hale gelmesi saglanacak bolgede saglikli
binalar ve kurumlar insa ederek vatandasi oraya yerlestirmek bdylelikle saglanacagi

yoniinde bir fikir 6ne siirmiistiir. Tunceli bolgesine de deginerek bolgede ceviz gibi

Z0TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 8.Cilt,85.Birlesim,1.Oturum,04.06 .1951,5.40-41.
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cok degerli bir {riiniiniin bulundugunu fakat bolgenin 1ssizlik problemine care
bulunamadigr i¢cin bu sartlarin degerlendirilemedigini savunmustur. Dogubayazit
bolgesinin bos birakilmasi, 6nemsenmemeye devam edilmesi halinde orada bulunan
halkin i¢inden feodalite dogabilecegi bu da koyliiniin sikintilara diisecegini ve

idarenin zarar gorecegini savunmustur.

Tunceli konusuna tekrar donerek yasakli bolgenin kalkmasiyla bolgeye
getirilecekler noktasina dikkat edilmesini istemistir. Bu dogrultuda bolgeye baska
vilayetlerde dogan genclerin getirilmesiyle burada iskanin siirekli olamayacagini dile
getirmigstir. Bunun yan1 sira bolgeye yaslilarin getirilmesiyle eskiyalik faaliyetlerinin
goriilebilecegini savunmustur. Sozlerine Isvigre’nin en medeni kasabasindan
birilerini alip Tunceli’ye getirirseniz dahi orada kisa siire sonra eskiyalik faaliyetine
baslar diye devam ederken ¢6ziim Onerisi olarak ilk olarak medeni vasitalarla onlara
refah temin edilmesi goriisiinii sunmustur. Bir bdlgenin yasaginin kaldirilmasindan
once halkinin hazirlanmasi gerektigi fikrine destek vermistir. Bu konuda hiikiimetin

dikkatini ¢ekmig ve alkiglar esliginde konugmasina son vermistir. 231

D. Yusuf Azizoglu’nun Biyografisi

Meclis kayitlarinda "Yusuf Azizoglu", niifus kaydinda "Yusuf Izzettin
Azizoglu" olarak gegmektedir. 1917 yilinda Diyarbakir ili Silvan ilgesi Mescit
Mabhallesinde dogmustur. Babasinin adi Sadun, annesinin adi Giilistan’dir. Iki evlilik
yapmis olan Yusuf Azizoglu ilk olarak Ibrahim-Ganime ciftinin kiz1 Behiye Hanim,
ikinci kez ise Mebruke Hanimla evlenmis olup iki evlilikten olma 3 ¢ocuk babasidir.
Dogdugu ilge olan Silvan da ilkdgrenimini tamamlayan Yusuf Azizoglu,
ortadgrenimini Diyarbakir'da tamamlamis ve akabinde Istanbul Universitesi Tip
Fakiiltesini kazanarak 1942 yilinda mezun olmustur. Mezuniyetinden sonra askerlik
vazifesini yerine getirmek amaciyla orduya katilan Azizoglu Yedek Subay Okuluna

girerek 16 Mart 1945'te Tabip Ustegmen riitbesiyle askerligini bitirmistir. Askerlik

ZITBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 9.Cilt,107.Birlesim, 1.Oturum,01.08.1951,5.461-462.
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sonrast dogdugu ilge olan Silvan'a gelip yerlesen Azizoglu belediye segimlerine
katilarak 16 Mayis 1946'da belediye baskani secildi. 232

31 Mart 1950 tarihine kadar Silvan ilgesinde belediye baskanligi gorevini
stirdiiren Azizoglu IX. Donem genel se¢imlerine katildi. 14 Mayis 1950 tarihinde
Yapilan secimde DP listesinden Diyarbakir Milletvekilligine segilmistir. 22 Mayis
1950 tarihinde TBMM’ye katilmis ve 5 Haziran 1950 tarihinde ise se¢im tutanagi
onaylanmistir. Mecliste bulundugu bu siire zarfinda Giimrik ve Tekel
komisyonlarinin yani sira biitge komisyonlarinda da c¢alisan Azizoglu Dogu
bolgelerini  fazlasiyla ilgilendiren Kan davalart konusunda kurulan gegici
komisyonda gérev almustir. ** Ayrica bu dénem de Diyarbakir’da gerceklestirilen il

234 1~ ..
Donem igerisinde

ve ilge kongrelerine de zaman zaman katildigr goriilmiistiir.
gerceklesen Nazim Onen’in partiden istifa siireciyle alakali Bagbakan Menderes’e bu
istifanin kendileri i¢in daha hayirlt bir is oldugunu belirten mektup yazmlstlr.235 Bu
mektubuna karsilik tesekkiir igeren bir cevap kisa bir siire sonra Menderes tarafindan

,c:,féinderilmistir.236

IX. Donem Diyarbakir Milletvekili olan Yusuf Azizoglu,2 Mayis 1954
yilinda yapilan se¢gimde DP listesinden X. Donem genel segimlerine katildi. Yapilan
se¢imde tekrar Diyarbakir milletvekili olarak segilmistir. 14 Mayis 1954 yilinda
TBMM’ne katllmlstlr.z37

Mecliste bulundugu bu donemde biitce komisyonlarinin yani sira devlet
giderlerinin  denetlenmesi amaciyla kurulan Divan1t Muhasebat (Sayistay)
komisyonunda iiye olarak gorev almistir.®® Ayni zamanda 1954 yilinda
Diyarbakir’da gergeklestirilen DP Kongresine katilarak kongre baskani seg:ilmistir.239
14 Aralik 1955 tarihinde IV. Adnan Menderes hiikiimetine giivenoyu vermeyen 37
milletvekilinden biri de Yusuf Azizoglu’dur.240 18 Aralik tarihinde Demokrat

22 (7 TURK, Tiirk Parlamento Tarihi, VII, s.311.
ZTBMM Arsivi, TBMM Uyesine Mahsus Olumluk Kagidi, Dénem IX, Sicil No: 1648;bknz. Ek
A.10.
234Diyarbaklr Gazetesi, 30 Kasim 1951, S.3550, s.1
2% BCA,30.01.0.0./17.99.21.3/20.10.1950.;bknz. Ek A.6.
2BCA 30.01.0.0./17.99.21.1/26.10.1950.
“"TBMM Arsivi, TBMM Uyesine Mahsus Terciime-i Hal Varakas1, Dénem X, Sicil No:1648
28 9ZTURK, Kazim, Tiirk Parlamento Tarihi TBMM- X. Dénem 1954-1957, Ankara, TBMM Vakfi
Yayinlar1 No:24, 2010, 11, s.251
239 Diyarbakir Gazetesi, 11Mayis 1953, S.3990, s.1
#OMilliyet Gazetesi, 15 Aralik 1955, s. 1.
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Parti’den istifa ederek siyasi hayatina kurucu iiyesi de oldugu Hiirriyet Partisi’nde
devam etmistir. Azizoglu’nun DP’den istifa etmesi DP i¢in 6nemli bir kayiptir ¢iinkii
Azizoglu Diyarbakir’in taninmis ailelerinden olup ayni zamanda belediye baskanligi

gorevini de yiiriitmiistiir.241

Bir sonraki dénemde ise 1957-1961 tarihleri arasinda siyasi hayattan uzak

durmus ve Diyarbakir’da ecza deposu Kurarak tarim ve ticaretle ugrasmustir.**

15 Ekim 1961¢de yapilan XII. Donem (I)***secimlerinde 3. defa Diyarbakir
milletvekili olmus ve TBMM’ye Yeni Tiirkiye Partisi***siralarinda katilmistir.** Bu
siire zarfinda kisa siireligine II. Inénii Kabinesinde (26.6.1962-5.11.1963) Saglik ve

Sosyal Yardim Bakanligi yaptl.246

Bu gorevini siirdiirdiigii sirada Polonya ve
Yugoslav hiikiimetlerince yapilan davet teklifini geri ¢gevirmemistir. Hiikiimet adina

bu gezilere katilmast i¢in 15.06.1963 tarihinde karar almmistir.?*’

10 Ekim 1965 yilinda yapilan secimlerde XIII. Donem de ise tekrar

Diyarbakir milletvekili olarak seg:ilmistir.248

12 Ekim 1969 yilinda yapilan se¢imlere de katilarak XIV. Dénem de yapilan

secimlerde bir kez daha Diyarbakir milletvekilligine se¢ilmistir.?*°

Milletvekili gorevini siirdiirdiigii bu siire zarfinda, 1 Mayis 1970 tarihinde

Ankara'da vefat eden Azizoglu Silvan’da topraga verilmistir.2>°

#1 OGRENDIK, Aydm, Demokrat Parti Déneminde Diyarbakir’da Siyasi, Ekonomik, ve Sosyal
Hayat (Yerel Basina Gore), (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi),Dicle Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Diyarbakir, 2013, s. 20. Milliyet Gazetesi, 21 Aralik 1955, s. 1.; Cumhuriyet Gazetesi,18
Aralik 1955, 8.7
220z TURK, Tiirk Parlamento Tarihi, VII, s.312.
31961 yili itibariyle TBMM dénem siralamasi degismistir. Yani 1961°deki TBMM XII. Dénem
Yerine MM 1. Dénem, TBMM XIII. Dénem yerine MM II. Dénem gibi... 1983 yilindan sonra ise
tekrar eski sisteme dontilerek Meclisin kurulusundan sonra takip eden siralama esas alinmustir.
*Ekrem Alican liderliginde kurulmus; 1950°1i yillarda ‘ispat hakki’ ile 6ne ¢ikan ve HP’ni kuran
liberal diisiincenin kaynaklarina dayanmistir. Ayrintili bilgi icin Baknz. AKSU, Ahmet, Tiirkiye 'de
Milletvekillerinin Parti Degistirmelerinin Siyasi Sonuglari: Yeni Tiirkiye Partisi, (Yayimlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi),Kiitahya Dumlupinar Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kiitahya, 2008,
S.87
#>TBMM Arsivi, MM Uyesine Mahsus Hal Terciimesi Kagidi, Dénem I(TBMM XII), Sicil No: 132
26(ZTURK, Tiirk Parlamento Tarihi, VII, s.312.
7 BCA,030.18.1.2/170.32.13/15.06.1953.
“TBMM Arsivi, TBMM Uyesine Mahsus Zat ve Sicil Dosyasi, Dénem II(TBMM XIII), Sicil No:
132
TBMM Arsivi, MM Uyesine Mahsus Hal Terciimesi Kagidi, Donem III(TBMM XIV), Sicil No:
132
2007 TURK, Tiirk Parlamento Tarihi, VII, s.312.;TBMM Albiimii (1920- 2010),11,5.557.
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Yusuf Azizoglu Diyarbakir‘in siyasi anlamda 6ne ¢ikan isimlerinden biri
olmustur. 5 dénem boyunca yiiriittiigli milletvekilligi faaliyetlerine bir donem Saglik
Bakanlig1 gibi 6nemli bir vazifeyi de eklemistir. Bunun yani sira YTP’nin bir donem

baskanligini da icra etmistir.z‘c’l

1. Yusuf Azizoglu 'nun Meclis Faaliyetleri

a. IX. Donem Meclis Faaliyetleri

Yusuf Azizoglu IX. Dénem Diyarbakir milletvekilligi yaptig1 sirada meclis
11 defa s6z almasinin yanm sira 2 defada yazili kanun teklifinde bulunmustur. Bu

kisimda ilk olarak mecliste yaptig1 konugmalari ele alacagiz.

Azizoglu ilk olarak yasak bolge sayilarak bosaltilan bolge halkinin yerlerine
geri gelip yerlesmeleri hakkinda hiikiimetge ne diistiniildiigiine dair olan sorusu
miinasebetiyle s6z almistir. Devlet Bakani ve Basbakan Yardimcisi olan Samet
Agaoglu bu soru karsisinda memleketin 6nemli bir sorununa deginildiginin altim
cizmistir. Bu cevapta iki tiirlii yasak mintika olduguna deginerek bunlardan birinin
idari digerinin askeri oldugunu ifade etmistir. Askeri yasak bolgelerin nedeninin belli
oldugunu belirtirken idari yasak bolgelerin ise eskiyalik faaliyetlerinin tekrar ortaya
cikmasini engellemek amaciyla yapildigini ifade etmistir. Bu mintikalarin Sason,
Agr1 ve Tunceli olarak belirtirken mintikanin toplan alaninin 2970 kilometre oldugu
dile getirmistir. Konugmasinin devaminda ise idari bolgelerde bu sebepten otiirii
yasaklarin bulunmasini ayip olarak belirtmis ve en kisa siirede bu yasak bolgeler igin

gerekenin yapilacagi tarzda verdigi cevap sonrasin Yusuf Azizoglu soz alarak

#1 KUTLUAY, Orhan, *’Diyarbakir Milletvekili Yusuf Azizoglu ve Meclis Faaliyetleri®’,
Tanzimat tan Giiniimiize Diyarbakir II, (Edit: Oktay Bozan, Hakan Asan vd) Manas Yaywnclik,
Ankara, 2019, s.278.
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bagkanin verdigi cevaplart tatminkar buldugunu belirterek tesekkiir etmis bu

husustaki kanunun biran 6nce getirilmesi i¢in ricada bulunmustur.??

Azizoglu bir bagka konugmasini 1951 yili Biitce Kanununun tiimii hakkinda
yapmustir. Biitge goriismeleri sirasinda {istiinde 6énemle durulmasi gereken iki nokta
oldugunu belirterek bu noktalara deginmistir. Gegmis idarenin birakmis oldugu koti
miraslardan birinin de maas ve iicretlerin biitgede kabarik olduguna deginerek bunun
eski durumdan kalma zorunluluk olarak devam ettigini savunmustur. Tiirkiye nin bir
memur devleti oldugunu belirterek 20 milyon maagli memurun yani sira binlerce

iicretli ¢alisanin oldugunu belirterek bu durum hakkinda su ifadeleri kullanmistir:
“«Kiirenin sirt1 bu tabutu cesimi ¢ekemez» hali hasil olmaktadir. Binaenaleyh
buna bir ¢are aramak ldzimdir. Nasil mahalli bir tesekkiil olan belediyeler gider
biit¢elerinin siiliisiinden fazlasin1 maas ve iicretlere tahsis edemezlerse seklinde kanuni
bir mecburiyet varsa; goniil ister ve memleket menfaatlar1 emreder ki, Devlet biitgesi
i¢in de aym1 mecburiyet kabul edilsin ve hi¢ olmazsa gelecek yil biitgelerinin tanziminde
bdyle bir zihniyet hdkim olsun. Ancak bdyle bir yol tutulmasi sayesindedir ki

memleketin siddetle muhtag oldugu mektep, saglik ve yol gibi hayati mevzulara
layikiyle kap1 agmak imkan1 hasil olabilir.””

Ikinci iizerinde durulmas: gereken noktanin ise Dogu meselesi oldugunu ifade
etmigtir. 30 yillik eski iktidar boyunca dogu da takip edilen anlayigsiz ve yikici
politika yiiziinden bugiin Dogu boélgesinin ¢ok kotli bir durumda bulundugundan
meclisin haberdar oldugunu ileri siirmiistiir. Konuyla alakali yeni iktidarin anlayis
ve takdir gostererek iyi niyetle hareket ettigini yalniz iyi niyetin biitce bakimindan
yansitilamadigindan sikdyet etmistir. Hemen hemen her tiirlii konuda bilgiye sahip
olan biitge komisyonlarinin dogunun durumundan habersizmis gibi hareket ettigini
belirterek bu konuda komisyonlar1 gorevlerini dogru yapmadiklarini 6ne siirerek
elestirmistir.  Memleket smirlarinda dert ¢oziilirken dogu ve bati ayrimiin
yapilmasini yanlig olarak ifade etmistir. S6z gelimi bu ayrimin olmadig1 yoniinde
birtakim aciklamalar yapilmasina ragmen bu sekilde yalmizca ihmal degil ayni
zamanda tahrip edilen bolge halkinin istiraplarinin bu sekilde giderilemeyecegini
savunmustur. Burada Dogunun geriligini, dertlerini ve ihtiyaglarin1 ortaya atarak
hedefin bolgecilik olmadigini 6ne siiren Azizoglu amaglarinin gegmis iktidarin 30 yil
boyunca zaten yaptig1 sistematik bolgeciligin kokiinii kazimak oldugunu belirtmistir.

DP zamaninda bunun son bulmasi gerektigini iimit ettigini ifade etmistir. CHP

»’TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 1.Cilt,14.Birlesim,2.Oturum,28.06.1950,s.293.
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iktidarinin son iki yilinda tamamen politik olarak yiiriittigi samimiyetsiz Dogu
kalkinmasi faaliyetlerinden bahsetmistir. DP’nin ise esasli ve kokli degisimlerle

Tiirkiye’nin kalkinma tarihine adini altin harflerle yazdiracagina deginmistir. 253

Gilimriik ve Tekel Bakanligr ile Tekel Genel Miudiirliigii 1951 yili biitgeleri
miinasebetiyle séz alan Azizoglu Giimriik ve Tekel Bakanmi1 Nuri Ozsan’a hitaben
Tiitlin Bankasi isinin ne oldugunu ,iireticilerden kesilen %5 lerin durumunu; paranin
simdi nerede muhafaza edildigini ve ne gibi islerde kullanildigin1 sormustur. Cevap
olarak Agustos kongresinde bu konunun goriisiildiigiinii ve Ticaret Bakanliginin bu
isi lizerine aldigini hatirlatmistir. Yakin bir tarihte kanunun huzura gelecegini ve
burada 42 milyon lira toplandigimi bu paranin da destekleme alimlarinda

kullanildigimi belirtmistir. %*

Isletmeler Bakanligi’'nin 1951 yili Biitcesi miinasebetiyle s6z alan Azizoglu
Batman rafineri tesisatinin biran dnce kurulmasi igin takrire imza atan arkadaslarin
son derece Onemli bir is yaptigini1 vurgulamistir. Devletlerin gelisimden petrol ve
benzinin biliyilk Onem arz ettigine deginerek bugiin milletlerin gelismislik
seviyelerinin kullandiklar1 petrol miktariyla 6l¢iildiigiinii belirtmistir. Iktisadi is
birligine dahil olan 19 iilke icinde Tiirkiye’nin en geride bulundugunu Iran ve
Suriye’nin dahi biyiik farklarla Tiirkiye’nin oniinde iddiasinda bulunmustur. Yeralti
kaynaklarimizin durumuna bakildig1 takdirde diger madenler gibi petroliinde bol
olduguna isaret etmistir. Petroliin varligina ragmen bu sartlarin kullanilamadig: i¢in
bugiin milli servetin degerlendirilemedigini belirtmistir. Konusmasin1 su sekilde
stirdliirmiis:

“Hiikiimetin bu hesaba nazaran Isletmeler Bakanlhigi Biitgesinin 903 ncii
boliimiine 10 milyon lira koymakla bu isi li¢ senede ikmal tasavvurunda bulundugu
anlagiliyor. Biitcenin 235 milyon lira olan ag¢igimi daha fazla biiylitmemek
miildhazasindan neset eden bu tarzi hareket kanaatimce katiyen yerinde ve isabetli
degildir. Ciinkii; diinyanin en az petrol harcayan milleti olmamiza ragmen akaryakit i¢in
her sene disartya verdigimiz déviz miktar1 30 milyon dolar, bizim paramizla 100 milyon
Tiirk lirast oldugunu arzetmistim. Bu rafinerinin kisa zamanda tesisi ve faaliyete

gegcirilmesiyle her sene kazancimiz ve doviz tasarrufumuz 25 - 30 milyon Tiirk Lirast
olacaktir.”

23TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 5.Cilt,46.Birlesim,2.Oturum,20.02.1951,5.298-300.
Z*TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 5.Cilt,52.Birlesim,5.0turum,26.02.1951,5.978.
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Tasarinin devamin da tekrar milli servete katki saglayacak ¢aligmalarin biran
once yiritiilmesi gerektigini vurgulamigtir. Hiikiimetin bu noktada ddenek igin 3 yil
belirledigini ancak siirenin ge¢ oldugunu vurgulamistir. Her yil petrol ihtiyacinin
%30 oraninda arttigini hatirlatarak bunun bir an 6nce isleme koyulmasi gerektigini
vurgulamistir. Petroliin islenmesiyle asfaltinda dogal olarak elde edilecegini bdyle
kurulmasi planlanan rafinerilerle yilda yaklasik 70-80 bin dolayinda asfalt elde
edilecegini bununda memleketin ihtiyacin1 karsilayacagimi savunmustur. 20 milyon
liralik bir yatirimla her yi1l yaklagik 25 milyon civarinda bir kazancin elde edilecegini

hatirlatarak bu konuda biran dnce ¢alismalarin baglamasini istemistir.?>

Atatiirk aleyhine iglenen suglar hakkindaki kanun miinasebetiyle de s6z alan
Azizoglu kanunla alakali su ifadelerle konugmasina baglamistir:

“Arkadaslarim, Tiirk tarihinin kara glinlerinde vehleyiulada akil ve mantigin
kavriyamiyacagi bir goriis ve firlayigla Tiirk Milletinin kaderini bir anda degistirerek
onu tekrar diinya milletleri arasina getiren egsiz kahraman Atatiirk'iin bu milletin ebedi
minnet ve siikranlarina hak kazandigini kabul etmiyen kimse yoktur. Tiirk Milletinin
maseri vicdanindan dalgalar halinde tasan bu takdir ve hayranlik duygulari yavas yavas

biitlin bir insanligin mali olarak seref tact ile tarihin engin sinesine tevdi edilmis
bulunmaktadir.”

Son zamanlarda Atatiirk biist ve heykellerine saldirilar yapildigim belirterek
bu saldirilarin karsiligi olarak tedbir amagli bu kanunla meclisin huzuruna
geldiklerini ifade etmistir. Hukuk¢u olmadigint ama boyle bir kanunla hukuk
prensiplerine zarar verilecegi iddiasinda bulunmustur. 3 yasindan beri Atatiirk ile
biiyliyen takdir eden bir geng¢ arkadaslar1 oldugunu belirterek bu sevgiyi mantik ve
ideal cergevesinde agiklamis ve taparcasina bir sevginin dogru olmadigimi beyan
etmistir. Atatiirk’ii 3 safhada diisiinebiliriz diye konusmasini siirdiiriirken ilk olarak
Cumbhuriyetin Kurucusu olarak ikinci saftha ise inaniglar ve hareket sahibi olarak son
safhada ise devrinde yiizde yiiz duruma hakim olarak izah etmistir. Birinci safhada
Atatiirk’ii takdir etmeyen, ona hayranlik ve minnet duygusu duymayan kimsenin
olamayacaginin altim ¢izmistir. ikinci ve iigiincii sathada ise onu tapar derecede
sevenlerin milletin inaniglar1 ve adetleri noktasinda bagdagmayan bazi durumlar
olduguna isaret etmistir. Atatilirk’iin inkilaplarina gelince millete mal olmus inkar
edilemeyecek bazi inkilaplarinin oldugunu belirtmistir. Tiim bunlara ragmen 1iyiyi ve
kotiiylti sirf Atatiirk’ten kalma diye zorla kabul ettirmenin dogru olmayacagini

belirterek bu durumun demokrasiyle bagdasmayacagmin altim ¢izmistir. lyiye iyi,

Z*TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 5.Cilt,53.Birlesim,4.Oturum,27.02.1951,s.1133-1135.
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kotiiye kotii diyebilmenin insan haysiyetine ve fikir hiirriyetine uygun oldugunu
savunmustur. Atatiirk gibi emsalsiz bir kahraman dahi olsa bdyle bir kanunun ancak

ortacag zihniyetine ait olabilecegini dne siirmiistiir.

Ulkeye demokratik bir hava getirmek icin vazife yiiklenen TBMM nin bdyle
bir kanuna imza atamayacaginin altini1 ¢izmistir. Boyle bir kanunun kabul edilmesi
halinde ileri bir tarihte CHP’nin tekrar iktidara gelmesi ile islerin degisebilecegini
savunmustur. Simdilerde ¢’ giinahkar’’ olarak adlandirdiklar1 Ismet Inénii iginde
bdyle bir kanunun getirilebilecegini 6ne siirmiistiir. Bu dogrultuda bu kanunu kotii
ellerde kullanacak olanlarin Atatiirk’iin yiiksek sahsiyetini kullanarak {ilkede
huzursuzluk yaratabilecegini savunmustur. Bu itibarla bdyle bir hareketi tarihin
kabul etmeyecegini ifade etmistir. Atatiirk’lin de hayati boyunca boyle bir kanuna
imza atmayacagini One slrmiistiir. DP’nin Atatiirk’e karst saygisini inkilaplara
bagliligint savunarak bu sekilde antidemokratik bir kanunla korkung¢ bir hata
isleyeceklerini belirtmistir. Zoraki bir kanun yerine Atatiirk’e saygmin bir amme

vicdani olarak kalmasi gerektigi yoniinde konusmasina son vermistir.”®

Milli Egitim Bakanligi, Ankara Universitesi, Istanbul Universitesi, Istanbul
Teknik Universitesi ve Genglik ve Spor Genel Miidiirliigii 1952 yili biitgeleri
miinasebetiyle soz alan Azizoglu bolim hakkinda Onerge verildigini hatirlatmistir.
Memleketin bir¢ok alanda mahrum birakilmis boélgelerinde egitim noktasinda da
bliyiik sikintilar ile kars1 karsiya olundugu goriisiiyle konugmasina baglamistir.
“’Efendi’’ diye tabir edilen koyliiniin bugiine kadar kendi kaderine terk edildigine
deginmistir. Bu noktada kiiltiirel agidan geri kalmig vatandaslarin belirli bir seviyeye
getirilmelerini meclis i¢in vatan borcu olarak tanimlamis ve bu noktada kendilerine
cok is diistiiglinii 6ne stirmiistiir. Mesele dogrultusunda enerjik adimlarin atilmasiyla
ancak derde deva bulunabilecegini ifade etmistir. Gegen sene kdy okullar1 noktasinda
8. 800.000 lira 6denek ayrildigini ve bu ddenegin biiyiik kisminin yiiksek meclisin
direktifiyle hiikiimetin giizel anlayisiyla bu 6denegin geri kalmis bolgelere tahsis
edildigini belirtmistir. Yillarca ihmal edilmis bu bolgelerde iktidarlar1 boyunca yeni
egitim kurumlarinin acilmasini takdir edilecek bir hareket olarak yorumlamistir.

Konugmasini devamini su sekilde getirmistir:

25TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 7.Cilt,72.Birlesim,2.Oturum,04.05.1951,5.68-70.
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“Koyli egitimi davasmin iginde bulundugu halin 1stiraplarini vicdaninin
derinliklerinde duyan ¢cok muhterem bir arkadasim, izmir Milletvekili Behzat Bilgin, bu
tahsisatin 40 milyon liraya cikarilmasim teklif etti. Fakat mevzuun icaplar1 yalniz
tahsisat olmayip 6gretmen gibi para ile hemen temini miimkiin olmiyan diger unsurlari
gerektirdigi icin Milli Egitim Bakanliginin realize edebilme imké&nlarinin hudutlari
icinde bulunan 2 milyonluk ilave teklifim enclimence de sempati ve miizaheretle
karsilanarak gelir biitcesinin goriigiilmesinden sonra karara baglanmak {izere mezkir
madde biitce miizakerelerinin sonuna birakildi. Son giin miizakerede Milll Egitim
Bakani ve teklif sahibi yani bendeniz hazir bulunmadigim i¢in madde aynen huzurunuza
getirilmis bulunmaktadir. Bu itibarla teklifi yiiksek heyetinizin huzuruna getirmek
mecburiyetinde kaldim. Bu memlekette yapilabilecek hizmetlerin daima baginda
gelmeye layik olan koy egitimi davasinda hassasiyet goOstereceginize siliphe
etmiyorum.”%’

Isletmeler Bakanligi’nin 1952 yili biitgesi miinasebetiyle séz alan Azizoglu
bu konugmasinda biitge aleyhinde goriis bildirmistir. Bakan ve arkadaglarin
belirttigine gore rafineri ihtiyaci i¢in 30 milyona ihtiya¢ oldugunu One siirmiistiir.
Ayrilan 6denegin ihtiyaca yetecek miktarda olmadigini, bu ise bir de sondaj isinin
sokulmasiyla ¢ok zararli ve tehlikeli olabileceginin altin1 ¢izmistir. Onemli olan
noktanin petrolii temin edilmis ve sondaj1 yapilmis rafineriler oldugunu belirtmistir.
Rafineri isinin kesilerek sondaj isine baglamanin tehlikeli oldugunu bunun yerine
rafineri isinin devam ettirilmesini ve sondaj isinin daha sonraki bir siireye
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ertelenmesinin dogru oldugunu belirterek sézlerine son vermistir.

Kan davasi sebebiyle adam 6ldiirme veya buna tesebbiis edenlerin ve bunlarin
yakin ve uzak akrabalarmma uygulanacak muameleye dair 3236 sayili kanunun
degistirilmesi hakkindaki kanun teklifi miinasebetiyle séz almistir. Azizoglu,
Mustafa Ekinci’nin vermis oldugu kanun teklifinin hukuk ve adalet esaslaria aykiri
bir durumu ortadan kaldirmay: amagladigimi &ne siirmiistiir. Ilkel ve medeni olmayan
bir zihniyetin devami olarak memleketin bazi noktalarinda kan davalarinin devam
ettigini One siirerek bu davalar karsisinda kanunlarinda ilkel oldugu iddiasinda
bulunmugtur. Konusmasinin devaminda su 6rneklere yer vermistir:

“Anormal yaradilisl, serseri mizagli bir sahis, kan giitme kategorisine giren
bir sug isliyor, bu iste hicbir sun'u taksirleri, hicbir aldka ve giinahlar1 olmiyan suglunun
akraba ve taallikati siirgiin cezasina ¢arptiriliyor. En kiigiik bir esbab1 idareleri derpis
edilmeden bir siirii efradi aile yuvalarindan alinarak memleketin bir ucundan diger
ucuna siirliliiyor. Boylece sugla tahassiil eden bir facianin yani basina, bu kanunun

tatbikatiyle nispet ve cezai ehliyetlerine bakilmaksizin yeni yeni igtimai facialar ihdas
ediyor ve bunu da bir tedbir sayryoruz. ”

2ITBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 13.Cilt,49.Birlesim,2.Oturum,27.02.1952,5.979-981.
Z5TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 13.Cilt,50.Birlesim,4.Oturum,28.02.1952,s.1226.
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Konugmasina devamla bdyle bir adaletin anlayisinin olamayacagini ifade
etmigtir. Bir adamin bir giinahina karsilik biitiin bir ailenin mahvedilmesine goz
yumulmasini adalete aykiri olarak yorumlamistir. Vatana ihanet sugunda bile sug ile
ilgisi olmayanlarin sirf akrabalik iligkisinden dolayr ceza verilmesinin dogru
olmayacagini belirterek bunun kan davalari meselesinde ailenin toptan siirgiin
edilmesini bir tedbir olarak nitelendirildiginden bahsetmistir. Bu durumun higbir hak
ve ceza prensibiyle Ortiismeyeceginin altin1 ¢izmistir. Bu teklifin verilmesine etki
eden bir drnege kendisinin de sahit oldugundan bahsederek Bismil il¢esinde gecen
bir olaya deginmistir. Bismil de bir kadin iivey oglunun kan davasi sugu
islemesinden dolay1 2-7 yaslarindaki 4 c¢ocuguyla Trakya bdlgesinde siirgiin
edildigini anlatmistir. Bu kadinin kendilerinin ayaklarina kapandigini ve kimsesiz
birakildig1 yoniinde sitem etmesi karsisinda kendilerinin yapabildiklerinin ancak 2
damla gozyasi dokmek oldugunu belirtmis ve sahit olduklar1 bu olayin daha
yiizlercesinin yasanmamasi i¢in miicadele edeceklerinin altin1 ¢izmistir. 3236 sayil

kanunla son derece isabetli bir karar alindigini belirterek sézlerine son vermistir.?*

Azizoglu bir baska konusmasmi Dogu Universitesi hakkinda yaptirilan
arastirmalarin sonucuna, hiikiimetin bu konudaki goriis ve diislincelerine ve orta
ogretim bakimindan Dogu'da ne gibi girisimlerde bulunulduguna dair Milli Egitim
Bakanligi’na hitaben s6zlii sorusu miinasebetiyle yapmistir. Bu konusmasinda dogu
da gorev yapan ilim heyetinin raporunu bir siire once vermis olmasina ragmen
bakanligin bu konuda herhangi bir ¢aligma yapmadigindan dolay: takrir verdigini
ifade etmistir. Durumun bugilin daha agik hale geldigin belirterek heyetin sunmus
oldugu raporun ellerine ulastigini belirterek artik hizli bir sekilde Dogu Universitesi
kanunun giindeme getirilmesi gerektigini savunmustur. Bu ¢ok 6nemli konuda ilk
adimlarin atilirken orta 6gretiminde unutulmamasi gerektiginin altin1 ¢izmistir.
Kurulacak olan {iiniversitenin ihtiyaclarinin orta Ogretimden tahsil edilecegini
hatirlatarak bu konuda orta Ogretime de gereken Onemin verilmesini istemistir.

Rapora ait baz1 kisimlar1 su sekilde agiklamistir:

“Orta dgretimin ilk kismi yani ortaokul seviyesi bakimindan durum Dogu
Anadolunun aleyhinedir. Tiirkiye'de bu seviyede 6grenci sayisinin biitiin niifusa nispeti
on binde 47 iken, Dogu Anadoluda bu nispet on binde 18 dir, Lise seviyesi bakimindan
ise Tirkiye'de ayni sekilde hesaplanan nispet on binde 10,4 oldugu halde, Dogu —
Anadoluda on binde 3,7 dir. Diger ¢esit 6gretimlerde durum Dogu Anadolu’nun daha da

Z*TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 14.Cilt,64.Birlesim, 1.Oturum,25.04.1952,5.482.
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aleyhine olduguna gore, egitim ve 6gretim bakimindan Dogu Anadolunun Tiirkiye'nin
diger bolgelerinden agikca farkli dun bir seviyede bulundugu goriilmektedir”

Bu rapor dogrultusunda hizlica hareket edilmesi gerektiginin bir kez daha
altim  ¢izmistir. Thmal edilen bu sorunun her yil 3-5 okulun agilmasiyla
coziilemeyecegini ifade etmistir. Bu sorunun ¢éziimii i¢in geri kalmig bu kisimlarin
Anadolu’nun diger tiim bdlgelere yetistirilmesi i¢in miicadele verilecegini ifade
etmistir. Bu hususta bakanliktan enerjik davranislar beklendigini ifade ederek

konusmasini sonlamdlrmlstlr.260

Azizoglu bu donemdeki bir baska konusmasini valilere bulunduklar
bolgelere gore farklt ve olaganiistii yetkiler verilip verilmedigine dair soru
miinasebetiyle yapmustir. Bu noktada hakkinda maruz kaldig elestirilere yonelik s6z
aldigin1 ifade etmistir. S6z alan arkadaglarini Diyarbakir’da goérev yapmis iyi
memurlar olarak tamimlamis fakat iddia ettikleri gibi ilge kongresinde bir DP’li
delegenin talebi tizerine CHP’ye mensup kimselerin topraklarini topraksiz kimselere
dagittigr i¢in valiye tesekkiir edilmesi teklifinin gergegi yansitmadigini savunmustur.
Toprak dagitimi noktasinda titiz davrandigi igin valiye tesekkiir etmistir. Dagitilan
topragin ise partili vatandaglarin degil bizzat vatandasin kendi rizasi ile satin aldig
topraklar olduguna dikkat ¢ekmistir. Diyarbakir valisinin Tiirkiye ¢apinda iin yapmis
bir kisi olduguna deginerek toprak dagitimi sirasinda gosterdigi liyakat sayesinde
Cumhurbagkani ve hiikiimetce tebrik edildigini hatirlatmistir. Bu konuya istinaden:

“Arkadaslar, maalesef Diyarbakir'da karsilikli parti g¢ekismeleri getin
olmaktadir. Bu vaziyet hakikatlerden uzaklastirici ve kirict bir durum ihdas etmektedir.
Bu climleden olarak Sayin eski Diyarbakir Milletvekili Vedat Dicleli, Diyarbakir Valisi
kongre, kongre dolasip demokratlar1 Oplstiiriiyor diye miistehcen ve tahkiridmiz sozler
sOylemistir. Halbuki, bu adamin partizanlikla aldkasi yoktur. Vali yalniz memleket
hizmetinde ve memleket islerinde ¢alisan ve herkes tarafindan ¢ok sevilen bir zattir.
Biraz insaf etsinler. Vali Servet Beyin Diyarbakir'dan ayrilmasina halk ¢ok iiziilmiistiir.
Diyarbakirlilar yakin bir zamanda bdyle bir vali gérmemis olduklarini séylemektedirler.
Kalkip hadiseleri, boyle esaslara, membalara dayandirmadan, hakikat olup olmadigini
tahkik etmeden sirf politik bir hava yaratmak, Diyarbakir'da bir partizan vali varmis gibi
bir hava yaratmak gibi bir yola sapmalarint muhterem arkadasima yakistiramadim.
Telgraf meselesine gelince: Ben birkag giinden beri burada bulunmaktayim. Halbuki

bunlarin benim tesvikimle gonderildigini sdylemek istediler. Bunu da kendilerine
yakistiramadim.”

Ifadelerine yer vererek konusmasina son vermistir.

Konusmasmin devaminda memlekete faydasi olmus bir wvali igin

vatandaslarin telgraf ¢ekerek gorevde kalmasini istemesinin gayet normal oldugunu

20TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 17.Cilt,5.Birlesim,1.Oturum,17.11.1952,5.180-181.
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hatirlatmigtir. Bu durumu partizanlik olarak gostermenin yanlis oldugunu ifade
etmistir. Iddia edilen bir durum hakkinda gerekli arastirma yapilmadan kulaktan

dolma bilgilerle hareket edilmesinin yanlis oldugunu belirtmistir.?®!

Azizoglu bu donemdeki son konusmasini bazi gazetelerin memleket birligini
bozan saldirgan yayinlari hakkinda bir sorusturmanin var olup olmadigina dair sozli
sorusu miinasebetiyle yapmis ve Igisleri Bakanliginca verilen cevabin kendisini

tatmin ettigini belirtmistir.?®?

Azizoglu IX. Dénem de meclise 2 kanun teklifi sunmustur bunlarin ilki
“I¢isleri ve Biitce Komisyonuna sundugu mahrumiyet bélgelerinde ¢alisan memur ve
hizmetlilere verilecek tazminat hakkinda™ kanun teklifidir.2®® Ikinci “teklifi ise 6zel
idarelerden aylik alan ilkokul &gretmenlerinin kadrolarinin Milli Egitim Bakanligi
teskilatina alinmasi1 hakkindaki Kanunun 3. Maddesine bir fikra eklenmesine dair ”

kanun teklifidir.?%4

b. X. Dénem Meclis Faaliyetleri

Yusuf Azizoglu X. Dénem de mecliste bulundugu siire zarfinda 1 yazih

kanun teklifi sunarken 2 6nerge vermis ve 18 kere soz almustir.

Azizoglu ilk olarak  “’Bitlis il merkezinin Tatvan'a tasinmasi
hakkinda’’ Igisleri Bakanligi ve biitce komisyonuna yazili kanun teklifi
sunmustur.zesAzizoglu bir siire sonra kanun teklifinin geri verilmesine yonelik yazili

nergede bulunmus ve bu teklifi geri verilmistir.2%°

Azizoglu, Lice kasabasinin yerinin degistirilmesi hakkinda kanun teklifinin

hiikiimet tarafindan goriisiilmesine dair yazili dnerge sunmustur. Gerekgesinin ise

SITBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 21.Cilt,65.Birlesim, 1.0Oturum,09.04.1953,5.307-309.
22TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 25.Cilt,5.Birlesim,1.Oturum,16.11.1953,5.262.
23TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 11.Cilt,22.Birlesim, 1.Oturum,26.12.1951,5.357.
Z4TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 18.Cilt,11.Birlesim,1.0turum,01.12.1952,s.4.
Z>TBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 4.Cilt,33.Birlesim,1.Oturum,28.01.1955,5.192.
#5TBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 5.Cilt,43.Birlesim,1.Oturum,19.02.1955,5.251.
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son yagan yagmurlarla Lice kasabasinda olusan heyelan oldugunu ifade etmistir. Bu
heyelanla beraber kaya pargalarinin kasabayi ciddi anlamda tehdit ettiginin altini
cizmistir. Bu hususta Baymndirlik Bakanligi’nin yaptirdigi arastirma sonucunda
kasabanin iskdna elverisli olmadigi anlasilmis ve Diyarbakir valiligine emir
verildigini hatirlatarak bu hususta kasabanin yerinin degistirilmesi noktasinda teklif

verdiklerini hatirlatmigtir. %’

Saglik ve Sosyal Yardim Bakanligi ile Hudut ve Sahiller Saglik Genel
Midiirliigii’niin 1955 yili biitce goriismeleri miinasebetiyle s6z alan Azizoglu bir
maddenin diizeltilmesine iliskin s6z aldigin1 ifade etmistir. Saglik Bakanligi
biitcesinde tiniversite ve yiiksekokullarda okuyacak oOgrencilere 125 lira bursun
verileceginin belirtilmis olmast ama burs miktarimin 150 liraya ¢ikarildigim

hatirlatarak bu bursunda da ayn1 oranda verilmesi gerektigini savunmustur.?®®

Azizoglu, Saglik ve Sosyal Yardim Bakanligi kurulusu ve memurlar
kanununa bazi1 maddeler eklenmesine ve 4258 sayili kanuna bagli kadro listelerinin
degistirilmesine dair séz almistir. 4862 sayili kanuna bagl (1) ve (2) sayili kadro
listelerine ilaveler yapilmasi hakkindaki kanun miinasebetiyle de goriis belirten
Azizoglu bu kanunun bir kadro meselesi oldugunu hatirlatmistir. Saghik Bakanligi
raportdrii olarak bu konuyu ayrmtili inceledigini izah etmistir. Incelemeleri
sonucunda muazzam derecede bir 6denek ve biiyiik emekler verilmesine ragmen isin
Oziinli raporunda aciklayacagini dile getirmistir. Bu durumu telafi etmek adina bir
teklifle geldigini fakat gorligmeler sonrasinda teklifinin degisime ugradigimn
belirtmistir. Saglik merkezlerinin ihtiyaci olan uzmanlari bulma sorununun Saglk
Bakanliginin getirmis oldugu bir kadro ile ¢oziilmesinin miimkiin olmadigini 6ne
stirmiistliir. Daha onceden kazanilmis haklarin g6z onilinde tutulmadan getirilecek
uzmanlarin 30 lirayla baslamasinin mimkiin olmadigint belirterek bu konudaki

¢Ozlim Onerisini su sekilde sunmustur:

“Bu isi programli olarak ele almak ve yiiksek iicret vermek suretiyle, 400 - 500
lira ticretle ve her sene biitgeye konacak muayyen kadrolarla, 250 ser kadro ile bu isi
saglik merkezlerine miinhasir olmak iizere bes alti1 senede derde deva bulabiliriz. Arz
ettigim ¢esitli mahzurlar1 ve ihtiyaglar i¢in ldzimgelen miieyyideleri ve hiikiimleri
talebetmek imkanlar1 hissetmis olarak Saglik Bakanliginin hazirliyacagi bir kanunla bu,
miimkiin olabilir. Halbuki kadro kanununda, inceden inceye bir tetkika tabi tutulmak
imkani hazirlanmadan, bir ihtiyacin zorlamasi neticesi olarak bdyle bir teklife gidilmis

'"TBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 7.Cilt,77.Birlesim,1.Oturum, 18.05.1955.5.310.
#5TBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 5.Cilt,49.Birlesim,2.Oturum,25.02.1955.5.763.
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olmast isabetli yol degildir. Bu itibarla meseleye esas olmak igin teklifi Saglik
Enciimenine iadeye gitmeden Saglik Bakanligi, saglik merkezlerinin bu ihtiyaglarini
tamamen ve esasli olarak ele almasi temennisi ile Biitge Enclimeninin koymus oldugu
bu miieyyidenin tayym istirham ederim. ***°

Azizoglu bir bagka konusmasini Saglik ve Sosyal Yardim Bakanligi ile Hudut
ve Sahiller Saglik Genel Miidiirligi’niin 1956 yil1 biit¢ce goriismeleri miinasebetiyle
yapmistir. Hiirriyet Partisinin elestirilerine yer vermeden Once Saglik Bakanlig ile
alakali memleketin durumunu ve gelismis medeniyetlerdeki saglik islerinin
karsilagtirmali olarak gozden gecirilmesi gerektigini vurgulamistir. Tirkiye’nin
icinde bulundugu kotii sartlardan dolayr saglik konusunda da geride kaldigini
belirtmistir. Iktisadi darligi milletin bas belas1 olarak gdstermistir. Bu konuda
istatiksel verileri su sekilde sunmustur:

“Tiirkiye'de 6liim; umumi niifusa nispetle, medeni milletlerin 2,5 mislidir. Bu,
tedbirsizlik yiiziinden her sene, fazladan 250 bin vatandasimizin Sliimiine meydan
birakmak demektir. Memleketimizde siit cocugu vefiyatindaki nispet, Amerika'ya
nazaran 7 - 8 mislidir. Yine Amerika'da veremden yillik telefat, 100 000 niifusta 28
oldugu halde, Tirkiye'de, 219 dur. Yani, 8 misli. Medeni memleketlerin emraz ve
salginlara karsi aldiklari ilmi ve disiplinli tedbirler sayesinde, istihsal ettikleri parlak

neticelerle, bizim durumumuz arasindaki bariz farkin yam1 baginda, saglik
miiesseselerimizle onlarinki arasinda da ayni1 bariz fark géze ¢arpmaktadir. ”

, 27
Konusmasinin devaminda veremle miicadele konusunda BCG asisinin?®’

kullanildig1 Isveg, Norveg, Danimarka gibi iilkelere deginerek Tiirkiye’nin ise bu
konuda geri kaldigin1 bir kez daha vurgulamistir. Saglik Bakanligi ile ilgili gortisler
noktasinda ise 1950 yilindan bu yana saglik noktasinda 6nemle ¢alisilmasina ragmen
bir tiirlii istenilen sonuglar alinamadigini vurgulamistir. Saglik Bakanliginin 1951-
1955 yillan1 arasinda verem ve saglik merkezleri noktasina agirlik verdigini fakat
1956 yili biitcesinde bu agirligin gevsetildigi iddiasinda bulunmustur. Verem
hastanesi noktasinda 1500 yatakli bir hastaneye ihtiya¢ duyulmasina ragmen biitce
dogrultusunda 500 yatak ayrilabilecegini belirtmistir. Saglik merkezleri noktasinda
ise 1950 yila kadar saglik merkezlerinin sayisinin 22 civarinda oldugunu DP
iktidar1 stiresince yapilan c¢alismalarla beraber bu saymnin 181’e¢ ulastigini
vurgulamistir.  Gegen 5 yillik siire zarfinda saglik merkezleri noktasinda iktidarin
onemli caligsmalar yaptig1 yoniinde diisiincesini one stirmiistiir. Saglik merkezlerinde
hemsire ve ebelerin sayisinin az olduguna deginmis; agilmis olan hemsire ve ebe

okullarina miiracaati arttirmak ig¢in tedbirlerin alinmasi gerektigi yoniinde Oneride

#9TBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 5.Cilt,49.Birlesim,1.0turum,25.02.1955,5.735.
21 yerem Asisi. Bknz. https://asi.saglik.gov.tr/asi-kimlere-yapilir/liste/9-asi-takvimi/10-verem-
a%C5%9F%CA4%B1s%C4%B1-bcg.html (28.06.2020)
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bulunmustur. Bunlarin yan sira eczacilik, rontgen ve laboratuvar gibi imkanlarinda

bolgelere cok geg gittiginden bahsetmistir. Bu konudaki goriislerini su sekilde dile
getirmistir:

“Bu memleketin mutlak ve 4cil olarak muhtac oldugu sey, diger biitiin amme

hizmetleri sahalarinda oldugu gibi, saglik davasinda da, sahislara bagli olmiyan bir milli

saglik plamidir. Bu plan en salahiyetli ilim ve ihtisas erbabinin, memleket realite ve

imkanlar ile telif ederek; zaruri milli ihtiyaglarin, muayyen bir zaman 6l¢iisii iginde

piriyorite ve ika metotlarini tdyin ve tesbit eden ve hiikiimetin heva ve hevese kapilarak

degistirmek saldhiyetinde olamiyacagi, milli bir ahitname olmalidir. Hiikiimetler

mesailerini bu yola tevcih etmedikleri miiddetce, milletimizi mustarip kilan dertler,

mazide ve halde oldugu gibi, istikbalde de terenniim edilecek, fakat ne yazik ki,
1stiraplar siiriip gidecektir.”?"*

Tasarmin devaminda DP milletvekili Talat Vasfi Oz’e tesekkiirler etmistir.
Tim diinyanin {izerinde Onemle durdugu tip konusunun ehemmiyetinin
anlagilmasindan dolay1 sevincini dile getirmistir. Bu konusmasi sirasinda sahislarin
elestirilmedigini memleket i¢in ¢ok dnemli bir konu alan ve memleketin gelecegi icin
onem arz eden bir konugsma yapildigini hatirlatmistir. Saglik islerinin her giin artan
bir hizla artmasmi temenni ettigini belirtmistir. Behget Uz’un hazirlamis oldugu

saglik raporunun kabul edilmesini isteyerek sézlerine son vermistir.””?

Azizoglu bir baska konusmasmi sehir ve kasabalarda muhtar ve ihtiyar
heyetleri olusturmaya dair olan kanuna bazi maddeler eklenmesine yonelik
yapmustir. Yine bu kanunun bazi maddelerinin kaldirilmas: hakkindaki 5671 sayili
kanunun ek 1. Maddesinin degistirilmesine dair goriislerini dile getirmistir. Ayni
zamanda bu kanuna gegici bir madde eklenmesine dair 6010 sayili kanunun ek 1.
Maddesinin degistirilmesi miinasebetiyle konusan Azizoglu bu konusmasinda millet
olarak kisa bir siire Once tamamen yeni bir rejim igerisine girdiklerinin altini
cizmistir. Bu noktada aliman bir karadan kisa bir siire sonra vazgecilmesinin halk
nezdinde olumsuz etki yaratacagindan bahsetmistir. Acik ve anlasilir olmayan bir
tutumla rejimi zedeleyecek bir yola gidilmesinin zararli olacagi yoniinde goriisiinii
dile getirmistir. Sistemin gerekliliklerini ortaya koyan bu gibi konularda net olunmasi
gerektigini savunmustur. Konusmasina devamla Hamdi Sancar’in degindigi bir nokta
iizerine dikkat c¢ekmistir. Hamdi Bey’in «Hékimiyet milletindir» tabelasim
kendilerine hatirlattiklarini belirterek kendilerinin bu tabelay: her giin okudugunu ve

devlet yonetimi noktasinda bu bilingle hareket ettiklerini savunmustur. Siyasi parti

ZTBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 10.Cilt,46.Birlesim,2.Oturum,27.02.1956,5.976-981.
Z2TBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 10.Cilt,46.Birlesim,2.Oturum,27.02.1956,5.988-990.
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degistirmelerinin karsiligini kinama seklinde ilk olarak DP liderinden aldiklarimni

hatirlatmistir. Kendilerinin meclise milletin vekili olarak geldiklerini belirterek bu

noktada ellerinden gelen gayreti gosterdiklerini beyan etmistir. Partiden
ayrilmalarina istinaden:

“Partiden ayrilmayr milletvekilligini terketmek manasina kabul etmiyoruz.

Kendileri bu kanaatte degillerse Genel Kurultayca kabul edilen bir teklifi buraya getirip

kanunlastirabilirler. Biz millete vadettigimiz yoldan ve zihniyetten ve istikametten

zerrece ayrilmig degiliz. O yoldayiz. Biz demokratik sistemin memlekette yerlesmesini

istiyoruz. Milletin bize verdigi emaneti sonuna kadar muhafaza etmek azmindeyiz.

Kendileri ve parti liderleri hala bu kanaatte iseler, parti degistirmekle milletvekilligini

terketmek sistemini getirmek istiyorlarsa kanun yolu kendilerine agiktir, getirirler
burada miinakasasin yapariz.”"®

Ifadeleriyle sdzlerine son vermistir.

Usul hakkinda Azizoglu Cumhurbagkaninin konusmalariin birbirini
tutmadigin1 yoniinde goriisleriyle konusmasina baslamistir. 23.Madde geregince
Riyaset Divaninca sunulan listelerin bu birlestirme isine uygun olmadigini
savunmustur. Bu konugsmasinin devaminda su ifadelere yer vermistir:

“Meseld bizim Anayasa Enciimeni i¢in namzet gosterdigimiz bir azayi
Kiitiiphane Enciimenine vermis, Maliye Enclimeni i¢in namzet gosterdigimiz bir
arkadagt diger bir enclimene, Saglik Enciimeni i¢in gosterdigimiz bir arkadasi Sayistay
Enclimenine vermek suretiyle ihtisaslariyle hi¢ aldkali olmiyan ve g¢alismalari genis
mikyasta baltalayan bir netice ile bizi karsi karsiya birakmustir. Binaenaleyh teklif
edilen ve siyasi partilerin haklarini ihlal eden bu cetvellerin Meclise sunulmasi usul ve
Dahili Nizamnameye aykiridir. Bu itibarla Riyaset Divaninin, hakki teslim ederek,

usulsiiz olarak tanzim olunan listeleri geri almasi ve se¢imi talik etmesi adalete ve
hakkaniyete uygun olur.”*"*

Tasarmin devaminda Meclis Bagkanliginin gorevinin sadece katip gibi
metindeki maddeleri okumak olmadigint aym1 zamanda bu maddelerin mecliste
konusulmasini saglamakta oldugunu 6ne siirmiistiir. Meclis bagskaninin hiikiimet
tiyelerinden hicbirinin burada olmadig1 halde maddeleri tek tek okudugunu gormiis
ve bu duruma izildiklerini belirterek baskanliga yonelik elestiride
bulunmustur.””°Konusmasina devamla su ifadelere yer vermistir:

“Meclisin murakabe hakkina tam manasiyle hiirmet etmek iktiza eder. Bir sual,

mevzuunu teskil eden meselenin murakabesini temin ve aykir1 bir hareket varsa
durdurulmasi i¢in verilir. Aradan 2 - 3 hattd 4 ay gectikten sonra cevap verilirse o

2*TBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 13.Cilt,104.Birlesim,1.0turum,01.09.1956,5.1007.
Z“TBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 14.Cilt,2.Birlesim,1.Oturum,12.11.1956,5.23-24.
Z*TBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 14.Cilt,9.Birlesim,1.Oturum,28.11.1956,5.156.
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meseleyi burada konusmak igin bir sebep kalmaz. Vekil Beyden istitham ediyorum,
murakabe hakkini kullanmak i¢in mebuslarin elinde kalabilen sual miiessesesine karsi
bu derece ehemmiyet vermemezlik yolunu takibetmesinler, zamaninda cevap versinler
de mebuslar da murakabe hakkini kullanabilsin.”*"®

Azizoglu, Kastamonu Mebusu Ziya Termen'in, Hiikiimet programinda yer
alan hususlardan hangilerinin 6demesinin yapildigia dair konusmasini yapmistir.
Ayrica «Toplantilar ve gosteri ylriiylisleri» hakkindaki kanun karsisinda partilerin
maruz kaldiklar1 durum iizerine ne diisiintildiigline dair olan sorusuna karsin goriis
belirten Azizoglu konusmasinda meclis baskaninin idaresiyle Tiirk milletine ve

TBMM’ye hakaret ettigini belirterek bagkani elestirmis‘[ir.277

Azizoglu bir baska konusmasini HP meclis grubu agik toplantilarina
gazetecilerin alinmasina ne i¢in miisaade edilmedigine dair TBMM Baskanligina
olan sorusu miinasebetiyle yapmistir. Bu konuda Fikri Apaydin’in 6ne siirdiigii
diislincenin kendisini tatmin etmedigini dile getirmistir. Belirtilen 215.Maddenin
meclisin genel toplant1 salonu ve komisyon odalariyla ilgili oldugunu hatirlatmistir.
Bunlar disinda herhangi bir kaydin mevcut olmadigmi belirtmistir. Biitce
komisyonunda gazetecilere getirilen kisitlama hakkinda konusarak bu yasagin uygun
olmadigini savunmustur. Konugsmasinin devaminda su ifadelere yer vermistir:

“Meclis gruplari, halka karsi miikellef bulunduklar1 vazifelerini yapabilmek
icin, matbuat miimessillerinin devamli olarak yardimina ve miizakereleri halk efkarina
arz etme hususundaki yardimlarina muhtagtir. Higbir sebep yokken kalkip da
nizamnamenin hi¢ de bu maksada matuf olmiyan bir maddesini alet etmek ve bir
sarahatten bahsetmek dogru olmamak icabeder. Bizim Riyaset Divanindan bekledigimiz
sey muhalefet gruplarmin bu haliyle Meclisin murakabe hakkini ve ¢aligmalarini teshil
etmek, kolaylik gdstermek ve ona yardimei olmaktir. Tiiziiglin her hangi bir maddesinde
bulundugunu sdyledikleri o hiikiim enciimen odalart ve Meclis salonu i¢indir. Bu
hiikiimden istifade edip bu ¢esit tehditler koymak higbir zaman dogru degildir. Makami

Riyasetten istirham ederim, tiiziiglin ruhuna aykiri, saldhiyetler disinda, bu nevi
tasarruflardan kaginmak liituf ve kiyasetini bizden esirgemesinler”

Bu hiikmii demokrasiye aykir1 olarak nitelendirmis ve gazetecilerin grup

toplantilarina alinmamasinin yanlis oldugunu belirterek konusmasini sonlandirmistir.
278

Bursa Milletvekili Ibrahim Oktem ve Tokat Milletvekili Hasan Kangal’m
dokunulmazliklarinin kaldirilmasina dair Basbakanlik Tezkeresi ve Teskilat1 Esasiye

ve Adliye komisyonlarindan olusmus karma komisyon tutanagi miinasebetiyle s6z

ZTBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 17.Cilt,35.Birlesim, 1.Oturum,06.02.1957,s.66.

2"TBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 16.Cilt,25.Birlesim, 1.Oturum,14.01.1957,5.76.

2B TBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 17.Cilt,36.Birlesim, 1.Oturum,08.02.1957,5.89-90.
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alan Azizoglu bu konusmasinda Sadettin Yalim’in yapmis oldugu konusmaya dikkat

¢ekerek meclis baskani tarafindan neden uyarilmadigini sorgulanustir. >

Milletvekilleri se¢imi kanunundaki son degisiklikleri kaldiran kanun
teklifinin ne sebeple geri alindigina dair sorusu hakkinda s6z alan Azizoglu, Adalet
Bakanligina 2 ay once verdigi soru onergesinin nihayet cevaplandigini belirtmis
fakat bu cevapta istedigi cevaplar1 bulamadigini 6ne siirmiistiir.”® Ozellikle secim
kanunu noktasinda verilen cevap ile gerceklerin uyusmadiginin altin1 g¢izmistir.
Kanunun akibetinin iyi olmadigini yoniinde gorisiinii belirtmistir. Hiikiimet
programi noktasinda su sozleri sarf etmistir:

“Bizim bildigimiz Hiikiimet programlari, ilham ve kuvvetini Anayasadan alan,
parti programlar1 ve se¢im beyannamelerinin ¢ok iistiinde olan ve kanuni mecburiyetleri
ifade eden birtakim taahhiitnamelerdir. Bizdeki Hiikiimet programlari sadece Meclisten
itimat istihsal etmek i¢in yapiliyor. Hiikiimetler; madde madde, teker teker verdikleri
taahhiitlerin hesaplarini Meclise vermek zorundadirlar. Bu, diinyanin her tarafinda
boyledir. Bunun aksini iddia etmek bid'at olur. Halbuki Adliye Vekilinin kiirsiiden ifade
ettigi gibi, eski programin devami mahiyetinde olan dordiincii programa kadar bu

kiirstiden Biiyiik Millet Meclisi vasitasiyle Tiirk milletine yapilmis olan bilhassa rejime
miitaallik bulunan vaitlerin hig birisinin ifa edilmemis oldugu meydandadir.”

Konugmasmin devaminda ise hiikiimete yiiklenerek Adalet Bakanligindan
birtakim isteklerde bulunmus ve hiikiimet programlarinin ne kadarinin
gerceklestigini  agiklanmasini istemistir. Sorularindan birinin de 4. Menderes
kabinesinin hiikiimet programini neden yerine getirmedigi yoniinde elestirel bir soru
olmustur. Adnan Menderes’in 1950 yilinda iistiin seviyeli bir demokrasi kuracagini
ve tek parti doneminden kalan kotii aligkanliklarin silinip atilacagini belirttigini
hatirlatmistir. Yapilan ¢alismalarla demokrasinin tahrip edildigini savunmustur. Bu
sartlar altinda vatandasin serbest¢e oy kullanmasinin sinirlandigini ve se¢im kanunun
biran 6nce demokratik bir hale getirilmesi gerektigi yoniinde goriisiinii bildirmistir.
Bu kanunla yapilacak se¢imlerin hakli ve mesru olmayacagin1 savunmustur. Adnan
Menderes’in tarafinda bulunduklart zaman programim kendilerini son derece
memnun ettigini fakat uygulama asamasinda biiyiik saskinlik yarattigini belirterek bu
memlekette demokrasinin asgari sartinin se¢im kanunu oldugunu ifade etmistir. Bu
secim kanunun Tiirk milletinin vicdaninda hicbir tereddiit birakmayacak sekilde

yapilmasi gerektigini belirterek sdzlerine son vermistir. 281

Z*TBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 17.Cilt,38.Birlesim, 1.Oturum,13.02.1957,s.195.

?0Cumbhuriyet, 22 Aralik 1956, s.5.

ZITBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 17.Cilt,39.Birlesim,1.Oturum,15.02.1957,5.214-217.
72



1957 mali yil1 genel biitge kanunu miinasebetiyle sdz alan Azizoglu baskana
yonelik kotii yonetim sergilendigine dair elestirel bir ifade kullanmistir. Nizamname
dogrultusunda kendisine ceza verilen milletvekilinin kendini savunmasi i¢in soz
verilecegini ama burada s6z verilmeyerek nizamnameye aykirt davranildigimi

belirterek salonu terk etmistir. 222

Biitge goriismelerinde konusmalarin siiresinin kisitlanmasi hakkindaki takrir
miinasebetiyle s6z alan Azizoglu bu kisitlanmanin grup sozciilerine uygulanmamasi
gerektigini  belirterek takririn  verilmesinde etkisi oldugundan bahsetmistir.
Konusmasinin devaminda su ifadeleri kullanmustir:

“Biz, grup sozciilerine verdigimiz vazifede partimizin muayyen goriisiinii bir
grup kararindan gegirdik. Sozciilerimiz konugmalarint muayyen zaman i¢in telhis etmek
imkanina malik degillerdir. Eger Muhterem Heyetiniz son derece halisane olan bu goriis
ve maruzatimizi nazari itibara almazsa biz, grup olarak goriisiimiizii Yiiksek Heyetinize
arz etmek ve miizakerelere katilma imkanini kagirmis bulunacagiz. Bu itibarla istirham
ediyoruz, Meclisin bir uzvu olarak vazifemizi yapma imkanimi bizden esirgemeyiniz.

Esasen teamiil ve nizamname de bu gesit teklifleri tervicetmez. Eger tahdit yapacaksaniz
grup sozciileri ile enciimen sozciilerini bundan istisna etmenizi rica ederim.”*

Yusuf Azizoglu bu dénemdeki bir bagka konusmasmi Diyanet Isleri
Bagkanligi’nin 1957 yili biitgesi miinasebetiyle yapmistir. HP Meclis Grubu adina
s0z alan Azizoglu DP admna s6z alan Fahri Agaoglu’nun konusmasimi dinlerken
hayretler iginde kaldigmi ifade etmistir. Agaoglu’'na cevap vermeden Once
bilinmedigini varsaydigit HP’nin din ile alakali maddesini okumak istemistir. Bu
programin reddedilen bir program olmadigini; yazilip rafa kaldirilandan ziyade
vicdan ve mevcudiyet esaslarina bagl olunan bir program olduguna deginmistir. Bu
programi su sekilde agiklamistir:

“Layikligi, din ve Devlet islerinin birbirinden kesin olarak ayrilmasi manasinda
anliyoruz. Dini, siyasi tesir ve tahavviillerin ve her tiirli istismarci diisiince ve

cereyanlarin iistlinde tutmak baglica prensibimiz olacaktir. Din serbestisini vicdan
hiirriyetinin tabii bir icab1 sayariz. ”

Programin agiklanmasinin devamin da kendilerinin irtica ile mi yoksa
dinsizlikle mi itham ettiklerinin agiklanmasini istemistir. DP’nin din noktasindaki

tavirlar1 dogrultusundan sdyleyecek ¢ok sozlerinin oldugunu belirtmistir. Halkin

22TBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 17.Cilt,41.Birlesim,3.Oturum,20.02.1957,5.326-327.
Z5TBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 17.Cilt,44.Birlesim,2.Oturum,23.02.1957,s.580.
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secim hareketleri ile din konusunun nasil paralel yiiriitiildiigiinti halkin fark edecegini

dile getirerek sézlerine son vermistir.?®*

Toprak ve Iskan Isleri Umum Miidiirliigii 1957 yili biitcesi miinasebetiyle s6z
alan Azizoglu 1950 yilinda koyliiye dagitilan topragin birka¢ katina ¢iktigin1 6ne

stirerek su ifadelere yer vemistir:

“Toprak ve iskan c¢aligmalarini, biraz gerileregdtiiriip gézden gegirdigimizde
goriiriiz ki, iki dalli olan bu hizmetin toprak isleri kolunun 1945 yilina kadar hemen
hemen mafléi¢ bir halde, 1505 sayili Kanunun gayet mahdut bulunan cebri istimlaklerine
miinhasir kaldig1 ancak 1945 yilinda ¢ikarilan 4753 sayili Toprak Kanunundan sonradir
ki, toprak islerinin baglangicinda bati, yildan yila hiz1 artan miiterakki bir tempo ile ele
alinmis oldugu goriiliir. Bilhassa topraksiz ¢ift¢iye toprak tevzii iginin 1950 'den sonraki
¢aligmalarla, evelki yillarin birka¢ misline ¢ikarildigi memnunlukla gériilmektedir. Bu
gayretleri tesekkiire sayan bulmaktayiz. Ancak, bu calismalarin, Tirk ¢iftgisine, dort
bas1 mamur ve miifit bir eser halinde intikali hususunu tetkik ve tamik edince meselenin
distan goriindiigli mertebede parlak bir durumda bulunmadigi, biinyesinde pek
ehemmiyetli birtakim noksanlik ve bozukluklari ihtiva ettigini gérmekle esef etmemek
miimkiin degildir.”

Koyliintin kendisine verilen topraklardan dolayr bir siire sonra mahkeme
kapilarinda sinirli bir sekilde hak aradigini elinde tapusu olmasina ragmen higbir hak
iddia edemedigini dile getirmistir. Bu noktada hiikiimetten beklenilenin sayilari
yildan yila artmasina ragmen sorunlarin ¢oziimiinde pekte etkin rol oynayamayan
komisyonlarin diizeltilip halkin magduriyetinin giderilmesi oldugunu belirterek

konusmasini SOIllaIldlI‘m1$tII'.285

Icisleri Bakanlig1 1957 yil1 biitgesine istinaden:

“Toplant1 ve gosteri yiirliylisleri Kanunu bir parti reisinin arkadaslarina evinde
yemek vermesine miidahale edecek kadar binbir anti - demokratik tatbikatina
hareketlere sahid oldugumuz vaziyetiyle hala muhafazasina taraftar misiniz? Siz
tatbikat1 tizerinde" duruyorsunuz. Bir Hiikiimet azas1 olarak bu kanunun kaldirilmasina
taraftar misiniz? Taraftar degilseniz Bagvekilin biraz evvel yaratmak istedigi partiler
arast iyi minasebetlerin fiill neticelerinden sliphe edersem beni haksiz goriir
miisiiniiz?”?%

Ifadeleriyle goriisiinii dile getirmistir.
Baymndirlik ve Iskan Bakanligi, Devlet Su Isleri ve Karayollari Genel

Midiirliikleri’nin 1957 yili biitgeleri hakkinda konusan Azizoglu imar miinasebetiyle

s6z alan DP Sozciisii Himmet Olgmen’e kendilerine verdigi cevaptan dolay tesekkiir

Z4TBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 17.Cilt,45.Birlesim,2.Oturum,24.02.1957,5.668-669.
> TBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 17.Cilt,45.Birlesim,2.Oturum,24.02.1957,s.685.
Z5TBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 17.Cilt,46.Birlesim,2.Oturum,25.02.1957,s.786.
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etmigtir. Bagbakanin belirttigi gibi kizgin olmadiklarini ifade etmistir. Himmet

Olgmen’in Istanbul’un imarinmn bir mucize oldugu yoniinde goriisiinii ele almistir.

Fen, ilim ve teknigin bu kadar gelistigi bir donemde mucizeden medet ummadiklarini

savunmustur. Finansman noktasinda sorulan sorular sonrasinda kizmak yerine daha

miinasip bir dille aktarilabileceklerine yer vermistir. Himmet Bey’in daha dnceden

kiirstiden iskan faaliyetleri noktasinda muzdarip olan vatandasin olmadigini

belirtirken bunlarin ancak gazeteye komik baslik olabilecegini One siirmiistiir.

Sozlerine devam ederken Basbakanin bir konusmasinda muhalefeti

engellemekten bahsettigini boylesi bir tutumun demokrasiyle bagdasmadigini 6ne

stirmiistiir. Muhalefet kanadinin yapmis oldugu elestirileri dikkatle takip ederek bu

kistmda kendilerine yarayacak noktalarm almmasi gerektigini belirtmistir. Istanbul
noktasinda yapilacak imar faaliyetleri hakkinda su ifadelere yer vermistir:

“Istanbul'da 200 kilometre yol yapacaklarmim. iki bin kilometre yapilsin,

hepimizin bundan bu vatanin evlatlar1 olarak memnuniyet duyacagina siiphe yoktur.

Yalniz 6l¢iilii ve hesapli bir gidisle Istanbul yollarmin muayyen planlarla ele alinmasi

zaruretine isaret ediyoruz. Istirhammuz, &lgiilii ve hesapl gidistir. Istanbul'un imar,

yollar1 birtakim imar planlariyle ve ihtisasin tesbiti ile karariyle yapilabilir. Bizim

bildigimize gore Istanbul sehrinin tasdik edilmis, Beyoglu semti harig, bir imar plani

yoktur Var ise buyursunlar; bizi burada tenvir etsinler. Béyle bir sey hakikaten mevcut

degilse elbette ki, bunun isabetsizligine itiraz edersek yerden gége kadar hakli oluruz.

Saym Bagvekil gelin izahat verelim diyorlar, geldik iste, izahat liitfetsinler. Bizim

mebus olarak murakabe yapacagimiz yegine yer bu kiirsiidiir. Biitce miizakereleri

sirasinda memleketin topyekiin muhasebesi yapilirken biz getirdik mevzuu ortaya
koyduk, liitfen izahat versinler.”

Konusmasimin devaminda Basbakanin bu kiirsiiden yapilan elestirilere karsi
nasil sert tavirlar sergilediginin, 6fkelendigini belirterek demokrasinin ilk ve esas
prensibinin elestirilere tahammiil oldugunu hatirlatmistir. Konugmasia su sekilde
son vermistir:

“ Peki efendim. «Benim dedigim dedik, yaptigim dogrudur, benim ele aldigim
mevzular hakkinda en samimi ve en dogru tenkidlere dahi tahammiiliim yoktur» diyor,

Bagvekil. Bu, ne demokrasi zihniyeti ile ne de memleketin menfaatleri ile kabili telif
degildir.” %’

Yusuf Azizoglu bir baska konusmasini Saglik ve Sosyal Yardim Bakanligi,
Hudut ve Sahiller Saglik Genel Midiirliigii’niin 1957 yili biitgeleri miinasebetiyle
yapmustir. Sozlerine baglarken doktorlar arasinda pek bir goriis farki olmadigim
belirterek DP sozciisii Talat Vasfi’nin yanlis anladigi bir nokta oldugunu o6ne

stirmiistiir. Saglik merkezlerinin yapilmasinda Refik Saydam déneminden giliniimiize

ZITBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 17.Cilt,47.Birlesim,2.Oturum,26.02.1957,5.913-916.
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kadar gelen donemi incelerken bu gelismelerin memleketin gelisimiyle uygun
oldugunu belirttigini ifade etmistir. Bu gelismeleri memleket igin yeterli
gormediklerini belirtmesinin yani sira herkesin temennisinin bir an 6nce muhtag
oldugumuz seviyeye gelebilmek i¢in gelismelerin siirdiiriilmesi yoniinde oldugunu
aciklamigtir. Saglik hizmetlerinin pahali bir is oldugunu belirterek hiikiimetce
fedakarlik isteyen bir is oldugunun altin1 ¢izmistir. Bu dogrultuda saglik biit¢esinin
hicbir zaman yeterli goriilmedigini belirterek diinyanin her tarafinda saglik
biitgesinin genel biitgenin %10 dan dan asagi dismedigine dikkat c¢ekmistir.
Tiirkiye’de bu oranin yiiksek olmasi gerektigini belirterek 1956 yilinda % 3 iken
1957 yilinda bu sayinin %4 civarinda oldugunu ifade etmis bu rakamlarin arttirilmasi

gerektigini savunmustur.?®®

Bir diger meselenin saglik personeli oldugunu belirterek saglik calisanlarinin
mutlu ve huzurlu olmasi gerektigini savunmustur. Saglik merkezlerine zamaninda
¢ok umut bagladiklarin1 fakat bu umutlarin gerceklesmemesinin kendilerini
lizdiigiini dile getirmistir. Saglik merkezlerindeki en biiyiik sikintinin kadrosuzluk
oldugunu bircok merkezin tek hekimden dolayr kapanmak zorunda kaldigini
hatirlatmistir. Tek hekimin is gérmesi ve ayn1 zamanda poliklinikte ¢alismasinin zor
olacagimni savunmus ve sayisinin 201 civarinda oldugu saglik merkezlerinin 160
tanesinde tek hekim veya hi¢ hekim bulunmadigina dikkat g¢ekmistir. Verem
konusunda su ifadelere yer vererek konugsmasini sonlandirmastir:

“Verem miicadelesi 1950 senesinden sonra iktidarin ele aldigi ve tizerinde
ehemmiyetle durdugu bir mevzudur. Fakat iiziintii ile goriiyoruz ki; 1953 ten 1954
senesine kadar siiratle giden bu hizmet 1954 ten sonra gevsemistir. 1949 senesinde 1057
olan yatak sayisi, 1953 senesine kadar 6357 ye ¢ikarilmistir. Bu takdire sayan bir seydir.
Fakat 1953 senesinden sonra vazih bir duraklama vardir. 1953 senesinden 1957 ye
kadar yatak adedi 7.770 olmustur. Artma 1.300 kiisurdur ki, bu, gerilemedir arkadaslar.
Biz bunu sureti katiyede tecviz edemeyiz. Verem, iizerinde ¢ok ehemmiyetle durulmasi
icabeden ve bu memlekette genis mikyasta tahribat yapan bir mevzudur. Bakanligin bir
zamanlar Halk Partisi idaresinin sitma mevzuu iizerindeki muvaffakiyetli ¢aligmalariyle
elde edilen ¢ok miispet neticelerin verem mevzuunda da ayni hassasiyet ve

muvaffakiyeti gostermesi icabeder. Vaktim kalmadigindan diger mevzulara
gecemiyecegim. Hepinizi hiirmetle selamlarim.”?%

Azizoglu bu donemdeki son konusmasini Nevsehir iline bagh Kirsehir
ilcesinde (Kirsehir) adi ile yeniden bir il olusturulmasi hakkindaki kanun hakkinda

yapmistir. HP’nin bu kanun teklifinden gayet memnun oldugunu dile getirmistir. Bu

TBMM, Tutanak Dergisi, X. Donem, 17.Cilt,47.Birlesim,3.Oturum,26.02.1957,5.963.
Z9TBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 17.Cilt,47.Birlesim,3.Oturum,26.02.1957,5.964-965.
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haksiz kararin geri almmasinda ge¢ kalindigimmi belirtmigtir. Konugmasinda su
ifadelere yer vermistir:

“Kirgehir'in kaza haline getirildigi zaman derpis edilen esbab1 mucibeile, ayn

yerin ii¢ y1l sonra tekrar vildyet haline getirilmesi Hakkinda ileri siiriilen mucip sebepler

arasindaki tezat ve tenakuzun, samimiyetsizligin ve gayriciddiliginbariz delilini tegkil
eder. ”

Konugmasma devamla Kirsehir kanunun rejim buhraninin  6nemli
hadiselerinden biri olduguna deginmistir. Bu kanunun yani sira memleketteki
vatandasin hak ve hiirriyetlerini baltalayan engellerin ortadan kaldirilmasimin sart
oldugunu savunmustur. Se¢im kanunu, Basin ve Toplanti kanunu gibi kanunlarin
demokrasinin temel sartlar1 oldugunu ifade etmistir. Biitlin bu sorunlara ragmen
hiikiimetin Kirgehir kanunu ile rejim meselesinin ¢oziildiigiinti iddia etmesini dogru
bulmadigini dile getirmistir. Bir tek olumlu olaya bakarak sorunlarin ¢o6ziildiigliniin

diisiiniilmesinin dogru olmayacagini belirterek konugsmasini sonlandirmugtir.”°

E. M. Remzi Bucak’in Biyografisi

1912 de Siverek’in Anaz ilgesinde diinyaya gelmis olmasina ragmen Istanbul,
Kadikdy, Feneryolu Mahallesinde niifusa kayithidir. Babas1 Mehmet Tevfik Efendi,
annesi Fatma Hanimdir. Osman Hulusi-Siiheyla kiz1 Fatma Zehra Hanimla evli olup

bu evlilikten olma 2 ¢ocuk babasidir.

Erenkdy Amerikan Lisesinde son sinifa kadar okuduktan sonra bu lisenin
kapanmasi tizerine Haydarpasa Lisesine gecerek bu okuldan mezun olmustur. Hukuk
ogrenimi icin gittii Fransa'da bir siire kaldiktan sonra geri doniip Istanbul Hukuk
Fakiiltesini bitirdi. 1 Mayis 1943'te askerlik hizmetine baslamis ve 2 Mayis 1943'te
Yedek Subay Okuluna girmistir. 31 Ekim 1943'tebastegmen, 30 Nisan 1944'te
tegmen oldu. 1 Ekim 1945'te terhis edildi. Avukatlik stajini Istanbul'da tamamlayip,
Yargitay'da sinava girerek 16 Aralik1947 yilinda ruhsatnamesini almistir.25 Aralik
1947'de istanbul Barosuna girdi. Daha sonra Diyarbakir Barosuna gegip orada bir

stire avukatlik yaptiktan sonra 17 Subat 1955'te Ankara Barosuna gecti. 12 Nisan

Z0TBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 20.Cilt,79.Birlesim,3.Oturum,10.06.1957,s.121-123.
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1962'de baro kaydim sildirerek mesleki ¢alismasini noktaladi. Fransizca, Ingilizce,

Kiirt¢e ve Zazaca bildigini beyan etmistir.”*

Diyarbakir milletvekillerini genel olarak ele aldigimizda 4 dil ile M.Remzi
Bucak en 6nde gelenler arasinda yer almaktadir.”*Ozellikle Kiirtce ve Zazaca bildigi
ve bunu TBMM Albiimiine yazdirdigi i¢in kendisine yonelik agir elestiriler

yapildigin1 Diyarbakir’da diizenledigi bir toplant1 sirasinda dile getirmistir.293

Avukatlik yaptig1 sirada siyasete atilip IX. Donem segimlerine katilmistir.
Yapilan se¢cimde DP listesinde Diyarbakir milletvekili secilmistir. Milletvekili
mazbatasini 18 Mayis 1950'de alip, 22 Mayis 1950'de Meclise gelmistir. Tutanagi 5
Haziran 1950'de onaylanmis olup bu siire zarfinda Maliye ve Biit¢e komisyonlarinda

gorev yapmistir. R

Yasama etkinligi IX. Donemle smirli kalan Mustafa Remzi BUCAK,
parlamento sonrasinda avukatlik meslegine geri donmiustir. 16 Temmuz 1965

tarihinde vefat etmis ve Siverek Mezarliginda topraga verilmistir.*®

1.M.Remzi Bucak’in Meclis Faaliyetleri

Mustafa Remzi Bucak mecliste bulundugu siire zarfinda bir¢ok kez s6z

almasinin yaninda 2 kez kanun teklifinde bulunmustur.

Remzi Bucak bu konugsmalardan ilkini baz1 su¢ ve cezalarin affi hakkindaki
kanun miinasebetiyle gergeklestirmistir. Kanun konusunda 1.Maddenin agikca
belirtildigini ve tarihin 6ne ¢ekilmesini savunmustur devaminda ise kanun teklifiyle
gelen arkadasina katildigini ancak 14 Mayis tarihin kabul edilmesi noktasinda biraz
sonra konusulacak konularla ters diiseceklerini One siirmiistiir.296 Aynt kanun

hakkinda daha sonra bazi bdlgedeki idari amirlerin ¢ok asiriya gittigini belirterek

#1097 TURK, Tiirk Parlamento Tarihi, VII, 5.314.
*2GULMEZ, Nurettin, *’Cok Partili Hayat Déneminde TBMM’deki Diyarbakir Milletvekilleri
Uzerine Bir Analiz(1946-2018)"°, Tanzimat 'tan Giiniimiize Diyarbakir II, (Edit:Oktay Bozan, Hakan
Asan vd)Manas Yaymcilik, Ankara, 2019, 5.241.
2% Diyarbakir Gazetesi, 28 Ekim 1953, S.4129, s.1.
2TBMM Arsivi, TBMM Uyesine Mahsus Olumluk Kagidi, Dénem IX, Sicil No: 1649;bknz. Ek A.9.
ZSTBMM Albiimii (1920- 2010),11,5.557.;0ZTURK, Tirk Parlamento Tarihi, VIL, s.314.
2%TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 1.Cilt,22 Birlesim,2.Oturum, 13.07.1950,5.620.
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Diyarbakir’dan ¢ekilen sifreli bir telgrafin varligindan bahsetmistir. S6z konusu bu
telgrafta acil Onlemlerin alinmamasi halinde bir ayaklanma ¢ikacagindan
bahsedildigini fakat simdiye kadar herhangi bir ayaklanma girisiminin olmadigini
dile getirmistir. Bunun bir iftira oldugunu belirterek gerekli tedbirlerin alinmamasi ve
affin 15 Mayis olarak kabul edilmesi halinde bu gibi sahsiyetlerin yapmis
olduklarinin da yanlarina kar kalacaginin altini ¢izmistir. Bu nedenle af kapsaminin
15 Mayis degil de se¢imden 45 giin Oncesine yani 29 Mart tarihine alinmasinin

gerektigini Vurgulamlstlr.297

Tasarinin 5. Maddesinde komisyonun ve hiikiimetin sundugu 5.Maddenin
farkli oldugunu hiikiimetin sundugu 5.Maddenin segilmesi hakkinda yorum yapmak
zorunda hissettigini dile getirmistir. Af kapsamina siyasi suclarin dahil edilmedigini
belirterek eli kanli katillerin biran evvel serbest birakilmasinin vicdanlara

sigmayacagini dnemle Vurgulamls‘[ur.z‘98

Bucak bir baska konusmasint Tiirkiye Cumhuriyeti hiikiimeti ile
Milletleraras1 Imar ve Kalkinma Bankasi temsilcileri arasinda imzalanan Garanti
Antlagsmasinin kabul edilmesi hakkindaki kanun miinasebetiyle yapmistir. S6z alan
Bucak bankalarin ilk kurulduklari1 zaman kar etmelerinin zor oldugunu zamanla
hazineyi baski altin alarak kar oranina ulasabileceklerini ifade etmistir. Bu siiregte ise
en biiyilik sikintiyr halkin ¢ekecegini 6ne siirmiistiir. Bankalarin kurulduklar1 zaman
muafiyetler tasidigini belirterek buna ragmen % 6 oraninda bir faiz ile garanti altina

alinmas1 hususun agiklanmasini rica etmistir.

Tasarinin devaminda yabanci sermayeye karsi olmadiklarini belirterek artik
ekonomik agidan kendi kendine yeterli duruma gelmeye ¢alisan iilkelerin durumunu
savunmadiklarini da dile getirmistir. Mutlak olarak dis iilkelerden ekonomik destek
alinmas1 gerektigini diislindiiklerini ifade etmistir. Belirtilenin aksine bankanin zarar
etme ihtimali oldugunu ve sirf bu ihtimalden dolay1 1.Maddenin hiikiimler i¢erdigini
gozler oniine sermeye caligmistir. Belirtmek istediklerinin altin1 bir daha ¢izerek bu
bankanin kurulmasiyla ilk etapta kar saglayamayacagini ve bu sekilde % 6 oraniyla

hazineye yiik olusturacagini savunmugtur.?*®

2'"TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 1.Cilt,22.Birlesim,2.Oturum,13.07.1950,5.623.

2¥TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 1.Cilt,23.Birlesim,2.Oturum, 14.07.1950,5.707.

Z°TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 4.Cilt,29.Birlesim,1.Oturum,12.01.1951,5.177-179.
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Eski Cumhurbagskan1 Malatya milletvekili Ismet Inonii'niin, deprem
dolayisiyla Erzincan'a ve lkinci Diinya Savasi sirasinda da Kahire'ye yaptigi
seyahatlere yonelik konusma yapmistir. Bu geziler sorasinda 6denek aldigina dair
olan iddialarin agiklanmasi hakkindaki soru miinasebetiyle goriis bildiren Bucak bu

aciklamalar sirasinda esas soruya cevap verilmedigi iddiasinda bulunmustur.*®

Adalet Bakanligi’nin 1951 yili biit¢esi miinasebetiyle séz alan Bucak 419.
boliimiin 1. Maddesine ayrilan giderlerin 2.000.000 lira olarak ayarlanmasini istemis
ve bu konuda su ifadelere yer vermistir:

“’Efendim miisaadenizi istirham edecegim; 1950 yili Biit¢esinde 2.726.000 lira
oldugu halde 1951 biit¢esinde gerek Hiikiimet teklifinde ve gerekse Biitge Komisyonu

tarafindan 2.916.000 liraya ¢ikarilmig oldugunu goériiyoruz. Halbuki biz Af Kanunu ile
ceza evlerindeki bir kisim mahkdmlari tahliye ettik. Binaenaleyh para g:oktur.”301

Konusmasma devamla yiyecek giderleri adi altinda gegen kisimdan otiirii
cezaevlerindeki mahkiimlarin sayisinin azaldigimi haliyle giderlerinde azalmasi
gerektigini savunmustur. Gidenlerin bir kismimin geri geldigine yonelik bir
konusmaya karsilik ne miktarda geri donen oldugunu rakamlarla agiklanmasi
gerektigini savunarak burada ezbere konusulmayacagini O6ne slrmiistiir. Biitce
gortismeleri devam ederken 420.boliime ayrilan giderlerin fazla oldugunu belirterek
gecen yilki rakamlarla karsilagtirllmamasi gerektigini savunmusken gerekge olarak

gecen yil 63 il iizerinden segimlerin hesaplanmasini

Icisleri Bakanligi, Emniyet Genel Miidiirliigii ve Jandarma Genel
Komutanligr 1951 yili biitceleri miinasebetiyle s6z alan Bucak’in konusmasinda su

ifadelere yer vermis:

“ Efendim, bir iki giin evvel muhterem Devlet Bakaninin vermis oldugu rakamlar
ki, bir hiisnii talih diyecegim ben de giiya onlarmn kara dedikleri listenin icinde
mevcudum. Bu da bize gosteriyor ki, maalesef haber alma dedikleri hafiyelik bu
memlekette ancak namuslu vatandasi lekelemek ve bir iki tane soysuz memurun sirf
kendi kursagini doldurmasi igin herkesi koétiilemekten baska bir sey yapmamuistir.
Kuruldugu giinden bugiine kadar ne gibi delillerle hizmetini ispat edecek durumdadir?
Bu is i¢in 203 bin lira ¢ok paradir, hatta tasfiyesi lazimdir. indirilmesi teklif edilen
miktar yerindedir. Istirham ediyorum bu miktar1 tenzil ediniz. Benim ricam budur. Hig
olmazsa bu memleketin vicdaninda huzur teessiis etmis olsun.”>*

Seklinde konusmasini sonlandirmistir

90TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 4.Cilt,33.Birlesim,1.0turum,22.01.1951,s.314.
OITBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 5.Cilt,48.Birlesim,4.Oturum,22.02.1951,5.505-506.
02TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 5.Cilt,50.Birlesim, 1.Oturum,24.02.1951,5.667.
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Bucak bir bagka konusmasin1 Maliye Bakanlig1 ve devlet borglart 1951 yili
biit¢eleri miinasebetiyle yapmistir. Bucak konugmasina baslarken Bagkanlik Divanini
elestirmis ve erken saatte verilen bir takririn ge¢ saatlere kadar okunmamasinin
gerginlik yarattigini belirterek bu nedenle iki vekilin tartistigini 6ne stirmiistiir. Bu
konuda divanin daha dikkatli davranarak bu gibi tartigmalara sebebiyet vermemesi
gerektigi yoniinde goriisiinii dile getirmistir. Konugmasina devamla ise asil s6z aldigi
noktaya gelerek Ankara Belediyesinin 500.000 liralik su tahsisatinin abartili
oldugunu belirterek su sikintisini en iyi bilenlerden biri oldugunu dikkat ¢ekmistir.
Dogdugu se¢im bdolgesi olan Diyarbakir’da insanlarin yilin en az 4 ayinda kurtlu su
ictigini dile getirmistir. Ankara Altindag Mahallesi’nin su istegini anladigini ama
belediyenin istedigi bu meblagin dogru olmadigini belirtmistir. Tarihte sehirlerinde
insanlar gibi bir baht1 oldugunu bildirmistir ve lise yillarinda bu sehirde 6grenci
oldugunu vurgulamistir. Ankara Belediyesi hiikiimetin merkezindedir bunun igin
eger zamaninda burada layikiyla calismalar yiiriitillseydi bugiin birakin 500.000
liraya ihtiyaci olmasini ¢evresindeki belediyelere maddi destek verecek durumda

olacagi yoniindeki kanaatini dile getirmistir. Konusmasinin devami su sekildedir:

“ Altindag halkinin bugiin hissettikleri ihtiya¢ maalesef 25 seneden beri kotii
siyaset, kotii zihniyetle somiiriilen biitiin bir memleketin sirtina yiikliyen bir yanlig
telakkinin izalesi lazimdir. Mesele budur. 500, bin liranin verilip verilmemesi ayni
zamanda su Biiyilk Meclisin asil biitgeyi kontrol edip edemem esidir. Goriiyoruz ki;
muhterem Mecliste bunu kaldirma temayiilii vardir. Bunu yapacak belki Meclis ilk defa

olarak vazifesini de yapmis olacaktir. Sunu tekrar hatirlatayim ki, Altindag'da su
bulunamazken Yenisehir'de bahgeler sulantyor. Oradan kesilsin, oraya verilsin.”

Tasarmi devaminda Bucak tekrar s6z istemis fakat baskan tarafindan soz

verilmeyince Bucak tarafsizligin ihlal edildigini savunmustur.*®

Milli Egitim Bakanlig1; Istanbul Universitesi, Istanbul Teknik Universitesi,
Ankara Universitesi ve Genglik ve Spor Genel Miidiirliigii 1951 yili biitceleri
miinasebetiyle soz alan Bucak Milli Egitim Bakani’n1 bir noktada aydinlatmak i¢in
zamanlarimi isgal ettigini ifade etmistir. Tunceli bodlgesinden gosterilen %70
nispetine karsilik zamaninda burada yiginla asker oldugunu halkin olmadigini

belirterek bu %70 lik oranin nedenini belirterek sézlerini sonlalndlrnlls‘tlr.304

Gumriik ve Tekel Bakanligi ile Tekel Genel Midiirliigii’niin 1951 yih

biitceleri miinasebetiyle s6z alan Bucak Tekel idaresinde sabit bir fikrin oldugunu ve

93TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 5.Cilt,50.Birlesim,4.Oturum,24.02.1951,5.720-722.
¥4TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 5.Cilt,51.Birlesim,3.0turum,25.02.1951,5.816.
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bunu degistirmek icin elinden geleni yapacagini belirterek sozlerine baslamistir.
Tekel idaresinin 4 bolgede Tiirk tipi tiitiin yetistirdigini beyan etmistir. Dogu tipi
tiittin bolgedeki Bitlis, Mus, Hakkari tiitiinleriyle birlestirilmek suretiyle bir tip tiitlin
meydana geldigini ifade etmistir. Hatay bolgesinde bulunan tiitiin Hakkari’ye kadar
ulagsmaktadir kisa bir siire 6nce anavatana katilan Hatay bolgesinde tiitiinler kime
satilmaktadir diye sorgulamistir eski miisterilerine ulasip ulasmadigi noktasinda
sorular yonetmistir. Bu noktada tiitiin idaresinin ihmalkar davrandiginin alt1 ¢izilmis
unu yani sira Gaziantep, Diyarbakir , Mardin, Mus ve Bitlis tiitiinlerinin de son
derece kaliteli olduguna deginmistir. Bu tiitiinlerin kaliteli olmasina ragmen Tekel’in
bunlar i¢in miisteri yok diyerekten bdlge tiitliinliniin kullanilmasinin 6niine gegmistir.
Halbuki bu tiitiiniin kullanilmas1 Iran, Irak Halep pazarlarinda satisa ¢ikarilmasi
gerekliliginden bahsetmistir. Tekel idaresi Dogu bdlgesindeki tiitlin mintikalarina
gerekli ehemmiyeti vermedigi igin tiiccarlar bolgeye geldikleri vakit istedikleri kadar
tiitlin alamayinca bir siire sonra bolgeden el ¢ekmeye basliyorlar. Boylece tiitiin
mintikasinin  ¢okmeye basladigini  savunmustur. Kotiiye giden ekonomiyi
canlandirmak i¢in alinacak tedbirlerden birinin bu mintikalara gerekli O6nemin

verilmesi oldugunu arz etmistir. *%

Konusmasinin devaminda kagakgiliga istinaden:

“Bir emtianin digart gitmesinin kagak sayilmasi i¢in o emtianin memleket
iktisadiyatinda miithim bir rolii olmast ve ayni zamanda disarda bizde yetisen bir
mahsuliin yetistirilmemesi i¢in bir tohumun ihracina mani olma diigiincesinin hakim
olmast lazimdir. Veyahut dahilde istikrar1 temin ve bu suretle fiyatlar1 ve anormal
sekilde yilikselmesine mani olmak i¢indir. Memlekete gelen emtiadaki kagakgiligi
anliyoruz, doviz membaidir, bu hususta himayekar maksatlar vaz'edilmistir. Ama ihrag
kagake¢iligini, bilhassa tiitlin mevzuunda, anlamiyorum. Bir taraftan Tekel idaresi
disarda miisteri bulamiyoruz diye feryat ederken 6biir taraftan bilhassa Suriye ve Irak'a
giden tiitiinleri yakaliyorlar. Filvaki bu, kanunun kacakg¢ilik mevzuuna giriyor. Fakat
Tekel Idaresi bunda nigin 1srar ediyorlar, liitfen izah etsinler, bendenizi tatmin etsinler.”

Sozlerine yer vermistir.

Tasarinin devaminda bu kez Giimriik Bakanina bir soru soracagini belirterek
1 ay evvelinde Japonya’nin 150.000 ton kadar tuz istedigi yoniinde bir haber aldigini
beyan etmistir. Fakat savas ve Tekel idaresindeki beceriksizliklerden otiirii bu
siparisin gonderilemedigi boylece 500.000 lira ile 1.000.000 arasinda bir doviz

miktarmin degerlendirilmedigini ve bunun ger¢eklik paymin ne oldugunun

¥>5TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 5.Cilt,52.Birlesim,5.Oturum,25.02.1951,5.979-980.
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aciklanmasini istemistir. Bunun iizerine donemin Giimriik ve Tekel Bakani Nuri
Ozsan cevaben:

“Japonya'dan miitaaddit teklifler aldik, muvafakatimizi daima zamaninda
bildirdik. Akreditif agilmasi mevzuuna gelince; birtakim engeller oldu, doviz
bulamadik, daima teehhiire ugradi. Japonya’nin iktisadi durumu; malum. Amerika'nin
isgali altinda bulunmaktadir. Muhtelif zamanlarda muhtelif anlagmalar yapilmis

olmasma ragmen neticeyi tahakkuk ettiremedik. Son bir anlagsma daha yapmis

bulunuyoruz. Akreditif acilmak hususu da temin edilmis, insaallah bir arizaya ugramaz.
»»306

Ifadeleriyle konusmasini sonlandirmistir.

Mustafa Remzi Bucak bir diger konusmasini Isletmeler Bakanligi’nin 1951
yil1 Biitgesi miinasebetiyle yapan Bucak sozlerine Cumhurbagkani ve Basbakanin
Raman’1 ziyaretine deginerek baglamistir. Bu ziyaret sirasinda musluk ag¢ilinca ham
altin olarak adlandirilan petroliin nasil fiskirdigin1 gérmeseydim huzurunuza ¢ikma
cesaretinde bulunamazdim seklinde goriis belirtmistir. 10 y1l 6nce okudugu bir kitaba
deginerek biiylik petrol isletmecilerinin biiylik entrikalar ¢evirdiklerine deginmis ve
bu sahsiyetlerin petrol karlarini elden ¢ikarmamak i¢in milyonlar harcadiklarini ifade
etmistir. Arz edilen rakamin biiylik goriilebilecegini kabul ederken bu rakamin bir yil
sonrasinda karli bir sekilde geri gelecegini savunmustur. Bunu gelecek icin karli bir

miiessese kurma yolunda bu iilkede atilacak ilk adim olarak yorumlamugtir.3’

Hayvanlar vergisi kanununun bazi maddelerinin degistirilmesi ve bazi
maddelerinin kaldirilmasi hakkindaki kanun miinasebetiyle soz alan Bucak hayvanlar
iizerinden alinan verginin iptidai ve adaletsiz oldugunu savunarak su ifadelere yer

vermistir:

“Elimizde bulunan Tarim Komisyonu teklifiyle Sitki ve Sabri Bey
arkadaglarimin vermis olduklar1 tasarilar1 tetkik ettigimiz zaman hepsinin miittefik
oldugu, biraz evvel Mahmut ve Ferid Bey arkadaslarimizin tebariiz ettirdikleri gibi, bu
verginin geriligi, iptidailigi ve adaletsizligidir. Hal ve vaziyet boyle olunca ve bilhassa
Hiikiimetin de bu verginin mutlak olarak kaldirilmasini hedef goérdiiglimiiz teklif de
sarahaten tebelliir edince, burada yapilacak yegine sey Sabri Bey arkadasimizin
miistereken vermis oldugu teklifin kabul edilmesidir. Sahsan da buna tamamen istirak
etmis olmakla beraber, bilhassa yeni tatbik sahasina giren Gelir Vergisinin ne netice
verecegi mechuliimiiz oldugu i¢in, biz bu teklifi geri almak ve eger mutlaka kabul
edilmesi lazim geliyorsa verdigini soyledikleri ve benim de hazirlayip artik vermeye
lizum gérmedigim teklif seklinde 1952 yilinda meriyete gecmek iizere tasarinin tadilen
kabuliidir. Benim ricam, Mahmut ve Sitki beylerin izah ettigi gibi, bu verginin
topyekilin ilgasia gitmek ve fakat Hiikiimetin bugiin biitcesine koymus oldugu geliri

96TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 5.Cilt,52.Birlesim,5.Oturum,26.02.1951,5.987-990.
9'"TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 5.Cilt,53.Birlesim,4.Oturum,27.02.1951,s.1136-1137.
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kismak suretiyle ve 1 Mart 1952 tarihinden itibaren tatbik mevkiine konmasini istirham
s 99308
ederim.

Tasarmi1 devaminda Biitce Komisyonu Sozciisii Emin Kalafat konusma
yaparken Bucak bu sirada 15 vilayetten bahsetmeye ne liizum var diye sorgularken
bu 15 vilayetin belirtilerek iilkede bir ayrim yaratildigini ifade etmistir. S6z aldigi
sirada ise Emin Kalafat adli arkadagimizin dolayli sozlerine cevap vermek icin séz
aldigin1 ifade etmistir. Istiklal Harbi miicadelesinden sonra bu memlekete kani ile
hizmet etmis olanlara madalyalarin verildigini ve 2612 numara ile defterlere kayith
bir kisinin isminin gegtigini bildirmistir. Konusmasinin devaminda:

“ Bununla, yalniz bu Cumhuriyet Hiikiimetinin teessiisiinde, 1919 dan itibaren
biitiin mevcudiyetiyle hizmet etmis ve baska hicbir maddi menfaat ve fedakarlik
beklememis bir insanin evladi oldugumu arzetmekle muhterem Emin Kalafat'a cevap
vermek isterim. Yalniz ben degil, biitiin bir mmtika 1919 da heniiz rahmetli Atatiirk
Samsun’a ayak basarken bu fedakarligi gdze almig ve bu bayragin tekrar semalarda
dalgalanmast igin varmi yogunu ortaya atmistir.iste 11 Nisan 1920: Urfa'min kurtulusu.
Bu tarihi muhterem Kalafat hatirlarsa, o tarihte memleketin diger pargalari kisim kisim
diisman istilasina maruz kalirken bu sehir ve civarindaki halk topyekin istiklal i¢in

miicadeleye girismis ve milletin tam arzusunu yerine getirmistir. Hi¢ olmazsa Emin
Kalafat bundan utansin.”*®

Diyerek goriis belirtmistir. Bu s6zleri mecliste tepkilere neden olmustur ve Bucak’a
yonelik soziinii geri alma ¢agris1 yapilinca idama dahi gidecegini bilse soziinii geri

almayacagini ifade etmistir.

Remzi Bucak vergiyle alakali konusmasina devam ederekten bu iilkede 40 -
50 manda ve inek sahibi koylii varken iki tane kil kecisi ve koyunu olan koyliide
vardir diye buyurmustur. Istanbul da siitiin kilosunu 50 kurusa satan manda sahibini
vergiden muaf tutarken yarin bu iki koyun sahibine 160 kurus vergi ver denilirse
adam bize ne cevap verir diye elestirel tarzda soru sormustur. Bizim asil derdimiz
buyken bizi vergi kacirmakla sucglayanlar oldu seklinde konusarak kendilerine
yapilan haksizliktan bahsetmistir. Verginin biitiin hayvanlardan alinmasi
gerekmektedir diye belirtirken bu hayvandan alinsin su hayvandan alinmasin
muhabbetine girisilirse birer milletvekili olarak suglu bulunmus oluruz tarzinda
goriislinii belirtmistir. Bu hususun dikkate alinmasini rica ederek konusmasini

sonlandirmustir.®*

©8TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 7.Cilt,71.Birlesim,1.0turum,02.05.1951,5.9-10.
9°TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 9.Cilt,104.Birlesim,2.Oturum,25.07.1951,s.330 -334.
$19TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 9.Cilt,105.Birlesim, 1.Oturum,27.07.1951,5.359.
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Hastane, okul, park, meydan, cadde, stadyum ve benzeri miiessese ve yapilara
yasayan kisi adlarinin konmamasi hakkindaki kanun teklifi miinasebetiyle s6z alan
Bucak hissi konugsmamak gayretinde oldugunu ifade etmistir. Celal Yardimci’nin
getirmis oldugu bu kanun teklifine itiraz etmistir. Yasayan kisilerin adlarmin
konulmamasi teklifinin aleyhinde konusmadan 6nce Ankara Belediyesine kendi ve
hemsehrileri adina tesekkiir etmistir. Bir caddeye Diyarbakirli bir sahisin adini
verdiklerinde dolay1 bu tesekkiirii etmistir. Bu isim koyma meselesinin TBMM nin
isi olmadigina dikkat ¢ekmis ve bunun daha kiigiik ¢apli meclislerin isi oldugunu
ifade ederek TBMM’nin diger meclislerin islerine miidahale etmemesi gerektigini
vurgulamistir. Paris’te yillar once bir carin adimin kopriiye verildigini ve bu
kopriiniin isminin halen korunduguna dikkat ¢ekmistir. Bu kanunun onaylanmasiyla
simdiye kadar verilmis olan isimlerin de ¢ikarilmasi gerektigini savunmustur. Bir kez
daha her meclisin kendi vazifesi dogrultusunda hareket etmesi gerektigi yoniinde

vurgu yaparaktan konusmasini sonlandirmugtir.*"*

Atatlirk aleyhine islenen suglar hakkindaki kanun miinasebetiyle soz alan

Bucak bu teklifin son derece yerinde oldugu belirtmistir. Ulkemizde birgok sugsuz

insanin 6ldiriildigiine dikkat ¢ekerekten 40 kisinin katledilmesi olayina bir kez daha
deginmistir. Konusmasiin devaminda:

“ Bilhassa sunu Adalet Komisyonuna hatirlatmak isterim ki; yeni tesekkiil eden

Filistin Devleti beraet eden saniga, serefi ile miitenasip bir tazminat1 hitkmetmektedir.

Devlet, masum olarak hapishanede kalmis olan bir kimsenin maddi zararini tazmin

etmeyi g6z Oniinde tutmaktadir; (Bera eti zimmet asildir) kaidesini kabul etmiye dogru

gitmektedir. Bizim biitiin endisemiz; su kanun vesilesiyle bazi soysuz kimselerin,

namuslu kimseleri hapishane koselerinde siiriindiirmiis olmasidir. Biz, teklif edilen bu

fikrayr kabul etmek mecburiyetindeyiz. Bilhassa bunu istitham ediyorum. Fikranin
kabulii 1azimdir.”*"?

Yoniinde goriis belirtmistir.

Tasarinin devaminda ise namuslu insanlarin herhangi bir iftiraya maruz
kaldiklarin1 gérmek istemediklerini belirtmistir. Bu konuda asil endiselerinin
namuslu insanlarin bos yere hapishanelerde ceza yatmalar1 oldugunu ifade etmistir.
Adalet Bakanligindan kayitlarin incelenmesini ve bu hususta iftiradan dolay1 kag
kisinin ceza aldiginin tespit edilmesini istemistir ve asil korkularmin masumlarin
ceza yatarken iftira atanlarin elini kolunu sallayarak gezmeleri oldugunu belirtmistir.

Kursuna dizilenlerin mesullerinin nerede kaldigimi bu sekilde tatbikatlarin fayda

$UTBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 7.Cilt,79.Birlesim,1.0turum,21.05.1951,5.373.
$12TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 9.Cilt,104.Birlesim, 1.Oturum,25.07.1951,s.321.
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saglamadigina deginmistir. Bu gibi olaylarin engellenmesini istirham ederek

konusmasim sonlandirmugtir. **

M. Remzi Bucak bir baska konusmasini Mardin Milletvekili Aziz Uras'in
Milletvekilligi dokunulmazligr hakkindaki Karma Komisyon raporu miinasebetiyle
yapmistir. S0z almasinin gerekcesini bir arkadasina azledilmesi degil de bu hadiseyle
canlanan bir zihniyete temas etmek seklinde agiklamigtir. 1950 se¢imleri oncesinde
polis ve jandarma tarafindan tutulmus zabitlarin oldugunu hatirlatmistir. Bu donemde
DP’nin iktidara geldigi takdirde yesil sariklar takip yiiriiyecekleri yoniinde iddialarin
ortaya atildigini hatirlatmistir. Bu iddiaya maruz kalanlarin Mustafa EKinci ve Ethem
Ulcay oldugunu belirterek bu insanlardan birinin bayramdan bayrama camiye
gittigini hatirlatarak durumun mahiyetini bir kez daha agiklamistir. Bu gibi zabitlarla
eski zihniyetin tekrar canlanmamasini istemistir. Konugsmasinin devaminda:

“Arkadaslar, daha diin 1950 se¢imlerine takaddiim eden giinler i¢in her birimiz
ayri ayr1 polis zabitlarmin sahte olduklarina isaret etmedik mi? Ben muhterem

arkadasim, Aziz Uras arkadagimizin miidafii degilim. Katiyen. O zihniyetin
hortlamasindan endise ediyorum.”**

Seklinde goriis belirterek konugmasini sonlandirmistir.

Bucak bir bagka konugmasini 5434 sayili Tiirkiye Cumhuriyeti emekli sandig1
kanununa gegici bir madde eklenmesi hakkindaki kanun tasarisi miinasebetiyle
yapmustir. SOz alan Kars Milletvekili Tezer Taskiran Hanimefendinin hazirladigi bu
kanun teklifinin eksiklikler i¢erdigini ve bu noksanligin ithmal edilmesi halinde ikinci
kere miizakere edilemeyecegini belirtmistir. Konusmasinin devaminda su ifadelere

yer vermistir:

“Esbab1 mucibesi hepinizce maliim oldugu i¢in okumuyorum, yalniz su farki
tebariiz ettirmek istiyorum; 5434 sayili Emekli Sandigi Kanunu yiiriirliige girdikten
sonra 75 nci maddesi geregince kendisinden aylik baglanabilecek olanlarin Sliimi
tarihinde evli bulunan yar1 kiz gocuklarina ayhik baglamir ikinci fikrasi, evlenme
sebebiyle ayligi kesilmis olanlardan, sonradan bosanan veya dul kalanlarin da eski
ayliklar1 baglanarak 6denir» denmektedir. Bu sureti 1683 sayili Askeri ve Miilki Tekaiit
Kanununa gore dul ve yetim kalanlarin zevceleri, ¢cocuklar1 evlendikleri veya 25 yasini
doldurmus olduklar1 i¢in tekaiidiyeden mahrum edilmis bulunmaktadirlar. Iste bu

suretle tahaddiis eden iki ziimreyi tevhit etmeyi istihdaf etmis. »315

$3TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 9.Cilt,104.Birlesim,2.Oturum,25.07.1951,5.323-324.

$4TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 14.Cilt,53.Birlesim, 1.Oturum,26.03.1952,s.46.
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Tasarmin devaminda 1683 sayili kanun da ise yine incelemeleri sonrasinda
eksiklikler gordiigiinii belirterek 75. Maddenin ikinci fikrasinda belirtilen “’evlenme
dolayisiyla aylig1 kesilmis olanlardan®’ ibaresi iizerinde durmustur. Bu fikranin
“Evlilik dolayisiyla kendilerine aylik baglanamamis olanlarla, ayligi kesilmis
olanlardan sonradan bosanan veya dul kalanlara da aylik baglanarak Odenir’’
seklinde degismesini teklif etmistir. Kendisinin bu kanun teklifinde eksiklikler
bulunmasi seklinde itiraz etmesine ragmen komisyonca tekrar biitge goriismelerine

sebebiyet verir diisiincesiyle dikkate alinmadigin belirtmistir.>'®

Bucak bu noktada 1683. ve 5434. sayili kanunlarin tarihgesi hakkinda
konusuldugunu ve bu kanunlarda ki temel amacin kiz ¢ocuklarinin himaye edilmesi
yoniinde agiklandigini belirterek anlamadigi birkag noktaya dikkat ¢cekmek istemistir.
Burada asil bosanma durumunun diisiiniilmesi gerektigine vurgu yapmistir. Genel
itibariyle kadinlarin koca evini baba evinden daha mukaddes gordiiklerine ragmen
bazi durumlarda bosanmalarin ka¢inilmaz olduguna deginmistir. Bu kadinlarin
korunmaya ihtiyaci oldugunu belirterek bu kanun teklifinin noksanligina bir kez daha

dikkat ¢ekmistir. Kanundaki eksikliklerin giderilmesi yoniinde teklif sunmugtur.

Bucak bir diger konugmasini kan giitme sebebiyle adam 6ldiirme veya buna
tesebbiis edenlerin, bunlarin yakin ve uzak akrabalari hakkinda uygulanacak
muameleye dair 3236 sayili kanunun degistirilmesi hakkinda kanun teklifi
miinasebetiyle yapmustir. Bucak kan davalarinin halihazirda halen var olduguna
dikkat ¢cekmistir. Batil1 devletlerden alinan ceza kanunlarinda bu hususun karsiliginin
olmadigim belirtmistir. Ingiltere ve Fransa gibi iilkelerde kan davasi olmadigindan
kanunlarinda da karsiliginin olmamasinin normal oldugunu dile getirmistir. Haliyle
kan gilitmenin oldugu bir iilkede kan glitme kanununun memleketimize uygunlugunu

kendilerinin diisiinmesini istemistir. 318

Tasarinin devaminda bir kanunun iyi olmasinin su veya bu devletten alinmis
olmasiyla degil memleket biinyesine en uygunluguyla anlasilacagini belirtmistir.
Bugiine kadar diizenlenen kanunlar arasinda memleketin biinyesine en uygun
kanunun bu olduguna dikkat ¢ekmistir. Ceza kanununa gore istemeden birini dldiiren

ile kasten oldiirene nasil farkli cezalar veriliyorsa kan giitme davalarinin da dikkate

$15TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 14.Cilt,65.Birlesim, 1.Oturum,28.04.1952,5.530-531.

$'TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 14.Cilt,66.Birlesim, 1.Oturum,30.04.1952,5.573.

$8TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 14.Cilt,65.Birlesim, 1.Oturum,28.04.1952,s.521-522.
87



alinmasi gerektigini vurgulamistir. Kasten adam 6ldiirme ve kan davasi sonrast adam
Oldiirmenin farkli seyler oldugunu savunmustur. Tatbik sahasi olarak sayilan
memleketlerde ne yazik ki kan davalarinin siirdiigiinii belirterek bir hadise

anlatmistir. Konusmasinin devami su sekildedir:

“Bundan takriben on ay evvel cereyan eden bir hadiseyi miisaadenizle arz
edecegim. Gegen Kurban Bayraminin ikinci giinii Siverek denilen ilgede dort kisi bas
basa vermis, sozim ona, bayram tesid ediyorlar, oturuyorlar, konusuyorlar. Oturduklar1
hanin avlusuna bir sahis giriyor. 18 -19 yaslarinda bir geng; bunlar1 siizerek ilerliyor ve
kuyunun bagma kadar geliyor. Kiiciik yerlerde, bilirsiniz, yabancilar siiratle sezilir.
Esasen kuskuda olan birisi bu kimdir, tamyor musunuz? Diye soruyor. Onlar da,
cevaben «Bayrami gecirmek igin gelmis birisidir.» diyorlar. Bu adam kuyudan su geker
gibi goriiniiyor, su ¢ekerken bunlari siiziiyor. Gidiyor ve biraz sonra tekrar geliyor,
dogruca dort kisinin, karsisina dikilerek tabancayi cekiyor, ii¢ el ates ediyor. Iyi bir
tesadiif, hedefe isabet ettiremiyor, fakat kursun bir baskasina geliyor agir surette
yaraltyor. Iste bu, kan giitme sebebiyle islenen bir suctur. Muhterem arkadaslar,
taammiiden adam o6ldiirmek baskadir, kan giitme sebebiyle adam 6ldiirmek biisbiitiin
baskadir. Evet bu kanunu kaldirabilirsiniz, fakat cok rica ediyorum bir de memleketin
mukadderatin1 nazara alimiz. Bilhassa, nagiz kanaatimce, memleketin hususiyetlerini
nazara almamiz lazimdir. Dort Isvigre cesametinde olan memleketimizde, betahsis
mahalli kanunlara siddetle ihtiya¢ vardir. Bendeniz de kanunun kalmasini rica
ediyorum. Eger mutlaka kaldirilmasinda 1srar, edilirse, hi¢ olmazsa Gologlu
arkadasimizin teklifinin g6z 6niine alinarak, muvakkat bir zaman i¢in tadil getirilinceye
kadar, kanunun kalmasim rica ediyorum.”**

Bucak bir bagka konusmasin1 Erzurum deprem felaketzedeleri yararina bir
cekilis i¢in Milli Piyango Idaresine yetki verilmesi hakkindaki kanun teklifi
miinasebetiyle yapmistir. Erzurum milletvekili Enver Karan’in getirdigi bu teklifin
hangi gerekcgeyle reddedildigini anlayamadigini belirtmistir. 1951 yilinda kabul
edilen biitge dogrultusunda gdg¢menlere tahsis edilen piyango gelirinin bu kez
felaketzedeler igin kullanilabilecegini dile getirmistir. Milli Piyango Idaresinin 1951
yilinda biitcesi tam iken bugilin zaten 400.000 liralik bir eksiklik oldugu ileri

siiriilerek teklifin reddedilmesini anlayamadigim vurgulamugtir. 3%°

Kastamonu milletvekilinin 6ne siirdiigiic Kastamonu’ya yardim yapilmadigi
diistincesine karsilik gerceklesen felaket sonrasinda bu bolgeye yardim yapilmamis
olmas1 baska bir ilin de yardimdan mahrum kalmasini gerektirmez diye goriisiinii
ifade etmistir. Konusmasini bitirirken hazineye her sartta yliklenmenin yanlis
oldugunu bu gibi teklifler ile halkin ihtiyaclarina karsilik verebileceklerinin altimi

cizerek kanun teklifinin kabul edilmesini rica ederek konusmasini sonland1rm1$t1r.321

$1°TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 14.Cilt,65.Birlesim, 1.Oturum,28.04.1952,5.527-528.
*9TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 18.Cilt,13.Birlesim, 1.0turum,05.12.1952.5.99.
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Diyarbakir Adli Teskilatinda mevcut Asliye Ceza ve Asliye Hukuk

mahkemeleri isleri hakkindaki sorusu miinasebetiyle s6z alan Bucak’in konusmasi su

sekildedir:

“Muhterem arkadaslarim; takdir buyurursunuz ki, asliye cezanin verilmesinde rakam
olarak yalniz isin ¢oklugunu veya azligini degil, mahallin hususiyetlerini de g6z 6niinde
bulundurmak 1azimdir. Istanbul Asliye Cezasina gelen bir tek dava ile Diyarbakir Asliye
Cezasina gelen dava arasinda fark vardir. Diyarbakir Asliye Cezasina gelen dava ile
Istanbul Asliye Cezasina gelen ayni mahiyetteki bir diva arasinda meselenin halli
bakimindan 5 - 6 misli bir fark mevcuttur. Ciinkii Istanbul'a gelen davada ilgililer
davanin mabhiyetini iyi veya kotii bilirler ve hi¢c olmazsa kendilerini sahsan miidafaa
edebilecek bir durumdadirlar. Isin en iyi tarafi da terciimansiz olarak divanin seyir ve
takip edilebilmesidir. Sunu hemen ildve edeyim ki, muhterem arkadaslar; Diyarbakir
Asliye Ceza Mahkemesinin dosyalarini tetkik edecek olursak, yiizde doksaninin mutlak
olarak terciiman istthdamini zaruri kildig1 meydana ¢ikar. Bu itibarla bir dava icerisinde
sanigin veyahut sahidin ifadesinin terciime edilmesi isini de ildve edecek olursaniz
rakam kendiliginden birkag misli artmuis olur. Ikincisi; sam@m, sahidin soyliyecegi
sozlerin, onun igtimai seviyesi ve karakteri itibariyle layiki vechile, hakim gérmeden
zapta gecirilmis olmasi da en biiyiik avantajlardan biridir. Bu hususlar1 géz Oniine
alirsaniz Diyarbakir'da bir asliye mahkemesinin kifayet etmiyecegi kendiliginden
meydana ¢ikar. Muhterem Vekilimizin bu cihetleri nazar itibara almasini bilhassa rica
ederim. Maruzatim bundan ibarettir. %2

Bucak mecliste ki bir bagka konusmasini usul hakkinda yapmistir. Kisa bir
stire Oncesinde bir kanunun ilk miizakeresi yapilmig fakat ikinci miizakere de
reddedildigini hatirlatmistir. Bugiin de ayn1 sey oldugunu iki yildan beri devam eden
miizakereler sonrasinda ikinci goriisiilme sonrasinda reddedildigini belirtmistir. Bu
durumdan ictiizliglin degismesi gerektigine deginmistir. Coziim yolu olarak en
azindan tekliflerin liizum veya gereksiz olarak evvela bir karar alinmasi seklinde
ayristirilmasini tavsiyede bulunmustur. Ingiltere’de de bu sekilde oldugunun altini
cizmistir. Kanunlarin 6nce liizumuna karar verildigini sonrasinda miizakere
edildigini belirtmis ve TBMM’de buna gerek duyuldugunu savunarak konugmasini

sonlandlrmlstlr.323

Milli Korunma Kanununun Kiracilar ile alakali olan maddelerinin
degistirilmesi hakkindaki kanun miinasebetiyle soz alan Bucak kanun aleyhinde
konusarak bu konuda yeterince bilgi verilmedigini belirtmistir. Sadece hava parasina
deginildigini arz etmistir. Bu konunun Borg¢lar Kanununda bulunmadigini simdi
boyle bir kanunun ortaya ¢ikarilmaya c¢alisilmasiyla Bor¢lar Kanununun tamamen

degistirilmesi gerekecegini Vurgulamlstlr.324
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Biitce komisyonu adina séz alarak komisyonun fikirlerine 6nem verdiginin
altin1 ¢izmistir. Her fikrin komisyon tarafindan ayr1 ayri dikkate alinip {izerinde
incelemeler yaptigini; kabul edilecek ve edilmeyecek noktalar1 belirledigini
savunmustur. Komisyonun hi¢bir zaman iistiinliik iddiasinda olmadigma vurgu
yapmustir. Burada asil meselenin vakifla ilgisi bulunan Emlaklarin hemen serbest
birakilmas: teklifine dayanmakta oldugunu ifade etmistir. Vakif konusunda ki
konusmasi su sekildedir :

“Vakif dedigimiz zaman bunlar, Halil imre ‘nin gayet iyi tebariiz ettirdigi gibi,
yalniz mazbuta, vakiflar degildir; bunun yaninda bir de miilhakka vakiflar bulundugu ve
miilhakka vakiflarin, gayesi itibariyle hemen yiizde yiiz degilse, bile yiizde seksen
evladiye vakiflar oldugu vakif kalkani altinda, vakifin, evladini himaye maksadini
giittligii, hepimizin maliimu bir keyfiyettir. Yine Evkaf miiessesesi dedigimiz zaman,

yalniz Islami vakiflar degil, bunun yanminda elbette ki, hayri vakiflar ve bu arada
havralarin ve kiliselerin vakiflarinin da g6z 6niinde bulundurulmasi lazimdir.

Belirtilen bu vakiflarin kar saglamak amaciyla bdliinerek kullanilmasindan
dolay1 bugiin bu konusmalarin yapildiginin ve kanunun kaldirilmasinin bu nedenlerle
istenildigini savunmustur. Meclisin aldig1 karar dogrultusunda ise hemen
kaldirilmasindan vazgecilip kademeli yaklasilmasi kararlagtirilmigtir. Bu karar
neticesinde sunulan metin o ddnemde aynen kabul edildigi gibi simdi de aynen kabul
edilmesi ricasinda bulunmustur. Gortigmelerin  siirdiigli sirada yeni bir teklif
gelmistir. Bu teklif birinci maddedeki «Hiikiimet¢e simdiye kadar ilan edilmis olan
yerlerde» tabiri yerine «Hikiimetce ilan edilecek olan yerlerde» tabirinin ve
«tarthlerin» kelimesi yerine de «miiddetleriny kelimesinin konmasini yoniinde
Corum Mebusu Hiiseyin Ortak¢ioglu‘na aittir. Teklif iizerine tekrar s6z alan Bucak
burada kelimelerin degistirilmesi teklifinde bulunduklarimi miiddetler kelimesinin
komisyonca kabul edilmedigini ifade etmistir. Ilan edilecek tabiri i¢in ise bu
kelimenin 3.Maddede de gectigini ve bunun kabul edilmesi halinde hiikiimete
yetkilerin verilecegine vurgu yapmistir. Boylece hiikiimetin daha sonrasinda kontrol
edemeyecegi yeni miiesseseler kurabilecegi tehlikesini géz Oniinde tutarak boyle bir

metin yazildigin belirterek metnin aynen kabuliinii tekrar rica etmistir.>?

Tasarinin devaminda ise Maras vekili Abdullah Aytemiz’in konuyla alakali
verilen onergenin reddedildigini bir kez daha glindeme getirilmesi teklifine karsilik

goriis belirtmistir. Bu konunun daha 6nce konusuldugunu karara baglandigini ve baz

$5TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 22.Cilt,76.Birlesim, 1.Oturum,04.05.1953,s.16-19.
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maddelerinin kabul edildigini belirterek bir daha giindeme getirmenin gereksiz

olduguna deginmistir.*?®

Milli Korunma Kanunu’nun maddelerinin agik oldugunu belirterek
memurlara yonelik mesken zammu ile ilgili konusmasi ise su sekildedir:

“Muhterem arkadagimizin teklifi, memurlara mesken zammi altinda yapilacak
bir yardimi mutazamimdir. Fakat biraz evvel arkadasimiz Hadi Beyin temas ettigi gibi,
bizim burada tadiline ¢alistigimiz kanun dogrudan dogruya Milli Korunma Kanununun
su, su maddeleridir. Biz memurinin su veya bu sekildeki durumu ile memurlarin
maaglariin su veya bu sekilde tezyidi ile ugragsmadik. Komisyonumuz bu meseleyi bu
zaviyeden miitalda etmistir. Bu sebepledir ki, mezkir teklifi kabule sayan gérmemis,
tizerinde durulacak bir durum olarak miitaldaa etmemistir. Kald:1 ki, memurlarin pek
¢ogu, 1939 danbugiine kadar su veya bu sehre nakletmis, su veya bu sebeple yer
degistirmig, eski durumla hicbir ilgisi kalmamigtir. Bundan evvel kabul edilen bir
kanunla da Ankara'da verilmekte olan mesken zammu ilga edilmis olmasi sebebiyledir

ki, komisyonumuz, arkadasimizin yapmis oldugu teklifi benimsememis ve nazara
almamustir efendim.”*?’

Saglik ve Sosyal Yardim Bakanligt Hudut ve Sahiller Saglik Genel
Mudiirligi’niin 1953 yili biitgeleri miinasebetiyle s6z alan Bucak eczaci konusuyla
alakali konusarak eczaci ihtiyaci olmasina ragmen neden bir eczact okulu
acilmadigini bu okulun ag¢ilmasinin miimkiin olup olmadigini sorgulamistir. Her yil
memlekette saglik merkezlerinin agilmasina ragmen eczaci tahsis edilemedigini ve
bu durumun saglik isleri igin ¢ok liizumlu oldugunu belirtmistir. istanbul Universitesi
Eczact Mektebi’'nin bir yilda ancak 40 dolaylarinda 6grenci mezun ettigine dikkat
cekmistir. Mezun Ogrencilerin ancak kurumlara yettigini belirterek serbest
caligabilecek veya 6zel eczane agabilecek kisi sayisinin kalmadigina vurgu yapmaistir.
Ankara Universitesinde imkan bulundugu andan itibaren bir okulun agilmasmnin

gerekliliginden bahsetmistir.*®

Bucak’in meclisteki bir bagka konusmasi Giimriik ve Tekel Bakanligi, Tekel
Genel Midiirliigii’nlin 1953 yili biitgeleri miinasebetiyle olmustur. Bucak burada
Istanbul vekili Andre Vahram Bayar’m yapmis oldugu teklifin masraflari arttiracak
mahiyette oldugun belirtmistir. S6zcii olarak Istanbul da bulundugu siire zarfinda bu
durumun iginden ¢ikilmaz bir hale doniisecegi iddiasinda bulunmustur. Bir kap
yemek ifadesinin degistirilerek bir 6glin yemege ¢evrilmesi halinde bu bir kabin iki

ve li¢ kaba kadar ¢ikabilecegine vurgu yapmistir. Bu durum yarin bir giin fabrikalar

$26TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 22.Cilt,77.Birlesim, 1.Oturum,06.05.1953,s.35-36.

2TTBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 22.Cilt,77.Birlesim, 1.Oturum,06.05.1953,s.40.
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zor durumda birakabilir diye gerekgesini sunarak teklifin reddini rica ederek

konusmasim sonlandirmugtir.**

Kadrosuzluk yiiziinden terfi ettirilemeyen bucak miidiirleri hakkindaki sorusu

miinasebetiyle s6z alan Bucak ‘in konusmasi su sekildedir:

“Bendeniz bu s6zlii soruyu; belki daha evvel sira gelir ve Dahiliye Vekaleti
biitgesi miizakere edilmeden evvel goriisiilmiis olur ve bu vesile ile Biiyilk Meclis de
nahiye miidiirlerimizin durumu ile yakindan maliimattar olur da istemis oldugu kadrolar
miiskiilatsiz olarak verilmis olur diye sormustum. Muhterem arkadaslar iller idaresi
Kanununun madde-i mahsusasinda en kiigiik idari ciiziitam olarak nahiyeleri
gosterilmektedir, idari taksimat itibariyle bazen sulh mahkemelerini ve niifus idarelerini
heniiz icerisine almamis bulunan nahiyelerimiz olmakla beraber esas gaye, nahiyelerin
tam teskilatli olmasi hususudur. Bdyle bir nahiyede vazife goérmekte olan nahiye
miidiirlerimizin maddi durumlarinin zayif olusu dolayisiyle onlarin bu mesleke baglilik
derecesinin ne olabilecegini kolaylikla takdir edersiniz. Muhterem arkadagimizin,
kadrolar1 3(Bioaha esasl bir gekilde getirmek va'di de bendenizi tatmin etmistir. Tesekkiir
ederim. ”

IskAn Kanununun bazi maddelerinin degistirilmesine ve bazi maddeler
eklenmesine dair olan kanun teklifinin gegici bir komisyonda goriisiilmesi

hakkindaki 6nerge miinasebetiyle konusan Bucak:

“Muhterem arkadaslarim; gecici komisyonun kurulmasi hakkindaki teklif
yerindedir. Gegen sene kabul buyurdugunuz bir kanunla Sark vilayetlerinden Garp
vilayetlerine nakledilip iade edilen vatandaslara ait gayrimenkul vaziyetlerinin bir an
evvel, kesin olarak tdyin ve tesbit edilmesi lazim iken bugiine kadar bu vatandaslar,
maalesef arazilerine kismen olsun vaziilyed vaziyette olmalarina ragmen gidip oralardan
istifade edememekte ve esasl bir tavattun sekline girememektedirler. Bu sebepledir ki,
vatandaslarin dmiirleri boyunca perisan bir vaziyette kalmamalar1 teskil olunacak olan
hususi komisyonun siiratle bu isi inta¢ etmesine baglidir. Bu vatandaglarin daha ziyade
magdur edilmemeleri i¢in bilhassa rica ve bunun i¢in teklif edilen gegici komisyonun
teskilini kabul buyurmanizi istirham ediyorum.”331

seklinde goriis belirtmistir.

Bucak bir diger konusmasinmn Istiklal Gazetesinin 18 Kasim 1952 tarihli
baskis1 (memleket biitiinliigiinii parcalayici yayin) hakkinda bir sorusturma baslatilip
baslatilmadigina dair soru miinasebetiyle yapmistir. Milli Savunma Bakani Atif
Topaloglu’na yonelik su ifadelere yer vermistir :

“ Zati alinizin milliyetinden sliphe ederim, kendi milliyetimden siiphe edemem!
Muhterem arkadaglar; memleketin vahdeti liizum ve zaruretine inanmig insan sifatiyle
arz ediyorum. Bu memleketin kaybedecek bir karis topragi yoktur, diisturu yaninda suna
da inantyorum : Bu memlekette israf edilecek bir damla kan yoktur. Bu itibarla su

vildyet ve bu mintikay1, su vildyet ve mintika aleyhine tahrik etmenin artik liizumsuz ve
manasiz oldugumu, miinevver geginen kalemsorlerinbihakkin bilmesi 1dzimdir. Bunlarla

$°TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 20.Cilt,54.Birlesim,3.Oturum,26.02.1953,s.1144.

$¥0TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 21.Cilt,72.Birlesim, 1.Oturum,24.04.1953,s.485.

BITBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 22.Cilt,77.Birlesim, 1.Oturum,06.05.1953,s.34.
92



biz kalemle de miicadele edebiliriz, fikirle de miicadele edebiliriz, Bagirmasinlar buraya
gelsinler konussunlar.”?*

Konusmasimin devamini su sekildedir:

“Muhterem arkadaglarim, biz, bir davaya inanmis insanlar olarak burada
toplanmig bulunuyoruz. Bu dava da, bu memleketin, bu vatanin tealisi, refah ve
saadetidir. Bu kiirsiide konusan négiz bendeniz, iyi kotli miirekkep yalamis, okudugunu
anlar, soylediginin manasimi bilir bir insanidir. Sistemli gekilde yapilan nesriyat
gboziimiiziin Oniinde. Akliselim sahibi her kesin goziinden bunlar kagmamustir ve
kagmamaktadir. Bugiin Halk Partisi safinda bulunan sayin arkadaslarimiz, memlekette
vahdet vardir, memleket birligi vardir, diyen insanlar, Sark vilayetleri tizerinde 25 sene
bir kabus gibi nasil icraatta bulunduklarim bir an diisinmelidirler.”3*

Bucak bir bagka konusmasini Universiteler Kanununun 46. Maddesinin (d)
fikrasinin degistirilmesi hakkindaki kanun miinasebetiyle yapmistir. Daha once
kendisinin bir takrir verdigini ve bu takririn gerek¢esinin simdi bu kanunla tekrar
belirtildiginin altin1 ¢izmistir. Madde incelendigin de ii¢ hiikkiim igerdigini ve bu
hiikiimlerden ilkinin iiniversite de Ogretmen olarak kalacak olanlarin seref ve
haysiyet kirict suga karismalarnin kabul edilemeyecegini dile getirmistir. Ikinci
hitkmiin siyasi kimlik tasiyanlarin Ggretim veremeyecegini ve tUgilincii olarak
profesorlerin durumu oldugunu belirterek asil kendisinin bu noktaya deginmek
istedigini ifade etmistir. Bir profesoriin vazifesinin bilgilerini halkla paylasmasi
olduguna vurgu yapmistir. Profesoriin bu sinir1 agmasi sonrasi karsilasacagi tepkinin
gorevine son verilmesi olduguna dikkat ¢ekmistir. Konusmasina su ifadelerle devam
etmistir:

“Acaba seneler ve seneler boyunca ¢alisarak elde ettigi o akademik unvanlari
terk etme hakkini nigin bu senetoya bahsedelim. O Akademik unvan ki kegdisine tevcih
edilirken ancak liyakatinden dolay1 tevcih edilmistir. O sahis bugiin Universiteden
ayrilmis ve bir partiye gjrmek veya parti safinda bulunmak suretiyle giiniin birinde
kendi noktai nazarin1 miidafaa etmek suretiyle ve kendi noktai nazarini miidafaa edenler

ekseriyeti teskil etmesi suretiyle bir giin memleketin kahir ekseriyetini temsil edebilir.
Bu suretle memleketin mukadderatina vaziiilyed olmak durumuna diisebilir. ”

Konusmasina devamla Mehmet Fuat Kopriili'nliin hem profesér hem de
siyasi kimlik bulundurmasindan dolay1 siyasete devamla profesér unvaninin
kendisinden alinmasina goniillerin raz1 gelmeyecegini belirtmistir. Hiikkiimetin teklif
ettiZi bu madde dogrultusunda ancak seref ve haysiyeti kirict davraniglardan

bulunanlar iizerinden hareket edilmesini rica etmistir.***

Konugmasina devamla su ifadelere yer vermistir:

*>TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 22.Cilt,78.Birlesim, 1.0turum,07.05.1953,5.105-107.
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“Siyasi kanaat dedigimiz sey hepimizde mutlak olarak kislavi bir goriis
degildir. Sizin burada bu sekilde gordiigliniizi, bir baskasi baska sekilde gordiigii icindir
ki memlekette partiler dogmaktadir, muhtelif goriisler tezahiir etmektedir. Bu itibarla su
veya bu partinin noktai nazarma Uymamustir diye, o profesoriin unvaninin alinmasi asla
mevzuubahiis olmamak lazim gelir kanaatindeyiz. Binaenaleyh, verdigimiz Onergenin
miidafaas1 maksadiyle tekrar arz ediyoruz, bu cezai miieyyideyi, miinhasiran 46 nci
maddede ifadesini bulan ve bugiin tasvibinize iktiran etmis bulunan maddenin bas
tarafini 153%611 eden suga hasriikasredelim, bu suretle, cok daha isabetli hareket etmis
oluruz. ”

Bucak bir bagka konugmasim1i yabanci sermayeyi tesvik kanunu
miinasebetiyle yapmistir. Bu konugsmasinda TBMM’de tartisilan konular iizerinde bir
daha tartisilmaz diisiincesine deginmistir. Zonguldak vekili olan Yunus Muammer
Alakant’in bu fikrine Karsilik daha oncesinde bu mecliste birakin 6nergeleri kanun
teklif ve tasarilarinin bile birinci gériismeler sonunda kabul edilip ikinci goriismeler
de reddedildigini hatirlatmistir. Bir 6nergenin dikkate alinmis olmasi kanun haline
gelinceye kadar kabul edilmis olmadigini o yiizden iistiine konugmanin gayet normal

oldugunu belirtmistir.

3

Konugmasimin devaminda bu kez Bursa vekili Ahmet Mithat San ‘in
hatirlattig1 bir misali arz etmek istemistir. Seyhan barajin1 yapan yabanci firmanin
1,5-2 seneye isini bitirecegini ve is bitimiyle yabanci firmaya siiresini doldurana
kadar beklemesi yoniinde bir diisiince olamayacagini sorgulayarak hiikiimet

teklifinin aynen kabul edilmesini rica ederek konusmasini bi'[irmistir.336

Konya Mebusu Sitki Salim Burg¢ak ve iki arkadasinin Tip calisanlarinin
devlet teskilatinda goreve alinma sartlart hakkindaki 5979 sayili kanunun yiiriirliikten
kaldirilmasina dair kanun teklifi ve Saglik ve Sosyal Yardim Bakanligi tutanagi
miinasebetiyle soz almistir. Bucak zorunlu hizmet kapsaminda bolgelere gonderilen
memurlar nezdinde yapilan goriismeler sirasinda hakimlerin nasil gonderildigine
yonelik komisyona bir soru yoneltmistir fakat siras1 gelmeden konustugu igin baskan

tarafindan uyar11rn1§t1r.337

Rize Mebusu Izzet Akgal ve 27 arkadasinin, Tiirk Ceza Kanununun 6123
say1lt kanunla degisen 2.Maddesinin son fikrasinin agiklanmas1 hakkindaki takriri ve
Adliye komisyonu tutanagi hakkinda s6z alan Bucak bu kanunu ne i¢in imzaladigini

belirtmek istemistir. Gegen sene yiiriirliige giren 6123 sayili kanunun ondan dnce var

¥TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 24.Cilt,113.Birlesim,2.Oturum,21.07.1953,5.972.
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olan Ceza Kanunun birgok hikkmiinii ortadan kaldirmis ve yeni hiikiimler ortaya
koydugunu belirtmistir. Bu hiikiimler arasinda 6nemli olanin 13.Madde olduguna
isaret ederek bu madde dogrultusunda mahkimlarin ellerini kollarin1 sallayarak
disartya rahatca cikabildiklerini 6ne slirmiistiir. Boylece disar1 ¢iktiklarinda yeni
suclarin Oniiniin agildigini savunmustur. Degisen sartlar dogrultusunda giizel ahlak
gosteren kisilerin lehine durumun degistigine kendisinin sahit oldugunu belirtmistir.
Burada 6zellikle cezasinin bir kismini yatip daha sonrasinda bu kanunun gelmesiyle
kanundan yararlanamayan insanlar i¢in ve bunlarin c¢ektigi istiraplar i¢in imza
attigini dile getirmistir. 1950 yilinda ¢ikarilan Af Kanunu dogrultusunda da
suglularin ellerini kollarini sallayarak ¢ikmalari taraftari olmadiginin altini ¢izmistir.
Aftan kisa siire sonra bu suglularin tekrar sucga karisarak hapishaneleri doldurdugunu

One stirmiistiir. Konusmasinin devaminda su ifadeleri kullanmistir:

“Bizim iizerinde durmak istedigimiz nokta, ,bu tefsir talebinde imzam
bulunmus olmasina ragmen, eger biz tefsir talebini genis mikyasta alacak olursak,
Muhterem Arkadagim Gologlu'nun dedigi gibi, ki kendisine tamamen iltihak ediyorum ;
3ncii ve 4 ncli devrede bulunanlar kasd etmezsek; nevama bir Af Kanunu tedvin ediyor,
vaziyete diismiis oluruz. Bu sebeple bendenizin istithamim, Gologlu arkadagimizin
temas ettigi sekilde tefsir talebimizi tedvin edelim. Bu suretle hak ve adalet yerine
gelmis olsun. Bu suretle bizim yapmis oldugumuz kanunlar, yerini bulsun. Cezadan

kasdedilen gaye tahakkuk etsin. Suglu, cezasinin gektirilecegini bilerek ondan korksun,
eger isliyecekse bir daha sug islemesin. Bendenizin istirhamim budur.>*®

Bir bagka konusmasini Maden Kanunu miinasebetiyle yapan Bucak,
komisyon karar1 yazan kisi Hamdi Bozbag’a yonettigi sorusunda ihalesi yapilan 20
kadar c¢imento fabrikasinin oldugu bunlarin alacaklari ruhsatlarin dahil olup
olmayacagi yoOniindedir. Cevap olarak bundan sonrakilerin alacagi arama,

ruhsatnameyi kapsamasi seklinde gergeklesecektir, seklinde olmustur. 339

Bucak son olarak Petrol Kanunu miinasebetiyle soz almistir ve dnlerinde ¢ok
kisa bir siirenin kaldigim1 bu gibi Onemli konularda acele karar alinmamasi
gerektigini belirtmistir. Yeni donemde yapilacak segimler sonrasinda bu kanunun
gorlistilmesi  yoniinde konusarak bu teklifin giindeme alinmamasi fikrini

4
savunmustur.3 0
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Mustafa Remzi Bucak’in mecliste yapmis oldugu konugmalar diginda ayrica
iki kere kanun teklifinde bulundugu bilinmektedir. Bu kisimda kanun teklifleri ayr

bir sekilde ele alinacaktir.

Ik olarak Igisleri ve Biitce Komisyonlarma < Umumi Miifettislik teskiline
dair kanun ile ek ve tadillerinin yiiriirliikten kaldirilmasi hakkinda’’ kanun teklifinde

1 Bu kanun teklifi kabul edilerek ek ve tadiller vyiiriirlikten

bulunmustur.
kaldirlmustir.>* Bucak ikinci olarak Anayasa Komisyonuna “Dahili Nizamnamenin

78. Maddesine bir fikra eklenmesine dair” kanun teklifi vermistir.**®

F. Mustafa Ekinci’nin Biyografisi

1904 yilinda Diyarbakir'in Reisoglu Mahallesi’nde diinyaya gelmistir.
Babasimin adi Mehmet Sevki, annesinin ise Fatma’dir. Mustafa Ekinci Fuat ve Saime
ciftinin kizi Mahmure Yegane Hanimla evlenmis olup bu evlilikten 6 c¢ocuk

sahibidir. Ugras alam olarak tarim ve ticarete yonelmis olup dzel egitim almistir.>**

Siyasi hayatla olan iliskisi IX. Dénemle baglamistir.14 Mayis 1950 tarihinde
yapilan segimlerde Diyarbakir milletvekili secilmistir. Milletvekili mazbatasini 18
Mayis 1950 tarihinde almis olup, 22 Mayis 1950 tarihinde TBMM’ye gelmistir.>*

Mecliste bulundugu siire zarfinda Biitce Komisyonunda yer almis ayrica
yabanci sermaye konularinda kurulan gegici komisyonlarda gorev aldi. 346 Ayrica bu
donemde Diyarbakir’da bazi faaliyetlerde bulundugu bilinmektedir ki bunlardan biri
yapilan il ve ilgce kongrelerine katilmasidir.**’ Yine Diyarbakir’da katildig1 bir

toplant1 sirasinda mali konulara deginirken CHP’yi mali konulardaki yaklagimindan

$ITBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 12.Cilt,32.Birlesim,2.Oturum,28.01.1952,5.339.
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dolay1 elestirmis ve bu tavrin vatanseverlikle bagdasmadigim 6ne siirmiistiir.>*®

Diyarbakir Gazetesi’ne vermis oldugu beyanatta bolgenin elektrik sikintisinin

giderilmesi konusuyla yakindan ilgilendigini belirtmistir.**°

Parlamento hayatina X. Donemle devam eden Ekinci bu donemde tekrar DP
listesinden se¢imlere girmistir. 2 Mayis 1954 yilinda yapilan secimde tekrar
Diyarbakir milletvekili segilmistir. Milletvekili mazbatasin1 5 Mayis 1954 tarihinde
alan Ekinci 10 Mayis 1954'te TBMM ye katilmigtir.>*°

Mecliste gorev aldigi bu siire zarfinda Biitge ve Ziraat komisyonlarinda iiye
olarak gorev almistir. Ekinci’nin dokunulmazliginin kaldirilmast TBMM giindemine

gelmisse de uygulanmasimin devre sonuna birakilmasina karar verilmistir.**

1957 sec¢imleri Oncesinde DP’den ayrilip HP’ye gecen Ekinci HP’nin
Diyarbakir yapilanmasina Onciiliik etmisse de yeni donemde yapilan segimleri
kazanmamis bdylece siyasi hayati sona ermistir.>** 6 Ocak 1958 tarihinde vefat

etmistir. >

1. Mustafa Ekinci’nin Meclis Faaliyetler

a. IX. Dénem Meclis Faaliyetleri

Mustafa Ekinci 1X. Donem Diyarbakir milletvekilligi yaptigi sirada meclis 17
defa s6z almis, 1 defada yazili kanun teklifinde bulunmustur. Bu kisimda ilk olarak
meclise sunmus oldugu kanun teklifini ele alacagiz. Ekinci “Kan davasi sebebiyle

adam Oldiirme veya buna tesebbiis edenlerinve bunlarin yakin ve uzak akrabalar

8 Diyarbakir Gazetesi, 28 Ekim 1953, S.4129, s.1
9 Diyarbakir Gazetesi, 28 Eyliil 1955, S.4717, s.1
0 TBMM Arsivi, TBMM Uyesine Mahsus Terciime-i Hal Varakasi, Dénem X, Sicil No:1650
®1 OZTURK, Tirk Parlamento Tarihi II, 5.252.;Cumhuriyet, 7 Subat 1957,s.3.; Resmi Gazete, 16
Subat 1957, Say1: 9537.
*2Milliyet,28 Ekim 1957, s.5.;Cumhuriyet, 8 Nisan 1956, 5.5
$3TBMM Albiimii (1920- 2010),11,5.557.
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hakkinda uygulanacak muameleye dair 3236 sayili kanunun yiiriirlikten kaldirilmasi

”hakkinda kanun teklifinde bulunmus‘[ur.354

Mustafa Ekinci TBMM’ye bu kanun teklifini getiren arkadaslarina tesekkiir
ederek mevcut kanunun birka¢ maddesi hakkinda bilgi verecegini belirtmistir.
Maddeler geregince her suglunun isledigi sugtan 6tiirii bireysel yargilanmasinin yani
sira aile bireylerinin de bu yargilamadan etkilendiklerini belirtmis ve konusmasinda
sunlar1 dile getirmistir:

“Bu kanunun koétii taraflarindan birisi de kanunun seyyaniyetkesbetmemesidir.
8 nci madde mucibince kanunun tatbiki Vekiller Heyetine terkedilmis bulunmaktadir.
Vekiller Heyeti istedigi vildyetlerde bunun tatbikina saldhiyet verebilir. Bugiin tatbikatta
bu yine eski Hiikiimetin sevdigi mintikalarda tatbikina karar verilmis bulunmaktadir.-
Bu, medeni kaidelere, demokratik hislere, insani duygulara aykir1 v-e bunlarla telifi

kabil olmiyan bir kanundur. Takdir Heyeti Celilenizindir. Reddi muhakkak cemiyetimiz
ve memleketimiz i¢in bir vecibedir. Teklifin kabuliinii rica ederim.” 3*°

Mustafa Ekinci bu konu hakkinda yaklasik bir yi1l sonra 3236 sayili kanunun
baz1 maddelerinin degistirilmesi ve bu kanuna baz1 maddelerin eklenmesi yoniindeki
kanun miinasebetiyle s6z almistir. Kanunun tedbir amagl ¢ikarilip ¢ikarilmadigini
memlekete faydali olarak gérmediginden bu konuya deginmeyecegini ifade etmistir.
Bu kanunun kaldirilmas: iizerine miicadele vermis olmasina ragmen bu amacina
ulasamadigini en azindan simdiki amacinin kanundaki bazi maddelerin degistirilmesi
olduguna dikkat ¢cekmistir. Kanun geregince nakledilecek kisilerin zarar gérmemesi
icin onlar tretici ve huzurlu kilmanin bir zorunlu durum oldugunu 6ne siirmiistiir.
Degistirilen kanun yasasinda da bu sorunun degistirilmedigini belirtmistir.

Kiigiik ¢ocuklari, yaslilar: ve hastalar1 500 km. uzaga naklederken hayatlarim
kolaylastiracak imkanlarin olusturulmasi gerektigini savunmustur. Is noktasinda
kolaylik saglanmali yoksa dilenmekten baska careleri kalmayacagini belirterek bir
kez daha zarar gormemeleri i¢in gerekli calismalarin yapilmas: gerektigini

vurgulamistir. 3%6

Degindigi bir baska konu ise bolgelere has kanun c¢ikarilmasi fikridir.
Kanunlar geregince kan davasinin eger vatanin her tarafinda varsa kanunen de her
yerde uygulanacagini savunmustur. Dogu bolgesine ayr1 Istanbul, izmir gibi biiyiik

kentlere ayr1 muamele yapilmasinin dogru olmayacagini belirtmistir. Kan davalarinin

®4TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 12.Cilt,23.Birlesim, 1.Oturum,07.01.1952,s.4.

¥*TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 6.Cilt,70.Birlesim,1.Oturum,30.04.1951,5.353.

**TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 17.Cilt,7.Birlesim,1.Oturum,21.11.1952,5.255-256.
98



halen devam etmekte ve her giin 6rneklerine rastlandigini dikkat ¢ekerek bu kanunun
yetersiz olduguna vurgu yapmistir. Adalet Komisyonunca tekrar goriisiilmesi

gerektigini belirterek sozlerine son vermistir.*®’

Mustafa Ekinci bu donemdeki bir baska konusmasini Dokuzuncu Bolge
Yollar Midiirliigiiniin yol ¢alismalar1 ile personel akaryakit ve nakil araglarinin
durumlar1 hakkindaki sorusu miinasebetiyle yapmistir. Bu soruyu yoneltmesinin
altinda yatan amaci kotlii bir sekilde ¢alisan kurumun ortaya cikarilmasi olarak
gostermistir. Cografi sartlar bakimimdan Dogu boélgesinin durumunu bir kez daha
hatirlatarak burada yasayan halkin Ortacagin mahrumiyetini yasadigini belirtmistir.
Bolgede yasayan vatandaslarin kalkinmasi i¢in bazi kararlar alinmasi dogrultusunda
tekrar bagvuru da bulunacaklarini dile getirmistir. Bolge halkin1 oyalamak amaciyla
iktidar partisinin elinde olmamasina ragmen Dogu Kalkinma Projesi ad1 altinda bir
proje uydurdugunu belirterek konusmasina su sekilde devam etmistir:

“Buna biraz da siyasi atlatmak namini vermek miimkiindiir. Ciinki sekiz
vilayetin kalkinmasi i¢in ayrilan 13 milyon haricinde umumi muvazeneden bu bolgelere
her hangi bir suretle istifadesi mevzuubahis olamiyor. Sekiz vildyet i¢in 13 milyon
liralik bir para ayriliyor. Ayrilan bu paradan, bakanin bugiin burada izah ettigi gibi,
bayindirliga bes milyon liraya yakin, yani dort milyon dokuz yiiz kiisur bin lira tahsis
edilmis bulunuyor. Fakat bu paranin o bolgede gayesine sarf/edilmesi gerekirken, Tiirk
hazinesini, Tiirk maliyesini daima izrar eden bir illet burada da bas géstermis oluyor.
Yani is i¢in adam degil. adam i¢in is bulma zihniyetiyle kurulmus olan bir miiessese ile
israfa, fantaziye ve izrara gitme zihniyeti burada da hakim oluyor ve bunun igin de
dokuzuncu yollar bolgesi adiyla bir bolge teskilati tesis ediliyor. Sayin bakanin bu
hususta verdigi izahatta yanildigini1 zannediyorum. Ciinkii personel masrafi olarak 450
bin lira mevcut oldugunu séylediler, halbuki yalniz Mayis ayinda personel masrafi 200
170 liradir. Personel masrafi bir sene devam ettigi takdirde 2 milyon 400.000 lira tutar.

Cinkii her ay mevcut makinalarin akaryakit masrafi yetmis bes ila yiiz bin liray1
bulmaktadir. Bunlari fatura ile ispat etmek miimkiindiir. »**®

Konugmasina devamla bolgeye hazineden bir miktar para ayrilmis olmasina
ragmen bolgede yol noktasinda onemli eksikliklerin oldugunu belirtmistir. Kurum
icinde yasana bozukluklardan dolay1 yeni atanan genglerin bile bir siire sonra ahlaken
cokiintiiye ugradigi iddiasinda bulunmustur. Higbir surette calismayan insanlarin bile
giinliik 6demelerini eksiksiz olarak aldiklarini ifade etmistir. Bakanin bu isi tetkik

edecegini fakat bu isin tetkikten ziyade hizli bir sekilde sonlandirilma asamasina

®'TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 17.Cilt,7.Birlesim,1.Oturum,21.11.1952,s. 256.
**TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 1.Cilt,14.Birlesim,2.Oturum,28.06.1950,5.295-296.
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geldigini vurgulamistir. Bu gibi kurumlarin milli kalkinmaya zarar verdigini

belirterek sozlerine son vermistir.>>®

Ekinci bu donemdeki bir baska konusmasini bazi su¢ ve cezalarin affi
hakkindaki kanun miinasebetiyle yapmistir. Konusmasina baglarken takriri 3 fakl
boliime ayirdigim dile getirmistir. Ik olarak 1946 yilindaki se¢im suglularmin
affedilmemesi gerektigini ¢iinkii bu meselenin zaman asimina ugradigini belirtmistir.
Ikinci noktay1 ise 1950 yilindaki se¢im suglulari takip edilmesi seklinde gdsterirken
sO0z almasina esas etki eden durumun Dogu bolgelerindeki milletvekillerine hitap

sekli ve yaklagim oldugunu ifade etmistir. Bu konuya yonelik goriisleri su sekildedir:

“Arkadaslar; biz Sark, Garp diye ayr bir sey giitmiiyoruz. Biz vatanin her
kosesini miisaviaddediyoruz, ve memleketi bir biitiin olarak telakki ediyoruz. Gergi
sabik iktidar zamaninda bazi idareciler tarafindan Sarkta bazi suglar islenmistir. Fakat
bunlardan miiruru zamana tabi olmiyanlar hakkinda takibat baglamistir. Arkadasim
miisterih olsunlar, Demokrat Parti bunlara el koymustur. Bu itibarla bunlar i¢in ayr1 bir
ikaz ve tesvika liizum kalmamugtir.”>®

Ekinci bu donemdeki bir bagka konusmasini Urfa Milletvekili Hasan Oral'a
ait olup Diyarbakir'da ele gecen silahlar hakkindaki soru miinasebetiyle yapmustir.
Konuyla alakali adil olmayan bir sekilde davranildigini ve ayrima gidilmesinin yanlig
oldugunu belirtmistir. Zorbaligini iilkenin dort bir yanma yayildigini belirterek

aciklama yapilmasini istemistir. 3"

Mustafa Ekinci bir diger konusmasint Mustafa Muglali' nin, kag¢ giin boyunca
tutuklu kaldigina, simdiye kadar mahkimlardan ka¢ kisinin saghik raporu
dogrultusunda serbest birakildigina ve Mustafa Muglalinin ikinci bir saglik
kontroliine tabi tutulmasmin disiiniiliip disiiniilmedigine dair olan sorusu
miinasebetiyle yapmustir. Ekinci bu konusmasinda yazili soru karsiliginda huzura
gelmektense sozlii soru iizerinden gelmeyi tercih ettigini fakat bu konunun
oneminden ve ayni zamanda meclis nezdinde akillarda olusan soru isaretlerinin
giderilmesi agisindan bu yola basvurdugunu agiklamistir. Yasanan olaym 1943
senesinde oldugunu ve 1948 yilinda DP adina bugiin aralarinda olmayan ismail
Hakki Cevik adli arkadaglarinin meclis giindemine konuyu tasidigina dikkat
cekmistir.

¥TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 1.Cilt,14.Birlesim,2.Oturum,28.06.1950,5.296-297.

%0TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 1.Cilt,22.Birlesim,3.Oturum, 13.07.1950.5.654.

®ITBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 3.Cilt,16.Birlesim,1.Oturum,08.12.1950,s.110.
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33 vatandagin Oliimiinden baslica sorumlu olan bu kisi iizerinde pek
durulmadigini ve nihayet konunun ¢oziime kavusturulmasi igin gegici bir
komisyonun dahi kurulmadiginmi belirterek isin ancak mahkemeye aktarildigini 6ne
stirmiistiir. Konunun devaminda tarihi siiregte de cesitli suglar isledigine vurgu
yapmistir. Mahkemenin son agmasinda artik sugcunu kabul etmek zorunda kaldigini
ve buna karsilik idam cezasina carptirildigini bu cezanin 20 y1l hapis cezasi seklinde
kesildigini belirtmistir. Son olarak DP’nin ¢ikardigi af yasasiyla cezasinin 6 sene 8
aya kadar indirildigini iddia etmistir. Konusmasina devamla su ifadelere yer
vermistir:

“Simdi Tiirk Milletinin buna her nasilsa tevcih etmis oldugu pasalik titrinden
istifade etmek suretiyle merhamet celbederek ateh getirmistir, delidir raporu almak
suretiyle muameleye tabi tutulmus ve serbest birakilmigtir. Bu husus efkari umumiyede
bir ukdedir. Biitiin herkes ve bilhassa z&bitandan ve miitaaddit kimselerden aldigim
mektuplar zinde oldugunu bildirmektedir. Zaten kapkaranlik bir tarihi olan bu adam - ki
baskan bunu izaha miisaade etmiyorlar - hakkinda bagka bir sey sdylemiyecegim. Ancak
rapora intikal etmistir; madem ki mahkeme kararma intikal etmistir, daha fazla
konusmaya liizum gérmem. Yalniz Hiikkiimetten ve Bakandan rica ediyorum, ikinci bir
muayeneye tabi tutulurken bunun miisamahaya mazhar olmamasi, bilhassa Tiirk
Milletinin nezih tarihine uygun ve umumi efkardaki ukdeyi izale edecek bir sekilde yeni
bir muayeneye tabi tutulmasi ve neticenin ona gore tayin edilmesi, yani eger bu adam

hakikaten deli ise timarhaneye, aciz ise dariilacezeye ve eger zinde ise ki, dyle iddia
ediliyor, o takdirde hapishaneye gitmesi lazimdir. %%

Seklinde gortislerini dile getirmistir.

Ekinci bu kapsamda gazeteye verdigi bir beyanattan Mustafa Muglali’nin
sadece 33 vatandagin Oldiiriilmesinden sorumlu olmadigi aym1 zamanda I.Diinya
Savag1 sirasindan da birgok suiistimale karistigini belirtmistir.**® Bu vatandaslarin 32

tanesinin elleri kelepgeli bir sekilde oldiiriildiigiinden bahsetmistir.**

Cesitli kanunlarla mevcut tazminat ve yabanci dil ikramiyeler ile diger
ikramiyeler hakkindaki kanun miinasebetiyle soz alan Ekinci huzura sunulan bu
tasarinin 3 esastan ibaret oldugunu savunmustur. Bunlardan ilkinin Ankara da
yasayan memurlarin mesken tazminati oldugunu bu yoniiyle kabul edilmesinin
mantikli olacagidir. ikinci kismin ise yabanci dil bilenlere verilen ddiiller seklinde
ifade etmistir. O giiniin sartlarinda yabanci dil bilmenin bir hayati zorunluluk
olduguna dikkat ¢ekmistir. Dil 6grenimini tesvik amaciyla yiiriitiilen bir kanunun

kaldirilmasini yanlis bir hamle seklinde yorumlamistir. 3. kismi ise memurlara

%2TBMM, TutanakDergisi,IX.Dénem,5.Cilt,38 Birlesim, 1.Oturum,02.02.1951,s.8.;Cumhuriyet,22 Agu
stos 1956, s.5.
**Milliyet,03 Subat 1951, s.5.
**Milliyet,16 Agustos 1956, s.3.
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verilen odiillerin kaldirilmasi olarak ifade etmistir. Bu boliime tamamen karsi
oldugunu belirterek muhalefetini biitce goriismeleri sirasinda da dile getirdigini ifade

etmistir.

Memurun sergilemis oldugu hatali davranislarinin cezalandirilmasi kadar
olumlu davranislarinin da ddiillendirilmesinden yana oldugunu dile getirmistir. lyi
olan bir kanunun kotii uygulanmasiyla kanunun kaldirilmasinin yanlis olacagim
vurgulamistir. Bu kanunun daha dogru uygulanmasi yoniinde bir zorunluluk
olusacagini belirtmistir. Kanunda ki ilgili maddeyi su sekilde konusmasini
siirdiirerek agiklamistir:

“Ustiin basar1 gostermis olan memur nasil taltif, takdir ediliyorsa, bazan
vazifesindeki fedakarlig1 dolayisiyle hayatini ifna edecek derecede basart gostermis olan
bir memur nasil miilkafatlandirilamaz diye bir kanun c¢ikarabiliriz. Mutlak surette
miikafat olarak ortada kanuni kistas bence daha azdir. Ciinkii bu maddeler bendinde
gosterildigi gibi birinci bentte, fedakarligin icabi olarak maasinin bir misli, «b», «C»

fikralar1 iginde olan kisimlar i¢in de nihayet maasinin {i¢ misli olmak iizere miikafat
1: 5 365
verilir.

Konusmasina devamla 200 lira maas alan bir memurun kendisine verilen
miikafat sonrasinda ancak 600 lira civarinda bir para alacagini 6ne siirmiistiir. Bu
miktart arttirmak gerekirken simdi kaldirilmasi yoniinde konusmalar yapilmasini
yanlis buldugunu dile getirmistir. Kendi fikrince memurlarin daha verimli bir sekilde
caligmalarini  saglamak amaciyla mikafatlarin verilmesini dogru buldugunu
belirterek meclise sunulan kanun teklifinin reddedilmesini rica ederek konusmasini

sonlandirmustir.*®®

Ekinci bir bagka konusmasini Atatiirk aleyhinde islenen suglar hakkindaki
kanun miinasebetiyle yapmistir. Bu tasarinin psikolojik olarak son derece énemli bir
konu olduguna dikkat ¢ekmistir. Bu dogrultuda tasarinin iyi bir sekilde tahlil
edilmesini vurgulamigtir. Tasarinin reddi veya kabulii dogrultusunda 6n goriilen
gerekceye uyup uymadigina dikkate edilmesi gerektigini belirtmistir. Atatiirk i¢in
tarihte yer edinmis essiz bir sahsiyet oldugunu ve Tiirk milletinin kalbinde degismez
bir yere sahip oldugu yoniinde konusmalar yapmistir. Atatiirk’li sevmeyen insanlarin
olabilecegini ve bunu insanligin getirmis oldugu tabi bir sonu¢ olarak gdstermistir.
Sevgi ve saygi gibi duygularin zorlamayla olmayacagini belirterek konusmasini su

sekilde stirdiirmiistiir:

**TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 5.Cilt,39.Birlesim,1.Oturum,05.02.1951,s.40.
¥5TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 5.Cilt,39.Birlesim,1.0turum,05.02.1951,s. 41.
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“Tiirk Milleti yiikselme ve ilerleme azmindedir, putlasma gibi bir geriligi asla
tecviz edemez. Atatiirk'e kars1 mevcut sevgiyi cevri yola ifrag ettigimiz zaman bunun
mert, temiz karekteri haiz Tirk Milletinin {izerinde yapacag: aksiilameli diisiinmek
lazimdir. Severken cebri olarak bir sevgi telkin etmeye kalkmak samimiyetten
uzaklasmak demek olur. Disiinmeliyiz, bizden sonra gelen nesiller Atatiirk'e karsi
sevginin kanun yolu, cebir yolu ile millet arasinda telkin edildigini gordiikleri zaman
bundan birgok kot mana istihra¢c edebilirler. Bendenizce bu layihanin kabulii
Atatlirk'iin ruhuna hiirmetsizlik sayilir. Biiyiik 6liinlin ebedi istirahatgdhinda ruhunu
tazip etmeye kimsenin hakki yoktur. Bundan dolayr ve hukuk kaidelerine de riayet
bakimindan bu kanunun reddi icabeder kanaatindeyim.”%®’

Ekinci bir bagska konusmasimi Gelir Vergisi Kanununun 24. Maddesine bir
fikra eklenmesi hakkindaki kanun miinasebetiyle yapmistir. Biitge Komisyonunda bu
konunun genis capli goriisiildiiglinii ve ¢esitli tartismalara neden oldugunu ifade
etmistir. Gelir vergisi kanunundan {icretliler maaglilar gibi birgok kesimin
faydalandigin1 bu kanundan mahrum birakilanlarin ise yetim ve dullar oldugunu
savunmustur. Bir grup arkadaslarin bunlarin bir bagis niteliginde verilmesi
gerektigini diisiiniirken kendisinin bunun kazanilmig bir hak olmadigi fikrinde
oldugunu belirmistir. Bu kanunun uygulanmasi dogrultusunda dul ve yetimlerin
kanun disinda birakilmasinin dogru olmadigina dikkat ¢ekmistir. Yalniz bu ziimre
tizerinde prensip davasi olarak ileri siiriilmesinin bir sansizlik oldugunu belirtmistir.
Meselenin agiga kavustugunu bu dogrultuda gelir vergisinden faydalanmalar1 garanti
altina alinmig ve asgari ge¢im ge¢im sinirinin 75 lira olarak kabul edildigini
belirtmistir. Asil tartisilan konunun bu kanunun sene basindan itibaren mi yoksa
kanunun kabul tarihinden itibaren oldugudur. Dul ve yetimlerin sevindirilmesi i¢in
hazirlanan bu kanunun vakit kaybedilmeksizin sene basindan itibaren yiiriirliige

girmesini teklif etmistir. 3%

Ekinci bir bagka konusmasii 2510 sayili iskan kanununu degistirilen 5098
sayillt Kanunun 12. Maddesinin degistirilmesi ve yasakligi kaldirilan yerlerle, 5227
sayili Kanunun 1. Maddesinin 4. maddesinde gegen idareten bosaltilmis bolgeler de
koyler teskili ve halkinin yerlestirilmesi hakkindaki kanun miinasebetiyle yapmstir.
Meselenin bir bakimdan ¢ok 6nemli oldugunu fakat ayni zamanda abartilan bir
mesele oldugunu dile getirmistir. Onemli olan kismin 2510 numaral kanunla alakali
kisim olduguna vurgu yapmistir. Meclisteki arkadaglarin bu madde hiikiimlerini
okuduklar1 takdirde meclisten istenen her tiirli seyi tereddiit etmeden verecekleri

iddiasinda bulunmustur. Bu kanunun biitceyi ilgilendiren kisminin ise hazineye ne

*®'"TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 7.Cilt,72.Birlesim,1.Oturum,04.05.1951,5.49..
¥8TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 9.Cilt,105.Birlesim, 1.Oturum,27.07.1951,s.368-369.
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kadar mal olacag: kaygisidir. Bu kaygiya yer verilmeksizin gecici madde {izerinde

durulmadan kabul edilmesini rica etmistir.**®

Konusmasima devamla Maliye Bakaninin bu mesele iizerinde durulmasini
sOyledigini belirterek bu davadan kaynakli tazminat verilmesini ve goniillerin
kazanilmasini savunmustur ve bu konuda su ifadeler yer vermis:

“Bir kere 2510 sayili Kanunu tadil eden 5098 sayili yeni hir layiha buraya
gelmistir ve prensip itibariyle tadiline aittir. Mademki, tadil iizerinde duruyoruz, bunun
simulii prensibe muhalif olur diye bir iddiada bulunmamak lazimdir. Bu igin mali
portesinin ¢ok siimulli olmiyacagini iddia ettim. Maliye Bakani; mesele onda degil,
prensiptedir, dediler. Bunun i¢in miisaadenizle 27 nci maddeyi okuyacagim. Bu
maddede deniliyor ki; (Su, su, su sebeplerle Garba nakledilenlerin menkul ve
gayrimenkul emvali Devlete gecer. Bunlardan istihkak mazbatasi almak istiyenler 1331
senesi vergi kiymetinin iki misli olarak bir istihkak mazbatasi alir. Bunun da miiddeti
bir senedir.) Simdi bu miiddet zarfinda istihkak mazbatasi alanlar i¢in 1331 senesi vergi

kiymetinin iki misli iizerinden hesap goriilecekti. 1331 senesi vergi kiymetinin ifade
ettigi mana nedir? Bir déniim arazinin vergi kiymeti her halde iki kurustur. 3"

Seklinde goriis belirtmistir.

Ekinci bir bagka konusmasini resmi daire ve kuruluslarin siyasi partilere
karsiliksiz mal veremeyeceklerine ve bu daire ve kuruluslarla feshedilmis derneklere
ait olup siyasi partilere terk edilmis olan taginmaz mallarla ilgili yapmistir. Ayn
zamanda bu partiler tarafindan genel c¢ikarlar i¢in yaptirilmig olan binalarin
sahiplerine ve hazineye iadesine dair kanun miinasebetiyle s6z almistir. Faik Ahmet
Barutcu’ya hitaben bu konuyu Adalet Bakanligina tasiyanlarin kendileri oldugunu

belirterek Bagbakanin vicdanlara hitap ettigi sirada imzalandigini hatirlatmugtir. >

Tasarinin devaminda tekrar soz alarak simdilerde anayasa kanun diye feryat
eden CHP mensuplarinin gegen zamanda yapmis olduklari calismalari gozler Oniine
serecegini dile getirmistir. 1927 yillarinda Diyarbakir’da ilk kez duyulan bir
komisyonun kuruldugunu ve bu komisyonun arazi sahipleriyle koylii arasinda nifak
tohumlar: ektigine dikkat c¢ekmistir. Komisyonun kurulmasi ve yapmis oldugu
caligmalarla anayasaya uymayan davranislari sergiledigi halde bugiin muhalefetin
hangi sebeple kanun pesine diistiiglinii sorgulamistir. Bu komisyon ile koyliyt
topraklandirma amacina karsin arazilerin hazineye aktarildigini belirtmistir. Bunun

yani sira 2510 sayili kanun hakkinda konusacagini dile getirmistir. Konugmasinda

$%STBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 9.Cilt,107.Birlesim, 1.Oturum,01.08.1951,5.466.
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2510 sayili kanun dogrultusunda yine hak ve hukuk konusunda muhalefetin haksiz

kazanglar elde ettigi iddiasinda bulunmustur. Halkevlerine istinaden:

“Muhterem arkadaslar; bu vadide verecegim misaller pek goktur. Fakat vaktin
darligi dolayisiyle bunlar {izerinde durmak istemem. Halk Partisinin halkevlerini
iktisaplar1 noktasinda arkadaslar o kadar genis misaller verdiler ki, 'mideniz tekrar
tizerinde durmaya liizum gérmiyorum. Yalniz, bence Halk Partisinin bu binalar iizerinde
bir hakki vardir bu hakki ben de kabul ediyorum. Bu hak hald muteberse buna hakk1
ziliim, hakki seyf, hakki cebir demek 1:421mgelir!”372

ifadelerine yer vermistir.

Ekinci tasinmaz mallara izinsiz girisin engellenmesine dair kanun teklifi
miinasebetiyle konusma yapmistir. Osman Sevki Cicekdag’in bu konunun

goriisiilmesi i¢in zaman istemesi lizerine gegerli bir mazeretinin olup olmadigini

7
sormustur.®’®

Ekinci bir baska konusmasin1 Turistik otel insas1 icin Istanbul Belediyesi
tarafindan Tirkiye Cumhuriyeti Emekli Sandigina devredilecek arsa hakkindaki
kanun miinasebetiyle yapmistir. S6z alarak Istanbul da turistik bir otelin yapilacagini
ve boylece hem Istanbul’un giizellesecegini hem de déviz acgisindan Istanbul’a
onemli katki saglayacaginmi belirterek bunu yaparken sahsi haklarin bozulmasinin

yanlis olacagin1 vurgulamistir. Konusmasina devamla su ifadeleri kullanmastir:

“Esasen gerekceyi tetkik ettiimiz zaman vatandasin boyle bir hak iddiasina
hakki olmadig: neticesine de varmak miimkiin. Mesela gerekgenin bir yerinde diyor ki:
«Bu devir sebebiyle her hangi mutalebede bulunmalari miimkiin degil ise de tatbikatta
her/ hangi bir tereddiide ve dolayisiyle bir ihtilafa gitmeye mahal verilmemesi i¢in bu
kanun ¢ikiyor» Simdi arkadaglar, idari ve kazai genis mikyasta itimat ettigimiz-organlar
mevcuttur. Eger bu hak hakikaten bu fertlere verilmemigse bunun halli o organlarin
kararma bagl bir istir. Bu istimlak tarzi gayrimenkulleri istimlak edilen kimselere bir
hak bagislar m1 bagislamaz mu1 sekline ve hususuna ancak o organlar karar verebilir.
Gerekgenin ikinci bir yerinde $0yle bir fikra vardir : «52 bin metre kare olan bu genis
sahada otel ancak 2 bin metre kare yeri isgal edecek ve miitebaki kismu yesil saha olarak
muhafaza edilecektir. Binaenaleyh arsalar istimlak gayesine uygun bir sekilde
kullanilacak demektir.»

Boylece kanuna gerek olmadigini belirterek sahsi hakkin higbir sekilde ortaya
atilmamasi gerektigini savunmustur. Belediyenin kamulastirdig1 bir araziyi Emekli
Sandigina devredebilecegini 6ne siirmiistiir. Bu iki kurum arasinda yapilacak olan
devirlerde ekstra bir kanun ¢ikarilmasina gerek olmadigini savunarak sozlerine son

Vermistir.374
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Ekinci bir baska konugsmasini Bayindirlik Bakanligi ve Karayollar1 Genel
Midiirliigi’niin 1952 yili biitgeleri miinasebetiyle yapmistir. EKinci muhalefetten
Cemal Eyiiboglu’nun CHP’nin iktidar doneminde Dogu kalkinmasi hakkinda bir
programlari oldugunu ve son zamanlarda Dogu’nun kalkinmasi i¢in fazlasiyla 6nem
gosterildigini belirttigini sdylemistir. Bahsedilen bu dénemde tam tersine Dogu’nun
feci bir durumda oldugunu izah etmistir. CHP yonetiminde halkin zor anlar
yasadigini bir kez daha belirterek One siiriilen bu program dahilinde yapilanlarin
liseleri kapatmak, askerlere okuma-yazma ogretmemek ugruna is¢i olarak
calistirilmalart oldugunu dile getirmistir. Cok partili doneme girince bu siyasetin
degistigine vurgu yapmistir. Konugmasini su ifadelerle stirdiirmiistiir:

“1950 senesi zarfinda, Dogu kalkinmasina konan 13 milyon lira tahsisattan
Bayindirlik igin 18 vildyete ayrilan 6 milyon kiisurdur. 1951 senesi yol tahsisat1 10
milyon kiisurdur. Bununla beraber sunu derhal ilave etmis olayim ki 1950 senesinde,
Sark vilayetlerinin kalkinmasi adim tagimasina ragmen ayrilmis olan alti milyon kiisur
bin lira tahsisata mukabil 45 vildyete o sene yol insaati igin ayrilan miktar 50 kiisur
milyondur. Yani Garp vilayetlerimize birer milyon lira tevzi edilmistir. Sark
vilayetlerimizin kalkinmasi adini tasiyan kanunla ayrilan ise 400 kiisur bin liradir. Bu
kanuna «Sark'n kalkinmasi adinin konulmus olmasindan dolayr miiteessir olmamak
imkan1 yoktur. Bununla beraber yeni iktidara sunu arzetmek isterim ki 10 milyon lira da
burada fazla kiymet ifade edemez. Ciinkii 27 sene hicbir zaman higbir sey
yapilmamistir. Harabezar bir hale getirilmis olan bu vatan parcasina daha biiyiik
ehemmiyet vermek icabeder. Bunu yeni iktidardan beklemekteyim. Bilhassa Firat, Dicle

ve Batman nehirleri ve yeralti kaynaklar1 mevcut olan bu topraklarda bir kalkinma
hamlesi zarureti vardir.”

Bu noktada bahsedilen Dogu bélgesini gormeyen arkadaslarin gidip biran
once ziyaret etmesini istemistir. Bu ziyaretle beraber harap halde olan vatan
topraginin onarimi i¢in 10 milyon degil 100 milyon liranin ayrilmasi gerektigini

anlayacaklarini belirterek kendilerini bolgeye davet etmistir.>”

Ekinci bu donemdeki bir baska konugsmasimi 1936 senesinde oldiiriilen
vatandaglar dolayisiyla bu cinayet siiphelileri hakkinda yapilan sorusturmanin hangi
asamada oldugu ve hiikiimetin bu konuda ne disiindligiine dair sozlii sorusu
miinasebetiyle yapmistir. Konusmasina baslarken iizerinden vakit ge¢mis olmasina
ragmen bu konunun tekrar meclis giindemine gelmesinden yana mutlulugunu
belirtmis ve tesekkiir etmistir. Konusmasinda 6ldiiriilen kisinin 1 kisi olmasi halinde
bunca zaman sonra konuya tekrar agmayacagini ifade etmistir. Bu davanin yalnizca
kendi nesillerinin degil tarihin bir davasi olduguna deginerek su ifadelere yer

vermistir:
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“Biz, kan ayakli ¢cocuklarin, 85 lik ihtiyarlarin feci bir sekilde siiriilmeleri
tizerinde de durmiyacagiz. Ciinkii, bunlar, miiruruzamana ugramis, bazilari Anayasa
ruhuna mugayir ¢ikarilan kanunlara istinat ettirilmistir. Arkadaslar, bir devir tasavvur
buyurunuz ki, Anayasanin ayakta durmasina, mahkemelerin ulus adina hiikiim
vermesine ve adaletin teminat altinda bulundugu iddia edilmesine ragmen bir genel
miifettis aldigr bir emir {izerine istedigi kimseleri jandarmalara teslim edip
oldiirtebiliyor. Bizden sonra gelecek nesil, boyle «inayetler karsisinda sabrimizi ve
miisamahamizi miisahede edince nasil hiikkiim verir; biz miistakbel nesli bu sahadan
adalete gonill kaptirmis insanlar olarak yetistirmek istiyoruz. Binaenaleyh boyle bir
nesil yetistirip Cumhuriyeti onlara teslim etmek istiyorsak evvela kendi devrimizde bu
gibi cinayetlerin muhasebesini goriip seyyiat hanesini agiklamaliyiz. Siiphesizdir ki ileri
siirdiigiim davada miistakbel nesillerin de miihim mikyasta hakki bahis konusudur. 3

Dogu halkinin uzun yillar boyunca felaketlerden dolay1 goz yas1 doktiigiine
deginerek kendilerinin bu gdzyaslarinin hesabini sormamalar1 halinde sadece halka
kars1 degil Allah’a karsida mahcup olacaklarini ifade etmistir. Gegmis donemlerde
yasanan ve heniliz zaman agimina ugramayan bazi olaylarin ispat1 oldugu halde heniiz
mahkemelerce bir karar alinmadigimi vurgulamistir. Ismet Inonii’ye yonelik bir siire
once bu cinayetlerden sorumlu olan Abidin Ozmen hakkinda sorusturulma
acilmasinin sdylendigini fakat sorusturmanin yani sira Ozmen’in Bursa’dan CHP
milletvekili adayr gosterildigini belirtmistir. Bu hareketi milletin hakkin1 hige
saymak olarak yorumlamis ve buradaki tek sorumlunun Ozmen olmadigina dikkat
¢ekmistir. Ozmen’in sadece Diyarbakir boyutunu olusturdugunu belirterek dldiiriilen
bu vatandaslarin katillerinin halen halk iginde ellerini kollarmi sallaya sallaya
dolagmalarinin bolgede biiyiik bir iizlintiiye sebebiyet verdigine dikkat ¢ekmistir. Bu
davayr kor bir zihniyetin {rlinii olarak nitelendirmis ve bdlgede acikliga

kavusturulmayan diger 6rneklere deginmistir.?’77

Ekinci bir bagka konusmasini 1952 senesinde kag¢ adet ve nerelerde ortaokul
acildigina, bunlardan ka¢ tanesinin Dogu illerinde yaptirildigi seklinde sorusu
miinasebetiyle yapmistir. Diyarbakir'in  Lice ve Cermik ilgelerinde ortaokul
acllmasmma neden miisaade edilmedigine ayrica 1951 ve 1952 yillarinda Dogu
bolgesinde kag adet kdy okulu yaptirildigina dair sorular1 hakkinda konusmustur. Bu
konusmasinda Milli Egitim Bakani Tevfik Ileri'nin Dogu bdlgesinde okuma
ithtiyacinin karsilanmasi i¢in ehemmiyetli ¢caligmalar yapildigini ifadesiyle memnun
oldugunu belirterek bu noktada iizgiin oldugu kismin ise aradaki acigin fazla oldugu
kisim seklinde dillendirmistir. Diyarbakir gibi kiiltir merkezi olan tarihe 6nemli

bilim adamlar1 kazandirmig sehrin okuma yazma oranmin % 18 Urfa ve Siirt gibi
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bolgelerde ise %13 civarinda oldugunu 6ne siirmiistiir. Bu rakamin son derece iiziicii
oldugu belirterek Dogu’nun bu ihtiyacinin kargilanmasi igin ehemmiyetli
caligmalarin gerekliliginden bahsetmistir. Bakan’a yonelik ricada bulunarak Tegkilati
Esasiye Kanuna gore her bireyin okuma-yazma 6grenmek zorunlulugunu hatirlatarak
bolge halkinin okutulmasi i¢in gerekli tedbirlerin alinmasi yoniinde ricada bulunarak

konusmasim sonlandirmustir.>®

Ekinci bu dénemdeki son konusmasimi Istiklal Gazetesinin 18 Kasim 1952
tarihli baskisi (memleket biitlinliigiinii parcalayici yayin) hakkinda bir sorusturma
baglatilip baslatilmadigina dair soru miinasebetiyle yapmistir. Atif Topaloglu'na
hitaben memlekete zararli yayinlarin yapildigimi ve bunlart bizzat kendilerinin

koruduklarini sdylemistir.>”®

b. X. Donem Meclis Faaliyetleri

Mustafa Ekinci X. Donem Diyarbakir milletvekilligi yaptig1 sirada meclis 16
defa s6z almigtir. Feyad Cift¢i hakkinda Dilek¢e komisyonunun aldigi Kkarar
miinasebetiyle konusan Mustafa Ekinci bu konugsmasinda su ifadelere yer vermistir:

“Enclimenin vermis oldugu karar mevzuat dahilinde verilmesini amir oldugu
icin, mevzuata uymamak bakimindan bunun kabiliyeti tetkikiyesi yoktur. Halbuki 551
sayili Kanunun tatbikatina gére bu adamin maluliyeti terhisten evvel tamamen tebeyyiin
etmis olsaydi o kanuna gére maluliyet maasi alabilirdi. Simdi sabittir ki, bugiin bu

adamin iki gozii de rliyetten tamamen mahrum bulunmaktadir. Binaenaleyh o mevzuat
dahilinde buna maluliyet maas1 verilmesi gerekebilir.”

Seklinde goriis belirtirken Milli Savunma Bakanliginin tekrar askeri muayene
yapmast ve iki goOziinlin sakat olmasi durumunda maas baglanabileceginin

belirtmistir.>®°

Ekinci bir baska konusmasini Igisleri Bakanliginin 20 Ekim 1955 tarihinde

askeri bir ucakla Diyarbakir'a gitmesinin sebebine dair suali miinasebetiyle
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yapmistir. I¢tiiziigiin 152. Maddesine dayanarak bir bakana sorulan sorunun cevap
verme zorunlulugunun iki goriisme sonrasinda oldugunu hatirlatmistir. Devaminda
bakanin olmamasi halinde miistesar veya genel miidiiriin vekaleten cevap vermesi
gerektigine dikkat ¢ekmistir. Bu uygulamanin gerceklestirilmedigini belirtmis ve bir
daha ki oturumda Bagbakanlik Divanimin I¢isleri Bakani’n1 oturuma getirtmesini rica

ederek konusmasini sonlandirmustir.*®*

Bir sonraki oturumda Igisleri Bakanindan cevap almis ve bundan dolay1
tesekkdirlerini sunmustur. Kisa bir slire Once ayrildigi partinin bakanini elestiri
amacinda olmadigimi ifade etmistir. Bakanin meseleyi oldubittiye getirdigini
belirterek sorunun aslinda daha gegmise dayandigini ve eski hiikiimetin halki kotii
yonettigini One slrmistiir. DP’nin iktidara gelitken bu kot yOnetimden
faydalandigin1 ve teminat verdigini belirterek bu teminata ragmen eski koti
yOnetimin yavas yavas tekrar bas gosterdiginden sikdyet etmistir. Biitce
goriismelerinin yapildig: sirada Icisleri Bakan1 Etem Menderes’e yonelik uyarilarda

bulundugunu fakat bunlarin dikkate alinmadig: iddiasinda bulunmustur.*®?

1955 yilinda yapilan biitce goriismeleri sonrasinda bazi milletvekillerinin
konugmalariin kopyasin1 Emniyet Miidiirliiglince istendigini belirterek bu kiirsiide
yapilan konusmalara bdyle bir muamele yapilmamasi gerektigini vurgulamigtir. 20
Ekim tarihinde kendisinin Diyarbakir’a gittigini ve kisa bir siire sonra Ethem
Menderes’in askeri ucakla Diyarbakir’a geldigine dikkat c¢ekmistir. Niyetinin
kendisini takip etmek oldugunu arkadaslarindan 6grendigini ve bu durumun boyle
anlasildigimi dile getirmistir. Gelecekte iktidara gelmek isteyen arkadaglarinin da
topluca tehdide ugradigi yoniinde bir iddiada bulunmustur. Konusmasina su
ifadelerle devam etmistir:

“Dahiliye Vekilinin Diyarbakir'daki temaslar1 {izerinde duracak degilim.
Siiphesiz bir vekil olarak goniil arzu ederki, yalniz emniyet ve asayis lizerinde,
memleketin siikin ve huzuru Tzerinde tevakkuf etsinler Ama parti islerine
karigmasinlar; ¢iinkii Halk Partisini tenkid ederken esas itibariyle bu nokta {izerinde
duruyorduk Onlarin vekillerine partizan ruhu tasidiklart i¢in hiicum ediyorduk. Ama

Demokrat Parti devrinde bunun olmamasi sayani temenni idi. Bunlar hepimiz i¢in bir
1stiraptir. ”

Konusmasina devamla Ethem Bey’in se¢im zamaninda herhangi bir sorunu

onlemek amaciyla Kulp ve Lice’ye gittigini belirterek burada herhangi bir hadisenin

®ITBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 8.Cilt,17.Birlesim,1.Oturum,21.12.1955,5.389.
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cikma olasiliginin olmadigim1i ve bolgeye bilerek gonderildigini savunmustur.
Azizoglu ailesinin aleyhine bir hava yaratmak amaciyla Silvan bdlgesinden bir heyet
istendigi iddiasinda bulunmustur. Azizoglu ailesine yonelik bir suikast girisiminde
olundugu sirada baskin yapan iki askerden birinin sehit olduguna dikkat ¢cekmistir.
Sehit edilen jandarmanin hesabimmi kime sorulacagi yoniinde elestirel bir tarzda

konusmustur. Bu konuda derhal tedbir alimasi gerektigine vurgu yapmistir.*®

Ekinci bir bagka konusmasimni 1956 mali yili Genel Biitce Kanunu
miinasebetiyle yapmistir. S6z alarak iyiye iyi, kotliye kotii diyeceklerini izah

etmistir.%4

Tasarmin devaminda tekrar soz alarak Samet Agaoglu’na hitaben beraber
neler konustuklarini ifsa edecegini ve ona gore dikkatli konusmasi gerektigini

savunmustur.385

Ekinci, Milli Savunma Bakanligi’nin 1956 yili biitcesi miinasebetiyle s6z
almistir. Biitge gorlismelerine baglamadan 6nce Teskilati Esasiye Kanunun ruhuna
riayet edilmesi gerektigini savunmustur. Tegkilat1 Esasiye hakkinda su ifadelere yer
vermistir:

“Teskilat1 Esasiye Kanununun 49 ncu maddesi (mezun ve her hangi bir sebeple
mazur olan bir vekile Icra Vekilleri Heyeti 4zasindan bir digeri muvakkaten niyabet
eder; demektedir. Eski Mardin Mebusu Kemal Tiirkoglu'nun bir tefsir talebi iizerine de
Teskilati Esasiye Enclimeninin verdigi bir karar da soyledir. (Vekaletin muvakkat bir
zamana miinhasir olup, bunun iki bakanligin bir zat uhdesinde i¢timai mahiyetini arz
edecek sekilde uzatilamamasi ve bu suretle inhilal vukuunda zaruri bir zaman gegtikten
sonra yenilerinin tdyinine hemen tesebbiis edilmesi) keyfiyeti de 49 ncu maddenin
ruhuna uygun telakki edilmistir. Bu sarahate ragmen en miithim vekaletlerden biri

olduguna siiphe edilmiyen Milli Miidafaa Vekaletinin bdyle uzun zaman niyabetle idare
edilmesini asla caiz bulmuyoruz.”

Duruma isaret ettikten sonra kanuna aykir1 hareket edilen noktanin sadece
bundan ibaret olmadigina dikkat g¢ekmistir. ikinci Diinya Savasi’min bitmesine
ragmen heniiz sulh ve huzura kavusmadiklarina isaret etmistir. Bu dogrultuda her an
bir savasa hazir olduklar1 yoniinde millet adina konusmustur. Kore de ki basar1 ve
Atlantik Pakti’na katilimi dikkate deger bir basari1 olarak nitelendirmistir. Uzun bir
siireden beri milli savunma ihtiyaglar1 i¢in disten tirnaktan arttirarak birikim

yaptiklarini dile getirmistir. Amerika Birlesik Devleti’nin yardimlarinin da inkar
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edilemez oldugunu ifade etmistir. Ordunun en son sistem ve modern silahlarla
donatilmasinin zorunluluk oldugunu belirtmistir. Tiirk askerinin i¢inde ve ruhunda
bulunan vatan sevgisi ve biiyilk cesaretinin bu takviyelerle ulvi bir neticeye

ulasacagina vurgu yapmistir.>®°

Tasarmin devaminda tekrar soz alarak HP’nin biitge igerigi noktasinda
rakamin 2,5 milyar da tutulmasin istemesini bir iktisadi politika olarak agiklamistir.
Biitce noktasinda:

“Biit¢e seraitinin ademimiisaadesine istirak ederim. Ama bununla beraber bir gare
bulmak imkanlari belki bulunabilir. Bugiinkii sartlar karsisinda mutlaka bu lazimdir

demek icabetseydi ben zaten bir takrirle bunu isterdim. Bunu yapmadigima gore
s6zlerim bir temenniden ve sikintiy1 ifadeden ibarettir.”

Ifadeleriyle konusmasina son vermistir.

Konugmasina devamla iiyesi olunan NATO hakkinda hiikiimete yonelik bir
temennisi oldugunu dile getirmistir. NATO {iyeliginin ne tiirden bir iiyelik oldugu
hakkinda bir aciklama yapilmasin1 istemistir. Bu konuda bakanin herhangi bir cevap
vermedigini ve mecliste bulunan birgok milletvekilinin de bu konu hakkinda
herhangi bir fikri olmadigimi savunmustur. Agiklama yapilmasmi bir kez daha

istcarnis‘[ir.387

Ekinci bir baska konusmasm Icisleri Bakanligi’min 1956 yili biitcesi
hakkinda yapmustir. Icisleri Bakanliginin son derece 6nem arz eden bir kurum
olduguna dikkat cekmistir. Bakanlik iizerinde biraz fazla durulmasi gerektigine

vurgu yapmistir. Konu hakkinda bakanligin gorevini su sekilde agiklamistir:

“Bilhassa eski devrin, suiidaresi itibariyle vatandasin ¢ektigi istiraplar nazara
alinarak o devrin israflarin1 basta tutarak iizerinde vazife takabbiiliilazimgelen bir
mesele oldugunda siiphe yoktur. Ancak memleketin, milletin huzur ve emniyetini
sagliyan, ayn1 zamanda diger bakanliklarin da miimessili olarak kalkinmay1 ve netice
itibariyle rahathig1 temin eden bir bakanlik olsa gerektir. Vazifesi bu olduguna gore,
hatta fazla paraya tevakkuf etmedigi halde bu bakanligin matluba ve demokratik prensip
ve sisteme tam uygun bir zihniyet igerisinde teskil edilmesi fazla emek (fazla
yorulmanin mahsulii dahi olmadan) ortaya koymak ve ona gore tanzim etmek imkanlari
var idi. Bir kere sunu arz etmek isterim. ki, eski devrin o koétiilik diye tavsif ettigimiz
suiidaresine Kars1 bugiinkii idarede tam bir huzur berkemal midir ?”

Sozlerine devamla asil deginmek istedigi noktanin bazi idarecilerin
gorevlerini layikiyla yerine getirmedigi olmustur. Genelleme yapmadiginm

demokrasinin gerektirdigi sekilde davranan idarecilerinde oldugunu o&zellikle

¥TBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 10.Cilt,43.Birlesim,3.Oturum,24.02.1956,5.660-662.
¥'TBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 10.Cilt,43.Birlesim,3.Oturum,24.02.1956,s.672-674.
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belirtmistir. Demokratik unsurlar dogrultusunda hareket eden bu idarecilerinde
sistemden sikayetci oldugunu belirterek insanlarin bir¢ok hata yapabilecegini
vurgulamistir. Bu dogrultuda iyi hareket edeni ddiillendirmek kotii davranani da

cezalandirici nitelikte tedbirler alinmasini savunmustur. 388

Konusmasma devamla jandarma ve polisin durumuna da deginmistir.
Emniyet ve huzur icin gerekli olan iki miiessese oldugunu belirtmistir. Diinya da
bulunan polis teskilatlarma bakildiginda bizim polis teskilatinin eksikleri olduguna
dikkat c¢ekmistir. Polislerin ehliyetlerinin, bilgilerinin hakikaten essiz olduguna
deginerek polislerin daha istekli calismast icin baz1 tedbirlerin alinmasi
gerekliliginden bahsetmistir. Jandarma konusunda ise bu sartlar altinda jandarmadan
istenilen verimin alinmasinin miimkiin olmadigina isaret etmis ve bu isin mesleki bir

tegekkiil haline getirilmesi gerektigini savunmustur.®®®

Usul hakkinda soz alan Ekinci bu konusmasinda DP sozciisiiniin
konugmasini yaparken HP sézciisii Ekrem Alican’in s6zlerine miidahale ettigini dile
getirmigtir. Bu dogrultuda Ekrem Alican’a tekrar s6z hakki dogdugu diisiincesini 6ne
stirmiistiir. Kendisine s6z verilmemesi durumunda HP’nin Kiirsiiden uzaklastiriimaya

calisildigini diistineceklerini Vurgulamls‘ur.390

Ekinci bu donemde ki bir baska konusmasini Tarim ve Ziraat Bakanligi,
Devlet Uretme Ciftlikleri ve Orman Genel Miidiirliigii’niin 1956 yili biitgeleri
miinasebetiyle yapmistir. Konusmasinda Ziraat Bakan1 Esat Budakoglu’na hitaben
30 ugagin hazir olup olmadigini sormus ve devaminda 30 ucagin yetmeyecegini

belirterek arttirilma imkanini sorgulamistir.>*

Ekinci bu donemde Vakiflar Genel Miidiirliigi’niin 1956 yili biitcesi
hakkinda s6z almig ve bu kanun hakkinda kendi se¢im bolgesine yonelik bir
temennide bulunacagini belirterek sozlerine baslamistir. 1950 senesinden itibaren
Diyarbakir‘da satilan vakiflardan elden edilen gelirin 480 bin lira civarinda oldugunu
ve bununda bankaya yatirildigini belirtmistir. Konusmasinin devaminda su ifadelere

yer vermistir:

*¥TBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 10.Cilt,44.Birlesim,1.0turum,25.02.1956,5.702.
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“Kanuna, gore akari satilan yerlerde rantabl miilkler yapilmasi miimkiin olursa
harcamalarin oralarda yapilmasini amirdir. Vaziyet boyle oldugu halde 1950 den evvel
bu para ile Uskiidar'da bir is hani yapilmasi kararlastirildi. Ben, 1950 den sonra bu
mevzu tizerinde durdum. 1951 senesinde bugiin Umum Miidiir olan Orhan Beyi ki, o
zaman vekildi ziyaret icin yanma gittim, temennide bulundum. Not defterimde imzas1
vardir. 1951 senesinde bu paralarla burada bir is hani yapacagim demisti. iki sene
gectigi halde bu tahakkuk etmedi.1954 senesinde Biitge Enclimeninde Celal Yardimci
arkadasim orada hazir bulunuyorlardi. Vaziyeti tekrar miizakere ettik. Nihayet enciimen
1954 senesinde Diyarbakir'da bir is hani yapacaklarin1 vadetmis, hattd yeri tesbit
edilmisti, Camii Nebinin yerine yapilmasi gerekiyordu. Eger bu cami yikilmamissa o
takdirde dahi bagka bir yerde yapacaklarini vait etmiglerdi. ”

Bu temennisinin biitce komisyonunda goriisiilmesini rica etmistir. Hazirlanan
raporda bu konunun aynen belirtildigini ifade etmis ve Camii Nebi olmazsa bagka bir
bolgede gergeklestirilmesinin kabul edildigine dikkat ¢ekmistir. 1954 senesinde
yapilmadigi halde 1955 yilinda yapilacaginin bildirilmesine ragmen yine 1956 yilinin

goriisiildiiglinii belirterek bu yil bu vaadin gergeklestirilmesini istemistir. >

Kanun tasaris1 ve tekliflerinin sorulardan o6nce goriisiilmesi hakkindaki
Onerge miinasebetiyle sdz alan Ekinci TBMM nin giindeme her zaman hakim oldugu
iddiasinda  bulunmustur.  Mecliste soru  miiessesi  olusturuldugunu  ve
milletvekillerinin akillarindaki sorularin1 bu miiesseseye danisarak sorabileceklerini
belirtmistir. Ayrica igtiliziikte yer alan 52.Madde dogrultusunda bu sorulara en geg 2
oturum sonra cevap verilmesi gerektigini hatirlatmistir. Bu dogrultuda her ¢arsamba
sorular;, Cuma ve Pazartesi giinleri de kanun ve tasarilarin goriisiilebilecegini

belirterek kanunun reddini talep etmistir.**®

Eski tutanaklar hakkinda s6z alan Ekinci bu olay karsisinda kendisinin en az
onlar kadar iizgiin oldugunu ifade etmistir. 2 noktada temennisi oldugunu dile
getirmistir. Birincisi meselede istenmeden yasanan bir durumun olmas: ikincisini ise

bir¢ok arkadaginin kendisinin sugsuz olduguna samimi bir sekilde inanmalaridir.

Cantasinda bir silah ¢iktigin1 ve silahin varligindan haberdar olmadigini
savunmustur.394 Kiiglik yaslardan beri tabanca tasidigim1 ve hatta diigman sahibi
oldugunu acik bir sekilde dile getirmistir. Ruhsatli silah1 olmasina ragmen igtiiziikten
dolayr meclise getirmedigini ifade etmistir. Cantasinda silah oldugunu bilse kendi
sirasinda ¢antasin1  birakip birkag sira O6teye DP’li arkadaslariyla konusmaya

gitmeyecegini yoniinde kendisini savunmustur. Ayrica kotii bir niyet tagidig takdirde

¥2TBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 10.Cilt,47.Birlesim,3.Oturum,28.02.1956,s.1184-1185.
¥3TBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 11.Cilt,64.Birlesim, 1.Oturum,16.05.1956,s.333.
¥4 Cumhuriyet, 7 Haziran 1956, s.5
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silahin ¢antada kilif i¢inde bulunmayacagini 6ne siirmiistiir. Bagkanlik divaninin bu
isi fazlasiyla ciddiye aldigim1 ve bunu bir adli mesele olacak sekilde ele almistir.
Bunun ciddiye alinmasimin kendince bir mahsuru olmadigi belirterek sorusturma
sonrasinda bir yanhislik oldugunun anlasilmasiyla serbestce konusabilecegini
bildirmistir. Kendisinin bdyle bir sey yapmayacagmin arkadaslarinca gayet net bir
sekilde bilindigini iddia etmistir. Bu konuya istinaden:

“Muhlis Erdener arkadasim benden iki sira O6nde otururken konustular. Bizzat
sozlerini yakindan igitmis bir arkadasinizim. Hakikaten Muhlis Bey arkadagimin burada
tavzih ettikleri gibi, son kelimeleri, «Diyorlar» demek suretiyle bu sozii soylediler.
Bunu bizzat isiten bir arkadasiniz olarak hemen yerimden firladim ve Halk Partili
arkadaslarimiza yanhs anliyorsunuz. Yanlis anliyorsunuz, bu adam kiifretmedi dedim.
Ve bu sozlerim biitlin arkadaglarim tarafindan isitildi ki derhal siikinete avdet etti. Yine
Muhlis Erdener arkadasimizin iiziintiilerine istirak ederim, muhalif gazeteler eger
meseleyi tamamen tavzih, etmemislerse iktidar gazeteleri de benim i¢in ¢ok aci s6zler

yazdilar, Zafer, Hakimiyet ve Medeniyet ve bugiin tekrar Medeniyet gazeteleri bu
mevzudan yalan olarak bahsettiler. Bunlar da beni ok miiteessir etti. 7%

ifadeleriyle konusmasina son vermistir.

Ekinci bir bagska konusmasini 32 vatandasin Oldiiriillmesinden dolayr eski
Icisleri ve Milli Savunma Bakani hakkinda meclis sorusturmasi acilip agilmamasina

dair dilek¢e komisyonu tutanagi hakkinda yapmustir.

Eskisehir eski Milletvekili merhum Ismail Hakk1 Cevik'in 3 numarali gegici
dilek¢e komisyonunun 15.3.1950 tarihli haftalik karar cetvelindeki 2123 sayili
kararin Genel Heyette goriisiilmesine dair takriri ve dilek¢e komisyonu tutanagi
miinasebetiyle goriis bildirmistir. EKinci bu meseleyi Dogu da siirekli islenen yiirek
yakici olaylardan biri olarak nitelendirmistir. 33 vatandasin bu konuda tutuklanip
mahkemeye sevk edildigini daha sonra su¢ unsuru bulunmadigi i¢in takipsizlik karari
alimdigini belirtmistir. Bu durumu goéren 3. Ordu Komutani Mustafa Muglali’nin bu
kisileri gbzaltina aldigin1 hatirlatmistir. Bu vatandagslarin 6liimii ile ilgili olarak ise
“’kagtiklar1 i¢in vuruldular’’ tarzinda bir durumun ortaya atildigini dile getirmistir.
Mecliste tiirlii miicadeleler sonrasinda Muglali’nin sugu tek basina iistlenerek ceza
aldigim ve daha sonrasinda cezai ehliyeti olmadig1 gerekcesiyle serbest birakildigini

aktarmstir.

Konugmasmma devamla kagan siiphelilerin ihmalden kactiklarimi ve
yasananlarin yine bir ihmalden kaynaklandigini belirterek konunun istiinii

kapatmaya caligtiklarint savunmustur. Bu meselenin tarihe bir facia olarak

¥>TBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 12.Cilt,74.Birlesim, 1.Oturum,08.06.1956,5.240-241.
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gececegini ve bu sucu isleyenlerin tekrar yargilanmasi gerektigini belirtmistir.
Konusmasina devamla bagka bir olaydan su sekilde bahsetmistir:

“Bir silsileden bahsettim. Bu silsilenin iginde 103 vatandasin katli hadisesi de
mevcuttur. Bu da yakin bir zamanda her halde Meclise gelecektir. Ve bu mesele i¢in de
huzurunuzda tafsilat verecegim. Binaenaleyh, bu mesele, bir ihmal sugudur, diye 6rtbas
cihetine gitmek dogru olamaz. Suglularin yeniden arastirilmasi 1dzimdir. Ortada miiruru
zaman diye bir mesele de asla yoktur. Bu gibi hadiselerde miiruru zaman miiddeti 20
senedir. 103 vatandasin meselesi de vardir, arz ettim, eger o hadise 1957 de Meclise
getirilmis olsaydir miiruru zaman mevzuu bahsolabilirdi. Halbuki bu mesele 1943 te
olmustur. Aradan ancak 13 sene ge¢mistir. Bu bakimdan miiruru zaman yoktur. Bu

mesele {izerinde islemek 1dzimdir, arkadaglar. Ciinkii, bu Sarklilarin biiytik derdi ve
istirabidir, hepinizden bilhassa rica ederim.”*%

Ekinci bir baska konusmasini 1937 yilinda Mardin-Diyarbakir arasinda
oldiirilen vatandaslar dolayisiyla olusturulan bes kisilik komisyonun mesaisi
hakkinda TBMM Baskanlig1 tarafindan olusturulan soru miinasebetiyle yapmuistir.
Meselenin 1950 senesinde gegtigini ve sorusturmalar sonrasinda 1953 yilinda huzura
getirildigini fakat bir sonu¢ alinamadigini simdi 1956 yilinda tekrar meclise geldigini
dile getirmistir. Basit meselelerin ¢0ziimli i¢in bile meclisin geceli giindiizli
calistgin1 fakat bu derece 6nemli bir adalet davasinin geciktirilmesinin dogru

olmadigin1 savunmusg ve biran dnce ¢ozlilmesi gerektigini belirtmistir.

Meseleyi tekrar giindeme getirmesindeki amacin muhalefet partisine
yiiklenmek olmadigini izah etmistir. Her devrede islenen suglarin cezalandirilmasini
savunarak bunun meclisin vazgegilmez bir prensibi olarak kabul edilmesini

.. 7
savunarak konusmasina son vermistir.*®

Ekinci, Siirt’te yapilan Belediye sec¢imlerinin neden iptal edildigine ve
Belediye Baskaninin ihra¢ edilmesinde neyin etkili olduguna yonelik sorusu
miinasebetiyle s6z almistir. Bu konunun basit goriinen bir olay olmasina ragmen son
derece onem arz ettigine dikkat ¢ekmistir. Siirt Belediye segimlerinin 1946 yilindan
bu yana bagimsizlar tarafindan kazanildigina vurgu yapmistir. 1955 senesinde bu
secimi Liitfi Kayra ve ekibinin kazandigini belirterek konusmasini su ifadelerle
siirdliirmiistiir:

“Meclisin ilk toplantis1 sirasinda azalardan biri hangi arkadas, hangi partiye
mensuptur, bu anlasilsin, diye bir takrir vermis. Miizakereler sirasinda reis siyasetle
istigal addedilir diye bunun reddedilmesini istemis ve takririn okunmamasim taleb

etmistir. Birkag¢ arkadas takririn okunmasini istemigler ve - Saym Vekilin beyan ettikleri
gibi - takrir okunmustur. Mesele giindeme alinmamis ve miizakere mevzuu olmamigis

¥6TBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 13.Cilt,91.Birlesim,1.Oturum,15.08.1956,5.392-393.
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vekalete aksettirilmis ve miizakere mevzuu olmus ve 8nci ayda reise isten el
¢ektirilmistir. Simdi Vekil Beyefendi, «isten el ¢ektirilmesi sebebi baskadir» dediyse
de,» asil mesele siyasetle igtigalden ibarettir. Ciinkii isten el ¢ektirilen belediye reisidir.
Miitaakiben de her hangi bir muameleye maruz kalmamistir. Hakkinda lizumu
muhakeme veya men'i muhakeme karari verilmemis. .O evrak da Stray1 Devlete intikal
ettirilmemistir, isten el cektirmeden 20 giin sonra icra Vekilleri Heyeti karariyle
belediye meclisi feshedilmistir.

Konusmasma devamla bunun gibi bircok hadise olduguna deginmistir
Diyarbakir Belediye Meclisinin de Bakanlar Kurulu karariyla bozulduguna isaret
ederek benzer bir olaym Malatya da yasandigini dile getirmistir. Igisleri Bakanliginin
bu olayin se¢im kanunu ile alakali bir durum oldugunu ag¢ikladigini dile getirmistir.
Bu dogrultuda yapilan son segimlere bagimsizlarin katilmadigi sadece DP’nin
katildigini ifade etmistir. Burdur da ayni1 hadisenin de yasanmas iilke genelinde bir
huzursuzluk ortaminin olusturdugu savunmustur. Kendilerinin bu huzursuzluklarin

giderilmesi i¢in miicadele verdiklerine yonelik sozleriyle konusmasini bitirmistir.>*

Diyarbakir iline ayrilan kdmiir miktar1 hakkindaki soru miinasebetiyle de s6z
alan Ekinci bu konusmasinda isletme Bakanmin birkac noktay: belirsiz biraktig1 igin
soz aldigim1 belirtmistir. Bakanin dagitim isleriyle alakali sorularin muhatabinin
kendileri degil vali oldugunu belirtmesi iizerine EKinci kendilerinin milletvekili
olmas1 nedeniyle sorularin1 ancak milletvekillerine sorabileceklerini dile getirmistir.
Bakandan beklenilenin valiyle goriisiip bu soruyu cevaplandirmasi olduguydu fakat
bunu yapmayip ayni zamanda alayci tarzda konusmasinin hos olmadigimi ve

kendisine yakismadigini belirtmistir.

Diyarbakir halkinin komiirsiiz birakilmayacagini yolundaki ifadesine tesekkiir
ederek bolgedeki talep noktasinda bakanin elindeki bilgilerde yanlighk oldugunu
iddia etmistir. Bolgedeki taleplerin daha fazla oldugunu belirterek ev basina yaklasik
yarim tonluk bir komir ayrildigimi dile getirmistir. Sorunun verildigi zamanlarda
Diyarbakir bolgesinde hava sartlarinin son derece elverissiz oldugunu fakat

bugiinlerde havalarin 1sindigin1 da s6zlerine eklemistir.

Diyarbakir bolgesinde kdmiiriin biiyiik bir ihtiya¢ maddesi oldugunu belirtmis

ve 800 talebin cevapsiz kaldigini belirterek bolge icin ayrilan komiiriin yetersiz

¥8TBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 14.Cilt,9.Birlesim,1.Oturum,28.11.1956,5.166-167.
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oldugunu ifade etmistir. Bahara dogru daha da artan soguklar Oncesinde

Diyarbakir’in bu durumunun bir kez daha gériisiilmesi gerektigini ifade etmistir.>*®

Tapu ve Kadastro Genel Miidiirliigii 1957 yili biitgesi miinasebetiyle s6z alan
Ekinci biitlin bir yurdu ilgilendiren tapu ve kadastro islerine uygun bir sekilde 6zen
gosterilseydi bu giin bu sorunlarin yasanmayacagini belirtmistir. Sorun teskil eden
noktalardan bir tanesinin eleman oldugunu ifade etmistir. Uygulama noktasinda bu
elemanlarin orta derecede egitim aldiktan sonra 9 aylik bir kurs sonrasinda gorev
aldiklarini ve bu halleriyle yeterli olmadiklarini 6ne siirmistiir. Ayrica kendilerini bu
meslege vermeleri noktasinda gerekli maddi ve manevi imkanlarinda saglanmadig:
yoniinde vurgu yapmustir. Son derece agir sartlarda ¢alisan bu kisilere emeklerinin
karsiligini tamamiyla vermek gerektigini ifade etmis ve konusmasina su ifadelerle
devam etmistir:

“Halbuki menseleri dolayisiyle kiicilk maas kadrolarma sahibolan bu elemanlar,
teknisiyen, kontrol ve miidiirleri de dahil, 7 lira gibi giiniin iktisadi sartlari
muvacehesinde ¢ok ciizi bir kiymet ifade eden yevmiyeler mukabili mithim hizmete
stiriilmeleri gayriadilane oldugu kadar hatali bir yoldur. Bahusus yevmiyelerin sadece
araziye ¢ikilan gilinlere miinhasir olmasi ve biiro islerini tedvire memur elemanlarin bu
imkandan mahrum bulunmalart ayr1 bir haksizlik mevzuudur. Buna miimasil ve muadil
bir hizmet ifa eden tapulama komisyonlari elemanlarinin bareme tdbi olmalar1 ve
yevmiyelerinin maaglarina gére miistemirren verildigi goz oOniinde bulundurulursa,
kadastro teskildtinin maruz bulundugu bu aldkasizlik, mevzuun ehemmiyetinin
Hiikiimetge takdir edilmedigini gdsterir. Bunun neticesidir ki; kadastro ¢alismalar1 ve
elemanlar1 bir kifayetsizlik iginde bocalamakta ve kadrolarda da miinhalat viicuda

gelmektedir. Bu gidis ve bu tempo ile, meselenin 40 - 50 seneden &nce hallinin
miimkiin olamryacagmi gostermek suretiyle esefe sayan bir manzara arz etmektedir. ”

Bu mesleki elemanlar disinda dikkat edilmesi gereken bir baska noktanin da
teskilatin modern cihaz ve aletlerle donatilmasi gerekliligi oldugunu vurgulayarak
eski usul ¢alisma metotlarinin terk edilmesi gerektigini buyurmustur. Ayn1 zamanda
tapu ve kadastro islerinde bilgi sahibi hukuk elemanlarinin da bu tegkilata alinmasi

gerektigini ifade etmistir. 400

Ekinci bu donemdeki son konugmasini Tarim ve Ziraat Bakanligi, Devlet
Uretme Ciftlikleri, Orman Genel Miidiirliigii 1957 yili biitceleri miinasebetiyle
yapmis ve konusmasi su sekildedir:

“Zirai gelirlerin mukayesesini yapacak olursak 1950 senesinde niifus basma isabet
eden miktar 284 liradir. 1955 te ise 328 liradir. Beher c¢ift¢iye isabet eden miktar bes

¥TBMM, Tutanak Dergisi, X. Donem, 15.Cilt,11.Birlesim,1.Oturum,03.12.1956,s.8-9.;Cumhuriyet,
23 Kasim 1956, s.3.
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sene zarfindaki fark 42 liradir. Koylii faiz altinda ezilmektedir, borgludur. Yiikselmis bir
hayat standardi yoktur. Bunu bdylece edebiyat yapmaktansa, halki aldatmaktansa
hakikaten fiiliyat yaparak, bunun {izerinde egilerek 18 milyon niifusu ihtiva eden
koyliimiiziin hayat standardini1 ciddi olarak yiikseltmek yoluna girmek lizumunu
unutmiyalim,”*%

Ifadeleriyle konusmasina son vermistir

G. Nazim Onen’in Biyografisi

Meclis kayitlarinda "Nazim ONEN", niifus kaydinda "Seyfullah Nazim
ONEN" olarak ge¢mektedir.*%?

1887 yilinda Diyarbakir’in Camiikebir Mahallesinde dogmustur. Babasi
Seyfullah Efendi, annesi Ayse Hanimdir. Ahmet Dervis- Hasibe ¢iftinin kiz1 Nefise
Hanimla evlenmis bu evlilikten 4 ¢ocugu olmustur. Tarim ve ¢iftgilik ile ugrasmistir.
Siyasi hayata yerel olarak atilan onen ilk olarak Diyarbakir il genel ve belediye
meclisleri tiyeliginde bulunmus ardindan iki donem (1925-1928 ve 1.4.1939 -
13.3.1944) Diyarbakir Belediye Basgkanligi gorevini yerine getirrnistir.“’o3 Nazim
Onen belediye bagkanhigi gérevini yiiriittiigii sirda sehrin sorunlariyla yakindan
ilgilenmis ve sehir i¢in biiylik sorun teskil eden kanalizasyon, igme suyu ve
aydinlatma islerine ¢6ziim iire‘[mistir.‘w4 Seref Ulug’un milletvekili se¢ilmesi lizerine

belediye meclisince alinan kararla Nazim Onen belediye bagkanligin getirilmistir. 405

Siyaset hayatina 1946 yilinda Diyarbakir DP il Idare Kurulu Baskanligi
goreviyle devam eden Onen bir dsnem DP Il Baskanligi yapmustir. DP 11 Baskanlig
gorevini yiiriittiigii sirada DP’nin Diyarbakir’da 20 binden fazla halkin katilimiyla
gerceklestirdigi miting sonrasinda halkin isteklerini kapsayan bir mektubu Ismet

[nonii’ye géndermistir.406

“ITBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 17.Cilt,48 Birlesim,2.Oturum,27.02.1957,5.1034-1036.
“Meclis kayitlarinda Nazim Onen olarak ge¢mistir fakat Kazim Oztiirk Nazim isminin yaninda bir
baska isminin de Seyfullah oldugunu belirtmistir. Bkz. OZTURK, Tiirk Parlamento Tarihi, VII, s.317.
“STBMM Albiimii (1920- 2010),11,s.557.; OZTURK, Tiirk Parlamento Tarihi, VII, 5.317.;
*USAVKILI, Cengiz, MAVIS, Meral, IX. Dénem Diyarbakir Milletvekili Nazim Onen ve Meclisteki
Faaliyetleri, IV. Ulusiararasi Stratejik Arastirmalar Kongresi, Antalya 2018, 5.108.
“©BCA,30.11.1./130.13.13.7/18.09.1939.; Resmi Gazete,14 Aralik 1942, Say1: 5282.
“%®BCA,030.01.0.0./40.241.10.2./03.07.1948.bknz. EK A.7.
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Il Baskanhig1 sonrasinda IX. Donem secimlerine katildi. 14 Mayis 1950
tarihinde yapilan seg¢imde Diyarbakir milletvekili secilmistir. 22 Mayis 1950
tarihinde TBMM’ye gelen Onen’in segim tutanagi 5 Haziran tarihinde

" Bu donemde Icisleri Komisyonunda calismis olup Meclis

onaylammlstlr.40
calismalar1 bu donemle smirli kalmistir. DP de bulunduktan bir siire sonra istifa
ederek yeni kurulan Millet Partisi’'ne gecis yapmis ve MP’nin Diyarbakir’a yaptig
ziyaret sirasinda bu partiye katildigini1 halka duyurmustur.408 MP’nin Diyarbakir’da
gergeklestirdigi mitinge katilarak halka hitaben konugmalar gerc;eklestirdi.409 Bu siire
zarfinda goérev yapan Igisleri Bakam1 Rukneddin Nasuhioglu’na yonelik gazetelere
verdigi beyanatiyla tepki almistir ki bu beyanatinda Nasuhioglu’nun Samsun valisi
olarak gorev yaptig1 yillarda gerceklestirilen 1946 sec¢imlerinde hile yaptigini 6ne

sﬁrmﬁstiir.410

14 Ocak 1967 tarihinde vefat etmis ve Diyarbakir Mezarliginda topraga

oL 41
verilmistir.

1.Nazim Onen’in Meclis Faaliyetleri

Nazim 6nen mecliste bulundugu siire zarfinda 4 kere s6z almig, 2 Onerge

sunmus ve 3 kez sorulara cevap vermistir.

Onen ilk olarak Dogu ve Giineydogu Anadolu bélgelerin de okuma-yazma
zorunlulugu tasiyan ka¢ cocuk bulunduguna ve bu bolgelerdeki ilkokul sayisina dair
olan sorusu miinasebetiyle s6z almistir. Milli Egitim Bakanligina yonelik bu sorusu

donemin bakam Tevfik Ileri tarafindan su sekilde cevaplandirilmistir:

“ Muhterem arkadaglar, son 1950 yilinda yapilan sayima gore Dogu ve Giiney -
Dogu'da bulunan 18 ilimizin sehir ve kasabalarinda 87.645, koylerinde 400.218 okuma
¢aginda ¢ocuk vardir. Bu ¢ocuklardan sehir ve kasabalarda 87.645 e mukabil 50.399 u,
koylerde 400.218’e¢ mukabil 167.296’s1 okutulmaktadir. Bu duruma gore sehir ve
kasabalarda 37.246, kdylerde 232.922 ¢ocuk okuldan mahrumdur. Bu 18 ilin sehir ve
kasabalarinda 223, koylerinde 1891’1 dgretmenli ve 1023 egitmenli olmak itizere 2914

“'TBMM Arsivi, TBMM Uyesine Mahsus Olumluk Kagidi, Dénem IX, Sicil No: 1651.
“%8 Diyarbakir Gazetesi, 21 Mart 1952, S.3641, s.1
% Diyarbakir Gazetesi, 22 Mart 1952, S.3642, s.1
10 Cumhuriyet, 25 Agustos 1950, s.3.
1 OZTURK, Tiirk Parlamento Tarihi, VIL, s.318.
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okul vardir. Tahsil diginda kalan ¢ocuklarin okula kavusturulabilmesi i¢in bu 18 ilin
sehir ve kasabalarinda 118 okula, niifuslar1 250 den yukar1 olan kdyler i¢in 2041 okula
ve niifuslar1 250 den az olan ve ortalama ii¢ koy icin bir bolge okulu hesabiyle 1582
okula, yani koyler i¢in 3613 koy okuluna ihtiyag vardir. Eger teklif etmis oldugumuz
biitgede derpis edilen 6denek Yiiksek Meclisce temin edilecek olursa, oniimiizdeki yil
bilhassa Dogu bolgesinde 300 ¢ yakin okul yapmak imk&nini bulacagimizi arz
ederim.”*?

Tevfik leri tarafindan verilen bu cevaba karsilik séz alan Nazim Onen,
cevaplandirilan bu sorunun yam sira daha 6nce meclise sundugu yol sorusunun da
cevaplandirilmasi sonrasinda konusacagini bildirmistir. Bunun {lizerine baskan farkli
bakanliklar oldugu icin konusmanin ayr1 zamanlarda yapilmasi gerektigini
vurgulamistir. Onen bakana tesekkiir ederck elestiri amaciyla degil bu soruyu
temenni amaciyla sordugunu ifade etmistir. Onen sdzlerine baslarken Dogu-Bati
ayrimina deginmistir. Temennilerinin zaten uzun yillarca boyunca géz ardi edilmis
olan Dogu bolgesinin artik ayrima tabii tutulmamasi olmustur. Tirk vatandaslig

camiasi igerisinde Tiirk vatandaslarinin ayrilik kabul etmez oldugunu savunmustur.

Egitim konusuna gelince bu noktada Dogu bolgesinin geride birakildigina
deginmis ve Menderes hiikiimetinden beklenenin buna son verilmesi yani ayrimi
ortadan kaldirmasi oldugunu belirtmistir. Bu durum tizerine Milli Egitim Bakani
tekrar soz alarak ayrim yapildigindan bahsetmenin yanlis oldugunu belirterek
devaminda bdlgenin uzun siire boyunca ihmal edildigini kabul etmistir. Geri
kalmighigr Dogu-Bat1 meselesine dayandirmamustir ki buna 6rnek olarak Ordu ilini
vermistir. Ordu’nun bir¢ok Dogu bolgesinden egitim agisindan daha geride oldugunu
ifade etmistir. Temel ayrimin ihmal edilmis ve edilmemis diye yapilmas1 gerektigini
vurgulamigtir. Onen konunun ehemmiyetinden dolayr sorusunu yazili olarak
verdigini belirterek sayin bakanmn kendi yazisini okumadigini iddia etmistir.
Yazisinin okunmasi halinde higbir zaman Dogu-Bati ayrimindan bahsetmedigini
anlayacagmi dile getirmistir. Temel amacinin bu vatanin ¢ocugu olarak birligi

saglamak oldugu yoniinde goriisiinii bildirmistir.

Temel amacinin ayrim yapilmadan geri kalmis yillarca ihmal edilmis

bolgelerin ele alinip biran 6nce diizeltilmesi oldugunu belirterek konusmasini

sonlandirmustir. **3

“>TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 3.Cilt,14.Birlesim, 1.Oturum,04.12.1950,s.36.
“3TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem 3.Cilt,14.Birlesim, 1.Oturum,04.12.1950,5.36-37.
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Dogu ve Giliney bolgelerimizde bulunan ilge adedine ve bunlardan kaginin
sose ve kopriilerle il merkezlerine baglanmis olduguna dair sorusu bu kez Bayindirlik
Bakan Vekili ve Calisma Bakan1 Hasan Polatkan:

“Diyarbakir Milletvekili Bay Nazim Onen'in sorularina cevap arz ederken
yurdumuzu, Dogu, Giiney - Dogu, Bat1 seklinde parcalara ayiran siyasi bir zihniyetin bu
memleket i¢in ancak ve ancak zararli neticeler doguracagina ve bu vatanin bir biitiin
olduguna kisaca igaret etmeyi zaruri saymaktayiz. Soruda, Dogu ye Giiney - Dogu
olarak isaret edilen cografya pargasinin hudutlart i¢inde hangi illerin dahil
edilebilecegini sarih olarak tesbit etmek giic olmakla beraber biz, bu mevzuda Kars,
Coruh, Rize. Erzurum, Agri, Van, Bingdl, Tunceli, Flazig, Mus, Hakkari, Bitlis, Siird,
Diyarbakir, Urfa, Mardin, illerini bu hudutlar i¢inde miitalda ederek cevabimizi arz
ediyoruz:

1. Yukarda «sayilan 16 ilde, merkez ilgeler hari¢ olmak {izere 99 ilce mevcuttur.

2. Bu ilgelerden 3 i, fevkalade haller haricinde, her mevsimde motorlu
vasitalarin islemesine miisait yollarla il merkezlerine bagl bulunmaktadir

3. 49 ilg¢enin yollar1 ancak Yaz mevsiminde, kurak aylarda gegcit verebilecek
vaziyette olup yagisl, ¢amurlu ve karli mevsimlerde motorlu vasitalara gegit
verilmiyecek durumdadir.

4. 13 ilgenin yollar1 ise, Yaz mevsimlerinde dahi motorlu vasitalarin
isliyebilecegi vaziyette degildir. Maruzatim bundan ibarettir.”’

Ifadeleriyle yoneltilen sorular1 cevaplandirmistir

Hasan Polatkan’in cevabi iizerine 6nen, ayin 4 {inde verdigi egitim sorusuyla
da belirttigi gibi tekrar Dogu - Bati meselesi iizerine yonelmistir. Siniflandirmay1
yaparken sanilanin aksine herhangi bir siyasi ama¢ giitmedigini izah etmistir.
Memleketin gizilen smirlarini belirlemek igin bu tabirleri kullandigini bir kez daha

ifade etmistir.

Tarihinde sahit oldugu gibi dogu dolaylarinda herhangi bir hadise
yasandiginda Bati ile el ele vererek bu durumu ¢6zmeye ¢alistiklarini hatirlatmustir.
Soru sinirlarinda konugmasi yoniinde uyarilar alinca son bir kez daha meclise yonelik
Bati ve Dogu ayrimi yapanlarin zalim oldugunu bu {ilkenin bir biitiin oldugu
yoniindeki diisiincesini dile getirmistir. Maliye Bakanlhiina tesekkiir ederek 99
ilceden 37 tanesinin yolunun yapildigina deginerek geri kalan kisimlarinda derhal

hiikiimet tarafindan diizeltilmesini rica ederek konusmasini sonlandirmigtir.***

Nazim Onen bir baska konusmasini bazi miicevherat, altin ve kiymetli
esyanin hangi tarihlerde ve ne gibi bir karar dogrultusunda Topkap1 Sarayindan

Ankara'ya nakledildigine dair yapmistir. Vasif, cins, miktar ve kiymetlerinin evvelce

H4TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 3.Cilt,16.Birlesim,1.Oturum,08.12.1950,s.110-111.
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ayr1 ayri tespit edilip edilmedigine ve bu emanetler arasinda biiyiik kiymeti haiz
esyanin bulunup bulunmadigl yoniinde agiklama istemistir. Bunun yani sira zarar
gorenler varsa, sebebiyet verenler hakkinda ne gibi bir islem yapildigina ve iig
anahtarli oldugu sdylenen kasanin agilip agilmadigina dair sorusu miinasebetiyle
konusmasini yapmistir. Maliye Bakanliginin yoneltilen soru karsisinda hentiiz gerekli
caligmalarin tamamlanmadigini bu nedenle cevabin ileri bir tarihe ertelenmesi ricasi
iizerine kiirsliye gelen Onen amacimin bakanligi elestirmek olmadigini sadece
temennide bulunma niyetini tasidigini dile getirmistir. Halkin bu nokta tizerine dikkat
kesildigini ve bakanin ertelenen giinde bu konuya aciklik getirmesi ricasinda

bulunmustur.

Bakan bu konu hakkinda 1927 yilindan itibaren Maliye Bakani gorevi
iistlenmis kisilere mektuplar yazdigini ve birgogundan hala cevap gelmedigini; bu
mektuplarda doneminizde size bdyle bir anahtar teslim edildi mi sorusuna muhatap
birakildiklarini dile getirmistir. Bu konu hakkinda gegici bilgi vermek yerine tafsilath
bilgi vermek amaciyla goriismenin sonraya birakilmasi nedenini acgiklamistir.
Temennisinin ise kasanin uzmanlar tarafindan biran 6nce agilmast ve halkin

kafasinda ki karigikigin giderilmesi oldugunu ifade etmistir. **°

Diyarbakir iline bagli Egil Ilgesinin Dicle seklinde ve bu ilgeye bagh Dicle
Bucagi adinin da Egil olarak degistirilmesi hakkindaki kanun miinasebetiyle s6z alan

Onen’in konusmasi su sekildedir:

“Muhterem arkadaslar, tasar1 tetkik buyurulursa bu civarda Dicle Kdyii adiyle
bir kdye raslamiyacagimiza eminim. Bunu yiiksek huzurunuzda tekrar ediyor ve
diyorum ki, eger ki, Diclenin gecidinde rastlanan kdy, bucak veya ilce adlarmin
degistirilmesi kabul ediliyorsa bu prensibi topyekin ele almak ve tetkik edilmek icab
eder. Bu sekilde yapildigi halde hasren ve tahsisan yiiz yillarca, bir kahraman Tiirk'tin
admi alan bu ilgenin adinin degistirilmesiyle orada bulunan 30 bin vatandasimizin
miiteessir edilmesi dogru degildir. Cok rica ediyorum, asirlardan beri bu adi tagiyan bu
kasaba ahalisini bu sereften mahrum birakmiyalim. Takdir yiiksek heyetinizindir.”*"°

Onen’in vermis oldugu ilk 6nergesi “Belediyeler Kanununun 71, 77, 91, 92
ve 125. Maddelerinin degistirilmesi hakkindaki kanun teklifinin geri verilmesine

dair ” yazili 6nergedir. Hilkiimetge hazirlanan kanun tasarisini tatmin edici buldugu

“5TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 7.Cilt,82.Birlesim,1.Oturum,28.05.1951,5.475-476.
H6TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 11.Cilt,14.Birlesim, 1.Oturum,07.12.1951,s.77.
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icin Igisleri Komisyonunca incelenen kanun teklifinin geri verilmesini istemis ve

teklif geri verilmistir. **/

06.02.1953 tarihli Ulus Gazetesinde «Tuhaf bir teklif» baslig1 altinda basilan
ve insanlan slipheye diisiirecek mahiyetteki yazi hakkinda ne diisiiniildiigliine dair
Basvekalette yazili soru onergesi vermistir.*® Yazili onergeye cevap verilmemesi
iizerine bu kez Nazim Onen, giindeme aliman sdzlii sorularin taliki ve yazili sorularin
da cevaplandiriimamasi sebebiyle Meclisin murakabe (denetim) vazifesini ne sekilde
kullanabilecegine dair yazili sorusu, TBMM reisligine gonderilmistir.*** TBMM
arsiv kayitlarinda bu sayfaya rastlanilmadi. Bu konunun devamiyla ilgili olarak
Nazim Bey i¢in yasama dokunulmazliginin kaldirilmasi i¢in savcilik tarafindan

meclise bagvurulduguna rastlanmugtir.*?

Nazim Onen’in ikinci onergesi ise “6.11.1953 tarihli Ulus Gazetesinde
«Tuhaf bir teklif» basligr altinda basilan insanlar1 slipheye diisiirecek mahiyetteki
yaz1 hakkinda ne disiiniildligline dair Bagvekilden yazili soru Onergesinin geri

verilmesi hakkinda ” olmustur. Bu 6nerge de sunlar yazmaktadir:

Yiiksek Baskanliginiza sunmus oldugum, ¢esitli tarihlerle de tenkid ettigim 7 .
Il. 1953 tarihli yazili soru Onergemin bugiine kadar cevabii almaya muvaffak
olamadim. Reisvekillerinden Kayseri Mebusu Sayin Fikri Apaydin'im 11 .XI . 1953
tarihli Tutanak Dergisine gegirilmis olan cevabi yazisini da 24 .IX . 1953 tarihli yazili
soruma, methum ve muhtevasi itibariyle cevap teskil etmeyecek mahiyette buldum.
Sene baginda verilmis olan bir yazili soru Onergesinin sene sonuna kadar cevabinin
verilmemesinin hakiki sebebini agiklamaksizin (gerek yazili ve gerekse sozlii sorular
hakkinda Igtiiziik hiikiimleri dairesinde muamele yapildigindan) bahis edilmesinin
Teskilat1 Esasiye Kanununun 22 nci, Igtiiziigiin 153 ncii maddelerine tamamen aykiri
oldugunu izaha bile liizum goérmiiyorum, tesri tarihinde emsaline nadiren rastlanacak
olan bu hallere son verilmesini bilhassa rica eder, bahis mevzu olan 6nergenin bana iade
Duyurulmasim temenni eylerim. Saygilarimla.”***

Bu olay kapsaminda yargilanan Nazim Onen’in dokunulmazliginin
kaldirilmast i¢in meclise basvuru yalpllmlstlr.“'22 Bu kapsamda bizzat Nazim Onen

meclis bagskam1 Refik Koraltan’la goriiserek dokunulmazlik meselesinin neden

“TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 10.Cilt,5.Birlesim,1.Oturum,16.11.1951,s.109-110.
“5TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 20.Cilt,42.Birlesim,1.Oturum,12.02.1953,5.243.
“STBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 25.Cilt,2.Birlesim, 1.Oturum,09.11.1953,5.29.
20 Milliyet, 16 Aralik 1950, s.5.
“ITBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 26.Cilt,14.Birlesim, 1.Oturum,07.12.1953,5.49-50.
“’Milliyet,16 Aralik 1950, s.5.
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goriigiillmedigini sorarak bu durumun ellerinde bir koz seklinde kullanilmasina

miisaade etmeyecegini dile getirmistir.*®

Nazim Onen, Dogu ve Giiney-Dogu'da bulunan 18 vilayetin hangi kasabada
ve koylerinde kagar okul yapildigina ve bu okullara ne miktar para sarf edildigine
dair Bayindirlik Vekaletine yazili soru onergesi vermistir.** Cevap olarak dénemin
Milli Egitim Vekili Rifk1 Salim Burgak istenilen malumatin ayrintili olarak tablolarla

sunuldugunu belirtmistir. *°

1946 se¢imlerinin sancili gecmesi sonucunda 1946-1950 yillar1 arasi
mubhalefetin siirekli iktidar1 (CHP) elestirmesi neticesinde 1950 se¢imleri tam
demokratik bir ortamda yapilmistir. Iktidar el degistirmis ve 1950-1954 yillar1 arasi
Tiirkiye siyasi tartisma ve hiikiimeti denetleme konusunda epey yol kat etmistir.
Ancak o gilinkii se¢im sisteminden dolay1r DP iktidart aldigi oy oranindan daha ¢ok
milletvekili ¢ikarmis olmasi hiikiimetin denetimini de zaafa ugratmistir. Bununla
birlikte parlamento da milletvekilleri 6zgiir iradelerini kullanarak bildikleri dogrulari
sOylemislerdir. Hiikiimeti elestirme ve bazi noktalarda muhalefet kanadin1 6n plana
cikarma gayretine girigsmislerdir. Donem kapsaminda Diyarbakir ilinden secilen
milletvekillerinin gayet aktif bir sekilde meclis ¢aligmalarma katildiklar
gozlemlenmistir. Bu kapsamda sunu da belirtmek isteriz IX. Donem milletvekili
olarak secilen sahislarin bir kism1 X. Donemde de secilmistir. Durum bdyle olunca

IX. Ve X. Donemlerde secilmis milletvekilleri bir baglik altinda ele alinmistir.

*28 Cumhuriyet, 28 Mart 1951,s.3.

“*TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 25.Cilt,2.Birlesim, 1.Oturum,09.11.1953,5.29.

“>TBMM, Tutanak Dergisi, IX. Dénem, 25.Cilt,6.Birlesim,1.Oturum,18.11.1953,5.331-336.
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UCUNCU BOLUM
TURKIYE 1954 SECIMLERI

I. Tiirkiye 1954 Milletvekilleri Genel Secimleri

1954 secimleri Oncesinde DP’nin uygulamis oldugu halka yakinlagsma
programu istenilen sonuclar1 vermis bdylece meclis ve halk barisik hale gelmistir.
Tek partili secim doneminde koyliiniin kiigiik goriilmesi yoOniindeki davraniglar
bdylece son bulmus ve bu durum se¢meni fazlasiyla memnun etmistir. Ekonomik
anlamda halkin daha refah bir seviyeye yiikselmesi ydnetimden memnun
olundugunun isaretleriyken CHP ise tek parti donemindeki kotii hatiralarin1 silmek
adina herhangi bir girisimde bulunmamuigstir. Se¢im kampanyasin siirdiirdiigli sirada
artik kirsal kesimlere inmeye baslayan inénii yaptig1 konusmalarda iktidar partisini
agir bir sekilde elestirmistir. DP tarafindan bu elestirilere yine agir bir dille karsilik
verilmesiyle Tiirkiye yine net bir ayrim noktasina gelmistir.426 Bunun yan sira kdy
oylar lizerinde herhangi bir tereddiit yasamayan DP bunu traktor sayisinin artmast,

tarimsal kredi gibi birtakim faaliyetlerinin geri doniisii olarak hesaplamaktayd1.427

DP’nin 11 Subat 1954 tarihinde gergeklestirdigi kongresinde genel se¢imlerin
2 Mayis tarihinde yapilmasina yonelik karar alinmis bu karar daha sonra TBMM nin
12 Mart toplantisinda oya sunulmus ve kabul edilmistir. Bu siirecte DP’nin giiciinii
kirabilmek adina CHP ve yeni kulan Cumhuriyet¢i Millet Partisi**®’nde giiclerini
birlestirmeye yonelik goriismeler siirdiiriilirken her iki partinin tabani tarafindan

reddedilmesi ve kontenjan sorunundan dolay1 anlagma saglanamamis boylece se¢ime

“26 CAVDAR, Tiirkiye’nin Demokrasi, s.47.
“?"YILDIRIM, Demokrat Parti Iktidart.., $.172.
% Millet Partisi’nin ozellikle din anlayisi ve ¢alismalari hiikiimet tarafindan anayasaya aykari
bulunmus ve bu parti kapatilmistir. Partinin kapatilmasindan kisa bir siire sonra gericileri parti disina
¢ikardigin belirten Osman Boliikbasi tarafindan Cumbhuriyet¢i Millet Partisi adi altinda yeniden
kurulmustur. bknz: KARPAT, Tiirk Demokrasi, s.510.
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ayr1 ayri girmisleridir.*® Bir siire dnce dini siyasete alet ettigi diisiincesiyle Millet
Partisi kapatilmistir bu yiizden 1954 secimlerinde varlik gosteremeyecektir. “*°Millet
Partisinin kapatilmasindan sonra devami olarak kabul géren CMP ile Inénii’niin

kurdugu gevsek ittifak boylece segimlere kadar yatsayamatyalcaktlr.431

2 Mayis 1954 tarihinde gercgeklestirilen secimlere DP ve CHP’nin yan1 sira

432

Cumhuriyetci Millet Partisi, Tiirkiye Koyl Partisi ve Tirkiye Isci Partisi ***

katllmlstlr.434

1954 se¢imlerinde iilke genelindeki 10.262.063kayitli  se¢gmenden
9.095.617’si sandik bagina giderek oy kullanmigtir. Secime katilim oraninin %388,6
oldugu goriilmiistiir ki buradan hareketle bir onceki se¢cime gore katilim oraninin

diistiigii yorumunu yapabiliriz. 1954 secimlerinin tabloda gosterimi su sekildedir:

Tablo 3.1. 1954 Milletvekili Genel Secim Sonuclari**®

Partiler ALDIKLARI OY | OY ORANLARI | MILLETVEKILI
SAYISI SAYILARI
DP 5.313.659 58,4 503
CHP 3.193.471 35,1 31
CMP 480.249 53 5
TKP 50.935 0,6 0
TiP 910 0,0 0
BAGIMSIZLAR 56.393 0,6 2
TOPLAM 9.095.617 100 541

2 TURAN, Tiirk Devrim IV, s.89.
%0 K ARPAT, Kisa Tiirkiye, s.171.
1 AH MAD, Demokrasi Siireci...., S.74.
“2Kurucularindan bir kismimin Demokrat Parti milletvekillerinin olusturdugu parti aydin bir grup
tarafindan kurulmustur. Sif orgilitlenmesinden uzak daha ¢ok kdy sorunlarina ydnelen bir parti
olarak ortaya ¢ikmistir. bknz: KARPAT, Tiirk Demokrasi, s.514.
81946 yilinda Ethem Ruhi Balkan tarafindan kurulmustur. bknz: KARPAT, Tiirk Demokrasi, s.515.
** TURAN, Tiirk Devrim IV, 5.89.
 TUIK, s. 25.
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Tablo tizerinde gerekli incelemeler yapilirsa TKP ve bagimsizlar %0,6
oraninda oy alirken CMP % Slerde kalmistir. Iktidar umuduyla secime katilan CHP
ise % 35 civarinda bir oy oraninda kalirken, DP %58 oranla bir kez daha tek basina
iktidar koltuguna oturmustur. Se¢im sonuglar1 alindikca DP’nin ezici bir {stiinliik
kurdugu goriilmiistiir.**® Meclisteki yeni dagilima gore; Bagimsiz 2, CMP 5, CHP

31, DP 503 koltuga sahip olurken TKP ve TiP meclise girememistir.437

Secim sonuglarina gére DP milletvekili sayisint 95 civarinda arttirirken, CHP
ise 38 milletvekilligini kaybetmistir.1954 se¢imlerinde inonii beklenmedik oranda bir
yenilgi alirken buradaki asil siirprizi Osman Boéliikbasi’nin da bulundugu CMP
gerceklestirmistir. Adnan Menderes ise se¢cim sonucu i¢in su ifadeleri kullanmistir:
“Bunun manasi, biitiin devlet faaliyetlerine samil olmak {iizere, her sahadaki
icraatimizin Tiirk milletince tamamiyle tasvip edildigidir.””*® Bu se¢im sonrasinda
cogunluk sisteminin kendilerine zarar verdigini goren CHP artik bu sistemin

karsisinda durmaya baslamlstlr.43g

Milletvekillerinin mazbatalarini alip meclise gelmesinin ardindan yeminler
edilmis ve yapilan se¢cimde Celal Bayar ikinci kez Cumhurbaskani se¢ilirken; Adnan
Menderes’e yeniden Bagbakanlik gérevi verilmistir. Menderes kisa bir siire sonra 3.
Kabinesini kurarak onayinmi almig ve yeni donem g¢aligmalarina baslamlstlr.440 DP
iktidarinin  ikinci donemi olan 1954-1957 willar1 arast DP i¢in en sikintili
donemlerden biri olmustur. Art ardina gergeklesen 6-7 Eyliil, Ispat Hakki, Hiirriyet
Partisi gibi bircok olay bu donemde DP’yi olduk¢a zor bir donemece sokmustur.
(Coziim bulmak yerine olaylarin iistiine baskici bir tarzla gidilmesi CHP’ye yeni
imkanlar sunacak ve bdylece DP’nin giic kayb1 kaginilmaz olacaktir. Bu donem
DP’nin bir oOnceki se¢im silirecinden kalma miras1 yedigi donem olarak

yorumlanmustir.***Segimlerden sonra mecliste ezici bir iistiinliik kuran DP yeni yasa

¢ CAVDAR, Tiirkiye’nin Demokrasi, s.48.;bknz. EK.A.2.
T TUIK, .25,
8 TURAN, Tiirk Devrim IV, s.91.
*®ORTAYLI, Tiirkiye’nin Yakin, s.118
% TURAN, Tiirk Devrim IV, 5.91.
“YUCEL , Serhan “’Menderes Donemi ve Demokrasiye Gegis’’, Tiirkler Ansiklopedisi (Ed. Hasan
Celal Giizel) Yeni Tiirkiye Yayinlari, 16, Ankara, 2002, 5.1542.
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doneminden itibaren muhalefeti destekleyen se¢gmen ve memurlara yonelik baskici

nitelikte yaptirimlara imza atmugtir.**?

A. Diyarbakir 1954 Milletvekili Secimleri

1954 secimlerine Diyarbakir’dan CHP ve DP’nin yani sira KP ve 1 bagimsiz
aday katilmigtir. Diyarbakir’da yer alan 132.535 kayith secmenden 122.955 si sandik
bagina giderek oy kullanmistir. Se¢ime katilim orani %92,8 olarak kayitlara
geemistir ki bu oran bir dnceki secime gore %2 civarinda bir artis oldugunu
gostermektedir. Se¢ime katilim oraninin iilke geneline gore oldukga yiiksek oldugu
da gozlemlenmistir. DP 72.907 oy alarak %61,4’liik oranla 1.parti olmus ve 8
milletvekilliginin 8’nide kazanmistir. Bu durum Diyarbakir halkinin  DP’yi
alternatifsiz olarak gordigiinin ve CHP’ye karst temkinli olduklariin bir
gt')stergesidir.443 Daha ayrintili bir inceleme igin se¢cim sonuglarint su sekilde

tablolastirabiliriz:

Tablo 3.2. 1954 Diyarbakir Milletvekili Se¢im Sonuglar™*

SIYASI ALINAN OY OY ORANI KOLTUK
PARTILER SAYISI SAYISI
DP 72.907 61,4 8
CHP 42.333 35,7 0
KP 3.389 2,9 0
BAGIMSIZ 673 0.1 0
TOPLAM 119.302 100 8

2 ATAYAKUL, Fatma, Alev, Tiirkiye'de Demokrat Parti Doneminde Genel Segimler (]9§0-1954-
1957),(Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi),Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul,

2007, s. 298.

“SAKCAY, 1946-1960 Yillari...,s.83

44 TUIK, s.46.




Donem sartlar1 geregince yereldeki imkanlarin kisith oldugunu da goz 6niine
alarak yine bu tablo dogrultusunda 3600 civar1 bir oyun eksikliginden
bahsedilebilmektedir. Kanaatimiz dogrultusunda hesaplamalarda yanlislik yapildigi
diistiniilmektedir. Yine yiizdelik dilimdeki hesaplarin tam olarak istenileni

verememesi de bu durumdan kaynaklanmaktadir.

X. Dénem Diyarbakir ilinden milletvekili segilen kisiler sunlardir:
1) Fikri Ang
2) Halil Turgut
3) Yusuf Azizoglu (2.defa)
4) Mustafa Ekinci (2.defa)
5) Ragip Karaosmanoglu
6) Ihsan Hamit Tigrel
7) Mehmet Hiisrev Unal

8) Eyiip Sahin.

1. TBMM X.DONEM DiYABAKIR MILETVEKILLERi VE MECLIS
FAALIYETLERI

A. Fikri Ang’in Biyografisi

1923 yilinda Mardin ilinin Midyat ilgesinde dogmustur. Niifusa kayitl oldugu
yer ise Diyarbakir'in Yenisehir Mahallesi’dir. Babasinin adi Riza annesinin adi
Fehime’dir. Ahmet Kamil-Nafia c¢iftinin kizi Nihal Hanimla evlenmis ve bu
evlilikten olma 2 gocugu vardir. Ik ve Ortaokul egitimini Mardin de tamamladiktan

sonra Diyarbakir Lisesi’ne giderek 1941 yilinda buradan mezun olmustur.

Yiiksekdgrenimini Istanbul Tip Fakiiltesinde gergeklestiren Arig ardindan
askerlik vazifesini yerine getirmistir. Yedek Subay Okulu’na girerek ve Tabip
astegmen riitbesiyle mezun olmustur. Askerlik doniisii bir donem Diyarbakir’da

serbest hekimlik yapmis ve 1949 yilinda TMO Miidiirliigii’nde gezici hekim olarak
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gorev yapmustir. 1 y1l kadar bu gorevde calistiktan sonra kendi istegiyle ayrilmis ve

Karayollar1 9.B6lge Miidiirliigii Hekimligine atanmustir.

Siyaset dncesi resmi olarak gorev yaptigi son yerdir buradan istifayla siyasi
hayata atilmis ve 1952-1953 yillarinda DP Idare Heyeti Baskanligi’na segilmistir. 445
Ayn1 zamanda Diyarbakir ilinde yapilmis olan kongrelere katilmis ve 1951 yilinda
katildigt DP ilge kongresinde calisma raporunun hazirlanmast iizerine s6z
almistir.**®Ayrica 11 idare Kurulu baskam olarak 1953 kongresine de c¢alisma

447
raporunu sunmustur.

X. Dénem segimlerine DP listesinden katilmustir.**® 2 Mayis 1954 tarihinde

yapilan secimle Diyarbakir milletvekili se¢ilmistir. Milletvekili mazbatasin1 5 Mayis

1954'te almis, 14 Mayis 1954'te TBMM’ne katllmlstlr.Mg

XI. dénem secimlerine yine DP listesinden katilmistir.**® 27 Ekim 1957
yilinda yapilan segimde yeniden Diyarbakir milletvekili segilmistir.*®* Mecliste
bulundugu bu dénemde Saglik ve Sosyal Yardim Bakanligi Komisyonu ve Sanayi

komisyonlarinda gorev almugtir,**?

Fikri Arig Bagbakan tarafindan Diyarbakir’a yapilan ziyaretlere de katilmistir.

Adnan Menderes’in Diyarbakir’a yaptig1 bir gezi sirasinda kendisine eslik eden

milletvekillerinden biri olrnustur.453

Dr. Fikri Ang'a, Yassiada Yiiksek Adalet Divani'nca, Anayasa'yl ¢igneme
sugundan dolayr 4 yil 2 ay agir hapis cezasinin yani sira 1 sene 4 ay kadar

Diyarbakir’da siirgiin cezasi almistir.*®* Yassiada’da ceza alanlardan biri olarak ismi

455

resmi listede aciklanmustir. Genel kurul tarafindan ¢ikarilmis olan aftan

5 OZTURK, Tiirk Parlamento Tarihi, I1, s.249
“® Diyarbakir Gazetesi, 30 Kasim 1951, S.3550, s.1
a4t Diyarbakir Gazetesi, 11 Mayis 1953, S.3990, s.1
“EMilliyet,13 Nisan 1954, s.7.
“*TBMM Arsivi, TBMM Uyesine Mahsus Terciime-i Hal Varakas1, Donem X, Sicil No:1999
“OMilliyet,8 Ekim 1957, s.5.
SITBMM Arsivi, TBMM Uyesine Mahsus Zat ve Sicil Dosyasi, Dénem XI, Sicil No: 1999
“2ARSLAN, Ziihtii, Tiirk Parlamento Tarihi TBMM XI. Dénem 1957-1960, Ankara, TBMM Kiiltiir
ve Sanat Yayin Kurulu Yayinlar1 No:156, ,2013,11I, s.325.
*3Djyarbakir Gazetesi, 17 Kasim 1959, S.5988, s.1..bknz.Ek A.5.
% OZTURK, Tiirk Parlamento Tarihi, II, s.250;Milliyet,16 Eyliil 1961, 5.5
*** Milliyet,29 Eyliil 1960, s.5
130



faydalanacaklar arasinda ismi ge¢mistir.®® Siyasi haklarin iadesi kanunundan

faydalanmustir.**’

Siyasi hayati sonrasinda bir siire daha Diyarbakir’da serbest doktorluk yapan
Ang tekrar Karayollar1 9. Bélge ardindan 17.Bolge Midiirliigii Doktorluguna tayin
edilmistir.**® Bir siire calistiktan sonra istifa etmis ve 11 Nisan 2011 ’de vefat

etmistir.*

1.Fikri Arig’in Meclis Faaliyetleri

Fikri Arig mecliste bulundugu bu donemde bir kanun teklifin de bulunmustur.
Fikri Ang meclis faaliyeti olarak 4 arkadasi ile "Tirkiye Biiyilk Millet Meclisi
Reisvekilleriyle Riyaset Divani Katiplerine ve Idare Amirlerine verilmekte olan

tazminatin artirtlmasi hakkinda" Biitge Komisyonu’nakanun teklifi vermistir.*®°

Teklif goriisiildiikten bir siire sonra geri verilmesine karar verilmistir. Bu

kapsamda kanun teklifinin geri verilmesini istedikleri metin su sekildedir:

“Yiksek Reislige

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Reis vekilleriyle Riyaset Divam Katiplerine ve idare
Amirlerine verilmekte olan tazminatin arttirilmas: hakkindaki kanun teklifimizin geri

. .. . . ,, 461
verilmesini arz ve rica edlyoruz.

B. Halil Turgut’un Biyografisi

1909 yilinda Diyarbakir ilinin Kulp Ilgesine bagli olan Narlica Koyiinde

dogmustur. Babasinin adi Ismail, annesinin adi Ayse’dir.1938 yilinda Osman ve

“*®Milliyet,14 Ekim 1962, s.1.

“"Milliyet,17 Nisan 1974, s.7.

*8(3ZTURK, Tiirk Parlamento Tarihi, II, 5.250

9 ARSLAN, Tiirk Parlamento Tarihi, ITI, s.325.; TBMM Albiimii (1920- 2010),11, 5.628.

“OTBMM, Tutanak Dergisi, XI. Dénem, 7.Cilt,14.Birlesim, 1.Oturum,06.02.1959.5.52.

®ITBMM, Tutanak Dergisi, XI. Dénem, 9.Cilt,74.Birlesim,1.Oturum,29.05.1959,5.392
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Tayyibe ¢iftinin kizi Edibe Hanimla evlenmistir. Bu evlilikten olma 3 ¢ocuk

462
babasidir.

1931 yilinda Ankara Gazi Egitim Enstitiisii'ne girmis ve 4 yillik egitimin
ardindan 1934 yilinda Matematik béliimiinden mezun olmustur. Bir siire Kiitahya ve
Ankara da gorev yaptiktan sonra askere gitmistir. Yedek Subay Okulu’na giren Halil
Turgut astegmen riitbesiyle mezun olmustur. Mart 1941'de ikinci kez silahaltina
cagirilmis olup 7 ay gorev yaptiktan sonra Ustegmen riitbesine yiikselmistir ve kisa
bir siire sonra liciincii kez askere alinan Halil Bey Kasim 1944 yilinda tezkeresini

almistir.

Askerligin ardindan Diyarbakir Milli Egitim Midiirliigii'ne atanan Halil Bey
1946 milletvekili secimlerine katilmak amaciyla istifa etmistir. Istedigi sonucu
alamamas! iizerine Ankara 4.0Ortaokulu Matematik égretmenligine atanmustir.*®® Bir
stire Ogretmenlik yaptiktan sonra Milli Egitim Miidiirliigli gérevine geri donen
Turgut 1946 yilinda Diyarbakir‘da ihtiya¢ olmasindan dolay1 1949 yilinda ise Corum

da bu gorevi tistlenmistir.***

Daha sonra Diyarbakir’da Ziya Gokalp Lisesi’nde
ogretmenlik gorevine geri donen Halil Bey bu sirada yapilan X. Donem sec¢imlerine

katllmlstlr.465

2 Mayis 1954 tarihinde gerceklestirilen se¢imde DP listesinden Diyarbakir
milletvekili se¢ilmistir. Se¢im mazbatasini 5 Mayis 1954’te almis ve 14 Mayis 1954
TBMM’ne katilmistir.**® Dénem iginde Milli Egitim, Biitce komisyonlarinin yani
sira korunmaya muhta¢ cocuklar i¢in olusturulan gegici komisyonda da yer
211m1§,t1r.467 Dénem icinde Iran sahi olan Riza Pehlevi’yi ziyaret etmek amaciyla
hareket eden Cumhurbagkani Celal Bayar heyetiyle beraber Diyarbakir’a gelmis ve
bu ziyareti sirasinda kendisini karsilayan sahislar arasinda Halil Turgut’ta

bulunmustur.468

“2TBMM Albiimii (1920- 2010), 11, s. 629.
*3OZTURK, Tiirk Parlamento Tarihi, I1, s.258.
64 Resmi Gazete, 6 Nisan 1949, Say1: 7175.
*°()ZTURK, Tiirk Parlamento Tarihi, II, 5.258.
“5TBMM Arsivi, TBMM Uyesine Mahsus Terciime-i Hal Varakasi, Dénem X, Sicil No:2001
*®70ZTURK, Tiirk Parlamento Tarihi, 11, s.258.
*®8Diyarbakir Gazetesi, 19 Eyliil 1955, S.4709, s.1.;bknz.Ek A.4.
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XI. Donem secimlerine de Diyarbakir’dan katilan Halil Bey 27 Ekim 1957
yilinda yapilan se¢imde yeniden milletvekili segilmistir.*®® Mecliste bulundugu bu
siire zarfinda Biitge Komisyonunda gorev almistir.*’® Ayrica Halil Turgut zaman
zaman Diyarbakir’da bulunarak birtakim faaliyetlerde bulunmustur.*’*Buna 6rnek
olarak Basbakan Adnan Menderes’in Diyarbakir’a gelerekten burada halka
tesekkdirlerini bildirmesi ve Diyarbakir halki tarafindan fahri hemserilik unvani

almasi sirasinda kendisine eslik etmistir.472

27 Mays lhtilali sonrasinda yargilananalar arasinda Halil Turgut 'a, Yassiada
Yiiksek Adalet Divani'nca, 8 yil hapis olmak tizere 2 yil 8 ay Sinop slirgiin cezasina
carptirilmustir verildi.*" 1974 yilinda ¢ikarilan siyasi haklarin iadesi kanunundan

faydalanmustir.*”

Emekliye ayrildiktan sonra bir siire 6zel bir okul olan Yikselis Koleji’nde
Mudiirlik yapmis ve bir siire sonra Emlak Bankasi denetgiligi gorevinde

bulunmustur.*”® 30 Agustos 1992'de vefat e‘[rnistir.“'76

1.Halil Turgut’'un Meclis Faaliyetleri

a. X. Donem Meclis Faaliyetleri

Halil Turgut X. Donem Diyarbakir milletvekilligi yaptig1 sirada meclis 15
kere s6z almasmin yani sira 1 kere yazili kanun teklifinde bulunmus ve 1 kere de

Onerge sunmustur.

Turgut ilk olarak Diyarbakir ilinin, merkez, ilge ve koylerindeki insaat

islerine yonelik ve diger imar insa islerinin kalkinma politikasi ile uygun bir sekilde

“STBMM Arsivi, TBMM Uyesine Mahsus Zat ve Sicil Dosyas1, Dénem XI, Sicil No: 2001
OARSLAN, Tiirk Parlamento Tarihi, I1I, s.323.

"Diyarbakir Gazetesi, 21 Mart 1958, S.5481, s.1.

472 Diyarbakir Gazetesi, 17 Kasim 1959, S.5988, s.1.bknz. EK A.5

*3(ZTURK, Tiirk Parlamento Tarihi, 11, 5.258.;Milliyet, 16 Eyliil 1961, s.1.

“*Milliyet,17 Nisan 1974, 5.7

475ARSLAN, Tiurk Parlamento Tarihi, 111, s.323.

e TBMM Albiimii (1920- 2010), 11, 5.629.
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yiiriitiilmesi i¢in ne gibi tedbirler diisiiniildiigiine dair eski bir sorusu hakkinda s6z
almistir. Milli Egitim Bakan vekili Celal Yardimci bu soru karsisinda sorunun ¢ok
genis oldugunu belirterek asil 6grenmek istenilen ne oldugunun ifade edilmesini
istemistir. Bunun tlizerine Turgut meclise yeni katildigindan usulii bilmedigi i¢in 6ziir
dilemistir. Konusmasina devamla se¢im bolgesi olan Diyarbakir’da yiiriitiilen ingaat
islerindeki bazi problemlere deginerek sorunun baglangigta ele alinmasinin biiyiik

faydalar saglayacagini ifade etmistir.

DP iktidarmin amacini biitiin yurtta refah ve huzur tesis etmek olduguna
dikkat cekerek gegen siire zarfinda bu dogrultuda caligmalar yiiriittiigiinii dile
getirmistir. Insaat ihalelerin kanunlara uygun bir sekilde gerceklestirilmesi
gerektigini  vurgulamistir. Bayindirlik ve Egitim Bakanliginin halki  huzura
kavusturmak ic¢in cabaladiklarimin altini1 ¢izerek bu bakanliklara ayri ayri sorular

yOneltmistir.

K6y okullarmin ingaati konusunun eski iktidardan koti bir sekilde
devralindigini hatirlatarak sahsi yiikiimliiliikler dogrultusunda yiiriitiilmenin yani sira
cikarilan kanunlar geregince bu okullarin devlet eliyle yapilmasi karari alindigini
hatirlatmigtir. Bu dogrultuda devralinan isler gibi zihniyetlerinde kot oldugunu
savunmustur. Islerde calisanlarin bazi yanlis bilgiler verdigine deginerek Egitim
Bakanligina 1951 yilindan 1954 yilina kadar Diyarbakir’da kag tane okul yapildigini
ve bunlardan ka¢inin sartnameye uygun olarak yapilmadig i¢in yikildig1 yoniinde
soru yoneltmistir. Bayindirhk Bakanligina ise 1950 ile 1954 yillar1 arasinda
Diyarbakir’a yapilan yardimin ne miktarda oldugunu bu yardimlar dogrultusunda

yapilan yardimlarla ne kadar kdy igme suyu olusturuldugunu sormustur.*’’

Turgut bir baska konusmasini 3656 sayili kanuna bagh (1) sayili ¢izelgenin
Egitim Bakanligi kismma ve 4926 sayili kanuna bagl (2) sayili ¢izelgenin bazi
kadrolar ilavesi miinasebetiyle yapmistir. 1954 mali y1l1 Genel Biitce Kanununa baglh
cizelgelerde degisiklik yapilmasi hakkindaki kanun tasarist hakkinda goriis
bildirmistir. Bu konusmasina temennilerde bulunarak baslamig eski iktidarin dogu
cografyasini bir¢gok konuda oldugu gibi egitim konusunda da geri biraktigini 6ne
stirmiistiir. Bunu hangi mantikla yaptiklarini heniiz anlayamadigini ifade etmistir.

Okullar agmasinin yani sira bir siire bolgedeki okullar1 kapatan eski iktidar1 elestirir

*"TBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 3.Cilt,18.Birlesim, 1.Oturum, 17.12.1954,s.134-135.
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bir vaziyette konusurken bu iktidarin ancak 1944-1945 yillarinda hata yaptigini
anlayarak bolgeye okullar yapmaya basladigiin altini ¢izmistir. Bu diisiincenin yeni
acilan bir miiessese oldugu zaman ni¢in Dogu da agilmadigi korkusunu da yillarca
beraberinde getirdigini belirterek Milli Egitim Bakanlhiginin artik yeni agilacak

. . .. - . . . .. 478
miiesseselerde ayrima gitmeyecegini umudunu dile getirmistir.

Temennilerine gecerek acilacak olan 4kolejden birinin Almanca egitim
vermesini istemigtir. Amerikan kiiltiiriiniin yayilmaya basladigi bu zamanlarda
Almanya’nin sanayi teknolojisinin iilke i¢in faydali olacag: diisiincesiyle bunu ileri
siirmiistiir. Ikinci temennisini olarak acilacak olan kolejlere her vilayetten en caliskan
ogrencilerin alinmasi ve burada okutulmasi olarak belirtirken bir baska temennisi ise
su sozlerle agiklamistir :

“Uciincii dilegim; bu is iki komisyonda bu kadar miizakere mevzuu oldu, yer
meselesine kadar goriigiildii. Demek ki burada mebus arkadaglarimizin ¢ok hakli olarak
diistindiikleri bazi cihetler vardir. O halde, bu dileklere uymak i¢in miizakere edilmekte
olan 1955 biitgesi ile hiikiimetin, bu dort koleje iki kolej daha ilave ederek bunlardan bir
tanesinin Sark ve digerinin de Karadeniz vilayetlerimizden birinde agilmasini rica ve

teklif ediyorum. Maruzatim bu kadardir. Bu yeni miiesseselerin memlekete ve millete
hayirli olmasini temenni ederim.”*"

Halil Turgut bir baska konusmasini 1950-1954 yillar1 arasinda Diyarbakir'in
ka¢ koylinde yeniden okul yapildigina, yikilmis ve yikilmak iizere bulunan kdy okul
binalari i¢in ne gibi 6nlemler alindig1 miinasebetiyle yapmistir. 5210 sayil1 Kanunun
yuriirlikten kaldirilmas: veya degistirilmesi konusunda ne diisiiniildiigline dair
sorusu hakkinda s6z alan Turgut kiirsiide yaptig1 konusma sirasinda bakana tesekkiir
ederek konusmasinda bazi noktalarin kendisini tatmin etmedigini dile getirmistir.
Konusma sirasinda goniillerden gegen ingaat islerinin yani sira asil egitimin
iceriginin konusulmasinin altini ¢izmistir. Son yillarda Milli Egitim Bakanliginin en
az bir Bayindirlik Bakanlig1 kadar insaat islerine giristigini belirterek bunun ne kadar

layikiyla yapildigini sorgulamistir.

Diyarbakir’da 1950-1954 yillart arasinda 118 okul yapildigini bu okullarin
biiyiik bir kismmnin yikildigimi geri kalanlarin ise tamire muhta¢ oldugunun altini
cizmistir. Kdylerde okullarin ancak Mesrutiyet yillarinda yapilmaya baslandigim
hatirlatmigtir. ’Efendi’’ olarak tabir edilen koylii i¢in Cumhuriyet yillarinda ancak

1927-1928 li yillardan itibaren okullar yapildigini belirtmistir. Bu tarihlerde se¢im

“*TBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 4.Cilt,25.Birlesim, 1.Oturum, 10.01.1955,5.47
**TBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 4.Cilt,25.Birlesim, 1.Oturum, 10.01.1955,5.48.
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bolgesi olan Diyarbakir’da kdy okullarinin kapatildigini daha sonrasinda ise ancak
1941-1942°1i yillarda ilkdgretim seferberligi adi altinda tekrar koylerde ancak
okullarin agildigi1 iddiasinda bulunmustur. Egitim Bakanliginin insaat islerinde de
hatalarinin oldugunu vurgulamistir. Hatalardan birinin niifus dogrultusunda okullarin
yaptiritlmast olarak izah ederken diger hatayr ise daha birka¢ yil kullanilacak
durumlarda olan okullarin yania yeni ek binalarin yapilmasi olarak belirtmistir. DP

iktidarinin hatalar1 hizlica ¢6zmesi gerekliliginden bahsetmistir. 480

Hiikiimetin baz1 idarecilere liikks araglar verdigini iddia ederek bunlara biiytlik
miktarda Odenekler verildigini 6ne siirmiistiir. Bu dogrultuda bizleri basariya
gotiirecek en dogru yollardan birinin bu idarecilerin takip edilmesi oldugunu
belirtmistir. Bir¢gok defa Milli Egitim Bakanliginin vilayetlere gonderilen paralarin
durumunu sordugunu belirterek cevap olarak gegistirme cevaplar alindigini 6ne
stirmiistlir. Bu cevaplarin kendisi gibi bakanligi da tatmin etmedigini diisiinerek bu
ingaat islerinde miiteahhitlerin de biiyiik etkisi oldugunu savunmustur. Bir kisminin
mesleklerini kirlettiklerini; haksiz kazanglar sagladiklarini 6ne siirmiis ve bu sorunun
yalnizca Milli Egitim camiasinin degil biitiin meclisin sorunu oldugunu savunmustur.

Konugmasinin bir béliimiinde:

“Koy okulunun zaruri masraflarina gelince; Sayin Maarif Vekili Yardimci,
Demokrat Parti iktidarinin kdy ve koylii karsisindaki iyi niyetine uyarak bir ilkdgretim
kanununun gelmekte oldugunu, bu adaletsizligin bu kanunla tamamen bertaraf
edilecegini lituf buyurdular, kendilerine bilhassa tesekkiir ederim. Sizi yordugum i¢in
oziir diler, hepinizi hiirmetle selamlarim.”***

Ifadelerine yer vermistir.

1955 mali yili Genel Biitce Kanunu hakkinda s6z alan Turgut, 1950 yilinda
maddi ve manevi huzur bekleyen geri kalmis bir millet kimliginden siyrilarak her
bakimdan ilerleyen bir milletin beklentileri dogrultusunda se¢imi kazandiklarini dile
getirmigtir. Egitim, sanayi, ziraat, saglik gibi birgok konu ele alinmis olmasina
ragmen gegici ¢oziimler dogrultusunda hareket edilmis ve daha birgok tedbire
bagsvurmadan olumsuzluklarla karsilasildigini belirtmistir. Koyliiniin  karsisinda
yapilan salon edebiyatinin aksine tabiat olaylarinda kdylii yalniz birakilmis bununla

da yetinilmeyip yer yer alay edilmistir. Boyle bir ortamda kendisini idare eden

“*TBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 4.Cilt,33.Birlesim, 1.Oturum, 28.01.1955,5.199-200.
“®ITBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 4.Cilt,33.Birlesim, 1.Oturum, 28.01.1955,5.201.
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iktidara kars1 koyli bir inkilap gerceklestirerek biiyiik oranda beklenti i¢inde oldugu

DP’yi iktidara tagidigini savunmustur.

Asirlardan beri dert ve 1stirap iginde olan kdyliintin DP ile dile geldigini ve
hizmet bekledigini belirtmistir. Asirlarca ihmal edilen kdyliiniin bugiin dert ve
davalariin bagl basina bir ¢1g haline geldigini savunmustur. Bunun yani sira ziraat
ve sanayi sahalarinda biiyilkk hamleler yapildigini 6ne sitirmiistiir. DP donemi
faaliyetlerine deginerek vatanin dort bir yaninin santiye alanina dondiigiine isaret
etmistir. Bu dogrultuda memurlara vazife hissiyatinin yerlestirildigini, Iktisadi
Devlet Tesekkiillerini zor durumda birakan personelin 1slah edildigini belirtmistir.
Liikse kars1 miicadele verildigini, arazi vergi meselesinin ¢oziime kavusturulduguna
deginmistir. Konusmasinin devaminda biitgeyi denk olarak meclisin huzuruna
getirmenin hiikiimetce biiyiik bir sorumluluk oldugunu belirterek hiikiimeti bu

noktada tebrik ederek konusmasina son Verrnistir.482

Milli Egitim Bakanligi, Ankara Universitesi, istanbul Universitesi, Istanbul
Teknik Universitesi ve Genglik ve Spor Genel Miidiirliigii’niin 1955 yili biitceleri
hakkinda s6z alan Halil Turgut Milli Egitim Bakanlig1 biitge goriismeleri sirasinda
sOz alamadig i¢in iizgiin oldugunu dile getirmistir. Fakat milletvekillerinin egitim
isleri noktasinda canla bagla miicadele ettiklerinden dolayr bu iiziintiisiiniin

giderildiginden bahsetmistir.

Koy okullart insaati ile ilgili madde hakkinda soz aldigini belirterek Milli
Egitim Bakanligindan bazi isteklerde bulunmustur. Kdy okullart i¢in arsa temini
sirasinda sikintilarin yasandiginin altini gizerek segim bolgesi olan Diyarbakir’da
egitim idaresinden dolay1 koylii ve miiteahhitler arasinda problemlerin olugsmasina
sebebiyet verdigini savunmustur. Insaat islerini yiiriiten teknik elemanlar ile
bakanliga bagli calisanlar arasinda anlagsmazliklarin olduguna dikkat cekmistir.
Teknik elemanlara araglarin bile tahsis edilmedigini belirterek bu sorun {izerinde
durulmas1 gerektigi yoniinde isaret etmistir. Ugiincii olarak 5210 sayili kanun

geregince koy okullarini bazi masraflarinin ve ders malzemelerinin koylii tarafindan

*®2TBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 5.Cilt,44.Birlesim, 2.0turum, 20.02.1955,5.336-338.
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temin ettirilmesinden sikayet etmistir. Koyliiyii zor durumda biraktigini belirterek bu

maddenin iizerinde diisiiniilmesini istemistir.**®

Tasarinin devaminda tekrar soz alarak kaza da bulunan ortaokullarin
dernekler tarafindan yaptirilmasimin sakincali oldugunu ifade etmistir. Bir¢ok
bolgede fayda saglayabilecegini fakat kii¢iik kazalarda heniiz derneklerin bile
olmadigina dikkat ¢ekerek bu islemlerin MEB tarafindan yiiriitilmesini istemistir.
Bahsettigi bu kiiclik kazalarin Dogu ve Orta Anadolu bolgesinde sik¢a bulundugunun

altin1 ¢izerek devletin bu konuyla ilgilenmesi gerektigini savunmustur. ***

Baymndirlik ve Iskdn Bakanligi, Devlet Su Isleri ve Karayollar1 Genel
Miidiirliikleri’nin 1955 yil1 biit¢eleri hakkinda konusan Turgut Tiirk milletinin uzun
yillar boyunca dogal engeller ve arizalarla karsilastifina vurgu yapmistir. Biitiin
giiciiyle miicadele etmesine ragmen miicadele seklini bilmedigi igin yenilmek
zorunda kaldigin1 6ne siirmiistiir. Fen bilimleri egitimi aldiktan sonra bu kez ilim
irfan dogrultusunda tabiatla olan miicadelesine devam etmektedir. Bayindirlik
Bakanligimin bu siirede elinden geleni yaptigin1 belirtmistir. Miicadelenin devami
icin maddi imkanlar saglanmasi gerektigine deginerek illerin kendi baslarina kdy ve
il yollarim1 yapabilecek durumda olmadiklarmi hatirlatmistir. Sunulan  kanun

teklifinin kabul edilmesini rica etmistir.485

Turgut bir baska konusmasini Dicle nehrinde su seviyesinin artmast
sonucunda tehlikeye maruz kalan Bismil de ilge halkinin mal ve can giivenliginin
saglanmasi i¢in ne gibi tedbirler alindigina dair sorusu miinasebetiyle yapmistir. Son
zamanlarda yagan yagmurlar dolayisiyla nehir suyunun 2 metre kadar yiikseldigini
belirtmistir. Ilce halkinin giivenliginin saglanmas1 agisindan ne gibi &nlemler
alindigma dair Bayindirhk Bakanlifina soru yoneltmistir. Taskina maruz kalan
bolgelerde yasayanlarin derhal tahliye edilece§i cevabi iizerine tekrar soz alarak
Bismil ilgesinin 1951 yilinda bir sele maruz kaldigini1 ve burada hiikiimetin derhal
200 kadar ev yaptirarak yardim elini uzattigimi dile getirmistir. Bu evlerin kisa bir
stire Once teslim edildigini belirterek bugilinkii durumu kisaca arz edeyim diyerek su

sekilde konusmustur:

“STBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 5.Cilt, 48 Birlesim, 1.Oturum, 24.02.1955,5.635-636.

4 TBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 5.Cilt, 48 Birlesim, 1.Oturum, 24.02.1955,5.641-642.

> TBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 5.Cilt, 48 Birlesim, 2.Oturum, 24.02.1955,5.689.
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“Bismil kazasi halki bilhassa Dicle kenarina ¢ok yakin olan Dumlupmar
nahiyesi halki 1,5 ay evvel yagan yagmurlarla seviyesi normalden iki metre kadar
yilikselen nehrin bu ani tehlikesi karsisinda evlerini terke mecbur kalmistir. Suraya
buraya sigman vatandaslarin dert ve istiraplarinin Yiiksek Heyetinizde ¢ok yakin ve
samimi makesini bulacagina inandigim igin meseleyi huzurunuza getirdim.”

Konugsmasina devamla niifus politikas1 geregi iilkemize her yil binlerce
goemenin geldigini hatirlatarak Bismil il¢esinin ve koylerinin giiney ve dogu
kisimlarin da en ¢ok go¢gmen barindiran yer oldugunu savunmustur. Bismil halkinin
hiikiimetin bu politikasina yillarca sadik kaldigina deginerek su durumda hiikiimetten
hakli olarak ayni sefkati ve ilgiyi bekledigini belirtmistir. Bu isin agir maddi
olanaklari gerektirmesinden dolay1 ancak hiikiimet tarafindan yapilabilecegine dikkat
cekmistir. Bayindirlik Bakanligindan vatandasi dogal afetlere karsi koruyacak bir
kanun teklifinin meclise getirmesini bekledigini ifade ederek konusmasini

sonlandirmustir. %

Milli Egitim Bakanligi, Universiteler ve Genglik ve Spor Genel Miidiirliigii
1956 yili biitceleri hakkinda s6z alan Turgut 1950 yili 6ncesinde koy okullar
ingaatinin 1950 sonrasinda baska bir hal aldigini dile getirmistir. 1950 6ncesinde kdy
okullarmin yapimi noktasinda koyliiye yiiklenildigini ifade etmistir. Zor durumda
olan koyliinlin daha da zor duruma itildigini belirtmistir. 1950 6ncesinde kdyliiniin
elindeki imkanlar dogrultusunda okullari gamurdan yaptiklarina deginmis, bu sekilde
pekte saglam yapilarin ortaya cikmadigini izah etmistir. Son zamanlarda koy
okullarinin yapiminin hiikiimet tarafindan gergeklestirilmeye baslandigini valilerin
kontrolii altinda gergeklestirilen bu insaat sayesinde koyliiniin de yiikiiniin azaldigim
dile getirmistir. Yapilan okul binalarmin bir kisminin ¢iiriik olmasini normal
kargilamistir. Diyarbakir bolgesinde yapilmis olan 18 adet okuldan 3-4 tanesinin

saglam olmadigini; bolgede ne ustanin ne de iyi bir valinin olmadigini belirtmistir.

Milli Egitim Midiirii oldugu donemlerde bakanlifa bir rapor yazdigina
deginmistir. Raporunu eski iktidar doneminde yazdigini hatirlatarak raporunun
okundugunu fakat bu rapor sahsi meseleler igerdigini i¢in bagkan tarafindan uyari

aldigin1 ifade etmistir. Konugmasini sonlandirirken bir bolgede 20 okul yapilirsa

*®TBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 10.Cilt, 31.Birlesim, 1.Oturum, 01.02.1956,s.8-9.
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tamaminin saglam olmasi1 gerektigini belirterek bir kez daha bu konuya dikkat

cekmistir.*®’

Turgut bir bagka konugmasini Ordu mensuplar1 ile Emniyet Genel
Miidiirliigii ve Gilimrik Muhafaza Midirligli ve muamele sinifi kadrolarinda
calisanlara birer er taymi verilmesi hakkindaki 4367 sayili kanun miinasebetiyle
yapmistir.4684 sayili kanunla degistirilen birinci maddesi ile 4367 sayil1 kanunun 3.
Maddesinin (A) fikrasinin degistirilmesi hakkindaki kanun hakkinda goriis
bildirmistir. Orduyu ilgilendirdigi i¢in saygmlik olarak bu kanun teklifinden yana
oldugunu belirterek biitge goriismeleri sirasinda bazi noktalarin kendisini tatmin
etmedigini dile getirmistir. Bu yilizden muhalif oy kullandigin1 agiklamistir. Genel
itibariyle haklar verilirken hizmetin agir veya hafif olmasina hizmet verilen bolgenin
yasayis sartlarina bakilmasi gerektigini savunarak kanunun bu durumu géz oniinde

bulundurmadigini iddia etmistir.

Ankara, Eskisehir, Bursa gibi bolgelerde subaylarin seve seve calisacagini
fakat Erzurum, Kars gibi bolgelerde ise bu durumun farkli oldugunu belirterek
sartlarin esit olmadigia vurgu yapmistir. Bu kanunun tiim subaylar esit gordiigiine
dikkat ¢ekmistir. Calisan subay ve astsubaylara 110 lira gibi bir sinir belirlenmesinin
dogru olmadigini savunarak bu rakamin hizmet verilen bolgeye goére degismesi
gerektigini belirtmistir. Konugmasinin devami su sekildedir:

“Mahrumiyet bolgelerinde vazife goren subaylarin cocuklari Istanbul'da,
Ankara'da, Izmir'de okumaktadir. Bu subaylarin sihhi ve ictimai ihtiyaclari biiyiik
sehirlerde vazife gorenlerle ayni degildir. Bu bakimdan teklif edilen rakamlarin mutlak
degistirilmesi zaruridir. Bunun i¢in, layihanin, gerekli tadili yapilmak iizere tekrar

enciimene iadesini teklif ediyorum. Bu hususta bir takrir takdim ediyorum. Takdir
Yiiksek Heyetindir.”*®

Turgut bir baska konusmasin1 Diyarbakir ilinin Ergani, Dicle, Hani, Lice ve
Kulp ilgelerini birlestiren yolun yapilmasinda simdiye kadar kag lira harcandigina ve
bugiinkii durumuna dair sorusu miinasebetiyle yapmistir. Gerekli aciklamay1 yapan
Bayimdirlik Bakanina tesekkiir etmistir. Yol yapimi igin harcanan para miktarinin
belirtilmesinin kendisini tatmin ettigini fakat bu yolun gelecegi hakkinda tatmin
olmadigini ifade etmistir. Senelerce yapilan toplantilar sirasinda iizerinde onemle

durulan konulardan birinin de yol isleri oldugunu belirterek bir milletin refah

“®'"TBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 10.Cilt, 45.Birlesim, 3.Oturum, 26.02.1956,5.866-867.
¥ TBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 10.Cilt, 49.Birlesim, 1.Oturum, 26.03.1956,5.1290.
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seviyesinin yiikselmesinde yollarin ¢ok énemli bir payinin oldugunu savunmustur.
Bu noktada istenilen basarili sonuglarin alinamadigini iiziintiiyle dile getirmistir.
Diyarbakir ilinin ilgeleri hakkinda ayrintili bilgi verirken bu ilgelerin bir kagimin
yollarinin 15 yil 6ncesi ile ayn1 oldugu iddiasinda bulunmustur. Silvan, Ergani gibi
ilcelerde yapilan yol ¢aligmalart sonrasinda 5-6 saat dolaylarinda siiren yolculuklarin
kisaldigina deginerek bu noktada tesekkiirlerini iletmistir. Fakat Ciingiis, Dicle, Hani
ve Kulp il¢elerinin yollarinin halen kotii durumda oldugunu ve burada yasayan
yaklagik 150.000 kadar niifusun beklentiler i¢inde oldugunu vurgulamistir. Bolgede
yapilan yol ¢aligmalarinin vilayetin kontroliine birakilmasiyla beraber bolgenin bu
isin altindan tek basina kalkamayacagini belirterek hiikiimetin bu nokta iizerine
dikkat kesilmesini isteyerek konusmasini su sekilde siirdiirmiistiir:

” Bu hizmetin tamamen vilayete birakilmasi, bu tempo ve bu tutumla bu
yollarin yapim isinin senelerce siiriincemede kalacag: tabiidir. Arz ettigim bu kazalara
tayin edilen memurlar ya hi¢ gitmiyor veyahut gittikten sonra kolaym: bulup hemen
oradan ayriliyor. Boylelikle vatandagin hiikiimetle ilgili isleri yapilmiyor ve kisacasi
hikkiimetin varligi vatandaslar arasinda miinakasa mevzuu oluyor. Bu kazalarda
karsilagilmakta olan biitiin iktisadi ve igtimai zorluklar tamamen yolsuzluktan
dogmaktadir. Mesela Diyarbakir'da kilosu 220 kurusa olan seker Kulp ve Ciingiis
kazalarinda 300 kurustur. Diger ihtiyag maddeleri de bununla kiyaslanabilir. Bu itibarla
bir an evvel yapilmasi elzem olan yol kiilfetinin bir kisminin vilayetten alinarak Devlet

yollar1 arasina ithali zaruridir. Cesitli giigliiklerle kars1 kargiya bulunan 150.000 niifiisun
asirlik giinah ve vebalinden kurtulmanin tek yolu da budur.”

Konugmasimma devam ederken Diyarbakir ve Mus yoluna deginmistir.
Ozellikle Mus bdlgesinin 1.Diinya Savasi’nda yolsuzluktan dolayr ikmal konusunda
biiyiik sikintilarin yasanmasina sebebiyet verdigini 6ne siirmiistiir. Bir miiddet sonra
agir kis sartlariin da etkisiyle ulasimin tamamen kesilme noktasina geldigine ve
bolgedeki askerlerin bu sekilde hayatlarini kaybettigine deginmistir. Bizzat Mustafa
Kemal Atatiirk’{in talimatlariyla bolgede Senyaylasina kadar 3 aylik gibi kisa bir stire
icerisinde bir yolun yapildigina ve M.Kemal Atatiirk’iin sahsi arabasiyla bu yolu
kullandigina deginerek halen yapilan yolun izlerine rastlandigini dile getirmistir. Bu
dogrultuda Mus yolunun bdlgenin iktisadi kalkinmasini hizlandiracagi yoniinde
kanaatini belirterek cihan harbinde kétii tecriibelerin yasanmasina sebebiyet veren bu
cografyadaki yollarin biran evvel yapilmasini gerekliliginden bahsetmistir.

Konugmasina son verirken Ciingiis Dicle Kulp ilgelerini Diyarbakir’a baglayan yolda
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biran evvel ¢alismalar yapilmasini ve bu yolun hizmete agilmasi yoniinde ricada

bulunmustur.*®

Milli Korunma Kanununun bazi maddelerinin degistirilmesine dair kanun
hakkinda s6z alan Turgut senelerden beri iktisadi olarak bir buhran igerisinde
oldugumuzun belirtildigini fakat bu durumun kanaatine gore psikolojik bir baski
oldugunu dile getirmistir. Bu psikolojik buhrani yaratanlarin karaborsacilar oldugu
iddiasint sunmustur. Tiirk milletine zarar veren bu karaborsacilarin uygun bir sekilde
cezalandirilmasi gerekliliginden bahsetmistir. Tiirk milletine cephede ihanet edenler
ve Cumhurbagkanina hakaret edenler hakkinda idam karar1 verilirken milleti
topyekiin sikintiya sokan bu insanlar hakkinda neden idam istenmesin diye sozlerine

devam etmistir. Karaborsacilik yapan insan1 Tiirk milletinin kanina susamis seklinde

nitelendirerek idam isteginin arkasinda durmustur. %

Tasarmin devaminda kendisinin bir hukuk¢u olmadigin1 belirterek
hukukculardan beklentisinin karaborsacilarin en dogru sekilde cezalandirilmasi i¢in

gerekli ¢alismalarin yiiriitiilmesi olmustur. Konusmasinin devaminda karaborsacilar

hakkinda:

“Karaborsaci, umumiyetle medeniyet merkezlerinde yasayan, umumiyetle
milkemmel bir yazihanede oturan, umumiyetle kapisinda en az bir liks otomobil
bulunan, en az 5 - 10 kisiyi hizmetkar olarak kullanan miinevver bir adamdir. Muhtekir,
karaborsact cahil adam degildir. Bugilin koOylerimizin, hi¢ birinde muhtekir ve
karaborsaci bulamazsiniz, daha ziyade ufak tefek seyler yapilabilir. Bunlar i¢in de Ceza
Kanununda mahsus maddeler vardir. Fakat bugiin memleketimizi miigkiil vaziyette
birakan bu tip karaborsacinin karsisinda muhakak ki, bir engelleme yaratmak
mecburiyetindeyiz. Ben mutlaka idam cezasinin dogru oldugunu iddia etmiyorum. Bu,
bir terbiye, bir kiiltiir ve bir ahlak meselesidir. Arkadaslarim da takdir ederler ki, bu gibi
seyler siddet metodlari ile Onlenemez. Fakat ben tekrar ediyorum, hukukgularimiz
basbasa vererek bugiinkii tehlikeli durum igin ilmin 15181 altinda bir yol bulsunlar. Bizim
istedigimiz budur. Hukukc¢u arkadaglarimin aflarina magruren bir sey arz edeyim;
hukuki meseleleri benim anlamama imkéan yoktur. Ciinkii ayni hukuki bir hadiseyi
beraberce tetkik eden miiddeiumumi, avukat ayr1 ayr fikirler serdederler.
Miiddeiumumi idamini ister, avukat beraetini ister, hakim kararin1 sonra verir.
Binaenaleyh hukuk tahsili yapmiyan bir insan olarak bu meseleye ben nasil céare
bulabilirim? Bu itibarla itirafimi tekrar eder, hukukcularimizdan Tiirk milletini ikna
edecek, tatmin edecek bir yol bulmalarini rica ederim.”**

Ifadelerine yer vermistir.

Milli Egitim Bakanhg teskilat kadrolariyla merkez teskilati ve vazifeleri
hakkindaki 2287 sayili kanunda degisiklik yapilmasina dair olan 4926 sayili kanuna

¥ TBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 10.Cilt, 50.Birlesim, 1.0turum, 28.03.1956,s.1357-13509.
*OTBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 12.Cilt, 71.Birlesim, 1.Oturum, 01.06.1956,5.6-7.
PITBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 12.Cilt, 71.Birlesim, 1.0turum, 01.06.1956,5.23-24.
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ek kanun hakkinda so6z almigtir. Turgut huzura getirilen bu kanunun amacini
gecenlerde meclisin huzuruna sunulan K&y Enstitiileri 6gretmenleri hakkinda olan
Intibak Kanununun liizumlu olan kadrolarin temini igin oldugu iddiasinda
bulunmustur. Bu kanunun ¢ikarilmasiyla Intibak Kanununun tamamlanmis olacagini

belirterek kanun teklifinin kabuliinii rica etmistir.***

Turgut bir baska konusmasin1 Aydin, Balikesir, Bilecik, Edirne, Eskisehir,
Kirklareli, Konya ve Denizli illerinde 1955-1956 yilinda dogal afetlerden zarar
gorenlere yapilacak yardim hakkindaki 6746 sayili kanuna ek kanun teklifi
miinasebetiyle yapmustir. Ulkede bu tarz dogal afetlere maruz kalan birgok bdlgenin
olduguna dikkat cekmistir. Kanun teklifini yerinde bulmus ve ayrica bu kanunun
dertlerine deva arayan ilge ve koy halklarinin ihtiyaglarina da cevap vermesi
gerektigini savunmustur. Diyarbakir’in Bismil il¢esinde yasanan tagkin sonucunda
Bayindirlik Bakanligr ile goriisiildiigiinii ve kanun kapsamina bu vilayetlerinde
alimmas1 gerektigi yoniinde cevap alindigini belirterek bu kanunun bir siiredir
beklendigini vurgulamistir. Biitge komisyonundan dénen bu teklifin simdi bir kez
daha goriisiilmesi i¢in yazili teklif verecegini belirtmistir.**® Tasarnin devaminda su
sOzleri kullanmistir:

“Cok muhterem arkadaslar, dertlerin desilmesi gittikge temadi ediyor. Bu
hakikaten {iziintii verici bir seydir. Bismil'in derdi 1953 ten baglar. Eger simdiye kadar
devast bulunmamis ise ben de dahil olmak fiizere biz Diyarbakir't temsil eden
arkadaglarin vicdan azabi duyacagi bir meseledir. Hakikaten 1953 ten bu yana 111 aile
oradan oraya siirinmektedir. Bize miiteaddit defalar sdylendi, Bagvekalete, Riyaseti
Cumhura, her tarafa bagvurulmus vaziyettedir. Binaenaleyh teklifler taaddiid etmeden
miimkiinse ve Biitge Enciimenine iade edilmiyorsa ben nagizane bir teklif daha
yapacagim. Bismil, Dumlupmar ve Dicle ailelerinin bu kanundan istifadelerini temin
zimninda bu kanuna Bismil'in ilavesini arz ve teklif ediyorum. Sayet bu miimkiin

degilse ve Biitce Komisyonuna iade edilmesi miimkiinse bunu israrla arz etmek isterim.
Benim maruzatim bu kadardir.”***

Turgut bir baska konusmasmi Il Idare Kanununun 5048 sayili kanunla
degisime ugrayan 140. Maddenin degistirilmesi hakkindaki kanun dolayisiyla
yapmustir. Valilerin terfi ettirilmesi noktasinda bu kanunun gecikmis oldugundan
bahsederken nihayet kanunun meclise sunulmasindan dolay1 tebriklerini sunmustur.
Valilere artik eskisinden daha fazla 6denek verildigini belirterek konusmasini su

sekilde stirdiirmiistiir:

“2TBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 16.Cilt, 29.Birlesim, 2.0turum, 23.01.1957,5.200.

**TBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 20.Cilt, 82.Birlesim, 1.Oturum, 17.06.1957,5.290.

““TBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 20.Cilt, 82.Birlesim, 1.Oturum, 17.06.1957,5.293.
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“Bugiin eskiden oldugu gibi bir valiye 100 bin lira, 200 'bin lira, 300 bin liralik
Odenek vermemekteyiz, bugiinkii 6l¢ii milyondur. Bir milyon, on milyon, elli milyon,
100 milyon... (Sagdan, «artir artirabildigin kadar» sesleri) O halde yiiz milyon
demiyeyim, mesela on milyonun dmiri itas1 bulunan, bir mebus gibi bilhassa en mecburi
bir sekilde valisi bulundugu vilayetin her yerini adim adim gezmek mecburiyetinde
bulunan ve Hiikiimet tarafindan asli ve hakiki bir vazife olarak kendisine verilmis olan
odevleri yerine getirmekle miikellef olan bir vali elbette terfi ve terfihe layiktir. Bu
liyakati goktan kesbetmistir.”

Tasariya devamla 1942 yilinda okudugu bir gazetede Kastamonu valisinin
carstyr gezdigi seklinde verilen bir habere dikkat c¢ekerek o donem valilerinin
yonetimi altinda bulundurdugu sehri gezmesinin gazetelerde belirtilmesini
saskinlikla karsiladigini dile getirmistir. Ayni gazetenin ikinci sayfasinda ise
Churcill’in ikinci cepheyi teftis ettigi haberinin verildigine dikkat ¢ekerek buradaki
asil amacin iki sahsin karsilastirilmasi oldugunu belirtmistir. Birgok vali ile
calistigin1 izah etmistir. Gegmis donmedeki isini hakkiyla gergeklestiren valilere
dikkat ¢ekerken bugiin de bu oranda ¢alisan valilerin oldugunu belirterek valilerin
milletin refah seviyesinin yiikselmesine temelden etki edebileceklerinin altini
¢izmistir. Konusmasini sonlandirirken bu kanunun geciktigini belirterek derhal kabul

edilmesini rica ederek hiikiimete tebriklerini ileterek konusmasini sonlandirmistir.**®

Yeniden (77) ilge kurulmasi ve Izmir iline bagli Kusadasi ilgesinin Aydimn
iline baglanmasi hakkindaki kanun hakkinda s6z alan Turgut 10.Dénemde ki son
konusmasini bu kanun teklifi miinasebetiyle yapmistir. Hizmetin vatandasin ayagina
gotiiriilmesi ilkesini benimseyen Igisleri Bakanligmi tebrik ederek sdzlerine
baslarken gecen yildan bu yana ilge haline getirilmesini istedikleri Hani nahiyesini
hatirlatmistir. Konusmasini su sekilde stirdiirmiistiir:

“Buranin yol, durumunu, igtimai durumunu, halkin psikolojik durumunu nazari
itibara alarak 1957 de kaza haline ifragmi rica ettik. Fakat olmamigtir. Ben de
arkadaglarimla beraber bir takrir hazirlamigtim, fakat Sayin Dahiliye Vekilinin ve
benden evvel konusan arkadaglarimin beyanlarindan anlasiliyor ki; Hiikiimet bir¢ok
fedakarlik yapmak pahasina bunu yapmis, programlamis, planlamig bir sekilde hareket

etmistir. Bu durum karsisinda bir diyecegimiz yok. Sayin Namik Gedik'in bu husustaki
beyanlarina {imit baglyarak kendi takririmden vazgegiyorum. %

Halil Turgut’un meclis konusmalarinin yan1 sira 1 kanun teklifi sundugu ve
bu teklifle alakali bir de yazili 6nerge verdigi goriilmektedir. Turgut, “Ilkokul
Ogretmenleriyle ilkokul &gretmenliginden gelip de muhtelif dereceli okullarda ve

Milli Egitim Vekaleti teskilatinda calisanlarin aylik dereceleri hakkindaki 6273 sayili

**TBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 20.Cilt, 83.Birlesim, 1.Oturum, 19.06.1957,5.330-331.
**TBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 20.Cilt, 83.Birlesim, 1.Oturum, 19.06.1957,5.360.
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Kanunun 1. Maddesinin (b) fikrasinin degistirilmesi hakkinda® Milli Egitim
Bakanligi ve Biitce komisyonuna yazili kanun teklifi sunmustur.*®’ Bu kanun
teklifinin goriisiilmesi sirasinda Danistayin  almis oldugu birlestirme kararlari
sonrasindan bu kanun teklifine gerek kalmadigimi belirterek teklifin geri verilmesine

dair yazili 6nerge sunarak teklifin geri verilmesini istemistir ve teklif geri verilmistir.
498

b. XI. Dénem Meclis Faaliyetleri

Halil Turgut XI. Dénem Diyarbakir milletvekilligi yaptigi sirada mecliste 12

kere soz almustir.

[Ik konusmasin1 Samsun milletvekili Ekrem Anit ve iki arkadasinin, Devlet
davalarint sonuc¢landiran avukat ve diger verilecek iicreti vekalet hakkindaki 1389
sayil1 kanunun 1. Maddesine bir fikra eklenmesine dair kanun teklifi hakkinda
yapmustir. Kanun konusunda leyh veya aleyhte durum belirtmeyecegini ifade ederek
bir¢cok sehirde devam eden imar faaliyetlerinden dolay1 dogan hukuki meselelerin bu
kanunla ¢oziilecegini dile getirmistir. Kanun {izerinde bir kez daha durulmasinin

zorunlu oldugunu dile getirmistir.**®

Usul ve gegmis zabit miinasebetiyle soz alan Turgut, Mehmet Hazer Beyle
Necati Bey arasinda gecen olayin, kendisinden dnce yasanan olaym vermis oldugu
his dogrultusunda ortaya ¢iktigin1 savunmustur. Herhangi bir kotii niyetin olmadigini
belirterek mecliste olusan giiriiltiiden dolay: reisin uyarilarinin duyulmadigini 6ne
stirmiistiir. Hazer Bey’in kiirsiiye ¢ikarak fevri sozlerinden vazgegecegi sirada
mubhalif arkadaglarin etkisinde kaldigini1 belirtmistir. Necati Celim’in kendisine
sOylenen sozii bir siir¢lilisan olarak almasini rica ederken bu noktada Hazer Bey’in

affedilmesini is‘cemistir.so0

“I"TBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 8.Cilt, 1.Birlesim, 1.Oturum, 1.11.1955,s.4.

“® TBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 15.Cilt, 19.Birlesim, 1.Oturum, 21.12.1956,5.221.

**TBMM, Tutanak Dergisi, XI. Dénem, 2.Cilt, 35.Birlesim, 1.Oturum, 07.02.1958,s.49.

0TBMM, Tutanak Dergisi, XI. Dénem, 2.Cilt, 47 Birlesim, 2.Oturum, 26.02.1958,5.691-.692.
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Tiirk Ceza Kanununun 175. Maddesinin son fikrasinin degistirilmesi ve ayni
maddeye iki fikra eklenmesi hakkindaki kanun goriismeleri sirasinda s6z alan Turgut
bu goriismeler sirasinda biitge konusunun goriisiilmesi iizerine kendisine sz sirasinin
ancak geldigini belirterek sozlerine baslamistir. Zamaninda s6z alabilse tasari
hakkinda olumlu yonde oy kullanacagini fakat araya giren zamanla bu goriisiinden
uzaklastigini dile getirmistir. Memlekette sebebinin heniiz net bir sekilde
anlasilamadigi bir ¢esit manevi ayricaligin oldugu iddiasinda bulunmustur. Bu
hususta kitap ve dergilerde de yazilarin basladigin1 ve bu durumun milletvekilleri
tarafindan da fark edildigini 6ne siirmiistiir. Konugmasinin devaminda su ifadeleri
kullanmustir:

“Biitiin dinlerin ve ileri cemiyetlerin en kesin sekilde ret ve nehyettikleri yalan,
iftira, tezvir, hakkina ve nasibine raz1 olmamak, baskasinin hakkina tecaviiz, bagskasinin
mal, miilk, can, irz ve namusuna /gdz koymak, biiyiiklere ve mukaddesata saygisizlik,
kiigiiklere ve muhtaglara sefkatsizlik ... Ve hele sirf mevcut nizami ve ahengi bozmak
maksadiyle kotiiliikklerin en igren¢ metotlarla tesvik ve tahrik., gibi menfur sifatlarin,
memleketimizde de hudut tanimiyan bir genisleme istidadinda oldugunu inkér etmeye
imkan yoktur. Giinliik gazete ve dergilerde hemen her giin masum ¢ocuk ve kadinlar da
dahil, bu neviden diizinelerle vakaya raslanabilir. Bu miiessif hal ve hareketler
karsisinda sadece tiksinti duymak, tel'in etmek mevkiinde degiliz. Bu gayridini,
gayriinsani ve gayrimilli vakalar zaman ve mekan itibariyle (bir 'siraya tabi tutulmak
suretiyle bir tablosu tesbit edilirse, eminim ki, bizim yiicelmek arzusu ile ¢irpman ve
didinen hu millet ve hele biitiin tarih boyunca beseriyete ahlak ve fazilet 6rneklerini bol
bol veren atalarin evlatlart ve torunlari olarak bilyiik bir endise ve derin bir istirap
duymamamiz miimkiin olamaz. Muhayyilemde tasavvur ettigim bu hazin vakayi
tablosunun, sosyal hayatimizda da bir ahldk buhraninin asirlardan beri devam

edegeldiginin ve bu buhranin dis ve i¢ telkinlerle her giin biraz daha genislediginin en
belig ve gercek bir ifadesi olduguna kaani bulunuyorum.*

Vatan1 bastan basa imar etmeye calistiklarin1 ve bu noktada kutsal gayenin
yerine getirilmesi noktasinda hiikiimetin yilmadan, yorulmadan calistigin1 belirterek
bu teklifi getiren Miinib Hayri Urgiiblii’yii bu manevi teklifinden dolay1 tebrik

ederek konusmasini bitirmistir.>®*

Ogretmenlerin 6zel okullarda ve ozel ogrenci yurtlarinda ek is olarak
calisabilmeleri hakkindaki kanun hakkinda s6z alan Turgut bu kanunun gayet
yerinde oldugunu savunmustur. Ogretmenlerin bu kanunla bilgilerini ve enerjilerini
paylasabilmelerinin yani sira ek maddi olanak agisindan da son derece elverisli

olduguna dikkat ¢ekmistir.

Ogretmenlerin  ahlak, fazilet ve diiriistliik agisindan baska insanlarla

kiyaslanamayacak durumda oldugunu belirterek bu durumun yalnizca ders verenler

PTBMM, Tutanak Dergisi, XI. Dénem, 3.Cilt, 50.Birlesim, 1.Oturum, 24.03.1958,5.7-9.
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icin degil ders alanlar iginde gecerli olmasi gerektigini savunmustur. Ogretmenler
hakkinda ortaya ¢ikan dedikodularin  biitin  bir 6gretmen camiasina
yansitilamayacagini savunmustur. Gazetelerde c¢ikan haberleri hatirlatmis ve
haberlerin bir kisminin daha sonra asilsiz ¢iktigina vurgu yaparak sokak dedikodular1
dogrultusunda hareket edilmemesi gerektigini dile getirmistir. Kanunun kabul

. e . . 502
edilmesini rica etmis ve son derece yerinde bulmustur.

Maddenin degistirilmesi kismina ait goriislerini belirten Turgut 22 yillik
ogretmenlik ge¢misi oldugunu hatirlatmistir. MEB tarafindan yiiriitilen higbir
calisgmanin  gelisiglizel olmadiginin incelemeler sonrasinda ortaya ¢iktigini
savunmustur. Maddenin degistirilmesinin istendigi kismin Milli Egitimin ¢aligma
sartlarina uymayacagini belirterek maddenin ayn1 kalmasi gerektigi yonde

diisiincelerini dile getirmistir.>®®

Futbol maglarinda miisterek bahisler diizenlenmesi hakkindaki kanun
miinasebetiyle s6z alan Turgut bu kanunun bir zorunluluk igcerdigini 6ne stirmiistiir.
Ulke genelinde yapilan bir¢ok diizenlemede Bati iilkelerinin énemle érnek almdigimi
belirterek bu gibi 6nemli konularda 6rnek alinmamasini elestirmistir. Konusmasinin
devaminda su ifadeleri kullanmistir:

“Muhterem arkadaslarim, Tiirkiye Cumhuriyeti, Tiirk milleti her sahada
kalkinmaya ahdiipeyman eylemistir. Cok eskiden, daha talebe iken, Atatiirk'liin su emir
ve direktifini hatirliyorum. «Tiirk milleti en iistiin medeniyet seviyesine yiikselmelidir!»
Bunu yalniz bir sahada anliyacakdegiliz. Umumi méanada diisiinmek lazimgelirse spora
meyleden Tiirk gengliginin bu faaliyeti i¢in l4zimolan spor tesislerinin hazirlanmasi
lazimdir. Bunu sadece Hazineyi maliyeden boyle fakirane bir sekilde temin etmemize
imkan yoktur. Muhalifi, muvafiki bunun bdyle oldugunu bilirler. Bu, nihayet bir kanunu

mahsusla belediye ve hususi idarelere tahmil edilmistir. Bundan beklenen fayda istihsal
edilememistir. Biz bunu bu sekilde yiiriitenleyiz.”**

Genel hayata etki eden afetler dolayisiyla alinacak tedbirlerle, yapilacak
yardima dair kanun miinasebetiyle soz alan Turgut Diyarbakir’da 1953 yilinda
Bismil ilgesinde bir sel felaketi oldugunu hatirlatmistir. Buradaki vatandasin bir
kismina yardimin yapildigini fakat Dumlupinar ve Dicle mahallelerinde ortalama 120

ailenin evsiz barksiz kaldigin1 dile getirmistir. Yillardan beri bu sorunun

2TBMM, Tutanak Dergisi, XI. Dénem, 6.Cilt, 9.Birlesim, 1.Oturum, 01.12.1958,s.11.

3TBMM, Tutanak Dergisi, XI. Dénem, 6.Cilt, 10.Birlesim, 1.Oturum, 03.12.1958,5.28.

“TBMM, Tutanak Dergisi, XI. Dénem, 8.Cilt, 62.Birlesim, 1.Oturum, 29.04.1959,s.424-426.
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¢coziilmedigini hatirlatarak Bayindirlik Bakanindan bu kanunun Bismil ilgesini

kapsay1p kapsamadigina yonelik agiklama yapmasini istemistir.>*

Tiirkiye Elektrik Kurumu tasarist hakkinda s6z alan Turgut bu kanunla
iilkenin refah diizeyinin yiikselecegini belirterek problemin kanunun nasil
uygulanacaginin iyi bilinmemesinden kaynakli oldugu iddiasinda bulunmustur. Baz1
milletvekillerinin kendi illeri kapsaminda bu kanunun uygulanmasini istememesini
hayretle karsiladigini dile getirmistir. Istanbul Elektrik isletmesinin miikemmel
calistigint belirterek Diyarbakir, Van gibi diger illerinde ayni miikkemmeliyet
derecesine ulastirilmasi gerektigini izah etmistir. Diyarbakir mebuslar1 olarak 6 yillik
stire zarfinda bolgeye elektrik gotiirmeye calistiklarini belirterek konusmasini su
sekilde stirdiirmiistiir:

“Bas vurdugumuz Devlet Su Isleri, Iller Bankasi, Etibank her biri ayr1 ayr
projeler meydana getirmistir, fakat elektrik gelmemistir. Ilim erbabinin nasihatlarini ve
ilhamlarini dinledik. Hepsi bir araya geldiler, Diyarbakir i¢in en dogru olan sekli tesbit
ettiler. Bulduklari bu en iyi sekil bu kanunun ruhunda miindemigtir. Eger bu kanun 5 - 6

sene evvel tedvin edilmis olsaydi bir¢ok enerjimiz bosa gitmemis ve hakikaten kiymetli
bir¢ok arkadaglarimiz lizumsuz yere zamanlarini israf etmemis olacaklardi.

Konugsmasinin devaminda ise TEK kanunuyla Tiirkiye’nin aydinliga
kavusacagini savunmustur. Hiikiimeti bu kanun tasarisindan dolayr cani goniilden

tebrik ederek tasarmin biran evvel kabul edilmesi gerekliligine deginerek

konusmasina son Vermistir.506

Halil Turgut bir bagka konusmasini Karayollart Genel Midirligi ve
gorevleri hakkindaki 5539 sayili kanuna bir madde eklenmesine dair kanun hakkinda
yapmistir. Bu konusmasinda kanunla alakali bir noktaya deginecegini belirterek

konusmasini su sekilde devam ettirmistir:

“Maltimunuzdur ki, Karayollarinda bir bolge teskilat: vardir. Veznedarlar bolge
merkezinde ikamet etmektedirler. Karayollarinda biitiin hizmetler dag baslarinda, bolge
ittthaz edilen yerden en az 150, 200 hatta300 kilometre uzaklarda ifa edilmektedir.
Binaenaleyh hemen hemen iicretler merkezde degil personelin ¢alistig1 yerlerde
mutemet vasitasiyle istihkak sahiplerine 6denmektedir. Simdi Karayollart Umum
Midiirligi teskilatinin bu mahiyetine gore bunda bir degisiklik yapilacak mudir,
yapilmiyacak midir? Bu hakikaten cay1 teemmiildiir. Bu mutemetler, kasadarlar veya
veznedarlarin yardimeisi mahiyetinde telakki edilir mi, edilmez mi? Bunu rica
ediyorum.””’

*>TBMM, Tutanak Dergisi, XI. Dénem, 9.Cilt, 65.Birlesim, 1.Oturum, 08.05.1959,5.39.

TBMM, Tutanak Dergisi, XI. Dénem, 9.Cilt, 76 Birlesim, 1.Oturum, 03.06.1959,s.458-459.

"TBMM, Tutanak Dergisi, XI. Dénem, 10.Cilt, 13.Birlesim, 1.Oturum, 11.12.1959,s.348.
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1959 mali yili Genel Biitge Kanununa bagli (A/1) isaretli tabloda degisiklik
yapilmast hakkinda kanun miinasebetiyle s6z almistir. Biitge komisyonunda sozilinde
hakli oldugunu belirterek Fethi Celikbas adli arkadasin miizakere basindan bu yana
beyan ettigi diisiincelerinin degisimine hayret ettigini belirtmistir. Fethi Celikbas’in
politikadan korktugunu ifade etmistir. 50 milyon liranin verilmesi noktasinda fikir
degisikligi yasattigini 6ne siirmiistiir. Bu 50 milyonun Istanbul Belediyesine yardim
oldugunu belirterek bu biitgeden birka¢ milyon indirim yapilmasimi teklif ettigini
ifade etmistir. Istanbul belediyesinin {iiniversitelerden bazi alacaklar1 olduguna
deginerek tetkiklerinin devaminda Istanbul Universitesinin borglarmi karsilamak
iizere bazi 0denekler kondugunu dile getirmistir. Teklifinden vazgectigini ifade
etmistir. Muhalefette yer alan milletvekillerinin yardim yapilmamasi yoniinde goriis
belirttiklerini  ifade ederken fikir  degistirilmemesini  yardimin  yapilip

yapilmayacagiin kararlastirilmasi gerektigini savunmustur.®®®

Milli Egitim Bakanligi, Ankara Universitesi, Istanbul Universitesi, Istanbul
Teknik Universitesi, Ege Universitesi, Genglik ve Spor Genel Miidiirliigii’niin1960
yil1 biitgeleri hakkinda s6z alan Turgut Diyarbakir kdylerinde bulunan cocuklarin
okul okuyamadiklarin1 {iziintiiyle belirtmisti. CHP’nin  bu iilkeye okul
kazandirmadigini, 6grenci yetistirmedigini iddia edecek olmadigini ama burada asil
sorguladigi kismin elinden gelen tiim cabayr sergilemis olup olmadigr kismi
olduguna dikkat cekmistir. Biitlin diinya ilerliyorken Tiirk cocuklarini okutma
vazifesinde istiine diiseni yapip yapmadiginin sorgulanmasi  gerektigini
savunmustur. Diyarbakir‘da Milli Egitim Mudiirligii yaptig: sirada 10 yillik bir plan
hazirladigint ve bu plan dogrultusunda 4 milyon liraya ihtiya¢ oldugunu izah
etmistir. Bu paranin istenmesi durumunda bdyle bir planin istenmedigi yoniinde
cevap aldigmni hatirlatmigtir. Ogretmenlik meslegine de deginen Turgut bu konuda su
ifadeleri kullanmustir:

“Cok muhterem arkadaglar; arkadasim 6gretmenlere de temas etti. C. H. P.
zamaninda Ogretmen, memleket ¢apinda en asagi bir yasama seviyesine mahkim
edilmis ve ayrica Ogretmenler arasinda teldfisi giig, ikilik yaratilmisti. Milli
Miicadelemizin cihani hayran birakan muhtesem destaninda Tiirk 6gretmeninin seref
pay1 Ata'mizin su veciz ifadesiyle tarihe mal olmustur : «Milletleri kurtaranlar yalniz ve
ancak muallimlerdir.» «Muallimler, Cumhuriyet sizden fikri hiir, vicdani hiir, irfan1 hiir
nesiller ister.» Fakat Milli Miicadele ve Istiklal Savasindaki, sosyal inkilaplarimizin

koklesmesindeki biitiin gayretlerine ve nefis feragati icindeki caligmalarina ragmen,
Ogretmen, maddi ve manevialdkasizlik yiiziinden, hakir goriilmiis, 6gretmenlik de bu

%®TBMM, Tutanak Dergisi, XI. Dénem, 11.Cilt, 32.Birlesim, 1.Oturum, 03.02.1960,s.494.
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yiizden cazibesini kaybetmistir. Merhum Necati zamaninda milli heyecanin
bayraktarligim yapan, aylarca maas almadan, menfaat beklemeden gece giindiiz ¢aligan
Tirk 6gretmeni, mesleki haysiyetini kiranlar1 higbir zaman affetmiyecektir. Bu ulvi
kiirstiden, 6gretmenligi bir pazarlik mevzuu haline getirerek 20 liraya ucuz 6gretmen
bulabilecegini, vicdaninda en kii¢iik bir sikintt bile hissetmeden ifade etmek suretiyle
6gretmenligin kutsiyetini ret ve inkar etmis olanlarin Tirk maarif tarihindeki nasipleri
hiisrandan bagka bir sey olamaz ! ”

Seklinde goriis belirtmistir. Konusmasinin devaminda 1950 yilindan itibaren
ogretmenlik mesleginin sikintilariin  giderilmesi noktasinda birgok ¢alisma
ylriitiildigline  deginmistir. Halihazirda 6gretmenlerin  halledilmemis bazi
meselelerinin  oldugunu belirterek DP olarak elden gelen biitiin gayretlerle
cabaladiklarin1 One silirmiigtiir. Okul ihtiyaci noktasinda memleketin neresine
gidilirse gidilsin okul eksikliginin oldugu goriileceginden bahsederek tez zamanda bu

eksigin giderilmesi gerekliliginden bahsetmistir.”®

Tasarinin devaminda tekrar s6z alan Turgut MEB biit¢esinin goriisiilmesi
sirasinda kotli orneklerin verilmesinin giinah ve su¢ olacagini belirtmistir. Diger
konularin goriisiilmesi esnasinda yapilan elestirilerin en azindan bu konuda
yapilmamasi gerektigini dile getirmistir.>*® Bu konuda son olarak yurt meselesine
deginmistir. Yurtlarda maddi durumu diisik Ogrencilerin  kaldigim1  zengin
ogrencilerin bu yurtlar1 zaten tercih etmedigini belirterek paranin bu yurtlara

ayrildigini izah etmistir. >

Tapulama kanun tasarisi hakkinda s6z alan Turgut toprak islerinin bir¢ok
bolgede farkl sekillerde yiiriitiildigiine dikkat ¢ekmistir. Diyarbakir’da ise hazineye
ait olan arazilerin genellikle 10-20 koy sahibi olan kisilerin elinde oldugu iddiasinda
bulunmusgtur. 15- 20 seneden beri bu kisilerin topraklari ellerinde bulundurdugunu
belirterek Sefer Eronat’in sundugu kanun teklifinin kabul edilmesi {izerine koyliiniin
biiyilk umutlarla bekledigi toprak sahibi olma hayallerinin son bulacagini ifade

etmistir. Boylece kanun teklifinin kabul edilmemesini rica etmistir.>*?

Halil Turgut bu donemdeki son konusmasini DP Genglik Biirosu tarafindan

ogrenci ve genglik Orgiitiine yapilan miidahale dolayisiyla Meclis sorusturmasi

*TBMM, Tutanak Dergisi, XI. Dénem, 12.Cilt, 47.Birlesim, 3.Oturum, 25.02.1960,s.586-588.
OTBMM, Tutanak Dergisi, XI. Dénem, 12.Cilt,48 Birlesim,1.0turum,26.02.1960,s.635.;
Cumhuriyet,12 Ocak 1960, s.5.
SUTBMM, Tutanak Dergisi, XI. Dénem, 12.Cilt, 48.Birlesim, 2.0turum, 26.02.1960,s.645.
*12TBMM, Tutanak Dergisi, XI. Dénem, 13.Cilt, 68.Birlesim, 2.0turum, 23.05.1960,s.499.
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acllmasma dair takririn goriisiilmesine gerek olmadigma dair verilen takrir
miinasebetiyle yaptig1 konusmasi su sekildedir:

“Muhterem arkadaslar, bu 6nergenin miizakereye vaz'edilmemesi hususundaki
takririn hukuki mesnetlerini arkadaglarim izah ettiler. Onun i¢in ben bu hususa temas
etmek istemem. Ben sadece hepinizin samimi hissiyatiniza hitabetmek isterim.
Atatiirk'in biitin hayatin1 ve bu mukaddes vatani genglige emanet ettigini hepimiz
biliyoruz. Gengligin ruhunu, hakikaten 4 giinden beri geceli giindiizlii burada miizakere
konusu yaptigimiz mevzular sirasinda, edep disi bircok tabirler kullanarak incitmis
bulunuyoruz. Bu mevzuun miizakere yeri burasi degildir. Eger icabediyorsa, genglige
aidolankonular;; muhalif ve muvafik bu isle ilgili arkadaslart hususi bir komisyon

halinde topliyarak orada miizakere ve miinakasa edelim, daha yerinde olur. Benim
méruzatim budur.”*"

Ifadeleriyle konusmasini sonlandirmistir.

C. Ragip Karaosmanoglu Biyografisi

1910y1linda Akhisar'da diinyaya gelmistir. Babasinin adi Mehmet Nakiyettin
annesinin adi Kesibe’dir. 1944' yilinda Aliye Hanimla evlenmis olup bu evlilikten 2
erkek cocuk sahibi olmustur. Lise 6grenimini donemin ileri gelen okullarindan olan
Galatasaray Lisesi’'nde gerceklestirmistir. Askerlik gorevini er riitbesinde yapmis
tercimelerinin  yan1 sira Karaosmanoglu’nun ugras alami tarimdir. Tarimsal
faaliyetlerinin yan1 sira bir gazete ¢ikarmis ve bu gazetede cesitli konularda yazi ve
makaleler yaymlamistir. 1946 yilinda DP’nin kurucu tiyelerinden bir tanesi olarak bu
partide yerini almis boylece siyasi yasantis1 baslamistir. Bir dénem Ilce baskanlig ve

il idare Kurulu tiyeligi gibi farkli alanlarda gorev yapmustir.”**

1950 yilinda Akhisar Belediye Baskani secilen Karaosmanoglu bu gorevini
strdiiriirken X. Donem se¢imlerine DP listesinde katilmistir. 2 Mayis 1954 yilinda
yapilan se¢imde Diyarbakir milletvekili segilmistir. 5 Mayis 1954 tarihinde
milletvekili mazbatasint almis ve 14 Mayis 1954 TBMM’ne katilmugtir*®.

Basina ispat hakkinin tanmmasini istemeleri iizerine DP den ihrag¢ edilen 9

milletvekili arasinda yer almls‘ur.516

3 TBMM, Tutanak Dergisi, XI. Dénem, 11.Cilt, 40.Birlesim, 2.0turum, 18.02.1960,s.1158.
1407 TURK, Tiirk Parlamento Tarihi, 11, s.253.

SI5STBMM Arsivi, TBMM Uyesine Mahsus Terciime-i Hal Varakas1, Dénem X, Sicil No:2000
>18 Milliyet, 15 Ekim 1955, s.7.
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Ispatgilar olarak nitelendirilen grup arasinda yer almis ve yeni kurulan
Hiirriyet Partisi’ne gegmistir.517 Bir siire parti ¢aligmalarini siirdiirmiis ve Hiirriyet

Partisinde birligi bozdugu gerekc¢esiyle Haysiyet Divanina sevk edilmistir.>*®

X. Donem meclis g¢alismalar1 icinde Bayindirlik ve Ziraat komisyonlari
iiyeligi bulunmaktadir. Bu komisyon calismalarina aktif bir sekilde katilmigtir.>*
Meclis hayati bu donemle smirli kalan Karaosmanoglu tarimsal faaliyetlerini

siirdiirmeye devam etmistir devam etti.>*

20 Mart 1965 tarihinde vefat etmistir. 521

1. Ragp Karaosmanoglu Meclis Faaliyetleri

TBMM’nin incelendigi X. Donem tutanaklarma gore, Ragip

Karaosmanoglu’nun mecliste herhangi bir konugmasi ve onergesine rastlanmamastir.

Cumhuriyet  Gazetesi’'nin ~ 21.10.1956  tarthli  basiminda  Ragip
Karaosmanoglu’nun HP milletvekilligini siirdiirdiigli sirada meclise yonelik sozli
soru Onergesi verdigi belirtilmistir. Bu soru Onergesi tiitiin mahsulilyle alakali olup

Ticaret Bakanlig1 tarafindan cevaplandirilmasin istemistir.>?

D. ihsan Hamit Tigrel Biyografisi

1890 yilinda Diyarbakir'da diinyaya gelmistir. Babasinin adi Ali Hamit,

annesinin adi Meymenet’dir. Iki evlilik yapmustir. ilk esi olan Fatma Miifide’nin

7 Milliyet, 20 Kasim 1955, s.7.
*18 Milliyet, 13 Mayis 1958, s.1.
>Cumhuriyet,14 Ocak 1956,5s.3.
0 (7 TURK, Tiirk Parlamento Tarihi, II, s.253.
2 Thmm Albiimii (1920-2010),11, 5.628.
°22 Cumhuriyet,21 Ekim1956, s.3.
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oliimii iizerine Emine Sabiha Hanim ile evlenmistir. 5 ¢ocuk babasidir. Ik ve
ortadgrenimini dogdugu yer olan Diyarbakir’da yaptiktan sonra istanbul Niimune-i
Terakki Idadisinde tamamlamis ve bu okulun ardindan Miilkiye Mektebini
bitirmistir.1914yilinda Maarif Nezareti Yiiksekogrenim Dairesi Katipligine gérevini
yerine getirirken 1. Diinya Savasindan dolayr askere alindi ve cesitli cephelere
katildi. Savas sonrast memleketine donmiis ve bir siire tarim, ciftcilik gibi islerle
ugragsmistir. |. Dilinya Savasi sonrasinda Kurutulus Savasi siirecinde de onemli
katkilarda bulunmus ve Sivas Kongresine Diyarbakir temsilcisi olarak katilmistir.
1921'de Diyarbakir Milli Egitim Miidiirliigline tayin edilmis ve devaminda 13 Subat
1922'de Belediye Baskam olarak siyasi hayata atilmigtir.>*

Siyasi hayata ilk olarak TBMM I1. Dénem segimleri sirasinda atilmis olup

Ergani®* Milletvekilligi se¢ilmistir.>®

1926 yilinda Cumhurbaskant Gazi Mustafa Kemal Pasa'ya karsi
gerceklestirilen suikast girisimi ile alakali olarak yargilanmis ve sugsuz oldugunun
anlasilmasi tizerine beraat etmistir. 1931 yilinda ise Ziraat Bankasima gegmis olup
sirastyla  Mersin, Trabzon ve Eskisehir illerinde sube miidirii olarak gorev

yaprmstlr.526

II. Dénemin ardindan bir siireligine siyasetten uzak kalmis olup TBMM VIII.
Doénem de bagimsiz olarak tekrar aday olmustur.527 21 Temmuz 1946 secimleri

sonrasinda Diyarbakir Milletvekilligine segilmistir.528

IX. Dénem de siyasetten uzak duran Tigrel X. Donem se¢imlerinde DP
listesinden Diyarbakir milletvekili aday:r olmustur. 2 Mayis 1954 tarihinde yapilan
secimlerde 74.306 oy alarak Diyarbakir milletvekili se¢ilmistir. Mazbatasin1 5 Mayis
1954 tarihinde almis olup 14 Mayis 1954’te TBMM’ye katilmistir.>*® Bu dénem

8037 TURK , Kazim, Tiirk Parlamento Tarihi TBMM- II. Dénem 1923-1927, Ankara , TBMM Vakfi
Yayinlar1 No:13, 1994, 111, s.280.
*240smanli Devleti’nin son dénemlerinden itibaren mutasarriflik (sancak) seklinde varlik gdsteren
Ergani 30 Mayis 1926 tarihinde 877 no’lu kanunla Diyarbakir iline bagl ilge haline getirilmistir.
Ayrintil bilgi igin bknz. GULDOGAN, Vedat, ’Ergani’nin {1k Milletvekili ile I. ve II. Dénem Ergani
Milletvekilleri’’, Tiim Yonleriyle Ergani Iicesi ve Turizm, (Edit. Cihat Giizel, Kenan Haspolat ), Amag
Matbaacilik, Istanbul,2014, s.601.
*2TBMM Arsivi, TBMM Uyesine Mahsus Olumluk Kégidi, Dénem II, Sicil No: 497
67 TURK, Tiirk Parlamento Tarihi, 111, s. 281.
%21 7 TURK, Tiirk Parlamento Tarihi, II, s.256.
25TBMM Arsivi, TBMM Uyesine Mahsus Olumluk Kéagidi, Dénem VIII, Sicil No: 497
SBOTBMM Arsivi, TBMM Uyesine Mahsus Terciime-i Hal Varakas1, Dénem X, Sicil No:497.

153



icinde Biitge ve Dahiliye Komisyonlarinda gorev yapmis olup bu milletvekilligi de

bir dénem devam etmistir.>*

Ispatcilar olayindan dolay1 yollart DP ile ters diisen milletvekillerinden biri
olup bir siire sonra HP’ ye ge¢mis ve Diyarbakir’da HP’nin kurucu iiyeleri arasinda

yer almugtir.”®

27 Mayis Ihtilali sonrasinda 1961 Anayasasinin yiiriirliige girmesinden sonra
TBMM 1. (XII.) Dénemi i¢in 15 Ekim 1961'de yapilan genel se¢cimde Yeni Tirkiye
Partisi (YTP) aday1 olarak Cumhuriyet Senatosu Diyarbakir Uyeligine segilmistir ve
1966 yilinda yapilan yenileme secimleriyle tiyeligi sonlanmistir. Bu siire zarfinda 4
yil kadar Senato Baskanvekilligi gorevini yerine getirdi.”** Oliimiine kadar gegen
stirede siyasetten uzak durmustur. 4 Nisan 1985 tarithinde vefat eden Tigrel Cebeci

Asri Mezarliginda topraga verilmistir.”®

1. Thsan Hamit Tigrel Meclis Faaliyeti

Ihsan Hamit Tigrel meclis ¢alismasi olarak X. Dénem de 1 kanun teklifinde
bulunmasinin yan1 sira bu dénemde 7 kez sdz almustir. ilk olarak meclise sundugu
yazili kanun teklifine deginecegiz. Tigrel “Tabii afetler yiiziinden hasar gdren
bolgelerdeki ¢iftgi borglarinin tecili hakkinda yiiziinden hasar géren mintakalardaki

ciftci borglarinin tecili hakkinda” yazili kanun teklifi sunmustur.534

Tigrel meclisteki ilk konusmasmi Istanbul Milletvekili Adnan Menderes'in
kurdugu hiikiimetin programi hakkinda yapmistir. Herhangi bir partiye bagh

kalmadan kendi fikirleri dogrultusunda konusacagini belirterek sézlerine baglamistir.

530(")ZTURK, Tirk Parlamento Tarihi, I, 5.256.
>*'Cumhuriyet, 8 Nisan 1956, s.5.
>2CAGLAY AN, Ercan, Tek Parti Déneminde Diyarbakir [1923-1950] , (Yayimlanmamis Doktora
Tezi), Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,Erzurum,2012, s.55.
*¥COKER, Fahri, Tiirk Parlamento Tarihi Cumhurivet Senatosu Uyelerinin Ozge¢misleri(1961-
1964), Ankara, TBMM Vakfi Yaymlar1 No:16, 1998, 1, s.196.;Tbmm Albiimii (1920-2010),11, s.
629.
**TBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 20.Cilt,86.Birlesim, 1.0turum, 21.09.1957,5.538.
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Memleketteki onemli meselelerden birinin de Anayasanin degistirilmesi oldugunu
hatirlatarak tek parti doneminden kalma anayasanin gilinlin ihtiyaglari karsisinda
yetersiz kaldigini savunmustur. Bireysel ve toplumsal agidan hak ve 6zgiirliiklerin
layikiyla korunmadigini deginerek aynmi zamanda devlet idaresi bakimindan da
degistirilmesinin zorunlu bir hal aldigini ifade etmistir. Se¢im Kanunu hakkinda
konusacagini belirterek 64 ilden 4’iinii dahi muhalefetin kazanmasinin demokrasi

acisindan 6nemli bir adim oldugunu 6ne siirml'istiir.535

Se¢im kanunu iizerinde ¢okluk ilkesi veya dar bolge ilkesi dogrultusunda mi1
hareket edilecegi Tlizerinde Onemle durulmasi gerektigine dikkat c¢ekmistir.
Konugmasinda yer verdigi bir baska durum ise iktisadi durum olmustur. 4 senelik DP
iktidarinda iktisadi agidan 6nemli gelismeler yasandigini belirterek bu durumun ayni
zamanda koyliinlin toprak sikintisini da beraberinde getirdigini savunmustur. Bu

konuda su ifadelere yer vermistir:

“Evvelce birgok mintikalarda genis araziye sahip olan kimseler bu arazilerini
maraba suretiyle, ortaklik suretiyle veya icar suretiyle koyliiye verirdi ve ondan hem
kendisi istifade ederdi, hem de kdyli bundan; miistefit olurdu, ziraatini yapardi. Fakat
bugiin sayana memnuniyet olan makine ziraatinin yaninda koyliiniin bu araziden
istifadesi imkani1 azalmistir.Su halde yapilacak sey; koyliiye toprak tevzii meselesine hiz
vermek, Toprak Kanunu iizerinde tadiller yaparak miilkiyet hakkini tamimak suretiyle
fazila arazi sahiplerinin elinden deger pahasina alinacak araziyi kdyliiye tevzi etmek
lazimdir. Aksi halde koyliiyli bu ictimai dertten kurtarma imkan: yoktur. Hiikiimetini
toprak tevzi meselesini esasen ele aldigimi memnuniyetle miisahede ediyoruz. Ancak,
Toprak; Kanunu tadil edilmedik¢e ve arazi sahiplerinin miilkiyet hakkina da riayet
etmek suretiyle deger pahasi verilmedik¢e meselenin halline imkén géremem.”

Kendisinin de toprak sahibi oldugunu belirterek uygun fiyatlar dogrultusunda
topraklarint verebilecegini dile getirmistir. Hiikiimet programinda yer alan Bankalar
Kanunu da deginerek iilke genelinde yayilan kiiciik capli bankalara dikkat ¢gekmistir.
Normal sartlar altinda bu bankalarin iktisadi hayatlarina devam edecegini fakat
evrensel capta bir kriz yasanmasi1 halinde bu bankalarin dayanamayacagini One
siirmiistiir. Gerekli diizenlemelerin yapilmasi gerektigini savunmustur. iktisadi
tesekkiillerin tekrar gozden gegirilmesi gerekliliginden bahsetmistir. 1950 devlet
programinda belirtilen siyasi tesekkiillerin aynen devam ettirildigini higbir sekilde bir
degisiklik yapilmadigini 6ne stirmiistiir. Konusmasinin devaminda son olarak Dogu
ve Bati’dan gelebilecek tehlikelere deginmistir. Hiikiimetin alacagi tedbirler

dogrultusunda bu tehlikeyi bertaraf edebilecegini belirtmistir.>*

>*TBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 1.Cilt,4.Birlesim, 1.Oturum, 26.05.1954,5.56.
**TBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 1.Cilt,4 Birlesim, 1.Oturum, 26.05.1954,5.57-59.
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Tigrel bir bagka konusmasii 3656 sayili Kanuna bagli (1) sayili tablonun
Milli Egitim Bakanligi kismina ve 4926 sayili Kanuna bagli (2) sayili tabloya bazi
kadrolar eklenmesi miinasebetiyle yapmistir. 1954 mali yili Genel Biitge Kanununa
bagl tablolarda degisiklik yapilmasi hakkindaki kanun tasarisi miinasebetiyle goriis
bildirmistir. Bu konugmasinda yabanci dille egitim yapmak {izere agilacak olan dort
liseye deginmis bu konuda muhalif kanadin olustuguna deginmistir. Liselerin
acilmast konusunda herhangi bir karsi diisiincede olmadigimi belirterek biitce
komisyonu ve MEB arasinda bir tezatlik olustuguna deginmistir. MEB’in 4 yerde
(Istanbul, izmir, Konya, Eskisehir) lise agilacagini belirtmesi konusunu ele almistir.
Istanbul da bu dogrultuda egitim veren kurumlarin zaten oldugunu ve Istanbul’a
boyle bir okulun agilmasinin gereksiz oldugunu ifade etmistir. Mahrum olan
bolgelerde bu okullarin agilmasi teklifi {izerine Istanbul da yabanci dille egitim veren
kurumlarin gayrimilli oldugu yoniinde maruzat bildirmistir. Kendi kanaatince
okullarin a¢ilmasi dogrultusunda MEB’in duygusal hareket ettigini savunmustur.
Ankara da biran 6nce yabanci dille egitim veren bir okulun agilmasi gerektigini
savunmustur. Konusmasina istinaden:

“Nigin Ankara'y1r birakiyorlar da su veya bu yere gidiyorlar?. Bu sayam
dikkattir. Sonra Maarif Vekilinin bir fikrini de burada tebariiz ettirmek isterim. Sarkta
acamuyoruz, ¢iinkii orada Atatiirk Universitesi acilacak, buraya bagh bir egitim fakiiltesi
olacak, binaenaleyh ecnebi dille tedrisat yapan liseye ihtiya¢ yoktur. Arkadaglar; bir
fakiilte ile bir lise nasil mukayese edilebilir?. Egitim Fakiiltesinde okuyacak insanlarin
dahi o dili bilmesi l4zimdir. Binaenaleyh ben bu iste Maarif Vekaletinin hissi hareket
ettigine kaani bulunuyorum. Bir Sark vilayetnin mebusu olmak sifatiyle, Sarkta
acilmasini elbette arzu ederim. Ama bu tabiidir ki. Imkanlarlamukayyettir. Fakat bu

liselerden birisinin behemehal Ankara'da agilmasi lazimdir. Bu hususta bir takrir
veriyorum, kabuliinii rica ederim” **’

Ifadelerine yer vermistir.

Istanbul, Izmir ve Ankara illerinde Sikiydnetim ilanina dair Basbakanlik
tezkeresi miinasebetiyle s6z alan Tigrel idareci konumunda bulunan bazi sahislarin
ehliyetsiz ve liyakatsiz oldugunu belirtmistir. Bu sahislar tarafindan idarenin
stirdiiriilmesinin ileride doniisi miimkiin olmayacak problemleri de beraberinde
getirebilecegini savunmustur. Hiikiimetin basimma gececek olan kisinin bu hususa
dikkat etmesi gerektigini belirterek ehliyetli sahislarin islerin basina getirilmesi
gerektigini savunmustur. Sikiydonetim noktasinda su ifadelere yer vermistir:

“Bu hadiseden sonra orfi Idarenin ildnma lizum var m? Yok mu?
Hususundaki noktai nazarima geliyorum. Idare cihazinin ve emniyet teskilatimizin,

*¥'"TBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 4.Cilt,25.Birlesim, 1.Oturum, 10.01.1955,5.42-44.
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Eshab-1 Kehif gibi uykuya daldigi bir zamanda memleketin mukadderatini bunlara
birakmak hususunda bir teklifte bulunmak benim vicdanimin kabul etmiyecegi bir
seydir. Ne zaman ki idare cihazini, hakikaten memleket mukadderatini layikiyle
kavriyan ve icabeden tedbirleri alan insanlarin eline tevdi ederiz, iste o zaman
Idareidrfiyeye liizum yoktur. Ama bu hadise de bize gdstermistir ki, bdyle bir kuvvete,
Idareiérfiyeye liizum vardir. Bunu vicdamimin kanaatiyle sdyliiyorum.”

Konusmasma devamla memleketin gergek sahibinin halk oldugunu ve
kendilerinin de halka karst sorumlu olduklarim1i hatirlatmistir.  Sikiyonetim
dogrultusunda millete kars1 yiikiimlii olduklarini, sikiydnetimin nasil isledigi ne gibi

tedbirler aldigini takip etmek zorunda olduklarini belirtmistir.>*®

Milli Korunma Kanununun bazi maddelerinin degistirilmesine dair Kanun
miinasebetiyle s6z alan Tigrel hiikiimetin goriisti ile komisyonun goriisii arasinda

uyusmazlik oldugunu dile getirmistir.>*

Thsan Hamit Tigrel donemdeki bir baska konusmasin1 zararl bdceklerin yok
edilmesi i¢in ne gibi 6nlemler alindigi ve bu bdceklerin halen hangi bolgelerde
bulunduguna dair sorusu miinasebetiyle yapmistir. Memleketin bir bolgesiyle
baslayan bu sorunun gittik¢e yayildigin1 ve bugiin tiim bolgelerin bu tehlikeyle karsi
karsiya kaldigr icin bu konuya dikkat ¢ektigini dile getirmistir. Birkac yil dncesinde
Italya gezisi sonrasinda Ziraat Bakanligmin radyodan da duyurdugu bir tebliginde
Diyarbakir ilinde baglatilan zararli bocekler ile miicadele noktasinda % 95 oraninda
basar1 yakalandigini isittigini belirtmistir. Haber {izerine ziraatle ugrasan oglunu
aray1p sordugunda islerin tam ters yonde ilerledigini hatta Diyarbakir’da hasarin %70
lere vardigini 6grendigini ifade etmistir. Diyarbakir milletvekili olan Mustafa Ekinci
ile goristiigiinii ve hasarin ayn1 oranda oldugu yoniinde goriisleri aldiktan sonra
bizzat Diyarbakir’a giderek yerinde yaptigi incelemeler sonrasinda zararin daha
biliylik oranlarda oldugunu 6grendigi iddiasinda bulunmustur. Gerekli goriismeler
sonrasinda muhtelif ilaglar ile yapilan islerde %95 oraninda basar1 saglanacaginin
belirtilmesi iizerine Ziraat Bakanliginin bunu gerceklesmis kabul ederek halki yanlig
bir sekilde bilgilendirdigini hatirlatmistir. Bu dogrultuda hasar oranini belirledigini
ve bunu bizzat takririnde sundugunu belirtmistir. Konusmasimin devaminda tahribat
noktasinda 6nemli bilgiler vermis ve su ifadeler yer vermistir:

“Tehlike yalmz bu vilayete de miinhasir kalmamistir. Mardin'in Denk,
Kiziltepe kazalarinda, Siird'in muhtelif kistmlarinda, Urfa'nin Siverek'inde haserat séri

*®¥TBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 7.Cilt,80.Birlesim, 1.0turum, 12.09.1955,5.679-680.
*¥TBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 11.Cilt,66.Birlesim, 1.Oturum, 21.05.1956,5.410.
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bir sekildedir. Alinan malfimat dogru ise buna miimasil hadiseler Orta - Anadolu'da da
gorillmeye baglamistir. Yapilan miicadeleye evveld fazla sayida tayyare tahsis
edilmistir, dogrudur. Fakat miicadele sirasinda bu tayyarelerden birisi diismiis, pilot
Olmiis, bunun iizerine ciheti askeriye 20 tayyaresini geri ¢ekmistir. Kalan 10 tayyareden
birkag1 arizaya ugramus, nihayet 4 - 5 tayyare ile miicadeleye devam olunmustur. ilag
bakimindan da durum sayani dikkattir. Oraya giden heyet kullanilan «bazidon» ilaci
muvafik degildir, diye rapor vermis oldugu halde vekéalet bunda 1srar etmistir ve o ilaci
kullanmistir. Bundan dolay1r miicadele muvaffak olamamistir. Halbuki daha miiessir
ilaglar vardir. Evvelki sene kullanilan ila¢ daha miiessir olmustur. Bazidon ilacinda israr
ettiler ve tabii netice gayet feci oldu.”

Seklinde goriis beyan etmistir. Konusmasina devamla siiresinin dolmak {izere
oldugunu belirterek hububat noktasina kisaca deginmistir. Ziraat teskilatinin kisa bir
stire Once ¢iftciler tarafindan gergeklestirilen toplantiya katildigint ve bu bdlgede
hububat yetismeyecegi bunun yanindan aygigegine yonelmeleri gerektigi yoniinde
bir konusma yaptigini belirtmistir. ~ Ustelik bunu yaparken de bolgede aygcicek
yetistiriciligi noktasinda herhangi bir ¢alisma yapilmadigini belirterek hububat

ekiminin devam ettirilmesi yoniinde konusmasina son Vermlstlr.5 0

TBMM 1957 yili biitgesi miinasebetiyle soz alan Tigrel Teskilati Esasiye
kanunu bir maddesi dogrultusunda yonetme yetkisinin TBMM’ye verildigini bir
baska madde dogrultusunda ise meclisin sectigi Cumhurbaskan1 ve Bakanlar Kurulu
tarafindan gergeklestirildigini izah etmistir. Bu noktalar dogrultusunda HP’nin
yaptig1 arastirmalar ve tahliller dogrultusunda meclis biit¢esini 3 nokta tizerinde
topladigini ifade etmistir. Ilk olarak DP’nin iktidara gelisiyle meclis biitcesinin
%100’lin ilizerinde arttifin1 One siirmiistiir. Masraflardaki artisin milletvekillerine
yapilan ddenekler ve personel maaglarindan kaynakli oldugunu belirtmistir. Meclis
personellerine ayrilan 6denegin %140 ve Milletvekillerine ayrilan 6deneklerin ise
%120 oraninda artti@i iddiasinda bulunmustur. Memleket genelinde uygulanan
tasarruflar dogrultusunda ilk adimin milletvekilleri tarafindan atilmasi gerektigini
savunmustur. Degindigi bir bagka nokta ise meclis ¢aligsmalarinin gézden gecirilmesi
gerekliligidir. Komisyonlarda ¢6ziilmeyi bekleyen 400 kadar dosya oldugunu
belirterek bu soylediklerini desteklemistir. Meclis memurlarinin sahsi isleri
dogrultusunda meclis g¢aligmalarina katilmamalarini da bunun bir nedeni olarak
gostermistir. Konugmasindan yer verdigi bir baska nokta ise anayasa ve anayasanin
uygulanmas1 sirasinda yasanan bazi aksakliklar olmustur. Anayasanin 1. Maddesi

dogrultusunda su ifadelere yer vermistir:

*TBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 14.Cilt,4.Birlesim, 1.Oturum, 16.11.1956,5.69-72.
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“Yiiksek Heyetinizce maliim oldugu iizere teskilati Esasiye Kanunumuzun 1
nci maddesi : «Tiirkiye Devleti bir Cumhuriyettir» diye yazar. Hiirriyet Partisi,
Cumhuriyeti sadece Devlet Reisinin se¢im yoliyle is basina gegmesi gibi bir
formalitenin yerine getirilmesinden ibaret bir miiessese degil, ayn1 zamanda ve daha
ziyade kayitsiz sartsiz millet hakimiyetine dayanan bir idare sekli olarak miitalaa
etmektedir. Demokrasi rejiminin ifadesi olan millet hakimiyeti ise, Anayasanin 70 nci
maddesinde izahini bulan vatandas hak ve hiirriyetlerine hiirmet ve riayet etmeyi
icabettirmektedir. Su halde bu hak ve hiirriyetleri her tiirlii taarruzdan masun kilacak ve
bunlar1 zaman ve kefalet altinda bulunduracak tedbirleri almanin lizumuna kaaniiz. Bu
yapilmadig: takdirde, meseld Demokrat Partinin muhalefet yillarinda bir bayrak gibi
ileri siirdiigii antidemokratik kanunlarin ortadan kaldirilmasi dévasinin halli soyle
dursun, simdi sahidi oldugumuz iizere, insan haklarma ve Anayasaya uymiyan daha
siddetli hiikiimler karsisinda kalmay1 6nlemek miimkiin olmaz.”**

Seklinde goriis belirtmistir.

Tasarinin devaminda bir memlekette yazi hiirriyeti, toplanti hiirriyeti, s6z
hiirriyeti  gibi  haklarin  gittikce kisitlanmasinin ~ zararlarindan  bahsetmistir.
Kisitlamalarin oldugu memlekette giiniin birinde millet hakimiyeti yerine sahsi ve
keyfi  bir iradenin yerlesmesine zemin olusturacagini  savunmustur.
Milletvekillerinden beklenenin Tiirk milletini boyle bir akibetten kurtarmanin

- A g o A . ,. 542
¢arelerini aramak oldugunu belirterek sézlerine son vermistir.

Biitce goriismelerinin devaminda elestirilerine karsilik olarak cevap veren
Zonguldak milletvekili Nusret Kiris¢ioglu’'na elestiri oklarmi yonetmis ve
dakikalarca agiklama yapmasina ragmen Kiriscioglu’'nun sadece birka¢ baslig
aradan secip cevap verdigini belirtmistir. Gazetecilerin meclise alinmamalarini
elestirdigini hatirlatarak ytliksek meclisin keyfi hareketler dogrultusunda gazetecileri
meclise alip almamalarmin yanlis olduguna deginerek devamsizlik noktasina
istinaden:

“ Binaenaleyh, sual zamani, sual sirasi gelince; sualden biraz evvel vekili
burada goriiyoruz, fakat, tam sual okunacagi zaman ilgili vekil disariya ¢ikiyor. Ben,
bilhassa Muhterem Bagvekilden rica ediyorum, vekillerine miisaade buyursunlar, vaki
suallere zamaninda cevap verilmesini liituf buyururlarsa sual miiessesesi daha iyi isler.

Maruzatim daha ¢ok ama Nusret Kiriscioglu arkadagimiz daha fazla konusmama izin
vermiyorlar ve bende bu tavsiyelerine ittiba ederek kiirsiiden ayriliyorum.”**

ifadelerine yer vermistir.

Tigrel bu donemdeki son konusmasimi Milli Egitim Bakanligi, Ankara
Universitesi, Istanbul Universitesi, Istanbul Teknik Universitesi ve Genglik ve Spor

Genel Miidiirliigii’'ntin 1957 biitgesi miinasebetiyle yapmistir. Sozlerine biitge

>'TBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 17.Cilt,44.Birlesim, 2.Oturum, 23.02.1957,5.569-570.

*2TBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 17.Cilt,44.Birlesim, 2.Oturum, 23.02.1957,5.573.

**TBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 17.Cilt,44 Birlesim, 3.Oturum, 23.02.1957,5.591-593.
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komisyonuna o6denegi 20 milyondan 38 milyona ¢ikardigi igin tesekkiir ederek
baglamigtir. Bu zammin nedenin okuma ve yazmaya baglayarak memlekette okuma-
yazma bilenlerin oranimnin memleket niifusuna oranla ancak 3’te 1 olacagim ifade
etmistir. Ankara, Istanbul ve Izmir gibi biiyiik sehirlerde bu oranin yiiksek oldugunu
fakat I¢ Anadolu gibi i¢ kesimlerde oranin diistiigiinii izah etmistir. Dogu ya
gidildikge bu oranin %10 civarinda oldugunu belirterek o6zellikle MEB’den
beklenenin geri kalan bu boélgelere ehemmiyet verilmesi oldugunu belirtmistir. 1951
senesinden itibaren bu konuya onem verildigini fakat istenilen sonuglarin elde
edilemedigini dile getirmistir. Thtiya¢ kalmamistir yoniinde bir cevaba karsilik su
ifadelere yer vermistir:
“Muhterem Nebati Ataman arkadasimiz «ihtiya¢ kalmamustir» diyorlar. Fakat
vaziyet Oyle degildir. Mektep insaat bedellerinin gittik¢e yiikselmesi dolayisiyle verilen
tahsisat ile arzu edilen neticenin alinmamasinin bilylik amil oldugunu hesaba katmak

lazimdir. Fakat ne olursa olsun Sarka fazla ehemmiyet vermek ve bilhassa lisan
ogretimi bakimindan oralara son derece dikkat etmek lazimdir. ”

Konusmasina devamla her kdye bir mektep yapilmasi yoniinde bir diisiincede
olmadigin1  belirtmistir. Uygulama okullarinin  yaptigi  ¢alismalardan yana
memnuniyetlerini dile getirerek bu uygulamanin siirdiirtilmesini de dileyerek

konusmasini bitirmistir.s44

E. Mehmet Hiisrev Unal Biyografisi

1919 yilinda Diyarbakir'in Abdaldede Mahallesi'nde diinyaya gelmistir
Babasinin adi  Asim, annesinin adi Saime’dir. 1945 yilinda Edviye Hanimla
evlenmis ve bu evlilikten 3 ¢ocuk sahibidir. TBMM albiimiine gore 2 ¢cocuk babasi

oldugu belirtilmistir.>*

Ik ve ortadgrenimini Diyarbakir’da tamamlamis olup 1942 yilinda Istanbul
Hukuk Fakiiltesi'nden mezun olmustur. Fransizca bildigini belirtmistir. Avukatlik

stajinin ardindan Diyarbakir Barosuna kayit yaparak 1979 yilina kadar mesleki

**TBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 17.Cilt,47.Birlesim, 2.Oturum, 26.02.1957,5.885-886.
**Tbmm Albiimii (1920-2010),11, s. 629
160



calismasimni devam ettirmistir. Askerlik vazifesi sirasinda Yedek Subay Okuluna

girmis olan Mehmet Hiisrev 1952 yilinda tegmen riitbesiyle terhis edilmistir™*®

Siyasi hayatina X. Donem seg¢imleriyle baslamis ve 2 Mayis 1954 yilinda
yapilan se¢imde DP listesinden Diyarbakir Milletvekili secilmistir. 5 Mayis 1954

547

tarihinde mazbatasmi alan Unal 14 Mayis 1954'te TBMM 'ne katilmistir.>*" Mecliste

bulundugu bu dénemde Adalet ve Biitge Komisyonlarinda yer almistir.>*®

X. Donem sonrasinda XI. Donemde de Diyarbakir'dan milletvekili olarak
secilen Mehmet Hiisrev, 27 Ekim 1957 sec¢imlerinde tekrar Diyarbakir milletvekili

se<;ilmistir.549

Mecliste bulundugu bu doénemde Maliye Komisyonunda caligmalar
yﬁrﬁtmﬁstﬁr.55o Bu siire zarfinda en fazla 6n plana c¢iktig1 yerlerden biri vergi
politikasini siki bir sekilde elestirdigi konusmasidir. Bu konusmasinda biiyiik zirai
kazanglarin vergiye tabi tutulmasini istemistir. Bu vergi 6demeyenlerin paralarini

yatirim sahalarinda degil de liiks araba ve evler ugruna harcadigini savunmustur.”*

Kendisine ait ingaatta sigortasiz is¢i ¢alistirmas: ve kendi se¢im bolgesi olan
Diyarbakir’da arsa satiglarindan kendine pay c¢ikarma gibi konulardan 2 defa
dokunulmazlhigimin kaldirilmast meclis giindemine gelmisse de her iki durumda da

devre sonunda bir daha goriisiilmesine kanaat getirilmistir.552

27 Mayis Ihtilali sonrasindan kurulan Yassiada Yiiksek Adalet Divani'nca,
Anayasay1 ¢igneme suglamasindan yargilanan Unal’m beraatine karar Verilmistir.553

1974 yilinda ¢ikarilan siyasi haklarmn iadesi kanunundan faydalanmustir.>>*

Siyasi hayat1 sonrasinda ticaretle ugrasan Unal,17 Kasim 2001tarihinde vefat

etmistir.>>

*®(3ZTURK, Tiirk Parlamento Tarihi, 11, 5.259.

*"TBMM Arsivi, TBMM Uyesine Mahsus Terciime-i Hal Varakasi, Dénem X, Sicil No:2002

>*Milliyet,18 Subat 1956, s.1.

S TBMM Arsivi, TBMM Uyesine Mahsus Zat ve Sicil Dosyasi, Dénem XI, Sicil No: 1154

0 ARSLAN, Tiirk Parlamento Tarihi, III, s.324.

551Cumhuriyet, 10 Subat 1959, s.1.

>?Resmi Gazete, 15 Subat 1955, Say1: 8931.;Resmi Gazete, 18 Haziran 1957, Say1: 9636.

*3(ZTURK, Tiirk Parlamento Tarihi, I1, 5.259;Milliyet, 16 Eyliil 1961, s.1.

>*Milliyet,17 Nisan 1974, 5.7

**Tbmm Albiimii (1920-2010),1IL s. 629; ARSLAN, Tiirk Parlamento Tarihi, III, s.324.
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1. Mehmet Hiisrev Unal Meclis Faaliyetleri

a. X. Donem Meclis Faaliyetleri

Mehmet Hiisrev Unal mecliste bulundugu bu dénemde 2 kanun teklifinde
bulunmustur. ilki su sekildedir; "kendisi ve 6 arkadasinin Lice kasabasinin yerinin
degistirilmesi hakkinda" kanun teklifidir.>®® Bu teklif mecliste yapilan oylama
sonrasinda kabul edilmistir.”>" Ikinci teklif ise;"kendisi Ve 2 Arkadasi iskén
Kanununun baz1 maddelerinin degistirilmesi ve yeniden bazi hiikiimler ilavesine dair

6093 sayil1 Kanunun bazi maddelerinin degistirilmesi" hakkindadir.>*®

b. XI. Donem Meclis Faaliyetleri

XI. Dénem meclis galismalar1 kapsaminda ise " kendisi ve 39 Arkadasi
Devlet memurlart ayliklarinin birlestirilmesi ve denklestirilmesine dair olan 3656
sayili Kanuna bagli (1) sayili tablo ile degisim ve eklerinin Adalet Bakanligi

kisminda degisiklik yapilmasi hakkinda" kanun teklifinde bulunmustur.>>®

Unal mecliste bulundugu siire zarfinda 2 kere s6z almistir ki ilki Makina ve
Kimya Endiistrisi Kurumu Kanununun 11. Maddesiyle 13. Maddesinin son fikrasinin
kaldirilmast ve bu kanuna gecici bir madde eklenmesi hakkindaki kanun
miinasebetiyle olmustur. Sozlerine baslarken Tiirkiye‘de ilme ve alimlere her zaman
gerekli degerin verilmis olmasina ragmen ilim noktasinda istenilen derecede ilerleme
kaydedilemedigini vurgulamistir. Egitim noktasinda DP iktidarinin gelismis
oldugunu ve gerekli Onemin verilerek bugiin yadsinamayacak bir basar1 elde

edildigini vurgulamigtir. Egitim biitgesine ayrilan paym derecesine deginilmistir.

>*TBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 7.Cilt,77.Birlesim,1.Oturum, 18.05.1955,5.310

>'"TBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem, 7.Cilt,78.Birlesim, 2.0turum, 20.05.1955,5.543

¥ TBMM, Tutanak Dergisi, X. Dénem,.Cilt,79.Birlesim, 1.Oturum, 21.05.1955,5.579

*®*TBMM, Tutanak Dergisi, XI. Dénem, 13.Cilt,58.Birlesim, 1.Oturum, 18.04.1960,s.189
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Egitimin ilerlemesini milli gelirin artmasma sehirlesme oraninin artmasina ve

sanayinin gelismesine baglamistir.>®

Unal’m bir diger konusmasini ise Milli Egitim Bakanligi’nin, Ankara
Universitesi, Istanbul Universitesi, Istanbul Teknik Universitesi, Ege Universitesi,
Genglik ve Spor Genel Midirligii 1959 yili biitceleri miinasebetiyle yapmustir.
Iktisat komisyonun 1. Maddesinde bir yanlishik yapildiginin belirtilmesi {izerine soz
alan Hisrev ayni tarzda bir yanlishgm Maliye komisyonu tutanaklarinda da

yapildigim belirtmistir.>®!

F. Eyiip Sahin Biyografisi

1892 yilinda Aydmn ilinin Cemalettin Mabhallesinde diinyaya gelmistir.
Babasinin adi Sahin, annesinin adi ise Fatma’dir. 1928 yilinda Tevfik-Fahriye
¢iftinin kizi Faika Hanim ile evlenen Eyiip Sahin’in bu evlilikten 7 ¢ocugu

bulunmaktadir.

Ik ve Orta 6grenimini Aydin'da tamamladiktan sonra kiigiik bir askeri okulu
bitirmistir.  Teskilat-1 Mahsusa’sa da bir siire ¢alisan Eyiip Sahin, Necit ve Hicaz
bolgesinde iki yil ¢aligip Istanbul Topkap: Sarayi'nda Afganistan Veliahti Emanullah
Han'in hizmetine konukgu olarak verilmistir. Birinci Diinya Savasina katilmis bunun
yani sira Yunan isgali sirasinda jandarma olarak gorev yapan Eylip Bey milli
miicadeleye de katilmistir. Milli miicadele sirasindaki basarili hizmetlerinden dolay:
Istiklal Madalyast ile ddiillendirilmistir. Ticaretle ugrasmis ve siyasi hayata DP ile

a‘ulmlstlr.562

IX. Donem se¢imlerine katilan Eyiip Bey 14 Mayis 1950 tarihinde yapilan
secimde DP listesinden Denizli Milletvekili se¢ilmistir. 22 Mayis 1950 tarihinde
TBMM ne gelmis ve meclis baskanliginca se¢im tutanagi 12 Temmuz 1950 tarihinde

onaylannnstlr.563

*TBMM, Tutanak Dergisi, XI. Dénem,,7.Cilt,45.Birlesim, 1.0turum, 25.02.1959,s.781

®ITBMM, Tutanak Dergisi, XI. Dénem,,2.Cilt,35.Birlesim, 1.0turum, 07.02.1958,s.42

207 TURK, Tiirk Parlamento Tarihi, VII, s.301.

**TBMM Arsivi, TBMM Uyesine Mahsus Olumluk Kagidi, Dénem IX, Sicil No: 1644.
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Mecliste bulundugu bu siire zarfinda Maliye, Meclis Hesaplari, Bayindirlik,

Ticaret ve Milli Savunma komisyonu gibi birgok komisyonda gorev almustir.>*

X. Doénem se¢imlerine de katilan Eyiip Bey 2 Mayis 1954 tarihinde yapilan

secimde Diyarbakir milletvekili sec¢ilmistir. Mazbatasin1 5 Mayis 1954°te almlstlr.565

Mecliste bulundugu bu siire zarfinda Ticaret Komisyonunda iiye olarak gorev

almugtir.”®

Eyiip Sahin 4 Agustos 1954 tarihinde vefat etmistir.”®’ Vefat nedeni otomobil

kazas1 olarak belirtilmis ve Aydin Sehir Mezarliginda topraga verilmistir®®

1. Eyiip Sahin Meclis Faaliyetleri

TBMM’nin incelendigi IX. ve X. Donem tutanaklarina gore, Eyiip Sahin’in

mecliste herhangi bir konusmasi ve 6nergesine rastlanmamastir.

Meclis zabit tutanaklarinin incelendigi bu donem de milletvekillerinin ¢esitli
vesilelerle mecliste yaptiklari konusmalarda hiikiimetin Diyarbakir’in sorunlarini bir
an once c¢Ozmesi gerektigini ifade etmislerdir. Ortak kanaat ylizyillardir biriken
ekonomik, sosyal, egitim, alt yap1 gibi sorunlart bulunan Diyarbakir’in bir an 6nce bu
sorunlardan kurtulabilmesi icin ¢aba gostermislerdir. Nitekim Yusuf Azizoglu ve
Mustafa Ekinci gibi Diyarbakir’in taninmis siyasi kisileri bu déonem sonlarina dogru
DP ile goriis ayriligmma diismiislerdir. DP Tiirkiye genelinde oldugu gibi

Diyarbakir’da da onemli isimlerini listelerinden kaybetmeye baglamistir.

%43z TURK, Tiirk Parlamento Tarihi, VI, s.302.
**TBMM Arsivi, TBMM Uyesine Mahsus Terciime-i Hal Varakasi, Dénem X, Sicil No:1664
*60ZTURK, Tiirk Parlamento Tarihi, II, s.255.
*"TBMM Albiimii (1920- 2010),11,5.556
%87 TURK, Tiirk Parlamento Tarihi, VII, s.302.;Milliyet,05 Agustos 1954, s.3.
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DORDUNCU BOLUM
TURKIYE 1957 SECIM SURECI

I. Tiirkiye 1957 Milletvekilleri Genel Secimleri

1954 segimleri sonrasinda yasanan olumsuz gelismeler Menderes ve
kabinesini fazlastyla yipratmis bunun yani sira muhalefet kanadinin tek bir cati
altinda birlesme kaygisi erken secim diisiincesini ortaya ¢ikarmustir.’®® Normal sartlar
altinda 1958 yilinin Mayi1s ayinda yapilmasi planlanan se¢imler ekonomik ve sosyal
gelismelerin yani sira partiler arasi sertlikten dolay1r Ekim 1957 tarihine almmugtir.>"
1957 segimleri DP kontroliinde oldukg¢a sert bir siyasi ortamda yapilmistir bu
kapsamda DP muhalefet yillarinda karsilagtigi antidemokratik uygulamalar1 hayata
gec,‘irmistir.571 Secim 6ncesi muhalefete yonelik biitiin zorluklar1 devreye sokmasinin
yani sira se¢imi kazanabilmek adma tiim devlet imkanlarin1 da kullanmaktan

(;ekinmemis,tir.‘r’72

Iktidarin sert ve antidemokratik tutumu karsisin bir gruplasma yasanacak ve
donemin onde gelen mubhalif partileri bir kez daha birlesme diisiincesi etrafinda
toplanacaktir. Genis bir muhalefet kanadimi olusturan bu grup CHP, CMP ve
Hiirriyet Partisinden *"3 olusacaktir. Iktidar karsisinda giic birligi yapmay1 diisiinen
bu grup ile beraber ilk defa iki meclisli parlamento, Anayasa mahkemesi gibi

574

kavramlarinda ortaya atildigr goriilmektedir.”"" Belirtilen bu ii¢ parti bir siire

yuvarlak masa toplantis1 yapmis ve tebligleriyle birlestiklerine yonelik isaretler

9y UCEL, “’Menderes Donemi...”’, s. 1553
%0 Bakan, Selahaddin , Ozdemir, Hakan ¢’ Tiirkiye’de 1946-1960 Donemi Iktidar-Muhalefet iliskileri:
Cumhuriyet Halk Partisi (Chp) Demokrat Parti (Dp)’Ye Kars1’’, Cumhuriyet Universitesi Iktisadi ve
Idari Bilimler Dergisi, Sivas 2013, C.X1V, S.1, 5.388.
L CAVDAR, Tiirkiye’nin Demokrasi, s.62.
2 TURAN, Tiirk Devrim IV, s.132.
*®Demokrat Parti’nin IV. Kongresinde partiden ihrag edilen ve kendi rizasiyla ayrilan birtakim aydimn
kesim tarafindan kurulmustur. Parti programlarinda anayasa giivencesi, bagimsiz mahkeme, hiir basin
gibi bircok madde bulunmakla beraber Demokrat Parti’nin demokrasiden uzaklagtigin1 One
siirmiislerdir. bknz: KARPAT, Tiirk Demokrasi, s.512.
574 CAVDAR, Tiirkiye’nin Demokrasi, s.64.
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vermistir.>”® Farkli programlara ve altyapiya sahip muhalif kanadin bir araya gelme
cabast DP tarafindan siyasi ahlaka uygun olmayan bir girisim olarak
nitelendirilmistir.”’® Fakat bu gruplasmanin 6mrii se¢imleri gorecek kadar uzun
soluklu olmayacaktir. CMP ve HP Ismet indnii’yii anlasma yolunda isi ¢ikmaza

siiriiklemekle suglamis ve segimlere ayr1 ayr girilmistir.>”’

Gerginligin tiim bir yurdu etkiledigi bu ortam da se¢imlere gidilmistir. 27
Ekim 1927 yilinda gercgeklestirilen se¢cimlere DP, CHP, CMP ve HP katilmistir. 1957
secimlerinde iilke genelinde bulunan 12.078.623 kayith segcmenden 9.250.949°u
sandik basina giderek oy kullanmistir. Se¢cime katilim oraninin bu kez % 76,6 da
kaldig1 gértilmiistiir ki bu oran bize 6nceki se¢imlere gore katilim oraninin fazlasiyla
diistiigiinii géstermektedir. En az se¢im sonuglari kadar 6nem arz eden bir diger konu
ise se¢ime katilm oranmnin bu denli bir diisiis yasamasidir.’”® 1957 secimlerinin

tabloda gosterimi asagidaki sekildedir:

Tablo 4. 1. 1957 Milletvekili Genel Secim Sonuclar®”

Partiler ALDIKLARI OY OY ORANLARI MILLETVEKILI
SAYISI SAYILARI

DP 4.497.811 48,6 424

CHP 3.825.267 41,4 178
CMP 604.087 6,5 4
HP 321.471 35 4
BAGIMSIZLAR 1.850 0 0

TOPLAM 9.250.949 100 610

1957 Segimleri hakkinda Serafettin Turan katilim oraninin %76.43 oldugunu

ve bu dogrultuda sandik basma giden kisi sayisinin 9.230.814 oldugunu belirtmistir.

ARMAGAN, Servet,*’ Tiirkiye’de Parlamento Segimleri *°, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Mecmuas:, Istanbul 1967, C. XXXIII, S.3-4, 5.80.

>® ALDIKACTIL, Orhan, > 27 Ekim 1957 Milletvekilleri Se¢imi >, Istanbul Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Mecmuasi, Istanbul 1959, C. XXIV, S.1-4, 5.15.

" AHMAD, Demokrasi Siirecinde..., $.86.

58 AH MAD, Demokrasi Siirecinde...., s.87.

" TUIK, s.25.
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Turan, Demokrat Parti’nin almis oldugu %47,70 oy oraniyla 424; CHP’nin %40,82
oranla 178; CMP ‘nin %7,19 oy oraniyla 4; HP’nin % 3,86 ile 4 ve bagimsizlarin

%0,43 oranla 4 milletvekilligini kazandigin belirtmistir.>®°

Tevfik Cavdar bu konu hakkinda DP’nin 419, CHP’nin 173, CMP’nin 4,
HP’nin 4 ve son olarak bagimsizlarin 2 milletvekilligini kazandigmi belirterek

meclisteki koltuk sayisin1 602 olarak belirlemistir. *®*

3 farkli sonucun yer aldig1 bu bilgiler kapsaminda TUIK verilerinde heniiz
kurulmamis olan YTP’ye yer verilmesi ayrica Tevfik Cavdar’in 610 olan
milletvekilligi sayisin1 602 olarak belirtmesinden dolay1 kanaatimizce dogruya en

yakin rakamlarin Serafettin Turan tarafindan verildigi s6ylenebilir.

1957 Se¢im sonuglarina bakildigr takdirde muhalefetin oy oranimi arttirdig:
goriiliirken bu artisin asil nedeninin iktidar partisinin iilkedeki sorunlara ¢oziim
getirememesinden kaynaklandig diisiiniilmektedir.”® DP bu secimle beraber biiyiik
oranda oy kaybi yasamis olup boylece oy oranimi %50’nin altina diisiirmiistiir.>®®
Muhalefet kanadinda bulunan CHP ve CMP’nin oy oranlarinin toplam1 bdylece DP
oy oranint ge(;mistir.584 1957 secimleri sonrasinda 3 muhalif partinin mecliste
birlesme c¢aligmalart ylriittiigli sirada iktidar partisi meclis i¢ tiiziiglinde birtakim
caligmalar yaparak 15 milletvekilinden az sayida milletvekiline sahip olan partilerin
mecliste grup kuramayacaklar1 yoniinde bir diizenleme yapmistir. Bu kapsamda HP
CHP’ye katilirken CMP ise Koyl Partisi ile birleserek Cumhuriyetci Koylii Millet

*8 Burada dikkat ¢eken HP’nin, DP’den ayrilan milletvekilleri

586

Partisini kurmustur.

tarafindan kurulmus olmasina ragmen CHP’ye katilmasidir.

1 Kasim 1957 tarihinde gergeklestirilen meclis toplantisinda Celal Bayar bir
kez daha Cumhurbaskani segilirken Adnan Menderes ise 5. kez hiikiimeti kurmakla

gorevlendirilmistir.”®’

% TURAN, Tiirk Devrim IV, s.133.
%81 CAVDAR, Tiirkiye’nin Demokrasi, s. 69.
%82 K ARPAT, Kisa Tiirkiye, s.173.
%83 CAVDAR, Tiirkiye’nin Demokrasi, s.70.
¥ TURAN, Tiirk Devrim IV, s5.133.
% AYGEN, Cemal, “Memleketimizdeki Secimler ve Neticeler’” Istanbul Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Mecmuast, Istanbul 1962, C. XVII, S. 01, s.212
%8¢ TURAN, Tiirk Devrim IV, s5.134.;bknz.EK.A.3.
*"TBMM ,Tutanak Dergisi,XI.Dénem, 1.Cilt, 2.0turum,01.11.1957,s.10-11.
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7 Ocak 1946 tarihinde CHP’nin iginden ¢ikan DP, CHP’nin karsisinda
durmay1 basaran ilk gilicli muhalefet partisi olmustur ve CHP’nin 27 yil araliksiz
stiren iktidarimi sonlandirmistir. DP kurulduktan sonra yapilan se¢imlerde gliciinii
ortaya koymus ve siyasi varligimm siirdiirdiigii siire zarfinca 1950, 1954 ve 1957
secimlerinde lider parti olarak ¢ikmistir.27 Mayis 1960 tarihinde gergeklestirilen
ihtilalle beraber iktidar koltugundan uzaklastirilan DP Yassiada’da kurulan
mahkemede yargllanmlstlr.588 DP iktidariin diktatorliigline son vermek ve kardes
kavgasin1 engellemek amaciyla yapilan 27 Mayis darbesiyle tiim partilerin
faaliyetleri durdurulmus olsa da kapatilan DP disinda diger partiler kisa siire sonra

siyasi hayattaki yerini almustir.>®®

A. Diyarbakir 1957 Milletvekili Secimleri

1957 se¢imlerine Diyarbakir’da se¢ime katilan partiler DP, CHP, HP ve CMP
olmustur. Diyarbakir’da yer alan 168.692 kayith segmenden 114.471° si sandik
basma giderek oy kullanmistir. Se¢ime katilim oranit %66,10larakbelirlenmistir.
Tiirkiye genelinde oldugu gibi katilim orani biiylik bir oranda gerilemistir. Demokrat
Parti 56.309 oy alarak %49,2 oy oranmiyla 1.parti olmasina ragmen Tiirkiye geneli
gibi oy orant %50’nin altina diigmiistiir. 9 milletvekilliginin 9’uda DP tarafindan

kazanilmistir. Daha ayrintil1 bir inceleme i¢in se¢im sonuglarini tabloya aktarilmistir:

Tablo 4. 2. 1957 Diyarbakir Milletvekili Se¢im Sonuclar®®

SIYASI PARTILER | ALINAN OY SAYISI OY ORANI KOLTUK SAYISI

DP 56.309 49,2 9

8 EMIROGLU, Atiye, 27 Mayis 1960 ihtilali Ve Demokrat Parti’nin Tasfiyesi’’, Selcuk
Universitesi Kadinham Faik Icil Meslek Yiiksekokulu Sosyal ve Teknik Arastirmalar Dergisi, Konya,
2011,S.1,5.13-14.
% TUNA, Hatice Burcu, 27 Mayis Ihtilali ve Adnan Menderes’in Idam Siireci ,(Yayimlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi), Mugla Sitki Kocaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Mugla,
2019,,5.112
%9 TUIK, s.46.
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CHP 33.820 30,1 0

HP 22.466 20 0
CMP 900 0,8 0
TOPLAM 114.471 100 9

Tablo iizerinde gerekli incelemeler yapildiginda DP gibi CHP’nin de oy
oraninin diistigli goriilmektedir. Asil basarinin burada yeni kurulmus olan HP’ye ait
oldugu gozlemlenmistir HP 22.000 civarinda oy almasina ragmen bu basarisini
Tiirkiye geneline yansitamamistir. Se¢im sonuglarinin  kesinlesmesi iizerine
milletvekilleri biiyiik bir coskuyla ugurlanarak meclise katilmak amaciyla Ankara’ya
gitmistir.‘r’91 HP se¢im ¢alismalarina hiz vermis ve secim Oncesi DP’yi yikacaklarini
belirtmis olmasina ragmen bu amacina ulasamamlstlr.592 Secim Oncesinde DP’nin
Diyarbakir’da giderek kan kaybettigi yoniinde yapilan haberlere ragmen DP bu

segimde de Diyarbakir bélgesinden lider ¢ikmugtir.”®?

XI. Donem Diyarbakir ilinden milletvekili segilen kisiler sunlardir:
1) Sezai Demiray
2) Halil Turgut (2.defa)
3) Tahsin Cahit Cubukgu
4) M.Nuri Onur
5) Mehmet Hiisrev Unal (2.defa)
6) Hamit Zilfi Tigrel
7) Hiiseyin Ulkii
8) Fikri Ang (2.defa)
9) Kamil Taysi (2.defa)

! Diyarbakir Gazetesi, 31 Ekim 1957, S.5360, s.1
2 AKCAY, 1946-1960 Yillarinda ....,5.102.
*3pINAR Mehmet, TEKE Cevdet , “’Demokrat Parti Doneminde Diyarbakir’da Genel Segimler ve
Yansimalar1’’, Osmanlidan Giiniimiize Diyarbakir, (Edit: Ibrahim Ozcosar, Ali Karakas, vd) Ensar
Yayinlart, Istanbul, 2018, 5.820.
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Il. TBMM XI. DONEM DiYABAKIR MILETVEKILLERI VE MECLIS
FAALIYETLERI

A. Sezai Demiray’in Biyografisi

1916 yilinda Diyarbakir’da diinyaya gelmistir. Babasinin ad1 Kadri, annesinin
ad1 Piraye’dir. Aragtirmalarimizda esinin adina rastlanmamustir fakat evli ve 2 ¢ocuk
babast oldugu bilinmektedir. Ortaokul mezunu olup daha sonra ticaret ve ziraat

hayatina atilmistir.>**

Siyasi hayat1 yerel diizeyde baslamis olup 1956 yilinda yapilan se¢imde DP
aday1 olarak Diyarbakir Belediye Bagkanlig1 se¢imini kazanmustir.>*® Bir yil kadar bu
gorevi yuriten Sezai Demiray daha sonra kendi rizasiyla baskanliktan ayrilip
milletvekili segimlerine katilmistir. Aym1 zamanda heniiz DP Diyarbakir Il idare
Kurulu iiyesi gorevini yliriitiirken Diyarbakir’da toplantt yapan milletvekillerine
yonelik memleketin durumunun CHP doneminde farkli olmadigi yoniinde bir
elestiride bulunmustur. Bu konusmasi Kamil Taysi tarafindan gaflet eseri olarak

belirtilmistir.>*

XI. Dénem secimlerine DP listesinden katilmistir.”®’27 Ekim 1957 tarihinde
yapilan se¢cimlerde Diyarbakir milletvekili se¢ilmistir. Se¢cim mazbatasin1 30 Ekim
1957 tarihinde almis ve 1 Kasim 1957 tarihinde TBMM’ne katllmlstur.598 Donem
icinde hiikiimetin mali denetimi gergeklestirmek amaciyla kurulan Divan-1

Muhasebat Komisyonun (Sayistay)’nda gorev almistir.

Yassiada da kurulan Yiiksek Adalet Divaninca, Anayasayi ¢igneme suc¢lamasi
ile hapsi istenenler arasinda ismi ge@mektedir.599 Yapilar yargilamalar sonrasinda 4

yil 2 ay hapis ayrica 1 yil 2 ay Konya siirglin cezasina garpt1r11m1§t1r.600 Siyasi

¥ ARSLAN, Tiirk Parlamento Tarihi, I11, s.329.
S®BCA,030.11.1/261 44.7./13.10.1956
% Dyiyarbakir Gazetesi, 28 Ekim 1953, S.4129, s.1
7 Milliyet, 8 Ekim 1957, s.5.
% TBMM Arsivi, TBMM Uyesine Mahsus Terciime-i Hal Varakasi, Dénem XI, Sicil No:2289
**Milliyet, 15 Temmuz 1961, s.1.
890 Milliyet, 16 Eyliil 1961, s.5.
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haklarin iadesi kanunundan faydalananlardan birisidir.°®* Siyasi hayat: bu dénemle

sinirli kalan Sezai Demiray 4 Agustos 1978 tarihinde vefat etmistir.**

1.Sezai Demiray in Meclis Faaliyetleri

Sezai Demiray XI. Donem de bir kanun teklifinde bulunmustur.2514 sayili
Divan1 Muhasebat Kanununa 5999 sayili Kanunun 4. Maddesi ile eklenen maddenin
degistirilmesi ve 3656 sayili Kanuna baglh (1) sayili cetvelin Divant Muhasebat
Reisligi kismuinda degisiklik yapilmas1 hakkinda kanun teklifinde bulunmustur.®®

B. Tahsin Cahit Cubuk¢u’nun Biyografisi

1901 yilinda Diyarbakir ilinde diinyaya gelen Tahsin, Saban ve Siiheyla

¢iftinin ogludur. Hi¢ evlenmemis olup ; Italyanca dgrenmistir.

Egitim hayatini ortaokulla sinirlayan Tahsin Cahit matbaacilik isine yonelmis
ve basin lizerine g¢aligmalar yapmistir. O donemlerde Diyarbakir ilinde Halkevi
tarafindan cikarilan Karacadag Dergisinde cesitli yazilar ve siirler yayimlamistir.
Halkevleri ile olan iligkisi yeni bir goérev edinmesine olanak saglamis ve bir siire
Halkevi Bagkanligi gorevini yiiriitmiistiir. Matbaacilik isine Diyarbakir Gazetesini
cikararak devam etmis ve aymi zamanda bu gazetenin yazi isleri midirliigiini

yapmlstlr.604

VI. donemde Diyarbakir milletvekili olarak Meclis’te bulunan Tahsin Cahit
Cubukcu ve 3 Nisan 1939 tarihinde TBMM’ne katllmlstlr.605

VIl. Dénem seg¢imlerini kazanamamis olup Diyarbakir’a donerek gazetesinin

basina ge¢mistir.®®

% Milliyet,17 Nisan 1974, 5.7

S2TBMM Albiimii (1920- 2010),11,5.708

3TBMM, Tutanak Dergisi, XI. Dénem, 13.Cilt,66.Birlesim, 1.Oturum,09.05.1960,s.414

604ARSLAN, Tiurk Parlamento Tarihi, I1I, s.320

S5TBMM Arsivi, TBMM Mebuslar I¢in Terciiman-i Hal , Dénem VI, Sicil No:1049
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Nazim Onen’in DP’den istifa etmesinden sonra CHP saflarma katilacag
yonde dedikodular ortaya ¢ikinca Tahsin Cahit ve beraberindeki CHP’ye mensup
bazi kisiler tarafindan CHP Genel Sekreterligine bir mektup yollanmistir. Bu
mektupta yillarca CHP’yi kotiilemis agza asinmayacak derecede agir ithamlar ile
partiye zarar vermeye calisan bir kisinin CHP ile anilmamasi gerektigine dikkat
cekmistir. Bu haberin asilsiz olmasi yoniinde temennilerde bulunarak bdyle bir lafin

dolagmasinin bile kendilerini iizdiigiinii belirtmistir.®’

Siyasi hayata tekrar doniis yapan Tahsin Bey 1957 secimleri dncesinde

yanindaki esrafiyla beraber DP’ye gegmis ve segimlere DP listesinden katilmugtir.®®

17 Ekim 1957 yilinda yapilan Segimlerde yeniden Diyarbakir milletvekili

se¢ilmistir. A

1960 ihtilali sonrasinda kurulan Yassiada Mahkemelerinde Anayasayi ihlal
sucundan yargilanmistir.**®Yargilanmalar sonrasinda sonra beraat edenler arasinda

yer almistir.***1962 yilinda vefat etmistir.®*?

1. Tahsin Cahit Cubuk¢u nun Meclis Faaliyetleri

Tahsin Cahit Cubuk¢u mecliste bulundugu doénemde bir kere s6z hakki
almigtir. Tahsin Cahit Cubuk¢u Tirk Ceza Kanununun 175. Maddesinin son
fikrasinin degistirilmesi ve ayn1 maddeye iki fikra ilavesi hakkindaki kanun teklifi
miinasebetiyle s6z almistir. Cubuk¢u konusmasinda Allah’a, Peygamber’e, din ve
mezheplere ve dini mukaddesata hakaret edenlere verilecek cezanin goriisiildiiglinii
belirterek konuya o6zellikler dikkat cekmistir. Kanun tasarisimi meclise getiren

Nevsehir Mebusu Miinip Hayri Urgiiplii’yii tebrik etmis bdylece yillardir ceza

806 BEYSANOGLU, Sevket, Diyarbakirli Fikir ve Sanat Adamlari, Ankara, San Matbaas1,1997, 11,
5.386.
7 BCA,490.1.0.0./578.2229.4/31.10.1950.
%8\ filliyet, 8 Ekim 1957, s.5.; Cumhuriyet, 22 Mayis 1956, s.3.
S°TBMM Arsivi, TBMM Uyesine Mahsus Zat ve Sicil Dosyasi, Dénem XI, Sicil No:1049
61OARSLAN, Tiurk Parlamento Tarihi, III, s.320
M illiyet, 16 Eyliil 1961, s.1
$12TBMM Albiimii (1920- 2010),11,5.708
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kanununda eksikligi hissedilen bu kanun ile halkin manevi dileginin yerine
getirilecegini savunmustur. Meclise yonelik yaptigi konusmada eksiklikler oldugunu
Allah, peygamber din ve mezhep gibi esyayr mukaddese isimlerin aynen yazildigini
fakat Kur’an-1 Kerim, cami gibi mukaddes mabetlerin yazilmadigini ve bunun

diizeltilmesi gerektigini belirten Cubukcu:

“Sayin arkadaslarim, son s6z olarak arz edeyim ki, bu tasar tasvibinize iktiran
ederek kanuniyet kesbettigi anda milyonlarca Tiirk vatandasi ve milyonlarca Islam
kardesler derin bir minnet ve siikran hissi i¢inde Tiirkiye Biiyiilk Millet Meclisini bu
vesile ile bir kere daha tebcil ve takdir edeceklerdir.” *3

Ifadeleriyle konusmasina son vermistir.

C. Nuri Onur’un Biyografisi

TBMM Albiimii’nii inceledigimizde adinin Mehmet Nuri olarak gectigi

goriilmektedir.®™

1909 yilinda Diyarbakir ilinde diinyaya gelmistir. Babasinin adi Mehmet

annesinin adi Fatma’dir. Evlenmis olup ve dort ¢ocuk babasidir.

Ortaokul egitimini tamamladiktan sonra ticaret hayatina atilmistir. Ingaat
sektoriinde c¢aligmalar yaparken ayni sirada ciftgilikle de ugrasmustir. Siyasi hayata
atilmis 11 Genel Meclis iiyeligi ile baslayan bu siire¢ belediye baskanlig ve parti il
baskanliginin ardindan i1 Idare Kurulu Baskanligi seklinde devam etmistir.615
Belediye Baskanligi gorevini yiiriittiigli stire zarfinda gorevini kotiiye kullanma
yoniinde hakkinda sorusturma agilmigsa da bu konunun goriigiillmesi 2170 nolu

kararla devre sonuna birakilmistir.®*®il idare Kurulu Baskanlhg: vazifesini siirdiirdiigii

*13TBMM, Tutanak Dergisi, XI. Dénem, 2.Cilt,39.Birlesim,1.Oturum,17.02.1958,s.121
SUTBMM Albiimii (1920- 2010),11,5.708
85 ARSLAN, Tiirk Parlamento Tarihi, III, s.322.;BCA,30.11.1.0./218.38.16.4./02.01.1951.
%®Resmi Gazete, 8 Nisan 1959, Say1: 10180.
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sirada DP’nin ilge Kongresinde milletvekili Kamil Taysi’ya ragmen kongre baskani

secilmistir.*’

27 Ekim 1957 tarihinde yapilan segimlerde Diyarbakir milletvekili
secilmistir. 30 Ekim 1957 tarihinde se¢im mazbatasini almis ve 1 Kasim tarihinde
TBMM’ne katilmistir.?® XI. Dénemde mecliste Dilek¢e ve Imar ve Iskan

komisyonlarinda gorev almistir.

Ayrica Nuri Onur zaman zaman Diyarbakir’da bulunarak birtakim
faaliyetlerde bulunmustur. Bagbakan Adnan Menderes’in Diyarbakir ziyaretine eslik

eden milletvekillerinden biridir.5%°

1960 ihtilali ile siyasi yasami sona eren Nuri Bey 14 Subat 1983 tarihinde

vefat etmistir.®?

1.Nuri Onur 'un Meclis Faaliyetleri

TBMM’nin incelendigi XI. Donem tutanaklart dogrultusunda, Nuri Onur’un

mecliste herhangi bir konugmasi ve dnergesine rastlanmamaistir.

D. Hamit Ziilfii Tigrel’in Biyografisi

TBMM albiimiinde adi1 Ali Hamit Tigrel olarak gegmektedir.6211905 yilinda
Diyarbakir’da dogmustur. Babasinin adi Ziilfii, annesinin ad1 ise Fahriye’dir. Evli ve
iki ¢cocuk babasidir. 1927 yilinda Yiiksek Ticaret okulundan mezun olmus olup
Almanca ve az diizeyde de olsa Fransizca sayesinde bir siire Diyarbakir’da ki bazi

ortaokullarda Fransizca 6gretmenligi yapmustir. Kendi el yazisi ile yazmis oldugu 6z

®17 Diyarbakir Gazetesi, 30 Kasim 1951, S.3550, s.1
S8 TBMM Arsivi, TBMM Uyesine Mahsus Terciime-i Hal Varakasi, Dénem XI, Sicil No:2290
619Diyarbaklr Gazetesi, 17 Kasim 1959, S.5988, s.1.Bknz. Ek A.5
620 ARSLAN, Tiirk Parlamento Tarihi, I, s.322.;Milliyet, 16 Subat 1983, s.13.
S2LTBMM Albiimii (1920- 2010),11, 5.709
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ge¢misinde su satirlara yer vermistir:“1927 senesinde Yiiksek Mektep’ten mezun

oldum.1929 -1930 de yedek subayligimi yaptim.”®?

1931 yilinda bir siire Diyarbakir’da Ticaret ve Zahire Borsas1 Komiserliginde
calismis olup bir siire sonra Istanbul Ticaret ofisine ge¢mistir ve 1944 yilma kadar
calismalart  sonrasinda Istanbul Giimrilk Muhafaza Basmiidiirliigiine kadar

yiikselmistir. °%

Siyasi hayata XI. Dénem seg¢imleri ile atilan Hamit Bey 27 Ekim 1957
secimlerine katilmistir. Bu se¢imde Diyarbakir milletvekili se¢ilmis olup 30 Ekim de
mazbatasini almis ve 31 Ekim tarihinde TBMM’ne katilmistir.®”* Mecliste
bulundugu bu siire zarfinda Sanayi, Gliimriik ve Biit¢e gibi bircok komisyonda gorev

yapmlstlr.625

27 Mays Ihtilali sonrasina Yassiada yargilamalari sirasinda Yiiksek Adalet
Divami tarafindan yargilanmus olup hapsi istenenler arasinda yer almistir.®?® Yapilan

durugmalar sonrasinda 4 yil 2 ay hapis cezast ayrica 1 yil 4 ay Ankara siirgiin

%27 DP’liler igin ¢ikarilan Af Kanunundan faydalanip tahliye

8

cezasina garptirilmisgtir.

olanlar arasinda yer almustir.%

25 Temmuz 1973 tarihinde vefat eden Hamit Tigrel, Ferikdy Aile

Kabristani’na defnedilmistir.629

1.Hamit Ziilfii Tigrel in Meclis Faaliyetleri

TBMM incelendigi XI. Donem tutanaklarinca Hamit Ziilfii Tigrel’in mecliste

herhangi bir konugsmasina ve onergesine rastlanmamastir.

22TBMM Arsivi, TBMM Uyesine Mahsus Terciime-i Hal Varakas1, Dénem XI, Sicil No:2291
822 ARSLAN, Tiirk Parlamento Tarihi, I1I, s.327.
S24TBMM Arsivi, TBMM Uyesine Mahsus Terciime-i Hal Varakas1, Dénem XI, Sicil No:2291
85 ARSLAN, Tiirk Parlamento Tarihi, I1I, s.327.
828 Milliyet,15 Temmuz 1961,5.1
*"Milliyet, 16 Eyliil 1961, s.5.
%28 Cumhuriyet,19 Ekim 1962,s.5.
S2TBMM Albiimii (1920- 2010),11, 5.709 ; Milliyet,26 Temmuz 1973,5.8
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E. Hiiseyin Ulkii Biyografisi

Meclis kayitlarinda "Hiiseyin ULKU", niifus kaydinda "Hasan Hiiseyin
ULKU" olarak gegmektedir.sso

1894 yilinda Nigde iline bagli Balhasan Mahallesinde diinyaya gelmistir.
Babasiin adi Mehmet, annesinin adi Rukiye’dir. Rakim ve Rana ¢iftinin kiz1 olan

Mualla Hanimla evlenmis ve bu evlilikten 3 ¢ocuga sahiptir.631

Ik ve ortadgrenimini Nigde de tamamlayan Hiiseyin Bey Konya Idadisi
sonrasinda Tabip Tegmen riitbesiyle Askeri Tibbiye’yi bitirmistir. Fransizca
bilmektedir. 14 Mayis 1920 tarihinde Tabip Ustegmen riitbesine yiikselmis ve 1920
yilinda yiizbas1 olmustur.

Kurutulus Savasi siiresince degisik hastanelerde gorev yapan Ulkii, Sakarya
Savasi'nda yaralanmistir. Savas sirasindaki  basarilarindan  dolayr  Istiklal
madalyasiyla 6diillendirilmistir. Askerlik sonrast CHP’de yer alarak siyasi hayata

a‘ulmlstlr.632

Hasan Hiiseyin Ulkii VI. Dénem secimlerine girip, 21 Temmuz 1940'ta

Kirsehir'den milletvekili segildi.®®

VI. Donem milletvekilliginden sonra IX. Dénem sec¢imlerine DP listesinden
katilmistir. 14 Mayis 1950 tarihinde yapilan secimde Nigde milletvekilligine
secilmistir. Milletvekilligi mazbatasini1 17 Mayis 1950'de almustir.%*

X. Dénem segimlerine tekrar Nigde’den katilan Ulkii 2 Mayis 1954 yilinda

yapilan se¢imlerde bir kez daha milletvekili se¢ilmistir. Milletvekili mazbatasini 4

8003z TURK, Tiirk Parlamento Tarihi, VI, 5.896.

SITBMM Albiimii (1920- 2010),11, 5.709.

83207 TURK, Tiirk Parlamento Tarihi, VII, s.896.

$3TBMM Arsivi, TBMM Uyesine Mahsus Terciime-i Hal, Dénem VL., Sicil No:1154

83“TBMM Arsivi, TBMM Uyesine Mahsus Olumluk Kagidi, Dénem IX, Sicil No: 1154
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Mayis 1954 yilinda almig ve 10 Mayis 1954 tarithinde TBMM’ne katilmistir.*®

Mecliste bulundugu bu siire zarfinda Sanayi ve Saglik Komisyonlarinda yer ald1.®*®

Milletvekilligine yeni dénemde de devam eden Ulkii XI. Donem segimlerine
de katilmistir. 27 Ekim 1957 tarihinde yapilan segimlerinde DP listesinden

Diyarbakir milletvekili secilmistir.®*’

27 Mays Ihtilali sonrasinda Yassiada Yiiksek Adalet Divam tarafindan
Anayasay1 ¢igneme suglamasiyla 5 yil agir hapis ve lyil 8 ay Nigde’ye siirgiin

cezasina garptlrllmlstlr.638

1962 yilinda c¢ikarilan DP’lilerin affi kanunundan
faydalanip tahliye olmustur.®® Siyasi haklarin iadesi kanunundan faydalananlar

A
arasinda bulunmaktadir.%4°

Siyasi hayat sonrasinda bir siire serbest hekim olarak ¢alisirken 30 Aralik

1986 da vefat etmis ve istanbul Zincirlikuyu Mezarliginda topraga verilmistir.®**

1. Hiiseyin Ulkii Meclis Faaliyetleri

TBMM nin incelendigi XI. Dénem tutanaklarinca Hiiseyin Ulkii’niin mecliste

herhangi bir konusmasina ve dnergesine rastlanmamistir.

Zabit cerideleri kapsaminda inceledigimiz bu donemin Onceki donemlere
kiyasla daha kisith bir donem olarak gectigini ifade edebilmekteyiz. DP’nin son
doneminde yasamis oldugu buhranlar Diyarbakir iline de yansimis olup bdylece
milletvekilleri daha pasif bir siyaset izlemislerdir. Bunun yani sira sadece DP ile
iliskilendirmek dogru olmayacagindan milletvekillerinin  kisilik  6zellikleri
kapsaminda ¢alismalarda daha geri durduklarini da ifade edebilmekteyiz. DP 3.
doneminde muhalefetin gii¢ kazandiginin farkina varmigtir. Bu donemde muhalefete

yonelik takindig1 tavir dolayisiyla baskici olarak nitelendirilmistir. Boylece halk DP

5 TBMM Arsivi, TBMM Uyesine Mahsus Terciime-i Hal Varakasi, Déonem X,Sicil No:1154
6% ARSLAN, Tiirk Parlamento Tarihi, III, s.321.
S'TBMM Arsivi, TBMM Uyesine Mahsus Zat ve Sicil Dosyasi, Dénem XI, Sicil No: 1154
%% Milliyet, 16 Eyliil 1961, s.5.
839 Cumhuriyet, 19 Ekim 1962, s.5.
*OMilliyet,17 Nisan 1974, 5.7
%41 OZTURK, Tiirk Parlamento Tarihi, VII, s.897.
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yonetiminden sikayet eder hale gelmistir. Nitekim DP de ayrilmalarin yasandigi bir
onceki donem etkisini burada da gosterecektir. 1960 yilinda gerceklesen askeri darbe

sonrasinda bu donem milletvekillerinin bircogu Yassiada Mahkemelerinde

yargilanmiglardir.
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SONUC

Osmanli Devleti degisen ve gelisen diinya sartlar1 dogrultusunda
yonetimsel anlamda birtakim degisiklikler yapmak zorunda kalmistir. Uzun yillar
boyunca mutlakiyet¢i anlayis dogrultusunda yonetilen Osmanli Devleti diinya
genelinde Dbeliren mesrutiyet, demokrasi, parlamento gibi kavramlara uzak
kalamayacaktir. Diinya diizenine ayak uydurmak ve son yillarda fark ettigi geri
kalmighig1 gidermek igin bazi reform hareketlerine girigsmistir. Reform hareketleri bir
stire sonra Osmanli Devleti’'nde farkli bir hal alacak ve degisimi zorunlu kilacaktir.
Bu kapsam da Yeni Osmanllar ve Ittihat Terakki Cemiyeti {iyelerinin katkisiyla
Osmanli Devleti kendini yeni bir donemde bulmustur. Calismamizda Osmanh
Devleti’nin mutlak monarsi yonetiminden baslayip mesrutiyet yonetimine dogru
gecis asamalari ele alinmistir. Bu siire zarfinda gerek Mesrutiyet’in ilan edilmesi ve
devaminda Kanun-i Esasi ile baslaylp Tiirkiye Cumbhuriyeti’ne kadar dayanan

demokratik gelismeler hakkinda bilgi edinmemizi saglamustir.

Demokrasi agisindan vazgegilmez bir unsur olan ¢ok partili yasam siireci
ve bu kapsamda Tiirkiye Cumhuriyeti oncesi II. Mesrutiyet ile partililesme siireci
ciddi sorunlarla karsilasilan bir donem olmustur. Demokrasi kavraminin Osmanl
Devleti ve Tiirkiye Cumbhuriyeti’nde yer edinebilme ¢abalarina yer verilmistir.
Demokrasinin yerlesmesi ve uzun siire boyunca devam etmis yonetim anlayisinin
degismesi elbette sancilt bir donem olmustur. Kok salmis gerek halk tarafindan
gerekse idari yoneticiler tarafindan kabul edilmis bir gelenegin bir anda birakilip yeni
bir siirece gecme calismasi diinya genelinde oldugu gibi Osmanli Devleti’'nde de
birtakim piiriizleri ortaya ¢ikarmistir. Osmanli Devleti bu siireci atlatip demokrasiye
ulagsma amacini giitmiisse de yasanan birtakim gelismeler dolayisiyla demokrasiyi

tam olarak hissedemeden yikilmaistir.

Ulusal bagimsizlik ve ulusal egemenlik miicadelesi sonrasinda yeni
kurulmus olan Tirkiye Cumhuriyeti kuruldugu andan itibaren demokratik ilkelere
dayali bir yonetim anlayis1 benimsemistir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nde tam manasiyla

kurulmas1 amaglanan demokratik yonetim anlayisi ¢esitli zorluklar sonrasinda ortaya
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cikmistir. 1923 yilinda kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti uzun yillar boyunca tek parti
yonetiminde devam ettirilmistir. Mustafa Kemal Atatiirk donemi itibariyle
Tiirkiye’de ¢ok partili yasam siirecine gecilmeye ¢alisilmistir. Kurulan Terakiperver
Cumhuriyet ve Serbest Cumhuriyet Firkalariyla ¢ok partili siyasal hayata gecis
caligmalar1 yasanmigsa da ne yazik ki istenilen sonuclar elde edilememistir.
Batililasma ve modernlesme ¢abalarmin goriildiigi bu donemde demokrasinin
olmazsa olmaz unsurlarindan siyasi partilerin sayisini arttirma ve se¢imlerin daha
demokratik bir ortamda gergeklestirilme diisiincesi boylece hayata gegirilememistir.
1930 yilinda yasanan birtakim gelismeler ile SCF kapatilmigtir. SCF'nin
kapatilmasinin ardindan 1930-1938 aras1 ¢ok partili yasam diigiincesi bir siire ortadan
kalkmistir. Tiirkiye uzun yillar boyunca tek partinin varligi dogrultusunda siyasi
hayatina devam etmek zorunda kalmigtir. 1923-1950 arasi donem bdylece tek parti
anlayisi dogrultusunda CHP liderliginde devam ettirilmistir. Tiirkiye’de var olan tek
parti zihniyeti tezimizin baslica konusu olan Diyarbakir ilinde de yogun bir sekilde

hissedilmistir.

1946 yilia gelindiginde isler degismis ve artik muhalefet kanadinin
belirmesiyle Tiirkiye kendini yeni bir siirecte bulmustur. MKP'nin kurulmasiyla ¢ok
partili yasama geg¢isin Onii agilmigsa da asil ¢ekismenin DP’nin kurulmasi sonrasinda
yasandigin1 gormekteyiz. Bu siirece etki eden baslica unsurlar arasinda II. Diinya
Savagi sonrasinda diinya genelinde yasanan demokrasiye gegis ve Tiirkiye'nin Batili

devletlerarasinda yer alma diisiincesi de bulunmaktadir.

1946 yili itibariyle CHP tek parti yonetimindeki rahatligi arar vaziyete
diismistiir. 1950 yili secimlerinde CHP’nin bile beklemedigi bir yenilgi ortaya
¢ikmis boylece 27 yil siiren tek parti yonetimi son bulmustur. CHP’nin bu tarz bir
yenilgi almasma sebep olan baglica gelisme kanaatimizce tek parti olma
rahatligindan ge¢mektedir. Bir¢ok il gibi Diyarbakir’da da DP kesin bir zafer
kazanmistir. CHP yonetiminden memnun olmayan halk bdylece sandikta tarafini
secmistir. DP’nin iktidar olmasin1 hazirlayan siire¢ bizzat CHP tarafindan
gerceklestirilmigtir. CHP’nin halka kars1 sergilemis oldugu yonetim iktidarm

beklenmedik bir sekilde el degistirmesine ortam hazirlamistir.

CHP yonetiminden sikayetci durumda olan ve yonetiminden memnun

olmayan illerden biri de Diyarbakir ilidir. CHP doneminde Dogu-Bati bolgesel yonde
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bir ayrim yapildigin1 kalkinma konusunda Bati’ya verilen 6nemin Dogu’ya
verilmedigi defalarca dile getirilmistir. Bu donemde DP listesinden secilmis 7
milletvekili meclis konusmalarinda Diyarbakir ilinin saglik, sosyal, egitim, tarim gibi
bir¢cok konuda kotti durumda birakildigina isaret etmislerdir. DP’nin bolgede var olan
asiretcilik ve seyhlik gibi bir¢ok sosyo-kiiltiirel etkiyi analiz ederek bu bolgede se¢im
yarigina girmesi ve bu yaris1 kazanmasi ortada bulunan sorunlar dogrultusunda pekte
bir silirpriz olmamistir. 1950 se¢imlerine olan ilgi Diyarbakir’da fazlasiyla
hissedilmis ve Diyarbakir yogun bir sekilde sandik basina giderek %90 oran bir
katilimla 52,8 oy oraniyla DP’yi 1. parti segmistir. Bu zaferde DP’nin il listesinde
niifuzlu ve dini agidan 6nem kazanmis kisilere yer vermesinin baglica 6nem arz
etmistir. Ayrica bu secimlere katilan DP adaylarinin bir¢ogu bizzat Diyarbakir
kokenli olmustur. Bu donemde secilen Abdurrahman Ferit Alpiskender, Kamil Taysi,
Mustafa Ekinci, Mustafa Remzi Bucak, Nazim Onen, Yusuf Azizoglu ve Yusuf
Kamil Aktug Diyarbakir ilinin sorunlariyla fazlasiyla ilgilenmis olmakla beraber bu
gayretlerinden dolay1 bolge halkinin sevgisini ve memnuniyetini kazanmistir. Nazim
Onen meclis ¢alismalar1 boyunca Diyarbakir’m okul, yol, koprii islerinin onarimi;
Ferit Alpiskender Diyarbakir iline bagh Egil ilgesi gibi konular da meclis
caligmalarina katilmistir. Mustafa Ekinci Lice ve Cermik gibi ilgelere okulun
acilmasina neden miisaade edilmedigine yonelik soru yoneltmistir. Kisa siireligine
milletvekili makaminda bulunan Yusuf Kamil Aktug Diyarbakir gdlgesinde agilan
saglik kuruluslariyla alakali caligmalar yiirlitmiis ve yollarin durumunu sorgulamustir.
Milletvekilleri Diyarbakir’in var olan elektrik, su, baraj, yol, koprii, egitim, 6denek,

hastane gibi bir¢ok altyap1 ve ekonomik sorunuyla yakindan ilgilenmislerdir.

Tiirkiye Cumbhuriyeti kapsaminda varlik gosteren vatandaslarin  veya
bolgelerin dogu-bati seklinde ayrimci zihniyetle yonetilmesine karsi ¢ikmuslardir.
Ayn1 zamanda bu dénemde segilmis olan milletvekillerinin bir siire de olsa Bakanlik
makaminda c¢alistiklart bilinmektedir. Yusuf Azizoglu’'nun Saglik Bakanligi ve
Abdurrahman Ferit Alpiskender’in Ulagtirma Bakanlig1 yaptigina ¢alismamizda yer
verilmistir. Sadece yerel sorunlarla degil Tiirkiye genelinde var olan durumlarla
yakinen ilgilenmislerdir. Bu kapsamda kurulmus olan Anayasa, Maliye, Danistay,
Biitge, Dilek¢e, Ulastirma gibi bir¢ok komisyonda gorev alarak milletvekilligi

vazifelerini layikiyla yerine getirme ¢aligmislardir.
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Tiirkiye genelinde oldugu gibi Diyarbakir ilinde de halk DP yonetiminden
memnuniyetini 1954 yilinda gergeklestirilen secimde gdstermistir. %92,8 oy oraniyla
sandik basina giden Diyarbakir halki Tiirkiye katilim ortalamasini geride birakarak
DP yonetiminden memnuniyetini dile getirmistir. Yeni donem olan X. Dénem de
temsil hakkini 8’de 8 oraninda DP milletvekillerinden yana kullanmiglardir. Artan
niifus dolayisiyla Diyarbakir milletvekili sayis1 8'e ¢ikarilmistir. 61,4 oy orani ile
Diyarbakir ilinde 1. Parti olarak sec¢ilmistir. Bir Onceki se¢im sonuglarina gore
katilimin ve DP oy oraninin arttig1 bu se¢imde halk parlamentodaki temsil tercihi net
bir sekilde ortaya koymustur. Fikri Anig, Halil Turgut, Yusuf Azizoglu, Mustafa
Ekinci, Ragip Karaosmanoglu, ihsan Hamit Tigrel, Mehmet Hiisrev Unal, Eyiip
Sahin bu donemde secilen milletvekilleri olmustur. Yusuf Azizoglu ve Mustafa
Ekinci gibi aday olan isimlerin tekrar secilmesi kanaatimizce DP yoOnetiminin
memnuniyetini gozler oniine sermektedir. X. Dénem boyunca yliriitiilen ¢aligmalara
katilan milletvekilleri bir¢ok takrir ve kanun teklifinde bulunmus olmalarinin yani
sira birgogu meclis ¢caligsmalarina aktif bir sekilde katilmistir. Dénem igerisinde yine
onemli komisyonlarda yer alarak yerelde ve Tiirkiye genelinde 6nemli calismalar
katilmiglardir. X. Donem milletvekillerinden Halil Turgut daha cok egitim isleriyle
ilgilenmis olmasinin yani sira sehrin imar sorunlarini da dile getirmistir. M.Hiisrev
Unal ve Yusuf Azizoglu gibi dénem milletvekillerinin katkilariyla Lice ilgesinde

imar faaliyetleri yiiriitiildiigi goriilmustiir.

1954-1957 yillar1 arasinda gergeklesen 6-7 Eyliil, Ispatcilar gibi olaylarin
yasanmasi; tarim ve ekonomi gibi alanlarda sorunlarin ¢ikmasi iktidarda bulunan DP
aleyhine giiclii bir muhalefetin kurulmasina ortam hazirlamistir. Bunun yani sira
DP’nin muhalefet karsisinda tutundugu sert tavirlar ve basin noktasinda
kisitlamalarin yasanmasi DP’nin sikintili siire¢ler yasamasina sebebiyet vermistir.
1958 yilinda gerceklestirilmesi planlanan genel secimler DP’nin ani bir manevrasiyla
1957 tarihine c¢ekilmistir. 27 Ekim tarihinde gerceklestirilen se¢cime katilim 6nceki
secimlere oranla bir hayli diiserek %76 dolaylarinda olmustur. Bu se¢im sonrasinda
DP kurulusundan itibaren gdstermis oldugu %350 {izerinde oy alma basarisina

ulagamamustir.

1957 se¢imlerinde Tiirkiye genelinde oldugu gibi Diyarbakir’da da secime

katilim oraninin bir hayli diistiigiinii gérmekteyiz ki bu oran %66,1 seklindedir. Daha
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onceki secimlerde %90 katilimla yapilan se¢imlere nazaran bir andan katilimin bu
kadar diismesini halkin DP yonetiminden de umdugunu bulamadigi seklinde
yorumlayabiliriz. DP’nin iilke genelinde kan kaybettigi yolunda yorumlarin yapildigi
ve artik iktidar koltugundan uzaklasacagi diisiincesinin hakim oldugu bir se¢im
donemi yasanmistir. Sonuglar itibariyle DP Onceki segimlere gore oy oranini
diisiirdiigii halde yine se¢cimden 1. Parti olarak ayrilmig fakat bu kez muhalefet
kanadinin toplamda aldig1 oy oraninda geride kalmistir. DP’nin bdyle bir atmosferde
Diyarbakir ilinden de kayiplar yasayacagi yoniinde birtakim beklentiler olugsmustur.
Bu beklentiye neden olan en biiylik olaylardan bir tanesi Diyarbakir’da oldukga
kokli bir aileye sahip olan ve Diyarbakir tarafindan sevgiyle karsilanan 2 donem
milletvekilligi yapmis Yusuf Azizoglunun yeni kurulan HP’ye gegmesidir. Oyle ki
HP Diyarbakir’da %20 oraninda bir oy almis ve bir basar1 elde etmistir. Fakat bu
basarisin1 genel segimlere yansitamamigtir. Diyarbakir’da 1957 segimlerinde DP
%49 oy oranmiyla Tiirkiye genel secimlerindeki gibi artarda 3.kez 1. Parti olarak
secilmistir. XI. Donemde Diyarbakir’t 9 milletvekilligiyle temsil etme hakki bir kez
daha DP’nin eline ge¢mistir ki bu donemde segilen milletvekilleri sunlardir: Sezai
Demiray, Halil Turgut, Tahsin Cahit Cubuk¢u, M.Nuri Onur, Mehmet Hiisrev Unal,
Hamit Ziilfii Tigrel, Hiiseyin Ulkii, Fikri Arig, Kamil Taysi.

Basta zabit cerideleri ve ¢esitli kaynaklarin incelenerek milletvekillerinin
yapmis oldugu calismalara yer verildigi bu tezde XI.Dénem’in diger donemlere gore
daha kisa oldugu ortaya konulmustur. IX. ve X. Donemde ele aldigimiz
milletvekillerimizin aksine bu donem vekillerimiz daha pasif bir siyaset takip
etmislerdir. Birkacinin mecliste katildig1 herhangi bir kanun teklifi veya Onergesine
rastlanilmamistir. Bu donemde daha c¢ok 2.defa DP listesinden segilen

milletvekillerin daha aktif oldugunu gézlemlemekteyiz.

1950, 1954 ve 1957 secimlerinin ve meclis c¢alismalarinin gérev 27 Mayis
1960 tarihinde gerceklestirilen askeri darbe sonucu DP milletvekillerinin yargilandig:
Yassiada mahkemelerinde bir¢ok Diyarbakir milletvekili ceza almistir. Ceza alanlar
arasinda Kamil Taysi, M.Hiisrev Unal, Tahsin Cahit Cubukcu, Halil Turgut, Fikri
Ang ve Hamit Ziilfii Tigrel gibi isimlerin bulundugu gézlemlenmistir. 2 yildan 8 yila
kadar hapis cezasina captirilan bu milletvekillerinin bir kism1 ayrica farkli bolgeler

stirglinlere gonderilmistir. Mahkemelerin devaminda Cahit Cubuk¢u ve M. Hiisrev
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Unal berat ederken diger isimler cezalarinin bir kismmm gegirdikten sonra ¢ikarilan

cesitli af kanunlarindan faydalanmiglardir.

Sonug itibariyle Osmanli Devleti’nden baslayarak Tiirkiye tarihinin 1960
yilina kadar gegirdigi sancili donemlerinde demokrasi kavraminin {ilkede yerlesmesi
icin verilen yogun miicadeleye deginilmistir. Diyarbakir’in 1950, 1954 ve 1957
secimlerindeki durumu ele almmistir. Halk tarafindan temsil hakki verilen
milletvekillerinin  hayatlarinin  ve c¢aligmalarinin incelendigi bu donemlerde
milletvekillerinin daha ¢ok Diyarbakir iline mensup oldugu gozlemlenmistir.
Bolgede diger partilerin zayif kalmasindan dolay1 daha ¢ok bir CHP ve DP ¢ekigmesi
yasandig1 gozler Oniine serilmeye calisilmistir. DP’nin bolgede uygulamis oldugu
dini ve sosyal politikalar sonucunda basariy1 elde etmesi DP agisindan beklenilen bir
durumdu. Birka¢ milletvekili disindan DP listelerinden se¢ilen milletvekillerinin
Diyarbakir dogumlu olduklar1 goriilmiistiir. Yine bu se¢cim kampanyalarinda sehrin
ileri gelen ailelerine yer vermek DP’nin uyguladigi politikalardan biri olmakla
beraber kanaatimizce basariy1 getirmede baslica etkenlerden biri de olmustur. Ayrica
sunu da belirtmeliyiz ki secilmis olan milletvekillerinin birgogu yiiksek tahsil gormiis
sahsiyetlerden olusurken ne yazik ki bu donemde Diyarbakir’t temsilen kadin

milletvekiline yer verilmemistir.

Calismamiz yiiriitirken donemlerinde se¢ilen milletvekillerinin halkin ve
bolgenin sikayetlerine, magduriyetlerine, sorunlarma ehemmiyet gosterdikleri
goriilmiistiir. Inceledigimiz dénemler dogrultusun da secilen DP milletvekillerinin
birgcogunun bu goriise uygun davrandigi anlasilmistir. Kanaatimizce hangi donem
sartlarinda olursa olsun bir milletvekilinin yapmasi gereken baslica vazifelerinden
biride budur. Halkin oylariyla secilip daha sonrasinda halka sirtini donmek
demokrasiyle bagdasan bir hareket degildir. Halkin da bu noktada yapmas1 gereken
secim donemini iyl analiz ederek se¢cim sonrasinda da demokratik ilkelere uygun

davranmaktir.
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TBMM Arsivi, MM Uyesine Mahsus Hal Terciimesi Kagidi, Dénem III(TBMM XIV), Sicil No:132
TBMM Arsivi, TBMM Mebuslar I¢in Terciiman-i Hal , Dénem VI, Sicil No:1049.

TBMM Arsivi, TBMM Uyesine Mahsus Olumluk Kagidi, Dénem |1, Sicil No: 497.

TBMM Arsivi, TBMM Uyesine Mahsus Olumluk Kagidi, Dénem VIII, Sicil No: 497.

TBMM Arsivi, TBMM Uyesine Mahsus Olumluk Kagidi, Dénem IX, Sicil No: 1154,

TBMM Arsivi, TBMM Uyesine Mahsus Olumluk Kagidi, Dénem 1X, Sicil No: 1646.
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TBMM Arsivi, TBMM Uyesine Mahsus Olumluk Kagidi, Donem IX, Sicil No: 1647.
TBMM Arsivi, TBMM Uyesine Mahsus Olumluk KAgidi, Dénem IX, Sicil No: 1648.
TBMM Arsivi, TBMM Uyesine Mahsus Olumluk Kagidi, Donem IX, Sicil No: 1649.
TBMM Arsivi, TBMM Uyesine Mahsus Olumluk Kagidi, Dénem IX, Sicil No: 1650.
TBMM Arsivi, TBMM Uyesine Mabhsus Olumluk Kagidi, Donem IX, Sicil No: 1650.
TBMM Arsivi, TBMM Uyesine Mahsus Olumluk K4gidi, Dénem IX, Sicil No: 1651.
TBMM Arsivi, TBMM Uyesine Mahsus Olumluk KAgidi, Dénem IX, Sicil No: 1652.
TBMM Arsivi, TBMM Uyesine Mabhsus OlumlukKagidi, Donem IX, Sicil No: 1644.
TBMM Arsivi, TBMM Uyesine Mahsus Terciime-i Hal Varakasi, Dénem X, Sicil No:1648.
TBMM Arsivi, TBMM Uyesine Mahsus Terciime-i Hal Varakasi, Donem X, Sicil No:1650
TBMM Arsivi, TBMM Uyesine Mahsus Terciime-i Hal Varakasi, Dénem X, Sicil No:1652.
TBMM Arsivi, TBMM Uyesine Mahsus Terciime-i Hal Varakasi, Dénem X, Sicil No:1664.
TBMM Arsivi, TBMM Uyesine Mahsus Terctime-i Hal Varakasi, Donem X, Sicil No:2000
TBMM Arsivi, TBMM Uyesine Mahsus Terciime-i Hal Varakasi, Dénem X, Sicil No:2001
TBMM Arsivi, TBMM Uyesine Mabhsus Terclime-i Hal Varakasi, Donem X, Sicil No:497
TBMM Arsivi, TBMM Uyesine Mahsus Terciime-i Hal Varakasi, Dénem X, Sicil No:497
TBMM Arsivi, TBMM Uyesine Mabhsus Tercliime-i Hal Varakasi, Donem X,Sicil No:1154
TBMM Arsivi, TBMM Uyesine Mahsus Terciime-i Hal Varakasi, Dénem X,Sicil No:1154.
TBMM Arsivi, TBMM Uyesine Mahsus Terciime-i Hal Varakasi, Dénem X,Sicil No:1999.
TBMM Arsivi, TBMM Uyesine Mahsus Terciime-i Hal Varakasi, Dénem XI, Sicil No:2289.
TBMM Arsivi, TBMM Uyesine Mahsus Terciime-i Hal Varakasi, Dénem XI, Sicil No:2290.
TBMM Arsivi, TBMM Uyesine Mahsus Terciime-i Hal Varakasi, Dénem XI, Sicil No:2291.
TBMM Arsivi, TBMM Uyesine Mahsus Terciime-i Hal, Dénem V1., Sicil No:1154.

TBMM Arsivi, TBMM Uyesine Mahsus Zat ve Sicil Dosyas1, Dénem II(TBMM XIII), Sicil No: 132
TBMM Arsivi, TBMM Uyesine Mahsus Zat ve Sicil Dosyas1, Donem X, Sicil No: 1646.
TBMM Arsivi, TBMM Uyesine Mahsus Zat ve Sicil Dosyas1, Dénem XI, Sicil No: 1154
TBMM Arsivi, TBMM Uyesine Mahsus Zat ve Sicil Dosyas1, Dénem XI, Sicil No: 1999.
TBMM Arsivi, TBMM Uyesine Mahsus Zat ve Sicil Dosyas1, Dénem XI, Sicil No: 2001.

TBMM Arsivi, TBMM Uyesine Mahsus Zat ve Sicil Dosyas1, Dénem XI, Sicil No:1049.

b-Zabit Cerideleri

TBMM Zabit Cerideleri (V.Donem) C.4/B.36. Ankara: TBMM Matbaasi, 1935.
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TBMM Zabit Cerideleri (IX.Donem) C.1/B.14. . Ankara: TBMM Matbaasi, 1950.

TBMM Zabit Cerideleri (IX.Dénem) C.1/B.22. Ankara: TBMM Matbaasi, 1950.

TBMM Zabit Cerideleri (IX.Donem) C.1/B.23. Ankara: TBMM Matbaasi, 1950.

TBMM Zabit Cerideleri (IX.Donem) C.10/B.5. Ankara: TBMM Matbaasi, 1951.

TBMM Zabit Cerideleri (IX.Donem) C.11/B.14. Ankara: TBMM Matbaasi, 1951.

TBMM Zabit Cerideleri (IX.Dénem) C.11/B.22.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Dénem) C.12/B.23.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Donem) C.12/B.32.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Dénem) C.13/B.36.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Dénem) C.13/B.49.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Dénem) C.13/B.50.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Donem) C.14/B.52.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Donem) C.14/B.53.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Donem) C.14/B.54.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Donem) C.14/B.64.
TBMM Zabait Cerideleri (IX.Dénem) C.14/B.65.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Donem) C.14/B.66.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Dénem) C.15/B.77.

TBMM Zabit Cerideleri (IX.Dénem) C.16/B.87.

Ankara:

Ankara:

Ankara

Ankara:
Ankara:
Ankara:
Ankara:
Ankara:

Ankara:

Ankara

Ankara:
Ankara:
Ankara:

Ankara:

TBMM Matbaasi, 1951.

TBMM Matbaasi, 1952.

: TBMM Matbaasi, 1952.

TBMM Matbaasi, 1952.
TBMM Matbaasi, 1952.
TBMM Matbaasi, 1952.
TBMM Matbaasi, 1952.
TBMM Matbaasi, 1952.

TBMM Matbaasi, 1952.

: TBMM Matbaasi, 1952.

TBMM Matbaasi, 1952.
TBMM Matbaasi, 1952.
TBMM Matbaas, 1952.

TBMM Matbaasi, 1952.

TBMM Zabit Cerideleri (IX.Donem) C.16/B.88. Ankara: TBMM Matbaasi, 1952.

TBMM Zabit Cerideleri (IX.Donem) C.17/B.5. Ankara: TBMM Matbaasi, 1952.

TBMM Zabit Cerideleri (IX.Donem) C.17/B.7. Ankara: TBMM Matbaasi, 1952.

TBMM Zabit Cerideleri (IX.Donem) C.17/B.9. Ankara: TBMM Matbaasi, 1952.

TBMM Zabit Cerideleri (IX.Donem) C.18/B.11.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Donem) C.18/B.13.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Dénem) C.18/B.14.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Donem) C.18/B.22.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Dénem) C.19/B.29.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Donem) C.20/B.37.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Donem) C.20/B.38.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Donem) C.20/B.42.

TBMM Zabit Cerideleri (IX.Dénem) C.20/B.49.

Ankara:

Ankara:

Ankara:

Ankara:

Ankara:

Ankara

Ankara:
Ankara:

Ankara:
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TBMM Matbaasi, 1952.
TBMM Matbaasi, 1952.
TBMM Matbaasi, 1952.
TBMM Matbaasi, 1952.

TBMM Matbaasi, 1953.

: TBMM Matbaasi, 1953.

TBMM Matbaasi, 1953.
TBMM Matbaasi, 1953.

TBMM Matbaasi, 1953.



TBMM Zabit Cerideleri (IX.Donem) C.20/B.50. Ankara: TBMM Matbaasi, 1953.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Donem) C.20/B.52. Ankara: TBMM Matbaasi, 1953.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Donem) C.20/B.53. Ankara: TBMM Matbaasi, 1953.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Donem) C.20/B.54. Ankara: TBMM Matbaasi, 1953.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Dénem) C.21/B.62. Ankara: TBMM Matbaasi, 1953.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Donem) C.21/B.65. Ankara: TBMM Matbaasi, 1953.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Donem) C.21/B.70. Ankara: TBMM Matbaasi, 1953.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Donem) C.21/B.72. Ankara: TBMM Matbaasi, 1953.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Donem) C.22/B.76. Ankara: TBMM Matbaasi, 1953.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Donem) C.22/B.77. Ankara: TBMM Matbaasi, 1953.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Donem) C.22/B.78. Ankara: TBMM Matbaasi, 1953.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Donem) C.24/B.104. Ankara: TBMM Matbaasi, 1953.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Donem) C.24/B.105. Ankara: TBMM Matbaasi, 1953.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Donem) C.24/B.113. Ankara: TBMM Matbaasi, 1953.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Donem) C.25/B.2. Ankara: TBMM Matbaasi, 1953.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Donem) C.25/B.5. Ankara: TBMM Matbaasi, 1953.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Donem) C.25/B.6. Ankara: TBMM Matbaasi, 1953.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Donem) C.25/B.8. Ankara: TBMM Matbaasi, 19533.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Dénem) C.26/B.14. Ankara: TBMM Matbaasi, 1953.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Donem) C.26/B.17. Ankara: TBMM Matbaasi, 1953.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Donem) C.27/B.30. Ankara: TBMM Matbaasi, 1954.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Donem) C.28/B.41. Ankara: TBMM Matbaasi, 1954.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Donem) C.28/B.41. Ankara: TBMM Matbaasi, 1954.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Donem) C.29/B.54. Ankara: TBMM Matbaasi, 1954.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Donem) C.29/B.56. Ankara: TBMM Matbaasi, 1954.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Dénem) C.29/B.59. Ankara: TBMM Matbaasi, 1954.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Donem) C.3/B.14. Ankara: TBMM Matbaasi, 1950.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Ddnem) C.3/B.16. Ankara: TBMM Matbaasi, 1950.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Dénem) C.3/B.22. Ankara: TBMM Matbaasi, 1950.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Donem) C.4/B.29. Ankara: TBMM Matbaasi, 1951.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Donem) C.4/B.33. Ankara: TBMM Matbaasi, 1951.

TBMM Zabit Cerideleri (IX.Donem) C.5/B.38. Ankara: TBMM Matbaasi, 1951.
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TBMM Zabit Cerideleri (IX.Dénem) C.5/B.39.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Donem) C.5/B.44.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Donem) C.5/B.46.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Donem) C.5/B.48.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Donem) C.5/B.49.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Dénem) C.5/B.50.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Dénem) C.5/B.51.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Dénem) C.5/B.52.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Donem) C.5/B.53.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Dénem) C.5/B.53.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Donem) C.6/B.55.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Dénem) C.6/B.65.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Donem) C.6/B.66.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Donem) C.6/B.68.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Dénem) C.6/B.70.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Donem) C.7/B.71.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Dénem) C.7/B.72.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Donem) C.7/B.73.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Donem) C.7/B.79.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Dénem) C.7/B.82.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Donem) C.8/B.85.

TBMM Zabit Cerideleri (IX.Dénem) C.8/B.88.

TBMM Zabit Cerideleri (IX.Dénem) C.9/B.103.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Donem) C.9/B.104.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Donem) C.9/B.105.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Dénem) C.9/B.107.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Dénem) C.9/B.109.
TBMM Zabit Cerideleri (IX.Dénem) C.9/B.110.

TBMM Zabit Cerideleri (IX.Donem) C.9/B.113.

Ankara
Ankara:
Ankara:
Ankara:
Ankara:
Ankara:
Ankara:
Ankara
Ankara:
Ankara:
Ankara:
Ankara:
Ankara:
Ankara:
Ankara
Ankara:
Ankara:
Ankara:
Ankara:
Ankara:
Ankara:
Ankara
Ankara
Ankara
Ankara
Ankara
Ankara
Ankara

Ankara

: TBMM Matbaasi, 1951.

TBMM Matbaasi, 1951.
TBMM Matbaasi, 1951.
TBMM Matbaasi, 1951.
TBMM Matbaasi, 1951.
TBMM Matbaasi, 1951.

TBMM Matbaasi, 1951.

: TBMM Matbaasi, 1951.

TBMM Matbaasi, 1951.
TBMM Matbaasi, 1951.
TBMM Matbaasi, 1951.
TBMM Matbaasi, 1951.
TBMM Matbaasi, 1951.

TBMM Matbaasi, 1951.

: TBMM Matbaasi, 1951.

TBMM Matbaasi, 1951.
TBMM Matbaasi, 1951.
TBMM Matbaasi, 1951.
TBMM Matbaasi, 1951.
TBMM Matbaasi, 1951.

TBMM Matbaasi, 1951.

: TBMM Matbaasi, 1951.

: TBMM Matbaasi, 1951.
: TBMM Matbaasi, 1951.
: TBMM Matbaasi, 1951.
: TBMM Matbaasi, 1951.
: TBMM Matbaasi, 1951.
: TBMM Matbaasi, 1951.

: TBMM Matbaasi, 1951.

TBMM Zabit Cerideleri (X.Donem) C.1/B.4. Ankara: TBMM Matbaasi, 1954.

TBMM Zabit Cerideleri (X.Dénem) C.10/B.31. Ankara: TBMM Matbaasi, 1956.

TBMM Zabit Cerideleri (X.Doénem) C.10/B.41. Ankara: TBMM Matbaasi, 1956.
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TBMM Zabit Cerideleri (X.Donem) C.10/B.43.
TBMM Zabit Cerideleri (X.Donem) C.10/B.44.
TBMM Zabit Cerideleri (X.Donem) C.10/B.45.
TBMM Zabit Cerideleri (X.Donem) C.10/B.46.
TBMM Zabit Cerideleri (X.Donem) C.10/B.47.
TBMM Zabit Cerideleri (X.Donem) C.10/B.49.

TBMM Zabit Cerideleri (X.Dénem) C.10/B.50.

Ankara
Ankara:
Ankara:
Ankara:
Ankara:
Ankara:

Ankara:

: TBMM Matbaasi, 1956.

TBMM Matbaasi, 1956.
TBMM Matbaasi, 1956.
TBMM Matbaasi, 1956.
TBMM Matbaasi, 1956.
TBMM Matbaasi, 1956.

TBMM Matbaasi, 1956.

TBMM Zabit Cerideleri (X.Donem) C.11.64. Ankara: TBMM Matbaasi, 1956.

TBMM Zabit Cerideleri (X.Dénem) C.11/B.66. Ankara: TBMM Matbaasi, 1956.

TBMM Zabit Cerideleri (X.Donem) C.12/B.71. Ankara: TBMM Matbaasi, 1956.

TBMM Zabit Cerideleri (X.Doénem) C.12/B.74. Ankara: TBMM Matbaasi, 1956.

TBMM Zabit Cerideleri (X.Donem) C.13/B.104. Ankara: TBMM Matbaasi, 1956.

TBMM Zabit Cerideleri (X.Donem) C.13/B.91. Ankara: TBMM Matbaasi, 1956.

TBMM Zabit Cerideleri (X.Dénem) C.14/B.2. Ankara: TBMM Matbaasi, 1956.

TBMM Zabit Cerideleri (X.Donem) C.14/B.4. Ankara: TBMM Matbaasi, 1956.

TBMM Zabit Cerideleri (X.Donem) C.14/B.5. Ankara: TBMM Matbaasi, 1956.

TBMM Zabit Cerideleri (X.Donem) C.14/B.9. Ankara: TBMM Matbaasi, 1956.

TBMM Zabit Cerideleri (X.Dénem) C.15/B.11.
TBMM Zabit Cerideleri (X.Donem) C.15/B.19.
TBMM Zabit Cerideleri (X.Donem) C.16/B.25.
TBMM Zabit Cerideleri (X.Donem) C.16/B.29.
TBMM Zabit Cerideleri (X.Donem) C.17/B.35.
TBMM Zabit Cerideleri (X.Donem) C.17/B.36.
TBMM Zabit Cerideleri (X.Doénem) C.17/B.38.
TBMM Zabit Cerideleri (X.Donem) C.17/B.39.
TBMM Zabit Cerideleri (X.Donem) C.17/B.41.
TBMM Zabit Cerideleri (X.Donem) C.17/B.44.
TBMM Zabit Cerideleri (X.Donem) C.17/B.45.
TBMM Zabit Cerideleri (X.Donem) C.17/B.46.
TBMM Zabit Cerideleri (X.Donem) C.17/B.47.
TBMM Zabit Cerideleri (X.Donem) C.17/B.48.

TBMM Zabait Cerideleri (X.Dénem) C.20/B.79.

Ankara:
Ankara:
Ankara:
Ankara:
Ankara
Ankara:
Ankara:
Ankara:
Ankara:
Ankara:
Ankara:
Ankara
Ankara:
Ankara:

Ankara:
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TBMM Matbaasi, 1956.
TBMM Matbaasi, 1956.
TBMM Matbaasi, 1957.

TBMM Matbaast, 1957.

: TBMM Matbaasi, 1957.

TBMM Matbaasi, 1957.
TBMM Matbaasi, 1957.
TBMM Matbaasi, 1957.
TBMM Matbaasi, 1957.
TBMM Matbaasi, 1957.

TBMM Matbaast, 1957.

: TBMM Matbaasi, 1957.

TBMM Matbaasi, 1957.
TBMM Matbaasi, 1957.

TBMM Matbaasi, 1957.



TBMM Zabit Cerideleri (X.Donem) C.20/B.82. Ankara: TBMM Matbaasi, 1957.

TBMM Zabit Cerideleri (X.Donem) C.20/B.83. Ankara: TBMM Matbaasi, 1957.

TBMM Zabit Cerideleri (X.Donem) C.20/B.86. Ankara: TBMM Matbaasi, 1957.

TBMM Zabit Cerideleri (X.Dénem) C.3/B.17. Ankara:
TBMM Zabit Cerideleri (X.Dénem) C.3/B.18. Ankara:
TBMM Zabit Cerideleri (X.Dénem) C.4/B.25. Ankara:
TBMM Zabit Cerideleri (X.Dénem) C.4/B.33. Ankara:
TBMM Zabit Cerideleri (X.Dénem) C.5/B.43. Ankara:
TBMM Zabit Cerideleri (X.Donem) C.5/B.44. Ankara:
TBMM Zabit Cerideleri (X.Dénem) C.5/B.48. Ankara:
TBMM Zabit Cerideleri (X.Donem) C.5/B.49. Ankara:
TBMM Zabit Cerideleri (X.Dénem) C.7/B.77. Ankara:
TBMM Zabit Cerideleri (X.Dénem) C.7/B.78. Ankara:
TBMM Zabait Cerideleri (X.Dénem) C.7/B.79. Ankara:

TBMM Zabit Cerideleri (X.Dénem) C.7/B.80. Ankara:

TBMM Matbaasi, 1954.
TBMM Matbaasi, 1954.
TBMM Matbaasi, 1955.
TBMM Matbaasi, 1955.
TBMM Matbaasi, 1955.
TBMM Matbaasi, 1955.
TBMM Matbaasi, 1955.
TBMM Matbaasi, 1955.
TBMM Matbaasi, 1955.
TBMM Matbaasi, 1955.
TBMM Matbaasi, 1955.

TBMM Matbaasi, 1955.

TBMM Zabit Cerideleri (X.Donem) C.8/B.1. Ankara: TBMM Matbaasi, 1955.

TBMM Zabit Cerideleri (X.Dénem) C.8/B.17. Ankara:

TBMM Zabit Cerideleri (X.Doénem) C.8/B.18. Ankara:

TBMM Zabit Cerideleri (XI.Donem) C.10/B.13.
TBMM Zabit Cerideleri (XI.D6nem) C.11/B.32.
TBMM Zabait Cerideleri (XI.Donem) C.11/B.40.
TBMM Zabit Cerideleri (XI.D6nem) C.12/B.47.
TBMM Zabait Cerideleri (XI.Donem) C.12/B.48.
TBMM Zabit Cerideleri (XI.Donem) C.13/B.58.
TBMM Zabit Cerideleri (XI.Dénem) C.13/B.66.

TBMM Zabit Cerideleri (XI.D6nem) C.13/B.68.

Ankara
Ankara
Ankara
Ankara
Ankara
Ankara
Ankara

Ankara

TBMM Matbaasi, 1955.
TBMM Matbaasi, 1955.
: TBMM Matbaasi, 1959.
: TBMM Matbaasi, 1960.
: TBMM Matbaasi, 1960.
: TBMM Matbaasi, 1960.
: TBMM Matbaasi, 1960.
: TBMM Matbaasi, 1960.
: TBMM Matbaasi, 1960.

: TBMM Matbaasi, 1960.

TBMM Zabit Cerideleri (XI.Donem) C.2/B.35. Ankara: TBMM Matbaasi, 1958.

TBMM Zabit Cerideleri (XI.D6nem) C.2/B.35. Ankara
TBMM Zabit Cerideleri (XI.Dénem) C.2/B.39. Ankara
TBMM Zabit Cerideleri (XI.Donem) C.2/B.47. Ankara
TBMM Zabit Cerideleri (XI.Donem) C.3/B.50. Ankara

TBMM Zabait Cerideleri (XI.Dénem) C.6/B.10. Ankara
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: TBMM Matbaasi, 1958.
: TBMM Matbaasi, 1958.
: TBMM Matbaasi, 1958.
: TBMM Matbaasi, 1958.

: TBMM Matbaasi, 1958.



TBMM Zabit Cerideleri (XI.Donem) C.6/B.9. Ankara: TBMM Matbaasi, 1958.

TBMM Zabit Cerideleri (XI.Donem) C.7/B.14. Ankara: TBMM Matbaasi, 1959.

TBMM Zabit Cerideleri (XI.Donem) C.7/B.45. Ankara
TBMM Zabit Cerideleri (XI.Dénem) C.8/B.62. Ankara
TBMM Zabit Cerideleri (XI.Donem) C.9/B.65. Ankara
TBMM Zabit Cerideleri (XI.Donem) C.9/B.74. Ankara

TBMM Zabit Cerideleri (XI.D6nem) C.9/B.76. Ankara

B-GAZETELER

I-Resmi Gazeteler

Resmi Gazete S. 5282.14 Aralik 1942.
Resmi Gazete S. 7175.6 Nisan 1949.
Resmi Gazete S. 8931.15 Subat 1955.
Resmi Gazete S. 9537.16 Subat 1957.
Resmi Gazete S. 9636.18 Haziran 1957.
Resmi Gazete S.10180.8 Nisan 1959.
Resmi Gazete S.11714.29 Mayis 1964.
11-Ulusal Gazeteler

Cumhuriyet Gazetesi

Cumhuriyet Gazetesi.8 Nisan 1956: 5.
Cumhuriyet Gazetesi.7 Subat 1957: 3.
Cumhuriyet Gazetesi.7 Haziran 1956: 5.
Cumhuriyet Gazetesi.7 Aralik 1952: 3.
Cumbhuriyet Gazetesi.28 Mart 1951: 3.
Cumhuriyet Gazetesi.25 Agustos 1950: 3.
Cumhuriyet Gazetesi.23 Kasim 1956: 3.
Cumhuriyet Gazetesi.22 Mayis 1956: 3.
Cumhuriyet Gazetesi.22 Aralik 1956: 5.
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EKLER

EK A.1. 15 MAYIS 1950 CUMHURIYET GAZETESI- 1950 SECIM SONUCU

Cumbhuriyet

27 nciyil Say : 9255 T e st Comb, fras — ot e i ¢, 20 Pazartesi 15 Mayis 1950

(v iagemg gt

Demokrat Partlmn, yurdun bir gok
Yillerinde secimi i kazandig anlagild: |

Demokrat Partinin Mecliste 350 ye yakin bir ekseriyet temin edecegi
Ankaradan lnldlrlllyor, bazl Bakanlar secimi Kkaybettiler i 1

1§tlrak nisbeti yiizde
seksent gegiyor

istanbulda miithim hic bir hadise olmadi,
halk oylarmi biiyiik bir hassasiyetle kulland:

Din Lamir foto mubabirimizden ugakia akigumiz redierden; fomirdy wwmwmm,ww

"En miihim |} illerden § Yyydda dun baskisiz
| netice gelen ilk

e | neiceler | DI secim yapildh

Her tarafta sandik baslarindaki
ekseriyeti kadinlar teskil ediyordu

A%'"’"":gf{“j}% Celal Bayar, dun Im;
basin toplantnsn yapu

Secimler ve
yabanct
sevreler

Ankarads baz

e el
tcler

;E{ski Ingiltere Kralinmn
 hatiralan “Cumhuriyet te

Diinyann bellibash biiyiik gazetelerile birlikte
21 mayis giinii nesretmege basliyoruz
Windsor Diikii bu hatiralarinda. tahtim askmna
feda etmesile neticelenen tarihi hadiseyi ve onun Z
evveli ile sonrasi tafsilatile anlatiyor

Secim giiniinde
yurd mhbalan
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EK A.2.3 MAYIS 1954 CUMHRIYET GAZETESI- 1954 SECIM SONUCU

== Cumhuriyef ==

R e

e . ——
W — N . —

Seclml biyik ve ezici farkla

D.P.nin kazandign tahakkuk etti

Sabaha karst saat3 te duram sudur: Us viliyette CHP, nin, bir vilayette
ise CMP, min kazandiklars anlasthiyor, geri kalan biitiin viliyetlerde
Dmkm Parti adaylan n-lim halinde milletvekili secildiler

Soah saatine yurdda :
neticelerin alinigi Secim gininde ckan

e s ot favgabarve hadiseler

hmh&nnmmhhdmv&mm:_‘—ﬂlﬁ s W gk kg
b Dt WAl e b ok

1 @ e o g e e Ry
Baskantaee @ — e e e e ST T e Y

lslanbulda saat 3 le lasmf nehcesa 289953
=== DP, 116720 CHP, HP, 32538 CMP

Sehrimicde dioki ta;—.&dm

ok e
e
weliti beyamal
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EK A.3 28 EKIM 1957 CUMHURIYET GAZETESI- 1957 SECIM SONUCU

t' VIM

Piéﬁt

"Jx-—.

- ‘-

Seclmlerde kat’l nétn& bugim almacak,
C.H.P. 200 iin iisti ilsthnde mebus ukanyor

[ Sabuha kars 3 de durum: DP. 252, CHP.|
 164HorP.5,CMP.4. mebuk_lasandir

Yirmi ki ilde durum |
hald belli degil =™

Istanbal ve lominde DP. Askare we Adusads CHP,

o T g o Iasnm
o ﬁhamselere sehebye! verd

- Beyoihunda mihirsia oy 1orhalan itieas ve tartymalar

-.:-:.'. h-duhn-.uu. ey ome goce yoruma ndhr

e (evorong e )
2] secimine itiraz
EE R .

Lavle g;e';@f&d' . . Secmlerde yolsuluk
kanstrigs iddia e o ve usulsiizlikler oldu
‘”"'\ll-dn--mq \ u.-.m-\-h--u-utuub

T
e

(I TS N SN ———
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EK A.4. 14 EYLUL 1955 DIYARBAKIR GAZETESI — CUMHURBASKANI CELAL
BAYAR’IN DIYARBAKIR ZIYARETI
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EK A.5.17 KASIM 1959 DIYARBAKIR GAZETESI — ADNAN MENDERES’IN
DIYARBAKIR ZIYARETI
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EK A.6. BASKANLIK CUMHURIYET ARSIVI FON KODU- YUSUF
AZIZOGLU’NUN NAZIM ONEN HAKKINDA ADNAN MENDERES’E YOLLADIGI
MEKTUBU

DEVLET MRSIVEE:] TIiEL MinssiE)
CUBLURIVET ARSIVE

Sayin Adnan Menderes
Demokrat Parti Genel Bagkani
Ankars

Partimiz sayesinde Milletvekili se¢ilmek suretiyle muradina
nail olduktan sonra ihtiraslarini frenle_yemeyerak ¢egitli gantaj
ve ssbotaj hareketlerine girigen Nazaim Onen’in partiden istifa
etmesi bilalstisna biitiin demokrat gevrelerde bliylk bir memnuni-
yetle karsilanmigtir. Bize nazaran partiden biraz daha kademll
olmasini diiglinersk her tiirli entirikalariny sineye gehktifimiz '
fakat sabar ve tahammiilimiiziin tiik k iizere bulundufu bir sarae

da Nazam Onen’in partimizden ayrilmasi biitiin hayat: biyunce gés=-
tere bildifi en blylk bir iz’an eseri sayilmalidir. Bu hadiseyi

ic¢ blinyemizin temizlenmesi bakimindan bilyik bir gans eserl addet-
tigimizd ve bu sebeple kuvvetimizin bir kat dahs artttifini ifade -
etmek isterim sayin Bagbakan., Saygilarimla.20/I0/I950 s

;
Diyarbakir Milletvekili
DR.Y.Azizoflu

b

’ :
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EK A.7. BASKANLIK CUMHURIYET ARSIVI - NAZIM ONEN’IN DIYARBAKIR
MITINGI HAKKINDA MEKTUBU

DEMOKRAT PARTI
DIYARBAKIR
It Idere Kurulu Bagkeshis

Cumbur bagkani sayin Indnii
Sa! l_ﬁz-é
" Ankara
OEVLET ARSIVLER! GENEL MIBERLDZ) I —
CUMHBRIYET ARSIv]

Buglin Diyarbakirda spor sahasinde Demokrat parti genel bagkani sa~
yan Celfll Bayar,beraberlerinde bulunan kiymetli mesai _g‘rk_ada§1an Kayseri kil-
letvekilleri Fikri Apaydin ve K&mil Glindes ve yirmi bincen fazla halkan igti-
rékile yapilan miting sonunda halkin istekleri agagida yazili maddelerle tesws
bit edilmig, bunlarin tahakiuk ettirilmesi igin partimiz tarefindan yiiksek ma-
kariniza arzina xarar verilmigtir .

I = Hilesiz, hud'asiz bir segim kanunu, adli teminatl: bir segim,

2 =~ Zamanin agmasile kudret ve tesirini tamamen kayip edip ayaxta
duramayaeek bir hale gelmis olan memurin mubakemat: hakiandaki kanunun ya ylie
Tirliik mevkiirden kaldirilmasi ve yahut zaemanin icaplarina ve Demokrasi reji-
mine uygun bir hale getirilmesi .

3 = I2/Temmuz/I947 tarihli beyannamenin rub ve metnile, delfllet
ettiZl manasile gewgeklestirilmess .

4 - willi iradenin serbest tecellisine mani olabilecek bil® umum
engellerin yok edilmesi .

5 = Milleti hadim, kendi kendilerini hakim mevkilerde girmek ise
tiyen totaliter ruh ve zihniyetlisahislara devlet ve hiiktmet teskilfitinda yer
verilmemesi ,

----- 6 = Ixtisadi buhranla ciddi bir surette miicadele yapabilecek ,ha=
yata ucuzlattiracak,devlet vergilerini kallan biinyesile dlgecek, milletin gii-
kiinii hafiflettirecek kudret ve kabiliyetli dbir icra kuvvetinin ig baginda bue
lundurulmasa .

~- T = Bakimsiglik yiiziinden bom bog, bozkir bir hale getirilmis olan
altin ovalarimizain,miinbit ve mahsuldar topraklarimizin kaymetlendirilmesi,Tiirk
kylisiiniin hakiki ve tam manasile bir efendi haline getirilmesi .

—= 8 = Okullarda din ve ahl&k derslerinin Tiirk gocuklarina okutulmasa
- Sue Hakimiyetin ; kitaplarla , yazilarla, salonlara asilen levha-
larla degil, hakiki manasile knyitsiz ve gartsiz milletin olmasidair .

Bu isteklerin tam ve kfmil manasile sayin Diyarbakir halkinin par-
timize oy birligile verdikleri yetki ve karara dayanarak tehakkuk ettirilmesi-
nl arz ederiz . : CERBTaESTR

Saygirilaraimazla;

Demokrat Parti Diyarbakar 11
ldare Kurulu Bagkani Nazam Onen

Cor e
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EK A.8. BASKANLIK CUMHURIYET ARSIVI — KAMIL TAYSI’NIN PTT ‘YE OLAN
BORCU DOLAYISIYLA DOKUNULMAZLIGININ KALDIRILMASI

Ankara : '27/ /19) f?

T.C. yekéleti
ADALET BealikAdtkaixétl
057,3,,1@,.“,.. ..... Miidiir-ligfﬁ N
Say1 : %
............ Genel |

”zf4MQ ‘L—

Yuksek Bagvekelete

Diyarbakir C.HlUddeiumumiliginden glinan 3I/I/953 Terihli yazida:

I951 senesi Radyo Abone ileretini, tebligata ragmen Odememek su-
retlyle 3222 sayili telsiz kanununa aykiri hareket ettigi ihbar olu-
nan Diyarﬁa£1r Mebusu Xeamil Taygi hakkinda mezkr Kanunun 38 inei
maddesine tevfikan takibat icrasi igin mumaileyhin tegrii masuniye-
tinin keldirilmesi istenmigtir,

Ad1 gegen MUddeiumumilikten gbnderilen Posta, Telgraf ve Telai::
igletme Umum Midirldgd Diyarbakir Bag Mudirliiginin 26/1/863 Tarihli
yazisi ve 1li§1kleri birlikte sunulmug oldugundan, Tegkilati Esasiys
Kanonunun I7 incl maddesi hilkmii dairesinde muktezasinin ifasina mii-

saadelerini saygilarimla arz ve rica ederim.

ooy

Adalet Vekili

3031ﬁ3 581? Qj 5 §

i ki e

errs

ve subenin adi, Giinlemeg ve sayisinin gosterilmesx

M.
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EK A.9. TBMM ARSIVI- M.REMZI BUCAK SECIM TUTANAGI (MAZBATA)

o+ wmaea wegllmnig Olanlare Alt
TUTANAK Droandk Ko 1 W1
Mad, £8-8 517 mon. PE
Dogum yert Masial vugn ALDTRT GV LAR vylarm Beylnd hakkeda
ath ve Soyad ¥ ¥ Kultupmubi- | itirax ve plkyel Diiglinceler
e Larthi Sar’at Hakanls Yan iie Suyim FHL Sy wlup olaundsd
Eustata Kemzl Budsr | Siveveke328 | Avakat 55141 | EL1L dg TEapTe  |TpZale Vo &
min yedl yi
¥irk Blr
Thry Blv j .
Milletvokill soglmi Lapupe gereginee Nimlzda yapilen seglm senupda §111 Hig Kln Yadd 12 oy ilo MUED AFA REM:D BUCAK
himiz mulety Zlsterir bu tuizouk horlomez 10TAIo0An §CAdisine Yirbd). m a9
i
Tiye Tiye Uye Tye Bye
maEir: Topalan

Gend Yaldzz  Addurrabmen Eiiris Hepmes Eﬁ'
u"f ?‘, 17 s / i s
= ’C'WSJ{I/ e / g”“"‘l’/ /}é{

Uye Uye Oye liye Uye
Wh'%i!:l%ﬂf Andidradir Cizrelipflu Makbule evrokli
i

j;ﬁ : 5 MM? e

f} E F A ] .

KT : Bagknn ve Tyelerin Imza edaceklert yudaria Dstipe sy nyre
T mdiarlyle poyadlany yaslacektre,
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EK A.10. TBMM ARSIVT, - YUSUF AZIZOGUIX.DONEM TBMM OLUMLUK

KAGIDI, SICIL NO: 1648
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EK A.11. ZABIT CERIDESI- MUSTAFA EKINCI’'NIN 1937 YILINDA MARDIN-
DIYARBAKIR ARASINDA OLDURULEN VATANDASLAR HAKKINDA
KOMISYONA YONELIK KONUSMASI

kB 11 ie8e . O i

Tlodmad Liv laun wkin fom biz geleihle ol
I gerekditecrd by omesaonin eheiimenes wa-
ke Wi sawanlg sl omdaea g Bahit b
pdnemak gereldr. Wiznmuwmnenin Riyasene taholl
oiEiH wszifelardn yine  Wisamngme  CdiFim s
kil yanl M hakkimnelald Ranaatitee samemd.
Llilﬂ

RELE - . Mustafa Bleing.

MUHTAFA BELINCE (Lipacholiny —— $nhde-
remy avleadogiar, dfiea, bir wdelet dienaelie K
hayet biL mbnivet vo telikki J8viasador, Masele
mio devees] cheosiend T vinde: Fazla kaesma-
i llzent e Cinles b eatr abismla wme
il gouia mialhengt wermls 130,

Meacle, 1060 snerinde Hiikivrele ahsotlicl-
iy bolumovor B dew 1902 semeshic hadoe
1eliktkat derpie stods ve 12 sneaindn omm
aFwla veevrn hmsnrnnwes gotirileiy. 1958 senesi-
1w hivieel arncda bovada odialoers Fapiluns, Bog-
boksultk  beakevesi okunduktan sones © kailik
1ohkik heweti huvulowa liizwm Loene Thine nl.
mug, hewes talikilintuem nekicesiat & axlle biv me
Al il;l.:[i:si;u].u Hu:gka—;uhﬁn [P L:lluia;ﬂ.

Eaxm Fikd Apacihn arkadasenmn ale o-
tigt #iv sepinletin senilsonwzine daiy  verilen
Tiv kv o tarihtn yakbur, Seglrobean Fonilonme-
wine doir varilen knrar 1058 woncuindudiy, 1950 ae-
neslode varien Y capecw, teovkdi Ladhiku ke -

nugte, Rieased, kerdinde e Laesavrn f hakke génli.

ELAean ek lamgtir, 1050 4o Mealize intikal otnis.
195% <ta Blealiare mizokors adilitiy, 105 2¢ orlizm
bawny aina plimaueg bir ieeeale, 143 ve 1983 to i -
valpore me0vann obmerndy; 195 An deleene Hecliae
intikal ctmigtic,

Muleterene arkadasfe; B2 den P56 v lackare
4, 1850 den 1956 5q kadsr G renclik Tiv 2hman
vapeat, Bagit meselder faki by Moclisie ¥ ma-
raprlne, mitatgockiyocle, anhehlare kadac caliga-
ri% karara haFlaoougaz  Sieile e dden, B
adabot Advew oliwenk, webis e kitlesin  balkla
olarnk nettearn ToFlonming gocken bir wezlenln
hin oaekilde eeeilomed, beevb e faneilidileoels
Liv hob degdidiv. dwhnlid O I B Wan dadi lnen-
dan ondize drrmamshtadirar, Onlar da wmeead
iseler baple hir dcpleri meent degilu-,
raggeners b tneardesi burayn privieemnelerindeki
qulbi anlucank enfiglididiie,

Axizs nrkaddler; ber b yhidin bin verdi ola-
rak, o rancnkd ilmiveting ifadesini aksnttivenek,

hyinn

hovamans Tapwtmalk dein b wesdeyy by gelde
mig balumoyormsm. Wouliat T reselen? bsbisnopy ol
mrk Jein e bureya pesicmis el Bagdans,
],ll.'u'-_l u_'sll:.ri} Fﬁilml,ﬂ;l;]l_:_ﬁl 1,lir ;,;ii_l:l i Tialef =1
fe'n Aatleamar orsan dive A diglinredim. Foeo.
st elmned bsterin,

Meslovk bu garipeden ol algalk  Lsumdire,
Her dovveds tgiecoen suglae wnilaka eenlandiml-
muludie. Haeslar teerim edibnetidir. B auas
proeeaip wlavak kealnd etmcdz Jazodie. (Qafdan,
Tirsogy wpeslanil o hir'pu guaw vieieniz olmuledie,
Sitwdi awedes B ovaphelen gl seklde sniitnlis
o], Ber hedbr o Wi it nnl rcsstcad witn-
had :Lll]c-'.l[i_'l ¥ElLrElaL nﬁ]'\ﬂ'l'h]ln'.'L]-tul_]:l.r ]:-ir]-rm'gu'n '.'1|_|_;|_|-
mahk gt o ATediale galeg daars, TEe ooabidling @i
Ireor veeandasun Qivaw dilgek o eng anslaming, Ta.
LA hetenplskrar, Pooa hevden fazke sisgn jmean
rlmaii: Mmmchie, 3ocliy Hagkane KamBan Blewr
Lot anporunn Bie Aene simeainin alaada ma-
haliks oLniglle, U bedde roltae 33ran bir
s iamg e morenne wapmale ivin rabettigi zamen
Fiazith MLt 2 eelisindn bnzsnrons getirouele by
e ek lee bhal de@ildir.

Yoms cla TFade obnoek jivecvie; Tedeohl:
Tiveaunn siveseetle jetigol cfmemos e Diilio
tanavi wilawrm bicntafone vepnns cevebiv, Das-
Lenl I B dectis Disilen Eeet riedigi -
man sirgac deakion sevt eelmantodn enkinus
Ligomgelie Dagkandli THvanr, vigsmnarenin tal-
Likimatn Litin anendlalede Biv el mlegps e
wizomwanecn hiitin deaplacn verine getirmoek
wm Ggernede | dwlikle Formas e bedaeg

Sapn arkadaglar, bn nosele take on Tie aedar
kemduzonde dumnktadir, Kamisvaon togkil wien
S okigiden & 41 Divieed ievette de ason camando s
Fenbwpaiklanlie T e hucara getivloe-
uE Bimdeim varrerpdnldnga Balde, ellerlinde veltd hie
T revendalagina ragren aa hie gpdan e
i boriya getivihnmeesinern elbobte ki hie Basd)
il eneli Bingenatexh takdirinize birak-
T,

TEN — Ml Aprdi,

THTART RIVASRT ANTNA RER[AVRECOLT
TIERE ATATTITE (Rapwni) - Flendinm, me-
arlanin Rivaselw (avik olWED Foloudahl, -
degumn thvizleri yeerimdin, CHnRG evrelie Mes-
livi Sliae thghil ediden g Waililc hesotie Do
Talfit 1lbeiin, Hitat Alnhag, Avni Dagnn, Moam-
mir Obur w0 Hizeew First sriondaglrnmz v

— 8 —
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OZGECMIS

1991 yilinda Diyarbakir’da dogdu ilk ve ortadgrenimini Diyarbakir’da
tamamladi . 2011 yilinda Kayseri Erciyes Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Tarih
Bolimii’ne baglayip 2015 yilinda buradan mezun oldu. Aymi yil pedagoji egitimi
aldi. Bozkus orta derecede Ingilizce bilmektedir. 2016 yilindan beri Gaziantep
Anadolu Lisesi’nde tarih 6gretmeni olarak calismaktadir.2017 yilinda Yiiksek Lisans
egitimine Gaziantep Universitesi Tarih Anabilim Dalinda baslamustir.

VITAE

He was born in Diyarbakir in 1991. He completed his primary and secondary
education in Diyarbakir. In 2011, he started the History department of Kayseri
Erciyes University Faculty of Arts and Sciences and graduated from there in 2015.
In the same year, he studied pedagogy. He knows English in medium degree. He has
been working as a teacher of History since 2016 at Gaziantep Anadolu high school.
In 2017, he started his Master’s degree in History from Gaziantep University.
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TEZ CiLDi VE ARKA KAPAK
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