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TURKCE OZET

Bu tez, Diyarbakir Sehir Merkezinde uygulanmakta olan ve pilot bir proje olan,
yoksulluk ile miicadele araglarindan mikrokredinin, yoksullar iizerindeki etkilerini
degerlendirmek i¢in, 2 aylik bir siire zarfinda uygulanan bir saha caligmasi ve anketin
sonuglarin1 vermektedir. Arastirmanin amaci, Tiirkiye’de ilk defa Tiirkiye Grameen
Mikrokredi Projesi (TGMP) tarafindan uygulanmakta olan Grameen tipi mikrokredinin,
mikrokredi iiyesi kadinlar ve aileleri iizerindeki sosyal, ekonomik ve sosyal olanaklara
ulasim etkisini nicel ve nitel boyutlarda olgmektir. Bu kriterlerdeki degisim ile
kadinlarin ve ailelerinin ekonomik ve sosyal statiilerindeki degisim ve yoksulluga karsi
savunmasizliklarinin ne 6l¢iide degistigi bilimsel olarak test edilecektir.

Tez temel olarak alti boliimden olugmaktadir. Birinci boliimde, yoksulluk literatiirii
incelenmis olup, Tiirkiye ve ¢esitli iilkelerde yoksullugun hangi boyutta yasandiginin
analizi yapilmis, aym1 zamanda Tiirkiye’de ve cesitli lilkelerde gelir dagilimi verileri ile
Tiirkiye’de uygulanan bir mikrokredi programi ile cesitli iilkelerdeki diger mikrokredi
programlarinin hangi zeminde karsilastirilmas: gerektiginin altyapist hazirlanmstir.
Ikinci boliimde, Tiirkiye’de ve cesitli iilkelerde yaygin olarak kullanilan yoksullukla
miicadele sekilleri literatiirli verilmis, boliimiin devaminda ise mikrokredi sisteminin
nasil calistifi, cesitli iilke uygulamalarinin ne ol¢iide basarili oldugu ve mikrokrediye
yonelik elestirilerin neler oldugu ozetlenmistir. Uciincii boliimde, mikrokredi
programlarinin basar1 degerlendirmesinin yontemleri incelenmis ve literatiirde bulunan
yontemler agiklanmistir. Bu boliim mikrokredinin basar1 degerlendirilmesi esnasinda
hangi yontemlerin hangi kurumlarda uygulandigini gostermesi agisindan Onem
kazanmaktadir. Dordiincii  boliim, Tiirkiye’de uygulanmakta olan mikrokredi
programlarindan ornekler icermektedir. Bu boliimde Grameen tipi mikrokredinin sadece
TGMP projesi ile Diyarbakir ve cevresinde uygulandigi ve diger mikrokredi tarzi
programlarin TGMP’den farkli oldugu anlatilmaktadir. Besinci bolimde TGMP
projesinin basarisinin degerlendirilmesi i¢in uygulanan anket c¢alismasinin hazirlik
asamasi, orneklem se¢me yontemi, tanimlayici istatistiksel sonuglar, basar1 gostergeleri
ve basar1 gostergelerinin detayli sonuclari sunulmaktadir. Son boliimde ise 6zet, sonug
ve degerlendirmeler yer almaktadir. Bu boliimde elde edilen temel sonuglardan birisi,
TGMP hanehalki ve bireysel varliklardaki degisim, ev sartlarindaki degisim, saglik
kosullarindaki degisim, is yapma teknik ve yetenegindeki degisim, aile ici iliskilerdeki
degisim noktasinda orta dereceli pozitif etkide bulunmus, kar ve cirodaki degisim
noktasinda yliksek dereceli pozitif etkide bulunmus, diger basar1 kriterlerinde (11 kriter)
ise diisiik pozitif etkide bulunmustur. Diger onemli bir sonu¢, TGMP olarak yoksulun
yoksuluna ulasmay1 kendisine misyon edinen bir kurumun, yeni is kurmak isteyen issiz
yoksullardan ziyade, mevcut islerini siirdiiren yoksul kesimi finanse ederek hedef
kitlesinden baska bir kitleye ulagsmasidir. Bir bagka 6nemli sonu¢, TGMP’nin mikrokredi
katilimcilar1 kanaliyla iirettigi mal ve hizmetleri sadece mevcut ekonomi icerisinde
pazarlayabilmesi, biiylikk pazarlara bu iirlinlerin sunulamamasidir. Yeni pazarlara
acilmak noktasinda eksiklikler vardir. Calismanin en 6nemli sonucu ise, bu projenin
hicbir ekonomik faydasi olmasa dahi, sosyal ac¢idan bolgede meydana getirdigi
doniisiimiin faydasinin olgiilemeyecek kadar fazla olmasidir. Toplumda degerini yitiren
kavramlar olan dayanisma ve komsuluk ruhunu yeniden canlandirip toplumun dokularini
tazelemesi ve yoksullarin kendilerine olan saygilarin1 yeniden kazandirmasi agisindan da
TGMP’nin yaptig1 ¢caligmanin faydasi ol¢iilemeyecek kadar coktur.
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INGILiZCE OZET

is thesis draws a conclusion on the effects of Turkey Grameen Microcredit Project on
poor, which is a pilot project applied in Diyarbakir City Center and one of the most
popular tool for fighting against poverty, by the usage of a survey and field study that is
concluded in two months and with the technique of layered random sampling method.
The aim of the thesis is to measure the qualitative and quantitative social domain,
economic domain and access to facilities of the first Grammen type microcredit
programme of Turkey, Turkey Grameen Microcredit Project. And also thesis measures
the scientific change in womens’ and their families’ social statues and their vulnerability
over poverty with the change in these domains and criterias.

Thesis is formed from six chapters. In the first chapter, poverty literature is studied,
poverty and income distribution in Turkey and in other countries is compared and from
this point the differences between microcredit programmes in Turkey and other
countries is analysed by poverty and income distribution data. In the second chapter, the
literature about mostly used poverty elimination methods in Turkey and in other
countries is discussed, the questions of how a Grameen type microcredit programme is
operated techniquely, what is the success of various country models of microcredit and
general critiques over microcredit is discussed. In the third chapter, success assessment
techniques of microcredit programmes is discribed and this chapter is important for that
what kind of asssessment techniques is used for different kind of microfinance
institutions. In the fourth chapter, some microcredit like practices in Turkey is studied
and result is that Grameen style microcredit programme is just applied in Diyarbakir
TGMP programme. In the fifith chapter, the formation of survey that is used to assess
the success of TGMP, sample choice method, descriptive statistics results, the detailed
anaysis of success indicators of TGMP is presented. In the last and sixth chapter,
summary, result and evaluation of thesis is presented. One of the main results obtained
from this chapter is that, TGMP achieved medium pozitive change in household and
personal assets, housing conditions, health conditions, business skills an techniques and
family bond and relations, higher pozitive change in income and revenue, and lover
pozitive change in other eleven criterias. Other result obtained from this chapter is that,
TGMP, that is a association whose client target is poorer of poor people, mostly finances
poor people that has a continuous job and leastly financing poor people that has not a job
but want to establish a business by using credit. The other important result is that, the
goods and services produced by microcredit clients is just marketed in local economy,
these goods and services is not marketed to big global markets like istanbul, Ankara.
Also there is not enough effort to reach new markets exist in TGMP. One other
important result is that, pozitive social transformation effect of TGMP in the local region
is the most important effect of this project. The concepts loosing their values in the
Turkish society, which are solidarity, solidarity within neighbours and help of recovery
of the self esteem of poors are reestablished by TGMP project in Diyarbakir.
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1. GIRIS

Bu tez, Tiirkiye’de pilot bir proje olarak baslatilan ve Banglades’te uygulanmakta olan
Grameen tipi mikrokredi modelinin uygulamasi1 olan Tiirkiye Grameen Mikrokredi
Projesinin  Diyarbakir sehir merkezindeki uygulamasinin bagarisini = dlgmeyi

amaclamaktadir.

Mikrokredi ilk defa 1974 yilinda ekonomi profesorii olan Prof. Dr. Muhammed
Yunus’un, Banglades’te yoksullukla miicadelede kullandig1 bir aragtir. Mikrokredi temel
felsefe olarak yoksullugun azaltilmasi i¢in yoksullara direkt yardim etmenin yoksullari
tembellige ittigini ve yoksulluk sorununu ¢6zmedigini, ancak yoksullara is yapmanin ve
para kazanmanin yollarin1 6greterek yoksulluktan kurtulmanin saglanabilecegini
benimsemistir. Bu felsefesini ise bir Cin atasoziinden alarak: “bir kisiye balik verirsen
bir giin, balik tutmay1 Ogretirsen hergiin doyurursun” atasoziinii benimsemistir. 1974
yilinda ilk defa birka¢ yoksulun hayatim1 degistirerek baslatilan mikrokredi projesi 90’
yillardan sonra Banglades’te elde ettigi basarilarin da etkisi ile diger iilkelerde de
uygulanmaya baslamistir. 3. Diinya iilkelerinde basarili oldugu gibi refah seviyesi

yiiksek iilkelerde de basarili olmustur.

Tiirkiye’de ilk mikrokredi benzeri uygulamalar arasinda Halk Bankasi’nin esnaf
kredileri ve Sosyal Yardimlagsma ve Dayanisma Genel Miidiirligii’niin girisimcileri
destekleme fonlar1 yer almaktadir. Ancak, bu iki 6rnek de Banglades 6rnegindeki model
ile tam uyumlu oOrnekler degildir. 2003 yilinda Diyarbakir’da pilot proje olarak
uygulanmasina baslanan Tiirkiye Grameen Mikrokredi Projesi (TGMP), Banglades

modelinin ilk Tiirkiye uygulamasi olmustur.

TGMP’nin basarisin1 6lgmeye yonelik yapilan en kapsamli ¢calisma 2005 yilinda Fikret
Adaman ve 6grencisi Tugce Bulut tarafindan 300°den fazla anket ve odak grup ¢alismasi

ile yapilmistir. Bu ¢alismada, TGMP’nin, bir baska mikrokredi projesi olan ve Marmara



Bolgesindeki kadinlara yonelik uygulanan Maya Mikrokredi ile karsilagtirmas: yapilmis

ve her iki programin ekonomik ve sosyal agidan karsilastirilmasi yapilmistir.

Bu tezin literatiire katkisi, Adaman ve Bulut’un c¢alismasina ek olarak mikrokredi
katilimcilarin ekonomik, sosyal ve sosyal olanaklara ulasim kriterlerindeki degisimi
ozellikle Afrane (2000) olmak iizere literatiirde kullanilan basar1 degerlendirme
kriterlerine gore degerlendirmis olmasi ve ortalama puanlara gore mikrokredinin basaril
oldugu ve basarisiz oldugu noktalar1 ortaya cikarmasidir. Ayrica Adaman ve Bulut’un
yapmis oldugu calisma 2005 yilinda yapilmis bir calismadir ve 2005 yilinda mevcut
TGMP anakiitlesi olan 1000 kisiden 6rneklem segilerek yapilmistir. Bu tez kapsaminda
ise 2006 yilinda anket calismasini hayata gecirmis ve 2257 kisilik anakiitleden 6rneklem

secerek caligilmistir

Tezin ikinci boliimiinde, cesitli tamimlamalar cercevesinde yoksulluk kavrami,
Tirkiye’de ve cesitli iilkelerde yoksullugun boyutlari, gelir dagilimi ve yoksulluk
literatiirli incelenmistir. Bu boliimiin incelenmesindeki amag, tanimlanmasi ¢ok gii¢ olan
yoksulluk kavrami konusundaki literatiirdeki tanimlamalarin agiklanmasi, Tiirkiye’deki
yoksullugun diger iilkeler ile kiyaslanmasi ve bu kiyas ile Tiirkiye’de uygulanabilecek
bir mikrokredi modelinin hangi yoksulluk tanimiyla ilgili olacaginin aciklanmasidir.
Ozellikle Tiirkiye’de yoksul olarak tanimlanan kisilerin ozelliklerinin anlagilmasi

noktasinda da bolum Onem arz etmektedir.

Uciincii  boliimde, ¢esitli iilkelerde ve uluslararasi uygulamalar ile yoksullukla
miicedelenin nasil yapildig1 genel olarak anlatilmis ve daha sonra konu daraltilarak yine
bir yoksullukla miicadele aract olan mikrokredi detayli bir bicimde ele almmustir.
Boliim, yoksullukla miicadele noktasinda tiim diinyada uygulanan tekniklerin bir 6zetini
icermektedir. Ozetle dolayl1 yaklasim ve dolaysiz yaklasim olarak ikiye ayirabilecegimiz
yoksulluk ile miicadele teknikleri detayli bir sekilde bu boliimde incelenmis ve daha
sonra mikrokredinin yoksullukla miicadele de nerede yer aldigi belirtilmistir. Ayrica,
mikrokredinin teknik ag¢idan isleme mekanizmas1 detayli olarak anlatilmistir. Bu
bolimde mikrokredinin uluslararast uygulamalar1 ve mikrokredi uygulamalarinin

genelde karsilastigi sorunlar da anlatilmistir.



Dordiincii boliim mikrokredinin literatiirde basarisinin degerlendirilmesinde kullanilan
yontemlerin anlatildigi boliimdiir. Mikrokredi kurumlarinin basarisi esas olarak ii¢ ana
kriterle analiz edilmektedir. Birinci yontem mikrokredi kurumunun ekonomik basarisi
ve siirdiiriilebilirligini  degerlendirmekte, ikinci yontem mikrokredi miisterilerinin
hayatlarinda meydana gelen degisimi ekonomik ve sosyal acidan degerlendirmekte,
ticlincli yontem ise birinci ve ikinci yontemi beraber kullanarak mikrokredi kurumunun
basarisim1 degerlendirmektedir. Bu boliimde literatiirde bulunan basar1 degerlendirme

yontemleri anlatilarak tez kapsaminda kullanilan yonteme nasil ulasildigi belirtilmistir.

Besinci boliim, arastirmanin goévdesini olusturmaktadir. Bu boliimde, ankete hazirlik
stirecinden mikrokredi basar1 degerlendirmesine kadar olan tiim sonug¢lar bulunmaktadir.
Boliim, anket tasarimi, 6rneklem plani, anketin uygulanmasina dair bilgiler, tanimlayici
istatistikler, TGMP basar1 degerlendirmesi ve basar1 durumuna gore katilimcilarin
siniflandirilarak mukayeseli karsilagtirilmalar1 ve logit analizleri ile devam etmektedir.
Boliimde, ankete giden siire¢, anakiitlenin tanimlanmasi ve orneklem secim siirecinde
katmanli rassal Ornekleme yonteminin uygulanmasi asamalariyla agiklanmistir.

Anketin tamamlanma siireci ardindan veriler bilgisayara aktarilmis ve SPSS, STATA ve
MS Office Excel paket programlari kullanilarak veri analizine gecilmistir. Bu
istatistiklerden elde edilen sonuclar temel noktalarda Adaman ve Bulut’un (Adaman ve
Bulut, 2005) yapmis oldugu calisma ile ortiismektedir. Ornek vermek gerekirse,
mikrokredi kurumunun hedef kitle olarak mevcut islerini siirdiiren yoksullar1 finanse
ederek finansal riskini azalttig1 yoniindeki bulgu her iki calismada da ortaktir. Ayrica her
iki calismada da TGMP’Mikrokedinin gostergeler 1s1ginda basarisinin degerlendirilmesi
tanimlayici istatistiklerin ardindan gelmektedir. Bu boliimde mikrokredi katilimcilarinin
ekonomik, sosyal ve sosyal olanaklara ulasim kriterlerindeki degisim incelenmis ve bu
kriterlerde kurumun diisiik, orta veya yiiksek derecede pozitif degisimlerden hangisini
gosterdigi belirlenmistir. Daha sonra mukayeseli karsilastirmalar ile egitim seviyesi, yas
durumu, esin calisma durumu, eski ve yeni katilimcilarin {izerinde mikrokredinin
basarisinin fark edip etmedigi arastirilmistir. Buradan elde edilen sonuglar ile mikrokredi
kurumunun hedef kitlesinin belirlenmesi noktasinda tavsiyelere yer verilmistir. Daha
sonra gelir, beslenme durumu ve ev esyasina etki eden faktorlerin sinandigi logit

analizlerine yer verilmistir.



Sonug¢ boliimiinde ¢alismanin temel sonuglari ve mikrokredi kurumuna tavsiyeler yer
almaktadir. Calismanin sonuclarinin agiklandigr bu bolimde TGMP olarak ve
Tiirkiye’de uygulamasi baslayacak diger bir mikrokredi projesi olarak nelerin yapilmasi

ve nelerin yapilmamasi gerektigi konusunda onerilerde bulunulmustur.



2. YOKSULLUK KAVRAMI, TURKIYE VE CESITLi ULKELERDE
YOKSULLUK

2.1. Yoksulluk Tanimlari

Yoksulluk tanimlar literatiirde genis bir sekilde yer almistir. Bundan dolay1 yoksullugun

birden cok tanimu literatiirde mevcut bulunmaktadir. Bu tanimlardan birkagi soyledir:

“Toplam gelirin yasamu siirdiirebilmek icin gerekli olan minimum ihtiyaclar

karsilayamama durumu”dur. (Poverty Assessment Report, 1999, p.2).

“Yoksulluk, zenginlik ve refahin zitti, bir diger deyisle zenginligin eksik olma

durumu’’dur (Kuhn, 2000).

“Yoksulluk maddi kaynaklardan wuzak olmanin Otesidir ve temel haklardan

mahrumiyettir” (Stallings, 1999)

“Yoksulluk zenginligin zittidir, bir bagka ifade ile refattan yoksun olma durumu olarak

tanimlanabilir” (Hagenaars/van Prag, 1985).

Yoksulluk, asgari yasam standardina erisilememis olma durumudur. Bu tanim ayni
zamanda yasam standardinin nasil 6l¢iilecegi, asgari yasam standardinin ne anlam ifade
ettigi ve yoksullugun siddetinin bir Ol¢iit veya endeks ile ifadesinin miimkiin olup
olmadig1 sorularin1 da beraberinde getirmektedir. Bu sorularin yanitlar1 yoksulluk
kavramina verilen farkli anlamlarda aranmistir ve neticede farkli yoksulluk seviyeleri

icin farkli yoksulluk tanimlamalar1 kullanilmistir (Poverty Assessment Report, 1999).

2.1.1. Mutlak yoksulluk

Giinliik geliri 2400 kalori besini almaya yetmeyen insanlar mutlak yoksuldurlar. Bazi
cografi bolgelerde ise 2000 kalori kullanilmaktadir (Poverty Assessment Report, 1999).
Veri olan hane halki niifusu ile 2400 kalori besin karsilig1 para meblagi carpilarak bu

hanehalkinin en diisiik seviyede tiiketecegi gida miktarinin karsiligr belirlenebilir.



Mutlak yoksullugun belirlenmesinde mal ve hizmetlerin asgari miktarlarinin
belirlenmesinin yani sira, bu mal ve hizmetlerin fiyatlar1 da dnemlidir. Fiyat diizeyi de
hesaplandiktan sonra hanehalkinin gelir diizeyine bakilarak mutlak yoksul olup olmadigi
belirlenir. Mutlak yoksulluk ¢izgisinde fiyatlarin 6nemli olmasi, aym iilke icerisinde
kent ve kir i¢in farkli, bolgeler i¢in farkli yoksulluk cizgilerinin belirlenmesini gerekli
kilmistir (Giirsel ve dig., 2000). Diinya standartlarinda ise mutlak yoksulluk, satinalma
giicii paritesine gore giinliik kisi basina 1 $ olarak belirlenmistir. Ancak bolgesel olarak
da artabilecek olan bu rakama gore, esdeger fert basina tiiketim harcamasi, satinalma
giicii paritesine gore giinliik kisi bagina 1 $, 2,15 $ ve 4,30 $’a kadar da ¢ikabilmektedir
ve bu degerlerin altinda kalanlar yoksul olarak siiflandirilmaktadirlar (TUIK Yoksulluk
Calismalar1 Arastirmasi, 2003)

2.1.2. Goreli yoksulluk

Minimum kalori ihtiyacinin yani sira temel kiiltiirel ve toplumsal a¢idan tiiketimi yoksul
olanlar i¢in de zorunlu goriillen mallarin kapsama alindigi yoksulluk tiiriidiir. Bu
yoksulluk o6l¢iisiiniin hesaplanmasinda yoksullarin toplumun ortalama refah diizeyinin
belirli bir oraninin altinda olmasi dikkate alinir. Literatiirde kabul gormiis uygulamaya
gore toplumun ortalama gelir diizeyinin (ortanca veya aritmetik ortalama) %50’sinden
daha az gelire sahip hane halklar1 goreli yoksul hane halklardir. Literatiirde aritmetik
ortalama yerine genellikle ortancay1 kullanmak tercih nedenidir. Bu yonde bir tercihin
sebebi, aritmetik ortalamay1 ¢arpitabilen ve yanlis yorumlamalara sebebiyet verebilecek
disa diisen degerlerin etkisini ortadan kaldirmaktir. Yani ¢ok zengin ve azinhik bir
kesimin toplumun ortalama gelir diizeyini yiikselterek, goreli yoksulluk cizgisini yukari
cekmesini, ortanca gelir kullanarak diizeltebiliriz (Senesen, 1998) Tiirkiye icin 1994 yili
goreli yoksulluk siniri kisi basina senelik 24 Milyon TL olarak, aylik ise 2 Milyon TL
olarak belirlenmistir (Giirsel ve dig., 2000). Dolar degeri ile ifade edecek olursak,

senelik 760 dolar, aylik ise 63 dolar degerine ulasabiliriz.

" Bu degerler, 1994 y1li Haziran Ay1t TCMB ortalama ABD Dolar Kuru iizerinden déniistiiriilerek
hesaplanmistir.



2.1.3. insani yoksulluk

Insani Yoksulluk Endeksi ile yoksullugun iic boyutu olan ortalama 6miir (40 yasina
kadar yasayamama olasiligi), temel egitimden yoksunluk (okuryazarlik orani) ve kamu
ve Ozel sektor kaynaklarina ulagimdan yoksunluk degerlendirilir. Birlesmis Milletler
tarafindan 6lciilen bu endeks, fakirligi Insani Gelismislik Endeksinin perspektifinden
olcmeye yardimei olmaktadir (Pochun, 1999). insani Yoksulluk Endeksi 1 ve 2 olarak
iki ayr1 katmanda degerlendirilen bu endekse gore, Insani Yoksulluk Endeksi 1 diisiik
gelirli iilkelerin insani yoksulluklarin1 olgerken Insani Yoksulluk Endeksi 2 OECD
iilkelerinin insani yoksulluklarini 6l¢mektedir. insani Yoksulluk Endeksi 2’de, insani
Yoksulluk Endeksi 1°’den farkli olarak, uzun donemli issizlik de kriterlere eklenmistir
(Sustainable Economic Development Agency ve United Nations Development

Programme, 2004)

2.1.4. Ultra yoksul

Gelirinin tamamim harcadigi halde, mutlak yoksulluk kriterinde esas alinan giinliik
kalori miktarinin yalmizca %80’ini karsilayabilenler olarak tanimlanmaktadir. Ultra
yoksullarin yoksulluk durumlarinin bes yildan daha fazla siirmesi halinde onlarin
durumlarinin diizeltilmesinin olanaksiz oldugu savunularak bu kategoridekiler ‘kronik
yoksul’ olarak tanimlanmaktadir. Ayrica Morduch’a (Morduch, 1994) gore yoksulluk
kronik ve gecici olarak ikiye ayrilmaktadir ve yoksullugun siirekli halde devam etmesi o
ailenin kronik yoksul olmasina, yoksullugun hayatin sadece belirli bir evresine tekabul

etmesi yoksullugun gecici oldugunu gostermektedir.

2.1.5. Oznel yoksulluk

Yoksulluk diizeyinin belirlenmesinde yukaridakilerden oldukca farkli bir yaklasim 6znel
yoksulluk yaklasgimidir. Bu yaklasima gore yoksullugun toplumun kabul edecegi
minimum yasam standardi olmasi sebebi ile yoksulluk sinirin1 biiyiik 6lgekli anketler
yolu ile yine topluma sorarak belirlemektir. “Bu toplumda 4 kisilik bir ailenin
gecinebilmesi icin ne kadar aylik gelir elde etmeli” sorusu anketin temel sorularindandir.
Zamanla reel olarak artan yoksulluk c¢izgilerinin bu anketler yoluyla belirlenmesi ile

yoksulluktaki degisimler incelenebilmektedir (Giirsel ve dig., 2000).



2.1.6. Diger yoksulluk gostergeleri

Bebek, cocuk ve yetiskin 0liim oranlari, 1 yas alt1 tiiberkiiloz olmamiglarin niifusa orant,
100,000 kisiye diisen AIDS’li birey sayisi, tiiberkiiloz, sitma, kisi basina hemsire ve
doktor sayisi, saglik hizmetlerine ulasamayan insanlarin toplam niifusa orani, toplam
dogurganlik orani, 5 yasina ulasamadan olen ¢ocuklarin orani, okula gitme oranlari,
1000 kisiye diisen radyo sayisi, cinsiyet ayrimciligl, kirsal ve kentsel niifustaki dagilim
yoksullugun diger gostergelerindendir (Pochun, 1999). Ayrica gini katsayisindaki oran
da gelir dagilimi ile beraber o iilkedeki gelismisligin ve yoksullugun boyutunun bir

gostergesidir.

2.2. Yoksulluk Olciimlerinde Metodoloji

2.2.1. Bireysel esdeger gelir yontemi

Yoksulluk tanimlarinin yapilmasinin ardindan, yoksullugun ol¢iilmesinde kullanilan
metodolojiyi aciklamak gerekmektedir. Yoksulluk ol¢iimlerinde, anket sonuglari hane
halki gelirini veri olarak bize sundugu icin, hane halki gelirinden elde edilen veriyi

bireye ait gelire cevirmek, bireysel esdeger gelir yontemi ile olmaktadir.

Bireysel esdeger gelir yontemi belirlenirken, tiim aile fertlerinin nasil 6l¢eklendirilecegi
ve aileye giren gelirin bireyler arasinda nasil dagitilacag: temel sorumuzdur. Bu soruya
cevap verdikten sonra, kisi bazinda gelir ve yoksulluk analizlerini yapabilmek miimkiin
olmaktadir. Yani bir 6rnek ile aciklamak gerekirse aym geliri elde eden 4 kisilik bir
ailenin refah diizeyi 3 kisilik bir ailenin refah diizeyinden daha fazla olmaktadir. Bir
baska degisle, hane halkinin ortak tiiketiminden kaynaklanan oOl¢ek ekonomilerini

dikkate alan yontem ile hesaplanan gelire bireysel esdeger gelir denilmektedir.

Bireysel esdeger gelirin hesaplanabilmesi icin, esdegerlik Olceginin ortaya konmasi
gerekmektedir. Esdegerlik Olcegi, kisaca ailedeki cocuk sayisi ile yetigkinleri ayiran ve
ortak geliri aile fertleri arasinda yetiskin ve c¢ocuklara farkli bir 6lcek ile dagitan
Olcektir. Literatiirde kabul gormiis esdegerlik Olceklerinden bazilari, OECD o6lcegi,
Eurostat olgegi, Oxford oOlcegidir (Giirsel ve dig., 2000). Her bir olcekte esdegerlik
Olcegi (m), hane halki niifusunun bir fonksiyonu olarak (N) ifade edilmektedir (m=f(N)).
OECD 0lgeginde, formiilasyon m=N°®, e=0,5 olarak alinmistir. Yani 4 kisilik bir ailede



yetiskin sayis1 2 olarak alinmistir. Bireysel esdeger gelir ise hane halki toplam gelirinin
esdeger yetigkin sayma boliinmesi ile elde edilmektedir. Eurostat dlceginde kullanilan
hesaplama yontemi ile 4 kisilik bir ailenin bireysel esdeger geliri 2,1 yetiskine
esdegerken, Oxford Olceginde 2,7 yetiskine esit olmaktadir. Literatiirde ise hala esdeger

gelire yonelik tanimlamalar ve tartismalar devam etmektedir (Giirsel ve dig., 2000).

2.2.2. Yoksulluk olciileri

Yoksulluk 6l¢iimiinde Oncelikle yoksulluk c¢izgisinin belirlenmesi gerekir. Yoksulluk
cizgisi, yoksulluk tanimlarindan hareketle mutlak yoksulluk veya goreli yoksulluk

cizgisi olarak belirlenebilir.

Mutlak yoksulluk hanehalki veya bireyin yasamini siirdiirebilecek asgari refah diizeyini
yakalayamayanlarin sayisinin toplam niifusa oranidir. Mutlak yoksulluk oran1 Hanehalki
Tiiketim ve Biitce Anketleri ile belirlenmektedir. Mutlak yoksulluk ¢izgisi, asgari refah
diizeyini saglayacak gelire bagli olarak olusan ¢izgidir ve bu gelirden daha az gelire
sahip olan bireyler mutlak yoksul, daha ¢ok gelire sahip olanlar ise mutlak yoksul

olmayanlardir.

Goreli yoksulluk, bireylerin, toplumun ortalama refah diizeyinin belli bir oraninin
altinda olmas1 durumudur. Buna gore toplumun genel diizeyine gore belli bir sinirin
altinda gelir ve harcamaya sahip olan birey veya hanehalk: goreli anlamda yoksul olarak
tanimlanir. Refah Ol¢iisii olarak amaca gore tiiketim veya gelir diizeyi secilebilir.
Genellikle, esdeger kisi basina tiiketim harcamasi medyan degerinin %50’si goreli
yoksulluk smurt (cizgisi) olarak tanimlanmustir. Goreli yoksulluk orani ise, esdeger fert
basina tiikketim harcamasi, goreli yoksulluk siirinin altinda kalan hanehalklarinin
olusturdugu niifusun, toplam niifus icindeki payr olarak hesaplanmistir (TUIK
Yoksulluk Calismalar1 Arastirmasi, 2003).

Yoksulluk olciileri kafa sayim orami (yoksulluk orani), yoksulluk acigi ol¢iisii (poverty
gap ratio), Foster-Greer-Thorbecke (F-T-G) ol¢iisii, Watt ol¢iisii, Clark olciisii vb. dir.
Bu olgiilerin hesaplama metodlart icin Ek 3’e bakilabilir (Atkinson, 1987). Burada
kisaca en c¢ok kullanilan yoksulluk olciilerine deginirsek, yoksulluk orami yoksulluk
cizgisi altindaki bireylerin sayisinin toplam niifusa oramidir. Yoksulluk oraninda,

yoksulluk c¢izgisinin altindaki niifusun gelir dagilimi veya yoksulluk c¢izgisinin sag



tarafindaki niifusun dagilimi degil, sadece birey sayist onemlidir. Yoksulluk acigi
oOlciisii, yoksulluk oranina kiyasla yoksullugun derinligi hakkinda da bilgi verir. F-G-T
Olciisii ise genel yoksulluk olciisiinii farkli bolgelerdeki farkli hane halklarinin yoksulluk

Olciilerine ayristirabilmesi nedeniyle tercih edilmektedir. (Giirsel ve dig., 2000)

2.3. Diinyada Yoksullugun Boyutlar:

Diinyada yoksullugun boyutlar1 ¢alismanin ilk boliimiinde yer alan yoksulluk ol¢iilerine
uyumlu bir sekilde aciklayarak ve diinya iizerinde mevcut yoksul bolgeler ve kitalarin
yoksulluk haritalarina deginerek anlatilmaya calisilacaktir. Ayrica, bu boliimde
yoksulluk c¢eken iilkelerin genel profilleri, insani Kalkinma Endeksi ve Birlesmis
Milletler kalkinma raporlarindaki yerleri, Diinya Bankasi raporlart ¢cercevesinde yoksul
ilke vatandaglarinin yoksulluklarinin boyutu ve siralamasi yapilacaktir. Kisaca Diinya

yoksulluk haritasinin bir 6zeti okuyucuya sunulmaya calisilacaktir.

2.3.1. Mutlak yoksulluk ve insani yoksulluk

Diinyada giinde 1 $’1n altinda bir giinliik gelir ile yasayan niifus 1987 yilinda tiim diinya
niifusunun %?29’u iken, 1998’e gelinceye kadar gecen 11 yillik siirede %3’lik bir azalis
ile %26’ya diigmiistiir. Ancak niifus artisinin etkisi ile yoksullarin oran1 11 yil zarfinda
azalsa da, mutlak yoksul sayisi tiim diinyada 1,2 milyon kisidir®. Diinya olceginde
mutlak yoksulluktaki bu azalma, Dogu Asya iilkelerindeki yoksulluk azalmasindan,
ozellikle Cin’deki yoksulluk oraninin diismesinden kaynaklanmistir. Afrika, Latin
Amerika ve Giiney Asya’daki yoksulluk oranlar1 ya c¢ok az diismiis ya da hig
degismemistir, ancak bu ii¢ bolgedeki yoksullarin sayist orandaki azalmaya ragmen
niifus artis hizina baglh olarak artmistir. Sahara Alti Afrika’da, 11 yillik siirede mutlak
yoksul niifusa 74 milyon kisi daha ilave olmustur ve mutlak yoksul orani 291 milyon
olmustur. Latin Amerika’da 64 milyon’dan 78 milyona® artan mutlak yoksul orani,
Giiney Asya’da 1998 yilinda 522 milyondur. Dogu Avrupa ve Orta Asya’da ise mutlak
yoksul oraninda bir artis meydana gelmistir. %2’den %5’e ¢ikan yoksulluk orani ile

beraber, 24 milyon insan mutlak yoksul olmustur (Global Poverty Report, 2000). Kisaca

2 2$°lik yoksulluk sinir1 s6z konusu olursa bu rakam 2,8 milyara ¢ikmaktadir.
? 2$°lik yoksulluk sinirini alirsak bu sayr 183 milyona ulasmaktadr.
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mutlak yoksulluk orani tiim diinyada oransal olarak diismesine ragmen bazi iilkelerde
artmistir. En 1yi diislis oranlart Banglades, Cin, Hindistan ve Pakistan’da gerseklesirken,
en ciddi artis orami, Sahara Alti Afrka’da ve ozellikle Nijerya, Giiney Afrika ve
Tanzanya’da meydana gelmistir (Diinya Bankasi Kalkinma Raporu, 2006)

Diinyanin mutlak yoksul oranmi en yiiksek {iilkesi %70,2’lik oran ile Nijerya’dir.
Nijerya’y1 %66,6 ile Orta Afrika Cumhuriyeti, %63,7 ile Zambia ve %61,4 ile Niger
takip etmektedir. Insani Yoksulluk Endeksine gore ise, en fakir iilke %64.,4 ile Nijer,
%64,2 ile Burnika Faso, %60,3 ile Mali’dir. Giinde 2$’in altinda gelirle yasayan
insanlarin toplam niifusa orani en ¢ok olan iilke ise %90,6 ile Mali’dir (Human Poverty

Index, 2006)

2.3.2. Diger yoksulluk gostergeleri

1930-2006 yillar1 arasinda, ortalama Omiir, yas ortalamasi, bebek Oliim orani,
okuryazarlik oran1 gibi yoksulluk gostergelerinde diinya Olgeginde ilerleme
kaydedilmistir. Kalkinmakta olan iilkelerde 1975 yilinda 55 yil olan ortalama Omiir,
1998 yilina gelindiginde 65 yila yiikselmistir, ancak hala OECD iilkelerinin mevcut
durumu olan 78 yila ulasamamistir. Gelire bagli olarak ortalama beklenen Omriin
dagilimina bakarsak, yoksulluk ile ortalama Omiir arasindaki korelasyonu net olarak
gorebiliriz (Global Poverty Report, 2000). Geliri diisiik iilkelerde beklenen omiir direkt
olarak gelir ile iliskilidir. Ozelikle gelirin 1000$’1n altina diistiigii iilkelerde ortalama
omiir 35-45 yil arasinda degismektedir. Kisi bagina 1$’1n altina inen iilkelerde ise daha
da diismektedir (Diinya Bankas1 Kalkinma Raporu; 2006). Bir 6rnek vermek gerekirse,
2005 yili satmalma giicii paritesine gore diizeltilmis GSYIH degeri 548 $ olan Sierre
Leone’de ortalama omiir 40,8 yil, 835% olan Nijer’de ise 44,4 yildir ve bu degerler
fakirlik ile ortalama omiir arasindaki iliskiyi gostermektedir. 2005 yili Insani Gelismislik
Endeksinde diisiik gelirli olarak siniflandirilan iilkelerin ortalama yas ortalamasi 58,4

yil, Beklenen Ortalama Omiir Endeksi de 0,56 dir (Human Development Index, 2005).

Bebek oliim oranlar1 ise 1970’deki %10,7’lik degerinden 1998’e gelindiginde %35,9’a
diigmiistiir. Tiim diinyada Dogu Avrupa, Orta Asya ve Sahara Alti Afrika hari¢ her

bolgede bu oranda bir iyilesme gozlenmistir.
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flkokula gidis oranlarinda 1980°li yillardaki %78’lik oran 1998 yilina gelindiginde
%84’e cikmus, yetiskin okuryazarlik oranit da 1970’de %53 iken 1998’de %74 diinya
ortalamasina ulagmistir. Ancak niifustaki artisin okuryazarliktaki oran artisindan daha
fazla olmasi ile 1998’de 1970’e gore 41 milyon daha fazla yetiskin okuma yazma
bilmemektedir. Fakat bu gelismelerde bazi bolgelerin performans: geride kalmis
olabilmektedirler. Ozellikle Sahara Alti Afrika, Giiney Asya, Orta Dogu ve Kuzey
Afrika ¢ocuk oOliimlerindeki azalmada ve ilkokula giden sayisimi artirmada diinya

ortalamasindan geri kalmistir (Global Poverty Report, 2000).

Gini katsayis1 acisindan baktigimizda ise, diinya gini katsayis1 0,66 olarak
gerceklesmistir.  Bu durum Diinya’da gelir dagiliminin  yoksulluga etkisini

gostermektedir (Milanovig, 2002)

2.3.3. Bolgesel olarak diinyaya bakis

Diinyayr bolgelere ayirarak yoksullarin profiline bakmak, Tiirkiye’deki yoksullugu
bolgesel olarak Diinyadaki yoksulluk ile kiyaslamak ve Tiirkiye’nin farkliligini gérmek
acisindan onemlidir. Bu boliimde Afrika, Asya ve Pasifik, Latin Amerika, Dogu ve Orta
Avrupa, Baltik Denizi Ulkeleri ve Eski Sovyet Ulkeleri incelenecektir. Bat1 Avrupa ve
Kuzey Amerika ise yoksulluk oraninin ¢ok az oldugu gelismis iilkelerden olustugu i¢in

incelenmeyecektir.

Afrika, insan kaynagi ve dogal kaynaklar agisindan bir bolluk igerisinde bulunmasina
ragmen 1987°de %47 olan uluslararast yoksulluk sinirinin altinda olan niifusunu
1998’de ancak %46’ya geriletebilmistir. Sahara Alt1 Afrika ise giiniimiizde fakirligin en
yogun oldugu bolge olma o6zelligini siirdiirmektedir. Bu bolgede her dogan cocuktan
%15,9’u bes yasina varmadan, %9,2’si de 1 yasina varmadan oSlmektedir. Ortalama
omiir 50 yil, temel resmi egitim alma oram1 da %60 ile diinyanin en diisiik oranlarini
yansitmaktadir. Bolgedeki 6 iilkede 1990 yilindan 1998 yilina gelinceye kadar ortalama
Omiir olarak 3 yildan fazla geriye gidilmistir. Toplam diinyada ortalama Omiirde geriye
giden 8 iilke oldugu diisiiniiliirse, Afrika’nin durumunun ne durumda oldugu
goriilmektedir (Global Poverty Report, 2000). Neticede Sahara Alt1 Afrika’da 1981
yilinda 160 milyon olan 1$’1n altinda yasayan niifus oran1 2001 yilina gelindiginde 313
milyona ¢ikmistir (Diinya Bankasi1 Kalkinma Raporu, 2006).

12



Asya ve Pasifik’teki yoksulluk iki 6nemli faktor ile aciklanabilir. Bu faktorler biiyiikliik
ve farkliliktir. Diinyanin yoksullarinin %751, yani 1$ giinliikk gelirin altinda yasayan
niifusun %75’1 yash kita Asya ve Pasifik’te yasamaktadir. Yaklasik olarak ise bu

rakamlar ile her ii¢ Asyalidan birisinin yoksul oldugunu sdyleyebiliriz

Cin en biiyiik atilim1 gergeklestirerek 1$’1n altinda yasayan yoksul niifus oranini 1981
yilindaki oran olan %60’lardan 2001 yilinda %20’ lere indirmeyi bagsarmistir. Bu basariy1
ekonomik biiyiimesine bor¢ludur. Giiney Asya’da ise Sahara Alt1 Afrika’y1 aratmayacak
derecede yoksulluk vardir ve yarim milyon insan mutlak yoksulluk cizgisinin altinda
yasamaktadir. Pasifik ise, kisi basina yiiksek gelire karsin dis soklara karsi son derece

duyarl olmas1 dolayisti ile riskli bir bolgedir (Global Poverty Report, 2000). .

Bu yiizyilin basinda diizelme trendine giren Latin Amerika ekonomisi yoksullugu
azaltma yolunda yiizyilin ilk yarisinda ilerleme kaydetmis, ancak 2. yarida gelen
ekonomik soklar ile beraber yoksullugu azaltma yoniindeki adimlar sekteye ugramistir.
Bolgede gelir dagilimi1 1980’lerde bozulmus ve bu trend 1990’larda da devam etmistir.
Neticede 1997 yilindaki mutlak yoksulluk orani1 Latin Amerika’da 1980 yilina gore %3

artmis ve 70 milyon insan 1997 yilinda mutlak yoksulluk cizgisinin altinda kalmistir.

Ancak diger yoksulluk gostergelerinde ilerleme kaydedilmistir. Bebek 6liim orani, temiz
suya ulagim orani, ortalama Omiir, okuryazarlik, ortalama egitim siiresi gibi diger

yoksulluk gostergelerinde ilerleme kaydedilmistir (Global Poverty Report, 2000).

Dogu ve Orta Avrupa, Baltik Denizi Ulkeleri ve Eski Sovyet Ulkelerin hepsinde mutlak
yoksul insanlarin sayisinda bir artis gerceklesmis ve bu artisin en fazla oldugu ilkeler
kisi basina reel geliri en cok diisen iilkeler olmustur. Ayn1 zamanda bu iilkelerde gelir
dagilimi daha da bozulmustur. Bu bozulma Orta Avrupa iilkelerinde %25 ve
Bulgaristan, Rusya ve Ukrayna gibi iilkelerde ise %100 seviyesinde gerceklesmistir
(Global Poverty Report, 2000). Bu iilkelerden giinde 4$’in altinda yasayan niifusu en
fazla olan iilke %53 ile Rusya, %25 ile Ukrayna ve %23 ile Romanya olmustur. Goreli
yoksulluga bakarsak eger, %18,8 ile Rusya, onu takiben 12,7 ile Italya, 12,5 ile ingiltere
yoksulluk oram yiiksek iilkelerdendir. Bu rakamlar Avrupa’da da yoksullugun ciddi bir

problem oldugunun habercisidir (Human Poverty Index, 2006)
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2.3.4. Ulkeler bazinda yoksulluk

2001 yihi itibari ile Birlesmis Milletlerin yoksulluk iizerine ¢alisma yaptig1 ve yoksulluk
destegi verdigi 61 iilke diinya iizerinde mevcuttur. Bu calisma kapsaminda bu iilkelerden
her birinin ayr1 ayr1 ¢alismasi yapilmayacaktir. Ancak her bolgede, yoksulluk noktasinda

en ucta yer alan iilkeler tizerinden yoksullugun vahameti calisilacaktir.

2.3.4.1. Sahara alt1 Afrika

Sahara Alt1 Afrika iilkelerinden Angola, Gine Bise ve Sudan’in yoksulluk istatistikleri
bu boliimde verilecektir. Angola, 2000 yili1 rakamlar ile goreli yoksulluk orani %63,2
mutlak yoksulluk orant %13,4 olan Sahara Alt1 Afrika iilkelerinden birisidir. Bu
yoksulluk oranina ek olarak Angola’nin yurtdis1 bor¢lariin toplaminin gayri safi yurtici
hasilasina orant %244, toplam ihracatina oran1 %178’dir (UNDP Support For Poverty
Reduction Strategies The PRSP Countries Interim Report, 2001). Insani kalkinma

endeksinde ise Angola 146. siradadir (Human Poverty Index, 2006).

Gine-Bise, 1997 yili rakamlart ile goreli yoksulluk oran1 %49 olan Sahara Alti Afrika
ilkelerinden birisidir. Ayrica, Gine-Bise, toplam yurtdisi bor¢larinin toplaminin gayri
safi yurti¢i hasilasina oram1 %327, toplam ihracatina oram1 %1508 olan bir iilkedir. Bu
bor¢ oranlarima gore Gine-Bise’nin yoksulluk oranlarimi azaltmasi bir yana, borcunun
faizini bile 6demesi imkansiz goziikmektedir (UNDP Support For Poverty Reduction
Strategies The PRSP Countries Interim Report, 2001). Gine-Bise, Insani Kalkinma
Endeksinde 156. sirada bulunmaktadir. (Human Poverty Index, 2006)

Sudan, 1992 yili rakamlari ile goreli yoksulluk oram1 %85 olan Asya iilkelerinden
birisidir. Ayrica, Sudan, toplam yurtdis1 bor¢larinin toplaminin gayri safi yurtigi
hasilasina oram1 %166, toplam ihracatina oran1 %2113 olan bir iilkedir (UNDP Support
For Poverty Reduction Strategies The PRSP Countries Interim Report, 2001).
Nikaragua, Insani Kalkinma Endeksinde 138. sirada bulunmaktadir (Human Poverty

Index, 2006).

2.3.4.2. Giiney Amerika

Giiney Amerika iilkelerinden Nikaragua’nmin yoksulluk profili bu boliimde

incelenecektir. Nikaragua, 1998 yili rakamlar ile goreli yoksulluk orani %50, mutlak
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yoksulluk orant %29 olan Giiney Amerika iilkelerinden birisidir. Ayrica, Nikaragua,
toplam yurtdis1 bor¢larinin toplaminin gayri safi yurtici hésilasina oram1 %291, toplam
ihracatina oranm1 %662 olan bir iilkedir (UNDP Support For Poverty Reduction Strategies
The PRSP Countries Interim Report, 2001). Nikaragua, Insani Kalkinma Endeksinde
106. sirada bulunmaktadir (Human Poverty Index, 2006).

2.3.4.3.Eski Sovyet iilkeleri

Bu boliimde 6rnek olarak Kirgizistan ve Giircistan’in yoksulluk profili incelenecektir.
Kirgizistan, 1999 yili rakamlar ile goreli yoksulluk oram1 %355, mutlak yoksulluk orani
%23 olan Eski Sovyet iilkelerinden birisidir. Ayrica, Kirgizistan, toplam yurtdisi
bor¢larinin toplaminin gayri safi yurti¢i hasilasina oram1 %82, toplam ihracatina orani
%201 olan bir ilkedir. Kirgizistan, Insani Kalkinma Endeksinde 92. sirada
bulunmaktadir (UNDP Support For Poverty Reduction Strategies The PRSP Countries
Interim Report, 2001). Kirgizistan, Sahara Alti Afrika iilkeleri ile yoksulluk agisindan
kiyaslandiginda durumu daha iyi olan bir iilkedir (Human Poverty Index, 2006).

Giircistan, 2000 yili rakamlari ile goreli yoksulluk oran1 %51,8, mutlak yoksulluk orani
%10,2 olan Eski Sovyet iilkelerinden birisidir. Ayrica, Giircistan toplam yurtdisi
bor¢larinin toplaminin gayri safi yurti¢i hasilasina oram1 %38, toplam ihracatina orani
%142 olan bir iilkedir (UNDP Support For Poverty Reduction Strategies The PRSP
Countries Interim Report, 2001). Giircistan, Insani Kalkinma Endeksinde 92. sirada
bulunmaktadir Kirgizistan ve Giircistan gibi Eski Sovyet iilkeleri kapitalizme yeni
gectikleri i¢in bor¢ oranlan yiiksek, ihracatlar1 diisiik ve fakirlik oranlari, Sahara Alti

Afrika iilkelerine kiyasla daha iyi olan iilkelerdir (Human Poverty Index, 2006).

2.4. Tiirkiye’de Yoksulluk, Cesitli Ulkelerle Karsilastiriimasi ve Gelir Dagilim

Diinya’da yoksullugun etkileri ve en ¢ok hangi bolgelerde etkili oldugu calisma
kapsaminda incelenmistir. Insani Kalkinma Endeksinde en alt seviyelerde yer alan,
Insani Yoksulluk Endeksinde alt seviyelerde bulunan iilkeler yoksullugun en cok
etkiledigi tilkelerdir. Tiirkiye’yi yoksulluk baglaminda Diinya’da konumlandirmak i¢in
ilk bakacagimiz boyut Insani Kalkinma Endeksi ve Insani Yoksulluk Endeksi olacaktir.

Daha sonra Tiirkiye’de yoksulluk baglaminda daha detayli ve gelir dagilimim da igeren
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bir boyutta yoksulluk incelenecektir. En sonunda degisik faktorlerin yoksulluga etkisi
Tiirkiye 6rneginde incelenecek ve Tiirkiye’nin yoksulluk haritasi kisaca cikartilacaktir.

En son boliimde ise Tiirkiye’de gelir dagilimi incelenecektir.

Tiirkiye, Insani Gelismislik Diizeyi Endeksine gére 177 iilke arasinda orta gelismislik
diizeyinde 94. sirada yer almistir. Orta gelismislik diizeyinde yer alan 72 iilke arasinda
ise 28. sirada yer almistir. Bu durum Tiirkiye’nin {ist seviye insani gelismislik endeksine
sahip 57 iilke’den sonra, orta seviye insani gelismislik endeksine sahip iilkelerin ilk
yarisinda yer aldiginin gostergesidir. Bu durum, Tiirkiye’nin mutlak yoksullugun en
temel kriteri olan Alt Seviye Insani Gelismislik Endeksi Seviyesinde uzakligini
gostermektedir (Human Develpment Report, 2005). Ancak bu tablo yoksullugun
Tiirkiye’deki seviyesini en kaba seklide vermektedir. Yoksullarin niifus icerisindeki
dagilimmm gorebilmek icin Insani Yoksulluk Endeksi ve diger yoksulluk gostergelerine

bakmak gerekmektedir.

Insani Gelismislik Endeksinde 94. sirada bulunan Tiirkiye, insani Yoksulluk Endeksinde
103 iilke arasinda 19. sirada bulunmaktadir. Yani en zengin OECD iilkeleri hari¢
tutulursa, Tiirkiye, bu iilkelerden sonra yoksulluk durumu en iyi olan 19. iilkedir. 18.
sirada bulunan Liibnan ve 20. sirada bulunan Brezilya'nin ortasinda yer almaktadir. Bu
siralamaya karsiik gelen Insani yoksul sayilan niifusun toplam niifusa orani ise
%9,7’dir. Bu oran, 40 yasina kadar yagsayamama orani olan %8,9, okuryazar olmayan 15
yas iistii vatandaslarin toplam niifusa oram1 olan %]11,7, temiz su kaynagina ulasim
imkéan1 olmayan niifusun toplam niifusa oran1 olan %7 ve 5 yasinin altinda olup normal
kilosunun altinda olan cocuklarin akranlarma oram1 olan %8’in Insani Yoksulluk

Endeksini olugturan hesaplama teknigine dahil edilmesi ile elde edilmistir.

Tirkiye, %9,7’lik Insani Yoksul oranina ilave olarak, toplam niifusunun %?2’den daha az
bir oram1 giinde 1$ ile yasayan yoksula, yani mutlak yoksula sahiptir. Giinde 2$ ile
yasayan yoksul sayisi orant ise %10,3’tiir. Yani niifusunun %8’e yakin bir kismi giinde
1$ ile 2% arasinda bir gelir ile yasamaktadir. Mutlak yoksulluk orani olan 1$’dan az bir
giinliik gelir ile yasayanlarin orani ile 2$’dan az bir giinliik gelirle yasayanlarin orani
Insani Yoksulluk endeksinde Tiirkiye nin bir iistiinde yer alan Brezilya icin sirasiyla

%8,8 ve %22,4’tir. Yani Tiirkiye mutlak yoksulluk oraninda iyi bir konumdadir
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denilebilir. 103 iilke arasinda giinde 1$’dan az bir gelirle yasayanlarin oran1 %2’den az
olan iilke sayisinin sadece 13 oldugunu g6z oniinde bulundurursak, Tiirkiye’de yoksulun
yoksulu olan mutlak yoksul insan sayisinin diisiik oldugu sonucuna ulasabiliriz (Human

Poverty Index, 2005).

Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun 2002 Hanehalki Biitce Anketi verilerini kullanarak
yaymladigi 2002 Yoksulluk Calismasi sonuglarina gore ise, mutlak yoksul orani
hakkinda daha net ve detayli verilere ulasabilmemiz miimkiin olmaktadir. Birlesmis
Milletlerin Kalkinma Raporunda sadece %?2’lik niifus hassasiyeti ile belirttigi mutlak
yoksul orani, TUIK arastirmasina gore Tiirkiye’de %0,20’ye karsilik gelmektedir. Yani
Tiirkiye’de 2002 yili verilerine gore 136,000 kisi mutlak yoksul olarak tanimlanabilir.
Bu rakamin 10,000’1 kentlerde, 126,000’i ise kirda yasamaktadir. Oransal olarak
bakarsak, %0,03’e diisen kent mutlak yoksulluk orant kirda %0,46’ya kadar
cikmaktadir. (TUIK Yoksulluk Calismas1 Sonuglari, 2002)

Goreli yoksulluk agisindan Tiirkiye’de yoksullarin oranini incelersek, 10 milyon kisi
goreli yoksulluk sinirinin altinda bulunmaktadir. Bu rakamin, 4,6 milyonu kentlerde, 5,4
milyonu ise kirda yasamaktadir. Yani, niifusun %14,74’{iniin toplamda goreli yoksul
oldugu Tiirkiye’de, kent goreli yoksul oram1 %11,33, kir goreli yoksul orani ise
%19,86’dir (TUIK yoksulluk Calismas1 Sonuglar1, 2002). Eurostat ve OECD esdegerlik
olgeklerine gore goreli yoksulluk oran1 %0,8’1lik bir dalgalanma gostermektedir. Olciim
yonteminden kaynaklanan bu fark dikkate alinmaz ise niifusun %15°1 goreli yoksuldur

yorumu yapilabilir (Giirsel ve dig., 2000)

Gelir tiiriine gore kimlerin yoksul oldugunu belirlemede, Eurostat esdegerlik Olcegine
gore belirlenmis olan bireysel esdeger ortanca gelirin %50’sinin altinda kalan bireyler
analize dahil edilmistir. Yani goreli yoksullar icerisinden gelir tiirlerine gore insanlar
ayristirilmigtir. Neticede gelir tiirline gore Tiirkiye’de yoksulluk profilini incelersek,
Tiirkiye’de yoksullarin %48,3’ii iicretlilerden olugmaktadir. Bu oran, tiim {icretlilerin
%16,4’tine karsilik gelmektedir. Geriye kalan %351,7°lik yoksul kesim ise %22,6
oraninda tarim miitesebbisleri, %11,8 transfer geliri elde eden kesim (emekli ayliklar
vs..), %9,7 miitesebbis geliri elde eden hanehalklari, %7,4 karma gelir elde eden kesim

ve %0,2 faiz geliri elde eden kesimden olugsmaktadir. Tarimdan gecimini temin eden
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hanehalklarindan yoksul olanlar, tiim tarim kesiminin %?22,2’sini olustururken, transfer
gelirinde bu oran %19,5 olarak gerceklesmistir. Beklenildigi iizere faizi geliri elde
edenler arasinda yoksul sayis1 %0,2 gibi ihmal edilebilecek bir oranda gerceklesmistir.
Transfer geliri elde edenlerin beste biri hala yoksul olduguna gore Tiirkiye’de devlet
transferlerinin yoksullugu onlemede faydali oldugu, ancak tamamen Onleyemedigi

sonucuna varilabilir (Giirsel ve dig., 2000).

Egitim diizeyine gore yoksulluk oranini inceledigimizde tablo netlesmektedir. {lkokul ve
daha diisiik egitim seviyesine sahip hanehalklarinda yoksulluk oran1 %16,9 seviyesinde
iken, bu oran egitim seviyesi ile gitgide azalmakta ve 15 yildan cok egitim gormiis

ailelerde %1,8 seviyesine diismektedir (Giirsel ve dig., 2000).

Aile tipine gore yoksulluk oranlarina baktigimizda, goreli yoksulluk orani iki veya daha
fazla ¢ocuklu ailelerde %19,6 iken, tek ¢ocuklu ailelerde bu oran %13 olmaktadir. Yani

cocuk sayisina bagh olarak yoksulluk oran1 da artmaktadir.

Bolgelere gore yoksulluk oranina baktifimiz zaman, en diisiik yoksulluk oraninin
Marmara bolgesinde oldugunu gormekteyiz. Bolge ici goreli yoksulluk oranlarina
bakarsak, Marmara Bolgesinde %7,5 olan yoksulluk oranmi, Ege Bolgesine %8,1,
Akdeniz Bolgesinde %16,2, Karadeniz Bolgesinde %14.,4, Ig Anadolu’da %11,0 Dogu
Anadolu’da %13, Giineydogu Anadolu’da ise %34,5 dir. Giineydogu Anadolu Bolgesi
yoksulluk orami en yiiksek bolge olarak bu tabloda goze carpmaktadir. Bu bolgede
yasayanlarin {i¢te birinden fazlasi yoksuldur denilebilir. (Giirsel ve dig., 2000).

Diinya niifusunun gelir dagilimi gini katsayis1 ile ifade edilirse 0,66 olarak
gerceklesmektedir (Milanovig, 2002). Tiirkiye’de ise gelir dagilimi 1963 yilindan bu
yana ¢esitli arastirmalar kapsaminda ol¢iilmektedir. En son arastirma olan 1994 yili gelir
dagilimi aragtirmasina gore, Tiirkiye icin gini katsayis1 0,49 olarak oOlciilmiistiir. Ancak
bu oran Diinya ortalamasi olan 0,66 rakami ile karsilastirllmak dogru degildir. Bu
dagilima gore Tiirkiye’de niifusun en fakir %?20’sinin gelirden aldig1 pay %4,9, ikinci
%20’nin gelirden aldig1 pay %8,6, iiciincii %20 nin gelirden aldig1 pay %12,6, dordiincii
%20’nin gelirden aldigr pay %19 ve ilk %20’nin gelirden aldig1 pay %54.,9 olarak
gerceklesmistir. Yani gelirin %45,1°1 niifusun %80’1 tarafindan kullanilirken, geriye

kalan %54,9’u niifusun %20’si tarafindan kullanilmaktadir. Hanehalki geliri kullanilarak
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elde edilen bu verilerin Eurostat Olgegi ile bireysel esdeger gelir olarak yeniden
diizenlenmesi ile elde edilen tabloya gore Tiirkiye’de niifusun en yoksul %1°1 gelirden
%0,1’lik bir pay aliyorken, niifusun en zengin %1’i gelirden %12,3’liik bir pay
almaktadir (Giirsel ve dig., 2000).

Tiirkiye’de devlet transferleri gelir dagilimini %7,1 nispetinde iyilestirmekte ve gini
katsayisim 0,447’ye kadar diisiirmektedir. Bu durum devlet transferlerinin gelir
dagiliminm1 tamamen diizeltmedigini, ancak gelir dagilimini diizelmesinde onemli bir rol

icra ettigini gostermektedir (Giirsel ve dig., 2000).
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3. YOKSULLUK iLE MUCADELE YOLLARI

Yoksulluk ile miicadele ekonomik unsurlarin yani sira, siyasal yapi ile yani sivil toplum
kuruluglari, biirokrasi, uluslararasi kuruluslar gibi siyasi unsurlarin tek baglarina veya

hep beraber hareket ederek olusturduklar1 karmasik bir yapidir.

Yoksulluk ile miicadele politikalarinin olusturulmasinda ilk asama, kimin yoksul kimin
yoksul olmadigina karar verme mekanizmasini olusturma, yani temel yoksulluk
yaklasiminin belirlenmesidir. Mutlak yoksulluk veya goreli yoksulluk oranlari ile ayri
ayr yiriitillecek yoksulluk ile miicadele farkli olacaktir. Bu baglamda, Sahara Alti
tilkeler icin mutlak yoksulluk ile miicadele 6n plana cikabilirken, Avrupa iilkeleri i¢in
goreli yoksulluk ile miicadele daha dogru sonug¢ verebilecektir. Yoksulluk ile miicadele
de literatiirde dolayli ve dolaysiz yaklasim olarak siniflandirabilecegimiz iki yaklasim
bulunmaktadir. Dolayli Yaklasim, yoksulluk ile miicadeleyi biiyiime ve biiylime
stirecinde gelir dagiliminda ortaya ¢ikan degisiklikleri inceleyerek agiklamaya caligir.
Dolaysiz yaklasim ise devletin beslenme, saglik, egitim, konut vb. temel ihtiyaclarin
giderilmesine yonelik ortaya koydugu somut programlari ve bu programlar aracig ile
yoksullara  saglanan  transferleri  inceleler.  Dolaysiz ~ yaklasim  altinda
degerlendirilebilecek basliklar ise radikal reform, kamu harcamalar1t ve yoksullukla
miicadele programlaridir. Radikal reform iiretim araclarinin miilkiyetinin ve iiretim
iliskilerinin yeniden yapilandirilmasi olarak tanimlanabilir. Koklii toprak reformu, rejim
degisiklikleri vb. gibi reformlar bu mahiyettedir (Senses, 2001). Kamu harcamalari,
kamu harcamalar1 yolu ile yoksulluk ile miicadeleyi inceler. Yoksullukla miicadele
programlar1 ise, kamu ve 0Ozel tesebbiislerin yoksulluk ile miicadele programlarini

inceler.
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3.1. Dolayh Yaklasim

Yoksullugun azalmast yoOniindeki yaygin bir goriis ekonomik biiyiimenin
gerceklesmesidir. Hizli bilylime bu baglamda 6zellikle gelismis iilkelerde yoksullugun
azaltilmasinin en etkili yoludur. 1990-2000 6neminde en yiiksek biiylime hiz1 gostermis
olan Cin (%10,7) ile Giiney Kore (%35,7) bu anlamda yoksulluk oranlarimi biiyiime ile
azaltmus iilkelerdendirler (World Development Report, 2000).

Biiytimenin yoksulluk {izerine iki etkisi vardir. Bunlardan birincisi, biiylime ile beraber
egitim, saglik gibi temel hizmetlerdeki artis ve esas olarak ekonominin istihdam yaratma
kapasitesindeki artistir. Ikinci etki ise biiyiimenin gelir dagilimi iizerindeki etkisidir
(Senses, 2001). Ekonominin biiylimesinin istihdam yaratma kapasitesine etkisi
ekonomiyi olusturan sektorlerin bu biiylimeden ne sekilde etkilendigi ve pozitif
etkilenen sektorlerin istihdam yaratma kapasitesindeki artisa baglidir. Ekonominin
istihdam yaratma kapasitesindeki artis, az gelismis iilkelerde (AGU), genellikle tarim
sektoriiniin biiyiimesi ve istthdam yaratma kapasitesindeki artis ile dogru orantilidir. Bu
baglamda AGU’de iiriin cesitlendirilmesine dayali tarimsal biiyiime ve bununla beraber
kiiciik toprak sahiplerine Oncelik veren altyapi iyilestirmeleri istihdama ciddi olarak
olumlu tesir etmektedir. Ayrica ekonomideki sektorler arasindaki etkilesimin yapisi
ekonomik biiyiimenin istihdam yaratma kapasitesinde etkilidir. Ozellikle sanayilesen
ekonomilerde sanayi sektoriiniin biiyiimesi ¢ogu durumda istihdama katki
saglamamaktadir. Sanayi sektoriiniin sermaye yogun bir bicimde biiyiimesi kalifiye isci
ihtiyacim1 artirmakta ve bu durumda yoksul ve egitimsiz kesimin bu sektore girisi
zorlagmaktadir. Sanayileserek kalkinan iilkelerde bu baglamda yoksul kesimin iiretime
katkisinin teknolojik gelisme ile uyumlu hale getirilmesi gerekmektedir. Bu durum
yoksul hanelerin egitim olanaklarina daha ¢ok ulagmalari ile miimkiindiir (Senses,
2001). BM icin tarimsal gelisme konusunda c¢alisan bir kurulus olan IFAD raporuna
gore, 1970-90 yillar1 arasinda AGU’de yoksulluk oraninin diismesi konusunda elde
edilen basar1 tarimsal altyap1 ve teknoloji yatirimlarina baglanmistir. Bu baglamda Dogu
ve Giliney Asya’da sulanabilir tarim alanlar1 ekilebilir tarim alanlarinin {icte birine

ulasirken bu oran Sahra Alti Afrika’da en fazla %S5 olmustur ve birincide yoksullukla
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miicadelede asama kaydedilirken, ikincide yoksulluk ile miicadele sonu¢suz kalmistir

(The Economist, 2001)

Biiytimenin gelir dagilimi {izerindeki etkisi, yoksulluk ile miicadelede 6nemli bir yer
tutmaktadir. Bu baglamda biiyiimenin gelir dagilimi iizerinde standart bir etkisi yoktur.
Ayn {ilkelerde ayn etkileri olabilecegi gibi, aym iilkede degisik donemlerde degisik
etkileri de goriilebilmektedir. Ornegin Cin gibi hizl1 biiyiiyen bir ekonomide esitsizlikler
1980’e kadar azalmis sonra ise artmaya baslamis, yine hizli biiyliyen Hindistan’da ise
yakin gecmise kadar azaldiktan sonra duraksamistir (UNDP Support For Poverty
Reduction Strategies The PRSP Countries Interim Report, 2001).

Biiyiime ile beraber istikrarli biiyiime de 6nemlidir. Istikrarsiz biiyiiyen ekonomilerde ise
gelir dagilimindaki bozulma ile beraber yoksulluk da artmaktadir. Ozellikle kisa dénem
istikrarsizligin yasandigi, enflasyonun yiiksek diizeylere ulastigi ve sik sik krizlerin
goriildiigi ekonomilerde yatirnm yapilmamakta ve ellerinde likit fonlar1 bulunduranlar
cok biiyiik karlar elde ederlerken, ¢ogunluk kesim ise yoksul kalarak gelir dagilimi

carpilmaktadir (Senses, 2001).

3.2. Dolaysiz Yaklasim

3.2.1. Radikal reform

Kaynaklarin kokli bir sekilde yeniden dagitimi yoksullugun azaltilmasinda Onemli
rolleri oynayabilmektedir. Yeniden dagitim, iiretim faktorlerinin miilkiyetinin tabana
yayllmasindan kredi ve istihdam olanaklarinin ve kamu harcamalarinin yoksullara

yonelik yapilmasina kadar bircok sekle girebilmektedir.

Toprak reformu, ¢ogu iilkede sdylem olarak kalmis ve hayata gecirilememis bir yeniden
dagitim politikasidir. Toprak reformu uygulanmaya kalkisildigi zaman ciddi siyasi
engeller 6n plana ¢ikmaktadir. Kargt kaldigi siyasi engellere ragmen toprak reformu
ozellikle toprak miilkiyetinin ¢cok adaletsiz bir bi¢imde dagitildigi, topraksiz veya az
toprakli koyliilerin hakim oldugu tarimsal yapilarda yoksullugun 6nlenebilmesi i¢in en

etkili aractir.

22



Toprak reformu her iilke i¢in ayr1 ayr diisiiniilmesi gereken ve farkli sekillerde
uygulanmasi gereken bir yoksullukla miicadele programudir. Ornegin, ¢ok pargali toprak
miilkiyet sahibi olunan fakir iilkelerde topraklari birlestirerek bir toprak reformuna
gitmek uygun olabilir. Toprak miilkiyet yapisinin dagimik oldugu ve topraksiz
koyliiliigiin ve toprak isc¢iliginin yaygin oldugu Hindistan gibi iilkeler ile biiyiik toprak
sahipliginin yaygin oldugu Latin Amerika iilkelerinde toprak reformu ayni kapsamda
degerlendirilemez. Yani toprak reformunun basaris1 yoksullugu giderecek kadar
biiytikliikteki dagitilacak topragin bulunmasi ile yakindan alakalidir. Ancak toprak
reformu gibi son derece riskli bir reforma girisme neticesinde basarisizlik da sz konusu
olabilmektedir. Baz1 calismalarda toprak reformu neticesinde Hindistan, Sri Lanka ve

Filipinler’de yoksullugun arttig1 gosterilmistir (Senses, 2001).

3.2.2. Kamu harcamalar

Yoksullugun azaltilmasi politikalarindan olan kamu harcamalart 6zellikle sanayilesmis
ilkelerde olumlu sonug¢ veren bir politikadir. Degisik Avrupa iilkelerini kapsayan bir
calismada bu basarinin transfer miktarinin yiiksek ve yoksulluk oraninin diisiik oldugu
Belcika, Hollanda gibi iilkelerde yiiksek, Yunanistan gibi iilkelerde ise diisiik oldugu
ortaya konulmustur. Bu sonuca ise kamu harcamalar1 6ncesi ve sonrasi yoksul niifus
kapsamindan cikanlarin transfer oncesi yoksul niifusa oranina bakilarak ulasilmistir
(Vanderbosch ve dig., 1993). Isve¢’te kamu harcamalar1 yolu ile ekonomideki gerileme
doneminde dahi yoksulluk hemen hemen tamamen yok olmustur. ABD’de ise devletin
yoksul kesimlere verdigi transferler ile 1980’lerde toplam niifusun %7-8’1, yaslh niifusun

ise uicte biri yoksulluktan ¢ikmistir (Senses, 2001).

Kamu harcamalarim1 yoksullara egitime kanalize edip yoksul kesimi egitmek yolu ile
yoksulluktan ¢ikmalarim1 saglamak da bir baska yoksulluk ile miicadele yontemidir.
Ozellikle egitim seviyesi yiiksek iilkelerde ¢ok yiiksek gelir seviyesine ulasmadan bile
insani gelisme endekslerinde 6nemli derecelere ulasilabilmistir. Ayrica egitimin herkese
esit hale getirilmesi ve firsat esitliginin saglanmasi, biiyiik kitlelerin Oniiniin agilmasini
da saglamaktadir. Bu baglamda yoksul ve egitim seviyesi diisiik {ilkelerde temel egitime
agirhk verilmesi ve kamu saglik harcamalarinin  tasra saghik hizmetlerine

yonlendirilmesi yoksulluk iizerinde direkt etkide bulunacaktir (Senses; 2001)
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3.2.3. Diinyada ve Tiirkiye’de yoksulluk ile miicadele programlari

Yoksulluk ile miicadele programlari, kitlik olan iilkelere direkt gida yardim programlari,
yoksullarin isgiicii piyasalarindaki konumlarini iyilestirmeye yonelik projeler, tarimda
istihdam ve verimliligin artirllmasina yonelik projeler, mesleki egitim ve kredi
olanaklarinin yoksullara saglanmasina yonelik projeler, yol, sulama ve agaclandirma
gibi alanlarda diisiik iicretli isttihdam yaratan projeler, yoksullara kiiciik projelerini

hayata gecirmek i¢in verilen destek kredileri, vs.’den olusmaktadir.

Gida alanindaki oOnlemler, Giiney Asya’daki kadin ve cocuklara yonelik gida
programlari, korfez savasi ertesi aclik tehlikesi yasayan halka dagitilan gida maddeleri,
artan yoksulluk karsisindaki siyasal gerilimi azaltmak i¢in Sili ve Banglades’te halka

yonelik gida yardimlari vs. sayilabilir (Senses, 2001)

Diinya oOlceginde yoksullukla miicadele konusunda c¢alisan resmi teskilatlar, Diinya
Bankasi, Birlesmis Milletler, Asya Kalkinma Bankasi, Afrika Kalkinma Bankasi, Inter-
Amerikan Kalkinma Bankas1 vs. kuruluglardir. Asya ve Afrika kalkinma bankalar1 Asya
ve Afrika oOlgceginde yoksullugun azaltilmasi yoniinde hizmet verirlerken, Birlesmis

Milletler ve Diinya Bankas1 tiim diinyada yoksulluk ile miicadeleyi siirdiirmektedir.

Bu kuruluslardan Birlesmis Milletler, yoksulluk ile miicadelesini birka¢ platformda
stirdirmektedir. Birlesmis Milletler Diinya Gida Programi, Birlesmis Milletler Kalkinma
Programi (UNDP), UNICEF bu platformlardandir. Diinya Gida Programi, tiim bu
caligmalar arasinda en ¢ok dikkat ¢ceken ve yoksulluk ve aghiga direkt olarak yardimlar
ile cevap verebilen bir programdir. Biiyiik dlgcekte a¢ligin ve fakirligin hikim oldugu
bolgelere direkt gida yardimini saglayan bu programin 2004 yili toplam maliyeti 3,1
Milyar Dolar olarak gerceklesmistir. En ¢ok gida ulastirilan bolgeler ise, Kuzey Uganda,
Bati Afrika, Banglades, 2005 yili Tsunami felaketinde zarar goren bolgeler, Haiti,
Kambogya, Afganistan ve Irak iilkeleridir. Toplamda 2004 yilinda 80 iilkedeki 113
milyon insana ulasilmig, 1,6 milyon tonu Irak’a olmak {iizere, toplamda 5,1 milyon ton

gida yardimi yapilmistir (World Bank Food Programme Yearly Report, 2004).

Birlesmis Milletler Kalkinma Programi, ulusal diizeyde iiretken varliklara ve ekonomik
firsatlara ulasilmasi noktasinda destek sunmak, fakirlik programlarini ulusal diizeyde

ekonomik programlara tasimak, ticaret reformu ile kiiresel ticarete destek vererek
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tilkelerin kalkinmasina Oncelik etmek iizere calismaktadir (World Bank Food

Programme Yearly Report, 2004).

UNICEF, (United Nations Children’s Fund), yerel hiikiimetler, sivil toplum kuruluslari,
diger birlesmis milletler birimleri ve 0zel sektor ile c¢alisarak c¢ocuklarin yasam
kosullarimi iyilestirip onlarin temel haklarini korumaktadir. 2004 yilinda Diinya Gida
Programi ile yapilan koordineli ¢alisma sonucu, 16,6 milyon okul ¢agindaki ¢ocuga

UNICEF ile ulasilmis ve 72 iilkede ¢ocuklarin beslenmesine katkida bulunulmustur.

Diinya Bankasi, daha ¢ok sivil toplum kuruluslari ile kiiresel, bolgesel ve iilke dl¢eginde
calismaktadir. Bu sivil toplum organizasyonlari, yardim gétiiriilen iilkelerdeki yerel sivil
toplum organizasyonlari, dini temelli organizasyonlar, yerel yardimsever vatandaslar ve
yerel vakiflardir. Bu kuruluglara yardim Diinya Bankasinin politikasina uygunluk
derecesine gore yapilmaktadir. Baslica iki kurulus araciligi ile yardimlarimi siirdiiren
Diinya Bankasi, daha cok kalkinma i¢in diisiik maliyetli, maliyetsiz veya karsiliksiz
kredi veren bir kurulustur. Yardimlarin1 Uluslararas1 Yeniden Yapilanma ve Kalkinma
Bankast (International Bank for Reconstruction and Development (IBRD)) ve
Uluslararas1 Kalkinma Orgiitii (International Development Association (IDA)) aracilig
ile siirdirmektedir (World Bank, 2004). Her iki kurum da, kiiresel fakirligin
azaltilmasinda ve hayat standartlarinin yiikseltilmesinde Diinya Bankasinin misyonuna
hizmet etmekte ve 184 {iye iilkenin destegi ile bu vazifeyi yerine getirmektedir. IRBD,
orta gelir seviyesine sahip ve kredi notu diisiik fakir iilkelere odaklanmisken; IDA,
diinyanin en fakir iilkelerine yonelmistir. Diinya Bankasi bu kurumlar araciligi ile diisiik
faizli kredi, faizsiz kredi ve hibe seklinde bu iilkelerdeki egitim, saglik, altyapi, iletisim
ve diger hizmetleri finanse ederek fakirlikle miicadele etmek istemektedir (International

Development Agency, 2006)

Tiirkiye’de dolaysiz yaklasim yontemi ile cok cesitli yoksullukla miicadele programlari
uygulanmaktadir. ik olarak 1976 yilinda, yoksul, malul ve sakatlara yonelik aylik
O0denmesine baslanmigsa da enflasyonist siirecte bu Odeme Onemini yitirmistir.
Giiniimiizde ise yoksullukla miicadele devlet eli ile Sosyal Yardimlasma ve
Dayanismay1 Tesik Fonu ile siirdiiriilmektedir. 1986 yilinda kurulan fonun temel kurulus

amaci, sosyal giivenlik semsiyesi altinda olmayan, yoksul, kimsesiz, muhta¢ ve diiskiin
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vatandaslara yonelik devletin tiim sosyal sorumluluklarini yerine getirmektir. SYDTF, il
ve ilgelerde yurt genelinde 931 sube ile Orgiitlenmis ve Sosyal Yardimlasma ve
Dayanisma Vakfi kanali ile uygulamalarda bulunmaktadir. SYDTF saglik, egitim, proje,
gida ve yakacak yardimlar1 yapmaktadir. 1996 yilinda fona gida, yakacak ve giyecek

i¢cin bagvuranlarin sayisi Tiirkiye niifusunun %8’1 olan 4 milyon 382 bine ulagmustir.

Ayrica 1991 yilinda uygulamaya giren yesil kart ile sosyal devlet ilkesinin bir gerekliligi
olarak herhangi bir saglik giivencesi olmayan vatandaglara iicretsiz saglik hizmeti
verilmeye baslanmistir. 2003 yili rakamlar ile yesil kart sahibi olan vatandas sayist 13

milyon 266 bin olmustur.

Ayrica, devlet eli ile uygulanan yoksulukla miicadele sekillerinden baska, milletin kendi
inisiyatifi ile uygulamaya basladigi projeler de bulunmaktadir. Deniz Feneri
Yardimlasma ve Dayanisma Derne8i gibi orgiitlenmeler iilke genelinde bagis ve
yardimlar toplayarak ihtiyac sahiplerine ulastirmaktadirlar. Ancak bu kurumlarin hangi
Olcekte yoksullara yardim yaptiklarim gosterir giivenilir bir finansal veri

bulunmamaktadir (Senses ve Onder, 2006).

3.2.3.1. Mikrokredi

Mikrokredi 1974 yilinda ilk defa Banglades’te uygulanmaya basladigindan itibaren en
etkili yoksulluk ile miicadele mekanizmalarindan birisi olmustur. Bu miicadeleyi
yoksullara kiigiik isleri kurabilecekleri kadar kredi vererek basarmaktadir. Mikrokredi
temel felsefe olarak yoksulluk ile miicadeleyi yoksullara balik vererek degil, yoksullara
balik tutmasini 6greterek yapmaktadir. Mikrokredi neticede yoksullarin bulunmadig: bir
diinyanin bir hayalden ziyade gercek olabilecegini ve tiim diinyada yoksullarin bu
durumdan kurtulabilecegini, insan dogasinin bize Ogretilenlerden cok farkli oldugunu,
yoksullarin esasinda bilindiginin aksine kendine giivenlerinin oldugunu, yoksullarin son
derece yaratict oldugu tezlerini savunmaktadir. Mikrokredi simdi daha detayli olarak

incelenecektir.

3.2.3.1.1. Tarihi siireci ve ilk ortaya cikisi

1974 yilinda Banglades agligin pengesine diistiigii zaman, Cittagong iiniversitesinde

Ekonomi Profesorliigli yapmakta ve bir avug besini veya bir biberon siitii bulamadigi
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icin sessiz sedasiz olen insanlarin oldugu bir kentte yasamakta olan Muhammed Yunus,
ekonomi derslerinde her iktisadi problemin zarif bir ¢oziimii oldugunu 6grencilerine
anlatirken bu durumdan rahatsiz olmus ve nihayetinde a¢ insanlar arasinda kendisini bir
ekonomi profesorii olarak ise yaramaz hissetmistir. Bu durum karsisinda bir seyler
yapma ihtiyact hisseden Yunus, yoksullara yonelik arastirmalarina baslamis ve sahaya
cikarak yoksullar ile birebir goriigmeler yapmistir. Neticede yoksullarin cok kiiciik
sermaye ile cok biiyiik isler basarabilecegini gormiistiir. Ozellikle 3. Diinya iilkelerinde
yoksullarin ¢ok fahis faizler ile ¢ok kiiciik meblaglar1 borg¢lanarak elde ettikleri
sermayeyi isleterek hayatlarina devam ettiklerini gormiistiir. Ancak ne yazik ki, 3.
Diinya iilkelerinde yoksullarin kredi ihtiyaglarina cevap verecek hicbir resmi finansal
kurumun olmadigimi anlayan Yunus, yoksullarin kredi talebini test etmek amaci ile
onceden tefeciden borg¢ alarak ufak isler yapan 40 yoksula sadece 27 $ vererek ilk
mikrokredi uygulamasin1 baslatmistir. Ancak kendi cebinden verdigi 27 dolar ile 40
yoksulun hayatim1 degistirmis olsa bile, bu olusumu kurumsallastirmanin yollarini
aramistir (Yunus 2003). Neticede 2006 yilinda 1781 sube, 60815 koyde simdiye kadar
5,6 milyon yoksula 5,3 milyar $ kredi veren ve teminatsiz verdigi bu kredileri %98,8
geri doniis oram1 ile geri toplayabilen kurumsal Grameen Bankasi’ni kurmustur
(Grameen Bank Mountly Report, 2006). Grameen Bankasi’min 1976’da baslayan
seriiveni neticesinde geldigi noktay1 rakamsal gostergelerle incelersek, Tablo 3.1, 3.2 ve

3.3 bize rehberlik edebilir.

Tablo 3.1’de Grameen Bankasi’nin 2002-2005 yillarim1 kapsayan performans
gostergelerini gorebilmekteyiz. Grameen Bankasi’nin biiyiime trendi de ayni zamanda
tabloda goriilebilmektedir. Grameen Bankasi’nin 2005 yili verileri ile hareket edersek,
678 Milyon $ toplam varliklari olan ve bu varliklarin 612 milyon dolarint mikrokredi
olarak 5,09 milyon mikrokredi miisterisine dagitan ve sadece 7,28 milyon dolar vadesi
gecmis alacagi olan bir finans kurumunu gérmekteyiz. Yani vadesi gegmis borclarinin
tiim borglara oram sadece % 1,19°dur. Bu oran normal bankacilik sisteminden bile daha
diisiik bir orandir. Vakifbank’in 2005 verisi ile Grameen Bankasi’mi karsilastirirsak,
Vakifbank’in aktiflerinin sadece %30’unu kredi olarak dagittigini, buna karsin Grameen
Bankasi’nin neredeyse hepsini dagittigin1 gérmekteyiz. Yani Grameen Bankasi normal

bankacilik sisteminden daha likit olan ve varliklarini da kredi olarak dagitabilen bir
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yaptya sahiptir. Bu yapisimt mobil calisanlarina ve satafatsiz ofislerine bor¢ludur
diyebiliriz. Vadesi ge¢mis borclarinin disiikliigiinii yine Vakifbank 0©rnegi ile

kiyaslayarak gorebiliriz.

Tablo 3.1 Grameen Bankas1 Performans Gostergeleri ve Rasyo Analizi

VAKIF
GRAMEEN BANK*#* BANK*
Kurumsal Gostergeler 2002 2003 2004 2005 2005
1 Toplam Varliklar (In million USD) 391 467 558 678 23554
2 Merkez Sayist 1332 1357 1525 1944
3 Calisan Sayisi 11699 11846 13038 16142
Genel Gostergeler
4 Sube Sayist 1178 1195 1358 1735
5 Miisteri Sayisi (In millions) 2,5 3,1 4,1 5,6
6  Aktif Miisteri Sayis1 (In millions) 2,1 29 3,7 5,0
7  Sube Basina Aktif Miisteri Sayis1 (year-end) 1766 2402 2722 2912
8  Sahada Calisan Sayisi 7448 7495 7925 9166
9  Kadin Miisteri Orani (%) 95,2 95,4 95,7 96,3
10 Miisteri Bagina Ortalama Verilen Bor¢ (USD) 106 96 90 85
Verilen Borg Bilgisi
11  Toplam Verilen Kredi (In million USD) 274 369 435 612 8489
12 Kredi Verilen Kisi Sayisi (In millions) 2,1 3,2 3,8 5,1
13 Vadesi Gelmemis Alacaklar (Briit) (In million USD) 220 276 334 427
14 Vadesi Ge¢cmis Alacaklar (In milion USD) 2,0 6,4 6,1 7,3 736
15 Kredi Biiyiime Hiz1 (%) 2,0 26,5 24,7 39,7
Rasyo Analizleri
16  Briit Marj (Kar Pay1) (nominal) (%) 18,0 18,5 18,9 19,2 19,8
17 Ortalama Fon Maliyeti (%) 5,2 6,2 7,2 7,3 12,9
Kredi Kalitesi
18 Riskli Kredi Orani (%) 1,8 2,8 2,9 2,6 8,7
Verimlilik ve Uretkenlik Rasyolar
19 Calisan Bagina Diisen Miisteri Sayist 291 399 487 579
20 Faaliyet Gideri / Verilen Toplam Kredi (%) 11,2 10,5 9,2 9,8 10,9
21 Personel Gideri / Verilen Toplam Kredi (%) 8,7 8,1 6,8 6,9
22 Miisteri Bagina Maliyet (In USD) 12,0 11,0 8,0 8,3
23 Calisan Bagina Verilen Kredi (Bin USD) 31,0 38,0 44,0 49,0
Finansal Yap1
24 Sermaye Yeterlilik Oran1 (%) 9,7 19,3 16,5 13,4 12,3

**Kaynak: http://www.grameen.org, 2007 ve * http://www.imkb.gov.tr, 2007

Ayrica, Grameen Bankasi’nin 1944 merkezde, 16142 calisan1 istihdam eden ve sube
basina 2912 miisteri portfoyline sahip, calisan basina 579 miisteri ile ¢alisan bir banka
oldugunu gormekteyiz. Bu rakamlar personel performansimin yiiksekligini
gostermektedir. Ciinkii kdy kosullarinda bir calisanin 579 miisteriye hizmet verebilmesi
kirilmasi zor bir rekordur. Grameen Bankasi, ortalama olarak %19,24’liik oran ile kredi
vermekte ve bu krediyi %7,38’e mal etmektedir. Vakifbank’ta alinan fon maliyeti ile

kullandirilan fon geliri arasindaki marjin daha diisiik olmasi, mikrokredi ile daha yiiksek
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oranlarda kredi verilebildigini gostermektedir. Faaliyet giderinin toplam ciroya orani
%9,97 olarak gerceklesmekte ve toplam faaliyet sonrasi kari %1,99 olmaktadir. Bu
rakamlara gore ayrica miisteri basina senede 8,27 $ maliyet olusmaktadir. Ayrica
bankanin sermaye yeterlilik oram %13,41°dir. Yani banka %13,41°lik sermayesi
haricindeki sermayeyi piyasadan borclanarak veya mevduatlarindan karsilarken

%13,41°1 kendi 6z sermayesidir.

Tablo 3.2 Grameen Bank Veri Serisi

Performans Gostergeleri (Milyon USD) 2000 2001 2002 2003 2004 2005
Simdiye Kadar Verilen Toplam Kredi 3060 3348 3621 3986 4417 5026

Yil 1ginde Verilen Ev Kredisi 14 10 2,1 3,1 4,7 3,0
Yaptirilan Ev Sayisi (Stok) (Bin) 533 545 558 578 607 627
Grup Sayisi (Bin) 503 504 513 578 685 877
Ulasilan Koy Sayist (Bin) 40,2 40,4 41,6 43,6 48,4 59,9
Kar / Zarar 0,21 1,05 1,03 6,15 7,00 15,21

*Kaynak: http://www.grameen.org, 2007

Tablo 3.2’ye bakacak olursak, kurulusundan bugiine kadar Grameen Bankasi’nin toplam
5.0 Milyar $ kredi dagittigi ve 627.058 konut yaptirdigini gérebilmekteyiz. 59.912 koye
2005 yilina kadar girebilen bankanin 2005 yili karinin da 15,21 milyon $ olmustur.

Tablo 3.3 Grameen Bankasi Bilango 2000-2005

Aktifler ( Bin USD) 2000 2001 2002 2003 2004 2005
Kasa 92 127 86 104 48 33
Banka 4381 7166 7528 9915 13178 14865
Menkul Kiymetler 96832 90233 69463 91280 119811 151804

Alacaklar ve Verilen Avanslar 201899 192600 196597 287831 345654 439227
Amortisman Hari¢ Duran Varliklar 17829 16579 15907 15585 15030 14521

Diger Varliklar 43305 40328 36377 59671 64283 57830
Toplam 364339 347034 325958 464385 558003 678280
Pasifler (USD)

Yasal Karsiliklar (Authorized) 9259 8772 8636 8554 8290 7600
Alinan Avanslar 4991 4776 4767 4979 5273 4834
Rezervler 32666 30947 30466 135894 72893 66821
Mevduat 122442 135038 169674 251766 372699 526084
Alinan Krediler 196841 171598 120514 72075 48016 29144
Diger Yiikiimliiliikler 7399 3651 537 -329 59122 51397
Kar / Zarar Hesabi1 1026

Toplam 364339 347034 325958 464385 558003 678280

*Kaynak: http://www.grameen.org, 2007

Tablo 3.3’de ise Grameen Bankasi’nin bilancosu goriilmektedir. Bilango kalemleri ¢ok

detayli olmasa da Grameen Bankasi’nin mevduatinin hepsini kredi olarak dagitmadigi

29



ve bir kismint da menkul kiymetlerde degerlendirdigini sdyleyebiliriz. Ancak, Grameen
Bankas1 son derece likit ve varliklarinin neredeyse biiyiikk bir kismini kredi olarak

dagitan bir bankadir.

3.2.3.1.2. Bankacilik sistemi-mikrokredi iliskisi

Yoksul ve teminat veremeyen insanlarin resmi bankacilik sisteminden faydalanmasi
miimkiin degildir (Alamgir, 2000). Bunun sebebi ise, resmi bankacilik sisteminde,
bankalar veya diger finansal kurumlar kredi verirken teminat istemekte, yiiksek gelire
sahip olan ve yiiksek tutarda 6deme yapabilecek miisterileri tercih etmekte ve kredi
stirecini uzun ve biirokratik tasarlamaktadirlar.  Ayrica tefeciler, yoksullara kredi
vermekte ve biirokratik siireci uygulamaktadirlar, ancak bu durumda da yoksullardan
yilksek faiz talep etmektedirler. Neticede yoksullarin finansal sistemden

faydalanmalarinin imkani kalmamaktadir (Chowdhury ve dig, 2005).

Bu noktadan hareketle, mikrokredi uygulamasi ilk defa kurumsal hale doniistiiriilmeye
calisildigi zaman bankacilik sisteminden destek istenmis ve bankalarin yoksullara
yonelik kredi vermesinin temin edilmesi saglanmaya calisilmistir. Ancak bu talep
karsisinda bankacilik sisteminden hi¢c umulmadik tepkiler gelmistir ve bankacilar

yoksullara kredi vermeyeceklerini beyan etmislerdir. Gerekce olarak da (Yunus, 2003):
*Yoksullar okuma yazma bilmedikleri i¢cin banka formlarim1 dolduramazlar
»Yoksullara verilecek ufacik krediler i¢in ugragsmaya degmez

gerekcelerini One siirmiislerdir. Bankalarin yoksullara kredi vermemesi altinda yatan

bilingalt1 sebepleri incelersek (Yunus, 2003):
= “Yoksullar gelir getiren bir etkinlige girismeden Once egitilmeleri gerekir.

» Tek basina kredi bir ise yaramaz; mutlaka egitim, pazarlama, nakliye tesisleri,

teknoloji ve egitimle desteklenmesi gerekir.
= Yoksullar para biriktiremez.

* Yoksullarin son derece ivedi tiiketim gereksinmeleri oldugundan, her seyi

tiketmek aliskanligindadirlar.

» Yoksullar bir arada calisamaz
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» Kronik yoksullugun yoksullarin akli ve hedefleri iizerinde mahvedici bir etkisi
vardir. Tipk biitiin yagamini kafeste gecirmis bir kusun kafesten cikartildiginda

ucmayi1 istememesi gibi.

* Yoksul kadinlarin higbir becerileri yoktur; o yiizden yoksul kadinlara yonelik

programlardan soz etmenin bir yarar1 yoktur.
» Yoksullar mantikli degerlendirmeler yapamayacak kadar a¢ ve caresizdirler.

» Yoksullarin hayata bakis agilar1 son derece dardir ve kendi yasamlarini

degistirebilecek hicbir seyle ilgilenmezler.

» Yoksullar iizerinde (6zellikle de kadinlarda) dinin geleneklerin etkisi o kadar

giicliidiir ki, herhangi bir yonde bir santim bile ilerleyemezler.

= Kirsal kesimde sosyal hiyerarsi boyle bir kredi programinin basarili olmasina

izin vermeyecek Ol¢iide giiclii ve yerlesiktir.

= Yoksullara kredi devrime karsidir. Yoksullardaki devrimcilik ruhunu o6ldiiriir

ve statiilkoyu kabullenmeleri yolunda riigvet etkisi yapar.

» Kredi yoksullarin zenginlere karsi birlesip yerlesik sosyal diizeni yikmalarinin

zekice bir yoludur.

» Kadinlarin aldiklar1 krediyi ya da gelirlerini kendilerine saklamalarina olanak
yoktur. Kocalar1 gerekirse onlara oldiiresiye iskence edecek ve bu parayi

ellerinden alacaklardir.

» Yoksullar kendi baslarinin caresine bakmak yerine efendilerine hizmet

etmekten hoslanir.

= Yoksullara kredi verimli olmaz. Bu, geriye 6deyemeyecek yoksullarin ciliz
omuzlarina kredinin yiikiinii bindirecektir. Boylece yoksul kisi krediyi geri

0demeye calisirken (ya da buna zorlanirken) daha da yoksullagacaktir.

» Yoksullarin bagimsiz birer is edinmeye tesvik etmek isgiicii sikintisina yol
acacaktir. Bunun sonucunda iicretler artacaktir; bu da iiretim maliyetlerini

yiikseltecek, enflasyona yol acacak ve tarimsal iiretimi ters etkileyecektir.
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» Kadinlara kredi verilmesiyle kadinin aile i¢indeki geleneksel rolii de, kocasiyla

olan iligkisi de olumsuz etkilenecektir.

» Kredinin gegici bir yarar1 olabilir, ancak uzun donemde hicbir sey

saglamayacak, toplumun esit bi¢cimde yeniden yapilanmasi basarilmayacaktir”.

Yukaridaki liste genelde, bankacilarin sdylemek istediklerini fazlasiyla ifade etmektedir.
Ister tarimsal, ister ticari ya da sinai olsun bu gerceklerden cogu yoksullar igin oldugu
kadar zenginler i¢in de ileri siiriilebilecektir. Bu elestirilerin etkinligi bir kredi
programinin nasil yonetildigine, kredi verme ve tahsil etme mekanizmasinin nasil
tasarlanip uygulandigina baghdir. Yani bankacilik sisteminin zengin ve teminat
gosterenler i¢in kurulmast durumunda yoksullara kredi vermemek icin cesitli sebepler
bulunabilecektir. Ayrica bu mazeretler toplumun hafizasina yerlestigi zaman norm
olarak kabul edilecektir. Bu mazeretler neticede toplumlar1 bunlara dayanarak politikalar
ve kurumlar gelistirmeye sevk ederken, bir yandan da toplumun bir kesimine ayricalik

saglarken, toplumun diger kesiminin oniinde engel olusturmaktadir (Yunus, 2003).

Ancak, teminatsiz kredi vermenin sonuglari deneye dayali olarak denenmedikge,
yoksullara yonelik teminatsiz, diisiik faizli ve kiiciik meblagl kredilerin geri donmesi
garanti degildir. Bu noktada ise yapilan ampirik deneylerde teminatsiz kredi veren
insanlarin geri ddeme oranlarinin kredileri muazzam varliklarla giivence altina alinanlara
oranla ¢ok daha yiiksek oldugunu 6grenilmistir (Grameen Bank Mountly Report, 2006).
Kredi doniis oraninin yiliksek olmasi, yoksullarin bunun yoksulluktan kurtulmak i¢in tek
firsatlar1 oldugunu bilmeleridir. Yoksullarin sirtlarin1 dayayacaklar1 higbir giivenceleri
yoktur. Eger bu tek bir krediyi de elden kacirirsa, hayattaki tek umutlarini da
kaybedeceklerdir

Ote yandan, hali vakti yerinde insanlar yasalari kendi c¢ikarlarna kullanmay:
bildiklerinden, yasal yaptirimlara hi¢ aldiris etmezler. En alttaki insanlar her seyden
korkarlar ve diizgiin c¢alismak zorundadirlar. Baska secenekleri yoktur. Boylece

yoksullar kendilerini diglamis, cepecevre engellere kusatilmis bulurlar (Yunus, 2003).
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3.2.3.1.3. Mikrokredi: Kadinlara kredi

Mikrokredi uygulamasinda kredilerin %95’1 kadinlara yonelik olarak verilmektedir
(Grameen Bank Mountly Report; 2006). Bu durumun sebebine bakacak olursak (Yunus,
2003):

=“Aclik ve yoksulluk erkeklere oranla kadinlar1 nispeten daha cok ilgilendiren
konulardir. Kadinlar aclik ile yoksullugu erkeklerden daha yogun bicimde
yasarlar. Eger aile {iyelerinden birinin a¢ kalmas1 gerekiyorsa, bunun anne olmasi
yazili olmayan bir yasadir. Aclik ve yokluk giinlerinde bebegine meme

verememe travmasi yasamak zorunda kalan da yine annedir.

*Bir haneye kadin araciligiyla giren para, erkek araciligi ile giren paraya oranla

ailenin biitiiniine daha cok yarar saglayacaktir.

sCaresiz bir anne gelir saglamaya basladiginda, diisleri mutlaka ¢ocuklarina
odaklanmistir. Genelde annenin gelirinde birinci Oncelik sirasi ¢ocuklaridir.
Kadimin ikinci onceligi ise evidir. Birkag ara¢ gere¢ almak, daha saglam bir dam

yapmak ve ailenin yasam kosullarin1 iyilestirmek ister”.

Ancak bu noktada kadinla verilen kredilerin neticede kocalar1 tarafindan ellerinden
alinacagi ve bu kredilerin iiretime aktarilamayacagi sorusu sorulabilmektedir. Bu tiirden
vakalarin Banglades’te ve Kenya’da goriildiigii ve ¢ogu Ornekte, kadinlarin kredinin
kontroliinii ellerinde tuttuklari zannedilse de kocalar1 i¢in krediyi aldiklar
gozlenlenmektedir. Bu durumda kredi taksitlerinin geri 6denmesi aile i¢i dinamikler ile
alakalhidir. Zaten bir aile bireyi olan kadinin kredi almasi durumunda kredinin evin
erkeginden bagimsiz kullanilmasi ve kadinin erkegi géormezden gelerek hareket etmesi
miimkiin degildir. Kredi doniis oranlarinin yiiksek olmasi alinan kredinin ayni1 zamanda
aile ici dayanismay1 ve calismay1 artirmasi ile aciklanabilir. (Johnson, 2004). Baska bir
calisma da ekonomik kontroliinii kadina vermenin, ona aile birimi i¢inde bir insan olarak
haklarini1 vermenin birinci adim oldugunu ve ayrica kocalarindan dayak yiyen kadinlarin
ev ekonomisine katkida bulunmasindan sonra dayaktan kurtulduklarimi gostermektedir

(Yunus, 2003).

Ayrica, kadinlara kredi vermenin sonuglarimi arastiran ve Endonezya’da yapilan bir

calismada, kadinlara verilen kredinin kadinlarin aile igerisinde alinan kararlarda katilim1
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artirdigl, dogum oranini diislirdiigiic ve hanehalkinin beslenme sartlarini iyilestirip
cocuklarin egitimine olan ilgiyi artirdigi sonucuna ulasilmistir (Panjaitan-

Drioadisuryo, 1999)

3.2.3.1.4. Kredilendirme mekanizmasi

Yoksullara yonelik bir banka calistirmak Grameen Bankasi ilk kuruldugunda daha hig
denenmemis bir kredilendirme mekanizmasi oldugundan, ilk 6nce bankalarin krediler
konusunda yaptiklar1 gdzlenmistir. Sonunda, geleneksel bankalarin geri 6demeyi kredi
doneminin sonunda toplu bir O6deme olarak istedikleri i¢in bu durumun kredi
miisterilerini psikolojik olarak biiyiik miktarda nakit ddeme konusunda isteksiz kildigina
kanaat getirilmistir. Sonu¢ta mekanizmay1 tam tersinden isleterek, geri 6demeyi giinliik
cok kiiciik taksitler halinde yapmanin en uygun yontem oldugu goriilmiistiir (Bliss,
2005). Ancak daha sonra ulasilan yoksul sayisi arttigindan uygulamada problem

yasandigi i¢in giinliik 6demeler haftalik 6deme olarak degistirilmistir.

Haftalik geri 6demeler, daha onceden hi¢c kredi almamis insanlarin daha disiplinli
olmasina da yol agcmistir. Muhasebesel agidan kolaylik olmasi i¢in krediler genellikle bir

yilda geri ddenmektedir (Yunus, 2003).

Yoksullarin krediyi geri 6édeme konusunda basarilarini artirmak i¢in grup olusturmak
fikri de ilk defa denenerek pratik sonuglari gozlenmistir. Neticede yoksullarin tek
baslarina her tiirlii tehlikeye kars1 acik oldugu, yoksulun tek basina iken davraniglarinda
degisken olduklari, ancak bir grup halinde hareket ettikleri zaman grup destegi ve grup
baskisi ile davranislarimi diizelttikleri ve kredi miisterilerinin daha giivenilir olduklari
gozlemlenmistir. Esas olarak mikrokredinin teminati grup baskisidir sonucuna da

ulasabiliriz (Bliss, 2005).

Ayrica, grup i¢i ve gruplar arasi rekabet hissi herkesin bagarili olma arzusu
kamcilamaktadir. Bireysel miisterilerin izini siirmek gii¢ olmaktadir, ancak miisteri bir
grubun iiyesiyse, bu cok daha kolaylasmaktadir. Dahasi, baslangictaki gozlemleme
gorevinin bir gruba kaydirilmasi banka gorevlisinin isini hafifletirken, grubun

Ozgiivenini de arttirmaktadir (Yunus, 2003).
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Grup her tiyesinin kredi talebini onayladigindan, grup dinamik olarak kendisini kredi
konusunda ahlaki olmakla yiikiimlii gormektedir. Boylelikle grubun herhangi bir
tiyesinin bas1 derde girdigi zaman grup genellikle ona yardimci olmaya caligmaktadir.
Bu durum aym1 zamanda kredi alan iiyelerin sadakati ile de yakindan ilgilidir. Neticede
grup liyeleri sadik insanlar olmadigi durumda grup baskist yeterince teminat
olusturmayabilir (Churchill, 2000). Ancak krediler bireylere verilmektedir ve her bir
kredi miisterisi resmen kendi kredisinden sorumludur. Ayrica her bir kredi grubu
mikrokredi yetkilileri tarafindan kurulmamakta, grubun kendi kendine olusmasi
saglanmaktadir. Bu durum insanlarin kendi aralarinda goriismesinden sonra kurulan

gruplarin daha fazla grup dayanigsmasina sahne olacagindan dolay1 tesvik edilmektedir.

Mikrokredi miisterileri gruplarini olusturduktan sonra grup halinde mikrokredi hakkinda
ogrendikleri hakkinda sinava tabi tutulurlar. Bu sinavda mikrokredi hakkinda basit ve
temel sorular sorulmaktadir. Ancak herhangi bir grup iiyesi dogru yanit1 veremezse biraz
daha caligmalar1 istenen grup bir ileri tarihte tekrar sinava alinmaktadir. Bu durum
karsisinda grup iiyeleri birbirlerine mahcup olmamak i¢in ¢ok siki hazirlanmakta ve
simnavi genellikle gecmektedirler. Ayrica bu sinav siireci kredi miisterisi olarak sadece

cok istekli ve azimlilerin alinmasini saglamaktadir.

Ayrica mikrokrediye katilma miimkiin oldugu kadar giiclestirilerek gercekten muhtag
olan yoksullarin katilmasi saglanmak istenmistir. Bu amac ile grup sinavi gectikten
sonra bir ay siire ile haftalik toplantilara katilmaktadir. Bu siire sonunda grup

iyelerinden birisinin cesaretini toplayip kredi talep etmesi ile siire¢ baslamaktadir.

[k basta grubun yalnizca iki iiyesine kredi verilmektedir. Bu ikisi alt: hafta siiresince
geri 6demelerini diizgiin bir bicimde yaparlarsa, iki iiye daha kredi alabilmektedir. Bes

kisinin i¢cinden en son krediyi grubun baskani almaktadir.

IIk kez kredi alan miisteri ilk taksitini odediginde, bunu 6demek icin gerekli paray:
kazanabilecegini kendi kendine kamtladigindan heyecanlidir. Sonra ikinci, iciinci

taksitler gelir. Bu durum kredi miisterisinin kendisine olan giivenini pekistirmektedir.

Bir iiyenin 6demeyi aksatmasi halinde, grubun bagka higbir tiyesi kredi alamamaktadir.
Uygulamada, bir iiye krediyi geri 6demekte giicliikle karsilasinca, grubun diger iiyeleri

bankaya geri 6demeyi giivence altina alan bir ¢6ziim iiretirler.
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Sayilar1 sekize kadar varan gruplarin bir ‘merkezde ‘Orgiitlenmesi, kendi kendini
gelistirme tekniklerini giiclendirmek iizere ve liderlik becerileriyle kapasitelerini
artirmak amaciyla kullanilan bir yoldur. Bu haftalik toplantilarda iiyeler 6demelerini
yaparlar, tasarruf hesaplarina para yatirirlar ve yeni kredi talepleriyle ilgilendikleri baska
konular1 goriisiirler. Eger grubun ddemeleri aksatan iiyelerinden biriyle sorunu varsa,

merkez bir ¢oziim bulunmasina yardimei olabilir.

Biitiin isler ozellikle de para aligverisi ve kredi goriismeleri agikta yiiriitiilmektedir. Bu
hem yolsuzluk olasiligin1 azaltmakta, hem de iiyelere sorumluluk yiiklenmek i¢in daha
fazla firsat sunmaktadir. Her grup bir bagkan ve bir sekreter belirler. Merkez bir sef ve
bir sef yardimcis1 secer. Bunlar bir yilligina gorev yapar ve yeniden secilemezler

(Yunus, 2003).

3.2.3.1.5. Geri odeme mekanizmasi

Geri 6deme mekanizmasi ¢ok basit prensipler ile ¢alismaktadir. Bu prensipler, bir yil
siireli kredilerden olusmasi, esit haftalik taksitlerle 6denmesi, geri ddemenin kredi

alindiktan bir hafta sonra baglamasi, belirli bir kar oranina sahip olmasidir.

Kredilerin geri 6édenmemesi durumunda hi¢bir zaman adli takip yapilmamaktadir. Bu
durumun gerekcesi, geri 6demelerin miimkiin oldugunca kurulu sistem tarafindan

saglanmaya calisilmasidir.

Isin felsefesine gelinirse, “kredi” sozciigii giiven manasma gelmektedir ve klasik
bankacilikta kredinin karsiligi hep maksimum giivensizlik olagelmistir. Bu durumda
mekanizmay1 geleneksel bankaciligin tam tersine isleterek mikrokredi tiim yapisini
karsilikli giivene dayandirmistir. Mikrokredinin bir diger varsayimi da “Yoksullar
diiriisttiir” varsayimidir. Bunun sonucunda gereksiz evrak kullanimi bitmis ve vakit daha
verimli kullanilir hale gelmistir. Kredi geri doniis oran1 ise %99’lar seviyesinde oldugu

icin bu varsayimin dogrulugu ispatlanmustir.

Kredisini geri 6demeyen miisterinin hi¢cbir zaman koétii miisteri oldugu sonucuna
varilmaz. Bunun yerine, bireysel kosullarinin ¢ok koétii oldugunu ve bu nedenle o azicik

borcunu 6deyemedigi varsayilir. Yiizde 0.5 oranindaki karsiliksiz krediler is riskidir.
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Ayni zamanda kredilerin geri doniisiiniin en iyi yolu haftalik kiigtik dilimler ile krediyi

tahsil etmektir (Yunus, 2003).

3.2.3.1.6. Uluslararasi uygulamalar

Grameen tarz1 mikrokredinin ilk bulundugu iilke olan Banglades haricinde uygulanmasi,
mikrokredinin temel prensiplerinin bu iilkelerde islemesi ile miimkiin olmustur. Bu

baglamda temel prensipler sunlardir (Yunus, 2003):

»Kredinin geri doniis oran1 %100’e yakin degilse uygulama mikrokredi degildir.
Ciinkii  mikrokredinin  basaris1  kusursuz  kredi tahsilat oranlarindan

kaynaklanmaktadir.

sMikrokrediden amag¢ krediden yararlanacak olanlar1 dogru hedeflemektir.
Ozellikle hedef halkin en yoksul %25’i olmali ve ayrica yoksul kadinlar iizerine

yogunlasilmalidir.

1999 yihi itibari ile tiim diinyada bes kitada ve 58 iilkede mikrokredi uygulanmaktadir.
Bu iilkeler, Ozellikle Afrika, Asya ve Amerika kitas1 yogundurlar. Avustralya’da sadece
Papua Yeni Gine ve Avrupa’da Arnavutluk, Fransa, Hollanda ve Norvec¢’te

uygulanmaktadir (Yunus, 2003).

Mikrokrediden 1999 yili itibari ile diinya capinda faydalanan 10 milyondan fazla
yoksulun oldugu tahmin edilemektedir. 1997 yilinda, Mikrokredi Zirvesinde hedeflenen
rakam ise 2005 yili i¢in 20 Milyar ABD $’1 kaynak ile 100 milyon yoksula ulagsmaktir
(Chowdhury ve dig., 2005).

Afrika’da mikrokredi, Burkina Faso, Cad, Etyopya, Fas, Gana, Gine, Giiney Afrika
Cumhuriyeti, Kenya, Lesotho, Malavi, Mali, Misir, Moritonya, Nijerya, Orta Afrika
Cumhuriyeti, Sierre Lone, Somali, Sudan, Tanzanya, Togo, Uganda ve Zimbabve’de
olmak iizere 22 devlette uygulanmaktadir. Mikrokredi 18. yy’dan bu yana Afrika’da
sOmiirii faaliyetlerinde bulunan Avrupa iilkeleri tarafindan degil de yoksulluk ile
miicadele eden Banglades’te ¢ikip bu iilkeden Afrika’ya geldigi i¢cin Afrika’da kisa
siirede yayilmistir. Yani Afrika kendisini yoksulluk ile miicadelede Banglades ile silah

arkadasi olarak gormektedir (Yunus, 2003).
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Afrika’da mikrokredi 1999 yili itibari ile 2,6 milyon yoksula ulasabilmektedir. Bu
durum milyonlarca fakirin oldugu Afrika’da kiiciik bir rakamdir. Neticede Afrika’da
hala mikrokredi yoksullara yiizeysel olarak ulasabilmistir (Microcredit Summit Report,

2000).

Giiney Amerika’da Arjantin, Bolivya, Brezilya, Dominik Cumhuriyeti, Ekvator,
Guatemala, Guyana, Jamaika, Kolombiya, Meksika, Peru, Salvador ve Sili olmak {iizere
13 iilkede mikrokredi uygulanmaktadir. Giiney Amerika mikrokredi uygulamalar
toplumun en yoksul kesimini degil, yoksulluk c¢izgisinin biraz iizerindekileri hedef

almalarina ragmen basari elde etmislerdir.

Giiney Amerika’da mikrokredi biiyiik finansorler tarafindan yapilmaktadir. Giiney
Amerika’da en biiyiikk mikrokredi finansorii olan Accion Latin Amerika’da on ii¢ iilkede
ve ABD’de 6 eyalette toplam 25 ayr1 yan kurulusta hizmet vermektedir. Accion 1991 ile
1997 arasinda 1,3 milyon caliskan mikrogirisimciye ortalama 600 dolar, toplam 1,7
milyar dolar tutarinda kredi vermistir. 1997°de daha ¢ok Grameen benzerinin Latin
Amerika’daki en yoksul insanlart hedef almasi i¢cin Grameen Foundation USA

Washington D.C’de kurulmustur (Yunus, 2003).

Asya’da Afganistan, Banglades, Bhutan, Cin, Endonezya, Fiji, Filipinler, Hindistan,
Hindistan, Kambocgya, Kirgizistan, Liibnan, Malezya, Nepal, Pakistan, Sri Lanka ve
Vietnam’da mikrokredi yoksullukla miicadelede kullanilmaktadir. Grameen tarzi

mikrokredi en iyi ve en verimli olarak Asya’da uygulanmaktadir.

1986 yilinda Asya Kalkinma Bankasi’nin finansmaniyla Malezya’da ilk mikrokredi
Banglades’ten sonra baslatilmistir. Bugiin Malezya’da 30.000 yoksul mikrokredi ile

finanse edilerek kendi islerini yapmaktadir.

Filipinlerde Grameen benzeri 32 program i¢ savas ve dogal afetler ile iyice fakirlesmis

tilkede calismaktadir.

An zamanda Cin’de Disisleri Bakanlii, iki eyalette yoksullugu giderici yontem olarak

mikrokrediyi benimsemistir (Yunus, 2003).

Avrupa’da mikrokredi, Arnavutluk, Fransa, Hollanda ve Norve¢’te uygulanmistir. Genel

olarak Avrupa kentlerinde, 6zelde Paris’te mikrokredi basarisizlik ile sonuglanmistir.
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Mikrokredi alanlar aldiklari krediyi geri 0dememislerdir. Bu durumun aciklamasi,
Avrupa’da ve Fransa’da mikrokredi alip is kuranlarin igsizlik sigortasindan
faydalanamamas1 ve igsizlik maaslarin1 kaybetmesi, ayrica bu iilkelerde insanlarin grup
olacak sekilde birbirlerini desteklememeleridir. Ornegin Paris’te mikrokredi alanlar bir
grup olusturarak almalarina ragmen higbir grup {iyesi birbirlerinin borcu ile

ilgilenmemektedir.

Norvec’te kirsal kesinden sehre gocii Onlemek igin balik¢il koylerinde uygulanan
mikrokredi ise son derece basarili olmus ve kdyden kente gocii Onlemistir (Yunus,

2003).

ABD’de kizil derililere yonelik ortalama 5000$ olarak verilen mikrokrediler ciddi
basarilara ulasmistir ve Grammen tarzi mikrokrediler ABD’de uygulanabilmistir.

Calmeadow Vakfi tarafindan yiiriitiilen mikrokredi ¢alismasi basarilidir (Yunus, 2003).

3.3. Mikrokredi’de sorunlar ve cikis yollari

Mikrokredi, dogru uygulandigr zaman yoksullarin yoksulluktan kurtulmasi i¢in bir arag
olarak kullanildig1 gibi yanlis uygulandigi zaman ise ¢esitli sorunlar1 biinyesinde ihtiva
etmektedir. Mikrokredinin yanlis uygulanmasi sonucunda ortaya cikabilecek sorunlar
mikrokredinin hedef kitlesine ulasamamasi, kadinlarin ellerindeki krediyi kocalarini
finanse etmekte kullanmasi ve kadinlarin iktisadi anlamda faydali olamamasi,
mikrokredinin tefecilere hizmet etmesi ve Grameen taklitlerinin siirdiiriilebilir olmamasi

olarak literatiirde bulunmaktadir.

Mikrokredi, amag¢ olarak yoksulun yoksuluna ulagsmayi kendisine hedef edinen bir
uygulamadir. Ancak mikrokredi savunmasiz (vulnerable) yoksullarda uygulandiginda
basarisiz olabilecegine dair soylemler mevcuttur. Burada temel alinan varsayim ise
siddetli yoksullarin eski hayatlarin1 birakip iiretken hayata ge¢melerinin zor olacagi
yOniindeki diisiincedir. Burada savunmasiz yoksuldan kasit, yardima ihtiyaci olan,
kisisel ozelliklerinden dolay1 yoksullugun kendilerini iyice yiprattigi kesimdir. Yani, bir
yoksul ne kadar siddetli bir sekilde yoksul ise o kadar savunmasiz yoksuldur. Amin, Rai
ve Topa’nin 1991-2 yillart arasinda yaptigi arastirmaya gore Kuzey Banglades’te

mikrokredi uygulamasi olan 2 kdy karsilastirilmistir. Bu baglamda yoksulluga karsi
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savunmasizlik katsayis1 belirlenmistir. Bu katsayi, tamamen yoksullarin gelir ve tiiketimi
ile alakalidir. Ancak gelir ve tiiketime etki eden risk paylasimi, saglik harcamalari, kadin
aile reisligi vs. gibi faktorlerde savunmasizlik katsayisim1 etkilemektedir. Neticede
calismada 1995 yilinda mikrokredi programina katilanlarin 1991-2 yillarinda 1995
yilinda mikrokrediye katilmayanlardan daha c¢ok savunmasiz fakir olduklar
gozlenmistir. Calismanin sonucunda mikrokrediye katilma oraninin berk olarak
savunmasiz yoksullarda daha az oldugu soylenmistir. Ayrica, mikrokrediye basvurma
yoksulluk ¢izgisinin altindakilerde yiiksek, yoksulluk ¢izgisinin iizerine ¢ikildikca ise

diisiik olarak gozlenmistir (Amin ve dig., 2003).

Navajas’in 2000 yilinda yaptig1 ¢alismada, Bolivya’da faaliyet gosteren bes mikrokredi
kurumu arastirilmis ve sonugta mikrokredi kurumlarinin yoksulun yoksuluna ulasmakta
zorluk cektigini ve yoksulluk ¢izgisinin biraz alt1 ve biraz iistiindeki ailelere uygulandigi
zaman basar1 oraninin arttig tespit edilmistir. Yani mikrokredi savunmasiz yoksullarda
Bolivya orneginde de yeterince basarili olamamistir (Navajas ve dig., 2000). Ayrica,
Banglades’te yapilan bir diger calisma da gostermistir ki, mikrokredi yoksulun
yoksuluna ulasmamakta ve genellikle orta derece yoksul ve iyi durumda olan yoksullara
ulagsmaktadir. Bu durumun sebebi, daha saglam nakit akis1 ve kredi geri 6demesi isteyen
mikrokredi kurumlarinin, kendilerini kredi geri 6demesinde giic durumda birakacak olan
yoksulun yoksuluna kredi vermekten geri durmalaridir. Potansiyel risk iceren yoksulun

yoksulu insanlar mikrokredinin hedef kitlesinden uzak tutulmaktadir (Datta, 2000).

Mikrokredinin suistimal edilip iiretime aktarilmasinin oniindeki engellerden birisi olan,
kocanin krediye el koymast ve kadinin sermayesini ve ekonomik anlamda
giiclenmesinin Oniine gecilmesi iizerine yapilmis caligmalar literatiirde mevcuttur. Bu
alanda yapilmis c¢alismalardan bir tanesi de Kabeer’in 2000 yilinda Banglades
mikrokredi uygulamalarindan elde ettigi veriler ile yapmis oldugu ve mikrokredinin
kadinlar ve tiim aile lizerindeki gii¢ artirrmina yonelik etkilerini arastirdigi calismasidir.
Bu calismada krediye ulagimin kadmm giiclendirip giiclendirmeyecegi arastirilmistir.
Neticede kadinlar tarafindan alinan kredilerin daha paylasimli bir sekilde aileler
tarafindan kullanildig1 ve ailenin refahimi topluca artirdigi, buna karsin erkekler
tarafindan alinan kredinin ise erkek merkezli olarak kullanildig1 ve ailenin refahina olan

etkisinin sinirli oldugu sonucuna ulasilmistir. Erkeklerin kredi aldigi hanehalklarinda
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kredinin hangi alanda kullanilacagina dair kararda kadinlarin da sdz sahibi olma olasilig1
%?20 iken, kadinlarin kredi aldig1 hanehalklarinda kredinin hangi alanda kullanilacagina
dair kararda erkeklerin de soz sahibi olma olasiligt %90’a ulagsmaktadir. Bu durum
kadinlarin aldig1 kredilerde tiim ailenin katilimci olmasinm artirici bir unsur olarak daha
katilimc1 bir sekilde kredinin degerlendirilmesini ve alinan kredinin aile refahini
artirmasini dogurmaktadir. Yani kadinlarin kredi almasi durumunda tiim aile o krediye

destek olarak iiretime katilmaktadir.

Neticede Banglades Orneginde su soylenebilir ki, erkeklerinde kredinin ne alanda
kullanilacagina dair s6z sahibi olmasi erkegin krediyi kadinin elinden ¢ekip almasina
neden olmamakta, bilakis tiim ailenin ortak karar alip krediyi daha verimli kullanmasina

ve kadinin giiclenmesine yol agmaktadir (Kabeer, 2000).

Mikrokredi’nin uygulanma prensibi olan haftalik geri ddeme prensibi, asimetrik bilgi ile
bilestigi zaman mikrokredi harici finansorlerin de mikrokredi kullanicilarini finanse
etmesine yol acabilmektedir. Jaina ve Mansuri’nin 2003 yili calismasi, mikrokredi
uygulanan bolgelerde bor¢ taksitlerini 0demede giicliik cekenlerin gayri resmi
finansorlerden kredi alabilecegini ve bu alimmn o bodlgede mikrokredi kurumunun
goziinden kacan bir yeniden finansmana ve faiz oranlarinin yiikselmesine sebep
olabilecegini gostermektedir. Bu c¢alisma ve bazi yeni c¢alismalarin 1s18inda
sOyleyebiliriz ki, mikrokredi kullanicilar yiiksek oranda tefecilerden bor¢ almaktadirlar.
Calisma Uluslararast Gida Politikas1 Arastirma Enstitiisiiniin 1994-5 yillar1 arasinda
yapmis oldugu hanehalki anketini kullanmaktadir. Bu anket ayn1 zamanda bor¢ alma ile

ilgili de sorular icermektedir. Bu sorular ¢apraz finansman ile ilgili bilgi vermektedir.
Bu calismada hanehalklar1 4 gruba ayrilmistir (Jaina ve Mansuri, 2003).

*Hedef MFI iiyesi hanehalklar1 (TGMFI)

»MFI iiyesi olmayan hedef hanehalklar1 (TGNMFI)

»Hedef olmayan MFI iiyesi hanehalklart (NTGMFI)

*Hedef olmayan MFI iiyesi olmayan hanehalklar1 (NTGNMFTI)

Hedef grup 1 acre’den daha az topragi olan hanehalklari temsil etmektedir.
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Calismanin sonuclarina gore tefecilerden bor¢ almada TGMFI'ler en az TGNMFTI ler
kadar aktiftirler ve %78’1 tefeciden bor¢ almistir. Ayni zamanda alinan borcun
biiyiikliigli bakimindan TGMFI ler TGNMFI lerden daha biiyilk miktarlarda borg
almaktadirlar. TGMFI ler icin ortalama tefeciden aliman bor¢ 595 taka iken

TGNMFT’lerde bu oran 470 taka olmustur.

Sonug olarak mikrpokredinin geri 6deme mekanizmasinda degisiklik yapilmasi ve kredi
alinir alinmaz 1 hafta igerisinde baslanan geri 0demenin mikrokredide bu tiirden
aksakliklara yol agtigi tespit edilmistir. Ayrica mikrokrediye aidiyet duygusunun az
oldugu ve mikrokredi iiyeleri arasinda daha ¢ok girisimciden oOte is¢i olarak calismaya
meyilli insanlarin oldugu mikrokredi uygulamalarinda tefeciden bor¢ alma orani da

yiiksektir. (Jaina ve Mansuri, 2003)

Banglades Grameen Bankasi 6rnegi, iyi uygulanan bir mikrokredi 6rnegi olmaktadir.
Ancak, Grameen taklitleri tiim diinyada ortaya ¢ikmaya basladik¢a, bu uygulamalarin ne
kadar siirdiiriilebilir ve basarili oldugu sorusu da ortaya cikmistir. Bu anlamda en iyi
orneklerden bir tanesi mikrokredinin ilk taklitlerinin oldugu Filipinlerdir. Filipinler, 27
Grameen tarz1 taklit mikrokredi ile (23’1 1993 yilinda faaldir) bu alanda gercekten bir
basartya imza atmistir. Ancak Filipinler ve diger taklitlerde oldugu gibi bu mikrokredi
programlar1 bagis ve yardimlar ile finanse edildiklerinden bagista bulunanlar bu
programlarin performanslarini 6nemsemektedirler. Bu bakimdan Filipin Hiikiimetinin
bir kurulusu olan Tarimsal Kredi Politikas1 Konseyi (ACPC) mikrokredi programlarina
yonelik bir aragtirmada bulunmustur. Neticede, bu kurumlarin, %96,3 gibi yiiksek bir
kredi doniis oranina ragmen, kendi kendilerine yeterlilikleri %24 olarak cikmustir.
Ayrica yonetim giderleri olmasi gerekenin cok iizerinde c¢ikmistir. 1995 yilina
gelindiginde ise, ayn1 arastirma tekrarlanmis ve Grameen teknigini kullanan 6 programin
basaris1 ve siirdiiriilebilirligi artarken, digerlerinin siirdiiriilebilirligi azalmistir. Yani

aralarindaki fark agilmistir.

Neticede, mikrokredi kuruluslarinin basarili ve siirdiiriilebilir olabilmeleri i¢in gerekli
kriterler ortaya cikmistir. Bu kriterlerden sosyal sermaye ile alakali olanlar sunlardir

(Siebel ve Torres, 2000):

»Yoneticilerin egitimle kazanilmis yiiksek ahlaki yapiya sahip olmasi
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»Kredi disiplinin mevcut olmasi, ddemelerin haftalik ve zamaninda yapilmasinin
cok 6nemli olmasi, kredi alanlarin basarili olmasi halinde yeniden

kredilendirilmelerinin tesvik edilmesi

Ayrica siirdiiriilebilirlik i¢in gerekli olan inovatif 6zellikler de sunlardir (Siebel ve

Torres, 2000):
»Bolgesel kirsal banka olma statiisiine sahip olma (resmi taninirlik)
»Yoksullara yonelik ¢esitli mikrokredi seceneklerini sunabilme
*Diisiik faiz talep etme

*Talep merkezli sigorta sistemini hayat gecirme ve yoksullar: tiim risklerden

koruma
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4. MIiKROKREDI BASARI DEGERLENDIRME YONTEMLERI

Literatiirde mikrokredinin basar1 degerlendirilmesi ana hatlarnn ile iic sekilde
gerceklesmektedir. Kisaca bu yontemler, mikrokredi kurumunun finansal bagari
degerlendirmesi, mikrokredinin katilimcilarda va ailelerinde ortaya ¢ikardigi sosyal ve
ekonomik degisimin degerlendirilmesi ve mikrokredi kurumunun ve mikrokredinin
katilimcilarda va ailelerinde ortaya cikardigi sosyal ve ekonomik degisimin beraber

degerlendirilmesidir

Mikrokredi kurumunun basar1 degerlendirmesi kurum icerisinde faaliyetlerin
diizenlenmesi ve kurum disindan kontrol noktasinda 6nem kazanmistir. Mikrokredi
degerlendirme sonuglar1 ile kurumun gelisme trendini belirlenen araliklar ile raporlama,
onceki degerlendirme sonuglari ile yeni sonuglart karsilastirma, mikrokredi kurumunun
diizenli i¢ bilgi sistemlerinden birisi olma sonuglar1 elde edilebilmektedir. (Reed ve

Cheston, 2000)

4.1. Mikrokredi Kurumunun Finansal ve Kurumsal Basari1 Degerlendirmesi

Sayis1 2004 yili rakamlari ile tiim diinyada 7000’1 asan mikrokredi kurumlarinin basari
degerlendirmesi, kurumlarin rasyolarina ve basar1 gostergerine bakilarak yapilmaktadir.
Bu gostergeler ve rasyolar literatiirde, hedef kitleye ulasma oram, Olgek, programin
sundugu hizmetler, programin hizmet performansi, maliyet, verimlilik ve
stirdiiriilebilirlik, kurumsal kapasite ve finansal durum olarak bulunmaktadir (Doyle ve
Black, 2001). Mikrokredinin hedef kitlesi, kurumun kendi misyonuna gore belirlemis
oldugu hedef kitlesine ne ol¢iide ulasildigint gosterirken, mikrokredi kurumunun 6lgegi,
kurumun ulastig1 toplulugun biiylikliiglinii gostermektedir. Programin sundugu
hizmetler, programin metodolojisini ve sundugu hizmetlerin yelpazesini gosterirken,

program hizmetlerinin performansi sunulan hizmetleri ne Olciide basardigini
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Olcmektedir. Maliyet, verimlilik ve siirdiiriilebilirlik ile kurumsal kapasite ve finansal

durum kurumun finansal rasyolar ile basarisin1 6l¢gmektedir.

4.1.1. Hedef kitleye ulasma orani

Mikrokredinin hedef kitlesine ulasabilmesi i¢in Oncelikle mikrokredi veren kurumun
hedef kitlesin tanimlamasi ve daha sonra tamimlanan hedef kitleye ulasma oranina gore
degerlendirme yapilmasi gerekmektedir. Hedef kitle ise genellikle diisiik gelirli ve
yoksul insanlar olmaktadir. Diisiik gelirli ve yoksul insanlar tanimlamasmin nasil
yapilacagn ise mikrokredi kurumunun misyonu tarafindan degerlendirilmelidir. Mesela
giinliik kisi basi 1$ simirlamasi da yapilabilecegi gibi, ulusal yoksulluk sinirinin
%150’sinden ¢ok geliri olmayanlar da bir hedef olarak belirlenebilir, ya da kredinin
kadinlara ve gd¢menlere kredi verilmesi bir hedef olarak belirtilebilir. Daha sonra
hedeften sapislar kontrol altina alinmali1 ve basar1 degerlendirmesi yapilmalidir. Yani
misyona gore hareket edilip edilmedigi mikrokredinin hedef Kkitlesine ulasip
ulagsmadiginin degerlendirilmesi oalcaktir. Ayn1 zamanda, misyona gore belirlenen hedef
kitleye hangi oranda ulasilabiliyorsa, mikrokredinin hedef kitleye ulagsma basaris1 da o

orandadir. (Doyle ve Black, 2001).

4.1.2. Olgek

Olgek, bir mikrokredi programinin ulastig1 kitlelerin biiyiikliigiinii gostermektedir. Bir

programin Olcedi ii¢ kriter ile anlagilmaktadir (Doyle ve Black, 2001):
1. Program kag katilimciya hizmet vermektedir.
2. Program kag katilimcinin yeni bir is kurmasini saglamistir

3. Herhangi bir mikrokredi kullanicisinin mikrokrediden tam manas1 ile
faydalanabilmesi i¢in, mikrokredi kullanicisi ne kadar servis almalidir. Yani bir adayin
10 hafta egitim almasi1 veya bir atdlye calismasina katilmasi, adayin mikrokredi

katilimcist olmasi i¢in yeterli midir?

Bir program yukardaki kriterlerde verdigi hizmet ile dogru orantili olarak olcegini

biiylitmiistiir. Yukardaki kriterlerdeki degerlendirme oOl¢iitii, mikrokredi uygulanan
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bolgedeki kurumlarin karsilastirilmasidir. Burada ortalamadan pozitif olarak ayrilan

kurumlar basarili kurumlar olarak nitelendirilirler. (Doyle ve Black, 2001).

4.1.3. Programin sundugu hizmetler

Bir mikrokredi programinin sundugu hizmetler, programin metodolojisini gostermesi
acisindan 6nemlidir. Programin sundugu hizmetler, acik uglu ve mikrokredi kurumunun
sundugu her cesit hizmeti kapsamaktadir. Bu hizmetler asagidaki gibi Ozetlenebilir

(Doyle ve Black, 2001):

sMikrokredi Kalkinma Araglar:
oBor¢ verme cesitleri:
*Grup Kredisi
»Bireysel Krediler
oBorg¢ Tahsil Siiresi
oBorg¢ Tahsil Kosullar
sEgitimler
oEgitim siiresi
oVerilen egitim konularinin cesitliligi
»Teknik Yardim
oHizmet sahasinin genisligi
oBirebir danismanlik hizmeti
oMentorliik hizmetleri
oGrup c¢alismas atolyeleri
oEkonomi danigsmanlhigt
»Pazarlama Hizmetleri

oHer tiirlii pazarlama hizmeti

Herhangi bir mikrokredi kurumu yukardaki hizmetlerden ne kadar fazlasim
yapabiliyorsa, progrmin sundugu hizmetlerin genisligi de o oranda artacaktir. Burada
fazla olan hizmet demek, programin kararlastirilan ve misyonu ile belirlenen
hedeflerinden pozitif sapmay1 ifade etmektedir. Belirlenen hedeften daha fazlasim

yapabilen kurum basarili kurumdur. (Doyle ve Black, 2001).
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4.1.4. Program hizmetlerinin performansi

Mikrokredi programlarinin hizmet performansi, borcun performansi ile ilgilidir. Borg

performanslari ise (Doyle ve Black, 2001):
=Batik kredi orani
*Yeniden yapilandirilmis kredi orani
=[lk kredi alanlar icin verilen kredinin toplam krediye orani
=[k defada verilen kredi miktarmin ortalamasi
sEgitimlerin tamamlanma orani
=[5 planlarinin tamamlanma orani

Bu kriterlerde bolgesel olarak faaliyet gosteren mikrokredi kurumlarinin basari
ortalamasi alinmakta ve ortalamadan pozitif yonde ayrilan kurumlar basarili olarak

degerlendirilmektedir. (Doyle ve Black, 2001).

4.1.5. Maliyet, verimlilik ve siirdiiriilebilirlik

Mikrokredi kurumlar1 icin maliyet verileri en onemli gostergelerdendir. Bir programin
maliyet verileri bir iiyenin egitim gideri, yeni bir is kurdurmaya yardimci olma maliyeti,
operasyonel hizmetlerin ciroya orani, bir iiyenin ortalama hizmet maliyeti olarak
Ozetlenebilir. Bu gostergeler, ayni1 bolgede faaliyet gosteren mikrokredi programlarinin
ortalamasi ile karsilastirilmakta ve ortalamadan pozitif yonde ayrilan kurumlar basarili

olarak kabul edilmektedir (Doyle ve Black, 2001).

Siirdiiriilebilirlik ise maliyet ve verimlilikten farkli bir konudur. Maliyet ve verimlilik
acisindan yeterli olabilen kurumlar siirdiiriilebilir kurumlar olamayabilirler. Ornegin,
sayist 2004 yili rakamlar ile tiim diinyada 7000’1 asan mikrokredi kurumlarinin bir
kism1 kendi kendine siirdiiriilebilirlige sahiplerken, cok daha az bir kismi denetlenen
finansal kurumlar olabilmislerdir (Tucker ve Miles, 2004). Bu noktada bir mikrokredi

kurumunun finansal yeterliligi ve siirdiiriilebilir olusu 6nem kazanmaya baglamistir.

Sirdiiriilebilirlik, kelime anlami ile bir finansal kurumunun, —mikrokredi kurumlar:1 da

dahil- finansal olarak hicbir siibvansiyon ve yardim almadan tek basina ayakta kalabilme
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giiclidiir. Finansal kendi kendine yeterlilik ise, finansal kurumun higbir siibvansiyon ve
yardima ihtiya¢ duymadan genel giderlerinin %99,5’ini kendi kendine karsilayabilme
giiciidiir (Tucker ve Miles, 2004). Bu tiir mikrokredi kurumlar1 ise genellikle olcek
ekonomisinden faydalanan ve 6deme giicii yiiksek katilimcilara daha yiiksek miktarlarda

kredi olanag1 saglayan biiyiik kurumlardir.

4.1.6. Kurumsal kapasite ve finansal durum

Bu kategori, mikrokredi programini uygulayan kurumun giici ve saglamhilig ile
ilgilenmektedir. Kurumsal kapasite, kurumun misyon ve strateji, insan kaynaklari,
finansman ve bilgiye ulasimda ne durumda oldugu ile ilgilidir. Ornek vermek gerekirse,
mikrokredi kurumu, piyasada séz sahibi ise, misyonunu gelecege tasiyacak bir lideri,
kurumsal Kkiiltiiri ve temel degerleri varsa, liderler kurumun seffafligini kamuya
aciklayabiliyor ve misyonun arkasinda durabiliyorlarsa, kurumsal kapasiteden soz

edilebilmektedir.

Finansal durum, tiim organizasyonun finansal durumunu gosteren organizasyonun net
degeri, operasyonel geliri, sermaye yeterliligi ve kaldira¢ oran, batik kredi orani ve

bilancodan ¢ikabilecek tiim rasyolar1 kapsamaktadir. (Doyle ve Black, 2001).

Ayrica, 0zet olarak bes finansal rasyo bir mikrokredi kurumunu degerlendirmek icin

yeterli olabilmektedir. Bu rasyolar (Tucker ve Miles, 2004):
1.0perasyonel Masraflar / Toplam Varliklar
2.Net Gelir / Toplam Varliklar = Olgek Verimliligi
3.Net Gelir / Toplam Sermaye = Sermaye Karlilig1
4 Net Gelir / Satislar = Net Kar Aralig
5.Toplam Borg¢lar / Toplam Sermaye = Sermayenin Borcu Karsilama Orani

Bu oranlar, mikrokredi kurumunun faaliyet gosterdigi bolgede faaliyet gosteren ticari
bankalarin  oram1 ile karsilastirilarak  mikrokredinin  basar1  degerlendirmesi
yapilabilmektedir. Mikrokredi kurumu ticari bankalardan daha basarili ise rasyolar

ticari bankalardan daha olumlu sonu¢ vermelidir. (Tucker ve Miles, 2004).
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Ayrica, Microrate tarafindan yayimlanan ve bir mikrokredi kurumunun basarisini

degerlendiren 21 kriter bulunmaktadir. Bu kriterler Tablo 4.1’den okunabilmektedir

Tablo 4.1 Mikrokredi Kurumlarinin Kurumsal ve Finansal Basar1 Kriterleri

Kriter Kriter Tiirii Karsll:astl.r ma
KTriteri
Riskli Portfoy Orani= Riskli Portfoy / Briit Verilen Kredi Portfoy Kalitesi Bankacilik
Provizyon Masraf Orani= Batik Kredi Masraf1 / Ortalama Kredi Portfoy Kalitesi Bankacilik
Risk Karsilik Oram= Kargilik Ayrilmis Batik Kredi / Riskli Kredi Orani Portfoy Kalitesi Bankacilik
Silinen Borg¢ Orani= Silinmis Borglar / Ortalama Portfoy Portfoy Kalitesi Bankacilik
Operasyonel Masraf Orani= Operasyonel Masraflar / Briit Krediler Verimlilik/ Stirdiiriilebilirlik Bankacilik
Brim Miisteri Maliyeti= Operasyonel Masraflar / Miisteri Sayis1 Verimlilik/ Stirdiiriilebilirlik Bolgesel
Personel Uretkenligi =Personel Basina Diisen Miisteri Sayist Verimlilik/ Stirdiiriilebilirlik Bolgesel
Saha Personeli Uretkenligi= Miisteri Sayisi / Saha Personeli Sayisi Verimlilik/ Sirdiriilebilirlik Bolgesel
Fonlama Masrafi Orani= Faiz Gideri / Verilen Kredi Toplamu Finansal Yonetim Bolgesel
Fonlama Maliyeti Orani= Fonlama I¢in Faiz gideri / Ortalama Fon Finansal Yonetim Bolgesel
Bor¢ / Sermaye Orani= Toplam Bor¢ / Toplam Sermaye Finansal Yonetim Bolgesel
Sermaye Doniis Orani= Gelir / Sermaye Karlilik Bankacilik
Varlik Doniis Orani= Gelir / Varliklar Karlilik Bankacilik
Portfoy Geliri= Gelir / Portfoy (Verilen Kredi Toplami) Karlilik Bankacilik
Personel Masrafi / Ortalama Briit Portfoy Verimlilik Bolgesel
Saha Personeli / Toplam Personel Verimlilik Bolgesel
Primler / Temel Ucret Verimlilik Bolgesel
12 Aydan Daha Kisa Siireli Calisan Personel / Toplam Personel Verimlilik Bolgesel
Personel Basina Sorumlu Olunan Portfoy Diger Bankacilik
Toplam Varliklar / Toplam Borg Diger Bankacilik
Sermaye / Aktifler Diger Bankacilik

(Nieto, 2005)

Kriteler degerlendirilirken, bir mikrokredi kurumu esdeger baska bir kurum ile veya
kurumlarin ortalamasi ile karsilastirilabilir. Ayrica, karsilastirilabilir kurum yoksa

bankacilik sistemi ile de uygun kriterlerde karsilastirma miimkiindiir (Nieto, 2005).

4.2. Mikrokredinin Katilimcilarda va Ailelerinde Ortaya Cikardigi Sosyal ve

Ekonomik Degisimin Degerlendirilmesi

Mikrokredinin etkisinin degerlendirme yontemlerinden birisi olan katilmcilar ve aileler
tizerinde ortaya ¢ikan ekonomik ve sosyal etkinin degerlendirilmesi yontemi, kurumun
basarisindan ziyade, mikrokredinin etkisinin direkt olarak gbzlemlenebildigi
katilimcilarin mikrokredinin sonuglarindan nasil ve ne 6l¢iide etkilendigini 6l¢mektedir.
Mikrokredinin nihai etkisinin goriildiigii ve esasinda mikrokredinin amaci olan yoksul
ailelerin hayatin1 degistirme ve yoksullar1 yoksulluktan uzaklastirma misyonunun ne
Olciide gerceklestigini  Olcebilirsek, asil etkinin ne Olgekte gerceklestigini de

yorumlayabilmek miimkiin olacaktir. Bagka bir acidan bakarsak, mikrokredi kurumu i¢
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dinamikleri itibari ile yetersiz olsa ve dis destege ihtiya¢ duysa bile, katilimcilar ve
aileleri tizerinde meydana getiridigi etkisi itibari ile ¢ok basarili ise kurumun dis destek
ile hayatina devam ettirilebilmesinin faydasi daha yiiksek olabilir ve kurum dis destek
alabilir. Netice olarak, katilimcilar ve aileler {izerindeki etkisi itibari ile basarili olan bir
mikrokredi kurumu, i¢ dinamikleri itibari ile yeterince basarili olmasa dahi, nihai

sonuglar ile basarilidir.

Mikrokredinin nihai sonucu ile degerlendirilmesi konusunda temel olarak
hanehalklarinin ekonomik ve sosyal kriterlerdeki degisim literatiirde incelenmektedir.
Ormek vermek gerekirse, Navajas (2000), Afrane (2000) ve Falaiye (2002) calismalari
bu konuda bize 151k tutacaktir. Her iic calismada da mikrokredi katilimcilarinin
ekonomik ve sosyal acilardan hayatlarinda meydana gelen degisimlerin Olcegi tespit
edilerek mikrokredi kurumunun basaris1 tespit edilmistir. Falaiye’nin calismasinda
mikrokredinin gelir, hanehalki varliklar, tasarruflar, saglik, beslenme, is gelisimi, is icin
kullanilan varliklar ve gider boyutlarinda etkisi Ol¢iilmiis ve ekonomik ve sosyal
hayattaki degisimler ile beraber programin siirdiiriilebilirligi ve kurumun finansal
tablosu da cikartilmistir. Bu analiz yapilirken, anket sonuglar1i ile mikrokredi
kullanmayan katilimcilarin  durumlari  ile mikrokredi kullanicilarinin -~ durumu
karsilastirllmis ve anlamli bir fark goriiliirse farkliligin  mikrokredi ile iliskisi
incelenmistir (Falaiye, 2002). Navajas’in calismasinda, veri olarak aldigi ev durumu,
kamu servislerine ulasma, egitim ve saglik kosullarinda meydana gelen degisimler ile
degisik mikrokredi kurumlarinin olmasi gereken seviyeye yaklasma durumunu ele almis
ve kurumlart bu sekilde mukayese etmistir. Afrane (2000) ise calismasinda iki
mikrokredi kurumunun hem finansal olarak degerlendirilmesi yapilmis ve
karsilagtirilmig, hem de mikrokredi katilimcilarinin ekonomik, sosyal, sosyal olanaklara
ulasim ve ruhsal acidan hayatlarinda meydana gelen degisimler incelenmistir. Afrane
(2000) mikrokredinin etkisini 6lgmek i¢in kriterleri detaylandirimis ve nitel ile nicel

olarak ikiye ayirmistir. Bu kriterlerden ekonomik kriterler (Afrane, 2000):
eis ortaminin kalitesindeki degisim
eHanehalki ve bireysel varliklardaki degisim

ofs firsatlarindaki degisim
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ePazar firsatlarindaki degisim
eis yapma tekniklerindeki degisim
olmak iizere alt bagliklara ayrilmistir.
Sosyal Olanaklara Ulasim kriteri ise su alt basliklara ayrilmistir;
eEv sartlarindaki degisim
eSaglik kosullarindaki degisim
*(Gida ve beslenmedeki degisim
eEgitim olanaklarindaki degisim
Sosyal Kriter su alt bagliklara ayrilmistir;
e Aile iligkilerindeki degisim
eSosyal saygi ve kabul goriilebilirlik
eZaman baskist
eSosyal aktivitelere katilim
eKadinin finansal bagimsizlig
Nicel kriterler ise sunlardir;
1)Gelirdeki degisim (ciro artisi)
(i)Kadinin gelirindeki degisim
(i1)Erkegin gelirindeki degisim
2)Kullanilan alet ve ekipmandaki degisim
3)iscilikteki degisim degiskenleri
4)Calistirilan is¢i sayisindaki degisim

5)Yeni isci calistiran igletme sayisindaki degisim
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Calismada nitel ve nicel kriterlerin negatif, pozitif degisim ve degisim olmamis olarak
tic sekilde simiflandirilmas: yapilmaktadir. Afrane (2000)’ye gore pozitif degisim ankete

giren kitlenin:
*%40’1indan az ise mikrokredi uygulamasi diisiik etki vermis
*%40-%60 arasinda ise mikrokredi uygulamasi normal etki vermis
*%60-%100 arasinda ise mikrokredi uygulamasi yiiksek etki vermis
olarak yorumlanmaktadir.

Chowdhury ve dig (2004) calismasinda, mikrokredinin sosyal etkilerini arastirmak igin
yaptig1 tasnifte, nitel, nicel ve nitel ve nicel beraber kullanilarak sonucun elde
edilebilecegi mikrokredi Ol¢lim tasnifini gostermistir. Bu tasnife Tablo 4.2°den
ulasabiliriz

Tablo 4.2: Chowdhury’nin Sosyal Etkileri itibari ile Mikrokredi Basar1 Degerlendirme Tasnifi

. . Sadece Nicel Sadece Nitel Nitel ve ngel
Basar1 Kriterleri Metodlar bir
Metod Metod Arada

Katilimc1 Merkezli Etki Kriterleri
Katilimci Geliri

Katilimci Varliklari

Calisan Kisi Sayis1

Egitim

Saglik

Kadin Haklarindaki Iyilesme
Aile Ici iliskilerdeki Degisim

X
X

el

ol

Katilimcidan Daha Genis Merkezli Etki Kriterleri

Yoksulluktan Cikma

Fiziki Varliklardaki Degigim

Orgiitlenmedeki degisim

Siyasete Katilimdaki Degisim

Is Piyasasina Entegrasyon

Faiz Oranindaki Degisim

Piyasaya Entegre Olma

Makroekonomik Etkiler X

Rl

X< X

*Chowdhury ve dig, 2004

Tablo 4.2°deki mikrokredi degerlendirme kriterleri, Afrane’nin (2000) mikrokredi
degerlendirme kriterleri ile paraleldir. Paralel degerlendirme kriterleri literatiirde
mevcuttur. Netice olarak mikrokredinin nihai basarisinin 6lciimii sosyal ve ekonomik

kriterler ile degerlendirilmektedir.
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4.3. iki Yontemin Birlikte Kullaninm

Bu degerlendirmede boliim 4.1 ve 4.2°de belirtilen hususlardan her ikisi de bir arada
degerlendirilebilmektedir. Burada 6nemli olan, ¢ok genis bir yelpazeye yayilmis bulunan
degerlendirme kriterlerinden hangilerinin segilecegidir. Bu noktada ©Onemli olan
degerlendirilecek mikrokredi programinin hangi kriterler ile degerlendirmeye tabi

tutulmasi gerektigidir.

Tiirkiye Grameen Mikrokredi Projesi’nin degerlendirilmesi icin literatiirde bulunan
tictincli yontem secilecektir. Yani hem mikrokredi kurumunun finansal ve
sirdiiriilebilirlik durumu hem de mikrokredi katilimcilart iizerine olan etkisi
incelenecektir. Bu anlamda en fazla literatiirde ikinci yOntemi kullanan yazindan
faydalanilacaktir. Afrane (2000)’nin c¢alismasi Tiirkiye Grameen Mikrokredi Projesi
projesinin degerlendirilmesi i¢in bize sablon tabloyu sunarken, Falaiye’nin ¢alismasi ise
anket taslag: ile caligmaya yardimci olmaktadir. Falaiye’nin ¢alismasinda mevcut olan
anket Tiirkiye’ye uygulanabilir olmasi i¢in degistirilmistir, ancak anketin dlctiigii sonug
sabit kalmistir. Anket sonuglari ile Falaiye (2002), Afrane (2000) ve Navajas’in (2000)

ulastig1 sonuglara ulagabilmek ise miimkiin olacaktir.
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5. TURKIYE'DE MIiKROKREDIi UYGULAMALARI VE TURKIYE
GRAMEEN MiKROKREDI PROJESI ARASTIRMA SONUCLARI

Tiirkiye’de mikrokredi, devlet ve 6zel sektor onciiliigiinde yiiriitilmektedir. Ozel sektor,
Grameen tipi mikrokrediyi TISVA onciiliigiinde Diyarbakir kirsalinda siirdiirmektedir.
Tiirkiye’de bu kapsamda uygulanan mikrokredi, Grameen tipi mikrokredidir. Grameen
tipi mikrokredi haricinde Sosyal Yardimlagsma ve Dayanisma Fonu’nun yiiriittiigii ve
tam mikrokredi olarak islememesine ragmen yoksullarin projelerini desteklemek amaci

ile olusturulmus devlet destekli bir proje de mevcuttur.

Devletin yiiriittiigli mikrokredi projesi Sosyal Yardimlagsma ve Dayanigma Fonu araciligi
ile herhangi bir sosyal giivencesi olmayan ve uygulanabilir bir proje ile kuruma
basvuran vatandaslara verilen ve ilk yi1l 6ddemesiz 3 yilda 3 esit taksit ile 6denen, YTL
cinsinden ve herhangi bir faiz unsuru icermeyen destekleme kredileridir. Bu sekilde
uygulandigl icin tam manasi ile bir mikrokredi sayilmamaktadir. 2005 yilina kadar
toplam 150 milyon $’lik bir fon bu sekilde kullandirilarak yoksullar desteklenmistir.
Gelir getirici kiiciik olgekli projeler olarak isimlendirilen SYDF’nin destek kredileri,
yoksullart desteklemektedir.

SYDF’nin gelir getirici kiigiik 6l¢ekli projelerinin amaci, yoksul birey veya hanelerin
kendi gecimlerini saglayacak isleri kurmalari, gelir elde etmeleri ve baglattiklar
caligmalar1 uzun siire devam ettirebilmeleridir. Uygulanacak projelerin teknik ve
ekonomik olarak yerel kosullara uygunlugu yaninda, iiretilecek {iiriin veya hizmetin
“yoresel  satis ve  pazarlama  olanaklarinin  bulunmast  gerekmektedir.
Gelir getirici kiiciik 6lgcekli projelere bu baglamda fayda sahipleri tarafindan kisisel
bagvurular yapilabilir ancak, bagvurularin miimkiin oldugunca grup bazli olmasi tercih
edilmektedir. Projelerin grup bazli olmasi, uygulama siireci ve sonrasinda, gerekli teknik

destek hizmetlerinde etkinligi saglayici biiyiikliige sahip olunmasi agisindan Onemli

54



olmaktadir.

Gelir Getirici Projeler icin herhangi bir konu sinirlamasi bulunmamaktadir. Mevcut
ekonomik faaliyetlerde iiretim ve verim artis1 saglanmasi ya da potansiyel kaynaklardan
yararlanarak gelir elde edilebilmesi amaciyla; bitkisel ya da hayvansal iiretim, tarimsal
iiriin isleme, el sanatlari, hediyelik-turistik esya iiretimi, ticaret, perakendecilik, satis-
pazarlama vb. her tiirlii konuda proje sunulabilir. Gelir getirici projeler icin kentsel
alanda 5000 dolar, kirsal kesimde yoksul birey ya da hane basina en fazla 3.000 ABD
Dolarina esit YTL tutarina kadar destek saglanmaktadir. Kisisel limitleri gecmemek
izere, birden fazla kisinin bir araya gelerek uygulayacagi grup bazli ortak projelerde,
toplam biitce 100.000 ABD dolar1 esdegeri YTL'yi asamaz. Gelir getirici projeler ayni
zamanda degerlendirmeye tabi tutularak Onceliklendirilmektedir. Degerlendirmede
dikkate alinan onemli konular ise sunlardir (Sosyal Yardimlasma ve Dayanisma Genel

Miidiirliigii Web Sitesi, 2006):

eYoksul aile/hanelerin gecimine katki saglayacak gelir elde edilmesi ve bunun

devamliliginin olmasi.

eProjenin uygulanmasi sonucu elde edilecek iiriine ve iiretilecek miktara

bolgesel/ulusal talep olmasi.

eZorunlu olmamakla beraber, 6z kaynak katkis1 da dikkate alinmaktadir.
Biit¢enin %10'undan az olmayacak maddi veya ayni nitelikteki 6z kaynak
katkisi, projenin sahiplenme diizeyini gostermesi agisindan anlamli

olabilmektedir

TISVA, (Tiirkiye Israfi Onleme Vakf1), Diyarbakir Milletvekili ve Profesor Aziz Akgiil
tarafindan kurulmus olan ve Diyarbakir bolgesinde Grameen Tipi mikrokredi
uygulamasini  baglatan bir vakiftir. Esas olarak aynen Banglades oOrnegini
uygulamaktadir. Su anda uygulama cercevesinde, Tiirkiye Grameen Mikrokredi Projesi
(TGMP) ad1 altinda Diyarbakir kirsalinda 2 alan y6neticisi, 3 yabanci uzman ve 9 Tiirk
calisan ile mikrokredi projesini siirdiirmektedir. Diyarbakir ili Sosyal Yardimlasma ve
Dayanmisma Il Miidiirliigii tarafindan Diyarbakir Valiligi biinyesinde sahiplenilen Proje
pilot olarak uygulanmakta olup basarili olmasi durumunda muhtemelen tiim Tiirkiye’de

yayginlastirilmas1 amaclanmaktadir.
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Ik olarak Diyarbakir’da mikrokredi Pilot olarak 18 Temmuz 2003 yilinda 6 kisiye
verilerek yola cikilmistir. 3 ay igerisinde ise 130 kisilik bir mikrokredi portfoyiine
ulasilmigtir. Bu bolgede verilen mikrokrediler 200-500 YTL arasinda degismektedir ve
verilen krediler aynen Banglades’te oldugu gibi 1 yilliktir. Haftalik geri 6demeler ile
tahsil edilmektedir. Verilen kredilerde %20’lik hizmet maliyeti alinmaktadir. Ancak
2005 yilinda mikrokredi verilen birey sayist 1000 kisiyi gectigi i¢in hizmet maliyeti

Olcek ekonomisinden faydalanilarak %15’ e diistiriilmiistiir.

TISVA Mikrokredi projesinde 500 YTL borglanan bir sahis, 100 YTL hizmet maliyeti
ile birlikte, tatiller haric 46 hafta boyunca haftada 13 YTL odeyerek borcunu

bitirmektedir.

Bugiine kadar olan geri ddemelerde %99 un iistiinde bir basar1 saglanmistir. Odemeler
miisterilerin ayagina gidilerek proje gorevlileri tarafindan tahsil edilmektedir. Bu
ziyaretlerde su dahil higbir ikram kabul edilmemektedir. Mikrokredi kullananlar,
terzilik, manavcilik, el isi, nakis, kiimes hayvancilii, bakkaliye, tatlicilik, camagir
yikama, i¢ ¢amasiri satma, bisiklet kiralama, buz iiretimi, siit saticiligi vs. faaliyetlerde

bulunmaktadirlar.

Mikrokredi alabilmek icin kirsal kesimde topragi olmamak veya herhangi bir sosyal
giivencesinin bulunmamasi gerekmektedir. Kirsal alanda 10 doniimden az topragi
olanlar da topragi olmayan kabul edilmektedir. Bir grubun iiyeleri ayn1 koy\mahalle
sakinleri olmalidir, ancak ayni grupta akraba olmamasi gerekmektedir, yani her grupta
bir aileden bir kisinin bulunmasi gerekmektedir. Bu gruplarda birbirine giivenen ve

benzer ekonomik sartlara sahip aileler bulunmaktadir.

2005 il itibari ile mikrokredi verilen kisi sayis1 1000’1 gecerken, dagitilan mikrokredi
ise 1.000.00 USD’yi gec¢mistir. 2006 yilinda ise fonlanan miktar 2.000.000 USD’yi
asmis durumdadir. 2006 yili Haziran ayi itibari ile de Diyarbakir Ili Merkez Sube’de
2257 kisiye ulasmustir.* (Akgtil, 2003)

* Bu veriye Haziran basinda Diyarbakir’a yapilan ilk ziyaret neticesinde Mikrokredi Merkezinde mevcut
bulunan veritabanindan ulasilmistir.
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5.1. Diyarbakir Ziyaretleri izlenimleri

[k ziyaret neticesinde Diyarbakir Pilot Mikrokredi uygulamasi hakkinda edindigimiz
bilgiye gore Diyarbakir’da toplam 4 subede mikrokredi uygulanmaktadir. Bu subeler
Diyarbakir sehir merkezinde Baglar ve Sur subesi, Diyarbakir ilgelerinde ise Ergani ve
Bismil subeleridir. Diyarbakir Merkez’de uygulanan mikrokredi programlar ilcelerde
uygulanan mikrokredi programlarindan daha eski olmasi sebebi ile kurumsallik
acisindan daha da gelismistir. Bu durumu bir 6rnekle aciklamak gerekirse, Diyarbakir
subelerinde mikrokredi katilimcilarinin verilerinin tutuldugu bir veritabani ve yazilim
mevcut iken, yeni kurulmakta olan Ergani Subesi i¢in son seklini almamis ve hala
hazirlanmakta olan bir veritaban1 mevcuttur. Bu nedenle aragtirma Diyarbakir 1l merkezi

subelerinden Sur ve Baglar Subesinde gerceklestirilmistir.

Sur bolgesi, Diyarbakir’in daha ¢ok eski yerlesim yerlerini kapsayan ve yoksullarin
cogunlukla yasadigi bir yerdir. Sur Subesinde, Haziran 2006 sonu itibari ile toplam 1168
mikrokredi kullanicist vardir. Baglar Bolgesi, Sur Bolgesine nispeten daha yeni bir
yerlesimdir ve genellikle halk bu bolgede apartmanlarda oturmaktadir. Baglarda ikamet
eden yoksullar goriiniis ve ev esyast vb. kriterlerdeki gozlemler neticesinde Sur
Subesinden daha iyi durumdadir. Baglar Subesinde ise Haziran 2006 itibari ile 1089

mikrokredi kullanicisi mevcuttur.

Anket icin Diyarbakir’a yaptigimiz ilk ziyarette mikrokredi ¢alisanlari ile tanmigilmistir.
Mikrokredi Merkezinde Banglades tecriibesini Tiirkiye’ye aktarmak {izere
Banglades’ten gelmis olan Proje Koordinatérii Shamsul Chowdery ve Baglar Subesi
Merkez Miidiiri Muhammed Abdulmatin ve Sur Subesi Midiirii Esat Akgiil ile hem
Banglades hem de Tiirkiye 6rneginde Mikrokredinin basaris1 ve uygulamasi iizerine
sohbet edilmis ve ornek secilen mikrokredi merkez toplantisi, egitim programi ve borg

verme toreninde hazir bulunulmustur.

Merkez toplantisi, teorik okumalara paralel olarak, en fazla 5 kisiden olusan ve bir
merkeze bagl olan en fazla 5 grubun haftada 1 giin 1 saatligine bir araya geldigi ve
haftalik taksitlerini 6dedigi, sorunlarini ve isteklerini paylastiklari, birbirlerini gordiikleri
ve sosyal anlamda kardeslik baglarin1 gelistirdikleri bir toplanti olarak gozlenmistir.

Merkez toplantis1 hafta i¢i giinlerde sabah 9.00-12.00 saatleri arasinda 1 saatlik bir
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siirede yapilmaktadir, yani herhangi bir merkez icin toplanti saati standart olarak her

hafta bulusulan 6nceden kararlastirilmis bir saattir ve bu saat sabittir.

Toplant1 baslangicinda merkez toplantisinda hazir bulunan gruplarin kendi aralarinda
secmis olduklart merkez bagkani ayaga kalkmakta ve merkez miidiiriinden izin alarak
toplantiy1 baslatmaktadir. Merkez bagkaninin ayaga kalkmasi ile toplantiya katilan diger
mikrokredi katilimcilar1 da merkez bagkaninin komutu ile ayaga kalkmaktadir. Merkez
toplantisina gelen katilimcilarin birbirlerini bir haftadir gdrmediklerinden dolay:
daldiklar1 koyu bir muhabbet ortamindan siyrilmalar1 ve toplantiya zihinsel olarak hazir
hale gelmeleri ancak hep beraber ayaga kalkarak toplantiya baslamakla miimkiin
olabilmektedir. Toplant1 esnasinda haftalik taksitlerini 6deyen katilimcilar yine toplanti
bitiminde ayaga kalkarak yeminlerini tazelemektedirler. Bu yemin, “Disiplin, birlik,
cesaret, cok calismak, basariyr ailemize getirecegiz” seklindedir ve kadinlar
yumruklarint havaya kaldirarak bu yemini etmektedirler. Bu yemin haftalik

motivasyonlari onlara vermek ve unuttuklarini hatirlatmak icin yapilmaktadir.

Egitim programi, mikrokredi talebinde bulunan yeni katilimci adaylarina bir hafta siire
ile hergiin verilen programdir. Bu programda mikrokredi ile ilgili her detay katilimcilara
ogretilmektedir. Bir haftanin sonunda sube miidiirii katilimc1 adaylarini ziyaret etmekte
ve kisa bir sozlii sinav yaparak eksik noktalar1 bulmaktadir. Sube miidiiriiniin ardindan
proje koordinatorii son defa gelip sozlii sinav yapar ve uygun goriiliirse kredi once

grubun 2 iiyesi, sonra basarili olmasi durumunda grubun diger iiyelerine verilmektedir.

Diyarbakir’da bor¢ verme toreni esas olarak egitim siirecini basar1 ile gecmis
katilimcilarin  mikrokredi merkezine gelerek kredilerini alma torenidir. Katilimci
mikrokredi merkezine sadece kredisini almak icin gitmekte, taksitlerini 6demek icin
gitmemektedir. Bu durumda kredi kurumu miisterinin ayagina da gidiyor denilebilir.
Buraya kadar olan izlenimlerimiz, literatiirde mevcut olan mikrokredi uygulamalar: ile

ortiismektedir.

Birinci ziyaret esnasinda izlenimler haricinde hazirlamis oldugumuz anketi 4 katilimciya
uygulanmis ve anketin eksik, yetersiz veya fazla olan kisimlar1 tespit edilmis ve anket
yore halkinin anlayacagi formatta revize edilmistir. Ayrica bu ziyaret neticesinde 2257

katilimcinin sube, merkez, aldig kredi miktari, yapmis oldugu isi iceren veri tabani da
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alinmistir. Bu veritabanmi kullanilarak katmanli rassal érneklem yontemi ile drneklem

secimi yapilabilmistir.

2. Ziyaret 11-14 Temmuz 2006 tarihleri arasinda gergeklestirilmistir. Bu ziyaretin asil
amaci anketorlerin egitilmesi ve anket yapilacak asil ve yedek katilimcilarin hangi
tarihte, nerede, hangi merkez miidiiriiniin esliginde, saat kagta yapilacaginin listesinin
hazirlanmasiydi. Listelerin olusturulmasi i¢in Tiirkiye Grameen Mikrokredi Projesi

Merkezinde 2 giin ¢alisilmistir.

2. Ziyaretin neticesinde anketorler ile beraber 13 anket gerceklestirilmis ve anket

esnasinda anketorlerin egitimi uygulamali olarak verilmistir.

5.2. Anket

2006 yili Temmuz ve Agustos aylarinda Diyarbakir ili merkez ilcede anket
gerceklestirilmistir. 104 anketin yapildigi ¢calismada, anketler 12 Temmuz ile 10 Agustos
tarihleri arasinda, yaklagik bir aylik siirede yapilmistir. Anket katilimcilar1 “Orneklem
Plan1” bashiginda daha detayli anlatilacag: iizere katmanli rassal ornekleme ile secilmis

olup, her bir katilimc1 i¢in 2 yedek katilimci se¢ilmistir.

Anket 29 soru ve 226 degiskeni 6lgmektedir. Sorular kisisel sorular, ev ile ilgili bilgiler,
cocuklarin egitimi, mikrokredi kullanimi ve kisisel gelir, is bilgisi, gelir, isgiicii ve kar,

bireysel tasarruflar, ev varliklar1 ve refahi tjlgrnektedir5

5.3. Arastirmanin Amaci

Aragtirmanin amact Diyarbakir’da uygulanmakta olan mikrokredi pilot projesinin
ekonomik, sosyal ve sosyal olanaklara ulasim acisindan basarisinin degerlendirilmesi ve
diinyada uygulanmakta olan diger mikrokredi Ornekleri ile karsilastirmasinin
saglanmasidir. Bu amaca ulasabilmek icin mikrokredi uygulamalarinin ekonomik, sosyal
ve sosyal olanaklara ulasim boyutlarinda basarisinin degerlendirilmesinde literatiirde
yaygin olarak kullanilan yontemler arastirilmistir. Bu yontemler yazin boliimiinde de

belirtildigi lizere Nieto (2005), Navajas (2000), Afrane (2000) ve Falaiye (2002) vb.

> Anket i¢in bkz Ek 1.
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calismalaridir. Bu caligmalar mikrokredi kurumunun degerlendirilmesinde baslica iki
yontemi belirlemislerdir. Birinci yOntem, mikrokredi kurumunun finansal ve
stirdiiriilebilirlik esasina gore finansal gosterge ve rasyolarim1 degerlendiren yontemdir.
Ikinci yontem ise birinci yonteme ek olarak mikrokredi alan katilimcilarin hayatlarinda

meydana gelen ekonomik ve sosyal degisimleri de dikkate alan ¢aligmalardir.

Bu arastirmada Tiirkiye’de pilot bolge olarak secilen Diyarbakir’daki yoksul
hanehalklarinin iizerinde mikrokredi uygulamasinin ekonomik, sosyal ve sosyal
olanaklara ulasim acilarindan basaris1 analiz edilerek ikinci yontem kullanilmustir. Ikinci
yonteme ek olarak yorenin sorunlari ve konular ile ilgili ek sorular sorulmustur. Ornegin
katilimcilarin gécmen olup olmadiklar1 ve goc etmislerse hangi sebep veya sebeplerden

dolay1 gog ettikleri sorulmustur.

Diyarbakir’da 18 Temmuz 2003 tarihinden bu yana mikrokredi projesi uygulanmaktadir.
Anketin yapildig: tarih olan 11 Temmuz 2006 ile 10 Agustos 2006 tarihleri arasinda,
pilot projenin Diyarbakir sehir merkezinde 2257 katilimcist bulunmaktadir. Bu anakiitle
icerisinden rassal katmanli Ornekleme yontemi ile 104 hanehalki secilerek anket
uygulanmistir. Anakiitle yapisi, orneklem planm1 ve arastirmanin uygulanmasi asagida
ayr1 boliimler olarak anlatilacaktir. Anketin temel yapisini, Falaiye (2002) calismasi
olusturmaktadir. Ancak anket Tiirkiye’de yapilacagi icin anket literatiirde Ornekleri
bulunan diger mikrokredi degerlendirme yontemlerini kapsayacak sekilde sorular ile
donatilmistir. Ancak gerek anket yapilan yorenin kendine has sartlari, gerekse anket
yapilan insanlarin sorulart anlama ve degerlendirme sekilleri de dikkate alinarak sorular
Tirkiye sartlarina gore degistirilmis, yeni sorular eklenmis ve uygun olmayan sorular ise
anketten cikartilmistir. Anketin dlgecegi gostergeler sabit kalmak sarti ile orijinal ankette
bulunan sorular gerek ilk hazirlanma evresinde, gerekse birinci Diyarbakir ©6n

goriismesinde yapilan deneme anketleri ile diizeltilmistir.

Anket, bireysel seviyede katilimcimin yasini, egitim ve okuryazarlik durumunu ve
mikrokredi alma nedenini sormaktadir. Ev ile ilgili bilgilerde evin kira olup olmadigi,
icme suyu, elektrik, tuvalet, yakit, ayn1 evde yasayan kisi sayisi, aile i¢i iliskilerin
degisimi, aileye ayrilan vakit, sosyal iligkilerdeki degisim, ev geliri ve kocanin isi ile

ilgili bilgiler 6l¢iilmektedir.
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Cocuklarin egitimi ile ilgili sorularla ¢cocuklarin hangi egitim seviyesinde okuduklar1 ve
cocuklarin egitimine harcanan paradaki degisim ol¢iilmiistiir. Mikrokredi kullanimi ve
bireysel gelir boliimiinde katilimcilarin mikrokredi harici aldiklar1 borg bilgisi, is bilgisi
ve alinan kredinin kullanilma bilgisi ol¢iilmiistiir. Is bilgisinde isin yapihis sekli,
calistirilan is¢i bilgisi, isin maliyeti ciro ve kar bilgisi, kazanilan paranin harcandigi
alanlar, mikrokredi sonrasi is hakkinda yapilan yatinm veya uygulama degisikligi,
kurulan ise yonelik tehditler olciilmiistiir. Tasarruflar bilgisinde bireysel tasarruflarin
degisimi, ev varliklar1 bolimiinde ev esyast ve mikrokredi etkisi, refah boliimiinde
saglik bilgisi, haftalik yiyecek ve icecek durumu, evde yenilen 6giin tiirleri ve beslenme

durumundaki degisim dl¢iilmiistiir.

5.4. Anket Tasarim

Anket, literatiirde mikrokredinin basarisin1 Ol¢en temel kriterleri Olgebilecek sekilde
tasarlanmistir. Anketin faydalandigi kaynaklar, Falaiye (2002), Navajas (2000) ve
Afrane (2000) olmustur. Her ii¢ kaynaktan da anketin olusturma siirecinde
faydalanilmis, ancak anketin sablon olarak ornek alindigi ve ankete en biiyiik katkiy1

saglayan kaynak Falaiye (2002) olmustur.

Anket temel olarak boliimler ve boliimler altinda bulunan sorular ile sorularin 6l¢tiigi

kriterlerden olusmaktadir. Boliimler;
=Kisisel bilgiler
»Ev ile ilgili bilgiler
»Cocuklarin egitim bilgisi
»Mikrokredi kullanimi1 ve gelir
=|s ile ilgili bilgiler
»Tasarruflar
=Refah

bilgilerini 6lgmektedir. Anket detayli olarak ekler boliimiinde bulunabilir. (Ek 1)
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Kisisel sorular, katilimcilarin kisisel bilgileri ve mikrokredi ge¢mislerini 0grenmek
tizere sorulmus sorulardir. Bireysel sorularin hazirlanig ve her bir sorunun amacina dair
anketi acacak olursak, 1. soruda katilimcinin mikrokredi programina olan ilgisi ol¢iilmek
istenmis ve Tiirkiye Grameen Mikrokredi Projesi programina iiye oldugu tarihi ay ve yil
olarak hatirlayabilme durumu sorulmustur. Katilimci eger mikrokrediye ilgili ise iiye
oldugu tarihi ay ve yil olarak hatirlayabilecektir. Sorunun devaminda ise iiye oldugu
tarih sorularak iiyelik tarihine gore veri elde edilmistir. 2. soruda katilimcinin yasi

sorulmustur. Bu soru ile yas durumuna gore analizleri yapmak miimkiin olacaktir.

3. soru ile katilimcilarin medeni durumuna yonelik veri elde edilmistir. Bu soruda dikkat
cekmemiz gereken husus katilimcilarin evli, bekar, dul, olma durumu yaninda bir de
ikinci es olma durumunun da sorulmasidir. Bu soru yorede birden ¢ok esliligin yaygin

olmasindan dolay1 sorulmustur.

4. soruda anket katilimcisinin akiskan bir sekilde okuyabilme durumunu
sorgulamaktadir. Sorunun devaminda ise mikrokredi bor¢ hesabi yapabilme durumu
sorulmakta, yapilamadig takdirde bor¢ hesabinin kime yaptirildigi sorulmakta ve bu
durumun egitim bilgisi ile desteklenerek cevap verilmesini saglayan egitim seviyesi
sorusu ile katilimcinin en son mezun oldugu okul sorulmaktadir. Sorunun ilerleyen
boliimiinde ise katilimcimmin Diyarbakir’in yerlisi mi yoksa gd¢meni mi oldugu
sorulmakta ve gog¢ ettiyse hangi yilda goc ettigi bilgisi sorulmaktadir. Go¢ edenler
katilimcilara ise go¢ etme sebepleri sorulmaktadir. Go¢ etme sebepleri yoksulluk, terdr,
cocuklarin egitimi, koy kosullar1 ve diger sebepler olarak siklara eklenmistir. Burada go¢
etme sebebi olarak “diger” secenegini isaretleyen katilimcilar tahminimizce biiyiik
olasilikla terdrden dolayr gdogmiis ve terdr secenegini belirtmek istemeyen katilimeilar
olacaktir, ¢iinkii sorunun diger siklarinda gé¢ etmeye sebep teskil edecek tiim sebepler

vardir.

5. soruda katilimcinin mikrokrediyi alma nedenini en az onemli olan siktan en cok
onemli sikka dogru siralamasi istenmistir. Bu soruda mikrokrediyi alan katilimcilarin

hangi giidii ile bagvurduklar1 6grenilmistir.

Ev ile ilgili bilgiler boliimiinde katilimcilarin ev sartlari, evde yasayan insanlarin bilgisi,

aile ici iligkiler, es bilgisi ve ev gelirindeki degisim sorulmustur. Ozetle 6. soruda
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katilimcinin oturdugu evin miilkiyet ilgisi, 7. soruda icme suyu temin etme sekli, 8.
soruda evde elektrigin olup olmadigi bilgisi, 9. soruda kullanilan tuvaletin evin i¢inde
olup olmamasi, 10. soruda yemek icin kullanilan yakit tiirii sorulmustur. Bu bilgiler
Diyarbakir’li yoksul ailelerin yasam sartlarim1 diger diinya {iilkelerindeki yoksullarin
yasam sartlar1 ile kiyaslamak i¢in Onemlidir. 11. soruda normal bir 6giinde sofrada
bulunan yetiskin ve ¢ocuklarin bilgisi, evde diger akrabalarin yasayip yasamadigi, evin
reisi bilgisi, mikrokredi sonrasi aile ici iligkilerin nasil degistigi ve aileye ayrilan vaktin
nasil degistigi sorulmustur. Bu sorular ile hem ailenin biiyiikliigii hem de ailenin
cekirdek aile olup olmadigi ve mikrokredinin aile ici iligkileri etkileme diizeyi
belirlenmistir. Mikrokredi sonrasi kadinlarin daha fazla calistigini gbz Oniinde
bulundurursak, aileye ayrilan vaktin nasil degistigi bu sorular ile oOlgiilecektir. 11.
sorunun devaminda, mikrokredi sonrasi akraba komsu ve bayram ziyaretleri, seminer,
toplant1 ve egitim faaliyetlerindeki degisim sorulmus ve bu soru ile mikrokredinin sosyal
faaliyetlerde meydana getirdigi etki Olciilmiistiir. Sorunun diger bir seceneginde ise
mikrokredi sonrasi insanlarin anket katilimcisina olan saygilarindaki degisim sorularak
mikrokredinin insanlar arasindaki sayginligi ol¢iilmiistiir. 12. soru gelir ve gelir artirici
bilgilerin ol¢iildiigii sorudur. Katilimcinin kocasinin ¢alisip calismadig, calisiyorsa ne is
yaptig1, haftalik kazancinin ne oldugu, mikrokredi sonrasi sadece katilimcinin gelirinin
artip artmadigi, ailenin toplam gelirinin artip artmadigi, ev gelirinin hangi sebepler ile

artt1igi, ev geliri azaldiysa hangi sebeplerle azaldig1 sorulmaktadir.

Cocuklarin egitimi boliimiinde cesitli egitim seviyelerinde okuyan ¢ocuklarin bilgisi ve
cocuklarin egitim masraflari sorulmustur. Bu bolimde hangi egitim seviyesinde kac
cocugun okudugu, mikrokredi Oncesi cocuklarin egitimine harcanan giinliik harcama
miktari, mikrokredi sonrasi cocuklarin egitimine harcanan paranin artip artmadig,
mikrokredi sonrasi ¢ocuklarin egitimine giinliikk harcanan para miktar1 sorulmustur. Bu
sorular ile mikrokrediden elde edilen gelirin cocuklarin egitimine ne kadar olumlu

yansidigi bilgisine ulasilmugtir.

Mikrokredi kullanimi ve bireysel gelir bolimiinde anket katilimcilarinin aldigi
mikrokredinin ve eger varsa mikrokredi haricinde almis olduklar1 diger borglarin
kullanim bilgisi sorulmustur. Bu boliimde mikrokredi hari¢c gecen 5 sene icerisinde

banka, akraba, arkadas, tefeci ve diger bor¢ kaynaklarindan bor¢ alinip alinmadigini,
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alindiysa alinan miktar1 ve borcun 6denen miktari, mikrokrediden alinan borcun hangi
sektorde kullanildigi, alinan mikrokredinin ne kadarinin ilgili is kolunda yatirnma gittigi,
eger %100’1 is icin kullanilmadiysa geri kalan miktarinin hangi alanda kullanildigi

sorulmustur.

Is bilgisini 6lcen boliimde yapilan isin bilgisi detayli bir sekilde sorulmus ve bu boliim
ile katilimcilarin gelir ve maliyet bilgisi elde edilmistir. Yapilan isin ciro ve maliyet
bilgisi, mikrokredi oncesi kar bilgisi, mikrokredi sonrasi ise yapilan yatirim, uygulanan
yontem degisikligi ve ise kars1 goriilen riskin bilgisi sorulmustur. Ozetle bu boliimde
ailenin birden fazla is yapip yapmadigi ve eger yapiyorsa hangi isin daha fazla
kazandirdig1 sorulduktan sonra, isin kurulus zamani sorulmaktadir. Eger isin kurulus
zaman1 mikrokredi alim tarihinden 6nce ise katilimer aldigr mikrokredi ile mevcut isini
devam ettirmis demektir. Iste kag¢ kisinin calistig1 ve calisanlara nasil 6deme yapildig
bilgisi genellikle aileden kag¢ kisinin bu iste c¢alistigin1 ve mikrokredi sonrasi aileden
baska katilan fert olup olmadigimi 6l¢gmektedir. Bu soru aymi zamanda mikrokredi
sonrast ailecek caligkanligin artip artmadigini 6lgmektedir. Calisan kisilere yapilan
O0deme tablosunda ise eger nakdi ddeme yapilan isciler varsa bu iscilere haftalik verilen
icretin detayr sorulmaktadir. 16. soru is ile ilgili gider bilgilerini 6lgmektedir ve bu
soruda bulunan isin aylik gider ve hammadde maliyetinin soruldugu tablo ile hem
katilimcinin maliyetlerini bilip bilmedigi ol¢iilmiis, hem de detayli bir tasnif yapilarak
isini kendisi yapan bayanlarin gider bilgisi 6l¢iilmiistiir. Isini kendisi yapmayan bayanlar
bu soruda maliyet kalemlerini bilemediklerini, sebep olarak ise eslerinin veya
yakinlarinin krediyi islettigini soyleyeceklerdir. Sorunun devaminda normal bir haftalik
satiglardan elde edilen ciro, kredi oncesi elde edilen ciro ve mikrokredi sonrasi kar
sorulmustur. 17. ve 18. sorular 16. sorunun devami niteliginde olup eger katilimer ikinci
bir is yapiyorsa o is ile ilgili bilgileri dlgmektedir. 19. soru, mikrokrediden kazanilan
paranin en cok harcandigi alan bilgisi ile mikrokredi sonrasi yeni bis is kurmak
cesaretini katilimcilarin kendilerinde gorme cesaretinin olup olmadigini sinamaktadir.
20. soru, mikrokredi sonrasi katilimcilarin islerine herhangi bir sekilde yatinm yapip
yapmadiklari, isin kalitesini ve 6lgegini biiyiitiip biiylitmedikleri, yeni bir is alanina daha
girip yeni pazarlara acgilip agilmadiklarini, yani kisaca is firsatlarindaki degisimi

Olcmektedir. 21. soru, katilimcimin mikrokredi sonrasi islerine yaptiklari yatirimlari
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gostermektedir. 22. soru ise katilimcilarin isleri icin gordiikleri en biiyiik riskleri
siralamaktadir. Bu anlamda 20-22. sorular katilimcilarin mikrokredi sonrasi yatirnm ve
risk bilgilerini gostermektedir. Bu anlamda mikrokredinin yatiririm ve risk terchlerinde

oynadig1 rol ol¢iilebilecektir.

Tasarruf bilgisinin 0lciildiigii bolimde anket katilimcilarin mikrokredi merkezi
biinyesinde tutuklari tasarruf hesaplari ve bu hesap haricinde diger tasarruflarinin
bilgisini 6lgcmektedir. Ozetle, 23. soruda mikrokredi sonras1 katilimcilarin tasarruflarinda
meydana gelen degisimler ol¢iilmektedir. Soru ile katilimcilarin planh bir tasarruflarinin
olup olmadigi, gecen 12 ay boyunca tasarruf hesabi hari¢ ve dahil olmak iizere

biriktirdikleri para miktar: 6l¢iilmektedir.

Refah ile ilgili anket boliimiinde katilimcilarin ev esyasi bilgisi, saglik ve beslenme
bilgileri ve bu bilgilerdeki mikrokredi sonrasi degisim sorulmustur. Ozetlersek, 24. soru
katilimcilarin ev esyast bilgilerini 6lgmektedir. Bu soruda katilimcilara evlerinde diisiik,
orta ve yiiksek degerli esyalardan hangisine sahip oldugu, bu esyalarin kullanilabilecek
durumda olup olmadigi ve bu esyalarin mikrokredi sonrasinda mi yoksa oncesinde mi
alindig1 sorulmaktadir. Bu soru ile hem katilimcilar evlerindeki esya bilgisi Olciilmiis

hem de mikrokredinin bu esyalarin alinmasindaki etkisi dl¢iilmiistiir.

25. soru ile mikrokredinin saglik kosullarindaki etkisi ve katilimcilarin herhangi bir
sosyal giivencelerinin olup olmadigi sorulmustur. Mikrokredinin saglik kosullarinda
pozitif veya negatif etkide bulunup bulunmadig ol¢iilmiistiir. 26. 27. ve 28. sorular
beslenme bilgisini ve mikrokredinin beslenme kosullarinda herhangi bir degisim

etkisinde bulunup bulunmadigini sormaktadir.

29. soru bir kontrol sorusu niteliginde olup anketin ortalarinda sorulan gelir sorusunun

bir teyidi niteligindedir ve katilimcilarin haftalik aile gelirlerini sormaktadir.

5.5. Anketin Kapsami

Anket Diyarbakir ili merkez il¢esinde uygulanmakta olan mikrokredi pilot projesinin
basarisin1 6lgmektedir. Diyarbakir’da uygulanmakta olan mikrokredi projesinin 2006 y1li
Temmuz ayi itibari ile 2257’si sehir merkezinde, 200 Ergani Ilcesinde ve 300 Bismil

flcesinde olmak iizere 2757 katilimcis1 bulunmaktadir. Ancak gerek Bismil ve Ergani
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llgelerinin direkt olarak Diyarbakir Merkez Subelerine dahil olmasi, gerekse Bismil
Subesinin veritabaninin o tarihlerde tam olarak hazirlanmamis olmasi sebepleri ile
anakiitle olarak Diyarbakir Il Merkezinde bulunan ve toplam katilimcilarin %80’ini
olusturan kesim alinmistir. Yani anakiitleyi Diyarbakir Ili Merkez Ilcesinde yasayan ve

mikrokredi almis olan katilimcilar olusturmaktadir.

Mikrokredi ve benzeri uygulamalar, Diyarbakir ili haricinde Tiirkiye’de literatiir
arastirmas1 bolimiinde de belirtildigi gibi uygulanmaktadir. Ancak Grameen tarzi
mikrokredi ilk olarak Diyarbakir’da uygulanmistir. Grameen tarzi mikrokredi,
Muhammed Yunus’un ilk olarak Banglades’te kurmus oldugu Grameen Trust
Mikrokredi Bankasimin uyguladigi yonteme gore uygulanan mikrokredi Ornegidir
(Yunus, 2003). Grameen tarzi mikrokredi haricinde SYDF destegi ile girisimci
destekleme fonlar1 (Sosyal Yardimlagsma ve Dayanisma Genel Miidiirliigii, 2006) Halk
Bankast’nin ilk kurulusg yillarinda esnaflara yonelik verdigi krediler, Maya
Mikrokredi’nin ¢alisma sistemi vs. degisik yontemler ile mikrokredi uygulanmistir ve
uygulanmaktadir. Bu baglamda anket sadece Diyarbakir’da uygulanmakta olan Grameen

tarz1 mikrokredinin basarisin1 6l¢cmektedir.

Anket i¢in 2257 katilimcili anakiitleden katmanli rassal 6rnekleme yontemi ile 104 kisi

secilmistir. Orneklem biiyiikliigii istatistiksel olarak su sekilde belirlenmistir:

N=2257 (anakiitle biiyiikliigii)

iken, orneklem standart hatasi; 6.1
o 7% (p*q) , (N=-n) (5.2)
n (N -1)

Formiilii ile hesaplanabilir. Buradan “n” degerini cekersek:

N*Zz*p*q

n= 5.3
ez*(N—1)+zz*p*q (5-3)

degerini elde ederiz;
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Formulasyona gore, %5 Ornekleme hatasi ile anketten veri elde etmek i¢in (z=1,96,
p=0,5, g=0,5, N=2257 degerleri i¢in) n=328 katilimc1 ile anket yapmak gerekmektedir.
%10 ornekleme hatasi ile Ol¢iim yapabilmek i¢in ise 92 katilimci ile anket yapmak
gerekmektedir. Anket i¢in kaynaklarimiz kisithh oldugu icin 104 katilimci ile anket
yapilmistir. 104 katilimer ile yapilan anket neticesinde ise %9,38 ornekleme hatasi ile

anakiitleye ait oransal degisimler tahmin edilebilmektedir.

Ayrica, pozitif degisimi tahmin etmeye ek olarak, ortalamadan sapmay: tahmin ederken
ornekleme hatasin1 hesaplarken “p” ve *“q parametreleri yerine, standart sapma
kullanilmaktadir. Ancak standart sapmanin arastirma Oncesinde belirlenmesi ve
orneklem sayisinin bu sonuca gore secilmesi gerekmektedir. Aymi anakiitle icerisinde
onceden yapilmis olan c¢alismalarin sonuclar1 bize bu konuda yardimci olabilir, ancak
gerek Adaman’in calismasinin bir sene once 1000 kisilik bir anakiitle ile yapilmis
olmasi, gerekse calismanin ana hedefinin Afrane (2000) belirtigi gibi pozitif degisimi

belirlemek olmasindan dolay1 6rnekleme hatasi oransal degisime gore belirlenmistir.

Anket mikrokredi pilot projesinde yer alan katilimcilarin ekonomik durumlari, sosyal
yasantilar1 ve sosyal olanaklara ulasma durumlarindaki degisimi 6l¢cmekte ve belirlenen
kriterlere gore pilot projenin hangi alanlarda basarili oldugu veya hangi alanlarda

yeterince basarili olmadigi sergilemektedir.

5.6. Orneklem Plam

Orneklem olusturma siirecinde teorik olarak katmanli rassal drneklemenin mikrokredi
projesi icin en uygun olan ornekleme yontemi oldugu diisiiniilmiistiir. Katmanh
ornekleme icin tiim katilimcilarin detayli bilgisinin oldugu bir veritabanina ihtiyag
duyulmustur. 1. Diyarbakir 6n goriismesi neticesinde 2257 kisi icin alinan veritabaninda
merkez kodu, miisteri kodu (burada mikrokredi katilimcilarini gostermekte), miisteri
isim ve soy ismi, yaptigi is, en son aldig1 kredi miktari, kredinin 6demesinin bitecegi

tarihi, aldig1 kredi miktar1 bilgileri yer almaktadir.

Bu veritabanmi1 goz oniinde bulundurularak iki tane katman se¢ilmesi uygun goriilmiistiir.
Birinci katman is koluna gore olusturulmus, ikinci katman ise alinan kredi biiyiikliigiine

gore olusturulmustur. Yapilan ise gore katman secilmesinin gerekcesi, secilen
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orneklemde herhangi bir ig grubunda yogunlagsma olmamasi ve is grubuna gore daha “en

1yi” (best) olan bir dagilimin saglanmasidir.

Tablo 5.1 Anakiitlenin Yaptig1 Ise Gore Dagilimi

Yapilan Is Toplam % Frekans Yapilan s Toplam % Frekans
Ascilik malzemesi 4 0,18 Inek yetistiriciligi 50 2,22
At Arabasi 2 0,09 Internet Kafe 3 0,13
Ayakkabi boyama 8 0,35 Is ve ticaret 88 3,90
Ayakkabi yapimi 12 0,53 Islem ve iiretim 32 1,42
Baharat 2 0,09 Kahvehane 63 2,79
Bahgecilik 2 0,09 Kalipci 2 0,09
Bakkal diikkani 204 9,04 Kasap 18 0,80
Balik 2 0,09 Kaset ve CD diikkani 13 0,58
Battani ye 4 0,18 Kaynak malzemesi 2 0,09
Bisiklet kiralama 3 0,13 Keci yetistiriciligi 2 0,09
Boya malzemeleri 9 0,40 Kirtasiye 5 0,22
Bugday 1 0,04 Kiyafet alim satimi 71 3,15
camasir suyu 3 0,13 Koyun yetistiriciligi 8 0,35
Camci diikkani 6 0,27 Kozmetik 32 1,42
Cay ve kahve saticisi 32 1,42 Kgiik bas hayvan 50 2,22

ticareti
Cep telefonu diikkani 15 0,66 Lokanta 15 0,66
Cicekci Dukkani 2 0,09 Mermer 2 0,09
Camasir makinasi 5 0,22 Motorsiklet 23 1,02
Cerez 13 0,58 Nakis makinesi 15 0,66
Ceyizlik esya 30 1,33 Nevresim 11 0,49
Cikolata 3 0,13  Odun alim satimi 1 0,04
Cocuk giysisi 4 0,18 Pamuk 1 0,04
Demir 3 0,13 Perde 1 0,04
Deri 1 0,04 Peynir yapimi 4 0,18
Dikis makinasi 102 4,52  Pul biber alim satimi 5 0,22
Dondurma 4 0,18 Saat tamirciligi 2 0,09
Doner 1 0,04 saglik ocagi 2 0,09
Diikkanlar 81 3,59 Sebze 106 4,70
Ekmek 12 0,53 Sebze/meyve alim satimi 32 1,42
Ekmek yapimi 33 1,46 Seyyar saticilik 48 2,13
Elektrik malzemeleri diik. 42 1,86 Seyyar saticisi 36 1,60
Elisi 487 21,58 Sigara alim satimi 26 1,15
Et ve et tiriinleri 4 0,18 Sobaci 8 0,35
Fotograf 4 0,18 Sus esyasi 7 0,31
Gaz satisi 3 0,13 Tarim 3 0,13
Gelinlik 1 0,04 Tarla kiralama 1 0,04
Giysi 34 1,51 Tatli yapimi 16 0,71
Giizellik Mer. ve Kuafor 82 3,63 Tavuk 10 0,44
Hali 3 0,13 Temizlik malzemesi 4 0,18
Hayvan besiciligi 25 1,11 Ticari Taksi 2 0,09
Hayvan yemi 5 0,22 Tost/sandvi¢ yapimi 4 0,18
Hizmetler 41 1,82  Trikotaj 14 0,62
Hurda alim satimi 6 0,27 Tiitiin 8 0,35
I¢ camasir ve ¢orap 54 2,39 Yag yapimi 1 0,04
Inek siitii 15 0,66 Yogurt 1 0,04

Genel Toplam 2257 100%
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Ayni sekilde almman kredi miktarina gore katman secilmesinin gerekgesi, rassalligin
bozulmadan daha “en 1y1” bir dagilimin alinan kredi miktarina gore secilmesidir. Ayrica
diger bir sebep, katmanlama yapabilmek icin ilk Diyarbakir 6n goriismesi icin gidilen

ziyarette alina kredi miktar1 ve yapilan isin bulundugu bir veritabaninin elde edilmesidir.

Ise gore katmanlamanin detayina bakacak olursak, yapilan isler is koluna gére yeniden
dizayn edilmistir. Burada TUIK Iktisadi Faaliyet Simiflamasi verileri kullanilmistir
(TUIK Iktisadi Faaliyet Siniflamasi, 2000). Tablo 5.1, siniflama konusunda bize bilgi
sunmaktadir. Tabloda tiim anakiitlede kag¢ kisinin hangi oranda ilgili isi yaptiginin bilgisi
vardir. Tablo 5.1°e bakacak olursak, katilimecilarin yaptiklar is, o isi yapan katilimci
sayist o isi yapan katilimcilarin toplam anakiitledeki orani bilgisine ulasabilmekteyiz.
Tabloda en carpict nokta katilimcilarin biiyiilk ¢cogunlugunun el isi, bakkal diikkani
isletmeciligi, sebzecilik ve dikis makinesi ile dikis isi yaptiklar1 goriilmektedir. Diger

katilimcilar ise ¢cok genis bir yelpazede is yapmaktadirlar.

Ancak yapilan bu kadar detay isi siniflandirarak is kollarma gore tasnif etmek
gerekmektedir. Bunun icin ise TUIK Iktisadi Faaliyet Smiflamasi verileri kullanilmistir
ve Tablo 5.1°de goriilebilen islerin hangi is koluna dahil oldugu detayli olarak
belirlenmistir. (Bkz. Ek 2) (TUIK iktisadi Faaliyet Siniflamasi, 2000).

Tablo 5.2 Is Koluna Gore Katmanlama

is Kolu Genel )
3 Toplam  Frekans
Ticaret 1134 50,24
Imalat 760 33,67
Tarim, avcilik ve 151 6.69
ormancilik
Diger Toplumsal 98 4,34
Otel, lokanta 78 3,46
Ulastirma 30 1,33
Gayrimenkul kiralama 4 0,18
Saglik Isleri 2 0,09
Genel Toplam 2257 100,0

Tablo 5.2°de ise Ozet olarak siiflandirma sonrasinda diger toplumsal, gayrimenkul
kiralama, imalat, otel ve lokanta, saglik isleri, tarim, avcilik ve ormancilik, ticaret,
ulastirma ana is kollarinda calisan katilimcilarin bilgisi 6zet olarak her bir is kolunda
calisan katilimcilarin sayisi ve yiizdesi belirlenerek verilmis ve birinci katman

hazirlanmistir. Tablo 5.2’ye gore, anakiitledeki en fazla yogunlagma ticaret is kolunda
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olurken ikinci biiyilk yogunlagsma imalat is kolunda gerceklesmistir. Bu is kollarin
takiben ise tarim avcilik ve ormancilik, diger toplumsal, otel lokanta, ulastirma,
gayrimenkul kiralama ve saglik isleri gelmektedir. Birinci katmani olusturan bu bilgiye
dayanarak en fazla Orneklem se¢imi de is kollarinin biiyilikliik siralamasina gore

gerceklesmigtir.

Ikinci katmanda alinan kredi miktari kullanilmistir. Bu katmanda 500 YTL’den az kredi,
500 YTL ve civan kredi (500-600 YTL), 600-800 arasi kredi, 800-1000 aras1 kredi,
1000-1500 aras1 kredi, 1500-2000 aras1 kredi ve 2000’den biiyiikk meblagda kredi
kullanilmistir. Tablo 5.3 bu konuda detayl bilgi vermektedir.

Tablo 5.3 Kredi Biiyiikliigii ve Is Koluna Gore Anakiitledeki Katilimc1 Sayisi

. 0- 500- 600- 800- 1000- 1500->2000 Genel
Is Kolu

<500 <600 <800 <1000 <1500 <2000 Toplam
Ticaret 48 628 94 323 38 2 1 1134
Imalat 76 449 49 167 17 1 1 760
Tarim, avcilik ve ormancilik 15 75 23 33 5 151
Diger Toplumsal 2 64 8 20 3 1 98
Otel, lokanta 5 26 7 38 2 78
Ulastirma 3 15 1 9 2 30
Gayrimenkul kiralama 1 2 1 4
Saglik Isleri 1 1 2
Genel Toplam 149 1259 184 591 68 4 2 2257

Tablo 5.4 Kredi Biiyiikliigii ve Is Koluna Gore Anakiitledeki Katilime1 Sayis1 Oransal (%)

. 0- 500- 600- 800- 1000-  1500->2000 Genel
Is Kolu

<500 <600 <800 <1000 <1500 <2000 Toplam
Ticaret 2,1 278 4,2 14,3 1,7 0,1 0,0 50,2
Imalat 3,4 19,9 2,2 7,4 0,8 0,0 0,0 33,7
Tarim, avcilik ve ormancilik 0,7 3,3 1,0 1,5 0,2 0,0 0,0 6,7
Diger Toplumsal 0,1 2,8 0,4 0,9 0,1 0,0 0,0 4,3
Otel, lokanta 0,2 1,2 0,3 1,7 0,1 0,0 0,0 3,5
Ulastirma 0,1 0,7 0,0 0,4 0,1 0,0 0,0 1,3
Gayrimenkul kiralama 0,0 0,0 0,1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,2
Saglik Isleri 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,1
Genel Toplam 6,6 56,8 8,2 26,2 3,0 0,2 0,1 100,0

Tablo 5.3 ve Tablo 5.4’e bakarsak, katilimcilarin ekseri ¢ogunlugu 500 YTL ve 800-
<1000 YTL arasinda mikrokredi almislardir. Katilimcilardan 1000 YTL {izeri
mikrokredi alanlar da mevcuttur. Katmanlama yaparken her bir dilime giren katilimcilar

anakiitle icerisinde ylizde icerisindeki oranina gore katmanlanmistir. Ancak 1500 YTL
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ve lizeri kredi alan katilimcilarin hepsi ankete asil 6rneklem olarak toplam igerisindeki

oranina bakilmaksizin alinmistir.

Katmanlama yaparken olusturulan capraz tabloda her iki katmani da gorerek capraz
tabloda ortaya cikan ylizdelik orana gore orneklem dagitilmistir. Tablo 5.5 bu noktada

Ozet bilgi sunmaktadir.

Tablo 5.5 Katmanli Orneklem Plam1 Capraz Tablo

. 0-<500 500- 600- 800- 1000- 1500- >2000  Genel
Is Kolu

<600 <800 <1000 <1500 <2000 Toplam
Ticaret 2 29 4 15 2 1 1 54
Imalat 3 21 2 7 1 1 1 36
zf:;;?lc o Ehk ve 1 3 1 1 0 0 0 6
Diger Toplumsal 0 3 0 1 0 0 0 4
Otel, lokanta 0 1 0 2 0 0 0 3
Ulastirma 0 1 0 0 0 0 0 1
Gayrimenkul kiralama 0 0 0 0 0 0 0 0
Saglik Isleri 0 0 0 0 0 0 0 0
Genel Toplam 6 58 7 26 3 2 2 104

Olusturulan ¢apraz tablo ile yiizdelik dilimler elde edilmis ve her bir yiizdeye diisen kisi
sayisina oranla Orneklem secilmistir. Bu boliimii teknik olarak a¢cmak gerekirse, iki
boyutlu bir matriste siitunda alinan kredi miktari, satirda ise is kolu ve is kolunun alt
baslig1 olarak o is kolunda ¢alisan katilimcilarin ismi yer almistir. Secilen herhangi bir
gelir aralig1 ve herhangi bir is kolunda calisan kisilerin toplam anakiitleye oram ile bu
aralikta Ornekleme girecek kisi sayisi tespit edilmistir. Daha sonra MS Excel 2003
programi, “=random()” formulii ile atanan rassal say1 kullanilarak, ilgili araliktaki
toplam kisilerin sayisina gére mod alinmis ve elde edilen say1r o araliktaki ilgili sira

numarasindaki rassal 6rneklemi vermistir.

Tablo 5.6’da “ulastirma” is kolunda calisan ve ilgili mikrokredi araliklarinda mikrokredi
almis olan katilimcilarin bilgisi yer almaktadir ve tablo iizerinden 6rneklem se¢cme siireci
kisaca anlatilacaktir. “Ulastirma” is kolundan 500<600 aras1 mikrokredi alan katilimcilar
arasindan 1 kisi ornekleme girecekse, “=random()” formiilii ile MS Excel’e 0,0000-
0,9999 arasinda bir sayi iirettirilmektedir. Daha sonra ortaya cikan rassal say1 “=round()”

formiilii ile sifirdan sonra iki haneye yuvarlanmaktadir. Cikan sayiy1 100 ile ¢arptigimiz
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zaman elde edilen say1r hem rassal bir say1r olmakta, hem de 0-100 arasinda bir sayiy1

gostermektedir.

Tablo 5.6 Ornek Olarak Ulastirma Is Kolu ve Gelir Araligi Capraz Tablosu

Bor¢ Verme Araligi

' .6 500-  600-  800-  1000-  1500- Genel
Is Kolu Katimet Ismi™ 0-<300 60 00 <1000 <1500 <2000 2000 Toplam

ULASTIRMA  Aynur... N
Ayse... V
Azize... \
Bedriye... V
Bessi... v
Binnaz... \
Bircan... \
Bircan...

Fatma....

Fatma...

Gazal...
Giilbahar....
Halime. .. \
Halise... \
Hatice...
Havva...
Hiilya...
Hiilya...
Ikram...
Ozlem...
Pinar ... \
Saadet... \
Saliha ...
Selma ... \
Sidika ... V
Songiil ... V
Sultan ... \

Sultan ... \

Sultan ... \
Yildiz ... \

2 2L =2 2

L 2 2 2 2

et e ek ek pmd pmk bk pd b bk pmdk e e b e b bk ek b pd ek e e ek e bk e e e e

Toplam

ulastirma

Genel Toplam (Tiim
Anakiitle)

(%]
[
N
—
Ne)
[\®]
(98]
e}

149 1236 184 591 68 4 2 2257

Ancak 0-100 arasindaki sayr bizim isimize yaramamaktadir. Ciinkii 6rneklemimizi
sececegimiz anakiitle katmaninda sadece 14 katilimci bulunmaktadir. Bu durumda ¢ikan

sayly1l “=mod()” formulii ile 14’e gore mod aldirarak 0-14 arasinda bir rassal say1 elde

® Tablo 5.6’da katilimcilarin soyisimleri 6zellikle gizlenerek isimleri korunmustur
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edilmektedir. Ancak 0-100 arasinda ¢ikan sayr eger 100 ile 14*7=98 arasinda bir say1
cikarsa atilmalidir. Ciinkii bu 98-100 arasinda rassal bir say1 iiretme olasilig1 diger
sayilara nazaran daha yiiksektir ki 98-100 arasindaki sayilari ¢cikartmak ile bu olasilik da
giderilmis olur. Yani kisaca =mod(((round(random());2)*100);14) formulii ile 0-14
arasinda bir rassal sayi iiretebiliriz. Bu sekilde iiretilen 2 rassal say1 ile bir asil drneklem
bir de yedek orneklem secilmistir. Her bir is kolu i¢in bu islem tekrarlanarak 2257 kisilik

anakiitleden 104 asil ve 104 yedek olmak iizere 208 6rneklem sec¢ilmistir.

Her bir orneklem icin ise ayrica bir de yedek Orneklem seg¢ilmistir. Ancak daha sonra
uygulama esnasinda hem asil hem de yedek iiyelere ulasilamamasi gibi pratik bir sorun
karsisinda ikinci bir yedek orneklem daha secilip anketorlere faks ile iletilmistir. Yani
anket bir asil 6rneklem ve iki yedek orneklem ile yapilmistir. Toplamda 316 6rneklem

secilmistir.

Tablo 5.6 uzatildigr takdirde 2257 satir olacagi icin burada tamami gosterilememistir,

ancak istenildigi takdirde arastirmacidan temin edilebilir.

5.7. Uygulama Zamani ve Donemi

Anket 2006 yili Temmuz ve Agustos aylarinda Diyarbakir sehir merkezine bagli Sur ve
Baglar bolgelerinde gerceklestirilmistir. Anket gereklestirilme tarihleri tam olarak 11
Temmuz ile 10 Agustos tarihleri arasindaki donemdir. Anket hafta sonlari hari¢
mikrokredi kurulusunun mesai saatleri igerisinde ve mikrokredi personeli esliginde

yapilmustir.

Anketin gerceklestirildigi donemde pratik bir takim problemler ile de karsilagilmistir. Bu
problemlerden en biiyiigii anket yapilan donemde tarim iscisi, Ozellikle findik
toplayiciliginda c¢alismak {izere katilimcilarin bir kisminin sehirden uzaklasmis
olmasidir. Bu negatif ve Ongoriillemeyen durum karsisinda ikinci bir yedek listenin
olusturulmas1 gerekmistir. ikinci biiyiik pratik problem yaz aymim Diyarbakir’da cok
sicak gecmesidir. Anketorler acisindan bazi asir sicak giinlerin hi¢ anket yapilamadan
gecmesi sonucunu doguran asiri sicaklar anketin uzamasina sebep olmustur. Normalde
2,5-3 hafta siirmesini planladigimiz anketler gerek listedeki isimlere ulasilamamasi ve

yedek listeler ile vakit kaybi, gerekse asir1 sicaklardan dolay1 1,5 hafta uzamistir.
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5.8. Temel Bulgular

5.8.1. Tammmlayici istatistikler

Bu boliimde anket sonuclar ile ilgili tanimlayici istatistiksel bilgilere yer verilecektir.
Bu istatistiki bilgiler anket ile elde ettigimiz bilgilerin bir 6zeti ve Tiirkiye Grameen
Mikrokredi Projesinin temel gostergelerini sunmaktadir. Ayni zamanda Tiirkiye
Grameen Mikrokredi Projesi katilimcilarinin yasam sekli hakkindaki bilgiyi de bu
bolimden almak miimkiindiir. Ozetle bu boliimde mikrokredi kullamicilarmin ve
ailelerinin kisisel ve ailevi bilgileri, egitim, gelir, tiiketim ve tasarruf bilgilerine
ulagilabilir. Bu bilgiler 6zellikle anakiitlenin ve genelde yorede yasayan yoksul halk
hakkinda fikir vermesi ve mikrokredinin nasil bir gruba uygulandig: hakkinda agiklayici

olmasi1 bakimindan 6nemlidir.

5.8.1.1. Aile bilgileri ve Kkisisel bilgiler

Bu boliimde mikrokredi kullanicilarinin ve ailelerinin bilgileri incelenecektir. Ozetle,
katilimcilarin yas, mikrokredi kullanim siiresi, medeni durumlari, gbo¢ durumlari, ev
bilgisi, yasam sartlari, aile niifusu ve bilgisi, ev esyast bilgisi bu boliimde
anlatilmaktadir. Katilimcilarin yas bilgisi ile mikrokredi kullanicilarinin yaslar1 ve
yaslarinin hangi aralikta dagildigi bilgisi elde edilmis ve normal bir dagilimda
mikrokrediye hangi yas araligindaki kadinlarin basvurdugu bilgisi elde edilmistir.
Mikrokredi kullanim siiresi ise katilimcilarin mikrokrediye basvurdugu tarihten anket
tarihten kadar olan siireyi gostermektedir ve okura mikrokredinin eski kullanicilar ile
yeni kullanicilar1  arasindaki rakamsal bilgiyt vermektedir. Medeni durum
katilimcilarinin hepsinin kadinlar oldugu mikrokredi programinda hangi medeni duruma
sahip kadinlarin mikrokrediye bagvurdugu bilgisini vermektedir. Go¢ durumu, go¢ eden
veya Diyarbakir’in yerlisi olan katilimcilar arasinda mikrokredi dagilim oranim
vermektedir ve go¢menler ile yerli halk arasinda mikrokredi kullanim orani arasindaki
farki ortaya koymaktadir. Ev bilgisi katilimcilarin ev sahip olma oram bilgisini okura
verirken, yasam sartlar1 mikrokredi kullanicilarinin ailecek yasadiklari ortamin hangi
standartta oldugu bilgisini vermektedir. Aile niifusu, cekirdek veya geleneksel aile

olarak yasayan katilimci ailelerin yetiskin ve ¢ocuk niifus bilgisini sunmaktadir. Ev
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esyast bilgisi mikrokredi kullanicis1 ailelerin evlerinde hangi esyalarin ne oranda

bulundugu bilgisini vermektedir.

5.8.1.1.1. Kisisel bilgiler

Bu boliimde mikrokredi kullanicilarinin yas, mikrokredi kullanim siiresi ve medeni

durum bilgisi sunulmaktadir.

Mikrokrediye baslama tarihi mikrokredi miisterilerinin ne kadar eski miisteri olduklari
ve yeni miisterilerin oraninin ne oldugu noktasinda bize bilgi sunmaktadir.
Katilimcilarin mikrokrediye baslama tarihini ay ve yil olarak hatirlama durumunu
inceleyen Tablo 5.7°ye bakacak olursak, 92 katilimci mikrokrediye baslama tarihini
hatirlamaktadir. 12 katilimci ise mikrokrediye baslama tarihini hatirlayamamaktadir.
%88,5’lik bir hatirlama orani bize katilimcilarin mikrokrediye olan ilgilerinin boyutunu
da gostermektedir. Yani ne zaman mikrokrediye basladigini hatirlayabilen bir katilimci
giindeminde mikrokrediyi bulunduran bir katilimct olarak nitelendirilebilir. Bu anlamda
katilimcilarin %88,5’1ik kesimi mikrokrediyi giindeminde tutmaktadir. En eski katilime1
Temmuz 2002’de mikrokrediye baslamis iken, en yeni katilimci Temmuz 2006’da

mikrokrediye baglamistir.

Tablo 5.7 Mikrokredi Kullanicilarinin Mikrokrediye Uye Olduklar Siire (Giin)

Siklik Std. En En
% Siklik Ortalama  Ortanca Sapma Biiyiik Kiiciik
Hatirliyor 92 87,5 444.0 334,0 326,9 1461 0

* 12 Katilimer (%11,5) iiye oldugu tarihi ay ve yil olarak hatirlayamamstir

Ayrica katilimcilarin ortalama mikrokrediye iiye olma tarihi anket tarihinden 444 giin
oncedir, yani katilimcilar ortalama olarak bir seneden daha eskidirler. Ancak ortanca 334
giin ile bir seneden daha yenidir. Yani dagilim sola carpiktir ve esasinda katilimcilarin
yaridan ¢ogu bir seneden daha yeni katilimcilardir. En eski katilimcinin 1461 giinliik
mazisi oldugunun goézlemlersek bu sonucun daha acik oldugunu gorebiliriz. Bu sonug
aynt zamanda mikrokredinin esas katilimci sayisimi Temmuz 2006 ile Agustos 2005

tarihleri arasinda artirdigin1 gostermektedir.

Katilimcilarin yas1, gelir ve kredileri ile ilgili istatistiksel bilgiler Tablo 5,8’den

okunabilmektedir. Tabloya gore, katilimcilarin 3’4t yasim1 hatirlamazken, 101’1 yasini
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beyan etmislerdir. Katlimci yas1 ortancasi 35 olarak gerceklesmistir. Saga carpik bir yas
dagilim tablosu gozlenmektedir (ort 37). Katilimcilarin en genci 16 yasinda iken en
yaslist 70 yasindadir. Katilimcilarin yaslarinin  standart sapmasi ise 11,7 olarak
gerceklesmistir. Burada elde edilen oratalama katilimci yasi sonucu, Diyarakir’da
Adaman tarafindan yapilan caligmada da benzer sekilde ortalama 37 olarak elde
edilmistir (Adaman, 2005). Nijerya ¢rnegi ile Diyarbakir’t karsilastiracak olursak,
Nijerya’nin Kaduna, Ondo ve Plateau Bolgelerinde faaliyet gosteren COWAN
Mikrokredi Programi degerlendirmesi i¢in 129 mikrokredi kullanicisina yapilan ankette
ortalama yas ortalamasi 42,2 olarak gerceklesmistir (Falaiye, 2002). Ortalama yasam
beklenti siiresi 43,4 yil olan Nijerya i¢cin mikrokredi kullanicilarinin yash oldugunu ve
Tiirkiye Grameen Mikrokredi Projesindeki katilimcilar ile kiyasladigimizda Diyarbakir
projesindeki katilimcilarin gen¢ oldugunu soyleyebiliriz (Human Development Report,
2005). Bu tablolardan ¢ikan sonu¢ mikrokredinin yas konusunda esnekligidir. Yoksul
insanlarin yasi ne olursa olsun mikrokredi bu insanlara hitap edebilmektedir. Bu durum

TGMP pilot projesinin pozitif yonlerinden birisi sayilabilir.

Tablo 5.8 Katilimc1 Yas Bilgisi

Gozlem Ortanca Std. En En
Sayis1 Sapma  Kiicikk  Biiyiik
Yas Bilgisi 101 35 11,69 16 70

Katilimcilarin  medeni durumu Tablo 5.9’da gosterilmektedir. Tabloya gore
katilimcilarin tamami medeni durumlarini beyan etmislerdir. Katilimcilarin %76’s1, yani
ezici ¢ogunlugu evli olarak gozlenmektedir. Evli katilimcilardan sonra en biiyiik
cogunlugunu %16,3 ile dul katihmecilar olusturmaktadir. Bekar katilimcilarin orani ise
%3,8 ile siirl kalmistir. Bosanmis katilimeilarin oran1 %1 olarak gergeklesirken ikinci
es olan katilimcilarin oranm1 da %2,9 olmustur. Adaman tarafindan bir yil once yapilan
calismada ise programa dahil kadinlarin %90,5’inin evli oldugu sonucuna varilmistir
(Adaman, 2005). Demek ki bir sene icerisinde dul katilimcilarin orani artmistir.
Katilimcilarin medeni durumlarinda dikkat cekici noktalar mevcuttur. Bunlardan
birincisi katilimcilar arasinda bekar katilimcilarin yok denecek kadar az olmasidir.
Tiirkiye’nin bati  kesimlerinde evlenme yas1 bayanlarda yiikselmesine ragmen

Diyarbakir’da mikrokredi kullanicilart arasinda bekar kadinlarin orani ¢ok diisiiktiir. Bu
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tablo Diyarbakir’in erken yasta evlenme gelenegine hala siki sikiya bagl bir yore oldugu

yorumunu da beraberinde getirmektedir. Ayrica bosanma oraninin katilimcilar arasinda

cok diisiik oldugu da gozlenmektedir. Katilimcilarin durumu Diyarbakir geneline

bilimsel olarak genelleyemesek bile, tablo bize Diyarbakir’da bosanma oraninin diisiik

oldugu izlenimini vermektedir.

Tablo 5.9 Medeni Durum

Siklik % Goreli

Siklik
Evli 79 75,9
Dul 17 16,3
Bekar 4 3,8
Ikinci Es (Kuma) 3 2,9
Bosanmis 1 0,9
Toplam 104 100

5.8.1.1.2. Aile ve yasam sartlar bilgisi

Bu boliimde katilimcilarin go¢ durumlari, ev bilgisi, yasam sartlari, aile bilgisi ve ev

esyast bilgisi bulunmaktadir. Mikrokredi kulanicilarmin nasil bir aile yapisina sahip

oldugu ve hangi sartlar icinde yasamlarin1 devam ettirdikleri bu boliimde anlatilacaktir.

Tablo 5.10 Go¢ Etme Durumu

% Goreli

Siklik Sikhik

Yerli 77 74,0
Gocmen 22 21,2
Cevapsiz 5 4,8
Toplam 104 100

GO¢ durumunu incelersek, Tablo 5.10’a gore katilimcilarin %77,8°1 Diyarbakirin yerlisi,

%22,2’si ise Diyarbakir'a gocmen olarak geldiklerini belirtmislerdir’. Diyarbakir’mn

ozellikle son yillarda fazla go¢ alan bir sehir merkezi oldugunu ve anakiitlemizin de

Diyarbakir Sehir Merkezi oldugunu goz oniine alirsak mikrokrediyi oransal olarak daha

cok yerli niifusun kullandigi yorumunu bu sonugtan yola cikarak yapabiliriz.

Gocmenlerin  kirsal kesimden gelmesi ve kamu firsatlarindan haberdar olma

durumlarinin yerli halka gore daha diisiik olmas1 bu sonucun bir sebebi olabilir.

7’5 katilime1 bu soruyu cevapsiz birakmustir, bkz Tablo 5.11
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Tablo 5.11 Go¢ Etme Sebebi ve Go¢ Tarihini Capraz Tablosu

Go¢ Sebebi
i .. Koy .o Genel

Goc Yili  Yoksulluk Teror Kosullari Diger Toplam
1966 1 1 2
1970 1 1
1971 1 1
1973 1 1
1975 1 1
1976 1 1
1986 1 1 2
1989 1 1
1991 1 1
1993 2 2
1997 2
1998 1 1 2
1999 1 1
2004 2 2
Genel 4 4 210 20
Toplam

* 2 katilimer go¢ etmelerine ragmen gog¢ etme sebeplerini belirtmemislerdir.

Ayrica Tablo 5.11°e bakarsak, gocmen olan katilimcilarin gé¢ etme tarihleri ile ilgili
bilgi yer almaktadir. Cizimden de goriilebilecegi iizere gogmen katilimcilarin 1990’1
yillardan itibaren go¢ etme frekanslarinin arttigi goriilmektedir. Bu durum o dénemde G.
Dogu Anadolu Bolgesi’nde yogunlasan terdr olaylar ile iligkilendirilebilir. Bu sonucu
go¢ etme sebepleri ile iligkisine bakarak karsilastirirsak, en fazla go¢ etme sebebi beyan
eden katilmcilarin “diger sebepleri”’, %50’lik pay ile go¢ etmek icin gerekge
gosterdigini gormekteyiz. Yoksulluktan dolay1 go¢ edenler %20’lik kesimi olustururken,
terorden goc¢ edenler de %20’lik kesimi olusturmaktadir ve 90’lh yillardan sonra gog
etmislerdir. Koy kosullarindan goc edenler %10’luk paya sahiptir. Ancak dikkat ¢ekici
nokta, 90’11 yillardan itibaren diger sebeplerden dolay1 go¢ edenlerin sayisinin arttigidir.
Bu durum bir olasilikla gb¢ eden kimselerin go¢ etme sebeplerini ankete vermek
istememesi ile aciklanabilir. Diyarbakir’in terdr nedeni ile go¢ alan bir sehir merkezi
oldugu varsayimu ile hareket edersek ozellikle 1990’dan sonra go¢ edip de ankete diger
sebepleri beyan eden katilimcilarin teror nedeni ile gog ettikleri soylenebilir. Diger bir
olasilikla ise go¢ eden katilimcilar gb¢ etme sebeplerini tam olarak bilmemekte veya
anket ile verilen siklarda kendi goc¢ etme sebepleri bulunmadigindan diger yanitini
vermis olabilirler. Ancak her iki durumda da 90’I1 yillardan sonra goc¢ trafigi mikrokredi

tiyeleri i¢in artmistir.
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Bu durumda go¢ eden katilimcilarin mikrokrediye daha az oranda katilmalar1 go¢ etme
sebepleri ile iligkilendirilebilir. Ancak ter6r nedeniyle goc¢ eden katilimcilarin hangi
sebep ile mikrokrediden daha diisik oranda faydalandiklar1 anket verileri ile
belirlenememektedir. Ama sebep ne olursa olsun bu go¢menlerin mikrokrediden daha

fazla faydalanmasi i¢in firsatlar olugturulmalidir.

Tablo 5.12’de kendi evinde oturan mikrokredi katilimcilari, kirada oturan mikrokredi
katilimcilar1 ve yakin dostu veya akrabasinin evinde iicretsiz oturtan katilimcilarin oran
gozlemlenmektedir. Tabloya gore anket katilimcilarinin %54,8’1 kendi evinde otururken,
%42,3’1i kirada oturmaktadir. Ev sahibi olma oraninin yiiksek olmasi katilimcilarin
cogunun kira giderinin olmadigini ve refah seviyelerinin kira giderleri 0l¢iisiinde daha
fazla oldugunu gostermektedir. Ayrica bu durum mikrokredinin verilme asamasinda
oturulan evin miilkiyetinin dikkate alinmadigi ve kiraci olanlara mikrokredi
verilmesinde herhangi bir oOnceligin olmadigin1 gostermektedir. Mikrokredi alma

sartlarina kiracilara 6ncelik taninmasi bu anlamda daha dogru olabilir.

Tablo 5.12 Oturulan Konutun Tiirii

Siklik % Goreli Siklik

Kendi evi 57 54,8
Kiraci 44 42,3
Ucretsiz oturma 3 2,9
Toplam 104 100

Mikrokredi katilimcilarina yapilan ankette igme suyu ile ilgili sorulara verilen cevaplara
gore, katilmeilar icme sularint %99 oraninda belediyenin evlerine baglamis oldugu
sebekeden saglamaktadirlar. Bu durum sehir merkezinin gelismislik ve yoksullarin
belediye hizmetinden yararlanabilirlik diizeyini de gostermektedir. Devlet eli ile
gotiiriilen  hizmetlerin  yoksulara bu oranda ulagmasi Tirkiye’de uygulanan
mikrokredinin diger iilkelere kiyas ile farkli bir ortamda uygulandigini da
gostermektedir. Diinyada Ozellikle sehir merkezleri haricinde temiz su bulma oraninin
cok diisiik oldugunu ve milyonlarca insanin temiz sudan mahrum yasadigini diisiiniirsek,
%99’luk sebeke suyuna ulagsma orani bolgenin suya ulagma refah seviyesinin diinya
ortalamasindan yiiksek oldugunu gostermektedir. Nijerya COWAN 06rneginde de temiz
suya ulagsma oraninin ¢ok diisiik oldugu belirtilmistir (Falaiye, 2002). Ayrica Birlesmis
Milletler tarafindan 1997 yilinda yapilan calismada Afrika’da sebeke suyuna ulagimin
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%5’ ler sevyesinde oldugu iilkelerin dahi oldugu goriilmektedir (United Nations, 1997)
(Bkz Tablo 5.13). Tiirkiye bu anlamda Afrika ve cogu 3. smf diinya iilkesi ile

kiyaslanamayacak kadar iyi durumdadir.

Sosyal imkanlara ulasma parametrelerinden birisi olan elektrige ulasma durumunda da
bolge ortalamasi yiiksek c¢ikmis ve katilimcilarin hepsinin evinde elektrik oldugu
Olctilmiistir. Bu tablo i¢me suyunda oldugi gibi yorenin temel kaynaklara sahip
oldugunun gostergesidir. Bu sonucta anket bolgesinin sehir merkez olmasinin katkisi
biiyliktiir ancak yine de yoksullar icin mevcut olan diinya standartlarindan yiiksektir.
Ornegin, Nijerya’da yapilan calisma neticesinde elektrik olan evlerin oran1 %77 olarak
gerceklesmistir. (Falaiye, 2002)
Tablo 5.13 Sebeke Suyuna Ulagimi Olan

ve Sehirde Yasayan
Hanehaklari, (1990’1ar)

Sehir, Anket Yili Sif;l’f(k% )
Nambiya, 1992 82
Senegal, 1997 64
Kenya, 1998 58
Zambia, 1995-96 47
Eritre, 1995 41
Gana, 1998 41
Tanzanya, 1996 32
Nijer, 1997 27
Burkina Faso, 1993 26
Mozambik, 1997 23
Kamerun, 1998 20
Nijerya, 1990 17
Uganda, 1995 13
Malavi, 1996 12
Gine, 1999 10
Giiney Afrika Cumhuriyeti, 1995-95 5

United Nations, 1997

Mikrokredi kullanicilarinin yemek pisirmek icin kullandig: yakat tiirii bilgisine bakarsak,
kullanicilarin %69,2’si ev tiipii ile yemeklerini pisirirlerken, %30,8’1 elektrik ocag ile
pisirmektedirler. Yani mikrokredi kullanicilarinin tamami yemek pisirmek icin hazir
yakitlar1 kullanmaktadir. Bu tablo refah seviyesinin mikrokredi katilimcilar arasinda iyi
durumda oldugunun da gostergesidir. Ankete gore katilimcilarin %95,2’si yiiksek bir
oranda ev i¢i tuvalet kullandiklarin1 beyan etmislerdir. Bu oran gelismislik acisindan

yiiksek bir orandir. Ayrica katilimcilarin hepsinin tuvalete ulasma imkan1 vardir. Nijerya
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ile Diyarbakir’t karsilagtiracak olursak, Nijerya’da benzer bir mikrokredi etki dl¢iim
anketi neticesinde katilimcilarin sadece %71,31’ininin tuvalete ulasim imkéni oldugu
belirlenmistir (Falaiye, 2002). Bu sonu¢ 6zelde Diyarbakir ve genelde Tiirkiye’ nin
mikrokredi degerlendirmesinde diinya ortalamasindan farkli diisiiniilmesi gerektigini

gostermektedir.

Tablo 5.14 Aile Tipi

Siklik % Goreli Siklik

Cekirdek Aile 71 68,3
Geleneksek Aile 33 31,7
Toplam 104 100

Mikrokredi kullanicilarinin aile yapisina bakarsak, Tablo 5.14 bize yol gosterecektir.
Teorik olarak Diyarbakir dogu illerinden oldugu icin geleneksel ailelerin oraninin
yiiksek olmasi beklenmektedir. Pratik sonuca gore ise katilimcilarin %31,7’si biiyiik
aileler seklinde yasarlarken, %68,3’1i ¢ekirdek aile seklinde yasamaktadir. Bu durum
yorede geleneksel aile yapisinin Diyarbakir Sehir Merkezindeki yoksul ve mikrokredi

alan aileler arasinda ¢ekirdek aile lehine doniistiigiinii gdstermektedir.

Mikrokredi kullanicilarin aile fertlerinden olan ve yemek sofrasinda bulunan yetiskin ve

cocuklarin sayist bilgisi Tablo 5.15’de bulunmaktadir.

*
*
o
O
O

04 _—

-2

N= 1(’)4 1(;4
Sofradaki Yetiskin Sofradaki Cocuk
Cizim 5.1 Ailede bulunan yetiskin ve cocuklarin Dal-Yaprak gosterimi.
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Ozetle yorumlarsak, yemek sofrasinda bulunan kisi ortancas1 yetiskinlerde 2, cocuklarda
3 olarak gozlenmistir. Sofrada yetigkinlerin en fazla bulundugu ailede sofradaki yetiskin
sayisi 11 iken, cocugun en fazla bulundugu ailede ¢ocuk sayis1 9 olarak gerceklesmistir.
Tablodan da goriilebilecegi iizere, sofrada bulunan yetiskin sayis1 2 ile 6 arasinda
dagilirken, sofrada bulunan cocuk sayisi daha genis bir aralikta, O ile 8 arasinda
dagilmaktadir. Ayrica Cizim 5.1’den de goriilebilecegi iizere sofradaki yetiskin ve
cocuklarin dagilimi saga carpik dagilima birer 6rnektir. Cocuklarin dagilimi bu anlamda

daha yayik ve basiktir.

Tablo 5.15 Sofrada Bulunan Yetiskin ve Cocuk Sayisi®

Yetiskin Sayis1 Cocuk

Sayist

Ortanca 2 3
Maksimum 11 9
St. Sapma 2,02 2,1

Tablo 5.16’da ise katilimcilarin ev esyalarma dair bilgileri bulunmaktadir. Ozetle
katilimcilarin evlerinde diisiik degerli esyalardan kilim, yer yatagi, soba ve halinin
genelde bulundugunu, koltuk, masa, radyo ve sandalyenin ¢ogu katilimcinin evinde
bulunmadigini sdyleyebiliriz. Bu durum, yoredeki evlerde sandalye, masa ve koltuk
kiiltiiriiniin olmamasi ile bir nebze aciklanabilir. Ancak, bu sebebin disinda da, bu
esyalarin yer yatagi, soba kilim ve hali gibi daha onemli esyalar gibi evlerde yer
almadigi yorumunu yapabiliriz. Yoksul insanlarin diisiik degerli olsa bile evlerine
oncelikle yasamalarina yetecek temel esyalart aldigini, ancak daha sonra refah

seviyesindeki artisla beraber ev esyalarin1 tamamladiklarini gorebiliriz.

Orta derecedeki esyalara bakacak olursak, katilimcilarin ortalama olarak yarisinda
nevresim takimi bulunurken, katilimcilarin ¢ogunda bisiklet bulunmamaktadir. Entresan

olan ise katilimcilarin neredeyse tamaminda buzdolabi ve televizyonun bulunmasidir.

Buzdolabim1 Diyarbakir’in sicak ikliminde onemli ve vazgecismez bir esya olarak
gorerek katilimcilarin neredeyse tamaminda bu esyanin bulunmasini normal karsilasak
bile televizyonun neredeyse tiim katilimcilarin evinde bulunmasi anketin Onemli

sonuglarindan birisidir.

¥ * Cocuk olarak vasiflandirilanlar 18 yasindan kiigiik, yetiskin olaerak vasiflandirilanlar ise 18 yasindan
biiytiklerdir
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Tablo 5.16 Mikrokredi Kullanicilarinin Ev Esyasi

Bilgisi

- - 1 (% Var /
Diisiik Degerli Egyalar Var Yok Toplam)
Soba 102 2 98,1
Yer Yatagi 99 5 95,2
Kilim 97 7 93,3
Hali 92 12 88,5
Kanepe 63 41 60,6
Radyo ve kaset¢alar 44 60 423
Koltuk 41 63 394
Sandalyeler 32 72 30,8
Masa 29 75 27,9
Orta Degerli Egyalar
Buzdolabi 100 4 96,2
Televizyon 100 4 96,2
Nevresim Takimi 46 58 44,2
Bisiklet 20 84 19,2
Yiiksek Degerli Esyalar
Camasir makinesi 68 36 65,4
Biiyiik Firin 52 52 50,0
Bulagik Makinesi 5 99 4,8

Yiiksek degerli esyalardan, katilimcilarin en yiiksek oranda sahip oldugu esya firin
olmustur. Katilimcilarin yarisinin evinde firin vardir. Camasir makinesi ise sadece 36
katilimcinin evinde bulunmamaktadir. Bulasik makinest ise 5 katilimcida bulunan liiks
esyalardandir. Diyarbakir’da yaptigimiz gozlemler neticesinde, belediye tarafindan fakir
mahallelere sunulan en biiylik hizmetin mahallelerde kurulmus olan {icretsiz ¢amasir
evleri oldugu goriilmiistiir. Bu evlerde her tiirlii masrafi belediye tarafindan iistlenilen ve
durumu olmayan yoksul ailelerin sadece deterjanlarini alarak ¢camasir yikatabilecekleri
altyap1 bulunmaktadir. Katilimcilarin evlerinde ¢camasir makinesinin bu imkana ragmen
bulunmas: diisiindiiriiciidiir. Yoksul olmalarina ragmen evlerine televizyon ve camasir
makines1 alabilmeleri, katilimcilarin gelir bilgilerini de sorgulamamiza sebep

olmaktadir.

Adaman tarafindan bir sene 6nce yapilan ¢alismada, katilimcilarin %42’sinde otomatik
camagsir makines1 bulundugu bilgisi yer almaktadir. Bu rakam, bir sene icerisinde yeni

gelen katilimcilar ile beraber, %65,4’ e tirmanmistir (Adaman, 2005)

Nijerya ornegi ile Diyarbakir ornegini burada bazi esyalar {izerinden karsilastiracak
olursak, Nijerya COWAN o0rneginde radyo ve kasetcalar %73, televizyon %48, yatak ve

nevresim takimi %78, soba %65 oraninda katilimcilarda bulunmaktadir. Bu durum
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Diyarbakir’in televizyon ve sobada Nijerya’dan daha iyi durumda oldugunu ve
Nijerya’nin ise radyo kasetcalar ve yatak nevresim takiminda Diyarbakir’dan daha iyi
durumda oldugunu gostermektedir. Ancak, iki yorenin farkli sartlara sahip olmasi bu

alanda kiyaslama yapmamizin oniine gecmektedir.

Neticede, bu bolimde katilimcilarin ev, aile ve kisisel bilgilerine yonelik sonuglar
verilmistir. Bu sonuglarin karsilastirilabilir olanlart diger diinya Ornekleri ile
karsilagtirilmis ve okurun Tiirkiye Grameen Mikrokredi Projesi katilimcilar1 hakkinda
fikir sahibi olmasi amaclanmistir. Katilimcilarin yas, mikrokredi kullanim siiresi,
medeni durumlari, go¢ durumlari, ev bilgisi, yasam sartlari, aile niifusu ve bilgisi, ev
esyast bilgisi hakkinda detayli bilgilere yer verilerek ileri asamalarda yapilacak olan

detayl analizlerin daha anlasilir olmasi saglanmak istenmistir.

5.8.1.2. Egitim bilgileri

Bu boliimde mikrokredi kullanicilarinin okuma yazam bilme durumu, egitim seviyeleri,
ailelerindeki c¢ocuklarin egitim durumlari, mikrokredi bor¢ hesaplarin1 yapabilme
durumlar1 bilgileri incelenecektir. Okura bu béliimde Diyarbakir Sehir Merkezinde
mikrokredi alan ailelerin ve mikrokredi katilimcilarinin egitim seviyeleri hakkinda bilgi
verilmis ve mikrokredinin basar1 degerlendirmesinin hangi egitim temelindeki insanlar

ile yapildig: bilgisi aktarilmigtir.

Katilimcilarin = egitim seviyesine verdikleri cevabi Tablo 5.18’den incelersek,
katilimcilarin %69,2’sinin hi¢ okula gitmedigini, %26,9’unun ilkokulu bitirebildigini ve
sadece %1,9 oranminda ortaokul ve %1,9 oraninda lise mezununun olundugunu
gozlemleyebiliriz. Ancak okuma yazma bilme sorusuna olumlu cevap veren kisilerin
orani (Tablo 5.17) % 40,49 iken ilkokul iizeri okul bitirenlerin oraninin %30,8 olmasi
arada kalan %9,5 kisinin ya yanlis beyanda bulundugunu veya okula gitmese bile okuma
yazmay1 bir sekilde 6grendigini gostermektedir. Ancak ikinci ihtimalin uzak olmasi
katilimcilarin bir kisminin okuma yazma bilmemesine ragmen utandiklarini ve bu

soruya olumlu cevap verdiklerini gostermektedir. Bu durumda okuma yazma

? Okuma yazma sorusunu yanitsiz birakanlar devam eden sorulardan da anlagilabilecegi gibi okuma yazma
bilmeyenleri gostermektedir. Tablo 5.17’ye gore okuma yazma bilmeyenlerin orani cevap vermeyenleri de
dikkate alirsak %59,6 olarak gerceklesmektedir. Bu durumda okuma yazma bilenlerin oran1 %40,4 tiir
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bilmeyenlerin oraninin ¢ok daha yiiksek oldugunu gozlemleyebilmekteyiz.
Katilimcilarin %70’1 neredeyse hicbir egitim kurumuna gitmemis olmas1 Diyarbakir’li
yoksullarin egitim seviyesini de gostermektedir ve mikrokredi kurumuna bu alanda
egitim programi vs. diizenleme yolunda bir bilgi de vermektedir. Bu tablo Adaman
tarafindan bir y1l 6nce yapilan caligmada hi¢ okula gitmemis katilimcilarin oraninin
%69,1, (bu katilimcilarin %9,8’1 okur yazar) ilkokul %26,9, ortaokul %2 ve lise %2
egitim oranlar ile paralel ¢cikmaktadir (Adaman, 2005). Bu tabloyu Tiirkiye ortalamasi
ve diinyadan orneklerle karsilastirirsak, Tiirkiye’de 15 yasin iizerindekilerin okuma
yazma oram %88,7°dir (Egitim Istatistikleri, TUIK, 2003). Demek ki Diyarbakir
ortalamas1 Tiirkiye ortalamasinin altinda gerceklesmistir. Diinya ortalamasina bakacak
olursak, Diyarbakir’dan daha diisiik oranda okuma yazma oranina sahip olan 8 iilke
bulunmaktadir. Bu iilkeler, Gambia, Senegal, Benin, Chad, Mali, Burkina Faso, Sierra
Leone, Niger’dir (Human Development Report, 2005). Yani mikrokredi katilimcilarinin

egitim durumlari1 Diinya ortalamasinin ¢ok ¢ok altindadir.

Tablo 5.17 Katilimcilarin Okuma Yazma Durumu

% Goreli

Siklik Sikhik

Okuma Yazma Biliyor 42 404
Okuma Yazma Bilmiyor 48 46,2
Cevap vermeyenler 14 13,5
Toplam 104 100

Okula giden cocuklarin bilgisine Tablo 5.19’dan ulasilabilir. Tabloya gore en carpici
sonug, bu ailelerin ¢cocuklarinin da kendileri gibi yiiksek O0grenime katilamamasidir.
Universitede okuyan veya okumus cocugu olmayan katilimci sayist 100 ve lisede
okuyan veya okumus cocugu olmayan katilimci sayist ise 79’dur. Okula hi¢ gitmemis

cocugu olan katilimci sayisi ise 28’dir.

Tablo 5.18 Egitim Seviyesi

Siklik % Goreli Siklik

Hig okula gitmemis 72 69,2
flkokul 28 26,9
Ortaokul 2 1,9
Lise 2 1,9
Toplam 104 100

85



Bu rakamdan daha yeni evli olup ¢ocugu olmayan 5 katilimciyr ¢ikartacak olursak
oransal olarak (23 katilimec1) %22,1’lik kesimin ¢ocugu okula hi¢ gitmemistir. Her 5
cocuktan birisinin okula gitmedigi bu tablo yorenin egitim sartlar1 hakkinda fikir
vermektedir. Tabloda dikkat ¢ekmemiz gereken bir konu da toplamda ¢ocuklar1 okuyan
aile sayisinin 194 olmasidir. Bu rakamin Orneklem biiyiikliigii olan 104’ten biiyiik

olmas1 ayn1 anda birkag¢ egitim seviyesinde okuyan ¢ocugu olan ailelerin olmasindandir.

Tablo 5.19 Cocuklarin Egitim Durumlari

Cocuklar1 Okuyan Toplam Okuyan

Aile Sayisi Cocuk Sayis1
Universite 4 5
Lise 25 41
Ortaokul 47 72
Tlkokul 69 132
Okul 6ncesi 21 36
Hic okula gitmemis 28 67
TOPLAM 194 353

Katilimcilarin  kendi kendilerine bor¢ alacak hesabi yapabilmeleri, okuma yazma
bilmeyen fakat buna ragmen hesabini yapabilen katilimcilarin ortaya cikartilmasini
saglayacaktir. Ayrica bor¢ alacak hesabini herkesin yapmasinin sart oldugu ve bu isin
egitiminin mikrokredi basvurusundan sonra kendilerine mikrokredi kurumu tarafindan
verildigi katilimcilarin, hangi ol¢iide bu isi yaptiklarin1 ve eger yapamiyorlarsa kime
yaptirdiklarim1 gostermektedir. Tablo 5.20 ve Tablo 5.21 bu noktada bilgi vermektedir.
Tablo 5.20’ye gore katihmcilarin %69°u'® kendi kendilerine bor¢ alacak hesaplarin
yapabilmektedirler. Bunun disinda kalan %35’i kendi kendisine bor¢ alacak hesabini
yapamamaktadir. Yani okuma yazma bilmeyen katilimcilarin da biiyiikk bir kismi

hesaplarin1 yapabilmektedirler.

Tablo 5.20 Bor¢ Hesabini Yapabilme

Durumu
Siklik % Goreli
Siklik
Yapabiliyor 67 69
Yapamiyor 30 31
Toplam 97 100

* 7 katilimci bu soruya cevap vermemistir

1% 98 kisilik bu soruya cevap veren katilimcilar arasindaki oran
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Bor¢ alacak hesabini kendi kendine yapamayan katilimcilar hesaplarini Tablo 5.21°de
goriildiigii tizere yaptirmaktadirlar. Tablodan okunacag: iizere, kendi kendisine borg
hesabini yapan katilimcilar haricinde, en fazla diger merkez iiyelerine bor¢ alacak
hesabini yaptirilmaktadirlar. Diger merkez iiyelerini takiben ise katilimcilar kocalarina,

okula giden cocuklarina, diger grup iiyelerine ve diger akrabalarina bor¢ alacak hesabi

yaptirmaktadirlar.
Tablo 5.21 Bor¢ Hesabin1 Yapamayanlarin Hesaplarin
Yaptirdiklar Kisilerin Dagilimi

% Goreli

Siklik Siklik

Kendisi yapabilenler 67 64,4
Diger Merkez Uyelerine 12 11,5
Kocasina 11 10,6
Okula Giden Cocuguna 7 6,7
Diger Grup Uyelerine 6 5,8
Diger Akrabalarina 1 1
Toplam 104 100

5.8.1.3. Gida harcamalari

Mikrokredi kullanan ailelerin gida harcamalar1 boliimiinde katilimcilarin ailelerinin
haftalik erzak harcamasi, giinliik tiiketilen 68iin sayist ve her hafta eve alinan gida
maddesi tiirli bilgileri bulunmaktadir. Yoksul ailelerin en biiyiik gider kaleminin gida
oldugu ve gida harcamasi yapmadan diger harcamalari yapmadiklarini g6z Oniine
alirsak, normalin altindaki gida tiiketimine sahip olan yoksul ailelerin en temel
ihtiyaclarim1 bile karsilayamadiklarini, ancak gida harcamasininda problem olmayan
ailelerin diger harcamalara da pay ayrabildiklerini sOyleyebiliriz. Ayrica bu bdliimde

yoksul ailelerin beslenme davranislarim1 da gozlemlemek miimkiin olacaktir.

Tablo 5.22 Haftalik Erzaga Harcanan Para

Siklik % Goreli % Birikimli

Siklik Siklik

0-<50 YTL 62 59,6 59,6
50-<100 YTL 32 30,8 90,4
100-<200 YTL 7 6,7 97,1
200-<300 YTL 1 1 98,1
300-<400 YTL 1 1 99,1
>=400 YTL 0 0 99,1
Cevapsiz 1 1 100
Toplam 104 100 100
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Gida harcamalariin detaylarina inecek olursak, katilimci ailelerin haftalik ortalama
olarak ev erzagina harcadigi paranin araligini gosteren Tablo 5.22°ye bakabiliriz.
Katilimcilarin birisi hari¢ tiim katilimcilar bu soruya yanit vermislerdir. Sonuglara
bakacak olursak, katilimcilarin %60,2’si evlerine haftada 50 YTL nin altinda erzak alim
yapmaktadirlar. 50-100 YTL aras1 haftalik ezrak alimi yapan ailelerin oram %31,1
olarak gerceklesmistir. Haftalik olarak 100 YTL ve iizerinde evine erzak alabilen
ailelerin oran1 toplamda %8,8 olarak gerceklesmistir. Hi¢ siiphesiz eve alinan yiyecek ve
icecek malzemesi ailelerin biiyiikliigiine gore degismektedir. Ancak haftalik 50 YTL nin
altinda bir erzak harcamasi, ortalama olarak sofraya oturan kisi sayisinin 6,55 oldugu
orneklem i¢in diisiik bir rakamdir ve aylik kisi basina en fazla 32,72 YTL gida

harcamasina, giinliik olarak da kisi basina en fazla yaklasik 1 YTL gida harcamasina

karsilik gelmektedir.
Tablo 5.23 Beslenme Ogiinleri
% (Evet/
Evet Hayir Toplam)
Kahvalt1 100 4 96,2
Ogle Yemegi 84 20 80,8
Aksam Yemegi 103 1 99,0

Evde yenilen 0giin sayisina bakacak olursak Tablo 5.23 bize bu konuda yol
gosterecektir. Tabloya gore, genel olarak evlerde 3 0giin yemek yenilmektedir.
Detaylara bakacak olursak, kahvalti sadece 4 hanede yenilmezken, aksam yemegi sadece
1 hanede yenilmemektedir. Ogle yemegi ise 20 hanede yenilmemektedir. Tablo
beslenme durumunu gostermesi acisindan olumlu sonuglar icermektedir. Yoksul
olmalarina ragmen evlerinde yaklasik olarak 3 6&iin kazan kaynamasi, yoksullarin aglik
cekmediklerini gostermektedir. Ayrica TGMP yoksullarinin beslenme haricinde diger

giderlerine de kaynak ayirabildiklerini gostermektedir.

Tablo 5.24 haftada bir eve giren iiriinlerin bilgisini icermektedir. Tabloya gore, haftada
bir eve almman ve tiiketilen gida maddeleri temel gida maddeleri olarak
siniflandirabilecegimiz tahil, seker, meyve ve sebze olmustur. Siit ve siit iiriinleri ile
yumurta ise evlerin biiyilk kismina her hafta girmektedir, fakat yine de evine her hafta
yumurta girmeyen 31 aile ve siit ve siit liriinlerinin girmedigi 37 aile bulunmaktadir.

Haftalik olarak et iiriinlerinin evlerine girmedigi 58 aile vardir. Bu rakam etin yoksullar
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icin liikks bir tiikketim oldugunu gostermektedir. Tabloya gore, evine balik ve deniz
iriinleri girmeyen ailelerin et girmeyen ailelere oranla daha fazla oldugunu gorebiliriz.
Burada dikkat ¢ekici nokta deniz ve balik tiiketim kiiltiiriiniin yorede fazla olmamasidir.
Ayrica temel gidalar tiiketen ve gidaya ayrilacak biitgesi kalan yoksullar balik, et gibi

gida maddelerini daha az tiikketmektedirler.

Tablo 5.24 Haftada En Az Bir Defa Eve Alinan Uriin Bilgisi

Evet Hayir ?O(pli‘:;t;
Seker 102 2 98,0
Sebze 102 2 98,0
Meyve 92 12 88,4
Tahil (piring, bulgur) 92 12 88,4
Yumurta 73 31 70,2
Siit ve Siit Uriinleri 67 37 64,4
Et (Tavuk dahil) 46 58 442
Balik ve Deniz Uriinleri 23 81 221

Katilimcilarin beslenme bilgisi, aym1 zamanda bize gelir bilgisi ile celisen taraflarin da
oldugunu gostermektedir. Katilimcilarin beyan ettikleri gelir bilgisine gore yukardaki
gida maddelerini tiiketmeleri zor goriinmektedir. Bu durumda katilimcilarin gelirlerini

diisiik gosterdikleri sonucuna ulagabiliriz.

5.8.1.4. Gelir

Gelir boliimiinde mikrokredi katilimcilarinin aile gelirleri, kadinlarin bireysel gelirleri ve
kocalarinin gelirleri, mikrokredi oncesi ve sonrasi gelirdeki degisim, ortalama alinan
kredi ve mikrokredi haricinde alinan diger kredi ve borglar incelenerek katilimcilarin
gelir bilgisi okura sunulacaktir. Gelir bilgisi ve gelirdeki degisim esas olarak
mikrokredinin temel amaci olmasi itibari ile calismanin en Oonemli boliimiiniin teskil
etmektedir. Bu noktada mikrokredi oncesi ve sonrasi gelirdeki durumun bilinmesi
calismanin anlasilmasi agisindan gereklidir. Tanmimlayici istatistikler boliimiinde gelire

yer ayrilmasinin ve temel gelir bilgisinin verilmesinin amaci budur.

Gelir bilgilerini incelemeye baglarsak, Tablo 5.25 mikrokredi katilimcilarinin hepsinin
kadin oldugu Tiirkiye Grameen Mikrokredi Pilot Projesinde mikrokredi alan
katilimcilarin kocalarinin is durumunu gostermektedir. Kocalarinin isine yanit gelmeyen

veya bos kalan sorulara tablo haricinden bilgi ile bakarsak, 27 katilimcinin 3’1 evli fakat
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kocasindan ayr1 yasayan kadimn, 1’1 bosanmis, 17°si dul, 4’ii bekar ve 2’si ikinci esten
olusmaktadir. Kocasi calismayan 12 kadin ise evli fakat kocalar1 ¢calismayan kadinlari
temsil etmektedir. Kocasindan ayr1 yasayan 3 kadindan 3’ii de kocasinin isi hakkinda

bilgi sahibi oldugu icin soruya cevap vermislerdir.

Tablo 5.25 Mikrokredi Alan Kadinlarmn Eslerinin is Durumu

% Goreli

Siklik Siklik

Kocas1 Calistyor 64 61,5
Dul, Bekar, Bosanmis veya 2. es 27 25,9
Kocas1 Calismiyor 12 11,5
Bilmiyor (Kocasindan Haberi Yok) 1 09
Toplam 104 100

Bu durumda, tablodan okunabilecegi iizere 12 kadinin kocasi herhangi bir sekilde ya
yoktur ya da issizdir. Bu rakam ise toplamda %11,5’lik bir yiizdeye karsilik gelmektedir.
Dul, bekér bosanmis veya 2. es olan 27 katilimciy1 ve esinden ayr yasayan 2 katilimciy1
da hesaba katarsak, toplamda 39 kadinin kocasina bagimli olmadig halde mikrokredi
alarak gecindigini soyleyebiliriz. 39 kadina karsilik gelen %37,5’lilk oran kocasina
bagimli olmadan ayakta kalabilen kadinlarin oranini gostermektedir. Diger kadinlarin

kocalar1 ise bir iste caligmaktadir.

Tablo 5.26 Kocas1 Calisan Kadinlarin Kocalarina Ait Mikrokredi Sonrasi

Haftalik Kazanglar

Sikik 7 (s}ﬁ:ﬁii % Birikimli Siklik
0-<50 YTL 20 19,2 19,2
50-<100 YTL 32 30,8 50,0
100-<200 YTL 8 7,7 57,7
200-<300 YTL 3 2,9 60,6
300-<400 YTL 0 0,0 60,6
>400 YTL 1 0,9 61,6
Kocas1 Calismiyor 39 38,4 100

Tablo 5.26’dan okunabilecegi lizere kadinlarin eslerinin biiyiik cogunlugunun (%50,0)
haftalik kazanct 100 YTL’den daha azdir. Bu ise aylik asgari iicretin altinda bir gelire
karsilik gelmektedir. Eslerinin haftalik kazanci 100 YTL ve iistii olan esler sadece
%10,6 olarak gerceklesmistir. Bu oran icerisinde de haftalik kazanci 200 YTL ve {istii

olan es oran1 sadece %2,9’dur. Bu tablo bize gercekten de ailesi yoksul olan ve ailede
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yasayan kisi sayis1 fazla olan ailelerin mikrokrediden faydalandigini ve mikrokredinin
aile niifusu fazla olan katilimcilar agisindan hedef olarak dogru kitleye yoneldigini

gostermektedir.

Ailenin haftalik kazancina bakacak olursak, ortaya ¢ikan tablo ailelerin gelirini tam
olarak gosterecektir. Ailelerin gelirlerine Tablo 5.28’den bakarsak, haftalik 0-100 YTL
arasinda kazanci olan aileler %48’lik bir paya sahipken, haftalik 100-200 YTL arasinda
gelire sahip olan aileler %41,3’liik bir paya sahiptir. Haftalik geliri 200 YTL’nin
izerinde olan ailelerin orani yalnizca %11,7 olarak gerceklesmistir. Bu rakamlara gore,
yalnizca kocalarmin geliri ile ailelerin toplam geliri arinda bir fark oldugunu
sOyleyebiliriz. Ailelerin toplam geliri kocalarin kazandigr gelirden daha yiiksek
cikmistir. Ozellikle, sadece kocalarin kazandifi para %69,2 oraminda 0-100 YTL
arasinda kalirken ve 100 YTL iizeri gelire sahip olan sadece 12 es oldugunu diisiiniirsek,
mikrokrediden gelen gelir ile beraber ailelerin kazancinin biiyiikk oranda arttigini
sOyleyebiliriz. Mikrokredinin aile gelirine etkisini daha net incelemek icin Tablo 5.27"ye
bakarsak, mikrokredi Oncesi aile geliri 0-100 YTL arasinda 64 ailenin geliri varken
mikrokredi sonrasi aile geliri 0-100 YTL arasinda olan aile sayis1 50’ye diismiistiir ve 14
aile bir iist gelir grubuna dahil olmustur. Tablo 5.27 ve Tablo 5.28’e beraber bakacak
olursa gelirdeki pozitif degisim ¢ok daha net anlasilabilir.

Tablo 5.27 Mikrokredi Oncesi Ailenin Haftalik Kazanci
% Goreli % Birikimli

Stklrk Siklik Siklik
0-<100 YTL 64 61,5 61.5
100-<200 YTL 32 30,8 92.3
200-<300 YTL 6 5.8 98,1
300-<400 YTL 1 1 99,1
>=500 YTL 1 1 100

Tablo 5.28 Mikrokredi Sonras: Ailenin Haftalik Kazanci

% Goreli % Birikimli

Siklik Siklik Siklik
0-<100 YTL 50 48,0 48,0
100-<200 YTL 43 413 89.3
200-<300 YTL 7 6.7 96,0
300-<400 YTL 3 2,9 99.0
>=500 YTL 1 0,9 100
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Mikrokredi ile beraber sadece kadinin kazandigi paradaki artist dlgen soruya bakacak
olursak, mikrokredinin kadinin geliri iizerindeki etkisini daha net gorebiliriz. Tablo
5.29’a bakarsak, sadece kadinin kazandigi1 paradaki artisin biitiin katilimcilarda %46,2
oraninda gercgeklestigini gorebiliriz. Yani, kocanin geliri ve ailenin toplam geliri
arasindaki fark, mikrokredi vasitasiyla elde edilen geliri gostermektedir. Tabloya gore,
sadece kocasinin elde ettigi gelir ile sadece 12 aile haftalik 100 YTL sinirini
asabilmisken, kadinin mikrokredi vasitasi ile elde ettigi gelirle beraber bu rakam 50’ye
cikmigtir. Yani 38 katilimci gelirini mikrokredi vasitasi ile yiikseltebilmis ve asgari
ticretin yukarisina cikartabilmistir. Kocasinin yaptig1 ise cevap vermeyen katilimcilarin
kocalarinin herhangi bir is yapmadig1 veya kocalarinin olmadigini goz Oniine alirsak,
mikrokredinin 38 katilimciy1, yani toplam katilimcilarin %36,5’ini asgari iicret

seviyesinin iizerine ¢ikartabildigini soyleyebiliriz.

Tablo 5.29 Sadece Kadinin Kazandig1 Paradaki Degisim

Siklik % Goreli

Siklik

Iyice Azaldi 0 0
Azaldi 4 39
Degismedi 51 49,0
Artt1 44 423
Iyice Artt1 4 3.9
Cevapsi1z 1 1

Tablo 5.30 Alinan Mikrokredi ve Geri Odeme Rakamlari

Gozlem Ortalama Ortanca St En En

Sayisi Sapma  Kiigiik  Biiyiik

Ortalama Alinan Kredi 104 642,93 500 370,94 200 2940
Ortalama Geri Odeme 104 16,07 12,5 9,27 5 35

Tablo 5.30’a bakarsak, katilimcilarin ortalama aldiklar1 mikrokredi miktar1 642,93 YTL
olarak gerceklesmisken, ortancasi 500 YTL olarak gozlenmistir. Ancak alinan kredinin
standart sapmas1 yiiksek c¢cikmis ve 370,94 YTL olrak gerceklesmistir. Yani

katilimcilarin performans: ve 6deme giiciine gore aldiklart kredi miktar1 da artmaktadir.

Minimum kredi alan katilimci 200 YTL alirken maksimum 2940 YTL kredi alan

katilimci vardir.
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Tablo 5.31 Mikrokredi Haricinde Ailelerin Bor¢ Durumu

Gozlem Sayisi Ortalama Std. Sapma  Min. Max.

(YTL) (YTL) (YTL) (YTL)
Alinan Banka Kredisi 3 2000,0 1000,0 1000,0  2000,0
Odenen Banka Kredisi 3 833,3 288,7 500,0 1000,0
Arkadastan Alinan Borg 22 3868.,2 6604,5 200,0 30000,0
Odenen Arkadastan Alinan Borg 22 865,9 2128,2 0,0  30000,0
Tefeciden Alinan Borg 0 0 0 0 0
Bakiye Tefeciden Alinan Borg 0 0 0 0 0
Diger Borg 0 0 0 0 0
Diger Bakiye Borg 0 0 0 0 0

*QOrtalama, Standart Sapma, Minimum ve Maksimum degerleri tiim 6rneklemin degil gozlenen
kiimenin degerleridir.

Cizim 5.2°de de verilen mikrokredi rakamlari ve disa diisenler goriilmektedir.
Goriildiigii iizere 1000 YTL sinirinin iizerinde 3’i u¢ deger olmak iizere 5 disadiisen
mikrokredi bulunmaktadir. Katilimcilarin performansina gore aldiklart mikrokredi

rakami artabilmektedir.

3000

2000 A

O Ox

1000

N= 104
ALINAN MIKROKREDI

Cizim 5.2 Alinan Mikrokredi Miktar1 Dal-Yaprak Cizimi

Tablo 5.31’de katilimcilarin mikrokredi haricinde aldiklar1 kredilerin bir dokiimii
goriilmektedir. Tabloya gore katilimcilarin 3’4 (%2,8) bankadan kredi alabilirlerken
22°si (%21,15) arkadas cevresinden bor¢ almistir. Katilimcilarin bankadan kredi
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alamamasi1 banka kredilerinin yoksullara kapali olmasi ile aciklanabilir, ayrica
yoksullarin finansman ihtiyacim1 karsilayacak bir kurumun olmamasi da yoksullarin
banka kredisinden faydalanma oranlar1 ile tablodan okunabilmektedir. Kendilerine
finansman olanag1 saglayamayan yoksullarin arkadas ¢evresinden bor¢ bulma orani da
toplama baktigimizda diisiik kalmaktadir (%21,15), yani yoksullara bor¢ ve kredi
kapilar1 teori ile uyumlu olarak pratik hayatta da kapali kalmaktadir. Mikrokredi bu
noktada yoksullarin finansman ihtiyacina kisitli da olsa cevap verecek bir mekanizmay1
getirerek bu probleme coziim olabilmistir. Ciinkii orneklem grubundaki katilimcilari
hepsi de finansmana ihtiya¢ duyarak mikrokredi aldiklarina gore, diger finansman
kaynaklarindan ihtiyaclarim1 karsilayan katilimcilar 6rneklemin %23’iine karsilik
gelmektedir. Yani %77’°lik bir kesim hicbir kaynaktan finansman bulamamistir. Cizim

5.3’te mikrokredi haricinde alinan borglarin bir dal yaprak cizimi goriilmektedir

40000 4000

300004 *
30004

200004

2000

8

-10000 i 0 :
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ARKADAS BORCU BANKA KREDISI

10000

Cizim 5.3 Mikrokredi harici alinan borg bilgisi Dal-Yaprak ¢izimi
5.8.1.5. Tasarruf

Tasarruf boliimiinde okura yoksul ailelerin ve 6zellikle mikrokredi kullanicisi ailelerin
tasarruflar1 hakkinda bilgi verilmek istenmistir. Mikrokredi kullanicist ailelerin iki cesit
tasarruflart1 bulunmaktadir. Biricisi, acil durumlarda kullanilabilen ve mikrokredi
merkezindeki hesaplarinda mecburi olarak tutulmak zorunda olan tasarruflardir ki,
haftada en az 1 YTL bu hesaba para yatirmak zorundadirlar. ikincisi ise bu hesaplar

disinda ailelerin bizzat biriktirdikleri diger tasarruflardir.
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Tablo 5.32 Katilimcilarin Tasarruf Durumu

% Goreli

Siklik Siklik

Var 34 32,7
Yok 70 67,3
Bilmiyor 0 0
Cevapsiz 0 0
Toplam 104 100

Tasarruflarin detayina bakarsak, Tablo 5.32°de acil durumlar i¢in tasaarufu bulunan ve
bulunmayan katilimcilarin bilgisi goriilebilmektedir. Tabloya gore katilimcilarin sadece
%32,7’s1 tasarrufa sahipken geriye kalan %67,3’liik katilimci kitlesinin herhangi bir
tasarrufu bulunmamaktadir. Bu tablo mikrokredi kullanicilarin %32,7’sinin artik ge¢imi
disinda da tasarruf edebilirliginin bir gostergesidir. Tasarruf hesabini agmak gerekirse,
tasarruf hesabi Tiirkiye Grameen Mikrokredi Projesinde katilimcilardan mecburi olarak
alinan ciizi bir tasarruf hesabidir. Hesap, her hafta 6denen taksitler ile birlikte en az 1
YTL olmak iizere katilimcilardan alinan ve en erken 26 hafta sonra cekilebilen hesaptir.
Aynen bir banka hesabinda oldugu gibi tasarruflar mikrokredi merkezinde bulunan cari
hesaplarda birikmektedir. Katilimc1 eger daha fazla tasarrufta bulunmak istiyorsa
haftalik 1 YTL’den daha fazla tasarrufta bulunabilmektedir. Burada énemli olan nokta
katilimcinin her hafta ddeyecegi tasarruf miktarinin haftadan haftaya degismemesi ve
sabit olmasidir. En basta katilimci tarafindan taahhiit edilen haftalik tasaruf miktarinin
bir sene boyunca degistirilmeden 6denmesi gerekmektedir. Bu zorunluluk mikrokredi

kurumunun nakit akisin1 dngorebilmesi i¢in gereklidir (Akgiil, 2006).

Mikrokredi kurumu tasarruf hesabinda c¢ekilen meblaglar da dahil olmak iizere 1 senede
biriktirilen tasarruf miktarina bakacak olursak, bu soruya olumlu yanit veren 47 kisiden
%53,2’si bir senede toplam 50 YTL’den daha az tasarruf etmistir. Katilimcilarin
%21,3’1 ise 50-100 YTL arasi tasarrufta bulunmaktadir. 100-200 YTL aras1 tasarrufta
bulunan katilimcilarin oran1 %17 olarak gerceklesmistir. 200 YTL ve {iistii tasarrufta
bulunanlarin orani ise sadece %8,5 olarak gerceklesmistir. Bu tabloda 47 kisinin
tasarruflarinin meblagi yer almistir. Ancak Tablo 5.32’de tasarruf edenlerin sayis1 34

olarak gerceklesmistir.
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Tablo 5.33 Gegen Sene Harcananlarda Dahil Olmak Uzere
Biriktirilen Tasarruf Miktari

. 1 % Birikimli

Siklik % Goreli Siklik Siklik
0-<50 YTL 25 24 24
50-<100 YTL 10 9,6 33,6
100-<200 YTL 8 7,7 41,3
200-<300 YTL 1 1 423
300-<400 YTL 1 1 433
>=400 YTL 2 1,9 45,2
Cevapsiz 57 54,8 100
Toplam 104 100 100

Tablo 5.33’de saymin 47 c¢ikmasinin sebebi gecen bir sene icerisinde, anket yapildigi
tarihte herhangi bir tasarruflari olmasa dahi, kullanilan tasarruflar da dahil olmak {izere
ne kadar para biriktirildigini gostermesindendir. Burada 47 sayisi, katilimcilarin
%45,2’sinin  sene igerisinde tasarruf etme potansiyeli oldugunu gostermektedir. Bu

rakam 3 yillik bir mikrokredi tecriibesi icin son derece olumlu bir sonugtur.

Tablo 5.34 Tasarruf Hesab1 Hari¢ Birikimler

Siklik 9% Goreli Siklik
Iyice Azaldi 4 3,8
Azaldi 5 4,8
Degismedi 22 21,2
Artt1 13 12,5
Iyice Artt1 2 1,9
Cevapsiz 58 55,8
Toplam 104 100

Tablo 5.34 tasarruf hesabi hari¢ birikimlerin artmasi sorusuna verilen yanitlari
icermektedir ve bir kontrol sorusu niteligindedir. Tablo 5.34’e gore tasarruf hesabi harig¢
birikimi degismeyen veya artan katilimci sayis1 37 olarak gerceklesmistir. Bu sayi
tasarrufunun olup olmadig1 sorusuna olumlu cevap veren 34 kisiden 3 kisi daha fazladir.
Kontrol sorusu neticesinde tasarruf yapan katilimcilarin toplamda 35,6’lik bir oranda
oldugunu soyleyebiliriz. Ciinkii katilimcilar biriktirilen tasarrufun ne kadar oldugunu net
olarak beyan edemeseler bile, tasarrufun artip artmadigr veya azaldigr konusunda net
yanit verebilmektedirler. Ayrica tasarruf edebilen katilimcilarin yoksullar arasinda
bulunmasi, yoksullarin tiim ihtiyaclarimi karsiladiktan sonra ellerinde bir miktar fazla

paranin da kaldigim1 gostermektedir. Bu durum, yolksullarin beyan ettikleri gelir
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bilgisinin de sorgulanmasini gerektirmektedir. Ciinkii beyan edilen gelirin ¢ok diisiik

oldugu bir 6rneklemde tasarrufun bu boyutta olmasi diisiindiiriiciidiir.

5.8.1.6. Mikrokredi alma nedeni ve mikrokredinin harcanma yeri

Yoksullarin mikrokrediyi alma nedeni cok degisken olabilmektedir. Temel sebep
gecimini saglamak ve daha rahat bir hayat siirerek yoksulluktan kurtulmak olarak
diisiiniilse bile katilimcilar mikrokrediyi c¢ok daha degisik sebeplere dayanarak
alabilmektedirler. Bundan dolayr katilimcilara mikrokredi alma nedenlerinin en
onemliden en Onemsize dogru siralamalar1 sdylenmis ve alinan cevaplara gore Tablo
5.35 olusturulmustur. Tablo 5.35°de mikrokredi alma sebebine gore katilimcilarin
oransal olarak bilgileri yer almaktadir. Tabloda “0” ile gosterilen sayi ilgili sebebi 6nem
sirasina koymamis olan katilimcilar1 gosterirken “1” ile gosterilen mikrokredi alma
sebebi olarak 1. sirada ilgili sebebi gosteren katilimcilari ve sirasiyla “0” hari¢ her
numara mikrokredi alma sebebinin 6nem derecesini gostermektedir. Tabloya gore analiz
yaparsak, mikrokredi almak i¢in en onemli sebep olarak daha i1yi beslenebilmeyi beyan
eden katilimcilarin oram1 %2,9 olarak gerceklesirken, 2. sirada daha iyi beslenebilmeyi
beyan eden katilimcilarin oram1 %7,7 olarak gerceklesmistir. Asil cogunluk %21,2’1lik
oran ile 3. sirada daha iyi beslenebilmeyi beyan eden katilimcilar olusturmustur.
Katilimcilarin %51°1 ise daha iyi beslenebilmeyi 6nem sirasina koymamiglardir, yani
%51 oraninda katilimci i¢in daha iyi beslenebilmek, mikrokredi almak icin bir gerekce
degildir.

Gecimini temin etmek icin mikrokredi alan katilimcilarin bilgisine bakarsak,
katilimcilarin %8,7’si mikrokrediyi ge¢imini temin etmek ic¢in almadigimi sdylemistir.
Ancak mikrokredi alma sebebi 2. ve 3. sirada gecimini temin etmek olan katilimcilarin
orani sirasi ile %?20,2 ve % 57,7, toplamda %77,9 olarak gerceklesmistir. Bu oran
aslinda mikrokredinin alinma sebeplerinden 2. ve 3. Oncelikli olarak en biiyiigiiniin
gecimini temin etmek oldugunu, fakat birinci siradaki sebebin yine de biiyiik oranda

bagska bir sebep oldugunu gostermektedir.

Yeni bir is kurmak icin mikrokredi alan katilimcilarin bilgisine bakacak olursak
mikrokredi alan katilimcilarin %?22,1°1 birinci sebep olarak yeni bir is kurmak igin

mikrokredi almiglardir. Ayrica katilimcilarin %69,2°s1 yeni bir is kurmayr mikrokredi
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almanin sebepleri arasinda gormemistir. Bu tablo katilimcilarin biiyiikk oranda
mikrokredi alarak yeni bir is kurma amacinda olmadigini, mikrokrediyi oncelikli olarak
daha farkli bir amac i¢in aldigin1 gostermektedir. Mikrokredi alarak yeni bir is kuran
katilimci sayist da tablodaki bilgilere dayanarak toplam katilimcilarin %30,8’inden fazla
degildir. Bu durum yoksulun yoksuluna ulagsmayi kendisine hedef olarak gosteren
mikrokredi kurumunun yeni is kuran katilimcilart degil de, kendisine ©6demesini
aksatmayacak olan ve az da olsa diizenli bir gelire sahip olan, fakat resmi bankacilik

sistemine ulagimi sinirl olan ve bir isi olan katilimcilari finanse ettigini gostermektedir.

Mevcut isini biiyiitmek icin oncelikli sebep olarak mikrokredi alan katilimcilarin
bilgilerine bakacak olursak, katilimcilarin %48,1°’1 mikrokrediyi mevcut islerini
biiylitmek icin almaktadirlar. 2. ve 3.sebep olarak mikrokredi alan toplam %8,6 lik
kesimi de katarsak katilimcilarin %56,9’u mevcut islerini biiylitmek icin mikrokredi
almaktadirlar. Yani, mikrokrediye en biiyiik talep mevcut islerini biiyiitmek isteyen
katilimcilardan gelmektedir. Diyarbakir’da yasayan yoksul ailelerin esasinda yaptiklari
151 biiyiitmek i¢in finansman bulma sorunlart oldugu ve bu sorunu da kismen mikrokredi

kullanarak astiklar1 yorumunu yapabiliriz.

Tablo 5.35 Mikrokredi Alma Nedenleri (%)

Oneelik Sirast Daha iyi Gecimini  Yeni biris  Mevcut Isi Cocuklarin ~ Daha rahat
beslenebilmek  Temin etmek kurmak  biiyiitmek egitimi yasamak
1 29 20,2 22,1 48,1 1,0 4,8
2 7,7 57,7 5.8 6,7 10,6 11,5
3 21,2 10,6 1,9 1,9 16,3 41,3
4 9,6 2,9 1,0 0,0 13,5 12,5
5 7,7 0,0 0,0 0,0 3,8 1
Toplam 49,0 91,3 30,8 56,7 452 71,2
Oncelikte 51 8,7 69,2 433 54,8 28,8
olmayan
Genel Toplam 100 100 100 100 100 100

Oncelikli sebep olarak cocuklarm daha iyi bir egitim almasi icin mikrokredi alan
katilimcilarin bilgilerine bakarsak, sadece bir katilimci1 cocuguna daha iyi bir egitim
verebilmek i¢in mikrokredi alarak gelirini artirmak istemistir. Mikrokredi alanlarin

birinci sebep olarak mikrokredi almalarinda ¢ocuklarin egitimi oransal olarak onemsiz
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bir yer tutsa da (%1), ikinci sebep olarak alanlarin orant %10,6, iiclincii sebep olarak
alanlarin oram1 %16,3, dordiincii sebep olarak alanlarin oram %13,5 olarak
gerceklesmistir. Yani aileler temel Oncelik olarak mevcut islerini biiyiitme, yeni bir is
kurma ve gec¢imini temin etmeyi Oncelerlerken, esasinda zihinlerinin arka planinda

cocuklarin egitimine de dnem vermektedirler.

Oncelikli sebep olarak daha rahat yasamayi belirten katilimcilarin bu sebebi hangi
oncelik sirasinda gordiiklerinin bilgisine bakarsak, katilimcilarin sadece %4,8’1 birinci
sebep olarak daha rahat yasamayi Onceleyerek mikrokredi almiglardir. Ancak ikinci,
ticlincii dordiincii ve besinci sebep olarak daha rahat yasamay1 onceleyen katilimcilarinin
toplamda oran1 %66,3 olarak gerceklesmistir. Yani katilimcilar temel sebep olarak yeni
bir is kurmak ve mevcut islerini biiyiitmeyi amachyorlarsa da bu amagclarini takiben

daha rahat yasamay1 oncelemektedirler.

Tablo 5.35’e topluca bakacak olursak, 1. oncelik olarak mikrokrediyi almis olan
katilimcilarin oraninin en yiiksek oranda mevcut islerini biiyiitmek isteyen katilimcilarda
oldugunu gormekteyiz. ilk sebep olarak yeni bir is kurmak isteyen katilimcilarin orani
ancak %?22,1’de kalmistir. Bu ise mikrokredi alan katilimcilarin biiyiik kisminin mevcut
islerini finanse etmek i¢in bu yola bagvurdugunu, mikrokredi alarak yeni bir is kuran
katilimcilarin oraninin diisiik oldugunu gostermektedir. Katilimcilarin %20,2°si temel
sebep olarak gecimlerini temin etmek icin mikrokrediyi aldiklarin1 beyan etmislerdir.
Ancak ilk 5 sebep arasinda gecim temini toplamda %91,3 oraninda gerceklesmistir ve
gecim teminini mikrokrediyi alma sebebi arasinda hi¢ gostermeyen sadece %8,7
oraninda bir mikrokredi katilimcisi vardir. Bu durum %8,7 oraninda katilimcinin aslinda
gecim temini gibi bir kaygi olmadigi halde mikrokredi aldigimi gostermektedir ki bu
diisik oran mikrokredinin amacma hizmet ederek yoksullara verildiginin bir
gostergesidir. Ge¢imini temin etmek mikrokredi almanin temel sebebi olmasa bile yeni
bir is kurmak ve mevcut isi biiylitmenin neticesinde esas sebep olarak karsimizda

durmaktadir.

Toplamda bakacak olursak mikrokredi almanin sebepleri arasinda en biiyilk oranda
gecimini temin etmek sebebini daha rahat yasamak sebebi takip etmektedir. Daha rahat

yasamak bu anlamda gec¢imini teminden sonra asil amag olarak karsmizda durmaktadir.
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Bu sonuca ayn1 zamanda gecimini temin etmeyi 2. sebep olarak gosteren katilimcilarin
orani ve daha rahat yasamay1 3. sebep olarak gosteren katilimcilarin oranina bakarak da
gorebiliriz. Gegimini temin etmeyi 2 sebep olarak beyan eden katilimcilarin orant %57,7
iken, daha rahat yasamayi 3. sebep olarak beyan eden katilimcilarin oram %41,3
olmustur. Yani katilimcilar oncelikle gecim teminini, daha sonra ise daha rahat yasamay1

mikrokredi alarak oncelemektedir.

Tablo 5.36 Alinan Mikrokredinin Is Kurmak Haricinde Harcanan Boliimii

Goz. En Kiiciik En Biiyiik Ort. Std. Sapma

Alinan Kredi 104 200 2.940 643 371
Yiyecek i¢in harcanan miktar 10 25 300 151 101
Acil durumlar veya geri 6demek icin tutulan para 9 25 400 181 129
Giyecek ve ev esyasina harcanan rakam 7 75 300 170 97
Cocuklarin okul masraflar1 icin tutulan para 4 50 250 125 96
Esinize veya baska birisine borg¢ verilen para 3 20 250 97 133
Saglik harcamalari i¢in tutulan para 2 100 500 300 283
Diger tutulan para 1 140 140 140

Cenaze hizmetleri i¢in tutuluna para 0

Evlilik hizmetleri i¢in tutulan para 0

Ev yapimi icin tutulan para 0

Katilimcilar is kurmak veya mevcut islerini biiylitmek icin yatirim amac ile aldiklar
mikrokrediyi tamamen bu amaca yonelik harcamamuslar ve aldiklar1 miktarin bir kismini
farkli amagclar icin ya ellerinde bekletmisler veya harcamiglardir. Tablo 5.36 bu noktada
alinan kredinin ne amacla kullanildig1 veya harcandigim1 gostermektedir. Tablo 5.36’ya
gore 10 katilimcr aldigr kredinin bir kismuni yiyecek ve igecege direkt olarak ayirmistir.
Ortalama 151 YTL yiyecek ve icecege ayrilmis ve maksimum ayrilan rakam 300 YTL
olmustur. Yatinm i¢in alinan paranin yiyecege ayrilmasi bu ailelerin zor durumda
oldugunu ve ellerindeki son umudu da zorunlu ihtiyaclarina harcadigini gostermektedir.
Bu yoksullar i¢in ilk etapta krediden ziyade yoksulluk yangimini sondiiriicii bir yardim
verilebilir. Ancak mikrokredi yoksulluktan kurtarilmalari ve kurtulusun siirekli olmasi
bakimindan gereklidir. Ancak burada daha 6nemli olan bir sonu¢ daha vardir. Yatirima
gitmeyen kredi ile ise baslayan yoksullar elerindeki para ile acil ihtiyaglarim

karsiladiktan sonra Odeme isten gelir elde edemeyip de diizenli nakit akisini
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saglayamazlarsa, geri 0demede temerriitte diisebilirler ve bu noktada TGMP tarafindan

onlem alinmasi gerekmektedir.

9 katilimcr Tablo 5.36’e gore aldiklari kredinin bir boliimiinii yatirrma doniistiirmeyip
acil durumlar ve kredi geri 6demesi i¢in ellerinde tutmuslardir. Bu durum, Siebel
H.,veTorres D’nin (Siebel ve Torres, 2000) yaptigr arastirmayir ve mikrokrediye
elestirilerini hakli ¢ikarmistir. Mikrokrediye elestiriler boliimiinde de deginildigi {izere,
mikrokredi taksitlerinin kredi verilisinden hemen 1 hafta sonra geri Odemesinin
baslamas1 bazi1 katilimiclan tedirgin etmis ve tiim krediyi yatirima doniistirmeyerek bir
kismini atil bir sekilde ellerinde tutmuslardir. Diyarbakir 6rneginde de goriildiigii lizere
9 katilimci elinde bu sebeple bir miktar krediyi tutmustur. 9 katilimcinin ortalama

tuttugu rakam 181 YTL olurken, en fazla para tutan katilimc1 400 YTL para tutmustur.

Tablo 5.36’in diger sonuclarina bakarsak, 7 katilimci giyecek alimi igin, 4 katilimci
cocuklarinin egitimi i¢in, 3 katilimi esine veya bir baskasina bor¢ vermek igin, 2’si
saglik hizmetleri i¢in ve 1’1 diger harcamalar i¢in elinde para tutmustur. Toplamda ayni
anda birka¢ durum i¢in mikrokrediyi harcayan veya tutan katilimcilar1 da diisersek

toplamda 20 katilimci aldig1r mikrokrediyi yatirima tam olarak doniistiirememistir.

Ayrica katilimcilar aldiklart mikrokrediyi sadece kendileri isletmemisler, genellikle
kocalarina veya erkek cocuklarina bu parayi vererek taksitlerini buradan elde ettikleri
gelirle ddemeyi tercih etmislerdir. 29 katilimei (%27,9) aldiklart krediyi kocalarina veya
erkek cocuklarina vererek degerlendirirken, 75 katilimci (%72,1) aldiklar kredi ile

kendileri ¢alisarak gelir elde etmektedirler.

5.8.1.7. Tanimlayia istatiktik sonuclar:

Tanimlayici istatistikler boliimiinde Tiirkiye Grameen Mikrokredi Projesine basvurmus
yoksul halkin bir profili cikartilmaya calisiilmistir. Bu boliimde hem mikrokredi
katilimcilarinin  genel yapilari hem de programin uygulandigi yorenin oOzellikleri

anlatilarak mikrokredi programinin hangi kosullarda uygulandig1 anlatilmak istenmistir.

Bu baglamda katilimcilarin Tiirkiye Grameen Mikrokredi Projesine iiye olduklar tarih,
katilimer yasi, medeni durum, okuma yazma ve egitim seviyesi, katilimcilarin gé¢cmen

olup olmadig: bilgisi, mikrokrediyi Oncelikli olarak alma sebebi bilgisi, oturulan ev
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bilgisi, elektrik, su, kullanilan yakit, sofrada yemek yenilen ortalama kisi sayisi,
cocuklarin egitim seviyesi, tasaruuf ve saglik bilgisi, ev esyasi ve beslenme bilgisi

hakkinda tanimlayici bilgileri iceren istatistikler sunulmustur.

Sunulan bilgiler bir sonraki asamada mikrokredi projesinin basari kriterlerinin ve
bilimsel sonuglarin agiklanacagi boliimiin anlasilmasinda 6n bilgi islevi gorecektir.
Tanimlayic1 istatistikler boliimii dogru anlasildigi zaman tezin temel sonuglarinin
sunulacagi bir sonraki boliimde okurun konuya daha hakim olarak okumasini yapacagi

diistiniilmektedir.

5.9. Mikrokredi Basarisinin Degerlendirilmesi

Mikrokredi programlarinin basari kriterlerini 6l¢gmek icin literatiirde mevcut olan farkl
Olcme yontemleri bulunmaktadir. Bu yontemlerin bir kismi, mikrokredi kurumunun
finansal olarak siirdiiriilebilirlik ve kendi kendine yeterliligini 6lcerken (Nieto, 2005), bir
kismi1 da mikrokredi alan yoksullarin hayatinda meydana gelen degisiklikleri
olcmektedir (Navajas ve dig., 2000)'". Bu uygulamalar mikrokredi kurumunun finansal
yeterliligini 6lgen calismalar, finansal rasyolar ve mikrokredi kurumunu ilgilendiren
kalite olciitleri ile degerlendirmede bulunurken, yoksullarin hayatinda meydana gelen
degisiklikleri 6lcen calismalar ise yoksullarin ekonomik olarak yasama kosullarindaki
lyilesme, egitim, saglik, sosyal olanaklara ulasim noktasindaki degismeyi vs.

Olcmektedir.

Burada yapilacak olan calismada biiylik oranda yoksullarin hayatinda meydana gelen
degisimleri Olcen ve nispeten de mikrokredi kurumunun basarisin1 Slgen bir calisma
olacaktir. Bu noktada referans olarak alacagimiz makalelerden birisi Afrane’nin
(Afrane, 2000) yapmis oldugu ¢alismada belirlenen kriterlere gore, mikrokredi alicilarin
hayatlarinda meydana gelen degisimlerin etkisini Olgmek icin gelistirdigi yontem
olacaktir. Bu yonteme gore, mikrokredinin basaris1 nitel ve nicel kriterler ile

Olciilebilmektedir (Afrane, 2000).

Nitel kriterler:

""" Ayrica mikrokredi kurumlarinin i¢ basarisim 6lgen daha kolay ve Slgme maliyeti diisiik uygulamalar da
bulunmaktadir. Bu uygulamalar, mikrokredinin gelisim trendini 6l¢iip, kurum personeli tarafindan
uygulanmakta ve maliyetli olmamaktadir (Reed & Cheston 2000).
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. Ekonomik kriterler

- Sosyal olanaklara ulagim

. Sosyal kriterler

o Ruhsal kriterler

olarak simiflandirilmistir. Bu kriterlerden ruhsal kriterler ¢calismanin yapildig1 yorenin
kendine has yapisina gore yapildigi i¢in bizim ¢alismamizda disarida tutulmustur.
Ruhsal kriterler haricinde kalan diger kriterler ise ¢alismamizin konusu dahilindedir. Bu

kriterlerin detaylari ise (Afrane, 2000):
Ekonomik gostergeler

=[5 firsatlarindaki degisim

=[5 cesitliligindeki degisim

»Hanehalki ve bireysel varliklardaki degisim
=[5 ortaminin kalitesindeki degisim

=[5 yapma teknik ve yetenegindeki degisim

Sosyal olanaklara ulagim

»Ev sartlarindaki degisim
»Saglik kosullarindaki degisim
=Gida ve beslenmedeki degisim
»Egitim olanaklarindaki degisim
=Su
sTuvalet
=Okula gitmeyen ¢cocuk
»Hastane

Sosyal kriterlerdeki degisim
= Aile iligkilerindeki degisim
=Sosyal saygi ve kabul goriilebilirlik
= Aileye ayrilan zamandaki degisim
=Sosyal aktivitelere katilim

Olarak 6zetlenebilir.

Nicel kriterler ise;
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=Calisan Isci Sayisindaki degisim

»Kér ve Cirodaki Degisim

»Kullanilan alet ve ekipmandaki degisim
»Pazar Firsatlarindaki degisim

degiskenleri ile dl¢iilmektedir.

Nitel ve nicel degiskenlerden olusan ortalama bir degisim orani ile mikrokredi projesinin

hangi noktana ne siddette degisim yaptig1 belirlenmektedir. Degisim orani;

*%4(0’1ndan az ise mikrokredi uygulamasi diisiik etki vermis

0%40-%60 arasinda ise mikrokredi uygulamasi normal etki vermis

*%60-%100 arasinda ise mikrokredi uygulamasi yiiksek etki vermis
olarak literatiirde uygulanmaktadir. Bu oranlarin tespit edildigi mikrokredi uygulamalari
Tiirkiye Orneginde oldugu gibi 3 yillik bir ge¢mise sahip mikrokredi projeleridir.
(Afrane, 2000). Ancak bu noktada, Chowdury’ nin mikrokredinin uygulanma siiresi
uzadik¢a basarisinin arttigina dair soylemi yerinde olacaktir (Chowdhury ve dig, 2005).
Tiirkiye Grameen Mikrokredi Projesi gerek Tiirkiye’deki ilk tecriibe olmasi gerekse
kurulusunun {izerinden 3 yil ge¢mis olmasi (anket yapilma tarihi itibari ile) nedeni ile
yukardaki gostergelerden daha diisiik etki gostermesi beklenebilir. Ayrica Tiirkiye’ nin
refah bakimindan diger iilkelerden daha iyi durumda olmasi da iyilesme agisindan
kiyasladigimiz zaman Tiirkiye’deki iyilesmenin diger iilkelere gore goreli olarak daha
diisilk olmasini gerektirmektedir. Bir bagka ifade ile Tiirkiye gercekligi icerisinde

gostergelerdeki iyilesme daha diisiik oranda gerceklesecektir.

Ayrica, Afrane ¢alismasinda adi gecen kurumlardan SOMED ve SAT 3 yillik kurumlar
olmalar1 sebebiyle, Temmuz 2003 yilinda kurulan ve Temmuz 2006 yilinda anket
gerceklestirdigimiz Tiirkiye Grameen Mikrokredi Projesi ile benzerlige sahiptir. Ancak
bu oranlarin bir kriter olarak tespit edildigi mikrokredi kuruluslari daha ©Onceden
mikrokredi konusunda tecriibe sahibi olan kurumlarin destegi ve kadrosu ile ilgili
bolgelere kurulmus olan mikrokredi kuruluslaridir. Ornegin, degisim oranlarinin bu sekli
ile uygulandig1 mikrokredi kuruluglarindan Giiney Afrika’da SOMED ve Gana’da SAT,
ABD Chicago merkezli ve 40 iilkede mikrokredi kurumlarinmi finanse eden tecriibeli bir

kurum olan “Opportunity International”in partneri olarak hizmet veren kurumlardir. Bu
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anlamda bu gibi koklii kurumlarin destekledigi mikrokredi projelerinde degisim

etkilerinin yiiksek olmasi beklenecektir.

Tablo 5.37 Diyarbakir Mikrokredi Projesi Basar1 Gostergeleri

Negatif Degisim Pozitif

A o .. o Negatif ~ Degisim  Pozitif
GOSTERGELER Degisim Yok (kisi) ~ Degisim 1 o/ 00 Yok %  Degisim %
(kisi) (kisi) & &

Ekonomik Gostergeler (nitel)

is Firsatlarindaki degisim 29 41 23 31,2 44,1 24,7
Is cesitliligindeki degisim 0 77 27 0,0 74,0 26,0
Hanehalki ve bireysel varliklardaki degisim 6 39 41 7,0 453 47,7
Is ortaminin kalitesindeki degisim 0 88 16 0,0 84,6 154
Is yapma teknik ve yetenegindeki degisim 0 60 44 0,0 57,7 42,3
Ortalama 7 61 30,2 7,6 61,2 31,2
Sosyal Olanaklara Ulasim (nitel)

Ev Sartlarindaki Degisim 0 69 35 0,0 66,3 33,7
Saglik Kosullarindaki degisim 3 90 10 2,9 87.4 9,7
Gida ve Beslenmedeki degisim 5 76 23 4,8 73,1 22,1
Egitim olanaklarindaki degisim 1 57 21 1,3 72,2 26,6
Ortalama 2,25 73 22,25 2,2 74,7 23,0
Sosyal Kriterlerdeki Degisim (nitel)

Aile iligkilerindeki degisim 1 55 47 1,0 53,4 45,6
Sosyal saygi ve kabul goriilebilirlik 2 82 18 2,0 80,4 17,6
Aileye ayrilan zamandaki degisim 9 81 14 8,7 77,9 13,5
Sosyal Aktivitelere katilim 3 87 14 2,9 83,7 13,5
Ortalama 3,75 76,25 23,25 3,6 73,8 22,6
Ekonomik Gostergeler (Nicel)

Calisan 15(;1 Sayisindaki degisim 2 81 13 2,1 84,4 13,5
Kar ve Cirodaki Degisim 1 22 81 1,0 21,2 77,9
Kullanilan alet ve ekipmandaki degisim 0 93 11 0,0 89,4 10,6
Pazar Firsatlarindaki degisim 0 86 18 0,0 82,7 17,3
Ortalama 0,75 70,5 30,75 0,8 69,4 29,8
Sosyal Olanaklara Ulagim (Nicel) YOK VAR

Su 1 103 1,0 99,0
Tuvalet 5 99 4.8 95,2
Okula gitmeyen ¢ocuk 29 75 27,9 72,1
Hastane 13 91 12,5 87,5
Ortalama 12 92 11,5 88,5

Daha 6nemli olan bir mevzu, degisim oranlarinin bu sekli ile bir basar1 kriteri olarak

belirlendigi Gana ve Giiney Afrika’nin 3. diinya iilkelerinden olmasi ve yoksul halkin
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cok fazla bulundugu iilkeler olmasidir. Yoksullugun siddetinin daha fazla oldugu
yorelerde mikrokredinin gosterdigi etkinin de goreli olarak daha fazla olmasi
beklenecektir. Ciinkii hicbir hayat standarti olmayan insanlar1 diisilk bir standarta
cikartmak basar1 kriterlerinin degisim oranini fazlaca yerinden oynatirken, belirli bir
standartta yasayan insanlari o standartin {lizerine ¢ikartmak daha diisiik oranli etkide

bulunacaktir.

Tablo 5.37, Tiirkiye Grameen Mikrokredi Projesi basari kriterlerini gostermektedir.
Kriterler nitel ve nicel kriterler olmak {izere ikiye ayrilmaktadir. Kriterlerin nitel veya
nicel olma durumu her bir kriterin saginda parantez icerisnde yazilidir. Tablo 5.37 simdi

detaylica ve bagliklar halinde incelenecektir.

5.9.1. Kalitatif kriterler

5.9.1.1. Ekonomik gostergeler (nitel)

Nitel kriterlerden ekonomik kriterler, is firsatlarindaki degisim, is c¢esitliligindeki
degisim, hanehalki ve bireysel varliklardaki degisim, is ortaminin kalitesindeki degisim,
is yapma teknik ve yetenegindeki degisim kriterlerinin toplami ile olgiilmektedir. Is
firsatlarindaki degisim pozitif, negatif ve degisimin olmamasi iizerine iice ayrilmaktadir.
Is firsatlarindaki pozitif degisim aldig1 mikrokredi ile yeni bir is kuran katilimcilarin
oranin1 gostermektedir. Is firsatlarinda degisimin olmadig durum, aldigi mikrokredi ile
ek bir is yapmayan ve mevcut isini biiyiiten katilimcilarin oranini gostermektedir. s
firsatlarindaki negatif degisim ise aldigi mikrokredi ile hicbir is yapmayan ve aldigi
krediyi kocasi veya ogluna veren katilimcilart gostermektedir. Rakamlara gore is
firsatlarindaki pozitif degisim %?24,7 olarak gereklesirken, degisimin olmadig1 durumun
oran1 %44,1 olarak gerceklesmistir. Is firsatlarindaki negatif degisim ise %31,2 ile
yiiksek bir seviyede seyretmektedir. Is firsatlarinda pozitif degisimin oraninin oranlar
icerisinde en diisilk orana sahip olmasi ve %40’in altinda bir oranda bulunmasi, bu

noktada mikrokredi projesinin etkisinin diisiik oldugunu gostermektedir.

Is firsatlarindaki degisimin anlamli bir degisim olup olmadigin1 non parametrik bir test

olan Wilcoxon Eslenik Cift Testi ile mikrokredi dncesi durumda degisimin olmadig1 ve
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mikrokredi sonrasi degisim oldugu varsayimi ile sinayacak olursak hipotezlerimiz su

sekilde olacaktir.
HO: Mikrokedi sonrasi is firsatlarindaki degisimde herhangi bir degisim yoktur
H1: Mikrokedi sonrasi is firsatlarinda degisim vardir.

Mikrokredi 6ncesi degisimin olmadig1 durumu “2”, mikrokredi sonrasi negatif degisimi
“17, pozitif degisimi “3” ile gosterecek olursak, eslenik c¢ift orneklem testi ile ancak HO
hipotezi %40 anlamlilik derecesinde red edilebilmektedir. %5 anlamlilik seviyesinde ise
HO red edilemez. Ayni sekilde Tablo 5.38’de de goriilebilecegi gibi HO hipotezi red

edilmektedir. Yani mikrokredi sonrasi is firsatlarinda bir degisim yoktur.

Tablo 5.38 Nitel Ekonomik Kriterlerdeki Degisimi Gosterir
Wilcoxon Eslenik Cift Testleri

Anlamlilik (Cift
Test Z Kuyruk)
M. S Is Firsatlari-M.O. Is firsatlart 0,832 0,405
M. S Is Cesitliligi-M.O. Is Cesitliligi 5,196 0,000
M. S Hanehalki Varliklari—-M.O. Hanehalki 5.105 0,000
Varliklar )
M. S 1s.ortamm1n kalitesi—-M.O. is ortaminin 4,000 0,000
Kalitesi )
M. S Is Yapma Teknik ve Yetenegi-M.O. Is 6,633 0,000
Yapma Teknik ve Yetenegi

Is ¢esitliligindeki pozitif degisim, yeni bir ise girisen veya mevcut isini biiyiitmek icin
yeni bir iiriin ekleyen katilimcilar1 gostermektedir. Is cesitliligindeki degisimin olmadig
durum ise yeni bir ige girismeyen veya yeni bir iirlin eklemeyen katilimcilarin
toplamdaki oranidir. Is firsatlarinda negatif degisim ise mevcut isi biten veya sattig1 iiriin
sayisini azaltan katilimcilart gostermektedir. Tablo 5.37’ye gore is firsatlarinda pozitif
degisim yasayan katilimcilarin oram1 %26 iken is firsatlarinda degisim yasamayan
katilimcilarin oram1 %74 olarak gerceklesmistir. %26’lik oran mikrokredinin bu alanda
da diisiik etkili oldugunu gostermektedir. Is cesitliligindeki degisimin anlamli olup
olmadigin1 test etmek istersek, Wilcoxon Eglenik-Cift Testini kullanabiliriz.

Hipotelerimiz bu noktada soyle olacaktir:
HO: Mikrokredi sonrasi is cesitliliginde degisim yoktur.

H1: Mikrokredi sonrasi is cesitliliginde degisim vardir.
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Tablo 5.38’e¢ bakarsak HO hipotezi %5 anlamlilik diizeyinde red edilmektedir ve

mikrokredi sonrasi is ¢esitliliginde anlamli bir degisim olmustur.

Hanehalki ve bireysel varliklardaki pozitif degisim, mikrokrediye basladiktan sonra
evine en az bir esya alan veya tasarruf miktar1 artan katilimcilart gostermektedir.
Degisimin olmadigi durumda ise evindeki esyast degismeyen ve tasarruf miktarlari
degismeyen veya hi¢ tasarrufu olmayan katilimcilar 6lciilmektedir. Negatif degisimde
ise tasarruf miktarlar1 azalmig ve evine mikrokrediden sonra yeni bir esya almayan
katilimcilar dahildir. Hanehalki ve bireysel varliklardaki pozitif degisim %47,7
seviyesinde gerceklesmistir. Bu seviye mikrokredinin hanehalki ve bireysel varliklarda
orta dereceye cok yakin etkisi oldugunu gostermektedir. Hanehalki ve bireysel
varliklardaki degisimin olmadigi katilimcilarin oram %45,3’dir. Bireysel ve hanehalki

varliklarinda azalis goriinen katilimcilarin orani ise %7,0 olarak gerceklesmistir.

Hanehalki ve bireysel varliklarda pozitif degisimin anlaml bir degisim olup olmadigini
Olcmek i¢in non parametrik bir test olan eslenik ¢ift 6rneklem testini uygulayacak

olursak hipotezlerimiz su sekilde olacaktir:
HO: Mikrokredi sonras1 hanehalk: ve bireysel varliklarda degisim meydana gelmemistir.

H1: Mikrokredi sonrasi hanehalki ve bireysel varliklarda degisim meydana gelmistir

Tablo 5.38’deki verilere bakarsak, mikrokredi sonrast hanehalk: varliklart mikrokredi
oncesi hanehalki varliklarina gore %5 anlamlilik derecesinde degisim olmustur ve HO

hipotezi red edilir.

Is ortammin kalitesindeki pozitif degisim, mikrokredi sonrasi diikkan veya tezgahia
yatirrm yapan, yeni bir ulasim araci alan, yeni alet ve ekipman alarak yaptigr isi
kolaylastiran katilimcilar yer almaktadir. Tabloya gore is ortaminin kalitesinde pozitif
degisim olan %15,4’liikk bir katilimci kitlesi vardir. Is ortammn kalitesinde degisim
olmayan katilimcilarin orani ise %86,4 tiir. Is ortaminin kalitesinde negatif degisim olan
katilimec1 ise yoktur. Bu oranlara gore mikrokredi is ortaminin kalitesinin
degistirilmesinde diisiik etkilidir diyebiliriz. Ancak is ortaminin kalitesinde meydana

gelen degisimin anlamliligin1 stnamak gerekirse, hipotezlerimiz sunlar olacaktir:

HO: Mikrokredi sonrasi is ortaminin kalitesinde degisim olmamustir.
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H1: Mikrokredi sonrasi is ortaminin kalitesinde degisim olmustur

Tablo 5.38’e gore is ortaminin kalitesindeki degisimin %35 anlamlilik derecesinde
anlamli oldugunu ve HO hipotezinin red edildigini soyleyebiliriz. Bu durum, esasinda
literatiire gore (Afrane, 2000) diisiik ektili olan is ortaminin kalitesindeki degisimin
literatiire gore (Afrane, 2000) diisiik ektili bir degisim olmasina ragmen ayni zamanda

anlaml bir degisim oldugunu da gostermektedir.

Is yapma teknik ve yetenegindeki pozitif degisim, mikrokredi aldiktan sonra iiriiniin
kalitesini ve talep edilirligini artirmak, daha fazla sermaye ile toptan alim satim yapip
kar1 artirmak, pazarlama alanini1 genisleterek iiriinii farkli kanallarda pazarlamak, biiytik
veya kiiclik yeni aletler alarak isi kolaylastirmak eylemlerinden herhangi birisini veya
birkag¢in1 yapmis olan katilimcilarin oramidir. Tabloya gore katilimcilarin %42,3°1 is
yapma teknik ve yetenegini gelistiriken, %57,7’si gelistirmemistir. Pozitif degisim oram
mikrokredini is yapma teknik ve yeteneginde orta Olcekli etkide bulundugunu
gostermistir. Mikrokredinin en ciddi etkide bulundugu sahalardan birisi de i yapma

teknik ve yetenegindeki degisim olmustur yorumunu yapabiliriz.

Is yapma teknik ve yetenegindeki degisimin anlamli bir degisim olup olmadigini

sinayacak olursak hipotezlerimiz sunlar olacaktir:
HO: Mikrokredi sonrasi is yapma teknik ve yetenegindeki degisim olmamaistir.

H1: Mikrokredi sonras1 is yapma teknik ve yetenegindeki degisim olmustur

Tablo 5.38’e gore is yapma teknik ve yetenegindeki degisimin %5 anlamlilik
derecesinde anlamlidir ve HO hipotezinin red edilmektedir. Bu durum, degisimin %40’ 1n
tizerinde oldugu ve orta derecede pozitif etki gosteren is yapma teknik ve yetenegindeki

degisimin ayn1 zamanda anlamli bir degisim oldugunu da gostermektedir

Sonug¢ olarak mikrokredi sonrasi nitel ekonomik gostergelerde ortalama olarak % 30,0
oraninda pozitif degisim soz konusuyken, %62,6’lik kesimde nitel ekonomik
gostergelerde herhangi bir degisim olmamustir. %7,4’liik kesimde ise ortalama olarak
negatif anlamda ekonomik degisim olmustur. Ekonomik gostergelerdeki en biiyiik
degisim hanehalki ve bireysel varliklardaki degisim ile is yapma teknik ve yetenegindeki

degisimde sirasiyla %41,4 ve %42,3’liikk oranlar ile meydana gelmistir. En diisiik
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degisim ise is ortaminin kalitesindeki degisim gostergesi ile %15,4’liik oranda

gerceklesmigtir.

5.9.1.2. Sosyal olanaklara ulasim (nitel)

Nitel olarak sosyal olanaklara ulasim gostergesi dort gostergenin ortalamasindan
olugsmaktadir. Dort gosterge sirasiyla ev sartlarindaki degisim, saglik kosullarindaki

degisim, gida ve beslenmedeki degisim, egitim olanaklarindaki degisimdir.

Saglhik ve egitim esasinda tiim Tiirkiye’de devlet tarafindan verilen bir hizmettir.
Ozellikle yorede yoksul halkin biiyiik kismi yesil kartlidir. Ankete katilan katilimcilarin
%35,5’1 yesil Kkartli oldugunu direkt olarak belirtirken, %38’i diger sosyal
giivencelerinin oldugunu belirtmis ve 15 katilimci da soruyu yanitsiz biramistir.
Tahminimizce biiyiik ihtimalle katilimcilardan bu soruya cevap vermeyenler de yesil
karthdir. Neticede katilimcilarin  %88,46’s1  herhangi bir sosyal giivence ile
korunmaktadir ve saglik masraflart devlet tarafindan {iicretsiz olarak karsilanmaktadir.
Boyle bir anakiitle ornekleminde mikrokredinin saglik kosullarinda pozitif etkide

bulunmasi fazlaca beklenmemelidir.

Ayrica yorede yoksullarin ¢cocuklar1 devlet okullarinda egitim gérmektedirler ve egitim
masraflar1 da biiyiik oranda devlet tarafindan karsilanmaktadir. Ancak, ¢ocuklarin daha
1yl bir egitim almasi ve daha yiiksek okullarda okumas ailenin kazanci ve egitimi ile
ilgili bir unsur oldugundan mikrokredinin bu noktada etkisi anlamlidir, fakat yine de

etkinin ¢ok biiyiik olmamasi beklenmektedir.

Mikrokredinin sosyal olanaklara ulasim noktasinda etkisinin detaylarim1 agacak olursak,
ev sartlarindaki pozitif degisim, mikrokredi sonrasinda evine en az yeni bir ev esyasi
alan veya evine yatirim yapan katilimcilarin oramidir. Tabloya gore katilimcilarin
%33,7’sinin ev sartlarinda pozitif degisim meydana gelmistir. Bu oran mikrokredinin ev
sartlarndaki degisime orta derecede etkiye cok yakin bir seviyede etkide bulundugunu
gostermektedir. Ev sartlarinda degisim olmayan kesim ise %66,3’lilkk orana karsilik

gelmektedir. Ev sartlarinda negatif degisim olan katilimci ise yoktur.

Ev sartlarindaki degisimin anlamli bir degisim olup olmadigini sinayacak olursak

hipotezlerimiz sunlar olacaktir:

110



HO: Mikrokredi sonrasi ev sartlarinda degisim olmamustir.
H1: Mikrokredi sonrasi ev sartlarinda degisim olmustur

Tablo 5.39 Nitel Sosyal Olanaklara Ulagm Kriterlerindeki Degisimi
Gosterir Wilcoxon Eslenik Cift Testleri

Anlamlilik (Cift
Test Z Kuy(r(lik)
M. S ev sartlari-M.O. ev sartlar 5,916 0,000
M. S saglik kosullar-M.O saglik kosullar1 3,162 0,002
M. S gida ve beslenme-M.O gida ve beslenme 5,292 0,000
M. S egitim olanaklarina ulasma—M.O egitim 3,800 0,000

olanaklarina ulagsma

Tablo 5.39’a gore ev sartlarindaki degisimin %35 anlamlilik derecesinde anlamlidir ve
HO hipotezi red edilmektedir. Bu durum, degisimin %40’in altinda oldugu ve diisiik
derecede pozitif etki gosteren ev sartlarindaki degisimin anlamli bir degisim oldugunu

da gostermektedir

Mikrokrediden sonra saglik kosullarinda pozitif degisim sadece %9,7°lik kesimde
meydana gelmistir. Bu oran diisiik goriinmesine karsin yukarda yaptifimiz aciklamaya

gore yiiksek bile sayilabilir.

Saglik kosullarindaki degisimin anlamli bir degisim olup olmadigini sinayacak olursak

hipotezlerimiz sunlar olacaktir:
HO: Mikrokredi sonras1 saglik kosullarinda degisim olmamastir.
H1: Mikrokredi sonrasi saglik kosullarinda degisim olmustur

Tablo 5.39’a gore saglik kosullarindaki degisimin %35 anlamlilik derecesinde anlamlidir
ve HO hipotezi red edilmektedir. Bu durum, pozitif degisimin %9,7’ 1 oldugu ve diisiik
derecede pozitif etki gosteren saglik kosullarindaki degisimin anlamli bir degisim

oldugunu gostermektedir

Herhangi bir saglik giivencesi olmayan kesimin saglik kosullarindaki degisime bakacak

olursak, Tablo 5.40 bu noktada bize 1s1k tutacaktir.

Tablo 5.40’a gore herhangi bir sosyal giivencesi olmamasina ragmen isten veya
mikrokrediden elde ettigi gelir ile saglik harcamasi yapan ailelerin saglik kosullarinda

pozitif bir degisim goriilmektedir. Isten elde ettigi gelir ile saglik kosullarinda pozitif
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degisim olan aile %?28,5 iken mikrokrediden elde ettigi gelir ile saglik masrafin
karsilayan katilimcilarin saglik kosullarindaki pozitif degisim orani %60’a varmustir.
Toplamda herhangi bir saglik giivencesi olmayan ailelerin saglik kosullarindaki
degisimine bakarsak, %41,6’lik oranda pozitif degisim olurken, %58,3’liikk oranda
degisimin olmadig1 goriilebilir. Bu oran mikrokredinin saglik kosullarinda orta derecede

etki ettigini gostermektedir.

Tablo 5.40 Saglik Giivencesine Gore Saglik Kosullarindaki Degisim

Mikrokredi sonrast saglik kosullarindaki degisim
Olumlu degisim Olumsuz degisim Degisim yok

T1bbi Bakim I¢in Finansman % Kisi % Kisi % Kisi
Isten elde edilen gelir 28,5 2 0,0 0 71,4 5
Mikrokrediden elde edilen gelir 60,0 3 0,0 0 40,0 2
Yesil Kart 8,1 3 5,4 2 86,4 32
Diger Giivence 5,0 2 0,0 0 95,0 38
Cevapsiz 0,0 0 6,7 1 93,3 14

Gida ve beslenmedeki degisim, mikrokredinin en 6nemli etkilerinden birisidir. Tabloya
gore gida ve beslenmelerinde pozitif degisim olan katilimcilar %22,1°lik bir orana
sahipken, degisim olmayan katilimcilar %73,1’lik orana sahip ve negatif degisim olan

katilimcilar %4,8’lik bir orana sahiplerdir.

Gida ve beslenmedeki degisimin anlamli bir degisim olup olmadigin1 sinayacak olursak

hipotezlerimiz sunlar olacaktir:
HO: Mikrokredi sonrasi gida ve beslenmede degisim olmamaistir.

H1: Mikrokredi sonras1 gida ve beslenmede degisim olmustur

Tablo 5.39’a gore, gida ve beslenmedeki degisimin %35 anlamlilik derecesinde
anlamhidir ve HO hipotezi red edilmektedir. Bu durum literatiire gore (Afrane, 2000)
diisiik derecede pozitif etki gosteren gida ve beslenmede degisimin anlamli bir degisim

oldugunu gostermektedir

Gida ve beslenme kosullarindaki degisimin diisiik etkili olmasi mikrokredinin bu
noktada etkisinin diisiik oldugunu veya mikrokrediden de 6nce katilimcilarin diizenli
beslenirken, mikrokredi sonrasi beslenme durumlarinda daha fazla iyilesmenin miimkiin
olmadigim1 gostermektedir. Bu tablodan emin olabilmek i¢in, mikrokredi alma

sebeplerine bakabiliriz.
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Katilimcilarin mikrokredi alma sebeplerini gosterir tabloyu inceleyecek olursak, daha iyi
beslenebilmek i¢in mikrokredi alan katilimcilarin oraninin hem cok diisiik oldugunu,
hem de ilk sirada daha iyi beslenebilmeyi onceleyen katilimcilarin oraninin sadece %?2,9
oldugunu gérmekteyiz. Ayrica katilimcilarin %50’si daha iyi beslenebilmeyi mikrokredi
almanin sebepleri arasinda gostermemektedir. Bu durumda daha iyi beslenebilmenin
Oonemsiz oldugu bir anakiitlede mikrokredinin katilimcilarina daha iyi beslenebilme
noktasinda yiiksek derecede etki gostermesi beklenemez. Neticede %?22,1’lik bir pozitif
degisim oran1 mikrokredinin bu tabloda yiiksek derecede etki gosterdiginin isaretidir. Bu
sonucu analiz edebilmek icin daha iyi beslenebilmeyi Onceligine koyan katilimcilarin

arasinda mikrokredinin beslenme durumundaki etkisini dlcecek olursak:

Tablo 5.41 Daha Iyi Beslenebilmeyi Onceleyen Katilimcilarin Beslenme Durumlarindaki

Degisim
Beslenme durumundaki degisim
Pozitif Degisim Yok Negatif

Daha 1iyi beslenebilmek Kisi Oran (%) Kisi Oran (%) Kisi Oran (%)
onceligi

1 1 33,3 0 0 2 66,6
2 0 0 8 100 0 0
3 4 18,2 16 72,7 2 9,1
4 3 30 7 70 0 0
5 4 50 4 50 0 0
Toplam 12 23,52 35 67,3 4 7,6

Tablo 5.41’e gore, daha iyi beslenebilmeyi Onceleyerek mikrokredi alan katilimcilarin
beslenme durumlarinda %23,5’lik pozitif degisim olmustur. Bu durum mikrokredinin

gida ve beslenme noktasinda diisiik etkili oldugunu gostermektedir.

Egitim olanaklarindaki degisim, mikrokredi sonrasi ¢ocuklarin egitimi i¢in harcanan
paradaki degisim, mikrokredi icin alinan paranin cocuklarin egitimi icin harcanip
harcanmadi81 ve mikrokredi sonras1 egitim faaliyetleri ve seminerlere katilim sorularina
yanit veren katilimcilarin bilgisi ile dlc¢iilmektedir. Mikrokredi sonrasi cocuklarin egitimi
icin harcanan parada artis olan veya mikrokredi i¢in aldiklar1 paray1 cocuklarin egitimi
icin harcayan veya egitim faaliyetleri ve seminerlere katilimlari artan aileler egitim
olanaklarinda pozitif degisim olan aileler olmustur. Bu veri ile bakildigi zaman egitim
olanaklarinda pozitif degisim olan ailelerin toplama oram1 %26,6 olarak gerceklesmistir.
Egitim olanaklarinda degisim olmayan aileler, herhangi bir sekilde mikrokredi sonrasi

cocuklarin egitimi i¢in harcanan parada artis olmayan, mikrokredi i¢in aldiklar1 paray1
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cocuklarin egitimi i¢in harcamayan ve egitim faaliyetleri ve seminerlere katilimlari
degismeyen aileleri gostermektedir. Bu ailelerin toplama oram ise %72,2 olarak
gerceklesmistir. Mikrokredi sonrast ¢ocuklarin egitimi icin harcanan parada azalis olan
ve egitim faaliyetleri ve seminerlere katilimlar1 azalan aileler ise mikrokredi sonrasi
egitim olanaklarinda negatif degisim olan aileleri gostermektedir. Bu ailelerin orani ise
%1,3 olarak gerceklesmistir. Neticede mikrokredi egitim olanaklarinin degismesinde
diisiik fakat orta dereceye yakin etkide bulunmustur. %26,6’lik bir etki, 6rgiin egitimin
devlet tarafindan verildigi bir iilkede orta derecede etki olarak sayilabilir. Bu oran
katilimcr ailelerin yaklasik olarak iigte birinin gerek cocuklarina gerekse kendilerine
yonelik egitim faaliyetlerini ve egitime harcadiklar parayr artirdiklarini gostermektedir.
%72,2’lik kesimin, yani katilimci ailelerin cogunlugunun egitim olanaklarina ulagiminda
herhangi bir degisim olmamustir. Ayrica, egitim olanaklarina ulasmada negatif degisim

olan ailelerin orani son derece diisiik bir oran olan %?2,9 olarak gerceklesmistir.

Egitim olanaklarina ulasmadaki degisimin anlamli bir degisim olup olmadigini

sinayacak olursak hipotezlerimiz sunlar olacaktir:
HO: Mikrokredi sonrasi egitim olanaklarina ulasmada degisim olmamustir.

H1: Mikrokredi sonrasi egitim olanaklarina ulasmada pozitif degisim olmustur

Tablo 5.39’a gore egitim olanaklarina ulagsmada degisimin %35 anlamlilik derecesinde
anlamhidir ve HO hipotezi red edildigini gorebiliriz. Bu durum literatiire gore (Afrane,
2000) disiik derecede pozitif etki gosteren egitim olanaklarina ulagsmada degisimin

anlaml bir degisim oldugunu gostermektedir

Nitel kriterlerden sosyal olanaklara ulasimda 6zet olarak bakacak olursak, tablo 40 bize
151k tutacaktir

Tablo 5.42 Sosyal Olanaklara Ulasim (Nitel) I¢in Diizeltilmis Etki Tablosu

A Negatif Degisim Pozitif Negatif Degisim Pozitif
GOSTERGELER Degisim (kisi) Yok (kisi) Degisim (kisi) Degisim % Yok % Degisim %

Sosyal Olanaklara Ulasim (nitel)

Ev Sartlarindaki Degisim 0 69 35 0,0 66,3 33,7
Saglik Kosullarindaki degisim 0 7 5 0,0 58,3 41,7
Gida ve Beslenmedeki degisim 4 35 12 7,8 68,6 23,5
Egitim olanaklarindaki degisim 1 57 21 1,3 72,2 26,6
Ortalama 1,25 42 18,25 2,3 66,4 31,4
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Tablo 5.42°ye bakacak olursak, nitel sosyal olanaklara ulasim kriterindeki ortalama
degisim %31,4 oraninda pozitif, %2,3 oraninda negatif olmus ve %66,4 oraninda
degisim olmamustir. Nitel sosyal olanaklara ulasim kriterinde %31,0’liik oran literatiirde
mevcut olan %40’lik pozitif degisim sinirina yakindir ve mikrokredi bu noktada orta

derecede etkilidir diyebiliriz.

5.9.1.3. Sosyal kriterlerdeki degisim

Nitel olarak sosyal kriterlerdeki degisim aile iliskilerindeki degisim, sosyal saygi ve
kabul goriilebilirlikteki degisim, aileye ayrilan zamandaki degisim ve sosyal aktivitelere

katilimdaki degisimden olugmaktadir.

Aile iliskilerindeki degisim, mikrokredi alan katilimcilarin aileleri ile olan iliskileri ve
aile bireylerinin kendi aralarindaki iliskilerinin degisimini Ol¢cmektedir. Aile ici
iliskilerdeki degisim, mikrokrediye basladiktan sonra aile i¢i iliskiler ile mikrokredi
oncesi aile ici iligkileri kiyaslamaktadir. Tabloya gore katilimcilarin %45,6’1ik kesiminin
mikrokredi sonrasi aile i¢i iligkilerdeki diizelme gozlenmistir. Bu oran mikrokredinin
aile i¢i iligkilerde orta derecede etkili oldugunu gostermektedir. Aile ici iliskilerinde
negatif degisim olan kesim ise sadece %1’lik bir orana sahiptir. %53,4’lik kesim ise aile

ici iligkilerde herhangi bir degisim olmayan kesimdir.

Aile ici iligkilerdeki degisimin anlamli bir degisim olup olmadigin1 sinayacak olursak

hipotezlerimiz sunlar olacaktir:
HO: Mikrokredi sonrasi aile i¢i iliskilerde degisim olmamastir.
H1: Mikrokredi sonras: aile ici iligkilerde pozitif degisim olmustur

Tablo 5.43 Nitel Sosyal Kriterlerdeki Degisimi Gosterir Wilcoxon Eglenik Cift Testleri

Anlamhlik (Cift
Test Z Kuy(l‘(l;lk)
M. S aile ici iliskilerde degisim —M.O aile ici iliskilerde degisim 6,861 0,000
M..S s.o.sy.al saygr ve kabul edilebilirlik-M.O sosyal saygi ve kabul 4344 0,000
edilebilirlik
M. S aileye ayrilan zaman-M.O aileye ayrilan zaman 4,344 0,000
M. S. sosyal aktivitelere katilim—M.O sosyal aktivitelere katilim 3,879 0,000

Tablo 5.43’e gore aile ici iligkilerde degisimin %5 anlamlilik derecesinde anlamlidir ve

HO hipotezinin red edilmektedir. Bu durum literatiire gore (Afrane, 2000) orta derecede
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pozitif etki gosteren aile i¢i iliskilerde ulasmada degisimin anlamli bir degisim oldugunu

gostermektedir

Sosyal saygi ve kabul goriilebilirlikte ise Tablo 5.37’ye gore, katilimcilarin %17,6 ik
kesiminin sosyal saygi ve kabul edilebilirliginde bir artis sozkonusudur. Ancak
katilimcilarin %80,4’iinde ise herhangi bir degisim olmamistir. %2’lik bir kesimde ise
sosyal saygi ve kabul edilebilirlikte bir azalis s6zkonusudur. Yani sosyal saygi ve kabul

edilebilirlikte mikrokredi diisiik etkide bulunmustur.

Sosyal saygi ve kabul edilebilirlikteki degisimin anlamli bir degisim olup olmadigini

sinayacak olursak hipotezlerimiz sunlar olacaktir:
HO: Mikrokredi sonrasi sosyal saygi ve kabul edilebilirlikte degisim olmamaistir.

H1: Mikrokredi sonras1 sosyal saygi ve kabul edilebilirlikte degisim olmustur

Tablo 5.43’e gore sosyal saygi ve kabul edilebilirlikteki degisimin %5 anlamlilik
derecesinde anlamlidir ve HO hipotezinin red edilmektedir. Bu durum literatiire gore
(Afrane, 2000) diisik derecede pozitif etki gosteren sosyal saygi ve kabul

edilebilirlikteki degisimin esasinda anlamli bir degisim oldugunu gostermektedir

Aileye ayrilan zaman i¢in tabloya bakacak olursak, mikrokredi sonrasi katilimcilarin
%13,5’inde aileye ayrilan zamanda artis meydana gelmisken, %77,9’luk kesimde ise
aileye ayrilan vakit degismemistir. Mikrokredi sonrasi aileye ayrilan vakitte azalig olan
aileler ise %8,7 oranindadir. Bu durum aile ic¢i iliskilerde diizelmeye ragmen aileye
ayrilan vaktin, mikrokredi sonrasi yeni bir is kurma veya isi biiyiitmeden kaynaklanan
calisma siiresindeki artistan dolay1r azalmasindan kaynaklanmaktadir denilebilir. Aileye

ayrilan vakitteki azalis bu noktada tahminler ile dogru orantili ¢cikmustir.

Tablo 5.44 Aileye Ayrilan Vaktin Mikrokrediyi Isletme Yontemine Gore

Dagitilmasi
Aileye Ayrilan Vakitteki Degisim
Azalig Degismedi Artig
Mikrokrediyi kendisi isleten 8 %10,7 54 %72 13 %173
Mikrokrediyi bir yakinina verip isleten 1 %3,45 27 9%93,1 1 %3,45
Toplam 9 %81 81 %779 14 %135

Mikrokrediyi kendisi isleten katilimcilarin ailelerine ayirdiklar1 vaktin teorik olarak

azalmasi, mikrokrediyi kocasina veya bir akrabasina veren katilimcilarin ise teorik
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olarak ailelerine ayirdiklari vaktin degismemesi beklenmektedir. Tablo 5.44 bu noktada
bize anket bilgisini sunmaktadir. Tablo 5.44’e gore, mikrokrediyi kendisi isleten
ailelerin %17,3’liikk kesiminde aileye ayrilan vakitte artis gozlenirken, mikrokrediyi bir
yakinina veren ve kendisi bir is yapmayan katilimcilarin %3,45’inde aileye ayrilan
vakitte artts meydana gelmistir. Mikrokrediyi kendisi isleten katilimcilarin ailelerine
ayrilan vakitteki degisimi bu noktada mikrokredinin is verimliligini artirdig1 sonucunu
bize vermektedir. Mikrokrediyi kendisi isleten katilimcilarin ailelerine ayrilan vakitte
herhangi bir degisim olmadigr durumda katilimcilarin oram1 %72 olarak gergeklesirken,
mikrokrediyi bir yakinina verip de isleten katilimcilarin ailelerine ayirdiklari vakitte
degisim olmadigt durumun orami %93,1, azalis oldugu durumun orani %3,45 olarak

gereklesmistir. Bu tablo teori ile uyumludur.

Aileye ayrilan zamandaki degisimin anlamli bir degisim olup olmadigini sinayacak

olursak hipotezlerimiz sunlar olacaktir:
HO: Mikrokredi sonrasi aileye ayrilan zamanda degisim olmamaistir.
H1: Mikrokredi sonrasi aileye ayrilan zamanda degisim olmustur

Tablo 5.43’e gore aileye ayrilan zamandaki degisimin %35 anlamlilik derecesinde
anlamhidir ve HO hipotezi red edilmektedir. Bu durum literatiire gore (Afrane, 2000)
diisik derecede pozitif etki gosteren aileye ayrilan zamandaki degisimin esasinda

anlamli bir degisim oldugunu gostermektedir

Sosyal aktivitelere katilim, mikrokredi sonrasi akraba, komsu ve bayram ziyaretlerindeki
artis, seminer ve toplantilardaki artis ve egitim faaliyetlerindeki artistan en az bir
tanesindeki artis ile Olciilmektedir. Tablo 5.37°e gore, sosyal aktivitelere katilimlarinda
pozitif degisim olan katilimcilarin oran1 %13,5 olarak gerceklesirken, degisim olmayan
katilimcilarin oram1 %83,7, negatif degisim olan katilimcilarin oran1 da %?2,9 olarak
gerceklesmistir. Neticede mikrokredi sosyal aktivitelere katilim noktasinda diisiik etki
gostermistir. Ancak sosyal aktivite olarak anket siklarinda bulunan mikrokredi sonrasi
akraba, komsu ve bayram ziyaretleri zaten kiiltiir geregi katilimcilarin devamli yaptiklari
islerden oldugiu i¢in mikrokredinin bu alanda yiiksek oranda pozitif etkide bulunmamasi
normal karsilanabilir. Asil etki daha fazla calistiklari icin kendilerine ve cevrelerine daha

az zaman aywran katilimcilarin sosyal faaliyetlerini aksatmamasidir. Ayrica bu
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faaliyetleri ¢ikartmamiz durumunda sadece 7 katilimci seminer toplanti ve egitim
faaliyetlerinde bir artis oldugunu beyan etmistir. Yani mikrokredinin basar1 orani sosyal

aktivitelere katilimda diisiik cikmaktadir.

Sosyal aktivitelere katilimdaki degisimin anlamli bir degisim olup olmadigini sinayacak

olursak hipotezlerimiz sunlar olacaktir:
HO: Mikrokredi sonrasi sosyal aktivitelere katilimda degisim olmamuistir.

H1: Mikrokredi sonras1 sosyal aktivitelere katilimda degisim olmustur

Tablo 5.43’e gore aileye ayrilan zamandaki degisimin %35 anlamlilik derecesinde
anlamhidir ve HO hipotezi red edilmektedir. Bu durum literatiire gore (Afrane, 2000)
diisik derecede pozitif etki gosteren aileye ayrilan zamandaki degisimin esasinda

anlaml bir degisim oldugunu gostermektedir

Netice olarak nitel sosyal kriterlerdeki degisime bakacak olursak, %22,6 oraninda pozitif
iyilesme, %73,8 oraninda degisimin olmadigt durum ve %3,6 oraninda da negatif
degisim s6z konusudur. Mikrokredi katilimcilarini negatife gotiirmemis, fakat iyilesme
noktasinda da c¢ok fazla etkili olamamistir. Sadece aile i¢i iliskilerideki degisim

noktasinda orta derecede etkili olmustur. Diger iliskilerde ise diisiik etkili olmustur.

5.9.1.4. Ekonomik gostergeler (nicel)

Mikrokredi degerlendirme kriterlerinden bir tanesi de nicel ekonomik gostergelerdir. Bu
kriteri olusturan alt kriterler ise calisan isci sayisindaki degisim, kar ve cirodaki degisim,

kullanilan alet ve ekipmandaki degisim ve pazar firsatlarindaki degisimdir.

Calisan is¢i sayisindaki degisim mikrokredi sonrasi calistirilan ve ayni veya nakdi
O0deme yapilan isci sayisindaki artis veya azalist 6lgmektedir. Bu artis isin dl¢egindeki
biiylime ile aile icerisinden c¢alismaya baslayan personeli veya tekstil atolyelerinde
goriildiigii iizere, nakdi 6deme yapilan ve disardan istihdam edilen is¢i sayisinda artis ile
olabilmektedir. Bu sekilde calisan is¢i sayisinda azalig olan katilimcilarin oranmi (soruya
yanit verenler arasinda) %2,1, degisim olmayan katilimcilarin oran1 %84,4 ve artis olan
katilimcilarin  oram1 %13,5 olarak gerceklesmistir. Yani mikrokredi c¢alisan is¢i

sayisindaki artista diisiik etkide bulunmustur.

118



Calisan is¢i sayisindaki degisimin anlamli bir degisim olup olmadigini sinayacak olursak

hipotezlerimiz sunlar olacaktir:
HO: Mikrokredi sonrasi ¢alisan isci sayisinda degisim olmamustir.
H1: Mikrokredi sonrasi ¢alisan isci sayisinda degisim olmustur

Tablo 5.45 Nicel Ekonomik Gostergelerdeki Degisimi Gosterir Wilcoxon Eslenik Cift Testleri

Anlamlilik (Cift
Test Z Kuy(r%k)
M. S. caligan isci say1s1-M.O calisan isci sayist 3,690 0,000
M. S. Kar ve ciro-M.O Kkér ve ciro 9,003 0,000
M.. S. is icin kullanilan alet ve ekipmanlar —M.O s icin kullanilan alet ve 3317 0,001
ekipmanlar
M. S. pazar firsatlari-M.O pazar firsatlari 4,243 0,000

Tablo 5.45’e gore calisan is¢i sayisindaki degisimin %5 anlamlilik derecesinde
anlamhidir ve HO hipotezi red edilmektedir. Bu durum literatiire gore (Afrane, 2000)
diisiik derecede pozitif etki gosteren ¢alisan isci sayisindaki degisimin esasinda anlamli

bir degisim oldugunu gostermektedir

Kar ve cirodaki degisime bakacak olursak, katilimcilarin %77,9’u kar ve cirolarini
artirirlarken, katilimcilarin %?21,2°si kar ve cirolarimi degistirememislerdir. Kar ve
cirolar1 azalan katilimci ise sadece %1 oranindadir. Bu durum mikrokredinin asil
etkisinin kar ve cirodaki artista goriildiigiiniin ve mikrokredinin kar ve cirodaki degisim
noktasinda ciddi pozitif etkisinin oldugunu gostermektedir. Kar ve cirolardaki degisim
katilimcilara sorulan mikrokredi sonrasi ile mikrokredi ©ncesi kar karsilastirilarak
hesaplanmistir. Bu hesaplama katilimcilarin haftalik ciro bilgisi ile haftalik isletme
maliyetleri arasindaki fark dikkate alinarak yapilmistir. Katilimcilar karlarini tam olarak
ankete net soyleyemediklerinden, anket sorular1 detayli bir sekilde ciro ve maliyet
hesaplama {iizerine tasarlanmistir (Bkz Ek 1, anket soru 16). Tiim detaylar bir araya
getirildiginde ise katilimcilarin kar ve ciro bilgileri ortaya ¢ikmaktadir. Mikrokredi

oncesi kar ve ciro bilgisi ise katilimcilardan 16. sorunun “c” segenegina verdikleri cevap

ile ile ol¢iilmektedir.

Banglades’te uygulanmakta olan PKSF mikrokredi kurumunun kar ve ciro degisim
oranlarina bakarsak, katilimcilarin %97,34 oraninda kar ve cirolarim artirdiklari

goriilmiistiir. Ancak, hem uzun zamandir uygulanmakta olan ve 30 yillik bir gelenege
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sahip olan Bnaglades mikrokredi tecriibesinin etkisi, hem de Tiirkiye’ye gore daha fakir
olan Banglades halkinda gelir etkisinin goreli olarak daha fazla goriilmesi bu sonuca bizi

ulagtirmistir (Alamgir, 2000)

Kar ve cirodaki degisimin anlamli bir degisim olup olmadigim1 sinayacak olursak

hipotezlerimiz sunlar olacaktir:
HO: Mikrokredi sonrasi kar ve ciroda degisim olmamustir.

H1: Mikrokredi sonras1 kar ve ciroda degisim olmustur

Tablo 5.45’e gore kar ve cirodaki degisimin %35 anlamlilik derecesinde anlamlidir ve HO
hipotezi red dilmektedir. Bu durum literatiire gore (Afrane, 2000) yiiksek derecede
pozitif etki gosteren kar ve cirodaki degisimin normalde olmas1 gerektigi gibi anlamli bir

degisim oldugunu gostermektedir.

Is icin kullanilan alet ve ekipmanlardaki degisim noktasinda da mikrokredi %10,6
oraninda pozitif etkide bulunurken, %89,4 oraninda etkisiz kalmistir. Katilimcilarin
sadece %10,6’s1 mikrokredi sonrasi isi i¢in yeni alet ve ekipman yatiriminda
bulunmustur ve mikrokredi bu kriterde diisiik etkide bulunmustur. Yani mikrokredi

katilimcilarin alet ve ekipman yatirirminda daha yol gosterici olmalidir.

Is igin kullanilan alet ve ekipmanlardaki degisimin anlamli bir degisim olup olmadigim

sinayacak olursak hipotezlerimiz sunlar olacaktir:
HO: Mikrokredi sonrasi is i¢in kullanilan alet ve ekipmanlarda degisim olmamastir.

H1: Mikrokredi sonrasi is i¢in kullanilan alet ve ekipmanlarda degisim olmustur

Tablo 5.45’e gore is icin kullanilan alet ve ekipmanlardaki degisimin %35 anlamlilik
derecesinde anlamlidir ve HO hipotezinin red edilmektedir. Bu durum literatiire gore
(Afrane, 2000) diisilk derecede pozitif etki gosteren is igin kullanilan alet ve

ekipmanlardaki degisimin anlamli bir degisim oldugunu gostermektedir

Pazar firsatlarindaki degisim, mikrokredi sonrasi iiriiniinii farkli alanlarda pazarlayan
veya pazarlama alanmna yatinm yapan katilimcilarin oranimi gostermektedir. Tablo
5.37’e bakacak olursak, katilmcilarin %17,3’ti pazar firsatlarinda pozitif degisim

gerceklestirirken, katilimcilarin %82,7’u ise pazar firsatlarinda degisim gostermemistir.
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Negatif degisim ise gozlenmemistir. Sonu¢ olarak mikrokredi katilimcilarin yeni

pazarlara ag¢ilmasinda veya pazarlama alanina yatirim yapmasinda diisiik etkili olmustur.

Pazar firsatlarindaki degisimin anlamli bir degisim olup olmadigini sinayacak olursak

hipotezlerimiz sunlar olacaktir:
HO: Mikrokredi sonrasi pazar firsatlarinda degisim olmamustir.

H1: Mikrokredi sonrasi pazar firsatlarinda degisim olmustur

Tablo 5.45’e gore pazar firsatlarindaki degisimin %5 anlamlilik derecesinde anlamlidir
ve HO hipotezinin red edilmektedir. Bu durum literatiire gore (Afrane, 2000) diisiik
derecede pozitif etki gosteren pazar firsatlarindaki degisimin anlamli bir degisim

oldugunu gostermektedir

Nicel ekonomik kriterlere bakacak olursak, mikrokredi %29,8’liik oranda pozitif
degisim saglarken, %69,4 oraninda nétr ve %0,8 oraninda negatif degisim saglamistir.
Mikrokredinin nicel ekonomik kriterler acisindan diisiik derecede etkili oldugunu

sOyleyebiliriz.

5.9.1.5. Nicel sosyal olanaklara ulasim

Nicel sosyal olanaklara ulasim mikrokrediden daha ziyade mikrokredinin pilot olarak
uygulandigr Diyarbakir sehir merkezinde kamu hizmetlerinin yoksul halka ne kadar
ulastiginin gostergesi olacaktir. Tablo 5.37°e gore temiz i¢gme suyuna katilimcilarin
%99’u ulasirken, ev ici tuvalete sahip katilimcilar %95,2’lik orana sahiplerdir. Okula
giden cocuklarin orani ise %72,1 olarak gerceklesmistir. Bu oran 2003 yil1 genel niifus
sayimi sonuglarina gore Diyarbakir okullasma oranmmna cok yakindir. (%74) (TUIK
Egitim Istatistikleri, 2003). Evinin yakininda hastane veya saghk ocag olan
katilimcilarin  oran1 da %87,5 olarak gerceklesmistir. Bu sonuclar mikrokredi
katilimcilarinin - ¢ok  biiylik ¢ogunlugunun kamu hizmetlerinden faydalandigini
gostermektedir. Yani devlet eli ile sunulan altyapi hizmetleri yorede iist seviyede

bulunmaktdir.

Sonugta Tablo 5.37’lin yukarida detay: verilen revizyonlar ile yeniden diizenlenmis sekli

olan tablo asagidadir.
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Tablo 5.46 Revize Edilmis Mikrokredi Etki Olgiim Tablosu

Negatif Degisim Pozitif

= o .. S Negatif ~ Degisim  Pozitif
GOSTERGELER Degisim Yok (kisi) ~ Degisim 1y i Yok % Degisim %

(kisi) (kisi)
Ekonomik Gostergeler (nitel)
Is Firsatlarindaki degisim 29 41 23 31,2 44,1 24,7
Is cesitliligindeki degisim 0 77 27 0,0 74,0 26,0
Hanehalki ve bireysel varliklardaki degisim 6 39 41 7,0 45,3 47,7
Is ortaminin kalitesindeki degisim 0 88 16 0,0 84,6 15,4
Is yapma teknik ve yetenegindeki degisim 0 60 44 0,0 57,7 42,3
Ortalama 7 61 30,2 7,6 61,2 31,2
Sosyal Olanaklara Ulagim (nitel)
Ev Sartlarindaki Degisim 0 69 35 0,0 66,3 33,7
Saglik Kosullarindaki degisim 0 7 5 0,0 58,3 41,7
Gida ve Beslenmedeki degisim 5 76 23 4,8 73,1 22,1
Egitim olanaklarindaki degisim 1 57 21 1,3 72,2 26,6
Ortalama 1,5 52,25 21 1,5 67,5 31,0
Sosyal Kriterlerdeki Degisim (nitel)
Aile iligkilerindeki degisim 1 55 47 1,0 53,4 45,6
Sosyal saygi ve kabul goriilebilirlik 2 82 18 2,0 80,4 17,6
Aileye ayrilan zamandaki degisim 9 81 14 8,7 77,9 13,5
Sosyal Aktivitelere katilim 3 87 14 2,9 83,7 13,5
Ortalama 3,75 76,25 23,25 3,6 73,8 22,6
Ekonomik Gostergeler (Nicel)
Calisan Isci Sayisindaki degisim 2 81 13 2,1 84,4 13,5
Kar ve Cirodaki Degisim 1 22 81 1,0 21,2 77,9
Kullanilan alet ve ekipmandaki degisim 0 93 11 0,0 89.4 10,6
Pazar Firsatlarindaki degisim 0 86 18 0,0 82,7 17,3
Ortalama 0,75 70,5 30,75 0,8 69,4 29,8
Sosyal Olanaklara Ulagim (Nicel) YOK VAR
Su 1 103 1,0 99,0
Tuvalet 5 99 4,8 95,2
Okula gitmeyen ¢ocuk 29 75 27,9 72,1
Hastane 13 91 12,5 87,5
Ortalama 12 92 11,5 88,5

Tablo 5.46 mikrokredinin etkisini gosteren Tablo 5.37’iin, 5.9. bolimdeki yapilan
aciklamalar ve diizeltmeler ile revize edilmis halidir. Tablo mikrokredinin hangi alanda

daha etkili oldugunu detaylica gostermektedir.
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5.9.2. Mukayeseli karsilastirmalar

Bu boliimde mikrokredinin basar1 dlgiitlerinin katilimcilarin yas, katilim tarihi, egitim
seviyesi, kocasi ¢alisan veya calismayan vb. duruma gore anlamli bir sekilde fark edip
etmedigi aragtirilacaktir. Boliimiin yazilis amaci, 6rneklemden kendine has 6zellikleri ile
farklilik gostermesi teorik olarak miimkiin goriinen gruplarm, karsit gruptan farkl
davranig gosterip gostermedigini sinamaktir. Ornek vermek gerekirse, kocasi calisan
kadinlarin basar1 kriterlerinin kocast c¢alismayanlardan farksiz olup olmadig
sinanacaktir. Veya bagka bir 6rnek olarak eski katilimcilarin veya baska bir ifade ile
birden fazla mikrokredi alan katilimcilarin ilk kredi alan katilimcilara gore farklilasmasi
basar kriterleri cercevesinde incelenecektir. Bu boliimde kullanilacak istatistiksel test

“Ki Kare” non parametrik testi olacaktir.

5.9.2.1. Yas faktorii ve mikrokredi etkisi

Yas faktorii iiretkenlik ve basart agisindan etkili bir faktordiir ve mikrokredinin etkisinin
de mikrokredi alan katilmecilarin yaslarima gore farklilastigini soyleyebilmemiz
miimkiindiir. Bu noktada genc¢ katilimcilarin mikrokredi sonrasi ekonomik iiretkenliginin
yash katilimcilara gore daha fazla oldugunu teorik olarak varsayabiliriz. Ayrica sosyal
olanaklara ulastm ve sosyal kriterler acgisindan konuya bakacak olursak, geng
katilimcilarin - yash katilimcilara gore farkli bir tablo c¢izdigini teorik olarak
sOyleyebiliriz. Ancak bu soylemler ve gelistirilebilecek diger hipotezleri istatistiksel
olarak sinamadan bir sonuca ulasamayiz. Geng¢ katilimcilar1 daha iiretken yas araligi
olan (40 dahil) 40 yas alt1 katilimcilar ve yash katilimcilart da 40 yas iistii katilimcilar
olarak degerlendirirsek, mikrokredi basar1 Olciim tablosunu (Afrane, 2000) referans

alarak test etmemiz gereken hipotezler sunlar olacaktir.

1. HO= Yas1 40’1in altinda olan katilimcilarin nitel ekonomik kriterlerinde yasi 40’1in

istiinde olan katilimcilara kiyasla anlamli bir fark yoktur

2. HO= Yas1 40’1n altinda olan katilimcilarin nitel sosyal olanaklara ulasim kriterlerinde

yas1 40’1n iistiinde olan katilimcilara kiyasla anlamli bir fark yoktur

3. HO= Yas1 40’1n altinda olan katilimcilarin nitel sosyal kriterlerinde yasi 40’1n {istiinde

olan katilimcilara kiyasla anlamli bir fark yoktur
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4. HO= Yast 40’1mn altinda olan katilimcilarin nicel ekonomik kriterlerinde yas1 40’1n

tistiinde olan katilimcilara kiyasla anlaml bir fark yoktur

5. HO= Yas1 40’1n altinda olan katilimcilarin nicel sosyal olanaklara ulasim kriterlerinde

yast 40’1n iistiinde olan katilimcilara kiyasla anlamli bir fark yoktur

Hipotezlerin smanmas1 icin Tablo 5.47°da goriilen teorik frekanslar ile gerceklesen
frekanslar arasinda ki kare testini uygulayabiliriz. Tablo 5.47, yaslar1 40’1n altinda olan
katilimcilarin nitel ve nicel gostergelerindeki degisimi gostermektedir. Yaslar1 40’1n
altinda olan (40 dahil) 71 kattlmcinmin bilgisi tabloda yer almaktadir. Tablodaki
frekanslar yaslar1 40’1n istiinde olan katilimcilar icin gecerli olan negatif degisim,
degisimin olmadig1 ve pozitif degisim oranlari ile cevapsiz sorular hari¢ olmak tizere, 40
yas altinda bulunan kisilerin sayist olan 71’1n carpilip 40 yas iistiinde bulunan kisilerin

sayisi olan 30’un boliinmesi ile elde edilmistir. Yani formuliize edersek;

Teorik Frekans = 40 yas iistii deger / (40 yas istii katilimci sayisi- 40 yas iistii cevapsiz
soru) x (40 yas alt1 katilimei sayisi- 40 yas alt1 cevapsiz soru) (5.4)

Yani farkli bir iislupla aciklarsak, “anket sorularini cevapsiz birakan katilimcilar harig
tutulmak tizere, 40 yas istii katilimcilarin sayisi eger 40 yas alt1 katilimcilar kadar
olsaydi ne kadar katilimci hangi Olciide basari kriterlerinde yerini alirdi” sorusuna

verilen cevap teorik frekansi olusturmaktadir.

40 yas altinda bulunan katilimcilar 40 yas istii katilimcilar ile karsilastirilirken, ana
basar1 kriterleri cercevesinde ki kare testi uygulanarak karsilastirma yapilacaktir ve alt
kriterlerde karsilastirma yapilmayacaktir. Yani, Ornek ile agiklamak gerekirse, is
firsatlarindaki degisim alt kriterinde 40 yas iistii katilimcilar ile 40 yas alti katilimcilar
arasinda herhangi bir farkin olup olmamasi arastirilmamakta, ana basar1 degerlendirme
kriteri olan nitel ekonomik kriterlerde 40 yas alt1 katilimcilar ile 40 yas iistii katilimcilar

arasindaki fark agiklanmaya ¢aligilmaktadir.

Ki kare testi MS Excel 2003 paket programi kullanilarak yapilmistir ve hipotezler test
edilmistir. Ki kare degerleri gostergelerde %5 anlamlilik diizeyinden daha diisiik bir

anlamlilik diizeyinde test edileceklerdir.
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Tablo 5.47 0-<41 Yas Arast Katilimcilarin Mikrokredi Etki Olgiim Tablosu ve >40 ile

Karsilastirma
Gergekleser} Erekanslar Teorik Frekanslar (Kisi)
(Kist)

GOSTERGELER (40 YAS ALTI ; w B 8 g w— & g g
KATILIMCILAR) S, §z =z E=z EZ &  E&

55 39 238 8§ §y 2E R

Qv Z2A A &A Za A ~A
Ekonomik Gostergeler (nitel)
Is Firsatlarindaki degisim 6 16 33 16 29 21 16
Is cesitliligindeki degisim 0 0 50 21 0 57 14
Hanehalki ve bireysel varliklardaki degisim 12 2 26 31 10 30 20
Is ortaminin kalitesindeki degisim 0 0 61 10 0 59 12
Is yapma teknik ve yetenegindeki degisim 0 0 42 29 0 38 33
Ortalama 3,6 42,4 21,4 7 40 18
Sosyal Olanaklara Ulasim (nitel)
Ev Sartlarindaki Degisim 0 0 45 26 0 54 17
Saglik Kosullarindaki degisim 62 0 7 2 0 0 9
Gida ve Beslenmedeki degisim 0 3 53 15 5 47 19
Egitim olanaklarmdaki defigim 18 0 39 14 2 37 14
Ortalama 08 36 142 2 35 14
Sosyal Kriterlerdeki Degisim (nitel)
Aile iliskilerindeki degisim 0 1 37 33 0 37 34
Sosyal saygi ve kabul goriilebilirlik 2 2 55 12 0 55 14
Aileye ayrilan zamandaki degisim 0 6 59 6 7 45 19
Sosyal Aktivitelere katilim 0 2 58 11 2 62 7
Ortalama 2,8 52,2 15,5 2 50 18
Ekonomik Gostergeler (Nicel)
Caligan Isci Sayisindaki degisim 8 1 52 2 55 6
Kar ve Cirodaki Degisim 0 1 15 0 14 57
Kullanilan alet ve ekipmandaki degisim 0 0 64 0 64 7
Pazar Firsatlarindaki degisim 0 0 59 0 57 14
Ortalama 05 475 1 49 21
Sosyal Olanaklara Ulasim (Nicel) YOK VAR YOK VAR
Suya Ulagim 0 0 71 2 0 69
Tuvalet imkan 0 4 67 2 0 69
Okula giden ¢ocuk 0 16 55 31 0 40
Hastaneye Ulasim 0 10 61 7 0 64
Ortalama 7,5 63,5 11 0 60
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Ancak gerek bu analizde gerek bu analizden itibaren ilerleyen boliimlerde yapacagimiz
analizlerde karsilagilan temel problem ki kare testinde kullanilan matris degerlerinden
bir tanesinin “5’ten diisiik degere sahip olmasi durumunda ki kare testinin olmasi
gerekenden daha diisiik anlamlilik derecesinde dogru sonu¢ vermesi, yani sonucunun
abartil1 bir sekilde anlamli ¢ikmasidir. Bu durumun iistesinden gelebilmek icin, hiicre
degeri “5”ten diisiik olan hiicreler 5’ten biiyiik bir sayiya tamamlanacak sekilde siitun
veya satirlar birlestirilir. Bu nedenle calismanin ilerleyen béliimlerinde birlestirilmis
tablolar ile hipotez sinamalar1 yapilacaktir. Bu sekilde birlestirme yaparak ki kare testi
yapilmasi durumunda hipotezi yanliglila red etme olasiligimiz ortadan kalkacaktir ve

daha hassas 6l¢tiim yapilacaktir.

5.9.2.1.1. Yas faktorii hipotez sitnamalari

1. HO hipotezini sinamak i¢in Tablo 5.47°de bulunan teorik ve gerceklesen nitel
ekonomik gostergelerden hiicre degeri 5’in altinda gerceklesen hiicreler diger siitunlarla
birlestirilmis (“negatif degisim” siitunu “degisim yok™ siitununa eklenmistir) ve Tablo

5.48’de goriilebildigi iizere 2x5 matris ile ki kare testi yapilmistir.

Tablo 5.48 40 Yas Alt1 Katilimcilarin
Ekonomik Gostergeleri (Nitel)

GERCEKLESEN TEORIK
49 16 49 16
50 21 57 14
28 31 39 20
61 10 59 12
42 29 38 33
Ki Kare Anlamlilik 0,0043

Goriildiigi tizere 40 yas alti katilimcilar %0,43 anlamlilik derecesinde 40 yas iistii
katilimcilardan nitel ekonomik gostergelerde farklilik gostermektedirler ve 1. HO
hipotezi red edilmektedir. Farkliligin yoOniine Tablo 5.47°den bakacak olursak, is
cesitliligi ile hanehalk: ve bireysel varliklardaki degisimin pozitif etkisinin 40 yas alti
katilimcilarda daha fazla oldugu, is ortaminin kalitesindeki degisimin ve is yapma teknik
ve yetenegindeki pozitif degisimin 40 yas iistii katilimcilarda daha fazla oldugu, is

firsatlarindaki pozitif degisimin ise her iki grupta da ayn1 oldugu goriilmektedir.

2. HO hipotezini sinamak i¢in Tablo 5.47°da bulunan teorik ve gerceklesen nitel sosyal

olanaklara ulasim gostergelerinden hiicre degeri 5’in altinda gerceklesen hiicrelerin
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bulundugu siitun ve satirlar diger siitun ve satirlar ile birlestirilmis (“negatif degisim”
siitunu “degisim yok” siitununa, ‘“saglik kosullarindaki degisim” satir1 “gida ve
beslenmedeki degisim”e eklenmistir.) ve Tablo 5.49°da goriilebildigi iizere 2x3 matris
ile ki kare testi yapilmistir. Goriildiigli tizere 40 yas alt1 katilimcilar %0,11 anlamlilik
derecesinde 40 yas iistii katilimcilardan nitel sosyal olanaklara ulasimda farklilik
gostermektedirler ve 2. HO hipotezi red edilmektedir. Tablo 5.47’den pozitif degisimlere
bakarsak, ev sartlarindaki pozitif degisimin 40 yas alti katilimcilarda daha fazla
oldugunu, saglik kosullar1 ve gida ve beslenmede pozitif degisimin 40 yas iistii
katilimcilarda daha fazla oldugunu ve egitim olanaklarindaki pozitif degisimin her iki
grupta da ayni1 gergeklestigini sdyleyebiliriz.

Tablo 5.49 40 Yas Alt1 Katilimeilarin Sosyal
Olanaklara Ulasim (Nitel)

GERCEKLESEN TEORIK

45 26 54 17

63 17 52 28

39 14 39 14
Ki Kare Anlamlilik 0,0011

3. HO hipotezini sinamak icin Tablo 5.47°de bulunan teorik ve gerceklesen nitel sosyal
kriterlerdeki degisim gostergelerinden hiicre degeri 5’in altinda gerceklesen hiicrelerin
bulundugu “negatif degisim” siitunu “degisim yok™ siitununa ile birlestirilmis ve Tablo

5.50’de goriilebildigi iizere 2x4 matris ile ki kare testi yapilmistir.

Tablo 5.50 40 Yas Alt1 Katilimcilarin

Sosyal Kriterlerdeki
Degisim (Nitel)
GERCEKLESEN TEORIK
38 33 37 34
57 12 55 14
65 6 52 19
60 11 63,9 7,1

Ki Kare Anlamlilik 0,0020

Goriildiigi tizere 40 yas alti katilimcilar %0,20 anlamlilik derecesinde 40 yas iistii
katilimcilardan nitel sosyal kriterlerdeki degisimde farklilik gostermektedirler ve 3. HO
hipotezi red edilmektedir. Tablo 5.47’den pozitif degisimlere bakarsak, sosyal

aktivitelere katilimdaki pozitif degisimin 40 yas alti katilimcilarda daha fazla oldugunu
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ve diger kriterlerdeki pozitif degisimin 40 yas iistii katilimcilarda daha fazla oldugunu

sOyleyebiliriz.

4. HO hipotezini sinamak i¢in Tablo 5.47°de bulunan teorik ve gerceklesen nicel
ekonomik gostergelerdeki degisim kriterlerinden hiicre degeri 5’in altinda gerceklesen
hiicrelerin bulundugu “negatif degisim” siitunu “degisim yok” siitununa ile birlestirilmis
ve Tablo 5.51°de goriilebildigi lizere 2x4 matris ile ki kare testi yapilmistir. Goriildiigi
tizere 40 yas alti katihmcilar ile 40 yas iistii katilimcilar arasinda %S5 anlamlilik
derecesinde nitel ekonomik gostergeler agisindan anlamli bir farklilik bulunmamaktadir

ve 3. HO hipotezi %5 anlamlilik diizeyinde red edilememektedir.

Tablo 5.51 40 Yas Alt1 Katilimcilarin
Ekonomik Gostergeler (Nicel)

GERCEKLESEN TEORIK
53 10 57 6
16 55 14 57
64 7 64 7
59 12 56,8 14,2
Ki Kare Anlamlilik 0,3724

5. HO hipotezini sinamak i¢in Tablo 5.47°de bulunan teorik ve gerceklesen nicel sosyal
olanaklara ulasim gostergelerinden hiicre degeri 4’iin altinda gerceklesen hiicrelerin
bulundugu siitun ve satirlar diger siitun ve satirlar ile birlestirilmis (“negatif degisim”
stitunu “degisim yok” siitununa, “suya ulasim” satir1 “tuvalet imkani’na eklenmistir.) ve
Tablo 5.52°de goriilebildigi iizere 2x3 matris ile ki kare testi yapilmistir. Goriildigi
tizere 40 yas alti kattlmcilar %0,09 anlamlilik derecesinde 40 yas istii katilimcilardan
nicel sosyal olanaklara ulasimda farklilik gostermektedirler ve 5. HO hipotezi red
edilmektedir. Tablo 5.47°den pozitif degisimlere bakarsak, suya ulasim ve okula giden
cocuk kriterlerindeki pozitif degisimin 40 yas alti katilimcilarda daha fazla oldugunu,
tuvalet imkam1 ve hastaneye ulasim kriterlerindeki pozitif degisimin 40 yas iistii

katilimcilarda daha fazla oldugunu soyleyebiliriz.

Tablo 5.52 40 Yas Alt1 Katilimcilarin Sosyal
Olanaklara Ulasim (Nicel)

GERCEKLESEN TEORIK

4 138 5 137

16 55 31 40

10 61 7,1 63,9
Ki Kare Anlamlilik 0,0009
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Netice olarak, 40 yasin altindaki katilimcilar ile 40 yasin iistiindeki katilimcilar arasinda
anlaml farkliliklar bulunmaktadir. Ancak farkliliklar farkli kriterlerde farkli yonlerde
oldugu i¢in tamamu ile 40 yasin altindaki katilimcilarin daha basarili oldugunu séylemek
dogru degildir, ancak spesifik kriterlerde basarili olup olmadigi noktasinda yorum

yapilabilir.

5.9.2.2. Egitim faktorii ve mikrokredi etkisi

Mikrokredi alan katilimcilarin egitim durumlar1 ve mikrokredinin egitim durumuna gore
etkisi bu boliimde incelenecektir. Teorik olarak egitim seviyesinin yiikselmesi ile
kisilerin ellerindeki kaynaklar1 daha verimli kullanmalart ve aldiklar1 egitim
dogrultusunda daha dogru kararlar verip daha iyi yatinm yapmalar1 ve mikrokrediyi
daha iyi kullanip daha basarili olmalar1 beklenmektedir. Bu anlamda mikrokredi alan
katilimcilarin egitim seviyesinin artmasi ile aldiklart mikrokrediyi daha dogru ve verimli
degerlendirilmeleri beklenecektir. Ayrica sadece ekonomik gostergelerde degil, sosyal
kriterlerde de egitim seviyesi arttikca anlamli bir sekilde daha olumlu bir gelismenin
goriilmesi beklenmektedir. Ancak yoredeki egitimli ve egitimsiz ayriminin okula hig
gitmemis cogunluk ile en fazla ilkokulu bitirmis azinlik arasinda oldugunu ve temel
egitimin etkisinin ne kadar yeterli olacag: asagida yapilacak analizler ile belirlenecektir.

Bu noktada hipotezlerimiz sunlar olacaktir.

1. HO= Egitim seviyesi ilkokul ve iizeri olan katilimcilarin nitel ekonomik kriterlerinde

egitim seviyesi ilkokul altina kiyasla anlaml bir fark yoktur.

2. HO= Egitim seviyesi ilkokul ve iizeri olan katilimcilarin nitel sosyal olanaklara ulasim

kriterlerinde egitim seviyesi ilkokul altina kiyasla anlamli bir fark yoktur

3. HO= Egitim seviyesi ilkokul ve iizeri olan katilimcilarin nitel sosyal kriterlerinde

egitim seviyesi ilkokul altina kiyasla anlamli bir fark yoktur

4. HO= Egitim seviyesi ilkokul ve {izeri olan katilimcilarin nicel ekonomik kriterlerinde

egitim seviyesi ilkokul altina kiyasla anlamli bir fark yoktur

5. HO= Egitim seviyesi ilkokul ve iizeri olan katilimcilarin nicel sosyal olanaklara ulagim

kriterlerinde egitim seviyesi ilkokul altina kiyasla anlamli bir fark yoktur
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Tablo 5.53 ilkokul ve Uzeri Mezuniyete Sahip Katilimcilarin Mikrokredi Etki Olgiim Tablosu
ve {lkokul Alt1 Egitim Seviyesine Sahip Katilimcilar ile Kiyaslanmasi

Gerceklesen Frekanslar (Kisi) Teorik F.re‘k anslar
(Kisi)

GOSTERGELER (ilkokul ve Usti 3 w & £ g w & E =
Egitimli Katilimcilar) §_ 8z =z EZ e I S =

D2 3% Bx 5B 3% B2 59

Qwn Z2A A &A Z A A= &A
Ekonomik Gostergeler (nitel)
Is Firsatlarindaki degisim 4 3 20 5 11 9 8
Is esitliligindeki degisim 0 0 19 13 0 26 6
Hanehalki ve bireysel varliklardaki degisim 7 2 9 14 2 12 11
Is ortaminin kalitesindeki degisim 0 0 24 8 0 28 4
Is yapma teknik ve yetenegindeki degisim 0 0 16 16 0 20 12
Ortalama 1 17,6 11,2 3 19 8
Sosyal Olanaklara Ulasim (nitel)
Ev Sartlarindaki Degisim 0 0 24 8 0 20 12
Saglik Kosullarindaki degisim 29 0 3 0 0 1 2
Gida ve Beslenmedeki degisim 0 1 23 8 2 24 7
Egitim olanaklarindaki degisim 9 0 19 4 0 16 7
Ortalama 0,2 17,2 5 1 16 7
Sosyal Kriterlerdeki Degisim (nitel)
Aile iliskilerindeki degisim 0 0 14 18 0 18 13
Sosyal sayg1 ve kabul goriilebilirlik 2 1 22 7 0 25 5
Aileye ayrilan zamandaki degisim 0 4 24 2 25 4
Sosyal Aktivitelere katilim 0 1 26 5 1 27 4
Ortalama 1,5 21,5 8,5 1 24 7
Ekonomik Gostergeler (Nicel)
Calisan Isci Sayisindaki degisim 4 1 19 8 0 26 2
Kar ve Cirodaki Degisim 0 1 4 27 0 8 24
Kullanilan alet ve ekipmandaki degisim 0 0 26 6 0 30 2
Pazar Firsatlarindaki degisim 0 0 24 8 0 28 4
Ortalama 0,5 18,2 12,2 0 23 8
Sosyal Olanaklara Ulasim (Nicel) YOK VAR YOK VAR
Suya Ulagim 0 0 32 0 0 32
Tuvalet imkam 0 2 30 1 0 31
Okula giden ¢ocuk 0 8 24 9 0 23
Hastaneye Ulasim 0 31 5 0 27
Ortalama 2,8 29,2 4 0 28
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Tablodaki gerceklesen frekanslar egitim seviyesi ilkokul ve iizerinde olan 32
katilimcinin gerceklesen degerini olustururken, teorik frekanslar ilkokul egitimini
alamamis 72 katilimcinin degerlerinin cevapsiz sorular hari¢ tutularak 32 katilimciya

gore yeniden oranlanarak olusturulmasi ile elde edilmistir. Yani formuliize edersek;

Teorik Frekans = ilkokul alti egitimli deger / (ilkokul alt1 egitimli katilimci sayisi-
ilkokul alt1 egitimli cevapsiz soru) x (ilkokul ve iistii egitimli katilimci sayisi- ilkokul ve

iistii egitimli cevapsiz soru) (5.5)

Yani farkli bir iislupla agiklarsak, “anket sorularini cevapsiz birakan katilimcilar harig¢
tutulmak iizere, ilkokul alti egitimli katilimcilarin sayist eger ilkokul ve usti egitimli
katilimcilar kadar olsaydi ne kadar katilimci hangi oOlciide basari kriterlerinde yerini
alird1” sorusuna verilen cevap teorik frekansi olusturmaktadir. Neticede ilkokul ve iizeri
egitim alan katilimcilarin ilkokul egitimi alamamis katilimcilardan farkli sonuclar verip

vermedigi basar1 kriterleri ¢cergevesinde incelenecektir.

Tabloyu analiz ederken 5°den kiiciik degerlere sahip hiicrelerde ki kare uygulamasi, ki
kare degerini oldugundan biiyiik gosterdigi icin bu hiicreleri yatay veya dikeyde
birlestirerek 5’den daha biiyiik degerli hiicreler elde edilecektir ve yas faktoriinde daha
detayli agiklandig1 iizere ki kare testleri birlestirilmis kotenjans tablolar1 iizerinde

uygulanacaktir.

5.9.2.2.1. Egitim durumu hipotez sinamalari

1. HO hipotezini sinamak i¢in Tablo 5.53’de bulunan teorik ve gerceklesen nitel
ekonomik gostergelerden hiicre degeri 5’in altinda gerceklesen hiicreler diger siitunlarla
birlestirilmis yani “negatif degisim” siitunu “degisim yok” siitununa eklenmistir.
Neticede Tablo 5.54’de goriilebildigi iizere 2x5 matris ile ki kare testi yapilmustir.
Goriildiigii iizere ilkokul ve {iizeri egitimli katihmcilar %0,05 anlamlilik derecesinde
ilkokul alti egitimli katilimcilardan nitel ekonomik gOstergelerde farklilik
gostermektedirler ve 1. HO hipotezi red edilmektedir. Farkliligin yoniine Tablo 5.53’den
bakarsak, nitel ekonomik gostergelerdeki degisimde ilkokul {istii ve alti gruplar
arasindaki fark is firsatlarindaki degisim, is cesitliligindeki degisim ve is ortaminin

kalitesindeki degisim kalemlerinden kaynaklanmaktadir. Is firsatlarindaki degisim
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kaleminde ilkokul altinda egitim alan katilimcilar ilkokul iistii egitim alan katilimcilara
gore pozitif durumdadir ve mikrokredi sonrast ilkokul ve iizeri mezunlara gore is
firsatlarinda daha fazla degisim gec¢irmislerdir. Ancak diger kalemlerde ilkokul ve {izeri
mezuniyet derecesine sahip katilimcilar ilkokul mezunu olmayan katilimcilara gére daha
yiikksek pozitif degisim gecirmislerdir. Bu noktada nitel ekonomik gostergelerdeki
degisimin yonii hakkinda bir yorum yapilamamaktadir. Ancak nitel ekonomik
gostergeleri ikiye ayirirsak, is firsatlarindaki degisimde ilkokul ve iizeri mezunlar ile
ilkokul mezunu olamayanlar arasinda fark oldugunu ve ilkokul ve iizeri mezuniyet
derecesi ile beraber is firsatlarinda negatif degisimin arttigim sdyleyebiliriz. Diger nitel
ekonomik gostergelerde ise ilkokul ve iizeri mezunlarda anlamli bir pozitif degisim
vardir. Is firsatlarindaki degisim haric diger degiskenlerin degisimlerinin analizini
yaparsak, %0,04 anlamlilik derecesinde (is firsatlarindaki degisimi ¢ikartarak tekrardan
2*4’liikk kontenjans tablosu ile analiz yapildigi durum) is firsatlarindaki degisim hari¢
diger nitel ekonomik kriterlerde ilkokul ve iizeri egitime sahip olan katilimcilarin ilkokul

mezunu olmayanlara gore daha basarili oldugunu soyleyebiliriz.

Tablo 5.54 ilkokul ve Uzeri Egitimli
Katilimcilarin Ekonomik

Gostergeleri (Nitel)
GERCEKLESEN TEORIK
23 5 20 8
19 13 26 6
11 14 14 11
24 8 28 4
16 16 20 12
Ki Kare Anlamlilik 0,0005

2. HO hipotezini sinamak i¢in Tablo 5.53’te bulunan teorik ve gerceklesen nitel sosyal
olanaklara ulasim gostergelerinden hiicre degeri 5’in altinda gerceklesen hiicrelerin
bulundugu siitun ve satirlar diger siitun ve satirlar ile birlestirilmis ve “negatif degisim”
siitunu “degisim yok” siitununa, ‘“saglik kosullarindaki degisim” satir1 “gida ve
beslenmedeki degisim”e eklenmistir. Neticede Tablo 5.55°te goriilebildigi lizere 2x3
matris ile ki kare testi yapilmistir. Tablo 5.55’e bakarsak, ilkokul ve iizeri egitimli
katilimcilar ile ilkokul alti egitimli katilimcilar arasinda %5 anlamlilik seviyesinde

herhangi bir fark olmadigini ve 2. HO hipotezinin red edilemeyecegini sdyleyebiliriz.
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Tablo 5.55 ilkokul ve Uzeri Egitimli
Katilimcilarin Sosyal Olanaklara

Ulasimu (Nitel)
GERCEKLESEN TEORIK
24 8 20 12
27 8 27 8
19 4 16 7
Ki Kare Anlamlilik 0,1367

3. HO hipotezini sinamak ic¢in Tablo 5.53’te bulunan teorik ve gerceklesen nitel sosyal
kriterlerdeki degisim gostergelerinden hiicre degeri 5’in altinda gerceklesen hiicrelerin
bulundugu “negatif degisim” siitunu “degisim yok” siitununa ile birlestirilmistir.
Neticede Tablo 5.56’da goriilebildigi tizere 2x4 matris ile ki kare testi yapilmistir. Tablo
5.56’ya bakarsak, ilkokul ve iizeri egitimli katilimcilar ile ilkokul alti egitimli
katilimcilar arasinda %35 anlamlilik seviyesinde herhangi bir fark olmadigim1 ve 3. HO
hipotezinin red edilemeyecegini sdyleyebiliriz.
Tablo 5.56 ilkokul ve Uzeri Egitimli

Katilimcilarin Sosyal
Kriterlerdeki Degisim (Nitel)

GERCEKLESEN TEORIK
14 18 19 13
23 7 25 5
28 4 28 4
27 5 28 4

Ki Kare Anlamlilik 0,1729

4. HO hipotezini sinamak i¢in Tablo 5.53’de bulunan teorik ve gerceklesen nicel
ekonomik gostergelerdeki degisim kriterlerinden hiicre degeri 5’in altinda gerceklesen
hiicrelerin bulundugu “negatif degisim” siitunu “degisim yok” siitununa ile birlestirilmis

ve Tablo 5.70’de goriilebildigi tizere 2x4 matris ile ki kare testi yapilmistir.

Tablo 5.57 ilkokul ve Uzeri Egitimli
Katilimcilarin Ekonomik

Gostergeler (Nicel)
GERCEKLESEN TEORIK
20 8 26 2
5 27 8 24
26 6 30 2
24 8 28 4
Ki Kare Anlamlilik 0,0000
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Tablo 5.57’yi yorumlarsak, ilkokul ve iizeri egitimli katilimcilar %0,00 anlamlilik
derecesinde ilkokul alti1 egitimli katilimcilardan nicel ekonomik gostergelerde farklilik
gostermektedirler ve 4. Hy hipotezi red edilmektedir. Tablo 5.57’den pozitif degisimlere
bakarsak, tiim kriterlerindeki pozitif de8isimin ilkokul ve iizeri egitimli katilimcilarda
daha fazla oldugunu ve iki grup arasindaki farkin ilkokul ve tizeri egitimli katilimcilarin

daha basarili olmasindan kaynaklandigim sdyleyebiliriz.

5. HO hipotezini stnamak icin Tablo 5.53’de bulunan teorik ve gerceklesen nicel sosyal
olanaklara ulasim gostergelerinden hiicre degeri 5’in altinda gerceklesen hiicrelerin
bulundugu siitun ve satirlar diger siitun ve satirlar ile birlestirilmis, yani ‘“negatif
degisim” siitunu “degisim yok™ siitununa, “suya ulasim” ,”hastaneye ulagim” ve “tuvalet
imkan1” birlestirilmistir. Neticede Tablo 5.58’de goriilebildigi lizere 2x2 matris ile ki
kare testi yapilmistir. Tablo 5.58’1 yorumlarsak, ilkokul ve iizeri egitimli katilimcilar ile
ilkokul alt1 egitimli katilimcilar arasinda %35 anlamlilik seviyesinde herhangi bir fark

olmadigini ve 5. HO hipotezinin red edilemeyecegini soyleyebiliriz.

Tablo 5.58 ilkokul ve Uzeri Egitimli
Katilimcilarin Sosyal Olanaklara

Ulasim (Nicel)
GERCEKLESEN TEORIK
3 93 7 89
8 24 9 23
Ki Kare Anlamlilik 0,0922

Sonug olarak ilkokul ve iizeri mezunlarda ilkokul mezunu olmayanlara gore anlaml bir
sekilde farkli olan iki degisken vardir ve 1. ile 4. HO hipotezleri red edilebilmektedir.
Ancak birinci hipotezde farkin yonii hakkinda herhangi bir sey soyleyemezken ikinci
degiskende ilkokul ve {iizeri mezunlarin ilkokul mezunu olmayanlardan daha fazla
pozitif degisim gecirdiklerini sodyleyebiliriz. Neticede egitimin ekonomik faktorler

tizerindeki etkisi burada goriilmektedir.

5.9.2.3. Kocasi ¢alisan kadinlar iizerinde mikrokredi etkisi

Kocasi calisan kadinlar ile kocasi calismayan kadinlar arasinda mikrokredinin etkisinin
farkli olarak gozlenmesi teorik olarak beklenmektedir. Ornegin aileye ayrilan vakitte

kocast calismayan kadinlarin kocasi calisanlara gore daha basarisiz olacagini, yani
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ailelerine daha ¢ok ¢alismalarindan dolay1 daha az vakit ayirabileceklerini teorik olarak
soyleyebiliriz. Ikinci olarak, kocasi calisan kadinlar en azindan kocalarindan elde
ettikleri giivence nedeni ile kocasi caligmayan kadindara gore basar1 noktasinda daha
geride olabilecektir. Bunun gibi mikrokedinin etkisinin 6l¢iildiigii degiskenlerde kocasi
calisan kadinlar i¢in mikrokredinin etkisini gosteren rakamsal degerler Tablo 5.59°da

goriilmektedir. Bu noktada hipotezlerimiz sunlar olacaktir:

1. HO= Kocalar calisan katilimcilarin nitel ekonomik kriterlerinde kocasi ¢alismayan

katilimcilara kiyasla anlamli bir fark yoktur.

2. HO= Kocalari calisan katilimcilarin nitel sosyal olanaklara ulagim kriterlerinde kocasi

calismayan katilimcilara kiyasla anlamli bir fark yoktur

3. HO= Kocalar1 calisan katilimcilarin nitel sosyal kriterlerinde kocasi c¢alismayan

katilimcilara kiyasla anlamli bir fark yoktur

4. HO= Kocalar1 calisan katilimcilarin nicel ekonomik kriterlerinde kocasi ¢aligmayan

katilimcilara kiyasla anlaml bir fark yoktur

5. HO= Kocalar calisan katilimcilarin nicel sosyal olanaklara ulasim kriterlerinde kocasi

calismayan katilimcilara kiyasla anlaml bir fark yoktur.

Tabloda kocast calisan kadinlarin {izerinde mikrokredinin hangi oranda etkide
bulundugunu gerceklesen ve teorik frekanslar yardimi ile gorebilmekteyiz. Ancak daha
net analiz yapmak icin hipotez testleri boliimiinde birlestirilmis veriler ile ki kare testleri

yapilacaktir.

Tabloyu analiz ederken 5°den kiiciik degerlere sahip hiicrelerde ki kare uygulamasi, ki
kare degerini oldugundan biiylik gosterdigi icin bu hiicreleri yatay veya dikeyde
birlestirerek 5’den daha biiyiik degerli hiicreler elde edilecektir ve yas faktoriinde daha
detayli agiklandig1 iizere ki kare testleri birlestirilmis kotenjans tablolar1 iizerinde

uygulanacaktir.

Tablodaki gerceklesen frekanslar kocasi calisan 63 katilimcinin gergeklesen degerini
olustururken, teorik frekanslar kocasi ¢alismayan (veya kocasi olmayan) 41 katilimcinin
degerlerinin cevapsiz sorular hari¢ tutularak 63 katilimciya gore yeniden oranlanarak

olusturulmasi ile elde edilmistir. Yani formuliize edersek;

135



Tablo 5.59 Kocas1 Calisan Katilimeilarin Mikrokredi Etki Ol¢iim Tablosu ve Kocasi

Calismayan Katilimcilar ile Kiyaslanmasi

Gergeklesen Frekanslar (Kisi) . Teorik Frekanslar (Kisi)
GOSTERGELER (Kocast 3 ~E & @ _E « § E . E
Calisan Katilimcilar) g s 58 B 25 St | Eom

O B O O OO0 o O O O O O o ©

v ZA A>» &A ZAa A ~&A
Ekonomik Gostergeler (nitel)
Is Firsatlarindaki degisim 7 17 23 16 18 27 11
Is cesitliligindeki degisim 0 0 44 19 0 51 12
Hanehalki ve bireysel varliklardaki degisim 11 2 24 26 6 23 23
Is ortaminin kalitesindeki degisim 0 0 54 9 0 52 11
Is yapma teknik ve yetenegindeki degisim 0 0 36 27 0 37 26
Ortalama 3,8 36,2 19,4 2 16 7
Sosyal Olanaklara Ulasim (nitel)
Ev Sartlarindaki Degisim 0 0 40 23 0 45 18
Saglk Kosullarindaki degisim 58 0 4 1 0 2 3
Gida ve Beslenmedeki degisim 0 3 46 14 3 46
Egitim olanaklarindaki degisim 14 0 36 13 2 34
Ortalama 0,75 31,5 12,8 0 14
Sosyal Kriterlerdeki Degisim (nitel)
Aile iliskilerindeki degisim 1 1 33 28 0 33 29
Sosyal saygi ve kabul goriilebilirlik 1 2 48 12 0 53 9
Aileye ayrilan zamandaki degisim 0 5 53 5 6 43 14
Sosyal Aktivitelere katihm 1 0 53 9 3 51 8
Ortalama 2 46,8 13,5 1 19 6
Ekonomik Gostergeler (Nicel)
Caligan Isci Sayisindaki degisim 5 0 49 9 3 49 6
Kar ve Cirodaki Degisim 0 0 15 48 2 11 51
Kullanilan alet ve ekipmandaki degisim 0 0 57 6 0 55 8
Pazar Firsatlarindaki degisim 0 0 54 9 0 49 14
Ortalama 0 43,8 18 0 17 8
Sosyal Olanaklara Ulasim (Nicel) YOK VAR YOK VAR
Suya Ulasim 0 0 2 0 61
Tuvalet imkani 0 1 6 0 57
Okula giden ¢cocuk 0 15 22 0 41
Hastaneye Ulasim 0 . 9 6 0 57
Ortalama 6,2 56,8 4 0 23
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Teorik Frekans = kocasi ¢alismayan deger / (kocasi caligmayan katilimci sayisi- kocasi
calisamayan cevapsiz soru) x (kocasi calisan katilimci sayisi- kocasi ¢alisan cevapsiz

soru) (5.6)

formiilii ile teorik frekanslar elde edilmistir. Yani farkli bir iislupla agiklarsak, “anket
sorularin1 cevapsiz birakan katilimcilar hari¢ tutulmak {izere, kocasi caismayan
katilimcilarin sayist eger kocasi calisan katilimcilar kadar olsayd: ne kadar katilimci
hangi Olciide basar1 kriterlerinde yerini alirdi” sorusuna verilen cevap teorik frekansi
olusturmaktadir. Neticede kocasi ¢alisan katilimcilarin =~ kocast  ¢alismayan
katilimcilardan farklt sonuclar verip vermedigi basart kriterleri cercevesinde

incelenecektir.

5.9.2.3.1. Eslerin is durumu hipotez sinamalari

1. HO hipotezini sinamak i¢in Tablo 5.59°da bulunan teorik ve gerceklesen nitel
ekonomik gostergelerden hiicre degeri 5’in altinda gerceklesen hiicreler diger siitunlarla
birlestirilmis yani “negatif degisim” siitunu “degisim yok” siitununa eklenmistir.
Neticede Tablo 5.60’da goriilebildigi iizere 2x5 matris ile ki kare testi yapilmistir. Tablo
5.60’1 yorumlarsak, kocasi calisan katilimcilar ile kocasi calismayan katilimcilar
arasinda %5 anlamlilik diizeyinde nitel ekonomik gostergelerde farklilik
goriilememektedir ve 1. HO hipotezi red edilemez. Ancak ki kare anlamlilik degeri %5’e
cok yakin bir deger olan 5,93 olarak gerceklesmistir. Yani, 1. HO hipotezi ancak %5,93

anlamlilik diizeyinde red edilebilir.

Tablo 5.60 Kocas1 Calisan Katilimcilarin
Ekonomik Gostergeleri (Nitel)

GERCEKLESEN TEORIK
40 16 45 11
44 19 51 12
26 26 29 23
54 9 52 11
36 27 37 26
Ki Kare Anlamlilik 0,0593

2. HO hipotezini sinamak icin Tablo 5.59’de bulunan teorik ve gerceklesen nitel sosyal
olanaklara ulasim gostergelerinden hiicre degeri 5’in altinda gerceklesen hiicrelerin
bulundugu siitun ve satirlar diger siitun ve satirlar ile birlestirilmis ve “negatif degisim”

siitunu “degisim yok” siitununa, “saglik kosullarindaki degisim” satir1 “gida ve
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beslenmedeki degisim”e eklenmistir. Neticede Tablo 5.61°de goriilebildigi iizere 2x3
matris ile ki kare testi yapilmistir. Tablo 5.61°e bakarsak, kocasi ¢alisan katilimcilar ile
kocas1 calisan katilimcilar arasinda %S5 anlamlilik seviyesinde herhangi bir fark

olmadigini ve 2. HO hipotezinin red edilemeyecegini soyleyebiliriz.

Tablo 5.61 Kocasi Calisan Katilimcilarin
Sosyal Olanaklara Ulasimi (Nitel)

GERCEKLESEN TEORIK
40 23 45 18
53 15 51 17
36 13 36 13
Ki Kare Anlamlilik 0,4023

3. HO hipotezini sinamak i¢in Tablo 5.59°da bulunan teorik ve gerceklesen nitel sosyal
kriterlerdeki degisim gostergelerinden hiicre degeri 5’in altinda gerceklesen hiicrelerin
bulundugu “negatif degisim” siitunu “degisim yok” siitununa ile birlestirilmistir.
Neticede Tablo 5.62’de goriilebildigi tizere 2x4 matris ile ki kare testi yapilmistir. Tablo
5.62’yi yorumlarsak, kocasi calisan katilimcilar ile kocasi ¢alismayan katilimcilar
arasinda %3,69 anlamlilik seviyesinde fark oldugunu ve 3. HO hipotezinin red edildigini
sOyleyebiliriz.

Tablo 5.62 Kocas1 Calisan Katilimcilarin
Sosyal Kriterlerdeki Degisimi

(Nitel)
GERCEKLESEN TEORIK
34 28 33 29
50 12 53 9
58 5 49 14
53 9 54 8

Ki Kare Anlamlilik 0,0369

Tablo 5.59’den pozitif degisimlere bakarsak, kocasi calisan kadinlarin sosyal saygi ve
kabul goriilebilirlik ve sosyal aktivitelere katilim noktasinda kocasi calismayan
kadinlardan daha basarili oldugunu, diger kriterlerde kocasi calismayan katilimcilarin
daha basarili oldugunu soyleyebiliriz. Bu durumda kocasi c¢alisan veya calismayan
katilimcilarin nitel sosyal kriterlerdeki degisimde birbirlerinden anlamli olarak farkli
olduklarim1 ancak herhangi bir kesimin mutlak olarak basarili olmadigini, sadece
kriterler seviyesinde ayrismanin oldugunu soOyleyebiliriz. Ancak, nitel sosyal

kriterlerdeki degisimin temel kaynagi aileye ayrilan vakitteki degisimin kocasi
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calismayan kadinlarda daha fazla olmasindan kaynaklanmaktadir. Teoride beklenmeyen
bu sonug¢ pratikte gerceklesmistir. Yani, kocasi calismayan kadinlarin ailelerine

ayirdiklar vakit daha fazla degismistir ve ilk basta belittigimiz teori yanlislanmustir.

4. HO hipotezini sinamak i¢in Tablo 5.59°te bulunan teorik ve gerceklesen nicel
ekonomik gostergelerdeki degisim kriterlerinden hiicre degeri 5’in altinda gerceklesen
hiicrelerin bulundugu “negatif degisim” siitunu “degisim yok™ siitununa ile birlestirilmis
ve Tablo 5.63’de goriilebildigi lizere 2x4 matris ile ki kare testi yapilmistir. Tablo 5.63’i
yorumlarsak, kocasi c¢alisan katilimcilar ile kocasi calisan katilimcilar arasinda %35
anlamlilik seviyesinde herhangi bir fark olmadigimmi ve 2. HO hipotezinin red
edilemeyecegini soyleyebiliriz.

Tablo 5.63 Kocas1 Calisan Katilimcilarin
Ekonomik Gostergeleri (Nicel)

GERCEKLESEN TEORIK
49 9 52 6
15 48 12 51
57 6 55 8
54 9 49 14
Ki Kare Anlamlilik 0,1827

5. HO hipotezini sinamak i¢in Tablo 5.59’te bulunan teorik ve gerceklesen nicel sosyal
olanaklara ulasim goOstergelerinden hiicre degeri 5’in altinda gerceklesen hiicrelerin
bulundugu siitun ve satirlar diger siitun ve satirlar ile birlestirilmis, yani ‘“negatif
degisim” siitunu “degisim yok™ siitununa, “suya ulasim” ,”hastaneye ulagim” ve “tuvalet
imkan1” birlestirilmistir.

Tablo 5.64 Kocas1 Calisan Katilimcilarin
Sosyal Olanaklara Ulagim (Nicel)

GERCEKLESEN TEORIK

10 179 14 175
15 48 22 41
Ki Kare Anlamlilik 0,0419

Neticede Tablo 5.64°te goriilebildigi iizere 2x2 matris ile ki kare testi yapilmistir. Tablo
5.64’1 yorumlarsak, kocasi ¢alisan katilimcilar ile kocasi ¢alisan katilimcilar arasinda
%4,19 anlamlilik seviyesinde fark oldugunu ve 5. HO hipotezinin red edildigini
soyleyebiliriz. Iki grup arasindaki pozitif degisimleri yorumlarsak, hastaneye ulasim

kriteri acisindan kocasi caligmayan kadinlarin daha fazla sosyal olanaklara sahip
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oldugunu, ancak diger kriterler i¢in kocast ¢alisan kadinlarin daha fazla soysal imkéna

sahip olduklarim gorebiliriz.

Sonug olarak sadece 3. ve 5. HO hipotezleri %5 anlamlilik seviyesinden daha kiiciik bir
anlamlilik ile red edilebilmistir. Ancak yine bu hipotezlerde herhangi bir grubun
digerine karst toplamda daha fazla basarisinin bulundugu noktasinda yorum
yapamamaktayiz. Sadece kriterler noktasinda basart durumu soz konusudur. Diger
hipotezler ise red edilememis, yani iki grup arasinda %5 anlamlilik seviyesinde bir farka

rastlanamamustir.

5.9.2.4. Bir yildan eski katilhmcilar iizerinde mikrokredinin etkisi

Bir yildan daha eski katilimcilarin teorik olarak gerek mikrokredinin isleyisini daha iyi
ogrenmeleri, gerek yaptiklari ise daha fazla hakim olmalarindan dolay1 ekonomik, sosyal
ve sosyal olanaklara ulasim kriterleri ag¢isindan daha basarili olmalar1 beklenmektedir.
Ayrica bir yildan daha eski katilimcilar en azindan ikinci kredilerini alan katilimcilardir
ve basarili olduklar1 ve taksitlerini geciktirmeden birinci kredilerini kapattiklart igin
ikinci kredilerini almaya hak kazanmislardir. Bu noktada mikrokredinin bir yildan daha
eski katilimcilar {izerindeki etkisinin yeni katilimcilara kiyasla farkli olup olmadigin

asagidaki hipotezlerle sinayabiliriz.

1. HO= Bir yildan daha eski katilimcilarin nitel ekonomik kriterlerinde yeni katilimcilara

kiyasla anlamli bir fark yoktur.

2. HO= Bir yildan daha eski katilimcilarin nitel sosyal olanaklara ulasim kriterlerinde

yeni katilimcilara kiyasla anlamli bir fark yoktur

3. HO= Bir yildan daha eski katilimcilarin nitel sosyal kriterlerinde yeni katilimcilara

kiyasla anlamli bir fark yoktur

4. HO= Bir yildan daha eski katilimcilarin nicel ekonomik kriterlerinde yeni katilimcilara

kiyasla anlamli bir fark yoktur

5. HO= Bir yildan daha eski katilimcilarin nicel sosyal olanaklara ulasim kriterlerinde

yeni katilimcilara kiyasla anlamli bir fark yoktur.
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Tablo 5.65 1 Yildan Eski Katilimcilarin Mikrokredi Etki Olgiim Tablosu ve 1 Yildan Eski

Olmayan Katilimcilar ile Kiyaslanmasi

Gerceklesen Frekanslar (Kisi) Teorik F.re‘k anslar
(Kisi)
GOSTERGELER (Bir Yildan Daha 3 w & E = w 8 E =
. . B o— Lo: . — = = .- Q: .-

Eski Katilimcilar) 5 =& 2 = .o AR Ny = .2

> o oo KD 4 T B bDHOLD:  Hbh X QLD

O B8 OO O O o O O O OO0 8 O

Dwn Z2A A &A ZAa A AA
Ekonomik Gostergeler (nitel)
Is Firsatlarindaki degisim 7 17 23 16 18 27 11
Is cesitliligindeki degisim 0 0 44 19 0 51 12
Hanehalki ve bireysel varliklardaki degisim 11 2 24 26 6 23 23
Is ortaminin kalitesindeki degisim 0 0 54 9 0 52 11
Is yapma teknik ve yetenegindeki degisim 0 0 36 27 0 37 26
Ortalama 3,8 36,2 19,4 2 16 7
Sosyal Olanaklara Ulasim (nitel)
Ev Sartlarindaki Degisim 0 0 40 23 0 45 18
Saglik Kosullarindaki degisim 58 0 4 1 0 2 3
Gida ve Beslenmedeki degisim 0 3 46 14 3 46 14
Egitim olanaklarindaki degisim 14 0 36 13 2 34 13
Ortalama 0,75 31,5 12,8 0 14 5
Sosyal Kriterlerdeki Degisim (nitel)
Aile iliskilerindeki degisim 1 1 33 28 0 33 29
Sosyal saygi ve kabul goriilebilirlik 1 2 48 12 0 53 9
Aileye ayrilan zamandaki degisim 0 5 53 5 6 43 14
Sosyal Aktivitelere katilim 1 0 53 9 3 51 8
Ortalama 2 46,8 13,5 1 19 6
Ekonomik Gostergeler (Nicel)
Caligan Isci Sayisindaki degisim 5 0 49 9 3 49 6
Kar ve Cirodaki Degigim 0 0 15 48 2 11 51
Kullanilan alet ve ekipmandaki degisim 0 0 57 6 0 55 8
Pazar Firsatlarindaki degisim 0 0 54 9 0 49 14
Ortalama 0 43,8 18 0 17 8
Sosyal Olanaklara Ulasim (Nicel) YOK VAR YOK VAR
Suya Ulagim 0 0 63 2 0 61
Tuvalet imkan 0 1 62 6 0 57
Okula giden gocuk 0 15 48 22 0 41
Hastaneye Ulagim 0 9 54 6 0 57
Ortalama 6,25 56,8 4 0 23
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Tablodaki gerceklesen frekanslar bir yildan eski 45 katilimcinin gerceklesen degerini
olustururken, teorik frekanslar bir yildan yeni (veya ilk kredisini alan) 47 katilimcinin
degerlerinin cevapsiz sorular hari¢ tutularak 45 katilimciya gore yeniden oranlanarak

olusturulmasi ile elde edilmistir. Yani formuliize edersek;

Teorik Frekans = bir yildan yeni / (bir yildan yeni katilimer sayisi- bir yildan yeni

cevapsiz soru) x (bir yildan eski katilimer sayisi- bir yildan eski cevapsiz soru) (5.7)

formiilii ile teorik frekanslar elde edilmistir. Yani farkli bir iislupla agiklarsak, “anket
sorularin1 cevapsiz birakan katilimcilar hari¢ tutulmak iizere, bir yildan yeni
katilimcilarin sayis1 eger bir yildan eski katilimcilar kadar olsayd: ne kadar katilimci
hangi Olciide basar1 kriterlerinde yerini alirdi” sorusuna verilen cevap teorik frekansi
olusturmaktadir. Neticede bir yildan eski katilimcilarin bir yildan yeni katilimcilardan

farkli sonuglar verip vermedigi basar1 kriterleri ¢ergevesinde incelenecektir.

Tabloyu analiz ederken, 5’den daha kiiciik hiicrelerin tabloda bulunmasindan dolayi, bu
hiicreler satir veya siitun seklinde birlestirilerek %5’den biiyiik degere ulasilmasi

saglanacak ve ki kare testi bu asamadan sonra yapilacaktir.

5.9.2.4.1. Eski katihmcilar (birden fazla mikrokredi alan katilimcilar) hipotez

sinamalari

1. HO hipotezini sinamak i¢in Tablo 5.65’de bulunan teorik ve gerceklesen nitel
ekonomik gostergelerden hiicre degeri 5’in altinda gerceklesen hiicreler diger siitunlarla
birlestirilmis (“negatif degisim” siitunu “degisim yok™ siitununa eklenmistir) ve Tablo
5.66’da goriilebildigi tizere 2x5 matris ile ki kare testi yapilmistir. Tablo 5.66 iizerinde
yorum yaparsak, bir yildan eski katilimcilar %0,03 anlamlilik derecesinde bir yildan
yeni katilimcilardan nitel ekonomik gostergelerde farklilik gostermektedirler ve 1. HO
hipotezi red edilmektedir. Pozitif degisimdeki farkliliklara Tablo 5.65’den bakacak
olursak, is firsatlarinda her iki grubun ayni pozitif degisime sahip oldugunu ve diger
gostergelerde bir yildan eski katilimcilarin bir yildan yeni katilimcilara gore daha fazla
pozitif degisime sahip oldugunu goérmekteyiz. Bu durumda, bir yildan eski katilimcilarin
anlaml bir sekilde bir yildan yeni katilimcilardan nitel ekonomik gostergelerde daha

basarili oldugunu soyleyebiliriz.
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Tablo 5.66 Bir Yildan Eski Katilimcilarin
Ekonomik Gostergeleri (Nitel)

GERCEKLESEN TEORIK
32 10 32 10
33 12 34 11
18 21 27 12
38 7 40 5
22 23 32 13
Ki Kare Anlamlilik 0,0003

2. HO hipotezini sinamak i¢in Tablo 5.65’de bulunan teorik ve gerceklesen nitel sosyal
olanaklara ulasim gostergelerinden hiicre degeri 5’in altinda gerceklesen hiicrelerin
bulundugu siitun ve satirlar diger siitun ve satirlar ile birlestirilmis, “negatif degisim”
siitunu “degisim yok” siitununa, “saglik kosullarindaki degisim” satir1 “gida ve
beslenmedeki degisim”e eklenmistir ve Tablo 5.67 de goriilebildigi iizere 2x3 matris ile
ki kare testi yapilmistir. Goriildiigui tizere bir yildan eski katilimcilar %0,00 anlamlilik
derecesinde bir yildan yeni katilimcilardan nitel sosyal olanaklara ulasimda farklilik
gostermektedirler ve 2. HO hipotezi red edilmektedir. Tablo 5.65’den pozitif degisimlere
bakarsak, saglik kosullarindaki pozitif degisimin her iki grupta da aym iken, diger
degiskenlerde eski katilimcilar yeni katilimcilara gore daha fazla pozitif degisime
sahiptir. Sonu¢ olarak, eski katilimcilarin nitel sosyal olanaklara ulagsmada yeni

katilimcilara gore daha basarili oldugunu %5 anlamlilik diizeyinde soyleyebiliriz.

Tablo 5.67 Bir Yildan Eski Katilimcilarin
Sosyal Olanaklara Ulasim (Nitel)

GERCEKLESEN TEORIK
26 19 36 9
31 15 40 6
24 12 33 3
Ki Kare Anlamlilik 0,0000

3. HO hipotezini sinamak i¢in Tablo 5.65’de bulunan teorik ve gerceklesen nitel sosyal
kriterlerdeki degisim gostergelerinden, hiicre degeri 5’in altinda gerceklesen hiicrelerin
bulundugu “negatif degisim” siitunu “degisim yok™ siitunu ile birlestirilmis ve Tablo
5.68’de goriilebildigi iizere 2x4 matris ile ki kare testi yapilmistir. Tablo 5.68’i
yorumlarsak, bir yildan eski katilimcilar %0,00 anlamlilik derecesinde bir yildan yeni
katilimcilardan nitel sosyal kriterlerdeki degisimde farklilik gostermektedirler ve 3. HO
hipotezi red edilmektedir. Tablo 5.65’den pozitif degisimlere bakarsak, tiim kriterlerdeki

pozitif degisimin bir yildan eski katilimcilarda daha fazla oldugunu ve iki grup
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arasindaki anlamli farkin eski katilimcilarin yeni katilimcilara gore nitel sosyal

kriterlerdeki degisimde daha basarili olmasindan kaynaklandigini sdyleyebiliriz.

Tablo 5.68 Bir Yildan Eski
Katilimeilarin Sosyal

Kriterlerdeki Degisim
(Nitel)
GERCEKLESEN TEORIK
21 24 27 18
32 12 39 5
38 7 40 5
34 10 43 1

Ki Kare Anlamlilik 0,0000

4. HO hipotezini sinamak i¢in Tablo 5.65’de bulunan teorik ve gerceklesen nicel
ekonomik gostergelerdeki degisim kriterlerinden hiicre degeri 5’in altinda gerceklesen
hiicrelerin bulundugu “negatif degisim” siitunu “degisim yok” siitunu ile birlestirilmis ve
Tablo 5.69’da goriilebildigi lizere 2x4 matris ile ki kare testi yapilmistir. Tablo 5.69’u
yorumlarsak, eski katilimcilar ile yeni katilimcilar arasinda %0,45 anlamlilik
derecesinde fark bulunmaktadir ve 4. HO hipotezi red edilmektedir. Pozitif degisimlere
Tablo 5.65’dan bakarsak, kullanilan alet ve ekipmandaki degisim ile pazar
firsatlarindaki degisimin eski katilimcilarda daha basarili oldugunu ve diger kriterlerdeki
degisimlerin yeni katilimcilarda daha basarili oldugunu soyleyebiliriz. Bu durum, iki
grup arasindaki farkin mutlak olarak eski veya yeni katilimcilarin basarisindan

kaynaklanmadigin ve alt kriterlerdeki degisimden kaynaklandig1 gostermektedir.

Tablo 5.69 Bir Yildan Eski Katilimcilarin
Ekonomik Gostergeler (Nicel)

GERCEKLESEN TEORIK
37 4 33 8
11 34 9 36
39 6 43 2
37 8 39 6
Ki Kare Anlamlilik 0,0045

5. HO hipotezini stnamak icin Tablo 5.65’da bulunan teorik ve gerceklesen nicel sosyal
olanaklara ulasim goOstergelerinden hiicre degeri 5’in altinda gerceklesen hiicrelerin
bulundugu siitun ve satirlar diger siitun ve satirlar ile birlestirilmis, yani ‘“negatif
degisim” siitunu “degisim yok™ siitununa, “suya ulasim” ,”hastaneye ulagim” ve “tuvalet

imkan1” birlestirilmistir. Neticede Tablo 5.90’da goriilebildigi lizere 2x2 matris ile ki
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kare testi yapilmistir. Tablo 5.90’1 yorumlarsak eski katilimcilar ile yeni katilimcilar
arasinda %35 anlamlilik seviyesinde herhangi bir fark olmadigini ve 5. HO hipotezinin red
edilemeyecegini soyleyebiliriz.

Tablo 5.70 Bir Yildan Eski Katilimcilarin
Sosyal Olanaklara Ulasim (Nicel)

GERCEKLESEN TEORIK

5 130 8 127

12 33 15 30
Ki Kare Anlamlilik 0,1503

Neticede, 5. HO hipotezi hari¢ tiim hipotezler red edilmis ve eski katilimcilar ile yeni
katilimcilar arasinda tiim kriterlerde %5’den daha kiigiik anlamlilik seviyelerinde fark
gozlenmistir. Nitel ekonomik gostergeler, nitel sosyal olanaklara ulasim gostergeleri ve
nitel sosyal kriterlerdeki degisim gostergelerinde eski katilimcilarin yeni katilimcilara

kiyasla anlamli bir sekilde daha basarili olmustur.

5.10. Gelirdeki Degisim

Diyarbakir Pilot Mikrokredi projesi esas anlamda yoksul insanlarin gelirlerini
artirmalarini saglamak ve yoksullarin yoksuluk ¢izgisi iizerine ¢ikip hayat standartlarini
gelistirmelerini saglamak icini iiretilmis bir projedir. Bu anlamda bu proje ile yoksullarin
hangi oranda yoksulluk ¢izgisini astiklar1 ve gelirlerindeki artisin hangi faktorlerden

kaynaklandig1 merak konusudur. Bu boliimde bu bagliklar altinda analizler sunulacaktir.

Tiirkiye Grameen Mikrokredi Projesi katilimcilarinin yoksulluk sinirin1 incelemeye
baglarsak oOncelikle katilimcilarin mikrokredi ©Oncesi yoksulluk durumlari ile yola
baglamaliyiz. Giinlikk kisi basit 1$ smirinin altinda yasayan katilimcilarin oranina

bakacak olursak Tablo 5.71 bize bilgi sunacaktir.

Tablo 5.71, mikrokredi Oncesi katilimcilarin ailece elde ettikleri gelirin ailedeki kisi
sayisina boliinmesi ile elde edilmis giinliik kisi basi gelir rakamlarindan elde edilmistir.
Tablo 5.71’e gore, katilimcilarin %52,88’1 giinde 1$ sinirinin altinda yasamaktadir. 1$
ile 2$ arasinda kisi basi gelirle yasayan ailelerin toplamda orani ise %?24,03 olarak
gerceklesmistir. Yani katilimcilarin 34’1 kisi bas1 giinde 2$’lik gelirin altinda bir gelir ile

yasamaktadirlar. Mikrokredi almig ve 4$’dan fazla kisi basina gelire sahip katilimcilarin
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toplamdaki orami ise %5,77 olarak gerceklesmistir. Bu noktada mikrokredi sonrasi
yukardaki tablonun ne sekilde evrildigini gormek yerinde olacaktir. Tablo 5.71°e gore,
katilimcilarin kisi basina 1$ yoksulluk sinir1 altinda yasayanlarinin orani toplam
icerisinde %17,3 gerileyerek %35,57’e gerilemistir. Kisi bas1 giinliik 1$ sinirinin altinda
yasayan katilimcilarin ise %32,72°si (=18/55) yoksulluk sinirini asmustir. Kisi basi
giinliik 1$ ile 2$ arasinda bir gelir ile yasayan katilimcilarin sayist ise %32 oraninda
artmistir (=8/25). Yani 1$’1n altinda yasayan insanlarin bir kismi 1$-2$ arasindaki gelir

diizeyine ulagsmislardir.

Tablo 5.71 Mikrokredi Sonrast Yoksulluk Sinir1 Degisen Aile Sayisi

Mikrokredi 6ncesi durum Mikrokredi sonrasit durum
Kisi Bast Gelir Katiimc1 % Frekans Katiime1 % Frekans Degisim  %Degisim
($) Sayisi Sayisi
1$ 55 52,88 37 35,57 -18 -17,3
1$<2$ 25 24,03 33 31,73 +8 10,5
2$<4$ 18 17,31 24 23,07 +6 5,76
>4$ 6 5,77 10 8,65 +4 3,84
Cevapsiz 0 0 0 0 0 0
Mikrokredi Oncesi Kisi Mikrokredi Sonras1 Kisi Basi
Bag1 Guinliik Ortalama 1,3 Giinliik Ortalama Kazang ($) 1.9
Kazang ($)

Bu noktada mikrokredinin gelir {izerindeki etkisinin anlamliligi sorgulanmalidir.
Mikrokredi Tablo 5.71°den da goriilebilecegi gibi katilimcilarin gelirlerini artiracak
yonde etkide bulunmustur. Ancak bu etkinin anlamli bir etki mi oldugu yoksa sadece
goriiniirde bir etki olmasina ragmen anlamsiz m1 oldugu incelenmelidir. Bu noktada “cift
eslenik t testi” ile sonuca ulasabiliriz. Bu test ile sinamak istedigimiz hipotezler

sunlardir.
HO: Mikrokredi 6ncesi kazang ile mikrokredi sonrasi kazang arasinda fark yoktur
H1: Mikrokredi sonras1 kazan¢ mikrokredi 6ncesi kazangtan daha fazladir

Bu test ile ayn1 katilimcilarin mikrokredi Oncesi ile mikrokredi sonrasi gelirlerini

kiyaslayarak Tablo 5.72’deki sonuclari elde edebiliriz.

Tablo 5.72’den okunabilecegi {izere, mikrokredi sonrasi kazang ile mikrokredi Oncesi

kazangtan %1 anlamlilik derecesinde fazladir ve HO hipotezi red edilmektedir.
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Tablo 5.72 Mikrokredinin Gelir Etkisinin Gosteren T Testi Tablosu

Eslenik Cift T Testi  s.d. Anlamlilik (tek kuyruklu)
Mlkrokredl Sonras1 Kazang- Mikrokredi 2072 103 0,000
Oncesi Kazang

Mikrokredi katilimcilarinin aile gelirlerine bakarsak ve bu geliri ev esyasi bilgileri ile
karsilagtirirsak, katilimcilarin gelirleri ile ev asyasi bilgisi arasinda bir tezat oldugunu ve
katilmcilarin ~ gelirlerini  diisiik  gosterme egiliminde oldugunu soyleyebiliriz.
Katilimcilarin ev esyas: bilgisine tamimlayici istatistikler bdoliimiinden tekrardan
donersek, sadece 4 katimcinin evinde televizyonun ve buzdolabimnin olmadigi,
katilimcilarin %65,4’tinde camasir makinesinin, %50’sinde ise biiyiik firinin oldugu ve
ortalama aile biiyiikliigii medyaninin 6 kisi oldugu bir orneklemde, kisi basi1 geliri

giinliik 1$’1n altinda olan katilimcr ailelerin orant %52,9 olarak belirtilmistir.

Tablo 5.73 Mikrokredi Oncesi Gelir ve Aliman Borg Bilgisi

Kisi Bas1t Gelir  Katilimci Ortalama Alinan Maksimum
($") Sayisi Bor¢ (YTL) Borg (YTL)
1$ 55 4375 30000
1$<2$ 25 3225 11000
2$<4$ 18 2050 3000
>4$ 6 0 0
Cevapsiz 0

Katilmcilarin %52,9’unun giinliik 1$ kisi basi gelirin altinda oldugunu ve medyani 6
olan aile niifusuna sahip olduklarin1 hesaba katarsak ortalama olarak aile geliri aylik
maksimum 300 YTL gelire sahip olan ailelerin evlerinde yukardaki esyalarin bulunmasi
diistindiiriiciidiir. Aym1 zamanda, her ne kadar ev sartlar1 iyi olmasa da, katilimcilarin
%54,8’1nin kendi evinde oturdugunu ve ev sahibi olduklarin1 hesaba katarsak, bu gelir
sartlarinda  katilimcilarin ev  ve egya bilgisinin daha koti durumda olmasi
beklenmektedir. Ayrica, TGMP disinda bor¢ ve kredi alan katilimcilarin bilgisine
bakarsak, 22 ailenin arkadaslarindan ve cevrelerinden aile basina ortalama'® 3.868 YTL
borg aldiklart sdyleyebiliriz. Biiyiikk cogunlugu, kisi bas1 giinliik 1$ ile gecinen ailelerin
bu meblagda bor¢ bulabilmeleri zordur. Tablo 5.73’e bakarsak, kisi bas1 gelir giinliik
1$’1n altinda olan katilimcilardan borg¢ alanlarin ortalama 4.375 YTL bor¢ almis olmasi,

bu katilimcilarin gelirlerini yanlis beyan ettiklerinin bir baska delilidir.

"2 Dolar Kuru Temmuz ve Agustos 2006 tarihlerinde gegerli olan ortalama kur (YTL 1,40/ $) olarak
alinmistir.
" Borg alan katilmeilarin kendi igerisindeki ortalamasi
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Yani katilimcilarin gelirlerlerini yanlis beyan etmis olduklarini sdyleyebiliriz. Daha
ayrintili bir analiz yapmak icin katilimcilarin gelirlerindeki degisimi ve degisimin

kaynaklarini incelememiz gerekmektedir.
5.10.1. Gelirdeki degisimin kaynaklar:

Gelirdeki degisimin kaynaklar1 {izerine bir caliyma yapmak ic¢in gelirdeki degisimin
bagimhi degisken oldugu ve aciklayici degisken olarak gelirdeki degisime etkide
bulunabilecek faktorlerin bulundugu bir logit analizi yapabiliriz. Bu analizi yapmak igin,
Gelirdeki degisimde aile gelirini artirmis ailelere “1”, artiramamis veya azaltmis ailelere
“0” vererek aciklayic1 degiskenlerden nasil etkilendigini gostermemiz gerekmektedir.
Aciklayic1 degiskenler, gelirdeki degisimi etkileyebilecek degiskenler olarak alinan
kredi miktari, katilimcilarin 1 yildan eski veya bir yildan yeni katilimcilar olup
olmamasi, katilimcilarin egitim durumu, katilimcilarin is kolu (ticaret, imalat, otel-
lokanta, diger toplumsal ve ulasim), aile niifusu ve yas faktoriidiir. Bu degiskenler,
katilimcilarin elde ettikleri geliri etkileyebilecek faktorlerdir. Ornegin, Kisinin egitim
durumunun daha da artmasi durumunda kazancinin da artmasi veya yasinin orta yas
olmast durumunda gelirinin artmasi teorik olarak beklenmektedir. Simdi bu
degiskenlerin anket verilerine dayanarak gelir degiskenini ne Olciide etkiledigini

Olcersek Tablo 5.74’deki bilgilerden faydalanabiliriz.

Tablo 5.74 Gelir Degiskenini Etkileyen Faktorlerin Logit Analizi

Logit gelir_degiskeni alinankredi katilmatarihi egitim ticaret imalat otellokanta
digertoplu ulastirma ailenufusu yas

Gozlem Sayis1 =98 Prob>Chi2=0,1628
Log Likelihood=-46,900545 Pseudo R2=0,1217
Gelirdeki Degisim Katsay1 Std. Hata Z. P>[Z]
Alinan Kredi 0,000505  0,0008761 0,06 0,954
Katilim Tarihi -0,1052501  0,6081265 -0,17 0,863
Egitim Seviyesi 0,3732590  0,3037467 1,23 0,219
Ticaret Is Kolu 0,6293223 1,3406700 0,47 0,639
Imalat Is Kolu 1,5738010 1,3964350 1,13 0,260
Otel Lokanta Is Kolu -1,7074900 1,7556370 -0,97 0,331
Diger Toplumsal Is Kolu -1,0549140 1,8214190 -0,06 0,954
Aile Niifusu -0,0635701  0,0904591 -0,70 0,482
Yas 0,0413199  0,0267326 1,55 0,122
_cons -1,1881560  2,0180170 -0,59 0,556
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Tablo 5.74°deki verilere bakacak olursak, gelirdeki degisimi %5 anlamlilik seviyesinde
etkileyen herhangi bir degiskenin olmadigim gozlemleyebiliriz. Ayrica denklemin
kendisi de %5 anlamlilik diizeyinde iyi bir tahmin edici degildir, ¢iinkii ki kare degeri
%35’ den daha biiyiik bir deger olan %16’da denklemin anlamli olacagin1 gostermektedir.
Sadece yas degiskeni gelirdeki degisimi %12,2 anlamlilik seviyesinde etkilemektedir,
ancak yine de bu sonug icin %12,2’lik bir yanilma pay1 mevcuttur. Neticede gelirdeki

degisimi anlaml bir sekilde etkileyen bir faktdriin olmadigi yorumunu yapabiliriz'.

Ayrica cogu saha arastirmasinda anket verilerinde gelir beyani ile ilgili eksik beyan
sorunu bulunmaktadir. Bizim yaptigimiz arastirmada da eksik beyan sorunu
olabilecegini goz ardi etmemek gerekir. Ancak yine de logit analizi sonucunda eksik
beyanin oldugunu kesin olarak sodylenememektedir, sadece bu konuda bir riskin
oldugunu soylenebilmektedir. Logit analizinin temel yorumu, gelire etki etmesi
muhtemel faktorler olan alinan kredi, katilim tarihi, egitim durumu, c¢alisilan is kolu, aile

niifusu ve yasin, gelir degiskenine anlamli bir etkisinin olmadigidir.

5.11. Beslenme Durumuna Etki Eden Faktorler

Tablo 5.75 Beslenme Durumunu Etkileyen Faktorlerin Logit Analizi

logit beslenmedurumu gelir egitim yas uyelikgunu

Prob > chi2 =0.2179 Gozlem Sayist =92
Pseudo R2 = 0.0598 LR chi2(4) =5.76
Beslenme Durumu Coef. Std. Hata. Z. P>[Z]
Gelir. 0,0045149  0,0041444 1,09 0,276
Egitim -0,1075723 0,2718260 -0,40 0,692
Yas -0,0425606  0,0234862 -1,81 0,070
Uyelik Zamani 0,0003936  0,0008627 0,46 0,648
_cons 2,5451920 1,3261110 1,92 0,055

Katilimcilarin beslenme durumu bilgisi, 27. soruda katilimcilarin evlerine her hafta giren
gida maddelerinden elde edilen veri ile elde edilmistir. Bu soruda katilimcilarin evlerine
her hafta tahil (piring, bulgur vs..), siit ve siit iiriinleri, yumurta, et, balik ve deniz
iriinleri, seker, meyve, sebzeden hangisi veya hangilerinin evlerine girdigi sorulmustur.

Bu sorudan alinan yanita gore yukardaki iiriinlerden en az dort tanesi her hafta evine

4 Gelirdeki rakamsal artigin bagiml degisken ve bagimsiz degiskenlerin Tablo 5.87°deki degiskenler ile
ayni oldugu lineer olasilik modelinde F testi %37,38 anlamlilik derecesinde anlamli ¢ikmustir, yani
denklem anlamsiz ¢ikmistir ve logit analizi ile ayn1 sonug¢ alinmistir
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giren aileler “0”, 5 ve daha fazla iriin giren aileler ise “1” ile numaralandirilmistir.
Egitim seviyesi 1=Yok, 2=Okur yazar / diplomasiz, 3= Ilkokul, 4= Ortaokul, 5= Lise, 6=
Teknik okul, 7= Universite, olarak 1’den 7’ye kadar egitim seviyesinin artmasi ile
dizayn edilmistir. Yas faktoriine katilimcilarin gercek yaslari, iiyelik zamaninda ise
katilimcilarin iiye olduklar tarih ile anketin yapildigi 2006 Temmuz ayina kadar gecen
stirenin giin cinsinden degeri veri alinmustir. Eldeki veriler ile yapilan analize gore
kurulan logit denkleminde denklemin bir biitiin olarak ancak %?21,79 seviyesinde
anlamliliga sahip oldugu goriilmektedir. Denklemin sonuglarina bakacak olursak, %7

anlamlilik seviyesinde yas faktoriiniin beslenme durumunda etkili oldugu goriilmektedir.

Tablo 5.76 Beslenme Durumunu Etkileyen Faktorlerin Ortalama Degerleri ve

Standart Hatalar1

Gozlem Sayis1t = 92
Bagimsiz Degiskenler Ortalama Std. Hata 95% Giiven Aralig:
Egitim 1,71739 1,493193 1,09000 1,9415
Yas 37,41304 1,266473  34,89735 39,9287
Beslenme Durumu 0,78260 0,043238 0,69672 0,8684
Uyelik Zamani 444,09780 34,077650 376,40680 511,78890
Gelir 98,54348 7,792296  83,06504 114,02190
_cons 2,54519 1,326111 1,92000 0,0550

Yas faktoriindeki degisimin beslenme durumuna olan marjinal etkisini inceleyecek

olursak:
dP/dX=f(Z)B; =¢ “/(1+e ™) (5.8)

dekleminden yola ¢ikarak sonuca ulasabiliriz.

Z=B+B-X (5.9)
esitligi ile Z degerini;

7=2,54+0,0425%37 41=4,04 (5.10)
dP/dXi= e “/(1+e%)* = e %(1+e***)?=0,0169 (5.11)
Marjinal degisim=f(Z)* p,=0,0169%0,0425=0,000718 (5.12)

150



Yani, %7 anlamlilik seviyesinde katilimcilarin yasindaki 1 birimlik bir artis (1 sene),
katilimcilarin daha 1yi beslenme olasiliginda %0,0718’lik bir azalmaya sebep olacaktir.

Ancak bu sonug sadece %21,8’lik anlamlilik seviyesinde gegerlidir.

5.12. Mikrokredi Sonrasi Alinan Ev Esyasina Etki Eden Faktorler

Katilimcilarin  mikrokredi sonrasi evlerine aldiklar1 esyalarin bilgisi, 24. soruda
katilimcilara sorulan ev esyasi bilgisi sorusundan alinmistir. Bu soruda katilimcilara
diisiik degerli esyalar (radyo ve kasetgalar, sandalye, kilim, hali, masa, kanepe, koltuk,
yer yatagi, soba), orta degerli esyalar (bisiklet, nevresim takimi, televizyon, buzdolabi)
ve yiiksek degerli esyalardan hangisini mikrokredi sonrasi evine aldigi sorulmustur. Eve
mikrokredi sonrasi alinan esyayr etkilemesi muhtemel faktorlerin teorik olarak
mikrokrediye katilma tarihi, katilimcinin egitim durumu, katilimci yasi, mikrokredi
sonras1 katilimcinin aile geliri, mikrokredi haricinde banka, arkadaslar, tefeci ve diger
kaynaklardan aliman bor¢ miktari, katilimcinin gé¢men olup olmamasi beklenmektedir.
Mikrokredi sonrasi evine en az bir esya alan katilimcilar “1”, hi¢ esya almayan
katithimcilar “0” ile gosterilmektedir. Uyelik zaman1 degiskeni mikrokrediye iiye olunan
tarih ile anket yapilan tarih arasinda gegen siiredir. Egitim degiskeni, 1=Yok, 2=Okur
yazar/diplomasiz, 3. [lkokul, 4. Ortaokul, 5. Lise, 6.Teknik okul, 7. Universite, olarak

1’den 7’ye kadar egitim seviyesinin artmasi ile dizayn edilmistir.

Tablo 5.77 Mikrokredi Sonras1 Alinan Ev Esyasinina Etki

Eden Faktorler
logit msesyadurumu uyelikzamani egitim yas gelir alinan_borc
gocmen
Pseudo R2 = 0.1750 Gozlem Sayis1 = 98
LRchi2(6) = 214 Prob>chi2 = 0.0016
Ms Esya Durumu  Coef. Std. Hata.  Z. P>[Z]
Uyelik Zamani 0,002636 0,00081 3,22 0,001
Egitim -0,296429 0,26237  -1,13 0,259
Yas -0,037784 0,02491  -1,52 0,129
Gelir 0,005246 0,00334 1,57 0,117
alinan_borc 0,000257 0,00020  -1,23 0,22
Gocmen 0,392918 0,62555 0,63 0,530
_cons -0,671020 1,24016  -0,54 0,588

Yas degiskeni katilimcinin yasini, gelir degiskeni mikrokredi sonrasi katilimcilarin aile
gelirlerini ve alinan bor¢ degiskeni mikrokredi sonrasi mikrokredi haricinde herhangi bir

bor¢ verenden alinan borg bilgisini icermektedir. Mikrokredi sonrasi eve alinan esyalara
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etki eden bu faktorlerin marjinal etkilerini hesaplamak icin mikrokredi sonrasi esya
durumunun bagimli degisken, katilma giinii, egitim, yas, gelir, alinan bor¢ ve
gocmenligin ise bagimsiz degisken oldugu bir logit analizi yapabiliriz. Tablo 5.90’da bu

analizin sonuglar1 goriilmektedir.

Tablo 5.77’ye bakarsak, denklemin bir biitiin olarak anlamli oldugunu ve tiyelik zamani
degiskeninin %5, yas degiskeninin %129, gelir degiskenin ise %]11,7 anlamlilik

seviyesinde agiklayici oldugu goriilmektedir.

Uyelik zamani faktoriindeki degisimin mikrokredi sonrasi ev esyasi alimina olan

marjinal etkisini inceleyecek olursak,
dP/dX=f(Z)B; =¢ “/(1+e ™) (5.13)

dekleminden yola ¢ikarak sonuca ulasabiliriz.

Z=B1+BX (5.14)
esitligi ile Z degerini;

7=-0,671+0,002636*444,09=0,4996 (5.15)
dP/dXi= e “/(1+e%)* = ¢ "1+ %°%)?=0,235 (5.16)
Marjinal degisim=f(Z)* B,=0,235%0,002636=0,000619 (5.17)

Sonugta %1 anlamlilik seviyesinde katilimcilarin iiyelik zamanindaki 1 birimlik bir artig
(1 giin), katilmcilarin mikrokredi sonrasi evlerine esya alma olasiliklarinda

%0,0619’1uk bir artmaya sebep olacaktir. Bir sene i¢in diisiinecek olursak;
Senelik degisim,;
=360%0,000619=0,223 (5.18)

Sonugta %1 anlamlilik seviyesinde katilimcilarin tiyelik zamanindaki 1 yillik bir artis,
katilimcilarin mikrokredi sonrasi esya alma olasiliklarinda %22,3’luk bir artmaya sebep

olacaktir.

Yas faktoriindeki degisimin mikrokredi sonrasi ev esyasi alimina olan marjinal etkisini

inceleyecek olursak;

7=B1+p2X (5.19)
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esitligi ile Z degerini;

7=-0,671+(-0,03777)*37,41=-2,08 (5.20)
F(Z)=dP/dXi= e-Z/(1+e-Z)2 = €2,08/(1+e2,08)2=0,0986 (5.21)
Marjinal degisim;

=f(Z)* $1=0,0986*-0,0377=-0,00371 (5.22)

Sonucta %12,9 anlamlilik seviyesinde katilimcilarin yaslarindaki 1 birimlik bir artis (1
sene), katilimcilarin mikrokredi sonrasi esya alma olasiliklarinda %0,371’luk bir

artmaya sebep olacaktir.

Gelir faktoriindeki degisimin mikrokredi sonrasi ev esyasi alimina olan marjinal etkisini

inceleyecek olursak;

Z=p1+p2X (5.23)

esitligi ile Z degerini;

7=-0,671+(0,005246)*98,54=-0,154 (5.24)
F(Z)=dP/dXi= e-Z/(1+e-Z)2 = e0,154/(1+€0,154)2=0,2485 (5.25)
Marjinal degisim;

=f(Z)* $1=0,2485%0,005246=0,0013 (5.26)

Sonugta %11,7’lik anlamlilik seviyesinde katilimcilarin aylik gelirlerindeki 1 birimlik
bir artis (1 YTL), katilimcilarin mikrokredi sonrasi esya alma olasiliklarinda %0,13’1lik

bir artisa sebep olacaktir.
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6. SONUC VE ONERILER

Bu tez calismasi ile Diyarbakir Sehir Merkezinde uygulanmakta olan, yoksulluk ile
miicadele araclarindan mikrokredi pilot projesinin, yoksullar iizerindeki etkilerini
degerlendirmek icin, iki aylik bir siire zarfinda uygulanan bir saha caligmasi ve anketin
sonuglart degerlendirilmistir. Mikrokredinin yoksullar iizerindeki temel etkisi literatiire
gore, ekonomik sosyal ve sosyal olanaklara ulasim kriterleri ile belirlenmektedir. Bu
kriterlerdeki degisim ile kadinlarin ve ailelerinin ekonomik ve sosyal statiilerindeki
degisim ve yoksulluga kars1 savunmasizliklarinin ne 6lciide degistigi bilimsel olarak test

edilmistir.

Tez calismas1 kapsaminda yoksulluk ve gelir dagilim literatiirii, yoksullukla miicadele
sekilleri ve mikrokredi sistemi, mikrokredi basar1 degerlendirme literatiirii, Tiirkiye’de

uygulanan TGMP mikrokredi programi incelenmis olup anket sonuglar1 degerlenmistir.

Anket, 2006 yili Temmuz ay1 itibari ile 2257 katilimcist bulunan TGMP’nin 104 {iyesine
Temmuz’un bagi ile Agustos’un sonu arasindaki iki aylik donemde uygulanmistir. Anket
ile ailelerinin kisisel ve ailevi bilgileri, egitim, gelir, tikketim ve tasarruf bilgileri
Olcililmiis ve mikrokredi iiyesi kadinlar ve aileleri {izerinde mikrokredinin basarili olup
olmadig nitel ve nicel ekonomik, sosyal ve sosyal olanaklara ulagim kriterleri agisindan

degerlendirilmistir.

Calismanin en o©nemli sonuglarindan birisi, Tiirkiye’de uygulanan bir yoksulluk
projesinin basarisini degerlendirirken, genellikle Tiirkiye’den daha yoksul olan ve refah
seviyesi Tiirkiye ile karsilastirilamayacak kadar kotii durumda olan iilkelerde uygulanan
mikrokredi uygulamalar1 ile Tiirkiye uygulamasmmin aynm degisim oranlan ile
degerlendirilmemesi gerektigidir. Ornegin, Afrika’da sebeke suyuna ulasimi en yiiksek
olan Bagkent %82 ile Nambia iken (United Nations, 1997), anketin yapilmis oldugu

Diyarbakir sehir merkezinde bu oran %99 c¢ikmustir. Elektrigi olmayan evin olmadigi
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TGMP 0rnegi ile altyapisi yetersiz ve yoksullugun kroniklestigi iilkelerde uygulanan
mikrokredi uygulamalarini ayni referans kriterler ile degerlendirmemiz durumunda,
sonucun hatali yonlendirmelere yol agacagr muhakkaktir. Sonugta beklenen durum,
TGMP uygulamasi ile yoksul hanehalklar1 iizerinde gozlenlenen degisimin 3. Diinya
tilkelerindeki kadar derin olmayacagi, pozitif degisimin bu iilkelere kiyasla oransal
olarak daha diisiik olacagidir. Yani TGMP anakiitle olarak Diinya ortalamasina gore
daha iyi sartlarda yasayan bir kitleye hitap etmektedir ve bu kitleyi daha da iyi duruma
getirecek sartlar1 meydana getirmesi ve bu sartlardaki pozitif degisim oranini Diinya
ortalamasi ile yaristirmasi daha gii¢ goriinmektedir. Bu noktada, basart kriterlerindeki
orta derecede etki seviyesi olan %40’k degisimin TGMP icin %30, hatta bazi
kriterlerde %?20, yiiksek dereceli etki olan %60’lik pozitif degismenin ise %40-50
arasinda oldugu yorumunu yaparsak yanlis olmaz. Bu noktada TGMP, %30’un
tistiindeki gostergeleri ile nitel okonomik ve sosyal olanaklara ulasim gostergelerinde
orta derecede pozitif etki gosterirken, nicel ekonomik gostergelerde orta dereceye cok
yakin etkisi olmus, nitel sosyal kriterlerde ise diisiik dereceli pozitif etki gostermistir.
Nicel sosyal olanaklara ulasim kriterinde ise TGMP oOncesi fiziki sartlarin iyi olmasi
TGMP’nin bu noktada pozitif etkisinin karsilastirllmasini zorlastirmistir. (6rn. %99
elektrik bulunan ev oram oldukga yiiksektir ve artislarin analizi yapilamamaktadir.).
Gostergeleri olusturan kriterlerde ise, TGMP, kar ve cirodaki degisimde yiiksek
derecede etkili olmus, hanehalki ve bireysel varliklardaki degisimde yiiksek dereceli
etkiye yakin etkide bulunmustur. Is yapma teknik ve yetenegindeki degisimde, ev
sartlarindaki degisimde, saglik kosullarindaki degisimde ve aile ici iliskilerdeki
degisimde orta derecede pozitif etkide bulunmustur. Diger degiskenlerde ise pozitif
olmasina karsin diisiik dereceli etkide bulunmustir. Bu noktada TGMP, is firsatlarindaki
degisim, is c¢esitliligindeki degisim, is ortaminin kalitesindeki degisim, gida ve
beslenmedeki degisim, egitim olanaklarindaki degisim, sosyal saygi ve kabul
goriilebilirlikteki degisim, aileye ayrilan zamandaki degisim, sosyal aktivitelere katilim,
calisan isci sayisindaki degisim, kullanilan alet ve ekipmandaki degisim, pazar

firsatlarindaki degisim noktasinda diisiik pozitif etkide bulunmustur.

Is firsatlarindaki degisim, aldigi kredi ile yeni is kuran katilimcilarin oranini

gostermektedir ve bu kriterdeki diisiik seviyeli degisim TGMP’nin verdigi kredilerle
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yeni i kuran katilimcilardan ziyade mevcut islerini finanse eden katilimcilart
destekledigini gostermektedir. Adaman’in ¢calismasinda da ayni sonug ortaya ¢ikmistir
(Adaman, 2006) TGMP bu noktada yeni is kuran katilimcilar1 destekleyecek projeler
gelistirmelidir. Is cesitliligindeki degisim ayn1 zamanda yeni is kuran katihmcilara ek
olarak mevcut isi biiylitmek icin yeni iiriin ekleyen katilimcilart da gostermektedir. Bu
noktada da TGMP islerini biiylitmek isteyen {iyelerine yonelik projeler
gerceklestirmektedir. Yani TGMP kendisine taksitlerini diizenli bir sekilde
Odeyebilecek, az da olsa diizenli geliri olan fakat resmi bankacilik sistemine ulagma
imkan olmayan katilimcilar finanse etmis, fakat daha riskli olan yeni is kuracak olan
yoksullart finanse etmekte yetersiz kalmistir. Yani TGMP olarak bu noktada yoksulun
yoksuluna ulasmay1 kendisine misyon edinen bir kurumun yanlis hedefe ates ettigini ve

hedef kitlesini degistirmesi gerektigini soyleyebiliriz.

Is ortaminin kalitesindeki pozitif degisim, mikrokredi sonrasi diikkan veya tezgahia
yatirim yapan, yeni bir ulasim araci alan, yeni alet ve ekipman alarak yaptifi isi
kolaylastiran katilimcilar1 gostermektedir. Bu noktada TGMP tarafindan finanse edilen
katilimcilar islerine yeterince yatirim yapmamislardir. Bu noktada da TGMP yatirimi
tesvik edici diizenlemelere gitmelidir. Bu sonu¢ ayrica, mevcut islerini biiyiitmek icin
kredi alan katilimcilarin islerine yeterince yatirim yapmadiklarini gostermektedir. Yani
katilimcilar, aldiklar krediyi dogru bir sekilde degerlendirmekte yetersiz kalmaktadirlar.

Bu noktada egitim faaliyetlerini mikrokredi organize etmelidir.

Gida ve beslenmede diisiik pozitif degisim gosteren TGMP, katilimcilar1 dengeli ve
diizenli beslenme tekniklerine yonelik egitim programlar1 diizenlemeli veya bu
programlara kanalize etmelidir. Ayrica bu sonug, katilimcilarin kotii durumda olmayan
beslenme durumlarinda olumlu degisimin diisiik oldugunu gostermektedir. Yani,
katilimcr aileler, beslenme durumlart mikrokredi 6ncesi kotii durumda olmayan aileler
olup, mikrokredi sonrasi ailelerin beslenmelerinde ¢ok da olumlu bir degisim

gerceklesmemistir.

Egitim olanaklarindaki degisimin diisiik ¢ikmasi, TGMP’nin 6zellikle ¢cocuklar olmak

tizere aile fertlerinin egitimine kisith katki yaptigin1 gostermektedir. Bu noktada egitimi
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tesvik etmeli, hatta cogu noktada cocuklarinin egitimi ile ilgilenmeyen katilimcilara

kredi verme noktasinda kisit getirilmelidir.

Sosyal saygi ve kabul goriilebilirlikteki degisimin diisiik etkili ¢ikmasi, katilimcilarin
mikrokredi sonrasi sosyal sayginliklarinda diisiik oranda pozitif degisim oldugunu ve
TGMP sonras1 katilimcilar1 toplum icerisindeki sayginliginin yeterince artmadigini
gormekteyiz. Bu noktada, TGMP katilimcilarinin toplumdaki sayginligimi artiracak
yonde, basin yayin kuruluglar1 harekete gecirilebilir, ayrica degisik propogandalar da

yapilabilir.

Aileye ayrilan vakitte pozitif degisimin diisiik etkili olmasi, kredi destegi ile bir nebze
isleri biiyiiyen veya yeni is kuran katilimcilarin fazla calismaktan dolay: aileleri ile
eskisi kadar ilgilenememeleri, hatta bazi katilimcilarda aileleri ile daha az ilgilenmeleri
sonucunu dogurmustur. Bu noktada, is verimini artirict ve katilimcilara daha az zamanda
daha cok is yapmay1 gosterici egitim faaliyetleri ve yonlendirmeler yapilabilir. Ayrica
yapilan isin cinsine gore tiim ailenin isi ortak yapmasi da ailenin bir arada oldugu vakti
artiracagindan aileye ayrilan vakti artiracaktir. Bu noktada katilimcilara yonlendirme

yapilmasi1 faydali olabilir.

Sosyal aktivitelere katilimda pozitif diisiik etkinin ortaya ¢ikmasi, sosyal aktivite olarak
ankette Olciilen sorularin (bayram, akraba, komsu ziyaretleri, seminer, toplantilar ve
egitim faaliyetleri) zaten geleneksel olarak yapilagelen faktorler olmasindandir. Bu
noktada TGMP olarak desteklenebilecek unsurlar katilimcilar1 toplanti, seminer ve
egitim faaliyetlerine yoOnlendirmektir. Bu faaliyetler iiyelerin egitim seviyelerinin

artmasina ve is verimliliklerinin de artmasina sebep olacaktir.

Calisan is¢i sayisinda diisiik pozitif etkinin goriilmesi, katilimcilarin kredi destegi ile is¢i
istihdam edecek kadar islerini biiyiitemediklerini gostermektedir. Bu noktada TGMP,
kredi odemelerini diizgiin yapan ve islerini diizenli yapabilen katilimcilara daha fazla
kredi destegi vererek calisan isci sayisindaki artis1 saglayabilir. Neticede c¢alisan is¢i
sayisindaki artis daha fazla yoksulun istihdam edilmesine ve mikrokredi ile ekonomide

carpan etkisinin olugsmasina sebep olacaktir.

Kullanilan alet ve ekipmandaki pozitif degisimin diisiik ¢ikmasi, katilimcilarin yatirnm

noktasinda eksikliklerinin oldugunu gostermektedir. TGMP olarak alet ve ekipman
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yatirrminin tegvik edilmesi, mesela isin verimi i¢in alet ve ekipman yatirimi yapan
katilimcilara ek kredi verilmesi gibi Onlemlerin alinmasi ile bu durumun iistesinden
gelinebilir. Genellikle mevcut islerini biiylitmek i¢in kredi alan katilimcilarin alet ve
ekipmana yatirm yapma noktasinda eksik kalmalar1 ise diisiindiiriiciidiir. Bu noktada

TGMP olarak is siireclerine destek olunmali ve yatirim 6zendirilmelidir.

Pazar firsatlarindaki pozitif degisimin diisiik etkili olmasi, katilimcilarin tirettikleri mal
ve hizmetleri degisik pazarlara satmak noktasinda eksikliklerinin oldugunu
gostermektedir. Pazarlama noktasindaki ciddi bir destek, TGMP’nin basarisin1 da ciddi
sekilde artiracaktir. Ozellikle bu noktada yoresel iiretimin Tiirkiye’de biiyiik sehirlere
veya yurtdigsina pazarlanmasi tegvik edilebilir. Kadin emegini degerlendirme vakiflari
araciligl ile veya degisik ticari organizasyonlar ile ortaklasa girisilecek bir pazarlama
acilimi, mikrokredi kullanicilarinin satis ve iiretim rakamlarin1 artirmak ile kalmayacak,
bolge ekonomisini de canlandiracaktir. Ayrica, mikrokredinin en onemli sorunlarindan
birisi olan bolgesel sisteme enjekte edilen fonun sadece bolgesel ekonomik doniigiimii
saglamasinin direnci de, yeni pazarlara acilarak kirilabilecektir. Yeni pazarlara

girilebildigi 6lciide mikrokredinin basarisi da artacaktir.

Calismanin 6nemli gordiiglimiiz sonuclarindan birisi de, egitim seviyesi ylikseldikge
nicel ekonomik gostergelerdeki degisimin anlamli olarak artmasidir. Yani egitim
seviyesi yiiksek katilimcilara (ilkokul ve iizeri mezunlara) daha fazla kredi verilerek
TGMP’nin basaris1 yiikseltilebilir. Ayrica, nitel ekonomik gostergeler, nitel sosyal
olanaklara ulasim gostergeleri ve nitel sosyal kriterlerdeki degisim gostergelerinde eski
katilimcilarin yeni katilimcilara kiyasla anlaml bir sekilde daha basarili olmustur. Yani
TGMP iiyeleri iiyeliklerini devam ettirmeleri halinde daha da olumlu sonuclar ortaya
cikmaktadir. Bu durumda TGMP’nin eski iiyeleri tutma yolunda ekstradan c¢aba

sarfetmesi tavsiye edilmektedir.

Genellikle cogu sosyal ve ekonomik arastirmalarda karsilasilan soruna TGMP saha
arastirmasinda da rastlanmis ve anket katilimcilarin gelir bilgisi sorularina verdikleri
cevabin eksik ve normalden daha diisiik oldugu bulgusuna ulagilmistir. Bu sonuga,
katilimcilarin ev egyasi, bor¢clanma ve ev bilgilerine bakilarak ulagilmistir. Katilimcilar

gelirlerini diisiik gOsterme motivasyonuna iten sebepler arasinda TGMP’den bir daha
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kredi alamama ve faydalandiklar1 bir takim sosyal yardimlardan mahrum kalma
tedirginligi olabilir. Ancak burada TGMP olarak daha farkli ve 6nemli bir sonug
bulunmaktadir. Tiirkiye’'nin daha farkli bolgelerinde ve ozellikle koylerde TGMP
tiyelerinden ¢ok daha yoksul ve mahrum insanlarin bulundugu bilgisi ile hareket
edersek, mikrokredi uygulamasinin Tiirkiye dl¢ceginde yayginlasmamas: icin bir engel
yoktur. Bu noktada TGMP mikrokredinin yayginlasmasi i¢in gerekli adimlar atabilir.
Tezin ©nemli sonuclarindan birisi de daha yoksul insanlarin bulundugu diger
bolgelerimizde de bu uygulamanin yaginlasabilecegi kanaatidir. Bu esasinda TGMP
olarak daha yoksul insanlara ulagmanin da yoludur. Bu noktada Tiirkiye’nin yoksulluk
haritas1 ¢ikartilmali ve en yoksuldan baslanarak ve ozellikle koylerde mikrokredi

uygulamasinin yayginlastirilmasi icin ¢aba sarfedilmelidir.

Alinan mikrokredinin katilimcilar tarafindan is haricindeki harcanma sekline bakarsak,
katilimcilarin %10’u krediyi alir almaz evlerine yiyecek almislar, bir o kadarn da geri
O0deme i¢in kredinin bir kismini ellerinde tutmuslar, giyim, egitim, esine bor¢ verme ve
saglik harcamalar i¢in de katilimcilarin %15°i kredinin bir kismini harcamistir. Bu
durum alinan kredinin bir 6nemli bir katilimci kitlesi tarafindan yatirima aktarilmak
yerine Onemli ihtiyaglarin finansmaninda kullanildigini gostermektedir. Bu durum
TGMP agisindan ilerde kredi doniis oranlarinin diismesi sorununu dogurabilir. Ayrica
katilimcilarin krediyi is kurmak yerine ihtiyaclarimi karsilamak yerine kullanmast,
TGMP olarak hedef kitlenin yanlis belirlendiginin de bir gostergesidir. Hizli biiyiime
politikas1 giiden TGMP, hedef kitle ayrimin1 yapmadan kredi dagitmaktadir ve bu durum
TGMP olarak hedef kitle olan yoksulun yoksulu tanimindan sapmalar oldugunun da

gostergesidir.

Mikrokredi alan katilimcilarin  kredi alma nedenlerini bu noktada incelemek
gerekmektedir. Katilimcilarin %48,1°1 mevcut islerini biiylitmek icin kredi alirlarken,
sadece %22,1’1 yeni bir is kurmak i¢in kredi almiglardir. Bu noktada TGMP yeni is
kurmak isteyen katilimcilardan ziyade, mevcut islerini finanse etmek i¢in krediye ihtiyag
duyan yoksullar1 finanse etmektedir. Neticede yoksul kesim, herhangi bir ise sahip olsa
da, isini finanse etmek i¢cin TGMP’den kredi almaktadir. Katilimcilarin TGMP kanali
hari¢ olmak iizere diger kredi kanallarindan aldiklar1 bor¢ bilgisine gore, sadece 3

katilimcinin banka kredisi aldigimi ve 22 katilimcinin arkadas ¢evresinden borclandigini
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diisiiniirsek, katilimcilarin hepsinin finansmana ihtiya¢ duyarken, sadece 25 katilimcinin
bor¢ bulabildigi bir ortamda, TGMP kredi kanallarin1 yoksullarin bu ihtiyacina agarak
biiyiik bir eksikligi gidermistir. Ancak bu noktada yine de TGMP tarafindan yeni is
kuran katilimcilara kredi verme oranimi artiracak ¢alismalarin yapilmasi gerekmektedir.
Bu noktada ise 6zellikle, verilen kredi tutariin yore ekonomisi icerisinde en azindan bir

is kuracak seviyede, yani daha yiiksek seviyede olmasi gerekmektedir.

TGMP projesinin bagarisindan birisi de mikrokrediye iiye olma siiresi uzadik¢a ev esyasi
olma sahipliginin artmasidir. Katilimcilarin TGMP ile c¢alisma siirelerinin uzamasi
neticesinde evlerine aldiklar1 esyada kaydadeger bir artis gézlenmistir. %1 anlamlilik
seviyesinde katilimcilarin iiyelik zamanindaki 1 yillik bir artig, katilimcilarin mikrokredi
sonrasi esya alma olasiliklarinda %?22,3’luk bir artmaya sebep olmustur. Yani
mikrokredi projesine katilim siiresi uzadik¢a bir refah faktorii olan ev esyasi alim giicii

artmaktadir.

TGMP projesi esas olarak Onemli bir basartya imza atmistir. Gerek Diyarbakir
ziyaretleri neticesinde gozlemlerimiz, gerekse anket ¢alismasi ile ortaya ¢ikan en 6nemli
sonuglardan birisi, yore halkinin sosyal ag¢idan bu isten faydalandigi ve 6zgiiven olarak
motivasyonlariin artti§1 yoniindedir. Bu sonuca bizi gotiiren en onemli sebep, kendisini
unutulmus ve diger insanlar tarafindan hatirlanmadigini diisiinen bir yoksulun, kendisini
onemseyen ve kredi veren'” bir kurulus ile haftada en az bir giin beraber olmasi ve
taksitlerini toplamaya gelen kurum personeli tarafindan en azindan hatirinin
sorulmasidir. Mikrokredi burada esas olarak, devlet eli ile yoksullarin hatirlanmasin ve
Ozgiivenlerinin kazanilmasim tesis etmistir. Mikrokredi ve benzeri uygulamalar, ¢cok
daha genis bir yelpazede yurt genelinde yayginlasacak olursa Bati’'min Dogu’yu
hatirlamas1 miimkiin olabilecek ve insanlarin ¢ogunun daha iyi bir refah seviyesinde

yasamasi yoniinde adim atilmis olacaktir.

Ayrica toplumu bir arada tutan yegane unsurun aile ortami oldugunu ve toplum
dinamiklerinden olan komsuluk iligkilerinin 6ldiigii bir ortamda, mikrokredi komsularin
bir misyon icin haftada bir defa bir araya gelmelerini ve birbirlerinin dertleri ile

dertlenmelerini saglayan bir kurum olarak komsuluk iliskilerini yeniden tesis etmektedir.

15 Kredi=Credit=itibar
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Bu anlamda mikrokredinin sadece komsuluk iliskilerini pekistirmek ve toplumun
dinamiklerini saglam tutmak noktasinda c¢ok Onemli bir basariya imza attigini

soyleyebiliriz (Akgiil, 2006).
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EKLER

Ek 1: Anket
Anket

Anket Sira Numarasi............................(listedeki kisilerin siralar1)

eSelamlama ve giris konusmasi

® Anketin amacini katilimciya agiklama

eKatilimciya hangi tiirden sorularin sorulacagini agiklama yap, is ile ilgili sorular,
paranin nerde kullanildigi, aile icerisinde mi kullanildigi, vs. detayl aciklama
yap

eKatilimciya her soruyu cevaplandirmasina gerek olmadigini ve istedigi soruyu
reddedebilecegini agiklikla soyle

eKatilimciya caligmanin sakli tutulacagi ve daha sonraki krediler ve bor¢ verme
limitlerine herhangi bir etkisinin olmayacagini, bu uygulamanin tiim Tiirkiye’de
yayginlagmasi i¢in ¢alistigini soyle

Temel Bilgiler: Bireysel Sorular
1a. Diyarbakir Mikrokredi Programina iiye oldugunuz tarihi ay ve yil olarak
hatirlayabiliyor musunuz?

1=Evet (Evetse 1b’ye git)2=Hayir (2’ye git)

1b. Eger Evetse, ne zaman iiye oldunuz?
Tarih (Ay, Y1l)......... /200... (Anketor Dolduracak, miimkiinse tam tarih)

2. Yasimz?
Yas.....99=bilmiyor

3a. Medeni Durumunuz?
1. Evli3. Dul5. Ikinci Es (Kuma)
2. Bosanmis4. Bekar/Hi¢ evlenmemis

3b. Cinsiyet?1=erkek2=kadin

4a. Birisi size bir mektup gonderirse okuyabilir misiniz?
1=Evet2=Hay1r99=Bilmiyor
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4b. Kendi kendinize mikrokredi bor¢ hesabinizi yapabiliyor musunuz?
1=Evet (4d’ye git)2=Hay1r99=Bilmiyor

4c. Bor¢ Hesabinizi yapamiyorsaniz kime yaptirtyorsunuz?
1. Okula giden cocugunuza2. Diger grup iiyelerine3. Diger merkez iiyelerine

4d. Egitim Seviyeniz Nedir?
1=Yok3. Ilkokul5. Lise7. Universite
2=0kur yazar/diplomasiz4. Ortaokul6.Teknik okul8. Diger..........

4e. Diyarbakir’in yerlisi misiniz yoksa koyden mi gog ettiniz?

1. Yerli (5’ye git)2. Gog Etti (Anketor goc edilen tarihi yil olarak not et...... )
4f. Gog etme sebebiniz nedir?

1. Yoksulluk2. Teror3. Cocuklarin egitimi4. Koy kosullar15. Diger

5. Mikrokrediyi hangi nedenlerle aldiniz? En 6nemli nedenden en az 6nemli olana dogru
siralayimiz? (Anketor 1 den baglayarak numara ver)

..) Daha iyi beslenebilmek icin

..) Ge¢imini temin etmek

..) Yeni bir is kurmak i¢in

..) Mevcut isi biiyiitmek i¢in

..) Cocuklarin daha iyi bir egitim almasi i¢in
..) Daha rahat yasamak icin

n
NN AN AN AN A

Bu nedenlerin disinda;
Sebepler

Ev ile ilgili bilgiler

6. Oturdugunuz Ev?
1=Kendi eviniz2=Kira3=Kendi evi degil ama iicretsiz oturuyor

7. Igme suyunuzu nereden temin ediyorsunuz?
I=Yagmur suyu, nehir veya gél 3=Pompal1 Kuyu 5=Sebeke suyu
2=Ac1ik Kuyu4=Sahsi Kuyu

8. Evde elektrik var m1?
1=Evet2=Hay1r

9. Ne tiir tuvalet kullaniyorsunuz?
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1=Ev dis1 tuvalet2=Ev ici tuvalet

10. Yemek pisirmek i¢in ne tiir yakit kullaniyorsunuz?
1= Toplanmis Odun 3=Ko6miir 5=Elektrik
2= Satin alinmis odun4=Tiip6=Tezek

11a. Sofranizda genellikle kag kisi ile yemek yeniyor?
Yetiskin (18 ve daha biiytik)..................oooii
Cocuk (18’den daha kiictik)...........cooevvviinnn.nn.

11b. Evde diger akrabalar da yasiyor mu?)
1=Evet
2=Hayir

11c. Evin reisi kimdir? Ailede son sozii kim soyler?
1= Erkekler karar verir (Baba, dede, abi, amca vs..)
2= Kadinlar karar verir (Anne, abla, Hala vs.)

11d. Mikrokrediye basladiktan sonra aile ici iliskiniz nasil degisti?
1=lyice bozuldu2=Bozuldu3=Ayn1 kaldi4=Diizeldi5=lyice Diizeldi 99=bilmiyor

11e. Mikrokrediye basladiktan sonra ailenize ayirdiginiz vakit nasil degisti?
1=lyice azaldi2=Azaldi3=Ayn1 kaldid=Artt15=Iyice Artt1 99=bilmiyor

11f. Mikrokrediye basladiktan sonra asagidaki faaliyetlerde ne tiir bir degisim oldu?
Akraba Ziyaretleria) arttib) azaldic) degismedi

Komsu Ziyaretleria) arttib) azaldic) degismedi

Bayram Ziyaretleria) arttib) azaldic) degismedi

Seminer ve Toplantilara) arttib) azaldic) degismedi

Egitim Faaliyetleria) arttib) azaldic) degismedi

11g. Mikrokredi alip para kazanmaya basladiktan sonra insanlarin size olan saygisi artti
mi1?
1=lyice bozuldu2=Bozuldu3=Ayn1 kaldi4=Diizeldi5=lyice Diizeldi 99=bilmiyor

(Anketor: 12a, 12b, 12¢ sorular1 bekar olanlara sorulmayacak, sadece evli olanlara
sorulacak)

12a. Kocaniz ¢alistyor mu?

1=Evet (12b’ye git)2=Hay1r (12d’ye git)

12b. Kocaniz ne i$ yap1yor?......ccccceeveeerieeenueenne
12¢. Kocaniz haftada ne kadar para kazaniyor?
1=<50 YTL3=100-200 YTL5=300-400 YTL
2=50-100 YTL4=200-300 YTL6=>400 YTL

12d. Programa girmeden Onceye kiyasla, sadece sizin kazandiginiz para arttt m1?
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1=lyice azaldi2=Azald13=Aym kaldi4=Artt15=Iyice artt199=bilmiyor

12e. Programa girmeden Onceye kiyasla, eve giren toplam para arttt mi1? (kocasinin ve
cocuklarin toplamda kazandig1 para)

1=lyice azaldi2=Azald13=Aym kaldi4=Artt15=Iyice artt199=bilmiyor

(12fye git)(12f’ye git)(13a’ya git)(12g’ye git)(12g’ye git)(13a’ya git)

12f. Ev geliri asagidaki nedenlerden hangisi/hangileri sebebiyle azaldi1?
1=2=3=4=5=Diger99=bilmiyor

Ben veya bagka birDiisiik Mallgimi

ev iiyesi hasta oldusatiglaralamadimkaybettim

12g. Ev geliri asagidaki nedenlerden hangisi/hangileri sebebiyle artt1?
1=2=3=4=ls sahibi5=diger99=bilmiyor

Mevcut isiYeni ise daha fazlaoldum

biiyiittimbasladimmal1 daha diisiik

fiyattan aldim

Cocuklarin Egitimi
13a. Asagidaki egitim\ogretim seviyelerinde okuyan cocuk sayis1 kactir?

Egitim Seviyesi Cocuk Sayisi Cocuk Yaslar:

1 = Okul Oncesi , s s , s s s

3 = Devlet ilkokul , s s , s s s

5 = Devlet Ortaokul , s s , s s,

6 = Teknik lise/Lise , s s , s s s

7 = Universite s s s s,

8 = Hi¢ okula gitmemis s s s s s s

13b. Mikrokredi almadan 6nce ¢ocuklarinizin egitimine giinliik yaklasik ne kadar
harcama yapiyordunuz?

1=0-1 YTL3=2-3 YTL5=5-6 YTL

2=1-2 YTL4=3-4 YTL6= 6 YTL ve daha cok

13c. Mikrokredi programina katildiktan sonra ¢ocuklarinizin egitimi i¢in harcadiginiz
para eskiye gore? .
1=lyice azaldi2=Azald13=Ayn1 kaldi4=Artti5=lyice artt199=bilmiyor

13d. Mikrokredi aldiktan sonra ¢ocuklarinizin egitimine giinliik yaklasik ne kadar
harcama yapiyorsunuz?

1=0-1 YTL3=2-3 YTL5=5-6 YTL

2=1-2 YTL4=3-4 YTL6=6 YTL ve daha ¢ok

Mikrokredi kullanimi ve Bireysel Gelir
14a. Mikrokredi programi hari¢ gecmis 5 sene icerisinde asagidakilerden bor¢landiniz
mi1?

\ Toplam alinan kredi miktari | Bakiye kalan borg
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Banka

Arkadas ve Akrabalar

Tefeci

Diger

14b. Mikrokrediden aldiginiz borcu hangi alanda is yapmak amaciyla aldiniz?
1=2=3=4=5=0tel,

Ulastirmaimalat (tekstil, TicaretTarim (Hayvancilik Lokanta

gida, deri isi vs)(Kuaf6r, restaurant,ve Ziraat dahil)

Temizlik vs..)

14c¢. Alinan borcun ne kadar1 bu amac icin harcandi?

1=100%(15a’ya git)2= 75%3= %504=%25 5=%0
(14d’yi sor ve soru
25a’ya git)

14d. Is harici kalan kismini ne icin kullandimz?

Aktivite Evet Hayir | Evetse, Miktar?

Ev i¢in yiyecek

Giyecek ve diger ev ihtiyaglari

Esinize veya bagka birisine bor¢ veya para vermek

Acil durumlar veya borcu geri 6demek i¢in tutmak

Cocuklarin okul masraflar i¢in

Cenaze hizmetleri

Evlilik masraflari

Saglik harcamalari

Ev yapimi

Diger (liitfen belirtiniz)

Is Bilgisi:
15a. Mikrokrediden aldiginiz bor¢la birden fazla is kurdunuz mu?
1=Evet (15b’ye git)2=Hay1r (15c’ye git)

15b. Mikrokrediden aldiginiz bor¢la kurdugunuz isleri listeleyiniz?

15d. Bu isi.....
1= Tek basinayapiyorum2=Ailecek yapiyoruz3=Aile disindan yardim alryorum
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15e. Isinizi ne zaman kurdunuz? (sene bilgisi yeterli).......................

15f. Bu iste kag kisi calistyorsunuz?...........ccoeeveevvennennne (cevap sadece kendisi ise 16’ya
gec)

15g. Isciler kazandiklarinin karsiliginda sizden nasil bir 6deme aliyorlar? (Anketor! Ev
halki ¢alisiyorsa sorunun cevabina ayni 6deme yazip gec!)
1=Ayni 6deme2=Nakdi 6deme

Is Seviyesi, Gelir, Isgiicii ve Kar
15h. Isgiicii, kimler bu iste calisiyor? Isim ve ¢alisma bilgileri nedir? (Anketdr! Tabloyu
doldur!

Isimler Istihdam periyodu Istihdam Tipi | Haftalik Nakdi Ayni
1=krediden &nce 1=gecici Odeme (YTL) Odeme
2=krediden sonra 2=siirekli (tik koy)

15i. Mikrokredi’ye basladiktan sonra isyerinde ¢alisan kisi sayis1 arttt m1?
1. Artt12. Azaldi3. Degismedi

16a. Isinizin gecen haftaki masraf kalemleri nedir ve masraflar1 ne kadardir? (Anketor!
Isin yapilis sekline gore asagidaki siklar1 6rnek vererek sor, 6rn: hammadde maliyeti icin
firin isletiliyorsa un maliyetini sor, el isi ise iplik ve islenmemis Ortii maliyeti, vs)

Kalem Haftalik maliyet
Hammadde, YTL
Malzeme

Tasima YTL
Kira YTL
Alet, edevat (belirt) YTL
Yakit YTL
Tamir ve onarim YTL
Saklama, depolama YTL
Diger (co.oovvvnnnnn. ) YTL
Diger (............... ) YTL
16b. Normal bir haftadaki satislardan kazandiginiz para ne kadardir? (nakit veya kredi
toplam)

1=<50 YTL3=100-200 YTL5=300-400 YTL
2=50-100 YTL4=200-300 YTL6=>400 YTL

16¢. Kredi almadan 6nce, bir haftadaki satislardan kazandiginiz para ne
kadardi?.................
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16d. (Kar.) Haftalik satislarinizdan, satiglarinizin toplam maliyetini ¢ciktifiniz ve ailenize
para harcamadiginiz zamanki tutar nedir? (Anketor! Yukardaki verilerin saglamasi
seklindeki bu soruya katilimci cevap vermede zorlanacaktir. Kendisine yardimci ol!)
1=<25 YTL3=50-75 YTL5=100-125 YTL7=>150

2=25-50 YTL4=75-100 YTL6=125-150 YTL

17. ANKETOR!! Katilimcinin karini, maliyetini ve cirosunu tahmin etme kabiliyetini
degerlendir, katilimciya sorma sakin?

1=Cok zorlandi2=Biraz zorlandi3=Hi¢ zorlanmadi

(Anketor! Katilimcinin 2. bir isi yoksa 19a’ya git)

18a. Gegen 4 haftada bu faaliyetlerden hangisi size en ¢ok IKINCI kari getirdi? (EGER
2.FAALIYET YOKSA 19°A GEC)
Faaliyet...........oooooiiiiiiii.

18b. Bu faaliyet.....
1= sizin tamamen 2=Ev halkinin Faaliyeti3=Ev halki disindakilerin de
kendi faaliyetinizkatildig bir faaliyet

18c. Isinizin gecen haftaki masraf kalemleri nedir ve masraflar1 ne kadardir? (Anketor!
Isin yapilis sekline gore asagidaki siklar1 6rnek vererek sor, 6rn: hammadde maliyeti icin
firin isletiliyorsa un maliyetini sor, el isi ise iplik ve islenmemis Ortii maliyeti, vs)

Kalem Haftalik maliyet
Hammadde, YTL
Malzeme

Tasima YTL
Kira YTL
Alet, edevat (belirt) YTL
Yakat YTL
Tamir ve onarim YTL
Saklama, depolama YTL
Diger (............... ) YTL
Diger (............... ) YTL

18d. Normal bir haftadaki satislardan kazandiginiz para ne kadardir? (nakit veya kredi
toplam) (Zaman periyoduna gore verileri giriniz)

1=<50 YTL3=100-200 YTL5=300-400 YTL

2=50-100 YTL4=200-300 YTL6=>400 YTL

18e. Kredi almadan 6nce, bir haftadaki satislardan kazandiginiz para ne
kadardi?.................

18f. (Kar.) Satislarinizdan satislarinizin toplam maliyetini ¢ikti§iniz ve aileniz para
harcamadiginiz zamanki tutar nedir? (Anketor! Yukardaki verilerin saglamasi
seklindeki bu soruya katilimei cevap vermede zorlanacaktir. Kendisine yardimci ol!)
1=<25 YTL3=50-75 YTL5=100-125 YTL7=>150
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2=25-50 YTL4=75-100 YTL6=125-150 YTL

19a. Mikrokrediye basladiktan sonra isinizden kazandiginiz parayi en cok harcadiginiz 3
alani1 sdyleyiniz?

1=Gida alimi4=Saglik6=Isi biiyiitmek i¢in9=ev yapimi

2=Giyim alimiharcamalariyatirnrm10=diger

3=0kul masraflar icin 5=ev esyas1 7=Tasarruf99=bilinmiy

alimi i¢cin8=Hayvan yetistiriciligi

19b. Mikrokrediye basladiktan sonra bagka bir ise daha girisme ve isinizi biiylitme
cesaretini kendinizde goriiyor musunuz?

I=evet2=hay1r

20. Mikrokrediye basladiktan sonra asagidaki degisikliklerden herhangi birisini iginize
uyguladiniz m1?

1=Evet | 2=Hayir

a. Isin 6lgegini bilyiitme

b. Yeni iiriin ekleme

c. Uriiniin kalitesini ve talep edilirligini artirma

d. Toptan alim ve satim yoluyla kazanma

g. Yeni bir i alanina daha girme

h. Uriinii daha farkli alanlarda pazarlama

21. Mikrokrediye basladiktan sonra asagidaki yontemler ile isinize yatirim yaptiniz mi?

1=Evet | 2=Hayir

a. Yeni kiiciik aletler almak/yemek pisirme aletleri, kiiciik ekipman
VS..

b. Yeni biiyiik aletler almak/firin, makine ekipman vs..

c. Yeni ulasim aract almak

e. Pazarlama alanina yatirim yapmak, yeni pazarlara agilmak

f. Diikkan veya tezgaha yatirnm yapmak

22. Isinize en biiyiik risk olarak neyi goériiyorsunuz?

Tik | Oncelik
) numarasi

Hastalik/kaza

Beklenmedin hava kosullari

Rekabet, pazarin kaybolmasi

Hirsizlik

Salgin

Maliyetlerin artmast

Miisteri memnuniyetsizligi

Diger (belirt)

Bireysel Seviye, Tasarruflar
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23a. Acil durumlar icin veya planlt bir satinalma veya yatirim i¢in tasarrufunuz var mi?
1=evet (23b’ye git)2=Hay1r(24 e git)99=bilmiyorum (24’e git)

23b. Gegen 12 ay boyunca, tasarruf hesabi hari¢ birikiminiz......

1=lyice azaldi2=Azald13=Ayn1 kaldi4=Artt15=Iyice artt199=bilmiyor

23c. Gegen 1 senede tasarruf hesabinizda (¢ekilenler dahil) ne kadar para biriktirdiniz?
1=<50 YTL3=100-200 YTL5=300-400 YTL
2=50-100 YTL4=200-300 YTL6=>400 YTL

Ev Seviyesi, Varliklar

24. Simdi size evinizde olmasi muhtemel bazi esyalar1 soracagim ve eger varsa liitfen

belirtiniz?

Evet Tik Bu esya

") kullanilabilecek
durumda mu,
saglam mi?

Tik (V)

Bu esya
mikrokrediye
basladiktan sonra
mi alind1?

l=evet | 2=hayir

Temel Egyalar

Radyo ve kasetcalar

Sandalyeler

Kilim

Hali

Masalar

Kanepe

Koltuk

Yer yatagi

Soba

Orta Degerli esyalar

Bisiklet

Nevresim takimi

Buzdolab1

Televizyon

Yiiksek degerli esyalar

Camasir Makinesi

Bulasik Makinesi

Biiyiik Firin

Ev Seviyesi, Refah

25a. Evinizin yakininda bir saglik ocagi/hastane/dispanser var m1?
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1=evet2=hay1r
25b. Genelde bu kurumlardan hangisine gidiyorsunuz?.............cccceeeuneen. ?

25c¢. Mikrokredi aldiktan sonra siz veya ailenizden birisi tibbi bakima ihtiya¢c duydu mu?
I=evet (25d’ye git)2=hayir (26’e git)3=hatirlamiyorum(26’e git)

25d. T1ibbi bakim i¢in gerekli parayr nerden buldunuz?
1=Isten elde ettigim gelir3=Mikrokrediden5=hatirlamiyorum
2=Arkadas veya akrabalardan bor¢4=Yesil Kart6=Diger

25e. Mikrokrediye basladiktan sonra saglik kosullarimizdaki olumlu bir degisim oldu
mu?
1=Evet2=Hayir3=Degisim yok

26a. Haftalik yiyecek ve igecege harcadiginiz para nedir?
1=<50 YTL3=100-200 YTL5=300-400 YTL

2=50-100 YTL4=200-300 YTL6=>400 YTL
26b.Genellikle evde su 6giinlerden hangileri yenir?Tik (V)

Ofle YEMeFi.......oovniieeiieeie e,
AKSAM YEMEGT. ..ottt

27. Haftada bir asagidaki iiriinlerden hangisi evinize giriyor? Tik (V)

Tahil (piring, bulgur vs.) .....ooiiiiii e
Siit ve stit Griinleri.......oooevviniiiiii e

28. Mikrokrediye basladiktan sonraki beslenme durumunuz 6ncekine gore nasil degisti?
1=Iyice bozuldu2=Bozuldu3=Ayn1 kaldi4=lyilestiS=lyice iyilesti 99=bilmiyor

29. Ailenizin haftalik toplam geliri nedir?
1= 0-1002=100-2003=200-3004=300-4005=>500 99=bilinmiyor
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Ek 2: TUIK Iktsadi Faaliyet Simflandirmasi

Tablo Ek 1: Anakiitlenin yaptig1 islere gore siniflandirilmasi

Is Kolu Yapilan Is Detay Is Kolu
UL ASTIRM A At Arabasi Kara yolu ile yiik tasimaciligt
Bisiklet kiralama Diger tarifesiz kara yolu tagimacilig
Motosiklet Diger tarifesiz kara yolu tasimacilig
Ticari Taksi Diger tarifesiz kara yolu tagimaciligi

TICARET

Ascilik malzemesi

Ev ile ilgili alet esya ve techizatin perakende satigt

Baharat

Belirli bir mala tahsis edilmis magazalarda gida icecek ve
tiitiin agirlikli perakende satig

Bakkal diikkan Belirli bir mala tahsis edilmemis magazalarda gida icecek
ve tiitiin agirhikl perakende satig

Balik Belirli bir mala tahsis edilmis magazalarda gida icecek ve
tiitlin agirlikli perakende satig

Battaniye Belirli bir mala tahsis edilmis magazalarda diger

perakende satig

Boya malzemeleri

Hirdavat, boya ve cam perakende satis

Bugday

Belirli bir mala tahsis edilmis magazalarda gida icecek ve
tiitlin agirlikli perakende satis

Camasir suyu

Belirli bir mala tahsis edilmis magazalarda diger
perakende satig

Camci diikkani

Hirdavat, boya ve cam perakende satis

Cay ve kahve saticist

Belirli bir mala tahsis edilmis magazalarda gida icecek ve
tiitlin agirlikli perakende satig

Cep telefonu diikkkan Belirli bir mala tahsis edilmis magazalarda diger
perakende satig

Cicekei Diikkam Belirli bir mala tahsis edilmis magazalarda diger
perakende satig

Cerez Belirli bir mala tahsis edilmis magazalarda gida icecek ve
tiitiin agirlikli perakende satis

Ceyizlik esya Belirli bir mala tahsis edilmis magazalarda diger
perakende satis

Cikolata Belirli bir mala tahsis edilmis magazalarda gida icecek ve
tiitlin agirlikli perakende satig

Demir Hirdavat, boya ve cam perakende satis

Deri Tekstil iirtinleri, giyim esyalari, ayakkabi ve deri esya
perakende satis1

Dondurma Belirli bir mala tahsis edilmis magazalarda gida icecek ve
tiitiin agirlikli perakende satis

Doner Belirli bir mala tahsis edilmis magazalarda gida icecek ve
tiitlin agirlikli perakende satig

Diikkanlar Diger Ticaret

Elektrik malzemeleri

Hirdavat, boya ve cam perakende satis

Et ve et iirtinleri

Belirli bir mala tahsis edilmis magazalarda gida icecek ve
tiitlin agirlikli perakende satig

Gaz satisi Belirli bir mala tahsis edilmis magazalarda diger
perakende satig

Gelinlik Tekstil irtinleri, giyim egyalari, ayakkabi ve deri esya
perakende satig1

Giysi Tekstil iiriinleri, giyim esyalari, ayakkabi ve deri esya

perakende satig1

Hayvan yemi

Belirli bir mala tahsis edilmis magazalarda gida icecek ve
tiitlin agirlikli perakende satig

Hizmetler

Diger Ticaret
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Hurda alim satimu

Pazarlarda ve sergilerde seyyar olarak yapilan perakende
satis

I¢ camasir ve corap

Tekstil iiriinleri, giyim esyalari, ayakkabi ve deri esya
perakende satig1

Is ve ticaret

Diger Ticaret

Kasap

Belirli bir mala tahsis edilmis magazalarda gida icecek ve
tiitlin agirlikli perakende satis

Kaset ve CD diikkam

Belirli bir mala tahsis edilmis magazalarda diger
perakende satis

Kaynak malzemesi

Hirdavat, boya ve cam perakende satis

Kirtasiye

Belirli bir mala tahsis edilmis magazalarda diger
perakende satis

Kiyafet alim satimi

Belirli bir mala tahsis edilmis magazalarda diger
perakende satig

Kozmetik

Magazalarda yapilmayan diger perakende satig

Nevresim

Belirli bir mala tahsis edilmis magazalarda gida icecek ve
tiitlin agirlikli perakende satis

Odun alim satim

Bedirli bir mala tahsis edilmis magazalarda diger
perakende satig

Pamuk

Belirli bir mala tahsis edilmis magazalarda diger
perakende satis

Pul biber alim satim

Belirli bir mala tahsis edilmis magazalarda gida icecek ve
tiitlin agirlikli perakende satig

Saat tamirciligi

Kisisel ve ev esyalarinin tamiri

Sebze

Belirli bir mala tahsis edilmis magazalarda gida icecek ve
tiitiin agirlikli perakende satis

Sebze/meyve alim satimi

Belirli bir mala tahsis edilmis magazalarda gida icecek ve
tiitlin agirlikli perakende satis

Seyyar saticilik

Pazarlarda ve sergilerde seyyar olarak yapilan perakende
satis

Seyyar saticist

Pazarlarda ve sergilerde seyyar olarak yapilan perakende
satisg

Sigara alim satim

Belirli bir mala tahsis edilmis magazalarda gida icecek ve
tiitiin agirlikli perakende satig

Sobac1

Hirdavat, boya ve cam perakende satis

Sus esyast

Belirli bir mala tahsis edilmis magazalarda gida icecek ve
tiitiin agirlikli perakende satis

Temizlik malzemesi

Bedirli bir mala tahsis edilmis magazalarda diger
perakende satig

Tiitliin Belirli bir mala tahsis edilmis magazalarda gida icecek ve
tiitlin agirhikli perakende satig
T ARIM AVCILIK Bahgecilik Sebze, bahce ve kiiltiir bitkileri ile fidanlik iiriinlerin
’

VE
ORMANCILIK

yetistiriciligi

Hayvan besiciligi

Koyun, keci, s181r, at, esek, bardo, katir vb. yetistirilmesi;
siit hayvanciligi

Inek yetistiriciligi

Koyun, keci, s181r, at, esek, bardo, katir vb. yetistirilmesi;
siit hayvancilii

Keci yetistiriciligi

Koyun, keci, sig1r, at, esek, bardo, katir vb. yetistirilmesi;
siit hayvancilii

Koyun yetistiriciligi

Koyun, keci, sig1r, at, esek, bardo, katir vb. yetistirilmesi;
siit hayvanciligi

Kii¢iik bas hayvan ticareti

Koyun, keci, s181r, at, esek, bardo, katir vb. yetistirilmesi;
siit hayvanciligi

Tarim

Tarim, aveilik ve ormancilik

Tarla kiralama

Tahil ve baska yerde siniflandirilmamis diger bitkisel
iriinlerin yetistirilmesi

Tavuk Diger hayvanlarin yetistirilmesi
S a gllk ISI eri Saglik ocagi Insan sahg ile ilgili diger hizmetler
OTEL LOK ANT A Kahvehane Lokanta, kahvehane, bar ve diger yeme icme yerleri
’ Lokanta Lokanta, kahvehane, bar ve diger yeme i¢me yerleri
IM ALAT Ayakkab1 yapimi Ayakkabi imalatt
Cocuk giysisi Kiirk hari¢ giyim esyas1 imalati
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| Dikis makinesi | Kiirk hari¢ giyim egyas1 imalati

| Ekmek | Firin iiriinleri imalat:

| Ekmek yapimi | Firin tirtinleri imalati

| Elisi | Baska yerde siniflandirilmans tekstil tiriinleri imalat
| Hali | Hali ve kilim imalati

| Inek siitii | Siit iiriinleri imalati

| islem ve iiretim

| Diger Imalat

| Kalip¢1

| Diger Imalat

| Mermer

Tasin kesilmemesi, sekil verilmesi ve mermer haline
getirilmesi

| Nakis makinesi

| Baska yerde siiflandiriimamus tekstil tirtinleri imalati

| Perde

Bagka yerde siiflandirilmamus tekstil @irtinleri imalati

| Peynir yapimi

Siit iiriinleri imalati

| Tatli yapimi

Kakao, cikolata ve sekerleme imalati

| Tost/sandvi¢ yapimi

| Firin iirtinleri imalatt

| Trikotaj Kazak, yelek, hirka, siiveter vb. imalati
| Yag yapimi Siit iiriinleri imalati
| Yogurt Siit tirlinleri imalati
Gayrimenkul Fotograf Fotograf¢ilikla ilgili faaliyetler
kiralama
DIGER | Ayakkabi boyama | Baska yerde siniflandirilmanus diger hizmet faaliyetleri
TOPLUMS AL (;amasu~ makinesi Tekstil ve kiirk tiriinlerinin yitkanmasi ve kuru
temizlenmesi

| Giizellik merkezi ve kuafor | Berber Kuafor ve giizellik salonlarinin faaliyetleri

| Internet Kafe

| Diger eglence ve inlenme faaliyetleri

Iktisadi Faaliyet Siniflamasi, TUIK, 2000
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Ek 3: Yoksulluk Olciileri Hesaplama Yontemleri

z
Head count: H ==J fiY)dy.
0

&
Normalized Deficit: D=J- [1-Y/Z]f(Y)dY.
i

F4

Watts Measure: W= —-[ log (Y/Z)AY)dY.
D

Clark et al. (Second) Measure: 1/c[1={1-P*)"]=1/¢ -I- - (I=(Y/Z) (Y dY, where c=1.
0
z

Foster et al: F,=J (1=Y/Z¥Y)dY, where a=0.

v}

Atkinson, 1997
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