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OZET

FEN BIiLGIiSIi OGRETMEN ADAYLARININ SOSYOBILIMSEL
KONULARA YONELIiK TUTUMLARINI YORDAYAN DEGiISKENLER

Ziihal SINIR
Canakkale Onsekiz Mart Universitesi
Lisansiistli Egitim Enstitiisii
Matematik ve Fen Bilimleri Egitimi Anabilim Dali Yiiksek Lisans Tezi
Danigman: Dr. Ogr. Uyesi Gamze TEZCAN
23/01/2024, 68

Bu arastirmanin amaci, fen bilgisi 6gretmen adaylarmin sosyobilimsel konulara
yonelik tutumlarmm ve bu konulara yonelik tutumlar1 yordayan degiskenlerin
incelenmesidir. Bu kapsamda arastirma, 2023-2024 egitim 6gretim yili giiz doneminde,
Tiirkiye’nin Guney Marmara bélgesinde bulunan bir Gniversitede fen bilgisi 6gretmenligi
béliimiinde 6grenim gdrmekte olan 100 dgretmen aday1 ile gergeklestirilmistir. Ogretmen
adaylarmim sosyobilimsel konulara yonelik tutumlarmin farkli degiskenlerle incelenmesi
ve ne derecede yordandigini belirlemek amaciyla nicel nitelikte, calismada ¢ok sayida
bagimsiz degisken ile bagimli degisken arasinda olan baglantin birlikte varyasyonunu ve
derecesinin tespit edilmesi icin yordayici iligkisel tarama modeli kullanilmistir. Calismada
kullanilan veri toplama araci olarak Topgu (2010) tarafindan gelistirilen “Sosyobilimsel
Konulara Yonelik Tutum Olgegi”, Deryakulu ve Biiyiikdztiirk (2002) tarafindan Tiirkgeye
cevrilen "Epistemolojik Inang Olgegi", Senler (2014) tarafindan Tiirkgeye uyarlama
calismas1 yapilan "Fen Ogrenme Becerisi Olgegi", Karisan ve Tiiziin (2017)’niin
Tiirkge ’ye uyarlamis oldugu "Diinya Vatandashgi Igin Karakter ve Degerler Olgegi" ve
Aldan Karademir ve Saragaloglu (2013) tarafindan gelistirilmis olan "Sorgulama
Becerileri Olgegi" kullanilmustir. Arastirmada dlgeklerden elde edilen nicel veriler SPSS

paket programu ile analizi yapilmigtir.



Arastirma sonucunda fen bilgisi 6gretmen adaylarinin sosyobilimsel konulara
yonelik tutum puan ortalamalarinin iyi diizeyde oldugu, stepwise (adimsal) regresyon
analizi sonuglarma gore fen grenme becerisinin, epistemolojik inanglarin, DVIKD nin her

birinin birlikte katki saglayarak acgikladigi varyans toplamda %23,8 olarak hesaplanmuistir.

Anahtar Kelimeler: Fen bilimleri, Sosyobilimsel konular, Tutumlar



ABSTRACT

VARIABLES PREDICTING THE ATTITUDES OF SCIENCE TEACHER
CANDIDATES TOWARDS SOCIETY SCIENTIFIC ISSUES

Ziihal SINIR
Canakkale Onsekiz Mart University
School of Graduate Studies
Mathematics and Science Education Master's Thesis
Advisor: Dr. Education Member Gamze TEZCAN
01/23/2024, 68

The purpose of this research is to examine the attitudes of science teacher candidates
towards socioscientific issues and the variables that predict attitudes towards
socioscientific issues. In this context, the research was conducted in the fall semester of the
2023-2024 academic year with 100 teacher candidates studying in the undergraduate
science education department at a university in the southern Marmara region of Turkey. In
order to examine teacher candidates' attitudes towards socioscientific issues with different
variables and to determine to what extent they are predicted, a predictive relational
descriptive model was used to determine the co-variation and degree of the relation
between such independent variables and dependent variables. The data collection tools
used in the study were the "Attitude Scale Towards Socioscientific Issues™ developed by
Topcu (2010), the "Epistemological Belief Scale™ translated into Turkish by Deryakulu and
Buyukozturk (2002), and the "Science Learning Skills Scale™ adapted into Turkish by
Senler (2014). "Character and Values Scale for World Citizenship™ adapted to Turkish by
Karigan and Tiizlin (2017) and "Inquiry Skills Scale" developed by Aldan Karademir and
Saragaloglu (2013) were used. In the research, quantitative data obtained from the scales

were analyzed with the SPSS package program.



As a result of the research, the average attitude score of the science teacher
candidates towards socioscientific issues was at a good level, and according to the stepwise
regression analysis results, the variance explained by the contribution of science learning

skills, epistemological beliefs and DVIKD together was calculated as 23.8% in total.

Keywords: Sciences, Soscioscientific issues, Attitudes
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BIiRINCi BOLUM
GIRIS

1.1.Problem Durumu

Yasadigimiz ¢agda gittikce hizlanan gelismelerle yol alan bilim ve teknolojiye
adapte olabilmek ve ¢aga ayak uydurabilmek adina iilkeler egitim sistemini, gelistirme ve
yenilestirme ¢abasina girmektedirler (Erkol ve Giil, 2020). Bu acidan bakildiginda 2004
yilinda iilkemizde baslayan koklii degisimler vardir ve ihtiyaglara bagl olarak programlar
yenilenmekte ve gelismektedir, egitim-6gretim ile ayrilmaz bir biitiin oldugundan
ogrencilerin bilimi idrak etme, bilimi kullanma, fen bilimlerine iliskin ilgi ve becerilerinde
artis saglamak en temel hedef haline gelmistir; buna bagl olarak tiim bireylerin bilim okur-
yazar1 haline gelmesi saglanmak istenmektedir (Yolagiden, 2017). Bilim okur-yazari
bireyler yetistirmek amaci fen bilimleri ile dogrudan iligkilidir. Bilim okur-yazar1 bireyleri
yetistirme sorumlulugunu alan fen bilimleri 6gretim programi, bireylerin ezberlemesini
degil, arastirmalar yapmasini, elestirel diisiinmesini, sorgulamasini ve yorumlar
yapabilmesini istemektedir. iste bu ¢ercevede 6grencilerin bilimsel bilgiyi anlayan bilime
yonelik olumlu tutumlar gelistiren bireyler olmasi amaglanmistir (MEB, 2013). Bireylerin
bilgileri ezberlememesi, bilimsel bilgi ve olgular1 sorgulamasi, elestirel diisiinebilme
yetenegi gelistirmesi bireylerin i¢cinde yasadigi zaman diliminin problemlerine ve
olaylarmna farkli agilardan bakabilmesi anlamina gelmektedir. Bireylerin bilim okur-yazar1
olarak igerisinde bulundugu toplumun giindemde olan sorunlarmi analiz ederek ¢6ziim
iiretebilmesi elbette gelecege uyum saglayan bireyler olunmasi yoniinde biiyiik bir adimdir.
Bu bilgiler 151¢1nda 6gretim programinda da tiim bireyleri gelecek yillara uyum saglayacak
bireyler olarak yetistirme konusunun alt1 gizilerek 6zellikle giindemde olan durum ve
olaylar ve medyada yer alan problemler olan organ nakli, kiiresel 1s1nma, gen ve teknoloji
uygulamalari, enerji santralleri gibi toplumu mesgul eden, tartisilan konulara daha fazla
Onem ve yer verilmesine vurgu yapilmaktadir (Demiral ve Cepni, 2018; Kiling vd., 2013).
Iste bu nedenle, SBK’1 &gretmek ve Ogrencilerde olumlu gelistirmek amaciyla
ogretmenlere biiyiik bir is diismektedir, SBK hakkinda §gretmen ve 6gretmen adaylar1 ile

yuritilen arastirmalara ihtiya¢ duyulmaktadir.



1.2. Arastirmanin Amaci ve Onemi

Teknoloji ile bilimin hizli gelisimi ve ilerleyisi, sosyobilimsel konulardaki
tartigmalar1 da arttirmaktadir (Topgu, 2019). Bir sonraki kusaklara daha yasanabilir bir
diinya birakmak adma bireylerin sosyobilimsel konulara bakigi oldukca Onemlidir.
Sosyobilimsel konular kapsamindaki tartigmalar1 takip eden veya silirece dahil olabilen
ogrencilerin  kavram Ogrenme  yeteneklerinin  arttigi,  fen-teknoloji-toplum-gevre
etkilesimini kavrayacaklar1 i¢in dolayisiyla fen okuryazarligi diizeylerinin de gelistigi
gorulmektedir (Kolsto, 2001). Bununla beraber o6gretim siiresi boyunca, SBK'a ve
etkinliklerine yer verilmesine firsat taninmasi 6grencilerde daha gelismis tartisma ve
diisinme becerileri gelistirilmesine ve ayni zamanda bilimin 6ziinii anlamlandirmalarina
olanak saglamaktadir (Nuangchalerm, 2010). Sosyobilimsel konular kapsaminda
degerlendirilen niikleer santraller, as1 gibi ikilemli konularin sayis1 siirekli olarak
artmaktadir ve bu konularda verilecek kararlar toplumlarmm gelecegi lizerinde etki
olusturmaktadir (Topgu, 2017). Ulkemizde de bilimsel ve teknolojik gelismeler arttikca bu
konularin da kapsami genislemektedir 6rnegin, son glnlerde ilk Turk astronot olan Alper
Gezeraver’'nin uzaya gitmesi ile lilkemizde sosyobilimsel konular kapsaminda olan uzay
kirliligi konusu da 6nem kazanmistir. Bu baglamda diistiniidiigiinde edinilen bilgilerin
yagsama transfer edilmesine olanak saglayan; toplum, teknoloji, bilim, saglik gibi gunlik
hayatla da iliskili olan her tiirlii degisimde egiticiler biiyiik role sahiptirler (Tosunoglu ve
Irez, 2017).

Muhakeme becerilerini, bilimsel diisiinmeyi ve karar alma becerilerini gelistirmek
icin SBK kullanmak, amaci ortaokul fen bilimleri miifredatinin 6zel amaglarinin arasinda
yer almaktadir ve bu amaca yonelik kazanimlar bulunmaktadir (MEB, 2018). Ornek olarak
“F.5.6.2.4. Insan-cevre etkilegiminde yarar ve zarar durumlarini érnekler iizerinde
tartisir.”’ “‘F.7.1.1.2. Uzay Kirliliginin nedenlerini ifade ederek bu kirliligin yol a¢abilecegi
olasi sonuglari tahmin eder.”’ ‘‘F.8.7.3.4. Gii¢ santrallerinin avantaj ve dezavantajlar
konusunda fikirler tretir.”” kazanimlar1 verilebilir. Ogretim programinmn bu amaca hizmet
edebilmesi ve Ogrencilerin bu kazanimlara ulagabilmesi ise dgretmenlerin yeterlikleri ile
yakindan iligkilidir. O halde, O6gretmenlerin dncelikle sosyobilimsel konular hakkidaki

bilgi ve tutumlar1 dnem tasimaktadir. Ogretmenler, &grencilerine sadece bilgi aktarimi

2



yapmamakta, bilgilerle birlikte tutum ve davraniglari ile de rol model olmaktadirlar (Demir
ve Kose, 2016). Bu yiizden, dncelikle 6gretmenlerin ve 6gretmen adaylarinin sosyobilimsel

konular hakkindaki bilgi ve tutumlar1 incelenmelidir.

Alan yazin incelendiginde sosyobilimsel konulara yonelik tutumun veya
sosyobilmsel konulara iliskin goriislerin, epistemolojik inang (Sonmez, 2015), fen
o0grenme becerisi ve fen okur yazarligi (Yoladigen, 2017), brans (Tekin ve Aslan, 2019) ,
diinya vatandaslig1 karakter ve deger yargilar1 (Tiirksever, 2019), sorgulama becerileri
(Alkis Kiiciikaydin, 2020), cinsiyet, mesleki kidem, yas ve gorev yapilan okulun
bulundugu yer (Caymaz, 2020), iistbilis diizeyleri (Cetinkaya 2021), elestirel diisiinme
becerileri (Y1lmaz ve Salman, 2022), karar alma ve elestirel diistinme becerileri (T6éman ve
Gokee Yildirim, 2022), bilimsel yayin ya da dergi takibi (Kaya, 2023) gibi degiskenler ile
iliskisini inceleyen ¢aligmalar mevcuttur. Bununla beraber fen bilgisi 6gretmen adaylarinin
epistemolojik inang, sorgulama becerileri, fen 6grenme becerisi, , diinya vatandashigi
karakter ve deger yargilar1 gibi degiskenlerin timinin sosyobilimsel konulara yonelik
tutumlarin1 yordama giiclerini inceleyen bir g¢alismaya rastlanmamistir. Bu baglamda,
oneriler sunulmasma yonelik bu ¢alismaya duyulan ihtiya¢ goriilmiistiir. Bu ¢alismada fen
bilgisi 6gretmen adaylarmin SBK’a iliskin tutumlarimni hangi degiskenlerin ne kadar

yordadig1 arastirilmistir; bu nedenle arastirma 6zgiin bir nitelik tagimaktadir.

1.3. Arastirma Problemi

Bu arastirmada, fen bilgisi 68retmen adaylarinin sosyobilimsel konulara yonelik
tutumlarim1 anlamli olarak yordayan degiskenler ve bu degiskenlerin yordama giicleri

arastirilacaktir. Bu kapsamda;

1. Fen bilgisi 6gretmen adaylarmm sosyobilimsel konulara yonelik tutumlar:
nasildir?

2. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinm epistemolojik inanglar1 nasildir?

3. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin sorgulama becerileri nasildir?

4. Fen bilgisi 6gretmen adaylarmin, fen 6grenme becerileri nasildir?



5. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin diinya vatandashigi i¢in karakter ve degerleri
nasildir?

6. Epistemolojik inang, sorgulama becerisi, fen Ogrenme becerileri, diinya
vatandaglig1 i¢in karakter ve degerleri degiskenlerinin her birinin fen bilgisi
Ogretmen adaylarinin sosyobilimsel konulara yonelik tutumlarini yordama

giicleri ve yordamadaki 6nem siras1 nedir? Sorularina cevap aranacaktir.

1.4. Arastirmanin Sayiltilar

1. Cahsmada kullanilan tiim veri toplama araglarinin, amacglanan verilerin
toplanmasina uygun oldugu varsayilmaktadir.

2. Arastirmanin c¢alisma grubunun evreni temsil edecek oOzellige sahip oldugu
varsayilmaktadir.

3. Arastirmaya katilan fen bilgisi 6gretmen adaylarinin arastirmada veri toplamak
amaciyla kullanilan 6lgekleri dogru bir sekilde, samimi olarak yanitladigi

varsayilmaktadir.

1.5. Arastirmanin Simirhliklar

Bu arastirma;

* 2023-2024 egitim-0gretim y1li ile,

» Tiirkiye’nin Guney Marmara bdlgesinde bulunan bir tniversitede gormekte olan

fen bilgisi 6gretmen adaylari ile,

* Fen bilgisi dgretmen adaylarma uygulanan “Sosyobilimsel Konulara Yonelik
Tuttum Olgegi”’, “Epistemolojik Inang Olgegi’’, “Fen Ogrenme Beceri Olgegi’’, “Diinya
Vatandashgi Igin Karakter ve Degerleri Olgegi’’, “Sorgulama Becerileri Olgegi’® ile

smirhdir.



1.6. Tamimlar

Tutum: Tutumlar, kisinin psikolojik nesnelere yonelik diisiincelerini, duygularini
ve eylemlerini diizenli olarak iireten egilimlerdir. Tutumlar, bir kisinin diisiincelerini,
duygularin1 ve eylemlerini birbiriyle uyumlu hale getirerek etkiler (Kagit¢ibasi, 1988;
Feldman 1993). Farkli bir sdylemle; tutum, kisinin karsilastigi herhangi bir olaya duruma
ya da nesneye karsi sahip oldugu tepkilerinin meyilinin biitiinii olarak da ifade edilir

(Temizkan, 2008).

SBK (Sosyobilimsel Konular): Sosyobilimsel Konular (SBK) agik uglu,
cogunlukla tartigmalara neden olan ve kesin ve agik bir yanit igermeyen, fen bilgisi ile
iligkisi olan toplumu yakindan ilgilendiren meselelerdir (Sadler, 2004; Topcu, 2010),
bahsedilen konular ahlaki, etik, politik ve bilimsel boyutlar1 olmas1 gereken konular olarak

isimlendirilir (Yahaya, Zain ve Karpudewan, 2012).

Epistemolojik Inanc: Insanin gerceklik zemininde, Bilgi nedir?, Nasil 6gretilir?,
Nasil 6grenilir?, Nasil iiretilir? Sorularmma verdigi yanitlara iliskin olarak bakis agisini
tespit etmektir (Tezci ve Uysal, 2004). Farkli bir ifade ile bilginin dogasini bilmenin ve

O0grenme siirecinin nasil olustugunu sorgulamaya dair inanglardir (Bozdogan, 2021).

Sorgulama Becerileri: Bireylerin kendisi ve ¢evresini ilgilendiren sorunlari farkina
varip, bilimsel metotlar1 kullanarak bu sorunlara ¢oziimler gelistirebildigi becerilerdir

(Nazli, 2019).

Fen Ogrenme Becerisi: Bir problemi anlamak ¢ézmek veya bir konuyu arastirarak
sorgulamak amaciyla yaparak yasayarak Ogrenen bununla birlikte bilimsel siireg
becerilerini bilen fen okuryazari olan bireyler yetistirebilmesi i¢in ihtiya¢ duyulan

becerilerdir (Tan ve Temiz 2003).



DVIKD (Diinya Vatandashg I¢in Karakter ve Degerler): Kiiresel Vatandaslik
olarak isimlendirilir ve yalnizca iilkesine degil tiim insan toplumlarma kars1 mesuliyet
hisseden, kiiresel bir bilince sahip olan , meydana gelen olaylara bir biitiin olarak insanlik
penceresinden bakabilen, gelecek nesiller igin surdirllebilir, yasanabilir diinya birakmay1

amaglayan insanlardan meydana gelen bir toplum anlamma gelmektedir (Oxfam, 2006).



IKiNCIi BOLUM
KURAMSAL CERCEVE/ONCEKI CALISMALAR

Arastirmanin bu boliimiinde problem durumu olarak belirlenen aragtirma konusu ile
iligkili olan kavramlar ve kuramlar hakkinda bilgi verilerek arastirmaya yonelik kuramsal

cergeveye iligkin bilgi verilmistir.

2.1. Sosyobilimsel Konulara Yonelik Tutum

Ratcliffe ve Grace (2003) ‘e gore sosyobilimsel problemler, sosyal boyutlar1 da olan
ve bilim insanlarinca izerinde fikir ayriliklarmin bulundugu teknik problemlerdir. Kiresel
olarak fen egitiminde belirleyici olan bir boyut ise toplum ile bilim arasindaki karsilikli
etkilesim olmustur ve fen egitiminin yapist oncelikle Fen-Teknoloji-Toplum egitimi ile
baslayan ve sonrasinda ise sosyobilimsel konular egitimi yaklagimlariyla bugiinkii noktaya
ulasmustir (Yazici, 2022). Yenilenmis olan fen bilimleri miifredatinda fen okuryazarhigi
sadece bilissel alan yetileri ile smirlandirilmamis, 6grencilerin duyussal alan yetilerinin
olduk¢a O6nem arz ettigi belirtilmistir (Can ve Celik, 2020). Etik ve ahlaki boyutlar
disiiniildiigiinde SBK, duyussal alan1 da kapsadigi diistiniilmektedir.

Bahsedilen sosyobilimsel konular toplumda tartismalara sebep olan ve ikilemlerden
olusan konular yaratmalidir; ancak tartisilan her konu fen bilimleri ile yakindan iliskili
olmadig1 ve toplumsal yasamda anlam ve 6nemi olmadigi, giindemde olmadig: siirece
sosyobilimsel konu olarak smiflandirilamaz. Sosyobilimsel konularin toplum bilim ve

medya ile olan etkilesimini vurgulayan diyagram Sekil 1. de verilmistir.



Medya

Medya

Sekil 1. Sosyo-Bilimsel Konular-Bilim-Toplum-Medya 1liskisi (Oztiirk vd., 2017;
5. 1114.)

Sosyobilimsel konular hem icerigi hem de bilimle i¢ ige ge¢mesi acisindan bilim
alani i¢in olduk¢a 6nemli konulardir. Bilim tamamen var oldugu toplumdan ayr1 bir sekilde
diisiiniilemez bu da fen bilimleri ile SBK’in devamli bir etkilesme igerisinde bulunduguna
isaret eder (Sadler, 2004: 519). Sosyobilimsel konular fen egitiminin bir pargasi olarak ele
alindig1 zaman, 6grencilerin fen derslerini daha anlamli hale getirebilmekte ve konuya
daha asina olunabilmesine olanak saglamaktadir (Pedretti,1999). Gray ve Bryce (2006),
yapmis olduklar1 arastirmada 6grencilerin giinliik yasamlarinda karsilastiklar1 problemlere
bilimsel agidan yaklasabilmeleri i¢in problemleri bilimsel agidan yorumlamasi ayrica bu
konularda kararlar alabilmesi icin fen okur yazarligmin 6nemli bir gereklilik oldugu
sonucuna ulagsmislardir. Kisilerin yagsami boyunca her konuda kararlar alabilmesi amaciyla
ve gelecek nesillerin fen okuryazarliginin arttirilmasi amaciyla 6grencilere fen egitimi
verilmelidir (Cepni ve Gegit, 2020). SBK ve fen okuryazarlhig: iligkisinin yani sira SBK
ogrencilerin bilimin dogas1 anlayislarmi desteklemektedir (Bostan Sarioglan ve Urek,

2022).

Tutum kavrami genel olarak davranis egilimi ve duygu biitliniidiir; diisiince, duygu
ve davranig egilimlerinin biitiinlesmesidir. Farkli bir sdylemle; tutum, kisinin karsilastigi
herhangi bir olaya duruma ya da nesneye kars1 sahip oldugu tepkilerinin meyilinin biitinu

olarak da ifade edilir (Temizkan, 2008).



Sosyobilimsel konulara etik, ahlaki veya yasal ikilemler iceren ve bilimsel zeminde
kendisine yer bulan tartismali olgular oldugundan bireyleri hem duyussal hem de biligsel
anlamda etkilemesi olduk¢a dogal bir sonuctur. Bu nedenle bireylerin sosyobilimsel

konularda davranis egilimi ve duygularinin incelenmek istenmesi de dogaldir.

SBK’ya iliskin tutumlar konusunda dgrenciler, fen bilgisi 6gretmenleri ve 6gretmen
adaylari ile yUr(tllen arastirmalarda, 6grencilerin SBK’1 zor olarak ifade ettikleri, bazi1 etik
kaygilar nedeniyle tiim uygulamalarin dogru olmadigini ifade ettikleri, 6gretmen
adaylarmin SBK’1 6grenmeye iliskin bazi kaygilara sahip olduklari, 6gretmenlerin ise
kendilerini yeterli diizeyde donanimli olarak gormedikleri ortaya konmustur (Steele ve
Aubusson, 2004; Dawson ve Soames, 2006; Fonseca vd., 2012; Tekin ve Aslan, 2019;
Ayvaci, Biilbiil ve Tiirker, 2019).

Ogretmen adaylarinin, SBK’a iliskin bilgi ve ilgi seviyelerinin yeterli olmamasi
ve olumlu tutum beslememesi, 6gretim yapacaklari 6grencilerin de SBK kapsaminda
degerlendirilen konularda yeterli diizeyde iy1 yetismesini kisitlayacak bir neden olarak
diistiniilmelidir. Ttim bunlarla beraber 6gretmen adaylarinin SBK’a yonelik tutumlarinin
arastirilmas1 ve bilinmesi SBK’a yonelik elestirel bakis agilar1 ortaya koymalarina
yardimc1 olabilecek bilgilerin tiretilmesi konusunda katki saglayabilir (Ayvaci, Biilbiil ve
Tirker, 2019). Tiim bunlar diistiniiliirse 6gretmen adaylarmin SBK’a yonelik tutumlarmin

incelenmesi 6nemlidir.

2.2. Epistemolojik inan¢

Epistemoloji kelimesi dilimize bilgibilim olarak yerlesmistir bununla beraber koken
olarak Yunanca’dan gelmektedir. Episteme (bilgi) anlammma ve logos(kuram) anlamina
gelen kelimelerin birlesiminden meydana gelmistir. Bir 6grencinin bilgisinin tanimlanmasi,
bilgisini nasil inga ettii ve bunlarin nasil degerlendirildigi, bilgisini dayandirdig1 yerler ve
bilgisini nasil meydana getirdigi ise kisisel epistemoloji ile agiklanmaktadir (Hofer, 2001).
Boyle bakildiginda epistemolojik inanglar kisinin bahsedilen tiim sorulara g¢esitli yanitlar

aradigr ve kendisinin yapilandirdig1 siiregle ile igili duydugu inanglar biitliniidiir.
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Epistemolojik inanglar konunda ilk arastirmalarda epistemolojik inanclar, temelde bilgi
nedir, nasil elde edilir sorular1 ve mutlakligi, sinirlarina iliskin bireysel bakis acisi
seklinde tanimlanmistir.Ornegin, konu kapsamindaki ilk ¢alismalardan olan bir arastirmada
epistemolojik inanclar; bazilar1 birbirinden bagimsiz olan bilgi yapisi, bilgi edinme hizi,
bilgi kaynagi, bilgi belirsizligi ve bilgi edinmenin kontrolii olarak birbirinden farkli beg
inan¢ boyutu olarak karsimiza gelen bir yap1 olarak ifade edilmektedir. (Schommer, 1994).

Chan ve Elliott (2000), Hong Kong'daki bir Gniversite kurumunda Ogrenim
gormekte olan 385 Ogretmenlik bolimii 6grencisinin katilimi ile yapmis olduklar:
arastirmada, gelismis epistemolojik inaniglar gelistirmis O0grencilerin 6grenmeye iliskin
yaklagimlarmin daha anlamli ve derin oldugunu, gelismemis epistemolojik inanislara sahip

olanlarin da ezbere yonelmeyi daha ¢ok tercih ettiklerini ortaya koymuslardir.

Pamuk, Sungur ve Oztekin (2016), dgrencilerin fen bilimleri basarilarinmn gesitli
degiskenler ile iliskisini incelemek amaciyla 137 fen bilgisi 6gretmeni ve onlarin 6grencisi
olan 3281 ortaokul 6grencisi ile ¢alismalarni yiiriitmiislerdir. Arastirma sonucunda fen
bilgisi O6gretmenlerinin epistemolojik inancglar1 arttiginda &grencilerinin de fen bilgisi
dersindeki akademik basarisinin arttigi, ayrica bilginin gelisip, yenilenip degistigine giiclii
bir sekilde inanan 6gretmenlerin 6grencilerinin fen bilgisi dersinde akademik anlamda
daha verimli olma egiliminde olduklarmi ortaya koymuslardir. Bununla birlikte 6 gretmenin
bilginin dogrulugunun muhakemesinin, diisinme ve deneye dayali oldugu yoniinde
epistemolojik inanglarmnin, 6grencileri daha verimli olma ve dolayl olarak fen basarisinin

da yukselmesi hususunda giidiiledigini belirtmislerdir.

Tagdemir ve Boysak (2017), smif 6gretmeni adaylarmim epistemolojik inanglarimni
ve bazi degiskenlerle iliskisini incelemek amaciyla yaptiklar1 ¢alismada 188 G6gretmen
aday: ile arastirmayi ylritmiglerdir. Arastirma sonucunda smf 6gretmeni adaylarinin
ogrenmenin yetenege bagl oldugu ve tek bir dogrunun var olduguna inanglarinin az
gelisme gosterdigi ve 6grenmenin ¢abaya bagl oldugu inanglarinin ise gelismemis oldugu

sonucunu ortaya koymuslardir. Ayrica dgretmen adaylarmin ¢abaya bagli epistemolojik
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inaniglart ile fene iligkin tutumlar1 arasinda manidar diizeyde pozitif bir iliski oldugu ortaya

konulmustur.

Bostan Sarioglan (2021), fen bilgisi 6gretmen adaylarinin uzaktan egitimde SBK’1
tartigmalarinin epistemolojik inaniglar1 iizerindeki etkisini incelemek amaciyla 27 fen
bilgisi 0gretmen aday ile yiriitmiis oldugu ¢alismasinda arastirma sonucunda uzaktan
egitimde SBK’1 tartigmalarmin epistemolojik inanislarinin lizerinde bir etki gosterdigi ve

epistemolojik inan¢ yapilarmi degistirdigi sonucunu ortaya koymustur.

2.3. Sorgulama Becerileri

Mufredat vizyonunu ve o6gretimi gelistirmeyi amaglayan genel yetiler; yaratici
diistinme yetisi, elestirel diisiinme yetisi, iletisim becerisi, girisimcilik becerisi, problem
cozme becerisi, arastrma ve sorgulama becerisi, bilgi teknolojisi becerisi ve dilimizin
guzel, akici, etkili kullanilmas1 becerileridir (Yetkin ve Dascan, 2008). Kazandirilmasi
amaglanan bu temel becerilerden bir tanesi de arastirma-sorgulama yetisi, dogru ve mantik
cergevesinde sorularin sorulmasi ile problemin fark edilmesi ve kavranmasi, problemin
¢Oziilmesi amaci ile neyin, nasil yapilmasina iliskin arastirmalar1 planlamasi, sonuglarin
tahmin edilmesi, ¢ikabilecek sorunlarin ongoriilmesi, sonucun test edilmesi ve fikirlerin
gelistirilmesini kapsamaktadir (MEB, 2004:734). Diger tim derslerde de oldugu gibi
Ozellikle fen bilimleri, aragtirma-sorgulamaya dayali 6gretimin 6nemi vurgulanmaktadir.

(Aldan Karademir ve Saracaloglu, 2013).

Yilmaz ve Karamustafaoglu (2015), c¢aliymalarinda ogretmenlerin sorgulama
becerilerini kendileri kazanip ardindan 6grencilerine de sorgulama becerileri
kazandirmasinin  gerekliligini ortaya koymuslardir. Ogretmen adaylarinm sorgulama
becerileri smmif diizeylerine, cinsiyete, ve Ogrenim gordiikleri lisans programina gore
farklilik gosteriyor mu sorusuna yanit aramuglardir. Fen bilgisi Ogretmenligi, sinif
ogretmenligi ve sosyal bilgiler 6gretmenligi lisans programlarinda aktif olarak 6grenime

devam eden biitliin smif diizeylerinden 305 Ogretmen adayr ile arastrmay1
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gerceklestirmiglerdir. Arastirma sonucunda; Ogretmen adaylarmin sorgulama becerileri
ortalama puanlarmin “iyi’’ seviyede oldugunu, bulunduklar: sinif diizeylerinin, cinsiyetin,
ve 6grenim gormekte olduklari lisans programinin sorgulama becerileri tzerinde bir etkiye

sahip olmadigin1 belirtmislerdir.

Karapmar (2016), yapmis oldugu arastirmada sorgulama O6grenme yOntemlerinin
uygulandig1r 6grenme ortamlarinin 6gretmenlik lisans programinda bulunan 6grencilerin
bilimsel sure¢ becerilerinin, sorgulama becerilerinin ve bilimsel diisiinme yetilerinin
iizerinde var oldugu diisiliniilen etkilerini aragtirmak istemistir. Calismasini 41 katilimcmnin
olusturdugu deney, 36 katilimcinin olusturdugu kontrol olarak toplam 77 6gretmen aday1
ile gerceklestirmistir. Arastrrmanin sonuglar1 sorgulamaya dayanan O6grenme ortaminin
kullanilmis oldugu deney grubundaki Ogrenciler ile geleneksel olan etkinliklerin
uygulamasinin yapildig1 kontrol grubundaki 6grencilerin sorgulama becerileri ile bilimsel

diisiinme yetileri arasinda manidar diizeyde bir farklilik olmadigi ortaya ¢ikmistir.

Yilmaz (2021), fen bilgisi ve simf 6gretmenligi programlarinda aktif olarak
ogrenim goérmekte olan katilimcilarin fen 6gretimi yeterlilik inanglarinin, sorgulama
becerilerinin ve sorgulamaya dayali fen Ogretiminde karsilasabilecegini diisiindigi
engelleri incelenmeyi amagladigi ¢calismasinda, kesitsel tarama modeli kullanmistir. Basit
rastgele Ornekleme yontemi ile 244 fen ve smif Ogretmeni adayr ile caligmasini
gerceklestirmistir. Arastirma sonucunda fen bilgisi ve smif Ogretmenligi lisans
programlarinda aktif olarak 6grenime devam etmekte olan 6grencilerin arasinda fen bilgisi
Ogretmen adaylarinin lehine manidar diizeyde bir farkliligin var oldugu sonucuna

ulagmustir.

2.4. Diinya Vatandashgi Karakter ve Degerler

Diinya niifusunun ¢ogunlugunu etkileyen ekonomik krizler, niikleer caligmalar,
stirekli artmakta olan enerji ihtiyaci, ¢evre Kkirliligi, tarim-hayvancilikla ilgili yeni
gelismeler ve nanoteknolojik caligsmalar vb gibi bir¢ok konunun giiniimiizde artik ¢ok kisa

zaman zarfinda tim diinyay1 ilgilendirdigini ve toplumlar1 bir karar alma slrecinde
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biraktig1 soylenebilir, bunun neticesinde insanlarin kitlesel olarak iyi-kotl her durumda
ortak problemler hususunda ¢6ziim arayiglarina girmeleri ve ortak paydalarda birlesmeleri

anlamini tagiyan “Diinya Vatandashigr” kavramini ortaya ¢ikarmistir (Gtirleyen, 2021).

“Diinya Vatandaslig1’> kavrami bireyin biitiin insanliga karst sorumluluk duydugu,
evrensel bir bilince sahip olan, yasananlara biitiin insanligin goziiyle bakabilen, gelecek
kusaklara stirdiiriilebilir bir yasam birakmak icin caba gosteren bireyler anlamina
gelmektedir (Oxfam 2006). Oxfam (2015) kiiresel vatandasta bulunmasi gereken 6zellikler

su sekilde vurgulamistir:

e Kiiresel diinyanmin farkindadir ve bu diinyada bir role sahiptir.

o Farkliliklara saygi duyar ve deger verir.

e Diinyadaki isleyisi anlar.

o Sosyal adalete tutkuyla bagldr.

o (esitli kiiresel topluluklara katilma konusunda isteklidir.

e Diinyamin stirdiiriilebilirligi ve daha esit bir diinya i¢in diger insanlarla
isbirligi yapmaya agiktir.

o Yaptiklarummin sorumlulugunu alir.

Icinde bulundugumuz kiiresellesme ile birlikte sorunlara karsi bilingli olan ve bu
sorunlara ¢oziim gelistirme ¢abasinda olan bireyler yetistirmek artik oldukga gerekli hale

gelmistir (Glirdogan-Bayir vd., 2014).

Engin ve Sarsar (2015), smif 6gretmenligi lisans programinda 6grenim gorenlerin
kiiresel vatandaslik diizeylerini incelemeyi amacladiklar1 calismay1 6grenim gormekte olan
188 Ogretmen adayi ile gergeklestirmislerdir. Yiiriitillen ¢calismanin bulgulari, 6gretmen
adaylarinin kiiresel vatandaslik diizeyleri orta seviye olarak belirlenmistir. Gazete, dergi
gibi yaymlar1 diizenli olarak takip eden 6gretmen adaylarmim diizenli takip etmeyenlere
gore yiizdesel olarak diisiik oldugu, sosyal medya iiyeligine sahip olan katilimcilarin

yiizdesel olarak yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir. Ayrica televizyon izleme ile internet
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erisimine baglanmak i¢in ayirdiklari zamanin da olduk¢a fazla oldugu sonucuna

ulagilmistir.

Cermik vd.,., (2016), simif 6gretmenlerinin kiiresel vatandaslik egitimine iliskin
goriislerini incelemeyi amacladiklar1 aragtirmay1 Agri ilinde gorev yapmakta olan 110 smif
ogretmeni ile gergeklestirmiglerdir. Tarama modelinin kullanildig1 arastirmanin sonucunda
katilimcilarin  kiiresel vatandashk hakkinda egitim vermeye istekli olduklar1 ancak
bahsedilen egitimi vermeleri konusunda kendilerini yeterli gdérmedikleri sonucuna
ulagilmistir. Ayrica 6gretmenlerin tamamladiklar: lisans programlarmin kendilerini diinya
vatandaslig1 egitimine hazirlamadigmi ve kiiresel vatandaslik egitimi vermek igin is

tecrubelerinin yetersiz oldugunu belirttikleri tespit edilmistir.

Yiiksel (2018), egitimcilerin kiiresel vatandaslik algilar1 ve ¢ok kiiltiirlii yeterlik
algilar1 arasindaki etkilesimi ve kiiltiirel zekanin bu iliski tizerinde araci olarak gosterdigi
etkinin belirlenmesini amagladigi ¢alismasini Isparta ilinde gérev yapan ve rastgele secilen
400 dgretmen ile gergeklestirmistir. Iliskisel tarama modelini kullanarak gerceklestirdigi
arastirmanin sonucunda elde edilen verilere gore Ogretmenlerin kiiresel vatandaslik
algilarmin "(3= kararsizim)" , c¢ok kiiltlirlii yeterlik algilarnin "(4=katiliyorum)" ve
kiiltiirel zekalarmin ise "orta" seviyede oldugu sonucuna ulasmistir. Ayrica katilimcilarin
kiresel vatandaslik algilarinin kiiresel yetkinlik boyutunda erkek katilimcilarm lehine

manidar seviyede farklilasma oldugu ortaya konmustur.

2.5. Fen Ogrenme Becerisi(FOB)

Alanyazin incelendiginde, FOB ile ilgili birbirinden farkli tanimlar bulundugu
gorilmektedir. FOB, glclu yarmlar igin bireylerin kesfedebilecek, merak edebilecek, soru
sorabilecek, deneyimleyebilecek, kendi kararlarmi alabilecek, sorunlara ¢6zim
getirebilecek bilimsel bilgiyle donatilmis insanlar olarak yetistirilmesi igin gelistirmemiz
gereken becerilerdir (Yolagiden, 2017). Bir baska ifade ile bir problemi anlamak ¢6zmek

veya bir konuyu arastirarak sorgulamak amaciyla yaparak yasayarak 6grenen ve bilimsel
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stre¢ becerilerini bilen fen okuryazari bireyler yetistirilebilmesi amaciyla gerekli
becerilerdir (Tan ve Temiz 2003). Giliniimiizde hizla gelisen bilimsel ve teknolojik
gelismelere uyum saglayabilmek ve takip edebilmek i¢in fen bilimleri dersi ve fen
ogrenme becerilerinin dnemi artmistir. Fen bilimleri dersi kapsaminda yer alan soyut ve
karmasik konularm O6grenilmesini kolaylagtirmak amaciyla Ogrencilerin fen 6grenme
becerilerine sahip olmalar1 ve aktif 6grenmeleri saglanmalidir (Yildiz, Simsek ve Agdas,

2017).

Egitimde kavram ve olgularin 6grenilmesinde bilgi ezberlemenin yerine elestirel
diisinme becerilerinin ve bilimsel siire¢ becerilerinin etkili olarak ise kosulmasi 6nem
kazanmistir (Palavan, Gemalmaz ve Kurtoglu, 2015). Egitim bu bakis agisiyla
yenilenirken fen egitiminde de arastirma sorgulamaya dayali &gretim nedeniyle fen
Ogretiminin mevcutta odaklandigi noktalar degismistir bu dogrultuda fen bilimleri
egitiminde giiniimiizde fen 6grenme becerilerinin 6grencilere kazandirilma siireci oldukga

onemlidir.

Benli (2021), 6grencilerin bazi iist bilissel 6grenim stratejiler ile fen 6grenme
becerisi arasindaki etkilesimi farkli etkenlere gore incelemek amaciyla 801 6grenci ile
yiiriittiigi ¢ahismasinda verilerin toplanmas1 icin “Fen Ogrenme Becerisi Olgegi”,
“Ustbiligsel Ogrenme Stratejileri Olgegi” kullanmustir. Arastirma sonucunda cinsiyet, yil
sonu karne notlari, teknolojiyi kullanim amagclar1 ve ekonomik durumlar1 degiskenleri ile
“listbiligsel 6grenme stratejileri” ve “fen 6grenme becerisi” puan ortalamalar1 ile manidar
seviyede bir farklilagsma oldugu bulgusuna ulasilmistir. Ayrica 6grencilerde “Uist bilissel
Ogrenme stratejileri” kullanimi arttiginda “fen 08renme becerisi”nin de artis gosterdigi

sonucuna ulasilmistir.

Ozdemir (2022), 6grencilerin 6grenme stratejileri ile fen 6grenme becerilerini 6n-
test son-test seklinde deneysel desenle incelemek amaciyla yaptig1 ¢aliymasinda verileri
toplamak amaciyla “Kisisel Bilgi Formu” , “Fen Ogrenme Becerisi Olgegi”, “Ogrenme
Stratejileri Olgegi” ve “Calisma Kagitlar” kullanmistir. Arastirma sonucunda “Ogrenme

Stratejileri” dlgeginin genelinde ve faktorlerinde deney grubunda bulunan 6grencilerin 6n-
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test ve son-test puanlar1 arasinda hem ortalama puanlarinin arttig1 hem de son-test puanlari
lehine istatistiki olarak manidar seviyede fark bulundugu sonucuna ulasilmigtir. “Fen
Ogrenme Becerisi” olgegi icin ise Olcek geneline iliskin ontest son-test puanlari
kargilastirilmis deney grubu Ogrencilerinin ve son-test puanlari lehine aritmetik
ortalamanm artti31 sonucuna ulasilmistir. Istatistiki olarak anlaml bir fark oldugu ortaya
konulmustur, kontrol grubu i¢inde olan dgrencilerin ise On-test son-test puanlari arasinda

istatistiki olarak manidar seviyede bir farka rastlanmamaistir.

2.6. Tlgili Aragtirmalar
2.6.1. Ulusal Arastirmalar

Sosyobilimsel konular, toplumla etkilesim halinde olan bilimsel ve teknolojik
yenilikleri igerisinde barindiran giincel konular oldugu i¢in giliniimiizde oldukga ilgi ve
merak uyandiran konu alanlarindam birisi olmustur ve dolayisiyla 6§renme ortamlarinda
kendisine yer verilmistir (Atalay ve Cayci, 2017). Ogretmenlerin sosyobilimsel konularda
yapacaklar1 egitimlere paralel olarak 6grencilerin fen bilimleri ile ilgili sosyal ve bilimsel
konularin toplumdaki yansimalarini anlamalari, olaylar1 analiz edebilmeleri ve Kkarar
verebilmeleri yani konu ile ilgili tutumlar gelistirebilmelerinin saglanacagi ifade edilir (Tal
ve Kedmi, 2006). Tiim bunlarla beraber 6gretmen adaylarinin bu konu alani ile ilsikili
tutum ve yaklasimlarmin incelenmesi ile sosyobilimsel konularla ilgili daha elestirel
diistinceler gelistirebilmelerine olanak saglanabilir (Ayvaci vd., 2019). Bu agidan
bakildiginda SBK’a yonelik tutumlarin belirlenmesi ve tutumu yordayan etkenler ile ilgili

arastirmalar onem arz etmektedir.

Sénmez (2015), fen bilgisi dgretmenlerinin epistemolojik inanig Sistemlerini ve
SBK’lara iligkin gergeklestirdikleri Ogretimleri saptamak ve tanimlanan degiskenler
arasindaki iligkiyi incelemeyi hedefledigi arastirmasinda goriisme ve gbzlem olmak iizere
iki asamal1 bir caligma yiirlitmiistiir. Epistemik inanis1 gelismis olan 6gretmenlerin SBK’1n
Ogretim ortamlarinda Ogretiminde de yenilik¢i 6gretim tekniklerine uyumlu bir dgretim

verdigi belirlenmistir ancak epistemik inaniglar1 gelismemis olan Ogretmenlerin ise
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sosyobilimsel konularmn 6gretim ortamlarinda 6gretiminde yenilik¢i egitim yaklagimlariyla

uyumlu olan dgretim yontem ve tekniklerini benimsemedigi belirlenmistir.

Yoladigen (2017), 496 6gretmen adayi ile ¢alisarak fen bilgisi 6gretmen adaylarinin
fen okuryazarliklarini, fen 6grenme becerislerini ve SBK’a iligkin tutumlarmi tanimlanan
degiskenlere gore incelemistir. Elde ettigi bulgularin sonucunda ilgili degiskenler ve
sosyobilimsel konulara yonelik tutumlar arasinda anlamli bir farklilik saptamistir ve fen
ogrenme becerisi arttis gosterdiginde fen okuryazarhik seviyelerinin ve sosyobilimsel

konulara iligkin tutumlarmin da artis gosteridigini ortaya koymustur.

Tekin ve Aslan (2019), c¢alismalarinda Ogretmen adaylarmin SBK’a iligkin
tutumlarmi yi1l sonu not ortalamalar1 ,cinsiyet ve 6grenim gordiikleri lisans programlari
acisindan incelemek amaciyla Fen Bilgisi egitimi, Matematik egitimi , Sosyal Bilgiler
egitimi ve Rehberlik ve Psikolojik danismanlik lisans programlamndan toplam 144
Ogretmen adayi ile yurittiikleri ¢alismadan elde edilen bulgulara gére SBK’a iliskin
tutumlarinda genel not ortalamasi ve cinsiyet bakimindan manidar diizeyde bir farklilik
goriilmedigi ancak sosyal bilimlere gore fen bilgisi 6gretmeni adaylarinin “‘soyobilimsel

konularin yarar: ve énemi’’ konusunda daha yiiksek tutuma sahip oldugunu belirtmislerdir.

Tirksever (2019), 6gretmen adaylarinin sosyobilimsel konulara karsi tutumu ile
DVIKD’ ni cesitli degiskenler agisindan incelemek amaciyla 558 fen bilgisi ve sosyal
bilgiler 6gretmen aday1 ile calismis ve calismasinda Karisan ve Yilmaz Tiizlin’iin (2017),
karakteristigine gore ii¢ yapiya (toplumsal ve ahlaki merhamet, ekolojik diinya goriisii ve
son olarak sosyobilimsel hesap verebilirlik) sahip olan DVIKD Olgeginin Tiirkge’ye
uyarlamasini kullanmiglardir. Calisma sonucunda sosyobilimsel konulara iliskin tutumlar1
olumlu yonde arttiginda, diinya vatandasligi karakter ve degerlerinin de arttigimni

saptamustir.

Alkis Kiigiikaydin (2020), ¢aligmasinda smif Ogretmenligi lisans programinda
O0grenim goren Ogrencilerin sorgulama becerileri ile sosyobilimsel konulara iligkin

tutumlarm1  incelemek ve belirlenen iki degisken arasindaki iliskiyi incelemek amaciyla
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smif egitimi programinda dgrenimine devam eden 146 6grenci ile ¢alismay1 yiiriitmiis ve
Topgu (2010) tarafindan gelistirilmis olan “Sosyobilimsel Konulara Yonelik Tutum
Olgegi” ve Aldan Karademir ve Saracaloglu (2013)’nun gelistirmis oldugu “Sorgulama
Becerileri Olgegi” ile veriler toplanmustir. Sonug olarak cinsiyet degiskenine gore bazi alt
boyutlarda kadmn adaylar ve erkek adaylarin puani farkli olsa da istatistiksel olarak anlamli
bir fark bulunamamustir ancak SBK’a iligkin tutumlari ile sorgulama becerilerinin arasinda

pozitif yonli bir iligki oldugu sonucuna ulasilmistir.

Caymaz (2020), fen bilgisi 6gretmenlerinin SBK’a iliskin tutumlarmni belirlemek ve
ayni zamanda tutumlarinin cinsiyet, mesleki kidem, yas ve gorev yaptigi okulun bulundugu
yere gore farklilasma gosterip gostermedigini belirleme amaciyla 124 fen bilgisi 6gretmeni
ile ¢aligmasini gerceklestirmistir. Arastirma sonucunda genel olarak cinsiyete gore kizlarin
lehine anlamli bir farklilik oldugu, mesleki kidem ve yas degiskenleri icin benzer sonuglar
elde edilmistir gen¢ olan ve mesleki kidemi daha az olan Ogretmenlerin lehine
farklilagsmalar goriilmiistiir ayn1 zamanda koyde gorev yapmakta olan Ogretmenlerin
puanlar1 sehir merkezinde gérev yapmakta olan 6gretmenlere gére manidar diizeyde daha

yuksek oldugunu ortaya koymustur.

Guler (2020), farkli olan epistemolojik inanislara sahip olan fen bilgisi ve biyoloji
ogretmeni adaylarin SBK kapsaminda degerlendirilen diyet, organ nakli, organik gida,
saglikli beslenme ve as1 konularindaki argiimantasyon Yetilerinin incelemeyi amagladigi
calismasmi 143 Ogretmen aday:r ile ylirlitmiistiir. Calisma sonucunda daha gelismis
epistemolojik inanglar1 olan 6gretmen adaylarmin ¢ogunlugunun daha diisiik diizeyde basit

arglimanlar Urettiklerini ortaya koymustur.

Cetinkaya (2021), lise 6grencilerinin iistbilis diizeyleri ile SBK’a vermis olduklar1
yanitlary, dgretim yontem tercihleri ve Ogrenme stilleri arasindaki iliskiyi incelemek
amaciyla yaptiklar1 ¢alismada bir lisede O68renim goren 53 Ogrenci ile caligmasini
yuriitmiistiir. Calisma sonucunda konu ile ilgili sebep ve sonuglarina dair daha detayli
aciklamalar yapan Ogrencilerin stbilis diizeylerinin digerlerine nazaran yiiksek diizeyde

oldugunu ortaya koymuslardir.
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Toéman ve Gokge Yildirim (2022), 6grencilerin elestirel diistinme ve karar alma
becerileri ile SBK’a iligkin tutumlar1 arasindaki iligkiyi incelemek amaciyla iliskisel tarama
modeli seklinde yriittiikkleri ¢aligmalarin, 5., 6., 7., ve 8. Sinif seviyelerinden toplam 210
ogrenci ile gergeklestirmislerdir. Arastirmanin sonucunda karar alma, elestirel diistinme
becerileri yiiksek olan 6grencilerin SBK’a iligkin tutumlarmnimn da yiiksek oldugu sonucunu

ortaya ¢ikarmiglardir.

Yilmaz ve Salman (2022), 6gretmen adaylarinin SBK’a iliskin tutumlari ile elestirel
diisinme becerileri arasindaki iliskiyi incelemeyi amagcladiklar1 ¢aligmalarmi elestirel
diisinme egilimi ve tutum Olgeklerini  kullanarak, 813 Ogretmen aday1
ile  gergeklestirmislerdir. Elestirel diisiinme becerisi ile SBK’a iligkin tutumlar1 arasinda

manidar diizeyde iliski oldugunu ortaya koymuslardir.

Kaya (2023), calismasinda smif 6gretmenligi lisans programnda aktif olarak
o0grenime devam etmekte olan Ogrencilerin sosyobilimsel konulara iliskin tutumlari ile
cevre okuryazarlik seviyelerini c¢esitli etkenler bakimindan incelemek amaciyla
Kastamonu Universitesi Egitim Fakiiltesinde 6grenim gdren 226 dgretmen aday: ile
calismay1 yiiriitmiistiir. “Sosyobilimsel Konulara Yénelik Tutum Olcegi” ile ‘Cevre
Okuryazarligi  Olcegi  (ELSA)> kullanilmistir.  Calismanm  sonuglarinda, 8gretmen
adaylarnin sosyobilimsel konulara yonelik tutumlarnin orta seviyenin {istii, ¢evresel
okuryazarlik seviyelerinin ise yiiksek seviyede seyrettigi sonucuna ulasmistir. Ogretmen
adaylarinin sosyobilimsel konulara iliskin tutumlar1 bulunduklar1 smif seviyesi ve dergi
takibi veya bilimsel nitelikteki yayin takip etme degiskenlerine gore manidar diizeyde
farklilik gdsterirken cinsiyete, anne-babanin egitim diizeyi ve mezun olduklari lisenin tiirii

degiskenlerine gore manidar diizeyde farklilasma géstermedigi bulunmustur.

Alan yazin taramasi sonucunda sosyobilimsel konulara yonelik tutumun veya
sosyobilmsel konulara iliskin goériislerin, epistemolojik inan¢ (Sénmez, 2015), fen 6grenme
becerisi ve fen okur yazarligi (Yoladigen, 2017), brans (Tekin ve Aslan, 2019) , dinya
vatandaslig1 karakter ve deger yargilar1 (Tiirksever, 2019), sorgulama becerileri (Alkis

Kiigiikaydin, 2020), cinsiyet, mesleki kidem, yas ve gorev yapilan okulun bulundugu yer
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(Caymaz, 2020), istbilis diizeyleri (Cetinkaya 2021), elestirel diisiinme becerileri (Y1lmaz
ve Salman, 2022), karar alma ve elestirel diisiinme becerileri (Toman ve Gokge Yildirim,
2022), bilimsel yayin ya da dergi takibi (Kaya, 2023) gibi degiskenler ile iliskili oldugu

gorilmiistir.

SBK’ iligkin tutumlar1 konu eden arastrmalar yukarida verilmistir ancak
alanyazinda bu konulara iliskin bilgi seviyesini 6lgen arastirmalarinda ¢cogunlukta oldugu
bulgusu mevcuttur (Geng ve Geng, 2017). Bakildiginda SBK’a yonelik tutumlarm iligkili
oldugu degiskenler ile ilgili caliymalara rastlamak miimkiindiir ancak alanyazinda
sosyobilimsel konulara yonelik tutumu yordayan degiskenlere yonelik c¢alismaya

rastlanmamustir.

2.6.2. Uluslararasi Arastirmalar

Zeidler, Walker, Ackett ve Simmons (2002), lise ve {iniversitede 6grenim goren
ogrencilerin sosyobilimsel konulara iliskin olusan epistemolojik inanglar1 ve bilimin dogas1
arasindaki iliskileri incelemek amaciyla 54 lise 68rencisi ve 28 iiniversite 6grencisi olmak
iizere 82 Ogrenci ile arastrmayi yiiriitmiislerdir. Ogrencilerle gdriismeler yapilmistir,
bilimin dogasina iliskin epistemolojik goriislerini ve secilen bir sosyobilimsel konu
hakkindaki inang¢ kanaatlerini ortaya koymaya yonelik sorular1 yanitlamalar1 beklenmistir.
Arastirma sonucuna gore sosyobilimsel verilere tepkilerin, liniversitede Ogrenim goren
ogrencilere kiyasla lise 6grencilerinin akil yiirlitme siireclerinde anlaml farkliliklar oldugu

saptanmustir.

Osborne, Erduran ve Simon (2004), deney ve kontrol grubunu Londra bdlgesindeki
ortaokul ogrencilerinin olusturdugu calismalarinda, 6grencileri tartigmaya tesvik etme ve
bu sureg igerisinde gelistirdikleri kendi diisiincelerinin degerlendirmelerini yapabilmesi
sebebiyle argimantasyon becerileri icin SBK’mn kullanima elverigli faydali bir olanak

sagladigini ortaya koymuslardir.
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Sadler ve Zeidler (2005), arastirmalarinda fen egitimindeki duzeltmeleri ve
yenilikleri SBK g¢ergevesi igerisinde incelemislerdir. Yapilan arastirmada arastirmaya
katilanlara alti1 farkli genetik miihendisligi ikilemi igeren durum verilmis, tartisarak
coziimlemeleri beklenmistir. Sonug olarak katilimcilarin sosyobilimsel konular1 rasyonel
bir sekilde, sezgilerle ve duygusal olarak agikladigi belirlenmistir boylece fen siniflarinda
mantikla beraber sezgilere ve duygulara da 6nem verilmesinin gerekli oldugu sonucuna

varilmstir.

Reis ve Galvdo (2009) yapmis olduklari nitel arastirmada Jeolji ve Biyoloj alani
ogretmenleri ile calismislardir. Arastrmalarmin hedefi SBK’da tartigma etkinliginin
uygulanmasimi etkileyen etkenleri incelemektir. Bu amagla goriisme ve gozlemler yapilmis
ve ilgili veriler toplanmistir arastrma sonucunda tartigmali SBK’lar hakkinda tartisma
faaliyetlerinin gerceklestirilmesi, 6gretmenlerin faaliyetler ile iliskili olma durumu, kontrol
ve degerlendirme icin ihtiya¢ duyulan bilgi hususunda kesin kararliligina bagl oldugu

bulgusuna ulasilmistir.

Zo0'bi (2014), ogrencilerin ¢evre sorunlarmna iliskin karar alma stillerinin dogasini
ve bu kararlar1 6gretim siliresi boyunca SBK Yaklasimi kullanarak gelistirme olanagini
belirleme amaciyla ¢evre konularinda sosyobilimsel konular1 odaginda bulunduran yoruma
dayal1 sorular ve Socio-Scientific Issues Approach'a gore cevre problemleri konusunda veri
toplama araclar1 gelistirmistir. Gelistirdigi veri toplama araglarmi Diinya Islam
Bilimlerinde Egitim Bilimleri Fakiiltesi Egitim Bilimleri Bolimii ve Urdiin Egitim
Universitesinde 6grenim gdrmekte olan 40 &grenciye uygulamistir. Arastirmada sonug
olarak SBK yaklagimi uygulamanin, Ogrencilerin ¢evresel konulara iligkin kararlarim

gelistirmedeki yetenegini arttirdigi sonucuna ulagilmistir.

Leung (2022), Hong Kong'da sosyobilimsel konularin 6gretilmesi hakkindaki
inanglarinin, sosyobilimsel konular Ogretimini deneyimledikten sonra nasil degistigini
arastirmay1 amagcladig1 ¢alismasini 12 haftalik egitim verilen 22 fen bilgisi 6gretmeni aday1
ile yiirlitmistiir. Katilimeilarin inan¢ degisikliklerini tespit etmek i¢in miifredat tasarim

gorevi ve ders planlama gorevi, katilimeilarin sosyobilimsel konularini 6gretim inanglarini
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sekillendiren temel 6grenme deneyimlerini belirlemek amaciyla ise yansitict giinliikler
kullanilmigtir.  Calisma  sonucunda Ogretmen adaylarmin &gretim  inanglarinin,
sosyobilimsel konularin fen egitiminde yer verilmemesi gerektigi seklindeki geleneksel
goriisten sosyobilimsel konularin Ogretimini benimseme yoniinde degisim gosterdigi

gorilmistir.

Bu arastirmalarin yani sira smiflarda SBK’a iliskin uygulamalar yapilmasimin
ogrencilerin fen bilimleri igeriklerini d6grenmelerini kolaylastirdigini (Sadler, Barab ve
Scott, 2007), 6grenme motivasyonlar: {izerinde olumlu etki yarattigini (Dori, Tal, ve

Tsaushu, 2003) ortaya koyan ¢aligsmalar da mevcuttur.

Sosyobilimsel konularla ilgili uluslararas1 arastirmalarda cogunlukla {iniversite
ogrencileri ve ortaokul oOgrencileri ile ¢alismalar yiriutildigii ve nicel ve nitel
arastirmalarin varhigi goriilmiistiir. Calismalara bakildiginda, farkli incelemeler de mevcut
olmakla birlikte yapilan arastirmalarmnin biiyiik cogunlugunun daha ¢ok arastirmaya
katilanlarin sosyobilimsel konuya iligkin bilgi diizeyi, sosyobilimsel konularin 6gretilmesi
hakkindaki inanglari, akil yiiriitme siiregleri, karar verme becerileri ve bilimsel

tartigmalarini incelemeye yonelik oldugu goriilmektedir.

22



UCUNCU BOLUM
ARASTIRMA YONTEMI/MATERYAL VE YONTEM

Bu boliimde arastrmanin modeli, 6rneklem grubu, kullanilan veri toplama araglari

ve analiz yontemlerine iligkin bilgileri sirastyla sunulmustur.

3.1. Arastirma Yontemi

Bu arastrma Yordayic: Iliskissel (Korelasyonel) Arastirma Modeli’ndedir.
Korelasyonel arastirmalarda temel olarak iki ya da sayica daha fazla olan degiskenlerin
arasindaki etkilesime bakilmasidir (Fraenkel ve Wallen, 2006). Bahsedilen ydntem
arastirmada epistemolojik inanis, sorgulama becerisi, fen dgrenme becerisi ve DVIKD,
smif ve cinsiyet degiskenleri ile sosyobilimsel konulara yonelik tutum degiskenleri

arasindaki iliskinin incelenebilmesi amaciyla secilmistir.

Arastirmanin amaci dogrultusunda oncelikle, epistemolojik inanis, sorgulama
becerisi, fen 6grenme becerisi ve DVIKD, smif ve cinsiyet degiskenleri ile SBK’a ydnelik
tutumlar arasinda dogrusal bir iliskinin var olup olmadigini belirlemek amaciyla SPSS
programinda sacilma diyagrami incelenecektir. SBK’a yonelik tutum ile dogrusal iliskisi
saptanan degiskenlerin arasindaki Pearson korelasyon katsayilari hesaplanacaktir. En son,
adimsal (stepwise) regresyon analizi yontemi uygulanarak, sosyobilimsel konulara yonelik

tutumu yordayan degiskenler, yordama giicleri ve 6nem siralar1 belirlenecektir

3.2. Calisma Grubu

Aragtirmanin  hedef evreni tim Tiirkiye’de egitim fakiiltelerinde aktif olarak
ogrenim gérmekte olan fen bilgisi 6gretmen adaylaridir ancak genel olarak arastirmacilarin
hedef evrene ulasirken karsilastiklar1 ekonomik vb zorluklar nedeniyle hedef evren soyut
bir evrendir. Arastirmada ulasilabilen evren ise arastirmacinin ulasip arastirma sonuglarini
genelledigi somut evrendir (Karasar, 1998). Bu aragtirmanin somut evrenini 2023-2024

akademik yilinda bir devlet iiniversitesinin Fen Bilgisi Ogretmenligi Lisans Programi’nda
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aktif olarak kayitlt olan 238 6gretmen aday1 olusturmaktadir. Aragtirmanin 6rneklemi ise
ayni iiniversitede Fen Bilgisi Ogretmenligi Lisans Programi’nda 2023-2024 akademik yili
giiz doneminde 6grenimine aktif olarak devam etmekte olan 100 1. Smif 2. Sinif , 3.simif
ve 4. Smif diizeyinde Ogretmen adaymdan olusmaktadir. Orneklem, tabakali-amaglh
ornekleme yoluyla goniilliik esasina gore evreni olusturan 238 0gretmen adayr arasindan
100 O6gretmen adayr segilmesi ile olusturulmustur. Fraenkel ve Wallen (2006, s.104)
korelasyonel arastirmalar i¢in Orneklem biiytlikliigiiniin minimum 50 olmasi gerektigini
belirtmistir. Buradan hareketle bu c¢alismada orneklem biyiikligiinin (n=100) yeterli
olduguna karar verilmistir. Arastirmanin 6rneklemini olusturan 100 6gretmen adayinin

demografik bilgileri Tablol1.de ve pasta grafikleri Sekil 2.de ve Sekil 3.de sunulmustur.

Tablol

Demografik Bilgiler n:100

Snif Diizeyi Katilimc1 Sayisi Cinsiyet
Kadin Erkek
() (%) . ® ® ®%)

1.Smif 24 24 19 5

2.Smif 26 26 20 6

3.Simif 25 25 20 5

4. Simf 25 25 20 5

Toplam 100 100 79 79 21 21

Tablo 1’e bakildiginda, arastirmaya katilmis olan fen bilgisi 6gretmen adaylarinin;
279’u (% 79) kadm, 21°i (% 21) erkektir. Ogretmen adaylarmm; 24°i (%24) 1.smf
diizeyinde, 26’s1 (%26) 2.smif diizeyinde, 25’1 (%25) 3. smif diizeyinde, 25’1 (%25) 4.
Smif diizeyinde 6grenim gérmektedir. 1.smif diizeyinde 19 kadin, 5 erkek dgretmen aday:
arastrmaya katilirken, 2.smif diizeyinde 20 kadin, 6 erkek Ogretmen aday: arastirmaya
katilmigstir. 3.smuf ve 4.smif diizeyinde ise 20 kadmn, 5 erkek 6gretmen aday1 arastirmaya

katilmistir. Toplam 6rneklem ise 100 kisiden olusmaktadir.
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Sekil 2. Ogretmen adaylarinin smif diizeylerinin dagilimmin pasta grafigi

Grafik incelendiginde, arastirmaya katilan fen bilgisi Ogretmen adaylarmin

bulunduklar1 sinif diizeyi dengeli bir dagilim olusturdugu soylenebilir.

Sekil 3. Ogretmen adaylarmin cinsiyetlerinin dagiliminimn pasta grafigi

Grafik incelendiginde, arastirmaya katilmigolan 6gretmen adaylarinin biyiik bir

cogunlugunu kadin 6gretmen adaylarinin olusturdugu sdylenebilir.

3.3. Veri Toplama Araclan
3.3.1. Kisisel Bilgi Formu

Ogretmen adaylarmin demografik bilgilerini edinmek ve dlgmek i¢in olustutulmus

sorular1 icermek iizere gelistirilen bir formdur. Katilimcilarmn kisisel degiskenlerine iligkin
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yas, cinsiyet, sinif diizeyi, genel not ortalamasi degiskenlerini iceren sorular yer almaktadir
(Ilgili Kisisel Bilgi Formu Ek3 de sunulmustur) ancak genel not ortalamasi degiskeni 1.

Smiflardan veri alinamamasi nedeniyle arastirmadan ¢ikarilmistir.

3.3.2. Sosyobilimsel Konulara Yoénelik Tutum Olcegi

Topgu (2010)’nun gelistirdigi Sosyobilimsel Konulara Yénelik Tutum Olgegi (EK
4) ¢ boyut ve 30 maddeden meydana gelmektedir. Likert tipinde olan Glgekde “(1)
Kesinlikle katilmiyorum”, “(2) Katilmiyorum”, ““(3) Kararsizim”, “(4) Katiliyorum”, “(5)
Kesinlikle katiliyorum” segenekleri olmak iizere bes dereceden olusmaktadir. Olgekte
bulunan toplam 30 maddeden 21 madde olumlu, 9 madde ise olumsuz olarak
smiflandirilmastir. Olumsuz maddelerin (3.,5.,12.,16.,17.,19.,26.,28.,29.)
derecelendirilmesi ve puanlanmasi, “(1) Kesinlikle katiliyorum, (2) Katiliyorum, (3)

Kararsizim, (4) Katilmiyorum, (5) Kesinlikle Katilmiyorum” seklinde yeniden

kodlanmistir (Topgu, 2010).

““Sosyobilimsel Konularin Yarar ve Onemi>> alt boyutu 17 maddeden,
“Sosyobilimsel Konulardan Hoslanma’’ alt boyutu 6,7,8,10,13,17,24 maddeleri olmak
tizere 7 maddeden ‘‘Sosyobilimsel Konulara Yénelik Kaygi’’ alt boyutu ise
3,5,12,16,19,29 maddeleri olmak {iizere toplam 6 maddeden olusmaktadir (Togu, 2010).
SBK’a Yénelik Tutum Olgegine ait giivenirlik katsayilar1 Tablo 2’de verilmistir

Tablo 2
Sosyobilimsel Konulara Yénelik Tutum Olgeginin cronbach alpha degerleri

Cronbach Alpha Degerleri

Alt Boyutlar Orijinal Olgek Bu Cahisma
Sosyobilimsel konularin 0.90 0,83
yarar ve 6nemi
Sosyobilimsel konulardan 0.81 0.82
hoslanma
Sosyobilimsel konulara 0.70 0.70
yonelik kaygi
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Tablo 2 incelendiginde, orijinal Olgegin giivenilirligine dair gerceklestirilen
Cronbach Alpha analizlerinde siras1 ile faktorlerin i¢ tutarlilik kat sayilar1 0.90, 0.81, 0.70
olarak hesaplandig1 goriilmektedir (Topgu, 2010). Bu ¢alisma igin ise Cronbach Alpha
analizlerinde smrast ile faktorlerin i¢ tutarlilik kat sayilari 0.83, 0.82, 0.70 olarak
belirlenmistir. Cronbach alfa giivenirlik katsayist ; 0,60 < a < 0,80 oldugundan 6lgegin
boyutlarinin ve tamaminin ¢ok giivenilir aralikta oldugu goriilmektedir (Uzunsakal ve

Yildiz, 2018).

3.3.3. Epistemolojik inan¢ Olcegi

Schommer (1997) gelistirmis oldugu 63 maddeden olusan besli likert tipi dlcek ve
Deryakulu ve Biiyiikoztirk (2002) tarafindan Tiirkgeye c¢evrilmistir. TUrkceye dair
giivenilirlik ve gecerlilik ¢alismalarinda faktér analizi sonucunda 63 maddeden 28
maddenin faktor ylik degerlerinin 0.30 degerinin altinda kalmasi veya birden ¢ok ylik
degerini bulundurdugu gerekgesiyle 6lgekten ¢ikarilmustir , ¢alisma 35 madde ile devam
ettirilmistir (Deryakulu ve Biiytikoztiirk, 2002). (EK 5).

Olgege ait ilk faktdr “6gremmenin cabaya bagl olduguna inan¢” olarak
adlandirilmis ve faktorde toplam 18 madde bulunmaktadir bu maddelerden 1’1 olumlu
17°si olumsuz olarak kodlanmistir. Ikinci faktdr “6grenmenin yetenege bagh olduguna
inan¢” seklinde adlandmrilmis ve faktorde bulunan 8 maddenin tiimii olumlu olarak
kodlanmigtir. Son faktor ise “tek bir dogrunun var olduguna inang” seklinde adlandirilmis
ve faktorde bulunan toplam 9 maddenin tiimii olumlu olarak kodlanmistir. Epistemolojik

inang 6lgegine ait giivenirlik katsayilarina Tablo 3’de yer verilmistir.
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Tablo 3
Epistemolojik inang Olgeginin cronbach alpha degerleri

Cronbach Alpha Degerleri

Alt Boyutlar Adaptasyon Calismasi Bu Calisma
2002 2005

Ogrenmenin ¢abaya bagh 0.83 0.84 0.83

olduguna inang

Ogrenmenin yetenege bagl 0.62 0.69 0.71

olduguna Inang

Tek bir dogrunun var 0.59 0.81 0.62

olduguna inang

Tablo 3 incelendiginde, Olcegin adaptasyon c¢alismalar1 sirasinda oOlgegin
giivenilirligine dair gergeklestirilen Cronbach Alpha analizlerinde sirasi ile faktorlerin i¢
tutarlilik kat sayilar1 0.83, 0.62, 0.59 olarak hesaplandig1 goriilmektedir (Deryakulu ve
Buyukoztirk, 2002). Uyarlanan 6lgegin faktor yapisi, bir siire sonra tekrar incelenmis ve
giivenirlik analizleri tekrar yapilmis ve boyut swrasmma gore 0.84, 0.69, 0.81 olarak
belirlenmistir (Deryakulu ve Biiyiikdztiirk, 2005). Bu ¢alisma i¢in ise Cronbach Alpha
analizlerinde siras1 ile faktorlerin i¢ tutarlilik kat sayilar1 0.83, 0.71, 0.62 olarak
belirlenmistir. Cronbach alfa glivenirlik katsayisi ; 0 < a < 0,40 ise Olcek veya alt boyut
giivenli olarak nitelendirilmez, 0,40 < a < 0,60 ise Ol¢ek veya alt boyut diisiik seviyede
giivenilir, 0,60 < a < 0,80 ise dlgek veya alt boyut gayet giivenilir, 0,90 < a < 1 ise dlgek
veya alt boyut yiiksek seviyede giivenilir olarak kabul edilir (Uzunsakal ve Yildiz, 2018).
Degerler incelendiginde Olgegin boyutlarinin ve tamaminin oldukg¢a giivenilir oldugu

gorulmektedir.

3.3.4. Fen Ogrenme Becerisi Ol¢egi

Senler (2014), tarafindan Tiirkgeye uyarlama calismasi yapilan Fen Ogrenme
Becerisi Olgegi Chang vd. (2011) gelistirilmistir ve “bilimsel sorgulama” ve “iletisim”
olarak iki alt dlcekten meydana gelmektedir (EK 6). Likert tipi besli derecelendirmeli (5)
Kesinlikle Katiliyorum, (4) Katiliyorum, (3)Kararsizim, (2) Katilmiyorum ve (1)
Kesinlikle Katilmiyorum olacak sekilde toplamda 29 maddeden olugmustur. Fen Ogrenme
Becerisi Olgegine ait giivenirlik katsayilarina Tablo 4’de yer verilmistir.
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Tablo 4
Fen Ogrenme Becerisi Olgeginin cronbach alpha degerleri

Cronbach Alpha Degerleri

Alt Boyutlar Orijinal Olgek Adaptasyon Bu Calisma
Calismasi

Bilimsel Sorgulama 0.90 0.88 0.91

Iletisim 0.92 0.89 0.94

Tablo 4 incelendiginde, orijinal Olgegin giivenilirligine dair gerceklestirilen
Cronbach Alpha analizlerinde sirasi ile faktorlerin i¢ tutarlilik kat sayilar1 0.90, 0.92 olarak
hesaplandig1 goriilmektedir (Chang vd., 2011). Adaptasyon ¢aligmalar1 sirasinda 6lgegin
giivenilirligine dair gergeklestirilen Cronbach Alpha analizlerinde sirasi ile faktorlerin i¢
tutarhilik kat sayilar1 0.88, 0.89 olarak hesaplandigi goriilmektedir (Senler, 2014). Bu
calisma i¢in ise Cronbach Alpha analizlerinde sirasi ile faktorlerin i¢ tutarlilik kat sayilari
0.91, 0.94 olarak belirlenmistir. Cronbach alpha giivenirlik katsayisinin 0,70 ve {izerinde
deger almig olmasi test sonuglarinin giivenirligi i¢in yeterli kabul edilir (Cohen, 1977,
Field, 2009). Bu degerler incelendiginde ol¢egin boyutlarmin ve tamaminin oldukca

giivenilir oldugu goriilmektedir.

3.3.5. Diinya Vatandashg icin Karakter ve Degerler Olcegi

Caligmanin verileri Lee vd. (2013), hazirlamis oldugu ve Karisan ve Tiiziin (2017)
tarafindan Tiirkge *ye uyarlanan DVIKD Olgegi ile edinilmistir. Olgek 5 secenekli ve likert
tipindedir (1= Asla, 2= Nadiren, 3= Bazen, 4= Siklikla 5=Her Zaman) ve 13 maddeden
meydana gelmektedir, 9.madde olumsuz anlam ifade ettiginden ters olarak kodlanmistir.
Olgek, “‘siirdiiriilebilir kalkinma®, ‘‘empatik endiseler’’, *‘ahlaki ve etik duyarhilik”,
““harekete ge¢me istegi’’ olarak dort alt boyuttan meydana gelmektedir (EK 7) (Karisan ve
Tiiziin, 2017). DVIKD Olgegine ait giivenirlik katsayilar1 Tablo 5°de verilmistir.
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Tablo 5
DVIKD Olgeginin cronbach alpha degerleri

Cronbach Alpha Degerleri

Alt Boyutlar Orijinal Olgek  Adaptasyon Calismasi Bu Calisma
Surdurulebilir 0.50 0.70 0.69
kalkinma

Empatik endiseler 0.64 0.45 0.46
Ahlaki ve etik 0.42 0.70 0.23
duyarlhilik

Harekete gecme 0.69 0.53 0.76

istegi

Tablo 5 incelendiginde, orijinal Olgegin gilivenilirligine dair gergeklestirilen
Cronbach Alpha analizlerinde sirasi ile faktorlerin i¢ tutarlilik kat sayilar1 0.50, 0.64, 0.42,
0.69 olarak hesaplandigi goriilmektedir (Leevd., 2013). Adaptasyon c¢aligmalar1 sirasinda
Olcegin giivenilirligine dair gergeklestirilen Cronbach Alpha analizlerinde sirast ile
faktorlerin i¢ tutarlilik kat sayilar1 0.70, 0.45, 0.70, 0.53 olarak hesaplandig1 goriilmektedir
(Karisan ve Tiiziin, 2017). Bu ¢alisma i¢in ise Cronbach Alpha analizlerinde sirasi ile
faktorlerin i¢ tutarhilik kat sayilar1 0.69, 0.46, 0.23, 0.76 olarak belirlenmistir. Cronbach
alpha gilivenirlik katsayisinin 0,70 ve iizerinde deger almis oldugundan test sonuglari
yeterli diizeyde guvenilir kabul edilir (Cohen, 1977; Field, 2009). Bu degerler

incelendiginde 6lgegin tamaminin giivenilir oldugu goriilmektedir.

3.3.6. Sorgulama Becerileri Olgegi

Aldan Karademir ve Saracaloglu (2013) tarafindan gelistirilmis olan bu 6l¢ek besli
Likert tipindedir ve 14 maddeden olusmaktadir maddeler (1) Higbir zaman, (5) Her zaman
seklinde bes kategori seklinde olgeklenmesi yapilmistir (EK 8). Toplam 3 faktdrden
meydana gelmektedir; “bilgi edinme”, “dzglven” ve <“bilgiyi kontrol etme” olarak
belirlenmistir. Sorgulama Becerileri Olgegine ait giivenirlik katsayilar1 Tablo 6’da

sunulmustur.
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Tablo 6

Sorgulama Becerileri Olgeginin cronbach alpha degerleri

Cronbach Alpha Degerleri

Alt Boyutlar Orijinal Olgek Bu Calisma
bilgi edinme 0.76 0.80
bilgiyi kontrol etme 0.66 0.81
Ozglven 0.82 0.91

Tablo 6 incelendiginde, orijinal Ol¢egin glivenilirligine dair gercgeklestirilen
Cronbach Alpha analizlerinde sirasi ile faktorlerin i¢ tutarlhilik kat sayilar1 0.76, 0.66, 0.82
olarak hesaplandig1 goriilmektedir (Aldan Karademir ve Saragaloglu, 2013). Bu calisma
icin ise Cronbach Alpha analizlerinde sirasi ile faktorlerin i¢ tutarhilik kat sayilari 0.80,
0.81, 0.91, seklinde bulunmustir. Cronbach alpha gilivenirlik katsayisinin 0,70 ve iizerinde
deger almis olmasi test sonuglarmin giivenirliginin yeterli diizeyde giivenilir oldugu kabul
edilir (Cohen, 1977; Field, 2009). Bu degerler incelendiginde 6lge§in tamamimin ve alt

boyutlarmin giivenilir oldugu goériilmektedir.

3.4. Veri Toplama Sireci

Veri Toplama siireci asagida verilen islemler neticesinde gergeklestirilmistir.

1. Sosyobilimsel Konulara Yénelik Tutum Olgegi, Epistemolojik Inang Olgegi,
Fen Ogrenme Becerisi Olgegi, Diinya Vatandashgi I¢in Karakter ve Degerler
Olgegi ve Sorgulama Becerileri Olgegi kullanilmasi igin ilgili arastirmacilardan
izin alinmustir.

2. Canakkale Onsekiz Mart Universitesinden arastirma igin verilerin
toplanabilmesi amaciyla gerekli olan etik kurul ve uygulama izinleri alinmistur.

3. Olgeklerin uygulanmast i¢in uygun olan tarihler belirlenmistir.

4. Calisma icin belirlenen ve izinleri alinan bes 6l¢egin iceriginin yogun olmasi
nedeni ile dogru ve samimi, veri analizini etkilemeyecek sonuglar almabilmesi

amaci ile iki agamali olarak farkli zamanlarda ikiye boliinerek uygulanmistir.
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5. Calismaya katilmas1 planlanan 6gretmen adaylarma 6lgekler uygulanmadan

once bilgilendirmeler yapilarak goniillii olarak ¢aligmaya katilmak istenlere

Olcekler dagitilmistir.

6. Iki asamali olmasi nedeni ile dlgeklerin kodlamasini ve eslestirmesini

yapabilmek i¢in bir kodlamadan yararlanilmistir. Anne adinin ilk harfi Baba

admin ilk harfi ve dogum tarihinin giin ay ve yil olarak yazilmasmin kullanimi

saglanmustir ve kisisel ve kimlik bilgilerine yer verilmemistir. Ornegin ;

FN17041998

7. Toplanan veriler incelenmis ve Olceklere verilen 6zensiz cevaplar ve kodlama

eksiklikleri yer alan veriler arastirmanin kapsami diginda yer almastir.

8. Tiim bu asamalar sonucu elde edilen veriler dijital ortamda analiz i¢in hazir hale

getirilmis ve analizler sonucu raporlastirilmistir.

3.5. Verilerin Analizi

Calisma veri toplam asamasinda elde edilmis olan veriler, SPSS 25 (Statistical

Package for the Social Sciences) programu ile analiz edilmistir. ilk etapta Glceklerden elde

edilen puan dagilimlarinin parametrik veya nonparametrik olup olmama durumlarmin

smanmasi i¢in Ol¢eklerin normallik analizi yapilmistir ve Olgeklerden alinan puanlarin

carpiklik ve basiklik degerlerine bakilmistir. Normallik ile ilgili analiz sonuglar1 Tablo

7’°de sunulmustur.

Tablo 7

Degiskenlerin Normallik Analizi Sonuclar1

Degisken n X Ss  Shx Basiklik Carpiklik
Sosyobilimsel Konulara Yoénelik Tutum 100 3,66 4.77 ,04 217 204
Olgegi

Epistemolojik inang Olgegi 100 3,34 .338 ,03 2.13 .965
Fen Ogrenme Becerisi Olqegi 100 4,08 .455 ,04 -.400 .186
DVIKD Olgegi 100 3,85 .435 ,04 319 151
Sorgulama Becerileri Olg:egi 100 4,00 .536 ,05 -.454 120
Cinsiyet 100 409 04 .092 1.44
Smif Diizeyi 100 111 11 -1.34 -.003
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Tablo 7’ye gore, Sosyobilimsel Konulara Yénelik Tutum Olgegi puanlarmin
aritmetik ortalamasi (X) 3,66, standart sapmasi 4.77°dir. Epistemolojik Inan¢ Olcegi
puanlarinim aritmetik ortalamas1 (X) 3,34 standart sapmasi .338°dir. Fen Ogrenme Becerisi
Olgegi puanlarmin aritmetik ortalamasi (X) 4,08, standart sapmasi .455°dir. DVIKD Olgegi
puanlarmin aritmetik ortalamasi (X) 3,85, standart sapmasi .435°dir. Sorgulama Becerileri
Olgegi puanlarmin aritmetik ortalamasi (X) 4,00, standart sapmasi .536’dir. Analiz
sonucunda SBK’a Yonelik Tutum Olgegi, Fen Ogrenme Becerisi Olgegi, DVIKD Olgegi
ve Sorgulama Becerileri Olgeginin basiklik ve carpiklik degerlerinin +2.0 ile -2.0 arasinda
degerler oldugu dolayisiyla normal bir dagilim gosterdigi belirlenmistir (George ve
Mallery, 2010). Epistemolojik Inan¢ Olgeginin ise basiklik degeri 2.13 olarak
hesaplanmistir carpiklik ve degerinin 3’ten kiiciik olmasi normal dagilim i¢in yeterlidir
(Kline, 2011). Buna gore calismada verilerin normal bir dagilma 6zelligi gosterdigi tespit

edilmistir ve parametrik testlerin kullanilmas1 konusunda karar alinmistir.

Veri analizi siirecinin sonraki asamasinda; arastirma kapsamindaki bagimsiz
degiskenlerin(cinsiyet, yas, smif diizeyi, Epistemolojik Inanglari, Fen Ogrenme Becerisi,
DVIKD, Sorgulama Becerileri) bagimli degisken olan SBK’a yonelik tutumlarmi hangi
oranda yordadigimi saptamak hedefiyle ¢oklu regresyon analizlerinden adimsal regresyon
analizinden faydalanilmasi1 kararlastirilmistir. Coklu regresyon analizlerinde amaclanan
bagimsiz degiskenler olarak tanimlanan degiskenlerin bagimli degisken olarak tanimlanan
degisken iizerindeki ortak etkisini yani yordama diizeylerinin belirlenmesidir
(Buyukoztirk, 2015). Coklu rereyon analizlerinde bagimsiz degiskenlerin bagimli
degisken i¢in acikladigi toplam varyansin hesaplanmasi ve yorumlanmasinda ayrica bu
varyansin ve bagimsiz degiskenlerin istatistiksel ag¢idan anlamli olup olmamasinin
belirlenmesinde, bagimsiz degiskenlerle bagimli degisken arasindaki iliskinin yoniiniin ve

diizeyinin tespitinde arastirmaya katki saglar (Biytikoztiirk, 2019, s. 98).

Coklu Regresyon Analizi Varsayimlart:

a) Degiskenler siirekli olmalidir ve normal dagilima 6zelligi gostermelidir.
b) Bagimli ve bagimsiz degiskenlerin arasinda dogrusal bir iliski mevcut olmalidur.
C) Bagimsiz degiskenler arasinda ¢oklu ortak dogrusallik problemi olmamasi

gerekmektedir.
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d) Regresyon analizleri neticesinde tahmin edilen deger ile gdzlenen deger arasindaki
fark/artik (tahmin hatasi) normal dagilmalidir (Cevahir, 2020).

Coklu regresyon analizine baslanmadan dnce veri setinin regresyon analizi i¢in
uygun olup olmadigina karar vermek hedefiyle regresyon analizinde gerekli varsayimlar

test edilmistir.

a) Degiskenler siirekli olmalidir ve normal dagilima 6zelligi gostermelidir.

Olgeklerin normal dagilim gdsterip gdstermedigi smanmistir. S6z konusu bagiml
degisken Sosyobilimsel konulara yonelik tutum degiskeni ve bagimsiz degiskenler igin
(Epistemolojik Inanglari, Fen Ogrenme Becerisi, DVIKD, Sorgulama Becerileri, cinsiyet,
sinif diizeyi) degiskenlerine iliskin carpiklik ve basiklik degerlerine Tablo 7. <’Olgeklerin

Normallik Analizi Sonuglar1’’tablosunda yer verilmistir.

Coklu regresyon analizleri i¢in gerekli varsayimlardan biri de agiklanan ve
aciklayan olarak ifade edilen degiskenlerin tiimiiniin en az aralik Olcegi ile Olciilebilen
strekli degiskenler olmasi gerektigidir ancak arastirmalarda kategorik diizeyde bir
degisken var ise bu degiskenlerin “dummy” degiskeni olarak yeniden kodlanip analize bu
sekilde ile dahil edilmesi gerekmektedir (Bliyiikoztiirk, 2019, s. 98; Hardy, 1993, s. 2). Bu
dogrultuda siirekli degisken olan Epistemolojik Inanglari, Fen Ogrenme Becerisi, DVIKD,
Sorgulama Becerileri ve Sosyobilimsel konulara yonelik Tutum degiskenleri herhangi bir
islem yapilmadan dogrudan analize dahil edilmistir. Cinsiyet, siif diizeyi degiskenleri
stireksiz degiskenler oldugundan siniflamali degisken diizey sayisindan biri disarida
tutulmustur ve diizey sayisinin bir eksigi kadar tretilmis olan degiskenler “dummy”

degiskeni olarak yeniden kodlanmis ve sonrasinda analize dahil edilmistir.

b) Bagimli ve bagimsiz degiskenler arasinda dogrusal bir iligki mevcut olmalidir.
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Tablo 8
Degiskenler Aras1 Korelasyonlar1

Sbk’a yonelik tutumlar

p r

1=kadin O=erkek 172 ,095
1=2.simf 112 -,122
1=3.simf ,078 ,143
1=4.smif ,104 127
Epistemolojik inanglar1 ,000 ,384
DVIKD ,000 ,396
Sorgulama Becerileri ,001 ,294
Fen Ogrenme Becerisi ,000 420

Tablo 8 incelendiginde bagimli (Sosyobilimsel Konulara Yonelik Tutum ) ve
bagimsiz degiskenler (Epistemolojik Inanglari, Fen Ogrenme Becerisi, DVIKD, Sorgulama
Becerileri, Cinsiyet ve Smif Diizeyi) arasindaki dogrusal iliskinin var olup olmamasi
durumu Pearson Korelasyon testi ile test edilmistir, test sonucunda cinsiyet degiskeni i¢in
dogrusal iligki anlamlilik diizeyi ve korelasyon katsayis1 (p=0,172, r=0,095), sinif diizeyi
degiskeni i¢in (p=0,112, r=-0,122; p=0,78, r=0,143; p=0,104, r=0,127 ) dogrusal iliskinin
anlamli olmadig1 sonucuna ulasilmistir. Epistemolojik inanglar degiskeni i¢cin dogrusal
iliski anlamlilik diizeyi ve korelasyon katsayis1 (p=0,000, r=0,384), DVIKD degiskeni i¢in
dogrusal iliski anlamlilik diizeyi ve korelasyon katsayis1 (p=0,00, r=0,396), sorgulama
becerileri degiskeni i¢in dogrusal iliski anlamlilik diizeyi ve korelasyon katsayis1 (p=0,01,
=0,294) ve fen Ogrenme beceri degiskeni i¢in dogrusal iliski anlamhilik diizeyi ve
korelasyon katsayis1 (p=0,00, r=0,420) olarak hesaplanmistir ve p<0,05 oldugundan iki
degisken arasinda dogrusal bir iliskinin mevcut oldugu tespit edilmistir. Cinsiyet degiskeni
ve smif diizeyi degiskeni ¢oklu regresyon analizi varsayimlarindan olan her bir bagimsiz
degiskenin ve bagiml degisken ile arasinda dogrusal iligki olmasi gerektigi varsayimini
saglamadigindan modele dahil edilmemistir. Tablo 8'de goriildiigii gibi, epistemolojik
inanglar (r=,384), DVIKD (r=,396), sorgulama becerileri (r=,294) ve fen grenme becerisi
(r=,420) ile SBK’a yonelik tutum arasinda pozitif yonde manidar iligkiler saptanmustir.
Epistemolojik inanglari, fen dgrenme becerisi, DVIKD, sorgulama becerileri degiskenleri

ile SBK’a yonelik tutumlarm dogrusallik dagilim grafikleri agsagida Sekil 4., Sekil 5., Sekil
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6. ve Sekil 7. olarak sunulmustur. Sunulan sekiller incelendiginde dogrusal dagilim oldugu
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Sekil 4. Epistemolojik inanglar1 ile SBK’a yonelik tutumlarin dogrusallik dagilim grafigi
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Sekil 5. DVIKD ile SBK’a yonelik tutumlarin dogrusallik dagilim grafigi
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Sekil 6. Sorgulama becerileri ile SBK’a yonelik tutumlarin dogrusallik dagilim grafigi
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Sekil 7. Fen 6grenme becerisi ile SBK’ya yonelik tutumlarin dogrusallik dagilim grafigi

c) Bagimsiz degiskenler arasinda g¢oklu ortak dogrusallik problemi olmamasi

gerekmektedir.

Tablo 9

Bagimsiz degiskenler arasi korelasyon tablosu

Epistemolojik Sorgulama Fen Ogrenme

. DVIKD N .

iangclar1 Becerileri Becerisi
Epistemolojik Inanclar 1,000 324 ,356 ,440
DVIKD ,324 1,000 471 ,496
Sorgulama Becerileri ,356 471 1,000 ,700
Fen Ogrenme Becerisi ,440 ,496 , 700 1,000

Tablo 9 incelendiginde Epistemolojik Inanclarm, DVIKD arasindaki korelasyon
,324 , Sorgulama Becerileri ile korelasyon katsayis1 ,356, Fen Ogrenme Becerisi ile
arasmdaki korelasyon katsayisi ,440 olarak hesaplanmistir. DVIKD sirasiyla Sorgulama
Becerileri ve Fen Ogrenme Becerisi degiskenleri arasindaki korelasyon degerleri ise ,471
ve ,496 olarak hesaplanmistir. Sorgulama Becerilerinin Fen Ogrenme Becerisi ile
arasindaki korelasyon degeri ise ,700 olarak hesaplanmistir. Elde edilen verilere

bakildiginda biitiin korelasyon degerleri ,80’nin altindadir dolayisiyla ¢oklu dogrusallik
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problemi yoktur ve hesaplanan degerler uygundur ( Berry, Feldman ve Stanley Feldman,
1985).

Tablo 10

Varyans biiyiitme faktorii ve tolerans degerleri

Model

Tolerance VIF
1=kadm O=erkek ,839 1,192
1=2.smif ,640 1,563
1=3.smf ,625 1,599
1=4.smf ,645 1,550
Epistemolojik Inanglar ,666 1,501
DVIKD ,654 1,529
Sorgulama Becerileri 479 2,089
Fen Ogrenme Becerisi 434 2,306

Tim bagimsiz degiskenlerin her birinin Varyans Biiylitme Faktorii (VIF) degeri
10°dan (kimi kaynaklara gore ise 12’den) daha kiigiik deger almasi; Tolerans degerinin de
0,2’den (kimi kaynaklarda ise 0,1°’den) biiyiik deger almas1 gerekmektedir ve Tolerans
degeri degiskenlerin her biri i¢in 1/VIF islemi sonucunda hesaplanan bir bulgudur (Field,
2009; Stevens, 2009). VIF degerlerine bakildiginda VIF >10 ise ¢ok yiiksek seviyede 6nem
arz eden coklu dogrusal baglilik sorunu vardir (Ozdamar 2011:566). Analiz sonucunda
hesaplanan degerlerin Tablo 10’a bakildiginda tiimii i¢in Tolerans degerlerinin ise 0,2
degerinden biiyiik ve VIF degerlerinin tiimii 10 degerinden kiiciik oldugundan varsayim

saglanmis ve ¢oklu dogrusallik sorunu goriilmemistir.

d) Regresyon analizleri neticesinde tahmin edilen deger ile g6zlenen deger

arasidaki fark/artik (tahmin hatasi) normal dagilmahdir.

Tahmin hatalarinin, tahmin edilen her bir bagimli degisken hesaplanan skoru
cevresinde normal olarak dagilmis olmasit durumu seklinde normallik varsayimi
aciklanmaktadir (Tabachnick ve Fidell, 2007).
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Histogram

Dependent Variable: sbkort

Frequency

Regression Standardized Residual

Sekil 8. Fark/Artik Istatistikleri Histogram Grafigi

Normal P-P Plot of Regression Standardized Residual
Dependent Variable: sbkort

Expected Cum Prob

Observed Cum Prob

Sekil 9. Fark/Artik Istatistikleri Sacilim Grafigi

“Sekil 9. Incelendiginde Normal P-P” grafiginde goriildiigii {izere noktalar 45
derecelik c¢izgi lizerinde veya c¢ok yakinlarinda bulunmasi normal dagilimi ifade
etmektedir; Sekil 8. incelendiginde sac¢ilim grafiginde de ¢ok belirgin bir ihlalin olmadigi

gorulmektedir.

Boylelikle ¢oklu regresyon analizlerinden adimsal regresyon metodu ile analizin
yapilabilmesi i¢in varsayimlarin tiimii test edilmistir ayrica 6rneklem biiyilikligi i¢in farklh
yaklagimlar mevcuttur bu calismada oOrneklem 100 kisiden olugsmaktadir ve her bir
bagimsiz degisken icin 16 kisi bulunmaktadir (100/6=16,66). Bagimsiz degiskenlerin her
biri icin en az 15 katilimcmin olmasmin yeterli goriilmektedir (Stevens, 2009). Sonug
olarak Cinsiyet degiskeni ve sinif diizeyi degigskeni her bir bagimsiz degiskenin bagimh

degisken ile arasinda dogrusal iligski olmasi1 gerektigi varsayimini saglamadigindan modele
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dahil edilmemistir. Diger degiskenler i¢in herhangi bir probleme rastlanmamistir.
Aragtirmada gerekli varsayimlar saglandigindan ¢oklu regresyon analizi yontemlerinden
adimsal regresyon yapilmasina karar verilmistir. Adimsal regresyon, ileriye dogru se¢im
yonteminin daha gelistirilmis bir yontemi seklinde diisiiniilebilir ve adimsal regresyon
analizi esasen her adimda o an i¢in modelde bulunan tiim bagimsiz degiskenlerin sanki

modele en son girmis gibi degerlendirilmesidir (Anil, 2010).
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DORDUNCU BOLUM
ARASTIRMA BULGULARI

Bu bolumde, Fen Bilgisi bolimii 6gretmen adaylarinin verilerinin analizleri
yapilmistir, arastirmanin alt problemlerine iliskin olarak edinilen bulgulara yer verilmistir,
tablo halinde analiz sonuglar1 sunulmustur ve bunlara dayali olarak yorumlar yapilmistir.

Arastirmanin problemleri ¢ercevesinde ulasilan bulgular sirasiyla sunulmustur.

4.1. Birinci Alt Probleme Yonelik Bulgular

Aragtirmanin birinci alt problemi “Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin
sosyobilimsel konulara yonelik tutumlar1 nasildir?” seklinde ifade edilmistir. SPSS’de

yapilan veri analizleri sonucu elde edilmis olan bulgular asagida sirasiyla sunulmustur.

Tablo 11

SBK’a Yénelik Tutum Olgegine ait puan ortalamalari

SBK’a SBK’dan SBK’a SBK yarar
yonelik tutum  hoslanma alt ~ yoOnelik kaygi  ve dnemi alt
ortalama boyutu alt boyutu boyutu
X 3,6610 3,3200 3,5817 3,8294
Toplam N 100 100 100 100
Ss AT746 ,65106 ,67565 ,52796

Tablo 11 incelendiginde, fen bilgisi 6gretmen adaylarinin  SBK’a yonelik
tutumlarinin tiim 6lgek i¢in puan ortalamasi 3,66 (3,66=4, katiliyorum diizeyinde) olarak
hesaplanmistir. ““SBK’dan hoslanma’’ alt boyutu ic¢in puan ortalamas1 3,32 (3,32=3,
kararsizim diizeyinde), “‘SBK’a ydnelik kaygi’’ alt boyutu i¢in puan ortalamasi 3,58
(3,58=4, katiliyorum diizeyinde) son olarak ‘‘SBK yarar ve 6nemi’’ alt boyutu igin puan
ortalamasi 3,82 (3,82 =4 katiliyorum diizeyinde), olarak hesaplanmistir. Bu bulgulara
bakilarak Ogretmen adaylarmin genel olarak SBK’a yonelik tutumlarinin  puan

ortalamalarinin ortanin iizerinde bir diizeyde oldugu goriilmiistiir.
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4.2. ikinci Alt Probleme Yénelik Bulgular

Arastirmanin ikinci alt problemi “Fen bilgisi 6gretmen adaylarmin epistemolojik

inanglar1 nasildir?” seklinde ifade edilmistir. SPSS’de yapilan veri analizleri sonucu elde

edilmis olan bulgular asagida sirasiyla sunulmustur.

Tablo 12
Epistemolojik Inanglar Olgegine ait puan ortalamalari
Ogrenmenin Tek Bir
Yetenege Bagli  Dogrunun Var
Epistemolojik Ogrenmenin Cabaya Olduguna Olduguna
Inanglar Bagli Olduguna Inang Inang alt Inang alt
ortalamasi alt boyutu boyutu boyutu
X 3,3471 4,0450 2,3525 2,8356
N 100 100 100 100
Ss ,33829 44764 ,70986 ,55488

Tablo 12 incelendiginde, fen bilgisi 6gretmen adaylarinin epistemolojik inanglar1
tiim 6l¢ek i¢in puan ortalamasi 3,34 (3,34=3, kararsizim diizeyinde) olarak hesaplanmustir.
“Ogrenmenin ¢abaya bagl olduguna inan¢> alt boyutu icin puan ortalamasi 4,04
(4,04=4, katiliyorum diizeyinde), 6grenmenin ‘‘yetenege bagli olduguna inang’’ alt boyutu
icin puan ortalamasi 2,35 (2,35=2, katilmiyorum diizeyinde) son olarak ‘‘tek bir dogrunun
var olduguna inang’’ alt boyutu i¢cin puan ortalamasi 2,83 (2,83 =3 kararsizim diizeyinde),
olarak hesaplanmistir. Bu bulgulara bakilarak Ogretmen adaylarinin genel olarak
epistemolojik orta olarak

inanclarinin  puan ortalamalarinin seviyenin {istiinde

degerlendirildigi gorulmektedir.
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4.3. Uglincli Alt Probleme Yonelik Bulgular

Aragtirmanin ig¢ilincii alt problemi “Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin sorgulama
becerileri nasildir?” olarak ifade edilmistir. SPSS’de yapilan veri analizleri sonucunda elde

edilmis olan bulgular asagida sirasiyla sunulmustur.
Tablo 13

Sorgulama Becerileri Olgegine ait puan ortalamalari

Sorgulama Bilgi Edinme Bilgiyi Kontrol Ozgiiven alt
Becerileri ortalama  alt boyutu Etme alt boyutu boyutu
X 3,9864 4,2567 3,8060 3,7467
Toplam N 100 100 100 100
Ss ,53690 ,52939 ,68782 ,95360

Tablo 13 incelendiginde, fen bilgisi 6gretmen adaylarinin sorgulama becerilerinin
tim Olcek i¢in puan ortalamasit 3,98 (3,98=4, katiliyorum diizeyinde) olarak
hesaplanmustir. “‘bilgi edinme’’ alt boyutu i¢in puanmn ortalama degeri 4,25 (4,25 =4,
katiliyorum diizeyinde), ‘bilgiyi kontrol etme’’ alt boyutu icin puanin ortalama degeri
3,80 (3,80=4, katiliyorum diizeyinde) son olarak ‘‘0zguven’’ alt boyutu i¢in puanin
ortalama degeri 3,74 (3,74 =4 katiliyorum diizeyinde), olarak hesaplanmistir. Bu bulgulara
bakilarak 6gretmen adaylarmin genel olarak Sorgulama Becerilerinin puan ortalamalarinin

1yi diizeyde oldugu goriilebilmektedir.

4.4, DoOrduncu Alt Probleme Yo6nelik Bulgular

Arastirmanin dordiincii alt problemi “Fen bilgisi 6gretmen adaylarmin fen 6grenme
becerileri nasildir?” olarak ifade edilmistir. SPSS’de yapilan veri analizleri sonucunda elde

edilmis olan bulgular asagida sirasiyla sunulmustur.
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Tablo 14
Fen Ogrenme Becerileri Olgegine ait puan ortalamalar:

Fen 6grenme

Dop Bilimsel sorgulama  Iletisim alt boyutu
becerileri ortalama 9 etisim yi

X 4,0808 4,1087 4,0547
Toplam N 100 100 100
Ss ,45546 ,50557 47693

Tablo 14’ e bakildiginda, fen bilgisi 6gretmen adaylarinin fen 6grenme becerileri
ortalama tiim Olgek i¢cin puan ortalamasi 4,08 (4,08=4, katiliyorum diizeyinde) olarak
hesaplanmistir. “‘Bilimsel sorgulama’’ alt boyutu i¢in puan ortalamasi 4,10 (4,10 =4,
katiliyorum diizeyinde), ‘‘iletisim’’ alt boyutu icin puan ortalamasi 4,05 (4,05=4,
katiliyorum diizeyinde) olarak hesaplanmistir. Bu bulgulara bakilarak 6gretmen adaylarmin
genel olarak fen 6grenme becerilerinin puan ortalamalarinin iyi bir seviyede oldugu
gorulmektedir.

4.5. Besinci Alt Probleme Yonelik Bulgular

Aragtirmanin besinci alt problemi “Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin diinya
vatandasligi i¢in karakter ve degerleri nasildir?” seklinde ifade edilmistir. SPSS’de yapilan

veri analizleri sonucu elde edilmis olan bulgular asagida sirasiyla sunulmustur.

Tablo 15
DVIKD Olgegine ait ortalama puanlar

. Empatik Ahlaki Harekete Surdurlebilir
DVIKD ) . N
rtalamasi endiseler alt etik alt gecme istegi  kalkinma alt
© > boyutu boyutu alt boyutu boyutu
X 3,8500 3,8700 2,9050 3,6950 4,4625
Toplam N 100 100 100 100 100
Ss ,43547 ,61207 ,80621 ,68126 ,49794
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Tablo 15 incelendiginde, fen bilgisi 6gretmen adaylarmmn DVIKD’nin tim 6lgek
icin puan ortalamast 3,85 (3,85=4, katiliyorum diizeyinde) olarak hesaplanmistir.
“Empatik endiseler’’ alt boyutu i¢in puan ortalamasi 3,87 (3,87 =4, katiliyorum
diizeyinde), ‘‘ahlaki etik’’ alt boyutu igin puan ortalamasi 2,90 (2,90=3, kararsizim
diizeyinde), ‘‘harekete gecme istegi’’ alt boyutu icin puan ortalamasi 3,69 (3,69 =4
katiliyorum diizeyinde) ve “‘siirdiiriilebilir kalkinma’ alt boyutu i¢in puan ortalamasi 4,46
(4,46 =4 katiliyorum diizeyinde) olarak hesaplanmistir. Bu bulgulara bakilarak 6gretmen
adaylarmin genel olarak DVIKD ‘nin puan ortalamalarinm orta seviyenin iistiinde oldugu

anlasilmaktadir.

4.6. Altinc1 Alt Probleme Yonelik Bulgular

Aragtirmanim altinci alt problemi “Epistemolojik inang, sorgulama becerisi, fen
o0grenme becerileri, diinya vatandashigi icin karakter ve degerleri degiskenlerinin her
birinin fen bilgisi 6gretmen adaylarmin sosyobilimsel konulara yonelik tutumlarini
yordama giicleri ve yordamadaki onem sirasi nedir?” olarak ifade edilmistir. SPSS’de

yapilan veri analizleri sonucu elde edilmis olan bulgular asagida sirasiyla sunulmustur.
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Tablo 16

SPSS'de adimsal se¢im yontemi sonuglari

Bagimli Bagimsiz Model
Degisken Degisken B R t p F (p) R?
Sabit 1,863 4723 000 21021 000 .168
Modell Y1
X1 A4l 420 4585 000
Sabit 1,160 2430 017 14,158 000 210
Model2 Y1
ode X1 327 317 3133 002
X2 349 a7 2487 015
Sabit 183 1564 121 11,320 000 238
X1 226 916 2008 048
Model3 Y1 309
X2 : 219 2218 029
X3 240 919 2143 035

(Y1: Sosyobilimsel Konulara Yonelik Tutum, X1: Fen Ogrenme Becerisi,

X2: Epistemolojik Inang, X3: Diinya Vatandaslig1 Karakter ve Degerler)

Tablo 16°dan de anlasilacagi iizere stepwise (adimsal) regresyon analizine gore,
analizinin birinci asamasinda incelenen ‘‘fen 6grenme becerisi’’ degiskeninin fen bilgisi
ogretmen adaylarmin SBK’a yonelik tutumlarmni yordamada standartlagtirilmis regresyon
katsayist (Beta) 0,420 olarak hesaplanmistir. Tek basma ‘‘fen O6grenme becerisi’’
degiskeninin &grencilerin SBK’a yonelik tutumun %16,8’ini kadarmi (R?= 0,168)
acikladig1 goriilmiistiir.

Adimsal regresyon analizinin ikinci agamasinda modele ‘‘fen 6grenme becerisi’’
degiskeni ile birlikte ‘‘epistemolojik inan¢’’ degiskeni dahil olmustur. ‘‘fen 6grenme
becerisi’’ ve ‘‘epistemolojik inan¢’’ degiskenleri birlikte SBK’a yonelik tutumun % 21’1
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kadarmi (R?=0,210) agiklamaktadir. Degiskenlerin digerleri sabit kalmak {iizere, ‘‘fen
ogrenme becerisi’’ degiskeni Beta katsayis1 0,312; “‘epistemolojik inang’’ Beta katsayisi
0,247 olarak hesaplanmistir. Beta katsayis1 degerlerine bakildiginda iki degisken ic¢in de
hesaplanmis olan t degerleri manidar bulunmustur (sirasiyla t=3,133, t= 2,487 p<.05).

Adimsal regresyon analizinin iiglincii asamasinda ‘‘fen Ogrenme becerisi’’ ile
““epistemolojik inang’’ degiskenleri ile birlikte modele ‘“DVIKD’’ degiskeni dahil
edilmistir. Degiskenlerin ii¢ii beraber SBK’a ydnelik tutumun % 23,8’i kadarmi (R?=0,238)
aciklamaktadir. Diger degiskenlerin tiimii sabit tutuldugu zaman , ‘‘fen 6grenme becerisi’’
Beta katsayis1 0,216; ‘‘epistemolojik inang’’ Beta katsayis1 0,219; ““DVIKD’’ Beta
katsayist 0,219 olarak hesaplanmistir. Ug degiskenin her birine iliskin t degerlerinin

manidar diizeyde oldugu tespit edilmistir (sirasiyla t=2,008, t=2,218, t=2,143 p<.05).

1% (%3

Tablo 16’ya gore, ‘‘fen 6grenme becerisi’’, ‘‘epistemolojik inan¢’’ ve ‘‘DVIKD’
degiskenlerine iliskin hem regresyon katsayilari, hem t ve R? degerleri incelendigi zaman,
fen bilgisi 6gretmen adaylarinin SBK’a yonelik tutumlarmi birinci sirada ““epistemolojik
inang’’ ikinci sirada ““DVIKD’’ ve iigiincii sirada “‘fen 6grenme becerisi’’ degiskenlerinin
manidar seviyede yordadiklar1 sonucunun ortaya c¢iktig1 goriilmiisiir. Ote yandan,
““sorgulama becerisi’’ degiskeninin fen bilgisi Ogretmen adaylarmin SBK’a yonelik

tutumlarin1 manidar seviyede yordayici bir etki gostermedigi anlasilmaktadir.

Tablo 17
Modellerin Ag¢ikladiklar1 Varyanslar

Model R? Durbin-Watson
Modell X1 ,168
X1
Model2 X2 210
X1
Model3 X2 ,238 1,941
X3

(X1: Fen Ogrenme Becerisi, X2: Epistemolojik Inang, X3: Diinya Vatandashgi Karakter ve
Degerler)
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Tablo 17 incelendiginde adimsal regresyonun birinci adimi olan Modell ’de analize
dahil edilen ‘‘fen 0grenme becerisi’’ SBK’a yonelik tutuma ait varyansin %16,8 mi
acikladigindan SBK’a Yonelik Tutumlarin agiklanmasinda en biiylik yiizdelige sahip
oldugu goriilmektedir (R?=0,168). Adimsal resgresyon analizinin ikinci admmi olan
Model2’de analize dahil edilen ‘‘epistemolojik inang’’ ile birlikte SBK’a yonelik
tutumlarm aciklanan varyanst %21’e yiikselmistir (R?=0,210). Son asamada adimsal
regresyon analizinin ii¢iincii adim1 olan Model3’de ““DVIKD’’ degiskeninin analize dahil
edilmesi ile agiklanan toplam varyans %23,8’e ulasmistir (R?=0,238). Ucg bagimsiz
degiskenin de dahil oldugu Model3 incelendiginde, epistemolojik  inang
standartlastirilmamis beta katsayis1 en yiiksek (0,309), DVIKD degiskeni igin
standartlastirilmamis beta katsayisit (0,240) ve fen O6grenme becerisi degiskeni i¢in en
diisiik (0,226) olarak bulunmustur.

Tim bu analizlerden yola ¢ikilarak epistemolojik inang, fen 6grenme becerileri,
DVIKD degiskenlerinin her birinin fen bilgisi &gretmen adaylarmin SBK’a yonelik

tutumlarini yordamadaki 6nem siras1 asagidaki gibidir
1. Epistemolojik Inang
2. Diinya Vatandash I¢in Karakter ve Degerleri

3. Fen Ogrenme Becerisi

Bulgular incelendiginde epistemolojik inang, fen 6grenme becerileri, DVIKD
degiskenlerinin birlikte fen bilgisi 6gretmen adaylarinin SBK’a yonelik tutumlarmin
%23,8 ini yordadig1 bulgusuna ulagilmustir (R?>=0,238). Bagimli degiskeni agiklayan birden
daha fazla bagimsiz degiskenin bulundugu ¢oklu regresyon modellerinde bulunan model

matematiksel olarak da gosterilebilmektedir (Atalay, 1983). Sonug¢ olarak bulunan model;

Y1=0,783+0,309 X2 + 0,240 X3 + 0,226 X1 'dir.
(Sosyobilimsel Konulara Yénelik Tutum= 0,783+0,309 Epistemolojik Inan¢+ 0,240
Diinya Vatandashgi Karakter ve Degerler+ 0,226 Fen Ogrenme Becerisi' dir.)
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BESINCI BOLUM BOLUM
SONUC VE ONERILER

Arastirmanin bu boliimiinde; arastirma sonucu ulasilan bulgular dogrultusunda elde
edilmis olan analiz sonuglari, ulasilan analiz sonu¢larmin konu kapsaminda yapilmas, ilgili
benzer arastirmalarla karsilastirilmasi sonucu olusan konuya iligkin tartisma ve Oneriler

boliimii yer almaktadir.

5.1. Sonuglar

Bu béliimde, nicel bulgulara iliskin elde edilen sonuglara; “Epistemolojik inang”’,
““Sorgulama Becerisi”’> , ‘“‘Fen Ogrenme Becerileri”’, “DVIKD’’, “‘SBK’a Yonelik
Tutumlar1”, 6l¢ekleri ve alt boyutlar: ile ilgili ortalama karsilastirma analizlerine iligkin
sonuglar1 ve epistemolojik inang, sorgulama becerisi, fen dgrenme becerileri, DVIKD
degiskenlerinin her birinin fen bilgisi 6gretmen adaylarinin SBK’a ilskin tutumlarinin ne
kadirin1 yordadigmi ve yordamadaki onem siralarmi saptamak amaciyla yapilan adimsal
(stepwise) regresyon analizlerine iliskin ulasilan sonuglar olmak tiizere iki ayr1 baghk

altinda yer verilmistir.

5.1.1. Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarinin Sosyobilimsel Konulara Yénelik
Tutumlan, Epistemolojik Inanclan, Sorgulama Becerisi , Fen (")grenme Becerileri,

Diinya Vatandashgi icin Karakter ve Degerlerine Iliskin Ulasilan Sonugclar

Aragtimanin  sonucunda fen bilgisi Ogretmen adaylarmmm SBK’a yonelik
tutumlarmin tiim dlgek i¢in, “‘SBK 'dan hoslanma’’ alt boyutu i¢in, ‘‘SBK’a yonelik kaygi”
alt boyutu i¢in ve son olarak ““SBK yarar ve 6nemi’’ alt boyutu i¢in puan ortalamalarmin
orta seviyenin dstiinde iyi bir diizeyde oldugu goriilmiistiir. Analiz sonuglarindan elde
edilmis olan bulgulara bakildiginda fen bilgisi 0gretmen adaylarmin SBK’a yonelik
tutumlarinin genel olarak orta seviyenin iistiinde oldugu goriilmektedir. Bugiiniin 6gretmen

adaylarinin yarmin Ogretmenleri olacagi g6z Oniiniinde bulundurulusa, Ogretmen
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adaylarmin SBK ile ilgili bilgi diizeylerinin arttirilmasi ve tutumlarmin daha olumlu

diizeye tasinmasinin gerekliligi ortaya ¢ikmustir.

Analiz sonuglarmma bakildiginda, fen bilgisi 6gretmen adaylarmin epistemolojik
inancglar1 tiim 6l¢ek i¢in orta seviyenin ustlinde , ‘‘ogremmenin ¢abaya bagh olduguna
inang’’ alt boyutu i¢in iyi seviyede, ‘‘0grenmenin yetenege bagh olduguna inang’’ alt
boyutu igin orta seviyenin altinda ve son olarak ‘‘tek bir dogrunun var olduguna inang¢’’ alt
boyutu i¢in orta seviyenin altinda olugu goriilmiistiir. Analiz sonuglarindan elde edilmis
bulgulara bakildig1 zaman 6gretmen adaylarmin genel olarak epistemolojik inanglarmin

orta seviyenin iistiinde oldugu goriilmektedir.

Analizlerden elde edilen sonuglara bakildiginda, fen bilgisi 6gretmen adaylarinin
sorgulama becerilerinin tiim 6lgek igin ,*“bilgi edinme” alt boyutu igin, ‘‘bilgiyi kontrol
etme’’ alt boyutu i¢in ve son olarak ‘‘0zglven’’ alt boyutu i¢in puan ortalamalarmin iyi
seviyede oldugu goriilmiistiir. Arastirma bulgularina bakilarak 6gretmen adaylarinin genel

olarak sorgulama becerilerinin orta seviyenin iizerinde oldugu goriilmektedir.

Arastirmada diger bir sonug olarak, elde edilmis olan bulgulara bakildigi zaman,
fen bilgisi 6gretmen adaylarinin fen 6grenme becerilerinin tiim olgek icin , “‘bilimsel

(X3

sorgulama’’ alt boyutu ve “‘iletisim’’ alt boyutu i¢in puan ortalamalarinin iyi seviyede
oldugu goriilmektedir. Arastirma bulgularnma bakilarak 6gretmen adaylarinin genel

anlamda fen 6grenme becerilerinin iyi diizeyde oldugu goriilmektedir.

Analizde bir bagka sonug olarak, fen bilgisi 6gretmen adaylarinm DVIKD’nin tim
Olgek igin orta seviyenin istiinde , ‘‘empatik endiseler’’ alt boyutu igin orta seviyenin
ustiinde , “‘ahlaki etik’ alt boyutu i¢in orta seviyenin biraz altinda , ‘‘harekete ge¢cme’’

3

istegi alt boyutu i¢in orta seviyenin iistiinde ve son olarak *‘siirdiiriilebilir kalkinma’’ alt
boyutu igin puan ortalamalarnin iyi bir seviyede oldugu goriilmektedir. Arastirma
bulgularma bakilarak 6gretmen adaylarmin  genel anlamda DVIKD’nin puan

ortalamalarinin orta seviyenin iizerinde oldugu goriilmektedir.
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5.1.2. Stepwise(Adimsal) Regresyon Analizlerine Iliskin Sonuglar

Fen bilgisi 6gretmen adaylarmin SBK’a yonelik tutumlarini yordadigi tahmin edilen
degiskenlerin hepsi (Epitemolojik inang, DVIKD, Sorgulama Becerileri, Fen Ogrenme
Becerisi, Cinsiyet, Sinif Diizeyi) gerekli varsayimlar1 saglayip saglamadigin bakilmis ve
cinsiyet, smif diizeyi degiskenleri varsayimlar1 saglayamadigimdan adimsal regresyon

analizine dahil olamamustir.

Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin stepwise regresyon analizi sonuglarina bakildiginda
modelin 3 adimda olustugu olustugu goriilmektedir . Adimsal regresyon analizinin birinci
adimmda analize dahil edilen fen 6grenme becerisinin SBK’a yonelik tutuma ait
varyansin %16,8’ini agikladig1 goriilmiistiir. Ikinci adimda analize epistemolojik inang
dahil edilmis ve aciklanan varyans %21’e ¢ikmustir. Uglincli adimda model icin analize
DVIKD dahil edilmis ve agiklanan varyans %23,8’e ¢ikmistir. Bununla birlikte fen bilgisi
ogretmen adaylarmin SBK’a yonelik tutumlarini yordayan degiskenlerin yordamadaki
onem swrasmin epistemolojik inang, DVIKD ve son olarak fen 8grenme becerisi oldugu

sonucuna ulagilmustir.

Sorgulama becerisi degiskeni ise stepwise methodu ile yapilan analizlerde modellerin
higbir asamasma dahil olmamustir. Bu arastirmaya gore fen bilgisi 6gretmen adaylarinin

Sorgulama Becerisi SBK’a yonelik tutumlarini yordamamaktadir.

5.2. Tartisma

Bu arastirmada ; fen bilgisi 6gretmen adaylarmmn SBK’a iligkin tutumlari,
epistemolojik inanglari, sorgulama becerileri, fen dgrenme becerileri, DVIKD nin nasil
oldugu ve aym zamanda fen bilgisi 6gretmen adaylarmin epitemolojik inang, DVIKD,
sorgulama becerileri, fen Ogrenme becerisi, cinsiyet, sinif diizeyi degiskenlerinin

sosyobilimsel konulara yonelik tutumu yordayip yordamadigi tespit edilmeye ¢aligilmigtir.
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Bu aragtirmada, fen bilgisi 6gretmen adaylarinin SBK’a yonelik tutumunun tiim
Olcek ve alt boyutlar1 i¢in puan ortalamalarinin orta seviyenin iistiinde oldugu sonucuna
ulagilmigtir. Calismanin bulgularina baktigimizda en yiiksek ortalamanin ‘‘yarar ve
ilgilenme”’ alt boyutunda oldugu ortaya konmustur alanyazinda bu ¢aligmanin sonucuyla
benzer sekilde ayni 6lgegin kullanildig1 sahip olunan en yiliksek ortalamanin ‘‘yarar ve

’

onem’’ alt boyutunun oldugu sonucuna ulasan arastirmalar mevcuttur (Erkol ve Giil,
2020). Yine alanyazina bakildiginda bu sonugla oOrtiisecek sekilde 6gretmen adaylarmin
SBK’a yonelik tutumlarmim iyi diizeyde oldugunu saptayan arastirmalar da mevcuttur
(Dolunay, 2022). S6z konusu tutumlarin genel anlamda iyi seviyelerde saptanmasi fen
bilgisi 6gretmenlerinin lisans miifredatinda SBK kapsaminda degerlendirebilen konu ve

derslere 6rnegin ‘‘bilimin dogas1 ve topluma hizmet uygulamalar1’” gibi yer verilmesiyle

aciklanabilecegi diisiiniilmiistiir (YOK, 2018).

Yapilan bu arastirmada fen bilgisi 6gretmen adaylarinmi epistemolojik inanglarmin
tim Olgek icin ve alt boyutlari i¢in aldig1 puanlarmn ortalamalariin iyi diizeyde oldugu
sonucuna ulagilmistir. Alanyazina bakildiginda bu sonugla ortiisecek sekilde farkli lisans
programlarindan 6gretmen adaylarinin da dahil oldugu, 6gretmen adaylarinin epistemolojik

inanglarmin iyi diizeyde oldugunu saptayan ¢alismalar da mevcuttur ( Deniz, 2014).

Bu ¢alismada fen bilgisi 6gretmen adaylarinin sorgulama becerilerinin tiim 6l¢ek ve
alt boyutlar1 i¢in puanlarinin ortalamalarmin iyi diizeyde oldugu sonucuna ulagilmistir.
Alanyazma bakildiginda bu sonugla ortiisecek sekilde 6gretmen adaylarinin sorgulama
becerilerinin iyi dizeyde oldugunu saptayan g¢aligmalar mevcuttur (Alkis Kiiglikaydin,
2020; Y1lmaz ve Karamustafaoglu, 2015).

Bu caligmada fen bilgisi 6gretmen adaylarinin fen 6grenme becerilerinin tiim 6lgek
ve alt boyutlar1 i¢in puanlarinin ortalamalarmin ortanin iizerinde bir diizeyde oldugu
sonucuna ulagilmistir. Alanyazina bakildiginda bu ¢alismanin sonuglarimi destekler sekilde
fen bilgisi 6gretm adaylarmm fen 6grenme becerilerinin ortanin lizerinde diizeyde oldugu
sonucuna ulasan calisma mevcuttur (Yolagiden, 2017), farklilasan farkli lisans

programlarindan 6gretmen adaylarmin da dahil oldugu arastirmalar mevcuttur (Kalkigim,

52



2023). Ogretmen adaylarmin fen 6grenme becerileri, iletisim ve bilimsel sorgulama alt
boyutlarinda daha yiiksek puanlara sahip olmalarin1 saglamak amaciyla sorgulama
becerilerinin arttirilmas: ve lisans egitimi boyunca caligmalarii paylasabilecekleri ve
dolayisyla iletisimlerini gelistirebilecekleri alanlar1 arttrmanin  faydas: olabilecegi

distintilmiistiir.

Yapilan bu arastirmada fen bilgisi 6gretmen adaylarindan elde dilen bulgulara gére
diinya vatandashgi i¢cin karakter ve degerlerinin tiim oOlcek ve alt boyutlar1 i¢in aldigi
puanlarin ortalmaslarinin genel olarak iyi diizeyde oldugu ancak nispeten ‘‘ahlaki etik’’ alt
boyutu i¢in puanlarmin ortalamasinin orta diizeyde oldugu sonucuna ulasilmistir.
bakildiginda bu ¢alisma ile ortiisecek sekilde fen bilgisi 6gretmen adaylarnin  “‘empati
endise’’, ‘‘surdurulebilirlik >°, “‘harekete ge¢me istegi’’ ve ‘‘ahlaki etik’> boyutlarindaki
DVIKD’nin puan ortalamalarmin orta seviyede oldugunu ortaya koyan calismalar
mevcuttur (Turksever, 2019; Gurleyen, 2021). Oztirk (2019), 201 fen bilgisi 6gretmen
adaymm katilimi ile yiiriitmiis oldugu ¢alismada, 6gretmen adaylarinin aldiklar1 en yliksek
puanini ‘‘empatik kaygi’’ boyutunda olurken, en diisiikk puanin ise ‘‘sorumluluk duygusu’’
boyutunda oldugu sonucuna ulasmistir. Fen bilimleri 6gretim miifredatinda en az yer
verilen konularin 6nemli bir kismmi toplum ve insan ile iligkili olan konular
olusturmaktadir (Erduran Avcr ve Onal, 2013). Hem alan yazindaki ¢alismalar hem de
yapilan bu ¢alisma bulgular1 incelendiginde fen bilgisi dgretmen adaylarinin DVIKD nin
bazi boyutlar i¢in orta diizeyde oldugunun goriilmesi ile insan ve toplum konularini

kapsayan kiiresel egitimin gerekli oldugu diistiniilmiistiir.

Elde edilmis olan bulgular irdelelendiginde , fen bilgisi 6gretmen adaylarmnin
SBK’a yonelik tutumlar: ile epistemolojik inanglari, sorgulama becerileri, fen 6grenme
becerileri, DVIKD arasinda manidar iliskiler saptanmustir. Elde edilmis olan bulgulara
bakildiginda, fen bilgisi 6gretmen adaylarmin SBK’a yonelik tutumlari ile epistemolojik
inanglar1, sorgulama becerileri, fen 6grenme becerileri, DVIKD arasinda pozitif yonlii olan
bir iliskinin mevcutlugu sonucu bulunmustur. Bunun yani sira ‘‘cinsiyet’’ degiskeni ile
SBK’a yonelik tutum puanlarmin ortalamasi arasinda manidar seviyede bir iliskiye
rastlanmadig1 sonucuna ulasilmistir. Verilen bulgular alanyazinda 6gretmen adaylariyla

yapilan bazi caligmalarla benzer niteliktedir (Cepni ve Gegit, 2020; Tekin ve Aslan, 2019;
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Yolagiden, 2017) ancak bu calismanin bulgularinin aksine Erkol ve Giil (2020),
calismasinda  “‘cinsiyet’’ degiskeninin SBK’a yonelik tutumlar: etkiledigi sonucuna
ulagmistir. Tiirksever (2019), yapmis oldugu calismada da Ogretmen adaylarmnin
cinsiyetinin SBK’a yonelik tutumlarini anlamli olarak etkiledigi sonucuna ulasmistir.
Caligmalar incelendiginde, cinsiyet degiskenin SBK’a yonelik tutumlar i¢in bir 6neme
sahip olmadig1 disiiniilmektedir. Ayrica ‘‘smif”” degiskeni ve SBK’a ydnelik tutum
puanlarinin ortalamasinin arasinda manidar seviyede bir iligkiye rastlanmadigi sonucuna
ulagilmistir. Yolagiden (2017) yapmis oldugu arastirmasinda 08retmen adaylarmin smif
seviyesi degiskenine gore manidar seviyede farklilastigi bu farklilagmanin , 3. ve 4.
smiflarin lehine oldugu sonucuna ulagmistir. Dolunay (2022), ¢calismasinda SBK’a yonelik
tutumlarmm “‘sinif’’ degiskenine goére 2. ve 4. Smniflarin lehine anlamli diizeyde

farklilastig1 sonucuna ulagmaistir.

Arastirmadan elde edilen bulgulardan; fen bilgisi 6gretmen adaylarmin cinsiyeti,
smif diizeyi ve sorgulama becerileri hari¢ fen 6grenme becerisi, epistemolojik inanglari,
DVIKD birlikte sosyobilimsel konulara yonelik tutumlarinmn %23,8’ini yordadig:
anlasilmistir. Birinci sirada epistemolojik inan¢ becerisi degiskeninin yordadigi ikinci
sirada DVIKD degiskeninin yordadig1 ve iigiincii sirada fen 6grenme becerisinin yordadigi
gOriilmiistiir. Alanyazin incelendiginde sosyal bilgiler ve fen bilgisi 6gremen adaylarinin
SBK’a yonelik tutumlar1 ve DVIKD arasinda manidar seviyede iliski oldugunu ortaya
koyan bir arastirma bulunmaktadir (TUrksever, 2019). Uzaktan egitimde fen bilgisi
O0gretmen adaylarmin SBK’1 tartigmalari epistemolojik inan¢larinin degisimlerinin
degisiminde etkili oldugu sonucuna ulasilmistir (Bostan Sarioglan, 2021). Alanyazina
bakildiginda arastrma sonucu Ogretmen adaylarmin fen 6grenme becerilerinin verilen
degiskenlerden bazilarina goére manidar seviyede farkliliklar gosterdigi ve fen 6grenme
becerisi arttiginda sosyobilimsel konulara yonelik tutumlarinin da arttigi sonucuna

ulagmistir (Yolagiden, 2017).

Yapilan g¢aligmalar incelendiginde, bu calismanin bulgular1 ile tutarli nitelikte
sosyobilimsel konulara yonelik tutum ile epistemolojik inanglari, sorgulama becerileri, fen

ogrenme becerileri, DVIKD arasinda manidar iligkiler bulundugu goriilmektedir.
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SBK, konu igerigi olarak bilimin dogasi ve bilimsel bilginin dogrulugu ile iliskili
oldugundan oldugundan epistemolojik inang¢larin birinci derece yordayict olmast dogal bir
sonu¢ olarak goriilmistiir. Epistemolojik inang, en yalin haliyle bilginin ne oldugu ve ne
olmadigi, 6grenmenin nasil meydana geldigine iliskin olarak kisinin bireysel inang¢laridir
(Schommer, 1990). SBK’nin toplumda tartisilan bilimin konu alanmna dahil olan
konulardan olustugu goéz Oniinde bulundurulursa bireylerin bilimsel bilgilerin nasil
olustugunu, degismezligini sorgulamasi ve tartigmasi birbiriyle baglantili konu alanlaridir.
Bu baglantinin epistemolojik inancin, SBK’a yoOnelik tutumu yordamada onemli bir
degisken olmasini acikladigi diisiiniilmektedir. Bu calismada SBK’a yonelik tutumun
ikinci derece yordayicis1 DVIKD dir, bu durum alanyazim incelendiginde kiiresellesmeye
yol acan etkenlerin, SBK’in arastirma alani igerisinde yer alan konularla ilgili olmas1
(Sadler ve Zeidler, 2004; Topgu, 2015) ile agiklanabilir. Bu ¢alismada SBK’a yonelik
tutumun Tg¢lincli derece yordayicis1 fen 6grenme becerisi olarak bulunmustur. SBK konu
kapsami itibariyle fen bilimleri konu alani dahilinde degerlendirilmektedir dolayisyla fen
O0grenme becerisinin dnemli bir yordayicisi olmasi dogal bir sonug olarak diistiniilmiistiir.
Bu calismada fen bilgisi 6gretmen adaylarinin sorgulama becerileri ile SBK’a yonelik
tutumlar1 arasinda pozitif yonde diisiikk seviyede bir iliski oldugu goriilmiistiir ancak
sorgulama becerileri SBK’a yonelik tutumu manidar diizeyde yordamadigindan modelde
yer almamustir. Sorgulama becerisini (Lederman vd., 2014), geleneksel bilim sureclerini
icermekle birlikte bilimsel siireglerin gelistirilebilmesi i¢in bilimsel olarak mantikli
argiimanlar tiiretmesi ve elestirel diisinmesi ile birlestirilmesi olarak ifade etmistir.
Tanimdan hareketle, tartismali konular1 iceren SBK’in yorumlanmasi ve fikirlerin ortaya
atilip tartisilmasinda bireyin sorgulama becerilerine sahip olmasi beklenen bir durumdur.
Bu nedenle fen bilgisi 6gretmen adaylarmin sorgulama becerilerinin SBK’a yonelik
tutumlarinin 6nemli bir yordayici olmasi beklenirken bulgular aksi yonde bulunmustur,

farkli calismalarda bunun nedeni arastirilabilir.

5.3. Oneriler

Arastrmanmn  bu boliimiinde; arastrma sonuglarna yonelik Onerilere ve

arastirmacilara yonelik onerilere iki bagslik halinde yer verilmisitir.
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5.3.1. Arastirma Sonuclarina Yonelik Oneriler

1. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin lisans egitiminde diinya vatandasligi igin
karakter ve degerlerini, fen 6grenme becerilerini, epistemolojik inanglarini,
sorgulama becerilerini, sosyobilimsel konulara yonelik tutum duzeylerini

arttirmaya yonelik caligmalara daha ¢ok yer verilebilir.

2. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin sosyobilimsel konulara iliskin kaygi boyutunun
puanlar1 dikkate alindiginda 6gretmen adaylarmin bilimsel gelismeler ve etik

konularinda bilinglenmesi desteklenmelidir.

3. Sosyobilimsel konulara yonelik tutumun en biiyiik yordayicisi olarak belirlenen
fen 6grenme becerilerinin gelistirilmesi i¢cin 6gretmen adaylarina lisans egitimleri
stireci icerisinde bu konuda destekleyici bilinglendirme egitimlere yer

verilmelidir.

5.3.2. Arastirmacilara Yénelik Oneriler

1. Bu ¢alisma Tiirkiiye’nin Giiney Marmara bolgesinde bulunan bir {iniversitede
ogrenim gérmekte olan fen bilgisi 6gretmen adaylarmdan olusan 100 katilimci

ile yiirttilmiistiir farkli bolgeler ve iiniversitelerde de ¢alismalar yapilabilir.

2. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin sosyobilimsel konulara yonelik tutumunu

yordayabilecek baska degiskenler de incelenebilir.

3. Bu galigma fen bilgisi 6gretmen adaylar1 ile nicel bir ¢aligma olarak
ylritiilmiistir, fen bilgisi 6gretmenlerinin sosyobilimsel konulara yonelik
tutumlarmi sinif ortamina nasil yansittigini incelemek amaciyla nitel ¢aligmalar

yapilabilir.
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Sayr : E-68203582-730.08.01-2300247446 12.10.2023
Konu : Zihal SINIRin Olgek Uygulama {zni

MATEMATIK VE FEN BILIMLERI EGITIMI BOLUMU BASKANLIGINA

flgi @ 09.10.2023 tarihli ve E-34657403-730.08.01-2300245274 sayili yazimz.

Universitemiz Lisansiistii Egitim Enstitiisi Matematik ve Fen Bilimleri Egitimi Ana Bilim Dah
Fen Bilgisi Egitimi Bilim Dal Yiiksek Lisans Programi 6rencisi Ziihal SINIRin, Dr. Ogr. Uyesi Gamze
TEZCAN'mn damismanhginda yirittiigi “Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarin Sosyobilimsel Konulara
Yonelik Tutumlanm Yordayan Degiskenler” bashkh tezi kapsaminda Fen Bilgisi Egitimi Ana Bilim
Dalinda 6@renim géren Ggrencilere 23 Ekim ~ 17 Kasim 2023 tarihleri arasinda lgek uygulama istemi,
Fakiiltemiz Bilimsel Arastirmalar Degerlendirme Kurulu tarafindan incelenmis ve uygun gérilmiistir.
Bilgilerinizi ve geregini rica ederim.

Prof. Dr. Salih Zeki GENC
Egitim Fakiiltesi Dekam V.
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EK 4

Sosyobilimsel Konular Hakkinda Tutum Olcegi

Liitfen her ifadeye mutlaka TEK yanit veriniz ve

kesinlikle bog birakmayiniz. Yanitlarinizi asagidaki g g = e
Olgege gore degerlendiriniz. @ 5| S| E| B3|l B
. x = = N 3| X 3
1-Kesinlikle Katilmiyorum 2-Katilmiyorum 3- = E| E| 2| 2= >
Kararsizim 4-Katiliyorum 5-Kesinlikle Katiliyorum 2 Sl E| E| B 2 =
X M| M| M| M| X M
1 | Sosyobilimsel konular hakkinda yeni gelismeleri |1 2 |3 |4 |5
o0grenmek isterim.
2 | Sosyobilimsel konular siirekli gelisen bilimi daha iyi | 1 2 |3 |4 |5
anlamami saglar.
3 | Sosyobilimsel gelismeler sosyal agidan hayati | 1 2 |3 |4 |5
yozlastirmaktadir, bozmaktadir.
4 | Sosyobilimsel konular hakkindaki tartigmalar dikkatimi | 1 2 |3 |4 |5
ceker.
5 | Sosyobilimsel gelismeler ahlaki ve etik a¢idan endise | 1 2 (3 (4 |5
vericidir.
6 | Sosyobilimsel konular1 diger bilimsel konulara gore | 1 2 (3 (4 |5
daha cok severim.
7 | Sosyobilimsel konular ile beraber bilimsel konular1 daha | 1 2 (3 |4 1|5
1yl 6grenirim.
8 | Sosyobilimsel konular ¢ok sevdigim bir alandir. 1 2 |3 (4 |5
9 | Sosyobilimsel konularin giinliik yasantida ¢ok onemli | 1 2 |3 (4 1|5
yeri vardir.
10 | Medyadan sosyobilimsel konular hakkindaki gelismeleri | 1 2 (3 (4 |5
zevkle takip ederim.
11 | Sosyobilimsel konular hakkinda daha ¢ok sey |1 2 |3 (4 1|5
O6grenmenin dnemli oldugunu diisiiniiyorum.
12 | Sosyobilimsel ~ gelismeler sonucu ortaya ¢ikan |1 2 |3 |4 |5
uygulamalar1 dini agidan uygun bulmuyorum.
13 | Sosyobilimsel konular ile ilgili arastirma yapmak |1 2 |3 |4 |5
hosuma gider.
14 | Sosyobilimsel konular hakkinda daha ¢ok sey 6grenmek | 1 2 |3 |4 |5
isterim.
15 | Sosyobilimsel konular giinliik olaylarla ilgili oldugu i¢in | 1 2 |3 |4 |5
daha ¢ok 6grenmek isterim.
16 | Sosyobilimsel konularin koétii amaclt kisiler tarafindan | 1 2 13 |4 |5
suistimal edilecegini diisiiniiyorum.
17 | Sosyobilimsel konular hakkinda tartigmaya katilmak | 1 2 |3 |4 |5
bana cazip gelmez.
18 | Medyada (TV veya gazeteler) sosyobilimsel konulara | 1 2 |3 |4 |5

v




daha fazla yer verilmelidir.

19

Sosyobilimsel konulardaki gelismelerin yarardan ¢ok
toplum i¢in zararlarmin daha fazla olacagini
diistiniiyorum.

20

Sosyobilimsel konular hakkinda ilging  bilgiler
ogrenmek bende merak uyandirir.

21

Cevremde gerceklesen olaylar1 sosyobilimsel konular
hakkinda o6grendigim bilgileri kullanarak anlamaya
calismak hosuma gider.

22

Sosyobilimsel konularim toplum iizerindeki olumsuz
etkileri Uzerinde daha fazla bilgi sahibi olmak isterim.

23

Sosyobilimsel konular teknolojik gelismeler {izerinde
yeniden diisiinmemizi saglar.

24

Sosyobilimsel konular ile ilgili ek kaynaklar (internet,
kitap, vs.) okurum.

25

Sosyobilimsel konular iizerinde tartismak diisiinme
yetenegimizi gelistirir.

26

Sosyobilimsel konular1 anlamaya c¢alisirken canim
sikilir.

27

Sosyobilimsel konulara fen derslerinde daha cok yer
verilmesini isterim.

28

Sosyobilimsel konular ilgimi cekmez.

29

Sosyobilimsel konular hakkindaki uygulamalarda
toplumsal degerlerin zarar gérecegini diisliniiyorum.

30

Sosyobilimsel konularm toplum iizerinde yapacagi
etkileri ilgimi ceker.




EK5

Epistemolojik inan¢ Olgegi

Liitfen her ifadeye mutlaka TEK yanit veriniz ve
kesinlikle bos birakmayiniz. Yanitlarinizi
asagidaki 0lgcege gore degerlendiriniz.
1-Kesinlikle Katilmiyorum 2-Katilmiyorum 3-
Kararsizim 4-Katiliyorum 5-Kesinlikle
Katiliyorum

Katilmiyorum
Katilmiyorum
Kararsizim

Katiliyorum

Okullarda 6grencilerin ders ¢calisma becerilerini
gelistirmeye yonelik ayr1 bir ders verilmesi yararh
olabilir.

" Kesinlikle

N
w

* Katiliyorum

9Kesinlikle

Cogu zaman 6gretmenlerimin gergekte ne kadar
bilgili olduklarmi merak ederim.

En basarili insanlar, kendi 6grenme yeteneklerini
nasil gelistirebileceklerini kesfetmis insanlardir.

Bana gore ders calismak, ders kitabindaki
ayrintilar1 degil ana diisiinceleri 6grenmek
demektir.

Bilimsel ¢alismalarin en 6nemli kismi 6zgiin
(orijinal) diigiinmedir.

Ders kitabindaki bir boliimii ikinci kez
okudugumda, ilk okuyusumda 6grenmedigim
bircok seyi 6grenirim.

Bir ders kitabindan ne kadar ¢ok sey
ogrenebilecekleri 6grencilerin kendi elindedir.

Otoritelerin goriis birligi icinde olmadiklari
konular tizerinde diisiinmek bence zihni calistirici
bir etkinliktir.

Herkes, nasil 6grenecegini 6grenmeye gereksinim

duyar.

10.

Iyi bir 6grenci olmak, genellikle bilgileri
ezberlemeyi gerektirir.

11.

Akilli olmak, sorularin yanitlarmi bilmek degil,
yanitlar1 nasil bulabilecegini bilmektir.

12.

Eger biri bir seyi kisa siirede anlayamiyorsa,
anlamak i¢in ¢caba sarf etmeyi strdirmelidir.

13.

Ogrenciler, bir ders kitabindaki bilgilerin dogru
olup olmadigini aragtirmalidir.

14.

Uzmanlarm 6nerilerini bile ¢gogu zaman
sorgulamak gerekir.

15.

Cevredeki dikkat dagitict seyleri ortadan kaldirir
ve gercekten lizerinde yogunlagirsam zor
kavramlar1 anlayabilirim.

16.

Bir ders kitabin1 anlamanin gergekte en iyi yolu,
icindeki bilgileri kendinize gore yeniden
dizenlemektir.

\



17. | Ogrenme, bilginin zihinde yavas yavas 4
birikmesiyle gerceklesir.

18. | Bugiin dogru olan, yarin yanlis olabilir. 4

19. | Ogretmenlerin anlattiklarini bazen anlamasaniz 4
bile, onlar1 dogru olarak kabul etmek
zorundasinizdir.

20. | Bazilar1 iyi 6grenci olarak dogar ve basarili olur, 4
digerleri yasam boyu sinirli bir yetenekle kalir.

21. | Gergekten zeki olan 6grencilerin okulda basarili 4
olmak i¢in ¢ok caligmalarina gerek yoktur.

22. | Zor bir problem Uzerinde uzun zaman harcayarak 4
cok caligmak, ancak zeki 6grencilere bir yarar
saglar.

23. | Biri zor bir problemi anlamak icin ¢ok fazla ¢caba 4
harcarsa, biiyiik olasilikla sonugta kafasi karisir.

24. | Bir ders kitabindan 6grenebilecegim bilgilerin 4
neredeyse tamamini onu ilk okuyusumda
Ogrenirim.

25. | Okulda orta diizeyde basarili olan d6grenciler, okul 4
sonras1 yagamlarinda da orta diizeyde basarili
olurlar.

26. | Ders kitabindaki yeni bilgileri, daha 6nce 4
o0grenmis olduklarimla biitiinlestirmeyi
denedigimde kafam karigir.

27. | lyi bir dgretmenin gorevi, farkli diisiincelere sahip 4
ogrencileri “tek bir dogru diislinceye” sevk
etmektir.

28. | Bilim insanlar1 yeterince ¢aba harcarlarsa, hemen 4
her konuda gerc¢egi (dogruyu) bulabilirler.

29. | Cogu sozciigiin acik (anlasilir) tek bir anlami 4
vardir.

30. | Dogru (gergek) degismezdir. 4

31. | Yasamda ne zaman zor bir sorunla karsilassam 4
anneme ve babama danisirim.

32. | Bitiminde belirli bir sonuca ulasmayan sinema 4
filmlerinden hoslanmam.

33. | Acik-secik ve kesin bir yanitinin bulunma olasiligi 4
olmayan problemler iizerinde ¢aligmak zaman
kaybidir.

34. | Dersint titizlikle planlayan ve bu planina bagl 4
kalan hocalar1 takdir ederim.

35. | Fen bilgisi derslerinin en iyi tarafi, ogu 4

problemin tek bir dogru yanitinin olmasidir.

VI




EK 6

Fen Ogrenme Beceri Olcegi

Liitfen her ifadeye mutlaka TEK yanit veriniz ve
kesinlikle bog birakmayiniz. Yanitlarinizi asagidaki

olgege gore degerlendiriniz. g g < <
1-Kesinlikle Katilmiyorum 2-Katilmiyorum 3- o 3| 8 g 5 | @ 3
Kararsizim 4-Katiliyorum 5-Kesinlikle Katiliyorum i;‘ g g g S i;‘ S
855 |5 5|83
X M| M MO M| X M

1. | Gozlem yoluyla anlayamadiklarimi sorabilirim. 1 2 3 4 5

2. | Daha iyi anlamak i¢in arastirma sorularma yonelik | 1 2 3 4 5
bilgi toplayabilirim.

3. | Sorulara uygun olasi cevaplar1 akil yiiriiterek 1 2 3 4 5
bulabilirim.

4. | Deney sonucunda ne tiir verilerin toplanmast 1 2 3 4 5
gerektigini sOyleyebilirim

5. | Arastirma sorusuna bagl olarak uygun calisma 1 2 3 4 5
metodunu secebilirim.

6. | Bir deneyi etkilemesi olas1 faktorleri goz oniinde 1 2 3 4 5
bulundurabilirim.

7. | Arastirma sorusuna uygun deney tasarlayabilirim. 1 2 3 4 5

8. | Deney ile ilgili gbzlem ve sonuglarin kaydini 1 2 g 4 5
dikkatlice yapabilirim.

9. | Verileri toplamak icin deneysel malzemeleri 1 2 3 4 5
kullanabilirim.

10. | Deneysel islem basamaklarini takip ederek deney 1 2 3 4 5
yapabilirim.

11. | Deney sonucunda elde edilen verileri 1 2 3 4 5
smiflandirabilir veya karsilastirabilirim.

12. | Deneysel verileri agiklamak i¢in 6grendigim 1 2 3 4 5
bilimsel terimleri kullanabilirim.

13. | Deneysel verilerdeki matematiksel iligkilere 1 2 3 4 5
dayanarak sonuca varabilirim.

14. | Deney sonucuna dayanarak deneysel olaylar1 veya |1 2 3 4 5
doga olaylarii agiklayan ¢ikarimlarda
bulunabilirim.

15. | Verileri agiklamak icin grafik veya matematiksel 1 2 3 4 5
isaretler kullanabilirim.

16. | Ham verileri kolaylikla anlasilabilecek forma 1 2 3 4 5
getirip sunabilirim.

17. | Veriler arasindaki iligkileri sozel veya yazili olarak | 1 2 3 4 5
tanimlayabilirim.

18. | Veriler arasindaki iliskileri grafikler veya 1 2 3 4 5
matematiksel semboller yoluyla gosterebilirim.

19. | Sorular1 farkl bir bakis acisiyla 1 2 3 4 5

VI




degerlendirebilirim.

20.

[fade ettigim seyin ifade etmek istedigimle tutarl
olup olmadigini analiz edebilirim.

21.

Ogrenilen bilgilere dayanarak baskalarmin sozel
veya yazili ifadelerinin dogru olup olmadigim
degerlendirebilirim.

22.

Gergekler ile ¢ikarimlar arasinda ayirim
yapabilirim.

23.

Smif arkadaslarimin anlagilmayan ifadelerine
iligkin sorular sorabilirim.

24,

[fadeleri anlasilir olmayan arkadaslarimdan tekrar
aciklama yapmasini isteyebilirim.

25.

Smif arkadaslarim anlamadig: takdirde
disiincelerimi farkli sekillerde agiklayabilirim

26.

Farkl goriislerdeki benzerlik ve farkliliklar1
tartisma yoluyla bulabilirim.

27.

Smif arkadaslarimin 6nerileri dogrultusunda
diisiincelerimin birbiri ile ¢elisip celismedigini
degerlendirebilirim.

28.

Smif arkadaslarimin fikirleri dogrultusunda yanlis
diistincelerimi diizeltebilirim.

29.

Tartisma yoluyla fikirlerimi sinif arkadaslarimla
paylasabilirim.




EK7

Diinya Vatandashg icin Karakter ve Degerler Olcegi

zaman

Eger insanoglu dogay1 kendi ¢ikarlari i¢in kullanir ya da
degistirirse, bu yikici sonuglara sebep olabilir

= lAsla

™ Nadiren

“IBazen

S1klikla

Her

Insanoglu doganin ayrilmaz bir pargasi oldugundan,
doganin kanunlarma ayak uydurmasi gerektigine
inantyorum.

|

N

o

(6]

Dogal kaynaklar1 dogal ekosisteme miidahale etmeden
yonetmek zorunda oldugumuza inaniyorum.

Hem insanlara hem de dogaya karsilikl1 yarar saglayacak
kalkinma yollar1 aramanin miimkiin olduguna inantyorum.

Bilim ile ilgili olan sosyal konularin (6rnegin embiryo
klonlama, organ nakli, tarim arazilerinin ve dogal
parklarm kullanilmasi) etik kaygilar1 ve ¢catigmalari
artirabilecegine inaniyorum.

Bilim alanindaki ¢alismalarin yol agacagi sosyal, etik ve
ahlaki etkileri tanmin edebiliyorum.

Bilimin sagladig1 imkanlardan faydalanamayan kisiler i¢in
(aclik ve hastaliklardan muzdarip) gergekten tiziiliiyorum.

Bilimin sagladig1 imkanlardan faydalanamayan kisilere
(aclik ve hastaliklardan muzdarip) bakmak zorunda
oldugumuza inaniyorum.

Kendimi bilim, teknoloji ve cevre ile ilgili sosyal
meselelere neden oldugum i¢in sorumlu hissetmiyorum.

10.

Bilim ve teknolojinin neden oldugu sosyal meselelerin
cozmek icin kisisel rahatligimdan 6diin vermeye hazirim
cunki kendimi bu konularda sorumlu hissediyorum.

11.

I¢inde yasadigim toplumun iiyelerinin destegi ve
isbirliginin bilim ile ilgili sosyal meseleleri (6rnek,
genetigi degistirilmis organizmalar, tarim arazilerinin ve
dogal parklarin kullanilmasi, embiryo klonlanmasi)
cozmek icin gerekli olduguna inantyorum.

12.

Bilim ile ilgili sosyal meselelerin ¢oziimiine destek
vermek icin ulusal ve kiiresel diizeylerde (6rnegin iilkeler
arasi igbirligi ve uluslararasi kurultaylarda) katki
saglayacagim.

13.

Bilim ile ilgili sosyal meseleler ¢6zmek adina toplumsal
bir hareket baslatmak ve toplum tiyeleri ile iletisim
kurmak i¢in ¢aba sarfedecegim.




EK 8

Sorgulama Becerileri Olcegi

Sorgulama Becerileri Olgegi Asagida sizlere sorgulama
becerileriyle ilgili maddeler yoneltilmistir. Arastirmada

elde edilecek bulgularin gegerligi, sizlerin gosterecegi =

hassasiyete baglidir. Bu nedenle her bir maddeyi = ﬁ S
dikkatlice okuyarak size uygun olan segenekleri (X) isareti | N S 8 % =
ile belirtiniz. Gostereceginiz ilgi ve yardimlar i¢in 9 S| 2| &% |
simdiden tesekkiir ederim. T 2|l |8 T
1. Sinavda herhangi bir soruyu cevapladiktan sonra 1 2 3 4 5
cevabimi en az bir kez daha okurum.

2. Hangi bilgiyi 6grenmem gerektigini ayirt ederim. 1 2 3 4 3)
3. Smifta arkadaglarimin sorulara verdikleri cevaplari 1 2 3 4 5
dinlerim.

4. Farkl bir problem ile karsilastigimda onceki bilgilerimi | 1 2 3 4 5
kullanirim.

5. Sinifta sorulan sorulara cevap verebilmek i¢in 1 2 3 4 5
bilgilerimi gbzden gegiririm.

6. Ogrendiklerimin yanlis oldugunu fark ettigimde, hemen | 1 2 3 4 5
dizeltirim.

7. Bir problemin ¢oziimiinii kesfetmek i¢in, materyal, olay | 1 2 3 4 5
ve nesneleri bir araya getiririm.

8. Herhangi bir konuda bir seyler okurken, okuduklarimm | 1 2 3 4 5
dogrulugunu test ederim.

9. Bir problemin ¢oziimiine ulagsam da bagka ¢6ziim 1 2 3 4 5
yollar1 ararim.

10. Bir soruyu cevaplarken farkli ¢6ziim yollar1 denerim. 1 2 3 4 5
11. Bireysel deneyimlerle elde edilen bilgileri, birden fazla | 1 2 3 4 5
kaynaktan elde edilen bilgilerle dogrularim.

12. Smaifta anlatilan bir konu hakkinda diisiindiiklerimi 1 2 3 4 5
cekinmeden soylerim.

13. Sinifta tartisilan bir konu hakkinda bilmediklerimi 1 2 3 4 5
¢ekinmeden sorarim.

14. Sinifta anlamadigim bir konuyu 6gretmene 1 2 3 4 5

¢ekinmeden sorarim.

Xl




EK 9
Olcek izinleri

Mustafa Sami Topcu a5 % =
7.02.2022 Pzt 14:56

Kime: Siz

Bilgi:

Ziihal merhaba,

'Sosyobilimsel Konulara Yénelik Tutum Olgegi''ni kullanabilirsin.
Olgege "sosyobilimsel konular ve 6gretimi” kitabimdan ulasabilirsin

cahsmalar dilerim.

Mustafa S. Topgu

Mustafa S, Topcu, Ph.D.
Professor of Science Education
Department of Mathematics and Science Education

Dilek Kansan < o D
7.02.2022 Pzt 15:19

Kime: Siz

merhaba. kullanabilirsiniz.
iyi calismalar dilerim

Gamze hocana Selamlar

zuhal sinir 5 % >
7.02.2022 Pzt 15:14

Kime:

iyi gtinler hocam, ben Ziihal Sinir Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Fen bilgisi Egitimi ana bilim dalinda
yitksek lisans yapiyorum. Danisman hocam Dr. Ogretim Uyesi Gamze Sert. Yiiksek lisans tez calismam icin
uyarlama calismasini yaprus oldugunuz "Diinya Vatandashgi icin Karakter ve Degerler Olcegi'ni kullanmak
istiyorum. Cahsmamda &lgeginizi kullanmak icin izin talep ediyorum.

Gigdem ALDAN KARADEMIR 9 % 3
7022022 Pzt 16:09
Kime: Siz

Merhabalar Ziihal,

ilgili 6lcek makalesine ve doktora tezine atif yaparak &lgegi kullanmaniz uygundur.
Calismalarimzda baganlar dilerim.

Dog. D Cigdem ALDAV EARADEMER

Mugla Sutin Kogman Universizesi Egirim Fakilzesi

Egitim Bilimlert Balimil

‘Eitim Progresmlart ve Oretine Anabilim Dalt

Yanitla | et

zuhal sinir q5 & 3
22022 Pt 151

Kime:

Ty gunler hocam, ben Zuhal Sinir Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Fen bilgisi Egitimi ana bilim dalinda ybksek isans vapryorum. Danyman hocam D, Oretim Uyesi Gamze
Sert. Yiksek lisans tez galiyman icin geligtimis oldugunuz "Sorgulama Becesileri Olgegi i kullanmak istivoram Cahsmamds olgeginizi loullarmak igin izin telep edivorum.

Xl
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@ Burcu SENLER PEHLIVAN <
il 1821

Kime: Siz

Merhabalar,

Olgegi kullanmaniz beni cok mutlu eder. Akliniza takilan birsey olursa haberlesiriz.
Kolayliklar,

Burcu

Doc. Dr. Burcu SENLER PEHLIVAN

Mugla itk Kogman Universitesi, Egitim Fakiltesi
Temel Egitim Balimi

Sinif Egitimi A.B.D

Kotekli Kampiist / Mentese-Mugla

Burcu Senler Pehlivan

Associgte Professor

B.S. (Gazi), M.S. (Mugla), Ph.D {(METU), Visiting Scholar {lllinois Institute of Technology)
Department of Elementary Education

Mugla Sitki Kocman University, Turkey

zuhal sinir
7022022 Pzt 1455

Kime:

.y
5
L

Iyi ginler hocam, ben Zihal Sinir Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Fen bilgisi Egitimi ana hilim dalinda yilksek lisans yapiyerum. Danisman hocam Dr. Oretim Uyesi Gamze Sert. Yilksek lisans tez
calismam igin uyarlama calismasini yapmig oldugunuz Fen Ogrenme Becerisi Olgedi ni kullanmak istiyorum. Galismamda Slgeginizi kullanmak icin izin talep ediyorum.

Deniz Deryakuly 6 &
2022022 5l 1150

Merhaba Zihal Hanm

Epistemolojik inang Olgedini calismalannizda kullanabilirsiniz.
Kolaylikiar dilerim.

Prof, Dr. Deniz Deryakulu

2022-02-07 1450, zuhal sinir yazmig:

» [yi glinler hocam, ben Ziha! Sinir Canakkale Onsekiz Mart

> Universitesi Fen bilgisi Egitimi ana bilim dalinda ylksek lisans

> yapyerum. Danigman hocam Dr, Ogretim Uyesi Gamze Sert, Yiksek
> lisans tez caigman igin Tlrkgeye uyariamasini ve gegeriik

» gUvenirik caligmasim yaprmi cldugunuz “Epistemolojic

» Inang Oicedi“ni kullanmak istiyerum. Calismamda

> Blgeginizi kullanmak igin izin talep ediyorum.

zuhal sinir 6 & S
702202 Pzt 14

Kime: ¢

Iyi glinler hocam, ben Ziihal Sinir Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Fen bilgisi EZitimi ana bilim dalinda yliksek lisans yapiyorum. Danisman hocam Or. Ofretim Uyesi Gamze Sert. Yiksek lisans tez
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