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ON SOZ

Cografi ve stratejik olarak Onemli bir konuma sahip olan Karadeniz, tarihin ilk donemlerinden
itibaren onemli medeniyet havzalar icerisinde yer almistir. Sahip oldugu iktisadi dinamikler sayesinde
birgok devlet ve toplulugun dikkatini ¢eken havza, kiiltiirel etkilesimin de temel mekéanlarindan biri
olmustur. Insanlik tarihinin ilk dénemlerinden itibaren aktif bir sekilde kullamlan ticaret yollarmin dnemli
bir pargast olan bolge, ticari akisa konu olan ihtiyag mallarma sahip olmasi nedeniyle hakimiyet
miicadelelerinin yasandigi sahalarin basinda gelir. Asya ve Avrupa arasinda yer alan bu i¢ deniz,
Karadeniz—iran ve Karadeniz—Hazar Denizi giizergahlari ile Iskandinavya’dan Ortadogu ve Uzakdogu’ya
kadar genis bir baglant1 hattinin kilit noktasidir.

Antik Cag’da oldugu gibi Orta Cag’da da farkli kiiltiirlerin etkilesim sahasi olan Karadeniz,
Tirklerin Anadolu’ya gelisi ve bdlgeye yonelik faaliyetleriyle beraber daha da hareketlenmistir.
Anadolu’nun yurt edinilmesinin ardindan iktisadi ve siyasi glic saglamak adina odak noktasimi ticari
giizergahlara yonlendiren Tiirkiye Selguklu Devleti’nin bolge siyasetinde oynadigi aktif rol kuskusuz
onemli bir yere sahiptir. Bu yonilyle bakildiginda mevcut konunun secilmesinin temel nedeni de bu
donemin bir biitiin olarak incelenmek istenmesidir. Bolgenin hakimiyeti i¢in bazen birbirleriyle miicadele
halinde olan, bazen de dostane iligkiler kuran taraflarin miinasebetlerine daha 6nceki ¢aligmalardan farkli
olarak derinlemesine ve biitiinciil bir sekilde deginilmek istenmistir.

Calismamiz alti ana bagliktan olusmaktadir. Karadeniz isminin kdkeni, tarihsel siire¢ igerisindeki
degisimleri, Karadeniz’in cografi 6zellikleri ile bu havzayi kiymetli kilan iktisadi dinamikleri, havzanin ilk
yerlesimcileri olan Gaskalar’dan Bizans Imparatorlugu’na kadar gecen donem siyasi ve iktisadi yonleriyle
Giris Béliimii’nde ele almmustir. ikinci baslikta Tiirklerin Anadolu’ya gelisiyle beraber Karadeniz’deki ilk
faaliyetlerine dair bir degerlendirme yapilarak Tiirkiye Selguklu Devleti’nin kurulusu ile Anadolu’da
olusan yeni siyasi yap1 genel hatlariyla Ugiincii baslikta ortaya koyulmaya ¢alisilmistir. Daha sonra Bizans
Imparatorlugu ve Hagli Seferlerine kars1 verilen miicadele sonucunda Anadolu’nun Tiirk Vatam olarak
kabul gormesinin gerekgelerine deginilmistir. Devam eden her bir baglikta ise Karadeniz’de siyasi, askeri
ve ekonomik giicii ele almak isteyen Tiirkiye Selguklularinin Giirciiler, iznik Rum Imparatorlugu ve
Trabzon Rum Imparatorlugu ile olan miinasebetleri incelenerek Karadeniz hakimiyeti igin verilen
miicadeleler, yapilan seferler, kurulan ittifaklar ve yasanan zorluklar ele alinmistir. Devletlerarast
miinasebetlerin  biitiinciil bir yaklasimla siyasi ve iktisadi agidan incelendigi tezimiz genel bir
degerlendirme sunan Sonug kismiyla tamamlanmustir.

Oncelikle tezimin tamamlanmasinda biiyiik emekleri olan damisman hocam Prof. Dr. Aydim Celik’e
tesekkiirlerimi bir bor¢ bilirim. Ayrica ¢aligmalarim esnasinda yol gdsteren ve destegini esirgemeyen
hocam Ars. Gor. Berkay Yekta Ozer’e miitesekkirim. Manevi desteklerini her zaman hissettigim ve benim
igin her tiirlii fedakarlig1 yapan basta annem Ifakat Yalgin ve babam Ziilkiif Yal¢in olmak iizere sevgili
aileme de minnettarim.

Esra YALCIN
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OZET
TURKIYE SELCUKLU DEVLETI’NIN KARADENIZ POLITIiKASI

Esra YALCIN
Yiiksek Lisans Tezi

FIRAT UNIVERSITESI
Sosyal Bilimler Enstitiisii
TARIH Anabilim Dah
Ortagag Tarihi Bilim Dal1
Ocak 2024, Sayfa: V11+92

Tarihi siire¢ igerisinde 6nemli bir medeniyet havzasi olma 6zelligini koruyan Karadeniz kiyilari,
bir¢ok topluluga ve devlete ev sahipligi yapti. Asya ve Avrupa kitalar1 arasinda yer alan ve Bogazlar
yoluyla Akdeniz’e baglanan bu i¢ deniz, jeopolitik ve stratejik konumundan dolayi tarihin her déneminde
dikkatleri iizerine ¢ekmeyi basardi. Tarima elverigli havzalari, degerli madenlerin bollugu, Dogu—Bat1 ve
Kuzey-Giiney dogrultulu ana ticaret yollarinin kavsak noktasinda olmasi ve biiyiikk nehirler yoluyla
Avrupa’nin i¢ kesimlerine kadar ulasiminin saglanmasi gibi nedenler gecmisten giiniimiize Karadeniz
Havzast’n1 kiymetli kilan hususlardir.

Sahip oldugu cografi avantajlar sayesinde {1k Cag’da oldugu gibi Orta Cag’da da bolgesel avantajim
korumaya devam eden Karadeniz, uluslararasi ticaretin merkez noktalarindan biri olma 6zelligini siirdiirdii.
Ipek Yolu’nun Karadeniz’in Anadolu kiyilarma ulasan kolu ile Kirim iizerinden Karadeniz’in kuzeyine
baglant1 kurulan ana hatlardaki ticari akis1 saglamak, iktisadi giic kadar bolgesel hakimiyet de sagliyordu.
Malazgirt Savasi sonrasi Anadolu’da yogunlasan Tiirk go¢leri sonucunda kurulan Tiirkiye Selguklu Devleti
de bu durumun farkina vararak bolgesel gii¢c ve ekonomik kalkinmanin yollarini aradi.

Bizans Imparatorlugu, Ermeni Kralligi, Hacli Birlikleri ve Tiirk Beyliklerine karsi verilen
miicadeleler ile Anadolu’da siyasi birligini korumaya ¢aligan Tiirkiye Sel¢uklu Devleti, bu topraklara
tutunmay1 basardi. Tiirklerin Anadolu’dan atilamayacagini kabul ettirdikten sonra yeni bir asamaya gecti.
Akdeniz ve Karadeniz kiyilarina kadar yayilarak dogal sinirlara ulasmak, iilkesine yonelecek tehditlerin
oniine gegmek ve uluslararasi ticarette s6z sahibi olarak iktisadi gii¢ saglamak. Bu amaci gergeklestirmek
icin Anadolu’yu kervansaraylarla donatan Tiirkiye Sel¢uklulari, sigorta anlayigini gelistirerek hakimiyet
sahasi igerisinde yer alan topraklarda ticaret yapmayi ¢ok daha giivenli hale getirdiler. Bu durum
Selguklular dénemi Anadolu’sunu uluslararasi ticaretin dogu-bati, kuzey-giiney yoniinde transit gecis

giizergahi olmasinin 6niinii agt1 ve bdlgenin iktisadi canliligini arttirdi.

Anahtar Kelimeler: Karadeniz, Uluslararasi Ticaret, Tiirkiye Selguklu Devleti



ABSTRACT

Black Sea Policy of the Turkish Seljuk State
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The Black Sea coasts, which have been an important basin of civilization throughout history, have
been home to many communities and states. Located between the continents of Asia and Europe and
connected to the Mediterranean through the Straits, this inland sea has attracted attention in every period of
history due to its geopolitical and strategic position. The basins suitable for agriculture, the abundance of
valuable minerals, being at the crossroads of the main trade routes in the East-West and North-South
directions and providing transportation to the inner parts of Europe through large rivers are the reasons that
make the Black Sea Basin valuable from past to present.

Thanks to its geographical advantages, the Black Sea, which continued to maintain its regional
advantage in the Middle Ages as it did in the ancient times, continued to be one of the of the central points
of international trade. Ensuring the commercial flow on the Silk Road's branch reaching the Anatolian
shores of the Black Sea and the main lines connecting to the north of the Black Sea via Crimea ensured
regional dominance as well as economic power. The Seljuk State of Turkey, which was established as a
result of the Turkish migrations that intensified in Anatolia after the Battle of Malazgirt, also recognized
this situation and sought ways of regional power and economic development.

The Seljuk State of Turkey, which tried to maintain its political unity in Anatolia with the struggles
against the Byzantine Empire, the Armenian Kingdom, the Crusader Unions and the Turkish principalities,
managed to hold on to these lands. After making it accepted that Turks could not be expelled from
Anatolia, it moved to a new stage. To reach natural borders by spreading to the Mediterranean and Black
Sea coasts, to prevent threats to its country and to provide economic power by having a say in international
trade. In order to realize this goal, the Seljuks of Turkey equipped Anatolia with caravanserais, developed
the concept of insurance and made it much safer to trade in the lands under their sovereignty. This paved
the way for Seljuk Anatolia to become a transit route for international trade in the east-west and north-south
directions and increased the economic vitality of the region.

Keywords: Black Sea, International Trade, Seljuk State of Turkey
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1. GIRIS
1. 1. Tarihi, Cografyasi ve iktisadi Dinamikleriyle Karadeniz

1.1.1. Karadeniz Adx

Kitalar arasi bir i¢ deniz olan Karadeniz, net bir tarih belirlenemese de Antik Cag’dan
itibaren Pontos Euksinos® olarak adlandirilmistir (Ardel, 1977: 230). Firtinal1 ve mechul olan bu
deniz Grek gemicileri fazlasiyla korkutmustur. Bu nedenle de Grek denizciler ona,
Aksenos/Akseinos (misafir sevmez/yabanct sevmez) lakabini vermislerdir (Arrianus, 2005: 56).
Pontos’a verilen Aksenos sifatinin misafir sevmez anlami disinda farkli anlamlara gelme ihtimali
de yiiksektir. Ciinkii Sanskritcede yer alan Axsaena sifati “karanlik, siyah, gece mavisi”
anlamlarina gelir ve bdlgede yasayan kavimler ile Grek denizcilerin bu dille etkilesimi sonucu
Karadeniz sularinin koyu renginin de etkisiyle Axsaena terimi Aksenosa doniismiis olabilecegi
diisiiniilmektedir (Arslan, 2007: 6). Kolonizasyon hareketlerinin (M.O. 8-6. yy.) yayginlasmasiyla
Akdeniz havzasindan Karadeniz havzasina yonelen ve yogun faaliyetlere girisen Grekler,
Pontos’u misafir sevmez diye nitelemek yerine daha iyimser olan Euxeinos Pontos (misafir
sever/perver deniz) tabirini kullanmay1 tercih etmislerdir (Decei, 1977: 238). Romalilarin Pontos
Euxeinus olarak niteledigi bu denizi, Iskitler Axsaina/Akseinos seklinde adlandirmuslardir.
Karanlhk/Kara anlamma gelen bu tabirin bu sekilde kullanilmasi, bugilinkii kullanimi olan
Karadeniz bi¢imini ilk kullananlarin Iskitler oldugunu gésterir (Giiler, 2018: 9).

Bizans kaynaklariin genellikle Pontus olarak bahsettigi Karadeniz’e, bu tabir diginda
Ortacag kaynaklarmnda Biiyikk Deniz, Iskit Denizi, Sarmatya Denizi, Rusya Denizi,
Konstantinapolis Denizi, Kirim Denizi, Hazar Denizi, Bulgar Denizi, Buntus Denizi gibi bir¢ok
isim verilmistir (Ebii’l Fida, 2017: 43; Kinnamos, 2020: 60; Ayan, 2011: 30; Karatay, 2009: 57).

Tirklerin Anadolu’ya gelisiyle beraber Karadeniz olarak adlandirilan bu i¢ deniz, karanin
siyah anlaminda diger dillere terciime edilmesi sonucu Black Sea (ing.), Mer Noire (Fr.),
Schwarze Meer (Alm.), Mare Nero (it.), Cernoye More (Rusga), Marea Neagra (Rumence) el-
Bahrii’l-esved (Ar.) sekillerinde kullanilmigtir (Tuncel, 2001: 24). Osmanli Devleti’nin erken
donemlerinden itibaren halk tarafindan da yaygin olarak kullanilan bu tabir Avrupa’da 14.
Yiizyildan itibaren goriilse de esas itibariyle 17. Yiizyildan sonra kaynaklarda yerini almistir.
Muhtemelen Ruslar ve Avrupalilar, donemin giicii olan Osmanli Devleti’ndeki kullanimindan
etkilenerek kendi dillerine ¢evirmislerdir (King, 2008: 9).

Bu noktada Karadeniz tabirindeki kara s6zciigiiniin anlami1 noktasinda da goriis farkliliklar
vardir. Kimi aragtirmacilara gore, Eski Tiirklerde yon ifade etme amaciyla renklerin kullanildigi?
g6z Oniinde bulunduruldugunda kara tabiri kuzey anlamima gelmektedir (King, 2008: 10). Bu
goriislin aksini iddia edenler ise Karadeniz’in eskiden “Biiyiik Deniz” olarak tasvir edilmesinden

1 Genel kabulle deniz anlamina gelen Pontos terimi genis ve biiyiik denizler igin kullanilmustir. Hellen kokenli olmadig
diigiiniilen bu kelimenin pont- ya da bent- kokiinden tiiredigi ve Karadeniz havzasinda ikamet eden Thrakia ya da
Armenia dillerinden Hellenceye adapte edildigi diisiiniilmektedir. Latincedeki pons (kopri) ile ayn1 kokten geldigi
diistiniildiigiinde ise pontos sdzciigiiniin temel anlami deniz iizerindeki yol olup, zaman igerisinde deniz anlanmu
kazanmis olabilir. Daha detayh bilgi i¢in bkz. (Umar, 1993: 673).

2 Cin’de gelistirilen pusula ile yon noktalar1 bazi renklerle iliskilendirilmistir. Buna gore; kuzey siyah, giiney kirmizi,
dogu mavi, bat1 beyaz rengiyle gosterilmistir. Yon — renk eslesmesine sadece Cin’de degil Tiirklerde de rastlanir.
Tiirkler bes ana rengi esas olarak gormiis ve bunlarin her birini bir yone vermistir. Merkezi altin rengi sar1, dogu; yesil
veya gok, bati; beyaz, giiney; kizil, kuzey; siyah renkleriyle ifade etmislerdir. (Kiitiik, 2014:142).



yola cikarak kara kelimesinin renk gostermedigini, “biiyiik, kudretli ve korkung” anlamina
geldigini savunurlar. Zira Karadeniz’in genigligi, aniden patlak veren firtinalar1, yogun sisleri ve
gemiciler iizerindeki olumsuz etkileri bunun gostergesidir (Decei, 1977: 238). Antik dénem
yazarlarindan Orta Cag kaynaklarina kadar Karadeniz ile ilgili eserlerde bu durum goéze
carpmaktadir ve bu denizde yolculuk yapan bir¢ok denizci ve gezgin bir daha denize agilmama
karar1 almigtir. Bu gezginlerden biri olan Evliya Celebi Karadeniz Seferi esnasinda yakalandiklart
olumsuz hava kosullarimin ardindan gemide yasananlart Seyahatname adli eserinde aktarmus,
yolcularin firtinadan kurtulunca hacca gideceklerini iddia ederken kendisinin de bir daha Bahr-i
Siyah’a gemiyle ¢ikmaya tovbe ettigini eklemistir (Evliya Celebi, 2005: 166).

1.1.2. Karadeniz’in Fiziki ve Beseri Cografyasi

1.1.2.1. Karadeniz’in Cografi Ozellikleri

Karadeniz’de yapilan bilimsel arastirmalar, Son Buzul Cagi’nda Karadeniz’in bir gol
oldugunu ve bugiinkii yiiz 6l¢limiiniin yarisindan daha az bir alan1 kapladigini ortaya koymustur.
Bu evrimi inceleyen jeolog ve okyanus bilimcilere gore, Buzul Cag’in son evresinde iklimsel
degisimle beraber buzullar eriyerek kuzeye cekilmis ve eriyen buzullarin sular1 da Karadeniz
havzasmi doldurmustur. Yiikselen bu géliin sular1 tasarak Bosporos Kanali’m (istanbul Bogaz1)
acmis, Propontis’i (Marmara Denizi) meydana getirerek Hellespontos Bogazi (Canakkale Bogazi)
tizerinden Akdeniz’le birlesmistir (King, 2008: 34-35).

Viyana Havzasi’nda baglayarak Hazar Denizi ve Aral Golii’ni igine alan eski bir deniz
oldugu tahmin edilen Karadeniz, Jeolojik donemlerde ugradigi degisim sonucu olusmustur.
Uciincii jeolojik donemde gergeklesen yiikselme sonucunda ikiye ayrilan ve iki deniz haline gelen
Karadeniz’in Akdeniz’le birlesmesinin de bu donemde yasandigi bilinmektedir (Ardel, 1977:
231).

Marmara Denizi ve Akdeniz gibi dogu-bati dogrultusunda uzanan Karadeniz, elips seklinde
bir goriiniime sahiptir’. Batisinda Balkan Yarimadasi, kuzeyinde Avrupa’mn giiney kisimlari,
dogusunda Kafkasya ve giineyinde Anadolu ile ¢evrilidir. Asya ve Avrupa Kitalar1 arasinda yer
alan bu deniz, kitalarin i¢ine sokulmus olmasi ve okyanus ile baglantisinin bogazlar ve i¢ denizler
ile saglamis olmasi dolayisiyla tamamen bir i¢ denizdir (Ardel, 1977: 230).

Sahillerinin yarist Avrupa, yaris1 Asya topraklarinda bulunan Karadeniz’in boyutlar1 dogu-
bati dogrultusunda 1170 km. (Poti-Burgaz), kuzey-giiney dogrultusunda en genis 600 km.
(Eregli-Odesa), en dar 265 km’dir (Inebolu-Kirim). Giineybatisinda yer alan istanbul Bogazi ile
Marmara Denizi’ne Canakkale Bogazi ile Akdeniz’e baglanan Karadeniz, kuzeyinde bulunan
Ker¢ Bogazi ile de ylizolglimii 40.000 km?’ye yaklasan Azak Denizi’ne baglidir. 420.000 km?’yi
bulan yiizolgiimii Azak Denizi ile beraber 460.000 km?’ye ulagir ve en derin yeri giiney
kiyilarinda yer alan Ayancik’in 80 km kuzeyinde olup 2245 metredir (Tuncel, 2001: 385-386).

Karadeniz, daglarin kiyiya paralel uzanmasinin bir sonucu olarak korfezler ve adalar
acisindan fakirdir. Girinti ve ¢ikintinin en yogun oldugu bolge Azak Denizi kiyilari ile Odessa
Korfezi’dir. Anadolu kiyilarina baktigimizda ise girintiler, irili ufakli koylar olup pek az

korunakli liman vasfina sahiptir. Bunlarin en énemlileri ise Eregli, Sinop, Ordu ve Trabzon’dur.

8 Zaman iginde siirekli degisim yasayan Karadeniz’e farkli donemlerde farkli benzetmeler yapilmistir. Bu durum da
Karadeniz’in gecirdigi degisimi ispatlar. Antik ¢ag yazarlarinin gerilmis bir yaya benzettigi bu deniz bazi kaynaklarda
bobrege benzetilirken bazi kaynaklarda ejderhaya benzetilmistir. Genis bilgi i¢in bkz. (Bijiskyan, 1969: 3-4).



Adalar agisindan da fakir olan Karadeniz’in sahip oldugu yegane iki ada; Giineydogu Karadeniz
sahillerinde bulunan Giresun Adasi ile Tuna deltast 6niinde bulunan Yilan Adasi’dir. Deniz
derinliginin fazla oldugu Karadeniz’de s1g alanlar sadece Odessa Korfezi’yle Azak Denizi’nde
genis yer tutar. Karadeniz’in tuzluluk orani ise Ege ve Akdeniz’e oranla daha diisiiktiir. Bunun
temel nedeni ise yillik sicaklik ortalamasiin diisiik olmasina bagli olarak buharlagsmanin az
olmasi ve Karadeniz’e dokiilen akarsularin fazla olmasindan kaynaklidir. Tuzluluk oraninin en az
oldugu yer Odessa Korfezi’nin kuzey kiyilartyken dip sulartyla yilizey sularinin da tuzluluk oram
farklidir. Dip sularinin daha tuzlu oldugu Karadeniz’de bu 6zellikten dolay1 dip sular ile yilizey
sular1 birbirine karigsmayan iki katman haline gelmistir ve yiizey sular yiiksek oksijen diizeyine
sahip olmasi nedeniyle canli tiirlerini yasamasina daha elveriglidir (Ardel, 1977: 231).

En 6nemlileri Tuna, Dinyeper, Giiney Bug, Dinyester, Don ve Kuban olan on {i¢ii biiylik
olmak iizere yaklasik elli akarsuyun dokiildiigii Karadeniz i¢in bu durum biiyiik bir tehlikedir.
Cinkii bu 1rmaklarin tasidigi aliivyonlar denize akmakta ve deltalar olusturarak denizi
doldurmaktadir. Bu durum da Karadeniz’i eski haline donme tehlikesiyle karsi karsiya
birakmaktadir (Arrianus, 2005: 71). Karadeniz’in kuzeyine dokiilerek deltalar olusturan ve daha
s1g alanlarin olugmasin saglayan bu nehirlere karsilik giiney kiyilart dik ve kayaliktir. Bilyiik
nehir bulunmayan giiney kiyilarinda daglarin 6nii daha derindir ve denizin dibi kayaliktir
(Byjiskyan, 1969: 3).

Karadeniz iklimi Karasal iklim kusaginda yer almasindan dolayr mevsimlere bagl hava
sartlarindaki degisikliklerin deniz suyu iizerindeki etkisi, diger denizlere oranla daha fazladir.
Kuzeyde Avrupa kitasindan, giineyde Akdeniz’den gelen hava kosullarina a¢ik olmasi nedeniyle
tliman ve nemli iklim kosullarina sahiptir. Karadeniz sularinin sicakligi ortalama 20-26° arasinda
degisip, Kirim civar1 ve glineydogu sahillerinde 30°’yi bulabilmektedir. Anadolu kiyilarinda
sicaklik kuzeye gore biraz daha yiiksek olup, yilin baslarindaki birkag ayda O dereceye
diismektedir. Ozellikle Azak Denizi’nde tuzluluk seviyesinin az olmasi sebebiyle deniz yiizeyinde
donmalar meydana gelmektedir (Oztiirk, 2012: 50).

Giliniimiizde Bulgaristan, Giircistan, Romanya, Rusya, Tiirkiye ve Ukrayna gibi iilkelerle
cevrili olan Karadeniz kiyilari, tarihin farkli donemlerinde farkli bolimlere ayrilmigtir. Bu
bolimlerin tesekkiiliinde genel olarak dag silsileleri, nehirler ve kavimlerin yerlesim durumlarinin
etkili oldugu géze ¢arpmaktadir. Bugiin Anadolu, Balkanlar, Kafkaslar ve Giineydogu Avrupa
seklinde adlandirdigimiz Karadeniz kiyilari, Antik Cag’da, Dacia, Moesia, Thrakia, Bithynia,
Paphlagonia, Pontus, Kolhis, Abhazya ve Skythia olarak cografi boliimlere ayrilmistir. Bu
bolimleri kisaca agiklayacak olursak;

Dacia: Tuna Nebhri ile Karadeniz arasinda yer alan ve Thrak halklariyla iliskilendirilen
antik bolgenin adidir. Giiniimiizde Bulgaristan ve Romanya devletlerini igerisine alan bolge
bugiin Dobruca olarak adlandiriimaktadir (Oztiirk, 2012: 50).

Moesia: Karadeniz’in batisinda yer alir ve Tuna Nehri ile Dacia’dan ayrilir. Orijinal halki
Thraklar’dir ve Anadolu’da yasayan Mysialilarin atalaridir (Strabon, 2000: 16).

Thrakia: Tuna Nehri ile Propontis (Marmara Denizi) arasinda kalan verimli topraklar i¢in
kullanilmigtir (Strabon, (2000: 15). Thrak halkinin ana vatani kabul edilen ve bugiin Dogu ve Bati
Trakya ismiyle adlandirilan bdlge, cografi bir yer olarak da ilk defa Homeros’un ilyada adli
eserinde ge¢mektedir (Homeros, 1975: 227).

Bithynia: doguda Paphlagonia, kuzeyde Eukseinos, doguda Propontis ve giineyde Mysia ve
Hellespontos Phyrigia’si ile sinirlanan bolgedir (Strabon, 2000: 55). Bolgenin yerli halkinin
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Thrak kokenli oldugu ve Asya’ya gegince bu ismi aldiklar ileri siiriilmiistiir (Herodotos, 1973:
75). Bugiin Izmit, istanbul, Sakarya ve Bursa illerini kapsayan bélge i¢in kullanilmistir.

Paphlagonia: kuzeyinde Eukseinos, giineyinde Galatia (Ankara ve Eskisehir illerini
kapsayan Orta Anadolu Antik bolgesi), dogusunda Halys Irmag1 (Kizilirmak), batisinda Bithynia
ile sinirlanan bolgedir (Strabon, 2000: 20-21). Giiniimiizde Bati ve Orta Karadeniz bdlgesini i¢ine
almaktadir.

Pontus: Halys Irmagi’nmin dogusunda yer alir ve kuzeyinde Eukseinos, gilineyinde
Kapadokia (Kayseri, Nigde, Nevsehir’i kapsayan Orta Anadolu Antik boélgesi), batisinda
Paphlagonia ve Galatia, dogusunda da Kolkhis ve Armenia (kuzeyi Pontus, giineyi Mezopotamya
ile sinirlanan bugiin Dogu Anadolu bdlgesini kapsayan antik bolge) yer alir. Deniz anlamina
gelen bu tabir, denizin giineyine de verilmistir ve sakinlerine de Pontuslu denilmistir. Efsaneye
gore bolgenin ilk sakinleri Hz. Nuh’un ogullarindan Yafet’in torunu Askanaz (Askenaz)’a
dayanir (Byjiskyan, 1969: 1). Bugilin Dogu Karadeniz bdlgesini kapsar.

Kolkhis: Anadolu’nun kuzeydogusunda, kuzeyi Kafkas Daglari, giineyi Armenia, batisi
Karadeniz ile simirli bolgedir. Bati simirin1 Strabon’un Trabzon olarak kabul ettigi Kolkhis,
Herodot tarafindan Pers Imparatorlugu’nun kuzey sinir;, Ksenofon tarafindan ise Trabzon’un
dogu smirinda bagimsiz kabilelerin yasadig1 yer olarak betimlenir (Oztiirk, 2012: 711-712).

Abhazya: Kolkhis’in kuzeyinde yer alan bolge, Kafkas Daglari’nda yasayan bir halktan
admi almustir. Antik Cag’da Iran egemenliginin bdlgeye kadar uzandigim belirten Herodot, bu
halkin kole ticaretiyle ugrastiklar: ve kendi istekleriyle vergiye katildiklarini belirtir (Herodotos,
1973: 97).

Skythia: M.O. 8-M.S. 2. yiizyil arasinda Iskitlerin Avrasya topraklarma verilen bu isim,
sinirlar1 farkli donemlerde degismekle beraber Avrupa’nin kuzeydogusu ile Asya’nin batisini
kapsayan bolgedir (Oztiirk, 2012: 843).

Bu bolgeler igerisinde Karadeniz’in giineyinde yer alan Anadolu kiyilarindaki Paphlagonia
ve Pontus bolgeleri asil konumuz kapsamina girmektedir. Dogu-bat1 dogrultulu bu kiy1 boyunca
Herakeia (Eregli), Amastris (Amasra), Sinope (Sinop), Amisos (Samsun), Kotyora (Ordu),
Kerasus (Giresun) ve Trapezus (Trabzon) limanlari dogal yapilar1 geregi Antik Caglar’dan
itibaren iyi bir liman olma 6zelliklerini Orta Cag ve sonrasinda da koruyarak 6nemli yerlesim
merkezleri olmaya devam etmislerdir. Askeri ve stratejik oneme sahip olan bu sehirler kale-liman
tipi seklinde insa edilmistir ve bu kentlerin gelisiminde ticari ve sosyal yapilari etkili olmustur.
Karadan korunakli olan bu kentler, denizden liman olusturulabilmesi agisindan elverisli olmalari
nedeniyle yerlesime uygundur. Bu nedenle de Antik Caglardan itibaren kale-kent olarak
stirekliliklerini korumuslardir. Bolge hakkinda detayli bilgi veren Strabon ve Ksenofon’un,
Miletler tarafindan kuruldugunu 6ne siirdiigii bu liman kentlerinin ilk yerlesim tarihleri ve kimler
tarafindan kurulduguna dair kesin bilgiler mevcut degildir (Emecen, 2020: 17).

1.1.2.2. Karadeniz’in iktisadi Dinamikleri

Kitalar arasinda yer alan bir i¢ deniz olan Karadeniz, Bogazlar sayesinde Akdeniz’le
birlesmektedir. Bundan dolay1 da tarihin ilk donemlerinden itibaren Akdeniz’in bir parcasi kabul
edilmistir. Bugiin diinya dillerinde Akdeniz i¢in kullanilan “Aradeniz = Mora Mediterranum”
sOzii Karadeniz’i de kapsar ve saha itibariyle Akdeniz’den kiigiik olsa da sadece cografya
acisindan degil siyasi a¢idan da 6nemli bir deniz halini almigtir (Selen, 1947: 411).



[k Cagin medeniyet merkezlerinden biri olan Akdeniz’in bir pargast olan Karadeniz, sahip
oldugu ozelliklerle eski diinyanin biiyiik bir ticaret giizergahi haline gelmis ve bu cihetle de Dogu
ve Bat1 diinyasinin kavsak noktasi olmustur (Ardel, 1977: 235).

Tuna, Dinyeper ve Don gibi biiyiilk nehirlerin dokiildiigii bu deniz, Orta ve Dogu
Avrupa’nin biiylik bir kismini kendine baglarken Kafkasya tizerinden Hazar Havzasi ile Dogu
Anadolu iizerinden Iran ve Irak ile bogazlarla da biitiin Akdeniz Havzas1 ile birlesir. Bu cografi
ozellik de Karadeniz’e biiyiik bir avantaj saglamaktadir (Selen, 1947: 413). Deniz tasimaciligina
uygun genis irmaklari, balik cesitliliginin fazla olmasi, 6zellikle gemi yapiminda kullanilan
kerestenin bollugu, altin, glimiis, bakir, demir gibi zengin maden yataklar1 ve kole kaynagi ile
onemli bir ticaret potansiyeline sahiptir (Kosocaydan, 2014: 346).

Tarihin ilk donemlerinden itibaren toplumlar, ticaret, go¢ ve uzak iilkelere yapilan seferler
s0z konusu oldugunda tehlikeleri olsa da karadan daha ucuz ve siiratli olan deniz yolculugunu
tercih etmislerdir (Arslan, 2007: 3). Karadeniz de, Asya ve Avrupa kitalarini birbirine baglayan
ana kavsak noktasi olmasi dolayisiyla tiiccar topluluklarin dikkatini ¢ekmis ve kolonicilik
hareketlerinin merkezlerinden biri olmustur. Ozellikle giiney kiyilarmin tiiccar devletlerin
yerlesimine daha uygun olmasi koloni faaliyetlerinin burada yogunlagsmasimi saglamistir
(Kosogaydan, 2014: 346). Kurulus tarihleri tam olarak bilinmeyen Tripolis (Giresun/Tirebolu),
Herakelia Pontika (Karadeniz Ereglisi), Amastris (Amasra), Abonou (Inebolu), Sinope (Sinop),
Amisos (Samsun), Kotyora (Ordu), Trapezus (Trabzon) gibi limanlardaki ticari hareketlilik bunun
en temel gostergesidir.

Kiyilarda Fenikelilerle baslayan ticari hareketlilige Iyonlar ve ardindan da Grek denizciler
katilmistir. Grek denizcilerin bolgeye gelmesiyle tiim Karadeniz kiyilar1 kolonizasyon hareketine
dahil olmus ve dogudan gelen mallarin batiya aktarilmasinda ana noktalardan biri olmustur. Bu
durum Pers hakimiyeti, Iskender hakimiyeti, Pontus Devleti ve Roma Imparatorlugu déneminde
de devam etmistir. Grek koloniciler mevcut etki alanlarmi korumak igin uzun soluklu
miicadelelerde bulunmuslardir.

Orta Cag’da da ekonomik alandaki avantajin1 devam ettirmeyi basaran Karadeniz, Dogu
Roma Imparatorlugu (Bizans) déneminde uluslararas ticaret iizerinde etkinligini siirdiirmiistiir.
Ticari agidan Akdeniz’e gore ikinci planda kalsa da Karadeniz’de hakimiyet saglamak,
bogazlarda etkin olmanin temel kuraliydi. Bu durumun farkinda olan Dogu Roma imparatorlugu
da bolgedeki etkinligini arttirarak kara ve deniz ticaret yollarini aktif bir sekilde kullanmistir. Bu
sayede kuzeydeki bal, kiirk ve kole giiciinii Islam Diinyasi’na aktarirken giineydeki baharat, ipek
ve degerli taglarin naklini de Avrupa’ya saglamistir (Bakir ve Berberoglu, 2007: 160).

Hagli Seferleri ile dogu-bati etkilesiminin arttigi siiregte, denizlerdeki hakimiyet
miicadelesinde Venedik ve Cenevizli tiiccarlar sagladiklar1 avantajlarla 6n plana ¢ikmustir.
Karadeniz Havzasi’nin Akdeniz Havzas1 kadar 6nemli bir konuma sahip olmaya baslamasinda,
Asya ve Hindistan’dan gelen mallarin 6nce Iran’a, daha sonra Trabzon Limam iizerinden
Istanbul’a ve oradan da Akdeniz ve Avrupa’ya ulagmasi etkili olmustur. Yine Baltik bolgesinden
baslayip Kirim’a ve Karadeniz iizerinden de Istanbul’a ulasan bir diger ticari yol, bolge ticaretini
on plana ¢ikarmustir (Ardel, 1977: 235).

Tiirklerin Anadolu’ya yerlesmesiyle beraber 6zellikle Selguklular doneminde Tirklerin
denizlere agilmasi, 15. yiizyllda Osmanli Devleti’nin Akdeniz ile Karadeniz’de hakimiyet
kurmasinin ilk adimini teskil etmistir. Selguklular ile baglayan denizlerde hakimiyet kurma
faaliyetleri, kiyilarda kurulan Tiirk Beylikleri ile devam etmis ve Osmanli Devleti doneminde
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Akdeniz ve Karadeniz’deki {stiinliik Tiirklere gegmistir. Bu g¢ergevede gerceklestirilen
uluslararasi pazarlar, inga edilen kervansaraylar, vergilendirme sistemi ve uygulanan sigortacilik
sayesinde uluslararasi ticaretin Anadolu tizerinden yapilmasina katki saglanmistir (Turan, 2003:
363-364).

Yeni yollarin kesfiyle beraber eski donemlere nazaran etkinligi azalan Akdeniz ve ona
bagl olan Karadeniz havzasi, bugiin diinya deniz yollar1 arasindaki énemini korumaya devam
etmektedir. Akdeniz lizerinden diinyanin diger boélgelerine bogazlar araciligiyla baglanmasi bu
onemin temel nedenidir. Birgok farkli noktadan gelen yollar, Karadeniz limanlari araciligiyla
Istanbul Bogazi’nda birlesir ve buradan kollara ayrilarak diger cografyalara ulagmaktadir (Ardel,
1977: 236).

1.1.3. Tiirkiye Selcuklu Hakimiyeti Oncesi Karadeniz Tarihi

1.1.3.1. Antik Cag’da Karadeniz

Onemli bir medeniyet havzasi olan Karadeniz kiyilari, bu 6zelligini tarih boyunca
korumustur. Eski ¢aglardan itibaren yerlesim bolgesi olma 6zelligini koruyan bu havza, bir¢ok
topluluga ve devlete ev sahipligi yapmistir. Bu bolgeye dair yapilan arastirmalar, tarihi siirecin
Paleolitik Donemde basladigini gostermektedir. Sik ormanlarla kapl olan bu cografyada yasayan
topluluklar, baslangigta yari gogebe hayat siirerken Kalkolitik Donemde yerlesimler baglamistir
(Okur, 2007: 1).

Stirekli go¢ ve istilaya ugrayan Giiney Karadeniz kiyilarmin ismi bilinen ilk toplulugu
Gaskalardir. M.O. 2. binyilda Anadolu’nun hakim toplulugu olan Hititlerin kuzeyinde yer alan ve
barbar olarak nitelenen bu topluluk, Hitit topraklarina diizenledigi akinlarla siirekli olarak
Anadolu’nun bu ilk siyasi giiciinii zor durumda birakmistir. Bolgenin yerli halki m1 yoksa
goclerle mi gelip yerlestikleri bilinmeyen Gagkalar, Hititlere hicbir zaman boyun egmemistir.
Karadeniz kiyilarinin geneline yerlestikleri anlagilan bu topluluk, kabileler halinde yasamis ve
aralarinda siyasi birligi saglayamamiglardir. Her kabilenin ayr1 reisi olan ve fazlasiyla kalabalik
olan Gaskalar, Hititlerin yikilmasinda (M.O. 1200) Ege Gogleri kadar etkili olmuslardir ancak
hangi doneme kadar bolge hakimiyetlerinin siirdiigii konusunda bilgiler mevcut degildir (Memis,
2013: 51).

Hititlerin Anadolu hakimiyeti doneminde Karadeniz’in kuzey kiyilarinda etkili olan giic ise
Kimmerlerdir. Ural-Altay kokenli olduklari kabul edilen ve bozkir kiiltiiriine sahip olan
Kimmerlerin, boélgenin ilk Proto-Tiirkleri oldugu iddia edilmektedir. Merkezleri Kirim olan ve
Karadeniz’in kuzeyinde yayilan Kimmerler, M.O. 2. binyildan M.O. 8. yiizyila kadar bu bdlgede
yasamislardir. Belli donemlerdeki yayilimlari bolgenin hareketlenmesini tetiklerken, ozellikle
M.O. 13. yiizyilda gerceklesen batiya dogru yayilmalari, Dorlarin Yunanistan’a, Trak kokenli
Friglerin Anadolu’ya go¢ etmesine sebep olmustur (Tarhan, 2002: 912).

Kuzey Karadeniz’in ilk yerlesik toplulugu kabul edilen ve M.O. 8. yiizyila kadar
kaynaklarda isimlerine rastlanilmayan Kimmerlerden ilk defa bahseden Antik dénem yazari
Homeros olmustur.  Kaynaklarda Kymmerioi/Kymmerios seklinde gegen bu toplulugun
bolgedeki hareketliligi bu tarihten sonra daha da artmustir. Ozellikle iskitlerin batiya dogru
hareketlenmesi bazi Kimmer boylarinin batiya ve glineye dogru go¢ etmesine neden olmustu.
Rusya’da Tun¢ Cagr’min sonlanarak Demir Cagi’nin baslamasina sebep olan bu gelisme,



Anadolu’ya ydnelen Kimmer ve Iskit akilarinin ardindan bir dizi gelismeyi beraberinde
getirmistir (Tarhan, 2002: 913).

M.O. 8. yiizyilda baslayan bu akinlar esnasinda Anadolu’da varhigin siirdiiren Urartu, Frig,
Lidya, Iyon Uygarliklar1 ile Asurlar, Kimmer ve Iskit gocleri karsisinda savunmasiz kalarak
biiyiik bir sarsinti yasamistir. Katkas Gegitlerini asarak Urartu topraklarina giren Kimmerlerin
hemen arkasindan onlar1 takip ederek Anadolu’ya giren Iskitler, bolgede biiyiik bir degisime
neden olmustur. Urartu topraklarindan baslayan istila hareketini Bati Anadolu’ya kadar yayan
Kimmerler, Friglerin yikilmasini saglayarak Kapadokia Bolgesi’'nde kendi devletlerini kurmustur.
Lidya ve Iyon topraklarina diizenledikleri akinlarla bdlgede biiyiik bir yikima sebep olurken
doguda Iskitlerin Medlerle birlesmesi sonucu olusan yeni gii¢ 6nce Urartular ile Asurlarin, daha
sonra da Kimmerlerin sonunu getirmistir (Durmus, 1997: 275-286; Tarhan, 1984: 112-115).

Grek gemicilerin Karadeniz kiyilarindaki faaliyetlerinin yogunlastigi dénem, tahmini
olarak M.0O.8 yiizyila rastlar ve bu durumun temelinde de Kimmer akinlar1 goriiliir. Ciinkii bu
akinlar bolgenin zenginlikleri noktasinda dikkatleri Karadeniz iizerine ¢ekmis ve Kimmerlerin
hemen ardindan Iyon sehir devletleri Grek gemicileri kuzeye dogru kesif seferlerine
yonlendirmistir. ilk olarak Karadeniz’in giiney sahillerine yonelen bu kesifler daha sonra kuzey
sahillerine yayilarak alanlarini genisletmislerdi. Maden arama gerekgesiyle baslayan ve kuzey
irmaklar1 araciligiyla Avrasya’ya kadar genisleyen bu seferler, baligin ve gemi yapiminda
kullanilan kerestenin bollugu goriiliince vazgegilmez bir cografya oldu. Tabi bu durumun
temelinde Bati Anadolu’da yasanan niifus artis1 ve yiyecek sikintisi da etkili olmustur (King,
2008: 46-50).

Dogu Karadeniz’den kereste, Kafkas ve Karpatlardan demir ve degerli madenler ile kuzey
bolgelerden bugday ve balik yiikleyerek giineye tasiyan Grek denizciler, M.O.7. yiizyildan
itibaren bolgede kalic1 hale gelmisti. Her ne kadar M.O. 11-12. yiizyillarda Karadeniz’de ticari
faaliyetleri baglatarak pazarlar kuran Fenikeliler olsa da, havzanin geneline yayilan ve kalici
kolonizasyon hareketlerini baslatan Grek denizciler olmustur (Ardel, 1977: 235). Bolgenin yerli
halklariyla kurduklari ticari iliskilerle yerlesik unsurlar haline gelen Grek denizciler, bolge
ticaretinde tekel konumuna gelmis ve Karadeniz havzasim uluslararasi ticarete agmada baslangig
noktas1 olmuslardir. Karadeniz ticaretindeki Grek tekelciligi de Perslerin bolgeye gelislerine
kadar devam etmistir.

M.O. 550 yilinda kurulan Persler Anadolu’ya yaptiklari seferler neticesinde bdlgeyi
kendilerine baglayarak satrapliklar kurdular. Anadolu’nun Pers hakimiyetine girmesiyle onceki
avantajlarin1 kaybeden ve ticaret aglari sekteye ugrayan Grekler, eskisi kadar olmasa da
kolonizasyon hareketlerini siirdiirmiislerdir (Mansel, 1999: 254). Daha sonra bdlgenin Makedon
Krali Iskender’in hakimiyetine girmesiyle daha serbest hareket etmeye baslayan Grek tiiccarlar,
Iskender’in Asya seferi sonrasi olusturmak istedigi Dogu-Bati Medeniyetlerinin kaynasmasi
politikasin1 lehlerine gevirerek ticari faaliyetlerini arttirmiglardir. Ciinkii asil hedefi diinya
hakimiyeti olan Iskender’in dogrudan Karadeniz’e y&nelik politikast olmamis, Anadolu’da
Persleri yenilgiye ugrattiktan sonra bdlge idaresinde Pont satrapligimi olusturarak Asya Seferine
devam etmistir (Mansel, 1999: 437). Kisa vadede kolonizasyon hareketleri i¢in avantaj gibi
gortinen bu durum uzun vadede dezavantaja donismiistiir. Tahil ve degerli maden kaynagi olarak
goriilen Karadeniz Havzasi’ndaki ticari akis Misir, Suriye, Iran, Orta Asya, Hindistan’a yonelince
giiney ve dogu yonlii ticaret hiz kazanmisti. Bu da Karadeniz ticaretinin Akdeniz ticaretinin
golgesinde kalmasina sebep olmustur (King, 2008: 69).
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Biiyiik Iskender’in &liimiinden sonra iilke topraklarmin generaller arasinda paylasildig
dénem igerisinde atalarmi Pers Imparatorlugunun kurucu soyuna dayandiran II. Mithradates
(M.O 301-281), bulundugu bédlgede miistakil bir krallik kurmustur. Amasya’y1 merkez edinen ve
Pontos Kralligi adin1 alan devlet, Kizilirmak’a kadar yayilmis ve Giiney Karadeniz kiyilarinda
kurulan ilk miistakil krallik olarak tarihte yerini almigtir (Arslan, 2007: 49-52). Giiglii bir krallik
haline gelen bu siyasi giiciin en genis sinirlara ulastigi donem son hiikiimdar1 VI. Mithradates
doénemine rastlar. Devletin smirlarini Yunanistan’a kadar genisleten ve Roma Imparatorlugu’nun
en biiyiik rakibi haline gelen krallik, Roma Imparatorlugu ile uzun siiren savaslar vermistir.
Yasadigi donem ve sonrasinda biiyiikk bir kral olarak kabul edilen VI. Mithradates, Roma
Imparatorlugu’nun en tehlikeli ve acimasiz diismaniydi. Takip ettigi yayilmaci siyaset ve
iktidarinin sonlarina dogru kati ve acimasiz tutumu hem kralin hem de kralligin sonunu
getirmigtir. Tim Karadeniz hattin1 ele gegiren kral, Anadolu topraklarmi egemenligine katarak
Ege Denizi’'ni asmis ve Yunanistan’t ele gegirerek Roma sinirlarina dayanmisti. Bu hareketiyle
Roma Imparatorlugu’nun tiim dikkatini {izerine ¢eken VI. Mithradates, imparatorlugun M.O.
63’te General Pompeius komutasinda bagslattig1 seferde aldig1 yenilgi iizerine Kafkaslar’a kagmak
zorunda kaldi. Ordu toplayarak yeni bir saldir1 plant hazirlayan kral hayatta kalan son oglunun da
ihanetinin ardindan intihar ederken, General Pompeius’un Karadeniz sahillerini ele gegirmesiyle
Pontus Krallig1 son bulmus ve Anadolu topraklari da Roma hakimiyetine ge¢mistir (Arslan, 2007:
511-526).

1.1.3.2. Roma Imparatorlugu Dénemi’nde Karadeniz

Pontus Kralligi’nin son bulmasiyla bolgeyi ele gegiren General Pompeius bu topraklar
tizerinde diizenlemeler yapti. Armenia’ya dogru uzanan bolgeleri ve Kolhis hattini, verdigi
miicadelede onun tarafinda olan ve savasan hiikiimdarlara dagitirken geri kalan topraklar: ise on
bir bolgeye ayirarak Bithynia Eyaletine katmisti. Yapilan diizenlemelerde farkli idari yonetimler
izleyen Imparatorluk, baz1 bolgelere kral ve hiikiimdarlar atarken bazi bolgeleri serbest birakmis
bazilarini ise dogrudan Roma’ya baglamist1 (Strabon, 2000: 14-15).

Dogu’daki simrlar1 Firat Nehri'ne dayanan Roma Imparatorlugu’nun bu simirlardaki en
biiyiik diisman1 Iran’da kurulan Parthlar olmustur. Armenia Kralligi’na hakim olma miicadelesi
veren bu iki giliciin arasindaki sinir hattt Firat Nehri olmus ve Karadeniz kiyilarindan i¢ kisimlara
dogru olusturulan garnizon sehirleri dnemli stratejik konuma sahip olmustur (Aktas, 2018: 36).

Roma’ya baglandiktan sonra da karngikliklarin devam ettigi Karadeniz’de VL
Mithradates’in oglu Pharnakes, Roma ile yaptigi anlagsmayr bozarak Pontus Kralligi’nm
canlandirmak i¢in Kirim’dan harekete gecti. Caesar karsisinda yenilgiye ugrayan Pharnakes’in
barbar halklardan bu kadar kolay destek saglamasi ise Roma’y1 fazlasiyla rahatsiz etmisti. Clinki
sahil ve i¢ bolgelerdeki halklarin karmasikligi biiyiik bir tehlike olarak goriiliiyordu. Bir taraftan
Parthlar ile ugrasan devlet bir taraftan da Karadeniz havzasindaki yerel giiglerle miicadele etmek
zorunda kalmusti. itaat altina alinamayan bu giicler, devletin bdlgede tam anlamiyla bir hakimiyet
kurmasindaki en biiyiik engeldi. Oyle ki Karadeniz’deki korsanlik faaliyetlerini destekleyen bu
yerel giicler Roma’nin i¢ karigikliklarindan ve zayifligindan yararlanmayi bilmisti (King, 2008:
78-79).

Agustus (M.O. 27-M.S. 19) ile baslayan Imparatorluk Donemi’nde saglanan istikrar
stirecinde Pontus bolgesinin durumunda herhangi bir degisiklik olmamustir. Dogrudan eyalet
sistemine baglanmak yerine Roma’ya bagli krallar veya bdlgeye atanan valilerle yonetilmeye
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devam edilmistir. Siire¢ igerisindeki en bilyliik degisimi imparator Nero (M.S. 54-68) ve
Vespasianus (M.S. 69-79) doneminde yasayan bdlge stratejik acgidan 6n plana ¢ikmustir.
Dogudaki Parthlar’a kars1 tampon bolge olusturmak isteyen imparatorluk, doguya en kisa yoldan
ulagmak i¢in Trabzon’da donanma meydana getirmis ve Suriye’den Karadeniz kiyilarina kadar
sinir hatti olusturmustu. Bu sinir hattiyla kontrolii ele geciren Roma Imparatorlugu icin bolgenin
onemi de giderek artmistir (Aktas, 2018: 39).

Imparatorlugun en genis sinirlara ulastigi Traianus (M.S. 98-117) doneminde Karadeniz’de
hakimiyeti saglamak icin biiyiik miicadele veren Roma Impatarorlugu’nu Pontus Krallig1 kadar
ugrastiran bir diger topluluk, Roma’nin Dagyalilar adin1 verdigi Getalilar olmustur. Roma ile
yaptiklari bir yigin savag sonrasi imparatorlugun vasali olmayi kabul etseler de boyun egmeyen
Getalilar iizerine Imparator Traianus doéneminde sefer diizenlenmis ve Karadeniz’in bat1 hatt1 da
Roma Imparatorlugu’na baglanarak sinir eyaletine doniistiiriilmiistiir. Bdylece imparatorluk,
Tuna’nin kuzeyindeki steplerle arasinda savunma hatti olusturmustu (King, 2008: 80).

Traianus’tan sonra basa gecen Hadrianus’un (M.S. 117-138) Dogu Karadeniz ve
Kafkaslardaki simirlart teftis gorevini verdigi Arrianus’un Kapadokia Eyaletine vali olarak
atanmasinin ardindan boélgeye dair verdigi bilgiler Onemlidir. Karadeniz’deki korsanlik
faaliyetleri ve bu faaliyetleri destekleyen yerel hiikkiimdarlarla saglanacak anlagmalara dair rapor
hazirlayan Arrianus’un bu raporunda, Trabzon ordugahini, Karadeniz’in sagindaki Romalilarin
son hakimiyet noktasi olarak tasvir etmesi Roma’nin dogu sinirini belirlemesi agisindan
onemlidir (Arrianus, 2005: 35).

1.1.3.3. Bizans Imparatorlugu Dénemi’nde Karadeniz

M.S. 4. Yiizyila gelindiginde Imparator I. Konstantinos (M.S. 272-337) iilkede yasanan i¢
karigikliklar ve saldirilar iizerine yonetimin Roma’dan saglanamayacagi diisiincesiyle devlet
merkezini 330 yilinda doguya tasima karar1 almistir. Daha 6nce hicbir devlete merkez olmamis
olan bu sehir, Antik Megara kolinisi tarafindan kurulmus olan Bizantion* sehridir ve yeni siiregte
ad1 Konstantinopolis olarak degistirilmistir (Haldon, 2007: 35). Cevrili oldugu denizler sayesinde
dogal bir savunma sistemine sahip olan bu yeni sehir, hem dogu-bati hem de kuzey—giiney yonlii
ticaret glizergahlarinin ana kavsak noktasinda yer almaktaydi.

Bizans Imparatorlugu olarak adlandirilan bu devlet aslinda Roma Imparatorlugu’nun
devamiydi. Hristiyanligi kabul eden I. Konstantinos’un olusturdugu bu yeni diizen, Roma devlet
gelenegi, Hristiyanlik inanc1 ve Grek kiiltiirii temellerine dayaniyordu ve Bizans, varligini bu
kaynaklarin sentezlenmesine borgluydu (Ostrogorsky, 2019: 25). I. Theodosius (M.S. 379-395)
doneminde Hristiyanligin resmi din ilan edilmesinin (381) ardindan 6. yiizyila gelindiginde ise,
Hristiyanhigin resmi din olusu ve Grekgenin de ibadet dili olmasi Bizans toplumunda yasayan
farkli unsurlarin devlete baglanmasini saglamisti (Tellioglu, 2019: 51).

Balkanlar’da Slav, Bulgar ve Avar tehlikeleri Bizans’1 zor duruma diisiiriirken diger
taraftan da Sasani iggalleri devleti eyalet sisteminde diizenleme yapmaya sevk etmistir. Askeri
idareler olan themalar: kurarak imparatorluk otoritesini gii¢clendirmeye galisan devlet siyasi ve
ekonomik durumunu gelistirdikce themalarin sayisim arttirdi. Ozellikle dogu sinirinda kurulan
themalar yollarin ve gegitlerin denetimini saglamak ve bu bolgeye yapilacak seferler i¢in askeri
iis gorevini Ustlenmisti (Haldon, 2007: 119). Pontus bdlgesinde otoritesini giiclendirmek isteyen

4M.O. 7. Yiizyilda Grek kolonisi Megara hiikiimdar1 Byzas tarafindan kurulmustur. (Lordoglu, 2019: 173).



Bizans, Paphlagonia (Amasra, Karabiik, Kastamonu) ve Khaldia (Ordu, Giresun, Trabzon, Rize,
Artvin, Bayburt, Giimiishane) themalarini kurarken Kirim’da da Klimata sehrini thema haline
getirmigtir (Ostrogorsky, 2019: 194).

Justinianos (M.S. 527-565) donemindeki uygulamalar ile iktisadi politikada gelismeler
olmus, Asya ve Avrupa arasindaki ticarette mallarin akisin saglama noktasinda istanbul 6n plana
¢cikmustir. Cin Ve Hindistan ile yapilacak ticari iliskilere onem veren Bizans’in en biiyiik engeli de
Sasaniler olmustur. Sasanilerle siirekli savas halinde olan Bizans, ticaretin aksamasini engellemek
icin zaman zaman antlagsmalarla barigi saglamaya caligsa da bu durum sinir anlagsmazliklari,
bolgesel hakimiyet miicadeleleri ve ticari istiinlilk gibi nedenlerden dolay1 ¢ok uzun soluklu
olmanustir. Ozellikle ipege duyulan gereksinim Bizans’1 dogu ticaretine muhtac kilan en 6nemli
unsurdu. Bu ticarette, hem Cin’e ulasan kara yolunun hem de Hindistan’a ulasan deniz yolunun
[ran iizerinden saglanmasi Iranh tiiccarlar1 6n plana cikarirken Bizans’in etki alanmi daraltnusgti.
Karadeniz kiyilar1 iizerinden Orta Asya’ya ulasan yolun giivenli olmamasi da iranli tiiccarlarin
hakimiyetini arttirmisti. Bu nedenle de ipek bocegini gizlice Bizans {ilkesine getirme planlart
basarili olunca Imparatorluga biiyiik bir ekonomik kaynak saglanmis ve bu alanda tekel saglayan
devlet iktisadi gelisme yasamistir (Ostrogorsky, 2019: 68-69).

Ipek Yolu iizerinde Sasani etkisini kirmak igin yapilan bir diger onlem ise Orta Asya
Tiirkleriyle kurulan ittifak girigimleridir. Bizans ve Goktiirk Devletleri arasinda elgilik
heyetleriyle saglanan ittifak sonrasi ipek Yolu iizerindeki Sasani giicii kirilmis ve bu ticaret
yolunun Orta Asya hattinda Goktiirkler etkin hale gelmisti. Akdeniz ve Karadeniz’in 6nemli
limanlarina sahip olmasi dolayistyla dogudaki mallarin batiya aktarilmasindaki kilit nokta olan
Bizans da boylece iistiinliigii eline bulundurmaya baglamisti. Buna Kirim iizerinden Karadeniz’in
kuzeyindeki topluluklarla kurulan Kuzey—Giiney ticareti de eklenince Bizans Dogu - Bat1 hattinda
oldugu gibi Kuzey—Giiney ticaretinde de 6n plana ¢ikmustir. Kuzey iilkelerinden Istanbul’a deri,
balmumu ve kéle getirilirken Istanbul’dan yukari bozkirlara ipek, altin, sarap ve meyve gibi
tirtinler gonderilmistir (Heyd, 2000: 79).

Miisliiman Araplarin fetih hareketlerini genisletmeleri ve Akdeniz limanlarini ele
gecirmeleriyle beraber Bizans’in diinya ticaretindeki etkisi de zayiflamaya baslamisti (Heyd,
2000: 58). Akdeniz’deki ticari tistiinliigii kaybetmek de Bizans’1 Karadeniz ticaretine yoneltmisti.
Boylece Karadeniz ticaretine yonelen Bizans, bu havza iizerinden Avrupa ile Asya arasinda
baglant1 kurmustur. Ipek Yolu’na paralel olarak bu yolun kuzeyinden gecen Kiirk Yolu aktif bir
sekilde kullanilmaya baslanmistir. Karadeniz’in ulasima elverisli olan nehirleri ve Kirim
tizerinden Avrupa ile temasi saglayan Bizans, Kafkaslar ve Hazar Denizi’nin kuzeyinden Asya’ya
ulasarak kuzey hattim islek olarak kullanmistir. Boylece Miisliimanlardan dolayr ugradiklar
ekonomik kaybi telafi etmeye calismuslardir. itil Bulgarlari, Hazarlar, Vikingler ve Bizans’mn
etkin oldugu bolge ticaretinde 6n plana ¢ikan ticari emtialarin basinda koéle, kiirk, deri, orman
iirlinleri, savas aletleri, fok balig1 ve balina gibi hayvanlarin disleri gelmistir (Karabiyik, 2020:
83).

Hagl1 Seferleri’nin baglamasiyla dogu—bat1 ticaretinin daha da Oneminin arttig1 siirecte
Akdeniz’de aktif bir sekilde ticari faaliyetlere baslayan Italyan Sehir Devletleri, Bizans’in Tiirk
akinlar1 sonucu Anadolu’daki niifuzunun zayiflamasini degerlendirerek Karadeniz limanlarinda
ticarl imtiyazlar elde etmisti. I. Aleksios Komnenos (M.S. 1081-1118) doneminde Normanlar,
Pecenekler ve Selguklularla miicadele eden devlet, girdigi ittifak arayisinda Venediklilerle
antlasma yapmis ve bu antlagsmayla Venedikliler Bizans topraklarinda ¢ok cliz’i oranda vergi
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odeyerek serbestce ticaret yapma hakki kazanmisti. Manuel Komnenos (M.S. 1143-1180)
doneminde Venediklilerle yasanan anlasmazliklar iizerine hiikiimdar, diger Italyan Sehir
Devletleri olan Ceneviz ve Pisa ile antlagsma yaparak ittifak kurmustur (Ostrogorsky, 2019: 331-
361). Venedik’e karsi denge saglayan devletin bu politikasiyla Cenevizliler de, o6zellikle
Karadeniz sahillerinde etkili olmaya baglamistir. Bu noktadan sonra denizlerdeki etkinligini
tamamen kaybeden Bizans, ticari alanda bir daha niifuz sahibi olamamustir.
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2. TURKLERIN ANADOLU’YA GIRISI ve KARADENIZ’DEKIi ILK
FAALIYETLERI

2.1. Anadolu’ya Gelen ilk Tiirkler

Selcuklu Tiirklerinin Anadolu’ya akinlar diizenlemesinden ¢ok 6nce cesitli Tiirk boylarinin
Anadolu’ya yoneldigini ve akinlarda bulundugunu goriiyoruz. Bu akinlarin baginda Bati-
Hunlarmin 396-398 wyillarinda gergeklestirdikleri askeri harekat karsimiza ¢ikar. Nitekim
Karadeniz’in kuzeyinden Bati Roma ve Bizans topraklarina yayilan bu istila hareketinin bir kolu
da Kafkaslar iizerinden Anadolu’ya yonelmistir. Firat Havzasi’m takiple Erzurum, Malatya,
Antakya, Suriye hattin1 hizla gecen Hun ath birlikleri, Orta Anadolu’ya yonelmis daha sonra da
Dogu Anadolu ve Azerbaycan yoluyla Karadeniz’in kuzeyine ¢ekilmislerdir. Yerlesme ve yurt
tutma amaci tagimayan istilad niteligindeki bu akinlar, bolgede biiylik bir korku ve dehset
uyandirmis ayn1 hizla da son bulmustur (Sevim, 2020: 27).

V1. yiizyila gelindiginde ise bu sefer Anadolu’da Bulgar Tiirkleri ile Avarlar1 goriiyoruz.
Sinir bolgelerinin glivenligi igin lustinianos (527-565) doneminde 530 yilinda Bulgarlar;
Trabzon, Coruh havzasi ve Yukar1 Firat bolgelerine yerlestirilirken 577 yilinda Avarlar; Dogu
bolgelerine yerlestirilmistir (Yinang, 2020: 19). Iranlilara karsi sinir bolgelerini korumak igin
savasci birliklere ihtiyag duyan Bizans Imparatorlugu bu politikas: sayesinde Balkanlarda da
stikiineti saglamis oluyordu. Ciinkii Bulgar Turkleri Slavlarla birleserek Bizans i¢in biiyiik bir
tehlike yaratmaktaydi. Boylece Balkanlardan uzaklastirilan bu kavimler dogu sinirlarinda iskan
ettirilerek Iran’a kars1 tampon bolge haline getirilmistir. Bu nedenle de parali asker olarak degil
yerlesik olarak iskan ettirilmiglerdir (Tellioglu, 2004: 57-60).

Gayri Miislim Tiirklerin ardindan Miisliiman Tiirklerin Anadolu’ya ilk gelisi VIII. yilizyilda
Islam fetihleri doneminde gerceklesmistir. Emeviler doneminden itibaren Islamiyet ile tanismaya
baslayan Tiirkler, Abbasiler doneminde Islam ordularina dahil olmustur. Halife Har(niirresid
(786-861) doneminden itibaren ordu igerisinde ve devlet yonetimindeki etkileri ve sayilari
artmaya baglayan Tirkler, Tirkistan ve Horasan’dan Anadolu’ya getirilerek Bizans’a karsi
yapilan gazalarda yer almislardir. Abbasi — Bizans ug bolgelerine (sinirlarina)® yerlestirilen bu
birliklerin temel gorevi yaz (Saife) — kis (Saliye) olmak iizere senede iki defa Bizans’a akin
diizenlemekti. S6z konusu akinlarla Islim topraklarini koruyan bu birlikler, Bizans ile miicadele
ederek Anadolu topraklarini ele gecirmeye calismislardir. Bu sayede Bizans sehir ve kalelerinde
tahribatta bulunarak bu yerlesim yerlerinin yikimina, niifus yogunlugunun azalmasina ve Bizans
savunma hattinin zayiflamasina neden olmuslardir. Boylece Selguklu Tiirkleri Anadolu’ya
yoneldiginde savunma hatti zayiflamis olan Bizans karsisinda ilerlemeleri ve Anadolu’yu
fethetmeleri kolaylagmus, sonuca ulasmada ¢ok daha hizli hareket edebilmislerdir (Sevim, 2020:
21-23).

2.2. Selcuklu Tiirklerinin Anadolu’ya Yonelme Nedenleri

Tiirklerin Selguklular déneminde Anadolu’ya yodnelmesi Oncekilerden farkli nedenler
barindirir. Bilinen topraklara yonelen bu akinlarin sonuglar1 farkli olacak ve istilanin 6tesinde yurt

5 Suglir ya da Avasim adi verilen bu bolgeler Tarsus’tan baslayarak Adana, Maras, Malatya hattin takip ederek doguya
dogru Firat’a kadar uzanir. Askeri amagla kurulmustur. Suglr, Bizans smirina en yakin bdlgede yer alan kale ve
sehirler i¢in kullanilirken Avasim, bu hattin giineyindeki kale ve sehirler i¢in kullanilmistir. Detayli bilgi i¢in bkz.
(Avci, 2009: 473-474; Yildiz, 1991: 111-112).
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edinme siirecini baslatacaktir. Bu siirecin baslamasinda 6n plana ¢ikan Tiirk toplulugu ise
Selcuklu liderligindeki Oguz Boylar1 olmustur. Islamiyet’i kabul eden Selguk Bey’in Cend
sehrinde 1007 yilinda 6liimiiniin ardindan ailenin basina Arslan Yabgu gegti. Arslan Yabgu
liderliginde Cend’den ayrilan Selcuklular, Arslan Yabgu’'nun faaliyet sahast olan
Maveraiinnehir’e, Buhara civarna geldiler. Babalari Mikail’in 6liimiiniin ardindan dedeleri
Selcuk Bey tarafindan yetistirilen Tugrul ve Cagri Beyler de maiyetindekilerle beraber bu
bolgeye gelmis ve amcalarina tabi olmuglardi (Kéymen, 1981: 30-31).

Arslan Yabgu’ya bagh Selguklu Tiirklerinin destegiyle askeri giiciinii arttiran Sdmaniler, IL
Nih doneminde Buhara’y: ele gecirmeyi basarsalar da hem Karahanlilar hem Gaznelilere karsi
verilen miicadelede basarisiz olarak Ismail b. Nith déneminde yikilmaktan kurtulamamust: (1005)
(Usta, 2021: 187-190). Samanilerin yikilmasiyla Karahanlilar karsisinda yalniz kalan Selguklular,
Maveraiinnehir hakimi ilig Han Nasr ile ittifak kurdular. Ancak Ilig Han Nasr, Tugrul ve Cagr
Beylerden korkarak onlara kotii davranmaya basladi ve bolgeden ¢ikarmak istedi. Kurduklart
ittifaka glivenemeyen kardesler bunu haber alinca da diger Karahanli hiikiimdar1 Bugra Héan’a
sigindilar. Baslangigta Tugrul ve Cagr1 Beyleri iyi karsilayan Bugra Han, tedbir geregi ayn1 anda
yanina gelmeyen beylerden Tugrul Bey’i yakalatarak esir edince Cagri Bey de ona karsi
miicadele baglatti. Karahanh birliklerini yenilgiye ugratan Cagri Bey boylece Tugrul Bey’in
serbest birakilmasini sagladi ve iki kardes Semerkand’a gegtiler (Ibnii’l Esir, 2019: 76-77;
Mirhéand, 2018: 22-24).

Ilig Han Nasr’m 6liimiiyle Buhara’ya gelen Ali Tekin, Arslan Yabgu ile kurdugu ittifak
sonrast hakimiyetini saglamlastirirken Arslan Yabgu da gii¢ ve niifuzunu arttirdi. Bu ittifakin
disinda kalan Tugrul ve Cagr1 Beyler ise bu sefer de Ali Tekin’in takibine ugrayinca zor durumda
kaldi. Bunun tizerine de Tugrul Bey ¢ollere gekilirken Cagr1 Bey 3000 kisilik siivari birligi ile
Anadolu iizerine 1018 yilinda® kesif seferine ¢ikt1 (Turan, 2003: 88-89). Maveraiinnehir’deki
siyasi karigiklik ve giic sahibi otoriteler karsisinda sikintiya diisen Selguklu Beyleri, bolgedeki
varliklarin1 siirdiirebilmek ve devlet kurabilmek i¢in maddi kaynaga ihtiyag duymaktalardi
(Ayoni, 2021: 10). Bu akin sonrast Cagr1 Bey biiyiilk bir ganimetle donmiis ve bu sayede
Buhara’da etrafinda biiyiik bir topluluk olusmustu. Bu durum iizerine amcalar1 Arslan Yabgu,
yegenlerine kalabaligin dagitilmamast durumunda dikkat c¢ekecekleri ve Maveralinnehir
meliklerinin saldirisina ugrayabileceklerine dair uyarisi da bunun gostergesi niteligindedir
(Mirhand, 2018: 29-30).

Selguklu Tirklerinin biiylk giicler arasinda hayatta kalma miicadeleleri siyasi otorite
kurmay1 zorunlu kiliyordu. Bu nedenle devletlesme asamasinda maddi kaynak saglamak icin
Anadolu’ya yoneldiler. Ancak bu hedef daha sonraki siirecte yurtsuz olan soydaslarina yurt temin
etme amacina doniistii. Cagr1 Bey’in kesif seferi sonrasinda gozlemledigi Anadolu’daki siyasi ve
iktisadi durum, Maveraiinnehir ve Horasan’da yigilan Tirk kitlelerine umut oldu. Bu nedenle de
Tugrul Bey, Alp Arslan ve Meliksah gibi ilk Selguklu sultanlar1 kalabalik Tirkmen kitlelerini
Anadolu’ya yonlendirerek onlara yurt temin ettiler. Boylece ganimet elde etme akinlari,
Anadolu’nun Tiirklesmesinin zeminini hazirladi. izledikleri Bati politikastyla (Tiirkmen
politikasi) kendi hakimiyet alanlarim genislettikleri gibi bu yurtsuz kalabaligin kendi iilkelerinde
ve Islam diinyasinda sebep olabilecekleri sikintilarin 6niine gecerek asayisi saglamis oluyorlardi

6 Anadolu’ya yapilan bu ilk kesif seferinin tarihi ile ilgili kaynaklarda farkli gériisler yer alsa da Ermeni miiellif Mateos
bu tarihi 1018 olarak kaydetmistir. Detayl bilgi i¢in bkz. (Urfali Mateos, 2019: 48)
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(Turan, 2003: 115). islam diinyasina yonelen istilalar1 engelleme gayreti ve Bizans’a kars
yiiriitiilen gaza politikasi, Selcuklularn Islom diinyasinda itibar kazanmalarma ve devletin
kurulma asamasinda ihtiya¢ duyduklar1 mesrulugu elde etmelerini saglayacak en 6nemli adimdi.

2.2.1. Secilen Giizergah ve Cografi Uygunluk

Tirklerin Dogu Anadolu ve Kafkaslar iizerinden Anadolu’nun iglerine kadar ilerleyisi
genel olarak giiney ve bat1 yoniinde devam etmisti. Bu yolculukta Tiirklerin kullandig: istikimet:
Coruh ve Kelkit vadileri yoluyla Yesilirmak ve Kizilirmak’1 takip ederek Paphlagonia iglerine,
Aras ve Yukar1 Firat vadilerini takiple Kapadokya’ya,

Ahlat ve Van Golii havzasini takiple Orta Anadolu’ya,
Bitlis, Erzen, Amid yolunu takiple de el-Cezire bolgesine ulasir (Yinang, 2020: 127).

Anadolu platosunun yiiksek ve dagli gevrelerine tutunan gocebe Tirkmenler, asamali
olarak Bati Anadolu’ya dogru ilerlemisti. Mevsimlik olarak ilerleyen bu akinlar, Bahar ve Yaz
aylarinda baglayip Kis aylarinda geri ¢ekilmeyle son bulmaktaydi. Her yil yenilenen bu akinlar
tarim niifusunun kagigi, onlardan bosalan yerlere ise gogebe niifusun yerlesmesiyle
nihayetleniyordu. Yerli unsurlarin askeri agidan zayif olmasi ve merkezi otorite eksikligi gogmen
yayiligin1 engellemede yetersiz kalinmasina neden olmus ve Tirkmen ilerleyisini tesvik etmisti
(Aslan, 2021: 27).

Hayvanciga dayali gdcebe yasam tarzinda en temel ihtiya¢ genis otlaklara sahip olmaktan
gecer. Bu nedenle de mevsimlere gore yer degistirmek zorunda olan gogmenler, kis aylarinda
daha sicak olabilecek al¢ak alanlara, yaz aylarinda yiiksek ve serin yaylalara yonelmek
zorundaydi. Bu nedenledir ki Tiirkmen boylar1 Anadolu ve Kafkaslara yaptiklar kitlesel
hareketlerinde 0zellikle bu ihtiyaclari karsilamaya yonelik faaliyetlerde bulunmuslardir
(Peacock, 2021: 170). Dénemin kaynaklarinda da yerini bulan bu durumu en net sekilde ortaya
koyan 6rnek, Giircii tarihgi tarafindan kaleme alinmigtir.

“Tiirkler bugiine kadar, bagbozumu ayinda (Ekim) biitiin kitalari ile Somhet’e girerek,
ilkbaharda oldugu gibi kisin da ¢ok giizel yerler olup otlaklar, ¢ok miktarda odun ve su, bolca av
hayvanlart bulunup her bakimdan faydalr ve zevkli yerler olan Tiflis 'den Berza’ya kadar gidiyor
ve lor kiyilarinda yerlesiyorlardi. Sayisiz at, koyun, katir ve deve siiriileri ile gelen Tiirkler,
cadirlarimt orada kuruyorlardl ve hi¢chir seyden mahrum kalmaksizin aviyor, rahatlik ve seving
icinde tatl bir hayat stiriiyor, sehirler ile ticaret yapiyor ve ayn zamanda topraklarimizin iginde
dolasarak biiyiik miktarda ganimet ve esir aliyorlardi. Onlar, ilkbaharda Somhet ve Ararat
daglarina ¢ekilmeye bagslarlardi. Onlar, bu giizel ve yesil ovalarda yazin da biiyiik miktarda ot ve
membalar buluyorlardr. Onlarin sayisiz siiriilerini goren: “Diinyamin her tarafindaki Tiirkler, bu
memlekette randevu vermislerdir” diyecekti. Sultan da dahil olmak iizere, kimse onlart ne oradan
uzaklastirmayi, ne de onlara en ufak bir zarar vermeyi aklindan gegirebiliyordu” (Brosset, 2003:
316).

Otlak ve ganimet ihtiyacinin karsilanmasi zorunlulugu beylerin boyuna karst temel
gorevidir. Bu goreve ek olarak otlaklarin korunmasi ve otlaklar arasi gegis giizergahlarmin
giivenliginin saglanmasi da aymi sekilde en temel gerekliliktir. Zira Anadolu ve Kafkaslardaki
Tirkmen hareketlerine baktigimiz zaman bu durumu ¢ok daha agik bir sekilde gérmekteyiz.
Ornegin Kuzey Anadolu’da Bayburt ve ¢evresini yaylak, Diyarbakir ve gevresini kislak olarak
kullanmak isteyen Tiirkmenlerin bu bolgelere akin diizenlemesi normaldir. Ancak corak ve
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kayalik olan Taron Bdlgesi’ne (Mus) saldirmalari tamamen kislak ve yaylaklar arasindaki go¢
yollarinin giivenligini saglamaya yoneliktir (Peacock, 2021: 171).

Anadolu’ya ydnelen Tiirkmenlerin hayvanciga dayali gbgcebe yasam tarzi yaylak — kislak
hayat1 siirebilecek yerlere yonelmelerini zorunlu kildig1 i¢in gliney bolgelerinin tercih edilmedigi
gorlilmektedir. Hayvanlar i¢in fazla sicak olan bu cografyaya uyumun zor olmasiyla beraber
elbette siyasi ve dini sebepler de etkili olmustur. Zira islam topraklarin1 yagmalamak biiyiik bir
tepkiye sebep oldugu gibi, bu topraklarda savagmak da ayni sekilde kolay olmuyordu. Bu nedenle
de Ermeni bdlgesi iizerinden Anadolu’ya yonelen akincilar herhangi bir tehlike aninda da
ozellikle Azerbaycan’a ¢ekilmislerdir (Cahen, 2022: 18-19).

Tiirklerin yasam tarzlarina uygun olarak sectikleri bolgelerden biri de Kelkit Havzasi’dir.
Konumuz acisindan onemli bir yere sahip olan Kelkit Havzasi, yogun olarak kullanilan
glizergahlardan olmustur. Yaylak - kislak hayati siiren Tiirklerin bu yerlesim bolgesini segmeleri
dogal olarak tesadiifi bir durum degildir. Bizans’in dogu eyaletleriyle baglantisini saglayan bu
Havza, Arap ve Sasanilere karsi verilen miicadelede askeri iis olarak kullanilmistir. Nehir
yataklar1 boyunca uzanan yollar sayesinde kiy1 ile i¢ kesimler arasinda ulasimi kolaylastiran
bolge, Malazgirt Savasi sonrasi1 Romanos Diogenes’in (1068-1071) de Istanbul’a doniis icin
kullandig1 glizergahtir (Aslan, 2018: 43-44).

2.2.2. Bolgedeki Istikrarsizhk

Selguklu akinlarinin yogunlastigi XI. yiizyilda Dogu Anadolu ve Azerbaycan bolgesine
baktigimizda siyasi karmasa goze carpar. Birbirleriyle siirekli olarak gatisma halinde bulunan
Ermeni ve Giircii prenslikleri ile is birligi ve ittifak girisimlerinin yogun oldugu Miisliiman
beyliklerinin, vasal statliye sahip olmalarina ragmen Bizans ile anlagmazlik yasadiklari
goriilmektedir (Sevim, 2020: 33). Bolgedeki bu anlasmazlik ve kargasa Selguklulara kars1 direnis
giiclinlin kirilmasina ve Anadolu’daki Tirk ilerleyisine zemin hazirlamistir.

Siyasi birlikten yoksun olan Giircistan topraklarindaki Abhaz ve Bagrat’ miicadelesi,
iilkenin tek bir otorite altinda birlesmesini engellemistir. X. ylizyilda da devam eden bu
miicadelede Bagratlilarin siyasi birligi saglamaya yonelik ¢abalarina Abhaz krallar1 kars1 ¢ikmig
ve onlar da kendi hakimiyetlerini saglamaya c¢alismislardir. Bu durum da her iki tarafin farkli
giiclerle ittifak kurarak varligini korumaya calismasina neden olmustu. Isldm fetihleri sirasinda
Araplarin ilerleyisini kolaylastiran bu ¢ekisme, XI. yiizyilda Bizans’in bdlgeyi ele gecirmesine
neden olurken daha sonraki siirecte de Selguklularin bdlgede hizla ilerlemesine ve tutunmasina
yaramustir (Tellioglu, 2022: 47).

Bolgenin bir diger giicii olan Ermeniler ise asirlarca Bizans ile Sasaniler arasinda tampon
devlet olarak varligim siirdiiriirken, Araplarin bélgeye gelmesiyle bu sefer de Bizans ile Arap
giicleri arasinda kalmist1 (Vasihiev, 2017: 362). XI. yiizyila gelindiginde Vaspurakan Ermeni
Kralligit ve Ani Ermeni Kralligi olarak bolgede hiikiim siiren Ermeniler, Bizans’in dogu
sinirlarina yonelerek bolge topraklarmi ilhak etmesiyle bagimsizlik statiilerini kaybetmislerdir
(Koymen, 1981: 33).

Bizans imparatoru Il. Basileios’un (960-1025) Balkanlardaki faaliyetlerinin ardindan
doguya yonelmesiyle baslayan siireg, imparator Konstantin Monomakos (1042-1055) dénemine

" Bagratlilar, 575 yilindan itibaren aralikl olarak 1059 veya 1030 yil Kartli’de hiikiim siiren Giircii ailesisidir. Detayl
bilgi i¢in bkz. (Brosset, 2003: 183)
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kadar devam etti. I. Gagik’in 6liimilyle Ermeni Kralligi’nda baslayan karigikliklar, Giircii aileler
arasindaki ¢ekigmeler ve Giircii krali III. Bagrat’in 6limilyle 1. Giorgi’nin Abhaz kralligina
gecmesi, Miisliman beylikler ve Tirklerin bolgedeki faaliyetleri II. Basileios’un bolgeye
yonelmesinde etkili oldu. Giircistan, Vaspurakan ve Ani Kralliklarimi ilhaka baglayan II.
Basileios’un bu politikasin1 Konstantin Monomakos da devam ettirerek yar1 bagimsiz kralliklar
kendine bagladi. Boylece doguda savunma hatti1 olusturan Bizans, sinirlarin1 genisleterek merkezi
otorite saglamaya caligsa da yerel halkin tepkisine maruz kaldi. Bu da Selguklu Tiirklerinin
bolgede hakimiyet kurmasimi Kolaylastiran bir diger unsur oldu (Brosset, 2003: 267-269;
Honigmann, 1970: 155-169; Lastivertli Aristakes, 2020: 20-21; Ostrogorsky, 2019: 291-292;
Tellioglu, 2022: 62-63; Vasiliev, 2017: 363).

Ermeni ve Giircii kralliklarinin yani sira bélgede hakimiyet siirdiiren diger giic odaklar ise
Miisliiman vasalliklaridir. Abbésilerin zayiflamasiyla bu bolgede ortaya cikan hanedanliklari
siralayacak olursak:

Revvadiler: Azerbaycan’mn ve iran’in kuzeybatisinda hiikiim siiren bu hanedanlik, Tebriz
merkezli kurulmustur. Aslen Yemenli Arap kabilelerine dayanirlar ve 1062 yilinda Tugrul Bey’in
Anadolu seferinde itaat altina alinmiglardir (Tomar, 2008: 36-37).

Seddadiler: Arran ve Dogu Anadolu’da hiikiim siiren hanedanligin merkezi Gence ve Dvin’dir.
Ermeni ve Giirciilere kargi yuriittiigli miicadeleler sonrasinda bolgede gii¢ sahibi bir konuma
ulagmustir ancak Tugrul Bey’in Anadolu seferi sirasinda Selguklulara itaat etmiglerdir (Bezer,
2010: 409-411).

Mervéniler: Meyyafarikin (Silvan) merkez olmak iizere Diyarbakir ve c¢evresinde hakimiyet
saglayan hanedanliktir. Bizans’a ve Ermenilere karsi miicadele eden hanedanligin Biiveyhilere
karsi da isyan ettigi goriilmiistiir. Tugrul Bey doneminde Selcuklulara tabii olan hanedanlik,
Meliksah donemine kadar varligini siirdiirmiistiir (Tufantoz, 2004: 230-232).

Dogu Anadolu ve Kafkaslarda hiikiim siiren farkli siyasi otoriteler, etnik ve dinsel
cesitlilik, bolgenin daglik cografl yapisi gili¢lii bir merkezi iktidar kurulmasinin &niindeki en
biiyiik engellerdir. Bu nedenle de baskent ile Dogu sinir bdlgeleri arasinda saglikli bir iletisim
kanal1 kurulamamus, askeri agidan yeterli oranda destek saglanamamistir. XI. yiizyilda Ermeni ve
Giircii topraklarinin ilhak edilmesiyle yerli aristokrasi ortadan kaldirildi. Bunun iizerine
merkezden komutanlar ve parali askerler gonderen devlet, yerel savunma hattinin ¢okmesine
neden oldu. Daha sonraki siiregte bati1 yoniinde gerceklesen askeri harekatlar ile merkezdeki ig
karigiklik ve isyanlar, Bizans’in dogu sinirlarin1 ihmal etmesine sebep olunca Selguklu akinlarini
onlemede yetersiz kalinmistir (Beihammer, 2022: 60-61).

2.3. Selcuklu Akinlar ve Karadeniz’deki Faaliyetleri

Anadolu’ya yapilan ilk Selguklu akinlari dogrudan Karadeniz Havzasi’na yonelmemisti.
Ancak segilen giizergdh ve akinlarin daha sonraki siirecte bu bolgeye yonelmesi Oguz
yerlesimine zemin hazirlamasi agisindan 6nemlidir. Ciinkii bu seferler esnasinda Karadeniz
Havzasi’nin da iginde oldugu doguya yonelik akinlar, bolgedeki Bizans otoritesinin goriillmesini
sagladi. Ayrica Karadeniz ve Kafkaslar Bolgesi’nde hiikiim siiren Ermeni ve Giirciilerin Selguklu
akinlari ile tanigmast ve maglup olmasi, bolgenin Tiirklesmesi siirecinde 6nemli bir yere sahiptir
(Tellioglu, 2004: 63).
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2.3.1. Cagn Bey ile Baslayan Kesif Seferi

Yukarida da belirtildigi lizere Maveraiinnehir Bolgesi’nde sikisip kalan ve en son Ali
Tekin’in takibine ugrayan Tugrul ve Cagri kardesler aldiklari karar geregi harckete gegti. Bu
karara gore Tugrul Bey, iilkenin ulagilmasi gii¢ ve uzak ¢6llerine ¢ekilirken Cagr1 Bey, Anadolu
lizerine sefere ¢ikt1 (Mirhand, 2018: 26-27). Ug bin kisilik atl birliklerle baslayan bu seferin
rotasinin ¢izilmesinde, icerisinde Tirklerin de yer aldigi Horasan gazilerinin telkinleri etkili
olmustu. Azerbaycan ve Meyyafarikin yoluyla Bizans’a karsi cihddda bulunan bu gaziler
araciligiyla Yabgulu Oguzlar1 da Anadolu gazasina katilmiglardi (Turan, 2003: 89).

1015 - 1018 yillar1 arasinda Horasan’1 gegen Cagri Bey, kendisine katilan Tiirkmenlerle
Gaznelilerin Horasan valisi Arslan Cazip’in takibini atlatarak Azerbaycan iizerinden Anadolu’ya
ulast1 (Yinang, 2020: 31). Van Goli Havzasi’na ulasan Tiirkmen akinlart ilk olarak Ermeni
Vaspurakan Kralligi tizerine yoneldi. Kral Senekerim’in gonderdigi kuvvetlerle miicadele eden
Cagn Bey, komutan Sapuh ve Senekerim’in oglu Davit’in Onciiliigiindeki birlikleri agir bir
yenilgiye ugratarak geri ¢ekildi (Urfali Mateos, 2019: 48-49). Elde edinilen basar tizerine kuzeye
yonelerek Nahcivan iizerine yliriiyen Cagri1 Bey, Liparit 6nderligindeki bes bin kisilik Giircii
kuvvetlerinin savagmaya cesaret edememesi iizerine bdlgeyi kolayca ele gecirdi ve denetim altina
aldi. Daha sonra tekrar kuzeye dogru harekete gegen birlikler Dovin sehrinin giineyindeki Nik
bolgesine girdi. Burada Cagr1 Bey kuvvetlerine karsi koymaya c¢alisan Becni Kalesi’nin Bizans
komutani Vasak Pahluvani, bekledigi yardimci kuvvetler gelmeden Cagri Bey’in saldirisina
maruz kalinca yenilgiye ugradi ve 6ldiirtildii (Ayonii, 2021: 9).

Anadolu’daki kesif ve ganimet amaglh akinlarim1 basariyla tamamlayan Cagri1 Bey, Dogu
Anadolu’dan Kafkaslar hattina kadar rahatlikla ilerledi ve bu siire zarfinda karsisinda higbir
kuvvet duramadi. Elde ettigi basarilarin ardindan Arslan Cazip’e yakalanmadan Maveraiinnehir’e
donmeyi basaran Cagr1 Bey, kardesi Tugrul Bey’e “Burada iki biiyiik vali var. Bunlar Harzemsah
Harun ve Sebiik — Tekin’in torunu ve Mahmud'un oglu Sultan Mesud. Biz yalniz bunlarin
hakkindan gelemiyoruz. Fakat kesfetmis oldugum Horasan ve Arminya’ya gidebiliriz. Ciinkii
buralarda bize karsi gelebilecek bir kimse yoktur” (Gregory AbG’l — Farac, 1999: 293) diyerek
Anadolu’nun savunmasizligini belirtmis ve yerlesime uygunlugu acisindan bilgilendirmisti
(Sevim, 2020: 34).

Tirkmen akinlar1 karsisinda biiyiik bir sagkinlik ve dehset icerisinde kalan bolge halkinin
yasadig1 korku donemin kaynaklarina da yansmmustir. Tiirkler ile ilgili “Oldiiriicii nefesli ejder,
kanath yilanlar, acaib sekilli, yayli ve kadin gibi uzun sagl” seklindeki tasvirler, Tirkmen
akinlarinin bolge tizerinde biraktig1 etki bakimindan dikkat ¢ekicidir. Bu noktada dikkat ¢eken bir
diger husus ise Tiirkmen akinlarina maruz kalinmasinin dini nedenlere dayandirilmis olmasidir.
Kilise g¢evresinden gelen donemin miiellifleri, Hristiyanligin 6gretilerinden uzaklasilmasindan
dolay1 cezalandirildiklarini diigiinmiis ve eserlerinde de bu durumu vurgulamislardir (Urfal
Mateos, 2019: 48-49).

Akinlarin bolge iizerindeki tahribatinin sonucunda suglanan bir diger unsur ise siiphesiz
Bizans Imparatorlugu olmustur. Kendilerine yardimec1 kuvvet gonderilmesi hususunda yetersiz
kalindigim diisiinen Ermeni ve Giirciiler, Bizans Imparatorlugu’na kars1 giiven kaybetmislerdir.
Bu duruma bir de II. Basileios’un doguya yonelik seferleri ile Ermeni ve Giircii topraklarini ilhak
ederek 6nemli bir Ermeni niifusunu Orta Anadolu’ya nakletmesi eklenince yerli halkin Bizans’a
olan 6fkesi katlanmistir. Kuskusuz bu durumun en énemli sonucu bolgedeki unsurlar arasindaki
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baglarin zayiflamasina paralel olarak birlikte hareket etme kabiliyetini yitirmeleri olmustur
(Aslan, 2018: 47).

2.3.2. Tiirkmen Akinlar1

Gazne hiikiimdar1 Sultan Mahmud, diizenledigi bir solen esnasinda Arslan (israil)
Yabgu’yu yakalayarak Kalincar Kalesi’ne hapsetmis, ona baghh Tiirkmen topluluklari da
Horasan’a yerlestirmisti. Burada diger Tiirkmen topluluklariyla birlesen Yabgulular Horasan
valisi Arslan Cazib’i yenilgiye ugratinca Sultan Mahmud, karst saldiriya gegerek birgogunu
katletti (1028). Bu olay {iizerine iki bin ¢adirlik Tiirkmen kitlesi Azerbaycan’a dogru harekete
gecerek Vahsudan’in hizmetine girmis ve Anadolu’ya yapilan akinlarda yer almislardi.
Horasan’da kalan diger Tirkmen birlikleri ise Sultan Mahmud’dan sonra basa gegen Sultan
Mesud’un hizmetine girmisti. Devlete karsi bircok hizmette bulunan bu birlikler, Gazne
valileriyle yasadiklar1 anlasmazlik {izerine tagkinliklar yapmaya bagladi. Bu durum iizerine Sultan
Mesud’un takibine ugrayan Tiirkmen kitlelerinin biiyiik bir kism1 Azerbaycan’a dogru harekete
gecti (1036) ve burada soydaslariyla birlesdiler. Bir kisminin doguya ve giineye yoneldigi bu
Tiirkmen kitlesinin esas biiyiik boliimii Azerbaycan’da kalarak Ermeniler iizerine yapilan
akinlarda yer aldilar. Tiflis’i Miisliimanlardan almaya kalkan Giircii krali Bagrat’a ve Bizans
generali Hagik’e kars1 miicadele eden bu birliklerin zaman zaman Miisliiman topraklarina da
zarar vermesi tepkiye yol agti. Tiirkmenlerin bu faaliyetlerinden rahatsiz olan Abbasi halifesi ve
Miisliiman Emirler, Tugrul Bey’e basvurarak sikayette bulunmus ve durdurulmalarini istemisti.
Sikayetlerin artmasi iizerine harekete gegen Tugrul Bey, hem soydaslarini hem de Miisliiman
topraklarini korumak adina Misliiman Emirlere haber gonderdi. Tiirkmen niifusunun zorunlu
ihtiyaclarini karsilamak i¢in bu yola bagvurduklarini belirten Tugrul Bey, Emirlere, Bizans’la
miicadelede onlardan yararlanilmasinin dogru olacagimi telkin etti (Sevim, 2020: 39-40; Turan,
2003: 119-120; Yinang, 2020: 32-33).

2.3.3. Tugrul Bey Déonemi Akinlari

1040 Dandanakan Savasi1 Gaznelilerin yenilgisi, Selgukluklarin zaferiyle sonuglandi. Bu
zafer Biiyiik Selguklu Devleti’nin kurulusunu saglayarak Tiirk—Islim Diinyasi’nda gii¢
dengelerinin degismesi ve yeni bir siirecin baglamasi1 demekti. Baskenti Rey’e tasiyan Sultan
Tugrul, geleneksel Tiirk yonetim yapist geregi iilke topraklarini hanedan liyeleri arasinda taksim
etti. Bu taksime gore batiya yonelik fetihleri gerceklestirmeleri igin i{ivey kardesi Ibrahim Yinal’1
Hamedan, amcasi Musa Yabgu'nun oglu Hasan ve Cagri Bey’in oglu Emir Yakuti’yi
Azerbaycan, Arslan Yabgu’nun ogullari Kutalmig ve Resul Tekin’i Gurgan (Ciircan) ile Damgan
topraklarina gonderdi (Ravendi, 2020: 103). Boylece Anadolu {izerine yapilacak akinlar, yagma
ve istiddan ziyade devlet kontroliinde gergeklestirilen diizenli seferlere dontismiis oldu (Ayoni,
2021: 16).

Her biri kendi bolgesinde fetihlere girisen Selguklu sehzadelerinin batiya yonelik
seferlerinde karsilarindaki giic Bizans Imparatorlugu idi. II. Basileios’un dogu politikastyla
sinirlarin1 Azerbaycan ve Katfkaslara kadar genisletmesi, Selguklularla Bizans’1 karsi karsiya
getirmisti. Bu noktada taraflarin ilk karsilagsmasi 1045 yilinda Gence surlar1 oniinde gergeklesti.
Gilircii prensi Liparit komutasindaki Bizans ordusuna karsilik, Tugrul Bey, Arslan Yabgu oglu
Kutalmig idaresindeki birlikleri yonlendirdi. Taraflar arasindaki bu ilk karsilasmada Bizanslilar
maglup oldu ve Ermeni komutan Vahram hayatini kaybetti. Kutalmig’in Aras Nehri boyunca
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ilerledigi bu zaferin ardindan bdlgede faaliyetlerini siirdiiren bir diger Selguklu Sehzadesi Hasan
ise, Erzurum ve Pasin sehrini ele gegirip Vaspurakan’a girdi. 20 bin kisiden olustugu iddia edilen
(Bryennios, 2008: 44) Tirk birlikleri, Zap Suyu civarinda Bizans ordusu tarafindan pusuya
diistiriildii ve Hasan Bey de dahil birgok kisi sehit edildi (Turan, 2003: 121; Yinang, 2020: 40).

Hasan Bey’in &liimiine iiziilen Tugrul Bey, bu maglubiyetin intikanuni almak icin Ibrahim
Yinal ve Kutalmis’t Anadolu lizerine yapilacak sefer igin gorevlendirdi (Urfali Mateos, 2019: 85).
Bizans valileri Aaron ve Katakalon Kekavmenos, biiyiik bir orduyla ilerleyen Selguklu birlikleri
karsisinda imparator IX. Konstantinos Monomakhos’tan yardim istedi. Bunun iizerine imparator,
Gilircii prensi Liparit’e, Rumlarla birleserek Tiirklere kars1 yardim etmesini buyururken valilere de
Liparit gelmeden harekete gegmemelerini emretti (Zonaras, 2008: 90).

Vaspurakan’dan baslayarak Erzurum’a kadar ilerleyen Ibrahim Yinal’in birlikleri Bizans
ordusuyla Pasin (Hasan Kale) Ovasi’nda karsilasti (18 Eylil 1049) (Honigmann, 1970: 178).
Yapilan savasta Bizans birlikleri dagildi, komutanlar kacarak kurtulurken Liparit esir diistii.
Ibrahim Yinal, Liparit ile beraber ¢ok sayida esiri ve elde ettigi yiiklii miktarda ganimeti Tugrul
Bey’e gotiirerek zaferin miijdesini bizzat iletti (Ibnii’l Esir, 2019a: 130; Lastivertli Aristakes,
2020: 77-86, Zonaras, 2008: 91). Bu sefer esnasinda ibrahim Ymal’m yegeni Mehmed Bey
Karadeniz Bolgesi’'ne ulasarak Trabzon havalisinde fetih hareketlerinde bulunmus, hatta
Istanbul’a 15 giinliik bir mesafeye kadar ilerlemisti (Ibnii’l Esir, 2019a: 130). Bu ilerleyis
bolgedeki Hristiyan niifusunun Istanbul’a gé¢ etmesini saglayarak bolgedeki direnis giiciiniin
zayiflamasina sebep oldugu gibi Tiirk ilerleyisinin ve iskanin da hizlanmasini saglamistir (Aslan,
2018: 51).

Devlet yonetiminde merkezilesme politikalari yiiriitmesi iizerine kardesi ibrahim Ymal’in
isyani ile karsilasan Tugrul Bey, bu isyan hareketine son vererek otoritesine saglamlastirmaya
calist1 (Ibnii’l Esir, 2019a: 137). Ayn1 donem icerisinde kitlesel olarak gd¢ eden Tiirkmenlere yurt
bulma gayesi ise Tugrul Bey’in Anadolu’ya yonelmesine sebep oldu. Bu yonelmede bir diger
etkili olan unsur da Kutalmig’in liderligindeki birliklerin yenilgisi olmustu. Gence’de durdurulan
Kutalmis’in geri c¢ekilisiyle beraber Bizans’in saldirilari Tugrul Bey’i Anadolu’ya akin
diizenlemek zorunda birakti. 1054 yilinda ordunun basinda Anadolu’ya yonelen Tugrul Bey,
Revvadi ve Seddadileri kendisine baglayarak Mervanilerden aldigi yardimla Muradiye, Ercis
bolgelerini ele gecirdi. Malazgirt’e yonelerek sehri kusatan Sultan, kuvvetlerinin bir kismini {i¢
bolime ayirarak ilerlemelerini emretti. Bu boliiklerden kuzeye yonelenler Parhar (Karadeniz)
Daglar1 ve Kafkaslara, batiya yonelenler Canik ormanina, giineye yonelenler ise Tercan, Sasun
Dag1 ve Oltu bolgesine kadar yayildilar (Urfali Mateos, 2019: 100-102; Sevim ve Mergil, 2020:
47-48; Turan, 2003: 128-131). Malazgirt sehrini kusatan Tugrul Bey sehri ele geciremese de
Dogu Anadolu ve Karadeniz bolgesinde gerceklestirdigi bu akinlarla Bizans’in bolgedeki
kuvvetlerine agir bir darbe indirdi. Bizans Imparatorlugu Selguklu Tiirklerine heniiz sehir ve kale
teslim etmemis olsa da Selguklular karsisindaki mukavemet giiclinlin giin gectikce kirildig
agikardir.

Tugrul Bey Anadolu’dan ayrildiktan sonra Bagdat’ta yasanan gelismeler ile Ibrahim Yinal
ve Kutalmis’in isyan hareketleriyle ugrasmak zorunda kaldigi i¢in bir daha Anadolu’ya
gelememisti. Ama buna karsin Anadolu’ya yapilacak olan akinlari ihmal etmemis ve buraya
yonlendirilen Sel¢uklu sehzade ve beyleri ile akinlarin devamini saglamistt (Ayond, 2021: 23).
1057-1063 yillar1 arasinda Yakuti, Dinar, Sabuk (Samuk ya da Saltuk), Salar-1 Horasan, Kapar ve
Kicacic isimli Tirkmen beyleri Sivas’a kadar ulasan akinlarda bulundu (Aslan, 2018: 51). Daha
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once akinlarda bulunulan Vaspurakan ve Aras Nehri havzasina ek olarak bu sefer ki akinlar Firat
ve Kelkit Nehirlerini takiple Kapadokya ve Sarki Karahisar’a, Murat Nehri’'ni takiple de
Malatya’ya kadar ilerledi. 1057 yilinda Bizans baskentinde yasanan i¢ isyanlar® imparatorlugun
savunma yapisinin iyice ¢okmesiyle sonuclandi. Buna ek olarak yerel beyler ve parali askeri
gruplarin Tiirklerle kurdugu ittifaklar da eklenince stirekli olarak goclerle beslenen Selguklu
akinlarinin yayilmasi hizlandigi gibi Anadolu’daki kaliciligi da saglamlasmis oldu (Beihammer,
2022: 113).

2.3.4. Alp Arslan Donemi Akinlari

Tugrul Bey’in 6liimiiniin (1063) ardindan Selguklu tahtina gecen Alp Arslan, saltanatini
giivence altina almak adina rakiplerini bertaraf ettikten sonra batiya yonelik seferlere basladi
(Nisabtri, 2018: 87-89). 1064 yilinda Rey’den hareket eden Sultan Alp Arslan, Azerbaycan
bolgesine yonelerek ilk olarak Giircistan iizerine yiiriidii. Kendisine kilavuzluk eden Tiirkmen
Beyi Tugtekin ile beraber Nahcivan’a ilerleyen Sultan, oglu Meliksah’1, veziri Nizamii’l-Miilk ile
beraber Bizans topraklarina yonelik seferle gorevlendirdi. Hristiyan rahip ve kesisler i¢in 6nemli
olan Meryem - Nisin Kalesi’ni ele ge¢irmeyi basaran bu ikilinin zafer haberi Alp Arslan’a
ulaginca Sultan, fazlasiyla memnun oldu (Ahmed b. Mahmud, 1977: 59). Kendisi de Giircii
topraklarini fethetmeye devam eden Alp Arslan, daha sonra bolgenin en miistahkem kalelerinden
olan Ani sehrine yoneldi. Ug tarafi Aras Nehri ile cevrili olan sehrin surlarla kaph tarafinda da
hendek bulunmasi Ani’nin ele gegirilmesini daha da imkéansiz hale getiriyordu. Buna ragmen
kusatmay1 baglatan Alp Arslan, bu biiylik, mamur ve kalabalik niifusa sahip olan sehri fethetmeyi
basardi (Ibnii’l Esir, 2019a: 236).

Islam Diinyasi’nda biiyiik bir sevince sebep olan bu fetih, Bizans tarafinda tam tersi bir
etkiye sebep oldu. Ermeni bas sehri olan Ani, yirmi yillik Bizans hakimiyetinin ardindan Tiirklere
teslim olunca imparatorlugun uzak sinirlarinda yasanan bu kayip, merkezde derin bir etki yaratti
(Honigmann, 1970: 186). Dogal olarak bu hezimetin sorumlusu olarak da Bizans Imparatorlugu
goriildii. Dogu sinirlariin askeri giiciiniin yok edilmesi, sinirlarin giivenliginin ihmal edilmesi,
gerekli askeri destegi zamaninda saglayamamasi gibi sebepler, Bizans ile Gilircii ve Ermeni
prenslikler arasindaki giivensizligi hat sathaya ulastird1 (Aslan, 2018: 57).

Gilircii kralimin barg istemesiyle Giircli ve Ermeni prensliklerini kendisine baglayan Alp
Arslan, ele gecirdigi topraklari kendine bagli olan vasal beylere birakarak geri ¢ekildi. Dogu
Anadolu ve Kafkaslardaki Bizans, Giircii ve Ermeni otoritesinin bitmesine, bolge niifusunun
azalmasina sebep olan bu akinlar, Karadeniz’e yapilacak fetihlerin de 6niinii agti. Zira akinlarin
Dogu Karadeniz’de Artvin’e kadar da yayildig1 gériilmiistiir. Bizans imparatoru Konstantinos X.
Dukas (1059-1067) doéneminde yagma akinlar1 seklinde baslayip diizenli fetih hareketlerine
doniisen Selguklu ilerleyisi bolge halki iizerinde de biiyiik bir buhrana sebep oldu. Ozellikle
Gilircii topraklarinin stirekli olarak akinlara maruz kalmasiyla niifus azalmaya, tarimsal iiretim
diismeye basladi. Ciftcilerin topraklarini terk etmesini engellemeye ¢alisan Giirci idaresi, siirekli
olarak siyasi birligi saglamaya ¢alisti. Ulke yonetimindeki otoriteleri bat1 bdlgesiyle sinirli kalan

8 Imparatorice Theodora’min 6liimiiniin ardindan Bizans tahtina VI. Mikhail’in gegmesiyle sivil biirokrasi gii¢
kazanmis, bu durum da askeri aristokratlarin tepkisine sebep olmustu. Bunun iizerine harekete gegen ve baslattigt isyan
hareketi Anadolu’dan aldig1 destekle giiclenen Isaakios Komnenos, Mikhail’e karsi basar1 saglayarak Bizans tahtina
gecmistir. Detayli bilgi i¢in bkz. (Ostrogorsky, 2019: 313)
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Giircii idarecileri, bu ¢aresizligin sorumlulugunu da kendilerini yalniz birakan Bizans’a yiiklediler
(Tellioglu, 2004: 69).

Bizans Imparatorlugu Alp Arslan’in bu seferlerine herhangi bir karsilik veremezken
Girciiler bir yil sonra Gayri Miislim Tiirklerle (Alan, Komuk, Sarir) anlasarak Selcuklu vasali
olan Seddadi ve Sirvansah topraklarina saldirdi. Bunun iizerine Alp Arslan ikinci defa Giircistan
tizerine sefere cikarak (1067-1068) Tiflis ve Rustov gibi kaleleri fethetti. Alp Arslan ile
savagmaya cesaret edemeyen Giircii krali Bagrat’in yillik vergi 6demeyi kabul etmesi {izerine
Giirciiler, tekrardan Selguklu vasalligina doniisti. Daha 6nce Kafkaslardaki akinlarla
gorevlendirilen Savtekin’in de katildigi bu sefer esnasinda Selguklu ordulart Trabzon’a kadar
ilerledi. Karahanl hiikiimdarinin 6lmesi iizerine iilkenin dogu sinirlarina yénelmek zorunda kalan
Alp Arslan, ordusunun bir boéliimiiyle beraber Selguklu sehzade, emir ve Tirkmen beyleri
Anadolu’da birakarak fetihlerin devamini saglamay1 da ihmal etmedi (Sevim ve Mergil, 2020:
70).

Cagr1 Bey, Ibrahim Ymal, Tugrul Bey ve Alp Arslan’in bizzat katildiklar1 Anadolu ve
Kafkaslara yonelik fetih hareketleri, Selguklularin batiya yonelik akinlara verdigi 6nemi ortaya
koyar. Hiikiimdarlarin bizzat katildigi bu seferler, Malazgirt’e giden siireci gozler Oniine
sermektedir. Zira bir doniim noktasi olarak goriilen ve Anadolu’nun kapilarim Tiirklere agtigi
kabul edilen bu savas, esasinda elli yillik bir siirecin sonucuydu. Ciinkii Tiirkmenlerin diizenli
olarak gerceklestirdigi akinlarla Bizans’in otoritesine vurduklari darbe, Anadolu’nun
Tiirklesmesini saglamigti. Malazgirt sonrast bu kapidan rahatlikla giren ve yerlesmeye baslayan
Tiirkmenler artik engelsiz bir sekilde hareket edebilirlerdi (Peacock, 2021: 176).

Anadolu ve Kafkaslarin fethi, Sultanlarin seferlere bizzat katilmis olmasina ragmen
ekseriyetle Tiirkmen boylari tarafindan gergeklestirilmistir. Clinkii bu akinlar askeri bir karakter
tagisa da biiyiik bir gogmen niifusun hareketiyle desteklendigi i¢in basariya ulagsmistir (Vryonis,
2021: 25). Bu durum Malazgirt Zaferi sonrasinda Anadolu’nun Tirklesme siirecinde de kendini
gosterir. Cilinkii zafer sonras1 Anadolu i¢lerine kadar yayilarak fethi tamamlayan Tiirkmen boylari
olmustur. Zira bir antlasma yaparak Romanos Diogenes’i serbest birakan Alp Arslan’in geri
donmesi, bu zaferin getirilerini kullanmaya niyetli olmadigi ve Anadolu’da devlet kurma istegi

tagimadig diisiincesini olusturmustur (Vryonis, 2020: 142).
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3. GENEL HATLARIYLA TURKIYE SELCUKLU DEVLETI TARIHI

3.1. Tiirkiye Sel¢uklu Devleti’nin Kurulusu

Alparslan’in Malazgirt Zaferi sonrasi serbest biraktigi [V. Romanos Diogenes (1068-1071),
yeni imparator VII. Mihael Dukas’in (1071-1078) emriyle 6ldiiriildii. Taraflar arasinda yapilan
antlagsma ise yeni imparator tarafindan taninmadi ve bunun iizerine Alp Arslan komutanlarina
Anadolu’nun fethi i¢in emir verdi (Bryennios, 2008: 71). Aldiklar1 buyruk iizerine Selguklu
Beyleri Orta Anadolu’ya kadar ilerlediler. Artuk, Tutak ve diger Selguklu Beylerinin yer aldig1 bu
akinlarda karsimiza ¢ikan bir diger grup ise Tiirkiye Selguklu Devleti’nin kurucusu olacak olan
Kutalmisogullaridir (Sevim, 2020: 89).

3.1.1. Kutalmisogullarinin Anadolu’ya Gelisi

Alparslan ile girdigi taht miicadelesini kaybeden Arslan Yabgu oglu Kutalmis, sadece
savas1 degil hayatin1 da kaybetti (1063) (Ibnii’l Esir, 2019a: 234). Oliimiiniin ardindan kardesi ve
ogullart ise tutuklanarak Rey’de hapsedildiler®. Boylece Malazgirt Savasi sonrasmna kadar
kaynaklarda isimleri ge¢meyen Kutalmigogullari, muhtemelen Alparslan’in hiikiimdarligt
siresince tutuklu kaldilar. 1071 sonrasi baglayan fetih siirecinde karsimiza ¢ikan
Kutalmigogullarinin Anadolu’ya gelisleri noktasinda da birgok fikir ayriligi mevcuttur (Koca,
2019: 58). Bazi kaynaklar Kutalmigsogullarinin Meliksah’in onayi ile gonderildigini ve Anadolu
topraklarinin bu hanedan tiyelerine ikta olarak verildigini savunur (Kéymen, 1981: 102; Yinang,
2020: 85). Bu goriisii reddeden arastirmacilar ise Kutalmigogullarimin Meliksah ile amcasi Arslan
Kavurd arasindaki iktidar miicadelesinden yararlanarak kactiklarmi ve Anadolu’ya geldiklerini
ileri siirer (Gregory Abt’l — Farac, 1999: 328; Cahen, 2002: 8; Turan, 2021: 80). Ge¢mise dayali
anlagmazliklardan yola ¢ikarak hanedan arasindaki iktidar miicadelesinin bdyle bir duruma
misaade etmeyecegini diisiinen arastirmacilar, bu rekabeti temel neden olarak gérmektedir.
Halihazirda bir hanedan tyesiyle miicadele eden Meliksdh’in boyle bir tehlikeyi goze almasi
onlara gore mantikli degildir. Buna karsin {igiincii bir gorlis ise, Sultan Alparslan tarafindan
gonderildikleridir. Malazgirt Savasi sonrasi IV. Romanos Diogenes ile yapilan antlagmanin
bozulmas1 iizerine Kutalmisogullari, Selguklu Beyleri ile beraber Anadolu’ya yonlendirildi
(Koca, 2019: 59). Iktidarlar1 icin tehlike olmaktan ciktiklarim diisiinen Alparslan,
Kutalmigogullarim1 Bizans sinirlarina gonderdi. Boylece hem Anadolu’nun fethi saglanarak
Bizans cezalandirilacak hem de rakip hanedan iiyeleri merkezden uzaklastirilacaktl. Bu
goriislerden hangisinin dogru oldugu heniiz netlik kazanmasa da 1072 yilindan itibaren
Gilineydogu Anadolu’da goriildiikleri ve faaliyetlerde bulunduklar tartismasiz kabul edilmektedir.
Hatta ilk goriildiikleri yer Diyarbakir — Urfa dolaylar1 ve Birecik’tir. Kutalmigogullarinin bu
bolgeyi tercih etmelerindeki esas neden ise daha Once buraya kacan Yabgulu Tiirkmenlerinin
destegini almakt1 (Ayonii, Yusuf, (2021: 63; Sevim, 1990: 22; Turan, 2021: 80).

Anadolu’ya gelen Kutalmisogullarinin faaliyet sahalar1 hakkinda yeterli bilgi yoktur.
Ancak Suriye’deki olaylara karigmalar1 sonucu donemin kaynaklarinda yer aldiklar1 goriiliir.
Kardeslerin isimlerine yer vermese de Akka Emiri Soklii, mektup yazarak Kutalmisogullarin

9 Kaynaklarda Kutalmig’mn kardesi Resultekin ve biiyiik oglunun tutsak edilmesinden bahsedilirken isim ve diger
kardesler hakkinda bilgi verilmemektedir. Oysa Kutalmis’in Mansur, Siileyman Sah, Alp ilig (Yiiliik) ve Devlet (Dolat)
adli dort oglu oldugu ve aslinda hepsinin tutuklandigi diigiintilmektedir. Detayli bilgi i¢in bkz. (Sevim, 1990: 22)
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Suriye’ye davet etti ve durumlarim giiglendirmek i¢in de Fatimi halifesine bagvurdu. Bunun
lizerine Meliksah’a bagl Filistin hakimi Atsiz ile kars1 karsiya gelen Kutalmisogullar1 (Alp Ilig
ve Devlet) girdikleri bu miicadeleyi kaybederek esir diistii (Sibt ibn’ul-Cevzi, 2011: 201). Aym
donem icerisinde Halep’i kusatan Siileyman Sah, sehrin Mirdasi hakimi Nasr’in miicadelesiyle
karsilasti. “Ben bu sehirde sultanin naibiyim eger sultana itaat ediyorsan o takdirde bizden

’

uzaklasman gerekir.” uyarisi iizerine Siileyman Sah, muhtemelen Meliksah’in tepkisini
¢ekmemek icin bir miktar para karsiliginda kusatmayi kaldirdi. Atsiz’a gonderdigi haberle
kardeslerinin serbest birakilmasini isteyen Siilleyman Sah bu girisiminden de olumlu sonug
alamadi. Atsiz’dan “Ben bu konuda sultana haber génderdim ve onun cevabini bekliyorum. Eger
sultandan, onu kendisine gonderme emri bana gelirse onu, kendisine gonderirim, yok eger baska
bir emir gelirse ona gére hareket ederim.” cevabini alan Siileyman $ah’1n herhangi bir girisimde
bulunmamasi dikkat ¢ceken bir noktadir. Zira bu tepkisizlik Biiyiik Selcuklu Devleti’ne karsi aksi
bir harekette bulunmaktan cekinildigini gosterir. Ciinkii kardeslerini serbest biraktiramayan
Siileyman Sah, Bizans topragi olan Antakya’ya yoniinii ¢evirdi ve sehri kusatti. Kusatma
basarisizlikla sonuglansa da 20 bin altin karsiliginda antlagma saglandi. Bunun {izerine Siileyman
ve Mansur kardesler Biiylik Selguklu Devleti’nin hakimiyet alanindan uzaklasarak Anadolu’ya,
Bizans hakimiyetindeki topraklara ydneldiler (Sibt ibn’ul-Cevzi, 2011: 202). Halihazirda Alp
Arslan’in komutanlar tarafindan yiiriitiilen Anadolu’nun fethi harekati hiz kesmeden devam
etmekteydi. Bu harekatta biiyiik giice sahip olan Artuk Bey ise Bizans Imparatorlugu icindeki taht
kavgalarma miidahalede bulunan isim olmustu. Isyanci Roussel’e karsi imparatoru destekleyen
Artuk Bey, Meliksah tarafindan cagrilinca Anadolu’dan ayrildi. Boyle giiclii bir beyin
Anadolu’dan ayrilisi kuskusuz Kutalmigogullarinin otorite kurmasini kolaylastiracakti (Sevim,
1990: 23).

3.1.2. Bizans’ta Yasanan I¢ Isyanlar ve Kutalmisogullar:

[k olarak Orta Anadolu’ya yonelen Siileyman ve Mansur kardesler Konya ve Gavele
(Gevale) kalesini ele gecirdiler (1074). Ciddi bir direnisle karsilasmayan kardesler, bircok kaleyi
hakimiyetleri altina alarak Marmara kiyilarina kadar ilerlediler. Bizans simirindaki Iznik gibi
biiyiik ve tarihi bir sehrin alinmasiyla devletin temelleri atildi (1075)%°. Bu ilerleme esnasinda
Bizans’in iginde bulundugu durum Anadolu ile baginin kesilmesine neden oldu. Ciinkii Iznik,
baskent Istanbul’un Anadolu’ya agcilan kapisi konumundaydi. Bir kolu Kilikya’ya bir kolu
Ermenistan’a uzanan askeri sevkiyat giizergdhi iizerinde yer alan sehir, Anadolu ile Karadeniz ve
Marmara sahillerine ulagimi saglayan en 6nemli hatti. Bu hattin ele gecirilmesi askeri agidan
avantaj sagladigi kadar siyasi ve ekonomik olarak da katkida bulunmustu. Zira Bizans bagkentine
yakinlagan Siileyman Sah, merkezde gerceklesen karisikliklari firsata ¢evirdigi gibi Anadolu
iizerinde hakimiyet kurmada bdlgenin avantajlarini degerlendirmeyi de bildi (Ozer, 2019: 33).

10 jznik’in fethi ve bassehir olusu ile ilgili goriis ayriliklart mevcuttur. Azimi’nin 1075 yilna ait “Kutalmigogiu
Siileyman, Iznik 'i (Nikiye) ve ona tabi yoreleri fethetti” kaydini kaynak gosteren aragtirmacilar, 1075 yilin1 fetih tarihi
ve devletin kurulusu olarak kabul eder. Bu goriisiin baslica savunucusu olan Osman Turan’a gore Siilleyman Sah,
1075te iznik’i fethedip Tiirkiye Selguklularim kurmus, 1078 yilinda Porsuk’u yenmis ve 1081 yilinda Bizans ile
antlasma yaparak hukuken sultanligmi tasdik ettirmistir. Bu goriisiin aksini iddia eden arastirmacilar ise Bizans
miielliflerinin eserlerinden yola gikarak Siileyman Sah’in 1077-1081 yillar1 arasinda Iznik’e hakimiyet saglandigin
savunur. Bryennios Nikephoros ve Anna Komnena, Botaneiates iktidart doneminde Siileyman Sah’in iktidara sagladig:
yardimlar karsiliginda Iznik’e yerlestigini ileri siirerler.
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Malazgirt Savasi’nda alinan yenilgi devletin idarl ve askeri ¢okiislinii hizlandirmisti. Bu
savag Oncesinde baglayan Tiirkmen akinlar elli yillik bir gegmise sahip olsa da ganimet ve yagma
amacli olmus, yerlesime doniismemisti. Ancak Malazgirt’te alinan zafer ile akinlarin niteligi
degismis, Anadolu’ya yapilan akinlarla Tirkmenler yurt edinme siirecini baglatmisti. Dogu
Anadolu’da baglayan yerlesim hareketi simdi de Orta Anadolu’ya hatta Sakarya Irmagi’na dogru
Bizans sinirinda hiz kazandi. Bu ilerleyisin temelinde Bizans’ta yasanan i¢ isyanlar, taht kavgalar
ve suikastler etkili oldu. Tahtin1 korumakla mesgul olan VII. Mihael Dukas Tiirklerin ilerleyisi
kargisinda dikkatini Anadolu’ya yonlendiremedi. Dogal olarak bu ¢okiisii durdurma noktasinda
zamaninda hareket edemeyerek yetersiz ve etkisiz kaldi (Ayoni, 2021: 62; Koca, 2019: 58;
Sevim, 2020: 104; Turan, 2021: 84). Boylece imparatorlugun askeri ve ekonomik giiciiniin
dayandig1 Anadolu topraklarinin elden ¢ikmasi ile Bizans gii¢ kaybetti. Batili tiiccarlara ve {icretli
askerlere olan muhtacglik, yabancilara verilecek kapitiilasyonlar1 ve iilke topraklarindaki
niifuzlari arttirdi (Runciman, 1943: 554).

Tiirklerin yayilis1 esnasinda Anadolu’dan Istanbul’a kagislar devam ederken baslayan kitlik
ve veba sonucu 6liimler artmig, agir vergilerle kotii gidisat hiz kazanmisti (Zonaras, 2008: 148).
Bu buhrana engel olamamakla suglanan Mihael Dukas’a karsi hem Anadolu hem de Rumeli’den
tepkiler yiikseldi. Imparatorlugun Bat1 topraklarinda (Rumeli Béliimii'nde) Dyrrakhion/Drag**
Doukas’1 (komutani) Nikephoros Bryennios kendisini imparator ilan ederek Edirne’ye kadar
ilerledi (1077). Bunun iizerine Mihael Dukas hapisten ¢ikardigi Roussel ile Aleksios Komnenos’u
Bryennios’un kardesi Ionnes Bryennios tizerine gondererek yenilgiye ugratt1 (Attaleiates, 2008:
244-250). Bat1 topraklarindaki bu isyan hareketiyle es zamanh bir diger bagkaldir1 ise Anadolu’da
gerceklesti. Anatolikon ili'? komutani Nikephoros Botaneiates Anadolu’daki birliklerini
toplayarak harekete gecti. Phrygia’dan (Afyon dolaylari) ayrilarak Bithynia’ya dogru ilerleyen
Botaneiates’i en ¢ok zorlayan durum ise Kutalmigogullarinin takibiydi. Mihael Dukas ile anlagsma
saglayarak Botaneiates’i durdurma gorevi iistlenen Kutalmigogullar yollar ve gegitleri tutarak
ilerlemeyi gozetim altinda tutuyordu. Sayisi ancak 300 kisiye ulagan birliklerle basariya
ulagamayacagimin farkinda olan Botaneiates, yaninda yer alan Erbasan’in®® ara buluculugu
sayesinde Siileyman Sah ile ittifak kurdu. Elde ettigi menfaatler sayesinde Mihael Dukas ile
yaptig1 anlasmay ihlal eden Kutalmisogullari, Botaneiates’in iznik’e ulagsmasia izin verdiler
(Bryennios, 2008: 133-135). Sagladiklar1 destekle isyan harekatinin gidisatin1 tersine g¢eviren
Kutalmisogullari, Botaneiates’in Istanbul’a ulasmasinda ve tahta ¢ikmasinda etkili oldular (1078).
Bu destekle bolgedeki siyasi dengelerin kurulmasinda 6n plana ¢ikan kardesler, Istanbul’a kadar
gelerek Uskiidar’da c¢adir kurdu. Hiikiimdarlik hazinesinden yardimlarmin karsihigmi aldilar ve
Istanbul’da rahat bir sekilde hareket ettiler (Attaleiates, 2008: 273).

Mevcut sartlari iyi bir sekilde degerlendiren ve kendi lehlerine geviren Kutalmisogullari,
yeni Bizans imparatoruna verdikleri desteg§i devam ettirdi. Balkanlardan topladigi Pecenek
destekli ordusuyla tekrar ayaklanan Bryennios’e karsi imparatorun yaninda yer aldilar. Aleksios
Komnenos komutasindaki imparatorluk ordusuna destek veren ve sayilar1 2 bin kadar olan Tiirk
ath birlikleri tam zamaninda savasa dahil olarak imparatorluk ordusuna zafer kazandirdi. Tutsak
alinan Bryennios’un gozlerinin kor edilmesiyle Botaneiates en biiyiik rakibinden kurtulmus oldu

1 Arnavutluk’ta liman kenti. Detayli bilgi i¢in bkz. (Umar, 1993: 224)
12 Afyon, Isparta, Konya illerini kapsayan Thema (Umar, 1993: 67)

13 Selguk Bey’in torunu, Alp Arslan’m enistesidir. Alp Arslan déneminde isyan ederek Bizans topraklarma kagmustir.
Detayl bilgi i¢in bkz. (Turan, 2003: 171)
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(Attaleiates, 2008: 283; Bryennios, 2008: 147-161). Boylece Botaneiates, Tiirkler sayesinde
iktidarin1 giiglendirirken Siileyman Sah ve Mansur, bulunduklar bdlgede daha rahat hareket etme
imkan1 elde etti. Hakimiyet alanlarimi gittikge genisleten Kutalmisogullarinin imparatorlukla
kurduklar ittifak, Botaneiates’in Selguklu Beylerinin faaliyetlerini gérmezden gelmesine neden
oldu. Bu sayede Istanbul Bogazi’na kadar ulasan kardesler, gelip gecen gemilerden vergi almaya
bagladi. Smirlarim1 Marmara, Karadeniz ve Akdeniz ydnlerinde gelistiren Kutalmisogullari,
devleti saglam temeller {izerine oturtma firsatin1 elde etti. Bu basarilar sayesinde Anadolu’ya
gergeklesen Tiirk gocleri de hiz kazanarak niifus artig1 yasandi. Yillardir siiren savaglar, isyanlar
ve kangikliklardan dolay1 perisan olan yerli halklar, Selguklularin hakimiyet alanlarinda
sagladiklar1 gliven ortami sayesinde Selguklu otoritesi altina girmeye basladi. Topraksiz koyliiler
aristokratlarin otoritesinden, agir vergi yiikiinden ve mezhepsel baskidan kurtularak 6zgiirliige ve
topraga sahip oldular (Ayonii, 2021: 70; Koca, 2019: 64; Turan, 2021: 86).

3.1.3. Siileyman Sah’in Hiikiimdarhgi

Amcast Kavurd’un isyanini bastirdiktan sonra merkeziyet¢i yonetimini giliglendirmek
isteyen Meliksah, Emir Porsuk idaresinde giiclii bir orduyu Anadolu’ya gonderdi (1078). Bolgeyi
itaate almak isteyen Meliksah, merkezden uzak olan bu yerlerin kontroliinii saglamak istiyordu.
Kaynaklarin verdigi yetersiz ve geligkili bilgiler bu hareketin nedenini ortaya koyma noktasinda
farkli goriislere yol agmustir. Bu goriislerden birincisine gore Siilleyman ve Mansur Beyler
devletin kurulmasiyla beraber devlet bagkanlii hususunda anlagmazlik yasamaya bagladi.
Mansur, Bizans Imparatoru Botaneiates ile yakinlasarak Meliksah’a kars1 tavir alinca Siileyman
Sah durumu merkeze bildirdi. Porsuk idaresindeki orduyu Anadolu’ya yollayan Meliksah,
Mansur’u yenilgiye ugratarak oldiirdii ve Siilleyman’t da Anadolu’daki faaliyetlerinde serbest
birakti (Koca, 2019: 64, Sevim, 2020: 105; Yinang, 2020: 83).

Bu goriisiin aksini savunan arastirmacilar ise Siilleyman Sah ile Mansur arasinda herhangi
bir anlagsmazlik yasandigina dair kaynaklarda delil olmadigini ileri siirer. Zira onlara gore
Meliksah, amcasinin isyan1 sonrasinda merkeziyet¢i yapiy1 saglamak icin Anadolu’da basina
buyruk hareket eden Kutalmigogullarinin ikisini de itaat altina almak istedi ve Porsuk™u
Anadolu’ya gonderdi (Ayonii, 2021: 65; Cahen, 2002: 10; Turan, 2021: 84). Gegmiste yasanan
isyanlar ve iki aile arasindaki rekabet diigiiniildiigiinde mantikli olan goriis de ikincisidir. Ciinkii
bu miicadele sonrasi tek hiikiimdar haline gelen Siilleyman Sah Anadolu topraklarinda daha rahat
hareket etti ve giiclinii giderek arttirdi. Hakimiyeti paylastig1 kardesinin 6liimiiyle beraber mevcut
sartlar1 iyi degerlendirmenin de etkisiyle otoriteyi saglayan tek lider oldu.

Stileyman Sah’in Anadolu’daki yayilisinda kuskusuz Bizans’in i¢inde bulundugu buhran
etkilidir. Botaneiates’e yoOnelik isyanlar son bulmayarak Once Basilakios, ardindan da
Konstantinos Doukas kendini imparator ilan ederek ayaklandilar. Bu isyan hareketlerinin
bastirilmasi, huzuru ve giiven ortamini saglayamadi ¢iinkii bu sefer de Anadolu ordular1 komutan
Nikephoros Melissenos kendini imparator ilan ederek ayaklandi (1080). Mevcut iktidara karst
gerceklesen bu hareketlerde aranan gii¢ haline gelen Tiirklere bagvuran Melissenos, vaatleri ile
Siileyman Sah’t kendi tarafina c¢ekti. Anadolu topraklarinin Siileyman Sah’a verilmesi
kargiliginda ittifak kuruldu. Bu anlasma sonucunda Melissenos, istedigini elde edemese de
Stileyman Sah, herhangi bir direnisle karsilasmadan tiim Phrygia ve Galatia’ya hakim oldu. Bu
isyan hareketinden en az Siileyman Sah kadar karli ¢ikan bir diger isim ise Aleksios
Komnenos’dur. Melissenos, Tiirk birlikleriyle beraber imparatorluk ordusuna karsi verdigi
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basarili miicadele sonrasi Istanbul’a kadar gelerek Kadikdy’de karargdhimi kurdu. Ancak bu
firsati degerlendiren taraf Aleksios Komnenos oldu ve enistesi Melissenos’un tahta ulasmasini
beklemeden hizla hareket edip Bizans tahtina oturdu (1081) (Anna Komnena, 1996: 81;
Bryennios, 2008: 173). Bizans tahtindaki bu degisiklik yine Sel¢uklularin lehineydi ve sartlart
degerlendiren Siileyman Sah, kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda kurdugu ittifakla hakimiyet alanini
genigletti. Melissenos sayesinde heniiz ele geciremedigi topraklara yayilma firsat1 buldu (Ayonii,
2021: 73).

Bu yayilma Marmara Denizi ve Karadeniz kiyilarma kadar ulagmis, tiim Anadolu
Siileyman Sah’in buyrugu altina girmisti. iznik’i (Nikaia) iis edinerek saltanatinin merkezi yapan
Siileyman Sah, her yone akincilar génderdi. Istanbul Bogazi’na ulasarak neredeyse denizi
gecmeye kalkisacak olmasi ve kimseden korkmadan akinlar yapmalar1 Bizanslilar1 dehset iginde
birakmisti (Anna Komnena, 1996: 124). Bu akincilardan olan Siileyman Sah'in valisi olarak kabul
edilen Emir Karatekin de Sinop, Kastamonu ve Cankiri'y1 fethedip Selcuklu sinirlarina katti.
Ancak Tiirklerin Marmara sahillerine goc ettirilmesi {izerine bolgede hakimiyet saglanamadan
Karadeniz kiyilan1 tekrar Bizans’in eline gecti. Yerel otoritelerden olan Theodor Gabras,
Trabzon'da Tiirklerin yardimiyla Bizans'a karsi giic miicadelesi verdi ve bagimsiz bir idare
kurarak kendi hakimiyetini sagladi (Sevim, 1990: 28).

Boyle bir siiregte tahta c¢ikan Aleksios Komnenos, tim olumsuzluklara ragmen
imparatorlugun doniim noktasi oldu. Bati’da Normanlarm Robert Guiskard liderliginde Italya’dan
Arnavutluk’a gecerek baslattig1 isyanla ugrasmak zorunda olan Aleksios, doguda da Tiirklere
Kars1 miicadele halindeydi. Askeri tecriibeye sahip olan Imparator, olusturdugu kiiciik birlikleri
gemiler aracilifiyla sahillere yonlendirdi. Tiirkler iizerine ani baskinlar yapan bu birlikler, 6nce
geceleri gizli bir sekilde yaptiklar saldirilarla Tiirkleri kiy1 bolgelerinden uzaklastirdi. Planin
basariya ulastigim goren Aleksios, atli birlikler kurarak baskinlari arttirdi ve giindiizleri de
saldiriya ara vermeden devam etti. Boylece i¢ bolgelere ¢ekilen Tirklere bir miktar parayla
beraber haber yollayan Imparator, baris teklifinde bulundu ciinkii Robert’in saldiriya gececegi
haberini almigti. Barig teklifini kabul eden Siileyman Sah ile Aleksios arasinda baris antlagmast
yapildi (1081). Yapilan antlasmaya gére Drakon Deresil* sinir kabul edildi ve Bithynia sinirini
agmalar1 engellendi (Anna Komnena, 1996:126). Boylece Anadolu topraklarinin Siilleyman Sah’a
ait oldugu tescillenmis oldu ve Selguklularin Anadolu’daki fiili varlig1 hukuki olarak da kabul
edildi (Turan, 2021: 92).

Anadolu topraklarindaki hakimiyet alaninin sinirlarini tam olarak bilemedigimiz Siilleyman
Sah, Bizans ile yapti§1 antlasma sonrasi Imparatorun Balkanlardaki miicadelesini firsat bilerek
doguya yoneldi. Karsisina ilk ¢ikan hedef biiyiik bir Ermeni Devleti kuran Philaretos oldu.
Malatya, Maras, Urfa, Antakya, Tarsus gibi dnemli sehirleri ele gegiren Philaretos, Harput’tan
Kilikya’ya kadar genis bir alana yayilmisti. Cikarlart dogrultusunda kimi zaman Bizans, kimi
zaman Meliksdh ve Bagdat Halifeligine yakinlasan Philaretos, bolgedeki Ermeniler tarafindan
bile pek sevilmiyordu. Baskici ve sert bir yoOnetim uygulayan Philaretos, menfaatleri
dogrultusunda Miisliiman olup tekrar Hristiyanlifa gegebiliyordu (Siiryani Mihail, 1944: 32;
Urfali Mateos, 2019: 155-161). Onun bu kotii yonetimi tizerine hapsettigi oglu Barsama ve
Antakya valisi, Siileyman Sah’a mektup yollayarak Antakya’y1 teslim edeceklerini bildirdiler. Bu
davet tizerine 1082 yilinda doguya yonelen Siileyman Sah, yerine EbG’1-Kasim’1 vekil birakti ve

14 Simdiki ad1 Kirkgecit Deresidir ve Izmit Korfezi’nin giiney kiyisinda yer alir. (Umar, 1993: 224)
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diger bolgelere de valiler tayin ederek hepsini onun komutasina verdi. Tarsus, Adana, Misis
(Masisa) ve Aynu Zarba’y1 (Anazarba) ele geciren Siileyman Sah Cukurova Bolgesi iizerinde
hakimiyetini tesis etti (Anna Komnena, 1996: 194; Ibnii’l Esir, 2019a: 234; Sibt Ibn’ul-Cevzi,
2011: 201). Tarsus’un fethiyle Kadi Ibn Ammar’a elgi génderip bu sehirler i¢in kad: ve hatip
talep etti. Abbasiler yerine Sii Fatimiler™ ile kurulan bu yakinlik, Mikailogullar1 ile Arslan
Israilogullar1 arasindaki rekabet agisindan dikkat cekicidir. Ciinkii daha 6nce Ibrahim Yinal ve
isyan eden diger Selguklu beylerinin de Fatimiler ile siyasi birliktelik kurmaya yoneldigi
goriilmiistii (Turan, 2021: 99).

Cukurova (Kilikya) bolgesinin fethini biiyilkk Olglide tamamlayan Siileyman Sah,
Philaretos’un Urfa’da olmasimi firsat bilerek hizla Antakya’ya yoneldi. Geceleri ilerleyip
giindiizleri dinlenen birlikler on iki giinde sehre ulasti. Vali ve maiyetindekilerle anlasarak surlara
merdiven dayayip sehre giris yaptilar. Sehir halkindan direnenlere karsi verilen miicadele sonrasi
askerlere, kimsenin canina ve malina dokunulmamasi emri verildi. Sehrin ele gegirilmesinin
ardindan kalenin de teslimiyle Antakya’nin fethi tamamlandi (1084). Halka iyi davranarak
adaletle yaklasan Siileyman Sah, Meliksdh’a haber yollayarak sehrin fethini bildirdi (Anna
Komnena, 1996: 194; Ibnii’l Esir, 2019a: 312; Urfali Mateos, 2019: 162).

Antakya gibi Orta Cag’in Oonemli bir kiiltiir merkezinin Selguklu hakimiyetine girmesi
Siileyman Sah’mn giiciinii ve otoritesini artirdi. Ele gecirilen bolgelerde adaletli ve hosgoriili
yonetim benimsemesi ise kendisine duyulan giiveni daha da arttirdi. Hatta Musul ve Halep hakimi
Serefii’d-devle Miislim’e bagli bazi kasaba ve kdyler kendi istekleriyle Siileyman Sah’in
idaresine gecti. Dogal olarak bu duruma ilk tepki de Serefii’d-devle Miislim’den geldi.
Meliksah’in vasali olan ancak son zamanlarda Biiyiik Selguklu Devleti ile iliskileri bozulan
Mervanogullar ile ittifak kuran Serefii’d-devle Miislim, Fatimilerle de yakinlasmis durumdaydi.
Bu duruma karsilik bolgeyi tekrar itaati altina almak isteyen Meliksah ise, kardesi Tekis’in isyani
dolayistyla vasallari tizerine yapacagi seferini ertelemek zorunda kald1 (Koca, 2019: 72).

Meliksah’in merkezdeki isyanla mesgul olmasini degerlendiren Serefii’d-devle Miislim,
kendi bolgesinde daha rahat hareket etme firsati buldu. Siilleyman Sah’a haber yollayarak
Philaretos doneminde Antakya i¢in aldig1 vergiyi simdi de Siilleyman Sah’tan talep ederek onu,
Meliksah’a karsi itaatsizlikle sucgladi. Bu tehdit lizerine Siileyman Sah, Serefii’d-devle Miislim’e
gonderdigi cevapta, Meliksah’a itaat ettigini, onun adina hutbe okutup para bastirdigini, fetihleri
onun adma yaptigmi belirtti. Ayrica Philaretos doneminde alinan cizye vergisinin, cihadi
tamamlanan ve artik Islim topragi olan Antakya iizerinden alinamayacagmi vurgulayarak
reddetti. Bunun iizerine Antakya iizerine saldiriya gegen Serefii’d-devle Miislim ile Siileyman
Sah arasinda meydana gelen savasta kaybeden taraf Serefii’d-devle Miislim oldu (1085). Cubuk
Bey’in savag esnasinda Siileyman Sah’in tarafina gegmesiyle giic kaybeden Serefii’d-devle
Miislim’in ordusu dagildi ve kendisi de 6ldiiriildii (Ibnii’l Esir, 2019: 313).

Savas1 kazanan Siileyman Sah’in Halep ve civarindaki bolgelerde hikimiyet temin etmeye

baslamasi, Biiyiik Selguklu Devleti’yle karst karsiya gelmesine zemin hazirlayan en onemli

15 11. Yiizyilin ilk yarisina kadar Irak ve Suriye bolgesine agirlikli olarak Sif FAtimiler hdkimdi. Selguklularin Tugrul
Bey ile beraber Horasan’a ilerlemeleri dengeleri degistirdi. Siinni — Sii miicadelesinde Abbasilerin yaninda yer alan
Selguklular, Stinnilerin gliclenmesini sagladi. Tugrul Bey’in Bagdat’taki Biiveyhi hakimiyetine son vermesiyle birlikte
Bizans ‘a el¢i gonderildi ve hutbe Abbasi halifesi adina okundu. Siinni iktidarin Misir’a karst gii¢ kazandig1 bu siirecte
Fatimiler de Selguklu iktidarina kars1 gelenleri destekleme politikasini kullandi. Detayli bilgi i¢in bkz. (Celik, 2002:
745-752)
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noktadir. Anadolu’ya ilk geldikleri andan itibaren Meliksdh’in goéziine batmaktan cekinen ve
Biiyiik Selguklu Devleti’nin hakimiyet alanindan 6zenle uzak duran Kutalmigsogullari, simdi tam
tersi bir politika izlemeye basladi. Suriye bolgesindeki bu faaliyetler direk olarak Biiyiik Selcuklu
Devleti’'ne karsi izlenen cesur bir hareketti. Bu cesarette de muhtemelen simdiye kadarki
yenilmezlik etkili oldu. Bizans’a karsi elde edinilen basarilar, Anadolu topraklarindaki genisleme,
Kilikya Bolgesi ile Antakya’nin fethi ve ardindan Serefii’d-devle Miislim’in yenilgisi Siileyman
Sah’a gerekli Ozgiliveni sagladi. Tabi bu yoneliste bdlgenin saglayacagi getirilerin de etkisi
yadirganamaz. Ciinkii Suriye Bolgesi, sahip oldugu Tiirkmen niifusu, biiyiik sehirleri, medeni
istlinligii ve ticari yollarin kavsak noktasinda yer almasi dolayisiyla Anadolu’ya gore daha fazla
avantaj sagliyordu (Koca, 2019: 73).

Siileyman Sah’in Halep’i ele gegirmek istemesi iizerine sehrin hakimleri, Meliksdh’a ve
Sam Meliki Tutus’a haber gondererek sehri teslim edeceklerini bildirdiler. Bunun {izerine Artuk
Bey’i de yanina alarak Halep’e ilerleyen Tutus ile Siileyman Sah karsi karsiya geldi (1086).
Halep civarinda Ayn Saylam mevkiinde karsilasan iki ordu arasinda gerceklesen cetin
miicadelenin sonunda kazanan taraf Tutus’un birlikleri oldu. Girdigi hi¢bir savasi kaybetmeyen
komutan olarak gegen Artuk Bey’in Tutus’un tarafinda olmasi ve Cubuk Bey’in bu savasta
Tutus’un tarafina gegmesi savasin kaderinde etkili olan en 6nemli unsurlardi. Cubuk Bey’in kars1
tarafa gecmesiyle biiyiik bir giic kayb1 yasayan Siileyman Sah, ordusunu toparlayamadi ve biiyiik
bir maglubiyet aldi. Hem savasi hem de hayatim1 kaybeden Siileyman Sah’in 6liimii de
Anadolu’ya geldigi andan itibaren birgok konuda oldugu gibi muammalarla doludur. Bu
hezimetin ardindan esir olmamak i¢in savas meydanindan uzaklasarak intihar ettigi veya savas
esnasinda sehit oldugu ileri siiriilmektedir (AbG’l — Farac, 1999: 333, Ibnii’l Esir, 2019a: 319;
Urfali Mateos, 2019: 168-169).

Siileyman Sah’mn maglup olmasinin ardindan Tutus, Kutalmisoglunun cenazesini Halep
sehrinin kapisinda defnettirdi. Kendisi de sehri kusatt1 ve teslim olmasini sagladi. Halep emirinin
Meliksah’a bagvurmasiyla beraber Biiyiik Selguklu hiikiimdar1 erteledigi Bati seferine basladi.
Musul, Harran, Urfa, Halep schirlerini ele gegiren Sultan, vasalliklara son vererek bu bolgeleri
merkeze bagladi. Kuzey Suriye ve Anadolu’da yapilan bu diizenlemelerle karisikliklart bu sekilde
sonlandirmay1 amaclayan Meliksah, yoniinli Antakya’ya cevirdi. Vezir Hasan b. Tahir’den sehri
teslim alan Sultan, Tutus’un rehin aldigi Siileyman Sah’in esi ve ogullar1 Kili¢ Arslan ile Kulan
Arslan’1 Isfahan’a gotiirdii. Bdylece dliimiine kadar Anadolu Selguklularini bagsiz birakarak
kendisi ve taht1 icin tehlike olmaktan ¢ikartt1 (Ibnii’l Esir, 2019a: 319; Urfali Mateos, 2019: 171).

3.2. Kurulma Asamasinda Yasanan Dagilma Tehlikesi

Meliksah, merkezilesme politikas1 geregi Tiirkiye Selguklularinin varislerini Isfahan’a
gotiiriirken Iznik taht1 ise Ebi’l-Kasim idaresinde kaldi. Kili¢c Arslan gelene kadar devletin
varligin1 devam ettirmesini saglayan Ebi’l-Kasim, bu siire zarfinda hem Bizans’la hem de
Meliksah’in Anadolu’ya gonderdigi komutanlarla miicadele etti. Kuzey Suriye’ye yaptigi sefer
sonrasi atadigi valilerle yeni bir idarl mekanizma olusturan Meliksah, Anadolu’yu itaat altina
almak icin de Porsuk ve Bozan isimli komutanlar gonderdi. Amaci merkezden uzak olan eski
Bizans topraklarindaki Tiirkmenleri kendisine baglamak ve istiinliigiinii kabul ettirmekti (Koca,
2019: 76).

Siileyman Sah’in oliimiinden Kilig Arslan’in Anadolu’ya gelisine kadar gecen siire
icerisinde (1086-1092) Iznik’te ydnetimi saglayan Eb’l-Kasim oldu. Selguklu hanedanindan
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oldugu tahmin edilen EbG’l-Kasim’in asil ismi bilinmemektedir (Turan, 2021: 114). Siileyman
Sah’in Bizans ile yaptig1 antlasmay1 bozarak Istanbul Bogazi ve Marmara sahillerine akinlar
diizenleyen EbG’l-Kasim, Kios Limani’na (Gemlik) tersane kurdurarak gemi insasina basladi. Bu
gelismelerden tedirgin olan Imparator, hem karadan hem denizden gonderdigi kuvvetlerle Ebd’l-
Kasim’1 kusatti. Barisa yanasmayan Eb’l-Kasim, Iznik’i kararhilikla savunmaya devam etti.
Ancak bu sirada Porsuk’un 50 bin kisilik orduyla Anadolu’ya geldigi haberi mevcut durumun
degismesine neden oldu. Meliksah’in giicleriyle karsilagmak istemeyen imparatorluk ordusu geri
cekilirken Eb(’l-Kasim da daha once yanagmadigi barig teklifine razi oldu (Anna Komnena,
1996: 198-199).

Porsuk’un Anadolu Beylerini itaat altina alarak Iznik’e ilerlemesi iizerine Aleksios
Komnenos ile ittifak arayisina giren EbG’l-Kasim, Istanbul’a davet edildi. Antlasma saglamak
i¢in imparatorluk merkezine giden Ebii’l-Kasim, burada imparator tarafindan oyalanirken Izmit
sahiline kale insas1 saglanarak bolge Bizans tarafindan ele gegirildi (Anna Komnena, 1996: 200).
Mevcut durumu firsata ¢eviren imparatorun tek hamlesi bu olmadi. Zira amact yardim etmek de
degildi. Iki diismaniyla da savasmay:r gdze alamayan imparatorun simdiye kadar elde ettigi
basarilar pek de istedigi gibi degildi. Tiirkler Bithynia topraklarindan zorla ¢ikarilamayacak kadar
saglam yerlesmisti (Beihammer, 2022: 279). Meliksah’a kars1 daha zay1f bir diismani tercih eden
imparator iki diismani birbirine kirdirarak Anadolu’yu ele gegirmenin planlarini yapiyordu. Bu
noktada zayif olam1 desteklemek ve kazanmasini saglamak, sonrasinda da alt etmek daha akla
yatkindi. Ciinkii Meliksah’1in idaresine gegen Anadolu’ya tekrar hakim olmak imkansizdi. Tim
bu planlar cercevesinde Aleksios Komnenos’un destekleyecegi taraf Eb(’l-Kasim idi. Iznik
savunmasinda zor durumda kalan EbG’l-Kasim’in istegi lizerine yardim génderme teklifini kabul
etti. Kiiciik bir birligi gondermekle yetinen Imparator, Ebi’l-Kasim’1 bir kez daha hayal
kirikligima ugratti ancak bu birliklere imparatorluk ordusu goriintiisii vererek karsi tarafin
yanilmasini sagladi. Porsuk geri gekildi ancak imparatorluk ordusu da Iznik’i alamadan istanbul’a
dondii (Anna Komnena, 1996: 201).

Eb(’l-Kasim Iznik’e y&nelen bu biiyiik tehlikeyi atlatti ancak Meliksah’m Anadolu
iizerindeki itaat kurma emelleri devam ediyordu. Bu sefer de Bozan komutasinda bir orduyu
Eb0’l-Kasim tiizerine gonderen Sultan, bir taraftan da imparatorla ittifak kurma girisiminde
bulundu. Siyavus adinda bir elgiyi Istanbul’a yollayan Meliksah, imparatora, evlilik yoluyla
hisimlik saglandigi takdirde Tiirklerin sahillerden ¢ekilecegi, bazi bolgelerin kendisine verilecegi
ve askeri destek saglanacagini taahhiit etti. Bu sirada Iznik’i kusatan Bozan’a kars: sehri savunan
Eb0’l-Kasim, imparatordan aldigi yardimla basarili bir direnme gosterdi ancak bunun uzun
siirmeyeceginin farkindaydi. Bozan’in diger bolgelere yonelmesini degerlendirerek yerine kardesi
Eb(’1-Gazi’yi birakti ve Meliksah’la goriismek icin Isfahan’a gitti. Sultanin goriismeyi kabul
etmemesi ve meseleyi Bozan’a devrettigini sdylemesi {izerine istedigi sonucu alamayan Ebi’l-
Kasim, geri dondii. Déniis yolunda Bozan’in takibine ugrayan Eb{’l-Kasim, iznik’e varamadan
yakalanarak yayiin kirisiyle bogduruldu (Anna Komnena, 1996: 203).

Eb’l-Kasim’in bertaraf edilmesiyle kardesi Eb(’l-Gazi, Iznik savunmasinda yalniz kaldu.
Tam bu sirada Meliksadh’in beklenmedik 6limii (1092) iizerine Bozan’in geri ¢ekilisiyle rahatlasa
da bu sefer de imparator tarafindan sikistirilmaya baslandi. Iznik’in kendisine teslimini isteyen
imparatorun baskisina karsilik zaman kazanmaya ¢alisan Eb(i’1-Gazi’nin bu ¢abasi sonug verdi.
Iznik’e gelerek yonetimi devralan agabeyi degil Siileyman Sah’in oglu Kilig Arslan oldu
(Demirkent, 2020: 14).
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3.2.1. I. Kili¢ Arslan Donemi (1093-1107)

Siileyman Sah’1n dliimiiniin ardindan Meliksah tarafindan Isfahan’a gotiiriilen Kilic Arslan
ve kardesi Davut Kulan Arslan, sultanin éliimiiniin ardindan kagarak Anadolu’ya geldiler'®. Alt
bucuk yilin ardindan Iznik’e gelen Siileyman Sah’m ogullar1 biiyiik bir sevingle karsiland1. Kilig
Arslan, Eb(’1-Gazi’den baba mirasim devralarak Tiirkiye Selguklu tahtina oturdu (1093) (Anna
Komnena, 1996: 206). Bu siire igerisinde hakimiyet alami Iznik ve gevresiyle sl kalan
Selguklular, giic kaybetse de direnmeyi bagarmisti. Kendini sultan ilan eden Kilig¢ Arslan’in
babasindan sonra devleti tekrar toparlayabilmesi icin hizla ise koyulmas1 gerekiyordu. Zira Izmit
Bizans’in eline ge¢mis ve Selcuklular Bogazlardan uzaklastirilmisti. izmir ve ¢evresinde Caka
Bey’in hakimiyeti siirerken Anadolu’da Danismendliler, Saltuklular, Mengiicekliler ve diger Tiirk
Beylikleri hiikiim siirmekteydi (Ayonii, 2021: 86).

Kili¢ Arslan, tim bu olumsuz havaya ragmen kolaylikla yonetimi devraldi ve devletin
toparlanmasia koyuldu. Bu kadar hizli hareket etmesinde ve kabul gérmesinde, kuskusuz
Selguklu ailesinden gelmesi etkili olmustu. Cilinkii Selguklu hanedanindan gelen bir hiikiimdara
sahip olma fikri, Anadolu Tiirkleri arasinda birlestirici gii¢ olma diisiincesini besliyordu
(Beihammer, 2022: 292). Oyle ki bu durum, Kilig Arslan’in en biyiik destegi
Navekiyye/Yabgulu Tirkmenlerinden almasini sagladi. Selguklu hanedaninin Mikailogullar1 ve
Arslan Yabgu soyundan gelenler arasindaki geg¢mise dayali giic paylasimi anlagsmazligi, bu
noktada da kendisini gosterdi. Merkezden uzaklastirilan ve Anadolu’nun fethinde yer alan bu
gruplar, Biiylik Selguklu yonetimine karst gelen her tiirlii hareketin icerisinde yer almaktan
¢ekinmiyordu. Bu defa da Anadolu’ya doniis yolunda geng sultanin yaninda yer aldilar. Onunla
birlikte Iznik’e gelen Tiirkmenler, her daim Kili¢ Arslan’a sadik kalmislardir (Sarici, 2022: 74-
T7).

Iznik’te yonetimi devralir almaz beraberinde gelen askerleri aileleriyle birlikte buraya
yerlestiren Kili¢ Arslan, sehri tekrar baskent haline getirdi (Anna Komnena, 1996: 206). Ebi’l-
Gazi’yi gorevden alarak Muhammed’i bagkumandan ilan eden yeni hiikiimdar, ilk hedef olarak da
Bizans’1 segti. Babasindan sonra dagilan devletin birligini tesis etmeye ¢alisan I. Kilig Arslan,
Bizans’a karsi harekete gecebilmek icin Caka Bey’in'’ kiziyla evlenerek akrabalik kurdu.
Siileyman Sah sonrasi Selguklularin zor durumda olmasini degerlendiren 1. Aleksios Komnenos,
imparatorlugun toparlanmasini saglayan basarili adimlar att1. Balkanlarda kendisi i¢in en biiyiik
tehlike olan ve Caka Bey ile ittifak kuran Pegenekleri, Kumanlar sayesinde imha eden Imparator,
giineydeki diismanina yoneldi. Gonderdigi donanmayla Caka Bey’in donanmasini yok ederek

16 Kalig Arslan ve kardesinin Anadolu’ya gelis seriivenleri babalar1 Siileyman Sah ve kardeslerinin yolculugu gibi bir
dizi bilinmezligi barindirmaktadir. Dénemin eserlerinin farkli anlatimindan kaynaklanan goriis ayrilig1 bu belirsizligin
temel nedenidir. Bu baglamda ortaya ¢ikan goriislerden birincisi ve en giigliisii, Kili¢ Arslan ve Davut Kulan Arslan’in
Meliksah’in Sliimiiyle baslayan taht kavgalarim firsat bilip kagtiklaridir. ikinci goriis, Meliksah’mn izniyle Anadolu’ya
gonderildikleridir ki bu goriis, sultanin Anadolu ve Suriye’de uyguladigi merkezilesme politikasi diisliniildiigiinde ¢ok
da mantikli goriinmiiyor. Sonuncu ihtimal ise Beryaruk tarafindan serbest birakildiklaridir. Detayli bilgi i¢in bkz.
(Sarici, 2022: 71-74)

17 Malazgirt Savasi sonrasi1 Anadolu’ya akinlarda bulunan beylerden biri olan Caka, Bizans’a kars1 miicadele esnasinda
esir diistii. Nikephoros Bottaniates’e hediye edilen Caka Bey, imparatorun giivenini kazanarak sarayda yasamaya
baslamis ve unvanlar kazanmistir. Roma ve Grek kiiltiirii hakkinda bilgiler edinen Caka, sarayda niifuz sahibi olmustur.
Ancak I. Aleksios Komnenos’un tahta gegmesiyle isler degismis yeni imparator Caka Bey’in unvanlarimi alinca Caka
Bey de kagarak izmir’e gelmistir. Bolgedeki Tiirkmen gruplarim etrafinda toplayarak beyligini kuran Caka, donanma
kurarak Bizans’a karst miicadeleye basladi. Devletin zaaflarini iyi bilen Caka Bey, bir taraftan Ege Adalar’’mi fethe
girisirken bir taraftan da Pegenekler ve Tiirkiye Selcuklulariyla ittifak girisimlerinde bulunarak Bizans’1 {i¢ bolgeden
kusatmak istemistir. Detayl bilgi i¢in bkz. (Sahin, 2017: 131-138)
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ikinci bir tehlikeyi de alt etmeye calisti. Bu karisikliklar devam ederken Iznik tahtina ¢ikan |I.
Kilig Arslan, Caka Bey icin yeni ittifak kapisi oldu. Bu birlesmede Tiirkiye Selguklularinin
Bizans’a yonelmesinde en biiyiik destegi kuskusuz Caka Bey olacakti. Yine iki Tiirk ittifakiyla
kars1 karsiya gelen 1. Aleksios Komnenos, Pegenek ve Kumanlari birbirine kirdirma modelini bu
sefer de Caka Bey ile Kilig Arslan arasinda uygulamaya koydu. 1. Kili¢ Arslan’in, Muhammed
komutasinda Marmara Kiyilarini igsgal etmesi ve Caka Bey’in de yeni donanmayla Canakkale’ye
dogru karadan ilerlemesi Imparatoru fazlasiyla tedirgin etmisti. Caka Bey sorununu tamamen
¢ozmek isteyen I. Aleksios Komnenos, I. Kilig Arslan ile ittifak kurup Caka Bey’i tehlike
olmaktan g¢ikarmay1 secti. Boylece Tiirk beylerini birbirine diigiirerek Tiirk sorununu kesin bir
sekilde sonlandirmanin planim yapmaktaydi (Vryonis, 2020: 157). 1. Kilig¢ Arslan’a yazdig
mektupta geng sultan1 Caka Bey’e kars1 kiskirtan imparator, bu politikasinda basarili oldu. Caka
Bey’in faaliyetlerini kendi hdkimiyet alani acisindan tehlikeli géren Selguklu Sultani, diizenledigi
bir ziyafet esnasinda Caka Bey’i oldiirdii (1095) (Anna Komnena, 1996: 269; Ayonii, 2021: 90;
Demirkent, 2020: 20). imparator, kurdugu oyunla en énemli diigmanlarindan birini fiili bir ¢aba
harcamadan yok ederken I. Kili¢ Arslan da Anadolu’da siyasi birligi saglama yolunda 6nemli
rakiplerinden birinden kurtulmus oldu. Tabi hesap etmedigi bir nokta vardi ki o da Bati’dan
gelecek olan Hagli birlikleriydi. Bu birliklerin ilerleyisi esnasinda Bati Anadolu topraklarinin
Bizans tarafindan ele gegirilmesiyle bolgedeki Tiirk hakimiyetine darbeyi vuracak olan adimi
atmis oldu (Vryonis, 2020: 157).

Rakipleri arasina diismanlik sokarak cokiisiinii engellemeyi basaran Bizans’a gore en
biiytik tehlike Tiirklerdi ve bu dogrultuda Katolik Diinyasina olan nefretini unutabilirdi
(Gordlevskiy, 2015: 28). Bu nedenle batidan ticretli asker yardimi isteyen 1. Aleksios Komnenos,
giiclii bir ordu kurarak Tiirkleri Anadolu’dan atma planlar1 yaparken hesaplamalar1 pek de istedigi
gibi gitmedi. Hristiyan diinyas: tizerinde hakimiyet kurma disiincesine sahip olan Papa II.
Urbanus, imparatorun istegini farkli yorumlayarak kendisi i¢in firsata ¢evirdi. Birkag¢ bin kisilik
ticretli asker destegi vermek yerine Avrupa’nin siddet yanlis1 sdvalyelerini, topraksiz koyliilerini,
huzuru bozan ve 1slah olmaktan uzak suglularin1 para ve toprak sahibi olacaklar diisiincesiyle
zengin doguya yonlendirdi (Demirkent, 1997: 14).

Dogu Hristiyan diinyasina gore Bati Hristiyanlarinda savasi hakli gérme orani daha
yiiksekti ve sovalyelik desteklenerek san ve lin bahsedilme sebebi goriilmekteydi. Onun icin de
kilise bu savas severligi istedigi sekilde yonlendirmeyi tercih etti. Kutsal Savag adi altinda kilise
cikarlar1 i¢in savagsmak hos goriildiigii gibi arzu edilir hale geldi (Runciman, 1989: 66). Tabi
burada Avrupa’nin sosyal ve ekonomik durumu on plana ¢ikmaktadir. Eger bu etkenler sz
konusu olmasaydi kilise otoritesi boyle biiyiik bir hareketin olusumunda yetersiz kalirdi (Pirenne,
2022: 136).

“Batimin savas istegi ve askeri san ve seref achigr kolayca giderilemiyordu.” Bu nedenle de
papalik, kilise mallarin1 ve giictinii korumak adina bu savas istegini doguya kaydirarak kendisi
igin faydali bir sekle biiriindiirebilirdi (Runciman, 1989: 68). Roma Imparatorlugu’nun
Hristiyanlig1 kabul ettikten sonra siyasi amaclarini ve savunmasini gergeklestirmede arag¢ olarak
kullandigr savas:, simdi de papalik kullanmiyordu. Ciinkii barbar kavimlerin Roma
Imparatorlugu’na dahil olmasiyla beraber savasci toplumlar 6n plana ¢ikarak savas mefhumunu
ylicelten anlayis hakim olmustu (Richard, 2022: 33-34). Hagli Seferleri’nin zeminini olusturan bu
zihniyete Avrupa’da sosyal ve ekonomik sikintilar ile merkezi otorite eksikligi de eklenince savas
kaginilmaz oldu. Ciinkii tarim topraklarinin ve ticaretin yetersizligi, niifus artigi, salgin hastaliklar
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ve kitlik toplumdaki huzursuzlugu ve kaosu siirekli artirtyordu (Sarici, 2022: 119). Tiim bunlar
dinin itici bir gii¢ olarak kullanildigi, esasta ise siyasi amaclar ugruna gergeklestirilen Hacli
Seferleri’nin, papanin 1095 yilinda Clermont Konsili’nde yaptig1 ¢agriyla baslamasina sebep oldu
(Demirkent, 2020: 25).

Avrupa’nin farkli milletlerinden olusan ve her siniftan insanin yer aldigi bu kalabalik
grubun, 6ncelikle Bizans yonetimini endiselendirdigi donemin kaynaklarinda kendini gosterir.
Zenginlikler karsisindaki yagma hirslari, yapilan anlagmalar1 uymayip rahatlikla ¢ignemeleri, atak
ve giivenilmez oluslarina deginen Anna Komnena haksiz ¢ikmamisti. Zira kum taneleri ve
yildizlardan daha fazla olan bu birliklerin gectikleri yerlerden yagma, tahrip ve vahset eksik
olmamist1 (Anna Komnena, 1996: 302-304). Bu nedenle de Imparator, bu birlikleri biran énce
kendi topraklarindan uzaklagtirmak istemis ve yaptig1 anlasmalarla durumu lehine ¢evirmenin
yollarini aramistir (Demirkent, 1997: 15).

Pierre I’Ermite (Piyer Lermit) onderliginde gelen ilk Hagh birligi 1 Agustos 1096°da
Istanbul’a ulast1. Diizen ve disiplinden uzak bu yagmaci grup, I. Aleksios Komnenos tarafindan
Anadolu yakasina gegirildi. Istanbul’un ihtisami karsisinda saskinliga ugrayan bu grubun verecegi
zarar1 engellemek adma Yalova yakinindaki Kibatos karargahina yerlestirildiler. Miisliiman-
Hristiyan ayrini yapmadan katliam ve yagmada bulunan topluluk, iznik yakinlarina kadar gelerek
savunmasiz insanlar1 6ldiirmeye bagsladi. Elde ettikleri bu basarilarla cesaretlenen ve Kserigordon
Kalesi’ni ele geciren Hagli birlikleri, I. Kilig Arslan tarafindan gonderilen ordu karsisinda
bozguna ugradi. Bozgun sonrasi Tiirk casuslar araciligiyla Hagli karargdhina ulastirilan
Almanlarin zafer kazandiklar1 ve iznik’i ele gecirdiklerine dair yalan haberler, énce heyecana
sebep olurken gercegin anlagilmasiyla panige yol acti. Bu arada Hagli karargahina kars1 hiicuma
gecen Tiirk birlikleri yol boyu kurduklari pusular ile Hagl kuvvetlerini bekliyordu. iznik’e dogru
ilerleyen birlikler Drakon Vadisi’nde Selguklu ordusunun kurdugu pusuya diiserek agir bir
yenilgi aldi ve geriye kalanlar da imparatorun gonderdigi filolarla kurtarildi (Ayonii, 2021: 92;
Demirkent, 2020: 27; Sarici, 2022: 130).

Bu kolay basar1 1. Kili¢ Arslan’in Hagli kuvvetlerini kiigiimsemesine ve Malatya ilizerine
sefere ¢ikmasina neden oldu. Ermeni Gabriel’in elinde bulunan Malatya’y1 kusatan Sultan, yeni
Hagli birliklerinin haberini alsa da akibetlerinin Pierre I’Ermite kuvvetleriyle ayni olacagini
diisiindli. Ancak ¢cok ge¢cmeden sultanin yanildig1 giin yiiziine ¢ikti. Gelen birlikler, asil Haglt
kuvvetleriydi ve bu biiyiik kalabalik savas konusunda tecriibeli, zirhli s6valyelerden olusuyordu.
Oyle ki I. Aleksios Komnenos, kitlenin biiyiikliigii ve giivenilmezligi karsisinda hizla hareket
ederek birliklere baglilik yemini ettirdi ve Anadolu’ya gegislerini sagladi. Yapilan anlagsmaya
gOre imparatorun saglayacagi erzak ve malzemeler karsiliginda Hagl reisleri de, Miisliimanlardan
aldiklar1 ve eskiden Bizans’a ait yerleri imparatorluga geri verecekti. Imparatora ait gemilerle
Anadolu yakasina gegirilen Hagh ordular1 Selguklu bagkentine dogru harekete gecti (Demirkent,
1997: 21).

Avrupa’nin farkli bolgelerinden gelen ve her birinin basinda ayr1 komutanlarin bulundugu
bu ordular, Kudiis’e ulagmak istiyorlarsa Anadolu’dan ge¢mek zorundaydilar. Bu gegis sirasinda
Tirklerin Anadolu’dan atilmasi da Bizans’in temel hedefi ve bu birliklerden beklentisiydi
(Runciman, 1989: 135). Sonugta bu kadar sikintiya katlanmasi bosuna degildi. Zira beklentisi
karsihgini buldu ve ilk zaferini kazandi. Kilig Arslan’in Malatya kusatmasini kaldirp Iznik’e
donmesine kadar gegen siirede sehrin kusatmasi getin ge¢cmisti. Dondiigiinde Hagli ordularini
yarip sehre girmeyi basaramayan Sultan, iznik’i kendi kaderine terk etmek zorunda kald1. Kilig
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Arslan’in daha fazla kayip vermemek adina geri ¢ekilmesiyle Tiirk garnizonu, sehri Bizans
komutan1 Butumites’e teslim etti. Bylece Hagli yagma ve tahriplerinden korunmak istiyorlard1 ki
zaten imparator da tahrip edilmis bir sehir istemiyordu (Runciman, 1989: 138).

Alt1 hafta siiren Iznik kusatmas1 18 Haziran 1097 gecesi son buldu. Haglilar, imparatorun
gonderdigi kuvvetlerin de yardimiyla nispeten basariya ulagmis oldu. Sultanin esini ve
¢ocuklarmi fidye almaksizin teslim eden imparator Aleksios, Hagli komutanlarmin da tepkilerini
cekmemek adia onlar1 hediyelerle donatti. Fazla vakit kaybetmek istemeyen birlikler, 26
Haziran’da hizla yola koyuldu. Bizansli komutanlar esliginde Eskisehir (Dorylaion), Aksehir
(Philomelion), Konya (Ikonion), Eregli (Heraklea) yolunu takiple Antakya’ya ulagma plani yapan
birlikler, Bohemund ve Raymond liderliginde ikiye ayrildi. Bu esnada Danismendli hiikiimdari
Glmiistegin ve Kayseri Selcuklu beyi Hasan’dan yardim isteyen Kilic Arslan, Eskisehir
dolaylarinda Haglilara karsi hiicuma gecti. Beklenmedik hiicum karsisinda saskinliga ugrayan
Bohemund’un birliklerinin yardimma Raymond’un yetismesi Kilig Arslan’t geri cekilmek
zorunda biraktt. 1 Temmuz’da gerceklesen savas sonrasi Kili¢ Arslan taktik degisikligine gitme
karar1 aldi. Bundan sonra meydan savasi yerine vur kag¢ taktigi uygulayarak Anadolu’dan
geciglerini  zorlagtirmay1 secti. Gegis yollarim1 bosaltip tarlalar1 yakan Kilig Arslan, su
kaynaklarimi ve kuyulari kullanilmaz hale getirdi. Eregli yakinlarinda tekrar Kili¢ Arslan’in
saldirisina maruz kalan Hagli birlikleri, yollarin1 degiserek kuzeye yoneldi ve Maras lizerinden
Antakya’ya ulagsmak istedi. Yiyecek-igecek sikintisi ve Tiirklerin ani baskinlari esliginde devam
eden bu zorlu yolculuk ancak EKim ayinda Antakya oniinde son buldu (Demirkent, 1997: 34-37).

Antakya ve Urfa’da kontluklar kurduktan sonra 15 Temmuz 1099°’da Kudiis’iin
kusatilmasiyla nihai hedefine ulasan 1. Hacli Seferi sonucunda Selguklu baskenti de iznik’ten
Konya’ya taginmisti. 1. Kili¢ Arslan’in toparlamaya calistig1 devlet, Hagli ordularinin gelisiyle
biiyiik bir darbe aldi. Marmara Kiyilarim ele geciren Bizans, Caka Bey’in oglundan izmir’i,
Tanrivermis’ten Selguk’u alarak 6nce adalar sonra da Denizli Bolvadin’e dogru tiim Bati Anadolu
topraklarimi hakimiyet altina aldi (Anna Komnena, 1996: 336-339). En fazla Latinler ile
Ermenilere fayda saglayan Hacli Seferleri sonunda Bizans, Tiirkleri kiyillardan ve Bati
Anadolu’dan uzaklastirmay1 basardi (Vryomis, 2020: 158). Ancak Imparator Aleksios bu
durumun ¢ok uzun stirmeyeceginin farkindaydi. Ciinkii Tiirkmenler Anadolu’ya gelmeye devam
ediyordu. Bu nedenle de toprak kazanimina yonelik saldirgan tutumun yerini elde ettiklerini
korumaya doniismesi ¢ok normaldi. Zira Orta Anadolu’dan Tiirklerin g¢ikarilmasinin miimkiin
olmadig1 goriilmistii (Beihammer, 2022: 330). Bu durumda etkili olan en 6nemli unsur kuskusuz
I. Kilig Arslan’in 1101 yilinda gelen Hagli kuvvetleri karsisinda gosterdigi basar1 yatmaktaydi.

1101 yilinda baglayan ve ii¢ koldan ilerleyen Hagli ordularmin Anadolu iizerinden
ilerleyislerinde en biiyiik engel Tiirkiye Selguklu Sultani oldu. Merzifon yakinlarinda 1. Kilig
Arslan, Glimiistegin, Belek ve Karaca komutasindaki Tiirk kuvvetlerinin bozguna ugrattig ilk
Hagl birliginden kalanlar Sinop {izerinden istanbul’a kact1. Anadolu’ya giren ikinci grup Konya
civarinda maglup edilerek gok az bir kismn Antakya’ya ulasabildi. Ugiincii ve son Hagl birligi ise
yine Kili¢ Arslan tarafindan Eregli yakinlarinda imha edildi (Ayonii, 2021: 99). Boylece
Avrupa’nin bu birlesik ordularina karst Anadolu Tiirklerinde de birlesme refleksi olustu. Ancak
bu yolla basari elde edilebilecegini anlayan Tiirk beyleri, gelismis bir iletisim ag1, birlesik ordular
ve birlikte hareket etmeden Anadolu savunmasini yapamayacaklarini anladilar (Beihammer,
2022: 334). Maalesef ¢ok uzun siirmeyecek olan bu birliktelik, ilk Hagli Seferlerine gore nispeten
daha iyi bir sonug elde edilmesini sagladi ve son gelen birliklerin gegisine izin verilmedi.
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Bu basarilarm ardindan Tiirkleri Anadolu’dan atamayacagini anlayan imparator ile 1. Kilig
Arslan arasinda antlagsma saglandi. Bat1 topraklarini emniyet altina alan Sultan, doguya yoneldi.
Maras’1t Haglilarin elinden aldiktan sonra asil hedefi olan Antakya’ya yoneldi. Ancak Danismenli
Glimiistekin’in Malatya’y1 fethetmesi ve Bohemund’u fidye karsilig1 serbest birakmas iliskilerin
gerilmesine ve Kili¢ Arslan’in Danismendliler {izerine yonelmesine sebep oldu. 1105 yilinda
Malatya’y1 fetheden I. Kili¢ Arslan, Dogu Anadolu’da yayilmaya devam etti. Berkyaruk ve
Muhammed Tapar arasindaki taht kavgasimi firsat bilerek bu bdlgedeki Biiyiik Selcuklu
vasallarin1 kendine bagladi. Boylece iki Selguklu Devleti komsu oldu ve gegmise dayali ailevi
rekabet yine giin yiiziine ¢iktt. Muhammed Tapar’in Musul’a gonderdigi Cavli’nin Musul hakimi
Cokermis’i 6ldiirmesi ve idareyi ele almasi tizerine Musul halkinin davetiyle 1. Kili¢ Arslan bu
bolgeye yoneldi. Burada Cavli ile girdigi miicadele sonucunda bozguna ugrayan Sultan, Habur
Nehri’ni ge¢mek isterken zirhlarin agirligiyla bogularak yasamini yitirdi (1107) (Turan, 2021:
133-138). Bizans ve Avrupa ordularina karsi savundugu Anadolu topraklarinin Tiirk Vatani
olarak kalmasini saglayan 1. Kili¢ Arslan, Arslan Yabgu ile Mikailogullar1 rekabetinde babasi
Siileyman Sah ile aynmi kaderi paylasti.

3.2.2. Sahinsah Donemi (1110-1116)

Haglilar ve Bizans karsisinda siyasi birligi saglamay1 basaran 1. Kili¢ Arslan’in vefati,
Tiirkiye Selguklularini tekrar taht kavgasina ve par¢alanmaya dogru siiriikledi. Sahingah, Mesud,
Arap ve Tugrul Arslan adinda dort oglu (Urfali Mateos, 2019: 231) olan Kili¢ Arslan’in Musul’a
melik olarak birakilan oglu Sdhinsah, Cavli tarafindan Muhammed Tapar’a esir olarak gonderildi.
Mesud ve Arap’in nerede olduklari bilinmemekle beraber Tugrul Arslan, Emir Bozmig tarafindan
annesiyle beraber Malatya’ya gotiiriilerek sultan ilan edildi (Gregory AbG’l — Farac, 1987: 349).
Devletin igine diistigii bu siyasi bunalimda Selguklu iktidarindaki bosluk, Bizans i¢in ¢ok iyi bir
firsatti. Haglilarin Anadolu’dan gegisleri sirasinda ele gegirilen Bati Anadolu topraklarinda tam
hakimiyet saglamak icin harekete gecildi. Bolgeye yerlesmis olan Tirkmenler, kendilerini
koruyacak bir otoritenin olmayisindan yararlanilarak vahsice katledildi. Bizans’in Bati
Anadolu’daki faaliyetleri devam ederken giineyde de Ermeniler, Cukurova yoresinde
geniglemeye caligsmaktaydi. Boylece Tiirklerden bosalan yerlerde, Haglilar, Bizans ve Ermenilerin
hakimiyet kurma miicadelesi siiriiyordu (Koca, 2019: 124).

Ug yi1l Konya tahtimin bos kalmasinin ardindan Muhammed Tapar’in serbest biraktigi
Sahingah, 1110 yilinda Anadolu’ya gelerek Tugrul Arslan’dan yonetimi devraldi. Konya tahtina
gecen yeni Sultan, kardesleri Mesud ile Arap’t hapsetti (Gregory Abd’l — Farac, 1987: 349).
Kendisi esirken Bizans’a karsi miicadele eden ve Sel¢uklu soyundan oldugu diisiiniilen Hasan
Beyi rakip goren Sahingah, ilk olarak onu ortadan kaldirdi. Ardindan Bizans’a karsi hiicuma
gecerek Iznik’e kadar Bizans topraklarinda istilalarda bulundu. Imparator Aleksios’un
rahatsizliginda faydalanan Tirk birlikleri, Canakkale Bogazi’na kadar akinlarda bulundu.
Durumdan rahatsiz olan Imparator, hastaligina ragmen harekete ge¢mek zorunda kald: ve akinlara
son vermek i¢in sefer hazirligina girdi. Konya iizerine yiiriime karari alan Aleksios, ayaklarindaki
siddetli agriya ragmen ordunun basinda sefere ¢ikti. Yol buyunca siirekli olarak Tiirklerin ani
saldirisina ugrayan Bizans birlikleri, kesin bir sonug¢ elde edemeyince Sahinsah ile anlagsma
yoluna gitti (Ayonii, 2021: 106).

Sahingah, Imparator Aleksios ile antlasma sartlarim goriisiirken kardesi Mesud un,
kaympederi Danismendli Emir Gazi’nin destegiyle ayaklandigi haberini aldi. Imparatorun
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uyarilarina ragmen hizla Konya’ya hareket eden Sultan, burada Mesud ve taraftarlartyla karst
karsiya geldi. Yaninda yer alan bazi birliklerin ihanetine ugrayan Sahinsah, kardesi ile girdigi
miicadeleyi kaybetti. Aleksios’un Konya’ya gitmeme ve yanina Rum birligi alma tavsiyelerini
dinlemeyen Sahinsah, kacarak Imparatorun yanina donmek istedi. Ancak Mesud tarafindan takibe
ugrayan devrik Sultan, yakalanarak gozlerine mil ¢ekildi, ardindan da yaymin Kirisi ile 6ldiriildi
(1116) (Anna Komnena, 1996: 498-501).

3.2.3. |. Mesud Donemi (1116-1155)

Sultan Mesud’un Selguklu tahtini ele gecirme siirecinde ve hiikiim siirdiigli donemde en
biiyiik destekgisi kaymnpederi Danismendli Emir Gazi oldu. |. Kili¢ Arslan’dan sonra
Selcuklularin igine diistiigli durum, kuskusuz Danismendli Beyligi’ne yaradi. Anadolu’daki
iktidar boslugunda beyliginin yiikselisini saglayan Emir Gazi, gii¢ dengesini kendi lehine
cevirmeyi basard: (Kesik, 2017: 22). Oliimiine kadar devam edecek olan bu durum, Mesud’un
tahta ¢ikmasiyla da degismedi. Ciinkii hakimiyet sahasi Konya ve cevresiyle sinirli olan yeni
Sultan, iktidarim1 koruyabilmek i¢in de kayinpederinin destegine ihtiya¢ duyuyordu (Koca, 2019:
137). Bir yandan kardesleriyle verdigi iktidar miicadelesi bir yandan da Bizans ile devam eden
savaslar, Mesud’u zor durumda birakmakta ve Emir Gazi’nin destegine mecbur kilmaktaydi.

Ayni dénemde Bizans tahtinda da degisiklik s6z konusuydu. I. Aleksios Komnenos’un
oliimi tizerine oglu II. Toannes Komnenos (1118-1143) Bizans tahtina gecti. Kendisine yonelen
suikast girisimlerini bertaraf eden yeni Imparator, ilk olarak Tiirkler iizerine sefere ¢ikt1. Ciinkii
Imparator Aleksios ile imzalanan anlasmaya uymayan Tiirklerin, Menderes Nehri civarinda
akinlarda bulundugu haberi gelmekteydi. 1119°da gerceklesen bu sefer sonucunda Denizli
(Laodikeia) sehri biiyiik bir direnisle karsilasilmadan ele gegirildi (Khoniates, 2020: 8). Tiirk
akinlarim onlemek isteyen Imparator, Tiirklerin savasa hazir olmadiginin farkindaydi. Selguklu
iktidarindaki zayiflama biiyiik bir firsatt1 ve Tiirkler meydan savasina mecbur birakilarak agir
kayiplar verdirilebilirdi (Khoniates, 2020: 8). Zaman kaybetmeden sefer hazirhigma giren II.
loannes’in bu defa hedefi Uluborlu (Sozopolis) oldu. Etrafi ugurumlu ve sarp bir mevkide kurulu
olan sehir, imparatorun taktiksel planlar1 dogrultusunda ele geg¢irildi (1121). Bununla da
yetinmeyen Il. loannes, Antalya’ya kadar ilerleyerek bir¢ok kale ve sehri Tiirklerden geri aldi
(Kinnamos, 2020: 7).

Bati Anadolu’da Bizans’a kars1 toprak kaybeden Mesud, Orta ve Dogu Anadolu’da da
varlik gosteremeyerek Danigsmendli Emir Gazi’nin golgesinde kaldi (Ayonii, 2021: 111). Belek
Gazi’nin'® liimiinii firsat bilen Emir Gazi, damadi Mesud ile birlikte Tugrul Aslan’in elinde olan
Malatya’y1 kusatti. Uzun siiren kusatmanin ardindan Tugrul Aslan kagt1 ve sehir, kitlik, hastalik,
fiyat artis1 karsisinda direnemeyerek teslim oldu (Siiryani Mihail, 1944: 82). Boylece babasi 1.
Kilig Arslan’in ugruna Dénismendlilerle karsi karsiya gelerek aldigi Malatya, simdi Emir
Gazi’nin hakimiyetine gecti. Bu durumu kabul edemeyen Ankara ve Cankir1 hakimi Melik Arap
ise kuvvetlerini toplayarak kardesi Mesud’a savas acti. Melik Arap’a karst verdigi miicadeleyi
kaybeden Mesud, 6nce imparatordan sonra da Emir Gazi’den aldigi destekle kardesini yenilgiye

18 Behram b. Belek, Artuk Bey’in torunudur ve Cubukogullarina son vererek Harput merkezli beylik kurmustur(1112).
Haclilara kars1 verdigi basarili miicadelelerle taninan komutan, Tugrul Arslan’in annesiyle evlenerek Malatya’ya kadar
hakimiyet alanin1 genisletmistir. Harput’tan Halep’e kadar Artuklu birligini kuran komutan, Hagli sdvalyelerini esir alip
Harput Kalesi’ne kapatmustir. Ustiin savascilifryla tanmnan Belek Gazi, Menbi¢ Kalesi’nin kusatilmas: esnasinda sehit
edilmistir. Detayl1 bilgi i¢in bkz. (Yasa, 2017: 76)
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ugratti. Bu ittifak karsisinda basarili olamayan Melik Arap Kilikya Ermeni baronu Toros’a sigind1
(Gregory Ab0’l — Farac, 1987: 359-360). Miicadeleden vazgegmeyen Melik Arap, Ermenilerden
aldig1 destekle tekrar harekete gecti. Emir Gazi ve Mesud ittifakina karsi basar1 saglayip Emir
Gazi’nin oglu Muhammed’i pusuya diistirerek tutsak etti. Melik Arap’in ittifaka kars1 kazandig
galibiyet, Emir Gazi’'nin hilesiyle tersine dondii ve bozguna ugrayan taraf Melik Arap oldu.
Birka¢ defa daha saldirida bulunsa da her defasinda yenilgiye ugradi ve Bizans’a siginmak
zorunda kaldi (Gregory Abl’l — Farac, 1987: 361; Siiryani Mihail, 1944: 87-88). Hakimiyeti
altindaki topraklar da Emir Gazi’nin eline gecti. Boylece Sultan Mesud, iki kardesinden de
kurtuldu ancak onlara ait olan Malatya, Ankara, Cankiri ve Kastamonu’yu Danismendlilere
kaptirarak kendisi Konya ve ¢evresiyle sinirli kaldi (Koca, 2019: 142).

Emir Gazi’nin Kapadokya ve Karadeniz sahillerine kadar yayilan ilerleyisi Sel¢uklu
melikleri kadar Bizans yOnetimini de rahatsiz etti (Siiryani Mihail, 1944: 92). Batida siikGineti
saglayan Imparator, doguya yonelerek Kastamonu’yu kusatti. Sehir teslim oldu ancak bu durum
kisa siirdii ve Emir Gazi’nin gelmesiyle tekrar ele gegirildi. Bu sekilde birka¢ defa el degistiren
sehir, son olarak Emir Gazi’de kald1 (Khoniates, 2020: 12). Ancak 1134 yilinda Emir Gazi’nin
vefatiyla tekrar bir doniigiim siireci basladi.

Bizans ile Danismendliler arasindaki gii¢ savasina ii¢iincii bir aktor dahil oldu. Emir
Gazi’nin yerine gegen oglu Melik Muhammed ile arasi agik olan Sultan Mesud, artik bu dengede
etkin olabilecek giice ulasmaya baslamisti. Bu nedenle de Imparator II. Ioannes, Selcuklu
hiikiimdar1 Mesud ile Melik Muhammed’e karsi ittifak kurarak Kastamonu’yu kusatti. Zor
durumda kalan Melik Muhammed, Mesud ile anlagsma yoluna gidince Tiirk ¢ikarlarin1 korumak
isteyen Sultan, bu ittifaktan vazgegti. Bu sefer de zor duruma diisen Bizans oldu ancak takviye
kuvvetlerle 6nce Kastamonu, ardindan da Cankir1 Bizans’a teslim oldu (Kinnamos, 2020: 13). Bu
teslimiyet Imparatorun Istanbul’a doénmesine kadar siirdii ve Cankiri, Tiirkler tarafindan
kusatilarak teslim olmaya zorlandi (Khoniates, 2020: 14). Yeni sefer hazirliklar1 yapan imparator
baska bir hedefe kilitlenmisken Cankiri’nin teslimiyetiyle ilgilenmedi. Zira Ermenilere yonelik
Kilikya Seferi i¢in hazirliklara baslamist1 bile. Biiyiik bir orduyla harekete gecip 6nce Adana ve
Tarsus’u alan imparator, Antakya’y1 kendine bagladi. Elde ettigi basarilar {izerine Suriye’ye
yonelerek Halep’i kusatt1. imadeddin Zengi ve diger Tiirk emirlerinin ittifak haberi, Imparatorun
once Halep sonra da Seyzer kusatmasini kaldirmasina ve geri ¢ekilmesine neden oldu (Khoniates,
2020: 14-20; Kinnamos, 2020: 14-18). Imparatoru yakin takibe alan Mesud da Kilikya’ya saldird:
ve Adana’y1 ele gecirdi. Bunun iizerine II. Ioannes, baris imzalayarak Istanbul’a déndii (Gregory
Abi’l — Farac, 1987: 374).

Ucg yil siiren Dogu Seferi sonras1 1139°da Karadeniz’e basarisiz bir harekitta bulunan
Imparator, Selcuklu akinlarina son vermek icin Bati Anadolu’ya yoneldi. Antalya’ya kadar
ilerleyerek Tiirklerin eline gegen bolgelerde tekrardan diizen ve asayisi saglamak istedi. Sefer
esnasinda en dikkati ¢ceken olay ise Beysehir mevkiinde yasandi. Beysehir Golii adalarinda
yasayan Hristiyan halkin Bizans’a itaat etmek istememesi Imparatoru ziyadesiyle kizdirdi.
Selguklu Tiirkleriyle iyi iligkilere sahip olan yore halkinin bu tavri lizerine adalar ele gegirilmeye
calisildi ancak basarili olunamadi (Khoniates, 2020: 24). ilerleyisini devam ettiren Imparatorun
asil hedefi Antakya’y1 kendine baglamak ve Kudiis’e ulasmakti (Khoniates, 2020: 25). Ancak
talihsizlikler de hiz kesmeden devam etti. Imparator, Kilikya’ya varmadan iki oglunu kaybetti.
Kiiciik oglu Manuel ile seferine devam eden II. Ioannes, Toros Daglari’nda gerceklestirdigi av
sirasinda zehirli bir okun isabeti nedeniyle hayatini kaybetti (Kinnamos, 2020: 21).

36



II. Ioannes’in Oliimiiniin ardindan Bizans tahtina I. Manuel Komnenos (1143-1180) gecti.
Imparatorun ilk olarak Selcuklular iizerine harekete gecmesi, Sultan Mesud’un Malatya
kusatmasini kaldirmasina neden oldu. Tiirkmen akinlarinin Menderes Havzasi’nda yogunlasmasi
nedeniyle baglayan bu sefer, bolgenin giivenligi saglandiktan sonra imparatorun rahatsizlanmasi
tizerine son buldu (Khoniates, 2020: 35). II. Ioannes doneminde yapilan seferler ve simdi de yeni
imparatorun ilk seferi Anadolu’da Tirkmen akinlarinin durdurulamadiginin ispatidir. Selguklu
Devleti’nin icine diistiigli zafiyet doneminde bile Anadolu’daki Tiirk varligimi sonlandirma
girisimlerinin basariya ulagsmadiginin gostergesi niteligindedir (Ayonii, 2021: 132).

Kesin bir sonu¢ alamadig: ilk seferin ardindan tekrar harekete gecen Imparator, Selguklu
bagkentini hedef aldi1 (1146). Konya’ya ilerleyen imparatorluk birlikleri ile Mesud’un ordusu ilk
olarak Aksehir’de karsilasti. Yapilan savasta Selguklu birliklerinin yenilmesi ve geri ¢ekilmesi
imparatoru daha da cesaretlendirdi. Mesud’a gonderdigi mektuplarla tehdit ve hakaretleri artiran
I. Manuel, ilerleyisini devam ettirdi. Kalabalik Bizans ordusu karsisinda meydan savasina
girmeden geri ¢ekilisini siirdiiren Sultan Mesud ise Konya’ya kadar ¢ekildi. Birliklerini i
boliime ayiran Sultan, Bizans ordusunun saldirmasini bekleyerek pusuya diislirdiigii imparatorluk
birlikleri arasinda baglantyr kesti. Maglup olmak iizere oldugunu anlayan Imparator, hizla
ordusunu geri ¢ekerken bozguna ugramamisgasina bir sonraki baharda tekrar gelecegini
bildirmekten vazge¢medi. Istanbul’a déniis yolunda |. Mesud’un takibinden kurtulamayan Bizans
ordusu, yol boyunca ani baskinlarla agir kayiplar vererek gii¢liikkle bagsehre donebildi (Khoniates,
2020: 36; Kinnamos, 2020: 36-52).

Barig antlagmasi yapan taraflarin bir daha savasmaya vakti olmadi. Zira 1147 yilinda
baslayan II. Hagli Seferleri buna firsat vermedi. ImAdeddin Zengi’nin 1144 yilinda Urfa’y: ele
gecirmesi tizerine Avrupa’da baslayan heyecan biiyiik bir sefere doniistii (Urfali Mateos, 2019:
297). Alman imparatoru Ill. Konrad ile Fransa krali VII. Louis’nin dnciiliigiindeki bu birlikler,
Anadolu’dan gecerken Sultan Mesud ve bagli Tiirkmenler karsisinda biiyiilk bir hezimete
ugradilar. Imparatorun verdigi rehberler tarafindan sarp yollara sevk edilen Hagl birlikleri,
Tiirklerin saldirisina maruz birakildi (Turan, 2021: 209).

Birinci Hagli Seferine nazaran Bizans’tan destek alamayan biiylik Alman ve Fransiz
ordulari, Anadolu’dan gegerken perisan oldu (Richard, 2022: 189). Bizans’a ve Haglilara kars
kazandig1 zaferlerle giiclinli arttiran |. Mesud, sinirlarini genisletmek icin harekete gecti. Baglh
Tiirkmenler batida Bizans topraklarina akinda bulunurken kendisi de doguya yoneldi (Turan,
2021: 212). Oglu Kili¢ Arslan ile birlikte Maras, Goksiin (Keysiin), Besni, Goyniik ve Ra’ban
sehirlerini ele gegirdi. Tel-baser kusatmasi basarisiz olunca da boélgenin idaresini ogluna
birakarak geri dondii (1149/1150) (Urfali Mateos, 2019: 301-304). 1152 yilinda Malatya’y1
muhasara ederek Danigsmendli hiikiimdar1 Zulkarneyn’i kendisine bagladi (Gregory Abd’l —
Farac, 1987: 390). Hiikiimdarliginin sonuna dogru I. Manuel ile ittifak kurarak topraklarina
saldiran Ermeniler {izerine sefer diizenleyen Mesud, Thoros’un anlagsma yapmak istemesi iizerine
seferini sonlandirdi. Ermenilerin Haglilar ile birlesmesi {izerine 1154 yilinda tekrar Cukurova’ya
giren Mesud, orduda bagslayan veba salgin1 ve bolgede yasanan dogal afetler tizerine geri ¢ekildi.
Bu son seferinden dondiikten sonra hastalanan Mesud, 10 ay sonra vefat etti (Urfali Mateos,
2019: 307-312). Tahta ¢iktiginda Konya ve gevresiyle sinirlt olan Selguklu Devleti, Anadolu’daki
giic miicadelesinde Bizans ve Danismenlilerle yarisamayacak durumdaydi. Ancak hikiim
stirdiigii 39 yillik donemde Bizans’a ve Haclilara karsi verdigi miicadeleyle varligin1 korumayi
basardi. Danismendlilerin taht kavgasindan yararlanip Kayseri, Sivas ve son olarak da Malatya
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koluna istinliigiinii kabul ettirdi ve simrlarin1 genisleterek Anadolu’nun esas giicii olmay1
basardi.

3.2.4. 11. Kili¢ Arslan Donemi (1155-1192)

Kilig Arslan, Devlet ve Sahingah adinda ii¢ oglu olan I. Mesud®®, éliimiine yakin biiyiik
oglu Kilig Arslan’1 yerine veliaht tayin etti. Boylece babasinin ardinda rahat bir sekilde tahta
¢ikan Il. Kili¢ Arslan, herhangi bir engelle karsilasmadi. Buna ragmen kardesi Devlet’i kendine
rakip goren yeni Sultan, Devlet’i 6ldiirttii. Ayn1 akibete ugramak istemeyen Sahingah, hakimiyet
alan1 olan Cankirt ve Ankara’ya kagti. Bu duruma tepki gosteren devlet adamlarin1 da tasfiye
eden II. Kilig Arslan, biiyiik bir hognutsuzluk yaratti. Zira dis siyasette de ilk tepki Danigmendli
Yagibasan’dan geldi ve Kayseri bolgesini isgal etti. Din adamlarinin araya girmesiyle taraflarin
savasmasi1 Onlendi ancak barig cok uzun siireli olmadi. Yagibasan’in Elbistan’a girmesiyle taraflar
tekrar kars1 karsiya geldi (Urfali Mateos, 2019: 313). Ustelik II. Kilig Arslan’a kars1 harekete
gecen sadece Yagibasan degildi. Nureddin Mahmud Zengi, Ayntab ve Ra’ban’1 kusatirken Harput
Emiri Kara Aslan da Kili¢ Arslan’a ait Selguklu topraklarina yonelik saldirida bulundu (Siiryani
Mihail, 1944: 178). Hakimiyetine yonelik ilk saldirilart bertaraf eden II. Kilig¢ Arslan, Ermeniler
iizerine yoneldi. II. Thoros’un kardesi Stefan’in Marag’a girerek Hristiyanlar1 katletmesi iizerine
bolgeye yonelen II. Kili¢ Arslan, ahaliyi yurtlarina yerlestirerek huzuru sagladi (Gregory Abt’l —
Farac, 1987: 395).

II. Kilig Arslan’m rakiplerine karsi elde ettigi bu zaferler, kars1 tarafta daha biiylik bir
ittifak ag1 kurulmasma neden oldu. Zira kendisi Kilikya’da ilerlerken Tiirkmenler de Bizans
sinirlarina yonelik akinlarinda bulunuyordu. Iste bu durumdan rahatsiz olan I. Manuel, Nureddin
Mahmud ve Yagibasan ile ittifak kurdu. Sultanin kardesi Sahinsah’in da katildig ittifak, Kayseri
Meliki Danigmendli Zunniin ve Danismendli Malatya Emiri Ziilkarneyn ile genisledi. Dort bir
yanini saran ittifak agiyla miicadele edemeyecegini anlayan II. Kilig Arslan, careyi Istanbul’a
gitmekte buldu. Ittifaki bozmada kilit noktasi olan imparatorla anlasarak tavizler vermek zorunda
kaldig1 bir baris antlasmas1 imzaladi (1162) (Turan, 2021: 226; Ince, 2019: 375).

I. Manuel ile yaptigi antlasma sonrasi bati topraklarinin giivenligini saglayan Sultan,
yoniinii Anadolu’ya cevirdi. ilk hedefe Yagibasan’1 alan II. Kilig Arslan, galibiyet saglayarak
Sivas’1 ele gecgirdi (1163). Daha sonra kardesi Sahingah’1 yenilgiye ugratarak Ankara ve Cankiri
hattina hakim oldu. 1165’ten itibaren Danigsmendli topraklarini alarak ilerleyen Sultan, 1168’de
Zunnin iizerine yiiriiyerek Kayseri hattini ele gecirdi (Gregory Abl’l — Farac, 1987: 406; Siiryani
Mihail, 1944: 199). Bu basarilardan rahatsiz olan Nureddin Mahmud, kendisine siginan
miittefikleriyle beraber Il. Kili¢ Arslan’a kars1 harekete gecti (1172). Sivas’a yonelirken Hacgh
ordularinin topraklarina saldirdigi haberinin gelmesi {izerine baris yapmak zorunda kaldi. 1174
yilinda gerceklesen ani oliimiiyle de Anadolu’daki kuvvetleri geri dondii. Bdylece onemli bir
rakibinden daha kurtulan II. Kili¢ Arslan, Danismendlilerin Sivas kolunu da ele gegirdi (Ayon,
2021: 161).

Anadolu’da elde ettigi basarilarla Tiirk birligini saglama yolunda ilerleyen Il. Kilig Arslan,
I. Manuel’in Balkanlarla ugrasmasini iyi degerlendirmisti. Hakimiyet alanini genisleterek giiciine

191, Mesud’un {i¢ oglu disinda dért de kiz1 vardir. Kizlart Danismendli Sivas Meliki Yagibasan, Danismendli Kayseri
Meliki Zunniin, Musul Atabeyi Nureddin Mahmud Zengi ve I. Manuel’in kuzeni Ioannes ile evlidir (Stimer, 2004:
341).
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gii¢ katan da sadece Selguklu Sultani degildi. Ciinkii Imparatorun Macaristan’da bulunmasini
firsata ¢eviren kalabalik Tiirkmen topluluklari, siirekli olarak Bizans topraklarina akinlarda
bulunuyorlard:. imparator birka¢ defa bu akinlar1 durdurmaya yénelik saldirilar diizenlese de bir
sonu¢ elde edemedi. Bizans yonetiminin Kili¢ Arslan’in telkinleriyle gerceklestigini diistindiigii
bu akinlar, sonu gelmez hale biiriiniince baris antlasmasinin devami da tehlikeye girdi. Sultan,
imparatora gonderdigi elgilerle anlagsmanin devamini saglamak ve bu akinlarin kendisiyle alakasi
olmadigini belirtmek istese de pek ise yaramadi (Khoniates, 2020: 85). I. Manuel iktidar1 boyunca
devam eden akinlarin, siirekli takviye gii¢ler almasi ve gdcebeligin getirdigi asir1 hareketlilige
sahip olmalar1 imparatorlugu fazlasiyla zorluyordu (Beihammer, 2022: 383).

Giicii fevkalade artan II. Kili¢ Arslan, antlagmaya uymamakla suglanarak Anadolu’ya sefer
hazirliklar: basladi. Tabi burada imparatorun batidaki meseleleri ¢oziime kavusturmus olmasi ve
herhangi bir savas tehlikesi olmamasi da etkiliydi (Kinnamos, 2020: 209). “Tiirk Milletini
ortadan kaldirmak ve Konya surlarini bizzat yikmak amaciyla yiiriiyiise gecen (1176)” Imparator,
yol boyunca Tirkmenlerin baskinlarima ugradi (Khoniates, 2020: 123). Tecriibeli Bizans
komutanlarinin uyarilarina kulak asmayan |. Manuel, sultanin baris tekliflerini reddederek
ilerleyisini siirdiirdii. Onlem almaksizin Konya’ya dogru ilerleyen imparatorluk ordusu,
Myriokephalon’a (Miryokefalon)? ulasti. Buradan hareket ederek girdikleri Tzibritze adi verilen
yikksek yamaglarla c¢evrili dar ve sarp gecitte Selguklu saldirisina ugradilar. Gegidin
avantajlarindan yararlanan Selguklu giigleri, Bizans kuvvetleri arasinda irtibat1 keserek dar gegitte
sikisan Bizans birliklerini kiligtan gegirdi. Bu biiyiik hezimet karsisinda kagmay1 dahi diistinen
Manuel, II. Kilig Arslan’m baris teklifini kabul ederek Istanbul’a geri déndii (Khoniates, 2020:
125-131).

Doniis yolunda Tiirkmenlerin saldirisina maruz kalan imparatorun birlikleri, bu baskinlarin
da Kili¢ Arslan’in emriyle gergeklestigini disiindil. Zira Kili¢ Arslan, firsati yakalamisken avim
bwraktigi ve baris yaptigy icin pismand: (Khoniates, 2020: 132). Gogebe Tiirkmenler ile merkezi
yonetim arasindaki idari bagi tam anlamayan Bizanslilar, basina buyruk davranan Tiirkmenlerin
tim hareketlerini sultana baglamiglardir (Ayoni, 2021: 173). Oysa bu grubun Selguklu
yonetimiyle olan bagi, itaatkar birlikler olmaktan ¢ok uzakti. Miryokefalon yenilgisindeki etkileri
yadsinamaz bir ger¢ek olan Tiirkmenler, savas Oncesinde, sirasinda ve sonrasinda
gerceklestirdikleri saldirilarla Bizans bozgununda fazlasiyla etkili oldular (Vryonis, 2021: 17).
Elde ettigi basarilara kendini kaptiran I. Manuel, hem batida hem doguda aktif ve saldirgan
politika izlemenin bedelini agir 6dedi. Anadolu’daki gii¢lii devlet imaji1 temelinden sarsildi
(Ostrogorsky, 2019: 362).

Miryokefalon Savasi ile Bizans’a agir bir darbe vuran ve arkasin1 emniyete alan II. Kilig
Arslan, yoniinii doguya ¢evirdi. Danismendlilere ait Malatya’y1 kusatan Sultan, sehri teslim ald:
(1078) ancak, bu durum onu Selahaddin Eyyubi ile karsi karsiya getirdi. Kili¢ Arslan’in damadi
olan Melik Nureddin Muhammed’in, Seldhaddin Eyyubi’ye siginarak yardim istemesi iki Tiirk
hiikiimdarin1 savasin esigine getirdi. Selguklularin Dogu Anadolu’ya yonelmesinden rahatsiz olan
Misir Sultani yardim istegini kabul ederek Anadolu’ya yoneldi. ilk karsilasmanin ardindan Kilig
Arslan’in baris teklifi lizerine taraflar arasinda anlasma saglanarak mesele ¢6ziimlendi (1180)
(Gregory Abi’l — Farac, 1987: 426).

2 Giiney Phrygia’da bulunan dogal bir gegidin ortasindaki Bizans kalesidir. Savas esnasinda yikik olan kalenin yeri,
Civril yakininda Kafi Cay1 Vadisindedir. Detayli bilgi i¢in bkz. (Umar, 1993: 593)
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Hem dogu hem de batidaki faaliyetlerini siirdiiren Sultan, Bizans’in ¢oken savunmasindan
istifade ederek Bati Anadolu’ya akinlar diizenlemeye devam etti. I. Manuel’in Sliimiiyle (1180)
yonetimde baslayan karmasa, imparatorlugun iktisadi ve askeri agidan iyice tilkenmesine yol agtt
(Ostrogorsky, 2019: 362). Sahillere kadar ilerleyen Selguklu akinlari II. Kili¢ Arslan’in iilkeyi
ogullar1 arasinda paylasip Konya’ya ¢ekilmesine kadar devam etti. 1185 yilina geldiginde iilke
topraklarini onbir oglu arasinda paylastiran II. Kilic Arslan, Konya’da sultan olarak hiikiim
stirerken ogullar1 da tabi hitkiimdar (melik) sifatiyla kendilerine ait bdlgeleri idare ettiler. Yar
miistakil bir idareye sahip olan melikler, babalar1 hayatta iken taht miicadelesine basladilar. Bu
miicadele saglam temellere oturan devletin sarsilmasina ve bu esnada Anadolu’ya yonelen III.
Hagli Seferinde Alman birliklerine kars1 koyulamamasina neden oldu. Siyasi birlikten uzak olan
Selguklu Devleti’nde iktidar miicadelesi yasanirken Alman Imparatoru Friedrich Barbarossa 1190
yilinda Anadolu’ya ulasti. Bu birliklerle miicadele etmekten uzak olan Selguklular, dostluk
kurduklar1 imparatorun serbest bir sekilde gegmesine izin verdiler (Turan, 2021: 243). Bu durumu
kabul etmeyen Tiirkmenler Alman birliklerinin gegisi sirasinda baskinlar uygulasa da sonug elde
edemedikleri gibi imparatorun, Konya’ya yonelmesine sebep oldular (Siiryani Mihail, 1944: 285).
Tiim bu kargasada ogullar tarafindan tahta ¢ikmak i¢in baski araci olarak kullanilan II. Kilig
Arslan hastalanarak vefat etti ve yerine en kiigiik oglu Giyaseddin Keyhiisrev gegti (1192)
(Gregory Abu’l — Farac, 1987: 463; Siiryani Mihail, 1944 289).
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4., TURKIYE SELCUKLU DEVLETI ILE GURCULER ARASINDAKI
ILISKIiLER

4.1. Giirciilerin Siyasi Birligi Saglama Yolundaki Adimlar:

Birinci Boliimde de bahsedildigi iizere Bizans Imparatoru II. Basileios dogu politikasi
kapsaminda Giircii ve Ermeni kralliklarina son verdi. Tampon devletleri ortadan kaldirarak
Vaspurakan, Iberia (Giircistan), Theodosiopolis (Erzurum) themalarim kurdu (Ostrogorsky, 2019:
192). Olusturdugu savunma hattina yerlestirdigi parali askerlerle dogudan gelebilecek tehlikelerin
Oniine gegmek istese de durum tam tersi oldu. Zira es zamanl baglayan Tiirk akinlar1 agisindan bu
politika Tiirkmenlere avantaj sagladi. Kendi topraklarini koruyan devletler yerine tek bir savunma
hattiyla karsilasan Tirkler, bu hatti kirdiklari anda hizla Anadolu iglerine ve Kafkaslara
girebildiler (Tellioglu, 2022: 59). Bu akinlar sirasinda Anadolu’da oldugu gibi Kafkaslarda da
ilerleyen Tiirkler Giircistan’a kadar hakimiyetlerini genislettiler. Cagr1 Bey ile baslayan siirec,
Meliksah doneminde Giirciilerin Biiyiik Selcuklu Devleti’nin {stiinliiglinii tanimas:1 ve harag
vermeyi kabul etmesiyle son buldu (1088) (Brosset, 2003: 308).

Meliksah’mn &liimiiyle baslayan taht kavgalar1 ve Anadolu iizerinden IslAm Diinyasi’na
yonelen Hacgli Seferleri, Giircii topraklarinda da dengelerin degismesine sebep oldu. Tirk
devletlerinin igine diistiigli siyasi buhrami degerlendiren IV. David (1089-1125) Giirci
Kralligi’'nda degisim siirecini baglatti. Kafkaslarin kuzeyine yayilan Kipgaklarla akrabalik kurarak
onlart Giircli topraklarina yerlestirdi. Hristiyanligi kabul eden Kipgaklardan kurdugu orduyla
hakimiyet alanimmi genisleten Kral, Tiirkmenleri Giircii topraklarindan c¢ikarmaya basladi
(Bedirhan, 2000: 212). Tirkmen akinlarimin Oniinden kagarak daglara sigman Giirciiler eski
topraklarina dondiiriildii. Kipcak han1 Atrak’in ordusuyla beraber Giircii topraklarina goci,
bolgedeki Girciileri demografik acgidan gii¢lendirdi (Gumiliev, 2019: 252). Bdylece Biiyiik
Selguklu otoritesi kirilarak Tirkmenlere karsi iistiinliik saglandigi gibi eristavlar® da merkezi
idareye baglandi (Tellioglu, 2022: 94).

Bolgenin Tirklesmesini hizlandiran Biiyiik Selguklu Devleti’nin zayiflamasi1 Kafkaslar ve
Azerbaycan’da Atabegliklerin ve Miisliiman Beyliklerin kurulmasina yol agmisti. Bu devletlerin
tekrar Selguklu tabiiyetine alinmaya calisilmas1 da Giirciiler ile Selguklular karsi karsiya getirdi
(Barthold, 2021: 150). 1115 yilinda harekete gegen Kral David, Coruh Nehri boyunca ilerleyerek
Pasin’e kadar geldi. 1122°de Tiflis’i ele gegirerek bir yil sonra da Sirvangahlar1 vergiye bagladi
(Brosset, 2003: 317-325). 1064 yilinda Alparslan tarafinda ele gegirilen Ani sehri, altmis yilin
ardindan Kral David’e teslim edildi (1124) (Urfali Mateos, 2019: 279). Siyasi boliinmiisliigtinii
sonlandirip topraklarim genisleten Giirciiler, Kafkaslarda biiyiik bir gii¢ haline geldiler. Ancak bu
gelisme Kral David’in dliimiiyle yavaslamaya bagladi. Taht kavgalariyla kan kaybeden Giirciiler,
bolgedeki Tiirklere karsi verdigi miicadelede tstiinliigli korumada zorlanmaya basladilar. Kral
Demetre (1125-1156) donemindeki karisikliklar Giirciilere giic kaybettirirken 111. Giorgi (1156-
1184) doneminde ilerleyislerini siirdiirdiiler (Tellioglu, 2022: 94).

2L Eristav, Giircii feodal sistemindeki eyalet yoneticilerine verilen isimdir. Kendine ait ordusu olan bu toprak sahipleri
mevcut otoriteye kars1 muhalefette bulunarak siyasi giicii ellerinde tutma miicadelesi vermislerdir. (Bilge, 2020: 491).
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Giirciilerin 1144 yilinda kaybettikleri Ani’yi tekrar ele gecirmeleri, Tiirk beylerini harekete
gecirdi (1161) (Urfali Mateos, 2019: 331). Ahlat Sahi II. S6kmen, Izzeddin Saltuk, Erzen ve
Bitlis Beyi Fahreddin Devletsah ve Mardin ve Artuklu Emiri Necmeddin Alp gibi onemli
isimlerden olusan miittefik ordu Ani’yi kusatti. Bunu haber alan III. Giorgi hizla harekete gegerek
miittefik Tiirk kuvvetlerini maglup etti. Ardindan da Kars’1 alarak Dovin’i istila etti (Ozaydin,
2017: 94). Bu ilerleyisi durdurmak isteyen Tiirk beyleri tekrar harekete gecti. II. Sokmen,
Fahreddin Devletsah, Azerbaycan Atabeyi ildeniz, Irak Sel¢uklu hiikiimdar1 Arslan Sah’in
aralarinda bulundugu Tirk kuvvetleri bu defa galip gelerek Giirciileri bozguna ugratti (1163)
(Ibnii’l Esir, 2019b: 310). III. Giorgi’nin hakimiyeti boyunca Dogu Anadolu ve Azerbaycan
iizerinden gerceklesen Tiirk-Giircii miicadelesinin kaybedeni Giirciiler oldu. Ulkede baslayan i¢
karigikliklar Giirctilerin geri c¢ekilmesine ve bolge stiinliiglinlin tekrardan Tiirklere ge¢mesine
neden oldu (Tellioglu, 2022: 106).

4.1.1. Kralice Tamara ve ilk Miinasebetler

Babasi III. Giorgi’nin 6limiiyle tahta ¢ikan Tamara’nin (1184-1213) hakimiyetinin ilk
yillart sikintili gegti ancak sonrasinda Giirciiler, Kafkaslarin en 6nemli gii¢lerinden biri oldu
(Tellioglu, 2022: 108). Eristavlarin tepkisiyle karsilasan kralige siliklineti saglamak icin
aristokratlarin isteklerini yerine getirmek zorunda kaldi. Kipcak kdkenli olan Kubasar, Efridun
(Apridoni) ve Kutlu-Arslan gorevlerinden alindilar (Brosset, 2003: 363). Boylece Kipgaklari
devlet mekanizmalarindan uzaklastiran eristavlar sayesinde Giircii topraklarinda yeniden feodal
sistem On plana c¢ikti. IV. David doneminde siyasi birligin saglanmasi ve genis sinirlara
ulasmadaki Kipgak etkisi, Giircii soylularini fazlasiyla rahatsiz etmisti. Demetre ve III. Giorgi
donemlerinde verdikleri miicadele, Tamara’nin basa gecmesiyle nihayete erdi. Yeniden devlet
yonetiminde s6z sahibi olan Giircii soylulariin artan niifuzu iilkedeki dengelerin degismesine
sebep oldu. Ancak iilkeye yayilan Kipgak gé¢ii son bulmadi ve Tamara doneminde de Kipgaklar,
kraligeye bagli kalmaya devam ettiler (Tellioglu, 2022: 110).

Ikinci evliligini Bagrat soyundan olan David ile yapan Tamara, idari diizeni sagladiktan
sonra topraklarini genisletmeye basladi. Sirvansahlarin iginde bulundugu karisikliklardan
yararlanarak taht miicadelelerine dahil oldu ve onlari haraca bagladi (Brosset, 2003: 387). Biiyiik
Selguklu Devleti’nde yasanan taht kavgalar1 sonucu bolgedeki Selguklu otoritesinin zayiflamasi,
Kafkaslardaki Tiirk hakimiyetinin kirilmasini saglamakla kalmadi. Giirciiler Dogu Anadolu’da da
ilerleyise gecti. Bu ilerleyis karsisinda Kafkaslardaki Azerbaycan Atabegligi, Ahlat S6kmenlileri
ve Saltuklular, Giirciileri durdurmada yetersiz kald:1 (Bedirhan, 2000: 248). Zakaria ve Ivane
kardesler komutasinda baglatilan seferlerle bolgedeki gli¢ dengelerini kendi lehine g¢eviren
Kralice, Erzurum ve Ahlat’a kadar ilerleyip Kars’1 ele gegirdi. Kraligenin itibarini saglamlastiran
bu olay “Tiirkler igin biiyiik bir kedere sebep oldu” (Brosset, 2003: 389-404). Bolgedeki Tiirk
Devletlerinin Tamara ve David karsisinda basari elde edememesi, Tiirkiye Selguklularini
Kafkaslara yonelerek bolge giivenligini saglamak zorunda birakti (Turan, 2021: 276). Bu sirada
Selguklu tahtinda bulunan isim Riikkneddin Siilleyman Sah’ti (1196-1204). Onu Erzurum ve
Giircistan seferlerine mecbur birakan olaylara bir sonraki baslikta deginilmekle beraber dncelikle
kaynaklarda da yer alan Kralige Tamara’nin evlilik teklifine yer vermek olaylarin anlagilmasi
acisindan daha dogru olacaktir.

[k evliligini Yuri adinda Rus bir prensle yapan Tamara, bu prensle bosandiktan sonra onu
biiyiik bir hazineyle Istanbul’a gonderdi. Daha sonra iki defa kendisine kars1 ayaklanan Yuri’nin

42



isyaniyla ugrasan Kralige, kendisi i¢in uygun bir es arayisina girdi (Brosset, 2003: 366-370).
Tahtinin ve soyunun devami i¢in evlenmesi gereken Giircli Kralige, II. Kili¢ Arslan’a yolladig
elcilik heyetiyle beraber maharetli bir ressam1 da Selguklu topraklarina gonderdi. Kili¢ Arslan’in
ogullarimi resmetmekle gorevli olan bu ressam, tilkesine dondiigiinde sehzadelerin siluetlerini
rapor halinde Kraligeye sundu. Tamara da Selguklu sehzadeleri i¢inde yakigikliligiyla meshur
olan Tokat Meliki Riikneddin Siileyman Sah’1 begendi. Giircii kaynaklarin sessiz kaldigi bu
konuda detayl: bilgiler veren Ibn Bibi’ye gére Tamara Sultana bir mektup yolladi. Kili¢ Arslan’a
gonderdigi mektupta, “ San: yiice ve saltanati devamli olan Allah, gériilen ayin mutluluk sacan
isiklarini ve parlakligim aldigi, sansin ve devletin rizasina ve istegine boyun egmeyi gérev bildigi
siz cihamn efendisinin serefli hatirina ve parlak kalbine diinyada yasayanlarin isteklerini yerine
getirmek ve onlarin iglerini kolaylagtirmak konusunda giic ve keramet versin. Ciinkii Allah,
ihtiya¢ sahiplerine yardim etmeye muktedirdir. Dinin ve diinyamn diregi, Islamin ve
Miisliimanlarin sultani, inananlarin emiri olan siz —Allah basarinizi artirsin- diinyanin efendisine
sakl ve gizli degildir ki biiyiikliigii sonsuz ve nimeti genel olan Allah, bu cariyenize genis, mamur
ve giizel bir iilke, gii¢lii ve hasmetli bir deviet verdi. Karun’un bile nisabindan pay alabilecegi bir
hazineye sahibim. Bu diyarda yasayan itibarli ve biiyiik kimseler, nimetlerimin kolesi ve
fermammin esiri oldu. Ben zayifin agzindan ¢ikan soz, onlarin ¢oluk ¢ocuklart ve mallar
tizerinde kader gibi etkili oldu. Biitiin bunlara ragmen gelecegim konusunda tereddiitlere ve
endiselere sahibim. Padisahlik sarayimda iilkemi yonetecek birisi eksik. Bilgiyi ve beceriyi
kendinde toplayan, ahlaki kurallara uymay: kendine gorev bilen, iilkemi yonetmek icin danisip
konusabilecegim, iilkemi yabancilarin miidahalesinden ve diigmanlarin  saldirilarindan
koruyabilecek bir ese sahip olmaktan baska ¢arem ve ¢ikar yolum yok. Ehl-i salib olmama
ragmen evilenecegim o kimsenin soyundan iilkemin varisi olacak, David hanedaninin isminin
devam ettirip yasatacak bir evlat sahibi olmam miimkiindiir. Eger beklenen ecel aniden gelir,
oliim kapimi ¢alarsa, tabiatiyla bu diyarin ve iilkenin yonetimi ona kalir. Aramizdaki din ve
milliyet farkliligina ragmen bu iilkede oturanlar onu padisah olarak kabul ederler. Bana mutiuluk
habercisinden, biiyiikliik ve yiicelik postasindan soyle haber geldi ki, meliklerin meliki Riikneddin
Siileymangah, padisahlarin éviilen ozelliklerine ve miikemmel sifatlarina sahip olup adamlarina
ve yakinlarina da aym huylari asilamistir. O, her ne kadar yas sayisimn kiiciigii, hayat
bahgesinin yenisi ve emniyet baginin fidaniysa da keskin zekasi, iistiin akli onun halkin istek ve
arzularimi yerine getirmede yeterli olacagim gostermektedir. Sahip oldugu bu faziletler ve
ozellikler, boyle giizel bir iilkenin béyle bir melike, boyle biiyiik bir tahtin boyle bir sultana, béyle
bir Belkis in boyle bir Siileyman’a layik oldugunu gostermektedir, eger siz yiice padisahin serefli
diigiincesi ve yiice rizasi, bu birlesmenin yollarint agar ve bu yakinlagmanin sartlarim hazirlarsa,
nikdhin gergeklesmesi miimkiin olur. O zaman o sansli gsehzadenin saltanat ¢etrinin gélgesi,
meliklerin hasretini ¢ektikleri ve sultanlarin gipta ettikleri bu iilkeye diissiin. Sahlarin sahinin
kafilesinin yolunun ¢ikardigi toz, bu makamin burnuna giizel kokular sacsin. Siileyman, ugurlu
ayagiyla salina salina David hanedanimin haremine girsin. Bu devletin tahti, onun giizel huyu ve
parlak yiiziiyle aydinlansin ve sereflensin. Hiisrana ugrayacak ve kahrolup ezilecek olan muhalif
seytanlar ve haset ifritler, bulunduklar: yerlerden c¢ikmaz olsunlar” ifadelerine yer veren
Kralicenin aldigr cevap pek de istedigi gibi olmadi. Zira bu evlilik teklifine Selguklu
Sehzadesinin tepkisi ¢ok sert oldu. Ofkeye kapilan Riikneddin Siileyman Sah, durumu kendisine
ileten babas1 Kili¢ Arslan’a“ Padisahumizin onuru ve serefli nefsi nicin béyle cirkin ve kotii bir

harekete izin vermektedir? Kolen olan bu oglunu, her an yok olabilir ve her zaman kaybedilebilir
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olan bir diinya malina sahip olmasi icin saltanat dergdhimin kullugundan nigin uzaklastirmak
istiyorsun? Kafir bir kadimin isvesi ve cilvesine kanarak oglunu nigin Islam baskentinden
uzaklastirp kiifiir ve sapiklik yurduna atmak istiyorsun? Benim iimidim, Ilahi giiciin, Semavi
destegin ve Sultan’in devletinin yardimiyla ‘Allah, size elde edeceginiz bir¢ok ganimetler vadetti.’
vadi bizim tarafimizi tutarsa, Abhaz iilkesini almaktir. Ordu c¢ekip o diyarin topragini yele
veririm. O sapiklarin ordularimin tamamini, ‘Suclularin atese sevk edilecekleri’ gibi atese seV
eder, ‘Zincirlere vurulmus goriirsiin’ hiikmiinii gerceklestirir, saltanat sarayimn hizmetine
gonderirim. Kilise ve manastirlarin yerine mescit ve medreseler yaparim. Organon sesinin yerine
‘Kaleme ve kalemle yazdiklarina and olsun’ sesini, o iilkede oturanlarin kulagina ulagtiririm. Zil
ve ¢an sesi yerine, Yiice Allah’in birligini ve Muhammed Mustafa nin (A.S.) peygamberligini
bildiren ezan sesini duyururum” diyerek biiyiik bir tepki gosterdi. Oglunun bu asil durusu
karsisinda gurur duyan 1. Kilig Arslan ise &ziir diledi (ibn Bibi, 2020: 98-100).

Ibni Bibi’de bu sekilde yer alan hadise Giircii kaynaginda, “Kralicenin ihtisaminin
sohretinden delirmis bir vaziyete diisen Kizil Aslan’in bir oglu, dinini degistirmesinden korkan
babas: tarafindan giic halle zaptedilebildi” (Brosset, 2003: 371) seklinde aktarilir?>. Ayn1 kaynak
Izzeddin Saltuk’un torunu Muzaffereddin’in Tamara’ya duydugu ask nedeniyle babasini hice
sayarak dinini terk ettigini ve maiyetiyle birlikte Giircii ilkesine geldigini anlatir. Krallara mahsus
kargilanarak uzun bir siire sarayda agirlanan Muzaffereddin, Tamara’nin kendisine layik
olamayan bu birlesmeyi reddetmesi {izerine kral soyundan bir cariye ile evlendirilerek iilkesine
gonderildi. Daha sonra da ikinci kocasi olan David Soslan ile evlendigi seklinde aktarilir
(Brosset, 2003: 372). Giircii kaynaginin, kraligenin ve hanedanin gururunu korumak igin olaylar1
bu sekilde aktardigimi diisiinen Osman Turan, sehzadeden bikan Tamara’nin Muzaffereddin’i
bosayarak Erzurum’a gonderdigini ileri siirer (Turan, 2021: 279). ilk miinasebetleri bu sekilde
gerceklesen Tamara ve Rilkneddin Siileyman Sah arasindaki iliski daha sonra biiylik bir rekabete
ve ¢atigmaya doniisecektir.

4.2. Tiirkiye Selcuklularinin Karadeniz’e Yonelisi

II. Kilig Arslan Danismendli Beyligi’ne son vererek Anadolu’da siyasi birligini biiyiik
ol¢iide gergeklestirdi. Beylige ait Sivas, Niksar, Komana ve Tokat sehirlerini de kendisine bagladi
(Turan, 2021: 231). Omriiniin sonlarina dogru iilke topraklarini ogullar1 arasinda paylastiran
Sultan, Tokat ve gevresini Riikneddin Siileyman Sah’in (1196-1205) melikligine verdi®. II. Kilig
Arslan’in sagliginda baslayan kardesler arasi miicadeleye dahil olmayan Riikneddin Siileyman
Sah, kendi bolgesindeki hakimiyetini giiglendirmeye c¢alisti. Babasinin 6liimiinden sonra devam
eden miicadelelerde aktif olarak yer alan Tokat Meliki, 1196 yilinda Giyaseddin Keyhiisrev’in
(1192-1196, 1205-1211) idaresine son vererek taht1 ele gegirdi (ibn Bibi, 2020: 62).

Melik oldugu doénemde Karadeniz sahillerine kadar akinlarda bulunan Riikneddin
Stileyman Sah’m Samsun ve g¢evresindeki kiyilar1 bu doénemde idaresine aldigi ileri siiriiliir
(Khoniates, 2013: 81). Sehrin 1194 yilindan dnce ele gegirildigini savunan Claude Cahen’e gore
Samsun, Tiirkiye Selguklular1 i¢in Anadolu’nun Karadeniz’e agilan kapisiydi. Hatta I11. Aleksios

22 Bahsi gegen Kizil Aslan adli sahsin, fldeniz’in oglu oldugu ileri siiriilse de bu kisinin oglunun bulunmamasi ve sultan
olmamasi nedeniyle Kili¢ Arslan’in kastedildigi daha giiglii bir ihtimaldir. Detayh bilgi i¢in bkz. (Brosset, 2003: 371)
23 Niksar ve ¢evresi Nasiriiddin Berkiyaruksah, Elbistan Mugiseddin Tugrulsah, Kayseri Nureddin Sultansah, Sivas ve
Aksaray Kutbeddin Meliksah, Malatya Muizeddin Kaysersah, Eregli Sancarsah, Nigde Arslansah, Amasya Nizameddin
Argunsah, Ankara Muhyeddin Mesud ve Borgulu Giyaseddin Keyhiisrev idaresine birakildi. (ibn Bibi, 2020: 50)
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(1195-1203) ile Riikneddin Siileyman Sah’in rakipleri olan Giyaseddin Keyhiisrev’e karst
birlesmelerinin 6niindeki engel de bu olay olmaliydi. Ciinkii 1200 yilinda Karadeniz’e agilan
Samsunlu Tiirk tiiccarlarin faaliyetlerde bulundugu goriiliiyordu (Cahen, 2022: 79). Bu nedenle
Samsun’u ele gecirmek isteyen III. Aleksios, Riikneddin Siilleyman Sah karsisinda yenilgiye
ugramis ve Canik Bolgesi’nin kontrolii tamamen Tiirkiye Selguklularina gegmisti (Tellioglu,
2004: 101).

Kisa siiren saltanati doneminde doguya ve kuzeye yonelen Riikneddin Siileyman Sah’mn bu
politikasinin ~ arkasindaki  gerekgeler =~ muammadir. Tirkmenlerin  Anadolu’ya  giris
giizergahlarindan biri olan Azerbaycan-Dogu Anadolu hattinda Giirciilerin giiclenmesini 6nlemek
istemesinden dolayr m1 yoksa Miisliman beyleri tabiiyetine alarak siyasi birligi kurmay1
amaglamasindan mi1 bilinmemekte (Cahen, 2022: 78). Ya da daha melikligi doneminde Karadeniz
sahillerine yaptig1 akinlardan da anlasilacag: lizere Karadeniz ticaret aginin bir pargasi olmanin
onemini kavramis olabilirdi. Dolayisiyla ayni amaca ulagmanin derdinde olan Tamara da bu
ugurda miicadele edecegi en onemli rakipti. Ciinkii Giirciilerin de temel politikasi, Karadeniz’in
dogu limanlarim ele gegirmekti. Bu hat ele gecirilmeden Bizans’in zengin ticaret agina hakim
olunamazd: (Fallmerayer, 2011: 25).

4.2.1. Micingerd Bozgunu (1202)

Bizans otoritesinin zayifladigi Dogu Karadeniz sahillerine hakim olmak i¢in kars1 karsiya
gelen Tiirkiye Selguklulari ile Giirciiler arasindaki rekabet, Tamara’nin Saltuklu Beyligi'ni isgal
etmesiyle catigsmaya doniistii (Tellioglu, 2004: 101). Giircii kaynagina gore Tamara’ya gonderdigi
elgiler ve hediyeler ile dost goriinmeye calisan Sultanin amaci Giircli iilkesi hakkinda bilgi
toplamakti ¢iinkii sefer hazirliklarina baslamisti (Brosset, 2003: 404). Amasya ve Niksar’t
kardesleri Nizameddin Argunsah ve Nasiriiddin Berkiyaruksah’tan alan Sultan, Malatya’ya
yoneldi. Kardesi Muizeddin Kaysersah’in yonetimine son vererek sehri ele gegirdi (1201).
Boylece Ankara disinda kardeslerine ait sehirleri kendi idaresi altinda topladi (Miineccimbasi
Ahmed b. Litfullah, 2017: 35). Komsu hiikiimdarlara ve kardeslerine haber gondererek asker
toplamalarim ve savasa hazirlanmalarim bildirdi (Ibn Bibi, 2020: 101). Babasinin hazinesiyle
biitiin topraklar1 dolasan Riikneddin Siileyman Sah, sehirlerde yalnizca kadinlar kalacak sekilde
erkeklerin silahaltina alindigi muazzam bir ordu hazirladi. “Cekirge ve karinca siiriileri gibi
sayisiz ve cesaretleri ile meshur olan Tiirk-Uglar1” ndan hazirlanan ordunun yiiz bin athyi
buldugundan bahseden Giircii kaynagina (Brosset, 2003: 405) karsilik Aksarayi, yirmi bin askerle
Gilircistan’a hareket edildigini savunur (Aksarayi, 2000: 24).

Erzurum’a dogru yola ¢ikan Sultan burada Elbistan Meliki Mugiseddin Tugrulsah,
Erzincan hakimi Fahreddin Behramsah, Erzurum Meliki Nasreddin (Alaeddin) Muhammed,
Artuklu ve Tirkmen Kuvvetlerinin katilimiyla biiyiik bir ordu olusturdu. Sefer hazirliklari devam
ederken Erzurum’a giren Riikneddin Siilleyman Sah, Nasreddin (Aldeddin) Muhammed’i asker
toplama ve ferman hiikiimlerini yerine getirmede ihmalkér davrandigi gerekgesiyle alikoydu.
Erzurum Meliki hapsedilirken, sahip oldugu topraklar Elbistan Meliki Mugiseddin Tugrulsah’a
verildi. Boylece bolgedeki eski hanedanliklardan biri olan Saltuklularin hakimiyetine son verildi
(1202) (Gregory Ab@i’l — Farac, 1987: 474; Ibn Bibi, 2020: 103; Miineccimbasi 2017: 35).

Erzurum’u Selguklu topraklarina katan Riikneddin Siileyman Sah, asil hedefi olan Giirciiler
iizerine y&neldi. Once Erzincan’a ardindan da Sivas’a giderek savas hazirliklaria basladi. Bir

el¢iyle beraber Kralige Tamara’ya yolladig1 mektupta, “Géklerin altinda yiikselmis sultanlarin en
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yiiksegi, meleklere benzeyen ve biiyiik Muhammed’i gondermis olan Allah’in yardimcist ben,
Riikneddin, Giirciilerin hiikiimdar: olan sana, Tamara’ya bildiririm ki: her kadin akilca zayifdr.
Sen, Giirciilere, Allah’in sevgilileri olan Islam halkini katletmek icin kili¢c kaldirmalarini, bundan
baska da, hiir bir milleti kélelik vergisine tabi tutmalarin emretmissin. Iste ben Iranhlar (vani
Tiirk) hanedanimin adaletini icra etmege ve sana ve halkina, Allah’in sirf bizim elimize verdigi
kilicr ¢ekmemizi sana ve halkina anlatmaga geliyorum. Ben gelmeden dnce, dniime diz ¢okerek,
Muhammed’in resulliigiinii kabul ettigini beyan eden ve kendi dinini inkar edip bos yere timit
bagladigin hagi huzurumda kiracak olanlarin hayatlarint bagislamaya razi olacagim. Simdilik,
Iran’a iade edecegin vekilimi bekle.” gibi sert ifadelere yer vermekten gekinmedi. Elginin
“Hiikiimdarmiz kendi dinini terk ederse sultan kendisiyle evienecek, reddettigi takdirde ise onu
kendi cariyesi yapacaktir” seklindeki mesaj1 ise Giirciileri fazlasiyla kizdirdi. Sogukkanliligini
koruyan Kralice Tamara, kocas1 David Soslan ve Zakaria komutasindaki orduyla beraber Pasin’e
geldi. Kars yakinlarina varinca sultanin elgisini kendi elgisiyle beraber Riikneddin Siileyman
Sah’a yolladi. Sultana cevap olarak gonderdigi mektupta, “Ey Riikneddin, mutlak kudret sahibi
Allah’a tam giivenle, Meryem Ana’ya dua ederek ve iimidimi mukaddes haga bagl oldugu halde,
gokleri gazaba getirmek iizere yazilmis olan mektubunu okudum ve orada, Allah’in adina bos
yere yemin edenlerin Onun tarafindan mahvedilecegini bilmiyor musun? Sen para kuvveti ile
toplamis esek siiriiciilere dayaniyorsun, fakat ben ne servete, ne asker ¢okluguna ne de diger her
hangi bir insani seye degil, yalniz mutlak kudret sahibi Rab Oglu’na ve senin tahkir ettigin Isa
ha¢ina itimat ederim. Bana yolladigin mesaja gore, Hazreti Isa’mn adini tasiyan orduyu sana
saygr gostermek icin degil, magrur yiiregini mahcup etmek ve Allah’a kiifretmemegi bizzat
kendisi tarafindan 6grenmen igin sana karst sevk ediyorum. Seninki degil, O ’nun iradesi yerine
gelsin, seninkinin yerine O’nun adaleti yerine getirilsin! Senin adamlarinin savsakligint bildigim
icin cevabumin tam zamaninda yetismesi ve tedbir alabilmen igin benim adamlarimdan birini de
sana gonderiyorum. Harekete gecirdigim askerlerim ise, esasen kapina dayanmiglardwr.” diyen
Kralice, din adamlariyla beraber gozyaslar1 icinde dualar ederken biitiin kilise ve manastirlarda
ayin ve dualar yapilmasin1 emretti (Brosset, 2003: 406-408).

flerleyen Giircii birlikleri Micingerd Kalesi mevkiinde (Kars Sarikamis’m 54 km
glineybatisi) karargah kuran sultanin kuvvetlerine ani bir baskinda bulundu (1202). Beklenmedik
saldirt karsisinda neye ugradigimi sasiran Selguklu ordusu hizla toparlanmaya calisti. Savas
diizenine gecen sultanin kuvvetleriyle Kipgak destekli Giircii ordusu arasinda siddetli bir savas
baslad:. iki tarafin da biiyiik kayiplar verdigi savasta Giircii birlikleri geri ¢ekilmek iizereyken
David Soslan ve Zakari’nin hiicuma ge¢mesiyle askerlerine de cesaret geldi. Sultanin getr’ini®*
tastyan askerin atinin ayaginin ¢ukura gelmesiyle de savasin gidisat1 degisti. Askerler ve ordu
komutanlari, ¢etr’in diismesi ilizerine diisman birliklerinin ordunun merkezine ulastigini ve
sultanin basina bir sey geldigini diislindiiler. Agirliklarini birakip kagmaya basladilar ve Selguklu
saflar1 bozuldu. Sultanin ve komutanlarin “geri doniin” ¢agrisina ragmen diizen saglanamadi.
Kacanlarin pesine diisen Giircii birlikleri biiyilk bir ganimet ve esirle dondii. Fahreddin
Behramsah ile beraber bir¢cok beyin esir alindig1 hezimette Mugiseddin Tugrulsah ve Riikneddin
Siileyman Sah Erzurum’a ¢ekilmek zorunda kaldi (Aksarayi, 2000: 24; Brosset, 2003: 408-410;

24 Tiirkge’ye Fars¢a’dan gegen bu kelime “semsiye, ¢adir” anlamia gelir. Hiikiimdar sefere giderken.basmln iizerinde
tutulur. Baz1 Tiirk-Islam Devletlerinde hiikiimdarlik alimetlerinden biridir. Detayl1 bilgi i¢in bkz. (DIA, 1993: 293-
294)
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Ibn Bibi, 2020: 103-104; Miineccimbag1 2017: 36). Biiyiik bir zafer kazanan Tamara tarafindan
teselli edilen esir beylere ziyafet diizenlendi ve riitbelerine uygun hediyeler verildi. Erzincan
Meliki Behramsah disindaki beyler kalelere gonderilirken Mengiicek Beyi Tiflis’te esir tutulmaya
devam edildi (Brosset, 2003: 410).

Elde ettigi basariyla Karadeniz sahillerindeki varligint korumakla kalmayan Kralice,
bolgedeki giic dengesini kendi lehine ¢evirmeyi basardi. Tiirkiye Selcuklularinin Dogu Karadeniz
hakimiyetine vurdugu darbeyle yetinmeyip Dogu Anadolu’da da yayilma siyaseti izledi. Ozellikle
IV. Hagli Seferi sonrasinda Istanbul’un Latinler tarafindan isgal edilmesi {izerine Bizans’1 ihya
etme girisimlerinde aktif rol aldi. Bolgedeki otorite boslugunu degerlendirerek akrabasi olan
Komnenos kardeslere verdigi destekle Trabzon Rum Imparatorlugu’nun kurulmasi sagladi.
Boylece Tiirkmenlerin bolgedeki yayilmasini engelledigi gibi kendisine miittefik bir devlet
kurdurdu. Bu tampon devlet araciligiyla bati sinirlarina yonelecek saldirilarin 6niinii keserek daha
rahat hareket etme firsat1 buldu (Tellioglu, 2022: 116-117).

4.2.2. Giirciilerin Yayilma Siyaseti

Micingerd Savasi’nda Riikkneddin Siileyman Sah’in tedbirsizligi, gururu ve kendine asiri
giiveni biiylik bir maglubiyet getirdi. Bu yenilgiyi hazmedemeyen Sultan, intikam planlarini
ertelemek zorunda kaldi. Ciinkii kardesi Ankara Meliki Muhiddin Mesud, Bizans’a kars1 elde
ettigi basarilarla hakimiyet alanin1 genisletmisti. Dolayisiyla Riikneddin Siileyman Sah iilke
topraklarinda birligi saglamadan ve arkasini giivene almadan Giircistan’a ikinci bir sefer
diizenleme fikrine sicak bakmiyordu (Turan, 2021: 283-285). Bu nedenle de 6nce kardesi tizerine
giderek Ankara’y1 teslim aldi ve Muhiddin Mesud’u bertaraf etti. En 6nemli sorunu hallettikten
sonra Giircistan’a yonelen Sultan, Konya-Malatya arasinda yakalandigi bagirsak hastalig
(kulung) sonucu hayatim kaybetti (1204) (ibnii’l Esir, 2019c: 65).

Micingerd yenilgisi sonrasi Riikneddin Siileyman Sah’in yasadigi donem boyunca sicak bir
catigsmaya donlismeyen Tiirkiye Selguklu - Giircii iliskileri, Dogu Anadolu {izerinden devam etti.
Sultamin Sliimiiyle yerine oglu izzeddin Kilig Arslan gegse de bu durum ¢ok uzun siirmedi.
Babasimin tahttan uzaklastirdigt Giyaseddin Keyhiisrev, istanbul’dan gelerek yonetimi devraldi
(1205-1211). Siyasi birligi biiyiikk 6lgiide saglanmig gliglii bir devlet devralan yeni Sultan,
ogullarindan Izzeddin Keykdvus’u Malatya’ya, Aldeddin Keykubad’t da Danismendli
topraklarinin idaresine génderdi (Ibn Bibi, 2020: 120).

Istanbul’un Latinler tarafindan isgali sonrast Dogu Karadeniz’de kurulan Trabzon Rum
Imparatorlugu ile Tiirkiye Selguklularmin miicadelesini firsat bilen Tamara, hakimiyet alanim
genisletme politikasini siirdiirdii (Tellioglu, 2022: 117). Azerbaycan iizerinden Islam topraklarina
saldiran Giircii birlikleri, Ahlat, Malazgirt ve Ercis’i yagmaladilar. Sehirleri tahrip ederek bir¢ok
ganimet ve esir elde ettiler. Bunun tizerine Ahlat hakimi kuvvetlerini toplayarak Erzurum Meliki
Mugiseddin Tugrulsah ile birlik olarak Giirciilere saldirdi. Yapilan savasta Tiirk birliklerine kars1
maglup olan Giircii kuvvetlerinin komutan1 Kiiciik Zakaria 6ldiiriildii (1205) (ibnii’l Esir, 2019c:
71). Alinan yenilgiye ragmen bir sonraki y1l tekrar Ahlat’a saldiran Giirciiler, 1207 yilinda Kars’1
kusatt1. David, Zakaria ve Ivane komutasindaki orduya direnemeyen sehir, Kralice Tamara’ya
teslim oldu. Ele gecirdigi yerlerden yalnizca Kars’1 kendisine saklayan Kralice ¢ok uzun siire
sevinemedi, zira kocas1 David Soslan 6ldii (Brosset, 2003: 414; ibnii’l Esir, 2019¢: 109-110).

1205 yilinda baslattigi yayilma siyasetini 1209’a kadar devam ettiren Tamara, her yil
tekrarladig1 akinlarla bolgedeki gilic odaklarmi yipratti. Ahlat ve Kars civarindaki faaliyetleriyle
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Dogu Anadolu’da etkin bir gii¢ oldu. Tiirkmen akinlarinin dniine gecen Kralice, Aras boylarinda
savunma hatt1 olusturarak tilkesine yonelecek Tiirk tehdidini merkezden uzak bir bdlgeye cekti.
1209 yili itibariyle de bolgeye yonelik herhangi bir faaliyeti goriilmemektedir (Tellioglu, 2022:
119).

4.3. Alaeddin Keykubad Déneminde Giirciiler ile Tliskiler

Giircii Kraligesi Tamara’nin 6liimiiyle yerine oglu Lasa Giorgi (1213-1223) gecti. Tamara
doneminde en genis sinirlara ulagan ve bir¢ok {ilkeyi vergiye baglayarak bdlgenin istiin giicii
olma durumunun da sonuna gelindi. Eglence ve sefahat iginde yasayan yeni kralin yasam tarzi en
yakinindakileri dahi rahatsiz etti. Mevcut durum devletin ileri gelenlerinin saraydan
uzaklasmalarima yol acarken tabii devletlerde de vergi vermeyerek isyanlarin ¢ikmasina neden
oldu (Brosset, 2003: 426). Bu dénemde Tiirkiye Selguklu Devleti’nin basinda énce Izzeddin
Keykavus (1211-1220) ardindan da Aldeddin Keykubad (1220-1237) bulunmaktaydi. izzeddin
Keykavus doneminde Karadeniz sahillerinde hékimiyet saglamak admma Trabzon Rum
Imparatorlugu ile miicadele verilirken Giirciiler ile sicak temas s6z konusu degildir. Ancak
Alaeddin Keykubad doneminde iki devlet arasinda 6ncekilerden farkli olmakla beraber tekrardan
miinasebet basladi. Bu miinasebetin temelinde ise bdlgeye gelen Harzemsahlar® ve Mogollar®®
etkili oldu.

4.3.1. Harzemsahlarin Bolge Uzerindeki Etkisi

1220 yilinda Harzemsah tahtina ¢ikan Celdleddin Harzemsah, Hindistan’da kurdugu
orduyla Azerbaycan’a gelip Mogollar ile burada miicadeleye devam etti (Tellioglu, 2022: 123).
Bu sirada Giiney Kafkasya’ya girmek isteyen Mogollar kuzeyden Giircli topraklarina girdi.
Derbent Bogazi’ndan ilerleyerek Tiflis’e giren bu birlikler yagmada bulunarak biiyiik bir
ganimetle geri dondii (1221). Bu tahribat karsisinda bir sey yapamayan Kral Lasa ve
baskumandan Ivana biitiin askerlerini toplayarak kars1 saldiriya gecti. Ilk saldirida basari elde
etseler de Mogol birliklerinin kurdugu pusu sonucu biiytik bir kayip verdiler. Bu kaybin ardindan
yine Mogol zulmiinden kagan Kipgaklar, Giircii iilkesine gelerek iskan igin arazi talep etti ve
kralin hizmetine girmek istedi. Kral Lasa ve Ivana tarafindan istekleri reddedilen Kipgaklar,
Gence’ye giderek bu topraklara yerlesti. Giircii baskisindan bikan Gence halki Kipgaklarla birlik

% Biiyiik Selguklu Devleti’nin Harezm valisi Kutbeddin Muhammed’in 6liimiiniin ardindan yerine gecen oglu Atsiz
gecti. Uc defa bagimsizigin1 saglamak igin harekete gecen Atsiz, Sultan Sencer’in seferleri iizerine tabiiyetini devam
ettirmek zorunda kaldi. Oliimiiniin ardindan yerine gecen oglu il-Arslan, Sultan Sencer’in 6liimiiyle (1157) miistakil bir
devlet olarak hiikiim siirmeye basladi. Karahitaylara vergi vermeye devam eden devlet Il-Arslan’in oglu Alaeddin Tekis
(1172-1200) déneminde Bat1 iran’a yonelik faaliyetlerini arttirdi. Irak Selguklularina son vererek Abbasi Halifesi ile
girdigi miicadele sonrasi devletin imparatorluga doniismesini sagladi. Onun Sliimiiniin ardinda yerine oglu Aldeddin
Muhammed gegti (1200-1220). Gurlular miicadele ederek Nisabur, Merv ve Serahs aldi. Karahitaylar ve Karahanlilarla
girdigi miicadele sonras1 Maveraiinnehr’i ele gecirdi. Ancak saltanatinin sonlaria dogru giiglenen Mogollara karsi tilke
topraklarn1 koruyamadi. Otrar Valisinin Mogol elgileri 6ldiirmesi olaymin ardindan Mogollarin, Harezmsahlar
Devleti’ne karsi harekete gegmesini engelleyemedi. Aldeddin Muhammed’in dliimiiyle yerine gegen oglu Celaleddin
Harzemsah ise Mogolara kars1 verdigi miicadelede basar1 elde etse de bu bagar1 ¢ok uzun siireli olmadi. Detayl bilgi
i¢in bkz. (Mergil, 2013: 174-180)

% 1206 yilinda topladigt kurultayda Cengiz unvanini alan Timugin tarafindan kurulan Mogol Devleti Tiirk ve Islam
Diinyast tizerinde derin izler birakmustir. Cin’den baslayip Tiirkistan’a kadar ilerleyen Mogol ordulari Maveraiinnehir’e
girerek Buhara ve Semerkant’i ele gecirdi. Harzemsahlart yenilgiye ugratarak Horasan’i zapt eden Mogollar,
Azerbaycan’a ve Giircistan’a, ardindan da Kipgak bozkirlarma girdiler. Gegtikleri topraklarda yaptiklar1 tahribatla
biiyiik korkuya sebep oldular. Detayl1 bilgi i¢in bkz. (Ibnii’l Esir, 2019c: 210-251)
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olarak Giirciilere karsi miicadele baglatti. Bolge halkini imha etmek iizere harekete gecen
komutan Ivana ise Kipgaklar karsisinda maglup oldu (Oktay, Hasan, 2020: 20-21).

1223 yilinda taht degisikligi yasanan Giirciilerde, Kral Laga’nin 6liimii iizerine yerine kiz
kardesi Rusudan (1223-1245) gecti. Azerbaycan, Ahlat, Erzurum ve Sirvan lizerine yaptiklari
akinlarla Misliiman bolgelerinde biiyiik tahribata yol agtilar. Bu tahribat da Azerbaycan’i ele
gecirmis olan Celaleddin Harzemsah’in tepkisine sebep oldu. Bolge halkinin kurtaricist roliinii
alan Celaleddin Harzemsah, 1225 yilinda Giirciiler lizerine sefer diizenledi. Miisliimanlardan
aldiklar1 Dovin’i tekrar ele geciren Celaleddin Harzemsah Giirciileri agir bir yenilgiye ugratti.
Tebriz’e donerek kendisine karsi ¢ikan isyani bastirdiktan sonra yoniinii tekrar Giirciilere ¢evirdi.
Bu defa direk devletin merkezi olan Tiflis’i ele gegirdi (Ibnii’l Esir, 2019c¢: 285-287). Bu galibiyet
Hristiyan Diinyasinda biiyiik bir korku yaratirken Islim Diinyasinda sevince ve Celaleddin
Harzemsah’1n linlinlin artmasina neden oldu. Kisa vadede biiyiik bir sohret getiren bu basari, uzun
vadede zaman ve giic kaybina yol agti. Zira bu siire zarfinda giiclenen Mogollar saldirtya
gectiklerinde enerjisini Giircii topraklarinin fethinde harcayan Harzemsahlarla karsilasacaklardi
(Tellioglu, 2022: 127).

Giirciilere karg1 miicadele veren Celaleddin Harzemsah, yaklasan Mogol tehlikesine karsi
Tiirkiye Selguklu Hiikiimdar1 Alaeddin Keykubad ile ittifak kurmak istedi. Elgiler araciligiyla
taraflar arasinda gidip gelen mektuplarla iyi iliskiler kuruldu (Ibn Bibi, 2020: 369-383; Turan,
1958: 82-85). Ancak Celaleddin Harzemsah’in Eyyibilere ait Ahlat’1t kusatmasi ve Erzurum
meliki Cihansdh’a karsi harekete ge¢mesi iliskilerin gerginlesmesine sebep oldu. Miisliiman
devletlere karsi yiiriitilen bu hareket, Islim Diinyasinda hosnutsuzluk yaratti. Ahlat’m zapt
edilmesinin ardindan Cihangah’in Celaleddin Harzemsah ile yakinlasmasi ve onu Alaeddin
Keykubad’a kars1 kigkirtmasi taraflar1 karsi karsiya getirdi. Clinkii Aldeddin Keykubad, Cihansah
ile Celaleddin Harzemsah’in kendisi aleyhinde birlesmelerinden siiphe ediyordu. Buna Sultanin
elgilerinin gordiigli olumsuz muamele ve Harzemgah’in Hamedan’a gonderdigi fetihnamede Sam
ve Rlm tilkelerini alacagindan bahsetmesi de eklenince siiphe olmaktan ¢ikt1 (Turan, 2021: 386-
387).

Birlesen Eyyibi ve Selguklu ordusu Erzurum Meliki Cihdnsah ve Harzemsah kuvvetleriyle
Erzincan’in Yassi-Cimen mevkiinde karsilasti (1230). Yenilgiye ugrayan taraf Harzemsahlar oldu
ve Celaleddin Harzemsah kagarken Cihangah esir diistii (Gregory Abt’l — Farac, 1987: 528).
Azerbaycan’a kacan Celaleddin Harzemsah Mogollarin takibine ugradi. Melik Esref’e siginmak
icin Meyyafarkin (Silvan) daglarina saptiginda Kiirt bir agiret reisi tarafindan oldiirtildi (1231).
Boylece Mogollara karst Dogu Anadolu’dan Tiflis’e kadar direnis hattt olusturma planlar
sonugsuz kaldi. Giircistan’da hakimiyet saglarken Mogollar tarafindan sikistirilmasi onu biiytik
bir yanlisa sevk etti. Ulkenin dogusunu Mogol tehdidine karsi korumaya c¢alisan Aldeddin
Keykubad, sinir ihlali yapan Celaleddin Harzemsah’1 affetmedi (Tellioglu, 2022: 131). Boylece
Harzemsah lideri yaptig1 siyasi hatalarla kendi sonunu getirdigi gibi Mogol istilasi sirasinda
Eyylbi ve Selguklularla kurulmasi muhtemel savunma hattinin da pargalanmasina neden oldu
(Turan, 2021: 393).

4.3.2. Giircistan Seferi (1232)

Yassi-Cimen Savagi sonrast Cihdnsah’in idaresine son veren Aldeddin Keykubad,
Erzurum’u Selguklu topraklarina katarak (1230) Dogu Anadolu’da otoritesini gii¢lendirdi. Ancak
1231/32 yilinda Cormagon Noyan komutasindaki Mogollar, Sivas’ta bulunan Isfahani
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Kervansarayi’na saldirdi. Cok sayida insan1 dldiiriip esir alarak biiyiik bir yikima neden oldular.
Bunun flizerine Sultanin gorevlendirdigi Emir Kemaleddin Kamyar, tam techizatl bir sekilde
bolgeye gonderildi. Sivas’a ulagtiginda saldiran Mogol kuvvetlerinin 6ncii birlik oldugunu goéren
Emir, Erzurum’a kadar tahkikatta bulundu. Boélgeye yerlestirdigi casus ve habercilerle yapilan
arastirma sonucunda Mogollarin saldir1 sebebinin Giircii Kraligesi Rusudan’in tahrik ve
kiskirtmastyla gergeklestigini 6grendiler. Bu da Giircistan iizerine diizenlenecek seferi kacinilmaz
kildi (1232) (ibn Bibi, 2020: 410).

Melikii’l-Umera Kemaleddin Kamyar komutasinda biiyiik bir ordu manciiklarla
desteklenerek Giircii topraklarina gonderildi. Bir hafta boyunca Giirciilere ait otuz kalenin zaptim
gergeklestirdiler. Bu ilerleyisi durduramayan Kralice Rusudan, Kemaleddin Kamyar’a elgi
gondererek baris teklifinde bulundu. Ayrica “Sel¢uk 'un sulbiinden ve David’in soyundan” gelen
kizi Tamara?’ ile sultanin oglu II. Giyaseddin Keyhiisrev’in evlenmesini isteyerek taraflar
arasinda akrabalik bagi kurulmasi noktasinda talepte bulundu. Giircii topraklarindaki basarilardan
mutlu olan Sultan Aldeddin Keykubad, iilkenin her yerine fetihndmeler gonderdi. Kraligenin
teklifini memnuniyetle karsilayarak iki tilke arasinda evlilik yoluyla akrabalik kurulmasini kabul
etti (Ibn Bibi, 2020: 411-415). Mogol tehlikesinin arttig1 bir dénemde taraflar arasinda barisin
saglanmas1 Alaeddin Keykubad’i fazlasiyla memnun etti. Cilinkii devletin kuzeydogusunda
Mogollara kars1 tampon bolge olusmustu (Uyumaz, 2021: 77).

Riikneddin Siileyman Sah’in Kralice Tamara’ya karsi yenilgisinin ardindan Giirciilerin
bolge tizerindeki siyasi stiinliikkleri son donemlerde azalma egilimine girmisti. Ancak son
Giircistan Seferi esnasinda Selguklu gii¢lerinin iilkenin i¢ bolgelerine kadar sokulmasi bu
zafiyetin agik gostergesi niteligindedir. Selguklu-Giircii iliskilerinde yeni bir doniim noktasi olan
bu hadise, Selguklu Devleti’nin Giirciiler kargisinda iistiinliik kazandigiin ispatidir. Mogollara
kargi savunma hatti olusturan Sultan, Eyylbiler iizerine sefer diizenlediginde Giirciiler de
antlagsma geregi ilk defa asker gondermek zorunda kalmistir ki bu taraflar arasindaki ilk askeri
birlikteliktir. Ancak bu durum ¢ok uzun siireli olmadi ve Selguklu-Giircti sinirlarina dayanan
Mogollarin bu topraklara girmesiyle taraflar arasindaki iligki yon degistirdi. 1235 yilindan
itibaren Giircli topraklarina giren Mogollar ¢cok hizli bir ilerleme kaydetti. Direnis giicli olmayan
Giirciiler, Mogol tahakkiimiinii kabul ederek iilkenin ydnetimini yeni miittefiklerine biraktilar.
Oyle ki Késedag Savasi’nda Selguklu giiglerine karsi Mogollarin tarafinda yer aldilar. Boylece
Tiirkiye Selguklularinin bdlge iizerindeki hakimiyeti Mogollara gegti ve bu durumu Mogollarin
Anadolu’ya yonelmesi siireci takip etti (Tellioglu, 2022: 133-137).

27 Prenses Tamara hem Selguklu hem de David’in soyundan geliyordu. Ciinkii Kralicge Rusudan, Erzurum Meliki
Tugrulsah’m ogluyla evliydi. Detayl bilgi i¢in bkz. (Turan, 2021: 396)
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5. TURKIYE SELCUKLU DEVLETI ILE TRABZON RUM
IMPARATORLUGU ARASINDAKI ILISKILER

5.1. Kurulusundan Yiikselisine Trabzon Rum imparatorlugu

Dogu Karadeniz Bolgesi’nin en 6nemli yerlesim birimi olan Trabzon, Bizans Devleti
doneminde olusturulan Khaldia themasinn?® merkeziydi (Honigmann, 1970: 50). Malazgirt
Savasi (1071) sonrasinda Tiirk akinlarinin yogunlastigi bdlge kisa siireligine de olsa Tiirk
hakimiyetine girdi. Ancak Marmara sahillerine dogru yasanan go¢, bolgedeki Tiirk niifusunun
azalmasina yol agt1 (Turan, 2021: 96). Bu durumun temelinde Bizans’in bolge valisi Theodore
Gabras’in 1075 yilinda Trabzon’u ele gecirerek Sinop’a kadar olan sahil hattin1 ve i¢ kesimdeki
Sarki Karahisar’1 Tiirklerden geri almasi yatar (Tellioglu, 2019: 74). Bolgenin idaresini ele alan
Gabras, yar1 miistakil bir yap1 meydana getirerek merkezden bagimsiz hareket etmeye basladi
(Anna Komnena, 1996: 261). Tiirklere karg1 miicadele eden Gabras, 6zellikle Danigsmendlilerle
yaptig1 savaglar neticesinde Karadeniz sahillerini elinde tutmayi basardi (Kesik, 2018: 164).
Bolgedeki giicleri git gide artan Gabras ailesinin niifuzunu kirmak isteyen Bizans yonetiminin
cabalar1 sonugsuz kaldi. Imparator 1. Aleksios Komnenos ve II. Ioannes Komnenos’un Bizans
otoritesini kabul ettirme tesebbiisleri basarisiz oldu ve Gabras ailesi XII. yiizyila kadar bolgedeki
niifuzlarim1 devam ettirdiler. Bu giicii koruma noktasinda da zaman zaman Selcuklu Devleti ile
yakin iligkiler kurduklar goriiliir (Kegis, 2013: 12).

1165 yilinda Nicephorus Palaeologus’un bdlgeye yonetici olarak atanmasiyla Trabzon
meselesi Imparator Manuel (1143-1180) déneminde ¢oziimlendi. Bagimsizliga egilimli olan
yorede hakimiyetin tam olarak nasil saglandigi bilinmemektedir. Ancak zaferle sonuglanan
seferden ziyade Trabzon’da gergeklesen bir ihtilal dolayisiyla Bizans otoritesinin saglandigi
diisiniilmektedir (Fallmerayer, 2011: 21). Boylece XII. yiizyilin ortalarinda baslayan Bizans
idaresi, Komnenos ailesinin Trabzon Rum imparatorlugu’nu kurmasiyla kirk yili dolmadan son
buldu (Tellioglu, 2019: 75).

IV. Hagli Seferi ile Istanbul’'un Latinler tarafindan isgal edilmesi (Nisan 1204) Bizans
topraklarinda otorite bosluguna yol acti. Anadolu’ya kacan Bizans soylular1 devleti ihya etme
girigsimlerine basladi ve her biri bulundugu bolgede otorite saglamaya yoneldi. Bunun {izerine
Istanbul’un diisiisiiniin ardindan {i¢ bagimsiz siyasi tesekkiil ortaya cikt1. Iznik’te Aleksios
Angelos’un damadi Theodoros Laskaris, Tesalya ve Epirus’ta Mikhail Angelos, Trabzon ve
cevresinde Aleksios ve David Komnenos kardesler bagimsizliklarmi ilan ettiler (Runciman, 1987:
111). Karadeniz sahilleri boyunca uzanan Komnenos idaresinin saglanmasinda boélgede iistiin
konuma gelen Giirciiler etkili oldu. Ordu destegi vererek Trabzon, Samsun, Sinop, Giresun,
Amasra, Herakleia’y1 (Karadeniz Ereglisi) isgal eden Giircii Kralige Tamara, bolgenin idaresini
akrabasi olan Aleksios ve David Komnenos kardeslere verdi (Brosset, 2003: 412). Boylece
Aleksios’un Trabzon’a, David’in Paphlagonia ve Bithynia bolgelerine hakim olmasiyla baslayan
ve Osmanli Devleti’nin 1461 yilindaki fethiyle son bulan Trabzon Rum Imparatorlugu kurulmus
oldu (Shukurov, 2016b: 451).

1202 yilinda gergeklesen Micingerd Savasi’nda Riikneddin Siileyman Sah’i yenilgiye
ugratan Tamara, Selguklunun Karadeniz hakimiyetine darbe vurmustu. Dogu Anadolu ve

28 Bizans’m Kuzeydogu Anadolu’da yer alan themasidir (kolordu). Admi Dogu Anadolu’nun eski halklarindan olan
Urartularin bas tanris1 Haldi/Khaldi’den almistir. Detayl: bilgi i¢in bkz. (Umar, 1993: 426)
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Kafkaslarda yayilma siyaseti izleyen Kralicenin yeni hedefi Karadeniz’in giliney sahilleriydi.
Ciinkii ancak bu limanlarin ele gecirilmesiyle batiya uzanan zengin ticaret agma hakim
olunabilirdi (Fallmerayer, 2011: 25). Sans Giirciilerden yanaydi ve Selguklunun ardindan
Bizans’in da Karadeniz bolgesindeki niifuzunun sona ermesi Tamara i¢in énemli bir firsat yaratti.
Ancak Giircii kralice bolgeyi hakimiyetine almak yerine Komnenos kardeslerin idaresine
birakmay1 tercih etti. Smirlarii Karadeniz’in giliney sahillerine dogru genisletmek, bu hattin
korunmasi ve kontroliin saglanmasi i¢in askeri kuvvetlerinin de boliinmesi anlamina geliyordu.
Bir taraftan Selguklular bir taraftan da Miisliiman Tiirk devletleriyle verdigi miicadele devam
ederken muhtemelen bdyle bir parcalanmaya gitmek istemedi. Ayrica Bizans hakimiyeti
altindayken merkezi idareye kars1 siirekli baskaldirmis olan bdlgenin demografik yapisini kendi
lehlerine degisebilmeleri de miimkiin degildi. Tim bu sartlar altinda Tamara, Karadeniz
sahillerini direk yonetimi altina almak yerine akrabalari olan Komnenos kardeslerin idaresine
birakarak bolgede saglam bir miittefik devlet olusturmayi tercih etti (Tellioglu, 2021: 22).

5.1.1. Devletin Kurulusuna Dair Nazariyeler

Latinlerin Istanbul’u isgali ile es zamanli kurulan Trabzon Rum Imparatorlugu’nun kurulus
yili ve sekli ile ilgili bircok soru isareti bulunmaktadir. istanbul’da yasanan isgalin dikkatleri
devletin merkezine ¢cekmis olmasi ve bolgenin merkezden uzak olmasi donemin kaynaklarindaki
bilgileri yetersiz kilmistir. Bu nedenle de arastirmacilar tahminler yiiriiterek bir sonuca ulagsmaya
calismis ve bircok goriis ayrilig1 meydana gelmistir. Aleksios ve David Komnenos kardeslerin ne
zaman Istanbul’dan ayrildigi, Istanbul’'un isgalinin ardindan devletin nasil bu kadar hizh
kuruldugu ve kurulusunda Giircii etkisinin boyutu bu sorulardan birkagidir.

Istanbul’un diisiisiiyle dogrudan etkili olmayan Trabzon Rum Imparatorlugu’nun kurulusu
I. Andronikos Komnenos’un (1183-1185) torunlar1 Aleksios ve David Komnenos tarafindan
gerceklesti (Ostrogorsky, 2019: 393). Manuel Komnenos’un amcazadesi olan ve muhalif
tavirlarindan dolay1 gdcebe bir hayat siiren Andronikos, tahta ¢iktiginda aristokrasiye ve batiya
doniik siyasete aleyhtar bir politika izledi. Bu uygulamalarina karsi ¢ikanlarin isyanlarini
bastirmadaki sert ve 6l¢iisiiz tavirlart ise imparatorun sonunu getirdi. Aristokrasiye karsi aldigi
onlemler i¢ savasa doniistii ve 1185 yilinda baslayan ihtilal ile Isaakios Angelos (1185-1195)
tarafindan tahttan indirildi. Boylece baglatmis oldugu devleti yeniden canlandirma girigsimleri
sadece Andronikos’un degil Komnenos hanedanliginin da son bulmasina sebep oldu. Bu ihtilal
sonrasinda Andronikos ile beraber ogullar1 loannes ve Manuel de dldiiriildii. Komnenos ailesine
kars1 girigilen kiyimdan sadece Manuel’in ogullar1 Aleksios ve David kurtuldu (Ayoni, 2014:
109-111).

Kaynaklarin ihtilafa diistiigii nokta da burada baslar. Kardeslerin ne zaman ve nasil
kurtuldugu muammadir ¢iinkii donemin miiellifleri, Komnenos hanedanligimin bundan sonraki
akibetiyle ilgili sessiz kalmistir. Bu nedenle de ortaya ¢ikan goriislerden birine gore, Aleksios ve
David, 1185 ihtilali sirasinda Komnenos nesli son bulmasin diye Andronikos’un kiz1 sayesinde
kurtarildi. Hanedana bagli olanlarin da destegini alan Aleksios ve David’in halalar1, babasindan
kalan hazineyle beraber Karadeniz yoluyla Giircii topraklarma kacti. Ilk etapta gocuklarin
yaslarinin kiigiik olmasindan dolayr hemen harekete gecilemedi. Ancak daha sonra sartlarin
olusmasiyla beraber merkezden uzak ve giivenli olan bdlgede mesru olmayan yonetime karsi
harekete gegilerek Angeloslarin Anadolu hakimiyetinin temelleri sarsilmaya baslandi. Latinlerin
Bizans’a vurdugu darbeyle de Komnenos hékimiyetini yeniden tesis etme firsatim1 yakaladilar
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(Fallmerayer, 2011: 39-41). Istanbul’un diisiisiinden hemen once Pontus’u isgal ederek 1204
Nisan’inda Trabzon’u ele gegirdiler (KurSanskis, 2010: 913).

Giircii sarayinda yetistikleri i¢in Giirciiceyi anadili gibi kullandiklarini ileri stiren bu
goriisiin aksini savunan arastirmacilar ise, kardeslerin istanbul’un isgalinin hemen éncesinde sehri
terk ettiklerini diiginmektedir. Zira Latinlerin Komnenos soyundan gelen iki kardesi ortadan
kaldirmasindan korkan aile dostlari, Aleksios ve David’i akrabalar1 olan Giircii Kralicesi
Tamara’nin yanina kagirmusti. Thtilalden kurtarilmalarim saglayan Komnenos hanedanligma bagl
ailelerin, 1185 yilindan beri de iki kardesi yanlarinda sakladigi disiiniiliir (Tellioglu, 2021: 24).
Bu tezin ispatina da Giircii kaynag: kanit olarak verilmektedir. Ozellikle Tamara dénemini tiim
hatlariyla ele alan kaynak, Komnenos kardesler ile ilgili ¢ok kisa bir anekdot diismektedir.
Ihtilalin gergeklesmesinden Trabzon Rum Imparatorlugu’nun kurulusuna kadar aradaki yirmi
yillik déneme dair Komnenos kardeslere ait hicbir bilgi vermez. Sadece kralicenin imparatora
duydugu kizginliktan dolayr sevk ettigi asker ile Karadeniz sahillerini isgal ettigi ve
“Andonikos 'un oglu olup o zaman kendisine iltica etmis olan akrabasi Aleksios Komnenos’'a
verdi.” cimlesi yer alir (Brosset, 2003: 412).

Giircli Kralige Tamara’nin askeri destegi sayesinde Trabzon merkezli kurulan devletin
bolge halki tarafindan kabul goérmesinde Komnenos ailesinden gelmeleri etkili olmustur
(Fallmerayer, 2011: 22). Dedeleri Andronikos Komnenos, Trabzon valisi Nikephoros Palaiologos
ile yasadig1 anlagmazlik sonras1 Imparator Manuel tarafindan affedildi. Merkezden uzak bolgelere
gonderilmek istenmeyen Andronikos’un Istanbul’da tutulmas1 da sakincaliydi. Bu nedenle de
imparator tarafindan Unye sehrine yerlestirilmis ve dmriiniin sonunda kadar da burada yasamist:
(Ayoni, 2014: 111). Dolayisiyla Kastamonulu olan Komnen ailesi bolge halki tarafindan
taniniyordu ve bu nedenle de kabulleri de hizli olmustu (Runciman, 1943: 553). Her ne kadar
Giircii destegiyle kurulmus olsa da devletin temel dinamiklerinde Giircii etkisi degil Bizans etkisi
s6z konusudur. Zira yonetim kadrosunda etkili olan aristokrat grubun Bizansl ailelerden olustugu
devlet, bastirdig1 paralarda ve kullandig1 unvanlarda Bizanslilik suurunu canli tutmustur. Ayrica
kurulusundan itibaren Istanbul’u alarak Bizans Devleti'nin miras¢isi olma amacima ydnelik
hareket etmistir (Tellioglu, 2021: 25).

Merkezi yapiya sahip olan Bizans Devleti, Islam fetihleri, imparatorlarin otoritesinin
zayiflamasi, dis tehditler gibi bir¢ok sebepten kaynakli giic kayb1 yasamisti. Bu da devlet icinde
feodallesme siirecini baslatti. XI. ylizyildan itibaren Tiirklerin Anadolu’ya yayilmasiyla beraber
Anadolu’da giiclii aileler ortaya ¢ikmaya baslamist1. Ozellikle Trabzon ve gevresinde etkili olan
Gabraslar da bu donemde 6n plana ¢ikti. Bolgeyi uzun donem hakimiyetleri altinda tutan
Gabraslarin bu basarisinin  altinda cografi olanaklar yatar. Yiiksek daglarla gevrili dogal
korumaya sahip olan bolge, Tirkmen akinlarindan uzak kalmayi basarmisti. Dolayisiyla uzun
donem merkezden bagimsiz hareket etmeye alisik olan Dogu Karadeniz, Komnenoslari da
yadirgamadan kabul etti. Kastamonu kdkenli olan bu aileye bolge halki ¢cok hizli bir sekilde uyum
sagladi (Kegis, 2009: 145-146).

Aleksios ve David kardeslerin Giircii destegini arkalarina almalarinda siyasi nedenler ile
birlikte en 6nemli etken akrabalik iliskileridir. Bu akrabalik yalnizca I. Andronikos Komnenos’un
Giircii Krali III. Giorgi’nin (1155-1180) kiz kardesi Rusudan® ile evlenip kralla beraber

29 Baz1 kaynaklarda III. Giorgi’nin kiz1 olarak gegmektedir. Dolayisiyla Aleksios ve David kardeslerin babaannesi olan
Rusudan, Kralige Tamara’nin kiz kardesi olmakta. Detayli bilgi i¢in bkz. (Tellioglu, 2021: 27)
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Hazarlara kars1 savagsmasina dayanmaz. Andronikos’un Giircii prensesten dogan oglu Manuel de
yine Giircli bir prensesle evlenmisti. Andronikos’tan ¢ok Once Bagrat ailesi ile Komnenos ve
Dukas aileleri arasinda Ill. Romanos Argyros’un (1028-1034) hiikiimdarligi doneminden beri
akrabalik iligkileri mevcuttu. VII. Michael Ducas (1071-1078) IV. Bagrat’in (1027-1072) kiziyla
evlenirken I. Aleksios Komnenos (1081-1118) déneminde II. David’in (1089-1125) kiz1 Anna
Komnena’nin ogluyla evlendirildi. Boylece XI. yiizyilda baslayan bu siyasi evliliklerin iki devlet
arasinda uzun yillar devam ettigi ve Trabzon Rum Imparatorlugu’nun kurulusunda da temel etken
oldugu goriilmektedir. Elbette bu duruma 1203 yilinda gergeklesen kervanlara el koyma
girisiminin de etkisi olmustur. Kralice Tamara’nin Giircii manastirlarina gonderdigi mallarin
Akdeniz’de 1II. Aleksios Angelos tarafindan yagmalanmasi olayr kraliceyi fazlasiyla
sinirlendirmis ve taht1 gasp eden imparatoru cezalandirmak istemistir (Kegis, 2013: 20-21).

5.1.2. Trabzon Rum Imparatorlugu ile Ilk Karsilasma (1206)

1204 yilinda kurulan devletin Unye, Sinop, Trabzon hattina biiyiik agabey Aleksios
Komnenos, Karadeniz Ereglisi ve Paphlagonia bolgesinin idaresine ise David Komnenos gecti
(Khoniates, 2013: 226). Giircii kuvvetleriyle destekli orduyla Karadeniz sahil hattini ele gegirerek
ilerleyen kardesler ¢ok fazla direnisle karsilagmadan kolayca hakimiyet alanlarini genislettiler. Bu
hizli ilerleyisin temelinde Komnenos soyundan gelmelerinden ziyade bolge valilerinin direng
gdstermemesi yatmaktadir. Istanbul’un i¢inde bulundugu durumdan dolayr merkezi yardimdan
yoksun valiler, Aleksios’u mesru hiikiimdar olarak kabul ettiler. Onun sancagi altinda zafer
kazanma ve yagmada bulunma timitleri belirdi. Zira Latinlerin merkezi otoriteye vurdugu
darbeyle Anadolu’da rahat hareket etme firsati bulan Selguklu Tiirklerinin yayilmalar1 karsisinda
kendilerini koruma altina almak zorundaydilar. Bu sartlar altinda ilerleyen Aleksios ve David
kardesler Sakarya’ya kadar kolay bir sekilde ulastilar (Tellioglu, 2021: 28).

Trabzon yonetiminin batiya dogru ilerleyisi ve Istanbul’u alarak Bizans’i ihya etme
diisiincesi, Iznik’te Theodoros Laskaris ile karsi karsiya gelmelerine neden oldu. Bizans’in
varisleri olarak kendilerini ilan eden ve ayni amaci gergeklestirmek iizere harekete gecen bu iki
otorite, dogal olarak iki rakip giic haline geldi. Ancak iznik’in Istanbul’a yakinligi, Theodoros
Laskaris gibi tecriibeli bir devlet adaminin kritik noktalarda gerceklestirdigi hamleler ve Tiirkiye
Selguklularimin Karadeniz sahillerine yonelik politikalari, Trabzon Rumlarini bu yaristan erken
ayrilmak zorunda birakt1 (Kegis, 2013: 21).

Bati Karadeniz hattinda ilerleyen David Komnenos, Giircii destekli ordusuyla hakimiyet
alamini Nikomedia’ya (Izmit) kadar genisletti. Synadenos adindaki komutanin idaresinde bulunan
kuvvetlerini Nikomedia’ya yonlendirmesi Theodoros Laskaris ile kars1 karsiya gelmesine neden
oldu. Topladigi orduyla farkli ve gecisi zor bir giizergdh izleyen Laskaris, Synadenos’a
beklenmedik bir saldirt diizenleyerek yenilgiye ugratti (Khoniates, 2013: 210-211). Giyaseddin
Keyhiisrev’den aldig1 destekle David Komnenos’u Karadeniz Ereglisi’ne geri ¢ekilmek zorunda
birakti. 1206 yilinda tekrar harekete gegen Laskaris, David’in Latinler ile ittifak kurmasina neden
oldu. Boylece Istanbul’u Latin isgalinden kurtararak Bizans’1 ihya etme emellerine ters diisen bu
hareketle itibar kaybi yasamalari ve bu yolda en biiyiik rakiplerinin gerisinde kalmalar
kagimlmaz oldu (Ozer, 2022: 113-114).

Latinlerin David Komnenos ile yaptiklart ittifak sonrasi Theodoros Laskaris’e karsi
harekete gegmesi, iznik imparatorunu zor durumda birakt1. iki gii¢ arasinda kalan ve hem Latinler
hem de Trabzon Rum imparatorlugu’na karsi miicadele eden Laskaris’in bdlgedeki miittefiki ise
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Giyaseddin Keyhiisrev oldu ve taraflar arasinda dostluk anlagmasi yapildi (Akropolites, 2008: 24;
Khoniates, 2013: 226; Turan, 2021: 301). Bu anlagsma sayesinde iki taraf da menfaatleri
dogrultusunda rahat hareket edebildi. Zira Laskaris David’e karsi1 miicadele ederken Giyaseddin
Keyhiisrev de Aleksios iizerine yoneldi. Clinkii Komnenos kardeslerin Karadeniz’deki faaliyetleri
Laskaris kadar Selguklulara da zarar veriyordu. Karadeniz’e ulasan ticaret yollarinin tikanmasi ve
tiiccarlarin bagka giizergahlara yonelme tehlikesi Selguklularin harekete geg¢mesini zorunlu
kiliyordu (Turan, 2021: 301).

Iznik Rum Imparatorlugu ve Trabzon Rum Imparatorlugunun kurulmasi sonucunda
kiyilarla baglantisi kesilen ve i¢ kesimlere hapsolma tehlikesi yasayan Selguklularin, kuzey-giiney
ticaret yollarimin kontroliinii saglamast gerekiyordu. Ciinkii Komnenoslarin Karadeniz
sahillerindeki faaliyetleri bu limanlar tizerinden yapilan ticareti durma noktasina getirmisti
(Ayonii, 2021: 216). Bu nedenle de Gryaseddin Keyhiisrev, ibnii’l-Esir’de yer alan bilgilere gore
1206 yilinda Trabzon iizerine sefer diizenleyerek yollarin giivenligini saglamaya yoneldi.
“Anadolu sultani Giyaseddin Hiisrevsdh bu sene Trabzon iizerine yiiriidii. Kendisine isyan etmig
olan sehrin hdakimini muhasara etti ve sikistirdl. Bu yiizden Anadolu, Rus ve Kip¢ak sehirleriyle
yapilan kara ve deniz ulagimi durdu. Hi¢ kimse Guydseddin’in iilkesine gidemez oldu. Halk
bundan dolayr biiyiik zarara ugradi. Ciinkii onlarla ticaret yapiyor ve iilkelerine gidiyorlardi.
Suriye, Irak, Musul, el-Cezire ve diger yerlerden de tiiccarlar Anadolu’ya geliyorlard:. Bundan
dolayr tiiccarlar Sivas’ta toplandilar. Yollar agilmadig igin ¢ok biiyiik sikinti icindeydiler.
Sermayesinin basina dénenler bahtiyar insan olarak kabul ediliyordu.” (ibnii’l Esir, 2019c: 99).

Bu eser disinda baska kaynaklarda yer almayan bilginin dogrulugunu teyit etmek miimkiin
olmasa da goz ardi edilemeyecek kadar kayda deger ayrintilar verilmektedir. Laskaris’in David
ile miicadelesiyle ayni tarihlerde olmasi1 ve Giyaseddin ile yapilan anlagma g6z 6niine alindiginda
Karadeniz ticareti igin yapilmig bir sefer ihtimali giliglenmektedir. Ciinkii 1207 yilinda
gerceklesen Antalya Seferi diigiiniildiigiinde kuzey-giiney yolu i¢in harekete gecildigi goriiliir
(Ayonii, 2021: 218). Bu yol Sinop limanindan baslayip Tokat’a, oradan da Sivas’a ulasarak
burada Bati-Dogu yolu ile birlesiyor ve Malatya iizerinden devrin biiyiik ticaret merkezlerinden
Halep’e uzaniyordu. Antalya’dan baslayan Bati-Dogu yolu da Burdur, Isparta, Konya, Aksaray,
Kayseri giizergdhini izleyerek Sivas’ta Kuzey-Giiney yolu ile birlesip Erzurum’a ve oradan da
Tebriz’e gitmekteydi. Dolayisiyla Selguklular da Anadolu’yu milletlerarasi ticaret sahasi igine
sokmak i¢in bu giizergahlarin kontroliinii saglamak zorundaydi (Siimer, 1985: 4-5).

Giyaseddin Keyhiisrev’in Samsun’un Aleksios tarafindan ele gegirilmesini engelleme
girisimi de bu temele dayanir. Bagimsiz olma durumlarimi devam ettirmek isteyen Amisos
(Samsun)® Rumlar1 ve Tiirkler, Bizans ve Iznik y&netimleriyle beraber Trabzon’a karsi da
giivenliklerini saglamaya calismaktaydi (Fallmerayer, 2011: 55). Aleksios’a karsi verdigi
miicadeleyi kazanan Samsun’un yerel idarecisi Sabbas, Aleksios tarafindan tekrar kusatilinca
Trabzon Rum Imparatorlugu’na tabi olmayi reddetti. Bagimsiz olmay1 menfaatlerine daha uygun
bulan Rumlar ve Tiirkler sehri beraber savundu ve Aleksios’un hiicumuna kars1 koymayi basardi.
Ancak bu direnisin ¢cok uzun siirmeyecegini anlayan Sabbas, Theodoros Laskaris’e bagvurarak
ona baglanmak isterken; Tiirkler de Giyaseddin Keyhiisrev’e haber gonderdi. David ile

% Riikneddin Siileyman Sah’in Tokat meliki iken Karadeniz sahillerine yaptig1 akinlarla ele gegirilen bdlgede Tiirk
yerlesimi saglanmisti. Samsun olarak adlandirilan bu Tiirk yerlesiminin bir ok menzili mesafesinde ise Rumlarin
bulundugu Amisos bulunmaktaydi. Béylece Amisos ve Samsun adiyla iki ayr1 yerlesime sahip bir sehir olarak idare
edilmistir. (Turan, 2021: 302)
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miicadelesinde Herakleia’yr (Karadeniz Ereglisi) gegcemeyen Iznik ydnetiminin Samsun’a
ulagmasi imkansizken gerekli yardim Selguklu Sultanindan geldi. Zira Laskaris ile Giyaseddin
arasinda yapilan antlagsma geregi bolgenin Selguklu sultanin niifuz sahasi i¢inde olmasi ihtimali
de soz konusu olabilir. Bolgeye gelen Selguklu ordusuna karsi hicbir varlik gosteremeyen
Aleksios, Trabzon’a ¢ekilmek zorunda kaldi. Ancak sefer sonrasinda Selguklularin Samsun’un
idaresini ele gecirdigine ve simirlarin degistigine dair kayit bulunmamaktadir. Dolayisiyla
Sabbas’in yerel idaresine izin verildigi, sehrin ne Selguklulara ne de Iznik yonetimine tabii
olmadig1 ve kazanilan basarinin yeterli goriildiigii anlasiliyor. Bu da Selguklu kaynaklarinin konu
hakkindaki sessizliginin temel sebebi olabilir. Ciinkii Sinop’un 1214 yilindaki fethine kadar
Trabzon Rumlarina dair herhangi bir bilgi kaynaklarda yer almaz (Baykara, 1997: 34;

Fallmerayer, 2011: 55-57; Turan, 2021: 303).

5.1.3. Sinop’un Fethi (1214)

Antiokheia Savasi’nda (1211) sehit diisen Giyaseddin Keyhiisrev’in ardindan tahta ¢ikan
Izzeddin Keykavus (1211-1220), babasiin intikamin1 almak i¢in Laskaris ile hesaplasmak yerine
barig antlagmasi imzaladi. Kardesi Aldeddin Keykubad ile girdigi taht miicadelesi sirasinda Kibris
Kralligindan aldiklar1 destekle sehirdeki Tirkleri gece baskini ile oldirip Selguklu
hakimiyetinden ¢ikan Antalya Hristiyanlarmi cezalandirmay: dahi erteledi. Ciinkii kendisi i¢in
belirledigi ilk hedef Sinop limaniyd: (Koca, 1997: 30).

Antalya’nin kaybedilmesiyle denizle olan bag1 kopan ve i¢ kesimlere hapsolma tehlikesiyle
karsilasan Selcuklularin kiy1 kesimlere ulasmas sartt1. Trabzon Rum Imparatorlugu ile iznik Rum
Imparatorlugu arasindaki miicadele Karadeniz kiyilarindaki giivenliin bozulmasina, yollarin
kapanmasina ve ticaretin aksamasina neden oluyordu. Aleksios’un veya David ile girdigi
miicadelede basarili olan Laskaris’in Latinlerden kurtuldugu anda bu bélgeye yonelme tehlikesi
s6z konusuydu. Bu da Sel¢uklularin kuzeyden biiyiik bir tehdit altina girmesi demekti. Bu
nedenle de Izzeddin Keykdvus Iznik ile Trabzon miicadelesini ve Laskaris’in Latinler ile
ugragsmasini firsat bilerek oncelige Karadeniz’i alarak yoniinii Sinop’a g¢evirdi. Boylece devleti
dogal sinir olan denizlere ulastirip rakip giicler tarafindan sarilmaktan kurtarmak istedi (Turan,
2021: 325).

Izzeddin Keykavus’un bu karar1 almasinda bir diger etken ise kardesi ile yasadig taht
miicadelesinde Aleksios Komnenos’un Aldeddin Keykubad’a destek verdigi diisiincesidir.
Kardesi Alaeddin Keykubad, amcast Erzurum hakimi Mugiseddin Tugrulsah ve Kilikya Ermeni
Krali II. Leon’un kurdugu ittifak tarafindan Kayseri’de kusatilan Sultan, ittifaki dagitmay1
basardi. Kardesini Ankara’da muhasara altina alarak isyani bastirdi ve Konya’ya dondii (1214).
Ancak Sinop simirindan gelen haberler Aleksios’un antlagsmayr bozarak Selguklu sinirlarina
saldirdig1 yoniindeydi. Selguklu merkezinde yasanan taht miicadelelerinden faydalanma yoluna
giden Trabzon Rum Imparatorlugu’nun ittifaka katildig1 siipheli olsa da Mugiseddin Tugrulsah ile
miittefik olduklar1 ve beraber hareket ettikleri giiclii bir ihtimaldi. izzeddin Keykavus’un
ordugdhimin kuzey sinirlarinda ve Trabzon Rum Imparatorlugu simirlarina yakin bir yerde
bulunmasi da buradan gelecek bir tehlikenin beklendiginin gostergesidir (Shukurov, 2016b: 461).

Laskaris ile yapilan barig sonrasi arkasini emniyete alan Sultan, orduyu hazirlayarak
Sinop’a yoneldi. Sivas’a ulagarak bir taraftan hazirliklarin tamamlanmasii beklerken bir taraftan
da eglence meclisi diizenleyerek dinleniyordu. Bu esnada Sinop smir muhafizlarindan gelen
habercilerin getirdigi miihiirli mektup, izzeddin Keykavus’un keyfini kagirdi. Canik Tekfuru
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Aleksios’un Selguklu topraklarina saldirida bulunduguna dair bilgilerin yer aldigi mektubu
okuyan Keykavus, yanindakilere durumu belli etmedi. Muhtemelen Sultanin bélgeye yoneldigi
haberi tizerine saldiriya gecen Aleksios’un bu hareketi, Keykavus’u endiselendirdi. Emirleri
cagirarak durumu anlatmasi lizerine 6fkelenen emirler, “Her zaman siz Sultammiza hara¢ ve
vergi (harg) vermis olan o kdfir dinlinin kiistahligina bakin. Simdi iilkemiz iizerinde hak iddia
ederek haddini hududunu asmaktadwr.” diyerek hemen saldirtya gecilmesini istediler. Emirlerin
hemen harekete ge¢cme teklifini ihtiyatla karsilayan Sultan, temkinli davranmayz tercih etti. Sinop
ve civarimi iyi tantyanlardan bolgenin ele gecirilmesi icin yapilmasi gerekenler 6grenildi. Buna
gore dogrudan girisilecek bir savasla degil kara ve denizden kusatilarak yiyecek - icecek sikintisi
sonucu sehrin teslime zorlanmas: karar1 alindi. Daha sonra plant uygulamak icin Sinop iizerine
harekete gecildi (Ibn Bibi, 2020: 175-176).

Bilgi almak icin gonderilen casuslarin getirdigi haber, kusatmanin seyrini degistirdi.
Habere gore Aleksios, yaninda 500 siivariyle birlikte sehrin disinda tedbir almaksizin
avlanmaktaydi. Bu durumu degerlendiren ug beyleri diizenledikleri ani baskinla Aleksios’u esir
almay1 basarmuglardi (Agustos 1214). Mijdenin kendisine ulagmasiyla hediyeler dagitan ve
eglence meclisleri kurduran Sultan, Sinop’a hareket etti. Vardigi zaman otagma getirilen
Aleksios’u “Cammizi stkmaymn. Bu olaylardan endise etmeyin. Can sag olunca biitiin isler
diizelir.” diyerek teselli etti. Sinop’un muhasarasina baslayan Keykavus, Aleksios’tan giivendigi
bir adamini sehre gondermesini ve nasihatte bulunmasini istedi. Muhasaray1 giiclendirerek
komutanlarindan Bahram Taranblusi ile Sinop Limani’ndaki Grek donanmasini atese verdi.
Boylece sehrin digart ile olan baglantisini kesti (Kegis, 2013: 34).

Gonderdigi elciyle sultanin istegini gerceklestiren Trabzon Rum hiikiimdari, sehrin ileri
gelenlerine ¢agrida bulundu ve Sinop’u Keykavus’a teslim etmelerini sdyledi. Bu istegi yerine
getirmeyen sehrin emirleri ise, “Eger Kir Aleksi, yakalanmigsa, onun Canit’te ydneticilik
yapabilecek olgun yasta ogullari var. Onlarin birini padisahliga oturtur, bu iilkeyi Miisliimanlara

’

birakmayiz.” cevabini verdiler. Sultan haberciyi tekrar sehre yollayarak ¢agrisimi tekrarladi.
Ancak karsilik alamayinca Trabzon hakimini sehirden goriinen yiiksek bir yere ¢ikartarak iskence
emri verdi. Iskence arttikca feryatlar1 artan esir hiikiimdar kendisini seyreden sehir sakinlerine
hitaben, “ Ey dinsizler, sehri kimin igin koruyorsunuz. Ben oldiikten sonra sizi de zorla ele ge¢irip
esaret zincirine vururlar, ¢oluk ¢cocugunuzu hizmet¢i ve kole yaparlar. O halde bu direnisinizin
bana ve size ne faydasi var.” demesine ragmen sehir teslim olmadi. Ertesi giin Aleksios’un
iskencesi arttirilip bas asagi asilmasiyla hitkiimdarin 6lmek iizere oldugunu diisiinen sehir ileri
gelenleri, direnmenin faydasiz oldugunu anlayarak teslim olmaya ikna oldu. Haberci araciligiyla
Aleksios’un oldiriilmeyip tilkesine donmesi ve kendilerinin de istedikleri yere gitmelerine izin
verilmesi karsiliginda sehri teslim edeceklerini bildirdiler. istekleri kabul eden izzeddin Keykavus
hazirladig1 ahidnameyi sehre gonderdi. Ahidndmenin ardindan elgilik heyetinin sehre girmesiyle
sultamin sancag1 burglara dikildi (28 Ekim/1 Kasim 1214) (ibn Bibi, 2020: 178-180).

Fethin gergeklestigi giiniin gecesi esir hitkiimdarin da katildigi yemekli eglence diizenleyen
Keykavus, ertesi giinii ge¢it toreni ile sehre girdi. Atlarina binen komutanlar ve askerlerin saflar
halinde dizildigi térende sehrin ileri gelenleri sultana saygilarimi bildirerek el optiiler ve sehrin
anahtarini takdim ettiler. Miineccimlerin belirledigi ugurlu bir giinde sehre fatih olarak giren
Izzeddin Keykavus, tiim devlet ileri gelenlerinin katildig1 bir meclis diizenledi. Esir hiikiimdar
Aleksios bu meclisin gerisinde bir siire bekletildikten sonra Keykavus’un emri ile biitiin devlet
ileri gelenlerinden mevki olarak iistte bir yere oturtuldu (ibn Bibi, 2020: 180).
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Ertesi giin Keykavus, gezintiye ¢ikmadan once Aleksios ile goriiserek bir antlasma metni
hazirlatarak esir hiikkiimdardan s6z aldi. Bu metne gore Aleksios serbest birakildi. Sinop ve
cevresi disinda Canik Bolgesi®! ve bagli yerler Aleksios ve ¢ocuklarinin idaresine verildi.
Trabzon Hiikiimdar1 her yil sultanin hazinesine, 10 bin dinar (altin), 500 at, 2 bin sigir, 10 bin
koyun, 50 yiik hediye gondermeyi kabul etti. Ayrica sultan yardim istedigi zaman imkanlar
olgtisiinde Selguklu ordusuna askeri destek vereceginin taahhiidiinde bulundu. Boylece taraflar
arasinda imzalanan antlasmaya devlet biiyiikleri de sahitlik etti ve yemin mektubu saklanmak
tizere hazineye gonderildi. Aleksios’a degerli hediyeler takdim edildikten sonra iki hiikiimdar
atlartyla gezintiye ¢ikti. Bagl hiikiimdar olmanin geregiyle bir siire Keykavus un atinin 6niinden
yiiriiyen Aleksios, daha sonra Sultanin emri ile atina bindi. Gezinin ardindan tilkesine donmek
icin izin isteyen Aleksios’un esirlik donemi bitti ve istedigi izin verilerek {ilkesine gdnderildi.
Sorunsuz donebilmesi i¢in gemiler hazirlanarak giivenligini saglayacak tedbirler alindi. El 6piip
veda eden esir Trabzon hakimi gemiye binerek Canik’e hareket etti (Ibn Bibi, 2020: 180-181;
Koca, 1997: 33-34).

Bir siire daha Sinop’ta kalan izzeddin Keykavus, sehrin idari, iktisadi, dini diizenini
saglamaya ve imar faaliyetlerini yiirlitmeye koyuldu. Kagmis olanlar geri ¢agrilarak mal ve
miilklerinin iade edilecegi bildirildi ve sehir kilisesi camiye ¢evrildi. Kadi, katip, hatip ve
miiezzinler tayin edildi. Kale duvarlarinda ve burglarda olusan hasarlar tamir edildi ve kale
komutani ile muhafizlar gorevlendirildi. Fetih politikas1 geregi sehre Tiirk ailelerin yerlesimi
hizlandirildi. Ozellikle zengin ve itibar sahibi olanlarm Sinop’a génderilmesini emreden Sultan,
isteksiz olanlarin mallarinin satin alinmasinda kolaylik saglanmasini, bedelinin tamaminin
O0denmesini emretti. Boylece bolgeye yerlestirilen sermaye sahipleri ile ticari diizen Tiirkler
lehine olugmus oldu. Devletin ileri gelenlerinin de katilimiyla baslatilan imar faaliyetleri sekiz
ayda tamamland1. “Sultan ul-Galib” unvanim alan Izzeddin Keykavus, sehrin dini, idari, askeri
ve ticari teskilatlanmasini tamamladiktan sonra Sivas’a hareket etti. Mecdeddin Ishak’1 Sinop’un
fethini bildirmek {izere Bagdat’a yollayan Keykavus, tim komsu iilkelere fetihnameler ve
hediyeler gonderdi (Ibn Bibi, 2020: 182-183; Turan, 2021: 327-328).

[k olarak Biiyiik Selguklu Devleti'ne bagli olan Kara-tekin tarafindan 1085 yilinda
fethedilen Sinop, Hagli Seferleri ile yasanan sarsinti ve Bizans ile miicadele sonrasi elden
¢ikmists. Uzun bir dénem de alinamayan liman kentinin fethi, izzeddin Keykavus’a nasip oldu
(Turan, 2021: 328). Tirkiye Selguklu Devleti’ni kuzeyde dogal sinirlarina ulastirarak buradan
gelecek tehlikelere karsi koruyan Keykavus, devleti Anadolu’nun i¢ kesimlerine sikigmaktan
kurtardi. Zaman zaman kapanan ticaret yollarinin da giivenligini saglayarak deniz asir iilkelere
yapilacak seferlerin de zeminini hazirlamis oldu. Zaten bir sonraki hedefi Antalya olan
Keykavus’un kuzey-giiney dogrultusundaki limanlari ele gegirme stratejisi gelistirdigini gosterir
(Koca, 1997: 35). 1219°da Antalya’nin fethi ile Hristiyan Rumlar iizerindeki egemenligini ve
iktidarii  arttiran Izeddin Keykadvus, Miisliman devletler karsissnda da otoritesini
saglamlagtirmay1 amagliyordu. Fetih sonras1 “iki denizin sultan1” unvanini alan ve kitabelerde de
bu unvani kullanan Sultan, Tirkiye Selguklularini bolgedeki en Onemli Miisliman giice
doniistirmeye ¢alismustir (Mecit, 2017: 204).

31 Karadeniz Bolgesi’nde Kizilirmak ile Yesilirmak arasinda kalan yorenin Selguklular déneminden beri kullanilan
adidir. Detayl bilgi i¢in bkz. (Umar, 1993: 180)
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Oldukca stratejik bir konuma sahip olan Sinop’u ele geciren Tiirkiye Selguklulari,
Trabzon’un Istanbul ile ulasimmi saglayan denizyolu baglantistm kesti. Trabzon Rum
Imparatorlugu’nun Istanbul’u ele gecirme planlar1 sekteye ugradi. Kuzey Bat1 Anadolu’nun Tiirk
hakimiyetine gegis siireci basladi ve Anadolu’nun Tiirklesmesinde yeni bir asamaya gecildi.
Dogu Karadeniz topraklarina sikisan Trabzon Rum Imparatorlugu bolgenin tamamini Tiirklere
kaptirdi. Kurulusundan sadece on yil sonra Selguklulara tabii bir devlet haline gelen
Komnenoslar, Iznik ve Konya yonetimleriyle girdigi giic yarisim kaybeden taraf oldu. Yerel bir
siyasi yapi olarak varligini siirdiirmek zorunda kaldi (Kegis, 2013: 29).

5.2. Tiirkiye Sel¢uklu Devleti’ne Tabiiyet Donemi

Izzeddin Keykavus’un Sinop’u kusattig1 esnada Theodoros Laskaris de Paphlagonia’y: ele
gecirme miicadelesi vermekteydi. Karadeniz Ereglisi ve Amasra’nin yer aldigi biitiin bolgeyi
hakimiyetine alan Iznik imparatoru, Sinop’a kadar ilerlemisti. Sinop’un da Selguklular tarafindan
alinmasi batiyla baglantis1 kesilen Trabzon Rum Imparatorlugu, Bizans’in mirasmi devralma
emellerini yitirerek vasal bir idareye doniistii. Bundan sonra da sahip oldugu konumun ekonomik
avantaji ve komsu devletlerle sagladigi iyi iliskiler sayesinde varliklarimi devam ettirebildiler
(Ozer, 2022: 147-150).

Trabzon Rumlari, kurulusundan sadece on yil sonra hem Iznik hem de Konya idaresi
karsisinda biiylik bir yenilgiye ugrayarak topraklarinin yarisim1 kaybetti. Bu agir maglubiyetin
temelinde ise Aleksios’un tedbirsizligi sonucunda esir diismesi ve kardesi David ile yasadigi
miicadelenin etkili oldugu diistiniilmektedir. Akibeti tam olarak bilinmeyen David’in 1212
yilindan &nce agabeyi ile girdigi miicadele nedeniyle tutuklandigi ve Athos’a siirgiine
gonderildigi ileri siriilir. Bu hareket Paphlagonia halkinin Aleksios’a destek vermesini
engelledigi gibi Aleksios’un iki cephede savasamayarak kaybetmesinde etkili olmustur
(Shukurov, 2016a: 438).

Fallmerayer, Aleksios’un basarisizliginin, Trabzon’un gorkemini sondirdigi gibi dogu-
bati tarihgilerinin bolge hakkinda yillarca sessiz kalmalarina da neden oldugunu savunur. Zira
Iznik ve Istanbul’dan tecrit edilen Trabzon, Konya ile Giircistan siyasetleri arasinda kalmistir
(Fallmerayer, 2011: 95). Niketas’in Aleksios’un yonetimi hakkinda “Aleksios hep tereddiit i¢inde
kaldi ve zamamm Trabzon bolgesinde gecirdi. Efsanevi Hylas gibi adi daima séylendi ama kendi
hi¢ gortinmedi.” yorumu da bu diistinceyi destekler mahiyettedir (Khoniates, 2013: 210).

5.2.1. iliskilerin Gerginlesmesi

I. Aleksios Komnenos’un saltanati boyunca devam eden vasallik statiisii ve Trabzon Rum
yonetiminin tabii devlet olmanin gereklerini yerine getirmesi, taraflar arasinda barigin
korunmasini saglamistt (Koca, 1997: 78). Ancak Aleksios’un dliimiiyle yerine oglu Ioannes’in
iktidara gelmesini engelleyen damadi Andronikos Gidos (1222-1235) gecti. Boylece Komnenos
soyundan olmayan biri tahta ge¢mis oldu ve bu donemde tabiiyet devam etse de iki devlet
arasinda siirtiigme tekrar bagladi (Tellioglu, 2021: 41).

Selcuklu kaynaklarma yansimasa da Rum kaynaklarinda yer alan bilgilere gore yeni
hiikiimdarin hakimiyetinin ikinci yilinda taraflar arasinda bir miicadele yasandi ve yenilen taraf
Selguklu giicleri oldu. Andronikos Gidos ve Alaeddin Keykubad’in oglu “Sultan Melik” arasinda
daha 6nce imzalanan 1214 tarihli antlasma yenilendi. Taraflar arasinda birbirlerine saldirmama
lizerine yemin edilen bu mecghul antlasmanin tarihi kadar imzalayan melikin kim oldugu da
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tartigmalidir. Zira Fallmerayer’in Aldeddin Keykubad oldugunu one siirdiigii melik, Anthony A.
M. Bryer’e gore Erzurum hakimi Mugiseddin Tugrulsah’tir (Kegis, 2013: 43). S6z konusu
melikin Alaeddin Keykubad olmadigini1 diisiinen Claude Cahen ise, sultanin olmasi durumunda
Ibn Bibi’nin mutlaka bahsedecegini vurgular. Ona gore de bu isim Mugiseddin Tugrulsah’tir ve
s0z konusu dénemde Konya ile paralel bir siyaset izlemektedir. Ancak maglup olduktan sonra
siyasetinin degistigi ve Selguklu merkezinden kopmaya basladigi dusiiniilir. Zira Alaeddin
Keykubad’in Erzincan ve Erzurum iizerine yoneldigi donemde Trabzon’un Sinop’a saldirisi s6z
konusudur. Sultani seferi yarida birakarak Karadeniz’e yonelmek zorunda birakan bu saldiri,
Trabzon’un, miittefiki Mugiseddin Tugrulsah’a yardim amacl yaptigi bir hareket olmaliydi
(Cahen, 2022: 92).

Tabiiyet durumuna bir degisiklik getirmeyen antlagsma, iki devlet arasindaki olumlu
iliskilerin uzun siireli olmayacagin1 gosterir niteliktedir. Zira hem Selguklu Devleti’nde hem de
Trabzon Rum Imparatorlugu’nda yasanan taht degisikligi, baris siirecine golge diisiirdii. Rumlarin
Karadeniz’de hakimiyet saglama cabalar1 iki devleti kars1 karsiya getirdi (Tellioglu, 2021: 42).
Ozellikle Mogollarin ve Harzemsahlarin bdlgedeki faaliyetlerinden cesaret alan Andronikos’un,
Selguklulara karsi ittifak arayigi ve tabiiyetine son verme emelleri iliskilerin bozulmasindaki
temel etkendi (Turan, 2021: 378).

Melik Sultan’in 1223 yilinda Trabzon’a saldirdigini kaydeden Lazarapoulos’un Sinopsis’i
ile Trabzon Rum Imparatorlugu’nun tek kronigi olan Mikhael Panaretos, ayn tarihli bir saldiridan
bahseder. Bu savasin gerekgesi ve iliskilerin bozulmasini da Selguklular tarafindan yagmalanan
bir gemi hadisesine baglarlar (Kegis, 2012: 49). Bu eserlere ek olarak Ibnii’l-Esir’in verdigi
bilgiler de s6z konusu yila ait gelismeleri dogrular niteliktedir. Zira bu donemde Kafkasya
tizerinden Dest-i Kipgak’a giren Mogollar, Kipgaklart ve Ruslar1 kiligtan gegirerek Kirim’a
yoneldi. Onemli bir ticaret limami olan Sugdak’a kadar ilerlediler. Mogollarin kiyimindan
kurtulan sehir halkinin bir kismi gemilere binerek Selguklu hakimiyetindeki Anadolu topraklarina
yoneldi. Savasin siddetlenmesi ve Mogollarin bolge halklarini imhaya baglamasi iizerine kagiglar
da artt1. Bolgenin ileri gelen zenginleri ve tiiccarlari, toplayabildikleri degerli mallariyla beraber
deniz yolunu takip ederek islam Diyari’na geldiler. Bu gemilerden biri limana yaklastig1 sirada
yarilarak batti. O donemde uygulanan bir adete gore limana yakin yerde batan gemiler ve tagidig
mallar o bolgenin hakimi olan sultana aitti. Bu nedenle “bolgenin hiikiimdar: bu gemiden ¢ok mal
elde etmigti” diyen Ibnii’l-Esir’in 1223 yilina dair verdigi bu bilgiler, Rum kaynaklariyla
mukayese edildiginde gdz ard1 edilemeyecek ayrintilar barmdirir (Ibnii’l Esir, 2019¢: 238-240).

1223 yilinda taraflar arasinda miicadele yasandigindan bahseden Lazarapoulos’un,
Sinopsis’te bahsettigi ikinci olay, gemi yagmalanmasi hadisesidir. Baz1 farkliliklar barindiran
hikayede, Sinop hakimi Hetum’un, akilsiz davraniglari yiiziinden barig bozulmustur. Ciinki
Hetum, Cherson ve Gothia’dan toplanan vergilerle yiiklii Trabzon gemilerine Sinop Limani’nda
el koydu. Toplanan yillik vergiyi getiren Cherson yoneticisi Aleksios Paktiares ile beraber bazi
soylularin da bulundugu gemi, aniden patlak veren firtina nedeniyle Sinop Limani’na siginmak
zorunda kald1. Hetum da, gemideki mallara el koyarak yolcular esir aldi. Cherson’a gonderdigi
kuvvetlerle bolgeyi yagmalatti. Bunun iizerine misilleme yapan Trabzon Rumlari Karousa
(Gerze) civari ile Sinop carsisina kadar olan bdlgeyi yagmaladi. Sinop Limani’ndaki Tiirk
gemicileri kiligtan gegirdi ve geri kalan1 da esir aldilar. Bunun iizerine miizakere talep eden
Hetum, el konulan gemileri miirettebatlar1 ile birlikte Trabzon’a teslim etmek zorunda kaldi
(Ayonii, 2021: 239).
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Aym gibi duran ama bazi temel ayriliklar barindiran hikéyelerin ortak noktas1 hadisenin
1223 yilinda meydana geldigidir. Ibnii’I-Esir bu olaydan sonra Trabzon Rumlar1 ile Selguklular
arasinda iligkilerin bozulduguna deginmezken, Rum kaynagi da Sugdak’in Mogollar tarafindan
isgalinden bahsetmez. Ayrica bu hadisenin ardindan Trabzon’un misillemesi iizerine Sel¢uklu
sulataniin ordusunu toplayrp Trabzon’a sefer diizenledigini ileri siirer. Buna karsin Islam
kaynaklar1 ise bu seferin 1227/1228 yilinda gerceklestigini savunur. Dolayisiyla sebepleri ve
geligimi farkli anlatilan gemi hadisesinin ortak noktalari; meydana geldigi yil, Sinop Limani’nda
gerceklesmis oldugu ve mallara Selguklular tarafindan el konuldugudur (Ay6nii, 2021: 240).

5.2.2. Sugdak Seferi

Kirim sahilinde 6nemli bir ticaret sehri olan Sugdak, Selguklularin Sinop’un fethinden
sonraki hedefi oldu. Trabzon Rum Imparatorlugu’'nun Karadeniz iizerindeki kontroliinii
zayiflatmak lizere girisilen bu sefer, birgok bilinmezligi de barindirmaktadir. Donemin kaynaklari
bu sefere dair tarih belirtmeyince arastirmacilarin verdigi tarihler de tahminden Oteye
gidememistir. Konuyu detayl bir sekilde inceleyen Rus arastirmaci Yakubovski 1221/1222 yilim
baz alirken Claude Cahen 1225 yilini, Osman Turan ise 1227 yilin isaret eder. Dolayisiyla da bu
konuda herhangi bir goriis birligi saglanamamustir.

Mogol isgali sonrasinda karisiklik icerisinde kalan Sugdak’ta otorite boslugunu
degerlendiren Trabzon Rum Imparatorlugu, bélgeye yerlesmek icin harekete gecti. Sehri
hakimiyetlerine almak i¢in gemilerini yollayan Komnenoslar, biiyilk ganimetler elde etti.
Karadeniz’de firtinaya tutulan ve Sinop’a yanasmak zorunda kalan bu gemilerden birinde birgok
Tiirk ve Misliiman tiiccarin mallar1 da bulunuyordu. Trabzon’un Kirim sahillerinde yaptigi bu
gasp karsisinda Sinop hakimi Hetum da bu hazineleri zapt edip 6nemli isimleri esir aldi.
Ardindan da Sugdak Seferi’nde de hizmet etti diyen Osman Turan, seferin tarihini de 1227 olarak
verir. Ona gore Sugdak Seferi’nin tarihini 1223 olarak kabul eden arastirmacilar hata
yapmaktadir. Zira Ibni Bibi, Aldeddin Keykubad’in 1225 yilinda Ermeniler ve Haglilara karsi
ordu sevk ettigine dair olaylardan bahsettikten sonra Sugdak Seferi’ni anlattigini ileri siirer
(Turan, 2021: 381).

Seferin kronolojisine dair bir bagka bakis acis1 ise Peacock tarafindan ortaya atilmistir.
Selguklularin Kirim’a yonelik askeri harekatina dair bir makale kaleme alan yazar, meseleye
farkli bir perspektiften yaklasarak bambaska bir tarihlendirmede bulunur. Ona gore bu seferin
tarihini belirlemek i¢in Aldeddin Keykubad’in hakimiyet yillarinin basindaki olaylar dizinine
bakmak gerekir. Zira Sultan, huzuruna gelen tiiccarlarin sikayetleri tizerine Akdeniz, Kilikya ve
Karadeniz’e yonelik seferlerin baglamasi emrini vermistir. Sugdak’a sefer emri verilen
Hiisameddin Coban ile ayn1 zamanda Miibariziddin Cavli ve Emir Manuel Mavrozomes Kilikya
Ermenileri tizerine gonderilirken Miibariziddin Ertokus da Antalya Kalelerinin fethiyle
gorevlendirildi. Bu seferler sonucunda 1221 yilinda Kalanoros (Alanya) alinirken 1225 yilana
kadar Kilikya sahillerinin birgogu da ele gegirildi. 1226 yilinda Ermeni Krali tarafindan basilan
sikkelerden anlagildign iizere Cukurova’da Selguklu hékimiyetinin saglandigi kesindir.
Dolayisiyla 1226 yilindan 6nce Sugdak ve Kilikya seferleri gerceklesmis olmali diyen
Peacock’un bir diger tezi ise Mogol istilasidir. Sugdak’a Ocak 1223 ve Aralik 1239 tarihli iki
Mogol saldirisi oldugunu vurgulayan yazar, 1223 yilma dikkat ¢eker. Ibnii’l-Esir’in Mogol
istilasindan kaganlarin Miisliiman Anadolu’ya sigimmasindan yola ¢ikarak Sugdak’in bu tarihte
veya yakin bir ge¢miste Selcuklularin hakimiyetinde oldugunu savunur. Dolayisiyla Sugdak
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Seferi, birka¢ aylik bir kusatma sonucunda 1220 ile 1222 arasinda meydana gelmis olmalidir
(Peacock, 2006: 252).

Goriildii gibi yiiriitiilen tahminlerden 6teye gidemeyen kronoloji sorununda goriis birligi
saglamak pek miimkiin gériinmiiyor. Kesin olan bir sey varsa o da Aldeddin Keykubad’in kuzey-
giiney ticaret yollar1 icin harekete gectigi ve hem Akdeniz hem de Karadeniz sahillerinde es
zamanlt bir dizi sefer diizenledigidir. Zira bu seferlerin baslatilmasinda da etkili olan unsur,
sultanin huzuruna ¢ikan {i¢ tliccarin sikayetidir. Karadeniz, Kilikya ve Akdeniz’de saldirtya
ugrayan ve mallar gasp edilen bu tiiccarlar Aldeddin Keykubad’a basvurarak canlarini zor
kurtardiklarindan yakinarak yardim istedi. Sultan da “Bir anlik adalet, altmis yillik ibadetten
daha haywhdir” diyerek devletin kidemli emirlerinden ileri gelenleri gorevlendirdi. Hiisameddin
Coban Sugdak’a, Emir Miibariziddin Cavli ile Emir Manuel Mavrozomes Kilikya Ermenilerine,
Miibariziddin Ertokus Akdeniz sahillerine gonderildi (ibn Bibi, 2020: 318-321).

Sinop’tan gemilere bindirdigi askerleri ile Karadeniz’i gecen Hiisameddin Coban,
Sugdak’a ulastiginda sehir halki deniz tizerinde gemiden ve yelkenden olusan tepeler karsisinda
tedirgin oldu. Emire goénderdikleri bir elgiyle bagliliklarini bildiren Sugdaklilar, Ruslarla
yapilacak savasta askeri destek vermeyi teklif ettiler. Bir yandan da Kipg¢ak melikine ve Rus
melikine Selguklu kusatmasinin haberini gonderdiler. Bunun tizerine Rus ve Kipgaklardan 10 bin
kigilik stivari kuvveti hazirlandi. Bu arada komutan Hiisameddin Coban’a geri donmesi
kargiliginda bagliliklarini sunarak 50 bin dinar 6demeyi ve antlagsma yapmayi teklif ettiler. Bu
teklife ¢ok sinirlenen Emir, altin karsiliginda savasmaktan vazgegmeyecegini bildirerek karaya
cikti. Kipcak ordusuyla yapilan miicadele ikinci giliniin sonunda Kipgaklarin yenilgisiyle son
buldu. Bu durumu 6grenen Rus meliki savagsmaya cesaret edemeyerek kiymetli esyalar, kiirkler,
Rus ketenleri, miicevherler ve 20 bin dinardan olusan bir hediye hazirlayarak el¢i araciliiyla
Hiisameddin Coban’a gonderdi. Emir Ruslarin baglilik ve hara¢ 6deme tekliflerini Sultana arz
edecegini bildirerek el¢iyi hediyelerle geri gonderirken Sinop ve Kastamonu’ya birgok mal ve
kole gonderdi (Ibn Bibi, 2020: 325-334).

Kipgaklarin yenilgisi ve Ruslarin teslimiyeti iizerine Sugdak halki savunmaya gegse de
basarili olamayarak yenilgiye ugradi. Emire bagvurarak teslim olmay1 kabul ettiler. Sehirlilerin
getirdigi Ozel hediyelerden olusan yiiklii miktardaki hazine miijdeli haber ile beraber Alaeddin
Keykubad’a iletildi. Aldig1 haber iizerine eglence meclisi diizenleyen Sultan, hediyeler dagitarak
mali gasp edilen tiiccarin mallarinin bulunup iade edilmesini istedi. Sugdak’a gonderdigi
fermanla cami insa edilmesini, tiiccarlarin mallarinin teslim edilmesini ve itaatkar emirlerden
olusan bir muhafiz birligi birakilarak doniilmesini emretti. Sultanin emirlerini yerine getiren
Hiisameddin Coban, iki hafta kadar gece giindiiz ¢alisarak cami yapimini tamamladi. Kadi, hatip,
miiezzin tayin ederek yiiklii bir servetle geri dondii (Ibn Bibi, 2020: 335-343).

Bu seferin, sadece tiiccarlarin sikayetlerine baglanamayacagini vurgulayan Peacock, ticari
ve askeri gerekcelere dikkat ¢eker. Karadeniz ticaretinde Sugdak énemli bir limand1 ve iki rakip
olan Selguklular ile Komnenoslar, bu ekonomik avantaji ellerinde tutmak istiyordu. Rus
topraklarindan gelecek kiirk, bal ve kdle gibi mallar 6nemli bir yere sahipti ve Selguklular, bu
mallarin  kendi limanlarindan ge¢melerini saglayarak Trabzon’a karst ticari {stiinliik
saglayabilirdi. Bu seferle es zamanli baglatilan Akdeniz ve Cukurova seferleri de bunu ispatlar
niteliktedir. Zira Akdeniz limanlar1 sayesinde Avrupa ile Ortadogu, Karadeniz limanlari
sayesinde Rusya ile Ortadogu ve Orta Asya arasindaki ticaretin Onemli giizergdhlar1 ele
gegirilebilirdi. 1219 yilinda Ermeni Krali Leon’un &lmesi ve bolgedeki lortlarin ticari akisi
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engellemeleri Alaeddin Keykubad’1 uluslararas: ticareti korumaya yonlendirmisti (Peacock, 2006:
253-259).

Kuzey-giiney ticaretinde giivenligi saglamak i¢in miicadele eden Selguklularin korudugu
bu giizergdhta 6n plana ¢ikan en O6nemli unsur ise dzellikle Dest-i Kipcak’tan saglanan kdle
ticaretidir. Ustelik sadece IslAim Diinyasi’nin degil Selguklu Devleti’nin de bu insan kaynagina
ihtiyact vardi. Hiisameddin Coban tarafindan Sinop ve Kastamonu iizerinden Selguklu iilkesine
aktarilan bu kolelere, 6zellikle askeri alanda ihtiyag duyulmaktaydi. Zira yayilma siyasetine ara
vermeden devam eden Selcuklularm bu seferleri gergeklestirebilmesi icin insan kaynagini
arttirmas1 sartti (Peacock, 2006: 255). Sadece kole degil kuzeyden getirilen kiirk de Islam
Diinyasi’nda dyle bir yere sahipti ki Kirim ya da Anadolu’da savas ¢ikar da tiiccarlarin ihracatlar
durursa sikayet feryatlari yiikseliyordu (Heyd, 2000: 329).

Karadeniz’in kuzey sahillerini isgal eden ve Mogollarin bolgeden ayrilmalarini firsat bilen
Trabzon Rum Imparatorlugu, bu énemli ticaret limanina yerlesmek istiyordu. Mogollarin Iran’1
isgal etmesiyle tarihi ipek yolunun giizergahinda yasanan sapmayla ticaret yolu daha giineyden
gecgerek Tebriz’e, buradan da Pontus daglarini asip Trabzon’a ulagmaktaydi (Ascherson, 2002:
230). Bu durumu lehine gevirmek isteyen Trabzon yonetimi, bolgenin ticari kapasitesiyle
ekonomik gii¢ elde edip siyasi alandaki basarisizligi telafi edebilirdi. Ancak bu duruma engel
olmak i¢in harekete gegen ve deniz asir1 seferle karsilik veren Selguklular, bdlgenin hakimiyetini
ele gecirmeyi basardi. Sinop’un fethinden sonra Sugdak’: da ele gegiren Selguklular, Trabzon
Rum Imparatorlugu’nun Karadeniz’deki hakimiyetine saglam bir darbe vurdu. Dolayisiyla bu
tarihten sonra iki devlet arasinda yasanacak miicadelelerin de tekrar baslamasi kaginilmaz oldu
(Ayonii, 2021: 240). Zira bolgedeki hakimiyetlerinin ne kadar siirdiigii bilinmeyen Selguklular,
muhtemelen 1239 yilindaki Mogol isgaline kadar varliklarimi koruyabildiler (Stimer, 1985: 2;
Turan, 2021: 380).

5.2.3. Trabzon Seferi (1228)

Sugdak Seferi, batan gemi hadisesi ve Trabzon’un Unye-Sinop arasimi yagmalamasi
taraflar arasindaki gerginligi tirmandirdi. Selguklularin Karadeniz’deki faaliyetlerine karsi
Andronikos’un misilleme olarak Sinop’a saldirmasi, Konya ile Trabzon arasinda yeni bir savasa
sebep oldu (Tellioglu, 2021: 43). Selguklularin Kibris ve Venedik ile yaptiklari ticaret antlagsmasi
geregi Akdeniz’deki deniz kazalarindaki uygulamalar: ile Karadeniz’deki uygulamalar farklilik
arz ediyordu. Ciinkii Venediklilere ait bir gemi sultanin hakimiyeti altinda bulunan bir bolgede
tehlikeye diiserse yardim edilecegi ve Venediklilerin zarar gérmeyeceginin garantisi verilmisti.
Herhangi bir esya bulunmasi halinde taraflar birbirlerine iade edecekti. Ancak Izzeddin
Keykéavus’un Sinop’u fethi sonrasi imzalanan baris antlasmasinda deniz kazalarina dair herhangi
bir maddeye yer verilmemisti. Dolayisiyla Karadeniz’de zarar goren geminin Selguklular
tarafindan ele gegirilmesi diismanca bir hareket olarak kabul edilip Sinop’a saldir ile de cevap
verildi. Bu da iki devlet arasindaki uygulamalarin pek de dost¢a olmadiginin ve rekabetin devam
ettiginin gostergesidir (Kegis, 2013: 49).

Lazarapoulos’un gemi hadisesinin ardindan bahsettigi Trabzon’un intikam amacl
gerceklestirdigi Sinop saldiris1 da muhtemelen 1228 yilinda Trabzon Rum Imparatorlugu’nun
Sinop {izerine diizenledigi saldiriyla karigtirilmig olabilir (Kegis, 2013: 49). Zira Dogu
Anadolu’da hakimiyet tesis etmek igin harekete gecen Alaeddin Keykubad, Karadeniz’deki
geligmeleri takip etmekle yetinmigti. Ciinkii Sugdak Seferi gerceklestirilirken Sultan da
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Mengiicekoglu Beyligini hakimiyet altina almakla mesguldii (Tellioglu, 2021: 43). Bu sirada
Andronikos’un Sinop’a kars1 saldirida bulundugu haberini alinca da ¢ok sinirlenip Erzincan’dan
hizla devlet merkezine geri dondii. Ordunun hazirliklarini tamamlayip Sinop’u karadan ve
denizden kusatti (1228) (ibnii’l Esir, 2019¢: 332).

Andronikos Gidos’u Selguklular aleyhine saldiriya sevk eden tek gerek¢e muhtemelen
Karadeniz’de gelisen olaylar degildi. Devletinin giineyi de fazlasiyla hareketliydi. Selguklu,
Gilircii, Eyytbi ve Mengiicekli devletlerinin miicadele sahasina 1224 yili itibariyle Celaleddin
Harzemsah’in dahil olmasiyla bélge iyice karismusti. Trabzon Rum Imparatorlugu’nun da giiney
sinirlarindaki bu hareketlilikten yararlanarak Selguklu tabiiyetinden kurtulma yollar1 aramasi ve
kendine yeni miittefikler bulmaya ¢aligmasi gayet tabii bir durumdu.

Calismamizin Giirciiler ile miinasebetler boliimiinde kisaca bahsedildigi iizere Selguklu
Devleti Alaeddin Keykubad doneminde Dogu Anadolu politikasina agirlik verdi. Bolgedeki
hakimiyetini tesis etme ve otoriteyi giiclendirme esas1 iizerine bir siyaset sekillendirdi. Ciinkii
Miisliiman Tiirk idareleri ile Giirciiler arasindaki miicadeleye Mogollar ve onlarin 6niinden kagan
Harzemsahlar da eklenince bolgedeki karmasa daha da artmusti. Selguklu Devleti dogu
smirlarindaki bu tehlikenin farkina vararak yoniinii bolgeye ¢evirdi. Kendisine tabii olan Erzurum
ve Erzincan idareleri dahi merkezden kopmaya, Selguklu aleyhinde ittifaklara girmeye baslamusti.

Riikneddin Silleyman Sah Saltuklulara son vererek ele gecirdigi Erzurum’u kardesi
Mugisiddin Tugrul Sah’a vermisti (1202). Trabzon’un gilineyinde yer alan Bayburt’u elinde tutan
Tugrul Sah da, Trabzon Rum Imparatorlugu’nu Karadeniz kiyilarinda dar bir sahil seridine
sikistirmistt. Erzurum gibi 6nemli bir tampon bdlgede hiikiim siiren Tugrul Sah Trabzon,
Giirciiler ve Ermeniler ile canh bir iliski agina sahipti. Abisi Izzeddin Keykavus’a kars1 verdigi
taht miicadelesinde Kilikya Ermeni Krali Leon ile birlikte Aldeddin Keykubad’i destekleyen
Tugrul Sah’in Selguklular arasindaki iliskiler de bu dénemde bozuldu. Aldeddin Keykubad’in
tahta ¢ikmasiyla da iligkilerde diizelme olmadi. Dogu Anadolu’da hakimiyet tesis etmek isteyen
ve bu noktada amcasindan ¢ekinen Selguklu Sultani, Eyytbi Meliki Esref ile ittifak girisimlerinde
bulundu. Taraflar arasinda gergeklestirilen evlilik sayesinde akrabalik iligkisi kuruldu ve
diismanlara karsi ortak hareket etme sozii verdiler (Kegis, 2013: 55).

1225 yilinda 6len Tugrul Sah’in yerine oglu Cihansah gecerken ayni y1l Erzincan tahtinda
da degisiklik oldu. Fahreddin Behramsah idaresindeki Mengiiceklilerde hiikiimdarin 6lmesiyle
Behramsah’in oglu Davud Sah tahta ¢ikti. Riikneddin Siileyman Sah ile Giircistan Seferi’ne
katilan Behramsah, II. Kili¢ Arslan doneminden beri Selguklular ile kiz alip vererek Konya’ya
tabiiyeti kabul etmisti. Ancak Davud Sah’in basa gecmesiyle bagimsiz hareket etme egilimine
giren Erzincan hiikiimdari, Alaeddin Keykubad’a kars ittifak girisimlerinde bulundu. Erzurum
Meliki Cihansah, Eyytbiler ve Celaleddin Harzemsah’a gonderdigi mektuplarla birlikte hareket
etmeyi teklif etti. Bunu 6grenen Aldeddin Keykubad da orduyu hazirlayarak Mengiicekliler
tizerine sefere ¢ikt1 (1228) (Turan, 2021: 375-376).

Mengiiceklilere son veren Alaeddin Keykubad, Erzincan ve Kemah topraklarini ele gecirdi
(Gregory Abu’l — Farac, 1987: 525). Daha sonra yoniinii yoniinii Erzurum’a ¢evirdi. Ancak
Eyyibilerin Erzurum hiikiimdar1 Cihangsah’a destek vermesi {izerine bu devlet ile kars1 karsiya
gelmek istemediginden birliklerini geri ¢ekti. Bu ¢ekilisin temelinde yatan bir diger sebep ise
Andronikos Gidos’un Sinop’a saldirt haberinin ulagmasidir. Hizla Sivas’a dénen Sultan, oglu
Giyaseddin Keyhiisrev’i Mengiicekli topraklarinin idaresinde goérevlendirirken Sinop’a gitmek
igin hazirliklara basladi (Turan, 2021: 378).
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Sinop’tan Unye’ye kadar bdlgeyi Rumlardan temizleyen Sultan, Trabzon’u kusatmak icin
donanmay1 bolgeye yonlendirdi. Oglu Giyaseddin Keyhiisrev’e de Komnenoslarin merkezini
kusatma gorevini verdi (Tellioglu, 2021: 44). Melik ve atabeyi Miibariziddin Er-tokus,
Glimiishane yolu ile Zigana Dagi’n1 asarak Macka iizerinden Trabzon’a ulasti. Selguklu birlikleri
iki taraftan da sehri kusatti. Giircistan smirindan Unye’ye kadar biitiin sahil halkini harekete
geciren Andronikos Gidos, Selcuklu ordusunun biiyiikliigli karsisinda mukavemet edemedi.
Trabzon surlari i¢ine ¢ekilen halk manastirlara siginarak ayinler diizenlemeye basladi. Muhasara
makinalar1 ve manciniklarla giineyden ve kuzeyden muhasara altina alinan sehir dehsete kapildi.
Hazirliklarimi yapan Andronikos gonderdigi oncii kuvvetler ile Selguklu ordusuna agir kayiplar
verdirdi. Trabzon’un etrafindaki ormanlik dag gegitlerinden ilerleyerek sahile inme planlar yapan
Melik, bu giizergdha yerlestirilen Rum kuvvetleri tarafindan saldiriya ugradi. Esir diisen Melik
Andronikos’a gétiiriildii. Iyi bir muamele edilerek fidyesiz bir sekilde askerler esliginde sultana
teslim edildi (Turan, 2021: 383).

Surlardan yapilan kusatmada ise Andronikos ickaleye kadar ¢ekilmek zorunda kalmisti.
Selguklu ordusunun karargah kurdugu alan derin bir hendek ile kaleden ayrilirken surlar ile deniz
arasindaki yerin darlig1 kalabalik Selguklu ordusunun sayi iistiinliigiinii kullanmasini engelledi.
Hiicumlar basarisiz oldu ve Selguklu birlikleri geri ¢ekildi. Bu avantaji kullanan Andronikos,
gerceklestirdigi hiicumla Selguklu ordusunu geri piiskiirtmeyi basardi. Giineyden yapilan ikinci
hiicumu da piskiirten Andronikos, saldiriya gegerek Selguklu birliklerinin panik iginde
cekilmesini sagladi. Gosterdigi basarilar ve melikin fidyesiz serbest birakilarak Konya’ya
gonderilmesi iizerine taraflar arasindaki savas sonlandirildi. Trabzon Rum Imparatorlugu her tiirlii
vergiden ve Selguklu ordusuna asker vermekten muaf tutuldu (Tellioglu, 2021: 45).

Selcuklulara karsi kazamilan bu zafere ragmen Trabzon Rum Imparatorlugu’nun
Selguklulara bagliliginin son bulduguna dair kaynaklarda herhangi bir bilgi yer almaz. Ancak
1230 yilinda Aldeddin Keykubad ile Celaleddin Harzemsah arasinda yasanan Yassi-Cimen
Savasi’nda Andronikos, Harzemsahlar tarafinda yer aldi. Bu durum tabiiyet gdstergesi mi yoksa
Selguklulara karsi miittefik arayist mu bilinmemektedir. Ancak bolgede siiren karigiklikta
herhangi bir miittefik edinmeden varligin siirdiirmek pek de olas1 gériinmiiyordu. Bu nedenle de
Selguklulara kars1 Celaleddin’in yaninda yer alan Trabzon Rumlar bu ittifakin bedelini agir 6dedi
ve bagimsizliklar kisa siirdii. Savas sonrasinda yalmzca vergi 6demekle kalmadilar ve ihtiyac
halinde Selguklu ordusuna bin asker gondermekle yiikiimlii kilindilar. Bu yeni tabiiyetleri de
1243 Kosedag Savasi’na kadar devam etti (Ayonii, 2021: 245).

Kosedag Savasi’nin ardindan Tiirkiye Selguklularinin  Anadolu’daki hakimiyetinin
zayiflamasiyla Mogol baskis1 daha da artti. Mogollarin zulmiinden kaganlarin baslattigi go¢
dalgasi ise Anadolu’ya gelen Tiirk akinlarin1 yogunlastirdi. Bu durumun en 6nemli sonucu ise
Dogu Karadeniz’de yasanan Tiirklesme siirecinin hizlanmasi oldu. Kirim {izerinden gelen
Kipgaklar ile Artvin, Savsat bdlgesine yerlesen Cepniler, Trabzon Rum Imparatorlugu’na baski

uygulayarak bolge hakimiyetine zarar verdiler (Ince, 2018: 98).
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6. TURKIYE SELCUKLU DEVLETI ILE iZNIK RUM IMPARATORLUGU
(1204-1261) ARASINDAKI ILISKILER

6.1. Iznik Rum Imparatorlugu’nun Kurulusu

Kudiis’lin Miisliimanlarin eline gecmesiyle diizenlenen III. Hagli Seferi’nin basarisizlikla
sonuglanmasi tizerine Papa III. Innocentius yeni bir Hagli Seferi ¢agrisi yapti. Krallardansa daha
rahat yonlendirebilecegi itaatkar lordlarin ve sovalyelerin katilimini tercih eden papanin bu
isteginin gerceklesmesi igin uygun siyasi ortam mevcuttu. VI. Heinrich’in oliimiiyle Hristiyan
diinyasinin birlestirici giicii olma yolunda diinyevi rakibi kalmanust1. i¢ savasla ugrasan Almanya
ile beraber Ingiltere ve Fransa’da da bir takim karisikliklar hakimdi. Tutkulu bir sekilde yapilan
cagrilara katilim beklenenin altinda kalsa da Thibaut, Flander Kontu Baudouin, Boniface de
Montferrat, Blois Kontu Louis, Geoffroi de Villehardouin gibi Avrupali soylular ha¢i kabul
etmislerdi (Runciman, 1987: 97).

Onemli Isldm merkezlerinden biri olan Misir’t hedef alan IV. Hagli Seferi’nin karadan
degil deniz yolu ile gerceklestirilmesi karar1 alindi. Bunun saglanabilmesi i¢in Venedik’in
gemilerine ihtiyag¢ vardi ve seferin gidisatt da bundan sonra degisti. Venedik’in talep ettigi tagima
bedelinin karsilanamamasi seferin kaderini Akdeniz’in tiiccar devletine bagh kildi. Venedik diikii
Enrico Dandolo bu krizi firsata ¢evirdi ve Macarlar ile miicadelesinde Haglilar1 kullanarak
Zara’yi ele gecirdi. Seferin ilk sapmasi olan bu olayin ardindan ikinci ve esas sapma gerceklesti.
Kardesinin darbesiyle Bizans tahtindan indirilerek hapse atilan Bizans Imparatoru II. Isaakios
Angelos’un oglu Aleksios, kagmay1 basararak once kiz kardesinin kocas1 Alman Imparatoru
Philip von Schwaben’in ardindan da Hagli liderlerinin yanina gitti. Bizans tahtin1 geri alma
noktasinda yardimci olmalar1 halinde Haglilara vaatlerde bulundu. Venedik’e olan borglarini
odemeyi, 10 bin kisilik Bizans birligi vermeyi ve sefer igin gerekli olan para ve erzak yardiminda
bulunmay: teklif etmesi seferin esas sapmasinin yasanmasina sebep oldu. Misir’a yapilacak seferi
cikarlaria uygun gérmeyen ve Bizans ile iliskilerinde sorunlar olan Venedik’in bekledigi firsat
ayagma geldi. Boylece Islam diinyasmi hedef alan sefer yoniinii Istanbul’a, din kardeslerinin
tizerine ¢evirdi (Demirkent, 1997: 167-172; Runciman, 1987: 95-104).

Komnenos idaresinin son bulmasiin ardindan giin gectikce zayiflayan Bizans ile Bati
arasindaki anlasmazliklar, Hagli Seferleri ile daha da giin yiiziine ¢ikmisti. Bizans Haglilarin
Dogu’daki ¢ikarlarini kendi menfaatleri agisindan tehlikeli gorerek siipheyle yaklagmisti. Haclilar
da Bizanslilarin bu seferler karsisinda isteksiz davranmasi ve destek vermek noktasinda kararsiz
kalmas1 hatta Miisliimanlarla beraber hareket etmesini kabul edemiyordu. Buna IIL
Innocentius’un kiliseleri birlestirme ve Dogu kiliselerini papaligin hakimiyetine alma emelleri de
eklenince siireci sadece Venedik diikii Enrico Dandolo’nun firsat¢1 planlarina baglamak yersiz bir
cikarim olacaktir (Gregory, 2016: 324).

Zira 13 Nisan 1204 yilinda Istanbul’u zapt eden Haglilar, ii¢ giin boyunca kenti yakip yikt:
ve goriilmemis bir yagma hareketinde bulundu. “Iste Isa’mn diismanlart olan Miisliimanlar,
Hristiyan Latinlere béyle davranmamislardi! Kilic ¢ekmeden, yangin ¢ikarmadan, ag
birakmadan, dayak atmadan, iskence yapmadan onlara karsi merhametli olmuslardi. Fakat bu iyi
Hristiyanlar (Latinler), biz din kardeslerine karsi, biraz once belirttigim gibi, farkli davrandilar.”
diyen Niketas Khoniates zulmiin boyutlarin1 ortaya koymustur (Khoniates, 2013: 152).
Gergeklestirilen vahseti mesru kilmak adina Bizans’1 ihanetle suglayan din kardesleri Roma’ya
kars1 itaatsizligin cezasini kesmisti. “Hilekdr ve hain” olan Bizans’in siirekli diplomasiye
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bagvurarak savagsmaktan kagmasi onu “zayif ve korkak” yapryordu. Bu nedenle de zayiflamis olan
siyasal sistemine son vermek sartti ve sahip oldugu tiim zenginlikler Avrupa’nin hakkiydi
(Herrin, 2020: 356). Bu diisiinceyle hareket eden Latinlerin baslattiklar1 biiyiikk yagmanin Hagli
kroniklerindeki yansimasi su sekildeydi: “Tanrinin onlara bahsettigi zafer ve onur biiyiik seving
yaratti: Ciinkii diin yoksulluk i¢inde olanlar simdi zenginlik ve keyif icindeydi” (Villehardouin ve
Valenciennes, 2001: 95). Ciinkii sadece tasinabilir kiiciikk esyalar degil mimari parcalar bile
agirliklarina bakilmaksizin yerlerinden sokiilerek gemilerle Avrupa’ya gotiriilmiisti (Eyice,
2004: 196).

Hristiyanligin bu en zengin sehrinin yagmalanmasimin ardindan sira Roma
Imparatorlugu’nun paylasiimasma (Partito Terrarum Imperii Romanie) geldi (Ozer, 2022: 59).
Latinlerin kurduklari devletler disinda Bizans’in halefi sayilan devletler de imparatorluk
topraklarinda ortaya ¢ikmaya basladi. Idari yapiyr koruyan ve Bizans kimligini benimseyen bu
devletler, imparatorlugun ihyasi saglama amacina sahipti (Gregory, 2016: 333). Bizans
miras¢ist olarak imparatorluk topraklarinda hak sahibi olduklarinin iddiasiyla hareket eden bu
miras¢1  devletlerden biri de ¢alismanuzin bu béliimiinde ele alinacak olan Iznik

Imparatorlugu’dur.

6.1.1. istanbul’un Diisiisii ile Yeni Diizenin Saglanmasi

Hagli Seferleri icerisinde maddi menfaatlerin dini emellere iistiin geldigi IV. Hagli Seferi
sonucunda Bizans Devleti’nin bagkenti Latinler tarafindan isgal edildi (13 Nisan 1204) (Vasiliev,
2017: 509). imparator Aleksios Mourtzouflos’un (5 Subat 1204-13 Nisan 1204) kagmasiyla
beraber Latinlere kars: direnis gdstermeyen sehir halkinin ellerinde haclar ve Hz. Isa tasvirleriyle
yaptiklari karsilama Latinlerde tavir degisikligi yaratmadi (Khoniates, 2013: 147). “Diinyanin en
kuvvetli ve en iyi korunan kenti” tarihin en biiyiik yagma ve yikimlarindan birine sahit oldu. Cok
biiyiik bir ganimet elde eden Latin birlikleri daha Once kararlastirdiklar1 ilizere ganimetleri lig
kilisede topladi. Ortaklik yeminine gore Venedikliler ve Franklar arasinda yar1 yariya paylasildi.
Paylasim sonras1 Venediklilerin pay1 hari¢ Hagh birliklerinin kazancinin 400 bin mark giimiis ve
10 bin binek hayvanimi bulmasi elde edilen ganimetin boyutunu goézler Oniine sermektedir
(Villehardouin ve Valenciennes, 2001: 94-95).

Ganimet paylagiminin ardindan toprak taksimatina gecen Latinler, Venedik diikii Enrico
Dandolo’nun sarayinda toplandi. Yapilan goriismeler sonrasi Flandre ve Hainaut Kontu Baudouin
Latin Imparatorlugu’nun imparatoru secildi. Istanbul ele gegirilmeden yapilan anlasmaya gore
imparator se¢ilen Baudouin, imparatorlugun dortte birine sahip olurken, kalan dortte {igiin yarist
Venediklilere, diger yarisi Hagh birliklerine taksim edildi. Diger Hagli Seferleri’ndeki hatay1
yapmamak adina kaybeden tarafin birliklerini alip geri dénmesini engellemek i¢in dnlemler
diigtiniildii. Bu nedenle de en biiyiik rakip Boniface de Montferrat’a Bogaz’in diger yakasi olan
Anadolu topraklar1 ve Mora Yarimadasi birakild1 (Villehardouin ve Valenciennes, 2001: 90-96).
Ancak Montferrat, yerli Bizans ailelerinin bulundugu ve yabancisi oldugu bu topraklar yerine
Selanik’in kendisine verilmesini istedi. Esi Margarethe® ile olan evliliginden dolayr Macar
topraklarma komsu olmay1 tercih etti. Boylece agabeyi Reniero’ya ait bélgeye ve anavatani
Italya’ya yakinlasarak ihtiya¢ duydugunda ittifak kurabilecekti. Montferrat’in bu gerekgelerle bati

32 Imparator Isaakios’un dul esi ve Macaristan kralinin kiz kardesidir. Detayli bilgi icin bkz. (Villehardouin ve
Valenciennes, 2001: 97)
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topraklarimi tercih etmesiyle Anadolu’da yasanan otorite boslugu Theodoros Laskaris’in
hakimiyet tesis etmesini kolaylastiracak ve Iznik Imparatorlugu’nun giiclenmesini saglayacaktir
(Ozer, 2022: 60).

Bizans Imparatorlugu’nun dagilmasiyla imparatorluk topraklarinda Franklar ve Rumlar
tarafindan birgok devletler kuruldu. Merkeziyet¢i yapidan uzak olan, Avrupa’nin feodal diizen
ornegindeki bu devlet, imparatorluk topraklarina diizenden ziyade kaosa yol act1. Kisisel ¢ikarlar
noktasinda dstiinlik kurma miicadelesi, karisikliklara ve uzun Omiirlii olmayacak olan
hakimiyetlere neden oldu. istanbul Latin Imparatorlugu disinda Selanik merkezli Makedonya ve
Teselya’y1 igine alan bdlgede Boniface hiikiim siirerken, Mora’ya Akhaia Prensligi’ne Geoffroi
de Villehardouin ve Guillaume de Champlitte, Atina Diikaligi’na Othon de la Roche, Kiigiik
Asya’ya ise Kont Louis getirildi. Frank kokenli bu siyasi olusumlar disinda imparatorluk
topraklarinda kurulan ve Bizans’1 ihya etme amaci giiden devletlerin digerlerinden farki, vasal
statiisiinde degil bagimsiz olmalariydi. Bdylece Iznik’te Theodoros Laskaris, Trabzon’da
Aleksios Komnenos, Epeiros’ta Mikhael Angelos ile daha karmasik bir yapi ortaya cikti
(Vasiliev, 2017: 570).

Imparatorlugun taksimatinda en biiyilk pay Venedik’e diistii. Onemli liman ve adalara
sahip olan Venedik, Akdeniz’deki hakimiyetini pekistirdi ve rakiplerine karsi avantaj sagladi.
Ionia (Yanya), Girit, Euboea (Egriboz), Andros, Nakhos (Naksa) Adalar1 ile Canakkale Bogazi ve
Marmara Denizi kiyisinda bulunan Gelibolu, Tekirdag, Eregli ve Edirne Venedik’e verildi.
Bunlar diginda Istanbul’un da sekizde iigiine ve Ayasofya’ya sahip olan Venedikliler, kendi
topraklarindan Istanbul’a kadar deniz yolu hakimiyetini ele gecirdiler. Bogazlarin kontroliinii
saglayarak Akdeniz ticaretinde esas otorite haline geldiler. Despotes unvani alan Dandolo diger
Hagli liderlerinden farkli olarak imparatora vasallik yemini etmekten muaf tutuldu. Seferin en
kazangl tarafi olan Venedik Doju, “Roma imparatorlugunun dortte birinin ve diger dortte
birlerinden birinin yarisimn efendisi” olarak adlandirildi (Ostrogorsky, 2019: 391). Bu kadar
bliyiik bir kazang saglamalarinda kuskusuz alacakli olmalar1 yatar. Clinkii seferin basinda Haclh
birliklerinin taahhiit ettikleri 6demeyi yapamamalar1 sonraki siiregte istenilen tavizleri vermek
zorunda birakti. Bu duruma Venedik’in uzun zamandir ticaret vasitasiyla bolgeyi iyi tanimasi da
eklenince farkl kiiltiirden ve uzak cografyadan gelen Latinler igin yol gostericilik eklendi.
Mevcut olanaklar1 kendi lehlerine ¢evirebilme kabiliyeti yiliksek olan Venedik, tiim bu sartlar iyi

degerlendirerek yeni diizenin en karli ¢ikan tarafi oldu (Ozer, 2022: 64-65).

6.1.2. Theodoros Laskaris’in Anadolu’ya Gegisi

Istanbul’da Latin Imparatorlugu’nun kurulmasi yonetimsel anlamda ¢ok biiyiik
degisiklikler getirmedi. Merkeziyetci yapisin1 kaybeden Bizans, askerl ve iktisadi agidan uzun
zamandir feodallesme egilimindeydi. Karmasik ve vasallik iligkileri ile bagli Avrupa feodal
devlet diizenine cografi olarak uzak olan Bizans, aslinda ¢ok da yabanci degildi. Bizans’in
pronoia’st ile Bati’nin feudum 'u birbirine benzemekteydi. Pronoia sahipleri topraklarinda sozii
gecen tek giic olmalari nedeniyle kendi bolgelerinin hakimi olmalari hususunda herhangi bir
teminat aldiklar1 takdirde herkese itaat etmekteydiler. Halkin durumu da topragin sahibi Kim
olursa ona vergi vermek suretiyle devam ediyordu. Bu durum Latin hakimiyetinin kurulusunu
kolaylastirsa da isgalcilerin kibirli davraniglart ve aralarindaki inang farkliliklari taraflar
arasindaki ayrihig1r arttirdi. Roma Kkilisesinin Grek Kkilisesi iizerinde zorla otorite kurmaya

caligmasi, kiiltlirel ve dini ayriliklar1 derinlestirdi. Bu nedenle de Bizans aristokrasinin isgal
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edilmemis topraklara kagmasi sonrasinda halkin destegini almalar1 zor olmadi. Bizanshlik
suurunu canli tutmaya calisan ve Bizans Imparatorlugu’nu ihya etme amacina yonelik miicadele
eden devletler ortaya ¢ikt. Iznik’te Theodoros Laskaris, Epeiros’ta Mikhael Angelos, Trabzon’da
Aleksios Komnenos bulunduklar1 bdlgede otorite kurmak ve halkin destegini almak i¢in harekete
gecti (Ostrogorsky, 2019: 392-393).

Istanbul’u ele gecirerek Bizans Imparatorlugu’nu yeniden kurmak gibi ortak amaca sahip
olan bu devletlerden Epeiros ve Trabzon yonetimleri miicadeleden erken ayrilmak zorunda kaldi.
Bulgarlara 1230 yilinda savas acan Theodoros Angelos, Meri¢ Nehri civarinda aldig1 yenilgiyle
kendisi esir diiserken ordusu imha olma noktasina geldi. Artan giicii de bu savagla son bulan
Epeiros, Istanbul’u ele gegirme hayallerinden erken ayrilmak zorunda kald: (Ostrogorsky, 2019:
403). Ikinci boliimde detayli bir sekilde ele alinan Trabzon Rum Imparatorlugu ise Theodoros
Laskaris ve Tiirkiye Sel¢uklularina karst verdigi es zamanli miicadelede Orta ve Bati Karadeniz
hakimiyetini kaybetti. Trabzon ve gevresiyle simirli olan topraklarinda uzun yasasa da Istanbul’u
ele gecirme ve Bizans’in ihyasini saglama yarisinda geride kaldi. Bu rekabetin son adayi olan
Theodoros Laskaris ise Iznik’te kurdugu imparatorluk ile nihai amaci1 gerceklestirecek olan kisi
oldu.

Dogu kokenli bir aileden gelen Theodoros Laskaris (1204-1221), koklii gegmisi olan bir
aileye mensup degildi. 1. Aleksios (1081-1118) déneminde Komnenoslar ile kurduklari evlilik
bagi ile statiileri artmisti. 1171 ve 1176 yillar1 arasinda dogdugu tahmin edilen Theodoros
Laskaris’in gohretinin arkasinda ise askeri basarilari yatar. Ordu komutani (strategos) olarak
gorev yapan Theodoros, III. Aleksios doneminde Kaloyan’in ¢ikardigi isyanlar1 bastirmada
gosterdigi basarilar iizerine 6n plana ¢ikti. imparator III. Aleksios’un kizi Anna ile evlenerek
despotes unvanini alan Laskaris, imparatorluk tahtinin adaylarindan biri oldu (Ozer, 2022: 80-81).

Istanbul’'un Hacli isgaline ugramasi Imparator Aleksios Mourtzouflos’un kacisi ile
sonuglandi. Bagkentte yasanan karmasa sirasinda imparatorla beraber birgok askeri ve sivil
Bizans asilzadesi de sehri terk etti ve biiyiik bir kesimi Anadolu’ya sigind1 (Vasiliev, 2017: 572).
Kacanlar arasinda Theodoros Laskaris de bulunmaktadir ve onun ailesi ile birlikte istanbul’dan
ayrilis1 sehrin iggalinden 6nce gergeklestigi digiiniiliir (Akropolites, 2008: 24).

Hatta kayinbabasi III. Aleksios’un tahtinin son bulmasi ve sehirden ayrilmasi ile es zamanli
olarak o da Istanbul’dan ayrilmistir. Zira despotes unvanli olmasi dolayisiyla imparator aday1
olarak tahta yakindi ve bu da can giivenligi igin tehlike arz ediyordu. Ayrica 1203 yilina ait olan
ve bir tarafinda Theodoros Laskaris ibaresi tagiyan miihiir de Anadolu’ya gecisinin 1204
oncesinde oldugu ihtimalini giiclendirmektedir. Iznik’in isyanci kent olmamak icin kapilarim
agmamasi da Istanbul’da hala Bizans yonetiminin hiikiim siirdiigiinii gosterir niteliktedir (Ozer,
2022: 84). Ciinkii esi Anna ve ii¢ kiziyla Iznik’e gittiklerinde sehir Theodoros Laskaris’i kabul
etmemisti. Esi ve kizlarinin sehre kabuliinii zor saglayan despotes de Bursa ve cevresine gitmek
zorunda kald1 ve ilk faaliyetlerini buradan yonetti (Akropolites, 2008: 24).

Theodoros Laskaris’i kabul ederek isyan eden sehir olmak istemeyen Iznik gibi Despotes
de baslangigta isyanc1 durumuna diismemek icin devrik Imparator 111. Aleksios adina hareket etti.
Bu nedenle de 1203 yilindan itibaren Anadolu’ya gegip faaliyetlere baslasa da bagimsiz hareket
etme siireci III. Aleksios’un Marki Boniface ile yaptig1 miicadeleyi kaybetmesiyle baglar. Ayrica
Istanbul’un Latinler tarafindan isgal edilmesi (13 Nisan 1204) iizerine Bizans idaresinin son
bulmasi da devlete karsi isyan eden bir konuma diismesini engellemistir. Dolayisiyla despotes
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unvaninin verdigi mesru hakla rahat hareket etme firsat1 yakalayarak Iznik’te bagimsiz bir devlet
tesekkiiliinde bulunabildi (Ozer, 2022: 89).

Istanbul’a yakin olan bu &nemli sehrin, imparatorlarin tag giyme torenlerine ev sahipligi
yapmasi ve Istanbul patrikliginin merkezi olmasi iznik’te kurulacak olan siyasi teskilatlanmanin
avantaji oldu. Bizans Devleti’nin temel dinamikleri olan imparatorluk, patriklik, saray ve ordu
gibi kurumlar1 yeniden insa eden Theodoros Laskaris, istanbul ele gecirilene kadar Iznik’i Bizans
Imparatorlugu’nun yeni merkezi yapmayi basard. Tiim kurum ve gelenekleri koruyarak 13 Nisan
1204°te resmi olarak son bulan imparatorlugun devamimm sagladi. iznik’te patriklik gorevine
getirilen Mikhail Autoreianos’un elinden 1208 yilinda imparatorluk tacini giyerek mesru Bizans
Imparatoru olarak kabul edildi (Ayénii, 2021: 209).

6.1.3. Otorite Kurma Miicadelesi

Anadolu topraklarinin 6nemini géz ardi eden Latinler biiyiik bir hata yapmis ve kendi
sonlarin1 hazirlamig oldular (Ostrogorsky, 2019: 394). Anadolu’yu istemeyerek Selanik’e giden
Boniface De Montferrat ile imparator Baudouin arasinda yasanan anlasmazlik imparatorlugun ilk
déneminde 6nemli bir krize doniistii. Ancak Venedik diikiiniin bagkanligindaki Hacl liderlerinin
arabuluculugu ile taraflar arasinda anlagma saglandi. Selanik Montferrat’a geri verilerek baris
yapildi. Ardindan da Marmara Denizi’nin diger yakasinda bulunan iznik ve ¢evresi Kont Louis’e
verildi. 1 Kasim 1204’te 120 kisiden olusan sovalye birligini Marmara Denizi’nden gemilerle
geciren Kont Louis, halki Latin olan Pegai (Karabiga) kentine ulastt (Villehardouin ve
Valenciennes, 2001: 107-108).

Latin Imparatorlugu’nun bélgede hakimiyet tesis etme girisimlerindeki bu gecikme
Theodoros Laskaris’e zaman kazandirdi. Basarili bir askeri kariyere ve despotes unvanina sahip
olmasi, Bithynia’da bulunan Bizans birlikleri ile niifuzlu ailelerin destegini almasimi sagladi
(Ozer, 2022: 88). Zaten imparatorluk ordusunun en iyi askerleri Anadolu’dan saglanirken en
giiclii imparator ve devlet adamlar1 da Anadolulu ailelere mensuptu (Runciman, 1943: 555).

Bursa ve cevresinde hdkimiyet saglayan Thodoros Laskaris, Kont Louis’in sevk ettigi
birlikler karsisinda 6 Aralik 1204 yilinda Poimanenon (Manyas) Ovasi’nda agir bir yenilgi aldi.
Latinlere gore daha kalabalik olan Laskaris’in kuvvetlerinin savas sirasinda dagilmalartyla
kurulma agamasindaki devlet agir bir darbe aldi. Poimanenon (Manyas), Lopadion (Ulubad),
Apollonia (Golyazi) Latinlerin eline gecti (Khoniates, 2013: 183; Villehardouin ve Valenciennes,
2001: 112). Bithynia’daki hakimiyet sahasin1 genisletmeye calisan Baudouin, kardesi Henri’yi de
beraberindeki birliklerle Abydos (Gelibolu) lizerinden harekete gegirdi. Bolgedeki Ermenilerden
destek alan Henri, kentleri teslim alarak Adramytteion’a (Edremit) dogru ilerledi. Buna kars
koymak isteyen Philadelphia’li (Alasehir) Theodoros Mankaphas® Latin birliklerine kars1 girdigi
savag1 kaybetti (19 Mart 1205) (Khoniates, 2013: 184).

Bolgedeki sinirlarini genisleten Latin birlikleri Laskaris’in merkez edindigi Bursa’yi
kusatinca Iznik Imparatorlugu daha kurulmadan yikilma tehlikesiyle karsi karsiya geldi.
Kusatmaya dayanacak kadar erzak depolayan sehir giiclii surlarima giivenerek teslim olmay1
reddetti. Diizenledikleri baskinlarla Latin birliklerini zayiflatmay1 basaran kent sakinleri, geri
¢ekilmeyi saglamis olmaktan aldiklari cesaretle saldiriya gecti (19 Mart 1205). Kaisareia’da

33 Hagli tarihgisi Geoffroi de Villehardouin’e gore Henri’ye karsi harekete gegerek yenilgiye ugrayan taraf Theodoros
Laskaris’tir (Villehardouin ve Valenciennes, 2001: 107-108).
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(Gemlik yakinlarinda bulunan bir mevki) gergeklesen savasta ciddi kayiplar yasandi (Khoniates,
2013: 183). Es zamanli olarak Balkanlarda Bulgar Krali Kaloyan’in ¢ikardigi isyan iizerine
imparatorlugun birliklerini geri ¢gekmesi Laskaris i¢in muazzam bir firsat oldu. Latinler karsisinda
aldig1 yenilgi ve Bursa kusatmasinin uzun siirmesiyle zor durumda kalan Theodoros, daha
kurulmay1 tamamlayamamis devletini yikilmaktan son anda kurtard: (Ozer, 2022: 96).

Bulgarlar ile Latin Imparatorlugu arasinda yapilan Hadrianapolis (Edirne) Savasi’nda
Haglilar agir bir hezimete ugradi. Ordusu dagilan Imparator Boudouin esir diiserken Kont Louis
oldiiriildi (14 Nisan 1205) (Villehardouin ve Valenciennes, 2001: 121). Boylece Anadolu’nun
Latin tahakkiimii altina girme siireci baslamadan son buldu. Kuskusuz bu durumdan en ¢ok
yararlanacak olanlar da Bizansli yerel idareciler oldu. Zira imparatorun savas dncesi Kuzey Bati
Anadolu’daki tiim birliklerini yardima cagirmasi, Theodoros Laskaris’e kaybettigi topraklar
tekrar ele gecirme firsat1 verdi. Imparatorun kardesi Henri istanbul Latin imparatorlugu’nun
basmma gecti. Hedefi Anadolu topraklari olsa da Bulgar tehdidi nedeniyle bu amacinm
gerceklestiremedi. Dolayisiyla bu savas iki devletin de kaderini belirledi. Batida bir daha giiciinii
toparlayamayacak olan Latin Imparatorlugu’na karsin doguda savasin tarafi olmasa da asil
kazanani iznik Imparatorlugu oldu. En biiyiik tehlikeden kurtulan Laskaris, 1206 yili sonrasinda
Iznik’i merkez edinerek imparatorluk kurma yolunda emin adimlar atmaya basladi (Ayoni,
2015a: 17).

Theodoros Laskaris’in varligini korumak ve otoritesini saglamak adina savastigi bir diger
miicadele sahasi ise Bat1 Anadolu’dur. Istanbul’un diisiisiinden énce veya sonra kurulan bu yerel
giicler otorite boslugundan yararlanarak bulunduklari bolgelerde hakimiyet kurmuslardi.
Menderes Vadisi civarinda Manuel Mavrozomes, Philadelphia’da (Alasehir) Theodoros
Mankaphas, Milet yakinlarindaki Sampson’da Sabbas Asedenos bulunduklar1 bdlgeleri
egemenlikleri altinda tutmaktayd: (Akropolites, 2008: 25). Bu yerel idareciler, istanbul’un
isgalinin ardindan hakimiyet saglayan Trabzon, Iznik ve Epiros gibi hanedanlik mensuplarinin
kurduklar1 devletlere baglanmak yerine Tiirkiye Selcuklular1 veya ydre halkindan aldiklar
destekle bagimsizliklarini ilan ettiler. imparatorluk kurumlarini iznik’e naklederek Bizans’mn
ihyas1 gayesiyle hareket eden Theodoros Laskaris de, Latin Imparatorlugu, Trabzon
Komnenoslar1 ve Tiirkiye Selguklular ile miicadele ederken bir taraftan da merkezi otoriteyi
saglamak adma bu yerel idarecilerin faaliyetlerine son vermeye calistt (Ayoni, 2007: 151).
Cabalar1 sonucunda basarili olarak hakimiyetini kabul ettiren Laskaris, Bati Anadolu’da sagladigi
siyasi birlik ile devletini saglam temeller iizerine oturttu. Bolgenin aristokrat ailelerini kendi
niifuzu altinda birlestirerek merkezi giiciin odak noktasi haline geldi. Boylece Bizans’in esas
mirasgisi olmaya Ve imparator unvanini kullanmaya hak kazandi (Ozer, 2022: 111).

6.2. Tiirkiye Selcuklu Devleti ile iliskiler

Bithynia Bolgesi’nde tutunmaya c¢alisgan Theodoros Laskaris’in durumu fazlastyla kritikti.
Etrafi irili ufakli diismanlarla g¢evrili lider igin tek tehlike Anadolu topraklarina yayilmak isteyen
Latin Imparatorlugu degildi. Bir taraftan Bati Anadolu’daki yerel idarecileri kendine baglamaya
calisan Laskaris, kendisi gibi Bizans miras¢ilig1 iddiasinda bulunan Trabzon’daki Aleksios ve
David Komnenos kardeslere karsi da tistiinliik kurma miicadelesi vermekteydi. Bu diismanlarin
yaninda devletini tehdit eden en 6nemli rakiplerden biri de Tiirkiye Selguklu Devleti idi (Vasiliev,
2017: 572).
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Iznik’te kurdugu devlet ile Selguklularin Bati Anadolu kiyilariyla irtibatinin kopmasima yol
acan Laskaris, Konya icin dogrudan tehdit demekti. Denizle baglantisi kesilen devletin ig
kesimlere sikisma tehlikesiyle karsi karsiya gelmesi iki devlet arasindaki iliskilerin belirleyici
unsuru oldu. Ancak donemin hiikiimdar1 I. Giyaseddin Keyhiisrev, Latinler ile arasinda tampon
devlet olarak gordiigii Iznik Imparatorlugu’nun varligini ¢ikarlarina uygun gordii. Bati Anadolu
yerine kuzey-giiney dogrultusunda sinirlarini genisleterek Akdeniz—Karadeniz kiyilarina ulasmay1
tercih eden Sultan, bu sahillerdeki onemli ticaret yollarinda kontrolii saglamak istiyordu. Bu
durum Selguklular ile iyi iliskiler kurmak isteyen Iznik’in de yararma bir gelismeydi (Ayénii,
2021: 216).

6.2.1. Taraflar Arasindaki ilk Ittifak

Theodoros Laskaris ile Tiirkiye Selguklular1 arasinda ilk etkilesimin Riikneddin Siileyman
Sah déneminde kuruldugu diisiiniiliir. istanbul Latin isgaline ugradiginda Selguklu tahtinda
Riikneddin Siileyman Sah bulunmaktaydi ve Theodoros Laskaris’in iggalden 6nce Anadolu’ya
gectigi bilinmektedir. Dolayisiyla Bithynia’da hakimiyet kurmaya g¢alisan Despotes, Riikneddin
Siileyman Sah ile goriismiis, bes yillik bir anlasma imzalayip hara¢ 6demeyi kabul etmistir
(Korobeneinikov, 2014: 129). Sultanin 6limiiniin ardindan tahta ¢ikan kardesi |. Giyaseddin
Keyhiisrev ile Laskaris’in ilk karsilasmasinda da bu anlagsmanin etkisi goriiliir. Zira Riikneddin
Siileymansah’in 6limii tizerine . Giyaseddin Keyhiisrev tahta gegmek i¢in harekete gecti. Yegeni
III. Kilig Arslan’in yerine tahta gegmek i¢in yaptigi yolculuk esnasinda Theodoros Laskaris’e ait
topraklardan gegisine izin verilmedi. Ritkneddin’in ogluyla yaptigi anlasmanin agir yeminler
icerdigini vurgulayan Laskaris’in, kendi topraklarindan ¢ikarak melike saldirilmasina izin
veremeyecegini belirtmesi taraflar arasinda gerginlik yasanmasina neden oldu. Ancak devlet
kurma asamasinda Selguklular ile anlasmazlik yasamak Laskaris’in bolgedeki hakimiyetine zarar
verebilirdi. Bu nedenle de anlagma yoluna giderek Honas ve Ladik (Denizli) topraklarina karsilik
heyetin gecisine izin verdi. Anlagmanin yerine getirilmesini saglamak i¢in de Keyhiisrev’in
ogullarmin rehin kalmasi kararlastirildi fakat Hacib Zekeriya’nin girisimleri ile Melikler
kacirilarak Sultana teslim edildi (Agustos 1204) (Ibn Bibi, 2020: 111).

Meliklerin kagirilmasinin ardindan anlagmanin gegersiz sayilip bozulduguna dair herhangi
bir bilgi kaynaklarda yer almaz. Ancak s6z konusu topraklar da Laskaris’e degil baska bir Bizans
idarecisine, yani Manuel Mavrozomes’e verilmisti (Baykara, 1997: 35). Giyaseddin Keyhiisrev’in
kayinbabasi olan Mavrozomes, Bati Anadolu’da ilan ettigi bagimsizlik ile Laskaris’in merkezi
hakimiyet kurmasini engelleyen en 6nemli yerel idarecilerdendi. Selguklulardan ve bolgedeki
Tirkmenlerden aldigi destekle Menderes Nehri civarinda rakiplerine istiinlilk kurmay1 basaran
Mavrozomes, Giyaseddin Keyhiisrev’in Konya’ya yaptigi yolculuk esnasinda da yaninda
bulunuyordu. Laskaris ile yaptigi miicadeleyi kaybetmesine ragmen bolgedeki hakimiyetini
devam ettirmeyi basarmusti. Zira Sultan ile ittifakinin bozulmasini istemeyen Despotes, Denizli,
Honas ve Menderes Nehri civarin1 Mazrozomes’e birakmak zorunda kaldi. Ciinkii ayn1 dénemde
Latinlerin Anadolu’da ilerleyisi ve David Komnenos’un Bati1 Karadeniz’deki faaliyetleri kendisi
icin daha tehlikeli bir durum yaratiyordu. Latinler ve Komnenoslar tarafindan sikistirilmisken
Giyaseddin Keyhtisrev’in de diismanligini kazanmak son derece yanlis bir hamle olabilirdi
(Ayoni, 2007: 146-147).

Latinlerle yapilan miicadelede alinan ilk yenilgi ve Bursa kusatmasinin uzamasi Theodoros
Laskaris’i miittefik arayisina yonlendirdi. David Komnenos ve Bati Anadolu’daki bagimsizlik
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arayisinda olan yerel idarecilerle de miicadele etmesi gereken Despotesin, Selguklu Devleti ile iyi
iligkiler kurmasi sartti (Ayoni, 2021: 217). Bu nedenle de yaptigi Konya ziyareti sonrasinda
taraflar arasinda anlagsma saglandi1 ve Laskaris, Giyaseddin Keyhiisrev’in destegini aldi (Mart
1205) (Ozer, 2022: 97). Taht icin yapti1 yolculuk esnasinda Laskaris’in engeline ragmen bu
destegin verilmesinde III. Aleksios ile derin baglarin etkisinden soz edilebilir (Korobeneinikov,
2014: 136).

Taraflarin ¢ikarlar1 dogrultusunda gergeklestirdikleri bu ittifaki Keyhiisrev’in Istanbul’da
gecirdigi donem ile iligkilendiren arastirmacilar bulunmaktadir. Cilinkii Sultan, kardesi Riikneddin
Siileyman Sah tarafindan tahttan uzaklastirildigi dénemde (1196-1204) Istanbul’da siirgiin hayatt
yasanust1. Iddiaya gore bu siire zarfinda imparator II1. Aleksios Angelos tarafindan vaftiz edilerek
evlat edinildi. Bu nedenle de Theodoros Laskaris ile tamgikliklari oldugu, taraflar arasinda iyi
iligkiler kurulmasinda bu yakinligin etkili oldugu savunulur. Hatta Laskaris’in esi Anna da III.
Aleksios’un kizi oldugundan kiz kardes olarak zikredilir ve aile baglar1 bu miittefikligin temel
dinamigi kabul edilir. Bu miinasebetlerin bir diger gerekcesi de Giyaseddin Keyhiisrev’in
annesinin tekfur kiz1 olmasi dolayisiyla Bizans soyuna dayandigi ve 6nce annesi daha sonra da
imparator tarafindan vaftiz edildigine dair sdylemlerdir (Shukurov, 2020: 113).

Aralarinda ge¢mise dair baglarm bulundugu Iznik ve Konya ydnetimlerinden her ikisinin
de bu ittifaka ihtiyac1 oldugu asikardi. Ciinkii Laskaris dogu smirlarimi giiven altina almanin
verdigi rahatlikla Latinler ile David Komnenos’a karst miicadele ederken Giyaseddin Keyhiisrev
de Latinler ile arasinda tampon devlet olusturan iznik yonetimi sayesinde bati smirlarinimn
giivenligini sagladi. Bizans’in ¢okiisiiyle Anadolu’daki otorite boslugundan yararlanarak
hakimiyet sinirlarin1 genisletmeye koyuldu. 1206 yilinda taraflar arasinda yapilan dostluk
antlagsmasi ile Laskaris ve Keyhiisrev serbest hareket etme olanagi buldu ve rakipleriyle rahatca
miicadeleye koyuldu (Ayonii, 2021: 217).

Donemin miiellifleri Niketas Khoniates ve Georgios Akropolites antlagmanin muhtevasi
hakkinda herhangi bir bilgi vermese de saldirmazlik antlagmasi oldugu tahmin edilen bu ittifak ile
iki lider de hakimiyet alanlarin1 genisletmislerdir (Akropolites, 2008: 24; Khoniates, 2013: 226).
Laskaris, ikinci bolimde deginildigi lizere Bati Karadeniz hatti boyunca ilerleyen David
Komnenos ile miicadele ederken Giyaseddin Keyhiisrev de Karadeniz ticaret yolunu agmak i¢in
Trabzon Rum Imparatorlugu iizerine sefer diizenledi. Ardindan da y&niinii Akdeniz’e gevirerek
Antalya’nin fethiyle ilgilendi (1207). Laskaris’in Latinlerin geri ¢ekilisini iyi degerlendirerek
Izmit’e yaklasan David Komnenos’un birliklerini yenilgiye ugratmasi, David’in Despotese kars
cesaretini kirarken Laskaris’in de iniinii artirarak hakimiyet kurmaya calistign topraklarda
imparator olarak kabul gérmesine katki sagladi (Fallmerayer, 2011: 60).

6.2.2. Antiokheia Savasi (1211)

Iznik Imparatorlugu ile Tiirkiye Selguklular1 arasindaki ittifak donemi 1204 ile 1208 yillari
arasinda devam etti ve 1209 yil itibariyle taraflar arasindaki iliskiler gerilmeye basladi (Ozer,
2022: 138). Zaman kazanma adina gergeklestirilen ittifak, Oncelikli sorunlarin halledilmesi
iizerine yerini anlasmazliklara birakti. Bati Anadolu’ya yayilmasinin dniindeki engel olarak Iznik
Imparatorlugunu géren Sultan, Laskaris’in rakipleriyle girdigi miicadelelerden basar1 ile
cikmasindan ve siyasi giiciiniin her gegen giin artmasindan rahatsizdi. Buna karsin Laskaris de,
Giyaseddin Keyhiisrev’in Antalya’nin fethi ve Karadeniz’deki faaliyetler ile siyasi ve iktisadi
giiclinii arttirmasindan tedirgindi (Ayonii, 2021: 220).
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Iznik Imparatorlugu’nun Selguklular aleyhine yayilmasindan siiphe eden Sultan, Latin
Imparatoru Henri ile ittifak kurma yoluna gitti (1209). Onun bu girisimi iizerine Laskaris de
Tiirkiye Selguklularina karsi 1209-1210 yillarinda Ermeniler ile yakinlagsmaya basladi. Taraflar
arasindaki gerginligi arttiran bu gelismelere devrik imparator III. Alekisos’un taht iddias1 da
eklenince dostane iliskiler yerini diismanliga birakti. III. Alekisos’un Selguklu sultanina siginarak
Laskaris’e kars1 taht miicadelesinde kendisine destek olmasini istemesi, Giyaseddin Keyhiisrev’in
harekete gegme nedenini bulmasim sagladi. istanbul’da kaldig: siire boyunca III. Aleksios’tan
gordiigii yardim diigtiniildiigiinde devrik imparatora duyulan yakinlik ve goniil borcu da bu
destegi zorunlu kiliyordu (Baykara, 1997: 40; Ozer, 2022: 140; Turan, 2021: 310).

Ordularin sayisi, savasin ¢ikis nedeni, gerceklestigi yer ve Selguklu sultaninin Sliimii
noktasinda bir¢ok soru isareti barindiran bu miicadelede bilgi farkliliklarinin temelinde islam ve
Bizans kaynaklarinin objektiflikten uzak yaklasimlari yatar (Ayonii, 2015b: 2). Oyle ki savasin
¢ikis nedenini Laskaris’in vermesi gereken haraci aksatmasina baglayan Ibni Bibi, imparatorun,
emirleri yerine getirmede isteksiz davranmasi iizerine Sultanin Rum seferine ¢iktigini séyler (ibn
Bibi, 2020: 132). Akropolites’e gore ise Sultan, Rum topraklarmi ele gegirmeyi kafasina
koymustu ve Aleksios’u bahane olarak kullaniyordu. Laskaris’e gonderdigi elciyle gasp ettigi
tahti kayinbabasi Aleksios’a devretmesi noktasindaki makul olmayan istegi de bunun
gostergesiydi. Dolayisiyla bu talebinin geri g¢evrilmesinin ardindan Giyaseddin Keyhiisrev’in
vakit kaybetmeden harekete gegmesiyle taraflar arasindaki savas da baslamis oldu (Akropolites,
2008: 28).

Malazgirt ve Miryokefalon’dan sonra Bizans ile Selcuklular arasinda yasanan {igiincii
biiyiik karsilasma olan bu savas, 1211 yilinda Antiokheia Kenti** yakinlarinda gergeklesti
(Ayonii, 2015b: 2). Ibni Bibi ve Miineccimbas1 savas mevkiini Alasehir olarak verirken (ibn Bibi,
2020: 136; Miineccimbagt Ahmed b. Liitfullah, 2017: 42), Bizans kaynaklar1 Menderes
yoresindeki Antiokheia’da meydana geldigini (Akropolites, 2008: 28), Aksarayi ise sultanin
Ladik yakinlarinda sehit oldugunu bildirir (Aksarayi, 2000: 25). Bu sekilde kaynaklarda farkli
bilgiler yer alsa da genel kani1 savasin Bizans topraklarinda gectigidir. Alasehir gibi biiyiik ve
korunakli bir sehrin kusatmaya uzun siire dayanacak olmasi ve Iznik birliklerinin gelmesiyle
Selguklu ordusunun zor durumda kalacag: diisiiniilecek olursa Sultanin bdyle bir tercih yapmasi
miimkiin goriinmiiyor (Ayo6nii, 2015b: 6). Ayrica Giyaseddin Keyhiisrev’in savas meydaninda
stivari birliklerinin zor duruma diismesini engellemek adina ilk saldiriyr Theodoros Laskaris’in
yapmasini beklemesi, savas meydaninin cografi olarak engebeli oldugunu akillara getirmektedir.
Bu da savasmn Alasehir Ovasi’nda degil Antiokheia’da gerceklestigi ihtimalini giiglendirir (Ozer,
2022: 142).

Malazgirt ve Miryokefalon’dan farkli olarak Tiirklerin saldirida Bizans’in savunmada
oldugu savas, Giyaseddin Keyhiisrev’in rakibine kiyasla daha giiclii bir orduya sahip olmasina
ragmen Selcuklularm yenilgisiyle sonuglandi. Sultanin savas meydaninda hayatim kaybetmesi
miicadelenin seyrini degistirdi ve Laskaris beklenmedik bir galibiyet aldi (Ayoni, 2015b: 2).
Kaynaklar ordularin sayisi ile ilgili farkli bilgiler verse de kesin olan durum Selguklu ordusunun
Iznik ordusuna gére sayica daha fazla ve giiclii oldugudur. Bu avantaj sayesinde savas esnasinda
iistiinliigii elinde bulunduran Selguklu birlikleri, Giyaseddin Keyhiisrev’in 6liimii lizerine panige

34 Dandalas Cayr’nin Menderes Nehri’ne dokiildiigii yerin yakininda bulunur. Aydin’m Kuyucak ilgesine bagh
Basaran/Ciftlik Koyiiniin kuzeyinde yer alir. Detayli bilgi i¢in bkz. (Umar, 1993: 78)
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kapilip dagilmaya basladi. Savag esnasinda kars1 karsiya gelen Theodoros Laskaris ile Giyaseddin
Keyhiisrev birebir miicadeleye girdi ve bu karsilasma sonucunda Selguklu Sultan1 hayatini
kaybetti. Buraya kadarki hadiselerin anlatimi ayni dogrultuda ilerlerken bundan sonrasinda
sultanin oldiiriilmesi meselesinde degisiklikler goriiliir. Ciinkii atindan diisen Giyaseddin
Keyhiisrev sehit edilirken imparator tarafindan m1 yoksa Frenk askeri tarafindan m1 sehit edildigi
kaynaklarda farkl sekillerde yanki bulmustur (Akropolites, 2008: 30; Ibn Bibi, 2020: 139).

Sultanm 6liimii iizerine Selguklu ordusu dagilinca iznik kuvvetleri toparlanip saldirya
gecti. Selguklu ordusunun ¢oziilmesiyle, 6ncesinde maglup durumda olan Laskaris’in kuvvetleri
galip geldi (Baykara, 1997: 42). iznik Imparatorlugu acisindan doniim noktas: olan galibiyetin
kazanimi toprak degil, imparatorlugun devami ve mirast devralma yolunda gii¢ ve itibar oldu
(Ozer, 2022: 142). Ciinkii bu savas, sonuclari itibariyle Edirne Savasi gibi devletin varligim
korumak ve devam ettirmek i¢in kritik bir 6neme sahipti.

6.2.3. Ortak Harekat (1214)

Giyaseddin Keyhiisrev’in 6limiiyle sonuglanan Antiokheia Savasi’nin ardindan Selguklu
tahtina oglu Izzeddin Keykavus (1211-1220) gecti. Beklenmedik galibiyet ile devletini
yikilmaktan kurtaran Laskaris, asil tehdit olan Latinlere karsi miicadele edebilmek igin
Selcuklular ile barig yapmasi gerektiginin farkindaydi. Latinler ile Selguklular arasindaki ittifak
da distiniildiigiinde iki ates arasinda kalmamak adina iyi iligkilerin devamu sartti. Bu nedenle de
kardesi Aldeddin Keykubad ile taht miicadelesini kendi lehine sonuglandiran Izzeddin
Keykavus’a gonderdigi elgiler ile baris goriismelerini baglatti (Ayoni, 2021: 225).

Savasta esir diisen beylerden Seyfeddin Ayaba’y1 serbest birakan Laskaris, elgilik heyeti ile
birlikte arabuluculuk yapmasi i¢in Konya’ya gonderdi. Seyfettin Ayaba tarafindan 6fke ve gazabi
yatistirilan Izzeddin Keykavus, elgileri huzuruna kabul etti. Degerli hediyelerle Konya’ya gelen
elciler, Keyhiisrev’in Katilinin &ldiiriildiigiinii bildirerek Imparatorun mesajin1 Sultana ilettiler.
Durumdan memnun kalan izzeddin Keykavus diizenledigi davet ile elgilerin agirlanmasimi saglad
ve daha sonra baris goriismelerine basladi. Kaynaklarda ayrintisi olmayan baris sartlari, degerli
hediyeler ile birlikte Seyfeddin Ayaba aracilig1 ile Iznik imparatoruna génderildi. Antlasmayla
beraber imparatorun izzeddin Keyavus’un sultanligini tanidigina dair ant igmesi ve sehit sultanin
naasinin Konya’ya getirilmesi de emredildi. Saglanan sartlar karsiliginda taraflar arasinda uzun
siirecek olan baris doneminin temeli atilns oldu (Ibn Bibi, 2020: 158-161).

Izzeddin Keykavus’un babasmin dliimiiniin intikamimi almasi beklenirken baris yoluna
gitmesi kuskusuz donemin sartlari ile alakaliydi. Kardesi Alaeddin Keykubad ile yasadigi taht
kavgasi, Trabzon’daki Komnenoslar, Ermenilerin Selguklu aleyhindeki tavirlari, dogudaki
Miisliiman Emirlikler ve Antalya’nin elden ¢ikmasi diisiiniildiigiinde saglanan barisin gerekceleri
de giin yiiziine ¢ikmaktadir. Ayrica sultanlar oncelikli olarak Anadolu’yu uluslararasi ticaretin
merkezi haline getirmek i¢in ticaret yollarini agik tutma gayretiyle hareket ediyorlardi. Bunun i¢in
de oncelikli hedef Karadeniz ve Akdeniz sahilleriydi (Koca, 1997: 30).

Batidan vazgecerek doguya ydnelme politikas1 Izzeddin Keykavus’a has bir strateji degildi.
Riikneddin Siilleyman Sah ve Giyaseddin Keyhiisrev’in baslattigi denizlere ulasma siyaseti,
Kilikya Ermenilerini hakimiyet altina alma miicadelesi ve Suriye ile Dogu Anadolu’da niifuzunu
arttirma hedefleri iznik’i ikinci plana atiyordu. Ciinkii ciddi bir diisman olabilecek olan Latinlere
kars1 kalkan gorevi goren Iznik ydnetimi tampon devlet olma 6zelligini en iyi sekilde koruyordu.
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Ayrica devletin temel dinamigi olan Tiirkmen niifusunu da gili¢lendirebilmek dogu siyasetinden
geemekteydi (Cahen, 2022: 85).

Selguklu Devleti gibi 6ncelikli hedefi farkli olan ve bu hedefi gergeklestirmek i¢in dogu
simirlarii giivence altina alan iznik yonetimi de dikkatini batiya cevirdi. Bu amacima yonelik
stratejiler ve Onlemler aldi. Baris antlasmasinin sagladigi serbestlik sayesinde donanmasini
giiclendirerek nihai amaci olan Istanbul icin hazirliklara basladi. Ancak Laskaris’in yarattig
tehlikenin farkinda olan Latin Imparatoru Henri’nin, iznik y&netimini durdurmak i¢in Anadolu’ya
yonelmesi Iznik igin bir kez daha yenilgiyle sonuglandi. 1212 yilinda Bursa civarindaki
Rhyndakos’da ve Nymphaion’da (Kemalpasa) gerceklesen savaslarda agir bir yenilgiye ugrayan
Laskaris, ciddi toprak kaybi yasasa da imzalanan baris antlagsmasi ile devletin varligimi devam
ettirebildi (Ozer, 2022: 154-159).

Iznik Imparatorlugu’nun Latinler ile verdigi bu miicadeleden yararlanmak isteyen izzeddin
Keykavus Karadeniz’e yonelerek Sinop Seferi’ne ¢ikti (1214). David’i Karadeniz Ereglisi ve
Amasra’dan atarak Trabzon’un bati ile irtibatin1 kesen Laskaris, Sultan ile antlasma yapmis olsa
da Latinlerden kurtuldugu anda tekrar Karadeniz Boélgesi’ne yonelebilirdi. Bu da Selguklu
Devleti’nin Karadeniz’e c¢ikisinin engellenmesi, ticaret yollarinin kapanmasi ve kuzeyden
Laskaris ve Aleksios tarafindan kusatilmasi demekti. Daha once de Iznik ile Trabzon
yonetimlerinin Karadeniz sahillerindeki miicadelesi dolayisiyla uluslararasi ticaret durma
noktasina gelmis, devletin ticari gelisiminde aksakliklar yasanmisti. Bu nedenle de izzeddin
Keykavus bu duruma mahal vermemek adina harekete gegerek Sinop’un fethini gergeklestirdi (1
Kasim 1214) (Turan, 2021: 325).

Sinop Seferi esnasinda Aleksios’un Selguklular tarafindan esir edilmesi haberinin iznik’e
ulagsmas1 biiyiikk bir memnuniyet yaratti ve kuzeydeki topraklarin imparatorluk hakimiyetine
girecegi yoniindeki diisiince kuvvetlendi (Kegis, 2013: 33). 1208’den 1214’¢ kadar Paphlagonia
topraklarina saldirmaya yeltenmeyen Laskaris’in 1214 yilinin sonbaharinda harekete ge¢mesi
fazlasiyla manidardir (Shukurov, 2016b: 466). izzeddin Keykavus’un Sinop iizerine seferinin
akabinde gerceklesen Laskaris’in Bati1 Paphlagonia seferleri, ortak diigmana kars1 kurulan ittifaka
isaret eder. Imzalanan antlasmanin muhtevasi hakkinda bilgi sahibi olunmamasi baris
antlasmasinin sadece ateskesten ibaret olmadigini, askeri ve siyasi ortaklik da igerdigini
diisiindiirtir. Birlikte hareket etmeye dair herhangi bir anekdot kaynaklarda yer almamis olsa da
neredeyse es zamanli olan bu seferlerin planlanmis girisimler oldugunu akillara getirir. Cilinkii
bolge hem Selguklular hem de iznik yonetimi igin biiyiik dneme sahipti ve Komnenos idaresi
kuruldugu tarihten itibaren iki devletin de hedefindeydi (Ozer, 2022: 165). Bu nedenle de basarili
bir ortak saldir1 ile Paphlagonia topraklar1 Iznik ve Konya arasinda paylasildi (Korobeneinikov,
2014: 151).

Hem Sinop hem de Paphlagonia Bolgesi’nin ele gegirilmesinde iki tarafin da zorlanmamis
olmasi dikkat ¢eker ve bunun nedeni sorgulandiginda en giiglii ihtimal ortak hareket etmeyle
aciklanabilir. Aleksios’un tedbirsiz davranarak esir diismesi ya da 1212’de David Komnenos’un
tutuklanmasindan dolay1 Paphlagonia halkinin ciddi bir direnis gostermemesi de ihtimal
dahilindedir. Ancak tiim bu olasiliklar taraflarin Trabzon’a karsi ortak harekat karari alarak
anlagtiklar1 gergegini degistirmez. Aksi takdirde bolgede tistlinlik kurma noktasinda anlagmazlik
yasamalar1 ve ¢atismalar1 ka¢inilmaz olurdu (Shukurov, 2016b: 467).

Varliginin devami igin tehdit olusturan iki diismandan birini daha fazla tehlikeli bulan
Laskaris, biriyle anlagma yaparak 6biiriine saldirmayi tercih etmisti. Ancak Selguklularla kurdugu
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ittifak sonucunda Sinop ve Samsun gibi stratejik noktalar1 Tiirklere birakmas1 uzun vadede biiyiik
kayiplara yol acti. Tiirklerin Anadolu’da tutunmaya basladigr donemden beri onlari i¢ bolgelerde
hapsetmeye c¢alisan Bizans stratejisinin aksine denizlere ulasmalarinin Oniinii acti. Bdylece
Bizans’in iki 6nemli kontrol sahasi olan bat1 ve kuzey topraklarina yerlesen Selguklular, bolgenin
hizla Tiirklesmesini sagladi. Deniz asir1 seferin Oniinii acan bu fetihle Tiirklerin Karadeniz
hakimiyetini saglama yolundaki ilk adimi atilmis oldu ve Selcuklularla baslayan siire¢, Osmanli
Devleti ile tamamlanacakti (Shukurov, 2016b: 469).

Bu agidan bakildiginda ateskesten ziyade bolgesel gii¢ saglamak ve ortak diigmana karsi
harekete gegme temeline dayali bir baris saglandig1 diisiiniilebilir. Zira iznik imparatorlugu’nun
Istanbul’u Latinlerden geri alacag tarihe kadar da taraflar arasinda smir anlagmazliklarr disinda
herhangi bir savas yasanmadi. Bu anlagsmazliklar da devletlerin sinirlar1 arasindaki yerlesimden
uzak kirsal boélgelerin denetimini saglayanlarin catigsmalarindan ibaretti. Zaten Antiokheia
Savasi’na kadar Selcuklularin Bizans’t dogrudan hedef alan saldiris1 olmadi. Malazgirt ve
Miryokefalon oOrneklerinde taarruza gecen taraf hep Bizans’tt ve amaci sinirlarina yonelik
Tirkmen akinlarina engel olmakti. Tiirkmenlerin Selguklu Devleti i¢indeki konumunun
anlagilamamasindan kaynakli bu durumu Iznik yénetimi daha iyi kavramisti. Selcuklular ile
barigin ve sinirlari devami i¢in Tiirkmenlerin kendi topraklarina sizma girisimini engellemesi
gerektiginin farkindaydi. Elbette bu duruma dogudan gelen Mogol tehlikesinin de etkisi oldu. Bu
defa da iznik yonetimi, Mogollarla arasinda tampon devlet gorevi gorecek olan Tiirkiye
Selcuklularinin varligina ihtiya¢ duyuyordu (Ayoni, 2021: 228).

Izzeddin Keykavus doéneminde saglanan baris Aldeddin Keykubad’in tahta gecmesiyle
devam etti. 1222 yilinda 6len Theodoros Laskaris’in yerine gecen damadi IIl. loannes Doukas
Vatatzes doneminde yasanan taht kavgalar1 batiya yonelik genisleme firsati yaratsa da Sultan,
seleflerinin izinden gitmeyi tercih etti. Kuzey-giiney ticaret yollarmin hakimiyetini saglamak icin
Iznik Imparatorlugu ile saglanan barisi devam ettirdi. Ancak Mogol baskisindan kagan
Tiirkmenlerin Anadolu’ya gelmesi ve devletin bati smirlarina dogru yayilmasi Iznik
Imparatorlugu’nu gii¢ durumda birakti. Tiirkiye Selguklulari ile saglanan baris bozulmasa da
Tirkmen akinlarina karst savunmaya gecildi. Bu yayilmayr engellemeyi basaramayan
imparatorluk, smirlarim1 korumak admna Balkanlardan bagka bir Tiirk boyu olan Kumanlari
Menderes yoresine yerlestirdi. Ancak Vatatzes’in bu hamlesi istemedigi sonuglar1 beraberinde
getirdi. Ciinkii farkli inanca sahip olsa da ortak dil ve kiiltiire sahip olan bu topluluklar hizla
kaynasip bolgenin Tiirklesmesini sagladi (Uyumaz, 2021: 68-69).
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7. SONUC

Karadeniz, tarihi donemler boyunca Akdeniz’in gélgesinde kalmis olsa da batida Avrupa
ile doguda Kafkaslar iizerinden Asya ile baglanti kurmasi1 hasebiyle biiyiik bir cografi ayricaliga
sahiptir. Onemli ticaret yollarinin kavsaginda yer alan bu Havza, Bogazlar yoluyla Akdeniz’e ve
acik denizlere baglanmaktadir. Sahip oldugu zengin maden yataklari, genis ormanlik alanlar1 ve
temel gida maddelerinin bollugu bu ayricaligin diger 6nemli dinamikleri arasinda yer alir. Siirekli
olarak topluluklarin go¢ ve istilalarina maruz kalan bolge, zengin bir kiiltiirel etkilesim sahasi
olmustur. Zira Antik Cag’dan itibaren biinyesinde barindirdigt yerli gruplara kolonizasyon
hareketleriyle eklenen tiiccar topluluklar bdlgenin cesitliligini daha da arttirmustir.

Sik ormanlik alanlari, daglik ve engebeli arazisiyle gdgebe topluluklarin yerlesim alani olan
Karadeniz Havzasi, bolgede kurulan giiclii otoritelere boyun egmeyerek siirekli olarak bu giiglerin
topraklarina saldirilarda bulunan gruplara ev sahipligi yapmustir. Giiney Karadeniz’in adlar
bilinen ilk toplulugu olan Gaskalarin Hititler {izerindeki yikici faaliyetleriyle baglayan bu durum,
Kimmerlerin Anadolu’yu istilalariyla devam etti. Grek denizcilerin kalic1 yerleskeler kurmasiyla
ticari alanda 6n plana c¢ikan bdlgede, yerli halklar ile Grek tiiccarlarin kaynagmasi sonucu
toplumsal degisim de basladi. Daha sonraki siirecte sirayla Pers, Iskender, Pontus, Roma ve
Bizans hakimiyetine giren bolge; genelde bagimsiz krallik, eyalet sistemi ya da serbest yerel
giiclerce idare edildi. Bu farkli idareler doneminin genel 6zelligi ise bdlgenin ticari alandaki
onemini korumus olmasidir.

Biiyiik Iskender’in Asya Seferi esnasinda Karadeniz’e yonelik dogrudan bir politikas:
olmasa da Havza’nin olumsuz etkilendigi kuskusuzdur. Zira kolonizasyon hareketleri agisindan
avantaj gibi goriinen bu seferler uzun vadede dezavantaja doniismiistiir. Tahil, degerli maden ve
kereste kaynag olarak goriilen Karadeniz Havzasi’ndaki ticari akis Misir, Suriye, Iran, Orta Asya
ve Hindistan’a kayinca giiney ve dogu yonlii ticaret hiz kazanmustir.

Orta Cag’da ekonomik alandaki avantajini devam ettirmeyi basaran Karadeniz, Bizans
Imparatorlugu déneminde uluslararasi ticaret iizerindeki potansiyelini siirdiirdii. Ozellikle 8.
ylizyildan itibaren Bizans ile Miisliman Araplar arasindaki giic miicadelesinde Akdeniz
ticaretinin {istiinliigiinii Araplara kaptiran Bizans Imparatorlugu Karadeniz Havzasi’na yoneldi.
Ticarl agidan Akdeniz’e gore ikinci planda kalsa da Karadeniz’de hakimiyet saglamak,
bogazlarda etkin olmanin temel kuraliyd:r. Bu durumun farkinda olan Bizans imparatorlugu da
bolgedeki etkinligini arttirarak kara ve deniz ticaret yollarimi aktif bir sekilde kullanmaya basladi.
Bu sayede kuzeydeki bal, kiirk ve kole giiciinii Islom Diinyasi’na aktarirken giineydeki baharat,
ipek ve degerli taslarin naklini de Avrupa’ya sagladi.

Hacli Seferleri ile Dogu—Bati etkilesiminin arttig1 siirecte denizlerdeki hakimiyet
miicadelesinde Venedik ve Cenevizli tiiccarlar sagladiklar1 avantajlarla 6n plana ¢ikti. Karadeniz
Havzasi’nin Akdeniz Havzasi kadar énemli bir konuma sahip olmaya baslamasinda, Asya ve
Hindistan’dan gelen mallarin 6nce Iran’a, daha sonra Trabzon Limani iizerinden Istanbul’a ve
oradan da Akdeniz ve Avrupa’ya ulagmasi etkili oldu. Yine Baltik bolgesinden baglayip Kirim’a
ve Karadeniz iizerinden de Istanbul’a ulasan bir diger ticari yol, bdlge ticaretini n plana ¢ikard.

Kafkaslar iizerinden Uzak Dogu’ya, Anadolu iizerinden iran ve Irak’a, Tuna, Don ve
Dinyeper gibi biiylik nehirler {izerinde de Avrupa iclerine agilan Karadeniz, uluslararasi ticarette
transit ticaret glizergahlarinin ana kavsak noktalarindandir. Trabzon, Sinop, Kirim, Itil, Odessa,
Istanbul Limanlari {izerinden saglanan kuzey ticaret yollarmin &nemi, Akdeniz kiyilarinin

Misliimanlarin  hékimiyetine ge¢cmesiyle ekonomik olarak giliclenmek isteyen Avrupalilarin
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Bizans’tan sagladiklan ticari imtiyazlar sayesinde daha da artti. Boylece Akdeniz karsisinda
ikinci planda kalma durumu sonlanan Karadeniz’in vadettigi bu ekonomik olanaklar, Tiirklerin
Anadolu’ya gelisiyle miicadele sahasina yeni bir aktorii ¢ikardi.

Tirklerin Anadolu’yu yurt edinmesi ile beraber 6zellikle Tiirkiye Selguklular1 doneminde
Tirklerin denizlere agilmasi, 15. yiizyllda Osmanli Devleti’'nin Akdeniz ile Karadeniz’de
hakimiyet kurmasinin ilk adimini teskil etmistir. Selguklular ile baslayan denizlerde hakimiyet
kurma faaliyetleri, kiyilarda kurulan Tirk Beylikleri ile devam etmis ve Osmanli Devleti
déneminde Akdeniz ve Karadeniz’deki istlinlik Tirklere gegmistir. Bu gergevede kurulan
uluslararasi pazarlar, insa edilen kervansaraylar, vergilendirme sistemi ve uygulanan sigortacilik
sayesinde uluslararasi ticaretin Anadolu lizerinden yapilmasina katki saglanmistir.

Anadolu’ya gerceklestirilen ilk Tiirkmen akinlarindan itibaren Karadeniz’e yonelik fetih
hareketlerinde bulunan Tiirkler, ilk etapta yerlesim amaciyla dogrudan bu bolgeye yonelmedi.
Zamanla havzanin ticarl alandaki ehemmiyetinin anlasilmasiyla fetihlerin yonii degisti. Bu
degisimin temelinde Karadeniz ve Kafkaslarin uluslararas: ticaretteki hacimleri kadar, bolgedeki
otorite boglugunun da etkisi oldu. Zira Antik Cag’lardan itibaren mevcut siyasi otoritelere
baskaldiran yore, Bizans Imparatorlugu déneminde de bu yapisim korumustu. Bu nedenle de
merkezi otoritenin zayif, yerel idarelerin gii¢lii oldugu bolgenin Tirklesme siireci de ¢ok kolay
olmamustir.

Ik olarak 1049 yilinda Ibrahim Yinal’in Anadolu iizerine yaptig1 sefer esnasinda yegeni
Mehmet Bey’in Karadeniz Bolgesi’ne ulasarak Trabzon ydresinde fetih hareketlerinde
bulundugu, istanbul’a 15 giinliik bir mesafeye kadar ilerledigi bilinmektedir. Yerlesme amaci
tastmayan bu akinin ardindan 1054 yilinda Tugrul Bey’in Anadolu iizerine diizenledigi sefer
esnasinda kuzeye yonlendirilen kuvvetler Karadeniz ve Kafkaslara kadar yayildilar. Daha sonra
Alp Arslan’in Glircistan iizerine diizenledigi iki sefer sonrasinda Katkaslar Selguklu tabiiyetini
kabul ederken Sultanin gorevlendirdigi Savtekin komutasindaki Sel¢uklu birlikleri Trabzon’a
kadar ilerledi.

Malazgirt Zaferi’nin ardindan Tirkiye Sel¢uklu Devleti’nin kurucusu olan Siilleyman
Sah’m fetihleri, Marmara sahillerinden Cukurova’ya kadar yayildi. Anadolu’da hiz kazanan bu
Tiirk akinlarinda Karadeniz’in fethiyle gorevlendirilen Emir Karatekin ise Sinop, Kastamonu ve
Cankiri’nin ele gegirilmesini sagladi. Ancak Marmara sahillerinin elde tutulmasi i¢in Tiirklerin bu
bolgeye nakledilmesiyle Karadeniz’deki Tiirk niifusu zayifladi. Bu durumu degerlendiren yerel
otoritelerden Theodor Gabras da Tiirklerden aldigi destekle Bizans’a karsi kendi hakimiyet
sahasinda bagimsiz hareket etmeye basladi. Dolayisiyla Bizans sinirindaki bdlgelerin elde
tutulmasma ve Dogu Anadolu ile Suriye bolgesinde ilerleyerek Biiyiikk Selguklu Devleti’nin
hakimiyet alaninda otorite kurma politikasina &ncelik verilmesi, Anadolu’nun kuzeyinde
hakimiyet kurmay1 ikinci plana atmisg oldu.

Stileyman Sah’in vefati ve ogullarimin Meliksah tarafindan rehin alinmasi yeni kurulan
devleti bassiz birakmakla kalmadi. Anadolu topraklarinda tutunma faaliyetleri de temelinden
sarsildi. Kurulma asamasinda yasanan bu dagilma tehlikesi . Kili¢ Arslan’in basa gegmesiyle
onlendi. Biiyiik Selguklu Devleti’nin baskentinden kagan 1. Kili¢ Arslan tekrar Anadolu’da siyasi
birligi saglamaya caligsa da oniindeki en biiyiik engel, Tiirk Beylerinin tabiiyet altina girmeme
yoniindeki bagimsizlik arzular1 ve Bizans’in Tiirkleri Anadolu’dan atma yoniindeki girisimleri
oldu. Bizans’in Tiirklere karst Avrupa’dan yardim istegi ile baglayan Hagli Seferleri ise Tirkiye
Selguklularinin Anadolu hakimiyetine en biiyiik darbeyi vurdu. Iznik’in kaybi ve baskentin
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Konya’ya taginmasiyla sonuglanan Birinci Hagli Seferi ile Bati Anadolu’dan ¢ikarilan
Selcuklular, i¢c Anadolu’ya sikisarak Karadeniz ve Akdeniz kiyilarina ulasmalar da gecikti.

Hapsoldugu i¢ kesimlerde etrafi Bizans imparatorlugu, Ermeni Krallig1 ve Tiirk Beylikleri
ile sarilan devleti yok olmaktan kurtaracak hamle, siyasi birligi saglayip hakimiyet alanini kiy1
kesimlerine kadar yaymak ve dogal sinirlara ulagtirmakti. Bu ugurda Bizans, Ermeni Kralligi,
Tirk Beylikleri ve Hagli birliklerine karsi verdigi miicadelede hayatta kalmayi basardi ve bu
topraklara tutunarak yurt edindi. Ustelik bu miicadele sadece diismanlara kars1 verilen toprak
kazanimi ve iistiinliik kurma savasi degildi. Siyasi rakipler kadar Tiirk Veraset Sistemi geregi tilke
topraklarvmin hanedanin ortak mali anlayisindan kaynakli taht miicadeleleri de hiikiimdarlart
ugrastirtyordu. Siyasi birligi saglama yolundaki bu en biiylik engeli asamadan Anadolu’da otorite
saglayamayacagini anlayan Selguklu hiikiimdarlarinin 6ncelikli politikalar1 bu oldu. Zira devlet
idaresindeki gii¢ savasini ve par¢alanmay1 6nlemenin yolu merkezilesmeydi.

Tirklerin Anadolu’dan atilamayacagini ispatlayarak Anadolu’yu vatan edinmek bu
topraklara tutunmak igin yeterli degildi. Odenmesi gereken bedel bundan ¢ok daha fazlasiydi. Bu
topraklart yurt edinmek i¢in devleti dogal sinirlara ulagtirarak buralardan gelebilecek tehlikelerin
oniline gegmek ve en Onemlisi ticaret yollarinin kontroliinii saglayarak ekonomik giicli arttirmak
gerekiyordu. Transit ticaretin ana kavsak noktasi olan Anadolu’nun ticari avantajlarini
kullanmadan boélge hakimiyetini saglamak miimkiin degildi. Tarih boyunca degismeyen bu kural
simdi Selguklu Tiirkleri i¢in de gegerliydi ve Anadolu’da uygarlik kurmanin yolu denizlere
ulagsmaktan gec¢iyordu.

Riikneddin Siileyman Sah’in merkezl otoriteyi giiclendirip siyasi birligi sagladiktan sonra
yoniinii kuzeye cevirmesiyle Selguklu Tirklerinin Karadeniz ve Kafkaslara yonelik stratejisi
tekrar basladi. Karadeniz’in ticari olanaklarindan yararlanmak isteyen Sultanin bu hedefini
gerceklestirme yolunda ilk rakibi de Giircii Devleti oldu. Selguklu Devleti gibi siyasi birligini
saglayan Giirciiler, Tiirkmen akinlarina karsi iilkelerini korumak, Miisliman Devletlere karsi
bolgedeki istiinliiklerini saglamak, Dogu Anadolu ve Karadeniz hattinda yayilarak Tiirklerle
arasinda tampon bolge olusturmak i¢in harekete gegtiler. Bu stratejileri Selguklularla kars1 karsiya
gelmelerine ve Anadolu’nun kuzey topraklarinda giig¢ savasi vermelerine neden oldu.

Giirciiler karsisinda aliman yenilgi kadar Selguklu Devleti’nin Karadeniz politikasina darbe
vuran bir diger unsur IV. Hagli Seferi oldu. Istanbul’a ydnelen ve Bizans’in yikilmasiyla
sonuclanan bu seferin sonunda bagkentten kacan hanedan iiyelerinin 6nemli bir kism1 Anadolu’ya
sigindi. Burada kurduklar yerel idareler ile kendi bdlgelerinde bagimsiz tesekkiiller olusturdular.
Bunlar igerisinde Bizans’in mirascist olduklarini iddia eden ve kurulduklar1 bolge ile kuruculari
agsindan Tiirkiye Selguklularinin en &nemli rakipleri olanlar Iznik Rum Imparatorlugu ve
Trabzon Rum Imparatorlugu idi.

Orta ve Dogu Karadeniz’de Trabzon Rum Imparatorlugu, Bati Karadeniz’de iznik Rum
Imparatorlugu’nun yayilisi ve bunlarm kendi aralarindaki giic savasi Selguklu Devleti’nin
Karadeniz hakimiyetini geciktirdigi gibi bolgenin ticaretine de zarar verdi. Bu durumdan
Karadeniz’in kuzey kiyilar1 ile Islam Diinyas1 kadar iki bdlge arasindaki ticari akisi saglayan
Selguklular da etkilendi. Bu nedenle de Selguklu hiikiimdarlar1 Anadolu iizerinden saglanan ticari
agin giivenligini saglamayr en temel gorev edindiler. Bu dogrultuda Karadeniz kiyilarini ele
gecirme ve ticaret yollarinin giivenligini saglama noktasinda verilen askeri miicadele ile
diplomatik yakinlik, déonemin sartlarina gore degiskenlik gosterse de bu iki devlet {izerinden
gerceklesti. Trabzon Rum Imparatorlugu ile miicadele edilerek Sinop’a ulasan Selguklular bu
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devleti tabiiyetine alirken iznik Rum Imparatorlugu ile genel olarak iyi iliskiler kurup anlasma
yoluna gitti.

Bu siyasetinde basarili olan Tiirkiye Selguklulart Karadeniz’de Sinop, Akdeniz’de Antalya
limanlarini ele gecgirerek kuzey-giiney ticaretinde aktif rol aldi. Alaeddin Keykubad déneminde
ilk deniz asir1 seferini gerceklestirerek Sugdak’1 ele gegirdi. Diisiik giimriik vergileri, tiiccarlara
saglanan kolayliklar, sigortacilik, insa edilen kervansaraylar ve uluslararasi pazarlar ile
Anadolu’nun ticari alanda kavsak noktasi olma durumunu gii¢lendiren ve refah seviyesinin
artmasint saglayan Selguklularin bu yiikselisine son darbeyi vuracak olan dogudan gelen
Mogollar oldu.
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Harita 2. Orta Cag’da Karadeniz3®

35 (King, 2008: 16)
36 (King, 2008: 17)
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Harita 4. Giiniimiizde Karadeniz3®

37 (King, 2008: 18)
38 (King, 2008: 15)
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Harita 6. iznik Rum Imparatorlugu®

39 (Beihammer, 2022: IX)
40 (Haldon, 2007: 201)
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Harita 8. 1218 yilinda Tiirkiye Selguklular1 ve iznik Rum imparatorlugu®?

41 (Ostrogorsky, 2019: 368)
42 (Kegis, 2013: 171)
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Harita 10. 1080 ve 1090’larda Anadolu’daki Tiirkmen Beyleri**

43 (Beihammer, 2022: X)
44 (Beihammer, 2022: XII)
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TURKIYE SELCUKLU SULTANLARI LiSTESI
I. Stileyman Sah (1075-1086)

1. Kili¢ Arslan (1092-1107)

Sahingah/Meliksah (1107-1116)

I. Ritkneddin Mesud (1116-1156)

I1. izzeddin Kilig Arslan (1156-1192)

I. Giyaseddin Keyhiisrev (1192-1196)

II. Riikneddin Siileyman Sah (1196-1204)

I11. izzeddin Kili¢ Arslan (1204-1205)

1. Giyaseddin Keyhiisrev (1205-1211) (ikinci defa)
I. izzeddin Keykavus (1211-1220)

I. Aldeddin Keykubad (1220-1237)

I1. Giyaseddin Keyhiisrev (1237-1246)

I1. izzeddin Keykavus (1246-1260) (iiclii iktidar)
IV. Kili¢ Arslan (1048-1265) (ii¢lii iktidar)

II. Alaeddin Keykubad (1249-1257) (ii¢lii iktidar)
I1I. Giyaseddin Keyhtisrev (1265-1282)

I1. Giyaseddin Mesud (1282-1284)

I1I. Aldeddin Keykubad (1284-1284)

I1. Giyaseddin Mesud (1284-1293) (ikinci defa)
I11. Alaeddin Keykubad (1293-1294) (ikinci defa)
II. Giyaseddin Mesud (1294-1301) (iigiincii defa)
III. Aldeddin Keykubad (1301-1303) (iigiincii defa)
I1. Giyaseddin Mesud (1303-1308) (dordiincii defa)
V. Kilig Arslan (1308-1318)

92



