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Bu arastirmada, Sinop ili Gerze ilgesinde yasayan 352 hanehalki ile 2014 yili Nisan ve
Mayis aylarinda yapilan anketlerle elde edilen veriler yardimiyla, balik eti tiiketim
aligkanliklar1 incelenmistir. Ayni1 zamanda, Sinop ili Gerze ilgedeki hanehalkinin balik
eti tiikketicilerinin gelir seviyesi, balik eti tiiketim miktarlari, karar alma ve satin alma
stiregleri ele alinmigtir. Tiiketicilerin ortalama yas1 38.3 yil ve ortalama hanehalk: sayisi
3,57 kisi olarak hesaplanmistir. Hanehalklar {i¢ farkli gelir grubuna gore incelenmistir.
Hanehalklarinin ortalama aylik gelirleri 2576,42 TL’dir. Tiketicilerin ortalama aylik
gida masraflart 877,67 TL olarak hesaplanmistir. Arastirma bulgularina gore,
tilketicilerin % 95,74°1 balik tiiketmektedir. Balik etini tercih etme nedenlerinin basinda
lezzetli olmas1(%32,77) gelmektedir. En ¢ok tercih edilen tuzlu su balik tiirii hamsidir.
Tiiketicilerin en ¢ok tercih ettigi tatli su baligi ¢esidi alabaliktir (%61,46). En ¢ok
tiketim mevsimi kistir. Pisirme yontemi olarak en cok tavada pisirme(%41,19)
kullanilmaktadir. Baligin en ¢ok tiiketildigi 6giin aksamdir(%73). Balik en ¢ok sabit
balik¢idan (%76,26) temin edilmekte olup temin edilen yerin tercih edilmesini en ¢ok
tazelik (%58,75) faktorii etkilemektedir. Arastirma sonucunda; balik eti tiikketiminin
tiikketicilerin gelir seviyesi, gida masraflari, egitim durumu ve medeni durumla iligkisi
oldugu belirlenmistir. Ayrica bu ¢aligmada tiiketicilerin baligin temin yeri temin yerini
tercih nedenleri gibi durumlar1 incelenmistir. Bu verilerin bir sonucu olarak Sinop 1li
Gerze ilgesinde tiiketicilerin baliketi tliketimi konusunda duyarli olduklar1 ancak
ekonomik nedenlerle tiiketicilerin saglikli beslenme i¢in gerekli miktarda balik eti
tikketemedikleri belirlenmistir.
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ABSTRACT
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FISH CONSUMPTION AND THE FACTORS THAT EFFECT FISH
CONSUMPTION IN GERZE DISTRICT OF SINOP
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In this study, with the help of 352 households and the questionnaires made on April and
May in 2014, fish meat habits have been analyzed. Besides this; income level of
households’ fish meat consumers in Gerze district, fish meat consumption level and the
process of decision making-purchasing have been analyzed. It has been estimated that
the average age of the consumers is 38,3 and the average population of household is
3,57.Households have been analyzed according to three income groups. It has been
estimated that the households’ average monthly income is 2576,42TL and the
consumer’s monthly food expense is 877,67 TL. According to the results of the survey;
% 95,74 of the consumers eat fish. The most effective factor in preferring fish meat is as
it’s delicious (%32,77). The most preferred saltwater fish is ‘Anchovy’ (Hamsi).The
most preferred freshwater fish is ‘Salmon’(Alabalik) (%61,46). The most fish meat
consumption is in winter. Fryingfish in a pan mostly used as a cooking method
(%41,19). Also, Fish is mostly consumed in the evening as a meal. Fish is mostly
bought from a stable fisherman. Freshness is the top factor that affect the preference of
fish-buying. (%58,75) In the consequence of the study, it has been stated that fish meat-
consuming is related with the income level of the consumers, food expenses,
educational status and marital status. Also in this study, some conditions such as the
fish-buying place have been analyzed. As a result of this study it has been stated that the
consumers in Gerze district of Sinop are sensible in fish meat consuming, but they
cannot consume enough fish meat for healthy nutrition because of economic problems.
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1- GIRIS

Istikrarl1 ve yeteri diizeyde besin tiiketmeyen bir bireyin sihhatli ve huzurlu bir
hayat siirmesi, iktisadi ve toplumsal verimliligini arttirmasi, verimli ve iiretken olarak
calismasi sdz konusu degildir. Istikrarli ve yeteri diizeyde besin tiiketmek yalniz
bireylerin degil tiim toplumun hayati calismalar1 i¢in temel kosuldur. Bu kosulun
saglanabilmesi i¢in tliketicilerin hayvansal gidalar tiiketme egilimlerinde olmasi
gerekmektedir (Karatas, 2010).

Diinya niifusunda yasanan artis, glinlimiiz insaninin besin ihtiyacinin artmasi
sorununu beraberinde getirmektedir. Insanoglu bu sorunu asgari seviyeye diisiirmek icin
diinyadaki karasal kaynaklardan azami seviyede faydalanmaya c¢alismakta olup bu hedef
dogrultusunda hazirda olan tiim teknolojik imkanlar1 degerlendirmekte ve bu teknolojik
olanaklarla yapilan arastirmalar neticesinde yenilerini eklemektedir. Ancak biitiin bu
calismalara ragmen, hizla artis gosteren niifus karsisinda, bu kaynaklar eksik
kalmaktadir. Bu sebeple, insanoglu hayatini devam ettirebilmek i¢in farkli segeneklerde
besin referanslar1 arastirmak ve kesfetmek durumundadir. Bu vaziyette Kkarasal
kaynaklar karsisinda farkli segenekleri degerlendirdigimizde akla ilk gelen besin zinciri
su triinleridir (Sen ark., 2008).

Beslenme 6glinlerinde saglik acisindan uygun besinler segmeye 6zen gosteren,
bilhassa gelismis iilkelerdeki duyarli vatandaslar, gida tiiketimlerine 6zen gostermekte
olup gida tiiketim vakitlerinde sagliklar1 agisindan faydali gidalara yonelmeye dikkat
etmektedirler. Saglik acisindan uygun besinlerin igerisinde de besin degeri agisindan
cok faydali olan balik ve Gteki su mamulleri ilk sirada bulunmaktadir (Algicek ve
Atar,2009; Homafar, 2008; Kaya ark., 2004; Koca ve Ozkan, 2006; Turan ark., 2006).

Hayvansal protein ihtiyacinin giderilmesinde ve insan beslenmesinde en 6nemli
besin kaynaklarindan biri su iirlinleridir. Yerylizlindeki kisi sayisinin fazlalagsmas ile
dogru orantili olarak iiretiminde siirekli fazlalagmasi muhtemel olmadigindan ve iiretim
potansiyeli olmadigindan, iiretim miktar1 sinirli kalacak, kisi basina diisen su iirlinleri
seviyesi belirli bir miktardan sonra azalmaya baglayacaktir (Atay ve ark. 2000, Anonim
1969).

Diinya besin gereksiniminin énemli bir kismin1 karsilayan temel endiistrilerin
basinda, hayvansal protein ihtiyacini gidermek i¢in alternatiflerine gére daha uygun

fiyatll ve protein yoniinden daha faydali olan su {irlinleri gelir. Su iirlinleri endiistrisi,



FAO tarafindan diinyanin en siiratli gelisen gida piyasasi olarak belirlenmis olup son
yillarda bu konu da yapilan egitim calismalar1 ve gelisen teknoloji sayesinde biiyiik bir
ilerleme gostermistir (Dagtekin ve Ak, 2007; Erdal ve Esengilin, 2008).

Diinyanin ileride kars1 karsiya kalma riski altinda oldugu aglik ve insan sthhati
problemlerine yaptig1 pozitif katkilar, diinya gida iiretimine %1°lik katkisi ve toplam
protein dretiminin %5’i ile toplam hayvansal protein kaynaginin da %14’ inii
karsiladigini gosteren rakamlar neticesinde, baligin insan beslenmesinde her gecen giin
daha fazla kullanilacagi sonucu ¢ikarilir. Ayrica balik eti alternatif besin kaynaklariyla
karsilastirildiginda, balik etinin yag miktar1 bakimindan diisiik, protein ve mineral
yoniinden daha zengin oldugu goriilmektedir (Karabulut ve Yandi, 2006; Kaya
ark.,2004; Uysal ark., 2005)

Cografi konumu bakimindan, balik ¢esitliligi konusunda ¢ok avantajli olmasina
ragmen, Tirkiye’de balik tiiketimi diinya seviyesinin yarisi durumundadir. Diinyada
yilda fert basina yaklasik 16 kg balik tiiketilirken, Avrupa Birligi (AB) yillik balik
tilketimi fert basma 22 kg seviyesindedir. Tiirkiye’de fert basina balik tiiketimi yilda 7
kg seviyesinde olup, AB iilkeleriyle kiyaslandiginda iiretimde 7. sirada bulunmasina
ragmen, tiiketimde son siralarda yer almaktadir. Ozetlemek gerekirse, Tiirkiye balik
tiketiminde diinya ortalamasinin yarisi, AB seviyesinin ise ilicte biri diizeyindedir
(Senol ve Saygi, 2001, Dagtekin ve Ak, 2007; Erdal ve Esengiin, 2008).

Genellikle taze olarak tiiketimi tercih edilen su {riinleri, son zamanlarda
tuzlama, tiitsiileme, salamura, sogutma, konserve, dondurma gibi muhafaza ve isleme
teknolojilerine tabi tutularak tiiketicilere sunulmaktadir. Dondurma ve sogutma
teknolojilerinde belirli bir yol kaydetmis olan Tirkiye’de, konserve, fiime ve degisik
tirlin elde etmeye yonelik ¢aligmalarda yayginlagmistir (Atay ve ark., 2000; Atay, 1997).

Beslenmek amaciyla kullanilan kaynaklarin verimli bir diizeye getirilmesi ve
Tirkiye’deki niifus artis hizina paralel bir sekilde arttirilmasi gerekmektedir. Saglikl
gelecek nesiller yetistirmek ve insan saglifinin korunmasi i¢in balik tliketiminin
gerekliligi ve oOnemi konusundaki c¢aligmalara gereken Ozenin gosterilmesi
saglanmalidir. Bireylerin tiiketim aligkanliklariin belirlenmesiyle dengeli beslenme

konusunda daha iy1 sonuglar alinabilecektir (Karatas, 2010).



1.1. Cahsmanin Onemi

Son yillarda insanlarin beslenme aligkanliklar1 de§ismis ve insan sihhati igin
lazim olan, viicudun kendisinin tiretemedigi dolayisiyla disaridan alinmasi gereken yag
asitlerinden mahrum veya eksik olan yiyeceklerin tiiketimi artmistir. Bu baglamda
cesitli saglik problemlerinde artis goriilmiistiir. Daha ¢ok gelismis iilkelerde karsilasilan
bu saglik problemleri, glinliik hayatta bilhassa viicudun kendisinin tiretemedigi
dolayisiyla disaridan alinmasi gereken yag asitlerini i¢inde barindiran gidalarin
tiiketiminin sihhatli bir hayat i¢in zorunlu oldugu sonucunu ortaya ¢ikarmistir. Bir¢ok
enstitli, saglik kurulusu ve sihhatli yagami destekleyen grup tarafindan yapilan
aragtirmalar sonucu kanitlanan bu durum, Amerikan Kalp Dernegi’nin de 6nerdigi gibi
biitlin yetiskinlerin haftada minimum iki defa balik tiikketmesi gerekliligi vurgusunu
dogrulamaktadir (Atar, 2009).

Balik etinin en 6nemli o6zelliklerinden biri insan viicudunun giinliik protein
ihtiyacini en kolay ve en ucuz yoldan saglamasidir. Yogun besin degerine sahip olan
balik eti, ayn1 zamanda rahat sindirebilme 6zelligi tasimaktadir (Kiigiikoner ve Sari,
1998; Kilinggeker, 1999).

Tiirkiye su mamulleri yoniinden c¢ok bereketli olup balike¢ilik sektorii tilkenin
sosyo-ekonomik durumunda ¢ok Onemli bir paya sahiptir. Bu sektorde hedeflenen
vatandasa taze ve nitelikli su mamulleri sunmak, i¢ tiiketimi fazlalagtirmak, bununla
beraber diinya ve Avrupa kriterlerine uygun nitelikli, giivenilir ve devamlilik tasiyan su
iriinleri ihracatint meydana getirmektir (Yabanl ve Tiirk, 2006)

Karadeniz Bolgesi Tiirkiye’deki deniz  irilinleri  Uretiminin %70 ini
karsilamaktadir. Bu kadar iiretim rakamlarinin yiiksek oldugu bir bdlgede, su triinleri
tiketim aligkanligi kiyr kesimlerde yiiksek olmasma karsin, i¢ kesimlerde diisiik ve
genellikle taze tiiketime yoneliktir (Ergiin, 2009).

Sthhatli nesillerin olusabilmesi ve {retken bir kusagin yetisebilmesi i¢in
tilketicilerin yeterli seviyede balik tiiketmesi gerekmektedir. Balik {irtinleri yeterli ve
dengeli beslenme agisindan vazgegilmez protein triinleridir. Buradan yola ¢ikarsak bu
calisma Sinop ili Gerze Ilgesi kentsel alanda balik tiiketim tercihlerini gdstermesi

amacini tagimasi nedeniyle yapilmasi bakimindan 6nem arz etmektedir.



1.2. Cahismanin Kapsami ve Amaci
Arastirmada, Karadeniz Bolgesinde yer alan Sinop ili Gerze Ilgesi’nde yasayan
ve ¢alismaya katilan kisilerin aylik gelir standartlarina gore balik tiiketim durumu ve
davraniglarinin arastirilmasi amaglanmigtir. Buradan hareketle katilimeilarin yasadiklar
yerlesim alan1 ve aylik kazanglari bakimindan anket formunda vurgulanan balik
tilketimi davraniglarina iliskin anlamli bir fark olup olmadiginin tespit edilmesine
calistlmistir. Ayrica arastirma bolgesinde daha Once yapilmis bu tarz bir konuda
herhangi bir ¢alismaya rastlanmamistir.
Yukarida vurgulanan bu temel amacin disinda yapilacak olan g¢alisma ile
ulagilmak istenen diger hedefler ise asagidaki sekilde siralanabilir.
-Sinop ili Gerze il¢esinde balik tiiketiminin mevcut yapisinin belirlenmesi
-Mevsimine gore balik tiirii tiikketiminin belirlenmesi
-Tiiketicilerin balik tiiketimi sikliginin saptanmasi
- Tiiketim davraniglarinin belirlenmesi
-Tiiketicilerin balik tiiketimini etkileyen faktorlerin saptanmasi
-Tiiketicilerin balik tedarik yerlerinin belirlenmesi
-Uriinde aranan o6zellikler ve fiyat konular ile tiiketicilerin iiriine yonelik
tutumlarinin belirlenmesi
-En ¢ok tiiketilen balik tiirlerinin saptanip ve nedenlerinin belirlenmesi
-Tiketicilerin balig1 tiiketim sekillerinin belirlenmesi
Anket ¢aligmasinda ulasilan sonuglar, gerekli incelemeler yapildiktan sonra,
calismanin amacina uygun olarak tablolar olusturulacak ve wulasilan bulgular

yorumlanarak sonuca ulasilacaktir



2. LITERATUR OZETLERI

Elbek ve ark., (1997), Kisi basina balik tiiketimine yonelik Izmir ve ilgelerinde
yapilan calisma bulgularina gore, balik tiikketimi kiy1 bolgelerde 36,7 kg/yil, karasal
kesimde ise 13,9 kg/yil oldugu sonucuna ulasilmistir. Balik eti, bitkisel besinler ve kara
hayvanlar1 etlerine gore daha kolay sindirilmektedir. Bunun nedeni ise balik etinin;
bitkisel besinlerdeki seliiloz ve lif gibi sindirilmesi zor maddeler ile kara hayvanlari
etlerinde bulunan kikirdak ve sinir icermemesidir. Bu yoniiyle balik eti tiiketimi
acisindan daha dikkatli olmasi gereken bireylere, 6nemle tavsiye edilmektedir.

Yildirim ve ark., (1998), Van ilinde hanelerin kirmiz et tiikketim ve temin yeri
tercihlerinin incelenmesini amaglayan “Van ili Merkez Ilgede Kirmizi Et Tiiketim
Yapis1“ adli ¢alismada; Van ilinde 120 hanehalkindan elde edilen verilerden
yararlanilmistir. Calisma bulgularina gore, ailelerin  %49,1’inin  koyun etini
tikettiklerini, %34,2’sinin sigir etini tercih ettiklerini, %16,7’sinin ise hususi bir
tercihlerinin olmadigr anlasilmistir. Ailelerin kirmizi et temin yerlerine yonelik
tercihlerinin de yer aldigi bu analizde, aileler kirmizi et temininde ilk sirada %82,5 ile
kasaplar1 tercih ederken, onu %12,5 ile slipermarketlerin takip ettigi tespit edilmistir. Et
ve Balik Kurumunu tercih edenlerin orani ise %5 dir.

Sengiil ve Emeksiz (1999), Satin Alma Seyrekligi Modeli ve Tobit Modeli’nin
birlikte kullanimiyla hazirlanan “Adana ili Kentsel Alanda Ailelerin Balik Tiiketim ve
Satin Alma Davranislarinin Analizi* adli ¢alismada, Adana ili Kentsel Alanda hanelerin
balik temin ve tiikketim davranislar1 incelenmistir. Bu arastirmada diger arastirmadan
farkli olarak hanehalki genigligi, aile biiyliglinin egitim durumu, hanehalki geliri,
baligin tazeligi, fiyati, besin degeri ve giivenilirligine iliskin bilgiler de
degerlendirilmistir. Calismadan elde edilen verilerden, balik tiiketen ailelerin balik
temin etme yeri siralamasinda %59’unun semt pazarindan satin almasi ilk sirada yer
alirken, onu %31 ile siipermarket, %6 ile sarkiiteri ve %4 ile diger alisveris birimlerinin
takip ettigi sonucuna ulasilmistir.

Sayili ve ark. (1999), Tokat-Merkez ilgede ikamet eden haneler ile yapilan anket
calismasi sonucu ile hanelerin ti¢ farkl gelir grubu itibariyle incelendigi “Tokat Merkez
Ilgede Balik Tiiketimini Etkileyen Faktorlerin Ekonometrik Analizi* baslikli ¢alismada;
Tokat Merkez ilcede balik tiiketimi, ortalama hane basina 33,71 kg/yil ve kisi basma
9,31 kg/yil olarak hesaplanmistir. Elde edilen sonuglardan biride, balik tiirleri itibariyle,



en fazla tiiketilen tatli su balig1 %61,69 ile alabalik iken en fazla tiiketilen deniz balig1
ise %70,09 ile hamsidir.

Tagskin (2003), Tiiketici davraniglarinin  tiikketim {izerine etkilerinin ve
tilketicilerin basta gelir olmak tizere ozelliklerine gore davranislarinin incelendigi
”Gaziantep 1li Nizip Ilgesinde Tiiketicilerin Tavuk Eti ve Yumurta Tiiketim Diizeyleri
ile Tiiketim Aliskanliklarmin Incelenmesi Uzerine Bir Arastirma®™ baslikli ¢alismada;
Gaziantep Ili Nizip Il¢esinde, yasayan tiiketicilerin yumurta ve tavuk eti tiiketim yapisi
arastirllmistir.  Ureticilerin sorunlarina deginen ve korumaya yénelik politikalarin
olusturulmasina katki saglamay1 amaglayan c¢alismada, kisi basina tavuk eti tilketiminin
12,5 kg/yil oldugu tespit edilmistir. Elde edilen sonuglar neticesinde, tavuk eti tiiketim
miktarmnin tiiketicilerin egitim ve gelir diizeyine baglh olarak de ¢ogaldig: yani tavuk eti
diizeyinin farkli egitim ve gelir gruplarinda farkliliklar gosterdigi anlasiimistir.

Atay ve ark. (2004), Aydin ili Cine Ilgesi’'nde kentsel alanda kirmizi et tiiketim
aliskanliklarinin arastirildign “Aydin ili Cine Ilgesi Kirmiz1 Et Tiiketim Aliskanliklar®
adli incelemede; Kirmizi et tiiketiminin Kurban Bayrami’nda ¢ok fazla oldugu
sonucuna varilmigtir. Bu doénemin, arastirma bolgesindeki et tiiketim ortalamasini,
onemli olgiide artirdigi gozlenmis olup, arastirma iginde yer alan tiiketicilere kurban
bayraminda kurbanlik olarak hangi hayvani sectikleri sorulmus ve biiyiik ¢cogunlugu
koyun (%45,2), koyunu takiben keci (%13,7) ve sigir (%3,7) cevabii verirken,
%7,4’tinlin ise hi¢ kurban kesmemeyi tercih ettikleri belirlenmistir. Inceleme
sonuglarina gore, ankete katilanlarin %33,1’inin 6ncelikli olarak alternatiflerine oranla
kirmiz1 eti sectikleri belirlenmis ve en ¢ok sectikleri kirmizi et tiirlerinin basinda
sirastyla, %80 gibi yiiksek bir oranla sigir eti gelirken, onu %8,6 ile koyun ve %5,7 ile
keci eti takip etmistir. Gorisiilen ailelerin %4°t 5 kg/ay’dan daha fazla, %32,6’s1 3-5
kg/ay arasinda, %63,4’liniin ise ayda 3 kg’dan daha az kirmiz1 et tiikettikleri tespit
edilmistir.

Aygiin ve ark. (2004), Verilerinin Van ili merkez il¢esinde ikamet eden ii¢ yiiz
on alt1 tiiketiciyle yapilan anketler sonucu elde edildigi ”Van ili Merkez Ilgede Kirmizi
Et Tiiketim Aligkanlig1® baslikli ¢alismada; analiz bulgularina gore, tercih edilen
kirmiz1 et tiirlerini tiiketim fazlaligina gore siraladigimizda koyun (%51) ilk sirada yer
alirken, onu %40,5 ile sigir ve %1,9 ile kegi takip etmektedir. Verilerden ortaya ¢ikan

ilging bir sonugcta, ailelerin %47,8 gibi konunun ciddiyetine gore diisiik bir orani, satin



aldiklar1 etin gilivenli olduklarin1 diisinmektedir. Yalniz bu orana tezat olarak,
tiikketicilerden %76,3’1 tiikettikleri eti lezzetli bulmaktadir. Ailelerin et tiiketiminde ilk
iki sirayr %38,3 ile kirmizi et ve %23,4 ile tavuk eti almaktadir. Kirmiz1 et tiiketen
ailelerin %34,5’1 ayda 3 kg’dan az kirmiz1 et tiiketmektedir.

Hatirli ve ark. (2004), Isparta ilinde ikamet eden ailelerin balik tiiketim
tercihlerinde etkili olan sosyo-ekonomik faktorlerin analizinin yapildig “Isparta Ilinde
Ailelerin Balik Tiiketiminin Analizi® bashkli ¢alismada, sonuglara Logit Modeli’'ni
kullanilarak ulasilmistir. Modele dahil edilen degiskenler yoluyla ailelerin balik tiiketim
tercihi ile aylik ortalama geliri arasinda olumlu yonde bir iliski oldugu tespit edilmistir.
Calismada ayrica ¢cocuk bulunan ailelerin diger ailelere gore %4,67 oraninda daha fazla
balik tiikettikleri sonucuna ulasilmustir.

Ic6z (2004), Tiirkiye’deki hayvansal iiriinlerin farkli gelir gruplarindaki tiiketim
miktarlarinin degisiklikler gosterdiginin ortaya konuldugu “Talep Kavrami, Kirmizi Et
ve Et Uriinlerinde Talebi Etkileyen Faktorler adli incelemede, kirmizi et tiikketiminin
tist gelir grubunda 120 g, ortalama gelir grubunda 60 g ve en diisiik gelir gruplarinda ise
giinliik 14 g oldugu tespit edilmistir. Gida harcamalarinin toplam harcamalar i¢indeki
paymin yiiksek gelir gruplarinda %40’1n altinda, diisiik gelir gruplarinda ise % 80’den
fazla oldugu belirlenmistir. Tiirk insaninin yeterince kirmizi et tiikketememesi nedeniyle
ileriki yaslarda saglik harcamalarinin artmasi, gelisme bozukluklart ve isgiiciinde
yetersiz verim gibi problemlerinde artig gozlenir. Bu tiiketememe nedenlerinin basinda
Ise, yetersiz ve verimsiz liretim, yiiksek niifus artigi ve gelir dagilimi gelmektedir.

Kara ve ark. (2004), Van ilinde kisi basina aylik et tiiketiminin 980 g, hane
basina aylik et tiiketiminin 5,5 kg/ay oldugunun tespit edildigi “Van’da Et ve Et
Uriinleri Tiiketim Aliskanliklar® baslikli calismada; arastirilan kisilerin et tikketiminin
egitim seviyesine gore farklilik gosterdigi tespit edilmistir. Ayrica, arastirmada
bayanlarin daha ¢ok beyaz eti, erkeklerin ise kirmizi eti, tercih ettikleri sonucuna
ulasilmistir.

Demirel ve Yoldas (2005), Ttiketici davraniglar1 kavraminin 6nemini vurgulayan
“Yeni Ekonomide Tiiketici Satin Alma Davraniglarin1 Etkileyen Faktorler” adh
incelemede; bu kavramin gelismesinde, toplumun tiiketim konusunda biling diizeyinin
arttirilmasinin  énemi vurgulanmaktadir. Tiiketici davraniglariin net olarak tespit

edilmesinin, tiiketici isteklerinin ve ihtiyaclarmin nedeninin dogru olarak saptanmasini



sagladig1 ve tiiketici hareketlerinin sahislarin gereksinimlerini gidermek maksadi ile
tercih ettikleri hizmet ve mallar1 ne zaman, nasil ve neden aldiklarin1 gosterdigini
vurgulamaktadir.

Gilindiiz ve ark. (2006), Ailelerin 3 farkli gelir grubu seklinde incelendigi
»Ailelerin Et Tiiketimleri Uzerine Bir Arastirma: Tokat ili Ornegi* bashikli ¢alismada;
Ailelerin ortalama 4,45 bireyden olusmakta oldugu, ortalama aylik kazanglarinin 1065
TL oldugu ve bu kazancin ortalama %25’ini gida harcamalarina ayirdigi goriilmiistiir.
Hanelerin gida masraflar1 igerisinde ikinci sirada yer alan et tiketim degerleri,
icerisinde ise kirmizi et tiiketim degeri alternatiflerine gére daha ¢ok tiiketilmektedir.
Hanelerin kirmiz1 ya da kanatli eti segmelerinin nedenlerin basinda %60 oran ile saglik
gelirken, onu %38,67 oran ile zevk ve aligkanliklar onu da %25,33 orani ile lezzeti takip
etmektedir.

Giirgiin (2006), Bitlis ili'ne bagli Ahlat, Adilcevaz ve Tatvan Ilgelerinde
yasayan, 2000 yilinda 262 bireye ait balik tiiketimine iliskin verilerin degerlendirildigi
“Van Géliine Kiyis1 Bulunan Bazi ilgelerdeki Balik Tiiketimine Yonelik Bir Calisma’
adli caligmada, tiiketicilerin % 82,2’nin tercihinin balig taze tiiketmekten yana oldugu
ortaya ¢ikmistir. Anket yapilan tiiketicilerden % 4,2’si hi¢ balik tiiketmedigi belirlenmis
olup, %59,1 gibi bir oran ilk sirada inci kefali tiikettigini sdylemistir. Arastirma sonunda
tiiketici aileler ve anket uygulanan aile bireylerinin durumlari, ailelerin aylik gelirleri,
o0grenim durumlari, meslek durumlar, aylik balik tiiketimi, baliklarin alim yeri ve
ailelerin balik tiiketimine iliskin sonuglar belirlenmistir.

Saygi, ve ark. (2006), Izmir metropol il¢elerinden Narlidere, Karsiyaka, Buca,
Bornova, Cigli, Gaziemir ve Konak da yasayan ve rasgele Ornekleme ydntemiyle
secilmig 1.183 kisi ile yapilan anketler yoluyla toplanan veriler sonucu olusturulan
”izmir Merkez Ilgelerinde Kamuoyunun Balik Tiiketimi ve Balik Yetistiriciligine
Yaklagim1” baghkli calismada katilimcilarin balik iiretimi hakkindaki diisiincelerine
ulagilmak hedeflenmistir. Ankete katilan kisilerin ¢ogunlugunun 25-45 yas grubunda
oldugu, % 19 oraninda ¢ogunlukla kirmizi et, % 70 oraninda ise ¢ogunlukla beyaz et,
tikettikleri tespit edilmistir. Bu kisilerin % 72’sinin minimum ayda 2 defa balik
tiikkettikleri sonucuna ulasilmistir. Balik yetistiricilik tesislerinin denizlerdeki kirlilik
oranlarina etkisinin ¢ok az oldugunu diislinen katilimcilardan % 60 gibi bir oran

yetistiricilik caligmalarinin stirmesi konusunda fikir sahibi olmadigini sdylerken, % 28’1



ise ¢aligmalarin siirdiiriilmesi gerektigi goriisiine, % 12’1 ise bu konuda olumsuz goriise
sahiptir.

Tosun (2006), Aileler ile birebir goriisme seklinde yapilan anketlerden ulasilan
sonuglarin analiz edildigi ve Logit Modelinin kullanildigi, kirmiz1 et temin yerleri
isteklerini etkileyen baslica sosyo-ekonomik etkenlerin analizini amaglayan ”Antalya
Ilinde Tiiketicilerin Kirmizt Et Satin Alim Yerleri Tercihlerinin Analizi® bashkli
calismasinin sonuglarina gore inceleme bolgesinde ailelerin ortalama aylik geliri
1.518 TL, aylik ortalama tiiketim harcamasi 1.026,79 TL, ortalama gida harcamasi
401,61 TL, ortalama siipermarket harcamasi 228,63 TL olarak tespit edilmistir.
Ailelerin kirmiz eti temin etme yeri incelendiginde agirlikli neden olarak etle beraber
diger ihtiyaclarinda giderilebilmesi, ayrica etin daha taze ve ortamin sagliga daha uygun
oldugunun diisiiniilmesi sebebiyle %58,95’inin siipermarketleri geri kalan %41,05’inin
de kasaplar1 tercih ettigi sonucuna varilmistir.

Mutlu (2007), Adana Kentsel alanda 400 hane ile yapilan tiiketici anketi verileri
sonucunda devamli artmakta olan gida giivenirligi egiliminin tiiketicilerin kirmizi et ve
et Uriinleri satin alma davramis ve tutumlarini etkilediginin ortaya konulmasinin
amaclandigr “Gida Giivenirligi Acisindan Tiiketici Davraniglari: Adana Kentsel
Kesimde Kirmiz1 Et Tiiketim Ornegi® bashikli calismada; gida giivenirligi konusunda
tilkketicilerin kitle iletisim araglarindan etkilenmekte oldugu ve et tiikketim durumlarini
buna gore belirledigi ortaya ¢ikmaktadir.

Sariozkan ve ark. (2007), Cinsiyete ve gelir diizeyine gore et, yumurta ve siit
gibi baglica hayvansal mamullerin tiiketiminin yaninda siit ve et {irlinlerine ait tiikketim
aligkanliklar1 ve yapisinin incelendigi “Erciyes Universitesi Veteriner Fakiiltesi
Ogrencilerinin Hayvansal Uriin Tiiketim Yapisi ve Aliskanliklar1™ baslikli ¢alismanin
ana gerecini 2006-2007 egitim-6gretim doneminde yiiz iki goniilli talebe ile birebir
yapilan anket aragtirmasindan ulasilan bulgular olusturmaktadir. Talebelerin genel
anlamda hayvansal iiriin tiiketiminin yetersiz oldugu, disiik gelir gruplarinda o6zellikle
daha net goriilmekte olup bu durum tiiketim aligkanliklarina ve bazi iirlinlerde cinsiyete
gore degisiklik gostermektedir. Ana sonug, talebelerde hayvansal kaynakli iiriinlerin
tilketimi agisindan tiikketim veya gelir durumlarina bagli olarak eksiklikler oldugu, bunu

da hayvansal gidalarda tiretim giderlerini disiiriicli, tiiketimi tesvik edici ve iriin



piyasasini diizenleyici tedbirlerin alinmasi ile ¢oziilecegi ve hayvansal {iriin tiiketimini
bu sayede artirip daha saglikli nesiller yetistirmesi saglanacagidir.

Erdal ve Esengiin (2008), Oransal tabakali tesadiifi ornekleme yontemi ile
verilerin elde edildigi ve birebir goriisme yontemi ile ulasilan yatay kesit verilerinin
kullanildigi, Tokat ilinde ikamet eden ailelerin balik tiikketim durumlarinin incelendigi
calismada, yapilan anket sonuglarinin ¢izimlerde 6zetlenmesi, durumun daha net
goriilmesini saglamistir. Arastirmada, ailelerin balik tiiketim miktarlarii etkileyen
etkenlerin ¢oziimlemesini yapmak icin Logit Model tercih edilmistir. Logit Model
bulgularina goére, katilimcilarin balik tiiketim diizeyini, sosyal statii degiskenlerinin
sayisal ve mevsimsel olarak etkiledigi goriilmiistiir.

Karakus ve ark., (2008), Gaziantep Ili Merkez Ilcedeki kirmizi et tiiketim
aligkanligin1 incelemek amaciyla 2006 yili Kasim-Aralik aylari icerisinde 516 6rnek
lizerinde yapilan anketler sonucu hazirlanan “Gaziantep Ili Merkez ilcede Kirmiz1 Et
Tiiketim Aliskanliklar® baslikli calismada; arastirmaya katilanlarin %50,6’siin kirmizi
eti tiikettigi, %]1,7’sinin ise kirmizi eti tercih etmedigi ortaya ¢ikmistir. Kirmizi et
tercihinde birinci siray1r %77,9 ile koyun alirken, onu %6,2 ile si8ir ve %2.3 ile keci
takip etmistir. Kirmizi et tiiketen ailelerin %56,2’si kirmiz1 eti porsiyonluk olarak satin
almay1 oncelikli olarak tercih ederken bunu kemikli (%14,5), karkas (%9,7) ve kiyma
(%9,3) olarak satin alma takip etmektedir. Kirmizi eti pisirme yontemi olarak %38,4
oranla 1zgara kullanilirken, ikinci sirada %8,5 oranla haslama, onu da 96,2 ile ayni1
orana sahip firinda pisirme ve sebzeli tiikketim takip etmektedir. En az tercih edilen
pisirme yontemi ise %#4,3 oranla yagda kizartma seklinde olurken, %25 gibi yiiksek bir
oranda “fark etmez” cevabini vermistir. Tiiketim oraniyla ilgili yapilan aragtirmada ise
ailelerin %10,1’i ayda 5 kg’dan fazla ve %51,9’unun ise ayda 3 kg'dan az kirmiz1 et
tiikkettikleri goriilmiistiir. Yapilan arastirmadan elde edilen sonuglardan biride tiiketilen
kirmiz1 eti lezzetli bulanlarin oran1 %83,1 ve lezzetli bulmayanlarin orani ise %11,6
olmasidir. Ayrica, tiiketilen etin sagliga uygun kosullarda kesilip denetiminin yetkili
kisilerce yapildigini diisiinenlerin orani ise %61,8dir.

Adigiizel ve ark. (2009), Tokat ili Almus il¢esinde hanelerin balik tiikketim
durumlarinin incelendigi “Tokat Ili Almus Ilgesinde Ailelerin Balik Tiiketim Durumu®
adli caligmada; balik tiiketim oraninin fert basina yillik 14,71 kg oldugu, dogal kosullar

geregince en fazla, basta alabalik ve sazan olmak lizere i¢ su baliklarinin tiiketildigi

10



goriilmiistiir. Ailelerin ¢ogunlugunun balik tiiketimlerinin normal oldugu ve daha ¢ok
kisin balik tiikettikleri tespit edilmis olup genellikle baligi sabit saticidan temin
etmektedir. Satin alinan baligin taze olmasma Oonem gosterildigi tespit edilmis olup,
%90,43 gibi biiyiik bir cogunluk balig1 taze olarak tiiketmektedirler.

Ergiin (2009), Su firiinleri, diinyanin ¢ogu iilkesinde 6nemli bir gida maddesi
pozisyonundayken, cografi konum ve dogal sartlar geregi cok avantajli bir konuma
sahip olan, 8 bin 300 kilometrelik kiy1 seridiyle Tiirkiye’de, bu gida maddesine gercken
onemin verilmedigini vurgulayan ’Su Uriinleri Tiiketimi ve Tanitimi iizerine yapilan
arastirma’’ adli bu ¢alismada, Tiirkiye'de bu bilincin oturtturulmasi geregini, bu biling
olmadigr icinde ekonominin dogal dengesi geregi iiretimin az oldugu tespit
edilmektedir.

Karatas (2010), Tokat ilinde ikamet eden 300 hanehalki ile 2009 yili Haziran ve
Temmuz aylarinda doldurulan anketler sonucu ulasilan bulgular yardimiyla, et ve et
iiriinleri tiiketim aliskanliklarmin incelendigi “’Tokat Ili Kentsel Alanda Et ve Et
Uriinleri Tiiketiminde Tiiketici Kararlarini Etkileyen Faktorlerin Belirlenmesi Uzerine
Bir Arastirma’’ baglikli calismada hanehalklar ti¢ farkli gelir grubu halinde incelenmis
olup, ortalama aylik gelirleri 1.608 TL olarak bulunmustur. Tiiketicilerin ortalama aylik
gida masraflarinin 492,63 TL oldugu tespit edilmis olup, ortalama yasin 34,19 oldugu
ve ortalama hanehalki niifusunun 4,17 oldugu sonucuna ulasimustir. Inceleme
sonuglaria gore fert basina balik tiiketimi 13,41 kg/y1l, kanath et tiiketimi 8,15 kg/yil
ve kirmizi et tiketimi 6,83 kg/yildir. En fazla tiiketilen kirmizi et gesidi siralamasinda
en basta %49,06 oran ile dana eti gelirken, onu %23,22 oran ile kuzu eti onu da %15,36
oran ile koyun eti takip etmistir. Tiiketim diizeyi olarak tatli su balif1 arastirma
siralamasina gore incelendigin de %67 oran ile alabalik en fazla tiiketilirken, kilogram
fiyat1 ortalama 6,35 TL’dir. Tatli su balig1 tiikketiminde yapilan ayni inceleme tuzlu su
balig1 ¢cesidinde yapildiginda ise bolgedeki balik tiirii ¢esitliligine ragmen hamsi %69,64
gibi biiyiik bir oranla ilk sirada yer almakta olup kilogram fiyat1 ortalama 3,85 TL’dir.
Ayrica %94,66 oran ile en c¢ok tercih edilen kanath et tavuktur. Tokat ili kentsel
alandaki et ve et iriinleri tiiketiminin tiiketicilerin gida masraflari, medeni durumlari,
gelir seviyesi ile iliskisi oldugu tespit edilmis olup, ayrica ¢ok onemli bir konu olan,

tiketicilerin gida giivenlik araclarma ve ambalaj bilgilerine dikkat durumlan
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incelenmistir. Arastirmada varilan en 6nemli sonug ise, Tokat ili kentsel alanda gida
giivenligi konusunda eksik bilgiye sahip olduklaridir.

Yaylak ve ark. (2010), Dort yiiz doksan yedi kisi ile yapilan anketler sonucu
olusturulan “Izmir ili Odemis ilcesinde Et Tiiketim Davranislarinin Belirlenmesi
Uzerine Bir Arastirma®™ baslikli arastirmada, ankete katilanlarin %87,1 nin kirmizi et
tilkettigi, %12,9’unun ise tiiketmedigini sonucuna ulasilmistir. Hangi hayvan tiiriiniin
tilkketimini tercih ediyorsunuz sorusuna ise, birinci sirada %66,7 ile sigir eti gelirken,
onu %16,7 ile koyun eti, onu da %38,6 ile keci eti takip etmekte olup, %8’lik bir oranda
fark etmez demistir. Tiiketicilerin %50,6’s1 kirmizi eti kiyma seklinde, %38,5°1 parga et,
%10,9’u ise kemikli et seklinde almayi tercih etmislerdir. Kirmizi eti pisirme sekli
olarak, goriisiilen tiiketicilerin cevabi; %19,3 ile ilk sirada 1zgara yer alirken onu
%16,8’1 haglama, onu da %8,6’s1 firinda, %8,2’si yagda kizartarak ve %15,4’i sebze
yemeklerinin iginde tiiketmek izlemistir. Onemli sonuglardan biride, hayvanlarin
sagliga uygun kosullarda kesilip kesilmedigi ve bunun denetiminin yapilip yapilmadi ile
ilgili soruda ise %62,3’lik biiyiik bir cogunluk hijyenik sartlarda kesildigini sdylerken,
%09,6’s1 tam tersi diisiincede olup, %27,2 gibi bir oranda bu konuda herhangi bir
diisincesinin olmadigini sdylemistir.

Seker ve ark. (2010), Elaz1g’da dort yiiz altmis ii¢ kisiyle 2010 yili Mart ayinda
yapilan anketler sonucu olusturulan “Elazig’da Kirmiz1 Et Tiiketim Aligkanliklari ve
Tiiketicilerin Hayvan Refah1 Konusundaki Goriisleri® baslikli arastirmada calismaya
katilanlarin %58,4 gibi yiiksek bir orani Oncelikli olarak kirmizi eti tercih ettigi ve
kirmiz1 et tiiriiniin i¢inde de ¢ok tercih edilen siralamasinda ise %55,3 ile sigir birinci
sirada yer alirken, %15,3 ile koyun ikinci sirada, %11,7 ile kegci ise liglincii sirada yer
almaktadir. Tiketilen etin “lezzetli” oldugunu diistinenlerin oran1 %49,2°dir. Ayrica
onemli sonuglardan biride kirmizi et tiikketen hanelerin %44,3’liniin “ayda 4 kg’dan az”
kirmiz1 et tiikettikleridir. Kirmiz1 et tiiketicilerinin satin aldiklari yeri giivenilir bulma
orani ¢ok yiiksek (%78,8) bir oran ¢ikarken, bu temin yerinin neresi oldugu sorusuna
%66,6 ile “kasap” cevabinin verildigi tespit edilmistir.

Lorcu ve Bolat (2012), Edirne merkez il¢cede yasayan {i¢ yiiz yirmi bir hanehalki
ile yapilan anketler sonucu olusturulan “Edirne Ilinde Kirmiz1 Et Tiiketim Tercihlerinin
Belirlenmesi® baglikli aragtirmada tiim hanelerin %95 olasilikla yillik ortalama kirmizi

et tilkketimlerinin 22,56 ile 27,36 kg arasinda, aylik ortalama kirmiz et tiiketimlerinin ise
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1,88 ile 2,28 kg arasinda oldugu tespit edilmistir. Fert basi yillik ortalama et
tiketimlerinin %95 olasilikla 7,34 ile 8,98 kg arasinda, aylik ortalama et tiikketiminin
ise 0,61 ile 0,75 kg, oldugu belirlenmistir. Cocuk miktarina gore hanehalki et tiiketim
oraninda anlamli bir degisiklik olmadig1 saptanmis olup gelir ve egitim miktarina gore
kirmizi et tiiketim diizeyinin degistigi sonucuna varilmistir. Ankete katilanlarin
%55'inin dana etini tercih ettigi tespit edilmistir. Ayrica katilimcilara sorulan kirmizi eti
tercih etmelerinin nedeni sorusuna, sirasiyla %53,7 ile lezzetli olmasi cevabini verirken,
onu %20,7 ile besleyicilik, onu da %12,6 ile saglikli olmasi takip etmektedir.
Tiiketicilerin eti temin etme yeri olarak en fazla kasaplar1 tercih ettikleri goriiliirken, et
seciminde %32,7 ile "etin hijyenik kosullar1 saglamas1" birinci sirada gelirken, %24,5
ile "dini kurallara uygun kesilmesi" ve %17,3 ile "tazeligi" sonuncu sirada yer
almaktadir.

Nalinci (2013), Amasya ili merkez ilgede 2012 yil1 Mart ve Nisan aylarinda 380
hanehalki ile yapilan anketler sonucu elde edilen “Amasya ili Merkez Ilgedeki
Hanehalkinin Et Tiketimi Alisgkanliklar1 ve Et Tiiketimini Etkileyen Faktorler” adli
calismada, Amasya ilinde et ve et iirlinleri tiikketim aligkanliklar arastirilmistir. Ayrica,
arastirma bolgesindeki hanehalkinin balik eti, kirmizi et ve kanatli et tiiketim diizeyleri,
tiiketicilerinin gelir seviyeleri, gida harcamalar1 ve satin alma ile karar alma siiregleri
incelenmistir. Calismaya katilan tiiketicilerin hanehalki genisligi 3,94 kisi iken ortalama
yas1 40,03 yildir. Ug farkli gelir grubuna gére incelenen hanehalklarinm ortalama aylik
gelirleri 2.026 TL’dir. Tiiketiciler bu gelirin yaklasik %21,07’sini gida harcamalarina
ayirmakta olup bu harcama ortalama 426,96 TL olarak hesaplanmistir. Inceleme
sonuglarina gore kisi bagina kanatl et tiikketimi 5,18 kg/yil, balik tiiketimi 5,06 kg/y1l ve
kirmiz1 et tiiketimi 4,09 kg/yil olarak tespit edilmistir. En ¢ok tiiketilen, deniz balig1
¢esidi hamsi (%77,88), tatli su baligi ¢esidi ise alabalik (%54,73) iken kanatli et olarak
nerdeyse tiim tiiketicilerin ortak kanaati olan tavuktur (%99,16). Kirmiz1 et gesitleri
arasinda en ¢ok tercih edilenlerin basinda %64,84 ile dana eti gelirken onu %19,68 ile
sigir eti,%7,42 ile koyun eti takip etmektedir. Kanatli eti tiiketenlerin %13,09’u
fiyatlarin yiiksek oldugunu, %80,50’si ise fiyatlarin normal bulduklar1 tespit edilmistir.
Calismanin 6nemli sonuglarindan biri, tiiketicilerin saglikli beslenme i¢in gerekli
miktarda kirmizi eti ekonomik nedenlerle tiikketememesi ve ona alternatif olarak tavuk

etini, kanath etine alternatif olarak ise balik etini tercih etmesidir.
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3. MATERYAL ve YONTEM

3.1. Materyal

Calismanin ana materyali, Sinop ili Gerze il¢esinde ikamet eden tiiketiciler ile
birebir yapilan anketler sonucu ulasilan orijinal bulgulardan olusmaktadir. Calismanin
anket formunun olusturulmasi asamasinda anket sorulari, arastirma konusuna yakin
konularda yapilmis calismalar, anket formlari ve daha Once yapilmis arastirmalar
incelenerek arastirmanin ana amacina uygun bir bigimde olusturulmustur. Anket
calismasi, 2014 yil1 Nisan ayinda baslamis ve Haziran ayinda sona ermistir.

Konuyla ilgili olarak daha 6nce hazirlanmis olan tezler, gazete haberleri,
kitaplar, makaleler, giincel konular, toplanti sonug¢ raporlar1 ve {iniversite seminer
calismalar1, Tiirkiye Istatistik Kurumu ve uluslararas: standartlarda calismalar yapan
Birlesmis Milletler Gida ve Tarim Teskilati (FAO) gibi kuruluslarin datalari, ikincil

verileri meydana getirmistir. Ayrica internet web sitelerinden faydalanilmistir.

3.2. Ornekleme ve Anket Asamasinda Uygulanan Yéntem
Arastirmanin 6rnek hacmi, ana kitle oranlarina dayali kiimelendirilmis tek
asamal1 tesadiifi olasilik 6rnekleme yontemi ile belirlenmistir (Collins, 1986; Meral ve

Sahin, 2013; Karakaya ve Akbay, 2014).

n=t** [1+(0,02) (b-1)]* (p * q) / €?
n=t*(p*q)/e’

n: Ornek Hacmi

t: % 95 onem derecesine karsilik gelen tablo degeri

b: Ornekleme asamasi (bu ¢alismada tek asamali oldugu igin 1 alinmistir)

p: Incelenen olayin ana kitle i¢inde gergeklesme olasiligi % 50 olarak alinmustir.
g: Incelenen olaym gergeklesmeme olasiligi (1-p)

e: Kabul edilen hata pay1 ( bu ¢caligmada hata pay1 %5 olarak alinmigtir)

Ana kiitleyi meydana getiren tiiketicilerin nitelikleri baslangigta bilinmedigi igin,

ornek hacmini maksimum kilacak sekilde p=0.5 olarak alinmis ve uygun 6rnek hacmi
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belirlenmistir. %95 giiven araligi, %5 hata pay1 esas alinarak O6rneklem hacmi 352

olarak tespit edilmistir.

3.3. Verilerin Degerlendirilmesinde Uygulanan Yontem

Calismada, secilen hanelerdeki 352 tiiketici ile yapilan anketler sonucu veriler
toplanmistir. Anket calismasinda ulasilan bulgular, gerekli hesaplamalar yapildiktan
sonra, arastirma amacina uygun olarak tablolar olusturulmus ve ulasilan sonuglar
yorumlanmustir.

Calismada tiiketicilerin, hanesine giren toplam aylik gelirlerinin frekans
dagilimindan hareketle, {i¢ farkli gelir grubuna gore degerlendirmelere yer verilmistir.
Cizelge 3.1°de ankete katilan tiiketici ailelerinin gelir gruplarma gore dagilimi
goriilmektedir. 1. Gelir Grubu; 600-2000 TL arasindaki gelir grubu, II. Gelir Grubu;
2000-3500 TL arasindaki gelir grubu ve III. Gelir Grubu; 3500 ve iizeri gelir elde eden
tiketici gelir grubu olarak smniflandirilmistir. Bu arastirma sonuglarina gore;
tilketicilerin %33,81°1 1. gelir grubundan, tiiketicilerin %38,64’1 1. gelir grubundan ve
%27,55’1 III. Gelir grubundandir. Tiiketicilerin ortalama geliri 2576,42 TL olarak

belirlenmistir.

Cizelge 3.1. Tiiketicilerin gelir gruplarma gore dagilimi

Grup No Aralik (TL) Frekans Ortalama Gelir (TL) %
1. Gelir Grubu | 600-2000 119 1338,66 33,81
2. Gelir Grubu | 2000-3500 136 2416,91 38,64
3. Gelir Grubu | 3500-7000 97 4318,56 27,55
Toplam 352 100

Gerze Ilgesinde balik tiiketim yapisini ortaya koymak igin tiiketicilerin sosyo-
demografik, kiiltiirel, ekonomik vb. 6zellikleri, balik tiiketim kararlar1 ve tiiketicilerin
tiiketim tercihlerini etkileyen faktorler analiz edilmistir. Tiiketici tercihleri gelir gruplari
itibariyle karsilagtirmali olarak ele alimmuistir. Verilerin analizinde ilk olarak

tiiketicilerin sosyo-ekonomik ozellikleri incelenmistir. Incelenen tiiketicilerin sosyo-
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ekonomik nitelikleri ile balik eti tiiketim diizeyleri ve tiiketim aligkanliklari arasinda bir
iliski olup olmadigini belirlemede y.?(Khi-kare) analizi uygulanmustir.

Khi-kare analiz yontemi frekans dagilimlari iizerinden islem yapan bir analiz
yontemidir. Khi-kare degiskenin birbirinden bagimsiz olmasi aralarinda bir iliski
bulunmadig1 anlamina gelmektedir. Khi-kare testi degiskenlerin bagimsizligini dlgmede
kullanilmaktadir. Ayrica bu analiz yontemi iki degisken arasindaki iligskinin durumu
konusunda oldukga kisitli bilgi vermektedir (Tar1, 1999).

Test uygulamasi sonucunda elde edilen Khi-kare testi tablolarinin bazilarinda
beklenen degerlerden birka¢i 5’ten kiigiik oldugunda Khi-kare degeri i¢in yorum
yapilamamaktadir. Bu durumda Khi-kare testi Yates diizeltmeli olarak kullanilmaktadir.
Arastirmada gerekli durumlarda Yates Diizeltmeli Khi-kare formiilii gdsterilmektedir

(Diizgiines ve ark.,1983).

Yates Diizeltmeli Khi-kare formiilii; x? = [(f_ffw

Burada, f = Beklenen frekans degeri f'= Gozlenen frekans degeri

Khi-kare analizinde, tiiketicilerin yas, cinsiyet, esin ¢alisma durumu, medeni
durum, meslek durumu, gelir seviyesi, egitim durumu, hanehalki sayisi, gida
harcamalar1 ve toplam masraflar1 arastirilmistir. Sonug olarak Khi-kare hesap degeri,
tablo degerinden biiyiik oldugu durumda hipotez reddedilerek iki olay arasinda anlamli
bir iliski oldugundan s6z edilir.

Serbestlik derecesi; SD= (R-1) x (K-1)

R= Khi-kare frekans tablosundaki satir sayisi

K= Khi-kare frekans tablosundaki siitun sayisi

Bu anlaml iligkinin ne oranda gii¢lii oldugu ise bagimlilik katsayisi ile ortaya
konulmustur. Kontingenz (Coefficient of Contingency) yani bagimlilik katsayisina

iliskin formiil asagida verilmistir.
cC= /X_ZZ
N+X

CC = Bagimlilik katsayis1
2 = Khi-kare degeri
N = Gozlem sayis1 (Diizglines ve ark.,1983)
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Arastirma kapsaminda yer alan ve her bir tiiketici i¢in doldurulan anket
formlarindaki veriler Oncelikle Microsoft Excel programina aktarilarak gerekli
kontroller yapilmistir. Daha sonra bu veriler istatistiksel hesaplamalar i¢in SPSS 16,0
paket programina aktarilmustir. Istatistiksel analizler yapildiktan sonra arastirma
amacima uygun olarak tablolar olusturulmus ve elde edilen bulgular bu cizelgelere

bakilarak yorumlanmustir.
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4. ARASTIRMA BOLGESI HAKKINDA BiLGILER
4.1. Sinop ili Hakkinda Genel Bilgiler

Tarihte ilk yasam izlerinin Tung¢ Cagi ile bagladigi tespit edilen Sinop ili,
Anadolu’nun en eski kentlerinden olup, zengin bir Kkiiltiir mirasina sahiptir.
Karadeniz’de Ustiinliik saglamak isteyen biitiin gruplarin cografi pozisyonu nedeniyle
her zaman gozdesi olmustur. Antik ¢aglardan beri ticaret ve deniz kenti olan sehir,
birgok medeniyetin kalintilarin1 bugiinlere degin birakmustir. Antikg¢ag’da bolgenin
onemli yerlesim merkezi olan Sinop, bir Hellen somiirgesi olarak kurulmustur.
Hellenistik zamanda Pers ve Hellen kiiltiirleriyle Anadolu’nun o donemdeki kiiltiiriinii
sentezlemek isteyerek Pontus Devleti’nin merkezlerinden biri haline gelmistir.

Selguklu Devleti zamaninda sehrin baymdirlik isleri i¢in diger yerlesim
yerlerinden yap1 ustalar1 ve hocalar ¢agirilmis, Sinop yeniden imar edilmistir. Onemli
bir liman olma konumunu Candarogullar1 zamaninda da devam ettirmis olan Sinop,
donemin en biiyiik ve gelismis gemilerinin yapildig: tersanelere sahiptir. Donemin en
zengin kiiltiir merkezi seviyesine ulasmis olan sehirde imaret, medrese, cami,
kiitiiphane, hamam, han ve kopriiler yapilmistir. Ayrica donemin en iyi ilim adamlari
sehirde himaye altina alinmistir. Yine bu donemde Tirk Kiiltlirii’'niin diinyaya
yayilmasini saglayan bircok Tiirk¢e eser burada yazilmis ve sehrin darphanelerinde
donemin en degerli paralar1 basilmistir. Gemi yapim merkezi ve liman olma 6zelligini
Osmanli Donemi’nde de devam ettiren Sinop’a, XVII. yiizyil ortalarinda gelen Evliya
Celebi sehir insaninin gemici, marangoz ve tiiccar oldugunu {inli eseri
Seyahatnamesinde yazmustir. Milli Miicadele’nin baslangi¢ zamanlarinda Samsun’a
gitmek i¢in Bandirma Vapuru ile yola ¢ikan Mustafa Kemal Atatiirk 18 Mayis 1919
tarthinde sehre ugramistir. Ayrica Atatlirk’iin Sinop’a ikinci gelisi olan 15 Eyliil 1928
tarithinde ise harf devriminin baslangict yapilmistir. Bu ziyaretlerinde Sinop’u ¢ok
sevdigini ve begendigini dile getiren Atatiitk “’Ne olurdu Sinop’un yar giizelligi
Ankara’da olsa idi’’ climlesini kurmustur.

Sehir, Karadeniz kiy1 seridinin kuzeye dogru uzanan en ug¢ noktasi olan Boztepe
Burnu ve Yarimadasi lizerinde kurulmustur. 34° 14' ve 35° 26'dogu boylamlar ile 41°

12' ve 42° 06' kuzey enlemleri igerisinde bulunur. Sehrin ylizél¢limii 5862 km? “dir. Bu
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yiiz 6lglimiiyle Tirkiye’nin %0,8'ini kaplayan ilin kuzeyinde Karadeniz, giineyinde
Corum, batisinda Kastamonu, giineydogusu Samsun illeri yer alir. 175 km’si deniz, 300
km’si ise kara olmak iizere toplam 475 km uzunlugunda sinirlara sahiptir (Anonim,
2015a).

2014 Yili Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi Verilerine gore; 99,540 Erkek ve
101,771 Kadm olmak iizere Sinop ilinin niifusu 201,331°dir.Bu niifus ile Tiirkiye
nifusunun % 0,27’sine isabet etmektedir. Niifusun % 45,92’si (91.524) kirsalda, %
54,081 (109.787) ise 11 ve Ilce Merkezlerinde yasamakta olup niifus yogunlugu 35°dir
(Anonim, 2014a).

Cizelge 4.1’de Sinop ili 2014 yili ANDKS verilerine gore il ve ilge niifusu cinsiyet

dagilimina gore verilmistir.

[1/Tlge merkezi Belde/Koy Toplam

Sinop Toplam | Erkek | Kadin | Toplam | Erkek | Kadin | Toplam | Erkek | Kadin

Merkez 38.571 |18.798 | 19.773 | 18.828 | 9.580 |9.248 |57.399 | 28.378 | 29.021

Ayancik | 12,743 | 6.289 |6.454 |9.448 |4.789 |4.659 |22.191 |11.078|11.113

Boyabat | 26.586 | 13.056 | 13.530 | 16.553 | 8.150 |8.403 |43.139 |21.206 | 21.933

Dikmen 1.199 631 568 4775 12363 |2412 |5.974 2.994 |2.980

Duragan | 7.667 3.837 |3.830 |13.036 |6.466 |6.570 |20.703 | 10.303 | 10.400

Erfelek 3.611 1.815 |1.796 |7.685 |3.812 |3.873 |11.296 |5.627 |5.669

Gerze 12916 |6.286 |6.630 |9.008 |4.505 |4.503 |21.924 |10.785|11.139

Saraydiizii | 1.099 558 541 3.704 |1.823 |1.881 |4.803 2.381 | 2.422

Tiirkeli 9.577 2.710 |2.867 |8.712 |4.278 |4.434 |14.289 |6.988 | 7.301

Toplam 109.787 | 53.889 | 55.898 | 91.524 | 45.651 | 45.873 | 201.311 | 99.540 | 101.771

Kaynak: Anonim, 2014a

Tarihi eser ve dogal giizellikler agisindan ¢ok zengin olan sehrin, turizm
potansiyeli yiiksektir. Karadeniz’deki uzun kumsallari, dogal limanlari, mesire yerleri,
yaylalar1 ve zengin bitki ortiisti sehrin baslica giizellikleridir. Sinop ili diger biiyiik illere
nazaran daha ¢ok go¢ veren bir il olmasi nedeniyle dogal giizelliklerinde herhangi bir

bozulma yasanmamistir (Anonim, 2014b).
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Sehrin ticaret yapist kismen gevre illere baghidir. Sehirde son donemlerde
gelistirilen seracilik sayesinde iretilen turfanda meyve ve sebzeler mamullerin
degerlendirilmesinde ©6nemli bir faktdér olan pazarlarda pazarlanmaktadir. Sehrin
geleneksel iiriinlerinden olan kestane, piring ve kereste gibi tarim iiriinleri, balik yagi ve
unu, hazir giyim, tugla, cam triinleri ve sim ipligi gibi sanayi {irlinleri ve sehir igin
onemli olan deniz {iriinii balik dis ve i¢ pazarda pazarlanmaktadir. Sehrin toplam
586.200 hektar alan1 mevcut olup bunun 217.251 hektar1 yani %37’si tarima elverislidir.
Ancak 92.518 hektarlik kisimda tarim yapilmaktadir. Bitkisel iiretimi yogun sekilde
tarla bitkileri tiretim seklinde gergeklesmekte olup ¢eltik, arpa, bugday ve musir ilk
sirada gelen iiriinlerindendir. Ilin iklimi ve dogal yapisi biiyiikbas hayvan yetistiriciligi
ile ariciligin gelismesine elverisli olup hayvan isletmeleri aile isletmeciligi seklinde,
kiigiik tiniteler halindedir (Anonim, 2014b).

Ilde 35 adedi biiyiik trol-girgir, 2 adedi girgir, 3 adedi trol ve 464 adedi kiigiik
tekne olmak iizere Il Miidiirliigii tarafindan ruhsatlandirilmis toplam 514 adet balikgi
teknesi mevcuttur. Ilde 4119 kisi su iiriinleri avcihigiyla ilgilenmekte olup Sinop
Merkez, Tirkeli, Gerze, Merkez Demirci Koyii ve Giizelkent’te olmak tizere toplam 5
adet Balik¢1 Barinagi bulunmaktadir.

Sehrin genelinde ortalama 18.481,2 ton balik iretimi yapilmakta olup tiimii
tiketilmek {izere i¢ piyasaya, balik unu ve yagi fabrikalarma, su iriinleri isleme
tesislerine gonderilmektedir. Sehir 8 ton su triinleri (Alabalik) yetistiriciligi yapilan 4
adet tesise sahip olup iki adet yurt disina su {irtinleri ihracat1 yapan isletme mevcuttur.
Ayrica i¢ piyasaya yonelik olarak hizmet veren bes adet su tirtinleri degerlendirme ve

isletme tesisi bulunmaktadir (Anonim, 2015b).

4.2. Gerze Ilgesi Hakkinda Bilgiler
4.2.1. Gerze tarihi

Ilge, antik donemden beri toplumlar tarafindan barmak ve yerlesme alani olarak
tercih gérmiis olup su anda da Karadeniz Bolgesi’nin gezmeye, gérmeye deger tabiat
giizellikleri ve tarihini barindirmaktadir. Lidyalilar, Hititler, Kimmerler, Frigler, Roma

ve Bizanshlar gibi tarithe damgasini vuran 6nemli devlet ve gruplarin donem donem
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himayesinde bulunmus olan bu cografya M.O. 1400 yillarinda ilk olarak Gasgali’lar
(Gasgaslar) tarafindan ufak bir yerlesim alani olarak kurulmustur.

Selguklu Devleti’nin eline 1214 yilinda I. izzettin Keykavus doneminde gegen
Gerze, daha sonra bir siire Trabzon Rum Imparatorlugu himayesine girmistir. Osmanl
Imparatorluguna Fatih Sultan Mehmet tarafindan baglanmistir. Gerze 1896 senesinde
Sinop iline bagli bir nahiye yapilmis olup, 1920 senesinde de ayni ile ilge olmas1 uygun
gorilmistiir.

Ilgenin eski admin Kayitlardan Argibete, Giirziihatun, Zagora, Savetova, oldugu
goriilmektedir. Gerze isminin geldigi diisiiniilen Kizilirmak’in bat1 bolgesine mizraklilar
tilkesi manasina gelen “’Gezonolit”” adi Paflagonya’lilar tarafindan verilmistir.
(Anonim,2013a).

13 Subat 1956 senesinde biiyilik bir yangin felaketi atlatan ilge yangin sonrasi
halkin ifadesiyle “’Yangin Evleri’’ denilen iki katli bahgeli evlerin devlet tarafindan
imar1 ile yeniden insa edilmistir. Su anda da halen kullanilan bu evlerin ve bahgelerin
muhafaza edilmesi turizm ve kiiltiir icin korunmasi gerekli énemli bir otantik yapi

olusturmaktadir (Anonim, 2015c¢)

4.2.2. Arastirma bolgesinin cografi konumu

Eski caglardan beri medeniyetler tarafindan barinak ve yerlesme yeri olarak
tercih edilen tarihi ve dogal giizellikleri ile dikkat ¢eken ilgcenin kuzeyinde Karadeniz,
batisinda bagli oldugu il olan Sinop, glineyinde Duragan ve Boyabat ilgeleri, dogusunda
ise Dikmen ilgesi bulunmaktadir. ilcede kislar 1lik ve yagish, yazlar kisa gecer. Kabali
ve Sarimsakli ¢aylart boyunca ovalart mevcut olup bitki Ortilisii mera ve orman
alanlarindan olusmaktadir. Ilgenin toplam yiizol¢iimii 595 km? olup arazi yapisi
engebelidir. ilge merkezinin yiizolgiimii ise 8 km? dir.

Ilge bir sahil yerleskesi olmasina ragmen deniz ulasimi kullanilmamakta olup
demir ve hava yolu ulagimi da yapilamamaktadir. Genelde kara yolu ile yapilan ulagim,
Sinop-Boyabat yolundan Istanbul ile iilkenin i¢ kesimlerine, Sinop-Samsun yolundan
ise Samsun ve yurdun dogu kisimlarina ulasim saglamaktadir. Bu karayollarindan
Boyabat yolunda Karandu gegisi, Samsun yolunda ise Kanlicay mevkisi ¢ok virajli ve

diktir. Ancak bu iki yolda da boliinmiis yol galismalari biliyiik miktarda tamamlanmis
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olup, bu yollar ile ilgenin i¢ kesimler ve ¢evre iller ile baglantis1 daha kolay olmustur.
Ilge icin gozle goriiliir bir hareketlilik meydana getirirken uzun vadede gelismesine de

katki saglayacaktir (Anonim, 2013e).

4.2.3. Arastirma boélgesinin iklim ve toprak ozellikleri

flge, iilkenin Orta Karadeniz bolgesinde yer alip, iklim olarak kislar yagish ve
ik, yazlar kisa geger. Ilgenin yagis ortalamast 670 mm ‘dir. Ilgenin kis ve yaz
mevsimleri sicaklik ortalamalari arasinda ¢ok biiyiik fark bulunmamaktadir. Yazin
ortalama 20 C° olan sicaklik, kisin ortama 7 C° diismekte olup yillik sicaklik ortalamasi
14 C®dir. En soguk ay subat ay1 iken, en sicak ay temmuz ayidir. Ilkbahar ay1 yagmur
yagis orani yliksek olup, kapali giin sayist ortalama 123, bulutlu giin sayis1 ortalama
194, acik giin sayis1 ortalama 47, sisli giin sayis1 ortalama 18,6 ve kar yagish giin sayisi
ortalama 6,2 ‘dir. Ilgenin ortalama deniz suyu 1sis1 14-15 C° iken nem orani ortalama
%79 gibi ¢ok yiiksek bir rakamdir. Kig aylarinda genellikle karadan lodos, denizden ise
karayel eser (Anonim, 2013e).

Toprak nitelikleri ve arazi varligi olarak; Gerze ilgesi Sinop ilinin toprak
alaninin %17,3’tiinii meydana getirmekte olup biiyiik ¢ogunlugu VI. ve VII. Sinif
arazilerden olusan tarimsal kullanim alanlaridir. Topraklarm %50°si ¢ok sig, %40,5’i
s1g, %6,8°1 orta derin, %2,7’si derindir. Tarimsal verimlilik degerlendirilmesinde: Gerze
topraklarinin % 1,7°si 1.siuf, % 33,30 2.smif, % 65’1 3.siif olup araziler erozyona
maruz kalmaktadir. Gerze topraklarinin % 90,5 kismi1 s1g ve ¢ok s1g yani 75 cm ve daha
az derinliktedir. Uzun zamanlar sonucu olusmus Gerze topraklarinin, arazi kullanimi ve

toprak koruma agisindan incelenmesi gerekmektedir (Anonim, 2013d).

4.2.4. Arastirma bolgesinin sosyal ve ekonomik yapisi

Gerze ilge merkezinin niifusu 12.916 kisi, bagh koylerin toplam niifusu 9008
kisi olup toplam ilge niifusu 21.924°diir. Cografi olarak arazi yapisinin engebeli olmasi
sebebi ile mahallelerde daginik bir yerlesim sekli goriilmekte olup 225 mahalle (mezra)
mevcuttur. ilce genellikle yash ve orta yash kisilerden olustugu icin ilge niifus yas

ortalamasi lilke yas ortalamasinin istiindedir (Anonim,2013b).
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Cizelge 4.2°de Gerze Ilgesi 2014 Y11 ANDKS(Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi Veri

Tabani)verilerine gore ilge ve belde, kdy niifusu cinsiyet dagilimina gore verilmistir.

GERZE Toplam | Erkek | Kadin Toplam | Erkek | Kadin
Merkez 12.916 | 6.286 | 6.630

Abdaloglu 549 275 274 Kirengukuru 117 65 52
Acisu 81 43 38 Kuzsokii 244 123 121
Akgliney 94 40 54 Mahmuttir 201 105 96
Akkirag 36 16 20 Pirahmet 119 57 62
Altinyayla 80 43 37 Sarimsak 128 65 63
Bagsokii 202 108 94 Sariyer 261 127 134
Beloren 683 354 329 Sarnig 269 126 143
Bolali 53 31 22 Sazak 167 87 80
Boyali 30 13 17 Sorkun 233 120 113
Boyalica 49 21 28 Seyhli 138 68 70
Caglayan 144 72 72 Tatlicak 94 49 45
Cakallx 180 87 93 Tepealt1 72 41 31
Cirnik 315 157 158 Tokuslar 65 32 33
Giirsokii 119 63 56 Tiirkmen 49 23 26
Giizelyurt 133 64 69 Tiirkmenlioglu | 144 67 77
Haciselli 317 154 | 163 Y akadibi 297 148 149
Hidirht 134 70 64 Yamacik 368 183 185
Hizarcay1 51 29 22 Yaykil 757 383 374
Kabanlar 160 81 79 Yenikent 946 456 490
Kahramaneli | 175 86 89 Yuvali 68 36 32
Karli 344 157 187 Bucak toplam1 | 8.783 | 4.390 | 4.393
Kizilcali 117 65 52 Tlge toplami 21.517 | 10.585

Kaynak: Anonim, 2013f

Ilgenin iktisadi ve sosyal yasaminda hayvanciligin ve tarimm &nemli bir yeri
vardir. Hayvancilik ve tarim ilgenin ana faktorii olma niteligini devam ettirmektedir.
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Gerze ilgesinin toprak ve iklim yapist ile birden fazla tarim iriiniin yetistirilmesine
olanak saglamakta olup son donemlerde kaymakamlik ve valiligin 6nciiliigi ile destegi
ile seracilikta bliyilk c¢alismalar yapilmis ve sebze iretiminde Onemli artislar
gozlenmistir (Anonim,2015e).

Uzun siiredir yapilan calismalar neticesinde yem bitkileri projesi, suni
tohumlama, c¢iftgi egitim projeleri, ¢iftgiye dogrudan gelir destegi, damizlik diive,
civciv ve fidan dagitimi projesi, hastaliklarla miicadele asilama projesi gibi projeler
hayata gecirilmistir. Son zamanlarda ise ceviz ve zeytin fidam1 dagitimima agirlik

verilmektedir.
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5.ARASTIRMA BULGULARI ve TARTISMA
5.1. Tiiketicilerin Sosyo-Ekonomik Nitelikleri

Cizelge 5.1. Tiketicilerin gelir gruplarina gore bazi sosyo-ekonomik ve demografik

ozellikleri
I. Gelir | Il. Gelir | HI. Toplam | Toplam
Grubu | Grubu | Gelir (n) (%)
Grubu
o Kadin 44 60 47 151 42,9
Cinsiyet
Erkek 75 76 50 201 57,1
18-30 Yas 55 48 16 119 33,8
Yas 31-43 Yas 28 35 57 120 34,1
44 + Yas 36 53 24 113 32,1
Okur-yazar degil 31 20 - 51 14,50
Okur-yazar 25 20 - 45 12,78
Egitim _
[Ikogretim 35 42 26 103 29,26
Durumu
Ortadgretim 28 52 65 145 41,19
Yiiksekogretim - 2 6 8 2,27
Medeni Evli 70 86 93 249 70,74
Durum Bekar 49 50 4 103 29,26
_ o 1-2 32 44 13 89 25,28
Ailedeki birey
3-4 38 55 75 168 47,73
sayist
5-+ 49 37 9 95 26,99
Isci 16 18 - 34 9,66
Memur 18 48 85 151 42,90
Ciftci 2 4 - 6 1,70
Meslekler Serbest 28 8 4 40 11,36
Emekli 14 12 2 28 7,95
Ev hanim 19 24 - 43 12,22
Esnaf 4 11 4 19 5,40
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Issiz 2 - 2 4 1,14

Diger 16 11 - 27 7,67
Oturulan evin | Ev sahibi 52 70 61 183 51,99
miilkiyet Kiraci 59 60 25 144 40,91
durumu Diger 8 6 11 25 7,10
Ortalama hane genisligi 3,70 3,40 3,63 3,57
Ortalama geliri (Aylik) 1338,66 | 2416,91 | 4318,56 | 2576,42
Ortalama toplam giderleri (Aylik) 962,18 | 1713,97 | 2977,32 | 1807,96
Ortalama gida harcamasi (Aylik) 578,15 | 883,38 | 1237,11 | 877,67

Tiiketicilerin gelir gruplarina gore bazi sosyo-ekonomik ve demografik
ozellikleri Cizelge 5.1.’de incelenmistir. Tiiketicilerin %42,9’u kadin, %57,1°1 erkektir.
Tiiketicilerin %70,74’1 evli, %29,26°1 bekardir. Ayrica ankete katilarin %33,80°1 18-30
yas araliginda, %34,1°1 31-43 yas araliginda ve %31,1°1 ise 44 ve lizeri yasta olanlari
olusturmaktadir.

Tokat ilinde hazirlanan farkli bir ¢alismada ise anket dolduran tiiketicilerin
biiylik bir oraninin (%82,38) erkeklerden meydana geldigi ve tiiketicilerin genel
ortalamada %382,86’sin1n evli oldugu tespit edilmistir (Sayili, 2006).

Amasya ilinde yapilan baska bir ¢alismada ise tiiketicilerin %48,67’s1 kadin,
%51,33’1i  erkektir. Tiketicilerin  %76,67°si  evli, %23,33’li bekar statiidedir.
Tiiketicilerin ortalama yas1 34,19 olarak bulunmustur. Ankete katilan kadin tiiketicilerin
ortalama yasmin 32,53 , erkeklerin ortalama yasmin 35,30 oldugu tespit edilmistir
(Nalinci, 2013).

Konya ve Mersin Il Merkezlerinde Yasayan Bireylerin Balik Tiiketimi
Konusundaki Aliskanlik ve Bilgi Diizeylerinin Karsilagtirilmasi iizerine yapilan bir
arastirmada ise katilimcilarin %40,9’u 18-29 yas araliginda iken, %34,5’i 30-39,
%17,5’1 40-49, %5°1 50-59 ve %2,1°1 ise 60 ve lizeri yas araliginda oldugu tespit
edilmistir. Konya ilindeki katilimcilarin(%41,2) 30-39 yas araliginda oldugu, Mersin
ilinde ise katilimcilarin (%48,8) 18-29 yas araliginda oldugu sonucuna ulagilmistir (Sen,
2011).

Tiiketici egitim durumu; yiiksekdgretim mezunu, okur-yazar, okur-yazar

olmayanlar, orta dgretim mezunu, ilkdgretim mezunu baghigi altinda tetkik edilmistir.
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Tiiketicilerin %41,19’unu ortadgretim (lise) mezunlari, %29,26’s1 ilkogretim mezunlari,
%2,27’sini  ylksekégretim mezunlar, %12,78’sini  okur-yazarlar olustururken,
%14,50’sinin ise okur-yazar olmadigi tespit edilmistir (Cizelge 5.1)

Van ilinde yapilan baska calismada ise bireylerin % 34,7’ si ilkokul mezunu,
% 29’ u okumamis bireyler olup, % 21.2° si ortaokul, % 8.9’ u lise ve % 6.2” si de
tiniversite mezunu kisilerdir (Glirgiin,2006).

Konya ve Mersin il merkezlerinde yasayan bireylerin balik tiiketimi
konusundaki aligkanlik ve bilgi dilizeylerinin karsilastirilmasi iizerine yapilan bir
aragtirmada ise kigilerin egitim diizeyleri sorusuna ankete katilanlarin genel toplamin
%56,3 gibi biiyliik bir ¢ogunlugu ’lniversite’’ se¢eneginde yogunlasmistir. Konya
Ilinde katilimeilarin %60,4 diizeyi olarak ’iiniversite’> mezunu iken, Mersin ilinde bu
oran %52,2 gibi yiiksek bir oranla dikkat ¢ekmektedir (Sen, 2011).

Tokat ilinde diizenlenen farkli bir calismada; anket uygulanan katilimeilar okur-
yazar olmayanlar, okuryazarlar, ortaokul ve ilkokul mezunlar1 seklinde arastirilan
tikketicilerin  %27,67’°sini, lise mezunlart %41,33’linii ve T{niversite mezunlari
%31,00’ini meydana getirmektedir (Karakas, 2010).

I. gelir grubu hanehalk: genisligi 3,70, I1. gelir grubu hanehalki genisligi 3,40 ve
III. gelir grubu hanehalki genisligi 3,63 olarak tespit edilmistir. Ailelerdeki ortalama
hanehalki genisligi 3,57 dir (Cizelge 5.1).

Anket dolduran tiiketicilerin hanehalki genisligi {i¢ kategoride arastirilmustir.
Tiiketici ailelerinin genislik gruplart arastirildiginda, ailelerin yaklasik %25,28’inin 1
veya 2 bireye sahip oldugu, %47,73’{iniin 3 veya 4 bireye sahip oldugu ve %26,99’unun
5 ve lizeri bireye sahip oldugu tespit edilmistir (Cizelge 5.1).

Amasya ili kentsel alanda diizenlenen bir arastirmada, ankete Kkatilan
tilketicilerin hanehalki genisligi 1 ile 12 kisi arasinda iken ortalama hanehalki genisligi
3,94 kisi oldugu tespit edilmistir. Tiiketicilerin aylik gelirleri 300 TL- 8 000 TL arasinda
degismekte olup, ortalama aylik gelir 2 026,59 TL dir. Aylik harcama 250 TL ile 6 000
TL arasinda degismekte olup ortalama harcama 1 462,51 TL’dir. Aylik gida harcamalari
50 TL ile 2000TL arasinda degismekte ve ortalama gida harcamasi 426,96 TL’dir
(Nalinci, 2013).

Elazig ili kentsel alanda yapilan bir arastirmada, evdeki hane halki sayisi

incelendiginde katilimeilarin %33.7’sinin dort kisilik hanede yasadiklari, alti ve daha
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fazla hane halki sayisina sahip katilimcilarin ise sadece %38.6’lik bir orana sahip
olduklar1 tespit edilmis olup ayrica ankete katilanlarin aylik ortalama hane gelirleri
%55.9 oranda 851 TL - 2750 TL arasinda iken, 522 TL’den az geliri olanlarin orani
%6.3 olarak tespit edilmistir (Seker ve ark, 2011).

Tiiketiciler mesleklerine gore incelendiginde ¢ogunlugunun memurlardan
olustugu tespit edilmistir. Tiiketicilerin %42,90’1 memur, % 12,22’si ev hanimu,
%11,36’1 serbest calisanlari, %9,66°s1 isci, %7,95’1 emekli, %5,40’1 esnaf, %1,70’1
ciftei, %1,14°1 igsizlerden olugmaktadir (Cizelge 5.1).

Van ilinde yapilan bagka calismada ise goriisiilen bireylerin % 38.9’unun
meslegi ¢iftci , %2,7°si 6gretmen iken %19.8” i1 serbest meslek sahibidir (Giirgiin,
2006).

Amasya ilinde yapilan bagka bir calismada ise tiiketiciler mesleklerine gore ele
alindiklarinda, tiiketicilerin %9,50’si esnaf, %10,80’1 emekli, %15,30’u isci, %2,30’u
ciftci, %33,40’1 ev hanimi, %10,00’u serbest calisan, %0,80°1 igsizler, %14,70’i
memurlardan olustugu gortilmistiir (Nalinci, 2013).

Tokat ilinde diizenlenen bagka bir caligmada tiiketiciler mesleklerine gore
incelenmis; anket uygulanan tiiketicilerin %23,67’si is¢i, %9,00’u ev hanimi, %9,67’si
emekli, %5,33’0 issiz, %28,33’0 memur, %5,00’i cift¢i, %9,67’si esnaf, %9,33’i
serbest ¢alisanlardan olustugu tespit edilmistir (Karakas, 2010).

Konya ve Mersin Il Merkezlerinde Yasayan Bireylerin Balik Tiiketimi
Konusundaki Aligkanlik ve Bilgi Diizeylerinin Karsilastirilmasi iizerine yapilan bir
aragtirmada ise, %24,3 ile serbest meslek ¢alisanlar1 ve %27,6 kamu personellerinin
biiylik ¢ogunlugu olusturdugu goriilmektedir. Konya ilinde ankete katilan kisilerin
egitim personeli (%23,3), kamu personeli (%26,8) ve serbest meslek (%27,2) seklinde
farkli mesleklerde galistiklarr goriiliirken, Mersin ilinde ise, %28,4 ile kamu personeli
ve %21,4 ile serbest meslek faaliyetlerinde calisan kisilerin 6n plana ¢iktigi tespit
edilmistir (Sen,2011).

Tiiketicilerin ikamet ettikleri evin miilkiyet hali degerlendirildiginde;
%351,99’unun ev sahibi oldugu, %40,9’inin kiract oldugu ve %7,10’u da diger seklinde
ikamet ettikleri tespit edilmistir (Cizelge 5.1).

Edirne ilinde yapilan bagka bir ¢alismada ise tiiketicilerin ikamet ettikleri evin

miilkiyet durumuna gore degerlendirildiginde; %65,1 nin kendi evinde yasadigi tespit
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edilirken, ankete katilanlarin %28,7’si kirada, %6,2’si de lojman, misafirhane ya da kira
vermeden bir aile yakinin evinde ikamet etmektedir (Lorcu ve Bolat, 2012).

Amasya ilinde yapilan baska bir calismada ise %63,20’sinin ev sahibi oldugu,
%34,40’min kiraci oldugu tespit edilmistir (Nalinci, 2013).

Cizelge 5.2. Tiiketicilerin gelir durumu ve gida harcama durumu

1.
I. Grup Il. Grup Ortalama
% % Grup % %
(n=119) (n=136) (n=352)
(n=97)
Gida
578,15 | 43,19 | 883,38 | 36,55 | 1237,11 | 28,65 | 877,67 33,42
harcamasi(TL)
Tiiketici geliri
L) 1338,66 | 100 2416,91 | 100 | 4318,56 | 100 2576,42 | 100

Tiiketicilerin gelir durumun artmasiyla gida harcamalarinin gelir i¢indeki orani
azalmaktadir. I. Gelir Grubunda bulunan bir tiiketicinin gida harcamast (578,15 TL)
gelirinin %43,19 , II. Gelir Grubundaki tiiketicinin gida harcamasi (883,38 TL) gelirinin
%36,55’1 ve III. Gelir Grubundaki tiiketicinin gida harcamasi (1237,11TL) gelirinin
%28,65’1 oldugu belirlenmistir (Cizelge 5.2.)

5.2. Gerze Ilcesindeki Balik Eti Tiiketimi
Cizelge 5.3. Balik eti tiiketim durumu

Frekans | % Ortalama Ortalama  gida | Ortalama hane

gelir TL/ay harcamasi TL/ay | halki genisligi
Tiiketenler 337 95,74 | 2609,2 886,77 3,64
Tiiketmeyenler | 15 426 | 1840 673,33 1,87
Toplam 352 100 | 2576,42 877,67 3,57

Gerze ilg¢esinde yasayan tiiketicilerin %95,74’1i balik eti tiiketmektedir.
%4,26’lik kisim balik eti tiiketmedigini ifade etmistir. Balik eti tiiketenlerin gelir
seviyesi ortalama 2609,2 TL iken, degisik nedenlerle balik eti tilketemeyenlerin gelir
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seviyesi ortalama 1840 TL'dir. Balik eti tiiketenlerin ortalama gida harcamasi 886,77

TL, ortalama hane halki genisligi 3,64 iken, balik eti tiilketmeyenlerin ortalama gida

harcamas1 673,33 TL, ortalama hane halki genisligi ise 1,87 dir (Cizelge 5.3.).

Amasya ilinde yapilan baska bir ¢alismada ise, Amasya ili merkez il¢ede

yasayan tiiketicilerin %86,84’1i balik eti tiiketmekte olup %13,16’lik kisim balik eti

tilketmekten kaginmaktadir (Nalinci,2013).

Elaz1ig ili kentsel alanda et tiiketimi konusunda yapilan bir arastirmada,

katilimcilarin 9%58.4 gibi yiiksek bir oranla en ¢ok kirmizi eti, daha sonra sirasiyla

%26.2 ile tavuk eti ve %15.4 ile balik etini tercih ettikleri tespit edilmistir (Seker ve

Ark.2011).

Cizelge 5.4. Balik eti satin alma karar1

Frekans %
Kendisi 94 26,70
Anne 24 6,81
Baba 106 30,11
Birlikte 113 32,10

Balik eti satin alma kararint %32,10 ailenin timi birlikte, %30,11 baba ,
%26,70 bekar olup kendisi, %6,81 anne karar vermektedir(Cizelge 5.4.).

Amasya ilinde yapilan baska bir ¢aligmada ise, balik eti satin alma kararim
%23,03 anne ve baba birlikte, %6,06 yetiskin ¢ocuklar, %45,76 baba, %4,54 bekar olup
kendisi ve %20,61 anne karar vermektedir (Nalinci, 2013).

Cizelge 5.5. Balik eti aligverisi

Frekans %
Kendisi 113 32,10
Anne 18 511
Baba 148 42,04
Birlikte 58 16,47
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Gerze ilgesindeki hanehalkinin balik eti aligverisini sirasiyla; %42,04 ile baba,
%32,10 ile bekar olup kendisi, %16,47 ile anne ve baba birlikte, %5,11 ile anne tek
basina gerceklestirmistir (Cizelge 5.5.).

Cizelge 5.6. Balik eti tercih nedenleri

Frekans %
Lezzet 156 44,31
Ucuzluk 44 12,50
Kolay bulunmasi 19 5,39
Kaliteye giiven 10 2,84
Aliskanlik 75 21,30
Kolesterolii diisiik 38 10,79
Besin degeri yliksek 132 37,50
Diger 2 0,56

*Birden fazla segenek isaretlenmesi nedeniyle toplam %1001 agsmaktadir.

Bu ¢alismada, balik eti tercih nedenleri i¢inde tiiketicilerin %44,31°1 balik etini
lezzetli olmasi, %37,50’s1 besin degeri yliksek olmasi, %21,30’u aligkanlik, %12,50’si
ucuz olmasi, %10,79’u kolestrolii diisikk olmasi, %5,39’u kolay bulunmasi, %2,84’1
kaliteye glivendiklerinden dolay1 ve %0,56’s1 de diger nedenlerden tercih etmislerdir.
Ayrica ¢alismada birden fazla segenek isaretlendiginden toplam %100l asmaktadir
(Cizelge 5.6.).

Tokat ilinde yapilan bir ¢caligmada balik etinin insan saglig i¢in vazgeg¢ilmez bir
kaynak olmasi ve lezzetli olmasi balik eti tiiketiminde %(27,33) en 6nemli tercih
sebebidir. Balik etinin besin degerinin yliksek olmasi %(21,34) tiiketicilerin balik etini
tilketme nedenlerinden biridir. Kolesterolii diisiik oldugu i¢in balik tiiketenlerin tiim

tilkketiciler igerisindeki pay1 %19,00 olarak belirlenmistir (Karakasg, 2010).
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Cizelge 5.7. Tiiketilen deniz balig1 gesitleri

Balik Cesitleri Frekans %
Hamsi 303 86,07
Mezgit 182 51,70
Levrek 94 26,70
Istavrit 179 50,85
Palamut 224 63,63
Barbun 116 32,95
Kefal 36 10,22
Tirsi 96 27,27
Uskumru 16 4,54
Cipura 32 9,09
Liifer 43 12,21
Cinekop 137 38,92
Somon 78 22,15
Kalkan 8 2,27
Zargana 20 5,68

* Birden fazla segenek isaretlenmesi nedeniyle toplam %100’ asmaktadir.

Gerze Ilgesindeki tiiketicilerin %86,07 sinin hamsi tiikettigi, hamsiyi %63,63 ile
palamut, %51,70’le mezgit, %50,85’le istavrit, %38,92 ile ¢inekop, %32,95 ile barbun,
%27,27 ile tirsi, %26,70 ile levrek, %22,15 ile somon, %12,21 ile lifer, %10,22 ile
kefal ve %9,09 ile gipura, %5,68 ile zargana,%4,54 ile uskumru ve %2,27 ile kalkan
izlemistir. Ayrica calismada birden fazla segenek isaretlenmesi nedeniyle toplam
%1001 agsmaktadir (Cizelge 5.7.).

Tokat ilinde yapilan bir ¢alismada, tiiketicilerin %69,64°1i hamsi tiiketmektedir.
Mezgit’in (%5,85) ortalama kg fiyat1 11,13 TL olarak hesaplanmistir. Tuzlu su baliklar
olarak tiiketilen ¢inakop ortalama kg. fiyat1 8,50 TL ve toplam balik tiiketiminin
%4,46’sin1  olusturmaktadir. Levrek’in (%3,90) ortalama kg fiyat1 7,25 TL
hesaplanirken istavritin (%4,18) ortalama kg fiyat1 3,5 TL olarak hesaplanmistir.
Toplam tath su balig1 tiikketiminde palamut %3,34 (11 TL), kalkan %2,23 (12,5

32



TL),somon%1,95 (12 TL), lifer %1,67 (12,5), kefal %1,11 (4,5 TL), barbun %0,84 (7
TL),uskumru %0,84’lik (17 TL) tiiketim paymna sahip oldugu goriilmiistiir(Karakas,
2010).

Amasya ilinde yapilan bagka bir ¢aligmada ise, tiiketicilerin %69,64 iiniin hamsi
tilkettigi, hamsiyi %4,85’le mezgit, %3,33’le istavrit, %2,73’le ¢ipura ve palamut,
%1,82 ile somon ve liifer, %1,52 ile levrek, %1,21 ile barbun, %0,91’le ¢inekop ve
90,60 ile kefal ve uskumrunun takip ettigi goriilmiistiir (Nalinci, 2013).

Van ilinde yapilan tath ve tuzlu su ayrimi yapilmadan yapilan bagka bir
calismada ise uygulanan anket sonuclarina gore en cok tiiketilen tiir % 59.1°lik oranla
Inci Kefali’ dir. Bu oram % 18.9 ile hamsi,% 13.5” lik oranla sazan takip etmekte ve %

3.9’ luk oranla konserve en azi olusturmaktadir(Giirgiin, 2006).

Cizelge 5.8. Tiiketilen tath su baligi ¢esitleri

Balik ¢esitleri Frekans %
Sazan 22 6,25
Yayin 10 2,84
Alabalik 118 33,52
Tatl su kefali 36 10,22
Kayabalig1 2 0,56
Gilimiis 2 0,56
Turna 2 0,56

Gerze ilgesinde de balik eti tiiketenler icinde tatli su balig1 tiiketmeyenler de
(%44,83) bulunmaktadir. Tathh su balig1 tiiketen tiiketicilerden %61,46’1 alabalik
tilkketmektedir. Tatlisu kefali %18,75 , sazan balig1 tiiketimi %11,46 , tath su kefali,
giimiis ve kayabalig1 da 1,04 er ylizdeyle tiikketimi belirlenmistir(Cizelge 5.18.).

Amasya ilinde yapilan bir ¢alismada, alabalik %54,73, yaym %29,05 , sazan
balig1 tiiketimi %9,46, tatli su kefali %3,38, giimiis %2,03 ve kayabalig1 tiikketimi ise
%1,35 olarak belirlenmistir(Nalinci, 2013).
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Cizelge 5.9. Balik eti satin alma siklig1

Frekans %
Haftalik 179 50,85
On bes giinde bir 100 28,40
Ayda bir 34 9,65
Ozel giinlerde 24 6,81

Bu calismada balik eti tiiketen tiiketicilerin %50,85inin haftalik, %28,40’1nin on
bes giinde bir, %9,65’inin ayda bir ve %6,81’inin 6zel giinlerde baliketi satin aldiklari
belirlenmistir (Cizelge 5.9.).

Cizelge 5.10. Balik eti tiiketiminde mevsimlerin etkisi

Mevsim Frekans %
[lkbahar 54 15,34
Yaz 34 9,65
Sonbahar 80 22,72
Kis 169 48,01

Gerze ilgesinde balik eti tiketiminde mevsimlerin etkisi incelendiginde,
tiikketicilerin baligi en ¢ok kis mevsiminde (%48,01) tiikettikleri ortaya konmustur.
Tiiketicilerin  %15,34’1i ilkbaharda, %9,65’1 yaz mevsiminde balik tiiketirken
sonbaharda tiiketenlerin oran1 %22,72’dir(Cizelge 5.10.).

Cizelge 5.11. Balik eti tiiketim sekilleri

Tiiketim Tiiri Frekans %
Taze 327 92,89
Konserve - -
Tuzlama 6 1,70
Dondurulmus 4 1,13
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Bu caligmada balik eti tiiketen tiiketicilerin biliylik bir ¢ogunlugu(%97,03)
baliketini taze olarak tiiketmektedirler. Taze tiiketimi %1,78 ile tuzlama, onu da %1,19
ile dondurulmus sekilde tiiketim takip etmektedir. Konserve olarak tiiketen tiiketici
bulunmamaktadir (Cizelge 5.11).

Amasya ilinde yapilan bir caligmada, balik eti tiiketen tiiketicilerin tiimi
(%100,00) balik etini taze olarak tiiketmekte oldugu konserve olarak tiiketen tiiketici
bulunmamakta oldugu gériilmiistiir (Nalinci, 2013).

Konya ve Mersin I1 Merkezlerinde Yasayan Bireylerin Balik Tiiketimi
Konusundaki Aligkanlik ve Bilgi Diizeylerinin Karsilastirilmas: {izerine yapilan bir
arastirmada, % 12,8 ile konserve, %12,2 ile dondurulmus ve % 9,2 ile salamura-
tuzlama yontemini kullananlarin ¢ogunlukla Konya’da yasadigi goriiliirken, balig taze
tiiketen katilimeilarin ise daha ¢ok Mersin’de yasamakta oldugu tespit edilmistir (Sen,
2011).

Cizelge 5.12. Balik tiirleri pisirme yontemleri

Pisirme YoOntemi Frekans %
Izgara 130 36,93
Tava 138 39,20
Firin 63 17,89
Diger 6 1,70

Bu ¢alismada; tiiketiciler baligi; %39,20°s1 tavada pisirilmek suretiyle, %36,93’1
1zgara olarak, %17,89’u firinda, %1,70’u kizartma ve bugulama gibi diger sekilerde
tilketmektedirler (Cizelge 5.12.).

Tokat ilinde yapilan bir ¢alismada en ¢ok balik tiiketimi tavada (%43,33)
pisirilmek suretiyle yapilmakta oldugu, bunu firinda balik (%18,67) takip etmekte
oldugu, 1zgara olarak tiiketenler %12,67 iken, salamura balik tiiketenlerin orani %6,67
oldugu goriilmiistiir. En az tiliketilen balik tiiketim sekli balik bugulama (%5,00) olarak
belirlenmistir (Karakas, 2010).
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Cizelge 5.13. Balik tiiketilen 0giinler

Ogiinler Frekans %
Sabah 2 0,56
Farketmez 40 11,36
Aksam 246 69,88
Oglen 49 13,92

Bu ¢alismada; tiiketicilerin biiyiik ¢cogunlugu (9%69,88) aksam yemeginde balik
tiketmektedir. %13,92°s1 6gle yemeginde, %0,56’s1 da sabaha kahvaltida balik
tilketmektedir. Tiiketicilerin %11,36 gibi azimsanmayacak bir kismi1 da 6gilin ayirmadan
balik tiikettiklerini belirtmislerdir (Cizelge 5.13.).

Tokat ilinde yapilan bir ¢aligmada, tiiketicilerin %78,67°1 aksam yemeginde
balik tiiketmekte iken %15,67°1 6gle yemeginde balik tiiketmektedir. Tiiketicilerin
%S35,67’sinin ise sabahlar1 balik tiikketmekte olduklar1 belirlenmistir (Karakas, 2010).

Cizelge 5.14. Balik temin sekilleri

Balik Temin Sekli Frekans %
Balik Kooperatifi 52 14,77
Balik¢idan 257 73,01
Marketten 8 2,27
Kendi Tutarim 20 5,68

Bu calismada tiiketiciler baligi; %73,01°1 sabit saticidan satin alarak, %14,72’si
balik kooperatiflerinden, %35,68’1 kendisi tutarak, %?2,27’side balik marketten satin
alarak temin etmistir (Cizelge 5.14).

Konya ve Mersin Il Merkezlerinde Yasayan Bireylerin Balik Tiiketimi
Konusundaki Aligkanlik ve Bilgi Diizeylerinin Karsilastirilmas: {izerine yapilan bir
arastirmada, Mersin ilinde balik tiirlerinin satin alma yeri tiim gelir gruplarinda genel
olarak % 57,0 ile balik hali olmustur. Balik halini sirasiyla % 20,0 ile market, % 14,8

mabhalle balik¢is1 ve % 8,2 ile kendim tutarim secenekleri takip etmektedir. Konya
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ilinde ise 0-800 TL gelire sahip bireylerin %51,2 gibi bir oranla balik halini, %42,6 ile
801-1500 TL gelire sahip katilimcilar balik¢iyi, 1501-2500 TL (%50,3) ve 2501 TL
tizeri (%38,0) gelire sahip katilimcilarin marketi tercih ettikleri tespit edilmistir (Sen,
2011).

Cizelge 5.15. Balik temin etme yeri tercih nedenleri

Frekans %
Giivenilirlik 87 24,71
Tazelik 198 56,25
Ekonomik Olusu 25 7,10
Aliskanlik 27 7,67

Bu calismada tiiketiciler balig1 satin alma yeri olarak; %56,25°1 taze olmasindan,
%24,71 giivenilir olmasindan, %7,67’si aligkanliklarindan ve %7,10’u ekonomik
olmasindan dolay1 tercih etmektedirler (Cizelge 5.15.).

Amasya ilinde yapilan baska bir arastirmada, tiiketiciler baligi temin etme yeri
olarak; %27,88’i giivenilir olmasindan, %5,76’s1 aliskanliklarindan, %9,09’u ulasimin
kolay olmasindan, %3,94’ii ekonomik olmasindan, %53,33'i taze olmasindan dolay1
tercih ettikleri tespit edilmistir (Nalinci,2013).

Tokat ilinde yapilan bir ¢calismada, tiiketiciler en ¢ok balik satin aldiklar1 yere
giivendiklerinden (%29,00) dolay1 baligi tercih ve satig yerini tercih ettikleri, ayrica
tilketicilerin balik satin alma yeri tercihlerinde; baligin taze olmasi (%26,00), ekonomik
olmasi (%20,33), ulasgiminin kolay olmasi (%15,00) ve aligkanlik (%9,67) etkili oldugu
goriilmiistiir (Karakas, 2010).

5.3. Balik eti tiiketimini etkileyen faktorlerin belirlenmesi

Bireylerin balik tiikketimi ile gelir diizeyleri arasinda iligkili olup olmadig ile
ilgili Khi-kare sonuglar1 Tablo 5.16.’da verilmistir. Gelir diizeyi 600-1999 TL arasinda
olan bireylerden balik tiiketmeyenlerin yilizdesi %9,24 iken 2000-3499 TL gelir
diizeyindeki bireylerde %1,47 ve 3500-7000 TL gelir diizeyindeki bireylerde ise
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%2,06°dir. Farkli gelir diizeyine sahip bireylerde balik tiiketimi ile ilgili bu farkin
6nemli oldugu bulunmustur [¥?=10.987, p<0.05]. Bagimlilik katsayisi (CC)0,173"diir.

Bagka bir anlatimla, bireylerin gelir diizeyleri ile balik tiiketimi arasinda anlamli bir

baglant1 vardir.

Bireylerin balik tiiketimi ile toplam giderleri arasinda iligkili olup olmadig ile

ilgili Khi-kare testi sonuglar1 Cizelge 5.16.’de verilmistir. Toplam gider diizeyi 300-
1999 TL arasinda olan bireylerden balik tiiketmeyenlerin yiizdesi %6,5 iken 2000-3699

TL toplam gider diizeyindeki bireylerde %1,5 ve 3700 TL ve ilizeri toplam gider

diizeyindeki bireylerde ise %0’dir. Ancak farkli gider diizeyine sahip bireylerde balik

titketimi ile ilgili bu farkin anlamli olmadig1 bulunmustur [x2:5,695, p>.05]. Baska bir

anlatimla, bireylerin toplam giderleri ile balik tiiketimi arasinda anlamli bir iligki yoktur.

Cizelge 5.16.

Baliketi tiiketimi ile bazi kriterler arasindaki iliski

Baliketi
Gelir Gruplar1 | Tiiketenler | Tiiketmeyenler v P DF
n | % (n) %
) 600-1999 108 | 90,76 | 11 9,24
Gelir 0,004
2000-3499 134 | 98,53 | 2 1,47 10,987 2
Diizeyi CC=0,173
3500-7000 95 97,94 |2 2,06
300-1999 186 | 93,47 | 13 6,53
Toplam
) ~ | 2000-3699 130 | 98,48 | 2 1,52 5,695 0,058 2
Giderleri
3700- + 21 | 100 |0 0
100-749 142 | 95,95 | 6 4,05
Gida
750-1399 127 193,38 | 9 6,62 4,893 0,087 2
Harcamasi
1400- + 68 | 100 |0 0
| Kadm 144 1 95,36 | 7 4,64
Cinsiyeti 0,091 0,763 1
Erkek 193 | 96,02 | 8 3,98
Medeni Evli 245 198,39 | 4 1,61 0,000
14,702 1
Durum Bekar 92 189,32 |11 10,68 CC=0,200
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Okur-yazar
51 (100 (O 0
degil
Okur-yazar 45 1100 |0 0
Egitim Ilkokul ve 6,812 0,146 |4
96 (932 |7 6,8
ortaokul
Lise 137 | 94,48 | 8 5,52
Yiiksekogretim | 8 100 | O 0
Isci 32 (94,12 |2 5,88
Memur 145 | 96,03 | 6 3,97
Ciftei 6 100 |0 0
Serbest 33 [825 |7 17,5
0,003
Meslek Emekli 28 (100 (O 0 23,086 8
CC=0,248
Ev hanimi 43 |100 |O 0
Esnaf 19 | 100 |O 0
Issiz 4 100 |0 0
Diger 27 | 100 |O 0
18-30 Yas 108 | 90,76 | 11 9,24
0,002
31-43 Yas 116 | 96,67 | 4 3,33 12,524 2
Yas CC=0,185
44 + Yas 113 {100 |0 0
Toplam 337 | 95,74 | 15 4,26
Hane 1-2 77 86,52 |12 13,48
0,000
halk1 3-4 165 198,21 | 3 1,79 25,304 2
CC=0.258
Sayisi 5-+ 95 |100 (O 0

Bireylerin balik tiiketimi ile gida harcamalar1 arasinda iligkili olup olmadig: ile
ilgili Khi-kare testi sonuglar1 Cizelge 5.16.’de verilmistir. Gida harcamasi diizeyi 100-
749 TL arasinda olan bireylerden balik tiiketmeyenlerin yilizdesi %4,1 iken 750-1399
TL gida harcama diizeyindeki bireylerde %6,6 ve 1400 TL ve lizeri gida harcamasi
diizeyindeki bireylerde ise %0’dir. Ancak farkli gida harcamasi diizeyine sahip
bireylerde balik tiiketimi ile ilgili bu farkin anlamli olmadig1 bulunmustur [XZZ 4,893,
p>.05]. Baska bir anlatimla, bireylerin gida harcamasi giderleri ile balik tiiketimi

arasinda anlaml bir iligki yoktur.
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Bireylerin balik tiiketimi ile cinsiyetleri arasinda iligkili olup olmadig ile ilgili
Khi-kare testi sonuglar1 Tablo 5.16.’de verilmistir. Cinsiyete goére bireylerde balik
tiiketiminde anlamh bir fark olmadigi bulunmustur [¢°=0,091, p>.05]. Baska bir
anlatimla, cinsiyet ile balik tiiketimi arasinda anlamh bir iligki yoktur.

Bireylerin balik tiiketimi ile medeni durumlar1 arasinda iligkili olup olmadig ile
ilgili Khi-kare testi sonuglar1 Tablo 5.16.’de verilmistir. Medeni duruma gore bireylerde
balik tiiketiminde anlamli bir fark oldugu bulunmustur [x2=14,702, p<.05]. Bagimlilik
katsayis1 (CC) 0,200’diir. Bagka bir anlatimla, medeni durum ile balik tiiketimi arasinda
anlaml bir iliski vardir.

Bireylerin balik tiiketimi ile egitim durumu arasinda iligkili olup olmadig ile
ilgili Khi-kare testi sonuglari Tablo 5.16.’de verilmistir. Egitim durumuna gore
bireylerde balik tiiketiminde anlamli bir fark olmadig1r bulunmustur [X2=6,812, p>.05].
Baska bir anlatimla, egitim durumu ile balik tiiketimi arasinda anlamli bir iligki yoktur.

Bireylerin balik tiikketimi ile meslek arasinda iligkili olup olmadigi ile ilgili Khi-
kare testi sonuglar1 Tablo 5.16.°de verilmistir. Meslege gore bireylerde balik
tilketiminde anlamli bir fark oldugu bulunmustur [}?=23,086, p<.05]. Bagimlilik
katsayisi (CC ) 0,248’dir. Baska bir anlatimla, meslek ile balik tiiketimi arasinda
anlamli bir iligki vardir.

Bireylerin balik tiiketimi ile yas1 arasinda iligkili olup olmadigi ile ilgili Khi-kare
testi sonuglart Tablo 5.16.°de verilmistir. Yasa gore bireylerde balik tliketiminde
anlaml bir fark oldugu bulunmustur [X2:12,524, p<.05]. Bagimlilik katsayisi (CC)
0,185°dir. Bagka bir anlatimla, yas ile balik tiiketimi arasinda anlamli bir iligki vardir.

Bireylerin balik tiiketimi ile hane halki sayis1 arasinda iliskili olup olmadig: ile
ilgili Khi-kare testi sonuglar1 Tablo 5.16.’de verilmistir. Hane halki sayisina gore
bireylerde balik tiiketiminde anlamli bir fark oldugu bulunmustur [x2:25,304, p<.05].
Bagimlilik katsayist (CC) 0,258°dir. Baska bir anlatimla, hane halki sayisi ile balik

tiikketimi arasinda anlamli bir iligki vardir.
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6. SONUC ve ONERILER

Sinop Ili Gerze Ilgesi’nde balik eti tiiketimi ve balik eti tiiketin etkileyen
faktorler incelenmistir. Ayrica tiiketicilerin balik tiiketimi konusundaki biling diizeyi
karsilastirmali olarak incelenmistir.

Sinop 1li Gerze Ilgesindeki tiiketicilerin ortalama geliri 2576,42 TL iken
ortalama giderleri 1807,96 TL olarak hesaplanmistir. Gerze Ilgesindeki tiiketim
harcamas1 Tirkiye’de kirsal alan ortalama tiiketim harcamasina yakin bir degere
sahiptir. Tiiketicilerin ortalama gida masraflar1 877,67 TL ¢cikmustir. Tiiketicilerin gelir
durumu iyilestikce hanehalki genisligi azalmaktadir.

Tiiketicilerin egitim durumlar arastirildiginda ankete katilanlarin biiylik bir
cogunlugu lise mezunu (%41,19) oldugu goriilmiistiir. Tiiketicilerin ailelerinde ortalama
hanehalki sayisi 3,57 olarak hesaplanmistir. Tiiketicilerin ortalama yasi 38,3 olarak
bulunmustur. Tiketicilerin %42,9’si kadin, %57,1°1 erkektir. Tiketicilerin %70,74’1
evli, %29,26’1 bekar statiidedir.

Tiiketiciler mesleklerine gore ele alindiklarinda; %9,66 is¢i, %42,90’li memur,
%1,70’1 ¢iftei, %11,36°1 serbest calisan, %7,95’1 emekli, %12,22°1 ev hanimi, %5,40’1
esnaf ve %1,14’1 issizdir. Ankete katilanlarin biiyiik bir ¢ogunlugu isgiler ve
memurlardir.

Tiiketiciler gogunlukla balik eti tiikketim kararini ailece (%33,53) vermektedir.
Onu babanin (%31,45) karari, en sonda annenin (%7,12) karar1 yer almaktadir.
Tiketicilerin balik eti aligverisini ¢ogunlukla baba (%43,92) yapmaktadir. Onu bekar
olup tek basma yasayanlarin aligverisi takip etmektedir. Tiiketici ailesinde anne ve
babanin birlikte aligverisi (%17,21) tglincii sirada yer alirken, anneler (%5,34) en az
aligveris yapan gruptur.

Tiiketicilerin balik eti tercih nedenleri incelendiginde tiiketicilerin %46,29°u
balik etinin lezzetli olmasi, %39,16’s1 besin degeri yiiksek olmasi, %22,25’1 aliskanlik,
%13,05’1 ucuz olmast, %11,27’si kolesterolii diisiik olmasi, %5,63’1l kolay bulunmasi,
%2,96’1 kaliteye giivendiklerinden dolayr ve %0,59°’u de diger nedenlerden tercih
etmislerdir.

Sinop Ili Gerze llgesinde en ¢ok tiiketilen tuzlu su baligi ¢esidi hamsidir.

Tiiketicilerin %89,91°1 hamsi tliketmektedir. Hamsiyi %66,46’s1 palamut, %54’le
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mezgit, %53,11’le istavrit, %40,65 ile ¢inekop, %34,42 ile barbun, %28,48 ile tirsi,
%27,89 ile levrek, %23,14 ile somon, %12,75 ile lLifer, %10,68’le kefal ve %9,49 ile
cipura, %5,93 ile zargana, %4,74 ile uskumru ve %2,37 ile kalkan izlemistir. Ayrica
calismada birden fazla segenek isaretlenmesi nedeniyle toplam %100’ asmaktadir.
Gerze ilcesinde baliketi tiiketenler i¢inde tatli su balig tiiketmeyenler de (%44,83)
bulunmaktadir En ¢ok tiiketilen tathi su balig1 ¢esidi alabaliktir. Tiiketicilerin %61,46°s1
alabalik tiiketmektedir. Tatlisu kefali %18,75, sazan balig1 tiiketimi %11,46, tath su
kefali, giimiis ve kayabalig1 da 1,04’er yiizdeyle tiiketimi belirlenmistir.

Sinop 1li Gerze ilgesinde tiiketicilerin balig1 en ¢ok kis mevsiminde (%50,14)
tilkettikleri ortaya konmustur. Tiiketicilerin %16,02°1 ilkbaharda, 910,081 yaz
mevsiminde %23,73’ii sonbaharda balik tiikettikleri ortaya konmustur.

En cok balik tiiketimi tavada (%40,94), 1zgarada (%38,57) takip etmektedir.
Balig1 firinda tiiketenler %18,69 iken, %]1,78’u kizartma ve bugulama gibi diger
seklerde tiikketmektedir.

Tiiketicilerin baligi, %76,26’s1 sabit saticidan satin alarak, %15,43’1 balik
kooperatiflerinden, %5,94°1i kendisi tutarak, %2,37’side balik marketten satin alarak
temin ettikleri tespit edilmistir. Baligin taze olmasi baligin temin yeri tercihi konusunda
en Oonemli tercih nedenidir, tiiketicilerin %58,75’1 baligin tazeligine bakarak tercih
etmektedirler. Tiiketicilerin balik satin aldiklar1 yere giivendiklerinden (%25,82) dolay:
satig yerini ve balig1 tercih etmektedirler. Aligkanliktan dolay: tercih edenler %8,01 ve
en az tercih sebebi (%7,42) baligin ekonomik olusudur.

Balik tiiketilen dgiinler giinde ii¢ dgiin yemek olarak incelenmistir. inceleme
sonucunda tiiketicilerin biiylik cogunlugu (%73) aksam yemeginde balik tiiketmektedir.
%14,54’1 ogle yemeginde, %0,59’u da sabaha kahvaltida balik tiiketmektedir.
Tiiketicilerin %11,87 gibi azimsanmayacak bir kismi da 6glin ayirmadan balik
tiikkettiklerini belirtmislerdir.

Yapilan Khi kare testinde baliketi tiiketimi ile bireylerin gelir diizeyleri, medeni
durumu, meslegi, yast ve hane halki sayisi arasinda 6nemli bir iliski bulundugu,
bireylerin toplam giderleri, cinsiyeti ve egitim durumu ile anlamli bir iligkisi olmadigi

belirlenmistir.
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Bu verilerin bir sonucu olarak Sinop Ili Gerze ilgesinde tiiketicilerin baliketi
tikketimi konusunda duyarli olduklar1 ancak ekonomik nedenlerle tiiketicilerin saglikli
beslenme icin gerekli miktarda baliketi tiiketemedikleri belirlenmistir.

Tiiketicilerin her mevsim balik tiiketebilmelerini saglamak ve balik tiiketim
diizeylerini arttirabilmek i¢in, deniz tiriinleri tiretimi ve kiiltiir balikgilig1 desteklenmeli,
depolama ve pazarlama konularina diizenleme getirilmelidir. Bu sayede balik tiiketim
maliyetleri minimuma diistiriilerek, tiiketim diizeyi arttirilabilir.

Ayrica ¢ocuklara, ilkokul diizeyinden baglayarak egitim sistemi ve aile ortami
icinde balik tiiketiminin faydalar1 anlatilmali ve balik tiiketim bilinci asilanmalidir. Bu

sayede gelecek nesillerde balik tiiketim diizeyinin arttirilmasi saglanabilir.
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