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OZET

OZDEMIR Asuman. Anonim Benler, Yilkksek Lisans Sanat Eseri Raporu,
Ankara, 2006.

Tezin konusu temel olarak "ben” arayisi Gzerinedir. Baglangigta resimleri yapan
kisinin ben arayisindan yola cikilmis belli bir okuma ve dusinme sureciyle,
genelde ben, kimlik, kimlik gelisimi, ¢evre ve birey, toplumsallagma, irdelenen
kavramlar olmustur. Metin olusturulurken konuyla ilgili psikolojik, sosyolojik ve
sanatsal kaynaklar kullaniimigtir. Yazinin genel igeridi gesitli digtuntrlerin kimlik
gelisimi ve kimlik hakkindaki gorisleri 1s1ginda ve konuyla paralellik tasidigina
inanilan diger disiplinlerdeki &6rnekler ile bireyin iginde yasadi§i mekéan
kullandi§i nesneler ve resmedenin kisisel gecmisi ile ilgili yasantilarin
aktarimiyla harmanlanarak olusturulmustur.

Resimsel sire¢ izlendiginde baslangicta, resmedenin kendi bedeninin kismi
gorinistne tepeden, aracisiz bakigi, daha sonra bu asir ugragin bir “sinek “
benzetmesiyle geliserek resmedenin ¢esitli kavramlar araciligiyla kimligini
sorguladigi metaforik anlatim bigimine déntsmustur. Bu surecin en sonunda ise
prova mankenlerini ve terzilik nesnelerini de iceren 6gelerle birlikte 6znenin hem
kendisini hem c¢evresindeki bireylerin oldugu durumu yansitan, gerilimli bir
atmosfere donlsen galismalara ulasiimistir.

Bu calismalarda, “ben”i olusturan toplumun belirleyici rolu altinda ki bireyin
yalnizhgi, toplumun onun igin haziradidi (bigtigi) kimlikler (giysiler) igindeki
tedirginligi, zaman zaman yasadigi hiclik ve sikigsmighk duygusu gerilimi yaratan
etkenlerdendir. Ayrica daha cok kimlik edinimlerindeki umarsizlik ve belki de
kendisine ait olmayan, bir sekilde edindidi bu sahte kimligi ylceltici tavirlan
resimlerin ana duygusunu olusturmaktadir.

Tez kapsami iginde kullanilan 4-5 yillik sirece ait galismalarda daha ¢ok tuval
Uzerine akrilik ve karisik teknik kullanilmasina ragmen teknik ve yoéntem
kisittamalarina gidilmemistir. Tezin asil konusunu olusturan “Anonim Benler”
isimli calismalarin daha iyi aktanlabilmesi i¢in ona kaynaklik etmis olan daha
onceki calismalardan da bahsedilmistir. Bu rapor, tez kapsaminda ortaya ¢ikan
kisisel deneyimlerin kaynaklik ettigi calismalarin yani sira kiginin yazdigi metin
ve siirler kullanilarak bir hikaye oérglsu altinda, deneme niteligi tagiyan bir
yaplya sahiptir.

Anahtar Sozciikler

Kimlik, ben/benlik, anonim, toplum
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ABSTRACT

OZDEMIR Asuman. Anonymous Identities, Master Degree Art Work Report,
Ankara 2006.

The original subject of this thesis was about seeking an identity and was
inspired by the painter’s desire to seek self-identity. However, after reading,
research, and self-evaluation, the concept transformed into a general identity
that was formed by society. This transformation was a result of sociological,
psychological, and environmental influences. At the beginning of the process,
the preliminary works were formed by a supercilious and direct look at a partial
view of the painter's own body. The works transformed into a metamorphic
expression of style in which the identities became cross-examined by multiple

concepts.

At the end of the process, the works reflected a completely different state. |t
became apparent that the painter had become like a mannequin who was
tailored by society. This realization caused external and internal tensions
because of the painter’'s desire to assimilate into society while remaining true to
the painter’s individual identity. In an effort to structure an identity acceptable to
society, the painter bounced from one false sense of self to another. In the
process, the painter lost individualism, self-worth, and uniqueness. The painter
became lost by a sense of loneliness, frustration, and a shear meaninglessness
of the life the painter was attempting to maintain under these circumstances.
Life became an imitation rather than an identity. This painstaking attempt to
accept the falsely-formed persona resulted in the artistic expressions of the

painter becoming a reflection of imitation, rather than a true self-image.

The works and transformation spread over four to five years. The painter chose
to use acrylic on canvas though there were no restrictions on techniques or
methods. As a guide to this thesis, previous artworks will be used to illustrate



the concept of Anonymous ldentities. The painter's personal writings, poems,

and experiences will be used to illustrate this essay as a basis for the thesis.

Key Words

Identity, seeking identity, societal demands, anonymous



vi

ICINDEKILER

KABUL VE ONAY ...t e e e e e e i
BILDIRIM ..ot e e e i
OZE T oo s ii
AB ST RACT ...t e e iv-v
ICINDEKILER ... coniit i e e e e, vi

RESIMLER DIZINI ...t vii-viii

GIRIS ..o e 1-3

1.BOLUM

1TANONIMBENLER. ...t e e 4-25
1oL BN 6
1.2. Kendine BaKIS. ..., 7-10
1.3.Kimlikler Altindaki BenliK ... 11-19
1.4.Kendini mi, Yoklugunu mu Tasarlama...................ooooi, 20-23
2.B0OLUM

2. BeN YOKMUS ..ottt et e et e et e e e e 24-44
2.1. Caligmalarin Bigimsel Analizleri .................oooo 45
KAYNAK G A ot 46-47

OZGEGMIS ..ottt 48



vii

RESIMLER DiziNi

Boliim.1 Sayfa No:
Resim 1 : Sabire Susuz, “igcimden biri beni ele verecek”, 2002...................... 7

Resim 2: James Ensor, “Christs entry into Brussels”,1889............................ 8
Resim 3: Asuman Ozdemir,"Durumlar” serisi, 2002...............ccevvviieeeeeevnnnn.. 10
Resim 4: Asuman Ozdemir, "Durumlar” serisi, 2002...............cooevvevenniieeeen. 11
Resim 5: Asuman Ozdemir, "Durumlar” serisi, 2002...........couieeueeeeeeeeeean 11
Resim 6: Cindy Sherman, “Untitled Flim Stil” ;11979 ..., 14
Resim7: Cindy Sherman, “untitled ( Marilyn)”, 1982... .........ccciiiiiiiiiiii i, 14
Resim 8: Nam June Paik, “Grandmother and Family of Robot Grandfather”,
OB, .. e e e e e 15
Resim 9: Nam June Paik, “TV Budha”, 1974..............ccoiiiiiiii e, 15
Resim 10: Ellen Gallagher, “Dogal Deri”, Fotogravir, 2003............ccccvvevvvvneee 18

Resim 11: “Bastan ¢ikarici”, Strasbourg Katedrali, 15. y.y..........c.cooiiiine. 19
Resim 12: Reklam grafigi, “Cogito”, sayi:40, yaz2001..............cocoovviniennn. 22

Resim 13: Escher, “Eye”, 1946..........coiiiiiiiii e e 25
Bo6liim.2

Resim 2.1: Asuman Ozdemir, "Sinegin Rotasi" serisi, 2002...............ccuvv.... 26
Resim 2.2: Asuman Ozdemir, "Sinegdin RotasI" serisi, 2002......................... 27
Resim 2.3: Willey Wiggins, “Hayata Uyanmak”, Film Sahneleri, 2004........... 28
Resim 2.4: Willey Wiggins, “Hayata Uyanmak’, Film Sahneleri, 2004........... 28
Resim 2.5: Asuman Ozdemir, "Sinegin Rotasi" serisi, 2003......................... 29
Resim 2.6: Asuman Ozdemir, "Sinegin RotasI" serisi, 2003...............cc. ... 29

Resim 2.7: Asuman Ozdemir, "Sinegin Rotasi" serisi, 2003..............ccceeeu... 30
Resim 2.8: Asuman Ozdemir, “isimsiz”, 2003.............ccceeiiiiiieeen i 31

Resim 2.9: Asuman Ozdemir, “isimsiz”, 2004...........o e e, 32



viii

Resim 2.10: Asuman Ozdemir, “Saklambag”, 2004...................cecevviiiunnnnn. 33
Resim 2.11: Asuman Ozdemir, “iSimsiz”, 2004............vueeee oo, 34
Resim 2.12: Lars Von Trier, “Doguville”, Flim Sahnesi, 2004.................c........ 34
Resim 2.13: Asuman Ozdemir, "isimsiz”, 2005...............ccoeeiiiiiiiieiieee e, 35
Resim 2.14: Asuman Ozdemir, “isimsiz”, 2005.............ccoovviveiieeeeeeeiiee 36
Resim 2.15: Asuman Ozdemir, “isimsiz”, 2005..........cccooeeiiiieiieeeiiieiinnnn, 37
Resim 2.16: Asuman Ozdemir, “isimsiz”, 2005..........cccoeiiiuieieiiiieeeeeeaee, 38
Resim 2.17: Alvarez Bravo, “laughing_mannequins”, 1930...............c.c.e...... 39
Resim 2.18: Asuman Ozdemir, “isimsiz”, 2005.............coeeiuiiieiiaeeeeeieeee, 40
Resim 2.19: Asuman Ozdemir, “ Kagak ip”, 2005............cooviiiiiieeiiiiiiaeenn 41
Resim 2.20: Asuman Ozdemir, “isimsiz”, 2005...........ccoeeiiieeeiiiaeeeeeieei, 42
Resim 2.21: Asuman Ozdemir, “isimsiz”, 2005...............cccceeiiiiieriiiienee 43
Resim 2.22: Asuman Ozdemir, “Sinsi”, 2005............cccovvvieiiiiiieeeeeiie e 43
Resim 2.23: Asuman Ozdemir, “Ipligi Pazara Cikmak”, 2005....................... 44
Resim 2.24: Asuman Ozdemir, “Ipligi Pazara Cikmak”, Ayrinti, 2005............. 45
Resim 2.25 : Asuman Ozdemir, “Bil Bakalim Ben Kimim?” , Foto-Kolaj,
20086....... ottt e e e e ———e et eee e e e e eataaaaaaanetteeeeeeeaaaaaranrearaaeaeeeaaannn 45
Resim 2.26 :Asuman Ozdemir, “Kérebe” , Foto-Kolaj, 2006........................ 46

Resim 2.27 : Asuman Ozdemir, “Saklambag” , Foto-Kolaj, 2006.................. 46



GIRIS
Kimlik ve ben hayatin her alaninda karsi karglya kalinan iki kavramdir. Kimlik ve
ben kavramlarini bireysel sorgulamalarimiz tetikler. Her bir bireyin gevresinde var
olanlarla 6zellikle de diger bireylerle olan iligkisini, bu iliskinin birey Uzerindeki
yansimalarini ve etkilerinin 1g1§inda bu kavramlar incelerken oldukga fazla sayida
soruyla ylizlesmek zorunda kaliriz. Ben olgusu Uzerine, “ben” in ne olduguna dair
yapilan sorgulamalarin sonucunda bir cevaptan daha ¢ok yeni agmazlara girmek,
yadsinamayacak bir gercek olarak karsimizda durmaktadir. Ornegin “Ben”, 6z
varigini ne kadar korumaktadir, ben’in ne kadan kiltirel mirasla ne kadari
toplama kimliklerden olusuyor? Bir bagkasindan yansimalarin ve etkilerin bir
sonucu olarak goriinen benlerimiz bize ne kadar aittir? Bu ve bunun gibi daha da

cogaltilabilecek sorularla karsilagabiliriz.

Bireyin bu sorgulamalari ve “ben” lzerine yaptigl eklemeler, degistirmelerle ne
kadar “ben” olgusuna yakin oldugu ya da olmadigi arayislan kendini tanima
¢abalarindan kaynaklanir.

Kimlik',” toplum?, ben/benlik®, gibi kavramlarin kaynak oldugu bu galismada amag,
bu kavramlari gozlemlemeye dayanan kisisel bir deneme surecini aktarmaktir.
Bireyin kendisi ve gevresi ile ilgili olan, benlidini tanima, anlamlandirma amaciyla
yaptigi bilingli ya da bilingsizce sorgulamalarinin gorsel ifadelere déntsimu

aktanimistir. Ayrica toplumun bu kavramlara iligkin tavirlarinin 6znel bir elestirisini

! “Kimlik: benligimiz konusunda diin, gecen yil, ondan 6nceki yil, v.b. kimsek, yine o oldugumuz yolundaki 6znel bir
biitiinliik, tutarhlik ve siireklilik duygusu; “ben kimim?” sorusuna verdigimiz baska herkesten ayri, essiz bir insan
oldugumuz yolundaki cevabimiz.” (Budak 2000: 451)

2« Insan da bir canl, bir organizma olduguna gore, o da gevresine en iyi bigimde uyum saglamak, o uyumu getiren bazi
davramis tip ve oriintiilerini olugturmak zorundadir. Insan i¢in séz konu gevre, iginde yasadigi toplumdur. Dolayistyla,
bireylerin davranislarini 6zelliklerini belirleyen digsal etkenler ve 6geler de, toplumun (gevrenin) niteliklerinden
kaynaklanir. Toplumu, kisaca siirekli bir arada yasayan ve varhiklarint slirdiirebilmek igin birbirlerine gereksinme uyan
orgiitlii bir insan toplulugu olarak tanimlayabiliriz.” (Tolan, Isen, Batmaz 1985: 3,4)

3 “Benlik ve kisilik arasinda gelisme ve yap1 bakimmdan kesin smir gizmek zordur. Benlikle kisilik i¢ ige olmakla birlikte,
benlik kisilikten farkli dzellikler tasir. Insan, kisiliginin karakter ve mizag gibi kimi 6zelliklerinin bir béliimiinden ya da
biitiiniinden haberdar olmaya bilir. Baska bir deyisle, bunlara iligkin bilgisi ya yoktur ya da az hatalidir. Kisiligin disariya
yanstyan, bagkalan tarafindan degerlendirilen yanlarimi bilemez, tanimaz. Benlik insanin kendi kisiligine iliskin
kanilarinin toplams, insanin Kendisini tanima ve degerlendirme bigimidir. Ozetle benlik kisiligin 6znel yamdir.” (Koknel
1999:64)



de barindirmaktadir. Zamanin bir perde gibi Ustiine bindigi yagsamlarimizda,
kimliklerimizin ne zaman, nerede, kim tarafindan meydana geldiginin cevabinin
tam olarak verilememesi ve bu yapinin bitiin bireylerin bir gesit ortakligiyla
meydana gelmesi, kimliklerimizin Anonim olarak nitelenmesini gerektirmistir.
Anonim bir yap! sergileyen kimliklerin karsisindaki bireyler gercek bir Ozelestiri
yaparak olduklari durumu gérebilecek konumdayken bunu gergekte yeteri kadar
degerlendiremedigini yazi ve goérsel dil kullanilarak yansitmayl amaclayan bir
calismadir. Yazi ve yaziya kaynak olan, kisinin yasadigi sorgulamalari yansitan
galismalarla ayr bir bitunlik kurularak olusturuimus béylece yaziyl okuyanlarin da
strece katilmasi amaclanmistir. Ayrica yazinin igeridi kisinin birebir yasamsal ve

disiinsel slreg siralamasina es sekilde yerlestirilerek metne donastiriimuustir.

Calismanin tamaminda hakim olan tavir bireyin icine dustugu kuskuyla kendi
kimligini ve “ben’ini tanimaya galigmasi ve bunlarin gergekliklerini aragtirmasidir.

Bu rapor, cgalismaya giris 0Ozeligi tasiyan, kisinin “ben” varhigi hakkindaki
yorumlarini igeren, bir deneme metini baglar. Bu metin daha ¢ok dusgtnsel bir
donemi; her seye kuskulu gozlerle bakmaya baslandigi, sézlerden tavirlara kadar
sahip oldugu her seyin zeminden yoksun bir sekilde sallantida oldugu bir gergekligi
aktarir. Daha sonra “ben” i tanimlama ve kendine bakisiyla birlikte kendini ve
kimligini sorgulama slreci ile toplumu ve toplumdaki kimlik yapilarini
degerlendirdigi bélimle devam eder. Siire¢ esnasinda cevaplar igin dnce kendine
donusih, 6zindekileri yakalamaya calismasi sonrasinda ise gevresine bakarak,
sonuglari deerlendirerek baslangiclar yakalama udrasisi yer alir. Bu
degerlendirmenin sonucunda duygu ve dislncelerin genel bir yorumu dile getiren

yazidan olugan bélim bulunur.

Son bélim ise kendini ve toplumu irdelemesi sonucu farkina vardigi “ben” yoklugu
karsisindaki tavri ile sekillenen distnceleriyle, diger bireylerle arasindaki iligkiyi
yorumlayarak, bu iligkilerin sonucunda ortaya ¢ikanlarla kendine ait bir kimlik ve

ben olusturma gabalarini igerir. Bu deneme metninin sonucunda ise ne benligine



ulagsmasinin mimkiin oldugu nede sonradan olusturulan benlidinin kendince bir
bitiinlik sagladigi bir yapiya ulagsamayacagini aktaran ve bu a¢gmazlar igindeki
bireyin tavirlari, bakis agilariyla devam edilmistir. Yani korunma i¢gudisu ile giyinip
kusandigi kimlikleriyle birlikte sigindigi, kendini ana rahmindeki kadar glivende
hissettigi mekanlari, nasil kendi mezan haline getirigini, 6teki olma yolundaki ama
aslinda 6tekilesmeye cgalisirken kayboluslarini irdelemektedir. C6ziimsiz kalan bu
cabalarin sonucunda artik bir gozlemci olarak kalip hem kendini hem de digerlerini
mercek altina yatirarak beklemeye basladigi ama bir yandan da bir dedektif gibi yol
aldig1 bir ddneme girmesiyle sonuglanir. Bu dénem bir ¢esit yenilgi yi yansitiyor gibi
gozikse de tam aksine “ ben” e yapilacak diger bir girisim igin itk adimlardir. “ Ben”

kaynagina daha fazla yakin olabilmek igin verilen bir ugragiy yansitir.



1
ANONIM BENLER

Resim 1: Sabire Susuz, “lgimden biri beni ele verecek”, 2002

Kapiy! Ag! Kuzey yolcusu,

Ben geldim!

Evet. Susuyorum. Ben dedim ya... Yalandi. Yok, daha dogrusu gergekliginden
emin olmadigim ben’in cimlelerimde varlik gostermesi bilmem ne kadar dogru...

Dogru degil hayir hic degil.

Sus... Sende bdyle demez miydin? Hayir, cevap istemiyorum.
Sen maddelesen ama bir tirli kanatlarindan tutamadigim 6diing sesimi yuvanda

beslerken... Sus. Susalim.

Pencerelerimi hep agik birakiyorum ama nedense hep kapali kanadin arkasina
geciyorum.. Sonra karsl pencerelere bakiyorum belki birileri... Belki sen... Aglk
kanadin ucundan kuzey ruzgarlarnyla seslenir diye...

Yok duyamiyorum... Ben gittim diye mi, ben yoktum diye mi?



Gece... Gece saglarimdan tutup ¢ekiyor, karsisina oturtuyor nébetini Sabaha
devredene kadar... Borgluyum galiba... Cinki uyku ruhuma gézlerime hi¢ cevap
vermiyor... Susturamiyorum... Bastiramiyorum cumlelerini...

Bazen... Sisht! Gecenin ylUzli bana doénukken ardinda gizli bir iki cimle
gordigiimde ezberime aliyorum yoklugumu bastirabilmek igin...

Ah bu yokiuk! Ah bu yitiklik! Hangi dilimindeydi zamanin? ...caresi var mi idi
yitikligimin... Yoksa varligim yitikligimden miydi? Yok... Aldaniglar yagiyorum... Ey
sayra! Ey! sayra... Aldaticl riiyalarda oldun hep hala gamura bulamaktasin sarhos
boslugu... Gergekligi, yoklugun harcayislarindaydt varligi... Evet sus... Varligin
degil varligi diyorum... Aitlik yok ki bu dinyada cift yizlli belki sonsuz ytzli bir
rilya perdesi buranin tel orgileri; bu tel orgller kan akitmaz ki... Ciink(i bu riya
topraklar da his beden yok... Yani... Kuzey yolcusu... Kuzeye gerek yok... Sagin
solun yok ki kuzéyin glineyin olsun. Kuzey igsaretleri galismaz bu topraklarda...
Yaradilis 6ncesi bir diyar burasi ne masallar ne siirler sese ddnusebiliyor... Bu
kelimeler nereden mi? Onlar 6diing alindi Anka kusundan... Atesi sereflendirinceye
kadar aramizda bir emanet olarak kalacak... Eger bu cimieler yanlis kurulursa ya
da sese donismez ise emanetin diyetini sonsuza kadar sessizligimle
O0deyecegim... Gecenin ardindan yakaladigim kelimeler ise yasakli sana da
oOtekilerine de... Cunki Midas’ in genebaz galiliklarindan bagka bitki yok burada...
Basindan beri kendi yazgimla senin de diderlerinin de yazgilarini gekillendirdigimi
goremedin mi kuzey yolcusu? Gegiciligim biylk bir gerceklik olarak kargsimda
dururken, yaptiklarimla, sesimle, kelimelerimle, zamana, sana, 6tekine egemen
olmaya c¢alistigimi, bahanesi bilingsizlik olan bir 6¢ varligini suladigimi
g6remiyorsan! ...

AC Kapiyl! Kuzey Yolcusu...

Cunki

BEN Geldim! (Ozdemir 2006)*

* Asuman Ozdemire ait yayinlanmamis metin ve siirler.



1.1. BEN

“insani tanimak igin kendini tanimak yeterlidir”
(Zweig, 1995:211)

Boyle diyor Zweig. Yeterlidir de, ama bireyin kendini tanima sertveninde kargisina
¢tkan en bliylik zorluklardan engellerden biri de yine kendisi degil midir? Kendini
tanima tercihi, zorluk derecesi 6lglilemeyecek kadar ylksek olan, uzun bir suregtir.
Bu sireg tercih edildidi noktada bireyin en basta kendisi olmak Uzere her gseye
kusku ile yaklagmasini gerektirir.

Bu yaklasimla birlikte kisi kendine yoneldiginde 6nce "ben” dedigimiz seyin ne

olduguna bakmalidir.

Belki “Ben” i kendine ait olan ne varsa, onunla sekillenen, kendi i¢ dénglstine
sahip, saf etkilenimden olusan sey olarak tanimlayabiliriz. Ancak bdyle bir “ben”
varlik gosteremez ¢iinkii insan sosyal bir varliktir. Sosyal bir varlik olarak yasayan
insanin tam da bu nedenle, varsaydigimiz “Ben’e ulasmasi zordur. Bu yiizden
belki de ben diye bahsettigimiz seyin igerigini farkli yorumlamamiz gerekecektir.
Ben ya da adi ne olursa olsun bu: 6zneye ait olanla ve bunun disindaki her seyin
O0znenin biling slzgecinden gecip degerlendirilerek (farkindalidr barindirsin
barindirmasin)  sonuglarina  bireyde viicut bulmasiyla olusur. Ozden
bahsedemeyecedimize gore etkilenimler sonucu olugan bu bitinlik gergekten var

mi ve bizlere mi ait? Belki de bu soruyla yola ¢ikarak bir geylere ulagmaltyiz.



1. 2. KENDINE BAKIS

Resim 2 : James Ensor, “Christs entry into Brussels”,1889

Ayna

Sagimda maske

Solumda maske

Sagimdakine solumdakine
Degil bozmuslugum
Kargimdakine (Ozdemir, 1997)

Insanin kendi gériintiisii ile en dolaysiz kargllasmasi, ayna ile olmaktadir ve ayna
kendimizle g6z gbze geldidimiz bir yizeydir. Ancak, kendi ile g6z goze gelen
insanin, bu kendine bakigi anlamlandirma ve sorgulamalarinin gergek verime
ulagtigint  disinmek blyldk bir yanhigshk olur. Clnkli aynaya baktiginda
aligkanhktan ibaret ezber bakiglar atar.



Aynaya baktigimizda goériinen, bize ait olan bitinligin (géruntlylu de kapsayan
kimlik) ne kadari tam anlami ile kendi segimlerimiz ile bigimlenmigtir. Bireyin
arkadaslarinin, ebeveynlerinin, televizyondaki karakterlerin begenileri, korkulart,
beklentileri, kendisine, kendisin de bulunanlar onlara goktan aktariimigtir. Yani
insan kendini gérmeyi umarken, aynaya baktiginda bir digeri ile kargilagir.
Disanidaki biri ve igerdeki biri hepsi birdir, kendi ylGzi gitmis herkesin ylzu

gelmistir.

Belli belirsizce, kendimize hissettirmeden bir gerceklik haline donistirdigimuz
kiigicik masum yalanlarimizla bu yiizlere bakis kolaylagsmaktadir. Yaptiklarimiz,
yapacaklarimiz, séylediklerimiz, begenilerimiz ve segimlerimizin nedenleri duygusal
yalanlarimizin kontroliine gegmistir. Butin bunlar dylesine bir samimiyetle yasariz
ki artik séylenen ve yapilan her seyin yalan ve gergek ayrimlari zorlasmistir. Ig ice
gecmis bu dinyanin disina ¢itkmak, bunun farkina varmak ne kadar da zordur.
Glnlimiz modern insanini, kendi kendisinin farkinda oldugunun farkinda olan
(Homo sapieensis sapiens) olarak adlandiriidigini séyliyor Karadag. (Karadag

www.arkitera.com/forum/showthread.php?t=6206) Kendimin farkinda oldugumun

farkinda olan biri olarak, bu farkindaligi gergekten yasiyor muyum? Bu farkindaligi
yalanlarimi ayiklamada kullanabiliyor muyum? Bu soruyla yoéneldigi aynalarda

kendi yliziine, kendisine ulagabilir mi insan?

Bu ve bunun benzeri sorgulamalarla yola gikilmig ve bunlarla eszamanh olarak
kendine bakisin gorsel galismalara dénistiigti 'Durumlar’ isimli ¢alismalar ortaya
ctkmistir. Model olarak kisinin kendi bedeni kullaniimistir. Béylece hem model hem
de resmeden olarak bakmanin paralelinde ice bakisin gérsel aktarim bigimi olarak
da distntimastir. (Resim 3,4,5) Kendine bakma, tanima ve anlamlandirma
isteginden yola ¢tkilarak olugturulmug bu resimlerde izleyici, galigmaya
resmedilmis bedenin ¢ekimi ile girer ve bedenin resmedilme acgisinin etkisi ile
figlrlerin hareketlerini kendi beden hareketleriymis gibi algilayacagi bir konuma

yerlestirilir.



Resim 3: "Durumlar” serisi, tuval lizerine karisik teknik, 50x70 cm, 2002

Calismalar figirin bas kismini icermeyen ama bas yerine bir kamera gibi

distnilen géziin bakis agisiyla gergeklestirilmisglerdir. Bu bakig agisiyla yagaminin

VT o

yirmi doért saatine baktgini disindigimizde sadece siradan hareketlerini

]

yakalamaya calisarak bile gorintulerin degismezIigini gorebiliriz.

Resim 4 : "Durumlar” serisi, tuval Uzerine karisik teknik, 50x70 cm, 2002
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Calismalardaki her hareket herhangi bir insana ait olabilir. Tum hareketler
siradandir ve bakan her kisi i¢cin yagsami boyunca bu gériintilerle karsilagmama

olasiligi yoktur.

Resim 5: Durumlar” serisi, tuval Gzerine kansik teknik, 50x70 cm, 2002

Insan davraniglarina yéneldiginde bu gorintilerin  degismezliginin  farkina
varabilirde is kendine, benligine bakmaya geldidinde, digerlerinden farkl
olmadiginin farkina varamiyor. Ya da bir seyler gérmek igin aynalara bakmaya

galisanlarin emanet duran yizlerini gérmelerine yetmiyor.

Emanetgi

Emanetgideki ruhlar

Aksamdan kalma bir beden soruyorlar,
Emanetgi : vardi biri,

Ama degil benimki

Emanet kadar yersizdir benimki
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Ruhsuzlugudur emanetgiligimin sebebi. (Ozdemir 2003)
1. 3. KIMLIKLER ALTINDAKI BENLIK

“Toplumu, kisaca surekli bir arada yasayan ve varliklarini strdirebilmek igin
birbirlerine  gereksinme duyan ©&rgtli  bir insan toplulugu olarak
tanimlayabiliriz.” (TOLAN, ISEN, BATMAZ,1985:3,4)

Birbirine gereksinme duyan insanin gevresinden badimsiz yasamasi tek bagina
varlik gostermesi mimkin olmadigi gibi kendi yalnizhgini ve bu yalmzligin
korkusunu baskalarinin yani digerlerinin varligiyla gidermeye caligir. Bireyin,
digerlerinin ve kendisinin varliiyla olusturdugu bir topluluga yani topluma aitlik
duygusu bu korkuya karsi kullandidi en iyi savunma aracidir. insan dogasi geregi
bir bagkasina, digerlerine ihtiya¢ duyarken par¢asi oldugu toplumun ve ¢evrenin
olumlu ya da olumsuz, bircok etkisine maruz kalir. Bu etkilesim strecinde ise
sinirsiz sayida kimlik yapisi ile kargilagir.

“Ben, biz, 6tekiler.

Glindelik hayatinda birebir tanimlama ya da irdeleme durumunda olmasa da,
her birey gergekte bir gevreye, bir yere, bir kiilture aittir ve kendisini o ¢gevrede
tanimiar. Insan ben’inin oldudu her yerde, bir-ya da birkag biz' vardir. Ve bu
ikisi birlikte bireyin kimligini/kimliklerini olusturur. Elbette buradan hareketle
insanlarin bir kere verili olan ve hi¢ dedismeyen kimlikleri oldugunu sGylemek
yanhstir. Omir surecinde, gerek insanlarin, gerekse toplumlarin kimlikleri
degisir, donisir, hatta baskalasabilir.” (Tannéver Subat,2001: 15)

Bu etkilesim ve baskalasimlar ise glinimiizde teknoloji vasitasiyla blylk bir hiz
kazanmistir. Cadimiz insaninin yasadigi zaman dilimi mithig bir bilgi aligverigsine
sahne olmaktadir. Televizyon, internet gibi iletisim araglar ile sitrekli ve sinirsiz
bilgiye ulasilabilmektedir. Kendi bulundugu yerden kilometrelerce uzakta olup
bitenleri gbren, oradaki insanlara ait olan ne varsa her seyi bilen insan i¢in, iginde
bulundugu mekéanda sinirlarin genigledigini ve daha gegirgen bir yapiya
donstiduni soyleyebiliriz. Kitle iletisim araclarinin gesitliligini ve aktarim gicund
de hesaba kattigimizda teknoloji oynadigimiz rolleri, kimlikleri kapsamli bir bigimde
degistiren, c¢oJaltan bir alandir. Bu noktadan hareketle Sherman’ nin bazi
¢alismalarinda ¢evremizde birileri tarafindan yaratilan, kurgulanip ortaya sirilen
kimlikleri, rolleri gerge@imiz kabul edigimizi, ideallestirmeleri irdeleyerek, bizlere bu

rollerin ne kadar gergek oldugu ve “ben” e aitligini sorgulattigi gérilebilir. Ayrica bu
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galismalarin olusumu baglataniari ve olusuma ara¢ olanlari sorgulayici bir yonu
oldugu da yadsinamaz. Bir anlamda, olusturulan tiketim toplumunda, yine ayni

sekilde, yarattigimiz tiketilebilir kisilikleri ortaya koyar.

Resim 6 : Cindy Sherman, “Untitled Film Resim 7 : Cindy Sherman, “Untitled (Marilyn)”,
Stilr",1979 1982

Paralel bir yolda yiriiyen Paik ise calismalarinda Video'yu sikga kullanir.
Elektronik goérintilerle oynar, monitére gelen gorintileri bozarak yeni goruntuler
elde eder ve televizyon monitori ile enstalasyonlar olusturur. Sanatgl, televizyonun
yliklediklerine ve ylkleme glicline, bilgi, eglence ve egitim tekeline sahipligine karsi

cikislarini yansitir.
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Resim 9: Nam June Paik, “TV Buddha’, 1974

“...’Benlik’ dedigimiz sey, siregler iginde ve bu stireglerin kendilerine 6zgu
araglari, ‘teknolojileri vasitasiyla tekrar tekrar kuruluyor, olusuyor,
sekilleniyor. Ve elbette ki, gerek olusan benlik gerekse benligi olusturan
sliregler ve aracglar kendi tarihsel donemlerinin damgasini tasiyor.” ( Om
1999: VII)

Buna en yakin ornek; ylzyllimizin teknolojisidir ki en biyuk 6zelligi sayisiz
kimlidi sayisiz modeli bir anda gdézimuizun énine getirmesidir. Goriunti glcunt
ve bunun etkileyiciligini kullanarak ¢ok dogdal bir sekilde “seg, beden, al” yapisi
icinde sundugu kimlikleri modelleriyle karsimizdadir.
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Sherman ve Paik'in galismalarinin da ortaya koydugu bu gesit hareketler,
etkisini insan ayrimi gézetmeksizin entelektlel olsun ya da olmasin yasamin
icinde surdurmektedir. Nesneleri ve dayanaklarn ne olursa olsun yapilan sey
aynidir. Kurgulanan ve tiiketime sunulan ylceltilen bir model, felsefe, nesne
vardir. Yani kim olursak olalim bizlere isaret edilen bir rol ve rota vardir. ister
istemez kendimizi bu agin iginde buluveririz. Bu kurmaca kimliklere uyum
gostermek, kabul etmek oldukg¢a kolaylagsmistir. Bireyi saran bu kurmacalar,
(iletim biciminden olsa gerek) kendini oldukga tabii gdstermektedir.$iddet ve

baskinin olmadidi yerde ( !) kullanilan yéntem tabii'nin gGcudur.

Boyle bliylk bir hareketin oldugu bir dinyada yasarken, bir birey olarak
benzersiz oldugumuz ve kendimize 6zgl bir tarz iginde var olduumuzu

disiinmek oldukc¢a anlamsiz gérinmektedir.

Bu noktada da “kendine ait oldugunu disundiglu her seyin acaba gercekten
ana kaynag@ kendisi midir?” sorusu ile karsl karsiya kalan insan 6ncelikli olarak
* kendi varligini tanimak ister. Bu durumun farkinda olan birey kendi 6zine ait

olmayan seylerin de kendinde viicut buldugunu gorebilir.

Toplumu ve bireyi incelerken bireyin toplumu olusturdugundan bahsetmistik.
Yukarda bahsettigimiz etkilenim o6rgileri altinda olusumun ana kaynagdi
siliklesmeye baslar. Bu yapiyr basi ve sonu belli olmayan bir daire gibi
disiinebiliriz. Bu dairede baslangi¢ noktasini yakalamak ne kadar mumkindar
acaba? Iste bu noktada icerigini olugturan elemanlara bakarsak “birey mi
toplumu toplum mu bireyi etkilemektedir?” sorusuyla yiz yize geliriz. Agirhigin
hangi tarafta oldugunu bulmanin zor oldugu bir durumda kalmaktayiz. Fakat
agirlik, kdltarel, geleneksel yagsama bakarak, bireylerin bilingsizce olusturdugu,
destekledigi bu alisverisler ve zamanin glciyle, topluma ge¢mistir diyebiliriz.
Cunkii insan hep disartlya doénidk goézleriyle kendini olusturmaya ve
tamamlamaya calismaktadir. Ferit Edgld’ nin ¢aligirken distugad durumun —

kendi basina érneksiz, modelsiz bir baglangi¢ yapmanin, kendini olugturmanin-
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aynisi burada da gergeklesmektedir. Onun yaratim halini anlatan cumlelerini

kullanarak, bireyin kendini olusturma yontemini tanimlamak hi¢ de zor degil.

insan kendini olustururken modelsizligin eksikligini duyar. Oniinde belirsiz bir
bosluk. Bir birey olacaksin, higbir 6ngériin yok, modelin yok. Nerden
baslayacagi, nasil baslayacagin degil énemli olan, o boslugu, modelsiz nasil
dolduracagi. Dehsete diiser, ve korkusunu yok etmek icin, ilk isi, dntindeki o
islenmemis 6z{i oradan buradan aldiklariyla doldurmak olur. ilkin doldursun.

Sonra nasil olsa, bir seyler ¢ikar ortaya. Ve her zaman iyi-k6tu bir seyler cikar.®

Gerisi 6nemli mi?

Saninm Edgl’' niin yasadigi korku ve dehsetin kaynadi (bir seyleri desteksiz
olusturmak ve bilinmezlik korkusu) ile birebir cakisan dehget ve korkuyla
insanlar disaridakilere, saga sola kosusturuyorlar. CinkG bilincini kullanmak,
diisiinmek zorlar insant. Ilk dnce bir yerlerden tutunmahdir ki 6niint gérebilmek
algilayabilmek i¢in beyni bos olsun. Ama iste tam o devrede, insan dugunmeyi
unutup baskalarinin gozleriyle gorerek, baskalannin kulaklanyla duyarak,
baskalarinin kelimeleri ile konugsmaya baslar. Toplumda bu aligverigin
tartisilacak anormal gorilecek bir yani yoktur. Gayet siradandir. Hatta boyle bir
seyin farkinda olmadan, belki de farkinda olmamay tercih ederek hareketine
devam etmektedir. Blylik bir ben ordusu olan toplum, bu aligveriglerden

beslenerek kendi kisir donglsini yaratmaktadir. (Resim 10)

> “soyut resim yaptigimda (ki ¢ok kisa siirdii bu) modelsizligin eksikligini duyardim. Oniinde bir
tuval, bombos. Bir resim yapacaksin, konusu yok, modeli yok. Nerden basglayacagin, nasil
baslayacadin degil énemli olan, o boslugu, modelsiz nasil dolduracagin. Dehsete diserdim.
Korkumu yok etmek igin, ilk isim, o beyazligi boyamak olurdu. ilkin boyayayim. Sonra nasil olsa, bir

seyler ¢ikar ortaya. Ve her zaman iyi-k6ti bir seyler ¢tkardi” (Edgii, 2003: 54)
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Resim 10: Ellen Gallagher, “Dogal Deri”, Fotogravir, 2003

Ortega’ nin bireylerin bilingli bir irade ile birleserek olustugunu sdyledidi toplum,
disinden uzaklasmis, aralarinda iletisim, etkilesim olan bireyler giruhu olarak
adlandirmamiza neden olacak sekilde degismistir. Bu guruhta “ben”e ait higbir
sey kendini kolayca gostermemektedir. Kendi elleriyle kurdugu bu duzeninin
bogucu yapisi altinda ezilmekte ve oksijensiz kalmaktadir. Simdi “ben” demek,
gevre, toplum, digeri demek. Bu glruhu olugturan her birey bir digerinin aynisi

¢linku igine dahil oldugu toplumu yine kendisi olugturmustur.

- “...toplum yalnizca bilingli bir iradeyle “birleserek toplumlagan’
bireylerin yarattig: bir eserse, dolayisiyla toplum “ortakliktan bagka bir sey
degilse, kendine 6zgl bir sahici bir gercekligi yok demektir, o zaman
toplumbilim diye bir seye de gerek kalmaz. Bireyi incelemek yeterli
olacaktir. Toplumu olusturan sorumiu 6zne kimdir? Insanlar, Stekiler,
“herkes’, topluluk- yani: belirgin olarak hig kimse.” (Ortega, 1999: 22)
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Toplumu olusturan tek ana eleman insandir, bireydir. Ancak bireyler

yarattiginin esiri olmustur. Hig kimsenin...Yani herkesin...

Biz, esirler acaba kendimizi gevreleyen bu kimlik se¢eneklerinin farkinda miyiz
ki buna karsi bir tavir sergileyebilelim. Benlerin bir bilesiminden olustugunun
gercekligiyle yuz ylze kaldigim fark edebilenler (bir ayricaliktir aslinda) igin

karsisinda bir gcilkmaz vardir.

Farkinda olanlar (¢ok ta bilingli midir gene tartisma konusudur) daha énce de
aktarlldigi gibi bu secgeneklerden, hosuna gideni, uygun olani seger, dogru
buldugunu yapar. Ama sonugta hep cezp edici bir model vardir

kargisinda.(Resim 11)

Resim 11: “Bastan ¢ikaricl”, Strasbourg Katedrali, 15. y.y

Hem de hi¢ kimselerin Urettigi modeller. Cirilgiplak kalmay! hi¢ dustinmemistir,
denememistir. ClUnki c¢iplak kalmak savunmasiz kalmaktir ve ¢iplakligin
arkasindan tekrar giyinebilmek blylk cesaret ister. Ayirt edici higbir 6zellidi
- olmayan, kimliksiz, tatsiz tuzsuz bir bedenle kiliflandigini onu ¢ikanp attiginda
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posadan baska bir sey kalmadidini gérerek kisisel kimliginin ayirtina varmaktan
vazgeger. Otekine ait olanlan kendi biinyesine ekledigi hissine kapilaniar, bu
ylizden bir sekilde kipirtilanan bilinglerini minik yalanlarla arka odalarina
kapatmaktadirlar. Bu yalanlara ihtiyacimiz vardir ¢inkd bu olanlan bagka sekilde
nasil normal goriinmesini saglayabiliriz ki? Maalesef bu yalanlar éyle kolayca
varligini  gosterebilenlerden degildir. Oyle ki tabiinin glcuni kullanarak
vicudumuza tam bir gergek olarak oturmus, varhdini bir dogru olarak
benimsetmis seylerdir. Bu, rlyalarin gergekligi devam ettigi slrece uyanik
olmanin gergeklidini algilayamamaktir. Zweig’ in, Stendhal’ 1n yalanlan Uzerine

yaptidi yorum bunu ¢ok daha iyi agiklamaktadir.

“Yalan sdyleme sanatinin bu olaganistl ustas! oimasaydi, duygularin
evreni ve onlarin gizli dinyasi hakkinda bildigimiz gergekler daha az
olurdu.

Boylece goriunuste insana gelismeli gibi gelen bir olgu agiklanmis oluyor:
Stendhal, gergedi kesfetmedeki ustaligini, tamamiyla kendini gizleme
bilimine, yalan sdyleme teknigine borcludur. Bir giin, ruh bilgisini en fazla
gelistiren seyin, can sikici bir aile g¢evresi igerisinde yasamak ve
¢ocuklugundan bu yana hep oldugundan baska tirlii gérinmek zorunda
kalmak oldugunu itiraf etmistir. Gergekten de, ancak ne kadar kolay yalan
sOyledigini ve bir duygunun daha kalpten dudaklara gikarken nasil bir hizla
kilik degistirdigini ve sahte bir goriints aldigini yiz kere kendisinde fark
etmis bir insan, yalnizca bu sahte gorunUslere gosteriglere aligmis olan bir
insan, “ yalan sbylemek icin ne kadar dikkatli olmak gerektigini” bilir (ve
gercekten samimi ve diriist olan insanlardan ¢ok daha iyi bilir). Kendi
kendini tahlil ettigi sayisiz denemeleri igerisinde,bu atesli ve tecribeli ruh,
bir duygunun kendisine dikkat edildidini hisseder etmez hemen nasil
tedirgin oldugunu ve kendisini gizledigini,0yle ki her duyguyu, bilincin
kaypak akisi icerisinde gegip giderken, tipki oltasina takian bir bahg
kancadan kurtulmasin diye siddetle kendine dogru ¢eken bir balikginin
ciretli ve ani hareketiyle cargabuk yakalamak gerektigini fark etmistir;
gercegdi, kendisine dikkatle bakildigindan siiphelenmedigi icin bilincin
esiginde ¢iplak halde goriinme tehlikesini goze aldigt bir anda yakalamak
gerekir.”(Zweig, 1995:125)

Usta bir balik¢inin oltasina takilan yalanlarin iginde neler yok ki; politik
uygulamalarin hakh gerekgelerinden tutun zayiflamak igin 6ne surdiklerimize
kadar her sey olabilir. Devlet politikasi olarak 6ne sirlilen toplumun refahini
saglama adi altinda yapilan somdriler, diinya bansini saglamak igin diger
Ulkelere karsi girisilen savaslar, bireysel 6zgirligimizi haklarimizi elde etmek

icin yaptiklanmiz, tarihsel bilgilerimiz, c¢evreyi koruma duguncelerimiz her
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zaman dogruluk gerekgeleriyle birlikte yani basimizdadir. insan bunlardan hakli
nedenler ¢ikarabilen bir kimligi nasil edinmistir? Bizler her dlslincenin her
yikimin hakli olabilecegi bir diinyay! yaratmis ve iginde yasarken, bir dogruluk
icinde kabullenirken bunu ancak usta balikgilarin oltasina takilmayan yalanlarin

gucu ile yasayabiliriz.

Bu yalanlarimizla Ustimize ikinci (sayisi sinirsizdir aslinda) bir deri gibi
giydigimiz kimlikleri bas taci ederiz. Dogruyuzdur, bilimselizdir, guzelizdir,

hakhyizdir, kanitlarimiz vardir.

Toplumun sessiz sedasiz olaylara karsi tavirlarimizi sekillendirmesiyle, bizler de
yeni kimliklerimizi rahatga giyeriz. Normal bir birey gibi yagamaya devam ederiz.
Yasamin her anina sizmis gibi géziiken bu normallik tutkusu, bu es gegmeler ile
sermayemizin disindaki yanlis kaynaklari kullanarak haddimizin disinda fazla ve
yanlis yatinrm yapmaya ve temelsiz ilerlemeye, ylkselmeye baslamadik mi

acaba?

Belkide Eco’ nun “Ogluma Mektup”® ta yazmis oldugu bir yonteme benzer
noktalari olan bir tavirla bakabiliriz. Bitlin bu olanlara; tarihsel bir yalan denizine
donen yasama bir masal bir mit gibi bakabilirsek dogrulugunu, tartigilabilirligini
aklimizdan hi¢ silmeden, igindeki distnleri, olaylan, insanin kimliklerinin gercek
yapisini anlamhi bir sekilde yorumlayan, gorebilen bir insana dénismemiz
kolaylasabilir. Boylece icinde bulundudu ana da, sonrakilere de daha elestirel
bir bakis agisina sahip olarak yikiciligimizi, hirsimizi, 6fkemizi, ¢ikarlarimizin
kiliflarini, boducu kimliklerimizi goérebiliriz. ClUnka her seye karsi “ Bireysel
olarak ve kendi alanlarimizda yapabilecegimiz tek sey, mimkin oldugunca
dirist olup bundan higbir sekilde 6din vermemek ve bitin glicumdizle
yasanmaya deger tek bir hayat tarzinin bulunduguna olan inancimiza sariimak;
o tarz da, kendine yalan sdylemeden yasanacak manevi ve etkili bir 6zgurlige
dayanan hayattir.” (Castoriadis 1992: 52)

¢ Eco’nun ogluna hitaben yazdig1 bu metin, ogluna silahlar vererek savasin, yok etmenin, yikmanin bir
diislem 6gesi olarak kalmasint saglamaya ¢alisarak oglunun gergek yasama kars1 elestirel bir tavir
kazanarak yasamayi ve gercekligi elestirmeyi 6grenmesini saglamaya ¢alistift bir durumu igerir.
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1.4. KENDINi Mi, YOKLUGUNU MU TASARLAMA

Blylk bir aymazlikla ben yoklugunun karsisinda kimlikler doldurarak varlk
gostermeye calisan insan, aslinda duyusal motor evresi denen (0-2)
doneminde, (daha onceki evrede kendisini diger nesnelerden bile ayiramazken)
daha biling kavrami bile olusmadig! bir dénemde, kendi vicudunu kesfetmeye
baslar. Yani kendi variginin farkina varmaya basglar. Ayni dénemde (8 aylikken)
saklananlarin pesinden kosarak aramaya devam eden insanin, bu yetilere
bebeklik ¢aglarinda sahip olmasina ragmen vyetilerini yetigkinlikte, en bilingli
doéneminde kullanamiyor, kimliginin ayirtina varamiyor olusu ilgingtir.

Insan dusiinlerini baska ellere birakarak gok cabuk emekli olmustur. (Resim 12)

L
Bireysel Emeklilik

Gelecediniz ion At Admatin,
da dimdik avakta kalin,

Resim12: Reklam grafigi, “Cogito”, say1:40, yaz 2001
Peki, bu emeklilikteki kaynadi saglayanlar kimler? Bu kadar seyden sonra bu
kimlikler ve dongiler iginde disun’le ilerleyen bilingli bireyler hi¢ mi var

olmamistir? Tabi ki toplumun her zaman bilingli, disinen, Ureten insanlarn
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olmustur. Her durumda bizlerin de iginde oldugu ama asil enerjiyi saglayaniar,
bilincin ucundan yakalayip birakmamis azinlikta kalanlardir. Bu azinlik bilingli
bir irade ile sinirlar asabilmek, sinirlarin 6tesini kesfetmek adina, hayat adina

surekli uretim halinde dusunleriyle cabalayip duruﬂar.

* Bilim insanin dusin glcide dahil hemen her sey Pazar tanrisina tapinma
geregdi ‘pazarlanabilir’ birer metaya déntisiyor.

Codu kez ¢adin hirgiirlii gidisine kendini kaptiran okumuslar tarifesi, ‘bilgi’
ya da ‘enformasyon’ toplumu tlriinden sihirli s6zcuklerin cazibesinde
kendilerini kaptirip enformasyonun bu denli ¢ogaldigi bir zamanda
‘tefekkiir’ denen seye ne oldugunu sorgulamiyorlar bile. Belki de tamda
onca enformasyonun her yone aktigi bir anda, Heideggerinde vurguladigi
Uzere, oOzgurce dustlinme modernligin kazazedeleri arasina katiliyor.
Horkheimer’ in yillar oncesinde teshis ettigi gibi, modern sinai Gretim
teknikleriyle yiritllen is béliimine tabi bir bilgi Gretimi, kafalan belirli kati
sablonlar gergevesinde islemeye zorladigi igin yeni bir kafa esareti ile karsg)
kargiyayiz. Eger mihendislik ve pazarlama kaygilariyla ve ‘cost-effective’
olmadigi gerekgesiyle buitiin bu ‘higlik¢i’ gidisata 6zgiirce ve ironiyle bakma
olasiligi tniversitelerde artik taninmasa, korkanm 6zgur disiince bu teknik
okul diizeyine diisme tehlikesiyle karsi karsiya kalan kurumlar digina
kayacaktir. Acaba buradakiler dahil okumuslar buram buram ‘hakikatsizlik
kokan bu cgagcil egdilime nereye kadar cesaretle karsi koyabilecekler,
gorecegiz hep birlikte.”(Nalbantoglu 1992:42)°

Fakat bu nokta da ki cesaretle kargi koyabilecekler olarak tanimladigt insanlarin
Nalbantogiu’ nun gérdigl kadar iyimser bir ¢oguniuga sahip olmadigini
eklememiz gerekir. Maalesef onlarinda araci oldugu seyler tiketim dinyasinda
sunulanlardir. Bizler de hi¢ durmadan onlar satin alinz. Rahatligi, huzuru,
glizelligi, teknolojinin nimetleri, felsefeleri, sevgileri, savaglar, nedenleri,

sanatlan rlyalarimiza kadar sigramistir. Onlarin ideolojilerine, yargilarina,

7 Tefekkiir: diisiinme, diisiiniis (TDK, 1998, S:2166, Cilt: IT)

¥ Nalbantoglu, «...yiiksek dgreti ve arastirma kurumlarinda bir uzmanlar tabakasr” nin ortaya giktigmi
soyler ve diinyay1 algilama bigimleriyle ikiye ayirir. Yukarda alintilanmis kisim ikinci grub olarak
degerlendirdigi grubtur.
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uymakla en dogru isleri gergeklestirdigimizi saninz ve bundan baska bir gergek

yokmus gibi yasar, bunlarla kendimize kimlikler olustururuz.

Azinhk soéylemler, gorintuler, nesneler Uretirken yani cesit cesit yasamlar
sunarken bizlere aslinda her sinirin arkasinda yeni bir sinir oldugunu gérmekte
ve her yeni sinir igin tekrar harekete gegmektedir. Béylece onlar sinirlarda volta
atarken uretim hi¢ aksamaz. Hep birileri olacaktir diiglinmeyen, duislnenlerin
emanetini tasiyan, besleyen, o emaneti harcayan ya da o emaneti kendi
gtkarlan igin (her ne kadar bazilan toplum refahi adina yapsa da) kullanacaklar

hep olacaktir. Tann ile kurban® aynminin zorlastigi bir durumdur bu.

Sinirdaki volta sirasinda ki iyi bir muhabbetin kendisine cektidi baska birileri
daha vardir. Amaglariysa; sinirdaki muhabbetin agiklarini yakalayabilmektir iste
asil bunlardir her seyin karsisinda azicikta olsa dikilebilenler. Bu ayriksilar
sayllarn az olmasina ragmen yasamin gercek degerlerini aramak ve saglamakla
ugrasir dururlar. En azindan puf koltugunda oturan, her tirlli seyi biraz
sarsmaya, rahatsiz etmeye, gugcleri yeterse ortaya ¢ikarmaya ¢aligirlar. Daha
cok bireysel karsi cikiglar gibi gézikse de ayni hatalara, yikimlara, yalanlara
yaptlan butun elestirileri kendi gucinu iginde tasir. Go oyunu gibi taraflar ne
kadar c¢ok alani ele gegirebilirse o kadar (gogu zaman beraberlikle

biter)basariya yakin oluyor.

Insanin bilingli ya da bilingsizce biinyesine dahil ettigi diger bir bireyden yani
otekinden yansiyanlarin ayirtina ( ki sorgulamaya girisen birey icin gegerlidir,
girmeyen igin bir sey ifade etmez) varmasi hi¢ kolay olmuyor. Dahasi farkinda
olmus olsa bile ganlarin tehlike igin salindigini gok geg fark etmektedir. Ciinki
cogu zaman kendisi ve digerleri igin her tehlike korunmay: gerektirecek, dikkatli
adimlar atilmasini saglayacak kadar belirgin ve fark etme esigine yakin

degildir.

? “Bazen tannlara bir kurban gerekir ki onlar tann kalabilsinler.” ( “Mustafa Hakkinda Her sey” adh filmden

bir replik )
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“...salt bizim icin sirekli ve alisila gelmis oldugundan tipki bir gavianin
yaninda yasaya yasaya gimbirtlisini artik duymaz olanlar gibi, bizde
farkina varmayiz o tehlikenin...” (Ortega 1999: 162)

Tehlikenin farkinda olmayisimiz kadar yikicli, tehlikeli ne olabilir?

Yasam sliresince sorgusuz sualsiz yapti§i aligverigsin sonucunda, insan
olusturdugu ben’lerin kaynadini, tehlikesini géremedigi gibi aksine bir de basg
taci etmistir. Insan yarattiklarina asiktir.

Bu sekilde davranarak, insanlar yargilamadan, sorgulamadan, anlamini ve
sonunu umursamadan yani 6zinde disunmeden bu sessiz tehlikeden
habersizce kendi yoklugunu mu olugturmaktadir?

Nasil ki “... mutlak boslugun goriinir kilinmasi karsitiyla mimkindir ancak”
( Ergliven 2002: 64) insan da “ben” yoklugunun kargisina, digerlerine, herkese
yani hi¢ kimseye ait olanlarn kimlikleri toplayarak c¢ikiyor. Yani bu yoklugu,
eksikligi ve boslugu bir baska seyle; cogalmakla telafi etmeye c¢alisiyor.
Bagkasina ait olanlan (zerine topladijinda vicutlarinda kendilerine ait hi¢ bir
seye yer kalmiyor. Sonucunda ise bu bireyin, “ben” yoklugu kargisina, tasariyi
barindirsin ya da barindirmasin, tasidigi kimliklerle ¢ikarak varlik gbstermesiyle,
kendi yoklugunu gergeklestirmeye doniguyor.

Acaba insan gormeyi isteyen goézlerle aynalara ylizunu doénmeyi ne zaman

isteyecektir?

Resim 13 : Escher, “Eye” ,1946
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2
BEN YOKMUS

Kisi icinde bulundugu ortamda giderek biraz daha bir bagkasi, bir bagka kendi
olmaktadir. Kékeninin nereye hangi zaman dilimine ait oldudu belli olmayan
anonim'® yapisi ile hi¢ kimseyi olusturur. Kimliklerin kendi grubu iginde
dollenerek, kisir cesitlenmeler géstermesi ve sakat Urinler ¢ikarmasiyla,
kimligini, “ben”ini bozmakta ve kisirlagtirmaktadir. Toplumun kiltirel
geleneklerinin bir tasiyicisi olup, dustnsellikten uzak, aliskanhklar butintne

déntsen yasamini surdirmektedir.

Resim 2.1: "Sinegin Rotasi" serisi, K&g§it Uzerine desen, 31x30 cm, 2002

Bu aligkanliklar bitliniinde, odalar iginde ugarken havada asili kalmig bir sinek
gibi hep aymi sekilde zikzak ¢izer ve c¢ogu zaman acik pencereleri
algilayamayan sinegin (¢ikisi olmayan) kapali pencere ylzeyinde yaptidi
hareketler gibi yagsamsal ve disiinsel kisir déngilerinin agina takilir.(Resim 2.1)
Ve goérmeyi barindirmayan gézleriyle hep disariya bakmaktadir. Cok énceleri
gozleri kendi bedeni Uzerindeyken simdi olaylarin sarhosluguyla ortahkta

gezinmektedir. Kendisinden vazgegmis ve c¢evresindekilerin sarhogluguna

1% «Anonim: 1. Adi sam bilinmeyen. 2. Yaraticisinin ad1 bilinmeyen.3. Sermayesi paylara boliinmiis olan
ve her ortagin sorumlulugu sermayedeki payiyla sinich bulunan ortaklik.” (Turkge sozliik,1992:73)
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dasmustur. Kendi “ben” yoklugunun biraktigi acizligin, diger gézlerde ki birebir
yansimalariyla karsilagir. Karsisindakileri, gézleriyle kendi tarafina cekerek
onlarin da gézleri olmustur. Biling korkusunu, bilingle karsilasma saskinligini,
sanki onlara da yuklemek ister. Kendi kimligiyle yiiz yiize gelmis, tanimadigi bir
kimlikle karsilagsmistir.

Surekli olarak diger insanlarin yaninda iizerine bir elbise gibi giydigi birgok
yabanci kimligi ¢ikardiginda sahte ihramiyla'' kalakalmistir. Bedenin sinirlari
katiliklarindan kurtulmaya baslamis, zayif yapisiyla yercekimsiz bir ortamda
ylizmeye baglamistir. (Resim 2.2)

“Ayagi yere basmayanin g6z perdesi agir gelir kendine.” (Ozdemir,2006)

Resim 2.2 : "Sinegin RotasI" serisi, K&git tizerine karisik teknik, 69x55 cm, 2002

Uyku hali ile uyanikh@in sinirlarinin birbirine karistigi, hangisinin nerede
bagladigi ve nerede bittigi bilinmeyen bir ortamdadir. (Resim 2.3, 2.4)

" ihram: Kabe'ye girerken hacilarin rtiindiikleri dikissiz biirgii.(Tiirkge sozliik 1992: 686)
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“Ruya alinyazisidir.”
Resim 2.3: Willey Wiggins, “Hayata Uyanmak”, 2004

Resim 2.4 : Willey Wiggins, “Hayata Uyanmak”, 2004

Zamanin gergeklik dengesinin bozulmaya basladigi, nesnelerin bigimlerinin
amorflastigi ve onlarin hareketleriyle, devinimleriyle zamanin disarida kaldigi bir
diinyaya goézlerini agmistir. Bu diinyada gélgeler, yansimalar bile sahibinden
bagimsiz hareket eder. Ve her defasinda viziltilarin sesinden baska hicbir sese
izin vermeyen bir ortamdadir. Digerleriyle birlikte yalanci 1s1ga dogru suriklenir.
Benlerin altinda kaldigini, hapsoldugunu gérdugi halde bu ifsanin sonunda
soyunmaya cesaret edemez. Sinirlarin varligini yoklamayi yorucu bularak yeni
bir korkakliga dalar. ( Resim 2.5, 2.6)



Resim 2.5: "Sinegin Rotas!" serisi, tuval Uizerine karisik teknik, 60x112 ¢cm, 2003

“

insanlari gergek potansiyellerinin yanina bile yaklasmaktan alikoyan
engeller ne? Bunun cevabi baska bir soruda bulunabilir. Insanoglunun en
blyuk 6zelligi nedir? Korku mu tembellik mi ?” (Wiggins, 2004 :replik) “

Resim 2.6: "Sinegin Rotas!" serisi, Tuval (izerine karisik teknik,150x 120 cm, 2003

27
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Ben’e ulagamayacagi gercegini kabullenerek, alisverislerden elinde kalanlarla yeni
tasarimlara girisir. Cunku Usttindeki kiyafetleri ¢ikardikga bir yenisi, bir bagkasiyla
kargilagsmaktan yorgun dusmustur.

Resim 2.7 : "isimsiz", tuval (izerine karisik teknik, 80x100 cm, 2003

“Igeridesin yiiziin karanliga déniik
Disaridasin yliziin bélik porgiik

Toplasan bir sen etmesin

Nerden baglasan da bakmaya

Yinede bir bitin degil yiziin” (Ozdemir 2002)
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Resim 2.8 : "Isimsiz", Linol baski, 50x48 cm, 2003

“Dogdugunda ruhu satilikti yabanciliga

Once konusmayi ¢abuk 6grendi,

Unutmayi da

Simdi o unut topraklari

Savassiz kaldi,

Cesaretin sirti donik.

Yabansiliga ise tekerrurden ibaret daldi.”(Ozdemir 2002) ,(Resim 2.7,2.8)
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Resim 2.9 : "Isimsiz", Tuval tizerine karisik teknik, 100 x140 cm, 2004

Nasil olsa elinde sonsuz 6rnek kalip vardir. Bu kaliplarla kendini yeniden
olustururken, defalarca yeniden kurgular tstuine giydiklerini. Kesip biger. Olmadi
mi? Yeni bastan ele alir her seyi. Belki de elinde ki kaliplari kendi yaraticiligiyla
en saf hale benzeyen, kendince bir buttnluk saglayan bir yapiya déndurebilir
Fakat oylesine dogurgan oylesine degisken ve ugucudur ki, basa gikamaz.
Butln ¢abalarinin sonucunda, ucundan yakalamaya calistigi benliginin yokluk

gergegiyle yuzlesmek zorunda kalir. (Resim 2.9)

“Gecenin varligindaydi yoklugumuz,

Gormek istemedik arda kalanlari

Gelecegimizi harcamak ugruna,

Ruhlarimizi simdiye teslim ettik

Kayip géruntilerin ardindakileri hesapsizca harcadik,
Simdi,

Miufreze gidecek yer ariyor

Saéyleyin onlara, yok!"(Ozdemir 2004)

Ne soyunarak ne giyinerek bir sey elde edemedigini, ipin ucunun kagirdigini

gorerek gevresindeki tim kaliplardan saklanmaya baslar. Ama bu saklanig



31

acizligin altinda yok olmaktadir. Saklanacak hicbir yer ya da zaman yoktur.
Kaskat kesilmistir. Sonsuz genislikte sandigi bu mekanlar, bu aldatic
uzakliktaki duvarlar arasinda ezilmistir. Mayin tarlasinda oldugunu
gorememistir. Ipliklerden olusmus genis bir mayin bahgesinde oldugunu
goérduginde ise kaskati kesilmistir. Arkasina saklandiklarinin da mayin zincirleri
oldugunu artik gérmustir. (Resim 2.10)

Resim 2.10 : "Saklambag", Tuval tizerine karisgik teknik, 100x140 cm, 2004

“Bu topraklar denizanalarinin isiltili uzantilarina benzeyen mayin zincirleriyle
dolu,

Sen nerdeysen o da orda

Sen bu bahgenin gocugusun

Mayin tarlasinda dogdun

Her adimda bir baska mayin,

Basip bin pargaya béliineceksin

Her pargan, baska ben mayini olacak

Senden énce de sonra da

Bir bagkasi, bir baskasi, disecek.

Herkes gelir mayin tarlasina hig kimseye déniisiir.”(Ozdemir 2006)
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Resim 2.11 : "Isimsiz", Tuval Gizerine karisik teknik, 100x 80 cm, 2004

Simdi, tebesirle gizilmis, cani istediginde silebilecedini sandigi tim sinirlar can
acitici bir yilginlikla izlemeye baslar. Cunku sinirlar her ne kadar tebesirle
cizilmis de olsa gozleri yillardir o tebesirden sinirlara bakarak her seyi beynine
yazmigtir bile. Huzurlu bir dus tasarlamis olsa da bu disi goktan kabusa
dénmustar. (Resim 2.11,2.12)

Resim 2.12 : Lars Von Trier, “Dogville” 2004
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Nefes almalidir. Ama yapacak pek bir sey kalmamistir. Tek sey harig: evinin
korunakli duvarlari arasina siginmak. Cunkt sonsuz gibi goriinen, yénini bile
tayin edemedigi genis alanlardan daha dar, kapali ve kontrol edebilecegi bir
mekéana ihtiyaci vardir. Boylece kavranabilir boyutlari olan her seyin tehlike
boyutlari da kigulecektir ve onun igin daha kolay ¢ozilebilecektir. Bu ylzden
tehlikenin kargisinda daha saglam durabilmek igin kendi kalesine dénmustur.

Donmustir de! Bu savasi da kisa surmustur. (Resim 2.13, 2.14)

e Liew

Resim 2.13 : "isimsiz", tuval Uizerine akrilik, 120x 150 cm, 2005

Cunku Korunmak igin sigindigi, bir zamanlar igindeyken kendini ana rahmindeki
kadar giivende hissettigi evini, simdi mezar haline getirmistir. Ve yaninda da
artik iglevini yitirmis, zamani gegmis kimliklerin mezarlari da vardir. Ulagsamadigi
benliginin mezarina aliskanliklarindan kopartmak istemezcesine, atalar gibi 6te
diinya hediyelerini de (Makaralari, makaslari, igneler) gémmiustur. Ve kendi

mezarinda basibos dolagsmaya baslar.
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Resim 2.14 : "Isimsiz", tuval tizerine akrilik,100x140 cm, 2005

“Once biyiik sandigim kalelerim yikildi.

Hallederim sandim tekrar kurdum

Savasa devam ettim

Kapilar bile agmadim ki

Her sey olasiydi ya!

Ne acizliktir ki kaleyi kurarken

icinde en buyik digmanimi unuttugumu gérememisim
Goérememisim “ben” igerdeyken,

Yikik kalenin taslariyla yeni bir kale yapilamazmis
Gl tukenenin tagsimaya,

Yeter mi bedeni, yeniden kaldirmaya”(Ozdemir 2005)
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Resim 2.15 : “isimsiz’, tuval tizerine akrilik, 100x140 cm, 2005

Ne zaman, nasil baglamisti biitiin bu olanlar? ilk kez, gercegi sandigi yalanini
yakaladiginda mi yoksa yalanini tanimlar tanimlamaz yok etmekle mi

basglamisti?

Evet, her sey o zaman baslamis olmali. Cunkiu yalanlarinin hepsini yok
ettiginde, elinde sadece gercekler kalacagini umarken, yok etmek igin ararken
yalanlarini, gerceklerini kaybetmisti bir zamanlar. Once yalanlar, sonra
zamanin destegiyle yalanlarinin gergeklere dénugerek olusturdugu kimlikleri ve

riyalar altinda ezilmisti.(Resim 2.15)

Simdi ise her sey icin cok ge¢ oldugundan yorgunluklar altinda kalip
dustinmekten, bilgiyi aramaktan, hiukiim verme isinden ve sorumluluklarindan

feragat etmistir.'> Bu yorgunluklar ve dislanma korkusuyla, digerlerine

'2 “Bir insanin * Ben'i/Egos’u ' onun bilme melekesi ve diisiinme yetenegidir.
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benzeme, otekinden farkli olmama istegiyle, cekim merkezine doénuserek
otekinden yansiyanlari, dustn’u terk ederek hesapsizca uzerinde toplar.
Topladiklariyla devam eder.

Resim 2.16: “Isimsiz’, Tuval tizerine akrilik, 70x 128cm , 2005

Zaten buglne kadar ki yasadigi karsilagsmalardan kendi Ustiine kalanlar,
bulasanlar da aslinda hi¢ kafa yormadigi, tercihini gerceklestirmesini
saglayacak derecede ama sorgulama bilincini icermeyen bir aligverisin
sonucuydular. Her zamanki gibi aligveriste el degistiren, ¢ogalan, kimlikleriyken
deger kazanan ya da kaybedense “ben’leridir. Aligverigin tadini gikarircasina

sinirsizca kendinden harcamistir. (Resim 2.17)

Dustinmeyi tercih etme, realitenin gergeklerini tanimlama, neyin dogru veya yanlis; neyin hakli veya haksiz
oldugu konusunda hiikiim verme sorumlulugunu tGslenme insanin kendini ortaya koyma seklidir. Bu,
insanin bir rasyonel varlik olarak kendi tabiatini kabul etmesidir, entelektiiel bagimsiziiginin sorumlulugunu
kabul etmesidir. Ve bu kendi aklinin basarisina baglihgidir. Bencil olmamanin éziinde kisinin bilincini
devreden cikarmasi vardir. Bir insan diigtinme, bilgiyi arama, hiikiim verme isi ve sorumlulugundan
kactiginda ve kactigi miiddetge davranigi bir " feragat " davranigidir. Diigtinmeyi terk etmek: Kisinin
egosunu terk etmesidir ve kisinin kendisinin varolus igin uygun olmadigini, realitenin gercekleri ile basa
cikmada yetersiz oldugunu ifade etmesidir.” (Branden www.bencil.org)



Resim 2.17 : Alvarez Bravo, “laughing_mannequins”, 1930
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Ozen gosterirken yagamina, dokunulmazlik vasfini yiiklerken yasam alanlarina,

bu 6zeni kendine gosterememistir. Dokunulmazlik hakkini kendi elleriyle iptal

etmistir...

“Karakteri, faaliyetleri, degerleri, mevcudiyetle olan iligkileri, gayesi ve
amagclari konularinda, yapmak zorunda kalacag! tercihlerde, kendisine
rehberlik edecek degerler hiyerarsisini ve prensiplerini kesfetmek”, insan
bilincinin gergek ihtiyacidir.”( Objektif 2001: www.bencil.org.)

iste bu ihtiyaglar géz ardi ederek bilincini, ruhunu susuz birakmistir.

“Zihin, genelde kisiligin bir kosesine atilmis, kullaniimadigindan &tur
kuflenmis,durur. Disaridan hazir alip tsttinde hi¢ kafa yormadigi, kendi akil
makinesinin Gretmedigi formullerle yasar. “(Ortega 1999:11)

Ozgur iradesini, bilincinin diimenini bagkasina devrederek rasgele bir yasami ve

insani tercih etmistir artik.

‘* Dusunmeyi terk etmek: Kisinin egosunu terk etmesidir ve kisinin
kendisinin var olus i¢in uygun olmadigini, realitenin gergekleri ile basa
clkmada yetersiz oldugunu ifade etmesidir. Cunkl bir insan dustundagu
6lgude, fikirlerini ve degerlerini birinci elden kazanir ve bunlar onun igin bir
gizem degildir; kendisi karakterinin, davranisinin ve amaclanmanin aktif
nedenidir. Insan dusiinmeden yasamaya calistigi middetge kendini pasif
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konuma koyar, kisiligi ve davraniglari anlamadigi guglerin, onun anlk
hislerinin ve rasgele cevresel etkilerin kazara sonucu olur. “(Branden

www.bencil.org)

Bilincinin varlik gosteremedigi bdylesi bir durumda, sorgulamalari sonucu
dustugu kesmekesten, daha farkli ve belki de iginde yikimlar tasiyan sonuglar
ortaya ¢ikmasi olasidir. Cunki bilingsizce kurulan bu iligkiler, etkilenimler
sonucunda varlik degeri sififanmis bir toplulugun olusmasini saglayan

bireylerden biri haline gelecektir.

Resim 2.18 : “isimsiz ", tuval tizerine akrilik, 100x140 cm, 2005

Yalanlar kilifina uydurmaya calisan, sanrilarla yasama kolayliginin cazibesine
kapilanlardan biridir. Ama boyle bir bireyken bile yapabilecegi bir seyler
olmalidir. Ipin ucunu kagirdigina gére baska bir agidan yaklasmalidir artik
olanlara... Bunu anlayabilmek i¢cin devam eder siradan hayatina, bir yandan da
gozlem yapmayi unutmadan her giin nelerle karsilastigini gérmeli bir bir aklina
yazmahdir. Bu Alicengiz Oyunu'nda bir roli varsa bunu en iyi sekilde

degerlendirmelidir.
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Resim 2.19 : "Kagak ip", Tuval tizerine karisik teknik 90x100 cm,2005

“Kisinin hatalarini itiraf etmesi yargicini her zaman yatistirir.” ( Foucault,
1999:66)

Ama 6nce yatisma zamanidir. Simdi yatismak icin bol bol vakti vardir.

Kendine ve digerlerine ait olan sdylemlerin dustncelerin sonugsuzlugundan,
bencilliginden, ¢ikarciigindan, kaypakligindan sikilmistir — artik.  Sanki
yuzyillardir yasanan her seyin agir kalabaligini sirtinda tasimaktadir. Ne
bulabilir ki bu kalabalikta, her séz her eylem, takip boy gésterisi yapmaktan

baska bir seye yaramayan islenmis altin gibidir géztinde.
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Resim 2.20 : “Isimsiz”, Tuval Gzerine Karisik teknik, 140x 100 cm, 2005

Ne sinirdakiler ne de merkezin déngusiine kapilanlar tatmin eder. Herkes her
sey kendisi gibidir. Kendisi gibi olmasa bile gordikleri hep aynidir. Herkes ayni
sekilde oyuna devam etmektedir. Birinin oyuncagi felsefe, bilim digerinin ki ise
kendi dinyasidir. Kendi diinyasinda yarattigi soylemler, oyunlar bile

bunaltmisken onu, bunlara katlanmasi mimkiin degildir. (Resim 2.19,2.20)
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Resim 2.21 : “Isimsiz”, tuval Gizerine karisik teknik, 120x150 cm, 2005

Yatismasi icin kendini ve digerlerini ifsa etmelidir. Simdiye kadar yasadigi
calkantiyi durdurmali, durulan yilizeyden yansiyanlarin yardimiyla sonraki
adimlar icin yon tayin etmeli, basacak topraklar bulmalidir. Béylece kendine

odeyecegi kefareti icin belki bir yol bulabilir.

Resim 2.22 : “Sinsi” , tuval Uzerine karisik teknik, 100x140 cm,2005
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Gozleri artik karanhiga alismistir. Madem her sey normaldir bu diinyada,
dinyaya kendini seyrettirmenin vakti gelmistir. Belki de yapacadi en
olumlu sey kendini digerlerini herkese goéstermektir. Gegmis bir kenara,
gelecegi hakli ¢ikaramayan, yalan soyleyebilen tek varlik olan insanin,

olusturdugu kisiliklerin kolesi oldugunu gostermelidir.

Resim 2.23 : "ipligi Pazara Gikmak", Duzenleme, 2005"

Su¢ mabhallinden ayriimadan gittikge yalanlasan dinyasiyla saldirya

gecer. Ipligi pazara gikarmanin da, yikik kalesinden gikmanin da zamani

e Sergi mekaninda iki duvar késesi projenin sunumu igin segilmis ve kigik bir ¢alisma odasi haline
getirilmistir. Sol duvara resimden olusturulmus bir pencere monte edilmis ve perde asilmistir. Sag duvara
ise projenin asil nesnesi olan kegeli kalem ile miidahale edilmis ve bazi noktalarindan yirtilmis fotograflar
asiimigtir. Mekanin calisma odasi gérunimiine kavugmasi icin masa, sandalye, hali gibi nesneler
yerlestirilmis, masalarin birinde televizyondan slayt gésterisi halinde ayni fotograflar gosterilmistir. Diger
masada ise dlizensiz bir sekilde fotograflar, negatifler, kagitlar, delil torbalari (kiigik posetler icerisinde
ipler, igneler, makaslar vardir) bulunmaktadir. Diger yandan odanin saginda solunda haftalardir
toplanmamis gazeteler igilip birakilmis cay bardaklari v.s. Bu diizenleme yapilirken oday! kullanan kisinin
ise takintili yaklagsma sekli ve ciddiyeti taban alinarak diizenleme yapilmistir.

Hikaye: Ozne yeni iplikler ve ya giysiler satin almak igin giysi pazarina gikar. Aligveris esnasinda cebinde
daha 6nceden kalma bir iplik yumagini farkinda olmadan yere dusurir. Birkag saniye sonra pazardaki
diger kisilerin uyarisi ile ipin distugint fark eder ve ipi yerden alip toplamaya baslar. Sonra alelacele
pazardan uzaklagir. Takipgiden habersizdir.

Fotograflanmaya calisilan kareler: Iplik veya diger nesneleri satin almaya caligirken yapilan pazarliklar ve
konugmalar esnasindaki ifadeler. Ipligin disme anindaki cevredekilerin tepkileri ve uyarilma aninda
oznenin ifadeleri. Takipginin varhigini fark edenlerin ifadeleri.

Ulasilimaya caligilan noktalar: Ayrica takip eden 6znenin bu takipler sonucunda elde ettiklerine buytk bir
ozenle, dikkatle ve takinti halindeki incelemelerini yansitmak.  Satici ve alicilarin bir arada ve yogun bir
sekil de bulundugu pazaryerinin ve olayin fotograflanarak yansitiimasiyla eylemlerin ifsa edilmesi.



gelmistir. Istedigi zaman bu kaleye doniip saklanabilir artik. Cunkd yikik
kaleleri kimse umursamaz. (Resim 2.23, 2.24,2.25,2.26,2.27)

“Gegmigi agmanin g¢aresi onunla baglantiyi yitirmemektir; tam tersine,
gegmisin Ustiine ¢iktigimizdan, onun ayaklarimizin dibinde oldugunu
iyice duymaliyiz (Ortega 1999: 50)

Resim 2.24: "ipligi Pazara Cikmak", Ayrinti 1,Duzenleme, 2005

Resim 2.25 : “Bil Bakalin Ben Kimim” , Foto-Kolaj, 100x140 cm, 2006

43



L

4
Resim 2.26 : “Korebe” , Foto-Kolaj, 100x140 cm, 2006

Resim 2.27 : “Saklambag™ , Foto-Kolaj, 100x140 cm, 2006
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2.1 GALISMALARIN BiGIMSEL ANALIZLERIi

Raporun ana temasi olan Anonim Benler i iceren ¢aligmalardaki (2. B6lim “Ben
Yokmus”) mekan kullaniminda, ayni mekana farkli agi ve noktalardan bakislar
tercih edilmistir. Bu, sikismislik duygusunu ve korunma iggudisinin
olusturdugu barinak fikrini yansitmak igin tercih edilmistir. Mekanlarda ve diger
figlrlerde kullanilan renkler ise bu ortami gerilimli bir atmosfere dénlstirmek
biraz daha belirsizlestirmek amaciyla koyu tonlarda kullaniimistir. Bu belirsizlik
duygusu caligmalara bakan igin zamanin bir belirsizlik tagimasina yol agarak
ruya etkisi vermektedir. Calismalarda yaratiimak istenen etki karanlikta kalan
gozun, bir middet sonra karanliga uyum gostermesi ile algilanan nesnelerin
Uzerinde ortaya ¢ikan etkilerdir. Kullanilan bigimlerin resimleme ydntemi,
bicimlerin dokunma duygusundan daha ¢ok kavranabilirligi UGzerine
kullaniimistir. Figlrler ise ayrintilardan uzak kalinarak ve cinsiyet géstergeleri -
prova mankenleri harig- ( her ne kadar bu 6zellikler figtirden atildiginda eril bir
bicime ifadeye donmisse de bu tercihten vazgecilmemistir ) iptal edilerek
aktariimistir. Herhangi bir kimlik bildiriminde bulunmayan tim figtrler anonim bir
bigime donusurken kimlik olusumlarinin, kadinin dogurganhigiyla iliski kurulmasi
Prova mankenlerinde kadin bedenlerini tercih etmeyi gerektirmistir. Prova
mankenleri de gcogu zaman seffaf bir etki ile resmedilerek kimliklerin kaygan ve
kolayca gorilemez yapisini ifade eder.

Yerlestirme ve foto-kolaj caligsmalar ise son doneme ait galismalardandir. Bu
doénemdeki ¢alismalarda daha gok bir takip duygusu ve sug mahallindeki bir
polis tavriyla yaklasilan gortntiler kullaniimistir. Kisinin takintili bir insan ruhu
ile bir sonraki karar ve dusiin asamasi icin delil ve veriler toplamasi
yansitiimaya ¢alisiimistir. Anonim Benler kapsaminda ortaya c¢ikan resim,
yerlestirme ve foto-kolaj galismalarda yer yer deyimlerden, gocuk oyunlarindan

yola gikilarak kurgulanmistir.
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