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OZET

. 5
¢aligmasinin 2. bdliimiinde ekoloji ve kent olgularina analitik tanimlama yapilmugtir.

Caligmanin Snemini ve amacim vurgulayan girig bSliimiinden soﬁr’a‘;«f

AB’ye giris stirecinde Tiirkiye pek ¢ok alanda oldugu gibi kentlesme ve ¢evre
etkilegimi agisindan da uyum siireci i¢ine girmistir. Bu baglamda 3. b6limde AB’de
kentlesme olgusu ve dogal ekolojik yapiya yaklasimlar, bu anlamda uygulanan
mekansal geligim politikalar: aragtirilmig, Avrupa Ortak Gostergelerindeki prensipler
ortaya konmugtur.

4, bolimde Tirkiye’de kentsel yapidaki gelisim ve doniisim ekolojik
baglamda ele alinmaya galigilmis, siiregelen olumsuzluklar ve yapilmasi gerekenler
belirlenmeye ¢aligilmgtir.

5. béliimde 6rnek galigma alam olarak segilen Yozgat yerlesiminde Avrupa
Ortak Gostergeleri Projesinin prensipleri incelenerek kentlesme ekolojik yapi

etkilesimi igin belirlemeler yapilmigtir.

Sonug bélimiinde Yozgat yerlesimi ¢aligmasindan ¢ikarilan belirlemeler ve
onceki boltimlerdeki irdelemelerden yola ¢ikarak AB’ye uyum siirecinde Tiirkiye’de
kentlesme ekoloji etkilesimi i¢in uygun geligim 6nerileri gelistirilmeye ¢aligilmigtir.



SUMMARY

After the introduction part that emphasizes the importance and aim of the
study; an analytic description about ecological and urban concepts is given in the

second part of the thesis.

Turkey entered on adaptation process regarding urbanization and
environmental interaction as this is the condition for every field within European
Union integration process. In this respect, in the third part; urbanization concept and
approaches to natural, ecological structure and related spatial development policies is

researched, principles in European Common Indicators is determined.

In fourth part, development and transformation of urban structure in Turkey
with regard to ecological means is studied, negative aspects and requirements that

have to be done is tried to be defined.

In the fifth part, with researching European Common Indicators Project
principles: urbanization-ecological structure interaction in case study of Yozgat is

determined.

In conclusion part, findings derived from Yozgat case study is explained and
suitable development proposals about urbanization-ecology interaction in Turkey
within EU adaptation process is tried to be defined.
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1. GIRIS

Giiniimiizde global 6Slgekte ¢evre hizli bir tahribat siireci etkisi altindadir.
Ekonomik igbirligi gergevesinde kurulan Avrupa Birligi icinde de zamanla g¢evre
koruma baglaminda Onlemler alma yoluna gidilmigtir. Roma Anlagmasi (1957)
icinde Ustlinkorti ele alinan gevre konulari Avrupa Tek Senet anlagmasi (1987),
Maastricht Avrupa Birligi Anlagmasi (1992) ve son olarak Amsterdam Anlagmasiyla
(1997) geligtirilerek ¢evre ve ¢evreyi olusturan 6gelerin korunmasi, gelistirilmesi ve
stirdiirtilebilirliginin saglanmasina yonelik ilkeler ortaya konmustur. Kent ve
kentlesme olgusunun dogal ekolojik yapi lizerinde meydana getirdigi olumsuz
etkiler, gevre eylem (gerceve) programlariyla ¢6ziime kavumsturulmaya c¢alismistir.
Bu ¢evre eylem programlarinda kentlesme olgusunun durdurulamayan bir siireg
icinde gergeklesmesinden dolayi;; dogal g¢evrenin korunmasi ve yeniden
kazanilmasina yonelik, kentsel g¢evre sorunlarina iligkin g¢evre politikalarinin ana
hatlar1 belirlenmis ve dogal-ekolojik yapinin dengeli kullaniminin belirlenmesi gibi

teknik ¢ozlim yollar1 ortaya konulmustur.

Diinya niifusundaki artis ve sanayi devrimi kentlesme hareketlerini de
hizlandirnustir. Ulkemizde ise, II. Diinya Savas1 sonrast 1950'lerde go¢ olgusu ile
kentlerde niifus artis1 yasanmis ve kentlesme olgusu hiz kazanmigtir. Bu kentlegme
“olgusu plansiz ve hizl bir siire¢ olarak yasandigindan, kentlerin bazi bolgelerinde
yigilmalara neden olmusg, plansiz ve kontrolsiiz gelismeleri de beraberinde

getirmistir.

Tiirkiye’de kentlesme olgusu 1980 ve sonrasinda doruk noktasina ulagmistir.
Bu hizli kentlesmenin en 6nemli nedenleri arasinda; merkezi ve yerel yonetimlerin
irrasyonel Kkararlar almasi, ayrica merkezi yOnetimin {ist diizey planlarin
tiretilmesinde ¢ekinceli davranmasi veya {irettigi planlara sahip ¢ikmamasi, 6rnegin
dogal ve tarihi doku igeren turizm bdlgesi i¢erisinde plan biitiinliigiinii bozan kararlar
verilmesi, imar aflart ile plansizlift tesvik etmesi, yerel yOnetimlerin kentsel
gelismelere keyfi miidahale etmesi gosterilmektedir (Unsal, 2000). Ayrica,
planlamaya halkin katihminin saglanamamasi konusu kentlesme siirecinde bir bagka

sorun olarak géze ¢arpmaktadir. Bu siiregte; yogun gd¢ hareketleri ile belirginlesen



niifus artisi, kentsel arsa sunumunun artan niifus karsisinda yetersiz kalisi gibi

nedenlerle ekolojik yap biitiinliigii gosteren alanlar tahrip edilmeye baglanmigtir.

Tiirkiye’deki kentlesme olgusu kiiresel ve yerel dinamikler gergevesinde ele
alindiginda, Avrupa Birligi ile biitiinlesme siirecinde kentlesme ve gevre politikalar:
cesitli platformlarda incelenmektedir. Avrupa Birligi yaptigi anlagmalar ve
cahismalarla doga ile uyumlu kentler yaratmak amacindadir. Bu yaklasim iginde
Avrupa Birligi kent ve ekoloji arasinda bir denge ve uyum saglamak dogrultusunda

hedefler ortaya koymugtur.

Arastirmamizda Avrupa Birligi ve Tiirkiye’deki kentsel gelisim ve ekolojik
yapt unsurlar1 Avrupa Ortak Gostergeleri igindeki stirdiiriilebilirlik ve yasanabilirlik
Ol¢titlerine bagli olarak ele alinmigtir. Bu amagla; kentsel gelisme ile beraber
ekolojik yapiyr olusturan niteliklerde meydana gelen degismenin boyutunun ele

alinmasi zorunludur.

Calisma kapsaminda kentsel gelismenin 6nemli 6geleri olan siirdiiriilebilirlik,
yasanabilirlik ve dengeli gelisim 6n planda tutulacak, ayni zamanda kentsel
gelismenin ekoloji tizerindeki etkileri ekolojik verilerle ele alinacaktir. Bu dogrultuda
stirdiiriilebilir ekonomik canlilik, g¢evresel biitiinliik ve toplumun refahi esas
alinmaktadir. Dogal ve yapili gevrenin olusturulmasinda ve korunmasinda ekonomik
faydanin maksimize edilmesinin yani sira; dogal ve yapih gevrenin birbirleri ile
uyumu zorunludur. Bu siirdiiriilebilirlik yapisi ile kentsel gelisim olgusunun

olusturdugu yap1 su sekilde gosterilebilir(Sekil 1.1.);



Ekonomik Cevresel
Canliik Biitiinliik

Dogal ve yapih
gevreler

Sirdurilebili
ekonomi

Calisma olanag:
ve refahlik

Sirdiirdilebilir
geligim

Adalet

Sosyal Hayat

Toplum Refahi

Sekil 1.1. Siirdiiriilebilir Gelisim i¢in Bir Model
Kaynak: Greed, 1999

Sekilde de goriildiigii gibi dengeli ve siirdiirtilebilir kentsel gelisim ekonomik
ve ekolojik verilerim birbiriyle uyumuyla saglanabilmektedir. Bu ger¢evede, dogal
¢evrenin nasil ne sekilde yapili gevre haline donistiiriilecegi, bu doniigtimiin
saglanmasindaki araglarin nelerden meydana gelecegi siirdiiriilebilirlik kavrami
i¢inde sinirlandiriimaktadir. Eger salt ekonomi agirhikli olarak gergeklesen bir durum
kabul edilirse kaynak kullanimi zaman iginde azalacaktir. Bu taktirde kentsel
gelismeyi artiran baski unsurlarinin azaltilmas: gerekmektedir. Sirdiriilebilir bir
kentsel gelismenin boyutlari ise sunlardan olusacaktir; galisma olanag ve refahin
dengeli dagilimi, dogal ve yapili gevre ile kendi i¢inde 6zellesmis alanlar, toplumsal
“yagam ¢ercevesinden olugmaktadir. Bu anlamda Avrupa kentlerindeki ortak
stirdiirtilebilirlik gostergeleri ile Yozgat kentsel alaninin stirdiiriilebilirligi ve dengeli

gelisip gelismedigi ortaya konulacaktir. Bu dogrultuda asagida belirlenen kriterler

calismamiza yardimer olacak ana etmenler olarak kabul edilmektedir;



1- Kentlesme boyunca ekolojik agirlikli alanlar, kentsel gelismeye paralel
korunmalidir

2- Kentlegme yapi itibari ile dogal ve sosyal sartlara uyabilen bir fiziksel gevreyi
yaratmalidir

3- Ekolojik yapinin kentsel gelisim yapisi igindeki 6nemi planlama yaklagimiyla

birlikte degerlendirilmelidir.

Belirtilen kriterler tezimizin yontemine yardimci olacaktir. Kiiresel olgekte
ortaya ¢ikan gevre sorunlari insan-doga ve insanlar arast iligkilerin tiimiinti kapsayan’
bir ¢erceve iginde ortaya ¢ikmaktadir (S6kmen, 1995). Bu gelisime bagli olarak
Avrupa Ortak Gostergeleri i¢indeki stirdiiriilebilirlik ve yasanabilirlik olgiitleri ile
birlikte kentlesme ve dogal ekolojik yapi gelisimi agisindan Yozgat ve Tirkiye

kentlerine yonelik saptamalar yaptlacaktir.

Caligmanin temel vurgusu, Avrupa Birligi kriterleri dogrultusunda planlama ve
kentlesme olgusunun, Avrupa Birligine yeni iiye olan devletlerde ve Tiirkiye’de

uygulanabilirliginin saptanmasi olarak belirlenmistir.



2. KENTLESME VE KENTLESMENIN EKOLOJIK
YAPIYA ETKISI

2.1. Ekoloji ve Kent Kavrami

Ekoloji eski Yunanca’daki “Oikia” (ev, konut) ve “Logos” (konu) kéklerinden
gelmistir (Knight, 1970). Ekoloji; canlilar ile onlart ¢evreleyen canli ve cansiz ortam

arasindaki iligkileri inceleyen bilim dali olarak tanimlanmaktadir.

Canlilarin 6teki canlilarla ve cansiz cevreyle karsiikhi iligkileri, ilk kez
Aristotales’in 6grencisi Theophrastos tarafindan tamumlanmigtir (Woodbury, 1954).
19. yy ikinci yarisina kadar ekolojik diisiinme bitki ve hayvan bilimcilerinin
donatilarinin bir pargasi olarak gelismistir. Bu gelisimler kavramsal olarak ekosistem

kavramini da ortaya gikarmaya baglamistir.

20. yy baginda ekolojinin temel kavramlar gelismeye devam etmistir. Ingiliz
bilim adami Charles Elton tarafindan ortaya atilan dinamik sistem diisiincesi hizli bir
gelisme getirmistir. Canlilarin birbiriyle ve gevreleriyle iligkilerin dinamik bir sistem
olusturduklar1 fikri, 1935 yilinda ekosistem kavrami olarak tanmimlanmistir (Kalay,
1981).

Ekosistem kavraminin daha iyi anlagilabilmesi igin Oncelikle “sistem” kavrami
incelenmigtir. Sistem, “Birbirleriyle etkilesim i¢inde olan bagimli pargalarin
olusturdugu bitiin~ (Berkes ve Kislalioglu, 1990) olarak tanimlanmigtir. Bir
bagka tanimlamaya gore sistem “Tim pargalari birbiriyle karsilikli ve diizenli
iligkiler i¢inde bagintili olan higbir parcanin digerini yadsimadig1 bir biitiinliik™

(Kistir, 1980) olarak ifade edilmisgtir.

Ekosistemler iki ayn O6geden meydana gelmektedir. S6z konusu &geler

ekosistemin temelini olusturmaktadir:



I. Canli (Biyotik) Opeler : Biyotik ogeler yasayan g¢evre olarak

tanimlanmaktadir temel dreticiler, yesil bitkiler, tiiketiciler, bakteri ve fungus
tirlerinden olusur. Biyotik 6geler dogal olarak yenilenebilen kaynaklardir (Kistir,

1980).

[I.Cansiz (Abivotik) Ogeler : Abiyotik ogeler cansiz g¢evre olarak

tanimlanmaktadir bu cansiz 6geler; inorganik maddeler, organik maddeler ve fiziksel

kosullardan olusur (Rodiek, 1974).

Ekoloji sisteminin temelini olusturan ekosistem, canli ve cansiz 6gelerden
olusturmaktadir. Ekosistemin devamliliginin saglanmasinda, enerji akimi, kimyasal
madde dongiileri ve populasyon dengesi etkili olmaktadir. Enerji akimi, kimyasal
madde dongiileri ve populasyon dengesi iizerindeki olumsuz etkiler ekolojik

dengenin de bozulmasina yol agmaktadir.

Insan, varligimin ve ectkinliklerinin bilincinde oldugundan, cevresi ile olan
iligkileri bir baska canli tiirlinlin ¢evresi ile olan iligkilerden farkli olarak
degerlendirilmektedir. Dolayisiyla insanin olusturdugu yapay ekoloji, 6teki canli
tiirlerinin  ekolojisinden farkli olarak yalmzca doga toplum bilimlerinin
yontemlerinden ve verilerinden de yararlanmak durumundadir. insan var oldugundan
beri dogaya egemen olmaya ¢alismustir. Ilkel bir teknoloji ile alet yaparak bunu
yirtict hayvanlardan korunmak, besin saglamak, kisaca yasamum siirdlirmek igin
dogaya karsi kullamlmistir. Insanin yasam savasinda yarattifn her sey onun
kiilttirtidiir. Insan ve ¢evre arasindaki etkilesimde, insan yasam alani igindeki toprak,
su, hava gibi dogal ¢evreyi sanayi atiklan ile hizla kirleterek canlilarin biyolojik

yasamina elverigli kosullari ortadan kaldirmustir.

Aydemir (1990), biyolojik ekolojik ilkelerin sosyal bilimlere ve kent yapisint
aciklamak icin uygulanmasiyla Kent Ekolojisi, genel anlamda Toplum Ekolojisi’nin

dogdugunu belirtmektedir.

Kentlesme ve dogal ekolojik yapr birbirini etkileyen etmenler olarak goze

carpmaktadir. Kentlesme siireci, dogaya hakim olan insanoglunun olumsuz



miidahaleleri sonucu dogal alanlarla birlikte kent igindeki saglikli gelisimi de tehdit

etmektedir.

Kent; tarimsal ugrasilarin yok denecek kadar az oldugu, toprak kabiliyeti ve
¢evre kapasitesinin kullanimiyla olusan; sanayi ve hizmetler sektdrlerinin yogunluk
kazandig! insanin sosyal yasaminin gectigi alan olarak tanimlanmaktadir (Ergen,

-1981).

Bir bagka tanimlamaya gore yerlesimin biiyiikliigli ve yogunlugun ortaklasa bir
is boliimiiniin etkinlikleri, buluglarin ve yaraticilik kavramlarinin gehirlere 6zgit

olmasi gibi Sl¢iitler kentlesme tanimi olusturmaktadir.

Kentsel gelisim degisik arazi kullaniglar1 ve bunlara iligkin aktivitelerle ortaya
degisik yapay ekosistemler ve kendine 06zgii bir kent ekolojisi meydana
getirmektedir; kentsel ekoloji iginde dogal gevre, insan varligi, teknoloji gibi kiiltiirel
degiskenlerin iliskilerini ve degisen dengenin anlamlastirilabilmesi, yerlesme

birimlerinin incelenmesi gerekmektedir(Kistir, 1980).

2.2. Kentlesme ve Dogal Ekolojik Yapi Etkilesimi

Diinyada kentlesme siireci sanayi devrimi ile birlikte 20. yy da baslamis,
sorunlariyla birlikte giintimiize degin geliserek devam etmistir. Baglangigta sadece
kentsel alanlar igerisinde olusan kentlesme olgusu 1930'lardan itibaren kirsal
sehircilik - milli sehircilik ve diinya sehirciligi olarak kiiresellesme g¢ergevesinde

etkilesim igine girmistir.

Kentsel yerlesme alanlarinda, niifus hareketleri kentsel biiylimeyi de
beraberinde getirmektedir. Bu gelisim, giiniimiizde kentsel alan igindeki iglevlerin
dogal gevreyi tahrip etmesi ile sonuglanmaktadir (Ergen, Sevgili, Ertorun, 1994).
Etkilesim genel olarak, kirsal topraklarin kentsel topraklara doniismesiyle geriye
déniilmesi olanaksiz bir gelisme ortaya ¢ikarmaktadir. Hizli kentlesme ile kontrolsiiz
gelismeler dogaya yapilan yapay bir miidahale oldugu gibi, asir1 niifus artigini
tanimlayan go¢ olgusu ile ilgilidir. Nifus artisi, kentsel topraklarin biiylimesiyle

dogal ekolojik yapinin bozulmasina neden olan en nemli kriteri olugturmaktadir.



Kentlesme, planli programli olusturulsa dahi yukar1 da agiklanan dogal
ekolojik yapida, geriye doniigiimii olanaksiz olan degisimleri beraberinde
getirmektedir. Bu olgu plansiz gergeklestiginde, tahribatin boyutunun daha fazla
olacagi da bilinmektedir. Tiirkiye gibi gelismekte olan {ilkelerde yasanan plansiz
kentlesme yaninda, gelismis iilkelerdeki planli kentlesmede dogal ekolojik yapiyi
tahrip etmektedir. Kentlesme gelisimi olarak dogal ¢evreye yapilan yapay miidahale
oldugundan, dogal cevredeki ekolojik dengenin ve kentsel alandaki topraklarin

geriye doniisiimiiniin saglanmasi gerekmektedir.

Kentsel alanlar dncelikle, ekosistemi olusturan ekolojik denge unsuru flora ve
fauna’nin alt yapisi olan toprak kullanimini etkilemektedir. Kentlesme, dogal
ekolojik yapiy1 bozarak yeni bir kentsel ekolojinin olusmasina neden olmaktadir.
Dogal yapinin miidahale ile bozulmasi sonucu tekrar geriye doniisiimii
zorlastirmaktadir. Bu gelisime ¢6ziim olarak diinya iilkeleri ve 6zellikle Avrupa

Birligi tilkeleri kentsel doniistim projeleri iizerinde odaklanmaktadir.

Sonug olarak kentlesme arazi yaptsinda neden oldugu degisimi niifus artisi,
~sanayi gelisimi v.b. ile gsekillendirmektedir. Niifus artig1, sanayilesme gibi kentlesme
olgulart kentsel alanlarda arazi kullanim sorununa ¢6ziim olarak banliys gelisimi
ortaya ¢ikarmustir. Bu gelisim kirsal arazi yapisini kentsel alan kullanimina

donustiirmesi sonucu dogal ekolojik yapiy1 da tehdit eder bir hale getirmektedir.

2.3. Kentsel ve Dogal Cevrede Siirduriilebilirlik-

Yasanabilirlik

Kentler hizli niifus artig1 ve endiistrilesme sonucu; enerji ve dogal kaynaklarin
asurt miktarlarda kullanilmasiyla birlikte yogun kentsel ¢evre sorunlariyla karsi
karstya kalmaktadir. S6z konusu sorunlar zamanla global g¢evre problemleri haline

gelmektedir ve kentsel toplumu daha yasanabilir mekanlardan uzaklastirmaktadir.



Kentsel alanlarin ve ekosistemlerin siirdiirtilebilir kullamimi agisindan “tagima
kapasitesi” kavramu Onemli olmaktadir; tagima kapasitesi kavrami, ekosistemlerin
normal kosullar altinda belirli bir miidahaleyi tolere edebilecegini gostermek igin
kullaniimaktadir (Ertiirk, 1995). Ayrica her fiziksel mekanin kendine 6zgii bir tasima
giicii kapasitesi bulunmaktadir; kentsel alanlarin gelisiminde ise ekosistemlerin
sistem dengesindeki tasima kapasitesi belli bir oranda kentsel miidahaleleri

kargilayabilmektedir.

Kentsel miidahalelerin ekolojik dengeyi bozmasinin bir sonucu olarak 1987
yilinda Birlesmis Milletler tarafindan “Cevre ve Kalkinma Raporu/Ortak
Gelecegimiz” adli raporu yaymlamigtir. Bu rapor iginde ¢evre sorunlarinin uzun
stireli ¢oziimleri ile birlikte gevreye uygun ekonomik kalkinmanin temel kosulu
olarak stirdiiriilebilir kalkinma ve yasanabilirlik hedef olarak seg¢ilmistir (Atalik ve
Baycan, 1995). Siirdiiriilebilir kalkinma, insan ve doga arasinda denge kurarak,
gelecek nesillerin ihtiyaglarinin kargilanmasina ve kalkinmasina imkan verecek
bugiiniin yasamim ve kalkinmasini programlamaktir (Saritag, 1995). Yasanabilirlik
ise kentlerde, yerlesimlerde, konut ¢evrelerinde insan onuruna yarasan bir yasam

stirmenin yollarinin saglanmasiyla elde edilebilir.

Ertiirk (1995) yaptig1 calisma da kentsel siirdiiriilebilirligin ve yasanabilirligin
saglanmasina yonelik olarak kentsel alanlarda dikkat edilmesi gerekli konular olarak
sunlan belirlemistir;

»  Oncelikle kentlerdeki asir1 yigilma ve yogunlagsma bir denetim altina
alinacak, kentsel ekosistemler iizerindeki asir1 baskilar ortadan kaldiriimasi
gerekmektedir.

»  Kentlerde toplumsal refahi Onemli olgiide etkileyen ve insan saglifina

olumsuzca etkiler yapan 6nemli olgulardan kaginiimalidir.

Bu baglamda kentlerin gelisimi konusunda dikkat edilen ana hedef
siirdiiriilebilirlik ise, kentsel fiziksel mekanin ve ekolojik alanlarin tagima kapasitesi
olctisiinde kullammin saglanmasina dayali amaglari ve hedefleri ortaya koymak
zorunludur. Bu baglamda Avrupa Birligi gergeklestirdigi uygulamalar ve olusturdugu
politikalarla daha siirdiiriilebilir ve yaganabilir kent mekanlanni yaratmay:

hedeflemistir.
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3. AB’'DE KENTLESME OLGUSU VE DOGAL
EKOLOJIK YAPIYA YAKLASIM

Avrupa’da kentlesme siireci sanayi devrimi sonucu 19°cu yy sonlarinda
plansiz olarak baslamis ve kentlerde sorun yarattii gibi, kirsal alanlarda da
bozulmalara neden olmustur. Bu bozulmalar kirsal alanlarin terk edilmesini, kentsel
topraklarin dogal ve ekolojik yapisinin, kentsel yapilagma ile yok olmasini ortaya
cikarmustir. Kentlere olan kirsal go¢ 1851 ve 1901 arasinda tarimsal is giiciindeki
orant %27 den %8.7’ye diistirmiistiir (Fishman, 1977). Bu tehlikeyi 1900’1 yillarda
goren Avrupa, kentlesmeyi ve sanayilesmeyi planlamig ve dogal ekolojik yapiya

etkilerini azaltmaya ¢aligmistir.

Cagimizdaki kiiresellesme hareketleri sonucu Avrupa’daki iilkeler ekonomik
gelismelerini  saglamig ve sanayilesme olgusunu tamamlamuslardir. Ayrica
Avrupa’da sanayiler ucuz is giicii teminine yonelik olarak kendi iilkelerinden
tasfiyeye giderken, demografik yapidaki degisim yani dogum oraninin azalip, yash
niifusun artmasiyla olugan bir kentsel yapi ortaya gikarmistir. Dolayist ile niifus artis
olmayan ve sanayi tasfiyesi ile kentlerde kullanilamayan alanlar olusmustur. Bu
alanlarda kentsel doniigtim projeleri ile dogal ve ekolojik yapinin yeniden kurulmasi
sorunu On plana ¢ikmistir. Tiim bu sorunlarin ¢6ziimi igin Avrupa toplulugu 6nce
ckonomik birliktelik, daha sonra yonetim ve yasam ortamlarimi birlestirerek refah
diizeyini artirmaya yOnelik yasanabilirlik ve siirdirilebilirlik hedefleri ortaya

koymustur.

3.1. AB’deki Kentsel Cevre ve Cevre Politikalarinin

Gelisimi

1957°de Roma Anlagmasiyla kurulan Avrupa Ekonomik Toplulugu (EEC)
Avrupa Birliginin baglangici olarak kabul edilir. Roma Anlagmasi Tek Avrupa
Hareketi tarafindan 1986°da yeniden g6zden gegirilmis ve Avrupa Birligi Anlagmasi



olarak bilinen Maastricht Anlagmasiyla 1992 yilinda tekrar yenilenmistir. "~17‘99",7’de‘“

Amesterdam Anlagmasiyla liye devletlerin de kabul ettigi son seklini almistir. .

Avrupa Birligi’nin amaci ekonomik entegrasyon oldugu igin, baslangig
agamasindaki diizenlemelerde ¢evre konusunda herhangi bir hedef ve amag ortaya
cikmamistir. Fakat Birlik iginde bulunan tim yurttaglarin yasam kosullarinin
iyilestirilmesi amaci, birligi ¢evre konusunda da bazi Onlemler alma yoluna
gotiirmiistir. Bugtin Birlik 6lgeginde ekonomik gelisme g¢evre eksenli yasam
kalitesinin iyilestirilmesiyle paralel ilerlemektedir. Bu dogrultuda, alinan ekonomik
kararlarda ekolojik ag¢idan da fayda ve maliyetin hesaba katilmasi gerekli

goriilmiigtiir.

Avrupa Birligi ¢evre tanimimi yaparken, insanligin yasam kosullarn ve
toplumun karsilikli etkilesim iginde bulundugu dogal, sosyal ve kiiltiirel gevreyi
kapsadigini yani kentsel yasam mekanin ve onu etkileyen etmenleri de i¢ine aldigim

belirtmektedir (Budak, 2000).

Ekonomik gelisme i¢in Avrupa’da dogal yapinin bozulmasi, yasanabilir
alanlarin azalmasi ve bu dogal ekolojik yapinin geriye dondiiriilmesinin ¢ok zor
olmasi, Avrupa Birligini gerekli tedbirleri alma zorunlulugu igine itmis ve saghkli bir

yasam ¢evresi olusturulmasi gerekliligini ortaya ¢ikarmugtir.

Avrupa Birligi bu gelismeye paralel olarak ¢evre politikasinda, asagidaki
amagclari ortaya koymaktadir (Schmidt, 2004);

* Cevrenin korunmasi ve kalitesinin iyilestirilmesi

. Insan sagliginin korunmasi

* Dogal kaynaklarin 6zenli kullanimi

* Bolgesel yada kiiresel ¢evre sorunlarinin iistesinden gelmek igin

uluslararasi diizeydeki 6nlemlerin tegvik edilmesi

Avrupa Birligi bu amagla dogal kaynaklarin akilci bi¢gimde idare edilmesini,
yenilenebilen ve yenilenemeyen dogal kaynaklarm tutumlu ve daha rasyonel

kullanilmasini benimsemistir. Topluluk, c¢evre konusunda kapsamli bir sekilde
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degerlendirme yapmaktadir, bu hem dogal hem de insan tarafindan élusturulan

cevreyi kapsamaktadir.

Bu gelismeler 1s1i3inda Avrupa c¢evre politikasinin ilkeleri Maastrricht
Anlasmasinin 130R maddesinin (2)’inci fikrasi altinda su sekilde olusturulmustur

(Budak, 2000);

* Kirleten Oder ilkesi: Cevreyi kirleten kisi yada kurulusun gevreye verdigi
zararin Odetilmesi ve tekrar kazandirilmasindan sorumlu tutulmasidir.

*+ Ozen Gosterme ihtiyat flkesi: Cevrenin her durum ve kosul altinda
korunmast ve devamliliginin saglanmasi igin yapilan diizenlemelerdir.

+ isbirligi Ilkesi: Cevre sorunlarinda devlet ve toplumun ortaklasa hareket
etme olanagini saglayan bir ilkedir.

+ Onleme Ilkesi: Bu ilke zarar1 gidermeden Once Onlemeyi tercih eden bir
yaklagimdir. Cevre korumada onleme ilkesi zararin ortaya ¢ikmasindan
sonra alinacak tedbirlerden daha gergekei oldugu vurgulanmaktadir.

+ Kaynagindan Onleme llkesi: Buradaki amag gevre zararlarinin en erken

sathada tespit edilmesi ve zararin ¢ikis kaynagina yonelik olarak tedbir

alinmasidir.

Avrupa Birligi’nin ortak bir ¢evre politikasini yiirlirliige koymasinda iki 6nemli
neden ortaya ¢ikmaktadir. Birincisi Avrupa Birligi Antlasmasinin, yasama ve ¢alisma
kosullarinin iyilestirilmesini istemesidir; ikincisi ise, iye devletlerde goriilen farkls
yasal diizenlemelerin, rekabette ve ticaret engellerinde bozulmalara yol agmasidir

(Kraetschell ve Renner, 1995).

Ayrica her iiye devletin farkli ¢evre politikasi ve farkli uygulamalari vardir,
Topluluk bunu ortak bir hedef haline getirmek amacindadir. Ciinkii bir devletin
yaptig1 uygulama diger devlet tarafindan uygulanmiyorsa yapilan miidahale amacina
ulagsmayacaktir. Fakat Topluluk bunu ortak hedef haline getirerek, hem ekolojik

yapinin korunmasini hem de stirdiiriilebilirliginin saglanmasin1 amaglamaktadir.

Avrupa Toplulugu’nun g¢evre politikalan iizerindeki ortak hedefleri 1990
yilinda “Cevre Deklarasyonu” iginde agagidaki gibi tanimlanmisidir (Budak, 2000);
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* Hava, su ve topradi, bitki ve hayvan alemini insan faaliyetlerinin zararli
etkilerinden korumak, -

+ Insanlarin faaliyetlerinden kaynaklanan bu zararlam ve hasarlari ortadan
kaldirmak,

*  Toplumun sahip oldugu ¢evre degerlerini korumak ve gelistirmek,

* (Cevre politikalarinin uygulanmasinin gerekli kildigi yiikiin paylasilmasinda,

toplumsal adalet ilkelerine uyulmasini saglamak.

Cevre politikalarin benimsenmesinde ve uygulanmasinda bilimsel ve teknik
veriler kullamilmaktadir. Birligin her bolgesindeki ¢evresel kosullar, ¢evreye
bulunulan eylem sonucunda ortaya ¢ikan avantajlar ve yiikiimliliikler
incelenmektedir. Bu siiregte birligin ekonomik ve sosyal gelisimi ile, Birlik
Bolgelerinin dengeli gelisimi géz 6niinde bulundurulmaktadir.

Avrupa Birligi’nin ¢evre politikalarinin en énemli uygulamalarindan biri, ¢evre
denetimi ile gevre yonetim sistemi ve g¢evre isletim denetimlerinde 6zel sektor
girisimlerini giindemine dahil edilmesiyle, ¢evreyi korumaya yonelik bilyiik adimlar

atilmistir.

Avrupa Birligi, ekolojik yapimun floranin ve faunanin korunmasi ve
stirdiirlilebilirliginin saglanmasina yonelik 1972 yilinda yapilan Paris Avrupa
Zirvesiyle uygulamaya doniik 6nlemler paketleri tanimlanmigtir (Budak, 2000):

*+ En iyi ¢evre politikasi, kirlenme etkisini kaynagindan 6nleyen politikadir
(Kaynakta Onleme [lkesi)

*+ (evre politikas: ekonomik ve sosyal gelisme ile uyum iginde olabilir ve
olmalidir.

+ Biitiin teknik planlama ve karar-alma siireglerinde gevresel etkiler miimkiin
olan en erken safhada hesaba katilmalidir(Cevresel Etki Degerlendirme).

* Dogal kaynaklarin somiiriiimesinden ve ekolojik dengeye Onemli olgiide
zarar verecek her seyden sakinilmalidir(Dogal Kaynak Y&netimi).

* Topluluktaki bilimsel ve teknolojik bilgi standartlari, ¢evreyi korumak ve
gelistirmek, kirliligi ve rahatsizlik verici durumlari ortadan kaldirmak igin
etkin bir faaliyet igine girmek amaglanmalidir. Bu alandaki aragtirmalar

tesvik edilmelidir.
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+ Rahatsizlik doguran sebepleri 6nlemek ve ortadan kaldirmak i(;irti"i;;yapllac’ak
masraflari ilke olarak kirleten tarafindan tstlenilmelidir.(Kirleten Oder ilkési) o

+ Bir tiye devlet iginde yiiriitilen faaliyetlerin baska bir devletin Qevfeéih'é'
herhangi bir sekilde zarar verememesinin Snlenmesi i¢in tedbir alinmalidir.

* Topluluk ve liye devletler ¢evre ile ilgili unsurlar arasi orgiitierde seslerini
duyurmali ve bu Orgiitlere yaratici katkilarda bulunmalidir.

*+ (Cevrenin korunmast, topluluktaki herkes i¢in bir sorundur. Toplum, ¢evrenin
6nemi konusunda bilinglenmelidir.

+ Her bir farkli kirlilik kategorisinde, kirlilik tipine uygun olan faaliyet
seviyesini tercih etmek gereklidir.

* Her bir tilkede ¢evre politikasinn ilkeleri vakit gegirmeksizin belirlenmeli ve
tek basina yiiriirliige sokulmalidir.

* Topluluk ¢evre politikasi, ulusal seviyede potansiyel ve giincel gelismeye
engel olmadan ulusal politikalarin miimkiin oldugunca uyumlu gelismesini
amag edinir. Bu gelisme ortak pazarin bagsarili isleyisini tehlikeye

diisiirmeyecek sekilde yiiriitiilmelidir.

Avrupa Birligi ¢evre kanunun olusturulmasinda ve ¢evre politikasi ilkelerinin
ortaya ¢ikmasinda 1972 Paris Avrupa zirvesinin 6nemli bir rolii olmustur. Bu
gelismeleri takiben 1987 yilinda Tek Avrupa Senedi ile Roma Antlasmasi (1957)
icindeki 130 “R”, “S”, “T” maddeleri gelistirilerek degistirilmis ve ¢evreyi korumaya
yonelik tedbirler artirilmistir. Béiylece cevre koruma, agik¢a toplulugun
gorevlerinden biri olarak taninmig ve 1991°de Maastricht Bakanlar Komitesince bir
topluluk politikas1 olarak antlagmalara dahil edilmistir. 1997 Amsterdam
Antlagmasiyla Avrupa Birligi hukuksal yapisi olugturulmus ve tiye devletlerin kabul

ettigi son halini almustir.

Amsterdam Antlagmasi (1997); topluluk igindeki politikalar ve aktivitelerde
6nemli ¢evre konularinn tizerinde duran ve siirdiiriilebilir gelisimin 6zellikle dikkate

alinmasini saglayan antlagma olmustur.

Avrupa ¢evre hukukunun kaynaklari uluslararasi hukuk, Avrupa Birligi
Antlagmasi ve Avrupa Komisyonu Antlagmasidir. Buradaki diizenlemeler, direktifler

ve kararlar Avrupa Cevre Hukukunu olugturmaktadir. Uluslararasi kanundaki



deklarasyonlar baglayic1 degildir, eger ulusal kanunlar tarafindan uygulanéi'b‘:i:lis}qlr'\"(e -

el et

onaylanabiliyorsa antlagmalar1 imzalayan devletler i¢in baglayicidir. Avmi)e_ij 1Bi;:11g
ve Avrupa Komisyonu antlagmalar1 genel olarak sadece {iye devletler i¢in baglaylcl B
oldugu gibi, bazi kosullar1 dogrudan baglayici ve uygulanabilirdir. Dolayisiyla
Avrupa Birligi diizenlemeleri dogrudan olarak Avrupa Birligi vatandaslari igin
baglayici ve uygulanabilirdir. Avrupa Birligi direktifleri liye devletler i¢in baglayici

oldugundan, iiye devletler ulusal kanun yoluyla bunlart uygulamak zorundadir.

Fakat iiye devletler metotlarda ve sekillendirme se¢iminde ayrilmaktadir.
Direktifleri onaylayan iiye devletler direktifleri ulusal meclislerinden geg¢irmek
zorundadir. Avrupa Mahkemesi Avrupa Komisyonu kanunun uygulanmasi igin iki
prensip gelistirmigtir:  “Direkt Etki” Avrupa Birligi kanunlariyla bir devletin
uygulamadaki yanlisim diizelterek bireylerin haklarim1 korumak. “Ustiinliik” Avrupa
Birligi Kanunlariyla ulusal kanunlar arasindaki uyusmazlikta daima Avrupa Birligi

kanununa 6ncelik vermek (Schmidt, 2004).

Avrupa Birligi Maastricht Anlagsmasit (1992) icinde olusturulan g¢evre
kanunlarinin hedeflerini su sekilde ortaya koymustur (Schmidt, 2004).;

»

Cevre kalitesi korumasi ve iyilestirilmesinin stirdiiriilebilirligi

+ Insan sagliginin korunmasi

»

Dogal kaynaklardan ol¢iilli ve rasyonel yararlanma

»

Uluslararasi diizenlemelerin artirilmasidir

Bugiin Avrupa Birligi iginde olusturulan g¢evre hukuku, ¢evre eylem
programlarinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmistir. Cevre eylem programlarinda

alinan kararlar asagida verilemektedir (Ozer, 2003);

I. Cevre Eylem Programi: 1973-1976 yillari arasimi kapsar ve ilkelerini
tanimlar; ozellikle ¢evrenin degisik sektorlerinde yapilmasi planlanan eylemlerini
anlatir. I. Cevre Eylem Programimin getirdigi yenilikler sunlardir; ¢evreye olan
baskilarin 6nlenmesi ve azaltiimasi, ekolojik dengenin korunmasi, dogal kaynaklarin
akilcr kullamilmasi ve insanlara en iyi yasam kosullarini sunan bir ¢evrenin

saglanmasidir.



II. Cevre Eylem Programi: 1977-1981 donemini kapsarIEyiem
Programimin devami ve genisletilmis hali olup; yapilmasi gereken faallyetfer
somutlastiriimigtir. Topluluk II. Cevre Eylem Programinda vatandaglarinin yasama
kosullari, yerlesim yerlerindeki yasam kalitesinin iyilestirilmesini hedef olarak

saptanmigtir.

II1. Cevre Eylem Progranu: 1982-1986 yillar1 arasindaki dénemi gosterir. 111.
Cevre Eylem Programi gevre ile diger politikalar arasinda uyum saglanmasinda rol
oynamugtir ayrica CED yonetmeligi hazirlanmast ve uygulanmasi gibi konulari 6ne
cikarmugtir. III. Cevre Eylem Programinin getirdigi yenilikler sunlardir; ¢evre
politikasim diger politikalarla uyumunun saglamistir, 5nlem alma politikasinin 6nemi
vurgulanmigtir.Ill. Cevre Eylem Programinda sorunlarin ortaya ¢ikmadan

Onlenmesinin daha gergek¢i oldugu belirtilmigtir,

IV. Cevre Eylem Programi: 1987-1992 doneminde uygulanmistir. Bu eylem
programi digerlerinden ayristiran nokta siki ¢evre standartlarina yer vermesi, hem
ulusal hukukun hem de biiyiik oranda Birlik hukukunun diizenleme alant igerisinde
yer almasidir. IV. Cevre Eylem Programinin getirdigi yenilikler sunlardir; eylem
alanlarina yo6nelik gevre politikasi gelistirilmistir, kati ¢evre normlar1 ¢ikarilmustir,
figincli programin somutlastirilmigtir, ¢evreye uyumlu bir tarim politikasi
gelistirilmigtir, topragin korunmasi karara baglanmistir, kiyilarin korunma program

karara baglanmugtir.

V. Cevre Eylem Programi: 1992-2000 doénemini kapsar. Bu eylem
programinda siirdiiriilebilir kalkinma, sorumlulugun topluca paylasilmasi ve
sanayi.enerji, tarim ve turizm sektorlerine 6zel ©nem verilmigtir. Bu eylem
programinda stirdiirilebilirlik ©n plana ¢ikmugtir ve c¢evrenin korunmasinda

bugiinden alacagimiz tedbirlerin 6nem kazanmasi gerektigi tizerinde durmusgtur.

VI. Cevre Eylem Programi: Bu program 2001-2010 yilin1 kapsamaktadir. Bu
programda V. Programin devamu niteligindedir. Bu programin getirdigi yenilikler
sunlardir; gevre politikasinin diger politikalara uyumuna 6zel 6nem verilmigtir ve
komisyon igi gevresel biitiinlilk mekanizmasinin olusturulmasi hedef se¢ilmigtir, ana

cevresel gostergeler ile sektorel birlestirme gostergelerinin olusturulup yillik olarak
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getirilmistir.

Avrupa Toplulugu bu ¢evre eylem programlarinin ardindan, kent planlamasi ve
toprak kullanimindaki c¢evresel etkilerin farkina varmig ve bu anlamda kentlesme
olgusunda toprak kullamimi igin gerekli diizenlemeleri yapma yoluna gitmistir.
"Ozellikle doganmin ve dogal kaynaklarin ekolojik dengeye zarar verecek sekilde

kullanilmasini engellemek ve bu kullanimin daha rasyonel olmasi yoniinde tedbirler

almstir.

Avrupa Birligi topografyasi ¢ok ¢esitli ve ¢ok zengin flora ve faunaya sahiptir.
Avrupa Birligi, flora ve faunanin korunmasina ydnelik olarak “Natura 2000 adli
direktifle bir biotop sistemi olusturulmasina yonelik bir adim atmistir (Habitat
Direktifi, 1992). Bu sistem iginde kus habitatlarinin ve tiirlerinin korunmasina
yonelik tedbirler alinmistir, ayrica belirli dogal alan tiplerinin muhafazasi ve 6zel

cesitlilikteki flora ve faunanin tekrar yaratilmasina y6nelik diizenlemeler yapilmistir.

Fakat Avrupa Toplulugunun ekonomik gelisimi bu degerli ekolojik yapiy1
tehdit etmektedir. Toprakta biriken asit Avrupa i¢in biiyiik tehlike olusturmaktadir.
Onceleri Avrupa’daki orman alanlari %80-90’lari bulurken su anda % 33’
gerilemigtir ve otuz yil iginde %10 kayip olmustur (Budak, 2000). Avrupa’da Ren,
Elbe ve Tuna gibi biiyiik nehirleri endiistrilesme, tarim ve kentlesmenin baskist

altinda gok biiytik kirlilik degerlerine ulagmisgtir.

Avrupa Birligi’ndeki nehirlerin kirlenmesi sonucu Birlik Nitrat Direktifi
cikarrmstir. Boylece nitrat kirlenmesi igindeki nehir ve arazilerin kirlenmesinin
azaltilmas1 yoniinde tedbirler alinmigtir. Avrupa Birligi ¢esitli aktivitelerle ve arazi
kullanimini dolayli etkilemektedir. Omegin Direktif 85/337/EEC projeler igin
Cevresel Etki Degerlendirmeyi sart kogmaktadir ve diger direktiflerle dogal alanlara

yakin alanlar i¢in standartlar tanimlamastir.

Biiyiik kentlerde yasanilan hava kirliligi sorunu halledilememis ve stirekli

yasanan kronik bir sorun haline gelmistir. 500.000°den fazla niifus barindiran Avrupa



B ';sia.
edilmektedir. Ayrica Avrupa kentleri siirekli kiikiirt dioksit ve azot oksit emisyonlari

tiretmektedir ve topluluk diinyadaki toplam sanayi atiklarinin %70°ni iiretmektedir
(Budak, 2000). Bu da sanayilesmenin ve kentlesmenin Avrupa’daki ekolojik yaptyi

ne kadar fazla bask altinda biraktigini bize géstermektedir.

Insan gevresi bir ¢ok uygulama tarafindan etkilenmektedir. Ornegin ulasim,
ekonomi, sanayi ve tarim; toprak, hava, su i¢in zararli olan atik-gaz, atik-su ve diger
artiklar ¢evreyi etkileyen unsurlar olarak g6ze ¢arpmaktadir. Bu ¢evresel etkilesim
sadece ulusal boyutlarda degil uluslararasi boyutlarda da sorunlara yol agmaktadir.
Hava kirliliginin {ilke sinirlarini agsmasi ve Avrupa Birligi akarsularinin iki veya
daha fazla iilke i¢inden geg¢iyor olmasini Srnek gosterebiliriz. Goriilmektedir ki
cevre ve cevreyi etkileyen unsurlar uluslararast bir ¢6ziim gerektirmektedir. Avrupa
Birligi bir ¢evre hukuku olusturarak bu anlamda ¢6ziim yollar1 iiretmeye

caligmaktadir.

3.2. AB’deki Kentsel/Bolgesel Esitsizlik ve Cevre
~Sorunlari

Avrupa Birligi farkli ekonomik yap1 ve 6zelliklere sahip bélgelerden meydana
gelmektedir. Bu bélgeleri tanimlamak gerekirse; tarim alanlari, kirsal alandaki
endiistrilesmis bolgeler, eski sanayi bolgeleri ve merkez bélgelerin ekonomisine
yetersiz oranda entegre olmus merkeze uzak biiylik sehir bolgeleri olarak

tanmimlanabilir (Oralalp, 2001).

Avrupa Birliginde sirket stratejilerinin kiiresellesmesi nakliye ve lojistik aglar
arasinda kesisme noktalari yaratmaktadir. Bu kesisme noktalart da ekonomiksel

anlamda ¢ok 6nemli bolgeler ve kentler meydana getirmektedir.

Avrupa’da ekonomik gelisme, yatinm ve yeni ekonomik sektorler kentler ve
bolgeler arasindaki rekabeti artirmaktadir. Bu anlamda Avrupa da igbirligi ag: da

geligsmigtir. Gelisen igbirligi ve rekabet bazi kentleri digerlerinden daha ¢ok 6n plana



rekabet yetenegini ve gelisme sansini kaybetmesine neden olmustur.

Avrupa Birligi siirdiirilebilir mekansal gelisim ve bolgesel denge konusunda,
ekonomik dengesizlik gostermektedir
(www.europa.eu.int/comm/environment/fforum/saptreport en pdf). Avrupa Birligi’nin
merkezinde Londra, Paris, Milan, Miinih gibi metropol kentler bulunmaktadir.
Bunlar Avrupa Birligi niifusunun %40°mma GSMH’nin %50’sine sahiptir ve Avrupa
Birligi’nin %20°lik alanum kaplamaktadir. Ayrica Avrupa Birligi kuzey kismindaki
bazi bolgeler rnek olarak Giiney Finlandiya ve Giiney Ingiltere gibi Avrupa Birligi

GSMH ortalamasinin %50 sinden azdir

(www.europa.eu.int/comm/environment/fforum/saptreport_en pdf).

Avrupa’da gorillen bu gelismis metropol kentler kiiresel ekonomi iginde
Avrupa’nin diger kentleriyle yarista bir adim 6nde goriilmektedir. Bu anlamda diger
Avrupa kentleri ekonomik, sosyal, kiiltiirel agidan bu dengeyi ulagsmak ve yarigsmaci

kent kimligiyle kiiresel ekonomideki yerini almak zorundadir.

Giiniimiizde kiiresellesmenin neden oldugu ekonomik ve sosyal olgular

Avrupa’daki kentlesme sistemi lizerinde 6nemli etkiler ortaya gikarmigtir (Freundt,

2001). Bunlar;

*  Yeni fonksiyonlarin diizensiz dagilimu,

* Kentsel bolgeler arasinda degismis ekonomik birbiriyle kaynagma iligkileri,

+ Ekonomik potansiyel ve yenilik kapasitesinin diizensiz dagilimu,

*  Avrupa’nmin giiglii kentsel ekonomik merkezleri de dahil olmak {izere artan
sosyal soyutlama ve yoksul konutlarin artmasi,

+ Birgok kentsel bolgede, kent gevresinde yaganan artan yerlesme baskisi

olarak ozetlenebilir.



1986 ve 1996 yillar1 arasinda AB’nin 25 bolgesi diistik GSMH’ye sahi‘pti' ve.Bu
alanlarin geri kalmighig: kismen azalt11a6i1mi§tir
(www.europa.eu.int/comm/fforum/saptreport_en pdf). Bu 25 bolgedeki kigi basi GSMH
seviyesi 1986°daki Avrupa Birligi ortalamasi %52’den 1996°da %59’a artmustir.
1986°da 25 zengin bdlgenin GSMH’si 25 fakir bolgeden 2.7 kat daha iyidir; 10 yil
sonra kisi bagi GSMH arasindaki fark sadece 2.4°diir. Bu yavas ilerleme ile Avrupa
Birligi’nin yiiksek orandaki esitsizligini ortadan kaldirmamigtir. Avrupa Birligi’ ndeki
hesaplamalara goére, 1996’da ABD’deki eyaletler arasindaki esitsizlikler Avrupa
Birligi’ndekinden %50 daha azdir

(www.europa.eu.int/comm/environment/fforum/saptreport_en pdf).

Avrupa Birliginde mekansal olarak tanimlanan alanlar genel anlamiyla bolgeler
kavrami Uzerinde yogunlagsmaktadir. Avrupa Birligi bu bolgeleri diizenlemek ve
gelistirmek hedefindedir. Boylece gelismis alanlarla geri kalmis alanlar arasinda bir
denge kurulmaya calisitimakta ve bu amagla ortaya koyulan hedefler sunlardir

(Dinger, 2001);

Hedef 1: Kalkinmada geri kalmig bolgelerde kalkinma ve yapisal uyumu
desteklemek ; bu alanlar Avrupa’da Gayri Safi Milli Hasilanin altinda olan bélgeler
olarak tanimlanmaktadir ve bu anlamda gelistirilmeye muhtag alanlardir.

Hedef 2: Yapisal krizdeki bolgelerde ekonomik ve toplumsal doéniisiime destek
saglamak; genel anlamda endiistriyel ¢6kiisten etkilenen ve yeniden yapilandirilmasi
gereken alanlardir

Hedef 3: Egitimde, Ogretimde ve istthdamda uyumun ve modernizasyonun
desteklenmesi gerekmektedir. Ayrica uzun siireli Onlemlerin alinmasim ve geng
igsizleri konu alir.

‘Hedef 4: Caliganlarin sanayideki yapisal uyumlar ile ilgili hedefleri.

Hedef Sa: Tarim ve balikgiliktaki yapisal uyum galismalar1 yonlendirilmigtir.

Hedef 5b: Kirsal alanlardaki yapisal gelismeler igin kaynaklarin ydnlendirilecegi
bolgeler.

Hedef 6: Seyrek niifuslu alanlardaki yapisal gelismeler igin kaynaklarin

yOnlendirilecegi bolgeler olarak tamimlanmaktadar.
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Avrupa’da yasanmakta olan kiiresellesme siireci iginde mekansai? gelisim
agisindan bolgesel, ulusal ve yerel diizeyler 6n plana ¢tkmaktadir. Bolge planlan hem
kent planlarim hem de toprak kullammi hakkinda karar almay: gerektirdigi ig:iﬁ
Avrupa bolgeler dagilimi iginde mekansal gelisim olgusuna ¢6ziim yollan tiretmistir.
Uye iilkelere arasindaki bﬁlgesel ugurumlar ekonomik farkliliklarin ortadan kaldirma

calismalariyla soruna ¢6ziim aramugtir.

Avrupa’da “Ekonomik ve Parasal Birlik” giicli olusturuldugu andan itibaren
Avrupa entegrasyonu Onemli ilerleme kaydetmistir. Ekonomik ve sosyal
entegrasyonun biiylimesiyle, sinirlar ayr1 karakterlerini hizla kaybetmeye baglamigtir.
Aynica Uye Devletlerin kent ve bolgeleri arasinda ¢ok yogun iliskiler ve birbirine
bagimlilik ortaya ¢ikmigtir. Bu etkilesim bir ilke igindeki bélgesel, ulusal yada
Birlik projelerinin etkisi ile diger Uye Devletlerinin mekansal yapisi {izerinde

degisikliklere neden olmaktadir.

Eger Uye Devletler Avrupa Birligi icindeki mekansal gelisimin genel
hedeflerine bagli kalirsa, Uye Devletler arasindaki gelisim projelerinde bir devlet
digerini en iyi sekilde tamamlayacaktir. Bu nedenle Uye Devletler mekanla ilgili her
konunun detaylt bir sekilde tanimlandig1 gelisim rehberine ihtiya¢ duymaktadir. 1999
yilinda Avrupa Komisyonuyla, Uye Devletler arasindaki isbirligini saglayan Avrupa
_Mekansal Gelisim Perspektifiyle (ESDP) olusturulmustur. Bu gelisim sonucunda
Avrupa Birligi’ndeki hedef ¢ok merkezli, dengeli ve siirdiiriilebilir bir kent sistemi

gelisiminin saglanmasina yonelik ¢aligmalar olarak belirlenmistir.

Bolgesel gelisim esitsizlikleri- bazi durumlarda- hala Birlik politikasinin
mekansal etkileriyle geligmektedir. Tiim bu mekansal gelisim sorumlulugu mekansal
gelisim igin bir politik rehber hazirlamak zorundadir. Avrupa Birligi, Avrupa
Mekansal Gelisim Perspektifi saglanan denge hedefleri, siirdiiriilebilir gelisim ve
Ozellikle giiglii ekonomi ve sosyal uyumu temel almaktadir. Avrupa Mekansal
Gelisim Perspektifi, Birlesmis Milletler Brundlandt  Raporunda agiklanan
stirdiirtilebilir gelismeyi mekansal gelismenin bir 6n kosulu olarak kabul etmis ve
stirdiiriilebilir gelismenin dengeli mekansal gelismeyle basarilabilecegini ortaya
koymustur. Bunun anlami 6zellikle Kkiiltiirel fonksiyonlar ve ekolojik alanlarla

mekansal gelisim i¢in sosyal ve ekonomik uyum talep edilmektedir, bu nedenle genis



Slgekteki bolge gelisimindeki denge ve siirdiriilebilirlilige yardim v‘edi\lmczjlidi_f .

(www.europa.eu.int/comm/environment/forum/saptreport_en pdf).

Mekansal gelisme politikalar1 mekansal yap: igindeki dengeyle Avrupa
Birligi’nin stirdiiriilebilir gelisimini hedeflemektedir. 1994°{in baglarinda, Avrupa

mekansal geligsim politikalarini agagidaki gibi belirlemistir (Freundt, 2001);

* Dengeli gelisme, polisentrik (¢ok merkezli) kent sisteminin kurulmasi ve yeni
bir kent-kir iliskisinin saglanmast;

*+ Bilgiye ve altyapiya ulasimda esitligin saglanmasi,

* Sirdiirtilebilir gelisme, tedbirli ydnetim ve dogal ve Kkiiltiirel mirasin

korunmasidir.

ESDP ig¢inde olusturulan hedeflerin ulusal, bdlgesel ve yerel diizeylerde
Avrupa kurumlari, hiikiimetleri ve yonetim otoriteleri tarafindan benimsenmesi
tavsiye edilmektedir. Avrupa Birligi ESDP ile Avrupa kentlerinin entegrasyonunun
takip edilmesi gereklikliligine isarct etmektedir, ESDP ile birlikte Uye Devletler
cesitliligi korumayr ve AB ig¢inde siirdiiriilebilir gelisimle daha dengeli
bolgesellesmenin basartimasini hedeflemektedir. Bu durum Avrupa Parlamentosu,
Bolgeler Komitesi ve Ekonomik ve Sosyal Komite tarafindan desteklenmektedir.
ESDP, Birligin sektorel politikalari ile Uye Devletlerin bolgeler ve sehirleri arasinda
en iyi i birligi i¢in politik bir ¢er¢evedir. Bu nedenle ESDP 1994°de alinan politik
prensiplerle  uyumludur. Bu politik prensipler asagida verilmektedir

(www.europa.eu.int/comm/environment/fforum/saptreport_en pdf) ;

* Mekansal gelisme ekonomik ve sosyal uyum hedefinin gergeklestirilmesinde
6nemli etkilere sahiptir.

*+ ESDP Topluluk politikalarinda degismeden kalan sorumlu kurumlarin
mevcut yeterliligini saglar. ESDP Topluluk politikalarinin uygulanmasim
desteklemektedir.

+ ESDP’nin temel hedefi; dengeli gelisme ve siirdiiriilebilirligin saglanmasidir.

+ ESDP mevcut kurumlarin uyumunu gézetmektedir ve Uye Devletler tizerinde
bagliyici nitelikte degildir.

* ESDP yerellik ilkesini korumaktadir.

2



~ Her bir ke, ulusal gelisme politikalarini belirlerken Avrupa Mekansal :

Geligim Perspektif ilkelerini gdz 6niine almalidir.

ESDP ile &nerilen politik hedefler ve segenekler tim Uye Ulkeler igin
mekansal yapt ve mekansal gelisme konularinda yonlendirici olmak iizere ortaya
konulmustur. Ekonomik ve sosyal gelisme siireglerinin Avrupa Birligindeki dogal
ekolojik ve kiilttirel yapiya olumsuz etkilerinin, AB bdlgelerinde mimari, peyzaj
planlamasi ve kent planlamasi yoniinden ¢aligmalarla  dengeli ve uyumlu hale

getirilecegi Avrupa Mekansal Gelisim Perspektifiyle belirtilmektedir.

Avrupa’da bolgeler sadece ulus devletlerin bir pargasi degil ayni zamanda
uluslararasi bir sistemin pargasidir. Bir bolgenin gelisimi, yerel kapasite ve birikimi
dogrultusunda uluslararasi alanda rekabet edebilmesiyle miimkiin olmaktadir.
Avrupa’da bolgeler ve yerel birimler kendi kimlikleriyle var olan ve varlhiim

stirdiiren yapilar olarak goriilmektedir.

Avrupa Birligi’nde siurlari asan mekansal diizenlemelere gidilmektedir.
Avrupa Toplulugu bu mekansal diizenleme ve planlama olgusunu INTERREG

projeleriyle desteklemektedir.

INTERREG, gelecekteki amag ve programlarin sinir Stesi mekan diizenleme
icinde, bolgesel planlama ve igbirligi stratejilerinin Dbiitiinlestirilmesi olarak
tamimlanmaktadir (Ahlke, 2001). Bu anlamda ortaya koyulan projelerden bazilari
asagidaki Sekil 3.1.”de ortaya konmaktadir.
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Sekli 3.1. Interreg IT C Igbirligi igin Genel Programlar
Kaynak: http://europa.eu.int/comm/regional_policy/sources/docoffic/official/reports/som_en.htm

INTERREG II C isgbirligi i¢inde, Avrupa’da bolgeler arasindaki dengesizlikleri
gidermek ve bolgeler arasindaki igbirligini artirmak amaciyla ortaya konulan bazi
ortak projeler gelistiriimektedir. Bu dogrultuda, AB sinirlan iginde geri kalmig
boigelerin kalkindiriimasi ve sinir bolgelerinin geligtirilmesi hedeflenmektedir.

ESDP’nin resmi ve hukuksal baglayicihifi olmamakla birlikte, yonlendirici
olarak AB’nde mekansal planlamay: ve politikalart yakindan etkilemektedir.
Avrupa’da mekansal planlama politikalarinin entegre bir bigimde siirdiiriilmesini
saglamak Uizere igbirligi amaglanmaktadir. Bu igbirliginin yatay ve dikey bir boyutu
vardir. Yatay igbirligi yerel, bolgesel ve ulusal diizeylerde onemli gorilmektedir.
Dikey igbirligi ise, birlik i¢indeki politikalarda ulus &tesi, ulusal ve yerel diizeyde
igbirligi icin gereklidir (Sekil 3.2.).



Sekil 3.2. Yatay-Dikey Isbirligi(mekansal gelisme igin igbirligi yollari)
Kaynak: http://europa.cu.int/comm/regional _policy/sources/docoffic/official/reports/som_en.htm

Avrupa Birligi’nde dengeli bir mekan gelisiminde sosyal ve ekonomik
beklentiler ekolojik wve kiltiirel fonksiyonlarla birlikte g6z  Oniinde
bulundurulmaktadir. Bu siireg mekansal geligme i¢in ekonomik ve sosyal
biitinlesme, dogal yasam ve kiiltirel mirasin korunmasi ve dengeli bolgesel

geligimini tegvik etmektedir.

Dengeli geligme agisindan yapilacak olan bir degerlendirmede Avrupa’da
kentler arasinda dengesizlik, igsizlik, ¢evre sorunlari, dogal ve kiiltirel mirasin
tizerindeki baski unsurlan 6n plana ¢ikmaktadir.

Avrupa kentlerindeki sorunlarin tammmlanmasi ve ¢6ziim yollarmmn dretilmesi
amactyla 1994 yilinda Leipzig’de yapilan toplantida agagidaki ilkeler
benimsenmigtir (Oralalp, 2001);

* Mekansal gelisim ekonomik ve sosyal uyum yaratmak zorundadir

= Mekansal gelisim perspektifi mevcut bulunan topluluk politikalartyla
kurumsal bir igboliimii ve sorumluluk saglamalhidir

»  Sirdurilebilir ve dengeli geligim esas hedef olarak belirlenmeli ve yerellik
ilkesi Avrupa Birliginin ¢ok Onemli bir uygulama araci olarak

benimsenmelidir.




2003 yilinda yaynlanan ve Italya Arastirma Enstitiisii tarafindan orgamze -
edilen Avrupa Ortak Gostergeler Projesi ile, kentlerin ve kentsel ¢evréfiine. -~

strduirilebilirligine iligkin 6nemli saptamalar yapiimugtir.

AB dengeli ve siirdirilebilir bir mekan planlamas: ig¢in bir hedef Gggeni

olusturmustur (Sekil 3.3.);

Sekil 3.3. Avrupa’daki Sirdarilebilirlik Uggeni
Kaynak: http://europa.cu.int/comm/regional_policy/sources/docoffic/official/reports/som_en.htm

Surdurilebilir bir mekan planlamasim saglanmasi igin, toplum, ekonomi ve
gevreyi bir butin halinde diiginmenin gereklilifi vurgulanmaktadir. Bu dogrultuda

bolgeler ve kentler i¢in siirdiriilebilir mekansal geligme 6ngoriilmektedir.

Avrupa’da kentlerin strdirtlebilirliligine iligkin, 6nemli kararlar getiren bir
diger sozlegsme 1992 yilinda kabul edilen Avrupa Kentsel Sarti’dir. Bu sozlesme
icinde alinan bazi kararlar asagida verilmektedir (www.tumbelsen.org);

* TFiziksel sehir ortam iyilegtirilmelidir,

= Konut planlamas: ve tiretiminde kentsel ilkeler gelistirilmelidir,

=  Kent giivenligi saglanmali ve suglar 6nlenmelidir,

= Kentlerde sosyo-ekonomik sorunlar 6nlenmelidir,

= Kentsel alanlarda spor aktiviteleri ve bog zamanlan degerlendirme olanag:

yaratilmalidir,




»  Yerlesimlerde kiiltiir ve kiiltiirler aras1 kaynagma saglanmalidir, b

» Kentlerde saglik ve kent saghgini gozeten planlama ve 1mar11keler1

uygulanmalidir,
»  Halk katilimi ile kent yonetimi ve kent planlama iligkisi diizenlenmelidir,
»  Kentlerde ekonomik kalkinma saglanmalidir.
Avrul;a Kentsel Sarti ile, saglikli ve siirdiiriilebilir bir kentlesme anlayisi
gelistirilmistir. Bu dogrultuda Avrupa’da kent mekanlarinin siirdiiriilebilir
gelisiminin saglanmasinda, bir rehber olusturmus ve yerel diizeyde siirdiiriilebilir

gelisme desteklenmistir.

27 Mayis 1994°de ise Aalborg imtiyazi Avrupa Konferansinda siirdiiriilebilir
kentler konusunu ele almistir. Bu konferans sirasinda Giindem 21 prensiplerinin
desteklenmesi, yerel otoritclere yetki verilmesi gibi konular 6n plana g¢ikmugtir.
Bununla birlikte, stirdiiriilebilirlige dogru yerel yonetim, dogal kaynaklarin
kullanimi, planlama ve tasarim, daha az trafik ve daha rahat hareketlilik, yerel
ekonominin siirdiiriilebilirligi, kiiresel yerellesme ve 6zellikle Giindem 21 konular

tartigilmisgtir,

Avrupa’da planlama perspektifleri mekansal ve yasanabilir bir ¢evrenin
yaratilmasi yoniinde kararlarin alinmasi ile yon bulmug, dengeli ve siirdiiriilebilir bir
gelisim amaglanmigtir. Bu dogrultuda, Avrupa’min buglinkii gelisim siirecini
olusturan 6nemli konferanslar ve uluslararasi anlagmalar (Bruntlandt, Rio v.b.) ile
AB’nin temelini olusturan anlagsmalar (Amsterdam, Maastricht anlagmalari),
planlama, ekonomik ve ¢evre politikalarinin gelistirilmesinde etkili olmuglardir. AB

ile biitiinlesme siirecinde olan Tiirkiye’nin bu dogrultuda kendini hazirlamasi ve bir

yon ¢izmesi gerekmektedir.

2003 yilinda Italya Aragtirma Enstitiisti tarafindan hazirlanan Avrupa Ortak
Gostergeleri  Projesiyle, kentsel siirdiiriilebilirlik ~ve kentsel gevrenin
stirdiirtilebilirligine iliskin 6nemli saptamalar yapilmigstir. Avrupa kentlerinde kentsel
¢evrenin siirdiiriilebilirlii ve yasanabilirliginin artirtimasi amacini tasiyan bu
calismada kullanilan kriterler, Tiirkiye’de Yozgat kenti iginde 6rnek olarak yapilan

bu arastirmanin da yontemini olusturmaktadir.



3.3. Gelecekteki Uye Devletler igin AB Mekansal "

Gelisim Politikalari ve Avrupa Ortdlk..on” |

Gostergelerindeki Prensipler

Avrupa Birligi’ne aday tilkeler hem mekansal gelismelerinde hem de kentsel
stirdiirtilebilirlik  konularinda, Avrupa olgeginde hazirlanan Avrupa Mekansal
Geligme Perspektifi ve Avrupa kentleri igin hazirlanan projeleri g6z Oniine almak

durumundadirlar,

Avrupa Birligi’'ndeki uzun donemli mekansal gelisme egilimleri 3 faktor

tarafindan etkilenmektedir(Oralalp, 2001):

1. Ekonomik entegrasyon saglanan ve Uye Devletler arasinda is birliginin
gliclendirilmesi ,

2. Yerel ve bolgesel toplumlarin biiytimesi ve mekansal gelisimde rollerinin
belirlenmesi,

3. AB’nin genislemesi ve komsular arasinda yakin iliskilerin gelistirilmesi.

AB’nin mekansal gelisimi, demografik, sosyal ve ekolojik kosullardan
etkilendigi gibi, kiiresel ekonomik ve teknolojik gelisme altyapilarindan da

etkilenmektedir.

AB’deki mekansal gelisme konulari idari ve yOnetimsel diizeyler arasindaki
igbirliginin kurulmas: ile gelistirilebilir. Bolgesel, iilkesel ve Avrupa OSlgegindeki
yonetimler arasinda iligkilerin gliglendirilmesi gerekmektedir. Hem kiiresel
gelismelerde hem de yerel olgekteki kararlarda, kentler ve bolgeler daha bagimsiz
olmaya baslamiglardir. AB, kentler ve bolgeler icin mekansal gelismeyi

desteklemektedir.

Avrupa Mekansal Gelisme Perspektifi, Avrupa’da kent ve bolgeler geligim
politika Olglimlerinin Otesinde genis Olglide ¢evresel imkanlar saglamgtir.
Dolayistyla, Avrupa’nin bu mekansal durumlara odaklanmasi bolgeler igin artan

gelisim olanaklarimi degerlendirmektedir. ESDP ile iilkeler arasinda isbirligini



duyulmaktadar.

Avrupa’da mekansal gelisimin desteklenmesini saglamak amaciyla ¢esitli
Onlemler alinmaktadir. Bu Onlemler, Topluluk politikalar1 iginde mekansal
birlikteligin saglanmasina yonelik eylemlerden ve mekansal siirdiiriilebilirligin
saglanmasindan olusturulmaktadir

(www.europa.eu.int/comm/environment/forum/support_en_pdf),

I-Yardim oramlarinin tanimlanmasi ve finanssal desteklere uygun alanlarmn
saptanmasi

“Bu alanlar bolgesel amagla ulusal kaynaklarca desteklendigi gibi mekansal yapi
politikalarina araci olarak da tanmimlanir. Yani bu alanlar mekansal politikalarin
uygulandig1 ve mekansal siirdiiriilebilirligin saglandig: alanlardir; mesela boélgesel

fon altinda bulunan alanlar gibi.

I1-Altyapimin gelistirilmesi

Topluluk politikalari siirdiiriilebilir bir mekansal gelisim ag1 olusturabilmek ve
Topluluk bakis agisi icinde altyapisal baglarin artirilabilmesine yonelik tedbirleri
dogrudan desteklemektedir. Bu duruma 6rnek olarak Avrupa-gecis aglar 6zelliklede

ulasim ve enerji sektorleri ve yerel iligkili altyap: goriiniisleri gésterilebilir.

III-Mekansal kategorilerin kullanilmasi

Cogu Topluluk politikasinda mekansal kategoriler kullanilmaktadir, mesela gevre
koruma alaninda hazirlanan yasal uygulamalardaki gibi (Natura 2000 ag1 altinda
verilen flora ve fauna tiirleri ve habitatlarinin korunmasi igin segilen alanlar gibi),
6zel yardimlarin tahsis edildigi alanlar ( dag bolgeleri, Amsterdam anlagmasinin 130.
maddesine gbre adalar ve 6zel direktif tarafindan desteklenen tarim arazileri gibi),
yada Arastirma, Teknoloji ve Gelisim igin 5. gergeve programimin Kkesin
tanmimlamalar olusturulan alanlardan meydana gelmektedir. Bu tanmimlanan alanlar
mekansal gelisim i¢inde koruma-kullanma dengesinin olusturulmasina ydnelik
tedbirler getirmektedir. boylece daha siirdiiriilebilir ve yasanabilir mekanlar

olusturulmaktadir.
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IV-Fonksiyonel sinerjinin gelisimi J
Birlik  politikalan  iginde mekansal siirdiiriilebilirlik  i¢inde  mekansal
siirdiiriilebilirlilik i¢in fonksiyonel ve sinerji gelisimi g6z dniine alinmalidir. Ornegin
mekansal siirdiiriilebilirlik i¢in ulagim alaninda yapilan aragtirmalar iginde, ulagim
talepleri ve alan kullanim arasindaki etkilesimler diigliniilerek yada uygun ulasim
tarzinin saptanmasiyla saglanmaktadir. Bolgesel politikalar yerel siirdiiriilebilirlik
_ihtiyaglarini  destekleme egilimindedir; Ornegin enerji politikalarinda kentsel
planlama iginde giines enerjisinin kullaniminin saglanmasiyla bélgesel politikalarla

yerel alanlar i¢in siirdiiriilebilir enerji kullanimi ortaya koyulmaktadir.

V-Mekansal gelisme yaklagimlarina entegrasyon

Birlik aktiviteleri mekansal boyutta ¢ok sektdrlii yaklagmaktadir ve mekansal gelisim
uyumunu da saglamaya c¢aligmaktadir. Bu mekansal gelisim uluslarin sinirlar Stesi
isbirligi (INTERREG II C) tizerine kurulmaktadir; bunlar kirsal alanlarin geligim
entegrasyonundaki politikalardir; ve Kiy1 Bolgesi Yonetim Entegrasyonu tizerindeki
Sunum Programlaridir. Bu tiir mekansal gelisim yaklagimlari ve projeler hala yeterli

konuma getirilememistir.

Avrupa Birligi icine dahil olan tiim ulusal hiikiimetler ve kentlerin entegrasyon
icin su prensipleri takip etmesi uygundur

(www.europa.eu.int/fcomm/environment/forum/saptreport_en pdf);

+ Siirdurilebilirlik biitinciil bir politikadir. Bunun igin bazi diizenlemelere
gerek duyulmaktadir. Mesela yapr planlama, konut arazi yoOnetimi, yerel
otoriteler yasasi, 6zel kanun anlagmalar1 ve kamu iligkileri gibi.

+ Sirdirtilebilirlik 6nlem almay1 gerektirmektedir, 6rnegin yap1 planlama
agamas1 icinde kent, kasaba ve belediyelerin gelecekteki enerji tiiketim
yolunun diisiiniilmesi gibi, bu gekilde enerji gerekliligi planli bir sekilde
azaltilacaktir.

+ Sirdiriilebilir yerel yonetim politikalan iginde, tim y6netim alanlar1 ve
sorumluluklarinin  saglanabilmesine yonelik olarak temsilcilikler ve yerel
yOnetime yardimci olacak ekiplerin kurulmast gerekmektedir. Bu olusumun

saglanabilmesine yonelik olarak iist politikalar {iretilmek zorundadir. Ciinkii
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gelecekte yerel yonetim iginde olusacak sosyal, ekonomik ve Jek"olojik
sorunlar ve durgunluklar, olusturulan bu temsilcilikler ve yerel yf;ri;eti“m'f“:‘”
yardimci olacak ekiplerle asilacaktir. (
+ Siirdiriilebilir politika fikir birligine baghdir. Surdiiriilebilirlik resmi bir
uygulama degildir, fakat sorumluluk alinarak bagarilabilmektedir. Bu nedenle
cevresel organizasyonlar ve ticaret birliktelikler, endiistriyel federasyonlarin

icindeki toplumlar arasindaki iligki ¢ok 6nemli bir rol oynamaktadir.

Avrupa Birligi kentsel gelisme ve ekolojik yap1 unsurlart igin stirdiirtilebilirligi
Onemli gormektedir. Bu amagla kentsel gelismede rol oynayan tarihsel, sosyal,
kiiltiirel ve dogal yapiyr olusturan 6zellikler 6n plana ¢gikmaktadir. Bu yap: kentsel
stirdirtilebilirligin temel altyapisini olusturmaktadir. Avrupa Ortak Gostergeleri
Projesiyle Avrupa’daki kentsel yasam kalitesi ile kentsel siirdiiriilebilirligin ekolojik
yapiyla dengeli gelismesinin gerekliligi ortaya konulmustur. Bu dogrultuda
stirdiirtilebilirlik ile ekonomik gelisme, g¢evresel biitiinliik ve toplumun refahi esas
alinmaktadir. Kentsel gelismede dogal ve yapili g¢evrenin olusturulmasinda ve
korunmasinda ekonomik faydanin maksimize edilmesinin yani sira; dogal ve yapih

cevre birbirleri ile uyumlu olmalidir.

Avrupa i¢in siirdiirilebilir bir kentsel gelismenin boyutlar:t asagida verilmektedir

(www.europa.eu.int/comm/environment/forum/saptreport_en pdf);

+ Kentlegsme siirecinde, ckolojik yapi kentsel gelisme ile birlikte korunmalidir.

* Ekolojik yap: simdiki ve gelecekteki yapi i¢indeki yerini planlamayla birlikte
almalidur.

+ Kentlesme bulundugu sistemin dogal ve sosyal kogullarint dikkate almalidir

+ Kentlesme ve ekoloji arasinda denge kurularak bir gelisme saglanmalidir

* Ekoloji, kentin fiziksel yapist igindeki yerini siirdiiriilebilirlik anlayigiyla

bulmalidir.

Kentlesme olgusu kentsel alanlar1 etkiledigi gibi kent g¢evresini de
etkilemektedir; bu olgu siirdiiriilebilir ve dengeli bir bigimde saglanamadigi taktirde
kirsal alanlar1 ve ekolojik baglamli alanlari da olumsuz olarak etkilemektedir.

AB’nin mekansal ve kentsel alanlardaki temel hedefi siirdiiriilebilir ve dengeli
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gelisme olmustur, bu baglamda alinan tedbirler AB genislemesinde de buyukrol
oynamistir. Tiirkiye gibi AB’ye iiye olma asamasindaki iilkelerin AB kriter.ve

uygulamalarina adapte olmasi gerekmektedir. Ozellikle kentsel alanlarin

stirdiiriilebilir ve ekolojiyle dengeli gelisiminin saglanmasi ¢ok énemlidir.

Tiirkiye’deki kentsel gelisim olgusunun AB’den farkli ve ayni olan yanlariyla
degerlendirilmesi gerekmektedir. Tiirkiye’deki kentlesme dinamikleri AB’nin
saglamaya c¢alistif1 stirdiiriilebilirlik i¢in 6nemli bir yol gosterici etken olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.
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4. TURKIYE'DEKi KENTLESME SURECINDE
DOGAL EKOLOJIK YAPI |

Tiirkiye’deki kentlesme ve kentlesmeye bagli sorunlar 1950°li yillarda hizla
artmaya baslamigtir. Kentsel gelisimin bu hizli ilerleyisi dogal olarak insan gevresini
ve dogal gevreyi etkilemistir ve kendine 6zgii sorunlari da beraberinde getirmistir.
Omegin yeni kentli ile eski kentli arasindaki sosyolojik uyum sorunu, yeni kentlinin
konut sorunu, kentsel kimligin kaybolmasi, dogal ekolojik yapinin bozulmast v.b.
gibi sorunlar ortaya ¢ikmistir. Bu sorunlar Tirkiye’de kentsel gelisimin planh
ilerlemesini engellemis ve sonugta kentlesme Tiirkiye’de biiyiik bir sorun haline

gelmigtir.

Ttirkiye’de kentlesme imar planlar1 ve imar uygulama planlariyla kontrol altina
alinmaya ¢aligtimustir. Ancak bilindigi gibi bu planlt kentlesme imar aflart ya da imar
planlar1 ig¢inde alinan kararlarin bozulmasiyla ekolojik alanlar1 tehdit eder bir hale
gelmistir. Tirkiye’de kentsel gelisim i¢inde kentsel arsaya olan talebin artmasiyla
imar sinirlar iginde hentiz imar haklarina sahip olmayan alanlar bu sinirlarin iginde
ve disinda bulunan ekolojik baglamli alanlari ve tarim alanlarini imarli arsalara

doniistiirerek kentsel alanlarin genislemesine yol agmustir (Arslan, 1997).

Ayrica kentlerde istenmeyen unsurlar ve kente yeni giégenler kentsel alninin
disina dogru itilmistir. Oncelikle tarim bolgelerinden sehre gelenlerin yerlesim
alanlari belli degildir. Ciinkii hem gehre gelen kdylii hem de kentsel yonetici kadrosu
bu sekildeki bir gelisime hazirlik yapmamustir. Kira, arsa ve bina fiyatlarinin ucuz
olmasi, digiik satin alma giicii, sehir iginde yer degistirmeyen niifus gibi zorlayici

-tesirler gecekondulagmay1 kentsel gevre etrafinda yerlesmeye itmigtir. Bu gelisim
zaman iginde kent etrafindaki ekolojik yapiy1r bozmus ve siirdiiriilebilir, dengeli bir

gelisim Onlenmistir.
4.1. Tirkiye’deki Kentlesme Dinamikleri

Cumhuriyetin kurulmasindan giiniimiize Tiirkiye’deki kentlesme bazi kirilma

noktalariyla ivme kazanmig ve buglinkii halini almistir. Keles’e (2002) gore
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kentlesme iletici, itici ve gekici giiglerin etkisindedir. itici etmenler kﬁyﬁndeh kopan

niifusu kentlere tagiyan ulasim araglarindaki ve olanaklarindaki geligimlerdir. Qek1c1 ' :

giicler ise kéylinden ayrilan yada ayrilmaya hazir bulunan niifusu kentlere doghru.
¢eken ekonomik ve toplumsal etmenlerdir (Keles, 2002). Tiirkiye’deki kentlesme
olgusu bu etmenler tizerine kurulmug ve gelismistir. Avrupa Birligine entegrasyon
stirecindeki Tiirkiye’ nin kentsel gelisim olgusunun ortaya konulmast ve kuramsal
altyapisinin  anlatilmasi  konumuzun igerigi agisindan ¢ok biiyilk ©nem arz

etmektedir.

Bu anlamda Tiirkiye’deki kentlesmenin kirilma noktalar1 ekonomik, siyasal ve

sosyo-kiiltiirel baglayicilar bagliklar altinda incelenerek ortaya konulacaktir;

Ekonomik Boyut: Cumhuriyetin kurulmasiyla baglayan siyasal siire¢ i¢inde
ekonomi politikasi devlet¢i bir anlayisla ilerlemeye baglamigtir. Bu devlet¢i anlayigin
uygulanmasinin en biiylik nedeni gii¢lii bir sermaye sinifinin olmamasi ve sermaye

birikiminin yeterli olmamasindan kaynaklanmaktadir.

Bu anlamda 1938’e kadar devlet sermaye birikimini kontrol etmis ve tam
anlamiyla liberal bir ekonomik anlayisi oturtamamistir. Buna bagli olarak devietin
yapti1 sanayi yer segimleri bazi kiigiik kasabalari dahi kent haline doniistiirmiistiir
Ornek Karabiik. Fakat 1952 yilinda A.B.D.’nin yaptig1 Marshall yardiminin ardindan

_Tiirkiye’deki ekonomik siire¢ hizla degigmigtir. Bu yardimin ardindan traktoriin
kirsal alana girmesiyle dort kisilik emek gerektiren bir isin tek kisiyle
yapilabilmesinin miimkiin olmasi, kirda yasayan toplumu kente iten Onemli
nedenlerden birisi olmustur. Zorunlu devlet¢i sanayi anlayiginin yerini liberal dig
sermayeye agik yap1 almigtir. Sermayenin kendi gelisim alaninin segmesi, kentlesme

deviniminin sanayi endeksli ilerlemesini hizlandirmistir.

Tiirkiye’de niifusun biiyiik oldugu alanlar kentlesmenin sanayi agirlikli oldugu
alanlan gostermektedir. Tiirkiye’de sanayi kuruluglarinin bulundugu alanlarin hemen
hepsi kisa siirede kent konumuna gelmistir (Ornegin Karabiik, Batman, Kirikkale,
Seydisehir). Sanayiler yarattiklari emek istemi oraninda is olanag:i saglamaktadir.
Dogal olarak bu yap1 kentlesme oranini da artirmaktadir. Goreceli olarak Tiirkiye’de

en hizli gelisen sehirler Ankara, Istanbul ve Bursa olarak gésterilebilir, bu sehirlerde



de sanayi hizmeti oraninda hizmet sektorii de gelismistir. Ozellikle baskégf?’d)lma$1 U

itibariyla Ankara gibi bazi illerimizde hizmetler sektorii sanayi kesiminin® oniine =

geemistir.

Siyasal Boyut; Cumbhuriyetin ilk yillariyla birlikte kirsal alandaki niifus
desteklenmis hatta 1923 yilindaki izmir iktisat Kongresinde Atatiirk; “Cift¢i Yeni
Tiirkiye Tarihinin Yazilmasinda Kullanilan Bir Kalemdir” séziiyle kirsal yapiy1 6n
plana ¢ikarmustir. Ayrica lzmir Iktisat Kongresiyle 1923-1938 yillari arasinda
devletgilik anlayis: ekonomik ve siyasal alanda bir model olarak uygulanmistir. izmir
fktisat Kongresinin iilkesel ve bolgesel mekan politikalarina déniik uygulamalar
Turkiye’deki kir-kent iliskisine dair degisimin altyapisini olusturmusgtur. Bu

uygulamalar sunlardir;

1. Ankara’nin baskent olarak ilan edilmesi {ist siyasal bir karar olarak mekan
organizasyonu agisindan en 6nemli adimi olusturmaktadir

2. Anadolu’da belli basgli yerlesimlerde dokuma, seker, ¢imento gibi imalat
sanayileri geligtirilmesine doniik siyasi kararlar alinip uygulamaya
sokulmusgtur. Béylece bu merkezler ve civarlarindaki niifus bu sanayilerde
istihdam edilerek mekansal yerlesim yapisi yeniden diizenlenmistir.

3. Hammadde ve mamul mallarimin ¢ok hizli ve etkin bir bicimde belirli
merkezlere ulastinlabilmesi amaci ile demiryolu aglarinin gii¢lendirilmesine

déniik politikalar uygulanmistir.

Bu alinan siyasi kararlar 1950’lere kadar, kirsal niifus yapisinda Onemli
degisiklikler goriilmemigtir. Ancak 1950’lerden sonra tek partili siyasal sistemden
cok partili sisteme gegisle beraber, kir-kent arasindaki niifus dengesi koklii politika
degisiklikleriyle etkilenmistir. Bu anlamda 1945 yilinda Tiirkiye’deki kentlerde
yasayan niifus 3.5 milyon iken 1950 yilinda 4.9 milyona ¢ikmistir. Bu artis her gegen
y1l siirmiis ve belirgin bir kentsel arsa sorunun ortaya ¢ikmasina sebep olmustur.

Tirkiye’de kentlesme olgusundaki sorunlarin ortaya ¢ikisi bu siire¢ten sonra
hiz kazanmigtir. Kentlerde niifus hareketleri kentsel sorunlarin baghica nedeni olmus,

siyasal slire¢ de kentsel sorunlar1 temel bir siyasi ara¢ olarak kullanmaya olanak
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tanmimustir. Kentsel alanlardaki sorunlar tarihi g¢evreden, egitime, konﬁtgéin, syesil

alanlara kadar ¢esitlilik gostermektedir.

Uygulamada gerekli 6nlemlerin alinmamasi, toplumun kdylerden kentlere
gocliniin tegvik ediliyor seklinde algilanmasina yol agmugtir. Niifus hareketleri ve
ekonomik yatirnmlarin bir bolge planlama diizeyinde ele alinmamasi dolayisiyla,
dengesiz kentlesme devam etmis ve kent y6netimini isin iginden ¢ikilmasi zor bir

hizmetler sorunuyla bas basa birakmustir.

Bu durum 1950’li yillardan giinimiize kadar ki dénemde de slirmistiir.
Politikacilar yillarca dar anlamda siyasal amaglart ugruna kentlesme igindeki garpik
ve sagliksiz yapilagmaya yani gecekondulagmaya izin vermistir. Her yerel ve genel
secimlerden Once gecekondulagsmayr destekleyici, ekolojik baglamli alanlarin yok
olmasina doniik politikalar izlenmistir. Bunun yani sira anayasada korunmasi
gercken ve statiisii belirlenmig olan kiyr alanlari, orman bélgeleri siyasal ve
ekonomik cikarlar ugruna hizla yok edilmistir. Bunda siyasi karar vericilerin stz
konusu alanlari istedikleri bi¢imde kullanma niyetlerinin bulunmasi vardir. Bu

bakimdan, siyasi nedenler mekansal yapinin doniismesindeki temel etkenlerin

baginda gelmektedir.

Sosyal ve Kiiltiirel Boyut; II.Diinya Savasinin sonrasinda baglayan ve 1950°1i
yillarin baglarindan itibaren belirginlesen yeni ekonomik ve siyasal siiregler
Tiirkiye’de sosyal ve kiiltiirel degisimleri de beraberinde getirmigtir. Tiirkiye’nin
NATO’ya katihis1 ile birlikte diinya siyasi konjonktiiriinde yerinin belli olmasindan
sonra alinan dis kaynakli Marshall yardimi ile beraber kentlesme siireci kirsal itici
giiclerin devreye girmesiyle hizlanmis, kentlere olan ulasilabilirlik artmis ve buna
paralel olarak kentlesme hizi da artmaya baslamigtir. Ozellikle tanmda
makinelesmeye gegis kirdan kopus stirecini hizlandirmig, yurt sathinda baglayan
karayolu hamlesi de kentsel gekiciligin altyapisim olusturarak kentlere ulasilabilirligi

~daha da kolay hale getirmisgtir.

Tim bu faktdrlerden dolay: kirsal alanlardan kentsel alanlara dogru olusan

niifus hareketi ile birlikte mevcut kentlerin sosyal ve kiiltiirel yapilart da degismeye
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standartlar1 ile 6zdeslesmis bir sehirli kitlesi bulunmaktadir (Kiray, 1998). Bu
dénemde, kentler icinde olusan kentsel yasam Orglisii batidakiyle benzerlik
gostermektedir, hatta sosyal ve kiiltiirel benzerliklerin yani sira bati standartlarinda
is¢i-igveren iligkileri goriilmekteydi. 1950°li yillardan sonra baglayan siire¢ kentli

orta sinifini iki durumda etkilemeye baslamistir.

Daha dnce belirttigimiz kirsal alanlardan kentsel alanlara dogru olusan niifus
hareketleri g&¢ sorununu ortaya gikarmig, kentlere yigilan s6z konusu niifus planlama
ve altyapt sorunlarini beraberinde getirmigtir. Bunun yam sira, 1940’11 yillarin
ortalarindan baglayan “gecekondu”lagma stireci; 1950°li yillarda asir1 gé¢ olgusu ile
birlikte hizli ve diizensiz kentlesmenin bir sonucu olarak 6zellikle biiyiik kentlerde
zaman i¢inde hakim konut {iretim siireci haline gelmis ve kentlerin sosyal ve kiiltiirel
yapilari da degismeye ve donlismeye baglamistir. Keles’in saptamalarina gore
gecekonducu aileler bu degisim siireci i¢inde, az ¢ok siirekli bir gecekondu kiiltiirii
yaratmaktadirlar. Ay zamanda bu kiiltiir, biiyiik kentlerimizin yaygin ve egemen

kiiltiirii durumuna da gelmektedir (Keles, 2002).

Kiray degisimin ikinci boyutunu ise orta smuflarin erozyonuyla
bagdastirmaktadir. Kiray’a gore, gelismeye baglayan biiylik sermaye yeni orta {ist
sinifi yaratmistir. Dolayisiyla kentsel modernlesmenin temsilcisi olan klasik gehirli
grup yeni gelisen zengin ve kir kokenli gruplar arasinda goreceli Ustiinliigtint
kaybetmistir. BSylece Avrupa’ya entegre olan kentli bir kiiltiirel yagsamin kent

igindeki etki alani azalmistir (Kiray, 1998).

1950’lerin getirdigi kirsal gb¢ ile yeni zengin gruplarin artmasi nedeniyle
degisiklige ugrayan kentsel yasam kendine 6zgii yeni dinamikler edinmistir (Kiray,
1998). Ozellikle kentlerde ikili bir yapinin (kentsoylu- kir kokenli) olusumundan
bahsedilmeye baglanmistir. 1980°1i y1llar itibari ile bu ikili yapinin bir kiiltiirel sorun
degil ama bir yapisal sorun oldugu anlagiimaya baglanmugtir (Tekeli, 1982).

Gilinlimiiz itibart ile 6zellikle biiylik kentlerdeki ikili yapi devam etmesine

karsin, kentteki kiiltiirel yap: ve sosyal katmanlar; yaratilan kentsel degerin boliigiimii



ve transferi ile belirlenme agamasina gelmigtir. Bunun yam sira 1950’1

baglayan ve biiyiik sehirlere dogru akan agirt gog dalgas: giinimiizde hemen @% it ¥
s R :
durma noktasina gelmis, bu gogler ozellikle bolgesel merkez niteligindeki kentl&reuw

(Diyarbakir, Erzurum, Antalya, Mersin) dogru kaymugtir.

4.2. Tirkiye’de Mekansal Yapidaki Degisim ve
Déniglim

II. Diinya savagindan sonra kirdan-kente gogiin artin sonucu Tirkiye’de
mekansal yapt da hizh bir degisim ve hizli bir kentlesme olgusu ortaya gikarmigtir.
Bu olgunun ortaya ¢ikiginin iki 6énemli nedeni vardir. Bunlar, Tirkiye’deki hizhi
nifus artig1 ve tanimsal kesimde hizhi bir mekanizasyona gidilmesidir. Bu iki 6nemli
sebep birbirini etkilemis ve kirsal alandaki baskinligin kentsel alan lehine degigmesi

sonucunu dogurmustur.

Sekil 4.1. 1970’li Yillarda Ankara’daki Kontrolsiiz Kentsel Geligmeden Bir
Gortintt
Kaynak:http:/ferww.let. uu.nl/~martin.vanbruinessen/personal/pictures/gecekondu_1.gif



olarak gbrmiigtiir. Bu siire¢ kirdan kente gog¢ii koriiklemistir. Ayrica kirsal alanda

miras yoluyla kalan topraklarin ¢ok kisi arasinda boliinmesi sonucu verimli tarimsal

arazinin kullanilamayacak hale gelmesi de kente gocii destekleyen bir diger unsur

olarak goéze ¢arpmaktadir. Bu kir-kent niifus hareketi sonucunda 1970°1i ($ekil-5)

yillardan itibaren genig boyutlu ¢evre sorunlarini ortaya ¢ikarmistir (Gormez, 1997).

Bu ¢evre sorunlari kentsel alanlardaki yagsami olumsuz olarak etkilemistir.

Ulkeler

italya
Japonya
ABD
Fransa
‘Portekiz
Arjantin
Meksika
Cin
Tiirkiye
Diinya

Tablo 4.1. Cesitli Ulkelere Ait Niifus ve Kentlesme Oranlari

Toplam Niifus

(Milyon)

1980 1998
56,4 57,6
116,8 126,4
227,2 270,3
53,9 58,8

9.8 10,0
28,1 36,1
67,6 95,8
981,2 1,238.6
44,5 63,5

4,430.2 5,896.6

2015

54,4
124,4
304,9

61,1

9,8

428

120,8
1,388.5
71,9
7,112.9

Yilhk Niifus Artiy
Hizs (%)
1980- 1998-
1998 2015°
0,1 -0,3
0,4 -0,1
1,0 0,7
0,5 0,2
0,1 0,1
1.4 1,0
1,9 1,4
1,3 0,7
2,0 1,2
1,6 1,1

Kentsel
Niifus/Toplam Nilfus
(%)

1980 1998
67 67
76 79
74 77
73 75
29 61
83 89
66 74
20 31
44 73
40 46

Kaynak: Worldbank, World Devolopment Indicators 2000
hitp//:-www.worldbank.org/htmi/schools/issues.htm.

= Tahmini rakamlar

Tablo 4.1. bize gostermektedir ki Tiirkiye 1980 ve 1998 yillari arasinda hizli

bir kentlesme stireciyle kars1 karstya kalmugtir. Diinyada 1980-1988 yillar1 arasindaki
kentlesme oran1 %40’dan %46’ya ¢ikarken tilkemizde ise %44°den %73’e ¢ikmustir.

Ayrica niifus artisindaki hizda Tiirkiye’deki kentsel gelismeyi koriikleyen en 6nemli

sebep olarak goériilmektedir.
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Kente go¢ eden bu yeni kentli yapisi, kentlesme olgusu i¢inde konut sorunuyla |
karsilasmigtir ve bu sorun. kir-kent arasindaki gekismeyi, kent igi g¢ekismeye
doniistirmiistiir. Kentsel gelisim kent igindeki araziyi konut ve sanayi seklinde

doldurmus bunun kargisinda kentsel arazi ihtiyaci ortaya ¢ikmistir.

Kentlesmenin bu hizli gelisimi zamanla kendine kirsal alanlar1 da hedef segmis
ve kisa zaman siireci iginde yapisik kentler ortaya ¢ikarmistir, Istanbul-Izmit
koridoru bu gelisime 6rnek verilebilir. Kentlesme siireci sanayi kesimindeki artisla

kent igindeki sagliksiz ve plansiz kentlesmeyi de beraberinde getirmistir.

Tiirkiye’deki bu hizli mekansal degisim kentsel alanlar da ve onun gevresinde
yasayanlari, ¢evre sorunlart ve gevre kirliligi ile bas baga birakmugtir. Ayrica dogal
ve ekolojik yap1 kentlesmenin bir sonucu olarak yok olma tehlikesiyle kars: kargiya

kalmustir,

4.3. Tirkiye’de Dogal Ekolojik Yapinin Degismesine
Etken Olan Faktoérler

Kentsel gelisme dogal ekolojik yapiyla uyumlu oldugu siirece yasanabilir
kentler yaratmugtir. Tiirkiye’de toplam arazinin %36’suu tarim arazileri, %28’ini
cayir ve otlaklar, %26’sin1 ormanlar, %4 {inii fundaliklar, diger %4’ tinii bataklik ve
kumullar, %2’sinide yerlesim yerleri ve su ylizeylerinden olustugu bilinmektedir
(http://bornova.ege.edu.tr/~habitat/yg21d2.htmi). Kentsel yerlesim alanlari %2’lik bir
orana sahip olmasina ragmen; tarim arazilerinden, orman alanlarina ¢ok gesitli

ekolojik alanlari olumsuz olarak etkilemektedir (Sekil 4.2.).



Sekil 4.2. Kentlegmenin Yarattigi Olumsuzluklara Bir Orek
Kayneak:http.//bizimasr.media-az.com/arxiv_2002/avgust/174/images/sosium.jpg

Kentsel alanlar niifus hareketleri ile etki alamm genigletmektedir bu geligim
dogal ekolojik yap1 tizerine olumsuz etki gostermektedir. Nuafusun yer
degistirmesindeki bu kentsel gelisim mekan boyutunda bir dengesizlik yaratmaktadir.
Bu gelisim kent gevresindeki ekolojik yapiy1 da olumsuz yonde etkilemektedir. izmir
kenti (Sekil 4.3.) i¢in yapilan bir aragtirma da metropoliten alan sinirlar: igindeki
nifusun %58’inin yasal %42’sinin ise kagak konutlarda oturdugu sonucuna
vartlmustir (http://bomova.ege.edu.tr/~habitat/yg21d2.htmi). Kentsel gelisim iilkemizde
Izmir 6rnegi gostermistir ki iilkemizde kentsel gelisimi kontrol altinda tutmak

oldukga zordur. Buna bagli olarak ekolojik yap1 da olumsuz etkilenmektedir.

Sekil 4.3. Izmir Kent Merkezinden Gériintiiler
Kaynak: http./fvrvw.izmir.gen. triindex 2 2page=duyurular/kordon#

Konut gelisimi, kentsel alan iginde sorun yaratan bir 6ge olarak karsimiz da
durmaktadir (Sekil 4.4.) kentsel geligim iginde ¢oziillemeyen bu olgu kent geligimini
ve ekolojik yapidaki bozulmalarin temel sebebi olarak goriilmektedir. Konut, kentsel
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mekanin temel 6gesi ve toplumun kent igindeki yasam birimi olarak kentsel. gelisim
olgusunda 6nemli bir yere sahiptir. Bu anlamda kent iginden kent digina dogru “
gelisen bir uydu kent modeli ortaya ¢ikmug, bu da kentsel alanin etkilerini merkezden
uzaklasgtinp daha genis alanlara yayilmasina sebep olmugtur. Boylece ekolojik
baglamli alanlar sadece kentsel yer se¢im yanhgliklarnindan degil, plansiz kentsel

gelismenin getirdigi olumsuz etki sonucundan da payin almgtir.

Sekil 4.4. Istanbul Kentsel Alanindaki Gecekondulasmadan Bir Ornek
Kaynak: hitp://www.ifea-istanbul.net/oui/geceko.htm

Kentsel gelisim ¢evre faktorlerini dikkate almayarak bugiinkii istenilmeyen
sonuglar ortaya ¢ikarmugtir. Coziim ise ekolojik baglamli alanlar ile kentsel yerlegim
alanlarinin dengeli ve birbirine uyumlu olarak gelismesinde yatmaktadir. Fakat hizli
kentlesme planh geligimi engelledigi gibi, beklenmedik gelisim etkilerine de sebep

olmaktadir,

Kentlesmenin hizh gelisiminin yamnda siyasal erklerin, yerinde ve zamaminda
Onlem alamamas: kentsel sorunlan durdurulamayan bir hal icine sokmugtur.
Kentlerin fiziki planlamasinda, ¢evresel uyuma dikkat edilmemesi ve gevre sagligina,
tarihsel ve dogal zenginliklere zarar verici bigimde geligimlerin durdurulamamasi

sonucu kentsel geligim dogal ekolojik yapty: olumsuz yonde etkilemigtir.
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Ozellikle hizli kentsel gelisim dogal ekolojik yap1 lizerinde etkisini hizla
artmustir. Bu gelisim kisa zamanda insan saghigi ve dogal denge iizerindeki olumsuz
etkiler ortaya gikarmistir. Sonug olarak dogal ekolojik yapinin siirdiiriilebilirligi igin

tedbirler alinmas1 ve dengeli bir kentsel gelisim saglanmas: gerekmektedir.

4.3.1. Niifus Artisi ve Kentsel Arsaya Olan Talep

Ekonomik kalkinma ile niifus artig1 arasindaki dengesizlik, kentsel arsaya olan
talebi artirmistir ve bu gelisim kentlerdeki gecekondulagmayi hizlandirmistir. Hizli
biiytime konut ihtiyacini artirirken, imarsiz ve plansiz konutlagma kentsel alan iginde
degerli konuma sahip alanlar1 seg¢mistir. Bu gelisim kent i¢indeki arsalara olan
talebin artmasina ve kent ¢evresindeki ekolojik baglamli alanlarin, bu gelisime yenik
diigerek kentsel gelisim iginde yok olmasina sebep olmugtur. Kentlesme igindeki bu

niifus baskist kentsel yasam diizeyini olumsuz etkilemistir.

Cumhuriyetin ilk yillarinda Tiirkiye’deki toplam niifus 13,6 milyondur. Bu
niifusun 10,3 milyonu kdylilerden olugmaktadir (Kurt, 2003). Goriilmektedir ki kent
ve kentsel niifus bu tarihlerde kirsal alan ve dogal ekolojik yap1 iizerine ¢ok fazla

baski yapmamustir.

2000 yilinda yapilan niifus sayiminda ise Ttirkiye’nin niifusu 67 milyondur.
Cumbhuriyetin ilk yillarindaki niifus yapisi kirsal niifustan kentsel niifusa hizli bir
~degisim gostermistir. Bu zaman dilimi i¢inde kentlerde yasayan niifus 44 (%64,9)
milyonu bulmustur. Kéylerde yasayan niifus ise 23 (%35,1) milyon da sinirlanmigtir

(Kurt, 2003).

Koyden gelenler kentsel yerlesime iki tiirlii adapte olmaya calismugtir; ilk
olarak is merkezlerine yakin yerlerde kisa siireli bir kiracilik doneminden sonra,
kentin kenar mahallerindeki gecekondu semtine taginmak, ikinci olarak da kentsel
konut yetersizliginden dolay: kentte gég¢le birlikte gecekondu satin alarak veya
kiralayarak yada gecekondu yaparak kentsel alanda yasam alami olusturmaya

calismigtir.
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Kentsel alanlarda yoéunlugun artmasina paralel olarak, kent hizmetlerinin
kisitlilii ve gecekondu alanlarindaki yoksulluk, kentsel gelisme iginde keﬂtsel
arsaya olan talebi artirmustir. Dogal olarak bu durum kentsel yasanabilirlik ile
birlikte, dengeli ve siirdiiriilebilir kentlesmenin saglanmasini nlemistir. Bu gelisim
kent gevresinde ve iginde kalan ekolojik baglamli alanlari da ister istemez tehdit eder
hale gelmigtir. Nitekim gd¢ nedeni ile Tiirkiye’deki toprak yitimi %52 ve igsizlik
%22 olarak ortaya ¢ikmustir (Kiray,1998). Bu gelismelerin ardindan diinyada oldugu
gibi Tirkiye’de dogal ekolojik yapiyr korumaya yonelik tedbirler alinmaya

caligilmistir.

4.3.2. Cevre Politikalarinda Uygulamadaki Yetersizlikler

1960’1 yillarda hizli bir kentlesme siirecine giren Tiirkiye basta Ankara,
Istanbul ve Izmir olmak {izere birgok sehirde gecekondu sorunuyla karsi karsiya
kalmigtir. Gecekondularin kentsel g¢evreye ve kent gevresindeki ekolojik yapiya

verdigi zarar1 6nleyebilmek igin 775 Sayili Gecekondu Kanunu ¢ikartlmistir.

775 Sayili Kanunla gecekondularin belirlenmesi, yeni gecekondu yapiminin
Onlenmesi ve mevcut gecekondularin islah edilmesine yonelik diizenlemeler
Onerilmistir. Fakat {ilkemizdeki bu gelisimden sonraki politikalar ve politikacilar

gecekondulan aflarla desteklemis, sorunu bir ¢6ziimsiizliik siirecine siirtiklemigtir.

1970’11 yillarda tiim diinyada farkina varilan ¢evre sorunlarina ¢6ziim 6nerileri
gelistirilmeye baglamustir. 1972  yilinda gergeklestirilen Stockholm Cevre
Konferansiyla ¢evrenin siirdiiriilebilirligi adina adimlar atilmigtir. Ayrica yine ayni
tarihte “Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasin Korunmasi” (1972) sézlesmesiyle kiiltiirel
ve dogal mirasin korunmasina yonelik tedbirler alinmigtir. Tirkiye’de bu
gelisimlerden etkilenmis ve 1982 yilinda “Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasin
Korunmasi” stzlesmesini kanun haline getirmistir ve ayrica gevre ile ilgili yasal

cergeveleri olugturmaya baglamugtir.

Tiirkiye bu geligmelerin ardindan 1983 yilinda 2872 Sayih Cevre Kanununu
cikarmugtir. Cevrenin korunmast ve iyilestirilmesi adina bu kanun Kiiltiir ve Tabiat

Varlilarini Koruma Kanunu, Bogazi¢i Kanunu, Kiyt Kanunu ve Cevresel Etki
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Degerlendirmesi gibi diizenlemelerle desteklenmistir. Bu diizenlemelerle, kentsel

cevre ve ekolojik ¢evrenin korunmasina yonelik tedbirler artirllmagtrr.

1983 tarihli 2872 Sayili1 Kanun 2. maddesinde ekolojik denge terimini insan ve
diger canlilarin varlik ve gelismelerini stirdiirebilmeleri i¢in gerekli olan sartlarin

biitiinii olarak tammlandigini gérebiliriz.

Cevre sorunlarina karst alinan tedbirleri artirmak amactyla 1992 yilinda Rio
deklarasyonu iginde kentsel siirdiiriilebilirlik ve insanlarin doga ile uyum igerisinde

saglikli bir hayat yasmasina dair tedbirler alinmustir.

Bu anlamda Tiirkiye’de gevre sorunlarina yonelik ¢6ziim Snerileri ve gelecege
yonelik gereken Onlemlerin -alinabilmesi igin gevre politikalar geligtirmigtir, fakat

buna ragmen ¢evre yeterli bir 6neme sahip olmamaistir.

Politikadaki tutarlilik politik uygulamalarda bagar1 getirmemistir. Cevre
Kanunun uygulanmasinda ve igeriginde siirekli yanhslar yapimistir. Hukuki
diizenlemelerde uygulayicilar siirekli degisikliklerle karsi karsiya kalmis ve bu

durum uygulayicilar da adaptasyon zorlugu yasatmistir (Gérmez, 1997).

Bu gelismelerin yant sira bagta kamu kurum ve kuruluslari, toplumun yatirimei
kesimleri ¢evre konusunda son derece duyarsiz davranmigtir. Bu duyarsizlik iilkenin

dogal ve tarihi giizelliklerini tahrip etmistir.

Cevre politikalarinda da merkezi politikalar uygulanmaktadir. Bu anlamda
merkezi Orgiitlenme gok iyi yapilmigtir fakat bu uygulamada, yerel ydnetimleri etkin

ve uygun bir karar alma siirecinden uzaklastirmaktadir.

Ayrica tilkemizde yasal ¢ergevede bir takim eksiklikler ortaya ¢ikmigtir, 6rnegi
73194 Sayili Kanunda Cevre Diizeni Plai tanimlanmasina karsin hangi kurum
tarafindan yapilacaginin belirtilmemesi biiyiik bir sorun yaratmigtir. Daha sonra yargi

sistemi tarafindan ilgili bakanlik belirlenmistir.
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Ayrica sanayi alanlarina yer agabilmek adina 1. siif tarimsal afaziler ve
ekolojik degeri yiiksek alanlar feda edilmigstir. Boylece ekonomik ¢ikar insanin
yasama hakkinin Oniine gegirilmigtir. Geligsme ve istihdam adina g¢evresel degerlerih

yok edilmesi yanligiyla kars: karsiya kalinmigtir.

Sonug olarak kanunlar uygulanamamakta yada kanun iginde agiklar bulunarak
ekolojik dengeyi tahrip edici uygulamalar yapilmaktadir. Fakat gevresel degerlerin
son zamanlarda uluslararasi 6nem arz etmesi, Tiirkiye’yi de Avrupa’ya entegrasyon

stireci igerisinde gevre konusunda tekrar diisiinme noktasina getirmistir.

4.4. Turkiye’deki Kentlesme Siireci ve Dogal-Ekolojik

Yapu lligkisinin Sonuglar

Cevre sorunlan her iilke igin farklilik gostermektedir. Ulkelerin gelismislik
diizeyleri, dogal ve ekonomik zenginlikleri, niifus ve egitim vb gibi. Gelismis iilkeler
sanayilesmenin meydana getirdigi kirlenme ve bozulmaya care ararken, Tiirkiye gibi
gelismekte olan iilkeler kalkinma c¢abalariyla dogal kaynaklarin tahribi, hizl

kentlesme ve niifus artigi ile ilgili sorunlarla bogugmaktadir.

Insanin yerlesim alam1 kentsel g¢evredir, dogal ekolojik alan iizerindeki
kentlesme etkisi sanayilesmenin ve plansiz gelismenin bir sonucu olarak toplumu
glirtiltd, hava kirliligi ve dogal ekolojik alanin 6zelliklerini yitirmesiyle karsi kargiya

“getirmigtir.

Tiirkiye deki bu kentlesme olgusu zaman igerisinde dogal yasam alanlarini yok
etmeye baglami§ ve zamanla insamin saglikli yasamini da tehdit eder duruma
gelmistir. Yasanabilirlikten uzak ve siirdiiriilebilirlik g6stermeyen bu kentsel yap:

kentli toplumunu da dogal yapidaki yagama dzendirmektedir.

Giiniimiizde kentsel gelisim siireci dogal yapiy: insan ihtiyaglar1 6nceligi iginde

yok olma tehlikesiyle tehdit etmektedir. Sonug olarak insan dogal ¢evreyle yagam
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alaninin arasinda dengeyi kurmak zorundadir. Dogal g¢evrenin yok olrhaéi"

—insanoglunu da yok olma tehlikesiyle karsi karsiya birakabilir.

Hizli ve bilingsiz kentlesme olgusu ekolojik ¢evreyi bozdugu gibi kentsel
cevreyi de yasanmaz bir alan haline getirmeye baslamistir. Insanlar hava kirliligi
sonucunda tarimsal arazilerde kalite bozulmasi, dogal bitki Srtiistiniin zarar gérmesi,
solunum yollarinda rahatsizliklar vb. bir¢ok olumsuz durumla karsi karsiya
kalmaktadir. Ayrica bu gelisim su kirliligi sorununu da ortaya gikarmis, temel yasam
kaynagi olan suyun kullanilabilecek saglik kosullarindan uzaklagsmasi insanlari
sagliksiz yasam kosullariyla karsi karstya birakmustir. Yine en Onemli ekolojik
etmenlerden biri olan toprakta kentsel gelisimden payini fazlasiyla almistir, topragin
verimliligi diismiils ve verimli araziler sanayilesme ve kentlesmenin temel gelisim

alanlari olmustur.

Kentlesmenin bu gelisimi kentsel alan iginde agik ve yesil alanlar bir ihtiyag
haline getirmistir, bu yaklagim kentsel modellemelerde kendine yer bulmus, hukuksal

altyapida yer almis fakat uygulama da her zaman ihmal edilmisgtir.

Tiirkiye igindeki kentlesme ve sanayilesme trendi dogal kaynaklar: iiretim ve
kazang adina tiikketmektedir. Fakat bu gelisim igin de Tiirkiye hala kiiltiirel, tarihi ve
dogal degerlere sahiptir. Tiirkiye’de turizm agisindan bakildiginda {ilkemiz
kaynaklarinin %80 oraninda temiz oldugu  gériilmektedir
(http://www.mtso.org.tr/99ekora/sosyal_konut_sor_hakk.htm). Guniimiizde kaybedilen ve
kaybedilmeye devam edilen ekolojik alanlarimizi kentlesme, sanayilesme ve
ekonomik kazang adina kaybolmasina engel olmamiz ve siirdiiriilebilirligini

saglamamiz gerekmektedir.
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5. AB'YE UYUM SURECINDE KENT CEVRE
ETKILESIMi PRENSIPLERi; ORNEK GALISMA
YOZGAT

Calismamizin bu agamasinda, “Avrupa Ortak Gostergeleri Projesi” Avrupa
kentlerinin stirdiiriilebilirlik ve yasanabilirlik diizeyleri hakkinda bize yol
gostermigtir. Bu ¢alisma igindeki siirdiiriilebilirlik ve yasanabilirlik diizeyleri
Avrupa Birligi i¢indeki kentlerin uygulamasi gereken standartlari ortaya koymustur.
Ornegin hava kalitesinin Avrupa’daki kentler igin standartlara baglanmasi, Tiirkiye
ve Tirkiye gibi Avrupa Birligi’ne aday {lilke Kkentlerine siirdiiriilebilirlik ve

yasanabilirlik adina yon ¢izmistir.

Avrupa’da ve Tiirkiye’de kentlesme planli veya plansiz bir sekilde olugmustur.
Bu olusum, kentsel gelismede yakin ¢evredeki topraklari kentsel alana katarak dogal
ekolojik yapiyr bozdugu gibi, yapay bir gevre olusumu ile dogal yapiya da zarar

vermigtir.

Bu gelisim 15181 altinda Tirkiye’den Yozgat kenti karsilagtirmali analiz
caligmasi igin secilmistir. Avrupa Ortak Gostergeleri iginde kiiglik boyutta olan
kentler 100.000 niifustan az olarak belirlenmistir, orta boyuttaki kentler ise 100.000-
400.000 niifus biiyiikligii araliginda olarak belirlemistir. Biiyiik boyutta olan kentler
ise 400.000’den fazla niifusa sahip kentler olarak belirlenmistir. Bu kriterler 1g181nda
Yozgat merkezi kentsel alaninin niifus biiyiikligi (73.930) kiigiik kentsel alanlar
icine girmektedir. Caligmamiz i¢inde Yozgat ile benzerlikler gosteren Avrupa
kentleri ile Yozgat kenti arasindaki siirdiiriilebilirlik ve yasanabilirlik diizeyleri
ortaya koyulmustur. Yapilan c¢aligma Tirkiye’deki pek ¢ok kentsel alana

uygulanabilir niteliktedir.

Yozgat kentsel alanindaki stirdiiriilebilirlik ve yasanabilirlik sorunlar1 Avrupa
Birligi i¢inde uygulanan “Avrupa Ortak Gostergeleri Projesiyle” ortaya koyulacaktir
ve Avrupa kentleri ile karsilagtirilacaktir. Ortaya ¢ikan sonuglardan Avrupa Birligine

uyum slirecindeki Tiirkiye kentlerinin ve  Yozgat kentinin yapmasi gerekenler
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ortaya koyulacaktir. Bu anlamda Yozgat kenti iginde bulunan sﬁrdﬁriile‘:bilirilihl:{::f
sorunlari aragtirmamiz iginde bize yol gosterecek onemli etkenler olarak onplana
cikmaktadir;
*  Yozgat kentsel alani i¢indeki ekolojik baglamli alan yani Milli Park kentsel
baski altinda kalmaktadir.
+ Kentsel alandaki niifus dengesinin artmasi ve kontrol edilememesi sonucu
kentsel gelisim plansiz ilerlemektedir.
+ Kentsel alandaki kiiltiirel ve dogal kimligin korunamamast sonucu yagam

kalitesi diigmektedir.

* Kentsel alandaki kiltiirel, sosyal ve temel hizmetler yeterince

saglanamamaktadir.

Bu etmenler Yozgat kentinin arastirmamiz agisindan, 6nemli verilere sahip
oldugunu ve kentsel alanin Avrupa’daki kriterler igin onemli saptamalar ortaya

koyabilecegini géstermektedir.

51. Yozgat Yerlesiminde Kentsel Gelisme ve
Siirdiirilebilirlik Etkilesimi

Yasanabilirlik kent ve kentlilerin yasaminin gectigi en kiigiik {nite olan
kentsel mekandan baslamalidir. Kent ortaminin veya kentsel dokunun mekanlardan
olustugu bilinmektedir. Bu anlamda kentsel mekan iginde yasanabilirlik ve
siirdiiriilebilirlik saglanabildigi 6l¢iide basarili bir kentlesme yapist ortaya

¢tkmaktadir.

Tiirkiye’de kentsel kimligin hizla yok edildigi, kentlerin imarli bélgelerinde
arsa sahipleri ile konut alicilarinin arasinda gelisen iligkiler sonucunda; farkli bir
kentsel doku tipi karsimiza g¢ikmaktadir. Burada kentsel yasam ¢evresi yogun,
kullanicilarin giinliik yagamlarini ezici, baski altina alan bir diizen yaratmakta bunun
yansimalarinin ise kentsel hizmetlerin yetersizligi donatilara erisememe, kentsel
mekan standartlarinda belirtilen yasanabilirlik degerlerine uymama seklinde

" sorunlar ¢ikmustir. Bu sorunlar kentsel yasanabilirligi etkiledigi kadar ekolojik
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Ozellikli alanlarla dengeli geligsimi oOnlemis, stirdiiriilebilir bir yapidan kenté:éljff“”

gelisimi uzaklasturmustir. i

Avrupa Birligi kentsel mekaninin ¢okmesinin engellenmesi, kentsel
stirdiiriilebilirligin saglanabilmesi igin Onlemler almis ve kentsel yaganabilirligin
artirlmasina yonelik kentsel gelisimi ekolojiyle uyumlu bir sekilde ele almigtir. Bu
anlamda Avrupa’da ortaya gikan kentsel siirdiiriilebilirlik gostergeleri, Avrupa’ya
entegre olma agamasindaki Tiirkiye kentlerine rehber olusturmaktadir. Bu
¢aligmamiz iginde Tirkiye’deki Yozgat kenti O6rneginin Avrupa yasanabilir ve

stirdiiriilebilir kent normlarina uygunlugu ortaya konulacaktir.

5.1.1. Tirkiye'deki Kentsel Gelisim Siirecinin Giinlimiizde

Yozgat Ornegindeki Yansimasi

Ulkemizde kentlesme hareketleri Ikinci Diinya Savagi'ndan sonra hiz
kazanmistir. Kalkinan iilkelerde goriildiigii iizere Tiirkiye'de de kentlesme olgusu
bu baglamda artmistir. Yapilan niifus sayimlar1 bunu agikga ortaya koymaktadir
ki, gelecekte bu oran kirsal alan ile kentsel alan arasindaki oranin yer degistirerek

devam edecegini gostermektedir. SSyle ki:

Tablo 5.1. Tiirkiye’nin Toplam Niifus I¢indeki Kentsel ve Kirsal Niifus Yapisi

e - ‘Klr Niifusu% Sehir Niifusu % . Toplam Nm‘us, "
1927 Nufus Sayimt 7550 1640 13648270
1960 NufusSaymmt -~ 83.60 . . .. 0 2450 1 27.754.820
1990 NifusSaymi - 41.60 5840 56.473.035
3408 62 67.844903

2000 Nuﬁ;s Saymmi

Kaynak: www.die. gov.tr

1927 yilinda 13.648.270 kisi olan Tiirkiye niifusu, 1960 da 27.754.820 kisiye
ve 1990 yilinda ise 56.473.035 niifusa ulasarak 30 yillik periyotlarda % 100 niifus



artiglart kaydederek gelistigi tablo iginde gorilmektedir. Bu nufus "értlé«i‘-” .
paralelinde hizla kentlesme olgusu olustugu DIE'nin Genel Niifus Saylmmdan"
goriilmektedir. Ancak kentlesme 1997 ve 2000 yillan niifus sayimlarina gore Sﬁ(we
nifusunun agirt artigt ile degil, kursal alan nifusunun azalarak kentsel alan

nifusunun artigryla ekolojik yapi degisimlerinin gerekgesini olugturmugtur.

Ulkemizde yasanan niifus artigiun onemli olgiide kentsel alana yonelik
olmasi, hizli kentlesme olgusunun yaganmasina ve bunun sonucu buiyik kentlere
yonelik bir hareketi de beraberinde getirmistir. Bu nedenle Anadolu'da ekonomik
sorunlar nedeniyle kasabalara, kasabalardan illere ve illerden buyiik kentlere go¢
olgusu, 1950l (Sekil 5.1.) yillardan sonra hizla geliserek kentlerde sosyo-kiltiirel ve

ekonomik 6zelliklerin, kentlerin kimliklerinde degisimlere neden olmustur.

Sekil 5.1. Eski Yozgat Kentsel Alanindan Bir Goruntii

Kaynak: www.yozgat. gov.er

Turkiye’de 1950 / 1990 yilan arasinda yasanan iulke boyutundaki gé¢
olgusunun , Orta Anadolu'da Yozgat ilinin (Sekil 5.2.) sosyo-kiiltirel-ekonomik
yapisinin kentsel kimlik degisimine yansimasi ve ekonomik yapi ile bu olumsuz
etkilesimin iligkisinin kurulmasi amacglanmugtir. Bu baglamda kentlerdeki hizli

nufus artist ve kentlesmenin, planlamamin 6niine gegmesi ile kentlerdeki insanca



gelismenin standartlarinda olusan olumsuzluklar belirlenerek, kentself k1mh
degiskenliginin Yozgat kentsel alamina yansimasi ortaya gikarimistir. L

Sekil 5.2. Bugiinkii Yozgat Kentsel Alanindan Bir Goriintii

Kaynak: www.yozgat.gov.tr

Gog¢ ve kentsel kimlik etkilegimini ekonomik nedenlerle biiyiik kentlere
gb¢ veren Yozgat Kentsel yerlesmesinin, kirsal yerlesmelerden go¢ almasmdaki
siireklilik, kent kimliginde bozulmalarin mekana yansimasi ile Anadolu
Kentlerindeki benzerlikler ve kent Slgeginin algilanabilir olmas: énemli dlglide
belirleyici olmugtur. Sekil 5.3.°de goriildiigii tizere kirsal alandan kente olan gog, kirsal
alan kiiltiirli sonucu ekolojik ¢evreye yayilarak, yar1 kirsal yar1 kentsel bir gériintim
olugturmaktadur.

Sekil 5.3. Yozgat kentindeki plansiz gelismenin olusturdugu dogal yap
tahribati-Camliktan bir gdriintii (Ergen, 2005)



Go6¢ olgusu Yozgat merkezden diger illere olurken kentli niifus aza1m1§
kirsal alandan Yozgat merkeze artis kaydederek olmasi sonucu mevcut. kof‘j’ut}n
yetersiz kalmigtir. Konut talebi karsisinda yeni konut alanlari plansiz bir sé'kl @
gelismigtir. Bu geligim sonucu kentin yerlesme alani biiyliyerek dogal ¢evreye plansiz
olarak yayilmasiyla, dogal yapinin tahribat sorununu yaratmigtir. Plansiz gelisim aym
zamanda Kkalitesiz yapilagsma kent siluetinin bozulmasi sorunlarini da ortaya

cikarmistir.

Yozgat kentinin demografik hareketleri i¢inde ekonomik nedenlerle biiyiik
kentlere gogen niifus gorilmektedir. Bunu ise kirsal alanlardan aldigi gogle
kapatmaktadir. Yozgat kentsel alaninda niifusun bu hareketi kent kimliginde
bozulmalara yol agmaktadir. Kentsel mekanda goriilen bozulmalar ekolojik baglamli

alan olan Yozgat Camliginda da (Milli Park) goriilmektedir.

5.1.2. Yozgat Kentsel Alaninin Konumu ve Gevresel Veriler

Yozgat kentsel alaninda mekansal yapiy1 olusturan temel 6geler merkez, resmi-
idari ve hizmet alanlari, egitim alanlari, endiistri alanlari, ulasim kanallar1 ve en fazla
orana sahip olan konut alanlaridir (Harita-1: Arazi Kullanim). Merkezin niteligi, alt
boliimleri, tarihsel dinamigi, merkez pargalarinin fonksiyonel farklilagmasi,
geleneksel ve modern merkez ugrasilarinin yer segimleri ile diger 6nemli is alanlar
olan endiistri ve kiiciik sanatlarin yerlesimieri gelecekteki kentsel sekillenmeye de

Onemli dlgiide 151k tutmaktadir.

Yozgat 34, 5-36, 10 Dogu meridyenleri ile 38, 40-40, 18 kuzey paralelleri
arasinda yer alir. Yozgat kentinin yiizél¢timii 14.037 km?'dir gehir merkezi Sogukoluk
tepesi (1647m) ile Nohutlu tepeleri arasinda kurulmustur. Dogusu ve Giineydogusu
Akdag, Yazirdagi ve Sircali daglari ile Bat1 tarafi ise Cigekdagi, Aygar Dag: ve Egri
Dag: ile gevrilidir. Yozgat kentsel alanina simir olan kentler; Kirikkale, Corum,

Amasya, Kayseri, Kirgehir, Sivas, Tokat ve Nevsehir’dir ($ekil 5.4.).
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Sekil 5.4. Yozgat Kentinin Ulasim Ag1 Haritas1

www.trabzoneczaciodasi.org.tr/turk.htm - 22k

Yozgat arazisinin yiizey sekillerini platolar ve yaylalar, daglar ve tepeler, ovalar
olmak {izere 3 ana grup olusturur. I¢ Anadolu Bélgesi platolarinin Yozgat’ta kalan
béliimiine “Bozok Platosu” denir. Yozgat kenti iginden gecen akarsular sunlardir;
Cekerek Irmagi, Delice Irmak, Eriéz Suyu, Karacaali Suyu, Begikoziidiir.

Yozgat ilinin %17’sini ormanlik alan olusturmaktadir, bu oran %26’lik Tirkiye
genelinin altinda kalmaktadir. Bunun en Snemli nedenlerinden birisi kentin yillik
yagis miktarimin (544mm) yeterli olmamasidir. Orman sahasinin 57443 hektari Koru
Ormani, 43198 hektar Verimsiz Koru Ormam, 104815 hektar Verimli Bataklik
Ormani, 52073 hektar Verimsiz Bataklik Ormanindan olugmaktadir (Yozgat fli Cevre
Durum Raporu, 2002).
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5.1.3. Yozgat Kentsel Alaninda Siirdiiriilebilirlik ve (}eiilre

Kentsel sekillenmede sosyal cevrenin onemli 6gesi durumundaki dogal“'v'e}
kiiltiirel mirasin etkisi biiyiiktiir. Bu dogal ve kiiltlirel miras kent karakterini, kent
imgesini ve siirdiiriilebilir bir kent yagsamim ortaya koymaktadir. Kentsel yerlesme
alanlarinda yer alan ve mekam belirleyen etmenler dengeli bir gelisim saglamak

zorundadir.

Dogal Cevre ve dogal gevre elemanlant olarak tanimlanan kentin yapilagmig
alanlarinin yam sira yapilagmamis, dogal elemanlarla gevrili ve birlikte varligim
stirdiirdiigii kentte olumlu etkilerinin yadsinamayacak boyutta oldugu kabul edilen
(iklimdeki degisiklikler, kentin yer se¢imi ve konumuna olan etkisi, kente sundugu
dogallik ve gesitli etkinlikler ile kullanim diizeyleri v.b.) verilerin bulunmasi kent
ekolojisini olumlu olarak etkilemektedir (Sekil 5.5.).

Sekil 5.5. Yozgat Kentsel Alanimin Cambik Milli Parkina Dogru Gelisimi
Kaynak:http.//iwww.yozgat-bld.gov.tr/

Azgelismigligin  etkisi ile birlikte kiiltiirel yapt ¢ok farkli sekilde
bigimlenmektedir. Kentsel alandaki kullanici kimliginin ve siirdiiriilebilir bir yapinin
olumlu veya olumsuz katkilarimn kiiltiirel yapidaki bu farkl sekillenmeye baglt olarak
olustugu bilinmektedir. Kuskusuz, bu durumun yansimalar1 kullanicilarin nitelikleri (aile
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yapisi, evienme bigimleri, dini tutum ve davraniglar, gorsel ve yazili basimt kullanma
diizeyi ve sikhigi, egitim durumu, gelir durumu, tiiketim bigimleri v.b.) degisik
olgiitleri ile kentin tarihsel siire¢ igindeki yeri, kentin giincel kullanim, konumu ve
Onemini ortaya koyan yaganabilirlik kriterleri bir biitiinliik iginde iliskilendirilerek

degerlendirilmelidir.

Bu yasanabilirlik ve siirdiiriilebilirlik sekillenmesi iginde Yozgat kentsel
alanindaki yesil alanlar birbirine bagli bir sistem olugturamamugstir. Yesil alanlarin bu
yapilanmasi kentsel alanin ihtiyag duydugu planlt bir yesil sistemin olugmasini
engellemistir. Yozgat i¢inde bulunan Milli Park ve orman alam gibi genis yesil alanlar

kentsel geligimin baskisi altinda kalmigtir (Harita-2).

Yozgat igindeki sermaye hareketliliginin yavaghigi, kiiltiirel ve sosyal
degisimdeki yavaslik, disariya gé¢ verme, kir ile olan sik iligkiler, tarimsal iirlin ve
buna gore bigimlenen kirsal yap: ve teknolojideki yetersizlikler, kentli gibi davranma
yerine kirsal yapinin ortaya gikardifs insan tipi ve davramslarinin kentte de siiriiyor
olmast gibi pek ¢ok degisken bir araya getirildiginde, bolge igerisinde tarih boyunca
¢ok zengin bir medeniyete ev sahipligi yapmig olan Yozgat kenti agsindan durum
diigiindiiriicii olmakla beraber karamsar degildir. Ciinkii; kentteki devingenligi
saglayacak araglardan egitim olanaklari ile geng neslin varligi dnemli bir potansiyel
teskil etmektedir. Bu nedenle, basta kamu sektorii olmak lizere 6zel sektdriin bu

“olanaklar1 kullanarak, planli bir gelisim iginde ydrenin kalkinmasimi saglayici, gogii
durdurucu, is olanaklarinin yaratildigi bir ¢evreyi hazirlayarak Yozgat kentinde
siirdiiriilebilir bir yapinin korunmasini saglamanin en kolay ve hizli yolu, egitimli ve

kiiltiirel seviyesi yiiksek bir kentli tipi ortaya koyarak miimkiin olabilir.

Kentsel kimlik Ogeleri dogal, beceri ve insan eliyle yapilmig g¢evreden
kaynaklanmaktadir. Ozellikle, sosyal gevrenin en nemli 6gesi durumundaki kiiltiiriin
etkisi ¢ok biiyiiktiir. Kiiltiir kent kimliginin, kent karakterlerini ve kent imgesini
belirleyerek mekana yansitir (Sekil 5.6.). Mekana yansiyan bu kiiltiir birikimi dogal
yapiyla ve yasanabilirlik diizeyini artirarak daha siirdiiriilebilir bir yapiyr ortaya
koymaktadir.
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Sekil 5.6. Yozgat kent merkezinden bir gériiniim (Tol garsisi-Ergen, 2004))

Insan eli ile yapilmis gevre; kuskusuz, dogal gevrenin insanin kullammina
(rahatlik, konfor, yaganabilirlik, v.b.) estetik Sl¢iitlere uygun bir sekilde planlanarak,
tasarlanmasi ve yapilanmig bir ¢evre haline doniistiiriilmesi, kisacas! yagam kalitesinin
yiiksek oldugu bir ¢evrenin hazirlanmas: 6nemlidir. Boylelikle, yukarida siraladifimz
ve 6nemini vurguladifimiz her bir degiskene bagli olarak, mimar, sehir plancisi ve
kent tasarimcisi gibi farkli fakat birbirleri ile gok yakin teknik uzmanlarca siras: ile bir
kentin bigimlenmesi, kente uygun rollerin verilmesi, kentte yaratilan ekonomik
degerin yine kamu yarar1 kavramina kosut kent i¢inde egit ve dengeli dagitilarak,
paylasilmasi, yagam kalitesini belirleyen Slglitlerin yerine gelmesini saglayacak agik
alan kullamimlari, peyzaj elemanlari, kentsel mobilyalar ile i¢ mekan donatilarinin
biitiinciil bir sekilde ele alinarak tamamlanmasi ile olanaklidar.

Giintimiizde kentin ekonomik yapisi, il simrlan iginde tarim ve hayvancihifa
dayamirken, Yozgat kent merkezinde hizmet sektdrii agirlikli is istihdam olgusu 6n
plandadir. Bu geligim 1950°li yillara kadar kir kent aras1 bir geligme egilimi gosterirken,
1950 den sonra ki Tiirkiye’deki kentlesme olgusu paralelinde tarim topraklart kentsel
topraklara doniiserek koylerden agin g6¢ almustir. Bu baglamda 1960-1970 arasindaki
kentsel gelisim ekolojik yapiyr bozarak sorunsal bir boyuta doniigmiistiir. Dolayistyla
kontrollii ilk imar c¢aligmalar1 da b6ylece 1976 yilinda onanan imar plan: ile baglamigtir
(Harita-3: imar Plani-1976).

Planlama disi niifus ve kentlesme hareketleri kentsel alan igindeki yagam
kalitesinin ve siirdiirilebilirligin yok olmas: stirecini de beraberinde getirmigtir. Yozgat
kentsel alaninda ki bu niifus hareketleri genellikle kirsal alandan kent merkezine dogru
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olmaktadir. Bu siire¢ Yozgat kentsel alaninda 1960 sonrasi hareketlenmis vé Anﬁfus -
siirekli yer degisim olgusu ile kentteki yasanabilirligi olumsuz olarak etkilemigtir. )

Bu durumda 30 yililk zaman diliminde Yozgat kentinin tarihi, sosyal,
kiiltiirel, ekonomik yapida olan degisimdeki siireklilik mekana da yansiyarak kent icinde
yapilasmada y1g1lma, bosalma ve gecekondulagmaya yonelik bir kentlesme olgusuna
yer vermigtir (Sekil 5.7.). Bu sorunsal boyutta kentin her planlama agamasinda planlama
ve uygulamada kentsel yaganabilirlik 6n planda tutulmas: gerekmektedir.

Sekil 5.7. Yozgat Kentsel Gelisiminin Genel Goriintiisti
Kaynak: http://www.yozgat.gov.triyozgat. php?sayfa=a_genel

Daha sonralar1 kentin biiyiimesine dayali olan bu planl miidabale, kontrolsiiz olan
yerlesmeleri igerecek bicimde 1994 yihnda Imar Plam ile kontrole almmugtir. Ancak
kentin ekonomik yapisi, hizmet sektorli diginda geligme g6steremedigi icin kent asir1 go¢
vermistir. Universite alt yapisim olugturan Fakiilteler ve yiiksek okullar agilmas ile, az
oranda tekrar hizmet sektorii ile kentsel toprak alanlan tekrar genisleyerek 2000°1i yillarda
ki son seklini almigtir (Harita~4: Imar Plam-2000).

Yozgat kentsel yerlesme alanina kirsal alandan olan gog¢iin kisa stirede Yozgat'
tan biiyiik kentlere gegisin, kentsel yasanabilirlik degerlerinin kaybina neden
olusu géze ¢arpmaktadir. Kentlesme olgusunda niifus yapisindaki degisimin, yasam
mekanina yansimasi ve bu yansimamn niifus yapisindaki siirekli olan degisimin kentsel
yasam kalitesini olumsuz etkilemesi Srnegimiz Yozgat’ta da ortaya ¢ikmaktadir,



Bu giin i¢in Yozgat kentsel alan1 2000 y1l1 onayh Revizyon Imar Planina %6re 2020
yili igin 130.000 niifusa gore planlanmis olmasma karsm, kentsel topral;larrin" %55
oraninda kullamldigi bir gercektir. Niifus ise 72.000 olmasmmn yam swra hizmet
sekt6riiniin is istihdam olgusunu olusturan {iiniversite yapisi ile bir artis kaydetmektedir.
Genelde Yozgat kentsel alaninda kentli niifus gé¢ verirken, kirdan kente gog alarak
kentsel niifus yapilanmasi olugmaktadir. Sonucta Yozgat kentsel alani igindeki kontrolsiiz
gelisim dogal yapiya etki ederek geriye doniiglimii olmayan bir tahribat ortaya
_koymaktadir.

5.2. AB’de Kentsel/Ekolojik Siirdiiriilebilirlik Igin

Avrupa Ortak Goéstergeleri Projesi

Avrupa’da kentsel siirdiiriilebilirlik, kentsel yasanabilirlik o6lgiitleri dengeli
kentlegsmenin 6n kosulu olarak kabul edilmistir. Kentsel gelisim siirdiiriilebilir bir
yapt i¢inde ekolojiyle dengeli olarak gelismelidir. Avrupa’da kentler iyi yasam
kalitesine sahip, siirdiiriilebilir ve kentsel yasamda tiim toplumun katiliminin
saglanabildigi bir yapiy1 hedeflemektedir. Avrupa kentsel sorunlar1 kentsel

stirdiiriilebilirligin ortak géstergelerini, ¢6ziim yolu olarak kendine segmigtir.

Avrupa’nin baglica kentsel sorunlari sunlardir (hup://db.formez.it/FontiNor.nsf);
Sosyal problemler, issizlik, ¢ok sayidaki disiik gelirli niifus, ¢ok sayidaki niteliksiz
geng niifus ve igsiz geng niifus, suglardaki artig; ¢evresel zararlar, hava, su, giiriiltii
kirliligi ve atik problemleri; kentsel alanlarda fonksiyonlarin kaybolmasi ve kentsel
yayilma; kentlerde artan 6zel ulagim, kentlerdeki gevre ve ulagabilirlik iizerine
negatif etki; kentsel bolgelerdeki fonksiyonlarla kent planlama arasindaki
koordinasyon yoksunlugudur. Avrupa bu sorunlara ¢6ziim yolu bulabilmek adina
kentsel ve ekolojik siurdiiriilebilirlik igin Avrupa Ortak Gostergeleri projesini

hazirlamisgtir.

Calismamizin da altyapisim olusturan Avrupa Ortak Gostergeleri projesi
finanssal kaynagi Avrupa Komisyonu, Italya Cevre Bakanhigs, italya Ulusal Cevre

Koruma Ajans tarafindan saglanmigtir.
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Projenin  gelistirilmesinde ~ birgok  6nemli  kurulus rol oynamiétif L

(http://db. formez.it/FontiNor.nsf); )

*+ Uzman grup kentsel ¢evre konusu {izerinden segilmistir (1999’da
Siirdiirtilebilir Gostergeler Caligma Grubu tarafindan kurulmugtur).

* 1999°da Sirdiiriilebilir Gostergeler Caligma Grubunun {iyeleri ve bagkani
Avrupa Siirdiiriilebilir Kentler aginin da tiyeleridir (bu ¢alisma Geri Doniigiim
icin Kentler ve Bolgeler Kurulugu, Iklim Anlasmasi, Avrupa Belediyeler ve
Bélgeler Konseyi, Avrupa Kentleri, Diinya Saglik Orgiitii ve Italya 21 A
tarafindan desteklenmistir).

*  Avrupa Stirdiiriilebilir Kentler ve Kasabalar Kampanyasi, Briiksel Ofisi

* Diger Aglar ve Arastirma Merkezleri (Dogu ve Merkez Avrupa icin Bolgesel
Cevre Merkezi gibi)

*  Avrupa Birligi Enstitiileri

+ Ulusal Enstitiiler

*  Yerel Hitkimet Kuruluslan gibi

Bu ¢alismanin amaci Avrupa kentleri igin siirdiirtilebilirlik gostergeleri ve
gelecek igin kriterler belirlemektir. Ayrica bu ¢alismayla Avrupa kentleri arasindaki
‘uyumun ne derece basarilabildigi ve nasil bir siirdiiriilebilir kentsel yap: olusumu

ortaya konulmasi gerektigi saptanmugtir.

Avrupa Ortak Gostergelerine katilan belediye sayis1 144°diir fakat su ana kadar
bilgi elde edilebilen kent sayisi 42°dir 15.249.751 kisiden bilgi toplanmigtir
(http://db. formez.it/FontiNor.nsf). Avrupa Ortak Gostergeleri i¢in gdsterge Olglimleri hala
devam etmektedir. Bu 42 kent toplam oranin %29°dur, bu kentlerin 21 tanesi ispanya
ve Italya’dandir, 1 tanesi Portekiz’dendir, 11 tanesi Danimarka, Isveg, Finlandiya,
Norveg, Hollanda’dandir ve 4 tanesi Ingiltere’dendir. Ayrica Dogu Avrupa’dan da 5
kent Bulgaristan, Macaristan, Polonya, Slovenya ve Ukrayna’dan bilgi elde edilen
kentler olarak goze ¢arpmaktadir. Avrupa Ortak Gostergelerine katilan kentlerde
yasayan niifusun %60°1 giineyde, %32°si kuzeyde ve Ingiltere’de, %8’i Dogu da
yasamaktadir (http://db. formez.it/FontiNor.nsf).



Tablo 5.2. Avrupa Ortak Gostergeleri Projesine Katilan Kentl;:r

KENTLER NUFUS
Zaragoza (ispanya) 604.631
Ferrara (ltalya) 131,734
Vitoria-Gasteiz (ispanya) 217.358
Parma (ltalyn) 168,717
A Coruna (ispanya) 1.107.708
Modena (ltalya) 175.442
Nord Milano (4 Belediye, italya) . i33.143
‘Ancona (italya) - S 100,410
Barselona (Ispanya) ' 1.496.266 .
/Diputacion Foral Qe Bidkaia (111 belediye ve eyalet konseyl; 1.132.723
Ispanya)
Provincia di Torino (315 belediye, italya) 2.214.934
* i -+ Reggio Emilia (italya) 141,383
( Viladecans (ispanya) 58.562
.- Pamplona (Ispanya) 182.666 .
Catania (italya) 306.464
Acqui-Terme (italya) 20,043
Pavia (italya) 71.074
Vérbania (Italya) 30.079
Vilanova i la Geltra (ispanya) 52.389
Burgos (Ispanya) 168.155
szbon (Portekiz) 565.000
- Mantova (italya) 46372
dslo {Norvec) 508.726
Bristol (ingilm@-e) 380.600
v Tampere (Finlandiya) 195.468
 Stockholm (fsves) 743.703
Birmingham (ingiltere) 1.017.300
Aarhus (Danimarka} 286,858
Den Haag (Hollandz) 441.094
 Pori (Finlandiya) 76.253
Turku (Finlandiya) 172.000
" Haemeenlinna (Fintandiys) . . 46108
'  Malmoe (isves) 256771
© L Helsiaborg davey) 118510
‘ hV‘a;jo (isveg) 73.770.
.ambeth (Londra Borough, Ingiltere) 275.800. .
Southwark (Londra Bo}ough, ingiltere) 238.700

d (Bulgaristan) ; D 78818
Maribo; (Slovenya) . ‘ 115.532

ooy (Ukiayns) - st
Gdansl;(\l’;l;n.ya“) 457.937
4@?0

108 Macariston) ¢ e
Kaynak: http://db formez.it/FontiNor.nsf



Avrupa Ortak Gostergeleri igin segilen gostergeler sinirh sayldakib.,r,gﬁslt”érgc

basliklarini temel almistir, bu goOstergeler mevecut yerel, ulusal ve séﬁféfel“

gostergelerin biitiinlesmesiyle secilmigtir. Bu ¢alisma iginde Avrupa Stratejilérihiﬁ

temel Onceligi olan kentsel tasarim, siirdiiriilebilir arazi kullanimi, konut ve kentsel

cevre ile ilgili konulara 6ncelik verilmistir (htp.:/db formez.it/FontiNor.nsf).

Ayrica bu projenin sonucunda Avrupa kentleri yasam kalitesinin daha iyi ve
daha saglikli olmasini 6zel oOlgiimlerle artirmayi, g¢evresel kaynaklarin daha
stirdiiriilebilir yonetimle artirtimasini, kentsel kalite ve kentlesme amaciyla sinirh
arazi kullantminin saglanmasi igin 6zel Olglimlerin yapilmasi ve vatandaglarin
memnuniyet derecesinin diger bir ifadeyle yasanabilirlik seviyesine yoénelik

6l¢limlerin artirilmasini hedef almustir (htp./db.formez. it/FontiNor.nsf).

Bu projeye temel olan anlagsma, direktif ve uygulamalar daha onceden de
belirttigimiz Avrupa Birligi’nin gelisimine katki da bulunan Birlesmis Milletler Rio
Yerel Giindem 21°dir. 1994°deki Aalborg Imtiyaziyla da Yerel Giindem 21’in
Avrupa’daki uygulamasi artmustir. Siirdiiriilebilir kent sistemlerinin olusturulmasinda
Onemli bir adim atilmis ve siirdiiriilebilir kent sistemlerinin géstergelerini ortaya
koyulmasina yardimci olmustur. Ayrica Avrupa Siirdiiriilebilir Kentler Raporu
siirdiiriilebilirlige dogru 6l¢iim islemlerinin kullanilan géstergelerle artisini saglamis,
buna ek olarak da siirdiiriilebilir yasam tarzi segeneklerinin ve géstergelerinin sosyal

zenginlikle fiziksel siirdiiriilebilirligin uzlagimi iginde gelistirilmesine ¢aligmugtir.

Siirdiiriilebilirligin ilerleyisi ve Ol¢limii {izerinde degerlendirme odaklarn
uluslararasi 6lgekte gelismistir, 1992’den sonra siirdiiriilebilirlik Avrupa 6lgeginde de
gelisimini siirdiirmiistiir. Surdiirlilebilirlik baz1 ¢abalar sonucu yerel &lgek bakisg

“agsiyla gelistirilmistir (http:/db.formez.it/FontiNor.nsf). Bu gelisme ile birlikte Avrupa
Ortak Gostergelerinin olusumuna da katkida bulunan kuruluslar ve gruplar agagida
belirtilmistir;

+ Bazi Avrupa enstitiileri kentsel gevre sorunlar: tizerine bilgi toplamig ve
tanimlamalar yapmiglardir (Avrupa Cevre Ajansi, Avrupa Cevre Ajansi

icinde gerceklestirilen Cevresel Gostergeler ve Kentsel Denetim).



¢

* Yerel siirdiriilebilirlik i¢in gostergeler AB’nin parasal g'y'rastm’r_1'ahl”ai*r1"ij ;' ~

i¢indeki fikir tanimlamalari, metot tammlamalan ve bazi arastlrméylé.rm'

yerel uygulamalarindaki basarili ve basarisiz yonlerinin anahzlen

yapilmistir (5. aragtirma programlar: altinda yapilmigtir).

* Bazi bolgesel/ulusal diizeyde enstitiiler, NGO’lar yada yerel otorite
gruplar1  kentsel/yerel ozelliklerin  temsil edildigi g0stergelerin
olusturulmast i¢in somut olarak tanimlamalar yapmustir.

*+ Bazi Avrupa aglar bilgi tanimlamalart yapmistir yada kentler kendi

deneyimlerini diger kentlerle paylagmiglardir.

Avrupa Komisyonu, Avrupa Birligi Surdirtilebilir Geligim Stratejisi ve VI.
Cevresel Eylem Programlarint gelistirmistir. Her iki dokiiman da Oncelikli konu
olarak kentsel g¢evre lizerinde durmugtur. Kentsel siirdiiriilebilirlik {izerine tematik
strateji VI. Cevresel Eylem Programu altinda gelistirilmis bir stratejidir. VI. Cevresel
Eylem Programinda takip edilen konular Kentsel Cevre Uzerindeki Tematik Strateji
icin yapi tag1 olusturmaktadir. Bu konular (hup:/db formez.it/FontiNor.nsf);

* Yerel Giindem 21’in ilerlemesi

* Ulagim ve GSMH g¢iftinin bilylimesi

* Kamusal ulasimi, rayli ulagimi, yiirityiis alanlarini artirmak
< Diigiik emisyonlu araglarin  kullantimini  yayginlagtirmak olarak
tamimlanmaktadir.

Avrupa Ortak Gostergeleri projesi AB’nin siirdiiriilebilir kentlesme, kentsel
cevre gelisimine 6nemli katkilar saglamistir. Bu projeyle kentsel yasamin tiim
yonlerine katilimciligin  saglanmasi ve tiim vatandaglarin yasam kalitesinin
artirilmasina yonelik g¢aligmalar yapilmasina yardimci olunmugtur. Ayrica bu
projeyle siirdiiriilebilir, yaratict ve bagarili bir kentlesme saglanmak hedefi ortaya

koyulmustur.

Avrupa Ortak Gostergeleri igin Kentsel Cevre lizerine ¢aligma gruplan
olusturulmugtur, bu ¢aligma gruplari AB’nde siirdiiriilebilir kentsel gelisimin
saglanmasina ve ¢evrenin gelistirilmesi yonelik aragtirmalar yapmistir. Bu
aragtirmalar agagidaki konular i¢inde sekillenmistir (htp://db.formez.it/FontiNor.nsp);

* Siirdiiriilebilir Kentsel Ulagim



# Siirdiiriilebilir Kentsel Tasarim-Arazi kullanim, Yeniden canlanciinhak
+ Siirdiiriilebilir Kentsel Yapi R
+ Siirdiiriilebilir Kentsel Y6netim

+ Kentsel alanlann kalitesi ve gevresel etkilerin maksimize edilmesi
* Kentsel alanlarin desteklenen dogal alanlar ve insan saglig tizerine etkilerinin

hafifletilmesi

+ Kentlesmenin genis etkileri ve yonetim islemlerinin stratejinin belirlenmesi

Bu projenin ortaya koydugu siirdiiriilebilirlik kriterleri Avrupa kentsel
gelisimine yon ¢izmekle kalmamis gelecekte liye olacak tilkeler i¢in de prensipler
ortaya koymustur. Avrupa’nin bu kentsel ve kent ¢evresi sorunlarina karsi kentsel

siirdiiriilebilirlik ve ekolojik siirdiirtilebilirlik gostergeleri sunlardir;

Géstergelerin segiminin temeli siirdiiriilebilirlikle iliskili olarak asagidaki gibi
alinmustir (aup://db formez.it/FontiNor.nsf);,
1-Esitlik ve Sosyal Icerik- Tiim temel hizmetlere uygun ve zarar gdrmeden
ulasabilmek mesela egitim, is, enerji, saglik, konut, ulasgim gibi.
2-Yerel Yonetim/Yetki Verilmesi/ Demokrasi- Yerel planlamada ve karar verme
stireglerinde yerel toplulugun tiim ilgi gruplarinin katilimi.
3-Yerel/Kiiresel Iligki- Yerel toplantilarda iiretimden tiiketime ihtiyaglarn
stnirlandirilmasi  ve toplantilarda ihmal edilen daha siirdiiriilebilir  yollann
kullanilmasina ihtiya¢ duyulmaktadir.
4-Yerel Ekonomi- Yerel 6zellikler, mevcut is imkanlariyla ve diger servislerle olan
uyum aranacaktir ve dogal kaynaklar ve gevre lizerinde minimum tehdit yaratan bir
yol kullanilmak zorundadir.
5- Cevresel Koruma- Eko-sistem yaklasimina adaptasyon, dogal kaynaklarin ve
arazinin minimum kullanimi, attk ve emisyon kirlenmesinin Onlenmesi, bio-
cesitliligin artirilmasi.
6- Kiiltiirel Miras/Konut Cevresindeki Kalite- Tarihin, kiiltiire] ve mimari degerin
rehabilitasyonu, muhafazast ve korunmasi mesela konut iglerinin, abidelerin,
olaylarin gibi ve konutlarin ve alanlarin fonksiyonelligi ve g¢ekiciliginin korunmasi

ve artirilmast.
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Tablo 5.3.Yerel Strdiiriilebilirlik Profiline Dogru Avrupa Ortak G(‘istéifgelé

K

‘YEREL SURDURULEBILRILIK PROFILINE PERNSIPLER n
DOGRU AVRUPA ORTAK GOSTERGELERI
n*  KONULAR/GOSTERGELER 1 2 3 4 5 6
1 . TOPLUM MEMNUNIYET] ‘/ \/ \/ ‘/ \/
2 KURESEL IKLIM v v v v
DEGISIKLIGINE ~ YEREL
KATKILAR
3 YEREL  HAREKETLILIK v v v v
. VEYOLCU ULASIMI
4 YEREL HALKIN ACK ./ v
ALANLARI KULLANIMI
| 5 HAVA KALITESI ‘/ ‘/ ‘/
6 COQUKLARIN  OKULA . f N N v
OLAN ULASIMI
7 YEREL OTORITE VE v N i
YEREL TICARETIN
- SURDURULEBILIR
. YONETIMI
8 GURULTO KIRLILIGI v v v
 ;9 SURDURULEBILIR ARAZI v N ‘/ \/
* KULLANIMI
10 URON ARTIRMININ v \/
SURDURULEBILIRLIGI

Kaynak:http://db formez.it/FontiNor. nsf

Tablo 5.3. de goriilen yerel siirdiiriilebilirlik gdstergelerinden konumuzla
alakal1 olarak yerel toplumlarin ve vatandaslarinin yasam alanlarindaki memnuniyeti,
kiiresel iklim degisikligine yerel katkilar, yerel halkin agik alanlari ve hizmetleri,

~hava kalitesi, glirtltii kirliligi ve strdiriilebilir arazi kullanimi agisindan Avrupa’da
diizeyindeki normlarla, Tirkiye’de Yozgat kenti 6rnegi karsilastirilarak incelenip

sonuglar ortaya konulacaktir. Sonug olarak kentsel gelisimde ve ekolojik gelisimde



zorundadir.

Projenin  baslangicindan beri gostergeler temelden yukariya dogru
gelistirilmigtir, mevcut gostergeler tespit edilitken saglanan sinerjiler ve temel
aktGrlerin y6ntemi yerel otoriteler igin gereklidir. Bunlar gostermektedir ki, degerler
sistemi belediyelerin gergekte ihtiyag duydugu anlayisi temel almaktadir ve diger
gerceklestirilen yOnetisim asamalarindan daha fazla koprii gorevi gorerek politik

“hedeflerin basarilabilirligini saglamaktadir.

Diger taraftan ECI AB’nin giincel politik perspektifi igindeki gerekli
gostergeleri gergeklestirmek zorundadir. Bu gostergeler toplumsal politikalara
yaklagimi oldugu kadar, entegrasyonun da gelistirilmesi niyetindedirler. Diger
taraftan gostergeler yerelligin. yerel degerlerin tahsis edilmesini ve yerellik ilkesinin

bilgi olarak hazirlanmasini saglamak amacindadir.

Bu durumda gostergelere niifuz eden 6 Siirdiiriilebilirlik Prensibi segilmigtir.
Bir gostergenin kurulusunda bu 6 siirdiiriilebilir prensibinden en az 3 tanesini
saglamasi gerekmektedir (=entegrasyon gereksinimi). 1000 gosterge i¢in genel Kriter
listesine ve gereksinimlere karsi analizler yapilmistir. En 6nemli gostergeler sistemin
olusturulmasinda kaynaklardan esinlenmek ve yeni bir sistem yaratilmak i¢in yapisal

bloklar olusturulmasina hizmet edilmistir.

Sonugta ¢ok genis tartismalar sonucu kasabalar ve kentler igin 10 yaygin
konu/gosterge listesi iizerinde anlagmaya varilmistir (proje web sayfasinda
http://sustainable-cities.org/sub12a.html bu islemlerle ilgili tiim {irin ve dokiimanlar
saklanmaktadir). Liste igindeki gOstergeler, Siirdiiriilebilir Gostergeler tizerindeki
Caligma Grubu tarafindan analiz edilmistir ve gesitli tartigmalarla Sitirdirilebilir
Gostergeler Uzerindeki Calisma Grubunun nasil galisacag1 kararlastirlmistir. Asama
asama uzun bir listeden se¢im yapilmistir 18 konu 100 den fazla alt gostergeler, ilk
teklifle 18 konu 30 alt gdstergeye ve en sonunda da 10 konu/gostergeye final teklifi
olarak ulastirilmugtir).




5.2.1. Aragtirmanin Yéntem ve Materyali

Caligmadaki anket sorulari, Avrupa Ortak Gostergelerinde uygulanan anket
sorularindan olusturulmugtur. Aymi anket ¢alismasi Yozgat kentsel alaminda
uygulanarak Avrupa kentleri ile Yozgat’in karsilastinlmasina gidilmistir.

Yozgat kenti igin uyguladidimiz anketin giiven araligi % 95 giivenilirlik i¢in
1.609°dur. Uyguladigimiz anket, aile sayis1 oramna gére 700°diir ve DIE verilerine
gbre Yozgat’ta ortalama aile biiylikliigii 5 kisidir kisaca uyguladigimiz anket toplam
olarak 3.500 kisiye uygulanmugtir yani ortalama olarak %95 gliven araligi igin
gerekli say1 elde edilmigtir. Yozgat kenti iginde bulunan 20 mahalleye yaklagik
homojen olarak uygulanmistir.

Yozgat kentsel alaninda yapilan anket calismasi yliz yiize (200 kisi) ve
dagitilarak yapilmistir. Anket yapilirken kargilasilan zorluklar arasinda anket
sorularina cevap verilmek istenmemesi ve insanlarin sorulara karsi temkinli olusu
gosterilebilir. Bunu yaninda baz:1 anketorlerin verdigi olumlu goriisler ve yorumlar
yaptifimiz arastirmaya yardimci olmugtur.

Tablo 5.4. Ankete Katilanlarin Yag Araliklan ve Cinsiyeti

BKadin
BErkek

Uygulamug bulundugumuza ankete yiizde olarak % 70 erkek ve % 30 kadin
katilmgtir, ayrica ankete katilanlarin %45° i 40 yasindan biiyiiktiir, % 23’1 36-40
yas arasinda toplanmigtir, %9 31-35 yas grubu, % 13 ise 26-30 yas grubu ankete
katilim saglamigtir.



Tablo 5.5. Ankete Katilanlarin Egitim ve Ig Durumlari

Qiikokul
BOrtagkul
Qllse
DUniversite

B Caligtyorum
B Gahgmiyorum
DO Emekit
BSgrend

Ankete Kkatilanlarin %43 Lise ve %43 ise Universite mezunudur ve % 80
oraninda ¢aligan kesim, %15 c¢alismayan ve %4 oraminda emekli olanlar ankete
katilim1 saglamigtir. Yapmis bulundufumuz anket Avrupa Ortak Gostergeleri iginde
saglanan anket verilerine paralel olarak elde edilmistir, Avrupa Birligine entegrasyon
stirecinde, Tirkiye’de Yozgat kenti rnegi iginde yapilmasi gerekenler irdelenmistir
ve 6nemli sorunlar saptanmugtir.

5.2.2. AB Kentlerindeki Toplum Memnuniyetinin Yozgat
Ornegiyle Karsilastiriimasi

Yaganabilirlik, yasamin her aninda, toplumsal, ekonomik, ¢evresel, estetik ve
kurumsal gostergeleri ile ¢ok boyutlulugu tanimlamaya ¢aligan bir yagsam niteliginin
saglanabilmesidir. Diger bir anlamda halkin yasam kalitesinin saglanmasi amaci ile
¢ok boyutlu bakig agisiyla halk saglifinin korundufu emniyetin ve glivenlik
kosullarinin saglandifi toplumsal biitlinlesme ¢esitlilik ve kiiltiirel kimligin
geligtirildigi dogal tarihi, dini ve kiiltiirel bakimdan anlamli yap1 ve bdlgelerinin
uygun bigimde korundugu insan yerlesmelerinin tasarim, y6netim ve bakim stiregleri
halkin daha yaganabilir mekanlara olan gereksinimleriyle yénlendirilmektedir.

Avrupa Birligi bu anlamda toplum memnuniyetini 6n plana ¢gikarmigtir, Avrupa
olmas1 gerekmektedir. Bu c¢ergeve icinde c¢alismamuzin bu kisminda kentsel
stirdlirtilebilirlik i¢in Avrupa ortak gostergeleri i¢inde 6nemli yer tutan toplum

memnuniyeti incelenmigtir.



* Konut standardi, konutun mevcudiyeti ve yer se¢imi

» Is firsatlar

. Dogal ¢evrenin miktar1 ve kalitesi

* Konut ¢evresinin kalitesi

. Sosyal ve saglik hizmetlerinin seviyesi

* Kiiltiirel, rekreasyonel ve bog vakitlerin gegirilebilecegi hizmetlerin
seviyesi

* Okullarin standardi

. Kamu ulagim hizmetlerinin seviyesi

- Karar yapimi islemi ve yerel planlamaya katilim firsatlar

. Kisisel giivenlik deneyimlerinin seviyesi

seklinde siralanmaktadir.

Tablo 5.6. AB Kentlerinde ve Yozgat Kentinde Toplumun Memnuniyet Diizeyi
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Ilk analiz sonucunda 3 Kkentin %50’den fazlasiin ¢ok memnun oldugu
goriilmektedir. Bu kentler %76 ile Vitoria-Gasteiz (Ispanya), %64 ile Blagoevgrad
(Bulgaristan) ve %50 ile Maribor (Slovenya) oldugu goriilmektedir. Cok memnun
niifus ylizdeleri orta bilyiikliikteki kentler i¢in Gdansk harig kesinlikle %25’in altinda

goriinmektedir. Ciinkii Gdansk’da bu orandan ¢ok daha diistik ¢ikmaktadir
(http://db. formez.it/FontiNor. nsf).

Eger ¢ok memnun ve olduk¢a memnun olanlarin oranlarini incelersek durumun
tamamiyla degisecegini gorecegiz. Ilk olarak oran %50’den ¢ok daha fazladir genel
olarak %98 ile %66 arasinda siralanmaktadir. En yiiksek degerler giiney Avrupa
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olarak %98 ile %66 arasinda siralanmaktadir. En yiiksek degerler gﬁhey Avrupa
kentlerinde goriilmektedir.Cok memnun olan vatandaglarin en ytiksek oram iki Dogu
Avrupa kentinde gorilmektedir (Blagoevgrad ve Manbor)
(http://db. formez.it/FontiNor.nsf).

Yozgat kenti i¢in elde ettifimiz sonuglar arasinda memnuniyetsizlik oran1 %78
olarak ortaya ¢ikmigtir. Bu oran Avrupa kentleri iginde goriilen en diisiik
memnuniyetsizlik oranidir, bu kapsamda Yozgat kenti ve Tiirkiye’de Yozgat kenti ile
benzesim gOsteren kentlerin kentsel yaganabilirligini artirmaya yonelik tedbirler
almas1 gerekmektedir.

Tablo 5.7. Yozgat Kenti Iginde Kentsel Memnuniyeti Artiracagi Digiiniilen
Konular

Parklar behgeler ve
genel yapili gevre
icindeki yesil alanlar

BKonut ve yakin
cevresinin kalitesi

OAtiklann toplanmast
ve sokaklarin
temizlenmesi

DO Hava Kalitesinin
yiksek olmasi

B Gece glnduz guriiti
dlzeyinin dUsik
olmasi

Yapmig bulundufumuz anket iginde insanlarin Yozgat kenti icinde eksik
gordiigti ve Yozgat kent yasamim ve kentsel memnuniyeti artiracak en 6nemli konu
olarak parklar, bahgeler ve genel yapili ¢evre i¢indeki yesil alanlar1 % 39 oraniyla
ortaya koymugtur. Ek olarak %23 ile konut ve yakin g¢evresinin kaliteli olmasi
gerektigi belirtilmistir.



Tablo 5.8. Yozgat Kenti Iginde Yasama Sebebi

B Sosyal iligkilerin gok iyi
olmasi

Bos vakitlerinizi
uygulayabilme
olanaklarinin ¢ok iyi
olmasi

OBelediyenizin sagiamig
oldugu hizmetlerin gok
iyi olmasi

O Gevresel kaliteninin gok
iyi olmasi

Is firsatlarinin gok iyi
olmasi

Yozgat kenti i¢inde insanlarin yagamay1 segmesinin en biiyiik nedenleri iginde
sosyal iligkilerin ¢ok iyi olmasi1 %57 oraminda ortaya ¢ikmistir yani Yozgat kenti
icinde yasayan insanlarin akraba ve yakin ¢evresi insanlar1 kente baglayan en 6nemli
etken olmaktadir. Yozgat kenti hizmetler sektdriiniin geligmis olmasi insanlar1 bu
kentte yasamaya iten bir difer Onemli etkenlerden birisi olarak is firsatlarim 6n

plana %39 oraniyla ¢ikarmusgtir.

Tablo 5.9. Avrupa Birliginde Uygulanan Anket Sonuglanm Igindeki

Parametrelere Gore Toplum Memnuniyeti
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Bu analizde goriilmektedir ki en yiiksek diizeydeki memnuniyet Dogal Ce{'re,
(%64) . kalitesinde ortaya ¢ikmugtir; %23 oraminda dogal gevre kalitésinden’
vatandaglar ¢ok memnundur ve %41 oraminda da olduk¢a memnundur. Bunun
yanminda toplumun %25 oram1 da memnun degildir ve sadece %6’s1 ¢ok memnun
degildir.

Kisisel giivenlikle kiiltlir ve hobilerin her ikisinde de toplumun %57’sinde
memnuniyet goriilmektedir (her ikisinde de %16’s1 g¢ok memnundur). Kisisel
glivenlikten memnun olmayanlarin orani ise %32’yi bulmaktadir. Bu nedenle kiiltiir
ve hobi hizmetleri i¢in yiiksek oranda cevap alinamamigtir (%22).

Kamusal ulagim, sosyal ve saglik hizmetlerindeki memnuniyet hemen hemen
birbirine yakin diizeydedir (%56 ve %54°diir) ve ayn1 oranda memnuniyet vardir
(%14). Kamusal ulasimda yiiksek oranda memnun olmama durumu ortaya ¢ikmigtir
(%29). Konut gevresindeki kalite igin memnuniyet %51°dir ve bunun %12’si ¢ok
memnun %39 ise olduk¢a memnundur. Toplumun %31 ise memnun degildir bunun

%81 cok memnun degildir.

Tablo 5.10. Avrupa Kentlerinde ve Yozgat Kentinde Dogal Cevre Uzerindeki

Toplum Memnuniyeti
N
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15 kentte toplumun %50 ve daha yukarida bir memnuniyete sahip oldugu
gorlilmektedir. Kuzey ve giiney arasinda egit olarak dagilmug ve temel olarak orta
biiytikliikteki 8 kent %70°den daha fazla bir orana sahiptir.
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Dogal gevre i¢in toplum memnuniyeti irdelendigi zaman biiyiik kentlerde bu
oramin daha diisiik oldugu goriilmektedir. Ozellikle Barcelona, Nord Milano gibi
kentlerde toplum memnuniyetinin daha diiglik oranda elde edildigi goriilmektedir.
Bunun yaninda Vitoria-Gasteiz ve Oslo gibi kentlerin dogal ¢evre memnuniyetinin
yiiksek oranda ¢iktig dikkati gekmektedir.

Yozgat kenti Milli Park avantajina sahip olmasina ragmen insanlarin dogal
cevreden memnuniyetsizlik sonucu %77 oraninda ortaya ¢ikmistir. Ayrica yaptigimiz
anket sonucunda insanlarin %98 oramnda gevreye 6nem vermedigi ve %90 oraninda
Milli Parkin korunmasimin yeterli olmadifi sonucu ortaya c¢ikmaktadir. Avrupa
kentleri i¢in gok bliylik 6nem arz eden dogal ¢evre konusunda Yozgat, Avrupa’da en
kotli sonucu veren kent olan Nord Milano’nun da altinda kalmigtir. Avrupa
degerlerine bu agidan ¢ok uzak kalan Yozgat kentinin Milli Park’a sahip olmasi
gercegi de diistiniildigiinde bu oramin belirtilen gekilde ¢ikmasi diger kentlerimiz
agisindan daha biiyiik soru igaretleri ortaya koyacaktir.

Tablo 5.11. Anketorlerin Yozgat Milli Parkini Ortalama Olarak Kullanim;

Ginde bir defa
Haftada bir defa
O Ayda bir defa
OYilda bir defa

57%

Anket sonucumuz iginde insanlara ynelttigimiz Milli parki ziyaret sikligina
aldigimz cevap %57 oraninda yilda bir defa olmugtur. Sonucun béyle ¢ikmasina
sebep olan en bilylik faktdr insanlarin Milli Parkin yeterince korunamadigim
diiglinmesidir, anket sonucumuza gore toplumun %10°nu korunma saglanabildigini
belirtmigtir. Bu anlamda Yozgat kenti iginde dogal c¢evreye daha fazla Gnem
verilmeli ve Milli Parkin ve diger 6nemli dogal alanlarin korunmasina yonelik
tedbirler artirilmalidsr.
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Tablo 5.12. Avrupa Kentlerinde ve Yozgat Kenti Igindeki Kiiltiirel ve Bos
Zamam Degerlendirmeye Yo6nelik Hizmetlerdeki Toplum Memnuniyeti o

OCevap Vermedi
EBMemnun Degil
Memnun

Zaragoza T
YOZGAT =

Haemeenlinna s

Barcelona o

& 5
2 °
8) (=]
& Z

Tabloda goriilmektedir ki 6 kent %70°den daha fazla memnuniyet oram
cikarmistir. Vitoria-Gasteiz, Oslo, Modena ve Barselona kentleri ise %77°den fazla

oranda bir memnuniyet ortaya ¢ikarmistir.

Yozgat kentsel alam kiiltlirel ve bos zamam degerlendirmeye yonelik
hizmetlerin oraninda insanlarin memnuniyetsizlikleri (%85) ortaya ¢ikmigtir. Yozgat
kentsel alam iginde Kkiiltlirel ve bo§ zamam degerlendirmeye yonelik tedbirler
artinlmahdir.

Tablo 5.13. Yozgat Kentsel Alam I¢inde Bulunmas: Istenen ve Eksikligi
Hissedilen Kiiltlirel Hizmetler ve Faaliyetler

Spor Faaliyetleri

Tiyatrolar ve
Sinemalar

O Mizeler ve Sergi
Salonlari

O Kutuphaneler

19% X

Bu anlamda aragtirmamiz iginde Yozgat kenti igin en ¢ok ihtiya¢ duyulan
tiyatro ve sinemalarin (%35) ¢ok biiylik bir eksiklik oldugu ortaya koyulmustur.
Bunun yami sira Yozgat’ta insanlar %27 oraninda spor faaliyetleri, %19 oraninda
miizeler ve sergi salonlariyla birlikte kiittiphanelere ihtiyag duymaktadir.
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Tablo 5.14. Avrupa Birligi Kentlerinde ve Yozgat Kentinde Sosyal ve Ségl;k .
Hizmetlerindeki Toplum Memnuniyeti

O Cevap Vermedi
Memnun Degil
& Memnun

Bu hizmetler genel olarak temel hizmet olarak diisiiniilmesine ragmen sonuglar
istenilen diizeyde degildir; sadece 10 kentte toplumun %50’den daha fazlas:
memnundur ve sadece 4 kent yaklagik olarak hepsi Giiney Avrupa’dadir %70°den
daha yiiksek orana sahiptir.

Yozgat Avrupa kentleri ile kargilagtirildifinda memnuniyet oraninda bu konu
da Avrupa’mn en kotli sehri goriinen Tampere’den ¢ok daha koétii durumdadir.
Temel hizmet olan saglikta toplum memnuniyetinin %16 gibi ¢ok diisiik olmasi
Yozgat kentinin kentsel stirdiiriilebilirlik ve yasam standartlannmin saglik ve sosyal
alanlarda Avrupa ile uyum kistasim yakalamasi gerektigini ortaya koymaktadir.

Tablo 5.15. Yozgat Kentsel Alan: iginde Onemli Géritlen Temel Hizmetler

Hastaneler
Emniyet Hizmetleri

OKamu Okullarina

OKamusal Ulagim
Olanaklan
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Yozgat kentinde insanlar Hastanelere (%49) erisimi gok 6nemli gérmektedir.
Bu anlamda temel hizmetlerden olan saglik sektdriiniin ¢ok Snemli bir faktor oldugu
ortaya ¢ikmigtir. Bu hizmeti sirasiyla Kamu Okullari (%20), Emniyet Hizmetleri N
(%17) ve Kamusal Ulasim Olanaklar (%14) takip etmektedir.

Tablo 5.16. Avrupa Birligi Kentlerinde ve Yozgat Kenti Iginde Kentsel
Gtivenlik Icin Toplum Memnuniyeti

OCevap Vermedi
Memnun Degil
. |BBMemnun
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12 gehirde niifusun %50’sinden fazlasi memnun olarak goriilmektedir ve
sadece 6 kentte bu oran %70’den fazladir. En yiiksek degerler Pamplona ve
Haemeenlinna kentlerinde kaydedilmistir, her iki kentin niifusunun %85°i
memnundur. S6z konusu kentleri Maribor, Oslo ve Vitoria-Gasteiz takip etmektedir.

Sonuglar gbstermistir ki iki biiyiik kuzey kentinde (Oslo %78 ve Bristol %64)
memnuniyet derecesi yiiksektir, iki bilyiik giiney Avrupa kentinde (Zaragoza %46 ve

Barcelona %23) ise memnuniyet derecesi diigtiktiir,

Yozgat kenti kentsel agidan kiigiik bir alana sahip olmas: kentin glivenli bir
yasam sunmasini saglamigtir. Bu agidan eger Avrupa’daki kentlerle bir kargilagtirma
yaparsak Yozgat kentsel alaninin bu konuda Avrupa kentleriyle es deger diizeyde
oldugunu gdrmekteyiz. Yozgat’'in bu yapisimi destekleyen kamusal kurumlarin (polis
koleji, askeriye gibi) varlif: da kenti giivenli bir yap igine sokmaktadir.



Tablo 5.17. Yozgat Kenti fginde Insanlarm Guvenliklerinin Tehdit Altnda =

Oldugunu Diigiindiigii Durumlar

48%

EGin boyunca evinin
kapinin kilitli olmamasi

B Gin boyunca evinin
pencersisnin Kkilitli
olmamast

O Geceleri ana caddelerde
ylrimek

OGeceleri meydan park ve
benzeri alanlarda ylramek

|

Yozgat kenti iginde elde ettifimiz sonuglar igcinde kentsel giivenlik acisindan
giivenli bir kent olmasina ragmen insanlar i¢in geceleri meydan, park ve benzeri
alanlarda ylirlimenin (%48) tedirgin edici oldugu sonucu elde edilmigtir. Bir diger
tedirgin olma durumu ise ev kapisinin kilitli olmadif1 zamandir (%29). Geceleri ana
caddelerde yiirtimekte (%21) insanlan tedirgin eden bir tiglincti unsur olarak &n plana

¢ikmaktadir.

Tablo 5.18. Avrupa Birligi’ndeki Kentlerde ve Yozgat Kentinde Konut Cevresi
Diizenlemelerdeki Memnuniyet

Blagoevgrad =

O Cevap Vermedi
Memnun Degil
. |BMemnun

Pori

Vitoria-
A Coruna

Tablodaki 11 kent %50°den fazla memnuniyete sahiptir ve 4 kent %70’den
fazladir. Bulgar kenti Blagoevgrad en yiikksek memnuniyet oramina (%90) sahip
kenttir. Olumlu sonug¢ gdsteren diger kentler ise %83’le Vitoria-Gastez ve %71°le



Pori’dir. 5 kent %50’nin altmdadir ve bunlarm 4 tanesi orta buyiklitkteki kenitlerdir °
(Nord Milano, Pamplona, Ancona ve Ferrara’dur).

Yozgat’taki konut gevresindeki diizenlemeler Avrupa’daki Orneklerle
kargilagtirildifinda agin bir memnuniyetsizlik orami ortaya ¢ikmmstir. Avrupa’da 5
kentin %50°nin altinda bir degerle karsimiza ¢iktigim gormekteyiz Yozgat’ta bu 5
kentin ¢izdigi tabloya dahi ayak uyduramamaktadir. Bu anlamda Yozgat kentsel
gelisimi kent estetiginden yoksun bir geligim i¢indedir.

Tablo 5.19. Yozgat Kentsel Alaminda insanlarm Konut Se¢imini Etkileyen
Konut Cevresi Etmenler

Konut cevresinde yesil
alan diizeniemesinin
bulunmasi

Konut gevresinde ticaret

41% merkezinin bulunmast

0 Konut gevresinde otopark
sorununun bulunmamasi

12% 13%

O Konut gevresinde yeterli
sosyal hizmetin verimesi

Yozgat kenti icinde konut se¢iminde 6ncelikli olarak konut gevresinde yeterli
sosyal hizmetin (%41) verilip verilemedigine bakilmaktadir, daha sonra yesil alan
diizenlemesinin bulunmasi (%34) 6nemli olmaktadir.

Tablo 5.20. Avrupa Kentlerinde ve Yozgat Kentinde Kamusal Ulasimdaki
Toplum Memnuniyeti

O Cevap Vermedi
Memnun Degil
Memnun




Cogu kentte %50’den fazla memnuniyet saptanmigtir fakat sadeée 4 keilﬁg |
oran %70’den fazla olmustur (Tampere, Vitoria-Gasteiz, Stockholm ve Zaragoza) S
Kuzey Avrupa kentlerinde elde edilen sonuglarm pek azi %40’dan ¢ok fazla™ ~

memnuniyet derecesi gdstermigtir.

Yozgat kentsel alam ¢ok bitylik bir yerlesime sahip olmamasindan dolay:
kamusal ulagima yeterli ilgi ve yeterli 6nem verilmemigtir, bu ise kent insanim
memnuniyetsizlik i¢ine sokmustur. Elde edilen degerler Avrupa kentlerinin degerleri
ile karsilagtinlamayacak kadar kotiidiir. Bu anlamda kentsel gelisim de dnemli bir
Sneme sahip olan kentsel ulagim Yozgat kenti i¢in 6nemli bir problem olarak ortaya
cikmmgtir.

Tablo 5.21. Yozgat Kenti I¢inde Insanlarn Kamusal Ulagmi Kullanma
Nedenleri

£ Bagka bir ulagim gelinin
olmamasi

@ Fazlasiyla givenli olmasi

0 Maliyetinin ucuz olmasi

0O Diger nedenler

Yozgat kentsel alan iginde insanlar %40 oraminda bagka bir ulagim gekli
olmadif icin kamusal ulagim: tercih etmektedir, %25 oraninda maliyetinin ucuz
olmas: etkili olmugtur ve %10 kamusal ulagim giivenli bulmaktadir.

Tablo 5.22. Avrupa Birligi Kentlerinde ve Yozgat Kentinde Konut
Standardindaki Toplum Memnuniyeti
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Coju kent burada da %50°den fazla memnuniyet gdstermistir ve sadece 5 kent o N

%70’den daha fazla memnuniyete sahiptir. Bu sonuglar gostermistir ki kuzey A’@fupé L '

kentleri yiiksek oranda memnuniyet g&stermistir ve giiney Avrupa kentleri ise diig i

memnuniyet derecesi gostermistir.

Yozgat’ta konut standardinda toplum memnuniyeti, Avrupa kentleriyle benzer
bir yapiy: ortaya koymustur. Bu anlamda kentsel gelisim i¢inde konut memnuniyeti
yaganabilir bir kent yapisi olusturulmasina yardimci olan etmen olarak olumlu bir

gelisimi Yozgat i¢in ortaya koymugtur.

Tablo 5.23. Yozgat Kentsel Alaminda insanlarin Konut Secimini Etkileyen
Konut Ozellikleri

B Konutun bayklugt

Konutun maizemesinin
kaliteli olmasi

O Kontun altyapisinin
eksik olmasi

O Konutun ucuz olmasi

Yozgat’ta konut segiminde Oncelikli olarak konutun malzemesinin kaliteli
olmasi (%57) istenmektedir. Bunun yam sira konutun altyapisimn eksiksiz olmasi
(%27), konutun biiyiikk olmasi (%7) ve konutun ucuz olmast (%9) konut segimini
etkileyen ¢ok Snemli nedenler olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Tablo 5.24. Avrupa Birligi Kentlerde ve Yozgat Kentinde Is Imkanlarindaki

Toplum Memnuniyeti
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Tabloda goriilmektedir ki kentler arasinda en yiiksek memnuniyet oraymtdélbsld e
sahiptir. Bristol’dan kentinden ise elde edilen bilgi ¢ok diisiiktiir alinan cevaplarda -
memnuniyet orani %27 ve memnuniyetsizlik oran1 %14 olarak saptanmigtir. Bunun
yaninda ¢ok yiiksek oranda cevap alinamama durumuyla kars: karsiya kalimugtir. Iki
dogu Avrupa kentinde birbirine zit sonuglar elde edilmistir. Ornegin Blagoevgrad’da

%80 memnuniyet elde edilmistir ve Maribor’da ise %75 oraninda memnuniyetsizlik

sonucu ortaya ¢ikmustir.

Yozgat kentinin ig olanaklannin kisitls olmasi kentin go¢ olgusu iizerinde de
etkili olmustur. Ekonomik agidan yeterli bir yap1 gdstermeyen Yozgat yasam igin
segilen kentler arasinda istenilen diizeyi yakalayamamistir. Bu agidan Avrupa
kentleriyle yapilan bir karsilastirma da Yozgat, Avrupa kentlerinin hepsinin gerisinde

kalmustir.

Ekolojik ve kentsel siirdiiriilebilirlik agisindan kentsel mekanin yasanabilirligi
' On plana ¢ikmaktadir. Ayrica ekolojik agidan siirdiiriilebilirlik ekolojik kaynaklarin
etkin kullanimi ile olanakh olabilmektedir. Kentsel mekanlarin etkili kullanimi
yasam kalitesini de kontrol altinda tutmamizi saglar bu anlamda arastirmamiz i¢inde
Avrupa kentlerinin yasanabilirlik diizeyi ile yaptigimiz kargilagtirma da Yozgat
kentsel alaninin kent niifusuna yeterli memnuniyeti saglayamadifi ortaya
¢ikmaktadir. Bu kentsel gelisim 15131 altinda Avrupa ile biitlinlegsme siireci icine giren

Tiirkiye kentsel yasanabilirligi artirmaya yonelik tedbirleri artirmak zorundadir.

5.2.3. Avrupa’da Kiiresel iklim Degisikligine Yerel Katkilar
ve Yozgat Ornegi ile Karsilagtiriimasi

9 Mayis 1992 tarihinde iklim degisikligine ydnelik olarak Birlesmis Milletler
Cevre Konferans: yapilmigtir. Bu konferans Kyoto Protokolii olarak adlandirilmigtir.
Protokol’tin 2. maddesinin 1. fikrasinda “Yeni ve yenilenebilir enerji ¢esitleri,
karbondioksit tecrit/ayirma teknolojileri ve gelismis ve yenilikgi ¢evresel bakimdan
saglam teknolojiler {lizerinde aragtirma yapmak, tesvik etmek, gelistirmek ve
kullaniminin artmasini saglanmasina” yonelik tedbirler alinmast igin kararlar
alinmigtir. Avrupa Birligi’de Kyoto Protokoliiniin getirdigi énlemler i¢inde bulunan

iklim degigikligi tizerine etkilerin azaltilmasina y6nelik tedbirler almistr.



Bu gosterge icinde karbondioksitin yillik emisyon degerlerinin lgtmtnd ©
dikkate alinmaktadr. Burada karbondioksitin depisik sektorlerdeki antropojenik
emisyonlarma bagvurulur. Hesaplama metodu sadece karbondioksit emisyon
miktarim dikkate almamaktadir. Ozellikle karbondioksit emisyonuyla iligkili diger
kaynaklarm tizerinde de durulmaktadr.

Avrupa’da yapilan aragtirma da 4 kentsel alanda karbondioksit emisyonlar1 9
tondan yliksektir: Bunlar Pori, Turku, Bristol ve Ferrara’dir. Pori’nin yerlesim
alanlarindaki emisyonlar difer Finlandiya kentlerinden diigiik olmasina ragmen,
yaygmhigt nedeniyle sifir emisyonla tastyicilar kullamlmistir (odun, yerlesimlerdeki
enerjinin tiiketiminin agafy yukann %30’u kadardir). Bu sgehirler ¢ok yiiksek
endiistriyel emisyona sahiptir yaklagik olarak toplam emisyonun c¢eyregini
gostermektedir.

Aksine Turku (Tampere ile birlikte kisi basi 3 tondan daha fazla bir oran
¢ikaran kentlerden biridir) yliksek oranda yerlesime ve ulagim kullanimina sahiptir;
Bristol tim sektdrlerde titketim icin ortalama degerlerden daha yiiksek bir orana
sahiptir, ayrica ulagim sektorii iginde en yiiksek orana sahip kenttir. Ferrara kenti
yiksek endistriyel tiiketimle karakterize edilmektedir ve oOnemli  tiiketim
ortalamasimin ¢ok altindadir. Burada 2 italyan kenti Parma ve Verbania emisyonlan
kisi bas1 8 tondan yukandir ve biiylik c¢opunlukla endiistriyel tiiketimden
etkilenmektedir.

Tablo 5.25. Avrupa Birligi Kentlerindeki Kigi Bag1 Toplam Karbondioksit
Emisyonu (Ton)
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Ispanyol ve Isve¢ kentlerindeki anketorlerle Blagoevgrad ve (v)sl"o(;"enf iyi g

performansa sahip kentler gibi goriinmektedir buralarda kisi bas1 emisyonlar 6';78‘*:6};

emisyon ortalama degerinden ¢ok daha diisiik degere sahiptir.

Iskandinav kentleri mesela Stockholm, Vaxjo ve Oslo diisiik sicakliklarindan
dolay1 diisiik emisyon degerlerine sahiptir. Norveg ve Isveg’in temel enerji
vektorii/tasiyicis1  hidroelektrik enerjisi olabilir, fakat Finlandiya bu iilkelerden
ayrilmaktadir. Ayrica Stockholm kenti ek enerjisini yaygin bolge isiticist
kullanimiyla saglamaktadir. Toplam enerji tiiketiminin %32°si bu sekilde bolgesel
kaynak olusturan isiticilarla ve Vaxjo’da ise toplam enerjinin %27 sini odun
kullanimu ile saglamaktadir (yerlesimlerin enerji tiikketimi %50°dir). Oslo’da sadece
toplam enerji tiikketiminin %30’u fosil yakitlarindan elde edilmektedir ve bu %30’un

2/3’1 6zel motorlu tagima i¢in kullaniimaktadir.

En diisiik degerler Ispanya kentlerinde goriilmektedir (Pamplona, Viladecans,
Zaragoza ve Barselona’da). Bu durum klimatik kosullar tarafindan da
desteklenmektedir . Toplanan bilgideki eksiklikten dolayr Pomplana igin bir hipotez
formiile edilemeyebilir. Elektrik enerjisi tiikketim bilgisinin kismi eksikligi nedeniyle
Viladecans (2.9 ton) diisiik degerlere sahiptir. Zaragoza’da (1.7 ton) elektrik enerjisi

tiiketimi i¢in yeterli bilgi elde edilememistir.

Barselona kentinde ise yerlesim emisyonlarindaki diigiiklik uygun hava
kosullariyla ve yaygin dogal gaz kullanimiyla (bu sektoriin tiiketimi %60’dir)
desteklenmektedir. Ancak diisiik degerli endiistriyel emisyon (kisi bas1 0.39 tondur
ancak ortalama 1.85 tondur) hesaplamalar1 gerceklestirebilir olmast nedeniyle
ortalama emisyon katsayist olarak kullamlmistir, ¢linkii gergek enerji vektoril

tamimlanamamaktadir.

Yapilan aragtirma da Yozgat 1 Cevre Miidiirliigiinden elde edilen bilgiler
isiginda  Yozgat kenti igin karbondioksit emisyon degerlerinin GSl¢iimiintin
yapilmadig bilgisine ulagilmigtir. Avrupa’ya entegre olma siirecindeki Tiirkiye’nin
kentsel yaganabilirlik standartlann icin gerekli yapilanmayr hazirlamas:

gerekmektedir. Bu anlamda Tirkiye’de Yozgat 6rneginin, kentlesme siirecindeki

o
s




yaganabilirlik ol¢iitlerini yerine getirebilmesi agisindan Avrupa standartlefr;lﬁl‘, sa&éce

kanunsal altyapiyla degil, uygulama altyapisiyla da yerine getirmesi gerekméktégﬁh .

5.2.4. Avrupa Kentleri iginde Yerel Hareketlilik ve Yolcu

Ulagiminin Yozgat Kenti Ornegi ile Karsilagtiriimasi

Bu gosterge iginde kentsel alanlarda yasayan vatandaglarin mevcut hareketliligini
_aragtirlmustir. Her bir vatandas igin genel bir hareketlilik modeli tanimlanmasina
yardimci olunmustur. Bunlar;

+ Ortalama olarak seyahat sayisi, her bir vatandasin yaptigi giinliik seyahatler
basglangi¢ noktast1 ve varig yeri arsasindaki yer degistirmeyi dikkate
almaktadir (kisi bagina giinliikk seyahat)

+ Hafta boyunca diizenli olarak yapilan seyahatlerin sebebi, sistematik ve
sistematik olmayan seyahatlerin siflandirilmast (ylizde olarak sistematik
seyahatlerin sistematik olmayanlarla karsilastirilmasi)

+ Her bir vatandagin giin boyunca yaptig1 ortalama mesafe (km/kisi bagst)

* Her bir vatandas i¢in seyahatin ne kadar zaman aldifi (seyahatin ne kadar
dakika oldugu)

* Seyahat i¢in kullanilan ulagim sekli ve her bir seyahatin farkli mesafeleri ile
iliski kurmak (degisik ulagim sekilleri yiizde olarak ifade edilmistir)

* Ozel aragla yapilan seyahat analizi: ne ¢esit park sekli kullamlmustir,
ulagimdaki yolcu sayisi ve segilen neden

* Sistematik seyahatlerin nitelik diizeyi olarak agiklamaktadir.

Avrupa Kkentleri iginde aragtirilan yerel hareketlilik ve yolcu ulasiminin
stmiflamast su sekilde olusturulmustur;
* Sistematik yer degistirmeler (okul ve i)
+ Sistematik olmayan yer degistirmeler (aligveris, rekreasyon ve kisisel
nedenler)
Ayrica kullanilan ulagim sekilleri de su sekilde olusturulmustur;
* Kamusal ulagim (taksi ve toplu tagim)

*  (zel ulasgm (motosiklet ve 6zel arag)



*+ Motorlu olmayan ulasim (yiiriiyerek ve bisiklet)

Tablo 5.26. Avrupa Kentleri ve Yozgat Kentsel Alaninda Kullanilan Ulagim Sekilleri

Oranlari
Araba . Motosiklet Toplu Tagim Bisiklet Yiiriiylis

~ Ancona %62.1 %S5.7 %183 %0.1 %13.8

‘Nord Milano %56 %3.5 %28.9 %2 %9.7

Aarhus %557 %0 %13.8 %18.2 %12.4

- Bristol %54.9 %0 %13.4 %4.9 %26.8

Reggio Emilia %53.9 %5 %11.5 %15.2 %14.5

""" Ferrara %51.2 %4.9 %3.4 %27.6 %13

| Oslo %48.7 na %30.5 %] %19.8

" Birmingham %43.1 %0.3 %32.4 %]1.1 %23.1

Turku %41.3 %0.1 %16.2 %]11.3 %31.2

.. Parma “%35.6 %3 %24.1 %21.1 %16.1

Vilanova i la %32.8 %6.3 %20.7 %1.2 %39.0
Geltru

Bizkaia %29.1 %0.4 %26.8 %0.1 %43.6

Zaragoza %28 na na na na
A Coruna - %27.6 %0.3 %6.9 %0.2 %64.9

Yozgat %26 %3 %22 %35 %44

Malmoe %24 %]1.1 %31.3 %23.2 %20.5

~ Den Haag %23 %0 %31 %34 %11.8

* Barcelona %21.9 %4.8 %28.8 %0.3 %44.1

" Victoria- %20.7 %0.5 %7.8 %14 %69.6
Gasteiz

as o8

Yozgat kenti i¢inde en fazla kullanilan ulagim sekli yiirityerek (%44)
olmaktadir. S6z konusu ulagim seklini 6n plana g¢ikaran kentin kiigiik olmas: ve kent
icinde yiiriiyerek istenilen alana varilabilmesi gosterilebilir. Bunun yan: sira 6zel arag
kullanimt %26 ile ikinci ulasim gekli olarak saptanmigstir. Anket ¢aligmamiz iginde
insanlara en rahat ulasim gekline 0 ile 10 arasinda puan verilmesi istendiginde
ylrliylis ortalama olarak 7.6, araba 7.7, toplu tasim ise 6.1 oraninda rahatlik

acisindan insanlarin tercih nedeni olmaktadir.



Tablo 5.27. Sistematik Seyahatler
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Yozgat kentsel alamindaki sistematik ulagim sekillerini Avrupa kentleriyle
kargilagtirdigumiz da 6zel ara¢ kullannminin en diigiikk diizeyde oldugu saptanmgtir.
Oslo (%38) ve Barselona (%34) gibi kentler kamusal ulagimin en fazla tercih edildigi
kentler olarak dikkati ¢ekmektedir Yozgat ise %21°lik bir oranla kamusal ulagimi
tercih etmektedir. Bunun diginda Yozgat ve Malmoe kentleri yaklagik olarak %60’ ik
bir oranla sistematik ulagimim motorlu arag kullanmadan saglamaktadir.

Tablo5.28. Sistematik Olmayan Seyahatler

100% -4
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0%

O Motorlu Arag
Kullanmadan Ulagm

B Kamusal Ulagim

B Ozel Ulagim

Sistematik olmayan ulagimda Yozgat %26 6zel ara¢ kullanim tercih
etmektedir. Ayrica Barselona, Vilanova, Victoria-Gasteiz gibi Ispanyol kentlerinin
agirhikh olarak tercih ettifi motorlu ara¢ kullanmadan ulagim sekli Yozgat kenti
icinde de %66’lik bir oranla agir basmaktadir,



edenler %96 oraninda licretsiz park alanlarii kullandigi ve %69 oraninda rahat

olmas: agisindan 6zel araglarint segmekte oldugu saptanmisgtir.

Ulasim yoniinden Yozgat kentsel alant 2. nolu Devlet yolu {izerinde
bulunmaktadir. Kentsel merkezin sekillenmesinde ¢ok 6nemli bir role sahip olan bu
yol kenti dogu-bati1 dogrultusunda kat etmektedir (Harita-5). Yozgat kentsel gelisimi
¢ok genis bir alana yayilmamisg, bu ulasim akst etrafinda sekillenmistir. Bu anlamda

kentsel alan bir biitiin olusturarak gelismistir.

5.2.5. Avrupa Kentsel Mevcut Acik Kamu Alanlan,

Hizmetleri Ve Yozgat Ornegi ile Karsilastiriimasi

Kent, insanin yakin g¢evresini olusturur ve insan bu gevre ile siirekli iligki
icindedir. Bu iligkinin en yogun oldugu yerler ise kentin agik mekanlandir
(meydanlar, sokaklar, parklar v.s.). Kentsel mekanlar olusturulurken, gerek olgek
gerekse detaylar agisindan mimari karakter ve kalite kadar kent sakinlerinin
ihtiyaglar1 ve davranig kaliplar1 da mutlaka g6z 6niinde bulundurulmalidir. Ancak bu

sekilde daha yasanabilir kent mekanlar yaratilabilir.

Kentsel mekanlar ve kentsel donatilar, dogal ¢evre, insan ve toplum gevresi,
yapilanmis gevre ile iliskilerinin kurulmasinda olumlu etkiler yapmaktadir. Insanmin
cevresi ile biitiinlesmesi ise toplumlagmasi sonucunu da beraberinde getirmektedir.
Bu ise yaganabilir kent mekanlariyla saglanabilir ve insanin o mekani sahiplenmesi
duygusunu getirir, kente daha ¢ok sahip ¢ikmasini saglar. Yaratilan biitiinlesme
duygusu kentlilesme siirecine ivme kazandirir.

Gosterge de agik kamu alani yada diger temel hizmetlerin 300 metre iginde

yagsayan toplum oramiyla iligkisi ortaya koyulmustur.

Agik kamu alanlar1 su sekilde tanimlanabilir:
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# Kamu parklar, bahgeler yada agik alanlar, meydanlar, bisiklet ve yaya"-““"_;
alanlar1, mezarhiklardir '
*  Acik spor hizmetleri, serbest ulagilabilir kamu alanlar

+ (Ozel alanlar (tarim alanlari, 6zel park alanlari)

Cogu bilgi analizine izin veren gosterge iki kere hesaplanmak zorundadir: ilk
“olarak 5000 metrekareden biiyiik alanlarla iliskili ve ikinci olarak tiim alanlar i¢in
kendi boyutlari iginde agik hava aktiviteleri ve toplumun hobi igin bu alanlar

kullanmasidir.
Temel hizmetler séyle tanimlanmaktadir (http://db.formez.it/FontiNor.nsf):

* Oncelikle toplumun saglik hizmetleri,

* Ulasim rotalarinun toplayiciligy,

. Kamu okullari,

"y Ekmek firinlar1 ve manavlar,

- Kati atiklar i¢in geri doniisiim hizmetleri,

Tablo 5.29. Avrupa Birligi Kentleri ve Yozgat Kenti 5000 m?’den Biiyiik A¢ik Kamu
Alanlarinin 300 m Mesafe Yakininda Yasayan Niifus Orani
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Boyut olarak 5000 m?*nin {izerindeki ve 300 metre igindeki agik kamu
alanlarinda yasayan toplumun orani Tablo-30’da verilmistir. Diger taraftan temel
gostergeyi 22 kent saglamistir, 5000 m*nin {istii veya alt1 ile sinirli olmayan

herhangi boyuttaki agik kamu alanlarini ise 29 kent saglamustir.

Eger ortalama sonuglar tiim sehirlerde hesaplanarak elde edildiyse, 5000
m?den bilylik 300 metre i¢indeki agik kamu alanlarinda yagayan toplumun orani bu
22 kentte %69 gibi gortinmektedir ve herhangi bir boyutta olan aym mesafedeki agik

kamu alanlarinda yasayan toplum %78dir.



kamu alanlarinda yasayan toplum %78’dir.

RAREE SEXE

Ashinda toplumun yarsindan cogu 5000 m®’den biiylik acik kamu alanl
kolayca ulasmaktadir ve kentlerden 10 tanesi %701 gegmektedir (Tampere’de %98,
Vitoria-Gasteiz’de %99 ve Aba’da %100 diir).

Sekil 5.8. Yozgat Camlik Milli Parkindan Bir Goriiniim
Kaynak: hitp://fogrenci.hacettepe.edu.tr/~b0245008/bagiantilar/vozgat.htmi

Goriilmektedir ki Yozgat niifusu sahip oldugu Milli Park nedeniyle
rekreasyonel kullanim avantajma sahip bir kenttir. Bu anlamda kent niifusunun %40
gibi bir oram Milli Park cevresinde yerlesim gostermistir, bu yapt kentlesme
baskisim bize gostermektedir. Diger taraftan niifus yapist icin Milli Parkin rekreatif
kullamm istegini ve ihtiya¢ duyulan kamusal hizmetlerin bir nebze de olsa bu alanda
giderilmeye calisildif1 gercedi ortaya ¢ikmaktadir.

Tablo 5.30. Herhangi Bir Boyuttaki Ac¢ik Kamu Alanmna 300 m Mesafede Yasayan
Niifus Oram
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Agikga burada en fazla ulagilabilirlik herhangi bir boyuttaki ank vkamu
alanidir.28 kentten saglanan bu bilgiler, bu alanlara toplumun tigte ikisinin %80 hkv
bir oranla kolay ulastig1 sonucunu ortaya gikarmustir. Ugte birden gogu da %90’n1n
lizerindedir (Viladecans ve Turku’da %97, Parma’da %98, Tampere’de %99 ve
Aba, Barcelona, Haemeenlinna, Pamplano ve Vitoria-Gasteiz’de %100 diir).

Ozet olarak 28 kentin toplamindan 5 tanesinin niifusu %100, 9 kent %95’in
iizerinde 19 tanesi %75’in iizerinde ve 24 tanesinde ise %50°den fazlasi agik kamu
alanlarina kolay ulagsmaktadir. En diigiik diizey Birmingham (%17) ve Nikolaev (%5)
dir.

Agik alanlar yap kitleleri ve bosluklar arasinda bir denge unsuru olarak gérev
yapmaktadir. Ayrica kentsel yasam kalitesini, kentsel estetigi, toplum psikolojisini
olumlu yonde etkilemektedir. Ekolojik baglamli alanlarin ve kentsel agik yesil
alanlar igin Avrupa Birligi'nin aldig1 tedbirlere y6nelik olarak Yozgat kentsel alam
da elinde bulundurdugu Milli Park agik alani i¢in tedbirleri artirmak ve bu alanin
stirdiriilebilirligini saglamak zorundadir. Bu sekilde daha yasanabilir ve daha

saglikli bir kentlesme yapisi ortaya koyulmaktadir.

5.2.6. Avrupa’da Hava Kalitesi Degerleri ve Yozgat Ornegi

ile Kargilastiriimasi

Hava kirliligi havada kati, sivi ve gaz seklindeki yabanci maddelerin insan
sagligina, canli hayatina ve ckolojik dengeye zarar verecek yada belirlenen simr
degerlerinden daha fazla miktar, yogunluk ve siirede atmosfer de bulunmasidir.
Diger bir tammlamayla havanin tabii bilesimini degistiren gaz, sivi veya kati halde
bulunabilen kimyasal maddelere hava Kkirleticileri adi  verilmektedir

(www.cevre.gov.Ir).



Sekil 5.9. Kentsel Alanlarin ve Sanayinin Yaratign Kirlilige Dair Bir Goriinlim

Kaynak: http://cevrekoruma.sitemynet.com/mynet resimlerim/havakirlili ijpg

Kentsel alanlarda hava kirliliginde rol oynayan etmenler olarak topografya,
niifus, meteoroloji, sanayilesme seviyesi ve hiz1 gdze carpmaktadir. Avrupa kentsel
alanlarm hava kirliligini ve hava kalitesini 6nemli Sl¢iide etkiledigi gercegini ortaya
koymustur. Avrupa Birligi bu anlamda hava kalitesine yonelik standartlar ve kriterler
koymustur. Calismamzin bu kisminda bu kriterler 15181 altinda Avrupa kentleri
Yozgat 6rnegiyle karsilagtinlip sonuglar ortaya konulacaktir.

Hava kalitesi analizi, atmosfer hava kalitesi tizerindeki toplum direktif
cercevesiyle (96/62/EC) tammlanmaktadir ve daha sonraki buna yakin direktifierie
cevreyi bir biitlin olarak almis ve toplum sagh@ tizerindeki negatif geri tepmeleri
azaltrms ve Onlemistir. Bu gbsterge ile ilgili hesaplamalar agsafidaki disiinceleri
kapsamaktadir;

e Simr degerlerin hava kirliligini agmas1: Siilfiir dioksit (SO), nitrojen dioksit
(NO»), partikiil maddeler (PMu), karbon monoksit (CO) ve ozon (Os).

¢ Hava kalitesinin y6netim ve gelisimi icin plan uygulama asamas: ve
mevcudiyetinin saglanmasi

Belirlenen siur degerler direktiflerle sabitlenmistir;
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Kaynak: (http://db.formez.it/FontiNor.nsf)

Birka¢ defa siur agmanin anlami, birkag defa simir degerin secilen her bir
kirletici tarafindan asilmasi demektir. Direktif 96/62/EC ve diger direktifler birkag
kere eksi degere izin vermektedir. Bu say1 direktifler tarafindan olusturulan referans
d6énemlerine gore hesaplanmaktadir: Degisik parametrelerin etkisinin olgiilmesiyle

birlikte giinlik 8 saat olarak saptanmigtir. Smur birkag defa asildigi zaman yada

direktifin izin verdigi degerden az ise, deger sifir olarak alinir.
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MiNiMUM
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Kaynak: (http://db. formez.it/FontiNor.nsf)

Sadece 4 alanda SO: ve NO: limitleri agilmugtir. A Coruna SO: i¢in giinlik
limit 125 pg /m® degerini agmaktadir bu izin verilen 3 defadan 23 kere daha fazladir.
Diger kent ise Blagoevgrad’dir. Provincio in Torino’da NO: i¢in her saat 200 pg /m?3
degeri direktifte izin verilen 18 defadan 9 kere daha fazladir. Nord Milano alaninda
sadece CO limit degeri olan 10 mg/m?® asilmugtir (5 defa). Yukandaki grafikte Osve
PM ¢ok daha fazla tehlike arz etmektedir Os 8 ve PMiw 12 kentte limit degerleri

astign gBriilmiigtir.

Partikiil madde kentsel kirleticiler icinde en tehlikelisi olarak ortaya
¢ikmaktadir: Konuyla ilgili 23 yerel otoriteden 12 tanesi hakkinda bilgi vardir. Bu
kentler giinlitk 50 pg /m®’lik simr degeri agmgtir. Provincia di Torino en yiiksek
degere sahiptir (219 kere), bu kenti Parma (89 kere) takip etmektedir, daha sonra
Reggio Emilia (83 kere) ve Modena (63 kere) gelmektedir. Bu limiti agan 12 kentten,
en yiiksek degere sahip olan 6 tanesinin hepsi Italya’dadir. Kalan kentlerden 4 tanesi
Kuzey Avrupa’da ve diger ikisi de Ispanya’dadir, bu 10 kentin tamamu Stockholm
haric 10 defadan az smr deferi gegmistir. Stockholm ise 34 defa simur degeri

agmugtir.




94

Partikiil madde smir degerleri 1 Ocak 2005°den sonra zorunluluk ;haliarli
alacaktir, bu nedenle 2005’den bir 6nceki yil partikiil degerleri kar$11a$t1r1mlm1$u.r; I
bunun sonucunda Kuzey Avrupa kentleri izin verilen smir degerlere yaklagmigtir,

Italyan kentlerinin tamami ise siir degerlerin {istlindedir.

Eger bilgileri kentsel alan boyutlarina gore degerlendirirsek partikiil madde
sinir degerlerini asan bilyiik kentler 6 tanedir ve orta boyuttaki kentler 5 tanedir.

Kiigiik kentlerde ise sadece Montova bu kirletici problemine sahiptir.

25 alandan toplanan bilgiye gore ozon kirlenmesi su sekilde veriler ortaya
koymustur, 8 kent izin verilen 125 pg /m*’liik simir degerini 25 defadan daha ¢ok
asmustir. En kritik alanlar Parma (531 defa), Modena (454 defa) ve Maribor (157)
gibi goriinmektedir. Genel olarak tiim bakildiginda s6z konusu problem tiim Italyan

kentlerin de goriilmektedir.

Os degerini asan kentlere baktigimizda: 2 biiyiik kent, 4 orta biiyiiklitkte ve 2
kiiciik kent gbze ¢arpmaktadir. Son olarak 19 kentteki homojen bilgi dagilimina gore

5 tanesi tiim kirleticilere sahiptir ve 8 tanesi sinir degerleri agmamugtir.
Tablo5.33. Yozgat Kenti i¢in Kiikiirt Dioksit ve Partikiil Madde Degerler Tablosu

Kis Sezonu (Kasim-Mart )Hava Kirliligi Ortalama Degerleri 2001-2002

Kiikiirt dioksit Konsantrasyon Partikiil Madde Konsantrasyon
Degeri (ug/M?) Degeri (ug/M%)
Yozgat 224 357 455 374 187 40 76 132 90 21
| | Kaynak: Yozgat Ili Cevre Durum Raporu, 2002

Yozgat kenti Avrupa kentleri ile kargilagtirildiginda muazzam kirlilik diizeyine
sahiptir. Yozgat kiikiirt dioksit agisindan en biiyiik degere sahip il olarak dikkati
cekmektedir. Bu deger DIE’nin verilerinde ortalama 2002 y1ilinda ortalama deger 320
ug /m® gikmustir (Yozgat lli Gevre Durum Raporu, 2002). Avrupa’nin da oncelikli kirlilik
sorunlarindan olan partikiil madde konsantrasyonun da Yozgat neredeyse Avrupa

kentleri i¢inde basi ¢ekmektedir. Bu anlamda Yozgat, Avrupa Birligi’nin belirledigi
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1 Ocak 2005 tarihli karar1 g¢ergevesinde bu degerleri normal seviyeyé;“c}e_kmék

zorundadir.

Ayrica Yozgat kentsel alaninda Avrupa’da Sl¢iimii yapilan Os, CO ve CO:
degerlerinin 8lglimiiniin yapilmadigina dair Yozgat Il Cevre Miidiirliigii'nden bilgi
alinmugtir. Goriilmektedir ki Yozgat kentsel alaninda oldugu gibi Tiirkiye’nin gogu
kentsel alan1 Avrupa’da alinan tedbirlerden uzak kalmustir, ilkemiz kentsel alanlari

Avrupa’nin bu standartlarina uyum saglamak zorundadir.

5.2.7. Avrupa Kentleri iginde ve Yozgat Kentsel Alaninda
Cocuklarin Okula ve Okuldan Eve Seyahati

Bu gdsterge i¢inde gocuklarin evden okula ve okuldan eve olan ulagim sekilleri
aragtirilmig ve yiizde olarak ifade edilmigtir. Yapilan arastirmada ulagim tiirleri bege
ayrilmistir. Bunlar;

*  Yiirtiyerek,
+ Bisikletle,
+  Servisle,

*  Ozel aragla,

* Diger ulasim sekilleri seklinde siralanmaktadir.

Gosterge en ¢ok yaygin olan ulagim geklini tanimlamak zorundadir. Yilda

-glinliik olarak en azindan %50 ulagimin okul i¢in kullanilmasini ortaya koymustur.
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Tablo 5.34. Avrupa Kentleri ve Yozgat Kentsel Alaninda Cocuklarin Okula ve "

1

Okuldan Eve Ulagim Sekli
100% griee
90% o Diger
80% %!“ T
70% HHE
60% ; |0 Ozel Aragla
50% ;E , .
40% sg , @ Senisle
30% i
20% 32 _ - | @ Yurimek ve
10% ii 1 Bisiklet
i

0%

Barselona, Zaragoza, Viladecans ve Victoria-Gsteiz’de %65°den fazla ¢ocuk
yliriyerek okula gitmektedir. Yozgat’ta kent icinde Ispanya kentlerinde oldugu gibi
yiiriyerek gitme (%77) oram yiiksektir. Yinede Barselona, Zaragoza ve Aba’da
servisle okula gitme oram %23 ile %27 arasinda degigmektedir, Yozgat’ta ise bu
oran %13°diir. Yozgat’mn kiiciik kent dlgeginde olmast okula ulagimin genel olarak
ylirliyerek olmasinin en dnemli sebebini teskil etmektedir.

Hemen hemen tiim italyan kentlerinde ise genel olarak ¢ocuklarin okula
ulasiminda 6zel ara¢ kullanimi 6n plana ¢ikmaktadir (%39 Nord Milano, %49 Acqui
Terme ve %78 Modena gibi). Yozgat’taki 6zel ara¢ kullamim oram ise %10 olarak

saptanmagtir.

Yozgat kentsel alanmmda egitim tesisleri incelendifi zaman yeterli egitim
kurumunun olusturuldugu ve bunlarn bir ¢ogunun yiiriime mesafesinde olmasi
avantajl ortaya cikmaktadir (Harita-6). Cocuklarm evden okula ve okuldan eve
ulagiminda egitim kurumlarinin konut alanlari ile biitiinlesmesi saglanmigtir. Kent
merkezine i¢inde 6 efitim kumrunun bulunmast ulagimin yiirlime mesafesiyle
orantili olarak planlanmis oldugu ortaya ¢ikmaktadir.



HARITA-6: EGITiM TESISLERININ ULASIM

MESAFESi GRAFIGI

LEJAND

EEEEE ULASIM SISTEMI

- KONUT ALANLARI

- PARKLAR, COCUK BAHGELERI,
SPOR ALANLARI, ORMAN ALANLARI

EGiTiM TESISLERI

iDARI TESISLER, SAGLIK TESISLERI,
KULTUREL TESISLER

- TICARET

- OTO TERMINALI-BENZIN iSTASYONU

YAPI DQZENI KORUNACAK ALANLAR,
YAPI DUZENI ISLAH EDILECEK ALANLAR,
YAPI DUZENI YENIDEN TAYiN EDILECEK ALANLAR

GEBZE YUKSEK TEKNOLOJI ENSTITUSU
SEHIR VE BOLGE PLANLAMA BOLUMU

MUSTAFA ERGEN
PEYZAJ MIMARI
. OLCEK
YUKSEK LiSANS TEZ CALISMASI 030 10010

GEBZE-2005
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Tablo .5.35. Avrupa Kentleri ve Yozgat Kentsel Alaninda Cocuklarin Okula ve
Okuldan Eve Ozel Ara¢ Kullanma Sebebi

. Bagka Bir Zamann Olumsuz Fazlasiyla Diger
- Ulagim Yeterli Hava Giivenli
Seklinin OlniainaSI Kosullan Olmas1
Olmamasi
Acqui Terme %19 %30 %0 %52 %0
.. Blagoevgrad %38 %20 %6 %20 %15
Héemenlinna %5 %16 %10 %13 %56
* _'Modena %18 %26 . na %10 na
Nord Milano na %37 na %11 %52
Oslo %7 %41 %2 %23 %27
Stockholm %3 %42 %9 %15 %31
- Tampere %5 %19 %25 %13 %38
Vﬁadecans %1 %61 %] %1 %36
- Vitoria- na %60 %40 na na
- Gasteiz '
Zaragoza %8 %9 %2 %7 %73
Yozgat %0 %42 %0 %29 %29

Cocuklarin okula ve okuldan eve taginmasinda 6zel arag kullanimin nedeni
Yozgat’ta %42’lik bir oranla zamanin yeterli olmamasina baglanmugtir. Bunun yani
sira  %29’la 6zel aracin giivenli bulunmasi bir diger 6nemli etken olarak
gosterilmistir. Avrupa’da Acqui Terme kentinde yine ©6zel aracin giivenli
bulunmasindan dolay1 tercih edilmesi %52 oranminda gibi biiyiik bir oran ortaya

cikarmigtir.

Kentsel ulagim, kentin, kent planlamasini yakindan etkileyen ve arazi kullanim
_J@;@ﬂanm olusumunu saglayan en 6nemli etken olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu
anlayis kentsel gelisimin ve kentsel yayilmanin ulagim olanaklarina bagli oldugu
gergegini bize goOstermektedir. Kentsel ulagimi en fazla etkileyen etmen olarak
¢ocuklarin evden okula ve okuldan eve olan hareketliligi 6n plana ¢ikmaktadir,
Ozellikle bu arastirma iginde vurgulanan qocuklarln ulagim igin O6zel arag

kullaniminin hava kalitesine getirdigi olumsuz etkilerdir. Bunun yant sira okul yer



segiminin kentsel alan gelisimini etkiledigi gercegi de vurgulanabilir. Toplum tethel

LT

hizmetler arasinda gordiigii egitim olanaklarina ulasim: 6n planda tutmaktadir. ©o

Sonug olarak kentsel alanda hareketlilige biiyiik oranda etki eden ¢ocuklarin
okul i¢in seyahati Yozgat kentsel alaninda biiyiik oranda yiiriiyerek yapilmakta
olmasi, kent i¢i trafige, wulagim olanaklarina ve ekolojik yapiya olumsuz

yansimamaktadir.

5.2.8. Avrupa’da Yerel Otorite ve Yerel Girisimciler igin

Siirdiirilebilir YOonetim

Bu gosterge genis bir arastirma alanina sahiptir. Yerel girisimler, organizasyonlar ve
otoriteler; kaynak tiiketimi, ¢evresel koruma ve sosyal konularda onaylanan
prosediirlere adapte edilerek yonetilmelidir. Bu nedenle kamu ve Ozel
organizasyonlarin paylasimindaki girigsimler tammlanmis olup (genis, kii¢iik ve orta

Olgekli girisimciler), gevresel ve yonetim prosediirlerini kullanilarak adaptasyon

saglanmigtir.
Bu gosterge icin temel bilgi gereksinimleri sunlardir;
* 9% olarak organizasyonlarin gevresel yonetim prosediirlerine adaptasyonu

* % olarak organizasyonlarin sosyal yonetim prosediirlerine adaptasyonlan

* % olarak organizasyonlarin gevresel ve sosyal yonetime adaptasyonlari
Detayl analizler agagidaki gibi olugturulmustur;
* Genis alandaki girigsimcilerin toplam sayisinin yiizde olarak ifade edilmesi

cevresel ve sosyal yOnetim prosediiriiniin adaptasyonunun NACE koduna

gore simflandiriimasi,




H Lo “'571‘\.‘ ”,:
+ Kiigiik ve orta olgekli girisimlerin toplam sayisinin yﬁzde’ii olara ifdde -

edilmesi gevresel ve sosyal yonetim prosediirlerinin adaptasyonuﬁqn’i NACE ™~
o o 2

koduna ve SME’nin 3 kategorisine gore siniflandiriimasi, L

+ Kamusal organizasyonlarin toplam sayisimin yiizde olarak ifade edilmesi

gevresel ve sosyal yonetim prosediiriine adaptasyonun saglanmasi,

+ Hiikiimet dist organizasyonlarin (NGO) toplam sayisinin yiizde olarak ifade
edilmesi eger degisik NGO’lar degisik tipte organizasyonlar, cemiyetler

mevcutsa ¢evresel ve sosyal yonetim adaptasyonunun saglanmasi.

Cevresel yonetim prosediirleri igin EMAS ve ISO 140001 sertifikalarina ve sosyal
yonetim prosediirleri i¢in de SA8000, AA1000 (AccountAbility 1000) sertifikalarina
bagvurulmustur. SA8000 ve AA1000 sertifikalariyla iscilerin saglikli kosullarda

¢alismasina yonelik diizenlemeler getirilmistir.

Tablo 5.36. Avrupa Kentleri ve Yozgat Kentsel Alaninda Sertifikali Kuruluglarin

Sayisinin Karsilastiriimasi

Yerel Otoriteler Sertifikal Girigimciler Yerel Otoriteler Sertifikah Girigimciler
Stockholm 179 Haemeenlinna 11
“; Proincia Torino 132 Modena 11
Bizkia 93 Catania 8
© Malmoe - 79 Maribor 8
v Zaragoza 65 Mantova 7
Birmingham 59 Reggio Emilia 7
Oslo 46 Ferrara 6
A Coruna 37 Verbania 4
Tampere 34 Parma 2
" Aarhus 2 Vilanova i la Geltru 2
Bristol . 22 Aba 1
Vitoria-Gasteiz 19 Ancona 1
Pori 15 Blagoevgrad 0
’ Gdangk 14 Nikolaev 0
Nord Mil;no 14 Acqui Terme Q
Pavia [ Yozgat 4]

Ulkemizde de gevresel yonetim igin ISO-14001 ve toplam kalite yonetimi igin

ISO-9000 belgeleri aranmaktadir. ISO-14001 i¢in kurulus, genel gevre icraatint ve bu
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icraattaki genel bagari derecesini geligtirmek amaciyla, gevre yﬁnetim\“

gbzden gegirmeli ve siirekli olarak gelistirmelidir (www.tse.org.tr).

Yozgat kentsel alaminda Avrupa’daki bazi kentler gibi higbir kurulug ISO-
14001 ve ISO-9000 belgelerine sahiptir. Avrupa Birligi i¢inde aranan diger
sertifikalar su an i¢in iilkemizde aranmamaktadir. Yaptifimiz arastirma da Yozgat

Sanayi Bolgesi ¢ok yeni sayilabilecek bir yapilanma igindedir.

Tablo 5.37. Yozgat Sanayi Bolgesi Iginde Yer Alan Sanayi Kuruluglan

S FIRMA ADI URETIM KONUSU
Yozgat Deniz Mobilya Mobilya
Steril Mediko Litd. Sti Tibbi malzeme
Tagba Ltd Sti Mobilya
Sera Yap:1 AS Yapi1 kim
Celik sahin Ltd Sti Gida
Erensan Isi Teknigi AS Makine
Deita Tarim AS Tarim Kim.
Ambulans ilk Yardim AS Saghik
Prizma Tekstil Konfeksiyon
s Uear Kid Oyuncak Plastik
Zekeriya Demir-Neset Sahin Cam Mozaik
“Yimteks Yimpas AS Konfeksiyon
BETAS Parke Ingaat
Yesiloglu Plastik - " Plastik
Sahin Yapi1 Kim. Mak.Ltd Sti Gida
~Elit Farma Ecz.Lev.Tip.Ltd $ti Elektirik Sanayi
Metaform Metal Tic. Ltd Sti Elektrik Sanayi
" Dekora Mobilya Tic.Ltd.Sti . U . Med.Ofis
Gozdem Tals.im.Tic.Ltd.Sti Oto yan sanayi

Kaynak:www.yozgat.gov.tr

Yozgat sanayi bolgesi icinde bulunan firmalar yukaridaki tabloda verilmigtir.
Belirtilen tabloda Yozgat sanayi sekt6riinde yeterli atiimi yapamadigi
goriilmektedir. Bu ekonomik siirecin yavas iglemesi Yozgat’tin kentsel gelisimini de
yavaslatmistir. Dogal olarak ekonomik girdilerin 6n planda tutulmasi kalite ve gevre

yOnetimi konusu, Yozgat’taki firmalarin geri planda tuttugu konular olmustur.
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Cevre sertifikali firmalara baktifimiz zaman Malmoe %79’luk bir oranla en
Oonde gelen kenttir, Malmoe’yu %56 ile Stockholm, %49 ile Haemeenlinna ve
Aarhus takip etmektedir. Yozgat ise Blogoevgrad, Nikolaev ve Acqui Terme gibi
%0’lik bir oran ortaya koymustur. Bu anlamda Yozgat kentsel gelisimden memnun
olmayan toplum, sanayi gelisimi i¢indeki cevre sertifikalarina sahip hicbir firmamn
bulunmamasinin ortaya ¢ikaracag sorunlarla da kars: kargiya kalmaktadir.

5.2.9. Avrupa Giiriiltii Kirliligi Degerleri Ve Yozgat Ornegi ile
Karsilastiriimasi

Giiriltiiyli insanlar lizerinde olumsuz etki yapan ve hosa gitmeyen sesler olarak
tammlayabiliriz (http:/www.cevreorman.gov.tr). Ozellikle biiyitk kentsel alanlarda
gurlilth kirliligi ¢ok rahatsiz edici bir boyuta ulagmaktadir. Kentsel alan iginde
giirtiltli kirlilifinin baglica sebepleri trafik yogunlugu ve endiistri bélgelerinden ¢ikan
glriiltiler olusturmaktadir. Avrupa Birligi kentsel yagam standardini olustururken bu
anlamda da onlemler almistir. Caliymamizin bu kisminda Avrupa’daki giiriiltii
kirliligi degerleriyle, Yozgat kentinin glirtiltyi kirlilii boyutlar karsilagtirilacaktir,

Guirtiltti  kirliligi analiz gOstergesi Avrupa Direktifiyle (2002/49/EC)
agiklanmigtir. Takip edilen maddeler gostergenin hesaplanmasmda diigtintilmiistiir
(http://db. formez.it/FontiNor.nsf);
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e Yerlesimlerde tahmini hesaplanan toplum sayis: igin kara yolu,i &m 5;"olu,
hava trafigi giriltiisi ve endistriyel kaynakl (giindiiz) giriltiler dB(A)
olarak: 55-59, 60-64, 65-69, 70°den biiyiik degerleri takip etmektedir. -

¢ Yerlesimlerde tahmini hesaplanan toplam toplum sayist i¢in kara yolu, tren
yolu, hava trafigi giiriiltiisi ve endustriyel kaynakli (gece) giirtiltiiler dB(A)
olarak: 55-59, 60-64, 65-69, 70’ den biiyiik degerleri takip etmektedir.

e Olgtimlerin oram her biri yukanda belirtilen giindiiz ve gece igin deger
araliklarindaki toplam sayimmmn alinmasina sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

Niifusun hesaplamadaki paylagimi 24 saat boyunca gevresel giiriiltiiye maruz
kalmasidir. Bu Avrupa Direktifindeki gerekli parametrelerden biri olmasina ragmen,
standardize edilmemigtir.

Tablo 5.39. 55 dB(A)’dan Fazla Giiriiltii Kirliligine Gece Maruz Kalan Niifus Oram

90% oo
80% +—
70% +
60% +——
50% 4+
0% +————
30% + -
20% o
10% +§
0% b=

Zaragoza | |

Birmingham
Viadecans | 1}

Kaynak: (http://db.formez. it/FontiNor.nsf)

Sekildeki 55 dB(A)’dan bityiik giiriiltii kirliligine maruz kalan niifus oram 6
kent icin elde edilebilmistir. Maribor’da gece giiriiltiiye maruz kalan niifus 55
dB(A)yayla 59° dB(A)ya arasinda %4 olarak ortaya ¢ikmigtir fakat giiriiltiiden
rahats1z olmayan niifus sayis: hakkinda bir bilgi alimamamgtir.

Tabloda goriilmektedir ki Viladecans (%82) kenti yiiksek oranda gece giiriiltii
kidliligine maruz kalmaktadir. Bu kenti takip eden diger kent ise %65 ile Vitoria-
Gasteiz’dir. Vitoria-Gasteiz kenti de Viladecans kentinden sonra diger yiiksek oranda
gece giiriiltii diizeyine maruz kalan kentdir. Bu kentleri 2 Italyan kenti Modena %59



ve Torino %42 ile takip etmektedir. Bu tablodan Avrupa’da ki bu kentlerin ihafulmaz |
bir giiriiltii kirliligine maruz kaldif1 ortaya ¢ikmaktadir. Yasanablhrhgl olumsuz .
etkileyen bu yapi igin Avrupa giiriilti kirliligine karsi ¢ikardigi dlrektlﬁ digér )

uygulamalarla desteklemek zorundadir.

Tablo 5.40. Giin Boyunca Giiriiltii Kirliligi Degerleri

Lo 55-59dB(A) 60-64dB(A) 65-69dB(A) ~ ''70-74dB(A) >75dB(AY

Tampere %97 %0 %3 %0 w0
. "Blogoevgrad. %87 %2t . %2 L %T %2
" Stockholm %80 %0 %20 %0 %o
( Melsingborg . - ... %353 G Ya38 e e WAoo %00 S %0
 Torine %40 w3t %0 %8 %l
 Modena %24  w2s %33 %15 %2
Vitoria-Gasteiz . . %16 18 Co%30 %29 . %t
Viladecans %11 %37 %34 %16 %2

Kaynak: (http://db. formez. it/FontiNor.nsf?)

Tablonun 65-69 dB(A) araligimi inceledigimiz zaman o6zellikle Viladecans
(%34), Vitoria- Gasteiz (%30), Modena (%33) bast ¢eken schirler olmustur.
Helsinborg (%35), Torino (%31) ve Aarhus (%31) 60-64 dB(A) arasindaki degerde
bagt ¢eken sehirler olmustur. Giiriiltii kirliligi normal seviye olarak kabul edilen 55
dB(A) yakin olan kentler ise Tampere (%97), Blagoevgrad (%87), Stockholm (%80)
olmustur.

Giirtiltii kirliligi i¢in yaptigimiz incelemede kent merkezini dogu-bat1 yoniinde
kesen schirleraras: yolun giiriiltii kirliliginde 6nemli rol oynadigmi gormekteyiz.
Kentsel gelisimin bu yol aksi boyunca olusmasi giiriiltii kirliligini kent i¢in énemli
bir sorun haline getirmektedir (Harita-7). Bu gelisime paralel olarak Yozgat kentinin
bu yol aksindaki kalan alanlar i¢in giiriiltii kirliliginden korunmasina yonelik olarak

giirtiltii nleme perdeleri olusturulmasi 6nerilebilir.
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Tablo 5.41. Yozgat Il Merkezinde 2001 Y1l Trafigin Yogun Oldugu

Yerlerdeki Giiriiltti Diizeyi
AYLAR  © ' EnDustkdB@A) o - EnYiksekdB(A)

Ocak 66 7
- Mart . o 65‘ S , .
N e o
Mayls . 65 7
Haziran'_ S 70
Temmuz 65 ' ' 7
Agustos. . e 66 . w0

Eyliil 67 70

Ekim 68 69
Kasim 65 69
‘Arahk 66 o8

Kaynak: Yozgat Ili Cevre Durum Raporu, 2002

Yozgat’ta trafikten elde edilen giiriiltli kirliligi degerleri Avrupa kentlerinde
elde edilen ortalama giiriiltii kirliligi degerlerinden daha fazla olarak ortaya ¢ikmustir
Yozgat icin ortalama trafik elde edilen giirtiltii kirliligi yaklasik olarak 70 dB(A)
bulmaktadir.

Tablo 5.42. Yozgat ili 2001 Yili Sanayinin Yogun Oldugu Yerlerdeki Giiriiltii

Kirliligi Sonuglan

AYLAR " En Dilsiik dB(A) o En YilksekdB(A)
' Qcak e 68 |
65 68
;66 '
T
TR L
AR e & i

Eylitl

Kasim

) Kaynak.; Yozgat lii vCﬁel;re Durum Rapoh;,‘ 2002



Yapilan aragtirma gostermektedir ki Yozgat biiyiik bir giiriiltii klrh%lglﬁ ikis

altindadir. Tiirkiye’nin il ¢evre sorunlart ve Onceliklerinin envanter"” qahsmési o
yapilmugtir. Yozgat kentinin dncelikli sorunu giiriiltii kirliligi olarak ortaya 91km1$t1r.
Elde edilen tablo-43 (Sahin, 2001) verileri de gostermektedir ki, Yozgat kentinin

_ yasanabilir bir kent olabilmesi igin giiriiltii kirliliginin 6nlenmesi 6ncelik arz eden bir

konudur.

5.2.10. Avrupa’da Siirdiiriilebilir Arazi Kullaniminin

Olgiilmesi ve Yozgat Ornegi ile Karsilastiriimasi

Avrupa Birligi’nin en fazla sorun yasadigi konulardin basinda kentsel
stirdiiriilebilirlik gelmektedir. Avrupa’nin 6zellikle Dogu Avrupa bolgesinde
saptanan bu sorun su sekilde ifade edilebilir; kentsel alanda demografik yapidaki
disiis ve endiistriyel alanlarin ucuz isgiici ve lretim amaciyla yada modern
endiistriyel gelisime ayak uyduramamasi sonucu terk edilmesi olarak tanimlanabilir.
Kentsel alanlar icindeki bu sorun bolgeyi karakterize eden sosyo ekonomik iligkileri
ve gelisme big¢iminin g¢ergevesini ortaya koymaktadir (Senlier, 1994). Avrupa kentleri
bu soruna karg siirdiiriilebilir kentsel gelisimi benimsemigtir. Ciinkii bu gelisim kent
icinde kirli, tehlikeli ve rahatsiz edici bir imaj ortaya koymaktadir. Bu anlamda
Avrupa kentsel gelisimi ile Yozgat kentsel gelisim 6rnegi karsilastirtip kentsel

sorunlar ve alinmasi gereken tedbirler ortaya koyulacaktir.

Bu gosterge ¢ok c¢esitli konulart igermektedir. Fakat tiim konular arazi
kullanimla iligkilidir. Konular1 temel olarak su sekilde sirlayabiliriz;

a) Yapay arazi modeli: Toplam belediye alanimin oranimi ifade etmektedir,

b) Terk edilmis yada kirletilmis arazi: Terk edilmis yada Kkirletilmig arazi
boyutunu (m?) ifade etmektedir,

c) Arazi kullanm yogunlugu: Kisi bagina diigen km? arazinin
siniflandiriimasidir yani kentlesen arazidir,

d) Yeni gelisim: El degmemis alanlarda yeni konutlarin yapilmasi, kirlenmis ve
terk edilmig alanlara yapilan yeni konutlarin toplam alanla
karsilagtiniimasidir,

e) Yenilenen kentsel alanlar:

1. Yenilenen ve degistirilen terk edilmis konutlarin toplam sayisi



yenilenmesi
4. Xirletilmis arazinin temizlenmesi (m? olarak)
f) Korunan alanlar: Toplam belediye alan icinde korunan alanin bitytukltugidur,

Tablo 5. Kent Icinde Korunan Alan Oram
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Kaynak: (http://db.formez.it/FontiNor.nsf)

Kent i¢inde korunan alanlar farkl sekil de korumaya sahiptir. Oslo ve Vitoria-
Gasteiz kentleri en yitkksek koruma alanina sahiptir %70’in tizerindeki oranla, bu
kentleri Montova %62 ve Blagoevgrad %38 ile takip etmektedir, bu koruma
alanlarina tarimsal koruma alanlart da dahildir. Tim diger yerel otoritelerde koruma
alanlann %30’un altindadir. Tablodan anlagilacafn gibi Avrupa’daki kentler hala
kentsel gelisim halindeyse bile gelisim stratejilerini durdurmaya yénelik tedbirler
alarak mevcut konut stogu ile ¢dzmeye calismaktadir.

Aragtirmamizin Tirkiye kismimmda Yozgat kentsel alaminda bulunan Cambik
Milli Parki Yozgat icin gok onemli bir isleve sahiptir. 1958 yilina kadar Yozgat
Belediyesinin miilkiyeti olan alan, Yozgat kentsel alanin rekreatif kullammna
hizmet etmigtir. 1958 yil1 icinde milli park hatine getirilerek Bakanltar Kurulu karan
ile kullanma ve koruma hakk: Orman Genel Miidiirliigi’ne devredilmistir. Bu devir
Milli Parkin kullamm iglevini degistirmemistir.




Sekil 5.10. Yozgat Camhigt Milli Parky’nm Alan Haritast
Kaynak: www.tagem/gis

Milli Park Sogukoluk Tepesinin kuzey yamacinda yer almaktadir. Yozgat
kentsel gelisimi icinde Milli Park ile koruma statiistine giren atan, Yozgat kentinin
tamaminin yaklagik %17°sine denk gelmektedir. Bu alan 264 hektarlik bir alandir.
Avrupa kentleriyle karsilastirildifimda kentlesme gelisiminin biiyiik bir mzla devam
ettigi ve ekolojik baglamhi olan koruma altindaki milli parkin da bu gelisimden
olumsuz yonde etkilendigini ortaya ¢ikmaktadir.

Sekil5.11 Yozgat Camhgindan Bir Gorlintii
Kaynak:http://wrww.yozgat-cevreorman.gov.tr/galeriana. htm
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Tablo 5.44. Toplam Belediye Alani1 Yapay Model Yiizeyi
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Kaynak: (hitp://db.formez.it/FontiNor.nsf)

5 kentte %50°den fazla alan verlesim icin kullamlmistir. Burada en fazla
yerlesim icin kullamilan alana sahip kentler Birmingham, Bristol ve Nord
Milano’dur, 8 kent yaklasik %80 oranminda yerlesme alam1 bulunmaktadir yada
bundan %10 oraninda daha diistiktiir. Tablodaki kentlerin yarist %20-30 arasinda

toplanomstir.

Sorunun daha iyi anlasilabilmesi icin kentsel alan icindeki genislemenin yada
kentsel gelisimin sabit tutulmasi dikkate almmahdir. Eger kentsel gelisim Avrupa
kentleri icinde sabit tutulamazsa saglanan kentsel koruma gelecekte yetersiz

kalacaktir.



m2

51000000 - %012 0 2000000

1300000 %039 na
OO0 gy
' na m 3000
Malmoe' * =~ na’ . ma . B.000.000.
Mantova  3.466.000 %542 na
a0 om0 699521
%002 22150
%0 e 220000
%0004 50000
%0 ‘ na
na 1.402.000

Zaragoza  9.402.600 90.89

Kaynak: (http://db.formez.it/FontiNor.nsf)

na

%0.01
%519

- %0.48

%0.01

%0.01

‘pa’*

 %6.88

na

6.395
14.700
18.274
A
‘56.'3'00
52210
o

105772

Terk edilmig ve kirletilmis araziler tizerinde bu gosterge iginde vurgu

yapilmasinin asil hedefi tahmini ne kadar alanin yeniden yapilandirildigini bulmak

igindir. Genel olarak terk edilmig yada kirletilmis arazi, yeni konutlar ve restorasyon

islemleri ve kentsel arazinin yeniden kullanmimi hakkinda detayli bilgi elde etmek zor

olmaktadir. Burada elde edilen aragtirmanin sonuglarinda sistematiklik yada

homojenlik yoktur.

Sadece 6 kentten hakkinda bilgi elde edilebilmistir. Blogoevgrad’da 3000

m?’lik kirletilmis alan restore edilmigtir, Modena’da toplam 22.150 m*nin 8.430

m?’si (%38) restore edilmigtir, Mantova’da toplam 3.466.000 m?’inin 15.000 m?’lik

kirletilmis alam restore edilmistir (toplam alanin %0.43). Aba ve Nikolaev highir

alan restore edilmemistir. Son olarak Tampere terk edilmis bir alana sahip degildir.



14 kentten terk edilmis arazi ve kirletilmiy arazi ylizey alanlarmm'f gﬁrﬁﬁﬁsﬁ
hakkinda bilgi saglanmigtir. Mantova hem kirletilmis hem de terk edilfhj$ 'arazilére g

sahiptir, bunun yam sira Malmoe potansiyel olarak kirletilmis araziye sahiptir.

El Degmemis Alanlara Konut Terk Edilmis ve Kir]etilmis

o ingaast e Alanlara Koﬂut ingaasi ': :

Bristol | %11 %89
Stockholm %17 : %83
Zafagoza %70 %30

- Viladecans %77 %23
Acqui Terme %100 %0
Modena %100 %0
Yozgat %20 %80

Yeni konutlarin insasinin el degmemis alanlar, terk edilmis yada kirletilmig
alanlar iizerine yapilma orami direkt olarak yiizdesel bilgi olarak elde edilmistir. Bu
bilgiler 1g1¢inda Bristol ve Stockholm’de yeni konutlarin insasi kirletilmis ve terk
edilmis alanlar tizerinde %80 oranindadir, Zaragoza’da ise %30’dur. Acqui Terme ve
Modena’da ise yeni konutlar el degmemis alanlar {izerine %100 oraninda inga
edilmektedir. Son olarak 5 kentten elde edilen bilgilerde terke edilmis konutlarin
yenilenmesi bilgisi elde edilmigtir: Tampere’de yaklagik 15.000 m?, Vitoria-
Gasteiz’de 9.000 m?, Acqui Terme’de 3.200 m?, Nikolaev’de ise 1.600 m?’dir. Diger

taraftan Aba’da herhangi bir terk edilmis binanin yenilenmesi s6z konusu degildir.

Yozgat kenti konut insasi el degmemis alanlarda fazla yogun degilmis gibi
goziikmesine ragmen niifusun artis hiz1 ve go¢ hareketleri Yozgat kentini gelecek de
el degmemis alanlara dogru yonlendirecegi agiktir. Endiistrinin yeterli geligimi

_saglayamamig olmast da bu geligimi etkileyen Snemli nedenlerdendir.

5.2.11. Avrupa’da Uriin Artinmmin Siirdiiriilebilirligi ve
Yozgat Ornegi ile Karsllagtmlmam

Bu gdsterge ¢ok sayida aile ve organizasyon, kamusal yonetim i¢in {irlin artinminin

siirdiiriilebilirligine yardimci  olan tiiketimin  saglanmasim arastirmigtir.
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Siirdiiriilebilir iiriinler; eko etiketli, organik, enerji-etkili, sertifikali ké;esteler yada
uygun ticaret {rlinleridir. Ciftgilik, ormancilik, besin endiistrisi ve diger {iretim

islemlerinde ¢evresel adaptasyonu ve sosyal esasl ¢éztiimleri gerektirmektedif.
Ozellikle 3 yonden arastirma yaptlmigtir;

a) Tiiketim
* Ailelerin ylizde olarak ne kadar siirdiiriilebilir triinler satin aldigt (her
kategori ve her verilen {iriin {izerinden),
* Siirdiiriilebilir triinler satin alan aileler tizerinden yiizde olarak ailelerin
genellikle ne kadar siirdiiriilebilir lirlinler aldigi (her bir {iriiniin ve her bir

kategorinin belirtilmesi)

b) Siirdiiriilebilir Uriinlerin Elde Edilebilmesi
* Toplam satilan {irlinler tizerinden stirdiiriilebilir {iriinlerin elde edilmesi ( ¢ok
sayida perakende ¢ikigh driiniin sunulmas1 ve g¢ok sayida tiiketiciye giinliik
olarak hizmet verilmesi) ve sertifikalt iiriinlerin orani (her tip perakende
¢ikisli dirtinde),
*+ Her 10.000 kisi i¢in 6zel magazalar yapilmalidir ( fuar ticaret merkezi,
organik diitkkanlar gibi).

¢) Yerel Otoritenin Yesil Kullanimi
* Mevcut prosediirler eko-etiketli, organik, enerji-etkili, sertifikali keresteler,
fuar ticaret iiriinlerinin satilmasinin tesvik edilmesi ve kamu kantinlerinde

organik yiyecek hizmetinin saglanmasi,

*  Yerel otorite ofislerinde geri doniistimlii kagitlarin kullaniimasi.
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Tablo 5.45 Avrupa Kentleri ve Yozgat’ta Siirdiiriilebilir Uriin Satfn Alimi1 ve
Satin Almaya Ilgi Oranlart |
ligileniyorum - flgilenmiyorum ‘Satin Satm. . -
R e Alyorum  Almiyorum
A Cbrﬁna | na na %44 %56 |
 Blagoevgrad- %79 R 77§ %45 %55
Bristol na na %71 %29
Stockholm %78 %17 %77 %19
Ferrara na na %24 %76
. Zaragoza %69 %32 %88 %12
 Yozgat %4 %56 %2 %28

Yozgat iginde insanlar yeterince bilgi sahibi olmadiklart i¢in bu iiriinlerle
ilgilenmediklerini (%56) ve bu oramin Avrupa kentleri i¢inde en alt sirada yer
aldigint gérmekteyiz. Zaragoza’da siirdiiriilebilir {irlinlerle ilgilenmeyenlerin %32 ile
Yozgat’ta en yakin kent oldugunu gormekteyiz. Bu konu da en duyarli kent
Blagoevgrad’dir. Bunun yani sira Yozgat’ta bu {riinlere satin almaya olan ilginin
daha ¢ok oldugu ortaya ¢ikmustir (%72), bunun temel sebebi insanlarin enerji
tasarruflu ve organik iriinlere ilgi duymasindan kaynaklanmaktadir. Bu konu da

Zaragoza’nin %88 ile en fazla siirdiiriilebilir tiriin aldigi ortaya koyulmustur.

Tablo 5.46. Yozgat Iginde Insanlarin Siirdiiriilebilir Uriinlerle Ilgilenmeme

Nedenleri

@ Yeterince bilmiyorum
& Degerli bir vasfiyok




Yozgat’ta insanlarn siirdiiriilebilir @irfinlere neden ilgi étlyn;édlklaﬁ 3
konusundaki goriisleri yeterince bilgi sahibi olmadiklan (%72) : konusunda .
birlesmektedir. Ayrica kent icinde geri doniistim kutularmin bulunmamasfyani yetfe‘_l-.l“V,
y6netimin bu konuda duyarsiz davranig1 da insanlan {izerinde bu tiir tiriinlerin deée}li
bir vasfinin olmadigini (%28) diisiinmeye itmektedir.

Tablo 5.47. Yozgat icinde Insanlarin Stirdiiriilebilir Uriinlerle Satin Almama

Nedenleri

. |00 urinlere
: givenmedigimden

- |OFarkh
aligkantilardan

! {EBulunmasinin ¢ok
zor olmasindan

OYlksek Fiyattan

Zaragoza
YOZGAT [ T

Blagoevgrad

Stirdiiriilebilir Griinlerin satin almama nedenleri arasinda Yozgat’ta bu tiir
irtinlere giivenilmedifi sonucunu ortaya c¢ikarmistir. Avrupa kentleri arasinda
Oslo’da aym cevap verilmistir. Goriilmektedir ki bu tiir Griinler topluma iyi
tanititmamis ve insanlarda glivensizlik duygusunun hakim olmas1 saglanmistir.
Stirdiirtilebilir trlinler hem kent ekonomisine hem kentsel cevreye olumlu etkiler
saplamaktadir. Yozgat kenti icinde eksikligi hissedilen bu tiiketim seklinin Avrupa
kentleri i¢inde de Onemli derecede yanlis ve yetersiz derecede tiketildigi ortaya
cikmustir.
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Tablo 5.48. Avrupa Kentleri ve Yozgat Kenti Iginde Eko—etiketlf,{ Orgamkve
Enerji Etkili Uriin Satin Alma Oranlar R

: Sikkda " . . Nadiren = - Asha
Eko-etiketli | o
A Coruna %12 %25 %063
Ferrara %3 %11 %85
Oslo %18 %76 %6
Yozgat %16 %5 %79
Organik
A Coruna %14 %30 . %sS6
Oslo %19 %68 %13
Bristol
: %32 %32 %37
Yozgat s
; . %84 %8 ) %8 g L
Enerji Etkili -
Ferrara %1 %19 %80
Oslo %27 %66 %7
Bristol %55 %12 %34
Yozgat %51 %34 %15

Tablodan ¢itkan sonuca gore Yozgat kentinde eko-etiketli olan iiriinleri asla
almadigina dair olan bilgi %79 gibi bir oranda ¢ikmistir. Yani ¢ok diistiktiir, bunun
en Onemli nedeni ise bu tiir iriinlerin ¢ok fazla bilinmemesi olarak gosterilebilir.
Organik tirtinler saglik agisindan dnemli gorildiikleri igin %84 gibi yiiksek oranda
siklikla tercih edilen bir sonug ortaya cikarmustir. Enerji etkili tirlinlere dikkat
ettigimizde ise, Yozgat yine %51 sikliktaki tiiketim ile bu konuda Avrupa kentleri
icinde 6nemli bir yerde bulunmaktadir. Bu konuya Yozgat’tin ekonomik yapisi da
katki saglamaktadir. Insanlar kendi ekonomilerini bu tip driinlerle daha g¢ok

dengelemek istemektedir.




Tablo 5.49. Avrupa Kentleri ve Yozgat Kenti
Siirdiiriilebilirligine Dikkat Edilerek Satin Alma Oranlar

BRISTOL YOZGAT OSLO STOCKHOLM ZARAGOZA

siklikla-  sikhkla-  sikhkla- siklikla- sikhkla-
nadiren nadiren  nadiren nadiren nadiren
Yikama makineleri %66 %53 %34 na %72
Buzdolaplar %60 %50 %22 na %29
Elektrik ampulleri %55 %78 %381 na %77
- Yikama/Temizleme na %18 na %355 %22
deterjanlari
Tuvalet kagidi na %19 %91 %66 na
Kahve/Cay %61 %16 %47 %54 %17
Kakao/Cikolata na %15 %17 na %32
Meyve suyu %359 %17 %52 na na
Meyve/Sebze %75 %92 %81 %85 %19
Siit %65 %17 %57 %81 %37

Yozgat’ta siirdiiriilebilir tiriin tiiketiminde eko-etiketli tiriinlere ¢ok fazla dikkat
edilmedigi i¢in bu tiir lirtin kapsamlar yeterli sonucu vermemistir, ayrica bu iirlinlere
onem verenlerden alinan cevaplarda bu tiir {riinlerin atiklarmin ayrt bir yerde
topladiklarina dair bilgi alinmigtir. Bu iirlinlerin daha sonraki iglenmesine y6nelik
tedbirlerin yerel yonetimlerce siirdiirlilmesinin gerekliligine ve Yozgat yerel

yOnetiminin bu konudaki eksikligine daha 6ncede vurgu yapilmstir.

Genel anlamda Yozgat kentinin Avrupa ile entegrasyon siirecinde
stiriidiirlebilirlik ve yasanabilirlik agisindan olumlu ve olumsuz yonleri ortaya
koyulmugtur. Yozgat kentsel gelisimi yetersiz ve eksik olan yonlerini zaman i¢inde
Avrupa diizeyine ¢ikartarak minimum diizeydeki kentsel yagsam kalitesi standardini
en (st seviyeye ¢ikartacaktir. Kentsel gelisim yasaklar ve kanunlarla kontrol altina
alinamaz, her kent tarihsel bir gegmise ve kendine 6zgii gelisim siireglerine sahiptir.
Bu siirecin geligiminde Yozgat kenti Avrupa’da siirdiiriilebilirlik i¢in rehber niteligi

olan ve kentlerin daha etkili ve daha yaganabilir, ekolojik alanlarla daha dengeli



verilen yetkiler Yozgat yerel ySnetimini de kentsel siirdiiriilebilirlik ve yasam ka11tes1

i¢in sorumluluk altina sokmaktadir.



6. SONUC VE DEGERLENDIRME

AB’ye uyum siirecinde Tirkiye’de kentsel mekanlarin yasam kalitesini ve
kentsel ¢evrenin siirdiiriilebilirligini artirmaya yo6nelik olarak gelecek planlamalara
referans tegkil edecek arastirmalarin yetersiz diizeyde oldugu belirtilebilir. Bu nokta
da Avrupa kentleri i¢in alman kararlarin Tirkiye kentleri i¢in uygulanabilmesi ve

gelistirilebilmesine ydnelik aragtirma, gézlem ve analizler artirilmalidir.

Bununla birlikte tarihsel siireg¢ iginde olusturulmus planlama kararlarnn ve
kanunlar1 gbzden gegirilmelidir. Avrupa iginde uygulanan mekansal kararlarin
dolayisiyla kentsel gelisim Kkararlar1 Uzerinde oynadifi rol goz Oniinde
bulundurulmalidir. Yagam Kkalitesi ve siirdiiriilebilirlige yonelik olarak kentsel

sekillenme ve kentsel yasam tarzi dikkate alinarak kararlar verilmelidir.

Tirkiye Avrupa ile her agidan biitiinlesme, karsilikli gikarlarin dengelenmesi
ve etkili, kentsel hareketlilik Ozellikleri igeren ikili iligkiler ¢ergevesinde, kentsel
gelisime ve yerel yOnetim sistemimize, kentsel planlamaya yeni yaklagimlar
getirmigtir. Kentlesme olgusu Tiirkiye icinde kullaniciyr esas alan aragtirmalar 15181
altinda tarihsel, kiltiirel ve dogal yapinin gliniimiiz gézlem ve analizlerini dikkate

alarak ilerlemesi gerekmektedir.

Bu gelisim 151inda Avrupa tarihsel slire¢ boyunca olugmus ve gegerliligini
kanitlamig planlama prensiplerini dikkate alarak kentsel alandaki kaliteyi artirmak ve
kentte kimlik kazindirma rolii dikkate alinmak zorundadir. Bu gelisim bakisg
agisindan Avrupa kentsel ve ekolojik stirdiiriilebilirlik prensipleri 15181 altinda

geligsmeyi esas almistir.

Turkiye entegrasyon siirecinde Avrupa’nin bu kentsel ve ekolojik
stirdiiriilebilirlik, uyum ve denge unsurlarimi kendi kentsel gelisim yapisi igine
yerlestirerek bir gelisim metodunu takip etmektedir. Avrupa Birligi tlkeleri
kentlerindeki saglikli kent ortamimn yasam Kkalitesi g¢ergevesinde, hava, gevre,
gliriiltli, yesil alan ve kentlesme olgusunda dogal ekolojik yapinin Tiirkiye’de Yozgat

Ornegine gére mukayese edildiginde en olumsuz sonuglart olugturan SO: igin A
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Coruna giinliik 125 pg /m? limiti agarken Yozgat 152 pg /m? olarak yeré?almaktadlr.
Giiriiltii, gevre v.b ozelliklerin hepsinde Avrupa Birligi iilke sehirlerinin en olumsuz

olanindan daha fazla olumsuz degerlere sahip olundugu saptanmigtir.

Yozgat kentsel alaninda yapmig bulundugumuz g¢aligma iginde elde ettigimiz
sonuglar da yasanabilirlik diizeyleri yetersiz ¢ikmustir. Ornegin Yozgat kentindeki
yerel yonetimden memnuniyetsizlik %78 kiiltiirel ve bos zamani degerlendirmeye
yonelik hizmetlerden memnuniyetsizlik %85 gibi yiiksek oranda rakamlar elde

edilmistir.

Bu dogrultuda yukaridaki agiklanan sonuglara gore Tiirkiye Avrupa Birligine

entegrasyon stirecinde ilgili mekansal/gevresel yagam standartlarini iyilestirmek igin:

¢ Oncelikle kentlerin gelismesini kontrol altina almak zorundadir.

o Temel kentsel gereksinimlerin ortaya koyulmali ve saglanmasi igin
gerekli tedbirler alinmalidir.

e Siirdiiriilebilir kentsel gelisim i¢in imar planlarimizin siirdiiriilebilir
yapi ile uyumlastirilmas: gerekmektedir.

e Kentsel gelisimle ekolojik ozelliklere sahip alanlar arasinda denge
kurulmalidir.

e Yasal diizenlemclerimiz de korunan alanlarimiz igin dogal ve kiiltiirel
mirasin géz 6niinde bulundurulmas: gerekmektedir.

e Yasal diizenlemclerin Avrupa Birligiyle uyumunun saglanmasinin yani
sira uygulanmasinin da saglanmasi gerekmektedir.

o Carpik kentleyme sonucu bozulmus olan ekolojik dengenin yapay
olarak dontislim projeleri ile elde edilmesinin gerekliligi goz ardi

edilmemelidir.

Aragtirmamiz sonucu ortaya ¢ikan sonuglar iginde Tiirkiye’nin genel anlamda
neler yapmas1 gerektigi ortaya koyulmustur. Bu gelismelere ek olarak galigmamiz
sonucu Yozgat kentsel alam igin Avrupa Birligi’ne uyum siireci dogrultusunda yerel

yOnetimin yapmasi gerekenler su sekilde belirtilebilir;
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Yozgat kentsel alaninda toplumun yagsama sebebi olarak 6n plana{ ;is firsatlan
ve sosyal iligkiler yani akraba ve arkadas iliskilerinin ¢ok iyi olmasi ortaya
cikmaktadir. Bu anlamda Yozgat kenti i¢inde gekiciligin artirilmasi ve <~
insanlarin yagamast igin tercih sebebi haline gelebilecek Gnemli atilimlar
yapilmasi gereklidir.

Yozgat’ta bulunan Milli Park insanlarin kent igindeki dogal ¢evre
memnuniyetsizligini azaltmamigtir. S6z konusu durum ig¢in Milli Park
koruma ve kullanma dengesinin daha saglikli olugturulmasi ve Milli Park’a
alternatif alanlar olusturulmak zorundadir.

Yozgat kentsel alam i¢inde toplum kiiltiirel ve bog zaman1 degerlendirmeye
yonelik hizmetleri yeterli bulmamaktadir. Kentsel gelisim iginde toplumun
istekleri dogrultusunda kiiltiirel ve bos zamani degerlendirmeye yonelik
hizmetler artiriimalidir.

Toplum Yozgat kenti iginde sosyal ve saglik hizmetlerinin artirilmasini ve
yeterli diizeye getirilmesini istemektedir. Bilinen bu temel hizmetlerin
artirilmasina y6nelik tedbirler artirilmalidir.

Aragtirmamiz i¢inde elde ettigimiz sonuglara gdre toplum konut gevresi
diizenlemelerden ve konut kalitesinden memnun degildirler. Konut kentsel
mekanin kimlik 6gesi ve kiiltiirel bir yansima olarak ala alinmali ve yapilacak
diizenlemelerle konut ve konut ¢evresi iizerindeki memnuniyetsizlik kontrol
altina alinmalidir.

Yozgat kentsel alaninda toplumun ihtiyacina yonelik olarak is alanlan
agilmali, ticaret merkezleri ve sanayi planlh bir gelisim altinda
desteklenmelidir.

Yozgat kentsel alanindaki CO:. Olgiimleri yapilmali ve klimatik degerler
kontrol altinda tutulmalidir.

Yozgat kent i¢i ulagim genel anlamda yaya olarak yapildig i¢in kentsel alan
icinde yaya yollar: artirilmali ve bu ulagim sistemini destekleyecek bisiklet ve
kogu yollari yapilmalidir.

Avrupa Birligi iginde direktiflerle limit degerler haline getirilen hava kalitesi
diizeyleri Yozgat kentsel alani iginde bu direktifler dogrultusunda kontrol

altina alinmalidir.
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e Yozgat kentsel gelisimi hala devam etmektedir. Bu anlamda saliayx geligimi .
Avrupa’daki ¢cevre ve yonetim sertifikalariyla yapilmali ve desteklé}n;fijel’idi‘rg ”

e Yozgat iginde bulunan giiriilti kirliligi diizeyinin azaltilmasina ytinelil; olarak
caligmalar yapilmak zorundadir.

o Kentsel gelisim i¢inde Avrupa kentleri i¢inde dikkate alinan stirdiiriilebilir
arazi kullanim konular1 konusunda takip edilen yOntemler uygulanmak
zorundadir.

e Siirdiiriilebilir gelisim politikalarimin  gelistirilmesine  y6nelik  olarak
siirdiiriilebilir iirtinlerin tiiketimi, kullanimi tegvik edilmeli ve siirdiirtilebilir

tiriinler hakkinda toplum bilinglendirilmek zorundadir.

Sonug olarak yaptigimiz arastirmada, Avrupa kentlerinin de tamaminin tam
anlamiyla istenilen yasanabilirlik dlizeyine ulagamadifi goriilmektedir. Fakat
kentlesmenin uzun bir siire¢ oldugu g6z 6niine alinirsa Avrupa’nin aldif: tedbirler ve
uygulamalar, zamanla Avrupa kentlerini istenilen yasanabilirlik diizeyine
getirecektir. Bu anlamda Avrupa’ya entegre olma agamasindaki Tirkiye, kentsel
gelisim olgusunu bu yasanabilirlik diizeyine en kisa zamanda getirmek zorunlulugu
icindedir. Bu kentli insan igin, gerekli yasam standardinin en alt diizeyde
saglanmasidir. Ancak Tirkiye’de kentlesme Yozgat 6rneginde de goriildiigt gibi

istenilen en az yaganabilirlik seviyesini dahi saglayamamaktadir.

Caligmamiz iginde Avrupa Ortak Gostergeleri igindeki gostergeler
cergevesinde bir aragtirma yapilmig ve sonuglar elde edilmigtir. Caligmamiz daha da
ileri gotiiriilebilir ve ok degisik calismalarla desteklenebilir. Ornegin siirdiiriilebilir
arazi kullanumi g6stergesi i¢in bizim yaptigimiz ¢alisma, Avrupa Ortak
Gostergelerinde oldugu gibi kentsel arazinin stirdiiriilebilir olarak kullanilip
kullanilamadigini saptamakti. Eger istenirse bu ¢aligma kentsel alan kullaniminin
kentsel tasarim, peyzaj tasarimi veya kentsel planlama ile geri kazamminin
“saglanarak kent igindeki atil ve terk edilmis arazinin kentsel alana kazandirilmasina
yonelik kentsel modelleme ¢aligmalariyla desteklenebilir. Bunun yani sira diger tiim
gostergeler daha da genisletilerek aragtirilabilir ve gelistirilebilir. Calismamiz bu
anlamda gelecek arastirmalara yonelik bir altlk ve destekleyici bir veri tabam

olusturmak amacim tagimaktadir.
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EKLER
ANKET SORULARI

Avrupa da siirdiiriilebilir ve dengeli gelisim icin birgok c¢alima yapilmistir.
Avrupa’da yapilan Avrupa Ortak Gostergeleri projesi icinde siirdiiriilebilirlik ve
ekolojiyle dengeli gelisimin saglanabilmesi agisindan kriterler ve rehber niteliginde
kararlar  ortaya c¢ikarilmistir. Bu anlamda Avrupa’daki bu uygulama AB’ye
entegrasyon siirecindeki iilkemiz kentlerine rehber olacaktir. Ulkemiz kentlerinden
Yozgat’in Avrupa Birligi i¢indeki bu saglikls kentsel gelisim yapisina ne kadar yakin
oldugu ve neler yapmasi gerektigi bu ¢aligma sonucunda ortaya koyulacaktir. Sonug
olarak “Avrupa Ortak Gostergeleri” ndeki anket sorulari ve elde edilen veriler,

Yozgat kenti i¢in paralel olarak incelenip sonuglar degerlendirilecektir.
A-ANKET UYGULANAN KiSiNIN KIMLIGI/NITELIGI
Adres:

_ Cinsiyetiniz: [JKadin [JErkek
Kag yasindasiniz?
(120’ den kigiik 1 120-25 arast [126-30 arasi
(131-35 arasi | 136-40 aras1 [140°dan biiyiik
Calisiyor musunuz:?
OCalisiyorum (JCaligmiyorum

OEmekliyim [10grenciyim

Egitim durumunuz:?

O Iikokul [iOrtaokul OLise OUniversite

B-KULLANICININ SOSYO-KULTUREL-FiZIKSEL CEVREYE KARSI
OLAN DUYARLILIGI (GOSTERGE 1- YEREL TOPLUMLARLA
VATANDASLARIN MEMNUNIYETI)



Yinetimden) ne kadar memnunusunuz; liitfen siklardan birini seciniz?’
0Cok Memnunum (0Yeterince Memnunum

OYeterince Memnun Degilim OCok Memnun Degilim

a) Asagidaki hangi konular kentsel yagam alaninizi daha degerli ve daha yasanabilir
hale getirmektedir?

0 Parklar, bahgeler ve genel yapili gevre i¢indeki yesil alanlar

OKonut ve yakin ¢evresinin kalitesi

OAtiklarin toplanmasi ve sokaklarin temizlenmesi

OHava kalitesinin yiiksek olmasi

__ 0 Giindiiz ve Gece giiriiltii diizeyinin diigiik olmasi

b) Bu kentte yasamay1 se¢meniz nedeni nedir asagidaki siklara gore cevaplayabilir
misiniz?

O Sosyal iliskilerin ¢ok iyi olmast

[0 Bos vakitlerinizi uygulayabilme olanaklarinin ¢ok iyi olmasi

0 Belediyenizin saglamisg oldugu temel hizmetlerin (saglik, egitim gibi) ¢ok iyi
olmasi

0 Cevresel kalitenin ¢ok iyi olmasi

[] Is firsatlarinin gok iyi olmasi

IT)Asagidaki sorularda kisisel goriisleriniz dogrultusunda siklardan sizin icin

uygun olan isaretleyiniz?

1-Kent igindeki dogal ¢evreden memnun musunuz?

OMemnunum OMemnun Degilim  OCevap Yok

a) Insanlarin yeterince gevreye 6nem verdigini diisiiniiyor musunuz?
OEVET OHAYIR
b) Ortalama olarak ne siklikta Milli Park: ziyaret ediyorsunuz?

OGiinde bir defa [JHaftada bir defa [JAyda bir defa (0Yilda
bir defa



¢) Milli Parkin korunmasini yeterli buluyor musunuz?
OEVET OHAYIR

2-Kent igindeki kiiltiirel ve bog zamaninizi degerlendirmeye yonelik hizmetlerden
memnun musunuz?

OMemnunum [iMemnun Degilim [iCevap Yok

a) Kent i¢inde hangi hizmetlerin bulunmas: sizin igin ¢ok énemlidir (birden ¢ok fazla
sik isaretleyebilirsiniz)?
OSpor Faaliyetleri [] Tiyatrolar ve Sinemalar [IMiizeler ve Sergi Salonlar1 []

Kiitiiphaneler

3-Kentte belediyenin saglanug oldugu (saglik ve sosyal hizmetler, okul, kamusal
ulasim v.b.) hizmetlerden memnun musunuz?

UMemnunum OMemnun Degilim [ICevap Yok

a) Kentsel alan i¢inde hangi temel hizmetlere ulasilabilirlik sizin i¢in gok Snemlidir
(birden fazla sik isaretleyebilirisiniz)?
(J Hastaneler OEmniyet Hizmetleri [J Kamu Okullarina Ulasim [ Kamusal

Ulagim Olanaklart

4-Kentsel alanda belediyenin sunmus oldugu is firsatlarindan memnun musunuz?

~ OMemnunum OMemnun Degilim OCevap Yok

5- Kentsel alandaki kentsel giivenlikten memnun musunuz?

OMemnunum COMemnun Degilim  OCevap Yok

a) Kentsel alanlarda hangi durumlarda gilivenliginizin daha fazla tehdit altinda
oldugunu diisiiniiyorsunuz asagidaki siklardan birini se¢iniz?

OGiin boyunca evinizin kapisinin kilitli olmamasi

OGiin boyunca evinizin penceresinin kilitli olmamas:

OGeceleri ana caddelerde yiirtimek



OGeceleri meydan, park ve benzeri alénlarda yiiriimek ‘sﬂ % \ f5e

‘a"t' iy, :‘i 7@%‘

£

6-Kentsel alandaki konutun niteliginden (kullanilan malzeme, konutun bﬁyﬁlﬁu ';‘"
donatim-sihhi, elektrik v.b.) memnun musunuz?

OMemnunum [UMemnun Degilim  [1Cevap Yok

a) Konut segiminizde konutun hangi 6zellikleri sizin igin gok 6nemlidir?
UKonutun biiytkligi

OKonutun malzemesinin kaliteli olmast

CUKonutun altyapisinin (drenaj ve lagim giderleri v.b.) eksiksiz olmast

(IKonutun ucuz olmasi

7- Kentsel alandaki konut ¢evresi diizenlemelerden memnun musunuz?

OMemnunum OMemnun Degilim  [1Cevap Yok

a) Konut se¢iminizi konut ¢evresindeki hangi 6zellik daha fazla etkilemektedir?
[OKonut gevresinde yesil alan diizenlemesinin bulunmas:

OKonut ¢evresinde ticaret merkezinin bulunmasi

- —————11Konut ¢evresinde otopark sorununun bulunmamasi

OKonut gevresinde yeterli sosyal hizmetin verilmesi (hastane, okul v.b.)

8- Kentsel alandaki kamusal ulagimdan memnun musunuz?

OMemnunum OMemnun Degilim OCevap Yok

a) Ulasiminiz i¢in neden kamusal ulagimi tercih ediyorsunuz?
O Baska bir ulagim seklinin bulunmamasi

UOFazlasiyla giivenli olmasindan dolay:

OMaliyetinin ucuz olmasindan dolayi

(ODiger nedenlerden

GOSTERGE 3- YEREL HAREKETLILIK VE YOLCU TASIMA
Uygulanan anket her bir aile bireyi tarafindan doldurulacaktir. Liitfen 6énde bulunan
isgliniinii referans alinarak cevaplaymmz; Eger istatistiksel olarak o©nde gelen

isgliniinii 6nemli gérmilyorsaniz (hastalik, ¢alismama, isten uzak kalma gibi), liitfen



son Onemli giinii tercih ediniz. Liitfen bu kistaslara gére asagidak

cevaplayiniz

1-Litfen giinliik seyahatinizin kalitesini degerlendirin
~ Yolculuk - Seyahatin ~ Ulapim ~ Gidiy  ‘Gidis =~ Vang  Vans Yaklagik
N umarasn :’_.Sfejb’ebi* Sekli.*"'f*i Yen Zémam . Yeri Zamam Mesafe

ot
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(*) Seyahatin Sebebi: Okul, Is, Rekreasyon/bos zaman (sosyal iliskiler, &zel
nedenler, ayak isleri ve diger), Aligveris, Geri doniis seyahati i¢in
(**) Ulasim Sekli: Yiirliyerek, Bisiklet, Motosiklet, Ozel arag ( miimkiinse yolcu ya
da stirticli gibi tanimlanmak) , Taksi, Toplu tagim (otobiis, tramvay, metro, yerel
demiryolu), birlesik ulagim sekli park ve siirmek (6zellikle dzel arag ve kamu

ulasiminin kullaniminda)

Liitfen tercih ettiginiz ulagim gekllerini tabloda 0 ile 10 arasinda 6nem sirasina gore
degerlendiriniz
“ - Yiirilylis . Bisiklet . Motosiklet

( )Park"Yen: I-ucrét:s'i‘za park 2- ozel park (ticretli) 3-kamupark1 (ucreth) B
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stirlicii ve bir yolcu 3- siiriicii ve birden fazla yolcu Ly e
(***) Se¢im Nedeni (en az 2 sebep): 1- yiikse hiz 2- yiiksek rahatlik 3- du$uk fiya‘c 4-
alternatifin olmamasi (kabul edilebilir kamusal ulasimin olmamasi) 5-olumsuz hava

kosullar1 6-diger/cevap yok

GOSTERGE 6- COCUKLARIN OKULA VE OKULDAN EVE SEYAHATI
Liitfen onde bulunan iggiinii referans alinarak cevaplayiniz; Eger istatistiksel olarak
onde gelen isgiiniinii dnemli gdrmiiyorsaniz (gocugunuzun hastalandigi giin gibi),
litfen son Gnemli giinii tercih ediniz. Liitfen bu kistaslara gore asagidaki sorulari
cevaplayiniz

Cocugunuz okula nasil gidiyor?

[Yiriiyerek | Bisikletle [1Servisle* [10zel aragla**
ODiger

(*) Servis: okul otobiisii, okul minibiisii ya da 6zel ara¢ 2 den fazla ¢ocugu tastyorsa

(**) Ozel arag: 2 ya da daha az ¢ocugu tasinmasini temsil etmektedir

Eger cevabimz 6zel arag kullanarak g¢ocugunuzu okula gotiirmek ise asagidaki
soruyu cevaplayiniz

2- Neden 6zel arag kullanmay: sectiniz?

O Baska bir ulasim seklinin bulunmamasi

OOkula gidis i¢in zamanin yeterli olmamasi

JOlumsuz hava kosullarindan dolay1

OFazlastyla giivenli olmasindan dolay1

ODiger sebepler

GOSTERGE 10- URUN ARTIRMININ SURDURULEBILIRLIGI

Liitfen asagidaki sorular aile iginde aligverisi kim yapiyorsa o kisi cevaplasin

e et et e NNVIS T
1-Siirdtiriilebilir triinlerle (6rnegin ®&

isaretli iriinler, hormonsuz iriinler v.b.)
ilgileniyor musunuz?
NEVET MHAYIR

a) Eger cevabiniz hayir ise: Neden ilgilenmiyorsunuz?



OYeterince bilmiyorum WO

2- Siirdiiriilebilir iiriinlerden satin aliyor musunuz?
MEVET MHAYIR

a)Eger cevabiniz hayir ise: Neden satin almiyorsunuz?
OYiiksek fiyattan dolayi

UBulunmasi ¢ok zor

ODegisik aligkanliklardan dolay:

OO iiriinlere glivenmedigimden

b)Eger cevabiniz evet ise: Ne siklikta asagidaki kategorilerde siirdiriilebilir triin satin
aliyorsunuz?

Sikhikla Nadiren Hicbir zaman

Eko-etiketli

Organik
~~ Enefji etkili'
(tasaruflu)
1S0-14000 veya
© ISO-14001 belgeli
. (TSE belgeli) .

c)Eger cevabiniz evet ise: Ne siklikta siirdiiriilebilir iiriin satin aliyorsunuz ?

Yikama
Makinesi




Kakao/Cikolata

Meyve Suyu
Meyve/Sebze
Siit
Odun Uriinleri

(Masa, Sandalye
v.b.)

(*) Liitfen hangi iiriin oldugunu belirtiniz

(**) Lutfen tiriniin hangi kategoride oldugunu belirtin (Eko-etiketli, Organik, Enerji-

etkili (tasaruflu), ISO-14000 veya ISO-14001 belgeli [TSE belgeli])



