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GIRIS
Isyan, kurulu nizdma bir baskaldiri, otoriteye kars1 bir direnis manasina gelir. Bu
sebeple isyan, siyasi vasfi agir basan igtimal bir hadisedir ve i¢inde dogdugu siyasi
toplumun hususiyetlerinden bagimsiz olarak idrak edilemez. Herseyden dnce isyan fiili,
itaat miikellefiyetinin terk edilmesi manasia gelir. Itaat miikellefiyetinin mutlak ya da
sartli olusu ise rejimin hakimiyet telakkisi ile yakindan alakalidir. Bu telakki de gerek
tatbikat gerek nazariyatta isyanin hukuki tavsifini dogrudan etkiler. Bu halin siyasi su¢

mefhumumun tabiati icabi oldugu da ifade edilebilir.*

Bu ¢alisma, iste bu sebeplerle isyanin bir su¢ ve bir hak olarak, Tiirk ve Islam

devlet-hakimiyet telakkileri ¢ergcevesinde incelenmesini amaglamaktadir.

Isyanin bir sug olarak tasvirini yapmak, itaatin hududunu tanimaya baghdir. Itaat
kayith ise; idare bir mes’uliyet makami, idareciler vazifeli, idare edilenler de hak
sahibidirler. Buna karsilik itaat mutlak ise; idare bir gii¢ ve niifliz makami, idareciler
miitehakkim, idare edilenler ise sadece sadakatla miikellef kimseler durumundadirlar.
Itaatin kayitli oldugu bir nizAmda biat “se¢cim” demektir, buna karsilik itaat mutlak ise

biat, salt bir baglilik izharindan ibarettir.

Siyasi nizamin mahiyeti, hangi fiillerin isyan olarak tavsif edilecegi meselesi
bakimindan da onemlidir. Eger bir siyasi nizdmda mubhalif fikirlerin hiir bir sekilde
ifadesine imkan saglanmis ve idareden memnun olmayan kimseler bakimindan
meselelerin sulh yolu ile hal’ imkénlan acik tutulmus ise, isyan fiilleri genel olarak
siddet icerikli girisimlerle sinirli anlagilacak demektir. Buna karsilik mutlak bir idare

telakkisinin hakim oldugu nizadmlarda isyan teldkki edilen fiillerin muhtevas: da

Siyasi su¢ kavraminin devlet ve iktidar mefhumlarinin telakki bigimi ile iliskisi
hususunda Bkz. Kéksal BAYRAKTAR; Siyasal Sug, Fakiilteler Matbaas, Istanbul,

1982, s. 64-66.



genisleyecek, yerine gore alelade bir tenkit dahi isyan olarak kabul edilebilecek

demektir.2

Bu sebeple denilebilir ki, hukuk sistemlerinin isyan suguna bakisinda ortaya
cikan farklilk ve benzerlikler, hakimiyet telakkilerinde goriilen farklilik ve
benzerliklerle yakindan alakalidir. Siyasi suclulara karsi Eski Misir, Iran hatta Roma
medeniyetlerinde goriilen kat1 ve acimasiz uygulamalar ile asirlar sonra ortaya ¢ikan
Nazist ve Fasist devlet tatbikatindaki benzerlik, hakimiyet telakkilerindeki asirlar1 agan

0z benzerliginin, sekli farkliliklara galip olmasindandur.’

Oyle ise hakimiyet telakkisinin mahiyeti bakimindan sorulmas gereken ilk soru

su olmalidir: Idare karsisinda kim, hangi haklara sahiptir, idare edilenlere ne kalmistir?

Otoritenin en tabii haklar1 baski altina alarak, nizdmim gili¢ iizerinde hakim
kildig1 sistemlerde, isyan bir ¢ikismadir (hurug:).4 Buna karsilik nizdmini adalet {izerinde
hakim kilan sistemlerde, salt iktidar1 ele gegirme hevesiyle ortaya ¢ikan isyanlar ise
hukuksuz birer tesebbiis, Arapca ifadesi ile bagy, yani haddi asmadir.” Bununla birlikte
bu esasin her defasinda isabetle teshis edilebildigini sdylemek de miimkiin degildir. Zira
idarenin adil yahut zalim veya gasip olusunun takdiri her zaman o kadar kolay degildir.

Meselenin izafiyet tasiyan bu mahiyetinden &tiiriidiir ki; konu Islam hukuku bakimidan

Saltanat uygulamasinda goriilen bir kisim siyaseten katl sebepleri i¢in Bkz. Ahmet
MUMCU; Siyaseten Katl, Birey ve Toplum Yayinlari, 2. Baski, Ankara, 1985, s. 84-
100.

Bu konuda mukayeseye imkan veren bir inceleme i¢in bkz. BAYRAKTAR; “Siyasal
Sug”, s. 1-30.

* Bkz. Tez; ikinci Boliim, II-C-4-b.

® Bkz. Tez; ikinci Boliim, I1-A.



ictihat merkezli olarak ele alinmis, hatta igtihat (te’vil) isyan sugunun ayirt edici bir

unsuru olarak kabul edilmistir.°

Ote yandan, bir devlette hukuku icra etmek, kuvvete dayanmay1 gerektirir. Hatta
devlet idaresinin, gliniimiizde adina kamu giicii denen bu kuvvet ile kdim oldugu ifade
edilebilir. Oyle ise kuvvetsiz bir velayet (yetki) diisiiniilemez. Bu sebeple isyancilarin
idareden farklilasan goriislerini destekleyip icra ettirecek bir kuvvete de dayanmalari
gerekmigtir. Fikih 1stildhinda adina “menea” denen bu giiciin isyan hukuku {izerinde

belirleyici bir diger unsuru teskil etmesi de bu sebepledir.’

Oyle ise bir hukuk sistemi igerisinden isyan fiiline bakmak; o hukuk sisteminin
otoriteye (devlet), insana ve bu ikisi arasindaki miinasebete (hakimiyet telakkisi)
bakisini incelemeyi gerektirir. Iste bu calismada husulii umulan netice, imkanlar

Olciislinde bu olacaktir.

Ug boliimden miitesekkil bulunan bu arastirmanmn birinci boliimiinde; siyasi su¢
ve siyasi suclu methumunun tarihi siire¢ igerisindeki telakki sekli ve bunun siyasi
otorite ile alakasi ortaya konulmaya ¢aligilacaktir. Mukayese imkani temin etmesi
bakimindan; miiessesenin Avrupa tarihi igerisindeki inkisaf ve tekamiil siireci ile Tiirk-

Islam tarihi icerisindeki siireci ayr1 ayr1 ele almacaktir.

Ikinci béliimde, islam devlet ve hakimiyet telakkisi gergevesinde isyan (bagy)
sucu ele almacaktir. Bu boliimde oncelikle islam’in devlet telakkisi ortaya konulacak,

ardindan Islam hakimiyet telakkisinin Kur’an, siinnet ve hulefa-i rasidinin 6rnek

® Bkz. Eba Sehl Ebd Bekir Muhammed b. Ahmed SERAHSI; Mebsit (Cev. Serafettin
KALAY-Osman GUMAN), Giimiisev Yaymlar1 (Ed. Mustafa Cevat AKSIT), C. X,
Istanbul, 2008, s. 249.

" Bkz. Omer Nasuhi BILMEN, Hukuk: Islamiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu, C.
I11, Bilmen Yayinevi, Istanbul (Tarihsiz), s. 412.
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uygulamalar1 ile sekillenen temel prensipleri isyan suguna yaklasim temellerinin
anlasilmas1 bakimindan aciklanmaya calisilacaktir. Isyan, devlet baskanina kars1 islenen
bir su¢ oldugundan hilafet makami, halifenin tasimasi gereken vasiflar, vazifeleri ve
halifenin isbagina gelis usulleri konusunda da bir kisim agiklamalar yapilmaya
calisilacaktir. Bu bolimde son olarak isyanin (bagy) bir suc¢ olarak mabhiyeti, sug
tasnifleri igerisindeki yeri, unsurlari, 6zel goriiniis bicimleri ele alinacak, isyanin
bastirilma siireci, bagilere uygulanacak 6zel savas hukuku esaslari, miieyyideler ve
bagilerin hakimiyet sagladiklar1 topraklarda tesis ettikleri islemler ve bu bolgenin

hukuki statiisii hakkinda bir kisim agiklamalarda bulunulacaktir.

Uciincii boliimde ise, Tiirk devlet ve hakimiyet telakkisi gergevesinde isyan
girisimleri ele alinacaktir. Eski Tirk Devletleri ve Osmanli Devleti’nde kut telakkisi,
tore-Orf-seriat nizamlari, toy-divan gelenegi ile evrensel ve boliinmez hakimiyet
telakkisi ele alinacak, bu telakkilerin isyan sucuna tesirleri degerlendirilecektir. Eski
Tiirk hakimiyet telakkisi ile Osmanli’nin degisik kiiltlirlerin tesiri ile ortaya ¢ikmis
Ozglin hakimiyet telakkisi arasinda bir mukayese yapilarak isyan suglari karsisinda
ortaya konulan uygulama farkliliklar1 gosterilmeye c¢alisilacaktir. Osmanli Devleti’nin
altt asirhk uygulamasimnin her isyan girisimi i¢in ayr1 ayri ele alinma imkam
bulunmadigindan isyanin en yaygin goriinlim bi¢imi olan hanedan mensuplarinin isyani
ve yine isyan kaygisina dayanan kardes katli uygulamalari ile smirli bir inceleme

yapilacaktir.

Calismanin konusunu teskil eden isyan, bir taraftan siyaset ile hukukun i¢ ice
gectigi, bir diger taraftan tarihi pratik ile ser’i hiikiimlerin kars1 karsiya geldigi, kendine
has bir durumu ifade ettiginden multidisipliner bir tetkikin mevzuunu teskil etmektedir.
Nitekim inceleme siirecinde en zorlayici ve ugrunda en ¢ok caba sarf edilen husus da bu

olmustur.



Bir milletin tarihi, o milletin hafizas1 oldugu cihetle; higbir milletin bugiinii,
diiniinden bagimsiz olarak idrak edilemez. Bu hal hukuk i¢in de boyledir; zira bir
hukukeu i¢in hayati 6nemi haiz bulunan tenkit kabiliyeti, pozitif hukuk bilgisinin yani
sira, derin bir tarih suuru ve her bir hukuki miiessesesenin tarihi tekamiil siireci
hakkinda derin kavrayis sahibi olmay: gerektirir. Iste bu calisma da smirlihg ve
kabiliyeti olgiisinde boyle bir maksada yonelmistir. Bu calismada Tiirk-Islam
Devletlerinde ve bilhassa Osmanli Devleti’nde sik¢a goriilen isyanlarin ve bu isyanlara
uygulanan miieyyidelerin IslAim hukukunun yam sira, hakimiyet telakkileri ile ilgisi de

ortaya konulmaya ¢alisilacaktir.



BIRINCIi BOLUM

§1. SiYAST SUC MEFHUMU ve TARiHI TEKAMUL SURECI

Insanin siyasi bir hayvan (zoon politikon) oldugunu sdyleyen Aristo, hig
sliphesiz insanin 6nemli bir yoniine isaret ediyordu.8 Bu sebeple olsa gerek insanlik
tarihi, bir yoniiyle iktidar savaglari tarihidir. Aileden klanlara, merkezi devlet
yapilanmalarina ve nihayet imparatorluklara kadar her safhada degisen sekil ve
yogunlukta olmakla beraber, ayn1 6zii yansitan bir “otorite” ve bu otoritenin karsisinda
konumlanmig, kendisinden itaat beklenen bir tebaa s6z konusu olmustur. Otoritenin
konusu itaat olunca, haliyle insanlik tarihi de bir yoniiyle isyanlar tarihi olmaktadir.
Otoritenin itaat beklentisinin seviyesine bagli olarak kimi zaman en hafif bir elestiri,
kimi zaman bir hakaret, kimi zaman sembolik bir tavir “isyan” mefhumu igerisinde
telakki edilmis ve faillerine, isledikleri bu “siyasi su¢”un bedeli en agir sekilde

Odetilmistir.

Oyleyse denilebilir ki; insanlik tarihi bir cihette “iktidarlar tarihi”dir. Dolayisiyla
da “itaatler tarihi” ve “isyanlar tarihi”dir. “Siyasi su¢” tarihin her doneminde, iktidarin
kullanilis bi¢imine, haliyle muktedirin otoriteyi ve itaati algilama bi¢imine gore
sekillenmis, korudugu hukuki degere yliklenen mana nispetinde agir bir miieyyideye
tabi tutulmus ve bunun neticesinde de iktidar telakkisinin degismesine bagli olarak
degisen bir seyir izlemistir. Iktidar telakkisi degismedikge de salt idarede bulunan
kimselerin veyahut hanedanlarin degismesi ile Siyasi suglara yaklasim degismemistir.
Gergekten goriilmektedir ki; cogu zaman kendilerinden onceki idarenin siyasi suclulara
yonelik kat1 uygulamalarindan sikayet eden kimseler, bir sekilde onlar1 alt ederek

yerlerine gegtikten sonra; siyasi suglulara seleflerinden farkli davranmamuislar, hatta

8 ARISTOTELES; Politika (Cev. Mete Tuncay), Remzi Kitabevi, Birinci Basim,

[stanbul, 1975, s. 9.



kimi durumlarda seleflerinden de ileri gitmislerdir. Emevilere halef olan Abbasiler’de,
Fransiz Ihtilalcilerinde ve hatta son donem Ittihat ve Terakki idaresinde bu yonde
goriilen benzerlik, bu umumi hiikkmiin ¢aglar1 asan mubhtelif tecellilerinden baska bir sey
degildir.

Tarihin bu mevzuda bize 6grettigi en ehemmiyetli ders sudur ki, hakimiyet

telakkisi degismedigi miiddetce salt hakim mevkide bulunan kimselerin degismesi esasl

hi¢bir farklilik ifade etmemektedir.

Oyleyse bagy (devlete karsi isyan) sucu, oncelikle devlet ve hakimiyet

telakkilerinin tarihi siireg igerisinde takip ve idraki ile vuzuha kavusturulabilir.

I. AVRUPA’DA SiYASi SUC MEFHUMUNUN TARiHi TEKAMULU

Avrupa’da da tiim diinyada oldugu gibi devletin tarihsel siire¢ igerisindeki
tekamiiliine bagh olarak siyasi sug, evvela ailenin sonra klanlarin, ilkel topluluklarin ve
nihayet merkezi iktidarin ortaya ¢iktig1 toplumlarin varliklarina yonelen suglari igine
alan bir mefhum olarak kabul edilmistir. Iktidarin merkezilesmesine paralel olarak,
iktidart ellerinde tutan kimselere yonelik fiiller de “siyasi su¢” sayilmaya baslamis;
dinin, devlet ve toplum nezdindeki 6neminin kendisini gosterdigi donem ve orneklerde

dine ve din adamlarina yénelik saldirilarda da ayni tavir gozlenmistir.’

Siyasi sug, devlet kadar eskidir.® Eski Misir, Iran, Cin, Hind devletlerinde
oldugu gibi Yunan ve Roma medeniyetlerinde de bu su¢ agir miieyyidelere tabi

tutulmustur.

% BAYRAKTAR; “Sivasal Su¢”, s. 43.
1% Tahir TANER; Ceza Hukuku Umumi Kisim, Ismail Akgiin Matbaasi, 3. Basim,

[stanbul, 1953, s. 108.



llkgagda -bilhassa iktidarin tanri-kral bigiminde tezahiir ettigi devlet
modellerinde- siyasi sucglulara yonelik tavrin daha da kati oldugu gozlenmektedir.
Putlara gerilme, dillerin kesilmesi, agza ve kulaklara kizgin yag dokiilmesi, yakilma,
tagslanma, vahsi hayvanlara atilma, mallarin genel miisaderesi, hatta suglularin ailelerine
kadar varan kolektif ceza tatbiki gibi olduk¢a sert miieyyidelerin muhatabi olmak sikga
goriilen durumlardir. Mileyyidesi bu 6l¢lide agir olan bu sugun mahiyetine gelince;
onun her tiirlii alana yayilmis, muglak ve ¢ogu zaman muhtevasinin belirlenmesi devlet

baskanimin yetkisine terk edilmis bir keyfiyette oldugu goriiliir.*

Romalilar’da®? imparatorun kisiligi ile devlet yapisinin ozdeslestigi bir

telakkinin yansimasi olarak; siyasi sug, imparatorun sahsina yonelik bir koruma sahasini

' Bu konuda bkz. BAYRAKTAR; a.g.e., s. 1-9. Cetin OZEK; Siyasi Iktidar Diizeni ve
Fonksiyonlar1 Aleyhine Ciiriimler, Cezaevi Matbaasi, Istanbul, 1967, s. 11-12.

12 Roma Ceza Hukuku ile birlikte devlet aleyhindeki suglarin ilk defa belli bir mahiyet
kazanmaya basladig1 ifade edilebilir. Roma tarihinin ti¢ 6nemli evresi, siyasi suglarin
goriinimii bakimindan da baskalasan ii¢ temel merhaleyi ifade eder.

Krallik déneminde (M.O 8.yy-6.yy); siyasi suclar “perduellio” olarak anilird1 ve
devlete karsi islenen suglarin tamamini igerirdi. Devlete karsi su¢ isleyen bir
vatandas ile devlete disaridan saldiran bir yabanci arasinda herhangi bir fark

2

gozetilmezdi. Bilahare bu su¢ “crimina majestatis” tasnifi igerisinde ele alinmis ve
esasen devlet ve prense karsi islenen suglari ifade eder olmustur.

Cumbhuriyet doneminin (M.O 5.yy-1.yy) son yillarinda, “majestatis” daha genis bir
mahiyet kazanarak cesitli tasniflere tabi tutulmus ve c¢esitli su¢ gruplari i¢in 6liim,
stirglin, muayyen bir yerde ikdmet ve burada dldiriilme, hiirriyet kaybi, umuma acgik
yerde parcalatma (objectio bestiis), gladyatorlerle doviistiirme (damnatio in ludum
venatorium) gibi zalimane cezalar ile birlikte mal miisaderesi, miras birakma yasagi,

lanetleme ve hak mahrumiyetleri s6z konusu olabilmistir.
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ifade etmis ve bu yaklasimin ifadesi olarak ortaya ¢ikan “crimen majestatis” kavrami,

tesirini XVIII. asra kadar siirdﬁrmiistiir.l3

Bu temayiil, devlet baskanina karsi
gerceklestirilen saldirilarin siyasi su¢ mefhumunun disinda birakilmasi bigiminde,
giiniimiize kadar kismen tesirini devam ettirecektir.'* Roma’da da siyasi sugun belirli

prensiplerden ve sistematikten uzak ve devre gore degisen bir mahiyet arz ettigi

goriilir.

Eski Yunan’da despotluk yapan idarecilere karsi gerceklesen isyan ve
saldirilarin cezalandirilmadigi, buna karsilik demokrasiye yonelen saldirilarin ise siyasi
su¢ sayilarak cezalandirildigi kimi donemlerin yasandigr da ifade edilmektedir. * Bu
uygulama farkliligi da “siyasi su¢” mefhumuna yiiklenen mananin, iginde yasanilan
siyasi rejim ile siki sikiya alakali oldugunu gosterir mahiyettedir. Bununla birlikte

Yunan tatbikatinda da umumi temayiiliin digerlerinden farkli oldugu pek sdylenemez.

Imparatorluk doneminde (M.O 1.yy-M.S.4/5.yy) ise, otoritenin mutlaklasmasina
paralel olarak, “devlet aleyhine islenen su¢” ile “prens aleyhine islenen su¢” ayni
seyi ifade eder hale gelmistir ve manevi unsur bakimindan bir diismanlik kasti
(animus hostilie) aranmustir. (Bkz. OZEK; “Siydsi Iktidar Diizeni...”, s. 12-13.)

B TANER; a.g.e, s. 108-109. BAYRAKTAR; a.g.e., s . 6.

Y BAYRAKTAR; a.ge., s . 6. Bu uygulama, siyasi su¢ mefhumunun telakki
seklindeki farklilasmadan o6tiirti, artik hukuki himayeden mahrumiyet manasindadir.
Daha oOnceleri ise bu fiil, bilhassa siyasi su¢ methumunun igerisinde telakki
edilmekte idi, zira o donemlerde siyasi suglu statiisii, bir dehset statiisiinii ifade
etmekteydi.

15 OZEK; “Siyasi Iktidar Diizeni...”, s. 13.

® BAYRAKTAR; a.g.e., s . 4.



Mesela bu suglular 6liim cezasina carptirilir, malvarliklarina el konulur, cesetleri site

disina atilir ve adlar1 serefsizler slitununa yazﬂlrdl.17

Yakingag’a kadar bu manzara, sertlik derecesi inisli ¢ikisl bir seyir gostermekle

beraber genel olarak devam etmistir.

Iste siyAsi sugun son derece kati miieyyidelere tabi tutuldugu ve hicbir
miisamaha gérmedigi bu devirlerde suclularin cezalandirilmasi i¢in fiilin tamamlanmasi
da aranmamakta, tesebbiis ve hatta diigmanca irade ve kast yeterli goriilmekteydi. Yine
bu tiir suglar i¢in olaganiistii mahkemeler kurulmakta ve verilen karara karsi halka
basvuru yolu da kapatilmakta idi. Ayrica bu suclar adi suglardan farkl olarak tesaniid

maksadiyla devletler arasinda karsilikl iadelerin konusunu da teskil etmekte idi.*®

Buna karsin evvela felsefe sahasinda gelisen kimi fikirlerle, yetkileri
alabildigince genislemis olan krallarin bu yetkilerine bir kisim sinirlamalar getirilmeye
calisilmistir. Eski Yunan’da Aristo (8. M.O. 322), Roma’da ise Cicero (6. M.O 43) gibi
miitefekkirlerce bu umumi tatbikattan ayrilan ve higbir hiir vatandasin zorba bir tirana

tahammiil edemeyecegi seklinde kendisini gosteren fikirler ortaya konulmustur.*®

Ortacag filozoflarindan Aquinali Thomas da (6. 1274); “Prensin ancak halk:
doyurarak ortak refah: saglayabilecegini, bunun igin biitiin toplumsal gii¢lerden
yararlanmasi gerektigini, insamin sonugta Tanri’min kutsal adaleti ve emirleri

cercevesinde hareket edecegini ve kralin tiranliga, zorbaliga kalkismasi, yasaklardan

' BAYRAKTAR; a.g.e., s . 4-5.
¥ BAYRAKTAR; a.g.e., s. 7-8. TANER; a.g.e, s. 108-109.
¥ Bkz. BAYRAKTAR; a.g.e., s. 6, 8.
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ayrilmast durumunda biitiin toplumun ayaklanacagini ve zorbaya karsi koyacagini ve

soysuzlagan kraly is basindan uzaklastiracagn ... ” ifade etmis‘[ir.20

Kilise’nin karsisinda cismani ve ruhani bir otorite insast hedefleyen Bodin’in (0.
1596) nazarinda ise tiranliga sapmis bir krala karsi dahi halkin direnme hakki yoktur.
Boylesi bir durumda halka diisen direnmek degil, kacip saklanmaktir. Zira tiranlik da
bir devlettir ve devlet bir kez var oldugunda artik mesridur.” Boylece Bodin halk
ayaklanmasini elestirmis ve anarsinin en zorba idareden de kotii oldugunu, bu sonuca

gidecek bir yolu benimseyenlerin Sliimii gerektirecek bir sug isledigini ifade etmistir.?

Buna karsilik mutlak yetkili bir devlet telakkisinin bilinen miimessili Hobbes (0.
1679), bir devletin pozitif hukukunun, vatandaslar igin tabii hukuka gore itaat
onceligine sahip oldugunu, bu sebeple vatandaglarin ihtildl hakkinin bulunmadigini
ifade etmesine ragmen® Kkisilerin devlete itaat miikellefiyetini, devletin onlarmn
giivenligini  saglayabilecek yeterlilikte olmasi sartina baglamaktadir. Bunun
gerceklesmedigi durumlarda ise itaat miikellefiyeti yoktur. Bu degerlendirmenin
subjektif karakterinin ihtilalci fikirlere kapi araladigi ve boylece Hobbes’un ihtilal

karsit1 fikirlerinde bir tezat meydana getirdigi ifade edilmistir.**

2 flhan F. AKIN; Kamu Hukuku, 2. Baski, istanbul, 1980, s. 59°dan Aktaran

BAYRAKTAR; a.g.e., s. 13.

2L Abdurrahman SAYGILI; “Jean Bodin’in Egemenlik Anlayisi Cercevesinde Kralin

Iki Bedeni Kuramina Kisa Bir Bakis”, AUHFD, C. LXIII, S. 1, Ankara, 2014, s. 197.
2 Ayferi GOZE; Siyasal Diisiince Tarihi, istanbul, 1982, s. 143’den aktaran
BAYRAKTAR,; a.g.e., s. 15.
2 Adnan GURIZ; “Hobbes, Sahsiveti ve Siyési Fikirleri”, AUHFD, C. XII, S.1,
Ankara, 1955, s. 310.
?* Bkz. GURIZ; a.gm., s. 313-314.
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Suarez (6. 1617), zulmeden idareye karsit halkin zor kullanma hakkinin tabii
hukukun icaplart yaninda, halk ile idareciler arasindaki ilk s6zlesmenin bir ilkesi
oldugunu ifade ederken® Bossuet ise (5.1704), halkin sadece saygili uyarma hakki
bulundugunu, bir netice elde edemedigi durumlarda ise dua ile yetinmesi gerektigini

ifade etmistir.26

Locke (6. 1704) ise ilk defa “direnme hakki”n1 acik¢a savunan ve sistemlestiren
kisi olmustur. Bilindigi izere Locke un felsefesinde toplumsal s6zlesme, siyasi iktidarin
sinirlandirilmas: amacina hizmet etmekte olup; bu sézlesme mucibince toplumun ve
bireylerin dogal hukuktan kaynaklanan “hayat, hiirriyet, miilkiyet ” haklarin1 korumakla
“gorevlendirilmis” olan siyasi iktidar, bu gorevlerinin gereklerini yerine getirmeli ve
gorev sinirlarint agsmamalidir. Aksi takdirde bireyler devlete karsi direnme hakkini
kullanabilecektir.?” Bu hakka gore halkin miistebit hiikiimdara kars: ayaklanmast bir

isyan degildir, fakat asil asi, miistebitin ta kendisidir.”®

% BAYRAKTAR; a.g.e., s. 13.

% BAYRAKTAR; a.ge., s. 14. Bu yaklasimin Islim muhalefet ekolleri igerisinde
“sabir ekoli” olarak tarif edilen ekoliin yaklasimina olan benzerligi barizdir. (Bu
hususta bkz. Nevin Abdulhalik MUSTAFA; Islam Diisiincesinde Muhalefet (Cev.
Vecdi AKYUZ), Ayisign Kitaplari, Istanbul, 2001, s. 270-322.)

27 Burcu DEGIRMENCIOGLU YILDIZ; “John Locke’ta Doga Durumu ve Direnme
Hakk:”, GUHFD, C. XX, S. 3, Ankara, 2016, s. 379-380.

%8 Bkz. Umit HASSAN; “Siydsi Su¢ Kavrami”, AUSBFD, C. XXVI, S. 1, Ankara,
1971, s. 200. Bu yaklasimin da Islim muhalefet ekolleri arasinda bulunan
“Devrimci Ekol” ile benzerligi dikkat ¢ekicidir. Su kadar var ki, Islam siyasi
diisiincesinde bu fikirlerin temeli ¢cok daha eskidir. (Bu konuda bkz. MUSTAFA;
“Islam Diisiincesinde Muhalefet”, s. 223-263.)
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Halkin direnme hakkini gz oniinde tutan ve felsefi sahada ortaya ¢ikan bu
diistincelerin devletler nezdinde kabul gérmesi, bir asra yakin bir zamanin ge¢cmesini

gerektirecektir.

Buna karsilik kilisenin siyasi suglara olan yaklasimi, onun siyasi otorite ile
miinasebetine gore degisen bir seyir izlemistir. Ortagag’da kralliklarla bir anlamda
biitiinleserek, iilkelerin idaresinde olduk¢a faal ve giiclii durumda bulunan kiliseler,
“Kralin yerylizinde Tanri’nin yetkilerini kullandigi” seklindeki mutlak bir yorumun
sahibiydi. Bu telakkinin bir neticesi olarak da siyasi sug¢, dini bir mahiyete
biiriindiirilmekte ve ¢ok agir bir sekilde cezalandirimaktaydi.®® Kilisenin yorum
tekeline aykirilik teskil eden her telakkinin ve bilhassa bilimsel gelismelerin ¢ok sert
miieyyidelere carptirilmasini da “otorite”ye meydan okuyan bu tavir ¢er¢evesinde, yani

siyasi suga bakisin donemsel bigimi icerisinde okumak gerekir.

Bununla beraber laiklik ile beraber siyaset, kilisenin disinda, toplumun laik
kurumlarini ilgilendiren bir faaliyet olarak degerlendirilmis ve bu sebeple siyasi sug ile
bir iliskisinin olmadig: ifade edilmistir.*® Ancak sonraki dénemlerde de siyasi suc
mefhumu, benzer sertlikte ve fakat bu defa sekiilerlesen devlet nizami igerisinde

varligint devam ettirmistir.

Boylece yakin cagda beliren bir doneme kadar krala kars1 islenen suglar; kral’a,
yani merkezi iktidara bakisin bir neticesi olarak, tipki {ilkenin dis ve i¢ gilivenligine
veyahut siyasi bitiinliigline karsi islenen suglar gibi bir “siyasi su¢” olarak
distintilmistiir. Boylece kral ve ailesinin giivenligi iilkenin bagimsizligi ve selameti ile
Ozdeslestirilerek, bu tiir suclara ¢ok agir miieyyideler uygulanmistir. Korunan hukuki

deger bu kadar biiyiik ve 6nemli olunca, su¢a hazirlik hareketleri, hatta faillerin bir

» BAYRAKTAR; a.g.e., s. 15-16.
% BAYRAKTAR; a.g.e., s. 16.
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araya gelmeleri dahi cezalandirma igin yeterli sayillmistir. Siyasi suglular da sadece bir
suglu olarak degil fakat ayn1 zamanda bir “hain” hatta “diisman” olarak kabul edilerek

haklarinda genellikle 6liim cezast uygulanmlstlr.31

Bu umumi temayiilden Avrupa’da ilk defa Ingiltere’de yiikselen burjuvazinin
ortaya ¢ikardigi sosyo-politik sartlarin tesiri ile* styrilinmistir. Ancak mevzii kalan bu
miisamahanin ~ Avrupa’da  yayginlasmasi  Fransiz  Ihtildli'nden  yillar  sonra
gerceklesecektir. Fransiz ihtilali'nin hemen sonrasinda siyasi sucun “krali koruyucu”
mahiyeti, sadece renk degistirerek “ihtilalcileri koruyucu” bir hal almis, daha kiyici
uygulamalarin gerekgesi kilinmistir. Ancak, burjuvazinin hakimiyetini tahkim etmesiyle
birlikte bu kati telakki, hakimiyetin yeni sahibi olan ‘millet’in elinde® yerini bir
yumusama tavrina birakmigtir. Fransa’da, c¢ok kisa zaman araliklar igerisinde
kahramanlarin hain, hainlerin ise kahraman oldugu donemlere sahitlik edilmis
olmasinin tesiri ile halk nezdinde, siyasi suglulara karst miisamahali bir toplumsal algi
gelismeye basglamistir. “Bireyin degerini” ve kisi hiirriyetini savunan ve degisen
toplumsal telakkiye paralel olarak gelisen fikir akimlarinin tesiri ile de bu yeni temayiil
yayginlik kazanmistir. Boylece siyasi suglular1 “diisman” olarak goren tavir, yerini bu
kisileri tilke ve siyasi kurumlar1 gelistirme kaygisinda olan kimseler olarak gorme
tavrina terk etmistir.®* Hig stiphesiz bu yaklasim farklilagsmasi, hakim mevkiini

saglamlastiran burjuvazinin, baska tilkelerde benzer yonde gerceklesen girisimlerde

¥ BAYRAKTAR; a.g.e., s. 18-19. TANER; a.g.e., s. 108-109.

%2 Bkz. OZEK; “Siydsi Iktidar Diizeni..” s. 18-19.

8 “Jean Bodin ile kralin kisiligine atfedilen egemenlik, 1789 Fransiz Devrimi ile bir

baska bedende viicut bulacaktir; ulusta.” (Bkz. SAYGILI; a.g.m., s. 194.)

 TANER; a.g.e, s. 109. BAYRAKTAR; a.g.e,, s . 19-21. Naci SENSOY; “Siydsi
Suglar”, ITUHFM, C. XVII, S. 1-2, Istanbul, 1951, s. 54.

14



basarisizliga ugrayan kisiler i¢cin koruyucu bir tutum gelistirmesi ile de yakindan

alakalidir.*®

Bu siyasi riizgar, yeni bir hukuki akimin da dogmasina yol agcmis ve bdylece
bilhassa siyasi suc¢lulara, adi suglulardan farkli bir hukuki rejimin uygulanmasi tedricen
kaidelestirilmistir. Baglica ceza, yargilama ve iade gibi konularda siyasi suglular lehine
farklilasan bir uygulama gelistirilmesini savunan bu akim, siyasi suglular i¢in bilhassa

iltica hakkinin taninmasini ifade etmek‘[eydi.36

Fransa’da 1830°da bu yondeki kanun degisiklikleri ve akdedilen ikili anlagmalar
ile baslayan yumusama temaytilii, XIX. asrin ikinci yarisina kadar slirmiis, ancak 1854
yilinda Fransa Krali III. Napoleon’un suikasta ugramasi ve bu sugun failinin Belcika’ya
kacarak orada tutuklanmasinin ardindan fiilin Siyasi nitelikli oldugundan bahisle
saliverilmesi tizerine, bir duraklama siirecine girmistir.37 Belgika’da, 1856 tarihinde
¢ikarilan bir kanun ile yabanci bir devlet baskani veya aile bireylerinden birine karsi
gerceklesen kasten 6ldiirme fiilleri siyasi su¢ kapsaminin disinda tutulmustur. “Belgika
kaidesi” olarak adlandirilacak bu prensip, sonradan ¢ok sayida ikili anlasmaya girmis ve

yaygin bir kabule mazhar olmustur.®

Boylece tarih boyunca “siyasi su¢lu” tavsifi, failler i¢in dezavantajli bir hukuki
rejimin tatbiki manasina gelmekte iken, artik bu tavsif daha miisamahali bir tatbikatin
ifadesi olmaktadir. Bir bagka ifade ile, siyasi sug tasavvur ve telakkisi biitiiniiyle tersine

donmiistiir.

% BAYRAKTAR; a.g.e.,s.21.

% BAYRAKTAR; a.g.e., s.21. TANER; a.g.e., s. 109-110.
7 Ayrmtili bilgi igin bkz. BAYRAKTAR; a.g.e., s . 139-140.
% TANER; a.g.e, s. 122-123, 240-241.
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Ancak liberal devlete ilk donemlerde halk yiginlarmin verdigi genis destek,
yayginlagan sefaletle birlikte yerini tepkisel hareketlere birakmis ve artik bizzat
burjuvazinin kaidelestirdigi “siyasi su¢” miisamahasi, giderek kendisini tehdit eder
olmustur. Bilhassa buharli makinelerin istimaliyle ortaya c¢ikan sanayi inkilab,
dayanigsmadan yoksun koyli sinifinin yerine bilingli is¢i sinifinin ikame edilmesinin
sartlarint olusturmus, bdylece bir yandan genis halk yiginlarinin sefalete gosterdikleri
kitlesel tepkilerin ortaya ¢ikardigi toplumsal sartlar, diger yandan Sismondi, Proudhon
ve Marx gibi devrimci ve bir kismi itibariyle anarsist diisiincelere sahip filozoflarin
fikirleri ile ortaya konulan doktrinel prensipler, devrin telakkisinde sarsici tesirler
meydana getirmistir. 1848 ihtilali ve 1870 Paris Komiinii’'nde ger¢eklesen ayaklanmalar
gibi sosyal hadiseler ve devlet bagkanlara yonelik suikastler gibi hukuki sebeplerle de
siyasi sucglulara gosterilen miisamahakar tavir giderek terk edilmis, zamanla terér ve

anarsi suclar1 da kapsam disinda birakilmigtir.*

XX. asirda gerceklesen iki diinya savasi, yine bu donemde ortaya ¢ikan fagist,
nasyonal sosyalist ve sosyalist diizenler, “siyasi su¢” kavramini eski hukuki statiisiine
geri dondiirmiis; siyasi suglular hain sayilarak en agir miieyyidelere maruz birakilmis ve
kiyima ugratilmistir.*® Béylece kisa bir donem igin tersine donen telakki, yeniden eski

hali ile ortaya ¢ikmis ve tiim siddeti ile kendisini bir kez daha gostermistir.

Savas sonrast donemde yeniden siyasi suglarin miisamaha gordiigii liberal
temele kismen geri doniilerek, kati ve tavizsiz tavir terk edilmis ise de bir daha asla
XIX. asrin ilk yarisindaki miisamahakar tutum gosterilmemistir. Suclularin Iadesine

Dair Avrupa Sozlesmesi, Miiltecilerin Hukukuna Dair Soézlesme, Tedhisciligin

¥ BAYRAKTAR; a.g.e., s.25-27. TANER; a.g.e, s. 110. OZEK; a.g.e, s. 20-21.
0 Bkz. BAYRAKTAR; a.g.e., s . 27-30. TANER; a.g.e, 5. 110-111. OZEK; a.g.e, s.
21-23. SENSOY; a.g.m., s. 54 (Bkz. 4 no’lu dipnot)
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Onlenmesine Dair Avrupa Sozlesmesi gibi cok tarafli anlasmalarla siyasi suglar igin
genel bir iade etmeme kaidesi ve bunun istisnalar1 gosterilmis, ayrica bu esas, ¢ok
sayida ikili anlagmaya da konu olmustur.*’ Tim bu anlasmalarda, devlet baskanina
ve/veya yakinlarina karsit gerceklesecek suikastlerin “siyasi su¢” kapsami disinda

birakilmasi kabul edilmektedir.*

Il. TURK-ISLAM TARIHINDE SiYASI SUC MEFHUMUNUN TARiH{

TEKAMULU

Tiirk ve Islom devlet ve hakimiyet telakkisinin tekdmiilii esasen ileriki

boliimlerde genisce ele alinacaktir. Fakat kisa bir girig yapmak yine de faydali olacaktir.

Eski Tiirk devlet ve hakimiyet telakkisi; kaganligin Hakan’in hanedanina ait
oldugu kabuliine dayanmaktaydi. Bu inang; idare yetkisinin (kut) ilahi kaynakli oldugu
seklinde ise de higbir sekilde kaganin sahsini kutsal (mukaddes) kilan bir nitelik
tasimamaktaydi.”® Bu telakkide devletin, konilik (adalet) vasfina gore yonetilmesi

gereklidir.** idare yetkisinin hukuka uygun kullamlmamasi veya zulme élet edilmesi

1 Bkz. BAYRAKTAR; a.g.e., s . 32-33. Taner, bu uygulamanin temelinde devletlerin
bagimsizliklart sebebi ile birbirlerinin islerine karismamak (adem-i miidahale)
prensibinin bulundugunu iade eder. Bkz. TANER; a.g.e, s. 112.

%2 SENSOY; “Siydsi Suglar”, s. 59.

# Bahaeddin OGEL; Tiirklerde Devlet Anlayis1 (13. Yiizyi1l Sonlarina Kadar),
Basbakanlik Basimevi, Ankara, 1982, s. 49-51. Ayrica bkz. Nevzat KOSOGLU;
Hukuka Baglilik Agisindan Eski Tiirkler’de-islim’da ve Osmanli’da Devlet, Otiiken
Yayinlari, 3. Basim, istanbul, 2013, s. 37.

* Sadri Maksudi ARSAL; Tiirk Tarihi ve Hukuk, ismail Akgiin Matbaasi, Istanbul,
1947, s. 126.
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halinde kut’un cekilecegi ve bdylece yoneticilik vasfinin kaybedilecegi inanci

mevcuttur.”®

Bu kadim inang, temelde muhafaza edilmekle birlikte zaman, cografi sartlar ve
yeni kiiltiirlerin tesiri ile degisim gecirmistir. Ancak tarihi uygulamanin yine de biiyiik
Olgiide hakanin hiikkiimranhiginin ve mutlak otoritesinin pekistirilmesi bigiminde
gerceklestigi ifade edilebilir. Bu sebeple “siyasi” su¢ ve sucluya Tiirk tarihinde de sicak
bakildig1 sodylenemez. Devlet ve toplum diizeninde gerceklesen bozulmalarin
“bulanma”,*® “ver ve gok’iin birbirine karismasi™’ ve -isyancilarm fiillerinin kabul

edilemez bir cesit cchalete atfen- “yanilma™® kavramlari ile ifade edilmesi de bu

gerekee ile izah edilebilir.

Bu sebeple isyan sucunu igleyenler tarih boyunca agir bir sekilde
cezalandirilmiglardir. Ancak bunun istisnasini hanedan mensuplari teskil etmistir. Zira
tanr1 tarafindan verilen hakimiyetin hanedanin ortak hakki olduguna dair kadim telakki
geregi, bu ¢esit kalkismalar -yanlis da olsa- bir ¢esit “hak talebi” bigiminde goriilmiis ve
daha miisamahali bir yaklagim tercih edilmistir.*® isyankar hanedan mensuplari yerine
gore affedilebildigi gibi, kimi durumlarda ekonomik imkanlarindan mahrum birakilmak

suretiyle zayiflatilmakla yetinilir, bazen sadece goézetim altinda tutulur yahut

> OGEL; “Tiirklerde Deviet Anlayisi”, s. 218. KOSOGLU; a.g.e., s. 40-41.

46 Kiiltigin Abidesi, Kuzey 4-5. Ayrica bkz. OGEL; “Tiirklerde Devlet Anlayisi”, S.
168-169.

47 Bkz. OGEL; “Tiirklerde Devlet Anlayisi”, s. 168-169.

® OGEL:; a.ge., s. 243, 253.

¥ Bkz. Ciineyt KANAT; Ortacag Tiirk Devletlerinde Sug¢ ve Ceza, Kiire Yayinlari, 2.

Baski, Istanbul, 2013, 5.62.
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hapsedilirdi. Oliim cezasinin uygulandig: héllerde dahi hanedan azasinin kamnm yere

akitilmamasina azami riayet gosterilir, iskence gibi yontemlere ise asla bagvurulmazdi.*®

Bununla beraber, halktan yahut devlet gorevlileri arasindan kimselerin
isyanlarinda durum farklilasir, bunlar siddetli cezalara carptirilirlardi. Mal varliklarina
yonelik olarak yagmalatma ve miisadere gibi cezalar uygulanirken; kisiler de yerine
gore onur kirict bir kisitm muamelelere tabi tutulur, hapsedilir, silirgiin edilir,
kolelestirilir, uzuvlar1 sakatlanir, idam edilirdi. Yaygin olmamakla beraber kimi vahsi
uygulamalarda ise suglu, yakilmak, ortadan ikiye boliinmek, ¢armiha gerilmek, diri diri

gomiilmek, derisi yiiziilmek, kaziga oturtulmak gibi usullerle cezalandiriimaktaydi. >

Osmanli Devleti’'nde de - bu Ol¢iide olmamakla beraber - Tiirk hakimiyet
telakkisinin icab1 olarak, siddetli cezalandirmalar zaman zaman goriilmiistiir. Bilhassa
“siyaseten katl” uygulamasinda takdir yetkisinin biitliniiyle sultana ait oldugu, siiphenin

2 Hanedan

dahi ¢ogu zaman cezalandirma igin yeterli sayildigi bilinmektedir.’
mensuplart bakimindan ise donemsel olarak degisen uygulamalar mevcut olmakla

beraber, kardes katli uygulamasinin uzun bir donem gegerliligini korudugu ifade

edilebilir.>®

0 Bkz. Tez; Ugiincii Bolim, I1I-A-2-a.

! Bkz. KANAT; a.ge., s. 32-56, 71-97. Bu c¢esit vahsi uygulamalara Avrupa

tarihinden bir 6rnek ve ayrintili tasviri i¢in bkz. Michel FOUCAULT; Hapishanenin
Dogusu (Cev. Mehmet Ali KILICBAY), imge Kitabevi, Ankara, 1992, s. 3-6.
Islam nazarinda iskence; gerek sorgulamada, gerek yargilamada ve gerekse infaz
safhasinda yasaklanmis bir fiildir. Bkz. M. Cevat AKSIT; Islam Ceza Hukuku ve
Insani Esaslar1, Edebiyat Fakiiltesi Matbaasi, Istanbul, 1976, s. 104-112.

2. MUMCU; “Siyaseten Katl”, s. 52, 87.

>3 Bkz. Tez; Uciincii Boliim, 1I-B-1-b.
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Islam devlet ve hakimiyet telakkisinde, yonetme hakki higbir hanedan yahut
hizibin tekelinde bulunmadigindan siyasi suglar yoniinden hususi olarak korunan bir
hanedanin varligindan s6z edilemez. Ynetme hak ve yetkisi; giiciin, talebin ve ihtirasin
degil; mesuliyetin, liyakatin, ehliyetin ve hiir iradenin konusudur. Bu sebeple sartlarini
tastyan herkes, se¢im yahut istihlaf yolu ile yonetime gelebilir. Zor yolu ile iktidara
gelmenin megrliyetinin tartisilmasi, iktidar devrinin baris¢t yollardan miimkiin olmadigi
saltanat sisteminin ortaya ¢ikmasi ile sz konusu olmustur.”® Isyanin bir su¢ olarak
tanimlanmasi ise onun adil bir halifeye karsi gergeklesmesi ile sinirli olarak
anla$11m1$55, bunun disinda zulim ve haksizliklar1 sebebiyle azledilen halifeler
bakimindan isyan bir hak ve hatta yerine gore vecibe olarak degerlendirilmistir.
Bununla birlikte toplumda fitne ve anarsinin yayginlasmasi tehlikesinden endise eden
Ehl-i Siinnet ulemasinin, bu cevaz bakimindan temelde sakindirici bir yaklagim ortaya

koydugu da gériilmektedir.>®

Her durumda, -ister siyasi, ister adi suclu olsun- iskence (miisle) yasaklanmstir.
Oliiniin bas ve diger uzuvlarinin teshir edilmesi, iist iiste yigilmasi gibi uygulamalar
kinanmistir.”’  Asilerin  kolelestirilmeleri ve  mallarin yagmalanmasi1  esast

yasaklanmlstlr.58 Yaralilarin 6ldiiriilmemesi, kacanlarin takip edilmemesi gerektigi ifade

** Bkz. Tez; ikinci Bolim, I-B-2-a.

> Hanefi hukukgularimin bu yéndeki goriislerini aktaran Ali SAFAK; “Bagy” maddesi,
TDV Islam Ansiklopedisi, C. IV, Istanbul, 1991, s. 451.

*® Bu konuda ayrintili agiklamalar icin bkz. Tez; ikinci Boliim, 1I-C-4-b.

" SERAHSI; a.ge., C. X, s. 243.

*® BILMEN; “Hukuki Islamiyye...”, C. I, s. 415.
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edilmistir.>® Isyancilar hakkinda idam cezasmin verilmesi dahi Isldm hukukunun dort

biiyiik hukuk ekoliiniin iigiiniin uygun gérmedigi bir yaklasim olmustur.®

Boylece islam hukukunun gorece “miisamahalr” karakteri ile islam éncesi devlet
geleneklerinin tavizsiz otoriter tavri, tarihin akisi igerisinde hal ve sartlara bagl olarak
karma bir uygulamanin sekillendirdigi, tetkike deger bir cesit “siyasi su¢” goriintiisii

ortaya ¢ikarmustir.

1. MUKAYESE

“Siyasi su¢” kavramina Avrupa merkezli bir bakis ile Islam merkezli bir bakisin
mukayesesi esasen basli basina bir inceleme konusu olabilecek mahiyettedir. Ancak
temel farkliliklara kismen temas etmekte yine de fayda vardir. Fakat bu noktada su
hususun itina ile vurgulanmasinda fayda bulunmaktadir; Avrupa’da ortaya c¢ikan
“tatbikat” ile Islam hukuku “nazariyat”m1 mukayese etmek ilk basta adaletsiz gelebilir.
Fakat burada vurgulanmas: gerekli bir husus vardir ki, bu hususta Islam nazariyatini
sekillendiren amiller, normatif diizenlemelerden ziyade (zira bu konuda sadece dolayl
hilkiim iceren tek bir ayet vardir) bilhassa Hz. Peygamber ve hulefa-i rasidin
donemindeki “tatbikat”in bizzat kendisi olmustur. Bu sebeple esasen iki “tatbikat”
mukayese edilmis olmaktadir. Islam tarihinin bu temel esastan sapma gosteren sonraki
uygulamalarmin temelini ise, kadim saltanat telakkisinin IslAm devlet idaresini de bir

hanedanin hakk-1 mahsusu olarak goren karakteristik vasfinda aramak gerekir.

* SERAHSI, a.g.e., C. X, s. 246.
% Bkz. SAFAK; “Bagy” maddesi, DIA, C. IV, s. 452. Ahmet OZEL; “Daériilbagy”
maddesi, TDV Islam Ansiklopedisi, C. VIII, Istanbul, 1993, s. 514.
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Muaviye’nin saltanat sistemini Bizans tesiri ile Islam devlet modeline tatbik
etmis oldugu yoniindeki yorumlar61 eger dogru ise, Roma’nin devlet baskaninin sahsini
devletle biitiinlestiren ve sarsilmaz bir otoriteyi ifade eden “imperium” telakkisini ve
bunun ceza hukukundaki yansimasi olan “crimen majestatis” esasii® Islam’in tarihi

pratiginde bulmak da sasirtict olmayacaktir.

Bu sebeple mukayesenin “Islam” tarafim Hz. Peygamber ve hulefi-i rasidin
dénemi uygulamalari ile smirli olarak anlamak gerekir. Ikinci olarak bu mukayese her
iki medeniyette de her tiirlii siyasi sug i¢in degil, fakat “isyan” sucu ile sinirli olarak ele

alimmustir.

Bu agiklamalar ¢ercevesinde yeniden “siyasi su¢” kavramina bu iki medeniyetin
yaklasim farkliliklar1 temelinde doniis yapacak olursak; ilk ve en Oonemli farkliligin
“siyasi su¢/suclu” statiisiiniin degisken karakterinde ortaya ¢iktigimi goriiriiriiz. Islam
Hukukunda siyasi suclu basindan beri “miisimahali” bir hukuki statiiyii ifade ederken®,
Avrupa tarihinde bu kavram, tarihin ¢ok uzun bir doneminde “dehset statlisiinii” ifade
etmistir.>* Boylece siyasi su¢lu sayilmak Avrupa tarihinde dezavantajli bir durumun,

islam hukukunda ise avantajli bir durumun ifadesi olmustur.

8 Bkz. Adem CAYLAK, “Isldm’da Siyasi Akil ve Diigiincenin  Olusumu”
Muhafazakar Diistince Dergisi (Dogu’nun Hikmeti), Y. 12, S. 43, Ankara, Ocak-
Subat-Mart 2015, s. 69-70.

%2 BAYRAKTAR; “Siyasal Su¢”, s. 6.

% Bkz. Abdulkadir UDEH; Mukayeseli islam Ceza Hukuku-Genel Hiikiimler (Cev. Ali
SAFAK), C. I, Kayihan Yayinlari, 2. Baski, Istanbul, 2012, s. 127.

% UDEH; a.ge., C. I, s. 136-137. BAYRAKTAR; a.g.e, s. 4-19. Baha KANTAR;
Siyasal Suglar, Hapisane Matbaasi, Ankara, 1936, s. 3-4.

22



Zira Islam hukukunda isyancilarin Miisliiman kimligine sahip olmalari, Islam
kardesligi esasinin korunmasi kaygisiyla kendilerine uygulanacak hukuki rejimin ve
savag esaslarinin olduk¢a yumusatilmasina sebep olmustur.®® Bu sebeple denilebilir ki,
siyasi suclular bakimindan Avrupa tarihinde XVIIL. asrin ilk yarisinda ortaya ¢ikan ve
donemsel olarak gelgitler yasayan yumusama tavri, Isldm hukukunda daha en basindan
beri mevcuttur. Boylece “siyasi su¢” mefhumunun Avrupa tarihinde ancak bir zihniyet
degisikligi ile ve donemsel olarak “miisamahali” bir hukuki statiiyii ifade ettigi ifade

edilebilir.®

Ikinci fark, “Devlet baskanina suikast” fiili bakimindan goriiniiste benzer, fakat
0zde farklilasan iki yaklasim bi¢iminde ortaya ¢ikar. Goriiniiste benzerdir, zira bu fiil,
her iki sistemde de “siyasi su¢” olarak goriilmemektedir. Ancak 6zde farklidir, zira
Avrupa’da bu esas devlet baskanina bakisin kokii kadim Roma geleneklerine dayanan

mahiyetinden kaynaklanmaktadir.®’

Kadim “crimen majestatis” telakkisi, devlet
baskaninin “mualla” mevkiinden oOtiirli, devlet menfaatlerine es ve 0Ozel olarak
korunmasi liizumunu ifade eder. “Belcika kaidesi” olarak adlandirilan esas ile de devlet
baskanina karsi islenen sucglar, siyasi suglarin koruyucu semsiyesinin disinda
tutulmaktadir.®® Buna karsilik Islim nazarinda halife de sair Miisliimanlardan fark
olmayan bir kimse oldugundan; ona kars1 gergeklesen suikast fiili, eger bu fiil devlete

kars1 gegeklesen kitlesel bir isyan tesebbiisiiniin parcgasi degil ise (Hz. Ali 6rnegi gibi),

siyasi sug olarak goriilmez. Adi sug olarak degerlendirilir. Bu da sucun sikayete tabi

% SAFAK; “Bagy” maddesi, DIA, C. IV, s. 452. Ebu’l Hasan Habib el-MAVERDI, el-
Ahkamii’s Sultaniye (islim’da Devlet ve Hilafet Hukuku, ¢ev. Ali SAFAK), Bedir
Yayinlari, Istanbul, 2017, s. 129.

% Bkz. BAYRAKTAR; “Siyasal Su¢”, s. 43-44.

%" Bkz. BAYRAKTAR; a.g.e, s. 6.

% TANER; a.g.e, s. 122-123, 240-241.
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olmas1 manasina gelir. Ancak sug, devlete kars1 isyanin bir safhasi olarak (olaganiistii
durumlarda) ortaya ¢ikarsa (Hz. Osman Ornegi gibi) bagy sucu kapsaminda goriilerek

re’sen takip edilir.®®

Islam hukukunda -diger tiim suglarda oldugu gibi- siyasi suclarda da; kolektif
cezalandirma yasaklanmis, kesin delil esasindan taviz verilmeyerek keyfl
cezalandirmalarin Oniine gegilmis, fiile iktiran etmeyen fikir ve tasavvurlarin
cezalandirilmamas: gerektigi kabul edilmistir. Bu esaslara temas eden Ozek; “Isldm
hukukundaki bu esaslar, biitiin sistemsizligine ragmen, Islaim hukukunun Ortacag
Hiristiyan  diistincesine nazaran ¢ok daha ddil ve insani diigiincelere vardigin

gostermektedir.” tespitini yaprnaktadlr.70

% Bu konuda bkz. UDEH; a.g.e., C.1,s. 128-129.
" OZEK; “Siydsi Iktidar Diizeni...”, s. 17.
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IKiNCi BOLUM

§2. ISLAM DEVLET ve HAKIMIiYET TELAKKIiSi CERCEVESINDE BAGY

(ISYAN) SUCU

I. ISLAM’da DEVLET ve HAKIMIYET TELAKKISi

Bagy; devlet idaresine karsi gerceklestirilen haksiz baskaldirinin islam
hukukundaki karsiligidir. Bu yiizden, devlet baskanina yoneltilmis olmakla beraber,
esasen devlete karsi islenen suglar kapsaminda ve bir ¢esit kamu davasi niteliginde
miitalaa edilir. Bu sebeple bu sucgu, hukuki konusunu, fikri temellerini ve bu suga karsi
verilen tepkileri tarihsel dinamigi icerisinde anlamak, oOncelikle devlet ve iktidar
kavramlarinin anlasilmasina, bu kavramlara Islom ve Osmanli tarihinde verilmis farkli
manalarin’ dogru tespit edilmesine baghdir. Zira bagy sucu ve cezasi, uygulamada

devlet akli elinde olgunlasip, evrilmistir.

™ “Deylet” mefhumu, tarihsel siire¢ igerisinde, sosyolojik ve kiiltiirel degisimlere
paralel olarak mana degisiklikleri gostermistir. Bu degisiklikleri {i¢ ayr1 safhada ele
alan Davutoglu, ilk sathada bu mefhumun zafer, gii¢ veya hakimiyetin doniistimlii
olarak el degistirmesi vurgusunu icerdigini, ikinci sathada hakimiyetin
degismesinden ¢ok stirekliligini ifade eden bir kavram haline geldigini, tgiincii
safhada ise cagdas siyasi literatiirdeki Ulus-Devlet esasina dayali milletlerarasi
sistemin bir unsuru manasim tasidigini ifade eder. (Bkz. Ahmet DAVUTOGLU,
“Devlet” maddesi, T.D.V Islam Ansiklopedisi, Istanbul, 1994, C. IX, s. 235.)
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“Devlet”, lugat manasi itibariyle “Toprak biitiinliigiine bagl olarak siyasal
bakimdan orgiitlenmis millet veya milletler toplulugunun olusturdugu tiizel varhig "2

ifade eder. Bu tanim, ayn1 zamanda devletin unsurlarini da ihtiva etmektedir.

Siyasi kudretin kurumlagmas1 manasinda devlet, tarihin ilk donemlerinden bu
yana kendisini gosteren vazgecilmez bir miiessese olmustur. Bununla beraber, siyasi
kudretin mahiyeti, tesekkiil bi¢imleri, fonksiyonlari ve ahlaki sinirlari bakimimdan
daima icinde yogruldugu kiiltirel ortamin rengi ile boyanmis, toplumdan topluma
farklilik géstermistir.73

Tiirkge’ye Arapga’dan gecmis bir kelime olan “devlet”’®; “periyodik olarak

degisme (to change periodically) ”, “miinavebeli degisim (take turns) ™, “birbirini sira

ile izleme (alternate)”, doniisiimlii olarak yer degistirme (rotate)” manalarina gelen

2 http://mww.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=
TDK.GTS.5¢9¢6781957¢02.03963874 (Erisim Tarihi: 30.03.2019)

" DAVUTOGLU; “Deviet” maddesi, DIA, C. IX, s. 235,

" “Kuyvet kullanarak bir rejim degisimini anlatan bir pozitif terime klasik Arap¢ada
en yakin olan kelime ‘“devia’dir. ... bunun kelime anlami “donmek’tir ve
Abbasiler'in  Umeyye’leri halifelikten indirmesi ve halifeligi ele gecirmelerini
anlatmak icin kullanilmistir. Fakat “devia” hizla “deviet” anlami kazanmis ve bu
anlamuni giiniimiize kadar tasimigtir.” (Bkz. Bernard LEWIS; Islam’m Siyasal Dili
(Cev. Fatih TASAR), Rey Yayincilik, Istanbul, 1992, s. 149.) Lewis, her ne kadar
ifadelerinin devaminda bu kelimenin 6nceki devrimci imasini tamamen yitirdigini
ifade etmis ise de, devlete bakista kendisini gOsteren tarihi tecriibe bunun aksi

istikamette olmustur.

26



“dev]” kokiinden tiiremistir.”” Bu kelime, ayni zamanda zafer (to make victorious, let
triumph, grant victory)”® manalarina da gelmektedir. Dilimizde yaygm olarak
kullanilmakta olan “tedaviil” kelimesi de bu kok manasinin ifade ettigi manaya uygun
olarak dolasimda olmay1 ifade eder. Unlii kiiltiir tarihcisi Ogel, devletin bu elden ele
gecen karakterini ifade sadedinde Tirk kiiltiirlinden su sozii nakleder: “Tutabilsen
devleti kagcamaz ve tezemez, durur; eger tezerse, degmez, artik sana bir daha yine”.
Yani devlet elden bir defa kagarsa, bir daha “sira” -veya Kasgarli Mahmud’un

cevirisiyle “ndbet”- geri gelmeyecektir.””

Kelimenin Arapga’ya gecisi konusunda da degisik yaklagimlar mevcuttur. Akad
dilinde “amagsizca dolasmak” manasina gelen “dalu” kelimesinin, veya Siiryanice’de
“hareket etmek, harekete gecirmek, canlandirmak ve yerini degistirmek” anlamina gelen
“dal” kelimesinin, Arap¢a “devlet” kelimesinin etimolojik kokenini olusturabilecegi
yoniindeki tezler bulunsa da; bu iddialarin, kavramin Arapca’daki anlam zenginligini

tam olarak aksettiremedigi ifade edilmektedir.”

Devlet kelimesinin -hepsi de Latince “status” kelimesinden tiiremis olan-

Ingilizce’deki “state”, Fransizca “état”, Italyanca “stato”, Ispanyolca “estado”

™ Hans WEHR, A Dictionary of Modern Writing Arabic, (Ed. by J Milton Cowan),
Spoken Language Services, Third Edition, New York, 1976, s. 302. Ayrica Bkz.
Ragib el-ISFAHANI, Miifredat Kur’an Kavramlar1 SozIigii (¢ev.Abdulbaki Giines-
Mehmet Yolcu), Cira Yayinlari, 3. Baski, Istanbul, 2012, s. 392.

® WEHR; a.g.e; ayni yer.

" Bahaeddin OGEL; Tiirklerde Devlet Anlayis1 (13. Yiizyll Sonlarima Kadar),
Basbakanlik Basimevi, Ankara, 1982, s. 168.

® DAVUTOGLU; “Deviet” maddesi, DIA, C. X, s. 234
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karsiliklari, aym1 zamanda “hal, vaziyet” manalarina da gelmektedir.79 Gozler, bir
makalesinde Latince status kelimesinin “sto/steti/stare” fiilinden geldigini, Bu fiillerin
ilk manasinin “ayakta durmak (se tenir debout)”, ikinci manasinin “hareketsiz kalmak
(se tenir immobile)”, t¢lincii manasinin ise “saglamca durmak (se tenir solidement)”
oldugunu nakletmektedir.® Bu kavramlar, siyasi manasiyla “devlet” kelimesinin
tarihsel siire¢ icerisinde gecirdigi anlam degisikliklerinin son safthasi olarak da ifade

edilebilir.8

Tim bu dilsel analizler, “devlet” kavraminin tarihsel siire¢ igerisinde Dogu ve
Bat1 kiiltiirlerindeki algi ve uygulamalartyla, kullanilan kelimelerin etimolojik kdkeni
arasinda ilging bir paralellik gosterdigini ortaya koymaktadir. Buna gore gergekten
Dogu kiiltiirlerinde devlet, elden ele devredip duran bir kiymet, bir zafer unsuru olarak
algilanmis ve dinamik bir kadere tabi olmusken, Bati’da sistematik biitiinliik icerisinde

stabil bir isleyis ve durgunluk goze carpmaktadir.®

Bu nedenle tartismaya agik olsa da, toplumlarin ve yoneticilerin “devlet”i
algilayis ve tanimlayisinda isim ve miisemmanin karsilikli bir etkilesim meydana

getirmis olabilecegi ifade edilebilir.®

™ Oxford Wordpower Dictionary (Ed. by Miranda Steel), Oxford University Press,

London, 5th Impression, 2001, p. 644. Ali Fuad BASGIL, “Devlet Nedir? (Realist
Bir Tarif Denemesi)”, [UHFM, 1946, C. XII, S. 4, s. 982.

8% Kemal GOZLER, “‘Deviet’ Kelimesi Uzerine Bir Deneme”, Tk tirkiye Giinliigii, S.
129, Kis 2017, s. 5-9. (Yaym Tarihi: 31 Mart 2017).

** DAVUTOGLU; “Devlet” maddesi, DIA, C. IX, s. 235.

82 GOZLER, a.gm, s. 13.

8 Ayni yonde GOZLER; a.g.m., s. 8.
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Ayrmtilarina ileride temas edecegimiz lizere bagy; temelde, devlet iktidarina
talip olan bir kisi veya grubun, iktidari elinde tutan devlet bagkamina karsi bir
girisimidir. Bu konuyu ele alirken “devlet” kavraminin dilsel analizi iizerinde bu kadar
durmamizin sebebi, devlet iktidarinin elden ele gecen bir altin top84 olusuna dair
telakkinin, toplumsal hafiza ve kiiltiirel kodlarda isimlerin 6ziine kadar yansiyan bir
derinligi oldugunu vurgulamak maksadina yoneliktir. Devletin daha isminde baglayan
ve belki de ismine kaynaklik eden bu telakki, gerek idarecilerin gerek idare edilenlerin
devlete bakisini etkilemis ve devlet iktidarin1 ele gegirme cabalarina yoOnelik

hareketlerinin psikolojik ve sosyolojik temelini teskil etmis olabilir.

Devlet, hi¢ siiphe yok ki tarihsel siire¢ icerisinde degisik form ve suretler
icerisinde goriilen bir miiessesedir. Devletin ifade ettigi mana da bu tarihsel gelisim
stirecinden ayr1 degerlendirilemez. Devlet, bilhassa Dogu toplumlarinda iktidar
kullaniminin yogunlagmig bir goriiniimii olarak toplum hayati iizerinde o denli etkili
olmustur ki, devleti degisik disiplinler farkli yonleri ile ele almak ve analiz etmek
ihtiyac1 hissetmislerdir. Bu nedenle Islam literatiiriinde devlete kars: felsefi, sosyolojik,

fikhi, kelam1 degisik yaklagimlar bag gt')stermis‘[ir.85

Bu sebeple isyan (bagy) sugunu anlamak icin devletin; gerek Islam nazariyat,
gerek Islom’m tarihi uygulamasi ve gerekse Tiirk-Osmanl1 tatbikatindaki telakki

bigimleri iizerinde durmakta fayda vardir.
A. ISLAM’DA DEVLET TELAKKISI

Islam’1n devlet yapsi, felsefe ve telakkisini anlamak; islam devletlerinde vukd
bulan hakimiyet kavgalarinin temelini, degisik kiiltiirlerden ne Olgiide etkilenmis

olduklarim ve Islam Hukuku karsisindaki yerlerini anlamak bakimindan oldukca

% BASGIL; “Devlet Nedir?”, s. 982
8 Bu konuda bkz. DAVUTOGLU; “Devlet” maddesi, DIiA, C. IX, s. 238-240.
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onemlidir. Is1Am’n, dénemin devlet telakkisinde meydana getirdigi doniisiimii anlamak
da oncelikle Islam 6ncesi devlet yapisi hakkinda fikir sahibi olmayr gerektirir. Ciinkii
ilk Miisliimanlarin bilinci, islam’1 kabul etmelerinden dnceki uzun yillar boyunca, bu
sosyo-politik ortam igerisinde sekillenmistir. Nitekim bu ortamin tesiri, daha
peygamberin vefatininin iizerinden 30 yil ge¢meden Emevi iktidart ile kendisini

gosterecektir.

IslAm &ncesi Arap Yarimadasi’nda merkezi bir idare mevcut degildir. Degisik
bolgelerde, kabileler seklinde orgiitlenmis daginik bir yapt mevcuttur. Bu kabilelerin bir
kismi bagimsiz iken, bir kismi Bizans’in, diger bir kismi ise Sasaniler’in hakimiyeti
altindadir. Kan bagin1 mukaddes sayan ve akrabalik bagini tahkim eden bir ¢esit inang,
kabile biitiinliigiinii teskil etmekte olup®®, bu haliyle insanlar bir araya getiren birlik
unsuru, biitlinliyle tesadiifi bir unsur olan akrabaliga dayanmaktadir. Adeta
devlet¢ciklerden miirekkeb donemin Arabistan’in1  bir manada “diinyanin bir

minyatiirii”®’ haline getiren 6zellik de esasen budur.

Durumu Mekke 6zelinde ifade edecek olursak, Islamiyet’ten dnce de Mekke'de
siyasi bir iktidarin bulundugu ac¢iktir. Ancak bunu tiim Mekke’de tek basina hiikiimran
olan merkezi bir idare bigimi olarak anlamak hatali olur. Hamidullah'in, el Makrizi ve
Ibn-i Abdi Rabbih gibi kimselere dayandirarak bildirdigine gore, Mekke’nin ehemmiyet
bakimindan 6ne ¢ikan isleri (K&be’nin imareti, sikdye, harp isleri, mesveret gibi) 6nde
gelen on kabile arasinda bolistiiriilmiis durumdadir. Bu kabilelerin her birisinin bagkani

bu manada bir ¢esit bakan ve ayni zamanda sehir devletinin idare meclisi iyesidir.

% Julius WELLHAUSEN; Arap Devleti ve Sukutu (cev. Fikret ISILTAN), Ankara
Universitesi Basimevi, Ankara, 1963, s. 2.

87 Muhammed HAMIDULLAH; ilk islam Devleti (¢ev. fhsan Siireyya SIRMA), Beyan
Yayinlari, Istanbul, 2007, s. 74
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Ayrica bir de parlamento niteliginde "Darii'n-nedve"® bulunmaktadir.® Bu haliyle
Islam &ncesi Arap devlet (ya da iktidar) telakkisi; beseri unsurunun birligi bakimindan
kan bag1 esasin1 benimseyen, devlet iktidarini ise salt sekiiler menfaat ve beklentiler i¢in

araci kilan bir esas1 aksettirmektedir.

Hz. Peygamber’in Islim davetine basladigi yillardaki sosyo-politik manzara
budur. Bununla birlikte O; hem dini, hem de diinyevi hayati hedef alan bir din teblig
etmekteydi. Bu davet sadece ruhani bir davet olmayip, ayni zamanda organlari ve
kanunlariyla bir devlet yapisimi kurmak yiikiimliiliigiinii de igermekteydi.* Keza o,
insanlar arasinda kan bagini degil, inan¢ birligini bir biitiinlik unsuru olarak kabul

etmekteydi. Bununla birlikte bu doniisiim, sartlar geregi tedricen gelisecektir.

Toplumlarin devleti algilayis bigimleri, biiyiik nispette Tanri-tabiat miinasebetini
aksettiren yaklasimlari dogrultusunda sekillenmistir. Bu husus, ayn1 zamanda milletlerin
siyasi kiiltirlerinin olusumunun tarihi ve teorik temellerini de teskil eder. Bu manada

Islam medeniyeti de kendine 6zgii bir siyasi kiiltiir ve ahldk temeline dayanmaktadir.*!

% Esas itibariyle bir asiller (mele’) meclisi olan bu yer, Kusayogullar1 ve Mekke’deki

Kureys boylarinin kirk yasindan yukar1 baskanlarinin katilabildigi, her tiirlii savas ve
barig karar1 ile, ticaret kervanlarinin gonderilmesi gibi Onemli konularda
miizakerelerin yiiriitiildiigii, goriislerin belirlendigi bir meclistir. Ayrintili bilgi i¢in
Bkz. Ethem Ruhi FIGLALI; “Ddriinnedve” maddesi, TDV Islam Ansiklopedisi, C.
VIII, Istanbul, 1993, s. 555-556.

* HAMIDULLAH; “lk Islim Devleti”, s. 15-17.

% HAMIDULLAH; “Jlk Islim Devleti”, s. 62. Roger GARAUDY; islam ve Insanligin
Gelecegi (Cev. Cemal AYDIN), Tiirk Edebiyat: Vakfi Yayinlari, 11. Baski, Istanbul,
2017, s. 17.

** DAVUTOGLU; “Devlet” maddesi, DA, C. IX, s. 235.
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Islam seriatinda “devlet” bizatihi yerilen yahut yasaklanan bir kurum olmadig
gibi, yiiceltilerek totemlestirilen bir miiessese de degildir. islam, sadece devletten
(hiikiimdarliktan) kaynaklanan baski, zuliim gibi isler ile devlet hakimiyetini diinyevi
zevk ve beklentilere alet etmek gibi kotiiliikkleri kinamaktadir. Tiim bunlarin da devlet
giicli ile gerceklestirildigi aciktir. Bununla birlikte agik olan bir sey daha vardir ki;
[slim’in yaygmlastirilmasmi emrettigi adalet, tatbik edilmesini ve korunmasini
emrettigi din de, yine devlet giicii ile icra edilebilecektir. Oyle ise Islam’in devlete
yonelen menfi tavrinin, devletin i¢ine diistiigii hukuksuz ve keyfi uygulamalar ile siirh
oldugunu, buna karsilik devletin adaletin yerine getirilmesindeki aragsal yoniiniin ise

kinanmadigim ifade edebiliriz.*

Ancak bir Islam devletini olusturacak unsurlar, yani millet, toprak ve siyasi
iktidar; Miisliimanlarin Medine’ye hicreti ile birlikte ortaya ¢ikmistir. Hicret ile birlikte,
gercek anlamda bir Islam devletinin tesekkiil etmeye basladigy ifade edilebilir.®® Artik
“Medine” bu devletin iilkesini, “Medine halki” bu devlete tabi insan toplulugunu, “Hz.

Peygamber” de insanlar arasinda Islami hiikiimleri tatbik eden siyasi otoreyi ifade

% Bkz. Abdurrahman bin Muhammed IBN HALDUN; Mukaddime (Cev. Halil
Kendir), C. I, Yeni Safak Kiiltiir Armagan1, Ankara, 2004, s. 272-273.

% Pritsch’in ifadesi ile; “dini temel iizerinde bir devleti tesekkiil olarak ‘timme’”, Hz.
Peygamber’in, Mekkeliler’in ilahlarina karsi verdigi miicadelede (isyan tavrinda)
kendisini gostermis, Medine’de agik¢a ortaya ¢ikmis, Medine Sozlesmesi ile de teyit
edilmistir. Bkz. Erich PRITSCH; “Isidmda Deviet Fikri”, (terc. Sabri Sakir
ANSAY), AUSBFD, C. |, S. 2, Ankara, 1944, s. 78.
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etmektedir.’® Yine tarihin belki de ilk yazili anayasasi hiikmiinde olan “Medine

sOzlesmesi” de bu statiiyli agikliga kavusturmaktadir.®®

Bu devlet yapisi, Bat1 siyasi tarihi ve literatiirii i¢erisinde goriilen sehir-devlet
yapilanmasindan, imparatorluk-devlet telakkisinden ve ulus-devlet modelinden oldukga
farklidir. Inang ortak bagmna dayali, her tiirlii iiyelige acik ve bu anlamda etnik dar
kaliplardan uzak, yonetilenlerle yakin iligkiler icerisinde olan bir devlettir. Bir siyasi
giic orgiitlenmesi olarak, bu inang esaslarinin belirleyicisi oldugu ahlaki ve toplumsal
idealleri tahakkuk ettirmek i¢in salt vasita niteligindedir, yoksa ferdi ve toplumsal
hayati salt “devlet” adina denetlemeye dayali siyasi mekanizmalara sahip degildir.®®
Aym sekilde Islam devleti, tatbik ve uygulamalarinda dini merkez kabul eden kadim
devletlerden de farklidir. Kadim devletlerde kavmin siyasi organizasyonu asil olup; dini
nizam, ancak devlet niziminin bir parcasini teskil eder. Buna karsilik islam devleti’nde
din, devleti teskil eden temel prensiptir. Devlet, dini saik ile ve dini temel {izerinde

yiikselir; “dini birlesme devleti” seklinde tamam olur. Orada din, devlet dinidir; fakat

% Muhammed Faruk en-NEBHAN; Islam Anayasa ve Idare Hukukunun Genel Esaslar
(terc. Servet ARMAGAN), Sénmez Nesriyat, Istanbul, 1980, s. 120-121. A. Selguk
OZCELIK; “Islimda Devlet Miiessesesinin Inkisafi”, TUHFM, C. XX, S. 1-4,
Istanbul, 1955, s. 4.

% Bu konuda bkz. Muhammed HAMIDULLAH; The First Written Constitution in The
World, An Important Document of The Time of The Holy Prophet, 3rd Edition,
Muhammad Ashraf, Lahore, 1975. Ayrica Bkz. Muhammed HAMIDULLAH; Islam
Peygamberi (Cev. Mehmet Yazgan), Beyan Yayinlari, Istanbul, 2011, s. 723.

% DAVUTOGLU; “Devlet” maddesi, DA, C. IX, s. 236.
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burada devlet, din devletidir. Islimi devlet, dinin hamilidir ve tabiatiyla dini bir

. . 97
muessesedir.

Herkesin herkesle savag halinde oldugu98 Medine’de temeli atilan bu devlet,
Araplarin yiicelttigi kan bagma dayali kabilevi birliklerin ¢6zemedigi, hatta bilakis
kaynaklik ettigi ihtilaflar1 ¢6zmiis, inang ortak bagina dayali bir dostluk meydana
getirmistir. Artik ortada daginik ve kopuk bir kiimeler yigin1 degil, fakat ayn1 Allah’a
inanan bir “lmmet” bulunmaktadir. Yine bu {immetin {istiinde, Araplarin yabancisi
oldugu merkezi bir otorite kurulmustur. Esasen Allah’a ait olan hakimiyetin
belirginlestigi bu devlet otoritesi, Allah adina yapilan savaslari, yine Allah adina yapilan
kamu hizmetlerini yonlendirmektedir. Bu devlet telakkisinde hiikmetme yetkisi, bu
vazifeyi yiiklenmis olan kisinin yararlanmasina sunulmus sahsi bir miilk degildir, zira
miilk, Allah'a aittir. Allah’in hakimiyeti de, bu manada bir hukuk devletinin teessiisii

olarak anlasiimaktadir.*® Yine bu devlet, kurulus yillar1 itibariyle ayn1 zamanda saf bir

" PRITSCH; “isldmda Devlet Fikri”, s. T1.

® HAMIDULLAH; “Ilk Islam Devleti”, s. 63.

% “Allah idesinde mukaddeslik degil adalet hdkimdi. Onun hdkimiyeti hukukun
hdkimiyeti ve Teokrasi de bu manada Dikdarchie (hukuk devleti) idi. Fakat bunun
yamnda gayrt sahsi kanunun hakim oldugu diistiniilemez. Heniiz hi¢bir kanun yoktu,
Isiém Kur'an'dan da evvel mevcuttu.” Bkz. WELLHAUSEN: “Arap Devleti ve
Sukutu”, s. 4.

“Ferdlerin birbirleriyle olan miinasebetlerini tanzim eden, birbirlerine karst
canlarini, mallarim siyanet ve menfaatlerini telif eyliyen bir hukuki nizam ve bu
hukuki nizami kristalize eden siyasi bir nizam mevcut olmaksizin, yani boyle bir
nizamdan mahrum insan toplulugu tasavvur etmek imkan haricindedir.

Bu husus hakkinda adeta sosyolojik bir kanun diye tavsif edebilecegimiz umumi
prensip mevcut olduguna nazaran, Hazreti Muhammed devrindeki islam
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askeri teskilattir. Islam toplulugu ayni zamanda bir savascilar toplulugudur.100 Islam
devletinin bu temel yapisinin anlasilmasi, otorite, itaat ve isyan konusundaki
aciklamalarin anlasilmasi bakimindan bilhassa énemlidir. Oyle ise bu liderligin yapisina

daha yakindan bakmak gerekir.

Hz. Peygamberin devlet baskanlig1 da, teblig vazifesinin niteligi ile baglantili
olarak kapsamlidir. O, Allah’tan vahiy yolu ile almis oldugu emir ve hiikiimleri teblig
eder, ilahi kaynakli ahkdmi va’z ve serh eder, dini ibadetleri yonettigi gibi ordu
kumanda eder, ihtilaflar1 ser’i hiikiimleri tatbik etmek suretiyle ¢oziime kavusturur ve
ayrica devleti idare eder. Peygamber tiim bu vazifelerin icrasinda ve yetkilerin
kullaniminda yine de hukuktan tstiin degildir. Kendisinin de tabi oldugu ilahi kanunu
Allah'n elgisi sifatiyla, Allah adina ilan ve tatbik eder. Icrai, tesrii ve adli tiim yetki ve
vazifeleri, teblig vazifesine hizmet edecek bir aragtan ibarettir. Kurulan hukuk sistemi
de ahkamin yorumlanmasi igini Hz. Peygamber’den sonra gayriresmi konumda bulunan

bagimsiz alimlere (hukukgulara) birakmaktadir. Bu husus bilhassa Onemlidir, zira

camiasindan, ‘alelade bir dini topluluk’ diye bahsetmege imkan tasavvur olunamaz.
Esasen bu devir zarfinda Islam devleti tesekkiil etme yolunda idi. Mezkir camia, bu
camiayr ihata etmege ¢alisan ve Hazreti Peygamberin devri hayatinda iptidai
mahiyet arzeylemekle beraber ilk filizlerini vermege baslayan ve pek kisa bir miiddet
zarfinda fevkalade bir inkisaf gosterecek olan siyasi nizam, ¢ok yakin bir atide biiyiik
bir Islam Imparatorlugu hadlinde tarih sahnesinde goziikecek muazzam bir siydsi
tesekkiiltin ¢ekirdeginden baska bir sey degildir. ‘Bu bakimdan Hazreti Muhammed,
biiyiik bir Islam imparatorlugunun banisi olmustur.” (OZCELIK; “Islimda Devlet
Miiessesesinin Inkisafi”, s. 5-6 [8 nolu dipnot])

100 Ahmet MUMCU; Siyaseten Katl, Birey ve Toplum Yayinlari, 2. Baski, Ankara,

1985, s. 11.
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bdylece hukuk sebatsiz krallar ve maceraperest muhterislerin tesirlerinden bagimsiz

objektif bir yorum imkanina kavusturulmus olmaktadir.™

Hz. Peygamber’in kendisinden sonra kimin ne sekilde goreve gececegi ile ilgili
bir beyaninin bulunmadigi malumdur.'® Esasen iimmetin ictihadina havale edilen bu
mesele neticesinde, Hulefa-i rasidin devrinin ortaya ¢ikardigi devlet modeli de yine
kendine ozgiidiir. Bu devlet bir krallik degildir, zira hakimiyetin verasetle intikaline
rastlanmaz. Halife, secim ve Miislimanlarin hiir iradelerine dayanan bir biat ile basa
gecer. Bununla birlikte bir cumhuriyet oldugu da sdylenemez, zira halifeler belli bir siire

103 Halkin mutlak iktidarina

icin degil, kayd-1 hayat sart1 ile igbasina gelmektedirler.
dayanmamasi, meseld halkin yahut temsilcilerinin Islam hukukunun umumi
prensiplerine aykirilik teskil eden bir diizenleme yapma ya da bu hiikiimleri ilga etme

yetkisinin bulunmamasi sebebiyle tam bir demokrasi oldugu da sdylenemez.*® Yine bu

yapinin hiyerokrasi (ruhban sinifi idaresi) ile de bir ilgisi yoktur, zira ortada mukaddes

Y HAMIDULLAH; “ilk Islam Devleti”, s. 65, 80-81.
192 Sja, hilafetin nass ile tayin edildigi, immetin igtihadina birakilmamis oldugu
goriisiindedir. Bu konuda agiklamalar i¢in bkz. Muhammed EBU ZEHRA;
Islam’da Siyasi, itikadi ve Fikhi Mezhepler Tarihi (Cev. Abdiilkadir Sener, Hasan
Karakaya ve Kerim Aytekin), Hisar Yaymevi, istanbul, 2011, s. 36.

1% WELLHAUSEN; “drap Devleti ve Sukutu”, s. 4., HAMIDULLAH; “flk Islam

Devleti”, s. 36.
1% M. Akif AYDIN; “Anayasa” maddesi, TDV Islam Ansiklopedisi, C. III, Istanbul,

1991, s. 162.
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bir dini teskilatlanma olmadig1 gibi, ruhani-diinyevi, ruhban-profan ayrimi da mevcut

degildir.'®

“....Uydurduklari ruhbanliga gelince, onu biz yazmadik. Fakat kendileri Allah

rizasii kazanmak icin yaptilar. Ama buna da geregi gibi uymadilar....” (Kur’an 57/27)

Pedersen, Islam’in din ve siyaset birlikteligini ifade eden karakteristik
ozelliginin kendisini en ziyade mescid’te hissettirdigini ifade eder. Bu acidan Islam
tarithinde “mescid”, bu teldkkinin sembolik bir ifadesi olarak da goriilebilir. Devlet
baskan1 ayni1 binada, yani mescitte her iki sahada da hiikiim sahibi ve idarecidir. Bu
sebeptendir ki mescid ordugahin merkezinde (Medine'de, Sam'da, Basra'da, Kife'de ve
Fustat'ta oldugu gibi) konuslandirilir ve idarecinin konutu da mescide bitisik olarak insa

edilir 1%

Tam bu noktada Osmanlilar’da da ciiliis téreninin Eyiip Sultan Camii’nde kilig

kusanma seremonisi i¢erdigini ve teamiil icab1 yeni padisahin adina hutbe okutuldugunu

107

hatirlamak gerekir.™" Bu gelenek son Osmanli halifesi Abdiilmecid Efendi ile

1% WELLHAUSEN; “Arap Devleti ve Sukutu”, s. 5. Islam siyasi yapisii terimlerin
dilsel incelemeleri ile ele aldigi eserinde Lewis, Miisliimanlarda, “papazlar
disindaki biitiin halk” manasina gelen "laity” terimine denk diisen bir kelimenin
olmayisina dikkat ¢eker. Onun ifadesi ile bu terim “Isldmi acidan tamamen
anlamsiz bir sozdiir.” Bkz. LEWIS; “Islam’in Siyasal Dili”, s. 10.

1% johannes PEDERSEN; “Masdjid”, The Encyclopedia of Islam, VVol.6, p. 668.

7 Ayrmtili bilgi igin bkz. Abdilkadir OZCAN; “Ciiliis” maddesi, TDV islam
Ansiklopedisi, C.VIII, Istanbul, 1993, s. 111-112. Hutbe, Tiirk-IslAm devletlerinde
onemli bir hakimiyet semboliidiir. 1142 yilinda Atsiz, Nisabur’da ¢ogu Sultan'in
adamlarindan alinmak {izere hayli emval toplayarak Cuma giinii hutbeyi de kendi
namina okutunca, Sultan Sancar’in adi yerine Harezmsah ismini duyan ahali
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bozulmustur. Bu halifenin ciilisunda Eyiip Sultan Camii’nde kili¢ kusanma (yani bir
nev’i tag giyme) toreni yapilmamis, salt Topkapi'da Mukaddes Emanetler’in ziyareti ile
iktifa edilmistir.'®® Bu uygulamanin halifenin kahir bir kudretinin kalmadigi, saltanatin

kaldirilmis oldugu bir donemde gergeklestigine de 6zellikle dikkat etmek gerekir.

Yeniden IslAm devletinin ilk ddnemlerine doniis yapacak olursak; Hz.
Ebiibekir’in hilafet doneminde yasanan iki 6nemli olayin, IslAim devlet telakkisinin
olusum siireci bakimindan oldukc¢a dikkat ¢ekici oldugunu goriiriiriiz. Bunlar; yalanci
peygamberlerle gerceklestirilen Savas ve zekat Odemeyenlerin cezalandirilmasidir.
Yalanci1 peygamberlerle gergeklestirilen savas, Hz. Peygamberden sonra gaybi bilgiye
dayali bir otorite telakkisinin reddi ile devlet idaresinde hiir se¢im ve i¢tihada dayali

9

rasyonel yonetim modelinin tahkimini saglamaktaydi.'® Zira Kur’an, Hz.

Muhammed’den sonra hig kimseye epistemolojik agidan bir imtiyaz tanimamaktaydi.**°
Zekat vermeyi reddedenlere karsi gercgeklestirilen savas da; segimle belirlenen ilk

halifenin otoritesinin, bilgi kaynagi bakimindan Hz. Peygamber’den farkli olsa da,

mesruiyet ve tesir sahast bakimindan ayni oldugunu tescil etmistir. Bu iki esasli kirilma

arasinda haykirmalarla karigik miithis bir infial havasi esmig, muhalefet emareleri
bas gostermis ancak feci bir akibetle neticelenecek olan hareket yatigtirilmustir,
yaklagik 5 hafta kadar siirmiis olan bu hutbe yeniden Sultan Sancar'a iade
edilmistir. (Bkz. Aydin TANERI; Harezmsahlar, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari,
1. Baski, Ankara, 1993, s. 100-101.)

% {lber ORTAYLI; Tirkiye Teskilati ve Idare Tarihi, Cedit Nesriyat, 3. Baski,
Ankara, 2008, s. 194.

' DAVUTOGLU; “Devlet” maddesi, DIA, C. IX, s. 237.

10 Caner TASLAMAN; ‘Terdr’iin ve ‘Cihad’m Retorigi, istanbul Yaymevi, 8. Baski,
Istanbul, 2014, s. 50.
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noktasi, bir yandan merkezi otoriteyi saglamlastirirken, diger yandan da stra ve biat

esasina dayali bir devlet ruhunun yerlestirilmesi manasina gelmekteydi.™

Sonraki ii¢ halife doneminde de devlet, Islam’in temel prensipleri etrafinda
tesekkiil ve gelisme siirecini devam ettirmistir. Bilahare, hulefa-i rasidin devri olarak
adlandirilan bu donemin uygulamalar1 devlet yonetimine iliskin pek ¢ok konuda 6l¢ii
kabul edilecek ve bilhassa halifenin igsbasina gelmesi konusunda ‘“sahabenin icmai’ni

temsil eden bir esas1 ifade edecektir. ™

Iktidar1 ele gecirme talebiyle ortaya atilan isyancilara uygulanacak hiikiimler
baglaminda da; bilhassa Hz. Ali’nin, kendi doneminde takip ettigi usul, 6nemli bir 6l¢ii
olarak kabul edilecektir.**® Hatta bu konuda Ebu Hanife’nin; “Eger Hz. Ali (r.a.)
olmasaydr biz Hariciler (ayaklananlar) hakkindaki uygulamalar: bilemezdik” dedigi

rivayet edilmektedir.***

"' DAVUTOGLU; “Devlet” maddesi, DIA, C. IX, s. 237.

12 Bkz. Mehmet Akif AYDIN; “Isldm Hukukunda Devlet Baskaninin T ayin Usulii”,
The Journal of Ottoman Studies-X (ed. Halil INALCIK vd.) icinde, Istanbul, 1990,
s. 182.

13 Ali SAFAK; “Bagy” maddesi, TDV islam Ansiklopedisi, C. IV, istanbul, 1991, s.
451.

14 Teftazani’den (Serh’ul Makasid V/305, Beyrut 1998) aktaran, Adnan AKALIN;
“Islam Hukukunda Devlete Isyan Sucu” (Doktora Tezi), Ankara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisti, Ankara, 2015, s. 216. Ayrica Bkz. Muhammed Emin b.
Omer b. Abdiilaziz iBN ABIDIN; Reddii’l-Muhtar ale’d-Diirri’l-Muhtar Serhu
Tenviri’l-Ebsar (Cev. Ahmed Davudoglu), C.IX, Samil Yaynevi, istanbul, 1982, s.
95.
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Tekrar ifade edecek olursak; Islam devlet telakkisi, Islam’a ait tim hukuki
miiesseselerde oldugu gibi oncelikle kitap ve silinnet kaynakli olarak ele alinmalidir.
Bunun yaninda hulefa-i ragidin uygulamalar1 da, devlet telakkisinin islami karakterinin
tesekkiiliinde tarihsel agidan 6nemli bir siireci ve referans noktasini isaretlemektedir.
Ancak sonraki donem uygulamalar1 acisindan ayni seyi sdyleme imkéani yoktur. Zira
Emevi donemi ile birlikte, Islom’in hakimiyet sahasi igerisinde kalan IslAm &ncesi
devlet gelenekleri de benimsenmeye baslanmistir."™® Hilafetin her yoniiyle saltanata
doniistiigii bu siireg, eski kabile gelenekleri ile Sasani ve Bizans geleneklerinin devlet
telakkisinde donlisiim baslattigi bir siirectir. Bununla birlikte Emevi ve Abbasi devlet
uygulamalarinin, bahse konu medeniyetlerin bir devamindan ibaret oldugu, yahut
birebir taklidi oldugunu séylemek de miimkiin degildir. Ancak hulefa-i ragidin donemi
yoneticileri ve uygulamalari ile sonraki donemlerin bir mukayesesi yapildiginda saltanat

idaresinin karakteristik niteliklerinin, biinyede hasil ettigi baskalasim da barizdir.

Devlet kavrammin Islam ahkdmi uyarinca adaleti gerceklestirmekteki aragsal
rolii, tarihsel siire¢ igerisinde yerini devleti “asli maksat” haline getiren bir telakkiye
terk edince, devlet kavrami da Basgil’in ifadesi ile “tipki bir altin top gibi, elden ele
gecen ve en kuvvetlinin zapt ve inhisarina giren ikbal, niifuz ve iktidar” manasinda
anlasilmaya baslanmistir. Bu telakkinin kiiltiirel kodlardaki tesirinin bir nisanesi de
sudur ki, baz1 sahsiyetlere yonelik “deviet/ii” hitabi o kisinin servet, niifiz ve kuvvet
sahibi oldugu manasina gelmektedir. “Basina devlet kusu konmak” deyimi de ayni
telakkinin eseridir. Emevi, Abbasi, Sel¢uklu ve Osmanli Devleti tabirlerinde de devlet

hep bu manadadir. Yani Ben-i Umeyye ve Abbasi ailelerine, Selguk ve

Osmanogullarina ait ikbal, seref, kuvvet ve kudret demektir.1*

15 DAVUTOGLU; “Devlet” maddesi, DIA, C. IX, s. 237.
18 BASGIL; “Deviet Nedir?..”, s. 982.
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Islam tarihinde isyan sugunun tarihi, bu sebeple saltanatin tarihinden ¢ok az

farklilik gosterir. Aradaki fark da, saltanat idaresinin kurulus kavgasindan ibarettir.

Son olarak Islam hilafet pratigindeki devlet kavrami ve &rgiitlenmesinin,
bugiinkii ulus-devlet modelinden de oldukga farkli oldugunu ifade etmekte fayda vardir.
Inang temelli bir siyasi birlik telakkisinin ifadesi olarak, Islam devletinin hakimiyet
sahast “Darii’l-islam” olarak ifade edilmistir. Bunun karsisinda da dénemin savas
eksenli uluslararas: hukuk telakkisinin bir icabi olarak “Darii’l-Harb” bulunmaktadir.
Baris iligkisinin hakim oldugu iilkeler ise, “Darii’l-Sulh” yahut “Darii’l-Ahd” olarak

ifade edilmektedir.t!’

Buna karsilik “devlet” kavraminin, daha ziyade merkezi hilafet
otoritesinin zayifladigi donemlerde ve bilhassa Abbasi devrinin sonlarina dogru, 6zerk
sultanliklar i¢in kullanilmasi dikkate sayandir. Merkezl otoritenin giiciinii kaybettigi
donemlerde hilafet merkezi ile aym diinya goriisiinii paylasan farkli devlet
orgiitlenmelerinin varligt da goze carpmaktadir. Bu noktadan Memlik himayesi

altindaki Abbasi hilafeti ile Osmanl hilafetinin mukayesesi, farkliligin derecesini vazih

bir surette ortaya koymaktadir.™®

B. iISLAM’DA HAKIMIYET TELAKKISI

Islam hakimiyet telakkisini de Kur’an, Siinnet ve Hulefi-i rasidin donemi
uygulamalari ile ortaya konan “ideal tip” teskil eder. Ote yandan Hamidullah, -Islam
Fikih Usulii uyarinca- haklarinda en giivenilir bilgileri yine Kur’an ve Siinnet’te

bulabilecegimiz, yonetime iliskin Onceki peygamberler devrindeki bir kisim

"7 Bkz. Omer Nasuhi BILMEN, Hukuk: Islamiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu, C.
111, Bilmen Yaymevi, Istanbul (Tarihsiz), s. 368-371. Ahmet OZEL; “Dadriilislam”
maddesi, DIA, C. VIII, istanbul, 1993, s. 541-543.

"% DAVUTOGLU; “Devlet” maddesi, DA, C. IX, s. 238.
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uygulamalarm da -baglayict olmamakla birlikte- Islam’m hakimiyet telakkisine 151k

tutacak mahiyette oldugunu ifade etmektedir.**®

Yaklasik 30 y1l kadar sliren Hulefa-i Rasidin donemi uygulamalarinin Emevi
saltanati ile birlikte sonlanmasi neticesinde, Anayasa hukukuna pratik katkilar sunan
ornek uygulamalar devri sona ermistir. Bu “ideal tip”in uygulama olanagi bulamadigi
saltanat idaresi, Islim hukukgularinin dikkatini hukukun uygulama olanag:i bulunan
diger alanlarina kaydirdigindan, ilmi caligmalarin da Anayasa hukuku sahasinda
gereken katkiyr saglama imkanin1 uzunca bir miiddet kaybettiini sdylemek

miimkiindiir.%°

Tarihsel siire¢ igerisinde bu telakkiden “sapma” gosteren uygulamalar, her ne
kadar pratikte “Islam devleti” ad1 ile islam’a mal edilse de bahse konu “ideal tip”i dl¢ii
kabul eden ulemanin sarih-zimni tepkisi ile kargilanmis, muhalif cereyanlarin ortaya
¢ikmasina sebep olmus, hatta ¢ogu zaman bu ugurda isyanlar bas gostermistir. Tarihi bir

realite olarak varliklarini siirdiirmiisler ise de, saltanat donemi olarak ifade edilen bu

"% HAMIDULLAH; “Islim Peygamberi”s. 724.

120 AYDIN; “Anayasa’” maddesi, DIA, C. 111, s. 155.
Cagdas hukukculardan Arabi, hulefa-i rasidin devrinde idareye hakim kilinan
esaslarin terk edilerek asli manalarindan uzaklastirilmasin “Isldmi devietin manevi
yapisini meydana getiren esaslari, azginlarin daha da simarmalari i¢in uysal bir
binit gibi istismar etmeleri ve hiirriyetlerin ortadan kaldirilmasini intac etmistir.”

ifadesi ile tenkit etmektedir. Bkz. Abdullah ARABI; Islam’da Yonetim Sistemi

(Cev. Siileyman Giizel), Sura Yayimnlari, Istanbul, 1991, 74-75.
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devrede devlet idaresine iligkin ortaya konan tatbikata, fakihlerce anayasal bir teamiil

vasfi verilmemis, hukuken herhangi bir kiymet atfedilmemistir.'**

Bagy (isyan) sucu, ileride ayrintilari ile ele almaca@i iizere Islam devlet
telakkisine iliskin belli bir algilama bigiminin te’vil suretiyle esas kabul edilerek isyana
mesnet teskil edilmesi ile miimkiin olduguna gore, bu suga iliskin teorik agiklamalarin
geregi gibi temellendirilebilmesi i¢in Islam hakimiyet telakkisinin ortaya konulmasi
icap eder. Bu suretle Islam tarihinde kendilerine ¢okca referans yapilan ve degisik

te’villerin konusunu teskil eden esaslar da anlasilmis olacaktir.
1. Hakimiyet Teldkkisine Temel Teskil Eden Prensipler

Islam hakimiyet telakkisi; Kur’an ve Siinnet temelinde her biri digeri ile

baglantili, belli baslh bir kisim prensiplere irca edilebilir:

a. Hakimiyetin Allah’a Ait Olusu

Islam’a gore; yerde ve gokte yaratilan her sey insan icin, insan ise Allah’a kulluk
igin yaratilmustir.'® “insan” Allah’in bu kéinatta yaratmus oldugu bir “halife”dir,

hakimiyetin asil sahibi ise Allah’tir.'?® Ragib; “Hilafe” kelimesinin, “baskas: adina

121 AYDIN; “Anayasa” maddesi, DIA, C. III, s. 155. Saltanat devri uygulamalarinin,
Islam idaresindeki esas gayeden bir sapma teskil ettigi hususunda bkz. ARABI;
“Islam’da Yonetim Sistemi”, s. 34.

1240 ki, yeryliziinde ne varsa hepsini sizin icin yaratti...” (Kur’an 2/29)

“Ben cinleri ve insanlari, ancak bana kulluk etsinler diye yarattim.”(Kur’an 51/56)

2 “Hani, Rabbin meleklere, ‘Ben yeryliziinde  bir  halife yaratacagim’
demigsti. ”(Kur’an 2/30) Yazir (Elmalili), bu ayetin yorumuna dair olmak {izere
sahabeden ve tabiinden nakledilen tefsirlerin 6zeti ve sonucu olarak su neticeye

varir: O’na gore bu ayetteki hilafet manasi, insana Allah'in iradesinden, kudretinden
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onun gorevini tistlenmeyi” ifade ettigini belirterek, bunun ya o kisinin hazr
olmamasindan, Olimiinden, acziyetinden veyahut da yerine birakilan Kkisinin
onurlandirilmas: maksadiyla yapilabilecegini kaydeder. insanm yeryiiziindeki hilafeti
de, bu manada Allah tarafindan kendisine bahsedilmis bir “seref” olarak kabul

edilmektedir.*** Hz. Ebubekir’in kendisine “halifetullah” diye hitap edenlere cevaben

ve sifatindan bazi yetkiler verilmesidir ki, insan bunlarla Allah'a baglanarak, ona
vekil olarak, yaratilanlar iizerinde bir takim kullanma yetkilerine sahip olacak ve
yine Allah adina O’nun hiikiimlerini icra edecek (yiiriitecek). Bu icra yetkisi ile
insan, asla kendi zati ve sahsi adina “asaleten” is goren biri olmayip, ancak ve
ancak Allah'in bir vekili, bir kalfasi olacaktir. Iradesiyle Allah'in iradesini,
emirlerini, kanunlarini tatbik etmekle memur olacak ve arkasindan gelecekler de
ayn1 gorevi icra edeceklerdir. (Elmalili M. Hamdi YAZIR; Hak Dini Kur’an Dili,
C. I, Eser Nesriyat, 3. Baski, Istanbul, 1979, s. 299-300.) Ayn1 manay1 ifade eden
baska ayetleri de ifade etmek miimkiindiir:

“Ona dedik ki: ‘Ey Dadvid! Gercekten biz seni yeryiiziinde halife yaptik. Insanlar
arasinda hak ile hiikiim ver. Nefis arzusuna uyma, yoksa seni Allah’in yolundan
saptirir. Allah’in yolundan sapanlar ic¢in hesap giiniinii unutmalar: sebebiyle
siddetli bir azap vardwr.” ” (Kur’an 38/26)

“0O, sizi yeryiiziinde halifeler kilandir.” (Kur’an 35/39)

124 ISFAHANI, “Miifredat”, s. 356.
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“Ancak hazwr olmayanin halifesi olur, ben Allah in degil, peygamberinin halifesiyim 125

diyerek, bu unvani reddetmesi de bu telakkinin bir ifadesidir.*?®
Islam inancinda yeryiizii hakimiyeti - gokyiizii hakimiyeti (gok kralligi) ayrilig
mevcut degildir. Mutlak hiikiimranlik Allah'a aittir.**” O, her seyin yonetimi elinde olan

ve hiikmiinii takip edip bozacak biri olmayan bir amirdir.'?®

12 Bkz. IBN HALDUN, a.ge., C. I, s. 271. Ebu’l Hasan Habib el-MAVERDI, el-
Ahkamii’s Sultaniye (Islam’da Devlet ve Hilafet Hukuku, ¢cev. Ali SAFAK), Bedir
Yayinlari, Istanbul, 2017, s. 52. Bedreddin ibn CEMAA; Adl’e Boyun Egmek-Ehl-i
Islam’in Yéonetimi I¢in Hiikiimler, Klasik Yayinlari, 1. Basim, [stanbul, 2010, s. 37.

1% Bununla beraber sonraki donemlerde mevkilerini giiglendirmek ve itibarlarimni
arttirmak kaygisiyla Emevi halifeleri kendilerine “halifetullah” denilmesine izin
verdigi gibi, Abbasiler de bunun yerine “zillullah fi’l-arz” (Allah’in yeryiiziindeki
golgesi) tabirini tercih etmislerdir. Mecazi olan bu ifadelerde “Allah’in
yeryiiziindeki temsilcisi olmak” gibi bir iddia olmasa da genellikle Islam alimleri
bu tabirleri tasvip etmemislerdir (Lambton’dan aktaran AYDIN; “Anayasa”
maddesi, DIA, C. III, s. 160-161). Kanaatimizce bu unvanlar her ne maksat ile
kullanilmis olursa olsun, sahiplerinin “mesuliyet eksenli riyaset™ yerine, “niifiiz ve
salahiyet eksenli riyaset” anlayisina saptiklarinin sembolik ifadesidirler. Nitekim
tarihi vukuat da bu hiikmii teyit etmektedir.

2T “Geklerin ve yerin hiikiimranligi Allah indwr. Doniis de ancak Allah’adir.” (Kur’an

24/42); Ayrica Bkz. Kur’an 2/107, 255; 3/109.

122 Nevin Abdulhdlik MUSTAFA; islam Diistincesinde Muhalefet (Cev. Vecdi

AKYUZ), Ayisig Kitaplari, Istanbul, 2001, s. 105. Bkz. Kur'an 12/40 13/41 57/5.
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Hilafet vasfinin, Hz. Adem’in sahsinda, basta peygamberler olmak iizere tiim
insanliga yoneltildigi kabul edildigine gt')relzg, son peygamberin ardindan gelen ydnetici
manasindaki “halife” sifatinin bu temel varolus esasindan bagimsiz olarak anlagilmasi
diistiniilemezdi. Bu sebeple hilafet makaminin Allah’in hiikiimlerini yeryiiziinde icra
etmek bigiminde bir yetki ve sorumluluk ifade edecegi de aciktr.’*® Ancak Nevin A.
Mustafa’nin da isaret ettigi iizere bu durum, idarecilerin “Allah adina onun hiikmiinii
uygulayan vekiller” olduklar1 iddiasinda bulunarak kendilerini ve otoritelerini
tartisilmaz kilabilecekleri manasinda anlagilmamistir. Zira boylesi bir telakki, immetin
hicbir sekilde denetleme hakkinin olmadigi, yoneticinin sorumsuz kabul edildigi,
yonetilenlerin siyaset alaninda gorlis ortaya koyma hakkinin, sura ve o&giitlesme
prensiplerinin, keza iyiligi emredip kotiilikten men etme biciminde gerceklesecek

muhalefetin ortadan kaldirilmasi ve istibdat idaresine yol agilmasi demek olurdu. ***

Zuhayli’nin IslAim hakimiyet telakkisine iliskin yer verdigi tamm dikkat

cekicidir:

2 “Burada halife ile Adem kastedilmis, onun zikredilmesinden sonra artik soyunun
zikredilmesine ihtiya¢ kalmamuistir. Nitekim Mudar, Hasim gibi ifadelerde, sadece
kabilenin babasinin ismi séylenir, ama tiim kabile kastedilir.” (ZEMAHSERI; El-
Kessaf (Cev.Muhammed COSKUN vd.), Tirkiye Yazma Eserler Kurumu
Baskanlig1 Yayinlari, 1. Basky, Istanbul, 2016, s. 342.

130 Bu telakkiye temel teskil eden agiklamalar icin bkz. PRITSCH; “Isldmda Devlet
Fikri”, s. 77-78.

Bl MUSTAFA; “Isiam Diisiincesinde Muhalefet”, s. 105-106. Benzer bir ifade icin
bkz. Ali ABDURRAZIK; islamda Iktidarm Temelleri —Bir “Ideolojik Devlet”
Elestirisi- (Cev. Omer Riza Dogrul), Birlesik Yayincilik, Istanbul, 1995, s. 26.
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“Islam da yetki ve otorite, Ser'i bir takdirden ortaya ¢ikan insani bir hak iizerine
kurulur. Boylelikle iimmet ve Seriat, bir arada Islim devletinde "egemenlikin
sahipleridir. Su anlamda ki: Asil egemenlik Yiice Allah'a ait bir haktir. Emir ve nehiyde
O'na bagvurulur. Pratikte egemenlik ise, Seriatin ilkeleri 1518inda ictihat ve goriis sahibi

olan hal ve akd ehlini tayin eden halkin kendisinden gelir. »132

Otoritenin ser’i bir takdirden dogmus oldugu vurgusu, Islim hakimiyet telakkisi
bakimindan mutlak halk hakimiyetinden farklilik manasi tasirken; bu hakimiyetin
“insani bir hak {izerine kurulu oldugu” vurgusu ise, onun mutlak bir ilahi hak (droit
divin) olarak goriilmedigini ve neticeten halifenin sorumsuzlugu manasinda

anlagilamayacagini ifade eder.

Hakimiyetin Allah’a ait olusu, Islami idare telakkisi bakimindan, bundan sonra
yer verilecek tiim prensiplerin kendisi ile temellendigi en esasli prensip olmustur. Zira

hakimiyete asaleten degil niyabeten sahip olduguna inanilan insanin*®, zati miilkii olan

132 yehbe ZUHAYLI; islam Fikhi Ansiklopedisi (ter. Ahmet EFE, Besir ERYARSOY
vd.), C. VIII, Risale Yayinlar1, Istanbul, 1990, s. 448.
33 Kur’an, Allah’in miilk’ii diledigi kisiye verebilecegini, bu konuda belirleyici olanin
servet degil, liyakat oldugunu ifade eder. “Peygamberleri onlara, “Allah, size
Talat'u hiikiimdar olarak gonderdi” dedi. Onlar, “O bizim iizerimize nasil
hiikiimdar olabilir? Biz hiikiimdarliga ondan daha layigiz. Ona zenginlik de
verilmemistir” dediler. Peygamberleri soyle dedi: “Siiphesiz Allah, onu sizin
tizerinize (hiikiimdar) segti, onun bilgisini ve giiciinii artirdi.” Allah, miilkiinii
diledigine verir. Allah, litfu genis olandir, hakkiyla bilendir.” (Kur’an 2/247)
Boylece miilk’e nail olanlar “bil'esale degil O’ndan binniyabe nail olurlar’.
(YAZIR; a.g.e., C. Il, s. 830.) Ancak bu hal yonetimde bulunan kimselerin her

durumda “makbul”, “6zel” ve “secilmis” olduklar1 manasimna da gelmez. Aksi
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bir devletten séz edilemez.**

Madem ki devlet yetkileri bir emanet mahiyetindedir, dyle
ise hakimiyette esas olan telakkinin de mes’uliyet eksenli olmasi icap eder. Konu
mesuliyet olunca, yetkilerin hudutlarinin belirli olmasi gerekir ki; bu da uyulmasi
gerekli olan bir kisim kaidelerin mevcudiyeti manasina gelir. Idareciyi baglayan bu iist
normlar, onun tek tarafli iradesinin yalniz basina sonu¢ dogurmasina da izin
vermemektedir. Neticeten ortak akla bagvurmak yani mesveret gerekecektir. Maksat asil

miilk sahibinin iradesini tahakkuk ettirmek olunca da haliyle mutlak sekilcilik s6z

konusu olmayacaktir.

Bu birbiri ile siki miinasebet igerisinde bulunan ilkesel birligin bozulmasi,
oncelikle devlet iktidarini mesuliyetin degil, ihtirasin konusu haline getirmekte ve
yarigan talepler neticesinde giiclii olanin galip geldigi bir miicadele ortami kendisini
gostermektedir. Kanimizca isyan sugunun Islim Devleti’nde ortaya ¢ikisinin bu

prensipler ¢ergevesinde okunmasi dnemlidir.

Islam hukuku, halife se¢imi de dahil olmak iizere her islemin gegerliligi icin 0

isleme cevaz veren bir yetkinin varligin1 sart kosar. Bu ser‘1 yetki, Kimi zaman sari’in

takdirde Allah’in segmis oldugu bir yoneticiyi azletmek teorik agidan miimkiin
olmazdi. Islam inanci, miispet olsun menfi olsun her tirli olusu Allah’in
dilemesine baglayan bir temele sahiptir. Bkz. “De ki: ‘Eger Allah size bir kétiiliik
dilese, sizi Allah’tan koruyacak kimdir? Yahut size bir rahmet dilese, buna engel
olacak kimdir?” Onlar kendilerine Allah’tan baska hi¢chir dost ve hi¢hir yardimci
bulamazlar.” ~ (Kur’an 33/17). Firavun’un gii¢ ve hakimiyetinin kaynag
konusunda benzer bir ifade i¢in bkz. Kur’an 10/88.

B34 Bu sebeple de, bir vekil olarak miilk’ii elinde bulunduran bu kimseler, miilk’iin

gercek sahibi olan Allah’in iradesine uygun sekilde hareket etmelidir.

(HAMIDULLAH; “Islam Peygamberi”,s. 731.)
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alenen izin vermesinden kaynaklanabilecegi gibi, kimi zaman da serbest birakmasindan,
yani bu hususta yasak getirmemis olmasindan kaynaklanir. Bahse konu yetki, kisiye

dogrudan taninmis olabilecegi gibi, yetkili bir baska kimseden devralinmis da

olabilir.*®

Hz. Peygamber’in vefatindan sonra, halifenin se¢ilmesi hususunda baglayici bir
nass bulunmadigindan, rasid halifeler —Isldm’in temel prensipleri cercevesinde- segim
ve istihlaf yontemleri ile isbasina getirilmistir. Zira prensip olarak hakimiyet her ne
kadar Allah'a ait ise de; uygulamada ilahi iradeyi temsil eden, toplumun genel
iradesidir. Bununla birlikte Hz. Peygamber’in “vox populi vox dei (Halkin sesi Hakk in
sesidir)” demek yerine, “Allah'in eli tek viicut olan toplulugun iizerindedir” ve

)

“Ummetim asla yanls bir hiikiim iizerinde ittifak etmeyecektir.” dedigini de

vurgulamakta fayda vardir.*®

Oyle ise, halifeyi dogrudan secen Allah olmayip, iimmettir."*’ Halife, islam

Kanunu'nun yiiriitiiclisii ve Allah'in yasasinin uygulayicisidir; bu sebeple de mukaddes

5 H. Yunus APAYDIN; “Velayet” maddesi, TDV Islam Ansiklopedisi, C. XLIIL
Istanbul, 2013, s. 16.

3% HAMIDULLAH; “Islam Peygamberi”, s. 732-733.

7 Bu telakkinin immetin azil yetkisi ile iliskisi barizdir. Zuhayli, iinlii hukukcu Dr.
Abdiilvehhab Hallaf’tan su alintiyr yapmaktadir: “Bu yiiksek baskanhgin Islam
hiikiimetindeki konumu, herhangi bir anayasal hiikiimetteki yiiksek baskanligin
konumu gibidir. Ciinkii halife, yetkisini hall ve akd ehlinde ifadesini bulan
timmetten alir. Bu yetki ve otoritenin devami ise, onlarin ona olan giivenlerinin
devamina, menfaatlerine dikkat edip gz oniinde bulundurmasina baghdir. Iste
bundan dolay1 Islam dalimleri sunu kabul etmistir: "Ummet, gerektirici bir sebep

dolayisiyla halifeyi hal'etme (gorevinden alma) hakkina sahiptir. Eger bu hal' bir
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bir kisiligi, ilahi vazifelendirme ile teyit edilmis ruhéni bir otoritesi yoktur, ' Ayni

gerekce ile Islam Devletinin batili anlamda teokratik bir devlet yapisi oldugunu ifade

etmek de hatalidir.*® Bilakis ortada bir cesit gorevlendirme ile isbasina getirilmis, diger

Miisliimanlardan higbir farki olmayan, gaybi herhangi bir bilgi kaynagma istinad

etmeyen ve bu sebeple hiikiimleri nass diizeyinde baglayic1 da 01mayan140, yegane

vazifesi ser’i hiikiimleri tatbik etmek suretiyle adaleti gerceklestirmek olan bir halife

vardir. Ozetle Islam hakimiyet telakkisinde hakimiyetin kaynaginin Allah olmasi,

hakimiyet makaminda bulunan kisiyi “mukaddes”, kararlarini da “ilahi iradenin

138

139

140

fitne doguracaksa iki zarardan daha asagisina katlamlir.” Bkz. ZUHAYLI; a.g.e.,
C. VIII, s. 448.

MUSTAFA,; “Islam Diisiincesinde Muhalefet”, s. 110.

“Teokratik devlet, iktidarint dogrudan Allah tan alan ve boylece Allah’in temsilcisi
durumunda bulunan bir hiikiimdarin veya din adaminin (meseld papanin) idaresi
altinda bulunan devlettir. Bu devletin baskani fertler iizerinde manevi bir sultaya
sahiptir. Bati’daki orneklerinde goriildiigii gibi kisilerin giinahlarini bagislama,
onlar takdis etme veya tam tersine dinden ¢tkarma papanin veya gérevlendirdigi
kimselerin yetkisindedir. Hiikiimdarin veya papanin yapmis oldugu dini yorumlar,
Tanri’'min iradesini anlama giiciine sahip kimseler tarafindan yapildigindan
tartismasiz kabul edilen birer dogma degerindedir. Fertlerin dogrudan Tanri’ya
yvakarmalart her zaman miimkiin olmayp bir¢ok ibadet tiirlerini ancak din
adamlar: araciligiyla yerine getirebilirler.” (AYDIN; “Anayasa” maddesi, DIA,
C. I, s. 160.)

Mesela Abbasi Halifesi Me’mun, Kur’an’in yaratilmighgiyla ilgili olarak
benimsedigi goriisii zorla kabul ettirmeye calismis ise de basta Ahmed b. Hanbel
olmak {izere alimlerin tepkisiyle karsilasmis ve uygulanan baskilar herhangi bir
sonug vermemistir. (AYDIN; “Anayasa’” maddesi, DiA, C. Ill, s. 161)
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tecellisi” kilmaz. Bu telakki, hakimiyetin Allah’in hosnutlugu gozetilmek suretiyle;
emirleri dairesinde ve yasaklarindan sakinilarak kullanilmas: gerektigi manasinda

anlasilmstir.

Islam’da devlet bagskaninin mukaddes olmayisinin, yerine gére azledilmesine de
imkan taniyan bir temel teskil ettigini ifade etmistik. Bu temel, hakimiyet telakkisi
baglaminda bilhassa miihimdir. Mesela Cin hakimiyet telakkisini asmak ve
Imparator’un azline mesrii bir izah getirmek icin Konfiigyiis’iin “Gok’iin oglu”
kavramlastirmasini te’vil etmek zorunda kaldigi'* hatirlanacak olursa, islam hakimiyet
telakkisinin devlet bagkaninin azlini tipki onu segmek gibi hiir iradenin bir tercihi olarak
ortaya koymus olmasinin manasi daha iyi anlasilir. Bununla birlikte Aydin’in da ifade
ettigi lizere, Islom Anayasa Hukuku’nun temeli bu minvalde iken, bu esas, uzun asirlar
boyunca sadece teoride kalmistir. Tatbikatin temel devlet felsefesinden kopusu o
olgiidedir ki mevecut durumun dayattigy siyasi zaruretler, Islam hukukcularim vukuata

uygun teoriler liretmeye ve de facto uygulamalart mesrulastirmaya itmistir.**?

b. Hakimiyetin “Emanet” Vasfinda Olusu

Islam, kamu yetkileri bakimindan “miilk” esasini kabul etmez ve bu yaklasimini
“emanet” tavsifi ile sarahaten ortaya koyar. Ote yandan, bu emanetin ehil olana tevdii

edilmesi lizumunu da acik¢a ifade eder.*®

! Bkz. Wolfram EBERHARD; “Eski Cin Felsefesinin Esaslari (Cev. Ikbal BERK)”,
AUDTCEFD, C. II, S. 2, Ankara, 1944, s. 270.

142 AYDIN; “...Devlet Baskanimin Tayin Usulii”, s. 193

Y3 “Allah, size, emanetleri mutlaka ehline vermenizi ve insanlar arasinda hiikmettiginiz

zaman adaletle hiikmetmenizi emrediyor.” (Kur'an 4/58) Yazir’a gore, bu ayette

yer alan “emanetler”, umumi mabhiyettedir. Buna goére 6zel hukuk kapsamindaki
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Malumdur ki, Kur'an'da “emanet”, “korunmasi ve yerine getirilmesi gerekli
haklar” manasinda kullanilir. Mesele idare sahasi cihetinden ele alindiginda bu tavsif;
haklar1 gézetme, vazifeyi hakkiyla yerine getirme ve hakki sahibine verme manalarina
gelir. Hak sahibine hakkini vermek ise Oncelikle her isi veya goérevi ona ehil olana
vermek manasina gelir ki, bu da halifede aranan “adalet” vasfi ile yakindan alakalidir.
“Adalet” vasfinin halifenin mesriiyet temelini de ifade etigi hatirlanacak olursa, bu
esasin terkinin muhalefetin zuhuru bakimindan mesru kilict bir gerek¢e ve hakli bir

dayanak teskil edecegi tartisiimaz.***.

Bir baska agidan ise “Emanet”, “baskasinin hukukunu yiiklenmek”, manasini
ifade eder. Boylece insan, idare konusunda kendisine riayet edilmesi emrolunan hukuku
icra etmeye memur bir kimse olarak ortaya ¢ikar. Bu hal, “géklerin ve yerlerin dahi

yiiklenmekten ¢ekindikleri bir sorumluluk” olarak ifade edilmistir.**

vedia iliskileri de kamu hukukuna ait cihad, kamusal makamlar, yetki, devlet
baskanligi, idare ve fetva isleri de “emanet” kapsamindadir. Bkz. YAZIR; a.g.e., C.
I, s. 1372. Ayrica bu konuda bkz. “Emanet” maddesi, Yasar Nuri OZTURK;
Kur’an’in Temel Kavramlari, C.I, Yeni Boyut Yaymnlari, 26. Baski, Istanbul, 2014,
, S. 247.
Y4 MUSTAFA; “Islim Diisiincesinde Muhalefet”, s. 114.
15 “Stiphesiz biz emaneti goklere, yere ve daglara teklif ettik de onlar onu yiiklenmek
istemediler, ondan ¢ekindiler. Onu insan yiiklendi. Ciinkii o ¢ok zalimdir, ¢ok
cahildir.” (Kur’an 33/72). Yazir, bu konuda su agiklamalar1 yapmaktadir: “Emanet
ifa edildigi takdirde neticesi ¢ok biiyiik bir keramet oldugu gibi ifa edilemedigi
takdirde de hiyanet ve garametle (tazmin sorumlulugu olan) biiyiik bir riisvaliktir.

(YAZIR; a.g.e., C. VI, s. 3934-3935.)
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Kur’an’da miilkiin esas sahibi olarak (Malik’iil-miilk) Allah gésterilmektedir.146
Boylece Allah, insanlara kendi miilkiinden hiikiimranlik, servet gibi litaflarda
bulunmustur. Ancak insanlarin bu miilk tizerindeki hakimiyetleri asli olmayip dolayli,
siursiz olmayip smirli, kalici olmayip gecicidir. Kiyametten sonra da asil sahibi olan

Allah’a donecektir.**’

Kur’an’da  Cumhuri higbir rejimden s6z edilmemesine ve halife
gorevlendirilmesine dair dogrudan herhangi bir hiikiim de yer almamasina ragmen, ilk
halifelerin liyakat gdzetilmek suretiyle secilip is basmna getirilmeleri, Islim

hakimiyetinin emanet vasfini haiz oldugunun bilinmesindendir.**®

Halifenin elinde bulunan yetkinin miilk degil de emanet niteliginde goriilmesinin
onemli neticeleri vardir. Oncelikle halife bu yetkiyi diledigi sekilde degil,

hiikkiimranligin gercek sahibinin emirleri istikdmetinde kullanacaktir. Bu manada

49

hakimiyeti mutlak degil, sartlidir.'* ikincisi, belli makamlara atayacag kimseler

*® Bkz. Kur’an 3/26.
YT M. Sait OZERVARLI, “Miilk” maddesi, TDV Islam Ansiklopedisi, C. XXXI,
Istanbul, 2006, s. 540.
“Bugiin miilk (hiikiimranhk) kimindir? Tek olan, her seyi kudret ve hakimiyeti
altinda tutan Allah’indir!” (Kur’an 40/16)
8 Daha ilk halifenin segimi esnasinda Ensar’dan olan Ma’n b. Adiyy’in sunu
soyledigi rivayet edilir: “Ey Muhacirler! Allah’a yemin ederim ki, bizim i¢in
yerytiziinde sizden daha aziz kimse yoktur. Bizim endisemiz sadece, kendisine tabi
olunacak  kimsenin =~ Muhammed  iimmeti  arasinda  adaleti  gozetip
gozetemeyecegidir...”  (Vakidi’den  nakleden = HAMIDULLAH; “Islam
Peygamberi”, s. 925.)

19 ZUHAYLI; a.g.e., C. VIIL s. 436-437.
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bakimindan liyakat Ol¢iisii gézetmek durumundadir, zira kendi miilkii iizerinde degil,

150

“Allah’in miilkii” {izerinde tasarruf etmektedir.”” Uciinciisii, tim Miislimanlar bu

vazifenin geregi gibi yapilip yapilmadigi ve “emanet’e ihanet edilip edilmedigini

denetlemekle yiikiimlidiirler.™

Dordiinciisii, halife hilafet makamimi diledigi kimseye
diledigi sekilde birakamayacaktir. Yani hilafette hi¢cbir vasif kaygisi giitmeyen mutlak
veraset esasen miimkiin degildir.152 Besincisi, emanete ehil olma vasfini kaybeden,

yahut ehil olmadigi sonradan anlasilan halife, tipki secim siirecinde oldugu gibi

hukuken azledilebilecektir.*>®

Tiim bunlar Islam tarihinde gergeklesen isyanlarin —hakli olsun, haksiz olsun-

goriiniisteki gerekcelerini de teskil etmistir.

C. Mes’uliyet Eksenli Idare Telakkisi

Hilafet vazifesinin —tiim kamu goérevlerinde oldugu gibi- bir emanet vasfinda
olduguna dair onceki temel prensibin bir neticesi olarak, yonetimde sahsi, ailevi,
kabilevi hegemonya ve niifliz kaygilarina yer yoktur. Niifliz eksenli degil, mes’uliyet

eksenli bir idare telakkisi vardir.

Bir onceki ilke kapsaminda miilkiin emanet vasfinda oldugu anlatilirken,

emanetin ayn1 zamanda mes’uliyet demek oldugu da ifade edilmisti.**

“Her birerleriniz cobandir ve her birerleriniz elinin altindakinden sorumludur.

Devlet adamlart birer ¢obandir ve elinin altindakileri layikiyle muhdfaza etmekten

0 Rur’an 4/58.

I NEBHAN; a.g.e., s. 19.

2 HAMIDULLAH; “Isldm Peygamberi”, s. 729.

153 ZUHAYLI; a.g.e., C. VIIL, s. 448.

1% Kur’an 33/72 nolu ayetin tefsiri sadedinde bkz. YAZIR; a.g.e., C. VI, s. 3934-3935.
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sorumludur.”™® Malumdur ki, g¢obanlar emanet iizerinde mes’uliyet iistlenen
kimselerdir. Boylece idareciler yeterlilik ve liyakat sahibi kimseler olmalidirlar.
Nitekim Hz. Peygamber, kendisinden valilik gorevi isteyen Ebi Zer’in talebini de
benzer kaygilarla reddetmistir.”® Idarenin mes’uliyet manasina geldiginin idrakinde
olan bir kimsenin bu vazifeye talip olarak ortaya ¢ikmasi beklenmeyeceginden, Hz.
Peygamber’in kendisinden vazife isteyen bir bagka kimseye hitaben soyle dedigi rivayet
edilir:
“Valldhi biz, talip olan veya vazife hirst bulunam yonetici yapmiyoruz!”*'

Bununla beraber sartlarin zorunlu kildigi bir vasatta sorumluluktan kagmak da
dogru goriilmemistir. Hz. Eblbekir’in Ben-i Saide gdlgeliginde yapilan toplantida Hz.
Omer veya Ebi Ubeyde b. Cerrah’tan birinin segilmesini énerdigi, kendisi segildikten

sonra da bu vazifeye isteyerek gelmedigini ifade ettigi malumdur.™® Ikinci halife Hz.

155 Buhari; Cum’a 11. Miislim; imare 20. Bkz. BUHARI; Sahih-i Buhari ve Tercemesi
(terc. Mehmed Sofuoglu), Otiiken Nesriyat, C. II, Istanbul, 1987, s. 862.

156 Ey Ebii Zer! Sen zayif bir adamswn. Istedigin vazife ise biiyiik bir emdnettir. Bu
emdneti ehil olarak alan ve iizerine diiseni yapanlar miistesnd, aslinda bu vazife
kiyamet giiniinde bir rezillik ve pismanliktir.” (Miislim; imare 16.)

57 Buhari; Ahkam 7. Miislim; Imare 15.

18 “Allah'a yemin ederim ki benim su Hildfet makaminda asla goziim olmamistir. Ne
gilindiiz ne gece, bunu asla arzu etmedim ve bu isin bana verilmesi i¢in gizli ya da
agtktan Allah'a dua etmedim. Ancak sayet bu gorevi kabul etmedigim takdirde
toplumda fitne ve kargasa ¢ikmasindan endige ettim. Bundan béyle halifelik gorevi
tizerimde oldugu siirece bana asla rahat ve huzur yoktur. Bana yéneltilen bu gorevi
yerine getirebilmem i¢in Allah'tn bana bagisladigi gii¢ ve imkanlar disinda hi¢cbir

glic ve imkan bulunmamaktadir. Bugiin benim yerime bu isi daha iyi yerine
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Omer’in, Miisliimanlara hitabi da benzerdir.*

Béylece Islom nazarinda halifenin, sadece iimmetin bir ¢alisam, yani vazifelisi
oldugu neticesi ortaya cikar. “Onun iimmetine karsi sorumluluklari, kélenin efendisi

karsisindaki sorumluluklaridir. 160

Bu esas, salt iktidar ele gegirme hirsi ile ortaya atilan bagiler bakimindan Islam

hukukgularinin yaklagim temellerinin anlagilmasi bakimindan énemlidir.

Hilafetin saltanata tebdili ile beraber bu telakki de tedricen terk edilecektir.
Saltanat sisteminin karekteristik vasfi geregi devletin sahsinda tecelli ettigi sultan
sorumsuz, ona itaat ise mutlaktir. islim ahkamu ile kendilerini bagli hisseden ve fetva

kurumuna biiyiik 6nem atfeden Osmanli sultanlarinda dahi devlet, sultanin fiziki varligi

getirebilecek birinin géreviendirilmesini isterdim” (Miustedrek I11/66’dan nakleden
HAMIDULLAH; “Islam Peygamberi”, s. 928.)

159 “Ey Miisliimanlar, ben sizleri kendine kole yapmay:r arzu eden bir kral degilim. Ben
kendim hilafetin agir mes'uliyetlerini sirtinda tastyan, Allah'in bir kuluyum. Sizi
evlerinizde rahat ve sakin bir uyku temin edecek sekilde hizmet edebilirsem kendimi
bahtiyar addederim. Arzum sizi daima kendime hizmet¢i kilmak ve kapimda
muhafiz dikmek olsaydi benden daha bedbaht ve bicare kimse olmazdi. Gayem size
lafla degil amellerle Ggretmektir.” Bkz. Sibli NUMANI; Biitiin Yénleriyle Hz.
Omer ve Devlet Idaresi (Cev. Talip Yasar Alp), C. I, Hikmet-Dava-Cag Yayinlari,
Istanbul, 1975, s. 183.

160 Aven Khaled ABDURRAHMAN; “Islém Ceza Hukuku Bakisinda Siydsi Suglarin
Kapsam:”, 1slam Ceza Hukuku (ed. Abdurrahman Eren, M. Refik Korkusuz), C. I

i¢inde, Uluslararast Hukukgular Birligi Yayinlari, Antalya, 2017, s. 533.
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ile ifade ve temsil edildiginden, pratikte cogu zaman bu hal “sorumsuzluk” manasina

gelmekteydi.'®

Halifenin sorumlulugu, onun hatasiz (masum) kabul edilmemesinden
gelmektedir. Zira daha evvel de ifade edildigi iizere IslAm nazarinda devlet baskani,
Allah’in  halifesi degil, timmetin vekilidir.'®® Sia’da hakim olan “masum imam
doktrini”, Ehl-i Siinnet mezhebi tarafindan kabul gérrnemistir.163 Hamidullah’1n ifadesi
ile 6zetlemek gerekirse, peygamberlerin dahi gorevleri ile ilgili olarak Allah tarafindan
sorgulanacaklar agikca belirtildigine g6r6164, halifeler bakimindan hatasizlik ve bunun

neticesinde de sorumsuzluk kabul edilemez.®®

Ayrica bu sorumluluk, salt vicdani bir
sorumluluk da degildir. Halife, ayn1 zamanda herhangi bir Miisliimanin kendisinden
kolayca hak talep edebildigi bir kimsedir. Nitekim halifelerin diger Miisliimanlarla adil

sartlarla. muhakeme edildigine dair Hulefa-i Rasidin donemine ait zengin Ornekler

mevcuttur.

Y Padisahi, bir hizmetli, bir kamu gorevlisi olarak gorebilmek miimkiin degildir. O,
devletin varligimin ve siirekliliginin kaynagidir. Padisah biitiin devlet gii¢lerini
elinde tutmakta, ‘Devlet’ onun fiziki varligiyla temsil ve ifade olunmaktadir. BKz.
Aybars PAMIR; “Islam Hukukunda ve Osmanli Devleti’nde Egemenlik Anlayisi”
(Doktora Tezi), Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstiitiisii, Ankara, 2001, s.
107.

12 ABDURRAHMAN; a.g.m., s. 533.

163 Bkz. Muhammed b. Ahmed el-GAZZALI, Batniligin I¢yiizii (Cev. Avni ilhan),
Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, Ankara, 1993, s. 86-89.

164 “Kendilerine pevgamber gonderilenlere mutlaka soracagiz. Peygamberlere de
elbette soracagiz.” (Kur’an 7/6)

165 HAMIDULLAH; “Islam Peygamberi”, s. 733. ARABI; “Islim’da Yonetim
Sistemi”, s. 68-609.
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Boylece halifenin her durumda mutlak masum kabul edilmeyisi, Ingiliz kadim
telakkisinde ifadesini bulan “the king can do no wrong (kral hata yapmaz) ” prensibine
benzer bir prensibin Islam hakimiyet telakkisinde kabul edilmedigini ifade eder. Haliyle
halife “adil” de olabilir “fasik” da olabilir, ancak adil olmasi gerekir. Bu bir davranis

yiikkiimliiliigiidiir, halifenin tabiatinin bir iktizas1 degil.

Son olarak, Islam’da mes’uliyet eksenli hakimiyet telakkisinin somut
tecellilerinden olmak {izere, akll dengesi yerinde olmayan kimseler ile balig olmayan
cocuklar devlet baskani olamaz.*® Buna karsin, cocuk yasta olan kisilerin ve hatta akli
dengesi yerinde olmayanlarin tahta gecmis olmasi, saltanat sisteminde gegerli olan gii¢

ve niifiiz eksenli hakimiyet telakkisine delil olarak gosterilebilir.

Islam’da devlet baskan1 veya halifeye bakis acisiin yetki eksenli degil fakat
mes’uliyet eksenli olmasinin bir sonucu da, devlet bagkanina yiliklenmis olan bu
vazifelerin icrasi konusunda Islim toplumunun her ferdinin “kontrol edici” vasifta
bulunmasidir. Bu vasif, tenkid hakkini temellendirdigi gibi, yerine gore azil hakkini ve

hurucu da temellendirir.®’

d. Ser’i Nasslarin Cerceveledigi Kamu Hukuku Telakkisi

Hilafetin emanet vasfinda olusunun bir diger neticesi de, ser’i nasslarla hududu
belirlenmis bir idarenin mevzubahis olmasi, mutlak bir idarenin ise kabul
edilmemesidir. Bu esas ayni zamanda halifenin sorumlu tutulabilmesinin hukuki

zeminini de teskil eder. Bir bagka anlatimla hakimiyetin gercek sahibi olan Allah, bu

1% Gazzali’nin, Meliksah’mn esi Terken Hatun’a bu yonde verdigi bir cevap igin bkz.
IBNU’L-ESIR; islam Tarihi, El-Kamil Fi’t-Tarih terciimesi (Terc. Abdiilkerim
OZAYDIN), C. X, Bahar Yaynlari, Istanbul, 1987, s. 184.

167 :

NEBHAN; a.g.e, s. 19-21.

58



hakimiyetin kullanilis bi¢imini de belirlemistir.’® Ancak bunu teferruata inen
(kazuistik) bir diizenleme olarak anlamamak gerekir. Temel prensipleri ortaya koyarak
bir gerceve cizen ve uygulamayr bu cergeve igerisinde, degisen sartlara uyarlanabilir

bi¢imde igtihada terk eden bir tercih s6z konusudur.
Bu konuda Nevin A. Mustafa su satirlar1 kaydeder:

“Genelligi ¢ercevesinde uygulanmasini esneklestiren, zaman ve mekan
sartlaryla uyusmasin saglayan ¢esitli sekil ve usluplarin pek ¢oguna elverisli olmak
tizere, Kur'an'in yonetim islerinde genel prensipler getirdiginde usul dlimleri neredeyse
ittifak etmiglerdir. Kur'an yonetim sistemlerinden belli birini diizenlenmemistir. Aksi bir
iddia muhal degilse bile -en azindan -Islam'in Miisliimanlardan kaldirdig1 giicliige yol

acar 169

Bu ser’i nasslar, idareciler bakimindan salahiyet sahasina ait hudutlarn ifade
ederken, 1idare edilenler bakimindan ise itaat miikellefiyetinin ¢ergevesini

cizmektedirler.

Icraatinda sahip oldugu yetki ¢ercevesini asan halife “fasik” sifatini iktisap eder.

Fasik halifenin azli gerektigi hususunda ise islam hukukgular1 miittefiktirler.'”

%8 Bkz. ZUHAYLI; a.ge., C.VII, s. 436. ibn Cemaa gibi alimlerin, “Sultanin
kendisini Allahin valilerinden ve ndiblerinden biri konumunda kabul etmesi
gereklidir; ¢iinkii o Allah’in ayakta tuttugu miilkte tasarrufta bulunmakta, O’nun
emrettigi seriatla amel etmektedir.” bi¢imindeki agiklamalari bu manay ifade eder.
(Bkz. IBN CEMAA; “Adl’e Boyun Egmek”, s. 45.)

169 MUSTAFA; “Islam Diisiincesinde Muhalefet”, s. 103.

0 AYDIN; “dnayasa” maddesi, DIA, C. 111, s. 162; NEBHAN, a.g.e, s. 21.
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e. Idarenin Sekli Bakimindan Esneklik

Islam hakimiyet telakkisinde yonetme yetkisi, belli bir aile veya ziimrenin hakk-1
mahsusu yahut ayricaligi olarak goriilmez. Zira daha evvel de ifade edildigi gibi,
Islam’da hakimiyetin kendisi bir talih, saadet ya da kutluluk olarak kabul edilmez.
Aksine, bir emanet ve neticeten de mes’uliyet olarak ifade edilir. Maksat, ser’i
hiikiimlerin tatbiki ve adaletin saglanmasidir. Bu nedenle idarenin sekli sartlarina dair
kat kurallar 6ngoriilmemistir."”* Bu nihal maksadin husuliinii temin edecek her sistem

mesrQ ve gecerli kabul edilebilir.

Bunu veraset uygulamasina da imkan taniyan bir 6rnek iizerinden ifade etmek
miimkiindiir. Mesela Hz. Siileyman, babasi Hz. Davud’a véris olmustur.'”> Ancak bunu
veraset sisteminin mutlak olarak onaylandig: seklinde anlamaya imkan yoktur. Zira Hz.
Siileyman’in salt Davud peygamberin oglu olmaktan 6te yiiksek meziyetleri oldugunu
da yine Kur’an bildirmektedir.'”® Yoksa salt bir peygamber oglu olmaktan dolay: sahip
oldugu hususi bir imtiyaz soz konusu degildir. Bunun bdyle olmadigini, Nuh

peygamberin ogluna iliskin anlatimda da gérmek miimkiindiir.*"*

171 Bkz. MUSTAFA; “ Islam Diisiincesinde Muhalefet”, s. 103.

17 “Stileyman, David’a varis oldu...” (Kur’an 27/16)

13 «Siileymdn ne giizel bir kuldu! Dogrusu O, ddima Alldh’a yénelirdi.” (Kur'an
38/30) Yine Hz. Siilleyman’in hukuki uyusmazliklar1 ¢6zme konusunda Hz.
Davud’a gore daha isabetli karar aldig1 da ifade edilmektedir. (Bkz. Kur’an 21/78-
79.)

% Tufan esnasinda akintiya kapilan oglunun ardindan Allah’a “Rabbim! Siiphesiz

oglum da dilemdendir. Senin va’din elbette gergektir. Sen de hiikmedenlerin en iyi

hiikmedenisin.” seklinde yakarista bulunan Nuh’a, Allah soyle cevap vermistir: “Ey

Niuih! O, asla senin adilenden degildir. Onun yaptigi, iyi olmayan bir istir. O hdlde,
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Kur'an esasen idare sisteminin seklini ele almamistir, ancak gecmis milletler
tizerinden bu konudaki tarihi tecriibelere yer vererek, insanlarin uyarilmasi cihetine
gidilmistir. Bu sebeple, idare sisteminin sekil ve yapisinit Kur'an'da aramak yerine,
sistemi Allah'n bu yondeki iradesine uygun duruma getiren prensip ve esaslar1 ortaya
cikarmaya gayret gosterilmesi gerektigi ifade edilmistir. Bu prensipler de temelde

adalet, esitlik ve emanetin ehline tevdiidir.'"

f. Mesveret Esash idare Telakkisi

Kur’an, Hz. Peygamber’e idare konusunda diger Miisliimanlara da danismasini

176

emretmektedir.””> Ote yandan inananlarin miimeyyiz vasiflarini sayan bir baska ayet de

meélen “Onlarn igleri de kendi aralarinda bir istisare iledir.” (Kur’an 42/38) ifadesini

icermektedir. Bu esaslar, IslAm idaresinin mesveret esasli isleyisinin anlasilmasi

bakimindan olduk¢a énemlidir.

Hz. Peygamber’in vefati ile birlikte gaybi bilgi kaynagma dayanan ¢6ziim
imkanimin biitiiniiyle ortadan kalkmasi sebebiyle Islim’da tiim meseleler ser’i nasslar
cercevesinde igtihadin konusunu teskil eder hale gelmistir. Bu, ayn1 zamanda Kur’an’da

da Miisliimanlara tavsiye edilen bir esasi ifade etmektedir.””’

hakkinda hi¢bir bilgin olmayan gseyi benden isteme. Ben, sana cahillerden
olmamani égiitlerim.” (Kur’an 11/45-46.)

> MUSTAFA; “Islim Diisiincesinde Muhalefet”, s. 113-114.

176« . : . L
...1Is konusunda onlarla miisavere et. Bir kere de karar verip azmettin mi, artik

Allah’a tevekkiil et, (ona dayanip giiven)...” (Kur’an 3/159)
Y7« Halbuki onu pevgambere ve i¢lerinden yetki sahibi kimselere gotiirselerdi,

elbette bunlardan, onu degerlendirip sonug (hiikiim) ¢ikarabilecek nitelikte olanlar
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Nitekim Hulefa-i rasidin doneminde bu esasa ciddiyetle riayet gosterilmistir.
Mesela Hz. Omer, hilafeti déneminde seckin sahabelerin Medine’den ayrilmasina

miisaade etmemis, devlet islerinde her daim fikirlerine basvurmustur.178

' Hatta Zuhayli, bu konuda Ibni

Islim devlet nizdm1 mesverete dayalidir.
Atiyye’den su szl nakletmektedir: “Sura, Seriatin temellerinden ve hiikiimleri azimetle
yerine getirilmesi gerekenlerdendir. Ilim ve din ehli ile istisare etmeyen kimsenin

azledilmesi vaciptir. Bu konuda gériis ayriligi yoktur. 180

Mesveret esasinin  tatbik big¢imi; sartlara, zamana ve topluma gore
degisebilmektedir. Istisarenin kat: sartlara baglanmamis olmasi da bu sebepledir. Eba
Zehra, mesveretin konusu olarak gordiigii halife se¢imi konusunda Hz Peygamberin
belli bir yol ve degismez bir usul koymamasini da ayni gerekgeye baglamaktadlr.181
Mesela islam devletlerinde degisen bicim ve gorevlerde de olsa divan miiessesesinin

varlig1 bu esasin kurumsallagmis bir ifadesidir.

Hilafetin saltanata donilismesi ile birlikte siira prensibi de pratikteki dnemini

kaybetmis, fakat seklen de olsa korunmus, biitiin biitiin terk edilmemistir. *®

Belli bashi prensipler halinde ana hatlarni gdstermeye calistigimiz Islam
hakimiyet telakkisinin bu nitelikleri, -Omer bin Abdiilaziz dénemi istisna edilecek
olursa- Islam tarihinin hulefd-i rasidin dénemi sonrasi uygulamalarindaki gergekligi

yansitmaz. Saltanat usuliine gegilmekle beraber, bu prensiplerin bircogu pratikte islevsiz

onu anlayp bilirlerdi. Allah’in size litfu ve merhameti olmasaydi, pek azinmiz harig,
muhakkak seytana uyardiniz.” (Kur’an 4/83)
8 EBU ZEHRA; “Mezhepler Tarihi”, s. 30, 91. ZUHAYLI; a.g.e., C.VIIL, s. 437-438.
" EBU ZEHRA; “Mezhepler Tarihi”,s.27,91. ZUHAYLI; a.g.e., C.VIIL, s. 437.
180 ZUHAYLI; a.g.e., C.VIIL s. 440.
81 EBU ZEHRA; “Mezhepler Tarihi”, s. 28.
82 AYDIN; “Anayasa” maddesi, DIA, C. I s. 161.
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hale getirilmistir. Ancak yine bircok isyan da samimi olsun yahut olmasin bu
prensiplerin “diriltilmesi” talebini icermis ve isyana kalkisanlar, etrafinda toplanan

kitlelere bunlar1 vaat etmistir.

2. Hakimiyetin Kullamihis1 (Hilafet)

Ehl-i siinnet hukukg¢u ve kelamcilar;; ser’i hiikiimlerin icrasinda, zalimi
zulmiinden men, mazlumun hakkini ise teslim etmede, 6te yandan Hz. Peygamber’in
teblig etmis oldugu dinin yayilmasi ve korunmasi Vvazifesinde ilk halifenin

Peygamber’in hak halifesi oldugu diisiincesindedirler.'®®

Bu yaklasim, sonraki
halifelerin vazifelerini tayin etmede de belirleyici olmustur. Zira onlar da kendilerinden
onceki devlet baskanimn halefi durumundadirlar. Buna gére Islim’da devlet bagkanina

“halife” denmesi, onun toplulugu sevk ve idarede Hz. Peygamber’e halef

184
olmasindandir.*®

Islami hukuk ekolleri; IslAm’in hayatin her alamni diizenleyen kapsayici

niteliginden yola ¢ikarak ser’i hiikiimleri icra ve tenfiz edecek bir hilafet miiessesesinin

185

gerekliligi hususunda genel olarak ittifak etmislerdir. Bir kisim Hariciler™> ve yine

183 Ebu’l Yusr Muhammed el-PEZDEVI; Ehl-i Siinnet Akaidi, Kayihan Yaylari,
[stanbul, 2015, s. 279.

Y MAVERDI, a.g.e., s. 52.

185 Anilan Haricilerin dayandiklari gerekge sudur: “Arzular muhtelif, fikirler miitebayin
(birbirine zid) oldugu igin, her bir grup bir baska sahsa meyledeceginden imam
secimi, fitnelere, harplere sebep olur" Aktaran Ibrahim CANAN; Kiitiib-i Sitte
Hadis Ansiklopedisi, C. I, Ak¢ag Yaymlari, Ankara (Tarihsiz), s. 122. ibn Haldun,
bu kimselerin bu goriislerinin temelinde devletten (hiikiimdarliktan) ve devlette
gorlilen zuliim, baski ve diinya nimetlerine dalmaktan kaginmak oldugunu ifade
etmektedir. (IBN HALDUN, a.g.e., C. 1, s. 272)
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Mu’tezile’den bir kisim kimseler™® ise cesitli gerekcelerle bu genel yaklagimdan
ayrilirlar. Bununla birlikte gorece yakin zamanlarda ortaya ¢ikan ve hilafet kurumunun
dini higbir niteliginin bulunmadigi, biitiiniiyle siyasi ve diinyevi bir kurum oldugu tezini

isleyen yazarlara ait fikirler'®” de islam diinyasinda 6nemli tartigsmalara yol agmlstlr.188

18 Bu kisilerin gdriislerinin temelinde ise, herkesin birbirinin hukukuna riayet ettigi bir

diizende imama gerek olmayacagi diisiincesi hakimdir. Ebu Bekr el-Esamm, Hisam
el-Fuvati ve onun Ogrencisi Abbad b. Siileyman bu kisilere Ornek olarak
gosterilebilir. (Bkz. ZUHAYLI, a.g.e., C. VIIL s. 399.)

87 Bkz. Ali ABDURRAZIK; islamda iktidarin Temelleri —Bir “ideolojik Devlet”
Elestirisi- (Cev. Omer Riza Dogrul), Birlesik Yayimncilik, istanbul, 1995. Seyyid
BEY; Hilafetin Mahiyet-i Ser’iyyesi, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin 3 Mart 1940
Tarihinde Miin’akid ikinci Ictima’inda Adliye Vekili Seyyi Bey Tarafindan irad
Olunan Nutuk, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Matbaasi, Ankara.

188 Ali Abdurrazzik’a ait kitabin elestirel bir incelemesi i¢in bkz. Mehmet GORMEZ;
I[slam Diinyasinda Laiklik Tartismasimi Baslatan Bir Kitab ve Bu Kitabmn
Serencamu; Islami Arastirmalar Dergisi, C. VIII, S. 3-4, Yaz-Giiz Dénemi 1995, s.
223-231. Ayrica bkz. OZCELIK; “Isldamda Devlet Miiessesesinin Inkisdfi”, s. 5-6
(Bkz. 8 nolu dipnot), ZUHAYLI, a.g.e, C. VIII, s. 396 (2 nolu dipnot).
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189 vani bir iman-kiifiir meselesi 6lgiisiinde

Sia ekolii hilafeti, akidevi bir zaruret
gortirken, Ehl-i Siinnet ulemasina gore hilafet ser’i bir zarurettir.'® Bir kistm Mu’tezile

alimlerine gore ise akli bir zarurettir.""

Ehl-i Siinnet islam hukukgularma gore, hilafet zaruri olduguna gére, bu segimin
yapilmas1 da bir zarurettir. Ancak bu zaruret, Islom i{immetinden bir grubun
gerceklestirmesi ile digerlerinin iizerinden kalkan bir yiikiimliiliikk (farz-1 kifaye) ifade

92 Bir bagka anlatimla Islom iimmetinin her bir ferdi bu hakka sahip olmakla

eder.
beraber, mutlaka bu se¢imi yapmak mecburiyeti altinda da degildir, yeter ki bir kisim

kimseler bu zorunlulugu yerine getirmis olsunlar. Fakat usiiliine gore gorev basina

gelmis bir halifeye itaat etmek tiim Miislimanlar i¢in zorunludur.*®®

'8 Hatta Sia’min Imamiyye koluna gore halife tayin etmek Hz. Peygamber icin vAciptir.
(Bkz. EBU ZEHRA; “Mezhepler Tarihi”, s. 52.) Ismailiyye kolu ise Allah’a vacip
oldugunu ifade eder. “Yasayan imam kendi donemindeki sartlara gére mensuplarini
vonetir. Zira imam bizzat Allah tarafindan gonderilmis, kendisine insanlari
hidayete ulastirma gorevi verilmis, yamimaz, fermanlari Kur’an yerine gegen
kutsal kigidir.” (Bkz. Mustafa OZ-Mustafa Muhammed es-SEK’A; “Ismdiliyye”
maddesi, TDV Islam Ansiklopedisi, C. XXIII, istanbul, 2001, s. 132.)

%0 Bkz. IBN CEMAA; a.g.e., s. 33. Bu konudaki muhtelif gériislerin mukayeseli tenkidi
i¢in ayrica bkz. Seyyid Serif CURCANI; Serhu’l-Mevakif (¢cev. Omer TURKER),
C. III, Turkiye Yazma Eserler Kurumu Bagskanligi Yaymlari, 1. Baski, Istanbul,
2015, s. 666-670. ZUHAYLI; a.g.e., C. VIII, s. 394-395.

11 Aktaran ZUHAYLI; a.g.e., C.VIIL, s. 395.

92 IBN HALDUN, a.g.e., C. I, s. 273. MAVERDI, a.g.e., s. 30.

% BN HALDUN, a.g.e., C. I, s. 273. MAVERDI, a.g.e., s. 29.
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Hilafet; Hz. Peygamber’in vahyi bildirmek gorevi haricindeki goérev ve
vazifelerinde kendisine halef olmak manasini tagir. Boylece bu vazife Hz. Peygamber
tarafindan icra edilen dini, idari, siyasi, askeri, kazal (yargisal) tim is ve islemleri

kalpsam:»,lk‘[adlr.194

Tesrii (yasama) bakimdan, islam hukukunun temel kaynaklar1 kitap ve siinnettir.
Islam’da, “Allah’tan baska hiikiim koyucu yoktur” prensibi geregi; sari’ denilince

sadece Allah kastedilir. Bununla beraber, ser‘i hiikiimlerin tebligi vazifesi dolayisiyla

195 §

Hz. Peygamber i¢in de mecazen sari’ tavsifi yapilabilmektedir.” Iste bu manada tesri

(yasama) yetkisi, Hz. Peygamber’in vefatiyla beraber son bulmustur.*®® Bununla beraber
daha evvel de ifade edildigi iizere miigtehitlerin nasslardan hiikiim ¢ikarmak suretiyle
ictihatlarda bulunmasi ve bu temel cergeve icerisinde fetvalar vermesine bir mani

197

yoktur.”™" Yine hi¢ siiphesiz halife yahut immetin temsilcilerinin yer aldig1 bir meclis

1% Hz. Peygamber’in kazai faaliyetleri hususundaki agiklamalar igin bkz. Fahrettin

ATAR; “Kazd” maddesi, TDV Islam Ansiklopedisi, C. XXV, Istanbul, 2002, s.
114. Ayrica bkz. OZCELIK; “Islamda Devlet Miiessesesinin Inkisdfi”, s. 4-5.

19 Talip TURCAN; “Seriat” maddesi, DIA, C. XXXVIII, Istanbul, 2010, s. 572.

19 7UHAYLI; C. VIIL s. 436-437. Lewis, ser’i istilahta “enactment (kanunlagtirma)”
terimine denk gelen bir terimin bulunmayisina dikkat ¢eker. Zira seriata gore bu, bir
insan faaliyeti degildir, vahye dayalidir. (Bkz. LEWIS; “Isidm in Siyasal Dili”, s.
175.)

97 Hatta Satibi, el-Muvafakat adl eserinde, bu faaliyeti fonksiyonel anlamda bir tesri

(yasama) faaliyeti olarak nitelendirmekte ve miiftiileri bu sebeple bir ¢esit sari’

olarak vasiflandirmaktadir: “Miifti bir bakima Sari’ sayilmaktadr. Ciinkii seriat

adina bildirmis oldugu sey, ya bizzat seriatin sahibinden menkuldiir, ya da bu
nakillerden istinbdt yoluyla ¢ikarilmis seylerdir. Birinci kisim karsisinda miifti

sadece tebligci durumundadir. Ikinci kisimdan olan hiikiimlerde ise, miifti, hiikiim
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de bu g¢esit ictihatlar ortaya koyabilir, bireysel veyahut diizenleyici islemler (mesela
kanunnameler) ihdas edebilir.!® Nitekim hulefd-i rdsidin déneminde bu ydnde
uygulamalara sikc¢a rastlanm1§t1r.199 Ote yandan halifenin bu vazifeyi bizzat icra etmesi
de sart degildir, ulemadan bir heyet, bu hususta kendisine yardimci olabilir. Nitekim

Osmanli Devleti’ndeki Seyhiilislamlik miiessesesi bu ihtiyacin bir ifadesidir.?®

fcra (yiiriitme) vazifesi de oncelikle Kur'an ve siinnette diizenlenen ser'i
hiikiimlerle, bir baska anlatimla Allah'in indirdikleriyle kayithidir. Ayrica megveret
prensibi geregi, bu islerin “Ehl-i Rey” denilen sura iiyelerine danisilarak icra edilmesi

gerekir.

insast konusunda O’nun makamina kdim bulunmaktadir.” (Ebu ishak Es-SATIBI,
El- Muvafakat-islami Ilimler Metodolojisi (¢cev. Mehmed ERDOGAN), C. 1V, iz
Yaymcilik, Istanbul, 1993, s. 246.) Bununla birlikte fetva ve fikih esasen seriat ile
ayn1 anlama gelmez. Fikih, ser’i nasslardan yorum yapmak suretiyle hiikiim
cikarma ameliyesidir. Bu sebepten otiirli ihtilaf seriatta degil, fikihta ve fetvada sz
konusu olur. Bu konuda Bkz. MUSTAFA,; “Islam Diisiincesinde Muhalefet”, s. 97.

198 Bkz. MUSTAFA; “Isidm Diisiincesinde Muhalefet”, s. 109.

%9 Bkz. ZUHAYLI; a.g.e., C.VIIL s. 440.

20 Murat AKGUNDUZ, Osmanh Devleti’nde Seyhiilislamlik, Beyan Yaynlari,
Istanbul, 2002, s. 48.

201 MUSTAFA:; a.g.e.; s. 109-110.
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Kazai (yargisal) yetkiye gelince, Hz. Peygamber sagliginda bu yetkiyi ya

bizzat?®

veyahut da gorevlendirdigi kadilar marifeti ile kullanmaktaydi.®® Sonraki
devirlerde bu yetki merkezl idare tarafindan gorevlendirilen kadilar eli ile
yiirlitiilmistir. Kadinin merkezi idare tarafindan gorevlendirilmis olmasi fevkalade

onemlidir. Ancak ifade etmek gerekir ki, kadilar kendilerini tayin eden halife adina

degil, kamu adina gorev yapmaktad1r1ar.204

Kamusal bir yetki kullanim1 mahiyetinde olan yargilama (kaza) faaliyeti, ancak
bu hususta veldyetin, yani ser’i bir yetkilendirmenin bulunmasi sartiyla icra edilebilir.
Bu sebeple kadilik faaliyetinde bulunulabilmesi i¢in sadece kadilik ehliyetine sahip

olmak, yeterlilik sartlarin1 tagiyor olmak yeterli degildir. Bunun i¢in ayrica kamusal

202 Bkz. Kur’an 4/65-105, 5/48; Ayrica bkz. Tirmizi; Ahkam 29, (1366). ibnu Mace;
Ahkam 13, (2332). Ebu Davud; Akdiye 31, (3640).

203 Fahrettin ATAR; Islam Adliye Teskilat, Ortaya Cikis1 ve Isleyisi, Diyanet Isleri
Bagkanlig1 Yayinlari, Ankara, 1979, s. 40-48.

204 Hilafetin saltanata doniismesi ile beraber bu prensip de zorlukla uygulanir olmustur.
Mesela Abbasi halifesi Mansur tarafindan kadiliga tayin edilmek istenen Ebl
Hanife’ nin bu gorevi reddedisinin {inlii gerekgesi su sekildedir: “Allah'tan korkarak
Allah'tan korkanlardan baska kimseye isleri teslim etme. Benden stirekli memnun
kalacagimizdan emin  degilim. Nerede kaldi ki benden o¢ almaya
kallkismayacaginiza giiveneyim. Bir davada aleyhinize yargida bulunmam gerek ise
yvapacagim. Ama siz beni Firat'a atip bogmakla tehdit ederseniz, bu bana kesinlikle
etki etmez. Fwrat'ta bogulmayr tam bir dogrulukla verdigim hiikmii geri almaya
tercih ederim. Oysa maiyetinizde ayricalikli muamele gormek isteyen birtakim
kisiler var. Bu nedenle bu makam daha ¢ok onlarin isine yarar, ben ona layik ve
uygun birisi degilim.” (Bkz. Corci Zeydan, Islam Uygarliklar1 Tarihi (Cev. Nejdet

GOK), C. 1, Iletisim Yayinlar1, 3. Baski, istanbul, 2012, s. 308.)
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otorite eliyle yetkilendirilmek (tevliye) sarttir. Kaza’nin “genel veldyetten kaynaklanan
baglayict s6z” olarak tarif edilmesi de ayni gerekgey]edir.205 Yani Isldam hukukuna vakif
oldugu iddiasinda bulunan herkes, kendisine gore ser’i yargilama yapip hiikiim veremez
ve bu hiikmii tatbik edemez. Bu bir kamu giicii kullanimidir ve mesru otorite olan
hilafet makaminin yetkilendirmesine tabidir.?®® Bu konu bilhassa isyan neticesinde belli
yerlerin bagilerin hakimiyeti altinda kalmasi (Darii’l-Bagy) ve bu kisiler tarafindan
atanmis bulunan kadilarin vermis olduklar1 kararlarin gecerliligi baglaminda 6nem

taslr.207

Su hususu da vurgulamak gerekir ki, halifenin yargi yetkisi bakimindan elinde
bulunan bu yetkiler kendisine herhangi bir dokunulmazlik bahsetmez.?® Halife eger
herhangi bir davada taraf konumunda ise, herkes gibi genel mahkemelerde yargilanir.
Aydin, halifenin taraf oldugu bircok hukuki davada, sair kimselerle esit statiide
goriildiigiine dair bircok tarihi misal bulundugunu ifade eder.”® Elbette bu durum da,

hilafetin saltanata doniismesi ile beraber giderek teorik bir ihtimal halini almistir.

25 APAYDIN; “Veldyet” maddesi, DiA, C. XLIIL, s. 16.
206 Mecelle’de de bu husus ozellikle vurgulanmustir: “ “Hdkim, beyn-en-nas vuku’
bulan da’va ve muhasamayr ahkam-1 mesriiasina tevfikan fasl ve hasm igin taraf-1
sultaniden nasp ve tayin olunan zattir.” (Mecelle, m. 1785)
207 Bkz. Tez; Ikinci Boliim, II-E-4.
208 7ZUHAYLI; a.g.e., C.VIIL s. 436.
29 AYDIN; “Anayasa” maddesi, DIA, C. IIL s. 160.
Halife Hz. Omer: “Eger miiminlerin halifesi bir kadint giinah islerken gériirse ne
diistintirsiiniiz? ” diye sorunca, Hz. Ali de “Dort sahit getirir, yoksa namusa iftira
haddi wygulanir. Bu konuda onun durumu diger miisliimanlarin durumu gibidir.”

cevabini verir. (Bkz. ABDURRAHMAN; a.g.m., S. 533.)
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Hilafet kurumunun; toplumda ikiligi dnleme, islam {immetinin birlik ve diizenini
saglama gayesini géz oniinde bulunduran hukukgular, ayn1 anda birden fazla halifeye
itaatin miimkiin olmayacag kanaatindedirler.”’® Bu sebeple birbirine ¢ok yakin
bolgelerde iki imama biat, uygun goriilmemistir. Zira bu hal fitne ¢ikmasina sebeptir. !
Fakat birinin iradesinin digerini kusatmayacak sekilde genis oldugu bolgelerde iki

imama biat edilmesi, i¢tihat konusu kabul edilerek miimkiin gérﬁlmﬁstﬁr.212

Ozetle tarihi uygulama, temelinde devlet bagkaninin bulundugu bir idarf sistemin
tatbiki seklinde olmustur. Bu hal, halifenin kapsayici yetki sahibi olan Hz.
Peygamber’in bir vekili olarak diisiiniilmesinden ve pratikte hilafet makami ile halife
arasinda ayrim yapilmamis olmasindan kaynaklanmaktadir. Tiim yetkiler halifede
toplaninca, etkin ¢éziim yollarinin isletilemedigi devrelerde tiim sorunlarin kaynagi da
halife olarak goriilmekte ve yine tiim sorunlarin ¢oziimii de halifenin azledilmesinde
aranmaktadir. Islam siyasi tarihinin ¢ogu zaman kanli bir manzara aksettirmesinin en
onemli sebebi de kanimizca budur. Bir diger sebep ise muhalif fikir sahiplerinin baris¢1

yollarla netice almak imkanindan mahrum bulunmasidir.

a. Halifenin Isbasina Gelmesi

Kamu hukukuna dair meselelerin genelinde oldugu gibi halifenin isbasina
gelmesi hususunda da Kur’an’da ve Siinnet’te dogrudan baglayici bir hukuk normu

(nass) bulunmamaktadir. Su halde mesele, immetin i¢tihadina havale edilmis demektir.

219 MJAVERDI, a.g.e., s. 37-38. IBN CEMAA; “Adl’e Boyun Egmek”, s. 36.

211 CURCANT; a.g.e., C.IIL s. 686. IBN CEMAA; a.g.e., s. 36.

212 CORCANT; a.g.e., C.III, s. 686. Bu konuda ayrintili agiklamalar i¢in bkz. Cengiz
KALLEK; “Biat” maddesi, TDV Islam Ansiklopedisi, C. VI, Istanbul, 1992, s.
123.
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Hz. Omer’den, hilafeti esnasinda sdyledigi rivayet edilen su soz, halifenin tayini

meselesinin igtihadi niteligini ifade etmek bakimindan oldukga agiklayicidir:

“Eger herhangi bir kimseyi aday gostermezsem yanlis bir is yapmis olmam,
¢tinkii benden hayirli olan Hz Peygamber de kimseyi tayin etmemigtir. Sayet herhangi
bir kimseyi aday gosterirsem yine yanlis bir is yapmis olmam, c¢iinkii benden daha

hayirlt olan Hz Ebubekir ayni isi yapmuistir. »213

Halifenin ne sekilde igbasina getirilecegi hususunda Islam hukukgular1 hulefa-i
rasidin donemi uygulamalarini esas almig ve bdylece secim ile istihlaf yontemlerini
mesr yontemler olarak kabul etmislerdir.”* Gerek se¢im ve gerekse istihlaf usiliinde

aslolan, en liyakatli kiginin hilafet makamina getirilmesidir.215

Bununla birlikte tarihsel pratik her zaman bu sekilde ger¢eklesmemistir.
Uygulamanin meydana getirdigi kimi zorunluluklar, devrin bir kisim fakihlerini hilafet

makamina cebren gecen kimsenin hilafetini de mesrG kabul etmek durumunda

213 EBU ZEHRA; “Mezhepler Tarihi”, s. 93.
214 Bkz. MAVERDI, a.g.e., s. 32-33.

215 Mesela Ciircani’ye gore hilafete aday kimseler arasinda ilimce en ileri olam hilafete
daha liyakatlidir. flimce esitlik mevzubahis ise takvada ileri olan, orada da esitlik
var ise daha yaslh olan tercih edilmelidir. Boylece ihtilaflar da ortadan kalkmis
olacaktir. Ciircani’nin liyakat Olgiistinde, ilmi yeterliligin dindarliktan Once
zikredilmis olmasina bilhassa dikkat etmek gerekir. (Bkz. CURCANI; a.g.e., C.III,
s. 676.) Maverdi ise halifede aranan diger sartlar bakimindan esitlik var ise sirasiyla
yas¢ca biiyilk olan, eger onda da esitlerse daha olgun ve vakar sahibi olan
se¢ilmelidir, der. Ayrica 6ne ¢ikacak olan kriterin belirlenmesi bakimindan da hal
ve zamanin icaplarinin gozetilmesi gerektigini ifade eder. (Bkz. MAVERDI, a.gee.,

s. 34.)
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birakmistir. Ayrintilarina ileride tekrar temas edilecek olmakla birlikte bu yaklasimlarin

vakiay1 kabul etme zaruretine dayandigin1 sdylemek miimkiindiir.”*®

Sunu da ifade etmek gerekir ki; hilafet vazifesine liyakat sahibi birisi gectikten
sonra, artik kimin en liyakatli oldugunun arastirilmasina gerek yoktur. Mevcut halife de
kendisinden daha liyakatli bir kimsenin bulunmas1 gerekcesine dayanilarak azledilemez.
Zira IslAm hukukgularinin genel kanaatine gore eger efdalin (daha faziletli) se¢imi
fitneye, kargasaya sebebiyet verecekse mefduliin (daha az faziletli olanin) segilmesi
gecerlidir. Yeter ki bu vazife i¢in ehil bir kimse olsun.”’” Bununla birlikte Eg’ari, efdal

olan varken, mefduliin hilafetinin caiz olmadig kanaatindedir.”*®

Hilafet vazifesinin mesrd bir sekilde tahakkuk etmis olmasi sarttir. Keza isyan
(bagy) sucu da, ancak mesrl bir sekilde hilafeti tahakkuk etmis bulunan bir devlet
baskanina karsi islenebilir.”*® Oyleyse hilafet vazifesinin ne sekilde tahakkuk ettiginin

ve mesriiyet sartlarinin anlagilmasi 6nemlidir.

218 AYDIN; “dnayasa” maddesi, DiA, C. 11, s. 157. Ayni yonde bkz. MUSTAFA;
“Islam Diisiincesinde Muhalefet”, s. 192.

21" Bakillani’den bu yonde aktarilan goriis i¢cin bkz. CANAN; a.g.e., C. I, s. 126-127. Bu
yondeki benzer goriisler i¢in bkz. PEZDEVI, a.g.e., s. 294-296. IBN CEMAA;
“Adl’e Boyun Egmek”, s. 36. MAVERDI, a.g.e., s. 35-36.

218 aktaran CANAN, a.g.e., C. |, s. 127.

9 UDEH; C 11, s. 761.
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aa. Secim

Halifenin belirlenmesi bakimindan bagvurulacak ilk yol se¢im yoludur.220 Secim
usliiniin halife tayini bakimindan gegerli bir yol oldugu konusunda Ehl-i Siinnet

221 Hatta Ebd Zehra’ya gore; madem ki Islam

hukukgular1 arasinda tam bir ittifak vardir.
nizam istisare eksenlidir, 6yleyse halife se¢imi de bu esas ile uyumlu olmalidir.?? Bir
kisim hariciler ise halifenin belirlenmesinde se¢imden baska yol tanimazlar.””® Buna
karsilik Hilafetin nass ile tayin edilmis oldugu yoniindeki akidevi temellerinden
hareketle Imamiyye Siasi, se¢imi mesr(i bir ustl olarak kabul etmez.?** Ancak Sia’nin

Zeydi kolu, adaym ehl-i beytten olmasi kaydiyla se¢imin de mesrd bir yol oldugu

kanaatindedir.??®

220 ik halife, bey'atle belirlendigi ve nassa dair bir delil bulunmadigi i¢cin halifeyi
belirlemede asul, bey' at (se¢im-ihtiyar) usuliidiir." denir. (Abdiilmelik b. Abdullah
el-CUVEYNI; el-Irsad ila Kavatii'l-Edille fi Usuli'l-I'tikad, Kahire, 1950, s.
353’den aktaran Tuncay BASOGLU; “Hildfetin Siibut Sart: Olarak Bey’at”, ILAM
Arastirma Dergisi, C. I, S. 2, Temmuz-Aralik 1996, s. 84.)

221 IBN HALDUN, a.g.e., C. 1, s. 273.

222 EBU ZEHRA; “Mezhepler Tarihi” s. 91.

223 Aktaran Macid HADDURI; islam’da Adalet Kavrami, Yénelis Yayinlari, istanbul,
1991, s. 41. Ayrica bkz. EBU ZEHRA; a.g.e, s. 70.

224 By hususta agiklamalar icin bkz. EBU ZEHRA, a.g.e, s. 36. HADDURI; a.ge., s.
34-35.

225 AYDIN; “Anayasa’” maddesi, DIiA, C. 111, s. 156. EBU ZEHRA, a.g.e, s. 49.
“Stinni siyast teorinin anahtar kavramlari: Sura, icma ve bey'attir. Sii teori ise:
Imamet, velayet ve ismet kavramlar etrafinda donmektedir.” (Hamdi INAYET;
Cagdas Islami Siyasi Diisiince, 1995, s. 22°den aktaran BASOGLU; a.g.m. s. 101)
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Hz. Peygamber’in vefatindan sonra bir araya gelen ensar, Sa‘d b. Ubade ismi
lizerinde ittifak saglamak iizereyken, toplantiya sonradan miidahil olan Hz. Omer’in
teklifi ve uzun tartismalardan sonra Hz. EbGbekir’in halifeligi uygun goriilmis, ertesi

giin de mescitte genis katilimli bir biat gerceklestirilerek hilafet tahakkuk ettirilmistir.226

Ayrica Hz. Ali’nin hilafet makamina gegisi de tartismali olmakla beraber
segimle gergeklesmistir.227 Bununla birlikte Hz. Ali’nin Hz. Omer tarafindan segilen alt1
kisiden biri olduguna ve Hz. Osman’in hilafeti oncesinde son ikiye kalan adaydan biri

olduguna da dikkat etmek gerekir.??

Hamidullah, Kur'an'da atif yapilan hi¢bir cumhuri rejim olmamasina ragmen
hulefa-i rasidin doneminde, Cumhuriyet rejimini andiran se¢im esasli bir yonetim

modeli gelistirilmesinin dikkat ¢ekici oldugunu ifade eder.”®

Segici heyetin, yani ehli’l-hall ve’l-akd’in vasiflarinin ne olmasi gerektigi de
islam hukukculari arasinda miinakasa konusu olmustur, zira emaneti ehline tevdi etmek
de bir ehliyet meselesidir. IslAm hukukgular1, bir yandan rasid halifelerin segim

siirecinde rol almis bulunan sahabedeki nitelikleri arastirmis, diger yandan da

226 KALLEK; “Biat” maddesi, DIiA, C. VL, s. 122; Ayrica bkz. EBU ZEHRA; a.g.e, s.
28, 87, 93.

22T AYDIN; “Anayasa” maddesi, DIA, C. III, s. 156. W. Montgomary WATT;
Islam’da Siyasal Diisiincenin Olusumu (Cev. Ulvi Murat KILAVUZ), Birey
Yaymecilik, 1. Baski, Istanbul, 2001, s. 64. ZEYDAN; “Isiam Uygarliklar: Tarihi”,
C. 1, s.169-170.

228 pEZDEVI, a.ge., s. 291.

2 HAMIDULLAH; “Isldm Peygamberi”, s. T24.
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secmenlerde aranmasi gereken nitelikleri devrin hususiyetlerini dikkate alarak

belirlemeye calismistir.”

Maverdi, se¢ici heyet bakimindan ilim sahibi olmak®", her yonii ile dogru

bilinen (adil) kimse olmak, adaylar arasinda hangisinin daha liyakatli oldugunu takdire

yeter derecede bilgi sahibi olmak tizere ii¢ 6zelligin zaruri oldugunu ifade etmektedir.*?

Bu heyetin erkeklerden miitesekkil olmasi da sart degildir.233

Son olarak, halifelige aday olarak gosterilen kisinin de bu adaylig1 kabul etmesi

gerekir. Bir bagka anlatimla kimseye hilafet vazifesi zorla tevdi edilemez.?**

20 AYDIN; “dnayasa”, DIA, C. 111, s. 156. Ayrica bkz. ZUHAYLI, C. VIII, s. 413-
416.

Bl Ferra ve Maverdi’ye gore buradaki ilimden maksat, igtihad derecesindeki bir fikih

ilmi olmayip, devlet baskanligina layik olan1 tesbite yarayacak derecedeki bilgidir.

Ancak alimler arasinda bunu igtihad derecesindeki ilim olarak anlayanlar da vardir.

(Ayrmtili bilgi icin bkz. Abdiilhamid Ismail el-ENSARI; “Ehli’l-Hal ve’l-Akd”

maddesi, TDV Islam Ansiklopedisi, C. X, Istanbul, 1994, s. 540.)

22 MAVERDI], a.g.e., s. 31.

3 Hz. Peygamber’in ve Abdullah b. Ziibeyr’in kadinlardan da biat almis olduguna

dikkat ceken Ensari, se¢ici heyetin erkeklerden tesekkiil etmesi yoniinde ileri

siiriilen sartin, donemin igtimai telakkisinin bir dayatmasi oldugu kanaatindedir.

Bkz. el-ENSARI, “Ehlii’l-Hal ve’l-Akd” maddesi, DIA, C. X, s.541. Ayrica bkz.

Kur’an 60/12.

24 MAVERDI, a.g.e., s. 34.
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bb. istihlaf ve Veraset

Halifenin belirlenmesinde ortaya ¢ikan usullerden birisi de mevcut halifenin,
kendisinden sonra bu makama gelecek Kisiyi tayin etmesidir. Bu, “istihlaf” suretiyle
gerceklesebilecegi gibi; hilafetin veraset esasina oturtuldugu donemlerde oldugu gibi

“veliahd tayini” yontemi ile de gergeklesebilir.235

Islam hukukgulari, bilhassa hulefa-i rasidin dénemi uygulamalari ile sonraki
donem uygulamalarini birbirinden ayirmak igin her ikisi de sonraki halife adayini tayin
Ozelligi gosteriyor olmakla birlikte, “istihlaf” ve “veraset” arasinda ayrim
yaprnlslardlr.236 Maverdi de, eger bir devlet baskani kendisinden sonrasi i¢in aday

gosterme islemi yapacak ise, hilafete en liyakatli, sartlar1 en kuvvetli olani arayip

2% Bu konuda bkz. MAVERDI, a. g.e.,s. 39-41.
26 By ayrim kendisini temelde su bes noktada gosterir: 1- Istihlafta tayin, mevcut
halifenin dmriiniin son demlerinde yapilir, veliahdlikta ise halife gérevde iken, hatta
bazen goreve gelir gelmez tayin gergeklestirilir. 2- Istihlafta evlad yahut akrabalik
esas degildir, veliahd ise muhakkak evlad yahut yakin bir akrabadan tayin edilir. 3-
Istihlaf oncesinde mesveret yapilarak en liyakatli aday belirlenmeye calisilir.
Veliahdlikta ise adaylik icin kan bag yeter sebeptir. 4- Istihlafta kamu menfaati
esas tutulurken, veliahdlikta sahsi, ailevi menfaatler 6n plandadir. 5- Istihlafta
liyakat sahibi olan kimse aday gosterilir ve bu tayin serbest biat ile tamamlanur.
Veliahd tayininde ise adaymn heniiz dogmamis yahut balig olmamis bir ¢ocuk
olmasi, fasik ya da yetersiz olusu hi¢bir 6nem tasimaz. Biat, icabinda zor yolu ile
temin edilir. (Bkz. Hayreddin KARAMAN; Mukayeseli Islam Hukuku, C. I, Nesil

Yayinlari, Istanbul, 1991, s. 93-94.)
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bulmasinin iizerine vacip oldugunu ifade eder.?®’” Zira istihlaf edilen kimse hilafet igin

aranan sartlara sahip olmaldir.?*®

Islam tarihinde ilk istihlaf, Hz. Eba Bekir tarafindan, -bu hususta
Misliimanlar’in umumi efkar1 da yoklanarak-239 Hz. Omer igin yapilmis olup, bu
husustaki ahidndme de Hz. Osman’a yazdirilmistir.**° Vurgulamak gerekir ki, bu istihlaf
241

bir teklif mahiyetindedir ve timmetin hiir iradesini tahdid edici mahiyette degildir.

Maverdi ise istihlaf eden 6nceki halifenin biatini yeterli kabul eder.?*

Hz. Omer ise; yeni halifenin belirlenmesi isini, sahabeden alt1 kisilik seckin bir
heyete havale etmis, bu miizakereler neticesinde de Hz. Osman halife olarak
segilmistir.243 Bu islemin de bir teklif mahiyetinde oldugu, zira iimmet biat etmedikge
hilafetin tahakkuk etmeyecegi, bu sebeple serbest ve saglikli bir secime mani herhangi

244

bir durumun s6z konusu olmadig: ifade edilmistir.”"" Nitekim bu se¢im, immetin genis

281 MAVERDI, a.g.e.,s. 40.

28 IBN CEMAA; “Adl’e Boyun Egmek”, s. 35.
29 WATT; “Islam’da Siyasal Diisiincenin Olusumu” s. 63. Ayn yénde bkz.
ZEYDAN; “Islam Uygarliklar: Tarihi”, C. 1, s. 169. EBU ZEHRA; “Mezhepler
Tarihi”, s. 93.

220 fhsan Stireyya SIRMA; Miisliimanlarin Tarihi, C. III, Beyan Yaynlari, [stanbul,
2014, s. 75-80.

21 EBU ZEHRA; “Mezhepler Tarihi”, s. 93.

22 MAVERD], a.g.e., s. 41.

283 Ayrintili bilgi i¢in bkz. SIRMA; “Miiskimanlarin Tarihi”, C. 111, s. 158-167.

244 EBU ZEHRA; “Mezhepler Tarihi”, s. 94.
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katilmiyla gergeklestirilen ve hiir iradeye dayanan bir biat ile tamamlanmis, hilafet

vazifesi boylece tahakkuk ettirilmistir.?*°

Dikkat edilecek olursa, ilk doneme iliskin bu uygulama Orneklerinde, gorev
basindaki halifeler, kendilerinden sonraki halifeyi kendi ailelerinden se¢gmemeye 6zen
gostermiglerdir. Hz. Omer’e, oglu Abdullah’1 yerine halife olarak atayip atamayacag
soruldugunda: “Bir evden bir kurban yeter!” diyerek karsilik vermesi®*® ve halifeyi
sececek olan heyete, karar siirecinde bir uzlasiya varilamamasi hali ile sinirh olarak -
fakat secilmemek kaydiyla- oglunu da slraya dahil edebilecekleri yoniinde takdir

. n . A e 11 R " . . 248
imkani sunmasi®’, mes’uliyet eksenli hakimiyet telakkisinin gostergelerindendir.

25 7ZUHAYLI; a.g.e., C. VIII, s. 410.

246 Mustafa FAYDA, “Hulefd-yi Rasidin” maddesi, TDV Islam Ansiklopedisi, C.
XVIII, Istanbul, 1998, s. 326.

2T M. Yasar KANDEMIR; “dbdullah b. Omer b. Hattdh” maddesi, TDV islam
Ansiklopedisi, C. I, Istanbul, 1988, s. 126-127. MUSTAFA; “Islam Diisiincesinde
Muhalefet”, s. 192.

2% Bir baska rivayet gore de, Hz. Omer hasta yataginda iken, halk 1srarla ondan yerine

birisini vasiyet etmesini (istihlaf) ister. O ise her defasinda bu talepleri reddeder.

Bunun tizerine oglu “Ya Emire’l-mii’minin sizi boyle bir tdyin isi yapmaktan men

eden nedir?” diye sorunca, O da cevaben: “Hildfeti bana hem diri ve hem de élii

iken mi yiiklemek istiyorsunuz?” diye karsilik verir. (Bkz. MAVERDI, a.g.e., s. 47.)

Bu cevabindan, Hz. Omer’in belli bir kisiyi hilifet makamma nasbetme isini

mes’uliyet gerektiren agir bir karar olarak gordiigii anlagilmaktadir.
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Ayrica sunu da ifade etmek gerekir ki, halife olarak atanan kisinin rizasi

olmadikea istihlaf gecerli olmaz.?*°

Buna karsin Muaviye’nin, oglu Yezid’i veliaht tayin ederek onun adma biat
almasma gelince, goriinliste daha Onceki uygulamalara benzer gibi goriinen bu
uygulama bi¢iminin 6ncekilerden bariz farkliliklar tagidigi hemen goze ¢arpmaktadir. =

Oncelikle Yezid’in nitelik olarak 6ne ¢ikan bilinen higbir vasfi yoktur. 21

Keza adaylig
ehlii’l-hall ve’l-akd’in almis oldugu bir mesveret kararina da dayali degildir, daha
Muaviye’'nin sagliginda ve zorla biat aldirilmast yoluna gidilmistir.252 Muaviye bu

davranigi ile hilafeti fiilen “veraset”e, yani saltana doniistiiren ilk adimi1 atmistir. Daha

sonraki halifelerin ¢ogu da bu usulle isbasina gelmis, hatta birden fazla veliahtin ayni

29 AYDIN; “Istihlaf” maddesi, DIA, C. XXIII, 2001, s. 339. IBN CEMAA; “Adl’e
Boyun Egmek”, s. 35.

20 By uygulama 6nde gelen sahabelerin de tepkisini ¢ekmis, bilahare Yezid karsisinda
iktidar miicadelesine de girisecek olan Abdullah b. Ziibeyr, Yezid’e biat edilmesini
isteyen Muaviye’nin yiiziine karsi: “Biat ettikten sonra hanginize tabi olacagiz?
Bagskanliktan biktiysan ogluna biat et, biz de seninle biat edelim” diye ¢ikismistir.
(Bkz. Irfan AYCAN; “Emeviler Déneminde Bir Iktidar Miicadelesi Ornegi:
Abdullah b. Ziibeyr (622-692)”, AUIFD, C. XLI, Ankara, 2000, s. 106)

»l Yezid’in igki igen ilk halife olmasi dolayisiyla “el-humir” (sarhos) lakabiyla
anildig1 hususundaki aciklamalar i¢in bkz. Unal KILIC; “Yezid I” maddesi, TDV
Islam Ansiklopedisi, C. XLIIL, 2013, s. 514. Ayrica bkz. Ebi Cafer Muhammed bin
Cerir’iit-TABERI; Tarih-i Taberi (Terc. M. Faruk GURTUNCA), C. IV, Saglam
Yayinlari, Istanbul (Tarihsiz), s. 128.

22 Saban OZ; Sahabe Sonrasi iktidar Miicadelesi, Ankara Okulu Yayinlari, Ankara,

2011, s.50. MUSTAFA; “Isldm Diisiincesinde Muhalefet”, s. 191.
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anda tayin edildigi dahi vaki olmustur.”™ Boylece Islim devletinde hilafet makami tipki

babanin ogluna tarla, ticarethane ve zanaat birakmasi gibi 6zel bir miilk mahiyeti arz

etrnistir.z‘r’4

Eb{i Zehra, hilafetin 1rsen intikalinin islim nizimimin megveret temelli yapisi ile
taban tabana zit oldugunu ve bu nedenle kabul edilemez oldugunu ifade eder. Hatta
O’na gore Muaviye’ye yoneltilen en agir tenkitlerden biri, “istisare usuliinii biat
goriintiisii vererek veraset sekline ¢evirmesi”dir. Boylece biat, “asi/ ozii olan se¢cim
keyfiyetini kaybederek asil manasindan uzaklagmistir. »255 Ortayli da bu siireci “Islam
toplum ve devlet sisteminin yerlesik Ortadogu monarsilerininki ile aynilesmesi” olarak

tavsif etmektedir.?>®

23 saim YILMAZ, “Veliaht” maddesi, TDV Islam Ansiklopedisi, C. XLIII, stanbul,
2013, s. 29.

24 MUSTAFA; a.g.e., s. 191. Zuhayli, ibn Hazm’dan su nakli yapmaktadir: “/mamet
hususunda birbirine miras¢t olmanin caiz olmadiginda Miisliimanlar arasinda
goriis ayriligi yoktur.” (BKz. el-Fisal, IV/167. Aktaran: ZUHAYLI, a.g.e., C. VIII,
s. 410)

»> EBU ZEHRA; “Mezhepler Tarihi”, s. 91. Hilafetin mana ve muhtevasindaki
savrulus bakimindan Harre vak’asim1 miiteakip dikkat ¢ekici bir ornek soyledir:
“Miislim b. Ukbe, savasin ertesi giinii Kuba’'da Medineliler’den ‘Yezid'in kulu ve
kolesi olarak’ biat aldi. Ahsimisin disinda insanlart halifenin tasarruf ve
miilkiyetine sokan bu biat sekline karsi ¢ikan ve Hz. Ebii Bekir ile Hz. Omer
zamanmnda oldugu gibi, ‘Allah’in kitabi ve nebisinin siinneti tizerine biat ederim’
diven bazi kisiler oldiiriildii.” (Mustafa Sabri KUCUKASCI; “Harre Savasi”
maddesi, TDV Islam Ansiklopedisi, C. X VI, Istanbul, 1997, s. 246.)

26 ORTAYLI; “Tiirkiye Tegkildti ve Idare Tarihi”, s. 54.

80



Gelenegin tesiri ile genel bir kabule mazhar olmus ise de; veliahdlik IslAmi bir

. - . 257
miiessese degildir.

Veliahd tayini uygulamasinin mesrQ oldugunu ifade eden sair goriis mensuplari;
bu goriislerine dayanak olarak, iimmetin ayriliga diismesi endisesini gostermislerdir.
Buna gore halife, immet birliginin zarar gormemesi i¢in veliaht tayin edebilir.
Muaviye'nin oglunu veliaht tayin etmesi de “Isldm toplumunda dini hassasiyetin
giderek zayiflayip yerini kabile asabiyetine ve iktidar hevesine birakmasi” ile
aciklanabilir. Bu sartlar karsisinda Muaviye, “layik olani daha layik olana tercih edip”
oglunu veliaht tayin etmistir. Kaldi ki, isbasindaki bir halifenin oglunu kendi yerine

veliaht olarak tayin etmesi bakimindan yasaklayici bir nass da s6z konusu degildir. II.

57 By konuda Osmanli’nin son dénemlerinde yagsanmis dikkat ¢ekici bir anekdota yer

vermek faydali olacaktir; vehimli karakteri ile tanman veliahd Yusuf izzeddin
Efendi ile Seyhulislam Esad Efendi arasinda gegen bir konugsma Mabeyn Bagkatibi
Ali Fuad Tiirkgeldi’nin hatiralarinda su sekilde aktarilmaktadir:

“(Veliahd Yusuf Izzeddin Efendi) Bir giin hanedan meclisinde Seyh-ul-islam Esad
Efendi've ‘Ser'an veliahdin hukuku nedir?’ diye sordu. Esad Efendi komisyonda hi¢
bir hususta agzini agmaz iken o giin agzindan oyle bir soz kacirdl ki, efendinin
biisbiitiin vehmini arttirdi. “Ser'an veliahdlik yoktur ki hukuku olsun’ demesi tizerine
beti benzi sapsari olarak biyiklarim yemege basladi. (Ali Fuad TURKGELDI;
Goriip Isittiklerim, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 5. Baski, Ankara, 2010, s.119-
120.)
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Muaviye ve Omer b. Abdiilaziz’in bu konudaki farkli yaklasimlarinin sonug¢ vermeyisi

de Muaviye nin yaklagiminn isabetli oldugunun bir gdstergesidir.?*®

Ancak hilafetin saltanata doniismesinden sonra ortaya ¢ikan catismalarin,
oncesinden daha fazla oldugu da tarihi bir gercekliktir. Yezid (6. 683) devri, basta
Kerbela hadisesi (680) olmak iizere kanli savaslar, isyan ve acilarin yogunlastigi bir
donem olmustur. Ote yandan sistemin 1slahina yonelik tutumlariin olumlu sonug
vermeyisi de, verdset sisteminin sorunsuz olmasindan degil, fakat hanedanin sahip
oldugu imtiyazlar1 halifeye karst dahi savunur hale gelisinden kaynaklanmaktadir.
Mesela kendi ailesinden veliahd tayin etme isine sicak bakmayan II. Muaviye’nin (0.
684), 6liimiiniin siipheli oldugu iddialar1 ortaya atilmistir. ™ Yine Omer b. Abdiilaziz’in
(6.720) Emevi hanedan mensuplar1 ve kamu gorevlilerinin haksiz kazanglarinin tespiti
icin genis kapsamli bir ¢alisma baslatmis oldugu i¢in 6liimle tehdit edildigi, ancak bu
tehditler karsisinda dahi tavizsiz tavrimi siirdiirdiigii ve halifeligi siira sistemine
cevirmek yoniinde kars1 tehditte bulundugu malumdur. Bu ¢ikisindan &tiirii Omer b.
Abdiilaziz’in hanedan mensuplar1 tarafindan zehirlendigi iddia edilmektedir. Nitekim

260 \/eraset

kaynaklara gére Omer b. Abdiilaziz vefat ettiginde heniiz 40 yasindadur.
ustliiniin bu genel karakteri sadece Emeviler’de degil Abbasiler’de de kendisini

gostermistir. Halife Me’min (6.833), kendi ailesinden biri yerine Hz. Ali soyundan

birini veliaht gostermeye tesebbiis edince, is halifenin hal’ edilmesi noktasina kadar

8 Bu yondeki goriisii aktaran; YILMAZ; “Veliaht” maddesi, DIA, C. XLIII, s. 29. Bu
yaklasimin bir elestirisi icin bkz. OZ, “Sahabe Sonras: Iktidar Miicadelesi”, s. 45-
48.

»% Bkz. Mehmet Ali KAPAR; “Mudviye b. Yezid” maddesi, TDV Islam
Ansiklopedisi, C. XXX, Istanbul, 2005, s. 335-336.

200 Bikz. ismail YIGIT; “Omer b. Abdiilaziz” maddesi, TDV Islam Ansiklopedisi, C.
XXXIV, istanbul, 2007, s. 54.
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varacak, tesebblisiin Abbasi ailesinde yol agtig1 infial, bu tesebbiisten geri adim atilmasi

sayesinde ve zorlukla asilabilecektir.?®

Oyleyse, daha gercekci bir yaklasimla meseleyi ele alan bir kisim

aragtirmacilarin Muaviye’nin geleneksel Arap biat telakkisinin yani sira Bizans ve

Sasani Imparatorluklari'nda goriilen veraset esasmi benimseyerek hareket ettigi

yoniindeki goriisleri, akla daha yatkin géziikmektedir.262 Ote yandan Hodgson,

261

262

Bkz. Nahide BOZKURT; “Me’mun” maddesi, TDV Islam Ansiklopedisi, C.
XXIX, Istanbul, 2004, s. 102. ZEYDAN; “Islam Uygarhiklar: Tarihi”, C. 1, s. 171.
Caylak, bu konuda su ifadelere yer vermektedir: “Uzun yillar Bizans sinirt olan
Suriye-Sam valiligi yapan Muaviye, halife olduktan sonra iktidar merkezini Sam'a
tasimigti. Bizans'in entrikaya, saraya, satafat ve yeme-icmeye dayali siyasetini de
icsellestirmisti. Islam'da saray kiiltiiviine dayali siyaset, Muaviye déneminde
baslamistir. Bunlarin yaminda Bizans’la girdigi iliskilerin sonucu Rum
danmismanlarla da ¢alisan Muaviye ile birlikte Bizans'a ait olan “krallarin kutsal
yonetme haklar1” anlayisi Islam siyasi diisiincesini oldukca etkilemistir.” (Adem
CAYLAK, “Isldm’da Siyasi Akil ve Diisiincenin Olusumu” Muhafazakar Diisiince
Dergisi (Dogu’nun Hikmeti), Y. 12, S. 43, Ankara, Ocak-Subat-Mart 2015, s. 69-
70.)

“Bizans te'sirini en ziyade hiikiimet merkezlerini Sam'da kuran Emeviler'de aramak
lazimdir, onlarin idari ve mali teskilatinda, ordularinda, saray hayat ve adetlerinde
Bizans'in kuvvetli izleri bulunmas: lazim gelir.” (M. Fuad KOPRULU; Bizans
Miiesseselerinin Osmanli Miiesseselerine Tesiri, Otiiken Nesriyat, Istanbul, 1981,
s.213.)

“Bir taraftan Bizans sarayr usullerini benimserken, diger yandan bedevi
aliskanliklarindan da kurtulamiyorlar ve milli Arap karakterlerini sakliyorlardi.

Doért halife devrinde siki stkiya uygulanan Islam esaslart ile Emeviler kendilerini
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Muaviye’nin Suriye’de kurmus oldugu hassas gilicler dengesinin baska bir aileden
gelecek bir kimsenin beraberinde getirecegi ailesi ve kabile baglariyla bozulabilecegi
kaygisiyla Yezid’in muhtemelen Suriyeliler tarafindan kabul edilebilecek yegane aday

oldugunu ifade etmektedir.?®®

Buna gore ahid yolu, segimden ayr1 bir usul olarak kabul edilse dahi, verasete
doniistiiriilmesi miimkiin degildir.264 Bu sebeple veraset usiliiniin hilafetin tahakkuku
bakimindan hukuki olmayip, fiili bir yol oldugu ifade edilebilir. Bazi Islam
hukukgularinin, ahdin bulunmadigi durumlarda hilafetin irsen de intikal edebilecegini
ifade etmek yerine, secim esasint diri tutmak ugruna; c¢ok az kisinin katilimi ile
gerceklesen tayinleri dahi se¢im olarak kabul etme egilimi gostermeleri dikkat
¢ekicidir.?®

Bununla birlikte Islami idarede kendisini gdsteren saltanat, diger saltanat
modellerinden yine de farklidir. Her ne kadar din, siyasi maksatlar hizmetinde

kullanilmis ise de; halife-hiikiimdarlar din islerini kollamaya ve seriatt koruma

arzularini gostermeye devam etmislerdir.?%®

bagl tutmuyorlardi. Bunun sebebi sudur: Arap karakteri, Bizans saray gelenekleri
icine girince zaten heniiz tam yerlesmemis olan Islamlik suuru bir kenara
itilmigtir.” (MUMCU; “Siyaseten Katl”, s. 13)

263 Marshall G.S. HODGSON, The Venture of Islam, V. | (The Classical Age of
Islam), The University of Chicago Press, Chicago 1974, p. 219.

264 Senhiri’den aktaran AYDIN; “Anayasa” maddesi, DIA, C. IIL, s. 157.

%5 AYDIN; “Anayasa” maddesi, DiA, C. 111, s. 157. Bu konudaki gériisler igin bkz.
MAVERDI, a.g.e., s. 33-34.

268 MUSTAFA; “Islam Diisiincesinde Muhalefet”, s. 191.
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Burada su hususun vurgulanmasinda da fayda vardir. Eger gercekten liyakat
sahibi ise, hilafetin ayn1 aile i¢erisinden bir bagka kisiye, mesela ogula, yahut da kardese
gecmesine kimsenin itirazt bulunmamaktadir. Mesela Hz. Ali’ye oglu Hasan’1 yerine
halife tayin edip etmeyecegi soruldugunda; bunu ne emrettigini, ne de men ettigini ifade
etmis olmasi® bu ciimleden sayilabilir. Yine Hz. Omer’in, oglu Abdullah’1 hilafetten
men ederken, oglunun hilafete ehil olmayisini degil, hilafet konusunda duymus oldugu
agir sorumluluk duygusunu nazara vermesi de benzer gerekcedendir. Dolayisiyla ehil
olmak ve ehil kimseler tarafindan secilmek/istihlaf edilmek kaydiyla, halifenin ayni

aileden gelmesinde hicbir beis goriillmemistir.

cc. istila

Lugatte “bir yeri kuvvet kullanarak ele gecirme?®®, “bir memleketi silah zoruyla

ele gecirme”?®

manalarina gelen istila, fikih literatiiriinde de lugavi manasinin 6zel bir
boyutuyla devlet baskanhgmin zorla ele gecirilmesini ifade eder.”® Bu fiili

gerceklestiren kimseye ise “miistevli” denir.

267 Bkz. Ethem Ruhi FIGLALI, “Hasan” maddesi, TDV Islam Ansiklopedisi, C. XVI,
Istanbul, 1997, s. 282.

268 Ferit DEVELLIOGLU; Osmanlica-Tiirkge Ansiklopedik Ligat, Aydin Kitabevi,
25. Baski, Ankara, 2008, s. 459

%9 pars TUGLACI; Okyanus Ansiklopedik Sozliik C. IV, Cem Yaynevi, 8. Baski,
Istanbul, 1985, s. 1252.

210 Ali BARDAKOGLU; “Istild” maddesi, TDV islam Ansiklopedisi, C. XXIII,
Istanbul, 2001, s. 360.
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Ehl-i Stinnet hukukgulari, halifenin belirlenmesi igin esas itibariyle secim,

271

istihlaf ve se¢im isini bir heyete devretmek iizere {i¢ yol kabul etmis olmakla birlikte®'",

fiili durumun ortaya ¢ikarmis oldugu zaruretler, hilafetin zorla ele gegirilmesini kerhen

de olsa mesrti kabul eden yorumlarin ortaya ¢ikmasina yol agmustir.?’

Bu konuda Bardakoglu da su ifadelere yer vermektedir:

“Fakihlerin genel tavri, zorla is basina gelen ve halkin da kendisine itaat

etmesini saglayan kimsenin halifede aranan sartlar: tasidigi, dinin ahkamim agik¢a

cignemedigi siirece megri halife kabul edilmesi yoniinde olup bu konuda icma iddiasi

271

272

Ebi Zehra bu konuda Ibn Hazm’dan su nakli yapmaktadir: “Halifeyi basa
getirmenin yolu bu saydigimiz ii¢ yoldan ibarettir. Baska bir yolun icat edilmesi
caiz degildir Aksi takdirde sahabe-i kiramin iizerinde ittifak ettikleri prensiplerden
ayrilmis olunur. Zira sahabe, halife seciminde bu ii¢ yolu kabul etmis ve buna razi
olmustur. Bu sebeple bu ii¢ yol iizerinde icma meydana gelmistir.” (Bkz. EBU
ZEHRA; “Mezhepler Tarihi”, s. 94.)

AYDIN; “Anayasa” maddesi, DIA, C. III, s. 157. IBN CEMAA; “4dl’e Boyun
Egmek”, s. 36. ZUHAYLI; a.g.e. C. VIII, s. 411. Ayrica bkz. Mehmet AKMAN;
“Onceki Hukukumuzda Isyan Sucu”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk
Arastirmalar1 Dergisi, C. IX, S. 1-3, [stanbul, 1995, s. 210.

“Silah zoruyla giic ve kuvvette iistiin gelen kisi insanlari kendisine baglar,
itaatlerini saglar. Insanlar da ona imam derler. Halifeligi boylece subut bulur.
Vatandaslarin da bu kisiye itaatleri vaciptir. Bunun ornegi de Abdiilmelik b.
Mervan’in durumudur. Ona karsi Abdullah b. Ziibeyr isyan ettiginde halife onu
sehid etti. O, iilkeleri ve halkini emri altina aldi. Neticede onlar da isteyerek veya
istemeyerek Abdiilmelik b. Mervan’a biat ettiler ve O’na halife dediler.” (UDEH;
a.g.e, C.1l,s.762)
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bile vardir. Bu goriis, bir yonden fakihlerin, toplumu fitne ve i¢ savasa siiriiklememek ve
mevcut sartlar icinde iyilestirme imkdmini arastirmak maksadiyla fiili durumu
kabullenmeleri seklinde yorumlanabilirse de istild ile ilgili olarak devletlerarasi
hukukta gelistirilen ve fiili hakimiyet boslugunu esas alan bakis agisiyla da yakindan

ilgili goriinmektedir. »213

Ibn Hald(in, miistevli kimse hakkinda bir ayrima giderek; “dinin hiikiimlerine,
adalete ve oviilecek siyasete gore igleri yiiriitiiyorsa” mesr,, eger bu sekilde
yiriitmiiyor ise gayri mesri oldugunu ifade etmistir. Buna gore gayrimesrd olan
miistevliye karsi, Miisliimanlarin bir araya gelerek yardimlagmasi ve bu serri birlikte
defetmeleri gereklidir.?"

Cebir altinda yaptirilan biatin gecerli olmadigi Islam kelam alimleri ve

275

hukukgularinin genel kanaatidir.””> Hatta cebir altinda yaptirilan yemin ve biatin

gecersizligini ilan ettigi i¢in, Imam Malik’in agir baskilara maruz birakilmis oldugu da

R 276
malumdur.

Ancak hilafetin cebren ele gegirilmesi ile biatin cebren aldirilmis olmasi
farkl1 seylerdir. Nitekim imam Malik, kendi giicii ile halifelik makamina gelen kimsenin

yonetimini -eger bu kisi halktan rizalari ile biat almisg ise- mesra kabul etmistir.”’’

?* BARDAKOGLU; “Istild”, s. 360.

2" IBN HALDUN, a.ge., C. I, s. 274. Ibn Haldun bu agiklamalari esasen devlet
baskanini etkisi altina almis kisi 6zelinde yapmakta ise de, istilanin 6zel bir
bicimini ifade eden bu hale iliskin yaklasimin, iktidarin cebren ele gecirildigi tim
durumlar kapsadigi da agiktir.

27> By konudaki goriisler i¢in bkz. MAVERDI, a.g.e., s. 36.

2% IBN HALDUN, a.g.c., C. |, s. 294.

27T EBU ZEHRA; “Mezhepler Tarihi”, s. 510.
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Hilafetin cebren ele gecirilmesi, “sahih hilafet” ile “stri (nakis) hilafet”
ayrimint  glindeme getirmistir. Gerek Sa’d-1 Taftazani ve gerekse ¢agdas
arastirmacilardan Senhiiri, immetin rizasi ile basa gelerek yonetimde ser’i kaidelere
riayet eden halifenin hilafetini “sahih”, cebren hiikkmeden hilafeti ise “nakis” olarak

tavsif etmislerdir.278

Islam hukukgularinin cebren isbasina gelmis olan kisinin idaresine tamdiklari
mesraiyetin zaruret hiikiimlerine dayandigi ifade edilebilir. Mesela Taftezani bu
prensibe dayanarak su tespiti kaydeder: “Imamet babinda séylenenlerin gecerliligi iki
temel sarta baglhdwr: Bunlardan birincisi ihtiyar (vani imami se¢me hiirriyeti) digeri ise

2,279

iktidar (yani adayin imamhga liyakati, ehliyeti) Dolayisiyla bu sartlarin mevcut

bulunmadig bir ortamda zaruret hiikiimleri yiiriirliikte demektir.

Iste Ehl-i siinnet hukukgularmmn istild yolu ile basa gelen bir halifeyi mesra

kabul etmelerindeki temel ve bunun sinirlar1 bu sekilde izah edilebilir.

b. Biat

Biat, “Isldam devletinde idare edenle idare edilenler arasinda yapilan, secim
veya baghlik karakteri tasiyan sosyopolitik akid” olarak tanimlanmugtr.”®° Basoglu,

donemin fakih ve kelamcilarinin “bey’at” kelimesini secimin es anlamlisi olarak
Yy

2% By konuda bkz. BASOGLU; “Hildfetin Siibut Sarti Olarak Bey’at”, s. 103.

279 pktaran CANAN:; a.g.e. C. I, s. 125-126. Benzer agiklamalar i¢in bkz. Eba Hamid
el-GAZZALI, Itikad’da Orta Yol (Cev. Kemal ISIK), Ankara Universitesi ilahiyat
Fakiiltesi Yayinlari, Ankara, 1971, s. 180.

280 KALLEK; “Biat” maddesi, DIA, C. VL, s. 120.
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kullandiklarimi kaydeder.

281 Lugatlerde; Bir kimsenin egemenligini tanima, ona tabi

olma®®, bagliligint bildirme (to pay homage)zs3 manalarin1 ifade eden bu kelime,

Arapga “ bey’ ” kokiinden tiiremis olup, kok manasi “satis” demektir.”* Biat, devlet

baskaninin hukuka uygun idaresi karsiliginda diger Miisliimanlarin itaat miikellefiyeti

{istlendikleri bir akittir.?®®

Biat eden tarafin ayirt etme giiciine sahip, Miisliman®®® ve hiir olmasi gerekir.

Biat i¢in belli bir sekil sartt mevcut degildir, miimessil vasitasiyla icrasi da miimkiindiir.

Sartl biat, genelde kabul gérmemistir, ancak bazi sinirli durumlarda bunu uygun goéren

goriisler de meveuttur.?®

7

281

282

283

284

285

BASOGLU; “Hildfetin Siibut Sarti Olarak Bey’at”, s. 83. Istihlaf’m bir 6n segim
mahiyetinde oldugunu belirten goriislere de yeri geldiginde deginilecektir.
TUGLACI; “Okyanus Ansiklopedik Sozlik”, C. 1, s. 292.

WEHR; a.g.e., s. 86.

ISFAHANI; a.g.e.,s. 181-182.

“Genellikle Araplar yaptiklar ticari anlagmalar: teyit amaciyla el sikismayr ddet

haline getirdiklerinden idare edenle edilen arasinda bir nevi anlasma niteligi
tasiyan devlet baskani secimini de el sikisma suretiyle belirlemisler ve aradaki
benzerlikten dolay: buna da bey‘at demislerdir. Adeta deviet bagkanini belirleme
akdinin taraflarindan biri (halk) yonetilme hakkini 6biiriine devretmek, digeri de
(devilet baskani) hukuka riayet etmek suretiyle bunun karsiligini odemek iizere
anlasmislardir.” Bkz. KALLEK; “Biat” maddesi, DIA, C. VI, s. 121. Benzer bir

aciklama i¢in bkz. EBU ZEHRA; “Mezhepler Tarihi”, s. 89.

286 By konuda kadin-erkek ayrimi yoktur. Bkz. Kur’an 60/12.

287

Bkz. KALLEK; “Biat” maddesi, DIiA, C. VI, s. 121.
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Biatin konusu ya bosalmis bir hilafet makamina yeni bir halifenin se¢ilmesidir
ki, buna “se¢im biati” (bey ‘atii’l-in ‘ikad) yahut “bey ‘atii’l-hdssa’’; ya da esasen gorev
basinda bulunan halifeye bagllik bildirmektir ki, buna “baglilik biati” (bey ‘atii’t-tda),
yahut “bey’atii’l dmme” denir.?®® Halifenin secim ile isbasina getirildigi Orneklerde
“secim biat1”, immetin zaman icerisinde toplu olarak ger¢eklestirdikleri “baglilik biat1”

ile takviye edilmektedir.”®®

Islam hukukgular1 bir kisinin sebepsiz yere biatten uzak durarak kendisini Islam
cemaat biitlinligiiniin disinda konumlandirmasini uygun goérmemislerdir. Bu yonde
rivayet edilen hadis metinlerinde, kisinin bir halifeye biat etmeden gerceklesen

Sliimiiniin cahiliye liimiine benzetildigi goriiliir.>®

Halife adayr mesveret esasina gore belitlenmelidir. Ilk halife se¢iminin
olaganiistii sartlarda gerceklestigini ifade eden Hz. Omer’in: “Kim bir adama
Miisliimanlarla istisare etmeksizin biatta bulunursa biat edene artik hi¢ biat edilmez.
Biat edilene de biat edilmez. Kendilerini oliime siiriiklemelerinden korkulur.” dedigi
rivayet edilmektedir.”®*

Biat’i itaat takip eder. Buna gore biate iligkin temel ahdi yerine getirmek de ahde

292

vefa prensibi uyarinca zorunludur.” Itaatin hudutlar ise bellidir. Salt biat etmis olmak,

88 KALLEK; a.g.m., s. 122. BASOGLU; “Hildfetin Siibut Sart: Olarak Bey’at”, s. 83,
289 .

KALLEK; a.g.m., s. 122.
290 Miislim; imare 58. Nevevi, bu hadisin, cahiliye devri insanlarmim hi¢bir emirin
itaati altina girmemesi, bunu ayip goérmesi, kuvvetlisinin zayifi ezmesi manasinda
oldugunu ifade eder. Bkz. imam NEVEVI; Riyaz’iis-Salihin Terciime ve Serhi
(Terc. Thsan OZKES), C. 111, Kahraman Yayinlari, Istanbul, 1991, s. 225.
1 Buhari; Hudud 30.

292 KALLEK; “Biat” maddesi, DIA, C. VL, s. 122.
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halifenin mesrQi olsun gayrimesrQ olsun her emir ve uygulamasina kayitsiz sartsiz itaat
etmeyi gerektirmez.?*® “Zira masiyet konusunda mahlikata itaat yoktur. 2% Bununla
birlikte Emeviler devri ile beraber biat, salt baglilik karakteri gostermeye baglamistir.
Mesveret esasindan da uzaklagsma ifade eden bu hal, Muaviye’ye yoneltilen en agir
tenkidlerin basinda gelmektedir.295 Bilhassa meshur Emevi valisi Haccac, Abdiilmelik
bin Mervan adina zorla biat alirken, bu biati, bir de yemin ile takviye etme geregi296
duymustur ki, islam tarihinde bir ilki teskil eden bu hélin otoriteye sadakatin teyit
edilmesinden bagka bir manasi yoktur. Biatin cebren alinmasi uygulamasi Abbasiler

devrinde de devam etmistir.zg7

293 “Ey peygamber! Mii’'min kadnlar......hi¢cbir iyi iste sana karsi gelmemek

konusunda sana biat etmek iizere geldikleri zaman, biatlarint kabul et.” (Kur’'an
60/12) Biatin temel mantigi bakimindan hudut ¢izen bu ayetin yorumu sadedinde
Oztiirk, “Demek oluyor ki, mesru davranma ilkesine terslik séz konusu oldugunda
biat, gegerliligini yitirecek, sosyal mukaveleye gore verilen yetki geri alinacaktir.”
der. (Bkz. OZTURK; “Kur’an’in Temel Kavramlar1”, C. I, “Biat” maddesi, s. 129.)
2% By hadis rivayeti hakkinda bkz. NEVEVI, a.g.e., s. 224.
2% EBU ZEHRA, “Mezhepler Tarihi”, s. 91.
2% By yemin, “Eger halifeye itaatten ayrilirsam kélelerim hiir ve kadinlarim bos
olsun!” dedirttirilmek ve ayrica yemininden donenin malinin sadaka olacagi ve
tizerine hac terettlp edecegi biciminde takviye edilmek biciminde
gergeklestirilmistir. (Bkz. KALLEK; “Biat” maddesi, DIA, C. VI, s. 123. Ayrica
bkz. EBU ZEHRA; “Mezhepler Tarihi”s. 90.)

27 EBU ZEHRA; “Mezhepler Tarihi”, s. 90-91.
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miikellefiyetinin ifa edilmemesi

Biat konusu, isyan baglaminda bilhassa Onemlidir. Zira isyan ya Dbiat

2% yahut da biat1 takip eden itaat miikellefiyetinin terki

biciminde kendisini gosterir. Bu hallerde isyancinin durumu, ancak biat miikellefiyetini

terk etmesindeki haklilk durumuna baghi olarak tayin edilebilir.?*® Ote taraftan

298

299

Esasen biat etmemis olmak, her durumda salt bu sebeple isyan edilmis oldugu
manasina gelmez. Mesela Ensar’in ileri gelenlerinden Sa’d b. Ubade, halife se¢ilen
Hz. Eblibekir’e ve sonrasinda da Hz. Omer’e biat etmemis oldugu halde, bu
davranist bagy (isyan) sayilmamis, hakkinda da herhangi bir ceza tatbik
edilmemistir. (Bkz. Mehmet AZIMLI; “Sa’d b. Ubdde” maddesi, TDV Islam
Ansiklopedisi, C. XXXV, Istanbul, 2008, s. 377-378.) Ancak bilhassa valiler gibi
kamusal yetkileri ellerinde bulunduran kisilerin yeni segilen halifeye biat
etmemeleri, emirlerinde bulundurduklari kamusal yetkiler ve giicler bakimindan
merkezden bagimsiz bir mesruiyet temeline dayandiklart manasina geldiginden
isyan olarak goriilebilir. Nitekim Sam valisi Muaviye b. Ebl Siifyan’in Hz. Ali’ye
biat etmemesi ve Sam halkindan kendi adina biat almasi buna 6rnektir. Ancak
Hamidullah, Muaviye’nin bu kalkismasinin da -Hz. Ali’ye higbir zaman biat
etmemis olmasindan hareketle- teorik olarak isyan sayillamayacagi fikrindedir.
(Bkz. Muhammad HAMIDULLAH; Muslim Conduct of State, Sh. Muhammad
Ashraf, Kashmiri Bazaar-Lahore, 1945, s. 167.)

Isyanin hakli bir te’vile dayanip dayanmadiginin takdiri ise, her durumda subjektif
bir nitelendirme olacagindan, Islim hukukgulari isyancilarin hukuki statiilerine
iliskin agiklamalari te’vilin hakli yahut haksiz olusundan bagimsiz olarak
yapmislar, her durumda bagilerin, yol kesicilerden farkli olarak ‘“savasc1”
statiisiinde olup, haklarinda isyanlar1 miiddetince ceza ahkaminin askida oldugu
kanaatini ifade etmislerdir. (Bu konuda bkz. Sadia TABASSUM; “Combatants, not
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isyanciya iltihak eden ziimreler de isyanciya “biat” etmis olduklarindan; isyan fiili,
“biat” miiessesesinin merkezi konum ihraz ettigi bir otoriteler miicadelesi
goriiniimiindedir. Neticeyi de ¢ogu zaman gii¢ belirler. Bu sebeple isyan; hukukla
siyasetin, hak ile kuvvetin i¢ ige gegerek karsi karsiya geldigi karmasik bir goriiniim arz

eder.

c. Halifenin Vasiflari

Isyanlarin her defasinda hilafete daha ehil olma gerekgelerine dayandirildig
diistiniilecek olursa, halifenin vasiflart bahsinin inceleme konusu baglaminda 6nemi

daha iyi anlagilir.

Islam hukukgulari, temel kaynaklar ve IslAm’in idare prensiplerine dayanarak
halife adaylar1 i¢in belli sartlar ileri siirmiislerdir. Bu sartlarin herhangi birinde ortaya
cikacak bir eksiklik, fikihta sartin esasla olan ilgisine gore degerlendirilir ve farkli
sonuglar dogurur.*® Esas olan, bir “emanet” niteligindeki hilafet vazifesinin ehil olan

kisiye tevdi edilmesidir. Hatipoglu da ilgili ayette®*

yer alan "Ey iman sahipleri” ve
“sizden” kayitlarina atif yaparak, isin basina gecirilecek kimsede “Ehil olmak” ve

“Mi'min olmak” seklinde iki sart arandigini ifade etmektedir.*% Oyleyse konu,

Miisliiman olmanin yan1 baginda ehil olmak meselesi olarak kendisini géstermektedir.

bandits: the status of rebels in Islamic law”, International Review of the Red Cross,
Vol. XCIII, N. 881, March 2011, s. 124, 138.)

%0 KALLEK; “Biat” maddesi, DiA, C. VI, s. 121.

S0t “Ey iman edenler! ... sizden olan ulu’l-emre (idarecilere) de (itaat edin!)” (Kur’an

4/59.)

%02 M. Said HATIBOGLU; “Isldmda ik Siydsi Kavmiyetcilik Hildfetin Kureysliligi”
AUIFD, C. XXIII, S. 1, 1979, s. 143.
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Tarihsel siire¢ icerisinde bu konuda degisik goriis ve yaklagimlar da s6z konusu
olmustur. Bu nedenle Hilafetin sartlar1 hususunda su iglii ayrimdan s6z edebiliriz:
Bunlardan birincisi mevcudiyetlerinin zarureti hususunda ittifak olan sartlardir ki;
bunlar halifenin akil, adil, balig, hiir ve erkek olmasidir. ikincisi, mevcudiyetleri arzu
edilen (ideal) sartlardir ki, yokluklar1 halifenin mesriiyetine halel getirmez; bunlar
halifenin miictehid (kaynaklardan hiikiim c¢ikarip sorunlari ¢dzebilme niteligi), seci
(devlete karsi vaki olabilecek saldirilar piiskiirtmek ve hadleri uygulamak konusunda
gereken cesaret ve dirayete sahip olmasi), idari inisiyatif sahibi (savas ve baris idaresi,
kriz yonetimi, ordu idaresi gibi hususlarda bilgi ve yeterlilik sahibi) olmasidir.
Ucgiinciisii ise, haklarinda ihtilaf olan ve hatta bir kismi batil olan sartlardir ki; bunlar
imamin Kureysi olmasi, Hasimi olmasi (bunu Sia sart kosmustur), dine ait tiim
meseleleri fiilen bilmesi (bunu Imamiyye sart kosmustur), mucize gdstermesi (bunu
gulat-sapkin sayilan gruplar- sart kosmustur) seklindedir.*®

Bununla birlikte, yukarida ideal olarak belirtilen sartlar1 tasimayan bir halifeye

de biatin caiz oldugu sdylenmistir.>**

Simdi bu sartlar1 kisaca incelemeye gegebiliriz.

aa. Akil Sahibi Olmak (Mecnun Ve Matuh Olmamak) ve Uzuvlarimin

Saghkli Olmasi

Islam hukukunda tiim miikellefiyetler aklin varligi ile kdimdir. Akil sahibi
olmayan birisi, dinen sorumlu olmadigi gibi yetki sahibi de sayillamaz. Bu, ayni

zamanda Islam’m hakimiyet prensipleri bahsinde ifade ettigimiz mes’uliyet eksenli

%3 By konuda ayrintil agiklamalar icin bkz. CURCANI; a.ge., C.III, s. 676-682.
Ayrica bkz. MAVERDI, a.g.e., s. 29-30.
304 IBN CEMAA; “Adl’e Boyun Egmek”, s. 34.
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idare telakkisi ile de yakindan alakalidir. Buradan ¢ikan netice 6zetle sudur: Yetkililer

sorumsuz olamayacag cihetle, sorumlu tutulamayan kimseler de yetkili olamaz.>®

Dolayistyla gerek akil hastasi olan kimseler ve gerekse akil olmakla beraber
zamanla akli melekelerinde zayiflama gergeklesen (matuh) kimseler, halifelik
makamina getirilemezler. Eger hilafet makaminda bulunan bir kimsede boyle bir hal
gerceklesmis ise azli gerel<ir.3o6 Ote yandan devlet baskaninin iizerine iistlendigi gorevi
hakkiyla yerine getirebilmesi i¢in sagirlik, korliik, dilsizlik gibi bedeni eksikliklerden de

salim olmast gerel<lidir.3o7

bb. Biiluga Ermis Olmak

fslam’da yiikimliiliik sahibi olmanin akildan sonra diger sart1 biilug’dur.*® Bu
sebeple aklen yeterli olgunluga erismemis bulunan g¢ocuklarin dinen herhangi bir
mesuliyeti olamayacag gibi, kamuya ait herhangi bir yetki kullanmalari da miimkiin

olamaz.

Islam tarihinde veraset usuliiniin tatbikinde baslangigta bu sarta riayet edilmis
ise de, veraset sisteminin niteligi geregi ilerleyen dénemlerde bu kaideden de sapmalar
goriilmiistiir. Ornegin Abbasi Halifesi Harunu’r Resid’in heniiz bes yasinda olan oglu

Emin’i veliaht tayin ettigi bilinmektedir.*®®

35 «Ue kimseden kalem kaldirild: (dini yiikiimliiliiklerden muaf tutuldu): Buliga

erinceye kadar ¢ocuktan, uyamncaya kadar uyuyandan ve sifa buluncaya kadar
akil hastasindan’ (Buhari; Hudd 22, Talak 11.)

%% By, konuda bkz. MAVERDI, a.g.e., s. 56-57.

%7 BN HALDUN, a.g.e., C. I, s. 274. MAVERDI, a.g.c., s. 56-58.

%% Buhari; Huddd 22, Talak 11.

% YILMAZ; “Veliaht” maddesi, DIA, C. XLII, s. 29.
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Maverdi’ye gore veliahd tayin edilen kisi, tayin edildigi zamanda hilafetin
gerektirdigi sartlar1 tasimak mecburiyetindedir. Buna gore eger bir halife ¢ocuk yasta
birisini veliahd tayin etmis ise, 6ldiigli zaman bakilir: Eger bu kisi resid olmussa ehlii’l-

hall ve’l-akd’in karar ile halife segilebilir.*™

Selguklu tarihinde ise c¢ocuk yasta tahta gecirilmeye c¢alisilan hanedan
mensuplarina da rastlanir. Mesela Meliksah’in vefatin1 gizleyen Terken Hatun, o
siralarda heniliz bes yasini doldurmamig bulunan oglu Mahmid’u tahta gecirmis,
halifeye haber salarak hutbenin oglu Mahmiid adina okutulmasini istemistir. Hatta bu
konuda soru sordugu Gazzali’nin kendisine “Oglun heniiz kiigiiktiir, seriat onun
hiikiimdarhigini caiz gdrmez” diye cevap verdigi de ifade edilmektedir.*!* Osmanhlar’da

da IV. Mehmed ve IV. Murad, ¢ocuk yasta dogrudan tahta gecmislerdir.

Bu durumda devlet bagskaninin “hacir” altinda olmasi durumu s6z konusudur.
Boylece idarecilerden biri devlet islerini herhangi bir suiistimale yer vermeden
yiiriitmelidir. Fiiliyatta var olan bu hali, diizenleme altina alan islam hukukculari, salt
bu sebeple bahse konu tasarruflari gegersiz kabul etmemisler, ancak bahse konu
idarecinin seriata aykiri, adaletsiz uygulamalari s6z konusu ise, diger idareciler

tarafindan bu uygulamalarindan men edilmesi gerektigini ifade etmislerdir. >

cc. Hiir olmak

Kolelik islam hukukunda bir ehliyet arizasidir. Statiileri geregi koleler hukuki
islemlere konu olabilirler. Ote yandan fiil ehliyetlerinden tamamen, hak ehliyetlerinden

ise kismen mahrum bir hukuki durumdadirlar. Klasik Islam hukuku kaynaklarinda

319 MAVERDI; a.g.e.,s. 43.
31 IBNU’L-ESIR; a.ge., C. X, s. 184.
312 Bkz. MAVERDI; a.g.e., s. 60.
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koleler genel olarak “velayet, sehddet ve kazadan hiikmen (hukuken) dciz ve miilkiyet
hakkindan mahrum olan kimse” olarak tarif edilmektedirler. Ozetle, koleler hukukun
bazi alanlarinda “tam ehliyetli” kabul edilir iken, kimi durumlarda “sinwrli ehliyetli”,
kimi durumlarda ise “zam ehliyetsiz” goriilmektedirler. Boylece kolelerin, kendilerine

6zgii bir hukuki statiiye sahip olduklari ifade edilebilir.*"

Ehliyetleri bu 6l¢iide sinirli olan kolelerin en genis velayet yetkisine sahip hilafet
makamina gelmeleri ve hilafetten kaynaklanan yetkileri kullanmalart da esasen
beklenemeyeceginden, haliyle kolelerin halife olamayacaklart kabul edilmistir.
Kolelerin bu durumu, tipki gérevlerini yerine getirmeye mani bir uzuv eksikligi gibi314
gorilmiistir.

“Uzerinize basi kuru iiziim gibi siyah, Habesli bir kéle bile tayin edilse dinleyin

ve itaat edin3

mealindeki hadis rivayetine gelince, bu rivayet kélelerin de idareci
olabilecegi manasinda olmayip, itaat miikellefiyetinin amir mevkide bulunan kisinin

kimligine bakilmaksizin her durumda yerine getirilmesi gerekli bir vazife oldugunu

vurgulamaya yoneliktir.**°

Bununla birlikte devlet bagkaninin herhangi bir baski yahut isyan olmaksizin,
yardimcilarindan bir kisminin niifuz alanina girdigi durumlarda teknik anlamiyla bir

esaret yoktur. Bu durumda, eger isler dini hiikiimlere uygun, adalet dl¢iilerini gozetir

3 M. Akif AYDIN-Muhammed HAMIDULLAH; “K¢le” maddesi, TDV Islam
Ansiklopedisi, C. XXVI, Istanbul, 2002, s. 237, 239.

314 IBN HALDUN, a.g.e., C. 1, s. 274.

31> Buhari; Ahkam 4.

318 Bkz. CANAN; a.ge. C. I, s. 118-119. Ayni yonde BN HALDUN, a.g.e., C. L, s.
274-275.
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sekilde igliyorsa sorun yoktur, aksi takdirde Miisliimanlar devlet baskaninin halifelik

gorevini icra etmesine mani olan bu halden kurtulmasi i¢in yardlml:»,lslrlar.317

Kolelik, hilafete getirilmeye bastan mani oldugu gibi, bu durumun sonradan
ortaya ¢ikmasi da gorevin devamina manidir. Istilah’ta adina “kuhre” denen bu hal,
devlet baskanimmin esir diismesi halini ifade eder. Bu esaret harbiler elinde
gerceklesebilecegi gibi, bagiler elinde de gerceklesebilir. Buna gore eger halife esir
diismiis ve kurtulmasi da miimkiin goériilmiiyorsa ehlii’l-hall ve’l-akd yeni bir halife
secerek ona biat ederler. Bu secimden sonra eski halife geri gelse dahi, secilmis

halifenin gorevi sona ermez.**®

dd. Erkek Olmak

Klasik kaynaklarda halifenin erkek olmasi gerektigi yoniinde bir fikir birligi
vardir. Hariciler ayri tutulacak olursa, bu hususta tiim mezheplerin ittifak halinde

olduklari ifade edilebilir.3*®

Bilindigi lizere Hz. Peygamber vefat ettiginde kiz1 Fatima hayattaydi. Bununla
birlikte hilafet mevzuunda herhangi bir talebi olmadigi gibi, sahabe tarafindan
kendisine, bu konuda yoneltilmis bir teklif de s6z konusu olmamistir. Muhammed
Hamidullah bu konuda Kur’an temelli bir yasagin bulunmadigina temas ederken, bir
kisim ulemanin Sebe melikesi hakkindaki kissada konuya iligkin sakindirici bir ifadenin
yer almadig1 yoniindeki tespitlerine de dikkat ¢eker. Ote yandan Gatafan kabilesinin

Ummii Kirfe ve Ummii Ziml adli kadin sefleri ile Temim kabilesinden Secah adli kadin

87 IBN HALDUN, a.g.e., C. I, s. 274. MAVERDI, a.g.e., s. 60.
38 MAVERDI, a.g.e., s. 60-61.
39 AYDIN; “Anayasa” maddesi, DIA, C.III, s. 156.
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320

liderinden®” bahseden Hamidullah’a gore, o donemde yasayan Arap toplumu da kadin

yonetici fikrine yabanci degildir. Bununla birlikte Hz. Peygamber’den rivayet edilen bir

hadis**! bu konuda hukukgcularin diisiincesi iizerinde etkili olmus olmalidir.*??

ee. Adalet

Islam’da adaletin yerine getirilmesi, genel nitelikli bir emirdir.**® Fert olarak
birer Miisliiman olan idareciler de oncelikle -her Miisliiman gibi- adaleti emreden tiim
ayetlerin muhatabidirlar. Fakat gorevlerinin mahiyeti, onlarin adalet konusunda daha
dikkatli olmalarim gerektirmektedir. Nitekim emanetlerin ehline verilmesi liizumunu
ihtar eden ayet, mealen “(Allah) insanlar arasinda hiikmettiginiz zaman adaletle
hiikmetmenizi emrediyor.” (Kur’an 4/58) ifadesiyle devam eder. Zira adalet de emanet

gibi biitlin insanlara kars1 gozetilmesi gerekli bir davramistir. Bu hususta iyi-kotii,

30 By kadm peygamberlik iddiasinda bulunmus ve bizzat ordu yonetmistir. Bkz.
Mustafa  FAYDA; “Secah”  maddesi, TDV Islam  Ansiklopedisi,
C. XXXVI, istanbul, 2009, s. 266.

2L “Yonetimlerini kadina tevdi eden bir millet dirlik goremez.” (Buhari; Megazi 82.

Tirmizi; Fiten 75. Nesai; Kudat 8) Aydin, Kasimi’ye atfen bahse konu hadisin, Hz.

Peygamber’in Sasaniler’e gonderdigi el¢inin ¢ok kotii muamele gdérmesi ve bu

sirada imparatorun Oliip yerine kizinin ge¢mis olmasi gibi 6zel bir olaya bagh

olabilecegi kaydini1 diismektedir. Bkz. AYDIN; “Anayasa” maddesi, DIA, C. 111, s.

156.

322 Muhammed HAMIDULLAH; Constitutional Problems in Early Islam, Islam
Tetkikleri Enstitiisii Dergisi, C. V, Ciiz 1-4, Zeki Velidi Togan’in Hatirasina

Armagan (ed. Tayyib Gokbilgin), [UEF Yayinlari, istanbul, 1973, s. 25.

323 Bkz. Kur’an 4/135, 5/8, 6/152.
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miislim-gayrimiislim ayrimi yapilmaz, adalet Allah'in Kkullar1 arasinda esit bigimde

uygulamr.324

“Adl” iki tiirliidiir. Bunlardan birincisi mutlak adl’dir ki, aklin geregi olarak bu
cesit adl gilizeldir, hi¢cbir zaman mensuh olmaz (yiiriirliikten kalkmaz) ve hi¢cbir zaman
da haksizlik olarak nitelendirilmez; kisinin kendisine iyilik yapana iyilik yapmasi ve
yine kendisine eziyet etmeyene eziyet etmemesi gibi. Buna karsilik diger bir cesit adalet
daha vardir ki; bu, ancak hukukla bilinir. Bu tiir adl, zamanla mensuh (ylriirliikkten
kaldirnlmis) da olabilir®®®; kisas, diyetler gibi hiikiimler bu kapsamdadlr.326 Boylece
halifenin, mutlak olan ilk gesit adaletle yiikiimlii olmas1 insanligmin®®’, ser’i hiikiimleri
uygulamak suretiyle ikinci ¢esit adaletle vazifeli olmasi da Miisliimanliginin bir geregi

olarak goriilmektedir.

Kur’an’da peygamberler adil idarenin birer sembolii olarak 6ne ¢ikarilirken®?®,

324 Siileyman ATES; Kur’an-1 Kerim Tefsiri, C. II, Yeni Ufuklar Nesriyat, Istanbul,
1988, s. 636.

%2 Bkz. Kur’an 2/106. Dinin esaslari mahiyetinde olan inang esaslarimin degismez

nitelikte oldugu, buna karsilik seriatin (hukukun) insanligin gelisim merhalelerine

gore degiskenlik gosterdigi yoniindeki agiklamalar i¢in; Bkz. YAZIR; a.g.e., C. I, s.

460-461.

%6 ISFAHANI; “Miifredat”, s. 680.

27 nsan vicdanmni fitrd (yapisal) bir hadkim olarak tavsif eden bir analiz i¢in bkz.

Ahmet Hamdi AKSEKI; Islam Fitri, Tabii ve Umumi Bir Dindir, Sebil Yayinlari,

Istanbul, 2004, s. 128-129.

328 Peygamberliginin yani1 sira Isrdilogullari’nin hiikiimdar1 da oldugu bilinen Hz.

Davud hakkinda; “Ona dedik ki: ‘Ey David! Gergekten biz seni yeryiiziinde halife
yaptik. Insanlar arasinda hak ile hiikiim ver. Nefis arzusuna uyma, yoksa seni
Allah’in  yolundan saptirtr. Allah’in yolundan sapanlar ic¢in hesap giiniinii
unutmalart sebebiyle siddetli bir azap vardwr.”” (Kur’an 38/26) Bu ayette adil
yonetimin, keyfl idare karsisinda konumlandirilmas: dikkat c¢ekicidir. Hz.
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firavunlar ve zalim yoneticiler de zulmiin birer sembolii olarak anilmislardir.**® Hz.

Peygamberin Ebu Cehil igin “Ummetin firavunu” dedigi de bilinmektedir.**

Hz. Peygamber’den nakledilen bir rivayet “Allah zulmetmeyen hdkim ile
beraberdir, zulmederse Allah onu nefsinin eline birakir. ”*** bir diger rivayet ise; “Yiice

Allah'in insanlar arasinda en sevdigi kisi, adalet yapan bir imam (devlet baskany)dir . .

15332

En ¢ok bugz ve gazap ettigi kimse ise, zalim baskandir. seklindedir. Bu prensipler

Peygamber hakkinda da “(Ey Muhammed!) Bundan dolay: sen ¢agriya devam et ve
emrolundugun gibi dosdogru ol. Onlarin heva ve heveslerine uyma ve soyle de:
“Ben, Allah’in indirdigi her kitaba inandim ve aranizda adaleti gerceklestirmekle
emrolundum. (Kur’an 42/15)

329 Ayni zamanda zalim birer idareci mevkiinde bulunan Mekke miisrikleri, agikca
Firavun hanedanina benzetilmistir: “(Bunlarin durumu) Firavun ailesinin ve
onlardan éncekilerin durumu gibidir: Ayetlerimizi yalanladilar. Allah da onlari
glinahlaryla yakaladi. Allah, azabt ¢ok siddetli olandir.” (Kur’an 3/11) Benzer
ifadeler i¢cin Bkz. Kur’an 8/52-54, 38/12-13, 50/12-13. Firavun’un tarihsel bir
kisiligin otesinde zuliim idaresinin sembolik karakteri olarak one ¢ikartildig
tespitini yapan agiklamalar igin bkz. Omer Faruk HARMAN; “Firavun” maddesi,
TDV Islam Ansiklopedisi, 1996, C. XXIII, 119-120. Daha ayrintili agiklamalar igin
bkz. OZTURK; “Kur’an’in Temel Kavramlar1” C. |, “Firavun” maddesi, s. 265-
281.

%0 Bkz. Mehmet Ali KAPAR; “Ebii Cehil” maddesi, TDV Islam Ansiklopedisi, C. X,
Istanbul, 1994, s. 117.

%L Tirmizi; Ahkam 4. ibn Mace; Ahkam 2.

332 Bunu Tirmizi, el-Evsat'ta, Taberani Ebu Said el-Hudri'den rivayet etmektedir.

(Aktaran: ZUHAYLI; a.g.e., C. VIII, s. 441-442))
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is1ginda, Ibn Teymiyye de “Devlet kiifiir ile ayakta durur ama zuliim ile ayakta

durmaz”’ demektedir. >

Halife, adaletsiz (zalimane) davranmak sdyle dursun, adaletin temin ve tesis
edilme vazifesi boynuna yiiklenmis olan kisidir. Bu manada Islam tarihinde halifelerin —
bilhassa hulefad-i rasidin doneminde- zaman zaman yargilama yaptiklarni da

334

bilinmektedir.>" Bu yetki, zamanla kadilara devredilmisse de Islam tarihinde adina

Divan-1 Mezalim denilen bir mecliste halkin sikayetlerinin dinlendigi ve bu sikayetlerin

335

karara baglandig1 bilinmektedir.”™” Yine Divan’in bir ¢esit temyiz fonksiyonu icra ettigi

de malumdur.

Tiim bu nedenlerle devlet bagkaninin adalet vasfina sahip olmasi gerekir. Yasak
olan seyleri islemek gibi kétiiliiklerin adalet sifatin1 ortadan kaldiracagi hususunda bir
anlagsmazlik yoktur. Ancak bid’at olan inaniglarin adalet sifatini ortadan kaldirip

kaldirmayacaginda ihtilaf edilmistir.>*°

ff. Usul ve Fiiruda Miictehid Olmak, Dinin Biitiin Meselelerini Bilmek

Halifenin yeterlilik sartlar1 arasinda ihtilafli olan sartlardan birisi de, halifenin

dinin asillar1 ve fiirular1 konusunda igtihad derecesinde ilim sahibi olmasi sartidir. Bir

%3 Bkz. Hanifi SAHIN; “/bn Teymiyye'nin Siyaset Anlayisi”, The Journal of

Academic Social Science Studies, Vol.VI, 1.3, s. 623.
84 AYDIN; “Anayasa” maddesi, DIA, C. IIL, s. 160.
%5 Osmanlilar’da da ilk donemlerden itibaren benzer uygulama goriiliir. Mesela 1.
Bayezid’in (Yildirnm) her sabah halkin dava ve sikayetlerini dinledigi
bilinmektedir. (Bkz. Sevkiye INALCIK; “Ibn Hdcer'de Osmanlilara Dair
Haberler”, AUDTCFD, C. VI, S. 3, Ankara, 1948, s. 192.)
3% BN HALDUN, a.g.e., C. 1, s. 273.
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kisim alimler bunun sart oldugunu ifade ederler, zira Allah’in hiikiimlerini tatbik etmek,
onlar1 bilmekle miimkiin olur ve bagkalarmi taklit etmek (miigtehit olmamak) bir
eksiklik ifadesidir.*®*" Yine halifenin yargilama yetkisi, onda aranan igtihat
derecesindeki ilim sartiyla yakindan alakali oldugundan; bu niteligiyle kadi olma
yeterliligi de bulunan halifenin, yargilama yetkisine sahip olmasinin tabii oldugu ifade
edilir®*® Ozellikle rasid halifelerin bu vasfa sahip olduklar siiphesizdir. Nitekim
kaynaklarda bu halifelerin bizzat yargilama faaliyetinde bulunduklari ve bu hususta

kadilar1 denetledikleri de belirtilmektedir.>*°

Fakat yargilama yetkisi kadilara devredilebilir bir yetki niteliginde oldugundan
ve bu faaliyeti bizzat halifenin yiiriitmesi yoniinde bir zaruret de bulunmadigindan bu

sartin hilafet icin olmaz ise olmaz bir sart olmadig: ifade edilmistir.>*® Tarihi pratikte de

%87 Aktaran IBN HALDUN, a.g.e., C. I, s. 273.

%8 AYDIN; “dnayasa” maddesi, DIA, C. 111, s. 160.
39 ATAR; “Islam Adliye Teskiln...”, s. 55-75.

0 «By sartlar simdi bir arada bulunmaz. Oyle olmadiginda ya bunlardan yoksun
olani imam yapmak gerekecektir ve bu takdirde soz konusu sartlart kosmak, imamet
onlarsiz gergeklestiginden abes olacaktir ya da bu sartlara sahip olan kimseyi tayin
etmek gerekecektir ki, bu durumda ise gii¢ getirilemeyen seyle sorumlu tutma
olacaktir ya ne bu ne de oteki zorunludur ve bu takdirde soz konusu sartlarin
kosulmast bunlardan yoksun olan kimsenin tayini ile giderilebilecek mefsedetleri
ortaya ¢ikarir. Dolayisiyla da bu vasiflar onda dikkate alinmis olmaz. Evet zalim
olmamak igin zahirde adil olmasi gerekir. Ciinkii fdasik kimse mallart sahsi
maksatlart dogrultusunda kullamp haklar: zayi edebilir.” (CURCANTI; a.g.e., C.III,

S. 678)
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ictihat seviyesinde ilmi yeterliligi olmayan halifelerin isbasinda oldugu donemlerde

yargilama yetkisinin artik halife tarafindan bizzat kullanilmadig: g&iriih'ir.341

gg. Idari, Siyasi, Askeri Islerden Cok Iyi Anlamak, Rey ve Inisiyatif Sahibi

Olmak

Onceki sart nazari (teorik) ilmi yeterliligi ifade etmekte iken, bu sartin tatbiki

(pratik) ilmi yeterliligi ifade ettigini sdylemek miimkiindiir.**?

Hamidullah, Talut kissasindaki peygamberin tiim toplum tarafindan taniniyor

olmakla birlikte, yine de ayrica bir idareci gorevlendirilmis olmasindan hareketle

Islamiyette dini islerle maddi islerin birbirinden ayrilabilecegini ifade eder. Ancak bir

sartla ki, her ikisi de Allah’in kanununa tabi olacaklardir. Boylece dini meseleler i¢in bir

reis, maddi ve siyasi meseleler i¢in bir baska reis olabilecek, ancak her ikisi de ayni

kanunu takip edeceklerdir.

33 Dolayisiyla, bu sartin islami idare igin muhakkak aranan

341

342

Bkz. Fahrettin ATAR; “Kadi” maddesi, TDV Islam Ansiklopedisi, C. XXIV,
Istanbul, 2001, s. 67.

Israilogullar1 kendilerine emir olarak atanan kisinin (Talut) varlikli bir kisi olmadig
itirazinda bulununca, peygamberleri de onlara s6z konusu kisinin bilgi ve kabiliyet
yoniinden istiin oldugu cevabini vermistir: “Siiphesiz Allah, onu sizin iizerinize
(hiikiimdar) segti, onun bilgisini ve giictinii artirdi.” Allah, miilkiinii diledigine
verir. Allah, liitfu genis olandir, hakkiyla bilendir.” (Kur’an 2/247) Yazir, bu ayete
iliskin olarak “...Bilfi'il hiikiimdarlik ve kumandanhk i¢in umde olan serait de
budur. Yoksa veraset, neseb, sart-1 asli degildir. "demektedir. Bkz. YAZIR; a.g.e.,

C. I, s. 829-830.

33 Muhammed HAMIDULLAH; Islam Miiesseselerine Giris (gev. lhsan Siireyya

Sirma), Beyan Yayinlari, Istanbul, 2007, s. 88.
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bir sart oldugu kuskusuzdur, zira esasen liyakat; adalet ile birlikte kifayet de demektir.

Fakat tiim bu 6zelliklerin her zaman bir kiside toplanmasi da gerekmez.344

Ibn Abbas vefatindan evvel Hz. Omer’e, kendisinden sonraki muhtemel halife
adaylarmi tek tek sormus, Hz. Omer de her biri hakkindaki tereddiitlerini bildirmistir.
Hz. Ali hakkinda da soyle dedigi rivayet edilir: “Siiphesiz imamblik icin Ali ehildir.
Fakat o bu hususta heniiz acemidir. Sayet idare isleriniz ona birakilirsa tahmin

edebileceginiz bir hak yolda size bir takim yiikler yiikler. Ben béyle goriiyorum. #1345

hh. Secaat Sahibi (Seci’) Olmak

Bu sart da, halifenin gerek ordu yonetme ve gerekse hadleri tatbik etme
konusundaki kararlilik, dirayet ve yeterliligi, devlet idare etmenin getirecegi zorluklara
katlanabilecek giigte olmasi**, kriz anlarinda serinkanlilik ve idari inisiyatifi elde tutma

kabiliyetine sahip olmasi gerektigi yoniindeki bir sart1 ifade eder.

Hz. Omer’in de idari kararhilik ve tavizsizligi bilinen dzelliklerindendir. “Benim
icin her giin valiyi vazifesinden almak, zalim bir valiyi bir an bile yerinde tutmaktan
daha haywrlidir.” Buna karsilik Hz. Osman oldukga halim bir kimsedir; kendisine kars1
isyan eden, evine saldiran, hatta kendisini taslayan kimselere karsi dahi kati1 bir
yaklasim i¢inde olmamis, ayni sekilde kendisine isyan edenler hakkinda da sert tedbirler
tatbik etme cihetine gitmemistir. Keza zalim valileri gorevden almak hususunda da Hz.
Omer kadar tavizsiz olmadig bilinmektedir. Bu fazlasiyla miisamahakar idare, halifenin

oldiirtilmesine uzanan sebepler zincirinin bir halkasi olarak kabul edilir.®*’

¥4 CURCANT; a.ge., C.111, s. 678, 734-736.

¥° Bkz. MAVERDI, a.g.e., s. 44.

%8 BN HALDUN, a.g.e., C. I, s. 273-274.

3T EBU ZEHRA; “Mezhepler Tarihi”, s. 32-33.
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Ibn Abbas’in vefatindan evvel Hz. Omer’e, kendisinden sonraki muhtemel halife
adaylarmi tek tek sormus oldugu daha evvel ifade edilmisti. Hz. Omer’in kendisine
sorulan farkli farkli adaylar hakkinda bildirdigi her tereddiit sebebi, halifede aranan
vasiflar konusunda ayr1 ayr1 dikkat ¢ekici mahiyettedir. Bunlardan Abdurrahman bin
Avf hakkinda; “O giizel bir sahistir. Hatirimda yok degil. Fakat zayif¢adir. Allah'a and
icerim ki bir Halife béyle olmamalidir. Ey Ibni Abbas' Halife acizlik, zayiflik
gostermeyen bir yumugaklikta olmali, siddeti birakmali, cimri olmayan fakat hesabin:

. : o 1,348
saglam yapan israfsiz bir comert olmalidr.

Zibeyr bin Avvam hakkinda ise soyle dedigi rivayet edilir: “O, cesur, bahadwr
birisidir. Fazlaca vergiler alir, ¢arsi ve pazarlarda bolluk ve darligi icdb ettiren isler

n? 7 Hz. Omer’in, Ziibeyr bin

vapar. Béyle birisi mi Miisliimanlarin isini yiiriitsii
Avvam’t da gerekenden fazla bahadir bir kimse olarak gordiigii anlasilmaktadir. Boylesi
bir halifenin sik¢a savasa girisebileceginden, bunun da kamu maliyesine agir bir yiik

getireceginden ve boylece devletin mali dengesini bozabileceginden endise

etmektedir.>°

%8 Bkz. MAVERDI, a.g.c., s. 45.
%9 Bkz. MAVERDI, a.g.c., s. 44.
%9 Bahadir bir sultan olan II. Mehmed’in kamu maliyesi iizerinde meydana getirdigi
agir yiik ve ortaya c¢ikan mali bunalimin etrafli bir degerlendirmesi ve bu sosyo-
iktisadi sartlarin, karakter olarak babasina olduk¢a benzeyen Cem Sultan karsisinda
daha mutedil bir karaktere sahip olmakla bilinen Bayezid lehine yarattigi destek
temayiilii hususunda degerlendirmeler i¢in bkz. Halil INALCIK; “Mehmed II”

maddesi, TDV Islam Ansiklopedisi, C. XXVIII, Ankara, 2003, s. 404-405.
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ii. Kureys Kabilesine Mensup Olmak

Hilafet konusundaki sartlardan birisi de halifenin Kureys’ten olmasidir. Bu sart,

ilk defa Hz. Peygamber’in vefatinin hemen ardindan giindeme gelmistir. Imamlarin

Kureys’ten olacagi yoniindeki hadis rivayeti351 karsisinda Ensar, kendilerinden olan

Sa’d bin Ubade’nin halife secilmesi talebinden vazgecmis ve Hz. Ebibekir halifelige

secilmistir. Ehl-i Siinnet ve Sia®? bu sartin varliginda miittefiktir. Hariciler ise en

basindan itibaren halifenin Kureys’ten olmasi sartina karsi glkmlslardlr.%?’

Hilafetin Kureysliligi sartini “asabiyet”354 kavramu ile agiklayan ibn Haldun’a

gore, aslolan Miisliimanlarin hilafet makamina itaatinin sorunsuz bir sekilde

351

352

353

354

Cabir’den yapilan bir rivayet i¢in bkz. Miislim, Imaret 3 (1819). Ebi Hureyre’den
yapilan bir rivayet i¢in bkz. Buhari; Mendkib 1. Miislim; Imaret 2 (1818) ve
Abdullah b. Omer’den yapilan bir rivayet icin bkz. Buhari; Menakib 2, Ahkam 2,
Enbiya 1. Miislim; Imaret 4 (1820). Bu hadis rivayetlerine elestirel bir bakis icin
bkz. M. Said HATIBOGLU; “Islamda Ilk Siyasi Kavmiyetcilik Hildfetin
Kureysliligi” AUIFD, C. XXIII, S. 1, 1979, s. 121-213.

Sia, bu hakki Kureys’in Ben-i Hasim koluna hasretmistir. (Aktaran CURCANI,
a.g.e., C. 11, s. 680.)

Hatta haricilerden Dirar ibn Amr isimli kisi, Kureys disinda birisinin basa
gecirilmesinin daha evlad oldugunu, zira agiret ve taraftar cihetinden daha az
destekeisi bulunacak boyle bir kisinin haddi agsmas1 durumunda azlinin daha kolay
olacagini ifade etmistir. Bkz. CANAN; a.ge. C. V, s. 377-378., EBU ZEHRA;

“Mezhepler Tarihi”, s. 70.

“Asabe asibin ¢oguludur. Kelimenin kokiinde “sarmak, kusatmak” manast vardir;

kavgada veya savunma swrasinda yakin akraba kisinin etrafim sardigi, onu
korumaya calistigi icin bunlara asabe denilmistir... Asabe Islam’dan énce, “baba
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gerceklesmesi, bu hususta anlagsmazliklarin ¢ikmamasidir. Bu da gili¢ gerektirir. Zira
hilafet vazifesi agirdir ve bu agirligi kaldirabilecek bir giice ihtiya¢ vardir. Kureys’in bu
vasfini yitirdigi durumlarda, halifenin Misliimanlar1 kendi etrafinda toplayabilecek,
giiclii asabiyet sahibi sair bir kavmin mensubu olmasinda sakinca yoktur.** Buhara’l
Tiirk alim Sadr’iis-Seri’a’nin da “Zikredilen sartlardan zaruret geregi ortadan kalkan

sartlar aranmayacaktiv. Zamammizda Kureyslilik sarti da ortadan kalkmistir.” dedigi

ifade edilmektedir.>*®

jj. Uzerinde ittifak olmayan veya batil olan sartlar:

Yukarida sayilanlar disinda kalan bir kisim nitelikler de vardir ki, ya tizerlerinde
ittifak mevcut degildir, ya da bir kism itibariyle batil (gegersiz) addedilmislerdir. Islam
tarihi boyunca bazi mezheplerin hilafet iddialart bakimindan bu sartlar1 bir zaruret

olarak ileri siirdiikleri goriilmiistiir. Bunlar Hasimi soyuna mensup olmak, dinin biitiin

)

tarafindan gelen erkek akraba ve erkek cocuklar” anlaminda kullanimistir.’
(Hayreddin KARAMAN; “Asabe” maddesi, TDV Islam Ansiklopedisi, C. III,
Istanbul, 1991, s. 452.) Asabiyyete sahip olmak da, bir toplumun kenetlenmis ve
giicli olmasi, her bir bireyin digerlerinin yerine kendisinin Olimiini isteyecek
kadar dayamisma ve yardimlasma icinde bulunmasi demektir. ibn Haldun, dénemin
sosyolojik sartlar icerisinde bunun gerceklesmesinin yegane sartinin nesep bagi ya
da bu anlama gelebilecek baska bir bag oldugunu ifade eder. Bkz. IBN HALDUN,
a.ge,C.1,s.171-172, 215.

%5 BN HALDUN, a.g.e., C. 1, s. 275-277.

36 Aktaran Ahmed AKGUNDUZ-Said OZTURK; Bilinmeyen Osmanli, Osmanli
Arastirmalar1 Vakfi, Istanbul, 1999, s.143.
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meselelerini fiilen bilmek, masum (glinahlardan korunmus) olmak, mucize gostermek

gibi niteliklerdir ki, Sia’nin bazi kollar1 haricinde kabul gi’)rmemislerdir.gis7

d. Halifenin Vazifeleri

Halifenin, biri digeri ile baglantili kabul edilen iki temel vazifesi, su sekilde
ifade edilebilir: IslAm dininin hakimiyetini tesis etmek ve devleti yonetmek. Bu
vazifelere iligkin ayrintilar zamana, cografi sartlara ve toplumdan topluma degisiklik
gt')sterebilmektedir.358 Ancak ortak bir kisim esaslardan bahsetmek de miimkiindiir.
Bunlar, adalet, istisare ve emir sahibine itaattir.*>® Bunlardan ilk ikisi halifenin,
sonuncusu ise bu sartlar1 yerine getiren halifeye itaat etmek suretiyle halkin vazifesidir.
Biat da zaten karsilikli olarak bu yonde saglanan bir anlasmay ifade eder.’®® Boylece
halifenin vazifeleri bahsi, itaat kavrami ile ve dolayisiyla isyan kavrami ile yakindan

iligkili olmaktadir.

Oyle ise, halifenin tiim vazifelerini madde madde saymak yerine onlar1 temel

basliklar ierisinde bir araya toplamak daha isabetli bir yol olacaktir.*®*

%7 By hususta yapilmis aciklamalar icin bkz. CURCANT; a.g.e., C.I1L, s. 680-682.
%8 AYDIN; “Anayasa” maddesi, DIA, C. IIL, s. 158.

%9 EBU ZEHRA; “Mezhepler Tarihi”, s. 21.

%0 Bkz. Tez; ikinci Boliim, I-B-2-b.

%1 Maverdi, halifenin vazifelerini on madde halinde siralamistir. Biz konumuz
0zelinde bilhassa onem arzedenleri genel olarak anlatmayi tercih ettik. Bunun
disinda halifenin; dinin korunmasi1 ve muhafazasi, ihtilaf ve uyusmazliklarin
¢Oziimii, kamu diizeninin saglanmasi, IslAm iilkesinin disariya karsi korunmast,
Islam'in yayilmasi ugrunda miicadele, zekat-vergi ve ganimetleri toplama, ihtiyaci

olanlara hazineden yardim yapma, vergi toplama memuru ve vaizler gorevlendirme,
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aa. Ser’i Hiikiimlerin Uygulanmasi

Bu konuya halifenin adalet vasfina sahip olmasi gerektigi yoniindeki a¢iklamalar

baglaminda kismen temas etmis bulunuyoruz.**

Daha once de ifade etmis oldugumuz
gibi adaletin biri mutlak, digeri ise izafi iki yonii vardir. Mutlak manasi ile adalet, akil
ile kavranabilir ve esasen akil bu yolda kafi bir yol gostericidir; “iyi davranista
bulunanlara iyi davranmak, zararsiz kimselere zarar vermemek” buna ornek olarak
verilebilir. Fakat 6te yandan adaletin izafi bir yan1 daha vardir ki, tam da bu noktada
hangi durumda ne tiir bir davranisin adil oldugu konusu ancak normatif diizenlemelerle

33 jste Islam hukukunda adaleti temin ve ifade eden bu esaslar, ser’i

bilinebilir.
hiikkiimler olarak adlandirilir. Halife de ser’i hiikiimleri uygulamakla, yani ahkamda
adaleti saglamakla vazifelidir. Bu manada hilafet; dine bekgilik, gozciilik yapma ve
onunla diinyay1 idare etme konusunda seriat sahibine vekillik etmek olarak

goriilmektedir.®**

Islam hukukunun iizerine kuruldugu esas, ferdi davramis ve ictimai
miinasebetlerin  ilahi iradeyi temsil eden ser‘l hiikiimlere goére tanzimini

gerektirdiginden insan davranislarimin ser’i hiikiimler karsisindaki vaziyetini tespit

365

meselesi ortaya ¢ikmaktadir.™ Thtisas gerektiren bu meselenin IslAm idaresinin temeli

toplumun igleri ile bizzat mesgul olma gibi vazifelerinin yaninda namaz kildirma
gibi sirf dini bir kisim gorevleri de vardir. (Bkz. MAVERDI, a.g.e.,, s. 52-54.)

%2 Bkz. Tez; ikinci Boliim, I-B-2-c-ee.

%3 By konuda Bkz. ISFAHANI; “Miifreddt”, s. 680, Ayrica bkz. Hayreddin
KARAMAN; “Adalet” maddesi, TDV islam Ansiklopedisi, C. I, istanbul, 1988, s.
343.

%4 BN HALDUN, a.g.e., C. I, s. 270.

% TURCAN; “Ulii’I-emr” maddesi, DIiA, C. XLII, s. 296.
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bakimindan tasidig1 merkezi dnem sebebiyledir ki; daha dnce de ifade ettigimiz gibi, bir
kisim ulema, ayetlerde kendisine itaat emredilen “iili’l-emr” ile esasen ulemanin ve

ehlii’l-hall ve’l-akd’in kastedilmis oldugunu ifade etmektedirler.*®

Oyle ise Islam hukukuna gore mesr halife, ser’i ahkAma riayet eden ve onu
tatbik eden halifedir. Bunun disinda kalan bir yonetim heva®” eksenli bir yonetimdir ve
boyle bir halife “fasik” olarak adlandirilir. Fikih literatiiriinde fisk’in imamet, devlet
baskanligi ve hakimlik gibi birgok alanda 6nemli bir eksiklik olarak goriildiigii ve bu
alanlarda kisilerin adil olmast veya fasik olmamasi sartinin ileri s1"1riild1'igl'i368
hatirlanacak olursa, konunun itaat miikellefiyeti ve dolayli olarak isyan konusu

bakimindan 6nemi daha iyi anlaslhr.369

% RAZI, “Tefsir-i Kebir”, C. VIII, s. 105.
367 Lugatlerde heva kavrami; heves, istek, arzu gibi manalarla karsilanirken, ehl-i
hevd’ya ise; hirs sahipleri, nefsine diiskiinler manas1 verilmektedir. Bkz.
DEVELLIOGLU; Ligat, s. 359. Bkz. Kur’an, 2/120, 4/135, 5/77, 6/56, 23/70-71,
25/43, 45/23, 53/3-4.

%8 Bkz. Ali SAFAK; “Fisk” maddesi, TDV islam Ansiklopedisi, C.XIII, Istanbul,

1996, s. 37.

%9 “Kelameilarin ve fakihlerin genel goriisii devlet baskaninda adalet vasfinin
bulunmasinin sart oldugu, fasikin kamu velayet hakki bulunmamasi sebebiyle bu
gorevi listlenemeyecegi yoniinde ise de fasikin namazda imametinin ve ordu
kumandanliginin cadiz olusuna kiyasen devlet baskanliginin da caiz olacagi, zaruret
halinde caiz goriilebilecegi veya baska ehil kimse bulunamazsa fasiklar iginde en
ehveninin devlet baskani olabilecegi seklinde farkl goriisler de mevcuttur. Ayrica
devlet baskaninda aranan adalet yani fisktan uzak olma sartimin kismen izafi bir

karakter tasimasi sebebiyle bunun bir tistiinliik ve oncelik sarti olarak anlasiimasi
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Bu sebeple seriata uygun irade, devlet bagkani icin medhe deger bir vasif olarak

gérﬁlmﬁstﬁr.37o Inalcik da Osmanli Devleti hakkinda “Isldm'in korunma ve yayimasin

en onemli islevi olarak goren bir devletin seriati 6zenle uygulamasi da dogaldir.”

ifadelerini kullanmaktadir.

371

370

371

da miimkiin goriinmektedir. Devlet baskaninin géreve geldikten sonra fisk sayilan
soz ve davranmiglarda bulunmasi halinde ise Hariciler’e, Sia’ya, Mu ‘tezile nin
cumhuruna ve bazi Ehl-i siinnet dlimlerine gore gérevinden diigmiis (miin ‘azil)
sayulr ve degistirilmesi gerekir... Ehl-i siinnet alimlerinin ve fakihlerin ¢ogunlugu
ise fasik olan devlet baskanimin azledilmesinin gerekmedigi, icraatinin gegerli olup
arkasinda cuma ve bayram namazlarimin kilinabilecegi, ancak onun apacik kiifiir
sayilan ve dini inkdar manasi tasiyan soz ve davramislarda bulunmasi halinde
azledilmesinin gerekecegi goriisiindedir. Stiphe yok ki bu gériiste, ilk donemlerden
itibaren miisliimanlar arasinda siiregelen siyasi iktidar kavgalarinin ve mesruiyet
tartismalarimin timmet icinde derin yaralara yol ag¢mis olmasini goz oniinde
bulunduran fakihlerin, ayrilik ve ¢ekismeyi doktrin bazinda olsun énleyebilmeye ve
toplumsal birlik huzur ve diizeni korumaya oncelik vermis olmasinin onemli ol¢iide
payt vardir.” (Bkz. Yusuf Sevki YAVUZ; “Fasik” maddesi, TDV Islam
Ansiklopedisi, C. XII, Istanbul, 1995, s. 204-205.)

Mesela Hadidi, Osmanlilar’t methederken onlart su ifadelerle anar: “Bularun
kissast cana safddur/Bular sultan-i ser’i Mustafa dur/Kili¢ cdrubt idiip rah-i
dintin,/Kavi katilleridiir miisrikiniin/ Gurur ehline idiip intikamy,/Viriirler emr-i
ser’a intizami” Bkz. HADIDI, Tevarih-i Al-i Osman (Haz. Necdet OZTURK),
Marmara Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Yaymlari, Edebiyat Fakiiltesi
Basimevi, Istanbul, 1991. s. 21.

Halil INALCIK; Osmanli Imparatorlugu Klasik Cag 1300-1600 (Cev. Rusen
SEZER), Yap1 Kredi Yaynlari, 1. Baski, Istanbul, 2003, s. 71.
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bb. Emanetin Ehline Tevdii

Bu konuya esasen Islamin hakimiyet telakkisine dair prensipler bahsinde temas
etmis bulunuyoruz. Islim kamu hukukunda kamusal yetkilerin “emanet” vasfinda
sayllmasinin geregi olarak, idarecilerin her isin basina en liyakatli kisiyi bulup
getirmeleri; vazife ve yetki dagitiminda dostluk, akrabalik, soyluluk ve 1k ayrimi

372

yapmamalart gerekir.”’ Hatta bu konuda kaideten miislim-gayrimiislim ayrimi dahi

373
yapilamaz.

Ibn Teymiyye de ser'i siyasetle ilgili bir eserinde, hadislerden delil getirerek,
halifeye diisen vazifenin Miisliimanlarin islerinden her birinin basina, bu is i¢in buldugu
en liyakatli kimseyi getirmek oldugunu ifade eder ve liyakatli bir kimse dururken salt
kendi irkindan yahut kavminden bir kimseyi tercih eden kiginin “Ey iman edenler!
Allah’a ve Peygamber’e hainlik etmeyin. Bile bile kendi (aranizdaki) emanetlerinize de
hainlik etmeyin!” mealindeki ayet uyarinca Allaha ve Resulii’ne hiyanet etmis olacagina

dikkat geker.374

Bu husus, Islam tarihinde kanl savaslarin baglamasina yol agan sebepler zincirin
onemli halkalarindan birisini de teskil etmistir. Hz. Osman’in -idarede birlik ve
beraberligi daha kolay saglama gibi iyi niyetli bir arzuyla da olsa®”- devlet gorevlerini
yakin akraba gozeterek tevdi etmesi, istisare edilecek kisileri bu kimselerden se¢mesi ve

bu gorev sahiplerinin bir kisminin da vazifeye ehil kimseler olmadiginin ortaya ¢ikmasi,

312 ATES; a.ge., C. 11, s. 635.

%% NEBHAN; a.g.e., s. 171.

%% fbn Teymiyye; es-Siyasetu’s-Ser’iyye, s. 3’ten aktaran HATIBOGLU; “Hildfetin

Kureysliligi”, s. 142.

3 G. Levi Della VIDA; ,“Osman” maddesi, MEB Islam Ansiklopedisi, C. IX, Milli
Egitim Basimevi, Istanbul, 1964, s. 429.

113



Hz. Osman’a yonelik kanli isyan fiilinin goriinlirdeki sebeplerinden birisi olarak

gésterilmistir.376

e. Halifenin Vazifesinin Sona Ermesi

Hilafet vazifesi; oliim, istifa ve azil/in’izal durumlarindan biri ile sona erer.

Bunlar ayn1 zamanda biat akdinin de sona ermesi manasina gelir.

aa. Oliim

Hilafet idaresinin tarihsel uygulamasi, halifenin Omiir boyu goérevde kalmasi
bi¢iminde gerceklesmistir. Buna gore hilafet makamina gelen bir kimse; azil, hal’, istifa

gibi durumlar s6z konusu degilse, hayati boyunca hilafet vazifesini yiiriitiir. Bu hal,

3% Bkz. Adem APAK; “Hz. Osman'in Halifeligi Déneminde Meydana Gelen Siyasi
Problemler ve Sebepleri Uzerine Bazi Degerlendirmeler”, Usil Islam Arastirmalar
Dergisi, S.4, Temmuz-Aralik 2005, s. 158-160. EBU ZEHRA; “Mezhepler Tarihi”,
s. 30-32.
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uygulamada ortaya ¢ikmis ve genel kabul gérmiistiir.377 Yoksa, halifenin belli bir siire

icin secilmesine mani, baglayici bir nass yok‘[ur.378

Hilafetin siireli olmas1 hususunda bir uygulama 6rnegi bulunmasa da, Hz. Omer

devrinde bir memurun iki seneden daha uzun bir siire aynm vazifede kalacak sekilde

gorevlendirilmesinin isabetli olmayacagi ifade edilmistir.*"

Halifenin kayd-1 hayat sart1 ile vazifede birakilmasi uygulamasi ile zamanla
artan tecriibeler neticesinde idarenin de iyilesmesi sonucunun dogmasi umulmustur.

Ancak tatbikatta muhalefet etme imkanlarmin fiilen ortadan kaldirilmasi ve azil

3" Hamidullah, bir eserinde ilk kusak Miisliimanlarm bu uygulamalarinda Arap kabile

teskilat yapisinin tesiri olabilecegini ifade ederken (HAMIDULLAH; “lik Islam
Devleti”, s. 66), bir baska eserinde ise biitiin peygamberlerin Allah tarafindan dmiir
boyu sec¢ilmis olduklarini diistinerek bdyle davranmis olabilecekleri kanaatini
belirtir (HAMIDULLAH; “Islam Peygamberi”, s. 735.) Basoglu ise, Bakillani’den
naklen orug, nikah ve bey’ (satim) akidlerinde goriilen uygulamaya benzer sekilde
hilafetin de daimi bir akid niteliginde bulundugu yoniindeki goriislere isaret eder.
(BASOGLU; “Hildfetin Siibut Sarti Olarak Bey’at”, s. 100.)

" Bkz. ARABI, “Islim’da Yonetim Sistemi”, s. 115-117. islam nizdminda devlet
baskanligini, yonetici ve iimmet (vekaleten ehlii’l-hall ve’l-akd) arasindaki bir iligki
olarak tanimlayan Abdurrahman da bahse konu iki taraf arasindaki akdin “biat
akdi” oldugunu ve haliyle akdin taraflarindan birisi olan iimmetin bu akdi —genel
maslahat icabi- sinirlamaya salahiyet sahibi oldugunu ifade eder. Boylece baskanlik
yetkisi bakimindan bir miiddet tayini yapilmast da mimkiindir. (Bkz.
ABDURRAHMAN; “Islam Ceza Hukuku Bakisinda Siydsi Suglarin Kapsami”, s.
533.)

3% Fahrettin ATAR; “4zil” maddesi, TDV Islam Ansiklopedisi, C. IV, istanbul, 1991,
s. 326.
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mekanizmasimnin  da hi¢bir zaman isletilememis olmasi sebepleriyle, idareden
beklentilerini temin etmek arzusunda bulunan kimselere fiilen isyan etmekten baska
care kalmadigi da bir gergektir. Bu da mevcut halifenin Oldiiriilmeye calisiimasi

demektir. Nitekim tarihi seyir de bu sekilde olmustur.

bb. Istifa (Feragat)

Halifenin bir sekilde goreve getirilmis olmasi, o vazifeden kendi iradesi ile
higbir zaman cekilemeyecegi manasina gelmez. Bir defa Islim hakimiyet telakkisinin
temelinde bulunan mes’uliyet eksenli idare yaklasimi, kimi durumlarda bu tercihi
gerekli de kilabilir. Bu sebeple bir halife eger, Miisliimanlarin islerini yapmak
hususunda aciz igerisinde oldugu kanaatine varirsa bu vazifesinden istifa edebilir.*®
Ayni1 hal, halifenin maslahat icab1 gordiigii liizum {izerine de miimkiindiir. Mesela Hz.
Hasan, Miisliimanlar arasinda bir ¢atisma ¢ikmamasi i¢in Muaviye karsisinda belli

sartlarla halifelikten feragat etmis, Muaviye de halife olmustur.®®*

Bu sebeple Islam hukukcular tarafindan genel olarak istifanin miimkiin oldugu
kabul edilmistir. Ancak istifanin gegerliliginin ehlii’l-hall ve’l-akd’in onayma bagl
oldugu yoniinde bir kisim goriisler de mevcuttur. Bununla birlikte, Misliimanlarin

zararina yol agacak bir istifanin caiz olmadig: ifade edilmektedir.*®

Halifenin istifasi,
kiyasen onun 6lmesi gibi oldugundan; iimmete, bdyle bir durumda yeni bir halife segme

vazifesi dl'ismel<tedir.383

%0 BN ABIDIN; a.g.e., C. IX, s. 100.
%1 Bkz. FIGLALL “Hasan” maddesi, DIA, C. XV, s. 282-283.
%82 Bu konuda bkz. BASOGLU; “Hildfetin Siibut Sarti Olarak Bey’at”, s. 98.
383 .
CANAN; a.g.e., C. I, s. 143.
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cc. Azil

Istifa, halifenin kendi arzusu ile gérevden ayrilmasi demek iken; azil ve in’izal
(hal’), halifenin arzusu disinda gergeklesen ve hilafet vazifesinin sona ermesi sonucunu
doguran hallerdir. Ummetin Miisliimanlarin durumunu diizene koymas: ve dini
vazifeleri icra etmesi i¢in halife se¢me yetkisi oldugu gibi, Miislimanlarin zarar
gbérmesine sebep olmasi yahut din islerinin tersyliz olmasini gerektirecek isler yapmasi
durumunda kaideten onu azletme yetkisi de vardir.®* Ancak azil, mucib sebeplere

dayali olmalidir.*®

In’izal ile azil birbirinden farklidir. In’izal, -sartlarin vukuunda- akdin dogrudan
sona ermesine (infisahina) sebep olur, azilde ise feshi gerektiren bir kisim sartlarin
varligi ile beraber azil yoniinde ehlii’l-hall ve’l-akd tarafindan verilmis bir kararin
mevcudiyeti gereklidir. In’izalde yeni bir akid yapilmadik¢a vazifeye devam edilmesi
miimkiin degildir. Buna ragmen vazifeye devam ediliyorsa bu hukuki degil, fiili bir
durumdur. Azil sebeplerinin mevcudiyeti durumunda ise, azil yoniinde alinmig bir karar

bulunmadikga akid ve vazife hukuken devam eder.*®

In’izal ve azil arasindaki bu mahiyet farkliligi; hangi hallerin in’izal, hangi
hallerin ise azil sebebi oldugu hususunda ulemayi tartismaya sevk etmistir. Bununla
birlikte irtidat (dinden donme) hali ve tedavisine imkén bulunmayan agir hastalik

hallerinin in’izal sebebi oldugu hususunda tereddiit yoktur. Ancak halifenin adaletten

%4 ZUHAYLI; a.ge., C.VIIL, s. 412, 446. CURCANI, a.g.e., C. III, s. 686. Ciircani,
Ehl-i Siinnet ulemamasinin genelinde goriildiigii gibi, azlin fitneye sebep olmasi
thtimalinin mevcudiyeti halinde iimmetin iki zararlidan en az zararli olan1 segme
hakki bulundugunu ifade etmektedir.

385 .

CANAN; a.g.e., C. I, s. 143.
86 BASOGLU; “Hildfetin Siibut Sart: Olarak Bey’at”, s. 98.
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ayrilmasi, yani fisk halinin, in’izal sebebi mi azil sebebi mi oldugu hususunda farkli
goriisler mevcuttur. ilk goriistekiler emanet sifatina, ikinciler ise hilafetten beklenen
gayelere oOncelik tammaktadirlar.*®’ Yine vazifesinin devamma mani olacak hastalik
hallerinin zuhuru yahut halifenin diisman eline esir diismesi halinde kurtarilma timidi de
kalmamissa, azli gerekir. Azil sonrasinda yeni bir halife nasbedilmis olur da, bilahare
onceki halifenin azline sebep olan hal ortadan kalkarsa (iyilesmesi, yahut esaretten
kurtulmasi gibi) bu durumda onceki halife bu sebeple gorevine iade edilmez.*®® Keza
daha az liyakatli olan kisinin (mefdul) de hilafeti sahih kabul edildigi i¢in, sonradan
efdal (daha faziletli) bir kimsenin ortaya ¢ikmasi, azilde fitne s6z konusu olmasa dahi

ncekinin azline sebep olmaz.**

Fasik halife konusunda ileride ayrintili agiklamalarda bulunulacaktir. Ancak
burada kisaca sunu ifade etmek gerekir ki; uygulamalarinda adaletten ayrilmis olmak,
hilafetten azil i¢in gecerli bir sebep ise de Ehl-i siinnet ulemasi, fitne ¢ikmasi endisesine

binaen meseleye genel olarak temkinli yaklagmistir.**

Azil, tek tarafli bir irade beyanidir, yani halifenin kabuliine ihtiyag duymadan
hukuki sonuglarin1 dogurur. Ancak halifenin azil kararina uymamasi halinde kendisine
karst fiilen gii¢ kullanilip kullamlamayacagi tartisma konusu olmustur.®*' Bu

miiesseseyl fonksiyonu bakimindan; parlamenter demokrasilerdeki “gensoru”, yari

%7 BASOGLU; a.g.m., s. 99.

%8 Bkz. MAVERDI, a.g.e., s. 56-62.

%9 CANAN; a.ge., C.1,s. 142-143.

%0 TURCAN; “Ulii’l-emr” maddesi, DIA, C. XLII, s. 296. Bu konudaki muhtelif
goriisler igin bkz. Mustafa CAGRICI; “Emir bi’l-ma’ruf nehiy ani’l-miinker”
maddesi, TDV Islam Ansiklopedisi, C.XI, Istanbul, 1995, s. 140.

¥ ATAR; “4zil” maddesi, DIA, C. 1V, s. 326.
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dogrudan demokrasi uygulamalarindaki “recall” ve baskanlik sistemindeki
“impeachment” miiesseselerine benzetmek miimkiindiir. Ancak hi¢ kuskusuz Islam
tarihinde demokratik yonetim bicimlerinde goriilen bdyle kurumsal bir azil
mekanizmasinin varligindan da sz edilemez. Bu sebeple ehlii’l-hall ve’l-akd karari ile
halifenin azli, teorik bir ihtimal olarak kalmis, azil i¢in ¢ogu zaman isyandan bagka

¢ikar yol olmadig1 diistiniilmiistiir. 3

I1. ISLAM HUKUKUNDA BAGY (iSYAN) SUCU

Siyasi sugun tarihi tekamiil siireci ile Tiirk-Islim devlet ve hakimiyet
telakkilerinin ana hatlarina dair dnceki boliimlerde yer verilen agiklamalardan sonradir
ki, bagy sugunun, unsurlar ile birlikte incelenmesi sathasina gelinmis bulunmaktadir.
Islam ceza hukukundan bahsetmek, aynm1 zamanda biiyiik olgiide Osmanl ceza
hukuku’ndan da bahsetmis olmak manasina gelir. Zira Osmanli ceza hukuku, esas
itibariyle Islim ceza hukukunun —ve bilhassa Hanefi fikhinin- alti asirlik bir

393 , . .
Ancak bundan 6nce Islam’in, mensuplar1 arasindaki temel

uygulamasindan ibarettir.
iligki bigimine dair yaklagiminin da anlasilmasinda fayda bulunmaktadir. Bu yaklagimin

kavranmasi, Islam fukahasinin bagy sucuna iliskin igtihatlarnin fikri arka planmin

anlasilmas1 bakimindan oldukca agiklayict olacaktir.

Islam dini, Miisliimanlarin birligi, yani kardesligi esasmna dayanir. Hicretten

sonra Ensar’dan her bir Miisliimani, muhacir’den bir Miisliimanla kardes ilan eden Hz.

%2 Lewis de, ser’l hukukun hiikiimdar iizerindeki sinirlayic1  yetkisinin yetersiz

kalisini, bu yonde denetimi saglayacak kurumsal bir mekanizmanin olusamamasina
baglamaktadir. (Bkz. LEWIS; “Islam in Siyasal Dili”, s. 172.)
3% AKMAN: “Onceki Hukukumuzda Isyan Sucu”, s. 203.
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Peygamber’in bu uygulamasi, Medine Sozlesmesi ile de pekistirilmis ve ilgili ayet

394

metninde™" de bu kardeslik agik¢a vurgulanmuistir.

IslAm’1n, mensuplarmin birlik ve biitiinliigiine verdigi énem o derecededir ki,
mensuplarinin birbirlerine kili¢ ¢ekmeleri soyle dursun®®, birbirleri ile niza’ etmeleri,
¢ekismeleri hususunda dahi sakindirici bir tavir s6z konusudur:

® sonra korkuya

“Allah ve Resiiliine itaat edin, birbirinizle geki;meyin?’g
kapilirsiniz da kuvvetiniz®’ gider. Bir de sabredin. Ciinkii Allah sabredenlerle

beraberdir.” (Kur’an 8/46)

% Bkz. Kur’an 49/10.
3% “Nefsimi elinde tutan Zat-i ziilceldl'e kasem ederim ki, imamimizi Sldiirmedikee,
birbirinize kili¢ ¢ekmedikce ve diinyaniza serirleriniz reis olmadik¢a kiyamet
kopmaz." Tirmizi; Fiten 9 (2170). Hz. Peygamber’den rivayet edilen bu hadis i¢in
bkz. CANAN, a.g.e,, C. I, s. 119.

%% Ayette kinanan davramigin “ihtilaf” degil, niza’ olduguna dikkat etmek gerekir.
Ihtilaf, farklilik demek olup tabii bir hal iken; niza’ ¢atismadir, tezini kars: tarafa
dayatma tutkusudur. (Bkz. Mustafa ISLAMOGLU; “Hayat Kitabi Kur’an
Gerekgeli Meal-Tefsir”’, Diisiin Yayincilik, 10. Bask, Istanbul, 2009, s. 319-320.)
7 Ayette lafzen “riizgariniz” ifadesi gegmektedir. Razi, bu ifadeden maksadin
“devlet” oldugu yoniindeki fikri daha isabetli bulur. Zira “Devlet isleri, yiiriir halde
ve niifiizlu iken riizgdra, bir riizgarin esmesine benzetilmistir. Nitekim bir kimsenin
devleti (saltanat giinleri, iyi giinleri) yiirtirliikte iken ‘Falancanin riizgdrlari esiyor’

denilir.” (RAZI; a.g.e., C. X1, s. 328.)
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Savas 6zelinde ifade edilmis olmasina karsin hiikkmii genel nitelikte olan®*® bu
ayette, Allah ve Hz. Peygamber’e itaat, Misliimanlar arasindaki birligin yeter ve lazim
sebebi olarak ortaya konulmustur. Bu birlik, ayn1 zamanda Miislimanlarin mevcut
kuvvetlerinin de temelini teskil eder. Yine bu birlik, ayn1 zamanda basarinin objektif ve
herkes i¢in gecerli yol ve yt')ntemidir.399 Hal bdyle iken Miisliimanlarin birbirlerine karsi
silah ¢ekmeleri, birbirlerini 6ldiirmeye tesebbiis etmeleri esasen miimkiin olmamalidir.
Zira bu davranis agikca yasaklanmlstlr.400 Bu sebeple islam birligi esasina dayali olan
islam hukukunda da bu konuda neredeyse dogrudan higbir diizenleme bulunmayisina
sasmamak gerekir.“o1 Bununla birlikte yine de insan olmalari hasebiyle402 Miisliimanlar
arasinda da niza’ ¢ikmasi, bu niza’in da ¢atigmaya donlismesi miimkiindiir. Bu durumda

yapilmasi gereken ne olmalidir? Kur’an’da bu hususta tek bir ayet bulunmaktadir:

“Eger miiminlerden iki grup birbiriyle kavgaya tutusurlarsa hemen aralarini
diizeltin, ikisinden biri digerinin hakkina tecaviiz etmis olursa — Allahin emrine geri
doniinceye kadar- haksizliga sapanlara karsi savasin; donerlerse aralarindaki

anlasmazlhigr adaletle ¢oziime baglayin ve herkese hakkint verin. Allah hakki yerine

398 “Cihad hususunda oldugu gibi sair hususlarda da..” Bkz. Omer Nasuhi BILMEN;
Kur’an1 Kerim’in Tiirk¢e Meali Alisi ve Tefsiri, C. I1I, Bilmen Basim ve Yayinevi,
Istanbul (Tarihsiz), s. 1194.

%% Hayreddin KARAMAN-Mustafa CAGRICI-ibrahim Kafi DONMEZ- Sadrettin
GUMUS; Kur’an Yolu Tiirke Meal ve Tefsir, C. II, Diyanet Isleri Baskanligi
Yayinlari, 3. Baski, Ankara, 2007, s. 697.

0" Bkz. Kur’an 2/188, 4/93, 17/33.

1 HAMIDULLAH; “Muslim Conduct of State”, s. 165.

2 “Hani, Rabbin meleklere, ‘Ben yerytiziinde bir halife yaratacagim’ demisti. Onlar,

‘Orada bozgunculuk yapacak, kan dékecek birini mi yaratacaksin?...’ demislerdi.”

(Kur’an 2/30)
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getirenleri sever. Miiminler ancak kardestirler, oyleyse kardeslerinizin arasini diizeltin,

Allah’a itaatsizlikten sakimn ki, rahmetine mazhar olasiniz.”** (Kur'an: 49/9-10)

Dikkat edilirse, bahse konu ayet, Miisliimanlar arasinda catismaya doniisme
potansiyeli olan her tiirlii niza’1 kapsamina almaktadir.*® Ayet mealindeki “ikisinden
biri digerinin hakkina tecaviiz etmis olursa” kaydina iliskin asil metninde yer alan “fe
in baget” ifadesi, taskinlik manasinda “bagy” ile ayn1 kokten gelmektedir. Yine ayni
ayet medlinde yer alan “haksizliga sapanlara karsi savasin” ifadesine denk gelen
“feqatilulleti tebgi” ifadesi i¢in de ayni sey gecerlidir. Bagy, Arap dilinde tagkinlik
vurgusu tasiyan bir kelimedir ve daha Ozelde “haksiz yere yiikselmek isteyerek

. b . 405
diismanlik etme” manasini ifade eder.

Bagy sucu da, oncelikle Miisliimanlardan iki tarafin birbirleri ile niza’ etmeleri
ve bu niza’in catismaya doniismesidir. Bagilerin de, adi bir su¢ludan ziyade siyasi
maglup olduklari*® bir gercektir. Bu sebeple itaat, azil ve bagy konularini ele alan islam
hukukgulari, bu ayeti ve daha once zikrettigimiz ittifak ve birlik emreden ayetleri bir
arada degerlendirmek durumunda kalmislardir. Isyan konusundaki tereddiit ve temkinli
tavirlarinin arkasinda yatan fikri temel; Kur’an’in bu hususta ortaya konacak tim yorum
ve igtihatlarin hududunu ¢izen ve nihai maksadini belirleyen birlik emridir. Bu “temel
norm”dan kismi ve gecici sapma gosteren niza’ hallerinde dahi; emir, temel norma
doniis istikametindedir: “Hemen aralarini diizeltin!”’. Taraflardan birisi haksiz talebinde

direngen olabilir ve bu sebeple savasmaktan baska yol da kalmamus olabilir. Iste savasin

“3 KARAMAN vd.; Kur’an Yolu, C. V, s. 92.
404

ATES; a.g.e., C.V, s. 2490.
% YAZIR; a.g.e., C. VI, s. 4463.
406 Sensoy, siyasi suglular i¢in bu tavsife yer vermektedir. Bkz. Naci SENSOY;,
“Siyasi Suglar”, IUHFM, C. XVII, S. 1-2, Istanbul, 1951, s. 55.
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bir zaruret olarak ortaya ¢iktigi boyle bir durumda dahi: “Ddnerlerse aralarindaki
anlasmazhigr adaletle ¢oziime baglayin ve herkese hakkini verin!” buyurulmaktadir.
Zira savas bir maksat degil, birlik emrine yonelik temel norm’a yoneltici bir vasitadan

“7 Nihayetinde prensip agiktir: “Miiminler ancak kardestirler.” Oyle ise

ibarettir.
yapilmasi gereken, aralarinin diizeltilmesidir. Zira bu, Allah’in emridir. Haliyle itaat
gerekir. Nitekim ayet mealen su sekilde sona erer: “Allah’a itaatsizlikten sakinn ki,

’

rahmetine mazhar olasiniz.’

Islam hukukunun en basta gelen kaynagi olan Kur'an, Miisliimanlar arasindaki
catigsmalara iligkin, tipki genel savas hukukunda oldugu gibi bu sekilde bir kisim temel

prensipler saglarken, bir diger yandan Hz. Peygamber'in uygulamalar1 ile ona halef olan

“7 Hatta Raz, isyan halinde gerceklesen bu savasin bir ceza olmadigini, icki igme

(sarhosluk sucu) 6rnegi lizerinden anlatir: “Cendb-1 Hakk, tipki icki i¢me cezasinda
oldugu gibi, icme terkedilse bile bu cezanin uygulanmasi misali, haddi asan tarafla
vapilan savasin, haddi asana bir ceza olmadigina; tam aksine savasin, haddi
asmadan vazge¢me noktasina kadar devam edecegine, zira haddi asan tarafin
savastan vazgeg¢mesi halinde, artik onlarla savasmanin haram olacagina isaret
etmek i¢in, “doniinceye kadar” buyurmustur... Bu savag, saldiramin saldirmasini
bertaraf etmek icindir. Dolayisiyla, burada noktalanwr. Ciinkii, dénme isi herhangi
bir taraftan sadir olur ve ayni ig, digerinden de tahakkuk ederse, ara yerde, kendisi
sebebiyle savasin miibah oldugu “haddi asma” kalmaz. (RAZI, a.ge., C. XX, s.
219-220.) Ayrica Razi ayni1 yerde, ayette bagi gruba yonelik gerceklesecek olan
savasa iliskin ayette yer alan “Allah’in emrine doniinceye kadar” ibaresindeki
emr’in; bir bagka ayette (Kur’an 4/59) yer alan “Allah’a, resuliine ve ululemre itaat
emri” olabilecegi gibi, ilgili ayetin basinda yer alan “baris emri’ne doniis de
olabilecegini ifade eder. Yazir da birinci gorlise yakindir; bu emrin Nisa 59°da yer
alan emir oldugunu ifade eder. (Bkz. YAZIR; a.g.e., C. VI, s. 4463.)
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rasid halifelerin davranis ve agiklamalar1 da bu kurallar1 detaylandirmistir. Bilhassa Hz.
Ali zamaninda Cemel Vak’asi, Muaviye ve Haricilerle yasanan i¢ catigmalar, bagy
(isyan) hukuku konusunda Miisliman hukukgular tarafindan kabul edilen temel
normlari belirlemistir. Zira islam tarihi, heniiz erken dénemlerde birkag isyan &rnegi
kaydederken, bu konu da her zaman hukukgular i¢in temel ve giincel bir mesele
olmustur. Dahast hukukgular, isyan hususunda her iki grubun yiikiimliilikleri
konusunda da olduk¢a hassas davranmislardir, zira Islim hukuku her iki savasci

grubunu da Miisliiman olarak gormektedir.**®

Tekrar etmek gerekirse, Miisliimanlarin kardesligi esasi en temel bir prensiptir
ve bu prensip, konuya dair ortaya konulmus bulunan tiim igtihatlara nafiz olan ruhu
ifade eder. Dar’iil-Islam’da bir isyan vaki olup, iilke —fiilen (de facto)- Darii’I-Adl ile
Dar’iil-Bagy olarak ikiye boliinmiis olsa dahi hukuken bir biitiin olarak Darii’l-IslAm
olma vasfinda herhangi bir degisiklik s6z konusu olmamaktadir. Bu sebeple, Dar’iil-
Islim’a harbilerden (gayrimiislim diismanlar) bir saldir1 vaki olacak olursa, IslAm
kardesligi esas1 geregi; bu iki grubun, aralarindaki niza’1 bir tarafa birakarak ortak

%99 Hatta Islam hukukgular1 boyle bir

diismana kars1 birlikte miicadele etmeleri icap eder.
savasin neticesinde ganimet elde edilecek olursa, bu ganimet bakimindan her iki tarafin

istirak halinde hak sahibi olacagin ifade ederler.**® Hatta bu iki gruptan sadece birisi

18 Bkz. TABASSUM: “Combatants, not bandits...”, s. 121-122. Ayrica bkz. SAFAK;
“Bagy” maddesi, DIA, C. 1V, s. 451.

‘9 Ebd Sehl Ebd Bekir Muhammed b. Ahmed SERAHSI; Mebsit (Cev. Serafettin
KALAY -Osman GUMAN), Giimiisev Yaynlar: (Ed. Mustafa Cevat AKSIT), C. X,
Istanbul, 2008, s. 234. TABASSUM; Combatants, not bandits...”, s. 137.

M0 SERAHSI; C. X, s. 234. Hz. Ali (r a )nin; “Elleriniz bizim ellerimizle birlikte
oldugu siirece ganimet almanizi engellemeyiz!” s6ziinlin anlami1 budur. (Bkz.
SERAHSI; C. X, s. 250.)
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dahi ganimeti elde etmis olsa, yine de her ikisi birlikte ortak olacaktir. Zira bunlarin her
biri digerinin destekgisi olmustur. Ancak bu kuralin yegane istisnasi, “humus” tabir
edilen ganimetin beste birlik kismidir ki, hassaten ehl-i adl’e ayrilmasi gereken bu
kismi, zaten maksadina uygun olarak sarfedebilmek, sadece ehl-i adl’in yapmasinin

miimkiin oldugu bir istir.**!

Onceki kisimlarda, biatin taraflara cesitli yiikiimliiliikler yiikledigini; bu
yiikiimliilikler climlesinden olmak iizere halifenin, iizerine aldigi gorevi hakkiyla
yiiriitmek ve IslAm hukukunun cizdigi ser’i cerceveye sadik kalmak, buna mukabil
olarak da biat edenlerin itaat etmek yiikiimliiliigii altinda olduklarim ifade etmistik.**?
Bu biatin kendileri hakkinda baglayici (1dzim) olmasindan otiiriidiir ki, ser’i hudutlar
igerisinde hareket eden, adil bir devlet bagskanina edilen biatten donmek ve bu devlet

baskania kars1 silahli direnis gdstermek, bagy (isyan) sugunu olusturmaktadir.**®

Bu suca ait meseleler de cihada ait meselelere dahil goriilerek fikih kitaplarinda
cihad bahsi igerisinde “babii’l-bugat” tasnifinde yer almistir. Zira cihad, sadece
gayrimiislimlere karsi agilan savaslardan ibaret olmayip, asi kuvvetlere karsi agilan

savaslar da cihad sayilmustir.*

A. TANIM

Isyan sucu, bir yandan biat akdinin baglayicilik sinirlari, hildfet makaminin
vazifeleri ve halifenin nitelikleri gibi devletin esas teskilat hukukuna dair meseleler ile

alakal1 iken; diger yandan da unsurlarinin tespiti ve miieyyidelerin tatbiki cihetinden

1 BILMEN; “Hukuki Islamiyye...”, C. I, s. 417.

2 Bkz. Tez; ikinci Bolim/I-B-2-b.

M3 Bkz. KALLEK; “Biat” maddesi, DIiA, C. VI, s. 123.

44 BILMEN; “Hukuk: Islamiyye...” C. 111, s. 410. IBN ABIDIN; a.g.e., C. IX, s. 94.
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ceza hukukunun konusudur. Ayni zamanda Islim Hukuku’nun tartismali konularini da
ifade eden bu cerceve, gerek “bagy” ve gerekse “bagi” kavramlarinin fikhi eserlerde,
ilgili fikih ekoliiniin (mezhebin) tiim bu konular hakkindaki goriis ve usll anlayislari
cercevesinde farkli farkli ifade edilmesi sonucunu dogurmustur. Bu sebeple biz
kapsayici bir “bagi” tanimini ortaya koyarak, bu tanimin unsurlarini, imkan dl¢iisiinde
her bir ekoliin farklilasan gorlislerini de zikretmek suretiyle tartisma usuliinii
benimsemis bulunuyoruz. Once mezheplerin bagi tanimlarini ortaya koyalim:

Hanefilere gore: “Bagi, hak imama haksiz yere itaatten ayrilan kisi olup; bagy

de, hak imam olan kisiye itaatten haksiz yere ayrilmakur.”*™

Safiiler’e gore: “Devlet reisine karsi ¢ikan, ona itaati birakan, iizerlerine diisen
yiiktimliiliikleri, gorevleri yerine getirmekten kaginan, kendi kendilerine iistiinliik

kurmak ve aralarinda, birisine itaati saglamak iizere ayaklananlardir.”**

Safii ekolii igerisindeki bir baska tanima gore ise, “Basit bir temele ya da bir

saglam esasa dayanmayan, te'vil yoluyla halifeye itaatten disart ¢ikan ve fesadi

M5 Serhu Fethi'l-Kadir, C. IV/48 ve Hasiyetii Ibni Abidin C. 1I/426°den aktaran
UDEH; a.g.e., C. II, s. 756. Bu tanim, ¢agdas hukukcularin bir kismi tarafindan
elestirilmektedir. Zira; “Devlet baskanina karsi hakli bir baskaldirma hadlinde bu
insanlar zaten isyanci sayimazlar, ¢iinkii mesru (hakly) bir devlet baskanina karsi
hakl bir baskaldirma miimkiin degildir. Boyle bir fiil daima haksiz, gayri mesru bir
baskaldirmadir. Mesru olmayan devlet baskanina karst girisilen boyle bir hareket
de daima haklidr, mesrudur.” (Muhammed Talebe Zayed, Divanii’l Cindyat, s.
618-619’dan aktaran AKMAN; “Onceki Hukukumuzda Isyan Su¢u”, s. 204, [4 nolu
dipnot])

18 Nihayet’iil-Muhtac, C. VIII/382°den aktaran UDEH; a.g.e., C. II, s. 756.
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onlenemeyen topluluk, sayet say: ve silahli bir gii¢ ve kuvvete sahip iseler ve aralarinda

- . . . 2417
da kendisine uyulur birisi bulunuyorsa bunlar isyankarlardir.

Malikilerin bagy ve bagi tanimi soyledir: “Devlet reisligi sabit kisiye, haksiz bir
surette olmaksizin te'vil yoluyla bile olsa itaatten kacinmaktir. (Isyankarlar ise:) Bir
halife veya halefine karsi yerine getirilmesi iizerlerine gerekli gorevleri ifadan kaginan,

biiyiik halife veya naibine muhalefet eden Miisliimanlar toplulugudur. ™

Hanbelilere gore: “Gayr-1 ddil bile olsa bir devlet reisine karst giic ve kuvvet
sahibi bir toplulugun megru bir yorum (sebep) da olsa ayaklanmasi, itaatten

ayrilmasidir.  Isterse  bu ayaklananlar arasinda kendisine wuyulan bir lider

419
bulunmasin.”

Sair mezhepler de fikih kitaplarinda isyani kendi yaklagimlart cercevesinde

aciklamuslardir.*°

7 Esna'l Metalib C.IV/111°den aktaran UDEH; a. ge., C. 11, s. 756.
18 Serhu'z-Zurkani ve Hasiyetii's-Seybani, C. VIII/60’den aktaran UDEH; a.g.e., C. II,
S. 756.

M9 Kessafii'l Kind C.IV/114’den aktaran UDEH; a.g.e., C. 11, s. 756.

120 7ahirilere gore: “Megsru bir devlet reisine karst dince hatali bir sebebe ya da hatali
bir yoruma dayanarak ayaklanmak, itaatten disart ¢ikmak veya diinyevi ¢ikarlar
saglamak amacwyla isyan etmektir.” (el-Muhalla C. XI1/97-98’den aktaran UDEH;
a.g.e, C.1l,s.756.)

Sid mezhebinin Zeydiyye kolu’na gore: “Kendisi hakli, devlet reisi haksizdir
diistincesiyle ona karsi1 baskaldiran, bir kii¢iik grup ve kuvvetle halifeye karsi harbe
girigen, onlart kendisine baglayp halifenin emrine karsi ¢ikan kisi veya kisilerdir.”

(er-Ravzunnazir C.IV/331°den aktaran UDEH; a.g.e., C. II, s. 756.)
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Kur’an hiikmii ve bahse konu Islam hukukcularinin yaklasimlar 1s181nda, bagy

sugu su kapsayici tanim igerisinde ortaya konulmustur:

“Muhik olan bir veliyyiil 'emre veya naibine karsi bir te’vile, yani: kendisince
dogru goriilen bir delile istinaden isyan ederek (haksiz yere421) itaat dairesinden ¢ikan,
bununla beraber Miisliimanlarin katlini, mallarinin miisaderesini, ziirriyetlerinin esir
edilmesini halal gérmeyen mennea-kuvvet sahibi miislimdir. Cem’i: bugattir. Bagilerin

o«

heyeti umumiyesine “ehli bagy”, “fiei bagiyye” nami da verilir.***

Bu tarifin glinlimiiz Tiirkgesi ile ifade edilis bigimi soyledir: Hakli bir devlet
baskanina veya yetkili kildigir vekiline/naibine karsi bir i¢tihada dayanmak suretiyle
(haksiz yere) isyan ederek itaatten ayrilan, fakat bununla beraber Miisliimanlarin
oldiiriilmesini, mallarinin miisaderesini, kadinlarinin ve c¢ocuklarinin esir edilmesini
dogru bulmayan, orgiitlii (kitlesel, ciddi yogunlukta giic sahibi) Miisliman kisilerdir.
Cogulu “bugat” tir. Bagl olan kitleye, genelini ifade etmek iizere “ehl-i bagy”, “fiei

bagiyye” adi da verilir.**®

21 Kitabin Istilah kismindaki taniminda (s. 333) yer almayan bu kayit, kitabin ayrintili

inceleme iceren kisminda (s. 410) ayrica zikredilmistir. Bkz. BILMEN; “Hukuk
Islamiyye...”, C. 1, s. 333, 410.
%22 BILMEN; “Hukuki Islamiyye...”, C. 11, s. 333.
428 Mavsili’nin bagi tanim1 da benzerdir: “Bagiler gii¢ sahibi olup bir beldeyi zorla ele
gecirip bir arada toplanarak ‘Hakliyiz, yonetimde bulunmak bizim hakkimizdr’
deyip oyle bir tevil ile hareket ederek, adaletli devlet reisi ve onun adamlart ile
savasan kimselerdir.” Abdullah b. Mahmud EI- MAVSILI, El-ihtiyar Li-Ta’lili’l-
Mubhtér, (terc. Mehmet Kesin), C.IV, Hikmet Nesriyat, 6. Baski, Istanbul, 2013, s.

112.
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Oyle ise, bu tarifte yer alan unsurlari parca parca ele alarak, sonraki

aciklamalarimiza temel olmak {izere tarifi belirginlestirebiliriz:

1- isyan, mesri bir devlet baskanina veya bu kisinin gérevlendirmis oldugu
vekil/naibine karst gerceklesmis olmalidir. Sugun tesekkiili bakimindan magdurun,
“muhik” (hak sahibi, mesru) sifati ile tarif ve tahdit edildigine dikkat etmek gerekir.

2- Isyan fiili, isyancilarin kendilerince dogru kabul etmis olduklar1 bir ictihada
(te’vile) dayaniyor olmalidir. Bu manada bir te’vile dayanmayan kiyamlar bagy sugunu
olusturmaz.

3- ltaat miikellefiyeti haksiz yere terk edilmis olmalidir. Bu manada hakli
gerekeelere dayanan isyanlar bagy sugunu olusturmaz.

4- lsyancilar prensip olarak Miisliimanlarin &ldiiriilmesini, mallarmin
miisaderesini, kadinlarinin ve ¢ocuklarinin esir edilmesini dogru bulmayan bir diinya
goriisiine sahip olmalidir. Bu sart, bagileri; kendileri gibi bir i¢tihada dayanarak itaatten
ayrilmakla birlikte asirt bir grup olan hariciler’den ayirmak i¢in ifade edilmistir. Bu
ayrimin temelinde hariciler hakkinda miirted ahkadminin uygulanmasi gerektigini
savunan hukukgularin goriisleri etkili olmus olabilecegi gibi, Darii’l-Bagy’de bagiler
tarafindan atanmis bulunan kadilarin vermis olduklar1 kararlarin hukuka uygunluk
karinesinden yararlandirilmasi istikametindeki temel yaklasim da etkili olmus olmalidir.
Zira haricilerin anilan goriisleri, bu ¢esit bir hukuki himayeyi haiz kabul edilemez.

5- Isyancilar, belli bir giic yogunlugunu (kitlesel destek ve maddi gii¢) haiz
olmalidir. Zira sugun bilkuvve (potansiyel olarak) islenebilir olmasi, bu sartin varligina
baglidir. Aksi takdirde ortada “islenemez su¢” sz konusu olabilecektir. Ote yandan
Darii’l-Bagy’de devlet baskaninin velayet yetkisinin kesilmis sayilmasi, ancak menea
sahibi bir toplulugun mevcudiyetiyle miimkiindiir.

6- Isyancilar Miisliiman kimseler olmalidir. Zira bagy, biat akdine bagl itaat

miikellefiyetinin haksiz terkidir ve biat, Miisliimanlar hakkinda lazim (baglayici) olan
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bir akittir. Zimmilerin otoriteye itaati ise biat akdine degil, fakat zimmet akdine dayanir.
Onlarn itaat miikellefiyetini terki, “nakz-1 ahd” temelinde tartisilir. Yine miiste’menler
hakkinda da eman akdi (emanname) baglaminda durum aynidir.

7- Isyanin bilfiil gergeklesmis olmasi sarttir. Isyan fikrine sahip olmak, ya da
toplanmis olmakla birlikte siddet icermeyen protesto gosterilerinde bulunmak bagi

sayllmak icin yeterli degildir.

Bagy sugunun tarifinde yer alan unsurlarin ayrintili agiklamasina ge¢gmeden

once, bagy sugunun sug tasnifleri igerisindeki yerinin ifade edilmesinde fayda vardir.

B. BAGY SUCUNUN TASNIiFi

Modern ceza hukuku doktrininde su¢un mahiyet ve unsurlarini esas alan degisik
tasnifler yapilmaktadir. Bu suretle inceleme konusu herhangi bir sug, tasnifte dahil

oldugu subenin hususiyetleri cephesinden farkli yonleriyle ele alinabilmektedir.

Islam hukukunda da suglar, gerek konusu bakimindan, gerek ihlal ettikleri
hakkin mahiyetine gore cesitli tasniflere tabi tutulmaktadir. Bunun yaninda en ¢ok
bilinen tasnif ise cezanin sari’ tarafindan tespit edilip edilmedigine gére yapilan hadd,
kisas ve ta’zir suclari ayrlmldlr.424 Bunun yaninda bilhassa konumuz baglaminda 6nemi

bulunan siyasi sug-adi sug tasnifini de ifade etmek gerekir.*?

Bagy sugunun hadd sugu mu yoksa ta’zir su¢u mu, 6te yandan siyasi su¢ mu
yoksa adi su¢ mu oldugu konusundaki tasnif, sugun mahiyetini esas aldigindan gorece

basittir. Ancak gerek klasik fikihta genel bir sug ve ceza teorisi bulunmamasi gerek sug

24 Mehmet BOYNUKALIN; “Su¢” maddesi, TDV islam Ansiklopedisi, C. XXXVII,
Istanbul, 2009, s. 455.
25 Bkz. UDEH; a.g.e., C. 1, s. 127-132.
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tanimina ait resmi bir kod’un olmamasi gibi sebeplerle, sugun unsurlarini esas alan
diger tasnifler bakimindan bir kisim gii¢liikler bulunmaktadir. Ancak biz, yine de bu
husustaki yorum ve agiklamalara bir temel teskil etmesi bakimindan -imkan Sl¢iistinde-
bagy sugunun bahse konu tasniflerdeki yeri hususunda da bir kisim agiklamalarda

bulunacagiz.

1. Sucun Mahiyeti Bakimindan Yapilan Tasnif

Ceza hukuku doktrininde suglar, niteligi bakimindan adi sug-siyasi su¢ ayrimina
tabi tutuldugu gibi, ayrica Islam ceza hukukunda, miieyyidenin mahiyetine gére hadd
sugu-ta’zir sugu ayirimina da tabi tutulmaktadir. Bu ayrimlarin bir kisim sonuglari da
vardir, bu sebeple bagy sucunun bu tasnifler ¢ergcevesinde incelenmesinde fayda

bulunmaktadir.

a. Hadd Sucu - Ta’zir Sucu Ayrim

Islam ceza hukuku literatiiriinde suglarin hadd-ta’zir ve kisas suglar1 olarak
ayrilmasi yaygindir. Genis anlamda hadd suglari, acgik¢a sug¢ olarak diizenlenen ve
cezast da sari’ tarafindan belirlenmis olan suglardir. Bu kapsama kisas suclari da
girmektedir. Ancak dar anlamda hadd suclari, Allah hakkina (kamu hukukuna) yonelik

olma vasfi ile kisas suglarindan ayrilirlar.*?°

Ta’zir suglar ise, cezalar1 Allah ve Hz. Peygamber tarafindan belirlenmemis ve
diizenlenmesi i¢tihada birakilmis suclar ile cezalar1 belirlenmis oldugu halde, unsurlar
tam olarak gerceklesmeyen fiillere dair su¢lardir. Hadd ve kisas suglar1 siirli sayida

olmalarina mukabil, ta’zir suclar1 simirli degildir. Ayrica ta’zir suglar1 Allah haklarina

426 M. Akif AYDIN; Tiirk Hukuk Tarihi, Beta Yayinlari, 13. Baski, istanbul, 2015, s.
154.
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yonelik olabildikleri gibi, kul haklarina yonelik de olabilirler.**” Ta’zir suglar stiphe ile
ispat edilebildikleri gibi*®, bu suclari miimeyyiz kiiclikler de isleyebilir, keza bu suclar
kapsaminda olup, Allah (kamu) hakki galip olanlar bakimindan devlet bagkaninin af

yetkisi mevcuttur.*?®

Isyan (bagy) sucunun ta’zir su¢u kapsaminda mi, yoksa hadd sugu kapsaminda
mi1 oldugu ise tartismalidir. Udeh, Behnesi ve Miir’i gibi ¢agdas hukukgular, isyan

sugunun hadd sucu oldugu kanaatinde iken; Abdiilaziz Amir, Avva gibi bir kisim

hukukgular ise bahse konu sugun ta’zir su¢u mahiyetinde oldugunu ifade etmislerdir.430

Ebl Zehra da, kitabinda bagy sucuna hadd cezalar1 arasinda yer vermemistir, Hanefl

431

hukuk ekoliiniin yaklasimi da bu merkezdedir.™" Ancak bu su¢ kapsaminda faile

yonelik olarak herhangi bir cezanin agik¢a ongoriilmemis olmasi sebebiyle sugun ta’zir

“T AYDIN; “Tiirk Hukuk Tarihi”, s. 155. Tuncay BASOGLU; “Ta’zir” maddesi,
TDV Islam Ansiklopedisi, C. XL, Istanbul, 2011, s. 198. AKSIT; “Isldm Ceza
Hukuku ve Insani Esaslart”, s. 49-50.

28 Ta’zir su¢lar1 bakimindan kesin ispat kuralinin aranmamasi, bu cezalar bakimindan

te’dip fonksiyonunun esas olmasindan ve cezalarin hafif olmasindan ileri

gelmektedir. Bununla birlikte hayat, hiirriyet ve mal {izerinde sonu¢ doguran
cezalarin verilmesinde ispatin saglam delillere dayanmasi ve cezalarda siipheye hig¢

yer vermeyen bir kesinligin aranmasi sarttir. Bkz. AKSIT; a.g.e, s. 152.

429 Bkz. AKSIT; a.g.e., s. 50. “Devlet, kul hakkinin bulunmadig, yalniz kamu hakkinin
¢ignendigi suglarda, su¢lunun ve cemiyetin maslahati soz konusu ise, ta ‘zir cezasini
affa yetkili sayimistir.” Fahrettin ATAR; “Af (Fikih)” maddesi, TDV Islam
Ansiklopedisi, C. I, Istanbul, 1988, s. 396.

430 Aktaran AKMAN: “Onceki Hukukumuzda fsyan Sucu”, s. 206-207.

1 By konuda aciklamalar i¢in bkz. Meliksah AYDIN; “Isldam Hukukuna Gore Isyan

(Bagy) Sugu ve Cezasi”, SUHFD, Cilt XXIII, Say1 2, Konya, 2015, s. 54.
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sugu olarak kabul edilmesi makuldiir. Zira ilgili ayette gecen “bagy” ifadesi lugavi

manada “haddi asma” karsilig1 olarak kullanilmistir.

432

“Haddi asan” Miisliiman grupla yapilmasina izin verilen savasin bir hadd

mieyyidesi olmadigy, fiilin terk edilmesi halinde savasin da sonlandirilmasina yonelik

hiikiimden agik¢a bellidir. Eger hadd cezast mahiyetinde olsa idi, fiil terk edildiginde

dahi cezalandirmanin devam etmesi gerekirdi.

433

432

433

AYDIN; “Tiirk Hukuk Tarihi”, s. 190. Ayrica bkz. BASOGLU; “Ta’zir” maddesi,
DIA; C. XL, s. 199. AKMAN; “Onceki Hukukuzda Isyan Sucu”, s. 217-218.
RAZI, a.g.e., C. XX, s. 219.

Bu konuda Bardakoglu’'nun su agiklamalarina yer vermek isabetli olacaktir:
“Mesrii devlet baskanina karst isyan ve ihtilal (bagy) sucu, iginde birka¢ sucu
barindirabilen karma bir eylem oldugundan bunun hangi asamasina ne tiir cezanin
uygulanacagi ve verilecek cezamn had mi ta'zir mi oldugu Islam hukuk¢ular:
arasinda tartismalidir. Bagy suc¢u ve cezastyla ilgili olarak Kur’an’da ve hadislerde
dogrudan bir hiikmiin bulunmayisi, ote yandan bu eylemin su¢ mu yoksa zalim bir
yoneticiye karsi bir cihad mi sayilacagi konusunun genelde mezheplere ve bakig
agilarina gore degisen siibjektif bir degerlendirmeye dayanmasi, bu su¢ ve cezanin
had grubunda yer almasint giiclestirmektedir. Hanefi mezhebi harig¢ diger ti¢ Stinni
mezhebin kaynaklarinin é6nemli bir kisminda bagyin had suc¢lar: arasinda sayilmasi
ise, kisas-diyet disinda kalan ve Allah hakki olarak infaz edilen cezalar: genelde
had olarak adlandirma aliskanligi, bagy sucunun diger had suglarini iginde
barindirmasi durumunda islenen alt suglara had cezasimin wygulanmasinin
kacginilmaz olusu, bazan da devlet baskanina ¢ok genis bir takdir hakki tanimanin
yol acacagr olumsuzluklar: onleme gibi sebeplerle aciklanabilir. Ote yandan
bilhassa Hanefiler’'de bagy, tazmin ve kisas sorumlulugu gibi bazi yonlerden adi
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Ta’Zir sugu tavsifinin bir kisim neticeleri vardir. Oncelikle ta’zir suglarinda hadd
ve kisas suglarindan farkli olarak devlet baskaninin/kadi’nin takdir yetkisi
bulunmaktadir. Bu yetki, su¢ ve sugluya gore degisen bicimlerde takdir edilebilir.
Ikincisi, ta’zir suclar1 eger Allah haklarina ydnelik olursa takibi sikayete bagl degildir,
re’sen takip edilir. Isyan sugu da bu kapsamda kalmaktadir. Hadd suglarinda devlet
baskaninin af yetkisi s6z konusu degilken, ta’zir suglarinda ve bu arada bagy sugunda da
suglularin affedilmeleri miimkiindiir. Ceza miktari muayyen olmadigindan ta’zir

suglarinda varsa hafifletici sebepler cezanin takdirinde géz oniine alinir.***

b. Adi Suc- Siyasi Su¢ Ayrimm

Siyasi suglar ile adi suglarin mahiyet olarak birbirlerinden ayr1 olduklarinda
ihtilaf yok ise de, siyasl sucun tamimlanmasinda hukukgular biiyiik zorluklarla

karsilagmislardir. Fakat genel olarak siyasi sugun devletin siyasi intizamina karsi islenen

suclar oldugu, bunlar haricinde kalanlarin ise adi suglar oldugu ifade edilebilir.**

Boylece “siyasi su¢” kavrami, “siyasal iktidarin kullanilmasini, bunun elde edilmesini,

bu iktidara etkili olunmasini ve devletin siyasal menfaatlerine ve temel varligina iligkin

.. 5,436

hukuka aykurt fiillerin tiimiinii ihtiva etmektedir.

su¢ degil olagan iistii durum ve savas hukuku kapsaminda goriilmiis, diger adi
suglara gore bir kismi suglu lehine birtakim farkli ve istisnai hiikiimlere tabi
tutulmustur. Meseld el-Mebsiit, Bedd i 'us-sana’i ve Kenzii'd-Deka’ik 'te irtidad gibi
bagyin de devletlerarast hukuk (siyer) boliimiinde ele alinmast bu agidan dikkat
cekicidir.” (Ali BARDAKOGLU; “Had” maddesi, TDV Islam Ansiklopedisi, C.
X1V, Istanbul, 1996, s. 549.)

34 AYDIN; “Tiirk Hukuk Tarihi”, s. 155-156. BASOGLU; “Ta’zir” maddesi, s. 198.

435 KANTAR; “Siyasal Suglar”, s. 5.

436 Koksal BAYRAKTAR; Siyasal Sug, Fakiilteler Matbaasi, Istanbul, 1982, s. 66.

134



Bu tanimlar c¢ercevesinden bakildiginda isyan sugunun bir “siyasi sug”

437

oldugunda  higbir tereddiit bulunmamaktadir. Boylece bagy  sugunun

cezalandirilmasindan umulan baglica amag, isyancilarin tekrar itaat dairesine girmelerini

temin olmalidir.*®

Akman, bagy sugunun siyasi mahiyetine dair olmak iizere, Abdiiliziz Amir’den

naklen su satirlarla yer verir:

“Isyan sucu, niteligi itibariyle irtidat ve yol kesme suclarindan ayrilir.
Isyancilarin amaci yagmalayacaklar: mal degildir, zalimce éldiirecekleri insanlar da
degildir. Kendi inan¢larina gére yeryiiziinde fesat ¢ikarma niyeti tasimamakta,
miicadeleleri dogrudan dine karsi da yonelmis bulunmamaktadir. Isyanct sifatini
tastyanlarin Miisliiman olduklarindan kimsenin siiphesi yoktur. Fakat bunlar devlet
baskanmina kars1 ayaklanarak diizenin degismesini isteyen, esas amaglari fesat ¢ikarma
olmayan, kendilerine gore yaptiklarimn Islam'm hayrina oldugunu diisiinen bir
topluluktur. Oyleyse bunlarin esas amaclar: adi su¢ isleme diisiincesinden uzaktir.
Seriatin bunlara karsi bazen oliimle de sonuglanabilecek sekilde girigtigi miicadelenin
bu kadar siddetli olmasimin esas gayesi anarsi ve karisikligin onlenmesi geregidir.
Isyancilarin amaglart sivasidir; yol kesme sugundakinin aksine amaclari haksiz yere
mal edinmek, insanlart mallart icin éldiirmek ve yagma yapmak degildir. Hal béyleyse

amacn degigsmesi tabiatiyla hiikmiin de farkli olmasini gerektirecektir. 439 By halin

B Bkz. AKMAN; “Onceki Hukukumuzda Isyan Sucu”, s. 207. Kalkisma suclarmin,
terdrist faaliyetlere iliskin kayitlar sakli kalmak kaydiyla Modern Ceza hukukunda
da siyasi suc sayildig1 hususunda bkz. Ezgi AYGUN ESITLI; Kalkisma Suglari,
Yetkin Yayinlari, Ankara, 2016, s. 30.

8 AKMAN; “Onceki Hukukumuzda Isyan Su¢u”, s. 207.

9 AKMAN; “Onceki Hukukumuzda Isyan Su¢u”, s. 207.
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genel anlamda siyasi suclarin genel karakterini ve siyasi suglulara yonelik miisamahali
tavrin temelini (elbette Bat1 hukuku 6zelinde bilhassa XIX. asirdan itibaren) ifade ettigi

soylenebilir.**

Bununla birlikte, siyasi suglarin icrasi siirecinde ¢ok sayida can ve mal kaybi
yasanmasi, O0te yandan siyasi sug¢lularin tamaminin idealist olmayip bir kisminin haris,
tamahkar, menfaatperest olmalart ve hatta kimi O6rneklerde sahsi/hizip menfaatlerini
ilke menfaatinin {lizerinde tutan bir “hiyanet” tavri igerisinde olmalar1 da miimkiin ve
vakidir. Bu sebeple, siyasi suglar bakimindan katiksiz miisamahakar bir tavir da

sorunludur.**

Netice itibariyle, her ne kadar tiim devletler tarafindan ayni sekilde
benimsenmese de bir sugun “siyasi sug” sayilmasinin, modern hukukta zamanla kabul
edilmis bulunan bir kisim sonuglar1 vardir. Bunlar; mesela idam yasagi, yahut daha hafif
ceza tatbiki gibi ceza hukukuna, tecrit sartlarinda tutulmama gibi infaz hukukuna, jiiri
Oniinde yargilanma gibi muhakeme usilii hukukuna dair olabildigi gibi; iade edilmeme
ve iltica hakki taninmasi gibi uygulamalarla da milletleraras1 hukuka dair olmaktadir.
Bugiin itibariyle siyasi suglularin iade edilmemesi esasi —bir kisim istisnalar sakli

kalmak kaydiyla- umumi kabul gérmiis bir prensiptir.442

440 ciqvs. oA A - . . .. . A .
Siydst suglulugun en dikkate sayan vasfi, ifadesini umumi efkdrin miisamahall

gortisiinde bulur. Ciinkii siyasi sug failinin gayesi, hizmet etmek istedigi ve icabinda
kendisini feda eyledigi ideali tahakkuk ettirmeye matuftur. Bu itibarla siydsi suglar
bakimindan miisamahayr mesrulastiran keyfivet, kendisini harekete getiren
saiklerin umumiyet itibariyle garaz ve menfaate miistenit olmamasidir.” BKz.
SENSOY; “Siyast Suglar”, s. 53.

441
Bkz. SENSOY; a.g.m., s. 56.

2 KANTAR; a.g.e., s. 7-8. BAYRAKTAR; a.g.e., s. 193. SENSOY; a.g.m., s. 70.
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Islam Hukuku nazarinda ise adi suglarla siyasi suclar daha ilk dénemlerden
itibaren birbirinden ayr1 tutulmustur. Belirli sartlarda islenen bazi1 adi suglar “siyasi suc¢”
sayildig halde, siyasl amagla islenmis her su¢ “siyasi su¢” sayilmamistir. Bu ayrimda
esas olan; sucun ihtilal, i¢ savas gibi “fevkalade” hallerde islenmis olmasidir. Olagan
hallerde islenmis ise salt sugun siyasi maksatla islenmis olmasi, onu siyasi sug

kilmaz.**

Mesela Hz. Ali’nin haricilerden olan bir kisi tarafindan siyasi maksatla
oldiirildigi acik oldugu halde, bu fiil adi su¢ sayilmistir. Bu bizzat Hz Ali'nin ve ondan
sonraki IslAm hukukgularmin kabul ettigi gériistiir. Yaralandiktan sonra Halife Ali’nin
oglu Hz Hasan'a “Onu iyi baglayin. Eger yasarsam ben kammin velisiyim. Eger
oliirsem bana vurdugu gibi ona vurun.”*** dedigi rivayet edilmektedir. Buna gore eger
bahse konu Oldiirme adi su¢ sayilmasaydi, Hz Ali kendisini kaninin velisi saymaz,

kendisine vuruldugu gibi faile vurulmasini oglundan istemezdi.**®

3 fslam hukukunda goriilen bu yaklasim temeli; adi sug- siyasi su¢ ayrimi

bakimindan Devletler Umumi Hukuku Enstitiisii'niin 1880 tarihli Oxford
toplantisinda kabul edilen “harp adetleri (usages de la guerre) nazariyesi” ile biiyiik
Olclide benzerlik gosterir. Bahse konu nazariye hakkinda agiklamalar i¢in bkz.
Tahir TANER; Ceza Hukuku Umumi Kisim, Ismail Akgiin Matbaasi, 3. Basim,
Istanbul, 1953, s. 119-120. SENSOY; a.g.m., s. 60 (19 no’lu dipnot)

% Benzer ifade i¢in bkz. TABERI; Tarih-i Taber, C. IV, Saglam Yayinlari, s. 68.
Ibn Hibban’in nakli su sekildedir: “Sunu hapse atin! Giizel yemekler verin! Altina
yumusak dogekler serin! Eger yasarsam ya ona kisas uygulayacagim ya da
bagislayacagim. Eger bu yaradan dolayr o6liirsem, onu da ardimdan yollayin.
Ciinkii alemlerin rabbi olan Allah'in huzurunda ondan davaci olacagim.” Ibn
HIBBAN; es-Siretii’n-Nebeviyye ve Ahbaru’l-Hulefd (cev. Harun Bekiroglu),
Ankara Okulu Yayinlari, 1. Basim, Ankara, 2017, s. 449-450.

“> UDEH; a.g.e., C.1,s. 127-128.
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Bir sucun siyasi su¢ olarak sayilmasinin dort sarti bulunmaktadir.

Bunlardan birincisi, failin siyasi bir saikle hareket ederek s6z konusu sugu
islemis olmasidir. Siyasi sugun tavsifinde, failin saikini esas kabul eden bu sart, modern
ceza hukuku doktrininde subjektif nazariye olarak ifade edilmektedir.**® Ancak bu
siyasi saik her tiirlii siyasi saik degildir. Mesela devleti Islam nizAnmindan farkli bir
nizdma sokmaya tesebbiis, diisman devletler lehine hakimiyet imkani saglamak gibi
suclar siyasi su¢ sayilmaz ve hi¢bir himaye gérmez. Bu suclar, haklarinda agir

miieyyideler dngoriilen adi suglardandir.*’

Ikincisi, faillerin bir te’vile dayaniyor olmasidir. Bu te’vilin isabetli olmasi
gerekmez, ancak hareketlerine mesnet teskil eden bir igtihat farkliliginin varligi sarttir.

Herhangi bir te’vile sahip bulunmayan kimseler yol kesicilere dair hiikiimlere gore

cezalandirilir.*#®

Ucgiinciisii, faillerin  belli bir kuvvet yogunluguna (menea) sahip

bulunmalaridir.**®

Dordiinctisii ise, faillerin fiilen siddet kullanimina girismis olmalaridir. Zira

[sloam hukuku nazarinda diisiince sugu bigiminde ortaya ¢ikan bir suc kategorisi

450

bulunmamaktadir.™ Nitekim Halife Hz. Ali minberde iken, hakem olaymi telmihen

% Bkz. BAYRAKTAR; a.g.e., s. 91-96. SENSOY; a.g.m., s. 57-58, 60-61. TANER;
a.g.e, s. 115, 118.

447
UDEH; a.g.e., C. 1, s. 132-133.

448 UDEH; a.ge.,C.1,s. 133.

9 UDEH; a.g.e., C.1,s. 133.

0 BOYNUKALIN; “Su¢” maddesi, DIA, C. XXXVIL, s. 455.
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kendisine “Hiikiim ancak Allah’indwr!” sloganiyla muhalefet eden haricilere ilismemis,

onlarm bu itiraz hakkina saygi duymustur.**

Boylece Islam hukukunda, siyasi suc olarak kabul edilen isyan (bagy) sugu
Ozelinde gorece miisamahali bir hukuki rejimin tatbik edildigini sdylemek hatal

olmayacaktir.**?

2. Sucun Unsurlar1 Bakimindan Yapilan Tasnif

Modern ceza hukukunda suglar, unsurlarina gore degisik tasniflere tabi
tutulmaktadir. Bunlar genel olarak hareketi, neticeyi, faili ve magduru esas alan
tasniflerdir. Bu tasnifler, tasnife dahil su’beler bakimindan umumi bir hiikkiim ortaya
koyma imkani teskil etmekte, ayrica inceleme kolayligi saglamaktadir. 5237 sayili

TCK’nin 40/2. maddesi buna 6rnek olarak gosterilebilir:

“Ozgii su¢larda, ancak ozel faillik niteligini tasiyan kigi fail olabilir. Bu
suglarin islenigine istirak eden diger kisiler ise azmettiren veya yardim eden olarak

sorumlu tutulur.”

Boylece doktrinde fail unsuruna gore yapilan tasnifler ¢ercevesinde “6zgii sug”
kategorisine dahil bulunan suclar bakimindan istirak hiikiimleri, bu umumi hiikme

uygun olarak uygulanacaktir.

1 Hz Ali'nin bu kimselere sdyle cevap verdigi rivayet edilir: “Sizin bizim distiimiizde

tic hakkiniz vardir: Allah''n mescitlerinden, orada Allah''n adimi anmaktan sizi
engellemememiz,  size  karsi  ¢arpismaya  baglamamamiz,  aleyhimize
ayaklanmadiginiz ~ siirece sizi  feyden ve harp ganimetlerinden mahrum
etmememizdir.” (UDEH; a.g.e, C. I, s. 133-134. Ayrica Bkz. TABERI; Tarih-i
Taberi, C. IV, Saglam Yayincilik, s. 53. SERAHSI; a.g.e. C. X., 5. 233.)

2 Bkz. SAFAK; “Bagy” maddesi, DIA, C. 1V, s. 452.
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Buna karsilik klasik fikihta suglar meseleci bir metot ile ele alindigindan, genel
bir su¢ ve ceza nazariyesine rastlanmaz. Ayni gerekce ile bu yonde bir tasnif de
goriilmez. Ancak yine de inceleme kolayligi ve mukayese imkanmin saglanmasi
bakimindan bagy sucunun unsurlari esas alan tasnifteki yerini incelemekte fayda

vardir.*®

a. Harekete Gore

Sucun tesekkiilii bakimindan, failin yapmak (icra) ya da yapmamak (ihmal)
bi¢giminde tezahiir eden bir hareketinin olmast gerekir. “Hareketsiz su¢ olmaz (nullum
crimen sine actione)” prensibinin neticesidir ki, kisilerin i¢ diinyalarinda kalan ve disa

yansimayan duygu, diisiince ve fikirlerinden dolay: su¢lanmalar diisiiniilemez. ***

Yine sugun tesekkiilinde hareket unsurunun varliginin  aranmasi,
cezalandirmada failin kusur yeterliligini dikkate alan bir hukuk sistemi bakimindan
zarurettir. Zira failin kusur kabiliyetinin arastirilmasi, ancak itham ig¢in hareketin

zorunlu kabul edildigi hukuk sistemlerinde s6z konusu olabilir. Keza su¢ ve cezalarin

3 (Jdeh, Hidir ve Ebl Zehra gibi cagdas fakihler modern hukuktaki ayirimlardan

hareketle sucun genel unsurlarini fikih hiikiimleri ¢er¢evesinde agiklamaya
calismislardir. Bu hususta bkz. BOYNUKALIN; “Su¢” maddesi, DIA, C. XXXVII,
S. 455.

424 Ugur ALACAKAPTAN; Sucun Unsurlari, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Yayinlari, Seving Matbaasi, Ankara, 1975, s. 39. Veli Ozer OZBEK - M. Nihat
KANBUR- Pinar BACAKSIZ, vd.; Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Seckin
Yaynlar, 1. Baski, Istanbul, 2010, s. 201. Sulhi DONMEZER- Sahir ERMAN;
Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku Umumi Kisim, C. I, Ismail Akgiin Matbaasi,
Istanbul, 1959, s. 342.
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sahsiligi prensibinin®® tatbiki de, ancak hareketin ve failinin belirli olmasi durumunda
s6z konusu olabilecektir. islam ceza hukukunda da sucun tesekkiilii icin hareket bir sart

olarak aranmaktadir.**®

Modern ceza hukuku doktrininde suglarin hareket ekseninde degisik tasniflere
tabi tutuldugu malumdur, bunlar: Hareketin sayisina gore yapilan tek hareketli sug/¢ok
hareketli su¢ (birlesmis hareketli-boliinebilen hareketli-se¢imlik hareketli sug) tasnifi,
hareketin sekline gore yapilan icrai/ihmali sug tasnifi, hareketin dnemine gore yapilan

bagli hareketli/serbest hareketli sug tasnifi olarak ifade edilebilir.*’

Hareketin sayisina gére yapilan tasnif bakimindan: Sug tanimi, tek bir hareketle
sugun tesekkiiliine imkan taniyorsa, bu sug tipi tek hareketli su¢ (uno actu perficiuntur)

olarak adlandirlir.**®

Bagy sucgu ise, Isldm hukukundaki agirlikli goriis gergevesinde ifade etmek
gerekirse; cebir ve siddet kullanmak suretiyle devlet baskanina isyan etmek bi¢iminde
gerceklesir. Cebrin mubhtelif sekillerde icrasi miimkiin bulundugundan bu sugun,

“serbest hareketli suglar” kategorisinde degerlendirilecegi de agiktir.

Bununla birlikte bir kisim hukukg¢ularin fikirleri dogrultusunda genis manasi ile

anlagildiginda®™®, belli yiikiimliliiklerin ihlali suretiyle de islenebilecegi kabul edilen

5 Bkz. Kur’an 6/164, 17/15, 35/18, 31/33. AKSIT; “Isldm Ceza Hukuku ve Inséni
Esaslar1”, 5.93-97.

% Bkz. AKSIT; a.g.e., s. 42. BOYNUKALIN; “Su¢” maddesi, DIA, C. XXXVII, s.
455.

7 (OZBEK vd.; a.g.e., s. 214.

8 DONMEZER-ERMAN; a.g.e., C. I, s. 349.

499 “(Isyan sucunun tegekkiilii icin) devlet baskanimn degistirilmesi veya mesrii

emirlerinin uygulanmamast kasdimin bulunmasi ve isyancilarin bu hususta
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bagy sugu “secimlik hareketli su¢” mahiyetinde kabul edilebilir. Malum oldugu tizere
bu sug tipi, tanimin imkan tanidigi muhtelif hareketlerden birinin vukuu ile tekemmiil
etmis saylllr.460 Bu ikinci yaklasim ¢ercevesinde su¢ taniminda yer alan farkli
hareketlerden herhangi birisinin gergeklesmesi ile birlikte su¢ tekemmiil etmis olur, bu
hareketlerden birkaginin yapilmasi, birden fazla sugun olusacagi manasina gelmez.461
Bunun neticesi olarak, Miisliimanlardan belli bir grubun halifeye karsi silahli isyana

kalkismis ve bu arada zekat miikellefiyetlerini ifa etmeyi de reddetmis olmalari halinde,

iki ayr1 bagy su¢unun islendiginden s6z edilemeyecektir.

Hareketin sekline gore yapilan tasnif bakimindan: Bilindigi iizere temelde icrai

suclar bir yasagin ¢ignenmesi, ihmali suglar ise bir emrin yerine getirilmemesi

biciminde gergeklesir."®> Bu bakimdan bagy sugu icrai bir su¢ mahiyetindedir.*®®

kendilerince hakli bir sebebe (te'vil) dayanmast (gereklidir.)” Bkz. SAFAK,
“Bagy” maddesi, DIA, C. IV, s. 451. Mesela Hz. Ebubekir’in hilafeti déneminde
bazi kabilelerin zekat vermekten imtina etmesi biciminde kendisini gosteren, ancak
Oziinde kabile asabiyyetinin ve merkezi otoriteyi reddetme diisiincesinin dogurdugu
isyankar tutum buna drnektir (Bkz. Adnan DEMIRCAN; “Dért Halife Déneminde

2

Zekdat Uygulamalari”, Tarihte ve Giinimiizde Zekat Uygulamalari- Milletlerarasi
Tartismali [lmi Toplant: icinde, Ensar Nesriyat, 1. Basim, Istanbul, 2017, s. 117).
Bununla birlikte genel olarak bagy sucunun tesekkiilii i¢in cebir ve siddet
unsurunun arandigini soylemek yanlig olmaz.

%0 Bkz. DONMEZER-ERMAN; a.g.e., C. |, s. 349.

®1 ALACAKAPTAN; a.g.c., s. 47. DONMEZER-ERMAN; a.g.e., C. |, s. 349-350,

%2 (OZBEK vd.; a.ge., s. 212. DONMEZER-ERMAN; a.ge., C. I, s. 352-353.
TANER; a.g.e., s. 259-260.

483 Kalkisma suglarinin icrai sug mahiyetinde oldugu hususunda bkz. AYGUN

ESITLI; “Kalkisma Suclari”, s. 81, 89.
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Ancak icrai suglar ayn1 zamanda ihmali olarak da islenebildiklerinden (ihmal suretiyle
icra su(;lan)464 amaca yonelik cebri hareketi olusturan miinferit baz1 hareketlerin ihmali

465

olarak gerceklesmesi de miimkiindiir.™ Doktrinde ihmal sugunun, “ancak belli bir

neticenin gergeklesmesini onlemek hususunda 6zel bir yiikiimliiliikk altinda bulunan fail

tarafindan islenebilecegi”*®® ifade edilmektedir,

Islam hukukunda bu konu tartismalidir. Islim hukuku eserlerinde yer alan bir
kistm misallerden yola ¢ikilarak EbG Hanife’nin ihmal suretiyle sug¢ islenmesini
miimkiin gérmedigi, Eba Ytsuf ve Muhammed b. Hasen es-Seybani’nin ise bunu
hafifletici sebep olarak gordiigii ifade edilebilir. Sair hukukgularin ise ihmal suretiyle
islenen suglar ile icra suretiyle islenen suglar arasinda bir derecelendirme yapmadiklari

goriilmektedir.*”’

Bilindigi iizere bu tasnif, bilhassa bir suca tesebbiisiin miimkiin olup olmadiginin
tespiti bakimindan 6nemlidir, zira bilindigi lizere salt ihmali suglara tesebbiis, -bu suglar
aynt zamanda neticesi harekete bitisik su¢ mahiyetinde olduklarindan- miimkiin
degildir.*® Bu sebeple ilk bakista icrdi bir su¢ mahiyetinde bulunan bagy sucu
bakimindan da tesebbiisiin miimkiin oldugu diisiiniilebilir. Ancak ileride ayrintili olarak

ele alinacagi tlizere; bu sucun “kalkisma su¢u” mahiyetinde olmasi, diger yandan

% OZBEK vd.; age., s. 212. ALACAKAPTAN; a.ge., s. 40. DONMEZER-
ERMAN; a.g.e., C. I, s. 353.

%5 AYGUN ESITLI; “Kalkisma Suglar™, s. 81.

%8 Bkz. OZBEK vd.; a.g.e., s. 212.

7 BOYNUKALIN; “Su¢” maddesi, DIA, C. XXXVII, s. 455.

%8 (9ZBEK vd.; a.g.e., s. 213. DONMEZER-ERMAN:; a.g.e., C. I, s. 353.
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neticesine gore yapilan tasnife gore “tehlike sugu” ve “sekli su¢” mahiyetinde

bulunmasi gibi sebeplerden 6tiirii, bu suca tesebbiis miimkiin degildir.469

Hareketin 6nemine gore yapilan tasnif bakimindan: Kanunkoyucu, kimi suglar
bakimindan sadece neticeyi gostermek ile yetinir. Bu neticenin hangi hareketlerle
gerceklestiginin sugun tekemmiilii bakimindan bir 6nemi bulunmaz. Mesela adam
oldiirme sugu boyledir. Bu tip suglara doktrinde “serbest hareketli su¢” denir. Buna
karsilik sonucun belli bir hareket, ya da hareketlerle meydana gelmesinin sart kosuldugu
suclar ise “bagli hareketli” suglar olmaktadir. Bu suclarin tesekkiilii bakimindan
neticenin gergeklesmis olmasi yetmez, bu neticenin mutlaka belli hareketlerle

gerceklestirilmis olmasi gerekir.470

Bagy sucu, bu Olgiitler igerisinde incelendiginde serbest hareketli sug
mahiyetinde goriinmektedir. Zira sugun tesekkiilii, cebir unsuru ihtiva eden elverisli her
tiirli hareketle miimkiindiir. Hareketin muhakkak cebir unsuru igermesi, bu sucun bagl
hareketli su¢ olarak tavsifine imkan verir gibi goriinse de; sugun tesekkiiliinde cebir
unsurunun aranmasi, sugun icrasi siirecinde cebrin yani sira diger elverisli hareketlerin
de bulunmasina mani degildir. Keza cebir de dngoriilemeyen bircok muhtemel hareketi
blinyesinde barindirmaktadir. Cebir unsuru, hareketin elverisliligini degerlendirme

. . e e . . . 471
stirecinde esas alinan bir 6l¢li mahiyetindedir.

499 Tegebbiis konusunda ayrica bkz. Tez; ikinci Bolim/II-D-1.

0 ALACAKAPTAN; a.g.e., s. 37, 46-47. DONMEZER-ERMAN; a.g.e., C. |, s. 348.
1 Bkz. AYGUN ESITLI; “Kalkisma Suglari”, s. 89.
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b. Neticeye Gore

Netice, hareketin dis diinyada meydana getirdigi, sug tarifine uygun degisikliktir.
Neticesiz sug olmaz.*? Bununla birlikte bir hareketin dis diinyada yaratmis oldugu tiim
sonuclar ceza hukuku baglaminda bir “netice” olarak kabul edilmezler. Netice, ancak
su¢ taniminda yer aldigi Olclide faile atfedilebilir. Bu hususun, nedensellik (illiyet)

bagina iliskin telakki ile de yakindan alakasi bulunmaktadir.*”

Neticenin bir unsur olarak bu 6nemine binaen, ceza hukuku doktrininde suglar
netice temelli olarak da gesitli tasniflere tabi tutulurlar. Bunlar: Sekli su¢/maddi sug
ayrimi, zarar sugu/tehlike sucu (somut tehlike/soyut tehlike) ayrimi, Ani sug/kesintiSiz

su¢ ayrimi ve ayri bir kategori olarak®’* kalkisma suglari’dur.

Sekli/maddi su¢ ayrimi bakimindan: Bagy sucunun, taniminda herhangi bir
netice gésterilmez.475 Sug, icrai yahut ihmali davranisin gerceklestirilmesi ile tesekkiil

etmis olur. Boylece bu sugta neticenin harekete bitisik oldugu soylenebilir. Oyleyse

42 Nur CENTEL, Hamide ZAFER, Ozlem CAKMUT; Tiirk Ceza Hukukuna Giris,
Beta Yayinlari, 6. Basi, Istanbul, 2010, s. 253. ALACAKAPTAN; a.g.e., s. 49-50.
DONMEZER-ERMAN; a.g.e., C. I, s. 360.

% ALACAKAPTAN; a.g.e., s. 49. DONMEZER-ERMAN; a.g.e., C. |, 5. 396-397.

4% Bkz. OZBEK vd.; a.g.e., s. 219.

Y5 “Muhik olan bir veliyyiil 'emre veya naibine karsi bir te 'vile, yani: kendisince dogru

goriilen bir delile istinaden isyan ederek (haksiz yere) itaat dairesinden ¢ikan...”

Bkz. BILMEN; “Hukuk: Islamiyye...”, C. 1, s. 333, 410.
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476

bagy sucgu da sekli bir suctur.”” Bu tasnifin en 6nemli sonucu, sugun islendigi yer ve

zamanin, hareketin yapildig1 yer ve zaman olmasidir.*”’

Zarar sugu/tehlike sucu (somut tehlike/soyut tehlike) ayrimi bakimindan: Bagy
sugunun maddi konusu devlet baskanidir.*”® Bununla birlikte bagy sugunun tesekkiilii
bakimindan devlet baskaninin fiilen zarar gormesi, yani iktidarin1 kaybetmis olmasi
sart1 aranmaz. Zaten bdyle bir durum gerceklesmis olursa, failin cezalandirilma imkani
da kalmamis demektir. Sucun konusu iizerinde tehlikenin meydana gelmis olmasi,
sucun tesekkiilii bakimindan yeterli kabul edildigi i¢indir ki, bu su¢ “tehlike sugu”dur.
Bununla birlikte bir isyan vukuunda bu tehlikenin somut olarak gerceklesip
gergeklesmediginin mutlaka arastirilmasi gerektigine dair de bir kayit yoktur. Yani
iktidar ele gegirme kasti ile isyan eden grubun somut olayda devlet baskani1 bakimindan
gercekten bir zarar tehlikesi yaratip yaratmadigini tespit etmek i¢in ayrica bir aragtirma
yapma miikellefiyeti bulunmamaktadir. Su¢ tanimima uygun fiilin gerceklesmesi
neticesinde tahlikenin de ortaya ¢iktig1 kabul edilir ve bdylece sug tesekkiil eder. Ozetle

25479

“haksizlik tipi failin hareketi ig¢inde tiikenmigtir. Bu yoniiyle bagy sugu, bir “soyut

Y8 “Madde metinlerinde adi gecen amaglara yonelik hareketlerin kendisi tehlikeli

kabul edilir. Bunun icin kalkisma suclart sekli suclar olmaktadirlar.” AYGUN
ESITLI; “Kalkisma Suclari”, s. 94.

T ALACAKAPTAN; a.ge., s. 50-51. OZBEK vd.; a.ge., s. 215. DONMEZER-
ERMAN; a.g.e., C. I, s. 360.

478 Bkz. AKALIN: “Islam Hukukunda Devliete fsyan Sucu”, s. 140.

9 OZBEK vd., a.g.e., s. 217.
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tehlike sugu”dur.*® Bagy sugunun bu tasnif i¢erisindeki yeri, sugun tesekkiil sartlarinin

tayini bakimindan 6nemlidir.

Ani sug-kesintisiz (miitemddi) su¢ ayrimi bakimindan: Bu tasnifin temelinde,
hareket neticesinde gerceklesen sonucun belli bir siire devam edip etmemesi yer alir. Bir
sugu miitemadi kilan husus, taniminda yer alan neticenin her an yeniden husule
gelmesini, yani devam etmesini failin iradesine atfin kabil olmasidir.*® Miitemadi

suclar ne neticenin ilk tahakkuk ettigi anda, ne de temadinin son buldugu anda islenmis

sayilir; fakat bu sug, temadi devam ettigi miiddetce icra edilmis olur.*®

Bagy sucu, faillerin kendilerince hakli buldugu bir ictihada istinaden devlet

baskanina kars1 siddet unsuru igeren fiillerine baglamalari ile birlikte esasen tamamlanir.

Ancak malumdur ki, sugun tamamlanmasi ile sucun bitmesi birbirinden farklidir.*®®

480 “Kalkisma suc¢larini soyut tehlike suglart olarak kabul etmek miimkiindiir. Ctinkii

bu suglar biinyelerinde her zaman oriitiilii olarak bir tehlike barindirirlar. Ayrica
bu sug¢larin magduru da bellidir.” (AYGUN ESITLI; “Kalkisma Suclari”, s. 92-
93.)

1 ALACAKAPTAN; a.g.e., s. 51-52. DONMEZER-ERMAN; a.ge., C. I, s. 362.
Doktrinde bu tasnifi, hareket unsuru baglaminda ele alan bir kisim yazarlar,
kalkisma suglarinin olugsmast igin tehlikeli durumun kesintisiz olarak devam
etmesinin gerekmedigini bu sebeple de sugun “ani su¢” mahiyetinde oldugunu ifade
etmis iseler de (Bkz. AYGUN ESITLI; a.g.e, s. 91.) tavsifi hareketin elverisliligi
acisindan ele alan bahse konu yaklasimi doyurucu bulmadigimizi ifade etmek
gerekir.

2 DONMEZER-ERMAN; a.g.e., C. I, s. 361.

% (OZBEK vd., a.g.e., s. 218.
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Magdur i¢in tehlikenin ortaya c¢ikmasi bigiminde gergeklesen netice, failler isyani

devam ettirdikleri miiddetge devam ettiginden, bu su¢ miitemadi bir sug:tur.484

Bir su¢un miitemadi mahiyeti, oncelikle zamanasimi bakimindan Gnemlidir.
Malumdur ki, zamanasimi temadinin kesilmesinden itibaren hesaplamr.485 Ikincisi, bu

husus suga istirak bakimindan 6nemlidir. Zira su¢ temadi ettigi miiddetge suca istirak de

486

miimkiin olabilir.™ Keza su¢ temadi ettigi miiddetce, bu suga karsi mesrii miidafaa

hakki da devam eder.”®’ Kur’an’in ilgili ayet hiikmii incelendiginde de isyanin

¢

sonlanacagl ana kadar savas izninin devam ettigi goriilmektedir: “...Allah’in emrine

geri doniinceye kadar- haksizliga sapanlara karsi savasin.”*®

Kalkisma suglart bakimindan: Kaideten, elverisli vasitalarla icra hareketlerine
baslanmadigi miiddetge su¢ tesekkiil etmis sayillamaz. Ancak kimi durumlarda

korunmasi istenen hukuki yararin énemine binaen bazi suglarin hazirlik hareketleri de

% Nitekim bu husus ilgili ayet metnindeki; “...ikisinden biri digerinin hakkina

tecaviiz etmis olursa — Allahin emrine geri doniinceye kadar- haksizliga sapanlara
karst savasin.” (Kur’an 49/9) bicimindeki ifadede de aciktir. Gorildigl tzere,
sucun karsilig1 olan savas izninin devama siirecin seyrine gore belirlenmektedir.

%% ALACAKAPTAN; a.g.c., s. 54. DONMEZER-ERMAN; a.g.e., C. I, s. 364.

% (9ZBEK vd., a.g.e., s. 219.

7 Bkz. Aykut ERSAN; Ceza Hukukunda Mesru Savunma ve Mesru Savunmada

Sinirin Asilmasi, On Iki Levha Yaymcilik, 1. Baski, Istanbul, 2013, s. 31.

488 Kur’an 49/9.
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cezalandirilabilmektedir.*® Selguk, bu suglart “olusumu Oncelenmis suglar” olarak

adlandirir.*®

Bu tavsifin 6nemi, bahse konu suglara tesebbiisiin esasen miimkiin olmamasidir.
Zira tesebbiis hiikiimleri, ancak hareket ile neticenin birbirinden ayrilabildigi zarar
suclarinda s6z konusu olabilir ve korunan degeri tehlikeye diisiirdiigii i¢in cezalandirilir.
Oysa bu tiir suglarda tehlike, sugun hazirlik evresinde iken esasen dogmustur. Bununla
birlikte cezalandirmanin miimkiin olmasi i¢in bu tiir su¢larin zarar, yani amag suglari
dogurmaya elverigli olmalar1 gerekir. Korunan degeri tehlikeye diisiirmeye yatkin
olmadig1 takdirde hazirlik davranist sug olusturmaz. Aymi gerekge iledir ki; Italyan ceza
hukuku doktrininde bir kisim yazarlar tarafindan bu suglar “zarar kasitli tehlike suglar1”

olarak tavsif edilmistir.*"*

Bu konuda miistakil bir eser kaleme almis bulunan Esitli, hazirlik hareketlerinin
cezalandirilamayacagina yonelik genel kuralin, kaideten kalkisma suglari i¢in de gegerli
oldugunu ifade etmektedir. Bununla birlikte, kalkisma sug¢larinin hazirlik hareketi olarak
nitelendirilebilecek  “Orgiit kurma” suglar1 bakimindan ayrica cezalandirma

. v 1. 492
mumkindiir.

%9 (OZBEK vd., a.g.e., s. 219.

0 Sami SELCUK; “Kalkisma Suclar” ya da ‘Olusumu Oncelenmis Suglar”,

29.12.2009 tarihli yazisi, Kaynak: https://www.timeturk.com/tr/makale/sami-

selcuk/kalkisma-suclari-ya-da-olusumu-oncelenmis-suclar.ntml  (Erisim  Tarihi:

13.03.2019)

¥l SELCUK; ayn1 yazl.

2 AYGUN ESITLI; “Kalkisma Suglari”, s. 183. Kalkisma suglari, “tamamlanmasi éne
alinmis suclar”dan farklidir. Zira kalkisma suglarinda neticeten basariya ulasilmasi

hélinde failin cezalandirilmasi hukuken ve fiilen miimkiin degildir, buna karsilik
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Islam hukukunda bagy sugu bakimindan kabul edilen yaklasim da tipik fiilin
icrasina elverisli hareketlerle baslanmasi halinde sugun tesekkiil etmis sayilmasidir. Bu
durumda kalkigmanin bizatihi kendisi ayr1 bir sug olarak kabul edilmis demektir. Ancak
Ebl Hanife, isyancilar fiilen isyana kalkigmamis olsalar bile, isyan kasitlarini gosterir
sekilde toplanmalar1 halinde sucun tesekkiil etmis sayilacagini ve bu baglamda
miidahale imkan ve yetkisinin hukuken dogacagi kanaatindedir. O’na gore bu kisilerin
fillen isyan etmelerini beklemek, miidafaay1 biisbiitiin zorlagtiracagi gibi, biisbiitiin
imkansiz da kilabilir.*® Oyle ise her iki durumda da bagy sugunun bir “kalkisma sugu”

niteliginde gorildiigi aciktir.

c. Faile Gore

Her fiilin ve dolayisiyla her sugun bir faili vardir. Fail unsuruna gore yapilan
tasnif failin sugun tesekkiilii bakimindan hususiyet arz edip etmemesine ve sayisina gore

baslica iki thrliidiir.

Sucun kanuni bi¢iminde “her kim”, “bir kimse” gibi umumiyet ifade eden bir
fail tarifi mevcut ise bu suclar herkes tarafindan islenebilen suglardir. Buna karsilik eger
belli bir kimse ya da grup i¢in yapilmis bir fail tarifi mevcut ise bu durumda “6zgii sug”

s0z konusu olur.

diger su¢ tipinde bu neticenin cezalandirilmamasi imkansizlik durumunun degil,
kanunkoyucunun bu yonde tecelli eden ceza siyasetinin bir geregi olmaktadir.
Yine kalkisma suglari, “tesebbiisii tamamlanmis su¢ gibi cezalandirilan sug¢lar’dan
da farklidir. Zira bu suglarda kanunkoyucu neticenin gerceklesmesi halini de ayrica
suc¢ olarak diizenlemistir. Kalkisma suglarinda ise bdyle bir durum s6z konusu
degildir. (Bkz. AYGUN ESITLI; a.g.e., s. 21-22.)

9 Bkz. UDEH; a.g.e., C. I, s. 134. BILMEN; “Hukuk: Islamiyye...”, C. 11, s. 413-414.
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Bu tasnif, bilhassa istirak durumunda 6nemlidir. Modern ceza hukuku doktrin ve
uygulamasinin  6zgii suclar bakimindan yaklasimi; yasada Ongoriilen nitelikleri
tagimayan kisilerin bu suglar1 tek baslarina iglemelerinin miimkiin olmadigi, ancak suga
fer’an istirak etmelerinin miimkiin oldugu istikametindedir. Nitekim 5237 sayili Tiirk
Ceza Kanunu, 6zgii (mahsus) suglarda ancak 6zel faillik vasfi bulunan kisilerin fail
olabilecegini, buna karsilik bu sucun islenisine istirak eden diger kisilerin azmettiren

veya yardim eden olarak sorumlu tutulabilecegini ifade eder (TCK 40/2).494

Bagy sucu, ancak Miisliman kimseler tarafindan islenebilir. Nitekim sug
taniminda da “...mennea-kuvver sahibi Miislim” ifadesi yer almaktadir.**® Bu sebeple
bagy sugunun bir 6zgii su¢ oldugu ifade edilebilir. Buna karsilik bagy sugunun
islenmesi sirasinda gayrimiislim kimselerin de Miisliimanlarin bu fiiline istirak etmesi
miimkiindiir. IslAm hukukcularinin bu konudaki ictihatlarina, istirake dair aciklamalar

bsliimiinde yer verilecektir.**

Bir diger tasnif bigimi ise sugun tesekkiilii i¢in kanunkoyucunun aradigi failin
sayisina goredir. Eger bir sugun tesekkiilii i¢in tek bir failin fiili yeterli ise, bu durumda
“tek failli su¢” s6z konusu olur. Mesela adam 6ldiirme ve hirsizlik gibi suglar boyledir.
Buna karsilik bazi suglarda kanuni tip, farkli veya ayni nitelikte olan hareketlerin iki

veya daha fazla sayida kisi tarafindan gerceklestirilmesi liizumunu ortaya koyar ve bu

% Bu smurlandirict yaklasim, kanunda ongoriilen vasiflart tasimayan baskalari

tarafindan islenmesi miimkiin olan icrai suclarin da miimkiin oldugu gerekcesiyle
doktrinde tenkit edilmektedir. Bkz. CENTEL-ZAFER-CAKMUT; a.g.c., s. 497.

4 BILMEN; “Hukuki Islamiyye...”, C. W, s. 333. “Ve in tdifeténi mine’l-
mii 'mininiqgtetelii (Eger miiminlerden iki grup birbirleriyle ¢atisirlarsa)...” (Kur’an
49/9)

% Bkz. Tez, ikinci Bolim/II-D-2.
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kisilerden birinin yoklugu halinde sug islenemez.497 Iste bu suglara doktrinde “cok failli

suclar” denmektedir. Bu suglar istirak halinde islenen suc¢lardan farkhidir. Zira istirak

durumunda, birden fazla failin varligi, sugun kurucu unsuru olmayip sadece bir islenis

bicimidir. Buna karsilik ¢ok failli suclarda birden fazla failin varligi sucun kurucu

unsurudur. 4%

Burada bir noktaya dikkat etmek gerekir ki; bir sugun kimi durumlarda tek kisi

tarafindan islenmesinin ¢ok zor, hatta imkansiz olmasi, o sugun salt bu sebeple ¢ok failli

su¢ olarak kategorize edilmesine sebep olmaz.**® Cok failli sug, ancak kanuni tipten

cikarsanabilir. Bir bagka anlatimla kanun, sucun tesekkiilii i¢in tipik fiili birden ¢ok

failin birlikte icra etmesini sart kosmus olmalidir.

497

498

499

GRISPIGNI; “Il reato plurisoggettivo” in: estratto da annali di diritto e procedura
penale, Anno X, fasc. 5-6, Torino, 1941, s. 5’den aktaran Tiirkan Yalgin SANCAR;
Cok Failli Suglar, Seckin Yayinevi, Ankara, 1998, s. 27-28.

Francesco ANTOLISEI; Manuale di diritto penale, parte generale, undicesima
edizione, aggiornata e integrata da L. CONTI, MILANO, 1989, s. 511°’den aktaran
SANCAR; a.g.e., s. 29.

“Faillerin ¢oklugunun soz konusu oldugu durumlarda muhtelif sahislar kanun
tarafindan ongoriilen tipik fiili gerceklestirirler. Suga istirakte ise, bu sahislardan
bazilart kanuni tipin disinda bir faaliyet yiiriitiirler ve fakat kanuni tipin
gerceklesmesine katkida bulunurlar. Cok failli su¢larda korunan hukuki deger
sadece birden ¢ok kisinin faaliyeti ile ihlal edilebilir ve kanun, kanuni tipi tasvir
ederken salislarin ¢oklugunu su¢un bir unsuru olarak ongoriir. Su¢a onlarin
miisterek faaliyeti viicut verir ve bu sug¢lar birden ¢ok faili zorunlu kilarlar.”
(Vincenzo CAVALLO, Diritto penale, parte generale, VVol. 1l, Napoli, 1955, s. 763.
Aktaran SANCAR, a.g.e., s. 53-54.)

SANCAR; a.g.e., s. 32.
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Tam bu noktada bagy sucuna yeniden donecek olursak, ilgili ayet metninde
gecen ‘“‘ve in tdifeténi mine’l-mii’minineqtetelii” (ve eger miiminlerden iki grup
birbirleri ile savasirlarsa) ibaresi, sugun kanuni taniminda birden ¢ok failin istirakini
arar goriinmektedir. Nitekim Islam alimlerinin igtihatlarinda da bagy sugunun, ancak
menea (glic-kuvvet) sahibi Miisliimanlar tarafindan islenebilecegi ifade edilmistir.

Neticeten bu durum, bagy sugunun “gok failli sug” olarak kabuliinii gerektirir.>®

Bir sugun “¢ok failli suglar” arasinda kabul edilmesinin bir kisim sonuglari
vardir; Ozellikle bu tip suglarda, sadece bir tek hukuki varlik veya menfaat ihlal
edildiginden ve faillerin higbirisi tek basina bu ihlali gerceklestiremeyeceginden, sugcun
islenis silirecindeki subjektif konum ve katkilari ne olursa olsun neticede ortaya ¢ikan
sug, tek bir su¢ olacaktir.”® Bunun yaninda, ilgili bahiste ayrica agiklanacag: iizere

istirak hiikiimleri bakimindan da 6zellik s6z konusudur.

d. Magdura Gore

Genel olarak bir su¢un magduru, sug ile korunmak istenen hukuki yararin sahibi
olan gercek veya tiizel (hiikmi) kisilerdir. Sug tipinde ayrica tanimlanmadigi miiddetce
sucun magduru 6nem arz etmez. Bununla birlikte bazi suglar, ancak belli kisilere karsi

islenebilir.%?

Bagy sugunun tanimina goz atildiginda da su¢un “Muhik olan veliyyiilemre veya
naibine karsi...” islenebilecedi agikca ifade edilmistir. Tanimdaki bu kayit, bagy
sucunun magdur unsuru bakimindan smirli  bir uygulama alani oldugunu

gostermektedir.

500 Ayni yonde bkz. AKALIN; “Islam Hukukunda Devlete fsyan Sucu”, s. 138.
501 )

SANCAR; a.g.e., s. 201.
202 3ZBEK vd.; a.g.e., s. 200-201.
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C. BAGY SUCUNUN UNSURLARI

Islim ceza hukuku, suclari meseleci bir metotla ele aldigindan klasik fikih
kitaplarinda sugun genel unsurlarina dair miistakil bir kisma rastlanmaz. Bununla
birlikte, sug tipleri teker teker incelendiginde, sugun unsurlarini tespit etmek miimkiin
olmaktadir. Denilebilir ki Islim ceza hukukundaki su¢ unsurlari, giiniimiiz ceza

hukukuna ait unsurlar ile ayn1d1r.503

Bu sebeple cagdas fakihler, modern ceza
hukukundaki tasniflerden yola ¢ikarak, genel nitelikteki su¢ unsurlarmi Islim ceza
hukukuna tatbik etmeye ¢alismislardir. Mesela Udeh, “kanuni unsur, maddi unsur ve
mdnevi unsur”’ seklindeki tiglii ayirimi tercih ederken; Abdiilfettah Hidir, “maddi unsur
ve mdnevi unsur” seklindeki ikili ayrimi benimser. Ebl Zehra’ya gore iSe sugun yegane

unsuru fiil, yani maddi unsurdur. Kanuni unsur ve manevi unsura gelince, onlar birer

unsur olmayip, “sart” olarak kabul edilmelidirler.>®

Bilindigi tizere sug; temelde kanuni unsur, maddi unsur, manevi unsur ve hukuka
aykirilik unsurundan olusur. Boylece bir fiilin sug teskil etmesi i¢in bu dort unsurun bir
arada bulunmasi gerekir. Bu sebeple bagy (isyan) sugu da bu unsurlar bakimindan ayri

ayr1 incelenecektir.

*%% AKMAN; “Onceki Hukukumuzda Isyan Su¢u”, s. 208.
“Bir fiilin su¢ sayilip cezalandirilabilmesi i¢in onun nas veya kanun tarafindan sug
olarak belirlenmis olmasi (kanuni unsur), bilfiil islenmis olmast (maddi unsur),
failin kusurlu olmasi (manevi unsur) ve ayrica fiilin hukuka aykiri olmasi gerekir.
Suca hazirlik mahiyetindeki fiiller ve suca tesebbiis ayri bir sug teskil etmedigi
siirece cezalandirilmaz.” Bkz. Ali BARDAKOGLU; “Ceza (fikih)” maddesi, TDV
Islam Ansiklopedisi, C. VII, Istanbul, 1993, s. 476.

*0* Aktaran BOYNUKALIN; “Su¢c” maddesi, DIA, C. XXXVII, s. 455.
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Bagy’in o6nceki kisimlarda ortaya konulan tammlarindan®®, sugun unsurlarini da
cikarmak miimkiindiir. Boylece bu sugun unsurlari; devlet baskaninin mesrii ve adil
olmasi, isyancilarin bu hareketlerini kendilerince hakli gosteren bir te’vile sahip
olmalari, isyancilarin gerek say1 gerek giic bakimindan tehlike teskil edecek bir kuvvete
sahip olmalar1 (menea), isyanin kuvvet kullanma yoluyla fiilen baslamasi ve isyan

kasdinin mevcudiyeti olarak ifade edilebilir.>®

Daha evvel de ifade edildigi lizere bagy sugunun unsurlarina dair yapilacak
aciklamalar, bu konuda resmi bir kodun bulunmamasi sebebiyle oldukca giictiir.
Degisik fikih ekollerinin asilerde bulunmasi gerekli sartlardaki ihtilaflarindan
kaynaklanan farkli tanmimlamalar, ekollere gore c¢esitlenen agiklamalar ortaya
cikarabilmektedir. Bununla beraber, temelde unsurlar bakimindan bir ittifak
bulundugunu ifade etmek de mimkiindiir. Bu sebeple biz, bundan sonraki
aciklamalarimizda Bilmen’in bahse konu igtihatlardan istifade ile ortaya koydugu su

kapsayic1 “bagi” (isyankar) tanimini esas alacagiz:

“Muhik olan bir veliyyiil 'emre veya naibine karsi bir te’vile, yani: kendisince
dogru goriilen bir delile istinaden isyan ederek (haksiz yere507) itaat dairesinden ¢ikan,
bununla beraber Miisliimanlarin katlini, mallarimin miisaderesini, ziirriyetlerinin esir

. .. ~ o o7 . v 7. . 508
edilmesini halal gérmeyen menea-kuvvet sahibi miislimdir.

*% Bkz. Tez; ikinci Bolim, I/A.

*%% Ebi ZEHRAdan aktaran AKMAN; “Onceki Hukukumuzda Isyan Su¢u”, s. 209.
07 BILMEN; “Hukuki Islamiyye...”, C. 11, s. 410.

*08 BILMEN; “Hukuki Islamiyye...”, C. 111, s. 333.

155



1. Kanuni Unsur

Kanuni unsur, bir fiilin sug vasfi tasiyabilmesi i¢in onun kaynak degerini haiz bir
metinde sug olarak tanimlanmasi gerektigini ifade eder. Sucta kanunilik prensibinin bir
yansimasi olan bu unsur, ayrica fiilin kaynak metinde yer alan tanima uygun olmasi

509

sartin1 da ifade eder.”™” Bu a¢idan bagy sugunun kanuni unsuru da oncelikle Kur’an ve

Stinnet’te aranmalidir.
Hucurat Suresi’nin 9-10. ayetleri mealen su sekildedir:

“Eger miiminlerden iki grup birbiriyle kavgaya tutusurlarsa hemen aralarini
diizeltin, ikisinden biri digerinin hakkina tecaviiz etmis olursa — Allah’in emrine geri
dontinceye kadar- haksizliga sapanlara karsi savasin; donerlerse aralarindaki
anlasmazhigr adaletle ¢oziime baglayin ve herkese hakkint verin. Allah hakk: yerine
getirenleri sever. Miiminler ancak kardestirler, oyleyse kardeslerinizin arasint diizeltin,

Allah’a itaatsizlikten sakimin ki, rahmetine mazhar olasiniz. " (Kur’an: 49/9-10)
Yine Hz. Peygamber’den mealen su hadis rivayet edilmektedir:

“...Her kim bu timmetin isi birlik ve beraberlik halde iken onu firka firka bélmek

) . L 511
isterse, her nerede olursa olsun o tefrikaci kisiyi kiligla vurunuz.”

2. Maddi Unsur

Bir sucun varligindan s6z edilebilmesi, 6ncelikle failin olumlu ya da olumsuz bir

fiilinin varhiina, bu fiilin dis diinyada bir degisiklige sebep olmasina ve bahse konu

09 CENTEL-ZAFER-CAKMUT; a.g.e., s. 225-226.
10 KARAMAN vd.; Kur’an Yolu, C. V, s. 92.
> Miislim; Imare 59-60. Bkz. Sahih-i Muslim ve Tercemesi (ter. Mehmed

SOFUOGLU), irfan Yayinlari, Istanbul, 1988, s. 54-55.
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degisiklik ile bu fiil arasinda bir illiyet baginin bulunmasina baglldlr.512 Bu esasin
mefhum-u muhalifinden su mana ¢ikar ki, maddi unsuru mevcut olmayan, yani harici
bir hareketle tezahiir ederek bir fiil halinde tecelli etmeyen, salt bir fikir yahut niyet
seviyesinde kalan diisiinceler ne kadar kotii olursa olsun, sug teskil etmezler.”™ Oyle ise
bir su¢un maddi unsurunu teskil eden, yani o suca viicut veren bir kisim ogeler
mevcuttur. Bunlar; sugun faili, magduru, su¢ konusu, hareket, netice ve illiyet bagindan

ibarettir.

Bagy sugunun maddi unsuru da; Miislimanlardan bir toplulugun, siddet
kullanmak suretiyle mesri yonetime karsi ayaklanarak iktidar1 ele gecirmeye

calismalaridir.”*

Buna gore, resmi ideolojiden farklilik gosteren goriis ve diisiincelere mensup
olmak, bu diisiinceleri ifade etmek, yaymak, hatta siddet unsuru igermedigi miiddetce

bu goriisler temelinde kitlesel gosteriler tertip etmek, bagy sucunu olusturmaz. Ancak

°12 CENTEL-ZAFER-CAKMUT; a.g.c., s. 228. TANER; a.g.e., s. 259.

* DONMEZER-ERMAN; s. 342.

14 Mustafa AVCIL; Osmanli Hukukunda Sucglar ve Cezalar, Gokkubbe Yayinlari,
Istanbul, 2004, s. 348. “Miisliimanlardan bir toplulugun, kendilerince gecerli bir
delile dayanarak siydsi bir maksatla megrii yonetime bas kaldirmast ve miistakil bir
bélgede hakimiyet kurmalarina bagy, bu kimselere bugat (tekili bagi) veya ehl-i
bagy denir. Isyancilarin hikim oldugu iilke veya bolge dariilbagy, mesrii yonetimin
hdkimiyet ve kontrolii altindaki iilke veya bélge dariiladl ve burada yasayanlar da
ehl-i adl diye adlandirilir.” (Ahmet OZEL; “Dariilbagy” maddesi, TDV Islam
Ansiklopedisi, C. VIII, Istanbul, 1993, s. 514.)
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devletin zararl gordiigii fikirlerin propagandasini yapmak, sartlarin vukuu halinde ta’zir

cezasii gerektirebilir.”"

Daha once de ifade edildigi lizere bagy sucu, netice bakimindan bir tehlike
sugudur, yani sugun tesekkiili bakimindan zararin ger¢eklesmesi aranmaz, sug
konusunun tehlike altina sokulmus olmasi yeterlidir. Buna gore iktidar1 ele gecirme
kast1 ile hareket eden bir grubun fiilen siddet kullanimina girigsmesi ile zarar tehlikesi
ortaya c¢ikar ve esasen su¢ tesekkiil etmis olur.”*® Bununla birlikte Eba Hanife, sugta
korunan hukuki yararin Onemine binaen yerine gore hazirlik hareketlerinin de

cezalandirlabilecegini ifade etmistir.>"’

a. Fail

Donemin savag halini esas, baris halini ise bir istisna olarak goren ve kabul eden
uluslararasi iliskiler telakkisinin bir neticesi olarak®®; Islam hukukculari nazarinda
diinya; Islam ahkdminin cari oldugu ve Miisliimanlarin giiven icerisinde yasadiklari
“Darii’l-Islam”, Islam ahkadminmn yiiriirliikte olmadigi, arada bir baris iliskisi
bulunmayan ve bu sebeple Miisliimanlarin mal ve can giivenliklerinin bulunmadigi

“Darii’l-Harb”, 6te yandan Miisliimanlar ile baris iliskileri ¢ercevesinde karsilikli can ve

1> AVCI; a.g.e., s. 348. Bu konuda bkz. Tez; ikinci Bélim, II-E-1-a.

*1% Bkz. Tez; ikinci Bolim, I1-B-2-b.

°17 Bkz. UDEH; a.ge., C. L, s. 134. BILMEN; “Hukuk: Islamiyye...”, C. Il s. 413-
414,

*® Bu kouda Bkz. Ahmet OZEL; “Harbi” maddesi, TDV Islam Ansiklopedisi, C.
XVI, Istanbul, 1993, s. 112. Ahmet OZDEMIR, “Fikih Mezheplerinin Darii’lI-Harb
ile Iliskilerde Savasi Esas Almalarinin Sebepleri ve Giiniimiiz A¢isindan Tahlili”,
Cukurova Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. XIII, S. 1, Adana, 2013, s. 114.
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mal giivenliginin giivence altina alindigi “Darti’l-Ahd (Sulh)” olmak iizere ii¢li bir

tasnife tabi tutulmus‘[ur.519

Bir gayrimiislim, Darii’l-Islam’da mikim ve Islam hakimiyetini tamyarak cizye
vermeyi kabul etmis ise “zimmi” olarak adlandirilir, IslAm devletinin tebas1 sayilir, can
ve mal giivenligi de Islam devletinin giivencesi altindadir. Bunun disindaki gayrimiislim
kimseler islam devletinin tebasi olarak kabul edilmezler.®® Eger arada baris iligkisi
bulunan bir devletin vatandasi iseler “mudhid” olarak kabul edilirler, cizye
miikellefiyetleri yoktur, siireli olarak Islam devleti igerisinde bulunabilir ve bu siire
icerisinde can ve mal givenliginden faydalamrlar.”® Bunun disinda kalan
gayrimiislimler —bir Miisliman tarafindan kendilerine eman verilmedikge- kaideten
harbi kabul edilirler, bu kisilerin can ve mal giivenlikleri bakimindan islam devletinin
bir taahhiidii bulunmamaktadir. Aksi ispat edilmedik¢e haklarinda casus veya esir

22

hiikiimleri uygulanlr.5 Kendilerine eman verilmis olan kimseler ise “miiste’men”

olarak adlandirilirlar. Bunlar da tipki muahidler gibi, siireli bir himaye sahibidirler.”*

Zimmi ve miiste’menler de Islim Ceza Hukuku’na tabidirler. Yani bir sug

islemeleri durumunda IslAm Ceza Hukuku kaidelerine gdre yargilanarak

19 KARAMAN; “Mukayeseli Islam Hukuku”, C. |, s. 60-61. BILMEN; “Hukuk:
Islamiyye...”, C. lll, s. 368-371. Ahmet OZEL; “Dariissulh” maddesi, TDV Islam
Ansiklopedisi, C. IX, Istanbul, 1994, s. 5.

20 Ahmet YAMAN: “Zimmi (fikih)” maddesi, TDV Islam Ansiklopedisi, C. XLIV,
Istanbul, 2013, s. 434.

2L OZEL; “Dariissulh” maddesi, DIiA, C. IX, s. 5-6.

°22 OZEL; “Harbi” maddesi, DIA, C. XVI, s. 113.

2 Ahmet OZEL; “Miiste’men” maddesi, TDV Islam Ansiklopedisi, C. XXXII,
Istanbul, 2006, s. 141.
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cezalandirilirlar. Ancak bagy sugu bakimindan durum farklidir. Daha once ifade
ettigimiz lizere “6zgii suc¢” niteliginde bulunan bu sugun faili ancak Miisliimanlar

olabilir.5%*

Zira bagy, biatten dogan itaat miikellefiyetinin haksiz terkidir ve sorumluluk
da haliyle sadece Miisliimanlar i¢in s6z konusu olabilir. Bu sebeple kaideten
gayrimiislimler bagi olamazlar. Ancak smirli bazi durumlarda eger isyanci
Miislimanlar, {ilkede bulunan zimmilerden yardim istemis ve onlar da kendilerine
uyarak (tabiiyet mevkiinde) isyana dahil olmuslar ise bu durumda onlarin da haklarinda
bagi ahkdmi uygulanir. Bunlar zimmet ahdini bozmus da sayilmazlar.®®® Bu konuda

gerekli agiklamalara istirak bahsinde yer verilecektir.®®

Eger isyan eden kimseler dogrudan “zimmi” kimseler ise bu hal zimmet akdinin
bozulmasi sayilarak, haklarinda harbi ahkdmi uygulanir. Bunun neticesi olarak bu
kisilerle savasilir, kendileri, kadin ve ¢ocuklar1 kéle edinilebilir, mallar1 ganimet olarak

almabilir, kaganlari takip edilir ve duruma gore yaralilar1 da 6ldiirtilebilir.

“Biladi islamiyyeden bir beldenin civarinda vaki karyelerde miitemekkin olan
zimmiler, itaati veliyyiil 'emrden bikiilliye huruc edib bazi bilad: islamiyyeye istila ve
miislimin ile muharebe igin temekkiin ve tehayyiiz eyleseler bu taifenin karyeleri ser’an

dariilharb olub haklarinda harbi ahkémi cari olur. %

2 Ve in tdifeténi  minel-mii'mininigtetelii...(Eger  mii’minlerden iki  grup
catisirsa...)” Kur’an 49/9. Ayrica bkz. Tez; Ikinci Boliim, 11/B-2-C.

°2> Bilhassa Hanefiler’in ictihad1 bu merkezdedir. Buna mukabil Hanbeli hukukgular1

yanilma veyahut bir cebir hali s6z konusu olmadik¢a zzmmilerin isyana miidahil

olmalarin1 bagy olarak gérmez ve zimmet akdinin ihlali (nakz-1 ahd) sayarlar. Bkz.

BILMEN:; “Hukuki fsldmiyye... 7 C. I, s. 416.

> Bkz. Tez; Ikinci Boliim, 1I/D-2.

>2T Bkz. BILMEN, a.g.e., C.IIL s. 370.
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Ayni durum, miste’menler i¢in de gecerlidir. Canlarinin ve mallarinin
dokunulmazligini1 saglayan eman ahdine aykir1 gergeklesen bu davraniglari neticesinde,

kendilerine verilmis olan eman gegersiz sayilarak haklarinda harbi ahkami uygulamr.528

“Harbi” kimselere gelince, bu kimselerle Islim devleti arasinda zaten bir ahid
ve itaat miikellefiyeti bulunmadigindan; bunlarin Islim devletine saldirilari halinde

dogrudan savas hukukuna iliskin genel hiikiimler s6z konusu olur.

Oyle ise bagy sugunun fail unsurunu ancak Miisliimanlarin teskil edebilecegini
stiyleyebiliriz.529 Bununla birlikte su ii¢ sartin da varligi gereklidir: Menea (kuvvet)
sahibi olmak, kendilerince hakli goriilen bir te’vile dayanarak isyan etmis olmak ve
Miislimanlarin katlini, mallarinin miisaderesini, ziirriyetlerinin esir edilmesini helal

gormeyen kimselerden olmak.

aa. Menea (Kuvvet) Sahibi Olmak

Su¢ taniminda failin “menea (kuvvet) sahibi” olmasi gerektigi agikca ifade
edilmistir. Bu kayit, isyanin “bagy” olarak nitelendirilebilmesi i¢in, failler bakimindan

belli bir gii¢ yogunlugu ve sayisal cogunlugun aranmasi gerektigini ifade eder.>®

Zira bagy, Islam hukukunun ceza ahkdmim gecici olarak askiya alan fevkalade
bir haldir. Isyanin fevkalade bir hal mahiyeti arz etmesi i¢in de bagi olarak sayilacak

kimselerin menea sahibi bir grup olmalar1 icap eder. Aksi takdirde, haklarinda Islam

°28 SERAHSI; a.ge., C. X, s. 251.

°2% Modern Ceza Hukukunun kalkisma suglarma iliskin yaklagimi ise bu sugun herkes
(gergek kisiler) tarafindan islenebilecegi yoniindedir. Bkz. AYGUN ESITLI;
“Kalkisma Suclari”, s. 45-46.

0 “Ve in tdifeténi  minel-mii’mininigtetelii...(Eger —mii’minlerden iki grup

catisirsa...)” Kur’an 49/9. Bkz. Tez; Ikinci Boliim/I1-B-2-c.

161



ahkdminin kolayca uygulanmasi mimkiin bulunan birka¢ kisi bakimindan devlet
bagkaninin velayet yetkisinin kesintiye ugradigindan séz edilmesi miimkiin olmaz.>*

Bu konuda Serahsi su agiklamalar1 yapmaktadir:

“...Askeri gii¢ (menea) ile yorum (te'vil) bir araya gelirse hiikiimlerde
degisiklige neden olur. Sayet askeri giic ile yorum beraber olmaz, sadece biri
bulunursa, islenilen suglarin  6demesi (cezalandiriimasi) konusunda  hiikiim

o 11532
degismez.

Menea ne sadece sayisal ¢ogunluktur, ne de sadece maddi kuvvet vasitalarindan
ibarettir. Fakat bunlarin bitiiniinii ihtiva eden simlli bir mefhumdur. Bilmen

“menea”y1 su sekilde tarif etmektedir:

“Kuvvet, cemaat. Bu kelime, hem isim, hem masdar, hem de maiin cem’i
olabilir. Cem olduguna gore: ‘bir sahsin hamisi ve asireti olan kimseler’ demek olur ki,
o sahsa bagkalarimin tecaviiz etmelerine mani olurlar. En az on ve bir kavle gore dort
kisiden miitesekkil bir kuvvete mdlik olan kimseye ‘zi menea’, ‘sahib-i menea’ denir.

‘Meneai miimtenia’ da kuvvetli, sevketli menea sahibi demekdir. »533

Oyle ise kuvveti ve kitlesel destegi olmayan herhangi bir kimsenin devlet
baskanina karst olan miinferid muhalefeti, yahut girisimi bagy sugunu tesekkiil

ettirmez.>*

3L “Yorum farkhiligr askeri giic kazanamiyorsa dikkate alinmaz. Ciinkii Islam

devietinin delillerle uygulatma giicii devam ediyor demektir.” Bkz. SERAHSI;
a.g.e, C. X, s. 248.

°%2 SERAHSI; a.ge., C. X, s. 249.

>3 BILMEN; a.g.e., C. IIL, s. 344.

% SERAHSI; a.ge., C. X, s. 249. BILMEN; “Hukuk: Islémiyye...”, C. I, s. 412.
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“Menea” kavraminin “kuvvet” igerigi, sugun hareket unsuruna dair elverislilik
degerlendirmesi bakimindan 6nemli iken; “sayisal ¢okluk™ igerigi ise, ¢ok failli sug
niteliginde olan bagy sug¢u bakimindan kanuni tipin tesekkiiliinde mevcudiyeti zorunlu

bir sart1 ifade eder.

Bagiler belli bir maddi kuvvete malik olmalidirlar. Zira bir sucun tesekkiilii i¢in,
failin gayesinin tahakkuku bakimindan elverigli araglarla icraya ge¢mesi gereklidir.
Hukuken deger atfolunan “hareket” unsuru, ancak bu sekilde tesekkiil etmis olur. Isyan
sucu bakimindan faillerin belli bir say1 ve kuvvete sahip olmalari, ayn1 zamanda sug
maksadina yonelen hareketlerinin elverislilik Olgilisiinii de olusturmaktadir. Boylece
su¢un maddi konusu iizerinde tehdit yaratma yeterliligine sahip bir kuvvet ve yeterlilige
sahip olmayan kisi veya kisilerin icra ettikleri fiil bakimindan modern ceza hukukunda

) . . " 535
“islenemez sug” olarak ifade edilen duruma benzer bir hal s6z konusu olacaktir.

% “Madem ki, irade gerceklestirebilecegi biitiin sonuglart kapsar ve bu sebeple

hukuken onem tastyan hareket, belli bir tarzda ve belli bir gaye icin yapilan
harekettir, madem ki, kullanilacak vasitalarin sec¢imi, gayeye yonelmis iradenin
baslica haricilesme gekillerinden biridir, su halde, yalniz, elverisli olan, yani,
uygun bir sekilde onceden hazirlanmis vasitalar sayesinde, belli bir gayeye suurlu
bir sekilde tevecciih etmis bulunan harekete “harveket” demek miimkiindiir.
Elverissiz harekete yonelmis olan bir iradedeki kast ve bilgi elverigsiz fizik
sebeplere viicut verdikleri cihetle hukuken onem tasimazlar. Gergeklestirilmesi
miimkiin olmayan bir neticeye yonelmis bir iradenin, haricilesmemis iradeden farki
yoktur. Hareketin icrasint saglayan illiyet zincirine viicut veren irade itiglerinin
bilerek sartlandirilmalari, yani, yonlerini irade olunan neticenin illi sartlarinin

elverisliligi esasina gore tayin etmeleri lazimdir.

163



Diger taraftan bagilerin amag sugu gergeklestirmeye yetecek sayisal ¢cogunluga
da sahip olmalar gerekir. Zira bagy sucu, “cok failli su¢” mahiyetindedir. Bu tip sugclar
bakimindan faillerin sayisal ¢oklugu, sugun tesekkiilii bakimindan herhangi bir 6nem
tagimayan lakin sucun islenisini kolaylastiran bir destek mahiyetinde degildir. Bilakis

sucun tesekkiilii i¢cin aranan olmazsa olmaz bir sart, yani kurucu unsurdur.>*®

Hatta Safii hukuk ekolii, sugun tesekkiilii bakimindan bagilerin alelade bir
sayisal ¢cogunluga sahip olmalarin1 da yeterli gébrmez. Onlara gore bagy sucu, ancak
bagilerin kendilerine kars1 kolaylikla zafer elde edilemeyecek derecede sevket sahibi
olmalar1 halinde tesekkiil eder. Bu, baslarinda bir liderin bulunmasini1 da gerektirir.537
Safiilerin bu yaklasimi, lidersiz bir kitlenin, ayn1 maksada yoneltilmeleri imkansiz,

irtibat unsuru kopuk bir kalabaliktan ibaret olacaglr ve boylece sucun tesekkiilii i¢in

aranan menea unsurunun da olusmayacagi temelinden hareket etmektedir.

Mesr( halifeye karsi isyana kalkigan Miislimanlar eger menea sahibi kimseler

degillerse haklarinda bagilere iliskin hiikiimler uygulanmaz, yol kesicilere dair

hiikiimler uygulamr.538

Ozetle somut fiilin kanundaki tipe uygun sayilabilmesi igin, sadece sekli bir intibak,
yani dis goriiniis itibariyle modele tetabuk etmesi yetmeyecek, hukuken korunan
menfaate bir zarar veya tehlike iras edebilme iktidarina da sahip bulunmasi, baska
bir deyisle elverisli olmasi gerekecektir.” (ALACAKAPTAN; a.g.e., . 33)

% Bkz. SANCAR; “Cok Failli Suclar”, s. 27-29. Buna karsilik Esitli, kalkisma

suclarinin tek failli su¢ mahiyetinde oldugu kanaatini tasimaktadir. Bu konuda bkz.

AYGUN ESITLI; “Kalkisma Suclari”, s. 188.

>3 Bkz. BILMEN; a.g.e., C. lll, s. 412.

% OZEL; “Ddriilbagy” maddesi, DIA, C. VI, s. 514. BILMEN; “Hukuki

fsldmiyye... 7 CL I, s, 412,
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bb. Kendilerince Hakh Gériilen Bir Te’vile Dayanarak isyan Etmis Olmak

Bagy’in te’vil unsuru, aslinda sugun manevi unsuruna iliskindir ve faillerin 6zel
bir kasit ile hareket etmeleri manasina gelir. Fakat burada kisaca su kadarina isaret

etmek gerekir ki;

Modern ceza hukuku doktrininine gore ¢ok failli su¢larda miisterek 6zel kastin,
tiim failleri kapsamasi sarttir; aksi takdirde su¢ olugsmaz. Fakat 6zel kast ayni olmasina
ragmen faillerin her birini suga iten, motive eden neden -ki bu kanuni tipte 6ngériilmez-

farkl1 olsa bile sug olusur.”®

Bu durumda eger isyana katilan bazi failler, bu 6zel kasttan haberdar degillerse,
mesela saldirgan bir diisman ile harp etmek tlizere ¢agrildiklar1 zanninda iseler, isyana
yonelik te’vil kanaatini tasimayan ve miisterek maksada yonelik manevi bir yonelimleri
bulunmayan bu kimseler bakimindan bagy sugundan s6z edilebilecek midir? islam ceza
hukukunda manevi unsura dair yapilan agiklamalar ¢er¢evesinde bu soruya olumsuz
cevap verilebilir.>*® Ayrica Hanbeli fikhinda zimmiler hususunda dahi bu gesit bir
bilgisizligin zimmet akdinin devamina imkan tanmyan bir mazeret olarak kabul

edildigine isaret etmek yeterli olacaktir.>*

llgili ayet metni, miiminlerden iki grubun birbirleri ile ¢arpismas1 durumunda
aralarinin  diizeltilmesini emretmektedir. Buna ragmen taraflardan birisi, haksiz

13

tutumunda devam eder ise ayetin hilkmii mealen soyledir: ““...Eger biri otekine karsi

haddi asarsa, Allah’in buyruguna doniinceye kadar haddi asan tarafa karst savasin.”

>3 GRISPIGNI, Il reato plurisoggetivo, s. 57; VALIANTE, La criminalita collettiva,
s.146°den aktaran SANCAR; “Cok Failli Suglar”, s. 222.

>0 Bkz. Ali SAFAK; “Kasit” maddesi, TDV Islam Ansiklopedisi, C. XXIV, Istanbul,
2001, s. 560.

> Aktaran BILMEN; “Hukuki Islamiyye...”, C. Il s. 416.
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Dikkat edilirse ayet, taraflardan her ikisinin de haddi asan taraf olma ihtimalinin
miimkiin oldugunu ifade etmektedir. Bu durumda devlet bagkaninin iginde bulundugu
grubun da haddi asan, bir bagka anlatimla haksiz olan taraf olmas1 miimkiindiir. Peki bu

durumda o kimselere kars1 girisilen savas neticesinde hiikiim ne olacaktir?

Daha once ifade edildigi {izere; bagy sucu adil olan bir devlet bagkanina kars1
girigsilen haksiz bir isyandir. Bir baska anlatimla devlet baskaninin zalim oldugu bir
olasilik, bagy sugunun kapsami disinda kalir.>*? Dolayisi ile bdyle bir ihtimali bagy
sucuna iliskin agiklamalar cer¢evesinde inceleme imkani yoktur. Devlet bagkaninin

zulmii teknik anlamda “bagy” degil, “fisk”tir.>*®

Fasik olan devlet baskaninin cebren
azli (huruc ale’s sultan) konusunda da hukukcular arasinda birbirinden farkl goriigler

oldugu malumdur. Burada onlara hi¢ temas etmeden sadece konuya dair Razi’nin

aciklamalarina yer vermekle iktifa ediyoruz:

“Eger onlardan biri digerine karsi hald tecaviizde bulunursa, siz, haddi asanlar,

yvani ‘zalim’ ile savasiniz. Ciinkii size onun kotiltigiinii ondan defetmek diiser. Sonra,

>42 “Isyan hareketi siydsi bir maksatla degil yonetimin zuliim ve haksizligi sebebiyle

ortaya ¢ikmissa isyancilar bagi sayilmazlar. Bu durumda yonetimin zuliimden
vazgegerek onlara adaletle davranmas: gerekir.” (OZEL; “Dariilbagy” maddesi,
DIA, C. VI, s. 514))

>3 Zahiriler “bagl” ile “bugat” kavramu arasinda bir ayirim yaparlar. Buna gore

“bugat” sadece devlet bagkanina baskaldiranlara ait bir sifat iken, “bagi” Miisliiman
kardesine karsi taskinlikta bulunan herkesi ve bu arada duruma gore devlet
baskanini da kapsayan bir kavram olarak ifade edilir. Buna gore eger devlet baskani
bagi ise, diger Miisliimanlar onu 6nce uyarirlar, durumunu diizeltmezse Allah’in
emrine donilinceye kadar onunla miicadele ederler. (el Muhalla C. XI/99’dan

aktaran UDEH; a.ge., C. I s. 772.)
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zalim olan eger halktan ise, emire diigen, mazlum olan tarafi korumaktir. Yok eger
zalim olan emirin bizzat kendisi ise, Miisliimanlara diisen vazife, onu, bu zulmiinden
nasihat ve daha etkili seylerle alkoymaktir. Ki, bunun sarti da, meseld iki cemaatin
birbiriyle doviisiip savasmasi, ya da bunlardan daha siddetli bir hadisede oldugu gibi,

bir fitneye sebebiyet vermemesidir-...">*

cc. Miisliimanlarin Katlini, Mallarinin Miisaderesini, Ziirriyetlerinin Esir

Edilmesini Helal Gormeyen Kimselerden Olmak

Bagy sugunun fail unsurunda aranan bir diger sart, bu faillerin Miisliimanlarin
katlini, mallarinin miisaderesini, ziirriyetlerinin esir edilmesini heldl gérmeyen

kimselerden olmalaridir.>*

Islam hukukunda isyancilar, maksat ve igtihatlarina gore cesitli smiflara taksim
edilirler ve bunlar hakkindaki hiikiimler birbirlerinden farklidir. Esasen Miisliiman
olduklari®®, kendilerince bir te’vile dayanarak isyan ettikleri ve menea (kuvvet ve
destek) sahibi de olduklar1 halde “Havaric (Hariciler)”, bir kisim bagi ahkdminin disinda

tutulmuslardir.®”’ Bu kimseler devlet baskanmin kéfir oldugu fikrine sahiptirler ve

> RAZI; a.ge.; C. XX, s. 217. Ayrica bkz. Tez; ikinci Boliim/II-C-4-b.
> IBN ABIDIN; a.g.e., C. IX, 5. 95.

> Hz. Ali, Hariciler hakkinda ‘Kardeslerimiz iizerimize tecaviiz ettiler’ demistir. Bu
tabirden yola ¢ikan bir kistm ulema, onlarin Islim’dan ¢ikmamis olduklari
kanaatindedirler. Bilmen bu konuda yazilmis bir kisim eserlere dayanarak; “Belki
bunlar, isyankar bir ruha malik, miibtedi’ sapik bir taife-i Islamiyyeden ibaretdir.”
demektedir. (Bkz. BILMEN; “Hukuk: Islamiyye...”, C. 111, s. 413.)

> “Hariciler kiifre nisbet edilmedikleri igin, isyan etmedikge ziirriyetleri esir edilmez.”

(IBN ABIDIN; a.ge., C. IX, s. 95) Bagilere gelince, onlar isyan etseler de
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bundan fazla olarak kendilerine muhalif olan Miisliimanlarin 6ldiiriilmesini, mallarinin
ganimet olarak alinmasini, es ve ¢ocuklarinin da esir edilmesini helal goriirler. >8 By
anlamda hariciler kars1 goriis ve muhalefetlerini yanlisa ve dogruya ihtimalli siyasi
uygulama alanindan, esasen kiifiir veya iman anlamindaki dinl inan¢ alanina
taslmlslardlr.549 Inang ve igtihatlarinda mevcut bulunan bu temel hata, kontrolleri altinda
tuttuklar1 bolgede atamis olduklart kadilarin ve valilerin vermis olduklar1 kararlar
bakimindan sair bagilerden farkli olarak hukuka uygunluk karinesinden yararlanma

imkanlarini da ortadan kaldirmaktadir.>*

Ibn Abidin’in, el-Ihtiyar ve Bedayi gibi Hanefi fikhina dair 6nemli eserlerden
yaptig1 nakil ve degerlendirmeye gore “bagi” kavrami, daha genel niteliktedir. Bagi’ler
her iki firkaya da samildir. Bununla birlikte haricilerin zikredilen kati1 yaklagimlari,

onlarin ayrica ele alinmasina yol agmistir. Ancak iki firkanin da hak olan devlet

baskanina kars1 isyan etmekte olduklari malumdur.”®

Bununla birlikte bir kisim IslAm alimleri tarafindan bagiler hakkindaki
hiikkiimlerin hariciler hakkinda uygulanmasinin uygun goriilmedigini sdylemek
miimkiindiir. Mesela Imam Malik’e gore, Hariciler dncelikle tdvbekar olmaya davet
edilir, itaat etmedikleri takdirde ise kiiftirlerinden dolayr degil, fakat fesadlarindan

yeryliziinii temizlemek igin katledilirler. Buna karsilik fakihlerin ¢ogunlugu ve ehl-i

ziirriyetleri esir edilmez. Harici fikirler hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. WATT;
“Islam da Siyasal Diisiincenin Olusumu”, s. 89-93.

8 BILMEN; “Hukuk: Islamiyye...”, C. lll, s. 412. IBN ABIDIN; a.g.e, C. IX, s. 93.

> MUSTAFA:; “Isldm Diisiincesinde Muhalefet”, s. 104-105.

>0 By konuda bkz. TABASSUM; “Combatants, not bandits...”, s. 135. Ayrica bkz.
SERAHSI; a.g.e., C. X, s. 242, 250.

>! |BN ABIDIN; a.g.e., C. IX,s. 95.
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hadise gore bunlar bagilere iliskin hiikiimlere tabidir™?, bir kisim ehl-i hadise gore ise

miirted hiikiimlerine tabidirler.>>

b. Magdur

Bagy sucunu olusturan isyan, alelade bir kimseye yahut kimselere karsi
gerceklesmis bir isyan degildir. Bir baska anlatimla bagy su¢u bakimindan magdurun
sifat1 ozellik gosterir. Bagy, devlet baskanina veya naibine karsi gergeklestirilmis olan
bir isyandlr.554 Yine her devlet bagskanina karsi gerceklesen isyan da, bagy sucunu
olusturmaz. Bagy sugu, ancak Miisliiman, hak (muhik) ve adil bir devlet bagskanina kars1
islenebilir. Kaynaklarda “el-imamii’l hakk” veya “el-hdkimii’l adl” olarak ifade

555

edilen™> devlet baskanina ait muhik’lik vasfi ise, goreve gelis bi¢imi ile iliskili oldugu

>2 IBN ABIDIN; a.g.e., C. IX,s. 93.

553 Aktaran BILMEN; a.g.e., C. 111, s. 412-413.

>4 UDEH; a.g.e., C. II, s. 757. Devletin, idare edenlerin kisiliginden bagimisiz olarak
hiikmi bir sahsiyete (tiizel kisilik) malik oldugu telakkisinin kabuliine paralel
olarak, modern ceza hukukunda kalkisma suc¢larinin magdurunun gergek kisi
olamayacag esas1 benimsenmistir. (Bkz. AYGUN ESITLI; “Kalkisma Suglari”, s.
66.) Bununla birlikte Islam hukuku nazarinda da, devlet baskanimin sahsina
yoneltilen her tiirlii saldir1 -bu 6ldiirme dahi olsa- bagy sayllmamaktadir. Bu fiilin,
siyasl maksatla ve olaganiistii durumlarda gergeklesmis olmasi aranir. Bu konuya
Halife Hz. Ali’ye kars1 gergeklestirilen suikast baglaminda daha evvel temas
edilmisti. (Bkz. Tez; ikinci Béliim, 1I-B/1-b.) Bu manada devlet bagkaninin bu sug
baglaminda magdur olarak kabul edilmesi, konuya dair modern kavrayisla ayni
nazari temele istinat etmektedir. Zira sugla korunan hukuki yarar devlet baskaninin
bir gercek kisi olarak hayat hakki yahut viicut biitlinliigii degildir.

> AKMAN: “Onceki Hukukumuzda Isyan Sucu”, s. 209.
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kadar, gorev esnasindaki icraati ile de yakindan iligkili goriinmektedir. Bir baska
anlatimla bir devlet baskaninin basindan beri mesrQi bir sekilde isbasina gelmemis
olmast miimkiin oldugu gibi, mesri bir sekilde basa gelmis bulunan bir devlet
baskaninin sonradan kendinde husille gelen bir eksiklik, yahut is ve icraatlar ile

mesruiyetini kaybetmis olmasi da miimkiindiir.

Oyle ise sugun magdur unsurunu iki alt baslhik halinde inceleyerek bu meseleye

yakindan bakmakta fayda vardir.

aa. Magdurun Devlet Bagkani veya Naibi Olmasi

Bagy sugunun hukuki dayanagimi olusturan ilgili ayetler (Kur’an: 49/9-10)
aslinda Ozii itibariyle genel birer hiikiim niteligindedir. Buna gore ilgili ayet, esasen

Miisliimanlar arasinda vukuu miimkiin tiim kitlesel ¢atismalar1 diizenlemektedir.>®

Bu ayetin, devlete isyan sug¢u kapsaminda Ozel bir uygulama bigimine

kavusturulmasi ise sonradan gerceklesmistir.>>’

¢ Bkz. ATES; a.g.e., C. V, s. 2490.
> Nitekim ilgili ayetin ac¢iklanmasina iliskin Kur’an Yolu adli tefsir calismasinda da su
satirlara yer verilmektedir: “9. ayet haksiz yere bas kaldiran gruplar ile devlet
arasindaki savastan degil, halk arasinda meydana gelen anlasmazlik ve
kavgalardan, bunlara karst giiclii ¢ogunlugun, halkin geri kalanlarimin adalet ve
hakkaniyet ol¢iileri icinde taraflari anlastirma, aralarini bulma ve gerekirse giice
basvurarak haksizlig1 onleme  yiikiimliiliigiinden bahsetmektedir. Devlete bas
kaldiran, hukuka boyun egmeyen asi gruplar (bagiler), halkin geri kalanina karsi
da haksiz yere savas ildn etmis olduklart ve zarar verdikleri i¢in miictehidlerce bu
ayetin kapsamina alinmiglar, -bazi istisnalar disinda- aymi hiikme ve muameleye

tabi tutulmuslardir. Fikih kitaplarimin ‘bagy ve cihad’ béliimlerinde bu konu
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Oyleyse Miisliimanlarin birbirlerine karsi biiyiik gruplar halinde giristikleri
kitlesel ¢carpigmalarin tamaminin bu ayet kapsaminda kaldigini ifade etmenin yani sira;
bu durumun &zel bir goriiniim bigimi olan devlet bagkanina karsi isyan fiilinin, yani
bagy sugunun da bu ayet kapsaminda kaldigimi ve bu anlamda bagy sugunun

magdurunun devlet baskani ya da naibi>> oldugunu séyleyebiliriz.

Hanefi, Maliki, Safii ve Hanbell hukukcular1 ile Zeydiler, bagy sucunun ancak
devlet baskanina kars1 islenebilecegi konusunda ittifak halindedirler. Boylece bagy sucu
ancak Miisliman bir devlet baskanmna karsi islenebilir. Zira Dar’iil-islam’da
Miisliimanlarin itaat miikellefiyeti sadece Miisliiman devlet bagkanina yoneliktir.

Ayetteki “minkiim” (sizden) kaydi da bunu ifade eder.>®

bb. Devlet Baskani’min Muhik (hak) Olmasi

“Muhik” kelimesi “hak” kelimesinden tiiretilmistir. “Hak” kelimesinin asli,
uygunluk ve uyumluluktur. Mesela kapinin kendisine uygun olan menteseye tam denk

gelmesi ve orada kolaylikla dénebilmesi bu kelime ile ifade edilir.”®® Kelime, lugatlerde,

detaylariyla islenmistir. Ozet olarak Islim toplumu, hem disarida hem iceride
meydana gelen haksiz ¢atismalar karsisinda ilgisiz ve duyarsiz kalamaz, baris ve
adaletin  gerceklesmesi icin elinden geleni yapmakla yiikiimliidiir.” Bkz.
KARAMAN vd.; Kur’an Yolu; C. V, s. 93.

>% UDEH; a.g.e., C. 1L, s. 761

9 Kur’an 4/59 numaral ayet hakkinda bkz. ATES; a.g.e, C. 11, , s. 638.

%0 ISFAHANI; “Miifredat”, s. 296.
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“bir sey i¢in hak sahibi olmak (being entitled to it, having a right to it)***!, hakki yerine
getiren, hakli, dogru562 tanimlari ile karsilanir.

Muhik olan devlet bagkani, ayn1 zamanda mesru olan devlet bagkanidir. “Mesri”
kelimesinin de “ser’an caiz olan, seriatin izin verdigi, seriata’kanuna uygun”563
manalarini ifade ettigi malumdur. Oyleyse devlet baskanmin muhik olusunu mesri
olusu olarak; mesru olusunu da seriatin/kanunun izin verdigi, onayladig bigimde
isbaginda olmasi olarak anlayabiliriz.564 Hal boyle olunca bagy sucu, ancak mesrii bir
devlet baskanina karsi islenebilir. Nitekim bir kimsenin devlet reisligi kesinlik
kazanmadan ona karsi bagy (isyan) da s6z konusu olamaz.*® Ote yandan mesri

yollardan devlet bagkani olmus bulunan kisiye halkin itaat etmesi, kaideten bir

zarurettir.

“Ey iman edenler! Allah’a itaat edin. Peygamber’e itaat edin ve sizden olan

ulu’l-emre (idarecilere) de.” (Kur’an: 4/59)

Bununla birlikte tarihsel siire¢ icerisinde “mesru” kavrami, muhteva yoniinden
degisime ugramistir. Bunun tabil neticesi, “gasip” kavraminin da degisiklige
ugramasidir. Basa gegmenin esas ve usullerinin Oonemini vurgulayan bir ilk sart

mevkiindeki “mesraluk” zaman ig¢inde miiessir olacak iki sarta indirgenmistir: Giig

1 WEHR; “4 Dictionary of Modern Written Arabic”, s. 191.

*%2 DEVELLIOGLU:; Ligat, s. 672.

*% DEVELLIOGLU:; Ligat, s. 631.

%4 Aymi yonde bkz. AKMAN; “Onceki Hukukumuzda Isyan Sugu”, s. 209. “Mesruluk
hiikiimdarin elinde tuttugu makam i¢in yeterli olmast ve bu makami hak ederek
hukuk cercevesinde ele gecirmesi demekti” Bkz. LEWIS; “Islam in Siyasal Dili”,
s. 153.

%> UDEH; a.g.e., C. 11, s. 761.
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sahibi ve Miisliiman olmak. Oyle ki, iktidar1 elinde tutmaya yetecek kadar silahli giice
sahip olan kisinin, ismen dahi olsa Miisliman olmasi kafi géiriilmiistiir.566 Bu da
hilafette “mesrliyet” arayisinin zaman igerisinde zayiflayarak salt adalet sart1 ile
yetinilmesi bigciminde kendisini gosterir. Neticeten Islim hukukcular1 hilafetin elde

edilis biciminden ziyade uygulanig bi¢cimine odaklanmuslardir.>®’

Bilhassa Ehl-i Siinnet hukukgularinin eserlerinde, halifenin goreve nasil
geldiginin, adil oldugu miiddetce Oonemi olmadigi gibi bir izlenim edinilmektedir.
Mesela Bilmen, bagy su¢unun taniminda yer alan “muhik devlet bagkanimna kars1”
sartindaki “devlet baskan1” igin, “Islam toplumu tarafindan secilerek isbasina getirilen,
yahut kendi kuvvet ve niifuziyle bir sekilde bu makama gelmis olup Miisliimanlarin
emniyet ve giiven igerisinde yasamalarini temin edebilmis Miisliman kisi”

tanimlamasini yapmaktadm568 Ehl-i siinnet hukukgularmin bu tavrinin, Isldm tarihi

%6 | LEWIS; “Islam ' Siyasal Dili”, s. 153.

T | EWIS; “Islam i Siyasal Dili”, s. 154.

%% BILMEN; “Hukuki Isldmiyye...”, C. lll, s. 410-411. ibn Abidin bu konuda su
satirlara yer verir: “Hak olan Miisliiman hiikiimdar, hiikiimdarligi zorla eline
gecirmis kimseye de samildir. Ciinkii hiikiimdarligi zorla ele gegiren kimse, yerini
saglamlastirip hiikmiinii gecirdikten sonra ona isyan edilmesi caiz degildir. Bazi
fukaha boyle beyan etmislerdir. Sonra ben "Diirr-i Miintekd'da: ‘Bu, fukahanin
kendi zamanlarina géredir, bizim zamammizda ise hiikiim galip olanmindir. Ciinkii
herkesin maksadi diinya oldugu i¢in adaletli kimse bagi olan kimseden ayurt
edilememektedir.’ diye zikredilmis oldugunu gordiim.” (IBN ABIDIN; a.g.e., C. IX,
s.94.)
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boyunca hiikiim siirmiis olan fiili durumun ortaya c¢ikarmis oldugu zaruretten

kaynaklandig1 ifade edilebilir.>®

Bu tanimin bagy sugunun tesekkiili bakimindan halifenin nasil isbasina
geldiginin bir dnemi olmadigini ifade ettigi barizdir. Fakat elbette bu yaklagim, zulmii
mesrQl goren bir anlayisin ifadesi de degildir. Mesela Bilmen’in, “Miisliimanlarin
emniyet ve giiven igerisinde yasamalarini temin edebilmis Miisliiman kigi” kaydi
onemlidir. Bilhassa Hanefi fikhinda goriilen bu kaydin adil olmayan bir idareciyi,
magdur taniminin kapsami disinda biraktig: da agiktir. “Adalet” kavrami, dnemini Islam
toplumlarinda her zaman muhafaza etmistir, bununla birlikte, zaman igerisinde 6ziinden
cok sey kaybettigi goriilmektedir. Bu da “zuliim” ve “zalim” kavramlarinin mana
erozyonuna ugramis olmast demektir. Bununla birlikte yine de bir hiikiimdara karsi
¢ikmak meselesi s6z konusu oldugunda bu isyan, onun goreve gelis bigcimindeki

usulsiizliige degil, fakat zalim olusuna dayandirilmustir.>™

Iste boyle bir devlet baskanma, yani Miisliimanlar1 Aadil idaresi altinda
bulunduran bir devlet baskanina yonelen isyan hareketi, “bagy” olarak
vasiflandirilmaktadir. Bu durumda diger Miislimanlara diisen vazife, adil olan bu devlet
bagkanina yardim etmek, eger buna gii¢ ve imkanlar1 elvermiyorsa en azindan fitneye
dahil olmamaktir.>"

Bununla birlikte hilafet (devlet baskanligl), Islim’a gore bir vazifedir, yani

emanettir. Her vazifede oldugu gibi yeterlilik sartlar1 (emanete ehil olma)572 ve

% AYDIN; “Anayasa” maddesi, DIA, C. IIL, s. 157.

0 | EWIS; “Islam i Siyasal Dili”, s. 154-155, 158-1509.

"l SERAHSI; a.gee., C. X, s. 231-232. BILMEN; “Hukuk: Islamiyye...”, C. 11, s. 411.
572 “Allah, size, emanetleri mutlaka ehline vermenizi ve insanlar arasinda

hiikmettiginiz zaman adaletle hiikmetmenizi emrediyor.” (Kur’an: 4/58)
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sorumluluklart mevcuttur. Bu sebeple halifenin mesrQi olmasi, oncelikle usuliine uygun
olarak goreve gelmis olmasina,””® sonra gorevi icin gereken yeterlilik kosullarini
tasimasina ve en sonra da vazifesini hakkiyla yerine getiriyor olmasina baghdir. Bu
sartlar1 saglayan devlet baskani, mesru bir devlet bagkanidir. Mesru bir devlet bagkanina
kars1 gergeklesen isyan hareketi de bagy sucunu olusturur. Bir baska anlatimla bu
sartlar1 tagimayan, yani mesri olmayan bir devlet bagkanina karsi girisilen isyan

hareketi bagy sugunu olusturmaz.®”

’

Bilmen’in “kendisinin kuvvet ve niifuziyle hakimiyet makamini ihraz eden’
devlet baskani tanimini, fasik devlet bagkani karsisinda kahir kudreti ile basa gelen adil
devlet bagkani olarak da anlamak miimkiindiir. Zira Bilmen’e gore, “muhik (hakli,
hakki yerine getiren)” olan veliyyiil emir kaydi, bagy sucunun ancak adil ve hakki
yerine getiren bir devlet baskaninin hukuka uygun olan emirlerine kars1 yapilan bir karsi

575

¢ikis, isyandan ibaret oldugunu ifade etmektedir.”” Buna gore her isyan “bagy”

573 “Isyan sucunun bir unsuru da isyanda devlet baskanimin degistirilmesi veya mesrii

emirlerinin uygulanmamasi kasdimin bulunmast ve isyancilarin bu hususta
kendilerince hakli bir sebebe (te’vil) dayanmasidir. Devlet baskaninin gayri mesri
usullerle bu makama gectigini soylemek veya gorevlerini yerine getirmedigini iddia
etmek bu tiir hakli sebepler arasinda sayilabilir...” (SAFAK; “Bagy” maddesi,
DIA, C. 1V, s. 451.)
> Udeh, cebren elde edilmis bulunan hilafetin mesruiyetine ve bu sekilde isbasina
gelmis bulunan bir halifeye itaatin vacip olusuna Abdiilmelik b. Mervan 6rnegini
gosterir. “Ona karst Abdullah b. Ziibeyr isyan ettiginde halife onu sehid etti. O,
tilkeleri ve halkini emri altina aldi. Neticede onlar da isteyerek veya istemeyerek
Abdiilmelik b. Mervan’a biat ettiler ve O ’na halife dediler.” Iste bu suretle hilafeti
tahakkuk etmis buluna kisiye isyan “bagy” sayilir. (UDEH; a.g.e., C. 1L, s. 762)

" BILMEN; a.g.e., C. IIL, s. 411.
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degildir. Zalim bir devlet bagkaninin emirlerine, talimatlarina karst ¢ikmak, ona isyan

>’® Bgylesi bir durumda, bir islam devletinde devlet

etmek bagy olarak kabul edilmez.
baskanina diisen vazife, hukuka aykir1 uygulamalarindan vazge¢mek, uygulamakta
oldugu zulmii terk etmektir. Fakat boyle olmaz da, zuliim icra eden bir devlet baskanina
kars1 isyan vuku bulur ise, Miislimanlarin devlet bagkaninin yardim talebine olumlu
karsilik vermeleri, onu desteklemeleri gerekmez. Bilakis bdylesi bir yardim, zulme ve
zalime destek olma (zulme miizaheret) manasina geleceginden hatali bir davranis
olacaktir. Hatta zuliim ve haksiz uygulamalara hakkiyla direnerek karsi duran bir

topluluga -eger yardim fayda getirecek ise- her Miisllimanin yardim etmesi bir vazife

olarak goriilmiistiir.””’ Bununla birlikte Hanbeli fakihleri, adil olmayan devlet baskanina

°® BILMEN; “Hukuk:i Islamiyye...”, C. Ill, s. 411. NEBHAN; a.g.e., s. 477. IBN
ABIDIN; a.ge., C. IX, s. 94. KARAMAN; “Mukayeseli Islam Hukuku”, C. 1, s.
100.
“Cagdas arastirmacilardan Abdiirrezzdk es-Senhuiri, boyle bir giic kullanma
sebebiyle milletin daha biiyiik bir musibete ugramamasi icin fdsik halifenin ancak
kuvvetli bir basart sanst bulundugu takdirde degistirilmesine tesebbiis etmenin
uygun oldugu goriisiinii savunur (Fikhu'l-hildfe, s. 219). Béyle bir halifeye silahla
karst ¢tkmamn bagy sucu olusturmayacagi, bu yiizden de bunlara karsi devlet
baskanmmin safinda ¢arpismanin caiz olmayacagr hususu hukukcular tarafindan
kabul edilmektedir. Yine bu sebeple bir kistm Hanefi hukuk¢ulari bagyi mesri
devlet baskanina karst gayri mesri ayaklanma seklinde tarif etmekte, boylece fdsik
ve zalim devlet baskanina karsi ¢tkmayt bu tarifin disinda tutmaktadirlar (Avva, Fi
Usiili 'n-nizami’l-cinaiyyi’l-Islami, Kahire 1983, s. 133).” (Aktaran: SAFAK;
“Bagy” maddesi, DIA, C. 1V, s. 451.)

T BILMEN; a.g.e., C. IIL, s. 411.
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kars1 gerceklesen isyani da bagy olarak nitelerler.””

C. Su¢un Maddi Konusu

Sucun maddi konusu, tipe uygun hareketin lizerinde gergeklestigi maddi sey olup,

sucla korunan hukuki menfaatten farklidir.>”

Modern ceza hukuku doktrininde su¢un maddi konusunun, sugun maddi
unsuruna dahil olup olmadig tartisilmistir. Tiirk ceza hukuku doktrininde de bir kisim
yazarlar, sucun maddi konusunu unsurlarindan ayri1 olarak bir 6n sart olarak
konumlandirmakta iken®®, bir kisim yazarlar da objektif nitelikteki unsurlar bashg

581

altinda incelemektedirler.”™" Bu konudaki nazarl miinakasalar bir tarafa birakilacak

olursa, maddi konusu olmayan bir su¢un bulunmadig ifade edilebilir.

Sucun maddi konusu; hareket unsuru ile yakindan iligkili, fakat zaman

bakimindan ondan éncedir. Hareket, sugun konusuna yénelir.”*? Ote yandan zarar yahut

tehlike neticesi de sugun maddi konusunun iizerinde gergeklesir.®®

°® Kessafii'l Kina C.IV/114’den aktaran UDEH; a.g.e., C. I, s. 756.
> (ZBEK vd.; a.g.e., s. 201. Bununla beraber sucun konusunun “maddi” oldugunun
ifade edilmesi, onun her durumda mutlaka maddesel bir mahiyeti bulundugunu
ifade etmez. Bazi suglarin konusu maddi nitelikte degildir, fakat yine de bir
konular1 vardir. Sugun konusu bakimindan yapilan “maddi” nitelemesi; bu unsuru,
sucun hukuki konusundan ayirt etmek icin kullanilmistir. Bkz. Faruk EREM;
“Sucun Konusu ve Hiimanist Doktrin”’, AUHFD, C. XXV, S. 1, 1968, s. 12.

*8%0 Bkz. CENTEL-ZAFER-CAKMUT; a.g.e., s. 222.

*! Bkz. OZBEK vd., s. 201 vd.

*2 EREM; a.g.m, s. 13.

*8 CENTEL-ZAFER-CAKMUT; a.g.e., s. 222.
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Buna gore bagy sucunun maddi konusu da devlet baskani veya naibi

584

olmaktadir. Zira isyan sugunda siddet igerikli kitlesel hareket, devlet baskanligi

makamina yoneltilmektedir.

d. Hareket-Netice-illiyet Bag

Ceza hukukunda hareketle neticeyi birlikte ifade etmek tizere “fiil” terimi
kullanilir, boylece “fiil” ifadesi, sadece hareketi yahut neticeyi degil, fakat her ikisini

birden ifade eder.5®

Islim ceza hukukunda da fiil; hareket, netice ve illiyet bagim ifade eden bir
kavram olarak gt')riih'ir.586 Boylece bagy sugunun tesekkiilii de, ancak faillerin adil
devlet baskanina karsi kendilerince hakli gordiikleri bir te’vile dayanarak kuvvet
kullanmak suretiyle isyana kalkigmalar1 (hareket) ve bu isyanin neticesinde (illiyet bagt)
devlet baskanligi makaminin tehlikeye disiiriilmiis olmasi (netice) ile miimkiin

olmaktadir.

Modern ceza hukukuna gore kaideten her hareket degil, ancak sugu dogurmaya
elverisli olan hareketler cezalandirilabilir. Kalkisma suglar1 bakimindan da bu esas

gecerlidir. Kalkigma suglari, en az birisi cebri olmak kaydiyla, elverisli ve nedensel her

> Ayni yonde bkz. AKALIN; “Isldm Hukukunda Devlete Isyan Sucu”, s. 140.

585 DONMEZER-ERMAN; a.g.e., C. I, s. 345. Bu yaklasim neticenin hukuki/normatif
anlayisina iliskin goriistiir. Bununla birlikte “tabiat¢1 goriis” olarak isimlendirilen
bir diger goriis sahibi yazarlara gore ise, netice her sugta zorunlu bir unsur degildir.
Buna gore neticesi olmayan suglar da miimkiin olabilir. Mesela Esitli, kalkisma
suclarinin neticesi olmayan suclardan oldugu esasin1 benimsemektedir. Bkz.
AYGUN ESITLI; “Kalkisma suglart”, s. 75, 94.

*% Bkz. BOYNUKALIN; “Su¢” maddesi, DiA, C. XXXVII, s. 455.
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hareketle islenebilir.587 Oyleyse kalkisma suclarinin tesekkiilii icin icrai harekete
baslanmis olmasi gerekir. Ayrica icral bu hareketin elverisliliginden s6z edebilmek i¢in;
“hareketin tipik fiile dogrudan dogruya viicut vermesi, tipik fiilin failin ciirmi amacini
yansitmasi, ifade etmesi ve ciirmi amact yansitan bu fiilin de amaca yonelik

ongoriilebilir, olast bir tehlikeye viicut vermesi gerekmektedir. 588

Islam hukukunda da kuvvet kullanmaksizin halifeye muhalefet etmek veya biat
etmemek bagy olarak kabul edilmez. Hz. Ali’nin, hilafeti doneminde kendisine biat
etmeyerek Nehrevan adli bir bolgede gruplasan Hariciler’e salt bu tavirlarindan 6tiirii
herhangi bir savas agmamis olmasi da bunun gostergesidir. Bu kisiler, Hz. Ali’nin o
bolgeye tayin etmis oldugu valiyi oldiriip fiilen isyana tesebbiis ettikten sonradir ki
kendileri ile savasilmistir. Ehl-i Stinnet alimleri de, genel olarak isyan sugunun olugmasi
icin bu tesebbiisiin cebir ve siddet kullanilarak yapilmig olmasini sart kogsmuslardir. Bu
yaklasima gore, kuvvet kullanimi olmaksizin gerg¢eklesen karsi ¢ikislar, yerine gore
baska sugu olusturabilirse de isyan sugunu olusturmaz. Fakat Maliki hukukgulari ve
Zahiriler’e gore, cebir ve siddet kullanimi s6z konusu olmasa dahi halifeye veya mesrt

emirlerine direnmek, isyan sucunun tesekkiilii bakimmdan yeterlidir.*®

Faillerin meneaya (maddi kuvvet ve sayisal ¢okluk) sahip olmasi gerektigine
dair sart da, -bir diger agidan- hareket unsurunun elverisliligi ile alakali bir 6l¢iiyii ifade

eder.>®

Buna gore sucun tesekkiilii i¢in, meneaya sahip olan failler, kendilerince hakli
olan bir te’vile dayanarak, isyan fiiline girismeli ve bdylece clirmi maksatlarini korunan

hukuki yarara tehlike iras ettirecek bicimde tezahiir ettirmelidirler.

7 AYGUN ESITLI; a.g.e.,, s. 76-77.

*% AYGUN ESITLI; a.g.e., s. 80.

*%9 Aktaran SAFAK; “Bagy” maddesi, DiA, C. 1V, s. 451. UDEH; a.ge., C. I, 5. 134,
*% Bkz. Tez; ikinci Béliim, II-C-2-a.
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Suna da temas etmek gerekir ki, kimi durumlarda basta bir halife mevcut iken,
bir bagka halifenin de benzer bir iddia ile ortaya c¢ikarak kendi adina biat almasi
bi¢iminde bir durum gerceklesebilir. Islam hukukgulari, bu durumda énce imam olmus
olanin desteklenmesi gerektiginisgl, buna karsilik digeri iddiasinda 1srar ederse, isyanci
olarak kabul edilerek iddiasindan vazgecene kadar kendisi ile savasilmasi gerektigini

ifade ederler.>®

Sugun tesekkiilii i¢in isyan fiili neticesinde halifenin bir zarara ugramasi, mesela
Olmesi yahut makamindan azledilmis olmasi aranmaz. Kalkisma ile birlikte sucun
maddi konusu olan devlet bagkani tehlikeye diistiriilmiis; boylece netice ger¢eklesmis ve
sug tesekkiil etmis olur. Zira daha 6nce ifade edilmis oldugu iizere bagy sucu, neticesi

harekete bitisik bir sug olup, diger taraftan da bir soyut tehlike sugu mahiyetindedir.

lleride ayrmtilar ile ele alinacak olmakla birlikte, burada kisaca temas etmek
gerekirse; isyancilarin fiilen siddet hareketlerine girismedikleri safhada dahi, toplanarak
bu yonde bir tesebbiise kesin olarak karar vermeleri halinde, EbQi Hanife’ye gore devlet
baskaninin miidahale yetkisi dogmus demektir. Boylece devlet baskani bu kisileri,
maksatlarindan vazgegirene kadar hapsetmek yetkisini haizdir. Aksi takdirde onii

almamayan tehlikelere sebebiyet verilmis olur.>®

Bu yaklagimin, hazirlik hareketlerinin
cezalandirilmasi bigiminde tezahiir ettigi agiktir. Bununla birlikte bu igtihada esas teskil

eden yaklasimi, “fikir sugu” ihdasi olarak tavsif etmek esasen hatalidir. Zira dikkat

edilecek olursa burada fikir, miicerret haliyle cezalandirilmamakta; fail tarafindan bir

591 MAVERDI; a.g.e., s. 38.
%2 CURCANT; a.g.e., C.I11, s. 686.
*% Bkz. UDEH; a.g.e., C. L s. 134. BILMEN; “Hukuki Islamiyye...”, C. I, s. 413,
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kistm harici hareketlerle sekillendirilmekte, agiga vurulmaktadir. Cezalandirilan, bu

koti fikirlerin sosyal diizeni ihlal edecek surette agiga vurulmasidir.*®*

3. Manevi Unsur

Ceza hukukunda hi¢bir konu, failde bulunmasi gereken irade kadar énemli ve
temel bir sorun olmamistir.”® Ceza hukukunda failin sorumlulugu icin objektif nitelikli
unsurlarin yaninda subjektif nitelikli unsurlarin varligi da gereklidir. Zira cezai
sorumlulugun temel sart1, failin fiili iradi bir sekilde gerceklestirmesidir. Ortada iradi bir
fiill yoksa, salt hukuka aykiriliktan yola c¢ikilarak failin cezalandirilmasi cihetine
gidilemez. Boylece subjektif unsur ya da kusurluluk, sug fiiline hayat veren bir nitelik
gostermektedir.>® Failin i¢ diinyasinda gerceklesen tercih ve yonelisleri ifade etmesi

ciheti ile adina manevi unsur da denilmistir.

Islam ceza hukukunda da durum béyledir. IslAm hukukunda sucluluk, insanin
amellerine (iradi tercihlerine) dayandirilir ve bu bakimdan bilgi ve kastin varlig
karineten mevcut addedilir. Boylece esasen her sugun kasten (‘amden) islenmis olmasi
asildir. Suglunun, su¢ kasdinin olmadigi yoniindeki iddiasi, ancak bu yonde mevcut
bulunan bir delil sonucu kabul edilir. Iste bu kabuller sebebiyledir ki, Kur’an ve

siinnette, suclar ve cezalarindan bahsedilirken, her defasinda, su¢ kasdi acikca ifade

> Bkz. DONMEZER-ERMAN; a.g.e., C. |, s. 344. TANER; a.g.e., . 264.

5% Hyman GROSS; A Theory of Criminal Justice, Newyork, 1977, s. 74’den aktaran
Kaythan ICEL-Fiisun SOKULLU AKINCI-izzet OZGENC ve digerleri, Sug
Teorisi (2. Kitap), Beta Yayinlari, 2. Basi, Istanbul, 2000, s. 198.

% JCEL- SOKULLU AKINCI- OZGENC vd; a.g.e., s. 198.
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597

edilmemistir. Bununla birlikte bazi suglar igin, kasit manasina gelen

“teammiid/miiteammiden” ifadeleri de kullanllmls‘ur.598

“Hata ile yaptiginiz bir iste size hi¢bir giinah yoktur. Fakat kasten yaptiginiz

seylerde size giinah vardwr.” (Kur’an 33/5)

“Ameller (baska degil), ancak niyetlere goredir.”(Buhari; Bedii’'l Vahy I,

Miislim; Imare 155, Ebu Davud; Talak 11)

Boylece Islam Ceza Hukukunda kaideten objektif sorumluluk esasinin
benimsenmedigini ifade etmek miimkiindiir. Bu, bilhassa hadd ve ta’zir"" cezasini
gerektiren suglarda boyledir. Ancak kisas suclari, sahis haklarina yonelik suglar
niteliginde olduklarindan ayirt etme giiciine sahip olmayan kiiciikler ve akil hastalar1 da
mali bir kisim miieyyidelerle (diyet) sorumlu tutulabilirler.®®® Giiniimiizde de adina
“kusursuz sorumluluk halleri” denilen durumlar, haksiz fiillerde kusur sartinin bir

601

istisnas1 olarak kabul edilmektedir.” Her iki durumda da bu ¢esit bir miikellefiyetin

mali miieyyideler ile sinirh tutulduguna dikkat etmek gerekir.

7 Nihat DALGIN; “Cezai Sorumlulukta Kasit”, Ondokuz Mayis Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, C. X, S.10, Samsun, 1998, s. 218. AKSIT; a.g.e., s. 88-89.

% “Ve men yaqtul mii'minen miiteammiden...(Kim bir mii’mini  kasten
oldiiriirse...)” (Kur’an 4/93)

*% Ta’zir suglan bakimindan ayirt etme giiciine sahip olmayan kimselerin herhangi bir

sorumluluklar1 yok ise de, ayirt etme giicii bulunan kii¢iikler bakimdan sakindirici

mahiyette olmak {izere, durumlarina uygun bir cezanin verilmesi mimkiindiir.

(Bkz. AYDIN; “Tiirk Hukuk Tarihi”, s. 169)

%00 " AYDIN; ayni yer.

%01 Bkz. 6098 sayil1 Tiirk Bor¢lar Kanunu m. 65; 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu m.

369.
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Bagy sucu kasten islenebilen bir sugtur. Faillerin devlet baskanini cebren
devirerek onu yonetimden uzaklagtirmak veya mesrQi emirlerini uygulamamak yoniinde

o . .. . 602
biling ve iradelerinin (kasitlarinin) mevcut olmasi gerekir.

Ayrica bagy sucu bakimindan “faillerin kendilerince hakli gordiikleri bir te’vile
dayanmalar1” bigiminde 6zel bir kast yahut saikin de bulunmasi gerekir. Bir bagka ifade
ile herhangi bir te’vile dayanmaksizin sadece devlet idaresine bagskaldiri fiili, bagy
sugunu olusturmaz. Duruma gore bu tiir failler yol kesici sayilarak ona gore
cezalandirlirlar.®® Oysa bagy, ceza hukukuna iligkin genel hiikiimler bakimindan
farklilik gosteren 6zel bir durumu ifade etmektedir, ahkdmda degisiklik ise ancak maddi
kuvvet (menea) ile yorumun (te’vil) bir araya gelmesi halinde miimkiin olabilir. Sayet
kuvvet ile yorum beraber olmaz, sadece biri bulunursa, islenilen suglarin

cezalandirimasi konusundaki umumi hiikiim degismez.**

Burada 6nem arz eden bir husus daha vardir ki; faili su¢ islemeye yonelten siyasi
saik her tiirlii siyAsi saik olamaz. Mesela devleti Islim nizAmindan farkli bir nizima
sokma niyeti veya diisman devletler lehine hakimiyet imkani saglama kasti gibi bir
yonelime dayanan suglar siyasi su¢ sayilmaz ve hi¢bir himaye gérmez. Bu suglar,

haklarinda agir miieyyideler éngbriilen adi suglardandir.®®

%02 SAFAK; “Bagy” maddesi, DIA, C. 1V, s. 451.

%03 SAFAK; “Bagy” maddesi, s. 451-452. AKMAN; “Onceki Hukukumuzda Isyan
Sucu”, s. 216-217. Modern Tirk ceza hukukundaki kalkisma suglarina iliskin
olarak Esitli, 6zel kastin aranmadig1 goriisiinii ileri siirmektedir. Bkz. AYGUN
ESITLI; “Kalkisma Suglart”, s. 171.

%04 SERAHSI; a.ge., C. X, s. 249.

% UDEH; a.g.e., C. 1, s. 132-133. ABDURRAHMAN: a.g.e., s. 535.
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Bagy sucunda te’vil, - 6zel kast olarak- sugun asli bir unsuru mahiyetinde ortaya
¢ikar, kurucu bir nitelik tasir ve subjektiftir. Bu sebeple eger 6zel kast mevcut degilse,

sadece genel kastla gerceklesen fiil tipe uygun kabul edilmez ve bagy sugu olusmaz.®®

Mesela modern ceza hukukunda diizenlenen, sug islemek i¢in Orgiit kurma
sugunda, sugun olusabilmesi i¢in Orgiit kuranlarin tiimiiniin dogrudan dogruya veya
digerleri vasitasiyla yikici hareketleri veya anayasal diizeni tahrip edici ya da devletin
sahsiyetine karsi olan bir sugu vb. islemeyi amaglamis olmalar1 gerekir. Bir baska ifade

ile 6zel amaca yonelik bir biling mevcut olmalidir.*®” Aksi takdirde sug olugmayacaktir.

Bagy sucu bakimindan da durum benzerdir. Faillerin isyana yonelik genel
kasitlarinin yani sira kendilerini isyana yonelten miisterek te’vil ve saikin bilincinde

olmalar1 gereklidir.

%% Bkz. BILMEN; “Hukuki Isldmiyye...”, C. W, s. 411. OZEL; “Dariilbagy”
maddesi, DIA, C. VIII, s. 514.
“Isyan sucunun bir unsuru da isyanda devlet baskanimin degistirilmesi veya mesrii
emirlerinin uygulanmamasit kasdimin bulunmasi ve isyancilarin bu hususta
kendilerince hakli bir sebebe (te’vil) dayanmasidir. Devlet baskamnin gayri megsri
usullerle bu makama gegtigini séylemek veya gorevlerini yerine getirmedigini iddia
etmek bu tiir hakli sebepler arasinda sayilabilir. Bu sartin onemi, boyle bir sebebe
dayanmadan isyan edenlerin bagi degil, yol kesici sayilmalart ve ona gore
cezalandirilmalaridir. Hariciler boyle bir te’vile dayanarak isyan etmis kabul
edildiklerinden bdgi sayilmislar ve buna gore haklarinda hiikiim verilmistir.”
(SAFAK; “Bagy” maddesi, DIA, C. 1V, s. 451.)

%7 VALIANTE, La criminalita collettiva, s. 150-151°den aktaran SANCAR; “Cok
Failli Suglar”, s. 222.
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Ozel kast yahut saikin niteliginin, sucun tesekkiilinde 6nemi vardir. Mesela
idarenin hukuksuz ve zalimce uygulamalarina kars1 gerceklesen bir iSyan tesebbiisii s6z
konusu ise; bu fiil bagy olmayacag: gibi asiler de bagi sayilmazlar. Boyle bir vaziyette
isyancilarin suglanmalart soyle dursun, idarenin zulmiinden vazgegmesi ve onlara
adaletle davranmasi gerekir.’"® Ancak Miislimanlarin emniyet ve giiven igerisinde
yasamalarini temin etmis bulunan adil ve Miisliiman bir devlet baskanina -zulmettigi ve
ihanet igerisinde bulundugu gerekgesi ile degil de- salt onun makamina ondan daha hak
sahibi oldugu gibi bir iddia ile isyana kalkisan grup veya taife, hi¢ sliphesiz bagilerden

sayilacaktir.®®®

4. Hukuka Aykirilik Unsuru

Bir fiilin su¢ olup olmadigi, su¢ tanimina iligkin ceza normu esas alinarak
belirlenir. Bu sebeple ceza hukukunda kanunilik prensibi hakimdir. Islam ceza
hukukunda kisas ve hadd suglar1 bakimindan kanunilik prensibi ¢ergevesinde bir sorun
yoktur. Sorun, ta’zir suglarinda ortaya ¢ikmaktadir; bununla beraber bilhassa

Osmanlilar’da, bu sorun kanunnamelerle genis 6l¢iide giderilmeye ¢alisilmustir.®™

Bir fiil eger kanuni tipe uyuyorsa, karineten hukuka da aykir1 kabul edilir. Bu
sebeptendir ki su¢ tamiminda her defasinda fiilin hukuka aykiri oldugunun
vurgulanmasina ihtiya¢ duyulmaz.®*’ Fakat kimi durumlarda tipe uygun fiilin hukuk
diizeni tarafindan mesr goriildiigli durumlar da olabilmektedir. Bu sebepten hukuka
aykirilik unsuru, maddi ve manevi unsurlar eksiksiz ve kanuni tipe de uygun olarak

tesekkiil etmis bir fiilin sadece ceza hukuku degil biitiin hukuk diizeni ile catisma

%08 OZEL; “Ddriilbagy” maddesi, DIA, C. VIII, s. 514.
%09 BILMEN; “Hukuki Islamiyye...”, C. 11, s. 411.
810 AKMAN:; “Onceki Hukukumuzda Isyan Sucu”, s. 208-209.
611 /5
OZBEK vd.; a.g.e., s. 256.
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612

halinde olmasini ifade eder.””” Bdylece hukuken cevaz verilen, yahut emredilen bir

davranig, kanuni tipe uygun ve unsurlar1 eksiksiz de olsa sug teskil etrneyecektir.613

“Bagi: Muhik olan bir veliyyiil’emre veya naibine karst bir te’vile, yani:
kendisince dogru goriilen bir delile istinaden isyan ederek haksiz yere itaat dairesinden

v 7. . 614
ctkan...miislimdir.

Yukarida yer verilen bagi tanimindaki “haksiz yere” kaydi da bagy sucunun,
ancak haksiz yere vuku bulan bir kars1 ¢ikis oldugunu ifade eder. Boylece bir hakka,
yahut vazifeye dayanan karsi ¢ikis bagy sayilmaz. Mesela zalim, yahut iizerine diisen
vazifeleri yerine getirmekten aciz bulunan bir devlet baskanina karsi isyan eden kimse
bagi degildir. Bilakis, boyle bir devlet baskaninin azli gerekir. Bir kisim hukukgularin
bdylesi bir tesebbiisii men eden yaklasimlari ise, bu temeli reddeden diisiincelerinden

degil, fakat fitne ¢ikmasina yonelik kaygilarindan kaynaklanmaktadir.®™

a. Korunan Hukuki Yarar

Islam ceza hukukunda, adina “zaruriyat-1 hamse” denilen; akil, din, can, 1rz ve
malin korunmasi ve bunun yaninda insanlarin genel ve 6zel yararini bir denge i¢inde
gbzetme prensibi, seriatin temel maksadi (makasidii’seria) olarak ifade edilir.®*® Bu
telakki ¢ergevesinde, her ne kadar cezalandirma faaliyeti, Islam’in hedef aldig

gayelerin gerceklesmesi ve korunmasinda son c¢are olarak bagvurulan bir vasita

%12 ALACAKAPTAN; a.g.e., s. 95. OZBEK vd.; a.g.e., s. 256.

%3 Bkz. ALACAKAPTAN; a.g.e., s. 96.

814 BILMEN; a.g.e., C.IIL s. 333, 410.

%15 Bkz. BILMEN; ; a.g.e., C. 111, s. 411.

% By konuda bkz. Ertugrul BOYNUKALIN; “Makasidii’s- Seria” maddesi, TDV
Islam Ansiklopedisi, C. XXVII, Istanbul, 2003, s. 423-427.
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mahiyetinde ise de kotiiliigii men edip iyiligi muhkem kilma yoniindeki temel Islami

prensibin etkin bir pargasi, teyid edici bir esasi olarak g6riilﬁr.617

Cezalandirmanin baslt basina bir maksat olmayisi, onun, kendisinden daha
yiiksek bir gayenin tahakkuk vasitasi olmasi manasina gelir. Bu da ceza hukukunun
karakteri bakimindan genel618, cezalandirilan her fiil (su¢) igin ise 6zel bir maksadin

mevcudiyeti manasina gelir.

Islam ceza hukukunun genel maksadi da benzerdir.®* islam telakkisinde “ceza”;

maksadi bakimindan kotiliigii men iyiligi tahkim etme prensip ve esasinin etkin bir

617 Bkz. BARDAKOGLU; “Ceza (Fikih)” maddesi, DIA, C. VIL, s. 472.
°8 Mevcut Ceza Kanunumuz olan 5237 sayili Tirk Ceza Kanunu’nun da genel
maksadi daha ilk maddesinde su sekilde diizenlenmistir: “Ceza Kanununun amaci;
kisi hak ve ozgiirliiklerini, kamu diizen ve giivenligini, hukuk devletini, kamu
saghgim ve c¢evreyi, toplum barisint korumak, sug¢ islenmesini onlemektir.
Kanunda, bu amacin gergeklestirilmesi icin ceza sorumlulugunun temel esaslari ile
suglar, ceza ve giivenlik tedbirlerinin tiirleri diizenlenmistir.” (TCK m. 1)

89 Cezalandirmanin amaci, genelde sugun aleniyetine ve yayilmasina engel olarak
i¢timai vicdani ve yapiyi korumak, ozelde ise su¢u onlemek, su¢luyu te’dib ve 1slah
etmektir. Bundan dolayr sugluya verilecek ceza toplumun hukukunu ve ortak
degerlerini koruyacak, sugun islenmesine ve tekrarina engel olacak, su¢luyu
uslandiracak, maseri vicdam tatmin edip magdurun intikam hissini dindirecek
miktar ve sekilde olmalidir. Bu cerceve icinde verilen ceza ildhi adalet ve rahmetin
bir parcasim olusturur... Insanlarin sucluya acimada veya onu cezalandirmada
asiriliga kagmamast ve mevcut sartlardan etkilenmemesi icin kanun koyucu (sari’),
toplumun ve magdurun hukukunu birinci derecede ilgilendiren had ve kisas

cezalarimi naslarla belirlemistir. Kur’dn-1 Kerim’'de zina edenlere 100 sopa
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pargas1 ve miieyyidesi, tatbiki bakimindan da sahsi kin ve garez hislerinden uzak,
dengeli, genel ve adil bir karsilik olarak tanimlandigi igindir ki, sahsi haklarin agir
bastig1 cezalar da dahil olmak lizere cezalandirma, devlete ait bir hak ve gorev kilinmais,

béylece “devlet ceza hukuku fikri” tesis edilmistir.*?°

Islam’da devlet olgusunun 6nem ve degeri, iste devletin bu aragsal niteliginde
aranmalidir.’? Halifenin en temel vazifesinin ser’i hiikiimlerin tatbiki oldugu, yine
halifede aranan secaat vasfinin had’leri tatbik etmede tereddiit gostermemek maksadina
yonelik oldugu hatirlanacak olursa; bagy sucu ile korunan hukuki menfaatin, en genis
ifadesiyle aslinda Isldim hukukunun ceza hukuku ile amacladig: temel gayesi, yani
kotiligi onleyip iyiligi hakim kilma prensip ve gayreti oldugunu sdylemek hatali

olmaz.

Acilimmi yukarida vermis oldugumuz sekilde anlamak kaydiyla, daha dar

kapsamli bir ifade ile sOyle de diyebiliriz ki; bagy sucu ile korunan hukuki yarar, siyasi

iktidar diizenidir.%%2

vurulmast emredildikten sonra, “Allah’in dini -hiikmiinii infaz- konusunda sugluya
karst merhametli davranmayin” (en-Nir 24/2) denilmesi, olayt sadece su¢lu
acisindan degerlendirmenin yanlis olduguna isaret eder. (BARDAKOGLU; “Ceza
(Fikih)” maddesi, DIA, C. VII, s. 472.) Ayrica bkz. AKSIT; “Islam Ceza Hukuku
ve Insdni Esaslart”, s. 35-40.

%20 Bkz. BARDAKOGLU; “Ceza (Fikih)” maddesi, DIA, C. VII, s. 472-473.

%21 {slam devlet telakkisine dair aciklamalar i¢in bkz. Tez; ikinci Bolim/I-A.

%22 Bkz. Meliksah AYDIN; “Isiam Hukukuna Gére Isyan (Bagy) Sugu ve Cezasi”, $.53.
Esitli, modern ceza hukuku cercevesinde kalkisma suclarinin hukuki konusuna
iliskin su agiklamalart yapmaktadir: “Bu sug¢larin, hukuki konusu her zaman

kamusal menfaati korumaktadir. Zira kalkisma su¢larinda cezayla korunan hukuki

188



b. Hukuka Uygunluk Nedenleri

Sucun tesekkiilii i¢in hukuka aykiriligin bir unsur olmasi demek, bir diger
taraftan tipe uygun fiile cevaz veren hukuki bir ruhsatin da bulunmamasi demektir. Bir
baska anlatimla, eger failin tipe uygun fiili, hukuk diizeninde mesr(i kabul edilen bir
sebebe dayaniyorsa, fiil sug teskil etmeyecektir. Bu mesruiyet, fiilin icrasi bakimindan
tamimlanmus bir yetki, verilmis bir gdrev yahut basitge tanmmus bir hak olabilir. iste
boyle bir sebebin varligy, fiili daha icrasi aninda mesrt kilar. Zira bir fiil ayn1 zamanda

hem su¢ hem de mesri bir hareket olamaz.%?

Burada vurgulanmasi gereken 6nemli bir nokta vardir ki o da sudur; hukuka
uygunluk sebepleri kategorik olarak ceza kanunlarinda diizenlenmis olabilir, fakat genel
olarak tiim hukuk diizenine yayillmis durumdadirlar. Boylece hukukun herhangi bir

N ; 1A 624
sahasinda mesru taninan bir fiilin ceza hukukuna gore su¢ sayilmasina imkan yoktur.

Kalkisma suclarinda genel hukuka uygunluk nedenlerinin s6z konusu
olamayacagi, bunun diginda adina “direnme hakki” denen &zel bir hukuka uygunluk
nedeninin de kabul edilemeyecegi ifade edilmektedir. Bununla birlikte “direnme hakk1”
625

bir realite ve kendine o6zgii bir fiili durum olarak kabul edilmektedir.”” Islam

hukukgularinin konuya yaklagimi ise biraz farklidir:

deger ve menfaatin hamili ya devlet tiizel kigiligini temsile yetkili organlar ya da
bizzat devlet tiizel kisiliginin kendisi olmaktadir. Devlet ise bir kamu tiizel kisisidir.
Dolayisiyla adr gegen suglarla ihlal edilen menfaat de ozel degil kamusal
menfaattir.” (AYGUN ESITLI; “Kalkisma Suclar1”, s. 63.)

%23 Bkz. ALACAKAPTAN; a.g.e., s. 98.

%24 Bkz. OZBEK vd.; a.g.e., s. 259.

%2> AYGUN ESITLI; “Kalkisma Suglari”, s. 165, 169.

189



Fikihta temel insan haklarina, dokunulmazliklarimi vurgulamak maksadiyla
“hurmet (yasaklananlar)” denmis, dokunulmazligi kaldiran gerekgelerin mevcudiyeti
halinde ise durum “ibdha” kavramiyla ifade edilmistir. Gerek cagdas Arap tilkelerindeki
ceza hukukuna dair eserler, gerek ¢agdas fakihler, hukuka uygunluk sebeplerini “el-
babii’l-ibaha” bashgr altinda ele almaktadirlar. Mesri miidafaa, ¢agdas hukuk

[Ze2)
1

literatlirtinde “ed-difau’s-ser‘i”, fikhi eserlerde ise “def‘u’s-sail” olarak ge¢mektedir.
Yine konunun “emir bi’l-ma‘rif nehiy ani’l-miinker” seklinde ifade edilen toplumsal

sorumluluk diisiincesi ile iliskisi de genis olarak ifade edilmektedir.®%

aa. Hakkin Kullanim

Bagy, devlet baskanina yonelik bir isyan girisimi olduguna gore, hukuka
uygunluk sebepleri bakimindan sorulmasi gereken soru su olmalidir: islam hukukunda
isyanin mesra gortildiigii, hatta —kimi durumlarda- bir hak yahut vazife olarak tanindigi

haller var midir?

Oncelikle su tespitin yapilmasi gerekir: isyanin hak yahut sug olarak tavsifi,
itaatin smirlarini tespit etmeyi gerektirir. Itaatin sinirlari biatin mahiyetine, biat ise
hakimiyet telakkisine baglidir. Son tahlilde, isyanin hukuki mahiyeti ile hakimiyet

telakkisi arasinda kopmaz bir irtibat mevcuttur.

Hulefa-1 rasidin 6rnekligindeki sahih hilafet uygulamasinda itaat mutlak degil

sarthdlr.627 Buna bagli olarak biat de karsilikli miikellefiyetler ihtiva eden bir akit

®2® BOYNUKALIN; “Su¢” maddesi, DiA, C. XXXVII, s. 456.
%7 {lk halife Hz. Ebubekir’in secildigi zaman yapmis oldugu konusma bu konuda
yeterince aciklayicidir: “Ey insanlar! Aranmizdan en iyiniz olmadigim halde sizin
baskamniz olarak secilmis bulunuyorum. Oyle ise, eSer iyi ve giizel davranirsam

bana yardim ediniz, sayet koétii davranacak olursam beni diizeltiniz. Gergekte
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0|up628, se¢im mahiyetindedir.629 Secim i¢in hak sahibi olan {immet, ayni zamanda

denetim (murakabe), tenkit, ikaz ve yerine gore azil hakkini da haizdir.®® Azil iimmet

icin bir hak olunca, bu karara riayet de halife i¢in bir vazife olacaktir. Halifenin azil

kararina direnmesi halinde, immetin de kaideten azil kararini re’sen icra etmeye, yani

isyan etmeye hakki (hurug)

%31 olur. Bu hakkin kullanimi da bir su¢ olarak kabul

628

629

630

dogruluk, giiven ve emniyet; yalan ise giiven ve itimadin kétiiye
kullanilmasidir...Ben Allah'a ve O’nun Resulii’'ne itaat ettigim siirece, siz de bana
itaat ediniz. Ne zaman ki O nun Resulii 'ne isyanda bulunurum, o zaman artik bana
kesinlikle itaat etmeniz gerekmez.” (Bkz. HAMIDULLAH; “Islam Peygamberi”, s.
928.)

Bkz. Tez; Ikinci Bolim, I-B-2-b.

Biatin se¢im manasi ile anlasildig1 ilk donem telakki bigimi igin bkz. BASOGLU;
“Hilafetin Siibut Sarti Olarak Bey’at”, S. 83.

Aym gerekge ile Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku adli eserinin, temel haklart
ele alan kisminda, “Baglica Siyasi Haklar” baslhigi altinda “murakabe hakki” ve
“azletme hakki”n1 da saymaktadir. Bkz. KARAMAN; “Mukayeseli Islam Hukuku”,
C. I, s. 110. Ayrica bkz. ZUHAYLI; a.g.e., C. VIII, s. 446. Ahmad SAMEER;
“Pozitif Hukuk ve Islam Hukuku Arasinda Siyasi Suglar”, Islam Ceza Hukuku (ed.
Abdurrahman Eren, M. Refik Korkusuz), C. II i¢inde, Uluslararasi Hukukgular

Birligi Yayinlari, Antalya, 2017, s. 452.

%! Ha-ra-ce kokiinden tiiremis bulunan “hurtic”; lugavi olarak ¢ikma (egression), ¢ikis

(1P

(exit) manalara; “a’la” edat1 ile birlikte kullanildiginda ise hiiciim (attack), saldir
(assault) manalarina gelmektedir. (WEHR; “A Dictionary of Modern Written
Arabic”, s. 233.) “Havaric” kelimesi de esasen imam’a itaatten ¢ikan Miisliimanlar
hakkinda kullanilan genel bir ifade bicimi (Bkz. ISFAHANT; “Miifredat”, s. 335-
336. WEHR; a.g.e., s. 233.) ise de; zamanla kat1 goriisleri ile temayiiz etmis
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edilmez. Buna karsilik adil olan halifeye kars1 haksiz yere vuka bulan isyan girisimleri

ise bagy mahiyetinde kabul edilir.®*

bulunan belli bir grup hakkinda “Hariciler” ifadesi ile yerlesmis bulunmaktadir.
Ayrica halifeye itaatten ayrilarak isyan etmek “hur(ic ale’s-sultan” olarak da ifade
edilmektedir. (Bkz. KARAMAN; “Mukayeseli Islam Hukuku”, C. 1, s. 100.) Ancak
daha sonra bu terim, Hz. Peygamber'in hane halki (ehl-i beyt) i¢indeki gesitli
liderlerin Emevi ve Abbasi hiikiimdarlarinin zuliim idarelerine kars1 gerceklesen
isyanlarina tahsis edilmistir. Ornegin, Zeyd b. ‘Ali'nin isyan girisimi “huruc” olarak
adlandirilmistir. (Bkz. TABASSUM; “Combatants, not bandits...” s. 124, 20 nolu
dipnot). Baska bir deyisle, "huruc" terimi, genel olarak adil olmayan (fasik, unjust)
hiikiimdarlara kars1 ger¢eklesen isyanlar icin kullanilmistir. Ancak, savasin hakli ve
haksiz niteligi, fikirlerin farklilik gosterebilecegi subjektif mahiyette bir konu olup,
aym gerekce ile Islam hukukgular1 da isyana iliskin ictihatlarmi, isyanin adil mi
yoksa haksiz mi1 olduguna bakmaksizin gelistirdiklerinden “huruc” ve “bagy”
terimleri birbirlerinin miiteradifi olarak kullanilmaya baglanmistir. Bu yiizden
Hanefi fikih kitaplarindaki “Siyer” boliimlerinde, “Bab al Havaric” baglikli boliim,
isyanin adil ya da adaletsiz olup olmadigina bakilmaksizin isyanla ilgili Islam
ahkdmina deginmektedir. (Bkz. TABASSUM; “Combatants, not bandits...” s. 124,
21 nolu dipnot.) Ancak biz bu baglik altindaki agiklamalarimzda “huruc” terimini,
zuliim 1idaresine karsi gerceklesen hakli isyan manasindaki tarihi vurgusu ile
kullanmay tercih ettik.
%32 OZEL; “Dariilbagy” maddesi, DIA, C. VIII, s. 514.
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Buna karsilik saltanat idaresinde, hakimiyet giice dayahdlr.633 Biat, se¢im degil

%34 jtaat nazari olarak sarth ise de, tatbikatta mutlaktir.®®®

baglilik ifade etmektedir.
Bunun neticesi olarak; timmetin azil hakki sdyle dursun, tenkit imkani1 dahi yoktur.636
Isyan ise tiim tezahiir bigimleri ile bagy olarak telakki edilerek siddetle bastirilir.
Saltanat idaresinde itaatin mutlak olmamasi kuralinin sirf nazari mahiyette kaldiginin
bir gostergesi de fakihlerin hurug hakkini fitne ¢ikmamasi sartina baglamis olmalaridir.

Bir isyan girisiminin karigiklik meydana getirmemesi de neredeyse imkansiz

oldugundan, bu hal her durumda sabir demektir.

Bu béliimde bagy sucu, Islim hakimiyet telakkisi cercevesinde incelenecek
oldugundan, bu kisimdaki agiklamalarm ilk donem tatbikatina yon veren temel

prensiplere dayandirildigini ifade etmek gerekir. Ancak bilhassa ulema igtihatlarinda

%3 Rivayet edildigine gére Muaviye, Medine’de vermis oldugu hutbelerden birinde

kendisini dinleyenlere su sekilde seslenir: “Ben sizin basiniza lideriniz olmama
sevinmediginiz ve sevgi gostermediginiz halde gegtim. Bu konuda i¢inizde olanlar
biliyorum ama ben sizin basiniza su kilicomla birdenbire gectim. Hakkinizi tiimiiyle
yerine getirdigimi kabul etmiyorsaniz, hi¢ degilse bir kismina razi olun” (ibn Kesir,
el-Bidaye ve'Nihaye, 8/132; Aktaran MUSTAFA, “Islim Diisiincesinde
Muhalefet”, s. 190.)

%% KALLEK; “Biat” maddesi, DIA, C. VI, s. 123. Ayrica bkz. EBU ZEHRA;
“Mezhepler Tarihi” s. 90-91.

%% MUSTAFA:; “Islim Diisiincesinde Muhalefet”, s. 187-196, 211.

%% Emevi meliklerinden Abdiilmelik bin Mervan’a isnad edilen su soze yer vermek,

saltanat sisteminde muhalefete bakisi Gzetleyici mahiyette olacaktir: “Ben bu

timmetin hastaliklarint kiligtan baskasiyla tedavi etmeyecegim... Yemin olsun ki su

andan sonra bana Allah'tan korkmayr emredecek olanin sadece boynunu vururum”

(Aktaran MUSTAFA; “Isldm Diisiincesinde Muhalefet”, s. 194.)
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kendisini gosteren ihtiyatkar tavir, saltanat idaresinin teskil ettigi tarihi sartlardan tecrit

edilemeyeceginden, yeri geldik¢e bu hususta da bir kisim agiklamalarda bulunulacaktir.
Aciklamalarimiza itaate dair ilgili ayet meali ile baslayabiliz:

“Ey iman edenler! Allah’a itaat edin. Peygamber’e itaat edin ve sizden olan

e . . 1,637
tilii’l-emre (idarecilere) de.

Kur’an’1n bahse konu ayetinde iilii’l-emr’e itaat emredilmektedir. Ancak bu itaat
mutlak olmayip sar‘[hdlr.638 “Ulii’l-emr” kavramindan kastedilenin din bilginleri oldugu

da ileri siiriilmiistiir.®®® Zira Islam’m toplum hayatinda uygulanmasi bakimindan gerekli

%37 Kur’an 4/59.

%% Yazir, Nisa Suresi’nin bu ayetine iligkin olarak; ayetin Allah ve Resuliine itaati

emreden ilk kismu ile idarecilere itaati emreden ikinci kismi1 arasinda bilhassa ifade

biciminde kendini gosteren farkliliga dikkat ¢eker. Buna gore Allah ve Resulil
hakkindaki itaat, “/taat edin, itaat edin” bigiminde ve mutlak formda ifade edilmis
iken, idareciler hakkindaki itaat, Resul’e atfen ve tamamen ona tabi olarak ifade
edilmistir. Boylece “tdbi'tyyet tahtinde itaatin hem aym kuvvetle mutlak oldugu
gosterilmis, hem de isyan mevkileri hiikiimden hari¢ birakilmistir”. Yani Hz.

Peygamber’in siinnetine tabi bir idareye itaat noktasinda mutlak bir ifade

kullanilirken, aynt vurgu ile bu vasiftan sapma gosteren (isyan) uygulamalar,

hiikmiin disinda birakilmistir. Bkz. YAZIR; a.g.e., C. II, s. 1374-1375.

%39 Bkz. RAZI; “Tefsir-i Kebir”, C. VIII, s. 105. islam alimleri, bu yaklasimlari ile
giiciin yonlendirdigi bir itaat anlayisindan ziyade, ilmin yonlendirdigi bir itaat
anlayisina temel insa etmek ve idarecilerin dini kurallardan sapma ihtimaline kars1
bir tedbir olarak “ser T ilimler ve genel dini eksende bir sosyal otorite” ingasini
hedefler goriinmektedirler. Bkz. TURCAN; “Ulii ’I-emr” maddesi, DIA, C. XLIL, s.

296.
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hiikiimlerin diizenlenmesi din alimlerine olan ihtiyaci ifade ederken, bu kurallarin
uygulanmasi, eski ifade ile kuvveden fiile gecirilmesi de idarecilerin varligin1 gerektirir.
Dolayisiyla “ilii’l emr” kavraminin her iki boyutu da birbiri ile baglantilidir. Nitekim
tarihi pratikte de iktidar; ulemd ve timerd smiflarinin birlikteligi ile hikkmiini icra

etmistir.640

Itaatin mutlak olmadigina dair Hz. Peygamber’den rivayet edilen; “Yaraticiya
isyan ifade eden bir mevzuda yaratilmisa itaat yoktur.”*** hadisi oldukea agiktir. Yine
Hz. Ebubekir’in “Ben Allah'a ve O ’nun Resulii’ne itaat ettigim stirece, siz de bana itaat
ediniz. Ne zaman ki O’nun Resulii 'ne isyanda bulunurum, o zaman artik bana kesinlikle
itaat etmeniz gerekmez.”®? demesi de ayni sebepledir. Bu sart: sagladiktan sonra ise
otorite makaminda kimin oldugunun bir Onemi bulunmamaktadir. Zira Hz.
Peygamber’den “Uzerinize basi kuru iiziim gibi siyah, Habesli bir kéle bile tayin edilse

dinleyin ve itaat edin” hadisi®*® rivayet edilmistir.

Itaatin sartli oldugu bu sistemde biatin da karsilikli miikellefiyetler iceren bir
akit olarak kabul edildigini ifade etmistik. Nitekim Hz Ali’den “fmam’in Allah'in
indirdigiyle hiikmetmesi, emaneti Odemesi, iizerine borctur. Imam béyle yapinca
insanlarin da onu dinlemeleri, ona itaat etmeleri, ¢agirdigt zaman ona gitmeleri,

644

tizerine bor¢tur.” szl rivayet edilmektedir.” Halife’nin en onemli vazifesi adaletin

teminidir. Bu da oOncelikle ser’i hiikiimlerin geregi gibi uygulanmasiin yani sira,

40 TURCAN:; “Ulii’l-emr” maddesi, s. 296.
%41 Buhari; Ahkam 4. Miislim; imarat 39. Ebd Davud; Cihad 87.
%2 HAMIDULLAH; “Isiam Peygamberi”, s. 928.
%43 Buhari; Ahkam 4.
644
Bkz. ATES; a.g.e., C. 11, s. 637.
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emanetlerin ehline verilmesi manasina gelir.645 Idarenin ser’i hiikiimlere uygun olarak

yiirlitiilmemesi ise iki muhtemel gerekceye dayandirilmistir: Devlet baskaninin kiifiir

icerisinde olmasi veyahut fasik olmas1.*®

aaa. Halife’nin kiifrii sebebine dayanan isyan girisimi

Devlet baskaninin acgik kiifiir icerisinde olmasi durumunda kendisine itaat

847 itaat

edilmemesi gerektigi hususunda Islam hukukgulari arasinda bir ihtilaf yoktur.
emrini ihtiva eden ayetteki “minkiim (sizden)” kaydi, Darii’l-Islim’da gayrimiislim
yoOneticiye itaatin Misliimanlara farz olmadigini ifade eder. Hatta ona karsi koymaya
giicleri yettigi miiddetce itaat etmemeleri dahi gerekir.®*® Oyle ise, gayrimiislim bir
idareciye karsi girisilen isyan hareketinin bagy olarak tavsifine imkan yoktur. Dikkat

edilirse tipik olan isyan fiili, bu durumda bir hak kullanimi bi¢iminde tezahiir

etmektedir.

bbb. Fisk ve zuliim sebebine dayanan isyan girisimleri

Islam idaresinde adaleti emreden acik hiikiimler karsisinda devlet baskaninin

fasik yahut zalim olmamasi gerekir.649 Fisk ve zulmiin karsiti ise adalettir.®® Kitap ve

* Bkz. Tez; Ikinci Béliim, 1-B-2-d.

%46 Bkz. MAVERDI; a.g.e., s. 55-56.

647 CANAN; a.ge., C. 1, s. 141. Ibni Hacer de, kafir imama kars1 isyan vecibesinin icma
ile sabit oldugunu ve bu vecibenin her Miisliimana terettiip ettigini su sekilde ifade
eder: “Buna giicii yeten sevap kazamwr, géz yumup miiddhene eden (dalkavukluk
eden) giinahkdr olur, giicii yetmeyen de oradan hicret eder.” (Aktaran CANAN;
a.g.e,s. 142)

648 ATES; a.g.e., C. 11, s. 638.

%9 Halifenin adalet vasfina dair agiklamalar i¢in bkz. Tez; ikinci Boliim/I-B-2-c-ee.

%0 Bkz. SAFAK; “Fisk” maddesi, DIiA, C. XIII, s. 37.
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stinnette adalet, degisik baglam ve vurgularla o kadar sik emredilmistir ki, hilafet
hukuku bakimindan adaletin merkezi bir konum ihraz etmesi gayet tabiidir. Halifenin
akil olmasi, balig olmasi gibi sair hususiyetler her seyden once adaleti tahakkuk
ettirmek bakimindan kifayet ifade eden vasiflar mahiyetindedir. Yine halifenin
gorevlerinden sayilan seri hiikiimlerin icrasi, emanetin ehil olana tevdii ve islerin sira
ile yiiriitilmesi de adil bir idare kurmak maksadina yonelik va’zedilmis hiikiimler
mahiyetindedir.®>! Oyleyse adalet, halife cihetinden tiim diger niteliklerin ugruna
aragsallagtig1 yegane vasif, hilafet cihetinden ise tiim diger vazifelerin nihai maksadi ve

esas gayesidir.

Hz. Ali’den yapilan bir rivayete gore, O sOyle demistir: “Eger onlar (hariciler)
adalet sahibi bir imama karst gelirlerse onlari oldiiriin. Eger onlar zalim bir imama
kars1 gelirlerse onlarla mukatele etmeyin. Zira onlarin soz hakki var. 832 gy rivayette
Hz. Ali’nin adil imama kars1 girisilen isyan hareketini gayrimesr(i, buna karsilik zalim
imama karsi girisilen isyan hareketini ise bir hak olarak gormesi dikkat ¢ekicidir. Ayrica
Hz. Ali’nin, muhataplarina saldiridan sakinmalari ile sinirli bir tavsiyede bulundugunu,
fakat aktif bir yardim yiikiimliligi yiiklemedigine de dikkat etmek gerekir. Buna
karsin, boylesi bir yardimin neticeye ulagsmak bakimindan faydali olacaginin
degerlendirilmesi durumunda yardim da edilmesi gerektigi yoniinde ictihatlar vardir.
Mesela Omer Nasuhi Bilmen, zuliim ve i’tisafa (haksizliga) kars1 hakkiyla muhalefet
eden bir ziimreye -bir fayda umuldugu takdirde- her Miislimanin yardim etmesinin

653

vazife oldugunu ifade eder.”™ Burada dikkat edilmesi gereken iki kayit vardir. Birincisi

®! Bkz. Tez; Ikinci Béliim, I/B-2-d.

%2 Aktaran CANAN; a.g.e., C. I, s. 132.

%3 BILMEN; “Hukuki Islamiyye...”, C. lll, s. 411. Bu konuda bir nakil i¢in bkz. IBN
ABIDIN; a.g.e., C. IX, s. 94. Hatta rivayetlere nazaran muteber Islam hukukgular:
ve alimleri bizzat kendi hayat pratiklerinde bunu uygulamiglardir. Mesela Ebi
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yardim edilecek kimsenin zulme karst hakkiyla miicadele eden bir ziimre olmasi;
ikincisi ise, boylesi bir yardimdan fayda umuluyor olmasidir. Senhuri de ayni

kanaattedir.®>*

Maverdi, halifeye itaatin “halife, durumunu bozmadigr miiddetce” gecerli
oldugunu ifade ettikten sonra, onun durumunu bozdugu hallere dair olmak iizere

adaletten ayrilmasini ilk 6rnek olarak sayar.655

Bununla birlikte halifenin azlini gerektiren sartlarin vukuunda, esas olmasi
gereken; hukuki bir miiessese olan azil mekanizmasinin islettirilmesi ve halifenin
ehlii’l-hall ve’l-akd’in karar1 ile azledilmesidir. Ancak bunun degisik sebeplerle
gergeklesememesi, yahut halifenin azil kararina riayet etmeyerek vazifesinde kalmak

hususunda direnmesi halinde, ortada kuvveden fiile gecirilmesi gereken bir “azil”

Hanife, Emeviler’e isyan eden Zeyd b. Ali’ye mali destekte bulunmus ve insanlara
onun yaninda bulunmalarini tavsiye etmistir. Benzer bir tavri Muhammed b.
Abdullah ve kardesi Ibrahim’in isyanlarmda da (h.145) gdstermistir. Keza Said b.
Ciibeyr, Sa’bi, Ebi Leyla ve Ibn Kesir gibi fakihler Emeviler’e isyan eden
Abdurrahman b. Es’as’in yaninda durmuslardir. (Bkz. SAMEER; “Pozitif Hukuk
ve Islam Hukuku Arasinda Siydsi Suclar”, s. 452.)

%% (Aktaran) SAFAK; “Bagy” maddesi, DIA, C. 1V, s. 451. Cagdas hukukgulardan Eba
Zehra da, iktidart zorla ele gegiren ve o iktidar1 Romalilar’in yaptigi gibi
“kayzerlik” veya Farslar’in yaptig1 gibi “sahlik” sekline sokan kimsenin, “zalim”
sayilacagini ve bu sebeple boyle bir kisinin 6ldiiriillmesi ve karsisindaki adil olana
yardim edilerek hakka boyun egdirilmesi gerektigini ifade eder. (EBU ZEHRA;
“Mezhepler Tarihi”, s. 102.)

%3 Bkz. MAVERDI, a.g.e., s. 55.
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hiikmii, yahut in’izal sebebi var demektir.®®® “Hurug” tartismasi iste tam da bu noktada

ya bir viicub (zorunluluk), ya bir cevaz veyahut da bir yasagin konusu olarak tartigilir.

Ehl-i siinnet ulemasinin ¢ogunlugun goriisiine gore iktidar elde edildikten sonra
yoneticinin fasitk veya zalim olmasi, -kamu diizeninin korunmasi1 gerektigi
diistincesinden hareketle- o iktidarin mesruiyetini ortadan kaldiran, itaatsizligi veya azli

gerektiren bir sebep olarak kabul edilmemektedir.®®

Boylece prensip olarak devlet
baskaninin adalet vasfina sahip olmasi ve bu vasfin1 kaybeden halifenin degistirilmesi
gerekmekte ise de, bu yonde bir tesebbiisiin kan dokiilmesini gerektirecegi ve daha
biiyiik bir fitne®™® doguracag: endisesi bulundugundan, isyana cevaz verme hususunda
tereddiitlii bir yaklagim gosterilmistir.®®® Bu sebeple Senhiri’ye gore, fasik halifenin zor
kullanmak suretiyle degistirilebilmesi i¢in bu tesebbiisiin basariya ulagma ihtimalinin

oldukga yiiksek olmasi gereklidir. Aksi takdirde bu girisim, Miisliimanlarin kaninin

dokiilmesinden baska bir mana ifade etmez. Ayrica bu tesebbiis, hilafet i¢in gereken

%58 Bu konudaki ag¢iklamalar i¢in bkz. Tez; ikinci Bolim, I/B-2-e-cc.

T TURCAN; “Ulii’l-emr” maddesi, DIA, C. XLII, s. 296.

%8 Lewis, “fitne” kavraminin siyasi literatiirdeki evrimine dikkat geker. Buna gore fitne,
bilhassa Hz. Osman’in oldiriilmesinden sonra yerlesik diizene karsi her tiirli
entelektiiel ve askeri huru¢ girisiminin fakat —mutlaka basarisiz girisimlerin- her
defasinda olumsuz bir vurgu ile ifade edilme bi¢imini teskil etmistir. Zira eger bir
girisim basarili olmus ise bu artitk mesr bir iktidardir ve haliyle bu girisim de
“fitne” sayillmaz. (Bkz. LEWIS; “Isldm in Siyasal Dili”, s. 148.)

%9 SAFAK; “Bagy” maddesi, DIA, C. 1V, s. 451. Aym1 yonde bkz. ARABI, “Isldam da

Yonetim Sistemi”, s. 153-155.
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niteliklere sahip bulunan bir kisiyi vazifeye getirmek i¢in gergeklesmis olmalidir.®® ibn

Abidin de Haniyye adli eserden bu hususta su sozleri nakletmektedir:

“Bir kimse hiikiimdar olduktan sonra cevir ve zuliim etse, kahir ve galebe sahibi
ise, cevir ve zulmiinden dolayt hiikiimdarliktan ¢ikarilmaz. Ciinkii kahir ve galebesi ile
yine hiikiimdar olur. Hiikiimdarliktan ¢ikarimasinda bir faide olmaz. Eger kahwr ve
galebe sahibi olmazsa cevir ve zulmiinden dolayt hiikiimdarliktan ¢ikariir, ¢iinkii bunda

1,661
fayda vardir

Fakihlerin, igtihatlarinda, i¢inde bulunduklari dénemin sartlarin1 géz Oniinde
bulundurmalar1 tabiidir. Zira, “Ezmdnin tegayyiirii ile ahkdamin tegayyiirii inkadr
olunamaz. " Oyle ise, bu igtihatlarin bir zaruret gergevesinde ortaya konulduguna ve
zuliim idaresini tasdik manasina gelmedigine dikkat etmek gerekir. Hanefiler, “Fdsik
halife azli hak etmigtir, fakat hilafeti kendiliginden sona ermez; fitneye yol agmayacaksa
degistirilir, acacaksa iki zarardan hafif olami tercih edilir” kanaatindedirler. Aym
sekilde Safiller de fasik halifenin vazifesinin salt bu sebeple sona erecegini
benimsemelerine ragmen, mevcut halifenin ne sekilde degistirilecegine dair sarih bir
aciklamada bulunmamlslardlr.663 Hanbeliler’in isyan karsisindaki kati tavrinin

temelinde de ayn1 gerekge gérﬁlﬁr.664

%0 Aktaran AYDIN; “dnayasa’” maddesi, DIA, C. II, s. 162.

%1 Aktaran IBN ABIDIN; a.g.e., C. IX, s. 97.

%62 “Zamanin degismesi ile hiikiimlerin de degismesi inkdr olunamaz.”(Mecelle, m. 39.)
%3 AYDIN; “4dnayasa” maddesi, DIA, C. I11, s. 162.

%64 “Fukihi Hanbeli de deniliyor ki: Imamiil' miislimin biitiin miisliimanlarin vekilidir. Bu
zat, kendisini azl edebilir ve kendisini kendisinin arzusiyle miisliimanlar da azl
edebilirler. Fakat kendisi arzu etmedigi takdirde miisliimanlar tarafindan

azledilmesi caiz olmaz. Boyle bir hareket, miisliimanlar arasinda nifak ve sikak
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Fasik halifenin azledilmesi hususu, emr-i bi’l-ma’ruf, nehy-i ani’l-miinker
(iyiligi emredip, kotiiliigii men etme) yoniindeki genel Islami miikellefiyet cercevesinde
de tartisilmistir. Hariciler, kotiilige sapan herkese ve elbette devlet bagkanina karsi da
silah kullanmanin gerekli oldugu kanaatindedirler. Mu‘tezile, Zeydiyye ve Miircie’nin
cogunlugu da zulmii def etmek maksadiyla imkan nispetinde zor kullanmanin sart
oldugu diisiincesindedirler. Ancak Ebl Hanife kendisine isnad edilen el-Fikh’iil-ebsat
adli eserde yer alan bir kayda gore, bu diisiinceye sahip olanlarin “islah ettiklerinden
ziyade ifsat ettiklerini” belirtir. “Ehl-i hadis” olarak anilan Selefiyye ekolii de, immetin
birligini korumak kaygisiyla her ne pahasina olursa olsun, kamu otoritesine kars1 silahli
miicadeleyi tasvip etmemislerdir. Ibn Hazm’a gelince, O, bu yaklasimi ziyadesiyle
teslimiyetci bularak reddeder. O’na gore; seriatin hiikiimlerinden herhangi birini ihmal
etmek cdiz olmadigindan, bir yandan biitin uyarilara ragmen zulim ve haksizliga
devam edip, diger yandan da hukuksuz uygulamalarinin miieyyidesine mani olan
halifenin azledilmesi gereklidir. Gazzali de temelde zalim devlet bagskaninin idareden
cekilmesi gerektigi, zira esasen ma’ziil bulundugu fikrindedir. Bununla birlikte, eger
degistirilmesi genel ve oOniine gecilemez bir kargasaya sebep olacak ise, vazifesinde
birakilmasinin ve kendisine itaate devam edilmesinin zorunlu oldugu kanaatindedir.
O’na gore bu vaziyette iken idareyi biitiiniiyle hiikiimsiiz kabul ederek ortadan
kaldirmaya kalkismak, kar saglamayr disiinlirken sermayeyi de kaybetmeye

benzemektedir. Ibn Teymiyye’nin yaklasiminin da benzer oldugu ifade edilebilir.®®

zuhuruna meydan verebilir.” (Serhii’l Miinteha’dan aktaran BILMEN; “Hukuki
Islamiyye...”, C. 1ll, s. 411.)

%5 Bkz. Mustafa CAGRICI; “Emir bi’l-ma ruf nehiy ani’l-miinker” maddesi, DIA,
C.Xl, s. 140.
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Ciircani de iyiligi emredip kotiiligii sakindirma yilikiimliiliigiiniin ancak fitneye sebep

olmamak kaydiyla sz konusu oldugunu kaydeder.®®®

Canan, Ibn-i Hacer’den su nakli yapmaktadir: “Zalim imam mevzuunda
alimlerin ittifak ettigi husus sudur: Zalim imami fitne ve zulme yer vermeksizin tahttan
indirmek miimkiinse bunu yapmak bir vecibedir, degilse sabretmek vecibedir. Bir kismi
da soyle demistir: Fasik kimse bidayette basa getirilmez. Onceden adaletli oldugu halde
sonradan fisk u fiicira ve zulme diistiiyse buna karst gelip isyan etmek hususunda ihtilaf
edilmistir. Dogru olami, kiifre diismedik¢e isyanin yasak olmasidir; kiifre diistiigii

takdirde isyan vacip olur. "

Bununla birlikte tarih boyunca isyanlarin en énemli gerekg¢esini de -hakli olsun
ya da olmasin- genelde zuliim iddiast olusturmustur. Bu hal sadece halifelerin
kendilerinin isledikleri zuliimleri degil, fakat gorevlendirdikleri kimselerin isledikleri
zuliimleri de igerir. Zira halifenin atamis oldugu gorevlileri denetleme vazifesi
mevcuttur. Mesela Ebu Zehra, Hz Osman'a karsi girisilen isyan hareketinin 6nde
gelenlerinin Misirlilar olmasinin en 6nemli gerekgesinin, Misir valisinin zalimane
idaresi oldugu tesbitinde bulunur. Zira valinin yaptiklari, halki adaletin temini

8

hususunda iimitsizlige diig;iirmiis‘a‘ir.66 Bu sebeple Islam devletleri, zulmii kamu

%6 CURCANT; a.g.e., C.I11, s. 740.
667 :

CANAN; a.g.e., C. I, s. 142.
%68 “Adaletin saglanmasindan timitsizlige diismek, fitne ve fesadin, cinayet ve savasin
kapilarint agar. Clinkii fitnelerin kopmasina mani olan sur, yapilan islerin adaletli

oldugunu hissetmektir.” (EBU ZEHRA; “Mezhepler Tarihi”, s. 32.)
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gorevlilerinin reayaya kars1 isledikleri bir mahsus (6zgii) sug tipi olarak kabul ederek

cezalandirilmasi cihetine gitmislerdir.669

Boylece zalim bir devlet baskaninin emirlerine, talimatlarina kars1 ¢ikmak, ona

°70 Bgylesi bir durumda, bir islam devletinde

isyan etmek bagy olarak kabul edilmez.
devlet baskanina diisen vazife, hukuka aykir1 uygulamalarindan vazgegmek,

uygulamakta oldugu zulmii terk etmektir.*”! Yine su¢ tamminda yer alan “haksiz yere”

kaydi, bagy sugunun, ancak haksiz yere vuku bulan bir karsi ¢ikis oldugunu ifade

eder.b”

Tiim bu agiklamalar, immetin murakabe ve azil hakkini kullandig1 durumlarda
bagy sucunun tesekkiil etmeyecegini, zira bu durumda hakkin kullanilmasi bigiminde
tezahiir eden bir hukuka uygunluk sebebinin bulundugunu ortaya koymaktadir. Ancak
tim hukuka uygunluk sebepleri gibi bu da 6l¢iiliiliikk prensibi gergevesinde anlagilmak

durumundadir.

%9 Osmanli Devleti’nde de aym uygulama mevcuttur. Bu hususta 6nemli bir ¢alisma
i¢cin bkz. Ahmet MUMCU; Osmanli Hukukunda Zuliim Kavrami, Seving Matbaasi,
Ankara, 1972.

670 Bkz. BILMEN:; “Hukuk: fsldmiyye... 7 C. I, s. 411.

Y OZEL; “Daériilbagy” maddesi, DIiA, C. VIIL s. 514.

672 Aym gerekgeyledir ki, bir kistm Hanefl hukukgular1 bagy’i “mesrt devlet baskanina

kars1 gayri mesrii ayaklanma” seklinde tarif ederek, fasik ve zalim devlet bagkanina
kars1 girisilen isyan hareketini bu tarifin disinda tutmaktadirlar. (Aktaran SAFAK;

“Bagy” maddesi, DIA, C. 1V, s. 451.)
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D. SUCUN OZEL GORUNUS BiCIMLERI

Tipe uygun fiil icra edilirken, kimi durumlarda maddi unsurlarin farkli farkl
tezahiir ettigi goriiliir. Mesela kimi durumlarda failler birden fazladir ve fiilin icrasina
farklt boyutlarda katkilari mevcuttur, kimi durumlarda fiil tek oldugu halde magdur
birden fazladir, bazen de magdur tek oldugu halde magdura yonelik fiiller birden
fazladir vs. Tiim bu durumlar sucun farklilasan hallerini, yani 6zel goriiniis bi¢cimlerini
teskil ederler. Ceza hukuku doktrini de tiim bu konularda bir kisim igtihat ve nazariyeler
gelistirmistir. Bagy sucu 6zelinde konuyu agiklamak bakimindan da bu sahada ortaya

konulan yaklasimlarin faydasi olacagi kanaatindeyiz.

1. Tesebbiis

Islam ceza hukukuna gore had ve kisas suglarinin cezalari sari’ tarafindan
belirlenmis oldugu i¢in bu cezalar iizerinden herhangi bir indirim yapilmasi miimkiin
degildir. O halde bu suglardan otiirii failin cezalandirilmasi ancak bu suglarin
tamamlanmasi ile miimkiindiir. Bu suglar tamamlanmamis ise, fail islemeyi kast ettigi
had/kisas suguna tesebbiisten degil, icra hareketleri sebebiyle tamamlanmis olan ta’zir
sugundan 6tiirii cezalandirilir.®”® Mesela hirsizhk yapmak igin kapiyr kiran kisinin fiili

yarim kalmuis ise, kapiy1 kirmis olmasi bir ta’zir sugudur, ceza da ondan verilir.

Tesebbiis hiikiimleri, sugun hareket ve netice unsurlarina iliskindir. Bu sebeple
bagy sucunun hareket ve netice unsurlar1 bakimindan mahiyetine dair daha 6nce yapmis
oldugumuz agiklamalar, bu sugun, suga tesebbiise dair doktrin karsisindaki yerini

674

anlamak bakimindan da aciklayici olacaktir.”™ Oncelikle bagy, bir “kalkisma sugu”

niteligindedir. Zira suga konu girisim, kaynak metinler tarafindan dogrudan

%73 Bkz. UDEH; a.g.e., C. L, s. 365-366.
%74 Bkz. Tez; ikinci Bliim, 11-B-2-a ve b.
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yasaklanmlstlr.675 Sugun bu niteligi, tesebbiis hiikiimlerinin “cezai sorumlulugun
genisletilmesi” biciminde tezahiir eden karakterinden agikca farklidir. Zira “kalkisma
suglarint diizenleyen normlar, su¢ ve ceza koyan diger normlardan farksiz olarak,
ozgiin hukuki deger veya menfaatlerin ihlali olan ve ceza ile miieyyidelendirilmis
bulunan bagimsiz ceza normlaridirlar. “%7% Bunun sonucu olarak da kalkisma suglarma
tesebbiis miimkiin degildir. Zira “kalkisma su¢larinda ya kalkisma su¢una viicut veren
bir icrai hareket mevcuttur ve su¢ tamamlanmistir ya da heniiz kalkisma sucu

677
olusmamustir.

Ote yandan bagy sucu, netice bakimindan yapilan tasnifler hatirlanacak olursa
bir cihetten “sekli su¢ (neticesi harekete bitisik sug)”, bir diger cihetten ise “tehlike
sucu” niteliginde oldugundan, tesebbiis hiikiimlerinin uygulanmasi bu sebeplerle de
miimkiin degildir. Zira bu suglarda hareket ile netice birbirinden ayrilamamakta,
elverigli hareketlerle sugun icrasina baslandigi anda su¢ tamamlanmis, sugun konusu

%78 Ancak bu tiir suglarin tesekkiil etmis

iizerinde tehlike de ger¢eklesmis sayilmaktadir.
sayllmasi i¢in de korunan hukuki degeri tehlikeye diisiirmeye yatkin olmalar1 gereklidir.

Bu sebepten doktrinde bu suglar igin “zarar kasith tehlike suglar’” da denmekte ve failin

o7 “Eger miiminlerden iki grup birbiriyle kavgaya tutusurlarsa hemen aralarin

diizeltin; ikisinden biri digerinin hakkina tecaviiz etmis olursa — Allah’in emrine
geri doniinceye kadar- haksizliga sapanlara karst savasin...” (Kur’an: 49/9-10).
“...Her kim bu iimmetin isi birlik ve beraberlik halde iken onu firka firka bélmek
isterse, her nerede olursa olsun o tefrikaci kisiyi kilicla vurunuz.” Bkz. Miislim;
fmare, 59-60. Bkz. Sahih-i Muslim ve Tercemesi (terc. Mehmed SOFUOGLU),
Irfan Yayinlari, Istanbul, 1988, s. 54-55.

%76 AYGUN ESITLI; “Kalkisma Suglari”, s. 182.

77 AYGUN ESITLI; a.g.e., s. 187. Ayn1 yonde bkz. OZBEK vd.; a.g.e., s. 437.

%78 Bkz. Tez; Ikinci Boliim, 11-B-2-b.
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7% Nitekim sucun faillerinin

bu kasitla hareket etmesi gerektigi ifade edilmektedir.
menea sahibi olmalar1 gerektigine yonelik kayit ve bu hususta evvelce yapmis
oldugumuz aciklamalar, bagy sucunun tesekkiilii bakimindan korunan hukuki degeri

tehlikeye diisirme yeterliliginin arandigini agikca ifade etmektedir.®®

2. Istirak

Islam hukukunda suga ya miibasereten veya tesebbiiben istirak sz konusudur.
Birincisi su¢un dogrudan islenmesini, ikincisi ise su¢un islenmesine sebep olunmasini

%! Byylece denilebilir ki, islam ceza hukukunda istirak dogrudan (asli) ve

ifade eder.
dolayli (fer’1) istirak olarak iki tiirliidiir. Suca dogrudan istirak 5237 sayili TCK’nin 37.
maddesi hiikkmiindeki istirak bi¢imi gibidir. Buna gore, “sucun kanuni taniminda yer
alan fiili birlikte gerceklestiren kisilerden her biri, fail olarak sorumlu olur.”®* Buna
karsilik azmettirme, tesvik ve yardim etme halleri ise “dolayli istirak™ olarak kabul

edilir %8

Dolayl1 istirak bakimindan modern ceza hukuku uygulamalarindan bir ayrilma
s0z konusudur. Zira hadd veya kisas suglar1 ancak sucgu bizzat isleyen fail veya failler
hakkinda s6z konusu olabilir. Dolayl1 seriklerin fiili, ancak bir ta’zir sugu mahiyetinde

olabilir ve haliyle asli failden daha diisilk bir ceza igerir. Ancak ta’zir suglar

bakimindan bdyle bir ayrim yoktur. Dolayl serikler, duruma gore asli failden daha fazla

2

7 Sami SELCUK; “Kalkisma Suclari” ya da ‘Olusumu Oncelenmis Suclar’
29.12.2009 tarihli yazisi, Kaynak:https://www.timeturk.com/tr/makale/sami-
selcuk/kalkisma-suclari-ya-da-olusumu-oncelenmis-suclar.html  (Erisim tarihi:
13.03.2019)

%80 Bkz. Tez; Ikinci Béliim, [I-C-2-a.

%1 Bkz. BOYNUKALIN; “Su¢” maddesi, DiA, C. XXXVII, s. 457.

%2 Bkz. UDEH; a.g.e., C. |, s. 383-384.

%3 UDEH; a.g.e., C. 1, s. 388.
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cezaya da (;arp‘urllabilirler.684 Ancak eger suca azmettirilen kisi gayri miimeyyiz bir kisi,
yahut cebir altindaki bir kisi ise bu kisi sugta “ara¢ olarak” kullanilmis oldugu igin,

azmettiren kisi dogrudan fail sayilarak cezalandirilir.%®

Suga istirak, esasen fail unsuruna iliskin bir meseledir. Dolayistyla bagy su¢unun
fail eksenli tasnifteki yeri, bu degerlendirmeler bakimimndan merkezi dnem tasiyacaktir.
Daha once de ifade etmis oldugumuz iizere fail unsurunu esas alan tasnifler
cercevesinde bagy sugu, bir cihetten “6zgii su¢” mahiyetindedir, bunun neticesi olarak
da ancak Miisliiman olan kimseler bu sucun faili olarak kabul edilir.®®® Bu sebeple
gayrimiislimlerin —bugiin gegerli olan kavramlarla ifade etmek gerekirse- ancak
“azmettiren” yahut “yardim eden” sifati ile suca istirak edebilmeleri beklenir.®®’
Nitekim Hanbeli hukukg¢ularina gore eger zimmiler (ayni sekilde muahidler) isyan
suguna istirak etmis iseler, -bir yanilgi, yahut cebir s6z konusu olmadikg¢a- zimmet
ahdini bozmuslar demektir ve haklarinda harbi ahkami uygulanir, yani bunlar haliyle
bagi (fail) sayilmazlar. Ancak Hanefl hukukculari bu esast benimsememektedirler.
Onlara gore, bagiler isyana kalkismak suretiyle nasil imanlarin1 yani Miislimanlik

vasiflarint kaybetmis olmuyorlar ise, zimmiler de salt isyana istirak etmis olmak

hasebiyle islim hukukunun muamelata dair hiikiimlerini benimsemis olma vasiflarindan

%8 Bkz. UDEH; a.g.e., C.1,s.390-396.
685 UDEH; a.g.e., C.1,s.390-391.

%% Bkz. Tez; ikinci Boliim/II-B-2-c. Zimmilerin kendi baslarma isyana kalkismalari,
zimmet akdini bozan bir sebep olarak goriilmiistiir. (Bkz. Ahmet YAMAN;
“Zimmi” maddesi, DIA, C. XLIV, Istanbul, 2013, s. 435.)

087 Ozgii suclar bakimindan 5237 sayili TCK bu esasi benimsemistir. (Bkz. TCK m.
40/2)
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styrilmis olmazlar. Dolayistyla bu zimmiler hakkinda harbi hiikiimleri uygulanmaz.688

Neticeten fail olarak nitelenmeleri mimkindiir.

Bir diger cihetten ise, bagy sucu “gok failli su¢” niteligindedir. Bunun sonucu
olarak da ¢ok faillilik bu sucta sucun 6zel bir goriinlis bigimi degil, fakat kurucu

unsurudur. Zira bu sug tek faille islenemez.®®

Istirak hiikiimleri bakimindan ikinci derecede &nem teskil eden bir diger unsur
da sugun netice unsurudur. Bu sebeple bagy sucunun neticeyi esas alan tasnifteki
“miitemadi su¢” olma vasfini hatirlamak gerekir. Malumdur ki, su¢ temadi ettigi
miiddetge, suga istirak de miimkiin olabilir.®®® Béylece isyana bastan dahil olmayp,
isyan basladiktan sonra da istirak etmek miimkiindiir. Dolayisiyla bagy sugunda istirak

meselesi bu cihetten de ele alinmak durumundadir.

Asli faillerin bu sugu birlikte islemeleri, menea kaydi dolayisiyla sugun kurucu
unsuru oldugundan, bagy sucu ¢ok failli bir su¢ niteligindedir. Bu sebeple bu suca
istirak, ancak asli failler diginda kalan kimseler i¢in miimkiindiir. Asli (zorunlu) faillerin
tipik fiili icrasina bu istirak de ancak atipik ve harici bir hareketle miimkiin olabilir. Bu
katki; suca azmettirme, icrasina kolaylik saglama, sug¢ vasitalarini temin etme gibi
olabilir. Istirakin faillerden birine yahut birkacina yonelik yapilmis olmasinin bir énemi
bulunmamaktadir. Zira ¢ok failli sug, hareketlerin ve faillerin cokluguna ragmen tek bir
su¢ olarak kabul edilir. Ancak serikin hareketi, yerini tipik fiile birakirsa; mesela
isyancilara silah destegi saglamakla siirli bir katkis1 bulunan kisi, daha sonra bilfiil

isyana katilirsa, bu durumda serik sifat1 son bulur. Onceki istirak hareketi, tipik hareket

%88 Bkz. BILMEN; “Hukuk: Islamiyye...”, C. Ill, s. 416.
089 Kalkigsma suclariin tek failli su¢ oldugu goriisiinii savunan, katilmadigimiz bir
yaklasim i¢in bkz. AYGUN ESITLI; “Kalkisma Suclar:”, s. 188-194.

%0 Bkz. Tez; ikinci Bslim/I1-B-2-b. Ayrica bkz. OZBEK vd., a.g.e., s. 219.
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tarafindan yutulur. Bu durumda hem istirakten hem de asli faillikten otiirii ayr1 ayri

sorumlu tutulmaz.®®*

Neticeten bir ta’zir su¢u mahiyetinde olan bagy bakimindan asli failler ile
dolayli (fer’1) serikler arasinda cezalandirma bakimindan bir fark uygulanmasi zarureti
yoktur. Ta’zir suglar1 devlet baskaninin takdir yetkisine birakilmis suglar ciimlesinden
oldugu cihetle, dolayli seriklerin duruma gore faille esit, hatta failden daha agir bir

cezaya carptirilmalart da miimkiindiir.*%

3. Ictima

Kanunkoyucu bir fiili su¢ haline getirmekle belli bir hukuki menfaati korumay1
gaye edinir. Buna karsin bazen tek bir fiil ile birden fazla hukuki menfaat ihlal edilmis
olabilecegi gibi, bazen de bir hukuki menfaat birden fazla fiille ihlal edilmis olabilir.

Iste bu haller “suglarin igtimar” olarak ifade edilir.®*®

%1 Bkz. SANCAR; “Cok Failli Su¢lar”, s. 230-231. Faruk EREM; Tiirk Ceza Hukuku
Genel Hiikiimler, C. I, 3. Basi, Istiklal Matbaacilik, Ankara, 1954, s. 433.

%92 Bkz. UDEH; a.g.e., C. 1, s. 396.

%% (ZBEK vd.; a.g.e., s. 513. CENTEL-ZAFER-CAKMUT; a.g.e., s. 501.
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Ictima meselesine dair olmak iizere ceza hukuku doktrininde muhtelif sistemler

kabul edilmistir. Bunlar belig sistemi, toplama sistemi ve hukuki igtima sistemidir.®*

Bagy sugu incelendiginde, bu sugun; 6ldiirme, yaralama, mala zarar verme gibi

bircok sug tipini bilinyesinde topladigini gérmekteyiz. Malumdur ki, isyan sugunun

tesekkiil etmis sayilabilmesi icin cebir ve siddet unsurunu ihtiva eden bir girisimin

gerceklesmis olmasi sarttir. Bu hal ise, uygulamada savas demektir.

Savas hali ise, her biri esasinda birbirinden farkli suglar olan 6ldiirme, mala

zarar verme vs. gibi birgok sug tipinin bir arada bulunmasi demektir. Bu sebeple bagy

sugunun -her ne kadar Islam hukukunda bdyle bir tavsif mevcut degil ise de- nitelik

olarak bir miirekkep (bilesik) su(;695 mahiyetinde oldugu ifade edilebilir.**® Ancak

694

695

Bunlardan birincisi olan “belig sistemi”, failin islemis oldugu suclardan en agir
cezay1 gerektiren sugun digerlerini yutmasi ve bdylece failin diger suglardan dolay:
cezalandirilmamasi bigiminde olup cezasiz birakilan suglar yoniinden tenkide
ugramaktadir. Ikincisi olan “toplama sistemi” ise failin her sugu igin ayri1 ayr
cezalandirilmasi demek olup, onceki sistemin aksine olarak cezalandirmada ifrat
teskil edecegi yoniiyle tenkit edilmektedir. Uciinciisii olan “hukuki ictima sistemi”
ise belig sisteminin daha mitedil bir uygulamasindan ibarettir. Buna gore failin
islemis oldugu suclardan en agir1 temel ceza olarak belirlenmek suretiyle, diger
suglarin gerektirdigi cezanin belirli bir kismi da bu cezaya ilave edilir. Bkz. EREM,;
a.g.e., C. 1, s. 464-465.

Bilesik sucta (Bkz. TCK m. 42) esasen iki su¢ vardir, ancak bu suglardan birisi,
digerinin unsurunu veyahut da agirlastirict nedenini teskil etmekte, neticeten ortaya
bir tek su¢ ¢cikmaktadir. Dolayisi ile birbiri ile kaynasarak yekviicut olmus bu suglar
ayristirilarak  her birinden ayrica cezaya hiilkmolunmamakta, bu suglarin
bilesiminden olusan yeni sug tipi i¢cin ongdriilen tek ceza verilmektedir. Ancak bu
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fakihler, savaslarda  ger¢eklesen bu gibi  zararlardan  bagilerin  ayrica
cezalandirilmayisini, bilesik su¢ benzeri bir hukuki miiesseseye degil, fakat bagiler ile
gerceklesen savaslar esnasinda devlet bagkaninin velayet yetkisinin kesilecegi yoniinde

bir yaklagima dayandlrmaktadlrlar.697

Bu yaklasimin en 6nemli neticesi sudur ki; isyan fiilinin tabiati icab1 gerceklesen

Oldiirme, yaralama, mala zarar verme gibi suglar, isyanin devami miiddetince, bir

bilesik suc tipinin bagimsiz olarak kanunda diizenlenmis olmas1 da sarttir. Mesela
yagma sucu (TCK m. 148) bu niteliktedir. Cebir veya tehdit sugu, hirsizlik sugunun
bir unsuru olarak ger¢eklesmis ve neticede bagimsiz bir sug tipi olan yagma sugu
ortaya ¢cikmistir. Esasen ayr1 bir madde icerisinde 6zel olarak diizenlenmis bulunan
bir su¢ bakimindan tek ceza uygulamasi, i¢tima hiikiimlerinden ziyade fiilin
tipikligi ile ilgili goriinmektedir. Bu sebeple doktrinde bilesik su¢ diizenlemesinin
gereksiz bir diizenleme oldugu da ifade edilmektedir. (Bkz. OZBEK vd. a.g.e., s.
513-514).

696 “Mesrii devlet baskamina karsi isyan ve ihtilal (bagy) sucu, iginde birkag sucu
barindirabilen karma bir eylem oldugundan...”(Bkz. BARDAKOGLU; “Had”
maddesi, DIA, C. XIV, s. 549.) Esitli de kalkisma suclarin1 bir bilesik sug
mahiyetinde kabul etmektedir. Ancak bunu salt cebir, tehdit ve santaj suglar ile
sinirli olarak anlamaktadir. Buna gore yaralama gibi diger suclar kalkigsma suglar
bakimindan bilesik su¢ Ozelligi gostermezler. Ancak hareket unsuru igerisinde
degerlendirilerek ayrica cezalandirilmazlar. (Bkz. AYGUN ESITLI; “Kalkisma
Suglart”, s. 197-199.)

7 “Menea sahibi olan bir bagi, harb halinde ehli adlden birinin bir malin itldf etse

bunu zamin olmaz. Ciinkii menea mevcud olunca iki taraf beyninde velayet, miinkati

(kesilmis) bulunmus olur.” Bkz. BILMEN; a.g.e., C. III, s. 419.
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manada fiilin tipikligine dahil goriilmekte ve tek bir bagy sucunu teskil eden bu

durumlardan 6tiirti diger suclardan ayrica cezalandirma yapilmamaktadir.

Ancak bagy su¢unun hazirlik safthasinda, yani sugun icrasina girisilmeden evvel,
yahut da isyan fiilen sonlandiktan sonra gerceklesen bu gibi suclar, ayr1 su¢ teskil
edecekler ve ayrica cezalandirilacaklardir.®® Bir diger husus ise, isyan esnasinda
gerceklesen ve fiilin tipikligine dahil bulunmayan suglardir. Mesela icki i¢me, 1rza
tasaddi gibi. Bu suclar bagy sucunun unsurunu teskil etmediklerinden ayr1 birer sug
teskil ederler ve ayrica cezalandirilirlar.®®® Ancak burada sOyle bir uygulama s6z konusu
olur; her ne kadar ayri cinsten olan suglarda gercek igtima (toplama sistemi) esasi s6z
konusu ise de, su¢lardan birisinin cezasi digerlerinin uygulanmasini imkansizlastirtyorsa
once o uygulanarak digerleri terk edilir. Mesela isyan dncesinde hirsizlik yapmis olan
kimse, isyan sonrasinda idam edilecekse, oncelikle idam cezasi uygulanarak, suglu el
kesme cezasinin eziyetinden kurtarilir. Bununla birlikte eger sahsi haklara iligskin bir sug

da s6z konusu ise, (kisas suglar1 gibi) diyete ayrica hikkmolunabilir.”®

Ayni cinsten sucun farkli zamanlarda iglenmesi halinde ise (miiteselsil sug), eger
arada bir hikkiim s6z konusu degilse, bunlardan sadece birisi i¢in ve tek bir ceza
uygulanir, herhangi bir artirim cihetine de gidilmez. Buna tedahul (kaynasma) esasi
denmektedir ki, yukarida anlatilan belig sistemini ifade eder. Ancak eger bunlar

hakkinda bir hiikiim verilmis de, fail ayni1 sucu bir kez daha islemis ise bu defa tekrar

098« Ciinkii bunlar bu hédlde meneadan mahrum, sair Miislimanlar gibi daril-adl

ahalisinden madud bulunurlar (sayilirlar).” Bkz. BILMEN; “Hukuk: Islamiyye...”,
C.1llI,s. 419. MAVSILI; a.g.e., C. IV, s. 116.

%9 Bkz. SAFAK; “Bagy” maddesi, DIA, C. IV, s. 452. UDEH; a.g.e., C. L s. 136.

0 Bkz. AKSIT; “Islam Ceza Hukuku ve Insani Esaslari”, s. 118-119. SERAHSI;
“Mebsut”, C. IX, s. 61-62, 234-235.
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ceza verilmesi gerekir. Zira cezalandirmadan umulan 1slah maksadi gerg¢eklesmemis

demektir.”*

Bu esaslar, bagy sucuna tatbik edildiginde soyle bir netice ortaya gikar; eger
failler haklarinda herhangi bir hiikiim verilmeden birden fazla kez isyana kalkigmislar
ise, yakalandiklarinda haklarinda tek bir ta’zir cezasina hitkmolunacak demektir. Ancak
bu ceza uygulandiktan sonra (veya affedildikleri halde) failler yeniden isyana

kalkisirlarsa bu durumda ayrica cezalandirilabilirler.

E. DEVLET GUCLERININ iSYANA MUDAHALESI, MUEYYIDE VE

ISYANIN SONUCLARI

Bagy, Islam ceza hukuku’na gére bir sugtur. Her sug gibi bu su¢ bakimindan da
devletin sug¢ Oncesinde onleme, sug siirecinde bastirma ve su¢ sonrasinda cezalandirma
yetki ve mesuliyeti vardir.””? Oyle ise bagy sucuna devletin miidahelesi, isyan sugunun
tesekkiil safhalarina gore baskalasan bigim ve sekillerde tezahiir eder. Bu sebepten otiirii
konunun, adina “sug¢ yolu” denilen siire¢ igerisinde gerg¢eklesen safthalara gore ele
almmas1 isabetli olacaktir. Tasavvurda baslayip neticeye ulasan bu siirecin her
safhasinin farkli bir niteligi ve ceza hukuku nazarinda baskalagsan bir 6nemi vardir. Bu

safhalar; tasavvur, hazirlik, icra ve tamamlanma safhalaridir.

01 AKSIT; a.g.e., s. 117. Esitli de, modern Tiirk ceza hukukunda kalkisma sugclar i¢in
en azindan teorik olarak zincirleme sug¢ hiikiimlerinin uygulanmasinin miimkiin
oldugu kanaatindedir. Bkz. AYGUN ESITLI; “Kalkisma Suclari”, s. 199.

702 Bagy sugu bir ta’zir su¢u mahiyetinde oldugundan, had suglarindan farkli olarak

cezalandirma “yiikkiimliliiglinden” degil, fakat “mes’uliyetinden” s6z etmeyi tercih

ettik. Zira faillerin gerek cezalandirilmalar1 ve gerekse affedilmeleri, devlet baskani

tarafindan “mesuliyet eksenli idare anlayis1” ¢cercevesinde takdir edilecektir.
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Bununla birlikte iIslam ceza hukukunun fikri degil, hareketi esas alan niteligi
sebebiyle, sugun evvela zihinde tesekkiilii ile baslayan tasavvur safhasini bir tarafa

birakarak, ikinci satha olan hazirlik sathasindan baglamak gerekir.

1. Hazirhik Safthasi

Hazirlik safhasi, faillerin zihinlerinde tesekkiil eden sug¢ fikrinin, nihai maksada
uygun olarak somutlastirilmasi merhalesini ifade eder. Bu satha, tipik fiilin bilkuvve
(potansiyel) tesekkiil safhasidir. Bu sathadan sonrasi, bilindigi iizere isyan kastinin

kuvveden fiile aktarilmasi, yani fiilen icra sathasi olacaktir.

Malum oldugu iizere sugun hazirlik sathasi, kaideten ceza hukukunun ilgi
alanina girmez.’ Ancak belli bash suglarm niteligi ve korunan hukuki yararm énemi,
bu genel kuraldan ayrilmay: gerektirebilir. Adina kalkisma sucglari denen bu gesit
suclarda faillerin icra sathasina geg¢meleri baklenmemekte, bir bagka ifade ile sugun

olusumu éncelenmektedir.’

Hazirlik safhasinda baslangigta bir fikir olarak var olan te’vil, evvela ifade
edilerek kitlesellestirilir, ardindan bu fikir etrafinda harekete gegecek bir kitle viicuda
getirilir. Bu kitlenin harekete gecirilmesi ise en son gerceklesir. Bu acidan hazirlik
sathasinin fikir, ifade ve Orgiitlenme hiirriyeti agisindan ele alinip esas prensiplerin

ortaya konulmas1 ve bu hiirriyetin sinirlarinin belirlenmesi gereklidir.

"% TANER; a.g.e., s. 264. EREM; a.g.e., C.I, s. 398.

% Sami SELCUK; “Kalkisma Suglar1” ya da ‘Olusumu Oncelenmis Suglar”,
29.12.2009 tarihli yazisi, Kaynak: https://www.timeturk.com/tr/makale/sami-
selcuk/kalkisma-suclari-ya-da-olusumu-oncelenmis-suclar.hntml  (Erisim  Tarihi:
13.03.2019)
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a. Prensip

Inang ve ifade hiirriyeti, Kur’an’in insanlara ait bir hak olarak taniyip énem
verdigi hususlardandir. islam, inang¢ gibi ¢cok temel bir meselede dahi kisilerin 6zgiir
iradelerinin belirleyiciligini kabul eder.”® Yazir, bu prensibi ifade eden “Dinde zorlama

yoktur” (Kur’an 2/256) mealindeki ayetin izah1 sadedinde;

“...Dinde ikrah kanunu yoktur. Bunu boyle anlamalidir. Ciinkii «fiddiny ikraha
miiteallik degil, haberdir. Asl-1 ma'na ‘ikrah, dinde yoktur’ demek olur. Ya'ni sade dine
J,706

degil her neye olursa olsun cins-i ikrah din-i hakk olan Islimda mevcud degildir ...

aciklamasina yer vermektedir.

Boylece hiir inang ve irade ile hiir diisiinceyi bir hak olarak tanidigini agikca
ifade eden Kur'an; inandigin1 agik¢a sdyleme, bu inanci baskalarina aktarma hakkini da
tanimistir. Hatta kamunun menfaatinin gerektirdigi kimi hallerde bu, sadece bir hak

degil, ayni zamanda da bir yiikiimliiliiktiir.””’

Oyleyse Islam, ifade hiirriyetini bir kaide olarak kabul ve himaye eder. Ancak
elbette her kaide gibi bunun da bir kisim sinirlart mevcuttur. Mesela yalan beyan, iftira,
hakaret ve nefret sdylemi gibi ifade bigimleri bu himayeden faydalanamaz. Islam’a

davet esaslarinda da bu prensipler ayni sekilde gecerli kilinmistir. Mesela Hz.

705 “Eger Rabbin dileseydi, yeryiiziinde bulunanlarin hepsi elbette topyekiin iman

ederlerdi. Boyle iken sen mi mii’'min olsunlar diye, insanlart zorlayacaksin?”
(Kur’an 10/99)

% YAZIR; a.ge., C. Il, s. 860.

7 Kur’an 3/104 22/41. Ayrica bkz. Abdiilbaki GUNES; Firat Universitesi ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, “Kur'dn Isiginda Diisiince, Inang ve Ifade Hiirriyeti”, C. X, S. 1,
Elaz1g, 2005, s. 26.
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Peygamber’e, insanlari giizel ve hikmetli s6z ile dine c¢agirmasi emredilmistir.
Kisinin bu davetini yaparken, kotii so6z sdylememesi ve cahillerin satasmasina kulak
asmamasi gerekir. Bu sekilde davranan kisi sartlanmamis, dnyargisiz insanlar tarafindan

hiirmetle dinlenebilir ve bu kisinin goriisleri takdir edilebilir.”®®

Bati’da XVIIL. asir gibi oldukca ge¢ sayilabilecek bir donemde Galileo, Giines
merkezli evren nazariyesine dair Kopernik ve Kepler’in ¢alismalarina dayanan sozlerini
Engizisyon huzurunda geri almaya zorlanmis, bu hususta kendisine and i¢irilmistir. Bu
hadiseden sadece 16 sene evvel Giordano Bruno’nun benzer goriisleri nedeniyle diri diri

710

yakilmis oldugu’™ da hatirlanacak olursa, Islim’mn daha ilk dénemlerinde fikir ve ifade

hiirriyetine vermis oldugu 6nemin degeri daha iyi anlasilir.

Kur’an’1n ifade hiirriyeti karsisindaki konumu, sadece negatif bir pozisyon alma
(miidahale etmeme) ile sinirli da degildir. Bilakis Islam, bu hiirriyetin kullanilmasini
miimkiin kilmak ve onu giivenceye almak i¢in aktif bir miikellefiyet de getirmektedir;
mesela inang ve diisiince hiirriyetinin temini, Islami cihadin baslica mesriiyet

711

gerekgesini olusturmaktadir.”** Bir baska anlatimla Islam nazarinda inang ve diisiince

hiirriyeti, ugruna savasilmasi gereken bir degerdir. Bu noktanin altin1 ¢izmek gerekir,

708 “(Ey Muhammed!) Rabbinin yoluna, hikmetle, giizel 6giitle ¢agir ve onlarla en

giizel sekilde miicadele et...” (Kuran 16/125)
99 Abdulkadir Udeh, et-Tesri'u'l-Cindiyyi'l-Islami, Beyrut, trs., I, s. 35. (Aktaran
GUNES; a.gm., s. 27)
9 By konuda aciklamalar i¢in bkz. Bertrand RUSSELL, Bilim ve Din (¢ev. Hilmi
YAVUZ), Cem Yaymevi, istanbul, 1997, s. 13-32.
M« hiikm-i Islam altinda herkes vazifesini bilihtiyar yapmali, ikrahsiz yasamalidr.

Cihad da bu hikmet ile mesru'dur.” (YAZIR; a.g.e., C. I, s. 861.)
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zira farkli diigiinceleri ugruna savagmayi gbéze alan isyancilarin fikri temellerinde,

Islam’1n bu karakterinin tesiri biiyiiktiir.

Kur’an’da gerek sura’yr emreden ayetler, gerek Miisliimanlara iyiligi emredip
kotiilikten men etme miikellefiyetini yiikleyen ayetler; fikir ve goriislerin her tiirli
vasita ile belirtilmesi hiirriyetini de bir zaruret olarak yiiklemis ve teminat altina
aldirmistir. Bu hal, ayn1 zamanda Miisliimanlara, Islim toplumunda olup bitenler
karsisinda kayitsiz kalmama gibi bir vazife de yiiklemistir. Bu vazifenin yerine
getirilmemesi  halinde ise 1ilahi yasa (Siinnetullah) geregi tim toplumun
cezalandirilabilecegi ihtar edilmis; bu akibet, Israilogullar1 ornegi iizerinden tiim

Miisliimanlara ha‘urla‘ulmlstlr.712

IslAm’1n yapici fikirlerin ifadesine imkéan taniyan karakterini bu sekilde ortaya
koyduktan sonra, fikir ve ifade hiirriyetinin siyasi arenadaki goriiniimii olan “muhalefet”

kavramina geg¢is yapabiliriz.

aa. islam’da Muhalefet

Islam’da muhalefet’e bakis, Islam’in insana, insanin gayesine, devlete, devlet
baskanina ve {immete bakisi ile yakindan alakalidir. Bdylece Islam’da muhalefet,
Islom’in temel esasi ve idare telakkisine hakim olan temel prensiplerinden bagimsiz

olarak anlagilamaz.

Bilindigi iizere Islam nazarinda tiim kainat ve yaratilmislar, Allah't tanimak ve

ona ibadet etmek i¢in yaratllmlstlr.m’ Yine tiim insanlik, hesap giiniinde kendisini

2 <fsledikleri herhangi bir kotiiliikten birbirlerini vazgegirmeye ¢alismazlardi.

Yapmakta olduklar: ne kétiiydii!” (Kur’an 5/79). Bkz. GUNES; a.g.m, s. 27-28.
™3 Kur’an 51/56.
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714

gosteren belirli ve zorunlu bir gayeye dogru gitmektedir.”™ Devlet ise ilahi emirlerin

yerine getirilmesi ve yasaklardan sakinilmasi, yine isldim toplumunun korunmasi ve

dinin muhafazasi igin salt bir vasitadan ibarettir.”*®

Halife, aragsal bir kiymeti bulunan
bu devletin reisi, ser’i hiikiimlerin icra vazifelisi ve dinin bekg;isidir.716 Ummete gelince,
onlar da birbirlerinin velisi’'’, iyiligi tavsiye ve kotiligii men etmekle vazifeli
kimselerdir.”*® Ummetin iyiligi soylemekle vazifeli, kotiiliigii ise 6nlemekle miikellef
olusu, onlarin hayatin akis1 igerisinde aktif bir 6zne olmalari, gozetleyici bir

719

konumlarinin bulunmas1 demektir.”™ Iste bu tasavvur ve konumlandirmaya paralel

"4 Bkz. Kur’an 21/35, 29/57, 75/12-15.

> By konudaki agiklamalarimiz i¢in bkz. Tez/Ikinci BSliim, I-A.

8 “[slam devletinin temsil ettigi hiikiimet sivil hiikiimettir. Basinda Allahin halifesi
degil iimmetin vekili bulunmaktadir. Islam usulleri ve hiikiimlerine uydugu siirece
itaat edilir. Allah’in koydugu simirlarint astigr zaman ise azledilir. Bu yonetici hata
yapabilir ve bazen de tenkit ve kétii sézlere maruz kalabilir.” (ABDURRAHMAN,;
“Islam Ceza Hukuku Bakisinda Siydsi Suclarin Kapsami”, s. 533.)

A “Mii’min erkekler ve mii’min kadinlar birbirlerinin dostlaridir (velisidirler). Iyiligi

emreder, kotiiliikten alikoyarlar...” (Kur’an 9/71)

"8 «Siz, insanlar i¢in ¢ikarilmis en hayirl iimmetsiniz. Iyiligi emreder, kotiiliikten men

eder ve Allah’a iman edersiniz.” (Kur’an 3/110)

9 “Islam anlayisina gore hiirriyetin pargalara ayrilmast soz konusu degildir.

Islam’a gore dinin herhangi bir yonii siyasetten, uygarliktan ve bagskasindan

ayrilmaz. Din hiikiimlerinin uygulamisinda herhangi bir yanlishk meydana gelir

yahut Islami politika cizgisinde bir sapma goriiliirse veya hiir iliskiler ile sahsi
tasarruflarda soz konusu olan medeni haklar herhangi bir sekilde miisadere
edilecek olursa, her bir Miisliimanmin bu hususta yoneticiye karsi ¢ikmasi, onu

dogruya iletmesi hakki vardir.” (ZUHAYLI; a.g.e., C. VIIL, s. 445-446.)
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olarak Islam toplumunda muhalefet iki gayeye yonelir: Bunlardan birincisi, iimmetin bu
maksada ulagsmasin1 engelleyen her seye bir meydan okuma ve red; ikincisi ise, bu

gayeye yonelen ara¢ ve metotlarda farklilasma. "

Ser’i kaynaklarda goriis ve igtihada agik olmayan mutlak hakikatler (muhkem
ser'i nass) azdir. Bunlar disindaki meseleler ise ihtilaf ve goriis farkliligina ihtimallidir,
keza mekdn ve zamanin degismesiyle degisim ve gelisime de aciktir. Goriis
ayriliklariin tabii ve fitrl oldugu bu sekilde ortaya konulunca, insanlarin birbirlerinden
farklilasan goriislerini agiklama imkanindan mahk(im birakilmalar1 hem akil, hem seriat
nazarinda gecerli olmaz. Kaldi ki, islam nazarinda hak-batil ayrmmi ile dogru-yanlis
ayrimi birbirlerinden farkli olduklari cihetle, goriis ayriliklar: farkli goriis sahibini salt

bu nedenle sapik inangh ve kétii niyetli bir kimse de yapmaz.™

Aym perspektiften bir islam Devleti’nde de iimmetten bir kisim kimselerin farkl:
bir te’vil’e dayanarak, bunu savunmalar1 ve bu ictihat etrafinda bir araya gelmeleri —
devlet bagkanina itaatten vazge¢cmez, kendilerine bagli basina bir iilke segcmez ve
devletin kanunlarin1 haklarinda baglayict sayarlarsa- esasen tabii  goriiliir,
cezalandirilmaz.? Kendilerinin Islam hukukunun tanidig1 siirlar dahilinde inang ve
diisiincelerini agiklama hiirriyetleri mevcut oldugu gibi, ehl-i adl’in de onlara kars

723

fikirler ileri siirme ve cevap haklar1 bulunmaktadir.”” Yine iktidarda olanlara yonelik

sivil itaatsizligin, hukuken “isyan (bagy)” olmadigini sdyleyebiliriz. Benzer sekilde,

720 MUSTAFA; “Isidm Diisiincesinde Muhalefet”, s. 21-22.
2 MUSTAFA:; a.g.e., s. 97-100.

22 MAVERDI; a.ge., s. 127. UDEH; a.g.e., C. L 5. 134.

2 UDEH; a.g.e., C. 1, s. 134,
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hiikkiimete veya devlete yapilan her siddetli muhalefet de bagy olarak kabul edilemez

¢linkii bagy, idareye kars1 siddet igerikli bir meydan okuma ifade eder.”?*

Bu igtihat farkliliginin devlet bagkaninin goriis ve tutumlarindan farkli olmasi da
durumu degistirmez. Zira, Isldm nazarinda devlet baskani salt Islam Hukuku’nun bir
icra memuru ve dinin bekgisi olarak goriildiigii, bu sebeple sahsinin mukaddes bir
niteligi bulunmadigr cihetle, tiim fikir ve uygulamalar1 bakimindan tenkit edilebilir bir

725

mevkidedir.”” Hatta Hz. Peygamber’den su s6z rivayet edilmistir:

“Biliniz ki, cihadin en faziletlisi zalim devlet baskanina hakki haykirmaktur. »126

Hz. Peygamber’in sahsinin dahi, vahy mahsulii olan ve tartisilmaz kabul edilen
otoritesinin haricinde kalan islerde, yani kendi rey ve tasarrufu ile hareket ettigi islerde
ashabi ile istisare ettigi ve ashabinin kimi durumlarda kendisinden farkli goriisler ileri
siirdiigii malumdur.”®” Hal boyle iken idare isleri bakimindan Hz. Peygamber’in halefi
mevkiinde bir vazife icra eden halifenin bundan fazla bir “tartismasiz otorite” tasimasi

esasen diisliniilemez.

Ancak Islam tarihi géz oniine alindiginda muhalefete bakista bu esasin ii¢ farkli
kavram etrafinda bagkalasan, ti¢ farkli algi ve kavrayis odaginda sekillendigi goriiliir.
Nevin A. Mustafa, “Isldm Diisiincesinde Muhalefet” adli eserinde, Islam devlet
bagkanlig1 uygulamasi bakimindan muhalefete yaklasimlari, birbirinden farklilagan bash
basina ii¢ farkl1 sistem ve telakki {izerinden inceler: Hilafet, saltanat ve imamet. Islam
tarithinde farkli zamanlarda farkli ekollerce savunulan bu sistemlerin muhalefete

bakislar1 da yapisal farkliliklar ile paralel olarak birbirinden farkli olmustur.

724 TABASSUM; “Combatants, not bandits...”, s. 123.

2 Bkz. MUSTAFA; “Isiam Diisiincesinde Muhalefet”, s. 110-111.
26 Eb Daviad; Melahim 17. Tirmizi; Fiten 13. Ibni Méce; Fiten 20.
2T By konuda érnekler icin bkz. MUSTAFA; a.g.e., s. 130.
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“Hilafet” sistemi; Ehl-i siinnet ekolii tarafindan benimsenen, otoritenin devri
bakimindan se¢imi esas tutan ve devlet bagkanina herhangi bir kudsiyet atfetmeyen
sistemdir. Bu sistemde devlet bagkani hukukun uygulayicisi ve dinin bekgisi olarak

kabul edilir, se¢im ile goreve geldiginden ilahi bir tavzif s6z konusu olmayip haliyle

-

uygulamasi ile sekillenen bu sistem bir hadis rivayetinde de ifade edildigi iizere'®,

yaklagik otuz sene slirmiistiir. Bununla beraber her ne kadar veraset esasi ile isbasina
gelmis ise de, siira’ya riayet gdsteren ve drnek uygulamalariyla temayiiz eden Omer b.

Abdiilaziz’in hilafeti de bu sistem i¢erisinde miitalaa edilmektedir.”

Malumdur ki, Hz. Ebubekir, yanlis bir davranista bulundugu takdirde
uyarilmasim daha ilk konusmasinda istemis, Hz. Omer kendisine yapilan uyarilara
dikkat ve ihtimam gdstermis, elestirileri olgunluk ve hosgdrii ile karsilamis’', Hz.
Osman’a gelince; O, kendisine yoneltilen hakaret ve elestirilere sert tepki vermek soyle
dursun, hatta fiilen vaki olan haksiz isyan girisimi karsisinda dahi Miisliimanlarin

kaninin  dokiilmemesi i¢in direnmeyi reddetmis, kendisini korumak isteyen

28 Bkz. MUSTAFA; “Isldm Diisiincesinde Muhalefet”, s. 176-187, 210.

729 “Hilafet benden sonra otuz senedir...” (EbG Davud; Siinnet, 8. Tirmizi; Fiten, 48.
Ahmed b. Hanbel; 4/272, 5/220-221.)

0 Omer b. Abdiilaziz déneminin 6rnek uygulamalari igin bkz. Ismail YIGIT; “Omer

b. Abdiilaziz” maddesi, DIA, C. XXXIV, s. 53-54.

1 Hz. Omer’in “Bazi konularda keyfi hareket edersem ne yaparsiniz?” sorusuna,

Besir b. Sad’in  “Seni ok dogrultur gibi dogrulturuz” diye cevap verdigi

kaynaklarda yer almaktadir. (Ibn Manzir, V, 224; Ibn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, I,

464.) Aktaran; M. Yasar KANDEMIR; “Besir b. Sa’d” maddesi, TDV Islam

Ansiklopedisi, C. VI, Istanbul, 1992, s. 6. Ayrica bkz. ARABI, “Isldm’da Yonetim

Sistemi”, s. 119-120.
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Mislimanlar1 ~ silah  kullanmaktan men ederek bunun neticesinde hayatini

732

kaybetmistir.”* Hz. Ali de, kendisi hakkinda kotii s6z sdyleyen ve hatta kendisini

oldiirecegini sdyleyen bir kisiyi affederek kendisine herhangi bir ceza vermemistir. >

Devlet bagkanliginin Muaviye’ye gegisi ile birlikte ise; hilafet sisteminin, yerini
saltanata terk ettigi goriiliir.
“Saltanat sistemi’nde otoriteyi elde etmenin yolu baski, zorbalik, cebir,

veliahtlik gibi salt maddi esaslardir. Sultanin mukaddes bir kisiligi yoktur, bu sebeple

teorik olarak elestirilmesi miimkiindiir. Fakat fiiliyatta boyle bir tesebbiis sert bir sekilde

732 Bkz. ismail YIGIT; “Osman” maddesi, TDV Islam Ansiklopedisi, C. XXXIII,
Istanbul, 2007, s. 441.
33 “Kufe mescidine Kinde yoniindeki kapilardan birinden girdim. Iceriye girince de
bes kiginin halife Ali (r.a) hakkinda kotii sozler sarf ettigini duydum. Bu bes kisiden
birinin, tizerinde kapsonlu bir palto vardi. Séyle soyliiyordu: ‘Allah’'a ahd ederim ki
onu oldiirecegim.” O’nu yakaladim; arkadaslart dagildilar. Adami alarak Ali'nin
huzuruna getirdim. ‘Bu adamin seni oldiirmek icin Allah'a ahdettigini duydum’
dedim. Ali: ‘Yaklas! Yaziklar olsun! Kimsin sen?’ dedi. O da ‘Ben Sivar'ul
Minkart'yim’ diye cevap verdi. Bu konusmanin pesinden Ali, bana: ‘O'nu serbest
bwrak!” dedi. ‘Serbest mi birakayim? O seni oldiirmek i¢in Allah'a ahdetti!’ diye
hayretimi belirtzim. Ben boyle séyleyince Ali; ‘Beni oldiirmeden onu oldiireyim
mi?’ karsiligim verdi. ‘O, senin hakkinda ¢ok kotii sozler sarf etti.’ deyince de;
‘Istiyorsan sen de ona koétii sozler soéyle veya birak gitsin' diye cevap verdi.”
Kesirii’l-Hadrami’den bu rivayeti nakleden Serahsi; “Bu nakil de, heniiz isyan
baslatmamis bir kimseyi, devlet baskanimin oldiirerek cezalandirma yetkisinin

olmadigina delildir” agiklamasini yapar. Bkz. SERAHSI; a.g.e, C.X, s. 232.
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cezalandirilacagi i¢in ¢ogu zaman nazari bir ihtimal olarak kalmis, ya da bu ugurda

ciddi bedeller 5denmistir.”>

Otoritenin veraset esasina dayali olarak devredildigi, fakat uygulamada “hilafet”
sistemine oldukca yaklagmis bulunan 6rnekler de siliphesiz mevcuttur. Ancak biz
aciklamalarimizi su safhada “Saltanat” sisteminin tavizsiz uygulandigi orneklere
hasretmis bulunuyoruz. Bu 6rneklerde sura esasi cogu zaman salt bir sekilden ibarettir.
Ummetin hiir biat1 yerini baglilik seremonisine terk etmis, iradeler korku ile esir

edilmistir.”*®

Nitekim Muaviye’ye edilen biat da Ummetin kan dokiilmesini
istemeyisinin baskis1 altinda ve “Muaviye’nin kilicinin insanlarin boyunlart iistiinde

durmasi ile” gergeklesmistir.736

Hz. Peygamber’in yonetiminde Ornekligini bulan, hulefa-i rasidin doneminde
mevcudiyetini devam ettiren muhalefete hosgorii anlayisi, saltanat sisteminde biiytlik
Olciide terk edilmis ve muhalefet sert bir sekilde bastirilmistir. Buna ragmen iimmet,

muhalefet hakkinin elinden alinmasina teslimiyet gostermemis fakat karsilastigi baski

3% MUSTAFA; “Islam Diisiincesinde Muhalefet”, s. 187-196, 211.
“Emeviler doneminde degisik fikirler takibata ugramis, muhalif (Sii) gruplar
devleti sabote etmek bahanesiyle hapse atilmis yahut katledilmiglerdir. Bu nedenle
Siilerin Siinni yonetimini haksiz (zalim) bulmasi ve Siinni imamete 'Cevrin Imameti'
adimi vermesi kimseyi sasirtmasa gerektir. Tabii Siilerin sert Emevi idaresini bu
denli elestirmeleri Siinni Imametin 'niivesinde' bir kétiiliik oldugunu géstermez;
Stinni imamlara destek veren bir¢ok Siinni lider ve alim de baskict Emevi
yonetiminden bizar idiler.” (HADDURI; “Islim’da Adalet Kavrami”, s. 36.)

™ Haccéc’mn cebren aldirdig1 ve yeminle takviye ettirdigi biat hususundaki 6rnek ve

aciklamalar i¢in bkz. KALLEK; “Biat” maddesi, DIA, C. VI, s. 123.

3% MUSTAFA, a.g.e., s. 191.
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ve zorbalik sebebiyle de dogruyu sdylemedeki cesareti yavas yavas kirilmistir. Bdylece
zulme sabretmek, kotii sonuglardan emin olunan, giivenlik ve selamet bulunan gegerli
yol olmustur.”’

“Imamet sistemi”"*® ise, Sia ekolii tarafindan benimsenmis olup, Imam’in nass

yolu ile tayin edilmis oldugu, dolayisiyla secim ile isbasina gelmesinin miimkiin
olmadigi, masum (hatasiz) olmasi sebebiyle de icraatinda sorgulanamaz bir mevkide
oldugu esasma dayanir. Imam’a muhalefet etmeye, maddi cebir vasitalarindan ziyade,
sistemin nazari esasi miisaade etmemektedir. Bu sistemde {immetin, otoritenin devri ve

denetlenmesi hususunda higbir rolii yoktur.”*

Mustafa’nin  bu suretle yapmis oldugu tasnif, Islam devlet baskanlig
sistemlerinin hakimiyet telakkisini yansitici karsilagtirmali bir tablosu mahiyetindedir.
Bu sebeple bu sistemlerden herhangi birini mutlak uygulamalari ile aramak gerekmez.

Islam tarihinde bu sistemleri karmasik olarak biinyesinde bulunduran farkli rneklere

1 MUSTAFA, a.g.e., s. 195.

38 “Imamet” kavrami lugavi manasi ile “hilafet” yerine de kullanilmaktadir. Ancak
burada Sia hakimiyet telakkisinin 1stilahi karsilig1 olarak ifade edilmektedir.

% Bkz. MUSTAFA; a.ge., s. 196-208, 211. Sii Imamet goriisiinin muhtasar bir
incelemesi i¢in ayrica bkz. ZUHAYLI; a.g.e., C.VIIL s. 400-403.
Sia’nin “imamet” teorisinde goze ¢arpan ruhani veraset ve mehdi-i muntazir (gaib
imam) esaslara dair, Pritsch’in su agiklamalarim1 da aynen naklediyoruz: “Bu
mistik nazariye siinnilerin Hildfet fikrinden baskadir. Burada Irani olan Kavayem
chvarenah, ilahi fludium halinde mesru hiikiimdarda yasayan 'kavischen
Herrscherglanz' hakkindaki telakkinin ve Saosyant, miistakbel diinya kurtaricisi
(Weltheiland), telakkisinin tesiri inkdr olunamaz.” PRITSCH; “Islimda Devlet
Fikri”, s. 84 (2 nolu dipnot)
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sik¢a rastlanir. Bilhassa konumuz bakimindan 6nem arz eden karmasik yapi; hilafet-
saltanat karmasidir. Bu karma yapida, hilafet sistemine ait esaslar agirlik kazandigi
miiddetce, muhalefete hosgorii ziyadelesmis; saltanat sistemine ait esaslarin tesiri

agirlik kazandik¢a da bu hosgort, yerini kat1 bir tutuma terk etmistir.”*

bb. Onleyici Tedbirler

Islam Hukuku’nda adil ve mesri devlet baskanina kars: girisilecek bir isyan
hareketinin fikir sahasindan hazirlik siirecine evrilmesi, devletin ilgi alanina giren bir
halin mevcudiyetini ifade eder. Her ne kadar ortada heniiz cezalandirilmas: gerekli bir
su¢ mevcut degil ise de, korunan hukuki yararm onemi, Islam idaresine bir kisim
Onleyici tedbirler alma hak ve imkanini tanimaktadir. Aksi takdirde beklenmedik bir

anda ortaya ¢ikacak isyan, telafisi gii¢ zararlara sebebiyet verebilir.”**

Cagdas idare hukukunda da idarenin sug¢ Oncesi-Onleyici (idarl) kolluk
faaliyetlerinde bulunma yetki ve gorevinin bulundugu kabul edilmektedir. Bu faaliyet,
kamu diizenini koruma maksadina yonelir ve nihai olarak kamu yararmi saglamay1
hedefler. Kamu diizeni mefhumunun ise ferdi ve hususi menfaaatlerin korunmasiyla bir
alakas1 bulunmamakta olup, umuma agik yerlerde bulunan nizamin, emniyet, selamet ve
sthhatin muhafazasini ifade eder. Idari kolluk faaliyetleri fertlerin dzel hayatlarindaki
diizeni koruma hedefine yonelmedigi gibi, fertlerin kendi ahlak telakkilerine gore

742 §

giristikleri fiilere miidahele de edemez.”™ Islam hisbe teskilatinin temelini teskil eden

“1yiligi emretme ve kotiiliikten men etme” prensibi de ayni sekilde ferdin 6zel hayatinda

" MUSTAFA; a.g.e., s. 211-212.
1 BILMEN; a.g.e., C. IIL, s. 413.
™2 Metin GONDAY; Idare Hukuku, imaj Yaymevi, 9. Baski, Ankara, 2004, s. 258.
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kalan fiilleri ayr1 tutmakta, bu sahada tecessiise (gizli aragtirma) imkan

vermemektedir.”

Iste isyan evvelindeki hazirlik hareketleri de kaideten bu esas cercevesinde takip

edilir ve idare hukukunu alakadar eder.”**

Idari kollugun ferdi tercihlere dayal1 fiil ve davranislara miidahale edebilmesi
icin, bunlarin toplumun dis ve maddi diizeninin bozulmasi i¢in agik ve yakin bir tehlike

teskil etmesi gerekir.”*> Boylesi bir tehlike sz konusu degilse, fertlerin kendi

3 “Ey iman edenler! Zannin bir¢ogundan sakimin. Ciinkii zannin bir kismi giinahtir.

Birbirinizin kusurlarint ve mahremiyetlerini arastirmayin...” (Kur’an 49/12).

“Hig¢ kimse baska birinin gizli hallerini arastirma, kétii de olsa mahremiyetine vakif

olup aleniyete dokme hakkina sahip degildir.” (Bkz. CAGRICI; “Emir bi’l-ma’ruf

nehiy ani’l-miinker” maddesi, DIA, C. XI, s. 139.) Ayrica bu konuda bkz.

NEBHAN; a.g.e., s. 630.
" Hemen belirtelim ki, konunun idare hukukunu ilgilendirdigini ifade etmek onun
ceza hukuku ile ilgili boyutunu gbz ardi etmeyi gerektirmez. Esasen Islam
hukukunun uygulandig tarihi donem i¢in boylesi keskin bir ayrimdan s6z etmek
imkan1 da bulunmamaktadir. Bu nedenle ta’zir miiessesesinin; bugiinkii ayrim
cercevesinde su¢ kadar kabahati, ceza kadar idari miieyyideyi de ihtiva ettigini
sOylemek hatali olmaz. Bu konuda Boynukalin’in su ifadelerine yer vermekte fayda
vardir: “Giiniimiiz teorilerinde disiplin sug¢u ve idari su¢ diye nitelenen fiillerin
cezalandirilmast fikih eserlerinde daha c¢ok belirli kisilerin te’dip hakki ile
muhtesibin yetkilerinin soz konusu edildigi yerlerde ta zir kavrami kullanilarak ele
alinmig, yani bunlar da genig anlamuyla ta ‘zir su¢lart kapsaminda diistintilmiistiir.”
(BOYNUKALIN; “Su¢” maddesi, DIA, C. XXXVII, s. 454.)

> GUNDAY; a.g.e., s. 259.
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diinyalarinda, hatta ¢evrelerinde gozlenen farkli egilim, tasavvur yahut fikirlerin idari
kolluk faaliyetlerine konu edilme imkani yoktur. idari kolluk faaliyetleri, kamu
diizeninin korunmasin1 amagclar; kamu diizeninin ise ii¢ unsuru vardir: Giivenlik

(emniyet, asayis), esenlik (selamet, intizam) ve saglik.

Konumuz bakimindan en 6nemli unsur olan emniyet (asayis), fertlerin umuma
acik yerlerde can ve mallari i¢in endise duymamalarini ifade eder. 748 Bunun temini de
halifenin en Snemli vazifelerinden birisidir.”*’” Bununla birlikte kolluk faaliyeti salt
maddi diizen ile alakalidir. Diisiince alanindaki diizenin korunmasi, kolluk vazifesi

haricindedir.”®

Islam devletinde de devletin resmi ideolojisinden, halifenin benimsedigi siyaset
bicimi ve uygulamasindan rahatsiz olan ve bundan biisbiitiin farkli bir diisiince sistemi
gelistiren kimselerin bu haklar1 koruma altinda olsa bile bu goriisler ¢ergevesinde siddet

kullanimi, isyan c¢agrist veya nefret sOylemi gibi tavirlar icerisine girmeleri hukuki

6 GUNDAY; a.g.e., s. 260.

"7 Bkz. MAVERDI, a.g.e., s. 121-136. NEBHAN; a.g.e, s. 456.

™8 A. Seref GOZUBUYUK-Turgut TAN; idare Hukuku Genel Esaslar, C. I, Turhan
Kitabevi, 6. Basi, Ankara, 2008, s. 747. “Kolluk faaliyeti ile korunmaya ¢alisilan
kamu diizeninin bir ozelligi de “maddi” olusudur. Bir baska deyisle, ozgiirliik¢ii ve
demokratik iilkelerde kolluk faaliyeti maddi anlamda kamu diizenini konu almakta,
diistince ve ahlak alani ile ilgilenmemektedir. Diistince ve ahlak alani ise ancak
maddi anlamda kamu diizenini bozucu eylem ve gosterilere doniistiigii olgiide
kolluk faaliyetinin konusuna girmektedir. Aslinda, boyle durumlarda idari kolluk
yetkisi, konusu olan diisiince ve inanglar olmayip yerine gére giivenligin, dirligin ve
saghgin korunmasidir.” (GOZUBUYUK- TAN; a.g.e., C. |, s. 753)
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himayeden yararlanamaz. Bu faaliyetler men edilir ve yerine gore kendilerine —

oldiirmeye gotiiriicii olmamak kaydi ile- fiilleri ile orantili ta’zir cezalar tatbik edilir. &

Ancak tam da bu noktada her devirde gecerli olan temel bir noktaya temas etmek
zarureti s6z konusudur. Malumdur ki ceza hukuku, 6ziinde temel hak ve hiirriyetleri
koruyucu bir mahiyet arz ederken bir diger yandan da onlar1 sinirlandirici bir fonksiyon
icra eder. Bunun tabii bir neticesi olarak da ceza hukuku, siyaseten muktedir olanlarin
ellerinde kimi zaman otoriter idare bigimlerinin tahkimi cihetinde bir vasita roliine
biirtindiiriilmiistiir. Bu sebeple siyasi hedef ve maksatlarin tarihin her devrinde ceza
hukukunun tatbik ve tesekkiilinde onemli bir amil olarak ortaya c¢iktig1 teslim
edilmelidir. Devletin ve iktidarin kendisini koruma refleksinin artmasina paralel olarak
koruma altina alinan varliklar ve su¢ sayisinda da artis gézlenir. Buna bir de hukuku
tatbik ve yorumlama makaminda bulunan kimselerin, bu vazifeleri ugruna
aragsallastirdiklar1 bir himayeci gaye eslik ederse, 6ziinde zaten sinirlandirici olan bu
hiikiimlerin uygulama alan1 daha da genisleyecek ve hiirriyetler tamamiyla daralarak

elestiriye tahammiilsiizliik kaidelesmis olacaktir.”°

Nitekim muhalif tavrin tarihin her doneminde olgunlukla karsilandigi da
sdylenemez. Islam tarihinde bu konuda hukuksuz uygulamalara da rastlanir. Mesela su

hadise ile bu hukuksuz tavri drneklemek mimkiindiir:

Hucr b. Adi, sahabeden bir kimsedir ve Emeviler’e karsi mubhalif fikirlere

sahiptir. Kendisi de bir zamanlar Muaviye’ye muhalif olan ancak daha sonra bu tavrini

™ Bkz. MAVERDI; a.g.e., s. 128.
™0 Tiirkan Yalcin SANCAR; “Tiirk Ceza Kanunu'nun 159. ve 312. Maddelerinde
Yapilan Degigsikliklerin Anlam:”, AUHFD, C. LII, S. 1, Ankara, 2003, s. 93-94.
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degistiren ve Kife valisi olarak tayin edilen Ziyad b. Ebih™!, bu kimseyi muhalif

tavirlarindan vazgegmeye cagirir ve karsiliginda kendisine her tiirli maddi imkanin

temin edilecegini bildirir.” Hucr bu teklifi reddeder. Bir miiddet sonra vali Ziyad,

Kafe’de yerine Amr b. Hureys’i birakip Basra’ya gider. Hucr da, vali vekili olan bu

kisiyi alenen elestirerek, kendisine yerden avugladigi taslart firlatir.”®® Kalabalik bir

751

752

753

“Ibn Ebih”, “Babasmin oglu” demektir. Ziyad b. Ebih, babasinin kim oldugu
bilinmedigi i¢in bu isimle taninirdi. Hz. Ali’nin taraftarlarindan birisi olan, onun
icin carpisan ve Diihat-1 Arab’tan (Arab’in dort dahisi) sayilan bu kisinin idari
kabiliyetlerinden istifade etmek isteyen ve onu yanina ¢ekmek arzusunda olan
Muaviye, onu babasinin soyuna baglamak istemis, bu konuda bir kisim sahitler
dinlenerek Ziyad’in, EbG Siifyan’in oglu oldugunu ispat etmeye c¢alismistir.
Neticeten Ziyad’in nesebi Ebi Siifyan’a baglanmistir. (Bkz. Irfan AYCAN; “Ziydd
b. Ebih” maddesi, TDV islam Ansiklopedisi, C. XVIV, Istanbul, 2013, s. 481.) Bu
hadise, Araplar’daki nesep hassasiyeti ve Islam idaresi bakimindan o dénemde artik
iyiden iyiye tesirini gostermeye baglayan kabile kiiltiirli ¢ercevesinde anlasilmalidir.
Mesr@i ve adil bir otoriteye itaat, Miisliimanlar i¢in zaten bir miikellefiyettir. Ote
yandan hatali uygulamalarin elestirilmesi de bir haktir. Bunun haricinde idari
makamlarin siyasi otoriteye sadakatin temini i¢cin kamu kaynaklarindan tahsisat
yapmast diisliniilemez. Zira kamu kaynaklarinin harcanacagi sahalar ve bunun
olciileri bellidir. Bkz. Kur’an 9/60, 59/7. Ayrica bkz. MAVERDI, a.g.e, s. 233-241,
263-270.

Bugiin i¢in garipsenecek bu davranig, o giliniin sartlarinda esasen sert bir elestiri
mahiyetinde olup, tabiidir. Buna bir 6rnek Hz. Omer’den verilebilir. Hz. Omer,
Suriye’de kumandanlar1 ile Cabiye denilen mevkide bulusur. Onlar1 sadelikten
uzak, satafatli elbiseler icerisinde goren ve bu hali Islam’m sadelik diisturu ile
bagdastiramayan halife, atindan atladigi gibi yerden bulup topladigi birkac tasla
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grubun da istiraki ile biiyiiyen bu hareketi kontrol etmekte zorlanan Amr, vaziyetten

Ziyad’1 haberdar eder. Bu mektup iizerine sehre donen Ziyad, Hucr ve arkadaslarini

itaate ¢agiran bir konusma yaparak tehdit eder. Bu tehdide sert bir sekilde karsilik veren

Hucr tutuklanir.” Bunun iizerine Hucr ve arkadaslar hakkinda “silahli isyan (bagy)”

su¢lamasini ihtiva eden bir iddiandme hazirlamir ve sahitlere”™ imzalatilir. Arkadaslari

754

755

onlart “Simdiden Iranlilarin ddetlerine alistiniz demek!” diyerek taslar. Subaylar
harp sanatlarin1 muhafaza ettiklerini ve cengaver ruhlarini yitirmediklerini ima
ederek ipek ceketlerinin altinda zirhlarmi giydiklerini soylerler, halife boylece
yatisir. (Bkz. NUMANI; “Biitiin Yonleriyle Hz. Omer”, s. 235.)

Hatta bu konuda ilging bir nokta da halk edebiyatinda “hiciv” sanatinin “taslama”
olarak adlandirilmasidir. Bu manada taslama fiilinin —kitlesel ling tesebbiisii
mahfuz- sembolik olarak sert elestiri bigiminde anlasildigi ifade edilebilir. Bu
konuda Okay’in su satirlarina dikkat ¢ekiyoruz: “Hiciv yazart konusuna ¢ok defa
merhametle degil nefretle bakar; amact yaralamak, yikmak, yok etmektir. Hicve
halk edebiyatinda taslama denilmesi, Sihdm-1 Kazd, Sihdm-1 [lham gibi hiciv
eserlerinin adindaki ok (sihdm) kavrami, Bati ve Tiirk karikatiiriinde hicvin ok veya
tas atan insanla sembolize edilmesi ayni diisiincenin tiriiniidiir.” (M. Orhan OKAY;
“Hiciv” maddesi, TDV Islam Ansiklopedisi, C. XVII, Istanbul, 1998, s. 447.)

Bu safhaya kadar her sey normaldir, zira elestiri kitlesel bir hal almis, vali zor
durumda birakilmis ve asayis bozulmustur, Hucr ve arkadaslarinin asayisi bozan bu
kitlesel faaliyetlerinden o&tiirii uyarilmalari, zor kullanilarak dagitilmalari, hatta
sartlar1 varsa haklarinda ta’zir cezas1 verilmesi miimkiin goriilebilir.

Mubhtar es-Sekafi’nin bu yonde sahitlik yapmadig: i¢in hapsedildigini sdylemek,
bahse konu sahitliklerin hangi sartlar altinda yapildigi hakkinda bir fikir verebilir.
(Bkz. Ismail YIGIT; “Muhtir es-Sekafi” maddesi, TDV Islam Ansiklopedisi, C.
XXXI, Istanbul, 2006, s, 54-55.)
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ile birlikte Suriye’ye gonderilen Hucr, orada hapsedilir. Tutuklularin bir kismini salan
Muaviye geriye kalanlara da “Eger Hz. Ali’yi lanetler ve ondan teberri ettiklerini
sOylerlerse serbest birakilacaklarini, aksi takdirde ldiiriileceklerini” bildirir. Bu teklifi

reddeden Hucr ve beraberindeki kisiler 6ldiiriiliir.”*®

Hucr, arkadaslar ile birlikte her ne kadar kitlesel bir harekete girismis ise de,
kaynaklara gore halifeyi veye naibini hal’ etmek yoniinde ortaya ¢ikan bir iradelerinin
bulundugu sdylenemez. Dahasi bu yonde girisilmis bir savas da bulunmamaktadir. Fiil,
kitlesel bir tepkidir ve bugiiniin kavramlar ile ifade edilecek olursa “toplant1 ve gosteri
yiirliylisi” mahiyetindedir. Diislinceyi ifade etme ve Orgiitlenme hiirriyeti kapsaminda
miitalaa edilmesi gereken bu halin “bagy” olarak tavsif edildigine ve Muaviye
tarafindan Olim cezas1 ile cezalandirildigina dikkat etmek gerekir. Tatbik edilen

miieyyide ister idari mahiyette, ister cezai mahiyette kabul edilsin, agik¢a Sl¢iistizdiir.

Mesela bir 6nceki halife Hz. Ali, gorevlendirmis oldugu valiyi 6ldiirerek agikga
silahl1 bir kalkismaya baslayana kadar, kendisine itaat etmeyi reddeden Hariciler ile
savagmamustir.”>’ Hatta daha evvel de ifade edildigi gibi, bizzat kendisini 6ldiirecegini
acikca ifade etmis bulunan bir kisiye ceza da vermemistir.”>® Hal boyle iken bagy

sucunun tesekkiil etmedigi agik oldugu halde bu kisilerin oOldiriilmeleri kabul

™8 Bkz. Nebi BOZKURT:; “Hucr b. Adi” maddesi, TDV Islam Ansiklopedisi, C.
XVIII, istanbul, 1998, s. 277.

T SAFAK; “Bagy” maddesi, DIA, C. IV, s. 451. MAVERDI; a.g.e., s. 128. UDEH;
a.ge,C. 1, s 134

™8 Bkz. SERAHSI; a.g.e, C.X, s. 232. Ayrica Bkz. MAVSILI; a.gee., C. IV, s. 112.
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edilemez.”™ Muaviye’nin, af i¢in ileri slirdiigii sartin Hz. Ali’nin lanetlenmesi ve ondan

teberi ettiklerine dair beyanda bulunmalari olusu da dikkate sayandir.

Bu misal sonrasinda suga hazirlik sathasinin safhalarini takiben konuya isyan

sucu Ozelinde yeniden donelim:

Isyanci grup devlet baskanma karsi isyan edeceklerini kendi aralarinda
konusmus ve bu hususta fikir aligverisinde bulunmus olabilirler. Bu safhada eger heniiz
bu tiirlii bir harekete azmetmemis iseler, onlara karst devlet baskani herhangi bir
saldirida bulunamaz. Ciinkii heniiz isyan su¢cuna azm (kesin karar) bulunmamistir. Zira,
icra sathasina ulagmayan, azm derecesinde de bulunmayan, sadece tasavvur (fikir)
sahasinda kalan hususlarin, ser’an takibi gerekmez. Hz. Ali’nin hariciler hakkinda bu
yonde benimsedigi —daha oOnce de kismen temas ettigimiz- hareket tarzi, fikih

kitaplarinda bu yaklasimin dayanagi olarak genisce yer bulmustur.’®

Bu safhada taraflar bir araya gelmisler, Islam idaresi hakkinda kendilerince hakli
gordiikleri bir fikir iizerinde uzlasiya varmislar, devlet baskanina kars1 silahli bir isyanin

lizumuna kanaat getirmigler, ancak heniliz kesin olarak bu yonde bir karara

™% Hasan-1 Basri, bu olaydan 6tiirii Muaviye’yi sert bir sekilde elestirir. O’na gore
Muaviye’nin iktidarinda bulunan ve her biri onu ayr1 ayri helak etmeye yetecek
olan dort kotii uygulamadan biri de bu olaydir. O soyle der: “Hucr ve
arkadaslarina yaptiklarindan dolayr vay héline Muaviye nin...” (Bkz. EBU
ZEHRA,; “Mezhepler Tarihi”, s. 91-92.) Hz. Aise’nin de bu olaydan Ootiirii
Muaviye’yi azarladigi ifade edilir. (Bkz. BOZKURT; “Hucr b. Adi” maddesi, DIA,
C. XVIIl, s. 277.)

%0 BILMEN; “Hukuk: Islamiyye...”, C. Ill, s. 413. IBN ABIDIN; a.g.e., C. IX, s. 95.
SAFAK; “Bagy” maddesi, DIA, C. IV, s. 451. MAVERDI; a.ge., s. 127-128.
MAVSILI; a.ge., C.IV,s. 113.

232



varmamislardir. Mubhalif tavir sabittir; ancak bu muhalefetin tecelli bi¢iminin silahl1 bir
isyan olusu kat’iyyet kesbetmemistir. Peki ya bu karar kesinlesmis de taraflar fiilen
silahlanarak, toparlanmaya baslamis, bir diger ifade ile “su¢a azm” vukd bulmussa ne
olacaktir? Artik bu hal; fikir, diisiince, ifade ve orgiitlenme hiirriyetine iliskin temel

prensibin sinirin1 teskil eder ve devletin miidahale hakki dogar.

b. Siir (Silahli isyan Siiphesi)

Bir 6nceki bahiste silahli isyan fikrinin “azm” derecesinde bulunmamasi halinde
sadece tasavvur (fikir) sahasinda kalan hususlar bakimindan idari bir tedbir yahut cezai
bir miieyyide icrasina mahal olmadig ifade edildi. Burada, “azm” (kesin karar) vurgusu
onemlidir. Zira fiili isyan 6ncesinde Oyle bir safha vardir ki, bu safhada artik isyancilar,
isyana kesin olarak karar vermis, tim ayrintilar1 tasarlamis, is sadece fiill icraya
kalmustir. Iste bu safhada yapilmasi gereken nedir? Devlet bu safhada beklemede mi
kalmalidir, yoksa harekete mi ge¢melidir? Harekete gececek ise, sug tesekkiil ettigi i¢in

midir, yoksa idari bir tedbir mahiyetinde oldugundan midir?

Bu meseleler, hukukgular arasinda tartisma konusu olmustur. Ancak bu konuda
devlet baskaninin harekete gegerek fiili isyan tesebbiisiiniin Oniinii alabilecegi kabul

edilmektedir. Bu konuda Bilmen’in agiklamalarina temas edecek olursak:

“Muhik olan bir veliyyiil emir (devlet baskani), bir takim kimselerin kendi
aleyhine isyan ederek silah teghir edeceklerine ve Kitale (savasmaya) miiteheyyi
(hazirlanmig) bulunduklarina vakif olunca bunlart derdest etdirerek (tutuklatarak)
maksatlarindan vazgegip tovbekar (bir ¢esit etkin pismanlik) oluncaya kadar habs
etmelidir. Ciinkii boyle bir hareket edilmedigi takdirde memlekette bir fesad ikaina

o 5,761
meydan verilmis olur.

1 BILMEN; “Hukuki Islamiyye...”, C. 111, s. 413.
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Dikkat edilecek olursa, bu safhada alinacak tedbirler ve uygulanacak
miieyyideler arasinda “6ldiirme” yoktur. Zira devlet baskan1 aleyhine isyana kalkigacak
kisiler, toplu olarak oldiirmeye kalkismadiklar1 miiddetce kendilerine karsi silah
kullanilmaz. Zira bu kisilerle gergeklesecek olan mukatele (g¢atisma), bu kisilerin
tehlikelerini bertaraf etmek amacina dayanmaktadir. Bu sebeple isyancilar aktif bir
saldirtya gegip de tehlikeliliklerini somut olarak tezahiir ettirmedikleri miiddetce
oldiiriilmeleri uygun degildir.762 Nitekim Hz. Ali, haricilere hitaben “Siz baslamadik¢a

. . . . o b2 : : 763
biz sizinle savasa girmeyiz” demistir.

Ehl-i siinnet hukukgulari arasinda, bagy sugunun tesekkiilii i¢in tesebbiisiin
kuvvet kullanilarak gergeklestirilmis olmasi gerektigi hususunda genel bir ittifak
bulundugu sdylenebilir. Bu kimselere gore cebir kullanmaksizin muhalefette bulunan
kimselerin fiilleri, duruma gore farkli bir suga sebebiyet verebilir ise de “bagy” soz
konusu olmaz. Ancak Maliki hukukgulan farkli diistinmektedirler. Onlara gore devlet
baskanina veya devletin mesri emirlerine karsi gelmek —fiilen kuvvet kullanilmamig
olsa dahi- isyan sugunu olusturur. Zahiri hukukgular1 da benzer kanaattedirler. Bu
ihtilaf, sucun tesekkiilii ve cezalandirilmasi bakimindan bahse konu hukuk ekolleri

arasindaki kanaat farkliliklarinin da sebebini teskil eder. Bununla beraber halifenin

%2 BILMEN; a.g.e., C. III, s. 413. MAVERDI; a.g.e., s. 128. SERAHSI, a.g.e., C. X, s.
232.

% Bkz. SAFAK; “Bagy” maddesi, DIiA, C. IV, s. 452. TABERI; Tarih-i Taberi, C.
IV, Saglam Yaymcilik, s. 52. Serahsi, bu ifadeyi izah sadedinde; “Bunun anlami;

‘Siz Islam Devleti’'ne karst bir araya gelip savas hazirligi yapmadiginiz siirece...’
demektir.” der. Bkz. SERAHSI, a.g.e., C. X, s. 234.
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gayrimesru talimatlarini yerine getirmeyi reddetmenin bagy sucunu olusturmayacag:

hususunda herhangi bir ihtilaf yoktur.”®

Oyleyse -velev ki suca yonelik olsun- fikir sahasinda kalan hazirliklarin sug
teskil etmeyisi; dolayisiyla da, bu sathada devlet tarafindan dnleyici tedbir mahiyetinde
aktif bir tesebbiise mahal olmayisi esastir. Ancak bu muhalif tavir, siddet icerikli bir
isyan tesebblisiine kesin olarak karar verilmesi (azm) noktasina gelmis ise Ebi
Hanife’ye gore sinir asilmis, devlet bagkaninin miidahale yetkisi dogmustur. Ancak yine
de bu miidahale simirsiz olarak icra edilemez, 6l¢iiliikk prensibi esastir.”®® Bu sebeple
eger fiilen silah kullanilmamigsa kimse oldiiriilmez. Bu safhada icra edilen tedbirin
mahiyeti, fiil su¢ teskil etsin ya da etmesin yine idari niteliktedir. Zira bagilerle
gerceklestirilen savas cezal bir miieyyide olmayip, isyanin bastirilmasina yonelik idari
bir fiildir.”®

Bu tedbir ile bir kisim kimselerin ciliz’i bir zarar gormesi miimkiin ise de
umumun menfaati i¢in bu zarar caiz goriilmistiir. Zira, “Zarar-i ammu def’ i¢in zarar-i

has ihtiyar olunur.”(Mecelle, m. 26)

Teoride adina “kalkigma sugu” denen bu suglarin, korunan hukuki degerin

Onemine binaen kimi durumlarda hentiiz hazirlik sathasinda cezalandirilmasi hususunda

% SAFAK; “Bagy” maddesi, DIiA, C. 1V, s. 451
%5 “Sizinle savaganlara karsi Allah yolunda siz de savasin. Ancak asirt gitmeyin.
Ciinkii  Allah asurt  gidenleri sevmez.” (Kur’an 2/190). “Zariretler kendi
mikdarlarinca takdir olunur.” (Mecelle, m. 22) Bkz. UDEH; a.g.e., C. |, s. 134.

%% Nitekim Nebhan da “Islam Anayasa ve Idare Hukukunun Genel Esaslari” adl
eserinde, bagilerle gerceklesecek savasa iliskin gorevleri, isabetli olarak “Islam
Devletinde Yiriitme Organi” st bashgi altinda ve imaret bahsi igerisinde ele

almistir. (Bkz. NEBHAN; a.g.e., s. 547-549.)
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bir kisim agiklamalarda bulunan Sel¢uk, bu uygulamalarin gerekg¢esi hususunda su

ifadeyi kullanir: “Sokmadan énce yilanin basini ezmek gerekebilir de ondan. 167

2. icra Safhasi

Eger isyancilar, fiilen kuvvet kullanimina baglamis, yani islemeye azmettikleri
sucu elverisli arag, yeterli kuvvet ve silahlarla fiilen icraya koymuslarsa, sugun tesekkiil
etmis olacagi ve bu sebeple onlarla savasilabilecegi mevzuunda herhangi bir tereddiit

yoktur.”® Akman bu savasi mesrd miidafaa hali olarak tanimlar.”®®

Bununla birlikte siddet icrasi maksadi ile ortaya ¢ikmig bu topluluga karsi
savagilmasi mesrQ ise de Oncelikle bu savasin niteliginin ortaya konulmasi icap eder.
Her ne kadar “islam savas hukuku”na hakim bulunan genel prensiplerin bagiler
hakkinda da cari olacagi acik ise de bagilerin kendilerine has durumlar sebebiyle bu

genel hiikiimlerden ayrilan bir kisim uygulamalar bulunmaktadir.”” Bir baska ifade ile

%7 Sami SELCUK; “Kalkisma Suglari” ya da ‘Olusumu Oncelenmis Suglar”,
29.12.2009 tarihli yazisi, Kaynak: https://www.timeturk.com/tr/makale/sami-
selcuk/kalkisma-suclari-ya-da-olusumu-oncelenmis-suclar.ntml  (Erisim  Tarihi:
13.03.2019)

%8 Bkz. MAVSILI; a.g.e., C.IV, s. 113.

% AKMAN; “Onceki Hukukumuzda Isyan Sucu”, s. 216.

0 Maverdi; bagilerle gerceklesek bir savasin su sekiz agidan harbi, yol kesici ve

miirtedlerle yapilan savastan farkli oldugunu kaydeder: 1- Bagilerle savas;

oldirmek icin degil, yanlhslarindan uzaklastirmak icindir. 2- Bagilerle gogiis
gbglise savasilir, kacanlarin pesine diisiillmez. 3- Bagilerin yaralilar1 kendi hallerine
birakilip harp meydaninda terk edilmez 4- Esirleri oldiiriilmez. Hatta tekrar savasa
donmeyeceklerinden emin olunursa serbest birakilirlar. 5- Mallar1 ganimet, es ve

¢ocuklari da kole olarak alinmaz. 6- Onlarla savagmak i¢in zzimmi ve muahidlerden
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Islam hukukunda bagy savas hukuku genel savas hukukunun &zel bir goriiniimiinii ifade

eder.

Malumdur ki, Islim hukukuna gére miisliimanlar su 4 sinifla savasabilirler.

Harbiler, yol kesiciler, miirtedler ve bagiler.771

Harbilerle gerceklesen savas, devletler hukukuna (siyer) iliskin esaslar

cercevesinde gerceklesir ve tabii olarak Islam’mn temel prensipleri ile g¢elismedigi

miiddetce karsiliklik prensibi gecerlidir. Bu sahada ortaya konulan igtihatlar, devletler

771

yardim alinmaz. 7- Kendileriyle mal karsilig1 veya siireli bir anlagsma yapilmaz. 8-
Manciniklarla {izerlerine siddetli tas atiglar1 yapilmaz, evleri yakilmaz, meyve ve
sebzeleri imha edilmez. (Bkz. MAVERDI; a.g.e., s. 129-131.)

Inceleme konumuz geregi, sadece bagilerle gerceklesen savasa dair hiikiimler
tizerinde durulacak, harbilerle gergeklesen savasa dair hiikiimlere ise salt mukayese
unsuru olmasi yoniliyle kisaca temas edilecektir. Miirtedler ve yol kesicilerle
gerceklesen savaslar lizerinde ise durulmayacaktir. Fakat burada sunu ifade edelim
Ki “Miirted”, Islam’1 kabul ettikten sonra Islam’dan ayrilan kimsedir. Bu kisilere
iliskin hiikiimler, donemin savasi esas alan uluslararasi iligkiler tanimi ger¢evesinde
anlagilmalidir. Bir bagka ifade ile miirted, salt dinden ayrilan kisi olmayip, diisman
safina iltihak eden kisi olarak goriilmiistiir. Bu konuda agiklamalar icin bkz. Irfan
INCE; “Ridde” maddesi, TDV Islam Ansiklopedisi, C. XXXV, Istanbul, 2008, s.
88-91. Yol kesiciler ise ototriteye itaatten ayrilmig, menea (kuvvet) sahibi
Miisliiman kimselerdir. Bagilerden ayrilan yonleri ise belli bir te’vile dayanmayip
salt yagma ve capul maksadiyla hareket etmeleridir. Bu konuda bkz. Ali
BARDAKOGLU; “Eskiya” maddesi, TDV Islam Ansiklopedisi, C. XI, Istanbul,
1995, s. 463-466.
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aras1 glic dengesinin korunmasi ve karsiliklilik prensibi gozetilerek siirecin idaresini

biiyiik 6l¢iide harbin icaplarina terk eden c¢ergeveci bir yaklagim igerisindedir.

Buna karsilik bagilerle gerceklesen savas i¢c hukukun konusunu teskil eder, zira
bu savasin taraflar1 Miisliimanlardir. Bu sebeple bu sahada va’z edilen hiikiim ve ortaya
konan ictihatlarin temelinde “Karsiliklilik prensibi”nden ziyade, “Islam kardesligi”
prensibinin hakim oldugu goriiliir. Esasa iliskin bu farklilik, savas hukukuna dair birgok

uygulamada netice dogurur. Bu konulara ileride deginilecektir.

Ayrica daha evvel de ifade edildigi iizere bu savas, idari bir miidahaledir. Cezai

bir miieyyide mahiyetinde degildir.”"

a. Savas Oncesi Cagri

Oncelikle ifade etmek gerekir ki, savas dncesinde kars1 tarafa son bir kez cagr
yapilmasi, Islam savas hukukunun genel bir 6zelligidir. Cok istisnai durumlar haricinde,

ilan1 yapilmadan savasa baslanmaz.””

Bu sebeple devlet baskan1 bu kisileri 6ncelikle “adalet ve itaat dairesine, Islim
cemaatinin reyine (ortak kanaatine) riicua (donmeye)” davet eder. Zira isyancilar bu
davete uyarlarsa fesad (kargasa) bertaraf edilmis olacaktir. Bu davete uyulmadigi

takdirde ise Islam devleti icerisinde asayisi temin etme yoniindeki vazifesi icabi bu

2 Bkz.RAZI, a.g.e., C. XX, s. 219.

% Bkz. HAMIDULLAH; “Muslim Conduct of State”, s. 181-183. Bagilerle
gergeklestirilecek savasa iliskin ayet metninde de bu husus barizdir: “Eger
inananlardan iki grup birbirleriyle savasirlarsa aralarimi diizeltin. Eger biri
Otekine karsi haddi asarsa, Allah’in buyruguna doniinceye kadar haddi asan tarafa
karst savasin...” (Kur’an 49/9)
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kimselerin bozgunculuklarini def etmek icin kendileriyle miicadeleye baslar.”™ Ancak
sartlar acil bir miidahaleyi gerektirirse bu ¢agri zorunlu degildir. /"

Kendilerine savas Oncesi isyanlarindan vazgeg¢meleri ¢agrisi yapilan bagiler
baris talebinde bulunmuslarsa; bu hal, bir durum degerlendirmesi gerektirir. Bahse
konu baris talebi taktiksel bir manevra mahiyetinde ise kabul edilmez, ancak
kalkismalarindan vazgececekleri umuluyorsa kabul edilir. Bilmen’in Kessaf’iil Kina
adli eserden yapmis oldugu nakle gore Hanbeli fikih ekolii de aynmi kanaattedir.
Bagilerin baris konusunda talep ettikleri siire, eger vakit kazanmak, yardimci bir kuvveti
elde etmek gibi bir amaca dayaniyor ise kendilerine miihlet verilmez. Aksi takdirde ehl-
i adlin maglubiyetine yol acilmis olur. Ote yandan bagiler ile yapilacak olan baris
herhangi bir bedel 6denmesi sartina da baglanamaz. Zira bagiler de Miisliimandir ve bu

usl Islam kardesligi prensibi ile bagdasmaz.776

Bu wuygulamanin harbilerle
gerceklesecek savasa dair umumi prensiplerden bagiler lehine agik bir farklilik

gosterdigi goriilmektedir.

Ateskes yahut barig gibi bir kisim gerekgelerle ehl-i adl (mesra halifeye itaate

devam eden Miisliimanlar) ile ehl-i bagy (isyancilar) karsilikli olarak birbirlerine rehin

" SERAHSI; a.ge., C. X, s. 237. MAVERDI; a.g.e., s. 129. MAVSILI; a.g.e., C.IV,
s. 113.
Savas Oncesi ger¢eklesen bu cagri “miistahsen” olarak goriiliir, yani zorunlu
olmadig1 halde yapilmasi giizel olan bir davranistir. Bu sebeple devlet baskani, eger
boyle bir ¢agrida bulunmaksizin bu giiruha karsi -isyanlarini bastirmak iizere-
savasa girismis ise bunda bir sakinca yoktur. Zira bu kisiler zaten Miisliimandirlar
ve Dar-i Islam’da da bulunduklari i¢in kendilerine davet ulasmis bulunmaktadir.
Bkz. BILMEN; “Hukuk: fsldmiyye... 7 C. I, s. 414.

> BILMEN; a.g.e., C. IIL, s. 414.

® BILMEN; a.g.e., C. IIL, s. 414- 415. SERAHSI; a.g.e., C. X, s. 236-237.
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vermis olabilirler. Normal sartlar altinda bu rehinlere bir zarar verilmemesi gerekir.
Fakat diyelim ki bagiler kendi ellerinde bulunan rehinleri 6ldiirmiis olsunlar. Bu
durumda ehl-i adl’in de elinde bulunan rehineleri 6ldiirebilecekleri sdylenemez. Ancak

bu rehineler, bagiler maglup edilene kadar hapsedilebilirler.777

Ozetle, bagilerle savasa girilmeden &nce son bir kez kendileri ile goriisiilmesi,
isyana tesebblis sebeplerini teskil eden te’villerinin kendilerine agiklattirilmasi, imkan
oldugu olgiide bu hususta kendileri ile ilmi miinakagalara girisilerek ikna edilmeleri
cihetine gidilmesi gerekir. Nitekim Hz. Ali de kendisine kars itaat dairesinden ayrilmig
bulunan haricilere, sahabenin meshur alimlerinden Ibn Abbas’1 gondermis, ibn Abbas
bu kimselerle giristigi ilm1 miinakasa neticesinde Onemli miktarda haricinin isyan
tavrindan vazgegmesine sebep olmustur.””® En azindan bu kimseler bakimindan
sorunun, savastan ziyade barigsg1 yontemlerle ¢éziimlenmis olmasinin degeri inkar
edilemez. Fakat tim bu girisimlere ragmen bagiler savasa dair kararliliklarini

surdiiriirse ne olacaktir?

i SERAHSI; a.g.e., C. X, s. 238-240. Hatta taraflar, aralarinda birisinin anlagsmaya
ihanet etmesi (yani elindeki rehinlere zarar vermesi) halinde diger tarafin da
elindeki rehinleri Oldiirebilecegini kararlagtirmis dahi olsa, basindan beri batil
(gecersiz) olan boylesi bir sarta istinaden diger rehineler 6ldiirtilemez. Zira rehinler
ateskes sebebiyle eman (glivence) altina girmis olmaktadirlar. “Gadre karsi gadr
ile mukabele ise Isldm siarina muhalifdir.” (BILMEN; a.g.e., C. I1I, s. 415.)

% 1.Liitfi CAKAN-Muhammed EROGLU; “Abdullah b. Abbas b. Abdiilmuttalib”
maddesi, TDV Islam Ansiklopedisi, C. |, Istanbul, 1988, s. 76-77. MAVSILI;
a.ge,C.1V,s 113
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“Eger inananlardan iki grup birbirleriyle savaswrlarsa aralarini diizeltin. Eger
biri otekine karsi haddi asarsa, Allah’in buyruguna doniinceye kadar haddi asan tarafa

779
karst savasin...”

b. Zor Kullanma (Savas)

Miisliimanlarin birbirleri ile miicadelesini konu alan ilgili ayet780, cekigme
halinde bulunan Miisliimanlar1, éncelikle islam ortak paydasindaki kardeslige dénmeye
davet etmekte’, bunun miimkiin olamadig durumlarda ise, eger ortada bir grubun
digerinin hakkina kars1 giristigi bir tecaviiz s6z konusu ise, o tecaviizii sonlandirmak
tizere cogunlugu olusturan diger adil Miisliimanlara giic kullanma yoniinde izin, yetki,
gorev ve sorumluluk yliklemektedir. Ancak bu durum herkesin herkese kili¢ ¢ektigi bir
kaos halini de ifade etmez. Bu hal, 6zii itibariyle glinlimiizde siddet igeren toplumsal

olaylara kars1 gergeklestirilen kolluk faaliyetlerine denk gelir.

Islam’da, savas, esas itibariyle giizel ve iyi goriilmemis, fakat eger zorunlu ise
-Allah’in bilgisine havale edilerek- neticeleri itibariyle hayirli olabilecegi kabul
edilmistir. Ozetle Islam’da kategorik olarak mutlak savas karsitlig1 yoktur; bu yaklagim,

Islam’1 mutlak pasifist yaklasimlardan ayirir. Buna gére Islim’da savas sadece bir

™ Kur’an 49/9.
"% Kur’an 49/9.
81 Benzer bir ifadeye su mealdeki ayette de rastlamak miimkiindiir: “Hep birlikte
Allah’in ipine (Kur’an’a) simsiki sarilin. Par¢alamip boliinmeyin. Allah’in size olan
nimetini hatirlayin. Hani sizler birbirinize diismanlar idiniz de O, kalplerinizi
birlestirmisti. Iste O’nun bu nimeti sayesinde kardesler olmustunuz. Yine siz, bir
ates ¢ukurunun tam kenarinda idiniz de O sizi oradan kurtarmisti. Iste Allah size

ayetlerini boyle apacik bildiriyor ki dogru yola eresiniz.” (Kur’an: 3/103)
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zorunluluk olarak ortaya ciktiginda, yani mesrG ve makil sebeplere bagli olarak
miimkiindiir.”®?

Savas hakkindaki bu genel kaide, isyancilara karsi gergeklesen savas
bakimindan da aymi sekilde gecerlidir. Fazladan olarak bagilerin siyasi birer suglu
olduklart g6z Oniinde bulundurularak, savas hukukuna iliskin sartlar yumusatilmig
durumdadir. Peki bir isyan hali vuku buldugunda, devlet baskani icin savas bir

zorunluluk mudur?

Mesrli ve adil bir devlet baskanina isyan ciddi bir i¢ giivenlik ihlalidir. Ote
yandan iilkenin i¢ sorunlarla bogusmasindan cesaret alan dis unsurlarin da saldiri
tehlikesini dogurur. Bu sebeple yerinde ve ciddi tedbirlerin alinmasinda zaruret vardir.
Bu tedbirlerin ittihazinda kendisini gosterecek olasi bir tavizin ne gibi sonuglara yol
acacagl Hz. Osman’in hilafeti zamaninda yaganan hadiselerde goriilmiistiir. Rivayetlere
gore, sahabeden savasci sekiz yiiz kisi miicadeleye hazir bir durumda beklerken
Miisliman kani1 dokiilmesine mani olmak isteyen iyi niyetli halife, onlara mani olmus

ve biiyiiyen olaylar neticesinde de evinde sehit edilmistir.”

fgili ayette® yer alan “aralarimi diizeltin” ve “savasin” mealindeki hitaplar, ibn

Abbas’tan da bu yonde yapilan rivayete gore, esasen otorite makamlarina yoneliktir.

82 BILMEN, a.g.e., C.IIL s.357. OZEL, “Cihad” maddesi, s. 531. Ayrica bkz. Caner
TASLAMAN; ‘Teror’iin ve ‘Cihad’in Retorigi, Istanbul Yaymevi, 8. Baski,
Istanbul, 2014, s. 43-54.

88 EBU ZEHRA; “Mezhepler Tarihi”, s. 33.

8 “Eger inananlardan iki grup birbirleriyle savasirlarsa aralarin diizeltin. Eger biri

Otekine karsi haddi asarsa, Allah’in buyruguna doniinceye kadar haddi asan tarafa

karst savasin. Eger (Allahin emrine) donerse, artik aralarim adaletle diizeltin ve
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Nitekim, halife iken, isyancilara karsi savas acan Hz. Ali, "Dinden ¢ikanlara, doneklere
ve adaletten ayrilanlara karst savasmakla emrolundum” demistir.”® Zira kitlesel bir
catismaya miidahale ederek baristirabilmek yeterliligi alelade fertleri asan bir kudreti
gerektirir. Fakat yine de ayetin zahiri genellik ifade ettiginden, bu ayn1 zamanda diger
Miisliimanlar i¢in bu konuda devlet bagkanina yardim edilmesi ylikiimliiliigiinii de igerir

sekilde anlagilmugtir.”®®

Sugu sabit olan isyancilarla savagsmak mesrGi oldugu gibi, savas esnasinda

gerceklesen Oldiirme fiilleri de mubah kabul edilmistir. Ancak bu mesrhiyet

787

Miisliimanlarin kanlarinin birbirlerine haram olusuna dair temel kaidenin'" bir istisnasi

mahiyetinde oldugundan her istisna gibi dar yorumlanmak durumundadir. Zaruretlerin

(onlara) adaletli davramin. Ciinkii Allah, adaletli davrananlart sever.” (Kur’an
49/9)
8 Taberani, el-Mu'cemu'l-kebir, X/91; Hakim, Miistedrek, 111/150.’den aktaran
SERAHSI, a.g.e., C. X, s. 232.
% YAZIR; a.g.e., C. VI, s. 4464,
87 “Hep birlikte Allak’in ipine (Kur'an’a) simsiki sarilin. Parcalamp bélinmeyin.
Allah’in size olan nimetini hatirlayin. Hani sizler birbirinize diismanlar idiniz de O,
kalplerinizi birlestirmisti. Iste O nun bu nimeti sayesinde kardesler olmustunuz. ...”
(Kur’an 3/103) Bkz. Kur’an 49/10
“Miisliiman Miisliimanin kardesidir. Ona hiyanet etmez, yalan séylemez ve yardimi
terketmez. Her Miisliimamn, diger Miisliimana 1rzi, mali ve kani haramdwr. Takva
buradadir. Bir kimseye ser olarak Miisliiman kardesini hor ve hakir gérmesi
yeter.” (Tirmizi; Birr 18.)
“Her kim mescidlerimizin yahud ¢arsilarimizin birinden yaninda ok varken gegecek
olursa eliyle demirlerinden tutsun ki bir miisliiman: yaralamasin.” (Buhari; Salat

67, Fiten 7. Miislim; Birr 120-124.)

243



memnQ’ olan seyleri mubah kilis1 bir kaide ise de (Mecelle m. 21), zaruretlerin kendi
mikdarlarinca tayin olunmasi gerektigi de bir diger kaidedir (Mecelle, m. 22). Boylece
olgiliilik prensibi geregince, ancak zorunluluk halinde ve isyani1 bastiracak nispette
kuvvet kullanimi séz konusu olabilecektir.”® Zira “Bir dzr igin cdiz olan sey, ol ozriin
zevaliyle batil olur.” (Mecelle m. 23) Boylece devlet baskani esasen isyancilarin

Sldiiriilmelerini degil, fakat sindirilmelerini hedef alir.”®®

Yine bu kaidelerin neticelerindendir ki, asilerle gergeklestirilecek savasin
hiikiimleri, bu konuda islam hukukgular1 arasinda bazi ciiz’i goriis ayrililiklary
bulunmakla birlikte, pek ¢ok agidan harbi ve miirtedler hakkinda uygulanacak

hiikiimlerden farklilik gésterir.790

Ote yandan isyancilara kars: agilan savas esnasinda ehl-i adl olan Miisliimanlar,

bagilere karst bir savas a¢ildigi ve yardim i¢in kendilerine bir talepte bulunuldugu

88 SAFAK; “Bagy” maddesi, DIA, C. IV, s. 452. MAVERDI; a.g.c., s.129. Bu esas
giintimiizde gegerli zor kullanma prensipleri ile yakin benzerlik ifade eder. Mesela
Cevik Kuvvet Yonetmeligi’nde, zor kullanma tanimi “Zor kullanma; kanunsuz
toplu hareket haline gelen bir toplumsal olayin etkisiz hale getirilmesi veya
onlenmesi veya dagitilmasi i¢in; toplu hareketin niteligine veya dagitma sirasinda
meydana gelen cebir ve gsiddet veya saldirt veya direnigin derecesine
ve geregine gore kademeli sekilde artan olgiide bedeni kuvvet, maddi gii¢ ve silah
kullaniimas:  halini...ifade eder.” seklinde yapilmistir. (Bkz. Cevik Kuvvet
Yonetmeligi, m. 4; 30.12.1982 tarih ve 17914 sayili Resmi Gazete)

789 UDEH; a.ge.,C.1,s. 134.

™ OZEL; “Dariilbagy” maddesi, DIA, C. VIII, s. 514. Bu farkhiliklara ilerideki
basliklarda yeri geldik¢e temas edilecektir. Ayrica bkz. SAFAK; “Bagy” maddesi,
DIA, C. 1V, s. 452.
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zaman bu talebe riayet etmek durumundadirlar. Bu, Isldim hukukuna gbre bir
zorunluluktur. Zira ancak bu suretle fitne Onlenebilecek, anarsi sonlandirilabilecektir.
Ancak devlet bagskaninin bu ¢agrisina icabet etmeye muktedir olamayan yahut destek
vermeleri halinde de bir fayda olmayacagi kanaatinde bulunan kisilerin en azindan
fitneye dahil olmamasi, kendi evlerine cekilerek kargasaya karismaktan imtina

etmelerinin dogru olacagi kabul edilmektedir.”"

Sunu da ilave etmek gerekir ki, Razi’nin de ifade ettigi iizere, isyancilara karsi
gerceklestirilen savas, hadd sucu isleyen kisiye verilen cezadan farklidir. Aslinda
mahiyeti itibariyle bir ceza degildir. Mesela icki igme (sarhosluk) su¢unu islemis olan
bir kisi, igmeyi terk etse dahi, ilgili hadd kendisine tatbik edilir. Ancak isyancilarla
gerceklesen savas, bunun tam tersine, haddi asmadan vazge¢me noktasina kadar icra
edilir. Eger haddi asan taraf savastan vazgegerse, artik onlarla savagmak haram olur.
Zira ilgili ayette savas izni, “doniinceye kadar” ibaresi ile simrlandirilmistir.”* Bu
kayit, savagsmanin isyan etmek suretiyle haddi asan kimseler i¢in bir ceza mahiyetinde
olmadiginin gostergesidir. Dolayisiyla, savasma izni burada noktalanir. Ciinkdi, “Donme
isi herhangi bir taraftan sadir olur ve aymi is, digerinden de tahakkuk ederse, ara yerde,

,)793 o
Yani eger taraflardan

kendisi sebebiyle savasin miibah oldugu ‘haddi agsma’ kalmaz.
birisi —herhangi bir safhada- savasma iradesini sonlandirir ve diger taraf da ayn1 sekilde

davranirsa, savasi mesrd kilan “haddi asma” hali ortadan kalkmus olacaktir. Bu durum,

haddi asan tarafa yonelen miidahalenin, temadi etmekte olan sugun sonlandirilmasina

1 BILMEN; “Hukuki Islamiyye...”, C. 11, s. 411.
792 “...Eger biri otekine karsi haddi asarsa, Allah’in buyruguna doniinceye kadar
haddi asan tarafa karsi savasin. Eger (Allah’in emrine) donerse, artik aralarini
adaletle diizeltin ve (onlara) adaletli davranin...” (Kur’an 49/9)

% RAZI;age., C. XX, s. 220.
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yonelik bir adli kolluk faaliyetinden ibaret oldugu (ceza mahiyetinde olmadigi)

manasina gelirjg4

aa. Silah Kullaniminin Simirlar:

Islam savas hukukunda kaideten belli bir silah simrlamasi yoktur. Bu konuda
savasgin teknik gerekleri ne ise o uygulanacaktlr.795 Bununla beraber, hedefte fiilen
muharib vaziyetinde bulunmayan kimseler, kadinlar, yaslilar ve c¢ocuklarin da
bulunmasi ihtimaline binaen zaruret olmadikc¢a kalelere ve beldelere yonelik olarak
toplu oliimlere yol agict silahlarin (o donemin sartlarinda mancinik, top gibi 6rnekler

verilmigstir) gelisigiizel kullanilmamasi esastir.”®

Bununla birlikte savasin akisi
icerisinde gerekiyor ise bu yontemlere bagvurmakta da bir sakinca gorilmemistir. Zira

bu saldirida hedef olarak gozetilen kisiler muharib kimseler olup, kadin ve ¢ocuklar

dogrudan hedef olarak gdzetilmemislerdir.”’

% Adli kolluk faaliyetleri kapsaminda icra edilen islemler ve ittihaz edilen koruma
tedbirleri de fonksiyonel agidan idari birer islem sayilirlar. Bu acidan bagilerle
gerceklesen savasin idari bir faaliyet olduguna dair gegmis tespitlerimiz ile bu tavsif
arasinda bir geligki yoktur.

5 By konuda ayrica bkz. Said KEMAL PASAZADE ve Cebrail GREGOR, Hukuk-u
Diivel, Matbaa-i Ebu’l Ziya, Konstantiniyye, 1299, s. 122-123.

" BILMEN; “Hukuki Islamiyye...”, C. lll, s. 366; Serahsi, bu konuda mutlak bir
yasak koymanin savasin icaplar karsisinda Islam ordusunu zor durumda birakmak
anlamma gelecegini ifade ederek, fiilin kasit unsuru baglaminda muhariplere
yonelik oldugunu ifade eder. Bkz. a.g.e., s. 59.

T ZUHAYLI, a.g.e., C. VIIL s. 186; Krs. Hugo GROTIUS; Savas ve Barts Hukuku-
Seg¢meler (¢ev. Seha L. MERAY), Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi
Yayinlar1, Ankara Universitesi Basimevi, 1967, s. 205-206, 237.
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Devlet bagkani, bagiler ile savagsmaya karar verirse, bu savasta tipki harbiler ile
gerceklesecek muharebelerde oldugu gibi her tiirlii savas araclarina bagvurabilecektir. "
Ancak bu ruhsatin, isyani1 bastiracak Olgiide gerekli olan kuvvet ile sinirli olacag

barizdir.

Islam hukukgular1 harbilerle gerceklesecek olan bir savasta dahi her tiirlii silah
kullanimin1 mubah gérmemisler, mesela Maliki hukukgular1 diismana kars1 zehirli ok,
slingli, saraba zehir katmak gibi yontemleri haram kabul etmislerdir.”®® Yine Hz. Omer
de diismana ates atilmasini, yani diismanin yakilarak 6ldiiriilmesini caiz gérmemistir.
Ancak diger baz1 hukukgulara gore, eger ilk dnce diismanlar boyle bir silah kullanirlarsa
ayn1 sekilde karsilik verilmesi miimkiindiir.*

Savagin yliriitiilme bigimi, sonraki donemlerde gergeklesmesi umulan barigin
temellerini yok etmemeli, taraflar arasinda diismanligi devamli kilic1 tahribata meydan
vermemelidir. Siirekli barisin temellerine iliskin bir “deneme” kaleme alan Kant’a gore;
“Hic¢bir devlet harpte ileride baris akdedilecegi zaman devletlerin birbirlerine karsilikl
,,801

gliven duymalarmm imkansiz kilacak yollara bagvurmamalidir. Islam alimlerinin

savas hukuku sahasindaki igtihatlarinin da benzer kaygilara dayandigini ifade etmek

%8 BILMEN; a.g.e., C. III, s. 414. MAVSILI; a.g.e., CIV, s. 113. SERAHSI; a.g.e., C.
X, s. 238.

799 BILMEN; a.g.e., C. III, s. 366. GROTIUS, bu konuda su kayd: diismektedir: “cok
eskiden beri, biitiin uluslarca olmasa bile uygar uluslarca benimsenmis olan
uluslararas1 hukuk, diismani zehirleyerek oldiirmeyi yasaklamaktadir.” a.g.e, s.
201.

80 BILMEN, a.g.e., C. Ill, s. 366.

81 \mmanuel KANT; Ebedi Baris Uzerine Felsefi Deneme (Cev. Yavuz ABADAN-
Seha MERAY), Ajans Tiirk Matbaasi, Ankara, 1960, s. 13.
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miimkiindiir. Bununla birlikte bu kaygilar, bagilere kars1 gerceklesek bir savas i¢in

oncelikle gecerlidir.

Yine tahrip giicli yiiksek silahlarin rastgele kullanilmasi, tabii varliklara da zarar
vermek manasina gelir. Oysa zorunluluk olmadik¢a harbilere karsi girisilen savaslarda
dahi Islam milleti tarafindan (fetih halinde) kullanilmas1 beklenen meralar, mezralarin
tahrip edilmemesi gerektigi ifade edilmektedir.®? Ayni durum, bagilerle ger¢eklesecek

olan savasta da gec;erlidir.803

bb. Fiilen Savasmayanlar, Kadin ve Cocuklarin Durumu

Islam savas hukuku, “ehl-i kital” (savasma yeterliligine sahip) olmayan
kimselerin 6ldiiriilmesini -bu Kimseler fiilen harbe istirak etmemis iseler- mesri kabul
etmez. BOylece bagilerin arasinda bulunan ¢ocuklar, akil sagligi yerinde olmayanlar,
kadinlar, yaslilar 6ldiiriilmezler. Ancak savasa istirakleri sebebiyle ve savas esnasinda

6ldiiriilmiis olmalari hali bundan miistesnadir.?®*

Bunun disinda ehl-i adl’den olan bir Miislimanin bagiler’den birisi hakkinda
eman vermis olmasi da miimkiindiir. Bu durumda eman ile Darii’l-Adl’e girmis bulunan
bagi’ye herhangi bir zarar verilemez. Bununla birlikte mesri devlet giigleri ile birlikte
bagilerle miicadeleye katilmis da olsalar zimmilerin vermis olduklari eman’in bir

gecerliligi yoktur.®®

802 BILMEN; “Hukuki Islamiyye...”, C. 1ll, s. 366; SERAHSI, a.ge., s. 58; Kirs.
GROTIUS, a.g.e., s. 237.

803 T
MAVERDI; a.g.e., s. 131.

804 BILMEN; a.g.e.; C. III, s. 415. MAVSILI; a.gee., C. IV, s. 116. Krs. GROTIUS,
a.g.e., s. 200-201.

805 SERAHSI; a.gee., C. X, s. 240-241.
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cc. Yakin Akraba ile Savas

Kur’an anne-babaya ve yakinlara iyi davranmayr emreder.®® Yine anne ve

babaya itaati de emreder. Ancak bu konuda bir kisim sinirlamalar mevcuttur:

“Eger, (anne-baban) hakkinda hi¢chir bilgi sahibi olmadigin bir seyi bana ortak

kosman icin seninle ugrasirlarsa, onlara itaat etme. Fakat diinyada onlarla iyi

gegin... 807 (Kur’an 31/15)

Isyan suguna gelince, malum oldugu iizere bu hareket belli bir ictihada dayali
olarak ortaya konulmaktadir. Bu sebeple yakin akrabalarin birbirleri ile bu konuda ters
diismeleri ve karsi karsiya gelmeleri mimkiindiir. Mesela Hz. Aise ile kardesi
Muhammed, Cemel Vakasinda karsi karsiya gelmislerdir. Keza Emevi idaresine biat
etmeyerek kendi adina biat alan Abdullah b. Ziibeyr’in iizerine sevk edilen Yezid’in

ordusunun baginda kardesi Amr bulunmaktadir.®®®

Ancak dikkat etmek gerekirse bu
haller Isldm’in temel esaslar1 cercevesinde ifade edilecek olursa iman-kiifiir/sirk

miicadelesi hiiviyetinde degildir. Bu sebeple bu tiir miicadelelerde gozetilmesi gerekli

8% Bkz. Kur’an 2/83, 16/90, 4/36, 6/151, 17/23-24, 31/14, 46/15.

%7 Anne ve baba ile “diinyada iyi ge¢inmek” tabiri hakkinda Razi: “Onlara cisminle,
bedeninle sahip ¢ik. Ciinkii onlarin hakki, senin bedenin iizerindedir. Fakat, aklinla
da Peygamber'in yoluna uy. Ciinkii peygamber de, tipki babanin, senin bedenini
egitip biiyiitmesi gibi, senin aklin ve ruhunu egitip biiyiitmektedir” demektedir.
(RAZI; a.g.e., C. XVIIL, s. 156-157.)
Yazir ise bu ifadeyi, anne-babanin seriata aykir1 diismeyecek diinyevi taleplerinin
yerine getirilmesi, 1yilik ve insanligin icabi olarak yanlarinda bulunmak,
thtiyaclarmi gidermek, onlara kot so6z sOyleyip eziyet etmemek olarak
yorumlamaktadir. (YAZIR; a.g.e., C. VI, 3846)

88 Bkz. AYCAN: “Emeviler Doneminde...”, s. 104, 108.
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olan akrabalik hukukunun yani sira miras hukukunu da ilgilendiren bir boyut s6z

konusudur.

Islam hukukgulari, isyanlar1 sebebiyle her ne kadar kendileri ile savas mesru ve
oldiiriilmeleri mubah ise de; bagiler tarafinda bulunan baba, kardes ve diger hisimlarin -
mesr(l savunma hali hari¢ olmak {izere- yakinlari tarafindan bizzat oldiirilmemesi
gerektigini ifade etmektedirler. Boylesi bir davramig, akrabalik hukukuna aykiri
oldugundan kerih goriilmiis, hos karsilanmamistir. Sartlar geregi bu kisilerle miicadele
bir zaruret ise de bunu baskalarina birakmak daha uygun goriilmiistiir. Bununla birlikte
mesrll savunma hakkinin kullanilmast hali, bu durumdan miistesnadir. Bu halde
oldiirme fiili ger¢eklesmis olsa dahi miras hukuku bakimindan miras hakk: yitirilmis

olmaz, keza herhangi bir tazminat da gerekmez.®°

dd. Savasan Taraflarin Yardim Almasi

Isyan fiili, kitlesel bir kalkisma hareketidir. Bu nedenle taraflarin biiyiik 6l¢iide
destek ve kuvvete ihtiyaglar: bulunur. Hatta tarihte gerceklesen birgok isyan girisiminin
basarisizliga ugrama gerekgesi, isyana kalkisan liderin savas esnasinda yalniz

birakilmasidir.*°

809 SERAHSI; a.ge., C. X, s. 244-245. BILMEN; a.g.e., C. 111, s. 419.
89 Hz. Hiiseyin’i Kiafe’ye davet edip biat etmek isteyen kimseler, bilahare saf
degistirerek ondan yiiz ¢evirmislerdir. Taberi, tarihinde Hz. Hiiseyin’in agzindan su
sozleri nakleder: “Bana mektup yazarak ¢agiran siz degil miydiniz? Benimle beyat
eyleyen siz degil miydiniz? Simdi beni bundan otiirii mii getirdiniz ki nahak yere
oldiireceksiniz?” Cevap soOyledir: “Biz, senin bey’atinden bikmis bulunuyoruz.”
(Tarih-i Taberi, C. IV, Saglam Yayincilik, s. 105.) Abdullah b. Ziibeyr de Haccac’a

karst miicadelesinde baglilar1 tarafindan yalmiz birakilmistir. Hatta kendisini
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Bu nedenle taraflar isyan siirecinde yardimci kuvvet arayisina girmektedirler.
Islam hukuku nazarinda bu talebin mesriiiyeti bakimindan yardim talebinde bulunan ve

bu talebe muhatap olan kisilerin kimlikleri biiylik 6nem tagimaktadir.

aaa. Miislimanlardan Yardim Talebi

Halkin, idaresi altinda emniyetle yasadigi adil devlet baskani tarafindan
gerceklestirilen yardim talebine, -tipki genel savasta oldugu gibi- savagma yeterliligine
sahip her Miisliiman’in riayet etmesi islam hukukuna gére bir zorunluluktur.®*! Ciinkii
ancak boylesi bir yardimla fitne (kargasa/anarsi) Onlenebilecektir. Ancak destek
vermeleri halinde dahi bir fayda olmayacagi kanaatinde bulunanlarin, evlerine ¢ekilerek

fitneye dahil olmamayu tercih etmeleri miimkiindiir.***

Fakat zuliim icra eden yahut vazifesini yerine getirmekten aciz bir vaziyette
bulunan bir devlet baskanina karsi isyan (hurug) vuki bulursa; Miisliimanlarin devlet
baskaninin yardim talebine olumlu karsilik vermeleri, onu desteklemeleri gerekmez.
Hatta boylesi bir yardim, zulme ve zalime destek olma manasina geleceginden hatali bir

813
davranis olacaktir.

birakanlar arasinda evlatlar1 da vardir. (Tarih-i Taberi, s. 191) Bir bagka 6rnek de
isyana kalkisan Abdurrahman b. Es’as’tan verilebilir. Kabil meliki Retbil, Emevi
valisi Haccac ile -yedi sene miiddetince kendisinden hara¢ alinmamasi hususunda-
bir anlagsma saglayarak, kendisine si§inmis bulunan Abdurrahman b. Eg’as’in basini
Haccac’a gondermistir. (Bkz. Tarih-i Taberd, s. 228-229.)

811 Bkz. YAZIR; a.g.e., C. VI, s. 4464. BILMEN; “Hukuk: Islamiyye...”, C. I, s. 411.
MAVSILI; a.ge., C. IV, s. 114.

812 BILMEN; “Hukuki Islamiyye...”, C. 11, s. 411.

813 BILMEN; a.g.e., C. IIL, s. 411.
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Tam da burada isyancilarin yardim talebine Miisliimanlarin ne sekilde cevap
verecegi soz konusu edilmelidir. Bilmen, zulim ve haksiz uygulamalara hakkiyla
direnerek karst duran bir topluluga —eger yardim fayda getirecek ise- her Miislimanin
yardim etmesinin bir vazife oldugunu ifade etmektedir.®** Ancak bunun tespitinin

miiskiil oldugu da daha evvel ifade edilmisti.

Bagy sucunun ayirt edici 6zelligi, belli bir te’vil’e dayaniyor olmasidir. Bu
sebeple Miisliimanlarin esasen diislince, ifade ve orgiitlenme hiirriyetleri ¢ergevesinde
diledikleri goriisii savunma ve destekleme haklar1 vardir. Isyan sugunu siyasi suc haline
getiren de iste Oziindeki bu te’vil unsurunun izafi karakteridir. Bununla birlikte -
subjektif bir degerlendirmenin konusunu teskil etse dahi- temel prensibin ifadesinde
yine de fayda vardir. Buna gore, adil bir devlet bagkanina isyan etmis bulunan bagilere
dahil olmamak gerektigi gibi, bu kisiler fitne ehli sayildiklarindan kendilerine silah da

satilmaz. Zira bu tiir bir satis, onlarin haksiz tesebbiislerine destek manasina gelir.*™

bbb. Zimmilerden Yardim Talebi

Harbilere karst gergeklestirilen savaslarda -katilimlarindan bir fayda
umuluyorsa- zimmilerin de istiraki miimkiin goriilmiistiir. Ancak haklarinda Islam

ordusu kumandaninin hiikmiiniin gegerli olmas1 i¢in Isldm sancagi altinda olmalar

816

gerekir.””” Baglarina buyruk bir grup teskil etmeleri uygun goriilmemistir.

814 BILMEN; a.g.e., C. 111, s. 411.
815 BILMEN; a.g.e., C. lll, s. 414.
818 BILMEN, a.g.e., C. III, s. 367. SERAHSI, a.g.e., s. 43-44.
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Bagilere karsi gerceklesen savasta ise devlet baskaninin zimmilerden, yahut

17

muahidlerden yardim istemesi uygun gériilmemistir.8 Bununla beraber Hanefi

hukukgular1 bunu da miimkiin goriirler.®®

Eger zimmiler bagilerin saflarinda savasmis, onlara yardim etmis iseler; Hanefi
hukukgularina goére, bu kisiler hakkinda bagi hiikiimleri uygulanir. Hanbell
hukukgularina gore ise gecerli bir mazeret yahut mazur goriilebilir bir hata s6z konusu
degil ise bu hal, zimmet akdinin ihlali sayilarak haklarinda genel savas hukuku

hiikiimleri uygulanlr.819

ccc. Harbilerden Yardim Talebi

Islam hukukunda isyan ve isyancilara uygulanacak hukuki rejim, devletin dahili
meseleleri kapsaminda goriildiigiinden, bir baska devletin isyancilara destek vermesi,

“diigmanca davranisa tesebbiis” olarak addedilir.%?°

Ayni sekilde devlet giiclerinin de bagilere karsi gerceklesen bir savasta
harbilerden yardim istemeleri uygun goriilmemistir. Ancak, Ebl Hanife’ye gore bu

1 Bununla birlikte, eger bir bdlgede bagiler iistiin gelmis de, ehl-i adl,

miimkiindiir.®
gayrimislim bir milletin iilkesine iltica etmek mecburiyetinde kalmais iseler, bu kisilerin

o iilke kuvvetleriyle ittifak ederek bagilere karsi savasmamalar1 gerektigi ifade

817 MAVERDI; a.g.e., s. 130.

818 SERAHSI; a.ge., C. X, s.247.

819 SERAHSI; a.ge., C. X, s. 238. BILMEN; “Hukuki Islémiyye...”, C. lll, s. 4186.
IBN CEMAA; “Adl’e Boyun Egmek”, s. 153. Bu konuda ayrintili agiklamalar i¢in
bkz. Tez; ikinci Bsliim, 1I/D-2.

820 OZEL, “Dariilbagy” maddesi, DIA, C. VIIL, s. 514.

821 Aktaran IBN CEMAA; “Adl’e Boyun Egmek”, s. 152.
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edilmektedir. Zira boylesi bir savasta gayrimiislimler, Miisliimanlara karsi hakim bir
mevkide olacaklardir. Gayrimiisliimlerin hakimiyeti altinda bir Miisliman grubun baska

bir Misliiman gruba —bu grup bagi de olsa- savag agmasi mesra degildir.822

Eger harbilerden bir grup bagilerin yaninda isyana istirak etmisler ise®® savas
sonrasinda haklarinda bagi hiikiimleri uygulanmaz. Bu sebeple gayrimiislim kisilerin
cocuk ve kadinlari esir edilmis ise bu kimseler kdle ve cariye olarak alinabilirler. Cilinkii
bagiler icin gecerli olan koruyucu diizenlemeler, bagilerle ittifak halinde olan
gayrimiislimlere tesmil edilemez. Harbi olan bu kisiler Dar’iil-Islim’a saldirmak

suretiyle dahil olduklarindan haklarinda harbilere dair hiikiimler uygulanir. 824

Bir diger 6nemli konu ise eman verme meselesidir. Malum oldugu iizere bir
Islam Devleti’nde -velev ki kole olsun- herhangi bir Miisliimanin bir harbiye vermis

oldugu eméan tim Miislimanlar1 baglar; boylece o kisinin can1 ve mali dokunulmaz

825

olur.™> Ayni durum ehl-i bagy’in barig yapmis oldugu bir topluluk karsisinda da

822 SERAHSI; a.gee., C. X, s. 247. BILMEN; a.g.c., C. IIL, s. 414.

823 Abdullah b. Ziibeyr ile Yezid arasinda gerceklesen iktidar miicadelesinde, Husayn
b. Numeyr komutasindaki ordu Mekke’de bulunan Abdullah ve baglilari
kusatmak iizere harekete gectiklerinde Necasiler tarafindan Abdullah’a 200
mizrakli savas¢t yardimi  gonderilmigtir. Misliimanlar arasindaki iktidar
miicadelesinde goriilen bu ilk dis yardimin sebebinin Abdullah’in babasi olan
Zibeyr b. Avvam’m II. Habesistan hicreti esnasinda ¢ikan isyanda Habes kralina
yardim etmesi oldugu ifade edilir. Bkz. AYCAN; “Emeviler Déneminde...”, s.
112-113.

824 SERAHSI; C. X, s. 251. BILMEN; “Hukuki Islamiyye...”, C. 11, s. 415-416.

82> Nebi BOZKURT; “Eman” maddesi, TDV Islam Ansiklopedisi, C. XI, Istanbul,

1995, s. 76.
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gecerlidir. Eger boyle bir durum s6z konusu olmussa, ehl-i adl’in bu kimselerle
savagmasi dogru goriilmemistir. Hatta daha sonra bagiler zulmederek bu kavmi esir de
etseler ehl-i adl bu zulme istirak etmemelidir.*® Hanbeli fikih ekolii ise bu konuda
farkl1 diisiiniir; onlara gore, bagilerin kendilerinden yardim gérmiis olduklar1 harbilere
verecekleri eman (giivence), ehl-i adl’i baglamaz, bu sebeple ehl-i adl bu kimseler
hakkinda yine de harbi muamalesi yapar. Fakat bu kimselere eman vermis olan bagiler

vermis olduklari eman geregi bu kisilere saldirmamalidir.®”’

ee. Miisle (Iskence)

Iskence Islam’da yasaklanrnlstlr.828 Kur’an, Miisliimanlar1 savas durumunda dahi asir1
gitmekten men ettigi gibi®*’, Hz. Peygamber de “Diinyada insanlara iskence edenlere Allah

da dhirette ceza verir”®® diyerek, Miislimanlari iskenceden men etmistir. islam dini savas

826 SERAHSI; a.gee., C. X, s. 247. BILMEN; a.g.c., C. 111, 416.

827 Bkz. BILMEN; a.g.e., C. III, 416. IBN CEMAA; “Adl’e Boyun Egmek”, s. 153.
828 Kur’an 5/8, 42/40. Islam nazarinda iskence; gerek sorgulamada, gerek yargilamada
ve gerekse infaz safhasinda yasaklanmis bir fiildir. Bkz. AKSIT; “Isldm Ceza
Hukuku ve Inséni Esaslari”, s. 104-112.

829 Kur’an 2/190. Bu ayet ehl-i kital olmayan kimselerin 6ldiiriilmemesi manasina
geldigi gibi, miisle yasagimi da igerir. “...kezalik katilde miisle yapmayn, ya'ni
oldiirdiigiiniiz kimselerin burnunu kulagini ve sairesini kesmege kalkmayin. -
Netekim sibyan-ii nisayt (¢ocuk ve kadinlari) ve eshabi savamii (manastirda
bulunan din adamlar) katilden ve kezalik miisleden Resulullahin nehyettigi dsar
sayia ile sabittir.” (YAZIR; a.g.e., C. 11, 5. 694.)

%39 Miislim; Birr 117-119. Ebt David; imare, 32.
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sartlarinda dahi olsa hi¢bir ayrim yapmaksizin insanlara iskence edilmesini, keza hakl
cezalandirmada 6l¢iiyii kagirip iskence boyutuna vardirilmasint uygun bulmamustir.®*

Ayni durum bagiler hakkinda da gecerlidir. Bagilere ait oliilerin baglarinin kesilerek
meydanda teshir edilmesi hos goriilmemistir. Ciinkii bu da “miisle” sayilir ve yasak‘ur.832
Bununla birlikte Bilmen, Bedayi adli eserden diisgmanin giiciinii kirmak i¢in psikolojik bir
harp taktigi olarak icra edilmesinin miimkiin olabilecegi yolunda bir kisim gorisleri

833

nakletmektedir.”™ Ancak rivayete gore, Hz. Ebubekir’e bir baginin basi getirildiginde 0 bunu

yadirgamustir. Kendisine iranlilar ve Bizanslilarin da bdyle yaptig1 hatirlatilinca; “franhilarla

Bizanshilarin yolundan mi gidilecek?” diye tepki gt')stermistir.834

Keza Hz. Peygamber tarafindan mukabele-i bi’l-misl i¢in dahi 6liilere miisle yapilmasi
kesin olarak yasaklanmigtir. Hatta Hz. Peygamber’in savag yorgunu olan sahabelerine, yabani
hayvanlar tarafindan pargalanmamasi i¢in -miisrik dahi olsalar- Oliilerin  gdomiilmesini

emrettigi bilinmektedir.®®

831 Samil DAGCI; “Iskence” maddesi, TDV Islam Ansiklopedisi, C. XXIIL Istanbul,
2001, s. 430.

82 SERAHSI; a.ge., C. X, s. 243.

833 Aktaran BILMEN; a.g.e., C. IIL, s. 417.

84 MAVSILI; a.ge., C. IV, s. 117. SERAHSI; a.g.e., C. X, s. 243.

85 Unal KILIC, “Diismanlarina Bile Merhametli Muhammed (Sav) (Savaslar
Cercevesinde) ”, Cumhuriyet Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2013, C.XVII,
S.2,s.27
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ff. Yaralanan, Etkin Pismanhkta Bulunan, Kacan ve Esir Alinan

Isyancilarin Durumu

Bagy hukukunun genel savas hukukundan ayrildigi en 6nemli yer burasidir.
Oncelikle temel ayrilik bagilerle gergeklestirilen savasin maksadinda ortaya
cikmaktadir. Bagilerle gerceklesen savas onlarin tehlikeliliklerini ortadan kaldirmak,
itaatlerini temin ve tehditlerini bertaraf etmek gayesine yoneliktir. Bu sebeple, kaideten
artik savasma imkani kalmamis, yaralanmig, nedamet (pismanlik) gostererek teslim
olmus, kagmis, esir alinmis bir Miisliimanin 6ldiriilmemesi g./,rerekir.836 Zira savastan
aslolan maksat bu suretle hasil olmustur. “Bir ozr igin cdiz olan sey, ol 6zriin zevaliyle

batil olur.” (Mecelle m. 23)

Ancak maksat, tehlikeliligin bertaraf edilmesi oldugundan Hanefi fikhina goére
bagiler eger, “menea-i miimtenia (gii¢lii bir topluluk)” sahibi iseler savas esnasinda
geride birakmis olduklart yaralilar ile firarilerin —eger bu kisilerin kagip o topluluga
dahil olacaklart Ongoriiliiyorsa- oOldiiriilmeleri, yahut oldiirmek veya esir etmek
maksadiyla takip edilmelerinde herhangi bir sakinca bulunmamaktadir. Fakat eger dahil
olacaklar1 bir topluluk mevcut degilse yaralilarin oldiriilmesi, firarilerin de takip

edilmesi uygun degildir.%’

836 SERAHSI, a.g.e., C. X, s. 246. Hz. Ali, Cemel vakasinda “Kac¢anlar: takip etmeyin,
yaralilar 6ldiirmeyin.” demistir. (Bkz. MAVERDI; a.g.e., 5.129.)

87 Bedayi’den aktaran BILMEN; “Hukuk: Islamiyye...”, C. lll, s. 415. MAVERDI;
a.ge. s. 130. MAVSILI; a.ge., C. IV, s. 114. UDEH; a.ge., C. I, s. 135.
SERAHSI, a.gee., C. X, s. 234.
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Buna karsilik Imam Malik, imam Safii ve Ahmed b. Hanbel kagan asilerin takip
edilemeyecegini ifade etmislerdir. Nitekim Cemel Vak‘asi esnasinda Hz. Ali de

kacanlarin takibine miisaade etmemistir.®*®

Bagilerden esir edilmis olanlar hakkinda devlet bagskaninin takdir yetkisine sahip
oldugu kabul edilmektedir. Giiglerini kirmak yahut koklerini kazimak ig¢in, dahil
olabilecekleri giiclii bir topluluklar1 mevcut olan esirleri 6ldiirebilecegi gibi, tamamen
pisman olacaklar1 ana kadar hapsetmekle de yetinebilir.®*® Ozetle bu konuda durumun
gereklerine gore hareket edilir. Yoksa kisisel intikam hislerinin tatmini yahut ig
ferahlatma gibi kisisel bir saik ile hareket edilemez. Ancak eger esirlerin kendisine
sigiacaklar1 yahut kendilerinden kuvvet kazanacaklari bir topluluklar1 mevcut degilse

1 e e 840
asla oldiriilemezler.

Silahini1 elinden birakmayan bagi oldiiriilebilir. Fakat pismanlik gostererek
silahin1 birakan veya silahin1 birakmak suretiyle diisiinmek ig¢in siire isteyen bagiye
saldirilamaz, zira bagi bu haliyle eman dilemis olmaktadir. Boyle bir bagi eger kasten
oldirilirse hukuka uygunluk nedenlerinde hata hiikiimlerine (siiphe-i ibahe) binaen

Sldiirene kisas gerekmez, fakat diyet 6demesi gerekir.?*!

88 SAFAK; “Bagy” maddesi, DIA, C. IV, s. 452. BILMEN; “Hukuki Islamiyve...",
C. I, s. 415. “Eimme-i selasenin i¢tihadlarina nazaran boyle bir cemiyetleri
mevcud olsun olmasin bu mecruhlar (varalilar) ile firarilerin éldiiriilmeleri, takib
edilmeleri caiz degildir. "(BILMEN; a.g.e., C. I1I, s. 415.)

839 «pz. Ali (r.a ), Haricilerden ele gegirilenleri, bir daha kesinlikle kendisine karsi

isyan etmeyeceklerine yemin ettirir, daha sonra serbest biwrakirdi.” (Bkz.

SERAHSI, a.g.e., C. X, s. 234.)

890 SERAHSI, a.ge., C. X, s. 234-235. BILMEN; a.g.e., C. IIL, s. 415.

81 SERAHSI, a.ge., C. X, s. 246. BILMEN; a.g.e., C. III, s. 416-417.
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gg. Savasin Sona Ermesi

Bagilere karsi isyanlarindan oOtiirii baslatilan savas neticeye ulastiktan ve
bagilerin tehditleri bu suretle bertaraf edildikten sonra, zaruret icabi taninmis olan
ruhsatlarin mesriiyeti sona erer ve genel hiikiimler uygulanmaya baslanir. Artik ortada
su¢ islemis Misliman bir topluluk, o topluluktan arta kalan Ooliler, esirler,
kendilerinden elde edilmis bulunan mal ve silahlar vardir. Bir bagka anlatimla savastan

geriye ¢cozlime kavusturulmasi gereken bir y1gin mesele kalmistir.

Dahilde emniyetin saglanmasi gibi bir 6ziir i¢in caiz olan savas sona ermis, sira
ictimai barisin yeniden tesis edilmesine gelmistir. Ilgili ayete gore yapilmas: gereken de
kardeslerin arasini diizeltmektir.2*? Bagilerin savas sonrasi durumuna iligkin ictihatlara
hakim temel felsefe ve erisilmesi umulan nihai gaye de budur. Ancak elbette bu maksat
takip edilirken bagilerin yeni bir tesebbiisiine yol vermemek de gereklidir. Eger bagiler
savagmak icin yeniden toparlanmaya baslarlarsa, fiilen saldirtya gegmeleri beklenmez.
Kendilerine firsat verilmeden derhal savas acilir. Zira yeniden toparlanmalarina ve
giiclenmelerine izin vermek, i¢inden ¢ikilmasi miimkiin olmayan zorluk ve telafisi

imkansiz zararlara yol acabilir.®*®

aaa. Esirlerin Durumlar

Harbilerle (gayrimiislimler) gegeklesen bir savas sonrasinda, zor kullanmak
suretiyle elde edilen esirlere ne sekilde muamelede bulunulacagi konusunda Islam
hukukgular1 arasinda goriis ayriliklart bulunmakla birlikte, genel olarak devlet

bagkaninin bu konuda se¢imlik yetkilerinin bulundugu kabul edilmektedir. Bu se¢imlik

842 Kur’an 49/9-10.
83 MAVSILI; a.ge. C. 1V, s. 114.
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yetkiler, Miislimanlarin menfaat ve maslahati gozetilerek kullanilir. Buna gore devlet

baskani, durumun gereklerine gore;

844

I.  Esirlerin mukatil (savasc¢1) kismini Sldiirtebilir ve boylece tehlikelerini
bertaraf edebilir.%*°
ii.  Bu kisileri istirkak edebilir (kole statiisiine gegirebilir).®*®

iii.  Islam devletinin kontroliinde olmak iizere kendilerine ahd ve eman vererek

serbest birakabilir.®*’

844

845

846

847

BILMEN; “Hukuki Islamiyye...”, C. lll, s. 399; ZUHAYLI, a.g.e., C. VIII, s. 226-
227; MAVERDI, a.g.e.,s. 113-114; MAVSILI, a.g.e.; s. 58; Krs. GROTIUS, a.g.e,
s. 217.

Bu hiikiim, Hz.Peygamber’in bir kisim uygulamalarmma dayandirilmakta ise de,
bahse konu uygulamadaki esirlerin dldiiriilmeyi gerektiren baska 6zel suglarinin
oldugu ve bu sebeple oldiiriilmiis olduklar1 (yani salt esaretten dolayr degil) tespit
edilmistir. Bu tespitten hareketle, Islam’da savas esirlerinin 6ldiiriilmesi hakkindaki
anlayts ve uygulamalarin nassa dayanmadigi, Islam tarihinde vaki olan
uygulamalarin ise daha c¢ok sosyal/siyasal sartlardan kaynaklandigi ifade
edilmektedir. Ayrintili bilgi igin bkz. Mehmet BIRSIN; “Isldm Devletler
Hukukunda Savas Esirlerine Uygulanan Yaptirimlarin Analizi”, Hitit Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2012/1, C. XI, S. 21, s. 163-194.

Zuhayli; kadin ve cocuklarin kolelestirilmesi konusunu donemin esasen mevcut
bulunan uygulamasinin karsiliklilik esasi geregince tatbik edilmesi olarak ifade
eder. Bununla birlikte zamanla kolelerin azat edilmeleri, zihinleri bu dontisiime
hazirlama maksadina yoneliktir. (Bkz. ZUHAYLI; a.g.e., C. VIII, s. 228)

Ancak bu serbest birakmanin bedelsiz olarak yahut fidye ile yapilip yapilamayacagi
konusu Islam hukukgular: arasinda tartisma konusu olmustur. imam Safii bedelsiz
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iv.  Bu kisileri Misliiman esirlere karsilik miibadelede (miifadat-1 iisera)

kullanabilir.**®
Harbiler hakkindaki uygulama 6zetle bu sekildedir.

Bagilere gelince, bunlarin ¢ocuk ve kadinlarimi esir ederek kole ve cariye

89 “Islamiyyet ise ibtidaen

edinmek miimkiin degildir. Ciinkii bunlar Miisliimandir.
istirkaka manidir.”®® Yani esirlerin Miisliman kimlikleri daha en bagindan kéle
edinilmelerine manidir. Esirler arasinda bulunan zzimmi, muahid ve harbilerin durumuna

daha 6nce temas ettigimizden burada tekrarma ihtiya¢ duymuyoruz.®*

Esir kisiler eger fiilen harbe istirak etmis iseler haklarinda cezai miieyyide

giindeme gelebilir. Buna ileride deginilecektir.852

bbb. Malvarhiklarinin Durumlari

Harbilerle gergeklestirilen savaslar neticesinde kendilerinden ganimet ve fey’

alimmasi miimkiin ve mesri goriilmiistiir. Ganimet; savas veya ordularin kars1 karsiya

olarak serbest birakmanin da miimkiin oldugu goriisiinde iken, Hanefl hukukculari
temelde bu yaklasimi benimsememislerdir. (Aktaran BILMEN, a.g.e., C.III, s.
403.); Ayrica bkz. SERAHSI, a.ge., C. X, s. 44-45; ZUHAYLI, a.g.e., C. VIII, s.
228.

88 BILMEN, a.g.c., C. 11, s. 399-400.

%9 MAVERDI; a.ge., s. 130. MAVSILI; a.ge., C. IV, s. 115. UDEH; a.ge., C. |, s.
135. SERAHSI, a.ge., C. X, s. 235.

80 BILMEN; “Hukuki Islamiyye...”, C. 11, s. 415.

81 Bkz. Tez; Ikinci Bsliim, II-E-2-b-dd.

82 Bkz. Tez; Ikinci Boliim, 11-E-3-b.
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gelmesi esnasinda zor kullanmak suretiyle ele gecirilen mallar iken, fey’ ise zor

kullanmadan ele geg:irilmektedir.%3

Bagiler’e gelince bu yaklagim bagkalasir; bagiler yakalanip tutuklandiktan sonra
pismanliklarini bildirince bu kisilerden savag esnasinda alinan mallar1 kendilerine iade
edilir, zira Misliman’in mali ganimet konusu olmaz. Nitekim Hz. Ali, Cemel

4 . .
Silah ve sair savas

Savasi’'nda “Mallar ganimet olarak alinmaz.” demistir.85
araclarinin (mesela o donem i¢in binek hayvanlari) savasta kullanilmasi hali sakli
kalmak iizere, bagilere ait esyalardan bir ihtiyag vaki olsa dahi istifade edilmez.

Bunlarin alinip kullanilmast ise, “lihacetin vukubulan bir kismet"®* demek olup temlik

maksatl degildir.856 Buna karsilik Imam Safii bu goriise kars1 ¢ikar. Savas sebebiyle de

83 SERAHSI, a.ge., s. 15; ZUHAYLIL, C. VIIL, a.g.e., s. 214.
84 MAVSILL; a.gee., C. 1V, s. 115. UDEH; a.g.e., C. L s. 135. SERAHSI, a.ge., C. X,
S. 235.

8% fslam savas hukukunda ganimetlerin savas¢ilar arasinda paylastirilmasina “taksim”,
her bir savas¢inin payma diigen ganimet malina ise “kismet” adi verilir. Darii’l-
Islam’a gecene kadar gecici olarak savasciya teslim edilen pay “kismet-i ida”,
Darii’l-Islam’da kesin olarak gerceklesen paylastirmadan sonra savasciya diisen
paya ise “kismet-i ganimet” denir. (Bkz. BILMEN; a.ge., C. III, s. 343.)
“Lihdcetin vukubulan kismet” ise, savasci elinde -bir ihtiyaca binaen- gegici olarak
ve salt istifade maksatli bulunan mal manasinda olup miilk edinilmesi s6z konusu
degildir.

836 SERAHSI, a.g.e., C. X, s. 235. Bagilerin canli mallar1 eger bir ihtiyaca binaen
savasta kullanilmayacak ise satilarak bedelleri sonradan kendilerine verilmek tizere
muhafaza edilir. Ciinkii bu canlilarin bakimi ve korunmasi masrafli olacagindan
bunlarin satilmasi, sahibi igin daha lehe bir durumdur. (Bkz. BILMEN; a.g.e., C.

111, 417.) Ayn1 yénde MAVSILI; a.ge., C. IV, s. 115.
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olsa Miisliimanlarin mallarinin dokunulmazlig1 prensibine siki sikiya bagli kalan bir
yaklasimla, rizasi olmadik¢a hi¢bir Miisliimanin malindan istifade etmenin miimkiin
olmadigini ifade eder. O’na gore yapilmasi gereken; bu silah ve binek hayvanlarinin

saklanmasi, tehditleri son buldugunda da kendilerine iade edilmesidir.%*’

ccc. Oliilerin Durumlari

Miisliimanlar nazarinda cenaze is ve islemleri salt sekli bir ritiiel olmanin ¢ok
otesinde bir mana ve muhtevaya sahiptir. Oliilerin yikanmasi, kefenlenmesi, iizerlerine
namaz kilinmasi gibi islemler; islam’mn insana gerek hayatta, gerek vefatta sevgi ve

hiirmete I1ayik bir varlik olarak bakmasi ile yakindan alakali meseleler olarak gdriiliir.®*®

Bagy, siyasi bir sug olup irtidat’tan farklidir. Bir Miisliiman salt isyanindan 6tiirii
dinden ¢ikmis sayllmaz.859 Bagilerle gergeklesen savasta her iki taraf da Miislimandir.
Keza her iki tarafin Oliileri de aymi sekilde Miisliman oOliileridir. Bununla birlikte
bagiler, haksiz isyanlar1 sebebiyle bir¢ok Miisliimanin 6liimiine sebep olduklarindan

cenaze islemleri konusunda da bir kisim yaklasim farkliliklar1 gozlenmektedir.

%7 BILMEN; a.g.e., C.IIL, s. 417. Ayn1 ysnde MAVERDI; a.g.e., s. 131.

88 Mehmet SENER; “Cenaze (Islim’'da Cenaze)” maddesi, TDV islam Ansiklopedisi,
C. VII, 1993, istanbul, s. 354.

89 lgili ayet mealen “Eger miiminlerden iki grup birbirleri ile savasirlarsa...” ifadesi

ile baglamakta ve savas sonrasinda da miiminlerin aralarinin adaletle diizeltilmesi

emredilmektedir. Buna gore salt bu ihtilaf ve savas, taraflarin Miisliimanlik sifatina

bir halel getirmemektedir. Rivayete gore de Hz. Ali, isyankarlar i¢in

“Kardeslerimiz bize saldirdilar.” demistir. (MAVSILI, a.g.e., C. 1V, s. 112)
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Ehl-i adl’den 6ldiiriilenler hakkinda, bu kisiler zulmen 6ldiiriilmiis olduklarindan
dolayi, sehit muamelesi yapilir. Bu sebeple yikanmaksizin tizerlerine namaz kilinip

kefene elverisli elbiseleriyle defnedilirler.®®

Buna karsilik Hanefiler’e gore, bagilerin oliileri yikandiktan sonra namaz
kilinmaksizin kefenlenerek defnedilir. Diger bir yaklasima gore ise yikanmalari da
uygun degildir. Clinkii onlarin yikanmalari, iizerlerine namaz kilinmasi o kisilere karsi
bir ¢esit dostluk, yakinlik (miivalat) ifade eder. Ehl-i adl ise ehl-i bagy’e dostluk,
yakinlik gostermekten men edilmistir. Hasen b. Ziyad’a gore ise bu durum o kisilerin
topluluklart (cemaatleri) devam ettigi siirece gecerlidir. Onlarin cemaatleri kalmayinca
adil olan her kisi kendi yakinin naasini yikatarak iizerine namaz kilabilir, bunda bir

861
sakinca yoktur.

Hanbeli fikhina dair kaleme alinmis bulunan Kessafii’l-Kina ve el-Mugni gibi
eserlerden Bilmen’in yaptig1 nakle gore, bagiler bid’at ehli olmadiklar takdirde fasik
(giinahkar) bile sayilmazlar, igtihat hatasinda bulunmus kabul edilirler.?®® Bu
gerekceden otiirii Hanbeli fikih ekolii mensuplarina gére bagi Islam dairesinin disina
¢ikmig sayilamayacagindan, oliileri hem yikanir, hem kefenlenir, hem de tizerlerine

namaz kilinir. Safii ve Maliki hukukgularinin da gortisleri bu merkezdedir.®®®

80 SERAHST; a.g.e., C. X, s. 242. BILMEN; “Hukuki Islamiyye...”, C. I, s. 417,
81 SERAHSI; a.g.e., C. X, s. 243. BILMEN; a.g.e., C.IIL, s. 417.

862 Aktaran BILMEN; “Hukuk: Islamiyye...”, C. 111, s. 418.

83 Bkz. SENER; “Cenaze (Islam’da Cenaze)” maddesi, DIiA, C. VII, s. 355.
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3. Miieyyide

Herseyden once ifade etmek gerekir ki, bir isyan girisimi sebebiyle faillerin
miieyyideye tabi tutulmasi, uygulamada o isyan girisiminin -hakli yahut haksiz
olmasindan bagimsiz olarak- salt basar1 durumuna gore tayin edilmistir. Huruca cevaz
veren goriislerin de “kuvvetli basar1 sansi oldugu takdirde” kaydini vurgulamalar1 bu
yiizdendir. Zira isyan, te’vili cihetinden haksiz da olsa, sayet basarili olmus ise

faillerinin yargilanmasi imkansizdir.%**

Isyan (bagy) suguna iliskin olarak ehl-i adl’e tamnan savas ruhsatimn
isyancilarin bu tavrindan vazgececegi ana kadar gerceklesecek bir tedbir, bir bastirma
faaliyeti oldugu malumdur. Bu manada biz de daha dnceki boéliimlerde bu savasi bir
cesit adli kolluk faaliyeti olarak tavsif etmistik. Bu tavsif, ayn1 zamanda savasin bir ceza

mahiyetinde olmadiginin da ifadesi manasina gelir.>®

Bununla birlikte bu hal isyana kalkigmis olan kisilerin isyan fiili bastirildiktan
sonra mieyyideye tabi tutulamayacagi manasina gelmez. Zira bu fiilleri ile asayisi

bozmus, kamu diizenini ihlal etmislerdir. Bir baska anlatimla ortada bir ta’zir sugu sz

8% Bu “asli kurucu iktidar’in evrensel karakterinde aranmalidir: “Kurulmus iktidar

diizeninin yetkili makamlarimin kurucu iktidari, yani gerceklestirdikleri kurucu
iktidar olmaya yénelik kalkisma hareketi basartya ulasanlart yargilamalari, fiili ve
hukuki imkansizliktan otiirii, o sug tipleri kurulu yeni hukuk diizeninde varligini
suirdiirse dahi miimkiin degildir. Zira kurucu iktidar mesriiyetini kendinden
aldigindan, kurucu iktidarin kurucu iktidar olmaya yonelik hareketleri de hareketin
amaglanan basariya ulasmast kosuluna bagl olarak, kendiliginden, mesri
olmaktadir.” Bkz. AYGUN ESITLI; “Kalkisma Suclari”, s. 22 (4 nolu dipnot), 95,
169.
8> Bkz. RAZI; a.ge., C. XX, s. 219.
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konusudur. Bu da, meselenin igtihat sahasinda kalmasi, devlet baskaninin takdir
yetkisine birakilmasi demektir.®® Ote yandan konunun hukuki mes’uliyet agisindan da

ele alinmasi gerekir.

a. Hukuki Miieyyide

Islam hukukunda kisilerin itlaf suretiyle zarar verdikleri malvarligi degerleri
bakimindan tazmin sorumluluklart mevcuttur. Bu itlaf fiili, dogrudan (miibasereten)
gerceklesmis ise kusursuz sorumluluk®’, dolayli (tesebbiiben) gerceklesmis ise kusur

- 868 - 1 869
sorumlulugu™" esas1 gegerlidir.

Bununla birlikte isyan fiiline dair ortaya konulan ictihatlar, temelde Islam
kardesligi esasinin korunmasi ve yeniden tesis edilmesine yonelik oldugu cihetle bu

genel kaideden ayrilinmig durumdadir.

“...Eger (Allah’in emrine) donerse, artik aralarim adaletle®™  diizeltin ve

(onlara) adaletli davranmin. Ciinkii Allah, adaletli davrananlart sever.” (Kur’an 49/9)

86 AYDIN; “Tiirk Hukuk Tarihi”, s. 190. Ayrica bkz. BASOGLU; “Ta’zir” maddesi,

DIA, C. XL, s. 199.

8T “Miibagir miiteammid olmasa da zamin olur.” (Mecelle, m. 92)

88 “Miitesebbib miiteammid olmadik¢a zamin olmaz.” (Mecelle, m. 93)
%9 Bkz. AYDIN; “Tiirk Hukuk Tarihi”, s. 390-393,

870 “Fe eslihii beynehiima” (aralarim1 diizeltin) emri, ayn1 ayette iki defa gecer. Birisi
savas heniiz baslamadan, digeri ise savas bittikten sonra. Ifade ilkinde mutlak
formda iken, ikincisinde “bi’l-adl (adaletle)” ilavesi vardir. Bu hususa dikkat
ceken Yazir, “Ciinkii mukateleden (¢carpismadan) sonra oldugu i¢in bunda hayf
(intikam) tehlikesi maznundur.” (Bkz. YAZIR; a.g.e., C. VI, s. 4463.)
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Bu ayette yer alan ve bu konu bakimindan iizerinde durulmasi gereken
“aralarint adaletle diizeltin” meélindeki hiikmiin asil metindeki karsilig1, ‘‘fe esl/ihi
beynehiima bil ‘adli ve’l-kist” ibaresidir. Bu ibarede yer alan “kist” kavraminin dilsel

analizine iligkin olarak islamoglu su agiklamalar1 yapmaktadur:

“Kist: Binasi tek olup birbirine zit iki anlama gelen kelimelerdendir. Kist, ‘hakki
tahsil etmek’, kast ‘haktan yiiz ¢cevirmek 'tir (el- ‘udil ‘ani’l-hak). Kist'in anlam alanina
kendi hakkindan yiiz ¢evirmek, yani ‘hakkindan feragat etmek’ de dahildir. Burada tam

. . 871
da bu mdnaya gelir.

Nitekim isyanin bastirilmasindan sonra bagilerin, isyan sirasinda ika ettikleri

zararlar tazmin ettirilmez.8"2

Konunun bir de velayet yetkisine bakan yonii vardir. Bu konuda Bilmen su

satirlara yer vermektedir:

“Menea (kuvvet) sahibi olan bir bagi, harb halinde ehl-i adlden birisinin bir
malm itlaf etse bunu zamin olmaz (tazmin etmez). Ciinkii menea mevcud olunca iki
taraf beyninde (arasinda) velayet (yetki, egemenlik), miinkati (kesilmis) bulunmus olur.
Bu halde istifai hak (hakkini almak), miiteazzir (zor, adeta imkdnsiz) oldugundan bu
hakkin viicubr zamani (tazmin yiikiimliiliigii) bir seyi miifid olmaz (faydasiz,

873
anlamsizdir).”

Buna gore, taraflar kuvvet sahibi iki topluluk olarak ortaya ¢iktiklar1 zaman

birisinin digeri tizerindeki hakimiyet yetkisi de kesilmis bulunmaktadir. Bu ortamda hak

81 ISLAMOGLU; “Hayat Kitabi Kur’an™”, s. 1029.

872 SAFAK; “Bagy” maddesi, DIiA, C. IV, s. 452. UDEH; age., C. I, s. 135.
SERAHSI; a.ge., C. X,s.237.

878 BILMEN; “Hukuk: Islamiyye...”, C. 1, s. 419. Ayni yonde bkz. SERAHSI; a.g.e.,
C. X, s. 237.
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talep etmek imkani da kalmamis demektir. Nitekim Muhammed b. Hasan es-Seybani de
onlara bu yondeki zararlarimi gidermelerini diyaneten fetva yoluyla bildirmenin
miimkiin oldugunu, fakat ser’an onlar1 buna zorlama imkaninin bulunmadigin ifade

eder.8™

Ayni eserinde Bilmen, Hanefi fikhina ait eserlere atfen Miisliimanlar arasinda bir
te’vile binaen vuku bulacak bir savag esnasinda zarar verilen seylerin, dokiilen kanlarin
daha sonra tazmin edilmemesi hususunda sahabenin icma’t bulundugunu kaydeder.
Keza Imam Safii’nin sonraki i¢tihadi, Imam Malik’in fikri ve Ahmed bin Hanbel’den

yapilan bir rivayet de aym istikamettedir.®”®

Zira zarar verilen seyleri tazmine
kalkismak, Miisliimanlar arasinda ortaya ¢ikmis bulunan savasin devamina, barigin ve
esenligin gecikmesine sebep olacagi gerekgesi ile uygun olmaz. Bununla birlikte

Safii’nin eski bir igtihadi ve bu konuda Ahmed bin Hanbel’den yapilan baska bir

rivayet, bagiler hakkinda tazmin sorumlulugunun mevcut oldugunu kaildir.®"°

Buraya kadar yapilan agiklamalar, isyan siirecinde bagiler tarafindan verilmis
bulunan zararlara yonelikti. Ancak isyan heniiz baslamadan once ya da basladiktan
sonra bu kisiler tarafindan cana ve mala verilmis bulunan zararlar bakimindan durum
nedir? Hemen belirtelim ki Islam hukukgular1 bu konuda miittefiken zarara sebep
olanlarin tazmin miikellefiyeti altinda bulunduklarini ifade etmektedirler.®”” Zira genel

kaideye gore “Zarar izdle olunur.” (Mecelle, m. 20)

Isyana kalkismadan 6nce veya isyanlarinin neticesinde kuvvetleri dagildiktan

sonra bagilerin vermis olduklar1 zararlar1 tazmin miikellefiyetleri bulunmasinin

874 Bkz. SERAHSI; a.ge., C. X,s.237.

8% Bkz. BILMEN; a.g.e., C. II1, s. 420. OZEL; “Ddriilbagy” maddesi, s. 514.

876 BILMEN; a.g.e., C. IIL, s. 420.

877 OZEL, “Dariilbagy” maddesi, DiA, C. VIIL, s. 514. UDEH; a.ge., C. I, s. 135.
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gerekgesi olarak bu kimselerin “menea”dan mahrum bulunduklart bu anlarda, ehl-i
adl’den herhangi bir kimse gibi, Darii’l-Adl ahalisinden sayildiklari, yani bunlar
tizerinde devlet baskaninin hakimiyet yetkisinin (veldyet) heniiz kesilmemis olmasi

yahut da yeniden kurulmus olmasi géSsterilir.S78

b. Cezai Miieyyide

Bagilerle savasmaya izin veren ayet, bagiler hakkinda bir miieyyide hiikmii
icermemektedir.®”® Dolayisiyla esasen yasaklanmis bulunan bu fiilin cezalandirimas,
yahut affedilmesi konusunda maslahatin icap ettigi sekilde davranmak konusunda devlet
baskaninin takdir yetkisi bulunmaktadir.?® Ta’zir suclarinin karakteristik vasfini ifade

eden bu hal neticesinde devlet baskaninin bagilere karst durumun gerektirdigi tedbirleri

878 Bkz. BILMEN; “Hukuki Islémiyye...”, C. I, s. 419.

87 Bkz. RAZI, a.ge., C. XX, s. 219-220. AKMAN; “Onceki Hukukumuzda Isyan
Sucu”, s. 207.

880 “Eyire gelince; devlet reisi onu oldiirmek isterse oldiiriir. Ciinkii onun bagiligi

devam etmektedir. Onu salivermeyi uygun gortirse saliverir. Hz. Ali bir kimseyi esir

aldiginda, onu karsi tarafa yardim etmeyecegine dair yemin ettirip saliverirdi.

Sayet bagiler tevbe edinceye kadar onlart hapsetmeyi uygun goriirse hapseder. En

giizeli de budur. Zira bu takdirde éldiiriilmeksizin serlerinden emin olunmaktadir.”

(MAVSILI; a.ge., C. IV, s. 114-115.)

Ibn Cemaa ise, “Esir edilen erkekler harp sona erene dek hapsedilirler. Ardindan

serbest birakilir ve kendilerinden bir daha boyle bir seye kalkismayacaklarina dair

s0z (ahd) alimr.” demekle iktifa etmektedir. (Bkz. IBN CEMAA; “Adl’e Boyun

Egmek”, s. 46.)
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alma hususunda muhayyer (se¢cim serbestisi) bulundugunu sdylemek miimkiindiir.?®*

Ancak bu cezanin 6lgiilii bir sekilde tayini sar‘[tlr.882

Bagilerin isyan fiilinin bir “cok failli su¢” mahiyetinde olduguna daha evvel
temas edilmisti. Malum oldugu lizere kaideten cok failli su¢larda sugun islenisine aktif
olarak katilan her fail, neticenin hustliine katkist biiylik olsun kii¢ciik olsun sugun
tamamindan Otiirli, sanki tek basina gerceklestirmis gibi cezalandirilir. Zira ¢ok failli
suclarda her bir fail sucun tesekkiilii i¢in iizerine diiseni yapmaktadir ve bu anlamda
ilgili normun esit bi¢cimde ihlalcisi mevkiindedirler, bu sebeple ayni bi¢imde

cezalandirilirlar &8

Bununla beraber devlet bagkani yine de sucun tesekkiiliinde gorece daha kritik
mevkide bulunan lider, yonetici kadro vs. kimseleri digerlerinden farkli bir cezaya
carptirabilir, bu kimseleri af’tan hari¢ tutabilir, yahut sadece bunlar1 6ldiirmekle

serlerini def etmeyi tercih edebilir.®* Nitekim modern ceza hukuku nazariyesinde de

881 UDEH; a.ge.,C.1,s. 136.
82 Bir kotiiliigiin karsiligi, onun gibi bir kotiiliiktiir (ona denk bir cezadir). Ama kim
affeder ve arayt diizeltirse, onun miikdfati Allah’a aittir. Siiphesiz O, zdlimleri
sevmez. (Kur’an 42/40)

Bu prensip, fikihta bilhassa ceza hukuku sahasinda esas kabul edilmesi gereken
umumi bir prensiptir. Yani, haksizlik bir zuliimdiir, kotiiliktir. Kotiliige meydan
vermeyip ceza vermek de giizel bir istir. Ancak bunun gilizel olmasi iki sartla
miimkiindiir: Verilecek cezanin failin hosuna gitmeyen bir fiil olmas1 ve “clirmiin
misli ve miisavisi (6l¢iilii)” olmasi, bu hal adaletin de bir icabidir. (Bkz. YAZIR;
a.g.e, C. VI, s.4251)

%3 Bkz. SANCAR; “Cok Failli Suglar”, s. 231-232.

%4 UDEH; a.ge., C. 1, s. 136.
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cok failli suglar bakimindan belli failler i¢in kanun koyucunun farkli uygulamalar

getiren diizenlemeler yapmasi miimkiin goriilmektedir.?®

Islam savas hukukunun genel karakterinin bir icabi olarak savas esnasinda
bagilere ait kadin, ¢ocuk, matuh (bunak) ve ihtiyarlara zarar verilmemesi gerektigi, zira
bunlarin ehl-i kital olmadiklar1 daha evvel ifade edilmisti. Fakat yine de bu kisilerden
savaga fiilen istirak etmis bulunan kadin ve ihtiyarlar, esir diismeleri halinde
miieyyideye tabi tutulabilirler.®®® Burada dikkat edilmesi gereken sudur ki, savasa
istirak etmis olsalar dahi, gayrimiimeyyiz olan c¢ocuklar ve matuh (bunak) kimseler
cezal ehliyeti haiz olmadiklari i¢in —savag esnasinda Oldiriilmiis olmalar1 hali harig
olmak iizere- miieyyideye tabi tutulmazlar.®®’ Serahsi kadinlarin da 6ldiiriilemeyecegini

kaydeder.?%®

Temel niteligindeki bu agiklamalardan sonra sunu ifade etmeliyiz ki, isyan
sirasinda gergeklesen Oldiirme, yaralama, mala zarar verme suglarindan bagiler ayrica
cezalandinimazlar.®® Sadece isyanlar1 sebebiyle ta’ziren cezalandirilmalar1 s6z konusu

olur. Ebt Hanife’ye gore isyancilar hakkinda ta’ziren 6liim cezasi vermek dahi miimkiin

%> Bkz. SANCAR; a.g.e., s. 232.

886 BILMEN; “Hukuki Islamiyye...”, C. 11, s. 415.

87 BILMEN, a.g.e., s. 368,369, ZUHAYLI, a.g.e., C. VIIL s. 185-186, 227.
88 SERAHSI; a.ge., C. X, s. 236.

89 Bu prensip, aymi zamanda “Siipheden sanik yararlanir (In Dubio Pro Reo)”
prensibinin 6zel bir goriiniimii mahiyetindedir. Zira bagi kimse her ne kadar hatali
da olsa te’vili icabi ehl-i adl olan kimseyi “6ldiiriilebilir” bir kimse olarak kabul
etmektedir. Bu hal ise kisasa mani bir siiphedir. (Bkz. AKSIT; “Islam Ceza Hukuku

ve Insani Esaslart”, s. 102.)
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oldugu halde, diger hukukgular o6lim cezasi haricinde kalan bir cezanin tatbik
edilebilecegi kanaatindedirler.*®

Ancak savag esnasinda gerceklesmeyen ve isyanin gerceklesmesi bakimindan
aracgsal niteligi de bulunmayan suglar bakimindan ayni seyi sdylemek miimkiin degildir.
Mesela icki igmek, cinsel saldirida bulunmak gibi suglar isyan sugunun unsurlari
icerisinde miitalaa edilmedigi gibi, isyan su¢u bakimindan aragsal bir mahiyet de
tasimazlar, dolayisiyla bu suglart isleyen failler bu suglardan &tiirii  ayrica
cezalandirilir.®*

Bu hal de islam savas hukukunun karakteristik vasfi icAbidir. Zira, harbilere karsi
gerceklesen savaslarda da ayni esas benimsenmistir. Buna gore savas ile ilgisi olmayan
suglar bakimidan baris halindeki yasaklar aynen gegerlidir.>*

Grotius, “Savas ve Baris Hukuku” adli linlii eserinde, savasta diisman kadin ve
kizlarina karsi cinsel saldirida bulunulmamasi geregine ayni sekilde temas ettikten
sonra, su ifadeleri kullanmaktadir:

“Bu son goriis biitiin uluslarin benimsedigi bir kural olmasa bile en uygar

devletlerin benimsedikleri kural olarak ortaya ¢ikmaktadur. ~893

80 SAFAK; “Bagy” maddesi, DIiA, C. IV, s. 452. OZEL; “Ddriilbagy” maddesi, s.
514. MAVSILI; a.ge., C. IV, s. 114, 116. UDEH; a.g.e., C. I, s. 135. Maverdi,
kasten adam oldiiren bagilerin oldiiriilmesi, hataen Oldiirenlerin ise diyete tabi
tutulmasi gerektigini ifade eder. BkzZMAVERDI; a.g.e., s. 131.

81 Bkz. SAFAK; “Bagy” maddesi, DIA, C. IV, s. 452. UDEH; a.g.e., C. 1, s. 136.

892 MAVERDI, a.g.e., s. 103; Bkz. HAMIDULLAH; “Muslim Conduct of State”, S.
195-199.

893 GROTIUS, a.g.e., s. 204. Miislimanlarin ilk zamanlardan beri bu kurala riayet

ederek savastiklar1 géz oniine alindiginda Grotiusun “en uygar devietler” ifadesi

ile Miisliimanlarin devletlerini kastediyor olmasi miimkiindiir. (Bkz. M. Rahmi
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Yine isyancilarin heniiz isyan etmeden once veya cemiyetleri dagildiktan sonra
zarar verdikleri mal ve canlardan 6tiirli ayrica sorumlu olacaklart da agiktir. Zira onlar,
bu suglar bakimindan sair Miisliimanlar gibi Darii’l-Adl ahalisinden sayllmalktadlrlar.894
Bir bagka anlatimla devlet baskaninin bu kimseler {izerinde velayet (hakimiyet) yetkisi
devam etmektedir. Bu sebeple, bagiler bu suglarindan 6tiirii cezalandirilmayacaklari
yoniinde bir ahidde bulunulmasini isteseler, bu ahid batil olur. Zira kul haklarina konu

olan bu suglar bakimindan devlet baskaninin af yetkisi bulunmamaktadir.®®

Isyan sugunun menea sahibi Miisliimanlar tarafindan islenmis olmas1 ve bir te’vile
dayanmasi gerektigi daha evvel belirtildigine nazaran, kendilerince gecerli bir
gerekgeye istinat etmekle beraber idareyi devirmek gibi bir maksadi bulunmayan
veyahut boyle bir maksadi bulunsa dahi, bu maksat bakimindan yeterli say1 ve giice
sahip bulunmayan isyancilar da bagi sayilmazlar; haliyle bu kimselerin girisimleri
bertaraf edildikten sonra haklarinda bagilere iligskin hiikiimler degil, fakat yol kesicilerin

(hirdbe) tabi oldugu hiikiimler uygulanir.?®

TELKENAROGLU; “Muhammed b. Hasen Es-Seybani (189/804) ve Hugo
Grotius'un (1583-1645) Devletler Hukukuna Etkileri (Mukayeseli Bir Calisma)”,
Islam Hukuku Arastirmalari Dergisi, S. 5, 2005, s. 86-87) Zira bu “en uygar
devletler” ifadesinden kastedilenin donemin hristiyan devletleri olmadigi, Grotius’a
ait ifadelerin devamindan anlasilmaktadir: “Hiristiyanlar arasinda bu kural, yalniz
bir askerlik diizenbag1 [disiplini] kurali olarak degil, ayni zamanda bir uluslar
arasi hukuk kurali olarak da uygulanmak gerekir.”

84 BILMEN; a.g.e., C. IIL, s. 419. MAVSILI; a.g.e., C. IV, s. 116.

85 Bkz. SERAHSI; a.g.e., C. X, s. 242.

89 (OZEL; “Ddriilbagy” maddesi, DIA, C. VIII, s. 514.
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4. Bagilerin islemleri ve Darii’l-Bagy’de Islenen Suclar

Isyan hali ve bu isyanin bastirilmasi her zaman kisa siirmez. Devlet baskaninin
otorite sahasi diginda miistakil bir hakimiyet tesis eden ve mesra devlet baskanina karsi
yillar siiren bir direnis gdsteren drneklere de rastlanmaktadir. Iste “Darii’l-Bagy” terimi;
istilahta, “mesrii deviet baskanina karsi ayaklanan dsilerin hdakim oldugu topraklar”
icin kullamlir.2%’ Darii’l-Bagy, velayetin kesintiye ugramast yoniinden Darii’l-Harb’e,
mikim ve idarecilerinin Miisliiman olmas1 ydniiyle de Darii’l-Islam’a benzer kendine
has bir statiidiir, fakat Darii’l-Islam vasfi hakimdir.*® islam hukukgulari, bagileri
“savasc1” statiisiinde goriip, onlar1 6zel bir hukuki statii icerisinde ele aldiklar1 gibi,
kontrolleri altinda tuttuklar1 bolgeyi de “Darii’l-Bagy” olarak tavsif ederek 6zel bir
hukuki statiiye tabi tutmuslardir. Su kadarini ifade edelim ki, bu durum hukuki bir
tanima niteliginde olmayip, fiili (de facto) duruma baglanmis baz1 hukuki sonuglardan

ibarettir 8%

Bunlardan en 6nemlilerine; Darii’l-Bagy mahkemelerinin kararlari, bagilerin
toplamis olduklar1 vergiler, Darii’l-Bagy’de islenmis olan su¢lar bakimindan merkezi

hiikiimetin yetkisi, Darii’l-Bagy’e gerceklesen diisman saldirisinda destek miikellefiyeti

ornek gosterilebilir.

Ifade edildigi gibi, isyan miiddetince bagilerin Darii’l-Bagy’de bir kisim idari ve
kazai islemler tesis etmeleri, kararlar almalar1 ve yoneticiler tayin etmeleri miimkiindjir.
Bu islemlerin hukuki gecerliliklerinin ne olacagi hususu da ¢oziilmesi gereken 6nemli
bir meseledir. Bu islemleri biitiin biitiin gegersiz (yok hiikmiinde) saymak, mesri devlet

otoritesi cihetinden arzu edilebilir ise de bircok magduriyet ve hak kayiplarina sebep

87 OZEL, “Dariilbagy” maddesi, DIA, C. VIIL, , s. 514.
8% Bkz. AKMAN:; “Onceki Hukukumuzda Isyan Sucu”, s. 219.
899 TABASSUM; “Combatants, not bandits...”, s. 125, 139.
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olacak, dahasi hukuki giivenilirlik esasi da biiyiik 6l¢iide zedelenecektir. Bu sebeple bu

konuda dengeli bir tavrin gozetilmesine azami riayet gosterilmistir.

Oncelikle bagilerin hakimiyet sahasmin Darii’l-Islam’in biitiinliigii igerisinde
kabul edildigini ve bu manada Darii’l-Adl ile Darii’l-Bagy arasinda bir iilke ayriliginin
mevcut bulunmadigimi ifade etmek gerekir. Sadece idare bakimindan bir ayrilik
mevzubahistir ve bu vaziyetin de bir kistm neticeleri vardir: Kural olarak, Darii’l-Islam
sinirlart igerisinde idari ve kazai tiim yetkiler, genel velayet yetkisine bagli olarak icra
edilebilir, fakat bagi idarecilerin de facto atamis olduklar1 yonetici ve kadilar da
mesra®®, bu kimselerin, bagilerin hakim oldugu yerlerde verdikleri idari ve yargisal
kararlar da gegerli kabul edilir®®. Mesela bu bolge yeniden Darii’l-Adl’e dahil edilecek
olsa, onceki idareciler tarafindan toplanan zekat, harag, Osiir ve cizye miikelleflerden

tekrar tahsil edilmez.®® Zekat ile 6sriin tahsis sahalari ise esasen belirlenmis

%0 By uygulama; modern idare hukuku doktrininde “fiili memur teorisi (théorie de
fonctionnaire de fait)” olarak adlandirilan yaklasimla neredeyse aynidir. (Bu
teoriye dair aciklamalar i¢in Bkz. GOZUBUYUK-TAN: “Idare Hukuku”, C. 1, s.
463.)

%1 By, bir ¢esit “hukuka uygunluk karinesi” olarak goriilebilir. Zira temel kaide,

Darii’l-Bagy’de  ¢oziimlenen uyusmazliklarin —itiraz edilmedikge- re’sen

incelenmemesi; itiraz iizerine ise, ancak Islam hukukcularinm ittifakla hukuksuz

kabul ettikleri bir esasa dayanmasi halinde iptal edilebilecegi yoniindedir. Bkz.

TABASSUM; “Combatants, not bandits...”, . 135. Ayrica bkz. SERAHST; a.g.e.,

C. X, s. 242, 250.

%2 Bilmen, bu vergilerin yeniden tahsil edilememe gerekgesi olarak, devlet baskanimin

bu vergileri o yer ahalisini himaye etme, koruma karsiliginda toplayabilecegi

sebebine isaret etmektedir. Buna gore bagilerin hiikiimranligi doneminde, bdylesi
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oldugundan, harcanmasi gereken yerlere harcanmadig1 anlagilan bu vergilerin yeniden
O0denmesi miikelleflerden dinen talep edilebilir, fakat buna zorlanamazlar. Bagilerin
kad1 tayin etmeleri de mesr(i ve gecerli sayildigindan bu kadilarin vermis oldugu seriata

uygun kararlar uygulanabilir. Ancak seriata aykiri kararlarin infazi durdurulur.®®®

Darii’l-Bagy her ne kadar Darii’l-Islim’a dahil ise de mesri devlet baskaninin
velayet (hakimiyet) yetkisi yer bakimindan kesilmis bulundugundan “Darii’l-Bagy”’de
islenen suclarin akibeti konusu giindeme gelmektedir. Ceza hukukunun uygulama
sahasini ifade eden ve modern hukukta da farkli sistemlerin zuhuruna sebep olan bu
mesele, hukuk ekollerinin birbirinden farklilasan yaklasimlari ¢ergevesinde ayr1 ayri ele
almmustir. Hanefl hukuk ekoliiniin “iilkesellik prensibi”ne siki sikiya bagli oldugu ifade
edilebilir. Buna gore, devlet bagkani velayet yetkisinin bulunmadigi bir sahada islenmis

bulunan bir suca dair Darii’l-Islim’da (veya Dar’iil-Adl’de) mahkfimiyet hiikmii tesis

bir himaye mevcut olmadigindan bu vergileri mesra devlet baskaninin toplamasina
da imkan yoktur.
Osiir fakirlere sarf edilmek {izere toplanmaktadir. Buna gére eger bagiler fakir
iseler; toplanan osiir de sarf edilmesi gereken yere sarf edilmis olur.
Haraglar ise, harbilere karst cihadda bulunacak olan Miisliimanlara sarf
edileceginden, Miisliiman olan bagilerin, ihtiya¢ halinde harbilere karsi cihadda
bulunabilecekleri gerekcesiyle, alacaklari harac sarf edilmesi gereken yere
sarfolunmus sayilir.
Bununla birlikte gelecekte tahakkuk edecek vergileri devlet baskani toplamaya
devam edebilecektir. Zira bagiler oradan uzaklastirilmis oldugundan o beldede
hakimiyeti yeniden tesis edilmis olan devlet baskani o belde ahalisini yeniden
himayesi altina almis bulunmaktadir. (Bkz. BILMEN; “Hukuk: Islamiyye...”, C.
11, s. 420.)

%8 OZEL; “Dariilbagy” maddesi, DIA, C. VIIL, s. 514. BILMEN; a.g.e., C. I1I, s. 421.
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edemez. Bu yaklasima gore Darii’l-Bagy’de islenen suglar bakimindan, bu yerler

yeniden Darii’l-Adl ile birlesse dahi devlet baskani miieyyide tatbik edemez®™

. Ayni
durum Darii’l-Harb’te islenen suglar bakimindan da gegerlidir. Buna karsilik meseleye
Miisliiman kisinin miikellefiyetleri nazarindan bakan ve “sahsilik prensibi”ni esas kabul

eden diger hukuk ekolleri bakimindan devlet bagkaninin bu kisilere cezai miieyyide

tatbik etmesi miimkiindiir.%®

Yine bagiler, Darti’l-Harb halkindan bir grupla anlagsma yapmuis iseler, devletin

de onlarla savagmamasi gerekir. Zira, bagiler de Miisliiman olup, menea sahibi bir grup

icerisinde yer alan her Miisliimanin verdigi eman baglaylmdlr.906

Son olarak, isyancilara yabanci bir gii¢ saldirdiginda, esasen Darii’l-Islam

hududuna dahil olan bu topraklar bakimindan, merkezi hiikiimetin bagileri destekleme

907

miikellefiyeti mevcuttur.”™" Zira bu hal, basta da ifade edildigi iizere islam birliginin bir

icabidir.

%4 SERAHSI; a.g.e., C. X, s. 241 . Ayrica bkz. BILMEN; a.g.e., C. IIL, s. 419. Bilmen,
ayrica bagl hakkinda savas hukukunun cari oldugu bdylesi bir durumda kendisi
mubahiiddem (6ldiiriilmesi serbest kisi) oldugundan ceza tayinine mahal
olmadigina dair Hanefi kaynaklarinda yer alan kayitlara atif yapmaktadir.

%5 Bkz. OZEL; “Ddriilbagy” maddesi, DiA, C. VIII, s. 514-515. BILMEN; a.g.e., C.
I, s. 4109.

%6 SERAHSI; a.ge., C. X, s. 247.

%7 TABASSUM; “Combatants, not bandits...”, s. 137.
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UCUNCU BOLUM

§3. TURK DEVLET ve HAKiMIiYET TELAKKIiSi CERCEVESINDE

ISYAN SUCU

I. TURK DEVLET VE HAKIMIiYET TELAKKISi

Bagy sugunun incelemesine gec¢ilmeden once itaat miikellefiyetinin sinirlart ve
devlet baskaninin yetki ve sorumluluklarmin neler oldugu Islam devlet yapisi ile Islam

hakimiyet telakkisinin esaslar1 ¢ercevesinde agiklandi.

Bu boliimde ise Tiirk devlet ve hakimiyet telakkisinin esaslari ortaya konularak,
Tiirk tarihinde goriilen belli bash isyanlarin bu telakkilerle ilgisi agiklanmaya
calisilacaktir. Tiirkler’in Islamiyet’i kabullerinden sonra ve bilhassa Osmanli idaresine
kars1 gerceklesen isyanlar karsisinda ise, her iki telakki bigiminden izler tasiyan
uygulamalarin varlig1 géze carpmaktadir. Oyle ise, her durumda konuya, Tiirk devlet ve

hakimiyet telakkisinin incelenmesi ile baglamak bir zaruret olarak goriinmektedir.

A. TURK DEVLET TELAKKISi

1. Islamiyet Oncesi Tiirk Devlet TelaKKisi

Orhun Abidelerinden tespit edebildigimize gore Tiirk bozkir toplum yapisi, aile
temelli bir yapilanma géstermektedir. Bu yapilanma, aileden devlete su sekilde uzanir:
Aile (ogus), aileler birligi (urug), bir siyasi teskilata bagl kabile/ok (bod), siyasi agidan

bagimsiz da olabilen boylar birligi (bodun) ve miistakil bir varlik olan devlet (il).>®

%8 fbrahim KAFESOGLU; Tiirk Milli Kiiltiirii, Otiiken Nesriyat, istanbul, 1998, s.
227.
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Islamiyet oncesi Tiirk devletlerinde, yar1 gdgebe Kkiiltiiriin mahiyetine uygun
olarak tesekkiil etmis kendine has bir feodalizm mevcuttur.’® Ancak eski Tiirk ili’nde
daha alt yapilanmalara liderlik eden Bey’lerin ve Budun baskanlarinin yasama ve
yiriitmeye dair yetki ve mesuliyetleri, tiim il iizerinde hakim olmak iizere, ilahi
gorevlendirme ile is basina getirilmis “kut” sahibi hakana intikal eder ve boylece il
genelinde vergi toplama, orduyu teskil edip komuta etme ile yargilama yetkileri de
hakana intikal etmis olurdu. Ote yandan, onlu sisteme dayali askeri nizdAm da, iilkenin

merkezden idaresini miimkiin kilan bir teskilat viicida getirmekteydi.910

Ote yandan idare, keyfilik esasina degil toreye dayanirdi.”™ Devlet, yurdu

koruyan, refah ve baris icerisinde yasatan bir siyasi kurulus olarak telakki edilirdi.”?

Idare edenler ve edilenler arasindaki miinasebet kati tesrifat kaidelerine baglanmamis

%09 Coskun UCOK-Ahmet MUMCU-Giilnihal BOZKURT; Tiirk Hukuk Tarihi, Turhan
Kitabevi, 17. Baski, Ankara, 2015, s. 20.

%0 KAFESOGLU:; a.g.e., s. 232-233.

o Kafesoglu, “tore”yi, bozkirlarda fiilen yasanan hayatin zamanla hukuki-sosyal
deger kazanmis davraniglarini ihtiva eden, uyulmasi zorunlu kaideler biitiinii olarak
tarif eder. (Bkz. KAFESOGLU; a.g.e., s. 246-247.) Ogel ise, Orhun Abidelerindeki
kayitlara dayanarak “tore”nin devletin lizerine oturdugu temel diizeni ifade ettigini
kaydeder. Bu telakkiye bagli olarak “tore’nin kaybedilmesi” ayni zamanda Tiirk
devletinin yikilmasi ve Tirk milletinin de yok olmasi i¢in bir sebep olarak
gorilmiistiir. Boylece Tiirk toresi, Tiirk milletinin diisiince ve davranislar igine
isleyen ve onlart da kendi diizeni i¢ine alan, umumi kabule mazhar kaideler
biitiiniinii ifade etmekteydi. (Bkz. Bahaeddin OGEL; Tiirklerde Devlet Anlayis
(13. Yiizyil Sonlarina Kadar), Bagbakanlik Basimevi, Ankara, 1982, s. 301-302.)

%12 K AFESOGLU:; a.g.e., s. 233.
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olup, basit ve sadeydi.”

Devletin topragi mukaddes olup, muhafazasi ugrunda higbir
fedakarliktan kaginilmazdi.®** Bu esaslar sonradan kurulan Tiirk devletlerinde de ayni

sekilde gecerlidir.

2. Islamiyet Sonrasi Tiirk Devlet Telakkisi

Islamiyet sonras1 kurulan Tiirk devletlerinde eski Tiirk devlet telakkisi ile Islam
devlet telakkisini bir arada gozlemek miimkiindiir. Bu durum, zaman igerisinde
farklilasan bir sentezi ifade eder. Mesela Karahanlilar’da bozkir kiiltiiriiniin tesiri daha
yogun hissedilirken®®®, sonraki Tiirk-Islam devletlerinde islami telakki, tesirini arttirmus,
fakat higbir zaman Tiirk devlet telakkisi biitiinii ile terk edilmemistir. Inceleme
konumuz bakimindan tasidigi 6nem sebebiyle bilhassa Osmanli Devlet telakkisi

uzerinde durulacaktir.

Giglii aile baglar1 ve ordu nizami ile birbirine kenetlenmis toplum iizerinde
hiilkmeden kut’lu hanedan telakkisi, kiiltiirel verasetin tesiri ile Osmanlilar’a kadar
gelmistir. Islam hilafetinin de Emevilerle baslayan siire¢ neticesinde bir hanedan
hakimiyeti goriiniimii kazandig1 hatirlanacak olursa, Devlet-i Al-i Osman tabirinin Tiirk

devlet an’anesinin bu siiregelen tesirinin yani sira, “egemen bir hanedani veya onun

3 OGEL;a.ge.,s. 14.
4 OGEL; a.ge., s. 14-15.
5 (Karahanhlar) Islami unsurlart kendi geleneklerine adapte ederek, terkibinde
kendilerine has telakki, inanis ve geleneklerin ¢ok daha agir bastigi bir Tiirk-Islam
kiiltiir ve medeniyetinin temsilcileri olmuslardir. Bkz. Resat GENC; Karahanh
Devlet Teskilat1 (XI. Yiizyil), Kiiltiir Bakanli1 Yaymnlari, 1. Baski, Istanbul, 1981,
s. 342.
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siyasi hakimiyetini ifade eden Abbasi algisindaki anlam siirekliligini yansittigr™®™® ifade

edilebilir.

Bu konuda gerek devlet adamlar1 arasinda gerek tebaada Oyle bir “inang” sz
konusudur ki Osmanli hanedaninin hakk-1 hakimiyeti hususunda kimsenin en ufak bir
tereddiidii dahi olmamistir. Alt1 asirlik imparatorluk tarihinde bir¢ok isyan viicuda
geldigi, Gen¢ Osman gibi bir kisim 6rneklerde hal’ vak’alarinin en ¢irkin haliyle icra
edilmis oldugu, hatta bizzat Yildirnm Bayezid esir diistiigi halde, tahti baska higbir
hanedan ele gecirmemistir. Kadim Tiirk hakimiyet telakkisinin tesiri ve asirlar
icerisinde oturaklasan bir inangla Osmanogullari’na bir ¢esit kutsiyet atfedilmis; hakk-1
hakimiyet onlara mahsus addedilmistir.”’ Keza XVII. asirdan itibaren baslayan
duraklama ve gerileme devirlerinde bile eski an'aneye istinaden bu hanedana duyulan
hiirmet, eski niifiiz ve kuvvetin tesirini saglamis ve saltanat, hanedan elinde mahfuz

kalmlstlr.918
Hakimiyet sahasinin genislemesine paralel olarak, tarihsel siire¢ icerisinde

Osmanli devlet yapisi da degisim gostermistir.*® Bu nedenle alti asirlik bir hanedani her

yontiyle kusatacak genel bir hiikkiimde bulunmak imkan1 sinirlidir.
Osmanlilar’in “Devlet-i ebed miiddet” nitelemesi dikkate sayandir. Bu tabir, bir
taraftan giicin ve zaferin ifadesi iken, diger taraftan da siyasi yapmn siirekliligini

vurgulamaktadir.”®

96 Ahmet DAVUTOGLU, “Deviet” maddesi, T.D.V islam Ansiklopedisi, istanbul,
1994, C. I1X, s. 235.

7 flber ORTAYLI; Tiirkiye Teskilati ve Idare Tarihi, Cedit Nesriyat, 3. Baski,
Ankara, 2008, s. 174.

8 {smail Hakki UZUNCARSILI; Osmanli Devletinin Saray Teskilati, Tirk Tarih
Kurumu Basimevi, 2. Baski, Ankara, 1984, s. 42.

99 Halil INALCIK; Osmanl Imparatorlugu Klasik Cag 1300-1600 (Cev. Rusen
SEZER), Yap1 Kredi Yayinlari, 1. Baski, Istanbul, 2003, s. 71.

%0 DAVUTOGLU; “Devlet” maddesi, DIA, C. IX, s. 235.
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Islam devlet telakkisinin, devleti, ser’i hiikiimlerin tatbiki ve adaletin temini ile
IslAam’1n tebligi hususunda aragsal nitelikte bir aygit olarak tanimladigini ifade etmistik.
Tiirkler de Islam'a girdikten sonra yeni kabul ettikleri bu dinin verdigi heyecan
yapilarindaki dinamizmle birlestirmis ve Isldim’a hizmet etmeyi kendileri i¢in en biiyiik
bir ideal addetmislerdi. Tiirk devletleri igerisinde en uzun Omiirliisii olan Osmanl
Devleti'nin de bu ideal bakimindan ayri bir yeri vardir. Kendilerini “nizdm-1 alem”
davasinin bas miimessili olarak goren ve bu manada “alemin siginag1” manasinda
"alem-penah" sifatin1 kullanan Osmanli sultanlari, Osman Bey’in Orhan Gazi’ye yapmis
oldugu meshur nasihatinden® itibaren ila-y1 kelimetullah’1®** bir dava olarak

benimsemislerdir.*?

%21 Bkz. Dervis Ahmed Asiki; Asikpasaoglu Tarihi (Atsiz Nesri), Milli Egitim
Basimevi, Birinci Basilis, Istanbul, 1970, s. 35; Hoca Sadeddin EFENDI, Tacii’t-
Tevarih, C. I, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, 2. Baski, Ankara, 1979, s. 51-52.

%22 “[slam literatiiriinde verlesik bir kavram olan “i‘la-yi kelimetullah”, Allah’in dini

ve tevhid inancimin yiiceltilip yayginlastirilmasi yolunda gosterilen her tiirlii gayret

ve faaliyeti kapsamaktadir. Bu gayretler, maruz kalinan siddet ve tehlikenin def’i
maksadina yonelik olarak yeri geldiginde savasmay: da gerektirmistir. Yeryiiziinde
bozgunculuk yapanlar: kotiileyen genel karakterinin bir tezdhiirii olarak istila,
tecaviiz ve somiirii maksadi icin ¢ikarilan savaslart tamimayan Islam, ancak
miisliimanlarin can ve mal giivenligini saglamak, inanglart konusunda bask: altinda
kalmalarimi onlemek, kendilerine ve iilkelerine yonelik tehditlere karsi koymak igin
vapilan savasi Allah yolunda verilen miicadele olarak megrii kabul etmistir.”

(Metin YURDAGUR; “I’ld-yi Kelimetullah” maddesi, TDV Islam Ansiklopedisi,

C. XXII, Istanbul, 2000, s. 62.)

%23 Abdiilkadir OZCAN: “Fatih’in T eskildt Kanunndmesi ve Nizam-1 Alem Icin Kardes
Katli Meselesi”, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, S. 33,
Istanbul, 1981, 5.22-23.

“llk Osmanli sultanlarimn Dar-iil Harp simirlarinda ‘Cihad’ yapan gaziler

olduklart unutulmamaldir. Gergekten Osmanli padisahlarimn Islim davasina
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Bu idealin eski Tirk hakimiyet telakkisinin yansimalar1 ile birlesmesi
neticesinde bilhassa taht ¢ekismeleri bakimindan ne gibi sonuglarin dogmasina yol
actig1 ileride agiklanacaktir. Ancak burada kisaca sunu ifade etmek gerekir ki Islam’mn
yayllmasi ve Miisliimanlarin himayesi i¢in devletin selameti, devletin selameti i¢in de

hanedanin selameti sart gérﬁlmﬁstﬁr.924

Bu degerlendirme esas alindiginda, kardes katli miiessesesinin, kadim Tiirk
hakimiyet telakkisi, saltanat sisteminin yapisal sorunlari ve Islim devletinin aragsal
niteliginin kesistigi kavsakta yegane ¢ikis yolu olarak goriildiigii sdylenebilir. Elbette 6z
kardesler hakkinda gecerli olan bu telakkinin herhangi bir isyan girisiminde ne tiir bir
siddetle kendisini gosterecegini kestirmek giic degildir. Iste Osmanli uygulamasinda
isyan suguna bakist ve miieyyidenin siddetini temellendiren siyasi, an’anevi ve tarihi

sebepler bu sekilde 6zetlenebilir.

B. ESKI TURK ve OSMANLI HAKIMIYET TELAKKISi

Devletler olgiisiinde oldukca kisa sayilabilecek iKi-ii¢ asir gibi bir zaman

diliminde biiylik bir imparatorluk halini alan ve kurucu-yonetici ziimresi Miisliiman

kendilerini nasil adadiklar: ve Islam’la nasil 6zdeslestikleri bugiin genellikle kabul
edilen bir olgudur.” Bkz. Taner TIMUR; Osmanli Kimligi, Hil Yaym, 1. Basi,

Istanbul, 1986, s. 59.

924 Ozcan, taht cekismeleri neticesinde zayiflayacak devlet idaresinin harici unsurlarin

miidahelesini kolaylastiracak bir zemin meydana getirecegini ve bu sebeple ila-y1
kelimetullah davasinin sekteye ugrayacagini géren Osmanl padigahlarinin bu kaygi
ile kardes katli gerceklestirmis olduklarini ifade eder. Ozcan’a gdre bu miiessese
Osmanlilar’in bu mukaddes dava ugrunda 06z kardeslerini feda etmekten
cekinmediklerinin gostergesidir. Bkz. OZCAN; “Fatih’in Teskilat Kanunndmesi”,
S. 25-26.
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olan Osmanli Devleti’nin, bu siire zarfinda biisbiitiin yeni bir diinya goriisii ve
bambaska bir kiiltiir yaratmasi beklenemezdi. S6z konusu olan, klasik islam kiiltiiriiniin
benimsenerek yayilmasindan ibaretti. Bu da Abbasilerin dogrudan tesirinin bir mahsulii
olmayip, Anadolu Selguklu mirasinin bir ifadesi idi.%® Bu sebepledir ki Osmanl
hakimiyet telakkisini anlamak, Selguklu mirasini anlamay1; Selguklu mirasint anlamak
da, eski Tiirk hakimiyet telakkisini tanimay1 gerektirir. Zira bu, tarihi devamliligin da
bir icabidir. Orta Asya Tiirk devlet geleneginin Osmanlilara Selguklular ve Mogollar
vasitasiyla oldugu kadar uclarda (askeri hudut bolgeleri) hakim Tiirkmen cevresi

yoluyla da intikal etmis olmasi beklenir.*®

Mesela Tiirk kaganligini taniyan bir Cin
Imparatoru’nun yaptig1 gibi, Selguklu hiikiimdarinin da Osman Gazi’ye bir tug ve davul

gdndermesi, eski Ortaasya an’anelerinin devamindan baska bir sey degildir.**’

Oyleyse kisaca Anadolu Selguklu Devleti’nin kurulus siirecine bakmakta fayda
vardir. Dikkate sayan bir noktadir ki; Anadolu Selguklu Devleti’nin kurulus temelleri,
biri Bizans, diger ikisi ise Selguklu igerisinde gergeklesen ii¢ isyan hadisesinin dnemli

tesirlerine dayanmaktadir.

Bilindigi tizere Kutalmis, 1064 yilinda Sultan Alparslan’a kars1 girismis oldugu
isyanda maglup edilmis ve bunun neticesinde ogullar1 Bizans sinirlar1 olan Urfa civarina
stirgiin edilmislerdir. Onlar bu halde iken, Malazgirt Savas1 kazanilmig (1071) ve Tiirk
kumandanlarindan Artuk Bey Sakarya kiyilarina kadar ulagsmistir. Bu sirada Bizans

icerisinde patlak veren isyan hadisesinde Normand reisi Russel, Bizans tahtina Yuannis

%5 TIMUR; “Osmanli Kimligi”, s. 58.

%% Halil INALCIK, “Osmanli Padisahi”, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi Dergisi, C. XIII, S. 4, Ankara, 1958, s. 68.

%21 Bahaeddin OGEL; Tiirk Mitolojisi C. I, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 5. Baski,
Ankara, 2010, s. 41.
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Dukas’1 ¢ikarmak ve Anadolu’da bagimsiz bir devlet kurmak tesebbiisiine girigmistir.
Bunun iizerine Imparator Mihael, Artuk Bey’in yardimina basvurmak zorunda kalmistir.
Artuk Bey de bu isyanlar1 bastirarak fetihlerini Izmit korfezine kadar ilerletme imkanini
elde etmistir (1072). Fakat bu defa da Sultan Alparslan 6lmiis, Kavurd’un Meliksah’a
kars1 giristigi meshur isyan hareketi baglamis, Artuk Bey de merkeze cagrilmustir. Iste
tam bu noktada Kutalmig’in siirglindeki ogullari, etraflarina topladiklart Anadolu
Tiirkmenleri ile birlikte harekete gegme imkani bulmuslardir. Siileyman Sah, Halep ve
Antakya kusatmasindan sonra Konya ve havalisini alarak Iznik’e kadar gelmis, oray1 da
fethederek kendisine payitaht yapamis ve boylece Anadolu Selguklu Devleti

kurulmustur (1075).%%

Selguklu Devleti’nin dagilma siirecine girdigi XIV. asrin baslarina gelindiginde
ise, Anadolu’da hiikiim siiren tiim beylikler gibi Osmanli Beyligi de Selguklu
Sultani’nin mensurla atadigi bir beylik/emirlik durumundadir. O dénem i¢in higbirinin
“sultan” unvanini kullanamayisi1 da ayni gerekge iledir. Zira boylesi bir hareket, mesri
sultana ve Ilhan’a isyan manasi tasirdi. Bilindigi gibi Osman Bey, Kastamonu bolgesi
sipah-salar1 olan Cobanogullari’na, o da Selguklu Sultani’na baghdir. Selguklu Sultani
da o dénem Iran’daki ilhan’a bagimlidir.”® Osman Bey’in bu hiyerarsik konumunu
bilmek, Beyligin kurulus siirecindeki yerini ve Selguklu hanedani ile iliskisini anlamak

bakimindan 6nemlidir.

%8 Bu konuda bkz. Osman TURAN; Sel¢uklular Tarihi ve Tiirk Islam Medeniyeti,
Turan Nesriyat Yurdu, 2. Baski, Istanbul, 1969, s. 213-215.

%9 Halil INALCIK; Devlet-i ‘Aliyye (Osmanli imparatorlugu Uzerine Arastirmalar-I,

Klasik Dénem 1302-1606), Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yaymlari, 11. Baski,

Istanbul, 2009, s. 11-12.
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1. Kut (ilahi Mense’li Hakimiyet Telakkisi)

Eski Tiirk hakimiyet telakkisi ile eski Cin hakimiyet telakkisi arasinda kismi
benzerlik ve yakinliklar oldugu agiktir. Mesela Cin kiiltiiriinde kainat, adina “Tao”
denen bir nizam igerisindedir. Bu sebeple toplum da tipki gok cisimleri gibi bir diizen
icerisinde ve ahenkle hareket etmelidir. "Cin Imparatoru ise Gok'iin bir sembolii ve

930 Cin kiiltiiriinde, farkl duygu, diisiince ve yasam

insanlara ornek olarak oturmalidir
bicimlerine sahip kimseleri, farkli diller konusan biitiin topluluklar1 tek bir hakimiyet
altinda bir araya getirmek, Gok'iin buyurdugu bir vazifedir.**! “Devlet idaresi, giittiigii
ve izledigi erdem ile kutup yildizina benzer, kendi yerinde durur, diger yildizlar ise onun

cevresinde saygi ile dolu olarak donerler ve onun karsisinda egilirler. »932

Ayn1 motifler Tiirk telakkisinde de vardir. “Kutup yildiz1” Tirk kiiltiiriinde 6zel
bir konumu olan ve ayn1 zamanda devletle ilgili bir motiftir. Tiirk kainat telakkisinde

yeryiizii, gokyiiziine Demirkazik Kutup Yildizi ile baghdn'.933

Ancak Cin hakimiyet telakkisiyle goriilen bu benzerlikten yola ¢ikilarak Tiirk
hakimiyet geleneklerinin biitlinliyle Cin tesirinde olustugunu iddia etmek de miimkiin

degildir.®®* Kaldi ki her iki telakki arasinda 6nemli ayriliklar da mevcuttur. Mesela Cin

%0 p_Schmidt’ten aktaran OGEL; “Tiirklerde Devlet Anlayisi”, s. 7.
%1 Nevzat KOSOGLU; Hukuka Baglilk Agisindan Eski Tiirkler’de-Islam’da ve
Osmanli’da Devlet, Otiiken Yayinlari, 3. Basim, istanbul, 2013, s. 34.

%2 0. Franke’den aktaran; OGEL; “Tiirklerde Devlet Anlayisi”, s. 4.

933 OGEL; “Tiirklerde Devlet Anlayist”, s. 5.

%4 Cin Kultiri’nii meydana getiren iki biiyiik kiiltiiriin de -doguda Shang ve batida
Yhang Shao (Chou devleti)- tesekkiil siirecinde Tirklerin 6nemli katkilar
bulunduguna dair kapsamli agiklamalar i¢in bkz. Wolfram EBERHARD; “Eski Cin

Kiiltiirii ve Tiirkler” (Cev. ikbal BERK), Ankara Universitesi Dil ve Tarih-
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telakkisinde Gok'liin kendisi yaraticidir ve imparator da Gok’iin oglu olarak kutsaldir.
Tiirk telakkisinde ise gogli de yeri de yaratan bir tanr1 vardir ve Tiirk Hakani’na “kut”
vermistir. Bu sebeple Hun hakanlarinin iinvani “Tengrikut”dur.935 Osmanlilar’da da
“kut”, “kutlu” kelimeleri esas ve eski manalarina dokunulmadan ¢ok daha genis olarak
ve benzer sekilde islenmistir. Bu kavrama, “bereket”, Fars¢a “ferruh”, “ferhunde”
karsiliklar1 katilmig; yine bu mana “miibarek”, “aziz” ve “ta'ziz” kavramlart ile

karsllanmls‘ur.g36

Cinli diisiiniir Konfiigyiis, Imparatorluk mevkiinin babadan ogula intikaline dair
ilahi bir kanunun mevcut olmadigini sdyler. Ona gore "Gok’iin oglu” kelimesini zahiri
manast ile ele almamak gerekir. Gok’iin oglu, Gok’iin uhdesine vazifeler yiikledigi
kimsedir. Bu gorevin muhakkak babadan ogula devredilecegi yoniinde bir mecburiyet

s6z konusu degildir. “Gok” bu yetkiyi o0 kisiden alarak bir baskasina da verebilir.”*’

Cografya Fakiiltesi Dergisi, C. I, S. 4, 1943, s. 21-27. Benzer agiklamalar i¢in bkz.
Wilhelm KOPPERS; Etnolojiye Dayanan Cihan Tarihi Isig1 Altinda Ilk Tiirkliik ve
Ik Indo-Germenlik, Belleten, C. V, S. 20, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara,
1995, s. 449. KAFESOGLU, a.g.e., s. 250.

%5 KOSOGLU; a.ge., s. 36. Orta Asya'da kurulmus Tiirk devletlerinin ¢ogunda “kut”
kelimesinin hiikiimdarlarin lakap ve unvanlarina dahil edilisi (Kutlug, Tengrikut,
Iduk kut gibi) bu kelimenin, yaygin ¢evirisi olan “saadet”in otesinde, bir siyasi
hakimiyet ifade ettigini gosterir. (Bkz. Sadri Maksudi ARSAL; Tirk Tarihi ve
Hukuk, Ismail Akgiin Matbaasi, Istanbul, 1947, s. 121.)

%8 OGEL; “Tiirklerde Devlet Anlayisi”, s. 187-188.

%7 Wolfram EBERHARD; “Eski Cin Felsefesinin Esaslari (Cev. Ikbal BERK)”,
AUDTCFD, C. II, S. 2, s. 270. Esasen bu yaklasim, hiikiimdar1 “gok’iin oglu” ve
mukaddes olarak kabul eden Cin devlet felsefesi bakimindan bir devrim
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Tirk hakimiyet telakkisine gelince, iktidarin adeta herkes tarafindan ele

gecirilebilecegi seklindeki boylesi genis kapsamli bir telakki kabul gérmemistir.

Hiikiimranlik hakki Hakan soyuna aittir. “Kut” bu ailede tecelli eder.”*® Bu kavrayista,

liyakat esasinin belli bir aileye inhisar ettirildigi ifade edilebilir ki, bu dogrudur. Ancak

yine de hakanin evlatlar1 arasinda tahta gegme hakki bakimindan herhangi bir ncelik

hakki taninmamak suretiyle, sinirli bir 6lgekte de olsa dirayet ve liyakatin 6ne ¢ikmasi

938

niteligindedir. Temelinde, o donem iktidar mevkiinde bulunan hanedanin hemen
biitiin iktidarini kaybetmis olmas1 yatmaktadir. imparatorun "kanuna uygun” olarak
bertaraf edilerek yerine yenisinin getirilmesi ihtiyaci, “gok’iin oglu” kavramini
lafzen degil, ruhen anlamay1 gerektirmistir. Ayrintili bilgi i¢cin bkz. EBERHARD;
a.g.m. s. 270 vd.

Ogel, dogustan getirilen kut diisiincesinin Tiirkler’de mevcut olmadigini ifade eder.
O’na gore Goktiirkler'in yiiksek devlet diisiincesinde kut ve devletin Hakan’lara
dogustan  verilmis oldugunu diisiinebilmek ¢ok zordur. Zira Kagan’in
davraniglarinin kut’lu olusuna uygun olmadigi, Tanr1 tarafindan uygun goriilmedigi
durumlar da olmaktadir. Boylece Goktiirkler'de de kut, zaman zaman Hakan't terk
edebilmekteydi. Kitdbelerde Hakan'lara kut’un, Tann tarafindan “Tiirk milleti yok
olmasin ve Tiirk'iin yeri ile sulari sahipsiz kalmasin diye” verilmis oldugunun ifade
edilmesi bu sebepledir. Burada Ilteris Kagan'in diger adinin neden “Kutluk” oldugu
sorusu akla gelebilir. Ancak Ilteris Kagan bu adim Hakan olduktan sonra, Yani
Tanri’'nin kut’lamasi ve yiikseltmesi ile almistir. Onun dogustan kutlu oldugunu
gosteren higcbir belge yoktur; bununla birlikte onun yaratilisi ile “kut” bulmaya
layik oldugu da bir gercektir. (OGEL; “Tiirklerde Devlet Anlayisi”, s. 223) Bdylece
Ogel’in getirdigi acilimla kut telakkisi, daha dogustan itibaren gerceklesen
dogrudan bir ilahi se¢me faaliyeti degil, fakat Hakan ailesine bahsedilmis yiiksek
bir potansiyelin hak eden kiside kendisini gostermesidir.
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temin edilmeye ¢alisilmistir. Bu da, Tiirk tarihinde taht kavgalarinin ortaya ¢ikmasina,

hatta bunlar sonucunda ¢ogu zaman devletlerin pargalanmasina yetmistir.
Orhun Abideleri’nde kut telakkisi su satirlarla ifade edilir:

“Ustte Mavi Gok, altta yagiz yer kilindikta, ikisi arasinda insan oglu kilinmas,
insan oglunun iizerine ecdadim Bumin Kagan, Istemi Kagan oturmus. Oturarak Tiirk
milletinin ilini, toresini tutuvermis, diizenleyivermis. Dort taraf hep diisman imis. Ordu
sevk ederek dort taraftaki milleti hep almis, hep tabi kilmis, bashya bas egdirmis,

dizliye diz ¢oktiirmiis. »939

Buna gore, hakimiyete sahip olmak icin aslolan, Tanri’dan “kut” almaktir. Eski
Hint, iran ve Cin uygarliklarindan farkli olarak Tiirklerde Hakan, yetkisini Tanr1’dan
alsa bile Tanr1 adina hilkkmedemez, iktidar1 mutlak degildir. Tiirk Hakan1 Aginaogullari
soyundan gelir, bu salahiyet kan yoluyla biitiin evlatlara geger, fakat higbir noktada

ilahhk vasfim haiz degildir.**® ilahi olan sadece Tiirk budunu iizerine olan

%9 Kiil Tigin Abidesi (Dogu Cephesi 1). Muharrem ERGIN; Orhun Abideleri, Hisar
Kiiltiir Gonulliileri, 2003, s. 14.
0 Kiil Tigin Abidesi’nin Giiney Cephesi, “Tengriteg Tengride bolmus Tiirk Bilge
Kagan” ifadesini icermekte ise de; Bahaeddin Ogel, bu ifadenin “Tanr gibi gokte
yaratilmig Tiirk Bilge Kagan™ seklinde degil, “Tanr1’ya benzer Gok’ten Kaganligini
almis Tiirk Bilge Kagan” seklinde anlasilmasi gerektigini, zira bu tiir kavramlarin
salt kelime karsiliklar1 ile degil, o husustaki genel anlayis dogrultusunda
anlamlandirilmas1 gerektigini soyler. Ciinkii Tirk anlayisinda Kagan, ne gokte
dogmustur ne de gokten inmistir. (OGEL; “Tiirklerde Devlet Anlayisi”, s. 49-51.;

Ayrica bkz. KOSOGLU; a.g.e., s. 37.)
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gorevlendirilmedir.

degildir.942 Tanrt bu aileden kime kut verirse, tahta da o c¢ikar.

%! ktidarin devir bigimine iligkin olarak belirli bir usul mevcut

%3 Tahtin verasetle

941

942

943

“Tiirk milletinin adi sani yok olmasin diye babam kagani, annem hatunu yiikseltmig
olan Tanri, il veren Tanri, Tiirk milletinin adi sani yok olmasin diye, kendimi o
Tanrt Kagan oturttu tabii.” (Kil Tigin Abidesi; Dogu Cephesi 26. Bkz. ERGIN;
a.g.e.,s. 17)

“Yukarida Tiirk tanris: Tiirk Mukaddes yeri, suyu oyle tanzim etmis Tiirk milleti yok
olmasn diye, millet olsun diye babam Iltiris Kagan'i, Annem Ilbilge Hatun u gégiin
tepesinden tutup yukari kaldirmis olacak....” (Kiil Tigin Abidesi; Dogu Cephesi 11-
13. ERGIN; a.g.e., s. 15.)

Bununla birlikte degisik donemlerde 1rsiyet, fetih (potlag) ve kooptasyon (istihlaf)
usulleri uygulanmistir. Bu konuda bkz. Aybars PAMIR; Batida Egemenlik
Kavraminin Gelisimi ve Eski Tiirk Egemenlik Anlayisi, Ankara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti (Yiksek Lisans Tezi), Ankara, 1998, s. 56-63.

Eski Tirkler’in, kut’un bir 151k suretinde gokten indigini gordiikleri yoniinde bir
inanig mevcuttur. Buna gore, bu 1sik her neye degerse onu kutlu kilar. Yine
Tirkler’in kendine mahsus bir ask gecesi dahi vardir ki, bu gecede o 151k
(Gokalp’in isimlendirmesiyle “Altin 151k”) her kime degse onu gebe birakir. “Ak-
kemikler” denen hakim sinif iste boyle iiremiglerdir. Bu, bir ¢esit toplumsal sinif
ayrimidir. “Kara-kemikler” ezilmisleri ifade ederken, “Ak-kemikler” aristokrat
sinif1 temsil eder. Hakanlik siilalesinin kokeni de Ak-kemiklerden bir il’e dayanirdi.
Kara kemikler tabakasi Ak kemikler tabakasina bagli olmakla feodal bir toplum
kurulurdu. Hakanlar Ak-kemikleri kuran kendi il’ine karsi mesruti bir
konumdadirlar. Onemli isler solenlerde goriisiiliip bir karara varilmadan Hakan
tarafindan yiiriitiilemezdi. Hakan da s6len iiyelerinden oldugundan orada goriistinii
sOyleyip inandirict kanitlarla sélen kuruluna kabul ettirebilirdi. (Bkz. Ziya
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intikali miimkiindiir, ancak yerine gore bunu kili¢ (giic) belirler.”** Buna “iiliis sistemi”

adi verilir. Bu suretle Tiirk hiikiimranhiginin (otoritesinin) karakteri "ilahi tavzif"

telakkisinden oOtiirti "karizmatik" iktidar tipidir.

%% Ancak tekrar ifade etmek gerekirse;

bu iktidar dini bir vasif tagimadigi gibi, Tiirk hiikiimdarlar1 da insan-iistii bir varlik

olarak kabul edilmezler.**® Kut'u "ilahi hak (droit divin)" olarak karsilayan Gokalp ise,

bu kavrami “toplumsal bilincin pekistirdigi hak™ olarak anlar. Buna gére Hunlar ve

dokuz Oguzlar, hiikiimdarlarin1 toplumsal bilincin pekistirmesi ile hiikiimdar olmusg

saymaktadirlar.*’

944

945

946

947

GOKALP; Tiirk Uygarhig: Tarihi, inkilap Kitabevi, Istanbul, 1991, s. 28-29, 53,
163.)

KOSOGLU; a.g.e., s. 38-39. KAFESOGLU:; “Tiirk Milli Kiiltiirii”, s. 270-271.
Iktidarin bu “karizmatik” niteligi, “liderlik gururu” gibi tarihte sik rastlanan bir
sorunun sebebini de teskil etmistir. M.O 110°da yasanan bir olay buna misaldir:
Hunlar’in Cinliler ile savagmak icin yeterli imkanlara sahip olmadiklar1 hassas bir
donemdir. Hun hakaninin otaginda Cin elgisi, Hakan’a karsi kiistah bir {islip
icerisinde konusur. Esasinda Cin el¢isini hemen oracikta 6ldiirmek kolaydir, lakin
iilke savasa hazir degildir. Bu sozlerin Hunlar tarafindan duyulmasini da istemeyen
Hun Hakani kizarak ayaga kalkar, kilicin1 ¢ekerek kabul térenini diizenleyen Biiyiik
Hun memurlar ile devlete kars1 yapilan bu saygisizligi o esnada goren, duyan kim
varsa hepsinin baslarim1 oracikta keser, elciyl ise Baykal Goli kiyilarina siirer.
(Bkz. OGEL; “Tiirkler’de Devlet Anlayisi”, s. 118.) Ancak ilerideki agiklamalarda
da goriilecegi lizere bu tiir zalimane uygulamalar, halk tarafindan onaylanmamus,
¢ogu zaman isyanlarin da sebebini tegkil etmistir.

KAFESOGLU; “Tiirk Milli Kiiltiirii ", s. 256.

GOKALP; “Tiirk Uygarhigi Tarihi”, s. 121.
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Hiikiimranlik hakkinin Hakan ailesinin tiim erkek evlatlarina ait olmasi, tarih
boyunca tiim Tirk devletlerinde bitmek tilkenmek bilmeyen taht kavgalarinin ve
isyanlarin da temel gerekgesidir. Bu hal, temelde Osmanlilar’da da gegerli olmakla
birlikte, kadim Oguz an’anesinde memleketin hiikiimdar ailesinin misterek mali
addedilmesi merkezindeki inang, Osmanlilar’da yerini hakimiyetin sadece hiikiimdar ve
evlatlarina ait olmasi esasina birakmistir.**® Kardes katli miiessesesiyle de taht
kavgalarinin 6niine gecilmeye ve bu suretle devlet, dahili kavga ve karigikliklardan bir

nebze olsun kurtarilmaya ¢aligilmistir. Bu konuya ileride tekrar deginilecektir.

Eski Tiirkler’de, kut’un kabaca herhangi bir fiili amiriyet, yani tahakkiim degil;
bir tiir kutsiyet de tasiyan manevi bir kudret olarak goriildiigiine dikkat etmek gerekir.
Bu sebeple herhangi birisi degil, sadece bu manevi kudreti haiz olan sahis, devlet

idaresinin basinda bulunabilir. Bununla birlikte “kut”, ayni sahista ilanihaye, kayitsiz

949

sartsiz devam eden bir imtiyaz da degildir.” Kut’un, kutsiyetini muhafaza etmesinin de

bir takim sartlar1 vardir. Bu sartlara uygun ve bu vasiflar1 haiz olan kut, manevi bir

kiymeti haizdir. Bu vasif ve sartlarin en onemlileri de adalet (konilik) ve kanuna

950

(toreye) riayettir™", ote taraftan dagilmis durumda bulunan boylar1 toparlayarak halkin

%8 UZUNCARSILL; “Saray Teskilat1” , s. 50.

99 «“Kutlu olmak” ile “mukaddes olmak” birbirinden farklidir. Kut, Tanr tarafindan
kisinin yasayis ve isine gore verilir ve alinirdi, kutsal 6ziine gore degil. Bilindigi
lizere Islam halifelerinin de ne bedeni ne de ruhu mukaddestir ve yine onlar Cin
Imparatorlugu gibi “Tanrmin oglu” da degildir. Bu sebeple Tiirk hakimiyet
telakkisi, Islam’mn hakimiyet telakkisine daha yakindir. (Bkz. OGEL; “Tiirklerde
Devlet Anlayis1”, s. 218.)

%0 ARSAL; “Tiirk Tarihi ve Hukuk”, s. 126. Bkz. PAMIR; “Batida Egemenlik
Kavramimin...”, s. 79.
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sosyal durumunu diizeltmek de basta gelen vasiflar arasindadir.”"

Bir baska ifadeyle
kut’un kudsiyetinin, yani hakimiyetin mesruiyetinin 6l¢iisii adalettir. Boylece kaganin
iktidart mutlak degil, simirli olmaktadir. Tirk hakaninin mesruiyeti, toreye uydugu
miiddetce devam eder, yoksa kut c¢ekilir.®®> Bu manada Tirkler’in hakimiyetin
kaynagini Tanri'ya baglamalari, Hakan’t Tanrt huzurunda mes’ul tutmak manasina
gelmektedir. Boylece insanlarin giivencesi, hiiklimdarin sahsi insafina dayandirilmaktan

kurtarilmig olmaktadir.”

“Kut’'un cekilmesi”, kimi zaman bir isyan, kimi zaman kurultay nezdinde
azledilme, kimi zaman da —eski Tiirk inanci ¢ergevesinde- ilahi bir ceza (saldiriya
ugrama vs. gibi) ile kendini géstermistir. Mesela, yerlesik inanca gore “millet yolunda

. - 954
gece uyumadan, giindiiz oturmadan ¢alismast gereken”

Tirk hakani bu gorevlerini
yerine getirmezse, Tanr1 kendisine tevdi etmis oldugu kut’u ondan geri alir ve boylece
hakan iktidardan diiserdi. Nitekim Goktiirk hakam Inel Kagan, 716 yilinda benzer

gerekcelere dayanan bir ihtilal ile devrilmistir.**®

Kut telakkisinin tesiri sonraki dénem Tiirk-islam devletlerinde de barizdir.
Mesela Karahanlilar doneminde (XI. Asir) yazilmis olan iinlii Kutadgu Bilig’te de kut

telakkisi®® ile ilgili kiymetli kayitlar mevcuttur:

1 KAFESOGLU; “Tiirk Milli Kiiltiirii”, s. 256. Bkz.; Kiil Tigin Abidesi (Giiney
Cephesi 10). Bkz. PAMIR; “Batida Egemenlik Kavramnmn...”, s. 82-84.

952 1r QS
KOSOGLU; a.g.e., s. 40.

%% KAFESOGLU; “Tiirk Milli Kiiltiirii”, s. 237-238,

%4 Bkz. PAMIR; “Batida Egemenlik Kavrammin...”, s. 77.

%5 By tarihi misal i¢in bkz. KAFESOGLU; a.g.e., s. 257.

%6 Arsal, Kutadgu Bilig’de vezir Aytoldu'nun Han olmadig halde kut'u temsil

etmesini Yusuf Has Hacip'in yoneticilere bir mesaji olarak manalandirmaktadir.
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"Kutun tabiati hizmet, siar1 adalettir... Fazilet ve kismet kuttan dogar.. Beylige
(Hiikiimdarliga) yol ondan gecer (674 numarall beyit)... Hersey kutun eli altindadir,
biitiin istekler onun vasitast ile gergeklesir (675-676)... Tanrisaldir (1933-1934)...
Diinyada tam bir iktidar kusagi bagladi, kurt ile kuzu bir arada yasadi (461)... Bey, bu
makama sen kendi giiciin ve istegin ile gelmedin, onu sana Tanrt verdi (5469)...

Hiikiimdarlar iktidart Tanri'dan alirlar (5947).." %7

I[slam’1 bir din olarak kabul eden fert ve toplumlarin, onceki donemlerde
benimsemis olduklar1 bir kisim Adet, gelenek ve inamslarim da islam ile beraber
muhafaza etmeleri tabiidir. Hatta Fuad Kopriilii, baz1 uzak sahalarda soyutlanmis olarak
yasayan bazi kii¢iik Tiirk subelerinin son zamanlara kadar dahi eski paganizmi, onunla
baglantili miiesseseleri ve kabile an’anelerini muhafaza ettiklerini ifade eder.*® Bu
umumi temayiiliin simrl bir yansimasi olarak, Osmanli Devleti’nde de islam oncesi
Tiirk devlet ve hakimiyet telakkilerinin izlerini gérmek ve takip etmek ayni sekilde
miimkiindiir. Gergekten bu izler kendini en ziyade ilahi tavzif esasina dayanan kut
telakkisinde gosterir. Fakat Islam hakimiyet telakkisinde, hakimiyet hakki bakimmdan
ilah1 tavzif esasi kabul edilmediginden, kut telakkisi de bir kisim degisikliklerle

kendisini gostermektedir.

Ona gore eser devletin idaresi salahiyetinin, fiilen Hanlar tarafindan vezirlere
birakilarak, Hanlarin sadece kanunlarin tatbikine ve adaletin tevziine nezaret etmek
ile iktifa etmelerinin daha uygun olacagim telkin etmektedir. Arsal bu yaklagimi
Montesquie ve Locke’dan da once, kuvvetler ayrilig1 fikri yoniinde atilmis bir ilk
adim olarak gormektedir. (ARSAL; “Tiirk Tarihi ve Hukuk”; s. 126-127.)

®7 Bkz. KAFESOGLU; “Tiirk Milli Kiiltiirii”, s. 250.

%8 M. Fuad KOPRULU; “Islém Amme Hukukundan Ayr Bir Tiirk Amme Hukuku Yok
mudur?”, 1slam ve Tiirk Hukuk Tarihi Arastirmalar1 ve Vakif Miiessesesi icinde,
Akcag Yayinlari, 2. Baski, Ankara, 2005, s. 14.
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Mesela Osmanli kroniklerinde goriilen riiya motifinin ildhi tavzife dayali
hakimiyet telakkisi gergevesinde sik¢a kullanildigi malumdur. Mesela Asikpasazade
Tarihi’nde Osman Gazi’nin bir riiyasindan soz edilir. Rivayete gore Osman Bey,
rilyasinda Seyh Edebali'nin koynundan ¢ikan bir 15181n kendi koynuna girdigini ve kendi
gogsiinden golgesi tliim diinyayr saran biiyiik bir aga¢ c¢iktigini goriir. Uyandiginda
riiyasint anlattigi Seyh Edebali, onu padisahlikla miijdeler ve kizint da kendisine

verir.%®

Nesri tarihinde de bu defa Kur’an’a saygidan sabaha kadar ayakta bekleyip
ayaklarini uzatmayan Osman Bey’e bir aralik uykuya daldiginda Kur’an’a saygisindan

Otliiri soyunun da saygin olacagi miijdelenmig,tir.960 Ayni riiyanin Ertugrul Gazi

tarafindan goriildiigline iliskin rivayet de vardir. %

Keza Tiirk kavimleri arasinda hakimiyetini kabul ettirmek bakimindan Oguz
soyuna mensibiyet iddia etmek de yaygin bir temayiildiir. Zira Tiirk hakaninin Oguz
neslinden olmasi, Orta Asya-Tiirk hakimiyet telakkisinin geleneksellesmis mesraiyet

Sl¢iisiidiir. Hatta bu ugurda uydurma secereler dahi tanzim edilmistir.*®* Hikiimranligin

%9 Asikpasaoglu Tarihi, s. 10-11.
%0 «Alem-i rii yada gordi ki, Hak celle ve ‘ald kibelinden buna dinildi ki: ‘Ey Osman,
¢lin sen beniim keldmima hiirmet i ta’zim idiib ‘izzet ii ikrdm eylediin. Ben-dahi
seni ve seniin evlddint ve etba’ini, esydcini alemde ebedi muazzez ii miikerrem i
muhterem kildum’” (Mehmed NESRI; Kitab-1-Cihan-Niima (Haz. Faik Resit
UNAT-Mehmed A. KOYMEN), C.1, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 1949,
S. 74-75.)

%L “Ciinki sen benim Keldm-1 Kadim imi boyle ta'zim itdin, ben de seni ve evlad-i
emcddimi, sinin 1 suhur ve a'sar u diihiir devlet u saltanatla i'zaz u tekrim
itdim ”(Gelibolulu Mustafa ‘Ali EFENDI; Kitabii’t-Tarih-i Kiinhii’l-Ahbar (Haz.
Ahmet Ugur vd.), Kayseri, 1997, s. 38-39.)

%2 ORTAYLI; “Tiirkive Teskildn ve Idare Tarihi”, s. 171.
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Oguz soyuna verildigine dair kadim kiiltiirel inancin tesiriyle Selg:uklular963, Timur,
Mogollar ve elbette Osmanlilar da kendi soylarini bu kut’lu hanedana baglamislar.

Hatta yer yer Oguzhan't islami bir kisilige dahi biiriindiirmiislerdir.”*

Mesela Siikrullah Efendi, Karakoyunlu hiikiimdar1 Mirza Cihansah’in kendisine
Uygur yazisi ile yazilmig Oguzlar Tarihi’ne dair eski bir kitapta, Osmanlilar’in soyunun
Oguz soyundan Kay1 Han’a dayandigina dair bir kayd: okudugunu ifade eder.*® Liitfi
Pasa da Oguz denilen illerin beyleri ve kethiidalarinin Osman Gazi’ye gelerek “Siz Kay:
han neslindensiz. Kayt han hod cem'i Oguz beylerinin Oguzdan sonra agalar: ve
hanlari idi ve Giin han vasiyeti ve Oguz toresi mucibince Oguz neslinden kimse
olmiyacak, hanlik ve padisahlik Kayr soyu var iken dzge boy soyuna degmez.” demek
suretiyle, kendilerine artik Selguklulardan bir medet bulma imkaninin kalmadigin ifade

edip baglilik bildirdiklerini kaydeder.®®® Inalcik’a gore, Osmanlilarin neseben

%3 Tugrul ve Cagri Bey’ler Dandanakan Savasi’ndan sonra kurmus olduklari devlet

kapsaminda muhtelif yerlere fetihnameler gondermisler, Abbasi halifesine
gonderdikleri fetihndmede halifeye ve gaza ruhuna sadakatlerini belirtmelerinin
yaninda “Gazne hiikiimdarlarinin  kdlezdde, kendilerinin ise padisahzade
(Afrasiyab, Oguz Han soyundan) olduklarini” ifade etmislerdir. Yine Oguzlardan
beri hakimiyet simgesi olan yay ve ok figiirii de bu mektupta yer almaktadir. Turan,
Osmanli tugra motifinin yay ve ok figiirlerinin ihtisaml1 bir ifadesini teskil ettigini
kaydeder. (Bkz. TURAN, “Selcuklular Tarihi...”, s. 66-67.)

%4 Mustafa ALKAN, "Osmanli Devieti'nde Merkez Teskilati", Osmanli Teskilat Tarihi
(ed. Tufan Giindiiz) i¢inde, Grafiker Yaynlari, 1. Baski, Ankara, 2012, s. 19.

%5 Siikrullah EFENDI; Dokuz Boy Tiirkler ve Osmanli Sultanlar1 Tarithi (Cev. H.
Nihal ATSIZ), Arkadas Basimevi, Istanbul, 1939, s. 27.

%6 Liitfi PASA; Tevarih-i Al-i Osman, Birinci Tab’, Matbaa-i Amire, Istanbul, 1341,
S. 21-22.

296



Oguzhan'a baglanmasi, siyasi maksatlara yonelik olup pratik bir ihtiyagtan
kaynaklanmaktadir. Zira Osmanlilar, bu suretle Dogudaki Timur ogullarma kars

bagimsizlik, hatta iistiinliik iddialarin1 mesriilastirmak gayesini takip etmekte idiler.%’

Islam hakimiyet telakkisine yabanci olan ilahi tavzif (kut) telakkisinin bu gibi
rivayetlerle benimsenmis olmasit 6nemli bir noktadir. Zira devlet baskani ile reaya
arasindaki itaat iliskisinin temeli, IslAm 6ncesi hakimiyet telakkisinin yansimalarinin
tesiri altinda tamimlanmakta ve bagy sugunun hukuki konusu da bu kiiltiirel tesir ile

sekillendirilmektedir.

Bu husus ilerleyen bahislerde ele anilacaktir. Ancak su kadarina temas edelim ki
hanedan kaninin -kut’un wrsen intikaline dair kadim telakkinin bir bakiyesi olarak-
mukaddes kabul edilmesi sebebiyle sehzadelerin idaminda kan dokmemek, bir gelenek

olarak varligini Osmanli déneminde de aynen muhafaza etmistir.*®®

2. Tore-Orf-Seriat

Tirk devlet ve hakimiyet telakkisinde, ilahi menge’li hakimiyet (kut) fikri ile

ayrilmaz bir biitiin olusturan bir diger sey de Tiirk toresidir. Bir kagan, 6zellikle devlet

%7 INALCIK, “Osmanli Padisali”, s. 68. Hanedanliklarin, cikislarin1  mistik
rivayetlere dayandirma gayreti Tiirklere 6zgii bir adet de degildir. Rus hanedam
Riirikler, Avusturya Habsburglar1 ve Bourbonnelar'da da hakimiyetin ele alinisinin
ilahi bir isarete baglandig1 bilinmektedir. (Bkz. ORTAYLI; “Tiirkiye Teskildti ve
Idare Tarihi”, s. 172.)

%8 Bu konuda bkz. M. Fuad KOPRULU; “Tiirk ve Mogol Siilalelerinde Hdaneddan
Azédsimn Idaminda Kan Dékme Memniiyeti”, Islam ve Tirk Hukuk Tarihi
Arastirmalar1 ve Vakif Miiessesesi i¢inde, Ak¢ag Yayinlari, 2. Baski, Ankara, 2005,
S. 65-72.
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kurucu Tiirk kagani, mutlaka bir tore koymalldlr.969 Zira toplum zorbalikla degil, ancak
adaletle bir arada tutulabilir.’® Nitekim Tiirk devletlerinde her defasinda tére’nin
diizenlenmesi devletin kurulusundan hemen sonra gelir. Her Tirk hakani, tahta

ciktiginda toreyi yeniden diizenlemektedir.*”* Bu hal Osmanlilar’da da béiyledir.972

Ayrica tore, “bozkirlarda fiilen yasanan hayatin zamanla sosyal deger kazanmis

’

davramiglarim” ifade eder ve uyulmasit zorunlu normlardir. Degisen kosullara
uyarlanabilir esnek yapisinin yaninda degismez nitelikte anayasal bir 6ze de sahiptir.973

Ogel, torenin 6rf ve adet hukuku niteliginde oldugunu ifade ederken®, onun ilahi

%9 Halil INALCIK; Kutadgu Bilig’de Tiirk Idare Gelenegi ve Adalet, Adalet Kitab
(ed. Biilent Ari- Selim Aslantas), Adalet Bakanligi Yayinlari, Ankara, 2007, s.
36.“Bak, bu iyi kanun ne kadar giizel bir seydir, beylik kanun ile ayakta durur.”
(Kutadgu Bilig; 5944)

90 Kaba giic ve zorbalik Tiirk dilinde de adaletsizlik olarak goriiliir. Tiirkler “gii¢
avludan girince tore (Adalet) bacadan ¢ikar” diyorlardi. Zorbaligin kot bir idare
sekli olduguna dair kadim telakkiye, Tiirk milli kiltiri ve folklorundan buna
benzer ¢ok ornek gostermek miimkiindiir. XI. asir Tiirkleri “Hile ile aslan tutulur
fakat gii¢ ile bir korkuluk bile tutulamaz”, “Gii¢ ile bir si¢an bile tutulamaz”
derlerdi. Osmanli toplumunda da benzer bir telakki mevcuttur, mesrii hakimiyet
giiciiniin disindaki hareketler kaba giic ve adaletsizlik sayilir. Bkz. OGEL;
“Tiirklerde Devlet Anlayis1”, S. 275.

n (Bumin Kagan, Istemi Kagan) oturarak Tiirk milletinin ilini, toresini tutu vermis,

diizenleyivermis. (Kiil Tigin Abidesi, Dogu Cephesi 1) Bu konuda bkz. OGEL;

“Tiirklerde Devlet Anlayis1”, S. 130.

912 OGEL; “Tiirklerde Devlet Anlayisi”, s. 163.

% KAFESOGLU; “Tiirk Milli Kiiltiirii”, s. 246-247.

94 OGEL; “Tiirklerde Devlet Anlayist”, (Onsdz’den) s. XVI-XVII.
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temelli olmadigini, ancak uyulmas: yoniinde umumi bir inancin bulundugunu

vurgulamak ister. Yoksa tore, miieyyidesi olmayan bir diizenleme degildir.

Tore, halk kadar idareciyi de (hakan) baglar. Boylece Tiirk hiikiimdarlar1 kendi
yapmis olduklart kanunlara oncelikle kendileri riayet eden bir idare telakkisine
sahiptirler. Bu esas, hakimiyetin kaynagini Tanri'ya baglayan kut inanci ile bir biitiinliik
ifade eder. Zira bu hal, Hakan’t hukuka baglilik cihetinden Tanr1 huzurunda mes’ul

tutmak manasina gelmektedir.975

Mesela Mogollar’da Cengiz yasasina aykiri davranan bir kagan, tedricen artan

miieyyidelere maruz birakilir,”’® hatta ibn-i Battuta’nin kaydina gére azledilirdi.”’

Tiirkler’in islami kabul etmeleri ile beraber tore’nin hakim mevkii, yerini ilahi
temelli ser’i hukuka birakir. Bununla beraber yine de tore biisbiitiin 6nemsizlesmez. Bir
defa biiyiik bir cogunlugu Islamiyet'e aykir1 olmayan Tiirk 6rf ve adetleri, seriat ile
kendiliklerinden birlesmislerdir.*”® Onun haricinde, bilhassa Osmanli Devleti’nde
seriatin baglayic1 diizenleme getirmedigi sahalarda 6rfi hukuk yiiriirliiktedir. Inalcik
bunu, Orta Asya bozkir devletinin beg-kagan ve torii-yasa geleneginin bir devami,
bagimsiz, sivil bir kanunkoyucu otoritenin yasama faaliyeti olarak tanimlar ve seriat ile

“yan yana” konumlandirir.*”® Buna karsilik bir diger yaklasim ise bu goriise siddetle

95 KAFESOGLU:; a.g.e., s. 237-238.

% ARSAL; “Tiirk Tarihi ve Hukuk”, s. 176-177.

%7 IBN-i BATTUTA; Biiyiik Diinya Seyahatnamesi, Yeni Safak Kiiltiir Armagan,
Istanbul (Tarihsiz), s. 282.

98 OGEL; “Tiirklerde Deviet Anlayisi”, s. 310.

99 Halil INALCIK; Osmanli’da Devlet, Hukuk, Adalet (“Seriat, Kanun, Din ve
Devlet” adli makale), Eren Yaymlari, 2. Baski, Istanbul, 2005, s. 41. Ayn1 yonde
bkz.; M. Fuad KOPRULU:; “Isidm Amme Hukukundan...”, s. 30-35.
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kars1 cikarak; Orfil hukuku, “ser’i hiikiimlerin tamdigi sumrlt yasama yetkisine
dayanilarak”, hukukun belli alanlarina iligkin igtihadi manada diizenlemeler olarak tarif
eder ve ser’i esaslarmn disina ¢ikamayacaklari igin, bunlarin IslAm hukukunun haricinde

bir hukuk nizami olarak kabuliine imkan tanimaz.>°

Hukukun Tiirk devletlerindeki merkezi 6neminin bir icab1 olarak, hakanin yahut
sultanin hukuka uygun davranma yiikiimliiliigii altinda bulundugunun bir prensip olarak
kabul edilmesi olduk¢a 6nemlidir. Mesela zahiren higbir denetim ve kontrole tabi
degilmis gibi goriinen Osmanli padisahi, aslinda mukayyeddir, yani siirlandirilmastir.
Ser'i kanunlara katiyyen riayete mecburdur.®®® Bilhassa katl, savas ilani gibi dnemli
meselelerde, miifii fetvas1 almasi gereklidir. Ayrica yiirtirliikkteki kanunlarin yani sira 6rf
ve an’aneler ile de baglidir. Ulema igtihatlari, miiesses nizam ve geleneklerin sinirlamig
oldugu bir otoritenin sahibidir. Bununla birlikte Seyhiilislamlik makaminin biitiiniiyle
bagimsiz isleyen bir organ oldugu da hi¢ siiphesiz iddia edilemez. Hatta ¢ogu zaman
devletin siyasetini temellendiren bir organ durumundadir. Ortayli bu hali “Devrin ve

diinyamin geregi buydu” seklinde zetler.*

Ancak bunu, Padisahin emirlerini mesra olsun olmasin her durumda bir sekilde
mesri gosterme biciminde de anlamamak gerekir. Mesela Zenbilli Ali Efendi’nin, .
Selim’in (Yavuz) ser’i ahkama aykir1 goérdiigli uygulamalarina karsi ¢iktigi rivayet

edilir.?®® Keza Ebiissuiid Efendi’nin, 1. Siileyman’n (Kanuni) bir uygulamasi hakkinda,

%0 Bkz. Ahmed AKGUNDUZ-Said OZTURK; Bilinmeyen Osmanli, Osmanl
Arastirmalar1 Vakfi, Istanbul, 1999, s. 361-368.

%1 UZUNCARSILL “Saray Teskildn” | s. 50.

%2 ORTAYLI; “Tiirkive Teskildn ve Idare Tarihi”, s. 202.

%3 “(Zenbilli Ali Efendi’nin) ilmi meselelerde taviz vermedigi, hatta sert miza¢l Yavuz

Sultan Selim’e bile karsi ¢iktig1 kaynaklarda anlatilir. Gérevlilere hukuki kurallar
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“Olmaz! Emr-i sultanit ile, namesrii olan nesne mesrii olmaz; haram olan nesne heldl
olmak yokdur” demek suretiyle, halifenin icrada sinirli olan yetkisine dikkat cektigi
méalumdur.*®* Bu yaklasimin Ingiliz hukukundaki “The king can do no wrong (Kral

yanilmis olamaz) ” telakkisine taban tabana zit oldugu da agiktir.”®

Bununla birlikte tarih boyunca hiikiimdarin hukuka riayet miikellefiyetini
denetleyen, siirekli ve faal bir mekanizmanin bulundugu da siiphesiz iddia edilemez.
Ancak eski Tiirklerde kurultay geleneginin, Osmanlilar doneminde ise seyhiilislamlik
makaminin bir dlgiide bu vazifeyi yerine getirdigi ifade edilebilir. Ote yandan tarihsel
stire¢ igerisinde bu “denetim”in fiilen isyan yolu ile saglanmaya c¢alisildigi da bir
vakiadir. Bir bagka anlatimla isyanlar her zaman bir ¢esit zuliim, yani hukuksuzluk

isnad1 igerir.

gercevesinde ceza verilecegini, padisahin emriyle katledilemeyeceklerini, idamin
mahkeme kararindan sonra miiftiiniin fetvasiyla miimkiin olabilecegini ¢ekinmeden
padisaha soyledigi ve birtakim sahsi uygulamalarimin éniine gectigi, padisahin
vetkisinin simrlarint da belirledigi ileri siiriiliir. Rivayete gore, bir defasinda Yavuz
Sultan Selim’e “ahkdm-1 ser ‘iyyeye mugayir” infazda bulunacak olursa hal‘ine
fetva verecegini agik¢a soylemisti. Padisah, yonetimle ilgili verecegi kararlara
kartsmamasin sert bir dille bildirince Zenbilli Ali Efendi, izin almadan hiddetle
padisahin yamindan ayrilmisti.” Bkz. Yusuf KUCUKDAG; “Zenbilli Ali Efendi”
maddesi, TDV Islam Ansiklopedisi, C. XLIV, Istanbul, 2013, s. 248. Ayrica bkz.
Murat AKGUNDUZ, Osmanli Devleti'nde Seyhiilislimlik, Beyan Yaynlari,
Istanbul, 2002, s. 52.

%4 Ahmet AKGUNDUZ; “Ebiissuiid Efendi” maddesi, TDV Islam Ansiklopedisi, C.
X, Istanbul, 1994, s. 367.

%> M. Akif AYDIN; “dnayasa” maddesi, TDV Islam Ansiklopedisi, C. III, istanbul,
1991, s. 160.
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3. Toy-Divan

Asya Hun Devleti’nde, yilda li¢ defa toy (s6len, kurultay) tanzim edilmesi
olagandi. Bunlardan bilhassa ilkbaharda yapilan ikinci kurultay fevkalade 6nemlidir. Bu
toplantida kurbanlar sunulur, hiikiimdarliklar tasdik edilir veya yeni tanhu secimi
yapilirdi. Devletin ve iilkenin 6nemli meselelerinin miizakere edildigi bu meclise

katilmamak devlet ricalinden bir kimse i¢in isyan manasi taslrdl.g86

Bu kurultayin ardindan verilen ziyafete halk da katilir ve yine bu katilim
hiikiimdara sadakat manasi tasirdi.*®” Bu sebepledir ki bu kurultaya “isyan ve tabi olma
kurultay”®® da denilirdi. Bu gelenek bilhassa sefer zamanlarinda, Osmanl'da da
goriiliir. Osmanl serdar-1 ekremi ile bulusan Kirim askerinin, kendileri i¢in hazirlanan

ziyafette kazanlara istah ile saldirmasi Osmanl hiikiimdarina baglilik manasi tagirds.*®

Tabgaglar, Goktiirkler ve Uygurlar’da, hiikiimet miiessesesinin haricinde siyasal
ve kiiltiirel tiim konularin miizakere edildigi bir meclis bulunmakta olup; ayn1 zamanda
yeni hiikiimdarlar bu mecliste, "uygun" karar1 ile mesrtlastirilir, yerine gore adayliklar

reddedilirdi.®®® Mesela Goktiirk Hakani Muhan Kagan’mn oglu Talopien ¢ok bilge ve

%6 KAFESOGLU:; a.g.e., s. 239.

%7 KOSOGLU; a.ge., s. 31. OGEL; “Tiirklerde Devlet Anlayisi”, s. 74, 79.
%8 OGEL; “Tiirklerde Devlet Anlayisi”, s. 85. Bu kurultayda Hun tahtina yeni ¢ikan
Hun Tanhu’su bir kege, yahut hali iistiinde kaldirilarak, dogudan giineye dogru
olmak iizere 9 kere dondiiriiliir. (Bkz. OGEL; “Tiirklerde Deviet Anlayisi”, s. 65.)
Bu gelenek Osman Bey'in tahta c¢ikisinda da aynen uygulanmistir. (Bkz.
KOSOGLU; a.ge., s. 31.)

%9 KOSOGLU; a.ge., s. 31.

90 KAFESOGLU; “Tiirk Milli Kiiltiirii”, s. 261.
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bahadir bir sehzade olmasina ragmen annesi soylu olmadigi i¢in tahta gecememistir.

Begler kurultay: toplanarak Isbara Han’1 tahta ¢ikarmugtir. >

Ancak hig siiphesiz bu meclisin tiim idari yetkileri haiz oldugu da sdylenemez.
Bir kere “kut”, Hakan’da tecelli ettigine gore, onu idareden aciz bir mevkiye indirgemek
Tiirk hakimiyet felsefesi ile taban tabana zit bir durum olacakti. Ote yandan cografi
sartlar ve gocebe kiiltiir sebebiyle de meclisin her durumda toplanmas1 miimkiin degildi.

Bu nedenle hakana devlet islerinde bir heyetin yardim ettigi bilinmektedir.*%

Kadim Tiirk kurultay gelenegi ile Islam sira esasi, aym beseri ihtiyacin
ifadesidir. Bu sebeple Tiirkler, Islamiyet’i kabul ettikten sonra da ayn1 miiesseseyi, fakat

bu defa Islami uygulamalarin tesiri altinda devam ettirmislerdir.%*®

Abbasilerin, Islam devletinin sark eyaletlerine gonderdigi valilerden zamanla
giiclenerek bagimsizlagsan Tahirller ve esasen onlara bagli olmakla beraber
yikilmalarindan sonra bagimsizlasan Samaniler, bahse konu cografyada Abbasi divan
geleneklerini yerlestirmislerdir. Daha sonra Biiyiik Selguklu Imparatorlugu da bu

miiesseseyi onlardan alip™* gelistirerek kendisinin yerine gegen bityiik kiigiik bir¢ok

¥ OGEL; “Tiirklerde Deviet Anlayisi”, s. 114., KAFESOGLU; s. 237-238.
%2 KAFESOGLU:; a.g.e., s. 264.

% Mesela kaynaklarin siurligi nedeniyle hakkinda ayrintili malumat bulunmadigi
halde, Karahanlilar devrinde de Meclis-i Ali naminda bir gesit divanin bulundugu,
Sultan Sancar’mn Insa Divani’ndan ¢ikmis birtakim mektuplarindan anlasilmaktadur.
Bkz. Resat GENC; Karahanli Devlet Teskilati (XI. Yiizyil), Kiiltiir Bakanlig1
Yayinlari, 1. Baski, Istanbul, 1981, s. 255.

994 Biiyiik Selguklu Devleti’'nde de Divan-1 Saltanat (Divan-1 A’1a) basta olmak {izere,
—tipk1 Abbasiler’de oldugu gibi- adeta bakanlik teskilati gibi orgiitlenmis muhtelif

vazifeleri olan divanlar bulunurdu. Devletin i¢ ve dis yazismalariyla ilgilenen
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devletlere ve bu arada Anadolu Selguklulari’na miras blrakmlslardlr.995 Bu miiessesenin

Abbasilerden Osmanlilar’a gegis siireci 6zetle bu sekildedir.

Osmanli Devleti’ndeki Divan-1 Himayun’un ger¢ek anlamda bir kdkenini tegkil
edecek miiessese, Abbasilerde devletin 6nemli islerini inceleyen ve karar veren tam bir
kabine hiiviyetindeki "Divan tis-Sirr", daha sonraki adiyla " Divan iil-Dar iil-Kebir" yani
Biiyiik Divan’dir. Yine Abbasi Devleti’nde bulunan Divan-1 Mezalim, yani halkin
yakinmalarin1 dinleyip dogrudan dogruya halifeye ileten kurul, Osmanli Divan-1
Hiimay(inu biinyesine de dahil olmustur. Hatta sonralart Ser’iyye mahkemelerinin

haricinde ¢alisan Mezalim mahkemelerinin de ortaya ¢ikmasina yol aqmlstlr.g%

Siki bir merkezi idare esasina dayanan Osmanli Devleti’nde, Divan-1 Himayun
merkezin 6nemli biirokratlarindan tesekkiil eder ve padisah namina karar verirdi. Kadim
Tiirk geleneklerindeki kurultay kiiltiiriiniin tesiri ile diger IslAm devletlerine gore
oldukga gelismis bir divan yapisi tesekkiil ettirilmis, Fatih’in iinli teskilat kanunnamesi

ile de sekillendirilmistir. Divan-1 Hiimayan, gerek ser’i yargilama yetkisine sahip olusu,

Divan-1 Insa (Tugra), mali konulariyla ilgilenen Divan-1 istifa, posta ve istihbarat
faaliyetleri ile ilgilenen Divan-1 Berid bunlardan birkacidir. Bilhassa Divan-1
Saltanatin bir nev’1 yargilama fonksiyonunun da oldugu; meseld, 1. Giyaseddin
Keyhiisrev’in her giin selamlik sofasinda oturup kadi ve miiftiiyii getirerek dava
dinledigi ve bu usuliin Aldeddin Keykubad’in vefatina kadar devam ettigi de
bilinmektedir. (Bkz. Zeki ATCEKEN-Yasar BEDIRHAN; Selcuklu Miiesseseleri
ve Medeniyeti Tarihi, 2. Baski, Egitim Yayinevi, Konya, 2012, s. 53.)

% Bkz. W. BARTHOLD-M. Fuad KOPRULU; islam Medeniyeti Tarihi, Diyanet
Isleri Baskanligi Yayinlari, 6. Basim, Ankara, 1984, s. 124-126.

%% Ahmet MUMCU:; Divan-1 Hiimayun, Birey ve Toplum Yayinlari, 2. Baski, Ankara,

1986, s. 14.
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gerek tesekkiil bicimi ve gerekse padisahin sarayinda ve gozetimi altinda g¢alisan bir
kurul oldugundan sadrazamin da iistiinde bir makami ifade eder. Haliyle bu durum,
sadrazamlarin serbest hareket etme imkanini sinirladigindan sadrazamlar rahatsiz etmis
ve XVI. asir baslarindan itibaren Sadrazam’in devlet islerinde padisaha gore
goriiniirliigiiniin ve fiili tesirinin artmasina paralel olarak yetkileri yavas yavas
sadrazamin divanina (ikindi divani) gegmeye baslamistir. II. Mahmud devrine kadar bu
{istiinliigiinii siirdiiren Ikindi Divam, yeni degisiklikler sonrasinda yerini kabine
sistemine terk etmis, Divan-1 Hiimaytn ise sembolik konumunu devletin sonuna kadar
devam ettirmistir. Divan-1 Hiimay(n’un etkin c¢alistigi donemlerde hicbir ayirim
gozetilmeden herkes sikayetini iletmek maksadiyla bu Divan’a bagvurmak hakkini
haizdi. Uyeler biitiin sikdyetleri dinlemek zorundaydilar. islam hukukunda sistematik
bir temyiz miiessesi olmadigi, kadi’nin verdigi hiikkiim kesin sayildigi halde, burada
IslAm hukuku sahasinda uzman iiyelerin katkistyla kadi kararlart da incelenerek,
icabinda bozulur ve dava yeniden goriilmek iizere kadiya gonderilirdi. Orfi meseleler ise

yerine gdre nisanci, veziridzam ya da sair vezirler tarafindan hiikkme baglanirdi.”’

Isyan gibi fevkalade hallerde dahi mesveret terk edilmezdi. Bdyle zamanlarda

padisahin “ayak divan1” teskil ederek kararlar aldigi malumdur.”®

%7 Ahmet MUMCU: “Divdn-1 Hiimayiin” maddesi, TDV Islam Ansiklopedisi, C. IX,
Istanbul, 1994, s. 430-432.

98 “Padisahin oniinde oturulamayacag i¢in, herkesin ayakta bulunmasindan dolay

bu divana ‘Ayak Divam’ denilmistir. Bu divanda verilen kararlar hemen

uygulamaya konulurdu. Dogaldwr ki, boyle bir divanda normal bir usul

gozetilmezdi. Olaganiistii  durumlarda, dzellikle ayaklanmalarda kurulan bu

divanda verilen kararlar her zaman etkili de olmamistir.” Bkz. UCOK-MUMCU-

BOZKURT; “Tiirk Hukuk Tarihi”, s. 259.
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4. Evrensel ve Boliinmez Hakimiyet Telakkisi

Hakimiyetin diinyanin dort bir yanina yayilmasi gerektigine dair inang ve
telakki, Tiirk devlet geleneginde Islam 6ncesinde de rastlanan bir idealdir. Bu evrensel

hakimiyet, Orhun Abidelerinde ifadesini su sekilde bulur:

"Doguda giin dogusuna, giineyde giin ortasina, batida giin batisina, kuzeyde
gece ortasina kadar onun igindeki millet hep bana tabidir, bunca milleti hep diizene
soktum. O simdi kétii degildir. Tiirk Kagani Otiiken ormaninda otursa ilde sikinti

yoktur."%%

Ogel, sadece miicerret hakimiyetin degil, fakat Tiirk toresinin de
evrensellestirilmesi yoniinde kadim bir maksadin bulundugunu savunur, zira Tirk
hakan1 “biitiin insanligin hakani” olarak gosterildigine gore, tore de “biitiin insanlarin
yasantisini diizene koyacak kurallar” demek olmalidir. O’na gore Tiirklerdeki cihan
hakimiyeti mefkiresi, Roma’nin salt istilac1 karakter gosteren “imperium” telakkisiyle,
yahut Ingilizlerin materyalist “Empire” deyimi ile karsilastirilamaz. Zira bu
telakkilerden farkli olarak Tiirk hakimiyet telakkisinde Tanr1 korkusu, Tanriya baglilik
ve sadakat kaygis1 mevcuttur. Islim hilafetinin de din ile siyaset yolunu birlestirip
insana sayg1 duyan bir diinya hakimiyeti kurma idealine sahip oldugunu belirten Ogel,
Osmanlilar’da belirginlesen bu idealin eski Tiirk Devletleri’ndeki din, devlet ve insanlik

ideali lizerine kuruldugunu ifade etmektedir. c

Tirk devletini ifade eden “il” kelimesinin bir manasinin da “baris” olmasindan

yola c¢ikilarak, Tiirk cihan hakimiyeti diisiincesindeki asil maksadin yeryiiziinde huzur

%9 Kiltigin Abidesi, Giiney 3; Bkz. Ergin a.g.e.; s. 12.

100 GEL; “Tiirklerde Deviet Anlayisi”, (Onsdzden) s. XV, 2.
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ve siiklinu saglamak oldugu ifade edilmistir. Nitekim yazili kaynaklarda (Chin Sbu),
Hun hakani He-lien po po’nun "Baris isteyen insanlar: kurtarmak igin tanri beni
vazifelendirdi. Zavalli insanlari korumak i¢in o emre uyarak hiikiimdar oktum" dedigi

1001

nakledilmektedir.”" Yine Kafesoglu, Oguz ogullarinin isimleri olan Giin, Ay, Yildiz,

Gok, Dag ve Deniz’in ayn1 zamanda birer saha mes’uliyeti manasinda oldugunu ve

kainati kapsayan bir hakimiyet telakkisini aksettirdigini ifade eder.’%?

Ogel, Goktiirk kitabelerinde “Bengii il yani “ebedi devlet” olarak tanitilan Tiirk
devletinin, Cengiz Han ile devam ettirildigini ve batida “Devlet-i ebed miiddet”

Osmanli ile en genis ifadesine kavusturuldugunu ifade etmigtir.’0

Mesela Cengiz Han torunlarinin tahtinda diinyanin doért bucagi ile dort
bucaginin hakanlarinin tahtlarini temsil eden dort minder veya silte bulunur, yani
yeryliizii taht iizerine kurularak temsil edilirdi. Eski Tiirkcede “gotiirmek”, “kotiirmek™

(13

sozlinlin bir manasiin da “yiikseltmek” oldugu dikkate alindiginda tahta ¢ikmanin

“yukart gotlriilme ve yikseltilme” anlamini ifade ettigi ve ayni zamanda tahtin,

0 KAFESOGLU; “Tiirk Millf Kiiltiirii”, s. 254

1002 K AFESOGLU; a.g.e., s. 255. Bu cihan hakimiyeti telakkisi, kendisini hiikimdarlik
sembollerinde de gosterir. Mesela “tug”, eski ¢aglarda kendisine kurban verilen ve
sa¢1 yapilan kadim bir devlet ve imparatorluk semboliidiir. Evrendeki dokuz
gezegen, gégilin dokuz kati, diinyanin dokuz bolgesi, dokuz tug ile temsil edilirdi.
Bati Tiirklerinde ise -On Asya kiiltiiriiniin tesiriyle olsa gerek- yedi sayis1 yayilmis
oldugundan Osmanllar’da yedi tug dikilirdi. Bkz. OGEL; “Tiirklerde Devlet
Anlayist”, s. T1.

1003 OGEL; “Tiirklerde Devlet Anlayist”, s. 38.

307



yiikseklik ve edizlik sayildig1 goriilmektedir. Elinden tutularak “gétiiriilme” veya tahta

¢ikarilma Osmanlilar’da da vardir.0%

Diger taraftan Eski Tirkler’de iilkenin Dogu ve Bati olarak ikiye boliinerek
yonetilmesi de, Ispartalilar’da gériildiigii gibi birbirlerine es yetkilere sahip cifte krallik
manasina gelmeyip, salt bir yonetim kolayligi mahiyetindeydi. Nitekim Bati’nin

hiikiimdari, Dogu’nun hiikiimdarina tabi bulunuyordu.1005

Osmanlilar’in Oguzlar’in Kayr boyuna mensup olduklari yoniindeki iddialar
malumdur. Oyleyse Oguz Kagan Destani’nda, Oguz’un hakimiyet telakkisini ifade eden

su satirlara da temas etmek gereklidir:

“Oguz Kagan, Beylere ve halka yarlik verdi ve ‘Ben sizlere oldum Kagan:
alalim yay ile kalkan, nigan olsun bize buyan, kurt olsun (bize) uran (savas bagirisi);
demir kargi olsun orman, av yerinde yiir(ii)stin kulan, daha deniz, daha miiren (irmak);
Giines bayrak, Gok kurikan (¢adir)’ dedi. Ondan sonra Oguz Kagan dort yana emirler
yollads, tebligler yazd: ve elgilere verip gonderdi. Bu tedbirlerde soyle yazilmisti: ‘Ben
Uygurlarin kaganiyim ve yeryiiziiniin dort kosesinin Kagan't olsam gerektir. Sizden
itaat dilerim. Kim benim emirlerime bas egerse, hediyelerini kabul ederek onu dost
edinirim. Kim bas egmezse gazaba gelirim; diisman sayarak, ona karsi asker ¢ikarir ve

derhal baskin yapip onu astirir ve yok ettiririm.”"*%

194 OGEL; “Tiirklerde Devlet Anlayist”, s. 71.

1995 pAMIR; “Batida Egemenlik Kavramimn...”, s. 71-72. KAFESOGLU; “Tiirk Milli
Kiiltiirii”, s. 274-278.

109 \Willi BANG - G. Resit RAHMETI; Oguz Kagan Destam, istanbul Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili Semineri Nesriyatindan, Burhaneddin Basimevi,
Istanbul, 1936, s. 17.
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Oguz Kagan’in hakimiyet hududunu ifade ettigi su sozlere dikkat etmek
gerekir: “Glines bayragimiz, gok g;adlrlmlz!”.1007 Asirlar sonra Osman Bey hakkinda

benzeri rivayet edilen, hakimiyet miijdeleyici riiya motifine bu destanda da rastlariz:

“Yine soylemeden kalmasin ve belli olsun ki; Oguz Kaganin yaminda ak
sakalli, kir sach, uzun tecriibeli bir ihtiyar vardi. O anlayish ve asil bir adamdi. Oguz
Kagan'in nazirt idi Adr Ulug Tiiriik idi. Giinlerden bir giin uykuda bir altin yay ve ii¢
gtimiis ok gordii. Bu altin yay giin dogusundan, ta giin batisina kadar ulasmisti ve ii¢
glimiis ok da simale dogru gidiyordu. Uykudan wuyaninca diiste gordiigiinii Oguz
Kagan'a anlatti ve dedi kit “Ey Kagan'im senin émriin hos olsun. Ey Kagan'im,
senin hayatin hos olsun. G6k tanrt diisiimde verdigini hakikate ¢ikarsin. Tanri, biitiin
diinyayr senin uruguna bagislasin. Oguz Kagan Ulug Tiiriik’tin soziinii begendi onun

ogiidiinii diledi ve 6giidiine gore yapt. "%

Ozetle Tiirklerde cihan hakimiyeti mefk{resinin tarihi oldukca eskidir. Yukarida
da kismen temas edildigi ilizere Oguz-ndmede, Oguz’un diinyanin dort bir yanina

yonelik fiituhati anlatilir'™®, keza tiim ciham ihata eden yay ve ok motifi, Uygur

197 Bgel, cihangiimil devlet telakkisinin temelinde gok tapmmasimin bulundugu ifade
eder. (Bkz. OGEL; “Tiirkler’'de Devlet Anlayisi”, a.g.e., s. 7.)

1098 Bahaeddin Ogel, eserinde Resid Rahmeti’nin bu terciimesini naklederken tam da bu
noktada terciimeyi miiphem buldugu dipnotunu diiser (OGEL; “Tiirk Mitolojisi”,
C. I, s. 203). Ibrahim Kafesoglu ise bahse konu riiyay1 Oguz Kagan’in gordiigiinii,
Ulug Tiriik’tin ise bu riiyayr "Gok Tanrt diinyayr sana bagisladr” seklinde tabir
ettigini ifade eder. (KAFESOGLU; “Tiirk Milli Kiiltiirii ", s. 254).

%% W. BANG-R. RAHMETI; a.g.e., s. 29-31.

1010 7eki Velidi TOGAN; Oguz Destam (Resideddin Oguzndmesi, terciime ve tahlili),

Enderun Yayinlari, 2. Baski, Istanbul, 1982, s. 22-49.
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ailesinin mengei efsanesi, Tugrul Bey ve Meliksah’a verilen “Dogunun ve Batinin

Sultan1” unvanlar nesilde nesile aktarilan bu telakkinin ifadesidir.

Maltmdur ki Maveraiinnehir’e uzanan Islim hakimiyeti, ¢evresindeki Tiirk
kiiltiirleri ile kaynastikca, bu yeni dine kitleler halinde giren Tiirkler, Islam’1 en temel
manevi dayanak noktalar1 haline getirerek, yayilmasi icin c¢ok biiyilk gayret
sarfetmiglerdir. Bu gayret bir yandan da, Hiristiyanlik davasi ile savasan Hagli
ordularinin tehditlerine kars1 tabil bir refleks olarak kendisini gésteriyordu.1011 Tiirk
Cihan hakimiyeti gayesi, IslAm tesiri ile beraber giincellenerek bir gesit “telakki
diizenlemesi”’ne ugramistir. Boylece eski Tirkler’deki "miilk ve millet" diistdru, "din ve
devlet" ile bir terkip meydana getirmis ve neticede “din-ii devlet, miilk-ii millet”
telakkisi ortaya ¢ikmistir. Bahse konu telakki, sonraki yillarda zirvesini fiitihat sahasi

Hiristiyan alemine yonelen Osmanlilar’da bulacaktir.'**?

WL “Cihadin megriiyetiyle ilgili olarak teoride birbirinden farkli goriisler ileri
stirmelerine ragmen Hanefi ve Safit kaynaklarinda benzer goriis ve ifadelerin yer
almasi, tamamen pratikteki sartlarin aynu iligki bicimini gerektirmis olmasiyla izah
edilebilir. Bir baska ifadeyle cihadin mesrilugu konusunda nazari olarak bir grup
kiifrii, bir grup da miisliimanlara savas a¢ilmasini esas almakla birlikte ozellikle
kilisenin etkisiyle daima canli tutulan diismanhik ve saldirilardan kaynaklanan
sartlar, uygulamada hem Sdfiiler’in hem de Hanefiler'in ayni iligki bi¢ciminde karar
kilmalarina yol ac¢mistir.” (Ahmet OZEL; “Cihdd” maddesi, TDV Islam
Ansiklopedisi, C.VII, Istanbul, 1993, s. 530.)

%2 K AFESOGLU; “Tiirk Milli Kiiltiirii”, s. 365,
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Boylece Oguzlar’dan bu yana kiiltiirel bir miras ve miisterek bir ideal olarak

tevartisen intikal ettigi anlasilan bu telakki'™® Osmanlilar’da, Islam gaza telakkisi*®* ile
kaynasarak; devletin biiyiime siyaseti Rumeli'de fetih, Anadolu'da ise iltihak karakteri

ta$1m1$tlr.1015

Osmanli Devleti bir Tiirk-Islam devletidir. Bu sebeple esasen Tiirk ve Islam
hakimiyet telakkilerini blinyesinde bulundurmasi tabiidir. Bununla birlikte, Osmanlilar
bu mirasi, kendi mahsus sartlar1 igerisinde yogurarak, sekillendirip bir sentez viiciida

getirmislerdir.m16

Keza Bizans ve Sasani Imparatorluklar, ortagag baslarinda Ortadogu ve Dogu
Akdeniz cografyasinda iki hakim gii¢, iki biiyiilk monarsidir. Haliyle bu iki siyasi
sistemin idari bakimdan sonraki siyasi birlikleri genis Ol¢iide etkiledigi de

1017

malumdur.” " Bu sebeple Osmanli hakimiyet telakkisinin temelinde de kadim Tiirk-

Mogol gelenekleri, Islam hakimiyet gelenegi ve Roma hakimiyet gelenekleri bir

1013 Togan’in nesrettigi Resideddin’in Oguz Destani terciimesinde Oguz Kagan’in tek

tanri inanc1 ugrunda giristigi savastan sonra bir manada “eman” dileyen yakinlarina
verdigi cevabin IslAim Savas hukuku ile benzerligi dikkat cekicidir: “Eger sizler
Tanrt’ya inanir, birligini kabul ederseniz caniniz aman bulur ve size oturmak igin
Tiirkistant veririz.” Bu Oneriyi reddeden yakinlarin1 Karakurum’a kadar siirererek
perisan ettigi ifade edilmistir. (TOGAN; “Oguz Destani”, s. 18-20.)

1014 {s14m’1n evrensel hakimiyet telakkisinin Hz. Peygamberden beri siiregelen bir ideal
olduguna dair bkz. A. Selguk OZCELIK; “Isldmda Devlet Miiessesesinin Inkisdfi”,
IUHFM, C. XX, S. 1-4, istanbul, 1955, s. 7.

1015 ALKAN; "Osmanli Devieti'nde Merkez T eskilat”, s. 15.

018 TIMUR; “Osmanli Kimligi”, s. 53.

1017 ORTAYLI; “Tiirkiye Teskildti ve Idare Tarihi”, s. 24.
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aradadir. Yine bu geleneklerin iginde Hint ve Iran'in izlerini de aramak lazimdr.'*® Bu
sebeple kendine has bir sentez olan Osmanli hakimiyetinin, Tiirk kimligi sebebiyle
tevariisen tasidig1 devlet gelenekleri ile Islim Hukuku’nun etkileri ayr1 ayr1 ele almarak
degerlendirilmek durumundadir. Zira bu husus, devlet baskani-reaya iligkisinin telakki

bicimi ve haliyle “itaat” miikellefiyetinin mahiyeti bakimimdan 6nemlidir.

Meseleye hiikiimranlik cihetinden yaklasildiginda; devletin ilk ii¢ hiikiimdarinin
mutlak otoritelerinin bulundugunu ifade etmek miimkiin ise de tesirini hala devam
ettiren askeri geleneklerin yansittig1 bir sadelik, orf, adet ve megsveret esash bir idare
bicimi de goze carpmaktadir. Hiikimdarin etrafinda hatir1 sayilir niifiz gruplarinin ve
hanedan temsilcilerinin de bulundugu diisiintildiigiinde, bu donemde hiikiimdarin askeri
yetenekleri ile sivrilen “egsitler arast birinci (primus inter pares)” bir yonetici oldugu
ifade edilebilir.™ Ancak Osmanli sultanlar’®® hakimiyeti tamamen kendi ailelerine
inhisar ettirmek i¢in, Osman Bey’in silah arkadaslari olan agiret beyleri vefat ettikge
1021

onlarin yerlerini kendi ogullarina ve kendi beylerine verme yoluna gitmislerdir.

Dogrudan sultana bagli kapikulu ocaklarmin kurulmasi da bu siiregte Onemli bir

1018 ALKAN; "Osmanli Devleti'nde Merkez T eskilan”, s. 16.

"% ORTAYLI; a.g.e., s. 169.

1020 «Qultan” kelimesi, “istin gelme, baskin ¢ikma” manasina gelen “selata”
kelimesinden tliremistir. “Gii¢ ve yetki sahibi olma” manasina geldigi gibi, “hiiccet
ve delil” manalar1 da vardir. (Bkz. ISFAHANI, Miifredat, s. 507.) Miisliiman devlet
baskanlarina “sultan” denilmesi de kavramin mense’indeki bu gesitlilige paralel
olarak, bir telakkiye gore “Allah’in yeryiiziindeki hiicceti” konumunda

1

olmalarindan; bir telakkiye goére ise, “gii¢c ve otorite sahibi olmalarindan” ileri
gelmektedir. (Bkz. Mustafa OZTURK; “Sultan” maddesi, TDV Islam
Ansiklopedisi, C. XXXVII, Istanbul, 2009, s. 495.)

1021 YZUNCARSILI; “Saray Teskilat™, s. 40.
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merhaleyi teskil eder. Ote yandan bu beylerin kendi aralarindaki niifiz miicadeleleri,
rekabet ve husumetten istifade eden sultanlarin bu kimseleri bertaraf ettirmeleri’®?
neticesinde merhale merhale tahkim olunan hanedan hakimiyeti, Yildirnm Bayezid
devrinde ihtisamini ve otoritesini arttirmig, mutlak otoritesi ile bilinen klasik Osmanli

Padisahu tipi ise Sultan II. Mehmed (Fatih) ile birlikte dogmustur.'*?

Soyle ki Sultan II. Murad’a kadar hiikiimdarlar niifizlu sahsiyetler ve beglerin
destegi ile isbasina gelmekte idi. Hiikiimdarlik i¢in belirleyici 6Gnemde bulunan bu giic,
bahse konu ziimreler bakimindan énemli bir imtiyazdi. Bu husus konumuz baglaminda
onemlidir; mesela fetret devrinde muhtelif beylerin metbu’ tamidiklar1 sehzadeler igin
verdikleri destek ve miicadele, devleti uzunca bir miiddet taht kavgalari igerisinde
birakmigtir. Yine II. Murad’in da, tahta gegtikten sonra, kendi aleyhine Mustafa Celebi
icin miicadele eden Rumeli beylerini cezalandirmak istedigi malumdur. Ayni padisah,
kendi arzusu ile tahtt oglu Mehmed’e terk ettigi halde, saraydaki Candarli niifizunun
tesiri ile -elbette yaklasan dis tehdit ve goriilen liizum tiizerine- yeniden tahta ¢ikmak
mecburiyetini hissetmistir. Beylerin bu niifizuna 1. Mehmed (Fatih), ancak Istanbul’un

fethinin ardindan bir son verebilmistir.9%*

1022 Bkz. UZUNCARSILL; “Saray Teskilit”, s. 43.

1023 INALCIK, “Osmanli Padisahi”, s. 68. ORTAYLI; a.g.e., s. 169-170. Uzungarsil1,
yeni kurulan bu mutlak hiikiimranlik sistemini “Bizans taklidi” olarak tavsif eder.
Bkz. UZUNCARSILI; “Saray Teskilat:” | s. 44.

1024 UZUNCARSILI; “Saray Teskilat1” , s. 41. Fethin ertesi gilinii tutuklanan Candarl
Halil Pasa kisa bir miiddet sonra idam edilmistir. Bkz. Halil INALCIK; Fatih Devri
Uzerinde Tetkikler ve Vesikalar I, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1954, s.
132-133.
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Kardes katli miiessesesinin de kaidelesmesi ile birlikte hakimiyetin boliinmezligi
prensibi en iist seviyede ifadesini bulmustur. Fatih'in vefatindan sonra Cem Sultan'in
tilkeyi paylasma teklifinin II. Bayezid tarafindan siddetle reddedilmesi bu prensibin
artik iyice yerlesmis oldugunu géstermektedir.1025 XV. asir Osmanli padisahlari, bu
donemde “Oguz boylarmmin hanligindan ¢ok bir Roma kayzeri” goriinimiindedirler.
Ayrica bir yandan da tiim islam hiikiimdarlar1 gibi Miisliimanlarin koruyucusu ve emiri

olduklari iddiasindadirlar. %%

Osmanli hakimiyet telakkisindeki bu “kiiltiire]” temelin, Emevi, Abbasi, Sasani
ve Bizans tesirleri ile kaynastig1 ifade edilmistir. Bu tesirin izlerini gormek icin Fatih’in
meshur kanunnamesi Kanunndme-i Al-i Osman’mn girisinde yer alan Nisanc1 Leys-
zade’nin takdimine bir gdz atmak kafidir.'®’ Bununla birlikte Képriilii; Jorga ve Scala
gibi tarihgilerin Osmanli hakimiyet telakkisi tizerinde a¢ik Bizans tesiri bulundugu
yoniindeki iddialarmi da temelsiz bulur. O’na gore, tiim Islam Alemini yekviicht
(unique) ve alem-siim@l (universel) bir devlet olarak kabul eden Abbasi dénemi Islam
kamu hukuku telakkisi, Biiyiik Selguklular’in Bagdat’t zapt ederek halifeyi himayeleri
altina aldiktan sonra kendilerini “masriktan magribe kadar biitiin Is]Am memleketlerinin

yegane imparatoru” sayarak alem-i Islamin hamiligini iistlenmeleri, hatta kadim Tiirk-

1025 OZCAN; “Fatih’in Teskilat Kanunndmesi”, s. 19.

1026 ORTAYLI; “Tiirkiye Teskildt: ve Idare Tarihi”, s. 173.
027 “Pidisah-1 riy-i zemin ve Sehingdh-i sipihrtemkin, felek-rif’at, hursid-menzilet,
Sultan-1 seldtin-i cihan ve Hakan-i1 kamrdn-1 ali-san, Fatih-i bilddu r-Rum bi-
nasri’llahi Meliki’l kayyum, ndzir-1 umur-1 din i devlet ve mu’in-i kavdnin-i kadr u
saltanat, sahibii’l megadzi el-meshuretiin fi’l-afdk, melik-i serir-i hildfet bil istihkak,
kahraman-i: zaman, sahibii’l-emn ve’l emdn, es-Sultanii’l-a’zam, halifetu’llah fi’l-
dalem es-Sultan ibnii’s-sultan Mehemmed Hdn ibnii’s sultan Murdd Hdn ibnii’s

sultan Mehemmed Héan” Bkz. OZCAN; “Fatih’in Teskilat Kanundmesi”, s. 29.
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Mogol geleneginde kendini gdsteren alemsumil karakter “tek ve ayrilik kabul etmez
imparatorluk”  telakkisinin Bizans’tan alinmis oldugu iddialarin1  anlamsiz

kilmaktadir.10%®

Kanuni Sultan Siileyman’in Fransuva’ya yazmis oldugu meshur mektubunda
kendini tavsif ederken “Ben ki sultanii’s-seldatin ve burhdnii’l-havakin tdc-bahs-i
hiisrevan-1  ri-yi zemin zullulldhi fi’l-arzin...” ifadesini kullanmig oldugunu
gormekteyiz. Yine Oru¢ Beg, tarihinin girisinde kitabi yazma gerekgesi olarak su
ifadeleri kullanmaktadir: “Imdi Azizimiz! Her kigiye kendi zamanminda olan padisahlarin
kissalarini yazmak gerektir. Zira ‘Zillullah fi’l-arz’ dir. ~1029 Ayni ifadeyi Hadidi
tarihinde de goriiriiz: “Miisiilman gazi, ulu sahdur bu, Zemin iistine zillu’l-lahdur

bu .10 By ifadelerin temelindeki telakki bakimimdan Emevi-Abbasi tesiri barizdir, %%

1028 M. Fuad KOPRULU; Bizans Miiesseselerinin Osmanli Miiesseselerine Tesiri,

Otiiken Nesriyat, Istanbul, 1981, s. 145-155. Ortayli, Kopriilii’niin bu yondeki
tespitlerinin Gnemine isaret ettikten sonra bu konuda Bizans, Roma ve hatta Sasani
kaynaklarinin incelenmesi liizumuna da isaret etmektedir. Ayrica iddia sahibi
Batili yazarlarin da siirli alanlarda karsilastirma yaptiklarindan kesin sonuglar
veremediklerini kaydeder. Bkz. ORTAYLI; “Tiirkiye Teskildati ve Idare Tarihi”, s.
30.

929 Oru¢ BEY (Edirneli); Oru¢ Beg Tarihi (haz. H. Nihal ATSIZ); Tercliman 1001
Temel Eser, Istanbul, 1972, s.17.

1930 HADIDI, Tevarih-i Al-i Osman (Haz. Necdet OZTURK), Marmara Universitesi
Fen-Edebiyat Fakiiltesi Yaynlari, Edebiyat Fakiiltesi Basimevi, Istanbul, 1991. s.
21.

1031 Maltim oldugu tizere “halifetullah” tabiri mecazi manasiyla Emevi ve Abbasi

hanedanlar1 tarafindan mevkilerini giliclendirmek {izere kullanmilmistir. Keza
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Konumuz bakimindan evrensel hakimiyet telakkisi onemlidir. Zira, cihani
hiikkiimranlig1 altinda birlestirmek gayesinde bulunan bir devlet telakkisinin, igerde
boliinme ve pargalanmaya tahammiil etmesi esasen beklenemez. Bu sebeple isyan
ihtimalinin daha kaynaginda kurutulmasi cihetine gidilmis ve bu gayenin dniinde mani
teskil etmesi miimkiin hicbir dahili fitne potansiyeline gecit verilmemistir. Kardes
katlinin kanunlastirilmasinin ve devsirme sisteminin yerlestirilmesinin, unvani “Fatih”
olan Sultan 1. Mehmed devrinde ger¢eklesmesi bu sebeple tesadif degildir.
Osmanlilar’daki boliinmez hakimiyet telakkisi (ve elbette bu ugurda alinan kati
tedbirler), cihansiimil hakimiyet telakkisi ile yakindan alakalidir. Bu da oOncelikle

merkezi otoritenin tahkimi ile miimkiin goriilmiistiir.

I1. TURKLER’DE ve OSMANLI’DA ISYAN SUCU

A. TURKLER’DE AZIiL VE iSYAN

Hakimiyet telakkisi; isyanin bi¢im, mesriiiyet ve muhtevasina tesir ettigi gibi,
yine isyan girisimine karsi gosterilen tepkinin bigim ve derecesi ile miieyyidenin
siddetini belirler. Isyan, muktedire yoneltilmis bir tehdittir. Bu nedenle iktidarin, yani
hakimiyetin telakki biciminden bagimsiz diisiiniilemez. Buraya kadar eski Tiirk devlet

ve idare telakkisine dair 6zet mahiyetinde bir bilgi vermemizin gerekgesi de budur.

Kut’un mutlak olmayisinin, tore ile sinirli olusunun, hakanin zulmetmesi, yahut
vazifelerini thmal etmesi gibi durumlarda kut’un kendisinden ¢ekilmis sayilmasinin ¢ok
onemli sonuglar1 vardir. Bu telakki, Tiirk hakanina keyfi idare yetkisinin taninmamis

olmas1 demektir. ikinci olarak da bu durumu gdzeten suurlu bir toplum yapisinin

“Zullullah-i fi’l arz” tabiri de Abbasi halifeleri tarafindan kullanilan unvanlar
arasindadir. Bkz. AYDIN; “Anayasa” maddesi, DIA, C. 111, s. 160-161.
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mevcidiyeti manasina gelmektedir.1032 Ancak nazari planda hakim olan bu prensiplerin
tarihl silire¢ icerisinde her zaman kusursuz olarak isledigini sdylemek de miimkiin
degildir.

Bu bdliimde konu, azil ve isyan basligi altinda ayr1 ayr ele alinacaktir. Azil,
hakanin vazifesine yetkili makamlar araciligiyla son veren hukuki bir miiessese iken,

isyan ise siddet kullanimina dayanan fiili bir durumu ifade eder.

1. Azil

Eski Tiirkler’de kurultayin kimi durumlarda azil yetkisini de haiz olduguna daha
evvel kismen temas etmis bulunuyoruz. Mesela MS. 580 yilinda 6len Tabi Kagan’in
yerine oglu Anlo geger. Ancak sahsiyeti zayif olan bu kaganin hiikiimdarlig1 miinakasa
konusu olunca; derhal biiyilk Kurultay toplanir, Kagan tahttan indirilerek, yerine

meshur Goktiirk hakani Isbara Kagan gegirilir.’®* Goktiirk hakam1 Muhan Kagan’in

1032 Mesela MO 53’te, Cin’e baglanmay: diisiinen Hun hiikiimdar: Ho-Han-yeh’e, bu
giindem ile agilan Kurultay goriismesinde halk agikc¢a karsi ¢ikmistir. Hunlarin
gelenek, cesaret ve giicliliigliniin bir onur meselesi oldugunu sdyleyen halk,
baskalarina baglanip onlara hizmet etmenin asagilik bir davranis oldugunu ve bu
ugurda icap ederse Olmeye hazir olduklarmi ifade etmislerdir. Bkz. OGEL,
“Tiirklerde Devlet Anlayisi”, s. 119. Ayrica bkz. IBN BATTUTA, a.g.e., s. 282.

1033 Cin tarihleri isbara Kagan i¢in “Cesur ve alp bir kisidir, halkinin kalbini kazanmusti,

kuzeydeki kavimlerin hepsi onun buyrugu altina girmisti.” derler. Bkz. OGEL;

“Tiirklerde Devlet Anlayis1” , s. 116.
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oglu Talopien de g¢ok bilge ve bahadir bir sehzade olmasimna ragmen, anasi soylu

olmadigi i¢in kurultay karari ile tahta gecisi engellenmistir.lo34

Arsal, devlet idaresinde yasaya riayet hususunda Cengiz Biligleri’nden bazi
mithim vecizeler nakletmektedir ki, bunlardan birisi su sekildedir: “Bizim siilaleden
herhangi birisi yasa esaslarina mugayir hareket ederse, birinci defasinda onu sozle
ogiitlemelidir. Ikinci defa yasayt ihlal ederse, uzun nutukla onu iknaa calismali. Ugiincii
defa olarak yasayi ihlal eden siilaleme mensup sahst Balciyun Kulcur denilen mahalle
siirmelidir. Orada bir miiddet kalip dondiikten sonra o aklini basina toplar; sayet
bundan sonra dahi O kendisini islah edemez ise onu zincire vurarak hapse atmalidir.
Eger hapisten ¢iktiktan sonra uslanmis olursa, ala. Aksi takdirde biitiin akrabalar
toplanarak bir meclis kursunlar ve danistiktan sonra bu su¢luya karsi ne gibi tedbir

#1055 Buna gore Cengiz Yasasi’ni ihlal eden

almak icab edecegine karar versinler.
hakan tedricen artan nisbette bir miieyyideye maruz birakilir. Son tahlilde de mesele

kurultaya havale edilmektedir.

Ibn Battuta, Cengiz Han’mn yasasmna uymayan hiikiimdarlarin azledildigini su
sozlerle ifade etmektedir. “Cengiz Han ‘yasa’ adiyla bilinen bir kanunname
diizenlemisti. Bu kanunlara uymayan padisahlar mutlaka alasagi edilir. Sozii edilen
kanunnamedeki bir hiikme gore senede bir defa toplanti yapilir ve toplantinin yapildigi
bu giine ‘yevm-i ziyafet’ yani ziyafet giinii manasinda gelen ‘toy’ adi verilir. Bu ziyafette
halktan baska biitiin Cengiz evilad begler, hatunlar ve ileri gelen askeri kumandanlar da
hazir bulunurlar. Hiikiimdar, sozii edilen kanun hiikiimlerinden birini degistirmis ise,

halkin ileri gelenleri ona yaklasarak ‘sen sunu degistirdin, bunu degistirdin, soyle

3% OGEL; “Tiirklerde Devlet Anlayisi” s. 114. KAFESOGLU; “Tiirk Milli Kiiltiiri”,
s. 237-238.
1035 ARSAL; “Tiirk Tarihi ve Hukuk”, s. 176-177.
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yaptin, boyle yaptin, bunun igin seni tahttan indirmek lazim oldu’ diye elinden tutup
tahttan indirirler ve yerine Cengiz eviadindan baska birini oturturlar. Ayni sekilde
timeradan biri de begligi dahilindeki iilkede bir hata islemigse onun miistahak oldugu

ceza da o giinkii toplantida hiikme baglanr.”***

Boylece azil miiessesesi, Hakan’1 Tirk toresine riayete zorlayan hukuki bir

miiessese olarak goziikmektedir.

2. Isyan

Isyanin hakimiyet telakkisi ile yakindan iliskili oldugunu ifade etmistik. Bu
sebeple kadim Tiirk hakimiyet telakkisinin icab1 olarak hakk-1 hiikiimranlik iddiasi ile
ortaya ¢ikan isyanlar genellikle sinirli bir ziimreye miinhasir kalmistir. Kimi durumlarda
halkin katilmi ile ger¢eklesen isyanlar da olmustur, ancak bunlar neticesinde de tahta
yine Hakan ailesinden bir kimse gecirilmistir. Ozetle hakimiyet telakkisi, isyanin

hududunu tayin etmistir.

Tiirk devlet geleneginde isyanlar muhtelif gerekgelerle ortaya c¢ikmuistir.
Bunlardan en yaygin olanini, hanedanin erkek mensuplarinin tahtta hak sahibi olma
iddiasi ile isyan etmeleri olusturmustur. Kut inancinin tabii bir neticesi olan bu hal, ¢ogu
zaman Tiirk devletlerinin boliinmesi ve hatta dagilmasina yol agmistir. Bu, kadim bir
meseledir. Mesela M.O 53 tarihli kurultayda dahi “taht kavgalar: icin millet ve devlet
ikiye boliinemez” dendigi1037 g6z Onilinde bulundurulacak olursa, veraset usuliiniin

kaginilmaz neticesi olan bu halin, ayn1 zamanda tarih boyunca bir tehdit olarak da

anlasildig1 neticesine varilir.

1036 BN BATTUTA, a.g.e., s. 282.
1037 Bkz. OGEL; “Tiirk Devlet Anlayisi”, s. 116.
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Bir diger isyan bi¢imi, mevzii olsa da devlet gorevlilerinin yahut emirlerin isyan
ederek merkezden bagimsiz hareket etmeye baslamalaridir. Oyle ise isyan bigimlerini
hanedan mensuplarinin isyani ve devlet gorevlilerinin isyan1 olarak iki alt baslik altinda
incelemek uygundur. Bu ikincisine, halkin kot gordiikleri bir kisim uygulamalardan

otiirii giristikleri isyanlar1 da eklemek gerekir.

a. Hanedan Mensuplarinin isyam

Tiirk devlet geleneginde devlet baskaninin otoritesi her tiirlii degerin iizerinde
tutulmus ve bu hususta tavizsiz bir tavir gosterilmistir. Bu sebeple isyancilar agir
cezalara maruz birakilmis, cogu zaman malvarliklar1 miisadere edilmis, hatta 6ldiikten
sonra da devam eden bir kisim agir uygulamalara rastlandig1 vaki olmustur. Isyancilara
kars1 gerceklesen bu kati tavrin yegane istisnasi, isyanin hanedan igerisinden ¢ikmig
kimselerden kaynaklanmig olmasidir. Zira hakanlik, hanedanin ortak hakki olarak kabul
edildiginden, hanedana mensup bir kisinin isyan1 -hatali da olsa- hak kullanimi
mahiyetinde kabul edilir, bu sebeple daha miisamahali bir tavir gosterilir; isyankar
hanedan mensubu affedilebilir veya kendisine daha hafif ceza verilebilirdi. Idamin
uygulandig1r orneklerde dahi asi, yay kirisi ile bogdurulmak suretiyle, kaninin yere

dokiilmemesine azam{ ihtimam gosterilirdi.'**®

Cin’in ilk resmi tarihi sayilan Shih-Ci’nin 110. Boliimiinde yer alan kayitlardan
Ogel’in yapmis oldugu bir nakle gore; Biiyiikk Hun imparatoru Teoman (Tuman), taht:
diger ogluna vermeyi diisiindiigiinden Mete’yi Yiie-Ci’lere rehine olarak teslim eder.
Bunun iizerine Mete, etrafindaki askerleri ile orada bir karisiklik viicuda getirerek kacar

ve geri doner. Bu duruma sevinir goriinen Tuman, Mete’yi kumandanliga getirerek taltif

1038 Ciineyt KANAT; Ortacag Tiirk Devletlerinde Su¢ ve Ceza, Kiire Yaynlari, 2.
Baski, Istanbul, 2013, s. 62. Ayrica bkz. KOPRULU; “Kan Dékme Memniiiyeti”, s.
65-72.
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eder. Emrindeki orduyu mutlak itaate alistiran Mete, bir miiddet sonra babast Tuman’1
oldiirtiir. Ardindan {ivey annesini, iivey kardesini ve onlar1 destekleyen devlet

gorevlilerinin tamamini 6ldiirterek tahta geger.1039

Hanedan ic¢i taht miicadelesi konusunda en miisamakar tavir, Timur’a ait oldugu

ifade edilen Tiiziikat’ta goriilmektedir:

“Emrettim ki, eger oz ogullarimdan herhangi biri saltanat talebinde bulunarak
bas kaldirirsa, onu vurup-doviip oldiirmeye veya azalarindan birine zarar vermeye
kimse ciiret etmesin. Lakin bu yolundan geri doniinceye kadar onu tutuklukta
saklasinlar ki, bu is halk i¢inde bozgunluga yol agmasin.

Eger torunlar, akraba, karindaslar asilige basvururlarsa bunlarin ayliklarini

keserek fakir etsinler."%4

Gorlilmektedir ki, Timur (6. 1405) evlatlarinin isyana kalkismasi durumunda

cismani herhangi bir zarara ugratilmalarina miisaade etmemekte, bununla birlikte isyan

1939 OGEL; “Tiirk Mitolojisi”, C. 1, s. 6-T.
Baba oOldiirme motifi Tiirk mitolojisinde sik rastlanan vakalardandir. Manas
Destani’nda Manas Han, toreye karsi geldigi icin babasi Yakup Han’1 dldiirmeye
tesebbiis eder. Ayn1 motifi Kirgiz Alman-Bet destaninda da gérmek miimkiindiir.
Yine Manas Destani’na gore ¢ocuguna isim bulamayan Manas’in yanina gelerek
cocugu kucagina alan mechul bir yash zat (Hizir), “...cong atasin oltiirsiin, ¢ogol
cunak bu bolsun! (Bu oglan kendi eli ile babasini oldiirsiin, bu kadar korkung bir er
olsun!)” der. Destanim bu kismini aktaran Ogel su yorumu yapar: “Hizir, bu
soziinde haklidwr. Ciinkii tore ve disiplin ugruna, babasini bile oldiiren bir kimse
kadar korkung bir bahadir ve hiikiimdar olamazdi. ”(Ayni eser, s. 10)

1% TIMUR; Timur’un Giinliigi —Tlzikat-1 Timur- (Haz. Kutlukhan Sakirov-Adnan
Aslan), Insan Yayinlar1, 2. Bask, Istanbul, 2010, s. 92.
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tehdidinin  bertaraf edilmesi maksadiyla bu tavirlarindan vazgegene kadar
hapsedilmeleri liizumunu ifade etmektedir. Ote yandan isyana kalkisan hanedan
azalarmin gelirlerinin kesilerek zayiflatilmalart ve bdylece yeniden isyan etmelerinin

Oniine gecilmesi amac;lanmls‘ur.1041

Timur’un bu miisamahakar tavri uygulamaya da yansimig, kendisine isyan
hazirlig icerisinde oldugunu 6grendigi oglu Miransah {izerine yiirtiyen Timur, oglunun
af dilemesi {lizerine kendisine merhamet edip zarar vermemis, fakat valilikten
azletmistir. Ancak Miransah’in bu tesebbiisiine akil hocalig1 ettigi anlagilan danigmanlar

idam edilmislerdir.’%*?

Hanedan mensuplarinin isyaninda kendisini gosteren miisamahakar tutuma Tiirk

tarihinden birgok 6rnek verilebilir:

1041 By yaklasima esas teskil eden mantik, Tiirk tarihinin muhtelif evrelerinde sik sik

goriiliir. Devlet gorevlilerinin gereginden fazla zenginlesmesi ve gli¢lenmesi,
sultanlar tarafindan bir tehdit olarak algilanirdi. Bu sebepten, ¢ogu zaman
gostermelik sebeplerle bu kimseler bertaraf edilir ve malvarliklar1 da miisadere
edilirdi. (Bkz. KANAT; “Ortacag Tiirk Devletlerinde Su¢ ve Ceza”, s. 32-33.)
Osmanlilar’da da —kul sisteminin bir neticesi olarak- siyaset edilen devlet
gorevlilerinin mallar1 miisadere edilmekteydi. Malum oldugu {izere bu uygulama,
II. Mahmud devrinde smirlandirilmis ise de ortadan kalkmasi ancak Tanzimat’in
ilam ile miimkiin olmustur. (Bkz. UCOK-MUMCU-BOZKURT; “Tiirk Hukuk
Tarihi”, s. 322.)

1092 K ANAT; a.g.e., s. 68. Ayrica bkz. Ruy Gonzales de CLAVIJO; Anadolu, Orta Asya
ve Timur (Terc. Omer Riza Dogrul), Ses Yayinlari, 1. Baski, Istanbul, 1993, s. 103-
104.
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Mesela Tugrul Bey’in Musul seferi esnasinda, amcazadesi Kutalmis’in kardesi
Resul-tekin; Basra, Ahvaz ve Siraz taraflarimi istild ederek isyan etmistir (1057).
Sultan’1n bu kisinin giiglerine karsi gonderdigi ordu ile gergeklesen savasta Restl-tekin

maglip ve esir edilir, ancak Halifenin ricasi ile sultanin cezalandirmasindan kurtulur,***?

Tugrul Bey’e, kardesi Ibrahim Yinal da 1050 yilinda isyan etmis, ¢ikan savasta
maglup edilmis, ancak affedilmistir. Buna karsin 1058°de, asil tehlikeli ve Tiirk-Islam
tarihi agisindan olduk¢a 6nemli ikinci bir isyana daha kalkismistir. Yayilarak genisleyen
bu isyan; 1059 yilinda Alp Arslan, Yakuti ve Kavurd’un destegi ile ve giigliikle
bastirilabilmis, bu isyan neticesinde esir edilen Ibrahim Yinal ve kendisine destek veren
yegenleri Ahmet ve Mahmut bogularak Sldiiriilmiistiir.’®** Ibrahim’in, Fatimilerin
kiskirtmasiyla Selguklu tahtini ele gecirmek icin baslattig1 bu isyan basarisiz olmussa da
bir yil kadar siiren bu ugras sebebiyle devlet giicii ciddi dlgiide zaafa ugramis, Selguklu
askerleri Irak’tan ayrilmak zorunda kaldigindan, Biiveyhiler 1058'de Bagdat'a girerek

A AA

sehri isgal etmis, halifeyi de esir almislardir. Besasiri, Bagdat'ta Abbasiler adina okunan

Y% TURAN; “Selcuklular Tarihi...” s. 96,

1044 Cihan PIYADEOGLU; “Selcuklu Hanedanmmin Onemli Bir Mensubu: Ibrahim

Yinal”, Istanbul Universitesi Tiirkiyat Mecmuasi, C. XXIII, Giiz, 2013, s. 117-143.
TURAN; “Selcuklular Tarihi...” s. 96-98.
Bahse konu isyanin arkasinda, Abbasi hilafetini Biiyiik Sel¢uklu Devleti’nin
desteginden mahrum birakmak isteyen Misir Fatimi halifesinin ve onlarla igbirligi
igerisinde hareket eden Biiveyhi komutanlarindan Besasiri’nin desteginin
bulundugunu aciklayan kapsaml bir ¢aligsma i¢in Bkz. Siilleyman GENC; “Selcukiu
Tarihinde Ibrahim Yinal Isyani ve Onun Fatimi Arkaplani”, Dokuz Eyliil Tlahiyat
Fakiiltesi Dergisi, C. XXI, S. 31, 2010, s. 9-48.
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hutbeye son verip Fatimi halifesi el-Mustansir adina hutbe okutmustur."® Ancak isyan

bastirilmis ve Bagdat, halifeye iade edilmistir.1046

Ozetle isyanin kendisi basarisiz olmus ise de isyan1 tesvik eden harici unsurlarin
maksatlari, bir miiddet i¢in dahi olsa hasil olmustur. Cin tarihinde de bu tiir hadiselere
rastlanir; Mesela Cin'de gerceklesen An-lu-shan Isyani'min neticesinde, Cinlilerin bu
karisik durumundan istifade etmek isteyen Uygurlar, Cin imparatorunun tarafina

gecerek kendilerine yeni haklar elde etmeye gallsmlslardlr.1047

Kutalmis’in 1064 yilindaki basarisiz isyan girisimi neticesinde esir diisen
ogullar1 oldiiriilmek istenmisler ise de “Hanedan mensubunu idamin ugursuzluk
getirecegi ve devletin bekasina tesir edecegi” diislincesiyle bundan vazgec¢ilmis, ancak

yeni bir isyana kalkismalarina mahal vermemek maksadiyla da Bizans hudutlarina

10955 GENC; “Selcuklu Tarihinde Ibrahim Yinal...” s. 41-42. Ancak Tugrul Bey 1059
yilinda Bagdat’a donerek Biiveyhi varligina son vermis, halifeyi kurtarmis ve Siinni
hilafeti yeniden ihya ve tesis etmistir.

109 jsyanin bastirilmasindan sonra ordusu ile beraber yeniden Bagdat’a girerek kontrolii
ele geciren Tugrul Bey’in tavri oldukca ilgingtir. Tugrul Bey, Halifeyi derhal
Bagdat’a getirerek karsilar, donemin hiirmet anlayisinin bir ifadesi olarak atindan
inip kurtardigi halife 6niinde yedi defa yer Oper. Halife de sultana dua edip,
kendisinden bagska hicbir seyinin kalmadigini ifade ettigi kilicin1 ona kusatir. Sultan
da halifenin katirinin yularimi tutarak onu sarayma yerlestirir. Bkz. TURAN;
“Selcuklular Tarihi...” s. 98.

47 Ozkan 1ZGl; Kutluk Bilge Kiil Kagan, Bogii Kagan ve Uygurlar, Kiiltir ve Turizm

Bakanlig1 Yayinlari, 1. Baski, Ankara, 1986, s. 19-20.

324



1048

(Diyarbekir-Urfa havalisine ve Birecik yakinlarina) siiriilmiislerdir.™ "~ Bu ogullardan

Siileyman Sah bilahare Anadolu Selguklu Devleti’nin kurucusu olacaktir. 0

%% basinda bulunan Kavurd'®® da, Biiyiik Selguklu

Kirman Selguklular
Imparatorlugu’na kars1 ii¢ defa isyan tesebbiisiinde bulunur. Bunlardan ilk ikisi, kardesi
Alp Arslan'a karsidir. 1064 yilindaki ilk isyaninda Alp Arslan’in hizli miidahalesi
lizerine itaatini bildirir, bunun tzerine kendisine zarar verilmez. 1067 de vukubulan
ikinci isyan tesebblisii Alp Arslan adina okunan hutbeyi kesmesi biciminde

1052 Yenilince bagislanmay1 diler, dilegi tekrar yerine getirilir. Ancak

gerceklesmistir.
mevzil nitelikteki bu isyanlardan sonra Biiyiik Selguklu Devleti tahtini ele gecirme

talebine yonelik asil isyanini, 1074 yilinda yegeni Meliksdh'in saltanatinin

1048 Osman TURAN; Selguklular Zamaninda Tiirkiye, Turan Nesriyat Yurdu, Istanbul,
1971, s. 45-46.

109 Bu konudaki agiklamalar icin bkz. TURAN; “Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islam
Medeniyeti”, s. 213-215.

1050 Biiyiik Selguklu Imparatorlugu’nun ilk kurulan kolu olup 1041' den 1187 yilina

kadar Kirman'da hiikiim stirmiislerdir.

1051 Cagr1 Bey’in oglu olan Kavurd’un, kardesi Alparslan ile birlikte ibrahim Yial

isyanin bastirilmasinda 6nemli katkisi bulunmaktaydi. Tugrul Bey’in vefatindan

sonra ise bu defa Kavurd’un isyani neticesinde karsi karsiya geleceklerdir.

1052 By isyanin gergek sebebinin, Alp Arslan'in 1066 yilinda komutanlarini toplayarak

oglu Meliksah i¢in veliahtlik biatt almasi, hiikiimranlik sahasindaki tiim

memleketlerde okunacak hutbede oglunun da adinin zikredilmesini emretmesi

oldugu ifade edilmektedir. Ayrica aile liyelerine belirli yerleri ikta ettigi sirada

adlarin1 sayarken Kavurd adin1 anmamasmin da bu isyanda etkili olabilecegi ifade

edilmektedir. (Bkz. Mehmet Altay KOYMEN; “Kirman Selcuklulari Tarihi”,

AUDTCFD, C. 11, S. 1, 1943, 5. 129.)
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baslangicinda gergeklestirir. Bunun {izerine ¢ikan savasta yenilir, isyani neticesinde
yakalanarak bogulur veya zehirlenir.*** Bu isyanda Kavurd ile birlikte savasa katilip
esir diisen ogullar1 Sultan Sah ile Emiran Sah o6ldiiriilmek istenmez, fakat yeniden bir
isyana kalkigmalarinin da oOnline gecilmek istendiginden gozlerine mil ¢ekilerek

cezalandirilirlar. Bu islem neticesinde Emiran Sah hayatini kaybeder.1054

Sultan Alparslan, Herat’ta bulunan amcasi Yabgu’nun da isyanin1 bastirmais,

ancak isyana kalkisan amcasini affederek kendisine herhangi bir zarar vermemistir. 1055

Bir 6rnek de Meliksah’in ogullari ve kardesleri arasinda gegen taht savaglarindan
verilebilir. Meliksah’in vefati iizerine durumu herkesten gizleyen zevcesi Terken Hatun
5 yasindaki oglu Muhammed’i tahta ¢ikarmis, Berkyaruk’u ise hapsettirmistir. Bu
durum isyana sebep olmus, 1093°te c¢ikan savas neticesinde galip gelen Berkyaruk
(Meliksah’in Ziibeyde Hatun’dan olan diger oglu) tahta gecmistir.'®® Berkyaruk,
kendisine yonelik bu girisimlerinden sonra dahi Terken Hatun ve oglu Muhammed’i

oldiirtmemis, anlagsma yoluna gitmistir. Bu kez Ismail b. Yakiiti (Azerbaycan meliki)

1053 KOYMEN; a.gm., s. 129. IBNU’L-ESIR; islam Tarihi, El-Kamil Fi’t-Tarih
terciimesi (Terc. Abdiilkerim OZAYDIN), C. X, Bahar Yayinlari, Istanbul, 1987, s.
82. Hatta bu son isyaninda dahi Meliksah’in, amcasi Kavurd’u o6ldiirtmek
istemedigi, “Amca baba yarisidir, ben nesebi zayi etmem” dedigi rivayet edilir.
Ancak Nizamiilmiilk’iin “devletin bekas: i¢in” Kavurd’un 6ldiirtiilmesi gerektigini
ifade etmesi iizerine idami yoniinde karar verdigi nakledilmektedir. (Bkz. KANAT;
“Ortagag Tiirk Devletlerinde Su¢ ve Ceza”, s. 63.)

1054 KANAT; a.g.e., s. 63.

1% KANAT; a.g.e., s. 63.

1056 IBNU’L-ESIR; a.g.e., C. X, s. 184-185.
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isyana kalkismis, bu kisinin isyani da basarisizlikla sonuc;lanmls‘tlr.mS7 Onun ardindan

Berkyaruk’a kars1 amcasi Taciiddevle Tutus isyan etmis, savasarak 6ldﬁrtiilmﬁ§1058;

diger amcas1 Sihabiiddevle Tekis isyan etmis™", Firat’a atilip  bogdurulmak

1060

suretiyle oldiirtiilmiis; bir bagka amcasi Arslan Argun isyan etmis, onunla

savasilmis™°"; Muhammed b. Siileyman’m isyan: da 1097°de bertaraf edilmistir. Tam

1057 § < . <
Isyanin basarisizliga ulagmasindan sonra ablasi Ziibeyde Hatun’un yanina siginan

Ismail, burada Giimiistekin el-Candar, Aksungur ve Bozan ile kimsenin olmadig
bir yerde goriisiir. Sohbet esnasinda Ismail, saltanat1 ele gecirmek ve Berkyaruk’u
6ldiirmek niyetinde oldugunu sdyleyince bu kisiler ona hiicum edip 6ldiiriirler. Bkz.
IBNU’L-ESIR; a.g.e., C. X, s. 192.
1058 IBNU’L-ESIR; a.g.e., C. X, s. 207.
1059 Esasen Tekis, kardesi Meliksah’a karst da isyan etmistir. Ancak Meliksah onu
cezalandirmayacagina dair imani iizerine yemin ettiginden onu cezalandirmamastir.
Bununla birlikte bir ¢esit hile-i ser’iyye’ye bagvurularak onu, kendi oglu Ahmet’e
teslim etmis, o da gozlerine mil ¢ektirerek zindana attirmistir. (KANAT; “Ortagag
Tiirk Devletlerinde Su¢c ve Ceza”, s. 64. IBNU’L-ESIR; age., C. X, s. 128))
Berkyaruk’a kars1 giristigi bu isyanindan, gozlerine mil ¢ektirilmis olmasinin dahi,
Tekis’in isyan azminden hi¢bir sey eksiltmedigi anlagilmaktadir.
1080  OPRULU, “Kan Dékme Memniiiyeti” | s. 68.
1061 Berkyaruk, amcas1 Arslan Argun iizerine, kendisine sadik olan amcas1 Boripars’
yollamis ise de esir alinan Boripars bir yillik hapsin ardindan Arslan Argun
tarafindan bogularak 6ldiiriilmis, Arslan Argun ise kolesi tarafindan katledilmistir.
(Bkz. Faruk SUMER; “drslan Argun” maddesi, TDV Islam Ansiklopedisi, C. III,

Istanbul, 1991, s. 399-400. IBNU’L-ESIR; a.g.e., C. X, s. 219.)
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stikinet temin edildi derken, bu defa kardesi Muhammed Tapar’in isyani ile ugrasmak

zorunda kahnmlstlr.m62

Biiyiik Selguklu sultan1 Sencer de 1098°de kendisine isyan etmis olan hanedan
mensubu Devletsah’t affetmis, fakat yeniden isyana kalkismamasi i¢in gozlerine mil

cektirerek hapsettirmistir.1063

Irak Selguklular1 Sultan1 Mahmud da kendisine isyan eden kardesi Mesud’un
isyanini (1120) bastirmis; olayda dahli olan Mesud’un veziri Tugrai adli kisiyi hemen
idam ettirmig ise de bilahare teslim olan kardesini affetmis, ancak bir daha isyana

kalkismamasi icin gelir kaynaklarinda kisintiya giderek elinden Musul’u almugtir. 1%

[zzeddin Keykavus’a isyan eden kardesi Aldeddin Keykiibad’m bu girisimi
bastirilmis, kacarak Ankara kalesine siginan ve orada kusatilan Alaeddin, eman
diledikten sonra teslim almmus, hapsedilmistir (1212)."°° Keykavus’un vefat: iizerine
tahta ¢ikarilan (1220) Keykibad’in en basarili Selguklu sultanlarindan biri oldugu da

malumdur.

Hindistan Delhi Tiirk Sultanhign Hiinkar iltutmus’un vefat: iizerine tahta ¢ikan
kiz1 Raziyye’ye kars1 -basarili bir yonetim sergilemesine ragmen- kardesi Muizuddin

Behram Sah, 1240 yilinda isyan baslatmis, bu isyan neticesinde Raziyye tahttan

1062 Apdiilkerim OZAYDIN; “Berkyaruk” maddesi, TDV islam Ansiklopedisi, C. V,
Istanbul, 1992, s. 514-516.

1063 IBNU’L-ESIR; a.g.e., C. X, s. 232.

1054 KANAT; a.g.e., s. 65.

1055 KANAT; a.g.e., S. 65-66. Bu olaydan sonra Keykavus’un kardesi Keykibad’l
oldiirtmek istedigi ancak hocas1 Mecdiiddin Ishak’in buna mani oldugu ifade edilir.
(Bkz. Faruk SUMER; “Keykubad I’ maddesi, TDV Islam Ansiklopedisi, C. XXV,
Istanbul, 2002, s. 358-359.)
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indirilerek oldiirilmiistiir. Gerek Behram Sah ve gerek kendisinden sonra tahta ¢ikan

Alaaddin Mesud Sah da ayn1 akibete maruz kalmuglardir. %%

Genel olarak hanedan mensuplarinin isyan girisimlerinde miisamahal1 bir tavrin
ortaya konuldugu, cezalandirmalarda dahi hanedanin onurunun korunmasia azami
riayet edildigi goriilmektedir.'®®” Bununla birlikte Selguklu tarihinde “Cimri Olayr”nda
(1279) oldugu gibi neticesi ¢ok agir girisimler de olmustur. Aldeddin Siyavus adli bir

kisi, Karamanoglu Mehmed Bey tarafindan hanedan mensubu oldugu iddia edilerek**®®

1066 A hmet GOKBEL; Kipgak Tiirkleri, Otiiken Yayinlari, istanbul, 2000, s. 121.
%7 Hanedan kavgalarinin bir i¢ mesele olarak tutulmasina azami dikkat gosterilir,
hanedanin itibarina leke siirdiiriilmesine asla miisaade edilmezdi. Buna dair ilging
bir 6rnek su sekildedir: Taht miicadelesi olmus, Riikneddin Siileyman Sah galip
gelmistir. Bunun iizerine I. Giyaseddin Keyhiisrev de Konya’ya c¢ekilmek
durumunda kalmistir. Ogullar1 Izzeddin Keykavus ve Aldeddin Keykibad da
gorevliler esliginde Konya’ya yonelmisglerdir. Bu grup yollarin1 kaybedince Ladik
koyiine varirlar. Ladik koyliileri giicten diismiis bulunan bu hanedan mensuplarini
kiigiimseyerek alaya alir, hakaretler ederek yaralar ve iistiine bir de mallarini
yagmalarlar. Durum sultana sikayet edilir. Sultan sanki vaziyetten memnun
kalmiscasina 6diil vaadiyle bu isi yapanlari davet eder. Herkes gitmek igin birbirleri
ile yarisir. Kendi elleri ile teslim olan bu gruptan tahkikat neticesinde suglar1 sabit
goriilenler cellatlara teslim edilmis ve sehrin surlarinda c¢armiha gerilerek
cezalandirilmiglardir. Béylece maglup da olsa bir hanedan mensubuna saygisizlik
etmenin ne demek oldugu bu suretle herkese gosterilmek istenmistir. Bkz. KANAT;
a.g.e,, s. 170-171.

1058 bn Bibi, bu kisinin diizmece bir sehzade olduguna dair rivayetlere deginerek bu
sebepten otiirii kendisine “cimri” dendigini kaydeder. (Bkz. IBN BIBI; El-

Evamirii’l-Ala’iye Fi’l-Umuri’l-Ala’iye (Selguk-name, Cev. Miirsel OZTURK), C.
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tahta cikarilmig; kisa bir miiddet sonra sultan Giyaseddin Keyhiisrev ile giristigi taht
miicadelesini kaybedince de -bir kisim rivayetlere gore- derisi diri diri yiizdirtlerek
icine saman doldurulmus ve ibret-i alem i¢in tiim Selguklu sehirlerinde

dolastlrllmlstlr.loeg

Daha 6nce ifade edildigi iizere kimi durumlarda isyana kalkisan sehzadeler 6lim
cezasi ile cezalandirilabilmektedir. Mesela babasina kars1 isyan eden ve giristigi savasi

kaybeden Akkoyunlu sehzadesi Ugurlu Mehmed yakalanarak idam edilmistir. ™"

Ozetlemek gerekirse, Tiirk devletinde isyanmn en yaygin bigimini, hanedan
mensuplari tarafindan taht1 ele gecirmek iizere baslatilanlar teskil eder. Bu hal tabiidir;
zira taht hakki sadece Hakan soyuna ait oldugundan, baska kimselerin bu yonde bir

taleple isyan etmesi esasen diisiiniilemezdi.

b. Halkin ve Devlet Gorevlilerinin Isyan Girisimleri

Bir 6nceki boliimde Tiirk hakimiyet telakkisinin bir icabi olarak ortaya g¢ikan
isyanlardan s6z ettik. Bununla birlikte hakanin yonetim bi¢imindeki haksiz
uygulamalar1 karsisinda tepkisel olarak gelisen isyan hareketleri de mevcuttu. Bu
orneklerde degisim i¢in isyan yolunun tercih edilmesi, c¢esitli gerekgelerden otiirti

kurultay karari ile bir sonu¢ alma imkanimnin kalmamasi sonucu da olabilir. Nitekim Ibn

II, Kiltiir Bakanligi Yayinlari, 1. Baski, Ankara, 1996, s. 15.) Ciineyt Kanat, bu
kisinin II. izzeddin Keykavus’un ger¢ek oglu oldugunu ifade eder. Bkz. KANAT;
a.g.e., s. 66.
0% KANAT; a.g.e., 5. 66-67. TURAN; “Selcuklular Zamamnda Tiirkiye”, s. 569-570.
070 KANAT; a.g.e., s. 70.
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Battuta, Cengiz soyundan Tarmasirin’in, azil yetkisini de haiz olan kurultay toplantisini

kaldirmaya tesebbiis ettigi icin azledildigini kaydeder.'"*

aa. Halkin isyan Girisimleri

Tiirk hakaninin téreye sadakati, yani adil olusu mesruiyetinin temel prensibidir

1072 Hakan,

ve gilinlimiizde “direnme hakki” olarak bilinen hakki temellendirir.
yonetilenlerin kalbini kazanmak zorundadir. Bu ¢abaya bilhassa sehzadelikleri
doneminde Sel¢uklu ve Osmanli hanedan mensuplari arasinda da rastlanir. Zira bu,
6nemli bir prestij ve mesruiyet Sl¢iisiidiir.'®”® Bu manada eski Tiirk devletlerinde idare
esas1, bir yoniiyle Islami biat miiessesesinin 6zii ile benzer durumdadir. Ogel’in nakline
gore, Uygur kagan1 Bayan-cur, isyan eden kendi halkina “Gel bana yine baglan boylece
olmezsin, yitmezsin dedim, yeniden igini giiciinii bana ver dedim, iki ay bekledim
gelmedi.” demistir. Burada “milletin devlete igini giiciinii vermesi” vurgusu 6nemlidir.
Yani bir ¢esit karsilikli anlagsma s6z konusudur. Zira “devlet de millete isini giiclinii

verir” ve bu ayn1 zamanda hakanlarin millete kars1 vazifelerini olugturur.'%"

Bu sebeple halka yakin olmak, halkin destegini arkasinda bulundurmak, Tiirk
Hakani i¢in fevkalade Onemli olmustur. Daha evvel ifade edildigi tizere Tiirk
telakkisinde, Cin hakimiyet telakkisinden farklilik gosteren en 6nemli noktalardan birisi
de budur. Mesela Tiirkmen halk: kirmiz1 berk ile sar1 ¢izme giyerlerdi. Ayni sekilde eski
Tiirk devletlerinde altunlu kirmizi kemer ile sar1 ediik’iin hakanlik sembolii oldugu

gorliliir. Bu hal Misir Tiirkleri ile Osmanlilarda da (kurulus doneminde) bdyledir.

071 IBN BATTUTA; a.g.e., s. 282.

072 KOSOGLU; a.g.e., s. 41. Ayrica bkz. PAMIR; “Batida Egemenlik Kavraminn...”,
S. 72-73.

1073 OGEL; “Tiirklerde Devlet Anlayisi”, s. 112.

074 OGEL; a.g.e., s. 167-168.
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Boylece idare edenlerle edilenleri  birbirinden aywran  kesin  engeller

bulunmamaktadir.*°”

Bu anlamda kut’un hakani mukaddes kilmayan, sadece halki
lizerinde vazifeli ve elbette mes’ul kilan bir telakkiye isaret ettigini yeniden vurgulamak
gerekir. Buna karsilik “Gok’iin oglu” olan mukaddes Cin Imparatoru’nun durumu
oldukg¢a farkhidir. Cinde altin ile onun sar1 rengi, Cin imparatorunun sembolii olup sar1

1076 Bizans’ta da

elbise giymek bile yasaktir ve bir isSyan hareketi olarak kabul edilir.
erguvan rengi, soylular ve imparatorlara mahsus kabul edilirdi; zira bu kisiler kendi aile
ve cetlerini “erguvan kanli” olarak isimlendirmiglerdi. Sadece imparatorlar “erguvani
pelerin” giyebilir, halk ise bu rengi kullanamazdi. Boylece siradan halk ile imparatorun
erisilemez sinifsal farkliligi ve mutlak kudreti; elde edilmesi oldukga zor bir renk olan

erguvanla daha da etkin bir bi¢imde simgelenmekteydi.'®"

Kutadgu Bilig adli eserde de, Islam biat telakkisini yansitan ve tebaa ile

hiikiimdar arasindaki mes’uliyet-hak dengesini gdzeten satirlar mevcuttur.’o® Bu

0% OGEL; a.g.e., s. 121.

078 OGEL; a.g.c., s. 145.

1077 Bkz. Aynur KOCAK, Serdar GURCAY; “Soyluluk Cicegi ‘Erguvan’a Kiiltiirel Bir
Inceleme” Folklor/Edebiyat Dergisi (Ed. Metin Karadag), C. XXI, S. 84, Ankara,
2015/4, s. 36.

W78 “Tebeamn senin iizerinde ii¢c hakki vardir; bu haklari éde ve onlart zorluga

diisiirme. Bunlardan biri memleketinde giimiis temiz kalsin, onun ayarim koru, ey

bilgili insan. Ikincisi halki adil kanunlar ile idare et; birinin digerine tahakkiime
kalkismasina meydan verme, onlart koru. Ugiinciisii biitiin yollari emin tut; yol
kesici ve haydutlarin hepsini ortadan kaldir. Béylece tebea hakkini odedikten
sonra, sen de onlardan kendi hakkini isteyebilirsin, ey comert hiikiimdar.”

(Kutadgu Bilig, 5574-5578)
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satirlarda, tebaasindan sadakat beklentisine girmeden Once hiikiimdarin vazifelerini
yerine getirmesinin dnemi vurgulanmaktadir. Buna gore tebaasinin iktisadi istikrar, adil
idare ve asayis beklentisini'®" karsilayan bir hiikiimdara kars1 tebaanin da itaat, vergi ve
sadakat miikellefiyeti dogacaktir. Burada itaat miikellefiyetinin adalet, iktisadi istikrar
ve asayisin karsiligi olarak konumlandirilmasina dikkat etmek gerekir.m80 Zira zuliim
idaresi karsiliginda itaat beklentisi gercekci degildir. Mesela M.O 57 yilinda cok
acimasiz olan Hun hakanina karsi biitiin devlet ayaklanmis ve hakanin ordusu daha
savag baslamadan hakani terk etmistir. Akibeti hakkinda kaygilanan Hakan, kiigiik
kardesi Sag Bilge Prensi’nden yardim talebinde bulununca, aldig1 cevap soyle olmustur:
“Sen insanlart sevmedin. Kiiciik kardesinle devletin ileri gelenlerinden hepsini
oldiirdiin. Nerede éleceksen orada ol, bana gelme ve beni kirletme!” Kiiciik kardesinin

bu cevabi iizerine oldukea iiziilen hakan, ¢ziimii intihar etmekte bulmustur.'®*

Yine kaynaklara gore M.S 627°den sonraki donemde Bat1 Goktiirk Kagani olan

Tung Yabgu Kagan, giiciinden ve servetinden dolayr duydugu gurur neticesinde halkina

“Tebea tizerinde senin ii¢ hakkin vardwr; bunu onlardan istemelisin, iyice dinle.
Biri halk senin emirlerine hiirmet etmeli ve bu emir ne olursa-olsun, onu derhal
yerine getirmelidir. Ikincisi hazine hakkini gézetmeli ve bunu vaktinde
odemelidirler, ey eli agik insan! Uciinciisii senin dostuna dost ve diismanina
diisman olmalidir. Boylece sen onlara karst vazifeni yapmis olursun, onlar da senin
hakkini 6demis olurlar.” (Kutadgu Bilig, 5579-5583)
9% Bkz. KAFESOGLU; “Tiirk Milli Kiiltiirii”, s. 257,
1080 jslam hakimiyet telakkisi bakimindan sultanin ve reayanin karsilikli hak ve
vazifelerinin ayrintili bir sayim dokiimii i¢in bkz. Bedreddin Ibn CEMAA; Adl’e
Boyun Egmek-Ehl-i Islam’in Yo6netimi I¢in Hiikiimler, Klasik Yayinlari, 1. Basim,
Istanbul, 2010, s. 40-43.

1081 OGEL; “Tiirklerde Devlet Anlayisi”, s. 112-113.
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iyi bakmayip kotli davrandigindan, halki ondan nefret etmeye baslamigtir. Bunun
neticesinde Karluklar’in biiyiik bir bolimii ona karsi isyan etmis ve 628 yilinda da

Sldiiriilmiigtiir. %

Bat1 Goktirk Kagan'1 olan Tulu Kagan hakkinda ise MS 642 yilina iliskin olarak
Cin tarihleri soyle demektedirler: “Tulu Kagan yaratilistan ¢ok acimasiz ve gururlu idi.
Bati Tiirkistan’1 aldi, ancak askerleri arasinda ¢atisma ¢ikti, kendisine karsi gelen
Nugibi Tiirk kesimlerini ezdi... bu zaferlerinden yararlanarak eski halkini yanina
cagirmak istedi. Onlar da Tulu Kagan’a soyle dediler: ‘Bir kisinin onceden ezip yendigi
binlerce kiginin basina yeniden geg¢mesi diistiniilemez, biz bundan sonra size bagh

kalmayacagiz.”” bunun iizerine Kagan, askerlerini alip Toharistan’a gitmistir.1083

Tiirkler bir ordu milletir. Bilhassa eski Tirkler’de {icretli askerin mevcut
olmamast da ayni sebepledir. Bozkir kiiltlirii ve yasam tarzi sebebiyle tiim toplum;
onluk sistem igerisinde birbirine baglaniyor, idari birimleri de teskil eden bu hiyerarsi,
en tepede tiim Tiirk milletini birbirine baglayan birlik unsurunu teskil ediyordu.'®®* Bu
sebeple esasen Tiirk toplumu icin olagan olan hal, isyan degil, itaat halidir. Fakat bu
birligi teskil etmek ve korumak da tipki halki egitmek, doyurmak, giydirmek ve adil
davranmak gibi hakanin vazifesi dahilinde, sorumlulugu igerisindedir. Hakanin bu
vazifesindeki suistimali, ¢cogu zaman kendisine yonelik itaati ve neticeten devletin

birligini bozmustur.

Ayrica vurgulamak gerekir ki Tirk milletinin birligini teskil eden bu orgiitlii
toplumsal yap1 ve hiyerarsik diizen, bir diger yandan isyani da oldukga kolaylastiran

maddi sartlar1 teskil eder. Halki kendisine kiistiiren bir hakan, teskilath bir askeri gilicii

1082 OGEL; a.g.e., s. 115.
1083 OGEL; a.g.e., s. 115.
1084 Bkz. KAFESOGLU; “Tiirk Milli Kiiltiirii”’, s. 281-287.
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karsisina almis olmaktan baska, kendisini himaye i¢in ¢ogu zaman siginacag bir giicten
de mahrum kalmaktadir. Bu sebeple Tiirk milletinin itaati caydirici, isyan1 ise sarsict

591085

olmustur. Yine bu sebeple eski Tiirklerde fitne, “bulanma olarak ifade edilmistir.

Mesela 747 senesinde Uygur kagani Moyun ¢ur’a, Dokuz Tatarlar ile birleserek
isyan eden “Sekiz Oguzlar”1086; yapilan savag neticesinde maglup edilmis ve bir kismi
esir edilmis ise de Uygurlar, Oguzlar’n kendilerine dokunmamislar, isyanin ele
baslarimi 6ldiirmekle yetinmislerdir. Hatta bu yenilgiden sonra Oguzlar tekrar Dokuz
Tatarlarla birleserek isyan etmis, fakat bu isyan da Selenga irmagi kiyisinda yapilan

1087 Uygur Kagani’nin, Sekiz Oguzlar’in isyant

savag sonucunda bastirilmistir.
karsisinda toplu cezalandirma cihetine gitmektense, isyanin elebaslart ile sinirh bir

cezalandirma yoluna bagvurduguna dikkat etmek gerekir.

Bilge Kagan da kendine isyan edip kagan ve sonra da geri donen Dokuz
Oguzlar’t cezalandirmayr degil, onlar1 yeniden onararak kalkindirmay: tercih

etmistir.*%%

Disiplin ve karsilikli saygi, eski Tiirk topluluklarinin vazgecilmez ozelligi ve

prensibidir. Kitabe’ye gore, Goktiirk Devleti, beyleri ile millet anlasamamis (tiizsiiz)

1985 Orhun abidelerinde bu kavram dokuz oguzlarin isyam baglaminda su sekilde
kullanilir: “Dokuz Oguzlar benim milletim idi. Gk ve yerin karigsmasindan dolayt
diisman oldu. (Kiiltigin dbidesi, Kuzey 4-5)” Yer ve gogin bulanmasi, ayni
zamanda devlet icinde fitnenin c¢ogalmasi ve goniillerin bulanmast manasina
geliyordu. (Bkz. OGEL; “Tiirklerde Devlet Anlayisi”, s. 168-169.)

1086 Kagan’a baglangigta Dokuz Oguzlar’in itaat ettigi, ancak bunlardan bir boy hari¢

digerlerinin isyan ettigi anlasilmaktadir.

087 {7 Gl; “Kutluk Bilge Kiil Kagan, Bogii Kagan ve Uygurlar”, S. 57.

1088 Bilge Kagan Abidesi, Dogu 35. Ayrica bkz. OGEL; a.g.e., s. 127.
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olduklar1 i¢in, Cin milletinin hilekarligi ve boéliciligi yiiziinden ve kiiciik-bliyiik

kardesler birbirlerine kars1 suikast diizenledikleri i¢in yikilip gitmistir.lo89

Ancak kimi durumlarda Tiirk kagani, halkinin birligi ve kalkinmasi i¢in tizerine
diisen herseyi yaptig1 halde yine isyan ¢ikmustir. Mesela Kiil Tigin Abidesi’nin ilgili
boliimii Tiirk milletinin bu tavrimi sorgulanmustir: “Ustte gok basmasa, altta yer
delinmese Tiirk milleti, ilini toreni kim bozabilecekti? Tiirk milleti vazge¢! Pigsman ol!

Disiplinsizliginden dolay1, beslemis olan bilgili kagamnla hiir ve miistakil iyi iline karsi

kendin hata ettin kétii hale soktun. "%

Goktiirkler “isyan” ve “bagkaldirma” ifadelerini kullanmayip, bunlarin karsilig

olarak “yanilma” ifadesini kullanmislardir. Bu telakkiye gore, Tiirk milletinin isyanlar

1091

birer “yanilma” idi, yanilma ise tabiatiyla akil ve bilgisizlikle ilgiliydi. Boylece

“bilig bilmez kisi” ifadesi de devlete bagliligin ne oldugunu bilmeyen kisi olsa

gerektir, 1%

“Tiirgis Kagam Tiirkiim, milletim idi. Bilmedigi i¢in, bize karst yanlis hareket

ettigi, ihanet ettigi icin, Kagant oldii. Buyrugu, beyleri de oldii. On ok kavmi eziyet

»,1093

gordii. Kitabe’ye gore, Tiirgislerin basina gelen her sey, “bilgisizlikleri” yiiziinden

geldi. Bu manada isyan Hakan'a baglanmama, Tanr’nin yolunu izlememe veya

bilmeme gibi bir telakki ile yorumlaniyor olsa gerektir.'%*

1089 Kiil Tigin Abidesi Dogu 5-7; Ayrica bkz. OGEL; a.g.e., s. 157-158.
1990 Kiil Tigin Abidesi, Dogu 23., Bkz. ERGIN; a.g.e., s. 17.

1091 OGEL; “Tiirklerde Devlet Anlayisi”, s. 243.

1992 OGEL; a.g.e., s. 253.

199 Bilge Kagan Abidesi, Dogu 16., Bkz. ERGIN; a.g.e., s. 26.

1994 OGEL; a.g.e., s. 252.
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Itaat’e gelince tekrar ifade etmek gerekir ki esasen bu hal, Tiirkler’de yerlesik
bir karakter, tabii bir temayiildiir. Bozkirli ¢obanlarin, gelistirdikleri “sevk-idare
kabiliyeti ve emretme-itaat aliskanligini hayvan siiriilerinden insan kiitlelerine intikal
ettirerek insanlik tarihinde ¢ok etkili bir dinamizm yarattiklar:” bilinen bir gercektir.
Hatta Kafesoglu da, Menghin’in “Eski yiiksek medeniyetlerin, savas¢t atli ¢cobanlarin

miidahalesinden sonra dogdugu” tespitini bu baglamda nakleder.'%%

Koppers’in, Cin
medeniyetinin olusum siirecine iliskin benzer agiklamalar1 da mélumdur.’® Bu sebeple

itaat kiltiiriiniin Tiirk devlet yapisinin karakteristik vasfi oldugunu sdylemek hatali

olmaz.

bb. Devlet Gorevlilerinin Isyan Girisimleri

Hanedan igi taht miicadelesi kadim kut telakkisinin tesiri ile bir ¢esit hak
kullanim1 olarak anlasilabilir ve bu sebeple mazur gorilebilirdi. Ancak devlet
adamlarinin ve halkin isyaninin itaatsizlikten baska bir agiklamasi olamazdi ve bu

sebeple bu ¢esit isyanlara verilen tepki de oldukca sert olmustur.

Mesela Memlikler ve Eyytbiler’de devlete isyan eden kamu gorevlilerinin bu
fiillleri cezasiz kalmamis; isyancilar eger oOldiirlilmemislerse, bu kimseler i¢in 6zel
olarak hazirlanmis bulunan hapishanelerde (sicn el-cebb) cok kotii sartlar igerisinde

tutulmus, 6liimden beter bir hale terk edilmislerdir.**"’

Sultan Alparslan da kendisine vergi ddemeyi reddeden Huttelan hakiminin

lizerine ylriimiis ve siddetli bir savas neticesinde sehri ele gecgirerek, bu kisiyi idam

9% K AFESOGLU; “Tiirk Milli Kiiltiirii”, s. 223,

109% K OPPERS; “Etnolojiye Dayanan Cihan Tarihi Isig1 Altinda Ilk Tiirkliik ve Ik Indo-
Germenlik ”, s. 449.

1097 K ANAT: “Ortacgag Tiirk Devletlerinde Sug¢ ve Ceza”, s. T1-72.
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etmistir. Yine kendisine isyan eden Caganiyan emiri Musa’yr savas neticesinde esir
etmis, emir, affedilmesi karsilifinda ¢cok¢a mal vermeyi teklif etmesine ragmen onu

affetmeyerek idam ettirmistir. "%

Isyanlar karsisinda yer yer yumusak ve miisamahali bir tavrin gosterildigi
ornekler de bulunmaktadir. Mesela Kirman meliki Kara Arslan, haris vezirinin
yonlendirmelerine uyarak, Kirman’da, Sultan Alparslan adina okunan hutbeye son verip
isyan etmis; bunun iizerine siir’atle oraya yonelen Alparslan, Kara Arslan’in oncii
birliklerini dagitip onu kagmak zorunda birakmistir. Bilahare Alparslan’in huzuruna
cikarak yeniden itaatini arz edip af dileyen Kara Arslan’in bu dilegi kabul edilmis, hatta
Alparslan, bu kisinin kizlarimin diigiin masraflarin1 da karsilayip kendilerine degerli

hediyeler gondererek, ihsanlarda bulunmusgtur.**

Kimi durumlarda, emirlerin isyan etmelerinin beklenmesi, bu kimseler ittifak
ettiklerinde def’i miiskil bir vaziyet de teskil edebileceginden, tehlikenin kaynaginda
kurutulmasi cihetine gidilmistir. Mesela Anadolu Selguklu sultan1 Alaeddin Keykiibad,
kendisine bagli emirlerden Seyfeddin Ayaba, Zeyneddin Basara ve Bahaeddin
Kutlugca’nin aleyhinde isyana girisecekleri yoniinde bir bilgiye ulaginca bu kimseleri
bir ziyafet vesilesi ile saraya davet etmis, yemek ¢ikisinda 6nceden hazirlattigi adamlar
vasitastyla bu kisileri ayr1 ayr1 yakalatarak idam ettirmistir. Bu kisilerin tiim mal ve
servetleri miisadereye tabi tutulmus, miieyyide bu kisilerin baglilarina kadar da tesmil
edilmistir. Fakat daha sonra bu uygulamanin yaratacagi giiven bunalimindan ¢ekinilerek

1100

bu karardan vazgegilmistir. Faruk Siimer, sultanin bu tasfiyesinin devleti

1% KANAT; a.g.e., s. 72-73.
109 IBNU’L-ESIR; a.g.e., C. X, 5. 62.
100 K ANAT: a.g.e., 5. 76-77. IBN BiBI, a.g.e., C. 1, s. 283-289.
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zayiflattigin1 ve Kdsedag bozgununa giden siiregte Onemli bir tesiri bulundugunu

kaydetmektedir. ™

Bu olayin tesiri devam ederken, bu defa orta dereceli emirlerden Kemaliiddin
Kamyar, Kafi-yi Tercliman oglu Zahuriddin Mansur ve Mah-i Horasan oglu
Semseddin’i gizli gizli konusurlarken goren Sultan, bu tavirlarini isyan hazirligina
hamlederek onlar1 sopalarla dovdiirmiis, sinirdist etmis ve evlerini yagmalatmistir. Bu

kimselerden Kemaliiddin Kamyar’1 bilahare affederek taltif etmistir.**%?

Timurlu Devleti’'nde de isyan eden emirler feci akibetlere maruz
birakilmiglardir. Sultan Sahruh’a isyan eden Emir Said Hoca, kagtig1 yerden iadesi talep

edilerek idam edilmisllos; yine Sahruh’a isyan eden Emirzade Halil’in adamlarindan

Mirid yakalanarak, ibret-i dlem i¢in kulagi, burnu, dudag ve eli kesilmigtir. "

Emir Hiiseyin-i Serbetdar’in basina gelenler ise muhtemelen en kétiilerinden
birisidir. Bu kisi, saltanat hevesi ile ayaklanarak bir gece Timur’un torunu Pir
Muhammed’i ¢adirinda 6ldiirmiistiir. Pir Muhammed’in kardesi Iskender de bunu
duyunca Siraz’a gelerek sehri teslim almistir. Sirdz’i kusatan ancak alamayinca
kagmaya baslayan Hiiseyin, yakalanmis ve Once kulagi, sonra sakal ve biyiklari
kesilerek yiiziine allik siiriilmiis, kadin gibi giydirilip siislenerek basina iki par¢a bork
gecirilmis ve okiiz iizerine bindirilerek Iskender’e yollanmistir. Iskender de bu kisinin
sag goziinli oymus, sonra bu kisi bayildik¢a yeniden ayiltilmak suretiyle doviile doviile

sldirilmigtir. ™%

101 SUUMER; “Keykubad I” maddesi, DIA, C. XXV, s. 358.
"9 iBN BiBI, a.g.e., C. I, s. 289-290.

1103 K ANAT: “Ortagag Tiirk Devletlerinde Su¢ ve Ceza”, S. 82.
1104 K ANAT: a.g.e., s. 83-84.

H% KANAT; ag.e., s. 82-83.
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Memliklere atfedilen cezalandirma yontemleri de iirperticidir. Mesela Memlik
Sultan1 Seyh el-Mahmudi tarafindan Sam’a tayin edilen Emir Kanibay isyan etmis ve
cikan savasta yakalanarak idam edilmistir. Ona savasta yardim eden Sudun el-Yusufi
ise bilahare yakalandiginda Halep kalesi altinda bir tahtaya biiyiik civilerle ¢ivilenmis

ve ortasindan ikiye béliinerek dldiiriilmiistiir."*%®

Memluk Sultan1 Kayitbay doneminde, Yukar1 Misir’da gorevlendirilen Emir
Yasgbek’in de asilere yonelik korkung cezalandirma yontemleri bulunmaktaydi.
Rivayetlere gore, Beni Adiy seyhi Mahmud’u canli canli kizarttirmig, Araplarin bir
kismin1 kaziga oturtmus, bir kisminin derisini ylizmis, bir kismini ise diri diri topraga

.. o . 1107
gommustur.

Bu gibi vahset uygulamalari, bilhassa “siyasi su¢” kavraminin algilanig
biciminde donemin hakimiyet telakkisi ve siyasi yapimnin tesirini agik¢a gosterir
niteliktedir. Zira bagy ahkdmina dair kisimda ayrintilar: ile agikladigimiz iizere, Islam
hukukunun bagilere (isyancilara) yonelik ahkaminda igskence (miisle) kesinlikle
yasaklanmis oldugu gibi, bagilerin haysiyet ve onurlarini kirict muameleler de men
edilmistir. Bagilerin mesrd malvarliklarinin miisadere edilmesi sdyle dursun, isyan
esnasinda kendilerinden ele gecirilmis bulunan mallarinin, hatta silahlariin dahi
ganimet olarak alinmasi miimkiin degildir. Hele hele Miisliman kimselerin es ve
cocuklarmin esir edilerek kole pazarlarinda satilmasinin Isldim hukuku nazarinda
aciklanir tarafi yoktur."'®® Ancak tarihsel uygulama saltanat esasimn tahkimi ugrunda bu

tiir uygulamalara ¢okg¢a sahne olmusg goziikmektedir.

1106 KANAT; a.g.e., s. 86. Kazim Yasar KOPRAMAN; Misir Memliikleri Tarihi, Kiiltiir
Bakanlig1 Yayinlari, 1. Baski, Ankara, 1989, s. 160.

17T KANAT; a.g.e., s. 89.

1% Bu konuda bkz. Tez; ikinci Bolim/II-E-2-b.
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B. OSMANLI DEVLETI’NDE ISYAN ve KARDES KATLI

Onceki basliklarda Eski Tiirkler’de, Selguklular’da ve muhtelif Tiirk
devletlerinde hanedan mensuplarinin ve devlet gorevlilerinin isyanlart bahsi incelendi.
Bu bahisler, Osmanli devlet uygulamasinin anlasilmasi bakimindan O6nemli bir
mukayese unsuru ve esasli bir temel teskil eder. Ancak elbette Osmanli uygulamasinin
kendine 0zgli bir kisim hususiyetleri de mevcuttur. Diger bir ifade ile Osmanl
hakimiyet telakkisi, kadim Tiirk hakimiyet telakkisinden kopuk olmadigi gibi, onun bir

kopyasindan ibaret de degildir.

Oncelikle Osmanlilar’in isyan fiiline dair uygulamalar1 Islim hukukuna ve
bilhassa Hanefl fikhina dayalidir. Bu manada Molla Hiisrev’in “Diirer al-Hiikkdm” adli
eseri ile Ibrahim Halebi’nin “Multeka’l-Ebhur” adli eseri ozellikle zikredilmelidir."**
Bir ta’zir sugu mahiyeti gosteren isyan suguna iligkin olmak {izere, devlet baskaninin
takdir yetkisinin mevcut bulundugunu ve bu anlamda bilhassa Hanefl fikhinda ta’zir

110 By manada Tanzimat

cezast olarak idamin da miimkiin gorildigi malamdur.
donemine kadar esasen bu konudaki ser’i ahkam ile Osmanli sultanlarinin orfi
yetkilerine istinaden ortaya koyduklar1 siyaseten katl uygulamalari s6z konusu
olmustur. Tanzimat doneminde c¢ikarilan ceza kanunnamelerinde de konu ayrica ele

ahnm1§t1r.1111

1109 TIMUR; “Osmanli Kimligi”, s. 62-63.

110 yehbe ZUHAYLI; islam Fikhi Ansiklopedisi (ter. Ahmet EFE, Besir ERYARSOY
vd.), C. VII, Risale Yaynlar1, Istanbul, 1990, s. 475-476.

111 B konuda bkz. Mehmet AKMAN: “Onceki Hukukumuzda Isyan Sucu”, Marmara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar1 Dergisi, C. IX, S. 1-3, Istanbul,
1995, s. 220-222.
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Isyan sucuna iliskin olarak Osmanli hukukundaki tarihi gelisim siireci ana hatlar1
ile ifade edildikten sonra, konunun icerisinde sekillendigi tarihsel ortam ve sartlara dair
bir kistm bilgiler verilmesi yerinde olacaktir. Zira Osmanli Devletinde hanedan
mensuplarinin isyanindan sonra en dikkat ¢ekici siyaseten katl uygulamalar1 askeri sinif

denen kamu gorevlileri hakkinda vaki olmustur.

Daha once de temas edildigi gibi Osmanli hakimiyetinin teesslis ve tahkim
stirecinde Kapikulu ocaklarinin kurulmasinin 6énemi biiyiiktiir. Zira bu gii¢, padisah
tizerindeki Tiirk eren ve alplerinin tesirini kiracak ve padisaha dogrudan bagli bir kuvvet

teskil edecekti. Teskilatin kurulmasi ile hustli umulan bu maksat, ocagin ismini teskil

1112

eden “kapikulu” ibaresinden dahi anlagilir. Baslangicta savaslar neticesinde elde

1113 1114

edilen gayrimiislim esirlerin 1/5’lik mesrii kismindan™"" teskil edilen bu kuvvet™,

M2 MUMCU; “Siyaseten Katl”, s. 58. UCOK-MUMCU-BOZKURT; “Tiirk Hukuk
Tarihi”, s. 207.

113 jslam savas hukukuna gore, savas neticesinde elde edilen ganimetlerin ve bu

hiikiimde olan mallarin 1/5’lik kism1, devlet hazinesine ayrilir. Savasg esirleri de bu

kapsamdadir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. H. Yunus APAYDIN; “Humus” maddesi,

TDV islam Ansiklopedisi, C. XVIII, Istanbul, 1998, s. 365-369.

14 Bkz. ismail Hakki UZUNCARSILL; Osmanli Devleti Teskilatindan Kapikulu
Ocaklari, C. I, Tirk Tarih Kurumu Basimevi, 3. Baski, Ankara, 1988, s. 6-12.
“Bir giin Karaman ilinden Kara Riistem derler bir bilgi¢ kisi geldi. Kazasker olan
Candarli Halil’e geldi. Dedi ki: “Efendi! Bunca hanlik malini nigin ziyan
edersiniz?”. Kadi: “O dedigin hangi maldir” diye sordu. Riistem: “Iste bu esirler
ki gaziler alirlar, Tanri buyrugunda bunlarin beste biri hanindir. Nigin almazsiniz”
dedi. Kazasker bunu hana arzetti.. Han: “Tanrt buyrugu neyse yap” dedi. Kendi
Gelibolu’da oturdu Her esirden 25 ak¢a aldi. Bu yeni is iki bilgicin tedbiridir. Biri

Candarly Halil, biri Karamanli Kara Riistem.” (Asikpasaoglu Tarihi, s. 59.)
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zamanla genisleyen ihtiyaglar cercevesinde zimmi hukukunun —muhtemelen Safii
fikhinin zimmi statiisiine dair ayrim kabul eden yorumu esas kabul edilmek

1115

stretiyle™ - genisletilerek yorumlanmasi sonucu Balkanlar’da bulunan zzimmi reayaya

da tesmil edilmis ve bdylece tarihte bir ilk olmak iizere devsirme sisteminin temelleri

atllmlstlr.1116

Devsirmeler sadece asker olarak kullanilmiyor, fakat bunlardan zeki ve
kabiliyetli olanlar1 devlet hizmetlerinde kullanilmak iizere daha yiikksek mevkilere de
getiriliyordu. Zamanla merkez biirokrasisinde Tiirk kdkenli devlet adamlarinin yerini
alacak olan devsirmeler, Tiirk kokenli olmadiklarindan reaya nezdinde bir destek ve
karsiliklar1 bulunmamaktaydi. Yine hukuken padisahin kolesi hiiviyetinde -bir manada
sahsi mali- sayildiklarindan, haklarinda padisahin hilkmii kuvvetli bir gecerlilige sahip
goriilmekteydi ve bu sayede bertaraf edilmeleri de daha kolay olmaktaydi. Buna 6rnek
olarak II. Mehmed’in (Fatih) Tirk kokenli Candarli Halil Pasa’yr bertaraf etmekte
karsilastig1 zorlukla, devsirme Mahmud Pasa’nin azl ve katledilisindeki kolayligin

mukayesesi kafidir.***’

115 paul WITTEK e ait olan bu nazariye hakkinda bkz. Ahmet MUMCU; Siyaseten
Katl, Birey ve Toplum Yayinlari, 2. Baski, Ankara, 1985, s. 60-62.

6 WITTEK’ten aktaran MUMCU; “Sivaseten Katl”, s. 58-59. Devsirmelerin
toplanma siireci ve usuliine dair ayrmtili bilgi icin bkz. Ismail Hakki
UZUNCARSILI; Osmanli Devleti Tegkilatindan Kapikulu Ocaklari, C. I, Tiirk
Tarih Kurumu Basimevi, 3. Baski, Ankara, 1988, s. 16-21.

7 MUMCU; “Siyaseten Katl”, s. 64-67. Inalcik, Candarli’min azil ve idaminda rol
oynayan rakiplerinin bilahare birer birer bertaraf edilme sebebine dair su dikkat
cekici tespiti yapmaktadir:
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Bu 0zet girizgah, devsirme (kul) siteminin Osmanli devlet idaresine girmesinin,
padigsahin otoritesinin tahkimi siirecinde nasil miiessir oldugunu ve siyaseten katl

uygulamalar1 bakimindan ehemmiyetli mevkiini ifadeye yeter kanaatindeyiz.

Osmanli Devleti’nde goriilen isyan hadiseleri, i¢inde bulunulan devrin
hususiyetlerinden bagimsiz olarak anlasilamaz. Ger¢ekten mutlak hiikiimranlik ifade
eden klasik donem uygulamalarinda, isyan fiillerine kars1 gosterilen tepkilerin oldukga
kat1 ve tavizsiz, buna karsilik Tanzimat sonrasi donemde ¢ikartilan kanunnamelerdeki
miieyyide ve tedbirlerin daha miisamahakar olduklari bir vakiadir. Ote yandan Tanzimat
sonrast donemde muhakeme hukuku bakimindan 6nceki uygulamalara nazaran dnemli
giivencelerin bulundugu da ifade edilebilir. Bu sebeple Osmanli uygulamasini, isyan
sucu baglaminda Klasik donem ve Tanzimat sonrast donem olarak iki baslik altinda

incelemek faydali olacaktir.

“Acaba, Candarli'nm habs ve katlinden sonra, onun diismanlar: neden béyle birer
birer is basindan uzaklastirtlmistir? Goritiniise nazaran bu, koca vezirin idamindan
sonra asker ve iilema arasinda goriilen teessiir ve aksiilamelle izah edilebilir.
Rivayetler, tilemanm biiyiik kismu itibariyle daima Candarli'va miizahir oldugunu,
onun siyasetini destekledigini gostermektedir. Obiir taraftan yukarida uzun uzadiya
anlattigimiz hadiseler, onun Kapikulu arasinda eskiden beri sahib oldugu biiyiik
niifuz hakkinda siiphe birakmaz. Oyle gériiniiyor ki, devlet gemisini o kadar
vartalardan kurtarmig, uilema ve yenigerilerin gozdesi emekli vezirin katli,...bir
garez eseri sayilarak asker ve halk arasinda derin bir teessiir ve hosnutsuzluk
yaratmis, ve gen¢ Fatih, mesuliyeti tamamiyle onun eski diismanlari iizerine
viiklemek i¢in, umumi efkdra bir ta'viz olarak, hepsini devlet kapisindan
uzaklagtrmigtir.” (INALCIK; “Fatih Devri Uzerinde Tetkikler ve Vesikalar 1", s.
135-136.)
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1. Klasik Donem

Isyan sucu baglaminda Tanzimat Fermani’nin ilanina kadar gegen dénemi klasik
donem olarak adlandirarak, bilhassa hanedan mensuplarinin isyani bakimindan Osmanl
uygulamasini ele almaya calisacagiz. Yine bir isyan fiili s6z konusu olmasa dahi

onemine binaen kardes katli meselesi de bu baslik altinda ele alinacaktir.

a. Isyan

Osmanli Devleti bir Islam devletidir. Bu sebeple bir islam devleti’nde isyan
halinde gecerli olan tiim ser’i hiikiimler Osmanli Devleti bakimindan da ayni sekilde
gecerlidir. Bu yiizden bu boliimde, sadece hanedan mensuplarinin ve bazi devlet

gorevlilerinin rol oynadig1 isyanlar ele almacaktir."*®

Osmanli devlet yonetiminin kendine 6zgii yapisinin bir 6rnegini teskil eden
devsirme (kul) sistemi, devlet adamlarinin siyaseten katli konusunda diger devletlerin
uygulamalarindan farklilasan kendine has bir rejimin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur.
Bununla beraber sinirli bir kisim 6rnekler hari¢ tutulacak olursa, bu sahada biisbiitiin

keyfi bir uygulamamn hiikiim siirdiigiinii séylemek de miimkiin degildir."*° Bilindigi

118 Hic siiphesiz bunlarin tamamuni ele alip incelemek imkéani da meveut degildir. Zira

Mumcu’nun tespitine nazaran, sadece sadrazamlar esas alinacak olursa, bunlarin
23’1 azledilmeden, 20 tanesi de azledildikten sonra siyaseten katledilmiglerdir. Bu
sebeple bu hususta genel bir agiklama ile yetinilerek agirlikli olarak hanedan
mensuplarinin isyanlari iizerinde durulacaktir.
1 “Siyaseten katl tam anlami ile bir hukuki kurumdur...Siyaseten katl, belirli hukuki
iliskilere baglh olarak gelismistir ve gene belirli sartlara ve bunlarin dogurdugu
cesitli kurallara gore uygulanarak belli bir sonuca ulastig i¢in bir hukuki kurum

sayilmak gerektir. Nitekim siyaseten katl kurumu Islam hukuku sisteminin esasl bir
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tizere Tiirk asilli olmayan devlet adamlar1 ne halk nezdinde, ne de devlet teskilatinda
destek gorme imkanini haizdir. Bu hal, sartlar gerektirdiginde onlarin bertaraf
edilebilmeleri bakimindan kolaylik saglamaktaydi. Bir diger yandan kendilerine 6zgii

hukuki statiileri sebebiyle “padisahin kulu” sayildiklarindan, can ve mallar1 iizerinde

1120

padisahin yetkisinin de tam ve mutlak oldugu kabul edilmekteydi.” " Padisah ve devlet

gorevlileri arasindaki miinasebet bu sekilde tanimlaninca, padisaha sadakatin ve haliyle

1121

isyan sayilan hallerin kapsami da genisliyordu.”™“" Hig sliphesiz sadakatsizlik sayilan bu

dali olan Islam ceza hukukunun bir parcasidir... Islim ceza hukukunda 6liim
cezasint gerektiren hallerin ¢ok az olmasi, devletin sorumlu makamlarinda
bulunanlarin, gene fikhin ta'zir kurumundan faydalanarak idam  hiikmii
verebilmelerini saglamistir. Islam Teokrasisini etkisi altina alan cesitli sistemlerin
dogurdugu bir zaruret geregi olarak da, hiikiimdarin ta’zir hakki son derece
genislemis ve temel fikvi itibari ile yerinde bir hukuki kurum sayilmasi gerekli
siyaseten katl zaman zaman en onemli despotluk vasitast haline gelmistir. Osmanli
Devletinde dogunun biitiin Islim devletlerinde oldugu gibi kurumun uygulanmasi
boyle cereyan etmistir. Devletin ¢ok biiyiik dis tehlikelerle karsi karsiya olmasi
itibari ile hiikiimdarin mutlak egemenliginin zaruri sayilabilecek sartlar yiiziinden
son derece artmast siyaseten katlin keyfi bir sekilde uygulanmasina yol agmuistir...
dis tehlikelerin son derece onemli olmast yiiziinden mutlak hiikiimdariik otoritesinin
artmasi bile, siyaseten katlin, Islam hukukunun ana prensiplerine aykirt olarak
kullanilmasini hakli gosteremez. Fakat bu nazari miilahaza, uygulamada hig
dikkate alinmamis ve siyaseten katlin bir zuliim vasitasi olmasinda ulema da,
hiikiimdar ile isbirligi yapmistir.” (MUMCU; “Siyaseten Katl”, s. 205-206)

U2 gk, MUMCU; “Siyaseten Katl” s. 59-67.

121 Mumcu, eserinde genel isyan sebeplerinin yami sira, bir kisim 6zel siyaseten katl

sebeplerini de sayar: Padisahin mutlak otoritesini sinirlamak istemek, padisahin
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gibi hallerin tamamim islam Ceza Hukuku nazarinda bagy (isyan) sugu saymaya imkan
yoktur. Bu yondeki tavsif, biiylik dl¢iide devrin hakimiyet telakkisine gore yapilmis ve

miieyyideler de 6rfi hukuk kapsaminda uygulanmistir.

Osmanli Sultanlar’’nin  bilhassa II. Mehmed devrinden sonra saglam ve
sarsilmaz bir hal alan otoriteleri, yetkilerinin neredeyse manevi sorumluluk telakkisi
haricinde sinirlanamadigi bir nizdm meydana getirmistir, denilebilir. Bununla birlikte
seyhiilislamlarin fetva verme yetkisi bakimindan belli dlglilerde hukuki bir denetimin
mevcudiyetinden s6z edilebilir. Bir diger yandan ise bilhassa kriz zamanlarinda devlet
otoritesinin sarsilmasindan istifade eden merkezdeki kullar ve ulemanin isbirligi ile

gerceklesen hukuk dis1 ve fiili bir denetim s6z konusudur.*??

Buna karsilik kadim Tiirk-Mogol hakimiyet teladkkisi uyarinca Osmanli tahti
iizerinde hanedanin erkek {liyeleri hak sahibi olduklarindan, asil tehdit hanedandan
gelmisgtir. Bu sebeple isyan sugu bakimindan, siirecin isleyisini her bir padisah i¢in adim

adim takip etmek yerinde olacaktir.

Ertugrul Gazi’nin 6liimiinden sonra Osman Bey, beyligin bagina gegti. Ancak

amcasi Diindar Bey de asiret reisligine talipti ve rivayete gore Kayi’dan bagka asiretler

tahtina karst tehlike, padisahin hayatina kasd, padisahi tahkir, padisaha yalan
sOyleme, padisahin derhal katle zaruret gordigii haller (hikmet-1 hiikiimet),
memurluk yetkisini kotiiye kullanma, goérevde basarisizlik vs. (Bkz. MUMCU;
“Siyaseten Katl”, s. 84-100.)

1122 Aybars PAMIR; “Islam Hukukunda ve Osmanli Devleti’nde Egemenlik Anlayisi”
(Doktora Tezi), Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstiitiisii, Ankara, 2001, s.
125-126.

347



1123

tarafindan da yash oldugu icin destekleniyordu. Kaynaklarda Diindar’in, Osman

Bey’e olan tevecciihiin fazlahigini gorerek ona biat ettigi''** ancak bilahare aleyhinde

faaliyetlerde bulundugu i¢in Osman Bey tarafindan katledildigi ifade edilmektedir. "%

Burada dikkat ¢eken nokta, iiliis sistemi uyarinca amca Diindar Bey’in de yegeni kadar

tahtta hak sahibi oldugunu iddia etmesidir.**?

Orhan Bey ise babasi vefat ettiginde en biiyiik evlat olarak, ahilerin de destegiyle

tahta gecti. Bu siirecte kardesi Alaiiddin Bey’in destek ve yardimini gordiigi rivayet

1127

edilir.”>*" Haliyle bu donemde herhangi bir isyan ve katil hali s6z konusu olmamustir.

Orhan Bey’in yerine gecen biiyilk oglu I.Murad’a karsi kardesleri Halil ve
Ibrahim, isyan etmis; taht iizerinde hak iddia eden bu sehzadeler bertaraf edilerek

katledilmislerdir. Diindar Bey’in katlini saymazsak, bu girisimler Osmanl tarihindeki

1128

ilk isyan ve siyaseten katl hadiseleridir.”~" Bu tesebbiisler saltanatin intikali hususunda

1123 fomail Hakki UZUNCARSILI; Biiytik Osmanlt Tarihi, C. I, 7. Baski, Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlari, s. 103.

124 NESRI, “Kitdb-1 Cihan-Niima”, C. 1, s. 79.

12 UZUNCARSILI; “Biiviik Osmanli Tarihi”, C. 1, s. 104. Nesri, Osman Bey’in,
Bilecik tekfurunun yakalanmasi hususunda miisavere ettigi Diindar Bey’i muhalif
fikrinden rahatsiz olarak okla vurup 6ldiirdiigiinii kaydeder. (Bkz. NESRI, “Kitdb-1
Cihan-Niima”, C. 1, s. 95.) Ayrica bkz. Mehmet AKMAN; Osmanli Devletinde
Kardes Katli, Eren Yayincilik, 1. Basim, Istanbul, 1997, s. 43-46.

1126 MUMCU; “Siyaseten Katl”, s. 189.

Y2TNESRI, “Kitdb-1 Cihan-Niimd”, C. |, s. 148-149. Asikpasaoglu Tarihi, s. 40-41.

128 fsmail Haimi DANISMEND; Izahli Osmanli Tarihi Kronolojisi, C. I, Tiirkiye
Yayinevi, Istanbul, 1971, s. 33. Akman, isabetli olarak bu uygulamanin bir kardes
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bir kaidenin yerlesmemis bulundugunu gésterir.1129 Ayrica Sultan 1. Murad’a karsi,
Rumeli’de fetihlere ¢iktig1 bir esnada Bursa’da biraktigi oglu Saver Bey isyan etmis,
bunu haber alarak geri donen I. Murad, Kite Ovasi’nda gergeklesen muharebe
neticesinde bu isyan1 bastirmistir. Savci Bey de gozlerine mil c¢ektirilerek,

1130

oldiirtilmustiir. Bu tesebbiis, bir sehzadenin babasi hayatta olsa dahi taht {izerinde

hak iddia edebiliyor olusuna dair dikkate sayan bir misaldir.

I.Murad’in biiyiik oglu I. Bayezid (Yildirim) ise babasi Kosova Muharebesi
esnasinda Oldiiriiliince tahta gegti. Bu esnada kardesi Yakub Celebi de ordunun bir
kanadina komuta etmekteydi. Emrinde asker bulunan bir sehzadenin hem de harp
meydaninda taht iddiasina girismesi ve bu sebeple tehlike teskil etmesi miimkiin
oldugundan . Bayezid, -heniiz ortada gerg¢eklesmis bir isyan tesebbiisii mevcut

olmadig1 halde- kardesi Yakub Celebi’yi bogdurdu (1389), ancak bu uygulama ordu

katli mahiyetinde sayillamayacagini ifade eder. Bkz. AKMAN; “Osmanl
Devletinde Kardes Katli”, s. 48. Zira sehzadeler fiilen isyana kalkismislardir.

1129 MUMCU; “Siyaseten Katl”, s. 190.

130 UZUNCARSILI; “Biiyiik Osmanl: Tarihi”, C. 1, s. 142. Hoca Sadeddin EFENDI,
“Tacii’t-Tevarih”, C. 1, s. 156-158. Savcir Bey ve Bizans prensi Andronikos’un
babalarina karst isyan fiillerinde ittifak ettikleri ifade edilmektedir. Savcit Bey
oldiiriildiigl icin bu emeline nail olamazken, Andronikos’un bilahare Bozcaada’y1
Cenevizlilere vererek yardim temin edip, Bizans tahtin1 ele gecirdigi, babast ve
kardeslerini de zindana attirdig1 ifade edilmektedir. Bkz. DANISMEND; a.g.e, C. I,
s. 61. Bu konuda ayrintili bilgi i¢in ayrica bkz. Nilgiin ELAM; “Babalar ve
Osullar: 1V. Andronikos Palaiologos ve Savci Celebi’nin Isyamt (1373)”, Ankara
Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Tarih Boliimii Tarih Arastirmalar
Dergisi, C. XXX, S. 49, Ankara, 2011, s. 29-73.
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1131

tarafindan tepki ile karsilandi.™™" Bu uygulamanin aslinda isyan bahsi igerisinde ele

alimmayip, kardes katli bahsi igerisinde ve bir alt baslikta ele alinmasi dﬁsﬁnﬁlebilir.ll32
Ancak biz, o bahsi Fatih’in teskilat kanunnamesinden sonra cereyan eden Katil
hadiselerine tahsis etmis bulunuyoruz. Yakub Celebi’nin 6ldiiriilmesi, esasen bilinen ilk
kardes katlidirlm, fakat bir nokta ile farklilik gosterir ki 0 da her ne kadar fiilen bir
isyan girisimi mevcut degil ise de bu hal bir savas meydaninda gergeklesmistir ve o
esnada Yakub Celebi’nin emrinde hazir kita bir ordu beklemektedir. Sug¢ tesekkiil

etmemis ise de, tehlikenin kuvvetli oldugu ifade edilebilir.**** Sonraki uygulamalarda

ise bu somutlukta bir tehlike s6z konusu olmadan da katiller gergeklestirilmistir.

3L MUMCU; “Sivaseten Katl”, s. 190-191.
“Tanri, kabrini nurlandirsin, Gazi Murad, Hak emrine varinca begler dahi bir yere
gelip ittifak ettiler. Sultan Bayazid Han't babasi yerine layik gordiiler. Yakub
Celebi'yve haber gonderdiler. «Gel, seni baban istery diyip getirdiler. Cadir icinde
kaydim gordiiler.” (Oru¢ BEG Tarihi, s. 48.) Asikpasaoglu, tarihinde bu olay1
anlattiktan sonra “O gece askere 1zdirap diistii.” demektedir. (Asikpasaoglu Tarihi,
S. 68.)

1132 Akman, bu hadisenin ger¢ek anlamda ilk kardes katli oldugunu ifade eder. (Bkz.
AKMAN; “Osmanli Devletinde Kardes Katli”, s. 51.)

1133 Bu uygulama ile Bostanzade Yahya Efendi’nin ifadesi ile bir “bid’at-i seyyie” ihdas
edilmistir. (Bkz. AKMAN; “Osmanli Devietinde Kardes Katli”, S. 55.)

134 Kanunnadme-i Al-i Osman’1 kaleme alan sadrazam Karamani Mehmed Pasa’min, bu

hadisenin mesruiyetini zaruret prensibine dayandirmasi dikkat ¢ekicidir: “... Yakub

Celebi adli bir kardesi vardi. Dogru diisiinenlere gizli olmayacagi gibi bunun

yvasamasinda biiyiik kotiiliikler vardi. Sultan onun viicudunu kaldirtti. Ciinkii

zaruretler yapilmayacak seyleri yaptirir. Boylelikle atalardan kalan iilke bir rakibin

diismanlig1 ve aykirihigr olmaksizin yigit, comert ve yiice sultanin elinde kaldi.”
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Ankara Savasi sonrasi |. Bayezid’in esareti ve 6liimii (1402) sonrasinda Osmanli
tarihinde 11 sene siirecek bir fetret devri yasandi ve bu siirecte taht iizerinde esit
derecede hak sahibi olan sehzadeler Musa, Isa, Siileyman ve Mehmed Celebi arasinda
zaman zaman Bizans Imparatoru ile Anadolu beylerinin de dahil oldugu taht
miicadeleleri**®® bag gosterdi. Sehzade Musa, Siileyman Celebi’yi bertaraf etti (1410).
Sehzade Mehmed Celebi de Isa (1405) ve Musa Celebi’leri oldiirterek (1413) devleti

136 1. Mehmed’in kardeslerine karsi giristigi taht

yeniden eski birligine kavusturdu.
miicadelesi neticesinde kardeslerini oldiirtmesini, Orta Asya geleneklerine (Tiire-i
flhani) uygun gt')rmeyenm7 Timurlu Devleti hiikiimdar1 Sahruh’un, bu uygulamalari

protesto eden mektubuna I. Mehmed, mealen su soézlerle cevap verdi: “Kardesler

hakkinda ogiitleriniz bag tistiine! Lakin Osmanli Devleti'nin baglangicindan beri

(Bkz. AKMAN; “Osmanli Devletinde Kardes Katli”, s. 52.) Bu katlin “Zillullah-i
fi’l arz (saye-i uluhiyet)” telakkisi icabi, sdye ile sdyedar aras1 benzerlik gerektigi
yoniindeki bir suura dayandigr biciminde, dikkat ¢ekici bir agiklamasi i¢in bkz.
Hoca Sadeddin EFENDI, Tacii’t Tevarih, C. I, s. 190.

1135 Bkz. Fahamettin BASAR; “Fetret Devri” maddesi, TDV Islam Ansiklopedisi, C.
XXII, istanbul, 1995, s. 480-482. UZUNCARSILI; “Biiyiik Osmanli Tarihi”, C. |.,
s. 146-148.

1% DANISMEND:; a.g.e., C. I, s. 152-153, 160-161, 166-167.

37 Timur’un Tiizikat’mda bu konuda 6lim cezasindan men edici bir hiikiim yer

almaktadir: “Emrettim ki, eger oz ogullarimdan herhangi biri saltanat talebinde

bulunarak bas kaldirirsa, onu vurup-doviip oldiirmeye veya azalarindan birine

zarar vermeye kimse ciiret etmesin. Lakin bu yolundan geri doniinceye kadar onu

tutuklukta saklasinlar ki, bu is halk icinde bozgunluga yol agmasin. Eger torunlar,

akraba, karindaslar dsilige bagvururlarsa bunlarin ayliklarint keserek fakir

etsinler.” (Bkz. Timur’un Glinligii —Tiiziikat-1 Timur-; S. 92.)
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atalarimiz miiskiilleri tecriibe eliyle ¢ozmiislerdir...... Iki padisah bir memlekette
barimamaz. Hususiyle bizim etrafimizdaki diismanlar daima firsat beklerler. 1138 gyltan
I. Mehmed’in kardeslerine yonelik bu katil islemlerini fetret devrinin karmasa
ortaminda ve vukubulan savas ve miicadeleler neticesinde gerceklestirdigine dikkat

etmek gerekir.

Fetret devrinin tiim sikintilarin1 bizzat idrak etmis olan ve tekrarindan endise

eden I. Mehmed’in, devlet gorevlilerine oglu Murad’1 vasiyet ederek, dliimiini gizli

1139

tutmalarim tembihledigi ifade edilmektedir.” Bu sekilde tahta ciiliis eden II. Murad’a

1140

kars1 evvela amcasi (Diizmece) Mustafa™ " isyan etmistir. Fetret devrinden beri Bizans

elinde rehin olarak tutulan Mustafa**!, II. Murad’m ciilisu iizerine Osmanh

138 Bkz. Halil INALCIK; “Osmanlilar’da Saltanat Veraseti Usiilii ve Tiirk Hakimiyet
Teldkkisiyle Ilgisi”, AUSBFD, C. XIV, S. 1, Ankara, 1959, s. 90.

39 “Tiz ulu oglum Murad’r getirdiin. Ben hod bu dogekten kurtulmazun. Murad
gelmedin ben oliiriin. Memleket biribirine tokusur. Tedaruk idiin. Benum vefatum
duyulmuya!” (DANISMEND; a.g.e., C. I, s. 182-183.) Oliimii gizlenen ilk padisah,
Sultan I. Mehmed (Celebi) olmustur. Bu uygulama, III. Mehmed’in ciilisuna kadar
sirecek, bu padisah doneminde sehzadelerin sancaga ¢ikma usulleri tiimiiyle
kalktigindan sultanin 6ldiiglinlin gizlenmesine de artik gerek kalmayacaktir.

190 Mustafa Celebi, “Diizmece” bir saltanat miiddeisi degil, fakat gercek bir hanedan
mensubudur. Bununla beraber isyaninin akim birakilmasi maksadiyla hakkinda
“dlizmece” oldugu rivayeti ¢ikarilmis, ilging bir sekilde kroniklerde de ayni sekilde
ifade bulmustur. Resmi tarih yaziciliginin bu niteligine dikkat ¢eken bir aciklama
icin bkz. AKMAN; “Osmanli Devletinde Kardes Katli”, S. 59.

14 Esasen Mustafa Celebi, Ankara Savasi’nda babasi Yildirim Bayezid ile beraber esir
diismiis, serbest kaldiktan sonra 6nce Karamanlilar’a sonra da Bizans’a siginmaistir.

(Bkz. AKMAN; “Osmanii Devletinde Kardes Katli”, s. 58.)
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Devleti’nde i¢ karigiklik viicuda getirmek isteyen Bizans tarafindan, gemilerle

1142

Gelibolu’ya getirtilmis ve Edirne’de tahta c¢ikarimistir. II. Murad’in sadrazam

Bayezid Pasa emrinde gonderdigi kuvvetler Sazlidere’de Mustafa karsisinda basarisiz

1143

olmus ve Bayezid Pasa oldirilmistir (1421). Daha sonra Il. Murad amcasi

Mustafa’y1 takip etmis ise de; Mustafa, Biga iizerinden Gelibolu’ya kagmaya muvaffak
olmus, hatta bu hadiseden &tiirii kagmasina engel olmayan Biga kadisi —ulemadan

oldugu halde- II. Murad tarafindan idam edilmistir. Foga Cenevizlerinden tedarik edilen

1144

gemilerle takip edilen Mustafa, Kizilaga¢ Yenice’sinde yakalanarak idam

edilmistir."**

1142 Bizans, Mustafa Celebi’ye bu yardimi, Gelibolu ile Rumeli, Karadeniz ve Akdeniz

sahillerinin kendisine verilmesi karsiliginda yapmistir. Basta bu anlagmay1 kabul
eden Mustafa Celebi’nin Edirne’de tahta ciilts ettikten sonra bunu yerine getirmeyi
reddetmesi kayda degerdir. (Bkz. DANISMEND; a.ge., CI, s. 185,
UZUNCARSILI; “Biiyiik Osmanli Tarihi”, C. 1, s. 148.)

1143 Seyh Bedreddin isyani1 sirasinda da 6nemli hizmetleri gegmis olan bu kisi, Osmanlt

tarihinin savagta telef olan ilk sadrazamidir. Hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Aydin

TANERI; “Bayezid Pasa” maddesi, TDV Islam Ansiklopedisi, C. V, Istanbul,

1992, s. 242-243.

14 Foca Cenevizleri’nin bu yardim karsiliginda Foca madenleri ve vergileri hakkinda

bir kisim menfaatler temin etmis olduklarimi (Bkz. UZUNCARSILI; “Biiyiik

Osmanli Tarihi”, C. 1, s. 149) kaydetmek, isyan fiillerinin devlet menfaatleri

bakimindan zararli sonuglar1 hakkinda fikir verebilir.

%S DANISMEND; a.ge., C. I, s. 184-187. Akman, II. Murad’m Mustafa Celebi
hakkinda —Diizmece sayildigindan olsa gerek- alelade kimseler gibi asilarak idam
edilmesi yoniinde emir verdigini kaydeder. (Bkz. AKMAN; “Osmanli Devletinde

Kardes Katli”, s. 60.) Hanedan mensuplarinin idamlarinda hanedan onurunun
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II. Murad’a kars1 bir diger isyan tesebbiisii; -rivayete gore- 13 yasindaki kardesi

Mustafa tarafindan gergeklestirilmistir. Bu isyan sebebiyle o siralarda devam etmekte

1146

olan Istanbul kusatmasi da kaldirilmak zorunda kalinmustir. Isyan bastirilarak

Mustafa idam edilmistir.***’

II. Murad daha sagliginda tahti oglu II. Mehmed’e terk ederek Manisa’ya

cekilmis ise de bu sirada Bizans elinde rehin olarak bulunan sehzade Orhan''*®

Istanbul’dan Incegiz’e ve oradan Dobruca’ya gecerek hareketlenmis, ancak Beylerbeyi
Sahabettin Sahin tarafindan bu girisim 6nlenerek, sehzade Istanbul’a donmeye mecbur

edilmigtir.***°

korunmasi, kadim bir Tiirk uygulamasit oldugu cihetle, hakkinda “Diizmece”
oldugu rivayeti —maksath olarak- yayilan Mustafa hakkinda reva goriilen bu
muamele bi¢imi de kayda degerdir.

14 Osmanlt isyan ve i¢ karigikliklarinin desteklenmesi son demlerini yasamakta olan
Bizans i¢in bir miidafaa stratejisi olarak goriilmektedir. Osmanli acisindan
bakildiginda ise, isyanlar bir enerji, zaman ve kaynak kaybi1 olarak ortaya
¢ikmaktadir. Sonralari, II. Mehmed’in kardes katlini kanunlastirirken, fetih siyaseti
bakimindan isyan ve taht kavgalarinin bu menfi tesirini géz 6niinde bulundurdugu
muhakkaktir.

7 DANISMEND; a.g.e., C. I, s. 189. UZUNCARSILL; “Biiyiik Osmanli Tarihi”, C. |,
s. 149. AKMAN; “Osmanli Devletinde Kardes Katli”, s. 61-64.

1% inalcik, Bizans elinde rehin bulunan Orhan Celebi’nin babasimi tayin etmenin

mevcut veriler 1s18inda miimkiin olmadigini, ancak Osmanli hanedanindan

oldugunun muhakkak oldugunu kaydeder. (Bkz. INALCIK; “Fatih Devri Uzerinde

Tetkikler”, s. 69-70, dipnot:2)

U489 INALCIK; “Fatih Devri Uzerinde Tetkikler”, s. 36,
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Orhan Celebi’nin Bizans elinde rehin olmasi ve her an devletin bagina yeni
gaileler agma potansiyeli tasimasi, sadrazam Candarli Halil’i daima Bizans’a karsi
miilayim ve barig¢t bir politika takip etmeye sevk etmistir.”** Ancak daha ilk
ciilisundan itibaren 1. Mehmed, Istanbul’u fethetmek arzusundadir. I¢inde bulunulan
sartlarda bu tesebbiisii fazla ciiretkar bulan Candarli Halil’in biraz da sahsi otoritesinin
zaafa ugrayacagi kaygisiyla bu ve benzeri bircok konuda II. Mehmed’e muhalefet ettigi
ve tahta yeniden ge¢mesi hususunda II. Murad’1 iknaya calistigit malumdur. Hatta bu

551151

telkinlerinde, II. Mehmed’in etrafindaki bir kisim “akilsizlarin onu, tam istiklale

“Orhan meselesi, Osmanli kaynaklar: tarafindan daima meskit veya kapali
gecilmekle beraber 1453'e kadar Osmanlt siyaseti iizerinde kuvvetle tesir yapmigs
bir amildir.-Herhalde Orhan'in muvaffak olamay:si, en ziyade kendi taht davasi ile
diismanmin yikict maksatlarina hizmet etmesinden ileri gelmistir ve bu sebepten
Rumeli'de kendine taraftar bulamamustir. Osmanlilar o zaman bir oliim-kalim
buhrani i¢inde bulunuyor ve Chalkokondyles’in dedigi gibi her tiirlii i¢ savastan
nefiet ediyorlardi.” (INALCIK; a.g.e, s. 70.)
10 INALCIK; a.g.e, s. 82.
WL “Nétkas dil-akl olanlarin puhtesine magrur olup hava-i igvdya uymak ihtimali var...
istiklal ki kemdl-i maksuddur, atamn viicudu ana mani-i tamdir, anin eyyaminda
murdd hdsil olmaz, ol varken sana itibar etmezler, beylik karar bulmaz diyen
iblislerin telbisine cdizdir ki tdbi old” Kemalpasazade’den aktaran INALCIK;
“Fatih Devri Uzerinde Tetkikler”, s. 92. Candarli Halil Pasa’nin benzer bir uyarist
icin bkz. TURSUN BEY; Fatih’in Tarihi - Tarih-i Ebul Feth (Haz. Ahmet
TEZBASAR), Terciiman 1001 Temel Eser, Istanbul, (Tarihsiz), s. 36. Isyan
diisiincesi igerisinde bulunan kimselerin bu tavrinin “akil eksikligine” atfen ifade
edilmesi, eski Tirkler’de isyana kalkisan kimseler i¢in kullanilan “bilig bilmez

kisi” (Bkz. OGEL; “Tiirklerde Devlet Anlayisi”, s. 253.) ifadesini hatirlatmaktadir.
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kavugmak i¢in babasindan kurtulmaya sevk edebileceklerini dahi ima ettigi
kaydedilmektedir. Bu esnada Candarli Halil’in organize ettigi ifade edilen bir yenigeri
isyan1 Buguktepe’de patlak vermistir. Yenigeri (II. Murad’in doniisiiniin 6niinde engel
olarak goriilen) Sahabeddin Pasa’y1 6ldiirmek istemis ve evini yagmalayarak, -hatta
Orhan Celebi’yi ima ederek- Istanbul’da bulunan Yildirim Han evladinin yanina
gidecekleri tehdidinde bulunmuslardir. Bu tesebbiisii haber alan II. Murad derhal emir
yollayarak bu ise tesebbiis edenleri asi ilan etmis ve katledilmeleri talimatini vermistir.
Bir¢ok yeniceri katledilince, asiler de ulGfelerin arttirilmasi, siddetli tenkil hareketine
girisilmesi ve halkin destegine basvurulmasi sureti ile yatistirilmustir. Isyanin II.
Murad’1 yeniden tahta ge¢irmek maksadi ile Candarli tarafindan tertip edildigi acik ise
de sonradan maksadindan saparak Orhan Celebi’ye katilmak iddialar1 ile tehdidin

biyiidiigi goriilmektedir.***?

II. Murad’in vefatindan sonra II. Mehmed, siir’atle tahta gegmis, bu defa kalici
olarak ciilis etmistir. Bu siir’atli intikal, Bizans’in tipki 1444’te oldugu gibi, Orhan
Celebi’yi Rumeli’de serbest birakarak Bogazlari kesmesi ihtimaline binaen bir zaruretti.
II. Murad’in vefat haberini alan yenigerinin isyana kalkistig1, ancak Candarli’nin dirayet

ve niiflizu ile bu isyanin yatistirildig kaydedilmektedir.1153

II. Mehmed’in tahta ¢iktig1 donemde Karamanoglu Ibrahim, bir kisim yer ve
kaleleri zapt etmis, keza Germiyan, Mentese ve Aydin’da hak sahibi olduklarini iddia
eden middeiler harekete ge¢misti. Bu hassas sartlarda Avrupa’ya karsi barisi tesis

etmek mecburiyetinde kalan ve bu ugurda tavizler vermeye razi olan II. Mehmed,

Kanimizca bu benzerlik, devlet ve héakimiyet telakkisindeki devamliligin bir
gostergesidir.

W52 gLz INALCIK; “Fatih Devri Uzerinde Tetkikler”, s. 90-100.

153 INALCIK; a.gee., s. 110.
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Karaman’a sefere ¢ikti. Ancak seferde iken Bizans elgileri tarafindan Orhan Celebi ile
tehdit edilerek va’dolunan tahsisatin iki katina ¢ikarilmasi istendi. Bu esnada
Anadolu’da bulunan sultanin payitahta donmesini Onlemek icin bogazlarin
kesilebilecegi ihtimali de diisiiniilecek olursa, esasen tehlike biliyiiktii. Sultan, seferi
kaldirarak Karamanoglu ile tavizler iceren bir anlagsma akdedip alelacele payitahta
donmek arzusundaydi. Ancak bu defa da yenigeriler, tehditkar bir islup igerisinde
padisahin yolu tizerinde iki tarafli ve silahli olarak durup “ihsan” talebinde bulundular.
Sultan kendilerine ihsanda bulunmak mecburiyetinde kaldi, fakat Gelibolu’ya vardiktan
sonra (bogaz gecilmis, tehlike atlatilmistir) toplanan Divan’da, 1446’da cereyan eden
isyanda da dahli bulunan yenigeri agas1 Kurtcu Dogan’1 dayak cezasina garptirip azletti

ve bu harekete sebebiyet veren yayabasilarini da yiizer sopa ile cezalandirdi.***

Bu agiklamalar bilhassa onemlidir; zira isyan etmesinden endise edilen Orhan
Celebi’nin igeride ve disarida sebebiyet verdigi tavizler idrak edilmeden, gerek yabanci
elgilerin, gerek yenigerilerin kural tanimaz davraniglarin1 sineye ¢ekmek bigiminde
kendisini gosteren uygulamalar bilinmeden, yine ayni sebepler yiiziinden bir tehdit
vukuunda Anadolu’ya intikalin her zaman risk tasiyacak olusu anlasilmadan, II.
Mehmed’in koklii tedbirler gelistirme zaruretini hangi sartlar altinda hissettigini

kavramak mumkiin olmaz.

Sonug itibariyle Istanbul kusatmasi sirasinda Osmanli ordusuna karsi surlar
iizerinde savastigi da rivayet edilen Orhan Celebi bulunarak idam edilmis ve devleti
yillarca ugrastiran bu fitne kaynag1 da Bizans’la birlikte boylece kurutulmustur.***° 11.

Mehmed (Fatih), otoritesini kuvvetlendirmek gayesiyle, ilk ciilisundan beri kendisine

stirekli muhalefet eden, devlet igerisindeki niifizu sebebiyle de kolayca bertaraf

154 Bkz. INALCIK; a.g.e., s. 113-119.
1% INALCIK; a.g.e, s. 132. AKMAN; “Osmanli Devletinde Kardes Katli”, s. 67-69.
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edilmesine imkan bulunmayan Candarli Halil Pasa’yr -Bizans’la sulh vadeden
yazismalar, mutad hediyeler ve kusatma sirasinda dahi ric’at fikrini ileri siirmek
bi¢ciminde kendisini gosteren tavir, bir gesit ihanet olarak vasiflandirilarak- once hapis
sonra da idam ettirmistir. Mallart miisadere edilmis ise de daha sonra ailesine iade

edilmistir.***®

II. Mehmed vefat ettiginde bir taht miicadelesi de Bayezid ile Cem Sultan
arasinda yasandi. Yenigerilerin Bayezid’in sultanligini desteklemesi sayesinde tahta I1.
Bayezid ge¢mis ise de bu miicadele yillarca siirdii. Cem, Bayezid’e haberci gondererek
tilkenin ikiye taksim edilerek Anadolu’nun kendisine terk edilmesi teklifinde bulundu.
Bu teklifin reddedilmesi {izerine, taraflar arasinda Yenisehir Ovasi’nda gerceklesen
savasta Cem’in kuvvetleri maglup edildi. Bu savastan sonra tiim mallar1 ve hazinesi
yagmalanan Cem, Memlik sultanina sigind1 ve daha sonra Karamanoglu Kasim Bey’le
—kendisine taviz vaadinde bulunarak- ittifak edip; 6nce Konya’yi, sonra Aksaray’i
kusatmigsa da halkin destek vermemesi iizerine basarili olamadi. Cem, sigindig1 Rodos
Sovalyeleri tarafindan Osmanlilar’a karsi bir koz olarak kullanildi, salinmamasi
karsiliginda Osmanli hazinesinden yillik kirkbesbin altinlik tahsisat alinmasina neden
oldu. Kendisini ¢ikarlar1 dogrultusunda kullanmak isteyen Papa tarafindan Roma’ya
getirtilen Cem, Fransa kralina teslim edilmeden 6nce muhtemelen zehirlendigi igin

hentiiz otuzalt1 yaginda iken vefat etti. 17

Sultan II. Bayezid’in, sagliginda, oglu sehzade Ahmed’e tahti birakmak
egiliminde olup onun lehinde bir kisim tasarruflar yapmasindan rahatsiz olan Sehzade
Selim, gorevli bulundugu Trabzon sancagindan ayrilarak oglu Siileyman’in gorevli

oldugu Tefe sancagina gelerek kendisine Rumeli’den bir sancak verilmesini talep

158 INALCIK; a.g.e, s. 132-133.
57 Bkz. UZUNCARSILL, “Biiviik Osmanli Tarihi”, C. 11, 7. Baski, Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlari, Ankara, s. 161-179.
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etti.™*® Bu talep, Ahmed’e yakin devlet adamlarmin araya girmesi ile reddedilince
Selim, -maksadinin savas olmadigini her firsatta dikkatle ifade ederek- biiyiik bir
kuvvetle Tunca nehri kiyisina kadar ilerledi. Selim’in ilerleyisi, II. Bayezid’e isyan
tesebbiisii olarak haber verilince, Sultan’in kuvvetleri ile Selim’in kuvvetleri karsi
karsiya geldi. Ancak Selim, askerlerine kesinlikle ilerlememeleri yoniinde talimat
vermis oldugundan sultanin kuvvetleri tarafindan da herhangi bir saldirn
ger<;ekle§tirilmedi.1159 Sultanin kuvvetlerinin bulundugu bir yere, silahli birlikleri ile
ilerlemis bulunan bir sehzadeye karsi, isyan yoniinde azmi bulundugu gerekgesi ile harp
ilan etmek esasen miimkiin oldugu halde, fiilen bir saldir1 vaki olmadig: i¢in savasin
baslatilmamis olmasi dikkate sayandir. Sehzade Selim, maksadinin babasi ile goriiserek
elini 6pmek oldugunu tekrar ederek, Rumeli’den sancak istedigini Sultan’a yeniden
bildirdi. Ahmed’e yakin devlet adamlari, bu talebe sicak bakmayarak sultani bu yonde
bir istegi kabul etmemesi yoniinde iknaya calistilar. Sultan II. Bayezid, Sehzade Selim’e

kaygilarim1 gideren bir kisim ahitlerde bulundu.’*®® Ancak devlet gorevlilerinin asil

1158 “(Selim) babasina ve Sadrazama, Ahmet'in padisah yapimamast i¢in mektuplar

vazdi. Selim bunda hakliydi da. Fatih Kanunnamesinde padisah olanin,
kardeslerini oldiirecegine dair sarahat vardi. Fakat yas kaydi yoktu. Padisahligi
layik olana birakiyordu. Selim, ii¢ kardesine nazaran bu yere kendini miinasip
goriiyordu.” (Cagatay ULUCAY; “Yavuz Sultan Selim Nasil Padigsah Oldu?”,
IUEFTD, C. VI, S. 9, Istanbul, 1954, s. 78-79.)

119 Bkz. Faruk SOYLEMEZ; “Yavuz Sultan Selim’in Taht Miicadelesi”, Erciyes
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, S. 33, 2012/2, s. 67-71. Ayrica bkz.
ULUCAY; a.g.m., s. 77-86.

1190 Sehzade Selim, kendisine sunulan segeneklerden, Semendire Sancagi’na gegmeyi

kabul etmis, Macarlar’la savagsmak i¢in izin almis, ilaveten Sultan’dan sagliginda

Sehzade Ahmed’i tahta gecirmeyecegine dair de s6z almistir. Fakat Macarlar’la

miicadele gerekgesi ile Semendire’ye gegme isini agirdan alarak, bugiin Bulgaristan
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maksadi Selim’i oyalayarak Edirne’den uzaklagtirmak ve sehzade Ahmed’i tahta

1L Edirne’den Istanbul’a dénmekte olan Sultan II. Bayezid’in, tahti

gecirmekti.
Ahmed’e terk edebilecegi yoniinde duyumlar alan Selim, babasi ile aralarinda yapmis
olduklar1 ahdin bozulduguna hiikmederek, babasina Corlu civarinda yetismis ise de,
Vezir-i azam Ali Pasa’nin Selim’in yanindaki kuvvetleri gostererek onun savasmak
azminde oldugunu Bayezid’e telkin etmesi neticesinde, Sultan Bayezid, Selim’e karsi
savas emri verdi. Rivayete gore, beklenmedik bu saldir1 karsisinda sasiran Selim,
askerlerine savagsmamalar1 yoniinde kesin talimat vererek once Ahyolu’na oradan da

1162

gemilerle Kefe’ye cekildi. Bu noktada Selim bakimindan artik yapilacak bir sey

kalmamaistir, babasina affi i¢in bir ariza yazdi ve isini talihe birakt. 1%

siirlart igerisinde “Stara Zagora” adiyla anilan Eski Zagra’da beklemeye
baslamigtir. Kendisine iltihak eden Rumeli Beyleri, akincilar ve sipahiler ile birlikte
Sahkulu isyani sebebi ile gelismeleri izlemek {izere sancaga gitme isini erteledigini
merkeze bildirmis, Edirne’ye dogru ilerlemistir. (Ayrmtilar icin bkz. SOYLEMEZ;
a.g.m.,s. 71-73. ULUCAY; “Yavuz Sultan Selim Nasil Padisah Oldu? ", s. 86-87.)

1161 ULUCAY; a.g.m., s. 86.

1162 ULUCAY; a.gm., s. 87-88. Esasen Selim’in bu hareketinde sasilacak bir sey
yoktur. Osmanli hakimiyet telakkisi micibince taht iizerinde kardesleri kadar hak
sahibi olan Sehzade Selim, bu hakkinin pesine diismiistiir. Goriiniise gore maksat
babasina isyan degil, fakat Sehzade Ahmed’in, devlet adamlarinin igvasi ile tahta
gecirilmesine mani olmaktir. Nitekim babasinin rahatsizligin1 ve taht1 birakacagini
haber alan Sehzade Korkud da gorevli oldugu Antalya sancagini izinsiz terk ederek
Kiitahya’ya kadar gelmis, ote taraftan Sehzade Ahmed de Amasya’dan Ankara’ya
gecmistir.

1163 B 7. ULUCAY; a.g.m., s. 89-90.
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Sahkulu isyaninda sahsi ikbalini esas maksat yaparak asilerin tenkilinde

gevseklik gosteren Sehzade Ahmed’in yenigeri nezdindeki itibar kayb11164, Sehzade

Ahmed’in tahta gegirilmesi yoOniinde sultanin arzusu ve devlet gorevlilerinin

tesebbiisline karsi isyana sebep olmus, bu isyana karsi koymanin miimkiin olmadigini

anlayan Sultan Il. Bayezid de Sehzade Selim’i Kefe’den ¢agirarak tahti ona devretmistir

(1512).11¢°

1164 Bk 7. ULUCAY; a.g.m., s. 74.

1165

Yenigeriler: “Seytankulu ugrasinda Sultan Ahmed, Ali Pasa’ya imdada ciiret
idemeyiip havfindan eyaletine ¢ekiliip gide ve 1rz-1 saltanati kayirmak kaydinda
olmayup terk-i ndmus ide, ba-husus ol tdife-i ehl-i fesad kendii sancagina karib
bulunmus iken min bad andan bir merddane hareket sadwr ve dilirane ciinbiis zahir
olmaya. Bu makule ten-perver olan makam-: hildfete neden istihkak bulur ve
padisahliga ne hiiner isbati ile layik olur. Serir-i saltanata seza-var Sultan Selim-i
namddrdir, biz andan gayrisini kabul itmeziiz” diyerek ayaklandilar. (Stkri-i
Bitlisi; Vakayi-i Sultan Bayezid ve Selim Han, v. 29b-30a.’den aktaran:
SOYLEMEZ; a.g.m., s. 79 [63 nolu dipnot] )

Sehzade Korkud’un Antalya’yr bir geceyarisi aniden terk etmesi, orada yerlesik
bulunan Kizilbas Tiirkmenler’de Sultan’in 61diigii yoniinde bir intiba meydana
getirerek, Antalya merkezli meshur “Sahkulu isyani”nin baslamasina firsat
olusturmustur. Bu isyan1 bastirmak lizere veziriazam Ali Pasa, Sehzade Ahmed ile
birlikte harekete ge¢mis, ancak Sehzade Ahmed’in isyam1 bastirmaktan ziyade
yeniceriden biat istemek azminde bulunmasi, asileri takip eden Ali Pasa’ya
vakitlice destege gitmemesi, bu g¢arpismada da Ali Pasa’nin sehit olmasi gibi
sebepler; yeniceride Sehzade Ahmed’e karsi bir sogukluk meydana getirmistir.
Yenicerideki bu hayalkirikligi yillardir sefer yapamamanin getirdigi bezginlik ile
birlesince, girisken kisiligi ile temayliz eden sehzade Selim’e meyil sebebi olmus ve
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Sultan I. Selim’in (Yavuz) sancili taht miicadelesi bilinmeden sehzade Ahmed
ve Korkud’a karsi tutumunu anlamak miimkiin olmaz. Sehzade Ahmed, Uskiidar’a
kadar gelmis, padisahlik adeta son anda ellerinden kayip gitmistir. Yenicerilerin tavrina
kars1 6fke dolu olan Ahmed, Anadolu’ya donerek Konya’y: ele gegirmistir. Ahmed’in
sultan olamayacagini anlayan bir kisim devlet gorevlileri bu defa Sehzade Korkud’a
haber gondermistir. Ancak Istanbul’a gelen Korkud, yenigerilerle yapmis oldugu
goriismeler neticesinde, yenigerilerin kendisine destek vermeyeceklerini, menfaat
kaygisi giidenlerce tuzaga cekildigini anlayinca taht arzusundan vazgegerek''®®,
yenigerilerin tavassutuyla kendisine zarar verilmeden Manisa’ya ¢ekilmistir. Ancak

artik kendisi de stiphe altindadur.™®’

I.Selim, Cem hadisesinin ortaya koydugu bir tecriibe ile, sehzadelerin Avrupa’ya

kagmalarina mani olmak i¢in Anadolu sahillerine kadirgalar yollayarak tedbirlerini

1168

almistir.”" Bu arada ilk basta 6ldiirmeyerek Manisa’ya donmesine izin verdigi kardesi

Korkud’a da bir kisim siipheli tavirlari™® dikkat ¢ektigi icin, devlet gérevlilerinin

O’nun yaninda yer alma tavri gostermiglerdir. Nitekim gerek Anadolu’da bas
gosteren isyan, gerek Ali Pasa’nin sehadeti, ve gerekse Sehzade Sehingah’in vefat
etmesi sebepleriyle devletin iyi yonetilemedigini goren ve tahti terk etmek isteyen
Sultan II. Bayezid, Sehzade Ahmed’i Istanbul’a ¢agirtinca; yenigeri isyan ederek
Sehzade Ahmed’i gerisin geriye Anadolu’ya donmeye zorlamis, neticeten Sehzade
Selim yeniden ¢agrilarak tahta gecirilmistir. (Bkz. SOYLEMEZ; a.g.m., s. 74-83.)

1% Bkz. SOYLEMEZ; a.g.m., s. 80-81.

187 UZUNCARSILI; “Biiyiik Osmanl Tarihi”, C. I, s. 249.

1168 UZUNCARSILI; “Biiyiik Osmanli Tarihi”, C. 11, s. 250.

1% Korkud, Manisa’ya gider gitmez, kendisine Midilli’y1 istemis, ayrica emrindeki

askerleri de muhafaza etmeye devam etmisti. Ote yandan kendi kontroliine Aydin,

Mentese ve Teke sancaklarinin da ilavesini istemisti. (Bkz. Ismail Hakki
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agzindan mektuplar yazdirarak isyan kasti bulunup bulunmadigini anlamak istedi ve

Korkud’un miispet cevaplar vermesi {izerine kendisini yakalatarak bogdurttu (1513).

yakalanmis, bogdurularak dldiirtilmiistiir (1513).

1170

Sehzade Ahmed de Yenisehir Ovasi’nda vuku bulan muharebe neticesinde

1171

1170

UZUNCARSILI; “Il inci Bayezid’in Evlatlarindan Sultan Korkut”, Belleten
Dergisi, C. XXX, S. 120, Ekim 1966, s. 581-582.)

Korkud, Selim’in gelmekte oldugunu dgrenince, tebdil-i kiyafetle gizlice saraydan
ka¢ip Rodos’a gegmek lizere bir magarada, sadik kolesi Piyale ile saklanmig, ancak
bir koylliiniin yer gostermesiyle yakalanmistir. Bursa’ya getirilirken yolda
bogdurulmus, kolesi Piyale de basma tiirbedar olarak tayin edilmistir. (Bkz.

UZUNCARSILI, “Biiyiik Osmanl Tarihi”, C. 11, s. 251.)

17! Sehzade Ahmed’in oglu Alaiiddin, Bursa iizerine yiiriimiis ve burada bir¢ok kimseyi

katlederek mallarin1 zaptetmis, babasi adina hutbe okutmustu. Ancak, iizerine
gonderilen kuvvetlerin tazyikiyle kacarak Memliklere iltica etmisti. Sehzade
Ahmed iizerine de Malkogoglu Bali Bey’in oglu Ali Bey kumandasinda bir kuvvet
sevkedilmis, fakat kendisi Malatya’ya kacarak oradan da ogullar1 araciligi ile Sah
Ismail’den yardim istemisti. Bildhare de durumu miisait gorerek Amasya’ya
geemisti. Sadrazam Koca Mustafa Pasa da kendisi ile gizlice muhabere etmekte ve
ona taraftar vaziyette bulunmakta idi. Bunu haber alan Selim, 6nce sadrazami idam
etti, bilahare de devlet gorevlilerinin agzindan destek mektuplar1 yazarak agabeyini
tuzaga diisiirlip savasarak maglup etti. Sehzade Ahmed, affin1 rica etmis ise de,
kabul edilmeyerek bogdurulmustur. (Bkz. UZUNCARSILI; “Biiyiik Osmanli
Tarihi”, C. 11, s. 250-252.)

Solakzade de tarihinde, I. Selim’in agzindan, kendilerinden isyan zuhur etmedikge
kardeslerine dokunmayacagina dair verdigi s6z hususunda su nakli yapar: “Bu
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Sultan I. Siileyman (Kanuni), tahtin tek varisi olmasi Sebebiyle tahta sorunsuz
bir sekilde gecmis ise de saltanati esnasinda taht miicadeleleri ile ugrasmak zorunda
kalmistir. Bunlardan en 6nemlisi, Sehzade Mustafa meselesidir. Mustafa, Kanuni’nin en
biiyiik oglu, yenigeri ve ulema tarafindan ¢okc¢a sevilen bir sehzadedir. Ancak zamanla
gozden diismiis olmali ki Saruhan sancagindan Amasya sancagina kaydirilmisg, yerine

ise once Mehmed, o 6liince de Selim gegirilmistir.1172

Pecevi, Riistem Pasa kumandasinda Iran iizerine yollanan ordu Aksaray
civarinda iken, ordu igerisinden bir kisim fesatgilarin Sultan Siileyman’in kocadigini bu
sebepten oOtiirli sadrazami sefere saldigini, ikbaline engel olan kisinin ise Riistem Pasa
oldugunu ifade ederek Sehzade Mustafa’yr Riistem Pasa iizerine sevk ettigini ve

Sehzade Mustafa’nin da bunlara meylettigini kaydeder. Vaziyet kendisine bildirilen

eyydm-1 meserret encamda bir haber geliib Sultdn Ahmed’in Anadoli Vilayetine
istilasin ve Bursa halkinin oglh Sultdn Alaeddin pence-i kahrina ibtilasin ve ol
tahtgdh-1 kadim ahalisin kudiim-i sehriyar intizarlarin ve ol sehzddenin mal-i emdn
isteyiib belde-i mezbiire Subasisin katl idiib tekalif-i sakkaya miisar ba ‘z1 karlarin
‘arz iylediklerinde ates-i gazablari alevieniib erkan-1 deviete buyurdilar ki pddisah-
1 sa‘id merhiim babam Sultdn Bdyezid Hazretleri boyle vasiyyet kilmislar idi ki:
‘Mddam ki biraderimden suret-i muhdlefet ve ‘indd zuhiir itmeye benden anlara
zarar ve gezend irmeye ve tig-i hilaf gildfindan ¢ikub aramiza girmeye. Lakin bu
giine harekat-1 sent ‘yelerinden sonra tahammiil mahz-1 ihmal ve emr-i saltanata
miicib-i ihtilaldir. Bir vildyetde iki sah olicak sipah ve ra‘iyyet istirahat bulamaz ve
bir mekanda iki sir olmaz’ diyii... Anadoli cdnibine tevecciih buyurdilar.”(BKz.
Stileyman LOKMACI; Solak-zade Tarihinin Tahlili ve Metin Tenkidi, Atatlirk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, Erzurum, 2015, s. 447.)

172 Serafettin TURAN; Kanuni Siileyman Donemi Taht Kavgalar, Bilgi Yaymevi, 2.

Basim, Ankara, 1997, s. 22-23.
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Sultan Siileyman ise Sehzade Mustafa hakkindaki iddialara inanmamayi yeglemis; fakat
belli ki kendisi hakkinda “kocadigi” yoniinde ¢ikan dedikodulardan da rahatsiz olarak,

baharda bizzat ordu basinda sefere ¢ikmak {izere sadrazami geri ¢agirmig, Mustafa’ya

yakinlik gosteren sipahileri de yerlerine gbndermistir.m3

Gokbilgin, Sehzade Mustafa’nin babasina karsi herhangi bir isyan diisiincesi
icerisinde olmadigini, fakat Sadrazam Riistem Pasa’nin, Sehzade Mustafa’ya ait bir
miihriin sahtesini hazirlatarak, adamlar1 vasitasiyla Sah Tahmasb’a bir mektup

yazdirdigini ve oradan gelen cevabi da ayni1 vesaitle ele gegirmis gibi gosterdigini iddia

1174

eden, ihbar igerikli, isim ve tarihsiz bir vesika gostermektedir. Hiirrem Sultan’in taht

miicadelesinde kendi ogullarint 6n plana ¢ikarmak i¢in bu mektuplara dayandig: ifade

1175

edilmektedir.”*" Hatta bundan evvel Makbul Ibrahim Pasa’nin siyaseten katlini de diger

bir kisim sebeplerin yaninda, Pasa’nin, sehzade Mustafa’ya verdigi destekten Gtiirii

tedricen gdzden diisiiriilmesine baglayan a¢iklamalar mevcuttur.**"®

173 PECEVI Ibrahim Efendi; Pegevi Tarihi (Haz. Bekir Sitki BAYKAL), C. I, Kiiltiir
Bakanligi Yaymlari, 1. Baski, Ankara, 1981, s. 213-214. TURAN; “Kanuni
Stileyman Dénemi Taht Kavgalart™, s. 36.

174 M. Tayyib GOKBILGIN; “Riistem Pasa ve Hakkindaki Ithamlar”, ITUEFTD, C.
VIII, S. 11-12, istanbul, 1956, s. 24-26. (Bilhassa bkz. s. 38-43, Vesika No:4)

1 TURAN; “Kanuni Siileyman Dénemi Taht Kavgalari”, s. 36.

178 ibrahim Pasa’nin idaminda; padisahlara mahsus unvanlar takinmasinin (bilhassa
Sark seferi sonrasinda Ser-asker Sultan unvanmni kullanmasi), “Sultan ibrahim”
sifatt ile bir kisim fermanlara imza atmasinin ve yliksek yek(in tutan masraflarinin
siiphe ¢ekmesi kadar Sehzade Mustafa’yr destekliyor olusunun Hiirrem Sultan
nazarinda kendisini hedef konumuna getirmesinin de sebep teskil ettigi ifade
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Sehzade Mustafa’nin kendisini kardeslerinden daha ehil goérdiigii ve taht
izerinde hak dava ettigi ve bu ugurda hazirlik icerisinde oldugu muhakkaktir. Ancak
Ayas Pasa’ya yazmis oldugu mektup igeriginden, bu talebin bir isyan iradesinden
ziyade, babasi vefat ettikten sonra gerceklesecek olan bir hak talebi oldugu
anlagilmaktadir."*"" Netice olarak, Sultan Siileyman Nahcevan iizerine yapacagi sefer
esnasinda -rivayete nazaran ger¢ek maksadini izhar etmeden dolayli bir olaydan
hareketle Ebussuud Efendi’den fetva da alarak'’®- Aktepe’de Sehzade Mustafa’y:
ordugaha davet ederek bogdurmustur (1553).1179 Bu uygulama, Sehzade Mustafa’nin

isyan kastmim bulunmadigi gibi gerekgelerle tenkid edilmis ise de™*® isyan siiphesine

edilmektedir. (Bkz. M. Tayyib GOKBILGIN; “Ibrahim Pasa” maddesi, MEB
Islam Ansiklopedisi, C.V/2, MEB Basimevi, istanbul, 1978, s. 914.)
W7 Bkz. GOKBILGIN; “Riistem Pasa ve Hakkindaki Ithamlar”, s. 22-23.
8 TURAN; “Kanuni Stileyman Dénemi Taht Kavgalart™, s. 37.
179 pecevi, bu hadise hakkinda “Bir saat énceki viiksek sayginlik ve biiyiikliik bir anda
o kadar iiziintii ve tasaya doniistii ki, yalniz kendi kullarina degil, tiim Islam
askerlerinin basina sanki kiyamet kopmustu.” der ve hadiseyi hesab-1 cifii ile
tarihleyen bir siirin “Mekr-i Riistem” (Riistem’in oyunu) kaydimi distiigiini
nakleder. (PECEVI; a.g.e., C. I, s. 215) Avrupal el¢i Busbecq de, bu hadiseden
oOtiirli yenigerilerin giinlerce yemeden i¢gmeden kesildiklerini, sarsildiklarini, sayet
baslarina biri gegecek olsa, onlar1 durduracak bir giiclin olamayacagini kaydeder.
Bkz. Ogier Ghislain de BUSBECQ; Tiirk Mektuplar1 (¢cev. Derin TURKOMER),
Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 1. Baski, Istanbul, 2011, s. 35.
180 By konuda bir mersiye yazarak tenkitlerde bulunmus olan Taglicali Yahya,
Pecevi’nin Ali Efendi’den yapmis oldugu nakle nazaran Riistem Pasa’nin ikinci
sadaretinde oOldiirtiilmek istenmis ise de, Sultan Siileyman buna miisaade

etmemistir. Bkz. PECEVT; C. I, s. 216.
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dayanilarak gergeklestirildigi muhakkak olup kardes katli miiessesesi ile higbir ilgisi

yoktur.

Kanuni devrindeki ikinci mithim isyan ise Diizme Mustafa isyanidir. Bu isyan,
Sehzade Mustafa hadisesi ile yakindan irtibathidir. Zira bu isyani baslatan kisi, Sehzade
Mustafa’ya olduk¢a benzeyen bir kisi olup, sehzade Mustafa’nin aslinda
oldiiriilmedigini, ona benzer bir bagka kisinin 6ldiiriilmiis oldugu yalanina dayanmistir.
Leventlerin, suhtelerin ve timarl sipahilerin bu isyan1 desteklemesinin ardinda Sehzade
Mustafa’nin katlinden duyulan teessiiriin yani sira, iktisadi vaziyetlerinin koti
olmasinin, ayrica sabit gelir (ulfe) sahibi kapikulu ocaklarina duyulan hasedin de tesiri

1181

oldugu ifade edilmistir.”" Neticeten yakalanan Diizme Mustafa, agir eziyetlere maruz

birakildiktan sonra dldiiriilmiistiir. "%

Doénemin Avrupali elgilerinden Busbecq, Sultan Siilleyman’in iskencelerle
konusturdugu bu kisilerden, isin arkasinda Sehzade Bayezid’in bir tertibi bulundugunu,
isyanin sartlart olgunlasinca biiyiik bir kuvvetle onlara iltihak edip kardesi Selim
iizerine yiirimek emelinde oldugunu 6grendigini ifade eder.**** Muhtemelen duyumlara
dayanan bu nakli dogrulamaya imkan bulunmasa da bu kimselerle irtibata gectigi
anlagilan Sehzade Bayezid hakkinda Sultan Siileyman’in giliveninin sarsildigi
sOylenebilir. Bu hadise sebebiyle Sadrazam Kara Ahmed Pasa, gerektigi 6l¢iide miiessir
olamadigi, hatta el altindan ayaklanmay1 destekledigi iddiasiyla idam edilmis; ayrica
olaya kariganlar ve bilhassa timarli sipahiler siddetle cezalandirilip, elebasilar1 idam

edilerek, dirlikleri de ellerinden alinmugtir.™*®*

181 TURAN; “Kanuni Siileyman Dénemi Taht Kavgalarit”, S. 45-46.

182 TURAN; “Kanuni Siileyman Dénemi Taht Kavgalart™, S. 46.

1183 BUSBECQ; “Tiirk Mektuplari”, s. 91-92.

1184 Bkz. TURAN; “Kanuni Siileyman Dénemi Taht Kavgalart”, . 47-49.
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Sehzade Mustafa’nin katlinden, Sehzade Cihangir ve Mehmed’in ise ecelleri ile
Olmesinden sonra taht miicadelesinde geriye Sehzade Bayezid ve Selim kalmustir.
Bayezid Kiitahya sancagma, Selim ise Manisa sancagina verilmistir. Bu sehzadeler
arasindaki rekabet, karsilikli casusluk faaliyetleri ile ¢igirindan ¢ikip Sultan Siileyman’a
birbirleri hakkinda olmadik itham ve ihbarlarin yapilmasi seviyesine ulasinca, Sultan da
Bayezid’i Amasya’ya, Selim’i Konya’ya kaydirmistir (1558). Kendisi i¢in dezavantajl
bir durum yaratan bu nakil islemi, Bayezid’in olduk¢a giiciine gitmistir. Bayezid,
Sultan’a yazmis oldugu muhtelif mektuplarda, kirgmligini ifade ederken, bir yandan
asker toplamis, diger yandan ise itibarini muhafaza goriintiisii altinda ihtiya¢ duydugu
maddi kaynaklar1 temin i¢in terakki talep etmistir. Babasinin bu taleplere oyalayici
mahiyette cevaplar vermesi iizerine kirginligi artan Bayezid, babasin1 yalancilikla

suclayan mektuplar yazmaya baslamustir."'® Giderek, adeta bir iiltimatom

Y85 “Heman bir garez hileniz vardir. Hem dirsiz, garez yok deyii. Merd olan yalan

soylemez! Hasa ki Sultamimdan yalan gele!.. Eger istediiklerimden eksik virirseniz,
beni muradim iizre teselli etmezseniz, vallah, billah rizaniz iizre olmazam, sonra
giinah benden olmaz. Siz her nesneyi bilmezlikden geliirsiiz amma ki ilde soz
cokdur.” (Bkz. TURAN; “Kanuni Stileyman Dénemi Taht Kavgalari”, s. 71.)

“Ben Sultammin soziine itimad eyledim Engiiri'den geldim idi. Bilmez idim ki boyle
ahdinize yalan olacaginmizi!.. Padisah-1 dlemsiniz, siz béyle yalan soyleyince ya biz
simden girii kangi soziintize inanalim?" (Bkz. TURAN; “Kanuni Siileyman Dénemi
Taht Kavgalart”, s. 72.)

“Ben dahi biliirem,; bu bana béyle eza etmekden murad, benden bir hata sadwr olub
bir bahane ile ben ortadan gidiib olbiri (Selim) yalniz kala. Ani dahi ihtiyar iderem
(vaparim), nihayet sonunda rahat olasiz! Amma ol insan elinde degildir, Allah
elindedir. Ve dahi ben her ne murad idintirsem nd-makul olur (uygun olmaz), fe-
amma ol canibden her ne murad olunursa Cebrail-i Irem gokden indiiriir gibi asld
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mahiyetindeki su satirlar1 da kaleme alir: “...verem ile 6lmekten ise, padisah higmiyle
gitmek yegdiir, nihayet sehadet (sehitlik) miiyesser ola. El-hasil, gerek itimad idesiz,
gerek itmiyesiz, soz bir olur. Evvelbaharda ben burda durmak yokdur. Varacagim ya
Kiitahya'dir veya Ankara'dir. Bunlar dahi olmaz ise, 5-6 kisi ile ilgayub (ata binip)
Uskiidar'a varuram; padisahin gazabina karsu, ne hakareti varsa anda ide. I1 taan:
(yabancilarin suglamasi) beni helak etmekden, kendii elinde (padisahin) helak olmak

yegdl;ir."ll86

Bayezid, bir yandan adlarina “yevimlu” denen kimseleri asker olarak toplarken,
Sultan Siileyman da diger yandan Selim’e maddi ve askeri yardimlar sunmakta ve

Bayezid gibi asker yazdirmasini emretmektedir. Hatta Anadolu’ya haber salarak

1187

Bayezid’e destek olanlarin siyaset edilmesi talimatini dahi verir.”™" Taraflar arasinda bu

tehaliif (aykiry) olmaz... imdi, vallah bu tebdil ve tagyir (degistirme) olali, evvelki
ezay1 hatirimdan giderdi; simdi bir yeni yara dahi urdunuz yiiregime... Il soyler ki,
durmadan bunun tevabiin (adamlarini) yabana atub, anun (Selim'in) tevabiin
dolayina getiriyorlar: bundan garez ne olsun? Muradlart bu kisiyi siwradan
gidermekdir deyii. Ben bu sozleri isidiyorken, ben nice sabr idebiliirem?” (Bkz.
TURAN; “Kanuni Siileyman Dénemi Taht Kavgalart”, s. 74.)
1186 TURAN; “Kanuni Siileyman Donemi Taht Kavgalar:”, s. 714-75.
187 Bayezid, Sultan Siileyman’a “yaramaz bir kastinin olmadigini” her firsatta ifade
ediyor, fakat bir mektubunda bilhassa kendisine destek olanlar i¢in verilen siyaset
emrinin il’de kotii bir kisim algilara yol actigimi sdylemekten geri durmuyordu.
Ortiilii ifadelerle Sultan’1 kendisine yonelik ifadelerinde bir anlamda samimiyete
davet ediyor, kendisine va’dedilen terakkilerin veya hi¢ olmazsa Engiiri (Ankara)
sancagina naklinin saglanmasim rica ediyordu. Bkz. Ismail Hakki UZUNCARSILI;

“Babasindan Sonra Saltanati Elde Etmek Icin Kardes’i Selimle Catisan Sehzade
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stire zarfinda bir kisim yazigmalar vaki olmus ise de, harp realitesi artik belirgin bir
sekilde ortaya ¢ikmis durumdadir. Bu sirada Bayezid, babasinin kendisini asi ilan eden
bir fetva'® da aldigim isitince harp karari kat’iyyet kazanmus; Sehzade Selim ve
Bayezid kuvvetleri arasinda Konya’da gergeklesen savas, Bayezid’in maglubiyetiyle
sonuclanmistir. Bayezid dénce Amasya’ya oradan da Iran’a kagmak zorunda kalmistir

(1559).1189 Bilahare tehditvari bir {islipla Iran’dan iadesi istenen sehzade, karslikl1 uzun

Bayezid’in Amasya’dan Babasi Kanuni Sultan Siileyman’a Géndermis Oldugu
Ariza”, Belleten Dergisi, C. XXI1V, S. 96, Ekim 1960, s. 597-600.

188 Bir Sultdn-1 'adilin ebndsindan biri, ta'atinden huric idiib ba'zi kila 'va miistevli olub
ve ba'zt biladin ehline mal salub, cebr ile alub ve 'asker cem 'idiib, gayri tarikle ref”
miimkiin olmayub kitale miibaseret eyleseler, sinub cem'iyyetleri tagilincaya degin
katileri ser'an helal olur mu?

El-cevab (Miifti-i a'zdm, sadrii'l-ahdli Ebii's-Su'ud Efendi hazretlerinin cevab-i
sahihidir): Helaldir. Nass-1 Kur'an-1 ‘azim ile sabit olmusdur, hiikm-i ser'idir ve
icma'-1 sahabe-i kiram dahi bunun iizerindedir. Kitale kadir olanlar, kital ile; 'aciz
olanlar, kelam-1 Hak ile ve hayr du'd ile def™-i fitne ve fesada sa'y itmek vacibdir.
Bkz. TURAN; “Kanuni Siileyman Dénemi Taht Kavgalari”, s. 180.

1189 Sah Tahmasb’in kardesi Elkas Mirza da kendisine isyan etmis, ancak basarisizliga

ugrayinca Osmanlilar’a siginmisti (1547). Osmanlilar’in koruma altina aldigr bu

kisi, bilahare Iran iizerine sefer agilmasma (1548) onayak olacak, hatta emrine
verilen kuvvetlerle birlikte Osmanli namina Hemedan’a kadar ilerleyecekti.

Osmanli ordusunun c¢ekilmesi lizerine yakalanan, hapsedildikten sonra da idam

edilen bu sehzadenin hatirasi belleklerde oldugundan Sah Tahmasb’in Bayezid’in

kendisine siginmasi tizerine "Bu bize Elkas karsiliginda Allah’in bir biiyiik
armaganmidir” dedigi rivayet olunmaktadir. Bkz. TURAN; “Kanuni Siileyman

Donemi Taht Kavgalar:”, s.114.
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yazigma, vaad ve ithsanlardan sonra**®

, orada Sah’1n giivenini de kaybetmis oldugundan
Osmanlilar’a iade edilmis, teslim alindiginda da ogullar1 Orhan, Mehmed, Abdullah ve

Mahmud ile birlikte bogdurulmustur (1562).1*%

Sehzade Bayezid hadisesi, Anadolu’da idarenin icraatlarindan memnun olmayan
kitlelerin sancaklarda bulunan sehzadenin etrafinda bir araya geldiklerinin ve merkezi
idareye kars1 kitlesel bir tehdit meydana getirebildiklerinin somut gostergesi olmustur.
Bu sebeple en biiyiik sehzade haricindeki diger sehzadelerin sancaga c¢ikarilmasi
uygulamasindan Vazgeg:ilmistir.1192 Bu suretle timarli sipahilerin tehlikelilikleri bertaraf
edilirken bu defa kapikulu ocaklar1 merkezde rakipsiz duruma getirilmis ve padisah

karsisinda belirleyici bir giiciin ifadesi mevkiine taginmugtir. "3

I. Selim, artik rakipsiz kaldigindan, 1566 senesinde Kanuni’nin vefat: lizerine

sorunsuz bir sekilde tahta ge¢mistir. Onun ardindan biyiik oglu III. Murad, onun

194

ardindan da III. Mehmed tahta ge¢mislerdir.*** Bu padisahlar zamaninda fiili bir isyan

119 Bahse konu ihsan ve hediyeler icin bkz. Ismail Hakki UZUNCARSILL “Iran
Sahina Iltica Etmis Olan Sehzade Bayezid’in Teslimi icin Sultan Siileyman ve Oglu
Selim Taraflarindan Saha Génderilen Altinlar ve Kiymetli Hediyeler” Belleten
Dergisi, C. XX1V, S. 93, Ocak 1960, s. 106-110.

191 Bayezid isyanmin ayrintilari igin bkz. TURAN; “Kanuni Siileyman Dénemi Taht

Kavgalart”, s. 54-135. Ayrica bkz. AKMAN; “Osmanli Devletinde Kardes Katli”,

s. 94-98.

1192 1 Ahmed ile birlikte bu uygulama da kaldirilacak, artik sehzadelerin higbirisi

sancaga cikarilmayacaktir.

19 TURAN; “Kanuni Stileyman Dénemi Taht Kavgalar:™, s. 153.

Saaln § (Celebi) Mehmed’den beri siiregelen padisahin vefatinin  gizlenmesi

uygulamasinin son 6rnegini III. Murad’in vefat1 teskil eder. I1I. Mehmed’den sonra
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tesebbiisti olmamistir. I. Ahmed’in tahta gecmesi ile birlikte de sehzadelerin sancaga
¢ikarilmasi usuliine son verilmistir. Sehzade Ahmed tahta gectiginde heniiz 14 yasinda
oldugundan ve evladi bulunmadigindan kardesi Mustafa’ya dokunulmamis, oglu
olduktan sonra onu katletmek istemis ise de Mustafa’nin akli melekeleri yerinde
olmadigindan kendisinin bir tehlike teskil etmeyecegi hususunda ikna edilerek bu
kararindan vazgecirilmistir. Ancak I. Ahmed erken vefat edince, oglu Osman da heniiz
kiigiik oldugundan I. Mustafa tahta geg¢irilmistir. Bu uygulama ile ilk kez “amiid-1

nesebi”%

uygulamast fiilen terk edilmis oluyordu. Nitekim bu padisah akli melekeleri
yerinde olmadigindan azledilerek yerine II. Osman tahta ge¢irildiginde, II. Osman’in bu
fiill uygulamay1 tenkid ettigi ve bu yiizden Sadrazam Halil Pasa’y1r azlettigi ifade

edilir. 1%

II. Osman’in hal’i lizerine yeniden tahta 1. Mustafa gecirilmis ise de aym
gerekee ile bir kez daha azledilmis, bu defa yerine II. Osman’in kardesi olan IV. Murad

gegirilmistir.1197

o ee . 1198 . . . -
Veraset usuliiniin seniorat™ " esasinda kaidelesmesi, sehzadelerin sancaga ¢ikma

usuliiniin II. Selim devrinde kismen, III. Mehmed’den sonra ise tamamen terk edilmesi

sehzadelerin sancaga ¢ikma uygulamasi biitiiniiyle terk edildiginden, artik bu
uygulamaya ihtiya¢ kalmamistir. (AKMAN; “Osmanli Devletinde Kardes Katli”, S.

100)

1195

A

“Amiid-1 nesebi”, saltanat veraseti usuliinde dikey ge¢is esasin1 (babadan ogula)
ifade etmektedir.

1% UJZUNCARSILI; “Saray Tegskilat1” , s. 47-48.

W7 UZUNCARSILI; “Saray Tegskilat1” , s. 48.

198 “Seniorat”, saltanat veraseti usulii bakimindan, hanedanin en yasli erkek tiyesinin

tahta gegmesi esasini ifade etmektedir.
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ile birlikte tasranin memnuniyetsiz kuvvetlerinin sehzade etrafinda bir araraya gelmeleri
imkaninin kalmamasi gibi sebeplerle, sonraki donemlerde Osmanli Devleti’nde hanedan
mensuplarinin isyanina rastlanmamistir. Fakat bu defa devleti ¢ok¢a ugrastiracak olan

celali isyanlar1 ve yeniceri isyanlari bag gostermistir.

b. Kardes Katli

Kardes katline dair aciklamalar yapacagimiz bu boliimii yukaridaki isyan
bahsinden ayiran husus, ortada fiili bir isyan tesebbiisii, hatta bu yonde bir fikir dahi
olmadig1 halde sultanin hanedan mensubu olan kardeslerini Sldiirtmesidir. Esasen bu
uygulamay1 bagy sugu kapsaminda temellendirmek imkani yoktur. Zira ileride ilgili
bahis altinda ele alinacagi iizere, ortada heniiz bir hareket unsuru yoktur. Hazirlik
hareketlerine girigilmis olmasi sdyle dursun, suga dair bir tasavvur dahi mevcut degildir.
Isyan, potansiyel failin zihninde bir plan olarak mevcut olmayip, potansiyel magdurun

zihninde bir vehim olarak mevcuttur.

Mumcu’ya gore kardes katli, devletin yliksek menfaatleri geregince, sirf
padisahin iradesine bagli olan bir siyaseten katl sayilmak gerektir."'*® Akman ise isyan
etmeyen hanedan iiyelerinin 6ldiiriilmelerinin Islim hukukundaki ta’zir bi’l-katl ya da
siyaseten katl miiesseseleriyle aciklanamayacagini, hatta ceza hukukunun dahi
konusunu teskil edemeyecegini, zira katledilen hanedan iiyelerinin hanedanin kanini
tasimaktan baska bir sug¢lar1 bulunmadigini ifade eder. Failin “sai bi’l-fesad” olmasi,
siyaseten katl’in uygulanabilmesi i¢in lazim gelen temel sart oldugu cihetle, kardes katli
miiessesesi bir siyaseten katl uygulamasi sayillamaz. Orfi hukukun konusunu teskil

1200

eder. Her iki yazarin temas ettigi nokta esasta benzerdir. Fark, Mumcu’nun

19 MUMCU; “Siyaseten Katl”, s. 194.
1200 AKMAN; “Osmanli Devletinde Kardes Katli”, s. 158.
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1201

29 (13 A0

“siyaset”, “ta’zir” ve “Orf” kavramlarini i¢ ice kullanmasindan ileri gelmektedir.
Yoksa Mumcu da kardes katlinin bir ceza hukuku miiessesesi olmadiginin
farkindadir.?*? Bahse konu kavram kargasasi, Mumcu’nun kardes katlini, kendine has

bir siyaseten katl sebebi saymasina sebep olmustur.'?*

Bir 6rfl hukuk uygulamasi oldugunda siiphe bulunmayan bu miiessesenin seriata
uydurulmasi i¢in, “Fitnenin katilden esedd oldugu”, “Zarar-1 ‘ammi def’ i¢in zarar-1

has’in ihtiyar olunacag”, “Zaruretlerin memnu olan seyleri miibah kildig1”, “Istihsan”

10 “Taziri ‘ceza hukukunda yvargicin siyaseti’ olarak tarif etmek kabildir. Bu

bakimdan ta’zir ile siyaset birbirlerinin miiteradifidirler. Fakat, genel anlami ile
siyaset, daha genis bir kavram belirtmektedir. Siyaset, hiikiimdarin kamu menfaati
yarart ile alacagi tedbirlerdir. O halde, her td’zir cezasi bir siyasettir, fakat her
siydsi tedbir ta’zir degildir. Boylece, siyaset td’zirden daha genis bir
kavramdir.” ... ... “Orfi hukuk siyasetin ta kendisidir.” (Bkz. MUMCU; “Siyaseten
Katl”, s. 49.) Benzer bir elestiri i¢in bkz. AKMAN; “Osmanlt Devletinde Kardes
Katli”, s. 158 (2 no’lu dipnot).
1202 Mumcu, Kardes Katli bahsini su ciimle ile sonlandirir: “Béylece Isldm ceza hukuku
ile iliskin olmadan, sirf egemenlik anlayisi ve saltanatin intikali usulii yiiziinden
dogmus ve sonradan hukukilestirilmig, ayri ve ozel bir siyaseten katl ¢esitini teskil
eden bu konuyu da incelemis olmaktayiz.” (Bkz. MUMCU; “Siyaseten Katl”, s.
204.)
1203 By husus su ifadede barizdir: “Kardes idaminin siyaseten katl sayilip sayilmadigi
hakkinda kesin bir belge bulamadik. Ancak ulemanin bu katilleri tecviz etmesi,
yvalniz siyaseten katl kurumu ile ag¢iklanabilir kanaatindayiz.” (Bkz. MUMCU;

“Siyaseten Katl”, s. 194.)

374



ve “Mesalih-i Miirsele (Kamu Yarar1)” gibi bir kisim genel prensiplere dayanma

ihtiyact hissedilmistir."2**

Islim hukukuna goére, o6rfi hukukun ser’? hukuka aykirilik teskil etmemesi

sau’ttlr.1205

Ancak bu hal, uygulamada ser’1l hukuka aykir1 higbir 6rfl diizenlemenin
bulunmadigi manasina gelmez. Bir uygulamanin belli ser’i prensiplerle
temellendirilmeye c¢alisilmasinin da, onu ser’1 kilmaya yetmeyecegi agiktir. Kardes katli

, : 1206
miiessesesi de kanimizca bu kapsamdadir.

Bununla birlikte bu miiesseseyi sirf
saltanat hirst ile aciklamak imkani da yoktur. Ozcan, bu uygulamaya iliskin olarak

Osmanlilarin, i¢ barisi korumak ve bu suretle muhafaza ettikleri giiclerini i’la-yi

h1207 1208

kelimetulla ideali ugrunda kullanmak kaygisinda olduklarini ifade eder.

Hanedan mensuplar1 arasindaki taht miicadeleleri hakimiyet telakkisinin bir
yansimas1 olarak Tiirk tarihinde ¢cokga goriilen hadiselerdendir. Mesela M.O. 55 yilinda
Hun hanedanindan Ho-han-yeh’in Ci-¢i ile giristigi taht miicadelesi, Cin kaynaklarinda:

“Simdi iki kardes miicadele ediyorlar, biiyiik veya kiiciik kardes (ikisinden biri) devlete

1204 Bu gerekgelendirmelerin tamamim teker teker ele alarak reddeden kapsamli bir

tenkit i¢in bkz. AKMAN; “Osmanlt Devletinde Kardes Katli”, s. 150-156.
125 Ahmed AKGUNDUZ; Mukayeseli islim ve Osmanli Hukuku Kiilliyati, Dicle
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlar1, Diyarbakir, 1986, s. 364.
1206 Ayn1 yonde bkz. AKMAN; “Osmanli Devietinde Kardes Katli”, s. 159-160.
07 «fslam literatiiriinde yerlesik bir kavram olan “i‘la-yi kelimetullah”, Allah’in dini
ve tevhid inancimin yiiceltilip yayginlastirilmasi yolunda gosterilen her tiirlii gayret
ve faaliyeti kapsamaktadir.” Bu konuda bkz. Metin YURDAGUR; “I’ld-yi
Kelimetullah” maddesi, TDV Islam Ansiklopedisi, C. XXII, istanbul, 2000, s. 62.

1208 Bkz. OZCAN; “Fatih’in Teskilat Kanunndmesi”, s. 25-26.
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sahip olacak " ifadeleriyle nakledilmistir.**°

Biiyiik Selguklular’da hanedan mensuplar
hep fiili bir isyanin neticesi olarak katledilmisken, Anadolu Selguklu Devleti’'nde Sultan

Il. Kiligarslan’in kendisine rakip olarak gordiigii ortanca kardesini bogdurdugu (1155)

1210 1211

bilinmektedir.”*~ Anadolu Beylikleri’nde de bu tiir uygulamalara rastlanmaktadir.
Hatta denilebilir ki, saltanat kavgalari, Selguklu tarihini teskil eden olaylarin yarisini
olusturmaktadir. Osmanlilar’da goriilen kardes katli uygulamasinin da, fikri temelleri
bakimindan Selguklular’in ii¢ yiiz senelik hakimiyet doneminde yasanan sayisiz taht
kavgasi ve i¢ ¢cekismelerden biiyiik 6l¢iide etkilenmis oldugunu sdéylemek miimkiindiir.
Buna fetret donemindeki anarsi ortaminin zihinlerdeki aci hatiralar1 da eklenmelidir. 1212
Kanuni doéneminin Avrupali elgilerinden Busbecq de hatiralarinda, bu uygulamanin

yenigerilerin tehditlerinin bertaraf edilmesinin yegine caresi olarak goriildiigini

kaydeder.”®®* Ote yandan devletin ilk yillarinda uygulandigi anlasilan sehzade rehni

1299 Aktaran KAFESOGLU; “Tiirk Milli Kiiltiirii”, s. 275-276.

1210 Bk 7. Osman TURAN; “Kili¢ Arslan II” maddesi, MEB Islam Ansiklopedisi, C. VI,
Istanbul, 1977, s. 688.

1211 Grnekler icin bkz. AKMAN; “Osmanli Devletinde Kardes Katli”, s. 35-36.

1212 AKMAN; “Osmanli Devletinde Kardes Katli”, s. 117, 121.

1213 “Tiirk sultanlarinn oglu olmak biiyiik bir mutsuzluk, zira aralarindan biri babasinin
yerine tahta gegtiginde bu digerleri icin ka¢inilmaz bir oliim demek. Tiirkler tahta
rakip istemez. Onlart zorlayan aslinda hassa askerlerinin davranisidir. Eger tahta
gecenin kardeglerinden biri hayatta kalabilmigse bu askerler sultandan devamli
olarak ihsan talep ederler. Bu talepleri geri ¢evrilecek olursa ‘Allah kardesine uzun
omiir versin’, ‘Allah kardesini korusun’ nidalari duyulmaya baslar. Bu yolla
kardegini tahta gecirmek istediklerini agik¢a belli ederler. Dolayisiyla Tiirk
sultanlart ellerini kardes kamiyla kirletmek ve saltanatlarina cinayetle baslamak
zorunda kalirlar.” (Bkz. BUSBECQ); “Tiirk Mektuplar:”, s. 32.)
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meselesinin ortaya cikardigi sorunlar ve yine hayatta kalan sehzadelerin i¢ ve dis
tesirlerle siirekli isyana kalkigsmalari da bu miiessesenin ortaya ¢ikisinin sebeplerini
tegkil etmistir."*** Daha énce de ifade ettigimiz lizere, Osmanli hakimiyet telakkisi,
zaman icinde, Eski Tiirk hakimiyet telakkisi olan “iiliig” esasindan, hakimiyetin
boliinmezligi esasina dogru evrildiginden, hakimiyet telakkisindeki bu degisim de

tatbikatta kendisini kardes katli miiessesesinin kaidelesmesi ile géstermistir.1215

[lk Osmanli hiikiimdarlarinin, her defasinda bir 6nceki hiikiimdarin biiyiik oglu
olmasi, primogenituras sisteminin benimsendigi izlenimini verse de bu hal
kurumsallasmis bir esastan daha ziyade, Uc’ da idareci ve komutan olarak
gorevlendirilmis olan bu kisilerin kudret ve hakimiyet sahibi olmalar1 ile alakali
goziikmektedir. Yoksa veraset bakimindan kaidelesen bir prensip mevcut degildir.
Ancak Osmanlilar, Oguz ve Sel¢uklu Tiirkleri’'nden farkli olarak, hanedanin miistereken
hak sahibi oldugu bir veraset telakkisini zamanla terk ederek, meseleyi katl yolu ile

¢6zmek yoluna gitmislerdir."**®

Bu hususta ilk 6rnek, daha once de temas edildigi gibi, . Bayezid’in (Yildirim),
kardesi Yakub Celebi’yi 6ldiirtmesidir (1389). Maktul sehzadenin isyan (bagy) sucunu
teskil edecek herhangi bir hareketi olmadigi gibi, bu kapsamin disinda kalan fakat

katlini gerektirecek bir bagka “hareket”i de yoktur. Bu sebeple ta’ziren katlolundugu da

1214 Bkz. AKMAN; “Osmanli Devletinde Kardes Katli”, s. 122-124.
1215 Hakimiyetin boliinmezligi prensibinin Islam Kamu Hukuku’nun esaslarindan
birisini teskil ettigi hususunda aciklamalar icin bkz. Ebu’l Hasan Habib el-
MAVERDI, el-Ahkamii’s Sultaniye (islim’da Devlet ve Hilafet Hukuku, cev. Ali
SAFAK), Bedir Yayinlari, Istanbul, 2017, s. 37-38.

1216 ORTAYLI; “Tiirkiye Teskildti ve Idare Tarihi”, s. 170.
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kabul edilemez.*?’

Bununla birlikte yine de katl fiilinin, Kosova Savasi esnasinda
ordunun bir koluna kumanda eden bir sehzade hakkinda igslenmesi, en azindan belli
oOlgiilerde bir tehlikenin mevcut oldugunu ifade etmeye imkan tanir. Fakat yine de orfi
nitelikteki bu uygulamanin kadim Tiirk hakimiyet telakkisi ile bagdasmadigi, Germiyan,
Aydinli, Mentese, Saruhan ve Hamitli gibi donemin bagli beyliklerinin, bu hadiseyi
gerekce gostererek sehzadenin intikamini almak iddiasi ile Karamanogullar ile birlik

olup Osmanl1 Devleti’ne saldirmalarindan anlasllmaktadlr.1218

Sultan Il. Murad ise kendisine heniiz isyan etmemis olan kardesleri Mahmud ve

Yusuf’u 6ldiirtmemis; fakat 6nce amcas1 Mustafa Celebi’nin sonra da kardesi Sehzade

1219

Mustafa’nin isyanindan sonra™" gdzlerine mil gektirerek Tokat’ta hapsetmis, ardindan

da Bursa’ya getirtmistir.*?°

Hiikkiimdarliginda, amcasimnin ve kardesinin isyani ile
ugrasmak zorunda kalan ve bunlardan sonuncusu yiiziinden Istanbul muhasarasini
kaldirmak mecburiyetini yagsayan Sultan II. Murad’in, kardeslerinin tahtta hak iddia
etmelerinin oniine gegmek istemesi anlasilabilir bir durumdur. Ancak bunun i¢in onlari
oldiirtmek yerine daha hafif bir tedbir diisiindiigii goriilmektedir. Bununla birlikte
onceki boliimlerde, mil g¢ekme tedbirinin dahi tahtta hak iddia etmek isteyen
sehzadelerin bu hirsina mani olamayabildigine dair Selguklular devrinden Tekis
I 1221

ornegini vermisti Fetret devrindeki taht kavgalarinin devleti diisiirdiigi durumun

1217 Bkz. AKMAN; “Osmanli Devletinde Kardes Katli”, s. 161.

1218 Bkz. Miikrimin Halil YINANC; “Bayezid I” maddesi, MEB islam Ansiklopedisi, C.
11, 5. Baski, Istanbul, 1979, s. 369.

1219 Bkz. AKMAN; “Osmanli Devietinde Kardes Katli”, s. 63-64.

1220 Asikpasaoglu Tarihi, s. 112.

1221 Bkz. Tez; Uciincii Bolim/I1-A-2-a (1060 no’lu dipnot). IBNU’L-ESIR; a.g.e., C. X,
s. 128.
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1222

taze hatiralar1™*** yaninda, bu gibi sebeplerle olsa gerek, II. Mehmed meseleye kokten

bir ¢6ziim bulma yoluna gitmistir.

Sultan II. Mehmed’in tahta geger gecmez daha kundakta bir bebek olan kardesi
Ahmed’i bogdurtmasi, kardes katli uygulamasinin ger¢ek anlamda ilk 6rnegidir. 123 gy
uygulama, hakimiyetin boliinmezligini temin ve devleti ileride ¢ikabilecek tehlikelerden
koruma kaygilarina dayaniyordu. Zira II. Mehmed nazarinda Candarli Halil Pasa'nin bir
fesat ¢ikarmasi veya Bizans'in yeni bir Sehzade sorunu ¢ikarmasi ihtimali g6z ardi
edilebilir gibi degildi.1224 Bir onceki boliimde ifade ettigimiz iizere, Istanbul’un
fethinden sonra, padisah otoritesinin tahkimi yoniinde atilan 6nemli adimlarin birisi de
kardes katlinin kanunlastirilmasidir. Kanunname-i Al-i Osman’m meshur ifadesi ile:
“Ve her kimesneye evladimdan saltanat miiyesser ola, karindaslarin nizam-1 alem i¢in

katletmek miinasibdir, ekseri ulema dahi tecviz etmistir, aninla amil olalar™***

Bununla birlikte Ortayli, sehzadelerden birinin padisah oldugu giin kardeslerini
bogdurtmast olaymin bir kural olmayip, istisna oldugunu ifade eder. Hatta
Osmanlilar’da gergeklesen taht kavgalarinin ve bu tiir katillerin, baska hanedanlarda
gozlenen benzer miicadelelerden daha siddetli olmadigini da kaydeder. Aslinda sorun,
saltanat sisteminin yapisindadir. Bu sistemin bir icabi olarak, hanedan mensuplari
iktidar i¢in dogmaktadirlar ve haliyle bu miicadelede yenik diisiince de agir bedel
odemektedirler. Zira padisahlarin, evlatlar1 ve kardesleri ile olan iligkileri, sair aile
iliskilerine benzememektedir; dolayisiyla aile i¢i bu gibi miicadelelerin bedeli de salt

aile ile smurl1 netice dogurmamakta, tesiri genis, tahribi umumi olmaktadir. Bu noktada,

1222 OZCAN; “Fatih’in Teskilat Kanunndmesi”, s. 19.
1223 Bk 7. INALCIK; “Saltanat Veraseti Usulii”, s. 92-93.
1224 AKMAN; “Osmanli Devletinde Kardes Katli”, s. 67.
1225 OZCAN; “Fatih’in Teskilat Kanunndmesi”, . 46.
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hayat1 bagislanan bazi sehzadelerin isyan ettikleri, bazilar1 adina da baska kimselerin

isyan ¢ikarmaya calistiklar malimdur.'?%°

Kardes katline dair bu girizgahtan sonra, miiessesenin uygulama orneklerine

kaldigimiz yerden devam edebiliriz.

Cem Sultan’in vefat1 iizerine oglu Oguzhan, hamisi sadrazam Gedik Ahmet
Pasa’nin bertaraf edilmesinden sonra II. Bayezid’in emri ile sldiiriilmiistiir.**” Cem’in
diger oglu Murad, Rodos’a kagip Hristiyanlagsmis*>?, Kanuni Sultan Siileyman devrinde

Rodos’un fethini takiben ogullari ile birlikte yakalanarak Sldiiriil miistiir. %%

II. Bayezid’in ardindan tahta gecen I. Selim de (Yavuz), clilisundan 6nce vefat
etmis olan kardesleri Sehinsah’m oglu Mehmed’i, Alemsah’in oglu Osman’i ve
Mahmud’un ogullar1 olan Musa, Orhan ile Emir’i; ardindan da diger kardesi Ahmed’in
1230

ogullar1 Mustafa, Osman ve Kasim’1 yani toplamda sekiz yegenini bogdurmustur.

Ayrica kardesi Sehzade Korkud’u bogdurtmus ise de bir dnceki boliimde izah edildigi

1226 ORTAYLI; “Tiirkiye Teskildn ve Idare Tarihi”, s. 175-176.

1221 AKMAN; “Osmanli Devletinde Kardes Katli”, s. 69-71.

1228 Bkz. M. Cavid BAYSUN; “Cem” maddesi, MEB Islam Ansiklopedisi, C. IIl, s. 79.

1229 UZUNCARSILI; “Biiyiik Osmanli Tarihi”, C. 1, s. 175. Turan, Sehzadde Cem’in
oglu Murad’1 ellerinde tutan St. Jean Sovalyelerinin, aralarinda Sah Ismail’in de
bulundugu muhtelif devletlerin sultanlar1 ve Papa X. Leon ile irtibata ge¢ip Sehzade
Murad’1 Osmanli’ya karsi bir koz olarak kullanmak emelinde olduklarini ifade eder.
Bkz. Serafettin TURAN; “Rodos’un Zaptindan Malta Muhasarasina”, Kanuni
Armagani, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1970, s. 51-53.

1220 UZUNCARSILL; “Biiyiik Osmanli Tarihi”, C. 11, s. 250. AKMAN; “Osmanli
Devletinde Kardes Katli”, s. 76-78.
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tizere bu, salt Fatih’in kardes katlini diizenleyen teskilat kanunnamesine istinad eden bir

katil degildir, isyan niyetinin agiga ¢ikmasi lizerine gerg:eklesmistir.1231

L.Siileyman (Kanuni), Sehzade Mustafa’nin bir 6nceki boliimde ayrintilarina yer
verilen katlinden sonra o siralar yedi yaslarinda olan torunu Mehmed’in de katlini

1232

emretmis ve bu emir yerine getirilmistir. Sehzade Bayezid’in kendisi ile beraber

fran’a kacan dort oglunun da iadelerini miiteakip bogduruldugunu ifade etmistik. Geride

yasi kiiciik oldugu i¢in birakilan oglu Murad da bilahare bogdurulmustur.1233

II. Selim’den sonra tahta gecen oglu III. Murad, tahta geger gegmez kardesleri
Mustafa, Osman, Siileyman, Cihangir ve Abdullah’1t bogdurmustur (1574). Boylece
diger sehzadeler, babalar1 II. Selim ile birlikte onun vefatindan bir giin sonra

defnedilmislerdir.*?**

I1I. Murad’in 102 ¢ocugundan, vefati esnasinda hayatta kalan 19 oglu™®®®, biiyiik

ogul III. Mehmed’in Manisa Sancagi’ndan tahta ciilis etmesi ile birlikte idam

1231 Bkz. UZUNCARSILI; “Biiyiik Osmanli Tarihi”, C. I, s. 251. AKMAN; “Osmanli
Devletinde Kardes Katli”, s. 78-81.

1232 AKMAN; “Osmanli Devletinde Kardes Katli”, s. 87.

1233 By idamin gerceklesme bicimine dair aci bir tasvir i¢in bkz. BUSBECQ); “Tiirk

Mektuplart”, s. 236-237.

1234 AKMAN: : “Osmanli Devletinde Kardes Katli”, s. 98-99.

1235 By sehzadelerin isimleri; Mustafa, Osman, Bayezid, Selim, Cihangir, Abdullah,

Abdurrahman, Hasan, Ahmed, Yakub, Alemsah, Yusuf, Hiiseyin, Korkut, Ali,

Ishak, Omer, Alaaddin ve Davud’tur. (Bkz. AKMAN; “Osmanli Devletinde Kardes

Katli”, s. 100-101.)
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edilmislerdir (1595).1236 Bu hadise, bir defada gerceklestirilen en kapsamli kardes katli
uygulamasi olup adeta bir kiyim mahiyetindedir. Hadisenin meydana getirdigi teessiir o
ol¢iide olmugstur ki Sultan 1. Ahmed, bu uygulamay1 devam ettirmemis, ¢ok sonralari

tahta gecen IV. Murad dahi kardeslerini, ciilisundan uzun siire sonra

1237

katledebilmistir.”" III. Mehmed’in, oglu Sehzade Mahmud’u da ortada heniiz bir isyan

niyet ve kasdi yokken bogdurdugu bilinmektedir.'?*®

123 Bkz. Selaniki Mustafa EFENDI, Tarih-i Selaniki (Haz. Mehmet IPSIRLI), C. II,
Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 2. Baski, Ankara, 1999, s. 435-436.

1237 AKMAN; “Osmanli Devletinde Kardes Katli”, s. 102. Bu hadiseden i¢ asir sonra
tahta ¢ikan son Osmanli padisahlarindan Sultan V. Mehmed Resad hakkinda,
saraya kapanip kaldigi yoniinde tenkit ve dedikodular ¢ikinca, donemin mabeyn
bagkatibi Ali Fuad Bey, Sultan’a Cuma selamliinin bu sefer Ayasofya’da icra
edilmesini teklif eder. Teklifi cazip kilmak maksadiyla olsa gerek, “Bu vesileyle,
aralarinda III. Mehmed’in de bulundugu atalar tiirbelerinin de ziyaret edilmis
olacagin1” ifade edince, sultandan hi¢ beklemedigi sert bir tepkiyle karsilasir: “Ben
oyle on yedi kardesini bir giinde oldiirten adamin tiirbesini ziyarete gitmem.” (BKz.
Ali Fuad TURKGELDI; Gortip Isittiklerim, Tirk Tarih Kurumu Basimevi, 5.
Baski, Ankara, 2010, s. 113.) Bu tepki, mesriiiyetine hangi gerek¢e gosterilmis
olursa olsun kardes katli miiessesesine, sultanlik makamina oturmus bir kisi
tarafindan dahi nefretle bakildigini1 gostermesi bakimindan dikkat ¢ekicidir.

128 By hadiseye dair biri Osmanli kroniklerine digeri ise Ingiliz elgisi Lello’nun

muhtirasina dayanan iki rivayet vardir. Bunlardan birisi Sehzadenin babasina Celali

isyanlaria kars1 bilfiil ordu basinda harekete gecebilecegini sdyleyerek babasinin
goziinde erken bir taht kavgasi verebilecegini ihsas ettirmesi, digeri ise annesinin
bir seyh ile yazisarak oglunun akibetini 6grenmek istemesi, seyhin yazmis oldugu
cevabi yazinin da Valide Sultan’in eline gegmesi, i¢eriginin yanlis anlasilmasidir.
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Bundan sonraki kardes katli uygulamasi, [Il. Osman tarafindan
gerceklestirilmistir. Tahta gectiginde heniiz kiiciik yasta olan kardeslerine dokunmayan
II. Osman, Lehistan seferine ¢ikmadan 6nce kardesi Sehzade Mehmed’in katli i¢in fetva
almak istemis, ancak Seyhiilislam Es’ad Efendi bu fetvayr vermemistir. Bunun {izerine
Rumeli Kazaskeri Taskopriiliizide Kemaleddin Efendi’den bu fetvayir alan II. Osman

1239 Padisahin bahse konu katli gerceklestirmeden

kardesi Mehmed’i bogdurtmustur.
evvel, ser’l bir dayanak arama cihetine gitmesi ve bu ser’i fetvayr giicliikle alabilmis

olmasi dikkate sayandir.

II. Osman’in hal’edilmesinden sonra, tahta heniiz 11 yasinda gecen IV. Murad,
yetiskin ¢agina gelip de idareyi eline aldiktan sonra Revan fethini miiteakip kardesleri
Siileyman ve Bayezid’i (1635), Bagdat seferi oncesinde de kardesi Kasim’t (1638)
bogdurtmustur. Sultan’in, bu katl fiillerini fetih senligi ve bayram gibi glinlere denk
getirerek muhtemel bir tepkinin oniine ge¢meye calistigi kaydedilmektedir. 2%
Hastalandig1 bir sirada hayatta kalan son kardesi ibrahim’in de katlini emrettigi ancak

bu istegin yerine getirilmedigi ifade edilir.****

Son kardes katli hadisesi ise Sultan III. Osman devrinde, sultanin amcazadesi

Sehzade Mehmed hakkinda vuku bulmustur (1755).1%%

Bu konuda bkz. Ismail Hakki UZUNCARSILI; “Uciincii Mehmed’in Oglu Sehzdde
Mahmud 'un Oliimii”’, Belleten Dergisi, C. XXIV, S. 94, Nisan 1960, s. 263-267.
1239 AKMAN; “Osmanli Devietinde Kardes Katli”, s. 105.
1290 AKMAN; a.g.e., s. 107-108.
1241 AKMAN; a.g.e., s. 108.
1242 By Katil olayi, bir asr1 askin bir siiredir terk edilmis bir uygulamanin yeniden hayata
gecirilmesi demekti. Bu sebeple devlet gorevlileri tarafindan sicak bakilmamis,

ancak sadrazam degisikligi ile gergeklestirilebilmistir. Bu hadisede dahli bulunan
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2. Tanzimat Sonras1 Donem

Tanzimat Fermani ile birlikte getirilen yeniliklerden en onemlileri; bir ceza
kanununun yapilacaginin belirtilmesi ve ceza davalari aleni ve etraflica goriilmedikge ve
suglular hakkinda ser’i veya kanuni hiikiim bulunmadik¢a, kimsenin agik ya da gizli
oldiirtiilmeyeceginin ifade edilmesiydi. Bu da padisahin 6rfi ceza verme yetkisinden
vazgecip, yargilama yetkisini biitiinliyle mahkemelere birakmis olmasi anlamina

geliyordu.*?*

Konumuz bakimindan bu husus 6nemlidir. Zira hakimiyet telakkisinin
degismesine bagli olarak, isyan sayilan ve katl cezasi verilen fiiller bakimindan 6nemli

bir muhteva daralmasi bulundugu agiktir.

Tanzimat Fermani1 geregince 1840°da cikarilmig olan ilk Ceza Kanunu’nda ve
daha sonra c¢ikarilan 1851 tarihli Kanun-1 Cedit’te, isyan suguna dair bazi hiikiimler
mevcuttur. Bu sug, anilan kanunlarda oOncelikle, padisahin, yasama hakkinin
dokunulmazligina dair vermis oldugu giivence meyaninda istisndi bir hal olarak ve
dolayli bir sekilde yer almaktadir. Buna gore, Osmanli Devleti tebaasindan herhangi
birisinin, padisaha ihanet ve devlet aleyhine fitne uyandirmaya kalkigsmasina yonelik
acik bir fiili, gerekli tahkikat ve incelemeler ile dikkatli bir yargilama neticesinde siibGt

bulmadik¢a kimse gizli yahut agik herhangi bir sekilde éldﬁrﬁlmeyecektir.1244 Bu

Sadrazam Bahir Mustafa Pasa, bilahare III. Mustafa tarafindan bu sebeple idam
edilecektir. (Bkz. AKMAN; a.g.e., s. 108-109.)

1243 Bkz. UCOK-MUMCU-BOZKURT; “Tiirk Hukuk Tarihi”, s. 328-329.

1244 Bila istisna tebea-i Devlet-i Aliyyeden olanlarin (Osmanli Devieti vatandaslarinin)
metbu-u ser isi (hukiki lideri) olan Padisahina ihanet ve Devlet-i Aliyye aleyhine
tkdaz-1 fitneye (fitne uyandirmaya) cesaret ve katl-i nefse (adam oldiirmeye) ciir’et
misilli bir hareket-i sarihasi (agik bir hareketi) vuku bulup da ser'an ve kanunen ve
alenen ve tahkikat-1 ldzime ve tetkikat-1 muktaziye (gerekli sorusturma ve
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hiikkiimden, yapilacak yargilama neticesinde bu yonde bir fiili siibit bulmus kimselerin,

idam edilebilecekleri neticesi ¢cikmaktadir.

llerleyen maddelerde karisiklik cikaran kimseler (sdi bil-fesad) sozlii ve fiill
olarak ikiye ayrilmakta ve haklarinda farkli hiikiimler va’z edilmektedir. Buna gore,
eger bir kimse bagkalarini, devlete ve yasal diizene karsi ¢ikmaya sozlii olarak tesvik
ederse, bir yildan bes yila kadar kiirek cezasina mahkam edilir.'?* 1851 (1267) tarihli

1246

Ceza Kanunu, ilaveten bir de pranga vurulmasi hiikmiinii igermektedir.”" Buna karsilik

incelemeler) ile kirdren ve mirdren (defalarca) davasi goriilerek bila garaz ciinhasi
ba’des-siibiit hiikiim terettiip etmeksizin (tarafsiz bir sekilde sucu siibut bulup da
mahkemece karara baglanmaksizin) hafi ve celi (gizli ve agik) ve katilen ve
tesmimen (oldiiriilerek ve zehirlenerek) ve gerek her tiirlii suver-i miimkiine ile hig
kimsenin canina kasdolunmamasina, taraf- 1 esref-i Hazret-i Sahdneden (Padisah
tarafindan) ahdii misak buyurulmus oldugundan (soz verildiginden), Devlet-i Aliyye
memurlarindan ve alel-itlak sair eshastan hi¢ kimse diger birisinin canina
kasdedemiyecegine binaen; faraza vuzerddan (vezirlerden) birisi tarafindan bir
cobanin bile canina kasd vukuunda ol vezirin hakkinda dahi kisas-1 ser'i icra oluna.
(Fasl-1 Evvel md. 1) Bkz. AKGUNDUZ; “Mukayeseli Islam ve Osmanli Hukuku
Kiilliyati ™, s. 811 ve 822.
1205 «5Gi Bil-fesad olanlar (karisiklik ¢ikaranlar) iki suretten hali olmayip, birisi kavien
ve digeri fiilen olacagindan; mesela bir adam diger bir adami veyahut bir takim
adamlart Devlet-i Aliyyeye ve kavdnin ve nizamdta mugayir harekdta tergib (tesvik)
vadisinde fesadli sozler soyleyecek olur ise, bir seneden bes seneye kadar fesadinin
derecesine gore vaz'-1 kiirek oluna (kiirek cezasina mahkiim edile).” (1256/1840
tarihli Ceza Kanunname-i Hiimaytinu Ikinci Fasil m.1 ve 1267/1851 tarihli Kanun-
u Cedid, Fasl-1 Evvel, m.5) Bkz. AKGUNDUZ; a.g.e., s. 812 ve 823.

1246 “...ve pranga bend ola.” Bkz. AKGUNDUZ; a.g.e., s. 823.

385



eger bu girisim fiili olarak gerceklesmisse, mesela tebaadan birilerini bagy ve isyana
davet ederek onlara silah ve barut vermek gibi davranislara tesebbiis edilmis ise bu
hareket cok ciddi bir su¢ teskil edeceginden cezasi idamdir. Ancak haklarinda idam
karar1 verilen bu kimseler hakkindaki hiikiim Padisaha arz edilir, padisahin bu cezay1

hafifleterek miiebbed kiirek cezasina ¢evirme yetkisi saklidir. 2"’

Biiyiik 6l¢giide 1810 tarihli Fransiz Ceza Kanunu 6rnek alinarak hazirlanmis olan
1858 tarihli Ceza Kanunname-i Hiimaylnu’nda ise bu tip suclar i¢cin “Devlet-i Aliyyenin
Emniyet-i Dahiliyesini Ihlal Eden Cindyet ve Ciinhalar” bashikli miistakil bir fasil
ayrilmis ve ayrintili diizenleme yapilmistir. Kanun’un 55. maddesine gore, Osmanl
Devleti tebaa ve sakinlerini bizzat yahut araci kullanarak saltanat aleyhine silahli isyana
azmettiren kisi, bu isyanin gerceklesmesi veyahut fiilen icrasina girisilmeye baglanmig

1248

olmasi halinde idam edilecektir. Bu sucun toplu olarak icra edilmesi veya icrasina

1247 “Fjilen oldugu halde, yani bir kimesneyi veya bir takim adamlari bagy (devlete

kars1 gelmeye) ve isyana davet etmek ve onlara esliha ve barut vermek gibi seylere
tasaddi (tesebbiis) oldukta bu makilelerin ciinhast (su¢u) pek azim olacagindan
siyaseten katl ve idam kilina. Su kadar ki bu makiile siyaseten katl olunacaklarin
idamina hiitkmolunduktan sonra taraf-1 esref-i Hazret-i Padisahiye arz ve istizan
oluna. Ve sahib-i ciinhamin (suglunun) katle bedel miiebbeden kiirege vaz’i
merdhim-dde-i Cenab-i1 Sahaneye mufavvaz ola (birakila)” (1256/1840 tarihli Ceza
Kanunname-i Hiimaytnu ikinci Fasil m.2 ve 1267/1851 tarihli Kanun-u Cedid,
Fasl-1 Evvel, m.6) Bkz. AKGUNDUZ; a.g.e., s. 812 ve 823.
2% “Her kim bizzat veya bilvasita tebea-i Devlet-i Aliyye ve sekene-i memdlik-i
mahriseyi, saltanat-1 seniyye aleyhine miisellehan isyan ettirmek tizere tahrik edip
de maksadi olan kaziyye-i isyan tamamiyle fiile ¢ikar veyahut madde-i iSyanin
icrasina baglanmis bulunur ise ol kimse idam olunur.” (1858 tarihli Ceza

Kanunname-i Hiimay(nu, m. 55) , Bkz. AKGUNDUZ; a.g.e., s. 842.
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tesebbiis edilmesi halinde, bahse konu toplulugun yoneticisi ve bahse konu isyanin asil
azmettiricisi olan kisiler her nerede ele gegirilirlerse idam edileceklerdir. Toplulugun
diger {iyelerine gelince onlar da islenen sugtaki istiraklerinin derecesine gore
miiebbeden yahut gegici olarak kiirek cezasma mahkam edileceklerdir.®*® Ayrica
meydan, sokak gibi halka ac¢ik alanlarda yazili, basili veya sozlii isyan propagandasi
yapmak suretiyle halki isyana dogrudan dogruya tesvik eden kisi, isyan sucu islemis

gibi cezalandirilir. Ancak isyan gerceklesmezse dmiir boyu siirgilin cezasi uygulamr.1250

Kardes katli meselesine gelince, bu uygulamanin son olarak Sultan I1l. Osman
devrinde, sultanin amcazadesi Sehzade Mehmed hakkinda vuku buldugu (1755) daha

evvel ifade edilmisti.®" Ote yandan XIX. asirda Osmanli devlet uygulamasinda

129 “Bilada muharrer 55. ve 56. maddelerde beyan olunan fesadlardan birini, bir

takim egkiya birlikte olarak icra eder veyahut icrasina tasaddi eylerler ise, ol
cemiyet-i sekavete dahil bulunanlardan asil reis-i eskiya ve muharrik-i mefsedet
olanlar her nerede tutulur ise idam olunup sairlerinden dahi mevki-i cinayette ahz
ve girift olanlar, madde-i fesadda tebeyyiin edecek cinayet ve medhallerinin
derecdatina gore miiebbeden yahut muvakkaten kiirege vaz olunur.” (1858 tarihli
Ceza Kanunname-i Hiimayanu, m. 57) Bkz. AKGUNDUZ; a.g.e., s. 843.
1250 “Her kim meydan ve esvakda ve mecma-i nds olan mahallerde, gerek nutuk irad
ederek ve gerek yafta yapistirarak veyahut matbu varaka nesr eyleyerek, ahali ve
sekeneyi isbu fasilda beyan olunan cinayetleri islemege dogrudan dogruya tahrik
eder ise, ol cinayetlerin fiilen murtekibi gibi miicazat olunur. Fakat zikrolunan
tahrikdtin bir gund eser-i fiilisi zuhur etmez ise nefy-i ebed cezasiyla miicazat
kilimr.” (1858 tarihli Ceza Kanunname-i Hiimiy(nu, m. 66) Bkz. AKGUNDUZ;
a.g.e., s. 844.
1251 By Katil olay1, bir asr1 agkin bir siiredir terk edilmis bir uygulamanin yeniden hayata

gecirilmesi demekti. Bu sebeple devlet gorevlileri tarafindan sicak bakilmamis,
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hanedanin en yasli erkek {iiyesinin tahta ¢ikmasi (Senioritas) bir kaide olarak

yerlestiginden, artik ne katil ve ne de hapis uygulamalar1 s6z konusu olacaktir, "%

Nihayet bu kaide, 1876 tarihli Kanun-1 Esasi’de de diizenlenmistir. Kanun-1 Esasi’nin 3.

Maddesine gore:

“Saltanat-1 seniye-i Osmaniye hildfet-i kiibrdy: Islamiye’yi hdiz olarak siilale-i

)

Al-i Osman’dan usul-ii kadimesi vechile ekber eviada aittir.’

ancak sadrazam degisikligi ile gergeklestirilebilmistir. Bu hadisede dahli bulunan
Sadrazam Bahir Mustafa Pasa, bilahare III. Mustafa tarafindan bu sebeple idam
edilmistir. (Bkz. AKMAN; “Osmanli Devletinde Kardes Katli”, s. 108-109.)

1252 ORTAYLI; “Tiirkiye Teskildti ve Idare Tarihi”, s. 183.
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SONUC

Isyan (bagy) sugu, siyasi bir su¢ mahiyetindedir.®®® Gegmisi, iktidar olgusu ile

1254 By sebeple iktidar tarihinden bagimsiz olarak diisiiniilemez. iktidarin ruhu

yasittir.
ise hakimiyet telakkisidir ve bir devlette gecerli olan hakimiyet telakkisi anlasiimadan o
devletin siyasi suclulara ve bilhassa isyancilara yaklasim seklini anlamak miimkiin

olmaz. Bu sebeple isyan sugunun Tiirk-IslAm tarihinde gériilen uygulamalarini anlamak,

oncelikle Tiirk ve Islam hakimiyet telakkilerini tanimaktan gegmektedir.

Kadim Tirk hakimiyet telakkisinde, hakimiyet bakimindan miinhasir hak
tanimlamasi1 mevcuttur. Buna gore kut (hakimiyet yetkisi) hanedanin erkek

fertlerindedir. Ancak bu hanedan mensuplarinin Cin imparatorlarinda oldugu gibi kudsi

1255

bir mahiyet tasidiklar1 da sdylenemez. Tore, hakani da baglayan temel hukuk

1256

kurallari mecmuasidir. Bozkir kiiltliriiniin ve tabii sartlarin tesiri ile siirekli ve

1253 Mehmet AKMAN; “Onceki Hukukumuzda Isyan Su¢u”, Marmara Unversitesi
Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalari Dergisi, C. IX, S. 1-3, Istanbul, 1995, s. 207.
Ali SAFAK; “Bagy” maddesi, TDV Islam Ansiklopedisi, C. IV, Istanbul, 1991, s.
452.

1254 {lk¢aglardan giiniimiize kadar muhtelif devirlerde ve devletlerde siyasi suga bakisi

Ozetleyen aciklamalar i¢in bkz. Koksal BAYRAKTAR; Siyasal Sug, Fakiilteler

Matbaast, Istanbul, 1982, s. 1-30.

125 Bahaeddin OGEL; Tiirklerde Devlet Anlayis1 (13. Yizyill Sonlarima Kadar),
Basbakanlik Basimevi, Ankara, 1982, s. 49-51. Ayrica bkz. Nevzat KOSOGLU;
Hukuka Baglilk Acisindan Eski Tiirkler’de-Islim’da ve Osmanli’da Devlet,
Otiiken Yayinlari, 3. Basim, Istanbul, 2013, s. 37.

1256 fhrahim KAFESOGLU; Tiirk Milli Kiiltiirii, Otiiken Nesriyat, istanbul, 1998, s.

246-247.
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diizenli olarak toplanan bir meclisten s6z edilemese de yilin belli donemlerinde toplanan

1257

ve Onemli kararlarin alindigi toy’lar mevcuttur. Tore ile bagli olan hakanin,

1258

yonetilenlere karsi bir kisim vazife ve sorumluluklar1 vardir. Bu sorumluluklarini

yerine getirmemesi, yahut halkina kétii davranmasi halinde kendisinden kut ¢ekilir. Bu

da azil, yahut kimi durumlarda isyan demektir.'®* isyan arzu edilmez; zira isyan bir
anilma "dir, ilig bilmez Kisi isi”dir, “bulanma ”dur, “ver ve gok’iin

birbirine karismasi dir. 1?3 Ne ki kimi zaman vaki olmustur, olunca da; “Ustte gok
basmasa, alta yer delinmese asla bozulmayacak olan Tiirk’iin ili, téresi bozulmus’;
“Mizraklilar (diisman) gelince de, kani su gibi kosmus, kemigi dag gibi yatms, beylik

erkek evlatlar kul, hammlik kiz eviatlar carive olmustur.™***

Tiirkler, Islam dini ile tamigmadan &nce de devlet ve hakimiyet sahibi bir millet
olarak ortaya ¢ikmis bulunuyorlardi. Kendilerine ait hakimiyet telakkileri mevcuttu. Bu

climleden olmak {izere taht iizerinde hak iddia etmek, hanedanin her erkek {iyesi i¢in

12T K AFESOGLU; a.g.e., s. 239, 264. OGEL; a.g.e., s. 85.

1258 KAFESOGLU; “Tiirk Milli Kiiltiirii”, s. 256. Bkz.; Kiil Tigin Abidesi (Giiney
Cephesi 10). Bkz. Aybars PAMIR; Batida Egemenlik Kavraminin Gelisimi ve Eski
Tiirk Egemenlik Anlayisi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii (Yiiksek
Lisans Tezi), Ankara, 1998, s. 82-84.

129 OGEL; “Tiirklerde Devlet Anlayisi”, s. 218. KOSOGLU; a.g.e., s. 40-41.

120 OGEL; a.g.e., s. 243, 253.

1261 3GEL; a.g.e., s. 253.

1262 Kiiltigin Abidesi, Kuzey 4-5. Ayrica bkz. OGEL; “Tiirklerde Deviet Anlayisi”, s.
168-169.

1263 OGEL; “Tiirklerde Devlet Anlayisi”, s. 168-169.

1264 Kiil Tigin Abidesi, Dogu 23-25., Bkz. Muharrem ERGIN; Orhun Abideleri, Hisar
Kiiltiir Gontllileri, 2003, s. 17.
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tabif idi. Bitmek tiikenmek bilmez taht miicadelelerine ve hatta devletin par¢alanmasina
yol agan esas bu oldugu halde, yine de bu talep, tabii ve mazur goriillmekteydi. Bu
sebeple sair devlet gorevlileri ve halkin isyan tesebbiislerine karsi acimasiz
miieyyidelerle karst konulmasina ragmen, hanedan mensuplarindan gelen bu gesit
cikislar karsisinda, genelde daha miisamahakar bir tutum iZlenrnekteydi.1265 Bu sebeple
kabul ettikleri yeni dinin, bilhassa kamu hukukuna dair esaslarinin mevcut devlet

diizenleri ile bagdastirilmasi meselesi ortaya ¢ikmistir.

Islam’da kamu hukukuna dair salt prensipler seviyesinde bir kisim diizenlemeler
mevcuttur. Bu da zaman ve sartlara gore degisebilen esnek bir uygulama imkan
sagliyordu. Bu prensipler, esasinda Allah’a ait olan hakimiyetin Miisliimanlar elinde bir
emanet hiiviyetinde bulundugu, bu yiizden ehil olana tevdiinin gerektigi, isbasina gelen
devlet baskaninin da Miisliimanlar1 koruyup islerini megveret esasi ¢er¢evesinde idare
ederek, ser’i hiikkiimler geregince hilkkmetmesi esaslarina dayaniyordu. Boylece devletin
de, riyasetin de, sair gorevlerin de ser’i hiikiimlerin tatbiki ugruna aragsallastigi bir idare
sistemi s6z konusuydu. Bu da haliyle devlet bagkani i¢in agir bir sorumluluk, iimmet

icin ise denetim miikellefiyeti demekti.'?®

Sekle iliskin diizenlemeleri, 6ze iliskin
prensiplere nispetle tali mahiyette goren karakterinin bir icabi olarak ayrintili kurum ve
diizenlemelere sahip bulunmayan bu hukuk sisteminin, sair milletlerin tecriibelerinden
istifade etmesi ve onlar1 kendi inang sistemlerine uygun bir doniisiime ugratarak tatbik
etmesi tabii idi ve nitekim tatbikatta da boyle olmustu.’?®" Bununla beraber bilhassa

Emevi ve Abbasi hanedanlar1 doneminde saltanata tahvil edilen hilafette,

dontstiiriilerek  miiesseselestirilmesi  gereken ithal uygulamalar, temel yapiy1

1265 Ciineyt KANAT; Ortagag Tiirk Devletlerinde Su¢ ve Ceza, Kiire Yaymlar, 2.
Baski, Istanbul, 2013, s. 62.

1256 By konuda bkz. Tez; Ikinci Bélim, 1-B-1.

1267 Bkz. Taner TIMUR; Osmanh Kimligi, Hil Yaym, 1. Basi, Istanbul, 1986, s.56.
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doniistiirme pahasina siir’atle kabul edildiginden, Bizans ve Sasani devlet gelenekleri
islam devlet ve hakimiyet felsefesinde énemli tesir icra etti.***® Bununla beraber yine de
bilhassa miigtehitlerin biiyiikk gayretleri neticesinde hukuk, istiklalini muhafaza
edebilmisti. Ancak bu, elbette zaruret prensibi cergevesinde statilko lehine verilen

Oonemli tavizler pahasina saglanmisti.

Tiirklerin Islamiyet ile tanismalar1 da bu ortamda s6z konusu olmustu. Bir Arap
devleti 6zelligi gosteren Emevi hanedani zamaninda ilk temaslar gergeklesmis ise de
diger unsurlarla birlikte “mevali” denilerek Otekilestirilen Tiirkler’in kitlesel bir
ihtidasina bu donemde pek rastlanmaz. Fakat bilhassa Abbasiler doneminde gergeklesen
temaslar neticesinde  Tiirklerin  kitleler halinde IslAmiyet’i  benimsedikleri

gozlenmektedir. IX. asirdan itibaren gerceklesen bu gelisme, Oguz’un dilinden “Giines

1269

bayragimiz, gok c¢adirimiz!” ifadesi ile ilan edilen Tiirk cihan hakimiyeti

1270

mefkiresinin, Isldim’m gaza ruhu ile kaynasmas1 manasma geliyordu. Hakimiyetin

tekligi prensibi c¢ergevesinde sair sultanliklarin seklen dahi olsa niyabet makaminda

goriildiigii bir zeminde Tirkler, Abbasi hilafetinin Once tabisi, bilahare hamisi

1271

olmusglardi. Bu himaye bilhassa Selguklu Devlet idaresinde barizdir.”'~ Mogol istilasi

1268 M. Fuad KOPRULU: Bizans Miiesseselerinin Osmanli Miiesseselerine Tesiri,

Otiiken Nesriyat, Istanbul, 1981, 5.213. Ahmet MUMCU; Siyaseten Katl, Birey ve
Toplum Yayinlari, 2. Baski, Ankara, 1985, s. 13

129 Willi BANG- G. Resit RAHMETI; Oguz Kagan Destani, T{UEF Tiirk Dili Semineri
Nesriyatindan, Burhaneddin Basimevi, Istanbul, 1936, s. 17.

1270 Halil INALCIK; Devlet-i ‘Aliyye (Osmanli imparatorlugu Uzerine Arastirmalar-I,
Klasik Dénem 1302-1606), Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yaymlar, 11. Baski,
Istanbul, 2009, s. 31-32. Bkz. Osman TURAN; Selcuklular Tarihi ve Tiirk Islam
Medeniyeti, Turan Nesriyat Yurdu, 2. Baski, Istanbul, 1969, s. 95.

1211 Bkz. TURAN, “Selcuklular Tarihi...”,s. 76, 94-95.
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ile birlikte dagilan Selguklu hakimiyeti sonrasinda, Abbasi hanedanindan sag kalanlarin
Misir’a, yine bir Tiirk devleti olan Kdlemenler’e sigindiklart da malumdur. Bu tarihten
sonra hilafet makamu artik biitiiniiyle sekli bir mahiyet arz etmektedir. Iste ayn1 zaman
diliminde Anadolu’da Osmanli Beyligi’nin temelleri atilmis, bu beylik Rumeli’de fetih,
Anadolu’da iltihak karakteri gdsteren biiylime siyaseti ile hakimiyet sahasini glinden

1272 1 Selim’in Misir fethi ile beraber Abbasi hilafetine son

giine genisletmistir.
verilmesinden sonra Osmanli sultanlari, artik kesin olarak Miisliimanlarin sark ve

garptaki tek hamileri, Hidimii’l Harameynis-Serifeyn olmuslardir.

Bir Tiirk-Islam devleti olan Osmanli Devleti'nde de, isyanlar bakimindan

oncelikle Is1Am ceza hukukunun bagy hiikiimleri gegerli olmustur.

Bagy sugu, ta’zir suclari climlesinden olup, karsiliginda Kur’an ve Siinnet’in

belirlemis oldugu bir ceza hiikkmii mevcut degildir; haliyle cezasi devlet baskani

1273

tarafindan takdir edilir.”"" Bagilerle gerceklestirilen savas ise bir ceza olmayip, devlet

baskaninin dahili nizami koruma vazifesinden kaynaklanan bir ¢esit kolluk faaliyeti
mahiyetindedir. Allah (kamu) haklarinin galip oldugu bir ta’zir su¢u mahiyetinde

oldugu icin de, devlet baskaninin af yetkisi meveuttur.*’

1272 Mustafa ALKAN, "Osmanli Devleti'nde Merkez Teskilai”, Osmanl Teskilat Tarihi
(ed. Tufan Giindiiz) i¢inde, Grafiker Yayinlari, 1. Baski, Ankara, 2012, s. 15.

1213 AKMAN: “Onceki Hukukuzda fsyan Suc¢u”, s. 217-218.

1274 Abdulkadir UDEH; Mukayeseli islim Ceza Hukuku-Genel Hikiimler (Cev. Ali
SAFAK), C. I, Kayihan Yaymlari, 2. Baski, Istanbul, 2012, s. 136. Fahrettin
ATAR; “Af (Fikih)” maddesi, TDV Islam Ansiklopedisi, C. I, Istanbul, 1988, s.
396.
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Sug, menea sahibi Miisliiman bir toplulugun kendilerince hakli sayilan bir te’vile
istinaden adil devlet baskanina karsi siddet kullanarak baskaldirmasiyla tesekkiil

eder.r?”

Sucun tesekkiilii icin hakimiyeti ele gecirme maksadina yonelmis elverisli bir
hareketin varligi sarttir. Bu manada kaideten hazirlik hareketleri cezalandirilmaz.
Muhalefet hiirriyeti asil oldugu cihetle fikir sugu da s6z konusu degildir. Bununla
beraber isyan kasdi ile bir araya gelmis ve fiilen isyana kalkismak iizere toplanmakta
olan kisilerin bu hazirlik hareketleri ta’ziren cezalandirilabilir, 1akin baskin goriise gore

bagy olarak tavsif edilemez.*?"®

Hareket unsuru esas alinmak kaydiyla yapilan tasnifler
bakimindan bagy sugu; cebir ihtiva eden icral hareketlerle islenebilen, serbest hareketli
bir su¢ mahiyetindedir. Ancak icrai suglar kaideten ihmal suretiyle de islenebildiginden

bu sugun unsurunu teskil eden toplu harekete ihmal suretiyle istirak da miimkiindiir.**”’

Neticesi bakimindan yapilan tasnifler ¢ergevesinde, bagy sucu neticesi harekete
bitigik olan sekli bir su¢ mahiyetindedir. Su¢ taniminda netice gosterilmemis olup, salt
hareketin icrasi ile birlikte netice de gergeklesir ve sug tesekkiil eder. Bunun neticesi
olarak da sugun islendigi yer ve zaman, hareketin gergeklestigi yer ve zamandir. Zarar
bi¢iminde tezahiir eden bir netice aranmamakta oldugundan, bu sug bir tehlike sugudur.
Bununla birlikte isyanin vukuu ile birlikte su¢ konusu iizerinde tehlikenin gerceklesmis
oldugu kabul edildiginden, yani bu tehlikenin somut olarak gerceklesip
ger¢eklesmediginin ayrica arastirilmasi gerekmediginden; bu, bir soyut tehlike sugudur.

Keza sug, elverisli hareketle birlikte tamamlanmis olmakla beraber, netice failin

275 Omer Nasuhi BILMEN, Hukuki Islamiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu, C. III,
Bilmen Yayinevi, Istanbul (Tarihsiz), s. 333, 410.

1216 SAFAK; “Bagy” maddesi, DIA, C. s. 451,

7" Bkz. Tez; ikinci Boliim, I1-B-2-a.
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iradesine bagli olarak devam edebildiginden miitemadi su¢ mahiyetindedir; haliyle
temadi miiddetince suga istirak miimkiin olup, zamanasimi da temadinin kesilmesi ile

islemeye baslar.1278

Kalkigsmanin kendisi, miistakil olarak su¢ sayildigindan otiiriidiir ki bagy, bir
kalkisma su¢u mahiyetindedir. Bir bagka anlatimla bu su¢ bakimindan tesebbiis

hiikiimlerinin uygulanma imkan1 yoktur.

Fail unsuru ¢ergevesinde yapilacak bir tasnife gore ise, kural olarak bu sug,
sadece Miisliimanlar tarafindan islenebileceginden 6zgii su¢ mahiyetindedir. Hanefi
hukukgularina gore eger zimmiler bu sugun islenigine istirak etmislerse onlarin da
haklarinda bagi ahkami uygulanir. Ancak sirf zimmi yahut miiste’menlerden miitesekkil
bir kuvvetin isyan etmesi durumunda, haklarinda harbi ahkamimnin (bagy degil)
uygulanacagi hususunda ittifak vardir. Bir diger acidan bu sug, ancak menea sahibi bir
topluluk tarafindan islenebileceginden otiirii ¢ok failli bir su¢ mahiyetindedir.
Dolayisiyla birden fazla failin tipik fiili birlikte icrasi, sugun islenmesini kolaylagtiran
bir hal olmayip, sugun kurucu unsurudur. Bunun neticesi olarak da bu kimseler serik
degil faildirler. Bununla birlikte tipik fiilin tanimina dahil olmayan yardimlari ile

bagkalar1 bu suga dolayl: serik sifati ile istirak edebilirler.*"

Bu sug, magdur unsuru acisindan da hususiyet gosterir; zira bu sug, ancak devlet

bagkan1 veya naibine kars1 islenebilir.*?®

1218 Bkz. Tez; ikinci Boliim, 11-B-2-b.
1219 Bkz. Tez; ikinci Béliim, 11-B-2-c.
1280 U)DEH; a.g.e., C. 11, s. 757.
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Manevi unsur bakimindan kasten (‘amden) islenebilen suglardandir. Bunun
yaninda bagilerin kendilerince hakli gordiikleri bir i¢tihada dayanmak bigiminde tezahiir

eden 6zel kastlarinin da bulunmast sarttlr.1281

Bagy sucunun bir siyasi su¢ olmasi ve faillerinin Miisliiman olmas1 sebebiyle
kendileri ile gergeklestirilen savas, bir imha savasi olmayip, itaatlerini temin maksadina
yoneliktir. Savas neticesinde ele gegirilen esirler kole edinilemeyecegi gibi, bagilerin
mallar1 hakkinda da ganimet ahkdmi uygulanamaz. Keza savas esnasinda teslim olanlar
ve yaralilar Oldiriilmez, kaganlar takip edilmez. Savasta sebep olduklari zararlar
kendilerine tazmin ettirilemeyecegi gibi, savasin tabiati icabi mal ve cana vermis
olduklar1 zararlardan &tiirii de cezalandirilmazlar. Fakat asayisi bozmus olmalari
sebebiyle devlet baskanmn haklarinda ta’ziren bir ceza vermesi miimkiindiir. Imam
Safii, Malik ve Hanbel’e gore bu ceza, 6liim cezasi haricinde bir cezadir, buna karsin

Eb Hanife ta’ziren 6liim cezasi verilmesinin de miimkiin oldugu kanaatindedir.*?*

Bagilerin fiili (de facto) hakimiyetlerini tesis ettikleri bolge, “Darii’l-Bagy”
olarak isimlendirilir. Bu bolge, kendine 6zgii bir hukuki rejime tabidir. Hukuken Darii’l
Islam’a dahil kabul edilmesine karsin, mevcut fiili duruma da bir kisim hukuki sonuglar
baglanmistir. Bu bolgede bagilerin atamis olduklar1 kadilar ve valilerin vermis olduklari
kararlar, itiraza konu edilmedik¢e gecerli kabul edilirler. itiraz konusu olduklar
durumlarda dahi, ittifakla batil kabul edilen bir temele dayanmadiklar1 miiddetce
gecersizliklerine hiikkmolunmaz. Keza bagiler tarafindan toplanmis bulunan zekat, 6stir,
cizye ve harag gibi vergiler miikerreren tahsil edilmez. Darii’l-Bagy’de islenmis suglar

bakimindan devlet bagskaninin velayet yetkisi kesilmis oldugundan, Hanefilere gore,

1281 SAFAK; “Bagy” maddesi, DIA, C. 1V, s. 451.
1282 SAFAK; “Bagy” maddesi, DIA, C. IV, s. 452. Ahmet OZEL; “Ddriilbagy”
maddesi, TDV Islam Ansiklopedisi, C. VIII, Istanbul, 1993, s. 514.
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ceza verilemez; diger hukuk ekollerine gore ise ceza verilmesi miimkiindiir. Ote yandan
bagilerin bir saldirtya ugramalart durumunda islam birligi prensibi micibince
kendilerine yardim edilmesi gerekir. Goriilmektedir ki islam hukukgular1 bir yandan
Darii’l-Bagy’i Darii’l-islam’a dahil kabul etmek suretiyle bagilerin hakimiyetlerine
mesriiyet tanimamaya, bir diger yandan ise mevcut fiill duruma bir kisim hukuki
sonuclar baglamak suretiyle hukuki giivenlik prensibini muhafaza etmeye

gallsmlslardlr.1283

Osmanli Devleti, bir Tiirk-Islim devletidir. Kadim Tiirk hakimiyet telakkisinin
yiicelttigi “kut’lu” bir hanedan ile hi¢bir ziimreye hukuk karsisinda {istlinliik tanimayan,
mes’uliyet eksenli Islim hakimiyet telakkisinin bir sentezini ifade eder. Ote yandan
Emevilerin Bizans, Abbasiler’in Sasani tesiri ile miiesseselestirdikleri telakkilerin
Selguklular vasitasiyla intikal edisini de buna eklemek gerekir. Devsirme sistemi ve
kardes katli gibi nev’i sahsina miinhasir uygulamalarin da ortaya konmasi ile birlikte
Osmanli, kendine has hususiyetler de gosteren dikkat ¢ekici bir devlet tipi olmustur.?®*
Avrupa’da siyasi su¢ ve suglu mefhumlari, tarihi tekamiil siireci igerisinde nasil inigli-
cikislt bir seyir gostermis iseler; Osmanli hakimiyet telakkisinin tiim hususiyetleri ile
kendisini gosterdigi uygulama ornekliginde de, isyan suguna yaklasim benzer bir

farklihik gdstermistir. Bu manada Islim hukuku prensiplerinin yani sira kendisine 6zgii

bir kisim hususiyetler tasimasi da elbette beklenmeliydi ve nitekim 6yle de olmustur.

Devsirme sistemi ile birlikte bir yandan askeri smifin padisah karsisindaki

konumu tam bir tabiiyet mevkiine indirgenirken'?®*, bir diger yandan kardes katli

1283 Bkz. Tez, Ikinci Boliim, II-E-4.

1284 Bkz. Tez, Uciincii Boliim, I-B-4.

1285 Bkz. Coskun UCOK-Ahmet MUMCU-Giilnihal BOZKURT; Tiirk Hukuk Tarihi,
Turhan Kitabevi, 17. Baski, Ankara, 2015, s. 209-210.
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miiessesesi ile hanedan i¢indeki taht kavgalarinin 6niine ge¢ilmeye calisilmstir. 1286 By
da siyaseten katl miiessesesinin oldukca yaygin olarak tatbik edilmesi neticesini
dogurmustur. Islam ceza hukukunda, isyan maksadiyla fiili bir siddet tezahiirii, yahut bu
yonde kat’i emarelerin ortaya ¢ikmasi neticesinde ancak cevazina izin verilen savas ve
katl yetkisi, bu tatbikat bigiminde ¢ok kiigiik ve Onemsiz emarelere baglanmis,

1287

muhtevasi oldukga genigletilmistir.™" Kardes katli uygulamasinin ise bagy kurumu ile

hatta ceza hukuku ile higbir alakasi yoktur. Biitiiniiyle kendine has orfi bir tatbikattan

ibarettir.12®

Zira ortada isyan yoniinde bir fikir dahi mevcut degilken, salt Osmanl
hanedanina mensup olmak, potansiyel bir tehdit kabul edilerek, sehzadelerin katli
cihetine gidilmistir. Heniiz yasini bile doldurmamis bebeklerin katledilmesinden, bir
defada 19 kardesin ayni anda 6ldiiriilmesine kadar bir¢ok miiessif hadise yasanmuistir.
Ancak bunun yaninda, fiilen isyana tesebbiis etmis bir kisim sehzadeler ile Sahkulu

isyan1 &rneklerinde goriildiigii iizere Islam ceza hukukunun bagy hiikiimleri

uygulanmistir.

Tanzimat Fermani ile birlikte idam cezalarimin yargi karart olmaksizin icra
edilemeyecek olmas1 énemli bir gelismedir. Isyan sucu, bu donemde cikarilan 1840,
1851 ve 1858 tarihli Ceza Kanunlarinda diizenlenmis ve faillerine fiilin niteligine gore
degisen cezalar Ongoriilmiistiir. Bununla birlikte padisahin idam cezalarimi af ve
hafifletme yetkisi mahfuz tutulmustur. Bu donemde isyan sayilan hallerin de klasik
donemdeki telakki bigimine gore Onemli bir muhteva daralmasina ugradig

goriilmektedir. Ote yandan XIX. asirdan itibaren, hanedanin en yash erkek iiyesinin

128 flber ORTAYLI; Tiirkiye Teskilati ve Idare Tarihi, Cedit Nesriyat, 3. Baski,
Ankara, 2008, s. 170.

1287 Bkz. MUMCU; “Siyaseten Katl”, s. 84-100.

1288 Mehmet AKMAN; Osmanli Devletinde Kardes Katli, Eren Yayincilik, 1. Basim,
Istanbul, 1997, s.158.
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tahta ¢ikmasi bir kaide olarak yerlestiginden, kardes katli ve hapis uygulamalar1 da terk
edilmistir. Bu esas 1876 tarihli Kanun-i Esasi ile de anayasal seviyede agikliga

kavusturulmustur.
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OZET

Isyan sugu, siyasi bir suctur. Tiim siyasi suclar gibi isyan da, gergeklestigi
donemin tarihi sartlar1 ve o devirde gegerli hakimiyet telakkileri ile siki sikiya
irtibathidir. Gerek Avrupa tarihi, gerek Tiirk-IslAm tarihinde goriilen uygulamalar, bu
umumi hiikmiin birer teyidi mahiyetindedir. Boylece, isyan sugunun ve bu sucun
faillerine tatbik edilen miieyyidelerin anlasilmasi bakimindan o devirde gegerli bulunan

hakimiyet telakkisinin bilinmesi gereklidir.

Tiirk hakimiyet telikkisinde, hakimiyet hakki Hakan ailesine mahsustur. ilahi bir
tavzif mahiyetinde bulunan “kut” bu ailede tecelli eder. Bu telakkinin bir yansimasi
olarak isyan girisimleri tarih boyunca genel olarak hanedan mensuplar tarafindan,
yahut onlar namina gergeklestirilmistir. Yine bu telakkinin bir yansimasi olarak
isyanlarda hanedan mensuplarina daha miisamahakar bir tutum gosterilirken, diger

kisilere kars1 sert ve tavizsiz miieyyideler tatbik edilmistir.

Islam hakimiyet telakkisi ise hakimiyeti emanet vasfinda goren, yoneticilerin
mes’uliyeti esasina dayanan mesveret eksenli yapisi nedeniyle —bilhassa hulefa-i rasidin
doneminde- muhalefete karsi hosgoriilii bir uygulama 6rnekligi gosterir. Fakat hilafetin
saltanat esasina donmesi ile birlikte, kadim Arap kabile gelenekleri, Sasani ve Bizans
tesirleri hakimiyet telakkisini doniisiime ugrattifindan siyasi suglulara ve bilhassa

bagilere kars1 daha sert uygulamalar goriiliir.

Islamiyet sonrasinda kurulan tiim Tiirk devletleri’nde oldugu gibi Osmanli
Devleti’'nde de ser’l hukuk gecerlidir. Bunun yaninda ser’i esaslara aykiri olmamak
tizere padisah iradesi ile ortaya konulan kanunnameler de mevcuttur. Ta’zir sugu
mabhiyetinde bulunan bagy sucu da klasik donem uygulamasinda 6ncelikle ser’i hukuka,
cezalandirmada takdir yetkisinin kullanimi bakimindan da padisah iradesine

dayandirilmistir. Bunun yaninda XVIII. asra kadar - isyan tehlikesinin &nlenmesi
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kaygistyla bir siyasi tedbir olarak ve biitlinliyle 6rfi hukuk mahiyetinde olmak iizere -

kardes katli miiessesesi de mevcuttur.

Tanzimat Fermani’nin kabulii ile birlikte ise, isyan sucu ceza kanunlar ile
diizenlenmeye baslamig, mahkeme Oniinde tarafsiz bir yargilama yapilmaksizin
kimsenin oldiirlilemeyecegi esasi benimsenmistir. Mutlak idare bigiminde kendisini
gosteren hakimiyet teldkkisinden mesruti idare bi¢cimine dogru gerceklesen bu tedrici
doniisiim siireci icerisinde, isyancilara uygulanan hukuki rejim ve verilecek cezalar

bakimindan da 6nemli sayilabilecek 6l¢iide bir yumusama gozlenmektedir.

427



ABSTRACT

The crime of rebellion is a political crime. Like all political crimes, the rebellion
is closely related to the historical conditions of the period in which it took place and the
prevailing conception of sovereignty. The practices seen in both European history and
Turkish-Islamic history are confirmation of this general provision. Thus, in order to
understand the crime of rebellion and the sanctions imposed on the perpetrators of this
crime, it is necessary to know the conception of sovereignty that was valid in that

period.

In the conception of Turkish sovereignty, the right to sovereignty belongs to the
"Hakan’s dynasty". “Kut”, a divine assignment, is manifested in this family. As a
reflection of this conception, in general, the attempts of rebellion had been carried out
by the members of the dynasty or on behalf of them. Again, as a reflection of this
conception, the members of the dynasty were tolerated in their riots, while harsh and

uncompromising sanctions were imposed on other people.

The conception of Islamic sovereignty, on the other hand, shows an example of a
tolerant practice against the opposition, especially in the period of al-Khulafa al-
Rashidun, because of its mentality-based structure, which sees sovereignty as a “trust”
and is based on the responsibility of the administrators. However, with the return of the
caliphate to the sultanate, harsh practices against the political criminals and especially
the rebels had been seen since the ancient Arab tribal traditions and the Sassanid and

Byzantine influences transformed the conception of sovereignty.

Sharia law was valid in the Ottoman Empire as in all Turkish states established
after Islam. In addition to this, there were also statutory laws set forth by the will of the
Sultan, which were not contrary to the Shari‘a principles. The crime of baghy, which is a

crime of ta’zir, was primarily based on the Sharia law in the classical period and the will
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of the Sultan in terms of the use of discretionary power in punishment. In addition, until
the 18th century - as a political measure with the concern of preventing the danger of

rebellion and in the nature of a completely customary law - there was fratricide.

With the adoption of the Tanzimat Edict, the crime of rebellion began to be
regulated by criminal laws, and it was adopted that no one could be killed without an
impartial trial before the court. In this gradual transformation process from the
conception of sovereignty, which manifests itself in the form of absolute administration,
to a form of limited administration, a significant softening is observed in terms of the

legal regime and punishments applied to the rebels.
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