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ONSOZ

Gecmiste olup bitmis birgok sey bugiin de etkisini siirdiiriir. Dolayisiyla bugiinii
anlamak, ancak gecmisi anlamakla miimkiindiir. Tarih ve cografya bir nevi kaderdir.
Insanoglu uzak ve yakin ge¢misini hep sirtinda tasir ve ¢ogu zaman ge¢misiyle

yiizlesmek zorunda kalir.

Gegmise doniip baktigimizda tarihimizin en belirgin halkalarindan birinin
Selguklular oldugunu goriirtiz. Kisa denilebilecek dmriine ragmen sonrasini bu kadar
derinden etkileyebilen siyasi olusum tarihte ¢ok azdir. Bugiinkii siyasi, dini, sosyal vb.
yapilanmalarimizin temeli bircok yonden Selguklulara kadar uzanmaktadir. Bu agidan
Selguklulart irdelemek, Osmanliya temel teskil ettigi gibi bugiiniimiizii anlamak ve

gelecegimizi sekillendirmek agisindan da elzemdir.

Bu ¢alismamizda daha ¢ok askeri bir yap1 arz eden ancak siyasi ve sosyal boyutu
da belirgin olan, Sel¢uklularda “guldm” sistemini anlamaya gayret ettik. Gulam
sistemiyle ilgili kullanilan kavramlar1 tahlil edip ardindan Samani, Karahanl ve
Gaznelilerdeki gulam tecriibesini irdeledik. Daha sonra Selguklularda gulam sisteminin
tercih nedenleri, bu sistemin ozellikleri ve Selguklu idaresi {izerindeki etkilerini analiz
etmeye calistik. Anadolu Selguklulari, kendilerine ait hususiyetleri nedeniyle arastirma
dist tutulmustur. Bu ¢alismanin, konuyla ilgili daha once yapilan c¢alismalardaki bazi

bosluklar1 doldurmasi en biiylik temennimizdir.

Aragtirmalarim boyunca higbir destek ve yardimini esirgemeyen degerli hocam
Dog. Dr. Sadi S. KUCUR’a kalbi tesekkiirlerimi sunarim.

Oktay ALTIN



OZET

Abbasi, Samani ve Gaznelilerde yaygin olarak kullanilan, erken yaslarda kole
yapilan c¢ocuklarin egitilerek askeri ve idari alanlarda kullanilmasi esasina dayanan

gulam sistemi, Selguklular tarafindan da benimsenmis ve etkin olarak kullanilmistir.

Bu c¢alismada gulam sisteminin niteligi, Selguklu donemi komsu iilkelerdeki
guldm sisteminin uygulanisi, Selguklularin bu sistemi benimseme nedenleri,
Tiirkmenlerle gulamlar arasindaki iliskinin mahiyeti ve guldmlarin Selguklu idaresi

tizerindeki olumlu ve olumsuz etkileri incelenmeye caligilmistir.

Bu c¢alisma, gulamlarin etkinliklerini arttirdigi oranda Selguklu siyasal
sistemindeki sivil idarecilerin etkinliklerinin azaldigini, Tirkmenlerle gulamlar
arasindaki iligkinin her zaman dogrusal olmayip dénem ve cografyaya gore ¢esitlilik arz

ettigi tezini islemektedir.



ABSTRACT

Ghulam system, which was commonly used in Abbasid Caliphate, Samanids,
Ghaznavids, based on the concept of raising slave children to be accommodated in the

government and military was also endorsed in the Seljuk Empire.

In this study, the quality of the ghulam system, the nature of the similar systems
used in the neighbor states of the Seljuk Empire, the nature of the relationship between
Turkomans and ghulams, and the positive and negative effects of the ghulam system on

Seljuk Governance were investigated.

The purposes of this study are to apprehend the notion that as the power of
ghulams increased the strength of the civil governors decreased and that the relationship

between ghulams and Turkomans was indirect and dependent on the geographic factors.
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GIRIS

Selguklular siyasi ve askeri olarak Horasan’da giic kazanmaya basladiklarinda
iki biiyiik siyasi-askeri glicle kars1 karsiya kalmislardi. Bunlardan biri daha ¢ok bozkir
tipi yapilanmayi siirdiiren Karahanlilar, digeri ise kokeni Sasanilere kadar uzanan
Abbasi, Samani siyasi gelenegini benimsemis Gaznelilerdi. Selguklularin ise
dayandiklar1 asil gii¢ olan gdcer insan unsuru ile yeni cografyanin yerlesik halklarini
sorunsuz sekilde bir arada tutacak yeni yapilanmaya ihtiyaglar1 vardi. Neticede zorlu
siireclerden sonra bunu basarmuslar ve bozkir tipi yapilanma ile klasik Orta Cag Islam

devletleri siyasal gelenegini mezceden bir sistem ortaya koymuslardir.

Siireg icerisinde tekamiil eden Selguklu yonetim sistemi, baslangigta bozkir tipi
goriinimiindeyken zamanlamerkezi yonetimedogru evrilmistir. Ancak yekpare ve
dogrusal bir siyasetten bahsetmek miimkiin degildir. Ihtiyaglara ve sartlara gore hem
yatay hem de dikey diizlemde farkli siyasi uygulamalara sahit olmak miimkiindiir. Bu
yiizden olsa gerek Selguklu tarih¢isi Mehmet Altay Kdymen, genel siyaset, kiiltiir
siyaseti, askeri teskilat bakimindan ac¢ik farklar bulunmadigini belirtmekle birlikte
Selguklu siyasetini “Birinci Imparatorluk Devri” ve “Ikinci Imparatorluk Devri”
seklinde ikiye ayirmaktadir.! Osman Turan ise daha klasik bir tasnifi benimseyerek
Selguklular;; Kurulus, Yiikselme, Azamet ve Inhitat gibi donemlere ayirarak
incelemektedir. 2 Herhalukarda bu donemler arasi uygulamalarda bariz farkliliklar

mevcuttur.

Selguklularin gecirdigi en bilyiik degisimlerden birisi bozkir tipi yapilanmadan
merkezi yonetime dogru evrilmeleridir. Bunun en bariz gostergesi ise kole kokenli
kisilerin kiigiik yasta egitilerek hem askeri hem idari alanda profesyonel idareciler

olarak kullanmas1 anlamina gelen gulam sistemini benimsemelerdir.

Mehmet Altay Kdymen, Biiyiik Sel¢uklu fmparatorlug“u Tarihi Kurulug Devri, |, TTK, Ankara 2016, s. 27.
2 Osman Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk Islam Medeniyeti, Otiiken, Istanbul 2003, s. 10, 11.



I. KONUNUN TESPIiTi VE ONEMIi

Selguklularda gulam sistemiyle ilgili daha 6nce yapilan aragtirmalar, daha ¢ok
sistemin isleyisi, gulamlarin temin ve tedarik yontemleri, egitimleri, istihdam edildikleri
alanlar, gulamlarla ticretli askerlerin ya da kole askerlerin karsilastirilmasi ve askeri
alandaki basar1 veya yenilgileri lizerinde yogunlagsmaktadir. Gulamlarin Selguklu siyasal
sistemi tlizerindeki etkileri fazla incelenmemistir. Oysa guldmlarin etkilerinin arttig1
oranda sivil iradenin geriledigi, merkezi yonetimin zayiflamasiyla gulamlarin sivil alan1
tahakkum altina almaya basladigi goriilmektedir. Bu arastirmadadncelikle gulam-sivil

yonetim iliskisi izerinde durulmustur.

Ikinci olarak gulam-Tiirkmen iliskisi netlestirilmeye calisilmistir. Ciinkii
Selguklularin ilk donemlerinden itibaren gulam istihdamiyla Tirkmen istihdami
arasinda ters orantili oldugu ve gulamlarin etkisi arttik¢a Tiirkmenlerin dislandig1 genel
kabul gormiistiir. Oysa donem ve cografyaya gore farklilik arz etse de Tiirkmenlerin

rolleri Selguklularin sonuna kadar fark sekillerde devam etmistir.
I1. YARARLANILAN KAYNAKLAR VE ARASTIRMA ESERLERI
A. KAYNAKLAR

Doneminin kalem ehlinden olup hem de yiiriitmenin basi pozisyonundaki
NizAmiilmiik{in (v. 485/1092) kaleme aldig1 eseri Siydsetndme,® gulam sistemiyle ilgili
onemli bilgileri aktaran kaynaktir. Ancak var olandan ziyade olmasi gerekeni, bir nevi
ideali ortaya koydugu icin esere ihtiyatla yaklasilmasi gerektigi agiktir. Yine de
sultandan sonra yetkileri elinde bulunduran en O©nemli sahis olmasi hasebiyle
Onerdiklerini uygalama imkanma sahip oldugu gozden kagirilmamalidir. Nitekim
Siyasetname’de ortaya Oneriler bir¢ok husus, donemin diger kaynaklarinca da
desteklenmektedir. Eserin Mehmet Altay Koymen tarafindan yapilmig cevirisi
kullanilmistir. Konuyla ilgili 6nemli kavram ve kelimeler, Farsca ashiyla karsilagtirilmas,

gerek gorildiiglinde farkli anlam karsiliklar1 tercih edilmistir.

Abdurrahman Ibnii’l-Cevzi’nin (1116/1201) el-Muntazam fi Térihi’l-Umem
ve’I-Miilitk,* adl1 eserinin 15-18. ciltleri Selguklu tarihini igermekte olup gulam devlet

adamlarmin siyasi ve askerl hayatlariyla ilgili 6nemli bilgiler aktarmaktadir. Yil

Nizamiilmiilk, Siyasetndme, hzr. Mehmet Altay Koymen, TTK, Ankara 2016.

4 Abdurrahman Ibnii’l-Cevzi, -Muntazam fi Tarihi’l-Umem’de Selcuklular (H. 430-485=1038-1092), trc. Ali
Sevim, TTK, Ankara, 2014; Ibnii’l-Cevzi, -Muntazam Fi Tarihi’l-Umem, thk. Muhammed Abdulkadir ‘Ata,
Mustafa Abdulkadir ‘Ata, tarihsiz, Beyrut.



sonlarinda o yil iginde o6len sahislarla ilgili verdigi bilgiler, 6zel hayatlariyla ilgili
onemli detaylar icermektedir. 430-485/1038-1092 yillar1 arast Selguklularla ilgili
boliimler Ali Sevim tarafindan bazi boliimler oldugu gibi bazi bélimler de 6zetlenerek

Tirkgeye ¢evrilmistir. 485/1092 yil1 sonrasi olaylar Arapga tahkikinden takip edilmistir.

Sibt Ibnu’l-Cevzi adiyla taninan Ebu’l-Muzaffer Yusuf b. Kizoglu’nun (1186-
1256) Garsunni’'me’den yaptigi alintilarla oldukga zengin bilgiler icerenMir atii’z-
Zamdn Ti Tarihi’l-A 'yan adl eserinin 448/1056-480/1888 yillar: aras1 Selguklularla ilgili
boliimler Ali Sevim tarafindan Tiirkgeye cevrilmistir.® Arapca tahkikte® ise 18-21.
ciltlerde Selguklularla ilgili detayli bilgiler mevcut olup el-Muntazam ile benzer bir

usliip ile telif edilmistir.

Izzuddin Ebu’l-Hasan Ali b. Muhammed (Ibnii’l-Esir) (1160-1233), el-Kdmil
fi’t-Tarih,’adli eseri gulamlarin karistiklar siyasi, askeri olaylar1 aktardig: gibi vefatlar:
durumunda da kisisel biyografileriyle ilgili bilgiler aktarmaktadir. Arastirmada Ibnii’l-
Esir’in kronolojisi esas alinmistir. Daha ¢ok Tiirkge tercimesinden yararlanilmig olup

zaman zaman Arapca tahkikiyle karsilagtirilmistir.

Imaduddin el-Katip el-Isfahani’nin el-Bondari ( 6.1245) tarafindan ihtisar edilen
Zubdetu’'n-Nusra ve Nuhbetu /- ‘Usra®adli eseri, Isfahani’nin biirokraside yer almasi
hasebiyle oOzellikle vezirler, iist diizey sivil memurlar ve guldmlarin hem kendi
aralarindaki iligki ve rekabetlerini detayl1 olarak aktarmaktadir. Babasi, amcaci gibi aile
tiyelerinin birfiil siyasetin iginde yer almasi hasebiyle zaman zaman rakiplerine karsi
tarith¢ide olmasi1 gereken objektifligine halel getiren tahkir ve tezyif edici bir dil

kullanilmaktadir.

Sadruddin Ebu’l-Hasan Ali b. Nasir b. Ali’nin (6. 1194) Ahbdru’d-Devleti’s-
Selcikiyye® adli eseri Biiyiik Selguklu ve Irak Selguklularindaki gulamlarin etkinlikleri
hakkinda 6nemli bilgiler icermektedir. Eser, Sel¢uklularin tarih sahnesinden ¢ikisindan
Irak Sel¢uklu Sultani III. Tugrul’un 6liimiine kadarki Sel¢uklu tarihini kronolojik olarak

aktarmaktadir.

5 Sibt Tbnii’l-Cevzi, Mir dtii 'z-Zamdn Fi Tarihi ’I-Afydn ‘da Sel¢uklular, gev. Ali Sevim, TTK, Ankara 2011.

Sibt ibnii’l-Cevzi, Mir dtii’z-Zamdn Fi Tevirihi’l-A’yan, thk. Komisyon, Daru’r-Risaleti’l-Alemiyye, tarihsiz

Sam.

Ibnii’1-Esir, el-Kdmil Fi’t-Tarih Terciimesi, ¢ev., Abdulkerim Ozaydin, Ahmet Agirakca, Bahar Yaymlari,

Istanbul 1987; Ibnii’l-Esir, el-Kamil Fi’t-Tarih, thk. Ebu’l-Fidd Abdullah el-Kadi, Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye,

Beyrut 1987.

8 el-Feth b. Ali b. Muhamed el-Bundari, Kitabu Tarihi Devleti’I-Selciik, imaduddin Muhammed b. Muhammed el-
Isfehani’den ihtisar, Misir 1900.

® Sadruddin Ebu’l-Hasan Ali ibn Nasir ibn Ali el-Hiiseyni, Ahbarii’d-Devleti’s-Selciikiyye, gev. Necati Lugal,
Istanbul 1999; el-Hiiseyni, Ahbarii'd-Devleti’s-Selciikiyye, Muhammed fkbal, 1933 Lahor.
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B. ARASTIRMA ESERLERI

Selcuklularda gulam sistemiyle ilgili miistakil calismalar yapilmistir.*® Erkan
Goksu'nun Sel¢uklu’'nun Mirast Gulam ve Ikta (Kélelik mi, Efendilik mi?)'* adli eseri
bu alanda hazirlanmis en yeni ¢alismadir. Eser; guldm sisteminin dogusu, niteligi,
isleyisi ve Selcuklularda guldmlarin tedarik sekilleri, egitimleri, etnik kokenleri,
istihdam alanlari, azat edilmeleri, aldiklar1 {icretler ve 6zel hayatlarini agiklanmakta

olup arastirmamizda en fazla yararlandigimiz arastirma eserlerinden biridir.

Osman Turan’in Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti,*> Mehmet Altay
Kéymen’in Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu Tarihi, Kurulus Devri,® Tugrul Bey ve
Zamani,“* Alp Arsan ve Zamani,*® A.C.S. Peacock’un Selcuklu Devleti’nin Kurulusu
Yeni Bir Yorum,'® ve Carla L. Klausner’in Selcuklularda Vezirlik*" adli eserleri sik sik

miiracaat ettigimiz eser arasindadir.
III. SELCUKLULARIN SiYASI TESEKKULU

Dukak, Oguz Yabgusu’nun devlet islerinde kendisine danistigi énemli bir isim
olmakla birlikte onun yonetimdeki konumu net degildir.*® Nitekim Mehmet Altay
Koéymen’e gore Dukak, vasal devletin basinda ya da beylerden biri olmayip teskilat
icerisinde niifuzlu komutanlardan biri olmalidir.'® Osman Turan ise ona boy beyliginden

ileri bir siyasi kudret atfolunamayacagini sdylemektedir.?°

Dukak’in Selguk adinda bir oglu vardir. Riist yasina ulaginca Yabgu ona ordu
komutani anlamima gelen subasi unvanini verdi.?! Selguk, kaynaklarin ittifakina gére
yirmi dért Oguz boyundan biri olan Kinik boyuna mensuptur.?? Yabgu ile aras1 bozulan
Selguk maiyeti ile birlikte gizlice yurdunu terk etmistir. Kendi boyuna mensup 100

civarinda atli ve hayvanlari ile Oguz Yabgusu’nun ug¢ sehri, Sdmanilere sinir ve ticaret

10 Coskun Erdogan, Selcuklu Devletleri Teskilatinda Gulam Sistemi (Tarihsel Gelisimi, Ozellikleri ve Uygulanist),

Yiiksek Lisans Tezi, Atatiirk Unv. SBE, Erzurum 2010.

11 Erkan Goksu, Selcukiu 'nun Mirast Gulam ve Iktd [Kolelik mi, Efendilik mi], Kronik, Istanbul 2017.

12 Osman Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk Islam Medeniyeti, Otiiken, Istanbul 2003.

13 Mehmet Altay Kdymen, Biiyiik Selcukiu Imparatorlugu Tarihi Kurulus Devri, TTK, Ankara 2016.

14 Mehmet Altay Kéymen, Tugrul Bey ve Zamanz, Milli Egitim Basimevi, istanbul 1976.

15 Mehmet Altay Kdymen, Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu Tarihi, Alp Arslan ve Zamani, TTK, Ankara 2016.

16 A.C.S. Peacock, Selcuklu Devletinin Kurulusu, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yaymnlari, Istanbul 2010.

17 Carla L. Klausner, Sel¢uklularda Vezirlik 1055-1194 Sivil Idare Uzerine Bir Arastirma, ¢cev. Mehmet Fatih Bas,
Sinan Tarifci, Kronik Yay., Istanbul 2019.

18 Mehmet Altay K&ymen, Kurulus Devri, s. 6-10.

19 Mehmet Altay K&ymen, Kurulus Devri, s. 10.

20 Qsman Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk Islam Medeniyeti, s. 55.

2L el-Hiiseyni, Ahbdrii’d-Devleti’s-Selgukiyye, trc., s. 1.

22 Osman Turan, Selcuklular Tarihi ve Tirk Islam Medeniyeti, s. 54.



sehri olan Cend havalisine gelmistir.2Mehmet Altay Kéymen’e gore Selguk’un maiyeti
aile ve ¢ocuklarindan miitesekkil olup yetersiz ve fakir; kendisi de devlet teskilatinda

vazifeli olup bir kabilenin ve boyun reisi degildir.?*

Miisliiman ¢evreye go¢ eden Selguk, maiyetiyle yaptigi istisarede geleceklerini
dogrudan etkileyecek onemli bir karar alir. Bu karar sudur: Egerbu yeni cografyadaki
halkin dinine girmez, adetlerine uymazlarsa kimsenin kendilerine iltifat etmeyecegi,
kiiciik bir kavim olarak kalacaklardir. Yore halkinin dinine girer, adetlerini
benimserlerse biiyiik bir gii¢ olabilirler.?® Bu yiizden Miisliima olmaya karar verirler.
Buhara’nin kuzeyinde Zandak sehrine adam gonderip kendilerine Islam’1 6gretecek din

adamu isterler.2®

Sinirli sayida ve tarihgilerin dikkatini ¢ekmeyecek bir konumda bulanan bir
insan grubu arasinda gecen bu istisare vaki midir? Tarihcilerin Tugrul Bey’le birlikte
bolgenin ve donemin en dnemli giicii haline gelen Selguklularin gegmisine ilgi duymast,
mevcut konumlarina uygun olarak ge¢misi yeniden inga etmeleri anlasilir bir durumdur.
Ancak Islam’1 kabul etmelerini bdlgede tutunmaya yani ‘menfaat’e baglayabilecek bu
aktarim, Selguklu sultanlarmin hoslanabilecekleri bir yaklasim olmasa gerek. Oyleyse
bu istisarenin yasanmis olmasi biiylik oranda muhtemeldir. Bu istisarenin unutulup
gitmemesi, tarih kitaplarinda kendine yer bulabilecek kadar kalict olmasi ise oncelikle
dogurdugu sonuclarla sonra da dnemsenmesiyle de ilgilidir. S6zIi kiiltiiriin egemen
oldugu bir toplulukta karizmatik bir lider, hedef gésteriyorsa, topluluk iiyelerinin bu

hedefi benimsemeleri ve gelecek kusaklara aktarmalar gayet tabiidir.?’

Selguk Bey’in ¢izdigi perspektifin ya da ortaya koydugu usiliin sonraki kusaklar
tarafindan benimsendiginin en somut tezahiirii Tugrul Bey’in Nisabur kadis1 ile yaptigi
sohbette goriiliir. Tugrul Bey, Kadi Said’in nasihatlerine “Biz yeniyiz ve buranin
yabancistyiz. Taziklerin (yerli halkin) adetlerini bilmeyiz. Kadi, nasihatlerini bizden

9928

esirgemesin.”“° seklinde cevap verir. Gazneli resmi evraklarina yansiyan bu diyalog,

Tugrul Bey’in, dedesi Selguk Bey’in ¢izdigi usiilii siirdiirdiiglinii ortaya koyar.

28 Osman Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk Islam Medeniyeti, . 66.

24 Mehmet Altay Kdymen, Kurulus Devri, s. 20, 21.

%5 Mehmet Altay Kéymen, Kurulus Devri, s. 21.

% Gregory Abu’l-Farac (Bar Hebraeus), Abu’l-Farac Tarihi I, ing. trc. Ernest A. Wallis Budge, Tiirkge trc. Omer

Riza Dogrul, TTK, Ankara 1987, s. 293.

Sifahilik ve kitabilik olgusunun tahlili icin bkz. M. Said Polat, Selcuklu Gégerlerinin Diinyasi Karacuk'tan Aziz

George Kolu'na, Kitabevi, Istanbul 2004, s. 20-35.

28 Hace Ebu’l-Fazl Muhammed b. Hiiseyin Beyhaki, Tarik-i Beyhdki, tashih Ali Ekber Feyyaz, Danisgah-1 Firdevsi,
Tahran 1373, s. 520, 521.
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Goriildiigii iizere Selguk Bey, ikbali batida, Islam diinyasinda gérmektedir. Ama
ortaya koydugu perspektif, kiiltlirel ¢atigma iizerine degil uyum {iizerine kuruludur.
Islam diinyasinda tutunabilmeleri igin yerel halklarm dinlerini, Adetlerini benimseyi

gerekli gortir.

Kaynaklardaki farkli detaylara ragmen ana hatlariyla aktarmaya calistigimiz
siyasi tesekkiil bu sekilde basliyor. Islam’1 kabulden sonra Miisliiman olmadig1 i¢in
Oguz Yabgusuna vergi vermeyi reddeden, gayr-i Miislim Tiirklerle “cihad”a girisen

2 merkezi otoriteden uzak olmanin

Selguk Bey’in zamanla tanmirligi artmus,
avantajlarii iyi kullanmistir. Siyasi ve askeri baskinin en az hissedildigi uglar, hem
merkezin baskisindan bunalan veya yeni otlak ve imkan arayan gogebeler hem de gaza
ve ganimet pesinde kosan savascilar icin cazibe merkeziydi.’® Samanilerin zayiflamasi
ve de Hazar Kaganliginin dagilmasi Selguk’un giiglenmesi i¢in ayrica uygun bir ortam

saglamisti.

Yabgu unvaniyla anilan Selguk’un oglu Arslan, daha babasmin sagliginda
Cend’den ayrilmisti. Karahanlilara karsi sinirlari korumasi karsiliginda Buhara’nin Nur
kasabasindaki otlaklar, Samaniler tarafindan kendisine verilmisti. Arslan, Oguz
gelenegine uygun olarak “yabgu” unvaninmi kullaniyor, otlak karsiligi bir nevi parali
askerlik yapiyordu. Bu arada gii¢ dengelerindeki degisime ayak uyduruyor, kendi
politikasimi belirlemeye calistyordu. Nitekim Samani Emiri Eb Ibrahim Muntasir’in,
Karahanllara kars1 yardim istegine olumlu cevap vermis, bir gece baskininda birgok
ganimetle birlikte on sekiz Karahanli komutani esir almisti. Ancak Samanilerin
¢okmekte olusu, Oguz Yabgusundan gelebilecek tehlikenin devam ediyor olmasi onu
Karahanlilarla anlasmaya zorladi. Sonugta esirleri Ilig Han’a teslim ederek

Karahanlilarla anlasmanin kapisin1 aralamaya galist1.%

Selguk Bey, 1007 yilinda yiiz yasini asmis oldugu halde Cend’de dliince
buradaki Selguklular, Buhara’ya ydnelerek Arslan Yabgu’ya iltihak ettiler. Ulke
yOnetiminin ailenin ortak sorumlulugunda oldugu seklindeki kadim gelenege binaen
Musa, Tugrul ve Cagr1 Beylerin de kendilerine has maiyetleri ve askeri giigleri vardi.

Ancak Arslan Yabgu “ileri gelen”leri idi.

2 Mehmet Altay Kymen, Kurulus Devri, s. 27.
30 M. Said Polat, Selcukiu Gogerlerinin Diinyast, s. 42, 43.
81 Osman Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk Islam Medeniyeti, s. T4.



Bu arada Samaniler yikilmig, Karahanli Kadir Han ile Gazneli Mahmud bir
araya gelerek anlagsmislardi. Miizakere konularindan biri de Selguklularin Horasan
tarafina gitmeleri idi.3? Samanilerin topraklarmi paylasan Karahanli ve Gazneliler,

ticlincii bir giiciin olusmasina izin vermemekte kararliydilar.

Gazneli Mahmud, giiclii istihbarat teskilatiyla®® Arslan Yabgu’yla ilgili bilgileri
topluyordu.  Gizli mektuplarla Arslan Yabgu'nun Gaznelilere meydan okudugu,
fillerine kars1 oklarina giivendigi seklinde olumsuz bilgiler aktariliyordu. Gazneli
Mahmud, ileride tehlikeli olabilecegi ihtimaliyle Arslan Yabgu’yu hile ile tutuklayarak
hapsetti ve Yabgu, yedi y1l kaldig1 hapiste 6ldii. Ancak 6lmeden 6nce Horasan miilkiinii
almak icin ciddi gayret gostermeleri gerektigini, ¢iinkii bu padisahin kéle oglu
(bendezade) ve kendilerine nispetle biiylik biri olmadigi mesajin1 kardeslerine ve

yegenlerine ulastirmay1 basard.®*

Gaznelilerin askeri ve siyasi ag¢idan en gii¢lii oldugu donem kuskusuz Mahmud
donemidir. Aslan Yabgu’nun, giliciiniin zirvesinde oldugu bir donemde babasinin kole
gecmisine vurgu yaparak Gazneli Mahmud’u miicadele edilebilir bir rakip olarak
gormesi kayda degerdir.Bu yaklasim, cesaret ve fevri tavirlariyla tavsif edilen Arslan
Yabgu’ya has bir durum mu yoksa Selguklularin zihninde guldm sistemiyle yetismis

hiikiimdarlarin konumunu gosteren tipik bir 6rnek midir?

Arslan’dan sonra yabguluk unvan1 Musa’ya gecti. Musa Yabgu, birligi bir arada
tutamadi. Arslan’a bagli yaklagik dort bin kisilik bir grup birlikten koptu. Bunlar
beylerinden sikdyet ederek Sultan Mahmud’dan Horasan’a yerlesmeleri i¢in izin
istediler. Tus valisi Aslan Cazib’in itirazina ragmen Gazneli Mahmud bunlara izin
verdi. Arslan Yabgu’ya bagl bu Tirkmenlerden iki bin kisilik bir grup, Gazneli
Mahmud’un asir1 vergilerinden bikarak Horasan’1 terk edip Kirman’a, oradan Isfahan’a,

nihayet Azerbaycan’a gitti.>®

Heniiz isin basinda Selguklu siyasi birliginin bozulmasi bozkir gelenekleriyle
ilgiliydi. Basar1 ilgi uyandirip yeni katilimlara neden olurken basarisizlik da birligin

dagilmasini beraberinde getiriyordu. Beyler arasindaki iliski hem dikey hem de yataydi.

32 MinhAc-i SirAc el-Clzcani, Tabakdt-1 Nasiri Gazneliler, Selcuklular, Atabeglikler ve Harezmsdhlar, ¢ev. Erkan

Goksu, TTK, Ankara, 2015, s. 58-61.

Gazneli Mahmud istihbarata ¢ok 6nem verirdi. Bkz. Nizamiilmiilk, Siydsetndme, S. 55-60.

Zahiriiddin Nisabtri, Selcukndme, zeyl: Ebu Hamid Muhammed b. Ibrahim, tashih: Mirza Ismail Efsar,
Muhammed, Tahran 1390, s. 13; Residii’d-Din Fazlullah, Cami ut-Tevarih, Sel¢uklu Devleti, cev. Erkan Goksu,
H. Hiiseyin Giines, Istanbul, 2013, s. 75-78; bkz. Mehmet Altay Kdymen, Kurulus Devri, s. 88-90.

35 Tbnii’l-Esir, el-Kamil, s. 363.
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Birlik beyinin konumu sorgulanmazdi, ancak onemli kararlarin kurultayda alinmasi
gerekirdi. Islerin yolunda gittigi durumlarda bu yap: sorunsuz isler, isler bozulmaya
basladiginda ya da bey o6ldiigiinde birligi olusturan her bir boy veya daha miitevazi boy
gruplart kendi baslarmin caresine bakmaya yeltenir ve birlik kolayca dagilird:. %
Selguklularda etkileri uzun siire devam edecek ilk kopma, Arslan Yabgu’nun dlimiiyle

yasandi. Ancak kalan Sel¢uklu beyleri durumu toparlamay1 basardilar.

D1is miidahalelere ragmen Musa Yabgu, Yusuf Yinal, Tugrul ve Cagr1 Beyler
birligi korumay1 basardilar. Karahanli sehzadesi Ali Tekin’le girisilen miicadelelerden
sonra 423/1032 yilinda 15 bin ¢adir halinde Harizm’e yerlestiler. Ali Tekin, Harizm
valisi Altuntag, sonrasinda oglu Harun ve Gazneli Mesud arasinda denge politiklartyla
tic yil kadar Harizm’de kalmayr basardilar. Sah Melik’in ani saldirilar1 karsisinda
epeyce kayip verdikleri ve kalici ittifaklar kuramadiklar1 i¢in 426/1035 yilinda
Ceyhun’u gecip Horasan’a yerlestiler. Horasanda kism1 bagimsizliklarin1 kazanan Musa
Yabgu, Ibrahim Yinal, Tugrul ve Cagri Beylerden olusan Selguklular, 1040
Dandanakan Savasina kadar Gaznelilerle baris girisimlerine ragmen araliksiz miicadele

ettiler.%’

1035-1040 yillar1 arast Selguklularin yerlesik diizeni daha iyi tanidigr donem
kabul edilebilir. Ozellikle Nisabur’un ele gecirilmesi Selguklularin yasam tarzinda ve
siyasetlerine 6nemli bir kirtlma noktasidir. Merv’de Cagri Bey adina, Nigabur’da Tugrul
Bey adina hutbe okutulmus, Tugrul Bey Nisabur’da saraya yerlesmis, tahta oturmus,
Gazneli devlet adamlarini istihdam etmeye, kisaca klasik Islam hiikiimdarlar1 gibi

davranmaya baslamistir.®

Bu tablo, Selguklularin Selguk Bey’in Cend’de ifade ettigi gibi yeni cografyanin
adetlerine uymaya bagladiklarinin, Kimsenin 6nemsemedigi bir topluluk olmaktan
cikarak biiyiik bir siyasi ve askerl giice doniistiiklerinin kanitidir. Ancak siireg,
Dandanakan Savasindan sonra hizlanacaktir. Selguklular batiya dogru yoneldikge
merkezl idarenin Onemini daha iyi kavrayacaklardir. Merkezi idarenin en oOnemli
sacayaklarindan biri ise gulam sistemidir. Dandanakan Savasi Oncesi gulamlarin
istirakiyle fiili olarak baglayan bu sistem, daha sonralari tamamen benimsenecek ve

etkin olarak kullanilacaktir.

%  Bkz. Osman Ozgiidenli, “Uliis Sisteminden Merkezi Devlete: Selguklu Devlet Telakkisinin Tesekkiilii (1038-
1064)”, Tiirkler, V/, Ankara 2002, s. 249-264

87 Osman Turan, Sel¢uklular Tarihi, s. 92-103; Mehmet Altay Koymen, Kurulus Devri, s. 163-335.

38 Beyhaki, s. 518-521; Mehmet Altay Kdymen, Kurulus Devri, s. 260-268.



BiRINCIi BOLUM
GULAM SIiSTEMININ OZELLIiKLERi VE
SELCUKLU DONEMi KOMSU DEVLETLERDE GULAM SiSTEMI

|. GULAM KELIiMESINiN ANLAMI, YAKIN VE ES ANLAMLARI

Ortacag Islam devletlerinde sik¢a kole kokenli asker ya da sivil gorevlilerle
karsilagilir. Bunlara genel olarak gulam (p3¢) ya da memluk (<lsks) adi verilir.
Kaynaklarda abd (x=), abid (2xe), rakik (&32)), haddim (s28), sakalibe (.llas), bende
(>2), noker (USs), mevla (se), vusak (SLis), usak (B3Yisl), kul (J58), oglan gibi
kelimeler de zaman zaman bu iki kavramla yakin anlamli olarak kullanilmistir.®® Biitiin
bu kelimelerin ortak noktasi hiir iradeye sahip olmama, “kdle”*° olma durumudur.
Ancak bu kelimelerin aralarinda anlam farkliliklar1 da bulunmaktadir. Kavramsal
gercevenin netlesmesi icin  bu kelimelerin  kullanim alanlarmm1 netlestirmek

gerekmektedir.

A. Gulam

Gulam kelimesi siddetli arzuya sahip olmak anlamma gelen g-I-m (» -Jd -¢) kok
harflerinden tiiremistir. Gulam, s6zliik anlamiyla dogumundan bulug yasina gelinceye
kadar erkek cocugu, heniiz biy1g1 terlememis gen¢ demektir. Mecazen yetigkinler igin
de kullanilir. Cogulu gilman (), gilme (Iui{:), eglime (4ali)dir. ** Hizmetgi
anlaminda da kullanilir.*? Kelimenin disil hali gulame (4>¢) de kadin kéle, cariye* icin

kullanilir. Kelime Farscada da benzer anlamlarda olup gogulu ise gulaman (obede )’ dir.*

39 Erkan Goksu, Selcuklu 'min Mirast, s. 13.

40 Mehmet Akif Aydm, “Kole”, DId, XXVI, Ankara 2002, s. 237.

41 https://www.almaany.com/ar/dict/ar-ar/%D8%BA%D9%84%D8%A7%D9%85/(10.02.2019);el-Me ani’l-Cami’,
e-sozliik,»3¢ maddesi;; Bkz. Coskun Erdogan, Selcukiu Devlietleri Teskilatinda Gulam Sistemi, S. 3, 4;

42 el-Mu cemu’I-Vasit, e-sdzliik, »2& maddesi.

43 er-Raid, e-sozliik, ~2& maddesi.

4 Ferheng-i Mu’in, Dorj 4.0, e-ansiklopedi, »>¢ maddesi.



https://www.almaany.com/ar/dict/ar-ar/%D8%BA%D9%84%D8%A7%D9%85/

Kelimenin semantik gelisimi, sosyal degisimle uyumlu olmus, zamanla daha ¢ok kole
kokenli gorevlileri 6zellikle de askerleri ifade eder hale gelmistir. Nitekim gulam terim
olarak; “eski Islam devletlerinde orduda, idarede ve sarayda calistirilmis kole ve
esirler”*® anlaminda kullanilir. Farsgada 6zel isim ve yer ismi olarak yaygm kullanimi
dikkate alindiginda gulam kelimesinin zamanla koleligi hatirlatacak olumsuz anlamini
terk ettigine hiikmedilebilir. Gulam, esir veya kole olarak hizmete alinip kabiliyetleri,
aldiklar1 egitim neticesinde kazandiklar1 becerileri dogrultusunda basta ordu olmak
izere ¢esitli devlet hizmetlerinde istihdam edilen Kimselerdir, seklinde tanimlanir.
Kolelikle baslayip egitim sonrasi askeri ya da sivil alanda gorevlendirmeyle devam eden

mekanizmaya da gulam sistemi denir.*°

B. Memliik

Memlik, sahip olmak anlamina gelen m-I-k (& —J-#) kokiinden tiiremistir. Hiir
kimsenin karsiti, kole anlamina gelir, cogulu (<ldws) memaliktir. Ozelde Eyyiibilerin
Misir ordusunda kullandigr Tiirk ve Cerkez asilli kole kokenli askerler icin kullanilir.’
Terim olarak da “Esir veya koleler arasindan segilip 6zel egitimden gegirildikten sonra
hiikiimdarin muhafiz birligine alinan ve zamanla aristokrat bir sinif olusturan iicretli

2948

askerler.”* seklinde tanimlanir. Gulam kelimesinin es anlamlis1 olarak kullanilir.

C. Abd

Abd, itaat eden, kulluk eden anlamindadir, a-b-d (2 -« -g) kokiinden
tiretilmistir. Bati Arap diinyasinda a-b-d kokiinden tiirekilen abid(axe), gulamin

karsilig1 olarak kullanmistir.

D. Mevla

Mevlad () hem “4zat eden efendi” hem “dzat edilen kole” anlamindadir.
Cogulu mevali (s<)dir. Bunlar goniilliik, kefaret karsiligi, mukatebe, {immii’l-velet

olma vb. yollarla azat edilen kimselerdir.*°

E. Bende

45 Mustafa Zeki Terzi, “Gulam”, DI, XIV, Istanbul, 1996, s.178.

46 Erkan Goksu, Selcuklu nin Mirast, s. 13.

47 https://www.almaany.com/ar/dict/ar-ar/%D9%85%D9%85%D9%84%D9%88%D9%83/(10/02/2019); el-
Me’ani’l-Cami’, e-sozliik, <sles maddesi; el-Gani, e-sozlitk ¢l sles maddesi; Bkz. Coskun Erdogan, agt., s. 5,6;
Muhammet Fatih Zengin, Ortagag Tiirk Devietlerinde Tiirk Memliikleri, (Yaymlanmams Yiiksek Lisans Tezi),
Ankara Unv. SBE, Ankara 2007;s. 1, 2.

48 Siileyman Kiziltoprak, “Memlik”, DIA, XXIX, Ankara 2004, s. 87.

49 Mehmet Akif Aydin, Muhammed Hamidullah, “Kéle”, DIA, XXVI, s. 242, 243,
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Bende(saw) Farscada “bagli, baglanmis” anlamina gelen ‘besten’
(&)kelimesinden tiiretilmistir, hiir kelimesinin karsitidir, kéle anlamina gelir, cogulu
‘bendegan’dir. Pehlevicede ‘bendek’ eski Farscada ‘bendeki’ seklinde kullanilirdi.®
Baz1 kaynaklarda abd, abid, gulam anlamlarinda ve Allah’in kulu, insan-1 kamil

anlamlarinda da kullanilmaktadir.®!

F. Hidim

Hadim kelimesi hizmet etti anlamina gelen (s-2-¢) kokiinden tiiremis, baskasina
hizmet eden anlamindadir. Cogulu hadimun, huddam ve hademdir. % Ozel olarak
saraylarda harem kismindan sorumlu, husyeleri alinmis hizmetli anlamda kullanilir.

Hadem ve hasem seklinde kullanildiginda hiikiimdarin maiyetini karsilar.

G. Kul

Kul ise sozliikte ‘kole, esir’ anlamina gelir, Tiirkgede ‘abd’in karsiligi olarak
kullanilir. Osmanli Doneminde “tebaa, hizmetkar ve sadik” anlamlarinda kullanilmistir.
Terim olarak Osmanli’da kapikulu askerleriyle askeri ve miilki idareciler icin

kullanilmigtir.>

G. Sakalibe

Sakalibe, sakleb kelimesinin ¢oguludur. Koékeni Yunanca olan kelime Slav
kokenli koleler i¢in kullanilirken zamanla Endiiliis ve diger Arap cografyasindaki

Avrupa kékenli beyaz gulamlar igin kullanilmaya baglanmigtir.>*

H. Oglan

Cocuk anlamina gelen “ogul” kelimesinden tiiretilen “oglan”, Kutadgu Bilig’de
gecen “turup g1kt hacib kapugka tegip bir oglan yiigiirtti tilin s6z 1dip”° “Hacip kalkip
ciktr; kapiya gelip, bir ic-oglam kosturarak, haber saldi”™® beyitlerinde hacibin emrinde

bulunan kisi ya da memlik seklinde yorumlanmistir.>’

%0 Dehhoda, e-sdzliik; s maddesi.

51 Ferhen-i Amid, Dorj 4, s maddesi.

52 https://www.almaany.com/ar/dict/ar-ar/%D8%AE%D8%A7%D8%AF%D9%85/(10/02/2019), »+1» maddesi.

58 Abdiilkadir Ozcan, "Kul” Did, XXVI, Ankara 2002, s. 348.

54 Ahmet Tasagil, "Sakalibe" DI4, XXXVI, Istanbul 2009, s. 3.

55 Yisuf, Has Hacib, Kutadgu Bilig, hzr. Mustafa S Kagalin, T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanhig Kiitiiphaneler ve
Yayimlar Genel Mudiirliigi, s. 38.

5 Yusuf Has Hacip, Kutadgu Bilig, trc. Resid Rahmeti Arat, II, TTK, Ankara 1959, s. 52.

5 Resat Geng, Karahanli Devlet Teskilati, TTK, Ankara 2002, s. 133.
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Gulamlar/memliklar; abd, abid, rakik, bende, kul gibi isimlerle anilan,
efendilerinin emrettigi her tiirlii agir islerde c¢alistirilan kolelerden farklidir. 8
Aralarindaki benzerlik daha ¢ok temin yollariyla alakalidir ki bu da ya savasta esir
alinma ya da kole pazarindan satin alinma seklinde gergeklesirdi. Daha sonraki
yasamlar1 ise biiylik oranda farklilasmaktadir. Gulamlar genellikle kiiciik yasta satin
alinir, yetenek ve bedensel yeterliliklerine gore 6zel alanlarda yetistirilirlerdi. Gulam da
efendisi de statiiniin degiseceginin farkindadir. Hepsinin 6zgiirliiklerine kavusup
kavugmadiklart net olmamakla birlikte hiyerarsik olarak yiikseldikleri, bazilarinin
emirlik, sipehsalarlik gibi en yiiksek makamlara ¢iktiklar1 vakidir. Belirli bir asamadan

sonra kendileri de gulam ediniyorlardi.

Gulamlar, basta Roma, Bizans, Sasani olmak iizere birgok devlette savaslarda
kullanilan savas esirlerinden de farklidir.® Savas esirleri diismana kars1 genellikle zor

kullanilarak ya da hiirriyetlerine karsilik savastirilirlardi.

Gulamlarin barinma sartlar1 diger kdlelerin barinma sartlarindan ¢ok daha iyiydi.
Hem kisisel ihtiyaglart hem de egitimleri en iyi sekilde karsilaniyordu. Koéleler toplum
tarafindan hor goriilen en alt seviyedeki islerde calistirilirken gulamlar yetistirildikleri
alanda istihdam ediliyor, basarilarina gore de terfi ettiriliyor, boylece toplumun en iist

smifinda yer alabiliyordu.®

Gulamlar, iicretli/kiralik askerlerden de farklidir. Ucretli askerler, kendi
imkanlariyla ya da farkli sekillerde yetismis ve savasa hazir durumdaydilar. Oysa
gulamlar kiiltiirel ortamindan koparilip istenilen kaliba dokiilebilmesi ig¢in kiiciik
yaslardaki kolelerden segilir ve egitilirlerdi. Ucretli askerler savasciya ihtiya¢ duyan
kimseler tarafindan karsilikli anlagsma ile kiralanirdi. Oysa baslangicta gulamin iradesi,
tercih hakki s6z konusu degildi. Ucretli askerler belirli zaman ve muayyendurumlar igin
istihdam edilirken gulamlarazat edilsin ya da edilmesin efendisine hayat boyu hizmet
etmek zorundaydi. Ortak noktalari ise her iki grubun da iicret almasidir. Ancak {icretli
askerler miktar1 pazarlik yaparak belirlerken gulamlar efendilerine karsi pazarlik

imkanindan mahrumdu.%!

II. SELCUKLU DONEMi KOMSU DEVLETLERDE GULAM SiSTEMI

58 Siileyman Kiziltoprak, Tiirk Askeri Tarihinde Memlitk Sistemi, Tiirkler ve Askerlik, s. 140, 141; Bkz. Daniel
Pipes, Slave Soldiers and Islam: The Genesis of a Military System, Chicago, 1981, s. 6-8.

59 Erkan Goksu, Selcuklu nin Mirast, s. 15, 16.

60 Erkan Goksu, Selcuklu’nin Mirast, s. 15, 16.

61Erkan Goksu, Selcuklu 'nin Mirast, s. 18.
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A. SAMANILERDE GULAM SIiSTEMi

Samaniler doneminde birbirlerini yagmalayan Tiirk kabileleri, ele gegirdikleri
esirleri Maveraiinnehir sehirlerine gotiiriip satiyorlardi. Semerkant, Sas, Nahseb, Buhara
gibi sehirler kole ticaretinin yapildigi merkezlere doniismiis olup kole ticareti, biiylik bir

sektdr haline gelmisti.®

Samanilerdeki gulam sistemi ile ilgili en derli toplu bilgilere Nizamiilmiilk yer
vermektedir. Nizamiilmiilk, “Saray Gulamlarinin Mertebeleri ve Islerinin
Diizenlenmesine Dair” basligiyla eski zamanlardaki gulam sistemini takdir etmekte ve
kendi déneminde bu sistemin kokten yikildigina hayiflanmaktadir. Padisahin takdirine
mazhar olmasi temennisiyle Samanilerdeki gulam sistemini aktarmakta bir nevi ideal

sistem olarak sunmaktadir.%®

Nizamiilmiilk’e gére Samanilerde gulam, sistematik bir egitime tabi tutulmakta
ve her yil terfi ettirilmekteydi.® Egitim sekiz yil siirmekte, sonrasinda ise yetenek ve
basarilarina gore terfisi devam etmekteydi. Nizamiilmiilk’{in aktarimi karsimiza sdyle

bir tablo karsimiza ¢cikmaktadir:

Tablo 1. Saméanilerde yillara gore gulimlarin egitimi tablosu

l.yil | Yaya olarak rikabda Zendeneci kaftan ve hafif ¢izme ile hizmet eder. Ata
binemez, binerse cezalandirilir.

2.yi1l | Deri yular1 ve ham deri kapli egeri olan kiigiik bir Tiirk at1 verilir. Bir yil
boyunca at ve kamgi1 ile hizmet eder.

3. yil | Beline bagladig bir kilig verilir.

4. yil | Ata bindiginde bagladig1 yaylik ve okluk verilir.

5. yil | Daha 1yi bir eyer, yildizli gem, bir kaftan, {istiine bir halka asli ¢comak
verilir.

6. yil | Saki olur, beline kadeh asilarak abdar olur.

7. yil | Camedar yapilir.

8. yil | 16 kazikli bir ¢adir verilir, {i¢ yeni satin alinmig gulam onun hayl yapilir.
Visakbas1 unvan verilir. Giimiislii siyah kiilah, Gence kaftan1 giydirilir.

? Her yil derece ve riitbesi arttirilir. Nihayet haylbasi olur. 30, 35 ve 40
yasindan sonra da emir ve vali olarak gorevlendirilirler.

62 Erdogan Mergil, Afganistan ve Hindistan'da Bir Tiirk Devleti Gazneliler (Sivaset, Teskilat, Kiiltiir), Bilge Kiiltiir
Sanat, [stanbul 2014, s. 147.

63 Nizamiilmiilk, Siyasetname, s. 88.

64 Nizamiilmiilk, Siyasetname, s. 88, 89.
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Gulamlara verilen arag ve gereclere bakildiginda ilk bes yil daha ¢ok askeri
egitim aldiklar1 anlasilmaktadir. 6. yilda saki, abdar; 7. yilda camedar yapilarak
gulamlarim, Samani emiri ve {ist diizey askeri ve sivil yoneticilerle tanismalar
saglaniyordu. 8. yildan itibaren emirlerine yeni gulamlar verilerek hem sorumluluk
almalart hem de kazanmis olduklar1 bilgi, beceri ve deneyimleri yeni giilamlara
aktarmalar1 temin ediliyordu. Bundan sonra cesaretleri, becerileri ve basarilariyla
orantili olarak terfi ettiriliyorlar, nihayetinde ¢ok basariliysa 30 yas sonrasi emirlik ve

valilik makamina yiikseltiliyordu.

Nizamiilmiilk sekiz yilin1 ayrintili aktardigi egitimin sonunda gulamlarin
ellerinden biiyiik isler geldiginden; liyakat, hiiner ve cesaretlerinin ortaya ¢iktigindan,
halki ve Allah’t seven insanlar olarak yetistiklerinden bahseder. Samanilerin
davranigina sahip ve onlarin yetistirmesi dedigi, 35 yasinda Horasan sipahsalarligina
ulagmis Alptegin’i itimada sayan, vefali, rey ve tedbir sahibi, adamlarini tutan, kitalarini
seven, civanmerd, comert, Allah korkusuna sahip biri olarak tavsif eder.®® Aslinda bu
sifatlar, bir gulamda bulunmasi arzulanan niteliklerdir. Simanilerin her gulama egitimi
boyunca bu nitelikleri kazandirmaya ¢alistiklar1 anlasilmaktadir. Bu da donemin yapisi

geregi dini, ahlaki derslere de tabi tutulduklarini gostermektedir.

Samanilerde biitin gulamlarin yukarida zikredilen ve orglin egitimi gagristiran
egitim merhalelerinden gegmesi pek miimkiin goézikkmemektedir. Ciinkii Samani
hiikiimdarlarinin oldugu gibi st diizey emirlerin de kendilerine has ¢ok sayida gulami
vardi. Mesela Alptegin 1700 gulama sahipti.®® Bu egitim sistemi biiyiik ihtimalle
Samani hiikkiimdarlar1 veya yiiksek riitbedeki emirlerin gulamlar i¢in gegerlidir. Yeteri
egitimi almadan kisa siirede terfi ettirilen gulamlar da mevcuttu. Sebiiktegin heniiz ii¢
giinlik gulamken Alptegin tarafindan yedi yillik guldmin gelmesi gereken mevkie
getirilmis, abdar yapilarak hayline on gulam verilmisti. Alptegin 6zel gorevlerle onu
denemis her seferinde basarili oldugu icin heniiz 18 yasindayken 200 gulamdan sorumlu
kilmmusti. ®” Sebiiktegin, Alptegin’in kendisini begendigini dokuz guldmin basima
gecirdigini, en giic ve tehlikeli isleri kendisine emrettigini, hepsinde muzaffer oldugu

icin nihayetinde Allah’in onu emirlige ulastirdigini ifade etmektedir.®

Nizamilmiilk, Siyasetndme, s. 89.
Nizamiilmiilk, Siyasetname, s. 89
Nizamiilmiilk, Siyasetndme, 89-91.
Erdogan Mergil, Gazneliler, s. 147.
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Egitimleri bittikten gulamlar bir hacibin komutasina verilirdi. Bundan sonraki
terfiler tamamen kisisel basarilarina bagliydi. Samanilerde emirlik mertebesine ¢ikmig
cok sayida gulam vardir. I. Abdiilmelik doneminde hazinedar olan Feteg, uzun yillar
sipehsalar olmus Alptegin, Horasan valisi Simcar ed-Devati, Ebu’l-Abbas Tas, Faik ¢l-

Hassa, Hacib Begtiiziin gibi 6nemli komutanlar gulamd:.%°

Ibn Havkal, Samani ordusunun disiplininden bahsederken diger ordular gibi
yenildiklerinde dagilmadiklarini, hep ayn1 yere dondiiklerini ve dldiiriilen grubun yerine
satin alinmis yenilerinin ikame edildiginden bahseder.”® S4mani ordusunun en nitelikli
boliimiinii gulam askerler olusturuyordu. Iranli, Slav, siyahiler gulaim asker olarak

kullaniliyordu ancak en fazle tercih edileni Tiirklerdi.”*

Samani hiikiimdarlarini ve saraylar1 gulamlar korur bunlara gulaman-1 meliki ya
da gulaman-1 dergadh denirdi. Saray muhafizlar elgi kargilama tOrenlerine satafath

kiyafetleri ve altin kilig ve kemerleriyle katilir, devletin giiciinii yansitirlardi.’?

Vezirden sonra en dnemli makam olan haciblige de gulamlar atanirdi. Hacibii’l-
hiiccab gorevini elinde bulundarin Alptegin buna ornektir. Ebu’l-Abbas Tas hacib-i
bozorg gorevine, Faik el-Hassa da emir-i hacib gorevine atanmusti. Saray teskilatinda
emir-i hares, hazinedar, camedar, divitdar, sarabdar ve emir-i ferrag gibi gorevlere de

gulamlar atanirdi.”

B. KARAHANLILARDA GULAM SiSTEMi"™

Karahanlilarda hiikiimdar ailesinin soylu olmasi mesruiyet sartlarindan biriydi.
Kutadgu Bilig’de hiikiimdarin, hiikiimdardan dogmasina atifla soyun onemine dikkat

cekilir. " Islam kaynaklarimin g¢ogunda da Karahanli hanedanmin soyu efsanevi

8 Aydm Usta, Tiirklerin Islamlasma Seriiveni Samaniler, Yeditepe Yay., Istanbul 2013, s. 375, 376.

0 Aydin Usta, Samdniler, s. 365, 366.

L Aydin Usta, Samdniler, s. 373.

2 Aydin Usta, Sdmadniler, s. 376.

8 Aydin Usta, Sdmdniler, s. 315-322.

™ Karahanhlarla ilgili kaynak yetersizligi malumdur. Islam’1 kabullerinden sonra Islam kaynaklarinda kendilerine
yer bulsalar da kiiltiir tarihleri ile ilgili bilgiler yetersizdir. Bu konuda Balasagunlu Yusuf Has Hacib’in Kutadgu
Bilig’i ile Mahmud Kasgari’nin Divanii Liigati 't-Tiirk’t birinci elden kaynak niteligindedir. Karahanlilarda gulam
sistemini incelerken biiyiik dl¢lide bu iki eseri ana kaynak edinen Prof. Dr. Resat Geng’in Karahanli Devlet
Teskilati ile Dr. Omer Soner Hunkan’in Tiirk Hakanhgi (Karahanhlar), 1Q Kiiltirsanat Yayncilik, stanbul
2007ve Ipek Yolunun Muhafizlar: Steplerden Kentlere Tiirk Hakanhg (Karahanlilar) Ordusu, Otorite Yayinlari,
Antalya 2015 adli aragtirma kitaplarindan yararlanilmstir.

5 Yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, Resid Rahmeti Arat, II, b. 1932-1935, 1949, 1950, s. 147.
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Afrasyab’a ulastirilir.”® Ancak Karahanlilarin soyunu zenci bir kéleye baglayan anlatilar
da mevcuttur.”” Gerdizi de Karluklarin “yabgu” unvanmi nasil aldiklarmi agiklarken
Karluk adinda ileri gelen bir adamm hizmetcisinden/kdlesinden bahseder. '8
Karahanllarin kokenini Karluklara baglayan tezler’® hatirlandiginda bu rivayet 6nem
kazanir. Her iki anlati da Karahanlilar’daki  “kolelik” vakiasina daha kurulus

doneminden itibaren dikkat ¢cekmesi agisindan 6nemlidir.

Gogebe ath topluluklara dayanan bir siyasi tesekkiil olmalari ve gogebe
topluluklarin yogun bulundugu cografyada etkin olmalar1 hasebiyle Karahanlilarin ilk
donemlerinde Samani ve Gaznelilerdeki gibi yaygin ve gelismis bir gulam sisteminden
bahsetmek olduk¢a zordur. Ancak Islam diinyasiyla iliskileri giiclendirmeleri,
yerlesiklerin yogun oldugu biiyiik sehirleri ele gecirmeleri ve zamanla saray yasaminin
yayginlik kazanmasiyla ve burada “egitilmis” hizmetlilere duyulan ihtiyacin artmasiyla
Ozellikle batida olmak tiizere Karahanlilarda da “gulam” sisteminin yaygin olarak

kullanildig1 goriilmektedir.

Savaslarda esir alinanlar kole ticaretinin ve guldm sisteminin ana kaynagin
teskil etmekteydi. Mesela Kirgizlar, 840 yilindaki saldirilarin akabinde Cin sinirina
dogru kagan 13 Uygur boyunun biiyiik bir kismini tutsak almislardi.®’ Bugra Han Harun
382 (M 992-993) yilinda Hacib Inan¢ komutasindaki Samani ordusunu biiyiik bir
hezimete ugratarak Hacib Inan¢’in da iglerinde oldugu birgok komutan ve askeri esir
etmis ve bunlar1 Tiirk iilkesine nakletmisti.®! Bir Tiirk boyu olan Tuhsiler, Cigillerin
bulundugu Barshan’a bir akin diizenlemisler ve o sirada 12 yaslarinda olan Sebiiktegin
Tuhsilere esir diismiistii. Bolgelerine gotiirdiikleri Sebiiktegin’e burada bir siire ¢obanlik
yaptirdiktan sonra onu Maveraiinnehir’de Samanilere satmislardi.® 408 (1017-1018)
yilinda Togan Ahmed Han’1n hastaligini firsat bilip Cin tarafindan ¢ok kalabalik Mogol
grubunun Balasagun’a yaklasmalari iizerine Togan Han Ahmed, Islam diinyasindan
yardim istemis, topladig1 ordu ile Hitay ordusunu hezimete ugratmis ve iki yiliz binden

fazla insan1 6ldiirmiis, yiiz binini de esir etmisti.®

6 Omer Soner Hunkan, Tiirk Hakanligi, s. 79; Abdulkerim Ozaydin, “Karahanlilar”, Did, XXIV, Istanbul 2001, s.
404,

" Hunkan, Tiirk Hakanligi, s. 81-82.

8 Hunkan, Tiirk Hakanlgi, s. 94.

9 Resat Geng, Karahanli Devlet Teskilati, s. 3.

8  Geng, Karahanl Devlet Teskilati, s. 5.

81 Hunkan, Tiirk Hakanligi, s. 134.

82 Erdogan Mergil, Gazneliler, s. 146, 147.

8 Tbnii’l-Esir, el-Kamil, 1X, s. 232.
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Sinir boylarina yapilan akinlar durdugunda Oguzlar, bu sehirlerde hayvan
siriilerini, av hayvanlarin1 ve bunlardan elde etikleri iirlinlerini satarlar, ticari
anlagsmalar yaparlardi. Ticaretin énemli bir boyutu Tiirk kole ticareti idi. Diger Tiirk
boylarinda oldugu gibi, Oguzlar da gerek kendi aralarinda gerekse baska Tirk boylari
ile yaptiklar1 savaslarda elde ettikleri esirleri bu ticaret merkezlerine getirerek Islam

iilkelerine ihrac ederlerdi.?*

Orneklerde goriildiigii gibi savaslarda ve kabile baskinlarinda birgok insan esir
ediliyordu. Bu esirlerin bir kismi fidye karsiliginda serbest birakiliyor, bir kismi da kole
pazarlarinda satiliyordu. Yusuf Has Hacib’in vurguladigi gibi savas, gelir elde etme
yontemlerinden biriydi. Asker toplamak ve var olan askerleri tutmak ancak giiglii bir
ekonomi ile miimkiindii. Bunun yolu da savast1.2® Savasin gelir kalemlerinden biri de
siiphesiz esirlerdi. Tiirk boylari, kendi aralarindaki savaslarda alman esirleri Islam

iilkelerine ihrac edip gelir elde ediyorlard:.®

Karahanllar’da Islam’in kabuliinden sonra kafirlerle cihat anlayisi, yeni bir
motivasyon araci olarak savas ve esaret olgusunu pekistirmistir. Yusuf Has Hacib,
kafirlere karsi nasil davranilmasi gerektigini uzun uzun anlatirken “Ogul ve kizlarini
esir (bulun) ederek kul ve cariye (kiing) et. Oradan aldigin servetle hazine kur.”8’der.
Burada hedef gayrimiislim Tiirkler ve oOteki kavimlerdir. Karahanlilarin Budist
Uygurlara ait Mingilak gibi bazi sehir ve yoreleri aldiklar1 ® bilindigine gore
kaynaklarda zikredilen Tiirk kolelerin en azindan bir kismimin Uygurlar oldugu

sOylenebilir.

Fidye karsilig1 veya takas yoluyla serbest birakilan ya da Islam iilkelerine ihrag
edilen esirlerden artakalanlar ve i¢ pazarda satilan esirler farkli sekillerde
degerlendiriliyor olmalidir. Kaynaklar takip edildiginde cocuklarin da aralarinda
bulundugu bu esirlerin, hem medeni/sivil hem de resmi-askerl alanlarda istihdam
edildikleri goriilmektedir. Pazarlarda alinip satilmalar1 dolayisiyla sivil alandan askeri

alana da gecisler olabilmektedir.

8 Hunkan, Tiirk Hakanligi, s. 217.

8 Yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, Arat, I1, b. 2052-2054, 3005-3048; Geng, Karahanli Devlet Teskilati, 64, 65.

8  Hunkan, Tiirk Hakanhgi, s. 117.

87 Yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, hzl. Mustafa S. Kagalin, T.C. Turizm ve Kiiltiir Bakanlig1 Kiitiiphaneler ve
Yayimlar Genel Midiirligii, b. 5487, s. 284; Yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, Arat, III, b. 5487, s. Geng,
Karahanl Devlet Tegkilatt, s. 65.

8 Geng, Karahanl Devlet Teskilati, s. 66.
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1. Sivil Alanda Kéleler

Hizir Han zamaninda emiru’s-suera olarak taninan Am’ak-1 Buhari’nin servete
gark olmas1, Tiirk kolelere, giizel cariyelere sahip olmasi,® hali vakti yerinde olan

ailelerin kdélelere sahip oldugunun en acik delilidir.

Nizamiilmiilk’iin Gazneli Sultan Mahmud’la ilgili anlattig1 bir hikaye konuyla
ilgili birgok veri barmmdirmaktadir. Buna gore Sultan Mahmud, Semerkand hanina
verilen li¢ lakab1 kiskanirBagdat’a mektup yazarak lakap talep eder, halife ise bu istege
olumsuz cevap verir. Bunun {izerine Sultan Mahmud, halifenin hakana yazdigi
ahidnameyi ele gegirmesi i¢in okuma yazma bilen zeki bir Tiirk kadim1 Semerkand’a
gonderir. On dort yasindaki ogluyla 6nce Kasgar’a giden kadin, burada birkag Tiirk
gulami ve cariyesi satin alir ve bagkent Semerkand’a gider. Cariyeyi hakanin esi hatuna
takdim ederek onun araciligiyla hakana ulasan kadin, birkag¢ degerli hediye ile Tiirk
gulami1 da hakana hediye eder. Tiirlii planlardan sonra ahidnameyi ele gegirmeyi

basarir.*°

Bu hikdye Karahanlilarin 6nemli bir merkezi olan Kasgar’da koéle ticaretinin
yaygin oldugunu, hakanin hediye olarak kole kabul ettigini boylece bir kdlenin, sivil
alandan resmi alana gecebildigini gostermektedir. Hakana alelade bir kole hediye

edilemeyecegine gore pazarda egitimli kolelerin de satildigina hiikmedilebilir.

Ogdiilmiis’{in ziihde 6zenerek diinyadan el-etek ¢ekmek istemesi iizerine zahit
Ogdurmus’un “Bunca kul, cariye... sana hiikiimdardan geldi.” s6zii, yugrusun (vezir)
emrinde kolelerin oldugunu ortaya koymaktadir.? Her ne kadar bunlar vezirin makami
geregi gulam olsalar da zengin tiiccar ve list diizey yOneticilerin 6zel kolelerinin oldugu

da muhakkaktir.?2

2. Resmi Alanda Kaolelerin “Gulam”a Doniisiimii

Gulamlar, esir veya kdle olarak hizmete alinip egitimleri ve kabiliyetlerine gore
orduda veya cesitli devlet hizmetlerinde istihdam edilmekteydiler.®® Bir kole, devlet

hizmetine gectiginde “gulam”a donlismektedir. Saraya ya da orduya intikal

8  Geng, Karahanl Devlet Teskilati, s. 110.

9 Nizamiilmiilk, Siyasetndme, hzl. Mehmet Altay Kéymen, s. 126-133.

9 Yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, Arat, V, b. 5781, s. 413; Geng, Karahanl Devlet Te§kilat1,.s. 170.

92 Kale ve cariye aliirken dikkat edilecek hususlar i¢in bkz. Keykavus, Kabusndme, Kabalc, Istanbul 2006, s. 116-
123.

93 Erkan Goksu, Tiirkiye Selcuklularinda Ordu, TTK, Ankara 2010, s. 27.
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ettirilen*kole”, terfi sisteminin bulundugu hiyerarsik bir yapiya dahil olarak yetenegine
gore sorumluluk aldig1 i¢in artik siradan bir kole degil, devlet hizmetinde bir gulamdir.

Resmi alandaki gulamlarin bir kismi saraylarda, bir kismi da askeri alanda
istthdam edilmektedir. Her iki alanda da gorevlendirilen guldmlar oldugu gibi bir
alandan digerine gecis de sik rastlanan bir durumdur. Aradaki geciskenlige ragmen
gulamlari, hizmet ve askeri gulamlar seklinde siniflamak miimkiindiir.

Karahanllarin Kasgar, Balasagun, Semerkand gibi sehirleri baskent (ordu)®
edindikleri ayrica Hotan, Yarkend, Barsgan, Atbasi, Sas (Taskend), Ristan, Ahsiket ve
Bihas gibi 6nemli eyalet ve vilayet merkezlerine sahip olduklar1 ve buralarda kars:®
adim verdikleri kosk/saraylar insa ettikleri bilinmektedir.%® Aymi sekilde ¢uvac adi
verilen otaglar da kullanilmaktaydi.®” Hakanin huzuruna kabul isleri hacib tarafindan
diizenlenmekte olup biri saraya ¢agrilacaksa hacib, bir oglani okiz¢i olarak gonderir, kisi
bu sekilde okunur/davet edilirdi. ®® Kasgarli da oglan kelimesine kole anlami
vermektedir. Oyleyse Resat Geng’in de vurguladigr gibi burada sozii edilen oglan, saray
gorevlisi gulam olmalidir.®® Bu ifadelerden hacib gibi iist diizey kimselerin emrinde

gulamlarin oldugu anlasilmaktadir.

Yusuf Has Hacib’e gore kiiciik yaslarda hizmete alinanlar, yetiskinlerden daha
iyl hizmete adapte olmaktadirlar. Kisi once kii¢iik yasta kapuda hizmete baslamali;
usulli, adap-erkani Ogrenmeli, emirleri hizlica yerine getirmeli, 6grenmeye agik
olmalidir. Bir taraftan muamele adabini Ogrenirken diger taraftan ahlaki egitimini
tamamlamalidir. Kiiciik yasta hizmete alinanlar denenerek kendilerini ispatladikca
kademe kademe terfi ettirilmelidir. Egitimleri sonucunda kabiliyetlerine gore iyi nisanci
ve cesursa okgu-yayct, diiriistse tamgact (miihiirdar), hareketleri diizgiin yiizii giizelse
idis¢i (saki), hesap islerinde basarili ise agi¢i (hazinedar), yazis1 ve zekasi iyi ise bitiggi
(katip) olurlar.X® Kapida kiiciik ya da biiyiik “er at”in hiikiimdara candan fedaya hazir
oldugunu ifade eden beyitte “er at” hizmet edenler olarak ¢evrilmis'® ki kanaatimizce

bu terim her riitbeden gulami karsilamaktadir. Ayrica daha iist riitbeler olan “kok

% Kasgarli Mahmud, Divanii Liigati 't-Tiirk, Besim Atalay, |, TTK, Ankara 1985, s. 124.

% Kasgarli Mahmud, Divan, |, s. 423; lll, s. 374.

%  Geng, Karahanl Devlet Teskilati, s. 89.

9 Geng, Karahanl Devlet Teskilati, s. 91.

9% Yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, Kacalin, b. 574, s. 38, Arat, I, b. 574, s. 52.

9 Geng, Karahanh Devlet Tegkilat1., s. 133, 579 numarali dipnot.

100 yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, Arat, 1V, b. 4031-4048, s. 293,294; Geng, Karahanli Deviet Teskilati, 158
101 Has Hacib, Kutadgu Bilig, Kacalin, b. 1768, s. 99, Arat, Il, b. 1768, s. 35.
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ayukluk”, “er dgelik” ve “subasilik”'%? makamlarina guldmlarin gelebilme ihtimalini

belirtmek gerekir.

Yusuf Has Hacib, hiikiimdara hizmet edenleri hiir insanlar ve koéleler (kul)
olmak tizere ikiye ayirir: Kul, hizmet etmek zorundadir, aksi takdirde cezalandirilir. Hiir
insan kendisini iradesiyle kul edip hizmet eder; onun hizmetini takdir etmek ve emegini
karsilamak lazimdir. Hiir insan1 kul ile bir tutmamak gerekir. Hiir insana hiir muamelesi,

kula da kul muamelesi yapmak gerekir.1%

Kullar1 karakterine gore tasnif eden Yusuf Has Hacib, bey ile kul arasindaki
iliskinin nasil olmas1 gerektigini uzun uzun anlatir.}* Ona gore hiikiimdarin hizmetlilere
kars1 sorumlulugu onlarin her tiirlii ihtiyaclarini karsilamasi, hizmetlilerin hiikiimdara
kars1 sorumlulugu ise hiikiimdarin yasamasi igin kendilerini 6liime atmalaridir.!® Yusuf
Has Hacib, hizmetlileri seref isteyenler, mal-miilk isteyenler, her ikisini de isteyenler
seklinde Ui¢ gruba ayirir. Basarili olmasi i¢in hizmetlilere istediklerini vermesini ve

kabiliyetlerine gore gorevlendirmesini hiikiimdara tavsiye eder.%®

Karahanl sarayinin en 6nemli mensubu hacibin ya da has (ulug) hacibin gulam
kokenli olup olmamasiyla ilgili herhangi bir bilgi mevcut degildir. Yusuf Has Hacib’in,
“Soyu-sopu temiz ve tabiati iyi olmahdir ki halka faydali olsun.”%" ifadesi, hacibin
bilinen, 6nde gelen ailelerden olmasi gerektigi seklinde yorumlanabilir. Gerek kalem
kokenli Yusuf Has Hacib’in kendi sahs1 gerekse eserinde siraladigi hacibin gorevleriyle
ilgili maddeler, Karahanlilarda hacibin biiyiilk oranda kalem ehli oldugunu
gostermektedir. Askerlik ya da savasla ilgili herhangi bir gérevinin zikredilmemesi'®
hacibin gulam kokenli olmadigi gorisiinii giiglendirmektedir. Ancak Barthold’un
Gerdizi’den naklen son Saméni hiikiimdar1 Muntasir’'in  askerlerinin Ilig’in
haciblerinden Siileyman ile Safi’ye itaat arz ettiklerini'®® aktarmasi, asker kokenli

haciblerin olabilecegini ya da zaman zaman haciblerin savaslarda goérevlendirildigini

ortaya koymaktadir.

102 Hunkan, Ipek Yolunun Muhafizlari, s. 115-124.

108 yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, Arat, 111, b. 2987-2991, s. 220.

104 Beyin kula kars1 davranis1 igin bkz. Yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, V, b. 5519-5542, s. 395-397; kulun beye
kars1 davranisi igin bkz. Arat, I, b. 650-656, s. 57, 58.

105 yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, Arat, 111, b. 2957-2963, s. 218; Geng, Karahanli Devlet Teskilati, s. 118.

106 yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, Arat, V, b. 5515-5542, s. 395-397; Geng, Karahanli Devlet Teskilat: s. 120.

107 yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, 111, b. 2437, s. 181; Geng, Karahanli Devlet Teskilati, s. 131.

198 Geng, Karahanl Devlet Teskilat, 137.

109 v V. Barthold, Mogol Istilasina Kadar Tiirkistan, hzl. Hakki Dursun Yildiz, TTK, Ankara 1990, s. 290.
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Has hacibin emrinde baska hacibler de vardi. XI. ylizy1l sonlar1 ile XII. yiizy1l
baslarinda Yarkend bolgesinde tanzim edilmis tarla satis senetlerinde dort ayr1 hacibin
adinin  kaydedilmis olmasi, ¢esitli haciblerin varligmi acgik sekilde ortaya
koymaktadir.*'? Nitekim has hacib ve ulug hacib ibareleri birden fazla hacibin varligim

gosterdigi gibi aralarindaki hiyerarsiye de isaret etmektedir.

Sarayda ikinci 6nemli kisi kabucubagidir. Gorevleri arasinda saray i¢inde ya da
disinda hiikiimdar1 tehlikelere karsi korumak vardir. Ayrica hiikiimdarin -hassa
ordusunun gorevlerini ifa eden- yortug adi verilen maiyeti ile birlikte disar1 ¢iktiginda
askeri diizenin saglanmasindan da sorumludur. Bu da kabucubasinin asker kokenli
gulam olmas1 ihtimalini giiglendirmektedir.!'! Yusuf Has Hacib’in, hacib igin “dzad
kisi” ifadesini kullanirken kabucubasi i¢in bir sey sOylememesi de ayn1 duruma isaret
etmektedir.!!2 Kabucubasi gerek hazarda gerek seferde hiikiimdari koruma gorevini icra
ederken koldas ad1 verilen maiyetine dayanmaktadir. Kasgarli’ya gore koldag, beylerin
ve diger biiyiiklerin maiyetindeki kalabalik usak ve diger gorevlilerdir.!!® Hiikiimdari
kapucubags: sorumlulugunda koruyan ‘koldas ingulamlardan miitesekkil olmasi oldukga

muhtemeldir.

Yusuf Has Hacib, kapucubasinin; hiikiimdara herhangi bir suikast olmamasi igin
idisci (sarapel), tosek¢i (dosekei), ascika (asg1), tugeikalari (tugcu) goéz Oniinde
bulundurmasi; hakan her an ava, ¢dgene, sefere, geziye (il korgiike) ¢ikabileceginden
kus¢t (kusgu-doganct), kisci (samur vb. kiirk hayvam avcist),!** okya¢i (okgular1) her
giin kapida hazir bulundurmasi gerektiginden bahseder. ¥ Bunlar kapucubasinin
emrindeki koldas tiyeleri olsa gerektir. Yusuf Has Hacib’in hizmete iyi adapte olanlarin
kiiglik yaslarda alinmas1 gerektigi seklindeki uyarist hatirlandiginda gorevleri geregi her

an sarayda bulunmasi gereken bu hizmetlilerin gulam olmalar1 yiiksek thtimaldir.

Insan hizmet eder kendini begendirirse giinden giine yiikselir. Kimi #ilbas:
(haylbast), ilbasi, siibasi olur; kimi de hacib veya iimga (katib) olur. Terfi hususunda

Balasagunlu ile Kasgarli ayr1 mertebelerden bahsederler. Ancak her ikisinin de ortak

10 Geng, Karahanl Devlet Teskilati, s. 134.

11 yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, b. 2581-2588, Geng, Karahanli Devlet Teskilati, 139, 141.

12 yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, b. 2554-2556.

113 Koldas, arkadas anlaminda da kullanilir. Bkz. Kasgarli Mahmud, Divan, III, s. 11. Hizmetgi, usak anlami igin
bkz. Kasgarlt Mahmud, Divan, I, s. 411; Geng, Karahanli Devlet Teskilati, 143, 144.

14 Geng, Karahanl Devlet Teskilati, s. 154.

115 yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, Arat, 11, b. 2557, 2558.
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noktast diizenli bir terfi sisteminin olmasidir. Bu da hiyerarsik guldm sisteminin

varhigin gosterir. 11

Karahanli sarayinda as¢ibast ve idis¢ibast (igki hazirlamasini bilen) gibi
gorevlilerde diger saray gorevlilerinde bulunmasi gereken oOzellikler aranir, ancak
“idis¢ibaginin sakileri hep geng (sakalsiz) ve giizel yiizlii olmalidir. Yiizii dolunay, boyu
fidan, sag1 kara ve goriiniisleri de tasvir (bediz=heykel) gibi giizel; belleri ince, omuzlar
genis, teni beyaz ve yanaklar1 al kirmizi olmalidir. Onlarin yesil, mavi sar1 ve al ipek

5117

elbiseler giyip dolasmalar1 ve yiyecek tagimalari hos olur. ifadeleri gulami tasvir

etmekte olup, idis¢ibas: ve sdkilerin gulamlardan segildigini gostermektedir.'8

Yusuf Has Hacib hizmetkar, gorevli anlaminda tapugcu®® ve iscit?® kelimelerini
kullanir. Agi¢inin (hazinedar) 6zelliklerinden bahsederken “tapugcu (hizmetkar) sadik
olur, sadik tapugcu beyini zengin eder”*? diyerek agiciy1 tapugcu, benzer sekilde asciyn

22 olarak zikreder, ayrica mesnevi boyunca kullanildigi baglama

da tapugcu !
bakildiginda kelimenin genel olarak hizmetkar anlamina geldigi goriiliir. Zs¢i kelimesi
de bitigei,** hazinedar'?* anlaminda kullamlmis yine diger kullanimlara bakildiginda

kelimenin hizmetkar anlaminda geldigi agiktir.

Biitiin bunlardan kiiclik yasta hizmete alinanlar egitimden gecirildikten sonra
fiziki yapilarmma ve kabiliyetlerine gore belirli gorevlere getirilmekteydi. Kimisi
ascibasi, idiscibasi, saki gibi hizmet alaninda, kimisi bitigei, 1limga, damgaci, agaci,
hacib gibi biirokrasi alaninda; kimisi okcu-yayci, hilbasi, ilbasi, siibast gibi askeri

alanda istihdam edilmekteydi.

Karahanlilar da diger eski Tiirk devletlerinde oldugu gibi askeri bir yap1 arz
etmekteydi. Karahanli ordusu; hakan ordusu ve halk ordusu seklinde iki kisimdan
ibaretti. Halk ordusunu (kara kamag siisi) Tiirk boylari, Maveraiinnehr gazileri,
Maveraiinnehr dihkanlari, Hitaylar ve sahnelere bagh askerler olusturmaktaydi.’?® “Ilig

Nasr, mevcut ordusunu takviye etmek amaciyla iilkenin her tarafina savasa c¢agiran

18 Geng, Karahanl Devlet Teskilati, s. 160-162.

17 Geng, Karahanh Devlet Tegkilati, s. 149, 150.

118 yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, Arat, 111, b. 2925.

19 yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, Kagalin, Arat, III, b. 2608, 2610, 2727, 2728, 2814, 2815, 2831, 2951, 2952 vb.
120 yysuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, Kacalin, Arat, I1I, b. 2777, 2779, 2824.

121 yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, Kacalin, Arat, III, b. 2766-2769

122 yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, Kacalin, Arat, III, b. 2835, 2836

123 yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, Kacalin, Arat, III, b. 2779, 2781

124 yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, Kagalin, Arat, III, b. 2808, 2813, 2814.

125 Omer Soner Hunkan, s. 136-159.
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oklar génderip atlilardan, Tiirk boylarindan olusan biiyiik bir ordu topladi.”'? ibaresi,
Karahanli halk ordusunun diger athh gogebe Tiirk topluluklarinda oldugu gibi
toplandigini ortaya koymaktadir.'?” Ancak Karahanli ordusunda gulamlari kullandigina
dair kayitlar da mevcuttur. Ilig Nasr, Sultan Mahmud’la bulusmayagiderken Ceyhun

128

kiyisina kadar yanina kélesini/gulamini almist1.*?® Ilig Nasr’in, bin kadar atl gulamin

129

atlarindan indirerek ok atmalar1 i¢in On safa koymasi, Karahanlilarin

Maveraiinnehir’deki hiikiimdar1 Ali Tegin’in Harizimsah’la savasmak i¢in Debiisiye’ye
giderken sectigi yiiz elli gulama Buhara Kalesini korumalarini emretmesi ¥

Karahanlilarda gulamlarin kullanildigini gésteren drneklerdir.

Karahanli sarayinda candarlik, silahdarlik ve alemdarlik gorevlerinde bulunan
kisiler de mevcuttur ki bunlarin askeri smiftan olduklar1 kesin olup gulam kokenli
olmalar giiclii ihtimaldir. Kutadgu Bilig’de para ile satin alinmis ‘bey’ ifadesine de
rastlanir.®®! Yusuf Has Hacib, reayanin, parayla satin alinmus olsa bile beye itaat etmesi
gerektigini dile getirmekte ve bu durum, Karahanlhilarda kole kokenli idarecilerin
varligina isaret etmektedir. Ancak “olsa bile” ifadesi de bu durumun cok yaygin

olmadigina bir delil kabul edilebilir.

Karahanlilarda hiikiimdar ailesine mensup erkeklere “tigin/tegin” denmektedir.
Tigin Kaggarli Mahmud’a gore kole demektir, daha sonra hakan ogullarina unvan
olmustur. Geng¢’in Kasgarli’ya itirazina ragmen hiikimdar cocuklarina bu ismin
verilmesi babalarina kars1 son derece itaatkar olmalar1 dolayisiyla olmalidir. Kasgarli’ya
gore “tigin” hem sehzadeler hem de kole kokenli emirler igin kullanilmaktaydi.**? Bazi
cagdas arastirmacilar konuyu “han soylu teginlik” ve “kole statiilii teginlik” olmak

lizere iki ayr1 miiessese olarak degerlendirmektedirler.!33

Karahanli saraymi1 gece koruyan muhafizlara yatgak, gilindiiz koruyan

muhafizlara ise turgak denmekteydi. Hassa ordusunun bir boliimiinii olusturan bu

126 Hunkan, Tiirk Hakanligi, s. 141.

127 bnii’l-Esir, el-Kamil, trc. 1X, s. 292; Zahiriiddin Nisabiri, Selcukndme, trc. Ayse Giil Fidan, Kopernik, Yay.,
Istanbul 2018, s. 15, 16.

128 Hunkan, Tirk Hakanhg, s. 155; Ipek Yolunun Muhafizlar, s. 131, 277. dipnot.

129 Hunkan, Tiirk Hakanligi, s. 162.

130 Beyhaki, Tarih-i Beyhaki —Ba Ma’'na-y1 Vajeha ve Serh-i Beytha ve Cumleha-y: Dusvar ve Emsal ve Hukm ve
Berhi Nukteha-y: Destiiri ve Edebi- hzl. Halil Hatip Rehber, Mehtap, Tahran 1373, Il, s. 481; Hunkan, Tiirk
Hakanligt, s. 190.

181 Yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, Kagalin, b. 5000-5001, s. 262; Geng, Karahanli Devlet Teskilati, s. 72.

182 Kaggarli Mahmud, Divanii Liigati t-Tiirk, Besim Atalay, I, TTK, Ankara 1985, s. 355, 413, 414; Geng, Karahanli
Devlet Teskilatr, 128.

133 Hunkan, Ipek Yolunun Muhafizlar, s. 99-110.
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muhafizlar, kapucubasinin  sorumlulugunda hiikiimdar1  korurlardi. 3% Bati
Karahanlilarda hassa ordusu guldmlardan olusmaktaydi. Sultan Sancar’in Semerkand

kusatmasi sonrasi esir ettigi Muhammed Han’in on iki bin Tiirk gulaminin oldugundan

bahsedilmektedir.13°

Yusuf Has Hacib, hizmet yoluyla ulasilabilecek makamlar1 syle siralar: hil basi
(hayl/takim bast), el basi (il-basi), sii basi, hacib, ilimga (katip), 6gelik, kok ayukluk,
inang-bey, ¢agri-bey, tigin-bey, ¢avli-bey, yavgu, yugrus, il-beyi ve esi olmayan er-6gi.
Hizmetkarlarin (tapuge1) bundan sonra yiikselisleri yoktur.'*® Bunlarin bazilarmin neye
karsihik geldigi net olmasa da kanaatimizce tapugg¢i/hizmetkar/gulamlarin

yiikselebilecegi makamlardir.

Evlatlik ordusu, kole ticareti, teginlik gibi eski Tiirk geleneklerinde guldm
sistemini ¢agristiran uygulamalar olsa da kanaatimizce Karahanlilar, islam’1 kabuliinden
sonra Abbasi, Samani ve Gazneli gibi islam iilkeleriyle girdikleri iliskiler sonucunda
gulam sistemini benimsemis ve tedrici olarak 6zellikle batida olmak iizere bu sistemi
yayginlagtirmislardir. Satin alma, esirlik gibi yollarla elde ettikleri gulamlar1 hiikiimdar
veya ileri gelenlerin saraylarinda egittikleri, yeteneklerine gore tasnif ederek orduda ya
da sarayda kullandiklar1 ve belirli bir sistem dahilinde bunlart terfi ettirdikleri
muhakkaktir. Gulamlarin kayit altina alindiklari, defterlerin zaman zaman yenilendigi
gdz Oniine alindiginda belirli sayida guldm askerin hazir bulundurulduguna da

hiikmedilebilir.t3’

B. GAZNELILERDE GULAM SiSTEMIi

Selguklularin en fazla etkilesim i¢inde olduklar1 devlet sliphesiz Gaznelilerdi.
Basindan beri gerek savas gerekse baris yoluyla olsun Sel¢uklu-Gazneli iliskisi yogun
olmustur. Dandanakan Savasi sonrasi Gaznelilerin egemen oldugu topraklara
hiikmederken biiylik oranda Gazneli tecriibesinden de istifade etmislerdir. Bu agidan
Selcuklu gulam sistemi tetkik edilirken 6zellikle Gazneli gulam sisteminin de gézden

gecirilmesi Onem arz etmektedir.

134 Geng, Karahanh Devlet Teskilati, s. 195, 196.

135 el-Bundari, s. 236, Muhammed Han burada Ahmed Han seklinde sekilde zikredilmistir; Bkz. Geng, Karahanh
Devlet Teskilati, s. 199.

136 yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, Kagalin, b. 4063-4070, s. 2013, 214; Arat, 1V, b. 4063-4070, s. 294, 295.

187 Geng, Karahanl Devlet Teskilati, s. 200.
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Gulam sistemini bagariyla uygulayan devletlerden biri de kurucular1 da gulam
olan Gaznelilerdir. Gaznelilerin kurucusu Alptegin, Simani Emiri Ahmed bin Ismail’in
gulami idi. Alptegin Sliince yerine oglu Ebi ishak gecti. O da 6liince soyundan uygun
biri olmadig1 i¢in Tiirk komutanlardan adaleti ve cesareti ile tebarliz eden Bilgetegin
yonetime getirildi. O da 6liince yerine Emir Boritegin gecti. Fakat o, halka zulmettigi
icin iktidardan alinarak yerine 27 Saban 366 (977) tarihinde Sebiiktegin gecirildi.®®
Nasiriiddin  Sebiiktegin de Bilgetegin ve Boritegin gibi Alptegin’in gulami idi. 13
Sebiiktegin, kisa zamanda liyakat ve sadakati sayesinde yiikselmis 4’ daha sonra

Alptegin’in  kiziyla evlenmisti. Gaznelilerin kurucusu Alptegin olmakla beraber

hanedann asil miiessisi Sebiiktegin’dir.1!
1. Gulamlarin Tedarik Yontemleri

Gulamlarin en 6nemli tedarik yontemi savaslardi. Savaglarda askerlerle birlikte
kadin ve cocuklar da esir edilirdi.*? Esirlerin sayis1 ile ilgili verilen rakamlar bazen
miibalagali olmakla birlikte yine de bunlarin ¢okluguna isaret etmesi agisindan
onemlidir. Mesela Ibrahim bin Mes’ud’un Hindistan seferinde kadin ve ¢ocuklardan yiiz
bin kisinin esir edildigi zikredilmektedir.!*® Hindistan seferleri Hint guldmlarm en

onemli tedarik araciydr.*

Gaznelilerde Divan-1 Miisadere’nin gorevlerinden birisi de suglu bulunan,
gdzden diisen devlet adamlarinin mallarryla birlikte gulamlarmi da miisadere etmekti.**
Ayrica onemli yetkililerden biri 6ldiigli zaman sultan gulamlarina el koyabiliyordu.
Nitekim  Bunasir-1  Miiskan  6ldiigiinde  Mes’ud, onun  gulamlarma el
koymustu. 1#® Samanilerin sipehsalar1  Alptegin’in 1700 gulami oldugu
diistintildiiglinde miisaderenin gulam tedarikindeki Onemi anlagilabilir. Ayrica devlet
yetkililerinden edinilen gulamlar, genellikle egitimli, yetenekli ve se¢me gulamlar

olduklari igin ¢ok degerliydiler.

138 Mergil, Gazneliler Devleti Tarihi, TTK, Ankara 1989, s. 6-7.

139 Muhammed bin Havendsah bin Mahmid Mirhand, Gazneliler Ravzatu’s-Safa, trc. Erkan Goksu, Kronik Yay.
Istanbul 2017, s. 25; Nizamiilmiik, Siyasetndme, s. 89.

140 Nizamiilmiilk, Siyasetndme, s. 89, 91.

141 Erkan Goksu, “Alptegin: Kole Pazarindan Gazne Tahtina”, Tiirk Diinyast Arastirmalart, (Nisan 2011), s. 97-116.

142 Mirhand, Ravzatu’s —Safa, trc. s. 112,

143 Mirhand, Ravzatu’s-Safa, s. 158, {bnii’1-Esir, el-Kdmil, X, s. 109

144 Mergil, Gazneliler Devleti Tarihi, s. 16-28.

145 Mergil, Gazneliler, s. 191

146 Beyhaki, s. 399, 608, 609.

147 NizaAmiilmiilk, Siyasetndme, s. 89.
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Tiirk guldmlarmin kaynagi Orta Asya idi. Tiirk kabileleri kendi aralarinda
yaptiklar1 savaglarda ¢ocuklar esir ve kole edinir Maveratinnehir sehirlerine gotiiriip
satarlardi. Semerkand, Sas, Nahseb, Buhara gibi sehirler kole ticaretinin yapildig
merkezlere doniismiis, kole ticareti, biiyiik bir sektdr haline gelmisti.**® Nizamiilmiilk,
Alptegin’in bir seferde otuz kéle satin aldigin1 bildirmektedir.*® Harizm emiri Harun
bin Altuntas, Gaznelilere isyan hazirlig1 i¢in yeni gulamlar satin almig, gulam sayisini
iki bine ¢ikarmist.’®° Babas1 Altuntas da Harizm valiligine tayin edilince civardaki baz1
gocebelerden meydana gelen bazi birlikleri hizmetine almis, hassa birliklerine ¢ok
sayida gulam satin almist1.™® Diger bir 6rnek de Buhalil’in oglunun guldmlarindan bir
Tiirk’ii satmak iizere saraya getirmesidir. 1> Beyhaki’nin Sebiiktegin’in Alptegin’e
satilmadan Once yasadiklariyla ilgili aktarimlari, kole ticaretiyle ilgili 6nemli bilgiler
vermektedir. Sebiiktegin’in efendisi ondort kdleyi satmak igin yola ¢ikmig, Glizganan
emirine yedi koleyi satmis, Mervii’r-Rud ve Serahs’ta dort adedini daha satmis, bindigi
lic at1 sakatladigi i¢in dayak yiyen Sebiiktegin de olumsuz davranislartyla kendini

sattirmay1 basarmlstlr.ls3

Gulam temin yollarindan biri de hediye idi. Yetkililer hiikiimdara veya iist
makamdakilere kole hediye eder, hiikiimdarlar kendi aralarinda hediyelesirlerdi.
Karahanhlardan Arslan Hatun her yil Sultan Mahmud’a nadir bulunan bir gulam ve

segme bir cariye gonderirdi.®™*

2. Gulamlarin Hukuki Statiisti

Gaznelilerde belirli bir diizeye gelip riistlinii ispat eden gulamlarin azat edildigi
anlasilmaktadir. Bu konuda Beyhaki’de yeterince 6rnek vardir. Mesala Emir Mes’ud,
gulamlarin debirini ¢cagirmis iki yiiz silahli gulam segilip adlarin1 yazdirmis, baslarina
atanan iki serhenge hil’at verdirip bunlar1 azat ettikten sonra kendilerine bistegdnileri ile
birer at verdirmisti.!> Baska bir drnekte de emirin daha 6nceden azat ettigi yiiz otuz
gulamdan bahsedilmektedir.’®® Sipahsalar Tas’1n yiiz elli kendi gulami ve sultanin azat

edip gonderdigi yiiz sultani gulami ile geldiginden bahsedilmektedir. °" Ayrica

148 Erdogan Mergil, Gazneliler, s. 147.

149 Nizamiilmiilk, Siyasetndme, s. 89.

150 Beyhaki, s. 653.

151V, V. Barthold, Tiirkistan, s. 316; Hunkan, Tiirk Hakanligt, s. 191.
152 Beyhaki, s. 145.

158 Beyhaki, s. 212.

154 Mergil, Gazneliler, s. 193, 194.

155 Beyhaki, s. 374, 375.

156 Beyhaki, s.276.

157 Beyhaki, s. 286.

26



ithanetleri ortaya ¢ikan bazi saray gulamlariin azat edilip para karsiliginda rakip emirin

adamlari igine sokulma girisimi &rnegi de vardir.**®

Emir Mes ud’un Nustegin Novbeti’yi azat etmesi 6rneginde oldugu gibi sarayda
istthdam edilen ve belirli bir riitbeye yiikselen gulamlarin azat edildigi ve farklh
sekillerde gorevlendirildikleri de anlasilmaktadir. Nitekim azat edilince Nustegin
saraydan c¢ikmis ve Arslan Cazib’in kizi ile evlenmistir. Emrine verilen giiglii bir ordu

ve onemli yetkilerle Biist’e sahne olarak gonderilmistir.t*

Hangi makama yiikselirse yiikselsin, ne kadar servet ve miilk sahibi olursa olsun
efendisi tarafindan azat edilmeyen guldmlarn varligi da sabittir. Oliimleri halinde

bunlarin sahsi gulamlar1 da dahil biitiin servetleri efendilerine kalmaktadir.1®

Beyhaki’nin aktardigina gére Merv sahnesi Nustegin Hassa’nin 6liim haberini
bildiren bir mektupla birlikte onun vasiyeti de gelmisti. Nustegin vasiyetinde Emir
Mahmud’un kendisini azat etmedigini, dolayisiyla biraktigt mal ve miilkiin hepsinin
sultanin oldugunu belirtiyor, sultan kendisini azat sayarsa biitiin mal ve miilkiiniin
serbest birakilmasini ferman buyurmasini talep ediyordu. Gulamlar1 ve sahip oldugu
esya ve arazinin tamaminin sultanin mali oldugunu belirterek gulamlarinin hepsinin ise
yarar olup onlar1 yetistirmek igin ¢ok zahmet g¢ektigini, bunlarm dagitilmamasimni ve
baslarina kendi yetistirdigi Humartegin-i Kur’anhan’in (Kur’an okuyan) atanmasini
talep ediyordu. Sonugta emir 6liimiinden sonra Nustegin Hassa’y1 azat etti. Gulamlari
taltif edip Humartegin’i de onlarin {izerine mukaddem yapti. Gulamlarin gegici bir siire

orada muhafaza edilmesini, amile de iicret ve bistegdnilerini vermesini emretti. 1%

Verilen 6rneklerden su sonuglara ulasmak miimkiindiir:
1. Genelde sorumluluk alacak ve savasacak yasa gelenler azat edilmektedir.

2. Nustegin Novbeti 6rneginde oldugu gibi bazilari daha iyi yetistirilmekte ve

daha ge¢ azat edilerek onemli makamlara getirilmektedir. Bunlar evlenebilmektedir.

3. Nustegin Hassa 6rneginde oldugu gibi istisna kabilinden bazi1 kimseler ise hig
azat edilmemektedir. Bunlarin tim varliklar1 sultana kalmaktadir. Muhtemelen bunlar

evlenememektedirler. Azad edilmedigi halde Nustegin Hassa’min birgok mal ve

158 Beyhaki, s. 275.
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160 Giiller Nuhoglu, Beyhaki Tarihine Géore Gaznelilerde Devlet Teskilati ve Kiiltiir, 1.U. Sosyal Bilimler Enst.,
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gulamasahip olmasi da izaha muhtagtir. Bu durumda kendisi de sultanin “mal”1 olan
gulam, tiim ekonomik faaliyetleri sultan adina yapmakta, sonugta her seyi sultana
birakmaktadir. Ayni konumda olan azat edilmis “gulam”la azat edilmemis gulamin

yetkilerinde herhangi bir farklilik tespit edilememistir.

Izah edilmesi gereken diger bir husus ise azat edilmis guldmlar1 da icine alan iist
diizey yetkililerin mal varliklarinin hukuki durumudur. Gaznelilerde {ist makama
getirilen yoneticilere diger yetkililerden tebrik mahiyetinde birgok hediye verilirdi.
Bunlar kayit altina alinir, sultan isterse bu mallar1 talep edebilirdi. Hediye ve diger
yollarla biriken mallar, iistlenilen gorevin biitgesi konumundaydi. Goérev sona erdiginde
ya da gorevli dldiiglinde sahip olunan varlik titizlikle sayilir, gérev karsiligi olanlar
hari¢ digerlerine saray adina el konulurdu. Mesela Bunasir-1 Miiskan’in kendi miilkii
{izerinde tasarrufu vardi. Saray yaptirmis, bag ve bahgeler satin almaya ugragmisti. 62
Oldiigii zaman Mes’ud tarafindan guldmlarina el konulmustu. Guladmlardan ise
yarayanlar gotiiriilmis, atlar, develer ve katirlara sultanin damgasi vurulmustu. Miisrif
Ebusaid, sultanin fermani ile hazinenin defterlerini kontrol i¢in geldiginde merhumun
biitiin muamelesinin dogru oldugunu goérmiis, emir de bu adamin dogruluguna sasmis,
kendisini ¢okca Ovmiistii. 1 Gorevlilerin hediye olarak aldiklar1 mallar, dogrudan

konumlartyla ilgili oldugu i¢in sahsa degil kuruma sunulmus kabul ediliyordu.
3. Gulamlarin Ekonomik Degeri

Koélelerin degeri tiim ticari metalar gibi arz ve talep dengesine gore
degisebilmektedir. Ancak 1yi egitimli kolelerin ¢ok pahali oldugu, ancak iist diizey emir
ve zenginlere ya da sultana takdim edildikleri agiktir. Bol esirle doniilen savaslardan
sonra kolelerin degeri diigmektedir. Mesela Asi Kalesinin ele gegirildigi seferde o kadar
¢ok esir vardi ki, her birinin kiymeti, on dirhemi ge¢miyordu.’®* Ayni1 sefer sonucunda
Gazne’nin yollar1 esirden gecilmez, Gazne’nin sulari, mahsulati bunlara yetmez
olmustu. Diinyanin her tarafindan tacirler, Gazne’ye gelip ucuz esirleri Horasan, Irak,
Maveraiinnehr’e gotiirdiiler. Orada da kdle ve cariyelerin adedi, hiir erkek ve kadinlarin
sayisindan fazla olmustu. Vasiflarina ve makamlarina gore degigsmekle birlikte normal

sartlarda gulamlarin degeri 100-300 dinar arasinda degismekteydi. %
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Bazen de kargasa nedeniyle ekonomi bozulmakta kole fiyatlar1 diigmekteydi.
Mes’ud’un olimiinden sonra kargasa icindeki Pesaver’de bir gulam da bir men sarap

(hamr) da bir dinara satiliyordu ve sarabin miisterisi gulamdan fazla idi.®®

4. Gulamlarin Egitimi

Nizadmiilmiilk Sdmani sarayindaki gulamlarin egitimiyle ilgili ayrintili bilgiler
aktarir, ancak bu durum saray guladmlar ile ilgili olmalidir.!®” Ust diizey emirlerin de
benzer bir egitim sistemini uyguladiklar1 agiktir. Alptegin’in yeni satin aldigi otuz
gulam arasindan Sebiiktegin’i visak basi yapmasi ve hacibin bu makama gelebilmesi
icin en az yedi yil hizmet etmesi gerektigi seklindeki hatirlatmas: %8 bunu
gostermektedir. Gaznelilerdeki guldm sayisinin fazlalifi ve yonetimdeki etkinlikleri
diistintildiigiinde kendileri de Samanilerin yetistirmesi olan Alptegin ile gulami

Sebiiktegin’in, Sdmanilerde uygulanan bu sistemi Gaznelilere tasidiklar: diisiiniilebilir.

Biitiin gulamlarin ayn1 egitimden gegmedikleri muhakkaktir. Haciblik ve emirlik
gibi yliksek makamlara gelen guldmlarin yaninda okuma yazma bilmeyen, mektup

yazmalari i¢in baskalarindan yardim talep eden gulamlar da mevcuttu.®

C. E. Bosworth’un, Sebiiktegin’in pendnameyi sahsen imla edemeyecegi, onun
bilgi ve kiiltiir bakimindan bu derecede yetenekli olamayacagi diisiincesine Erdogan
Mergil itiraz eder. Mergil’e gdre uzun yillar Simaniler gibi Islam medeniyetinin en
parlak devrelerinden birisini yasatmis ve Selguklular dahil olmak iizere kendisinden
sonraki devletlerin medeniyet ve miiesseselerine oérnek olmus bir hanedanin emrinde,
Alptegin ve Bilgetegin gibi adamlarin maiyetinde ¢alismis ve bunlardan daha fazla
basar1 elde etmis olan Sebiiktegin’in umumi Islami gelenek ve gorgiilerinden mahrum
oldugu diisiincesi kabul edilemez.!™® Yani {ist makamlara yiikselmis gulimlarin askeri
egitimden ge¢meleri zorunlu oldugu gibi bir vezir ya da katip kadar olmasa da kiiltiirel

egitimden ge¢mis olmalar1 da zorunludur.

Gaznelilerde gulamlar, devletin ihtisamim1 ve giiclinii gosteren en oOnemli
sembollerden biridir. El¢i kabul merasimlerinde gulamlarla rakiplere gézdag: verilirdi.
Sultan Mahmud, ilig Han ve Togan Han’in elgilerini gérkemli bir merasimle kabul

etmisti. Ok, yay, kilig, mizrak, giirz gibi silahlarla donatilmig, degerli miicevherlerle
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stislenmis elbise ve kemerleriyle zirhli ve migferli ikiser bin kisilik saflar halinde
dizilmis iki ayr1 gulam grubuyla adeta govde gosterisi yapmisti. Merasimde askerlerle
birlikte goz alic1 kiyafet ve silahlarla mertebedar ve hacibler de yer almisti.'’* Benzer

bir karsilama merasimi de Abbasi elgileri i¢in yapilmist1.t’?

Gulamlar genelde kiiciik yaslarda ailelerinden koparilip her tiirlii sosyal bagdan
azade olarak efendilerine itaat etmek iizere yetistirilirlerdi. Donemin anlayisina gore
bende ev halkindan sayilir, hatta zaman zaman evlattan daha fazla 6nemsenirdi. Cilinkii
“Itaatli bir bende ii¢ yiiz evlattan iyidir; zira evlat babanin 6liimiinii isterken bende
efendisinin yasamasim ister.”'® Sarayin her tiirlii ihtiyacinda kullanilmalari, her an
sefere hazir birlik durumunda bulunmalar1 guldmlar cazip kiliyordu.™ Gulam sistemini
cok 1yi isleten Gazneliler, donemin en gii¢lii ordusunu olusturarak kisa siirede genis bir
cografyayr ele gecirmislerdi. Sultan Mahmud doneminde gulamlar 6nemli roller

oynamislar, 6zellikle de Hindistan seferlerinde biiyiik basarilar elde etmislerdir.

Gulamlarin tercih nedenlerinden biri de efendilerine duyduklar1 sadakatti. Zor
zamanlarda efendilerine sadakat gosteren bir¢ok gulam ornegi vardir. Mesela, Altuntas,
Ali Tegin’le savas sirasinda elinden bir darbe daha almig,bu durumu askerlerinden
gizlemek istemisti.Ancak havassindan ve gulamlarindan birkagini ¢agirip onlara yarayi
sarmalarin1 emretmisti.'’® Itaatleri beklenen gulamlar, merkezi otoritenin zaaf gosterdigi
kriz zamanlarinda ihanet edebilmekteydiler. Meseld Sultan Mahmud’un 6liimii iizerine
tahta gegen Emir Muhammed’in birka¢ kumandani ve saray gulamlarindan bir grup,
Mes’ud’un yanina kagmist.1’® Dandanakan Savasi ncesi bazi gulamlar Selguklu safina
gecmisti. Sultan Mes’ud Hindistan’a yonelip Sind Nehri’ni gegtigi sirada da Nustegin
ve gulaman-1 hass, Mes’ud’a ihanet etmis, nehrin diger yakasinda kalan hazineyi
yagmalamusti.’””  Gazneli tarihinin belki de en biiyiik gulam ihaneti ise Abdulmelik
doneminde yasanmistir. Tugrul adindaki bir kumandan Abdulmelik’i ve on bir
sehzadeyi Oldiirerek tahti gasp etmisti. Ancak c¢ok kisa bir siire sonra o da ihanete

ugramis ve itimat ettigi diger gulamlar tarafindan dldiiriilmiistii.!"®
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Gulamlar menfaat karsiliginda efendilerine karsi da kullanilabilmekteydi.
Istihbarata cok dnem veren Sultan Mahmud, bircok emirin yaninda casus bulundururdu.
Oglu Mes’ud’un yapip ettiklerinden de Mes’ud’un gulamlar1 araciligiyla haberdar
olurdu. Mes’ud da babasinin has hadimi Nustegin’den babasiyla ilgili bilgiler
aliyordu.}”®Daha &nceleri Harezmsah Altuntas’in kethiidas1 olan Gazneli veziri Ahmed
Abdussamed, Harizimsah Harun’un en yakinlarindaki guldmlari satin almis Harun’u

onlara Sldiirtmiistii.*&

Baslangicta sadakatleri i¢in istthdam edilen gulamlar, isleyise hakim olup
kendilerinde gii¢ hissettiklerinde efendilerine kars1 ¢ikabilmektedir. Ozellikle devletin
bircok kademesinde yetismis, onemli basarilar kazanmig emirler, sultanin 6lmesiyle
kendilerini tecriibesiz gen¢ sultanlarin emrinde bulduklarinda isyan girisiminde
bulunabilmekteydi. Alptegin’in yasam Oykiisii aslinda gulamlarin sadakat ve ihanet
ikilemine nasil yaklastiklarini izah etmektedir.'8!

Gaznelilerde degisik halklardan gulamlar olmakla birlikte asil yektinu Tiirkler ve
Hintliler olusturuyordu. Kendileri de gulam kdokenli olan Gazneliler, Tiirk kokenli
emirleri isyana ve bagimsizliga yatkin goriiyor olmalilar ki zor durumlarda Hintli
gulamlara daha ¢ok giivenmekteydiler. Hintli emirler Tiirk emirlere nazaran daha sadik
bir goriintii ¢cizmektedirler. Gazneli Emir Muhammed’i Ali Daye gibi akrabalari ve Tiirk
gulamlar terk ederken Hintli guldmlar ona sadik kalmislardi. Hintlilerin sipehsalar
Suvendhray, kacanlari takip etmis, oldiiriiliinceye kadar Emir Muhammed’e bagh
kalmist1. 182 Sultan Mes’ud, Vezir Ahmed bin Abdussamed’in uyarilarina ragmen
Hintlilere ve gulimlara daha fazla giivenerek Hindistan’a y&nelmisti.'®® Bazi énemli
gorevlerde de Hintli gulamlarin kullanildiginm1 goériiyoruz. Mesela Mes’ud, amcasi
Yusuf’u da tutuklattiginda, onu ii¢ Hintli komutan, ii¢ nakib ve tam techizatli 500 Hintli
atl ve 300 seckin piyade ile gdndermisti. Ayni sekilde Mesud, Mahmudiler diye bilenen
babasinin doneminde 6nemli makama gelmis ileri gelenleri etkisiz hale getirmek
istiyordu. Hindistan ordulari komutan: Eryaruk’u Hintlilere tutuklatmis, Asitegin
Gazi’yi yakalayarak 300 Hintli siivari, 200 piyade ile Gazne Kalesine gondermis ii¢
Hintli gulami da emrine vermisti.'® Hacib-i Bozorg Ali Karib, Mes’ud’un istegine

uyarak orduyu Herat’a gonderirken Hint ordusunu kendisiyle birakmisti. Ali Karib de
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Hintlilere oteki askerlerden daha fazla giiveniyordu.'®® Hindistan sipehsalar1 Ahmed
Yinaltegin isyan edince Hintli Salar Tilek, isyan1 bastirmaya goniillii olmus, Hindistan
sartlaria aligkin oldugunu belirterek goreve talip olmustu. Nitekim Tilek isyani
bastirarak Mesud’un iltifatlarina mazhar olmustu.'® Harun b. Altuntas’in isyan icin
hazirlik yaptig1 haberini Gaznelilerin Harizm sahib-i beridi bir seyyah ile Mesud’a
ulastirdiginda Hintlilerin bu olaya kars1 oldugunu ama ellerinden bir sey gelmedigini
bildirmisti.*®’

Kritik durumlarda Tiirk guldmlardan ¢ok Hintli gulamlara giivenilmesinin
nedeni kanaatimizce Tiirklerin gulam ge¢mislerinin ve yonetim tecriibelerinin Hintlilere
nazaran daha eski olmastyla alakalidir. Abbasi ve Sdmani sarayinda énemli makam ve
mevkilere gelmis Tirkler, zaman zaman iktidar miicadelelerine katilmis, sultani
belirlemis, bagimsiz devletler kurmuslardi. Gaznelilerin kurucular1 da Samanilerin
gulamlariydi. Bu ylizden Gazneliler, bdlgeye yabanci, i¢ isleyise yeterince hakim

olamamis Hint gulamlara daha ¢ok giivenmislerdir.
5. Gulamlarin Gelir Kaynaklari

Ordu ve sarayda her riitbede ve makamda gulamlar bulunurdu. Bunlarin gelirleri
riitbelerine, makamlarina ve konumlarina gore farklilik arz ederdi. Gulamlar yilda dort
defa bistegani adiyla maasg alirlardi. Alptegin bir kdyliiniin malina zorla el koyan gulami
“Her ay 50 dinar maas, 20 dinar elbise, 30 dinar da ekmek karsilig1 ticret aliyorsun.”
diye azarlamis sonra da asmistr. ®8 Bu rakamlar abartilh goziikmektedir, zira kole
fiyatlar1 100-300 dinar arasinda degisirken bir guldma aylik 100 dinar masraf yapmak
makul degildir. Verilen rakamlar, {i¢ aylik ya da yillik olabilir, ¢linkii olaganiistii
durumlarda maaslarin pesin 6dendigi de vakidir.'®

Ganimetler de 6nemli gelir kaynagiydi. Ozellikle Hindistan gibi ekonomik
durumu iyi olan bdlgelere yapilan seferlerde bol miktarda ganimet ele gegiriliyordu.'*
Koéle, silah, kumas, altin, miicevher gibi ekonomik degeri yiiksek metalarin yaninda
koyun, at, deve ve fil gibi hayvanlar da ganimet olarak alinmaktaydi. 1026 yilinda

Somnat’a yapilan sefer sonucunda Sultan Mahmud’un payma diisen beste bir malin
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degeri yirmi milyon dinar idi.!®* Ayrica deve, katir, at gibi iki yiiz bin yiik hayvan ile
tasinan zengin ganimetler elde etmisti.’%? Bazen savasa tesvik icin tiim ganimet askerler

arasinda paylastirilirdr. 1%

Ust diizey gulamlar i¢in hediyeler de dnemli gelir kaynagiydi. Terfi edenler, yeni
makama atananlar, konumlarina gore alt makamlardaki gorevlilerden hediyeler alirlardi.
Bu hediyeler biiyilk oranda biitce mahiyetinde olmasina ragmen bir kisminda sahsi

tasarruf miimkiindii. %

Gaznelilerde Sebiiktegin, Mahmud ve Mes’ud donemlerinde ikta tahsisi ¢ok
yaygin bir uygulama degildi. Ancak Caypal’in itaatten vazge¢cmesi {izerine
Sebiiktegin’in emir ve askerlerine genis iktalar vaat etmesi,*®® iktAmn hiikiimdar i¢in bir

tesvik, gulamlar i¢in de gelir kaynagi olarak goriildiigiinii gostermektedir.

Yeni tahta ¢ikan hiikiimdarin, 6zellikle de rakibi varsa orduyu ve yoneticileri
yaninda tutabilmek i¢in bol miktarda mal dagitmasi gerekebiliyordu. Bu da gulamlarin
gelir kalemlerinden birini olusturuyordu. Emir Muhammed tahta ¢iktig1 zaman, babasi

Sultan Mahmud’dan kalan hazineyi konumunu saglamlastirmak icin dagitmist:.%

Gazneli ordusu sefere c¢iktiginda maaglar yol Tlzerindeki eyaletlerden
karsilanirdi. Ordu batiya yoneldiginde guldmlarin ticretleri Nisabur hazinesinden,

Kirman seferinde ise Kirman hazinesinden 6denmekteydi.!®’

6. Gulamlarin istihdam Edildigi Alanlar

Gaznelilerde saray gorevlilerinin en istii kabul edilen hacib-i bozorg, haciblik
makamina yiikselmis Tirk gulamlardan secilirdi. Hacib-1 bozorg sarayda tesrifatin en
ist diizey sorumlusu, sefer sirasinda bagkomutan olarak gorev alirdi. Hacibler de
sarayda kidemlerine gére muhtelif gorevlerde bulunurlardi.'® Gulamlar orduda nefer
olarak yer aldiklar1 gibi egitimleri ve tecriibeleri sonucunda vekil-i der, emir-i hares,
agaci, perdedar, mihter-i saray, debir-i saray, ahQir-1 saray, hazinedar, cAmedar, devatdar,

alemdar, cetrdar, silahdar, ¢etgendar, candar, rikabdar, tasdar, hansa, ¢asngir, sarabdar,

191 Mergil, Gazneliler Devleti Tarihi, s. 17

192 Mergil, Gazneliler, s. 106.

198 Beyhaki, s. 138.

194 Beyhaki, s. 572.

195 Mirhand, Ravsatu’s-Safa, s. 41

196 Mergil, Gazneliler, s. 110, 111.

197 Aydin Usta, Islama Gegis Siirecinde Tiirk Askeri Teskilatinda Gulam ve Ikt., s. 53.

198 Muhammed Hanefi Palabiyik, Gazneli Devleti Saray Teskilati, Atatiirk Unv. Sosyal Bilimler Enst., Doktora Tezi,
Erzurum, 1996, s. 161-167; Giiller Nuhoglu, “Gaznelilerde Devlet Teskilat1”, Tiirkler, V, s. 542; Aydm Taneri,
“Hacib”, DIA, X1V, s. 509
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saki, resuldar, mertebedar, sipedar, ferras, filban olabilmekteydiler.'®® Gulamlar hacib,
hacib-i bozorg olabilmektedir. Hacib-i bozorg makami, sipehsalarin iistiinde vezirlikten
sonra en onemli makamdi. Sultandan sonra gelen vezirler, genellikle katip kokenli ilim

erbabindan secilirdi.?®

Gorevlerine gore gulamlarda baz1 Ozellikler aranirdi. Mesela sarayda
hiikiimdarla dogrudan muhatap olan saki gibi gulamlarda yiiz giizelligi, boy ve endam
onemliydi.?’! Hiikiimdara yakin olanlarin terfileri de daha kolay olabilmekteydi. Mesela
Mahmud’un has gulamlarindan, Emir Muhammed ve Mes’ud’a sakilik yapan Nustegin-
1 Novbeti Ciizcan emirligine kadar hizla ylikselmisti. Mahmud’un sakilerinden olan ve
ithaneti nedeniyle “kafir-i nimet” diye anilan Tugrul, giderek yiikselmis ve kisa bir siire

Gazne tahtin1 isgal etmisti.?%2

Gulamlarin getirildigi bir diger makam ise sahneliktir. Sehirleri korumak ve
giivenligi saglamakla yiikiimli sahneler de guldmlar arasindan segilerek sultan

tarafindan atanirdi.?%®

Sultanin hassa ordusunu olusturan gulaman-1 saray, gulamlar i¢inde 6zel 6nem
arz etmekteydi. Bunlarin i¢inden secilen gulaman-1 has veya guldman-1 sultani adi
verilenler ise sultanin korunmasi igin gorevlendirilmis daha 6zel birliklerdi.?®* Saray

0205_

gulamlarmin sayis1 400 6000 civarinda idi.?% Salar-1 gulaman Tiirk olup kilig

ehlinden seg¢ilir, hacib-i bozorktan sonra gelirdi. Sultanin danisma meclisine katilir,

askeri konularda fikri sorulurdu. Ordunun sefere hazir olmasindan da o sorumluydu.?”’

7. Gulamlarin Sayisi ve Etnik Kokenleri

Gazneli ordusu; gulaman, muntazam birlikler, eyalet askerleri, ticretli askerler ve
goniilliilerden olugmaktaydi. 2®® Selguklulara karsi gonderilen Hacib Beytogd:
komutasindaki ordu, 15 bin atli ve 2 bin saray gulamindan miitesekkildi. Orduda Hind,
Kiirt, Arap ve Tirkler bulunmaktaydi. Hint ve Tirkler gulam digerleri ise tabi

askerlerdi. Sultan Mesud devrinde Hintliler ordunun her kademesinde gorev

199 Giiller Nuhoglu, “Gaznelilerde Devlet Teskilat1”, Tiirkler, V, s. 542-550.
200 Muhammed Hanefi Palabiyik, Gazneli Devleti Saray Teskilati, s. 161-167.
201 Mirhand, Ravzatii’s-Safa, s. 84.

202 Giiller Nuhoglu, “Gaznelilerde Devlet Teskilat1”, Tiirkler, V, s. 548.

203 Giiller Nuhoglu, “Gaznelilerde Devlet Teskilati”, Tiirkler, V, s. 557.

204 Giiller Nuhoglu, “Gaznelilerde Devlet Teskilat”, Tiirkler, V, s. 559

205 Beyhaki, s. 493. “O vakitler saray gulamlarinin sayis1 dért kiisur bin idi.”
26 Beyhaki, s. 526, 527.

207 Giiller Nuhoglu, “Gaznelilerde Devlet Teskilat1”, Tiirkler, V, s. 559.

208 Mergil, Gazneliler, s. 193.
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yapmaktaydr. ?®° 1032 yilinda Kirman iizerine génderilen Ahmed b. Ali Nustegin
komutanligindaki orduda 2000 Hintli, 1000 Tiirk, 1000 Kiirt ve Arap olmak iizere 4
bin, ayrica her ¢esitten 500 siivari bulunmakta idi. Ayrica Sistan valisine 2000 Sistanli
piyade asker hazirlanmasi bir yazi ile emrolunmustu.?! Siiphesiz diismanin giiciine gore
ve goniillillerin katilimina gore asker sayisi degisiyordu. Gayri Miislim iilkelere yapilan
savaslarda goniilliilerin sayis1 20 bini, 30 bini bulmakta idi.?!! Géniilliilerin disinda
asker sayisinin 30 bini buldugu durumlar da vardi.?*? Gaznelilerde gulamlarin ¢ogunu
Tirklerin olusturdugu anlasilmaktadir. Ancak Hindistan’a yapilan seferler sonunda Hint
gulamlarin sayisinda artis olmustur. Yukarida zikredildigi gibi gulamlarin sayis1 4000-
6000 arasinda degismekteydi.

Nizdmiilmiilk’iin aktarimma goére Sultan Mahmud, Tirk, Horasanli, Arap,
Hindu, Gurlu ve Deylemli gibi her soydan askere sahipti. Bunlarin arasindaki rekabeti
kullanarak daha fedakarca savasmalarmi saglardi.?*® Ancak bunlarin gulam olduklarina
dair bir delil yoktur. Gulamlari; genellikle Tiirk, Hintliler, Tacik ve belki de
Horasanlilar teskil etmekteydi.?’* Deylemlilerden de guldmlar mevcuttu. Hacib Gazi,
saraya gelirken otuza yakin Deylemi ile birlikte gelirdi. 2> Mahmud Belh’e
yiiriidiigiinde ordusunda Tiirk, Halac, Afgan boliikleri ile Oguz askerleri vardi1.?*® Ancak
Oguzlarin gulam olmadig1 anlasilmaktadir. Ciinkii Oguzlar/Tiirkmenler zaman zaman
Gazneli ordusuna katilmaktaydi. Sultan Mahmud Arslan Yabgu ile goriismesinde Hint
seferleri i¢in asker talep ettiklerinde ne kadar yardim edebileceklerini sormustu.
Dokuzuncu Hint seferinde Nandana Kalesi Tirkmen okgulari nedeniyle teslim

olmustu®!’ ki bunlar gulam degildi.

Gazneli ordusunda gulam emirler savas sirasinda onemli konumlar1 tutardi.
404/1013-14 yilinda Hint racalarindan biriyle yapilan savasta sol cenah Aslan Cazib’in,
merkez ise Hacib Altuntas’in emrindeydi.?!8
Alptegin, Samani emiriyken evliydi ve c¢ocuklart vardi. Sebuktegin de once

Alptegin’in kiziyla evlenmis daha sonra Zabulistan soylularindan birinin kiziyla

209 Beyhaki, 385, 386; Mercil, Gazneliler, s. 225.

210 Mergil, Gazneliler, s. 158.

211 Mirhand, Ravzatii’s-Safa, s. 99; Mergil, Gazneliler, 103.
212 Mirhand, Ravzatii’s-Safa, s. 111.

23 Nizamillmiilk, Siydsetndme, s. 86.

24 Mergil, Gazneliler, s. 193.

215 Beyhaki, s. 154.

26 Mirhand, Ravzatii’s-Safa, s. 87.

27 Mergil, Gazneliler, s. 102

218 Mirhand, Ravzatii’s-Safa, s. 92, 93.
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evlenerek yerel halkin destegini kazanmak istemisti. 2! Mahmud da bu kadindan
olmustu, bu yiizden ona Mahmud-1 Zabuli denirdi.??® Gaznelilerde guldm emirlerin bir

kismi azat edilir, azat edilenler evlenir ve aile sahibi olurlardi.

219 Mergil, Gazneliler, s. 95.
220 Mergil, Gazneliler, s. 97.
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IKINCi BOLUM
SELCUKLULARIN GULAM SiSTEMiNi BENIMSEME NEDENLERI
VE iLK DONEMLERDE SiSTEMIN UYGULANMASI

Selguklular Islam cografyasina bozkir yonetim geleneginin varisleri olarak
geldiler. Bu gelenekte “iiliis” sistemi, yani hanedan {iyelerinin ve boy beylerinin
yonetime aktif olarak katilmasi, fethedilen bolgelerin fatihe birakilmasi esasti. Ancak bu
sistem bozkir sartlarinda dogmustu ve yerlesik cografyalarda uygulanmasi miimkiin
goziikmiiyordu. Nitekim Selcuklularin Gaznelilerle miicadelede bagar1 kazanmaya
bagladiklart 1035°li yillardan itibaren tedrici olarak etkisi tamamen sifirlanmasa da

bozkir yonetim geleneginin, yerini merkezi sisteme biraktig1 izlenebilmektedir.?%:

Sistem degisikliginin ilk isaretlerini Cend’e ulastiginda Selguk Bey vermisti.
Ebu’l-Ferec’e gore Oguz Yabgusu’dan ¢ekinen Selguk Bey, obasinin adamlarini gizlice
toplayarak yanina atlar, develer, koyunlar ve inekler alarak ¢obanlik etmek bahanesiyle
Turan’dan iran diyarina gegti. Iranlhilarin Miisliiman olduklarini gérerek aralarmda
istisare ettiler ve “Biz i¢inde yasamak istedigimiz bu memleket halkinin dinini kabul
etmez ve onlarin torelerine uymazsak bir kimse bize iltifat etmez ve biz tek basimiza

yasamaga mahk(im bir azlik halinde kaliriz.” dediler.??

Selguk Bey, Cend’e geldiginde sadece cografyanin degismediginin farkindaydi.
Sirderya kiyisindaki Cend, Oguz Yabgusunun kislik merkezi olan Yengikent’e yakin ve
onun hakimiyeti altinda olmasima ragmen Islam {ilkeleri ile Miisliiman olmayan Tiirk
iilkelerinin birlestigi bir u¢ sehriydi.??® Gerek ticaret gerekse de Islam iilkelerine
yaptiklar1 seferler nedeniyle Oguzlar, Islam iilkelerini de icine alan bu alemin cazip

taraflarin1 biliyorlard.??*

2

N

1 Selgukludaki sistem degisikliginin analizi icin bkz. Osman Ozgiidenli, “Uliis Sisteminden Merkezi Devlete, s.
249-264.
222 Abw’l-Farac, s. 292, 293; Mirhand, Ravzatu’s-Safd, s. 15-17. Bkz. Mehmet Altay Kdymen, Kurulus Devri, s. 20-
23;
223 Abdiilkerim Ozaydin, “Cend”, DIA, VII, s. 359,360; Bkz. Mehmet Altay Kdymen, Kurulus Devri, s. 16-19.
224 Mehmet Altay Kdymen, Kurulus Devri, s. 14, 15.
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Giineye ve batiya dogru gidildikge cografyayla birlikte inang, yasam sekli,
sehirlesme, ekonomik faaliyetler, iklim vb. neredeyse her sey degismekte idi. Selguk
daha ilk basta bu durumu fark etmis ve bu yeni cografyada kalic1 olmak i¢in yeni
cografyanin sartlarina uymanin gerekliligini anlamisti. Tugrul Bey’den itibaren
Selguklu sultanlari, biiyiik oranda Selguk Bey’in baslangicta ¢izdigi bu perspektife bagl

kalmis, bulunduklari cografyaya adim adim uyum saglamislardir.

Selguklulart sistem degisikligine, dolayisiyla gulam sistemine gegise zorlayan

nedenleri birkag baslik altinda toplamak miimkiindiir.
I. SELCUKLULARIN GULAM SiSTEMINI BENIMSEME NEDENLERI
A. GOCEBELIKTEN YERLESIKLiGE TABIii GECi$

Ibn Haldun, gdcebelikten/bedavetten yerlesiklige/hadarate gegisi tabii bir asama
olarak goriir. Topluluklar zenginlik ve refaha ulastiklarinda bir yere yerlesip rahat
etmeye yonelirler; genis evler, kasaba ve sehirler insa ederler. Refah, beraberinde
yiyecek, giyim ve meskende inceligi/sanati getirir. Nefis yemekler, ipek ve atlastan
giyecekler, siislii kdsk ve konaklar hayatlarinin bir pargasi olur,zamanla bunlar1 daha da
ileri gotiiriirler. 2 Ibn Haldun’un ifadesiyle zaruri ve haciyyat (ihtiyagclar)
asamalarindan gegerek kemali (miireffeh) tiiketime ulasildiginda artik gogebe
toplumlarda rastlanilan hayatta kalmak i¢in gerekli dayanisma da sona erer. Bu yasam
tarz1 beraberinde bagkalarinin istihdamini getirir. Liiks yasam siiren beylerin yaninda bir
anane/hukuk c¢ercevesinde hizmet eden soydas/boydaslarinin yerini profesyonelce

hizmet eden, emre amade baskalar1 alir.

Selguklularda da bu durumu gézlemlemek miimkiindiir. Samaniler ve Gazneliler
ile bazen ittifak bazen diismanlik seklinde kurduklar iliskiler, zamanla Sel¢uklulari
yerlesik hayata yaklagtirdt ve bu yasam tarzinin sundugu istikrar ve refahtan
etkilendiler. Nisapur’a girisinde sirtinda kalin bir aba, sarikli, ayaginda yiinden/kildan
cizme ile tavsif edilen,??® Dandanakan Savasi’ndan &nce ¢izmesini ve zirhini giinlerce
cikarmayan, kalkanini yastik yaparak uyuyan ??’ Tugrul Bey’in ve diger Selcuklu
beylerinin yasam tarzlarinda zaferden sonra ciddi farkliliklar goriiliir. Cevre sartlarinin
hizlandiric1 etkisini de gbz Oniinde bulundurarak Sel¢uklularin gogerlikten, yerlesik

hayata uyum siirecini Ibn Haldun’un izahlar1 dogrultusunda tabii bir yonelim olarak

25 1bn Haldun, Mukaddime, I, ¢ev., Siileyman Uludag, Dergah Yaynlar1, Istanbul 2013, s. 323, 324.
226 Beyhaki, s. 520.
227 Mehmet Altay Kéymen, Kurulus Devri, s. 320.
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gormek miimkiindiir. Yerlesik hayatta miireffeh tiiketime gegen hanedana kayitsiz
sartsiz itaat eden hizmetliler gerekmektedir. Bu ihtiyact Tirkmenlerle karsilamak

miimkiin olmadigina gore bolgede yaygin olan gulam sistemi ile karsilamislardir.

B. HANEDAN iCi REKABET VE YABANCILARA DAYANMA
THTIYACI

Ibn Haldun®?® yabancilara dayanma ihtiyacin1 hanedan ici miicadelelere baglar.
Giiceulasincaya kadar bir biitiin olan hanedan iiyeleri gii¢ paylasimina geldiklerinde
birbirlerinin amansiz rakipleri olur. Ibn Haldun, bu siireci yani devletin degisimini bes
donemde bes ayri tezahiirle agiklar. Birinci donem, zafere erisme, miilkii istila etme;
ikinci donem ise yabancilara (guldmlara) ihtiya¢ duyulan donemdir ki bu dénemde
hiikiimdar, kavminin yonetime katilimini dizginler, kendine taraftar toplar ve mevali
edinir. Kendisiyle ayni nesebi paylasanlarin miilkte, yonetimde paylar1 oldugu icin
onlar1 uzaklagtirmaya ¢alisir. Kavmine karsi hakimiyetini savunur. Bu miicadele birinci
donemden daha zordur. Ciinkii birinci dénemde miilkii yabancilara karsi savunurken
kavmi onun arkasinda durmustu. Oysa simdi miicadelesini yakinlarina kars1 vermekte
ve yabancilardan destek beklemektedir. ?2° Bu zorlu miicadelede kendi neslinden,
nesebinden olmayan diger birtakim taraftarlara ve yardimcilara (mevali) ihtiya¢ duyar.
Devlet islerinde bunlara vazife verir. Bu surette bunlar kendisinin 6zel yakinlari,
taraftarlar1 olur. Hiikiimdar artik bunlar1 kendine dost bilir, ikram ve ihsanini bunlara
tahsis eder. Onemli makam ve mevkilere bunlar1 getirir. Burada hakimiyetin
sahsilesmesi s6z konusudur. Emeviler ve Abbasiler bu duruma 6rnektir. Her ikisinde de
baslangicta devlet islerinde Araplarin yardimina miiracaat edilmekteydi. Araplarin
vilayetlerin idaresine ve devlet islerine uzanma arzular1 dizginlenince dnemli makamlar
Arap olmayanlara intikal etti. Abbasilerde Araplardan sonra Bermekiler, Benu Tabhir,
Benu Biiveyh gibi aileler ve Boga, Vasif, Atamis, Baknak, Ibn Tolun gibi Tiirk

mevaliler, 5Snemli makam ve mevkilere getirildiler.?*

Ibn Haldun’un bahsettigi yabancilar1 sadece gulamlar olarak anlamamak gerekir.
Nitekim Abbeasilerle ilgili verdigi 6rneklerde gulamlarla birlikte gulam olmayan vezir

ailelerini de zikreder. Selguklular s6z konusu oldugunda “yabancilar1” yine kalem ehli

228 Altan Cetin, “Ibn Haldun’a Gére Tiirk Askeri ve Memliik Asker? Teskilat1”, Tiirkler ve Askerlik, edt. Siilleyman
Kiziltoprak, istanbul Yayinlari, Istanbul 2009, s. 127-133; Erkan Goksu, Selcuklu nin Miras, s. 25, 26.

229 fbn Haldun, Mukaddime, trc. s. 399, 400; el-Mukaddime, Tarihu I-Allame li-fbni Haldun, ed-Dar et-Tunusiyye,
1984, s. 227.

230 {bn Haldun, Mukaddime, trc. s. 412; el-Mukaddime, s. 236.
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biirokratlar, tabi melikler ve guldmlar olarak anlamak miimkiindiir. Nitekim hanedan
tiyelerinin isyanlarinda Sel¢uklu sultanlari, gulamlar basta olmak iizere bu ii¢ gruba
dayanmuglardir. Ancak nihai sonucu belirleyen askeri gii¢ oldugundan hanedan

tiyelerinin isyanlarinin bastirilmasinda gulamlarin rolii daha belirgindir.

C. TURKMENLERLE YASANAN SORUNLAR

Selguklularin bozkir geleneklerinden merkezi sisteme ve guldm sistemine gegisi
Tiirkmenlerle iliskileriyle dogrudan irtibatlidir. Nitekim ¢agdas tarihgilerin birgogu
Selguklulardaki Tirkmen ve gulam dengesini adeta bir terazinin iki kefesi gibi ele

almuslar, birinin roliiniin arttig1 yerde digerinin roliiniin azaldigini ifade etmislerdir.?%

Gogebe Tiirkmenlerin  bozkir yasam tarzinda hayatta kalabilmek igin
dayanismalart zorunluydu. Hane halklar1 kendilerini koruyabilmek ve ekonomik
kolayliklar icin bir araya gelir, otlaklar1 paylasir ve birlikte gé¢ edip birbirlerine
yardimet olurlardi. Yine ayni amaglar igin baska gégebe gruplarla bag kurar, daha sonra
siyasi ve ekonomik kosullara bagli olarak dis diinyayla irtibati saglayacak boylara
doniistirlerdi. Boylar da benzer nedenlerle konfederasyonlar olusturabilirdi. Toplulugun

temeli akrabaliga dayanirdi, ancak temel birlestirici unsur siyasal ¢ikarlard:.?32

Siyasal bir yapr olarak boy, altindaki oymaklarin 6zgiirliiglini kisitlamak
durumundaydi. Aileden oymaga kadar gruplar otlak bulabilmek ig¢in belirli bir
Ozgiirliige ihtiya¢c duymaktaydi. Yeni ekonomik imkénlara ya da otlak alanlarina
kavusan boylar birlikten kolayca ayrilabilmekteydi. Bu durum gocebe devletlerin sik sik
ortaya ¢ikip kolayca pargalanmalarii izah etmektedir.?®® Zaman icinde boylar ¢ok
sayida kollara ayriliyor ve her zaman bir koldan bagka kollar ¢ikiyordu. Tiirkmenlerin
Selguklularla iligkisinde de bu durumu gozlemlemek mimkiindiir. Baz1 Tirkmen
gruplar1 Selguklularla birlikte hareket ederken bazilar1 da karsi ¢ikabiliyordu. Birligi
olusturan topluluklar her zaman kendi ¢ikarlarina dncelik taniyorlardi. Bazen de ¢ikarlar

geregi hasim safina gecenler de goriilmekteydi.?**

Gogebeler her zaman ¢ikarlarii en iyi gozetecek basarili bir 6nderin altinda
toplanmay1 tercih ederlerdi. Nitekim otlaklar1 giivence altina alma ve dis diinyadan

gelecek saldirilara karst korunma istegi gogebe boylari Selguklu ailesinin yonetimi

2

W

1 Mehmet Altay Kdymen, Tugrul Bey ve Zamani, s. 105, 106.
232 A C.S. Peacock, Selcuklu Devietinin Kurulusu, s. 68.

233 A .C.S. Peacock, Selcuklu Devietinin Kurulusu, s. 70.

234 A.C.S. Peacock, Selcuklu Devietinin Kurulusu, s. 69, 70.
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altinda birlesmeye itmisti.?®® Yine de kendi yerel beylerinin emri altindaki Tiirkmenlerin
tam anlamiyla kontrol altina alinmas1 yagma ve ganimet iimidi olmadan savastirilmalari

zordu.236

Baslangicta Selguklu ordusunun temel wunsuru gocebe Tiirkmenlerden
olusuyordu. Bunlar iyi kili¢ kullanan savascilar olarak tasvir edilmektedir. Kiliglariyla
ansizin saldirmakta, kurt ulumalarini andiran ¢igliklar: ve biiylik 6zenle yetistirdikleri
hizli atlartyla gostermelik  olarak  ¢ekilmekte, diismanlarim1 ok yagmuruna

tutmaktaydilar.?%’

Gogebe Tiirkmen algist ise yerlesiklerin zihninde pek olumlu degildi. 12. yy.
Islam cografyacis1 el-idrisi, gogebe Tiirkmenleri “Hakanlar1 savasci, ihtiyatl, kararli,
adaletli ve iistiin meziyetlere sahip; halki ise vahsi, kaba ve cahil olarak
nitelemektedir.”?® Tugrul Bey’in Nisabur’u ele gegirdiginde sergiledigi baz1 davranislar
da onun sehirli yasama aligkin olmadigin1 géstermekteydi ve yerel halk tarafindan tahfif

edilmesine neden olmustu.*®

Gogebe birlikleri sik¢ca komsulart iizerine yagma saldirilar1 diizenlemekte, esir,
at, katir ele gecirmekteydiler. Gogebe Tiirkmenlerin saldirgan tutumlari, hayvanlarinin
bag, bahge ve tarlalara zarar vermesi, sik sik yerlesiklerle sorun yasamalarina neden
oluyordu. Otlaklarin iyi belirlenmesi gogebe ve yerlesikler arasindaki siirtiismenin
azaltilmasi i¢in son derece dnemliydi. Sehir, kasaba ve kdy halki ile ihtilaflar genellikle
otlak nedeniyle ¢ikiyordu. Gogebe beylerin ucglara kaydirilmasinin en oOnemli
nedenlerinden biri de budur. Bu sekilde istikrar1 bozan Tiirkmen kitleleri batiya sevk
edilerek hem topraklarinin genislemesi saglaniyor hem de bunlarin serlerinden emin
olunuyordu. Nitekim Ibrahim Ymal’in yonlendirmesiyle Tiirkmenler, Malazgirt,
Erzurum ve Trabzon taraflarina yonelmislerdi.?® Smir boylarindaki Tiirkmen boylar
Selg¢uklu hakimiyeti altinda askerlik ve sinir hizmeti gorevlerini iistlenmekte ve otlaklar
icin vergi (hukuk-1 mara’i) 6demekteydiler. Ayrica uzak yolculuklar yapan kervanlara
stkca emniyet hizmeti de saglamaktaydilar.?*! Bu sekilde merkeze yardimei1 olan gdcebe

topluluklara deger veriliyor ve onlar saygideger tebaa kabul ediliyordu.

235 A.C.S. Peacock, Selcuklu Devietinin Kurulusu, s. 71.

2% Faruk Siimer, Oguzlar, Istanbul, 1992, s. 93.

27 Sergey G.Agacanov, Sel¢cuklular, Otiiken, Istanbul 2006, s. 24.

238 Sergey G. Agacanov, Selcuklular, s. 243, 244, el-idrisi, Cografya, 1/498’den nakil.
239 {bnii’l-Esir, el-Kamil, 1X, s. 369.

240 Mehmet Altay Kéymen, Selcuklu Devri Tiirk Tarihi, s. 163, 164.

241 Sergey G. Agacanov, Selcuklular, s. 24, 249
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Ekonomik imkanlarin daralmasi, otlaklarin yetersiz gelmesi durumunda ise
boylar birbirleriyle didisiyorlardi. Gog¢, savas, kuraklik gibi nedenlerle {iretim
diistiigiinde yagma bir ge¢im aracina déniisiiyordu.?*?> Boylardan galip olanlar, maglup
olanlar itaat altina aliyordu. Bu iliskide ekonomik biiyiime stirekli galip lehine oldugu
icin zamanla bagimlilik halini aliyordu. Kasgarli Mahmud bu durumu “Beylik kim
zenginlige (tavar) sahipse ona uygundur; malsiz kalan bey, er ihtiyacini yasamaktadir.”
seklinde ifade etmistir. ?*® Selguklu beylerinin Horasan ve Iran’1t fetihleri
hakimiyetlerinin pekigsmesine ve zenginlesmelerine neden oldugu gibi digerlerinin

bagimliligini da arttirmisti.

Otlaklarin korunmasi gdocebelerin dayanaklari olan atlarin hem de besin
kaynaklar1 olan diger hayvan siiriileri i¢in hayati énemdeydi. Otlaklara yonelen tehdit
icin gocebeler kolaylikla harekete gecebilirken, farkli tehditler gocebeleri harekete
gecirmek i¢in yeterli olamayabiliyordu. Otlaklar gégebelerin hem giiglii hem de zayif
noktalariydi; yeni otlaklara ihtiya¢ oldugunda hizli bir sekilde harekete gegebiliyor,

ihtiyaglar1 yoksa baska nedenlerle harekete gegirilmeleri zor olabiliyordu.

Tiirkmenlerle ilgili iki boyut ©6ne ¢ikmaktadir. Birinci boyut yerlesiklerle
yasadiklar1 sorunlar, digeri ise kendi aralarinda yasadiklari rekabet ve catigmalardir.
Selguklularda her ikisinin de ornekleri goriilmektedir. Cagri Bey’in Riim beldelerine
yaptig1 basarili sefer sonrast Tugrul ve Cagri beylerin etrafinda toplanan kalabaligi
goriince amcalar1 Arslan Yabgu’da “kin ve kiskanclik atesi” tutusmus melik ve
sultanlarin  saldirillarina  bahane olacagr gerekgesiyle adamlarinin  dagitilmasini
istemisti. ** Arslan’in hapsedilmesinden sonra aile iginde kimin basa gegecegi
hususunda tartismalar ¢ikmisti. Gazneli baskisi1 ve Arslan'm Kalencer Kalesinde
mahpusken 6lmesi tizerine Arslan’a bagli baz1 Tiirkmen beylerin ittifaktan ayrilip batiya
yoneldikleri de malumdur. Bu, Selguklu gogerleri igindeki ilk kirilmaydi ve Tugrul ve
Cagr1 Beylerin Tirkmenler {izerindeki etkisi tehlikeye girmisti. Daha sonraki
yillardaGazneli Mesud’un (432/1040) baris Onerilerine Musa Yabgu’nun olumlu,
Tugrul ve Cagri'min olumsuz cevap vermesi aile icindeki ayriliklar1 gostermesi

agisindan manidardir.?*®

242 Sergey Grigorevig Agacanov, Oguzlar, gev. Ekber N. Necef, Ahmet Annaberdiyev, Istanbul 2002, s. 326.
243 Sergey G. Agacanov, Selcuklular, s. 252.

244Mirhand, Ravzatu’s-Safa, s. 30.

245 Tbnii’1-Esir, el-Kamil, 1X, s. 365.
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Tugrul ve Cagri Beylerin merkezi bir rol iistlenerek Gazneliler karsisinda
basarili savaslar vermesi, siyasi otoritelerini iyice saglamlagtirmisti. Bahsedildigi tizere
Gazneli baskis1 ve Arslan Yabgu’nun 6liimiinden sonra Tiirkmenler, Balhan ve Irak
Tirkmenleri olarak ikiye ayrilmislar, Irak Tirkmenleri Selguklularin kurulusunda rol
almamislar, yagmacilikla gecen hayatlarini idame ettirmek istemislerdi. 2 Ibrahim
Ymal’in Rey’i isgali sirasinda Azerbaycan’a g¢ekilmisler, kendilerini huzura ¢agiran
Tugrul Bey’in elgisine de Sultan’in otoritesini kabul etmekle birlikte huzura
gelmeyeceklerini, 1srar halinde ise Horasan veya Rm iilkesine kagacaklarini

bildirmislerdi.?*’

Bu Tiirkmenlerle Selguklular arasindaki iliski, klasik sultan-teba iligkisinin
disindadir. Bunlarin 1043 ve 1044 yillarinda Giliney Dogu Anadolu ve 6zellikle Musul’a
yaptiklar1 saldirilardan sikdyet eden Biiveyhogullar1 hiikiimdarina verdigi cevapta
Tugrul Bey, bu Tiirkmenlerin tedip edileceklerini ve yakin zamanda itaat altina
aliacaklarini belirtirken Mervanogullar1 hiikiimdarina verdigini cevapta ise mal ve para
karsiliginda bunlardan gayri Miislimlere karsi istifade edebilecegini ve bunlarin
uzaklagsmalarini saglayacagim bildiriyordu.?*® Mezkir Tiirkmenler, bir taraftan Tugrul
Bey’in emirlerine karsi gelirken diger taraftan Musul’u ele gegirdiklerinde hutbeyi

Tugrul Bey adina okutmuslardr.?*°

Hille ve Musul Arap hiikiimdarlar1 karsisinda yenilen (1044) bu Tiirkmenler,
Tugrul Bey’in affina nail olup emrine girmislerdi. Sultan Anasioglu ve Boga/Buka adli
iki Tiirkmen beyine Diyarbekir ve ¢evresini ikta etmisti. Ancak bu iki bey, Diyarbekir’i
ele gecirmeleri gerekirken sarhos bir sekilde Diyarbekir surlari altinda birbirlerini

yaralayip 6ldiirmiisler, Tugrul Bey de bu tiir beylere vazife vermekten vazgegmisti.?>

Tugrul Bey’in defalarca Bagdat’a ¢agrilmasina ragmen, uzun siire davete icabet
etmemesinin bir nedeni de Tiirkmenlerin problem ¢ikarmasindan korkmasi olmalidir.
Tirkmenlerin ele gecirdikleri her sehri yagmalama istekleri, onlar1 bu sehirlerde diizeni
saglayip kalici bir hakimiyet tesis etmek isteyen Selguklu sultaniyla karsi karsiya

getiriyordu. Nitekim Tiirkmenlerin Nisapur’u yagmalamak istemeleri Tugrul Bey’le

246 Siimer, Oguzlar, s. 94, 95.

247 Tbnii’l-Esir, el-Kdmil, X., s. 212; Siimer, Oguzlar, s. 94; Mehmet Altay Koymen, Selcuklu Devri Tiirk Tarihi,
Ankara, s. 159.

248 Mehmet Altay Kdymen, Sel¢uklu Devri Tiirk Tarihi, s. 160.

249 Siimer, Oguzlar, s. 95.

20 Mehmet Altay Kdymen, Selcuklu Devri Tiirk Tarihi, s. 161; Siimer, Oguzlar, s. 96.
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aralarinmn agilmasinin en dnemli sebeplerinden biri olarak gosterilir.?®! Ancak bu bir
gelenekti, bu gelenegin uygulanmamasi Oguzlarin yiiz ¢evirmelerine neden oluyordu.
Yeni alemde ise bu tiir gelenekleri siirdiirerek ayakta kalmak, hakimiyeti siirdiirmek

miimkiin degildi.?>?

Bunlarin verdikleri sozleri her zaman tutmamalari, yerlesik yerli halklarla ¢ogu
zaman iyi gecinememeleri ve siirekli yagmalarda bulunmalar1 ve yagmalar sirasinda da

herhangi bir hukuka uymamalar1 Selguklular1 zor durumda birakiyordu.

Tilirkmenler merkezi yonetime karsi neredeyse tiim isyan tesebbiislerine destek
vermislerdir. Ibnii’l-Esir’in aktarimina gére Tiirkler (Tiirkmenler) uzun siire ¢oluk
cocuklarindan ayr1 kaldiklar i¢in Tugrul Bey’den hoslanmiyorlardi.?>® ibrahim Yinal’m
Tugrul Bey’le asla barismayacagina, Tiirkmenlerin onay1 olmadan kimseyi vezir tayin
etmeyecegine s6z vermesi Tiirkmenlerin, Tugrul Bey’den de yerli vezirlerinden de

memnun olmadigin1 géstermektedir.?>*

Kutalmis’in taht miicadelesi sirasinda dayandigi Tiirkmenlerin sayist 50 bini
asmist1.?>® Kutalmis yenilince Alparslan; Resul Tegin, Mansur ve Tiirkmen beylerini
oldiirtmek istemis ancak NizAmiilmiilk buna kars1 ¢ikmust1.?®® Meliksah tahta ciktiginda
Tirkmenlerin amcas1 Kavurd’a desteklerini dnlemek i¢in Nizamiilmiilk tarafindan 500

bin dinar harcanmist1.?®’

Tiirkmenlerin ¢ikardiklar1 sorunlar yiiziinden Tugrul Bey, idaresi altindakilere
ganimet temin etmekle sorumlu bir bey olmaktan uzaklasiyor, Gazneli sultanlar1 gibi
guldmlardan olusan hassa ordusuna ve yerli miilki idarecilerden olusan yoOnetim
kadrosuna sahip bir hiikiimdara déniisiiyordu.?*®Baska hanedanlarda yetismis Erdem,
Gevherayin, Aytegin Siileymani gibi gulamlarin Tugrul Bey’in yaninda oldugunu
goriiyoruz. Guldmlarin orduda istthdami ise Tiirkmenlerin memnuniyetsizligini
arttirdigr gibi saltanat miicadelesine kalkisan Selcuklu beylerine desteklerine neden

oluyordu.?®

21 Mehmet Altay Kdymen, Selcuklu Devri Tiirk Tarihi, s.161, 162.
22 Siimer, Oguzlar, s. 99.

253{bnii’1-Esir, el-Kdmil, trc., IX, s. 488.

2% Mehmet Altay Kdymen, Selguklu Devri Tiirk Tarihi, s. 162, 163
25 Mehmet Altay Kdymen, Selguklu Devri Tiirk Tarihi, s. 163.

26 Siimer, Oguzlar, s. 100.

27 Mehmet Altay Kdymen, Selguklu Devri Tiirk Tarihi, s. 163.

28 Siimer, Oguzlar, s. 97.

2% Mehmet Altay Kdymen, Selcuklu Devri Tiirk Tarihi, s. 162.
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Kutalmis isyaninda hakimiyet alant dogu olan ve bozkir geleneklerine daha
uygun davranmasi beklenen Alparslan’in yaninda Kiil-Sarig, Pehlivan, Altun-Tah, Sav-
Tegin, Buldaci, Sunkurca, Agaci gibi ¢ogu memlik menseli komutanlar vardi.
Alparslan’in biiyiik emirleri arasinda Tiirkmen beylerinin goriilmemesi 2°° gulam

sisteminin ne kadar hizli benimsendiginin bir gostergesi olsa gerektir.

Alparslan bir Tirkmen beyi olan Afsin’in yaninda memlik Giimiistekin’i
gondermis, ¢ikan bir tartisma sonucunda Afsin, Guimiistekin’i 6ldiirmisti. Bu da
Alparslan’in Tirkmen beylerinden ¢ok, gulamlara giivendigini géstermektedir. Nitekim
Selcuklularda guldm istihdami artarken bazi Tiirkmen gruplart Suriye’de Arap
hiikiimdarlarmin emrine girmeye baslamislardi.?®! Hatta Azerbaycan sinir bolgesinde
yasayan Navekiyye Tiirkmenlerinin bir kismi Alparslan’la arast bozulan Erbasan’la
birlikte Bizans’a siginmigti. Kutalmigsogullarinin Tirkmenlerle birlikte Anadolu’ya
yonlendirilmesiyle Tiirkmenler, biiyiik oranda sorun olmaktan ¢ikarilmislardir. Doguda
boy beylerinin iizerine, tasra veya merkezi teskilattan 6zel memurlar (vali, naib, sahne)
atamas1?®? Selguklularin Tiirkmenlerden daha ¢ok gulamlara giivendiginin bir baska
Ornegidir.

Merkezi yonetimden uzaklagtirilmakla birlikte Tiirkmenler Selguklularin 6nemli
bir askeri giicii ve tebaasi olmaya devam etmislerdir. Meliksah doneminde de Artuk
Bey, Cubuk Bey ve Alpoglu Yagisiyan gibi Tiirkmen beylerine 6nemli gorevler
verilmistir. Neticede Artuk Bey Suriye meliki Tutus’un emrine girerek Meliksah’tan
uzaklagmisti. Nizamiilmilk, devletin kurulusunda emekleri gegen Tiirkmenlerin
cocuklariin terbiye edilerek hizmete alinmasi, bu sekilde devlet nimetlerinden istifade
ettirilerek onlarin da memnun edilmesi gerektigini belirtir.?®® Uygulamanin bas1 kabul
edilen vezirin Tirkmenlerin sistem i¢ine katilmasini savunmasi, hem Tiirkmenlerin
yonetimden dislandigimi hem de istihdamlarmin Selguklulara katki saglayacagini

gosteren onemli bir veridir.

Tiirkmenlerin 6nemsendigini gosteren ikinci bir Ornek ise Sancar dénemine
aittir. Sancar’in fermanlarindan birinde soyle denilmektedir: “Tebaanin arasinda en
fazla merhameti, dikkati ve 6zeni hak edenler ¢6l ve bozkirda yasayan insanlardir; onlar

yerlesim alanlarindan uzakta yasamaktalar ve onlarin selameti veya felaketi hakkindaki

260
2
2
263

Stimer, Oguzlar, s. 107.

Stimer, Oguzlar, s. 107.

Sergey G. Agacanov, Sel¢uklular, s. 253
Nizamiilmiilk, Siyasetndme, s. 73.
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malumat sarayimiza ge¢ intikal etmektedir. Onlar, iirettikleri mal ve mamullerle
insanlarin ticarl refahiin, gelirinin, servetinin ve kalkinmasinin artmasina yardimeci
sade insanlarin o bereket ve refahta paylan

olmaktadirlar; bu necip ve

bulunmaktadir.”2%4

Tugrul, Alparslan ve Meliksah donemlerinde isyan eden hanedan iiyelerinin en
biiyiik destekgileri Tiirkmenlerdir. Bu nedenle Tiirkmenler guldmlarla dengelenmeye
calisilmis biliylik oranda da basar1 saglanmistir. Meliksah’in 6liimiinden hemen sonra
Berkyaruk’un tahta gecirilmesinde Nizamiilmiilk’e bagli birliklerin oynadigi role
bakilirsa denge artik tamamen gulamlar lehine bozulmustur. Artik taht miicadelelerinde
belirleyici giic gulamlardir. Berkyaruk doneminden itibaren isyan eden hanedan
tiyelerinin yaninda daha ¢ok guldm komutanlar yer almaktadir. Gulamlarin bu dénem
isyanlarinda ya da hanedan mensuplarinin miicadelelerindeki rolleri, Tirkmenlerden
¢ok daha fazladir. Bu emirlerin saf degistirmeleri, Emir Uner 6rneginde oldugu gibi

saltanat iddiasinda bulunanlarin ¢ikmasi durumun vahametini gdstermektedir.

Asagidaki tabloda Selguklularin ilk dénemlerinde taht miicadeleleri ve hanedan

tiyelerinin ¢ikardigi isyanlar isyanlarda Tiirkmenlerin rolleri gosterilmeye ¢alisiimistir.

Tablo 2. Sel¢uklularin ilk donemlerinde taht miicadeleleri ve Tiirkmenlerin rolleri

YIL | SULTAN | ASIMELIK | YER [SONUC
441/ - . . Sermac |Ibrahim Yinal Tiirkmen giiglerine dayanarak isyan
1049-50| Tugrul Bey| Ibrahim Yinal | o0 |otti ' venildi, bagslands,
449/ N Resul Tegin b. . Resul Tegin Tiirkmenlerin destegiyle isyan etti,
1057 Tugrul Bey Arslan Yabgu Huzistan yenildi, halifenin sefaatiyle bagislandi.
450/ N . . . Hemedan- |ibrahim Yinal yine Tiirkmenlere dayanarak isyan etti,
105g | u&rul Bey | Torahim Yinal | o0 7 |0 i bogularak oldiirildi.
453/ Gulam Humartekin, Tiirkmenlerin destegiyle
1061 Tugrul Bey| Kutalmisg Cibal |ayaklanan Kutalmig’1 kugatmig daha sonra ¢ekilmek
zorunda kalmistir.
455/ y . Ordu komutan1 Amidilmilk Kiindiiri, Tugrul Bey’in
1063 Tugrul Bey|  Kutalmis Girdkuh 6liimii iizerine kusatmayi kaldirmustir.
455/ 50 bin Tirkmen’in destek verdigi Kutalmig yenilmis,
Alparslan Kutalmig Rey |kardesi ve biiyiik oglu esir edilmistir. Bunlar
1063 A . . o .
Nizamiilmiilk’iin araya girmesiyle affedilmislerdir.
Hacip Altuntas ve Cavli komutasindaki 6ncii birlikler
457/ . A -
1065 Alparslan Kavurd Kirman |Kavurd’un dncii birliklerini hezimete ugratmis,
Kavurd yenilmistir. Sultan, Kavurd’u affetmistir.
459/ Kirman meliki Kara Arslan (Kavurd) Sultan
Alparslan Kavurd Kirman |Alparslan’a isyan etti. Oncii birliklerinin yenilmesi
1066-67 . T .
iizerine tekrar Alpraslan’a itaatini arz etti.
462/ Alparslan Kavurd Alparslan’in gonderdigi Tiirk ve Tiirkmenlerden
1069-70 P olusan binlerce kisilik bir ordunun destegini alan

264 Sergey G. Agacanov, Selcuklular, s. 244; Miieyyidii’d-Devle Miintecebiiddin Bedi® Atabek el-Ciiveyni, Kitabu
‘Atebetii’l-Ketebe —Mecmu’a Murdseldti Divani Sultan Sancar, tsh. Muhammed Kazvini — Abbas Ikbal, Seriket-i
Sihami Cap, 1329 (SH) Tahran, s. 80-82.
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Arslangah, babasi Kavurd’a saldirmig ancak
yenilmistir.
Nizamiilmiilk, 500 bin altin 5 bin elbise dagitarak
Tiirkmenleri Meliksah’in yanina ¢ekmeye ¢alismus,
basarili da olmustu. Ancak Kavurd Tiirkmenlere
465/ . belirli vaatlerde bulunmustu. Savas Meliksah
1072-73 Meliksah Kavurd Hemedan tarafindan kazanilinca Tiirkmenler, Meliksah
taraftarlarin1 yagmalamislardi. Sonugta Kavurd esir
edilmis, Nizamiilmiilk’{in bir plantyla intihar siisii
verilerek 6ldiiriilmiistiir.
104871{/82 Meliksah Tekis Nisabur |Yenilen Tekis, Meliksah tarafindan affedilmistir.
477/ . . Emir Bozan ve Porsuk komutasindaki ordu karsisinda
1084-g5| Meliksah | Tekis Serans |1 ks yenildi. Gozlerine mil gekildi.
485/ . Terkep ﬂatun’a bagli ordu yenilmistir. Savasin
1092-93 Berkyaruk | Terken Hatun | Berucird |kaderini Nizamiilmiilk’e bagli emir ve askerler
belirlemistir.
488/ Sul‘Eamn amcas1 Bori-Pars, Emir Mesud b. Tacir ve
Berkyaruk | Arslan Argun | Horasan |[Emir Altuntas, Arslan Argun’u hezimete ugratti,
1095 )
Arslan Argun Belh’e kact1.
Bori-Pars’in Emir Altuntag ile Emir Mesud’u
488/ Berkyaruk | Arslan Argun | Horasan 6ldiirmesi Tiirkmenlerin destegini ¢ekmelerine neden
1095 oldu. Bori-Pars yenildi, bogduruldu. Arslan Argun
490 yilinda bir gulamu tarafindan 6ldiiriildii.
fggg{, Berkyaruk Tutus I;Ra es)ill-u Tutus yenilmis ve savasta oldirilmiistiir.
Sancar, Berkyaruk’un talimatiyla Gazne ordusu
490/ Berkyaruk Emir-i Emiran Horasan tarafindan desteklenen Emir-i Emiran Muhammed’in
1097 Muhammed isyanini bastirmis, Emir’i yakalayarak gozlerine mil
cektirmistir.
Hemadan- |Berkyaruk ile Tapar arasindaki miicadelede
493- . N - N S
Sefidrud, |Tirkmenlerden ziyade guldm emirler 6n plandadir.
498/ Muhammed A o
Berkyaruk Ruzraver, |Ancak her iki tarafin asker sayilarinin azalip
1099- Tapar - . S .
1105 Rey ve g:(')galmasn'lda Turkmenler etkilidir. Clkarlarlna gore
Hoy  |bir tarafi digerine karsi desteklemektedirler.

Tiirkmenlerin taht miicadelelerine aktif katilimlar1 ve meliklerin isyan
girisimlerine verdikleri destek, sultanlarin daha fazla gulam edinmelerine ve zamanla
Tirkmenlerin merkezi yonetimden diglanmalarina sebep olmustur. Diger bir neden de
yonetimlerin varliklarini siirdiirebilmek i¢in diizenli gelirlere ihtiyag duymalaridir. Orta

Cag’da ise bu daha ¢ok tarim iirinlerinden ve bunlarin ticaretinden elde edilirdi.

Selguklularin ele gecirdikleri Horasan, Harizm, Irak gibi yeni yerler biiyiik
oranda tarla, bag, bahge, koOy ve sehirlerden olusmaktaydi. En temel ge¢im kaynaklari
ziraat ve hayvancilikti. Hayvancilik hem gocebe hem de yerlesikler tarafindan icra
edilebilirken ziraat icin yerlesik olmak ve topragin ekime uygun tarla haline getirilmesi
gerekiyordu. Bu da aga¢ ya da yabani bitkilerin yok edilmesi ya da batakligin
kurutulmasiyla miimkiin oluyordu. Tarlalar yagmur araciligiyla dogal olarak bazen de

kanallar aracilifiyla gol veya goletlerden sulaniyordu. Daha c¢ok bugday, arpa, dari,
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pamuk, hayvanlar igin de ot ?®° yetistiriliyordu. Hububatin yaninda sebzecilik ve
meyvecilik de yapiliyor; kavun, {iziim, erik, elma, armut ayva igde gibi meyveler ve

kabak, sogan, salgam vb. sebzeler yetistiriliyordu.2%®

Irak, Horasan ve Harizm’de agilan veya yenilenen sulama kanallar ile zirai
tiretim biiyiik oranda artmis, zirai Uriinler en biiylik ticaret emtiasina doniismiistii.
Meliksah’in kaldirdigr ticaret ve giimriikk (mukis) vergisi toplamda 600 bin dinar
tutuyordu. Meliksah, hazinenin ugradigi zarara ragmen ticaretin gelismesi i¢in bu
kararindan vazge¢medi. Ayni1 donemde eyaletlerin 6dedigi vergilerin miktar1 210
milyon dinara ulasmaktaydi.?®’ Nizamiilmiilk, &millerin tahsil ettikleri harag ve Osiirleri
nezaketle ve hasattan sonra talep etmeleri gerektigini belirtir. Aksi taktirde mahsuller
yar1 fiyata satilir, tireticiler sikintiya diiser, igSiz gligsiiz kalirlar. Gerekirse yoksul diisen,
tohuma ve Okiize ihtiya¢ duyanlara borg verilmelidir.?%® Bir iilke mamur, gelirler iyi,

meyveler ¢ok, cayirlar sen ve av yerleri bereketliyse isler yolunda demektir.2%°

Selguklularda gelirlerin biiylik boliimiinii olusturan zirai tretimin ve bunun
ticaretinin korunmasi1 gerekmekteydi. Oysa ziraat i¢in bir toprak parcasinin
kullanilmaya baslanmasi buralar1 gerek otlak gerekse de giizergdh olarak kullanan
Tiirkmenlerle sorunlarin yasanmasima neden oluyordu. Ozellikle kuraklik zamanlarinda
artmak lizere firsat bulduk¢ca gogebe Tiirkmenler, sehir merkezlerini de
yagmaliyorlardi.?’® Selcuklu idaresi,nem hayvan yetistiren ve ordunun askeri giiciinii
olusturan gogebeleri, hem biiyiik emeklerle zirai iiretim yapan ¢iftcileri hem de tiriinleri
kervanlar araciligiyla tasiyarak ticaret yapan, vergisini 6deyen tiiccar1 korumak
zorundaydi. Bu da zaten bunlara tehdit olusturan Tiirkmenlerle miimkiin olamazdi.

Tiirkmenlerden bagimsiz bir giice ihtiya¢ vardi ki en uygun se¢enek guldmlardi.
D. COGRAFYAYA BAGLI DEGISEN SAVAS USULU

Her cografya kendine has yasam tarzi iiretir. Yagish iklim, ¢ol ve bozkir sartlart
insanlarin gilinliik hayatin1 etkiledigi gibi savas araglarim1 da etkilemektedir. Biiyiik
sehirlerin kusatilmasi ve savunulmasinda kullanilan savas aletleri ile bozkirda obalar

arasi savasta kullanilanlar dogal olarak farklilasmaktaydi.

265 Nizdmiilmiilk, Siyasetndme’de onemine binaen padisahin gegecegi yerlere mahsul/ ot depolanmasima dair bir

baslik agmigtir. Bkz. Nizdmiilmiilk, Siyasetndme, s. 85.
26 Mehmet Altay Kdymen, Alp Arslan ve Zamani, s. 486-502.
267 Osman Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk Islam Medeniyeti, s. 338, 339.
268 Nizamillmiilk, Siyasetndme, s. 19.
269 Nizamiilmiilk, Siyasetndme, s. 31, 111.
270 Tbnii’1-Esir, el-Kdmil, 1X, 292, 293.
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Bozkirlarda yasamlarini siirdiiren gogebeler, belirli yaylak ve kislaklar arasinda
goc ederlerdi. Bir saldir1 sonunda siiriilmez veya iklim kosullar1 sonucu topraklarini terk
etmek zorunda kalmazlarsa yaylak ve kislaklarindan ayrilmazlardi. Sayilar1 epeyce az
olan surlarla korunan yerlesim yerleri daha ziyade hiikiimdara, maiyetine ve askere
mahsustu. Hiikiimdarin otagi ve ordugahi 6zel birlikler tarafindan korunurdu. Bu 6zel
birlikler Hunlarda ve Goktiirklerde hanedan ve hanedana yakin boylar iginden
secilirdi.?’* Halkin biiyiik cogunlugu ise ¢adirlarda surlarin disinda yasar ve ancak savas

halinde surlara sigmird1.?"

Her an tehlikeye ac¢ik bozkir yasaminin geregi olarak neredeyse herkes siivari ve
savasa hazir durumda idi. Askerl egitim neredeyse ylriimeyle birlikte baslardi.
Cocuklar 6nce koyunlara bindirilir; fare, gelincik, kus gibi daha sonra tavsan, tilki gibi
hayvanlara ok attirilirdi. {lk genclik caglarina ulasan herkes ¢ok iyi derecede ata biner
ve at sirtinda ok atar hale gelirdi. Catisma ve savas olmadigi durumlarda siirek avlari
askeri tatbikat iglevi goriir, orduyu olusturan bireyleri siirekli savasa hazir tutardi.

Bunun yaninda at yarislari, giires vb. etkinliklerle savascilar zinde tutulurdu.?”

Ordu hafif silahli ve hareketli siivarilerden olusuyordu.?’* Bozkir savascilar:
savaslarda silahlarini ve yiyeceklerini?’® yanlarinda tasirlardi. Asil silahlar1 ok ve yayd,
bunun yaninda kilig, mizrak, topuz, kamgi, kement gibi yakin savags silahlarindan bir ya
da ikisini de tasirlardi. Yagmur yaylarin kiriglerini gevsetip yaym kullanimini
zorlastirdigindan yagmurlu havalarda yay tercih edilmezdi.?’®Hafif silahlar yiiz yiize
carpismalarda askeri avantaj saglamakla birlikte, kale ve sur engellerini agmaya miisait
degildi. Sehir ve kale kusatmalar1 genellikle uzun siire kusatmayi siirdiirmek ve sehir
halkinin teslimini beklemek seklinde olurdu. Sehir uzun siire direnirse kusatmayi
bitirmek zorunda kalirlardi. Sehir kusatmalari yapan diger ordular ise silah ve

yiyeceklerini arabalarla tasir, orduyla birlikte binlerce koyun, sigir sevk ederlerdi.?’’

Bozkir savas sistemi hareket ve siirat tizerine kurulu olup savaslar genellikle kisa

ve kesin sonuglu olurdu. Bozkirda genellikle kalelerle savunma yapilmazdi. Diigman

21 Ahmet Tasagil, “Islam Oncesi Devirde Tiirk Ordusu”, Tiirkler ve Askerlik, Istanbul Yayinlari, Edt. Siileyman

Kuziltoprak, Istanbul 2009, s. 35.
272 yilmaz Can, “Anadolu Oncesi Tiirk Kenti”, Tiirkler, I1I, 5.259.
213 Ahmet Tasagil, agm., s. 25, 27.
274 Ahmet Tasagil, agm., s. 15, 16.
275 Ahmet Tasagil, agm. s. 21.
276 Ahmet Tasagil, agm., s. 28.
277 Ahmet Tagagil, agm., s. 22, 23.
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giiclii ise ordu, bozkirin derinliklerine cekilerek ya da daglara, vadilere saklanarak

varliklarini korurlard:.?’®

Hafif stivarilerin kullandig1 bir¢cok ok, yay, sadak, mizrak ¢esidi mevcutken
sadece bir defa kale ve mezar tiimsegi anlaminda kurgan (korgan)’dan ve iki yerde de
zirh anlaminda say (Say-yarik) ve yarik (yaruk)’tan bahsedilmesi bozkir yagam tarzinda
kullanilan silah tiirlerini de gozler dniine sermektedir.?’® Oysa biiyiik sehir ve kalelerin
oldugu bolgelerde hafif silahlarla sehirleri zapt etmek ve hakimiyeti siirdiirmek
miimkiin degildi. Ornegin Malazgirt Savas1 6ncesinde Bizans ordusunda kale delicileri,
lagimcilar, carhgilar, arabacilar ve mancinikcilarla birlikte ¢ok sayida usta, 800
mandanin ¢ektigi nal ve ¢ivi tagiyan 400 araba ile i¢lerinde silah, mancinik ve diger
savag aletlerinin bulundugu 1000 araba mevcuttu. Bunlarin iginde 1200 kisinin ¢ektigi

ve on kantar agirhginda taslar firlatabilen bir mancinigin oldugu da zikredilmistir. 2%

Gorildiigii lizere yerlesik bolgelerin fethi i¢in agir silahlara ihtiyag vardi.
Bunlardan bazilarinin yapimi ustalik, kullanimi ise onlarca askerin esgiidiimlii
calismasin1 gerektiriyordu. Diger taraftan yerlesikler gogebeler gibi kiiciikliikten
itibaren askeri egitimle yetismiyorlardi. Bunlar ¢iftcilik, ziraat, el sanatlari, ticaret gibi
mesleklerle ugrasiyorlardi. Tehlike aninda silahaltina alinmalar1 ve basarili olma
ihtimalleri yok denecek kadar azdi. Bu yiizden agir silahlar1 kullanabilecek, savasa hazir
profesyonel askerlere ihtiya¢ duyulmaktaydi. Abbasi, Samani ve Gaznelilerde basarili
bir sekilde uygulanan guldm sistemini benimsemek, Selcuklular i¢in en makul
secenekti. Nitekim Gazneliler karsisinda zafer kazanmalarini saglayan saf degistiren
gulamlar1 istihdam ettikleri gibi Biiveyhi bakiyesi bazi gulam komutanlar1 da

kullanmiglar ve zamanla kendileri de gulamlar yetistirmeye baslamiglardir.
E. GAZNELI VE BUVEYHI BAKIYESI GULAMLARIN ISTIHDAMI

Selguklularin gulam sistemine gegislerinde Horasan’a girdikleri 1035 yilindan
1040 yilinda yapilan Dandanakan Savasina kadar olan siire¢ ¢ok 6nemlidir. Bu bes
yillik siire zarfinda Sel¢uklular, hem yeni cografyada tutunmak i¢in yerli yoneticilere
dayanmanin O6nemini kavramiglar hem de diismanlart Gazneliler nezdinde gulam

sistemini, olumlu ve olumsuz yonleriyle tanima firsat1 bulmuslardir.

278 Ahmet Tasagil, agm., s. 34.
279 Ahmet Tagagil, agm., s. 36-41.
280 Ali Sevim, Anadolu nun Fethi Sel¢uklular Donemi (Baslangigctan 1086 'yva Kadar), TTK, Ankara 1988, s. 54.
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7 Zilkade 429/1038 tarihinde Gazneli sarayina ulagan Nisapur Sahib-i Beridi
Muzaffer Cumahi’nin kaleme aldigi ve Beyhaki’nin aktardigt bir mektup
(Askl=mulattife), Sel¢uklularin; yerli yonetici kesimle iletisime gecip onlar1 nasil
istihdam ettiklerini ihtiva eden Onemli bilgiler aktarmaktadir. Mektup, Gazneli
komutam Siibasi’nin Selcuklular karsisinda yenilgisinden on iki giin sonra Ibrahim
Yinal’m Nigapur onlerine gelmesinden sonra yasananlari1 ayrintili bir sekilde anlatir.
Ibrahim Yinal, elgisi aracilifiyla kendisinin Tugrul Bey, Davud Bey ve Musa
Yabgu'nun Onciisii oldugunu belirtmis ve sehrin kendisine teslimini istemistir. Sehir
ahalisi, “elini kan ve yagmayla yikamis” topluluk seklinde tavsif edilen Selguklular’dan
korkmaktadir. Ancak Siibast gibi Unlii bir komutant yenen bir orduya
direnemeyeceklerine karar veren Nisapur 4yani, Ibrahim Yinal’a elgisi araciligiyla
baska yerlerde yaptiklar1 gibi boyun vurma, yagma vb. ibretlik cezalandirma adetlerini
terk etmeleri sartiyla teslim olacaklarini bildirirler. Tbrahim Yinal, verdigi cevapta
birka¢ hususu vurgular: Birincisi, daha 6nce 6l¢iisiiz yagma yapip, siddet uygulayanlar
basit insanlardir. Ikincisi, Tugrul Bey adil bir padisahtir, digerlerinden farklidir.
Ucgiinciisii daha 6nce halkin basit kesimi tarafindan serdedilen olumsuzluklar, savasin
zaruri neticesi idi; ¢iinkii onlar teslim olmamisti. Burada ise durum farklidir, sehrin
teslim olmasiyla artik burast kendi vilayetleridir. Yagmaya, siddete asla miisaade
edilmeyecektir, kimse de buna cesaret edemeyecektir.?®! Nisapur ayanin1 bu sekilde
teskin eden Ibrahim Yinal’in sahsinda Selguklularin, bdlgede kalict olmak igin yerel

halkla 1yi ge¢inmenin zaruretini kavramis oldugu goriilmektedir.

Mektuba gore Ibrahim Yinal, sade kiyafetlerle iki yiiz- ii¢ yiiz atli ile sehre gayet
miitevaz1 bir sekilde girdi. Sehir halkina giiler yilizle davrandi, onlar1 tath sozle
selamlayarak halka muhabbet ve samimiyet gosterdi. Gazneli Mahmud ve Mesud’un
thtisgamini gbérmiis ihtiyarlar agliyor, diger taraftan da bu alayin basitligine giiliiyorlardi.
Ibrahim Yinal, kendisine gosterilen Bag-1 Hurzemek’e yerlesti. Cuma giinii hutbe
Tugrul Bey adina okutulacagi ve herhangi bir kargasa ¢ikmamasi i¢in Salar-1 Biizgan

Ebu’l-Kasim, “silahl1 iic-dort bin?®? kisi getirdi.283

Tugrul Bey ise birkag¢ giin sonra sehre ulasti. Kadi Said hari¢ sehir ayani onu

karsilamaya ¢iktl. Yaninda ¢ogu zirhli {i¢ bin siivari vardi. O, yaym kurmus, li¢ okla

281 Beyhaki, s. 518, 519.

282 Harold Bowen, “Ilk Selguklu Vezirlerine Dair Baz1 Notlar”, cev. Aliye Toker, Tiirkiyat Mecmuasi 17, (1972):
125-132.

283 Beyhaki, s. 519, 520.
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birlikte omzuna takmis, tepeden tirnaga silahli idi. Kalin bir aba giymis, basinda sarik,
ayaginda ise ylinden/keceden bir ¢izme vardi. Muhaddis Muvaffak ve Salar-1 Biizgan’la
konusup biitiin isleri Ebu'l-Kasim'a devretti. Tugrul Bey Bag-1 Sadyah’a indi. Ertesi
giin Kadi Said, Alevilerin nakibi ve ahali saraya geldi. Sarayin “hi¢ debdebesi
kalmamist1”. Evbag takimi teklifsizce/kiistahca Tugrul Bey’le konusuyordu. Tugrul
Bey, Mesud’un tahtinda oturmustu, Kadi Said girdiginde ayaga kalkti. Yere yastiklar
koydular, Kadi1 Said oraya oturdu ve: “Hudavendin 6mrii uzun olsun. Bu taht Sultan
Mesud’un tahtidir ve onda oturmustu. Gaybin neleri barindirdig1 ve ne olacagi bilinmez.
Aklin1 basina al, Allah’tan kork, adaletle davran. Haksizliga ugrayanlari dinle, bu
askerlerin zuliim yapmasina izin verme. Ciinkii zuliim, ugursuzluktur. Ben senin hakkini
O0demeye geldim. Bir daha gelemem, ¢iinki ilim ve dersle mesguliim, bunun haricindeki
islerle ugrasamam. Eger verdigim o&giitleri dinlersen sana yeter.” dedi. Tugrul Bey,
“Buraya gelmeniz icin size zahmet vermem, gerekirse bir araci ile goriislerinizi
ogrenirim. Dediklerini kabul ettim ve bunlar1 uygulayacagim. Biz yeniyiz ve buranin
yabancisiyiz. Taziklerin (yerli halkin) adetlerini bilmeyiz. ( sleas am e s 5 Gl e L

¥l (S 35) Kads, nasihatlerini bizden esirgemesin.” dedi.?®*
Gazne’ye gonderilen mektupta aktarilan tablodan su sonuglar ¢ikarilabilir:

1. Daha once bolgeye gelmis yagma yaparak asir1 siddet kullanmis Tiirkmenler
yiizinden Sel¢uklularin imaj1 yerel halk nazarinda olumsuzdur. Bu olumsuz imajin

diizeltilmesi gerekmektedir.

2. Gaznelilerin debdebesini ve satafatim gérmiis Muzaffer Cumahi gibi
gorevliler ve yerel halkin goziinde yoneticiler, sadece savastaki basarilariyla degil,
ihtisamlariyla da halkta saygi uyandirmalidir. Ibrahim Yinal da Tugrul Bey de saraya
yerlesmislerdir. Kilik kiyafetlerinin ve davraniglarinin saray gelenekleriyle tenakuz
olusturdugu ortadadir. Saray sadece mesken olmayip hdcib-i bozorg, hdcibler, dgagi,
perdedar, ndib-vekil vb. saray biyiklerini; cameddr, ferras, sarabdar, ¢dsnigir Vb.
saray kiicliklerini barindiran bir idare merkezidir. Ayni zamanda hiikiimdarin hem
halkina hem de farkl: iilkelerden gelen elgilere karsi gii¢ ve kudretini yansitir.?®® Gogebe
hayattan yerlesiklerin diinyasina adim atan Selguklularin 6niinde iki secenek vardi, ya
kendi yasam tarzlarini siirdiirecekler ya da saray hayatin1 benimseyeceklerdi. Tugrul

Bey ikinci segenegi tercih etti. Yabanci olunan bir cografyada kurulu diizeni siirdiirmek

284 Beyhaki, s. 520, 521.
285 Nizamiilmiilk, Siyasetndme, s. 80, 104; Mehmet Altay Kéymen, Alp Arslan ve Zaman, s. 89.
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ona daha makul gelmis olmalidir. Gaznelilerde saray gorevlilerinin biiyiik bir kismi
gulamlardan olusuyordu. Tugrul Bey Gazneli sarayma yerlesmeyi kabul ettiginde basta
gulam sistemi olmak iizere saray geleneklerini de kabul etmis oluyordu. Bu agidan
Selguklularin, ilk saraylarini ele gecirdikleri ilk sehir olan Nisapur’da insa etmeleri de
tesadiifi olmasa gerektir. 2® Tugrul Bey’in yerlesiklerin Adetlerini benimsemeye
baslamasi, yeni diinyaya uyum saglayamayan beylerin itaatsizligine ve kendisinden

uzaklagmasina neden oluyordu.?®’

3. Horasan salar1 Stri’nin yanlis politikalari, Ebu’l-Kasim’1 kiistlirmiis, Nisapur
gibi 6nemli bir sehrin Gaznelilerin elinden ¢ikmasina neden olmustur. Selguklular ise
sehirleri elde tutabilmek i¢in yerel yoneticileri ve halki memnun etmenin Onemini
kavramis goziikmektedir. Bunun i¢in teslim olan sehir halkinin hak ve hukuklarini
korumalari, kontrol dis1 Tiirkmenlerin yagma ve haksizliklarin1  Onlemeleri

gerekmektedir.

4. Nisapur Orneginde oldugu gibi 1035-38 yillar1 arasinda Selguklular,
Gaznelilere karst ciddi zaferler kazanip giiclenmeye baslayinca Gaznelilerin
yonetiminden memnun olmayan sivil ve askeri erkan, Selguklulara iltithak etmeye
baslamisti. Bunlardan ilki, zikredildigi tizere Gaznelilerin Horasan sorumlusu Sari’nin
zulmiinden bikip 3-4 bin adami ile Selguklular safina gecen Salar-1 Buzgan Ebu’l-
Kasim’di. Nisapur’un 6nde gelen simalarindan, kifayetli, zekd ve deha sahibi Ebu’l-
Kasim, Suri tarafindan tevkif edilmis ve doviilmiistii.?® Ebu’l-Kasim, Selguklularin
Nisapur hakimiyetinden once Selcuklularla mektuplasmais, yaptigi hizmetler Tugrul Bey
tarafindan takdir edilmis ve Sel¢uklu hizmetine alinmisti. Daha sonra ise kendisine
vilayet verilerek hilat giydirildi.?®® Tugrul Bey’in, Nisapur’da Cagr1 Bey’e verdigi 500
290

bin dirhem ve diger hediyeleri de Ebu’l-Kasim’1n tedarik ettigi zikredilmektedir.

fbnu’l-Esir’e gére Tugrul Bey’in ilk veziri Ebu’l-Kasim el-Ciiveyni idi. 2%

Ravendi de Selguklu vezirlerini siralarken ilk o6nce Ebu’l-Kasim el-Kibani’yi

286 Zeynep Tarim Ertug, “Saray”, DI4, XXXVI, s.119.

287 M. Said Polat, Selcuklu Gé¢erlerinin Diinyasi, s. 53, 54.

288 Beyhaki, s. 519, 520; Mehmet Altay Kéymen, Kurulus Devri, s. 263, 272, 273; Mehmet Altay Koymen,
Selguklu Devri Tiirk Tarihi, s. 47; bkz. Mehmet Cevat Karaoglu, Biiyiik Selcuklu Devleti Vezirleri, Yiizinci Y1l
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Basiimams Yiiksek Lisans Tezi, Van 2011, s. 52-55.

289 Beyhaki, 521; Mehmet Altay Kéymen, Kurulus Devri, S. 274.

290 Beyhaki, 532.

291 [bnii’l-Esir, el-Kamil, trc. IX, 400;Ebu’l-Kasim’mn nisbet adiyla ilgili farkliliklar igin bkz.Abbas ikbal, Vezaret
Der Ahde-i Seldtin-i Bozorg Selciiki (432-552), Intisarat-1 Danisgah-1 Tehran, Tahran 1384, s. 40
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zikreder. 2% Ebu'l-Kasim, Gazneliler doéneminde Bujgan/Biizgan silar1 2 Nisabur

13

reisligi ve Horasan amilligi%** yapmistir. Kaynaklarda “salar” olarak zikredilmesine
ragmen Ebu’l-Kasim’in Fars olmasi muhtemeldir.?®lk vezirin “salar” olmasi hem
Gazneli hem de sonraki Selguklu teamiillerine uygun degildir. Ciinkii her iki devlette de
vezirler genellikle ulemadan segilirdi. Ebu’l-Kasim’in vezir yapilmasi, Gaznelilerin
giiclerini korudugu bu donemde vezir olabilecek seviyedeki iist diizey biirokratlarin
heniiz Gaznelileri terk etmemis olmasiyla izah edilebilir. Bu a¢idan Ebu’l-Kasim’in
Tugrul Bey tarafindan istihdamini, Selguklularin yerel halki yerel yoneticiler marifetiyle
yonetmeye yonelik ilk adim ve ilk 6rnek olarak gérmek miimkiindiir. Ancak dénemin
itibarli makamlar1 olan salarlik, reislik ve amillik gibi konumlarda bulunmus bir devlet

adaminin guldmlarinin olmamasi distniilemez. Dolayisiyla Ebu’l-Kasim Selguklu

saflarina kendi guldmlariyla birlikte katilmis olmalidir.

Haziran 1039’da yapilan Talhab Savasi oncesinde Gaznelilere hizmet eden
Karahanli sehzadelerinden Bori Tegin Selguklulara katildi. Gaznelilerden Emir
Yusuf,?® Hacib-i Bozorg Ali Karib,?®’ Salar Gazi,?® Salar Eryaruk®®®’un adamlari da
efendileri oldiiriildiigii i¢in Sel¢uklulara siginmislardi. Yine Kadir Hacib, Siileyman b.
Arslan Cazib ve daha bir¢ok kimse de maiyetleriyle birlikte Selguklular safina gegcmisti.
Cagn Bey, tekrar saf degistirme ihtimaline karsi bunlarin 6ncii olarak kullanilmasini
istemigstir. Ona gore eger efendilerine donerlerse 6nde olduklar i¢in Selguklu ordusuna
zarar veremezler, donmez savasacak olurlarsa hem giiclerinden faydalanilir hem de
sadakatlerini ispat etmis olurlar. Bu durum miiltecilere agik¢a ifade edilmis, onlar ise:
“Biz buraya efendilerimiz 6ldiriildigi i¢in korku ve zaruretten geldik. Kime, nereye

gidecegiz? Bizi ordunun oncii giicli olarak gorevlendirin neler yapacagimizi goriin!”

292 Myhammed b. Ali b. Siilleyman Ravendi, Rahatu’s-Sudir ve Ayetu’s-Suriir Der Tarih-i Al-i Selcuk, tsh.
Muhammed ikbal, Miicteba Minevi, Tahran 1333, s. 98; ilk vezirlerin siralamasi ve i¢in bkz. Abbas ikbal, s. 36-
40; Aydin Taneri, “Biiyiik Selguklu Imparatorlugunda Vezirlik”, Ankara Unv. Dil ve Tarih-Cografya Fak. Tarih
Boliimii Tarih Tarih Arastirmalar: Dergisi, Sayi: 8-9, Ankara 1967, s. 83, 84, 86.

293 fkbal, Vezaret, s. 40; Aydin Taneri, Biiyiik Selguklu Imparatorlugunda Vezirlik, s. 83.

24 Aydin Taneri, Biiyiik Selguklu imparatorlugunda Vezirlik,s. 86.

295 7ahiruddin Nisabari, Selcukndme, s. 18; Aydin Taneri, Biiyiik Selcuklu imparatorlugunda Vezirlik, s. 84.

2% Emir Yusuf, Sultan Mahmud’un kardesi, Mesud’un amcasidir. Emir Yusuf da baslangigta Emir Muhammed’in

tarafini tuttu. Daha sonra Mesud’a itaat etti. Karahanlilara sigmacag1 yoniindeki istihbari bilgilere dayanarak

Mesud tarafindan hapsedildi, 423 yilinda hapiste 61dii. Bkz. Beyhaki, 255-259.

Hacib-i Bozorg Ali Karib, Sultan Mahmud 6ldiigiinde “Devletin en ileri gelen adamlarindan bir olup isleri eline

almisti.” Bkz. Beyhéki, s. 33, 34. Emir Muhammed’i tahta gecirmis, Mesud’un giliglenmesi ile Muhammed’i

tahtan indirerek Mesud’a baglanmisti. Kardesi ile birlikte Mesud tarafindan tutuklanmis ve zindanda Slmiistiir.

Bkz. Beyhaki, s. 85-87, 114, 115.

Salar Gazi, Sultan Mahmud doneminde Horasan sipehsélar idi. Baglangicta Emir Muhammed’in tarafini tuttu.

Sonra Horasan ordusundan biiyiik bir kisim ile Mesud’a baglandi. Mesud déneminde 6nemli gorevlerde bulundu

daha sonra hapsedildi, 425 yilinda hapiste 61dii. Bkz. Bekhaki, 239-245, 401.

Eryaruk, Gazneli Mahmud déneminde Hindistan salar1 idi. Mesud déneminde zindana atild1 ve 6ldiiriildii. Mallar1

ve gulamlar1 yagmalanirken gulamlar direnmis, silah birakmaya zor ikna edilmiglerdir. Bkz. Beyhaki, s. 229-238.
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teklifini getirmislerdir. Nitekim ¢ogu Sultan Mesud’a bagli (k) bin kadar siginmaci
stivarinin basinda Bori Tegin ile bir o kadar giiclin baginda Siileyman b. Arslan Cazib,
Ooncli olarak secilmisti. Sultan Mesud ise kacan askerlerin tekrar doneceklerine
inandirilmist1.3%° 18 Ramazan 429/24 Haziran 1038 Carsamba giinii Tiirkmenler dort bir
yandan Gazneli ordusuna saldirarak epeyce zayiat verdirdiler. Biiylik bir yenilgi son
anda onlenebildi. Beyhaki’nin deyimiyle bu saldirida Gaznelilerden kaganlar ¢ok ¢aba
sarf ettiler, amaglar1 sadakatlerini gostermekti. Nitekim amag¢ hasil oldu ve

301

Turkmenler, siginmacilardan bir kisinin bile Gazne ordusuna donmediklerini

gozleriyle gordiiler. Casuslar, bunlarin doneceklerine dair yalan sdyleyerek Gazneli

yoneticilerini bos yere umutlandirmiglards.®%2

Selguklularla Gazneliler arasinda 1035 yazinda baglayip 1040 Dandanakan
Savasi’na kadar devam eden siire¢ genellikle kisa aralikli anlagmalarla bdliinen savas
durumudur. Selguklular meydan savasi yerine hizli siivarilerine dayanarak saldirip
cekilme seklinde siiren yipratma savaslari yapmislardir. Bu dénemde agirlikli Gazneli
ordusu genellikle savunmada, hafif siivarili Selguklular ise saldir1 pozisyonunda idi.
Yapilan anlagmalar ise kisa siirelidir ve iki taraf da birbirlerine giivenmemektedir.
Tiirkmenlere/Selguklulara gonderilen Hakim Mutavvi’i’nin gozlemleri vakiayr 6zetler
niteliktedir: “Bunlarin  sozlerine aldanmamak gerekir,padisahlik fikri bunlarin
kafalarinda yer etmistir. Bunlar, keskin kilictan baska bir seyden anlamazlar. Hileden,
gulamlar1 aldatmaktan, vilayetleri ele gegirmekten ve asker sayilarini arttirmaktan asla
geri kalmayacaklardir.” 3 Gazneli elgisinin ifadesinden Selcuklularin, Gazneli
ordusundaki gulamlar1 kendi saflarina cekmeye calistiklar1 anlasilmaktadir. Ebu’l-

Kasim’la mektuplastiklar1 gibi muhtemelen bu gulamlarla da mektuplasiyorlardi.

1040 Dandanakan Savasi Oncesinde Ramazan ayinda vuku bulan yipratma
saldirilarinin birinde Selguklu onciileri bin kisilik bir Tiirkmen siivari grubu ile bes yiizi
Gazneli ordusundan kagip Selguklulara siginan Bori Tegin’in emrindeki gulamlardan
olusmakta idi. 3% Gazneli ordusunda susuzluk, yiyecek sikintisi, hayvanlara yem
bulunamamasi, komutanlar arasindaki rekabet orduda hosnutsuzluga yol agiyordu.

Salar-1 Gulaman-1 Has Beydogdu guldmlara hakimdi ve onun sdziinden ¢ikmazlardi.

300 Beyhaki, s. 536; Mehmet Altay Kdymen, Kurulus Devri, s. 287, 288; Selcuklu Devri Tiik Tarihi, s. 49.

301 Beyhaki, olaylarin akigini aktarirken Tiirkmenler (obS ) ile Selguklular (cb#ssls) ifadelerini gofu zaman
birbirlerinin yerine kullanmaktadir. Bkz. s. 537, 574, 575. Tiirk ve Tiirkler (<5-0S_5) kelimeleri ise genellikle
Gaznelilerdeki gulamlar i¢in kullanmaktadir. Bkz. s. 579, 580.

302 Beyhaki, s. 537.

303 Beyhaki, s. 550, 551.

304 Beyhaki, s. 581; Mehmet Altay Kéymen, Selcuklu Devri Tiirk Tarihi, s. 52.
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Gulamlara “Olmeniz gerek!” dese oliirlerdi, ancak artik guldmlar onu bile
dinlemiyordu.®® Ramazanin sekizinci giinii siddetli bir Tiirkmen saldirisinda Beyhaki,
daha oOnce kacmis gulamlarin gelerek develer iizerindeki saray gulamlanyla
konustuklarin1 gordiigiinii soylemektedir.3®® Dandanakan Kalesi niinde su sikintisinmn
olusturdugu hengamede saray gulamlar1 develerinden inerek savasacaklart bahanesiyle
zayif taziklerin atlarina el koydular. O giin Sultan Mesud’un aslan alametli 370 gulami
ordudan ayrilarak Selguklu saflarina katildi. Daha 6nce ayrilan Bori Tegin’in emrindeki

askerlerle bulustular.3%

Selguklularin adetd kaderini degistiren bu savasin kazanilmasinda, Gazneli
ordusundan Selguklulara siginan gulamlarin 6nemli rolii olmustur. Bu yiizden bunlara
askeri yapilanmada oOnemli roller verildi. Beyhaki’nin ifadesiyle vefasiz, namert
gulamlara emirlik, valilik ve hargah/saray verdiler. Bunlar niifuz sahibi oldular,
yagmadan ellerine gegenin haddi hesabi yoktu. Kimse bunlara s6z sdylemeye cesaret

edemiyor, onlar ise “Bunu biz yaptik.” diyerek &viiniiyorlardi.®%

Sultan Mesud’un “Mahmudiler” ad1 verilen babast Mahmud doneminden kalma
bazi kumandanlar1 ¢esitli entrikalarla saf dis1 birakmasi, danismanlarin1 dinlemeden
aldig1 keyfi kararlar, sivil ve askeri erkéna karsi zulme varan davraniglart ¢evresini
rahatsiz ediyordu.3%® Selcuklularin taze bir gii¢ olarak tebariiz etmesi, bunlarin Selguklu
saflarina katilmalarina neden oluyordu. Dandanakan Savasi’ndan sonra bu katilimlar
hizlanmistir. Mesela 6nce Gazneli Mahmud’un daha sonra Mesud’un hizmetinde katip
olarak calisan “Sefername” yazar1 Nasir-1 Hiisrev, 431 (1040) yilindan sonra Cagr
Bey’in hizmetine girmis, kendi aktarimina goére sarayda itibarli bir konuma
yiikselmisti. 31° Unlii vezir Nizamiilmiilk Hasan b. Ali'nin serencimi da Nasir-1
Hiisrev'inkiyle benzesmektedir. Babasiyla beraber Gazneliler’in Horasan valisi Ebii’l-
Fazl SGri’nin yaninda gorev almis, Horasan tamamen Selguklular’in eline gegince her
ikisi de Selguklular’in hizmetine girmisti. Nizdmiilmiilk daha sonra Melik Alparslan’in

veziri Ebli Ali Ahmed b. Sadan’in yaninda katip olarak ¢alisti. Vezirle aras1 bozulunca

305 Beyhaki, s. 585, 586.

306 Beyhaki, s. 585; Mehmet Altay Kéymen, Kurulus Devri, s. 331.

307 Beyhaki, 588; Mehmet Altay Koymen, Kurulus Devri, s. 337; Mehmet Altay Koymen, Selcuklu Devri Tiirk
Tarihi, s. 53.

308 Beyhaki, s. 593, 594; Mehmet Altay Kéymen, Kurulus Devri, s. 344; Mehmet Altay Kdymen, Selcuklu Devri
Tiirk Tarihi, s. 54.

309 Beyhaki, s. 501, 506, 526, 529, 530; Mehmet Altay Kéymen, Kurulus Devri, $.289.

310 Nasr-1 Hiisrev, Seferndme, M. Ganizade, Intisarat-1 Kitapfurusi Mahmudi, Tahran, 1341, s. 30; Nihat Azamat,
Nasr-1 Hiisrev, DIA4, XXXII, s. 395.
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Merv'e giderek Cagr1 Bey’in hizmetine girdi. Cagr1 Bey de onu Melik Alparslan’a

tavsiye etti ve babasi gibi gérmesi gerektigini sdyledi.3!!

Bolgenin yeni hakimleri, sadece askeri alan1 degil; sosyal, siyasal ve ekonomik
alanlarn1 da diistinmek zorundaydilar. Yerli halklarla iliskilerin kurulmasi ve
yiriitiilmesi; alinacak vergilerin hesaplanmasi, kaydedilmesi, harcanacak kalemlerin
belirlenmesi ve bu islemlerin takibi; bolgeye uyumlu idari mekanizmalarin kurulmasi
ve isletilmesi icin bolgeyi taniyan tecriibeli idarecilere ihtiya¢ duyuyorlardi.®!? Diger
taraftan Horasan'da bu 6zellikleri haiz Gazne bakiyesi idarecilerin de siginabilecekleri
siyasi giice ihtiyaglar1 vardi. Ihtiyaglarn tekabiiliyeti bunlarm istihdamini
gerektiriyordu. Bunlar1 reddetmek; diismanlari ¢ogaltmak ve Gazne birikiminin rakip
giiclerin eline ge¢mesi demekti. Bu yiizden idari alanda Gazneli biirokrasisinde gorev
almis kalem ehli tercih edilmistir.3'® Maveraiinnehr, Horasan, Irak, Suriye gibi klasik
Islam devletlerinin hiikiim siirdiigii, halkimin biiyiik bir kismini yerlesiklerin
olusturdugu topraklarda bozkir gelenekleriyle hitkmetmek miimkiin degildi. Gazneli ve
Biiveyhi bakiyesi yonetici sivil erkdnin tercih edilmesi, Tiirkmenlerin dislanmasina ve

gulam sisteminin daha ¢cabuk benimsenmesine hizmet etmistir.

Gulamlarin Tiirkmenlere nazaran daha itaatli, terbiyeli ve bulunduklari muhite
intibak etmis olmalari, tercih edilmelerini kolaylastirmis olmalidir. Nitekim Tugrul
Bey’den baglayarak Alparslan zamaninda artarak sert mizach, serkes Tiirkmen

beylerinin yerine gulamlar istihdam edilmistir.3!*

Gulamlar genel olarak Tirkmenlere kiyasla daha itaatkar kabul edilir. Ancak
sadakatleri tartismalidir. Tiirkmen beyleri herhangi bir karar aninda kabul veya red
seklinde acik tavir alirken gulamlar, genellikle sultana ya da emire muhalefet
gostermezler ancak emirleri uygulamada sadakatsiz davranabilirlerdi. Bu durumun
somut drneklerini Sultan Mesud’un hayatinda bolca gérmek miimkiindiir. Sultan Mesud
onemli karar Oncesi askeri ve sivil erkénla istisarede bulundugunda sivil erkén
genellikle goriis bildirir, askerl erkan ise “Hiidavend en iyisini bilir.” seklinde cevap

verirdi.3®® s, kararlar1 uygulamaya geldiginde ise Hacib Siibas1 drneginde oldugu gibi

311 Abdiilkerim Ozaydin, “Nizamiilmiilk”, DI4, XXXIII, s. 194; Hani Abu al-Rub, el-Vezir Nizamiilmiilk ve Devruhu
oe'l-Hayati'l-'Amme fi'd-Devleti'l-Selcukiyye, Mecelletii Cami' li'l-Ebhas (el-Uliimu'l-Insaniyye) XXII, s. 3, 2007,
s. 870, 871.

Mustafa Alican, “Selcuklularin Erken Déneminde Vezirlik Kurumu”, Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi, sy. 16, Nisan 2014, s. 4, 5.

313 Mustafa Alican, agm., s. 5, 6.

314 Siimer, Oguzlar, 106.

315 Beyhaki, s. 500.

312
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askerl erkanin ayak diredigi, hatta kisisel menfaat temini i¢in Sultan Mesud’un

816 Selcuklularin

emirlerini  uygulamada gevsek davrandigi  goriilmektedir.
sadakatlerinden dolayr Gazneli gulamlar1 istihdam etmesi miimkiin goziikmemektedir.
Sonucta Selguklulara iltica eden gulamlar, efendilerine isyan etmislerdi. Ayn1 durumu

Selcuklularin yasamayacagina dair de bir garanti yoktu.

Selguklular  Nisapur'dan baslayarak Horasan sehirlerine  yerlesmeye
basladiklarinda karsilarinda isleyen bir sistem buldular. Bozkir gelenekleriyle burada
tutunamayacaklarin1 anlayan Selguklular, tedrici olarak bu sistemi benimsediler. Ancak
baslangicta tamamen bozkir geleneklerinden de vazge¢mediler. Selguklularin en biiyiik
basarisi, birbirine zit goriilen bu iki sistemi bolgeye ve muhataplarina gore bazen birini
bazen de digerini One ¢ikararak uygulamaya devam etmeleri, sentez yeni bir sistem

olusturmalaridir.

Biiveyhi hakimiyetine son verilmesinden sonra Gaznelilerde oldugu gibi dnemli
miktarda Biiveyhi guldmin Selguklu hizmetine girdigi bilinmektedir.3!” Bunlardan en

8 ibnu’l-Esir’e gore Gevherdyin,

meshuru siiphesiz Sa’duddevle Gevherayin’dir. !
Huzistan’da bulunan Kurkublu bir kadinin gulami iken Melik Ebh Kalicar b.
Sultantiddevle b. Biiveyh’e intikal etti. EbG Kalicar onu oglu Eblt Nasr ile Bagdat’a
gonderdi. Sultan Tugrul, EbG Nasr’it yakaladiginda Gevherayin de onunla birlikte
Taberek Kalesine gitti. Eba Nasr 6liince Sultan Alparslan’in hizmetine girdi. Yusuf el-
Harezmi tarafindan yaralandiginda Sultan Alparslan’t Gevherdyin korumustu. Alparslan
ona Vasit’1 ikta etti ve onu Bagdat sahneligine atadi. Meliksah da onu Bagdat’a
gonderdi, kendisine hil’atler verildi. Higbir hadimin ulagamadigi niifuz, itibar ve yetkiye
ulasti, 6nde gelen emirlerin itaat ve hizmetlerine mazhar oldu. Recep 493 /Mayis
1100°de Berkyaruk ile Muhammed Tapar arasinda Hemedan yakinlarindaki Sefidrud’da

meydana gelen savasta Berkyaruk safinda savasirken 6ldiiriildii.3®

Gevherayin, farkli siyasi bir ¢evrede yetistirilmis bir gulamin Sel¢uklularda
hangi makamlara gelebilecegini gosteren tipik bir drnektir. Gevherayin'in kaynaklarda

yer almaya baglamasi Malazgirt Savasi donemine tesadiif eder. Nitekim Malazgirt

316 Beyhaki'nin aktarimina gére Hacib Siibagi, Tiirkmenlerle gatismay: siirekli erteliyor, bugdaym ucuz oldugu

yerlerden bol miktarda bugday alip orduyu bugdayin pahali oldugu yerlere siiriiyor ve bugdaylari kendi
askerlerine yiiksek fiyatlardan satarak yolsuzluk yapiyordu. Bkz. Beyhaki, 504, 505.

317 Mehmet Altay Kdymen, Biiyiik Selguklu imparatorlugu Tarihi Alp Arslan ve Zamani 111, TTK, 2016 Ankara, s.
238, 239.

318 Bkz. Aydm Usta, “Unlii Selguklu Kumandani; Sadiiddevle Gevherayin”, Prof. Dr. Erdogan Mergil’e Armagan,
Bilge Kiiltiir Sanat, Istanbul 2013, s. 96-112.

319 fbnii’l-Esir, el-Kamil trc., X, 243, 244.
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Savasimna katilmis,3?° Bizans imparatoru Gevherdyin’in guldmlarindan biri tarafindan
esir edilmisti. 3! Gulamla ilgili anlatilan kissa Gevherdyin'in konumunu ve vezir

Nizamiilmiilk ile iliskisini gostermesi agisindan manidardir.3??

Biiveyhi tecriibesini yasamis, Abbasi-Biiveyhi iliskilerine sahit olmus
Gevherayin'in sahnelige segilmis olmasi tesadiifi olmasa gerektir. Siinni Islam
diinyasinin kalbi mesabesindeki Bagdat'in, dolayisiyla Abbasi halifelerinin kontrolii
Gevherayin'le saglanmisti. Sik stk mezhep ¢atismalarina sahne olan Bagdat'ta glivenligi
tesis etmek Gevherdyin'in goriinen basarisidir. Ancak asil Onemli basarisi ise
gerektiginde ipleri gererek gerektiginde gevseterek Selguklu-Abbasi iliskilerini
Selguklular lehinde siirdiirebilmesidir. Bu basart Gevherayin'in sultanlar nezdinde
itibarin1 da epeyce arttirmisti. Nitekim Alparslan'a en yakin emirlerden biri oldugu gibi
taht iddiacist Melik Kavurd'un ortadan kaldirilmasinda rol iistlenir.®?® Askeri acidan da
onemli birlige kumanda eden Gevherdayin, Ahsa ve Bahreyn'de Karmatilere karsi
Kigkine tarafindan diizenlenen ancak neticesiz kalan seferin dnemli bilesenlerinden
biridir. 3* Vezir Fahruddevle b. Cehir'in Diyarbekir seferine komutan olarak

katilmistir.3%

Meliksah, 1087 yilinda Bagdat'a gelip halifenin huzuruna ¢iktiginda hil'atin sol
etegini Gevherayin tutmaktaydi1.®?® Meliksah'm dliimiinden sonra giiclii taht iddiacisi
Tutus adina Bagdat'ta hutbe okutmaya c¢alismis ancak basarili olamamist1.*?” Daha sonra

328

Berkyaruk'un><® sonra Muhammed Tapar'in hizmetine girmis, Bagdat'ta onun adina

hutbe okutmustur. 32° Berkyaruk'un durumunu gii¢lendirmesi iizerine onun tarafina

gecmis, Sefidrid savasinda dldiiriilmiistiir. 3%

Gevherayin'den baska 448/1056 yilinda vefat eden ibn Sarabi diye meshur Fahir
BAytegin b. Abdullah da Selguklulara katilmist1.33! 450/1058-59 yilinda Tugrul Bey’in

320 Siileyman Tiiliicii, “Malazgirt Savasina Katilan Tiirk Beyleri ve Hal Terciimeleri”, Atatiirk Universitesi Ilahiyat

Fakiiltesi Dergisi, 7 (1986), s. 299, 300.

321 el-Huseyni, Ahbar, s. 35, 36.

322 {pnu'l- Cevzi, el-Muntazam, 1X, 489.

323 el-Bundari, s. 48.

324 Ali Sevim, Sultan Meliksah Devrinde Ahsa ve Bahreyn Karmatilerine Kars1 Selguklu Seferi, Belleten, XXIV/94,
Ankara 1960, s. 209-212.

325 Sibt, Mir’atii 'z-Zaman, S. 236-237.

326 S1bt, Mir’atii 'z-Zaman, S. 245.

327 1bnii'l-Esir, el-Kamil trc., X, s. 190

328 {pnii’l-Esir, el-Kamil, trc. X, s. 190.

329 {bnii'l-Esir, el-Kamil, trc. X, s. 239.

330 {pnii'l-Esir, el-Kamil, trc. X, s. 243, 244.

381 Kemaluddin Ebu’l-Fazl Abdurrezzak b. Ahmed, (ibn Fuvadiyy es-Seybani), Mecmau'l-Adab fi Mu’ dcimi’l-
Elkab, 11, Miiessetii Tiba’atii ve’n-Nesr Vezaretii’s-Sekafe ve’l-irsad, 1416 Tahran, s. 474; Mehmet Altay
Koymen, Alp Arslan ve Zamani, s. 238
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cesitli hediyelerle ibrahim Yinal’a génderdigi Savtekin de hadimu’l-has,**? bir yil sonra
da Besasiri’ye kars1 diizenlenen harekatta hacib olarak zikredilir.**® Bunlardan baska
Tugrul Bey zamaninda Selguklulara intikal etmis Bartekin, Yaruhtekin, Humartas,
Humartekin, Giimiistekin, Erdem, Inangil, Ferruh, Porsuk ve Aytegin olmak iizere
toplam on bir hacib ve kumandandan bahsedilir ki bunlardan bazilarina Alparslan ve
Meliksah donemlerinde de rastlanmaktadir. *** Gaznelilerden intikal eden gorevliler
genellikle Horasan ve etrafinda istthdam edilip yerel halkla iligkileri diizenlemekte
kullanilirken, Biiveyhilerden kalan gulam emirler daha ¢ok Irak ve Suriye gibi dogu
bolgelerinde hem Abbasilerle hem de yerel halkla iligkilerin diizenlenmesinde istihdam

edilmislerdir.
E. GULAMLARIN SADAKATI

Nizamilmiilk, itaatkar bir bendenin ii¢ yiiz evlattan iyi oldugunu, zira evlatlar
babalarmin Oliimiinii isterken bendenin efendisinin uzun yasamasini istedigini
belirtir. 3%° Kiiciik yasta sosyal cevresinden koparildigi icin gulam, kendi kavmine
yonelik herhangi bir aidiyet hissiyle yetismiyordu. Tersine yogun egitimleri sirasinda
efendileri onlar1 istedikleri gibi yetistiriyor ve kendilerine bagli kalmalarini
sagliyorlardi. Bir hiikiimdar i¢in kardes, ogul gibi birinci dereceden yakinlar, ayni

zamanda rakipken yetistirdigi gulamlar ise miilkiiniin bekgisidir.

Gulam bir kole olarak baglasada efendisiyle iliskisi kolelik iliskisi degildir.
Saraya nakledildigi andan itibaren zimnen bir anlagsmaya imza atmis gibidir.
Egitimlerini tamamlayip sadakatle sorumluluklarini yerine getirdiginde hiyerarsik
olarak yiikselebilecek, salarlik, haciblik, emirlik gibi en yiiksek makamlara ve miireffeh

86 Jtaatsizlik durumunda ise a@ir bir sekilde

bir yasama ulasabilecektir.
cezalandirilacaktir. Bu durumda gulamlar, en yiliksek makama gelebilmek icin
sehzadelerin aralarindaki rekabete benzer sekilde birbirleriyle miicadele etmekteydiler.
Birbirlerini rakip goren gulamlar mesru hiikiimdara karsi giiclerini birlestirmeyi
diistinmedikleri gibi birbirlerinin zaaflarin1 kollamakta bu durum da hiikiimdarlara daha

rahat bir iktidar alan1 olusturmaktadir.

332 Sibt, Mir atii 'z-Zamdn, trc. s. 44; 454/1062 yili olaylarinda da tekrar hadimu’l-has diye zikredilir. Sibt, Mir 'atii z-
Zamdn, trc. 110; Mirhand, Ravzati's-Safa, s. 94.

333 Sibt, Mir’dtii z-Zamdn, trc. s. 78.

33 Bkz. Mehmet Altay Kdymen, Alp Arslan ve Zamant, s. 239.

335 Nizamiilmiilk, Siydsetndme, s. 101.

336 Erkan Goksu, Selcuklu nin Mirast, s. 26.
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Gulamdan emirleri sorgulamadan yerine getirmesi beklenir. Nizamiilmiilk,
aktardig1 bir hikayeyle bu durumu izah eder. Alptegin, iki yiiz gulami Tiirkmenlerden
vergi almak icin gdnderir. Iclerinde Sebiiktegin de vardir. Tiirkmenler vergiyi tam
olarak vermeyince gulamlar silah zoruyla almaya kalkarlar. Sebiiktegin bunlara mani
olur. Durumu, efendimizin izni olmaksizin savassaydik bende degil, efendi olurduk,
yenilseydik efendimizin hasmetine ziyan gelirdi, onlar1 yenip odldiirseydik kabahatli

olurduk, seklinde izah eder.3’

Hanedan mensuplarinin sik sik saltanat miicadelelerine girismesi ve Selguklulara
bagli serazat Tiirkmen beylerin mutlak itaate mesafeli durduklar diisiintildiigiinde
gulamlarin daha itaatkdr ve sadik olmalar1 beklenir. Ancak bu, Kkategorik olarak
gulamlarin sadik olduklari anlamina gelmemektedir. Selguklularda bol miktarda gulam
itaatsizligine ve ihanetine rastlanmaktadir. Meseld Emir Uner, Miieyyidiilmiilk’{in
tesvikiyle itaatsizlik edip meliklik sevdasma kapilmis,®*® Sultan Sancar’in maskaraliktan
emir-i haciblige yiikselttigi Ali Cetri isyan etmisti.®*® Alpraslan’in oglu Arslan Argun da
kiigiik bir gulami tarafindan bicaklanarak oldiiriilmiistii. >*° Arslan Argun’un taht
miicadelesine destek veren Emir Kodan, Berkyaruk’un kendisini affetmeyecegini
diisiinerek Emir Yaruktas ile birlikte isyan etmisti. Orneklerin g¢oklugu bazi

aragtirmacilar1 guldmlarin sadakatini sorgulamaya itmistir.34!

Gulamlarin bagliliklart daha ¢ok efendilerine yoneliktir. Efendileri sultanla
ihtilafa diistiigiinde sultanin degil, efendilerinin yaninda yer alabiliyorlardi. O yiizden

42

guldm sayisi fazla olan gorevliler, merkezi 3*? yonetim igin bir tehdit olarak

algilanabiliyordu.34®

Gulamlarin “Siileyméni, Tugruli” gibi efendilerine nispetle anilmalar1 onlarin
koksiizliigline isaret ettigi gibi efendileriyle iliskilerinin bir nevi aile iligkisine
doniistiigiinii gdstermektedir. Ustelik evlatlik konumundaki bu guldmlarin taht umudu
olmadig1 i¢in konumlarim1 koruyabilmek i¢in efendilerinin yasamasi i¢in canla bagla

calismak durumundadirlar.

337 Nizamiilmiilk, Siydsetndme, s. 90, 91.

338 Zahiriiddin Nisabari, Selcukndme, trc. s. 101; Residu’d-Din, Cami u’t-Tevdrih, trc. s. 144.

339Residu’d-Din, Cami u’t-Tevarih, trc. s. 174.

340 7ahiriiddin Nisabtri, Selcukndme, trc. s. 101; Residu’d-Din, Cami u’t-Tevdrih, trc. s. 143.

#1 D, G. Tor, Mamliik Loyalty: Evidence from the late Seljuq period, Asiatische Studien / Etudes Asiatiques, 2011,
65(3),767-796.

342[bnii’l-Esir, trc.,X, s. 222; Ozaydin, Abdiilkerim, Sultan Berkyaruk Devri Selcuklu Tarihi, 1.U. Yaymlari, Istanbul
2001, s. 53.

343 NizAmiilmiilk’iin guldmlarinmn sayisinin 20 bine yaklasmasi tehlikeli kabul ediliyordu. Bkz. el-Hiiseyni, Ahbdr,
trc., s. 46.
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Bazi guldm emirlerin sehzadelerle birlikte biiylimlis olmalari, iktidar
donemlerinde sultanla aralarinda 6zel bir hukukun gelismesine, dolayisiyla sultana daha
sadik olmalarma neden olabiliyordu. Kasimuddevle Aksungur’un Meliksah’a olan

baglilig1 bu sekilde agiklanabilir.3*

Selguklularda gulam sisteminin baglangici ve yerlesip gelismesi donemi olarak
kabul edilebilecek Tugrul, Alpraslan ve Meliksah dénemlerinde Humartekin®*benzeri
bir iki istisna disinda gulam itaatsizligine rastlanmaz. Ancak Berkyaruk doneminden
itibaren gulam itaatsizlik ve ihanetlerine sik rastlanir olmustur. Isleyise niifuz ettikce ve
giic biriktirdikce bazi gulam emirler de itaatsizlik etmeye hatta ihanet etmeye

baslamislardir.
II. SELCUKLULARIN GULAM SiSTEMINiN UYGULANMASI
A. TUGRUL BEY DONEMi: GULAM SiSTEMINIiN BASLANGICI

Selguklu ordusunun insan unsuru hakkinda yapilan aragtirmalarda baslangicta
Tiirkmenlerin ordunun ¢ogunlugunu olustururken zamanla bunlarin azalarak gulamlarin
sayisinin arttigi, 3¢ Tiirkmen beylerin niifuzunun tedricen kirilip bunlarin yerlerini
kolelikten yetisme Tiirk emirlerin ald13i®* ifade edilmektedir. Ancak bu sonuca nasil
varildig1 hakkinda istatistiki bilgiler verilmemistir. Donemin 6nemli olaylarin1 aktaran
iki kronolojik kaynak Ibnii’l-Esir’in el-Kamil’i ile Sibt Ibn Cevzi’nin Miratii’z-Zaman
adli eserinden Tugrul Bey doneminin Onemli olaylar1 tespit edilerek bu olaylarin
faillerinin hanedan mensubu mu, guldm emir mi, Tirkmen beyi mi yoksa sivil
gorevliler (kalem ehli) mi oldugunu belirlenmeye ve ulasilan bilgilerden mezkir
gruplarin rolleri tespit edilmeye calisilmistir. Olaylar ¢ok ¢esitli oldugu icin siyasi,
askerl, idari ve diplomatik basliklariyla tasnif edilmistir. Tirkmenlerin karistig
olaylarin bir¢ogunun failleri belirlenememistir, ¢iinkii yararlanilan kaynaklar, komutan
veya beyleri zikretmeksizin olaylar1 grup olarak Tiirkmenlere/Oguzlara izafe
etmektedir. Benzer durum kismen guldmlar igin de gecerlidir. Onemli gulam emirlerin

adlart verilirken daha diisiik riitbeli gulamlarin adlar zikredilmemektedir.

344 1bnii’|-Esir, et-Tdrihu’l-Bahir Fi Devleti’l-Atdbekiyye, thk, Abdulkadir Ahmed Tuleymét, Daru’l-Mektebu’l-
Hadise, Kahire 1963, s. 4.

345 S1bt, Mir’atii z-Zaman, trc., s. 100, 101.

346 Koymen, Tugrul Bey ve Zamani, 105, 106.

347 Osman Turan, Selcuklu Tarihi ve Tiirk Islam Medeniyeti, s. 306.
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Tablo 3. Tugrul Bey donemi hanedan iiyeleri, Tiirkmenler, sivil gorevliler
ve gulamlarin miidahil oldugu olaylar1 gésteren tablo.

- - Unvany [Mensubi (Olay ve

Tarih |Fail Gorevi |-yeti Niteligi Olay Kaynak

433/ : . . Hanedan R . e g el-Kamil,

1041-42 Ibrahim Yinal |Melik fiyesi Asker] Rey lizerine yliridi. trc., 1X, 379,

« g Hanedan N Tugrul Bey Ciircan ve Taberistan’a hakim  |el-Kamil,
Tugrul Bey |Sultan fiyesi Asker] oldu. trc. 1X, 379,
) Hanedan Once Hemedén’a, ardindan Gersasf iizerine
434/ Ibrahim Yinal |Melik iivesi Askeri yliriiyerek zorla sehre hakim oldu. Oguzlar |el-Kamil,
1042-43 |Tirkmenler  [Asker Y halkin mallarin1 yagmaladilar, ¢ok ¢irkin trc., 1X, 387.
Tiirkmen .
isler yaptilar.

« - Hanedan |[Siyasi/ Kazvin hakimi Tugrul Bey’e itaat etti, 80  |el-Kamil,

Tugrul Bey |Sultan 1,0 ™ [Askeri  |bin dinar 6demeyi kabul etti. trc., 1X, 388.
Goktas, Boga ve diger Oguz beyleri, Tugrul
Goktas, Boga Bey’in hizmetine katilma davetine karsilik,

« ve diger .. - kendisinden ¢ekindiklerini, tizerlerine el-Kamil,
Tiirkmen Bey Tiirkmen |Siyasi gelirse Horasan veya Diyar-1 Rum’a trc., 1X, 388.
beyleri gideceklerini ve higbir zaman onunla

olmayacaklarini, bildirdiler.

« g Hanedan |Siyasi/ Deylem meliki Tugrul Bey’e itaat etti, mal |el-Kamil,
Tugrul Bey ~ |Sultan iyesi Askeri gonderdi. trc., IX, 388.

» - Hanedan |Siyasi/ . - L. . el-Kamil,
Tugrul Bey |Sultan fiyesi Askerd Salar-1 Tirm, Tugrul Bey’e itaat etti. trc., IX, 389.

. ) Hafleen 4 T}lgml B.eyilsfehan a askeri blf birlik el-Kamil,
Tugrul Bey |Sultan |. Askeri gonderdi, kdy ve kasabalar1 yagmaladilar,

iyesi Ly, trc., 1X, 389.
kayip vermeden geri dondiiler.
Tugrul Bey Nasir el-Alevi adinda birini
“ Tugrul Be Sultan Hanedan idari Hemedana naib ayin etti. Nasir Gersasf el-Kamil,
& y iyesi tarafindan tevkif edilmisti. Tugrul Bey onu |trc., X, 389.
hapisten ¢ikardi. Rey’e vali tayin etti.
ibrahim Yinal |Melik I:|ane.dan A Ibrahim Y.1na1 komutas_m_dak} Selguklu el-Kamil,
. iyesi Askeri ordusu, Kirman ¢evresini yagmaladi, ancak
Tirkmenler |Asker ). . . tre., IX, 389.
Tiirkmen agir1 gitmediler.
. . . - . . ol el-Kamil,
Tirkmenler |Bey Tirkmen |Askeri Oguzlar, Deylemlilere yenilerek ¢ekildiler. tre.. 1X. 390
435/ Alparslan Melik Hanedan Askeri Gazneli Mevdud b. Mesud’un Horasan’a el-Kamil,
1043-44 | P iyesi sevk ettigi orduyu yendi. trc., IX, 395.
Halife, Maverdi’yi Tugrul Bey’e gonderdi.
Hanedan Tugrul Bey, Celaliiddevle ve Ebl Kalicar el-Kamil
«“ Tugrul Bey |Sultan . =~ Diplomatik |arasinda barig yapilmasini emretti. Maverdi, !
iyesi - S - . trc., IX, 398.
Ciircan’da bulunan Tugrul Bey’in yanina
gitti. 436 (1044-45) yilinda geri dondii.
Ebul Kasim I T Ebul Kasim Ali b. Abdullah el-Ciiveyni,  [el-Kamil,
Ali el- Vezir  |Sivil Idari - . A
N . Tugrul Bey tarafindan vezir tayin edildi. trc., IX, 400.
Ciiveyni
437/ : . . Hanedan . Tugrul Bey’in emri uyarinca Hemadan’1 ve
1045-46 Ibrahim Yinal | Melik tiyesi Asker Dinever’i ele gecirdi.
Karmisin’e hakim oldu, askerlerin

" . . . Hanedan N birgogunu 6ldiirdii. Kalanlari, mallarini ve  |el-Kamil,
Tbrahim Yinal |Melik tiyesi Asker silahlarini alarak kovdu. Sehri yagmaladi, |trc., IX, 402.

halktan birgok kisiyi esir aldi.

" [brahim Yinal |Melik Hanedan Askeri es-Saymara’y1 zapt etti ve yagmaladi el-Kamil,

iyesi ’ trc., IX, 402.

" ibrahim Ymal |Melik I:|ane.dan Askeri Hu_lvan 1 zapt etti, yagmaladi. Sehri tahrip  |el-Kamil,

liyesi etti. trc., 1X, 402.
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" . . . Oguzlardan bir grup Hulvan’dan ayrilan el-Kamil,
Tiirkmenler — Bey Tiirkmen | Askerd halki takip ederek yagmaladi. trc., 1X, 403.
438/ : . . Hanedan R s . . el-Kamil,
1046-47 Ibrahim Yinal |Melik fiyesi Askeri Yinal’m adamlari Dinevir’i kaybetti. trc., X, 405.
Sa’di b. Ebu’s-Sevk, yanindaki Kiirtlerle ) .
" Ibrahim Yinal |Melik !T'an?dan Askeri Ibrahim Yinal’a katildi. Sa’di Hulvan’1 ele el-Kamil,
yesi o trc., 1X, 405.
gecirdi.
" Ibrahim Yinal |Melik il;|aenseidan Askeri/ Oguzlara mensup bir grup da Ymal’a el-Kamil,
Tirkmenler |Bey yest, Siyasi katild1. trc., 1X, 405.
Tiirkmen
" . . . Oguzlar Sehrizur yakinlarindaki yoreleri el-Kamil,
Tiirkmenler — Bey Tiirkmen | Askerd yagmaladilar, pek ¢cok ganimet aldilar. trc., 1X, 406.
el-Kamil,
" Tiirkmenler  |Bey Tiirkmen |Askeri quzlar Hulvan’1 yagmaladilar, pek ¢irkin  |trc., ’IX, 406.
isler yaptilar. Ebu’l-Ferec,
1, 303.
Tugrul Bey, Isfahan’1 kusatti, alamadi. ) .
“ Tugrul Bey  [Sultan ga;?dan Askeri Isfahan ve ¢evresinde hutbenin kendi adina fI’ICK?)T I|"108
Y okutulmasi sartiyla kusatmayi kaldirdi. v '
" brahim Ymal |Melik !ﬂangdan Askerl Kinkever Kalesini teslim aldi. el-Kamil,
liyesi trc., IX, 409.
Ahmed adindaki bir akrabasinin
} ibrahim Yinal _ . A komuFas.mda orduwsevk etti. De_zduhlye el-Kamil,
Melik |. . |Askeri Kalesi civarini yagmaladilar, cinayet,
Ahmed iyeleri F P trc., 1X, 409.
namusa tecaviiz, iskence vb. ¢irkin isler
yaptilar.
" Tiirkmenler  |Bey Tiirkmen | Askeri O%uzlar Sadi b. Ebi Sevk'e saldirdilar,
yagmaladilar.
es-Sirevan civarini yagmalatti. Kaleyi teslim | - .
" [brahim Yinal |Melik ':'angdan Askeri ald1, Saht-1 Keman adli biiyiik bir el-Kamil,
iyesi trc., IX, 379.
kumandanini orada birakti.
" ibrahim Yinal |Melik | 1278980 | veri | Sermac Kalesi Yinal'a teslim edildi. el-Kamil,
iyesi trc., 1X, 410.
" .. .. R Oguzlar, Ali b. Kasim el-Kiirdi'nin el-Kamil,
Tiirkmenler — Bey Tiirkmen | Askerd beldesine saldirip yagma ve talan ettiler. trc., IX, 411.
Sultan Tugrul Bey ile Melik Ebt Kalicar
439/ g Hanedan |Siyasi/ aras.mdz’i baris yaplldl;Tugr.ul B,’ey m Eba . |el-Kamil,
1047-48 Tugrul Bey  |Sultan Givesi Sosval Kalicar’in kiztyla, EbG Kalicar’in oglu Emir tre. 1X. 408
Y Y Ebi Mansur’un da Davud’un kiziyla v '
evlenmesi kararlastirildi. Nikahlar kiyildi.
Hanedan Emir Ebt Kalicar Amid'e saldirdi. Tugrul el-Kamil
«“ Tugrul Bey |Sultan . = Askeri Bey'in adamlarinin bir kismini ldiirdi, bir ,
iyesi . trc., 1X, 412.
kismini esir ald1.
440/ . . . Bagdat askerleri ile Oguzlar savasti, Oguzlar |el-Kamil,
1048-49 Tirkmenler |Bey Tirkmen |Askeri Kazandi. trc., IX, 414,
Maveratinnehr'den gelen Oguzlart Riim'a
. . Hanedan yonlendirdi. Kendisi de arkalarindan gitti. .
« Ibrahim Ynal, . . R ! , o e el-Kamil,
Tiirkmenl Melik  |uyesi, Askeri Istanbul'a on bes gilinliik mesafeye kadar tre. 1X. 415
urkmenier Tirkmen ulastilar. 100 bin esir, 9 bin zirh ele R '
gecirdiler. Abhaz krali Karit'i esir ettiler.
Emir Aksungur Ramazan'da (Subat, Mart el-Kamil
“ Aksungur Emir Gulam  |Siyasi 1049) Batiniler tarafindan Hemadan'da .
1 gl g trc., 1X, 419.
oldirildi.
Tugrul Bey'le Ibrahim Yinal catist1. Yinal
441/ . . . Hanedan |isyan/ maglup oldu. Tugrul Bey'in ordusu, ¢esitli |el-Kamil,
1049-50 |brahim Ymal \Melik {010 Iaskeri  [kavimlerden mitesekkil olup yiiz bin trc., 1X, 422.
civarindaydi.
442/ Alparslan, Melik Hanedan Askerd Alparslan, Tugrul Bey'den habersiz el-Kamil,
1050-51 |Tiirkmenler iiyesi Oguzlarla birlikte Fesa sehrini zapt etti. trc., IX, 429.
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Deylemli ve halktan birgok kimseyi 6ldiirdii.
1 milyon dinar degerinde esya ganimet aldi,
ti¢ bin kisiyi esir etti.

443/ Melik Davud |Melik Hanedan Askeri Melik Davud, Gazne hiikiimdar1 el-Kamil,
1051-52 yesi Abdiirresid'e yenilip Kirman'dan ¢ekildi. trc., 1X, 440.
Tugrul Bey, mektup, hil'at ve lakaplara
« - Hanedan |.. .. |tesekkiir maksadiyla halifeye hediyelerle el-Kamil,
Tugrul Bey | Sultan iiyesi Diplomatik el¢i gonderdi. Bagdat ordusu elgilerin trc., 1X, 440.
huzurunda gévde gosteri yapti.
444/ Oguzlardan yaklasik 200 kisi el-Melikii'r- el-Kamil
Tirkmenler |Bey Tirkmen |Askeri Rahim'in kardesine katildi. Kalelerde ’
1052-53 N . . trc., X, 443.
bulunan Oguzlar da itaat ettiler.
« . . R Sirazli askerlerle Oguzlar arasinda savas el-Kamil,
Tirkmenler —\Bey | Tirkmen |Askeri | 14 "5\ lar yenildi. trc., 1X, 444,
Sa'di Ebl Sevk yanindaki Oguzlarla beraber
bir siivari birligiyle Ebd Diilef el-Cavani'nin el-Kamil
“ Tiirkmenler |Bey Tirkmen |Askeri iizerine yiiriidii. Talan ve yagmacilikta agirt ’
. . trc., 1X, 446.
gittiler, ¢ok kan doktiiler, kizlarin namusunu
kirlettiler, her tiirlii mal aldilar.
Tugrul Bey’in 6nde gelen adamlarindan
445/ Ibrahim b. Ishak ve Saht-1 Keman, Bedr b. |el-Kamil,
Tirkmenler |Bey Tirkmen |Askeri El-Miihelhil’in askerleriyle beraber trc., 1X, 450,
1053-54 s 1o A .
Sa’di’nin tizerine yiiriidiiler ve onu yendiler. |451.
Oguzlar, Sa’di’den ayrildilar.
446/ |ibrahim Ynal,|,, .. |Hanedan _ |tbrahim Yinal’a bagh Sclouklu Oguzlart ed- 1o, (i)
. Melik [ Askeri Destkere sehrini istila edip yagmaladilar.
1054-55 |Tirkmenler iyesi L. trc., IX, 457.
Kadin ve ¢ocuklar1 dayaktan gecirdiler.
« . .. R Bir Oguz taifesi Ahvaz civarin1 yagmaladi, |el-Kamil,
Tirkmenler |Bey Tirkmen |Askeri halks imha etti. trc., IX, 458,
Basra hakimiEba Ali, Tugrul Bey’in emriyle
Oguzlardan miitesekkil bir orduyla Ahvaz’1 el-Kamil
“ Tirkmenler |Bey Tiirkmen |Askeri zapt etti, kimsenin malina dokunmadi. .
< trc., IX, 458.
Oguzlar, halkin malina el uzatip
yagmaladilar.
447 Tugrul Bey’i karsilamak tizere gelen heyeti el-Kamil
Amidillmilk |Vezir  [Sivil Diplomatik |karsilamak tizere Ebl Nasir el-Kiindiiri, ,
1055-56 2 N 1 trc., X, 463.
Tugrul Bey tarafindan génderildi.
Bagdat halki Tugrul Bey’e bagli Oguzlara
« Tiirkmenler  |Be Tiirkmen |Askeri saldirinca gatisma ¢ikti. Oguzlar el-Kamil,
urkmenie y urkmen | Aske Reisiirriiesa’nin evi dahil bir gok yeri trc., IX, 464.
yagmaladilar.
Tugrul Bey’in eman verdigi el-Melikii’r- el-Kamil
“ Tiirkmenler |Bey Tiirkmen |Askeri Rahim ve ileri gelenleri Oguzlar tarafindan .
< . it o trc., IX, 465.
yagmalandi. Halifenin elgisi de yagmalandi.
Musul hakimi Kureys b. Bedran da Oguzlar el-Kamil
“ Tiirkmenler |Bey Tiirkmen |Askeri tarafindan yagmalandi. Canini ancak .
- trc., IX, 465.
saklanarak kurtarabildi.
Selguklulara bagli Oguzlar Bagdat el-Kamil
“ Tiirkmenler |Bey Tiirkmen |Askeri civarindaki biitiin kdy ve kasabalar1 .
- - o trc., IX, 466.
yagmaladilar. Yagmacilikta asirt gittiler.
Halife’nin verdigi umumi kabul térenine
448/ AT . - - . |meliklerle birlikte Amidiillmiilk ve Tugrul  |el-Kamil,
1056-57 Amidiilmiilk - |Vezir —Sivil Diplomatik Bey’in ordusunda gorevli Tiirk kumandanlar |trc., IX, 468.
katild.
Amidiilmiilk, Sultan adina 360 bin dinar
« Amidilmilk |Vezir |Sivil  |idari Karsihginda Ebli Kalicar’s Basra, Ahvaz, g 0 3.
Huzistan ve buna bagl yerlerin vergi
tahsiline atad.
Reisiirriiesa’nin emriyle sultanin hadimi
“ Humartekin  |Emir Gulam  |Askeri Humartekin et-Tugrai et-Tugrulbeki ileri Sibt, trc., 14.

gelen 20 kisi ile birlikte Besasiri’ye kars1
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harekete gecti ve tuzak kurup onlarla
savastl, pek ¢cogunu 6ldiirdi.

Miibarek

Hadim

Gulam

idari

Hadim Miibarek, Tugrul bey tarafindan
kardesinin kiz1 ve artik halifenin esi olmus
bulunan Hatice Arslan Hatun’u Bagdat’a
getirmesi i¢in Hemedan’a gonderildi.

Sibt, trc., 15.

Tirkmenler

Asker

Tirkmen

Siyasi

Sultan Tugrul Bey, Bagdat' ele geciren
Tiirklerin "Horasan'a gitmelerini" emretti.
Baglangicta itaatsizlik etseler de sonunda
emri yerine getirdiler.

Sibt, trc., 16.

Amidiilmiilk

Vezir

Sivil

idari

Reissiirriiesa’nin Sii Tiirklerin oturdugu
Kerh mahallesi halkina zulmetmesine engel
oldu.

Sibt, trc., 16.

Amidilmiilk

Vezir

Sivil

Idari

Halktan para toplama isini (500 dinar)
kaldirdu.

Sibt, trc., 20.

Turkmenler

Asker

Tirkmen

Askeri

Halifenin istegi iizerine Tugrul Bey
Besasiri’yi yakalamak igin askerlerine
hazirlanmalarini emretti. Askerler, itiraz
ettiler Tugrul Bey’in sert davranmasi
tizerine kabul etmek zorunda kaldilar.

Sibt, trc., 18.

Turkler
Ebu’l-Ganaim

Asker
Vali

Gulam
Sivil

Askeri

Tiirkler ve bazi Deylemliler,
Amidiilmiilk’iin Vasit’a atadig1 Ebu’l-
Ganaim etrafindan toplanmaya ve Vasit’i
tahkim etmeye basladilar. Amidiilmiilk, el¢i
gonderdi Ebu’l-Ganaim ve Tiirkler itaat i¢in
bazi sartlar ileri siirdiiler.

Sibt, trc., 20,
21.

Amidilmiilk

Vezir

Sivil

Askeri

Kureys ve Diibeys verdikleri sozden déonme
emareleri gosterince Amidiilmiilk, askerlere
Biladiil Miiryediyye’yi yagmalama emri
verdi.

Sibt, trc., 22.

Amidiilmiilk
Kutalmis

Vezir
Melik

Sivil
Hanedan
iyesi

Askeri

Kureys, itaatini arz edince Amidiilmiilk,
durum agikliga kavusuncaya kadar
Kutalmis’a herhangi bir harekete girismeyip
Ukbera’da beklemesini bildirdi.

Sibt, trc., 23.

Amidilmiilk

Vezir

Sivil

Diplomatik

Halife, Tugrul Bey’in askerlerinin Bagdat
halkina zarar vermeleri tizerine Kiindiiri ile
sultana vaaz ve nasihati muhtevi bir tevki
gonderdi.

el-Kamil,
trc., 1X, 474,
475,

Kutalmig

Melik

Hanedan
iyesi

Askeri

Kutalmis biiyiik hacib ve diger
kumandanlarla Tiirk, Oguz, Tirkmenlerden
olusan iki bin atliyla Besasiri ve
miittefiklerine kars1 sevk edildi. Kutalmig ve
Oguzlar Sincar’da agir bir yenilgiye ugradi,
biiyiik hacib dldiiriildii. Kutalmis kagarak
kurtuldu. Sultan Tekrit’i kusatarak tekrar ele
gecirdi. Tugrul Bey’in Musul 6nlerine
gelmesi lizerine Besasiri, Musul’dan g¢ekildi.
Sultan Zabii’l-evvel iizerine bir kdprii
kurdurarak Kiissaf Kalesini fethetti.

Sibt, trc., 24-
31.

Yakuti

Emir

Hanedan
iyesi

Askeri

Askerlerle Tugrul Bey’in yanina geldi.

el-Kamil,
trc., IX, 475.

Tirkmenler

Bey

Tirkmen

Askeri

Tugrul Bey, Beled sehrini el-Hezarebs b.
Bengir’e ikta etti. Yore halki Beled’e
sigindi. Askerler oray1 yagmalamak
istediler. Tugrul Bey izin vermedi, ancak
onlar srar ettiler. C6ziim olarak Beled
bosaltildi.

el-Kamil,
trc., 1X, 476.
Sibt, trc., 31.

Ibrahim Yinal,
Amidilmiilk

Melik,
vezir

Hanedan
iyesi,
Sivil

Siyasi

Tugrul Bey’in yanina geldi. Emirler ve
biitiin halk onu karsiladi, ona birgok
hediyeler verdiler. Yinal, Vezir
Amidiilmiilk’e “Bu Araplar kim oluyor ki,
sen onlar1 sultana rakip kabul edip de

el-Kamil,
trc., IX, 477.
Sibt, trc., 37.
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aralarini diizeltmeye calisiyorsun?” dedi.
Vezir de: “Sen Sultanin niibisin, nasil
istersen Oyle yap.” cevabini verdi.

Sultan’in emriyle Sincar tahrip edildi. el-Kamil,
. o T . trc., X, 478.
Birgok kisi 6ldiiriildii, kadinlar esir alindi.
; . Hanedan ibrahim Yinal geri kalanlara Stbt, trc., 28,
Ibrahim Yinal (Melik |, Askeri AT - 29, 40 (449
iyesi dokunulmamasini istedigi igin Tugrul Bey
. . yili olaylar1
onlara bir sey yapmadi. Sincar, Musul ve -
o X ) o iginde
onlara bagl yerler Yinal’a teslim edildi. : -
zikrediliyor.)
Hezaresb, Musul civarindaki rahatsiz
449/ N N R Araplarin durumunu netlestirmek igin Sultan
1057-58 Gulamlar Asker |Gulam |Askeri Tugrul’un ii¢ bin gulam teklifine ragmen bin Sibt, trc., 32.
gulam istedi.
Besasiri’nin Bagdat’a saldirma ihtimaline
« Amidilmiilk  [Vezir  |Sivil  |Askeri |}t Amidilmilk, her kesimden halki Sibt, tre., 38.
yardima c¢agirarak surlarin tamamlanmasini
sagladi.
Sultanin amcazadesi Resultekin ve Fulad,
N Hezarebs’e karst harekete gectiler, Errecan’ | - .
“ Resultekin Melik !ﬂangdan A.sker.l/ yagmaladilar. Hezaresb, Tugrul Bey’in el-Kamil,
iyesi Siyasi . ; . trc., IX, 481.
emriyle bunlarla savasti. Resultekin esir
edildi.
Selguklularin Irak amidi Ebl Fazl, Busir’de
“« Eba Fazl Amid Sivil Askeri Ibn Fesances’e saldirarak Ibn Fesances’i, Sibt, trc., 30.
kardesini ve ailesini esir ald1.
Hanedan Davut ve oglu (Yakut?) Ibrahim Yinal’in
“ Davut, Yakuti |Melik Givesi Askeri yerine Anadolu’da gaza yapmak {izere Sibt, trc., 31.
Y sultanin yanima gelmisti.
Bir Tiirk gulam, kalabalik bir heyet halinde
Sultana gelen Kureys ve Diibeys kabilesine
“ Gulam Asker |Gulam  |Askeri mensup kisilerin atlarmi oka tuttu, dort Sibt, trc., 34.
tanesini oldiirdii. Sultan o askeri hapse
attirdi.
Yakiiti, Mervanoglularin topraklarimi
w Yakiiti Melik I:|ane.dan Askerd yagmaladi. Blz_ans elgisi Yakuti’nin Bizans Sibt, tre., 36.
iyesi topraklarindaki akinlarini durdurmasini
Sultan Tugrul’dan istemistir.
20 Oguz Silvan’da i¢inde 400 rahibin
bulundugu Nasrani manastirma girip 120 Sibt. tre.. 37
“ Tiirkmen Asker  |Tirkmen |Askeri rahibi oldiirdii. Geri kalanlarini ise 6 6lgek 38 >l
(mekkik) altin ve giimiis karsiliginda '
canlarini bagisladilar.
Sultan, Musul ve civarmi Yinal’a verdi.
Yinal ordugahta bir daragaci kurdurarak
« ibrahim Yinal |Melik Hanedan idari yagmaya kalkisacaklari tel’ldlt etti, hicbir Sibt, trc., 40,
mensubu yagma olmadi, halk Yinal’dan memnun 41.
kaldi. Vergiler hususunda halkin isteklerini
kabul etti.
: Hanedan Sultan; Kutalms, ileri gelen komutanlar,
“ Kutiilmls Melik mensubu |Diplomatik [Deylemliler ve 500 yakin silahsiz Tiirk Sibt, trc., 42.
Gulamlar Asker N . N . s
Gulam askeri (gulam)la hilafet sarayina girdi.
« Amidiilmiilk  |\Vezir Sivil Diplomatik Sultfm Tugrul ile halifenin konusmalarini Sibt, trc., 43,
terciime etti. 75.
Tugrul Bey, halifeye ¢esitli hediyelerle
« Gulamlar Asker |Gulam |Diplomatik |birlikte kili¢ ve kemerleri takil at Gistinde ~ |Sibt, trc., 43.
50 Tirk gulami gonderdi.
. Amidiilmiilk, |Vezir Sivil idari H:arap Vaz.lye.ttekl Adudi I'-Ias.tal?esml Sibt, trc., 38,
diizenlemis, isler hale getirmistir. 39.
4507 librahim Yinal |Melik ~ |Hanedan |Siyasi/ ITZIin:lZl 11\;: Sltl)luﬂinlsa y'jrlll lpir? lit;ii Slarak kabul 22
1058-59 iiyesi  |Askeri & M yan giris trc., IX, 484.

etti. Sultan’in ve Halifenin mektubu tlizerine
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Bagdat’a dondii.

« Amidilmiilk |Vezir  [Sivil Siyasi Bagdat’a gelisinde Ibrahim Ymal’1 karsilad1.
Hanedan Besasiri ve Kureys, Tellii A’fer’e gelince
“ Inang Bey Naib . Askeri Tugrul Bey’in naibi Inang Bey, sehirden Sibt, trc., 46.
tyesi e
ayrilip Musul’a gitti.
Hanedan Ibrahim Yinal, siirekli yardim isteyen
« Ibrahim Yinal |[Melik |~ ™ Askeri mektuplar génderen Inang Bey’e yardim Sibt, trc., 46.
tyesi - S N
icin Bagdat’tan Musul’a gitti.
Sultan Tugrul Bey, Has hadimi Savtekin’i
« Savtekin Gulim |Gulam |Siyasi | Musul'dabulunan kardesi [brahim Yimal'a g 0 gy
gonderdi, siiratle Bagdat’a gelmesini
emretti.
“ Entigirvan Melik !T'an?dan Idari Teslim olan Kal,etula}jn Ve ¢e V'resm} et Sibt, trc., 46.
iyesi Altuncan Hatun’un oglu Enfigirvan’a verdi.
Besasiri ve Kureys b. Bedran, Bagdatli
Humartas, askerler (gulam), Kiirtlerle Firat’1 gegip el-
“ Bartekin, Hacip |Gulam |Askeri Cezire topraklarinda yagmalarda bulundular.|Sibt, trc., 46.
Yaruhtekin Hacip Humartas Enbar’a, Hacip Bartekin ve
Hacip Yaruhtekin de Musul’a génderildiler.
Besasiri, [brahim Yinal’in terk ettigi el-Kamil
« Erdem Komutan|Gulam  |Askeri Musul’u kusatti. Hazinedar ile Erdem dort ;
. . trc., IX, 484.
ay i¢ kaleyi savundu.
« : . : Hanedan |.. . Hemedan’a gitti. Misirlilar ile el-Kamil,
Torgg Y mal (Miglle JIfwe | HES haberlesiyordu. trc., 1X, 484.
) Hanedan Ibrahim Yinal’in yaninda ¢ok sayida Tiirk el-Kamil
" Ibrahim Ymal,|Melik iiyesi Askeri/ (el-Etrak)**® toplanmugti. Onlara Tugrul Bey tre.. IX 1’188
Tirkmenler  |Asker Tiirkmen Siyasi ile barlsmayawcagma_ve onl_arl Irgk a gitmeye Sibt, tre., 48.
zorlamayacagina dair yemin etti.
« brahim Ymal |Melik il;l;;eidan Askeri Sultan Tugrul’u Hemadan’da kusatti. Sibt, trc., 59.
Amidiilmiilk, Hemedan’da sikigsmis sultanin
durumunu Ibrahim Yinal karsisinda gok iyi
Amidiilmiilk |Vezir Sivil Siyasi gormediginden EnQigirvan’t sultanin yerine |Sibt, trc., 49.
gegme hususunda timitlendirip hazirlamaya
bagladi.
Amidiilmiilk ile Omer ve Inang Bey
: arasinda sert tartismalar oldu. Omer silahl1
Inang Bey . o
-~ . askerleri ve haslariyla Cibal’e gitti, Inang
» Omer Bey Melik  |Hanedan |.. . . . .
. . . |Siyasi Bey de pesinden gidip ona katildi. Bir kisim |Sibt, trc., 50.
Tirkmenler |Asker |iiyeleri N -
. Tiirkmen ve Tiirk onlara katildi. Bunlar
Tiirkler o , ot
Entsirvan’in hiikiimdar atanmasina taraftar
degildi.
Amidilmilk |Vezir Sivil Hatun’dan korkan Amidiilmiilk ve
“ Enugirvan Melik  |Hanedan |Siyasi Enusirvan, 100 askerle Dicle’yi gegip Sibt, trc., 50.
iyesi Diibeys’in karargahna sigindilar.
Amidillmiilk |Vezir  [Sivil Sivasi Amidiilmiilk’iin yaninda gulamlarindan Sibt. tre.. 51
Gulamlar Asker  |Gulam y baska kimse kalmamusti. T
Hatun, Tugrul Bey’e gitmek iizere yola
Hanedan ! N
w Hatun .. . N cikinca Hatunla birlikte olan Oguzlar,
- liyesi Tirkmen [Askeri . S Sibt, trc., 50.
Tiirkmenler harekete gegip Darulmemleke’deki silah ve
Asker g
mallar1 yagmaladilar.
w Muhammed, . Hanedan R Kardesi E“r tefs mn iki oglu Muhan.lmed Ve, el-Kamil,
Melik |. . |Askeri Ahmed biiyiik bir orduyla Ibrahim Yinal’in
Ahmed tyeleri . trc., 1X, 488.
yanina geldi.
Alparslan, Davut’un ogullart Alparslan, Yakati ve .
« Yakati, Melikler I:|aned.an Askeri Kavurd Bey ise Tugrul Bey’e yardima el-Kamil,
iyeleri . ; trc., 1X, 488.
Kavurd gelmislerdir.

348 Etrak kelimesi ile kastedilen Bagdat’ta yerlesik gulam Tiirkler degil, Tiirkmenlerdir.
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Vezir Kiindiiri, bazi emirler, hacipler

« Amidilmiilk |Vezir Sivil Diplomatik |Halifeyi karsilamak iizere Tugrul Bey el-Kamil,
. 1 trc., 1X, 490.
tarafindan gonderildi.
Tugrul Bey, Bagdat’in Bat1 tarafinda oturan
« Amidilmilk |Vezir  |Sivil  |idari halki tedip etmek istemis ancak Sibt, trc., 47.
Amidiilmiilk, sehrin harap olacag:
gerekgesiyle bu fikrinden vazgegirmistir.
« N . Amidiilmiilk’iin son derece sevip giivendigi
Humartas Komutan Gulam | Diger Humartas 61dii, tabutu Horasan’a gonderildi. Sibt, tre., 47.
« Humartekin A . Sultan Tugrul Bey tarafindan 2 bin kisilik  |el-Kamil,
Tugrai Komutan\Gulam | Askerl G0 birligi ile Kafe tarafina sevk edildi.  |trc., IX, 491.
Yinal’a bagli bir Tiirkmen grubu Hatun’un
ibrahim Yimnal ' Hanedan yanmda bulanan hazineyi yagmalamak
« . Melik | R istedi. Basarili olamadilar, obalarina
Tirkmenler iyesi Askeri R . - Sibt, trc., 59.
Asker A doéndiiklerinde tamamen yagmalanmuis
Tiirkmen - e , .
oldugunu gordiiler. Hatun’un yaninda elleri
bagli Enusirvan da vardi. Sultan onu affetti.
Amidulmiilk araciligiyla Sultan, Halifeye el-Kamil
« Amidilmiilk |Vezir Sivil Diplomatik [kiymetli takilarla birlikte 10 bin dinar para ;
. . trc., 1X, 492.
gonderdi.
Yaruhtekin’inhanimi, Besasiri tarafindan
“ Yaruhtekin  |Komutan|Gulam  |Askeri  |CSiF alnan esinin, Besasiri'nin esive g o 60,
cocuklarina karsilik kurtarilmasini istedi.
Tugrul Bey bunu olumlu kargiladi.
451/ - . Hanedan |.. _ . Cagr Bey, Gazneli Sultan Ibrahim ile baris |el-Kamil,
1059-60 |C2€n Bey \Melik— 1o [Syast 0k, trc., X, 25.
“ - . S Emir Porsuk, Sultan tarafindan Bagdat’a el-Kamil,
Porsuk i Sigm  (ldag sahne tayin edildi. trc., X, 28.
Ibrahim Yinal Hanedan ibrahim Yinal, Tugrul Bey karsisinda
“ Muhammed |Melik |.. . |Askeri Kazvin’de yenilgiye ugradi. Yinal ve iki Sibt, trc., 64.
iiyeleri .. o A
Ahmed yegeni sultanin emriyle ldiiriildi.
o Amidiilmiilk’tin divit¢isi Glimiistekin, .
« A . Devati/ . R P AU el-Kamil,
Giimiistekin ~ .. |Gulam |Askeri Besasiri’yi yakalayip 6ldiirdi ve kafasini
Divitgi , 7. . trc., 1X, 491.
Sultan’a gonderdi.
« Erbasan Melik !.-Iangdan Askerd Tugrul Bey Vasit’1 yagmalatan Erbasan’ Sibt, trc., 81,
iyesi azarladi.
Tugrul’un Tebriz kusatmasi sirasinda
452/ ordunun ileri gelenleri ile Sultan Tugrul
1060 Humartekin  |Tugral |Gulam |Siyasi arasinda anlagmazlik ¢ikti. Sultanla ordu Sibt, trc., 87.
ileri gelenleri arasindaki anlasmazligi
Humartekin et-Tugrai ¢oziimledi.
« Enugirvan Melik  |Haneden |;, . Sultan, Enusirvan ve Inang Bey’i Tebriz
Inang Bey Melik  [|ayeleri Idari civarinda birakarak Rey’e hareket etti. Sibt, trc., 88,
Tugrul Bey’in atadig1 Bagdat amidi Ebu’l-
« Ebul Feth el- R L Idari/ Feth el Muzaffer b. el-Hiiseyin veliaht halife
Muzaffer |4 ISV omatik [Uddetiiddin Ebu’l-Kasim’s, hacip ve Sibt, trc., 85,
ayanlarla kargsiladi.
Amid Ebu’l-Feth, Bagdat halkina ¢ok iyi
Ebul Eeth el- ) davrandi. Sokaklar1 tamir ettirdi. Onun
« Muzaffer Amid Sivil Idari cabalar1 sonucunda Bagdat’tan 100 bin altin, | S1bt, trc., 88.
daha sonraki yillarda 300 bin altin vergi
tahsil edildi
453/ Ebul Feth el- R - Siyasi/ Irak's elgu}du .amldl Ebu'l-Feth, T}lgrul
Amid Sivil k .. |Bey'in halifenin kiziyla evlenmesi hususuna |Sibt, trc., 89.
1061 Muzaffer Diplomatik | ~2 " .. .
miidahil kimselerden biri.
Sultan adina halifeye Ebl Turab’1 kétiileyen
“ Amidilmiilk |Vezir Sivil Diplomatik [bir mektup génderdi ve onu hizmete Sibt, trc., 90.
almamast hususunda uyardi.
« Reisii’l- . - R Tugrul Bey Irak amidi Ebu’l-Feth'i azledip
Irakeym Amid —|Sivil Idari yerine Reisu'l-Irakeyn diye lakaplandirdig Stbt, tre., 91.
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Ebli Ahmed b. Abdiilvahid b. el-Hizir'
atad1. Ona Ebu’l-Feth'i tutuklama izini
verdi. O da hilafet sarayina sigindi.

Hilafet sarayina alinmayan Reisii'l-Irakeyn,

« Reisii’l- Amid Sivil Dinlomatik halifenin iktalarina el koymaya basladi. Sibt, trc., 91,
Irakeym P Halifeye kars1 agir davranisglarda bulundu, |97, 98.
halka adaletle davrandi.
Isyan eden Kutalnus, Tiirk ve
“ Ku talmis Melik ':'ane.dan Askeri Tiirkmenlerden olusan ordusuyla Tugrul Sibt, trc., 91.
Tirkmenler iyesi . .. : .
Bey'in gonderdigi orduyu hezimete ugratti.
Tugrul Bey, Rey’i Kutalmis'a kars1 korumak
« Humartekin  [Tugral |Gulam |Askeri amactyla Humartekin’i 6ncii kuvvetiyle Sibt, trc., 97.
sevk etti.
« g . . Diplomatik | Tugrul Bey’in halifenin kiziyla evlenmesi  [Sibt, trc., 91,
Amidilmilk |Vezir —|Sivil / Siyasi hususunu takip eden vezir Amidalmiilk’ti. [93.
Amidiilmiilk, amid Ebu’l-Feth'i azarlayip
Amidilmilk |Vezir  [Sivil Idari Bagdat'in vergi gelirlerini 6demedigi igin  |Sibt, trc., 94.
dovdiird.
454/ Sultan Tugrul Bey’in halifenin kiziyla el-Kamil
Amidilmilk |Vezir  [Sivil Diplomatik [nikahlanmasinda halifeyle konusan, :
1062 T o O trc., X, 36.
gerektiginde tavir koyan Amidiilmiilk idi.
Humartekin . Humartekin et-Tugraiile Amidiilmiilk iin el-Kamil,
« o Komutan|Sivil, L 7 1 . ,. |trc., X, 37.
et-Tugral . A Siyasi arast bozuldu. Amidiilmiilk, Humartekin’i
A Vezir Gulam - , . Sibt, trc., 98-
Amidiilmiilk Tugrul Bey’e sikayet etti. 100
Tugrul Bey, Inang Bey’i arkasindan
« : . Hanedan |.. _ . gondererek Humartekin’in yakalanmasini Sibt, trc.,
Inang Bey LK iyesi Siyasi emretti. Korkup alt1 gulamiyla kagan 100.
Humartekin yakalanarak oldiirtildii.
Reisii’l-Irakeyn’in baskilart sonucu halife
« Reisti’l- Amid Sivil Diplomatik [evlenmeye razi edilmistir. Amidiilmiilk, Sibt, trc.,
Irakeym /Siyasi Reisii’l-Irakyen’e gonderdigi mektupta 103, 104.
olumsuzluklar Humartekin’e yikilmustir.
w . . . S Sultan Tugrul Bey, Humartekin yerine el-Kamil,
Saviekin - |Emir |Gulam | Idari Savtekin'i tayin etti. trc., X, 38.
Sultanin Bagdat’a gitmeden 6nce gerekli
Reisii’l- diizenlemeleri yapmasi igin Reisii’l-Irakeyn,
« Irakevn Amid  ISivil Siyasi/ Hacip Savul ile Bagdat’a gitti. Bunlarla Sibt, trc.,
Hﬁcig’ Savul ! Diplomatik |birlikte birgok hediye gonderilmisti. Bunlar |109.
arasinda 30 gulam, 30 cariye ve 2 hadim de
vardi.
Hezaresb’le birlikte Hadimii’1-Has
A g Savketin’i Hoy’a yonlendirdi. Kirk giin
Hadimii . .
w . . R siiren ¢atisma ve kusatmadan sonra sehir Sibt, trc.,
Savtekin I-Has Gulam  |Askeri I . A
Komutan ileri gelenleri Amld_ulmulk e mektup 110.
gondererek aman dilediler, Hezaresb ve
Savtekin’i sehre davet ettiler.
Amidiilmiilk Hoy’da sultana kars1
« A, . . S savasanlari cezalandirdi. Sehir reisligine de |Sibt, trc.,
Amidiilmiilk - |Vezir Sivil Idari Ebt Said b. Hamaveyh’i atad1, sonra onun 110, 111.
yerine eski reis Amr b. Sahtekan’1 atadu.
o Kavurd Bey  |Melik I:|an§dan Askerd Kavurq Bey Ears eyaletindeki Siraz ve Sibt, trc.,
tiyesi cevresine hakim oldu. 106.
Halifeyle Seyyide’nin daru’l-memleke’ye
gotiiriilmesi hususunda miizakerelerde
bulundu. Sultanm halifenin kiziyla daru’l-  |el-Kamil,
455/ e . - . .. |hilafede bir araya gelmeleri hususunda trc., X, 40.
1062-63 Amidilmilk - \Vezir Sivil Diplomatik anlasmaya ragmen hacipler, haslar ve Sibt, trc.,
gulamlarin sultandan uzak kalmalari 112.

miimkiin degildir, diyerek Seyyide’nin
darul-memlekeye gonderilmesini sagladi.
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Endgirvan isyan ederek kacti, Aytegin onu
o . Hanedan tutsak alarak Rey’e gotiirdii. Annesinin Sibt, trc.,
« Endsirvan Melik | R . . . t
Aytegin Sahne iyesi Askerl tiirbesine kapanan Entigirvan Rey’e 10 113, 114,
Gulam fersah uzakliktaki bir kaleye hapsedildi. 122, 123.
Bulundugu kaleden atlayarak intihar etti.
. Amidilmilk |Vezir a‘;’r']L dan |Acke  |Amidiilmiilk, 40 bin Kisilik orduyla Girdkih [Sibt, tre.,
Kutalmig Melik fiyesi sKe kalesinde bulunan Kutalmis’1 kusatt 115.
Tugrul Bey, halifenin kiziyla evlenmesi el-Kamil
« Amidillmiilk |Vezir  [Sivil idari hususundaki ¢abalarindan dolay1 tre.. X 45_
Amidiilmiilk’e hil’at giydirdi. R
Oguz emiri Ibn Han (Hakanoglu Harun),
R Mervanoglullar arasindaki siyasi
“ Hanoglu Bey Tiirkmen SlyaSI{ miicadelelere katilmig, Temimogullar Sbt, tre,,
Askerl . . 114, 115.
tarafindan esir alinmis ve bir kaleden
atilarak oldirilmistiir.
Tugrul Bey vefat edince onun vasiyeti terl(;Kz;(mgé_
«“ Amidillmiilk |Vezir  [Sivil Siyasi geregi Amidiilmiilk, Siileyman’: tahta S1b”t t1:c ’
cikardi. 111
Sultanin $liimiinden sonra Inang Bey,
« : . Hanedan |.. _ . haciplere, haylbaslara ve yaninda bulunan
Inang Bey Melik iyesi Styasi diger gorevlilere Siilleyman’in tahta
gegcirilmesi hususunda ant igirdi.
Tahta kimin ¢ikacagi hususunda emirler
« Yagisiyan, ; R o A arasinda ihtilaf ¢ikt1. Yagisiyan ile Erdem  |el-Kamil,
Erdem Emig Gulém g8 Styasi Kazvin’e gittiler ve Horasan hakimi trc., X, 43.
Alparslan adina hutbe okuttular.
Amidiilmiilk de sultanin vasiyetini yerine
getirme hususunda asker ve diger
gorevlilerin yardimini talep etti. Rey’e
giderek 700 bin altin, 200 bin degerinde Sibt. tre
« Amidilmiilk |Vezir  [Sivil Siyasi elbise ve silah1 ordu mensuplaria dagitti. 12 1’ 122"
Amidiilmiilk, Alparslan’a mektup ' '
gondererek Tugrul Bey’in vasiyetine
uymasini aksi taktirde savasa mazur
olduklarin1 bildirdi.
Amid Ebt Said Tugrul Bey’in 6liimiinden Sibt. tre
«“ Eba Said Amid  |Sivil Diplomatik [sonra da halifeyi baski altinda tutmaya 117 >
caligmusgtir. '

Yukaridaki tablo incelendiginde Tugrul Bey doneminde en fazla zikredilenlerin

sirayla hanedan ftyeleri, sivil gorevliler, Tirkmenler ve gulamlar oldugu goriiliir.

Bunlarin zikredilme sayisi, oranlar1 ve grafigi su sekildedir:

Tablo 4. Tugrul Bey donemi olaylara katilim tablosu

MENSUBIYET | OLAY SAYISI | %

Hanedan iiyesi 63 40.127
Tiirkmen 30 19.108
Sivil gorevliler 39 24.840
Gulam 25 15.923
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m Hanedan uyeleri
M Kalem ehli
Turkmenler

m Gulamlar

Sekil 1. Tugrul Bey donemi olaylara katihm grafigi

Tugrul Bey donemi olaylar1 askeri, siyasi, idari ve diplomatik olarak tasnif

edildiginde ortaya ¢ikan sayi, oran ve grafigi su sekildedir:

Tablo 5. Tugrul Bey donemi olaylarin say1 ve oran olarak tasnifi

OLAYIN NIiTELIGi3% SAYISI ORANI (%)
Askeri 84 54.193
Siyasi 31 20
Idari 20 12.903
Diplomatik 20 12.903

m Askeri

B Siyasi

idari
M Diplomatik

Sekil 2. Tugrul Bey donemi olay tasnif grafigi

Tablo 6. Gruplarin askeri, siyasi, idari ve diplomatik olaylara katihm oranlar: (%)

ASKERI | SiYASI | iDARI |[DIPLOMATIK
HANEDAN MENSUBU | 48.86 38.70 21.05 15.78
TURKMENLER 31.81 9.09 - -
SIVIL GOREVILER 6.81 32.25 63.15 68.42
GULAMLAR 12.5 19.35 15.78 15.78

349 Askeri olarak nitelenen olaylar savas, yagmalama; katil, iskence, tecaviiz vb. ¢irkin isler, itaat/itaatsizlik, isyan,

askeri destek, savunma, savunma hazirliklari, ¢ekilme, saldirtya maruz kalma vb.ni; siyasi olarak nitelenen
olaylar, baris, saltanat miicadelesi, itaat vb.ni; idari olarak nitelenen olaylar atama, 6zel gorev, imar, vergi islerini
diizenleme vb.; diplomatik olarak nitelenen olaylar ise elgilik, térene katilim, karsilama, tevki alma/iletme vb.
genelde Abbasi hilafeti ile iliskileri kapsamaktadir. Bu alanlari kesin ¢izgilerle birbirinden ayirmanin miimkiin
olmadig: ortadadir. Bir olayin hem askeri hem siyasi hem de diplomatik yonii olabilmektedir.
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Tablo incelendiginde Tiirkmenlerin idarl ve diplomatik alanda olmadiklari,
siyasi alanda ¢ok az goriiniir olduklari; hanedan mensuplarinin her doért alanda var
olduklar1 ancak askeri ve siyasi alanda daha belirgin olduklar1 goriilmektedir. Sivil
gorevliler ise diplomatik ve idari alanda c¢ok belirgin, siyasi alanda hanedan
mensuplarinin  hemen arkasinda, askeri alanda ise ¢ok zayif bir sekilde
goriilmektedirler. Gulamlar ise dort alanda da varlik gostermekte olup askeri alanda
sivil gorevlilerden, siyasi, idari ve diplomatik alanlarda Tiirkmenlerden daha etkindirler.
Gulamlarin diger gruplardan farkli olarak her alanda birbirlerine yakin oranda var
olmalari, gelecekte her alanda daha biiyiik oranlarda istihdam edileceklerinin isaretgisi
gibidir. 433/1041 -439/1047 yillar1 arasinda gulamlardan hi¢ bahsedilmezken 440/1048
yilinda bir defa, 448/1056 yilindan itibaren ise artan bir sekilde guldmlardan
bahsedilmektedir. Tiirkmenlerin goriiniirliigii ise 450/1058 yilindan sonra tedrici olarak

azalmaktadir.

Tugrul Bey doneminde sultandan sonra adi en fazla gecen hanedan mensubu
Ibrahim Ymal’dir. Onu Inan¢ Bey, Yakuti ve Kutalmis takip etmektedir. Ibrahim
Ymal’dan 27, Inan¢ Bey’den 5, Yakuti ve Kutalmis’tan 4’der defa bahsedilmektedir.
Hatun dahil olmak tizere on ii¢ hanedan mensubu toplamda 59 defa zikredilmistir. Sivil
gorevlilerden vezir Amidiilmiilk’{in adi 30 defa gegmekte olup onu Irak amidleri takip
etmektedir. Toplamda iki vezir ve tic amidden, 10 da gulamdan bahsedilmektedir.

Humartekin’in ad1 4, Savtekin’in ise 3 defa gegmektedir.

Sivil gérevlilerden en fazla adi gecen Amidiilmiilk ile hanedan mensubu Ibrahim
Yinal’in karsilastirilmasi bu iki grubun etkin oldugu alanlarin birbirlerinden ¢ok farkl
oldugunu ortaya koymaktadir. Ibrahim Ymal askeri alanda cokga zikredilirken
Amidiilmiilk en az askeri alanda etkindir. ibrahim Yal diplomatik alanda hi¢ yokken
Amidiilmiilk bu alanda ¢ok belirgindir. idari alanda Ibrahim Y1nal zayifken Amidiilmiik
bu alana etkindir. Siyasi alanda her ikisi de mevcuttur ancak Amidiilmiilk daha goriintir
durumdadir. Oysa gulamlar bu her alanda mevcut olup her iki grubun yerini doldurmaya

aday durumundadir.

Tugrul Bey dénemi Ibrahim Yinal ile Amidiilmiilk’iin doért alanda

karsilastirilmasi su sekildedir:
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m Asker?

W Siyasi

idari

B Diplomatik

ibrahim Yinal Amidilmilk

Sekil 3. ibrahim Yinal ve Amidiilmiilk karsilastirmasi grafigi

Tablolar ve grafikler incelendiginde su sonuglara ulasmak miimkiindiir.

1. Savas, yagma, katil, iskence ve tecaviiz gibi olumsuzluklarla ilgili en ¢ok

zikredilen grup hanedan mensuplar1 ve Tiirkmenlerdir.

2. ltaatsizlik gosteren ve en cok isyan edenler hanedan mensuplari ile
Tirkmenlerdir. Gulamlardan itaatsizligine rastlananlar ise adi zikredilmeyen biri ile
Humartekin’dir. Hanedan mensuplarinin insan kaynagini ¢ok biiylik oranda
Tirkmenlerin olusturdugu goéz Oniine alindiginda 6zellikle isyan durumunda onlarla

hanedan mensuplarini aynilestirmek miimkiindiir.

3. Basta vezir olmak iizere sivil gorevliler, genellikle el¢ilik, torene katilim,

aracilik, karsilama vb. 6zel gorevlerde, imar ve halkin teskininde rol almaktadir.

4. Hanedan mensuplarinin isyanlariin bastirilmasinda diger hanedan tiyeleri ile
birlikte vezir ve gulamlar kullanilmigtir. Ancak Besasiri nin maglup edilmesi ve Ibrahim

Yinal isyaninin bastirilmasinda hanedan mensuplari belirleyici olmuslardi.

5. Yagistyan ve Erdem Orneginde oldugu gibi bazi gulamlar sultana itaat

etmekte, ancak olimiinden sonra kararlari1 kendileri vermektedirler.

6. Halife ile her tiirlii iliski daha c¢ok sivil gorevliler lizerinden yiiriitiilmekte,

sultan haricinde hanedan mensuplari bu iliskilere pek fazla miidahil olmamaktadir.

7. Vezirlerin meliklere karsi tutumu esit degildir. Kutalmis ve Enusirvan,
Amidiilmiilk’e itaat ederken, Ibrahim Y1nal, veziri azarlayabilmektedir.

8. Sultan, bazi guldm emirleri, ¢ok sever, onlara giivenirdi. Sultan, esinin

yatagina Humartekin’le gidecek kadar onu yakiinda bulundururdu. 3>

350 S1bt, Mir’atii 'z-Zaman, trc., 99.
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9. Genel olarak gulamlar, Sultan Tugrul’un son zamanlarina dogru daha goriiniir
olmaya baglamislardir.449/1057-58 yilina gelindiginde gulamlarin sayis1 epeyce artmis
Tugrul Bey, tabi bir melikin emrine 3000 guldm verebilecek kapasiteye ulagmusti.
455/1062-63 yilinda Tugrul Bey’in siirekli yaninda tuttugu hacib, has ve gulam

askerlerden oldukga kalabalik bir maiyeti olusmustu.

10. Zaman zaman Kutalmis gibi hanedan mensuplarinin emrine guldm askerler

verilmekteydi.
B. ALPARSLAN DONEMIi: GULAM SiSTEMINiN YERLESMESI

Tugrul Bey zamaninda merkezi idarede tedrici olarak gulamlarin rolii artarken
Tiirkmenlerin  rolii azalmigti. Alparslan doneminde de silirecin devam ettigi
goriilmektedir. Alparslan idareyi merkezilestirme agisindan selefi Tugrul Bey’e kiyasla
daha sansliydi. Tugrul Bey, kurucu beyler olarak kendisiyle ayni konuma sahip Cagri
Bey ve Musa Yabgu’nun haklarin1 ve giiclerini gozetmek zorundaydi. Buna ragmen
biiyiik oranda bunlar1 kendine tabi kilmay1 basarmis, hem Abbasi halifesi hem de tabi
devletler nazarinda Sel¢uklu merkezi idaresinin basi olarak kendini kabul ettirmisti.
Alparslan ise zaten temelleri atilmis merkezi idarenin basina ge¢mis, ona bu idareyi

giiclendirmek kalmisti.

Selcuklularin hakimiyet alan1 g6z Oniinde bulunduruldugunda Alparslan
doneminin terazinin iki kefesi gibi algilanan Tiirkmen-gulam karsitliginin tam da dogru
olmadig1 goriilebilir. Cilinkii bu donemde hem gulamlar hem de Tiirkmenler daha
gorliniir olmustur. Ancak Alparslan’in bilfiil komuta ettigi merkezi Selguklu ordusu ve
saray yapisi incelendiginde bu karsithik belirginlesmektedir. Bu acgidan Alparslan
donemi gulamlart “merkezi idare” ve “eyaletlerin idaresi” olarak ayr1 ayr

incelenmelidir.
1. Alparslan Doénemi Selcuklu Idaresinde Tiirkmenlerin Rolii

Nizamiilmiilk’iin ~ Tiirkmenlerin  baslangictaki  hizmetlerinden, ¢ektikleri
sikintilardan bahsedip bunlarin ogullarindan bin kisinin hizmete alinip saray gulamlar
gibi egitilmeleri gerektigini belirtmesi,®! Tiirkmenlerin tamamen diglandig1 gibi bir
algitya neden olmustur. Oysa Siyasetname, daha c¢ok Meliksah donemini tasvir
etmektedir. Dolayisiyla Nizdmiilmiilk’lin tespitlerinin Alparslan dénemini tam olarak

yansittigt sOylenemez. Nitekim kaynaklar incelendiginde Tiirkmenlerin Alparslan

51 Nizamiilmiilk, Siydsetndme, s. 87.
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doneminde hanedan iiyelerinin isyanlarinda, fetihlerde, i¢ catigmalarda aktif olarak yer

aldiklar1 goriilecektir.
a. Hanedan Uyelerinin Isyanlarinda Tiirkmenler

Alparslan donemi de Tiirkmenlerin basrol oynadigi Kutalmis isyam ile
baslamistir. Kutalmis, Tugrul Bey’in 6liimii {izerine Tiirkmenlerle iletisime gecerek “en
biiyliklerini yanina ¢ekmeyi basarmis, Save’ye yoneldiginde 50 bin atlidan miitesekkil
biiyik bir orduyu idare edecek konuma ulasmusti. **? Kutalmis komutasindaki
Tirkmenler, Rey’i kusatarak civart yagmalamis ve yore halkina ¢ok koti
davranmislardi. Alparslan yetisip savasa miidahale ederek Amidiilmiilk ile sultanin
onci birliklerini yenilgiye ugratan Kutalmis’1 yenmis ve Selguklu ordusu, Tiirkmenleri

takip ederek birgogunu kiligtan gecirmis ve mallarimi ganimet olarak almist:. 3

Kutalmig’tan sonra da hanedan mensubu meliklerin isyan girisimleri devam etti.
Kavurd Bey, oliimiine kadar Alparslan’t ugrastirmaya devam etmistir. Saltanatinin ilk
yilinda Alparslan’a itaatini arz ederken Tugrul Bey’den kalan mirasta hak sahibi
oldugunu belirterek agik¢a hak talebinde bulunmustu. Iki kardes arasinda rekabet vardi.
Bu rekabetin farkinda olan Sebankére emiri Fazlliye, Kavurd Bey’e kars1 Alparslan’dan
yardim istemisti. 457 (1064-1065) yilinda Alparslan, Kavurd Bey’in adamlarin
uzaklastirmak igin askerlerinden bir kismin1 Fazliiye’ye yardima gondermis, kendisi de
bizzat Siraz’a hareket etmis, Kavurd Bey’den bir¢ok ganimet elde etmisti. 459 (1066-
1067) yilinda Hacib Altuntas ve Cavli komutasinda bir orduyu Kavurd Bey’e kars1 sevk
etmis, Berdesir onlinde vuk( bulan savasta her iki taraftan birgok asker hayatini
kaybetmisti.*** Yine 462 (1069-1070) yilinda Sultansah, babasi Kavurd Bey’e karsi
Alparslan’dan yardim istemis, Alparslan da 10 bin dinar ile birlikte Tiirk ve
Tiirkmenlerden olusan binlerce kisiyi emrine vermisti.**® Kavurd Bey mevzuu ancak

Meliksah doneminde halledilebilmistir.

Hanedan tiyelerinin kendi aralarindaki ¢ekismelerde biiylik oranda Tiirkmen
giiclere dayandigi anlasilmaktadir. Mesela Rey'i kusattiginda Kutalmis'n 50 bin
siivarisi, Alparslan'in ise kendi ifadesiyle 100 bin siivarisi mevcuttu.**® Bunlarin ¢ogu

Tiirkmen giiglerden olusmaktaydi. Gulam askerlerin sayisi cok azdi. Mesela Alparslan

352 Qibt, Mir’dtii z-Zamdn, X1X, s. 160.

353 Sibt, Mir atii z-Zamdn, X1X, s. 160, 161; el-Hiiseyni, Ahbdr,s. 22.

34 Sibt, Mir’'dti’z-Zaman, XIX, s. 168-195, Mirhand, Ravzatu’s-Safd, trc. s. 101, 102; Abdiilkerim Ozaydn,
“Kavurd Bey”, Di4, XXV, Ankara 2002, s. 73, 74

355 Sibt, Mir’atii 'z-Zaman, X1X, s. 222, 223.

356 S1bt, Mir atii 'z-Zaman, X1X, s. 180.
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Malazgirt'e yoneldiginde yaninda sadece 4 bin kisilik hassa ordusu vardi %7
Muhtemelen hassa guldmlarinin tamami bu kadardi. Alparslan'in kendi giiglerini
abarttigi varsayildiginda ve tabi emirlerin giigleri de hesaba katildiginda hem
Alparslan'in hem de Kutalmis'in ordusunun biiylik oranda Tiirkmenlerden tesekkiil
ettigine hitkmedilebilir. Alparslan’in, Kavurd Bey’e kars1 oglu Sultansah’a gonderdigi

ve “binlerce” “Tirk ve Tiirkmen”in bir kismi Tiirk gulamlar, digerleri ise Tiirkmenlerdi.

Alparslan’in karsilagtigi ve Tirkmenlerin destek verdigi bir diger isyan da
Erbasan isyamidir. Alparslan 456 (1063-1064) yili sonlarinda Kavurd’un yaninda
bulunan ve Emir Erbasan ile evli bulunan kizkardesini yanina ¢agirmis ancak, Erbasan,
Fars’a gittigi soylenerek huzura gelmemisti.®*® Bu durum, Alparslan’la Erbasan arasinda
var olan sorunlarin habercisi gibiydi. Erbasan Sel¢uk’un torunu, Yunus’un oglu olup
hanedan iiyesiydi.3*® Amidiilmiilk, Tugrul Bey’in vasiyeti iizerine Siileyman’1 tahta
cikardiginda Erdem’le birlikte Kazvin’e gidip Alparslan adina hutbe okutmustu. %
Nitekim Alparslan ile anlasmazliga diisiip maiyetindeki ¢ok sayida Yavegiyye
Tiirkmenleri ile Bizans’a yoneldi. Alparslan onu yakalamasi i¢in pesinden Afsin’i
gonderdi, ancak Erbasan Bizans’a si@indi. Bizans imparatoru, Erbasan’1 iade etmeyi
reddedince Afsin bircok bélgeyi yagmalayarak doéndii.®®! Afsin, Bizans imparatoruna
gonderdigi mektupta Erbasan’a bagli Tiirkmenleri sultanin diismanlar1 olarak

nitelendirmektedir. 362

Sonugta Erbasan’in Bizans’a sigmmasiyla Tugrul Bey
doneminden itibaren itaat altina alinamayan Yavegiyye Tiirkmenleri biiyiik oranda
sorun olmaktan ¢ikmis, hatta Erbasan’in iade edilmemesi, Bizans topraklarina saldirinin

da hukuki temelini olusturmustur.

Hak iddiasinda bulunup isyana kalkisan hanedan mensuplari, ¢esitli vaatlerle
Tiirkmenlerin destegini saglamaya calisiyorlardi. Tiirkmenler de merkezi idarenin
getirdigi miidahalelerden gecici siire de olsa kurtulmak ve isyan girisiminde bulunan
hanedan mensubundan menfaat temin etmek amaciyla isyana destek veriyorlardi. Ancak
isyan basarili olursa asayisi temin amaciyla Tiirkmenlerin istedikleri gibi davranmalari

engelleniyordu. *3 Ciinkii yerel halkin memnuniyeti saglanmadan iktidarda

357 Sibt, Mir’atii 'z-Zaman, XI1X, s. 235

38 Sibt, Mir atii 'z-Zamdn, X1X, s. 168-169.

359 Ravendi, Rahatii’s-Siidiir, s. 87.

360 Osman Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, s. 148.

361 Sibt, Mir atii 'z-Zamdn, X1X, s. 232, 234, 235.

362 SQibt, Mir dtii 'z-Zaman, X1X, s. 234.

363 [brahim Yinal, isyana kalkisirken Tiirkmenlere sozler veriyor ancak hakim oldugu bélgelerde Tiirkmenlerin
yagma yapmasini, yerlesikleri rahatsiz etmelerini engelliyordu. Bkz. Beyhaki, s. 518, 519.
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kalmamayacag agikt1. Isyan bastirilinca zaten siddetli bir sekilde cezalandiriliyorlardi.
Her haliikarda yeni bir firsat ¢ikincaya kadar itaat altina giriyor, herhangi bir soruna

neden olmamaya caligiyorlardi.
b. Fetihlerde Tiirkmenler

Tiirkmenler fetihlerde istifade edilen en Onemli giicti. Alparslan donemi
boyunca bir¢ok Tiirkmen beyi ya Selcuklu ordusunda ya da miistakil birlikleriyle
Anadolu’ya akinlarda bulunmustur. Bunlardan biri Riim’a siirekli akinlar diizenleyen ve
bolgeyi cok iyi tanityan, yaninda birgok Tiirkmen bulunan Tugtegin adli bir beydi.
Alparslan 456/1064 yilinda Azerbaycan’a yoneldiginde ona rehberlik etmis, bolge

hakkinda bilgiler vererek birgok sehrin ele gegirilmesini saglamist1.>®*

Afsin ve Ahmedsah gibi beyler de Bizans hakimiyetindeki topraklara akinlar
diizenlemeye devam ettiler. Alparslan Afsin’le birlikte Hacib Gilimiistegin’ini de
gondermisti. Bu durum Alparslan’in Tirkmen beyleri guldm komutanlar araciligiyla
kontrol etmek istedigini gostermektedir. Mezkir beyler Ahlat’1 iis edinerek el-Cezire,
Nizib taraflarina saldirilar diizenlediler, Hisn Mansur civarinda bir Bizans ordusunu
yenerek komutanini esir ettiler. Komutani 20 bin dinar karsilifinda serbest birakarak
Ahlat’a dondiiler. Ganimet paylasimi sirasinda ¢ikan anlasmazlikta Afsin, Gliimiistegin’i
oldiirdii. Bu yiizden Alparslan’la aras1 acilan Afsin, iki y1l boyunca Bizans topraklarina
seferler diizenlemeye ve ganimetler almaya devam etti. Kendisine bagli birliklerle
Ayntab, Antakya, Kayseri, Adana havalisini yagmaladi. Bizans hakimiyeti altindaki
topraklara yonelik artan Tiirkmen baskinlar {izerine Bizans imparatoru bu duruma bir
son vermek amaciyla biiyiik bir orduyla Munbic’e kadar ilerlemisti (461/ 1068-9). Ayni
donemde Afsin’in komutasindaki Oguzlar Amiriyye’yi ele gegirip bircok ganimet ve
esir elde ettiler. Daha sonra Kostantiniyye onlerine kadar ilerleyerek imparatora ait alti
bin at1 yagmaladilar. Haberi alan imparator, Kostantiniyye’ye donmek zorunda kaldi.
Afsin Bey ise ganimetlerle Antakya’ya dondii.*®® Bunlarla giiciinii arttiran Afsin,
Alparslan tarafindan bagisland1.®®® Alparslan’a giiclii Bizans ordusuna kars1 hem bilgi
hem de cesaret veren de Afsin’dir. Nitekim RGm diyarinda kendilerine kars1 savasacak

kimse bulunmadigini sultana bildirmis, sultan da bu habere sevinmisti.®’

364 Tbnu’l-Esir, el-Kdmil, trc. X, s. 49; el-Hiiseyni, Ahbdr, s. 35.

365 Sibt, Mir dtii z-Zamdn, X1X, s. 213.

366 Ali Sevim, Unlii Selguklu Komutanlar Afsin, Atsiz, Artuk ve Aksungur, TTK, Ankara 2011, s. 18-32; Erdogan
Mergil, “Selguklularin Anadolu’ya Gelislerinden Hagli Seferlerinin Baslangicina Kadar Urfa’nin Durumu”, TTK
Belleten, 203 (1988), 464, 465.

367 Abu’l-Ferec, trc. s. 320.
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Sanduk, Dilmagoglu Muhammed, Ahmedsah gibi diger Tiirkmen beyleri de
Rum seferlerine devam ediyorlardi. Bizans’in savunma hatt1 hicbir ise yaramiyordu.
Tirkmenler Konya, Karaman, Sivas, Niksar, Kayseri vb. sehirleri yagmaliyor, Bizans’1
aciz duruma diisiiriiyorlardi. Selguklu merkezi yonetiminin sinirlamalarindan kurtulan
Tilirkmen beyler, hem kendilerine alan agiyor hem de Selgcuklu merkezi idaresiyle

iliskilerini siirdiiriiyorlardi. Zaman zaman da kendi aralarinda gatistyorlards.3%®

Tilirkmenlerin ve beylerinin en 6nemli rol oynadig1 hadise sliphesiz Malazgirt
Savasidir. Malazgirt'e giden siiregte Alparslan'in emrinde sadece 4 bin kisilik gulam
ordusu kalmigti. Savasa ise 50 bin kisilik bir ordu ile katilmisti. Asker sayisinin bu
orana ulasmasinda en biiyiik pay kuskusuz Tiirkmenlerindir. Kaynaklara gore savasa
katilmis olmasi1 kesin olan Tiitkmen beyleri sunlardir: Sunduk, Afsin, Dilmagoglu
Muhammed, Arslantag, Duduoglu, Birikoglu, Artuk ve Tutak’tir. Savasa katilmasi

ihtimal dahilinde olanlar ise Danismend, Saltuk, Mengiicek, Cavuldur ve Kapar'dir.3®°
c. I¢ Catismalarda Tiirkmenler

Ic catigmalardan uzak, kendi giicleriyle uclarda Bizans iclerine akinlar
diizenleyerek yasamlarini siirdiiren baz1 Tiirkmenler zaman zaman kendi aralarinda
catisan yerel emirlerin istihdami neticesinde bu ¢atismalara katiliyordu. Nitekim Haleb
hakimi Atiyye, Tiirkmen beyi Hanoglu'nu (Iibn Hakan / Ibn Han) 500 kisilik Oguz giicii
ile yegeni Mahmud'a karst aylik 11 bin dinarla istthdam etmis, ancak bunlarin
giiclerinden korkarak Haleb ahddsinin bunlara saldirmasini saglamisti. Bir kismi1 Haleb
ahdas1 tarafindan dldiiriilen Oguzlar da kars1 tarafa, Mahmud'un safina gegmislerdi.>”
Nitekim Haleb'i sikistiran Oguzlar, Atiyye'nin Haleb'lt yegeni Mahmud'a vermesini
saglamiglardir. Haleb halki Oguzlarin sehre girmemesini Mahmud’a sart kosmus,
Mahmud da el-Maarre’yi Oguzlara vermisti. 3% Ornekte goriildiigii {izere
Oguzlar/Tilirkmenler yerel emirlerin giic miicadelelerinde bir nevi parali asker seklinde
gorev aliyorlardi. 459 (1066-67) yilinda Fatimi halifesi Mahmud’dan Ibn Han ve
Oguzlar1 Haleb’ten uzaklastirmasini istediginde Mahmud, onlarin kendisinden daha

giiclii oldugunu, onlarla dost goriinerek fesatlarini 6nledigini, Misir hakimi eger onlarin

uzaklastirilmasini istiyorsa kendisinden daha gii¢lii birini gonderdigi taktirde ona

368 Miikremin Halil Yinang, Tiirkive Tarihi, Selcuklular Devri, I. Anadolu'nun Fethi, Istanbul 1944, s. 67.
39 Siileyman Tiiliicii, “Malazgirt Savasina Katilan Tiirk Beyleri ve Hal Terciimeleri”,s. 291-334.

370 Sibt, Mir atii 'z-Zaman, X1X, s. 174.

371 Sibt, Mir atii 'z-Zaman, X1X, s. 176.
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yardim edecegini bildirmisti. 32 462 (1069-70) yilinda Mahmud, Selguklularin
giiclendigini goriip ikbalin bunlarin yaninda olmakla miimkiin olacagini anladiginda
hutbeyi Abbasiler ve Selguklular adina okutmaya karar vermisti. Halk ilk cumada
camiden ayrilmisti. Emir Mahmud c¢areyi ikinci hafta cuma giinii caminin kapisina
Oguzlarn dikmekte bulmus ve onlara camiden Cuma kilmadan ¢ikanlar1 dldiirmeleri
emrini vermisti.3”® Haleb civarindaki giic miicadelelerinde parali asker olarak yer alan
Ibn Han, Sur hakimi Ibn Ebi Ukayl’e katildi. Daha sonra Sur’u kusatan Misir Akka
yoneticisi Bedriilcemali’nin safina gecti. Ibn Ebi Ukayl, Oguzlardan ikisini para
karsiiginda Ibn Han’1 6ldiirmeye ikna etti. iki Oguz ibn Han’1 6ldiirerek basini Ibn Ebi
Ukayl’e getirdiler. Ibn Han’a bagli Oguzlarm bir kism1 ibn Ebi Ukayl’m yaninda

kalirken bir kism1 da Bedriilcemali’ye katild1.3™

d. Asayis Sorunu ve Tiirkmenler

Tiirkmenlerin neden oldugu en biiyiikk sorunlardan birinin de asayis sorunu
oldugu malumdur. Sultanlar iilkede huzuru saglamaya ¢alisirken Tiirkmenler genellikle
yerlesik ahalinin mallarim1 yagmaliyor ve asayis sorunlarina neden oluyorlardi.
Alparslan doneminde bu durum azalmakla birlikte tamamen sona ermemistir. Bu
duruma ilk o6rnek Kipgak {ilkesinde oturup gayri Mislimlerle birlikte tacirleri
yagmalayan Tiirkmenlerdir. Bunlar, sultanin Harezm Seferi (458/1065-66) sirasinda
korkarak bir adaya ¢ekilmis, kadin ve mallarin1 birakmiglardi. Alparslan geride

biraktiklar1 kadin, mal ve hayvanlarini ele gecirerek bunlari etkisiz hale getirmisti.3"®

Tiirkmenlerin sebep oldugu ikinci olay 463 (1070-71) yilinda Alparslan’in
ordusundaki Oguzlarin Meyyafarikin seferi sirasinda vuku bulmustur. Suveyda
Kalesinin fethinden sonra civari yagmalamis, kadinlarin karnini yaracak kadar yerli
halka zulmetmis ve bir¢ogunu esir etmislerdi. Harran civarindaki yagmalamalara da

hassa birlikleri katilmist:.3®

Alparslan'in isyan eden Tiirkmenleri siddetli bir sekilde cezalandirdigi, Kutalmis
isyan1 sonras1 cogunu kiligtan gegirttigi bir vakiadir. Vezir Nizdmiilmiilk’{in miidahalesi
olmasaydi, esirleri de kiligtan gecirtecekti. Ancak bu 6rnekler, Alparslan'in Tiirckmenleri

tamamen saf dis1 etmeye calistigi anlamima gelmez. Aksine Alparslan’in Tiirkmen

872 Sbt, Mir dtii z-Zamdn, X1X, s. 192, 193.

3738 Sibt, Mir dtii z-Zamdn, X1X, s. 223.

374 Sibt, Mir dtii z-Zamdn, X1X, s. 224.

875 Qibt, Mir’dtii ’z-Zaman, XX, s. 185; Osman Turan, Selcuklular Tarihi, s. 159.
376 Sibt, Mir atii 'z-Zaman, X1X, s. 232, 233.
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beylerle iliskilerine bakildiginda onlar1 kazanmaya calistigin1 gosteren bir¢cok Ornekle

karsilasilabilir.

Tugrul Bey ve Alparslan gulamlar istihdam ederken tamamen Tiirkmenlerden
kopmamislardi. Gerek bizzat sultanin komutasinda gerekse de gorevlendirilen hanedan
tiyeleri veya emirler araciligiyla merkezi Selguklu idaresinin hep ayni giizergadh
tizerinden RGm topraklarma saldirdiklar1 goriiliir. Farkli zamanlarda Malazgirt’e i,
Tulhum’a bes, Siverek’e ii¢ ve bugiinkii Kars ve Ispir aras1 bolgeye dort defa saldirt
diizenlenmisti. Bu durum Tiirkmenlerin ihtiya¢ duydugu yazlik ve kishik otlaklarla
ilgilidir. Ornegin Kars ile Karadeniz aras1 bolge, yazin otlak olarak kullamlryor, kisin
terk ediliyordu. Malazgirt Ovasi da hayvancilik i¢in uygundu. Kislaklar ise kisin daha
sicak olan Cezire’nin kuzeyiydi. Selguklu seferleri otlaklar diisiiniilerek planlaniyordu.
Suyu olmayan, kurak ve hayvanciliga elverisli olmayan yoreler gegiliyor, verimli
alanlar veya yaylaklar ile kislaklar arasindaki go¢ yollarina saldirtyorlardi. Anlasilan
Selguklu sultanlari, bozkir geleneklerine uygun olarak tebaalar1 Tiirkmenlere otlak
bulma sorumlulugunu hissediyorlardi. Alparslan’in Kutalmis’t saf dist birakmasinin
akabinde Kafkasya seferine ¢ikmasi Tiirkmen obalarina yaylak ve kislak alanlar temin

ederek onlar lizerindeki otoritesini pekistirmek istemesi seklinde degerlendirilebilir.

Biiyiik masraflarla kalkigilan seferlerin tam bir toprak egemenligiyle degil,
gocmenlere yonelik tehlikelerin yok edilmesiyle sonuglanmasi da bu durumu teyit
etmektedir. Nitekim ele gecirilen topraklar dogrudan Selguklu idaresine baglanmiyor;
katil, esir alma, sehirleri tahrip etme yoluyla Tiirkmen gogerlere yonelebilecek
tehlikeler yok ediliyor ve doniiliiyordu. Gerek Alparslan’in gerekse sehzade
Meliksah’in Nizamiilmiilk’le katildigi bu seferlerde dikkat c¢eken bir durum da
gulamlarin hep oOn planda olmasidir. Ortaya c¢ikan tablo bir gulam-Tiirkmen
karsithigindan ziyade bir dayanismayr gostermektedir. Sultan Alparslan’in, gulamlar

aracilryla tebas1 Tiirkmenlerin otlak ihtiyaglarini giderdiginden soz edilebilir.3"’

Alparslan doneminde merkezi yonetimde gulamlarin rolii net bir sekilde artmus,
fakat Tiirkmen beylerinin savaslarda rolleri azalmamistir. Yaptiklar1 fetihlerle,
Malazgirt Savasindaki rolleriyle Selguklunun hakim oldugu ug topraklarda en onemli

giic olmay1 silirdiirmiislerdir. Ancak sarayda ve merkezi orduda gulamlarin etkisi

artarken Turkmenlerin etkisi azalmistir.

877 Tugrul Bey ve Alpaslan doneminde Kafkasya’ya yapilan seferlerin tahlili i¢in bkz. Peacock, Selcuklu Devletinin
Kurulugu Yeni Bir Yorum, s. 169-176
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2. Alparslan Dénemi Selcuklu idaresinde Gulaimlarin Rolii

Alparslan donemi sistemin iyice yerlesip kurumsallastigi donem olarak kabul
edilebilir. Gulamlar merkezi idarede ve orduda biiyiik 6l¢iide soz sahibi olmuslardir.
Ancak vezirin basini ¢ektigi sivil gorevliler, sultandan sonra karar alic1 olup gulamlar
daha cok askeri alanda ve uygulayici konumundadirlar. Gulam emirler her ne kadar

etkinliklerini arttirsalar da saltanat ve vezareti zorlayabilecek giice ulasamamisglardir.

Alparslan doneminde sultanin, hem vezareti hem de Tiirkmen beyler ile gulam
emirlerin idaresindeki askeri gii¢leri tam olarak kontrol altinda tuttugu sdylenebilir.
Tugrul Bey’in Oliimiinden sonra etki alanmi genisletme cabasi ilk Amidiilmiilk’iin
idaresindeki vezaret makamindan gelmistir. Amidiilmiilk, Tugrul Bey tarafindan veliaht
ilan edilen Siileyman’1 basa gecirerek Alparslan’a meydan okumus ancak isyan
halindeki Kutalmis’la bas edememesi lizerine hutbeyi Alparslan adina okutarak geri
adim atmistr. Kutalmis, 456 (1064) yilinda Rey’e yiirlimiis vezir Amidiilmiilk’iin 6ncii
birliklerinin komutani inan¢ Bey’i 500 gulamuyla birlikte esir etmis, Amidiilmiilk’ii de
yenilgiye ugratmisti. Alparslan’in Hacib Erdem komutasindaki oncii birlikleri de
Kutalmis karsisinda bircok agir kayiplar vermis, Hacib Erdem Alparslan’dan acil
yardim istemek zorunda kalmusti. ki fersah otedeki Alparslan’m yetiserek savasa

katilmastyla Kutalmis ve ona bagli Tiirkmenler agir bir yenilgiye ugratilmigt1.>’

Alparslan’in yiizlestigi ilk biiyiik tehlike olan Kutalmis isyaninin bastiriimasinda
gulamlar 6ne ¢ikmaktadir. Inan¢ Bey komutasindaki oncii birlikler guldmlardan

olusmaktadir®’®

ve bunlar, Tirkmenlerin destegini almis olan Kutalmis’a karsi savasa
siriilen ilk birliktir. Bunlarin yenilip esir edilmesi iizerine Alparslan tarafindan
gonderilen Oncii birlige de bir gulam olan Hacib Erdem komuta etmistir. Biiyiik
thtimalle Erdem’in komuta ettigi askeri birlik de guldmlardan olusmaktadir. Savas
esnasinda komutan ve emir (UsY) 3&)) olarak zikredilen Savtegin bazi emirlerle birlikte

ordunun sol cenahina komuta etmistir.3 Savas sonrasi ele gegirilen esirleri 6ldiirmek

isteyen sultan1 merhamete davet ederek esirleri kurtaran ise vezir Nizamiilmiilk’ tiir. 38!

378 Sibt Ibnii’l-Cevzi, Mir’dtii’z-Zemdn fi Tarihi’l-A’yan, thk. Muhammed Enes el-Han, Kdmil Muhammed el-
Harrat, XIX, Dﬁrﬁ’r-Riséleti’l-‘Alemiyye, Dimesk 2013, s. 160. Yararlandigimiz bu tahkik &zellikle Tiirkge
isimler hususunda bariz yanliglar icermektedir. Bu yiizden Tiirk¢e isimler Ali Sevim’in Tiirkge terclimesinden
alinarak kullamlmustir. Bkz. Ali Sevim, “Mir’dtii’z-Zamdn Fi Tarihi’l-Aydn’da Sel¢ukiular, TTK, Ankara 2011.
Sibt, Mir’atii’z-Zemdn, XIX, 160. Sibt, “gulam”t zaman zaman “nefer”, “asker” anlamiyla kullanmaktadir. Bu
bakimdan 500 kisinin guldm olmama ihtimali de vardir. Bkz. Sibt, Mir dtii z-Zamdn, 1X, 174. Burrecan (Ibn Han)
et-Turkmani adli beyin 500 gulamla aylik 11 bin dinar karsiliginda Haleb emiri Atiyye’ye yardima geldigi
zikredilmistir ki burada terim anlamiyla gulamlar degil, Oguz/Tiirkmen giigleri kastediliyor olmalidur.

380 el-Hiiseyni, Ahbdr, s. 31.

381 el-Hiiseyni, Ahbdr, s. 31, 32.

379
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Kutalmig’a kars1 kazanilan zaferle Alparslan, Darii’l-Memleke’de biiyiikk bir
ziyafetle birlikte biitiin emir ve haciblere hil’at vererek3? resmen Selguklu tahtina gegti.
Sayilar1 verilmemekle birlikte metinden c¢ok sayida hacib ve emirin oldugu
anlasilmaktadir. Haciblerin hepsinin, emirlerin birgogunun gulam oldugu gerceginden
hareketle Selguklu sarayinda gulamlarin sayisinin ne kadar arttigi tahmin edilebilir.
Vezir Amidiilmiilk Kiindiiri’nin %2 {i¢ yiiz guldma sahip oldugu diisiiniildiigiinde
sultanin ¢cok daha fazla sayida gulama sahip olmasi dogaldir. Nitekim haciblerin de
kendi gulamlarinin oldugu bilinmektedir. Amidiilmiilk’iin mallar1 miisadere edildiginde
dordii hari¢ gulamlari hacibler arasinda paylastiriimist1.®®* Sayilar1 ciddi yekin tutan
heniiz yiiksek mertebelere yiikselmemis bu gulamlarin ¢esitli alanlarda kullanildigi
goriilmektedir. Amidiilmiilk Mervii’r-rid’a siirgiine goénderildiginde idam kararini adi
zikredilmeyen diisiik riitbede olmasi gereken bir Tiirk guldm gotiirmiis, bu gulam
infazla da gorevlendirilmisti. Nisabur reisi Mahmud’un Alparslan’a yazdigi ve
Kiindiir?’ye af diledigi mektubun cevabi gelinceye kadar mezkir gulam ikna edilmis ve
infaz durdurulmustu. Bunun {izerine Alparslan iki gulam daha gondererek infazi
gerceklestirmisti.®® Gulamlar haberlesmede ulak olarak da kullanilabiliyordu. 458 yil
Rebiiilahir (Nisan 1066) ayinda haylbasi riitbesinde bir guldm Harezm’de bulunan
sultandan yaptig1 fetihlerle ilgili Nizdmiilmiilk’e bir mektup getirmisti. 3®® Nitekim

Nizamiilmiilk bu konuyu miistakil bir baslikla izah etmistir.%8’

Alparslan doneminin en dnemli mevzularindan biri de Tugrul Bey doneminde
oldugu gibi halifeyle iliskilerdi. Abbasi halifesi ile iligkileri yiiriitmek ve Bagdat
civarinda emniyeti saglamak icin tecriibeli el¢i ve devlet adamlarina ihtiyag
duyuluyordu. Amidiilmiilk’iin Tugrul Bey’in esi Seyyide’'nin Bagdat’a gitmesini
engellemesi lizerine gerilen Abbasi-Selguklu iligkilerini diizeltmek amaciyla Seyyide
Kadi Ebi Amr Muhammed b. Abdurrahman ve Hacib Aytegin 38 ile birlikte
gonderilmisti. Heyette bulunan Hacib Aytegin (Wl o)), biri halifeye digeri vezirine

olmak lizere Alparslan’in iki mektubunu vezire takdim etmis, halifenin cevabini da

382 Q1bt, Mir atii z-Zaman, X1X, s. 161.

383 Kiindiirf ile ilgili bkz. el-Hiiseyni, Ahbdr, s. 23-25; Abbas Ikbal, Vezaret,s. 42, 43.

384 Q1bt, Mir’atii 'z-Zaman, X1X, s. 180.

385 Sibt, Mir dtii 'z-Zamdn, X1X, s. 181-183; ibnii’l-Esir, el-Kdmil, trc. X, s. 45; el-Bundari, s. 24 .

386 Sibt, Mir dtii z-Zamdn, X1X, s. 185.

387 Nizamillmiilk, Siydsetndme, s. 63.

388 Bundari, trc., s. 41; Osman Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, s. 149. Mehmet Altay Koymen
de Aytegin Siileymani’nin “sahne” olarak Bagdat’a gonderildigini diistiniir. Bkz. Kdymen, Alparslan ve Zaman,
S. 55.
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sultana iletmisti (456/1064). 3% Mektuplari Hacib Aytegin’in iletmesi, Selcuklu
idaresinin halifeye karsi duyulan saygiyr yansitmasi i¢in Kadi Ebd Amr Muhammed
gibi alimlerin sayginligindan yararlandiklarim1 ancak iligkileri gorevli hacibler
araciligiyla yiiriittiikklerini gostermektedir. Ayn1 yil Reisii’l-Irakeyn Eba Ahmed en-
Nihavendi ile Aytegin Siileymani’nin Bagdat’a gonderilmesi ve kisa siirede Reisii’l-
Irakeyn ile halifenin veziri Ibn Cehir’in arasinin bozulmasi, Abbasi-Selguklu
iliskilerinde ulemanin roliiniin sembolik ve elgilikle smirli oldugu, resmi iligkilerin
Selguklu memurlar1 sahne ve amidlerle siirdirildiiglinii ortaya koymaktadir.
Bagdat’taki Selguklu gorevlileri inisiyatif kullanmakta veziri ile halifeye yaptirim
uygulamaktaydilar. Vezir Ibn Cehir’in, Reisii’l-Irakeyn ve Aytegin hakkinda agir sozler
sOylemesi tlizerine Reisii’l-Irakeyn, vezirin iktalariyla, halifenin bazi arazilerine el
koymus, veziri “Tiirk devletini Araplastirmak”la suglayarak gerilimi tirmandirmsti.
Ancak Nizamiilmiilk’iin miidahalesi ve Ani’nin fethini haber veren mektubuyla aralari
diizelmisti. 3%° Yiizlerce yillik diplomas: gelenegine sahip ve ydnetimde mesruiyet
kaynagi olarak goriilen Abbasi sarayi ile iligkileri yiiriitmek ince bir diplomasi
gerektiriyordu. Bunun farkinda olan Selguklu saray1 elciliklerde kalem ehli ulemadan
yararlanirken gerektiginde hilafet sarayina baski uygulayabilecek, gerektiginde saygida

kusur etmeyecek gulam hacibleri de gorevlendirmekteydi.

Alparslan doneminde Abbasi sarayr Orneginde oldugu gibi tdbi emirlerle
iliskilerde de gulamlar 6nemli roller oynamislardir. Alparslan saltanatinin ilk yilinda
(456/1064) Huzistan’da bulunan Hezaresb’e Hddim Porsuk’u elgi olarak gondermis,
ondan ikta borcunu 6demesini ve yaninda tutuklu bulunan Sadaka b. Mansur’la iyi
gecinmesini istemis, Hezaresb de aymi elgi araciligiyla itaatini arz etmisti.3%! Porsuk,
ertesi yi1l Alparslan’in Siraz seferinde “hacib” sifatiyla Hezaresb’le birlikte Kavurd
Bey’e kars1 komutan olarak zikredilmektedir.3®? Benzer durum Erdem igin de gegerlidir.

Tugrul Bey zamaninda “hadim”, Alparslan déneminde “hacib” olarak zikredilir.>%3

Sultan Alparslan’in, Harezm’de kendine gec¢ iltithak eden kardesi Siileyman’in
hacibi Aytegin’i, ihanetle suclayarak kilictyla ikiye bigip cesedi Hezaresb’e

gotiirmelerini emretmesi 34 (458/1065-66) sultan-guldm hukukunu yansitan ornek

389 Qibt, Mir dtii z-Zamdn, X1X, s. 162.
390 Sibt, Mir dtii z-Zamdn, X1X, s. 166, 167.
3L Sibt, Mir’dtii z-Zamdn, X1X, s. 170.
392 Qbt, Mir’dtii z-Zaman, X1X, s. 173.
398 K&ymen, Alparslan Donemi, s. 251.
394 Q1bt, Mir atii z-Zaman, X1X, s. 184.
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olarak kabul edilebilir ve olaydan birka¢ sonug ¢ikarilabilir. Birincisi sultan emrindeki
hacib riitbesindeki bir gulami herhangi bir yargiya ve savunmaya mahal birakmaksizin
kendi eliyle siddetli sekilde cezalandirabilmektedir. Hacib konumunda olsa bile
gulamlarm kendilerini savunacak hukuki haklar1 yoktur. Ugiinciisii, hacibin emri
altindaki guldmlarm da heniiz efendilerini savunacak giicleri yoktur. Infaz sonrasi
Aytegin’in komuta ettigi birlikten ve sahip oldugu guldmlardan herhangi bir

rahatsizligin aktarilmamis olmasi bu kanaati pekistirmektedir.

Gulam istihdami agisindan Alparslan doneminin Tugrul Bey doneminden en
biiyiik farklarindan biri de hanedan {iyelerinin isyanlarinin bastirilmasinda guldmlarin
daha fazla 6n plana ¢ikmasidir. Ibrahim Yinal’in isyaninda Tugrul Bey’e yardima
hanedan mensuplar1 Alparslan, Kavurd ve Yakiti beyler gelmisti. Oysa Kutalmis ve
Kavurd isyanlar1 gulam komutanlar aracilifiyla bastirilmistir. Kavurd Bey’le savasan

oncii birliklerin komutanlar1 her ikisi de gulam olan Hacib Altuntas ile Cavl1 idi.>%®

Tiirkmenlere kiyasla daha disiplinli olmas1 beklenen guladmlarin da zaman zaman
Tiirkmenler gibi yagmaya katildigina sahit olunmaktadir. Meseld gulamlardan bir grup
Harran ve civarimi yagmalamis, halk Rafika Hisarina siginmak zorunda kalmisti. Bu
yagmanin sultanin izniyle olmasi miimkiindiir. Zira gulamlarin, itaatsizligi siddetle
cezalandiran Alparslan’a ragmen yagmada bulunmalar1 pek miimkiin degildir. Sultan
Ruha (Urfa) oOnlerine geldiginde sehir halki, 50 bin dinar karsihiginda kusatmanin
kaldirilmasini talep etmis, kusatma aletleri imha edilince parayr vereceklerini vaat
etmislerdi. Kusatma araglar1 tahrip edilip kusatma kaldirilinca parayr vermekten
vazgecmislerdi. Ruha’ya ulagincaya kadar da Alparslan mancinik vb. agir kusatma
araclariyla birgok kale ele gecirmisti.®® Bu tiir silahlarin yaygin kullanimi, Selguklu

ordusundaki gelisimi de gozler dniine sermektedir.

Baslangicta sadece hafif silahli ve hizli siivari birliklerinden olusan ve daha ¢ok
Tirkmenlere dayanan Sel¢uklu ordusu, uzmanlik ve igbirligi gerektiren biiyiik kusatma
silahlarm1 da tastyabilen bir orduya doniismiistiir. Selcuklu ordusu kale ve sehir
kusatmalarinda agir silahlar1 kullaniyor, meydan savaslarinda da Malazgirt drneginde
oldugu gibi hizli siivari birliklerinden yararlaniyordu. Hem birgok kalenin fethedilmesi
hem de meydan savaslarindaki basarilar, Selguklu ordusunda iki ayr1 savas taktiginin

ustaca meczedildiginin bir gostergesidir. Mancinik gibi ustalik, isbirligi ve egitim

395 Qibt, Mir’atii z-Zaman, X1X, s. 195.
3% Sibt, Mir atii z-Zaman, X1X, s. 232.
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gerektiren silahlar Tiirkmenler tarafindan tercih edilmiyordu. Onlar sehir ve kaleleri
kusatarak ¢evreye zarar veriyor Ve Yyiyecek-i¢ecek stokunun biterek i¢erdekilerin teslim
olmasmi bekliyorlardi. Alparslan Malazgirt, Urfa, Halep kusatmalarinda mancinik
kullanmistir. Ancak manciniklar1 kimlerin insa ettigi ve kullandig1 belli degildir. Bu agir
silahlarin kullanim1 belirli bir egitim ve isbirligi gerektirdiginden zamanla gulamlarin
mancinik kullanmis olmalar1 ihtimal dahilindedir. Nitekim sehzade Meliksah,
Nizamiilmiilk ile Meryemnisin Kalesini kusattiginda gulamlar (0Wl¢) duvarlara tirmanip
kale duvarin1 kazma benzeri aletlerle delmeye calismislardi.?®” Gence valisi Fadlin’u
Fars eyaletinde miistahkem bir kalede kusatan Nizadmiilmiilk’iin askerleri, kaleye ok ve
taglar (UaY) atiyordu®® ki tasvir edilen kaleye ancak arrdde ya da mancinikla tas
atilabilirdi. 456/1063-64 Ram/Kafkasya seferi ile 460 (1067-68) yili Abhaz meliki
iizerine yapilan seferde neftgilerden (cbs) bahsedilir.3%® Neft de zaman zaman arrade
ve mancinik tipi silahlarla diismana atiliyordu. Orneklerde goriildiigii gibi kale
kusatmasinda one ¢ikan gulamlar, mancinik kullanmaya da baslamis olmalidir. Ciinkii
Selguklu ordusundaki guldmlarin istihdam oraniyla biiyiik kale ve miistahkem sehirlerin

ele gecirilmesi arasinda dogru bir orant1 gbze carpmaktadir.

Alparslan doneminde gulamlarin etkisini gosteren asil olay Malazgirt Savasi'dir.
Bu biiyiik savasa Alparslan hazirliksiz yakalanmisti. Haleb oOnlerindeyken Bizans
Imparatorunun biiyiik bir orduyla Islam iilkelerine yiiriidiigii haberi ulasmisti. Sultan
neredeyse kacar gibi Suriye’den ayrilmak zorunda kaldi. Aceleyle Firat’t gegerken bir
sirii hayvan telef olmus, askerler suda bogulmustu. Kalanlarin bir kismi da
ordugahlaria gonderilmisti. Haleb 6ncesinde Tugrul Bey doneminden kalma Arap ve
Acem Irak’1 askerleri, erzak yetersizligi gerekcesiyle savastan el ¢ekmislerdi. %
Alparslan’in yaninda Allah’tan sonra en ¢ok giivendigi®®® dért bin neferden miirekkep
hassa ordusundan bagka kimse kalmamisti. Ancak bunlarin hepsi atli olup yanlarinda
da birer yedek at vardi. Sultan, haciplerden birini gulamlardan olusan bir askeri birligin

basinda oncii olarak gonderdi. Bu 6ncli grup, meshur biiyiik hagi tagiyan 10 bin kisilik

Bizans 6ncii grubunu maglup ederek hagi ve komutanini ele gecirdi.“®? Daha sonra

397 el-Hiiseyni, Ahbdr, s. 36.

3% el-Hiiseyni, Ahbdr, s. 42.

399 el-Hiiseyni, Ahbdr, s. 39, 44.

400 Sibt, Mir’atii 'z-Zaman, XX, s. 232
401 Sibt, Mir’atii 'z-Zaman, XX, s. 236
402 S1bt, Mir’atii 'z-Zamdn, X1X, s. 235
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Malazgirt 6nlerinde yapilan meydan savasinda Selguklu ordusu biiyiik bir basartya imza

atarak Bizans ordusunu yendi ve imparatoru esir aldz.*%3

Selguklu tarihinin en Onemli zaferi olan Malazgirt Savasi’na katilan
komutanlarin kimlikleri Selguklu ordusundaki gulamlarin etkisini de yansitmaktadir.
Savaga kesin olarak katildig1 bilinen Sa’duddevle Gevherayin, Savtegin ve Aytegin adli
{ic komutan gulamdi.*®* Bizans imparatorunu esir eden de savasa son anda katilmasina
miisaade edilen diisiik riitbeli bir gulamdir.*®® Imparatoru teshis eden de imparatora elgi
olarak gonderilen heyette yer alan bir hidimdi.**® Bizans Imparatorunun esir edildigini
sultana haber veren ise Gevherayin’dir.**’ Savasin hemen 6ncesinde sultan tarafindan
Halife Kaim Biemrillah’mn elgisi Ibnii’l-Muhalleban ile imparatora génderilen heyetin
icinde Savtegin vardi. “® Bizans kaynaklarinda Taranges adiyla aktarilan kisinin
“Serheng Savtegin” olmasi ihtimal dahilindedir.*®® Savas esnasinda canim tehlikeye
atmamas1 igin sultana yalvaran ise Aytegin’dir. ! Biitiin bunlar, Malazgirt Savasi
sirasinda sultanin en yakininda bulunanlarin guldm komutanlar oldugu ve savasin
kazanilmasinda onlarm onemli roller {istlendigini gdstermektedir.*!* Savas sonrasinda

da imparator, iki hacibin komutasindaki yiiz gulam asker ile iilkesine gonderilmistir.

Malazgirt Savasit sonrast Bagdat'ta asayisi temin edip hilafetle iliskilerin
siirmesini saglayanlar da guldmlardi. Nitekim Gevherayin, savastan bir yil sonra
Aytegin’in yerine Bagdat sahnesi olarak gorevlendirilmisti.*'? Gevherayin, ilk olarak
Ibn Ebi Umame adindaki bir vaizin, elinde uduyla bir Tiirk’iin evinden ¢ikan sarkic1 bir
kadmin udunu kirmasi, Tiirk’iin**® de gulamlarin1 vaizin evine géndermesiyle baslayan

ve Hanbelilerin isyanma doniisen olayr bastirarak otoritesini kabul ettirmisti.** Daha

403 Faruk Siimer, Ali Sevim, Islam Kaynaklarina Gére Malazgirt Savasi (Metinler ve Cevirileri), TTK Yay. Ankara

1971, s. 14.

Malazgirt Savagina katilan komutanlarla ilgili bkz. Siileyman Tiiliicti, “Malazgirt Savasina Katilan Tiirk Beyleri

ve Hal Terciimeleri”, s. 291-334.

405 el-Hiiseyni, Ahbdr, s. 51

406 Sibt, Mir’datii 'z-Zamdn, XIX, s. 237.

407 Sibt, Mir’atii z-Zaman, X1X, s. 236; Mirhand, Ravzatii’s-Safd, trc. s. 96; Malazgirt Savast igin bkz. el-Kamil, X,
S. 71-73; el-Bundari, s. 37-41; el-Hiiseyni, Ahbdr, 51.

408 fbnii'l-Esir, el-Kdmil, X, 110; Abu’l-Farac, s. 321. Ebu’l-Ferec, bariz bir hata olarak Savtegin’i asilzdde olarak
nitelemektedir.

499 Faruk Siimer - Ali Sevim, Islam Kaynaklarina Gore Malazgirt Savasi, s. 19-20.

410 Mirhand, Ravzatii ’s-Safa, trc., s. 95.

411 Malazgirt Savasi’na katilan Tiirkmen beyler igin bkz. Tiiliicii, “Malazgirt Savasina Katilan Tiirk Beyleri”, s. 291-
334.

42 SQibt, Mir’atii 'z-Zamdn, XIX, s. 251.

413 Bu Tiirk biiyiik ihtimalle halifenin {ist riitbeli gulamlarindan biriydi, isyanda suglanan Selguklu idaresinden gok
halifenin kendisiydi.

44 Sibt, Mir’atii 'z-Zamdn, XIX, s. 252.
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sonra da hayvan siiriilerini katleden birini yakalayarak acimasizca cezalandirmis ve

Bagdat civarina siikiin ve huzur getirmisti.*!®

Alparslan’in oldiiriilme aninda da yaninda gulamlar vardi. Alparslan’1 katleden
Yusuf el-Harezmi, iki guldm tarafindan sultanin huzuruna getirilmisti. Yusuf,
Alparslan’a saldirdiginda Gevherayin onu korumaya ¢alismis, kendisi de yaralanmisti.
Yusuf, sultan1 yaraladiktan sonra ancak bir Ermeni ferras tarafindan kafasi pargalanarak
oldiiriilebilmisti.*1

Alparslan donemi nasil Kutalmis isyanindaki gulamlarin merkezi rolii ile
baslamissa yine gulamlarin etkin oldugu bir cinayet tablosuyla sona ermistir. Ancak bu

durum, tablonun biitliniinii yansitmamaktadir. Tugrul Bey donemiyle kiyaslandiginda

Alparslan doneminde Tiirkmenlerin rolleri de goriiniir bir sekilde artmistir.
C. MELiKSAH DONEMIi: GULAM SiSTEMINiN TEKAMULU

Meliksah doneminde Selguklu tasra topraklart hanedan mensuplari, Tirkmen
beyler, guldm emirler ve tabi devletler olmak iizere dort grup tarafindan idare
edilmekteydi. Hanedan mensuplarindan Tutus Suriye’de, Ayaz Belh’te, Tekis
Toharistan’da, Arslan Argun Giirgeng¢ ve Save’de, Kavurdogullar1 Kirman’da,
Siileyman Sah Anadolu’da hiikiim slirmekteydi. Tirkmen beylerinden Artuk Kudiis
civarini, Atsiz Dimesk’i, Cubuk, Danismend, Mengiicek gibi bir¢ok Tiirkmen beyi de

Anadolu’nun muhtelif yerlerini idare etmekteydi.*!’

Selguklularin  hakim oldukgu topraklarin biylik bir boliimii Tirkmenler
araciligiyla fethedilmisti. Anadolu; Tutak, Cubuk, Sanduk, Dilmagoglu Mehmet,
Mengiicek, Danismend, Ebii’l-Kasim gibi Tirkmenler beylerin destegiyle Siileyman
Sah tarafindan,*'® Misir’a kadar Suriye ve Filistin Atsiz, Kafkasya Emir Ahmed ve dnce
Kelkit ve Yesilirmak havzalar1 sonra ise Bahreyn’e kadar Arabistan Eksiikoglu Artuk
Bey tarafindan fethedilmisti.*'® Ancak Tiirkmen beylerin Selguklu idaresini zora sokan
icraatlar1 nedeniyle Tiirkmenlere alternatif olarak Tugrul Bey’den itibaren guldmlar

tercih edilmeye baslanmaisti.

45 Sibt, Mir dtii z-Zaman, XIX, s. 253; Aydm Usta, “Gevherayin” DIA, Ek 1, istanbul 2016, s. 477.

46 Sibt, Mir’dtii 'z-Zamdn, trc. s. 183-184.

47 el-Hiiseyni, Ahbdr, trc. s. 50; Ibrahim Kafesoglu, Sultan Meliksah Devrinde Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu,
Otiiken Nesriyat, Istanbul 2014, s. 158, 159.

8 M. Halil Ymang, Tiirkive Tarihi Sel¢uklular Devri,s. 174-175.

9 Ali Sevim, Unlii Selcuklu Komutanlari, s. 49. Ibrahim Kafesoglu, Sultan Meliksah Devrinde Biiyiik Selcuklu
Imparatorlugu, s. 167.
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Sultan Alparslan’in vefatindan sonra Meliksah’in yiizlestigi ilk sorun Kavurd
Bey’in isyaniydi. Saltanat miicadelesinde sonucu belirleyen Tiirkmenlerin tercihi
olacakti. Bu yiizden iki taraf da Rey ve Hemedan civarindaki Tiirkmenleri yanlarina
cekmeye gayret ediyordu. Nizamiilmiilk, Melik Kavurd’dan daha c¢abuk davranarak
Tiirkmenlere ulasmis ve 500 bin dinar ve de bes bin elbise dagitarak onlar1 Meliksah’in
safina ¢ekmeyi basarmisti. ?* Kavurd Bey’in Hemedan’a yiiriimesini saglayan ise

Meliksah’1n ordusundaki bazi emirlerin Kavurd Bey’i tahrik ve daveti idi.*?!

Meliksah’in ordusu Tiirkmen, Arap, Kiird ve gulamlardan olusuyor ve oncii
kuvvetlerine Emir Savtegin komuta ediyordu. Savasta Meliksah’in ordusundaki gulam
komutanlarin agirligi goriilebilir. Sag kanatta Emir Savtegin, sol kanatta Emir Temirel,
merkezde ise Meliksah ile Nizamiilmiilk bulunuyordu. Kavurd Bey tarafinda ise gulam
ya da Tiirkmen emirlerin ad1 zikredilmez. Kavurd Bey ve bir oglu merkezde iken diger
ogullar1 ise sag ve sol kanatlara komuta etmekteydi.*?? Sonugta Kavurd Bey yenildi ve
esir edildi. Meliksah’in ordusundaki Tiirkmenler, Kavurd Bey’i bozguna ugratan
miittefikleri ~ Serefiiddevle, Bahaiiddevle ile Halifenin elgisini yagmalad:. *%
Tiirkmenlerin bu tiir gliven vermeyen davranislari ve ordunun halkin malina el uzatmasi
tizerine Meliksah “biiyiik kiigiik biitlin islerden” sorumlu olarak Nizamilmiilk i
gorevlendirdi. * Nizdmiilmiilk ise Sultan Meliksah’in verdigi yetkiyle ve onun

denetiminde idare tecriibesi olan yerlileri ve iyi yetismis gulamlar istthdam ederek

merkezi idareyi giiclendirmeye gayret etti.

Meliksah’in Suriye’de yaptig1 diizenlemeler, gulam istthdamimin en somut
orneklerini icermektedir. Suriye; Taciiddevle Tutus ve Siileyman Sah gibi hanedan
tiyeleri, Serefiiddevle Miislim gibi tabi Arap emirler ve Atsiz, Afsin gibi Tirkmen
emirler arasinda hakimiyet miicadelesine sahne olmaktaydi. “° Bu kargasaya son
vermek isteyen Meliksah, Suriye seferine ¢ikti. Ordunun oncii birliklerine Porsuk,
Ayaz, Bozan *?® gibi guldm komutanlar komuta etmekteydi. Meliksah memlikii
Kasimuddevle Aksungur'u 4 bin siivari ile Haleb’e atadi (479/1086). %" Gérev

420 Sibt, Mir atii z-Zamdn, XIX, s. 261; Erdogan Mercil, Kirman Selcuklulart, TTK, Ankara, 1989, s. 29.

421 Efdaluddin Ebu Himid Ahmed bin Hamid el-Kirméni, Tarih-i Afdal ya Bedai’u Ezmdn fi Vekai’u Kirman,
Intisarat-1 Danisgah-1 Tehran, thk. Dr. Mehdi Beyani, 1326, s. 13.

422 el-Hiiseyni, Ahbadr, trc. s. 39; Erdogan Mergil, Kirman Selcuklulari, s. 31.

423 [bnii’l-Esir, el-Kdmil, trc. X, s. 82. Erdogan Mergil, Kirman Selcuklulart, s. 32.

424 {bnii’l-Esir, el-Kdmil, trc. X, s. 83.

425 Kemaliiddin Ibnii’l-Adim, Ziibdetii’I-Haleb Min Térihi Haleb de Selcuklular, trc. Ali Sevim, TTK, Ankara 2014,
s. 41-48.

4% Kemaliiddin Ibnii’l-Adim, Ziibdetii’l-Haleb Min Tdrihi Haleb, hzr. Halil el-Mansur, Daru’l-Kutubu’l {lmiyye,
Liibnan 1996, s. 220; Ibnii’1-Esir, el-Kdmil, trc. X, s. 136.

421 Muhammed b. Ali el-Azimi el-Halebi, Tarihu Haleb, thk. Ibrahim Zahrur, Dimesk, 1984, s. 354.
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alanlarinin Ortiismesinden olsa gerek el-Azimi, Aksungur’un sahne olarak atandigini
belirtirken Tbnii’l-Adim ve Ibnii’l-Esir ise vali olarak atandigini ifade eder.*?® Aksungur,

429

Tacurriiesa Ab Mansur b. el-Hallal er-Rahbi’yi Haleb’de mali islere atad1*~” ve Zerrin

430 1bnii’l Adim’in el-Azimi araciligiyla el-Miieyyed b.

Kemer adinda bir veziri vardi.
Muhammed et-Tasi’den yaptig1 nakle gére Aksungur’un veziri Ebu’l-‘Iz b. Sadaka’ydi
ve Aksungur’un doneminde Haleb daha 6nce higbir sultan zamaninda goriilmeyecek
kadar diizene sokulmustu.*** Aksungur’un Haleb ve civarinda yaptig1 diizenlemelere ve
idare sekline bakildiginda bir nevi bolge valisi konumundadir. 2 Hatta hanedan

mensuplarina benzer 6zerk bir idare seklinde Haleb’e hilkmetmekteydi, denilebilir.3

Aksungur, Meliksah’a ¢ok yakin gulamlardan biridir. Ibnii’l1-Adim, onun siirekli
Meliksah’la birlikte oldugunu (G»<!) ifade eder.*** Meliksah’in dadisiyla evlenmisti.*®®
Ayni tarihginin aktardigi bir olay onun sultana yakiligini, sadakatini ve konumunu
gosterir. Sultan Meliksah’a bir seyler anlatmaya calisan Melik Tutus’a Aksungur,
“Yalan soyliiyorsun.” der. Meliksah “Bunu kardesime mi sOyliiyorsun?” diye ¢ikisinca
Aksungur da, “Evet, Allah onun senin hakkinda ne istedigini gézlerine yansitmis, benim
de senin hakkinda ne istedigimi gozlerime yansitmustir.” diye cevap vermisti.*3® Bu
ornek olay her ne kadar hususi durumlari haizse de bir guldm emirin hanedan
mensuplariyla rekabet edebilecek 6zgiivene ulastigini géstermesi agisindan dnemlidir.
Nitekim Aksungur, Tutus’un emrinde Trablussam’i kusatmisti. Trablussam hakimi
Sultan Meliksah’in sehri kendisine biraktigin1 gosteren mensurlarini gonderdiginde
Aksungur kusatmay1 birakmis, Tutus’un “Sen bana tabi degil misin?” soziine, “Sultana

muhalefet etmedigin siirece senin emrindeyim,” diye cevap vermisti.*3’

Meliksah Aksungur’u Haleb’e atadiginda has kullarina Sam vilayetinin uzak
yerlerinden ve deniz kenarindan iktalar verdi. Antakya’yr Yagisiyan’a, Reha’yi

Bozan’a, Musul’u Cokermis’e verdi. Semerkand seferi sirasinda da Hitay ve Hoten

428 Kemaluddin Ibnii’l-Adim, Bugyetu’t-Taleb Fi Tarihi Haleb, V11, thk. Siiheyl Zekkar, Beyrut trhsz., s. 3354;
[bnii’1-Esir, el-Kdmil, trc. X, s. 146.

429 Tbnii’l-Adim, Ziibdetii'I-Haleb, s. 221; trc. s. 63-65.

430 Tbrahim Kafesoglu, Sultan Meliksah Devrinde Biiyiik Selguklu Imparatorlugu, s. 159.

431 Kemaluddin ibnii’l-Adim, Bugyetu 't-Taleb, s. 1960.

432 Bkz. Ibnii’l-Adim, Ziibdetii’I-Haleb, s. 221- 223; Ali Sevim, Unlii Selcuklu Komutanlar, s. 72-97.

433 Aksungur’un Haleb’deki icraatlar1 icin bkz. Ali Sevim, Unlii Selcukiu Komutanlart, s. 72-97.

43 Tbnii’l-Adim, Bugyetu t-Taleb, IV, s. 1954,

435 [bnii’l-Esir, el-Kamil, trc. X, s. 146; Ibnii’l-Adim, Sultan Idris b. Togansah’in dadistyla evli oldugunu, daha sonra
Ebu’l-Feth Meliksah’m dadistyla evli oldugunu ve kazaen esini Oldiirdiigiinii belirtir. Bkz. [bnii’l-Adim,
Bugyetu't-Taleb, 1V, s. 1954, 1961.

436 ibnii’l-Adim, Bugyetu t-Taleb, 1V, s. 1956.

437 Tbnii’l-Esir, el-Kdmil, trc. X, s. 176.
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smirina kadar her sehre kendi kullarindan valiler atadi.*®® Memleketi kendi gozleriyle
gordii, her yere vali, ikta sahibi ve sahne atadi.**® Humartekin’i ise Fars’a,*** Nistegin-i

Garca’y1 Harezm sahneligine atad1.*#!

Meliksah donemi Sel¢uklu tarihi boyunca kalem ehlinin en etkin oldugu dénem
kabul edilebilir. Yiiriitme fiilen Vezir Nizamiilmiilk’iin elindedir ve sivil idare gli¢liidiir.
Hatta zaman zaman askeri alanda bile s6z sahibidirler. Mesela 477 (1084-1085) yilinda
Sultan Meliksah, Fahruddevle Muhammed b. Cehir’i Amid’i ele gecirmesi icin
gorevlendirmis, emrine ise Hulvan sahibi Tiirkmen emiri Artuk ve Cubuk ile Ayaz,
Tiirsek, Gevherayin gibi gulam emirler verilmisti. Bu gorevlendirme Meliksah donemi
Selguklu idari mantigint yansitmaktadir. Kalem ehli yoneticilere ve gulam emirlere
Tiirkmen beylere nazaran daha fazla itimat edilmekte ve onlara oncelik verilmektedir.
Nitekim seferini sulhla neticelendirmeye calisan Fahruddevle’ye kizan Tiirkmenlerin
savas emri verilmeksizin Araplara saldirarak mallarin1 yagmalamas1**? bu siralamanin
hakliligin1 gostermektedir. Yemen’in fethi i¢in gorevlendirilen Gevherayin’in emrine

Tiirkmen beyi Cubuk’un verilmesi ise bu durumu teyit eden ikinci bir érnektir.*4®

Sultan Meliksah, zaman zaman sivil idarenin basi Nizdmilmiilk’in
uygulamalarina miidahale ederek asil giiciin kimde oldugunu hatirlatma ihtiyaci
duyuyordu. Nitekim Gevherayin ve Humartekin es-Sarabi’nin etkisiyle vezirinin adami
olarak bilinen Basra miiltezimi Ibn Allan el-Yahudi’yi &ldiirtmiis, bu olay iizerine
Nizamiilmiilk ii¢ giin evine kapanip disar1 ¢ikmamisti. Basra ise gulam emirlerden
Humartekin’e iltizama verilmisti.*** Benzer sekilde Nizdmiilmiilk’iin oglu Cemaliilmiilk
Mansur’u, Horasan amidi tarafindan organize edilen bir suikastla oldiirtmiistii. **°
Nizamiilmiilk’iin sonunu getiren de yine torunu Osman b. Cemaliilmiilk’le Meliksah’1n
bliylik gulamlarindan ve 6nde gelen emirlerden Merv sahnesi Kodan’1 tutuklayip tahkir
etmesiydi. Meliksah gonderdigi mektupta Nizamiilmiilk’i miilke ortak olmakla

suclayarak ogullarindan her birinin biiyiik eyaletlere vali oldugundan bahsetmekteydi.*4®

438 Zahirudin Nisabtrd, s. 31; Selcukndme, trc., s. 94; Mirhand, Ravzatii’s-Safd, trc. s. 121; Residu’d-Din, Cami’u’t-
Tevarih, trc. s. 128, 129.

439 Zahirudin Nisabari, Selcukndame, s. 32.

440 el-Hiiseyni, Ahbdr, trc. s. 50; Ibrahim Kafesoglu, Sultan Meliksah Devrinde Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu, s.
158, 159.

41 Hamdullah Miistevfi-i Kazvini, Tdrih-i Giizide, nsr. Abdu’l-Hiiseyin Nevai, Tahran 1362, s. 436, 437.

442 {pnii’l-Esir, el-Kdmil, trc. X, s. 125,

443 {pbnii’l-Esir, el-Kdmil, trc. X, s. 176.

444 bnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XVI, 201, 202; Sibt, Mir ‘dtii z-Zamdn, trc., 232; Ibnii’1-Esir, el-Kdmil, trc., X, 111.

45 [bnii’l-Esir, el-Kdmil, trc. X, s. 118, 119.

446 Tbnii’1-Esir, el-Kdmil, trc. X, s. 177.
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Sultan Meliksah donemi gulam sisteminin en verimli isledigi donemdir.
Biiyiikleri dahil olmak iizere biitiin gulamlar kontrol altinda tutulmaktaydi. Hata
yapanlar cezalandiriliyor, kanun disina ¢ikmalar1 6nleniyordu.*t’ Emir Humartekin’in
Irak’ta iki kardese haksizlik yaptig1 sikdyeti iizerine Nizamiilmiilk tarafindan
iktalarindan azledilme, mallarinin miisadere edilmesi hususunda mensur yazildi.

Davacilarin dislerini kirdig1 yoniindeki iddianin ise kisas igin ispat edilmesini istedi.**8

Meliksah’mn adlar1 divan defterinde kayith 46 bin siivarisi vardi. *49 Sultan
Meliksah, 473/1080-81 yilinda Rey’e gittiginde askerleri teftis etmis, askerlige uygun
olmadigm diisiindiigii yedi bin kisiyi ordudan atmisti. Nizdmiilmiilk, bunlar arasinda
katip, tacir, terzi gibi meslek sahipleri yok, bunlar askerlikten baska bir sey bilmezler,
baslarina bir sultan se¢gmeleri durumunda daha pahaliya mal olacaklar, diye Meliksah’1
uyarmis ancak o dinlememisti. Nitekim bunlar Melik Tekis’e katilip isyanina neden
olmuslar ve masraflarindan ¢ok daha fazla harcamaya neden olmuslard:.**° Bunlarin
askerlikten baska sanat bilmemeleri gulam olduklarin1 géstermektedir. Dolayistyla yedi
bin kisinin kayittan diistiriilmesi, Meliksah’in 46-47 binlik gulam ordusuna sahip oldugu
bilgisini teyit eder.

Meliksah doneminde saray teskilatindaki gorevlilerin hemen hepsi gulamlardan
olusmaktaydi. Nizdmiilmiilk, gulamlarin yetistirme ve terfi sisteminin tamamen
yikildigindan s6z eder. Ancak saraydaki tiim hizmetlerin yine guldmlar tarafindan
yiritildigini belirterek bunlarin eskiden oldugu gibi belirli kurallar g¢ergevesinde

yeniden tanzim edilmesi gerektigini diisiiniir.*>

D. BERKYARUK VE SONRASI: GULAM SiSTEMININ YOZLASMASI

Sehirleri gulamlar araciliiyla yonetmenin mantigmni Ibnii’l-Esir’in aktardigi su
olay ¢ok iyi izah eder: Kabis sehrini Temim adma Kadi: b. Ibrahim adinda biri
yonetiyordu. Kadi, Temim’e isyan etmis, Temim de ondan yiiz ¢evirmisti. Ancak Kadi
Oliince halk Temim’in kardesi Amr’1 vali secti. Temim derhal kardesi {izerine ordu sevk
etti. Kadi’nin isyanimni ciddiye almayip kardesi iizerine ordu sevk etmenin mantigi
soruldugunda su cevabi vermisti: “Orada kullarimizdan bir memlik oldugu zaman onu

oradan yok etmek kolaydi. Halbuki bugiin el-Muizz’in ogullarindan biri el-

447 bnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XVI, s. 103; trc. 166, 167; el-Hiiseyni, Ahbdr, s. 73.

448 {bnii’l-Esir, el-Kdmil, trc. X, s. 182, 183.

449 Zahirudin Nisabiri, Selcukndme, trc., 94. Mirhand 47 bin olarak verir: Mirhand, Ravzatii’s-Safd, s. 130
450 Tbnii’l-Esir, el-Kdmil, trc. X, s. 113.

41 Nizamiilmiilk, Siydsetndme, trc., s. 88.
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Mehdiyye’de digeri ise Kabis’te; bu yiizden bunlara karsi sessiz kalmak miimkiin
degildir.”*?

Normalde gulamlar giiclerini efendilerinden aldiklari i¢in efendilerine bir tehdit
ve tehlike arz etmezler. Ancak sistem yerlesmeye basladiktan sonra gulamlar da tipki
hanedan iiyeleri ya da bolge beyleri gibi idare ettigi yerde kok salmaya ve gliclenmeye
baslar. Miistakil ekonomik ve askeri giice erisince tipki hanedan {iyeleri gibi merkezi
yonetim icin tehlike olusturur. Tugrul Bey’den Meliksah’a kadar gulam emirler
hanedana tehdit olusturacak kadar giiclenememislerdi. Ancak Meliksah’in 6liimiinden
sonra Terken Hatun, Berkyaruk ve Muhammed Tapar arasinda baslayip uzun yillar
devam eden saltanat miicadelesi, Selguklu hanedan {iyelerini zayiflatirken gulam
emirlerine taht iddiacilar1 arasinda birini digerine tercih etme ve kendi politik
giindemlerini olusturma firsati verdi.

Meliksah doneminden sonra taht miicadelelerinde de artik Tiirkmenlerden
ziyade guldm emirlerin adi zikredilir oldu. Berkyaruk’un tahta ¢ikmasini saglayan
Nizami gulamlarn destegiyle Atabeg Giimiistegin’dir. Berkyaruk’un gozlerine mil
cekilmesine karar verip Mahmud’un 6liimii lizerine onu tekrar tahtina iade eden ise
Meliksah’in memliklerinden biri olan Emir Uner’di. Yine Miieyyidiilmiilk’{in
tesvikleriyle isyan edip bagimsizlik hevesine kapilan da Emir Uner’di. *°3

Nizamiilmiilk, bendeleriyle, sipahsalar ve amid gibi biiytiklerle fazla oturmasinin
padisahin hagmetine zarar verecegini disliniir. Ona gore padisahla fazla oturup
kalkmak, korkuyu ortadan kaldirmaya, itaatte gevseklige neden olur. ** Sultan
Berkyaruk ve sonrasinda gulam sisteminin bozulmaya baglamasmin bir nedeni de
Selguklu hasmetinin bozulmaya baslamasidir. Kisa siirede Abbasi hilafetini kurtaracak
kadar biiyiiyen ve Islam diinyasinin rakipsiz en biiyiik giicii haline doniisen Selguklu
hanedaninin imaji genel olarak olumluydu. Biiveyhilerin zayifladiklar1 ve kaosun
hiikiim siirdiigli donemden sonra getirdikleri istikrar ve yaptiklari hizmetler, yerel
halklarin saygisim1 arttirmisti. Tedaviildeki paralari, her hafta cuma hutbelerinde
isimlerinin halifelerden sonra zikredilmesiyle bu olumlu imaj pekistiriliyor, sairlerin
methiyeleri, tarihgilerin Selguklularin kdkeni ve misyonuyla ilgili yazdiklar1 eserler de
onlarin Siinni Islam diinyasindaki sayginligim arttirtyordu. ik sultanlarin dirayetleri

gulamlarin mutlak itaatini saglamisti. Ancak sonraki sultanlarin zaaflari, onlarin

452 fbnii’l-Esir, el-Kdmil, trc. X, s. 215.
458 Zahiru’d-Din Nisabari, Selcukndme, trc., s. 99, 100.
454 Nizamiilmiilk, Siyasetndme, trc. s. 102, 103.
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gulamlar nezdinde sayginliklarmi yitirip siradanlagmasina yol acgti. Berkyaruk’un
Muhammed Tapar’in veziri Miieyyidilmiilk’ii esir alip para karsiliginda bagislamasi
lizerine sultanin uyudugunu zanneden bir tastdar, isyana ve sorunlara sebep olan bir
adami1 mal tamahiyla vezir yapmasi nedeniyle Selguklular1 hamiyetsizlikle itham
edebiliyordu.**® Miieyyidiilmiilk’{in, Emir Uner’e hitaben, “Sultan, seni ‘oglum’ diye
cagirirdi, seni tiim evlatlarindan istiin tutardi ve bugiin senin goniillerdeki itibarin ve
sayginligin bu meliklerden daha fazladir, hiinerlerin de onlardan ziyadedir, ordu ve halk
seni can1 goniilden sever ve senden taraftir.” seklindeki sozleri,**® Selguklu hanedanimin
sayginliginin artik tartisilir oldugunu ortaya koymaktadir. Sarayda yetisen gulamlar
kendilerini meliklerle esit gérmeye, sultanlar1 yonlendirmeye hatta zor kullanmaya
baslamislardi. Berkyaruk’a emirler isyan etmis, ‘hiirmeti hice sayarak’ cadirim
yagmalamis ve sultana ragmen gozleri 6niinde Mecdiilmiilk’ii par¢alamislardi.**’

Gulam sisteminin bozulmasiin bir nedeni de bazi sultanlarin bazi gulamlara
meylederek kisa siirede onlart yiikseltmeleri ve hak ettiklerinden ¢ok daha fazlasini
onlara vermeleridir. Sultan Sancar, 1200 dinara satin aldigi Sungur adli gulami 700 bin
dinar sarf ettirerek bin gulam, on bin siivari sahibi, hazinesi ve alim katip ve fazil
naiblerden olusan divaniyla ¢ok kisa siirede emir makamina yiikseltmisti. Sultana sahsi
yakinligin1 kullanarak diger emirleri tahkir etmeye hatta sultana karsi kiistahlasmaya
baslamisti. Sonunda Sultan Sancar, onu diger emirlere oldiirtmiistii.*®® Sultan Sancar’in
Kaymaz adli gulami sultan1 kendine baglamis, veziri bile dinlemez olmustu. Vezirin
uyarilaria kizan Kaymaz, sarhogken Sultan Sancar’in parmagindaki yiiziigl ¢ikarmus,
onunla vezirin odasina giderek onu Oldiirmiis ve kafasini keserek sultanin Oniine
koymustu.*®® Sultan Sancar’in Oguzlar karsisinda hezimete ugrayip esir edilmesinin
nedeni de basta Kumag¢ olmak iizere gulam emirlerin yanlis politikalar1 ve emirlerin
birbirleri arasindaki rekabetleridir. Oguzlar Kumac’in 6ldiirilen ¢ocuklarinin diyetini
O0demek dahil bir¢ok mal teklif ederek teslimiyetlerini bildirmelerine, sultana yalvarip
yakarmalarima ragmen, gulam emirler savasta israrci oldular, sonugta Sultan Sancar,

hezimete ugrayarak esir diismiistii.*®°

455 Zahiru’d-Din NisabQri, Selcukndme, trc., s. 103; Mirhand, Ravzdtii’s-Safd, trc., s. 164.
456 Zahiru’d-Din Nisabari, Selcukndme, trc., s. 101,

457 Zahiru’d-Din Nisabri, Selcukndme, trc., s. 102.

458 e|-Bundari, s. 242, 243.

459 e|-Bundari, s. 238.

460 Zahiru’d-Din Nisabiri, Selcukndme, trc., s. 117, 118; el-Bundari, s. 250, 251.
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UCUNCU BOLUM
GULAMLARIN iSTIHDAM EDILDIiKLERI ALANLAR

Selcuklularda gulamlar hem saray teskilatinda hem de tasra teskilatinda istihdam
edilmiglerdir. Tasrada istihdam edildikleri en 6nemli alan sahneliktir. Atabeglik ise
gulamlarin etkili olduklar1 6nemli alanlardan biridir. Atabeglik yerlestikce etki alani
genislemis, veziri hatta sultan1 dahi etkileyecek konuma gelmistir. Gulamlarin sayisal

olarak en fazla istihdam edildikleri alan ise ordu ve saraydir.
|. SARAYLARDA GULAM iSTIHDAMI

Selguklularda gulamlar, en diisiik riitbeden en yiiksegine kadar saraymn hemen
her kademesinde istihdam edilmislerdir. Sasanilerden baglayarak bolgede kurulan tiim
devletlerde var olan haciblik, Selguklularda da 6nemli bir makam olup vezaretten sonra

gelmekte idi.*!

Ibn Haldun’a gore miilk biiyiiyiip maiyetleri gogalinca hiikiimdarlar, halki hatta
hanedan tiyelerini bile ancak izinle huzura kabul etmeye baglar. Emin olmadig: insanlari
uzak tutmak ister. Bu is icin de bir hacib tayin ederler. Giicli artan hiikiimdar garip
huylar edinir; ¢abuk o6fkelenir ve ¢abuk cezalandirmaya kalkar. Bu yilizden onunla
sadece onun adap ve huylarmi bilen has adamlar goriisiir. Boylece cezalandirmay1
gerektiren bir duruma maruz kalmalarin1 6nlemek suretiyle halk korunmus olur. Miilk
daha da biiyiiyiince ikinci bir hicab/perdeye ihtiya¢ duyulmaya baslar. Ikinci perdeyi
gecebilenler sadece hiikiimdarin has dostlaridir. Islam diinyasinda haciblik Emeviler
doneminde goriilmeye baslanmis, Abbasiler doneminde ise daha da genisletilerek “dar-1
hassa ve dar-1 amme” seklinde iki daireye ayrilmistir. Hanedanliklar gii¢lerini yitirip
cokmeye basladiklarinda ise figlincii bir hicab tirii daha aci§a cikmustir; Glen

hiiklimdarin kendi basina hiikmedecek yeterlilige ulasmamis cocuklarina tahakkiim

461 Aydin Taneri, "Hacib", Di4, XIV, istanbul 1996, s. 508; M. Fuad Kopriilii, “Hacib”, I4, V.I., s. 30-36.
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eden idareciler. Bunlar hanedan mensubu ya da hanedan disindan gérevlilerden olabilir.
Miitehakkim gorevli yeni hiikiimdarin kendisinden baska kimseyle goériismesine izin

vermeyerek onu kontrol altina alir ve miilkii onun adina kendisi idare eder.*6?

Selguklular da Ibn Haldun’un anlatimma uygun olarak Dandanakan Savasi
sonrast merkezilesme siyasetini takip etmeye bagladiklar1 donemden itibaren

b,*%% emir-i

saraylarinda ¢ok sayida hacib istihdam etmislerdir. Bunlarin basi emir-i haci
hacib-i kebir,*®* emir-i hacib-i bozorg465 vb. isimlerle anilirdi. Emiru’l-hacibi’l-kebir
sultanin soziinii sifahen vezire ileten, emredip nehyeden kimsedir.®® Nizamiilmiilk,

padisah eslerine haber getiren kadin haciblerden (hacibe) bahsetmektedir.*®”

Selguklularin etkili ilk veziri kabul edilen Amidilmiilk Kiindiiri ilk olarak
haciblik makamina tayin edilmisti. Kiindiiri, bir dihkanin oglu olup kalem ehli idi,**®
gulam degildi. Daha sonralari hacibler genelde gulamlardan sec¢ilmistir. Tugrul Bey
zamaninda adi gegcen Yaruhtegin, Bartegin, Savtegin, Humartas; Alparslan doneminde
Glimiistegin, Altuntag, Sunduk Aytegin, Temiir gibi haciblerin hepsi gulam olup
bazilarinin kokeni tespit edilemese de genelde Tiirk soylulardir. Adindan sikca

bahsedilen Erdem ise Fars kokenlidir.*®® Sonraki dénemlerde Aksungur, Kumag, Ali

Bar gibi hacibler de gulam idiler.

Nizamiilmiilk’iin aktarimmna gore emirlik ve emir-1 haciblige; gulamlardan
abdar, silahdar, sarabdar, camedar gibi gorevlerde bulunanlar yiikselmektedir. 470
Glimiistegin Devati, Ali Bar gibi Onceki gorevleri lakap olarak kalan Orneklerden
hareketle haciblerin sadece Nizamiilmik’iin belirttigi gorevlerden secilmedigini
sOylemek miimkiindiir. Hacibin saraydaki asil gorevi protokolii diizenlemek,
gorevlilerin ve davetlilerin nerede duracagim ayarlamakt1.*’* Hacibler gulam olup askeri

2 sultanin  katildig1

smiftan olduklarinda savaslarda komutan olarak yer alirlar, 4
savaglarda da onun maiyetinde bulunurlardi.*’® Zaman zaman vezir gibi sultanin yanls

karar almasina miidahale ederlerdi. Nitekim Alparslan halifenin Haleb emiri Mahmud’a

462 {pn Haldun, Mukaddime, |, s. 553-555.

463 Residu’d-Din, Cdmi i t-Tevdrih, trc., s. 135, 143, 174.

464 Residu’d-Din, Cdmi i 't-Tevdrih, trc., s. 253

465 Residu’d-Din, Cdmi i 't-Tevdrih, trc., s. 185

466 e|-Bundari, s. 107.

47 Nizamiilmiik, Siyasetndme, s. 157.

468 el-Hiiseyni, Ahbdr, trc., s. 16.

469 Erdogan Mercil, “Emir Savtegin”, Tarih Enstitiisii Dergisi, 6, Istanbul 1975, s. 63.
470 Nizamiilmiik, Sivdsetndme, s. 88.

471 Nizdmiilmiilk, Siyasetndme, s. 58, 103; Mehmet Altay Kdymen, Alp Arslan ve Zamanz, s. 91.
472 el-Hiiseyni, Ahbadr, trc., 21.

473 Sibt, Mir’atii z-Zaman, trc., s. 272-274.

96



hilat gondermesine kizmis ancak haciblerden birini “Halife bunu ancak size yardim i¢in

yapmustir.” sdziiyle siikinet bulmustu.*’* Hacibler bazen de el¢i olarak génderilirdi.*’®

Gulamlarm sarayda istihdam edildigi gorevlerin biri de perdedarliktir. 47
Perdedar, sultan eger birilerini kabul edecekse perdeyi kaldirir, kabul etmeyecekse

477gl-Bundari, emiru’l-hacibi’l-kebirden sonra zikrettigi emir-i

perdeyi kapali tutardi.
bar, biiyiik (emirler) toplandiginda sultanin iznini bildiren kimse, diye tanimlar.*’®
Diger saray gorevlileri gibi emir-i bar da gulamlardan segilirdi. Onceleri emir-i bar olup
giiciiniin zirvesinde iken Ali Bar’dan emir-i hacib diye bahsedilmesi emir-i hacibin

emir-i bardan daha iist makamda oldugunu gostermektedir.*’®

Bunlardan baska Nizadmiilmiilk’iin saray biiyiiklerinden kabul ettigi silahdar,

abdar, sarabdar, cAmedar, casnigir ve sakiler de gulamlardan segilirlerdi.*°

I1. SiViL ALANA DOGRU GENIiSLEYEN SAHNELIK

Gulamlarin istihdam edildigi en 6nemli alanlardan biri sahneliktir. Sehrin hem
askerl hem de bir kisim idari islerinden sorumlu olmasi bakiminda sahne, sultanin
tagradaki temsilcisi konumundaydi. Sahnelerin emrinde siirekli askeri bir gii¢ bulunurdu
ve sehrin savunmasindan birinci derecede sorumluydular. Saltanat miicadeleleri
sirasinda ise sahnelerin 6nemi daha bir artmaktaydi. Ciinkii sahnenin tercihi sehir
halkinin tercihi demekti. Bu yiizden Selguklularda sultanlar ve melikler kendilerine
yakin, guldm sisteminde yetismis, giivenilir ve isbilir kimseleri sahne olarak atamaya

gayret etmislerdir.

Selguklular, ele gecirdikleri topraklarda hakimiyetlerini idame ettirebilmek i¢in
asayisi temin ve yerel halki korumak zorundaydi. Niifusu biiyiikk oranda
Miisliimanlardan olusan bu topraklarda Islam hukukuna uygun davranmalari hem
mesruiyetleri hem de hakimiyetlerinin devami i¢in gerekliydi. Bu yiizden kiiltiirel
olarak yabanci, niifus olarak azinlikta olduklar1 topraklar: eski yerli yoneticilerden ve

ileri gelenlerden atadiklari reis*! ve amidlerle*®?idare etmeye ¢alistilar.*®® Sehrin ya da

474 S1bt, Mir’atii z-Zaman, trc., s. 272-274.

475 el-Hiiseyni, Ahbadr, trc., 88.

476 perdedarlhik gorevinin haciblikten farkli olup olmadigiyla ilgili tartigmalar igin bkz. Ismail Uzun Carsili, Osmani:
Devlet Teskilatina Medhal, Ankara 1970, s. 79; M. Fuad Képriilii, “Hacib”, I4, V.1., s. 33-34; Erdogan Mergil,
Selcuklularda Saraylar, s. 77.

Nizamiilmiilk, Siyasetndme, s. 101.

478 e|-Bundari, s. 107.

479 e|-Bundari, trc., s. 115.

480 Nizamiilmiilk, Siydsetndme, s. 101; Mehmet Altay Kymen, Alp Arslan ve Zamanz, s. 94-96.

481 Faruk Stimer, "Reis",DI4, XXXIV, Istanbul 2007, s. 543.
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eyaletin asayisinden ise sahne (veya sthne) sorumluydu. Gaznelilerde ve Karahanlilarda

da rastlanan bu kurum, Selguklular dsneminde daha da Snem kazanmust:.*84

Selguklularda sahne, bliyiik oranda Emeviler doneminde baslayip Abbasiler,
Fatimiler ve Samaniler gibi bircok Islam iilkesinde mevcut olan sahib-i surtanin

gdrevlerini ifa etmekte idi.*®

Nisabur’u ele gegirdiklerinde sahnelik kurumunun en 6nemli gérevi kabul edilen
emniyeti sagladig i¢in Ibrahim Yimal, Selguklularin ilk sahnesi kabul edilebilir.*®® Daha
sonralart sahnelik kurumu gelistirilmis ve sahneler genellikle gulam komutanlardan
secilmigtir. Bu agidan sahnelik, gulamlarin istihdam edildikleri 6nemli alanlardan
biridir. Sultanin sehirdeki naibi konumunda olan sahnelerin belirli 6zelliklere sahip olup
sehrin biiyiikligli ve ihtiyacina gore cesitli gorevleri ifa etmeleri gerekiyordu. Bu

nedenle emri altinda bir¢ok asker ve gerekli sayida sivil bulunurdu.

Sahnelik, donemin tabi ve metbu bir¢cok devletinde rastlanan bir kurumdu. Tabi
melikler de muhtelif sehirlere sahne atarlardi. Mesela Kirman Selguklularinin kurucusu
Kavurd Bey, Umman’t ele ge¢irince Biiveyhilerin Umman valisi Sehriyar b.
Bakil/Tafil’i yerinde birakmis, yanmna kendi sahnesini atamisti. " Yine Kirman
meliklerinden Tiransah b.Taransah b. Kavurd, bir Hanefi fakihini gizlice o6ldiirtmiis
(494/1100-01), sahibu'l-ceys, katili sordugunda ise,"Sehrin (Berdesir) sahnesi sensin, bir
de bana mi soruyorsun?" diye cevap vermisti.*® Ornek olay sahibu’l-ceysin ayni

zamanda sehrin giivenliginden sorumlu sahne oldugunu da gostermektedir.

Ibnii’l-Esir, Antakya hakimi Philaretos (el-FirdQisu'r-Rimi)’un sehre sahne
(477/1084-85) tayininden bahseder. Philaretos, halka ve askerlere kotii davrandigi igin
sahne, Siileyman b. Kutalmis'la haberleserek sehri ona teslim etmek i¢in anlagmugtir.4%
564/1168-1169 yilinda Haglilar Misirhilarla anlagmisti. Anlagsma sartlarindan birisi de
Kahire’de kapilar1 korumak i¢in bir sdvalye birligi ve baslarinda haclilar1 temsilen bir

sahnenin bulunmasiydi.*®® Yine Misir’da sahnenin Daru’l-Maune adi verilen bir evi

482 Erdogan Mercil, “Amid”, DIA, 111, Istanbul 1991, s. 55.

483 Sadi S. Kucur, “Selcuklu Sehirlerinde Asayisin Temini” Tiirk Polis Tarihinin K6kenleri, edt. Yiicel Yigit, Ankara
2017, s. 163-170.

484 Erdogan Mergil, “Sahne”, Di4, XXVIII, Istanbul 2010, s. 292; Abdiilkerim Ozaydin, “Biiyiik Selcuklularda
Sahnelik Miiessesesi ve Sahnelerin Taht Kavgalarindaki Rolii”, Ismail E. Eriinsal’a Armagan, Istanbul 2014, s.
477-504.

485 Metin Yilmaz, "Surta", Di4, XXXIX, Istanbul 2010, s. 242.

486 Abdiilkerim Ozaydin, “Biiyiik Selcuklularda Sahnelik Miiessesi”, s. 494.

487 Kirmani, Bedayi’'u Ezman, s. 9; Mercil, Kirman Selcuklular, s. 17, 18.

88 Tbnii’l-Esir, el-Kdmil, trc.,X, s. 264, 265.

489 Tbnii’l-Esir, el-Kdmil, trc., X, s. 128.

4% Tbnii’l-Esir, el-Kdmil, trc. X1, s. 265, 272.
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vardi ve suclular1 buraya hapsederdi.*! Selcuklularin zayiflamasindan sonra tekrar
siyasi ve askeri giicli ele geciren Abbasiler de sehirlere sahne atamaya baslamiglardi.
591/1194-1195 yilinda Ave sehrinde Abbasi vezirinin sahnesi bulunuyordu.**? 593/1196
yilinda Isfahan Safiilerinin reisi, Sahne Serefiiddin Sungur et-Tavil tarafindan
oldiiriilmiistii. *°* Yine 601/1204-05 yilinda iki 4ma tarafindan islenen bir cinayet
halifenin Bagdat sahnesi tarafindan aydinlatilmist1.*®* Ornekler Selguklular déneminde
tabi emir ve melikler hakim olduklar1 sehirlere sahne atadiklarimi gosterdigi gibi
sahneligin Sel¢uklular sonrasinda da devam ettigini; haclilarin da Miisliiman tarihgiler

tarafindan “sahnelik” olarak ifade edilen bir kuruma sahip olduklarini géstermektedir.
A. Sahnede Bulunmasi Gereken Ozellikler

Selguklular, sahneleri genelde guldm komutanlardan sec¢mislerdir. Bagdat’a
atanan sahnelerden ikisi hari¢ hepsi gulamdir. Melik Tutus taht miicadeleleri sirasinda
Tiirkmen emiri Yusuf b. Abak't Bagdat sahneligine tayin etmis, ancak o, Tutus’un
oliimii iizerine Bagdat’1 kisa siirede terk etmisti.*®® Diger Tiirkmen sahne ise ilgazi b.
Artuk’tur. Sultan Muhammed Tapar tarafindan Bagdat’a 495/1101 yilinda sahne olarak
atanmis, 498/1105 yilina kadar kesintilerle gérevde kalmistir. Tiirkmenlerle Bagdat’1

yagmalamaya kalkt1g1 icin sorunlara neden olmus, daha sonra gérevden alinmistir.*%

Sahneler daha ¢ok gulamlardan secildigi i¢in sahnelerin o6zelliklerinin tespiti
ayn1 zamanda sahne secilen guldmlarda aranan ozellikleriyle ilgili fikir verecektir.
Sultan Sancar déneminde ilki Ciiveyn, * ikincisi Belh, % iiciinciisii ise gdcebe

Tiirkmenlere*®

atanan sahneyle ilgili olmak iizere ii¢ fermam igeren Atebetii’I-Ketebe®®
Biiytik Selguklularda sahnede bulunmasi gereken o6zellikler ile sahnenin gorev ve
yetkileri ile ilgili “resmi” yaklasimi icermektedir. Uygulamalarin ferman igeriginden
farkl1 olabilecegi de gz Oniinde bulundurarak s6z konusu fermanlarin, Selguklu

idaresinin sahneden beklentilerini tam olarak yansittigi soylenebilir.

491 [bnii’l-Esir, el-Kdmil, trc. X1, s. 294.

492 fbnii’l-Esir, el-Kdmil, trc. XI1, s. 101.

493 [bnii’l-Esir, el-Kdmil, trc. XII, s. 110.

4% {bnii’l-Esir, el-Kdmil, trc. XI1, s. 174.

495 [bnii’l-Esir, el-Kdmil, trc.,X, s. 206.

4% [bnii’l-Esir, el-Kdmil, trc.,X, s. 270, 276, 289, 301.

497 el-Ciiveyni, ‘Atebetii’l-Ketebe, s. 60-62.

498 el-Ciiveyni, Atebetii 'I-Ketebe, s. 74-80.

499 el-Ciiveyni, Atebetii 'I-Ketebe, s. 80-82.

50 el-Ciiveyni, ‘Atebetii’l-Ketebe. Kitabin tahlili i¢in bkz. Mehmet Altay Kdymen, “Selguklu Devri Tiirk Tarihi
Arastirmalari I: Bityiik Selcuklu Devrine Ait Miingeat Mecmualari”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya
Fakiiltesi Dergisi, V11, c. 4 (ayr1 basim), TTK, Ankara 1951; 538-634; Mehmet Altay Kéymen, “Selguklu Devri
Tirk Tarihi Arastirmalari II: Selguklu Devlet Teskilatina DAir Yazilmis Bir Eser Miinasebetiyle”, Tarih
Arastirmalart Dergisi, 11/2-3 (1964), Ankara 1966, s. 303-380; G.M. Kurpalidis, Biiyiik Sel¢uklu Devletinin Idari
Sosyal ve Ekonomik Tarihi, gev. ilyas Kamalov, Otiiken Yay., istanbul 2007.
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Fermanlar incelendiginde sahnelerde su 6zelliklerin arandig1 goriilmektedir:

e Emir/sipehsalar riitbesinde olmak.

e Sireti glizel; sicili temiz olmak, daha once biiylik yanliglar yapmamis olmak,
e lyi hizmet etmis olmak, gorevleri eksiksiz yerine getirmis olmak,>*
e lyi egitimli olmak,>*?

e Ordu ve halki idarede meziyet sahibi olmak,>%3

e Adil olmak.5%

B. Sahnelerin Gorevleri

Asil gorevi emniyeti saglamak®®

oldugu i¢in bazi aragtirmacilar, sahneyi askeri
vali, garnizon komutan1 ve emniyet miidiiriine benzetmislerdir. °® Halki korumak,
onlarin sikayet ve taleplerine dikkat etmek, hayatlarin1 kolaylastirmak, bozgunculari
vilayetten sokiip atmak, suglulari, hirsiz, eskiya ve bunlara yardim edenleri seriate gore
cezalandirmak, isyanlar1 6nlemek, vergilerin zamaninda toplanmasini saglamak, mera
ve sulama hakkini diizenlemek, bu nedenle Tiirkmenler arasinda ¢ikabilecek ihtilaflar:
onlemek®®’ gibi gorevleri zikredilen sahnelerin ileri gelenler, imamlar, seyyidler, ulema,
salihler, mesayih ve ayana ikramda bulunmas1 bunlarla istisare etmesi istenmektedir.>%
Bunlarin yaninda suglular1 adil bir sekilde cezalandirmalari, sugsuzlara dokunmamalari,
Miisliimanlarin can ve mallarina tecaviizde bulunmamalari ve kesin delil olmadan
insanlar1 cezalandirmamalar1 emredilmekte,®®® Tiirkmenlerin yerel halkin arazisine zarar
vermelerini dnlemek, yollarin ve gegitlerin emniyetini saglamak,®'° sehrin imarima katk1
saglamak, sel ve taskin durumlarinda gerekli Onlemleri almak ve seferlerde askeri

birliklere komuta etmek®!! de sahnelerin gérevleri arasindadir. Ancak her bdlgenin yerel

sartlarina gore sahnelerin gorevlerinde bazi farkliliklarin olmasi tabiidir.

Sancar donemi mensurlarinda sahnelige iliskin islerin sahneye havale edilmesi,

sahnenin de sehrin ileri gelenleri ile istisare etmesi vurgulanmaktadir. Neticede atama

501 el-Ciiveyni, Atebetii 'I-Ketebe, s. 61.

502 el-Ciiveyni, Atebetii 'I-Ketebe, s. 75-76.

503 el-Ciiveyni, Atebetii 'I-Ketebe, s. 81.

504 el-Ciiveyni, Atebetii 'I-Ketebe, s. 74, 80, 81.

505 Kurpalidis, s. 128.

506 Abdiilkerim Ozaydin, “Biiyiik Selguklularda Sahnelik Miiessesi”, s. 478; Mehmet Altay Koymen, Selcuklu
Arastirmalart 11, s. 374.

507 el-Ciiveyni, Atebetii 'I-Ketebe, s. 60-62, 77, 81, 82.

508 el-Ciiveyni, Atebetii 'I-Ketebe, s. 60-62, 77.

509 el-Ciiveyni, Atebetii 'I-Ketebe, s. 25.

510 el-Ciiveyni, Atebetii’l-Ketebe, s. 84-85; Mehmet Altay Kdymen, Selguklu Tarihi Arastirmalart 11, s. 376;
Abdiilkerim Ozaydin, “Biiyiik Selcuklularda Sahnelik Miiessesi”, s. 491; Erdogan Mercil, “Sahne”; Did, XXVIII,
s.292.

11 Sibt, Mir Gtii z-Zamdn, trc., s. 257; Ibnii’1-Esir, el-Kamil, trc., X, s. 130, 146.
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ile gonderilen sahnenin yerel hususlara ayrintili bir sekilde vakif olmast
beklenmemelidir. Ahali ile iligkilerin iyi bir sekilde yiiriitiilebilmesi i¢in dnde gelenlerle
isbirligi yapmalidir. Bu sekilde askeri gii¢ ve yetki sahibi sahne ile halk {izerinde etkili
onde gelenlerin birbirlerini kontrol etmesi amaglanmis olmalidir. Ancak ilgili
mensurlarda imamlar, kadilar, ulema ve yerel 6nde gelenlerin 6ne ¢ikarilmasi, bunlarla
isbirliginin istenmesi, bazi aragtirmacilar tarafindan sahnenin bunlarin menfaatlerini
korumak zorunda oldugu seklinde yorumlanmistir.%*? Yine konuyla ilgili Agacanov,
Ozellikle gocebe Tiirkmenlere atanan sahnelerin Tiirkmenleri somiirme ve onlara
hilkmetme arac1 olarak kullamldigini belirtir. °® Semsiilmille’nin atanmasiyla ilgili
mensurda Tiirkmenlerin reayanin en layig1 olmakla birlikte merkezden uzak olduklari
icin bunlarin haberlerinin ge¢ ulastigindan bahsedilmektedir. Ayrica belgenin basinda
sahneye adaletin hatirlatilmasi, gérevlerinin agik bir sekilde izah edilmesi, Agacanov’un
yargisinin abartili oldugunu ortaya koymaktadir. Resmi belgelerdeki vurgulara ragmen,
pratikteki bazi olumsuzluklardan hareketle Selguklularin, sahneligi Tiirkmenleri

sOmiirme arac1 olarak kullandiklarini savunmak dogru bir yaklasim olmasa gerektir.

Asagida baslangicindan yikilmasma kadar Selguklularda gorevlendirilen belli
baslt sahnelerin gorevlendirildikleri yer, zaman ve faaliyetleri tablo seklinde verilmistir.
Bu sekilde kurum olarak sahneligin siire¢ icerisindeki gelisimi, gérev ve yetkileri, daha

cok hangi sehir ve bolgelerde gorevlendirildigitespit edilmeye ¢aligilmistir.

Tablo 7. Sahnelerin gorev ve gorev yerleri

Sahne adi1 | Gorev yeri | Gorev tarihi | Donem |Zikredilme Gerekeesi/Faaliyetleri
AYteglnAesA- Bagdat | 450/1058-59 | Tugrul Bey Besa51r.1.B‘a5gi<3at 1isgal edince Hulvan’a kacti. Bagdat
Siileymanti sahnesi idi.
Emir Porsuk Bagdat 452/1060 | Tugrul Bey |Sultan Emir Porsuk’u Bagdat’a sahne tayin etti.5
Sultanin 6liimii tizerine Hemedan halk1 amide karsi
? Hemedan | 455/1062-63 | Tugrul Bey |ayaklanmis, onu, sahneyi ve sultanin 700 askeri
Sldiirmiislerdir.5®
Aytegin es- 5 456-465/1063- Seyyide’nin Bagdat’a gonderilmesi.®!” Sahne Bagdat’a
Siileymani Bagdat 72 Alparslan geldi, halifenin istegiyle gdrevden alind1.58
Gevherayin Bagdat | 466/1073-74 | Meliksah |Gevherdyin, hilfaet mensurunu teslim ald1.51°
/j‘\yteglAn ) Bagdat 466/1074 Meliksah Ke_rlslzéle Kalayin arasinda ¢ikan olaylara sahne miidahale
Siileymani etti.
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Ibnii’1-Esir, el-Kdmil, trc., X, s. 47; Sibt, Mir dtii 'z-Zamdn, trc., s. 130, 131, 134.

[bnii’1-Esir, el-Kamil, trc., X, s. 75; ibnii’1-Cevzi, el-Muntazam, trc., s. 106; Sibt, Mir dtii z-Zamdn, trc., s. 176; el-
Bundari, 42; Malazgirt Savasi Oncesi ordunun denetlenmesi sirasinda Gevherdyin ‘“sahne” olarak
zikredilmektedir. Bkz. Mirhand, Ravzatii’s-Safd (Tabaka-i Selgukiyye), trc., s. 99; Alparslan’t dliime gotiiren
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Gevherayin Bagdat | 468/1075-76 | Meliksah |Sultanin ordugdhindan sahne olarak Bagdat’a geldi.5?
Sahne, Hanbeli imam Eb Cafer’e kars1 tutum ald1.522
Salar el-Faruki| Bagdat | 469/1076-77 | Meliksah |Halife, Bagdat’taki kumarhane ve genelevleri kapatmus,
gelir kaybina ugrayan sahneye bin dinar vermistir.5
2 Bagdat 470/1077-78 | Meliksah Cllfan kz;l;slkhklar nedeniyle amid ve sahne géreve
cagrildi.
Cikan olaylar yiliziinden Nizamiilmiilk, Gevherayin’i tekrar
Gevherayin Bagdat | 471/1078-79 | Meliksah |sahnelige atad1.5?> Gevherayin namaz vakitlerinde nevbet
caldird1.52
475/1082- el-Mansuriye Camiinde konusan el-Bekri adindaki Es’ari
el-Fudali Bagdat 1083 Meliksah |kadis1 Hanbelileri tahkir etti. Cikan olaylarda sahne ve
Tiirkler el-Mansuriye Camiini korudular.5?”
Altuntak . . . Diyarbekir sahnesi Hacib Altuntak, Silvanlilardan riisvet
(Hacib) Diyarbekir | 478/1085 Meliksah aldig1 igin Silvan kusatmasini uzatiyordu.5®
Kerh Mahallesi ile Siinni mahalleler arasinda sorunlar
o . ¢ikt1. Sahne oraya ¢adirini kurup sorunu bitirdi. Zilhicce
? Bagdat 478/1085 Meliksah ayinda tekrar olaylar basladi, saldirilar1 engelleyerek
aralarm diizeltti.5®
Urfa halki itaatten ¢ikt1, Urfa’y1 sultana teslim eden
479/1086- . sahneyi (muhtemelen sahne olarak gorevinde kalmist1),
? Urfa 1087 Meliksah buraya getirilen Ermenileri ve sultanin atadigi amidi
kovdular.5%
Kerh Mahallesinde iki defa olay ¢ikt1, insanlar dldiirildi,
? Bagdat 479/1086 Meliksah |amid ve sahne olaylara miidahale etti ve olaylar
yatigtirildi. >3
480-481/1088- _ Gevherayin savas i¢in Vasit'a gitti, Bagdat’tan ayrilir
Gevherayin Bagdat 89 Meliksah |ayrilmaz karisikliklar artt1.5%2 Gevherdyin, Bagdat’ta ¢ikan
karigikliklara miidahale etti, yaralandi.5%
Humartekin . . ;
(Gevherayin’e| Bagdat 482/1089 Meliksah S&?gﬁmn naibi Humartekin, ¢ikan olaylara miidahale
vekalaten) '
Kodan Merv reisi Nizamiilmiilk'iin torunu Osman b. Cemaliilmiik
(Meliksah’in Merv 485/1092-93 | Meliksah |sahneyi yakalayip tevkif ve tahkir etti. Bunun iizerine
guldmlarindan) Meliksah meshur mektubunu Nizimiilmiilk'e goénderdi.>®®
AP - r Cikan olaylara Gevherayin miidahale etti, Amid el-Agarr
Gevherdyin | Bagdat | 486/1093 | Meliksah |p, o \fohacin ed-Dihistaninin de biiyiik emegi gegti. 5
fsmail b o Ismail b.Salancik Meliksah doneminde Rey sahnesiydi.
Salanc:lk. Rey tarihsiz Meliksah |Ahali, idarecileri biktirmis, valiler bas edemiyordu. Ismail
siddetle hepsini yola getirdi, sonra gérevinden azledildi.>%
A - . Sahne bayram namazi kilan 18 batiniyi yakaladi,
> Save tarihsiz Meliksah tahkikatten sonra serbest birakt1.5%®
Gevherayin Bagdat 486/1093 i Taht _ Bagdat’ta hutb;r;in adina okunmasi hususunda Tutus’a
miicadelesi |yardimet oldu.
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o Berkyaruk'un durumu giiglenince Gevherayin'in yerine
Yelberd Bagdat 486/1093 | Berkyaruk Yelberd Bagdat'a sahne olarak atandi.>*
Berkvaruk- Tutus, yine Bagdat’ta hutbenin kendi adina okunmasi igin
Aytegin Ceb Bagdat 487/1094 Y haber gonderdi. Berkyaruk'un Tutus'a yenilmesinden sonra
Tutus i 541
bu talep kabul edildi.
. . Cikan olaylara Nakib Tarrad ez-Zeynebi'nin istegi {izerine
Aytegin Ceb Bagdat 487/1094 | Berkyaruk rmiidahale etti 52
N 487-93/1094- Sultan Berkyaruk’u 6ldiirmeye ¢aliganlar, Isfahan sahnesi
Emir Sermez | Isfahan 99 Berkyaruk tarafindan gorevlendirildiklerini itiraf ettiler.5*®
Yusuf b. Abak Berkvaruk- Melik Tutus, Tiirkmen emiri Yusuf b. Abak't Bagdat
(Tirkmen Bagdat 488/1095 Y sahneligine tayin etti. Tutug’un 6liimii izerine Bagdat’1
o Tutus Zsas
emiri) terk etti.
N ) Meliksah'in Nizadmiilmiilk'e kars1 tavrinin degismesine
Kodan (Emir) Merv 49071096-97 | Berkyaruk neden olan Emir Kodan, Arslan Argun'un tarafina gegti.>*
An - Berkyaruk- [Melik Muhammed Gevherayin'i Bagdat'a gonderdi,
Gevherdyin Bagdat 4921099 | \1uhammed |hutbenin adina okunmasini istedi, halife de kabul etti.54®
Sahibu’l-Ceys | Berdesir 494/1101 &fﬁ%ﬁg Sahib-i ceys ayn1 zamanda Berdesir sahnesi.>’
Sultan, Artukoglu Ilgazi'yi Bagdat'a sahne atadi. Sahne ile
) Bagdat halki arasinda problemler ¢ikti. [lgazi Tiirkmenleri
Ilga21/TuArkme Bagdat 495-96/1101- Muhammed top}ayarak s_ehrn} Bat.1 yakz{sml yagn}a@an}ak istedi, ancak
n emir 03 halife, kadi ile nizamiye miiderrislerini géndererek
vazgegirdi.>*® Sahne Ilgazi, halifenin adamlarinin
yardimiyla Yinal't Bagdat’tan ¢gikard1.5*°
2 Vasit 495/1101-02 | Berkyaruk Vasit kad}SI hffrkesm hl}zur ygsguvene kavusmasi igin
sahne tayin edilmesini istedi.
Glimiistekin . Berkyaruk tarafindan sahne olarak génderdi, ancak halife,
el-Kaysari e dat 102 L Eagaruk Ilgazi, Sadaka ittifaki tarafindan engellendi.5!
Ilgazi, Berkyaruk tarafina gegti, divana ¢ikip hutbenin
— o 497/1104 Sultan Berkyaruk adina okunmasini istedi ve kabul
llgazi Bagdailigl 498/1104-05 Berlogl* edildi.5®? Tlgazi, Tarik-i Horasan’a kardesinin oglu Belek’i
vali tayin etti. O da bolgede emniyeti saglad1.553
Ak/Sungur el- . Sultan Muhammed, Sungur el-Porsuki’yi Bagdat’a sahne
Porsuki Bagdat 498/1105 | Muhammed tayin etti.5>*
Sultan Muhammed Basra’ya bir sahne ve amid tayin etti ve
? .
7 Basra 499/1105-06 | Muhammed buray! Sadaka’dan ald1 555
Sultan Muhammed Tekrit’i Bagdat sahnesi Aksungur el-
) ) ) Porsuki’ye ikta etti. el-Porsuki uzun siire kusattigi sehri
Ak;z?gijkrim Bagdat 499 5101%)/81 105 Muhammed |alamad1.5%® Sultan veziri Nizamiilmiilk Ahmed b.
Nizémiilmiilk’le Bagdat’a geldi, sahne Porsuki’yi Sarsar’a
gonderdi.>’
Miicahidiiddin . ) Miicahiddiiddin Bihr(z busene Irak’in tamamina (Bagdat’a
Bihr(izZ558 Irak-Bagdat| 502/1108-09 | Muhammed da) sahne atands 5
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Miicahidiiddin

Bihriz 507/1114-15 | Muhammed [Muhammed Bagdat sahneligini Birhriz’a tevdi etti.>%
Miicahidiiddin o Muhammed [512/1118-19 Sultan Muhammed 6liince oglu Mahmud
Bihriz Irak-Bagdat| 512/1118-19 Mahmud |adina Bagdat’ta hutbe okundu, sahne Bihriiz idi.%!
Aksungur el-Porsuki Sultan Mahmud’un kendini Bagdat
Aksungur el- _ sahneligine tayin ettigini ve Bihrliz’un azledildigini
Porsuki Bagdat | 512/1118-19 | Mahmud bildiren tevkii ald1.56? Aksungur, Bagdat sahneligini
iistlenince Bihrliz kendi hakimiyetindeki Tekrit’e kagt1, 56
Sultan Mahmud Bagdat sahneligine Emir Mengiipars’1
tayin etti. Uvey oglu Emir Hiiseyin b. Ozbek adl Tiirk
Emir g beyini Irak ve Bagdat’ta kendine naib tayin etti.
Mengiipars Bagdat 5121119 Mahmud Mengiipars halka zulmetti, adamlar: da fesat ¢ikardi.
Sultan Mahmud onu ¢agirinca halk harekete gecti ve
Mengiipars Bagdat’tan uzaklagt1.>6
?
(Men. finars Ayyarlar bu y1l Bagdat’in bat1 yakasinda isi azittilar.
lnilpl Bagdat 512/118-19 | Mahmud [Sahnenin naibi 50 Tiirk gulamiyla onlarin {izerine yiiriiyiip
o/mas savasti ama yine de bag edemedi.5®
muhtemel)
Emir Bagdat sahnesi Mengiipars 6ldiiriildii. Sultan Mahmud
.. Bagdat | 513/1119-20 | Mahmud |onun Bagdat sahnesi olmasina karsiydi ama mani
Mengiipars 566
olamamist1.
Miicahidiiddin - s 5 i 567
Bihruz Bagdat | 513/1119-20 Sancar |Sancar, Bihriiz’u Bagdat sahneligine tekrar atadi.
Barankus_ez- Bagdat 514/1120-21 | Mahmud Sultan. }\Aghmudsglhmz u azlederek yerine Barankus ez-
Zekevi Zekevi’yi atadi.
Bagdat el-Muhtar mahallesinde dldiiriilen birinin cinayet
Sa’duddevle - ) sorusturmasini sahnenin adamlar1 yapti. Sahne
(Barankus) g et 22 | Jiimud Sa’duddevle, zanlilar1 almak i¢in divandan izin istedi, izin
verildi.®
? en-Nil 515/1121-22 | Mahmud Seyﬁlddt?vle nin lééiordesl en-Nil’e girdi ve sultanin
sahnesini ¢ikardi.
Emir A .. il N
Aksungur el- Bagdat 516/1122-23 Mahmud Vasit, Musul ve c;evif:legm Irak. sse;}lnehgme ilaveten Emir
. Aksungur el-Porsuki’ye ikta etti.
Porsuki
Porsuki halifenin talebi tizerine Irak sahneliginden
azledildi, yerine Sa’duddevle Barankus ez-Zekevi gecti.5"
Barankus ez- - Halife ile Sahne Barankus arasinda ihtilaf ¢ikti. Barankus
Zekevi Bagdat 518/1124 Mahmud sultana giderek halifenin gittikce giiglendigini, boyle
devam ederse Bagdat’a girmelerine mani olacagini
bildirdi.5"
 Atabeg Atabeg Imadeddin Zengi Sultan Mahmud tarafindan Irak
Imédeddin Bagdat 521/1127 Mahmud o 574
Zengi sahneligine atandi.
Miicahidiiddin . Zengi’nin Musul’a gitmesi lizerine Bagdat sahneligine
Bihriz Bagdat | 5211127 | Mahmud i ohidiiddin Bihraz atand.57
Miicahidiiddin g ) Sultan Mahmud Bihriiz’u Bagdat sahneligine tayin etti ve
Bihriz Bagdat | 523/1128-29 | Mahmud |1 e Bihrz’a teslim edildi.™
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Imaduddin
Zengi

Bagdat

525/1130-31

Mahmud

Irak civarinin yonetimini Zengi’ye birakt1.577

imaduddin
Zengi

Bagdat

526/1131-32

Sancar

Irak’ta Sultan Sancar’in hutbesine son verildi. Imaduddin
Zengi, Sultan Sancar’in Bagdat sahneligini kendisine

verdigini sdyledi, Bagdat’a yiiriidii ancak maglup oldu.5’®

Hacib Yusufb.
Firliz

Dimesk

526/1131-32

Borii b.
Tugtekin

Borii b. Tugtekin dliince yerine oglu Semsiilmiiliik gecti,
devlet islerini Dimesk sahnesi Hacib Yusufb. Fir(iz idare
etti.>”®

Cavli

Bagdat

529/1135

Mesud

Bagdat’a yiiriiyen Mesud’un ordusunda Bagdat sahnesi
Cavli da vard1.5%

Nuruddevle

Hemedan

529/1135

Mesud

Sultan Mesud ile halife arasinda vuku bulan savasta
halifenin sag cenahinda Hemedan sahnesi vard:.58

Beyaba

Bagdat

529/1135
530/1136

Mesud

Sultan Mesud Beyaba’y1 Bagdat’a sahne olarak gonderdi.
Beyaba, yanindaki memliklarla Bagdat’a vardi, halifeyi
baski altina aldi, atigmalar ¢ikt1.Vali ve saray hacibi
kagt1.82 Sultan Mesud, Bagdat sahnesi Beyaba’ya mektup
yazip kendi adina yeni halifeye biat etmesini
istedi.*83Bagdat’ta siddetli depremler meydana geldi.
Sahne ve amid darbhaneyi yikarak Daru’s-sahne ve
Suku’l-amid yaninda yen bir darbhane insa ettiler.
Cavli’nin amilini tutukladilar, halifeye gelen hurmalart
satarak iicretin aldilar.% 530/1135 yilinda Sultan Mesud
halifeden borglari tahsil i¢in Barankus’u gonderdi.
Barankus Sahne Beyaba ile ittifak ederek halifenin
sarayma saldird1, ancak basarili olamadilar.5%°

Barankus
Bazdar

Bagdat

530/1135-36

Melik
Davud

Bu sene Sultan Mesud’a birgok melik ve emir isyan etti.
Melik Davud, Bagdat sahneligine Barankus Bazdar’1 tayin
etti.>Cikan olaylardabirgok kisi yanarak 6l1dii, sahne
birgok mali yagmalad.5®”

Sungur
Humartekin

Hemedan

531/1136
oncesi

Melik
Davud

Melik Davud’un saflarinda savasan birgok emirle birlikte
Hemedan sahnesi Sungur Humartekin de Sultan Mesud un
yanina geldi.5®®

Alpkus es-
Silahi el-Kebir

Bagdat

531/1136
532/1138

Mesud

Sultan Alpkus'u Bagdat sahneligine atadi.%8°Sahne
Bagdat’1 sabik sultan Muhammed’in oglu Selguksah’a
kars1 savundu.Ayyarlar serkeslikte ¢ok ileri gittiler, sahne
déniince bunlarin bir kismim 8ldiirdii ve ast1. 5%
Nizamiye’de diizenlenen oturuma sultanin veziri, miistevfi,
sahne katild1.5%

Miicahidiiddin
Bihrtz

Bagdat

532/1137-38
535/1140-41

Mesud

Sultan Mesud Bagdat sahnesi Alpkus es-Silahi’yi 6ldiirdi,
yerine Miicahidiiddin Bihr{iz’u Irak sahneligine
atad1.5%?Kanal agma faaliyetine baslad, suyu eski
mecrasina akitmak icin bir bent yapt1.5% Sultan Mesud’un
adamlar1 Alpkus ile Ismail’i Bagdat’a sokmad. 5%

Abbas

Rey

536/1141-42
541/1146-47

Mesud

Batinilerin reisi bu sene 6ldii, Rey sahnesi Abbas’m oglu
onu tabutunda yakt1.5%® Bir yil sonra Rey sahnesi Abbas

577 el-Azimi, 383; Ibnii’l-Adim, VIII, s. 3841.
578 jbnii’l-Esir, el-Kdmil, trc.,X, s. 534, 535.

579 ibnii’l-Esir, el-Kdmil, trc. X, s. 536.

%80 jbnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XVII, s. 96.

581 Tbnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XVII, s. 97; bkz. Ibnii’1-Esir, el-Kamil, X1, s. 33; Sibt, Mir atii 'z-Zamdn, XX, s. 267.
562 {bnii’]-Esir, el-Kamil, trc.,X1. s. 34; bnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XVII, s. 97.
583 {bnii’l-Esir, el-Kdmil, trc.,X1. s. 35; bkz. ibnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XVII, s. 97, 99, 100.

584 [bnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XVII, s. 98.

585 {bnii’l-Esir, el-Kdmil, X1, s. 41; Ibnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XVII, s. 100-101.
586 Tbnii’l-Esir, el-Kdmil, trc.,X1. s. 42.
587 bnii’l-Esir, el-Kdmil, trc.,X1. s. 46; Ibnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XVII, s. 102.
%88 Tbnii’l-Esir, el-Kdmil, trc.,XI. s. 51.
%89 bnii’l-Esir, el-Kdmil, trc.,X1. s. 51.
59 [bnii’l-Esir, el-Kdmil, trc.,XI. s. 62, 63; Ibnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XVII, s. 96.

591 [bnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XVII, s. 106.

592 {bnii’l-Esir, el-Kdmil, trc.,X. s. 66; Bkz. Ibnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XVII, s. 108.
593 {bnii’l-Esir, el-Kdmil, trc.,X1. s. 75.
59 Tbnii’l-Esir, el-Kdmil, trc.,X1. s. 77.

595 Tbnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XVIII, s. 6.
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yaninda askerlerle Bagdat’a ulast1.5% Abbas 541/1146-47
yilinda sultan tarafindan 6ldiiriildii.>®’

Kizil Emir

Miicahidiiddin Bihriiz Bagdat sahneliginden azledildi,
Bagdat 536/1141-42 Mesud |yerine Sultan Mahmud’un memliklerinden Kizil Emir

Ahur Ahur sahne tayin edildi.>®®
Sultan Mesud Bagdat gelip ayyarlarin her tarafa
Miicahidiiddin Bagdat 536/1141-42 Mesud yayildigini goriince tekrar Bihriiz’u sahnelige atadi, ancak
Bihriiz £ 538/1143-44 vezirin ogluyla sultanin kayinbiraderi ayyarlarla igbirligi

yaptig1 i¢gin Bihriiz da basarili olamadi. 5%°

Bagdat sahneligine fldeniz adinda bir memliik vekalet

) 538/1143-44 ediyordu. Cok sert, atilgan ve zalim biriydi. Sultanin

Ildeniz Bagdat 540/1145-46 Mesud |onayiyla ayyarlarla isbirligi yapan sultanin kayinbiraderi
Kavurd’un oglunu idam etti, vezirin oglu kagt1. Ayyalarin

serrinden sehri temizledi.®%

Mesud Bilal Bagdat

Mesud Bilal, bu yil (541/1146-47)Bagdat sahnesi oldu.®*
Sultan Mesud Bagdat’a geldiginde darphane yaptirdi. Bu
durum halifenin zoruna gitti ve darrablari tutuklatti. Sahne
de halifenin hacibini tutuklad1.5%2 542/1147°de Salargird,
Ali b. Diibeys’e karst Sultan Mesud’un emriyle Bagdat
sahnesinden yardim istedi.®® Sahne artan pahaliliga
miidahale etti.®**Bagdat sahnesi Mesud Bilal de Tekrit’ten
541/1146-47 | Mesud- |Bagdat’a dondii(543/1149).8% Sultan Mesud dliince sahne
547/1152-53 | Meliksah |Tekrit’e kagt1. Halife el-Muktefi Liemrillah sahnenin ve
sultanin adamlarinin Bagdat’taki evlerini zapt etti.
Yanlarindaki emanetleri divana getirtti. Sahnenin evinde
¢ok miktarda sarap bulundu. Mesud Bilal, Sultan
Meliksah’in gonderdigi Salargird’i hile &ldiirtip Hille’ye
hakim olduysa da kisa siire sonra halifenin veziri
tarafindan Hille’den ¢ikarildi, maglup bir sekilde Tekrit’e

dondii.b%
y Sahne, melikler Muhammed ve Meliksah'a sehir kapilarini
Gulbek Isfahan | 542/1147-48 Mesud act. %7
Torunta Vasit 543/1148-49 Mesud Vasit sahnesi Toruntay bir grup emirle Sultan Mesud’dan
Y ayrild.5%8
P o Nureddin yetmis kisilik emir grubuyla Makisin’e gitti,
Isimsiz Makisin 544/1149 sahnenin yanina girdi.5%
Resid Isfahan 551/1156-57 Muhammed Sultan Muhammed’in oglu Melik Siileymansah Isfahan’a
(Camedar) dncesi gelmis, sehrin sahnesi onu sehre sokmamigt1.51°
fnang Rey 551/1156-57 | Muhammed Rey sahnesi Inang, Meliksah ve Ildeniz ile yanlag?daki

emirleri sehre sokmamaya c¢alisti, ancak yenildi.

Mengiibars Bagdat | 552/1157-58 | Muhammed

Sultan Muhammed Bagdat’1t muhasara ettiginde Sahne
Mengiibars Darussultan’1 savundu.®*?

Emir Kaysar Hille 556/1160-61 Halife’nin memliikii Kaysar, Hille sahnesi idi.®*

596
597

598
599
600
601
602
603
604
605
606
607

608
609
610

611
612
613

Ibni’l1-Cevzi, el-Muntazam, XVIII, s. 8.

Ibnii’l1-Cevzi, el-Muntazam, XVIII, s. 16, 17; Bkz. bnii’1-Esir, el-Kdmil, trc., X1, s. 99, 108, 109; Sibt, Mir dtii z-
Zaman, XX, s. 360, 371.

Ibnii’1-Esir, el-Kdmil, trc.,XI. s. 86.

[bnii’1-Esir, el-Kdmil, trc.,X1. s. 86.

[bnii’1-Esir, el-Kdmil, trc.,XI. s. 91, 92.

[bnii’1-Esir, el-Kdmil, trc., X1, s. 110; Sibt, Mir’dtii ’z-Zamdn, XXI, s. 360; Ravendi, Rahatu’s-Sudr, s. 233.
Ibnii’1-Cevzi, el-Muntazam, XVIIL, s. 16; Sibt, Mir dtii z-Zamdn, XX, s. 360.

[bnii’1-Cevzi, el-Muntazam, XVIIL, s. 18; Bkz. ibnii’l-Esir, el-Kamil, trc., XI, s. 113, 114.

ibnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XV, s. 18.

[bnii’1-Esir, el-Kdmil, trc.,X1. s. 122, 123; Ibnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XVIII, s. 21.

[bnii’1-Esir, el-Kdmil, trc.,XI. s. 143; Tbnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XVIII, 28; Sibt, Mir dtii z-Zamdn, XX, 418.
Ibnii’1-Esir, el-Kamil, trc., X1. s. 111; Tbnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XVIII, s. 18; Residu’d-Din, Camiii't-Tevarih,
trc., s. 211; Ravendi, Rahatu’s-Sudiir, s. 241; el-Bundari, Gulbek’i Isfahan valisi olarak zikreder. Bkz. el-Bundari,
s. 184.

Ibnii’1-Esir, el-Kdmil, trc.,X1. s. 122.

[bnii’1-Esir, el-Kdmil, trc. X1, s. 127.

[bnii’l-Esir, el-Kamil, trc.,XI, s. 177; Residu’d-Din, tarihi 550/1155 olarak verir Bkz. Camiii 't-Tevarih, trc., s.
227, 228; Mirhand, Ravzatii 's-Safd, trc., s. 228.

[bnii’1-Esir, el-Kdmil, trc.,XI. s. 183.

Ibnii’1-Cevzi, el-Muntazam, XVIIL, s. 37; Bkz. Tbnii’l-Esir, el-Kdmil, X1, s. 182, 183.

Ibnii’1-Esir, el-Kdmil, trc. X1, s. 227.
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- ) Kumac'in Oguzlari hizaya getirmek igin sahne olarak
Kumac Oguzlar | 548/1153-54 | Sancar atanma istegi, Sancar tarafindan kabul edilmigtir.®*
Sipehsalar .. - Mensurla Sipehsalar Yarankus, Ciiveyn’e sahne olarak
Yarankus Ciiveyn Tarihsiz Sancar atanmistir. 515
Ahmed b Eba Belh Tarihsiz Sancar Dedesi Kumac ve bal‘gzllgl Alauddin'in yerine Sancar
Bekir tarafindan atanmigtir.
Inang Bilge
Ulug Candar | Tiirkmenler| Tarihsiz Sancar  |Sancar tarafindan Tiirkmenlere atanmgtir.®”
Beg
Isimsiz Dihistan 56%16156 4 Sahne Harizm ordusuna katild1.5*®
P . R o Sahne, Avana’da avlanirken Benu Haface mensuplart
Isimsiz Bagdat | 573/1177-78 Tugrul tarafindan &ldiiriildii 6%

Yaklasik 40 kadar sahne

ismi

zikredilmektedir. Bircok yerde ise isim

zikredilmeksizin sahnenin yapip ettiklerinden bahsedilmektedir. Gevherayin, Aytegin

Ceb, Miicahidiiddin Bihriiz gibi baz1 sahneler bircok defa gorevden alinmis ve goreve

iade edilmislerdir. Bu durum gulam sistemiyle yetismis komutanlarin Selguklu

idaresinin omurgasinda yer aldigin1 ve bunlardan vazgecilemedigini gdstermektedir.

Tarihgilerin dikkatleri Bagdat iizerinde yogunlastigindan Bagdat sahneleri ile

ilgili bilgiler daha teferruathidir. Diger sehirlerin sahneleri ancak 6nemli bir olay

oldugunda giindeme gelmektedir. Ancak merkezi sehirlerde sahnenin gorevlendirildigi

anlagilmaktadir. Vasit kadisinin sehrin huzur ve giivene kavusmasi i¢in sahne talep

etmesi®? sahnelerin halk tarafindan da talep edildigini gdstermektedir.

60

50

40

20

10

]
I
30
|
|

Sekil 4. 452/1060 - 554/1159 yillar1 aras1 sahne tayin edilen sehirler grafigi

Bati’da Dimask, Halep, Diyarbekir, Urfa; giineyde Basra, Berdesir; kuzeyde
Drhistan, orta kesimde Bagdat, Hemedan, Rey, Isfahan vb. doguda Belh ve Oguzlar
olmak tizere sahnelerin iilkenin hemen her tarafinda gorevlendirildigi goriilmektedir.

614

615
616
617
618
619
620

Révendi, Rahatu’s-Sudiir, s. 177, 178; Residu’d-Din, Camiii't-Tevarih, trc., s. 176; Bkz. el-Bundari, s. 257-259;

Mirhand, Ravzatii’s-Safa, trc., s. 190.

el-Ciiveyni, Kitabu ‘Atebetii’I-Ketebe, s. 60-62.

el-Ciiveyni, Atebetii'I-Ketebe, s. 74-80.
el-Ciiveyni, Atebetii'I-Ketebe, s. 80, 82.
[bnii’1-Esir, el-Kdmil, trc. X1, s. 257.
Ibnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XVI1II, s. 78.
Ibnii’1-Esir, el-Kdmil, trc. X, s. 270.
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Orta kesimlerde sahne atanan sehirlerin yogunlugu, buralarda tarihgilerin dikkatini
cekecek olaylar vuku bulmasiyla ilgili olmalidir.
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Harita 1. Sahne atanan sehirler (Biiyiik harfle yazilanlar)

Amidligin

sahnelikle

yakin

iligkisinden dolayr asagida Sel¢uklularda

gorevlendirilen amidlerin goérevlendirildikleri yer, zaman ve faaliyetleri tablo seklinde

verilmistir.

Tablo 8. Amidlerin gorev yerleri ve faaliyetleri

Amid’in ad1 |Gérev yeri |Tarih®?' | Dénem icra Ettigi Gorevler/Zikredilme Gerekcesi
Abu Nasr ) 440/1048 ) Bagdat’ta bw_uyuk b1r“k1t11k oldu. An}ld,. i¢lerinde Hagimiler,
. |Bagdat Tugrul Bey | kadilar, sahitler ve tiiccarlarin oldugu insanlar1 yollardan
Ahmed b. Ali -1049 622
toplayarak caligtirdi.
Amid, hutbeyi Fatimiler adina okutan Ebu’l-Ganaim’i yendi.623
Tugrul Bey, bir ordu ile Ebli Nasr’1 Batiha’ya sevk etti, ancak
yenildi.®? Irak amidi Tugrul Bey Bagdat’tan ayrildig: halde o
625 . N .
Ebi Nasr 448/1057 ) sultam"n saray}nda kglarak sehrin savunmasina ka.tlldl, qgemll
. [lrak Tugrul Bey | roller iistlendi. Sehrin savunmasi hususunda halifenin veziriyle
Ahmed b. Ali 551/1059 S g > s
yasadig bir ihtilaf sonucu veziri tokatladi. Kureys’e sigindiysa
da Besasiri’ye teslim edildi ve 61diiriildii.5% Tugrul Bey’in
askerleri Bagdat’a gelince halktan istenen 500 dinér vergiye
itiraz i¢in amide gidilmistir.5?” isler Tugrul Bey aleyhine gelisip
621

622 1bnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XVI, s. 7

623 [bnii’l-Esir, el-Kdmil, trc. IX, s. 473; Irak amidi halifenin hadimini tutukladi, sonra 6ziir dileyerek serbest birakt1.
Ebu’l-Ganaim’in esir edilmesiyle ilgili bkz. 449/1057-58 yili olaylari; Sibt, Mir dtii z-Zamdn, X1X, s. 6.

624 {bnii’l-Esir, el-Kdamil, trc. 1X, s. 492.

625 Sibt, Mir dtii z-Zamdn, trc., s. 37, 38, 52-54.

626 {bnii’l-Esir, el-Kamil, trc. 1X, s. 485-488; ibnii’l-Cevzi, el-Muntazam, X VI, s. 11, 12, 14; Sibt, Mir tii 'z-Zaman,

trc., s. 61.

621 S1bt, Mir’atii z-Zaman, trc., s. 19.

Amidlerin gorev tarihleriyle ilgili kaynaklarda ihtilaf mevcuttur. Ibnii’l-Esir’in kronolojik siralamasini esas kabul
edilmistir.

108



Vezir Kiindiiri Entigirvan’1 taht igin cesaretlendirdiginde vergi
toplamak i¢in Vasit’ta bulunan Amid, Bagdat’a dondii.5?8

Ebu’l-Feth el-

Sultan ii¢ yilligina Bagdat’1 400 bin dinar karsiliginda Ebu’l-
Feth’e iltizama verdi. Amid Kerh mahallesinin ¢arsisini tamir
ettirdi. Yaptig1 diizenlemelerle Bagdat’in gelirini ii¢ katina
¢ikard1.52° Amid Ebu’l-Feth Tugrul Bey’in halifenin kiziyla

gf_lggleyri: Bagdat 452/1060 | Tugrul Bey evlenmesi konusunda sultan adina halifenin biitiin isteklerini —
sultanin Bagdat’ta oturmasi harig- iki kat1 bile olsa sultan adina
kabul edecegini bildirdi.5° Kerh bentlerini imar etmeye
baglad:.53!
Sultan Irak amidi Ebu’l-Feth el-Muzaffer’i azledip yerine en-
Nihavendi’yi atadi, Ebu’l-Feth’i tutuklamasini istedi. O da
halifenin sarayima sigindi. En-Nihavendi saraya alinmadi,

. sehrin bat1 yakasina gegmesine miisaade edilmedi. O da halife
i?)lclhfl‘\};;?jg E : ve yakinlara ait 1ktalara el uzatt1.5%2 Tugrul Bey’in halifenin
el-Hizr en- ) kiziyla evliligi sirasinda yine cesitli sekillerde halifeye baski
Nihavendi Irak 453/1061 | Tugrul Bey | yapt1.5%% Mezalim divanina oturdu, Bagdat’ta tam bir giivenlik
(Resii’l- ve huzur saglad1.5% Miras hukukuna riayet etti, kimsenin
Irakeyn) hakkini yemedi, yedirmedi.®®® Halifeye iyi davranmasi

hususunda Tugrul Bey’den mektup ald1.5% 454/1062 yilinda
gorevinden ayrilmak istemisti,537 ancak Tugrul Bey onu Hacib
Savul ile halifeye gesitli hediyeler génderdi.5* Amid Bagdat’ta
kapatilan fesat evlerinin kaldirilmasin istedi.®®
Sultanin 6lmesine ragmen amid hilafet iktalarindan el
Ebti Said cl- (;ekpleyince halife amidin 6ldiiriilmesi hususut}dg kadllve -
Kayini Bagdat 455/1063 | Tugrul Bey | fakihlerden fetva aldi. Amid beytii’n-nubeye gitti 30 bin dinar
karsiliginda kadi’l-kudattan eman istedi, paray1 6demeyince
hapse atilds, sonra affedildi.5*°
Amid Ibni g Tugrul Bey’in 6liim haberi tizerin Hemedan ayyarlar1 amidi ve
Tugrulbek HemadaiiggEioh/1063g8perl Bey sahnenin 700 adamim ldiirdiiler.54!
Alparslan tahta gecince hutbenin kendi adina okutulmasini
halifeden rica i¢in Sahne Aytegin Siileymani ile Safiilerin reisi
Ebu’l-Feth el- Ebu Seh.l Muhammed b. Hibetullah (ibn .Muvaffak)’.l Bagdat’a
Muzaffer b. el |Bagdat 456/1063 Alparslan gonderdi, ar.lc.ak Ebu Sehl yolda Vefat‘ etti. Onun yerine Amid
Hiiseyin -1064 Ebu’l-Feth’i }kame ettl_, o (_13 vefat e.ttll._En son Reisii’l-Irakeyn
Ebt Ahmed’i gonderdi. Hilafet veziri Ibn Cehir’e anlagamayan
Ebii Ahmed, halifenin de vezire sahip ¢ikmasi iizerine Ibn
Cehir’in iktalarma el koydu, adamlarma baski yapt1.64?
Amid Ebu’l-Hasan Alparslan tarafindan ¢esitli hediyelerle
Ebu’l-Hasan Bagdat 456/1063 Alparslan Bagdat’a gonderildi ve sultana gonderilecek hilatler konusunu
Alib. Isa & -64 P hilafet makamlariyla organize etti. Halife ona “Seyhu’d-devle”
lakabi verdi.t43
Sultan Horasan amidini Hoy ve Selemas’a gondererek onlart
? Horasan  |456/1064 | Alparslan tehditle itaate davet etti. 5
Ebt Said el- Bagdat 457/1064 Alparslan Alparslan EbG Ahmed’i Bagdat iltizamligindan alarak 500 bin
Fasi -65 dinar karsiliginda Ebf Said’e vermistir.4

628
629
630
631
632
633
634
635
636
637
638
639
640
641
642
643
644

Sibt, Mir’atii ’z-Zamdn, trc., s. 49.
Ibnii’1-Esir, el-Kdmil, trc. X, s. 28; Tbnii’l-Cevzi, el-Muntazam, X VI, s. 22; Sibt, Mir dtii 'z-Zaman, trc., s. 85, 88.
Ibnii’1-Cevzi, el-Muntazam, X V1, s. 23; Sibt, Mir 'Gtii 'z-Zamdn, trc., s. 89.

[bni’1-Esir, el-Kamil, trc. X, s. 30.

Sibt, Mir’atii 'z-Zaman, XIX, s. 114/ trc., s. 91.
Sibt, Mir’dtii’z-Zaman, XI1X, s. 119, 120, 129. / trc., s. 97, 103.
Sibt, Mir’dtii’z-Zaman, XI1X, s. 120, 121/ trc., s. 98.

Sibt, Mir’dtii 'z-Zaman, XI1X, s. 119, 120 /trc., s. 97, 98.

Sibt, Mir’dtii 'z-Zaman, XIX, s. 124, 131/trc., s. 101.

Sibt, Mi’ratii’z-Zamdn, trc., s. 105.

Sibt, Mir’dtii 'z-Zaman, XI1X, 137/trc., s. 109.
Sibt, Mir’atii’z-Zamdn, X1X, s. 131.

Sibt, Mir’atii 'z-Zaman, XI1X, 153/trc., s. 117.
[bnii’l-Cevzi, el-Muntazam, X VL, s. 29; Sibt, Mir dtii 'z-Zamdn, X1X, s. 169/trc., s. 120, 137.
[bnii’1-Esir, el-Kdamil, trc. X, s. 47-48; Sibt, Mir dtii 'z-Zamdn, XIX, s. 162/trc., s. 134.
Ibnii’1-Cevzi, el-Muntazam, XV1, s. 30, 31; Sibt, Mir dtii 'z-Zaman, trc., s. 132.

Ibnii’1-Esir, el-Kdmil, trc. X, s. 49, 50.
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Halifenin esi Seyyide Hatun’un sultandan getirdigi mektuplari
okumak tizere Amid Eba Sa’d, beytii’n-nubededeki toplantiya
igtirak etti.®*6 Semsiilmiilk, Eb(i Hanife nin kabrinin yanina

Miistevfi . . .

e o 459/1066 medrese yazildi. Medresenin kubbesine yazilan medhiyede
SeIPSUl,mulk Bagdat -67 Alparslan “Amid Ebf Sa’d” yazi11d1.%4” Nizamiye Medresesinde Ebt Ishak
Eba Sa’d e L e

es-Sirazi’nin ders vermesiyle ilgili ¢ikan sorunda Nizamiilmiik,
Amid Ebfi Sa’d’1 sorumlu tuttu. Amid de Eba ishak ders
vermeye baglayincaya kadar bagindan ayrilmadi.548
Ebu’l-Abbas . 460/1067 Ebu’l-Abbas, Alparslan tarafindan Bagdat’a amid tayin
el-Havafi  |oo2dat | gg Alparslan: | oy o2
Amid Eba Alparslan Berdesir’den Siraz’a yoneldi. Oglu Meliksah’1 bir
Sa’d el- Berdesir  [461/1069 | Alparslan | grup asker ve Amid Ebd Sa’d el-Miistevfi ile birlikte
Miistevfi Berdesir’de birakt1.5%
Muhammed Ordu pazarinda kasap iken, yetenek ve becerileri sayesinde
463/1071 Horasan amidi yapildi. Cagri, Tugrul, Alparslan, Meliksah,
b. Mansur en- [Horasan N . Alparslan . ,
N oncesi Bori Pars, Arslan Ergun, Berkyaruk ve Sancar’a hizmet
Nesvi i tip 651
etmistir.
462/1069 Ebi Nasr, ileri gelen kimseleri ¢agirarak Nizamiye
Eba Nasr Bagdat .70 Alparslan | Medresesine vakfedilen kitaplari okudu kedisi de kitaplar,
arazi, miilkler ve garsiy1 vakfetti.5?
466/1073 Amid Ebu’l-Vefad nin hilafet vezirene kars1 Nizdmilmilk i
Ebu’l-Vefa |Bagdat Meliksah | kiskirtmasi lizerine Darulazize mensuplarina ait bazi iktalar
-74 . . . . 653
Tiirkmenlere verilmesini igeren tevkiler geldi.
Sultan Gevherdyin’i Bagdat’a sahne atadi. Yaninda Bagdat’taki
islere nezaret etmek iizere Amid Eb# Nasr da vard1.5%* Amid
N - 468/1075/ . Eb( Nasr, Selguklu Divant igin halife ve yakinlara ait
Eba Nasr —|Bagdat \7q Meliksah | 1o lardan 100 dindr tahsil etmek igin halifeye geldi. Halife
6deme yapmayinca iktalara el koydu ve buralara acemleri
atad1.8%
Bagdat’ta ¢ikan olaylar {izerine Amidiilmiilk b. Nizdmiilmiilk,
N o 470/1077 . amid ve sahneyi ¢agirdi. Ikisi de askerlerle geldiler.
Eba Nasr Eat -78 Melifesgh Nizamiilmiilk amide fitneye yol aganlarin mallarina el
koymasini bildiren mektuplar génderdi.®%6
472/1079 Ebt Nasr Horasan yolu iizerinde bulunan Malikiyye adl1 kdyi
Ebt Nasr Bagdat -80 Meliksah | Bagdat’taki Musa meshedine vakfetti. Alevileri severdi,
onlardan bazilarini evlendirdi, bazilarini da siinnet ettirdi.®’
475/1082 Sultan, Cemaliilmiilk b. Nizamiilmiik’i Horasan amidine
? Horasan 83 Meliksah | 6ldiirttii.5%®Bagdat’ta Esariler ile Hanbeliler arasida olaylar
cikti. Amid de sahne ile birlikte rol ald1.5%°
- Halife Bagdat amidini Ebi Ishak es-Sirazi ile gonderdigi bir
EEE Il_(l;esth b. Bagdat fggs /1082 Meliksah mektupla Meliksah’a sikayet etti. Eb{i Ishak déndiigiinde
y amidin itibar1 sarsildi, hak tecaviizleri son buldu.%¢°
Ebi Ali Horasan 477/1084 Meliksah Horgs’qn Amidi Ebu Ali uygu(}gdlgl bir hile ile isyan halindeki
-85 Tekis’in basarisini engelledi.

845 Sibt, Mir atii 'z-Zamadn, XIX, 169/trc., s. 137 (Terciimede Ebt Said el-Kayini gegmektedir).
646 [bnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XV1, s. 35.
647 Tbnii’l-Esir, el-Kdmil, trc. X, s. 63; el-Bundari, trc., s. 31.

648 Tbnii’l-Esir, el-Kdmil, trc. X, s. 64; Tbnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XVI, s. 36

649

“amid” kullanilmaktadir. el-Bundari, trc., 32.

650 Sibt, Mir dtii z-Zamdn, X1X, s. 213 / trc., s. 160.

651 el-Hiiseyni, Ahbdr, trc., s. 22, 23.
852 bnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XVI, s. 40; Farkli anlatim i¢in bkz. Sibt, Mir 'dtii z-Zamdn, XIX, $.221.
853 Tbnii’l-Cevzi, el-Muntazam, X VI, s. 52; Sibt, Mir dtii 'z-Zamdn, tcr., s. 193

854 Tbnii’l-Esir, el-Kdmil, trc. X, s. 99.
655 Sibt, Mir atii 'z-Zaman, X1X, 308, /trc., s. 204, 205.

856 {bnii’l-Esir, el-Kdmil, trc. X, s. 104; ibnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XVI1, s. 64

857 Sibt, Mir dtii z-Zaman, X1X, s. 345/ trc., s. 230.

ibnii’l-Esir, el-Kédmil, trc. X, s. 65. Tiirkge terciimede “...amil tayin edildi.” denmektedir, ancak Arapga metinde

858 {bnii’l-Esir, el-Kdmil, trc. X, s. 118, 119; el-Bundari, trc., 73.
659 {bnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XVI, s. 74; bnii’l-Esir, el-Kamil, tcr. X, s. 119; Sibt, Mir dtii 'z-Zamdn, trc., s 249.
660 Tbnii’l-Esir, el-Kdmil, trc. X, s. 119, 120; el-Bundari, trc., 73.
861 Tbnii’l-Esir, el-Kdmil, trc. X, s. 127.
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479/1086

Kemaliilmiilk 87 Irak amidi Kemaliilmiilk Kerh ile Babu’l-Basra arasinda ¢ikan
Ebu’-Feth ed- |Irak Meliksah | olaylara miidahale etti, Anbar’1 Ukaylilerden ald1.56? 480
A n 480/1087 . L e
Dihistani .88 yilinda Hit sehrini istila etti.
Sultanin Urfa’ya atadig1 amid el koymak amaciyla halkin
2 Urfa 479/1086 Meliksah malint tespit ettirdiginden Qrfa halki 1ta.at.ten cikt1. U.rfa.yl
-1087 sultana teslim eden Sahneyi, buraya getirilen Ermenileri ve
amidi kovdular.564
Amid Ebt Ali Fahruddevle’yi yolsuluk yaptig1 gerekgesiyle
Eba Ali el- . . |1479/1086 . sultana sikayet edince Sultan, Diyarbekir’i Fahruddevle b.
Belhi Diyarbekir -87 Meliksah Cehir’den alip Amid Eba Ali el-Belhi’ye verdi, onu amil tayin
etti.o65
Bagdat’ta ¢ikan olaylara amid miidahale etti. Amid’in
ALl 482/1089 . gonderdigi nakibi Emir Bozan tutukladi. Amid olaylar1
Kemaliilmilk \Irak -90 Meliksah yatistirdi, sultanin yanina gitti. O gidince olaylar tekrar
baglad.%66
Sultan Meliksah Harizm amidi Ebd Tahir’i Semerkand’da
Ebi Tahir | Harezm- 14821089 |y i cah | eoreviendirdi. Sultan aynlinca Cigiller Amid Eba Tahir ile
Horasan  |-90 s a4 667
anlasamadi, o da Harezm’e dondii.
el-Agarr Kemaliilmiilk azledildi, yerine kardesi el-Agarr ed-Dihistani
Ebu’l- Bagdat 482/1090 | Meliksah amid olarak Bagdat’a 7e1 di. 668
Mehasin & 4
Bedeviler, 10 bin savasci ile Basra’y1 yagmalamaya geldi.
g 483/1090 3 Amid Ismet az adamiyla bunlar1 engelledi. Sehir halkinmn
Amid lsmet \fiigsra -91 p-liksah ihanetinden korkunca sehri terk etti. Sehri Araplar giindiiz,
Amid Ismet gece yagmaliyordu.56°
el-Agarr Bagdat’ta ¢ikan olaylara Gevherayin miidahale etti, amid biiyiik
Ebu’l- Bagdat  |486/1093 | Meliksah gcatla aian 0lay y g yu
A emegi gecti.
Mehasin
Berkyaruk’un veziri el-Eaaz esir alindi, Mieyyidiilmiilk
el-Eaaz Ebu’l-|, . 493/1099 b.Nizamiilmiilk onu Bagdat amidligine atadi1. Halifeden
Mehésin Reiat -1100 Mulfgimed hutbenin Muhammed adina okunmasini talep etmesini istedi.
Talep kabul edildi.6™
Ebd 493/1099 e - 672
Muhammed Horasan -1100 Berkyaruk | Sultan Horasan amidi Eba Muhammed’i tutukladi.
’ ) 494/1100 Berkvaruk Berkyaruk’un veziri el-Eaaz, birikmis borglarini istemek tizere
’ -1101 y amidi Sadaka b. Mezyed’e gonderdi.t”
A . Berkyaruk’un veziri el-Eazz’in kardesi Amid el-Miihezzib
el N{uheZZIb Bagdat 495/1102 Berkyaruk | Ebu’l-Mecd bu sene kardesinin ndibi sifatiyla Bagdat’a geldi.
Ebu’l-Mecd -03 , ST 674
Tapar’in sahnesi Ilgazi onu yakaladi.
499/1105 Sultan Muhammed Basra’ya saltanat iglerini iistlenecek bir
? Basra 206 Muhammed | amid tayin etti, Ismail b. Arslancik onu sehre sokmad1.6”
Tekrar Basra’ya sahne ve amid atadi, buray1 Sadaka’dan ald1.578
Amid Sultan, Bagdat amidi Emir Muhammed el-Ciizekani’yi
Muhammed |Bagdat Muhammed | ¢agirarak ona Muhtass’in mansibi olan tugraligi verdi. Ayni

el-Clizekani

677

zamanda Gevher Hatun’un veziri oldu.

662
663
664
665
666
667
668
669
670
671
672
673
674
675
676

Ibnii’1-Esir, el-Kdmil, trc. X, s. 142, 143; Tbnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XVI, s. 84.
[bnii’1-Esir, el-Kdmil, trc. X, s. 147.
Sibt, Mir’atii’z-Zamdan, trc., s. 274.
[bnii’1-Esir, el-Kdmil, trc. X, s. 143; Sibt, Mir 'Gtii z-Zaman, trc., s. 275; el-Bundari, trc., s. 75.
[bnii’1-Esir, el-Kdmil, trc. X, s. 153.
Ibnii’1-Esir, el-Kdmil, trc. X, s. 154-155.
Ibnii’1-Esir, el-Kdmil, trc. X, s. 160.
Ibnii’1-Esir, el-Kdmil, trc. X, s. 163.
Ibnii’1-Esir, el-Kdmil, trc. X, s. 193.
[bnii’1-Esir, el-Kdmil, trc., X, s. 244.
[bnii’1-Esir, el-Kdmil, trc. X, s. 245.
[bnii’1-Cevzi, el-Muntazam, XVI1, s. 23.
[bnii’1-Esir, el-Kdamil, trc. X, s. 286.
Ibnii’1-Esir, el-Kdmil, trc. X, s. 324.
Ibnii’1-Esir, el-Kdmil, trc. X, s. 331.
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Muhammed
b. el-Hiiseyin
el-Belhi

501/1107 Amid sultan ile Sadaka’nin arasin1 bozdu, Sadaka’nin
-08 Muhammed oldiiriilmesine neden oldu.57®

Halifeyle arasi bozulan Sahne Barankus Sultan Mahmud’un
? Bagdat 520/1126 | Mahmud yanina gitti. Halifenin gli¢ kazandigin1 boyle giderse Bagdat’a
sahne ve amidin giremeyecegini sdyledi.®”

Bagdat’ta siddetli depremler meydana geldi. Sahne ve amid

500/1141 darbhaneyi yikarak daru’l-sahne ve suku’l-amid yaninda yen

? Bagdat 42 Mesud bir darbhane insa ettiler. Cavli’nin amilini tutukladilar, halifeye
gelen hurmalar satarak iicretin aldilar.% Yeni halifeye biat

edenler arasinda amid de vard:.%%

530/1141 Yeni halife Ebx Cafer el-Mansur Sahne Beyaba ile amid’i
? Bagdat 1142 Mesud hilatledi. Yarankus’la mektuplasmasinda iilkeyi sahne ve amide
terk ettiklerini, muhalefet etmediklerini belirtti.582

Yukarida Selguklularda sahnelerin ve amidlerin faaliyetleri, bulunduklart
sehirler ve donemleriyle ilgili bilgiler tablo seklinde aktarilmistir. Her iki tablo
karsilastirildiginda Tugrul Bey zamaninda ve Alparslan’mn ilk donemlerinde Bagdat’ta
amidler®® daha etkinken zamanla bunlarin yetki ve gorevlerinin birgogunun sahnelere
devredildigi goriilmektedir. Tugrul Bey doneminde sahne amidden sonra zikredilirken
daha ge¢ donemlerde amid, bir nevi sahnenin yardimeis1 konumunda tavsif edilmistir.58*
Bu duruma sahnelerin kisisel dirayetleri etki etmis olsa da kanaatimizce Sel¢uklular,
bilin¢li bir sekilde sivil kokenli amidlik kurumunun etkisini azaltarak yerine gulam-
asker, ozellikle sahnelik kurumunu gii¢lendirmislerdir. Irak amidlerinin Selguklu adina
sikdyet mercii, °® yerel emirlerle iliskilerde aracilik,®® savaslara komuta etme, %8’
halifenin ciilus torenlerine katilma,%® vergi toplama,°® sehir savunmasinda ¢ok 6nemli

6% sehrin imarini iistlenme®®! gibi gérevlerde bulunduklar1 gériilmektedir.

rol oynama,
Tugrul Bey’in, Besasiri tarafindan o6ldiiriilen Amid Ebi Nasr Ahmed yerine Ebu’l-Feth
el-Muzaffer b. el Hiiseyin’in amid olarak atamasi ve Bagdat’ta islerini yiiriitme gérevini
ona vermesi amidin Bagdat’taki temsilcisi konumunda oldugunu gosterir. Nitekim

Amid’in halka iyi davranmasi, aldig1 giivenlik tedbirleri ve imar faaliyetleri neticesinde

677 el-Bundari, trc., 99, 100.

678 Tbnii’l-Esir, el-Kdmil, trc. X, s. 353; Tbnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XVII, s. 70.

679 bnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XVII, s. 77; Ibnii’l-Esir, el-Kamil, trc., X, 502.

680 {hnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XVII, s. 98.

881 {pnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XVII, s. 99.

682 {bnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XVII, s. 100, 101

683 Erdogan Mergil, "Amid", DIA, 111, Istanbul 1993, s. 55.

684 [bnii’l-Esir, el-Kdmil, VIII, s. 491.

685 448/1056-57 yilinda Bagdad’a gelen Sultan Tugrul Bey’e bagl bir grup asker halka ait evlere yerlestirilip bu
askerler i¢in 500 altin talep edildiginde halk, bu durumu Irak amidine sikayet etmisti. Bkz. Sibt, Mir’atii’z-
Zamdn, trc., 8. 19, 20.

686 Sybt, Mir dtii z-Zamdn, trc., s. 23, 24.

887 Sibt, Mir dtii z-Zamdan, trc., s. 25, 30, 37

688 Sibtir, Mir Gtii 'z-Zaman, trc., s. 42.

689 Sybit, Mir dtii z-Zamdn, trc., s. 49.

690 Sibt, Mir dtii 'z-Zaman, trc., s. 53-55

691 Tbnii’l-Esir, el-Kdmil, trc., X, s. 30.
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Bagdat vergisinde ©6nemli artis olmustu. 2 Tugrul Bey’in halifenin kiziyla
evlenmesinde de amid &nemli rol oynamuis,®® sultan tarafindan halifeye baski araci
olarak kullanilmistir.8%* Ayrica 6len kimselerin miras taksiminde s6z sahibi, sehrin imar

695

ve huzurundan sorumlu,®® sultanla halife arasinda elgilik yapan,®®® sultanin hediyelerini

halifeye gétiiren®®” amid, Tugrul Bey déneminde Bagdat’ta sahneden daha fazla adindan
s6z edilmektedir. Alparslan doneminde de amidler elcilik, halifeye ve vezirine bask15%®
gibi 6nemli roller ifa etmislerdir. Kisaca amidler eyalet ve illerde sivil idarenin en
yiiksek memuru olup siyasi, askeri, idari, mali her tiirlii gorevi iistlenirlerdi.®®® Ancak
goriildiigl tizere amidlerin etkinlikleri tedricen azalirken sahnelerin etkinlikleri de ayn1
oranda artmistir. Selguklu siyasi gelenegini biiylikk oranda devam ettiren
Harizmsahlar’daki uygulamalar bu durumu teyit etmektedir. Harizmsahlar’da sahnelik

onemli bir makamken '® amidlik makamma rastlanmasma ragmen icerigiyle ilgili

bilginin bulunmayis1 bu makamin 6nemini kaybettigi seklinde yorumlanmistir.’%*

Amidlerin yerine sahnelerin 6n plana ¢ikma nedenleri sosyal statiileri ve yetisme
tarzlartyla ilgili olmalidir. Amidler, genelde yerel halkin 6nde gelen isimlerinden ve
kalem ehlinden segilirdi. Sahneler ise biiyliik oranda gulamlardan segilirdi. Amidler,
gulamlar gibi her diim emre Amade degillerdi. Istifa etmek, yonetimden uzak bir hayat:
tercih etmek %2 gibi segenekleri vardi. Nitekim Alparslan tahta gectiginde Ebi
Ahmed’in Hemedan’da ikamet ettigi, Irak’la ilgili bir diisiincesinin olmadig1 ifade
edilmistir. "® Oysa gulamlar devamli surette itaate hazir, devlet yonetiminde gorev
almaktan bagka segenekleri olmayan kimselerdi. Bu yiizden Selguklu sultanlar

amidlerin gorev ve yetkilerini azaltarak sahnelerin 6n plana ¢ikmasini saglamiglardir.

Amidlerle sahnelerin gérev ve faaliyet alanlarinin biiyiik oranda ortiismekle
beraber amidlerin mensup olduklari smif ve egitimleri dolayisiyla ilmi ve kiiltiirel

alanlarla sahnelerden daha fazla ilgili oldugu goriilmektedir.

692 S1bt, Mir atii z-Zaman, trc., s. 88.

693 Sibt, Mir dtii z-Zamdn, trc., s. 89

69 Ebu’l-Feth’in yerine atanan Reisii’l-Irakeyn Ebi Ahmed b. Abdulvahid b. el-Hizr en-Nihavendi, Daru’l-Halifeye
girmesine izin verilmeyince halife ve yakinlarmnin iktalarina el koymaya basladi, halifeye ait bir tekneye de el
koydu. Bkz. Sibt, Mir dtii z-Zamadn, trc., s. 91, 97, 98, 101, 103

695 S1bt, Mir dtii z-Zaman, trc., s. 98.

6% Sibt, Mir atii z-Zamdan, trc., s. 100.

897 Sibt, Mir atii z-Zamdan, trc., s. 109.

698 S1bt, Mir atii 'z-Zaman, trc., s. 133, 134.

69 Erdogan Mergil, "Amid", DIA, 111, s. 55

70 Meryem Giirbiiz, Hdarizmsahlar Deviet Teskilati-Ekonomi-Kiiltiir, Bogazigi Yay., Istanbul 2014, s. 213-215.

"1 Meryem Giirbiiz, Hdrizmsahlar Devlet Teskilati, s. 219, 220.

72 Amid Reisii’l-Irakeyn, gérevinden ayrilmak igin Sultan Tugrul’un katina ¢ikmak istiyordu. Sibt, Mir’atii’z-
Zaman, trc., s. 105.

703 S1bt, Mir’atii z-Zamdan, trc., s. 131.
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Gorev ve yetkileri birbirine ¢ok yakin olan amid ile sahnenin ayni sehirde
gorevlendirilmesi tahlile muhta¢ bir durumdur. Konumlar1 geregi halkla irtibati daha
giiclii olan amidler, baslangicta Selguklu idaresinin halk tarafindan benimsenmesi
acisindan 6nemli roller iistlenmislerdir. Sel¢uklu idaresi yerlestikten sonra sahneler 6n
plana ¢ikarilmis ancak hem yerlesmis kurum olmasindan hem de yerel halkla irtibatlar
sahnelere nazaran daha giiglii olmasindan olsa gerek Selguklular amidlik kurumunu ilga
etme geregi duymamisg, ancak amidlerin gorevlerini biiylik oranda sahnelere devrederek

daha ¢ok onlara dayanirken siire¢ icerisinde amidleri etkisizlestirmislerdir.
C. Bagdat Sahneligi

Kendileri de Siinni olan Selguklular, Maveraiinnehir ve Horasan’da siyasi bir
gii¢ olarak tebariiz edince Abbasilerle iliski kurmuslar,’** Dandanakan zaferinden sonra
da Abbasilere sadakatlerini bildirmislerdi. Selguklular yabancisi olduklar1 topraklarda
tutunabilmelerinin  bir sartinin da Abbasiler tarafindan taninmak oldugunun
farkindaydilar. Abbasiler de Sii-Biiveyhi tasallutundan kurtulmak ve Fatimi tehdidinden
korunmak maksadiyla yeni katilimlarla siirekli giiclenen bu yeni giigten faydalanmak

istemislerdi.”®®

Selguklular Bagdat sahneligine diger schir ve bolgelere kiyasla ¢ok daha fazla
onem verdiler. Ciinkii Bagdat sahnesi, diger gorevlerinin yam1 sira Abbasilerle
iligskilerde 6nemli rol iistlenmekteydi. Abbasiler Biiveyhilerin Bagdat’1 isgalinden sonra
her ne kadar siyasi ve askeri giiglerini yitirmislerse de Islam diinyasinda 6zellikle de
Stinni diinyada manevi etkilerini siirdiirmekteydiler. Hutbelerde sultanin adindan 6nce
Abbeasi halifesinin ad1 zikredilir, paralara adlar1 yazilirdi. Sultanlarin saltanatlari, Abbasi
halifeleri tarafindan teyit edilirdi. Nitekim tarih¢iler de Bagdat’ta adina hutbe okunan
kimseyi mesru sultan kabul etmektedirler. Bir taraftan sultanin mesruiyetini tasdik eden,
diger taraftan sultanin askeri korumasi altinda bulunan hilafetle iligkileri siirdiirmek ince
bir diplomasi gerektiriyordu. Cilinkii bazi Abbasi halifeleri Tugrul Bey’in vefati
orneginde oldugu gibizaman zaman siyasi ve askeri giicii tekrar ellerine gecirmek i¢in
tesebbiislerde bulunuyor, ® bu durum gerilimlere neden oluyordu. Selguklular,

Bagdat’la iliskilerini onceleri amidler sonralar1 ise sahneler araciligiyla siirdiirmiislerdir.

04 Bagdat’la ilk iligkiler kurulmast ile ilgili bkz. Mehmet Altay K&ymen, Sel¢uklu Devri Tiirk Tarihi, 168.

05 Selguklu-Abbasi iliskileri ile ilgili bkz. Siileyman Geng, “Tugrul Bey Zamaninda Selguklu-Abbasi Tliskileri”,
Tiirkler, IV, 639-658; Hasan Hiiseyin Adalioglu, “Ilk Selguklu-Abbasi Iliskileri”, Tiirkler, 1V, 659-668; Hiiseyin
Kayhan, “Selguklular-Abbasi Halifeligi liskileri”, Tiirkler, IV, 669-677.

Tugrul Bey’in 6liimiinden sonra Abbasilerin tavri i¢in bkz. Mehmet Altay Kéymen, Selcuklu Devri Tiirk Tarihi,
188.
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Sahnelerin en 6nemli gorevlerinden biri de halifeyi kontrol altinda tutmak, Selguklularin
siyasi amagclar1 dogrultusunda yonlendirmek, ihtilaf aninda ise halifeye baski
yapmakti. %’ Selcuklu sultanlar1 ve vezirleri de bazen halifeye bazen de vezirlerine
dogrudan miidahalelerle siyasi ve askeri giiclin kendilerinde oldugunu hatirlatma
ihtiyac1 hissetmislerdir. Sultan Mesud’un Bagdat’a sahne atadigi Beyaba’nin halifenin
biitiin mal varligma el koymasi, mahsul ve erzakini almasi, Selguklularin halifeyi
baskiladiklar1 bir¢ok 6rnekten sadece bir tanesidir. Diger taraftan Sultan Mesud’un yine
Bagdat sahnesi Beyaba’ya mektup yazip kendi adina yeni halifeye biat etmesini

istemesi, Selcuklu-Abbasi iliskilerinin karmasikligina 6rnektir. "%

Bagdat’in 6zel konumu ve Abbasilerle girift iliskilerinden dolayr Selguklular
genelde dirayet sahibi, tecriibeli emirleri sahne olarak atamislardir. Tugrul Bey
zamaninda Bagdat sahnesi olarak adi zikredilen ilk kisi ise Aytegin Siileymani’dir.
Besasiri’nin Bagdat’1 isgali sirasinda Bagdat sahnesi olup kagarak Hulvan’a gitmis,
sultana iletmek {izere halifenin mektubunu almis, halifenin tekrar Bagdat’a
getirilmesinde 6nemli gorevler iistlenmistir.”® Tugrul Bey zamaninda ad1 gecen ikinci

sahne Porsuk’tur.”*®

Sultan Alparslan, 456/1064 yilinda halifeye gonderdigi elcilik heyetinde Amid
Reisii’l-lrakeyn ile birlikte elgilik heyetinde Hacib Aytegin Sileymani’yi de
gorevlendirmisti. Heyetin temel iki gorevi vardi: Birincisi miitevveffa sultan Tugrul
Bey’in esi, halifenin kizi Seyyide’nin halifeye ulastirilmasi; ikincisi ise halifeden
hutbenin Alparslan adina okunmasmin istenmesi idi.”*! Halife, Alparslan’in istegini
kabul etmis ve Aytegin Siileymani, Alparslan’in emriyle Bagdat’ta sahne olarak
kalmustir.”*2 Hacib Aytegin, halifenin huzuruna kabul edilince biri halifeye digeri hilafet
vezirine yazilmis iki mektubu vezire takdim etti. "*® Ibnii’l-Esir’in anlatimindan
Alparslan’in, hutbenin adina okunmasi talebinin iletilmesini, seleflerinin vefati {izerine
Reisii’l-Irakeyn’den istedigi anlasilmaktadir. Ancak Sibt’in aktarimindan isleri hal
yoluna koyma isinin Aytegin’e verildigi anlasilmaktadir. Tabloya gére Amid Reisii’l-

Irakeyn’in gorevi elgilikle smirli gibidir. Nitekim Bagdat elciliginden sonra Reisii’l-

7 Aydin Usta, “Unlii Sel¢uklu Kumandani; Sadiiddevle Gevherayin®, s. 98.

98 [bnii’l-Esir, el-Kdmil, trc.,XI, s. 34, 35.

709 Ravendi, Rahatii’s-Siidiir, s. 108.

"0 {bnii’l-Esir, el-Kdmil, trc., X, s. 28.

"L Alparslan, halifeye Aytegin Siileymani ile birlikte Ebli Sehl Muhammed b. Hibetullah’1 géndermisti, ancak o
yolda hastalanip vefat etti. Onun yerine Amid EbG’l-Feth el-Muzaffer b. el-Hiseyin’i gonderdi. O da 6liince
Reisii’l-Irakeyn’in gitmesini istedi. Bkz. [bnii’1-Esir, el-Kdmil, X, s. 47, 48

"2 {bnii’l-Esir, el-Kdmil, trc., X, s. 47.

"3 S1bt, Mir’atii 'z-Zaman, trc., s. 130, 131.

115



Irakeyn’in Hemedan’da ikamet ettigi ve Irak’la ilgili herhangi bir diisiincesinin

olmadiginin zikredilmesi bu durumu teyit etmektedir.”**

Bagdat’in en meshur Selguklu sahnesi siiphesiz Gevherayin’dir.”*® Kaynaklarda
Gevherayin’le ilgili bir¢ok bilginin olmasi temsil ettigi makamin niteligiyle ilgili
ayrmtilara ulasmamizi saglamaktadir. O, “calkalanan deniz gibi toplulukla”’*® Bagdat’a
gelmis ve Bagdat’ta huzurun saglanmasi i¢in calismistir. 464/1072 yilinda bir sarkici
kadi nedeniyle baslayan ve hilafete karsi bir kalkismaya doniisen olaylar1 bastirmast,’*’
Bagdat-Horasan yolunda hayvan 6liimlerine neden olan bir ¢obani ayaklarindan astirip
yaktirarak idam ettirmesi, '*® sehirde huzur ve giiveni saglamistir.”*® Gevherdyin’in
kaynaklarda birka¢ defa Bagdat’a sahne olarak gelmesini zikretmeleri ’?° sahnelerin
sadece gorev yerlerinde ikamet etmedikleri gerek savas gerekse baska vazifeleri icabi
zaman zaman gorev yerlerini terk ettiklerini gostermektedir. Bu durumda yerlerine naib

birakiyorlardi. ! ikinci bir neden de gérevden alinan sahnenin halefinin basarisiz

olmast iizerine tekrar gdrevine iade edilmesidir.’??

Meliksah doneminde Bagdat sahneligi sabik donemlerde oldugu gibi Abbasi
hilafeti ile iligskilerde 6nemli roller istlenmistir. 666/1073-74 yilinda Gevherayin
sultanin ordugdhindan Bagdat’a gelmis, halife onun icin kabul toreni diizenlemisti.
Halife Meliksah’in saltanatin1 teyit eden mensuru ve bizzat eliyle bagladig1 sancagi
sultana iletilmek {izere Gevherdyin’e teslim etmisti. ”?® Yine hilafet {izerinde baski

devam etmis,’?* toplumsal kargasa sahne araciligiyla bastirilmistir.’%

Gevherayin’in halifenin hos karsilamamasina ragmen sultanin emrinin oldugunu
belirterek kapisinda ii¢ kez nevbet vurdurmasi’?®gulam sisteminde yetismis bir emirin
konumunu ve ciiretini gdstermesi agisindan onemili bir 6rnektir. Gevherayin’in hilafet

makamina baskilar diplomatik soruna doniisiince biri sultandan biri de vezirden olmak

"4 Bkz. Tbnii’l-Esir, el-Kdmil, X, s. 47, 48; Sibt, Mir dtii 'z-Zamdn, trc., s. 131.

5 Sa’duddevle Gevherdyin’in biyografisi icin bkz. Aydin Usta, “Unlii Selcuklu Kumandani; Sadiiddevle
Gevherayin”, s. 96-112.

716 e]-Bundari, s. 42.

T Sibt, Mir’atii 'z-Zamdn, trc., s. 177.

78 Sbt, Mir ‘dtii z-Zamdan, trc., s. 178

19 Gevherayin’in uygulamalari sayesinde “iilke edeplenmis” ve giivenlik saglanmistir. Bkz. el-Bundari, s. 42.

720 bnii’l-Esir, el-Kdamil, X, s. 92, 99.

721 Bkz. Tbnii’l-Esir, el-Kdmil, trc., X, s. 75, 91, 444; el-Bundari, s. 42.

22 1bnii’l-Esir, el-Kamil, trc., X, s. 106; Tbnii’l-Cevzi, el-Muntazam, trc., s. 127, 128; Sibt, Mir atii 'z-Zamdn, trc., s.
224-226

2 bnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XV1, s. 154; Sibt, Mir dtii z-Zamdén, XIX, s. 274; Ibnii’l-Esir, el-Kdmil, trc., X, s. 91;
Bundari, s. 47.

724 Qibt, Mir dtii 'z-Zamdn, trc., s. 204; {bni’1-Esir, el-Kdamil, trc., X, s. 99.

25 {bnii’l-Esir, el-Kdmil, trc., X, s. 104.

26 Sibt, Mir’dtii 'z-Zaman, trc., s. 225; Ibnii’l-Esir, bes defa nevbet ¢aldirdigin1 zikretmektedir. Bkz. Ibnii’l-Esir, el-
Kamil, trc., X, s. 108.
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tizere yapip ettiklerinden dolay1r Gevherayin’i kinayan iki mektup gelmis,o da sadece
emirleri uyguladigini  sdyleyerek kendini savunmustu. 2’ Ancak sultan ve
Nizamiilmiilk’iin onay1 olmaksizin Gevherayin’in halifeye ve vezirine kars1t bu derece
sert davranmasi makul goriinmemektedir. Anlasilan Nizamilmiilk halifeyi baski altinda
tutmak icin sahneyi kullanmis, isleri hal yoluna koyunca da sorumlulugu sahnenin

tizerine yitkmustir.

Bu olaydan sonra Gevherdyin’le Nizamiilmiilk’iin arasimin  acildigi
anlagilmaktadir. Zira Gevherdyin ve Humartekin es-Sarabi, sultan1 etkileyerek
NizAmiilmiilk’{in adami olarak bilinen Basra miiltezimi ibn Allan el-Yahudi’nin
oldiiriilmesine 6n ayak oldular. Nizdmiilmiilk bu olay iizerine ii¢ giin evine kapanip
disar1 ¢ikmanmustir. Ibn Allan’in 8ldiiriilmesinden sonra Basra, yillik 100 bin dinar ve
100 at karsihginda Humartekin’e iltizama verilmistir. ?® Bu olay, gulam emirlerin
Selguklu siyaseti iizerindeki etkisini gostermesi agisindan Onemlidir. Oncelikle
Gevherayin’in, vezir Nizamilmiilk’le rekabeti goze alacak kadar kendine giivendigini
gdstermektedir. Ikincisi, Gevherayin ve Humartekin, sultana iilkenin ydnetimini tevdi

ettigi vezire ragmen karar aldirabilecek kadar yakindirlar.

Bagdat, halifelerle iligkilerin yiiriitilmesinde oldugu gibi, asayis olaylarmin
sik¢a yasanmasi nedeniyle de dnemsenmesi gereken bir sehirdi. Sehirde yasayan Sii ve
Stinniler, Safil ve Hanbeliler zaman zaman kars1 karsiya geliyor ve aralarinda ¢atisma
yasantyordu. Bu catismalar1 biiylimeden her iki tarafi razi ederek halletmek sahnenin
isiydi. /?® Sahneler genelde Selguklu politikasina uygun olarak Safii-Esarileri tutar,

Hanbelilere karsi tavir takinirlardi.

Selguklular ele gecirdikleri bolge ve sehirleri sahneler araciligiyla kontrol
ediyor, buralarin Selcuklulara bagli kalmasmi sagliyorlardi. Abbasilerin bagkenti
Bagdat da Selcuklular tarafindan sahneler araciligiyla kontrol altinda tutuluyordu.
Bagdat ve gevresinin giivenligini saglamak sahnenin sorumlulugunda oldugu gibi belki
de asil gorevi halifenin gozetim altinda tutulmasi, bagimsizlik girisimi veya
Selguklulara kars1 diger meliklerle kurulacak her tiirlii siyasi girisimin sultanin bilgisi

dahilinde engellenmesiydi.

27 {bnii’l-Cevzi, el-Muntazam, X V1, s. 198, 199; Sibt, Mir dtii z-Zamdn, trc., s. 224-226; Bkz. bnii’1-Esir, el-Kdmil,
trc., X, s. 104; el-Bundari, s. 50-51. .

728 [bnii’l-Cevzi, el-Muntazam, X VL, s. 201, 202; Sibt, Mir atii z-Zamdn, trc., s. 232; Tbnii’1-Esir, el-Kdmil, trc., X, s.
111.

2 {bnii’l-Esir, el-Kdmil, trc., X, s. 149.
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[lk donemlerde amid araciligryla yiiriitiilen sultanla halife arasindaki iletigim,
mektup teatisi, taht kavgalar1 sirasinda Bagdat’ta hutbenin galip adina okutulmasini
saglamak, Irak’ta istikrarin korunmasi i¢in yollarin giivenligini saglamak, halifenin
distan gelebilecek tehlikelere karsi korunmasi, halifenin yardim isteklerine sultanin
bilgisi dahilinde cevap vermek, gayri ahlaki ve gayri kanuni islerin icra edildigi fesat
evlerinin temizlenmesi, hirsizligin, mal gaspmin Onlenmesi, bunlarin faillerinin
yakalanarak kadiya teslimi, emrindeki askerlerle sefere katilarak Selguklularin
egemenlik alanini genisletmek ya da elden ¢ikan bolgeleri geri almak Bagdat sahnelerin

belli bagli gorevleriydi.

Sorumluluklar1 oraninda yetkilerle de donatilan sahneler, zaman zaman bu
yetkilerini kotliye kullanabiliyorlardi. 469/1077 yilinda Safiilerle Hanbeliler arasinda
cikan catismada Bagdat sahnesi Sélar el-Faruki Safiilerin tarafini tutmus, Hanbelilerin
imam1 Eba Cafer ise Daru’l-hilafeye siginmisti. *° Halife halkin sikayeti iizerine
kotiiliiklerin  kaynagi olarak gordiikleri kumarhane ve genelevi gibi mekanlarin
kapatilmasini emretmis, ancak buralarin gelirleri Selguklu sahnesi Salar el-Faruki’ye ait
oldugu i¢in sahnenin kaybini karsilamak {izere halife kendi parasindan bin altin vermek
zorunda kalmust:. ®! Baska bir suiistimal &rnedi de Silvan kusatmasi sirasinda
yasanmisti. Diyarbekir sahnesi Hacib Altuntak ise Silvanlilardan riigvet almak istiyor bu
yiizden kusatmay1 uzatiyordu. Ansizin dliince terekesinde yazilan mektuplar bulunmusg
ve duruma vakif olunmustu.”? 512/1119 yili Bagdat sahnesi Mengiipars’mn da halka

zulmettigi, adamlarmin fesat ¢ikardig1 kaydedilmistir.”

Sahneler zaman zaman Selguklularla halifenin arasinin agilmasina da neden
olmuslardir. Halife ile aras1 bozulan Barankus, halifenin savaglarda askerlere kumanda
ettigini, miidahale edilmezse giiciiniin daha da artacagini sdyleyerek Sultan
Mahmud’unBagdat’a yiiriimesini tesvik etmis, sonugta catigmalarla birlikte bir¢ok

yagma olay1 yasanmisti.”34

Sahnelerin kanun dis1 davranislarina bircok Ornek olmakla birlikte bunlarin
mesru goriildiigiine dair herhangi bir veri yoktur. Daha fazla giice erismek, otoritesini

kabul ettirmek ya da sahsi ¢ikar elde etmek icin sahneler, kanun ve ahlak dis1 islere

730 Sibt, Mir’dtii z-Zamdn, trc.,s. 193.

8L Sibt, Mir’dtii z-Zamdn, trc., s. 219.

32 Sibt, Mir’dtii z-Zamdn, trc., s. 270.

33 1bnii’l-Esir, el-Kdmil, trc., X, s. 425, 431.

34 Tbnii’1-Esir, el-Kdmil, trc., X, s. 502-505; Ibnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XVII, s. 81-82.
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tevessiil etmislerdir. Zaman zaman baski kurmak nedeni ile merkezin géz yummasiyla

gerceklesen bu tiir igler devamlilik arz etmemistir.
D. Taht Miicadelelerinde Sahnenin Rolii

Sahneler, ellerindeki askeri giicle taht miicadelelerinde belirleyici roller
oynanuslardir. Ozellikle Bagdat sahneleri halifeyi ikna ederek hutbenin okutulmasinda
sO6z sahibi olduklar1 igin taht miicadelesi veren melikler bunlar1 saflarina katmaya
caligmiglardir. Mesela Gevherayin, Bagdat’ta hutbenin Tutus adina okunmasini
saglamist1.”®® Bir miiddet sonra Berkyaruk adma okunan hutbe, Tutus’un galip gelmesi

lizerine tekrar sahne Aytegin tarafindan Tutus adima okutulmaya baslandi. "

Bagdat sahneleri konumlarini pazarlik konusu yaparak zaman zaman taraf
degistirmisler ve taht iddiacilarindan menfaat elde etmeye calismislardir. Ornegin
Sultan Meliksah’in vefatindan sonra baslayan siyasi c¢alkantilar i¢inde Gevherayin;

sirayla Tutus, Muhammed "’

ve Berkyaruk tarafina ge¢mis nihayetinde Sultan
Berkyaruk saflarinda Muhammed’e kars1 savasirken &ldiiriilmiistiir. *®Bagdat sahnesi

Tiirkmen Ilgazi de Sultan Muhammed safindayken Berkyaruk tarafina gecmistir.’®

Taht miicadelelerinin oldugu ve siyasi ¢alkantilarin yasandigi donemlerde giiclii
gulam sahneler isteklerini sultana dikte edebiliyor ve sultana ragmen istedikleri makami
elde edebiliyorlardi. Sultan Mahmud Mengiipars’in Bagdat sahnesi olmasini istemedigi

halde onu engelleyememisti, fakat firsatin1 buldugu anda onu katlettirmisti.”*

Sahnenin etkinliginin artmasi, sivillerin gili¢ yitirip askerlerin 6zellikle de
gulamlarin gli¢ kazandigmmin gostergesidir. Sahneligin yetkileri, amidlik aleyhine
genislemistir. Tugrul Bey zamaninda Irak amidi savaslara katilmis "' ve sehir
savunmasinda onemli rol iistlenmis, "*> Alparslan déneminde de halifeyle iliskiler
amidler aracihigryla yiiriitiilmiistii.”**0Oysa daha sonraki donemlerde bu vb. gérevlerin

bir¢cogu sahnelere devredilmistir.

35 {bnii’l-Esir, el-Kdmil, trc., X, s. 190.

36 {bnii’l-Esir, el-Kdmil, trc., X, s. 198.

37 1bnii’1-Esir, el-Kdmil, trc., X, s. 239.

738 Aydin Usta, Unlii Selcuklu Kumandéan: Saduddevie Gevherdyin, 109, 110.

39 {bnii’l-Esir, el-Kdmil, trc., X, s. 301.

™0 Tbnii’l-Esir, el-Kdmil, trc.,X, s. 441, 442,

™1 vasit'ta Fatimiler safina gegen Alaaddin Ebu’l-Ganaim iizerine Irak amidi Ebu Nasr, gonderildi ve galip geldi.
Bkz. Ibnii’l-Esir, el-Kdmil, IX, s. 473. Tugrul Bey Irak amidini orduyla Batiha’ya sevk etti. Bkz. ibnii’l-Esir, el-
Kamil, IX, s. 492.

Arslan Besasiri’ye kargi Bagdat savunmasinda 6nemli gorevler listlenmis, hatta yaptig1 hatalarda dolay: halifenin
vezirini tokatlamistir. Bkz. Ibnii’|-Esir, el-Kdmil, 1X, s. 485-87.

™3 Tbnii’l-Esir, el-Kdmil, X, s. 47, 48.
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Gulam emirlerin saltanat kavgalarinda Onemlerinin artmasi onlarin sultan
adaylaryla pazarlik giiciinii arttirmistir. Bir veya birka¢ emirin destegiyle iktidara gelen
sultan, ya bu emirlerin dayatmalarina boyun egmek zorunda kalmis ya da alternatif
giicler bularak bu emirleri bertaraf etmeye ¢alismislardir. Bu ¢aba da yeni gii¢ odaklarin

olugmasina neden olmustur.
I11. SiVIL ALANI TAHAKKUM ALTINA ALAN ATABEGLIK

Selguklu siyasal sistemi, tepede sultan, hemen altinda vezirin basini ¢ektigi sivil
idare ve onun altinda askeri erkan seklinde kurgulanmisti. Giig; sultanin emri altinda
hanedan tyeleri, kalem ehli ve askeri sinif arasinda dagitilmaya calisilmisti. Meliksah
tarafindan talep edilip icranin basindaki Vezir Nizamiilmiilk tarafindan kaleme alinan
Siyasetname; Selg¢uklularin, teskilat sistemini ne kadar Onemsediklerini ve neler
hedeflediklerini gdstermesi agisindan 6nemlidir. ** Meliksah déneminden sonra
ozellikle gulam kokenli emirlerin basini ¢ektigi askeri sinifin, saltanat ve vezaret
aleyhine etki alanmi genislettigi goriilmektedir. Bu iiclii yap1 ve aralarindaki iligki

kisaca sOyle izah edilebilir:
A. Saltanat

Emevi ve Abbasilerde oldugu gibi Selguklularda da sultanin hakimiyetinin
Allah’n iradesiyle tahakkuk ettigine dair yaygin bir kabul mevcuttu. Meliksah “Allah
diinyay1 ve diinya miilkiinii bize ihsan etti.”’**der. Nizamiilmiilk’e gére Allah her asirda
halk arasindan birini seger, onu padisahlara has 6zelliklerle techiz eder, insanlar adaletle
huzur icinde yasasinlar diye diinya islerini ona tevdi eder.’*®Atebetii’l-Ketebe’de yer
alan fermanlarda hakimiyetin sultana ve ecdadina Allah tarafindan verildigi ifade
edilir. " Emeviler déneminde isyanlar1 yatistirmak, yeni isyanlarm ¢ikmasimi
engellemek i¢in ortaya atilan hakimiyetin Allah’in iradesiyle takdir edildigi, hiikiimdara
kars1 gelmenin Allah’in iradesine kars1 gelmek seklinde sunuldugu bu diisiince sekli,
zamanla yayginlasmis ve bir hadise’*® dayanilarak halifelerin/hiikiimdarlarin Allah’in

yeryiiziindeki halifeleri ya da gdlgeleri seklinde formiile edilmisti.”*® Selguklularin da

744 Nizamiilmiilk, Siydsetndme; Mehmet Altay Koymen, Alp Arsan ve Zamani, 66-293; Ali Sevim, Erdogan Mergil,

Selcuklu Devletleri Tarihi -Siyaset, Teskilat ve Kiiltiir-, TTK, Ankara 1995, 495-526; {brahim Kafesoglu, Sultan
Meliksah Devrinde Biiyiik Sel¢ukiu Imparatorlugu, 147-168.

Nizamiilmiilk, Siyasetname, s. 1,

Nizamilmiilk, Sivdsetndme, s. 8; Zahiriiddin Nisabtri, Selcukndame, s. 9.

47 el-Ciiveyni, Atebetii'I-Ketebe, s. 13-14, 16, 38 vd.

™8 Imam el-Hafiz Ebi Bekr el-Beyhaki, el-Cdmi’ li Su’abi’l-Iman, Mektebetii’Riisd, Riyad 2003,IX, s. 475.

™9 Abdiilkerim Ozaydin, “Unvan”, DI4, XLII, Istanbul 2012, s. 163.
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bu anlayis1 fiilen devam ettirdigi goriilmektedir.”™® Emevi ve Abbasilerden farki ise

Selguklu sultanlarinin mesruiyetlerini halifeye dayandirma ihtiyact hissetmeleridir.

Selguklularda sultanin sadece Allah katinda sorumlu oldugu anlagilmaktadir.
Halka adaletle hikkmetmesi, cezay1r hak edenleri cezalandirmasi, iyi isler yapanlari
miikafatlandirmasi hiikiimranliginin devami icin gereklidir. Vezir dahil tim st diizey
gorevliler sultana tavsiye ile yilikiimliidiir, nihai karar hiikiimdara aittir. Hiikiimdar
yanlis yaptiginda onu yargilayacak herhangi bir makam goziikmemektedir. Hiikkiimdarin
diinyada  cezalandirilmasi da  Allah  tarafindandir.  Zulmedip  haksizlig
yayginlagtirdiginda kargasa c¢ikar, kan dokiilir sonucta Allah miilkii ondan alir
kullarindan baska birini saadete eristirir. °! Hiikiimdar Allah tarafindan diinyada

cezalandirilmazsa hesabi1 zaten ahirete kalmaktadir.
B. Vezaret

Vezaret ise Selguklularda sultanin gdlgesinde her tiirli idareden sorumlu
kurumdur. Nizamiilmiilk’e gore idare vezirin elinde olmalidir ve vezir iyi olursa
memleket mamur, ordu ve reaya memnun ve padisahin gonlii ferah olur; vezir kotii
olursa memlekette karisiklik ¢ikar telafisi miimkiin olmayan hadiseler vuku bulur.”®?
Vezirin bagkanligini yaptig1 divan-1 ala; insa, istifa, israf, arz gibi divanlar1 biinyesinde
barmdirmakta olup vezir idari, iktisadi ve askeri alanda en genis yetkilere sahipti.” Bu
durum, uygulamadaki aksakliklara ragmen Selguklularin sonuna kadar devam etmistir.
Nitekim Katib Serefiiddin tarafindan diizenlenen (544/1149-50) ve Ebu’l-Berekat
Mecdiiddin Nasr’in vezirlige tayiniyle ilgili fermanda, vezirden c¢ok iyi egitimli, ileri
gorlslii olmasi, devleti iyi sekilde yonetmesi, halka dogru yolu gostermesi, sultani
tyilige tesvik etmesi, askeri basarilar getirmesi beklenmekte ve her seyin vezirin

sdyledigi veya gosterdigi sekilde yapilmasinin sultanin emri oldugu belirtilmektedir.”>*

Vezaretin ve divanlarin en 6nemli insan kaynagi dini ilimleri tahsil etmis ulema,
ikinci kaynagi ise dini ilimleri tahsile baglayip divanlarin herhangi birinde yiikselen
smiftir. Nigabur’un fethiyle birlikte Selguklulara yol gdsteren ve Selguklular ile halife
arasindaki iletisimi saglayan ulemanmn Onemi erken donemlerde kavranmugstir.

Ulemadan bir kismi vezaret veya divanlarda goérev almayip, kadilik veya Ozel

0 Kurpalidis, s. 72, 73.

51 Nizamiilmiilk, Siyasetndme, s. 8.
52 Nizamiilmiilk, Siyasetndme, s. 20.
53 Kurpalidis, s. 84, 85.

54 Kurpalisdis, s. 85.
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miderrislik gibi gorevler iistleniyordu ki bu da onlara siyasal iktidardan daha bagimsiz
davranma imkani veriyordu. Nitekim Gazzali gibi alimler ulemanin bagimsiz olmasini

savunmus, sultanin hatalara kars1 uyarilmasi gerektigini belirtmisti.”®

Halk tizerindeki etkisi diisliniildiiglinde ulema, higbir sekilde ihmal edilmemesi
gereken bir sinifi teskil etmektedir. Selguklulara kadar devlet destekli medreselerin
olmamasi ulemanin, kendi imkanlartyla yetismesi 6zerkliklerini daha rahat korumalarini
saglamisti. Selguklularin seleflerinden bir farki da ulemayr hem iktidar odaklari
arasindaki miicadelede sivil kanad1 destekleyici, askeri sinifi dengeleyici bir gii¢ olarak
kullanmak istemeleri hem de medreseyi sistematik bir sekilde yayginlastirarak yetismis

eleman ihtiyacini belli bir miifredatla yetisen ulemadan karsilama ¢abalaridir.

Medreselerin yayginlastirilmasinin bir amaci da yeni bir ahlaki ve idari sistem
olusturma ¢abas1 da olabilir. Nizdmiilmiilk, Siyerii’l-Miilik (Siyasetname) adli eserini
kaleme alma gerekgesini izah ederken Meliksah’in talebinde ve ifadelerinde ge¢misin
olumlu orneklerinden istifade ile yeni bir yonetim seklinin olusturulma cabasinda

oldugunu hissettirir.®

Medreseler devletin ve dini kurumlarin personel ihtiyacini karsilamak ve bu iki
kurumu birbirine baglama hususunda basarili olmustu. Ancak bu egitim sistemi Islami
degerlere dayanan yeni bir ahlaki ve idari sistemi olusturma hususunda fazla basarili
olamamugtir. Séylemde Islami degerlerin énemi ve iistiinliigii vurgulanmakla birlikte —
biitiin mensurlarda bu durum goriilebilir- kisisel olarak iyi egitimli ve dindar olsalar da
yiksek makamlardaki idareciler resmi gorevlerinde bu “lstiin degerleri” degil,
realitenin gereklerini ve eski idare gelenegini siirdiirmiislerdir.”®’ Ciinkii bir topluma
yeni degerler agilamak zor oldugu gibi siiregelen idari gelenekleri degistirmek de zordu.
Diger bir neden de Islami ilimlerin yaninda Fars idari gelenegi konusunda egitilmis
olmalaridir. Egitimini aldiklar1 koken olarak bagli bulunduklari eski Fars idari
gelenegini siirdiirmek daha kolaylarina gelmis olmalidir. Baslangicta Sel¢uklularin dini-
mezhebi aidiyeti egitimlerine bakilmaksizin eski devlet adamlarini istihdam etmeleri
muhtemelen idari bir gelenek olusturmus daha sonra 6nemli mevkilere getirilen Siinni

ve medrese egitimi almus kisiler bu gelenegi degistirememislerdir.”®

3]

755 Carla L. Klausner, Selcuklularda Vezirlik, s. 43.

6 Nizamillmiilk, Siydsetndme, s. 1, 2, 8, 9.

7 Carla L. Klausner, Selcuklularda Vezirlik , s. 105.

758 Carla L. Klausner, Selcuklularda Vezirlik , s. 103-106.
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Kendi imkéanlariyla ilim tahsil eden ulema, Sel¢uklularla birlikte yerini devlet
imkanlariyla tahsil géren ve ¢cogu devlet kademelerinde gorev almay1 bekleyen ulemaya
birakmistir. Bir smif olarak sayginlhigimi korusa da bu durum, ulemayr iktidar
miicadelesinin i¢ine ¢ekmis, yar1 miistakil 6zelligini yitirmesine neden olarak gii¢
dengelerini koruyabilecek imkanlardan mahrum birakmistir. Bagimsizligin1 seriattan,
gorevi sultandan alan ulema, zamanla diger sivil gorevliler konumuna indi ve eski
bagimsizligin1 kaybetti. Mesela kadilik, yargmin temsilcisi olarak basta siyasi iktidar
olmak {izere hi¢bir gilicten etkilenmemesi gerekirken kendi kendine yeterli olacak
ekonomik imkanlara sahip olmadigi, bu makama sultan tarafindan atandigi igin
bagimsiz konumunu kaybetti ve bir devlet kurumuna doniistii. Buna ragmen Selguklu

tarihinde ulema sinifini temsilen kadilarin 6nemli rol oynadigi bircok vakia vardir.”®

Vezirler genelde medrese kokenli olmalarina ragmen vezaret icin bu sart degildi.
Ozel egitimle belirli makamlar igin hazirlanmis gorevliler vezarete kadar
yiikselebiliyorlardi. Mesleki hayatina dini ilimleri tahsil ile baglayip geng¢ yasta
divanlarin birine baglayarak yiikselen sivil memurlar idarenin baglica dayanagini
olusturuyordu. Amidiilmiilk Kiindiiri ile Nizdmiilmiilk bu sekilde yetisen iki onemli
vezirdir.

Kurulus doneminde kurumlarin gorev ve yetkilerinin netlesmemis olmasindan
dolay1 bir belirsizlik s6z konusu. Kiindiiri éncesi vezirlik makaminda bulunanlarla’®®
ilgili de yeterince malumatin bulunmamasi bu donemlerde vezirlik makaminin
isleyisiyle ilgili kanaat olusturmay1 zorlastirmaktadir. Ancak Kiindiiri’nin vezarete
atanmasindan sonra bu kurumun gii¢lendigi agiktir. Nitekim Bundari, Tugrul Bey’in ilk
vezirinin Kiindiiri oldugunu aktarir.’®! Oysa diger kaynaklar isimler iizerinde ittifak

etmeseler de Kiindiiri 6ncesi birden fazla vezirden bahseder.”®?

Amidiilmiilk Kiindiiri’nin istihdam 6ykiisti Selguklularin ihtiya¢ ve onceliklerini
ortaya koyar niteliktedir. Tugrul Bey’in Arapga bilen —ki Fars¢a zaten zorunluydu- bir
vezire ihtiyaci vardi ve Nisabur alimlerinden Muvaffak tarafindan Amidiilmiilk Kiindiiri
tavsiye edilmisti.”®® Kiindiiri gerek i¢ idarede gerekse basta Abbasilerle olmak iizere dis

iligkilerde gosterdigi basarili icraatlarla sultandan sonra ikinci adam konumuna

59 Beyhaki, s. 521, 522; Ibnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XVI, s. 198, 199; Sibt, Mir atii’z-Zamdn, trc., s. 224; Bkz.
[bnii’1-Esir, el-Kdmil, trc., X, s. 270, 276.

Kiindiiri 6ncesi vezirler icin bkz. kbal, Vezaret, s. 36-42; Aydin Taneri, “Biiyiik Selguklu Imparatorlugunda
Vezirlik”, s. 13, 14; Mustafa Alican, “Selguklularin Erken Déneminde Vezirlik Kurumu”, s. 5.

761 e]-Bundar, s. 7.

762 Bkyz. ibnii’l-Esir, el-Kdmil, 1X, s. 400, 401; Harold Bowen, /lk Sel¢uklu Vezirlerine Dair Bazi Notlar, s. 125, 126
763 [bnii’l-Esir, el-Kdmil, X, 45; bkz. el-Hiiseyni, Ahbdr, s. 16; el-Bundari, trc., s. 29.
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yiikselmeyi bagsarmistir. Tugrul Bey’in halifenin kiziyla evliligi silirecinde oynadig rol,
ilk donem Selguklularda vezirin konumunu gosteren 6nemli bir Ornektir. Kiindiird
yetenegi ve tecriibesiyle Selguklu yonetimi i¢inde konumunu giiglendirirken dayandigi
Selcuklu giicii sayesinde de Abbasiler iizerinde baski kurabilmektedir. "®* Selguklu
idaresinde kendisiyle rekabet edebilecek kimse yoktu. Tugrul Bey’in halifenin kiziyla
evlenmesinde sorun c¢ikardigini disiindiigii askeri sinifin temsilcisi guldm emir
Humartekin’in gozden diisiiriiliip katledilmesine neden olmustur. "®® Ancak hanedan
iiyesi Ibrahim Ymal tarafindan azarlanmaktan kurtulamamistir. ®® Tugrul Bey
doneminde vezir, hiyerarside sultanin ve hanedanin kurucu tiyelerinin altinda, diger tim
sivil ve askerl erkanin istiinde bir konumdadir. Amidiilmiilk’iin Tugrul Bey’in
Olimiinden sonra saltanat miicadelesinde taraf olup sultan1 belirlemeye kalkmasi,
vezaretin giiclinii gostermesi agisindan 6nemli bir 6rnektir. Ancak tahtin en onemli
aday1 Alparslan’1 tehdit etmesi, vezirin sonunu getirmis, mutlak giiciin sultanda oldugu

teyit edilmistir.’®’

Selcuklularda vezaret kurumunu’® giiclendiren kisi siiphesiz Nizamiilmiilk tiir.
Alparslan’in giiclii kisiligi karsisinda fazla 6ne ¢ikamayan Nizadmiilmiilk, Meliksah’in
geng yasta sultan olmasiyla sahsi olarak giic kazanirken vezareti de Selguklularin en
onemli kurumu haline getirmistir. Meliksah doneminde Nizdmiilmiilk’iin temsil ettigi
vezaret, mali, askeri, dini-hukuki, merasim ve himaye alanlarinda en iist derecede

sorumlulugu {istlenmisti.”®

Nizamiilmiilk’iin vezirligi doneminde bazi emirler zaman zaman vezirle
rekabete kalkigsalar’’® da yetkiler ve giic tamamen vezirin elindeydi. Nizamiilmiilk,
kendisiyle rekabet edecek ikinci bir giiciin olugmasina da izin vermemis, nihayetinde

sultanin tahtim kendi divitine baglayacak kadar ileri gitmistir.”"

764 Bagdat yonetimiyle ilgili her seyi kendinde topladi, halifenin naiblerini tutukladi, havassimnin gelirlerini durdurdu.

Bkz. Residu’d-Din,Camiu’t-Tevdrih, trc. s. 104, 105; 5

65 {bnii’l-Esir, el-Kdamil, X, s. 37, 38.

7% Yinal, Amidiilmiilk’ii “Bu Araplar da kim oluyor, sen onlari sultana rakip kabul edip aralarini diizelmeye
calistyorsun?” diye azarlamis, onun cevabi ise sadece: “Sen sultanin naibisin, nasil istersen dyle yap.” olmustu.
Bkz. Tbnii’l-Esir, el-Kdmil, 1X, s. 477.

767 Kiindiiri’nin oldiiriilmesiyle ilgili bkz. Sibt, trc. 143-148, Mustafa Alican, Selguklu Veziri Amidiilmiilk

Kiindiiri’nin Yiikselisi ve Diistisii, JASS, No: 29, Sonbahar 2014, s. 237-259.

Selguklularda vezirlik kurumunun askeri kurumlar karsisinda gecirdigi degisimle ilgili olarak bkz. Carla L.

Klausner, Selcuklularda Vezirlik.

69 Carla L. Klausner,Selcuklularda Vezirlik s. 63-79.

0 Gulam emirler Humartekin ve Gevherdyin, Nizdmiilmiilk’iin adami kabul edilen Basra miiltezimi Yahudi
Allan’in 6ldiriilmesi icin Meliksah’1 kigkirtmiglar ve amaclarina ulagmuslardi. Bu iki emir ile Nizamiilmiik
arasinda diismanlik vardir. Bkz. Ibnii’1-Esir, el-Kamil, X, s. 111.

M Tbnii’l-Esir, el-Kdmil, X, s. 177, 178.
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Nizamiilmiilk’ten sonra vezirlik 6nem kaybetmeye baslamigtir. Bunun birinci
nedeni vezir ve vezir adaylarinin aralarindaki rekabettir. Kiindiiri, Nizdmiilmiilk’{in
sultan1 kigkirtmasi, Nizamiilmiik de Tacllmiilk’iin sultanm1 kiskirtmasi nedeniyle
Oldiirtilmistii. Taciilmiilk ise Nizadmiilmiik’tin gulamlar1 tarafindan katledilmisti. Sonu
6limle sonuglanan vezirler arasi rekabet Sel¢uklularin sonuna kadar devam etmistir.

Vezirlerin gayri tabii yollarla lmesi neredeyse gelenek halini almistir.”’

Selguklularda orta ve ge¢ donemlerde kurumlarin yetki ve gorevleri netlesmis
ancak zaman zaman gorev ve yetkilerin, kurumlardan ziyade yoOnlendirilmesi yeni
belirsizlikler olusturmustur. Dirayetli ve giivenilir yoneticiler asil gorevlerinin yaninda
baska kurumlarin gorevlerini iistlenirken’”® kimileri de atandiklar1 kurumlarda seklen
bulunmakta bu kurumlarin getirdigi sorumluluklar1 iistlenmemekteydiler. Hangi islerin
kim tarafindan ylriitilecegi ¢ogu zaman sahsi meziyetlere bagliydi. Yetkiler
kurumlardan ¢ok sahislara dagitildigr icin kisiler dogrudan devletin isleyisini

etkileyebiliyorlardi.

Kiindiiri ve Nizamiilmiilk sonrasi1 vezaretin bazi istisna donemler olmakla
birlikte giiclinii kaybettigi goriilmektedir. Olusan boslugu da gulam kokenli emirlerin
basini ¢ektigi askerler doldurmuslardir. Vezaretin gerilmesinin birden ¢ok nedeni vardir.
Bunlarin basinda saltanat i¢in yarisan meliklerin benzeri vezaret i¢in yarisan ve
birbirleriyle kiyasiya miicadele eden hiziplerin olusmasidir. Kiindiiri’nin gbézden
diismesine ve nihayetinde katline Nizamiilmiilk,’*Nizamiilmiilk’iin gézden diismesine
de Taciilmiilk sebep olmustur. Hatta kardes meliklerin saltanat miicadelesine girismeleri
gibi baz1 vezir adayr kardesler de vezirlik miicadelesine girismisler,”’® vezir adaylar

birbirlerinin aleyhine komplolar kurmuslardir.’’®

Akrabalik ve cikar iligkilerinin 6ne ¢ikmasi liyakati geri plana itmis, layik
olmayanlar sirf bu iligkiler yiiziinden belirli 6nemli makamlara getirilmislerdir.
Baslangicta yetismis eleman eksikligi nedeniyle aile efradinin gorevlendirilmesi
zamanla gelenek halini almis, ortagag geleneklerine uygun olarak giiciin bazi ailelerde
toplanmasima neden olmustur. Nizamiilmiilk’iin ailesi bu duruma en gilizel Ornektir.

Vezaret i¢in yeterli birikim ve tecriibeye sahip olmadiklart halde Nizdmiilmiilk’iin baz1

772
773

Bkz. Aydm Taneri, Biiyiik Selcuklular Imparatorlugun’da Vezirlik, s. 186.

Sadi S. Kucur, “Selcuklu Devletlerinde Saray Emirlerinin Tayin, Gorev ve Yetkileri Uzerine Baz1 Tespitler”, I.
Uluslararast Sel¢uklu Sempozyumu’na (Kayseri, 2010) sunulan yaymlanmamig teblig metni.

774 e|-Bundari, trc., s. 27.

75 e|-Bundari, trc, s. 84; Ibnii’l-Esir, el-Kdmil, trc., X, s. 212.

776 ¢l-Bundari, trc., s 86.
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ogullar1 vezaret makamina getirilmislerdir. Yine de makam babadan ogla gecme
egilimindeymis gibi goriinse de gorevli oldiikten sonra naibi oglu yerine genelde

makami rakip tarafindan doldurulmasina sikca rastlanmaktadir.

Taht miicadeleleri ile zayiflayan hanedan iiyeleri emirlere bagimli hale geldikge
asil kaybeden vezaret makami olmustur. Ciinkli giiclii emirler vezaretin yetki ve
gorevlerini ele gecirdikleri gibi vezirlerin atanmasinda da belirleyici olmaya

baglamiglardir.

Vezaret makaminin sayginhigi diistiikge alt kademedeki gorevlilerin niifuzlarini
arttirmasi sikga rastlanir olmustu. Berkyaruk’un geri planda kalan veziri Fahrulmiilk b.
Nizamiilmiilk’iin isleri Vecdilmiilk Ebu’l-Fazl el-Kummi tarafindan yiiriitiilityordu.
Mahmut b. Muhammed’in veziri Semsiilmiilk Osman b. Nizidmiilmiilk doneminde
devleti idare eden Abdulaziz’di. Semsiilmiilk’tiin 6liimiinden sonra Abdulaziz teklif
edilen vezirlik makamini reddetmisti. Sultan Mesud biiyilk oranda vezirden ziyade

Miistevfi Kemaleddin Sabit el-Kummi’nin goriisiine bagvururdu.’”’

Saltanat ve vezaretin etkisi azaldik¢a yonetim daha cok askeri karaktere
biirlinmiis emirler yetki gaspina baslamislardi. Muhammed b. Meliksah doneminde
biiyiik Hacib Ali Ibnii’l-Omer, "® Mesud doéneminde Abdurrahman b. Togayiirek
neredeyse bagimsiz giice erismislerdi.”’® Emirler Abdurruhman b. Togayiirek, Bozaba

ve Abbas {igliisii sultan tahakkiim altina alip vezirini degistirmislerdi.’8°

Sultan Sancar, Kaymaz adindaki gulami sultanin sarhos halinden istifade ederek
yliziigiinii almis, bu yiiziikle sultanin emriyle geldigini sdyleyerek Vezir Muhammed b.
Fahrulmiilk’in yanmna girmis ve onu katletmisti. Sancar Kaymaz’t hemen
cezalandirmak istemis ancak Emir Kumac olan biten her seyin sultanin emri ve izniyle
oldugu intibain1 vermek i¢in bir miiddet beklemesini tavsiye etmisti. Kaymaz, vezirin

tehditlerine tehditle cevap verecek kadar ileri gidiyordu.’®!

Sultan Sancar begendigi bir gulami satin alir onu kendine ¢ok yakin tutar ve kisa
stirede yiikseltir, onemli mevkilere getirirdi. Sungur adinda bir guldmi 1200 dinara satin
almig, hazinedar1 Zahiruddin Abdulaziz’i c¢agirarak hazineyi Sungur’un emrine

verdirmis, baskalarindan iktalar, sehirler alinarak ona verilmis, bir ay gibi kisa bir

7 Carla L. Klausner, Selcuklularda Vezirlik, s. 129, 130.
778 e]|-Bundari, trc., s. 112.
79 g|-Bundari, trc., s. 174.
780 g|-Bundari, trc., s. 191.
781 go|-Bundari, s. 243, 244.
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stirede 700 bin dinar harcanarak bin gulam, on bin kisilik siivari birligi, katip ve
naiblerden olusan divami teskil edilmisti. Aradan iki sene bile ge¢cmeden Sancar
Sungur’dan sogudu. Ancak Sungur Sancar’in 6zel ilgisi devam ediyormus gibi biiylik

emirleri tahfif etmeye devam etti. Sonugta Sungur’u emirlerine katlettirdi.”8?

Sultan Sancar, Cevher adindaki gulami da ¢ok kisa siirede kimsenin erisemedigi
bir makama ytikseltti. Cevher 30 bin kisilik orduyu idare ediyor, evinden ¢iktiginda bin

kisilik yalin kili¢ korumasi olurdu. Ancak Sancar, Cevher’i de Batinilere katlettirdi.®®

Vezirlik makaminin gerilemesi ya da yetersiz insanlarin vezir olmasi sultanlarin
vezaretin gorevlerini listlenmesine de yol acabiliyordu. Sultan Mahmud b. Muhammed
devamli mali hesaplar1 ve ariz kayitlarini incelerdi.”®*Enusirvan b. Halid ise vezirligi
istemeyerek kabul etmis bazi vezirler de gorevlerinden istifa etmislerdir.’® Bunlar

giiclii emirlere hizmet etmeyi sultana hizmet etmeye tercih ediyorlard. "8

Sonugta Meliksah ve Nizamiilmiilk’iin oOlimiinden sonra olusan fetret
doneminde vezirin bagini ¢ektigi sivil kanat etkinligini yitirirken paralel olarak askeri
kanadin one ¢iktig1 goriilmektedir. Sivil bir kurum olan amidligin giic kaybederken
askeri bir kurum olan sahneligin 6nem kazanmasi ve atabeglerin artan etkisi bu durum
somut tezahiirlerindendir.”®’ Bizatihi atabeglik kurumu icindeki degisim de bu durumu
gozler oniine sermektedir. Ik atabeg sivil kanada mensup vezirken daha sonralari
genellikle guldm kumundanlar atabeg olarak atanmistir. Dolayisiyla atabeglik
kurumunun tarihsel siire¢ icerisindeki gelisimini takip edip anlamak, ayni zamanda

gulam sistemini anlamak anlamina gelecektir.

Bir miiessese olarak atabeglige ilk defa Selguklularda rastlanmaktadir. Nasil
basladigy, ilk “atabeg” unvanin kim tarafindan kime verildigi, baslangicta bir lakapken
daha sonra goreve doniistiigii vb. konular tartismali olmakla birlikte genel kabul ilk
“atabeg” unvanin Malazgirt Savasi’ndan sonra Sultan Alparslan tarafindan vezir
Nizamiilmiilk’e verildigi seklindedir. ®® Alparslan’mm amac1 oglu Meliksah’in vezir

Nizamiilmiilk’iin yaninda devlet yonetiminde tecriibe kazanmasi1 olmalidir.

82 g|-Bundari, s. 248, 249.

783 gl|-Bundari, s. 250.

84 Residu’d-Din, Camiu 't-Tevdrih, trc., s. 185, 186.

85 {bnii’l-Esir, el-Kdmil, trc., X, s. 538; el-Bundari, trc., s. 165.

86g]-Bundari, s. 181

87 Mehmet Fuat Kopriilii, “Ata”, 4, I, 711; Coskun Alptekin, "Atabeg", DI, IV, Istanbul 1991, s. 38.

8 Atabeglikle ilgili tartismalar icin bkz. M. Fuat Kopriilii, “Ata”, [4, 712; Coskun Alptekin, "Atabeg", D4, 1V,
Istanbul 1991, s. 39, 40.; Cihan Piyadeoglu, Biiyiik Sel¢uklularda Déneminde Atabegler, Istanbul Universitesi
Edebiyat Fak. Tarih Boliimii Ortacag Tarihi Anabilim Dal1, Yiiksek Lisan Tezi, Istanbul 1999, s. 1-3.
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Selguklu sultanlar yaslar kiiciik hanedan {iyeleri kendilerine verilen eyaletleri
yonetemeyecekleri i¢in bunlara tecriibeli kumandalar atabeg unvaniyla vasi ve miirebbi
olarak atanmistir. Atabegler bir taraftan sehzadelerin egitimi ile ilgilenip onlar1 devlet
yonetimine hazirlarken diger taraftan onlar adina eyaleti yonetirlerdi. ”®® Sehzadeler

biiyiidiikten sonra da onlarin veziri, kumandani veya miistesar oluyorlardi.’”®

Stire¢ igerisinde Selguklularin en 6nemli kurumlarindan birine belki de en
Oonemlisine doniisen Atabeglik, temelde merkezi yonetimin korumasini1 ve meliklerin 1yi
sekilde yetistirilmesini hedeflemekteydi. Miilkiin hanedan iiyelerinin ortak mali oldugu
anlayis1 nedeniyle meliklerin her zaman tahta talip olma imkanlar1 vardi. Bu durum,
siyasi bir tesekkiil olarak ortaya ¢iktiklari andan itibaren Selguklu siyasi sitemi i¢in en
biiyiik tehditti. Nitekim atebegligin kurumsallastigi doneme kadar Selguklu hanedani
icinde Arslan Yabgu’nun esaretiyle disa vuran ¢ekisme, Cagri-Alparslan ile Musa
Yabgu arasinda vuku bulan anlasmazliklar ve de Ibrahim Ymal, Kutalmis isyanlarma
kadar gibi ¢ok 6nemli sorunlar yaganmisti. Her an isyan etme ihtimalleri olan meliklerin

kontrol altinda tutulmalar: sultanlar i¢in 6nem arz ediyordu.

Atabeglik, meliklerin kontrol altinda tutulmasi ve isyan etmelerini onlemek !

icin iyl bir yontem olarak diigiinilmistii. Sultanlar giivendikleri, sadakatinden
siphelenmedikleri gulam emirleri atabeg tayin ettikleri taktirde meliklerin isyanini
Onleyebilir, en azindan hal ve durumlariyla ilgili birinci elden malumat sahibi olarak
duruma vaziyet edebilirlerdi. Ancak bir¢cok nedenden dolay: isler diisiiniildiigii gibi
yiiriimedi.

Bu nedenlerin baginda insanoglunun giice ve hiikkmetmeye duydugu ilgidir. Ibni
Haldun’un deyimiyle “miilk hususunda istibdat, insanlarin ruhlarinda tabil sekilde
mevcuttur.” " Giice ulasma, tahakkiim etme arzusu atabeglerde de dogal olarak
mevcuttu. Cogunlukla askeri smiftan olduklar1 igin tahakkiim, emir- komuta
hayatlarinin dogal bir parcasi idi. Kii¢iik yasta alinip belirli makamlara gelmek {iizere
yetistirilmislerdi. Binlerce kiiciik yastaki gulamin smirli sayidaki yiiksek mevkilere
gelebilmesi i¢in acimasiz bir rekabete girmeleri gerekiyordu. Gulamlarin savasta

canlarin1 emanet ettikleri arkadaslari, aynm1 zamanda yiikselme yarisinda geride

89 Coskun Alptekin, "Atabeg", IV, s. 39;Cihan Piyadeoglu, “Biiyiik Sel¢uklularda Doneminde Atabegler”, 1, 2.

9 Osman Turan, Selcuklular Tarihi ve Tirk-Islam Medeniyeti, 310.

™1 Kutlugtekin, Berkyaruk tarafindan Muhammed Tapar’a atabeg tayin edilmisti. Mileyyediilmiilk b. Nizamiilmiilk
tarafindan tahta miicadelesine tesvik edilen Muhammed Tapar kendisine engel olarak gordiigii Kutlugtekin’i
katletmistir. Bkz. Ibnii’1-Esir, el-Kdmil, X, s. 237.

792 {bn Haldun, Mukaddime, trc.,1, s. 555.
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birakmalar1 gereken rakipleriydi. Bu yiizden emirler arasindaki rekabet hi¢ bitmiyor,
sultanin yakini olabilmek, yonetimde daha fazla pay sahibi olabilmek ic¢in ¢aba sarf
ediyorlar hatta birbirlerini sultanin goziinden disiirecek entrikalara girmekten

cekinmiyorlard.’®®

Atebeg olarak atanabilmek icin sultana yakin olmak ve onun giivenini
kazanabilmek, 6nemli sartlardan biriydi. Gelecekte ise miistakbel sultana yakin olmanin
en kestirme yolu idi. Vasisi olunan melikin taht1 ele gecirmesi, atabegi dogrudan en
yiiksek makama tasiyordu. Bu yilizden hanedan mensuplar1 arasindaki rekabete
atabeglerin de hirs1 eklenmis oluyordu. Terken Hatun ve Melik Mahmud karsisinda
zayif durumda bulanan Berkyaruk’u, Nizami adi verilen miiteveffa vezir
Nizamiilmiilk’e bagli guldmlarin destegini de alarak Rey’de tahta oturtan Giimiistekin
Candar’dir.”®* Bundari’nin anlatimina gére Berkyaruk tahta gegtiginde Sultan ve vezir
isretle, Atabeg Glmiistekin ise sultanin annesiyle vakit geciriyor isleri ise
Giimiistekin’in veziri Ali el-Kummi idare ediyordu.’® Berkyaruk tarafinda isler nasil
Atabeg Giimiistekin Candar’in kontroliindeyse Terken Hatun ve Mahmud b. Meliksah
kanadinda da Emir Uner’in kontroliinde idi. "*® Sultan Mahmud tarafindan Melik
Tugrul’a atabeg atanan Giindogdu, Melik Tugrul’u sultana gonderecek ve onun iglerini

iistelenecekti. Oysa Giindogdu Melik Tugrul’u kiskirtarak isyan etmesine neden oldu.”®’

Bazen sultanin yakmi olmak da yeterli olmuyor atabegler, isi Ibn Haldun’un

“sultanin vesayet altina alinmasi ve iizerinde istibdat kurulmas1”’%

seklinde tavsif ettigi
sultana tahakkiime kadar vardirabiliyordu. Melik adma hiikkmeden Atabeg, yonetimle
ilgili 1sleri tamamen tizerlerine aliyor, melikin gonliinii hos tutarak miimkiin oldugunca
onu idari islerden uzak tutmaya calistyorlardi. Goriinlirde ise melike saygida kusur
etmiyor, yonetimle ilgili her tiirlii karar ve uygulamanin melikin iradesiyle yapildig:
izlenimini vermeye ¢alistyorlardi. Melik biiyiidiigiinde bile kendisine ihtiya¢ duyacak
sekilde yetismesine Ozen gosteriyorlardi. Bu sekilde atabeglikin ihdas nedenlerinden

biri olan melikin en iyi sekilde yetismesi amaci, ters yiiz ediliyor, melikin nihai olarak

93 Sultanin kiskirtilarak emir dldiiriilmesinin birgok érnegi vardir. Ciiyus Bey’in dldiiriilmesi igin bkz. Ibnii’l-Esir,

el-Kdamil, X, s. 477

794 Ravendi, Rahatii’s-Sudiir, 1, s. 137; Tonii’-Esir, X, s. 185.

795 el-Bundari, s. 82, 83.

76 Berkyaruk’un Isfahan kusatmasim kaldirmasinda, Terken Hatun’un Ismail b. Yakuti ile evliliginin
engellenmesinde, Berkyaruk’un 6nce tutuklanip Sultan Mahmud’un &liimiiyle tahta oturtulmasinda hep Emir
Uner 6n saflardadir. Bkz. el-Hiiseyni, Ahbdr, s. 52, 53; Ravendi, Rahatii’s-Sudir, 1, s. 137, 139; Tbnii’l-Esir, el-
Kamil, X, s. 184,191, 192, 199.

97 Tbnii’l-Esir, el-Kdmil, X, s. 434, 472; el-Bundari, s. 117.

798 {bn Haldun, Mukaddime, 1, s. 414-416.
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emirlere muhta¢ sekilde yetistirilmesine daha dogrusu yetistirilmemesine neden
oluyordu. Kiiciilk meliklerin atabegler tarafindan siyasi emelleri igin istismar
edilmelerinin en somut Orneklerinden biri Cavli Sakavu’dur. Donemin en Onemli
emirlerinden biri olan Cavli, Muhammed Tapar tarafindan oglu Cagri’nin atabegi
yapilmis ve Fars valiligine atanmisti. Cavli iki yasindaki Melik Cagri’ya “Yakalaym!”
anlamina gelen Farsca “!x 59" demesini Ogretmisti. Iklid ve Surmak hakimi
Meliksah’in memliklerinden biri olan Buldaci’yr huzuruna c¢agirmis, Melik Cagri
“Yakalayin!” diyince tutuklayarak 6ldiirmiis ve mallarina el koymustu. Ayni1 yontemle

diger emirleri de etkisiz hale getirmeye ¢aligmust:.”®®

Yeterince giiclenen emirler sultanlara tahakkiim ediyor ve isteklerini
yaptiriyorlardi. Sancar tarafindan Melik Tugrul’a atabeg atanan Karasungur,
Azerbaycan ve Erran’a hakim olup donemin gii¢lii emirlerin arasinda yer aliyordu.
Sultan Tugrul’un Sliimiinden sonra tahta gegen Mesud veziri Derglizini’yi azlederek
yerine Kemaleddin Muhammed’i atamisti. Vezaret makaminin etkisini arttirmaya
calisan yeni vezir, emirler aleyhine ¢esitli diizenlemeler yapmis Karasungur dahil bazi
emirlerin sultanla arasim1 bozmustu. Karasungur, vezirin kendisine gonderilmesini
isteyerek sultani tehdit etti. Cikar yol bulamayan sultan ise vezirini 6ldiirtmek zorunda
kald1. Karasungur kendi veziri Ebu’l-izz Tahir b. Muhammed’i de sultana vezir tayin
etti.8% ibnii’l-Esir, Karasungur’un sultan iizerindeki niifuzundan bahisle sultanin ondan

korktugunu belirtir 8%

Gulam emirlerin taht miicadelelerinde saf degistirmelerine sik¢a rastlanmaktadir.
Meliksah’in memliklerinden bir olup Berkyaruk’a katilan Emir Ayaz, Berkyaruk’un
askeri giiciinii kaybetmesi tiizerine Muhammed Tapar’a katilmak istemis ancak
reddedilmisti.8%

Atabeglerin genelde vasisi olduklar1 emirlerin anneleriyle evlenmeleri, 8%

melikle aralarinda ithdas edilen manevi baba-ogul iligkisini, hukuki baba-ogul iliskisine

9 fbnii’l-Esir, el-Kamil, X, s. 410, 411; Mergil, Salgurlular, DIA, XXXVI, Istanbul 209. s. 10. Cavli Sakavu’nun
biyografisi igin bkz. Cihan Piyadeoglu, “Biiyiik Selguklu Devleti Emiri Atabeg Cavli Sakavu”, Tarih Dergisi, sy.
38 (2003), s. 37-60.

800 el-Hiiseyni, Ahbdr, s. 69, 77, 78; el-Bundari, s. 169, 170;

801 bnii’l-Esir, el-Kdmil, XI, s. 78.

802 [bnii’l-Esir, el-Kdmil, X, s. 252, 253, 315; Ali Ongiil, “Emir Ayaz”, Prof. Dr. F. Isiltan’a 80. Dogum Yili

Armagamn, Istanbul 1995, s. 273;

Atabeg Glimiistekin’in Berkyaruk’un annesi ile iligkisi i¢in bkz. el-Hiiseyni, Ahbdr, s. 52; Mengiibars ise Sultan

Mahmud’a ragmen Tapar’in cariyesi, Melik Mesud’un annesi ile zorla evlenmisti. Bkz. el-Hiiseyni, Ahbdr, s. 62,

ibnii’l-Esir, el-Kdamil, X, s. 441, 442. Sultan, Aksungur el-Porsiiki’yi Mesud’un annesi ile evlendirdi ve Bagdad’a

sahne tayin etti. Bkz. Ibnii’l-Esir, el-Kdmil, X, s. 465. SultanMahmud kiigiik oglu annesi ile birlikte el-Porsiki’nin

yanina Musul’a génderdi. Bkz. Ibnii’l-Esir, el-Kamil, X, s. 491, 492; ibnii’l-Adim, s. 126.
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tagiyordu. Bazilari da kizlarini meliklerle evlendirerek hanedan iiyeleri ile sihriyet
kuruyorlardi. Her iki durum da atabege hanedan igindeki tartigma ve miicadelelere
niifuz etme imkan1 sagliyordu.

Eyalet valisi emirlerin 6zellikle de atabeglerin merkezi idareye itiraz edebilecek

804 sistemidir. Nizamiilmiilk tarafindan

seviyede gii¢c kazanmalarinin bir nedeni de ikta
gelistirilen askeri ikta sistemi, biirokrasiyi ve mal sevkinin getirdigi riskleri azaltarak
merkezi mali acidan rahatlatmayi, ordu techizini kolaylastirmay1r ve zirai {iretimi
arttirmayr hedeflemisti. Basariyla uygulanan bu sistem zamanla eyaletlerde giic
temerkiiziine neden oldu. Eyalet valisi emirler kontrol ettikleri toprak sayesinde mali
olarak giiclendiler ve biiyiik ordular tanzim ettiler. Muhammed Tapar sonrasinda
merkezl hiikiimetin gelirleri, emirlerinkinden daha gii¢lii bir orduyu ayakta tutmaya
yetmiyordu.8% Giiclii ekonomiye ve biiyiik orduya sahip emirlerin, zayiflayan merkezi
yonetime bagliliklarinin azalmasi dogaldi. Aldiklar1 topraklar karsiliginda sultana
hizmet icin besledikleri ordular, zamanla sultana kafa tutmalarinin alt yapisim
olusturdu. Emirlerin destegini elde etmek i¢in dagitilan iktalar sultanlarin muktalarin
etkisi altina girmesiyle sonuclandi.®% Askeri iktay1 sistemlestiren Nizamiilmiilk bu
tehlikenin farkinda olmus olmali ki birka¢c yilda amillerin ve ikta sahiplerinin
degistirilmesini dnermisti.?®” Ayrica Nizamiilmiilk, eyalet valilerinin gelirlerini merkeze
gondermeden giderlerine karsilik almak isteklerinin ne kadar yanlis oldugunu Gazneli
Mahmud déneminden 6rnekle anlatir. Ciinkii bu davranis valinin kendini sultanin yerine

koymas1 demektir.8%®

Bir¢ok atabeg, melik adina fiillen miistakil bir yonetim siirdiigli halde birkag
istisna hari¢ bagimsizlik pesinde kosmamis, tahakkiim edebilecekleri bir hanedan
liyesinin destegini aramislardir.8° Bunun nedeni Selguklularin kisa siirede elde ettikleri
basarilar ve Islam diinyasinda olusturduklari imaj olsa gerektir. Selguklular islam
diinyasinin siyasi, askeri ve de diistinsel ¢okiisiin yasandigi, kaos ve kargasa doneminde

zuhur edip ustaca bir siyasetle Tiirkmen goclerini organize etmisler ve Abbasilerin

804 Sadi S. Kucur, "ikta", D4, XXII, Istanbul 2000, s. 47-49; Erkan Goksu, Selcukiu nin Mirast, s. 129-170.

805 Sadi S. Kucur, "ikta", D4, XXII, s. 48.

806 Sultan Mahmud’a ragmen Emir Mengiibars, Bagdat sahneligini ele gegirmisti. Bkz. el-Hiiseyni, 4hbdr, s. 62;
Ibnii’I-Esir, el-Kdmil, X, s. 441, 442.

807 Nizamiilmiilk, Siyasetndme, s. 35.

808 Nizamiilmiilk, Siyasetndme, s. 184, 185.

809 Bagimsizlik pesinde kosan emirlere &rnek olarak Atabeg Uner verilebilir. Berkyaruk tarafindan vezirlikten
azledilen Miieyyidiilmiilk b. NizAmiilmiilk, Emir Uner’i isyana tesvik etmisti. Emir Uner, Berkyaruk’a haber
gondererek Mecdiilmiilk Balasani’nin kendisine teslim edilmesini aksi taktirde isyan edecegini bildirmisti. Bkz.
Ravendi, Rahatii’s-Sudiir, 1, s. 141, 142; Tonii’1-Esir, el-Kamil, trc., X, s. 234, 235.
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zaafindan yararlanarak Islam diinyasmin en giiclii mesru idaresi haline gelmislerdi. Kisa
stirede biiyiik bir toprak pargasina hitkkmetmeleri, 150 yillik Biiveyhi baskisi altindaki
Abbasi hilafetini kurtarip kendi kontrollerine almalari, merkezi giiciin yoklugunda
olusan kaos ve kargasa ortamina son verip kismi istikrar olusturmalari, Selguklulara
Islam diinyasinda biiyiik bir mesruiyet ve karizma kazandirdi. Bu yiizden uzun siire bazi
istisnalar olmakla birlikte kimse uzun siire Selgukluya ragmen bir bagimsiz idareyi

diistinemedi.

Ozellikle taht kavgalar1 nedeniyle merkezi yonetimin iyice zayiflamasi ile
birlikte Selguklu saraylardan yetismis, sistemin bir parcasi olmus, hanedan iiyelerinin
zaaflarina yakindan sahit olmus ve fiilen bir toprak parcasini ydnetmis emirler,
kendilerinde hanedan iiyeleri ile rekabet edecek giicli gormeye baslamislardir. Melik
veya sultanlar zaaf ve kusurlar1 kadar ve kendi beceri ve kabiliyetlerinin farkinda olan
emirler, hanedan tiyelerini baskilamaya, onlarla rekabet etmeye baslamislardir. Giiciin
hanedan tiiyelerinden emirlere dogru akisi s6z konusudur. Sultanin inisiyatifinde olan
atabeg atamalarinin mirasa donlismesi giic dengesinin degismesine Ornektir. Melikle
bliyliyen atabeg cocuklart da, hanedan {yelerinin kendilerinden daha “iistiin”
olmadiklarmi kesfetmis olmalillar ki, son donemlerde atabeg-melik iliskisi ilk

donemlerden tamamen farklilagmistir.

Sonugta atabeglig kurumu planlandig1 gibi yiiriimemis, hanedan mensuplari
arasindaki miicadeleleri biraz daha karmasik hale gelmistir. Ciinkii meliklerin gii¢ elde
etme ve merkezi ele gegirme arzularina atebeglerin iktidar hirs1 da eklenmistir. Sultan-1
Azam Sancar tarafindan Melik Selguksah’a atabeg tayin edilen Karaca es-Saki’nin
durumu iktidar hirsinin tipik Orneklerinden biridir. Selguksah Atabeg Karaca’nin
tesvikleriyle Sancar’a isyan etti. Melik Mesud ve Melik Selguksah ittifakinin Sancar’la
yaptig1 savas yenilgiyle sonugland1 ve Atabeg Karaca esir diistii. Sancar, Karaca’ya
savasla ne kazanacagint umdugunu sordu. Karaca “Seni 6ldiiriip kontrol edebilecegim
birin sultan yapmayr umuyordum.” dedi, 6ziir dilemedi, pismanlik belirtmedi. Sancar,

Karaca’y1 Sultansah’a 6ldiirttii.8°

Daha cok gulam komutanlardan secilen atabegler, meliklerin yetismesinde
onemli roller oynadiklar1 gibi zamanla siyasi birligin ¢oziiliip dagilmasinin
sebeplerinden biri olmuslardir. Selguklularin gocebe siyasi bir giic olmaktan ¢ikarip

Islam diinyasinda idari-siyasi yenilikler getiren, iilkeler imar eden, bilim ve egitimde iz

810 el-Hiiseyni, Ahbdr, s. 71; el-Bundari, s. 147; ibnii’l-Esir, el-Kdmil, trc., X, s. 534.
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birakan yerlesik bir medeniyete doniismesine katki saglayan gulamlar, ayn1 zamanda
Selguklularin  dagilip tarih sahnesinden c¢ekilmesinin Onemli nedenlerinden biri

olmuslardir.

Kiiclik yastaki melikler adina fiilen topraklar1 yoneten atabegler, sehzadeler
biiyiidiiklerinde de gerek onlara kizlarin1 vermek gerekse de anneleriyle evlenmek
suretiyle fiili hakimiyetlerini siirdiiriiyorlardi. Bu durum Selguklular sonrasi Tugtekin
tarafindan Sam Atabegleri veya Bérililer (1104-1154), imadeddin Zengi tarafindan
Musul ve Halep Atabegleri (1127-1233), Azerbaycan Atabegleri veya Ildenizliler
(1146-1225), Fars Atabegleri veya Salgurlular (1194-1286) gibi devletlerin kurulmasina

neden olmustur.8!

Borilerin atabegi olan Tugtegin gulam degil, Tiirkmen asillidir. 82 Tugtegin
kendisinden sonra oglu Bori’yi atabeg ilan etmistir.®!® Atabeglik de adini Béri’den
almustir. Salgurlularin®* kurucusu Sungur®®® da guldm degildir. Musul Atabegliginin
kurucusu Imadiiddin Zengi®'® ise Meliksah b. Alparslan’in memliikii Aksungur’un oglu
idi. Aksungur Meliksah tarafindan Halep valiligine atanmis orada basarili bir yonetim
sergilemisti. 817 Azerbaycan Atabegliginin kurucusu Ildeniz ise Kipgak asilli bir

memliktii.®!8

Selcuklulara tabi olarak kurulan dort atabeglikten ikisi guldmlar diger ikisi ise
Tiirk/Tiirkmen beyler tarafindan kurulmustur. Selguklularda atabeglik makamina
gelenlerin biiyiikk cogunlugu guldmdi, ancak toplumsal tabani olup boylarina dayanan

Tiirkmenler, merkezi idareden daha bagimsiz davranabiliyorlardi.

811 Osman Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, s. 310, 311.

812 Giilay Ogiin Bezer, "Tugtegin", DI4, XLII, istanbul 2012, s. 347; Coskun Alptekin kaynaklarin Tugtegin’in
mengeinin tespiti i¢in kifayetsiz oldugunu soyler. Bkz. Coskun Alptekin, Dimesk Atabegligi (Tog-Teginliler),
Marmara Unv. Fen Edebiyat Fak. Yayinlari, Istanbul 1985.

813 Coskun Alptekin, "Bori", DIA, VI, Istanbul 1992, s. 326-327; Giilay Ogiin Bezer, "Tugteginliler", DI, Istanbul
2012, s. 349.

814 Erdogan Mergil, "Salgurlular", DI4, XXXVI, Istanbul 2009, s. 29; Erdogan Mergil, Fars Atabegleri Salgurlular,
TTK, Ankara 1991.

815 Giilay Ogiin Bezer, "Sungur", DIA4, Istanbul 2009, s. 527.

816 Giilay Ogiin Bezer, "Zengi, imadiiddin", Di4, XLIV, Istanbul 2013, s. 258.

817 Coskun Alptekin, "Aksungur", DI, 11, Istanbul 1989, s. 296; Ali Sevim, Unlii Selcuklu Komutanlart, s. 97.

818 Giilay Ogiin Bezer, "Ildeniz, Semseddin", D4, XXII, Istanbul 2000, s. 81; Giilay Ogiin Bezer, "ildenizliler",
DIA, XXII, istanbul 2000, s. 82.
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SONUC

Selguklular Horasan’a ulastiklarinda gulam sistemini kullanan devletlerle
karsilastilar. Onlerinde iki secenek vardi: Ya daha once gelen baz1 gégebe Tiirkmenler
gibi saldir1 ve yagmalarla miimkiin mertebe ekonomik ¢ikar elde edecek, ancak bolgede
kalic1 olamayacaklardr ya da yerel halklarla irtibata gecip bolgede uzun siireli bir

hakimiyet tesisine ¢alisacaklardi. Selguklular ikinci secenegi tercih etmistir.

Selguklular yerlesik halklarla Gazneli ve Biiveyhi bakiyesi yerli siviller
araciliiyla irtibat kurup var olan sistemi siirdiirmeye ¢alismislardir. Ancak bu durum,
yasam tarzlart yerlesik hayata uymayan Selguklularin insan kaynagi olusturan gdgebe
Tiirkmenler ile Sel¢uklular arasinda sorunlarin dogmasina neden olmustur. Sehzade
isyanlaria destek veren Tiirkmenleri dengelemek i¢in merkezl yonetim dnemsenmis,
Tiirkmen siivari birlikleri yerine de gulam askerleri ikame etmislerdir. Isyanlara destek
veren veya giivenlik sorunlarina yol acan Tiirmenleri siddetle cezalandirmislardir.
Ancak Onemli insan giicii ve ekonomik kaynak olarak gordiikleri Tiirkmenleri de
tamamen diglamak yerine genellikle uglara kaydirarak yeni toprak fetihleri i¢in tesvik
etmiglerdir. Boylece hem {ilke i¢inde sebep olacaklar1 kargasayr onlemis hem de
bunlarin askeri gii¢lerinden istifade ederek sinirlarin1 genisletmislerdir. Uglara
kaydirilan bazi Tiirkmenler de Selguklularin sahip oldugu gii¢ ve itibar1 bir kalkan

olarak kullanarak daha rahat hareket imkanina kavusmuslardir.

Diger taraftan Selguklarin ilk donemlerinde ulema kokenli vezirlerin
salahiyetleri arttirilmis, idare bir nevi vezirlere havale edilmisti. Meliksah’in 6liimiine
kadar yonetimde hanedan iiyeleri ile vezirler s6z sahibidir. Hacib ve emir gibi yiiksek
makamlarda olan guldmlar, karar alma siirecinde olmayip uygulayict konumundadirlar.
I¢ catismalarla gegen Berkyaruk donemine kadar Selguklulara vezirlerin belirledigi sivil
bir anlayis hakim olmustur. Tasrada etkin olan sivil amidler zamanla yerlerini gulam

sahnelere birakmistir. Vezirler ise etkinliklerini yitirmis, yerlerini gulam atabegler
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almiglardir. Berkyaruk sonrasinda gulam emirler karar alma siirecine miidahale etmeye
baslamiglardir. Sel¢uklu sarayinda yetisen ve sehzadelerle birlikte biiyliyen bazi
gulamlar, her tiirli zaaf ve kusurlarina sahit olduklar1 sehzadelerle rekabet etmeye
kalkismis, atabeg konumunda olan emirler ise sehzadeleri kendi hakimiyet alanlarini
genisletmek i¢in kullanmig hatta egitimini ustlendikleri sehzadelerin sultan olmasi i¢in
saltanat miicadelesine katilmislardir. Daha sonra da tahta oturttuklar1 sultanlarin

politikalarini belirlemeye ¢alismiglardir.

Selguklu sultanlar1 Gazneli gelenegine uyarak saray teskilatin1 tamamen
gulamlardan olusturmuslardir. Tasrada ise hanedan iiyelerini ve Tiirkmen beylerini
azaltarak yerlerine gulam emirler atamiglardir. Dogrudan merkeze bagl ve toplumsal
tabandan yoksun guldm emirler baslangicta merkezi yonetime sadakatle hizmet
etmislerdir. Ancak bolgelerinde yerlesip gliclendiklerinde ve merkez zayifladiginda
itaatsizlik gostermeye ve kendi cikarlarina gore hareket etmeye baslamislardir.
Tiirkmenlerin tasfiyesine neden olan olumsuzluklarin benzerlerini zamanlar bunlar icra

etmislerdir.

Sel¢uklu merkez idaresinin en 6nemli enstriimani olan gulam sistemi, yonetimde
goriilen zaaflar ve sistemin bozulmaya baglamasiyla birlikte yikici bir unsura
donlismistiir. Sonucta Selcuklularin doguda tarih sahnesinden ¢ekilmesinin en 6nemli
sebeplerinden biri de gulam sisteminde yetismis emirler veya bunlarin olusturduklar

bolgesel hanedanliklar olmustur.
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