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OZET

Isnad, hadis ilminin en kritik konularindan biri olup baslangicindan itibaren farkli
acilardan incelenmistir. Bu ¢aligmada isnadin sithhat bakimindan ¢esitleri ele alinmis, tasidigi
sthhat sartlarinin degiskenligi sebebiyle farkli derecelerde degerlendirilen isnadlarin en zayifi
yani evhe’l-esnid adi verilen isnadlar iizerinde durulmustur. Isnadlar igin yapilan en sahih
(esahhu’l-esanid) veya en zayif isimlendirmelerinin mutlak bir degerlendirme ifade
etmediginin farkinda olan hadis alimleri bu konuda kendi kanaatlerini dile getirmislerdir.
Caligmada, evhe’l-esanid hakkinda ilk defa kanaat belirten Hakim en-Nisabiri’nin belirli
sahabi ve belirli sehir/bdlgelere nispetle en zayif olarak belirledigi isnadlar ile Ibn Hacer’in bu
isimlendirmeye daha layik buldugunu sdyledigi yedi niisha isnadi incelenmistir. Bdylelikle
hadis alimlerinin bir biitiin olarak isnadlarin giivenilirligini nasil degerlendirdigi evhe’l-esanid

olarak belirlenen isnadlarin incelenmesi yoluyla ortaya konmaya c¢alisilmigtir.

Anahtar kelimeler: evhe’l-esanid, isnad, sihhat, zayif



ABSTRACT

As one of the most crucial matters of hadith studies, isnad has been examined from
various aspects since its emergence. This study approaches isnad types in terms of authenticity
and urges upon awha al-asanid that is the weakest of isnads evaluated in different levels as a
result of the variability of the authenticity requirements they meet. Hadith scholars who are
aware of the fact that the evaluation of isnads as the most authentic (asahh al-asanid) and the
weakest is not absolute, have presented their opinions on the matter. This study examines
twelve isnads mentioned by al-Hakim al-Naysabiiri as awha al-asanid for the first time
compared among the ones reaching certain companions and isnads of certain city/regions, and
seven isnads that Ibn Hajar al-‘ Asqalani considers more worthy of this naming. Thus the study
aims to present how hadith scholars evaluated the authenticity of isnads as a whole through

exploring the isnads considered as awha al-asanid.

Key words: awha al-asanid, isnad, authenticity, daif

il



ICINDEKILER

OZET aaeeeeeeeeneereesecsecsecssssssssssssssssssessssssssssssssssssssssssssssssesssssssssssssssssssssessesssssssssssssnssnss iii
ABSTRACT .oeeeeeeresessesssesessossossossssssessossosssssssssossossessssssessossossesssssssssossosssssssssossoses iv
ICINDEKILER ...uoveeevenerereereneeneseeseseesessesesesseseosessssssssessosessosessosessossssssssosessosssees jii
SEKIL LISTEST ..ccuvoviietieerieereeerieereeesieesessesessesessesessesessessssessssessssessssessasessasessasens vii
KISALTMALAR ....cvoeveveeeeeneesessessessensesssssssessessessssssssssssssssessssssssssensesssssssssssssensans viii
OINSOZ aaeeeeeeeeeeseessreesseessseesssesssessssessssesssesssssssssessssesssessssessssessessssessssessssesssesssssssseenns ix
GIRIS
I. ARASTIRMANIN KONUSU VE YONTEMI ....ucouuuerireirrereeeresnesesnesesvesessesesenes 2
IL. ARASTIRMANIN AMACT.....oiuirieeererireeerereseeerssessssssssesesesssssessesssessssssssssssssssaes 4
III. ARASTIRMANIN KAYNAKLARI VE LITERATUR ...cucvererererenenerenesenenes 5
BIiRINCi BOLUM

ISNAD CESITLERI VE EVHE’L-ESANID

I. ISNAD VE TASNIFLERI wevoevveieeteeeeeeiesessessscssessessossossssssssssssosssssssnsessosssssssssessossos 9
II. SIHHAT DURUMU ACISINDAN ISNADLAR.....ccuvirieererirererereseseesesesesssesenes 10

III. EN SAHIH VE EN ZAYIF OLARAK ADLANDIRILMALARI

BAKIMINDAN ISNADLAR......cociinininncincsssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssens 15

A, ESAhRUIFESANT ...ttt e e e 15

B. EVNEIFESANT....eiiiiiiiiiiiciiece et e s 17

1. Evhe’l-esanid’in Ligat ve Istilah Anlamlari........cccuvviiiieiiiiiciiiieeee e 17

2. UsOl Kitaplarinda EVRE |-eSANTA ..........ueiieeiiiiiiiiiiiiee ettt e e e e sirae e e e e e s e saesaaes 20
IKINCi BOLUM

EN ZAYIF HADIS iISNADLARI

I. EHL-i BEYT’E ULASAN EN ZAYIF ESNAD caeeeeeeeeeereceeensesesessessssssensossones 30
YN T I =Y V7= PR 31
[ T O o 1T =Y B U I TSN 33



(T 1o o Tl T =T o o 1 P URTP 36

II. HZ. EBU BEKIR’E ULASAN EN ZAYIF ISNAD ....ccoviuvernrincncnnscncnsssscsssnnee 38
Al IMUITE BE-TAYYTD eeviiiiiiie it e e e e e st e e e e e e s sabbbaeeaaeesssabbaaeeeaeessnnnsnnns 39
B. Ferkad @5-SEDEhT.....cccuiiiiiiiiii it e 40
C. Sadaka b. MOS8 @d-Dakiki.........ccccuiiriiiriiiiiiiiiiieiic e 42
III. OMER AILESININ EN ZAYIF ISNADL.....ccviviuviuininincnscnsesssssesssssssssssesses 44
A, Abdullah b. OMEr B HAfS.....ccueiieiiieieicie ettt 45
B. Kasim b. ABAUIEh B. OMEN ....c.oveuiieiieieieirietee ettt sens 46
C. Muhammed b. Kasim b. Abdullah ..........ccceoiiiiiiiiniiiiii e 48
IV. EBU HUREYRE’YE ULASAN EN ZAYIF ISNAD ......ccoevvimseunsusincrsencsssnnee 49
Al YEZIA EI-EVAT...ceiiiiiiiiietie st e e e s 50
B. DAvUd b. YEZIA @I-EVAI.......eciiiiiiiiiiiiiiiiieieie ettt 50
O =Y TR o T1 OSSR 52
V.HZ. AiSE’YE ULASAN EN ZAYIF ISNAD ...ceeeereeeeeereereresesesesesesesesesessnsesens 54
A, UmmU N-NUMAN @l-KiNGIYYE....ciueiieieieiiieii ettt ettt s et s e te et s eas st e enaeeneeas 54
B. HAFIS . GBI ...ttt e e st e et e e e sbae e 54
VI. ABDULLAH B. MES‘UD’A ULASAN EN ZAYIF ISNAD .......coeeerenrrnerrnnens 56
A, EBUZeyd ... 57
B. EDU FEZAE ..oeiiiie et e s 57
O Y=Y o P UUTP 58
VILENES B. MALIK’E ULASAN EN ZAYIF ISNAD ....coecoseuniiencnscncnnssscsacnane 61
F N o F- | T o TR 1 o IO I N 1P UPUPURt 62
B. Muhabber b. Kahzem ........coociiiiiiiiiiiii e 64
C. Davud b. Muhabber b. Kahzem...........ccociiiiiiiiiiiiicc e 64
VIII. MEKKELILERIN EN ZAYIF ISNADL....ccvcviuiuinciennensessessssssssssssssssssens 66
N 15 T =TSSR 67
B. ibrahim b. YEzId @I-HOZ......ccueuirieeiieieieieie ettt sens 68
G SINAD D HIFAS +oveoveeeeee e e e e eees e ee e e e eeeeeee e s e s eeeeseeees e s eeeeeeeeeseeseseseeseesesseeeseneens 70
D. Abdullah b. MeymUn el-Kaddah..............uuuuiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeiiieeeaaeeeeaaeeereaaeaaaaaaeaaaaaaaa————— 71
IX. YEMENLILERIN EN ZAYIF ISNADI ....c.cuciuininininninncnscnsessessesssssssssessesses 72
N 15 T =SSR 72

T o 1= 0 0 o T = = T SO 72



C. HAfS D OMEE @I-AGENT .ottt ettt e e et e et e st e st e sareeeaeeeseaeesereesareeeanees 73

X. MISIRLILARIN EN ZAYTF ISNADI .......cooeerrrrerererenesesesesesesesesesesssssssesssessseses 74
A. Kurrab. Abdurrahman b. Hayvil............cccoi 75
= T YT [0l o Y- o ST PSUPTN 76
C. Muhammed b. Haccac b. RiSAIN.......uuiiiiiiiiiiiiiiiec e sbrre e e 78
D. Ahmed b. Muhammed b. Haccac b. Risdin .......cccoviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiee e 78
XI. SAMLILARIN EN ZAYIF ISNADI .....oeeeeeerererereseseresesesesesesenssssesesesessssnes 80
A, Kasim b. ABAUrrahman ........eiiiiiiiiiiii e e 80
B. Al D, YEZI. ...ttt e e st e et e e s eabeee e 81
C. UDEYdUIlah B, ZaNK ...t b bbb abababbbbab—babaaaaaaaaa—_, 83
D. Muhammed b. Kays el-Masllb..............ouuiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeieeeeaaaeeesaeeaaeaeaaeeeeesaaasaaaaaane, 84
XILHORASANLILARIN EN ZAYIF ISNADI .......cococerererrrerererenenereersssssesesesesssenes 86
A, DANNAK.c..ciiiiiieiecee ettt 86
= T =Y o 1Y =T < Y- Yo TSP 88
C. Abdullah b. Abdurrahman b. MelTha .........coceiiiiiiiiiiiii e 89
XIIL DEGERLENDIRME.....c.cniiimninninninncnnssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssses 90

UCUNCU BOLUM
EN ZAYIF NUSHA iSNADLARI

I. EBU HUDBE iBRAHIM B. HUDBE NUSHASL........cocervteuerererenerereresesesesesenenns 93
II.NUAYM B. SALIM B. KANBER NUSHASTI ......covevrererererererererenseresesesesssesesenenss 95
1. EBU MIKYES DINAR B. ABDULLAH NUSHASI ......ccocevevererrererenerereseserenenns 97
IV. SEMCAN NUSHASI .....oovererereerrsesesesessssesssessssssessssssssesssssssssssssssessssssssesssssseses 99

V.HACCAC B. ERTAT > MUBESSIR B. UBEYD > BAKIYYE B. VELID

ISNADL.cc.couitrinrtnntnnsnsssssssessnessssssssssssesssssssssssssessssssssssssssssssssssessssssssssanses 100
LV o ool o ol o = - | AT T O U RO PR OPRTOPRTOPI 100
B. MUDESSII D, UDEYA ......eiiiiiieeiiieeeee ettt e e e e e et br e e e e e e e eentaaaeeaae s 101
C. BaKiyYe . VeITA ...ttt aaababaabaasssssaasssassessssssssssnnsnnes 102

VI. iBN OMER > NAFi > ABDULAZIZ B. EBU RAVVAD > AMR B. BEKR >
IBRAHIM B. AMR B. BEKR ISNADL......ccocteteneecueesessessesssssssnsossossossssssossosses 104



A, AbdUIAZIZ B. EDU RAVVA ....coviiiiiiiieieeeeee ettt e e et aaa e e e e e e e e aaaaaas 104

B. AT D, BEKI ©S5-SEKSEKI ....uvvviieeiiiiiiiieiiiitiitttttittttttttattaaaaaaaaaaaasaaaassasassssssssssssssssssssssssssssnnnnnes 106
C. 1Drahim B AMIE DL BEKE c.veieiiieiieeeeee ettt ettt ettt ettt ettt st e s e e saeesaeesnis 107
VIIL. EBU SAID EBAN B. CA‘FER EL-BASRI NUSHASI ......ccoooevererererenenreenenes 108
VIII. DEGERLENDIRME........coveveuerererereresessssesesesessssssssssssssesesesssssssssssssssaseseses 110
SONUC c.evrerrersserssesssesssessssessssesssssssssessssssssssssssessssesssssssssessssesssssssssessessssssessssesaese 112



SEKIL LiSTESI

Sekil 1: Hakim’e Gore Ehl-i Beyt’e Ulasan En Zayif isndad................................ 30
Sekil 2: Hakim’e gore Hz. Ebi Bekir’e Ulasan En Zayifisnad................................. 39
Sekil 3: Hikim’e Gére Omer Ailesinin En Zayif Isnadi.................oocooooiiiii, 45
Sekil 4: Hikim’e Gére Ebi Hiireyre’ye Ulasan En Zayif isnad................................ 49
Sekil 5: Hakim’e Gére Hz. Aise’ye Ulasan En Zayifisnad......................coooei 54
Sekil 6: Hikim’e Gore Abdullah b. Mes‘tid’a Ulasan En Zayif isnad......................... 56
Sekil 7: Hakim’e Gére Enes b. Malik’e Ulasan En Zayif Isnad................................ 62
Sekil 8: Hikim’e Gore Mekkelilerin En Zayif Isnadi................o.coooooiiiiiiiiiinn. 66
Sekil 9: Hikim’e Gore Yemenlilerin En ZayifIsnadi..................cooooiiiiiiiiiinn, 72
Sekil 10: Hakim’e Gore Misirlilarm En ZayifIsnadi...............ooooooiiiiiin . 75
Sekil 11: Hikim’e Gore Samlilarm En Zayif Isnadi..................cooooeiin o, 80
Sekil 12: Hikim’e Gore Horasanlilarin En Zayif Isnadi....................occoo 86

vii



KISALTMALAR

b. ibn
bk. Bakiniz
C. Cilt

DIA  Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
ed. Editor

H. Hicri

IFAV  llahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari
0. Oliim y1li

S. Sayfa

(s.a.s.) Sallallahu aleyhi ve sellem

SBE  Sosyal Bilimler Enstitiisii

thk. Tahkik eden

trc. Terclime eden

t.y. Tarih yok

vb. Ve benzeri

vd. ve devami

y.y. Yayin yeri yok

viii



ONSOZ

Hadis ilminin temel amaglarindan biri Hz. Peygamber’e (s.a.s.) izafe edilen
rivayetlerin saglikli bir sekilde muhafazasi olmustur. Bunu gergeklestirme yolunun saglam
olanlarii bilmek kadar saglam olmayanlarinin da bilgisine sahip olmaktan gegtiginin farkinda
olan hadis alimleri zayif hatta mevzl rivayetleri de aym titizlikle ¢aligmalarma dahil
etmiglerdir. Bu c¢alisma hadislerin kaynagina ulagsma araci olarak istifade edilen isnadlarin
sthhat bakimindan ¢esitleri ve 6zel olarak da evhe’l-esanid seklinde degerlendirilen isnadlar

konu edinmektedir.

Birinci boliimde, oncelikle isnadlarin sithhat bakimindan cesitleri, tezin asil inceleme
konusunu olusturan evhe’l-esanidlerin hadis usilii igerisinde nerede yer aldigina isaret etmek
iizere muhtasar bir bi¢imde tetkik edilmistir. Isnadlarin sihhat sartlarini, dzellikle de ravilerde
aranan zabt sartlarin1 ne derece tasitylp tasimadiklari isnadlarin sihhat agisindan
degerlendirilmesinde 6nemli rol oynadigindan, evhe’l-esanidleri incelemeden 6nce bu konuya

deginmek 6nemli goriilmiistiir.

Ikinci boliimde Hakim tarafindan evhe’l-esanid olarak belirlenen isnadlar, iigiincii
boliimde ise ibn Hacer’in bu adlandirmaya daha layik buldugunu ifade ettigi niisha isnadlar
ele alinmistir. Isnadlarda gegen her bir ravi hakkinda meshur hadis miinekkitlerinin kullandig
cerh-ta‘dil yorumlar1 ortaya konulmus ardindan bu bilgiler 15181inda isnadlar biitiin olarak

degerlendirilerek neden en zayif isnad seklinde isimlendirildigi hakkinda fikir ytirtitiilmiistiir.

Genellikle hadis usilii kitaplarinda ele alinan en zayif isnadlar konusunun diger
literatiirlerdeki yansimalarint gormek iizere s6z konusu isnadlarin rivayet kitaplarinda gecip
gegmedigi incelenmistir. Yapilan arastirma neticesinde evhe’l-esanid diye anilan isnadlarin
cogunlugunun hadis kitaplarinda ge¢cmedigi belirlenmistir. Gegen isnadlarin ise degisik

hedefler ve kullanim 6zellikleri dogrultusunda kitaplarda yer aldig1 goriilmiistiir.

Tez konusunun belirlenmesinde ve tezin ilk asamalarinda danigsmanim olarak ilmi
birikiminden istifade ettigim degerli hocam Prof. Dr. Ahmet Yiicel’e siikran bor¢luyum. 1k
danigsmanimin farklt bir iiniversiteye intikali ile heniiz baslangi¢ asamalarinda olan tezimi
devam ettirmeyi kabul ederek titizlik ve deneyimi ile tezin tamamlanisinda en biiyiik pay sahibi
olan danisman hocam Dr. Ogr. Uyesi Mustafa Macit Karagdzoglu’na minnettarim. Jiiride yer

alarak kiymetli tashih ve 6nerileri ile katkida bulunan Dog. Dr. Ayse Esra Sahyar’a ve Dr. Ogr.
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I. ARASTIRMANIN KONUSU VE YONTEMI

Bu caligma hadis ilminin en 6nemli meselelerinden biri olan isnadlari, 6zellikle de en
zaylf olarak nitelenen isnadlar1 incelemektedir. Hadis alimleri asirlar boyunca Hz.
Peygamber’in hadislerinin en dogru sekliyle korunmasi igin isnad yontemini uygulamis ve
bununla ilgili ¢ok sayida istilah gelistirmislerdir. Cok kez farkli acilardan degerlendirilmis ve
calistlmis isnad {izerine bu caligmada, isnadlar sihhat bakimindan ele alinarak, isnad

cesitlerinden biri olan evhe’l-esanid meselesi lizerinde durulmustur.

Tezin asil inceleme konusu evhe’l-esanid olarak adlandirilan isnadlar olmakla birlikte
bu konunun hadis usilii igerisinde bulundugu yeri isaret etmek adina, ilk boliim isnad tasnifleri
ve isnadin Ozellikle sthhat bakimindan cgesitlerine ayrilmistir. Heniiz hadis terminolojisinin
yerlesmeyip yeni yeni gelisme gosterdigi miitekaddimiin donemi hadis ustlii eserlerinde
genellikle sistematik bir usul takip edilmedigi icin isnad meselesi daha cok rivayetlerin

degerlendirilmesinde ele alinmis, yapisi veya tiirleri bakimindan ayrica incelenmemistir.

Usul konularmin daha sistematik bir sekilde ele alindig1 miiteahhirun donemi hadis
ustlii eserlerinde de isnad cesitleri ayr1 bir bahis olarak yer almamis fakat isnad hakkindaki
degerlendirmeler dogrudan rivayetlerin durumunu etkilediginden hadis alimleri ¢ogunlukla
isnadin yapisina ve sthhat durumuna gore isimlendirilmis hadis tiirlerini belli bir mantik
cergevesinde ele almistir. Bu da isnadlarin 6zellikleri bakimindan ¢esitli tasniflerin yapilmasini

kolaylastirmistir.

Isnadlar yapisi, sthhat durumu ve basindan sonuna kadar kag ravi bulundurdugu gibi
acilardan cesitli tiirlere ayrilabilmektedir. isnadda bulunan ravi sayisi, diger bir deyisle bir
isnadin basindan sonuna kadar ka¢ raviden olustugu hadis alimleri tarafindan 6nemli
goriilmiistiir. Bu bakimdan isnadlar genel olarak ali ve nazil isnad seklinde siniflandirilmistir.
Isnadlar ayrica bir kopukluk bulundurup bulundurmamalar1 agisindan da degerlendirilerek,
muttasil ve munkati® olarak ayrilmistir. Bunun yaninda isnadlar, kopukluk bulunmasi
durumunda, bu kopuklugun gerceklestigi yere gore de muallak, munkati® (6zel anlamda),
mu‘dal ve miirsel olarak; bu kopuklugun asikar olmayip kapali kalmasi durumunda ise

miidelles olarak isimlendirilmistir.

Isnadlar ayrica sihhat durumu bakimindan da incelenerek sahih, hasen ve zayif olmak

tizere li¢ gruba ayrilmistir. Ravilerin sahsiyet bakimindan ve zihni yonden yetkinligi anlamina



gelen adalet ve zabti, isnadin kopukluk bulundurmamasi anlaminda ittisal ve ravinin bir baskasi
tarafindan nakledilmeyen ve giivenilir diger ravilerin nakillerine muhalif icerikteki rivayetleri
anlamindaki suzlz ile gizli bir kusur (illet) bulundurmama gibi sihhat sartlarinin tamamini
tastyan isnadlar, sahih olarak degerlendirilir. Ravileri arasinda, zabt bakimindan sahih isnadda
bulunan ravilerin zabt seviyesine ulagmayan kimseler bulunan isnadlar hasen, sihhat
sartlarindan bir veya daha fazlasini ihlal eden isnadlar ise zayif olarak adlandirilmistir.
Ravilerin adalet ve zabt bakimindan degerlendirilmeleri gorecelilik arz ettiginden, isnadlarin
sthhat dereceleri de birbirinden farkli olabilmektedir. Sthhat bakimindan en giivenilir ve en

saglam isnadlar esahhu’l-esanid, en zay1f isnadlar da evhe’l-esanid olarak adlandirilmistir.

Bu calismada Isnad Cesitleri konusu yalmzca tezin asil konusunu olusturan evhe’l-
esanid meselesinin hadis usilii i¢erisinde buldugu yeri gostermek amaciyla oldukca genel bir
tasnifle ele alinmigtir. Ayni sekilde hadisler hakkindaki degerlendirmeler hem isnad hem de
metnin incelenmesi ile elde edildiginden evhe’l-esdnid ve esahhu’l-esanid konularinin hadis
usilii eserlerinde genellikle isnadina gore tasnif edilen hadisler icerisinde, sahih ve zayif hadis

baslig altinda ele alindig1 goriilmiistiir.

Birinci boliimde, isnad ¢esitleri hakkinda kisa bir bilgiden sonra tezin asil konusu olan
evhe’l-esanid lizerinde durulmustur. Burada 6ncelikle kavram olarak ele alinan evhe’l-esanidin
daha sonra ilk dénemlerden itibaren giiniimiize kadar hadis usilii eserlerinde nasil ele alindig1
tespit edilmeye calisiimistir. Bu sekilde, hadis usilil eserleri telif edildigi déonemdeki ilmi
anlayis icinde degerlendirildiginden meselenin tarih i¢indeki gelisim seyri hakkinda fikir

vermek amaclanmistir.

Caligmanin ikinci boliimiinde ilk defa Hakim en-Nisabiiri tarafindan “evhe’l-esanid”
olarak nitelenen isnadlar, iigiincii boliimiinde ise Ibn Hacer’in bu isnadlara ilave olarak
zikrettigi niishalarin isnadlar1 incelenmistir. Yapilan ustl kitaplar1 taramasinda Hakim ve Ibn
Hacer disinda bu konuda kanaat belirten bagka bir hadis alimine rastlanilmadigindan, tezin
ikinci ve ticilincii boliimlerinde bu iki biiylik muhaddisin evhe’l-esanid olarak vasiflandirdigi

isnadlar ele alinmistir.

Her ne kadar ravilerin cerh-ta‘dil durumlar1 hakkinda mutlak bir degerlendirme
yapilmasi miimkiin goriilmese de hadis alimleri bazi isnadlar1 sthhat durumlar1 bakimindan 6zel

olarak “esahhu’l-esanid” veya “evhe’l-esanid” diye isimlendirmislerdir. Fakat bunun nisbi bir



degerlendirme oldugunu her zaman g6z 6niinde bulundurmuslardir. Nitekim bir isnad, bir hadis
miinekkidi i¢in, kendi cerh-ta“dil kriterlerine gore en zayif olabilirken diger bir alim s6z konusu

isnaddan daha zayif bir isnad1 gérerek onu en zayif olarak nitelendirmis olabilmektedir.

Hakim ve ibn Hacer tarafindan en zayif olarak nitelenen isnadlarin incelenmesinde
once her bir isnaddaki raviler gerek biyografileri gerekse cerh-ta‘dil durumlar1 bakimindan ele
alimmisgtir. Bunun igin rical kitaplarindan ve daha ¢ok duafa tiirii eserlerden yararlanilmistir.
Raviler hakkindaki cerh-ta‘dil degerlendirmelerinin yaninda, evhe’l-esdnid olarak anilan
isnadlarin biitiin olarak degerlendirilmesinin 6nemli oldugu goriilmiistiir. Bu nedenle, raviler
hakkinda yapilan taramalarda isnaddaki diger isimlerle birlikte arama yoluna gidilmistir. Daha
sonra her bir isnad kendi iginde ve son olarak da evhe’l-esanid olarak adlandirilan tiim isnadlar
birlikte degerlendirilmistir. Buna gore Ibn Hacer’in evhe’l-esanid olarak adlandirdig1 isnadlarin
Hakim en-Nisablri’nin evhe’l-esanid olarak belirledigi isnadlardan ¢ok daha zayif oldugu

gOriilmiistiir.

Ayrica s6z konusu isnadlarda bulunan ravilerin nakillerinin hadis kaynaklarindaki
yerlerine isaret edilmistir. Hakim en-Nisablri’'nin zikrettigi isnadlardaki ravilerin ¢ogunun
makbul hadis kaynaklarinda rivayetleri bulunurken, ibn Hacer’in zikrettigi ravilerin nakilleri
genellikle mevzaat tiirii eserlerde yer almaktadir. Caligmada, bir biitiin olarak evhe’l-esanid
seklinde nitelenen isnadlar ile gelen rivayetler Ozellikle tespit edilmeye calisilmistir. Bu
rivayetlerin kaynagi, igerigi ve hakkindaki degerlendirmelere ilgili yerlerde isaret edilmistir.
Fakat soz konusu isnadlar ile nakledilen rivayetlerin ¢ogunlukla hadis kaynaklarina veya

mevz(at kitaplarina intikal etmedigi goriilmiistiir.

Bu calismada, isnadlarin sthhat bakimindan ¢esitleri ve evhe’l-esanid olarak nitelenen
isnadlarin  incelenmesinde Ozel arastirma yoOntemlerinden ddkiimantasyon metodu
kullanilmigtir. Bu baglamda, oncelikle konunun uzmanlar1 tarafindan gegmis donemlerde telif
edilmis klasik metinlerden konuyla ilgili bilgi toplanmistir. Ardindan bu eserlerin telif
edildikleri ilmi ortam g6z dniinde bulundurularak ve konuyla ilgili mevcut diger kaynaklardan

yararlanilarak elde edilen bilgiler bir arada degerlendirilmis ve yorumlanmastir.
II. ARASTIRMANIN AMACI

Hadis ilminin en 6nemli konularindan biri olan isnadin, sthhat bakimindan gesitlerine

deginilerek evhe’l-esanid olarak isimlendirilen isnadlar1 inceleyen bu caligsma ile Oncelikle,



hadis ustliinde ¢ok kapsamli olmasa da yer verilen bir konuyu aydinlatmak hedeflenmistir. Her
ne kadar hadis ilminin esas hedefi sahih bir sekilde ulasan hadisleri muhafaza etmek olsa da
bunu en saglikli bicimde gerceklestirme yolunun, sahih olmayanlari da bilerek bu ikisi

arasindaki ayrimi ¢ok iyi kavramaktan gectigi bir gercektir.

Gerek klasik hadis usilii eserlerinde gerekse modern caligmalarda, evhe’l-esanid
meselesi daha ¢ok mukabili olan esahhu’l-esdnid konusu ile birlikte yalnizca deginme seklinde
yer almistir. Fakat hangi isnadlarin kimler tarafindan bu sekilde degerlendirildigi, evhe’l-esanid
olarak degerlendirilen isnadlarin ravilerinde ne tiir 6zelliklerin bulundugu, bu isnadlarin ortak
ozellikleri gibi sorular etrafinda evhe’l-esanid konusu miistakil olarak ele alinmaya deger

gOriilmiistir.

Muhaddislerin tek tek raviler hakkindaki degerlendirme sekilleri bu ilmin tarihi
boyunca yapilan gézlemler ve calismalar neticesinde bugiin bilinmektedir. Ozellikle meshur bir
hadis aliminin belli bir ¢aligmasinda ravileri degerlendirirken kullandigi yontem konulu
caligmalar mevcuttur. Bununla birlikte muhaddislerin bir biitiin olarak isnadlarin giivenilirligini
nasil degerlendirdigi ve bu isnadlar1 nasil niteledigi, evhe’l-esanid olarak belirlenen isnadlarin
incelenmesi yoluyla bir 6rnek iizerinde ortaya konmak istenmistir. Boylelikle hadis alimlerinin
senedler hakkinda verdigi biitiinciil hiikiimlerin anlagilmasina miitevazi bir katki yapmak

amaglanmaktadir.
I1I. ARASTIRMANIN KAYNAKLARI VE LITERATUR

Isnad meselesi hadis ilminde usiil eserleri igerisinde yer aldigindan &ncelikle isnadin
sthhat bakimindan c¢esitleri hakkinda miitekaddimun doneminden giiniimiize muteber ve
meshur hadis ustlii eserleri taranmistir. Bunun igin dncelikle hadis usiliine dair ilk ¢aligmalar
olarak goriilen Miislim’in Mukaddime boliimii, Safii’nin el-Umm’ii, Ebd Davud’un Risdle ild
ehli Mekke’si gibi eserlerden faydalanilmistir. Ayrica ilk hadis usilii eserleri kabul edilen
Hakim en-Nisablri’nin, Ma rifetii uliimi’l-hadis’i ve Hatib el-Bagdadi’nin, el-Kifaye fi ‘ilmi’r-
rivdye’sinden yararlamlmistir. Miiteahhirtin dénemi usiil eserlerinden: Ibnii’s-Salah, Uliimii’l-
hadis’inden, Ibn Hacer’in en-Niiket’i, Niizhe’si ve SiyGti’nin Tedribii'r-ravi’si gibi eserlerden
yararlanilmistir. Cagdas hadis usilii eserlerinden ise Nureddin Itr’in Menhecii'n-nakd fi
ulumi’l-hadis’1, Muhammed Acac el-Hatib’in Usilii’l-hadis’1 ve Subhi es-Salih’in Mebdhis fi

‘ulitmi’l-hadis ve mustalahuh’u gibi Arap diinyasindan eserler ile Talat Kogyigit, ismail Liitfi



Cakan ve Ahmet Yiicel’in Hadis Usilii adli kitaplar1 ile Diyanet Islam Ansiklopedisi gibi

Tiirkge kaynaklardan yararlanilmastir.

Evhe’l-esanid olarak nitelenen isnadlarda bulunan ravilerin tam kimliginin
belirlenmesi ve cerh-ta‘dil durumunun ortaya konmasi i¢in rical kitaplar: ile cerh ve ta‘dil
kitaplar1 incelenmistir. Bunun icin Ibn Sa‘d’in Tabakat’indan baslamak iizere, Buhari’nin et-
Tarihu’l-kebir’i, Darekutni’nin Kitabu'd-Duafd’s1, Ukayli’nin ed-Dudfdu’l-kebir’i, Ibn
Adi’nin el-Kdmil’i, Zehebi’nin Mizanii’l-i ‘tidal’i, el-Mugni’si ve Siyeru a ‘ldmi 'n-niibeld’s1 ve
Ibn Hacer el-Askalani’nin Lisdnii’l-Mizan, Takribii't-Tehzib ve Tehzibii't-Tehzib adl
eserlerinden faydalanilmistir. S6z konusu raviler zayif olmakla bilinen raviler olduklarindan
daha ¢ok duafa literatiirii taramasi hedeflenmistir. Raviler hakkindaki degerlendirmelerde
miinekkitlerin kullandig1 cerh-ta‘dil lafizlar1 orijinal halinde verilerek ilk gegtikleri yerlerde

tercimleri Emin Asikkutlu’nun Hadiste Rical Tenkidi kitabindan yararlanilarak kaydedilmistir.

Ayrica hem tekil olarak evhe’l-esanid seklinde adlandirilan isnadlarda bulunan
ravilerin hem de biitiin olarak evhe’l-esanidler ile nakledilen rivayetler Kiitiib-i sitte gibi
muteber hadis kaynaklar1 ile Ibnii’l-Cevzi’'nin el-Mevzi‘at’, el- ‘Ilelii’l-miitendhiye’si,
Zehebi’nin el-Mevzii ‘at lizerine kaleme aldig1 Telhisu Kitabi’l-Mevzii ‘at’1, SiiyGti’nin el-

Ledli’l-masnii ‘a’s1, ibn Arrak’m Tenzihu’s-seri‘a’s1 gibi mevziat kitaplarinda taranmugtir.

Caligmanin esas konusunu evhe’l-esanid olarak nitelenen isnadlar olusturmaktadir.
Genel olarak hadis ustliiniin bir meselesi olan evhe’l-esanidin, hadis ustlii eserlerinde daha gok
“zayif hadis” baglig1 altinda veye mukabili olan esahhu’l-esanid bahsi devaminda kisaca ele
alindigr goriilmektedir. Mukabili olan esahhu’l-esanid konusu hadis alimleri tarafindan
iizerinde durulan ve hakkinda cesitli ¢calismalar yapilan bir mesele olmasina ragmen evhe’l-

esanidin literatiirde yaygin olarak yer bulmadig1 anlasilmaktadir.

Esahhu’l-esanidler ile nakledilmis bazi rivayetleri ilk defa Zeyniiddin Iraki Takribii’l-
esdnid ve tertibii'l-mesanid’inde bir araya getirmis, ayrica cagdas ilim adamlarindan Rifat Fevzi
Abdulmuttalib, daha kapsamli bir ¢alisma ile Esahhu’l-esanid adli ¢alismasinda esahhu’l-
esanid seklinde isimlendirilen isnadlar1 ele alarak bu isnadlarla nakledilen ¢esitli rivayetleri
ahkam konularmna gére tertip etmistir. Ote yandan hakkinda yaymlanmis miistakil bir ¢aligma
bulunmamasi yaninda, hadis usilii eserlerinin bazilarinda evhe’l-esanidin bahsi dahi

gegmemektedir.



Hadis ilminde giivenilir rivayetlerin muhafaza edilmesi esas olup bunlar1 giivenilir
olmayanlardan ayirt etmek hedeflendiginden esahhu’l-esanidin biiyiik ilgi gérmesi tabiidir. Bu
yiizden esahhu’l-esanidler ile nakledilen rivayetler O6nemle korunmus, muteber hadis
kaynaklarinda yer bulmustur. Evhe’l-esanidler ise yalnizca esahhu’l-esanid meselesinin
mukabili olarak ele alinip bu isnadlarla gelen rivayetlerin cogunlukla literatiirde yer almadig1

goriilmektedir.



BIiRINCi BOLUM

ISNAD CESITLERi VE EVHE’L-ESANID



Islam tarihi boyunca Miisliimanlar, dinin ikinci tesri kaynagi olan Hz. Peygamber’in
stinnetini korumaya ydnelik biiyilik bir ¢aba igerisinde olmuslardir. Onun siinneti, rivayet ve
amel yoluyla nesilden nesle aktarilmak suretiyle Miisliimanlara ulastirilmistir. Nakil siirecinin
saglikl bir sekilde ytirlimesi ve aktarilan bilginin asla uygun kalmasi hedefindeki Miisliimanlar,
nakledilen haberlerin kaynagini arastirma ihtiyact hissetmislerdir. Bu amacla haberi sirasiyla
birbirinden nakleden ravileri ve bunlar arasindaki baglantilar1 incelemek iizere isnad yontemini

gelistirmislerdir.
I. iSNAD VE TASNIiFLERI

Lugatte “yiikselmek, dagin zirvesine tirmanmak, dayanmak, glivenmek™' gibi
anlamlart bulunan isnad, hadis 1stilahinda “soziin asil sahibine aracilar vasitasiyla
yiikselmesidir.”? Diger bir deyisle, isnad “Bir metni, bir sozii bagindan itibaren birbirine
nakledenleri 6zel sozlerle siralayarak bu metni, bu sézli sdyleyenine/yapanina nisbet etme,
dayandirma” anlamina gelmektedir.’ Hz. Peygamber’e atfedilen rivayetin metin kismindan
hemen once zikredilen isimler zinciri sened, bu kismi “Was U, oibi rivayet lafizlaryla
birlikte ravileri sirasiyla zikrederek metni Hz. Peygamber’e ulagtirma isi de isnad olarak
isimlendirilmektedir. Bununla birlikte isnad ve sened terimleri birbirinin yerine de

kullanilmigtir.*

Isnadlari, ravilerin sayisi, cerh-ta‘dil durumlar1 ve raviler arasindaki ittisal gibi
ozellikleri agisindan cesitli gruplara ayirmak miimkiindiir. Isnadda bulunan ravi sayisi, diger
bir deyisle bir isnadin basindan sonuna kadar kag¢ raviden olustugu hadis alimleri tarafindan
onemli goriilmiistiir. Bu bakimdan isnadlar genel olarak az sayida ravi bulundurmasi anlaminda
ali ve onun ziddi olan nazil isnad seklinde siniflandirilmistir. isnadlar ayrica bir kopukluk
bulundurup bulundurmamalar1 agisindan da degerlendirilerek, muttasil ve munkati® olarak
ayrilmistir. Bunun yaninda isnadlar, kopukluk bulunmasi durumunda, bu kopuklugun

gerceklestigi yere gore de muallak, munkati® (6zel anlamda), mu‘dal ve miirsel olarak; bu

! Firlzabadi, el-Kamiisu l-muhit, s. 380.
2 Talat Kogyigit, Hadis Terimleri Sozliigii, s. 211.
* Abdullah Aydinh, Hadis Terimleri Sozligii, s.

4 Kiiciik, “Isnad”, s. 154. Bu calismada da isnad ile sened es anlamli olarak kullanilacaktir.



kopuklugun asikar olmayip kapali kalmasi durumunda ise miidelles olarak isimlendirilmistir.
Isnadin ittisal durumu dogrudan dogruya rivayetin keyfiyetini etkilediginden bu terimler hadis
usulii eserlerinde daha ¢ok rivayetleri nitelemek i¢in kullanilmistir. Bununla birlikte, ittisal
veya inkita isnadda gerceklestigi icin, bu terimleri isnadlarin tasnifinde de kullanmak

miumkindiir.

Isnadlar sihhat bakimindan da incelenmis, genel olarak sahih, hasen ve zayif
kategorilerine ayrilmistir. Bunun yaninda isnadlar, tasidiklari sihhat sartlarina gore de
derecelendirilmistir. Dolayisiyla sahih olarak degerlendirilen bir isnad, daha kuvvetli sthhat
sartlarini saglayan bir baska isnada gore daha zayif kalabilmektedir. Aym sekilde zayif bir
isnadin, siddetli bir sekilde cerh edilmis daha zayif bir isnada gére daha sahih bir isnad olmasi
miimkiindiir. Bir bagka isnada gore zay1f veya sahih olmasi isnadin aslinda sahih veya zayif bir
isnad olmasina zarar veren bir durum olmadig1 gibi boyle bir degerlendirme mutlak bir yargi
da sayilmamaktadir. Zira ravilerin cerh-ta‘dil durumlar i¢in yapilan degerlendirmeler,
miinekkidin cerh-ta‘dil anlayis1 veya ravi hakkinda sahip oldugu bilgi derecesi gibi dogal
sebeplerden dolayi kisiden kisiye degisebilmektedir.

Sihhat bakimindan incelenip sahip olduklar1 sithhat sartlarina gore derecelendirilen
isnadlar, en sahih (esahhu’l-esanid) ve en zayif (evhe’l-esanid) olmalar1 agisindan 6zel olarak
isimlendirilmislerdir. Her ne kadar isnadlar hakkinda yapilan degerlendirmeler mutlak olmayip
nisbi olsa da meshur hadis imamlar1 bazi isnadlar i¢in esahhu’l-esanid ve evhe’l-esanid
nitelemesinde bulunmuslardir. Hadiste otorite isimlerin yaptiklari bu degerlendirmeler agsagida

da goriilecegi lizere hadis ilminde 6nemli bir yere sahiptir.

Bu calismanin esas konusunu olusturan evhe’l-esanid, hadislerin baska kriterlere gore
yapilmis tasniflerinden ziyade sthhat merkezli bir tasnifin {iriinii oldugundan, asagida sithhat
durumu agisindan isnadlar hakkinda bilgi verilecektir. Ardindan bu tarifin alt unsurlari

sayilabilecek olan esahhu’l-esanid ve evhe’l-esanid {lizerinde durulacaktir.

II. SIHHAT DURUMU ACISINDAN ISNADLAR

Isnadlar, ravilerinin cerh-ta‘dil durumu, raviler arasindaki baglanti gibi bir takim
sthhat sartlarini tagiy1p tasimamalarina gore sahih, hasen ve zay1f olarak nitelenmektedir. Hadis

usilii eserlerinde daha ¢ok rivayeti nitelemek amaciyla kullanilan bu kavramlarin tanimlar1 da
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rivayet merkezli olarak yapilmigtir.> Bununla birlikte, rivayetlerin sihhat degerini belirleyen
temel unsurlardan biri olan isnad i¢in de tasidig1 6zelliklerinden dolay1 sahih, hasen ve zayif

nitelemeleri yapilmstir.

Sahih hadiste bulunmas: gereken sartlardan ilk s6z eden biiyiik miictehid Imam Safii
(6. 204/820), ravilerin dindar olup dogrulukla taninmalari, naklettikleri rivayeti muhafaza
etmede veya naklederken hata yapmayacak 6zelliklere sahip bir kimse olmalari, nakledilen
diger hadislere aykir1 olmayan sozleri Hz. Peygamber’den veya ondan sonraki tabakalardan bir
kimseden kesintisiz bir sekilde rivayet edilmesi gibi dzellikler siralamistir.” Imam Safii’nin
heniiz miitekaddimiin déneminde siraladig1 bu sartlar sonraki donemlerde belirlenen sahih
hadis kriterleri ile yapilan sahih hadis tanimlar1 ile de ortiismektedir. Nitekim hadis tarihinde
onemli bir yere sahip Uliimu’l-hadis’inde Ibnii’s-Salah (6. 643/1245) sahih hadisi “Sonuna
kadar kesintisiz olarak adalet ve zabt sahibi ravilerin, adalet ve zabt sahibi ravilerden naklettigi

saz olmayip illet bulunmayan miisned hadis” olarak tanimlanmigtir.®

Genel anlamda hadisin sihhat sartlar1 olarak, isnadda bulunan ravilerin adalet ve zabt
bakimindan yeterli olmasi, isnadda herhangi bir kopukluk bulunmamasi, isnadda veya metinde
bir sazlik ve illet bulunmamasi olarak siralanabilir. Adalet, ravinin Miisliiman ve akil balig bir
kimse olup gilinahlardan kagian ve sahsiyetini zedeleyen davraniglardan uzak durmak gibi
giivenilirligi agisindan yeterli olmasim1 ifade ederken zabt, ravinin dalgin ve dikkatsiz
olmamasi, hafizasinin iyi olup rivayetlerini giivenilir bir sekilde muhafaza etmesi gibi zihni
ozelliklerini ifade etmektedir.’ Isnadin kesintisiz olmasi ise ravilerin tamaminin hadisi diger

raviden muteber yollarla almasi ve diisen ravi olmamasi anlamina gelmektedir.

Diger sihhat sartlar1 olan suziz ve illetten salim olmak hem isnad hem de metinle ilgili

olabilmektedir. Saz, makbul bir rdvinin kendinden daha makbul olan bir raviye muhalif olarak

5 Bk. Ibnii’s-Salah, Uliimii ’I-hadis, s. 3; Tbn Hacer, Niizhe, s. 67.
¢ Bk. Mehmet Efendioglu, “Sahih”, s. 523.

7 Safii, er-Risdle, s. 369-372.

$ Tonii’s-Salah, Ulimii’l-hadis, s. 3.

® Adalet ve zabt hakkinda ayrintil bilgi igin bk. Asikkutlu, Hadiste Rical Tenkidi, s. 83-110.

11



rivayet ettigi hadis seklinde tanimlanir.!® Metinde saz, sika ravinin naklettigi metinde diger sika
ravilerin naklettiklerinden farkli ifadeler bulunmasi iken isnadda, sika ravinin bir metnin
aktarilmasinda ayni metni ayn1 isnad ile akataran diger sika ravilerden farkli olarak isnadda
baz1 degisiklikler yapmasi olarak ifade edilebilir. illet ise disaridan kusursuz olarak goriinen

I Yalnizca son derece dikkatli hadis

fakat aslinda sihhati zedeleyen gizli kusurdur.!
miitehassislar1 tarafindan tespit edilebilen illet'? hadisin hem metninde hem de isnadinda

bulunabilir.

Stihhat sartlarinin hem metin hem de isnad ile ilgili oldugu halde, daha ¢ok isnad ile
irtibatlt oldugunu sdéylemek miimkiindiir. Zira ravilerin cerh-ta‘dil durumu ile isnadin ittisali
meselesi dogrudan isnad ile ilgili iken saz olma durumu ile illet hem isnadda hem de metinde
goriilebilen kusurlardir. Bu bakimdan sahih isnad, adalet ve zabt sahibi ravilerden olusup

herhangi bir inkita, sazlik ve illet bulundurmayan isnad seklinde tanimlanabilir.

Sihhat sartlarinin tamamini bulunduran isnadlar sahih olarak degerlendirilir. Diger
sthhat sartlarin1 tasimakla birlikte isnadindaki ravilerde zabt kusuru bulunan hadisler hasen
hadis seklinde adlandirildigi gibi,!* isnad da hasen olarak adlandirilabilir. Hasen isnadlarda
ravilerin tamami adalet 6zelliklerini tasiyip raviler arasindaki baglantida kopukluk yoktur,
ayrica saz olmayip illet bulundurmazlar. Fakat ravilerinde, siddetli olmayan zabt kusurlari
bulunmaktadir. Bu nedenle her ne kadar hasen isnad makbul olsa da sahih isnaddan sihhat

derecesi bakimindan daha asagidadir.

Kabul sartlarindan birini veya daha fazlasin1 tagimayan hadis zayif olarak
degerlendirilmistir.'* Sihhat sartlar1 belirli oldugu halde bu sartlarin ihlali ¢ok sayida farkli
acidan ve derecede olabilmektedir. Bazi hadis alimleri akli olarak bu hadisleri taksim ederek

cesitli sayilara ulasmislardir. Ornegin Ibn Hibban zayif hadisleri 49 kisma ayirirken Serefeddin

10 Tbn Hacer, Niizhe, s. 14.

" Tbonii’s-Salah, Ulimii’l-hadis, s. 89.
12 Bk. Siiyati, Tedrib, s. 216.

13 Tbn Hacer, Niizhe, s. 11.

14 Tbn Hacer, Niiket, s. 77.
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el-Miinavi 129 gibi bir sayiya ulasmaktadir.!> Fakat bunlar yalnizca akli bir tasnif oldugundan,
bu tiirlere ozel isimler de verilmemistir.'® Bununla birlikte, hadislerin sihhat sartlarin1 hangi
yonden karsilamadig ile ilgili ilk hadis usilii eserlerinden itibaren belirli kavramlarla ifade
edilen zayif hadis tiirleri de bulunmaktadir. Ornegin yukarida goriildiigii gibi, zayif hadisler
isnadinda bulunan inkita’in gercgeklestigi yere gore muallak, munkati‘, mu‘dal, miirsel gibi

isimlerle anilmistir.

Hz. Peygamber’e ait olmayip ona aitmis gibi aktarilan ve ravileri arasinda hadis
uydurmakla bilinen kimseler bulunan sozler mevzii olarak ifade edilir.!” Mevzu hadis
muhtevasi bakimindan ele alindiginda hadis olmamakla birlikte kabul sartlarini saglamamasi

nedeniyle zayif hadisin en diisiik derecesi olarak degerlendirilmektedir.'®

Sihhat derecesi agisindan isnadin tagimadigi kabul sartlarinin sayisindan ziyade, hangi
kabul sartin1 karsilamadig1 daha kritik olabilmektedir. Zira adalet sartin1 saglamayan ravilerin
bulundugu bir isnadin, diger sartlari tasisa da adalet sahibi ravilerin aktardigi fakat diger
sartlarda zaaflar1 bulunan bagka bir isnada gore daha zayif olmasi miimkiindiir.!” Yine de bu
adalet sartin1 sagladigi halde zabt bakimindan ¢ok kusurlu ravilerin tiim rivayetlerinin kabul
edilecegi anlamina gelmemektedir. Nitekim miitekaddimiin donemi hadis hafizlarindan Ebu’z-
Zinad (6. 130/748) Medine’de yiiz kisilik giivenilir bir grupla bir arada bulundugu halde hadis

ilminde ehil olmadiklarindan onlardan higbir rivayet almadigini ifade etmistir.2

Isnadlarin sihhat derecesi diger sihhat sartlarindan ziyade ravilerinin cerh-ta‘dil
durumu ile ilgilidir. Nitekim isnadda bulunan inkita, suzz ve illet de genellikle ravilerin
kusurlarindan kaynaklanmaktadir. Ravilerin adalet sifatinda bir derecelendirme yapmanin

miimkiin olup olmadig: tartisiimigtir.?! ibn Hazm’a gore bir kimse ya fasiktir ya da degildir.

IS Siiyati, Tedrib, s. 141,

16 Bk. Ibnii’s-Salah, Uliimii I-hadis, s. 41-42.
17 Tbn Hacer, Niizhe, s. 58.

18 Bk. Ibnii’s-Salah, Uliimii I-hadis, s. 58.

19 Bk. Siiyati, Tedrib, s. 141.

20 Tahir el-Cezairi, Tevcihii 'n-Nazar, s. 91.

2l Bk. Emin Asikkutlu, Hadiste Rical Tenkidi, s. 96-98.
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Fasik olmas1 durumunda adalet sifatin1 kaybedeceginden, daha az adil veya daha fazla adil olma
durumu Ibn Hazm’a gére miimkiin degildir. Bir kimsenin bir bagkasina gére daha fazla hayir
islemesinin onun hadis rivayetindeki durumunu etkilemeyip rivayetlerinin tercih sebebi
olmasini gerektirmez.?? Diger taraftan Siileyman et-Tiisi (6. 716/1316) ve Ibn Hacer gibi, adalet

sifatinin, imanin artip eksildigi gibi derece derece olabilecegini savunanlar da olmustur.?®

Ravilerin zabt 6zelliklerinin degiskenligi ise genel olarak kabul gérmiistiir. Hasen
hadis taniminda da ravilerin zabt bakimindan muhtelif derecelerde oldugu goriilebilmektedir.
Zira isnadinda zabt1 tam ve miikemmel olan ravilerin bulundugu hadis diger sartlar1 da tagimasi
halinde sahih olarak adlandirilirken, ravilerinin zabt bakimindan sahih hadisin ravilerine

ulagsamayan hadisler hasen olarak kabul edilmistir.2*

Ravilerde zabt bakimindan goriilen degiskenlik ravilerin zabt sifatini ne kadar tagidig:
ile ilgili olabildigi gibi miinekkitlerin ilmi anlayis1 veya raviler hakkindaki bilgilerindeki
degiskenlikten de kaynaklanabilmektedir. Zira bir miinekkidin bir ravi hakkinda bildigi ve buna
binaen yaptig1 bir degerlendirme bu bilgiye sahip olmayan bir bagka miinekkidin ravi
hakkindaki degerlendirmesinin farkli olmasina sebep olabilir. Zabt durumu ayrica ravinin
yaglilik ve ihtilat gibi durumlar1 nedeniyle hayatinin farkli donemlerinde de degisiklik

gosterebilmektedir.

Rical kitaplarinda raviler arasinda yapilan karsilastirmalar da réavilerin zabt
bakimindan degiskenlik gosterdigine dair drnekler sunmaktadir. Ahmed b. Hanbel Hasan b.
Sabit adli ravinin Serik’ten daha saglam oldugunu, Serik’in nasil rivayet ettigine Oonem
vermedigine isaret etmistir.>> Ibn Muaviye ise Kufelilerin hadisleri hakkinda Serik’in Siifyan

es-Sevri’den daha bilgili oldugunu ifade etmistir.2°

22 Emin Asikkutlu, Hadiste Rical Tenkidi, s. 96°dan naklen: Ibn Hazm, el-Ihkdm, 1, 138.
23 Bk. Emin Asikkutlu, Hadiste Rical Tenkidi, s. 96-98.

24 Tbnii’s-Salah, Uliimii’I-hadis, s. 29; 1bn Hacer, Niizhe, s. 11.

25 Zehebi, Mizén, 11, 273.

26 Ton Eb( Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, IV, 366.
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III. EN SAHIH VE EN ZAYIF OLARAK ADLANDIRILMALARI
BAKIMINDAN iSNADLAR

Hadis alimleri isnadlar1 sthhat dereceleri bakimindan derecelendirerek bunlarin en
sahihi ile en zayifi i¢in Ozel birer ifade kullanmislardir. Esahhu’l-esanid ve evhe’l-esanid
isimlendirmeleri, hadis alimleri tarafindan isnadlarin ittisal durumu ve ravilerin cerh-ta‘dil
durumlarm esas alarak yaptiklar1 bir degerlendirmedir. Isnadlarin inkita diginda sihhatlerinin
ol¢iildiigli en 6nemli etmenlerden biri isnadda bulunan ravilerin giivenilirlikleridir. Révilerin
adalet ve zabt bakimindan durumlart farklilik géstermektedir. Ayrica raviler hakkinda farkl
miinekkitler farkli degerlendirmelerde bulunabilmislerdir. Bu nedenle herkes icin gecerli
mutlak bir esahhu’l-esdnid ve evhe’l-esanid degerlendirmesini hadis alimleri miimkiin
gormemisler’” fakat bu konuda fikir beyan etmek adma bazi isnadlari bu sekilde

belirlemislerdir.
A. Esahhu’l-Esanid?®

Isnadlarin sthhat dereceleri ravilerin zabtinin kuvveti, hadis konusundaki miiktesebat1
gibi kistaslara gore farklilik gostermektedir. Bu nedenle hadis alimleri ravide aranan vasiflar
bakimindan en yiiksek derecede olan isnadlari esahhu’l-esénid olarak isimlendirmislerdir.?’
Ayni1 anlamda esbetii’l-esanid (isnadlarin en saglami), ercahu’l-esanid (isnadlarin en ¢ok tercih

edileni) ve ecvedii’l-esanid (isnadlarin en iyisi) tabirleri de kullanilmistir.

Bir isnadin esah olarak adlandirilabilmesinin ilk sart1 sahih olmasidir. Ravilerin adalet
ve zabt bakimindan tezkiyesinin yani sira isnadin muttasil olup rivayetin saz ve illetten uzak>®
olmas1 gerekmektedir. Daha sonra ravilerin Ozelliklerinin {stiinliikklerine gore isnadlar
degerlendirilmektedir. Raviler ve isnadlar hakkinda yapilan degerlendirmeler, ravilerde aranan

vasiflar ve bunlarin dereceleri kisiden kisiye farklilik gosterebileceginden, hadis alimleri kendi

27 Bk. Hakim, Ma ‘rife, s. 225-226; ibnii’s-Salah, Uliimii’l-hadis, s. 15; Rifat Fevzi Abdulmuttalib, Esahhu’l-

esanid, s. 47.

28 Konunun genis bir sekilde ele alindig1 ve esahhu’l-esanid olarak degerlendirilen isnadlar ile gelen rivayetlerin

konularma gore tertip edilerek bir araya getirildigi bir eser igin bk. Rifat Fevzi Abdulmuttalib, Esahhu l-esanid.
2 Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozliigii, s. 81.

30 Tbn Hacer, Niizhe, s. 55.
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goriiglerine gore en istiin dereceli isnadlar1 belirlemiglerdir.®! Bunu yaparken, herhangi bir
kayit koymadan “en sahih isnad sudur” diyerek goriis bildirenler oldugu gibi, isnadlar1 belirli
kisilere ulasanlar veya belirli beldelere ait en sahih isnad olarak kayitlama yoluna giden hadis
alimleri de olmustur. Yahya b. Main (6. 233/848), Ali b. Medini (6. 234/848-9), Ibn Ebii Seybe
(6.235/849), Ahmed b. Hanbel (6. 241/855) ve Buhari gibi erken donem meshur hadis imamlari
en sahih isnad olarak belirledikleri isnadlar1 dogrudan sdylerken, Hakim esahhu’l-esanidleri

once meshur sahabilere sonra da bazi bolgelere gore belirleyerek siralamigtir.’

Meshur hadis imamlar1 tarafindan esahhu’l-esanid olarak belirlenen isnadlardan

bazilar1 asagidaki gibidir:*

Yahya b. Main’e gore: ibn Mes’ud > Alkame > ibrahim en-Nehai > A ‘mes.

Ali b. Medini’ye gére: Hz. Ali > Ubeyde > Muhammed > Ibn Avn.

Ahmed b. Hanbel’e gore: Abdullah b. Omer > Salim > Ziihri.

Buhari’ye gore: ibn Omer > Malik > Nafi‘.

Hakim en-Nisabiri’nin yaptigt bazi meshur sahabiler ve belirli bolgelere gore
siirlandirdigr degerlendirmeye gore Hz. Ebi Bekir’e ulagan en sahih isnad: Hz. EbG Bekir >
Kays b. Eb(i Hazim > Ismail b. Eb&i Halid; Hz. Omer’e ulasan en sahih isnad: Hz. Omer >
Abdullah b. Omer > Salim > Ziihri; Eb Hiireyre’ye ulasan en sahih isnad: Ebi Hiireyre > Said

b. Miiseyyeb > Ziihrl; Mekkelilerin en sahih isnadi: Cabir b. Abdullah > Amr b. Dinar > Siifyan
b. Uyeyne seklindedir.

Esahhu’l-esanid olarak isimlendirilen isnadlar1 bilmek, rivayetler ve isnadlar1 arasinda
bir tercih soz konusu oldugunda daha da 6nem kazanmaktadir.>* Zira meshur hadis alimleri
tarafindan en sahih olarak belirlenen bir isnad ile gelen rivayetin sihhati, diger sartlar1 da

tagimas1 durumunda, isnadinin sthhat derecesi sebebiyle daha muteber olacaktir. Hadis alimleri

31 Hakim, Marife, s. 228; Bk. ibn Hacer, Niizhe, s. 59.
32 Bk. Hakim, Marife, s. 225- 230.
33 Hakim, Marife, s. 225- 230.

34 Kasimi, Kavdidii 't-tahdis, s. 83.
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bu nedenle esahhu’l-esanid ile gelen rivayetlere 6nem vermislerdir. Nitelim esahhu’l-esanid

olarak adlandirilan isnadlar yoluyla muteber hadis kaynaklarinda pek ¢ok rivayet mecvuttur.

En sahih isnadlar ile nakledilmis bazi rivayetleri ilk defa bir araya getiren Zeyniiddin
Iraki olmustur.® Iraki Takribii’l-esdanid ve tertibii'l-mesdnid adli eserinde 6zellikle Ahmed b.
Hanbel’in el-Miisned’i ile Imam Malik’in e/-Muvatta’inda en sahih isnadlar ile nakledilmis
ahkama dair rivayetleri konularma gore derlemistir.’® Ayrica ¢agdas ilim adamlarindan Rifat
Fevzi Abdulmuttalib, daha kapsamli bir ¢aligma ile esahhu’l-esanid olarak adlandirilan

isnadlar ele alarak bunlar ile gelen ¢esitli rivayetleri ahkam konularina gore tertip etmistir.’

B. Evhe’l-Esanid

1. Evhe’l-esanid’in Liigat ve Istilah Anlamlar:

Hadis usiliinde, en zayif isnadlar i¢in kullanilan evhe 'l-esdnid (x5wY) 4 5) terkibinin
ilk kelimesi olan evhd, “yirtilmak, bagi gevsemek, ahmak olmak, diiskiin ve zayif olmak™3® gibi
anlamlara gelen v-h-y (23) kokiinden tiiretilen vahin (o)) sifatinin ism-i tafdilidir. Vahin

9939

kelimesi “zayif, gii¢siiz ve aciz”>” anlamlarina geldiginden, evha “en zayif, en gii¢siiz, en aciz”
yi,

olmay1 ifade etmektedir.

Hadis ilminde ‘“°!s”, ravinin hadis rivayetindeki durumunu degerlendirmek iizere
kullanilan cerh ve ta‘dil lafizlarindan, cerhe isaret eden istilahlardan biridir. Daha ¢ok ravi
hakkindaki degerlendirmelerde kullanilmakla birlikte vdhin, mervi ve isnad hakkinda da
kullanilmaktadir. S6zliikk anlami ile de irtibath olarak, genelde <= lafzi1 ile es anlamli olarak

kullanildig1 goriilmektedir. Erken doneme ait degerlendirmelerde sik rastlanmayan bu cerh

35 Rafat Fevzi Abdulmuttalib, Esahhu’l-esdnid, s. 6.
36 Bk. Iraki, Takribii’l-esdnid ve tertibii'l-mesdnid.
37 Bk. Rifat Fevzi Abdulmuttalib, Esahhu’l-esdnid.

38 Bk. Ezheri, “45”, Tehzibii’l-luga, V1, 488; Ibn Manziir, “s» 5", Lisanii’l-Arab, s. 419-420; Miitercim Asim
Efendi, “25”, el-Okyanusu’l-basit, V1, s. 6043.

39 Ugur, “Vahin”, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozligii, s. 414.
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lafz1, cerh ve ta‘dil ilminin gelisim gosterip lafizlarin sayisinin artmasi ile daha ¢ok

kullanilmaya baglamistir.

V-h-y kokiinden tiiretilip farkli kalip ve terkipler halinde de kullanilan vahin
degerlendirmesi, cesitli derecelerdeki cerhi ifade etmektedir. Cerh-ta‘dil lafizlarimi ilk defa
derleyip siniflandiran isimlerden biri olan ibn Ebsi Hatim’in tasnifinde vdhin lafz1 bizzat
bulunmamakla birlikte sonraki hadis alimleri tarafindan bu tasnif temel alinarak yapilan
siralamalarda, ¢ok siddetli olmayan bir zayifliga isaret etmektedir. Iraki’nin hafiften siddetliye
dogru yaptig1 besli taksimde, vdhin lafz1 tek basina ilk sirada yer alirken,*® Sehavi’nin Ibn
Hacer’in tasnifini*! temel alarak yaptigi, siddetliden hafife dogru alti derecelik siralamada,
besinci sirada yer almaktadir.*> Hakkinda véhin denilen rivinin hadisleri dini konularda tek

basina delil olmamakla birlikte tamamen atilmaz ve itibar i¢in yazilir.**

Vahin lafz1 ayrica daha siddetli bir zayifliga isaret etmek iizere “3_: ol 5” seklinde veya
tekit amaciyla, zayifliga isaret eden bir baska cerh lafz1 ile birlikte de kullanilmaktadir. Bu
durumda cerh lafizlarina dair siralamada, zayiflik derecesi bakimindan va@hin lafzindan hemen
sonra yer almaktadir.** Boyle ravilerin rivayetleri ise itibar igin dahi yazilmayip merdid ve
matrih olarak degerlendirilir.*> Hicri ilk {i¢ asirda yasamis miinekkitler tarafindan metrik
raviler hakkinda kullanilan cerh lafizlar1 arasinda vahi’l-hadis terkibinin bulundugu da
bilinmektedir.*® Fakat burada metrik ravilerden kasit, kusuru adaletle irtibatli olmayip ¢ok hata

yapmak, giivenilir ravilere cok¢a muhalefet etmek gibi zabt hususunda ciddi tenkitlere ugramis

40 1raki, et-Takyid ve'l-izdh, s. 163.

41 Bk. Ibn Hacer, Niizhe, s. 134-135 (Muhakkik notu. Nurettin Itr, Ibn Hacer’in ozet seklinde verdigi
derecelendirmeyi dipnotta detaylandirmugtir). Ibn Hacer yaptig1 siralamada, tek basina véhin degerlendirmesine
yer vermemistir. Fakat bu lafz1 tek basina, Tehzibii't-Tehzib’inde hem ravi hem de isnad degerlendirmede;
Takribii't-Tehzib’inde ise isnad hakkindaki kanaatini belirtmede kullandig1 goriilmektedir. Bazi drekler igin

Bk. ibn Hacer, Tehzib, 1, 190, 199, 1V, 399.
42 Sehavi, Fethii'l-mugis, 11, 293.
4 Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozligii, s. 414.
4 1raki, et-Takyid ve’l-izah, s. 163; Sehavi, Fethii'l-mugis, 11, 293.
45 Sehavi, Fethii'l-mugis, 11, 291.

6 Yiicel, Hadis Istilahlarinin Dogusu ve Gelisimi, s. 142.
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ravilerdir.*’ Yine vdhin kelimesi ile olusturulmus bir baska tenkit ifadesi ise “ 8)s Cuas 13a

LY geklinde, rivayet hakkinda bir degerlendirme yapmak tizere kullanilmigtir.*8

Vahin degerlendirmesinin anlamu ile irtibatli olarak, isnadlarin en zayifini ifade eden
evhe’l-esdnid, ayni anlama gelen ed ‘afii’l-esdnid terimi ile de karsilanmistir.*® Cok daha
siddetli bir zayifliga delalet eden cerh lafizlari mevcut iken, en hafifi olmasa da hafif derecede
bir zayifliga isaret eden o5 veya = lafizlariyla boyle bir terkip olusturulmus olmas dikkat
cekicidir. Bu durumun sebebinin sihhat derecesi igin yapilan sahih-hasen-zay1f seklindeki genel
tasnif olmas1 miimkiindiir. Nitekim her ne kadar mevzu hadisler, zayif hadislerin en siddetlisi
olarak kabul edilse de Hz. Peygamber’e asilsiz olarak atfi nedeniyle, bunlar1 hi¢bir sekilde hadis
kategorisi i¢inde degerlendirmeyenler de bulunmaktadir. Bu bakimdan, evhe 'l-esdnid olarak
degerlendirilen isnadlarin higbir sekilde asli olmayan uydurma isnadlar olmayip asli oldugu
halde bir kopukluk barindiran veya ravilerinde birtakim kusurlar bulunan isnadlar oldugu

anlagilmaktadir.

Asagida detaylari ile ele alinacak olan evhe’l-esanid, “belirli bir kimseye ulasan veya
belirli bir sehirde/bolgede kullanilan isnadlar arasinda, ravilerinin cerh edilmis olmasi veya
inkita bulundurmasi gibi kusurlar1 nedeniyle sihhat bakimindan en zayif olarak nitelenen
isnadlar” seklinde tanimlanabilir. Bu tanimla ilgili baz1 hususlarin iizerinde durulmasi yerinde

olacaktir.

“Belirli bir kimseye ulasan” denilmesi, en zayif diye nitelenen isnadlarin genellikle
belirli bir kisiye ulasan isnadlar arasinda yapilmig bir mukayese ile belirlenmesinden
kaynaklanmaktadir. Bu kisi Hz. Ebdi Bekir gibi bir sahabi olabildigi gibi “Omeri Ailesinin En
Zayif Isnadr” baghginda gériilecegi iizere daha alt tabakadan bir kimse de olabilmektedir.
“Belirli bir sehir/bolge” kaydi ise en zayif isnadlarin Mekke gibi bir sehre veya daha yaygin
olarak Misir ve Horasan gibi bolgelere nispetle tespit edilmis olmasi ile ilgilidir. Dolayisiyla
aynen en sahih isnadin belirlenmesinde oldugu gibi en zayif isnadin tespitinde de isnaddaki

kisilere ve ravilerin memleketlerine gore degisen nisbilikler s6z konusudur.

47 Yiicel, Hadis Istilahlarinin Dogusu ve Gelisimi, s. 133 vd.
48 Ornekler icin Bk. Zehebi, Siyeru a ‘lami n-niibeld, X, 534, X1, 264 2756, X111, 557 281; Mizanii'I-I ‘tidal 1, 420.

4 Bk. Bedreddin el-Ayni, Serhu Siineni Ebi David, 1V, 396.
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Evhe’l-esanidin tespitinde bir isnadin digeri ile kiyasi s6z konusu oldugundan evhe’l-
esanid olarak isimlendirilen isnadlarin mutlaka siddetli bir zayiflik bulundurmasi zorunlu
degildir. Zira 6rnegin, belirli bir bolgede meshur olan isnadlar arasinda en zayifi olarak kabul
edilen bir isnad’in, o bdlgede bilinmeyen bagka bir isnada gore sithhat bakimindan daha iyi

durumda olmast miimkiindiir.

Son olarak bir isnadi en zayif yapan unsurlar arasinda ravilerin cerhi ve inkita gibi
sebepler bulunsa da belirli ravilerin pespese gelmesinin de bu sonugta etkili oldugu sdylenebilir.
Zira cerh-ta‘dil ilminde bazi raviler, o6zellikle belirli ravilerden naklettikleri rivayetleri
sebebiyle elestirilmislerdir. Ornegin Hz. Eb(i Bekir’e ulasan en zayif isnadda gecen Miirre et-
Tayyib (6. 76/695-6) ozellikle Hz. Ebli Bekir’den yaptigi rivayetler sebebiyle, senedde
Miirre’den nakilde bulunan Ferkad es-Sebehi de (6. 136/748-9) Miirre’den rivayetleri sebebiyle
tenkide ugramistir.

2. Usil Kitaplarinda Evhe’l-esanid

Evhe’l-esanid genel anlamda bir hadis usilii konusu olmakla birlikte, kavramin
dogrudan bu isnadlar1 olusturan ravilerin giivenilirlik durumuyla irtibatli olmas1 bakimindan
rical ilminin de bir konusu sayilabilir. Yapilan taramalar neticesinde, kavramin daha ¢ok usil
eserlerinde, genel itibariyle de “zayif” baslig1 altinda ele alindig1 goriilmektedir. Bu nedenle
konunun detaylarina girmeden evvel, kavramin usil kitaplarindaki tarihi seyrinin incelenmesi

faydali olacaktir.

Tespit edilebildigi kadartyla evhe’l-esanid konusu ilk defa, Hakim en-Nisabiiri’nin (6.
405/1014) Ma ‘rifetii uliimi’l-hadis adl1 eserinde ele alinmistir. Yazildig1 doneme ait genel bir
ozellik olarak, ustl konularin1 senedli bir sekilde inceleyen bu eserde, Hakim’in evhe’l-esanid
olarak niteledigi isnadlara dair bilgileri senedsiz bir sekilde vermesi de kendisinden Once
konuyu bu sekliyle ele alan bir baskasi olmadig1 diisiincesini gili¢lendirmektedir. Nitekim
esahhu’l-esanid olarak nitelenen isnadlar1 siralarken bu konuda muhaddislerin farkli goriisleri
bulundugunu ifade ettikten sonra Yahya b. Main (6. 233/848), Ali b. el-Medini (6. 234/848-
49), Ibn Ebli Seybe (8. 235/849), Ahmed b. Hanbel (5. 241/855) ve Buhari (6. 256/870) gibi
muhaddislerden nakilde bulunan Hékim, ardindan herhangi bir kaynaga atifta bulunmadan -

muhtemelen kendi ictihadina dayanarak- esahhu’l-esdnidleri sahabe ve belde ozelinde

20



siralamigtir. Evhe’l-esdnidleri ise (Js& &) diyerek kendinden 6nceki herhangi bir kaynaktan

nakilde bulunmadan dogrudan sahabe ve belde isimlerine gore siralama yoluna gitmistir.

Evhe’l esanid konusu Ma ‘rife’de 18. nev* olan “Cerh ve Ta‘dil Bilgisi” baslig1 altinda
yer almaktadir.’® Ravilerin ayrildigi tabakalar ve cerh ve ta‘dil’in kisimlar ile ilgili olarak
okuyucuyu diger kitaplarina yonlendirip adaletin esaslarina iligkin bilgi verdigi bu baghk
altinda miiellif, 6nce esahhu’l esanidleri ardindan da evhel esanidleri, sahabiler ve ardindan
beldeler 6zelinde siralamustir. ileriki sayfalarda tafsilati ile ele alinacag lizere Hakim; Hz. Ali,
Hz. Ebd Bekir, Ibn Omer, Ebi Hiireyre, Hz. Aise, Abdullah b. Mes‘tid, Enes b. Milik’e
(r.anhiim) ulasan ve Mekkeliler, Yemenliler, Misirlilar, Samlilar ve Horasanlilara ait olmak

izere evhe’l esanid olarak adlandirdig 12 isnad zikretmistir.

Hadis usiliine dair ilk kaynaklardan kabul edilen bir diger eser Ramhiirmiizi’nin (0.
360/971) el-Muhaddisii’l-fdsil beyne’r-ravi ve’l-va ‘I’sinde ne esahhu’l-esanid ne de evhe’l-
esanid konusuna yer verilmistir. Hatib el-Bagdadi’nin (6. 463/1071) el-Kifaye fi ‘ilmi’r-
rivdye’sinde ise esahhu’l-esdnide dair bir baslik®! bulunmakla birlikte evhe’l-esanide

deginilmedigi goriilmektedir.>?

Hakim’den sonra kitabinda evhe’l-esanid konusuna yer veren isimlerden biri Ebl
Nuaym el-Isfahani (6. 430/1038) olmustur. Ebti Nuaym’1n (8. 430/1038) Marife iizerine yazdig1
el-Miistahrec ‘ala kitabi ‘Ulumi’l-hadis li’l-Hakim adli eserinde en zayif olmakla nitelenen
isnadlara yer verdigi bilinmektedir.”® Sonraki donemlerde yazilmig eserlerde konuyla ilgili

atiflarin genellikle Hakim ve Ebli Nuaym’a olmasi da bu iki alimin konuyla ilgili goriis belirten

50 Bir hadis ustlii eserinde, cerh ve ta‘dil konusuna miistakil bir boliim ayiran ilk isim Hakim’dir. Bununla birlikte
0, Ma ‘rife’de cerh ve ta‘dili tafsilati ile ele almak yerine, okuyucuyu daha 6nce konuyu isledigi diger eserlerine

yonlendirmektedir. Bk. Hakim en-Nisablri, Ma ‘rifetii uliimi’l-hadis, s. 225- 226.
5! Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye, 11, 203.

52 Bu eserler hadis usilii eseri kabul edilmekle birlikte onlarn usile dair konularin tamamini ele almadiklart bilinen

bir gergektir. Dolayisiyla, evhe’l-esanid kavramina deginilmemis olmasi tabiidir.

53 Ebli Nuaym’1n evhe’l-esanide dair bilgi verdigi eserin bu eser olduguna dair bk. ibn Dakiku’l-‘id, e/-Iktirdh, s.
201 (dp. 3); Ca’beri, Rusiimu t-tahdis, s. 63 (2 numarali dipnot). fktirdh’in muhakkiki Amir Hasan Sabri, Subhi

es-Sameriai’den naklen, esere ait bir niishamin Képriilii Kiitiiphanesi’nde bulunduguna isaret etmektedir. Bk. ibn

Dakiku’l-id, ktirdh, s. 201 (3 numarali dipnot).
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ilk isimlerden olduguna isaret etmektedir. Bununla birlikte Ebli Nuaym’in, eserinde Hakim’i
takiben>* evhe’l-esdnidi zikredip bunlarin iizerine ilavede bulunmadigimi sdylemek

miimkiindiir.>?

Hadis tarihinde kritik bir oneme sahip olan Ibnii’s-Salah es-Sehreziri’nin (.
643/1245) Ullimu’l-hadis’inde, uslle dair konularinin hemen hemen tamami incelenmis
olmakla birlikte evhe’l-esanid konusuna yer verilmemistir. Ibnii’s-Salah eserinin ilk bashig
olan “Sahih Hadis Bilgisi” baslig1 altinda esahhu’l-esanid meselesini ele alarak, bu 6zellikle
nitelenmis isnadlar1 siralamig fakat bunun mukabili olan evhe’l-esanidden bahsetmemis, ayni
sekilde zayif hadis konusuna ayirdig1 baslikta da s6z konusu meseleye deginmemistir. Biiytlik
olgiide Hakim’in Marife’sinden yararlandigi biliniyorsa da ibnii’s-Salah’in gerek takip ettigi
sistematik agisindan gerekse konulara atfettigi onem bakimindan, Hékim’in eserinde yer
verdigi tiim konulara yer vermedigi de bilinen bir gergektir. Nitekim Ibn Hacer el-Askalani,
Ibnii’s-Salah’1n eserinde evhe’l-esinid konusuna, mukabiline kiyasla bu bilgiyi daha az faydali

bulmasi nedeniyle yer vermemis olabilecegini ifade etmistir.>®

Miiteahhirin dénemi alimlerinden Ibn Dakiku’l-‘id de (6. 702/1302) el-Iktirah adli
eserinde, Hakim’den iktibasla evhe’l-esanid olarak nitelenen isnadlar1 siralaylp bunlara
herhangi bir ilavede bulunmaz. Dénemin 6nde gelen isimlerinden Zehebi (6. 748/1348)
Miikiza’sinda, evhe’l-esanid kavramini zikretmeden, sithhat bakimindan zayif’tan daha diisiik
bir seviye olarak belirttigi matrith konusu igerisinde, rnek olarak dort adet isnada yer vermistir.
Bu isnadlar karsilastirildiginda bu isnadlarin Hakim’in evhe’l-esdnid olarak niteledigi

isnadlarla biiyiik 6l¢iide uyustugu goriiliir.” Bununla birlikte Zehebi isnadlardan sonra bunlarin

54 Ibn Hacer, en-Niiket, s. 495.

55 Ca‘beri’nin (8. 732/1332) Rusiimu t-tahdis fi ‘ulitmi’l-hadis adli eserinde dogrudan Ebli Nuaym’dan iktibasla
verdigi senetler Hakim’in evhe’l-esanid olarak niteledigi senetlerle birebir oOrtiismektedir. Bk. Ca‘beri,

Rustimu 't-tahdis, s. 63-64.
56 Ibn Hacer, en-Niiket, s. 495.

57 snadlardan sadece birinde, ravilerden biri Hakim’in zikrettigi isimden farkhidir. Hikim’in Horasanlilara ait en
zayif isnad olarak niteledigi “Ibn Abbas > Dahhak > Nehsel b. Said > Abdurrahman b. Meliha” isnadindan farkli
olarak Zehebi’nin zikrettigi isnadda Dahhak’tan nakilde bulunan isim Ciiveybir olarak gegmektedir. Bk. Zehebi,
el-Miikiza, s. 35.
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da kendi aralarinda mertebelerinin olduguna isaret etmistir. Ayni sekilde, miiellif esahhu’l-
esanid kavramina yer vermeksizin “Sahih” kisminda sahih’in ittifak edilen en yliksek mertebesi

olarak bazi isnadlar1 siralamistir.

Ibnii’l-Miilakkin (6. 804/1401) tarafindan Ibnii’s-Salah’in ‘Uliimii’I-hadis’i {izerine
yapilmis bir bagka ihtisar calismasi olan e/-Mukni® fi ‘uliimi’l-hadis’te “Zayif” baghg: altinda
evhe’l-esdnid konusuna yer verilmis®® fakat burada da yazar yalmzca evhe’l-esinid olarak
nitelenen hadisleri Hakim ve digerlerinden iktibasla zikrederek iizerine herhangi bir ilavede

bulunmamustir.

Miiteahhir(in doneminin meshur hadis alimlerinden Ebii’l-Fazl Zeyniiddin el-Irak1 (6.
806/1404) Mukaddimetii [bni’s-Saldh iizerine, tertibini aynen koruyarak yazdigi et-Takyid ve 'l-
izah’inda, Ibnii’s-Salah’in yaptig1 gibi esahhu’l-esinide genis bir yer ayirip evhe’l-esinide
deginmemistir. Fakat dénemin bir baska meshur alimi Ibn Hacer (6. 852/1449) tarafindan bu
eser iizerine kaleme alinan en-Niiket ‘ala Ibni’s-Saldh adli ¢alismada konuya yer ayrilmistir.
Meselenin en genis bigimde ele alindig1 sdylenebilecek bu eserde konu “Zayif” bagligi altinda,
tenbih’lerden iigiinciisii olarak incelenmistir. Ibn Hacer, musannifin muhtemelen konuda biiyiik
bir fayda gérmemesinden dolay1 evhe’l-esanid konusuna yer vermedigine dikkat cekerek
Hakim’in ve onu takiben Ebi Nuaym, Takiyiiddin el-Kuseyri (Ibn Dakikii’l-id) gibi isimlerin

evhe’l-esanidi zikrettigini belirtmistir.>

Ibn Hacer, hadis ustlii eseri Nuhbetii’l-fiker’inde, hadis tiirlerine ayirdig1 baslikta
hadislere ait sthhat derecelerinin, ravilerin tagidiklar1 kusurlar neticesinde farklilik gosterdigine
isaret etmekle birlikte isnadlarin en sahihi ve en zayifina deginmemistir.®® Zaten muhtasar bir
eser olarak bilinen bu eserde, konularin tafsilatina girilmemis olmasi dogaldir. Nuhbe tizerine
yazdig1 Niizhetii 'n-nazar fi tevdihi Nuhbeti’l-fiker adl1 serhinde ise Ibn Hacer, makbil haber
bashig1 altinda hadislerin sihhat bakimindan farklilik gdsterdiklerinden bahsederken bazi

isnadlarin alimler tarafindan esahhu’l-esanid olarak isimlendirildigini zikretmistir.®! Ardindan

58 Tbn Miilakkin, el-Mukni“, s. 105-107.
59 Tbn Hacer, en-Niiket, s. 495.
% [bn Hacer, Nuhbetii'l-fiker, s. 147-148.

¢! bn Hacer, MNiizhe, s. 56-59.
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da bu sekilde isimlendirilen isnadlara dair drnekler vermistir. Bununla birlikte ibn Hacer’in,
makbil hadis i¢in yaptig1 derecelendirmeyi merdiid haber i¢in yapmadigi goriilmektedir.
“Merd{id” bashig1 altinda Ibn Hacer, merddd haberleri tiirlerine ayirmakla birlikte bu tiirlerin

zayiflik derecelerine dair bir karsilastirma yapmamustir.5?

Ibn Hacer, Irdki’nin et-Takyid ve’l-izdh’indaki baz1 gériislerine yonelik tenkitlerine
yer verdigi eseri en-Niiket’te ise, Hakim’in zikrettigi en zay1f isnadlar1 siraladiktan sonra Hakim
ve onu takip edenlerin zikrettigi isnadlarda bulunan ravilerin vaz‘ (uydurma) ile nitelenme
derecesine ulagmadiklarini ifade etmistir. Ardindan da evhe’l-esanid olarak isimlendirilmeye
daha uygun gordiigii ¢ok sayida niisha oldugunu belirterek miittehem ravilerin niishalarindan
ornekler vermistir.%® Ileride bu raviler ve isnadlar tafsilatiyla ele alinacagi icin burada yalnizca

miiellifin eserde konuyu ele alig bi¢cimini vermekle iktifa edilecektir.

Iraki’nin hadis ustiliine dair bir baska eseri, Mukaddimetii Ibnii’s-Salah’1 1002 beyitte
ihtisar ettigi Elfiyye’si lizerine, Ibn Hacer’in grencilerinden meshur hadis alimi Semseddin es-
Sehavi’nin (6. 902/1497) kaleme aldig1 Fethii’l-mugis’te de evhe’l-esanide yalnizca kisaca
atifta bulunulmustur. Miiellif sahthin en sahihi olmasi gibi zayifin da en zayifi olduguna dikkat
cekmis; bunlardan, isnadlar arasinda tercih yaparak hangilerinin itibara elverisli olup
hangilerinin olmadig1 hakkinda degerlendirmede bulunurken istifade edilecegini belirtmisgtir.®
Bu malumat disinda ise herhangi bir bilgi vermemis ve isnadlarin hangi isnadlar oldugunu

sOylememistir.

Miiteahhiriin doneminde evhel-esanid konusunu inceleyen bir bagka alim, pek ¢ok ilim
dali ile ilgili eser vermis olan donemin 6nde gelen isimlerinden SiyGti’dir (6. 911/1505).

Siiy(it], Nevevi’nin (6. 676/1277) Takrib adl eseri® tlizerine yazdig1 serhi Tedribii 'r-ravi fi serhi

62 Bk. Tbn Hacer, Niizhe, s. 77.
%3 {bn Hacer, en-Niiket, s. 501-502.
84 Sehavi, Fethii l-mugis, 1, 25.

65 S6z konusu eser, Nevevi’nin Ibnii’s-Salah’in Mukaddime’si iizerine yaptig1 ihtisar ¢alismasi olan [rsddii
tullabi’l-hakaik’in ihtisaridir. Nevevi Irsdd inda da “Sahih” bashig1 altinda bir isnad i¢in mutlak olarak esahhu ’l-
esanid demenin miimkiin olmadigini1 ifade etmekle birlikte bazi alimler tarafindan esahhu’l-esanid olarak
isimlendirilen isnadlara yer verirken evhe l-esdnide deginmemis yalnizca “Zayif” bahsinde zayifin dereceleri

olduguna isaret etmekle yetinmistir. Bk. Nevevi, Irsdad, 1, 111-116, 153.
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Takribi’n-Nevevi’'de, evhel-esanidi “Zayif” baslig1 altinda ele almistir. Nevevi kitabinda zayif
bahsinde, sahih’in sihhatinin degisiklik gostermesi gibi zayifin da zayifliginin dereceleri
olduguna dikkat ¢ekmekle birlikte bu dereceleri zikrederek detaylandirma yoluna gitmemis
dolayisiyla evhel-esanid hakkinda bir sey sdylememistir.®® Siiy(ti ise serhinde, ibarenin
sahih’in en sahih’i olmasi gibi zay1f’in da en zay1f’1 olduguna isaret ettigini sdylemis ardindan
Hakim’in evhel-esdnid olarak niteledigi isnadlar1 siralamigtir.®” Bu isnadlara ilaveten, mutlak
olarak Ibn Abbas’a ulasan en zayif isnadin, ibn Hacer tarafindan da silsiletii I-kezib seklinde

nitelendirilen bir isnad oldugunu belirtmigtir.5®

Son donem alimlerinden Cemaleddin el-Kasimi (1866-1914) hadis ustliine dair
meseleleri yeni bir tertiple ele aldig1 eseri Kavaidii t-tahdis’inde, “Zayifligin Farkli Dereceleri”
(@l O ) baghigl altinda zayifligin, ravilerde bulunan zayifligin siddeti nispetinde
degisiklik gosterecegine isaret ederek Sehavi’den, evhe’l-esanid bilgisinden itibara uygun olan
ile olmayan arasinda ayrim yapmada kullanilacagma dair bir alinti yapmistir. Ardindan
okuyucuyu evhe’l-esanid hakkinda detaylar i¢in Hakim ve SiiyGti’ye yonlendirmistir.®® Bir
baska ilim adami Tahir el-Cezairi de (6. 1920) Tevcihii 'n-nazar ila usili’l-eser adl1 eserinde,
Hakim’in Marife’sindeki ustl konularina yer verirken 18. nev* olan “Cerh ve Ta‘dil Bilgisi”
bagligi altinda, esahhu’l-esanid olarak nitelenen isnadlarm bir kismini zikretmistir.”’ Yine bu
donemin 6nde gelen fikir adamlarindan Babanzdde Ahmed Naim (1872-1934) Hadis Usilii ve
Istilahlart adli calismasinda “Zayif Hadis” bahsinde Hakim’den naklen evhe’l-esanidi

siralamustir.”!

Gerek hadis gerekse diger Islami ilimlere dair telifleri ve tahkik calismalari ile taninan
cagdas ilim adamlarindan Nureddin Itr, Menhecii’n-nakd fi uliimi’l-hadis isimli eserinde

“Merdid Hadis Bilgisi” baslig1 altinda zayif hadisin mertebeleri olduguna degindikten sonra

% Bk. Nevevi, Takrib, s. 85.

67 SiiyQt, Tedrib, s. 142-143.

68 Siiyhti, Tedrib, s. 143.

% Cemaleddin el-Kasimi, Kavdidii 't-tahdis, s. 112.
70 Tahir el-Cezairi, Tevcihii n-nazar, 1/422-424.

7! Babanzade Ahmed Naim, Hadis Usilii ve Istilahlar1, s. 270-272.
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Hakim’den naklen evhe’l-esanid olarak nitelenmis bazi isnadlar1 zikretmis ve bu isnadlarin
ravileri hakkinda hadis miinekkitlerinden kisa degerlendirmelere yer vermistir.”> Teysiru
mustalahi’l-hadis adli ¢aligmasinda Mahmud Tahhan’in, zayifin farkli dereceleri oldugundan
bahsettikten sonra Hakim’den iktibasla bazi evhe’l-esanidlere yer verdigi goriilmektedir.”?
Liibnanli alim Subhi es-Salih (6. 1986) de “Sahih Hadis” bahsinde ulemanin esahhu’l-esanid
konusunda farkli goriisleri bulunduguna ve bir konu o6zelinde bir isnadi esahh olarak
nitelemenin o isnadin mutlak olarak sahih oldugu degil o konuyla ilgili en makbul veya en az

zayif olan isnad oldugu anlamina geldigine dikkat cekmisgtir.”*

Cagdas Tiirk¢e hadis ustlii eserlerinde konunun ele alinis seklinin klasik hadis ustli
eserlerinden ¢ok farkli olmadig1 sdylenebilir. ibrahim Canan tarafindan kaleme alinan Hadis
Usulii ve Tarihi adli kitabin “Hadisin Tahlili” baglikli boliimde hem esahhu’l-esanid hem de
evhe’l-esinid konularinin miistakil bagliklar altinda ele alindig1 gortilmektedir.”® Canan, evhe’l-
esanid konusunun ustl kitaplarinda “Zayif hadisler” baglig1 altinda ele alinirken kendisinin,
sened konusunun biitlinliiglinii korumak diisiincesiyle konuyu senede dair boliimde zikrettigini
ifade ettikten sonra Hakim’den iktibasla en zayif isnadlar1 siralamis, bunlara dair herhangi bir
degerlendirmede bulunmamaistir. Bir baska Tiirkce hadis usilii eseri yazar1 Talat Kogyigit ise
miistakil bir baglik ayirmamakla birlikte, “Sahih Hadisler ve Cesitleri” bagligi altinda esahhu’l-

esanide deginirken evhe’l-esanidden bahsetmemistir.”®

Eserinde esahhu’l-esanide kisaca deginmekle birlikte evhe’l-esanid konusuna yer
vermeyen bir diger isim Ismail Liitfi Cakan’dir. Cakan, sahih terimiyle ilgili bir not olarak
bahsettigi esahhu’l-esanid ile ilgili olarak farkli alimlerin farkli degerlendirmeleri bulunduguna
dikkat ¢ekerek bir konu 6zelinde, “Bu konuda en sahih rivayet budur” degerlendirmesinin

mutlak bir degerlendirme olmayip o konuda bilinen hadisler arasinda en sahih oldugunu ifade

72 Nureddin Itr, Menhecii n-nakd, s. 288-289.

3 Tahhan, Teysir, s. 63-64.

74 Subhi es-Salih, Hadis [limleri ve Hadis Istilahlar, s. 128-129.
75 Bk. Canan, Hadis Usiilii ve Tarihi, s. 430-434.

76 Kogyigit, Hadis Usiilii, s. 34-35.
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etmistir.”” Ahmet Yiicel de Hadis Usilii’'nde, hadisle ilgili “Temel Kavramlar” kisminda
bulunan “Sened” baglig1 altinda isnada dair kavramlar: siralarken esahhu’l-esanid ve evhe’l-
esanid ifadelerinin tanimin1 yaparak esahhu’l-esdnid i¢in bir kag¢ isnad zikrederken evhe’l-

esanid ornekleri icin okuyucuyu Hakim’in Marife’sine yonlendirmistir.”®
yucuy y

Evhe’l-esanid tabirinin hadis usilii eserlerindeki seyri incelendiginde, ilk defa Hakim
en-Nisabiri tarafindan kullanildig1 ve sonraki alimlerin de genellikle onun zikrettigi isnadlara
atifta bulundugu goriilmektedir. Hakim’den sonra konuya en fazla ilavede bulunan isim ibn
Hacer olmustur. Ibn Hacer, Hakim’den naklettigi en zay1if olmakla nitelenen isnadlara yedi adet
niisha ilave ederek bunlar1 evhe’l-esanid olarak isimlendirilmeye daha uygun buldugunu ifade
etmistir. Bu konu tizerine hadis usilii eserlerinde, bu isnadlarin hangileri olduguna dair ortaya
konan kanaatler yaninda diger bir tartisma, mutlak olarak bir isnadin en zayif veya en sahih
olarak nitelenip nitelenemeyecegidir. Hadis usilii miiellifleri bu tartismaya genellikle esahhu’l-
esanid konusunda yer vermekle birlikte bazi miiellifler evhe’l-esanid konusunu dile getirirken
deginmistir.

Evhe’l-esanid bahsine kiyasla, mukabili olan esahhu’l-esanid konusu iizerinde gerek
klasik gerekse modern donemdeki alimlerin daha fazla durdugu goriilmektedir. Nitekim
esahhu’l-esanid olarak nitelenen isnadlarin ortaya ¢ikisi, evhe’l-esanid nitelemesinden ¢ok daha
once olmus’® sonrasinda da bu sekilde isimlendirilen isnadlara yenileri eklenmistir. Hadis ustlii
miiellifleri de ekseriyetle esahhu’l-esanid konusuna genis bir yer ayirirken evhe’l-esanidi ya
yalnizca mukabilinden hareketle zikretmis ya da Hakim’den, en zayif isnad olmakla nitelenen

isnadlar1 iktibasla yetinmiglerdir.

Genellikle “zayif” bahsi dahilinde zikredilen evhe’l-esanid tabirinin de esahhu’l-
esanidin mukabili olmak seklinde dile getirildigi goriilmektedir. Ancak bu ikisi ayn1 konunun
es degerdeki farkli yonleri olarak ele alinmamistir. Esahhu’l-esanid genellikle, “Sahih hadis”
ile ilgili konulardan biri olarak incelenirken evhe’l-esdnid zayif hadisin belki kiigiik bir detay1

olarak goriilmiistiir. Sonug olarak evhe’l-esanid konusunu bilmenin hadis talebesine birtakim

"7 Cakan, Hadis Usiilii, s. 109.
" Yiicel, Hadis Usilii, s. 35-36.

7 Bk. Esahhu’l-esanid bashgy, s. 15-17.
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faydalar sagladig1 yoniinde degerlendirmeler bulunsa da konu iizerinde esahhu’l-esanid kadar

durulmadigr sdylenebilir.
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Hakim en-Nisabiri tarafindan, 6nde gelen sahabiler ve belli bash beldeler 6zelinde en
zay1lf olmakla nitelenen isnadlar, hadis alimleri arasinda genel kabul gérmiistiir. Hakim’den
sonra bu sekilde isimlendirilen isnadlara Ibn Hacer’in birkag 6nerisi disinda herhangi bir ilave
yapilmamistir. Konuyu ele alan miiellifler genellikle ya isnadlar1 Hakim’den birebir iktibasla

vermis ya da genis bilgi i¢in okuyucularini ona yonlendirmislerdir.

Bu boliimde evhe’l-esanid olarak vasiflanan isnadlar ve bu isnadlar1 olusturan ravilerin
cerh-ta‘dil durumlar1 incelenecektir. Tespit edilebildigi kadariyla bu isnadlar, ¢ogunlukla
sahabi ravi ile tabiin ve etba-1 tabiin neslinden ravilerden olusmaktadir. Incelemeye konu olan
isnadlarda bulunan ravi sayist ¢ogunlukla dort olmakla birlikte, li¢ veya bes ravili isnadlar da

bulunmaktadir. Isnadlar Hikim’in el-Marife’de zikrettigi sira esas almarak incelenmistir.

Hakim, Ma ‘rifetii ultimi’l-hadis adl1 eserinde evhe’l-esanid olarak belirledigi 12 isnad
siralamaktadir. Isnad ile ilgili degerlendirmeler dogrudan ravilerin durumlari ile irtibath
oldugundan, burada her bir isnadin ravileri tek tek ele alinarak haklarinda kullanilan cerh-ta‘dil
lafizlar1 ortaya konulacaktir. Sahabi raviler, isnadin zayifli1 ile irtibatli olmadiklarindan
biyografilerine yer verilmeyecektir. Daha sonra isnadda yer alan ravilerin durumlar1 bir arada

degerlendirilerek isnadin en zayif olarak adlandirilma sebebi ile ilgili fikir yiiriitiilecektir.
I. EHL-I BEYT’E ULASAN EN ZAYIF ISNAD

Hakim en-Nisabirl’ye gore Ehl-i Beyt’e ulagan en zayif isnad, Amr b. Semir’in Cabir
el-Cu‘fi’den, Cabir’in Haris el-A‘ver’den, Haris’in Hz. Ali’den naklidir. Hakim’in sz ettigi
isnad, rivayet lafizlari ile birlikte su sekildedir: “ e Lse¥) Gl e Al jla e el (5 yee

o780
Hz. Ali (6. 40/661)

Haris el-A‘ver (0. 65/684-5)

Cabir el-Cu‘fi (6. 128/746)

‘Amr b. Semir (6. 157/773-4)

80 Hakim, Ma ‘rifetii uliimi’l-hadis, s. 241.
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Sekil 1: Hakim’e Gore Ehl-i Beyt’e Ulasan En Zayif isnad
A. Haris el-A‘ver

Ebl Ziiheyr Haris b. Abdullah el-Hemdani el-Kafi el-A‘ver, biiylik tabilin
tabakasindandir. Ferdiz konusundaki bilgisiyle taninan Haris,®! Kifeli fakihlerden biridir.
Haris; Hz. Ali, Abdullah b. Mes‘lid, Zeyd b. Sabit’ten hadis nakletmistir. Kendisinden Abdullah
b. Miirre, Dahhak b. Miizahim, Ebl Ishak es-Sebi‘i ve Ata b. Ebi Rabah’m rivayetleri
bulunmaktadir. Hz. Ali’den 40 adet hadisi oldugu nakledilen®® Haris’in kitaplar1 oldugu da

soylenmistir.®> Haris el-A‘ver 65 yilinda Kife’de vefat etmigtir.3*

Tabii hadis alimi Sa‘bi (6. 104/722), Haris’in yalanci oldugunu aktarmis®® Ibrahim en-
Nehai de Haris’in s« oldugunu ifade etmistir.®® Ali b. el-Medini, Haris’in yalanci oldugunu
ifade eden isimler arasindadir.’ Sa‘bi’nin, yalancilikla itham etmekle birlikte Haris’i, gérdiigii
hayirli 8 tabil arasinda zikrederek onun en hayirlilarindan biri oldugunu ifade ettigi de
nakledilmektedir.®® Ayrica Sa‘bi, Haris’i yalancilikla suclayip nedenini agiklamadigi icin Ibn
Abdiilber tarafindan tenkit edilmistir. Endiiliislii hadis miinekkidi Ibn Abdilber (6. 463/1071)
Sa‘bi’nin bu tavrinin Haris’in teseyyii‘linden, yani Hz. Ali’yi seleflerinden iistiin gérmesinden

kaynaklandigini ifade eder.®’

Haris el-A‘ver o6zellikle Hz. Ali’den nakilleri konusunda tenkit edilmistir. Bir baska
tabii muhaddis olan Ibn Sirin (6. 110/729), Haris’in Hz. Ali’den tiim nakillerinin batil oldugunu

81 Bk. Ibn Sa‘d, Tabakat, V1, 168.

82 Tbn Hibban, Kitdbii'l-Mecrithin, 1, 264.

83 Tbn Ebl Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 111, 78.

84 Tbn Hibban, Kitdbii’'l-Mecrithin, 1, 264.

85 Buhari, et-Tdarihu I-kebir, 11, 273; bn Adi, el-Kdmil, 11, 175.
8 Tbn Ebt Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 111, 78.

87 {bn Hacer, Tehzib, 1, 612.

88 Tbn Hacer, Tehzib, 1, 613.

8 Tbn Abdilber, Cami ‘u beyadni’l- ‘ilm ve fadlihi, 11, 300.
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belirtir.”® Rivayetlerinin gogunun Hz. Ali ve Ibn Mesud’dan olduguna dikkat ¢eken ibn Adi de
Haris’in bu iki isimden rivayetlerinin tamamimin muteber olmadigi kanaatindedir.’! Ibn
Mehdi’nin 6zellikle EbG Ishak > Haris > Hz. Ali isnadiyla gelen rivayetleri almadig
aktarilmigtir. Yahya b. Said el-Kattan ise ayn1 isnadla gelen bir rivayeti nakletmis fakat s6z

konusu isnadin aslinda ibn Mesiid’a ulastig1 goriilmiistiir.”?

Yahya b. Main bir seferinde Haris hakkinda = (zayif) degerlendirmesinde
bulundugu halde,”® er-Tdrih’inde Haris igin b 4 ow (zarart yok) lafzimi kullandigs
goriilmektedir.’* Ibn Main ayrica Haris’in Hz. Ali’den rivayetlerinde sika oldugunu da ifade
etmistir. Osman ed-Darimi ise Ibn Main’in bu goriisiiniin desteklenmedigini bildirmistir.”®
Horasan hadis imamlarindan Sa‘di, Héris’in durumunu sordugunda Ali b. el-Medini: “Senin
gibi (bu ilimde mahir) biri, yalanct Haris’i mi soruyor?” diyerek Haris’in “<1X” (yalanci)
oldugunun yaygin bir bilgi oldugunu ihsas etmektedir.”®

Ebd Hatim, Haris hakkinda <uwsll casa (hadisi zayiftir) ve & o (kuvvetli degildir)
degerlendirmesi yapmis ve onun, hadisiyle ihticac edilmeyecek bir ravi oldugunu ifade etmistir.
Aym sekilde Ebl Ziir‘a da Haris’in hadisiyle ihticac edilmeyecegini sdylemistir.”” Nesai,

kuvvetli olmadigini,”® Darekutni de zayif oldugunu ifade etmistir.””

% bn Adi, el-Kamil, 11, 176.

1 Ibn Adi, el-Kamil, 11, 176.

%2 [bn Adi, el-Kdamil, 11, 176.

9 Tbn Eb0 Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, 11, 79.
94 Tbn Main, er-Tdrih, 111, 360.

% [bn Adi, el-Kamil, 11, 176.

% [bn Adi, el-Kamil, 11, 175.

7 Tbn Eb( Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, 111, 79.
%8 [bn Adi, el-Kdamil, 11, 176.

9 1bn Hacer, Tehzib, 1, 614.
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Ibn Hibban, el-Mecrithin’inde yer verdigi Haris’in asir1 bir Sii oldugunu sdylemis ve

100 Thn Hibban ayrica aslinda Hz. Ali’nin

onu hadis ilminde #! 5 (zayif) olarak degerlendirmistir.
sOzii oldugu halde Haris’in Hz. Peygamber’e ref ederek naklettigi bir rivayete de yer
vermistir.!?' Ibn Adi, Haris’in 6zellikle Hz. Ali ve ibn Mes‘0id’dan rivayetlerinin ¢cogunun
mahfuz olmadigini sdylemistir.!°? Ibn Sirin de Haris’in Hz. Ali’den nakillerinin tamaminin batil

oldugunu ifade etmistir.!%?

Ibn Sahin, Haris’e Sikdt’inda yer vermis ve Ahmed b. Salih el-Misri’nin (6. 248/863)
Sa‘bi’nin Haris’i yalanci olarak nitelemesi hakkinda onun hadis naklinde degil, goriislerinde
yalanci oldugu yorumunda bulundugunu aktarmistir.!%* Zehebi de Héris’in rivayetlerinin
Siinenlerde bulundugunu ve Nesai’nin ve hatta Sa‘bi’nin onu ta‘n ettigi halde rivayetini
naklettigini belirterek yalanciliginin hadislerde degil hadis rivayeti disindaki konugmalarinda
olduguna kanaat getirmistir.'®> Ibn Hacer ise Nesai’nin Siinen’inde Haris’in yalnizca bir

rivayetine yer verdigine isaret ederek hadis naklinde zayif olduguna dikkat gekmistir.!%¢
B. Cabir el-Cu‘fi

Ebl Abdullah Cabir b. Yezid el-Haris el-Cu‘fi, Kiafeli Sii bir muhaddistir. Tabiun
neslinden olan Cabir, dnceleri mutedil Sii goriisleri bulunurken daha sonra imamet anlayisini
savunan Sia doktrinini benimsemistir. Cabir; Atd b. Ebli Rebah, Ikrime, Ebli Tufeyl gibi
isimlerden hadis rivayet etmistir. Kendisinden nakilde bulunanlar arasinda Siifyan es-Sevri,

Su‘be b. Haccac, Serik, Siifyan b. Uyeyne, Hasan b. Salih isimleri sayilabilir.

100 Tbn Hibban, Kitdbii'l-Mecrihin, 1, 265.
101 Tbn Hibban, Kitdbii'I-Mecrihin, 1, 265.
192 Tbn Adi, el-Kdmil, 11, 176.
103 Tbn Adi, el-Kdmil, 11, 176.
104 Tbn Sahin, Tarihu esmadi’s-sikat, s. 71.

105 Zehebi, Mizdn, 1, 437.

196 Tbn Hacer, Tehzib, 1, 615.
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Sa‘b1’nin Cabir’e “Sen Hz. Peygamber adina yalan sdylemeden 6lmeyeceksin” dedigi
ve birkag giin sonra da Cébir’in, yalancilikla itham edildigi aktarilmistir.!” Zaide b. Kudame
(6. 161/777) Céabir’in yalanct oldugunu ve rec‘ate inandigimi bildirmistir.!9® Zaide ayrica
Cabir’in ashaba sovdiigiinii ileri siirmiistiir.'® Imam Safii, Siifyan b. Uyeyne’nin Cabir
hakkinda, muhtemelen s6zlerini sakincali bulduguna dikkat ¢ekmek iizere, “Ondan bir s6z
duydum ve gatinin iizerimize ¢okmesinden korktum” dedigini aktarmistir.''® Nitekim Siifyan
b. Uyeyne de Cabir’in rec‘ate inandig1 kanaatindedir. ' Ibn Hibban da onun Abdullah b. Sebe

taraftar1 olup rec‘ate inandigini soylemistir.!!?

Ebl Hanife, Hz. Peygamber’den elli bin hadis bildigini sdyleyip bunlar1 agiga
¢ikarmayan Cabir’i son derece yalanci biri olarak degerlendirmistir. !'* Zaten Cébir de “Elli bin
hadis biliyorum, bunlarin higbirini nakletmedim.” soziiyle''* Ebli Hanife nin bu elestirisini
hakli cikariyor gibidir. Ayrica kendisine Siifyan es-Sevri’nin rivayetleri konusundaki fikri
soruldugunda Ebi Hanife, Sevri’nin Cabir’den olan rivayetleri ve Hz. Ali > Haris > Ebi ishak

isnadi ile naklettikleri disindakilerin alinabilecegini sdylemistir. !>

Miitekaddimin muhaddislerinden Veki‘ b. el-Cerrah (6. 197/812) ise Cabir el-
Cifi’nin sika oldugundan siiphe duyulmamasi gerektigini soylemistir.!'¢ Cabir hakkinda

olumlu kanaat bildiren bir diger isim Siifyan es-Sevri, ¢okca rivayetini naklettigi Cabir i¢in

197 {bn Adi, el-Kamil, 11, 113.

195 fon Adi, el-Kamil, 11, 114.

199 bn Hacer, Tehzib, 1, 525.

110 {bn Hacer, Tehzib, 1, 525.

1 Tbn Adi, el-Kdmil, 11, 116; Tbn Hacer, Tehzib, 11, 43.
112 {bn Hibban, Kitdbii’l-Mecriihin, 1, 246.

13 fbn Adi, el-Kamil, 11, 113,

114 Miislim, “Mukaddime”, 12.

1S fbn Adi, el-Kamil, 11, 113,

116 Ton Eb Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, 11, 498.
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hadis konusunda ondan daha titizini gormedigini belirtmistir.''” Fakat Sevri, Cabir igin, “ 8>
ve Cxauw dediyse Oyledir” diyerek!!® bir takyit de yapmistir. Su‘be de Cabir’in W ve Ceaw
dediginde son derece giivenilir oldugunu bildirmistir.!!® Benzer bir degerlendirmeyi Ziiheyr b.
Muaviye (6. 173/789) de yapmustir.'?° Su‘be ayrica kendisine, pek ¢ok kimseden rivayeti terk
ettigi halde ¢okca tenkit edilen Cabir’den nakilde bulunmasi hatirlatildiginda, Cabir’den imtina
edilecek bir sey duymadigini sdylemistir.'?! Bununla birlikte, yukaridaki miinekkitlerin
Cabir’in nakillerinde bu tiirden bir takyide gitmesi, semaya delalet etmeyen sigalar ile naklettigi
rivayetler iizerinde siiphe olabilecegini akla getirmektedir. Nitekim Ibn Sa‘d, Cabir’in kle lafzi

ile naklettiklerinde tedlis olabilecegi kanaatindedir.!??

Yahya b. Main Cabir’in, muteber olmadigmi ve hadisinin alinmayacagini
soylemistir.!?3 Ebl Ziir‘a, Cabir’i o (gevsek) olarak degerlendirmis, Ebd Hatim de Cabir’in
rivayetlerinin itibar igin yazildig1 halde ihticac i¢in kullanilamayacagimi ifade etmisgtir.!>*
Ahmed b. Hanbel bir mecliste, daha 6nce kendisinden sakinilmasini 6giitledigi Cabir’den bazi
rivayetler yazdirmis fakat bunu bu rivayetlerin bilinmesi i¢in yaptigina dikkat ¢ekmistir.!?

Cabir i¢in Nesal de <waall & 5 yie oldugunu!?® ve ondan hadis alinmayacagini bildirmisgtir.!?”

7 ibn Adi, el-Kamil, 11, 117.

118 fbn Sa‘d, Tabakdt, VI, 345.

19 Tbn Hacer, Tehzib, 1, 526.

120 Tbn Ebt Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, 11, 497.

21 fbn Adi, el-Kamil, 11, 117.

122 {bn Sa‘d, Tabakdt, VI, 345.

123 Ton Main, et-Tdrih, 111, 364; Ton Adi, el-Kdamil, 11, 114.
124 Ton Ebt Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, 11, 498.

125 Tbn Hacer, Tehzib, 1, 527.

126 fbn Adi, el-Kamil, 11, 114,

127 {bn Hacer, Tehzib, 1, 527.
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Yahya b. Saild el-Kattdn; Sevri’nin, hakkinda olumlu kanaat belirttigi Cabir’i
kendilerine getirene kadar ondan rivayet almadiklarini ifade etmistir.!?® Abdurrahman b. Mehdi
ise onceleri Cabir’den hadis almasina ragmen sonradan Cébir’in rivayetlerini terk etmistir.!?’
Ibn Adi, Cabir hakkindaki elestirilerin genelinin rec‘ate inandig1 yéniinde oldugunu, bununla
birlikte kimsenin ondan hadis naklinden geri durmadigini sdylemistir. Fakat yine de Cabir’i
hadis naklinde zayif olmaya daha yakin bir durumda degerlendirdigini kaydetmistir.'** Tbn

Hacer de Cébir el-Cu‘fi’nin zayif oldugunu ifade etmistir.'*!

128 yilinda vefat eden Cabir’in Siinen-i Ebti Davud, Cami ‘u’t-Tirmizi ve Siinen-i Ibn
Mace’de rivayetleri bulunmaktadir.!* Tirmizi, rivayetini naklettikten sonra Cabir hakkinda
olumsuz kanaatler bulunmakla birlikte, Veki® b. el-Cerrah’in “Cabir olmasaydi1 Kiife’de hadis
olmazdi.” s6ziinii aktarmistir. EbGi Davud ise Siinen’inde bir rivayetine yer verdigi Cabir igin,
ondan yalnizca tek rivayet aldigmmi vurgulayarak onun zayif bir ravi olduguna dikkat
¢ekmistir.!3? Sif olan Cabir’in ¢ok sayida rivayeti, Siilerin en 6nemli hadis kaynaklarindan olan

Kiileyni’nin e/-Kafi’sinde yer almaktadir.
C. ‘Amr b. Semir

Ebl Abdullah Amr b. Semir el-Cu‘fi Kafeli bir Sii’dir.!3* Imran b. Miislim, Amr b.
Kays, Cabir el-Cu‘fi, A‘mes gibi isimlerden nakilde bulunmustur. Ahmed b. Yunus, Amr’dan

hadis nakledenler arasindadir.

128 Buhari, et-Tdrihu I-kebir, 11, 211.
129 {bn Adi, el-Kamil, 11, 115.
130 fbn Adi, el-Kamil, 11, 119.
131 Tbn Hacer, Takrib, s. 137.

132 Mesela Bk. Ebti David, “Salat, 201; Tirmizi, “Salat”, 152; “Menakib”, 46; ibn Mace, “Taharet ve Siineniiha”,
28; “Ezan ve Siinnetii fiha”, 5; “Ikdmetii’s-salat ve siinenii ftha”, 124; “Nikah”, 24; “Ticarat”, 46.

133 Ebli David, “Salat”, 201.

134 Zehebi, el-Mugni, 11, 485.
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Yahya b. Main, Amr’dan hadis alinmayacagini soylemistir.!*> EbG Hatim Amr igin
las Eyaall Sie lafzini kullanarak hadisinin terkedildigini belirtmistir. Ebl Ziir‘a, Amr’in <z
<uaall oldugunu ifade etmistir.'*® Buhari de Amr igin higbir sekilde rivayeti alinmayacak raviler

icin kullandig1 <wasll Sis degerlendirmesinde bulunmustur.'?’

Cerh ve ta‘dil alimi Cilzcani (6. 259/873) Amr b. Semir’in yoldan ¢ikmis bir yalanct
oldugunu soylemistir.'*® Nesai!®® ve Darekutni de'® Amr’it <usll &l olarak
degerlendirmistir. Ibn Hibban, Amr’in Rafizi oldugunu ve ashaba hakaret ettigini ileri
stirmiistiir. Amr’in ehl-i beyt hakkinda giivenilir isimlerden uydurma rivayetler naklettigine
dikkat ceken Ibn Hibban, Amr’dan taacciip igin olmasi disinda hadis yazilmasmin caiz
olmayacagi kanaatindedir.'*! Hakim de ehl-i beyte ulasan en zayif isnad olarak yukaridaki
isnad1 zikrettikten sonra Amr b. el-Semir’in Cabir el-Cu‘fi’den naklinin muteber olmadigina
dikkat cekmek i¢in bir rivayete yer vermistir. Rivayette Amr’in Cabir’den naklini duyan kimse,

yalnizca isimlerini duydugu halde sinirinden ortamu terk etmektedir.!#?

Ibn Adi, Amr’in nakillerinin ¢cogunun mahfuz olmadigini belirtmistir. Amr’in
Kife’nin en faziletli ve en sika isimlerinden biri olan Amr b. Kays’tan nakillerine 6rnekler ile
birlikte mahfuz olmayan bazi rivayetlerine de yer vermistir. Bunlar arasinda Amr’in Cabir el-
Cu‘fi’den nakilleri de bulunmaktadir.'*® Fakat burada ibn Adi’nin evhe’l-esinid olarak
nitelenen isnad ile gelen herhangi bir rivayeti zikretmedigi goriilmektedir. 157 yilinda vefat

eden Amr b. Semir’in nakillerine Kiitiib-i sitte’de rastlanmamaktadir.

135 Ton Main, et-Tdrih, 111, 562.

136 Ton Eb Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, V1, 240.
137 Buhari, et-Tarihu’I-kebir, V1, 344.

138 Zehebi, Mizdn, 111, 268.

139 Nesai, Du ‘afd, s. 80.

140 Tbnii’l-Cevz, Kitdbii’d-Duafa, 11, 228.

141 Ton Hibban, Kitdbii'l-Mecrithin, 11, 41.

192 Bk. Hakim, Ma ‘rifetii ulimi’l-hadis, s. 241.

143 Bk. Tbn Adi, el-Kdmil, VI, 228.
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Ehl-i beyt’e ulasan en zayif isnad olarak adlandirilan bu isnadin ravileri Sii isimlerden
olusmaktadir. Dolayisiyla isnadin tiim ravileri ehl-i siinnet ulemasi tarafindan adalet yoniinden
cerh edilmistir. Isnadin ilk iki ravisi Haris el-A‘ver ile Cabir el-Cu‘fi, 6zellikle kendilerine
yakin donemdeki miinekkitler tarafindan agir bir sekilde, yalancilik ve hadis uydurmak ile
suclanmigtir. Yine Amr b. Semir hakkinda da yalanci degerlendirmesi bulunmakla birlikte,

daha ¢ok metriik bir ravi olduguna delalet eden diger cerh lafizlar1 goriilmektedir.

Her ne kadar isnadi olusturan ravilerin her biri Sii olsa da goriislerinin propagandasini
yaptiklarina dair bir bilgi kaydedilmemistir. Bununla birlikte bu ravilerin hadis naklinde
muteber olmayip rivayetlerinin ihticaca uygun olmadigina dikkat ¢ekilmistir. Her biri hakkinda
Siilik ile ilgili degisik derecelerde tenkitler bulunan ravilerin pes pese siralanmis olmasi, bu

isnadi asir1 zayif kilan baglica sebep olarak goriilebilir.

Hakim en-Nisablri’nin ehl-i beyt’e ulasan en zayif isnad olarak adlandirdigi bu isnadla
gelen bir rivayete Siinni ve Sil kaynaklarda rastlanmamigtir. Ravileri siinni hadis alimleri
tarafindan Siilik ile tenkit edilmelerine ragmen Sii kaynaklarda bu isnad ile nakledilen bir
rivayet bulunmamast ilgingtir. Siinniler arasinda ise muhtmelen ¢ok zayif bulundugu i¢in bu
isnadla nakledilen rivayetler terk edilmis ve kaynaklara intikal etmemistir. Ancak Amr b.
Semir’in Cabir el-Cu‘fi’den, Haris el-A‘ver’in de Hz. Ali’den c¢ok sayida rivayeti
bulundugundan dolay1, Hakim’in iki isnad grubunun birlestigi rivayetleri en zayif isnad olarak

sundugu sdylenebilir.

II. HZ. EBU BEKIR’E ULASAN EN ZAYIF iSNAD

Hakim en-Nisabiri’ye gore Hz. Ebl Bekir’e ulasan en zayif isnad, Sadaka b. Mlisd’nin
Ferkad es-Sebehi’den, Ferkad’in Miirre et-Tayyib’den, Miirre’nin Hz. Ebt Bekir’den naklidir.
Hakim’in s6z ettigi isnad, rivayet lafizlar1 ile birlikte su sekildedir: « 3 8 Ge (&8 o ga (0 ABua

mm\fj@mbswi&g%u\zf&ﬁm”m

144 Hakim, Ma ‘rifetii uliimi’l-hadis, s. 242.
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Hz. Eb Bekir (6. 13/634)
Miirre et-Tayyib (6. 76/695-6)
Ferkad es-Sebehi (6. 136/748-9)
Sadaka b. Misa ed-Dakiki (6. ?)

Sekil 2: Hakim’e gore Hz. Ebi Bekir’e Ulasan En Zayif Isnad

A. Miirre et-Tayyib

Eb(i Ismail Miirre b. Serahil el-Hemdani el-Biikeyli es-Sekseki el-Kifi, tibiinin
biiyiiklerinden olup ¢okga ibadet etmesi dolayisiyla Miirre et-Tayyib ve Miirre el-Hayr olarak
taninmigtir.'*> Miirre’nin, Haccic es-Sekafl (6. 67/687) zamaninda gergeklesen Cemécim
savag1'#¢ sonrasinda vefat ettigi ifade edilirken!*’ 76 yilinda veya sonrasinda'#® vefat ettigi de

sOylenmektedir.

Miirre’nin Hz. Ebd Bekir, Hz. Omer, Hz. Ali, Ebi Zer, Hiizeyfe b. Yeman, ibn
Mes‘id, EbG Misa el-Es‘ari, Zeyd b. Erkdm, Alkame b. Kays gibi isimlerden rivayette
bulundugu nakledilmektedir. Kendisinden nakilde bulunanlar arasinda ise Ismail b. Ebi Halid,
Ismail b. Abdurrahman es-Siiddi, Ebt Ishak el-Hemedani, Amr b. Miirre, Ferkad es-Sebehi ve
Miisa b. Ebi Aise gibi isimler yer alr.

Ibn Sa‘d ve Yahya b. Main, Miirre’nin sika oldugunu sdylemislerdir.'*> Buhari, et-

Tarihu’l-kebir adl1 eserinde Miirre et-Tayyib’in isim ve kiinyesi ile ilgili bilgi vermis fakat

145 Miirre et-Tayyib’in gokga ibadet ettigine dair bk. Ebi Nuaym el-isfehani, Hilyetii l-eviiya, IV, 164.

146 Cemacim savast: Halife Abdiilmelik b. Mervan (8. 86/705) zamamnda Kufe valisi olan Haccic b. Yasuf es-
Sekafi (6. 95/714) ile ona isyan eden Ibnii’l-Es‘as arasinda Hicri 82 yilinda gergeklesen savas. Bk. Unlii,

“Deyriilcemacim”, s. 270.
147 Ton Ebi Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, VIIL, 366.
148 Mizzi, Tehzibii’l Kemdl, XXVII, 379.

149 Tbn Sa‘d, Tabakdt, V1, 116; Ton Ebi Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, VIII, 266.
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giivenilirligi konusunda bir yorumda bulunmamistir.'® Ibn Hibban ise ona es-Sikdt adli

eserinde yer vermistir.!>!

152

Zehebi Miirre’nin muhadram oldugunu,'*? Ibn Mende de Hz. Peygamber’in hayatta

oldugu doneme erismesine ragmen onu bizzat géremedigini'>

ifade etmistir. Fakat ibn Hacer,
Bezzar’dan (6. 292/905) rivayetle Miirre’nin Hz. EbG Bekir’in hayatta oldugu zamana
yetismeyip kendisinden olan rivayetlerinde kopukluk olduguna isaret etmektedir.!>* Nitekim
Bezzar, Miisned’inde Miirre’nin Hz. EbG Bekir’den rivayetinin Zeyd b. Erkam araciligiyla

oldugunu ifade etmistir.'>?
B. Ferkad es-Sebehi

Ebi Ya‘kab Ferkad b. Ya‘kiib es-Sebehi, Basra’da dokumacilik ile ugragmis ve hicri
131 yilinda burada vefat etmistir. Enes b. Malik, Ibrahim en-Nehai, Said b. Ciibeyr, Ebi Ala b.
Abdullah b. es-Sehir, Miirre et-Tayyib gibi isimlerden rivayette bulunmustur. Talebeleri
arasinda ise Saild b. Ebl Arlibe, Hammad b. Seleme, Hammad b. Zeyd, Abdullah b. Sevzeb,
Sadaka b. Miisa ed-Dakiki, Ca‘fer b. Siileyman, Ebi Seleme el-Kindi, Mugire b. Miislim,
Abdiilvahid b. Ziyad ve Yusuf b. Atiyye bulunmaktadir. Iraklilar da kendisinden nakilde

bulunmustur.'>® Naklettigi hadis sayis1 fazla degildir.!>’

150 Bk. Buhati, et-Tdrihu’l-kebir, VIII, 5.

151 1bn Hibban, es-Sikdat, V, 446.

152 Zehebi, Tezkiretii'I-hufféz, 1, 54.

153 Ton Ebi Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, VIIL, 366.

154 [bn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, V1, 219. Miirre et-Tayyib’in dogdugu yil konusunda kaynaklarda herhangi bir
bilgiye rastlanmamakla birlikte, kendisinin hicri 76 veya sonrasinda, Hz. Ebii Bekir’in de 13 yilinda vefat ettigi
g6z Oniinde bulunduruldugunda, Hz. EbG Bekir’i yas1 kii¢iik iken gérmiis olma ihtimali bulunmaktadir. Fakat
bu, Miirre’nin Hz. EbG Bekir’den hadis naklettigi esnada temyiz sartin1 saglayip saglamadigi konusunda bir

yorumda bulunmak i¢in yeterli bilgi saglamamaktadir.
155 Bezzar, el-Miisned, 1, 197.
156 Tbn Hibban, el-Mecrithin, 11, 205.

157 fbn Adi, el-Kdmil, V1, 253.
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Basra’nin abid ve zahidlerinden olan Ferkad, i¢inde yasadigi donemin onde gelen
hadis alimleri tarafindan hadis ilminde ehil olmadig1 yoniinde tenkit edilmistir. Eyylb es-
Sahtiyani Ferkad i¢in <uys csbay (udl degerlendirmesinde bulunmus, ayrica kendisi igin o
s lafzini da kullanmustir.!’® Eyy(b es-Sahtiyani ayrica Hammad b. Zeyd’in, nebiz hakkinda
Ferkad araciligiyla naklettigi bir hadis oldugunu fakat Ferkad nedeniyle bu hadisi yazmadigini
ifade etmistir.!® Yahya b. Said el-Kattin da Ferkad’dan hadis nakletmekten kaginmigtir.!6°
Ibnii’l- Medini ve Yahya b. Main, Ferkad hakkinda sikadir derken'®! ibn Ebi Seybe, zlb= ve
hadisi zayiftir degerlendirmesinde bulunmusgtur.!®? Yahya b. Main’in Ferkad hakkinda ayrica

ok 4 Gl lafzinn da kullandig bilinmektedir.'63

EbG Hatim er-Rézi, Ferkad igin “kuvvetli degildir” (ss& o«l) demistir. Ahmed b.
Hanbel de kendisine Ferkad’in durumu soruldugunda “salihtir, hadis ilminde kavi degildir”
demis, ozel olarak da Ferkad’in Miirre’den miinker rivayetler naklettigini belirtmistir.!6* Buhari

de Ferkad’in miinker rivayetleri olduguna isaret etmistir.'®

Ibn Hibban, el-Mecrithin’de Ferkad icin kendisinde gaflet bulundugunu (e 4.),
hafizasinin saglam olmadigini (&ds 3¢la ), naklettiklerinde yamildigini (s Wi ae OS8) ve
mevkuf rivayetleri ref ettigini ifade etmistir.'®® Darekutni de Kitabii'd-Duafd ve’l-

metrikin’inde Ferkad’e yer vermistir.'6’

158 Ukayli, ed-Du ‘afa, VI, 226.

159 Ukayli, ed-Du ‘afa, VI, 226.

160 Ukayli, ed-Du ‘afa, VI, 226.

161 Ton Ebi Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, VI, 81.
162 Ton Hacer, Tehzib, VIII, 236.

163 Ton Hacer, Tehzib, V, 243.

164 Ton Ebl Hatim, el-Cerh ve't-ta ‘dil, VI, 81.
165 Buhari, et-Tdrihu I-kebir, VI1,131.

166 Tbn Hibban, Kitdbii’'l-Mecrithin, 11, 206.

167 Darekutni, Kitabu d-duafa, 1, 19.
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Ibn Hacer, Zekeriyya b. Yahya es-Saci’den (6. 307/920) naklen Ferkad’in durumu
hakkinda miinekkitler arasinda ihtilaf bulundugunu ve ahkdm konusunda hiiccet olmadigini
aktarmugtir.'®® Tehzibii't-Tehzib’inde Ferkad igin «ama ve <waall Si degerlendirmesinde
bulunan ibn Hacer, Takrib’inde de dogru sozlii (&s><) ve abiddir fakat hadis naklinde gevsektir
(Cua)) 0dl) ve gokea hata yapar (Laall i) demistir. '

Ferkad’in, Kiitiib-i sitte’den Cdami ‘u’t-Tirmizi’de!’’ dort ve Siinen-i Ibn Mdce’de'™!
dort rivayeti bulunmaktadir. Rivayetini eserine almakla birlikte Tirmizi, Yahya b. Said’in

Ferkad’i tenkit ettigine isaret etmistir.!”?
C. Sadaka b. Miisa ed-Dakiki

Eb( Muhammed olarak da bilinen EbGi’1-Mugire Sadaka b. Miisa ed-Dakiki es-Siilemi
el-Basri; Sabit el-Biinani, Ebii Imran el-Cevni, Malik b. Dinar, Muhammed b. Vasi‘, Ferkad es-
Sebehi gibi isimlerden nakilde bulunmustur. Kendinden rivayette bulunanlar arasinda da Yezid
b. Hartin, Ebi David et-Tayalisi, Misa b. Ismail, Amr b. Merzik, Abdurrahman b. Mehdi ve

Basralilar yer almaktadir.

Sadaka b. Miisa; Yahya b. Main, Ebla David, Nesai gibi 6nde gelen muhaddisler
tarafindan —x== diye nitelenmistir. Ebll Hatim, Tirmizl ve Hakim el-Kebir Sadaka’y1 hadiste
pek de kuvvetli (&) d%) olmadigini sdyleyerek cerh etmistir.!’3 Ebti Hatim, Sadaka’nin ayrica

gevsek (Cuasll o) olup nakilleri yazilsa da hiiccet olarak kullanilmayacagini ifade etmigtir.!”*

Ibn Hibban, Sadaka’nin zll= ve fé olmakla birlikte hadis ilminde ehil olmayip
hadisleri ihticaca imkan vermeyecek derecede degistirdigine dikkat geker.!”® ibn Adi el-

168 Tbn Hacer, Tehzib, V, 244.

169 Tbn Hacer, Takrib, s. 444.

170 Tirmizi, “Savm”, 114; “Birr ve Sila”, 27, 29, 41.

17! Tbn MAce, “Styam”, 67; “Ticarat”, 5; “Menasik”, 88; “Edeb”, 10.
172 Tirmizi, “Savm”, 114.

173 Ton Hacer, Tehzib, 111, 238.

174 Tbn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, IV, 432.

175 fbn Hibban, Kitdbii'l-Mecrihin, 1, 473.
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Kamil’inde yalnizca Sadaka’dan nakledilen rivayetlere ornekler verdikten sonra Sadaka’nin
bazi rivayetlerinin miitabii bulunup bazilarinin bulunmadigina isaret etmistir.!’® Yine Tirmizi,

Sadaka’nin pek de kuvvetli olmadigini ifade etmisgtir.!”’

Sadaka’nin, Siinen-i Ebi David’da bir'’® ve Cdmi‘u’t-Tirmizi’de'” dort rivayeti

bulunmaktadir. Buhéri de el-Edebii 'l-miifred’inde Sadaka’nin bir rivayetine yer vermistir.'8

Hakim tarafindan evhe’l-esanid olarak isimlendirilip konuyla ilgili goriis bildiren
alimler tarafindan da bu sekilde vasfedilmesi uygun goriilen bu isnaddaki raviler, ¢ok siddetli
bir sekilde cerh edilmemistir. Ayrica, kullanilan cerh lafizlar1 dikkate alindiginda, ravilerin
adalet yoniinden degil zabt bakimindan tenkide ugradiklar1 goriilmektedir. Nitekim tabii ravi
Miirre disindaki ravilerin tenkit edildikleri ortak nokta, hadis konusunda ehil olmadiklari
yoniindedir. Raviler hakkindaki cerh lafizlari, dogrudan rivayetlerinin reddini gerektirecek
derecede agir olmamakla birlikte, isnad sahabe tabakasindan asagiya dogru ilerledikce cerhin
siddetinin arttigin1 sdylemek miimkiindiir. Nitekim isnadin tabii ravisi olan Miirre et-Tayyib
hakkinda higbir cerh ifadesi bulunmazken en sonda bulunan Sadaka, rivayetlerinde ihticac
edilmeyecek derecede degisiklikler yapmakla tenkit edilmistir. Bununla birlikte, hakkindaki
diger degerlendirmelerin, rivayetlerinin tamamen terkini gerektirmeyecek seviyede oldugu

goriilmektedir.

Hakim, e/-Medhal’inin bas tarafinda bir boliim olarak yer alip Kitabii’d-Duafad olarak
anilan eserinde, Hz. Ebl Bekir’e ulagan en zayif isnad olarak tavsif ettigi bu isnadi olusturan
ravilerden higbirine yer vermemistir.!®! Fakat isnadinda sz konusu ravilerin bulundugu

rivayetler, Siinen-i Erbaa’da da tahric edilmistir. Ayrica Hakim’in Hz. Ebl Bekir’e ulagan en

176 fbn Adi, el-Kamil, IV, 76.

177 {bn Hacer, Tehzib, 111, 238.

178 Eb(i David, “Terecciil”, 16.

179 Tirmizi, “Zekat”, 48; “Birr ve Sila”, 41; “Edeb”, 15.
180 Buhari, el-Edebii’I-miifred, 1, 106.

181 Bk. Hakim, el-Medhdl ild ma ‘rifeti’s-Sahihayn, 1, 118-241.
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zaylf olarak niteledigi bu isnad yoluyla gelen bir rivayet, Tirmizi’'nin e/-Cami’inde yer
almaktadir. Cimrilik ile ilgili rivayette Hz. Peygamber’in sdyle sdyledigi nakledilir: “Hilekar,
yaptig1 isi basa kakan ve cimri (kimseler) cennete giremezler”.'®? Tirmizi, naklettigi bu rivayet
hakkinda “Hasen garib” degerlendirmesinde bulunmustur. Dolayisiyla onun mezkur isnadin
asirt  zayif oldugu yoniindeki kanaati paylagsmadigi anlasilmaktadir. Son dénem
muhaddislerinden Elbani rivayeti zayif bulurken, Suayb el-Arnailit, Ferkad’in zayifliginin
farkinda olsa da rivayetin destekleyici tariklerle hasen li-gayrihi seviyesine ylikseldigini

soylemisgtir,'%3

Isnad ile ilgili, ravilerin cerh edilmis olmasi disinda diger bir sorun, tabii ravi
Miirre’nin sahabi ravi Hz. Ebl Bekir’den dogrudan hadis almamis olma ihtimalidir. Nitekim
Miirre’nin biyografisine yer veren cerh ve ta‘dil eserlerinde, Hz. Ebl Bekir’den olan
nakillerinde inkita bulunup bulunmadigi bir mesele olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ravinin
kendisinden nakilde bulundugu ravi ile arasinda bulunan kisiyi zikretmemesi bir inkita,
dolayisiyla da zayiflik sebebidir. Netice olarak, Hz. Ebli Bekir’e ulasan en zayif isnad olarak
degerlendirilen bu isnadin hem -hafif derecede de olsa- ravilerin cerhi nedeniyle hem de inkita

nedeniyle taz‘if edildigi anlasilmaktadir.

Isnadda dikkat ¢eken bir diger nokta, belirli ravilerin pes pese gelmelerinin de isnadin
zay1f sayilmasinda etkili olmasidir. Nitekim Miirre’nin Eb Bekir’den nakillerinde 6zel olarak
tenkit edilmesi gibi Ferkad de Miirre’den miinker rivayetler nakletmesi sebebiyle elestirilmistir.
Dolayisiyla isnadin evhe 'l-esanid olarak degerlendirilmesinde bu durumun da dikkate alinmis

oldugu soylenebilir.

III. OMER AILESININ EN ZAYIF iSNADI

Hakim en-Nisabiri’ye gére Omer ailesinin en zayif isnadi, Muhammed b. Kasim b.
Abdullah’in, babasi Kasim b. Abdullah’tan, Kasim b. Abdullah’in, Muhammed’in dedesi
(kendisinin babas1) Abdullah b. Omer b. Hafs’tan nakli seklindedir. Hakim’in soz ettigi isnad,

182 Tirmizi, “Birr ve Sila”, 41.

183 Tirmizi, “Birr ve Sila”, 41. (IV, 78, 1. Dipnot).
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rivayet lafizlari ile birlikte asagidaki gibidir: « (n pale (n gais (o e G0 Al 2o G and8ll 0 desse

s2x (e anl o yac VIS4

Dedesi
(Abdullah b. Omer b. Hafs) (6. ?)

Babasi
(Kasim b. Abdullah b. Omer) (6. 161/777-8)

Muhammed b. Késim b. Abdullah b. Omer b. Hafs
b. Asim b. Omer (6. ?)

Sekil 3: Hikim’e Gére Omer Ailesinin En Zayif Isnadi

A. Abdullah b. Omer b. Hafs

Ebl Abdurrahman Abdullah b. Omer b. Hafs b. Asim b. Omer b. el-Hattab el-Omerd,
el-Medeni el-Adevi el-Kurasi, Hz. Omer’in torununun torunudur. Kiinyesinin Ebii Kisim
oldugu da sdylenmistir. Ubeydullah b. Omer b. Hafs’in kardesidir. Abid bir zat olup 171, 172
veya 173 yilinda vefat ettigi nakledilmistir.'83

Hadis aldig1 isimler arasinda Ibrahim b. Muhammed b. Abdullah b. Cahs, Humeyd et-
Tavil, Zeyd b. Eslem, Salim b. EbG Nadr, Sa‘d b. Said el-Ensari, Said el-Makberi, Asm b.
Ubeydullah, Abdulaziz b. Omer b. Abdulaziz, kardesi Ubeydullah b. Omer ve Abdullah b.
Omer’in azatli kolesi Nafi bulunmaktadir. Ebd Mus‘ab Ahmed b. Ebli Bekr ez-Ziihri, Ishak b.
Siileyman er-Razi, Ismail b. Yahya es-Seybani, Abdullah b. Mesleme el-Ka‘nebi, Abdullah b.
Vehb ve oglu Abdurrahman b. Abdullah b. Omer, Ebi Nuaym Fadl b. Diikeyn, Veki‘ b. Cerrah

kendisinden nakilde bulunan isimlerden bazilaridir.

184 Hakim, Ma ‘rifetii uliimi’l-hadis, s. 242.

185 fbn Hibban, Kitdbii'l-Mecrihin, 1, 499.
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Yahya b. Main, Abdullah b. Omer hakkinda (b 4 ol lafzii kullanip hadislerinin
yazilabilecegini sdylemistir. Ibn Main ayrica Abdullah b. Omer b. Hafs’1t zayif olarak
nitelemekle!'®¢ birlikte Nafi’den nakillerinde zlle ve 48 oldugunu ifade etmistir.!8” Ahmed b.
Hanbel, Abdullah’in zlb= oldugunu ve ondan nakilde bulunulabilecegini sdylemis fakat hadis
ilminde kardesi Ubeydullah kadar iyi olmadigini da dile getirmistir.'®® Bir baska nakilde de
Ahmed b. Hanbel, Abdullah’in isnadlarda ziyade yapip sika ravilere muhalefet ettigini

soylemisgtir.'%”

Ibn Hibban, Abdullah’in namaz ve (diger) ibadetlere agirlik vermesi dolayisiyla
rivayetlerin zabtinda dikkatsiz oldugunu ifade etmistir. Ayrica, Hz. Peygamber’e miinker
rivayetler isnad ettigini ve hatalariin ¢ok fazla olmasi durumunda rivayetlerinin terk edilmesi
gerektigini belirtmistir.!”° Yahya b. Said de Abdullah b. Omer’den hadis nakletmemeyi tercih
etmistir.'”! Nesai de Abdullah’1 kuvvetli olmamakla tenkit etmistir. Ibn Hacer de kendinden
onceki miinekkitlerin Abdullah hakkindaki goriislerini zikrederek, Abdullah’in zayif bir ravi
oldugu yoniinde kanaat belirtmistir.'”> Abdullah’in bir rivayetine Siinen-i Ibn Mdce’de

rastlanmaktadir.!®?
B. Kéasim b. Abdullah b. Omer

Késim b. Abdullah b. Omer b. Hafs b. Asim b. Omer b. el-Hattib el-Kuresi el-Adevi

el-Omeri el-Medeni, Hz. Omer’in soyundan gelmektedir. Serif oldugu da sdéylenmektedir.'**

186 Buhari, et-Tdrihu’l-kebir, V, 145.

187 Ton Adi, el-Kdamil, IV, 141.

188 Ton Adi, el-Kamil, IV, 141.

189 Mizzi, Tehzib, IV, 328.

190 {bn Hibbén, Kitdbii'I-Mecrihin, 1, 499.
191 bn Adi, el-Kamil, IV, 141,

192 Tbn Hacer, Takrib, s. 614.

193 Bk. Ibn Mace, “Ziihd™, 35.

194 Ton Adi, el-Kdamil, V1, 34.
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Kardesi Abdurrahman ve amcas1 Ubeydullah b. Omer de hadis naklinde bulunmustur. KAsim

b. Abdullah Medine’de yasamis ve 161 yilinda vefat etmistir.!®>

Rivayette bulundugu isimler arasinda Ca‘fer b. Muhammed es-Sadik, Siiheyl b. Ebl
Salih, amcasi Ubeydulldh b. Asim b. Omer el-Hattab ile amcasmnm oglu olan Asim b.
Ubeydullah b. Asim b. Omer b. el-Hattab; Abdullah b. Dinar, Ebi Tuvéle Abdullah b.
Abdurrahman b. Ma‘mer, Abdurrahman b. el-Haris b. Ayyas b. Ebl Rebi‘a, Ali b. Zeyd b.
Ciid‘an, Amr b. Su‘ayb, Kesir b. Abdullah b. Amr b. Avf b. Miizeni, Muhammed b. el-
Miinkedir ve EbQi Bekir b. Omer b. Abdurrahman b. Abdullah b. Omer b. el-Hattib
bulunmaktadir. Kendisinden de Ishak b. Isa b. et-Tabba‘, Halid b. Mahled el-Katavani, Halid
b. Necih el-Misri, Ziyad b. Yunus el-Hadrami, Said b. el-Hakem b. EbG Meryem, Said b.
Surahbil el-Kindi, Abdullah b. Vehb el-Misri, Ali b. Hafs el-Medaini gibi isimler ile Irakli ve
Yemenliler nakilde bulunmustur. ibn Hibban, Imam Safii’nin de Kasim b. Abdullah’tan nakilde

bulundugunu belirtmistir.!*®

Yahya b. Main, Kasim b. Abdullah hakkinda <& ve s & ol degerlendirmesinde
bulunmus, bir baska sefer de Kasim igin Sws I jfadesini kullanmustir.!®” Buhari de Kasim
icin kullandig1 en agir cerh lafizlarindan biri olan 4 ) siSw (miinekkitler hakkinda herhangi bir
sey sOylememistir) lafzin1 kullanmigtir.!”® EbQ Ziir’a er-Razi, kendisine Kasim b. Abdullah’in
durumu soruldugunda zayif oldugunu belirterek <uasll &l yia ve Cuall Sia oldugunu ifade
etmistir. Kasim’1 wasll d yis olarak degerlendiren diger miinekkitler arasinda Eba Hatim ile

Nesai de bulunmaktadir.!®® Ahmed b. Hanbel de Kasim’in <X oldugunu ifade etmistir.2%

Kitdbii’l-Mecriihin adli eserinde Ibn Hibban, Kasim b. Abdullah hakkinda sl (52,

ifadesini kullanarak ¢okca hata yaptigini ve isnadlarda, bunlar1 kendisiyle amel edilebilen

195 Ton Hacer, Takrib, s. 450.

196 Tbn Hibban, Kitdbii 'I-Mecrihin, 11, 215. Safii’nin Kasim b. Abdullah’tan baz1 nakilleri i¢in bk. Darekutni, es-
Stinen, 111, 293; Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, 1V, 60.

197 1bnii’l-Cevz, Kitdbii’d-Duafa, 111, 15.
198 Buhari, et-Tdrihu I-kebir, V11, 164.
199 Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, XX111, 386.

200 Ton Ebli Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, VII, 111-112.
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201 Kasim’in  Ibnii’l-

isnadlara benzeyecek sekilde degisiklikler yaptigini belirtmistir.
Miinkedir’den miinker rivayetler naklettigi soylenmistir.2? Yine Abdullah b. Dinar’dan, baska
ravilerinin nakletmedigi rivayetler nakletmekle elestirilmis olup bu durumun sebebi kendisine
soruldugunda “Ben Abdullah b. Dinar’a, (teyit i¢cin) Nafi’den aldigim hadisleri soruyordum”
seklinde yanit vermistir.2> Kasim b. Abdullah ayrica bu isimlerden nakilleri disinda da genel

olarak miitabii bulunmayan rivayetler nakletmekle tenkit edilmistir.2%4

Kasim b. Abdullah hem zabt hem de adalet yoniinden siddetli bir sekilde cerh
edilmistir. Yahya b. Main ve Ahmed b. Hanbel gibi isimler onu hadis ilminde en agir cerh
sebebi olan hadis uydurmakla tenkit etmistir. Hakkinda hadis naklinde muteber olduguna dair
herhangi bir degerlendirme bulunmamaktadir. Ayrica kendisinden nakilde bulunanlar arasinda

oglu Muhammed b. Késim b. Abdullah’in zikredilmedigi goriilmektedir.
C. Muhammed b. Kiasim b. Abdullah

Rical kitaplarinda biyografisine rastlanmamustir.

Hakim’in Omerilere ait en zayif isnad olarak verdigi isnadin bir aile isnad1 oldugu
goriilmektedir. Kisi, babasi ve dedesinden olusan bu isnad, Hz. Omer’in soyundan gelen
kimselerden olusmaktadir. Abdullah b. Omer b. Hafs, Hz. Omer’in torununun torunu olmalidir.
Isnad, Abdullah ile oglu Kisim ve torunu Muhammed’den ibaret olup Abdullah’tan yukari
dogru hangi isimlerle ilerledigi belli degildir. Hakim isnadi Omeriler isnad olarak ifade ederek

yalnizca {i¢ isim vermistir.

Isnadin ravileri incelendiginde, her birinin cerh edildigi goriilmektedir. Cerh ve ta‘dil
kitaplarinda, isnadin ilk ismi olan Muhammed’in biyografisine rastlanilmamaktadir. Bununla
ilgili olarak, Muhammed’in hadis nakli ile istigal etmedigi yorumunda bulunmak miimkiindiir.

Fakat Hakim, Omerilerin en zayif isnadim verdikten sonra Muhammed ve Abdullah’in

201 Ton Hibban, Kitabii 'I-Mecrihin, 11, 215.
202 Ton Adi, el-Kdamil, VI, 34.
203 Ton Adi, el-Kdamil, VI, 34.

204 {bn Adi, el-Kdmil, V1, 35.
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(rivayetlerinin) hiiccet olarak kullanilamayacagini ifade etmistir. Diger ravilerden Kasim b.
Abdullah, hadis uydurmak gibi son derece siddetli bir kusur ile cerh edilmistir. Babas1 Abdullah
ise hakkinda ta‘dile dair degerlendirmelere de rastlanmakla birlikte zayif bir ravi olarak

gOriilmiistiir.

S6z konusu isnadin ravileri ile ilgili bir diger mesele, ravilerin ¢esitli kaynaklardaki
biyografileri incelendiginde birbirlerinden nakilde bulunduklarina dair herhangi bir kayit
bulunmamasidir. Muhtemelen bu isnad ile nakledilen rivayetler herhangi bir kaynaga intikal
etmedigi icin isnaddaki ravilerin birbirlerinden nakilleri hakkinda degerlendirmelere de

rastlanmamaktadir.

IV. EBU HUREYRE’YE ULASAN EN ZAYIF iSNAD

Hakim en-Nisabiri’ye gére Ebl Hiireyre’ye ulasan en zayif isnad Seri b. Ismail’in
Davud b.Yezid’den, Davud’un, babas1 Yezid el-Evdi’den, Yezid’in Ebl Hiireyre’den naklidir.
Isnad, rivayet lafizlari ile birlikte su sekildedir: “ e 4xl e 3 5Y) 5 02 350 e Jielan) (sl

3)._3)_“ @17’205

Hz. Ebl Hiireyre (6. 58/678)
Yezid el-Evdi (6. ?)
Davud b. Yezid el-Evdi (6. 151/768-9)
Seri b. Ismail (6.?)

Sekil 4: Hikim’e Gére Ebii Hiireyre’ye Ulasan En Zayif isnad

205 Hakim, Ma ‘rifetii ulimi’l-hadis, s. 242.
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A. Yezid el-Evdi

Ebl Davud Yezid b. Abdurrahman b. Esved el-Evdi el-Kifi, tabitindan olup Hz. Alj,
Ebi Hiireyre, Ca‘de b. Hiibeyre, Ca‘bir b. Semure ve Adi b. Hatim’den hadis rivayet etmistir.
Ogullart Davud ve Idris, Yahya b. Ebi Heysem kendisinden nakilde bulunmustur.2%°

Ibn Hibban, Sikat’inda Yezid b. Abdurrahman’a yer vermistir.??” Ibn Hacer de makbul
ravilerden biri oldugunu ifade etmistir.2%® Hakkinda fazla bilgi bulunmayan Yezid ile ilgili
olarak herhangi bir cerh ifadesine rastlanilmamigtir. Yezid b. Abdurrahman’in, Buhari’nin e/-
Edebii’l-miifred’i,?® Tirmizi’nin Cdmi‘i?'® ve Ibn Mace’nin Siinen’inde?'! birer rivayeti

bulunmaktadir.
B. Davud b. Yezid el-Evdi

Ebil Yezid Davud b. Yezid b. Abdurrahman el-Evdi ez-Zeaferi el-Kiifi’nin 6lmeden
once akli dengesini yitirdigi nakledilmistir.?'> Davud, 151 yilinda vefat etmistir.?'> Kardesi Idris

b. Yezid ve yegeni ibn Idris de hadis nakliyle ilgilenmistir.

Davud; babasi Yezid b. Abdurrahman, es-Sa‘bi, Ibrahim en-Nehai, Simak b. Harb ve
Ebs Vail gibi kimselerden nakilde bulunmustur. Kendisinden, yegeni Ibn Idris, Siifyan b.
Uyeyne, Siifyan es-Sevri, Veki‘ b. Cerrah, Su‘be b. Haccac, Muhammed b. Ubeyd, Ebl Nuaym

el-Kaf1 vb. raviler hadis nakletmislerdir.

206 Bk. Ibn Sa‘d, Tabakdt, VI, 234; Ibn Ebt Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, 1X, 277; Buhari, et-Tdrihu’l-kebir, VIII,
347; Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, 311, 186.

207 Bk. Ibn Hibban, es-Sikdt, V1, 78.
208 Tbn Hacer, Takrib, s. 603.

209 Buhari, el-Edebii’l-miifred, 1, 119.
210 Tirmizi, “Menakib”, 15.

211 Tbn Mace, “Zekat™, 13.

212 Ukayli, Duafad, 11, 42.

213 Tbn Hacer, Tehzib, 11, 370.
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Ebl Hatim, Davud’un hadis ilminde kuvvetli olmayip hakkinda tenkitlerin oldugunu
nakletmistir.2!* Yahya b. Main, Davud i¢in s 4 ol lafzin kullanmugtir.?!'> Ahmed b.
Hanbel de Davud hakkinda <uwasll cuna216 ye ol 5217 degerlendirmesinde bulunmustur. Ayni
sekilde Zehebi, EbG Déavud’un Davud b. Yezid’i zayif olarak niteledigini, Nesai’nin de

Davud’un sika olmadigini ifade ettigini aktarmigtir.?!8

Zekeriyya b. Yahya es-Saci (6. 307/920) ise Davud i¢in 3sx= degerlendirmesinde
bulunmustur.?!® ibn Adi de Davud’un makbul rivayetleri bulundugunu belirterek, hadisleri
arasinda haddi asacak miinker rivayetler gormedigini ifade etmistir. Ona gdre, Davud her ne
kadar hadis ilminde saglam olmasa da, kendisinden nakilde bulunan ravinin sika olmasi

durumunda hadisleri yazilabilir.?2

Hadis hafiz1 Ibnii’l-Miisenna’dan (8. 252/866) nakledildigine gére, Yahya ve
Abdurrahman b. Mehdi, Davud b. Yezid’den hadis nakletmemistir.??! Fakat Siifyan es-Sevri ve

Siifyan b. Uyeyne gibi isimlerin ondan nakilde bulundugu aktarilmistir. 222

Davud b. Yezid’in, Buhari’nin e/-Edebii’[-miifred’inde bir, Tirmizi’nin Cami “nde iki

ve Ibn Mace’nin Siinen’inde bir rivayeti mecvuttur.??’

214 Ebi Hatim, Davud b. Yezid hakkindaki bu degerlendirmesinin ardindan Davud’un isa b. Hannét’dan daha iyi
oldugunu ifade etmistir. Bk. Ibn Ebt Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, 111, 427.

215 Ton Ebll Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, 111, 427.
216 fbn Ad, el-Kamil, 111, 80.

27 Ukayli, Duafa, 11, 42.

218 Zehebi, Mizdn, 11, 21.

219 Tbn Hacer, Tehzib, 11, 371.

220 Ton Adi, el-Kdmil, 111, 80.

221 Ton Ebli Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, 111, 427.
222 Ton Ebli Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, 111, 427.

223 Buhari, el-Edebii’l-miifred, 1, 108; Tirmizi, “Ahkam”, 8; “Menakib”, 34; ibn Mace, “Menasik”, 45.
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C. Seri b. Ismail

Ebli Abdurrahman Seri b. Ismail el-Hemedani el-Kifi en-Nehdi, meshur tabii hadis

alimi Sa‘bi’nin amcasinin ogludur??*

ve onun katipligini yapmustir.?> Az sayida hadis naklettigi
soylenen Seri, Sa’bi’den feraiz ve diger konularda nakilde bulunmustur.??® Seri, Kife kadilig
ile gorevlendirilmistir.??’ Seri’den nakilde bulunanlar arasinda Cerir b. Abdiilhamid, ibn

Fudayl, Heyyac b. Bestdm, Yezid b. Har(in bulunmaktadir.

Yahya b. Said el-Kattan, bir mecliste Seri’nin yalan sdyledigine sahit oldugunu ifade
etmistir.??® Yahya b. Main Seri i¢in bir s o«! demis, Eb0 Hatim de hakkinda «a13 lafzini
kullanarak Zekeriyya b. Ebli Zaide ve Miicalid’den (cerh bakimindan) daha asagida oldugunu
ifade etmistir.?*® Yahya b. Main’in Seri’yi agir bir bi¢imde elestirdigi de kaydedilmistir. 23°
Ahmed b. Hanbel, Seri b. Ismail hakkinda cs s& ! lafzin1 kullanmis fakat onu Isa b. Hannat’tan
daha iyi buldugunu da sdylemistir. Bir bagka zaman ise kendisine Seri soruldugunda insanlarin
onun rivayetlerini terk ettigini bildirmistir.>*! Nitekim Yahya b. Said el-Kattan, Abdurrahman

b. Mehdi ve Ibn Miibarek’in Seri’den rivayet almadiklar nakledilmistir.?*?

Nesai, Seri b. Ismail’in ¢waall &g s oldugunu bildirmistir.>>* ibn Hibban da Seri’nin
isnadlarda degisiklik yapip miirsel rivayetleri ref ettigini ifade etmistir.** Seri, miitabii

bulunmayan rivayetleri oldugu yoniinde elestirilmistir. ibn Adi, dzellikle Sa‘bi’den, baska

224 Tbn Ebll Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, IV, 282.

225 [bn Sa‘d, Tabakat, V1, 369.

226 fbn Sa‘d, Tabakat, V1, 369.

227 ibn Sa‘d, Tabakat, V1, 369.

228 Buhari, et-Tarihu’l-kebir, 1V, 176.

229 Ton Ebli Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, IV, 283.

230 fbn Hibban, Kitdbii'l-Mecrihin, 1, 450,

231 {bn Ebli Hatim, age, IV, 283.

232 Ton Ebl Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, IV, 282-283.
233 Nesai, Duafd, 1, 188.

234 {bn Hibban, Kitdbii I-Mecrithin, 1, 450.
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kimsenin nakletmedigi miinker rivayetleri bulundugunu ifade etmistir.?** Seri b. Ismail’in

Siinen-i Ibn Mdce’de bir rivayeti bulunmaktadir.?3

Ebl Hiireyre’ye ulagan en zayif isnad olarak adlandirilan bu isnadin ilk ravisi Yezid
el-Evdl hakkinda muhtemelen taninan bir radvi olmamasi nedeniyle yeterince bilgi
bulunamamuistir. Diger raviler ise zabt bakimindan zayif olup miinker rivayetleri bulunmasi
nedeniyle tenkit edilmislerdir. Fakat isnadda bulunan ravilerin birbirlerinden nakillerine dair
herhangi 6zel bir degerlendirme bulunmamustir. Seri b. Ismail’in Sa‘bi’den nakilleri 6zellikle

elestirilirken Davud b. Yezid’den olan rivayeti konusunda herhangi bir tenkit gériilmemistir.

S6z konusu isnadin tamamu ile kaynaklara intikal etmis bir rivayete rastlanilmamistir.
Bununla birlikte isnadin Seri b. Ismail’in olmadig, Eb(i Hiireyre > Yezid el-Evdi > Davud b.
Yezid kismu ile nakledilen bir rivayet Siinen-i Tirmizi’de yer almistir.>*” Isnadin devami Ali b.
Hasen el-KfT > Mahblb b. Mahrez el-Kavariri seklindedir. Hz. Peygamber’in, Hz. EbG Bekir’i
sahip oldugu maddi imkan ile Islam’a ettigi hizmetten dolay1 dverek onu bir dost olarak
niteledigi bu rivayeti Tirmizi, “Bu vecihten hasen-garib’dir” seklinde degerlendirmistir. Suayb
el-Arnalit, Davud b. Yezid’in zayifligina ragmen hadis metninin belirli bir kisminin, saglam

senedlerle de nakledilmesi sebebiyle sahih oldugu kanaatindedir.?*®

25 B ibn Adi, el-Kamil, 11, 458.
236 Tobn Mace, “Esribe”, 5.

237 Tirmizi, “Menakib”, 34.
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V. HZ. AISE’YE ULASAN EN ZAYIF iSNAD

Hakim en-Nisabiri’ye gore Hz. Aise’ye ulasan en zayif isnad Haris b. Sibl’in Ummii
Nu‘man el-Kindiyye’den, Ummii Nu‘man’in Hz. Aise’den naklidir. Hakim’in sz ettigi isnadin

tamami su sekildedir: “4dile e LSl Glasill ol e Jod o & alP239

Hz. Aise (6. 58/678)
Ummii'n-Nu‘man el-Kindiyye (5. ?)

Haris b. Sibl (6. ?)
Sekil 5: Hakim’e Gore Hz. Aise’ye Ulasan En Zayif Isnad

A. Ummii’n-Nu‘man el-Kindiyye

Ummii’n-Nu‘méan bt. Erkdm el-Kindiyye'nin biyografisine rical kitaplarinda
rastlanilmamistir. Muhtemelen hadis nakliyle istigal etmeyip yalnizca birkag¢ hadis nakletmesi
sebebiyle Ummii’n-Nu‘man rical kitaplarinda yer almamustir. Nitekim Darekutni de ed-
Duafd’sinda, Haris b. Sibl hakkinda bilgi verirken, hadis aldig1 isimler arasinda Ummii’n-

Nu‘man’1 zikrederek onun taninmadigini ifade etmigtir.?4°
B. Haris b. Sibl

Basrali olan Haris b. Sibl hadis ilminde taninmamaktadir.>*! Ummii’n-Nu‘man el-
Kindiyye’den nakilde bulunmustur. Kendisinden nakilde bulunanlar arasinda $az olarak da
bilinen Eb(i Ubeyde Hilal b. Feyyad, Abdullah b. Rac4, Sehl b. Temmam bulunmaktadir.?*?
Ebx Hatim, Haris b. Sibl’in taninmadigini soylemis ve hakkinda <uasll Sie degerlendirmesinde

239 Hakim, Ma ‘rifetii ulimi’l-hadis, s. 242.
240 Darekutni, Kitabu 'd-Duafd, s. 8.
241 Buhari, et-Tarihu’I-kebir, 11, 270.

242 Ton Ebt Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, 111, 77.
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bulunmustur.?** Yahya b. Main de Haris hakkindaki kanaati soruldugunda higbir sey degildir
y g
(s o) demistir.2** Bununla birlikte Ibn Hibban Haris’i Sikd#’inda zikretmistir.

Ukayli Duafa’sinda, ibn Adi de el-Kdmil adli eserinde, Haris b. Sibl’in biyografisinde
kendisi vasitasiyla nakledilen dort hadis zikretmis ardindan bu rivayetlerin miitabii bulunmayip
mahfuz olmadigini ifade etmistir.?*> ibn Adi, el-Kdamil’de zikrettikleri haricinde de Hz. Aise >
Ummii’n-Nu‘man > Haris b. Sibl isnadiyla, hadis ilminde taninmayan bir kimse olan Saz b.
Feyyad tarafindan nakledilen iki rivayet ile Sehl b. Temmam ve Abdullah b. Reca isimli
ravilerden nakledilen toplamda dort rivayet zikrederek bunlarin mahfuz olmadigina dikkat
cekmistir. Ayrica burada zikredilenler disinda, Haris’in Saz’dan nakledilen bu tiirden

246

rivayetleri bulundugunu belirtmistir. Ibn Adi’nin zikrettigi bu rivayetlere hadis

kaynaklarinda rastlanmamugtir.

Isnadda, Hz. Aise’den nakilde bulunan Ummii’n-Nu‘man hakkinda mechul olmasi
disinda bilgi bulunamamistir. Ummii’n-Nu‘man muhtemelen hadis nakliyle istigal etmemis
olup yalnizca bazi hadisler nakletmis, bu nedenle de rical kitaplarinda biyografisine yer
verilmemistir. Isnadda bulunan diger ravi Haris b. Sibl ise duafa kitaplarinda zikredilen bir
ravidir. Hadis ilminde taninmadigi ifade edilen Haris, miitabii bulunmayan rivayetler

nakletmekle tenkit edilmistir.

Hakim, Hz. Aise’ye ulasan en zayif isnad olarak niteledigi bu isnad ile gelen bir

niisha?4’

oldugunu ifade etmistir. S6z konusu isnad ile nakledilen baz1 rivayetler duafa tiirii
kitaplarda Haris b. Sibl’in biyografisinde zikredilmistir. Bu isnadla Taberani’nin e/-Mu ‘cemu’l-

evsat’inda iki rivayet bulunmaktadir.?*®

243 Ton Ebt Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, 111, 77.

24 Tbn Ebt Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, 111, 77.

245 Ukayli, Duafd, 1, 213.

26 {bn Adi, el-Kdmil, 11, 193,

247 Niisha: Aymi isnad ile gelen bazi rivayetlerin bir araya getirildigi kitap.

248 Taberani, el-Mu ‘cemii’l-evsat, V, 261 (no: 5260), IX, 174 (no: 9451).

55



Taberani’nin zikrettigi rivayetler Ibn Adi’nin zikrettigi rivayetlerden farklidir. Merft
olarak gelen rivayetlerden birini Haris b. Sibl’den, Muhammed b. Hasan el-Yeskiiri, digerini
Saz b. Feyyaz aktarmaktadir. Muhammed b. Hasan’in rivayeti Allah i¢in birbirini seven
insanlara verilen miikafat ile ilgili iken,?*® Saz b. Feyyaz’in aktardigi rivayette mehiri az olan
kadinin bereketinin ¢ok oldugu ifade edilmektedir.?>° Taberani rivayetleri verdikten sonra bu
rivayetlerin s6z konusu isnadlar disinda bilinmedigine igaret etmistir. Ayni1 isnad ile nakledilen
bir bagka rivayet de Beyhaki’nin Su ‘abii’l-imdn’inda yer almistir.>! Bu rivayette Hz. Nih’un

def-i hacetten sonra ettigi dua yer almaktadir.

VI.  ABDULLAH B. MES‘UD’A ULASAN EN ZAYIF iSNAD

Hakim en-Nisablri’ye gére Abdullah b. Mes‘(id’a ulasan en zayif isnad Serik’in Ebl
Fezare’den, Ebli Fezare’nin Ebf Zeyd’de, Ebli Zeyd’in Ibn Mes‘(id’dan naklidir. Hakim’in
isnad zikrettikten sonra Ebfi Fezire nin sika olduguna dikkat ¢ektigi goriilmektedir. isnadin

tamami su sekildedir: “d) xe ge ) A oo 3,158 ol e &y 2252

Ibn Mes'ad (6. 32/652-3)
Ebi Zeyd (6. ?)
Ebi Fezare (6. ?)
Serik (6. 176/792-3)

Sekil 6: Hikim’e Gére Abdullah b. Mes‘id’a Ulasan En Zay1f isnad

249 Taberani, el-Mu ‘cemii’l-evsat, V, 261 (no. 5260)
250 Taberani, el-Mu ‘cemii’l-evsat, IX, 174 (no. 9451).
25! Beyhaki, Su ‘abu’l-imdn, V1, 268 (no. 4104).

252 Hakim, Ma ‘rifetii ulimi’l-hadis, s. 242.
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A. Ebi Zeyd

Ebi Zeyd mevlda Amr b. Haris el-Mahziimi, Abdullah b. Mesud’dan nakilde

bulunmustur. Kendisinden de yalnizca Ebli Fezire’nin rivayeti bulunmaktadir.?>3

Kife’de nebiz saticisi oldugu sdylenen ve ismi bilinmeyen Ebl Zeyd,”>* hadis
naklinde taninmamaktadir.?*> Ibn Hibban, tanimadigin1 ve ne babasmi ne de memleketini
bildigini soyledigi Ebli Zeyd hakkinda: “Bir kimse bu 6zellikte olup (taninmayip) Kur’an’a,
Stinnet’e, icmaa, kiyasa vs. aykiri>>® tek bir nakli bulundugunda ondan uzak durup onunla
ihticac etmemek gerekir” demistir.’’ Ibn Abdilber’den nakledildigine gore, Ebli Zeyd’in
meghul oldugu ve hadisinin miinker oldugu konusunda ittifak edilmistir.?>® Ayrica Ebl Zeyd’in

Ibn Mes‘ud’dan nakli bulunmasina ragmen onunla gériistiigii siiphelidir.?>

B. Ebii Fezare

Ebii Fezare Rasid b. Keysan el-Absi el-K{ifi’nin vefat yili bilinmemektedir. Ibn Hacer

Takrib’inde, Ebl Fezire’nin besinci tabakadan oldugunu ifade etmistir.?®° Ebi Zeyd mevla

253 {bn Hacer, Tehzib, VIIIL, 371.
254 {bn Hacer, Tehzib, VIIL, 372.
255 Ton Ebl Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, IX, 373; Ibn Adi, el-Kdmil, V1L, 291; ibn Hacer, Tehzib, XI1, 92.

256 86z konusu rivayet Ibn Mesud > Ebii Zeyd > Eb{ Fezare isnadi ile nakledilen, Hz Peygamber’in Cin gecesi
nebiz ile abdest aldigma dair bir nakildir. Nebiz ile abdestin hiilkmii disinda bu nakille ilgili olarak tartisilan bir
diger husus da Ibn Mes’ud’un gergekte Cin gecesi Hz Peygamber’in yaninda bulunup bulunmadig1 meselesidir.
Zira Alkame’den nakledilen baska rivayetlerde, ibn Mes’ud’un Cin gecesi Hz Peygamber’in yaninda
bulunmadig: ifade edilmektedir. Bk. ibn Adi, e/-Kamil, VII, 291-292. Bununla birlikte Hz. Peygamber’in cinler
ile goriismesi bir kez gerceklesen bir olay olmamasi nedeniyle bu rivayetlerin ayri olaylar {izerine sdylendigi
diistiniilebilir. Ebl Fezare’den Hz Peygamber’in nebiz ile abdest aldig1 aktarilan rivayeti nakledenler arasinda,
Serik b. Abdullah da vardir ki Serik ile birlikte bu isnad, Ibn Mes’ud’a ulasan en zayif isnad olarak

degerlendirilmistir.
257 {bn Hibban, el-Mecrithin, 11, 514.
258 Tbn Hacer, Tehzib, VIIIL, 372.
259 Ton Adi, el-Kdmil, VII, 291-292; Tbn Hacer, Tehzib, VIIL, 372.

260 Tbn Hacer, Takrib, s. 204.
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Amr b. Haris,?! Meymiin b. Mihran, Miislim b. Batin, Said b. Ciibeyr ve ibn Ebii Leyla nakilde
bulundugu isimler arasindadir. Kendisinden Siifyan es-Sevri, Hammad b. Zeyd, Cafer b.

Burkan, Ali b. Abbas, Cerir b. Haizim ve Serik gibi isimler rivayet almistir.

Ebl Fezare hakkinda, Yahya b. Main sika, Ebl Hatim salih degerlendirmesinde
bulunurken,?$? Eb Ziir‘a “hadisi sahih degildir?** demistir. Darekutni ise Ebl Fezare nin sika
(u=S) oldugunu ve hakkinda kétii bir degerlendirmeye rastlamadigini ifade etmistir.>* ibn
Hibban Ebl Fezare’ye es-Sikat adli eserinde yer vermis ve isnadda, kendisinden 6nceki ve
sonraki isimlerin bilinen ve sika kimseler olmasi durumunda hadisinin muteber olacagini
(miistakimii’l-hadis) sOylemistir. Devaminda Ebl Zeyd gibi, hadis alimleri tarafindan
taninmayan bir kimseden naklinin ise muteber olmayacagina dikkat ¢ekmistir.?%> Ebi
Fezire’ nin rivayetleri Miislim’in es-Sahih’i,>°® Tirmizi’nin Cami’i*®’ ve Eb Davud ile Ibn

Mace’nin Siinen’leri*®® ve Buhari’nin el-Edebii’-miifred’inde?®® yer almaktadir.
C. Serik

Serik b. Abdullah en-Nehai el-KAdi, hicri 95 yilinda dogmustur. Once Vasit’ta,
sonrasinda da Kife’de kadilik yapmistir.2’® Seleme b. Kiiheyl, Ebf Ishak el-Hemadani, Zebid

el-Yami, EbG Suhre ve A‘mes’ten nakilde bulunmustur. Kendisinden de Abdurrahman b.

261 Tbn Hacer, Takrib, s. 196.

202 Ton Ebli Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, 111, 485.

263 Ton Ebli Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, 111, 485.

264 Zehebi, Mizdn, 11, 35.

265 Tbn Hibban, Sikdt, V1, 303.

266 Miislim, “Nikah”, 48.

267 Tirmizi, “Taharet”, 65; “Savm”, 24.

268 Eb David, “Nikah”, 42; Ibn Mace, “Taharet”, 37; “Nikah”, 45.
269 Buhari, el-Edebii’l-miifred, 1, 149.

270 Tbn Hacer, Takrib, s. 266.
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Mehdi, ibn Miibarek, Veki* b. Cerrah, Ebli Nuaym gibi isimler rivayet nakletmistir. Serik 176

veya 178 senesinde vefat etmistir.?”!

Yahya b. Said el-Kattan, Serik’in ¢ok zayif bir ravi oldugunu®’? sdylemis ve ondan
hadis almamistir.?”3 Ayrica kendisine Serik’in émriiniin sonlarina dogru ihtilat etmesiyle ilgili
fikri soruldugunda, onun ihtilatmin belirli bir siireye mahsus olmadigini sdylemistir.?’ ibn
Miibarek de Serik igin e 4is ol degerlendirmesinde bulunmustur.?’> Yahya b. Main,
Serik’in sika olmakla birlikte itkan sahibi olmayip hatalar yaptigin belirtmistir.2’¢ Ahmed b.

Hanbel de Serik’in akil sahibi, (3 5= bir ravi oldugunu ifade etmistir.2”’

Serik’in hadis ilmindeki durumu ile ilgili birtakim karsilagtirmalar da yapilmistir.
Ornegin Yahya b. Main, Cerir’in Serik’ten, Serik’in ise Ebi’l-Ahves’ten daha iyi oldugunu
soylemistir.?’® Ahmed b. Hanbel, sema‘min daha énce olduguna dikkat ¢ektigi Serik’in, ibn
Ishak’tan nakledilen rivayetler acisindan Ziiheyr, Israil ve Zekeriyya adli ravilerden daha
saglam oldugunu belirtmistir.?’® Fakat Ibn Hanbel ayn1 zamanda, Hasan b. Sabit adl1 ravinin
Serik’ten daha saglam oldugunu, Serik’in nasil rivayet ettigine dnem vermedigine isaret

280

etmistir.2%" Tbn Muaviye de Kufelilerin hadisleri hakkinda Serik’in Siifyan es-Sevri’den daha

bilgili oldugunu ifade etmistir.?%!

271 Tbn Hacer, Takrib, s. 266.

272 Ukayli, Dudfd, IV, 34.

273 Tbn Ebt Hatim, el-Cerh ve't-ta ‘dil, IV, 365.
274 Tbn Ebt Hatim, el-Cerh ve't-ta ‘dil, IV, 365.
275 ibn Adi, el-Kdmil, 1V, 8.

276 ibn Adi, el-Kdmil, 1V, 8.

277 Ukayli, ed-Dudfdu’l-kebir, IV, 34.

278 ibn Adi, el-Kdmil, 1V, 8.

279 Tbn Ebt Hatim, el-Cerh ve't-ta ‘dil, IV, 366.
280 Zehebi, Mizan, 11, 273.

281 Thn Eb Hatim, el-Cerh ve't-ta ‘dil, TV, 366.
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Takva sahibi olmasiyla éviilen Serik’in,?®? bidatgilere karsi siddetli bir kimse oldugu
nakledilmistir.?®* Serik’in Hz Ali ile ilgili olarak, onun insanlarin en hayirlisi oldugunu ifade
ettigine dair rivayetler bulunmakla birlikte Zehebi’ye gore Serik, Hz. Ali’nin peygamberlerden
istiin olduguna itikat etmeyip onun kendi donemindeki insanlar arasindaki iistiinliigline isaret
etmektedir.?®* Nitekim Serik’in de Hulefa-y1 Rasidin siralamasindaki fazilet faktoriine itimat

ettigini ortaya koyan sozleri bulunmaktadir.?8>

Ibn Mes‘ud’a ulasan en zayif isnad olarak nitelenen bu isnaddaki ravilerden ilki, hadis
nakliyle ilgilendigi bilinmeyip mechul olarak degerlendirilmektedir. Nitekim kendisinden
rivayette bulunan tek ravinin, isnaddaki diger isim olan Ebl Fezéire oldugu bilinmektedir.
Hakim’in, isnad1 zikrettikten sonra bizzat sika olarak degerlendirdigi Ebli Fezare hakkinda da
baz1 hafif cerh ifadeleri bulunmakla birlikte kendisinden 6nceki ve sonraki isimlerin sika
kimseler olmas: durumunda, muteber bir ravi oldugunu sdylemek miimkiindiir. isnadin son
ravisi olan Serik ise gerek yasadigi donem gerekse icinde bulundugu cevre acgisindan
degerlendirildiginde Serik b. Abdullah olmalidir. Bununla birlikte Ebli Fezare nin biyografisine
yer veren eserlerde kendisinden Serik isimli bir ravinin nakilde bulundugu ifade edilirken
ravinin tam ismine yer verilmemistir. Ayrica Serik’in hocalar1 arasinda da EbG Fezare’ nin
zikredilmedigi goriilmiistiir. Bunun sebebi Serik’in Ebl Fezare’den naklettigi rivayetlerin
kaynaklara intikal etmemesi olabilir. Yine de yukarida ifade edildigi {izere, isnadda yer alan
Serik’in, Serik b. Abdullah el-Kadi olmasi miimkiin goriinmektedir. Serik b. Abdullah da
hakkinda hem cerh hem de ta‘dil ifadeleri bulunan ve duafa kitaplarinda biyografisine yer

verilen bir isimdir.

Isnad bir biitiin olarak degerlendirildiginde, ravilerinin hadis uydurmak gibi siddetli
bir sekilde cerh edilen isimlerden olugsmadigi goriilmektedir. Raviler hadis nakliyle istigal

etmeyip fazla rivayeti bulunmamak ve hadis naklinde hata yapmak gibi kusurlar ile cerh

282 fbn Ebli Hatim, age, IV, 365.
283 Ukayli, ed-Dudféu’l-kebir, 1V, 34.
284 Zehebi, Mizdn, 1, 270.

285 Bk. Zehebi, Mizdn, 11, 273.
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edilmigtir. Hakim’in Abdullah b. Mes‘d’a ulasan en zayif isnad olarak degerlendirdigi bu
isnad ile gelen bir rivayet Cdmi ‘u’t-Tirmizi ve Siinen-i Ebii Ddavud’da yer almaktadir.?%
Rivayeti Serik’ten aktaran isim Tirmizi rivayetinde Hennad iken EbG Davud rivayetinde

Hennad ile Siileyman b. Davud el-Ateki’dir.

Rivayette, Cin gecesi Hz. Peygamber’in Ibn Mes‘iid’a (abdest igin) yaninda ne
oldugunu sordugu, Ibn Mes‘0d’un yaninda nebiz bulundugunu sdylemesi iizerine Hz.
Peygamber’in “Hurma temizdir, su da temizleyicidir” dedigi aktarilmaktadir. Tirmizi
rivayetinde bu diyalog lizerine Hz. Peygamber’in abdest aldig1 ilavesi yer almaktadir. Tirmizi
rivayetin akabinde Ebl Zeyd’in muhaddisler tarafindan taninmayan mechul oldugunu
sOyleyerek hadisin zayif oldugu goriisiine meyletmistir. Babin sonunda, nebiz ile abdest
alinamayacagint savunmasi da gostermektedir ki, Tirmizi kars1 goriiste olanlarin nakli

dayanagini giirtitmek tizere ilgili hadise yer vermistir.?%

VII. ENES B. MALIK’E ULASAN EN ZAYIF iSNAD

Hakim en-Nisablri’ye gore Enes b. Malik’e ulasan en zayif isnad Déavud b.
Muhabber’in, babast Muhabber b. Kahzem’den, Muhabber’in Eban b. Eb(i Ayyas’tan, Eban’in
Enes b. Malik’ten naklidir. Isnadin rivayet lafizlar1 ile birlikte, Hikim’in zikrettigi sekliyle

soyledir: “osl oo Uil o n Ol e aal e 2388 0 el (g 2517288

286 Ebti Davud, “Taharet”, 42; Tirmizi, “Taharet”, 65.

287 Tirmizi, “Taharet”, 65. Tirmizl nebiz ile abdest meselesinin ihtilafli olup Siifyan es-Sevri’nin de iginde
bulundugu bir grup bunu caiz gériirken imam Safii ve Ahmed b. Hanbel gibi isimlerin bunu caiz gérmedigini
aktararak kendisinin de nebiz yerine teyemmiimiin tercih edilmesi gerektigi kanaatinde oldugunu dile getirmistir.
Ebt Davud da “Nebiz ile abdest” babinda s6z konusu rivayet sonrasinda Ata‘ b. Ebli Rabah ile Ebi’l-Aliye’nin

nebiz ile abdesti kerih gordiigiine dair rivayetlere yer vermistir.

288 Hakim, Ma ‘rifetii uliimi’'l-hadis, s. 242.
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Enes b. Malik (6. 93/711-2)
Eban b. Ebl Ayyas (6. 138/755-6)
Muhabber b. Kahzem (6. ?)

Davud b. Muhabber (5. 206/821)

Sekil 7: Hikim’e Gére Enes b. Malik’e Ulasan En Zayif Isnad

A. Eban b. Ebii Ayyas

Eb(i Ismail Eban b. Firliz, ibn Ebi Ayyas ve Dinér olarak da bilinmektedir. TAbifinun
kiigiiklerinden olan Eban, Basrali’dir ve Abdiilkays kabilesinin azatl kdlesidir. Ayrica Enes b.
Malik’in mevlast oldugu da soylenmistir.?®® Eban’in abid bir kimse olup geceleri namaz,

glindiizleri orug ile gegirdigi nakledilmistir.>°° Eban 138 yilinin Receb ayinda vefat etmistir.2”!

Eban; Enes b. Malik, Said b. Ciibeyr, Huleyd b. Abdullah el-Asari’den rivayette
bulunmustur. Kendisinden Siifyan es-Sevri, Hammad b. Seleme, Ebi Ishak el-Fezari, imran el-
Kattan ve Yezid b. Harun nakilde bulunmustur. Eban, Hasan-1 Basri’nin meclisinde bulunmus
ve onun rivayetlerini dinleyerek ezberlemistir. ibn Hibban, Eban’in Enes b. Malik’ten
naklettiklerini, dogrudan kendisinden duymayip Hasan araciligiyla elde etmis olabilecegine
dikkat ¢ekmekte ve Eban’in Enes b. Malik’ten naklettigi 1500 rivayetin biiyilk ¢ogunun

292

Hasan’a dayandigin1 ifade etmektedir. Benzer bir degerlendirmeyi EbGi Hatim de

yapmustir.>> Fakat bu, Eban’in Enes b. Malik’ten hi¢ bizzat hadis isitmedigi anlamina

28 [bnii’l-Cevzi, Kitabii'd-Duafd, 1, 19.
29 Tbn Hibban, Kitdbii’'I-Mecriihin, 1, 89.
291 {bn Hacer, Tehzib, 1, 93.

292 Ton Hibban, Kitdbii’I-Mecriihin, 1, 89.

293 Ton Hibban, Kitdbii’I-Mecriihin, 1, 90.
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gelmemektedir. Nitekim Eban’in Enes’in yaninda bulunup ondan hadis aldigi da

nakledilmistir.>%*

Su‘be, Eban’in hadis konusunda yalan sdyleyebilecegini iddia ederek?”® onu siddetli
bir sekilde cerh etmistir.?® Ahmed b. Hanbel, Eban’in Cuasll Sis oldugunu sdylemis ve ondan
hadis yazilmamasini tavsiye etmistir. Yahya b. Main de Eban’in hadisinin bir sey olmadigini
ifade etmistir. 27 Yahya b. Said el-Kattdn ve Abdurrahman b. Mehdi, Eban’dan nakilde

bulunmamuglardir.?%3

Ebl Hatim, Eban’1n salih bir kimse olmasina ragmen hafizasinin zayif, kendisinin de
Cuaall e oldugunu sdylemistir?”® Aym sekilde EbG Zir‘a da onun kasten hadis
uydurmamakla birlikte, kimden ne rivayet ettigine dikkat etmedigini ifade ederek, onu <5 s«
<uaall olarak degerlendirmistir.’®® Nitekim hadis naklinde 6zensiz olduguna ornek olarak Ebd
Avane, Eban’in kendi hadislerinin bulundugu bir metinden rivayetleri okurken metnin en

sonunda bagka bir raviye ait hadisi de kendi hadisleriyle birlikte okudugunu anlatmaktadir.3!

Nesal de Eban’t wsll &y i olarak degerlendirenler arasindadir’®? EbG Avéne,
Eban’in Hasan-1 Basri’den rivayetlerini dinlediginde, nakletmenin caiz olacagi rivayet
bulunmadigim sdylemistir.>*> Ibn Adi de Eban’in Huleyd’den nakilleri disinda Cuasll &g yie

oldugunu bildirmis, miitabii bulunmayan ¢ok sayida nakilleri bulundugunu aktarmigtir.%4

24 B ibn Adi, el-Kamil, 1, 282.

295 Zehebi, Mizdn, 1, 11.

29 Ukayli, Duafd, 1, 38; Ibnii’1-Cevzi, Kitabii’'d-Duafa, 1, 9.
297 Ton Ebti Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, 11, 295.

298 Ton Ebli Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, 11, 295.

29 Tbn Ebl Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, 11, 295.

300 Ton Ebli Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, 11, 296.

301 Ton Ebli Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, 11, 295.

302 BK. fbn Adi, el-Kamil, 1, 283.

303 Buhari, et-Tarihu l-kebir, 1, 454.

304 Ton Adi, el-Kamil, 1, 281.
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B. Muhabber b. Kahzem

Muhabber b. Kahzem b. Siilleyman, Davud b. Muhabber’in babasidir. Muhabber,
babas1 Kahzem b. Siileyman, Muaviye b. Kurra ve Enes b. Malik’ten nakilde bulunmustur.
Kendisinden Velid b. Hisdm el-Kahzemi, Yahya b. Said el-Emevi’nin rivayetleri oldugu

bilinmektedir.39

Ukayll Duafa’sinda yer verdigi Muhabber’in hem kendisinin hem de kendisinden
nakilde bulundugu babasi Kahzem b. Siileyman’in hadis naklinde yanildigini ve hata yaptigini
bildirmistir. Ardindan iki isnad zikrederek i¢inde Muhabber’in gectigi isnaddansa digerinin
daha iyi olduguna dikkat ¢ekmistir.>*® Zehebi de Muhabber’i, zayif ravileri siraladigi Mizdnii 'l
i ‘tidal’inde zikretmis fakat hakkinda, zayif olup babasindan nakilde bulunmasi diginda bilgi
vermemistir.®”  Muhabber b. Kahzem’in biyografisine rical kitaplarinin ¢ogunda

rastlanmamistir. Muhtemelen hadis nakliyle istigal etmeyip yalnizca birkag hadis nakletmistir.
C. Davud b. Muhabber b. Kahzem

Ebl Siileyman Davud b. Muhabber b. Kahzem et-Tai es-Sekafi Basrali olup daha
sonra Bagdat’a yerlesmis ve 206 yilinda burada vefat etmistir. Aklin fazileti lizerine Kitabii’l-
Akl isimli bir kitabinin oldugu nakledilmektedir.>°® Ibn Adi bu kitabin ¢ogunun makbul

olmayan rivayetlerden olustugunu belirtmistir.>%’

Babast Muhabber b. Kahzem, Hammad b. Seleme, Hammad b. Zeyd, Mukatil b.
Siileyman, Esved b. Seyban, Rebi‘ b. Sabih, Halil b. Ahmed gibi isimlerden rivayette
bulunmustur. Hiiseyin b. Isa el-Bestami, Fadl b. Sehl el-A ‘rec, Ismail b. Eb Haris, Muhammed

305 Bk. ibn Ebt Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, V111, 419, 5 numarali dipnot.
306 Ukayli, Duafa, IV, 260.

307 Bk, Zehebi, Mizdn, 111, 441.

398 fbn Hibban, Kitdbii'I-Mecrithin, 1, 356.

39 fbn Adi, el-Kdmil, 111, 100. Kitabr aslinda Meysere b. Abdiirabbih’in yazdig1 fakat daha sonra Davud’un bu
kitabi galarak i¢inde bulunan rivayetlere Meysere’nin isnadlarindan farkli isnadlar ekledigi nakledilmistir. Aym
sekilde kitab1 daha sonra baska isimlerin de sahiplendigi aktarilmaktadir. Bk. Zehebi, Mizan, 11, 20; bn Hacer,
Takrib, s. 200.
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b. Yahya b. Abdiilkerim el-Ezdi, Hemmam b. Yahya, Su‘be b. Haccac, Haris b. Ebii Usame de

kendisinden nakilde bulunanlar arasindadir.

Yahya b. Main, Davud’un Basra’da iken hadisle ilgilendigini fakat sonradan daha ¢cok
ibadetle ilgilenip stfilerden oldugunu ve ayni zamanda da hasir is¢iligiyle ilgilenerek hadisten
uzaklastigini belirtmistir. Daha sonra Bagdat’a yerlesen Davud, ona gore aslinda hadiste yalan
sOyleyen biri olmadig1 halde, hadis ehliyle bir arada bulunmadigi ve hadisleri unuttugu igin
nakilde hatalar yapmaktadir.3'° Bir baska seferinde Ibn Main, Davud’un Mu‘tezile’den bir grup

ile bir arada bulunup onlar tarafindan bozuldugunu séylemisgtir.3!!

Ibnii’l-Medini, Davud hakkinda “hadisi terkedilmistir” ifadesini kullanmistir.3!?
Ahmed b. Hanbel, Davud i¢in “bir seye benzemez, hadisin ne oldugunu bilmez” demistir.>!3
Ibn Hibban ise Ahmed b. Hanbel’in, Davud hakkinda </ lafzini kullandigimi nakletmistir.3'4
Buhari, Davud’un <waall Sis oldugunu ifade etmistir.>'> Eb( Hatim er-Razi, Davud i¢in _Sis
Cuall Ebil Ziir‘a Cwaall Cusca Jafzimn kullanmistir.?'® Ibn Hibban ise Davud’un sika ravilere
asilsiz hadisler nispet ettigini ve bilinmeyen kimselerden maklub rivayetler naklettigini

soylemistir.?!” Darekutni de Davud’un hadis uydurdugu kanaatindedir.?'®

Ibn Mace, Siinen’inin mukaddimesinde Davud b. Muhabber vasitasiyla gelen Kazvin

hakkinda uydurma bir rivayete yer vermistir.3!

310 Ukayli, Duafa, 11, 35

311 Zehebi, Mizdn, 11, 20.

312 Ton Ebll Hatim, el-Cerh ve 't-Ta ‘dil, 111, 424.
313 Buhari, et-Tarihu’l-kebir, 111, 244.

314 Tbn Hibban, Kitabii’'I-Mecriihin, 1, 356.

315 Buhari, et-Tarihu’l-kebir, 111, 244,

316 Ton Ebli HaAtim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, 111, 424.
317 Ton Hibban, Kitabii’'I-Mecrihin, 1, 357.

318 Darekutni, Kitabu'd-Duafd, 1, 10.

319 Zehebi, Mizdn, 11, 20.
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Enes b. Malik’e ulasan en zayif isnad incelendiginde ravilerinin ii¢liniin de cerh
edildigi goriilmektedir. Ravilerden hadis ilmiyle ilgilenmedigi i¢in hakkinda fazla bilgi
bulanamayan Muhabber taninmamakla elestirilirken diger raviler Eban ile Muhabber’in oglu
Davud siddetli cerh lafizlariyla tenkit edilmistir. Davud hakkinda hadis uydurduguna dair

rivayetler dahi bulunmaktadir.

Eban’in Enes b. Malik’le bizzat goériismedigine dair bir nakil olsa da kendisinin
meclisinde bulundugu da rivayet edilmistir. Ayrica vefat tarihleri goz Oniinde
bulunduruldugunda, goriigmiis olmalarinin  6niinde zaman agisindan bir engel
bulunmamaktadir. Yine, her ne kadar, Eban b. Ebli Ayyas’in biyografisinde talebeleri arasinda
Muhabber zikredilmese de miilaki olmalarina engel bir durum géziikmemektedir. Dolayisyla
isnadin tenkit edilme sebebi herhangi bir inkita degil, ravilerin cerh edilmis olmasidir

denilebilir. S6z konusu isnad ile nakledilen rivayet bulunamamugtir.

VIII. MEKKELILERIN EN ZAYIF ISNADI

Hakim yalnizca belirli sahabilere ulasan en zayif isnadlar1 degil ayrica belli basl bazi
beldere ait en zayif isnadlar1 da zikretmistir. Ona gore Mekkelilerin en zayif isnadi Abdullah b.
Meymin’un Sihab b. Hiris’tan, Sihab’in Ibrahim b. Yezid’den, Ibrahim’in Ikrime’den,
Ikrime’nin Abdullah b. Abbas’tan naklidir. isnad Hakim’in zikrettigi sekliyle soyledir : « 4 xe

odbie () e A Se O s AN A (e ) e B A O Al e il () sane (07320

[bn Abbas (. 68/687-8)
Ikrime (6. 105/723)
Ibrahim b. Yezid el-Hizi (6. 151/768-9)
Sihab b. Hiras (6. ?)

Abdullah b. Meymiin el-Kaddah (6. ?)

320 Hakim, Ma ‘rifetii ulimi’l-hadis, s. 242.
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Sekil 8: Hikim’e Gére Mekkelilere Ulasan En Zayif Isnad
A. Ikrime

Eba Abdullah Tkrime b. Abdullah el-Berberi el-Medini, Abdullah b. Abbas’n azatli
kolesidir ve aslen Berberi’dir.>2! Abdullah b. Abbas Basra valisi oldugu sirada Husayn b. Ebii’l-
Hur el-Anberi onu kendisine hediye etmistir.>?> ibn Abbas’in vefatindan sonra Halid b. Yezid
b. Muaviye onu dért bin dinara oglu Ali’den satin almistir. Fakat Ikrime nin Ali’ye babasinin

ilmini sattigini sdyleyerek sitem etmesi tizerine Ali onu azat etmistir.’??

Ibn Abbas, Hz. Ali, Ebl Hiireyre, Hz. Aise ve Ebi Said el-Hudri, gibi 6nde gelen
sahabilerden ¢ok sayida hadis nakleden Ikrime farkli bolgelere seyahat etmistir. Hayatmin
farkli donemlerinde gergeklestirdigi bu seyahatlerinde Horasan, Semerkant, Kufe, Basra gibi
yerlerde bulunmustur.’>* Ondan Cabir b. Zeyd, Amr b. Dinar, Katdde, Hakem b. Eban ve
Mekke, Medine, Yemen, Basra ve diger bolgelerden c¢ok sayida isim hadis rivayetinde

bulunmustur. Ikrime 105 yilinda vefat etmistir.3%’

Ikrime gerek sahip oldugu anlay1s gerekse naklettigi rivayetler konusunda tenkide de
konu olmustur.’?® Ahmed b. Hanbel, Ikrime’nin Eussll & s olup hakkinda ihtilaf edildigini
aktarmistir.>?’ Ibn Hacer de Ikrime’nin hadis rivayetinde birtakim hatalar yapip tenkit
edildigine dair baz1 6rnekler sunmustur. Ornegin Safii’nin Ikrime icin, bir kimsenin onun
hadisini almasini onaylamadigina dair bir nakil zikretmistir.>?® Cok sayida hadis nakletmesi

nedeniyle yalanci, akidevi konularda tutucu olmasi dolayisiyla da Haricl oldugu yoniinde

321 {bn Hacer, Tehzib, IV, 548.

322 {bn Hacer, Tehzib, IV, 548.

323 [bn Sa‘d, Tabakdt, V, 297.

324 Altikulag, “Ikrime el-Berberi”, s. 40.
325 Buhari, et-Tdrihu I-kebir, V11, 39.

326 fkrime hakkindaki ithamlar ile ilgili bk. Erséz, “Bir Tabitin Miifessiri Ikrime Hakkindaki Ithamlarmn
Degerlendirilmesi”, s. 87-102.

327 {bn Hacer, Tehzib, IV, 549.

328 Tbn Hacer, Tehzib, IV, 549.
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tenkitler bulunan Ikrime, heniiz hayatta iken bu tenkitlere muhatap olmus ve kendini
savunmustur.*?° Nitekim hakkindaki elestiriler yaninda ondan 6vgliyle s6z eden baska isimler

de olmustur.

Tefsir ilminde 6nemli bir yere sahip olan Ikrime’nin bu konudaki yetkinligi dvgii
konusu olmustur. Said b. Ciibeyr Ikrime’nin kendisinden daha bilgili oldugunu ifade etmis
Sa‘bi de tefsirde Ikrime’den daha bilgili kimsenin kalmadigini ifade etmistir. Sellim b. Miskin

tefsir konusunda Ikrime’nin insanlarin en bilgilisi oldugunu sdylemistir.>3°

Ikrime, ibn Abbas’tan nakledilen hadisler konusunda 6nemli kaynaklar arasinda
zikredilmistir.3! Tkrime hakkinda Eb(i Hatim, sika oldugunu ve kendisinden hadis nakleden
sika isimlerin rivayetleri ile ihticac edilecegini sdylemistir. Ebti Hatim ayrica Sube ile Tkrime
arasinda bir degerlendirme yapmasi istendiginde Ikrime’nin daha bilgili oldugunu ifade
etmistir. >2 Benzer bir karsilastirma Yahya b. Main’den istendiginde, Ikrime ile Ubeydullah b.
Abdullah ve Said b. Ciibeyr arasinda ayrim yapilmayacagini, hepsinin sika oldugunu

soylemistir.3*3
B. ibrahim b. Yezid el-Hiizi

Eba Ismail Ibrahim b. Yezid el-Hiizi, Omer b. Abdiilaziz’in azatli kolesidir.3** 151
yilinda Mekke’de vefat etmistir. *° ibrahim; Muhammed b. Abbad b. Ca‘fer, Velid b. Ebii
Mugis, Amr b. Dinar, Tavus gibi isimlerden nakilde bulunmustur. Kendisinden nakilde
bulunanlar arasinda Siifyan es-Sevri, Veki‘ b. Cerrah, Ishak b. Siileyman, Abdiirrezzaik,

Mu‘temir b. Siileyman ve Mervan b. Muaviye gibi isimler bulunur.

329 Muhammed Ersoz, “Bir Tabitn Miifessiri Ikrime Hakkindaki ithamlarin Degerlendirilmesi”, s. 101.
330 {bn Sa‘d, Tabakdt, V, 298.

331 Tbn Hacer, Tehzib, IV, 548.

332 Ton Ebll Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, V1I, 8.

333 Tbn Ebl Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, VI, 9.

334 bn Sa‘d, Tabakdt, V, 495.

335 Ton Ebll Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, 11, 138.
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Ibn Sa‘d, Ibrahim’i zay1f olarak nitelemistir.*® Abdullah b. Miibarek ile Yahya b. Said
el-Kattan ibrahim’den nakilde bulunmamay tercih etmistir.’” Ibn Miibarek ayrica kendisine
Ibrahim hakkindaki kanaatini soranlara ondan rivayet almamayi tavsiye etmistir.>*® Ibnii’l-
Medini de hakkinda s lafzini kullandig1 Ibrahim’den bir sey yazmadigimi ifade etmistir.3>°
Yahya b. Main Ibrahim’in sika olmadigin1 ifade etmis,>*® baska bir zaman ise onu zay1f olarak
nitelemistir.>*! Buhari, Ibrahim hakkinda 4 's& lafzin1  kullanmis®*?  hadislerinin
terkedildigini sdylemistir.>+?

Ahmed b. Hanbel’** ve Nesai** Ibrahim’i ¢uaall &5 sie; Ebt Hatim ile Eba Ziir‘a ise
Cyall Sia ve Euaall Cumia olarak degerlendirmistir.®*® Ibn Hibban, Ibrahim’in biyografisinde,
nakilde bulundugu Amr b. Dinar, Ebl Ziibeyr ve Muhammed b. Abbad b. Ca‘fer isimlerini
siraladiktan sonra soyle sdylemistir: “Bunlardan o kadar ¢ok sayida miinker rivayet ve bariz

hatalar nakletmistir ki bunu kasten yaptig1 akla gelmektedir.**

Tirmizi ve Ibn MAce eserlerinde Ibrahim’in rivayetlerine yer vermistir.3*8
y y

336 Tbn Sa‘d, Tabakat, V, 495.

337 Ton Ebll Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, 11, 138.
338 Ton Ebl Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, 11, 138.
33 1bn Hacer, Tehzib, 1, 170.

340 {bn Main, Tarih, 111, 111.

341 Ton Adi, el-Kdmil, 1, 225.

342 Buhari, et-Tarihu l-kebir, 1, 236.

33 Ton Adi, el-Kdmil, 1, 226.

34 Tbn Ebl Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, 11, 137.
345 Nesai, Duafd, 1, 147.

346 Ton Ebli Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, 11, 137.
347 Ton Hibban, Kitdbii’I-Mecriihin, 1, 96.

348 Mesela Bk. Tirmizi, “Hac”, 4; “Tefsir”, 4; Ibn Mace, “Cenaiz”, 30; “Menasik™, 6, 62.
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C. Sihab b. Hiras

Ebu Salt Sihab b. Hiras b. Havseb es-Seybani, aslen Kafeli olup Vasit’a gitmis, oradan
da Filistin’e giderek burada vefat etmistir. Sam’da da bulunmustur.>** Amcasi Avvam b.
Havseb, Asim b. Ebti Nuhiid, Haccac b. Dinar, Suayb b. Ruzeyk et-Taifi, Muhammed b. Ziyad,
Siifyan es-Sevri nakilde bulundugu isimler arasindadir. Kendisinden ibn Ebi Fiideyk, Said b.
Mansir, Heysem b. Harice, Hisdm b. Ammar, Yezid b. Vehb, Ziiheyr b. Abbad, Kuteybe b.

Said, Abdurrahman b. Mehdi gibi isimler rivayette bulunmustur.

Abdurrahman b. Mehdi, Sihab hakkinda sdyle bir degerlendirme yapmustir: “Siinnet
konusunda Hammad b. Zeyd’den daha bilgilisini, Sihab b. Hiras’tan daha giizel vasiflara
sahibini, bu iki 6zellige sahip Ibn Miibarek ten bagkasini tanimadim.”>*° Bu degerlendirmeden

de anlasilacag: iizere Sihab, adalet yoniinden tenkit edilmeyip zabt bakimindan cerh edilmistir.

Ahmed b. Hanbel, Ebi Hatim ve Ebd Ziir‘a Sihab hakkinda 4 (& ¥ 35! fbn Main ile
Nesai de o 4 o lafzim kullanmuslardir. Tbn Main baska bir seferinde ise Sihab igin i&

demistir.3>? Ibn Miibarek de Sihab’in sika oldugunu sdylemistir.>*>

Ibn Hibban, Sihab’1 zlba olarak degerlendirmis, hadisiyle ihticac edilmeyecek kadar
fazla hata yaptigini ifade etmistir.>>* Ibn Adi, Sihab’in fazla rivayeti bulunmayip bunlarm bir
kismimnin miinker olduguna dikkat g¢ekmistir.>>> Zehebi de Sihab’in miinker rivayetleri

bulundugunu ifade etmektedir.?>¢

34 Tbn Ebt Hatim, el-Cerh ve't-ta ‘dil, TV, 362.

330 Zehebi, Mizdn, 11, 281.

351 Tbn Eb Hatim, el-Cerh ve't-ta ‘dil, TV, 362.

352 Tbn Hacer, Tehzib, 11, 189.

353 Ton Ebl Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, IV, 362; Zehebi, Mizdn, 11, 281.
354 [bn Hibban, Kitabii'I-Mecrithin, 1, 459.

355 Ton Adi, el-Kdamil, IV, 34.

336 Zehebi, Mizdn, 11, 281.
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Sihab b. Hirds in Siinen-i Ebii Davud’da iki rivayeti bulunmaktadir.’
D. Abdullah b. Meymiin el-Kaddah

Abdullah b. Meymin b. Davud el-Kaddah el-Mekki’nin Mahzim kabilesinin azath
kélesi oldugu nakledilmistir.>>® Cafer b. Muhammed, Ubeydullah b. Omer el-Omeri, Abdiilaziz
b. Ebli Ravvad, Raca b. Haris, nakilde bulundugu isimler arasindadir. Ayrica Ibn Hibban’dan
nakledildigine gore Irak ve Hicaz ehlinden de nakilleri bulunmaktadir. Kendisinden Ahmed b.

Seyban er-Ramli, Ibrahim b. Miinzir, Miiemmil b. [hab’1n rivayetleri vardir.

Ebd Hatim, Abdullah’t Swsll Sis Eb( Ziir‘a da Swas) ga) s olarak degerlendirmistir.’>°
Ibn Hibban, Abdullah b. Meym{in’un tek kalmalar1 durumunda delil olarak kullanilamayacak
maklub rivayetler naklettigini sdylemistir>®® Ibn Adi de Abdullah’in biyografisinde,

kendisinden baska tariki bulunmayan rivayetlerine 6rnekler vermistir.>¢!

Abdullah b. Meymin’un Cdmi ‘u’t-Tirmizi’ de rivayeti bulunmaktadir.6?

Rical kitaplarinda gériildiigii kadariyla isnadda yer alan Sihab b. Hiras ile Ibrahim b.
Yezid’in hoca talebe iliskisine dair bir bilgiye rastlanmamigtir. Kaynaklarda Sihab’in
Ibrahim’den nakli olduguna dair bir kayit bulunmamaktadir. Ayni sekilde Ibrahim’in Ikrime ile
irtibat1 da tespit edilememistir. Bununla birlikte Ibn Adi e/-Kdmil adli eserinde siraladig,
Ibrahim’den nakledilen miinker rivayetler arasinda Ibn Abbas > Ikrime > Amr b. Dinar >
Ibrahim b. Yezid el-H{izi isnadl1 bir rivayete yer vermistir.>*> Ibrahim b. Yezid’in, Ikrime ile
irtibatt Amr b. Dinar yoluyla olmustur. Inceledigimiz isnadda da Ibrahim ile Ikrime arasinda

bir ravi olup zikredilmemis olma ihtimali bulunmaktadir. Dolayisiyla, bu isnadin hem

357 Eb Davad, “Salat”, 231; “Fiten”, 2.

358 Zehebi, Siyer, IX, 320.

3% Tbn Ebl Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, V, 172.
360 Thn Hibban, Kitdbii'I-Mecrithin, 11, 514.
361 fbn Adi, el-Kamil, TV, 188.

362 Bk. Tirmizi, “Kader”, 9.

363 {bn Adi, el-Kdmil, IV, 187.
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ravilerinin cerh edilmis olmas1 hem de inkita bulundurmasi nedeniyle en zayif isnad olarak

nitelenmis olmasi muhtemeldir.

IX. YEMENLILERIN EN ZAYIF iSNADI

Hakim’e gére Yemenlilere ait en zayif isnad Hafs b. Omer’in Hakem b. Eban’dan,
Eban’m ikrime’den, ikrime’nin Ibn Abbas’tan naklidir. Isnad rivayet lafizlari ile birlikte su

sekildedir: “cube (il e e Se ge l (p pSall e Jaall jae G aia 7304
ibn Abbas (6. 68/687-8)
Ikrime (6. 105/723)
Hakem b. Eban (5. 154/770-1)

Hafs b. Omer el-Adeni (6. ?)

Sekil 9: Hikim’e Gére Yemenlilerin En Zayif Isnadi

A. ikrime36S
B. Hakem b. Eban

Ebi IsA Hakem b. Eban el-Adeni, Yemen’de ikamet etmis, 154 yilinda, 84 yasinda
iken vefat etmistir.3°® Abid bir zat olarak taninan Hakem,?” fkrime, Tavus, Sehr b. Havseb,
Idris b. Sinan ve baska isimlerden nakilde bulunmustur. ibn Ciireyc, Yezid b. Ebi Hakim,
Mu‘temir, Siifyan b. Uyeyne, Ibn Uleyye, Hafs b. Omer el-Adeni ve oglu ibrahim kendisinden

nakilde bulunmustur.

364 Hakim, Ma ‘rifetii uliimi’I-hadis, s. 242.
365 Bk. Mekkelilerin En Zayif Isnadu, s. 66-72.
366 Buhari, et-Tarihu l-kebir, 11, 336.

367 Buhari, et-Tdrihu I-kebir, 11, 336; Ibn Ebt Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, 111, 113; Ibn Hacer, Tehzib, 11, 160.
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Yahya b. Main3®® ve Nesai,*® Hakem’i sika bulmus; Ebl Ziir‘a ise salih®’® olarak
degerlendirmistir. Siifyan b. Uyeyne de Aden’de Hakem gibisini gormedigini ifade etmistir.?”!
Abdullah b. Miibarek ise Hakem ile birlikte zikrettigi birkag¢ isim i¢in “Birak sunlari/onlar1 at
gitsin.” (¢¥ 5« ~l) demistir.’7> Hakem’i, Ukayli Duafd’sinda zikrederken, Ibn Hibban Sikdr’inda
ona yer vermis fakat oglu Ibrahim’in Hakem’den rivayetlerinin miinker olduguna dikkat

¢ekerek Hakem’in de hata yapma ihtimali bulundugunu aktarmustir.3’? ibn Hacer de Hakem’in

(.92 olmakla birlikte kendisinde vehm oldugunu séylemistir.7*

Hakem b. Eban’in Cdami ‘u’t-Tirmizi, Siinen-i Ebii Davud, Siinen-i Nesai ve Siinen-i

Ibn Mdce’ de rivayetleri bulunmaktadir.>7®
C. Hafs b. Omer el-Adeni

Eb(i Ismail Hafs b. Omer b. Meymiin el-Adeni, Hafs el-Ferh olarak da bilinmektedir.
Hz. Omer’in ve Hz. Ali’nin azath kolesi oldugu rivayet edilir.>’® Malik b. Enes, Hakem b. Eban,
Sevr b. Yezid ve Ibn Ebi Zi’b gibi isimlerden rivayetleri vardir. Osman b. Talut, Muhammed
b. Miisaffa, Abbas et-Terakkufi ve Harin b. Melil gibi raviler kendisinden nakilde

bulunmugtur.

Eb( Hatim, Hafs’in hadiste gevsek bir ravi oldugunu sdylerken;*’” Ukayli, Hafs’in
batil rivayetler naklettigini belirtmistir.’’® Aym sekilde Ibn Hibban da Hafs’mn isnadlarda

368 Ton Ebli Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, 111, 113.

3% Tbn Hacer, Tehzib, 11, 161

370 Ton Ebli Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, 111, 113.

371 Tbn Ebl Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, 111, 113.

372 Ukayli, Duafd, 1, 255.

373 [bn Hibban, Sikdt, V1, 186.

374 1bn Hacer, Takrib, s. 174.

375 Mesela bk. Tirmizi, “Talak”, 19; Ebt David, “Talak”, 17; Nesai, “Talak”, 33; Ibn Mace, “Hudud”, 3.
376 Ton Adi, el-Kdamil, 11, 385; Ibn Hacer, Tehzib, 11, 153.

377 Ton Ebt Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, 111, 182.

378 Ukayli, Duafad, 1, 275.
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degisiklikler yaptigin1 ifade ederek, bu tiir rivayetlerinin tek kalmalari durumunda ihticaca
elverisli olmadiklarini bildirmistir.3” Ibn Adi, zayif ravilere tahsis ettigi eserinde Hafs’a yer
vermis, onun tek basina naklettigi ve mahfuz olmayan rivayetlerine 6rnekler sunmustur. Bu
rivayetler arasinda burada incelemeye konu olan isnad vasitasiyla gelen rivayetler de
bulunmaktadir.>®® Hafs’in naklettigi mahfuz olmayan nakillerin burada saydiklari ile smirh
olmadigina dikkat ¢eken Ibn Adi, Hafs i¢in, “Onun zay1f olmasindan korkarim.” (o sS of <alal s
i) ifadesini kullanmigtir. 38!

Nesai, Hafs b. Omer’in sika olmadigim ifade etmistir.*®? Darekutni de Hafs hakkinda
farkll zamanlarda —wes s 52 (o ve &5 sis lafizlarim kullanmigstir. 3®% Hafs b. Omer’in Siinen-i

Ibn Mdce’ de rivayeti bulunmaktadir.>$*

Yemenlilere ait en zayif isnad olarak nitelenen yukaridaki isnadin bas kismi, yani
Sahabi ve tabii ravileri Mekke nin en zay1f isnadi ile aynidir. Isnadin devamindaki isimler hadis
alimleri tarafindan cerh edilmis raviler olmakla birlikte haklarindaki tenkitlerin, hadis
uydurmak gibi siddetli bir cerh icermedigi goriilmektedir. Isnadda herhangi bir inkita da soz
konu olmadigindan, isnadin en zayiflar arasinda sayilmasinin cerh edilmis belirli ravilerin

pespese gelmis olmasindan kaynaklandigi sdylenebilir.

X. MISIRLILARIN EN ZAYIF ISNADI

Hakim en-Nisablri’ye gore Misirlilara ait en zayif isnad Ahmed b. Muhammed b.
Haccac’in babasi Muhammed b. Haccac’dan, Muhammed’in, dedesi Risdin b. Sa‘d’dan,

Risdin’in Kurra b. Abdurrahman’in, Kurra b. Abdurrahman’in ise herhangi bir hocasindan

37 Tbn Hibban, Kitdbii’l-Mecrihin, 1, 314.
3%0 Bk, fbn Adi, el-Kamil, 11, 386,

31 {bn Adi, el-Kamil, 11, 386.

32 fon Adi, el-Kamil, 11, 385.

383 [bn Hacer, Tehzib, 11, 354.

384 Tbn Mace, “Hudud”, 3.
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naklidir. isnad Hakim’in zikrettigi sekliyle su sekildedir: “ 3w cp cpad ) 0 zlaall 03 2eae G ea]

aie 65y e dS o diss O el e (38 (e saa (e 4l (2385

Kurra b. Abdurrahman b. Hayvil (6. 147/764-5)

Rigdin b. Sa'd (6. 188/803-4)
Muhammed b. Haccac b. Risdin (6. 242/856-7)

Ahmed b. Muhammed b. Haccac (6. 292/904)

Sekil 10: Misirlilarin En Zayif Isnadi

A. Kurra b. Abdurrahman b. Hayvil

Kurra b. Abdurrahman b. Hayvil b. Nasira el-Meaferi el-Misri, aslen Medineli olup
Misir’da ikamet etmis,’®® 147 yilinda vefat etmistir.’®” Ibn Sihab ez-Ziihri’den hadis
nakletmistir. Evzai, Abdurrahman b. Vehb, Siiveyd b. Abdiilaziz, Risdin b. Sa‘d gibi isimlerin

de ondan rivayetleri bulunmaktadir.

Evzai’nin, Kurra i¢in, “Ziihri(nin rivayetleri) konusunda ondan daha bilgilisini
bilmiyorum” dedigi rivayet edilmistir.’®® Fakat Eb0 Hatim bu degerlendirmeyi dogru
bulmadigini, zira Kurra’nin Ziihri’den ancak 60 kadar rivayeti olduguna ve Malik b. Enes,
Ma‘mer b. Résid, Ziibeydi, Ylnus b. Yezid, Ukayl b. Halid ve Siifyan b. Uyeyne gibi hadis
ilminde hifz, itkan ve zabt sahibi, muteber isimlerin Kurra’dan ¢ok daha titiz olduklarina dikkat

cekmisgtir.*%

385 Hakim, Ma ‘rifetii ulimi’l-hadis, s. 242.

386 {bn Hibban, Sahih, VII, 342.

337 {bn Hacer, Takrib, s. 455.

388 Ton Ebl Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, VII, 132.

3% Tbn Hibban, Sahih, V11, 342.
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Yahya b. Main Kurra’yr wall Camia olarak degerlendirmistir. Ahmed b. Hanbel,
Ziihri’nin arkadasi oldugunu sdyledigi Kurra igin s wasll Sis ifadesini kullanmustir.3*° Tbn
Adi ise onu zayif ravileri derledigi eserinde zikretmis,*”! fakat miinker rivayetine rastlamadigini
belirterek Kurra hakkinda, diisiik seviyede bir ta‘dil ifade etmek iizere kullanilan 4 ol ¥
degerlendirmesini  yapmistir.*>  ibnii’l-Cevzi,  Kurra’yr  Kitdbii’'d-Duafd’ sinda®”

degerlendirirken, Ibn Hibban Kurra’ya Sikat’inda yer vermistir.3%*
B. Risdin b. Sa‘d

Ebl Haccac Rigdin b. Sa‘d b. Miiflih el-Mehri el-Misri’nin bir diger kiinyesi Eba
Risdin’dir. EbQ Haccéic el-Mehri olarak da bilinmektedir. 110 yilinda dogmus,**> 188 yilinda
vefat etmistir.°° Abid bir zat olmakla birlikte hadis ilminde muteber bir kimse olmadig
anlagilmaktadir. Abdurrahman b. EbG Ziyad, Evzai, Amr b. Haris, Kurra b. Hayvil gibi
isimlerden rivayetleri bulunmaktadir. Kendisinden nakilde bulunanlar arasinda Ibn Miibarek,

Mervan b. Muhammed, Kuteybe b. Said ve oglu Abdiilkadir b. Rigdin bulunmaktadir.

Yahya b. Main, Rigdin i¢in “Hadisi yazilmaz” demistir.>*” Amr b. Ali el-Fellas (6.
249/864) ve Ebi Ziir‘a da Rigdin’in Cuasll camia oldugunu bildirmistir.’*® Kendisinde gaflet
bulundugunu ve <uwasll Sie oldugunu ifade eden Ebdi Hatim Risdin’in sika isimlerden miinker

rivayetler naklettigini sdylemistir. Ebl Hatim ayrica yukarida, Enes b. Malik’e ulasan en zayif

39 Tbn Eba Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, VII, 132.
31 ibn Adi, el-Kamil, V1, 53.

392 fbn Adi, el-Kamil, V1, 53.

393 Bk. Ibnii’l-Cevzi, Kitabii’d-Duafa, 111, 17.
3% Bk. ibn Hibban, Sahih, V11, 342-343.

395 1bn Hacer, Tehzib, 11, 436.

39 Buhari, et-Tdrihu I-kebir, 111, 337.

397 Tbn Ebt Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 111, 513.

39 Tbn Ebt Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 111, 513.
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isnadda bulunan Davud b. Muhabber, Ibn Lehia ve Risdin arasinda yaptig1 karsilastirmada,

Rigdin’in en zayiflar1 oldugunu ifade etmistir.>*

Ahmed b. Hanbel Risdin i¢in bir seferinde onun salihu’l-hadis olmasini umdugunu

soylerken®®® bir baska seferinde onu zayif olarak nitelemis®®! fakat rikdk konusundaki

402

rivayetleri i¢in 4 o ¥ demistir.#®2 Buhari Risdin’nin 6zensiz olup kendisine verilen tiim

403

rivayetleri naklettigine dair bir nakil zikretmistir. Nesai de onu <55 olarak

degerlendirmisgtir.*%*

Ibn Adi Risdin’in bazi miinker rivayetlerini siralarken Kurra’dan nakletti§i mahfuz
olmayan rivayetlerine de Ornekler vermistir. Fakat s6z konusu isnadlarin devaminda,
Misirlilarin en zayif isnadi olarak belirlenen isnadin diger ravileri bulunmamaktadir. Ibn Adj,

her ne kadar zayif olup rivayetlerinin ¢ok azinin miitabii bulunsa da Risdin’in hadislerinin

405

yazilabilecegini ifade etmistir. Zehebi de Rigdin’in hafizasinin  zayifligima dikkat

cekmisgtir, 406

Risdin’in Cdmi ‘u’t-Tirmizi ve Siinen-i Ibn Mdce’de rivayetleri bulunmaktadir.*"?

39 Tbn Ebt Hatim, el-Cerh ve't-ta ‘dil, 111, 513.
400 Ton Adi, el-Kdmil, 111, 150.

401 Tbn Ebl Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 111, 513.
402 Zehebi, Mizan, 11, 49.

403 Buhari, et-Tdrihu I-kebir, 111, 337.

404 Nesal, Duafd, s. 178.

405 Ton Adi, el-Kdmil, 111, 152.

406 Zehebi, Mizan, 11, 49.

407 Mesela bk. Tirmizi, “Taharet”, 40; ibn Mace, “Esribe”, 18.
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C. Muhammed b. Haccéc b. Risdin

Muhammed b. Haccac b. Rigdin b. Sa‘d el-Mehri’nin, babasi Haccac araciligiyla
dedesi Risdin’den ve Ibn Vehb’den nakilleri bulunmaktadir. Kendisinden de oglu Ahmed

rivayet etmistir. 242 yilinda vefat etmisgtir.0®

Ukayli Muhammed’in hadisinde siiphe oldugunu ifade etmistir (i 4~ (2) 40% Tbn
Adi de Risdin ailesinin zay1f olduklarini dile getirerek incelenmekte olan isnadda da isimleri
gegenlerin her birinin zayif olduguna dikkat ¢ekmistir.*!® Burada aktarilanlar disinda hakkinda

fazla bilgi bulunamamustir.
D. Ahmed b. Muhammed b. Haccac b. Risdin

Ebl Cafer Ahmed b. Muhammed b. Haccac b. Risdin b. Sa‘d el-Misri, babasinin
dedesine nispetle, Ibn Risdin olarak da bilinmektedir. Amr b. Halid, Yahya b. Bekir, ibn Eb
Meryem gibi isimlerden nakilde bulunmustur. Muhammed b. Ebi Bekir el-Bezzar, Ebh Téalib
Ahmed b. Nasr, Amr b. Abdiilaziz b. Dinar ve digerleri Ahmed’den hadis nakletmigtir.*!!

Ahmed b. Muhammed 10 Muharrem 292°de, seksen kiisiir yasinda iken vefat
etmistir.*'? Cok sayida hadis naklettigi soylenen*'> Ahmed, hadis hafizlarindan Misirlilarin
hadislerini nakletmistir. Fakat onun naklettigi hadislerin bazilar1 diger raviler tarafindan
alinmamustir.*'* Ibn Ebli Hatim de Misir’da Ahmed b. Muhammed’den hadis dinledigini fakat

onun hakkinda tenkitler bulundugu i¢in hadislerini nakletmedigini sdylemistir.*!'

408 Tbn Hacer, Lisdn, V, 55.

409 Ukayli, Duafd, 1V, 45.

410 Tbn Hacer, Lisdn, V, 55.

411 Bk. Tbn Adi, el-Kdamil, 1, 198; Ibn Hacer, Lisdn, I, 594.
412 1bn Hacer, Lisdn, 1, 594.

413 1bn Hacer, Lisdn, 1, 594.

414 Tbn Adi, el-Kdmil, 1, 198.

415 Ton Ebd Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, 11, 75.
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Ibn Adi, Ahmed b. Muhammed’in bir ortama girdiginde, orada bulunanlarm ona
giilerek yalanci diye hitap ettiklerini, Ahmed’in de bundan yakindigimi anlatmistir.*'¢ ibn Adi,
“Risdin’in ailesi, Ahmed’den Risdin’e zayif olmakla bilinmektedir” demekle birlikte*!”
Ahmed’in zayif olmasina ragmen hadislerinin yazilabilecegi kanaatindedir.*!'® Zehebi de hem
Ahmed’in hem de babast Muhammed’in zayif olduklarini ifade etmistir.*!° Ibn Hacer, Ahmed
b. Muhammed’in hadis ilminde ehil oldugu ve Misir’1in hadis hafizlarindan biri olduguna dair
bir nakil zikretmis fakat burada bahsedilen Ahmed b. Muhammed’in farkli bir kimse olduguna

dikkat ¢ekmistir. 42°

Misirlilara ait en zayif isnad olarak degerlendirilen bu isnadin son kisminin bir aile
isnadi1 oldugu goriilmektedir. Buradaki “dedesi” atfi, isnadin devamindaki isim olan Kurra’nin
talebeleri dikkate alindiginda, Ahmed b. Muhammed’e degil, Muhammed’e isaret ediyor
gibidir. Dolayistyla isnaddaki isimler sirasiyla: Ahmed b. Muhammed b. Haccac, Ahmed’in
babast Muhammed b. Haccic, Muhammed’in dedesi Risdin b. Sa‘d ve Kurra seklinde
olmalidir. Fakat Muhammed’in, dedesi Risdin’den, babasi Haccac vasitasiyla rivayet aldigi
nakledilmektedir. Yine Risdin’den rivayette bulunan isimler arasinda torunu Muhammed’e yer

verilmedigi goriilmektedir. Dolayistyla isnadda bir kopukluk s6z konusu olmasi muhtemeldir.

Isnadda bulunan inkita ihtimali diginda, ravilerin tamamimin cerh edildigi
goriilmektedir. Diger isnadlarda da goriildiigl iizere, kronolojik seyir ilerlediginde cerhin
siddeti artmaktadir. Nitekim isnadin son ismi Ahmed b. Muhammed’in yalancilikla itham
edildigi nakledilmektedir. Kurra’nin nakilde bulundugu kisiler Hakim tarafindan &zellikle
belirtilmeyip “herhangi bir kimse” diye ifade edilmistir. Kurra hakkinda bilgi veren isimler
onun hadis aldig1 isim olarak yalnizca Ziihr?’yi saymistir. Hakim’in en zayif isnad olarak

isimlendirdigi isnadlarin tamami birlikte disiiniildiiglinde, isnadlarin meshur ve muteber

416 Ton Adi, el-Kdmil, 1, 198.
417 {bn Hacer, Lisdn, I, 595.
418 Ton Adi, el-Kdmil, 1, 198.
419 Zehebi, Siyer, 1V, 240.

420 {bn Hacer, Lisdn, I, 595.
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isimlere ulagtigin1 gérmek miimkiindiir. Dolayisiyla bu isnadin da Ziihri’ye ulagmasi1 miimkiin

goriinmektedir. Hakim ayrica sdz konusu isnad ile gelen rivayetlerin bulundugu biiyiik bir

niishadan bahsetmektedir.*?!

XI. SAMLILARIN EN ZAYIF iSNADI

Hakim’e gbre Samlilarin en zayif isnadi Muhammed b. Kays’in Ubeydullah b.
Zahr’dan, Ubeydullah’in Ali b. Yezid’den, Ali’nin Kasim b. Abdurrahman’dan, Kasim’in Ebt

Uméame’den naklidir. Isnad su sekildedir: “ 23 (» e 0o a) o ) 2 o @ badll (ud 0 2aas

Ll ol e anddl) o422

Ebi Umame (6. 86/705)
Kasim (6. 112/730-1)
Alib. Yezid (6. ?)
Ubeydullah b. Zahr (6. ?)

Muhammed b. Kays el-Maslib

Sekil 11: Samlilarin En Zayif Isnadi

A. Kasim b. Abdurrahman

Ebi Abdurrahman Kasim b. Abdurrahman es-Sami ed-Dimagki, Ibn Ebi
Abdurrahman olarak da bilinir. Muaviye’nin torunlarindan Abdurrahman b. Halid b. Yezid’in
azatli kolesidir.*?* Dimask’1n fakihlerinden olan Kasim*?* Bedir savasina katilmis 40 muhacirle

goriismiistiir.*>* EbG Umame’den ve miirsel olarak Hz. Ali, Ibn Mes‘id, Aise, Eb Eyyib el-

421 Hakim, Ma ‘rifetii uliimi’'l-hadis, s. 243.

422 Hakim, Ma ‘rifetii uliimi’'l-hadis, s. 243.

423 Buhari, et-Tdrihu I-kebir, V1L, 159, Ibn Hacer, Tehzib, V, 299.

424 Buhari, et-Tdrihu I-kebir, V1L, 159; Ibn Eba Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, V1L, 113.

425 Buhari, et-Tdrihu’I-kebir, V11, 159.
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Ensari gibi sahabilerden nakilleri vardir. Ebi Uméame disindaki sahabilerden hadis dinlemedigi
nakledilmistir.*?® Ondan rivayette bulunanlar arasinda Ala b. Haris, Kesir b. Haris,

Abdurrahman b. Yezid, Ali b. Yezid bulunmaktadir. Cok sayida hadis naklettigi s6ylenen

427 428

Kasim**’ 112 yilinda vefat etmistir.

Bazi sahabilerden miirsel ve mu‘dal nakilleri bulunan Késim’1, Yahya b. Main sika
olarak nitelemis ve diger sika ravilerin ondan hadisleri miirsel olarak nakilde bulundugunu ifade
etmistir.*?* Kasim’1 sika olarak degerlendiren bir diger isim Tirmizi olmustur. *°* Ahmed b.
Hanbel ise Kasim’m Ebli Umame’den naklettigi bir hadisi zikrederek onu reddetmis,
devaminda da ozellikle Ali b. Yezid’in Kasim’dan bilinmeyen ve tenkit edilen rivayetler
naklettigini bildirmistir.**! Ebd Hatim, Kasim’dan rivayet alanlarin sika olmasi durumunda
(rivayetlerini) aive ve 4 b ¥ olarak degerlendirirken zayif ravilerin ondan rivayetlerinin kabul

edilmeyecegini vurgulamigtir.*3

Kasim b. Abdurrahman’in Siinen-i Erbaa’da ve Buhari’nin el-Edebii’l-miifred’inde

nakilleri bulunmaktadir.*33

B. Alib. Yezid

Ebl Abdiilmelik Ali b. Yezid el-Elhani ed-Dimaski’nin hocalar1 arasinda Kasim b.
Abdurrahman ile Mekhill bulunmaktadir. Kasim b. Abdurrahman’dan biiyiik bir niisha
naklettigi bilinmektedir.*** Kendinden nakilde bulunanlardan bazilari Ubeydullah b. Zahr,

426 Tbn Hacer, Tehzib, V, 299.

427 {bn Sa‘d, Tabakdt, VI, 449.

428 {bn Sa‘d, Tabakdt, VII, 449.

429 Tbn Hacer, Tehzib, V, 299.

430 {bn Hacer, Tehzib, V, 300.

41 Tbn Eb Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, VIL, 113.
432 {bn Hacer, Tehzib, V, 300.

433 Bk. Buhari, el-Edebii’l-miifred, s. 130; Tirmizi, “Buyu‘”, 43; Eba David, “Salat”, 49; Nesai, “Esribe”, 48; ibn
Mace, “Edeb”, 27.

434 {bn Hacer, Tehzib, IV, 664.
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Muttarih b. Yezid, Velid b. Siileyman ve Ebl Ferve Yezid b. Sinan’dir. 110’lu yillarda vefat

etmistir.

Ahmed b. Hanbel Ali igin zayif gibidir, demistir.*> Buhari onu <usll Sia olarak
degerlendirmistir.**¢ Eb0 Hatim ayni sekilde, Ali b. Yezid’i Cwsll camia olarak nitelemis ve
hadisinin miinker oldugunu bildirmistir. Ayrica Ali’nin Kasim b. Abdurrahman’dan naklettigi
rivayetin saglam olmasi durumunda Ali b. Yezid’in durumunun incelenmesi gerektigine dikkat
cekmistir.*37 Nitekim Ali b. Yezid’in Kasim b. Abdurrahman’dan rivayetleri baska alimler

tarafindan da cerh edilmistir.**® Eb{ Ziir‘a da Ali’nin kuvvetli olmadigini sdylemistir.*>

Ibn Adi’ye gore Alib. Yezid aslinda salih bir kimse olmakla birlikte kendisinden hadis
nakledenlerin zayif olmasi (rivayetinin de) zayifligina yol agmaktadir.**® Cerh edilen ravileri
bir araya getirdigi eserinde ibn Hibban Ali hakkinda uwssll Sie cidden demis ve Ali’nin
nakilleri konusunda isnadlarda kendinden 6nceki ve sonraki ravilerin durumlarinin incelenmesi
gerektigine dikkat ¢ekmistir.**! Ali b. Yezid i¢in Nesai ile Darekutni <5« degerlendirmesi
yapmustir.*4? Ibn Hacer ulemanin Ali b. Yezid’in zayif oldugu konusunda ittifak ettiklerini

aktarmigtir.*43

Alib. Yezid’in Cami ‘u’t-Tirmizi ile Siinen-i Ibn Mdce’ de rivayetleri bulunmaktadir *4*

435 Ton Ebl Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, V1, 209.

436 Buhari, et-Tdrihu’I-kebir, VI, 301.

437 Ton Ebt Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, V1, 209.

438 Bk. Ibn Hacer, Tehzib, V, 665.

439 Ton Eb Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, VI, 209.

449 {bn Adi, el-Kamil, V, 179.

441 {bn Hibban, Kitabii'I-Mecrithin, 11, 85.

442 Nesal, Duafa, 1, 207; 1bnii’1-Cevzi, Kitdbii’d-Duafa, 11, 200.
443 Tbn Hacer, Tehzib, V, 665.

444 Mesela Bk. Tirmizi, “Tefsir”, 32; ibn Mace, “Taharet”, 4.
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C. Ubeydullah b. Zahr

Ubeydullah b. Zahr el-ifriki el-Kinani ed-Damri Misirhidir. ifrikilerin azatlisi
oldugu*® i¢in buraya da nispet edilmistir. Ali b. Yezid ve Leys b. Ebdl Siileym’den rivayetleri
vardir. Leys b. Eba Siileym, Yahya b. Eyyib, Yahya b. Said el-Ensari ve Sam ehli kendisinden

rivayette bulunmustur.

Ubeydullah igin, Yahya b. Main bir seferinde “higbir sey degildir (s ), bir bagka
zaman ise “bence tiim hadisleri zayiftir” demistir.**® Ali b. el-Medini Ubeydullah’1 <yl jSia,
Ahmed b. Hanbel zayif olarak degerlendirmistir.**” Eba Hatim ise Ubeydullah’1 leyyinii 'I-hadis
olarak nitelemis, Ebdl Ziir‘a da hakkinda 4 b ¥ ve G&s»a demistir. **® Nesai de onu cerh

etmemis, Duafa’sinda ona yer vermemistir. Hakkinda 4 b ¥ demistir.*4

Ibn Adi, el-Kdamil’inde Ubeydullah’a yer vermis, bazi rivayetlerini sunarak hadisleri
arasinda miitabii bulunmayan rivayetler oldugunu belirtmistir.*** Ibn Hibban ise Ubeydullah b.
Zahr’i siddetli bir sekilde cerh etmis ve onun giivenilir ravilerden uydurma rivayetler
naklettigini soylemistir. Ibn Hibban, Ubeydullah’1 zellikle Ali b. Yezid’den nakillerinde tenkit
ederek Ubeydullah, Ali b. Yezid ve Kasim b. Abdurrahman’in bir araya geldigi bir isnad ile
gelen metnin uydurma olacagini sdylemistir. Ayrica (bu isnad ile gelen) sahife ile ihticac
etmenin dogru olmayip Ubeydullah b. Zahr’den (rivayet etmekten) kaginmanin daha iyi

oldugunu ifade etmistir.*!

Ukayli, Ubeydullah b. Zahr’in bir mecliste oturdugunda ¢ok sayida hadis naklettigini
ve kendisini bu konuda elestiren kimseye de ilmi gizlemenin dogru olmadigina dair bir rivayetle

kendini savundugunu aktamaktradir. Fakat durumu nakleden Dimam adli kisi, Ubeydullah’in

445 Ton Hacer, Takrib, s. 371.

46 Tbn Adi, el-Kdmil, 1V, 424.

447 Tbn Ebl Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, V, 315.
448 Tbn Ebl Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, V, 315.
449 Zehebi, Mizan, 111, 7.

450 1bn Adi, el-Kdmil, 1V, 424.

451 Ton Hibban, Kitdbii’I-Mecriihin, 11, 29.
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naklettigi rivayetlere itibar etmedikleri kaydini diiserek Ubeydullah’in mecruh bir kimse

olduguna dikkat ¢ekmisgtir.*>2

Ibn Hacer Ubeydullah’in Ali b. Yezid’den bir niisha naklettigini ifade etmistir.** Bu
niisha, yukarida deginildigi gibi, Ali b. Yezid’in Kasim b. Abdurrahman’dan rivayet ettigi
biiyiik nlisha olmalidir. Bununla birlikte bu niishanin tamaminin nerede bulundugu ile ilgili bir
bilgiye rastlanmamustir. Fakat EbG Umame > Kasim > Ali b. Yezid > Ubeydullah b. Zahr isnadi

ile gelen birkag rivayet Cami ‘u’t-Tirmizi ile Siinen-i Ibn Mdce’de yer almaktadir.*>

D. Muhammed b. Kays el-Maslib

Hakim’in Muhammed b. Kays olarak zikrettigi Muhammed, daha ¢ok el-Maslab ve
Muhammed b. Said olarak bilinmektedir. Hadis uydurmakla meshur oldugu i¢in ondan nakilde
bulunan kimseler isminde degisiklikler yaparak kimligini gizlemeye ¢aligmistir.*>> Muhammed
b. Said, Muhammed b. Ebl Said, Muhammed Ebl Hasen, es-Sami, ed-Dimaski gibi gerek
nisbesinde gerekse kiinyesinde degisiklik yapan miidellisler ayrica Abdullah, Abdurrahman ve
Abdulkerim gibi Allah’n bir kulu manasinda isminde de degisiklikler yapmislardir.**® Ibnii’l-

Cevzi Samlilar’n onu 100 kadar farkli sekilde andigin1 soylemistir.*>’

Muhammed; Ziihri, Ubade b. Nesi, ismail b. Ubeydullah, Mekhiil gibi isimlerden
hadis nakletmistir. Ondan hadis rivayet edenler arasinda Yahya b. Said el-Emevi, Ibn Aclan ve
Ebd Bekir b. Ayyas bulunur. Zindik olmakla suglanan Muhammed b. Said*® hakkinda ta‘dil
ifadesine rastlanmamistir. Ahmed b. Hanbel onun kasten hadis uyduran bir kimse oldugunu

ifade etmistir. Ayni sekilde Nesal de onun hadis uydurmakla iinlii bir yalancit oldugunu

452 Ukayli, Duafa, 111, 120.

453 Tbn Hacer, Tehzib, IV, 313.

454 Mesela bk. Tirmizi, “Buyu”, 51; “Ziihd”, 35, 60; “Isti’zan”, 31; “Tefsir”, 32; ibn Mace, “Taharet”, 9.
455 {onii’1-Cevad, Kitdbii'd-Duafé, 111, 65.

456 Anildig1 isimlerden bazilari i¢in bk. Ibnii’l-Cevzi, Kitdbii'd-Duafa, 111, 65; Zehebi, Mizdn, 111, 561-562.
47 1bnii’l-Cevz, Kitdbii’d-Duafa, 111, 66.

458 Ebi Nuaym, Kitdbii’d-Duafa, s. 137.
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soylemistir.*>® Nitekim kendisinden de soyle soyledigi aktarilmaktadir: “Giizel bir s6z

duydugumda ona isnad uydurmaktan ¢ekinmem” 460

Hakim, giivenilir ve mecruh ravileri mertebelere ayirdig1 el-Medhal ila Kitdbi’l-
iklil’inde, Hz. Peygamber adina hadis uyduranlarin ilk tabakasinda Muhammed b. Said eg-Sami
olarak zikrettigi el-Maslib’a yer vermistir. Ona gore bu tabakadaki isimler hadis uydurarak
alim kimseler gibi goriiniip insanlarin kalbinde siiphe uyandirirlar.*®! Muhammed’in giivenilir
kimselerden dogru olmayan sdzler rivayet ettigini sdyleyen Ebli Nuaym el-isfahani tiim hadis

alimlerinin onun sakit oldugu konusunda hemfikir oldugunu ifade etmistir.*6?

Ibnii’l Cevzi, Muhammed b. Said igin “Bu adam hadis uyduran bir yalancidir”
demistir. Ondan hadis nakledenlerin genellikle isminde degisiklik yaptigini belirten ibnii’l-
Cevzi tedlis yapmanin <3S olmakla es deger olduguna dikkat ¢ekmistir. Ona gore, isminde
degisiklik yaparak onun kimligini gizleyen kimseler boyle yaparak isledigi bu kotiiliikte
Muhammed b. Said’i takip ederler.**

Samlilara ait en zayif isnad olarak degerlendirilen bu isnaddaki ravilerin Sam ehlinden
oldugu goriilmektedir. Isnaddaki isimlerin tamamn gesitli derecelerde cerh edilmistir. Ayrica,
ravilerin bireysel durumlar1 disinda birbirlerinden nakilleri de tenkit konusu olmustur. Hadis
miinekkitleri, nispeten hafif derecede cerh edilmis olan isnadin ilk {i¢ isminin &zellikle
birbirinden nakilleri konusunda uyarida bulunmuslardir. Bu durum, isnadin ilk kisminin (Kasim
b. Abdullah > Ali b. Yezid > Ubeydullah) hadis alimleri arasinda bilinen bir isnad olduguna
isaret etmektedir. Nitekim yukarida goriildiigii gibi bu isnadla gelen bir niisha oldugu
bilinmektedir. Her ne kadar bu niishanin durumu hakkinda bilgi olmasa da, s6z konusu isnad

ile gelen rivayetlerden bazilar1 giinlimiizde de mevcuttur.

459 Zehebi, Mizdn, 111, 562.

460 Ebi Nuaym, Kitdbii’d-Duafa, s. 137.

46! Hakim, el-Medhal ild Kitabi I-iklil, 1, 51.

402 Eb(i Nuaym el-Isfahani, Kitdbii’d-Duafd, s. 137.

463 [bnii’l-Cevzi, Kitabii'd-Duafa, 111, 65.
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Isnadi, sahdbeden musannife dogru ilerledikce cerh siddetinin artti1 goriilmektedir.
Isnadim son ismi olan Muhammed b. Kays el-Maslib, siddetli bir sekilde cerh edilmistir.
Hakim’in Samlilara ait en zay1f isnad olarak degerlendirdigi bu isnadin zaten tenkite konu olan
ilk kismi, hadis uydurmakla meshur Muhammed b. Kays ile birlestiginde isnadin zayiflik

derecesinin ¢ok daha fazla arttig1 goriilmektedir.

XII. HORASANLILARIN EN ZAYIF ISNADI

Hakim’in evhe’l-esanid olarak niteledigi isnadlarin sonuncusu Horasanlilara ait en
zaylf isnaddir. Hakim’e gore Horasanlilarin en zayif isnadi Abdullah b. Abdurrahman b.
Meliha nin Neshel b. Said’den, Neshel’in Dahhak’tan, Dahhak’1n Ibn Abbas’tan naklidir. Isnad
Hakim’in zikrettigi sekliyle su sekildedir: « saall (e dmw o dgd e Aagle (o Gea )l 2 0 &) 2

ol Ol e 7404
[bn Abbas (8. 68/687-8)
Dahhak (6. 105/723-4)
Nehsel b. Said (6. ?)
Abdullah b. Abdurrahman b. Meliha (6. ?)
Sekil 12: Horasanlilarin En Zayif Isnadi
A. Dahhak

Ebl Kasim Dahhak b. Miizahim, Ebd Muhammed olarak da bilinmektedir. Dogarken

glildiigii i¢in “¢ok giilen” anlaminda Dahhak olarak anilmustir. Kfeli*¢® ve Belhli**® olduguna

464 Hakim, Ma ‘rifetii uliimi’l-hadis, s. 243.
465 Ton Ebll Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, IV, 458.

466 Ton Adi, el-Kdamil, IV, 94.
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dair rivayetler bulunmaktadir. Katiplik ve ¢ocuklara muallimlik yapan Dahhak*¢” tefsir ilmiyle

mesgul olmustur.

Ubeyd b. Selman, Ali b. Amr b. iImran ve Mukatil b. Siileyman gibi isimler Dahhak’tan
tefsir rivayetleri nakletmistir. Tefsir ilminde 6nemli bir yere sahip oldugu anlasilan Dahhak
hakkinda Siifyan es-Sevri’nin soyle dedigi aktarilmistir: “Tefsiri su dort kimseden alin: Said b.
Ciibeyr, Miicahid, Ikrime ve Dahhak b. Miizahim.”*® Dahhak’in 102 veya 105 yilinda vefat

ettigi sdylenmektedir.*®

Dahhak; ibn Abbas, ibn Omer, Ebi Hiireyre, Said b. Ciibeyr ve Esved b. Yezid en-
Nehai gibi isimlerden hadis nakletmistir. Fakat Dahhak’in tabiGindan bazi isimlerle goriistiigi

470 fbn Abbas’tan rivayetleri olmakla birlikte

halde higbir sahabiye yetismedigi bilinmektedir.
onunla goriismedigi bizzat kendisinden nakledilmektedir.#’! ibn Abbas’tan olan tefsir
rivayetlerini de Rey’de Said b. Ciibeyr’den aldigi ifade edilmistir.#’? Dahhak’tan rivayette
bulunanlar arasinda Ubeyd b. Siileyman, Hasan b. Yahya el-Basri, Ebi isa Siileyman b. Keysan

ve Nehsel b. Said zikredilmektedir.

Yahya b. Main, Ahmed b. Hanbel ve Ebl Ziir‘a Dahhdk’in sika oldugu

kanaatindedirler.*’? Su‘be ise ondan nakilde bulunmamistir.*’* Yahya b. Said onu zayif

467 Ton Adi, el-Kdamil, IV, 94; Ibn Hibban, Sikdt, VI, 482.

468 Tbn Adi, el-Kamil, TV, 95.

469 Buhari, et-Tdrihu I-kebir, IV, 332; Ibn Hibban, Sikdt, VI, 482.
470 bn Hibban, Sikdt, V1, 481; ibn Hacer, Tehzib, IV, 398.

471 Ton Ebl Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, IV, 458.

472 1bn Sa‘d, Tabakdt, V1, 300.

473 Ton Ebl Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, IV, 458.

474 Ton Adi, el-Kdamil, IV, 94.
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buldugunu ifade etmistir.*’> ibn Adi onu zayif raviler arasinda zikretmis,*’® ibn Hacer de
Dahhak’n ¢ok sayida miirsel rivayeti bulunduguna dikkat ¢ekmistir.*””

Dahhak’in Siinen-i Ibn Mdce ve Siinen-i Nesai’de asil olarak, Cdmi ‘u’t-Tirmizi ise

miitabii olarak birer rivayeti bulunmaktadir.*’®

B. Nehsel b. Said

Ebli Abdullah Nehsel b. Said b. Verdan en-Nisaburi el-Horasani aslen Basralidir fakat
Tirmiz’e de nispet edilmistir.*’” Nehgel’in hadis aldig1 isimler arasinda Dahhék, Davud b. Ebl
Hind ve Sevr b. Yezid bulunmaktadir. Kendisinden de, akranlarindan Siifyan es-Sevri ile Ebl

Amr b. Ala ve Abdullah b. Niimeyr, Muaviye en-Nasri, Ala b. Salih gibi isimler hadis almistir.

Yahyad b. Said el-Kattdn Nehsel i¢in s oo lafzimi kullanmustir.*80 Buhard
hadislerinin miinker oldugunu soyledigi Nehsel hakkinda ishak b. Rahliye’nin <X dedigini
aktarmigtir.*®! Eb( Davud et-Tayalisi’den de Nehsel i¢in IS dedigi nakledilmektedir.*®> EbQ
Ziir‘a ve Darekutni Nehsel’in zayif oldugunu, Ebd Hatim ile Nesai de <wasll &g 5 oldugunu
ifade etmistir.*®> Ibn Hibban Nehsel’in giivenilir ravilerden onlara ait olmayan rivayetler
naklettigini ve hadisinin ancak zayiflifina dikkat ¢ekmek iizere yazilabilecegini ifade

etmistir,*34

475 Ton Adi, el-Kdamil, IV, 94.

476 Tbn Adi, el-Kdmil, IV, 94-95.

477 {bn Hacer, Takrib, s. 280.

478 Tirmizi, “Zekat, “; Nesai, “Salat”, 83; Ibn Mace, “Nikah”, 8

479 Tbn Hacer, Tehzib, VI, 588.

4590 fon Adi, el-Kamil, VII, 57.

481 Buhari, et-Tdrihu l-kebir, VIII, 115.

482 Ton Ebl Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, VIII, 496.

483 Tbn Ebl Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, VIII, 496; Ibn Adi, el-Kdmil, VIL, 57; ibn Hacer, Tehzib, V1, 588.

484 Tbn Hacer, Tehzib, VI, 588.
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Siinen-i Ibn Mdce’de Nehsel’e ait nakiller bulunmaktadir.*83

C. Abdullah b. Abdurrahman b. Meliha

Abdullah b. Abdurrahman b. Meliha en-Nisabri, ikrime b. Ammar’dan rivayette
bulunmustur. Kendisinden ise Ahmed b. Harb ez-Zahid ve Ahmed b. Nasr el-Mukri hadis
yazmistir. Abdullah b. Abdurrahman Mekke’de uzun siire yasamig Abdurrahman b. Mehd1’nin
meclisinde bulunmugtur.*®® Hakim en-Nisabiri, Abdullah b. Abdurrahman’in naklettigi
rivayetlerin ¢ogunun miinker haberler oldugunu ifade etmistir.*®” Hakkinda daha fazla bilgi

bulunamamastir.

Horasanlilara ait en zayif isnad olarak degerlendirilen bu isnadin ravileri Horasan
bélgesinde bulunan Nisapur ve Belh sehirlerinden kimselerdir. Isnadin sahabi ravisi olan Ibn
Abbas tefsir bilgisiyle on planda olan bir sahabidir. isnadda kendisinden nakilde bulunan
Dahhak da aym sekilde tefsir ilmiyle ilgilenmis fakat Ibn Abbas ile goriismemistir. Her ne kadar
nakillerini Said b. Ciibeyr gibi hadis ilminde muteber bir raviden almis olsa da isnadda bunu

dile getirmedigi i¢in isnadin munkati‘ oldugu goriilmektedir.

Isnadda Dahhak’tan nakilde bulunan Nehsel, hadis miinekkitleri tarafindan siddetli bir
sekilde elestirilmistir ve hakkinda <) degerlendirmesi bulunmaktadir. Nehsel’den nakilde
bulunan Abdullah b. Abdurrahman hakkinda ise Hakim’in ifade ettigi, rivayetlerinin ¢ogunun
miinker oldugu bilgisi disinda bir degerlendirmeye rastlanmamaistir. Ayrica Nehsel ile Abdullah
b. Abdurrahman’in hoca-talebe iliskisine dair de herhangi bir bilgi bulunamamustir. Ibn Abbas
> Dahhak > Nehsel isnadi ile gelen bazi rivayetler bulunmaktadir. Fakat isnadin devaminda,
Horasanlilara ait en zayif isnad olarak nitelenen isnadda bulunan Abdullah b. Abdurrahman

bulunmamaktadir.

Horasanlilara ait en zayif isnad ile ilgili olarak, Hakim ayrica isnad1 zikrettikten sonra

Abdullah b. Abdurrahman b. Meliha ile Nehsel’in Nisapurlu oldugunu dile getirerek hemsehrisi

45 Mesela bk. Ibn Mace, “Mukaddime”, 23.
486 Tbn Hacer, Lisdn, IV, 513.

487 Zehebi, Mizdan, 11, 454; Ton Hacer, Lisdn, IV, 513.
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olmalar1 dolayisiyla onlara herhangi bir imtiyaz tanimayip diger mecruh ravilerden

ayrrmadigini belirtmek istemistir.

XIII. DEGERLENDIRME

Hakim en-Nisablri evhe’l-esanid olarak degerlendirdigi 12 isnadi siralamaktadir. Bu
isnadlardan altis1 Hz. EbG Bekir, Hz. Ali ve Hz. Aise gibi 6nde gelen sahabilere ulasan, besi
Mekke, Yemen, Misir gibi belli basl sehir/bolgelere ait en zayif olarak adlandirilan; biri ise
miintehasi zikredilmeyip Hz. Omer ailesine ait en zayif isnad oldugu ifade edilerek belirli bir
kism1 verilen bir isnaddir. Bu isnadlarda bulunan raviler belirli tabakalara ait degildir.
Cogunlukla ilk ii¢ veya dort tabakadan ravileri barindiran isnadlar yaninda bir de sahabi ve tabii

ravisi belirli olmayan isnad bulunmaktadir.

Hakim tarafindan evhe’l-esanid olarak isimlendirilen isnadlar incelendiginde bu
isnadlarin en zay1f olarak degerlendirilmesinde cesitli etkenler oldugu goriilmiistiir. Oncelikle
isnadlarin tiimiinde zikredilen raviler bireysel olarak degerlendirildiginde, aralarinda az sayida
da olsa giivenilir raviler bulunmakla birlikte tamamina yakini ¢esitli derecelerde cerh edilmistir.
Bu cerh dereceleri zabt ile ilgili yanilmak, hata yapmak gibi hafif bir cerhten adaletle ilgili a¢ie

<X bir ravi olmak arasinda degismektedir.

Genel olarak isnadda kronolojik seyir ilerlediginde, ravilerin cerh edilme siddetinin
arttigr goriilmektedir. Hakim’in zikrettigi isnadlarda yer alan ravilerin ¢ogunlugu zabt
bakimindan hafif bir sekilde cerh edilmis, birka¢ isim ise hadis uydurmak ve rivayetlerinin
terkini gerektirecek kadar ¢ok hata yapmakla tenkit edilmistir. Adalet ve zabt bakimindan ¢ok
kusurlu bulunan bu ravilerin isnadi en son nakleden veya onlardan bir dnceki raviler oldugu

gOriilmiistiir.

Evhe’l-esanidlerde dikkat ¢eken bir diger nokta, bazi ravilerin bireysel olarak cerh-
ta‘dil durumlart rivayetlerinin tamaminin terkini gerektirecek seviyede olmasa da belirli
isimlerden rivayetlerinin 6zellikle tenkit konusu yapilmasidir. Hakim’in bu isnadlar1 en zayif
olarak adlandirirken sadece ravilerin mecruh olmalarini degil diger ravi ile arasindaki
baglantiy1 da dikkate aldig1 anlagilmaktadir. Daha 6nce deginildigi gibi, Hakim’in ehl-i beyte

ulagan en zayif isnad1 zikrettikten sonra bu isnadda yer alan ravilerin nasil cerh edildigine degil
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bir ravinin bilhassa isnadda kendinden sonra gelen raviden naklinin muteber olmadigina dikkat

ceken bir 6rnek vermesi de bunu gostermektedir.

Zikredilen tiim isnadlar, 6zellikle birbirinden rivayetleri konusunda tenkit edilmis
ravilerden olusmamigsa da mecriih ravilerin pespese gelmesinin de isnadin zayiflik derecesini
arttirdigini sdylemek miimkiindiir. Ayrica bazi isnadlarda ravilerin cerh edilmesinin yanisira
inkita bulundugu veya inkita olma ihtimali de goriilmiistiir. Bu da isnadlarin zayiflik derecesini

arttiran bir diger etmen olarak zikredilebilir.
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Ibn Hacer el-Askalani en-Niiket ‘ald Kitdbi Ibni’s-Saldh adli eserinde, Hakim en-
Nisabri’nin evhe’l-esanid olarak adlandirdigi isnadlar1 zikrettikten sonra bu nitelemeye daha
uygun olacagina kanaat getirdigi niishalar oldugunu belirterek yedi adet niisha siralamistir. Bu
yedi niisha isnadindan yalnizca ikisinde pespese gelen ravileri siralayan ibn Hacer, diger
besinde yalniza tek ravi zikrederek kime ulastigini belirtmistir. Ibn Hacer’in isnadlarim verdigi
niishalardan dérdii Enes b. Malik’e ulasirken ikisi Ibn Abbas ile Ebii Hanife’ye ulasmaktadir.
Kalan bir niishanin ise kime ulastig1 belirtilmemis yalnizca nakledildigi isnadin bir kismi

zikredilmistir.
I. EBU HUDBE iBRAHIM B. HUDBE NUSHASI

Ebli Hudbe Ibrahim b. Hudbe el-Farisi, 6nce Basra’da daha sonra da Bagdat’ta
yasamus ve burada vefat etmistir. Zehebi ibrahim’in 200 yilina kadar yasadigini kaydetmistir *88
Enes b. Malik’ten rivayetleri bulunmaktadir. Ondan hadis nakledenler arasinda Isa b. Salim el-
Sasi, Sa‘dan b. Nadr ve Muhammed b. Ubeydullah bulunmaktadir. Ibrahim’in gengliginde
diigiinlerde rakkaslik yaptigini belirten ibn Hibban, Ibrahim’in yaslandiginda Enes b. Malik’ten
hadis isitmis gibi onun adina yalan uydurdugunu anlatmigtir.*®® Ayrica daha fazla para
kazanmak i¢in hayvanlarin1 sagmayip onlar1 daha ¢ok siit veren hayvanlar gibi gostererek hile

yaptigi soylenmigtir.**

Yahya b. Main, Ibrahim’den Enes b. Malik rivayetlerini yazdiklarin1 fakat sonradan

onun yalanci oldugunun ortaya ¢iktigini anlatmistir.**! Ibrahim’i Ebli Hatim er-Razi <492

493

Ibn Hibban “deccallerden bir deccal” olarak nitelemistir.*>> Ibn Ebti Hatim, hem koyunlarim

satarken hile yaparak giinliik hayatta da insanlar1 kandirdig1 hem de Enes b. Malik adina yalan

soyledigi i¢in ona Muhammed b. Bilal el-Kindi’nin “Allah diisman1” dedigini aktarmigtir.***

488 Zehebi, Mizdn, 1, 71.

489 Ton Hibban, Kitdbii’l-Mecrithin, 1, 113.

49 Ton Ebl Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, 11, 143.
1 Zehebi, Mizdan, 1, 72.

492 Ton Ebt Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, 11, 144.
493 Tbn Hibban, Kitdbii’l-Mecrithin, 1, 114.

494 Ton Ebt Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, 11, 144.
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Ahmed b. Hanbel Ibrahim igin ¢35 ¥ derken Buhari siddetli cerh ifadelerinden » sS s ifadesini
kullanmigtir.**> Ibn Hibbéan, asli olmayan uydurma hadisler nakleden ibrahim’in hadisten
anlamadigini, yalnizca meclislerde ve diigiinlerde hadislerle eglenip alay ettigini aktarmustir.
Ona gore Ibrahim b. Hudbe’nin rivayetlerini kaydetmek bir Miisliiman igin dogru olmayip
bunlar yalmzca taacciip icin yazlabilir.**® Hikim de Ibrahim b. Hudbe’yi kendisinden hadis

almmamasi gereken ravilerden biri olarak zikretmigtir.*?

Ibn Adi ibrahim’in Ewasll & yis oldugunu ve onun hadisteki zayifligmin gok bariz
oldugunu belirtmistir.*>® O, Ibrahim’in uydurma rivayetlerine 6rnekler vererek Enes b. Malik >
Ibrahim b. Hudbe > Muhammed b. Selim el-Meari > Muhammed b. Ubeyd el-Meari isnadi ile
on kiisiir miinker rivayet oldugunu kaydetmistir.**® Zehebi’nin aktardigmna gére Ibrahim
Isfahan’da Enes b. Malik’ten hadis nakletmis ve bu hadisler Cerir b. Abdulhamid ve Me’miin’a
soruldugunda onlar da bu hadisleri tasdik etmistir. Bununla birlikte Zehebi, Ibrahim’in hadis
ilmindeki durumu asikar oldugundan bu kimselerin tasdikinin bir ise yaramayacagina dikkat
cekmistir.’%® Zira ona gore Ibrahim, 28l ve a¢is bir kimsedir ve Enes b. Malik’ten 200 kadar

bilinmeyen rivayet nakletmistir.>!

Zehebi’nin 200 yilina kadar yasadigini sdyledigi Ibrahim’in, Enes b. Malik ’ten bizzat
hadis isitmesi ihtimal dahilinde gériinmemektedir. Nitekim hakkindaki degerlendirmeler de
onun Enes b. Mélik adina yalan uydurdugu yoniindedir. Bunun aksini savunan herhangi bir
degerlendirmeye rastlanmamistir. Bununla birlikte Ibrahim’in Enes b. Malik’e atfettigi
rivayetleri bir araya getirdigine dair de bilgi bulunamamistir. Ustelik ibn Hibban Ibrahim’in

502

hadis yazan bir kimse olarak bilinmedigini sdylemistir.’*> Dolayistyla Ibn Hacer’in soziinii

495 Zehebi, Mizdn, 1, 71.

49 Tbn Hibban, Kitdbii’l-Mecrithin, 1, 114.
497 {bn Hacer, Lisdn, I, 377.

498 Ton Adi, el-Kdmil, 1, 208.

49 Ton Adi, el-Kdmil, 1, 208.

300 Zehebi, Mizdn, 1, 71.

301 Zehebi, Mizdn, 1, 71.

502 Ton Hibban, Kitabii’'I-Mecrihin, 1, 114.
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ettigi niishay1 Ibrahim b. Hudbe degil, ondan bu rivayetleri alan bir ravisinin yazmis olmasi

daha muhtemel goriinmektedir. Yine de bu niishanin akibetine dair bir bilgi bulunamamastir.

Niisha seklinde olmasa da Ibrahim b. Hudbe nin Enes b. Malik’ten aktardig1 tekil
rivayetlere mevzuat kitaplarinda rastlanilmaktadir. Ornegin bir kimsenin dlmiis bir kimse adina
sadaka vermesi halinde meleklerin sadakay1 o kimsenin kabrine gotiirecegi ile ilgili bir rivayeti
Ibnii’l-Cevzi’nin el- Ilelii’I-miitendhiye’sinde,®* Allah’in yerlere ve goklere konusma izni
vermesi halinde bunlar1 ramazan orucu tutanlara cenneti miijdeleyecegine dair bir rivayeti de
yine Ibnii’l-Cevzi’nin el-Mevzii ‘dt’inda yer almistir.’** Ayrica ibrahim’in Enes b. Malik’ten
yaptig1 nakillerden, kulun 6liim aninda can ¢ekigmeye bir ¢are bulup eklemlerinin birbirine
selam verdigine dair bir rivayeti Imam Gazzali’nin meshur eseri [hyd’ii ‘uliimi’d-din’e intikal

etmistir.%
II. NUAYM B. SALIM B. KANBER NUSHASI

Ibn Hacer, Niiket'te Nuaym b. Silim b. Kanber olarak zikrettigi ismi, Lisdn’da
buradaki gibi Nuaym, Guneym ve Yagnem olmak iizere ii¢ kez kaydetmis dogrusunun ise
Yagnem olmasi gerektigini belirtmistir.’°¢ Osman b. Abdullah el-Emevi’nin kendisinden
nakilde bulundugunu kaydeden Ibn Hacer, bu ravisi vesilesiyle, ibn Tahir’in Kdmil’e zeylinde
ve ondan 6nce Ibn Hibban’in da Guneym olarak, Ibn Adi’nin ise Yagnem olarak zikrettigi bu
kimselerin ayni kisi oldugunu belirlemistir. Zehebi de ayni sekilde hem Yagnem hem Guneym
seklinde iki kez yer verdigi Yagnem’in ismi konusunda yalan sdylemekle meshur oldugu i¢in

307 Her ne kadar

isminin kii¢liltme sigast ile kullanilmis olabilecegi yorumunda bulunmustur.
“guneym (a2£)” kelimesi aslinda “yagnem (a%2)”in degil “ganem (a)”in ism-i tasgir’i olsa da
kelimenin kokii “ganem” oldugundan bu sekilde bir kii¢liltmenin tercih edilmis olmasi miimkiin

goriinmektedir.

393 [bnii’1-Cevzi’nin el- Ilelii’I-miitendhiye, 11, 912.

504 Tonii’l-Cevzi, el-Mevzii ‘dt, 11, 191.

395 Gazzali, Thyd’ii ‘ulimi’d-din, 1V, 463; Ibn Arrak, Tenzihu’s-seri‘a, 11, 461.
506 Bk. Ibn Hacer, Lisdn, V1, 309; VIIL, 543-545; VIII, 288.

307 Zehebi, Mizdn, 11, 338.
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Yagnem b. Salim b. Kanber’in Hz. Ali’nin azatlis1 oldugu rivayet edilmistir.’®
Yagnem’in Enes b. Malik’ten rivayetleri bulunmaktadir. Osman b. Abdullah el-Emevi, Amr b.
Halife, Isa b. Miisavir el-Cevheri ondan nakilde bulunmustur. Kag yilinda dogup vefat ettigi
bilinmemekle birlikte, Imam Malik’in (6. 179/795) yasadigi donemde hayatta oldugu

aktarilmistir.>%

fbn Ebli Hatim, Yagnem olarak zikrettigi Guneym igin Jses= ve Cunsll Cusia
demistir.’'* Aslinda hadiste zay1flig1 ile meshur bir kimse oldugunu belirten ibn Hacer ise ismi
konusundaki ihtilaftan dolay1 Yagnem’in asil kimligini tespit edilememesi sebebiyle hakkinda

taninmadig1 yoniinde degerlendirmeler olabilecegini soylemistir.>!!

Ibn Hibban, Yagnem’in Enes b. Malik’ten acayip rivayetler, diger bir deyisle
bilinmeyen tuhaf haberler naklettigini ifade etmistir. Onunla ihticac etmenin miimkiin
olmadigini, zira rivayetlerinin onun diginda baska kimseden gelmedigini ve naklettiklerinde

sika ravilere muhalefet ettigini belirterek Yagnem’i siddetli bir sekilde cerh etmistir.

Ibn Hibban ayrica Yagnem’den nakilde bulunanlarin cahiller ve zayif raviler oldugunu
belirtmistir.>!> Onun rivayetlerini kitaplara almanm helal olmayacagi degerlendirmesinde
bulunan Ibn Hibbén, bu rivayetlerin ¢ok azinm ehl-i hadis’te bulunup gogunlugunun ehl-i
rey’de mevcut oldugunu sdylemistir.’'* ibn Hibban gibi ibn Adi de Yagnem’in Enes b.

514

Malik’ten miinker rivayetler naklettigine dikkat ¢ekmistir.”'* Yagnem’in nakillerinden farkli

isnadlar ile o6rnekler verdikten sonra genelinin mahfuz olmadigini, s6z konusu rivayetlerden

308 Zehebi, Mizdn, 11, 337.

509 Tbn Hacer, Lisdn, VIII, 544.

519 Tbn Ebt Hatim, el-Cerh ve't-ta ‘dil, IX, 314.
S11 Tbn Hacer, Lisdn, VIII, 544.

512 Tbn Hibban, Kitdbii'I-Mecrithin, 11, 198.

513 Tbn Hibban, Kitdbii'I-Mecrithin, 11, 198.

514 {bn Adi, el-Kamil, V11, 285.
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bazilariin bilindigini fakat farkli kanallardan gelenlerinin onun kanali ile gelenlerden daha

sahih oldugunu ifade etmistir.>!

Yagnem b. Salim’in Enes b. Malik’ten naklettigi sdylenen niisha konusunda, ibn
Hibban’in aktardigina gére Osmén b. Abdullah el-Emevi isimli bir ravi, Yagnem’in Enes b.
Malik’ten nakillerini bir niisha’dan yazdigim ifade etmistir. ibn Hibban bu niishadaki
rivayetlerin ¢ogunun uydurma olduguna dikkat ¢gekmistir.>'® Aym sekilde, Ukayli Yagnem’in
Enes b. Malik’ten ¢ogunlugu miinker olan rivayetlerin yer aldigi bir niishasi bulundugunu
bildirmistir.’!” Niishadan soz etmeyen diger miinekkitler de onu Enes b. Malik’ten rivayetleri

konusunda ciddi bir sekilde cerh etmistir.

Yagnem hakkinda yapilan degerlendirmeler goz oniinde bulunduruldugunda, ona
atfedilen niishanin bizzat kendisi tarafindan olusturulmus olmasi muhtemel goériinmektedir.
Dolayistyla ibn Hacer’in isaret ettigi evhe’l-esinid olmaya daha uygun gordiigii isnadm,

yalnizca Yagnem ve Enes b. Malik’ten olugsmakta oldugu sdylenebilir.

Yagnem’in niishasi, rivayetleri bir arada olacak sekilde kaynaklarda bulunmamakla
birlikte, baz1 rivayetlerinin mevziat kitaplarinda yer aldig1 goériilmektedir. Ornegin, Enes b.
Malik > Nuaym b. Salim b. Kanber > Ebi Mansur el-Kazzaz > Abdurrahman b. Miislim > Eb{i
Bekir b. Ebli Davud > Ebli Muhammed Abdullah b. Hasan > Tanaciri > Ebl Bekir Ahmed b.
Ali > Ebl Mansur el-Kazzaz isnadiyla gelen Hz. Peygamber’in “Cennetin kapisini tutuyor
olsaydim (insanlar1 iceri almaya) Hasimogullarindan baslardim” dediginin aktarildigi bir
rivayet Ibnii’l-Cevzi’nin el- ‘Ilelii’l-miitendhiye’sinde yer almaktadir. Miiellif rivayetin

akabinde Nuaym’in hadis uydurduguna dikkat gekmektedir.>'®
III. EBU MIKYES DINAR B. ABDULLAH NUSHASI

Ebl Mikyes Dinar b. Abdullah Habeslidir. Enes b. Malik’in azatlisidir. Ahmed b.
Muhammed b. Galib, Muhammed b. Ismail el-isbehani, Muhammed b. Ahmed b. Habib el-

SIS fbn Adi, el-Kamil, V1T, 286.
516 Ton Hibban, Kitabii 'I-Mecrihin, 11, 198.
517 Ukayli, Duafd, 1X, 454.

318 Tbnii’l-Cevz, el- ‘Ilelii’l-miitendhiye, 1, 231. Daha fazla 6rnek icin bk. Ibnii’l-Cevzi, el- ‘Ilelii’I-miitendhiye, 1,

286; Tbnii’l-Cevz, el-Mevziidt, 2, 177; Stiyati, el-Ledli’l-masnii ‘a, 11, 74.
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Kaffas, Abdullah b. Muhammed b. Néaciye gibi isimler ondan nakilde bulunmustur. Kendisinin

Enes b. Malik’ten nakilleri bulunmaktadir. Hayat: ile ilgili bilgi bulunamamustir.

Ibn Hibban Dinar’in Enes b. Malik’ten uydurma rivayetler naklettigini bildirmistir.
Ona gore bu rivayetleri ne zikretmek ne de yazmak dogrudur; bunlar ancak ayiplamak i¢in
yazilabilir. Nitekim kendisi de bu rivayetlere 6rnekler verdikten sonra bunu hadis ilmine yeni
baslayan kimselerin hataya diismemesi i¢in yazdigim ifade etmistir.’'® ibn Hibban Dinar’n,
icinde Enes b. Malik’ten naklettigi uydurma rivayetlerin yer aldigi bir niishast oldugunu
aktarmistir.’?° Fakat bu niisha ile ilgili ne kendisi ne de ondan sonraki miinekkitler bilgi

vermistir.

Ibn Adi, Cwssll Sia cald s dedigi Dinar’dan nakledilen rivayetlere drnekler
verdikten sonra hakkinda bilgi olmamakla beraber Ibn Naciye gibi zayif ravilerin ondan
nakilleri oldugunu ifade etmistir. Ayrica Ibn Adi, Dinar’in ravilerinden Muhammed b. Ahmed
el-Kaffas’in bizzat kendisine Dindr’dan 250 rivayeti bulundugunu sdyledigini aktarmistir.
Muhammed b. Ahmed’in {immi oldugunu belirten Ibn Adi, bu rivayetlerin Muhammed b.
Ahmed’in hifzinda olduguna dikkat ¢ekmistir.>?! Zehebi s6z konusu rivayetlerin uydurma
oldugunu vurgulamak {iizere, “Bu tiirden iki yiiz bin rivayet de nakledilebilir” yorumunda

bulunmustur.>?? Ibn Hacer de Dinr’1 <alli ve a¢is gibi agir lafizlarla cerh etmistir.’?>

Dinar b. Abdullah hakkinda, dogrudan Enes b. Malik ile goriistip goriismedigine dair
bir yorumda bulunacak kadar bilgi bulunamamistir. Yine de hakkindaki tenkitlerin tamami
onun Enes b. Malik’ten uydurma rivayetler naklettigi yoniindedir. Ibn Hacer’in, onun Enes b.
Malik’ten rivayetlerinin yer aldig1 niishaya dair ise Ibn Hibban’in bdyle bir niisha oldugunu
sOylemesinden baska malumata rastlanmamistir. S6z konusu niishay1 kendisi mi yoksa onun

ravilerinden birinin mi olusturdugu konusunda yorum yapacak bilgi bulunamamustir.

519 Ton Hibban, Kitabii’'I-Mecriihin, 1, 362.
520 Ton Hibban, Kitabii’'I-Mecrihin, 1, 362.
521 Ton Adi, el-Kdamil, 111, 110.

322 Zehebi, Mizdn, 11, 31.

523 Tbn Hacer, Lisdn, 111, 426.
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Ebl Mikyes’in niishasi, muhtemelen kayboldugu i¢in kaynaklarda yerini almamustir.
Bununla birlikte bazi rivayetleri mevziat literatiiriinde yer bulmustur.’>* Ornegin ibnii’l-Cevzi
el- ‘Ilelii’l-miitendhiye’sinde Enes b. Malik > Dinar b. Abdullah Ebi Mikyes > Muhammed b.
Ahmed b. Habib isnadi ile nakledilen “Kim yiiz defa ‘Siibhanallahu ve’l hamdii lillahi vela
ilahe illallah’ derse Allah’a olan diyetini 6der” seklindeki rivayeti zikretmis ardindan Hz.

Peygamber’den boyle bir hadisin gelmedigine isaret etmistir.>?>

IV. SEM‘AN NUSHASI

Sem‘an b. Mehdi hakkinda yeterince bilgi bulunamamistir. Zehebi, Sem‘an igin
taninmayan birisi ifadesini kullanmistir.?® Enes b. Malik’ten uydurma rivayetlerin yer aldig
bir niisha ile meshurdur. Zehebi bu niishay1 gordiigiinii ifade etmis ve uyduran kimseye beddua

etmistir.>?’

Ibn Hacer séz konusu niishanin Enes b. Malik > Sem‘dn > Harun el-Vasiti >
Muhammed b. Mukatil er-Rézi kanaliyla nakledildigini ve niishada ¢ogunlugu uydurma
300°den fazla rivayet bulundugunu kaydetmistir.’>® Bu isnadla gelen rivayetlerden ikisi Ibnii’l-
Cevzi’nin el-‘Ilelii’I-miitendhiye’sinde bulunmaktadir.’?® Bunlardan biri olan, Enes b. Malik >
Sem‘an > Harun el-Vasiti > Muhammed b. Mukétil > Hamid b. Muhammed > Muhammed b.
Ca‘fer > Muhammed b. Abbas > Abdullah b. Ca‘fer > Nasr b. Ismail el-Farisi isnad1 ile merfu
olarak nakledilen hastaligin kisi i¢in hayir oldugu ve hastalik halinde afiyet dilenmemesi

gerektigine dair rivayet akabinde Ibnii’l-Cevzi rivayetin isnadinda meshul kimseler bulunup

524 Mesela bk. Tbnii’l-Cevz, el- ‘Ilelii’I-miitendhiye, 11, 834; el-Mevzii ‘at, 11, 252.
525 bnii’l-CevZi, el- ‘Ilelii’I-miitendhiye, 11, 836.

326 Zehebi, Mizdn, 11, 224.

327 Zehebi, Mizdn, 11, 224.

528 Tbn Hacer, Lisdn, IV, 191.

529 bnii’l-Cevzi, el-*Ilelii’I-miitendhiye, 11, 873, 893.
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sahih olmadigini ifade etmistir.>*® Siiy(tl de el-Le dli’lI-masnii ‘a’sinda Sem‘an’a ait niishanin

isnadu ile nakledilen iki rivayete yer vermistir.>*!

Sem‘an b. Mehdi hakkindaki degerlendirmelerin, ismi ile birlikte anilan Enes b.
Malik’ten mevzu rivayetleri iceren niishanin bizzat onun tarafindan olusturulup

olusturulmadig1 konusunda yorum yapmaya yeterli olmadig1 goriilmektedir.

V.HACCAC B. ERTAT > MUBESSIR B. UBEYD > BAKIiYYE B. VELIiD
ISNADI

A. Haccac b. Ertat

Ebl Ertat Haccac b. Ertat Kifelidir. Basra kadilig1 yapmustir. Nafi, Sa‘bi, Ata b. Ebl
Rabah ve Amr b. Suayb gibi pek ¢ok isimden hadis nakletmistir. Haccac’tan hadis alanlar
arasinda hocalarindan Manstir b. Mu‘temir ile Kays b. Sa‘d, Su‘be, Siifyan es-Sevri

Abdurrezzak b. Hemmam ve Bakiyye bulunur. 145 yilinda Rey’de vefat etmistir.

Fakih kisiligi ile 6n plana ¢ikan Haccac b. Ertat’in ilmi, Siifyan es-Sevri ve At b. Eb
Rabah gibi alimler tarafindan 6viilmiistiir. Onun hadis hafiz1 oldugunu sdyleyenler oldugu gibi,
hadis naklinde onu tenkit edenler de bulunmustur.>*? ibn Miibarek, Yahya b. Main, Ebd Ziir’a,
Ahmed b. Hanbel ve diger bazi miinekkitler onu tedlis yapmakla suglamislardir.’*? Yahya b.

Said el-Kattan ondan asla hadis almadigini vurgulamigtir.>3*

Haccéc b. Ertat’mn Ziihri, Mekhil, ikrime ve diger bazi ravilerden bizzat goriismedigi
halde hadis naklettigi ileri siirtilmiistiir.’*> Ahmed b. Hanbel de bu goriistedir. Ahmed b. Hanbel

ayrica Haccac’n hadis hafizi olmakla birlikte naklettigi hadislere ilave yaptigini sdylemisgtir.>3

530 {bnii’1-Cevzi, el-*Ilelii’I-miitendhiye, 11, 873.

331 Siiy0ti, el-Le 'ali’l-masnii ‘a, 1, 44; 1, 193.

332 Zehebi, Mizdn, 1, 458.

533 Bk. Ibn Hibban, Kitdbii'I-Mecrithin, 1, 270; Ibn Adi, el-Kdmil, 11, 228; Zehebi, Mizdn, 1, 458.
$34 fbn Hibban, Kitdbii'l-Mecrihin, 1, 269,

535 Bk. Ibn Hibban, Kitdbii'I-Mecrithin, 1, 270; Ibn Adi, el-Kdmil, 11, 228; Zehebi, Mizdn, 1, 458.

536 {bn Hibban, Kitdbii I-Mecrithin, 1, 270.
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Yahya b. Main tedlis yaptigin1 sdyleyerek Haccac’t (sua ve 58 o olarak degerlendirmistir.
537 Nesal de onu s& ol olarak degerlendirmistir’®® Yahya b. Main ve Dérekutni’ye gore
onunla ihticac edilmez.>*® EbG Hatim’e gore ise Haccic’in semaya delalet eden lafizlarla

naklettigi rivayetlere giivenilirken bdyle olmayan rivayetleri delil olarak kullanilmaz. 3+

Ibn Adi, Haccac b. Ertat’in tedlis yaptig1 icin ayiplandigim fakat bazi rivayetlerde
yanilmis olabilecegini sdylemistir. Ona gore Haccac bunu hadis uydurma kastiyla yapmamistir
ve hadisleri yazilabilir.>*' Zehebi ve Ibn Hacer de Haccac hakkindaki elestiriler yaninda onunla
ilgili olumlu kanaatlerin de mevcut olduguna dikkat ¢ekmislerdir.*?> Haccic b. Ertat’in

rivayetleri Siinen-i Erbaa ve Miislim’de makrunen bir rivayette yer almigtir.>#3
B. Miibessir b. Ubeyd

Miibessir b. Ubeyd el-Kurasi aslen Kiifeli olup Humus’a yerlesmistir. Hadis aldig1
isimler arasinda Haccéac b. Ertat, Zeyd b. Eslem ve Ziihri bulunur. Bakiyye b. Velid, Eb0’l-
Velid ve Ebli Yeman Hakem b. Nafi ondan hadis nakledenlerden bazilaridir. Arap dili ve nahiv

konusunda bilgili oldugu sdylenen®** Miibessir hadis nakli konusunda tenkit edilmistir.

Buhari Miibessir’in <uaall jSis oldugunu sdylemistir.*> Ahmed b. Hanbel onun hadis

uydurdugunu ifade etmis,**® Darekutni de onun yalan sdyledigini aktarmistir.>*’ Ibn Adi onun

537 Tbn Hibban, Kitabii'I-Mecrihin, 1, 271.

538 Ton Adi, el-Kdmil, 11, 223.

539 Tbn Hacer, Tehzib, 1, 660.

540 Ton Hibban, Kitabii’'I-Mecrihin, 1, 271.

541 Ton Adi, el-Kdmil, 11, 228.

542 Bk. Zehebi, Mizdn, 1, 459-460; Ibn Hacer, Tehzib, 1, 661-662.
543 Mesela bk. Miislim, Tirmizi, “Sefer”, 25; Tbn Mace, “Ezan”, 3.
54 Tbn Adi, el-Kamil, VI, 137.

345 Buhari, et-Tarihu l-kebir, VIII, 11.

346 Zehebi, Mizdn, 111, 433.

47 Darekutni, Kitabu'd-Duafd, 1, 22.
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naklettigi hadislerin uydurma oldugunu sdylemistir.*® ibn Hibban da Miibessir’in sika

ravilerden uydurma hadisler naklettigini aktarmigtir.>#’

Ibn Adi, Miibessir’in makbul olmayan rivayetlerini siralarken Haccic b. Ertat >
Miibessir b. Ubeyd > Bakiyye b. Velid isnadi ile gelen bazi rivayetlere de yer vermistir. Bu
rivayetlerin bazilarim1 Haccac b. Ertat’tan Miibessir disinda hi¢ kimsenin nakletmedigini ve
bunlarin uydurma isnadlar oldugunu ileri siirmiistiir. Ayrica Hisam b. Urve > Haccac b. Ertat >
Miibessir b. Ubeyd > Bakiyye b. Velid isnadiyla gelen bir baska rivayet i¢in, bu rivayetin
Hisdm’dan Haccac disinda, Haccac’tan da Miibessir disinda hi¢ kimseden rivayet edilmedigini
ifade etmistir. Miibessir’in rivayetinde tek kaldig1 bagka isimler de oldugunu gdsteren ibn Adj,

onun naklettigi rivayetlerin higbirinin mahfiiz olmadigini belirtmistir.>>°

Ibn Hacer sdz konusu isnadi zikrettikten sonra, diger raviler hakkinda bir
degerlendirme yapmayip yalniza Miibessir i¢in, hadis uydurma ile miittehem bir ravi oldugu
kaydm diismiistiir.>5! Miibessir’in Kiitiib-i sitte’de yalnizca Siinen-i Ibn Mdce’de iki rivayeti

bulunmaktadir.’>2
C. Bakiyye b. Velid

Bakiyye b. Velid b. Saib el-Kilai el-Humusi, EbG Yuhmid olarak da bilinmektedir.
Bakiyye, 110 senesinde dogmus, 197 yilinda vefat etmistir.”>* Bakiyye’nin hem kendisinden
biiytiklerden hem de kiigiiklerden rivayette bulunmak gibi bir 6zelligi vardir.>>* Ondan da ayni
sekilde farkli yaslarda raviler hadis nakletmistir. Bakiyye; Muhammed b. Ziyad el-Elhani,
Safvan b. Amr, Evzai, Ibn Ciireyc ve Malik gibi pek ¢ok kimseden hadis nakletmistir. Ondan

548 {bn Adi, el-Kamil, V1, 417

5% Tbn Hibban, Kitabii’'I-Mecrihin, 11, 369.

550 {bn Adi, el-Kamil, V1, 418-419.

551 {bn Hacer, en-Niiket, 1, 501.

552 Tbn Mace, “IkAmetiis’salat”, 94; “Cenaiz”, 8.
553 Ton Hibban, Kitabii’'I-Mecriihin, 1, 229.

554 Tbn Hacer, Tehzib, 1, 445.
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hocalarindan Ibn Miibarek, Evzai ve Ibn Ciireyc; akranlarindan Yezid b. Har(in ve Veki* gibi

isimler ile Davud b. Resid, Isa b. Miinzir gibi ¢ok sayida ravi nakilde bulunmustur.

Yahya b. Main onun hakkinda sika degerlendirmesinde bulunmustur.>>> Fakat Ibn
Main’in aym1 zamanda Bakiyye i¢in onun giivenilir ravilerden rivayetleri kabul edilirken
bilinmeyen kimselerden rivayetlerinin kabul edilmeyecegini soyledigi aktarilmistir.>’¢ Ayni
sekilde ibn Sa‘d, Ibn Miibarek ve Ahmed b. Hanbel gibi alimler de Bakiyye nin bilinmeyen
kimselerden rivayetlerinin kabul edilmemesi gerektigini sdyler.”” Zira Bakiyye tedlis

58 Tbn Hibban onun 6nce Su‘be ve Malik gibi isimlerden saglam

yapmakla bilinmektedir.
rivayetler naklederken sonra bir grup yalancidan hadis naklettigini sylemistir. Bakiyye ayrica
zayif ravilerden tedlis yaparak aldigi rivayetleri giivenilir ravilerden almis gibi aktarmistir.>%
Ebl Hatim onun rivayetlerinin yazilabilecegini fakat bunlarin delil olarak kullanilamayacagini

560

soylemistir.>*® Tbnii’l-Cevzi de onunla ihticac edilmeyecegi kanaatindedir.>®!

Ibn Adi onun bazi rivayetlerinde giivenilir ravilerin rivayetlerine muhalefet ettigini
ifade etmistir.’*? Ibn Hibban ise Bakiyye nin Ibn Abbas > Ata‘ > ibn Ciireyc isnadiyla bir niisha
naklettigini ve bu niishadaki rivayetlerin tamaminin uydurma oldugunu aktarmistir. Ona gore
Bakiyye bu niishay1 Ibn Ciireyc’den zayif bir ravi kanaliyla alip onun ismini gizlemistir. 3 Ibn
Hacer’in zayif ravilerden cokg¢a tedlis yaptigimi sOyleyerek sv<= olarak degerlendirdigi

Bakiyye’nin®** Kiitiib-i sitte’de rivayetleri bulunmaktadir. Buhari ile Miislim de ondan bir

555 Ton Main, et-Tdrih, 1, 79.

556 Ton Hacer, Tehzib, 1, 446.

557 {bnii’1-CevZi, Kitdabii'd-Duafd, 1, 146; Ibn Hacer, Tehzib, 1, 447.
558 Tbn Hacer, Tehzib, 1, 447.

559 Tbn Hibban, Kitabii’'I-Mecriihin, 1, 229.

360 Zehebi, Mizdn, 1, 332.

361 {bnii’1-Cevzi, Kitabii’d-Duafa, 1, 146.

592 Ton Adi, el-Kdamil, 11, 80.

563 fbn Hibban, Kitdbii'l-Mecrihin, 1, 230,

564 Tbn Hacer, Takrib, s. 126.
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rivayete yer vermekle birlikte bu rivayetleri yalnizca diger bir rivayeti desteklemek iizere

kitaplarina almiglardir.>%

Ibn Hacer, evhe’l-esinid adlandirmasina daha layik buldugunu séyledigi niishalardan
biri olarak zikrettigi Haccac b. Ertat > Miibessir b. Ubeyd > Bakiyye b. Velid isnadinin kime
ulagtigini belirtmemis, Haccac’in herhangi bir hocasindan diyerek miibhem birakmistir.
Ardindan Miibessir’in miittehem bir ravi oldugunu ifade etmis, isnaddaki diger isimler i¢in
herhangi bir kayit diismemistir. Bu tutumdan Ibn Hacer’in, sdziinii ettigi niishada bulunan
rivayetlerin zayifligindan Miibessir’i sorumlu tuttugu diisliniilebilir. Nitekim s6z konusu isnad
ile aktarilan mehrin yalnizca on dirhem olabilecegine dair bir rivayete Mevziidt 1nda yer veren
Ibnii’l-Cevzi de aymi rivayetin yine Miibessir b. Ubeyd’in yer aldigi baska isnadlar ile
nakledilen farkli versiyonlarini zikrettikten sonra Miibessir’in hadis uydurduguna dikkat

cekmisgtir,>%¢

S6z konusu ravilerin yer aldig1 bir isnad ile nakledilen bir diger rivayet de Siinen-i Ibn
Mace’de yer almistir. Ibn Abbas > Atiyye b. Avfi > Haccac b. Ertat > Miibessir b. Ubeyd >
Bakiyye b. Velid > Muhammed b. Yahya isnadi ile Hz. Peygamber’in Cuma namazindan
hemen once dort rekat namaz kildigina dair rivayet akabinde isnadin zayif ravilerden olusup

Miibessir’in <3 oldugu ifade edilmistir.>¢

VI. iBN OMER > NAFi > ABDULAZIZ B. EBU RAVVAD > AMR B. BEKR >
iBRAHIM B. AMR B. BEKR iSNADI

A. Abdiilaziz b. Eb Ravvad

Ebl Abdurrahman Abdulaziz b. Ebli Ravvad aslen Horasanli olup Mekke’de ikamet
etmistir.’®® Ezd kabilesinin azadlisidir.® Nafi, ikrime, Dahhak b. Miizdhim ve baska

365 Bk. Buhari, “Nikah”, 15.

566 Tbnii’l-Cevzi, el-Mevzii ‘at, 11, 263.

567 Ton Mace, “Ikdmetii’s-salah ve siinenii fiha”, 94.
568 Tbn Ebt HAtim, el-Cerh ve't-ta ‘dil, V, 394.

369 Buhari, et-Tarihu’I-kebir, VI, 22.
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isimlerden hadis almistir. Ondan, oglu Abdurmecid ile Ibn Mehdi, Yahya b. Said el-Kattan,
Sevri, Su‘be, Veki‘ b. Cerrah gibi meshur isimler nakilde bulunmustur. 159 yilinda Mekke’de

vefat etmistir.

Yahya b. Said el-Kattdn, Abdulaziz b. Ebli Ravvad icin hatali goriisleri olmakla
birlikte bu durumun onun hadislerini terk etmeyi gerektirmeyecegini ve onun hadiste sika bir
ravi oldugunu belirtmistir. Buhari ve Ahmed b. Hanbel de Abdulaziz b. Ebi Ravvad’in miircii
fikirleri oldugunu ifade etmistir.’’" Ibn Hanbel Abdulaziz b. Ebii Ravvad’in Miircie’den
olmakla birlikte hadiste son derece giivenilir olduguna dikkat ¢gekmistir.>’! Aymi sekilde Yahya
b. Main Abdulaziz b. Ebli Ravvad’ i sika oldugunu, Ebi Hatim hadiste 4& (3 s3a oldugunu
soylemistir.>”? Darekutni’ye gore hadiste orta derecede bir ravi olup hadislerinde bazen vehim

bulunabilmektedir.’”* Hakim de onun sika oldugunu belirtmisgtir.>’*

Ibn Hibban’a gére, Abdiilaziz b. Ebli Ravvad, hadisi isitirken hata etmesinden dolay1
aslinda Nafi’ye ait olmayan pek ¢ok sozii yanlislikla ona aitmis gibi nakletmistir. O, faziletli
bir kimse olan Abdiilaziz her ne kadar bunu kasten yapmamis olsa da ¢okca yanilmasindan
dolay1 onun nakillerinin delil olarak kullanilamayacagina isaret etmistir.’> ibn Hibban, Ebi
Hatim’den naklen Abdiilaziz b. Eb(i Ravvad’m Nafi araciligtyla ibn Omer’den mevzu bir niisha
naklettigini ifade etmistir. Ona gére bu niishadaki hadisler ancak itibar igin kullanilabilir.>7®
Mecruh ravilere dair eserinde Abdulaziz b. Ravvad’a yer veren Ibn Adi ise ondan nakledilen

bazi rivayetlere yer vermis ardindan da bazi rivayetlerinde tek kaldigina isaret etmistir.>”’

570 Bk. Buhari, et-Tarihu’I-kebir, V1, 22; Ibn Eba Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, V, 394.
571 Tbn Ebt Hatim, el-Cerh ve't-ta ‘dil, V, 394.

572 Ton Ebli Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, V, 394.

573 Tbn Hacer, Tehzib, IV, 191.

574 Bk. Ibn Hacer, Tehzib, IV, 191.

575 {bn Hibban, Kitabii I-Mecrihin, 11, 119-120.

576 Ton Hibban, Kitabii 'I-Mecrihin, 11, 120.

577 Ton Adi, el-Kdamil, V, 292.
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Zehebi ayni sekilde Abdiilaziz b. Ebli Ravvad’1 zayif ravilere dair eseri Mizan’da
zikretmistir. Bununla birlikte Ibn Hibban’m Abdiilaziz’i tenkitte asiriya kactigim ve Ibn
Adi’nin de eserinde Abdiilaziz’in zayif rivayetlerine 6rnekler verirken, aslinda ondan sonraki
bir isimden dolay1 tenkit edilen bir rivayeti sanki bundan o sorumluymus gibi nakletmesinin

578 [bn Hacer de Abdiilaziz b. Ebi Ravvad i¢in miircii fikirleri

dogru olmadigini belirtmistir.
nedeniyle itham edildigini belirterek (3s»= olarak degerlendirmistir.’’® Abdiilaziz b. Ebi

Ravvad’in Siinen-i Erbaa’da rivayetleri bulunmaktadir.>8°
B. Amr b. Bekr es-Sekseki

Amr b. Bekr es-Sekseki Remle ehlindendir.’®! Amr b. Ibrahim b. Eba Able, Ertat b.
Miinzir ve Ibn Ciireyc gibi isimlerden hadis nakletmistir. Ondan oglu Ibrahim b. Amr ile
Ibrahim b. Muhammed b. Y{isuf el-Firyabi, Ebli Derdd Hasim b. Ya‘la el-Makdisi gibi isimler

nakilde bulunmustur.

Ibn Hibban, Amr b. Bekr es-Sekseki’nin giivenilir ravilerden ihticac edilemeyecek
rivayetler naklettigi, ¢linkii rivayetlerde degisiklikler yaptigina dikkat ¢ekmistir.’%? Ayni
sekilde ibn Adi Amr’1n sika ravilerden miinker rivayetleri oldugunu ifade etmistir.’®> ibn Hacer

de Amr’1 & olarak degerlendirmistir.’3*

Ayrica Ibn Hibban’m naklettifine gére, Beyt-i makdis imami Ebsi Derdd Hasim b.
Muhammed, Amr’m Ibn Ciireyc’den ¢ogunlugu uydurma olan nakillerini iceren bir niisha
yazdiklarini ifade etmistir.*®> Séz konusu niishanin isnadi Cabir > Ata‘ > Ibn Ciireyc > Amr b.

es-Sekseki seklindedir. Bu, ibn Hacer’in evhe 'I-esdnid olmaya daha uygun olarak zikrettigi, ele

578 Bk. Zehebi, Mizdn, 11, 629.

579 1bn Hacer, Takrib, s. 358.

380 Mesela bk. Tirmizi, “Birr ve Sila”, 46; Eb( David, “Salat”, 16.

581 Remle: Filistin’de bir sehir. Ibn Hibban, Kitdbii'I-Mecriihin, 11, 48.
582 Tbn Hibban, Kitdbii'I-Mecriihin, 11, 48.

583 Ton Adi, el-Kdmil, V, 146.

584 Tbn Hacer, Takrib, s. 419.

585 Tbn Hibban, Kitdbii'I-Mecriihin, 11, 48.
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aldigimiz isnaddan farklidir. Dolayisiyla Amr b. Bekr’e birden fazla niisha isnad edildigi

goriilmektedir.
C. ibrahim b. Amr b. Bekr

Ibrahim b. Amr b. Bekr es-Sekseki hakkinda Ibn Hibban, babasindan olan rivayetleri
disinda taninmadigini sdylemistir.*3® Darekutni, Ibrahim’in Ca’fer b. Muhammed, ibn Ciireyc,
Ismail b. Umeyye ve Hisdm b. Urve’den miisned hadisler naklettigini bildirmistir. Fakat onu

metrik olarak degerlendirmistir.’®’

Ibn Hibban, Ibrahim’in babasindan uydurma hadisler naklettigini ileri siirmiistiir.
Burada uydurma isinden ibrahim’in kendi mi yoksa babas1 m1 sorumlu oldugunu bilemedigini
belirtmistir. Fakat ardindan Ibn Omer > Nafi > Abdulaziz b. Eb(i Ravvad > ibrahim’in babasi
Amr b. Bekr es-Sekseki > Ibrahim isnadiyla yanlis bir sekilde Hz. Peygamber’e isnad edilen
bir rivayet aktardiktan sonra rivayetteki sorunun ibrahim’den kaynaklandigini ifade etmistir.
Amr b. es-Sekseki ve Abdulaziz b. Ebi Ravvad’n da hadiste bir sey olmadigini belirten Ibn
Hibban, buradaki problemin Ibrahim’den kaynaklandig1 zira teferriit edenin o olduguna dikkat

588 fbn Hacer Niiket’te s6z konusu isnadi naklettikten sonra Ibrahim’in a¢ie oldugunu

cekmistir.
belirtmistir.®° Fakat Lisdn’da, Ibrahim hakkinda 6nceki bilgileri aktarmis ayrica herhangi bir

bilgi vermemistir.>°

Ibn Hacer, Ibn Omer > Nafi > Abdiilaziz b. Eb Ravvad > Amr b. Bekr > {brahim b.
Amr b. Bekr isnadini verdikten sonra Ibrahim’in miittehem bir ravi, babasmmn da metriik
oldugunu ifade etmistir. Abdiilaziz b. Ebl Ravvad’in cerh-ta‘dil durumu da goz Oniinde
bulunduruldugunda, bu isnaddaki cerhten bu iki ismin, 6zellikle de yalancilikla itham edilen

Ibrahim’in sorumlu oldugu yorumunu yapmak miimkiindiir. Nitekim Ibn Hibban’mn da

586 fbn Hibban, Kitdbii'l-Mecrihin, 1, 109,

387 Darekutni, Kitabu'd-Duafd, 1, 2.

558 fbn Hibban, Kitdbii ‘I-Mecrihin, 1, 109-110.
589 Bk. Tbn Hacer, Niiket, s. 502.

590 Bk. Tbn Hacer, Lisdn, I, 327.
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Ibrahim’in babasindan naklettigi asli olmayan rivayetlerden Ibrahim’i mesul tuttugu yukarida

belirtilmisti.

S6z konusu ravilerin bulundugu Ibn Omer > Nafi > Abdulaziz b. Ebti Ravvad >
Ibrahim’in babast Amr b. Bekr es-Sekseki > Ibrahim isnadi ile nakledilen bir rivayet Ibnii’l-
Cevzi’nin el-Mevzii ‘Gt’inda yer almistir.>®! Zahid kimselerin i¢inde bulundugu ti¢ hal ile ilgili
bu rivayet akabinde Ibnii’l-Cevzi bu rivayetin hadis degil bir kelam-1 kibar oldugunu

592 Bu ravilerin yer aldigi ve Ibn Abbas kanaliyla Hz. Peygamber’e ulasan bir

aktarmistir.
isnadla nakledilen bir baska rivayet de yine Ibnii’l-Cevzi’nin el- ‘Ilelii’I-miitendhiye’sinde

zikredilmistir.>*3

VII. EBU SAID EBAN B. CA‘FER EL-BASRI NUSHASI

Eba Said Eban b. Cafer en-Necirami’** Basralidir. Ismi, Ibn Hacer tarafindan Eban
olarak zikredilmis olmakla birlikte ibn Hibban’in, mecriih ravilere dair eserinde Eba b. Cafer
(Uis> o +Ul) seklinde kaydedilmistir.?*> Zehebi ise bu ismi, zayif ravileri bir araya getirdigi
Mugni’sinde Eban olarak zikretmis fakat bir diger eseri Mizanii’l-i tidal’de Eba olarak
kaydetmistir.>*® Bu calismada, ibn Hacer’in tercih ettigi sekilde Eban olarak anilacaktir.
Eban’mn Muhammed b. Ismail es-Saig ve Ahmed b. Said es-Sekafi’den nakilde bulundugu
bilinmektedir. Ondan da Abdullah b. Muhammed b. Yaklb icazetle hadis nakletmistir.

Biyografisine dair fazla bilgi bulunamamustir.

Ibn Hibban, Eban’in Basra’da bir mecliste hadis naklettigini ve bir giin onu sinamak
iizere evine gittigini aktarmaktadir. Onu Hz. Peygamber adina yalan séylememesi konusunda

uyardiginda Eban, “Sen ¢oziimde benimle degilsin” diyerek, bu isi yapmasinda kendince hakli

391 Tbnii’l-Cevzi, el-Mevzii ‘dt, 111, 137.

592 Tonii’l-Cevzi, el-Mevzi ‘at, 111, 137-138.

593 bnii’l-CevZi, el- ‘Ilelii’I-miitendhiye, 11, 891.
394 Okunus igin bk. Sem’ani, Ensdb, V, 463.

$95 Bk. ibn Hibban, Kitdbii'l-Mecrithin, T, 200,

396 Bk. Zehebi, Mizdn, 1, 17; el-Mugni, 1, 6.
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sebepleri olabilecegini ima etmistir. Ibn Hibban ise onun meclisini terk ederek tavrini ortaya

koymustur.>’

Eban’m Eb{i Hanife adina ii¢ yiizden fazla hadis uydurdugunu ifade eden Ibn Hibban,
bu hadislerin higbirinin ona isnad edilemeyecegini sdylemektedir. Ona goére Eban’in rivayetleri
ile mesgul olmak dogru degildir.>° Ibn Hibban gibi Zehebi de Eban’1 <ali’%? ve w1000 jfadeleri

ile cerh ederek rivayetinin alinmamasi gerektigini belirtmistir.

Eban’in niishasinda yer alan nakillerin tamami bilinmemekle birlikte, EbG Hanife’den
bir rivayeti ibnii’l-Cevzi’nin el-Mevzii ‘dt'inda zikredilmistir. ibn Omer > Abdullah b. Dinar >
Ebii Hanife > Muhammed b. Bisr > Muhammed b. Ismail > Eban b. Ca‘fer > ibn Hibban isnadi
ile nakledilen vitir namazin1 gecenin erken bir vaktinde kilmanin seytana azap verecegi ile ilgili
bu rivayetin akabinde Ibnii’l-Cevzi, Ibn Hibban’dan naklen Eban’n hadis uydurdugunu ifade

etmistir.0!

Ibn Hacer, Eban b. Cafer’in evhe’l-esanid olarak nitelenmeye daha layik buldugu
niishas1 hakkinda, Ebli Hanife’den naklettigi rivayetlerin yer aldig1 bilgisi disinda bir ayrinti
vermemistir. Niishadaki isnadin kalan isimleri ile ilgili herhangi bir yorumda bulunmayan Ibn
Hacer, Ibn Hibban’dan naklen Eban’in Ebti Hanife’den bir rivayetini zikretmistir. Niishanin bu
isnad ile gelmis olmas1 muhtemeldir. Bununla birlikte, Ibn Hacer’in yalnizca Eban’1 zikredip
diger ravileri belirtmemesinin sebebi, 0 donemde bu niishanin mevcut olup ravilerin biliniyor
olmasi1 veya isnaddaki problemin yalnizca Eban’dan kaynaklanmasi olabilir. Eban b. Cafer’in
Ebii Hanife’den 300°den fazla hadis uydurdugunu ifade eden Ibn Hibban’in degerlendirmesi

diistintildigiinde, ikinci ihtimalin daha kuvvetli oldugunu sdylemek miimkiindiir. Eban’in

$97 fbn Hibban, Kitdbii'l-Mecrihin, 1, 209,

$98 fbn Hibban, Kitdbii'I-Mecrihin, 1, 209-210.
99 7chebi, Mizdnii'l-i tiddl, 1, 17.

600 Zehebi, el-Mugni, 1, 6.

601 {bnii’l-Cevzi, el-Mevzi ‘dt, 11, 101. Ayrica bk. Siiyati, el-Le ‘ali’I-masnii ‘a, 11, 20.
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ayrica mechul bir kimse olarak belirtilen Ahmed b. Said es-Sekafi araciligiyla Enes b. Malik’ten

daha 6nce bilinmeyen rivayetlerin yer aldig1 bir niishasi oldugu nakledilmektedir.%?

VIII. DEGERLENDIRME

Ibn Hacer, Hakim’in zikrettigi evhe’l-esanidlere ilave olarak bu sekilde nitelenmeye
daha layik buldugu isnadlarla gelen yedi niisha zikretmistir. Sahabi ravisi ¢ogunlukla Enes b.
Malik’e ulasan bu niishalar1 ekseriyetle yalnizca tek kisinin meshur isimlerden naklettigini
ifade etmis, yalnizca ikisini isnad olarak gostermistir. Fakat bu iki isnadin birinde de isnadin
miintehasina dair bilgi vermemistir. Bunun sebebi bu iki isnadda hadis uydurdugu ifade edilen
ravilerin s6z konusu isnadlardaki isimleri kullanarak farkli isimler adina hadis uydurmus olmast

gibi goriinmektedir.

Ibn Hacer’in zikrettigi isimlerin Hikim’in siraladig1 isnadlarda bulunan ravilerden
daha siddetli bir sekilde cerh edildigini sdylemek miimkiindiir. Nitekim kendisi de Hakim’in
evhe’l-esanid olarak degerlendirdigi isnadlardaki ravilerin cerhinde, uydurma derecesine
ulasmadiklarini ifade etmistir. ibn Hacer’in zikrettigi isimler ¢ogunlukla yalancilikla itham

edilmis isimlerdir.

Ibn Hacer tarafindan zikredilen yedi isnadin dérdii Enes b. Malik’e ulagmaktadir.
Hakim’in zikrettigi evhe’l-esdnidlerden biri de Enes b. Malik’e dayandirilmaktadir. Dolayisiyla
Hakim ve Ibn Hacer’in evhe’l-esanid olarak adlandirdig1 toplamda 19 isnadda, kendisine en
cok evhe’l-esanid nispet edilen kisi Enes b. Malik’tir. Nitekim Enes b. Malik muammerindan
olup geg bir tarihte vefat etmesi ve muksirtinun {i¢iincii ismi olarak ¢ok sayida hadis nakletmesi
gibi nedenlerle hadis uyduran kimseler tarafindan uydurduklari rivayetleri kendisine

dayandirmayi tercih ettikleri bir isim olmugtur.%%

Evhe’l-esanid adlandirmasina daha layik buldugunu sdyledigi niishalar hakkinda ibn

Hacer, yukarida cerh-ta‘dil durumlari incelenen ravilerin isimleri ve ¢ogunlugunda hangi

602 Bk. Zehebi, Mizdn, 1, 17; Ibn Hacer, Lisdn, I, 231.

603 Bk. Bekir Kuzudisli, “Hadis Tarihi Arastirmalarinda Mevz{ Isnad Verilerinden Yararlanma imkam ve

Sorunlar1”, s. 94.
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meshur isme ulastig1 bilgisi disinda ayrinti vermemistir. Bu da niishalar hakkinda bilgi
edinmeyi giiclestiren bir durum olusturmustur. Zira Ibn Hacer’in verdigi isimler genellikle
hadis uydurma konusunda tenkit edilen isimler olup bu kimseler farkli isimler adina hadis
naklinde bulunmug olabilirler. S6z konusu ravilerin rical kitaplarindaki bilgilerde de bu

niishalar hakkinda kayda deger bir degerlendirmeye rastlanmamastir.

Ayrica s6z konusu ravilerin hadis kaynaklarinda bulunan rivayetlerinde de birbirinden
farkl1 isnadlar mevcut oldugu igin bunlarin Ibn Hacer’in kast1 olan niishalar ile irtibati hakkinda
yorum yapmak miimkiin degildir. ibn Hacer’in sdz ettigi niishalar hakkinda daha fazla bilgi
bulunamamasinin bir sebebi de bu niishalarin zaman igerisinde ortadan kaybolmasi ihtimali
olabilir. Bu niishalarda bulunan rivayetlerden bazilar1 hadis kaynaklarinda yer bulmus olsa dahi
sayilari, bu rivayetleri s6z konusu ravilerin diger nakillerinden ayirt etmeye yeterli bir veri

sunmamaktadir.
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SONUC

Erken donemlerde hadis 1stilahlar1 heniiz yeni yeni olugmaya baslayip yerlesik hale
gelmediginden, isnadlar daha ¢ok rivayetlerin degerlendirilmesi esnasinda incelenmis, yapist
ve tiirleri gibi agilardan ayrica ele alinmamistir. Hadis us@liiniin sistematik hale geldigi daha
sonraki donemlerde de isnad, ¢esitleri bakimindan miistakil olarak tetkik edilmemekle birlikte
isnad hakkindaki degerlendirmeler rivayetlerin durumuyla irtibatli oldugundan hadisler i¢in
yapilan tasnifler isnadlarin tiirii hakkinda yol gosterici olmustur. Cagdas donem hadis uslii
eserlerinin bazilarinda ise isnad basli basina bir konu olarak c¢esitli agilardan incelense de isnad
tiirlerinden ziyade isnadin durumuna goére degisen hadis tiirlerinden bahsedilmesi daha fazla

yayginlik kazanmistir.

Caligmada isnad, sithhati bakimindan ele alinarak, isnad ¢esitlerinden biri olan evhe’l-
esanid konusu iizerinde durulmustur. isnadlar, sthhat sartlarmi saglamalar1 bakimindan sahih,
hasen ve zayif olarak tasnif edildikleri gibi, sahih ve zayif isnadlar da kendi iclerinde
derecelendirilmektedir. Biiylik oranda ravilerin adalet ve zabt durumu ile baglantili olan bu
derecelendirme neticesinde bazi isnadlar 6zel olarak esahhu’l-esanid ve evhe’l-esanid olarak
belirlenmigstir. Muhaddisler, isnadlar hakkinda yapilan bu degerlendirmelerin mutlak olmayip

diger isnadlar ile kiyasla, nisbi olarak yapildigina dikkat ¢ekmislerdir.

Isnad gesitlerinden biri olan evhe’l-esanid bu ¢alismanin asil konusunu teskil etmistir.
Evhe’l-esanid hakkindaki degerlendirmelere ilk olarak Hakim en-Nisablri’nin Ma ‘Fifetii
ultimi’l-hadis adl1 eserinde rastlanmaktadir. Hakim “Cerh ve Ta‘dil Bilgisi” baslig1 altinda,
once esahhu’l esanidleri ele almis, ardindan da evhe’l-esanidleri kendi kanaatine gore sahabiler
ve ardindan beldeler dzelinde siralamistir. Hz. Ali, Hz. Eba Bekir, ibn Omer, Ebi Hiireyre,
Aise, Abdullah b. Mes‘td, Enes b. Malik’e ulasan ve Mekkeliler, Yemenliler, Misirlilar,
Samlilar ve Horasanlilara ait olmak {iizere evhe’l-esanid olarak adlandirdigi 12 isnad

zikretmistir.

Hakim en-Nisaburi sonrasindaki hadis ustlii eserlerinde evhe’l-esanid konusuna ¢ok
fazla yer verilmedigi goriilmektedir. Hadis tarihinde genel olarak evhe’l-esanidin mukabili olan
esahhu’l-esanid konusunun daha fazla ilgi gordiiglinii sdylemek miimkiindiir. Hadisleri en
dogru sekliyle koruma ¢abasinda olan ilim adamlarinin esahhu’l-esanidlere bu acidan daha

fazla 6nem verdigi goriilmektedir. Bununla birlikte, en sahih isnad ile gelen rivayetler disinda
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kalan hadisler arasinda tercih yapmada isnadlarin zayiflik derecelerinin de ehemmiyeti
bulunmaktadir. Nitekim hadis ilminden tam manasiyla yararlanabilmek i¢in giivenilir ravi ve
rivayetleri bilmek kadar bdyle olmayanlar1 da bilmek 6nemlidir. Bu agidan evhe’l-esanidler
esahhu’l-esanidler kadar ilgi gérmemis olsa da ilim adamlar1 bu konuyu biisbiitiin yok

saymamiglar, kanaatlerini belirtmislerdir.

Evhe’l-esanid meselesi hadis usilii eserlerinde genellikle esahhu’l-esanid hakkinda
verilen bilgiden sonra konunun devami olarak zikredilmis, bazen de zayif hadis baglig1 altinda
islenmistir. Hadis ustlii muellifleri gogunlukla Hakim en-Nisabiri’nin zikrettigi isnadlara atif
yaparak evhe’l-esdnid konusuna deginmekle yetinmis, yeni isnadlar zikretme yoluna

gitmemiglerdir.

Hakim’in evhe’l-esanid olarak adlandirdig1 isnadlara ancak birkag asir sonra ibn Hacer
el-Askalani tarafindan bazi isnadlar eklenmistir. Ibn Hacer, Hikim’in zikrettigi isnadlardan
evhe’l-esanid olarak isimlendirilmeye daha layik buldugunu sdyledigi yedi niisha siralamistir.
Ayni isnad ile gelen rivayetlerin biraraya getirildigi bu niishalarm tam isnadin1 vermeyen Ibn
hadis uydurmakla bilinip ¢ok sayida farkli isnad ile hadis uydurmus olabileceginden bu

niishalar hakkinda daha genis bilgiye ulasilamamistir.

Hakim ve Ibn Hacer tarafindan evhe’l-esinid olarak isimlendirilen isnadlarin tamami
bir arada degerlendirildiginde, Ibn Hacer’in zikrettigi isnadlarda bulunan ravilerin daha siddetli
bicimde cerh edildigi goriiliir. Hakim’in zikrettigi isnadlarda bulunan ravilerin ¢ogunlukla
bireysel olarak rivayetlerinin terkini gerektirecek derecede tenkit edilmemelerine ragmen,
evhe’l-esanid olarak degerlendirilen s6z konusu isnadda bulunan hocasindan rivayetleri 6zel
olarak elestirilmistir. Dolayisiyla, bilhassa Hakim’in 6rnekleri baglaminda, bir isnad1 en zayif
yapan unsurun tek tek ravilerin zayifligindan ziyade belirli ravilerin isnadda pes pese gelmesi
oldugu sdylenebilir. ibn Hacer’in zikrettigi ravilerin cogu ise hadis uydurmakla veya giinliik

hayatinda yalan sdylemek gibi rivayetlerinin terkini gerektirecek seviyede cerh edilmislerdir.

Evhe’l-esanid olarak isimlendirilen isnadlar ile nakledilen rivayet ve niishalarin
tamami1 bulunamasa da bazilarinin kaynaklardaki yerleri tespit edilmistir. S6z konusu isnadlar
vasitastyla hadis kaynaklar1 ile mevziat eserlerine intikal eden rivayetler, raviler hakkindaki

cerh-ta‘dil degerlendirmelerinin uygulamadaki yansimalarini gérmek agisindan 6nem arz
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etmektedir. Yukarida da deginildigi iizere, Hikim’in zikrettigi isnadlar Ibn Hacer’in isnadlarina
nispetle daha hafif bir tenkide ugradigindan, bu isnadlarla gelen rivayetlerden bazilar1 muteber
hadis kaynaklarinda dahi yer bulabilmis fakat rivayetlerin tenkit edildigi gériilmiistiir. Ibn
Hacer’in zikrettigi isnadlardan yalnizca Haccac b. Ertat isnadi ile nakledilen bir rivayet, Siinen-
i Ibn Mdce’de yer alms fakat o da cerh edilmistir. Ibn Hacer’in diger isnadlar1 kanaliyla gelen

rivayetler ise daha ¢ok mevziiat eserlerinde yer almistir.

Son olarak, isnadlarin yalmizca Islami ilimler icerisindeki konumu ve &nemi veya
belirli 6zellikleri ve tiirleri agisindan degil genel olarak tiim 6zellikleri ve tiirlerini bir arada
tetkik edecek bir caligma hadis ustlii agisindan ¢ok faydali olacaktir. Hadis ilmi biiyiik oranda
isnad ile irtibatli oldugundan boyle bir ¢alisma, hadis usiliinde yapilacak yeni caligsmalari
kolaylastiracak, mevcut ¢alismalarin daha farkli agilardan degerlendirilerek yeni bakis agilart

kazandirmay1 saglayacaktir.
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