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oz

MUSIKi ESERLERINDEN iKTIBAS SERBESTISI

EKIN GOKAY

Bu tezin konusunu musiki eserlerinden iktibas serbestisi olusturmaktadir. ilk dnce
musikinin tarihsel gelisimi kisaca agiklanmaya calisiimistir. Daha sonra FSEK
anlaminda eser olmanin sartlarina ve her bir eser kategorisine yer verilmistir. Eser
sahipligi kavrami ve eser sahibinin haklari tizerinde durulmustur. ilk dnce iktibasin
tim eser kategorileri agisindan ortak kosullarina yer verilmigtir. Daha sonra
¢alismamizin asil konusunu olusturan musiki eserlerinden iktibas serbestisi ile ilgili
kosullara yer verilmistir. iktibas ile yakin olan intihal ve esinlenme kavramlari
aciklanmaya calisiimistir. Musiki eserlerinde iktibas, intihal ve esinlenmenin nasil
gerceklesebilecegi agiklanmaya cgalisiimistir. Bu hususta cesitli karar incelemelerine
yer verilmistir. Son olarak, intihal ve iktibas serbestisinin sinirlarinin asiimasi sonucu

dogacak hukuki ve cezai sonuglar agiklanmaya calisiimistir.

Anahtar Kelimeler: Musiki, eser, eser sahipligi, manevi ve mali haklar, iktibas

serbestisi, esinlenme, intihal



ABSTRACT

FREEDOM OF QUOTATION IN MUSICAL WORKS

EKIN GOKAY

The subject of this thesis is freedom of quotation in musical works. First of all, the
historical development of music was tried to be explained briefly. Then, the conditions
of being a work in the sense of FSEK and each category of work are included. The
concept of authorship and the rights of the author are emphasized. First of all, the
common conditions of the quotation in terms of all work categories are given. Then,
the conditions related to the freedom of quoting from the musical works that constitute
the main subject of our study are included. The concepts of plagiarism and inspiration,
which are close to citation, have been tried to be explained. It has been tried to be
explained how citation, plagiarism and inspiration can be realized in musical works.
Various judicial decisions have been analyzed in this regard. Finally, the legal and
criminal consequences that will arise as a result of plagiarism and exceeding the limits

of freedom of quotation are tried to be explained.

Key Words: Music, work, authorship, moral and economic rights, freedom of

guotation, inspiration, plagiarism



ONSOZz

Musiki, benim icin bir sanat dali olmaktan 6te bir dosttur. Yeri geldiginde
duygularima terciman olmus, yeri geldiginde de bana kendimi ifade etme imkani
vermigtir. Musiki ile kiguk yaglarda tanistim ve bu sanata buyuk bir hayranlik duydum.
Bu sanatl daha iyi anlayabilmek igin piyano ¢almaya basladim. Mimar Sinan Gizel
Sanatlar Universitesi Devlet Konservatuari'nin ileri Yari Zamanl Piyano Bélimii'nde
8 sene egitim gérdiim ve bu bélumd tamamladim. Musiki bilgimi ilerlettikten sonra asil
ilgi duydugum alan olan bestecilik ile ilgili de ¢alismalar yaptim. Béylece bestecilerin
yasadiklari sorunlari deneyimleme imkdnim oldu. Musiki eserlerinde iktibas,
esinlenme ve intihal kavramlari acik olmadigi icin besteciler, iktibasin nasil yapilacagi
ile ilgili sorun yasiyordu. Ben de muzisyenlere ve bestecilere destek olmak i¢in musiki

eserlerinden iktibas serbestisi hakkinda tez yazmaya karar verdim.

Bu caligmanin hazirlanmasindaki en buyuk destek, sayin hocam Prof. Dr. Azra
Arkan Serim'dir. Hazirladigim bu tezi kelime kelime okuyarak bana farkh bir bakis

acisi sunan hocama ne kadar tesekkur etsem azdir.

Bestecilik hakkinda bana her zaman yol gdsteren MSGSU Devlet
Konservatuari'ndaki sayin hocam Prof. Dr. Mehmet Saim Nemutlu'ya sukranlarimi
sunuyorum. Kendisi, ayni zamanda bilirkisilik yaptigi davalari benimle paylasarak

tezimin zenginlesmesine blytk katkida bulunmustur.

Musiki sanati ve piyano hakkinda daha ¢ok bilgi sahibi olmami saglayan ve benim
Uzerimde blyuk emegdi gegen piyano hocam Sukriye Mudul'a minnettarim. Kendisi,

musiki kitaplarini benimle paylasarak kaynaklarimin zenginlesmesini saglamistir.

Kultlir ve sanat elestirmeni ve yazari Sayin Evin ilyasoglu'na, musiki ile ilgili teknik
sorularimla ilgilendigi i¢in ¢cok tesekkur ederim. Muzisyen, besteci ve Muzikotek'in
kurucusu Sayin Daghan Baydur, musiki dunyasinda yasanilan sorunlari aktararak
ufkumu genigletmistir. Ayni zamanda bana kaynak o6nerisinde bulunmustur. Bu

nedenle kendisine tesekklrlerimi sunarim.



Hayatim boyunca her zaman en buyuk destekgilerim olan annem Asuman Gdkay
ve babam Salih Bilent Gékay'a ne kadar tesekkir etsem azdir. Benim igin yaptiklari

fedakarliklarin karsiligini 6demem mumkin degildir.

Bana ilk piyano derslerimi veren ve musiki hayatim boyunca desteklerini benden
esirgemeyen emekli musiki 6gretmeni rahmetli babaannem Samime Gdokay'i saygiyla

aniyorum.

Ekin Gokay
istanbul, 2023
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GIRIS

Musiki; insanhgin baslangici ile var oldugu dusundlen, insan hayatinin en
vazgegilmez 6gelerinden biridir. Dinleyicilerde duygusal ve disinsel ¢cagrisim yaratan
musiki sanati, glindelik hayatimizin hemen her alanini etkilemektedir'. Bu nedenle
musiki, yalnizca bir eglence araci olarak goriilemeyecek bir éneme sahiptir. Oyle ki,
tum sanat dallari iginde insan ruhu Uzerinde en derin etkiyi birakan sanatin musiki
oldugu kabul edilmektedir?. Glnimizde musiki, bir sanat dali olmasinin disinda,
onemli bir endistri alanina donismiustir. Musikinin ekonomik anlamdaki 6nemi®, Fikri

Mulkiyet Hukuku'nu da yakindan ilgilendirmektedir.

Calismamizin konusunu olusturan musiki eserlerinden iktibas serbestisi, musiki
sanatinin gelisimi ve meydana getirilen musiki eserlerinin ekonomik degerleri ile
yakindan ilgilidir. iktibas serbestisi, insanoglunun bilim ve sanat alaninda ilerlemesi
acisindan vazgecilemez bir unsurdur. Yeni eserlerin meydana getirilmesi acgisindan
iktibas, ok buyiik bir 5Sneme sahiptir. Oncelikle, yeni eserlerin olusturulmasi igin daha
once meydana getirilmis eserler buylk élglide yol gdsterici olmaktadir. Daha dnce
olusturulmus eser pargalarinin, déndstirilerek bagimsiz eserlere aktariimasi,
yaraticiligi ategleyen bir faaliyettir. Musiki sanati agisindan da iktibas serbestisi, yeni
eserlerin bestelenmesi agisindan hayati bir rol oynamaktadir. Bununla birlikte iktibas
serbestisinin sadece bagimsiz eserlerin olusturulmasi agisindan yol gosterici olarak
kullaniimasi gerekmektedir. Yoksa iktibas serbestisinin kotiye kullanimindan ya da
intihalden s6z etmek gerekecektir. iktibasin kétliye kullanimi ya da intihal, bilim ve

sanat dunyasinin gelisimine katki saglamadigdi gibi, eser sahiplerinin mali ve manevi

! Unal imik/Sinan Hashas, Miizik Nedir ve Hayatimizin Neresindedir, C.6, S.2, inénii
Universitesi Kualtir  ve Sanat Dergisi, 5.196-202, s.196, (Cevrimigi)
https://dergipark.org.tr/fen/download/article-file/1491772, 30.10.2022.

2 Nesrin Biber Oz, insanin Kiiltirel Gelisiminde Miizik Egitiminin Onemi, C.14, S.1, Uludag
Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 2001, s.101-106, s.101, (Cevrimigi)
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/153174, 30.10.2022.

3 Doktrindeki hakim diglinceye gore sesler notaya dokiimek kosuluyla marka olarak tescil
edilebilmektedir. Bunun nedeni, ses veya melodinin notaya dékilmuis seklinin baski yoluyla
yayinlanabilme ve ¢ogaltilabilme veya benzer sekilde ifade edilebilme kapsaminda kabul
edilebilir 6zellikte olmasidir, bkz. Hamdi Yasaman vd., Marka Hukuku 556 Sayili KHK
Serhi, C.1., Vedat Kitapgilik, istanbul, 2004, s.86-87; Miicahit Unal, 556 Sayili Kanun
Hilkmiinde Kararnameye Gére Marka Olarak Tescil Edilebilecek Isaretler, C.13, S.2, Selguk
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2005, s.23-48, s.41.



haklarini zedelemektedir. intihal ve iktibas serbestisinin hukuka aykiri kullanimina

hukuki ve cezai sonuclar baglanmistir.

Calismamizin temeli musiki sanati ile ilgilidir. Musikinin sanatsal ve ekonomik
yoninin daha iyi anlasilabilmesi icin musikinin tarih boyunca gelisiminin ¢ok iyi
anlasiimasi gerekmektedir. Bu nedenle calismamizin ilk béliminde musiki tarihi,

genel hatlariyla agiklanmistir.

Musiki drtnleri, kosullarin gerceklesmesi durumunda FSEK tarafindan eser
olarak korunmaktadir. Bu kapsamda hukukumuzda hangi Urlnlerin eser olarak
korunacaginin bilinmesi gerekmektedir. FSEK tarafindan eser sayillma sartlari; fikri bir
¢abanin Urdnd olmak, sahibinin hususiyetini tagimak, fikri cabanin somutlagsmasi ve
FSEK'te sayilan eser kategorilerinden birine dahil olmaktir. Bu sartlar, calismamizda
aciklanmaya calisilmigtir. Ayrica musiki eserleri disindaki eser kategorilerine de
calismamizda yer verilmistir. Musiki eserlerinin FSEK'teki yerinin daha iyi tespit

edilebilmesi igin butun eser kategorilerine deginmenin yerinde olacagi kanaatindeyiz.

Calismamizin ikinci bolimu, eser sahibi ve haklari ile ilgilidir. Kimin/kimlerin
eser sahibi olabilecegi ve eser sahibine taninan haklari kullanabilecegi ve eser
sahipligi haklarinin kapsami 6nemli bir husustur. CUnk( iktibas serbestisinin
kullaniimasi halinde, eser sahipligi haklarini kullanma yetkisi olan kisilerin bu haklari
sinirlanmig olacaktir. Ayrica iktibas serbestisinin kotiye kullanimi ve intihalin varligi
halinde, s6z konusu Kkisilerin eser sahipligi haklarina hukuka aykiri bir saldiri
gerceklesmis olacaktir. Bu durumda o6ncelikle kimlerin, hangi haklarinin ihlal
edildiginin tespit edilmesi gerekecektir. Bu bdlimde "eser sahibi" kavrami
tanimlandiktan sonra birden fazla kiginin eser sahibi olma durumu ve igverenin mali
haklari kullanma yetkisi agiklanmistir. Calismamiz agisindan énemine binaen, musiki
eseri sahipligine ayri bir baslhk altinda yer verilmigtir. "Eser sahibi" kavrami
aciklandiktan sonra eser sahipligi haklari, manevi ve mali haklar olmak Uzere iki baghk
altinda tum kategorileriyle beraber detaylica agiklanmaya ¢alisiimistir. Bu kapsamda
eser sahipligi haklari ile ilgili FSEK ve uluslararasi sézlesmelerdeki diuzenlemelere

yer verilmigtir.

Uclincli bollim, iktibas serbestisi ile ilgili tim eser kategorilerinde ortak olan
ilkeler ile ilgilidir. Bu bdlimde "iktibas" kavrami tanimlanmig ve hukukumuzdaki ve

uluslararasi s6zlesmelerdeki iktibas serbestisi ile ilgili duzenlemelere yer verilmistir.
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iktibas serbestisi ile ilgili ortak olan ilkeler iktibasa elverigli bir eserin bulunmasi, iktibas
yapilacak eserin en azindan alenilesmis olmasi, bagimsiz bir eser meydana
getirilmesi, iktibasin belli olacak sekilde yapilmasi ve amacin hakli gésterecedi oranda
iktibas yapiimasidir. S6z konusu kosullar, FSEK m.34 ve 35 Kkarsilastirilarak
aciklanmaya calisiimistir. Alenilesme kosulu kapsaminda umuma arz edilme ve

FSEK m.14'an ihlalinin haksiz fiil olarak incelenmesine ayrintili olarak yer verilmigtir.

Doérdincid  bolim, musiki eserlerinde iktibas serbestisi ile ilgilidir ve
galismamizin ana konusunu olusturmaktadir. Musiki eserleri igin de iktibas serbestine
iliskin genel hukumler gecerlidir. Bununla beraber musiki eserlerinden iktibas
acgisindan FSEK m. 35/f.1-b.2'de ek dizenlemeler mevcuttur. Bu diizenlemeye gore
iktibas yapilacak eserin alenilesmesi yeterli gérilmemekte ve bu eserin ayni zamanda
yayimlanmig olmasi gerekmektedir. Ayni zamanda musiki eserlerinden yapilacak
iktibas; motif, tema, pasaj ve fikir kavramlari ile sinirli tutulmustur. Caligmamizda
musiki eserlerinden yapilacak iktibasin sinirlarinin belirlenmesi agisindan s6z konusu
kavramlar genis bir sekilde agiklanmaya calisiimistir. Ayrica kanunda dizenlenmeyen
melodilerden iktibas hususu da doktrindeki gdrusler ile birlikte detaylica

yorumlanmaya calisiimistir.

Besinci bélim intihal ve iktibas serbestisinin sinirlarinin agilmasi ile ilgilidir. ik
once hangi durumlarda intihalin gergeklesecegi aciklanmigtir. Daha sonra intihal
kavrami, iktibas serbestisi ve esinlenme kavramlari ile karsilastiriimistir. Musiki
eserleri agisindan intihal, iktibas serbestisi ve esinlenmenin nasil gerceklesebilecegi
ayrica agiklanmaya calisiimistir. Bu kapsamda musiki eserlerinden 6ding almanin
tarihine yer verilmigtir. Ayrica éding alma kavraminin gesitli musiki turlerindeki yeri
aciklanmaya calisilimistir. Bu kapsamda karar incelemelerine yer verilmistir. Bu
bdlimde, intihal ve iktibas serbestisinin sinirlarinin asilmasi sonucu dogacak hukuki
ve cezai sonuglar detaylica agiklanmaya calisiimistir. Cezai sonuglar agisindan

calismamizi ilgilendirdigi icin sadece FSEK m.71'e yer verilmistir.



BIRINCI BOLUM

MUSIKIi TARIHi

A. Bati Musikisi Tarihi

Bati Musikisi tarihi, eski sanat ve yeni sanat adlari altinda iki blylk déneme
ayrilmaktadir. Eski sanat dénemi; ilk Cag, Orta Cag ve Rénesans Dénemi'ni igine alir.

Yeni sanat donemi; Barok Donemi'ni, Klasik Donem'i ve Cagdas Donem'i kapsar?.

1. Eski Sanat Donemi

a. ilk Cag Dénemi

Musikinin iki kaynaginin oldugu kabul edilir. Dogadaki seslerin ve gurultilerin
etkisi ve korkusu altinda bulunan tarih dncesi insani, bu sesleri basit aletlerle taklit
etmeye calismigtir. Bu durum, enstrimantal muzigin baslangici olarak gorulmektedir.
Diger taraftan insanlarin duygularini kendi sesleriyle ifade etmek istemeleri ve bunu
yaparken gufteden yararlanmalari ise "ses muizigi"ni dogurmustur. Tarih éncesi
insanlar, enstrimantal muzik ve ses muzigini ilkk dnce dinsel térenlerde kullanmaya
baslamiglardir?.

ilk uygarliklarda musikinin Tanrilar tarafindan insanlara hediye edildigi
saniimaktaydi. Eski Yunanlilarin mitolojisine gére muzigin tanrisi Apollo idi. Onun
etrafinda bilgi ve sanatlarin koruyuculari olan "Muz" adh tanrigalarin bulunduguna
inaniimaktaydi. "Mudzik" adi, "M0z" adh tanrigalarin isminden gelmektedir.
Yunanlilarda musiki bir devlet isi olarak goértlmastir. Hur olan her Yunan vatandasi

musiki 6grenmek ve bir ¢algi calmak zorundaydi. Musiki, erdemlerin kaynagi olarak

1 Ahmet Muhtar Ataman, Musiki Tarihi, Ankara, Milli Egitim Basimevi, 1947, s.17.
2 Ziya Aydinatan/Saip Egliiz, Gok Sesli Miizik Egitimi (Lise 1,2, 3), 14. Bs., Istanbul, Eko
Matbaasi, 1978, s. 127.



goérilmis ve ahlak gevsekligine sebep olabilecek musiki yasaklanmistir. "Eski
ibrani"lerde de musikiye genis 6lglide dnem verilmistir. Musiki, dine ve devlet
idaresine baglanmistir. Hatta Davut Peygamber, sarayinda strekli olarak bir musiki

toplulugunu goéreviendirmistir®.

b. Ortagag Donemi

Milattan sonra ilk ylzyillarda Eski Yunan musikisi ve ibranilerin dinsel musikisi
etkisi altinda gelisen Hiristiyan kiliselerinin dinsel ezgileri, Ortagag musikisinin temelini
olusturmustur. ilk Cag musikisi gibi Ortacag musikisi de tek sesli kalmistir. Bununla
birlikte 9. ylzyildan itibaren ¢ok sesli musiki gelismeye baglamistir. Ortagagda musiki,
en gbzde sanat olarak gorilmustir. Musiki, Ortagag'da Universitelerde 6gretiimeye

baslanmistir®.

c. Ronesans Donemi

Ortagag'da baglayan ¢ok seslilik, 14. ylzyilda bagslayan Rénesans Dénemi'nde
biiyiik bir ilerleme kaydetmistir. Bu ilerlemeye Italyan besteciler éncii olmustur. 15.
yuzyilda ise ¢ok seslilik, dinsel musikinin alanina bagh kalmayarak, halk musikisini de
icine almistir. Bu gelismede Flaman bestecileri én planda olmustur. 16. yiizyilda italya
yeniden musiki merkezi olmustur. Orada meydana gelen "madrigal” adli din disi koro
eserleri, ayni ylzyilin sonlarinda ortaya ¢ikan sahne hayatinin temeli olmustur.
Onceleri cogunlukla dinsel hayata hizmet eden musiki, daha sonra sirf sanat haline
gelmistir. Bu gelisme, dramatik musikinin (opera, oratoryo, bale) temelini

olusturmustur. Boylece Rénesans Dénemi, yerini Barok Donemi'ne birakmistir®.

8 Aydinatan/Eglz, a.g.e., s.127.
4 Aydinatan/Egiiz, a.g.e., s.127.
5 Aydinatan/Egliz, a.g.e., s.127.



2. Yeni Sanat Donemi

a. Barok Donemi

17. ylzyilda gelisen Barok Dénem'de dramatik musiki ve sahne musikisi blylk
bir hizla gelisip, Italya'dan Avrupa'nin her tarafina yayilmigtir. Sézsiiz musiki bu
dénemde gelismis ve miizikal formlar olusmaya baslamistir®. Halk danslarinin art arda
dizilmesi ile "stit" denilen ilk biylk enstrimantal musiki sekli gelismistir. Kongerto,
uvertlr ve sonat formlari meydana gelmistir’. Barok Cagi'ndaki sanatsal birikim,

Alman besteciler (Bach ve Haendel) ile zirveye ulagmistir®,

b. Klasik Donem

18. ylzyilda bilim ve sanat hayatinda onemli gelismeler yasanmigtir. Bu
nedenle bu yuzyil, "Aydinlanma Donemi" olarak da adlandirilmaktadir. Bu yuzyilin
ortasinda baslayan ve Barok Dénemi'nden sonra gelen musiki donemi ise "Klasik
Dénem" olarak adlandiriimistir. Bu donemde Barok Donem'inin aksine dogallik,
yalinlik, agiklik ve denge unsurlari 6n plana ¢ikmistir®. Haydn, Mozart, Beethoven bu
doénemin 6nemli bestecilerindendir. "Klasik sonat" Haydn ve Mozart ile geligkin
formunu kazanmistir®. Sonat formunun degismesine bagli olarak senfoni ve kongerto
formlari da gelismigtir. EnstrGmantal muzidin tinisal ve formsal gelismesine bagh

olarak "galgi metotlar’" hazirlanmigtir?,

6 Francois Baratte vd., "Barok Miizigin Formlarl", Théma Larousse, Tematik Ansiklopedi
(Edebiyat /Sanat / (Mizik / Sinema), C.5, Milliyet Gazetecilik A.S., 1993, s.351.

7 Vural Sézer, Miizik ve Miizisyenler Ansiklopedisi, C.1, 1. Bs., istanbul, Remzi Kitabevi,
1986, s.523.

8 Aydinatan/Eglz, a.g.e., s.128.

9 Nurhan Cangal, Armoni, 7. Bs., Ankara, Arkadas Yayinevi, 2014, s.289.

10 Ahmet Say, Miizik Tarihi, 3. Bs., Ankara, Mizik Ansiklopedisi Yayinlari, 1997, s.287.

11 say, a.g.e., s.288.



c. Romantik Donem

Romantik Dénem, 19. yluzyilin basinda Avrupa'da ortaya c¢ikan ve hayal ve
fantezinin, kigisel duygularin 6n plana c¢iktigi dénemdir. Ulusal 6ykl ve efsaneler,
dogaustu metinler ve felsefi digunceler, Romantik Donem eserlerine esin kaynagi
olmustur. Kromatik'? gegisler, ¢oziilmemis disonans'® akorlar ve uzak tonalitelere
gecis gibi cesurca uygulamalar ile armonik yazi gelismistir. Boylece tonalitenin
sinirina dayanilmistir'*. Romantik Donem'de ayrica programli musiki de dogmustur.
Programli musikinin gelismesiyle "senfonik siir'" adli musiki formu meydana gelmistir.
Milliyet¢gi duygularin Romantik Donem'de etkin olmasi nedeniyle, bu dénemin
sonlarina dogru ulusal ekoller ortaya ¢cikmistir. Smetana, Grieg, Korsakov, Borodin,
Moussorgsky gibi besteciler, kendi Ulkelerinin geleneklerine bagdlanarak milli imgelere

gonderme yapmayi tercih etmislerdirt®.

d. Cagdas Donem

20. yuzyilda teknolojinin gelismesiyle beraber musiki, dinyanin doért bir yanina
yayllmistir. Yayma, ¢ogaltma ve ulastirma araglarinin gelismesi disinda radyo ve
televizyonun icadiyla musiki, evlerin igine kadar girmistir. Cagdas musiki ddneminde
tonalite dnemini yitirmistir. Tonalitenin tamamen g6z ardi edildigi on iki ton sistemi
kullanilmistir. Musiki formlari kirilarak degisik formlarda eserler bestelenmigtir.

Degisik ve karmasik ritimler ayni anda uygulanmistir®®,

20. ylzyilda, Cagdas Dénem ile eszamanli olarak populler muzik turleri de
gelismigtir. Teknolojinin gelismesi, muzige ulasabilmek diginda, muzigi Uretmeyi de
kolaylastirmistir. Bu nedenle, genis kitleler tarafindan kolayca tuketilebilecek sarkilar

bestelenmigstir. Bu eserler, genellikle dinlenmek igin fazla gaba gerektirmeyen, basit

12 Kromatik, yarim tonlardan olusan ses dizisini tanimlar, bkz. Vural Sézer, Miizik ve
Miizisyenler Ansiklopedisi, C.1, 1. Bs., istanbul, Remzi Kitabevi, 1986, s. 418.

13 Disonans, armoni kurallarina gére uyumsuz sayilan nota bilesimidir, bkz. Vural Sozer,
a.g.e., s.195.

14 Nurhan Cangal, a.g.e., s.295.

15 Cangal, a.g.e., s.296.

16 Cangal, a.g.e., s.301.



sarkilardan olusmaktadir. Populler musiki tlrleri arasinda caz, rock, soul, hip-hop,

disco gibi tirler gosterilebilmektedirt’.

B. Turk Musikisi Tarihi

1. islamiyet'ten Onceki Tiirk Musikisi

Tdrk musikisinin  baslangici olarak Gokturk saz sairlerinin  eserleri
go6steriimektedir. Turkler On Asya'ya gelene kadar gécebe yasam bicimine sahip
olduklarindan calgilari kolay taginabilen dzellikte olmustur. islamiyet'ten dnceki Tiirk
musikisi déneminde pentatonik'® sistem kullanilmistir. Ttrk musikisi, agirlikli olarak
s0z esliginde kullanilan bir musiki tir( olmustur'®. Ozanlarin elinde destanlar, agitlar,
senlikler ve oyun havalari seklinde Turk musikisi igslenmistir. Boylece ritmik ve melodik

Turk halk sarkilari olarak adlandirilan tiirkiler gelismistir?°.

2. islamiyet'ten Sonraki Tiirk Musikisi

Turklerin islamiyet'i kabulii ve ylizyillarca devam eden fetihler sebebiyle Tiirk
musikisi, bugtn Tarkiye'nin komsusu olan ulkelerin musikisi ile kaynagmigtir. Turklerle
birlikte yasayan Bizans, Acem, Rum, Arap, Ermeni, Yahudi gibi azinlk kdltirlerinin de
bu musikiye katkisi olmustur. TUrklerin musiki kilttrindeki en énemli degisim, musiki
sisteminde olmustur. Pentatonik sistemin yerini makam sistemi almigtir. Bu donemde
Tiirk Sanat Musikisi olusmustur. Tiirk Sanat Musikisi, Selguklu imparatorlugu'ndan

sonra Osmanli Devleti'nde de gelisimini strdirmustir?t. Tirk Sanat Musikisi, Arap

17 Ahmet Say, Miizik Ansiklopedisi, Ankara, Bagkent Yayinevi, 1985, s.1038-1042.

18 Pentatonik; icinde yarim tonlar bulunmayan bes perdeli gami tanimlar, bkz. Vural Sozer,
Miizik ve Mizisyenler Ansiklopedisi, C.2, 1. Bs., istanbul, Remzi Kitabevi, 1986, s. 595.

19 Cetin Koriikgu, "Tiirk Miizigi Tarihi ve Donemleri”, (Cevrimigi)
http://www.turkishmusicportal.org/tr/turk-muzigi-tarihi, 29.08.2023.

20 \Vural Sézer, Miizik ve Miizisyenler Ansiklopedisi, 1. Bs., istanbul, Tan Gazetesi ve
Matbaasi, 1964, s.432.

21 "jslamiyet’ten Sonraki Tiirk Miizigi", (Cevrimici)
http://www.turkishmusicportal.org/tr/turk-muzigi-tarihi/islamiyetten-sonraki-turk-muzigi,
29.08.2023.



yarimadasindan, Tuna boylarina kadar degisik etkilere ugramasina ragmen Trklerin
istanbul'u alisindan sonra asil hilviyetine kavugsmus ve klasiklesmistir. Bir yandan
koklerini Asya'daki musiki kaltGrinden alan ve bugin hala Turkiye'nin dort bir yaninda
varligini stirdiiren Turk Halk Musikisi gelenegi de bulunmaktadir??. S6z konusu musiki
tard, “...bir ybrenin yerlesik insanlari tarafindan (retilen, severek séylenen ve g¢alinan,
o ybre insaninin ortak yapiti haline gelen ve kulaktan kulaga aktarilarak yasatilip
gliniimiize kadar ulasan ve c¢ogunlukla anonim olan mlziklerdir.” olarak
tanimlanmistir. Tark Halk Musikisi, yerel sanatgilarin eliyle zenginlesmistir ve boylece

bu alanda 6nemli bir repertuar olusturulmustur?.

3. Cumhuriyet'le Baglayan Cagdas Turk Musikisi

Cumhuriyet ile birlikte gelen inkilaplar, Turkiye’nin yeni yuzina bir an evvel tim
dinyaya go6stermek icin uygulanmaya basglanmistir. Glzel sanatlar ve sahne
sanatlarinin yani sira musiki de bu gelismelerdeki yerini almistir. Daha ¢ok Klasik Bati
muzigine 6nem verilirken, 1924'te Ankara'da Musiki Muallim Mektebi kurulmustur.
istanbul'da  calismalarini  siirdiiren Darriiltalimi  Musiki adli  okul, yeni bir
yonetmelikle Belediye Konservatuvar'na (Bugiinkii istanbul Universitesi Devlet
Konservatuari) doénusturdlmastir. Cumhuriyet yonetimi tarafindan musiki egitimi
almak Uzere Avrupa'ya gonderilen bazi muzisyenler, Cagdas Coksesli Turk
Musikisinin temellerini atmiglardir. On plana ¢ikan en dnemli bes isim; Cemal Resit
Rey, Ulvi Cemal Erkin, Hasan Ferit Alnar, Ahmet Adnan Saygun ve Necil Kazim

Akses'tir. Bu miizisyenler glinimiizde Tirk Besleri olarak bilinmektedir®*.

Cagdas Coksesli Turk Musikisinin gelisimi ile beraber, halk musikisi ile ilgili
derleme ¢alismalari da 6nem kazanmistir. Anadolu'da yapilan derleme ¢alismalariyla

20.000 civarinda ezgi derlenmigtir. Tark musikisinin ¢agdas batili musiki tarleri ile

22 "jslamiyet’ten Sonraki Tiirk Miizigi", (Cevrimici)
http://www.turkishmusicportal.org/tr/turk-muzigi-tarihi/islamiyetten-sonraki-turk-muzigi,
29.08.2023.

23 Glrsel Ongoren, Tiirk Fikir ve Sanat Eserleri Hukuku Agisindan Miizik Eserleri, 3. Bs.,
istanbul, Ongéren Hukuk Yayinlari, 2010, s.8.

24 Cumhuriyet'in ilani ve Tiirkiye'de Miizik inkilabi, (Cevrimigi)
http://www.turkishmusicportal.org/tr/turk-muzigi-turleri/cagdas-turk-muzigi-cumhuriyetin-ilani-
ve-turkiyede-muzik-inkilabi, 28.08.2023.


https://tr.wikipedia.org/wiki/Ankara
https://tr.wikipedia.org/wiki/Musiki_Muallim_Mektebi
https://tr.wikipedia.org/wiki/%C4%B0stanbul
https://tr.wikipedia.org/w/index.php?title=Darr%C3%BCltalimi_Musiki&action=edit&redlink=1

etkilesime girmesinde halk ezgileri 6Gnemli bir rol oynamistir. Halk ezgileri, guinumuz

Turk musikisinin en 6nemli yaraticilik kaynagini olusturmaktadir®.

Pop Musikisi, Ikinci Diinya savasinin ardindan Amerikan merkezli kapitalist
politikalara Turkiye'deki iktidarlarin kapilarini sonuna kadar agmasiyla Turkiye'de
yerini almistir. Boylece Turk Pop Musikisi, 1950'li yillarin sonlarinda ilkel bigcimde
belirmistir. 1960’ yillar, Turk Pop Musikisinin emekleme dénemi olmustur. Bu
dénemde daha cok yabanci sarkilar aranje edilmekteydi. Bununla birlikte 6zgln
parcalar da bu dénemde gun i1sigina ¢cikmaya baslamistir. 1970'li yillar, Turk Pop
Musikisi agisindan yikselis ddnemiolmustur. Bu dénemde aranjman ve Anadolu Pop
cizgileri rafinelesmistir?®. Turkiye'de musiki endustrisi, serbest piyasa hareketlerinin
hizlandigi ve devletgi politikalarin terkedildigi 80'li yillardan itibaren gelismeye
baslamistir. Musikinin ticari bir sektor haline gelmesiyle Turk Pop Musikisi ilerleme
kaydetmigtir. 80'li yillarda demokrasi ve ¢ogulculuk sdylemleri gelistigi icin Arabesk,
Tark Halk Musikisi, Tark Sanat Musikisi gibi tirler bir araya getirilmistir. Bdylece ¢esitli
musiki tdrleri arasindaki kutuplasmalar yok olmustur. Bununla birlikte Tlrk Sanat
Musikisi ve Cagdas Coksesli Turk Musikisi giderek dnemini kaybetmigtir. Bunun
nedeni, 80'li yillardan ginimuize kadar olan surecte kaliteli musiki yapmanin degil,

genis kitlelere hitap edebilecek musiki yapmanin 6énem kazanmasidir?’,

1990’1 yillardan itibaren buyuk bir pop patlamasi gergeklesmistir. Teknik
olanaklar imkéanlari arttirmis, pek c¢ok geng¢ sarkici ortaya cikmistir. Tiketim
kultdrinin gelismesi, sarkilarda aynilagsmayi da beraberinde getirdigi igin 6zgin ve
kalici 6rneklere rastlamak zorlagsmistir?®, Glinimizde sarkilarin birbirine daha ¢ok
benzemesi durumu, Fikri Mulkiyet Hukuku'nun 6zellikle intihal ile ilgili kisimlarini

yakindan ilgilendirmektedir.

25 "Cumbhuriyet’le Baslayan Gagdas Tiirk Miizigi", (Cevrimici)
http://www.turkishmusicportal.org/tr/turk-muzigi-tarihi/cumhuriyetle-baslayan-cagdas-turk-
muzigi, 29.08.2023.

26 Orhan Kahyaoglu, "Tirk Pop Miizigi Sekillenirken", (Cevrimigi)
http://www.turkishmusicportal.org/tr/turk-muzigi-turleri/populer-muzikler-turk-pop-muzigi-
sekillenirken, 29.08.2023.

27 Say, a.g.e., s.1043-1044.

28 Orhan Kahyaoglu, "1990'lardan Giiniimiize", (Cevrimici)
http://www.turkishmusicportal.org/tr/turk-muzigi-turleri/populer-muzikler-1990-lardan-
gunumuze, 29.08.2023.
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IKINCi BOLUM

ESER KAVRAMI

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu'nun merkezinde "eser"! kavrami yer almaktadir.
FSEK'in sagladigi korumadan sadece bu kanun acisindan eser sayilan Grunler
istifade edebilecektir. Bu nedenle eser kavraminin tanimi, FSEK'in dogru

anlasilabilmesi ve uygulanabilmesi acgisindan buyuk énem arz etmektedir.

"Eser" kavrami, TDK Gincel Tirkge Sozliik'te? "Emek sonucu ortaya ¢ikan
trdn, yapit" seklinde tanimlanmistir. S6z konusu tanimda emek ve fikri ¢cabanin
somutlasmasi unsurlarinin 6n plana ¢iktigi gorilmektedir. FSEK 1/B maddesinin (a)
bendinde ise eser, “...sahibinin hususiyetini tasiyan ve ilim ve edebiyat, musiki, glizel
sanatlar veya sinema eserleri olarak sayilan her nevi fikir ve sanat mahsullerini...”
olarak tanimlanmistir. S6z konusu tanimin i1s1§inda, FSEK kapsaminda korunacak bir
eserde bulunmasi gereken doért unsur ortaya ¢ikmaktadir. Bunlar; fikri bir ¢cabanin
bulunmasi, bu ¢abanin somutlasmasi, ortaya ¢ikan trinin FSEK'te belirtilen eser
turlerinden birine dahil olmasi ve bu Urinlin onu yaratan kisinin hususiyetini

tasimasidirs.

Doktrinde eserlerin korunmasi igin gereken unsurlarin, objektif ve subjektif
olmak Uzere iki kategoride toplandigi yonunde bir gorus mevcuttur. Bu gorusi
savunan HIRSCH?, bir eserde objektif unsurun bulunmasi gerektigini “Fikri bir mahsul

ancak temelliike salih bir mal (meta) oldugu takdirde, hukuk sahasinda ehemmiyet

L " .isminden de anlasilacagi lizere, bu Yasa'nin uygulanabilmesi igin ortada kiginin yarattigi
bir eserin mevcut olmasi gerekir."”, Yargitay 4 HD., 01.07.1977 T., 1976/5913 E., 1977/7617
K., (Cevrimigi) https://www.kazanci.com.tr/, 30.07.2022.

2 (Cevrimici) https://sozluk.gov.tr/, 16.08.2022.

3 Firat Oztan, Fikir ve Sanat Eserleri Hukuku, Ankara, Turhan Kitabevi, 2008, s.81-82;
Mustafa Ates, Fikri Hukukta Eser, Ankara, Turhan Kitabevi, 2007, s.28; Ozan Ali Yildiz, "Fikir
ve Sanat Eserleri Kanunu'nda Eser Tirleri Yéniinden Benimsenen Sinirli Sayi ilkesine
Elestirel Bir Yaklasim”, istanbul Barosu Fikri ve Sinai Haklar Komisyonu 2018-2020
Faaliyet Yili Ozel Yayini, (Cevrimicgi)
https://lwww.istanbulbarosu.org.tr/files/yayinlar/kitaplar/doc/Baro_fikri_sanayi_haklar_komisy
0nu2018-2020.pdf#page=223, 30.07.2022, s.213-223, s.214.

4 Ernst E. Hirsch, Hukuki Bakimdan Fikri Say, C.2, istanbul, Kenan Basimevi, 1943, s.11-
12.
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kespetmektedir. Fikri mahsul miisahhas ve kabili teshis olmalidir ki, temelliike salih
bir mal telakki edilebilsin.” seklinde acgiklamistir. S6z konusu ifadeye goére, FSEK
tarafindan korunan bir eserin ekonomik bir degere sahip olmasi gerekmektedir.
ARSLANLI'ya gore ise®, bir eser ekonomik bir amag ile meydana getiriimedigi igin
ekonomik olarak yararlanmaya elverigli olmayan eserler de FSEK tarafindan
korunacaktir. Bir eserde bulunmasi gereken subjektif unsur, yaraticisinin hususiyetini
barindirmasidir. Bu unsur, bir fikri Grinin eser sayllmasi agisindan esasa iligkin
sarttirs.

FSEK'teki "fikir ve sanat eseri" tanimlamasi; bir eserin hem fikir, hem de sanat
eseri olma 6zelligini bulundurmasi gerektigi yoninde bir sonug gikarmaya musaittir.
Bu durum TEKINALP tarafindan elestirilmistir’. TEKINALP'e gére® bu tanimlama,
bilimsel bir eserin, ayni zamanda sanatsal 6zellik de tasimasi gerektigi seklinde
yorumlanmaya agiktir. Bununla birlikte, bir eserin hem fikri, hem de sanatsal niteliginin
bulunmasi neredeyse imkansizdir. Bu nedenle hilkimdeki "ve" ifadesinin kaldiriimasi

gerekmektedir. Biz de "ve" ifadesinin dogru kullaniimamasi gerekgesiyle,

TEKINALP'in gérusiine katiimaktayiz.

Edebiyat ve Sanat Eserlerinin Korunmasina iliskin Bern Sézlesmesi’'nin 1971
tarihli Paris Metni'nde® "eser" kavrami tanimlanmamistir. Bununla birlikte, ayni
s6zlesmenin 2. maddesinde eserin orijinal olmasi ve yaratici dustnce Urand olmasi
gerektigine yer verilmistir. Ayni maddede eser turleri, 6rnekleme yoluyla genig bir
sekilde sayilmigtir. 1952 tarihli Evrensel Fikir Haklari Sézlesmesi'nde! eser tanimina
yer verilmemistir. Bununla birlikte Bern Sézlesmesi'nden farkli olarak eser tirleri “...
yazilar, miizik, dramatik ve sinematografik eserler ile resim, heykeltiraslik ve
oymaciligi iceren edebiyat ve bilim eserleri sahipleri” seklinde kisa bir sekilde

sayllmistir.

5 Halil Arslanli, Fikri hukuk Dersleri Il: Fikir Sanat Eserleri, istanbul, Sulhi Garan Matbaasi,
1954, s.4.

6 Safak N. Erel, Tiirk Fikir ve Sanat Hukuku, 3. Bs., Ankara, Yetkin Yayinlari, 2009, s. 52;
Ernst E. Hirsch, a.g.e., s.12.

7 Unal Tekinalp, Fikri Miilkiyet Hukuku, Beta Yayinlari, istanbul, 2012, s.103.

8 Tekinalp, a.g.e., s.110.

9 Turkiye, 4117 sayil Kanun ile “Edebiyat ve Sanat Eserlerinin korunmasina iliskin Bern
Soézlesmesi'ni degdistiren 1971 tarihli Paris S6zlesmesi’ne katiimistir.

10 Tirkiye bu sd6zlesmeye bugline kadar katiimamistir.
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Eser kavramina yer verilen uluslararasi sézlesmeler agisindan Turkiye'nin de
taraf oldugu 1967 tarihli Diinya Fikri Milkiyet Orgiiti Sézlesmesi (WIPO/IMPO)! ve
bu s6zlesmenin eki mahiyetindeki 1994 tarihli Ticaretle Baglantih Fikri mulkiyet
Haklar Anlasmasi'na (TRIPS)!? da deginmek gerekmektedir. TRIPS m.9'a gore ise
anlagsmaya taraf Ulkelerin Bern Sézlesmesi'nin 1-20. Maddelerine uyma zorunlulugu
bulunmaktadir. TRIPS'te eser kavramina dogrudan yer verilmemistir. Bununla birlikte
TRIPS m.9 uyarinca Bern Sézlesmesi'nin 2. maddesindeki eser kosullarinin

saglanmasi gerekecektir.

A. Bir Eserde Olmasi Gereken Unsurlar

1. Fikri Bir Gabanin Uriinii Olmak

FSEK tarafindan korunan bir eserden s6z edebilmek igin bu eserin fikri bir
Uretimin sonucu olarak meydana gelmesi gerekmektedir. Doktrinde?® fikri bir caba
gosterebilmenin insana 6zgu oldugu, bu nedenle yalnizca insanlarin eser Uretebildigi
go6rust hakimdir. Hayvanlarin, bitkilerin ya da dogadaki fiziksel olaylarin meydana
getirdikleri Grlnler eser olarak kabul edilmemektedir'. Bu duruma o6rnek olarak bir
maymunun yaptigi resmin ya da terbiye edilmig bir hayvanin yaptigi hareketlerin eser
sayllmamasi verilebilir’>. Makinelerin veya cihazlarin kendiliginden eser Uretebilmeleri
tartismalidir’®. Bununla birlikte tesadifi sonug verme esasiyla galisan makinelerde
ortaya c¢ikan drinin eser sayllmasiyla ilgili somut olayin kosullarina goére karar
verilmelidir. Otomatik fotograf makinesi ile ¢ekilen bir fotograf, s6z konusu durum igin
uygun bir érnektir. Bu tlr bir makineyle fotograf gceken bir sanat¢i, tesadifin eserinde

rol oynamasini uygun gérmis oldugu igin onun bu sec¢imi, eserin yaratilmasinda etkili

11 Tarkiye, antlasmayi 8 Mayis 2007'de 5647 sayili "WIPO Telif Haklari Anlagmasina
Katilmamizin Uygun Bulundugu Hakkinda Kanun" ile kabul etmistir.

12 T{irkiye, antlasmayi 29.01.1995'te 4067 sayili "Diinya Ticaret Orgiitii Kurulug
Anlagmasinin Onaylanmasinin Uygun Bulunduguna Dair Kanun" ile kabul etmistir.

13 Firat Oztan, a.g.e., s. 83, 87; Tekinalp, a.g.e., s.63.

14 Tekinalp, a.g.e., s.113.

15 Oztan, a.g.e., s.87.

16 Yapay zeka tarafindan Uretilen eserlerin telif hakkina konu olup olamayacaklari ile ilgili
goruslere calismamizin 95-96. sayfalarinda yer verilmistir.
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olmustur. Bu nedenle, otomatik fotograf makinesinin gektigi resmin FSEK anlaminda

eser sayllmamasi igin bir neden bulunmamaktadir’.

2. Sahibinin Hususiyetini Tagimak

Sahibinin hususiyetini tasima, eserin yaraticisinin ruhundan kaynaklanan
Ozellikler tasimasidir. Bu durum, eserin sahibinin yaratici ruhunun mahsull olmasini
gerektirmektedir. Eser sahibinin duygu ve disince diinyasindan izler tasima durumu
yalnizca eserin hukuken korunmasini saglamaz, ayni zamanda korumanin kapsamini
da belirler. Nitekim bir eserin sadece ferdi 6zellik gésteren kisimlari taklitlere kargi
korunmaktadir’®, Bununla birlikte ferdi 0zellik sadece vyaratici fikirleri
kapsamamaktadir. Eserdeki fikri muhteva kadar, eserin sekli de ferdilik agisindan
dikkate alinmaktadir. Bir eserin hususiyet barindirip barindirmadiginin tespiti

sirasinda yukarida sayilan iki unsurun birlikte degerlendirilmesi gerekecektir'®.

Hususiyet, eser sahibinin yaratici ruhundan izler tagsimasi anlamina geldigi igin
ayni zamanda eserin biricikligini saglayan unsurdur?. Hususiyet, eser sayilma kosulu
olarak goérulse bile vyaraticilik duzeyinin, hususiyet acisindan bir 6nemi
bulunmamaktadir. Basyapitlar gibi dusuk dizeyli yaratici eserler de FSEK tarafindan
korunmaktadir?®. C")rnegin vasat bir yazarin romani, vasat bir bilim adaminin eseri de
orta diizeyde bir hususiyete sahipse FSEK korumasindan yararlanacaktir??>. Bununla
birlikte hususiyet icermeyen uretimler FSEK tarafindan korunmayacaktir. Bu duruma
ornek olarak alelade yazilmig bir mektup ya da siradan bir konusma 6rnek olarak

verilebilir?s.

17 Oztan, a.g.e., s.84.

18 Oztan, a.g.e., s.92-93.

19 Oztan, a.g.e., S.94.

20 % _.bir fikri gabay digerlerinden ayiran ve eser olarak korunur hale getiren en énemli unsur,
sahibinin hususiyetini yansitacak dizeyde sekillenmis olmasidir.”, bkz. Yargitay 11. HD,
13.03.2007 T., 13.3.2007, E. 2006/934, K. 2007/4555, (Cevrimigi) www. kazanci.com,
02.08.2022.

21 Cuneyt Bellican, "Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu Agisindan "Hususiyet" Kavrami”, C.7, S.1,
istanbul Kiiltiir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2008, s.67-90, s.67.

22 Oztan, a.g.e., S.97.

23 Oztan, a.g.e., .93-94.
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HIRSCH'e gore?* herkes tarafindan meydana getirilemeyen eserler hususiyet
tasimaktadir. Hususiyet tagiyan eserleri yaratabilen Kigiler ise seckin Kigiler olarak
nitelendiriimektedir. ARSLANLI?®, HIRSCH'in bu goériisiini, eser vasfinin ¢cok agir
sartlara tabi kilmasi sebebiyle elestirmistir. AYITER'e gdre ise hususiyet?® 8lgiisi,
eserden esere farklilik géstermektedir. Hususiyet agisindan yaraticilik dnemli bir 6l¢it
olarak gorilmektedir. Hususiyet, en fazla sanat eserlerinde bulunmaktadir. Bunun
nedeni sanat eserlerinde yaraticinin Kkisiliginin daha belirgin bir sekilde
hissedilebilmesidir. Bununla birlikte sanat eserlerinin daha fazla hususiyet tasimasi,

sadece bu tur eserlerin FSEK tarafindan korunacagi anlamina gelmemektedir.

YARSUVAT'a gore?” bir eserin fikir Grinii olmasinin en énemli sarti sahibinin
Ozelligini tasimasidir. Eserin, sahibinin 6zelligini tasimasi bakimindan en énemli
kistas orijinalliktir. TEKINALP'e?® gére ise hususiyet; anlatimda, yani Uslupta kendisini
g6stermektedir. Uslup, her eser kategorisi igin ayri olarak incelenmelidir. Bunun
nedeni, Uslubun tim eser tdrleri icin gecgerli olmasi, ancak her bir eser tlrd igin farkli
Ozellikler géstermesidir. Bir eserin hususiyet taslyip tasimadigini ise bilirkigiler tespit
etmelidir. KILICOGLU'na gére?® hususiyet, yeniligi temsil etmektedir. Yenilik
getirmeyen eserler kopya eser olmaktan 6teye gidememektedir. Bu tlr eserler ise
FSEK tarafindan korunmamaktadir. Bununla birlikte, hususiyet acisindan mutlak
yenilik aranmamaktadir. Bu kapsamda yeni bir eser meydana getirilirken, mevcut
eserlerden de iktibas serbestisi sinirlari igerisinde faydalanilabilmektedir.
KILICOGLU'nun bu gériisli, calismamizin konusu olan iktibas serbestisini de
ilgilendirmesi bakimindan 6nem arz etmektedir. ATES'e gdre hususiyet, yenilik
anlamina gelmemekle beraber®® ayirt edilecek bir Uslubun kullaniimasini®
gerektirmektedir. Uslup, eserin sahibinin kisiliginden izler tagimaktadir. Bu nedenle

Uslup, hususiyetin gostergesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bununla birlikte Uslup,

24 Ernst E. Hirsch, Fikri ve Sinai Haklar, Ankara, 1948, s.131.
25 Arslanli, a.g.e., 1954, s.6 vd. )
26 N@sin Ayiter, Hukukta Fikir ve San’at Uriinleri, 2. Bs., Ankara, 1981, s.43.

27 Duygun Yarsuvat, Tiirk Hukukunda Eser Sahibi ve Haklari, Genigletimis 2. Baski,
Istanbul, Istanbul Universitesi Siyasal Bilimler Fakultesi Yayinevi, 1984, s.53.

28 Tekinalp, a.g.e., s.105-106.

29 Ahmet M. Kilicoglu, "Sinai Haklarla Karsilagtirmal Fikri Haklar - Sinai Miilkiyet
Kanunu'na Gore-", Genisletiimis Gézden Gegirilmis 4. Bs., Ankara, Turhan Kitabevi, 2018,
s.111.

30 Mustafa Ates, a.g.e., s.74.

31 Ates, a.g.e., s.75.
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eserin tiriine gore farkli sekillerde tezahiir edebilmektedir. BESIROGLU'na gére
eserin tUmadyle 6zgun bir distince ortaya koymasina gerek yoktur. Eserin; sekil,
dizen ve anlatim yonunden yaraticilik bulundurmasi yeterlidir. Bu nedenle yaratici

fikri Grlin kavramindan "bulus" anlami ¢ikariimamasi gerekmektedir32.

EREL®3; eserin, sahibinin yaratici glicini yansitmasini hususiyetin kosulu
oldugunu belirtmektedir. Bununla birlikte eser sahibi, intihale varmamak kosulu ile
bagka eserlerden de yararlanabilecektir. OZTRAK3* da eser meydana getirilirken
genellikle dnceki eserlerden yararlanildigini ve tam anlamiyla yaratici bir fikri calisma
urind olan eserlerin ¢ok nadir olarak ortaya konabilecegini belirtmistir. Bununla
birlikte diger eserlerden yararlanmanin sinirli tutulmasi gerektigini, eserlerin nisbi de
olsa kendilerine has bir 6zellige sahip olmasi gerekmektedir. Bu anlamda, genel

olarak sahibinin Uslubunu tagimak, hususiyetin kosuludur.

OZTAN'a* gére FSEK; yeni sonuglari degil, ferdi yaratmalari korumaktadir. Bu
nedenle hususiyet kavramindan yenilik anlami c¢ikariimamalidir. Hususiyet, bazi
eserlerde yogun bir sekilde ortaya cikabilmektedir. Buna ragmen az yogunlukta
hususiyet, kanun koyucu tarafindan yeterli goériimustidr. Bununla birlikte bir eser,
korunmaya degecek kadar hususiyet icermelidir. Bu miktar, asgari yaraticilik seviyesi
olmaktadir. Hususiyet miktarinin gerekli seviyeye ulastiginin tespiti icin ayni konudaki
eserlerin incelenmesi gerekmektedir. Elbette ki bu incelemede eserin mutlak bir
yenilik getirip getirmedigi aranmayacaktir. Hususiyet i¢cin aranacak asgari dizey,
eserin tlrine goére degisiklik gdsterebilecektir. Ornegdin islenme ve derlenme
eserlerde aranan hususiyet miktari daha azdir. Yemek tarifleri, telefon rehberleri gibi

eserlerde aranan hususiyet miktari daha da dusuktir.

Bir eserin hususiyet tagimasi agisindan s6z konusu eserin bir amacinin ya da
degerinin bulunmasi gerekmemektedir. Kot veya zevksizce yaratilan Grtnler de
yaraticilarinin hususiyetini aksettirdigi stirece eser korumasindan yararlanmaktadir®.

Eserdeki fikri/estetik muhtevanin yodunlugu, eser niteligine haiz olmak igin énem

32 Akin Besiroglu, Diigiince Uriinleri Uzerindeki Haklar, 1. Bs., Ankara, Ankara Patent
Birosu Limited Sirketi Yayinlari, 1999, s.36.

33 Safak N. Erel, a.g.e., s.52-53.

34 jlhan Oztrak, Fikir ve Sanat Eserleri Uzerindeki Haklar, Ankara, Ankara Universitesi
Siyasal Bilimler Fakdiltesi Yayinlari, 1971, s.16.

35 Oztan, a.g.e., 5.96-100.

36 Oztan, a.g.e., S.94.
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tasimamaktadir®’. Estetik nitelige sahip olmayan driinler de genel olarak FSEK
korumasindan faydalanmaktadir. Bu durum, sanat eserleri igin dahi gegerlidir. ilim ve
edebiyat eserleri (FSEK m.2), musiki eserleri (FSEK m.3), ve sinema eserleri (FSEK
m.5) estetik deger tasimasa bile FSEK anlaminda eser olarak sayilabileceklerdir. Bu
durumun bir tek glzel sanat eserleri i¢in gecerli olmadigi kabul edilebilir. Bunun
nedeni, glizel sanat eserlerinin kapsaminin agiklandigi FSEK m.4/f.1'de "estetik

degere sahip olan" ifadesinin gegmesidir®,

Eser sahibi, yaratim sirecinde sanatsal amag¢ ya da kullanim amaci gutmek
zorunda degildir. FSEK m.1/B'de eserin tanimi verilirken, eserin amacinin ya da
degerinin olmasi gerektigi belirtiimemistir. FSEK'in bu konuda susmasi, tersine
yorumla, hususiyetin eserin amaci ile degerinden bagimsiz oldugu anlamina
gelmelidir. Ayni zamanda, eserin iglevsel bir 6zellige sahip olmasi ya da ekonomik

anlamda getirisi olmasi aranmamaktadir®.

Hususiyet agisindan emegdin yogunlugunun ayirici bir 6nemi bulunmamaktadir.
Bir eserin yaratilmasi surecinde az emekle ya da blyuk zahmetlerle olusturulmasi,

eserin FSEK tarafindan korunmasini etkilemeyecektir.

Bir eserde, eser sahibinin hususiyetinin bulunabilmesi i¢in eser sahibinin
yaratici 6zelliklerinin ortaya cikabilmesine olanak saglayacak bir hareket alaninin
bulunmasi gerekmektedir. Daha édnce meydana getirilmis ve umuma arz edilmis her
sey, artik yeni bir eser yaratma yoniinden hareket kabiliyetini kisittamaktadir. Ornegin,
islenme eser Ureten bir sanatgi, yararlandigi esere siki sikiya bagl kalmak
zorundadir. Bu durumda iglenme eser sahibinin, kendi duygu dinyasindan
yararlanabilme imkani oldukga kisith olacaktir. Ayni zamanda teknik zorunluluklar da
eser sahibinin yaratma alanini kisitlayabilmektedir. Bu duruma 6rnek olarak, alfabetik
siraya gore dizenlenmis arama cetvelleri, sehir planlari verilebilir®®. Ferdi yaraticilik
alaninin ¢ok dar oldugu durumlarda, eserdeki hususiyet miktari daha dusuk duzeyde

aranacaktir. Bunun nedeni, eser sahibinin yaratici ruhundan kaynaklanan o6zellikleri

37 Oztan, a.g.e.,, S.87.

38 Bellican, a.g.e., s.76.

39 Bellican, a.g.e., s.76-77.
40 Oztan, a.g.e., 5.95-96.
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eserine aksettirme imkaninin oldukga kisitli olmasidir. Bu bilgiler i1siginda islenme

eserlerde aranan hususiyet esiginin disik tutulmasi anlasilabilecektir®®.
3. Fikri Gabanin Somutlagmasi

Bir eserin yaratiimasi icin belli bir sekil almis olmasi gerekmektedir.
Somutlagsmamis bir fikir, FSEK tarafindan korunmaya elverisli degildir. Bununla
birlikte fikri gabanin somutlagsmasi icin eserin fiziki olarak tespiti gerekmemektedir. Bu
nedenle henlz yaziya geciriimemis bir nutuk ya da miuzikal bir motifin gelistiriime

calismalari da FSEK tarafindan korunacaktir®?,

Eserin duyu organlari ile dogrudan dogruya algilanmasi, fikri gabanin
somutlagsmasi icin sart degildir. Eserin teknik vasitalar ile algilanabilmesi yeterlidir. Bu
duruma 0Ornek olarak radyo veya televizyondan yapilan canli yayinlar érnek olarak
verilebilmektedir*®. Fikri Griinin sirekli ya da gegici olarak somutlagmasinin, FSEK
tarafindan korunup korunmamasina bir etkisi yoktur. Fikri gabanin kisa bir slre igin
bile olsa algilanabilir hale gelmesi, eser olarak korunmasi icin yeterlidir. Buna érnek
olarak sozli olarak ifade edilen edebi eserler ya da muzikal dogacglamalar
verilebilmektedir. Bu tur eserler, sekle birinme unsuru acisindan kalici bir 6zellik
barindirmamaktadir. Bununla birlikte bu durum, s6z konusu eserlerin FSEK korumasi

kapsaminda olmasina engel degildir**.

Eserin tamamlanmig olmasi, koruma icin gerekli degildir. Taslaklar ve eskizler
de FSEK tarafindan korunabilmektedir. Bununla birlikte tamamlanmamis eserlerin

korunabilmesi igin yaraticisinin hususiyetini yansitabilmesi gerekmektedir®.

Eser pargalarinin korunmasi da deginiimesi gereken bagka bir husustur.
FSEK'te eser pargalarinin tanimina agikga yer verilmemistir. Bununla birlikte gunluk
dilde "eser pargasi", bir eserin biitiiniinden bagimsiz olan kisimlari kapsamaktadir®.
Eser parcalarinin FSEK tarafindan hukuka aykiri saldirilara karsi korunabilmesi

agisindan eser pargasinin hususiyet tagiyip tasimadigi 6nem arz etmektedir. Bir eser

41 Oztan, a.g.e., s.97-98.
42 Oztan, a.g.e., 5.89-90.
43 Oztan, a.g.e., s.90.

4 Yildiz, a.g.e., s.216.
45 Oztan, a.g.e., s.90-91.
46 Erel, a.g.e., s.118.
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parcasinin  korunabilmesi icin eserin bUtinine ait Ozellikleri gdstermesi
gerekmemektedir. Bununla birlikte eser pargasi, eser sahibinin yaratici ruhuna ait
Ozellikler barindirmalidir. Sahibinin hususiyetini tasiyan eser pargalari, eserin
batindne ait dzellikler tasiyip tasimamasindan bagimsiz olarak FSEK tarafindan
korunacaktir*’. Eser pargasinin, duyularla algilanabilen bir bltlinlige de sahip
olmalari gerekmektedir®®. Elbette ki hususiyet tasiyan eser pargalarindan alinti
yapilmasi, FSEK'teki iktibas serbestisine iliskin hikimler uyarinca yapilabilecektir.
Hususiyet tasimayan eser parcalarindan ise FSEK'te sayilan iktibas serbestisine
iliskin kosullardan bagimsiz sekilde yararlanilabilecektir. Eserdeki bazi unsurlarin
eser parcasi dahi sayllmayacagini belirtmekte fayda bulunmaktadir. Bu duruma, bir
musiki eserinde kullanilan farkli ses teknikleri veya bir ressamin kullandigi fir¢a
darbeleri 6rnek olarak verilebilecektir®®. Sayilan bu eser unsurlari, birer eser pargasi

olmadiklari igin bu unsurlardan serbestce yararlanilabilecektir.

4. FSEK'te Sayilan Eser Turlerinden Birine Dahil Olmak

Fikri bir Grinlin, eser korumasindan faydalanabilmesi icin FSEK m.1/B'de
sayllan eser kategorilerinden birine dahil olmasi gerekmektedir. S6z konusu eser
kategorileri; ilim ve edebiyat eserleri (FSEK m.2), musiki eserleri (FSEK m.3), glzel
sanat eserleri (FSEK m.4) ve sinema eserlerinden (FSEK m.5) olusmaktadir. Turk
hukukunda eser tirleri, numerus clausus ilkesine gére sayllmistir. Bu nedenle sayilan

bu eser tirleri disindaki fikri Griinler, FSEK anlaminda eser sayilmamaktadir®.

Eser tlrleri agisindan sinirli sayi ilkesinin uygulanmasi, FSEK'in sagladigi eser
korumasini daraltmaktadir. Bu durum, teknolojik gelismeler sonucu ortaya ¢ikabilecek
yeni fikir Grdnlerinin (reklamlar, televizyon program formatlar gibi) eser olarak
nitelendiriimesini guglestirmektedir. Eserlerin siniflandiriima zorunlulugu, farkh eser
turlerine iligkin Ozellikleri tasiyan karma nitelikteki eserler yonunden zorluk
yaratmaktadir. Cizgi roman gibi metin ve resim unsurlarindan olusan veya bilgisayar

oyunlari gibi sinema filmi ve bilgisayar programlarina ait unsurlari blnyesinde

47 Oztan, a.g.e., s.105-106.

48 Erel, a.g.e., s.118.

49 Erel, a.g.e., s.119.

50 Tekinalp, a.g.e., s.114; Oztan, a.g.e., s.91.
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barindiran bu tir eserleri eser kategorilerinden birine sokmak gugctir. Bu durum,
FSEK'te kati bir anlayisin kabul edilmis olmasindan kaynaklanmaktadir®*. OZTAN'a
gore>2 kanun koyucunun, kltirel ve teknolojik gelismelerin etkisiyle ortaya gikan yeni
eser turlerini 6ngorebilmesi mumkun degildir. Bu nedenle FSEK'te genel bir "eser"
tarifi verildikten sonra eser tirleri agisindan drnekseyici bir anlatimin kullaniimasi
daha isabetli olabilirdi. Nitekim 6rnekseyici sayim yolu, Bern Antlasmasi m.2/f.1'de
izlenmistir. Bununla birlikte FSEK'te sinirli sayi ilkesinin benimsenmesine ragmen,
eser turleri acisindan genisletici yorum yapiimalidir. Bu sayede FSEK'te dngorilen
kati rejim, biraz olsun yumusatilabilecektir. Genigletici yorum kapsaminda, bilim ve
sanat alanindaki uzman kisilerin goruslerine basvurulmalidir. Ozellikle yeni sanat
akimlarinin éncdlerinin fikirleri alinmalidir. Meydana getirildigi cagin sanatsal ya da
manevi anlamda toplumsal degerleriyle c¢atisan eserler, zaman icinde
klasiklesebilmektedir. Bu durumun tam aksi de gorilebilmektedir®®. Bu durum, yeni

sanat akimlarinin mensuplarina danisiimasinin énemini vurgulamaktadir.

YILDIZ'a gore, ornekseyici sayim sistemi, hukukumuzca benimsenmelidir.
Bunun icin FSEK m.1/B-a’da yapilan tanimin “Eser, sahibinin hususiyetini tasiyan her
nevi fikir veya sanat mahsullerini ifade eder.” olarak degistiriimesi gerekmektedir.
FSEK'teki sinirli sayi ilkesi, bu maddede eser tirlerinin sinirlayici sekilde
sayllmasindan kaynaklanmaktadir. Eser tanimi, bu sekilde degistirildikten sonra
FSEK m.2-5'te belirtilen eser tirleri, 6rnekseyici sayim olarak kabul edilecektir. Eser
taniminin  degistirimesine ilaveten; FSEK m.2-5'te sayillan eser tlrlerinin
genisletilmesi, kllturel ve teknolojik gelismelere ayak uydurabilmek agisindan dnem
arz etmektedir. Yeni eser turlerinin érnekseyici sayim kapsaminda FSEK'e eklenmesi,
bu eser tlrlerinin eser olarak nitelendiriimesini kolaylastiracaktir. Bunun nedeni,
FSEK'te sayilan eser turlerine giren eserlerin karine olarak eser sayilmasidir. Yukarida
belirtilen ¢ézim yollari ile yeni eser turleri agisindan esneklik saglanacagi gibi, farkh
eser tlrlerine iligkin Ozellikleri bunyesinde barindiran karma eserlerin
siniflandiriimasinda yasanan giiglikler asiimis olacaktir>,

FSEK'te benimsenen sinirh sayi ilkesi, yeni olusturulan eser tirlerinin
korumadan mahrum birakabilmektedir. Bu tir eserler ise genellikle birden fazla eser

kategorisine ait Ozellikler barindirabilen ve tasnifi zor eserlerden olusmaktadir.

51Yildiz, a.g.e., s.218.
52 Oztan, a.g.e., s.91-92.
53 Oztan, a.g.e., s.108.
% Yildiz, a.g.e., s.220.
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Teknolojik gelismelerin ve kultirel degisimin etkisiyle olusturulan bu eser tirlerinin
hak ettigi korumadan yararlanabilmesi adina OZTAN% ve YILDIZ'In>® kanunda
ornekseyici sayimin yapilmasi gorisiine katiimaktayiz. YILDIZ'In®" yeni olusturulan
eser tlrlerinin érnekseyici sayim kapsaminda FSEK'e eklenmesi goriistini de isabetli
bulmaktayiz. Ayrica OZTAN'In%® FSEK'te eser tanimina iligskin degisiklik yapilana dek
genisletici yorum ile daha fazla eser tirinin korumadan yararlanmasini saglamasi

gorisine katilmaktayiz.

B. FSEK'te Sayilan Eser Turleri

1. ilim ve Edebiyat Eserleri

ilim ve edebiyat eserleri, FSEK m.2'de (i¢ alt grup halinde diizenlenmistir.
Bununla birlikte ilim ve edebiyat eseri ile ilgili s6z konusu kategoriler arasinda bir
baglanti bulunmamaktadir. FSEK m.2'deki her bir bentte farkh 6zellikler barindiran
eserler belirtiimistir. ilim ve edebiyat eserleri, giizel sanat eserlerinden farkli olarak

estetik nitelige sahip olmak zorunda degillerdir.
FSEK madde 2’de yer alan kategoriler sunlardir:

Herhangi Bir Sekilde Dil ve Yazi ile ifade Olunan Eserler ve Her Bigim Altinda ifade
Edilen Bilgisayar Programlari ve Bir Sonraki Asamada Program Sonucu Dogurmasi

Kosuluyla Bunlarin Hazirlik Tasarimlari:

Bu kategorideki eserler, distincelerin dil veya yazi ile ifade edildigi eserlerden
olusmaktadir. Yazi kavraminin kapsamina formul, rakam veya sekiller girmektedir. Bu
kategorideki eserlerin konusunun bilimsel veya edebi olmasi kosulu yoktur. Dini,

siyasi veya sosyal icerikli yazilar, konferanslar da bu kategoride yer almaktadir®®,

55 Qztan, a.g.e., s.91.
56 Yildiz, a.g.e., s.220.
57Yildiz, a.g.e., s.220.
8 Oztan, a.g.e., S.91.
59 Erel, a.g.e., s.58.
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Bununla birlikte ilim ve edebiyat eserlerinin korunabilmeleri igin hususiyet kosuluna
uyulmasi gerekmektedir. Bu nedenle de fiyat listeleri, adres rehberleri, figler ve afisler
FSEK tarafindan korunmayacaktir®. Eser sayilmayan fikir agiklamalari, mektuplar,
hatiralar, konusmalar ise Kisilik hakkina iliskin degerler kapsaminda korunmalarinin
yaninda, hususiyet unsurunu bulundurmalari durumunda ilim ve edebiyat eserleri
basligi altinda korunmaktadir. Bu tir eserler, hususiyet tasimamalari durumunda

kisilik haklarina iliskin FSEK m.83 vd. maddeler gergevesinde korunacaklardir®,

GATT-TRIPS anlasmalarina uygun olarak 4630 sayili Kanun ile FSEK m.1/B-g
bendine eklenen bilgisayar programi, “bir bilgisayar sisteminin 6zel bir islem veya
gbrev yapmasini saglayacak bir sekilde dlizene konulmus bilgisayar emir dizgesini ve
bu emir dizgisinin olusum ve gelisimini saglayacak hazirlik calismalari” seklinde
tanimlanmistir. Ayni zamanda 4110 sayili Kanun ile bilgisayar programlari, ilim ve
edebiyat eserleri kapsaminda korunmaya alinmistir®?. EREL'e gore®® bilgisayar
programlarinin ve bilgisayar programina donlsecek hazirlik ¢alismalarinin eser
sayllmasi igin yaraticisinin fikri faaliyetinin Grinu olmasi ve bagka bir eserden kopya
edilmemesi gerekmektedir. Bilgisayar programlarinin eser sayllmasina ragmen FSEK
m.2 ek fikraya gore araylzine temel olusturan dusunce ve ilkeleri de icine almak
Uzere, bir bilgisayar programinin herhangi bir 6gesine temel olugturan dugunce ve

ilkeler eser sayllmamaktadir.

Her Nevi Rakislar, Yazili Koreografi Eserleri, Pandomimalar ve Buna Benzer

Sozsuz Sahne Eserleri:

Bu kategorideki eserlerde; duygu ve duslnceler s6z veya yazi ile degil, mimikler
ve jestler ile aksettirilmektedir®®. Bu tir eserlere 6rnek olarak bale ve dans gibi

koreografi eserleri, pandomimalar, kukla ve gdlge oyunlari verilebilmektedir.

Galismamizin konusunu musiki eserleri olusturdugu igin koreografi hususuna

da deginmek gereklidir. Zira koreografi ve musiki birbirlerine sikica bagl konulardir.

60 Hirsch, a.g.e., s.15.

61 Ayiter, a.g.e., s.49.

62 Ayse Saadet Arikan, Bilgisayar Programlarinin Korunmasi, AB ve Tirkiye, S.3-4, Ankara,
TBBD, 1996, s.475.

63 Safak N. EREL, Fikri Hukukta Bilgisayar Programlarinin Korunmasi, AUSBFD, C.49, S.1-2,
1994, s.144.

64 Arslanli, a.g.e., s.18; Yarsuvat, a.g.e., s.58; Ayiter, a.g.e., s.51.
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Koreografi ile dans duzeni yazi ile hazirlanmaktadir. Besteci ise, koreografiye uygun
bir sekilde musiki eseri bestelemektedir. Nitekim Piotr Tchaikovsky, Findikkiran ve
Uyuyan Guzel balelerini, Marius Petipa'nin koreografisine goére bestelemistir. Bu
durum, koreografinin neden ilim ve edebiyat eserleri kapsaminda korundugunu
aciklamaktadir. Bununla beraber, koreografi eserinde koruma konusu olan hususu

hareketler olusturmaktadir®®. Zira koreografide hususiyeti hareketler olusturacaktir.

Pandomimalar da koreografi ile benzerlik géstermektedir. Zira pandomima; ytz
ve vicut hareketleri ile duygularin, distncelerin ve bir éykinin anlatiimasini
kapsamaktadir. Bununla birlikte pandomima, musiki icermemektedir ve hareketler
koreografiye gore daha kisitlidir. Yine de pandomima, FSEK tarafindan korunmaya

layik bir eser tiiri olarak gorilmustiir®.

FSEK m.2/2'de gecen “buna benzer sézsliz sahne eserleri” ifadesi, bu tur
eserler icin drnekleme yoluyla sayim yapildigini gostermektedir. Kanun koyucunun
olasi gelismeleri 6ngdérdudu igin bu tur belirsiz bir ifadeyi tercih ettigi dustintlmektedir.
Bu kapsamda; buz balesi, aletli jimnastik ve akrobasi koreografileri de ilim ve edebiyat
eseri sayilabilecektir®”. Nitekim AYITER'e gore®® bir bale sanatcisinin icrasi veya buz
Uzerinde dans eden bir ciftin gosterisi FSEK'e gore korunabilmektedir. Buz balesi ve
akrobasi gibi tirlerin FSEK tarafindan korunabilmesinin sebebi, s6z konusu tirlerde
hareketlerin 6nceden planlanmasi, koreografisinin yapilmasidir. Yoksa futbol,
basketbol gibi sporlarda hareketler 6nceden planlanmamaktadir. Magin seyrine gore
yapilacak hareketler dedismektedir. Bagka bir deyisle bu tir sporlarda yapilan
hareketler spontandir. Bu nedenle 6nceden koreografisi yapilamayan sporlardaki

hareketler, koreografi olarak korunamayacaktir®®.

65 Tekinalp, a.g.e., s.120-121.

66 Tekinalp, a.g.e., s.121.

67 Tekinalp, a.g.e., s.122; Ayiter, a.g.e., s. 51.
68 Ayiter, a.g.e., s.51.

69 Tekinalp, a.g.e., s.122.
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Bedii Vasfi Bulunmayan Her Nevi Teknik ve ilmi Mahiyette Fotograf Eserleriyle,
Her Nevi Haritalar, Planlar, Projeler, Krokiler, Resimler, Cografya ve Topografyaya Ait
Maket ve Benzerleri, Her Cesit Mimarlik ve Sehircilik Tasarim ve Projeleri, Mimari

Maketler, Endustri, Cevre ve Sahne Tasarim ve Projeleri:

FSEK m.2/3, 1901 tarihli Alman Telif Haklari Yasasr’ndan alinmistir’. "ilmi ve
teknik" ifadesi ile egitici ve 6gretici niteligi olan goérsel eserler kastedilmektedir. Egitici
ve 6gretici olmayan, fakat estetik 6zelligi olan Urtnler ise ilim ve edebiyat eseri olarak
degil, glizel sanat eseri olarak korunmaktadir’. Egitici ve 6gretici vasfi bulunmadigi

gibi estetik nitelige de sahip olmayan urtnler, eser olarak korunmayacaklardir.

FSEK m.2/3'te sayilan eserlerin temelinde; bilimsel ve teknik veriler, ydntemler
ve araglar bulundugu icin bu tir eserlerde hususiyetin tespiti gtgtir. Bu nedenle
bagimsiz bir calisma ile yaratildigi belli olan bu tlr eserlerin, kendi tirindeki baska
eserler ile benzerlik gostermesi 6nemsiz kabul edilmektedir’2. Nitekim bir Yargitay

[

kararinda’®, “...Bir haritanin eser olarak nitelenebilmesi igin sahibinin hususiyetini
tasima unsurunun mutlaka aranmasi gerektigi, hususiyetin nelerden ibaret oldugunun
haritacilik konusunda uzman olan bilirkisi kurulunca rapor aldiriimak suretiyle
tespitini...” ifadesi gegmektedir. Yargitay'in bu gortsinin 1siginda; ilmi ve teknik
mahiyetteki gorsel eserlerin bagimsiz bir ¢alisma ile yaratiimis olmasinin, hususiyet

tasimalari agisindan yeterli oldugu anlasilacaktir.

2. Musiki Eserleri

Musiki eserleri, Bern Sézlesmesi’nin 2. maddesinde “sdzli veya s6zsliz mizikal
kompozisyonlar’ seklinde tanimlanmistir. FSEK madde 3’te, Bern Sézlesmesi'ndeki
tanima benzer sekilde musiki eserleri, “her nevi s6zlii ve sézsiiz besteler” olarak ifade

edilmistir. AYITER, musiki eserlerini "muhtevayi seslerle ifade eden, kulak vasitasiyla

0 Arslanli, a.g.e., s.19.

"t Tekinalp, a.g.e., s.123.

72 Ramazan Uslu, Tiirk Fikir ve Sanat Hukuku’nda Eser Kavrami, Ankara, Seckin Yayinlari,
2003, s.124.

7 Yargitay 11. HD., 11.10.2002 T., 2002/8275 E., 2002/8839 K., (Cevrimici)
www.kazanci.com, 11.08.2022.
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istifade edilebilecek sanat eserleri"’* olarak tanimlamigtir. ARKAN'a gore’™ ise "bir
diustince veya duyguyu sesle ifade eden ve duyma yoluyla algilanabilen sanat
eserleri" seklinde bir tanim, FSEK m.3'te dizenlenen musiki eseri tanimina goére daha
isabetli olacaktir. Musiki eserlerinde “ses’ler, ifade araci olarak kullaniimaktadir’®.
Sesler arka arkaya dizelenmekte ve birlikte ¢calinarak birbiriyle baglanmaktadir.

Musiki eserleri, FSEK m.3'te belirtildigi gibi s6zll ya da s6zstiz olabilmektedir.
S6zsuz musiki eserlerinde sadece beste korunmaktadir. Bununla birlikte s6zIi musiki
eserlerinde FSEK tarafindan korunan kisim hem beste hem de giftedir. Ornegin bir
siir, FSEK m.3 kapsaminda musiki eseri olarak beste ile birlikte korumadan
faydalanacak ve edebi eser niteliginde olmasi durumunda FSEK m.2 kapsaminda ilim
ve edebiyat eseri olarak da korunabilecektir’’.

Musiki eserlerinde melodi, armoni’® ve ritim”® olmak Uzere (¢ O6ge
bulunmaktadir. Melodi; kurallara gore duzenlenmis, kulaga hos gelen ses dizisi, haz,
nagmedir®. Armoni, melodinin zenginlestiriimesi amaciyla birden gok sesin bir arada
kullaniimasidir®l, Ritim ise bir musiki climlesinde kuvvetli zamanlar ile zayif
zamanlarin diizenli olarak tekrarlanmasidir®?. Bununla birlikte bir musiki eserinde bu
g o6genin birlikte bulunmasi gerekmemektedir®3. Musiki eserlerinde seslerin hangi
kaynaklar tarafindan uretildigi dnemli degildir. Bu kapsamda yalnizca enstrimanlar
ve insan sesi degil, elektronik olarak Uretilen sesler, dogadaki sesler gibi her tirli ses
kaynaklarindan yararlanilabilmektedir. Melodi, armoni ya da ritim alaninda belirli
kurallara uymak, s6z konusu eserin musiki eseri olma niteligini etkilememektedir. Bir
musiki eserinin FSEK c¢ergevesinde korunabilmesi icin maddi olarak tespit edilmis
olmasi gerekli degildir. Ornek olarak, dogaglamalar da musiki eseri olarak

korunabilmektedir. Bununla beraber bir eserin tespit edilmis olmasi, eserin

74 Ayiter, a.g.e., s. 51.

5 Azra Arkan Serim, Eser Sahibinin Haklarina Baglantih Haklar, 1. Bs., istanbul, Vedat
Kitapgilik, 2005, s.23.

6 Ayiter, a.g.e., s. 51.

77 Gursel Ustiin, Fikri Hukukta isleme Eserler, istanbul, Besam Yayinlari, 2001, s.104.

8 Armoni, "lki veya daha ¢ok sesin ayni anda kulaga hos gelecek bir bigimdeki uyumu,
harmoni." olarak tanimlanmaktadir, Cevrimigi (https://sozluk.gov.tr/), 31.01.2023

70 Ritim, "Ezgi ve uyumla birlikte miizigi olusturan bir 6ge olarak vurgu, uzunluk ya da seslerin,
duraklarin dizenli bir bicimde yinelenmesinden dogan diizen." olarak tanimlanmaktadir,
(Cevrimici) https://languages.oup.com/google-dictionary-tr/, 31.01.2023.

80 (Gevrimigi) https://sozluk.gov.tr/, 30.04.2023.

81 Ayiter, a.g.e., s. 53.

82 Yarsuvat, a.g.e., s. 62.

83 Ayiter, a.g.e., s. 52.
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kaliciiginin saglanmasi agisindan énem arz etmektedir®*. Musiki eserinin melodi ya
da armoniye sahip olup olmamasi da énemli degildir. Bu duruma modern atonal

musiki eserlerinin de FSEK ¢ergevesinde korunmasi drnek olarak verilebilir®.

Musiki eserlerinin eser niteligine sahip olmasi icin genel olarak eser saylima
kosullarini barindirmalari gerekmektedir. Bu noktada eserin, sahibinin hususiyetini
tasimasi 6nem arz etmektedir. Bir musiki Grinindeki seslerin birbirini izleyisinin,
birbirine baglanisinin ve ritmin hususiyet tagimasi gerekmektedir®®. Yargitay'in goriisi
de ayni yondedir. Bu géris, bir Yargitay kararinda "Musiki eserlerinde koruma
konusu, igitilen sesler arasindaki sira ve baglilik, seslerin melodi, ritim ve harmoni ile
belirli karisimlari ve ayni zamanda ses ile ifade edilen musiki eserlerinin igerigidir."®’
seklinde belirtilmistir. Bununla birlikte musiki eserlerinde sekil ve igerik, hususiyet
acisindan birbirlerinden ayrilamamaktadir. Bu nedenle melodinin olusturulmasi gibi
icerigi ilgilendiren kisimlar kadar, ses dizilerinin armonize edilmesi, orkestrasyonu gibi
sekilsel unsurlar da hususiyete 6nemli dlgude katkida bulunmaktadir. S6z edilen bu
unsurlarin ortalama dinleyicide biraktigi genel etki, hususiyet acisindan dikkate
alinmaktadir. Bu goérus, bir Yargitay kararinda "Musiki eserlerinde sahibinin
hususiyetinin varliginin tespitinde, o eserin siradan bir dinleyici nezdinde yarattigi
izlenim esas alinmalidir."® seklinde agiklanmistir. Seslerin rastgele bir sekilde arka
arkaya dizilmesinde hususiyet mevcut degildir®®. Seslerin dizilisini bir makinenin
sekillendirdigi bir durumda, s6z konusu musiki Urindnin meydana gelmesinin
tesadufe bagl olmasi s6z konusudur. Bu durumda hususiyetin ve bir musiki eserinin
varligindan s6z edilemez®.

Ritim ve armoni kurallari, tek basina FSEK tarafindan korunmamaktadir. Ancak

melodi ile yan yana gelebilen ritim ve armoni, kanun koyucu tarafindan korunabilen

84 Ates, a.g.e, s. 206.

85 Ayiter, a.g.e., s. 51-52; Yarsuvat, a.g.e., s. 61.

8 Sule Binnaz AYDIN YUNUS, "Miizik Eserlerinin izinsiz Olarak Umuma iletimi", Fikri
Miilkiyet Hukuku Yilhigi, Editdér : Tekin Memis, Ankara, Yetkin Yayinlar, 2013, s. 121;
Arslanli, a.g.e., s. 21; C")ngéren, a.g.e, s.25.

87 Yargitay 11. HD., 03.04.2006 T., E. 2005/3742, K.2006/3428, (Cevrimici),
https://lwww.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/11-hukuk-dairesi-e-2005-3742-k-2006-3428-t-03-
04-2006, 09.08.2023.

88 Yargitay 11. HD., 03.04.2006 T., E. 2005/3742,K.2006/3428, (Cevrimigi),
www.kazanci.com, 09.08.2023.

89 Oztan, a.g.e, s. 132.

% Oztan, a.g.e., s. 132.
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bir deger teskil edebilmektedir®®. Ayni sekilde tempo, gam, ses gibi unsurlar da soyut

olarak koruma konusu olmamaktadir.®?

3. Guizel Sanat Eserleri

Guzel sanat eserleri, FSEK m.4'te dizenlenmigstir. S6z konusu maddeye gore,
bir fikri Urinun guzel sanat eseri sayilabilmesi icin estetik nitelie sahip olmasi

gerekmektedir. FSEK m.4'te glizel sanat eserleri su sekilde sayillmistir:

1. Yagl ve suluboya tablolar, her turlt resimler, desenler, pasteller, gravirler, guzel
yazilar ve tezhipler, kazima, oyma, kakma veya benzeri usullerle maden, tas, agac

veya diger maddelerle gizilen veya tespit edilen eserler, kaligrafi, serigrafi,
2. Heykeller, kabartmalar ve oymalar,
3. Mimarlik eserleri,

4. Eligleri ve kugUk sanat eserleri, minyaturler ve susleme sanati Urlnleri ile tekstil,

moda tasarimlari,
5. Fotografik eserler ve slaytlar,
6. Grafik eserler,
7. Karikatur eserleri,

8. Her tirli tiplemelerdir.

FSEK m.4/2'ye gobre glzel sanat eserlerinin endUstriyel tasarim olarak
korunmalari, guzel sanat eseri sayllmalarinin dnine ge¢gcmemektedir. EndUstriyel
tasarimlarin ayni zamanda glzel sanat eseri sayilabilmeleri icin bedii 6zellik
tasimalari gerekmektedir. Glzel sanat eserinin estetik nitelik tasimasinin digsinda
sanatsal bir kaygiyla yapiimasina gerek bulunmamaktadir. Ayni zamanda guzel sanat
eserlerinin yaratilmasinda kullanilan malzemenin bir énemi bulunmamaktadir®.

Glzel sanat eserleri, sahibinin el becerisi ile yaratildigi icin bu tur eserlerin taklidi

%1 Ongoren, a.g.e., 5.25.
92 Oztan, a.g.e., s.130.
93 Safak N. Erel, Tiirk Fikir ve Sanat Hukuku, 3. Bs., Ankara, Yetkin Yayinlari, 2009, s.70.
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oldukga gugtur. Bunun nedeni, farkl sanatgilarin ayni sujeyi betimlemesi durumunda,
stjenin s6z konusu sanatgilarin eserlerinde ayni izlenimi vermesinin  mimkin

olmamasidir®. Bununla birlikte glizel sanat eserlerinin taklidi mimkindir®.

4. Sinema Eserleri

Sinema eserlerinin fikri mulkiyet hukuku tarafindan korunmasi, diger eser
kategorilerine gore daha ge¢ olmustur. Bu durum, sinema eserlerinin meydana
getirilmesi icin teknolojiye duyulan ihtiyagtan kaynaklanmaktadir. Nitekim 1886 tarihli
Bern Sdzlesmesi'nde sinema eserlerinden s6z edilmemistir. Bu s6zlesmenin 1908
tarihli Berlin tadilinde ise sinema eserleri agisindan sinirli bir koruma 6ngorilmustr.
1948 tarihli Briksel tadilinde ise sinema eserlerinin bagimsiz eserler oldugu kabul

edilmistir®.

FSEK m.5'te sinema eserleri “Her nevi bedii, ilmi, égretici veya teknik mahiyette
olan veya glinliik olaylari tespit eden filmler veya sinema filmleri gibi, tespit edildigi
materyale bakilmaksizin, elektronik veya mekanik veya benzeri araglarla
gosterilebilen, sesli veya sessiz, birbiriyle iliskili hareketli gériintiiler dizisi” seklinde
dizenlenmigtir. Kanunun lafzindan, sinema eserinin en énemli 6zelliginin "hareketli
goriintiler dizisi'nden olugsmasi oldugu anlasiimaktadir. Nitekim sinema eserlerinin
en belirgin 6zelligi; hareketli film kareleri ve diyalog, muzik ve resim kompozisyonunun

uyumudur®’.
Ayni maddede, sinema eserlerinin alt kategorileri su sekilde dlizenlenmistir:
1. Sinema filmleri
2. Ogretici ve teknik mahiyette olan veya glnlik olaylar tespit eden filmler

3. Her nevi ilmi, teknik veya bedii mahiyette projeksiyon diyapozitifleri

9 Qztrak, a.g.e., s.27.
9% Uslu, a.g.e., s.137.
% Erel, a.g.e., s.73.
97 Erel, a.g.e., s.73.
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FSEK m.5/2'yve gore filmler; tespit edildikleri materyalden bagimsiz olarak
projeksiyonla gosteriimeleri halinde sinema eseri sayilacaktir. Yine de tespit

maddesinin az ¢ok kalici bir madde olmasi gerekmektedir®.

TEKINALP'e gore® bir fikri Griiniin sinema eseri sayilabilmesi icin FSEK m.8
cercevesinde sahiplerinin olmasi zorunludur. FSEK m.8'e gore yonetmen, 6zgln
muzik bestecisi, senaryo yazari, diyalog ve varsa animator; eserin birlikte sahipleri
sayllmaktadir. Bir eserin mutlaka yoénetmeni ve senaryosu bulunmak zorundadir. Bu
nedenle sinema eserinde ydénetmen ve senaristin bulunmasi zorunludur. Bununla
birlikte diyalog yazari, besteci ve animator; bir sinema eserinde zorunlu kisiler

degillerdir.

25529 Sayili Sinema Eserlerinin Degerlendiriimesi ve Siniflandiriimasi ile

I

Desteklenmesi Hakkinda Kanun'da sinema filmi, “...sinema sanatina 6zgii dil ve
ybntemler ile meydana getirilen belgesel, kurgu, animasyon ve benzeri tiirlerde;
konulu veya konusuz, uzun veya kisa metrajli, tespit edildigi materyale bakilmaksizin
elektronik, mekanik veya benzeri araclarla gdsterilebilen, sesli veya sessiz, birbiriyle
iliskili hareketli gériintiiler dizisinden ibaret filmleri ifade eder.” seklinde
tanimlanmistir. Ayni Kanun'da sinema film tirleri de aciklanmistir. Bu turlere kurgu

film, belgesel film ve animasyon film drnek olarak gdsterilebilir.

5. islenme ve Derlenme Eserler

islenme ve derlenme eserler, FSEK m.6'da diizenlenmistir. S6z konusu eser
turleri, bagimsiz eserlerden farkli olarak daha énceden meydana getirilen eserlerden

faydalanilarak yaratilmislardir.

%8 Erel, a.g.e., s.74-75.
9 Tekinalp, a.g.e., s.127.
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FSEK m.6'da diizenlenen islenme ve derlenme eser tlrleri sunlardir:
1. Tercimeler,

2. Roman, hikaye, siir ve tiyatro piyesi gibi eserlerden birinin bu sayilan nevilerden

bir baskasina gevrilmesi,

3. Musiki, guzel sanatlar, ilim ve edebiyat eserlerinin film haline sokulmasi veya

filme alinmaya ve televizyon ile yayima musait bir gsekle sokulmasi,
4. Musiki aranjman ve tertipleri,
5. Glzel sanat eserlerinin bir sekilden diger sekillere sokulmasi,

6. Bir eser sahibinin butin veya ayni cinsten olan eserlerinin kulliyat haline

sokulmasi,
7. Belli bir maksada gore veya hususi bir plan dahilinde segme ve toplama eserler,

8. Henlz yayimlanmamis olan bir eserin ilmi arastirma ve ¢alisma neticesinde
yayimlanmaya elverigli hale getirimesi (ilmi bir arastrma ve galisma mahsulii

olmayan alelade transkripsiyonlarla faksimileler bundan mustesnadir.),
9. Baskasina ait bir eserin izah veya serhi yahut kisaltilmasi,

10. Bir bilgisayar programinin uyarlanmasi, diuzenlenmesi veya herhangi bir

degisim yapilmasi,

11. Belli bir maksada goére ve hususi bir plan dahilinde verilerin ve materyallerin
secilip derlenmesi sonucu ortaya ¢ikan ve bir arag ile okunabilir veya diger bigcimdeki
veri tabanlari. (Ancak, burada saglanan koruma, veri tabani iginde bulunan veri ve

materyalin korunmasi igin genisletilemez.).

30



a. islenme Eserler

(1). Genel Olarak

FSEK m. 6'ya gore "diger bir eserden istifade suretiyle viicuda getirilip de, bu
esere nispetle miistakil olmayan" eserler, islenme eserlerdir. S6z konusu maddede
belirtilen islenme eser tirleri 6rnekseyici nitelikte olduklari icin sinirli sayi ilkesine tabi
degillerdir. FSEK m.6'nin son fikrasina gore islenme eserler, yararlanilan eserin
sahibinin  haklarina  zarar getirmemek sartiyla FSEK  korumasindan
faydalanmaktadirlar. FSEK m.1/B-c'ye goére islenme eserler, "diger bir eserden
istifade suretiyle viicuda getirilip de bu esere nispetle mlistakil olmayan ve isleyenin
hususiyetini tasiyan fikir ve sanat mahsulleri” olarak tanimlanmistir ve bu tanim FSEK

m.6'daki islenme eser tanimi ile 6rtiismektedir'®.

EREL'e gore'® islenme eserlerin varligi agisindan sekle ve esasa iligkin iki sart
bulunmaktadir. Esasa iligkin sart, yararlanilan asil esere sadik kalinmasi ve igleyenin
Ozelliginin bulunmasidir. Sekle iliskin sart ise islemenin asil eserle ayni kategoride yer

almasi ve asil eserle olan iligkinin belirtiimesidir.

Esasa iliskin sarta gore; islenme eserlerde yaratici, faydalanilan eserin 6zinu
kaybetmeden kendi hususiyetini ortaya koymak zorundadir. isleyen, asil eser
Uzerinde ufak degisiklikler yapabilmektedir. Bununla birlikte igleyen, asil eserin
dzelliklerini butlinlyle bozmamak zorundadir. Ornegin, bir romanin sinema eserine
uyarlanmasinda diyaloglarda ufak degisiklikler yapilabilmektedir. Bununla birlikte s6z
konusu degisikliklerin romanin ana fikrine ters disecek sekilde yapilmasi durumunda

islenme bir eserin varligindan s6z edilemeyecektirl®?,

Sekle iligkin birinci sart agisindan kural olarak islemenin kaynak eserle ayni
kategoride bulunmasi gerekmektedir. Nitekim FSEK m.6'da sayilan islenme ve
derlenme eser turlerinin gogunda, yararlanilan eserle ayni kategoride yeni bir eserin

meydana getirilmesi s6z konusudur. Bu durumun istisnasi, bir tek FSEK m.6/f.b.3'te

100 Gzge Oncii, iktibas Serbestisi ve Sinirlan, 1. Bs., Ankara, Yetkin Yayinlari, 2010, s.119-
120.

101 Frel, a.g.e., s.76 vd.

102 Erel, a.g.e., s.76.
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gorilmektedir. S6z konusu bentte musiki, giizel sanatlar, ilim ve edebiyat eserlerinin
film haline sokulmasi veya filme alinmaya ve televizyon ile yayima musait bir sekle
sokulmasi hali duzenlenmistir. Bu islenme tirinde musiki, glizel sanatlar veya ilim ve
edebiyat eseri kategorisine ait eserlerin sinema eseri tdriine uyarlanmasi sz
konusudur. Bu istisnanin, sinema eserlerinin ayni zamanda bir yayim vasitasi olmasi
ve diger eser tirlerini kapsamina almaya elverigli olmasindan kaynaklanmakta

oldugunu ileri stiren gorisler bulunmaktadir'©s,

Sekle iliskin ikinci sarta gore asil eser ile isleme eser arasindaki baglantinin
belirtiimesi gerekmektedir. Bu sartin gergeklesmesi icin asil eserin ve eser sahibinin
adina islenme eserde yer verilmesi gerekecektir. Yoksa asil eser sahibinin FSEK
m.15'teki manevi hakki ihlal edilmis olacaktir. islenme eser sahibinin, eserini orijinal
bir eser olarak gostermesi durumunda intihalden de soéz edilebilecektir. intihal

konusuna, ¢calismamizin ilerleyen boliumlerinde detayli olarak yer verilmigtir.

(2). islenme Musiki Eserler

Musiki eserlerinin islenmesi yoluyla elde edilen eserlere gunumuizde oldukga
sik rastlaniimaktadir. Calismamizin ana konusunu da musiki eserleri olusturdugu igin

islenme musiki eser turlerinin detayli olarak agiklanmasi isabetli olacaktir.

FSEK m.6/f.1-b.4'te musiki aranjman ve tertiplerinin islenme eser sayilacagi
belirtiimistir. Bir musiki eserinin bagska musiki aletleriyle ¢alinmaya elverigli hale
getiriimesi ya da seslerin gogaltiimasi gibi faaliyetler ile musiki aranjmanlar elde
edilebilmektedir'®. Bu duruma, bir tirkiiniin ¢ok sesli hale getirilmesi 6rnek olarak
verilebilmektedir. Yabanci dildeki bir sozli musiki eserinin sozlerinin Turkceye
uyarlanmasi durumunda meydana gelen yeni eserin musiki aranjmani oldugunu

savunan bir goris bulunmaktadiri®®. Bununla birlikte bir musiki eserinin bagka bir tona

103 Arslanli, a.g.e., s.34; Avyiter, a.g.e., s.67.

104 Firat Oztan, “Fikir ve Sanat Eserleri Hukukunda islenme Eserler’, Prof. Dr. Ali Bozer’e
Armagan, Ed. Yasar Karayalgin, Ankara, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitusu
Yayinlari, 1998, s.221-242, s.235.

105 Ates, a.g.e., s.321.
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transpoze edilmesi veya musiki eserinin kisaltiimasi halinde bir musiki aranjmanindan

s0z edilemeyecektirl®®,

FSEK m.6/f.1-b.4'te gecen "aranjman" ve "tertip" kelimeleri ayni anlama
geldikleri icin kafa karisikligina sebep olmaktadir. Bu nedenle kanun koyucunun séz

konusu iki kelimeden birini FSEK m.6/f.1-b.4'ten ¢ikarmasi gerektigi kanaatindeyiz.

FSEK m.6'da musiki eserlerinin temalarindan veya melodilerinden
yararlanilarak meydana getirilen varyasyon eserlere’® yer verilmemistir.
Kanaatimizce islenme eser sayillan varyasyon eserler, otomatik olarak musiki
aranjman kategorisine sokulmamalidir. Bunun nedeni, muzikal varyasyonlarin musiki
aranjmanlarina goére genel olarak daha fazla hususiyet barindirmalaridir. Nitekim
musiki aranjmanlarda en fazla enstrumantasyon, eser turinun baska bir ture
uyarlanmasi gibi degisiklikler gértilmektedir. FSEK m.6'da islenme eserler 6rnekleme
yoluyla verildidi icin varyasyon eserler, kosullari sagladigi miuddetce islenme eser
sayillacaklardir. Bu nedenle muzikal varyasyonlari musiki aranjmani kategorisine

sokmaya calismak gereksizdir.

islenme musiki eserler hususunda remikse deginmek gerekmektedir. Remiks,
baska yapitlardan belirli pargalari alip yeniden bir araya getirme teknigidir. Remiks,
her ne kadar hiphop’'un dodusuyla yayginlassa da buttn kultdrel Grinlerin 6zinde
birer remiks oldugu dustnUlebilmektedir. Remiks, en temel eser tretme teknigi olup

kendisine her musiki turiinde rastlanilabilmektedir!®.

106 Oztan, a.g.e., s.235.

107 Varyasyon formu; musiki eserinde ilk seslendirilen temayi ritmik, melodik ve armonik
degisikliklere ugratarak bu temaya yeni gérinim kazandiran klasik mizik formudur. Séz
konusu temanin, yapilan degisikliklere ragmen taninabilir olmasi gerekmektedir. Temaya
yardimci ritmik ve melodik suslemeler katilabilmektedir. Tema ile es zamanl duyulacak bir
veya daha fazla melodi ile de tema zenginlestirilebilmektedir. Uglincli bir varyasyon
yonteminde ise tema, bitin olarak ya da kisim kisim kullaniimamakla beraber dinleyiciye
hissettirilebilmektedir. Bu durumda besteci, temanin melodik ¢izgisi ve armonik renklerinden
istifade edip temay! dinleyiciye ¢agristirir; Cangal, a.g.e., s.101; Mithat Fenmen, Piyanistin
Kitabi, Ankara, Akba Kitabevi, 1947, s.96-97.

108 Mustafa Avci, "Bestenin Anlam Diinyasi: Yaratma, Hatirlama, Bulma ve Kesfetme
Ekseninde Mizik Uretimi", C.18, S.48, Mustafa Kemal Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisi Dergisi, 2021, s.54-78, s.59, (Cevrimigi)
https://dergipark.org.tr/tr/pub/mkusbed/issue/65621/957852, 02.12.2022.
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FSEK m. 6/f.1b.3'te dlzenlenen islenme eser tlrl, esasinda sinema
eseridir. Bununla birlikte s6z konusu bende, musiki eserlerini yakindan ilgilendirdigi

icin galismamizda yer verilmistir.

FSEK m. 6/f.1b.3'te “Musiki, ... eserlerinin film haline sokulmasi veya filme
allnmaya ve radyo ve televizyon ile yayima misait bir sekle sokulmasi”
dizenlenmistir. Bu bentte iki durum diizenlenmistir. Bunlar, asil eserin sinema eserine
donustirtlmesi icin kayda alinmasi ve/veya filme alinan/alinacak eserin yayima hazir
hale getirilmesidir'®. S6z konusu bentte, eserlerin filme alinmaya yayima hazir hale
getiriimesi ile ne kastedildigi acik degildir. EREL!, eserlerin filme gekiimeye veya
yayima hazir hale getirilmesi ile genel olarak bir islenme eserin hazirlanmayacagini
belirtmektedir. Bununla birlikte s6z konusu ifadeden senaryonun hazirlanmasi
kastedilmis ise eser, dil ile ifade edilen baska bir sekle sokuldugu i¢in FSEK m.6/1-2
uygulanmalidir. Bunun nedeni, bir musiki eserinin FSEK m.6/f.1-b.3 anlaminda bir
islenme esere donlsebilmesi icin sinema eserine dénismesi sartinin bulunmasidir.
CAN'a gobre, bir musiki eserinin radyoda veya televizyonda yayinlanmasi durumunda
islenme eserden bahsedilemeyecektir. Bu durum, bir musiki eserini teknik olarak
yayina hazir hale getirmenin, isleyenin  Ozelligini  tasimamasindan

kaynaklanmaktadir't,

b. Derlenme Eserler

Derleme eserler, FSEK m.1/B-d'de "Ozgiin eser lizerindeki haklar sakli kalmak
kaydiyla, ansiklopediler ve antolojiler gibi muhtevasi se¢me ve dlizenlemelerden

olusan ve bir disiince yaraticiligi sonucu olan eser" olarak tanimlanmistir. Bununla

109 By hususta video kliplerden s6z edilmelidir. TOSUN’a gore hususiyet ile yénetmen ve
senariste sahip olan musiki videolari, sinema eseri olarak korunabilmelidir. Aksi halde musiki
videolari, haksiz rekabete iliskin hikimlere gére veya FSEK m.80’de dlizenlenen baglantil
haklar ¢gergevesinde korunabileceklerdir, bkz. Yalgin Tosun, “Muzik Videolarinin Hukuki
Niteligi”, Prof. Dr. Rona Serozan’a Armagan, C.2, 1. Bs. istanbul, On iki Levha Yayinlari,
2010, s.1765. EREL ise musiki kliplerinde bestenin asil eser, klibin ise onun teferruati
oldugunu savunmaktadir, bkz. Erel, a.g.e., s.69.

110 Erel, a.g.e., s.80.

111 Mustafa Erdem Can, “Radyo ve Televizyon Yayinlari Uzerindeki Haklar’, AUHFD, C. 48,

S. 1 -4, 1999, Ankara, Ankara Universitesi Basimevi, 2000, s. 306- 307.
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birlikte derleme eserin FSEK m.6'da herhangi bir tanimi bulunmamaktadir. Ayni
zamanda derlenme eserlere ait eser turleri, islenme eser turleri ile ayni maddede
saylimistir (FSEK m.6). Bu durum; derleme eser tirtnin, islenme eser tartinin bir alt
dali oldugunu distndurebilmektedir. Bununla birlikte FSEK m.1/B'den yola gikilarak

islenme eser ve derleme eserlerin farkli kavramlar oldugu anlasilabilmektedir.

islenme eserlerde FSEK m.2-5 arasinda belirtilen eser tiirlerinin baska bir forma
donustirtilmesi s6z konusudur. Bu tir eserlerde igsleyenin de hususiyetinin
bulunmasina ragmen bagimsiz olmayan bir eserin Uretilmesi s6z konusudurt!?,
Bununla birlikte derleme eserler, daha dnce meydana getirilen eserlerin 6zgun bir
sekilde secilmesi, toplanmasi ve bir araya getiriimesi ile olusmaktadir. Bu durumda
daha 6nce yaratiimis bir eserin degistiriimesi ve bagka bir bicime sokulmasi s6z
konusu degildir. Derleme eserlerde hususiyet tasiyan kisim, eserlerin segimi ve
diizenlenmesi amaciyla yapilan plandir''3, Bu nedenle derleme eser tiirtinde korunan,
fikri yaraticiliktan ¢ok degisik eserlerin ya da eser sayllmayan unsurlarin bir araya
getirilmesinde harcanan emektir'**. Nitekim HIRSCH®, bu gériisii “Se¢me ve
toplamalar, yani antolojilerle kiilliyatlar, ihtiva ettikleri miinferit eserlerin yaninda
tertipteki hususiyetlerinden dolayi ayr bir eser isleme eser olarak yer almaktadir.”

seklinde ifade etmistir.

112 Ates, a.g.e., s.292.

113 Ayiter, a.g.e., s.70.

114 Erel, a.g.e., s.82.

115 Ernst E. Hirsch, Hukuki Bakimdan Fikri Say II: Fikri Haklar (Telif Hukuku), istanbul
Universitesi Hukuk Fakdiltesi, istanbul, Kenan Basimevi, 1943, s.58.
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UCUNCU BOLUM

ESER SAHIBi VE ESER SAHIBINE TANINAN HAKLAR

A. Bir Kiginin Eser Sahipligi

FSEK korumasi kapsamina giren "eser" niteligine sahip fikri Grnler Gzerindeki
haklardan faydalanacak kisi, eser sahibidir. Bu nedenle eser sahibinin tanimi, FSEK'in
korumasindan faydalanacak kisiyi / kigileri tespit edebilmek igin buydk 6énem arz
etmektedir. FSEK m.8'de eser sahibinin tanimi yapilmistir. S6z konusu maddeye goére
"Bir eserin sahibi onu meydana getirendir.". Bir eseri yaratan kisinin eser sahibi
sifatini kazanmasi, eserin tesciline ya da baska herhangi bir sarta bagh degildir. Bir
eser meydana getirmek, “eser sahipligi” hukuki durumu agisindan tek kosuldur. S6z
konusu hukuki durum, eser sahibinin yaratilan eser Gzerindeki haklarinin kaynagidir.
Bu nedenle eser yaratmak bir maddi fiildir. Eser meydana getirildigi an eser sahibi,
eseri ile ilgili FSEK'te 6ngoérilen maddi ve manevi haklara sahip olmaktadir. Bu

durum, eser Uzerindeki haklarin kendiliginden ve aslen kazanildigini géstermektedir?.

Tirk Hukuku'na gore sadece gergek kisiler eser sahibi olabilmektedir. Tlzel
kisilerin organlari ve onlar igin c¢aligsanlarin urettikleri eserler FSEK m.18/2
kapsaminda tuzel kisi tarafindan kullanilabilmektedir. Bu durum, tizel kisilerin eser
sahibi olmayip, eser sahiplerine ait haklari kullanan kisiler olduklarini géstermektedir®.
Bununla birlikte eser Gzerindeki fikri haklarin dogmasi igin fiil ehliyetine gerek yoktur.
Bu nedenle kagukler, kisithlar ve ayirt etme glcli olmayanlar da eser sahibi

olabilmektedir?.

Eser sahipligi sifatinin kazaniimasi, tescile bagli olmadigi i¢in® uygulamada

eser sahipliginin ispatli acisindan zorluk yasanmaktadir. Bu nedenle Bern

1 Tekinalp, a.g.e., s.143.

2 Mustafa Ates, Fikri Hukukta Eser Sahipligi, Ankara, Adalet Yayinevi, 2012, s.13; Ayiter,
a.g.e., s.90; Erel, a.g.e., s.86; Kilicoglu, a.g.e., s.183; Tekinalp, a.g.e., s.143.

3 Kiligoglu, a.g.e., s.182.

4 Ayiter, a.g.e., s.90; Arslanli, a.g.e., s.62-63; Kilicoglu, a.g.e., s.184.

5 Fikir ve Sanat Eserlerinin Kayit ve Tescili Hakkindaki Yonetmelik'in 5. maddesine gore film
yapimcilari ve musiki eserlerinde seslerin ilk tespitini gerceklestiren fonogram yapimcilari,
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Soézlesmesi'nin 15. maddesinde “Sézlesme ile korunan edebiyat ve sanat eseri
sahiplerinin, aksine bir kanit bulunmadikga, Birlik llkelerinde ihlallere kargi yasal
yollara bagvurabilmeleri igin, eser lizerinde olagan sekilde adinin bulunmasinin yeterli
oldugu” diizenlenmigtir. Takma olsa dahi eser sahibince kabul edilen ad, eser
sahibinin kimligi tizerinde sliphe uyandirmadik¢a bu hiikiim uygulanir." ifadesine yer
verilmistir. Ayni sekilde eser sahipligi agisindan FSEK'te bazi karinelere yer

verilmistir. Bunlar:

1. "Yayinlanmig eser niishalarinda veya glizel sanat eserlerinin aslinda, o eserin
sahibi olarak adini veya bunun yerine taninmig mustear adini kullanan kimse, aksi

sabit oluncaya kadar o eserin sahibi sayilir (FSEK madde 11/1)."

2. "Umumi yerlerde veya radyo-TV araciligi ile verilen konferans ve temsillerde,
mutat sekilde eser sahibi olarak tanitilan kimse, o eserin sahibi sayilir; megerki birinci

fikradaki karine yoluyla diger bir kimse eser sahibi sayilsin (FSEK madde 11/11)."

B. Birden Fazla Sayida Kisinin Eser Sahipligi

Birden fazla kisinin emegiyle bir eser meydana gelmesi durumunda, eserin
kisimlara ayrilip ayrilmayacagi hususu buyuk énem arz etmektedir. Birden fazla kisi
tarafindan meydana getirilen eser kisimlara ayrilabiliyorsa ortak eser s6z konusudur.

Eser kisimlara ayrilamiyorsa eser sahipleri arasinda birlikten s6z etmek gerekecektir.

1. Ortak (Musterek) Eser Sahipligi

FSEK m.9/1'e goére birden fazla kisinin meydana getirdigi eserin kisimlara
ayrilabilmesi mimkinse eseri meydana getiren her kisi, kendi yarattigi kismin sahibi

olmaktadir. Bu tlr eserlerin parcgalari; her bir eser sahibi tarafindan bagimsiz olarak

sinema ve musiki eseri iceren yapimlarinin tescillerini yaptirmak zorundadir. Ayni zamanda
bu yonetmeligin 7.maddesine goére bitin eser kategorilerindeki eser sahipleri, istege bagl
olarak eserlerinin tescilini yaptirabilirler.
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meydana getiriimekte, ancak ayni kapak altinda birlestiriimektedir®. Bu hususta
onemli olan, bitlnd olusturan kisimlarin kendi baslarina telif haklarina konu olabilme

ve iktisaden degerlendiriime imkaninin bulunmasidir’.

Ortak eser sahipleri arasindaki iliski, ortaklik iliskisidir. Ayni zamanda ortak eser
sahipligine TMK'daki payli miulkiyete iliskin hikimler uygun dustigu olcide
uygulanmaktadir. Bu durumda herkes meydana getirdigi kismin sahibi sayilacaktir
(FSEK m.9/1). Bunun bir sonucu olarak eser sahibi, kendi kismi Gzerindeki mali ve
manevi haklarin da sahibi oldugu icin bunlari bizzat kullanabilecektir. Bununla birlikte
ortak eseri meydana getiren her bir kisi, eserin bitinl Gzerindeki haklara da sahiptir.
S6z konusu haklarin kullanimina iliskin kararlar, yalnizca eser sahiplerinin oybirligi ile
alinabilecektir. Eser sahiplerinden birinin hakh bir sebep olmaksizin karsi
koymaksizin karsi koymasi halinde gerekli izin FSEK m.9/2 uyarinca mahkemece
verilebilmektedir. Ayni zamanda eserin bitlinine yonelik saldirilarda, eser sahipleri

tek basina harekete yetkilidir®.

2. Birlikte (istirak Halinde) Eser Sahipligi

Eserin kisimlara ayrilamamasi durumunda FSEK m.10/1'e gore eserin sahibi
onu meydana getirenlerin birligi olmaktadir. Bu durum, FSEK m.10/I'de elbirligi
halinde hak sahipliginin 6ngéruldiguni gostermektedir. Bunun nedeni elbirligi halinde
hak sahipliginin, TMK m.701'de duzenlenen elbirligi mulkiyeti ile blylk benzerlik
gOstermesidir. TMK m.701'de elbirligi mulkiyeti paylara boélinmemektedir ve bu
hikim, bu yoniyle FSEK m.10 ile paraleldir®. FSEK m.10/II'de eseri meydana getiren
birlik agisindan adi sirket hakkindaki hikumlerin uygulanacagi 6ngorulmektedir. Adi
sirket, bir s6zlesme ve hukuki islemdir. Oysa bir eser meydana getirmek bir hukuki
eylemdir. Bu nedenle adi sirket hakkindaki huktumler, eser sahipleri birligine uygun

distligi sekilde uygulanabilecektir'®. Adi sirkette ortaklarin mallar (izerinde kural

6 Cahit Suluk/ Ali Orhan, Uygulamal Fikri miilkiyet Hukuku - Genel Esaslar ve Fikir ve
Sanat Eserleri -, C.2, istanbul, Vedat Kitapgilik, 2005, s.285.

7 Erel, a.g.e., s.93.

8 Erel, a.g.e., s.94.

o Ongéren, a.g.e., s.50.

10 Ayiter, a.g.e., s.101; Arslanli, a.g.e., s.69.
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olarak elbirligi halinde mdulkiyet hakki sahibi olmalari, eser sahibi birliginin hukuki
yapisi ile ortismektedir. Bu nedenle FSEK'te eser sahipligi birligine adi sirket
hikimlerinin uygulanmasi 6ngorilmustir!t. Eserin yaradilisinda teknik hizmetler
veya detaylar Uzerinde katkisi bulunan kisiler ise eser sahibi sayiimayacaklar ve TMK

m.701 anlaminda hak sahibi olamayacaklardir.

FSEK m.10/1'deki “eserin ayriimaz bir bitln teskil etmesi’; s6z grubu eser
sahiplerinin meydana getirdikleri kisimlarin, eserin buatininden ayri olarak tek
baslarina korunmayacaklarini ifade etmektedir. Eser sahiplerinin yarattiklari
kisimlarin birbirinden ayrilamamasi halinde eseri olusturan parcalar, eserin
bOtinliglinl zedelemeden ondan ayrilamayacaklarindan eser sayillmamaktadir.
Bununla birlikte eser sahiplerinin her birinin niteliginin de tek ve bdlinmez oldugu
anlasilmamalidir. Ortaklasa meydana getirilen bir musiki eserinde sanatc¢ilardan her
birinin niteligi, uzman kigilerce ayirt edilebiimektedir’>. Bununla birlikte eser

parcalarindan higbiri kendi baslarina eser sayilmayacaktir's,

Birlikte eser sahipliginde, eserin ayrilmaz bir batun teskil etmesinin bir sonucu
olarak eser sahipleri tek bagslarina eserin bitlini veya eserdeki gizli paylari tGzerinde
tasarrufta bulunamazlar. Eser Uzerindeki haklarin kullanilabilmesi icin butin eser
sahiplerinden olusan "eser sahipleri birligi"nin oybirligi gerekecektir. Bununla birlikte
eser sahiplerinden birinin haksiz olarak izin vermemesi halinde FSEK m.10/2'ye gore

mahkeme tarafindan izin verilecektir.

Birlikte eser sahipliginde eser sahipleri, bazi manevi haklari tek baslarina
kullanamamaktadir. S6z konusu manevi haklar agisindan FSEK m.14 &rnek
verilebilmektedir. FSEK m.14'te belirtilen eserin kamuya sunumu hakkinin
kullanilabilmesi icin butlin eser sahiplerinin onay vermesi gerekmektedir. Ayni sekilde
FSEK m.16'da, eser Uzerinde yapilacak degisiklikler agisindan eser sahiplerinin
oybirligiyle alinan kararinin gerektigi belirtiimistir. Bunun nedeni; eserin, sahiplerinin
katkilarini iceren bir butin olmasi ve eser sahiplerinin her birinin digerlerinin
katkilarina saygi gostermesi gerekliligidir. Eserde hak sahiplerinin timunin rizasi

disinda vyapilacak degisiklikler, eser sahiplerinin birlikte yaratimda bulunma

11 Hirsch, a.g.e., s.87.
12 Ayiter, a.g.e., s.100.
3 Erel, a.g.e., s.89.
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iradelerine aykiridir. Bu nedenle eser sahiplerinden her birinin, bu tlr degisikliklere

engel olma hakki vardirt4,

C. Musiki Eseri Sahipligi

Musiki eseri sahipligi, Uzerinde ayrica durulmasi gereken bir husustur. Bunun
nedeni, musiki eseri sahibi olabilecek t¢ grubun s6z konusu olmasidir. Bu gruplar
besteci, s6z yazari ve aranjérden olugmaktadir. ik grup hak sahibi, musiki eserlerinin
agirlikh kismini meydana getiren bestecilerdir. ikinci grup hak sahiplerini ise giifteyi
olusturan séz yazarlari olusturmaktadir. GUinimuzde sdzlli musiki eserlere talebin
artmasi, s6z yazarlarinin da onemini arttirmigtir. BOylece s6z yazarlari da hak
sahipligine katilmistir. Uglincli grup hak sahipleri ise aranjorlerdir. Aranjorler; asil
besteyi, bestecisi ile birlikte ya da besteciden izin alinmasi sonucu islenme eser haline
getirmekle godrevlidirler. Bu kapsamda aranjérler islenme eser sahibi sayilirlar.
Meydana getirilen islenme eserde, aranjoriin calismasi tek basina bir anlam ifade
etmeyip beste ile bitinlesmistir. Aranjorlerin hak sahipligi yalnizca eserin aranje
edilmis versiyonu acisindan gecerlidir. Ana bestede aranjorin hak sahipligi s6z

konusu olmayacaktir®®.

S6zIlU musiki eserlerinde besteci ve s6z yazarinin ayni kisiler olmasi durumunda
besteci, tek basina hak sahibi olacaktir. Besteci ve s6z yazarinin ayri kisiler olmasi
durumunda birden fazla kisinin eser sahipligi s6z konusu olacaktir. Beste ve glfte,
musiki eserinin birbirinden ayrilabilen kisimlaridir. Bu nedenle s6zli musiki
eserlerinde eser sahipligi icin FSEK m.9/1 uygulanmalidir. Besteci ve s6z yazari,
kendi yarattiklari kisim (zerinde mali ve manevi haklara sahip olacaklardir. Bu
nedenle s6zlU musiki eserlerinde besteci, eserin beste kisminin kullanimi icin s6z
yazarindan bagimsiz sekilde anlagsmalar yapabilir. Ayni sekilde s6z yazari, s6zli
musiki eserinin guftesinin bir kitapta vb. kullanimi igin bestecinin izni olmadan tek
basina tasarrufta bulunabilir. Bununla birlikte s6zIi musiki eserinin tamami tGzerindeki

haklarin kullanimi agisindan eser sahiplerinin tamaminin anlagsmasi gerekecektir'®,

14 Ayiter, a.g.e., s.102.
1> Ongoren, a.g.e., $.54-55.
16 Ongoren, a.g.e., s.47.
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Genellikle s6zlu musiki eserlerinin hem beste hem de gufte kismi kullaniimaktadir. Bu
durumda s6z yazari ve besteciden ayri ayri izin alinmasi gerekmektedir. S6z yazari
veya bestecinin hakl bir neden olmadan izin vermemesi durumunda FSEK m.9/2

uyarinca mahkeme tarafindan izin alinabilecektir.

Musiki eserlerinde birden fazla kisinin meydana getirdigi kisimlar ayrilmaz bir
batin teskil edebilmektedir. Bu durumda FSEK m.10/1 uygulama alani bulmaktadir.
Bu duruma 6rnek olarak iki kisinin ortaklasa musiki eseri bestelemesi ya da kisilerden
birinin asil eseri bestelemesi ve diger kisinin s6z konusu eseri aranje etmesi érnek
olarak verilebilmektedir. FSEK m.10/1'in uygulanacagi bu durumlarda beste
sahiplerinin ikisinden veya besteci ve aranjorden birlikte izin alinmahdir. Bestecilerin
ya da aranjoérin hakli bir neden olmadan izin vermemesi durumunda FSEK m.10/2
uyarinca mahkeme tarafindan izin alinabilecektir. Bununla birlikte bestenin aranje
edilmemis halini kullanmak isteyen Kkisi, sadece besteciden izin alarak eseri
kullanabilmektedir. Bunun nedeni, bestenin aranjeden bagimsiz ayrilabilir bir eser

olmasidir'’.

D. Eser Sahibinin Haklari

Fikir ve sanat eserleri acisindan her Ulke, eser sahiplerine i¢ hukuk kurallarinca
bazi haklar tanimistir. Bununla birlikte fikir ve sanat eserlerinin sinir tanimamasi ve
Ulke disinda da talep gdérmesi nedeniyle i¢ hukuk kurallari yeterli olmamigtir. Telif
haklarinin Ulke disinda da korunmasi agisindan uluslararasi sézlesmeler ortaya
cikmistir'®, Bu alanda yapilan ilk ¢alisma, 1883 tarihli Paris Sézlesmesi'dir. 1886
yilinda ise, Paris Soézlesmesi gelistirilerek Bern Sézlesmesi olusturulmustur. Bern
So6zlesmesi'ndeki eser sahipligi haklari ile ilgili kurallar, asgari hukuki koruma kurallari
olarak belirlenmistir. Bu so6zlesmeyi imzalayan dlkeler, asgari hukuki koruma
kurallarini i¢c hukuk kurallarina almakla yukamltdurler. Bununla birlikte s6z konusu
Ulkelerin Bern Sodzlesmesi'nde 6ngdrilen hukuki korumaya gore daha genis bir
korumay! saglamalarina engel bir durum s6z konusu degildir. Nitekim Bern

Sozlesmesi'nin 19. maddesinde “Bu Sézlesme hlikiimleri, Birlik (ilkeleri mevzuati ile

17 Ongoren, a.g.e., 5.49.
18 Ongoren, a.g.e., s.65.
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taninan daha genis bir korumadan yararlanma istegine engel olusturmaz.” seklinde
bir ifade yer almaktadir. Ayni sekilde Bern Sézlesmesi'nin 20. maddesindeki “Birlik
lilkelerinin hiikiimetleri, aralarinda eser sahiplerine bu S6zlesme ile taninan haklardan
daha genis haklar veren veya bu Sb6zlesmeye aykiri hiikiimler icermeyen é6zel
anlagsmalar yapma hakkini sakl tutarlar.” seklindeki ifade de, 19. maddeyi
desteklemektedir. Telif haklari ile ilgili asgari koruma kurallari koyma durumu sadece
Bern Sozlesmesi'ne mahsus degildir. Roma Soézlesmesi, WIPO Sdzlesmeleri ve AB

direktiflerinde de asgari koruma kurallarinin yer aldigi gortilmektedir?®.

FSEK'te, Bern Soézlesmesi'ndeki asgari korumadan daha genis bir koruma
ongorilmustir. FSEK, eser sahibinin mali ve manevi menfaatlerini korumayi
amaglamaktadir. Nitekim FSEK m.13'te “Fikir ve sanat eserleri lizerinde sahiplerinin
mali ve manevi menfaatleri Kanun dairesinde himaye gériir.” seklinde bir ifade yer
almaktadir. FSEK m.13'ln lafzindan, eser Uzerindeki haklarin mali ve manevi haklar
seklinde ayrildigi anlagilabilmektedir?®. Bununla birlikte, doktrindeki bazi yazarlara
gore?! bu ayrim dogru degildir. Bunun nedenini, mali ve manevi haklarin birbirlerine
bagli olmasi seklinde agiklamaktadirlar. Nitekim AYITER bu gériisi®? "FSEK eser
sahibinin mali ve manevi yetkilerini ayri gruplar halinde teker teker saymigtir. Ancak
bu ayirma ve gruplastirma yapay olup eser Llizerindeki hakkin niteligi ile
bagdastirilamaz. Clinkii eser sahibi eser lzerindeki biitin mali tasarruf imkanlarini
tliiketmis olsa bile eseri ile arasindaki bag kopmaz. Bu haklardan birine yapilan
tecaviiz 6biiriinii de etkiler. Ornegin eserin kamuya sunulmasinda eser sahibinin
adinin agiklanmamasi veya eserin bozulup degistiriimesi, eser sahibinin manevi
oldugu kadar mali ¢ikarlarini da zedeleyebilir. Eserin umuma arz seklini ve zamanini
tayin etme, eser sahibinin manevi bir yetkisidir. Bu seklin ve zamanin tayini ise
eserden saglanacak geliri genig élgilide etkiler. Onun igin bu iki tiir yetkiyi birbirinden
kesin sinirlarla ayirmaya calismak, monist gérisle celisen bosuna bir ¢aba olur.”
seklinde ifade etmistir. Bu duruma 6rnek olarak bir musiki eserinin hukuka aykiri
sekilde yayimlanmasi verilebilmektedir. S6z konusu fiil, eser sahibinin bir manevi hak
olan eserini kamuya sunma yetkisine ve maddi haklar olan eseri yayma ve umuma

iletim haklarina ayni anda saldiri olugturmaktadir®. Bu durum, eser sahibinin hakkina

19 Ongéren, a.g.e., S.65.

20 Tekinalp, a.g.e., s. 160; Ongéren, a.g.e., S.66.
21 Avyiter, a.g.e., s. 112-113; Erel, a.g.e., s.135.
22 Ayiter, a.g.e., s. 113.

23 Ongéren, a.g.e., S.66.
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yapilan bir midahalenin hem maddi hem de manevi haklara saldiri olusturabilecegini

gOstermektedir.

Bern Sozlesmesi'nde fikri haklar arasinda bir ayrim yapilmamistir. Bununla
birlikte s6z konusu sdzlesmenin 6. maddesinde "Eser sahibinin haiz oldugu mali
haklardan miistakil olarak ve bu haklarin devrinden sonra dahi eserin kendi eseri
oldugunu beyan etmek ve bu eserin kendi seref ve sbhretine zarar verecek her tlirlii
bozulusuna, parcalanisina ve herhangi bir sekilde degisiklige ugratiimasina muhalefet
etmek hakkini biitiin hayati boyunca muhafaza eder.” seklinde gecen ifade ile maddi

ve manevi haklar arasindaki iliskiye yer verilmistir?4,

Manevi ve mali haklar, FSEK'te sinirli say! ilkesine gore duzenlenmigtir. S6z
konusu haklarin sinirli olarak sayilmasi, bunlara yapilacak midahalelerin agik olarak
belirlenmesini saglamaktadir. Bu sayede maddi ve manevi haklara yapilan
saldirilarda ortaya c¢ikan zararin tespiti ve tazmini daha kolay gerceklesecektir. Bu
durum, adaletin saglanmasi agisindan ¢ok buylk bir dnem arz etmektedir. Bununla
birlikte teknolojik gelismelere bagl olarak eserlerden yeni faydalanma sekillerinin
ortaya cikmasi durumunda eser sahibinin bunlar Gzerinde bir hak iddia edememesi
sonucu dogabilecektir. Bu durumda eser sahibi, bu tlir faydalanma bigimlerine engel
olamayacaktir?®®. S6z konusu durum, daha c¢ok maddi haklar agisindan ortaya
cikmaktadir. Bu hususa, dneminden dolayr maddi haklar alt bashdinda da yer

verilmistir.

1. Manevi Haklar

Eser, sahibinin kisiligini yansitan bir varliktir. Manevi haklar ise eser sahibi ve
eseri arasindaki kisisel iliskiyi korumayi amaglamaktadir. Bu nedenle manevi haklarin
korunmasi, Ozellikle Kara Avrupasi hukuk sistemlerinde 6nem arz etmistir?®. Tirk
hukukunda da manevi haklarin korunmasi dnemsenmistir. Nitekim FSEK'’te, kisilik
hakkina paralel bir sekilde, eser sahibinin manevi menfaatlerini koruyucu

dizenlemelere yer verilmigtir. Kita Avrupasi hukuk sistemlerinde olugu gibi korunan

24 Ongoren, a.g.e., s.66-67.
25 Arslanli, age., s. 79; Erel, a.g.e., s. 135.
26 Ayiter, a.g.e., s.113.
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manevi menfaat, “eser sahibinin eseriyle olan iligskisi” eksenine yerlestirilmistir. Bu
eksene dahil olmayan tim menfaatler, 6zellikle kisilik hakki kapsaminda

korunacaktir?’.

Eser sahibinin manevi haklari ve genel kisilik haklarinin ortak 6zelliklerinden
biri, seref ve itibar kavramlarini 6n plana ¢ikarmalaridir. Oyle ki, manevi haklar
acisindan “seref ve itibar’ kavramlari, korunmak istenen manevi menfaatlerin
merkezinde yer almaktadir. Ornegin FSEK m.14/3, eserin umuma arz edilmesi veya
yayimlanma tarzinin, eser sahibinin “seref ve itibarini” distrecek mahiyette
olamayacagini dizenlemektedir. FSEK m.16/3 ise eser sahibinin, daha énceden izin
vermis olsa bile “seref ve itibarini” zedeleyen degisiklikleri engelleme hakki ile ilgilidir.
Eser sahibinin geref ve itibarini zedeleyen hukuka aykiri fiiller eser sahibinin manevi
haklari ile ilgiliyse FSEK hukumleri uygulanacaktir. Yoksa genel Kigiligi koruyucu

hikimler gergevesinde TMK uygulama alani bulacaktir?s,

Manevi haklarla kigilik haklari arasinda yakin bir iliski olmasina ragmen bu
haklar birbirinden ayridir. Bu ayirimi ortaya koyan “eser iliskisi” kavrami, 6zellikle eser
sahibinin éliimiinden sonra 6nem kazanmaktadir. Olimle kisilik hakki sona ererken,
manevi haklar FSEK m.19'da belirtilen kisiler tarafindan korunmaktadir?®. Manevi
haklar, dliumle sona ermemelerine ragmen kisiye siki sikiya bagli olduklari igin
mirascilara intikal etmemektedir. Bununla birlikte FSEK m.19'da sayilan kisilerin, eser

sahibinin 6limad halinde manevi haklari kullanabilecegi ifade edilmistir.

Fikri haklar, mutlak hak olmalari nedeniyle herkese karsi ileri srulebilecektir.
Modern hukuk sistemleri tarafindan fikri emek Grunleri, gayrimaddi mal sayilmaktadir.
Bu nedenle fikri haklar, gayrimaddi mallar Uzerindeki mutlak haklar grubuna
girmektedir*®. Bu durumda manevi haklar da mutlak haklar kategorisi icinde "fikri ve
sinai haklar" sinifina dahil olacaktir. Bununla birlikte manevi haklari, eser sahibinin
kisiligine yonelik haklardan olmalari nedeniyle kisinin kendi Uzerindeki mutlak hakki

olan kisilik hakki kategorisine dahil eden bir goris de bulunmaktadir®:. Nitekim

2IClineyt Bellican, Fikri Hukukta Manevi Haklar ve Manevi Haklarin Korunmasi,
Yayimlanmamis Doktora Tezi, 2008, s.203.

28 Bellican, a.g.e., s.206.

29 Bellican, a.g.e., s.202.

%0 Erel, a.g.e., s.25; Ates, a.g.e., s.125.

31 Bellican, a.g.e.,s.199; Mustafa Dural / Suat Sar, Tiirk Ozel Hukuku (Temel Kavramlar ve
Medeni Kanunun Baslangig Hiikiimleri), C.1, istanbul, Filiz Kitabevi, 2022, s.101.
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FSEK'te, eser sahibinin haklarinin “mali” ve “manevi” haklar olmak Uzere ayriimasi,
manevi haklarin kisilik hakkina dahil oldugunu isaret etmektedir. AKSU*2, manevi
haklarin sahis varligi hakki kategorisinde yer aldigi gorugunin aksini savunmaktadir.
Bunu nedeni, kisilik hakkinin dogrudan kisilik degerlerini korurken, manevi haklarin
eser Uzerinden Kigilik degerlerini korumasidir. Ayrica eser sahibinin manevi haklari,
FSEK'te sinirli olarak sayilmistir. Oysa hukukumuzda genel kisilik hakki bakimindan
sinirh say! ilkesi kabul edilmemistir. Bu durum, manevi haklarin amacinin sadece

dogrudan kisiligi koruma olmadigini géstermektedir.

Eser sahibi diginda hi¢ kimsenin, eser Uzerinde manevi hak talebinde bulunma
yetkisi yoktur3. Eser sahibinin mali haklari devretmesi, manevi haklari kullanmasina
engel olmayacaktir. Eser Uzerindeki manevi haklara bir saldirinin olmasi durumunda,
mali haklar devredilmis olsa bile eser sahibi dava acabilecektir. Manevi haklar
devredilememekle beraber manevi haklarin kullanim yetkisi devredilebilmektedir®.
Bu durum, manevi haklardan feragat edilemeyecedini ancak manevi haklarin

kullaniminin sinirlandirilabilecegini gostermektedir.

FSEK'te manevi haklarin koruma suresi acikga belirtimemistir. Bu hususta
FSEK m.19/2 yol gosterici olmaktadir. S6z konusu dizenlemede FSEK m.19'da
sayilan kisilerin FSEK m.14, 15 ve 16/3 hukidmlerinde taninan haklari, eser sahibinin
O6luminden itibaren yetmis yil boyunca kullanabilecegi belirtiimistir. Bu diizenlemeye
gbre manevi haklar, kural olarak eser sahibinin 6limunden itibaren 70 yil sonra son
bulacaktir. Bununla birlikte FSEK m.19/1'de sayilan kigilerin 6limd 70 yillik sure
zarfinda gerceklesirse bu haklari kullanabilecek baska bir kisi de kalmayacaktir. Bu
durumda, 70 yilh slire sona ermese bile kural olarak manevi haklar kullanilamaz
durumda olacaktir. Bununla birlikte mali haklari devralanlar séz konusu haklari
kullanabilecektir. Ayrica FSEK m.14,15 ve 16'daki haklar, bir sire siniri olmaksizin

Kdltar ve Turizm Bakanhgi tarafindan da kullanilabilmektedir.

32 Mustafa Aksu, "Eser Yaraticisinin Eseri Gzerindeki Manevi Haklari (Eser Yaraticisi Kisilik
Hakki) ile Genel Kisilik Hakki iligkisi Uzerine Bir Deneme", Prof. Dr. Rona Serozan'a
Armagan C.1, 1. Bs., istanbul, On iki Levha Yayincilik, 2010, s. 121-158, s.140.

33 Mustafa Ates, Fikir ve Sanat Eserleri Uzerindeki Haklarin Kapsami ve Sinirlandiriimasi,
Ankara, 2003, s.125.

34 Cahit Suluk/Rauf Karasu/Temel Nal, Fikri Miilkiyet Hukuku, Giincellenmis 5. Bs., Ankara,
Seckin Yayinlari, 2021, s.79.
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Manevi haklar;, FSEK'te 14. (Umuma arz salahiyeti), 15. (Adin belirtiimesi
salahiyeti), 16. (Eserde degisiklik yapilmasini menetmek) ve 17. (Eser sahibinin zilyet

ve malike karsi haklari) maddelerde dizenlenmistir.

a. Umuma Arz Salahiyeti

Umuma arz salahiyeti; eserin, sahibinin kisisel alanindan ¢ikip Gg¢lnci Kigilere
ulagsmasini ifade etmektedir®®. Eseri umuma arz yetkisi, Bern So6zlesmesi'nde
“Dramatik, dramatik-mlizik ve mlizik eserlerinin sahipleri: Eserlerinin her tiirlii yéntem
ve aragla toplum éniinde icrasina; eserlerinin toplum &éniindeki icrasinin her tirlii
iletimine izin verme hususunda inhisari hak sahibidirler. Dramatik veya dramatik
muizik eserlerinin sahipleri, 6zgiin eserleri lizerindeki haklarinin devami siiresince, bu
eserlerin gevirileri lzerinde de ayni haklardan yararlanirlar.” seklinde belirtilmigtir.
FSEK m.14/1'de umuma arz salahiyeti; bir eserin umuma arz edilip edilmemesinin,
yayimlanma zamaninin ve tarzinin tayin edilmesi anlamina gelmektedir. Umuma arz
salahiyeti kapsaminda, alenilesmemis veya esasli bir kismi umuma arz edilmemis bir
eserin muhtevasi hakkinda sadece eser sahibi malumat verebilmektedir (FSEK
m.14/2). S6z konusu maddede umuma arz salahiyetinin eser sahibine ait oldugu
belirtiimistir. Bununla birlikte mali haklari devralan kisi, eseri kamuya sunma yetkisine
de sahiptir®®. Bu durum, eser sahibini korumadan mahrum birakmamaktadir. FSEK
m.14/3 geregi eserin umuma arz edilmesi ya da yayimlanma tarzinin, eser sahibinin
seref ve haysiyetini zedeleyecek mahiyette olmasi durumunda eser sahibi, yazili izin
vermis olsa dahi eserinin umuma tanitimini veya yayimlanmasini menedebilecektir.
Menetme yetkisinden sdzlesme ile vazge¢gmek hikimsuzdur. Eser sahibinin, eserinin
yayimlanmasini menetme hakki agisindan diger tarafin tazminat hakki, FSEK m.14/3

tarafindan sakli tutulmustur.

Umuma arz salahiyeti, bitlin eserlerde oldugu gibi musiki eserlerinde de
gecerlidir. Bu nedenle yapimci, menajer ya da sarki yorumcusu gibi musiki ile ilgili
kisilerin dahi eser sahibinin izni olmadan musiki eserlerini umuma arz etmeleri

yasaktir. Bu tur kisiler, eser alenilesmeden veya eserin esasli kismi kamuya arz

35 Suluk/Karasu/Nal, a.g.e., s.79.
36 Erel, a.g.e., s.137.
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edilmeden énce eser sahibinin izni olmadan eser hakkinda malumat dahi veremezler.
Bu agidan s6z konusu kigilerin eserin formu ya da enstrumantasyonu hakkinda bilgi
vermemeleri gerekmektedir®”. Umuma arz edilmemis eserler, alenilesmedikleri igin
FSEK m.37 kapsaminda haber konusu olamazlar. Bu nedenle umuma arz edilmemis
bir eser hakkinda bilgi verme acisindan FSEK m.37, hukuka uygunluk nedeni olarak
kullanilamayacaktir. Musiki eserleri agisindan Ustin nitelikte kamusal veya 6zel yarar,
eser hakkinda bilgi verilebilmesi icin hukuka uygunluk nedeni olarak
kullanilamayacaktir. Bu nedenle umuma arz edilmemis bir musiki eseri hakkinda bilgi

verebilmek icin her kosulda sahibinin rizasi gerekecektir®,

Bir eser ilk defa umuma arz edildigi zaman alenilesmis sayilmaktadir. FSEK,

alenilesmeye 6nemli sonuglar baglamistir3:

1) Koruma sureleri, eserin alenilestigi yili takip eden yilin ilk gliniinden itibaren
islemeye baglamaktadir (FSEK madde 26/1l1, V).

2) Uglinci kisiler, alenilesmemis bir eser ile ilgili bilgi verememektedir (FSEK
madde 14/1l).

3) Eserden iktibas yapabilmek igin, s6z konusu eserin alenilesmis olmasi
gerekmektedir (FSEK madde 35/1).

4) Sadece alenilesmis eser pargalari, bilgilendirme kapsamini agsmamak kosuluyla

radyo veya televizyon gibi araglarla yayimlanabilmektedir (FSEK madde 37/Il).

5) Alenilesmis bir eserin misveddesi veya asli, eser alenilestikten sonra kanuni
veya akdi bir rehin hakkinin, cebri icranin veya hapis hakkinin konusunu teskil
edebilmektedir (FSEK madde 62/1).

Alenilesme, FSEK m.35'te dlzenlenen iktibas serbestisinin asgari kosulu
oldugu igin calismamiz agisindan ¢ok buyuk bir 6nem arz etmektedir. Alenilesmenin
gerceklesmesi icin de eserin umuma arz edilmesi gerekmektedir. Bu durum, umuma

arz salahiyetinin ¢alismamiz agisindan 6nemini vurgulamaktadir. Bu nedenle

37 Ongéren, a.g.e., .72-73.

38 Alenilesmemis musiki eserleri hakkinda haber verme ve s6z konusu eserlerden iktibas,
calismamizin s.74 ve devaminda detaylica agiklanmaya caligiimistir.

3 Erel, a.g.e., s.104; Ongoren, a.g.e., s.74.
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alenilesme kapsaminda umuma arz, c¢alismamizin ilerleyen bdlimlerinde

aciklanmaya calisiimigtir®,

b. Adin Belirtilmesi Salahiyeti

Adin belirtiimesi salahiyeti, eser ve sahibi arasindaki kisisel iliski agisindan
bliylk 6nem tasimaktadir. Bu durum, daha ¢ok manevi acidan 6nem tasisa da
ekonomik énemi de bulunmaktadir. Ornegin eser sahibi, meydana getirdigi eser
sayesinde Un kazanabilmektedir. Bu durum, eser sahibinin yeni siparigler almasina
olanak saglayacaktir. Eser sahibinin taninmasi, hi¢ kuskusuz kariyerinde de
ilerlemesini saglayacaktir*l. Adin belirtiimesi salahiyeti, ayni zamanda eser sahibinin
belirlenmesine iliskin karineler ve eser Uzerindeki tasarruf yetkisinin ispati agisindan

da 6nem tagimaktadir®?.

Bern Sézlesmesi'nin mikerrer 6. maddesinde adin belirtimesi salahiyeti, "eser
lizerindeki sahipligini ileri siirmek" olarak belirtiimistir. FSEK m.15'te adin belirtiimesi
salahiyeti ise “Eseri, sahibinin adi veya miistear ad ile yahut adsiz olarak, umuma arz
etme veya yayimlama hususunda karar vermek salahiyeti miinhasiran eser sahibine
aittir. Bir glizel sanat eserinden ¢ogaltma ile elde edilen kopyalarla bir islenmenin asli
veya c¢ogaltiimis nlshalari (lizerinde asil eser sahibinin ad veya aléametinin,
kararlastirilan veya adet olan sekilde belirtiimesi ve viicuda getirilen eserin bir kopya
veya islenme oldugunun acikga gdsterilmesi garttir. Bir eserin kimin tarafindan
viicuda getirildigi ihtilafli ise, yahut herhangi bir kimse eserin sahibi oldugunu iddia
etmekte ise, hakiki sahibi, hakkinin tespitini mahkemeden isteyebilir.” seklinde

dizenlenmistir.

Eser sahibinin adinin belirtiimesi, her eser kategorisi icin farkli ozellikler
gOsterebilmektedir. Calismamizin konusunu musiki eserleri olusturdugu icin bu
hususa deginmek gerekmektedir. Musiki eserleri birden fazla kisi tarafindan
olusturulabildigi igin eser sahiplerinin tamaminin adlarinin belirtimesi gerekecektir. Bu

durumda bestecinin ve varsa s6z yazarinin ve aranjorun isimlerinin belirtiimesi

40 Caligmamizin s.73 vd. kisminda alenilesme kapsaminda umuma arz detaylica agiklanmaya
cahsiimistir.

41 Suluk/Karasu/Nal, a.g.e., s.80.

42 Erel, a.g.e., s.141 vd.
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gerekecektir. Musiki eseri sahiplerinin adlari; radyo, televizyon ve internet
yayinlarinda (radyoda ve televizyonda sunucu tarafindan veya alt yazi ile, internette
eserin adinin yer aldigi bolimde yazili olarak) dinleyicilere ve izleyicilere
iletiimektedir. Bunun disinda musiki eseri sahiplerinin adlari, albim kapaklarinda
mutlaka yer almaktadir. Sinema eserlerinde ise musiki eseri sahiplerinin adlarinin,

filmin jeneriginde yer almasi gerekmektedir®:.

islenme eserler, adin belirtimesi salahiyeti agisindan énemli bir husustur. FSEK
m.15/2'e gore islenme ve kopya eserlerin niteliginin belirtiimesi gerekmektedir. S6z
konusu fikra ile amaglanan, islenmeyi veya kopyayl yapan Kkisinin toplumu
yaniltmasini 6nlemektir. Ayrica islenme veya kopyanin kétli olmasi durumunda,
gergcek eser sahibinin adinin belirtiimesi nedeniyle eser sahibinin itibarinin

zedelenmesinin de 6niine gegilmis olmaktadir®4.

c. Eserde Degisiklik Yapiimasini Onleme Yetkisi

Bern Sozlesmesi'nin mukerrer 6. maddesindeki "...eserinin her tiirlii tahrifine,
bozulmasina veya diger degisikliklerine veya seref veya itibarina zarar verebilecek
her tirli kiigtk disdrdcti fiillere itiraz etme hakkina sahip olacaktir.” ifadesi ile eserde
degisiklik yapiimasini énleme yetkisi anlatiimistir. Ayni sekilde Bern Sézlesmesi'nin
12. maddesindeki "Edebiyat veya sanat eseri sahipleri, eserlerinin islenmesi,
diizenlenmesi ve diger degdigikliklerine izin verme konusunda inhisari hak sahibi
olacaklardir.” ifadesi de eserde degisiklik yapilmasini 6nleme yetkisi ile ilgilidir. FSEK
m.16'da sz konusu yetki, Bern Sézlesmesi ile paralel olacak sekilde, "Eser sahibinin
izni olmadikg¢a eserde veyahut eser sahibinin adinda kisaltmalar, ekleme ve baska
degistirmeler yapilamaz. Kanunun veya eser sahibinin miisaadesiyle bir eseri isleyen,
umuma arz eden, ¢odaltan, yayimlayan, temsil eden veya baska bir suretle yayan
kimse; isleme, ¢ogaltma, temsil veya yayim teknigi icabi zaruri gbriilen degistirmeleri

eser sahibinin hususi bir izni olmaksizin da yapabilir." seklinde dizenlenmistir.

43 Qngdren, a.g.e., s.76; Erel, a.g.e., s.141.
44 Ongoren, a.g.e., s.77.
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FSEK, esas olarak eserdeki hususiyeti korumaktadir. Bir eserde degisiklik
yapilmasi, ¢cogu zaman eserdeki hususiyete zarar vermektedir. Bu nedenle eser
sahibinin, eserinde dedisiklik yapilmasini engellemek hususunda manevi ¢ikari
bulunmaktadir. Bu nedenle eser sahibinden izinsiz yapilacak ve eserin hususiyetini

etkileyecek her degisiklik, bir hak ihlali olacaktir®.

FSEK'e gore eserin kendisi kadar adinin da degistiriimemesi gerekmektedir.
Nitekim FSEK m.83'te eserin isminin korunmasi ile ilgili “Bir eserin ad ve alametleri ile
cogaltilmis niishalarin sekilleri, iltibasa meydan verebilecek surette diger bir eserde
veya c¢ogaltiimig niishalarinda kullanilamaz. 1 inci fikra hiilkm( umumen kullanilan ve
ayirt edici bir vasfi bulunmayan ad, alamet ve dig sekiller hakkinda uygulanmaz...
Tecaviiz eden tacir olmasa bile, birinci fikra hiitkmuine aykiri hareket edenler hakkinda
haksiz rekabete mitaallik hikimler uygulanir.” seklinde bir 6zel hukim

bulunmaktadir®®.

S6z konusu dizenlemeye gore bir musiki eserinin adi, umumen kullanilan ve
ayirt edici 6zellik tagsimayan bir isim degilse diger eserlerde kullanilamamaktadir.
Bununla birlikte genel sarki adlari veya ayirt edici 6zelligi bulunmayan sarki isimleri
herkes tarafindan kullanilabilmektedir. Ozel bir sarki ismi, karisikliga sebep olacak
sekilde kullaniimigsa eser sahibi FSEK m.83/5'e gore haksiz rekabet hukimlerinden
yararlanabilecektir. Eser sahibi, s6z konusu hukumlere gore sarki adinin kullanimini

yasaklayabilmekte ve tazminat talep edebilmektedir®’.

Bir musiki eserinin degistiriimesine eser sahibi tarafindan izin verilmisse ve
degistiren kisi kendi hususiyetini de katmigsa artik bir islenme eserin varligindan séz
etmek gerekecektir*®. Bu degisiklik; musiki eserinin bagka bir musiki tiriine
donusturulmesi, enstirmantasyonu ya da c¢ok sesli hale getiriimesi gibi bir yolla

gerceklesebilecektir.

Musiki eserlerinde izinsiz degisiklik yapilmasi halinde eser sahibi dava

acabilecegi gibi eser sahibinin 8limini takiben 70 yil icinde FSEK madde 19/1°de

45 Oztan, a.g.e., s.315-316; Ongoren, a.g.e., s.79.
46 Erel, a.g.e., s.145-146; Ongéren, a.g.e., s. 80.
47 Ongéren, a.g.e., s.80.

48 Ongéren, a.g.e., S.82.
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belirtilen kisiler de dava acgabilecektir®®. Ayrica mali bir hakki devralip mesru bir
menfaati bulundugunu ispat eden kisiler de s6z konusu mali hakkin koruma siresi
icinde dava acgabileceklerdir. Ulke kiiltiirli bakimindan énemli gorilen eserlerde Kiiltiir
Bakanligi her zaman dava agma yetkisine sahiptir. Eserin koruma siresinin gegmesi,

Kultir Bakanliginin dava agma yetkisini etkilemeyecektir®.

Eserlerde degisiklik yapiimasi hali icin FSEK m.67/f.4-b.1'de 0&zel bir
dizenlemeye yer verilmistir. S6z konusu dizenleme, “Eser sahibi, eserin degistiriimis
sekilde cogaltilmasinin, yayim ve temsilinin, radyo ile yayiminin menedilmesini ve
tecaviiz edenin, tedaviilde bulunan ¢ogaltiimig niishalardaki degisiklikleri
diizeltmesini veya bunlarin eski haline getirilmesini talep edebilir. Degdisiklik, eserin,
gazete, dergi veya radyo ile yayimi sirasinda yapilmissa eser sahibi, masrafi tecaviiz
edene ait olmak lizere, eseri degistiriimis sekilde yayimlamig olan blitiin gazete, dergi
ve radyo idarelerinden degisikligin ilan yolu ile dlizeltimesini talep edebilir.”
seklindedir. Bu dizenlemeye gore eser sahibi, tecavizin refii davasiyla eserinin

degistirilmis sekliyle gogaltiimasini, yayim ve temsilini engellemeyi amaclayacaktir.

49 Bu husustaki bir Yargitay kararina gore, “Davacilar vekili, miivekkillerinin murisi olan Agik
A.1.O.“a ait “Miihiir Gézliim” adli siirin davalilar tarafindan siir ve miizik formu degistirilerek
izinsiz kaset yapilarak piyasaya sdrildigiind, davalilarin eyleminin FSEK"na aykiri oldugunu,
mudvekkillerinin mali ve manevi haklarinin ihlal edildigini, anilan Kanunun 21, 22, 23 ve 24.
maddelerdeki haklarin ihlali nedeniyle 70/2. maddeye gére simdilik 14.000.000 TL. haksiz fiil
tazminati, 70/3 maddesi geregi simdilik 14.000.000 TL. kar payi tazminati olmak lizere mali
haklar tazminati, 14, 15, 16. maddelerin ihlali nedeniyle 70/1 maddeye gbére simdilik
14.000.000 TL. manevi haklar tazminati ile BK 49 ve MK 24/a maddelerine gére ihlale ugrayan
kigilik haklari nedeniyle tiim davacilar i¢in 60.000.000 TL. manevi tazminatin olay tarihinden
itibaren reeskont oraninda faizi ile tahsilini talep ve dava etmisg, acilip birlestirilen davada da,
70/3 maddeye gbére 86.000.000 TL. kar payi bedeli, 70/2 maddeye gére 86.000.000 TL. mali
haklar tazminati ve 70/1 maddeye gére 286.000.000 TL manevi haklar tazminatinin eser
isletme alinig tarihinden itibaren reeskont oraninda faizi ile davalilardan tahsilini talep ve dava
etmistir. Davalilar vekili, davaya konu kasetin 1993 yilinda c¢ikarildigini, kasette 14 par¢a daha
bulundugunu, eserin N.E."a ait ve onun tarafindan tanitilan bir eser oldugunu, Mesam Meslek
Birligi kayitlarinda da eser sahibinin N.E. gbéziiktiigini, davacilarin taraf sifatlarinin
bulunmadigini, aradan gecen siire nedeniyle talep haklari da olmadigini, istenen tazminatin
fahis oldugunu savunarak davanin reddini istemigtir. Mahkemece; iddia, savunma ve
dosyadaki belgelere gére, benimsenen bilirkigi raporu dogrultusunda, davalilarin davacilar
murisine ait “Mihir Go6zlim” adl siiri degistirerek hafif miizik tarzinda icra ettikleri, eserin
nitelik ve ézelligini bozarak davaci yanin manevi tazminat istemine olanak sagladiklari,
tazminat miktarlarinin bilirkisiler tarafindan tespit edilmis oldugu gerekgesiyle FSEK“nun 70/1
maddesi uyarinca 250.000.000 TL, 70/2 uyarinca 83.333.333 TL., 70/3 uyarinca 33.333.333
TL.“nin 04.05.1993 tarihinden itibaren reeskont oraninda faizi ile davalilardan tahsiline, ...
karar verilmistir. Karar onanmigtir.", Yargitay 11. HD, 20.11.2000 T., 2000/7675 E., 2000/9048
K., naklen Ongéren, a.g.e., s.82-83.

% Erel, a.g.e., s.147; Ongéren, a.g.e. s.83.
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Ayni zamanda masrafi hak ihlali yapan kisiye ait olmak Uzere, degisiklik yapiimig

kopyalarin dizeltiimesini de talep edebilecektir®™.

Musiki eserleri, yapilari geregi degistirilerek cogdaltiimaya ve yayimlanmaya ¢ok
musait eserlerdir. Bu nedenle musiki eserleri tirl igin bir anekdot agmak gerekecektir.
Musiki eserlerinin degistirilmis hali radyo ve televizyonda yayimlanmigsa eser sahibi,
radyo veya televizyon idaresinden degisikligi diizeltmelerini isteyebilecektir. Besteci,
s6z yazari ve aranjorler musiki eserinde kendilerine ait olan kisimlar igin degisiklik

yapilmasini engelleme hakkina sahiplerdir®2,

Kural olarak eserin, sahibinin izni olmadan degistiriimesi yasaktir. Bununla
birlikte teknik zaruretler nedeniyle eserin degistiriimesi gerekebilmektedir. Bu nedenle
muzik yapimcisi veya radyo ile televizyon sirketleri; eserin 6zine dokunmadan,
eserde bazi degisiklikler yapabilmektedir. Bu tir dedisikliklere Bern Sézlesmesi'nde
yer verilmemistir. Bununla birlikte FSEK m.16/2'de "Kanunun veya eser sahibinin
miisaadesiyle bir eseri isleyen, umuma arz eden, ¢ogaltan, yayimlayan, temsil eden
veya baska bir suretle yayan kimse; isleme, ¢cogaltma, temsil veya yayim teknigi icabi
zaruri gérilen degistirmeleri eser sahibinin hususi bir izni olmaksizin da yapabilir."
seklinde bir hikim bulunmaktadir. S6z konusu hiukimden, eserde zaruri olmayan
degisikliklerin yapilabilmesi igin eser sahibinin hususi izninin alinmasi gerektigi
anlasiimaktadir. Bununla birlikte hususi izin, her zaman eserin istenildigi gibi
degistirilmesini saglamamaktadir. FSEK m.16/3'te "Eser sahibi kayitsiz ve sartsiz
olarak yazili izin vermis olsa bile seref ve itibarini zedeleyen veya eserin mahiyet ve
hususiyetlerini bozan her tirlt degistiriimeleri menedebilir. Menetme yetkisinden bu
hususta sbézlesme yapilmis olsa bile vazge¢mek hikimsdzdir." hikma
bulunmaktadir. Bu hikme goére eser sahibinin hususi iznine ragmen yapilan
degisikligin eser sahibinin itibarini zedelemesi veya eserin hususiyetini etkilemesi
durumunda eser sahibinin degisiklikleri engelleme yetkisi vardir. Seref ve itibar, kisiye
siki  sikiya bagh degerler oldugu igin bunlardan sdzlesmeyle dahi

vazgecilememektedir. FSEK m.16/3, bu anlayisa uygun bir sekilde hazirlanmigtir.

51 Ongoren, a.g.e., 5.83-84.
52 Ongoren, a.g.e., s.84.
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d. Eserin Aslina Varma Yetkisi

Eser sahibinin eserin aslina varma yetkisi, FSEK m.17'de diizenlenmistir. S6z
konusu duzenleme, "Eser sahibi, gerekli durumlarda, aslin maliki ve zilyedinden,
koruma sartlarini yerine getirmek kaydiyla, 4 (nci maddenin 1 inci ve 2 nci
bentlerinde sayilan gilizel sanat eserlerinin ve 2 nci maddenin 1 inci bendinde ve 3
tinci maddede sayilip da yazarlarla bestecilerin el yazisiyla yazilmis eserlerinin
aslllarindan gecici bir siire igcin yararlanmayi talep etme hakkina sahiptir. Eser
sahibinin bu hakki, bu eserlerin ticaretini yapanlar tarafindan eseri satin alan veya

elde eden kisilere miizayede ve satis katalogu veya ilgili belgeler ile aciklanir.

seklindedir.

Fikir ve sanat eserleri, Uzerinde cisimlendikleri maddi maldan ayri bir hukuki
varliga sahiptirler. Maddi mal her tarli hukuki isleme 6zgirce konu olabilir, Gzerinde
diger kigiler lehine sahsi veya ayni haklar tesis edilebilir. Bununla birlikte maddi mal
halinde cisimlenmis bir eser Gzerindeki fikri haklar, kural olarak tesis edilen sahsi ve
ayni haklardan etkilenmemektedir. Ornegin, bir heykeltiragin sattigi eseri ya da bir
bestecinin sattigi el yazisi notalari Gizerinde bitin manevi haklari ve mali haklarindan
da bir kismi devam etmektedir®®. Bu bakimdan eserin aslina varma yetkisinin, musiki

eseri sahipleri agisindan fazla bir uygulama alani yoktur.

2. Mali Haklar

Mali haklar; eser sahibinin, eserinden ekonomik agidan faydalanmasini
saglayan haklardir. S6z konusu haklar, ayni zamanda hak sahibi olmayan kigilerin
eserden iktisadi anlamda istifade etmelerine de engel olmaktadir. Bazi ulke
kanunlarinin aksine FSEK; mali haklari eserden ekonomik anlamda her turld
yararlanmayi kapsayan kulli bir hak olarak degil, sinirli olarak sayilmis hak kategorileri
olarak diizenlemistir™*. EREL'e gore®® mali haklarin sinirli sayida sayilimasi, fikri
hukuktaki modern gelismeler ile uyumlu degildir. Bunun nedeni, teknolojik gelismelere

bagl olarak eserden yeni faydalanma yollarinin bulunabilme ihtimalidir. Yeni yollarin

53 Erel, a.g.e., s.153.
54 Erel, a.g.e., s.157.
55 Erel, a.g.e., 5.157-158.
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ortaya ¢cikmasi halinde eser sahibini korumasiz birakmamak gerekecektir. EREL'e
gore® mali hak kapsaminda diizenlenmeyen pay ve takip hakki da mali hak
kategorisine eklenmelidir. Mali haklar, mirasla intikal ve cebri icraya konu
olabilmektedir. Bu haklarin konu olabilecegi tasarruflara FSEK m.48 ve devaminda

yer verilmistir.

Mali haklar, FSEK m.20 ve devami ile FSEK m.45'de dizenlenmistir. FSEK
m.20'de mali haklarin ortak 6zellikleri sayilmistir. S6z konusu maddeye gére mali
haklar birbirine bagl degildir ve bunlardan birinin tasarrufu ve kullaniimasi digerine
tesir etmemektedir. Bu nedenle mali haklardan birinin devir veya lisans gibi hukuki
islemlere konu olmasi, digerlerini etkilememektedir. Mali haklarin bagimsizhgina
deginilen bir baska hikim de FSEK m.52'dir.>” S6z konusu dizenlemedeki "Mali
haklara dair s6zlesme ve tasarruflarin yazili olmasi ve konulari olan haklarin ayri ayri
gésterilmesi  sarttir.” ifadesi, mali haklarin birbirinden bagimsiz oldugunu

gostermektedir.

FSEK m.20/1'de mali haklardan faydalanma agisindan alenilesmenin énemine
deginilmistir. S6z konusu diizenlemeye gore alenilesmemis bir eserden, eser sahibi
sinirsiz bir bicimde yararlanabilmektedir. Bununla birlikte alenilesmis bir eserden
sadece mali haklar 6l¢istinde faydalanilabilmektedir. EREL, alenilesmemis bir eserin
higbir fikri hak turiine konu olamayacagini belirterek FSEK m. 20/1'in dizenlemesini

elestirmistir®®,

Mali haklar, eser sahibine eserinden ekonomik olarak faydalanma imkani tanisa
da eser sahibi, s6z konusu haklardan faydalanmamayi da tercih edebilecektir. FSEK
m.60'daki "Eser sahibi yahut mirascilari, kendilerine kanunen taninan mali haklardan,
O6nceden vaki tasarruflarini ihlal etmemek sartiyla, bir resmi senet tanzimi ve bu
hususun Resmi Gazete'de ilani suretiyle vazgecebilirler. Vazgegme, ilan tarihinden
baslayarak koruma siiresinin bitmesi halindeki hukuki neticeleri dogurur."” ifadesi ile
eser sahibinin maddi haklarindan vazgegebilecegi anlasiimaktadir. FSEK m.60'ta
sadece mali haklardan feragat edilebilecegi belirtimektedir. Bu durum, manevi

haklardan feragat edilemeyecegini de gostermektedir.

56 Erel, a.g.e., s.157.
57 Suluk/Karasu/Nal, a.g.e., s.84.
58 Erel, a.g.e., s.157.
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Mali haklar; isleme hakki (FSEK m.21), codaltma hakki, (FSEK m.22), yayma
hakki (FSEK m.23), temsil hakki, (FSEK m.24), umuma iletim hakki (FSEK m.25)
olarak dizenlenmigtir. Calismamizda FSEK m.45'te dizenlenen izleme hakki (pay

alma hakki) da mali haklar baslgi altinda islenecektir.

a. isleme Hakki

Calismamizin "Eser Kavrami" bolimunde islenme eserler detaylica anlatiimaya
cahsiimistir®™. Ayrica "iktibas" ve "intihal" kavramlari agiklanirken islenme eserlere
genis bir sekilde yer verilmistir. Bu nedenle, bu kisimda islenme eserler

anlatiimayacaktir.

islenme eserler, FSEK m.1/B-c'de tanimlanmistir. FSEK m.6'da ise islenme
eser turlerine 6rnek verilmistir. Buna ek olarak, ayni maddede islenme eserin tagimasi
gereken sartlara yer verilmistir. S6z konusu kosullar, ayni zamanda isleme hakki ile
ilgilidir. FSEK m.6/2'deki "istifade edilen eserin sahibinin haklarina zarar getirmemek
sartiyla olusturulan ve isleyenin hususiyetini tagiyan islenmeler, bu kanuna gére eser
sayilir." ifadesi, isleme hakki ve bu hakkin devrinin, eser sahibine ait bir hak oldugunu
gOstermektedir. Eser sahibinin isleme hakkinin zarar gérmemesi, islenme yoluyla
elde edilen Urlndn eser sayilmasi agisindan biylk énem arz etmektedir. Zira eser
sahibinin haklarina zarar veren ya da isleyenin hususiyetini tagimayan Grtnler, eser

sayllmayacaktir.

Bern Sézlesmesi m.2/3, "Ceviriler, islenmeler, miizik diizenlemeleri ve edebiyat
ve sanat eserlerindeki diger degisimler, 6zglin eser lizerindeki haklara zarar
vermeksizin, 6zgiin eser olarak korunur." seklindedir. S6z konusu dlizenlemede,
islenme eserlerin korunmasi agisindan asil eser Uzerindeki haklara zarar vermeme
kosulu dizenlenmistir. Bern Sozlesmesi'nin 12. maddesindeki "Edebiyat veya sanat
eseri sahipleri, eserlerinin islenmesi, diizenlenmesi ve diger degisikliklerine izin verme
konusunda inhisari hak sahibi olacaklardir."” ifadesi ise, isleme hakkinin eser sahibine
ait oldugunu agikga belirtmektedir. Bern S6zlesmesi m.14'de edebiyat ve sanat eseri

sahibinin isleme hakki hususunda inhisari hak sahibi olacagini dizenlemektedir.

59 Calismamizin s.29 ve devaminda islenme eserler agiklanmistir.
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FSEK m.21'deki "Bir eserden, onu islemek suretiyle faydalanma hakki miinhasiran
eser sahibine aittir." ifadesi de Bern Sézlesmesi m.12 ile paraleldir. FSEK m.20/4'te
"Bir islenmenin sahibi, kendisine bu sifatla taninan mali haklari, isleme hususunun
serbest oldugu haller diginda, asil eser sahibinin miisaade ettigi nispette kullanabilir."

ifadesi ile isleme hakkinin kapsamina da yer verilmistir.

isleme faaliyeti, asil esere bagimh bir eser olusturmayl amaglamaktadir.
Bununla birlikte iktisadi olarak asil eserden bagimsiz sekilde degerlendirilebilir bir
eser meydana gelmektedir. Ornegin, bir mizisyenin eserinin bagka bir tire
donustirilmesi ya da sinema eserine donustirilmesi durumunda igslenme eser
olusmaktadir. Meydana gelen islenme eser ise ekonomik olarak islenmeye musait bir

eserdir®®.

Asil eser sahibine, islenme eserin kamuya arz edilmesi ve iktisadi olarak
degerlendirilmesi agisindan bagimsiz bir yetki verilmistir. Bu nedenle asil eser sahibi,
eserini kendisi igleyebilecegi gibi, bu hakki baskalarina da devredebilmektedir.
Uclincii sahislara isleme konusunda izin verilmesi, isleme eserin umuma arz edilecek

veya iktisadi olarak degerlendirilecek olmasi halinde s6z konusudur®.

b. Cogaltma Hakki

Eserden, sahibinin iktisadi anlamda yararlanabilmesinin en eski, en olagan ve
en yaygin yolu ¢ogaltmadir. Bugunku fikri mulkiyet hukukunun temelini ¢gogaltma
hakki olusturmaktadir. Diger haklar, cogaltma hakkindan tiiremistir®2. Cogaltma hakki,
munhasiran eser sahibi tarafindan kullaniimaktadir. Bunun sebebi, ¢cogaltma ile elde

edilecek ekonomik faydalari eser sahibi igin sakl tutmaktirs?,

Cogaltma, eserin tamamen ya da kismen tekrarlanmasini ve maddi bir varlik

olarak tekrarlanacak sekilde nesnellestiriimesini saglayan teknik bir islemdir®*. Glnliik

60 Ongéren, a.g.e.,s.92.

61 Ongoren, a.g.e., s.92.

62 Tekinalp, a.g.e., s.184.; Arzu Geng Aridemir, Tiirk Hukukunda Eser Sahibinin Cogaltma
ve Yayma Haklar, istanbul, Vedat Kitapgilik, 2003, s.52.

63 Aridemir, a.g.e., s.53.
64 Tekinalp, a.g.e., s.184.
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hayatta ¢ogaltma, eserden genis bir toplulugun faydalanmasini saglayacak kadar
nisha cikariimasini ifade etmektedir. Bunula birlikte fikri hukukta, aslinin yerine
eserden istifade etmeyi saglayacak tek bir nishanin olusturulmasi dahi ¢ogaltma

sayllmaktadir®®,

FSEK m.22/2'de hangi islemlerin cogaltma sayilacagi belirtiimistir. S6z konusu
dizenlemeye goére c¢ogaltma islemleri "Eserlerin aslindan ikinci bir kopyasinin
cikarilmasi ya da eserin igaret, ses ve gorintii nakil ve tekrarina yarayan, bilinen ya
da ileride gelistirilecek olan her tirlii araca kayit edilmesi, her tiirlii ses ve miizik
kayitlar1 ile mimarlik eserlerine ait plan, proje ve Krokilerin uygulanmasi..."
seklindedir. ONGOREN®, gogaltma tekniklerinin FSEK'te sinirli sekilde sayildigini
ifade etmistir ve bu durumu elestirmistir. Teknolojinin gelismesiyle yeni ¢ogaltma
tekniklerinin de meydana gelebilecegini ve kanun koyucunun bu durumu 6ngérmesi
gerektigini belirtmistir. Kanimizca, FSEK m.22/2'de ¢ogaltma islemleri sayildiktan
sonra"...da ¢ogaltma sayilir." ifadesi geldigi icin cogaltma islemleri drnekleme yoluyla
sayllmistir. Kanun koyucunun c¢ogaltma islemlerini drnekleme yoluyla saymasi,
cogaltma kavraminin daha iyi anlasilmasi igindir. Bu nedenle ONGOREN'in

goriisiin(®’ isabetsiz bulmaktayiz.

Cogaltma hakki, Bern Soézlesmesi'nin 9. maddesinde diizenlenmistir. S6z
konusu maddede g¢ogaltma hakkinin sahibi "Bu sézlesme ile korunan edebiyat ve
sanat eserlerinin sahipleri, hangi bigcim ve ybntemle olursa olsun, eserlerinin
¢ogaltiimasina izin vermek hususunda inhisari hak sahibi olacaklardir.”" seklinde
belirtiimistir. Bern Soézlesmesi'nin 14. maddesinde de edebiyat ve sanat eser
sahibinin, eserinin ¢ogaltiimasina izin vermesi konusunda inhisari hak sahibi olacagi
duzenlenmistir. FSEK m.22'deki "Bir eserin aslini veya kopyalarini, herhangi bir sekil
veya ybntemle, tamamen veya kismen, dogrudan veya dolayli, gegici veya slirekli
olarak g¢ogaltma hakki miinhasiran eser sahibine aittir." seklindeki ifade de, Bern

Sozlesmesi ile paraleldir.

65 Erel, a.g.e., s.163.
6 Ongoren, a.g.e., s.95.
67 Ongoren, a.g.e., s.95.
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c. Yayma Hakki

Bern Sozlesmesi mikerrer 11. maddede yayma hakki, "Edebiyat ve sanat
eseri sahipleri: (i) Eserlerinin yayinlanmasina veya telsiz olarak isaret, ses veya
gériintii nakline yarayan her tiirlii aragla topluma iletilmesine; (ii) lletimin esas yayin
kurulugu diginda baska bir kurulus tarafindan yapilmasi halinde, eserlerinin telli olarak
topluma her tirlii iletimine ya da yeniden yayinlanmasina; (iii) Eserlerinin yayininin
hoparlér veya igaret, ses ya da gériintii nakline yarayan diger bir analog ara¢ ile
topluma iletimine izin verme hususunda inhisari hak sahibi olacaklardir.”" seklinde

dizenlenmigtir. Ayrica Bern Sozlesmesi m.14'te de yayma hakkina deginilmistir.

Yayma hakkina WIPO Telif Haklari Antlasmasi'nda da yer verilmistir. S6z
konusu antlasmanin altinci maddesinin birinci fikrasindaki "Edebiyat ve sanat
eserlerinin sahipleri, eserlerinin 6zgiin niishalari ya da kopyalarinin satilmasi ya da
sahipliginin el degistirmesi yoluyla topluma sunulmasina izin verme hususunda
minhasiran hak sahibidir." seklindeki ifade, Bern Sdzlesmesi'nin mikerrer 11.
maddesi ile paraleldir. Ayrica WIPO Telif Haklari Antlasmasi'nin kiralama hakkini
diizenleyen 7. maddesinde de yayma hakkina deginilmistir. "Akit Taraflarin ulusal
yasalarinda tanimlandigi sekliyle fonogramlara tespit edilmis eserlerin, sahipleri,
eserlerinin 6zglin nishalari ya da kopyalarinin toplumda ticari nitelikte kamuya
kiralanmasina izin verme hususunda miinhasiran hak sahibidir.” ve "(1) inci paragraf
hiikiimlerine ragmen, 15 Nisan 1994 tarihinde, fonogramlarin icerdigi eserlerin
kopyalarinin kiralanmasi karsiliginda eser sahiplerine hakkaniyetli bir (icret sistemi
uygulayan ve uygulamakta olan Akit bir taraf, fonogramlarin igerdigi eserlerin ticari
olarak kiralanmasi, eser sahiplerinin miinhasir cogaltma hakkina maddi sekilde zarar
vermedikce, bu sistemi muhafaza edebilir." ifadeleri, WIPO Telif Haklari

Antlasmasi'nin 7. maddesindeki yayma hakkina deginilen kisimlardir.

19 Kasim 1992 tarihli 92/100/AET sayili Konsey Direktif'inde de yayma hakkina
ve s6z konusu hakka kimin sahip olduguna deginilmistir. S6z konusu direktifin 2.
maddesindeki "1. Kiralama ve 6dling vermeyi yetkilendirme ve yasaklama miinhasir
hakki, eserin orijinali ve diger niishalari hakkinda, eser sahibine, icra tespiti hakkinda,
icraci sanatgiya, fonogramlar hakkinda, fonogram yapimcisina, ve film ya da yayinlari
hakkinda, filmin ilk tespitini gerceklestiren yapimciya aittir." seklindeki ifade, yayma

hakkini ilgilendirmektedir. Ayrica Bilgi Toplumunda Telif Haklari ve Baglantili Haklarin
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Bazi Yanlarinin Uyumlagtiriimasina iligkin 22 Mayis 2001 tarih ve 2001/29/AT sayili
Direktifi'nin 4. maddesinde eser sahibinin, yayma hakki konusunda inhisari hak sahibi
oldugu diizenlenmistir. S6z konusu maddedeki "1.Uye devletler, eser sahiplerinin
eserlerinin orijinallerini veya kopyalarini satig veya baska sekilde kamuya dagitiminin
her tird ile ilgili misaade etme veya yasaklama minhasir haklarini korur.
2.Calismalarin orijinal ve kopyalari ile ilgili dagitim hakki, hak sahibi veya onun
onayiyla Topluluk iginde ilk satisin yapilmasi veya miilkiyet devrinin gergeklestiriimesi
durumu disinda tiiketilemez." seklindeki ifade ile Uye devletlere eser sahiplerinin

munhasir haklarinin korunmasi igin yukamlaluk getirilmistir.

FSEK m.23'te yayma hakki, "Bir eserin aslini veya c¢ogaltiimis niishalarini,
kiralamak, &diing vermek, satisa ¢ikarmak veya diger yollarla dagitmak hakki
minhasiran eser sahibine aittir. Eser sahibinin izniyle yurt disinda c¢ogaltiimig
nushalarin yurt icine getirilmesi ve bunlardan yayma yoluyla faydalanma hakki
minhasiran eser sahibine aittir. Yurt disinda ¢ogaltiimis niishalar her ne surette
olursa olsun eser sahibinin ve/veya eser sahibinin iznini haiz yayma hakki sahibinin
izni olmaksizin ithal edilemez. Kiralama ve kamuya &ding verme yetkisi eser
sahibinde kalmak kaydiyla, belirli niishalarin hak sahibinin yayma hakkini kullanmasi
sonucu miilkiyeti devredilerek lilke sinirlari iginde ilk satisi veya dagitimi yapildiktan
sonra bunlarin yeniden satigi eser sahibine taninan yayma hakkini ihlal etmez. Bir
eserin veya cogalfiimis niishalarinin kiralanmasi veya &diing veriimesi seklinde
yayimi, eser Sahibinin ¢ogaltma hakkina zarar verecek gekilde, eserin yaygin
kopyalanmasina yol acamaz. Bu maddenin uygulanmasina iligkin usul ve esaslar
Kiiltir ~ Bakanhginca hazirlanacak bir ybnetmelikle diizenlenir." seklinde
tanimlanmistir. Bu tanimda yayma hakkinin kapsami ve eser sahibinin inhisari hak
sahibi oldugu vurgulanmistir. Bununla birlikte FSEK m.80/1-A'nin 2. ve 3. bentlerinde
komsu hak kapsaminda eseri icra eden sanatgilar, bu icrayi tespit eden yapimcilar ve
bu icrayl yayimlayan radyo televizyon kuruluglari da yayma hakki sahibi

olmaktadirlar®®.

Yayma hakki sadece eserin fiziksel nishalari bakimindan s6z konusudur.

Dijital nushalar ve dolayisiyla iletim, bu hakkin konusu olmayacaktir.

68 Erel, a.g.e., s.171.
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Yayma hakkinin  kullaniimasi agisindan k&r amacinin  gidilmesi
gerekmemektedir®®. Bu bakimdan 4630 Sayili Kanun ile yapilan degisiklik sonucu
FSEK m.23'ten "ticaret konusu yapmak" ifadesinin ¢ikarilmasi, bu gorusu

desteklemektedir®.

Eser sahibi, eserinin cogaltilmis ndshalarinin piyasaya surilmesine izin
vermisse eserinin ticari dolagsimina engel olamayacaktir. Bunun nedeni, ntshalarin ilk
satisindan sonra eser sahibinin inhisari yayma hakkinin tikenmesidir. S6z konusu
eser nlshalarinin satilmasi, kiralanmasi, ariyet verilmesi mimkindir’. Bununla
birlikte Gc¢lncl sahislarin eser nishasi Uzerinde milkiyet hakki sahibi olmasi,
kendilerine c¢ogaltma hakkini vermeyecektir. Bu husus "tukenme ilkesi" olarak
adlandiriimis olup FSEK m.23/2'de de belirtiimistir’>. Bununla birlikte yurt diginda
¢ogaltilan eserlerin Tudrkiye'ye ithal edilmesi durumunda ilk satis Turkiye'de
gerceklesmedigi icin "tikenme ilkesi" gergeklesmis olmayacaktir. Bu durumda eser
sahibinin, Tarkiye'ye getirilen nishalarin ticari dolagima girmesini engelleme hakki

dogacaktir’.

d. Temsil Hakki

Bern Sézlesmesi m.11'de temsil hakkinin tanimi "(1) Dramatik, dramatik-mdizik
ve mlizik eserlerinin sahipleri: (i) Eserlerinin her tiirlii yéntem ve aragla toplum 6niinde
icrasina, (ii) Eserlerinin toplum Oéniindeki icrasinin her tirlii iletimine izin verme
hususunda inhisari hak sahibi olacaklardir. (2) Dramatik veya dramatik-mUizik
eserlerinin sahipleri, 6zgiin eserleri lzerindeki haklarinin devami siiresince, bu
eserlerin gevirileri lizerinde de benzer haklardan yararlanacaklardir.”" seklinde
yapilmistir. FSEK m.24'te ise temsil hakkinin kapsami, "Bir eserden, (1) dogrudan
dogruya yahut isaret, ses veya resim nakline yarayan aletlerle umumi mahallerde
okumak, calmak, oynamak ve gostermek gibi temsil suretiyle faydalanma hakki

minhasiran eser sahibine aittir. Temsilin umuma arz edilmek lGzere vuku buldugu

69 Erel, a.g.e., s.172; Avyiter, a.g.e., s.135.

0 Erel, a.g.e., s.172; Ayiter, a.g.e., s.135.

" Erel, a.g.e., s.172; Avyiter, a.g.e., s.135; Tekinalp, a.g.e., s.191.
2 Erel, a.g.e., s.172; Ayiter, a.g.e., s.136; Tekinalp, a.g.e., s.191.
73 Tekinalp, a.g.e., s.192; Erel, a.g.e., s.173.
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mahalden bagka bir yere herhangi bir teknik vasita ile nakli de eser sahibine aittir."

seklinde belirtilmistir.

FSEK m.24'Un 1. fikrasi ile dogrudan temsil, 2. fikrasi ile dolayli temsil
dizenlenmistir. Eseri tespit ile nakil veya tekrarina yarayan mekanik, elektronik
araglar olmaksizin gergeklestirilen temsil dogrudan temsildir. Temsilin; isaret, ses
veya resim naklini saglayan aletlerle gergeklestiriimesi durumu, dolayli temsil olarak

isimlendirilmektedir.

Temsil de yayim gibi eserin kamuya sunulmasi ile ilgilidir. Bununla birlikte
temsilde eserin kamuya sunulmasi, yayim disindaki yollar ile duyulara hitap edecek
bicimde gerceklesmelidir. Bu yollara bir bestenin konserde icra edilmesi, bir piyesin

tiyatroda oynanmasi 6rnek olarak gosterilebilmektedir’.

Temsil hakki agisindan eserden istifade, temsil aniyla sinirli kalmaktadir ve bu
anlamda gegcicidir. Bu durumda eserin bagka bir arag ile aktariimasi yoluyla temsilin

de gegici ve ugucu olmasi gerekmektedir’®.

e. Umuma iletim Hakki

Umuma iletim hakki, Bern S6zlesmesi mukerrer 11. maddesinde "Eserlerinin
radyo ve televizyon ile yayinlanmasina veya telsiz olarak isaret, ses veya goriinti
nakline yarayan her tiirlii aragla topluma iletiimesine... Bu sartlar, hicbir sekilde eser
sahibinin manevi haklarini veya eser sahibinin, bir anlasmanin yoklugu halinde, yetkili
makam tarafindan tespit edilen uygun (creti elde etme hakkini haleldar edemez... "
seklinde belirtilmistir. S6z konusu hak, WIPO Telif Haklari Antlasmasi m.8'de ise
“Kamuya Iletim Hakki” bagh@i alltinda “Bern Sézlesmesi“nin 11 (1) (i), 11 Tekrar (1)
(i) ve (ii), 11 ikinci Tekrar (1) (ii) ve 14 (1) (ii) ve 14 Tekrar (1) maddeleri, hiikiimleri
haleldar edilmeksizin, edebiyat ve sanat eserleri sahipleri, eserlerinin telli ya da telsiz

ortamda, toplum lUiyelerinin kendileri tarafindan secilen bir yer ve zamanda bu

74 Erel, a.g.e., s.177.
5 Erel, a.g.e., s.175; Ayiter, a.g.e., s.136.
6 Erel, a.g.e., s.176; Ayiter, a.g.e., s.136; Arslanli, a.g.e., s.105.
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eserlerden kisisel olarak yararlanacak bicimde topluma iletiimesine izin verme

hususunda miinhasiran hak sahibidir.” seklinde dlizenlenmistir.

Umuma iletim hakki, yukaridaki uluslararasi dizenlemelere paralel sekilde
FSEK m.25'te " 1. Bir eserin aslini veya ¢odaltiimis nishalarini, ... dijital iletim de
dahil olmak lizere isaret, ses ve/veya goriintii nakline yarayan araglarla yayinlanmasi
... eser sahibine aittir. 2. Eser sahibi, eserin asli ya da ¢ogaltiimis niishalarinin telli
veya telsiz araglarla satigi veya diger bigimlerde umuma dagitiimasina veya
sunulmasina ve gercek kisilerin sectikleri yer ve zamanda eserine erisimini saglamak
suretiyle umuma iletimine izin vermek ya da yasaklamak hakkina da sahiptir. Bu
madde ile diizenlenen umuma iletim yoluyla eserlerin dagitim ve sunumu eser
sahibinin yayma hakkini ihlal etmez.”. seklinde duzenlenmigtir. FSEK'e ve
uluslararasi duzenlemelere gére umuma iletim hakki "yayin", "yeniden yayin" ve
"kamunun erigsimine sunma" haklarini kapsamaktadir. FSEK m.25/1 "yayin" ve
"yeniden vyayin", FSEK m.25/2'de "kamunun erigsimine sunma" haklari

duzenlenmistir.

Cevrimici ortama yuklenen musiki eserlerinin yayimlanmis ya da umuma
iletilmis sayilmasi, iktibas serbestisi agisindan buyUk bir 6nem arz etmektedir. Bu
kapsamda c¢evrimici platformlara yiklenen eserlerin umuma iletiimis sayilip
ayllmadi§i hususuna "Musiki Eserlerinden iktibas Serbestisi" bélimiinde ayrintili

olarak deginilecektir’’.

f. Pay ve Takip Hakki

Bern Sézlesmesi m.14'te (ikinci tekrar) pay ve takip hakki, "Eser sahibi veya
onun éliimiinden sonra ulusal mevzuat tarafindan yetkili kilinan kisi ya da kurumlar,
6zglin sanat eserleri ve yazar ve bestecilerin 6zgiin el yazmalari hususunda, eserin
sahibi tarafindan yapilan ilk devrin ardindan, eserin herhangi bir satisindaki kazangta
devir ve feragi mimkiin olmayan haklardan yararlanacaktir." seklinde dizenlenmistir.
27 Eylul 2001 tarihli 2001/84/AT sayili “Ozgiin Bir Sanat Eserinin Yazarinin

77 Cevrimici platformlara yiiklenen eserlerin umuma iletilmis sayilip ayllmadig§i hususuna s.87
vd. kisminda yer verilmigtir.
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Faydalanabilmesi icin Yeniden Satis Hakki Hususundaki Avrupa Parlementosu
Direktifi’nin 2. maddesinde pay ve takip hakki sanatgi tarafindan sahsen yapilmis
olmasi veya 6zgun eser oldugu kabul edilen kopyalar olmalari kaydiyla resimler,
kolajlar, yagl boya resimleri, ¢izimler, oyma c¢alismalari, baskili eserler, litograflar,
heykeller, bustler, dokuma eserleri, seramikler, cam eserler ve fotograflar gibi, grafik
veya plastik sanat eserleri agisindan gecerli sayllmistir. FSEK m.45'de dlizenlenen
pay ve takip hakki ise "Mimari eserler haric olmak lizere, bu Kanunun 4 (nci
maddesinde sayilan glizel sanat eserlerinin asillari ile eser sahibinin kendisinin sinirli
sayida meydana getirdigi veya eser sahibinin kontroliinde ve izniyle meydana
getirilmis ve eser sahibi tarafindan imzalanmis veya bagka bir sekilde isaretlenmis
olmalari nedeniyle 6zgiin eser oldugu kabul edilen kopyalari, 2 nci maddenin (1)
numarall bendinde ve 3 (incli maddede sayilip da yazarlarla bestecilerin el yazisiyla
yazilmig eserlerinin asillarindan biri" eser kategorilerini kapsamistir. Bu durumda
FSEK'de pay ve takip hakkindan yararlanilabilecek eser kategorilerinin Bern
Sozlesmesi'nden sinirh fakat 2001/84/AT sayili Direktiften daha genis oldugunu

belirtmek gerekmektedir.

3. isverenin Mali Haklari Kullanma Yetkisi

“Eser sahibi onu meydana getirendir.” ilkesi, eser Uzerindeki haklari her zaman
eser sahibinin kullanabilece@i anlamina gelmemektedir. Eser Uzerindeki haklari
baskalarinin kullanabilmeleri durumu sadece mali haklar agisindan gecerli olabilir.
Yoksa eserin sahibi sifati sadece eseri meydana getiren kisi / kigilere aittir. S6zgelimi
FSEK 18/lI'de “Aralarindaki &6zel sbzlesmeden veya isin mabhiyetinden aksi
anlagilmadik¢a;, memur, hizmetli ve isgilerin islerini gériirken meydana getirdikleri
eserler Uzerindeki haklar bunlari ¢alistiran veya tayin edenlerce kullanilir. Tizel
kigilerin uzuvlari hakkinda da bu kural uygulanir.” seklinde bir ifade yer almaktadir.
S6z konusu hiukme gore isciler tarafindan meydana getirilen eserler Uzerindeki
haklarin igverenlerce kullanilabilmesi igin taraflar arasinda bir istihdam sézlesmesi
bulunmali, eser is¢i tarafindan isin gorllmesi sirasinda meydana getirilmeli ve

sdzlesmeden ve isin mahiyetinden eser Uzerindeki haklarin isgiler tarafindan
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kullanilacagi sonucu c¢ikmamalidir’®. isverenin, calisanlarinin yarattiklari eserler
Uzerindeki mali haklari kullanmasi agisindan c¢alisan ve isveren arasindaki
sbzlesmenin turt 6nem arz etmektedir. Doktrinde; surekli bir iliski olmayan vekalet
veya hizmet s6zlesmesine dayali olarak meydana getirilen eserler Gzerinde isverenin
mali haklari  kullanabilecegi  ©ngérilmektedir’®.  "isin  mahiyetinden  aksi
anlasiimadikga" ifadesi ile anlatiimak istenen, isin geregi olarak eser uretilmesidir.
iscilerin, isin geregi olmaksizin eser Uretmeleri durumunda eser Uzerindeki mali
haklari kullanma yetkisi, eser sahibi olan isgide olacaktir®®. "Kullanma" kavrami da
acikhigr kavusturulmasi gereken bir husustur. Eser Uzerindeki mali haklarin
semerelerinden isveren yararlanmaktadir. isveren, mali haklar kullandiktan sonra
ayrica isciye odeme yapmayacaktir. Bunun nedeni iscinin, eseri igsveren adina
meydana getirmis olmasi ve emeginin karsiligini Gcret veya maas olarak almasidir.
Eger isci ve isveren arasinda bir paylasim sézlesmesi varsa, mali haklarin kullanimi

sOzlesmeye gore belirlenecektir®:.

FSEK'te 2001 yilinda yapilan degisiklik®? sonucu mali haklara sahip olan
isverenler, sadece mali haklari kullanma yetkisine sahip hale gelmistir. FSEK'te
yapilan s6z konusu degisiklikten 6nce igveren ve calistiranlarin eser sahibi olduguna
yonelik bir algl s6z konusuydu. Bu durumda mimar olmayan bir Kisinin, istihdam ettigi
mimarlarin meydana getirdigi projelerin sahibi olmasi ya da musiki alaninda
uzmanlasmamig bir kiginin musiki sirketi acarak calistirdigi muzisyenlerin meydana

getirdikleri eserlerin sahibi olmasi seklinde bir anlam gikmaktaydi. FSEK'te yapilan

8 Mustafa Ates, "isci Tarafindan Meydana Getirilen Eser Uzerindeki Telif Haklari”, Fikir ve
Sanat Hukukuna Dair Makalelerim, Ankara, Adalet Yayinevi, 2016, s.400-436, s.427.

7 Tekinalp, a.g.e., s.145; Erel, a.g.e., s.192-193; ATES, vekalet iligkisi gergevesinde meydana
getirilen eserlerdeki mali haklarin vekil tarafindan kullanilacagini savunmaktadir. Bunun
nedeni, vekalet minasebeti kapsaminda yaratilan eserlerdeki mali haklarin kim tarafindan
kullanilacagi yéninde FSEK'te bir dizenleme olmamasi ve FSEK m.18/2'nin vekalet
stzlesmeleri bakimindan kiyasen uygulanamamasidir. Vekilin, mivekkilden talimat almamasi
ve Ucretin vekalet iligkisi agisindan zorunlu bir unsur olmamasi, FSEK m.18/2’nin vekalet
s6zlesmeleri kapsaminda meydana getirilen eserler bakimindan kiyasen uygulanamamasina
sebep olmaktadir, bkz. Mustafa Ates, "Vekalet S6zlesmesi kapsaminda Meydana getirilen
Eser Uzerindeki Telif Haklar", Fikir ve Sanat Hukukuna Dair Makalelerim, 1. Bs., Ankara,
Adalet Yayinevi,, s.469-481, s.478-479.

80 Suluk / Orhan, a.g.e., s.298.

81 Glrsel Ongoren, Turk Fikir ve Sanat Eserleri Hukuku Agisindan Miizik Eserleri, 3. Bs.,
istanbul, Ongéren Hukuk Yayinlari, 2010, s.44.

82 S6z konusu degisiklik, 21.02.2001 tarihli 4630 Sayili Kanun ile yapiimistir.
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bu degisiklik, iscgilerin haklarina yukarida verilen 6rnekte oldugu gibi zarar veren bu

durumu sona erdirmistir®,

83 Ongoren, a.g.e, s.45; Arzu Geng Aridemir, Turk hukukunda Eser Sahibinin Cogaltma ve
Yayma Haklari, Istanbul, Vedat Kitapcilik, 2003, s.41.
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DORDUNCU BOLUM

IKTIBAS SERBESTISI

"Iktibas", Arapgadan gelme bir kavramdir ve Osmanli zamaninda kullaniimistir.
Osmanlica Turkge soOzlukte "bir s6z veya yaziyir oldugu gibi veya kisaltarak almak,
birisinden ilmen istifade etmek, istifade suretiyle almak ve alinmak™ seklinde

tanimlanmistir. iktibas, Tiirkge'de "alintilama, édiing alma'™

anlamina gelmektedir. Bu
tanima gore iktibas, karsiliksiz ve iade edilmek (izere yapiimis bir alintidir. iktibasin
iadesi, kaynak gosterme ile yapilmaktadir. Kaynak géstermeden yapilan iktibaslar ise
usulslz iktibas ve yerine gére intihal sayllmaktadir. Usulstiz iktibas ve intihale ise

hukuk duzeni cevaz vermemektedir®.

TEKINALP'e? gore iktibasin tanimi, "...alenilesmis bir eserden, bazi ciimlelerin,
paragraflarin, motif ve tinilarin hatta ezgilerin (ses dizisi) veya alenilesmis bir glizel
sanat eserinin resimlerinin aynen, kaynak gosterilerek baska bir esere konulmasidir."
seklindedir. TEKINALP'in agiklamasindan; iktibas edilen eserdeki parcalarin
degistiriimeden kullanilmasi ve kaynak gostermenin, iktibasin gerceklesmesi

agisindan iki sart olusturdugu anlasiimaktadir.

FSEK m.35, genel iktibas serbestisini dizenlemektedir. FSEK m.34, 36 ve 37;
iktibasin Ozel turleridir. Bununla birlikte yalnizca FSEK m.35'in kenar basliginda

"iktibas" kelimesi bulunmaktadir.

"iktibas" kavrami, genel olarak FSEK m. 35'te duzenlenmekle beraber s6z
konusu maddede tanimlanmamistir. Bu durumda Osmanlica ve Tlrkce sozlliklerdeki
tanimlar, FSEK'teki iktibas kavraminin aydinlatiimasi igin yol gdsterici olacaktir.
Bununla birlikte yukarida s6z edilen tanimlardan iktibas edilecek eserden sadece

kiigUk pargalarin alinabilecegi anlagiimaktadir. Oysa FSEK m.34'e gore blyuk iktibas

! https://www.osmanlicaturkce.com/?k=iktibas&t=%40, (Cevrimigi, 28.05.2022).

2 "https://sozluk.gov.tr/", (Cevrimigi, 28.05.2022).

8 Levent Yavuz/Tlrkay Alica/Fethi Merdivan, Fikir ve Sanat Eserleri Yorumu, C.1, 2. Bs.,
Seckin Yayinlari, 2014, s.1263.

4 Tekinalp, a.g.e., s.204.
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yapmak mimkindir®. Ayrica FSEK m.35/f.1-b.3'e gore alenilesmis glizel sanat
eserlerinden ve yayimlanmis diger fikir ve sanat eserlerinden eserin icerigini
aydinlatmak amaciyla ve maksadin hakli gdsterecedi 6lclide bilimsel eserlere iktibas
yapilabilmektedir. Bu durumda eserin tamaminin da iktibas edilebilmesi mimkin
olmaktadir. Bu agidan Osmanlica ve Turkge sozliklerdeki "iktibas" taniminin yetersiz

kaldigi1 gorilmektedir®.

iktibas serbestisi, Bern Soézlesmesi m.10/1'de "lktibas hukuken topluma
sunumu gergeklestirilmis bir eserden, mutat uygulamaya uygun bulunmak ve amacin
hakli gbsterecegdi 6l¢liyii asmamak kaydiyla, basin 6zetleri seklinde dergilerden ve
gazete makalelerinden yapilan alintilari da igeren kisa alintilar yapilmasina izin
verilebilecektir." seklinde dizenlenmistir. Bern Sdzlesmesi'nde diger istisnalardan
farkl olarak tercih hakki tye devletlere birakilmamistir. Bu nedenle Sézlesme'ye taraf
Ulkelerin iktibas serbestisini i¢ hukuklarinda dizenlemeleri bir zorunluluk haline

gelmistir’.

iktibas serbestisi, baskasina ait bir eserden bazi parcalarin, eser sahibinin
rizasi disinda bagka bir eserde kullanilmasi i¢in yasanin eser sahibinin haklarina
getirdigi bir istisnadir. Eser sahipliginden dogan haklara getirilen sinirlandirmalar
acisindan en yaygin kullanim alani bulan hukuka uygunluk sebeplerinden biri
iktibastir.  Kanun koyucunun iktibas vyoluyla eser sahibinin haklarinin
sinirlandiriimasini hukuka uygun saymasi, Ulkenin bilim ve sanat alaninda gelismesi
amacina yoneliktir. Eser sahibine taninan fikri haklar, bagkalarinin bu eserden
yararlanmasini  glglestirmektedir.  Bu  durum, bilgiye erisim  hakkini
sinirlandirmaktadir. Kanun koyucu, bir yandan eser sahibinin korunmasina iligkin
yarari, diger yandan kisilerin bilgiye erisim hakkini dengelemek zorundadir. iktibas,
eser sahibinin Kigisel yararini ve bilgiye erisim hakkina iligkin dengeyi saglamaktadir.
Mevcut eserler, yeni eserler igin bir kaynak goérevi Ustlenmektedir. Yeni eserlerin
olusturulmasi icin mevcut eserlerin arastirilmasi ve bu eserlerdeki distincelerin iyice

6zimsenmesi gerekecektir. Bununla birlikte iktibasin amaci, eski eserlerin tekrar

® Yavuz/Alica/Merdivan, a.g.e., s.1245.
6 Ozge Onci, a.g.e., s.21-22.
7 Yavuz/Alica/Merdivan, a.g.e., s.1263.
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edilmesi degil, yeni eserlerin meydana getiriimesi i¢in bu eserlerin sadece kaynak

olarak kullanilabilmesine olanak tanimaktir®.

iktibas, aynen veya mealen gerceklesebilmektedir®. Aynen iktibasta
yararlanilan eser parcgasi hicbir degisiklik yapiimadan alinmaktadir. Mealen iktibasta
alinan eser parcasi, iktibas yapanin yorumu ile degistirilerek aktariimaktadir. iktibaslar
ayni zamanda tam ve kismi olmak Uzere ikiye ayrilabilmektedir. Tam iktibasta bir
eserin tamami baska bir eserde kullaniimaktadir. Kismi iktibasta ise eser parcalarinin

kullanimi s6z konusudur?©.

iktibas kavrami agisindan énemli bagka bir ayrim ise bilyiik ve kiigiik iktibastir.
Bu ayrim daha ¢ok Alman égretisinde kabul gérmistir. iktibas edilen eserin dnemli
bir kisminin veya tamaminin yeni esere alinmasi durumu buyuk iktibas olarak kabul
edilmektedir. Sinirh eser parcalarin iktibasi ise kiglk iktibas sayilmaktadir. FSEK'te
bliyluk ve kucuk iktibas ayrimindan s6z edilmese de, eser kategorileri icin
yapilabilecek iktibasin miktari belirlenmistir. Bu nedenle FSEK'te dolayli da olsa buyuk

ve kucuk iktibasa yer verildigi sdylenebilecektir.

FSEK m.35'e gobre iktibasin kosullari; iktibasa elverigli bir eserden iktibas
yapilmasi, yararlanilan eserin en azindan alenilesmis olmasi, iktibas yoluyla
meydana getirilen eserin bagimsiz bir eser dzelligi tasimasi, iktibasin belli olacak
sekilde yapilmasi ve amacin hakli kilacagi élgtide iktibas yapiimasidir. FSEK m.34'e
goére iktibasin kosullari; FSEK m.34 acgisindan iktibasa elverisli bir eser tiriinden

iktibas yapilmasi, yararlanilan eserin alenilesme ve yayimlanma kosullarina uymasi,

8 Kiligoglu, a.g.e., s.343.

9 Aynen ve mealen iktibas ayrimi FSEK'te yer almasa da Yargitay bu ayrimi dikkate
almaktadir, "Mahkemece, iddia, savunma, bilirkisi raporu ve tiim dosya kapsamina goére,
davacinin eser sahibi oldugu yemek tariflerini iceren birgok kitabindan, davali ...'un yazari
oldugu ve diger davall tarafindan da yayinlanan "Her Giine Bir Yemek" isimli kitapta birgok
yemek tarifinin FSEK. 35. maddedeki iktibas serbestisi kuralina riayet edilmeyerek aynen veya
mealen alinti yaptigi, maddede belirtilen sekilde eser sahibine ve eserin hangi sayfasindan
alindigina dair yeterli atif ve agiklama olmadigi, her ne kadar kitapta davacidan konuyla ilgili
ovgl ile bahsedilmis olsa dahi yapilan alintilar kisminin davaci kitabindan alindigina dair
aciklama bulunmamasi sebebiyle, davali hareketinin FSEK 15. maddede aykiri oldugu ve
dolayisiyla manevi tazminat sorumlulugunu da gerektirdigi gerekcesiyle davanin kismen
kabulli ile, davacinin eserlerinden kaynaklanan mali ve manevi haklarina davalilarin
tecaviiziinin tespiti ile 3.750 TL maddi ve takdiren 5.000 TL manevi tazminatin dava tarihinden
itibaren ticari faizi ile davalilardan tahsiline karar verilmistir.”, Yargitay 11 HD, 06.06.2013 T.,
2011/8516 E. 2013/11808 K., (Cevrimici)
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/, 29.10.2022.

10 Yavuz / Alica / Merdivan, a.g.e., s.1265.
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iktibasin belli olacak sekilde yapilmasi, egitim ve 6gretim amacinin bulunmasi ve
amacin hakli kilacagi élgtde iktibas yapiimasidir. Calismamizda FSEK m.34 ve 35'e
iliskin iktibasin kosullari kargilastirmali olarak agiklanmaya calisildidi i¢in s6z
konusu hakumlerin ayni bagliklar altinda incelenmesi daha uygun olmustur. FSEK
m.34 ve 35'teki iktibasa iligkin kosullarin blyuk benzerlik géstermesi, s6z konusu
hidkimlerin ayni basliklar altinda incelenmesini saglamistir. FSEK m.34'e ait egitim
ve dgretim amacinin bulunmasi kosulu, "iktibasin Amacin Hakl Gosterdigi Oranda

Yapilmasi" bashgi altinda incelenmistir!®.

A. Genel Olarak iktibas Yapilmasina iliskin Kosullar

1. iktibasa Elverisli Bir Eserin Bulunmasi

iktibas serbestisinin uygulanabilmesi icin, kendisinden iktibas yapilacak eserin
bagimsiz eser niteligi tagsimasi gerekmektedir. S6z konusu eserin FSEK'te sayilan
eser tlrlerinden birine girmemesi durumunda FSEK kapsaminda korunmasi gereken
bir eser oldugundan s6z edilememektedir. Bu durumda, eser niteligi tagimayan bu
urinden serbestce istifade edilebilmektedir. FSEK m. 13/f.2'ye gbre eser sahibine
taninan haklar, eserin tamamini ve parcalarini kapsamaktadir. Bununla birlikte eser
parcalarinin FSEK kapsaminda korunabilmeleri igin eser sayilma sartlarini yerine
getirmeleri gerekmektedir. Bu nedenle, FSEK kapsaminda korunan bir eser s6z
konusu olsa bile eser pargalarinin eser olma kosullarini saglamamasi halinde s6z

konusu parcalar 6zgurce kullanilabilecektir.

iktibas serbestisi, Oncelikle eser sahibinin mali haklarina sinirlama
getirmektedir. Bu nedenle mali haklarin korunma stiresi, iktibas serbestisi igin blyuk
bir 6nem arz etmektedir. FSEK m.26/f.1-c'de mali haklarin sireye tabi oldugu ve
FSEK m.27'de koruma suresinin, eser sahibinin hayati boyunca ve eser sahibinin
olumuana takip eden yilin basindan itibaren 70 yil kadar devam edecegi belirtilmigtir.
Bu bilgiler 1s1dinda, koruma siresinin bitiminden itibaren bu eserlerden 6zgirce

iktibas yapilabilecegi sdylenebilecektir. Bununla beraber eser sahibinin manevi

11 Bu konu, ¢alismamizin s.81 vd. kisminda incelenmisgtir.

69



haklari devam edecegi icin FSEK m.15'e gdre eser sahibinin iktibas yapilan eserde

tanitiimasi gerekecektir.

FSEK m.35/f.1-b.1'de ilim ve edebiyat eserlerine yapilan iktibastan so6z
edilmistir. S6z konusu bende goére "alenilesmis bir eserin bazi ciimle ve fikralan"
iktibas edilebilmektedir ve bu kiiglik iktibas sayilmaktadir. FSEK m.35/f.1-b.2'ye gore
"yayimlanmig bir bestenin en ¢ok tema, motif, pasaj ve fikir nevinden pargalarinin”
iktibas edilebilecegi dizenlenmistir ve bu da kiguk iktibas kapsamindadir. FSEK
m.35/f.1-b.3'te bilimsel eserlere yapilan iktibas dizenlenmistir. S6z konusu bentte
"alenilesmig guzel sanat eserlerinin ve yayimlanmis diger eserlerin” iktibasi s6z
konusudur ve FSEK m.35'in ilk fikrasinin ilk iki bendinin aksine, burada iktibas
edilecek parcanin miktarina bir sinirlama getiriimemistir. Bu anlamda FSEK m.35/f.1-
b.3'te blylk iktibas s6z konusudur. FSEK m.35/f.1-b.4'te ise alenilesmis glizel sanat
eserlerinin ilmi konferans veya derslerde, konuyu aydinlatmak igin projeksiyon ve
buna benzer vasitalarla gésterilmesi dizenlenmigtir. Bu bilgiler isiginda FSEK m. 35
cercevesinde iktibasa konu olabilecek eser turlerinin ilim ve edebiyat eserleri (FSEK
m.2), musiki eserleri (FSEK m.3), guzel sanat eserleri (FSEK m.4) ve sinema eserleri
(FSEK m.5) oldugu soylenebilecektir. Bununla birlikte FSEK m.6'da islenme ve
derleme eserler s6z konusudur. Bu eserlerden iktibasin mamkun olup olmadigi ayri

bir husustur.

islenme eserler FSEK'in korumasi kapsaminda yer aldiklar i¢cin FSEK m.35
kapsaminda iktibasa konu olabilecektir'?. Bununla birlikte derleme eserlerin hususiyet
tasiyan kismi, kapsamlarinda bulundurduklari eserler ya da veriler degildir. Derleme
eserlerde sadece verilerin secilip dizenlenmesinde rol oynayan plan hususiyet
tasidigi icin iktibasa konu olabilecek dge de bu plandan ibarettir. Bu nedenle derleme
eserlerde; eser sahibinin segme, toplama, dizenleme konusunda gosterdigi
6zgunligl icerecek sekilde iktibas yapilmasi gerekecektir. Yapilacak bu iktibasin
FSEK m.35'e uygun olmasi gerekmektedir. Derleme eserden hususiyet tasiyan planin
haricinde eser niteligine sahip pargalarin iktibas edilmesi durumunda da

FSEK m. 35' e uygunluk aranacaktir. Eger iktibas edilen kisim eser niteligi tagimiyorsa

12 Onci, a.g.e., s.122.
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ve hususiyet tasiyan plandan da iktibas yapilmamigsa FSEK m.35'e uygunluk

aranmayacaktir’s.

Musiki eserlerinin kullanildigi derleme eserleri agisindan kolaj konserleri blylk
onem arz etmektedir. Bu tur konserlerde cesitli bestecilerin orijinal eserleri veya
islenme eserler, konserin tematik anlamina gore segilip siralanmaktadir'®. Konserin
temasi, fikirden ibaret oldugu icin FSEK tarafindan korunmamaktadir. Bu nedenle
ayni temalar, farkli kolaj konserlerinde kullanilabilmektedir. Bununla birlikte kolaj
konserlerinde kullanilan eserler ve bunlarin calinis sirasi koruma konusu

olabilmektedir®.

FSEK m.34 c¢ergevesinde iktibasa elverisli eserler; yayimlanmig musiki, ilim ve
edebiyat eserleri ve alenilesmis glzel sanat eserleridir. Yukarida sayilan eser
kategorilerine dahil edilebilen islenme eserler de FSEK m.34 cercevesinde iktibasa
konu olabilmektedir. Bununla birlikte sinema eserleri ve yukarida belirtilen eser
kategorilerine dahil edilemeyen islenme eserler, FSEK m.34 kapsaminda iktibasa
konu olamayacaktir. Bu nedenle bir siirin film haline sokulmasi suretiyle olusturulan
islenme eser, FSEK m.34 kapsaminda iktibas sayillmayacakken; ayni siirin tercime
edilmesiyle meydana gelen islenme eser, FSEK m.34 cercevesinde iktibasa konu

olabilecektir'®.

2. iktibas Yapilan Eserin En Azindan Alenilesmis Olmasi

FSEK m.34 ve 35'in uygulanabilmesi icin iktibas yapilacak eserin bazen
alenilesmis olmasi, bazen de yayimlanmis olmasi sarti aranmistir. FSEK m.34’e goére
yayimlanmis musiki, ilim ve edebiyat eserlerinden ve alenilesmis glzel sanat
eserlerinden iktibas yapilabilmektedir. FSEKm.35/f.1-b.1'de dizenlenen ilim ve
edebiyat esecrleri agisindan kendisinden iktibas yapilacak eserin alenilesmis olmasi

yeterlidir. FSEK m.35/f.1-b.2'de dizenlenen musiki eseri iktibaslari agisindan ise

13 Onct, a.g.e., s.122.

14 Hamdi Yasaman, Fikri ve Sinai Miilkiyet Hukuku - Fikir ve Sanat Eserleri, Endiistriyel
Tasarimlar, Patentler ile iIgiIi Makaleler, Mitalaalar, Bilirkisi Raporlari, 1. Bs., istanbul,
Vedat Kitapgilik, 2006, s.242.

15 Yasaman, a.g.e., s.244.

16 Yavuz / Alica / Merdivan, a.g.e., s.1248.
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kendisinden iktibas yapilacak eserin alenilesmis olmasi yeterli olmayip, ayni zamanda
yayimlanmis olmasi gerekmektedir. FSEK m.35/f.1-b.3'te dizenlenen bilimsel
eserlere yapilacak iktibasta; iktibas yapilacak eserin glzel sanat eseri olmasi
durumunda alenilesmesi, bagka bir kategoride yer alan bir eser olmasi durumunda
yayimlanmig olma sarti vardir. Bu yonuyle FSEK m.35/f.1-b.3, FSEK m.34 ile
ortismektedir. FSEK m34/1’in ve FSEK m.35/f.1-b.3’lin birbirlerine olduk¢a benzer bir
sekilde kaleme alinmalarinin nedeni, kanun koyucunun egitim ve 6gretim amaciyla
iktibas (FSEK m.34) ve bilimsel eserlere iktibasi (FSEK m.35/f.1-b.3) esit degerde
gbrmesidir. Bununla birlikte FSEK m.34/1’'de sinema eserlerine iktibasin
dizenlenmemesi, s6z konusu dizenlemeyi FSEK m.35/f.1-b.3’ten farkh kilan bir
husustur. Bunun nedeni, kanun koyucunun sinema eserlerine, egitim ve 6gretim
amaciyla iktibas yapilabilecegini disinmemis olmasidir. Oysa gunumizde
teknolojinin gelismesi sayesinde sinema eserlerinden iktibas yapilabilmesi
muamkindir. Bu nedenle, FSEK m.34/1'in kapsamina sinema eserlerinin de
eklenmesi gerektigi kanaatindeyiz. FSEK m.35/f.1-b.4'te bilimsel ders ve
konferanslarda projeksiyon vs. gosterilecek glizel sanat eserlerinin alenilesmig olmasi
aranmaktadir. Yayimlanma, alenilesmeden daha Ust bir bi¢cim oldugu i¢in FSEK
m.35/f.1'in tum bentlerinde alenilesmenin asgari bir sart olarak g0sterildigi
sdylenebilmektedir. Bu nedenle FSEK m.35'ten, kural olarak alenilesmemis bir
eserden iktibas yapilamayacadi anlasiimaktadir. Musiki eserlerinden iktibas
agisindan ise 6zel bir durum bulunmaktadir. FSEK m.34 ve 35/f.2'de iktibas edilecek
musiki eserlerinin yayimlanmis olmasi kosulunun agik¢a diizenlenmesine ragmen s6z
konusu eserlerin hangi durumda yayimlanmis sayillacagi kanunda acikga
anlagilamamaktadir. Cevrimigi ortama yuklenen musiki eserlerinin yayimlanmis
sayllip sayllmayacag! ile ilgili doktrinde tartismalar mevcuttur. internete yiiklenen
musiki eserlerinin yayma hakki kapsaminda degerlendirilip degerlendiriimemesi ile
ilgili doktrindeki goruslere ve radyo-televizyon ortaminda yayimlanan musiki
eserlerinin hangi durumda yayma hakkinin kapsamina girecegi hususuna

calismamizin ilerleyen bolimlerinde ayrintili olarak yer verilecektir.
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a. Alenilesme Kapsaminda Umuma Arz Edilme

Alenilesme, FSEK m.7'de dizenlenen bir kavramdir. Bu maddeye goére hak
sahibinin rizasiyla umuma arz edilen her eser, alenilesmis sayilmaktadir. Nitekim
Yargitay'in, bu duzenlemeye uygun bir gekilde "Aleniyet bir fikir ve sanat eser
yaraticisinin kisisel gizlilik ¢cevresinden ¢ikmasini ifade eden fiili bir durum olup, bu
nedenle eserin umuma arz edilmis olmasi koruma sliresinin baglamasi acgisindan

7

yeterli olacaktir.”" seklinde bir hikmu bulunmaktadir.

Eserin maddi bir ortamda temsili, alenilesme acisindan gerekli degildir. isaret,
ses ve/veya goruntl nakline yarayan araglar araciligi ile televizyon ve internet gibi
sanal bir ortamda iletilen eserler de FSEK m.7'ye gbére umuma arz edilmis
sayllacaklardir. S6z konusu maddeye goére bir konserde c¢alinan veya bir video
paylasim sitesine ylklenen eser arasinda umuma arz edilme bakimindan bir farkhlik
bulunmayacaktir. Bu kapsamda mobil ortamin da umum kavramina dahil oldugu
kabul edilmektedir. Bu durumda GSM hizmetinin kullanicilari, yani aboneler umum
kapsaminda bulunmaktadir. Aboneler tarafindan erisim ve algilanmanin saglanmasi,
mobil ortamin umum saylimasinin nedenidir. Bu agidan temsil edilen ortamin gergek
ya da sanal olmasinin bir énemi yoktur. Eserin temsili yiz ylze gergeklesiyor ise
dogrudan, sanal bir ortamda gercgeklesiyor ise dolayli olarak gerceklesmektedir.
Onemli olan eserin dogrudan ya da dolayh temsili degil, umumun bu esere

ulagabilmesi ve bu eseri algilayabilmesidir'.

Esere kac kisinin ulastigi, umuma iletim ve alenilesme agisindan onemli
degildir. Esere ulasabilmenin mimkin olmasi, umuma iletim agisindan yeterlidir. S6z
konusu eserin icra edildigi salondaki izleyici sayisinin az olmasi umuma arzin
gerceklesmesini engellemez. Konserin parali olup olmamasi ya da konser salonunun
kapasitesinin de umuma arz hususunda bir etkisi yoktur. Onemli olan, konser

salonuna herkesin erisebilecek olmasidir. Ayni sekilde video paylasim sitesindeki

17 Yargitay 11. HD., 01.05.2007 T., 2005/14787 E., 2007/6668 K., (Cevrimigi)
https://lwww.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/11-hukuk-dairesi-e-2005-14787-k-2007-6668-t-01-
05-2007, 04.07.2022.

18 Selguk Bayram, Teknolojik Gelismeler Isiginda Miizik Eserlerinde Umuma iletim Hakki
ve Tiim Yénleriyle Mobil Haklar Kavrami, istanbul, Ufuk Matbaasi, 2009, s.76.
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eserin temsil edildigi videonun izlenme sayisinin disik olmasi, umuma iletimin

gerceklesmesini engellemeyecektirt®.

Alenilesmenin gerceklesebilmesi icin FSEK m.7/f.1'e gore eserin hak sahibinin
rizasiyla umuma iletilmis olmasi gerekmektedir. Hak sahibi umuma arza 6énceden izin
verebilecegi gibi sonradan da onay verebilir. Hak sahibi sonradan onay verirse
alenilesme, geriye etkili sekilde gerceklesecektir. Eger eser sahibi, eserini umuma arz
niyeti olmadan bazi kisilere sunuyorsa bu durum umuma arz olarak
nitelendiriimeyecektir. Bu duruma 6rnek olarak eser sahibinin géris almak i¢in eserini
bazi uzman Kkigilere godstermesi durumunda umuma arzin gerceklesmeyeceqgi

sOylenebilecektir?.

Bir eserin umuma arz edildiginden s6z etmek icin umumun esere ulasabilmesi
disinda, umumun ne oldugu da buyuk bir 6nem arz etmektedir. Umumun tanimi
hakkinda FSEK ve TCK gibi Turk kanunlarinda acik bir bilgi bulunmamaktadir. Umum,
WIPO Fikir ve Sanat Eserleri S6zlesmesi'nde de tanimlanmamistir. Bu s6zlesmenin
8. maddesinde "umum" yerine "toplum" ifadesi kullaniimis, ancak bu ifadenin kapsami
belirtiimemistir. Umum kavraminin nasil anlasilmasi gerektigi konusunda Alman Telif
Haklari Kanunu yol gosterici olacaktir. Aiman Telif Haklari Kanunu UrhG 15/3'e gore
umum, esere erisebilen, kendi aralarinda kisisel iliski olmayan ve bir organizasyonla
birbirine bagli olmayan birden fazla kisidir. Bu maddeye goére esere erisebilecek
Kisilerin sayisi 6nem arz etmemektedir. Bununla birlikte Kkisi sayisinin, Kisisel
baglantilarin glcu Uzerinde énemi bulunmaktadir. Kisi sayisi arttikga, aralarindaki
kisisel iliskinin varligindan s6z etmek de bir o kadar zor olacaktir. S6z konusu kisiler
belirli bir sosyal gruba ya da cikar grubuna ait olsalar da, kigi sayisi ¢cok fazla ise

aralarinda kigisel bir baglanti olmayacak ve umum sayilacaklardir?.

b. FSEK m.14%in ihlalinin Kisilik Hakki Baglaminda

Incelenmesi

FSEK m.35'te iktibas yapilacak eserin alenilegsmesinin asgari bir kosul olarak

aranmasl, s6z konusu eser sahibinin manevi haklarinin korunmasi amacini

19 Bayram, a.g.e., s.76-77.
20 Onci, a.g.e., s.146.
21 Oztan, a.g.e, s.213.
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tagsimaktadir. Nitekim eser sahibinin FSEK m.14'e gbre eserin umuma arz edilip
edilmeyecegini belirleme hakki vardir. Alenilesmemis bir eserden iktibas yapilirsa s6z
konusu eserin bir parcasi, eser sahibinin rizasi olmadan umuma arz edilmis
sayllacaktir. Bu durum, eser sahibinin FSEK m.14'deki manevi hakkinin ihlali
anlamina gelecektir. Bu nedenle kural olarak alenilesmemis eserlerden yapilan
iktibasin, eser sahibinin manevi haklarina hukuka aykiri bir saldiri olusturacagi
sOylenebilir??. Alenilesmemis eserler, sahibinin kisisel gizlilik alaninda bulunmaktadir.
Bu tir eserlerin, sahibinin izni olmadan umuma arzi, ayni zamanda eser sahibinin
kisilik hakkini da ihlal edecektir. Bu nedenle eser sahibi, FSEK hikumleri disinda,
TMK ve TBK'daki kisilik hakkini koruyucu hiikimlere de basvurabilecektir?®. Kisilik
hakkinin ihlali, 6zel bir haksiz fiil tirididr. TMK m.24/1'de, hukuka aykiri olarak Kisilik
hakkina saldirilan kimsenin, hakimden saldirida bulunanlara karsli korunmasini
isteyebilecedi duzenlenmistir. TBK m.49’a gore haksiz fiilin gergeklesmis olmasi icin
hukuka aykiri fiil, kusur, zarar ve illiyet badi sartlar gergeklesmelidir®. Kisisel
degerlere yapilacak mudahalelerin haksiz fiil sayilmamasi, ancak “hukuka uygunluk
sebepleri” ile gerceklestirilebilir. Eser sahibinin manevi haklarinin kendisine verdigi
hakimiyet alani da, kisilik hakkinda oldugu gibi “hukuka uygunluk sebepleri’ ile
daraltilabilmektedir?>. Bu nedenle, eser sahibinin manevi bir hakki olan umuma arza
karar verme hakkina yapilan saldirinin hukuka aykiri olmamasi igin hukuka uygunluk
sebeplerinden en az birinin bulunmasi gerekecektir. Bu c¢alismada iktibas
kapsaminda uygulanabilecek hukuka uygunluk sebeplerinden FSEK m.37
kapsaminda iktibas, ilgilinin rizasi ile Gstln nitelikteki kamusal yarar veya 6zel yarar
incelenecektir.

22 Onci, a.g.e., s.148.

23 Mustafa Ates, " Fikir ve Sanat Eserlerinin Kamuya Sunulmasi: Alenilesmemis ve
Yayinlanmamis Eserler Fikri Hukuka Gére Korunamaz mi?", Fikir ve Sanat Hukukuna Dair
Makalelerim, Ankara, Adalet Yayinevi, 2016, s.201-234.

24 Kisilik haklarinin mutlak karakteri nedeniyle kisilik hakki ihlalinin olusmasi igin hukuka aykiri
fillin kusurlu olarak islenmesi gerekli degilse de hak ihlalinin tazminata hak vermesi icin
kusurun varligi aranacaktir, bkz. M.Kemal Oguzman / Ozer Seligi / Saibe Oktay Ozdemir,
Kisiler Hukuku -Gergek ve Tiizel Kisiler- , 19. Basi, istanbul, Filiz Kitabevi, 2020, s. 223.

25 Bellican, a.g.e., s.201.
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(1). FSEK m.37 Kapsaminda iktibas

Bu hususta FSEK m.37'de yer alan hukuka uygunluk sebebine deginmek
gerekecektir. FSEK'te basin 6zgurlugu ve iktibasa iliskin 6zel hukimler oldugu icin
FSEK m.37’nin hukuka uygunluk sebebi olarak genel hikumlere gore 6ncelikli olarak
uygulanmasi gerekecektir. Bununla birlikte s6z konusu dizenleme, sadece fikir ve
sanat eserlerine iliskin gunluk olaylara iliskin haberlerle ilgilidir. FSEK m.37/1’e gore
haber mahiyetinde olmak ve bilgilendirme kapsamini agmamak kaydiyla fikir ve sanat

eserlerinden iktibas yapilabilecektir.

FSEK m.37'de alenilesme sartindan acgikga s6z edilmemektedir. Bununla
birlikte bir eserin sinirlandirmaya tabi olabilmesi i¢in eser sahibinin kisisel alanindan
cikmasi ve rizasi ile kamuya arz edilmis olmasi gerekmektedir. Dolayisiyla FSEK'in
lafzindan olmasa da, sistematik ve amagsal yorumundan bu iktibas tlrlnin
uygulanabilmesi icin alenilesme bir én kosul olarak aranmaktadir. Bunun nedeni,
alenilesmemis eserin kullaniimasi hakkinin minhasiran eser sahibine ait olmasidir.
Ancak somut olayda toplumun haber alma 6zgurligu, eser sahibinin haklarina Usttin
gelirse alenilesmemis bir eserden iktibas yapilabilecektir. Aksi halde alenilesmemis
bir eserden FSEK m.37 kapsaminda iktibas yapmak, eser sahibinin haklarini ihlal
edecektir?®. Bu nedenle alenilesmemis bir eserden iktibas yapilmasi agisindan FSEK
m.37 disinda ilgilinin rizasi, Gstln nitelikte kamusal ve 6zel yarar hukuka uygunluk

sebepleri incelenmelidir.

(2) Hukuka Uygunluk Nedenleri
i. ilgilinin Rizasi

iigilinin rizasi, FSEK m.14'Un ihlali agisindan ele alinmasi gereken ilk hukuka
uygunluk sebebidir. Eser ya da hak sahibi, eserin umuma arzindan énce bagka birine

s6z konusu eserden iktibas yapmasi igin FSEK m.52'ye uygun olarak?’ izin verebilir.

26 Yavuz/Alica/Merdivan, a.g.e., s.1320, Savas Bozbel, Fikir ve Sanat Eserleri Hukuku, 1.
Bs., istanbul, Levha Yayinlari, 2012, s.193.

21 FSEK m.52, "Mali haklara dair s6zlesme ve tasarruflarin yazili olmasi ve konulari olan
haklarin ayri ayri gbsterilmesi sarttir.” seklindedir.
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Bu durumda, eserin iktibas yapilan kismi alenilesmis olacaktir. Bununla birlikte eserin
geri kalan kismi umuma arz edimedidi i¢in alenilesmenin gerceklesmedigi
kanaatindeyiz. Bu durumda eserin tamaminin umuma arz edilmemesinden dolayi,

eser sahibinin alenilesmenin sonuglarina katlanmasi gerekmeyecektir.

ii. Ustiin Nitelikte Kamusal veya Ozel Yarar

Ustln nitelikte kamusal veya 6zel yarar, ele alinmasi gereken ikinci hukuka
uygunluk sebebidir. Ozel yarar, s6z konusu hukuka uygunluk sebebi agisindan
deginilmesi gereken ilk husustur. Bunun nedeni, 6zel yararin alenilesmemis bir
eserden iktibas yapilmasini megru hale getirmesinin neredeyse imkansiz olmasidir.
Alenilesmemis bir eserden yapilan iktibasin saglayacagi yarar, 6zel yarar agisindan
en glizel érnegi olusturacaktir. iktibasi yapan kisi bakimindan ézel bir yarar olugacagi
kesindir. Ancak bu yarar, eser sahibinin FSEK m.14'deki manevi hakkindan Ustin
degildir. FSEK m.35'te asgari bir kosul olarak alenilesme diizenlenmeseydi, yine de
alenilesmemis bir eserden 6zel yarar amaciyla yapilan iktibas hukuka aykiri olacakti.
Bunun nedeni, eser sahibinin eserini umuma arz edip etmemeye karar verme

hakkinin kisilik hakkina iligskin bir deger olmasidir.

Ustln nitelikte kamu yarari, deginilmesi gereken ikinci husustur. Kamu yararinin
hukuka aykiriigi ortadan kaldirdigr en énemli alan (ayni zamanda iktibas serbestisi
ile ilgili olan kismi), basin 6zgirligidur®. Ustiin nitelikte kamu vyararinin
gerceklesmesi, alenilesmemis bir eserden FSEK m.37'ye gore iktibas yapilabilmesini
mimkin kilmaktadir. Basin 6zgurligl; Anayasa'nin 28. ve 32. maddelerinde?®®, Basin

Kanunu’nun 1 ve 3’Uncl maddelerinde 6zel olarak diizenlenmistir.?° Basin 6zglrligu;

28 Serap Helvac, Tiirk ve isvigre Hukuklarinda Kisilik Hakkini Koruyucu Davalar, istanbul,
Beta Yayinlari, 2001, s.119.

29"A, Basin hdirriyeti

Madde 28 — Basin hiirdiir, sanstir edilemez. Basimevi kurmak izin alma ve mali teminat
yatirma sartina baglanamaz.

E. Diizeltme ve cevap hakki

Madde 32 — Diizeltme ve cevap hakki, ancak kisilerin haysiyet ve sereflerine dokunulmasi
veya kendileriyle ilgili gercege aykiri yayinlar yapilmasi hallerinde taninir ve kanunla
diizenlenir. Diizeltme ve cevap yayimlanmazsa, yayimlanmasinin gerekip gerekmedigine
hakim tarafindan ilgilinin miiracaat tarihinden itibaren en geg¢ yedi giin icerisinde karar verilir."
80 Basin Kanunu m.1 : "Amag ve kapsam- “Bu Kanunun amaci, basin 6zgirl(igiinii ve bu
6zgurliigin kullanimini diizenlemektir”. Basin Kanunu m. 3: “... Basin &6zgdrligdnin
kullanilmasi ancak demokratik bir toplumun gereklerine uygun olarak; baskalarinin séhret ve
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gazete, dergi, kitap gibi araglar ile distince ve kanaatleri agiklama, yorumlama, bilgi,
haber ve elestirilerin yayin ve dagitim haklarini igermektedir. Basin 6zgurlugu,
duguncelerin iletimini ve dolagsimini saglayarak bireylerin ve toplumun bilgilenmesine
yardimci olur. Duslncelerin her tirli aragla agiklanabilmesi, aciklanan dislnceye
paydas saglanabilmesi, dusinceyi gergeklestirme konusunda ilgililerin ikna
edilebilmesi, demokratik dizenin sirddrilmesi icin olduk¢ca dnemlidir. Bu nedenle

ifade 6zgurlugu ile basin 6zgurligu, demokrasinin isleyisi icin hayati Sheme sahiptir.

Basinin demokratik bir toplum icin vazgecilmez olusu, basin 6zgurliginin
sinirsiz oldugu anlamina gelmemektedir. Basin 6zgurlidd; Anayasa'nin 26, 27 ve 28.
maddeleri, Basin Kanunu’nun 3, 19, 20 ve 21. maddeleri, Turk Medeni Kanunu’nun
24 ve 25'inci maddeleri, Turk Borglar Kanunu'nun 56 ile 58. maddeleri kapsaminda

ve FSEK m.37 ile sinirlandiriimigtir®®,

Basinin demokratik bir toplumun saglanmasinda dnemli gbrevleri olsa da, basin
bu gorevlerini ifa ederken Kkisilik hakki ile catisabilmekte ve hukuken sorumlu
olabilmektedir. Basinin bu sorumluluklardan kurtulabilmesi icin yaptigi aciklama ve
elestiride bulunmasi gereken 6gelere, hukuka uygunluk nedenleri denmektedir®2. S6z
konusu yayinin gercek olmasi, yayinda kamu yarari bulunmasi, toplumsal ilginin
varhigi, konunun guncel olmasi ve haber verilirken 6zle bigcim arasindaki dengenin

bulunmasi, basin 6zgurliginin Gstiin tutulmasinin kosullaridir3,

FSEK m.14'te dizenlenen manevi hak ile Ustin kamu yarari olan basin
O0zgurligunun ¢atismasi durumunda hangi hakkin baskin geldiginin anlasilabilmesi
icin yukarida sayilan kosullar incelenmelidir. Buna gére iktibasin yapilmasinda kamu
yarari ve toplumsal ilginin varligi, éncelikli kosullardir. Bu kosullarin saglanmasi igin
iktibas yapilacak eserin guncel toplumsal olaylar veya politika ile ilgili olmasi
gerekebilecektir. S6z konusu eserin bu tur konular ile ilgili olmamasi durumunda kamu

yarari ve toplumsal ilgiden bahsedebilmek ¢ok glgtir. Bunun nedeni, FSEK'te sayilan

haklarinin, toplum saghginin ve ahlékinin, milli gtivenlik, kamu dizeni, kamu gtivenligi ve
toprak bditiinliiginin korunmasi, Devlet sirlarinin acgiklanmasinin veya su¢ islenmesinin
O6nlenmesi, yargi giicliniin otorite ve tarafsizliginin saglanmasi amaciyla sinirlanabilir”.

31 Abdiilkadir Arpaci, Kigiler Hukuku (Gergek Kisiler), 2. Bs., istanbul, Beta Yayinlari 2000,
s.135 vd.

32 Erol Getin, Son Degisikliklerle Agiklamali — igtihath Basin Hukuku — Yazili Basin, Radyo
— Televizon, internet, 5. Bs., Ankara, Bilge Yayinlari, 2014, s.134.

33 Arpacl, a.g.e., s.136.
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eserlerin genellikle yaraticisinin kisisel 6zelliklerini yansitan eserler olmalaridir. Eser
yaraticisinin duygu ve disunce dinyasl, toplumdaki pek c¢ok Kisinin ilgisini
cekebilecektir. Yine de bu durum, toplumsal ilginin varhigi acisindan giglu bir neden
olusturmamaktadir. Politika ve toplum ile ilgili olmasa bile, toplumsal yarar tagiyan
bilimsel makalelerin kamu yarari igerdiginden s6z edilebilir. Ornegin kitleleri etkileyen
bir hastalik ile ilgili bilimsel bir makale, kamusal yarar igerebilecek ve toplumun ilgisini
cekebilecektir. Guncellik ve Uslup sartlarinin da gerceklesmesi halinde, Ustiin kamu
yarari olan basinin haber verme hakkinin varligindan s6z edilebilecektir.
Alenilesmemis bir eserden iktibas serbestisi agisindan kamu yarari ve toplumsal ilgi,
iktibasin mesru hale gelebilmesi agisindan hayati unsurlardir. Glncellik, toplumsal
ilginin varh@inin tespiti acisindan énemlidir. Uslubun, yapilan iktibasin mesru hale
gelip gelmemesinde bir 6nemi olmamakla birlikte yanlis Uslup kullanimi nedeniyle
habere konu olan kisinin seref ve haysiyeti gibi baska bir kisilik hakki degerinin

ihlalinden s6z edilebilecektir.

Alenilesmemis bir eserden iktibas yapilmasi acgisindan Ustiin kamu yarari,
hukuka uygunluk nedeni sayilabilecektir. Bu c¢alismanin konusu olan musiki
eserlerinden iktibas hususuna deginmek gerekecektir. FSEK m.35/f.1-b.2'de iktibas
yapilacak musiki eserinin yayimlanmis olmasi kosulu bulunmaktadir. Yayimlanmis
olma bir yana, alenilesme kosulunu bile saglamayan bir musiki eserinden Ustiin kamu

yarari nedeniyle yapilan iktibasin hukuka uygun oldugunu sdylemek mumkuin degildir.

FSEK m.35/f.1-b.2'de musiki eserlerinden iktibas agisindan alenilesme yeterli
gorulseydi dahi, alenilesmemis musiki eserlerinden kamu yarariyla iktibas mumkun
olmayacakti. Bunun nedeni, musiki eserlerinin dogalari geregi fikri tartismalari, kigisel
goérigleri  yansitamamasidir.  Musiki  eserleri;  politik  goérlgsleri, teorileri
aciklayamamaktadir. Elbette ki musiki eserlerinin gufteleri, toplumu ilgilendiren
konular ve politika ile ilgili olabilmektedir. Bununla birlikte guftenin kendisi bir musiki
eseri degildir. Glfte, eser olma sartlarini sagliyorsa ilim ve edebiyat eseri olarak
korunabilmektedir. Gifteden iktibas yapilmasi ve s6z konusu giftenin sanatsal bir
nitelik tagimasi durumunda bir musiki eserinden degil, bir ilim ve edebiyat eserinden
iktibas yapilmig olacaktir. Musiki eserleri, dinleyicilerde belirli duygular
uyandirabilmektedir. Bu durum, musiki eserlerinin fikri tartismalar igerdigi anlamina
gelmemektedir. Bunun nedeni dinleyicilerde c¢agrisan duygu ve duguncelerin

dinleyicilerin i¢ dinyalarina, tecribelerine bagli olmasidir. Her dinleyicide ¢agrisan
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duygu ve dusuncelerin farkli olabilecedi dngérilirse, musiki eserlerinin fikir ve teori
icermedigi anlasilabilecektir. Sonug¢ olarak musiki eserlerinin kamu yarari ve
toplumsal ilginin odagdi olabilecegini sdylemek oldukga gulgtlir. Bu nedenle
alenilesmemis bir musiki eserinden iktibas yapilmasi durumunda Ustin kamusal yarar

uygulama alani bulmasi, higbir kogulda mimkun degildir.

3. Bagimsiz Bir Eser Olusturulmasi

iktibas serbestisi ile olusturulan eserin, alintilara ragmen istifade edilen esere
goére bagimsizhgini korumasi gerekmektedir. Bu sart, FSEK m.35'in birinci fikrasinin
1. bendinde "...mdstakil bir ilim ve edebiyat eserine alinmasi..." ve 2. bendinde
"...mlstakil bir musiki eserine alinmasi..." seklinde acikga dizenlenmistir. Bu sartin
gerceklesebilmesi icin sonraki eserin, yararlanilan eserin hususiyetini agirlikh olarak
yansitmamasi, sahibinin hususiyetini tasimasi gerekmektedir. Bu kapsamda
yapilacak iktibasin miktari, meydana getirilecek eserin hususiyeti agisindan ¢ok
onemlidir. Bununla birlikte yapilacak iktibasin niteligi de sonraki eserin hususiyetini
buyuk dlcude etkileyebilmektedir. Yapilan iktibas, 6nceki eserin hususiyetini yansitan
tum bolumlerini iceriyorsa dnceki esere olan ihtiyaci kaldirir. Bu durum, yeni eserin
bagimsizligini tehlikeye dusidrdigl gibi hukuka uygun bir davranis da dedgildir.
Sonradan meydana getirilen eserin bagimsiz olup olmadiginin tespiti icin kaynak eser

ile Gslup ve icerik yoniinden karsilastiriimasi gerekmektedir®®.

Suphesiz ki, bagimsiz bir eser olusturulma kosulu, FSEK m.34 agisindan
gegerli degildir. Bunun nedeni, FSEK m.34'lUn, egitim ve 6gretim amacli segme ve
toplama eserler ile ilgili olmasidir. Bu durumda, FSEK m.6/1-(7) uyarinca bir derleme
eserin meydana gelmesi s6z konusudur. FSEK m.34 uyarinca, egitim ve 6gretim
amaglh meydana getirilen derleme eserler agisindan asil eserlerin sahiplerinden izin
almaya gerek yoktur. Bu yonuyle FSEK m.34, segme ve toplama eserde kullanilacak
eserlerin sahiplerinin FSEK m.21'de dizenlenen isleme haklarina ydnelik bir

sinirlandirmadir. Bu nedenle FSEK m.34, biiyiik iktibas kapsaminda yer almaktadir®®.

34 Yavuz / Alica / Merdivan, a.g.e., s.1267.
35 Yavuz / Alica / Merdivan, a.g.e., s.1244-1245.
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4. iktibasin Belli Olacak Sekilde Yapilmasi

FSEK m.35'in son fikrasinin birinci bendine goére iktibas, her durumda belli
olacak sekilde yapilmak zorundadir. Bu kosul, butlin eser kategorileri agisindan
gecerlidir. Bu dizenlemeye gdre yeni bir eser olusturan kisi, yaptigi alintinin diger
kisilerce  anlasiimasini  saglamakla yUkumluddr. Belli olma kosulunun
gerceklesebilmesi igin iktibas yapilan eser gibi yeni esere aktarilan kisim da agik
olmalidir. iimi eserlerde iktibasin belli olmasi igin atif yapiimasi gerekmektedir. Edebi
eserlerde alintilara pek rastlaniimadigi halde esinlenmelere daha sik rastlanilir.
iktibastan farkl olarak esinlenmenin belirtimesi gerekmemektedir. Dilin kullaniimadigi
eser kategorileri agisindan ise iktibasin belli edilmesi kolay degildir. Musiki eserleri

acgisindan yapilan iktibaslar CD kapagi gibi materyallerin (zerine basilabilmektedir®,

iktibasin belli olacak sekilde yapilmasi kosuluna FSEK m.34'te yer
verilmistir. FSEK m.34'Un son fikrasina gore "eser ve eser sahibinin adi mutat sekilde
zikredilmek" icap etmektedir. FSEK m.34'e gére, FSEK m.15'te dizenlenen adin
belirtiimesi hakki geregince vyararlanilan esere usuline uygun atif yapiimasi

gerekecektir®’.

5. iktibasin Amacin Hakh Gésterdigi Oranda Yapilmasi

iktibasin amacin hakh kildigi oranda yapilmasi®®, FSEK m.35'te acikca

belirtimese de tum iktibas tdrleri agisindan gegerlidir. Farkl turdeki eserler igin

36 Yavuz / Alica / Merdivan, a.g.e., s.1268.

87 Yavuz / Alica / Merdivan, a.g.e., s.1253.

38 Yargitay, amaci hakli gosterdigi oranda iktibas yapilip yapilmadigini degerlendirmek igin
Uslup, sekil, iktibas yapanin hususiyeti gibi dlgutleri kullanmaktadir, "...davacinin iddia ettigi
sekilde bir hak ihlalin olmadigi, dava konusu eserin yazari olan davali B.. A..'nun eserinde
gergekten bir gergeve ¢izdigi, yorumlar yaptigi, Yahya Kemal'in istanbul'un gesitli yerleri
hakkinda diisiince ve yagantisina dair hususlari dogrudan yazarin (Yahya Kemal'in) ya da
baska yazarlarin eser yada anilarindan alintilarla ifade ettigi, davali yazarin eserinin gerek
uslubu, gerek bicimi, gerek yapisi ile kendisinin hususiyetini yansitir nitelikte oldugu, yapilan
alintilarin tam amaca uygun yapildigi, asiriya kacan bir alinti izleniminin dogmadigi, Yahya
Kemal'in bazi giirlerinin butiiniiyle alinmis olmasinin hukuka aykiri olmadigi, zira bunlarin
belirli bir amac¢ cercevesinde ve genel eserin bltinligine uyumlu olarak kullanildigi, bu
alintilarinda istisnaen iktibas serbestisi icerinde degerlendiriimesi gerektigi sonucuna ilkesel
olarak varilmig olmasina ragmen bilirkisi raporunun hak ihlalinin varsayimsal olarak kabul
edilmesi haline iliskin kisim benimsenerek yazili sekilde davanin kismen kabuliine karar
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yapilabilecek iktibas miktari da farklilik gostermektedir. Bu nedenle amacin hakl
gOsterecegi iktibas miktari da her bir eser turd igin degisiklik gdsterecektir. Bununla
birlikte, gereginden fazla iktibas yapilmasi, iktibasi gegersiz hale getirecektir. Musiki
eserlerinden iktibas agisindan bu kosul, calismanin ilerleyen boélumlerinde ayrintili

olarak incelenmisgtir.

FSEK m.34'te iktibasin amacin hakli gosterdigi oranda yapilmasi kosulu,
acikca belirtilmistir. S6z konusu diizenlemenin uygulanabilmesi icin iktibas amacinin
egitim 6gretim gayesine 6zgulenmis segme ve toplama eserler olusturulmasi olmasi
gerekmektedir. Egitim ve 6gretim amacinin, meydana getirilen segme ve toplama
eserde anlagilabilmesi gerekmektedir. Toplumsal, ekonomik, sanatsal veya hayir
amacl kullanimlar, FSEK m.34 kapsaminda degerlendiriiememektedir. Egitim ve
6gretim yaninda bu tlr amaglarin da yer almasi halinde FSEK m.34'Un siniri asiimis
olacaktir®®. FSEK m.34'e gore yapilacak olan iktibasin, egitim ve 6gretim amacinin
gerceklesmesi igin gereken oranda ve sekilde yapiimasi gerekmektedir. Bu hususta
yapilacak iktibas miktarinin, amaci gergeklestirecek miktarda olmasi 6énem arz
etmektedir. Ornegin bir Tirkge ders kitabinda her bir sairden bir veya iki siirin
secilmesi, egitim ve o6gretim amacinin gerceklesmesi icin yeterli olacaktir. Ayni
zamanda meydana getirilecek secme ve toplama eserin, asil esere olan ihtiyaci

ortadan kaldirmamasi da gerekecektir®.

verilmistir.", Yargitay 11 HD, 18.03.2014 T., 2012/15372 E., 2014/5289 K., (Cevrimigi)
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciweb/, 29.10.2022.

%9 Yavuz / Alica / Merdivan, a.g.e., s.1246-1247.

40 Yavuz / Alica / Merdivan, a.g.e., s.1250-1251.
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BESINCI BOLUM

MUSIKi ESERLERINDEN iKTIBASLARIN KOSULLARI

Musiki eserlerinden iktibas hususunda genel olarak Fikir ve Sanat Eserleri
Kanunu’nun 35'nci maddesinin birinci fikrasinin ikinci  bendi uygulama alani
bulmaktadir. S6z konusu bentte “yayimlanmis bir bestenin en c¢ok tema, motif,
pasaj ve fikir nevinden parcalarinin mlistakil bir musiki eserine alinmasinin”
iktibas acisindan gecerli oldugu belirtiimistir. Bu bentte musiki eserlerinden iktibas
hususu 6zel olarak dizenlenmistir. Bir musiki eserinden iktibas yapilabilmesi, s6z
konusu bestenin yayimlanmis olmasi kosuluna baglanmistir. Ayrica yapilacak iktibas;
bu bestenin en ¢ok tema, motif, pasaj ve fikir nevinden pargalari ile sinirlanmistir.
Boylece s6z konusu bestenin sadece bazi pargalarinin baska bir musiki eserine
iktibas edilebilmesi mimkun kiinmistir. Bu agidan musiki eserlerine iktibas, bir kliglik
iktibas olarak nitelendirilebilmektedirt. Bltin iktibas tirlerinde oldugu gibi, kendisine
iktibas yapilacak musiki eserinin de bagimsiz olma sarti aranmaktadir. iktibasin belli
olacak sekilde yapilmasi, tim eser kategorilerinde oldugu gibi, musiki eserlerinde de

gegerli bir kosuldur.

A. Kendisinden iktibas Yapilacak Eser Bakimindan

1. Kendisinden iktibas Yapilacak Musiki Eserinin Beste

Niteligine Sahip Olmasi

FSEK m.35/f.1-b.2’de yalnizca bir bestenin bagka bir musiki eserine iktibas
edilebilecedi yer almaktadir. Musiki eseri, FSEK m.3’te, “her nevi s6zll ve sdzsliz
besteler” olarak tanimlanmaktadir. Bu tanima goére musiki eseri, “s6zlu” veya “s6zsiz”
olabilmektedir. S6zsuz musiki eserleri ile anlatiimak istenen bestedir. S6zlu musiki

eseri ise beste ve musiki eserinin “gufte” adi verilen s6zli kismindan meydana

1 Onci, a.g.e., s.258.
83



gelmektedir?. FSEK m.35/f.1-b.2’ye gore bir musiki eserinin sadece beste kisminin
iktibasa konu olabilmesi sebebiyle, s6zli musiki eserlerinin sadece "beste" kismindan
iktibas agisindan bu bent uygulanabilecektir. S6zIU musiki eserinin "gufte" kismindan
iktibas acisindan bu madde uygulanamayacaktir. Bir musiki eserinin guftesinden
baska bir musiki eserinin guftesine iktibas yapilmasi, guftede edebi bir hususiyetin
mevcut olmasi durumunda® FSEK madde 35/f.1-b.1’de dizenlenen “ilim ve
edebiyat eserlerine iktibas” kapsaminda mumkindir. Ancak bir musiki eserinin
guftesinin, s6zslz bir musiki eserine iktibasi mimkin degildir*. FSEK’in yirirlikten
kaldirilan 39uncu maddesinin birinci fikrasinda®, musiki eserlerinin sahibinin;
yayimlanmis edebiyat eserlerinden ufak pargalari, sahibinin iznini almaksizin
besteleriyle birlikte c¢ogaltma, yayma, umumi mahallerde temsil etme ve radyo
vasitasiyla yayma yetkisine sahip oldugu yer almaktaydi. S6z konusu maddeye gore
besteci, bir siirden birka¢c misra alma imkanina sahipti. Bu duzenleme, besteciler
bakimindan olumlu sonuclar dojurmakla birlikte gifte sahibinin menfaatlerini ihmal
ettigi icin ARSLANLI tarafindan® elestiriimekteydi. Bunun nedeni, bestecinin musiki
eserinden elde ettigi kazancgta gufte sahibinin de katkisinin olmasidir. S6z konusu
dizenleme yarurlukten kaldirildig igin edebiyat eseri niteligi tasiyan bir eserin bir
parcasinin sdzsuz bir musiki eserine iktibasi artik gegerli degildir. Bu nedenle, bir
edebiyat eserinden bir musiki eserine iktibas yapilabilmesi i¢in edebiyat eserinin
sahibinin rizasi gerekecektir.

FSEK m.39'un yurlrlikten kaldiriimasi, gufteye malzeme olan edebi eserlerin
sahipleri agisindan olumlu bir gelismedir. Bununla birlikte bu durum, bestecilerin
yaratici eserler Uretmelerini gugclestirmektedir. Ozellikle siirler, besteciler igin
ylzyillardir 6nemli bir esin kaynagi olmustur. Nitekim Bach, kantatlarini” bestelerken
cesitli sairlerden dizeler kullanmistir®. Ayni sekilde Beethoven, bestecilik kariyeri
boyunca Schiller'in "Neseye Ovgi" isimli siirini bestelemeyi ¢ok arzu etmistir. 1824

yilinda tamamladigi dokuzuncu senfonisinin (Koral Senfoni) final bélimunde ise gtfte

2 Arslanli, a.g.e., s.22.

3 Arslanli, a.g.e., s.22.

4 Onci, a.g.e, s.259.

5 FSEK m.39, 21/02/2001 giin ve 4630 sayili Kanun’'un 36. maddesi ile yurirlikten
kaldiriimistir.

6 Arslanli, a.g.e., s.142.

7 Kantat, galgi miziginde "sonat"in karsihdi olan, ses i¢in yazilmis pargadir, bkz. Vural Sézer,
Miizik ve Miizisyenler Ansiklopedisi, C.1, 1. Bs., Remzi Kitabevi, istanbul, 1986, s.376.

8 "The Story of Bach Cantatas", https://www.classicfm.com/composers/bach/guides/bach-
cantatas/,(Cevrimigi, 27.06.2022).
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olarak s6z konusu siirden cesitli misralar kullanmistir®. Schubert de beste yaparken
siirlerden faydalanan bestecilerden biri olmustur. Uluslararasi Gne sahip olanlardan
sadece yerel olarak taninan ve arkadas grubu arasinda yer alan diger sairlere kadar
cok cesitli sairlerin siirlerini bestelemistir'®. Siirlerin bestecilik arzusunu atesleyen bir
etken oldugu g6z 6nune alinirsa, FSEK m.39'un isabetli bir dizenleme oldugu
anlasilabilir. Ayrica siirlerin musiki eserlerinde yer almasi, s6z konusu siirlere yonelik
merakin artmasini saglamaktadir. Bu durumun sairlerin kazancini azaltacagi
dusunulemez. Aksine, siirleri musiki eserlerinde gufte olarak kullanilan sairlerin siirleri
daha ¢ok bilinecegi i¢in bu sairlerin kazancinin artacagi dahi sdylenebilir. Bestecilerin
meydana getirdikleri eserlerden elde ettikleri kazancta, guftenin alindidi siiri yazan
kisinin katkisi vardir. Bununla birlikte sairin de taninirhiginin artacagir géz onunde
bulundurulmalidir. Bu nedenle ARSLANLI'nin gortsiini!! isabetsiz bulmaktayiz.

FSEK m.39 ydrurlikten kalkmasi, FSEK m.26/f.1-c ve FSEK m.27'ye gore
maddi haklarinin  suresi dolan siirlerden o6zgurce iktibas yapiimasini
engellememektedir. Buna gére besteciler, sahibinin dlimunden itibaren 70 yil gegen
siirlerden 6zgurce iktibas yapabileceklerdir. Bununla birlikte sairlerin manevi haklari
sona ermeyecegi i¢in bestecinin iktibas yaptid1 sairin/sairlerin isimlerini belirtmesi
gerekecektir.

Bestecilerin edebiyat eserlerinden yararlanarak musiki eseri olusturmalari
durumunda bu eser, ayni zamanda bir islenme eser sayilacaktir. Bunun nedeni,
meydana getirilen musiki eserinin, yararlanildigi edebiyat eserinden bagimsiz
olmamasidirt?. Nitekim FSEK m.1/B-c bendinde isleme eserin, istifade edilen eserden
bagimsiz olmadigi belirtiimistir. Siir parcalarinin gifte olarak kullanildigi durumlarda
da edebiyat eserlerinden yararlanildigi i¢in yaratilan musiki eseri yine islenme eser
sayllacaktir.

FSEK m.34 acgisindan kendisinden iktibas yapilacak eserin mutlaka musiki eseri
olmasi sarti duzenlenmemigtir. Bununla birlikte egitici nitelikteki musiki kitaplarina
yapilacak iktibaslarda isin dogasi geregi agirlikli olarak musiki eserlerinden iktibas

yapilmak zorundadir. Musiki kitaplarina yerlestirilen se¢me eserlerin agiklandigi

9 Ataman, a.g.e., s.240.
10 "Schubert's Lieder: Setting of Goethe's Poems", (Cevrimigi)
https://lwww.open.edu/openlearn/mod/oucontent/view.php?id=1668&printable=1, 27.06.2022.
11 Arslanl, a.g.e., s.142.
12 Ongéren, a.g.e., s.28.
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kisimlar igin ilim ve edebiyat eserlerinden FSEK madde 35/f.1-b.1 kapsaminda iktibas
yapilabilecektir.

FSEK m.35/f.1-b.2’de acgik¢ga dizenlenmemis olsa da, kendisinden iktibas
yapilabilecek beste pargasinin, eserin batininden ayr olarak FSEK tarafindan
korunan bir eser olmasi gerekmektedir. Bunun nedeni, koruma konusu olmayan bir
eserin iktibas serbestisi kurallarinin uygulanmasina gerek kalmadan 6&zglrce
kullanilabilecek olmasidir.

AYITER'e gére®® folklor miizigi gibi bir milletin ortak mali haline gelen musiki
parcalari, genellikle iktibas serbestisine iliskin kurala tabi olmaksizin iktibas
edilebilmektedir. Bu hususta halk musikisi alanindaki bestelerin hepsinin FSEK
tarafindan korunup korunamayacaginin incelenmesi gerekmektedir. Halk muizigi gibi
anonim ve kolektif bir kilttrel Gretim ortaminda yaratilan veya derlenen eserlerin, tam
anlamiyla FSEK maddelerinde tartisildigi bigcimiyle korunacagini belirtmek gugtur. Bir
eserin bireysel bir sanat Grinu sayilmasi icin bagimsiz ve 6zgun olmasi
gerekmektedir. Halk muzigi eserlerinin FSEK kapsaminda gérilmeleri, bu kosullari
yerine getirmis sayilabilmeleri i¢in, 6zgunlUklerinin ve bagimsizliklarinin ¢ok saglam
dlgitlerle sinanmis ve ortaya konmus olmaldir. lyi ezgisel formiillerle ilerleyen,
yurQyUs sayisini asiri arttirarak ¢ok fazla tekrara dismeyen, makamsal/modal yapiya
iyi cevap veren ezgisel yapilaniglar, sdzlerin (ya da siirin) anlamsal etkisi ve bi¢imsel
uyumuyla da birlikte, bir referans musiki eseri olma 6zgunligune ve bagimsizligina
ulasabilmektedir. Bununla birlikte bu nitelikleri gdsteremeyen érnekler, belli bir degere
sahip olsalar bile, kendilerine benzeyen sayisiz 6érnekte oldugu gibi anonimligin ya da
bazen siradanligin iginde eriyip gitmektedirler. S6z konusu eserler, varliklarini bir “ilk
ornege” borgludur; onun bir cesitlemesi, bir benzeri veya bir taklididirler. Kendi
baslarina bir “ilk 6érnek” olarak distnulemezler ve digerleri lzerinde bir hak iddia
etmeleri gok zordur®. Sonug olarak "ilk 6rnek" olarak kabul ediimeyen halk musikisi
eserleri ve anonim eserler, FSEK tarafindan korunmayacaklardir. Bu tir eserlerden

serbestge iktibas yapilabilecektir'®.

13 Ayiter, a.g.e., s.166.

14 [stanbul 2. Fikri ve Sinai Haklar Hukuk Mahkemesi, 2010/12 E., 2012/107 K.
(Yayimlanmamis mahkeme kararidir.).

15 Bu hususa iliskin bir mahkeme kararinda “... adli tirkii ile dava konusu eserin birinci
Olgtilerindeki notalarinin isimlerinin ayni fakat nota degderlerinin farkli oldugu belirtilmistir.
Heyetimiz de bir 6nceki ek raporda zaten bunu belirtmigtir. Nota degerlerinin farkliligi bigcimsel
bir durum olup 6zii degistirmez. Degerlendirmelerde nazara alinmasi gereken 6zdlir. Tlirkiler
tasiyici unsurlar tarafindan farkli yerlere gittikleri zaman Sbéz, ezgi ve usul ydniinden
varyantlagirken kaynagindan uzaklastikca cesitlenme farki artmaktadir. Yorede farkli ezgiler

“
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Maddi haklarinin suresi gecen bestelerden FSEK m.35 hukudmleri
uygulanmaksizin &zgurce iktibas edilebilmektedir. Mali haklara iliskin koruma
surelerinden bagimsiz bir sekilde manevi haklarin devam etmesi nedeniyle, eser

sahibinin adinin belirtiimesi gerekmektedir.

2. Kendisinden iktibas Yapilacak Musiki Eserinin

Yayimlanmig Olmasi

FSEK madde 35/f.1-b.2'de, bir besteden iktibas yapilabilmesi i¢in o bestenin
yayimlanmis olmasi gerektigi dizenlenmistir. Bu kapsamda, iktibas yapilacak
bestenin alenilesmis olmasi yeterli olmamaktadir. Musiki eserlerinden iktibas
hususunda iktibas edilecek bestenin yayimlanmis olmasi sartinin aranmasi, musiki
eserlerinden iktibasin yapilma amaci ile ilgilidir. iktibas edilecek beste parcasinin
baska bir esere ait oldugunun anlasilabilir olmasi gerekmektedir. Bu durum, iktibas
edilecek musiki eserinin bilinen bir beste olmasini gerektirmektedir. GUnimuzde,
musiki eserleri internet Gzerinden kisa sure igerisinde genis kKitlelere ulasabilmektedir.
Bu durum, musiki eserlerinin maddi nushalari ¢cogaltiimadan ve dagitiimadan s6z
konusu eserlerin kolaylikla taninabilir olmasini saglamaktadir. Bu bakimdan, bir
eserin FSEK madde 7/f.2 kapsaminda yayimlanmis sayilip sayilmamasi énem arz
etmektedir.

Eserin temsil ya da isaret, ses ve/veya gorintu nakline yarayan bir arag ile
umuma arz edilmesi ile bir eser, FSEK m. 7'ye goére alenilesmis sayilmaktadir.
Alenilesme ile birlikte eser, sahibinin kisisel alanini terk etmektedir. FSEK madde 7/f.
2'ye gore ise, iktibas yapilacak bestenin c¢ogaltiimig nidshalarinin hak sahibinin
rizasiyla satisa cikariimasi veya dagitiimasi veya diger bir sekilde ticaret mevkiine
konulmak suretiyle umuma arz edilmis olmasi, bu bestenin yayimlanmis olmasi icin
gereklidir.  Eserin alenilesmesinin, eserin yayimlanmis olmasina neden olup
olmadiginin anlagilabilmesi icin FSEK m. 23 ve FSEK m. 25 dnem arz etmektedir.
Bunun nedeni, FSEK m.7'de duzenlenen yayimlanmanin, eser sahibinin FSEK
m.23'teki yayma hakkini kullanmasi veya diger yollarla eseri ticaret mevkiine koymasi

ile eserin umuma arz edilmesi anlamina gelmesidir.

birbirine karistirilarak yeni ezgi gibi sunulmaktadir.” seklinde benzer bir gorus ifade edilmistir,
Istanbul Bélge Adliye Mahkemesi 16. Hukuk Dairesi, 28.04.2022 T., 2022/110 E., 2022/749
K., (Cevrimici) https://femsal.uyap.gov.tr/, 08.10.2022.
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FSEK m.7, yayimmlanmanin, eserin ticaret mevkiine konmasiyla da
gerceklesebilecegini duzenlemektedir. FSEK m.23'teki "ticaret mevkiine koyma"
ifadesi ise 21/02/2001 tarihinde yapilan degisiklik ile hukimden ¢ikartilmistir. Ticaret
mevkiine konma fiilinin gergeklesebilmesi icin eserin fiziksel nldshalari
gerekmemektedir. Bu nedenle yayimlanmanin gerceklesebilmesi icin FSEK m.23'de
dizenlenen yayma hakkinin kullaniimasindan farkli olarak fiziksel niishalara ihtiyag
yoktur. OZTAN, FSEK m.7/2'deki “cogaltilan niisha”lar agisindan fiziksel ya da dijital
kopyalarin yayimlanma acgisindan herhangi bir farklihlk olusturmayacagi
goriisiindedir'®,

FSEK m.25'teki "dijital iletim" ifadesi, ¢evrimici ortama ylklenen eserlerin
umuma iletim hakki kapsaminda olup olmadigi hususunda 6nemlidir. Bu konuda
dgretide cesitli gorusler mevcuttur. MEMIiS'e gére'” eserin internet ortaminda
sunumu, FSEK m.23 ile ilgili degildir. Bunun nedeni, FSEK m. 23'teki "bir eserin asl
veya ¢ogaltiimis nishalan" ibaresinin maddi nishalari kapsamasidir. FSEK m. 25'teki
"dijital iletim" ifadesi ile internet ortamindaki sunumlar, umuma iletim hakkinin
kapsamina sokulmak istenmistir. ATES'e gore!® eserlerin internet ortamindaki
sunumu, umuma iletim hakki ile ilgilidir. Bununla birlikte FSEK m.25/2’de dlzenlenen
eserlerin asli veya ¢ogaltiimis ndshalarinin internet ortaminda satisi veya dagitiimasi
hususu ise yayma hakki kapsamindadir. FSEK m.25/2’nin umuma iletim hakki degil,
yayma hakki kapsaminda dizenlenmesi yerinde olurdu. Bununla birlikte FSEK
m.25/2’deki dizenleme olmasaydi bile, FSEK m.23/1’deki “diger yollarla dagitmak
hakki” ifadesinden dolayi, internet ortamindaki satiglar, yayma hakki kapsaminda
korunabilirdi. BASPINAR/KOCABEY'e go6re "Sanal ortamda esere erisen
kullanicilarin, onu kendi bilgisayarlarina kopyalamalari teorik olarak yayma hakkinin
kullanilmasi anlamina gelebilir. Fakat sanal kopyalarin klasik yayma hakki
kapsaminda kabul edilmesi gligtiir. Clinkii sanal ortamda yayma siireci eserin internet
agina verilmesi, yani baskalarinin erisimine sunulmasi ile baslar. Bundan sonra
kullanicilarin esere ulagmalari tamamen tesadiifi ~ bir  siregtir."”.
AKIPEK/DARDAGAN' a gére?® yayma hakki eserin ilk tedaviile sokulmasinda séz

16 Oztan, a.g.e., S.226.

17 Memis Tekin, Fikri Hukuk Bakimindan internet Ortaminda Miizik Sunumu, Ankara,
Seckin Yayincilik, 2002, s. 111-112.

18 Mustafa Ates, Fikir ve Sanat Eserleri Uzerindeki Haklarin Kapsami ve Sinirlandiriimasi,
Ankara, Seckin Yayinlari, 2003, s. 173-174.

19 Veysel Bagpinar / Dogan Kocabey, internette Fikri Haklarin Korunmasi, Ankara, 2007,
s.111.

20 Sebnem Akipek / Esra Dardagan, Sanal Ortamda Telif Haklari, Bilgi Diinyasi, 2000, s.59.
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konusu olmakta ve bir kere kullanmakla da tikenmektedir. Bu nedenle eseri bir web
sayfasindan alip bir baskasina kopyalayan ya da e-mail veya baska bir yolla génderen
kisinin bu fiili, duruma gbére c¢ogaltma veya temsil haklarinin kapsamina
sokulabilecektir. Ancak bu fiil, yayma hakkinin ihlali olarak degerlendiriimeyecektir.
Buna gore bir tGglncu kisi, eser sahibinin izni olmadan bu eseri bilgi agina koyarsa,
yayma hakki ihlal edilmis olacaktir. BILGEHAN'a gore?!, internet yolu ile umuma
iletimi halinde eser sahibinin yayma hakki ihlal edilmemektedir. Bunun nedeni, FSEK
m. 25'in sadece eser sahibinin eserin umuma iletimi hakki ile ilgili olmasidir.
BAYRAM'a gore?? yayma hakki daha ¢ok eserlerin ticari mevkie kazandiriimasi ile
ilgilidir. Musiki eserlerinin erisime acilmasi ise umuma iletim kapsaminda ayri olarak
dizenlenmistir. FSEK m.25'te yapilan degisiklik ile umuma iletim hakki, yeni
teknolojiler kapsaminda degerlendirilmistir. Bu nedenle musiki eserlerinin internet
sitelerine yuklenmesi ya da mobil ortamda kullanimi, yayma hakki yerine umuma
iletim hakki kapsaminda degerlendiriimelidir.

Doktrin gorisleri?®* degerlendirildiginde; eserlerin gevrimigi ortama yiklendigi
zaman yayma hakkinin kullaniimis sayllmadigi, sadece umuma iletimin gerceklestigi
ile ilgili goris agir basmaktadir. Bu durumda internet ortamina yiklenen musiki eseri,
umuma iletim yoluyla umuma arz edilmis olacaktir. S6z konusu musiki eseri, gcevrimigi
ortamda ticaret mevkiine konmussa fiziksel nishasi olmasa bile yayimlanmig
sayllacaktir. Bununla birlikte ticari mevkie konmayip ¢evrimici ortamlara yiklenen
musiki eserleri sadece alenilesmis sayilacaktir. Bunun nedeni, musiki eseri sahibinin
henlz eserinden ekonomik olarak yararlanma imkani bulmamasidir. Bu durumda
baskalarinin ticari mevkie konmayan bir eserden iktibas yapmalari, eser sahibinin

mali haklarina zarar verebilecektir. Zira iktibas serbestisi, eser sahibinin haklarini

21 Ajda Bilgehan, "Ozel Hukukta Fikir ve Sanat Eserlerinin Hukuki Korunmasi",
Yayimlanmamis Yiksek Lisans Tezi, istanbul, 2001, s. 39.

22 Selguk Bayram, a.g.e., s.67-68.

23 Musiki eserlerinin gevrimici ortamda kullaniimasi hususuna doktrin diginda istanbul 1. Fikri
ve Sinai Haklar Hukuk Mahkemesi'nin 16.03.2006 T., 2004/392 E., 2006/72 K. Sayili kararinda
da yer verilmigtir, "... Davacinin hizmet verdigi sektér gelisen teknolojiden faydalanmak
suretiyle cep telefonlarina ses ve gériintii transferidir. Bu durumda gésterilen faaliyetin bir
eserin aslini veya c¢ogaltilmig niishalarini kiralamak, 6diin¢ vermek, satisa ¢ikarmak veya
diger yollarla dagitmak hakki olarak ifade edilen yayma hakki ile eserin aslinin veya c¢ogaltiimis
nishalarinin radyo, televizyon, uydu ve kablo gibi telli veya telsiz yayin yapan kuruluslar
vasitasiyla veya dijital iletimde dahil olmak (izere, isaret, ses ve/veya gériintii nakline yarayan
aragla yayinlanmasi ve yayinlanan eserlerin bu kuruluglarin yayinlarindan alinarak bagka
yayin kuruluslari tarafindan yeniden yayinlanmasi suretiyle umuma iletim hakki kapsaminda
oldugu anlasiimaktadir. Cep telefonlari lzerinden kullanim seklinde ayri bir mali hak tiri
mevcut degildir. Eylem, eser sahibinin umuma iletim hakkina iligkindir.".
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sinirlandirmaktadir. Alenilesme, FSEK madde 35/f.1-b.2'ye gore iktibas agisindan
yeterli gorilmemektedir. Bu nedenle ¢evrimici ortama yuklenen, ama maddi nashalari
bulunmayan veya ticari mevkie konmayan musiki eserlerinden iktibas

yapilamayacaktir.

Bir musiki eserinin ¢ogaltilmis nishalarinin, eseri genis kesimlere ulastiracak
kurumlara gonderilmesi durumunda eser, FSEK madde 7/f.2 kapsaminda
yayimlanmis sayilacaktir. Bir musiki eserinin ¢ogaltiimis ndshalarinin radyo ve
televizyon kuruluslarina génderilmesi durumunda eserin yayimlanmasi s6z
konusudur. Ancak bir televizyon ya da radyo yayininda icra edilen canli muzik,
dogrudan dogruya maddi olmayan sekilde umuma arz edildijinden, yayimlanmis
olmayacak ve sadece alenilesmis sayilacaktir. Canli yayinda icra edilen bir musiki
eserinin genis bir kitleye ulasma olanagi olsa da, canli yayinin bir eseri taninabilir

kilma agisindan yetersiz kalmasi, eserin yayimlanmamis sayllmasinin nedenidir?.

B. Meydana Getirilen Eser Bakimindan

1. Meydana Getirilen Eserin Musiki Eseri Olmasi

FSEK madde 35/f.1-b. 2’de, kendisine iktibas yapilacak eser “musiki eseri”
olarak belirtiimistir. Bununla birlikte musiki eserleri, diger eser tirleri agisindan da
iktibasa konu olabilmektedir. Bu durum, musiki eserlerinin FSEK madde 35/f.1-b.2’de
yer alan dizenlemenin diginda da iktibas edilebilecedi anlamina gelmektedir. Nitekim
FSEK madde 35/f.1-b.2 kapsaminda musiki eserlerinden ilim ve edebiyat eserlerine
ya da sinema eserlerine iktibas yapilamamaktadir®. Ancak FSEK m.35/f.1'in diger
bentleri kapsaminda musiki eserlerinden diger turlerdeki eserlere iktibas mimkin
olabilmektedir. (")rnegin musiki eserleri, bilimsel eserlere iktibas edilebilmektedir.

Bilimsel eserlere iktibas, FSEK madde 35/f.1-b.3'e gdre yapiimaktadir. Bu bende gore

24 Onci, a.g.e., s.262.
25 Arslanli, a.g.e., s.138; Kiligoglu, a.g.e., s.344.
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bilimsel eserlere biyuk iktibas yapilabilmektedir. Bu nedenle buyik iktibasa konu olan
musiki eserinin énemli bir bolimi ya da tamami bilimsel esere iktibas edilebilecektir?®.

Musiki eserlerinin beste kisminin FSEK madde 35/f.1-b.2 disinda, FSEK
m.35/f.1-b.1 kapsaminda da iktibasi mimkinddr. Her ne kadar FSEK m.35/f.1-b.1'de
‘bazi clmle ve fikralarin” iktibasi s6z konusu olsa da, kendisinden iktibas
yapilabilecek eserin vyalnizca dil ile ifade edilen edilebilen eserler olarak
anlasilmamasi gerekmektedir. Bir musiki eserinin bazi notalarinin bir konser
rehberinde kullaniimasi, FSEK m.35/f.1-b.1 kapsaminda iktibasa &rnek olarak

gosterilebilmektedir?’.

2. Meydana Getirilen Musiki Eserinin Bagimsiz Nitelikte

Olmasi

Musiki eserlerinden yapilan iktibasta, kendisine iktibas yapilacak eserin
bagimsiz olmasi gerekmektedir. Bu durum, s6z konusu eserin sahibinin
yaraticihdinin, eserin temelini olugturmasini gerektirmektedir. Eserin bagimsiz
nitelikte olmasi, isleme eser olmamasi anlamina gelmektedir. Bu durumda yapilan
iktibaslar, eseri islenme eser kategorisine sokacak miktarda olmamalidir. Bir musiki
eserinin orkestrasyonu, eserin ¢ok sesli ya da tek sesli hale getirilmesi, aranjmani gibi
fikri cabalar sonucu meydana getiriimisse islenme eserden s6z edilebilecektir?®. Belirli
bir melodinin tema olarak alinip onun Uzerine varyasyonlar bestelenmesi durumu
ayrica incelenmelidir. Bu tir eserler, kosullarin bulunmasi durumunda FSEK m.6/f.1-
b.4 cergevesinde islenme eser olarak nitelendirilebilecektir?®. Birden fazla sayida
bestenin birlestirilmesi ile olusturulan potpuriler®® bagimsiz eser sayilmamaktadir. Bu
tur eserler, genellikle islenme eser sayilmak icin gereken hususiyet kosulunu bile

saglamamaktadir®®,

26 Oncii, a.g.e., s.260.

27 Ozge Oncil, a.g.e., s.260-261.

28 Ayiter, a.g.e., s.69; Ongdren, a.g.e., s.29.

29 Safak N. Erel, "Fikri Hukukta Musiki ve Sinema Eserleri ve 3257 Sayili "Sinema, Video ve
Miizik Eserleri Kanunu"nun incelenmesi ve Tenkidi", Yargitay Dergisi, C.13, S.4, 1987, s.536;
Safak N. Erel, a.g.e., s.81; Ayiter, a.g.e., s.53.

30 Nota, bir musiki sesini belirtmeye yarayan isarettir, bkz. Vural Sozer, Miizik ve Miizisyenler
Ansiklopedisi, C.2, 1. Bs., istanbul, Remzi Kitabevi, 1986, s.542.

31 Safak N. Erel, a.g.e., s.81; Ayiter, a.g.e., s.69.
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C. iktibasin Kapsami

Bu bélimde FSEK m.34, 35 ve 37'de dizenlenen iktibasin kapsamina yer
verilmistir. FSEK m.35/f.1-b.2'deki motif, tema, pasaj ve fikir kavramlari®? ve
melodilerin iktibas kapsaminda korunmasi®* hususlari incelenmistir.

FSEK m.35/f.1-b.2'ye gdre bir musiki eserine yapilacak iktibaslar; bir bestenin
en ¢ok tema, motif, pasaj ve fikir nevinden pargalari ile sinirhdir. Bu maddeden, bir
musiki eserinin tamaminin ya da 6nemli bir bolumidnun bagka bir esere iktibas
edilemeyecegi anlasiimaktadir. Bir musiki eserinin pargalarinin baska bir esere iktibas
edilmesi durumunda korunabilmeleri i¢cin sz konusu pargalarin, eser sahibinin
hususiyetini tasimasi gerekmektedir. S6z konusu parcalarin hususiyet tasimamasi
durumunda, baska eserlerde herhangi bir sinirlamaya tabi olmaksizin
kullanilabilmektedir®*. Bir musiki pargasinin hususiyet tasimasi agisindan az sayida
nota ve akorlar® yeterli olmamaktadir. Mizikal akorlar, yeni olup olmamalarindan
bagimsiz olarak higbir durumda FSEK gergevesinde korunmamaktadir®®. Bunun
nedeni, akorlarin sinirli olup bitiin bestecilerin emrine amade olmasidir®’. Az sayidaki
sesten meydana gelen ses dizileri genellikle hususiyetten yoksundur®. Ses dizilerinin
kisa olmasi, hususiyetin yansitiimasini zorlastiran bir unsurdur. Tek tek sesler de
koruma konusu olamamaktadir. Bunun nedeni, ses ve tinilarin butiin bestecilerin
kullanimina agik olmasidir®.

FSEK m.34 kapsaminda musiki eserlerinin bir kismi ya da tamami, egitim ve
ogretim amaclh derleme eserlere yerlestirilebilmektedir. Okul sarkilari ve Klasik Bati
Musikisi bestecilerinin 6rnek olarak kullanilan eserlerinin notalari, egitici nitelikteki
kitaplarin blyutk bir kismini olusturmaktadir. Uygulamada daha az rastlansa da,
musiki eserlerinin kayitlarinin 6gretim amaciyla derlendigi ses kayitlari da meydana
getirilebilmektedir. Se¢cme ve toplama eserler, musiki ile ilgili egitici kitaplara hususiyet

iceren bir plan dahilinde yerlestirildigi icin s6z konusu FSEK m.6/1-7'ye gbre derleme

82 Motif, pasaj, tema ve fikir kavramlari, galismamizin s.93 vd. kisminda agiklanmistir.

33 Melodinin korunmasi, galismamizin s.96 vd. kisminda agiklanmaya galisiimistir.

34 Onci, a.g.e., s. 267.

35 Akor; iki ya da daha fazla sesin uyumu ve armoniyi saglayan seslerin birlesmesidir, bkz.
Vural Sézer, Miizik ve Miizisyenler Ansiklopedisi, C.1, 1. Bs., istanbul, Remzi Kitabevi,
1986, s.22.

36 Ayiter, a.g.e., s. 52, Sami Karahan, Cahit Suluk, Tahir Sarag, Temel Nal, Fikri Miilkiyet
Hukukunun Esaslari, 3. Genigletilmis Bs., Ankara, Seckin Yayinlari, 2012, s.61.

37 Ongoren, a.g.e., s.25.

38 Onci, a.g.e., s. 267.

39 Onci, a.g.e., s. 267.
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eser sayllmaktadir. Bu kapsamda okullarda kullanilan musiki kitaplari agisindan
FSEK m.34 uygulandigi i¢in buyuk iktibas gecerli olmaktadir.

FSEK m.37 kapsaminda fikir ve sanat eserlerine iliskin haberlerde kullaniimak
Uzere eserlerden iktibas yapilabilmektedir. Eserlerden, haber verme ve bilgilendirme
acisindan gerekli olacak dlgilide iktibas yapilmasi gerekmektedir*®. FSEK m.35/f.1-
b.2'de iktibasin motif, tema, pasaj ve fikir ile sinirlanmasi hususu, FSEK m.34'te

oldugu gibi, FSEK m.37 acgisindan da gegerli degildir.

1. FSEK m.35/f.1-b.2 A¢isindan Motif, Tema, Pasaj, Fikir

Kavramlari

a. Motif

Musiki teorisinde motif; en az iki notadan meydana gelen, diger tim muzikal
formlarin hammaddesi olan, kendi iginde bitinlige sahip melodi, armoni ya da ritim#!
parcacigidir*?, Bir bagska tanima gore motif, miizikal bir eserin ana fikri ve temasidir®.
Motiflerin art arda dizilmeleri ile musiki ciimleleri meydana gelmektedir. Bir motifin,
eserin devaminda islevsel olarak kullaniimasi gerekmektedir. Motifler; bir yapitin
ritminde, melodisinde ve armonisinde kullanilabilmektedir. Bu baglamda motif, parca
boyunca tekrarlanarak temalara ve melodilere nitelik kazandirmaktadir®4. "Musiki
eserinin temelini olugturan birbirini takip eden seslerden meydana gelen ezgidir."
olarak tanimlanan melodi*® agisindan "eserin temeli" olarak kastedilen kisim,
motiftir*®. Bir motifin iktibasinin s6z konusu olabilmesi icin motifin, eserin bitininden
ayri olarak eser sahibinin hususiyetini yansitmasi gerekmektedir®’.

Doktrinde, motiflerin kisa olmasina ragmen eserin akigini etkilemeleri nedeniyle

koruma konusu olduklari kabul edilmigtir. Motiflerin  koruma konusu olup

40 Kihgoglu, a.g.e., s.351.

41 Melodi, armoni ve ritim ile ilgili tanimlar, galismamizin 25. sayfasinda yapilmistir.

42 Oncl, a.g.e., s. 268; irkin Aktliize, Miizigi Anlamak - Ansiklopedik Miizik Sézliigii,
istanbul, Pan Yayinevi, 2004, s. 371.

43 Vural Sézer, Miizik ve Miizisyenler Ansiklopedisi, 1. Bs., istanbul, Tan Gazetesi ve
Matbaasi, 1964, s.281.

44 Sozer, a.g.e., s.281.

45 Melodi kavrami, ¢alismamizin s.96 vd. kisminda agiklanmistir.

46 Yarsuvat, a.g.e., s. 62.

47 Oncii, a.g.e., s.268.
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olmamalarinin, motif kavraminin taniminin belirsizliginden dolayr somut olayin
kosullarina gore degerlendirilecegi ifade edilmistir*®. Bazi yazarlara gére motifler kisa
olmalari ve eserin hammaddesi olma o&zelliklerinden dolayr koruma konusu
olmamahdir®.

Kanimizca, motifin eserden ayri olarak belirgin bir hususiyete sahip olmasi
durumunda motifler eserden bagimsiz olarak korunmalidir. Bu goérisimize ornek
olarak Beethoven'in 5. Senfonisinin birinci bélimadndn giris kisminda yer alan motif
ornek olarak verilebilir. Bu motif, eserin akigi igerisinde degistirilerek eser igerisinde
islevsel olarak defalarca kullaniimistir. Bununla birlikte s6z konusu motif, eserden
bagimsiz olarak bir hususiyete sahiptir ve dlinya ¢capinda bir bilinirlige sahiptir. Bu tir
motiflerin sinirsiz bir bicimde iktibas edilememesi gerekmektedir. Bu nedenle, bu tir
6zgunlige sahip ve toplumca ayirt edilebilen ve bilinen motiflerin korunmasi gerektigi

kanaatindeyiz.

b. Tema

Tema, tekrar edilen veya art arda dizilmis motif zinciri olarak tanimlanmistir.
Temanin melodi, ritim ve armoni bakimindan bitiinlik tasimasi gerekmektedir®.
Bununla birlikte tema, yeni gelismeler ve olanaklara acik bir mizikal disiincedir®:.
Bagka bir tanima gére tema, bir musiki parcasina genel olarak nifuz eden,
karakteristik bir musiki fikridir®2. Bir tema tamamlanabilimekte ya da agik
birakilabilmektedir. Tamamlanmis temalara sonat formundaki eserlerde siklikla
rastlanmaktadir. Acik birakilmis temalar ise genellikle polifonik eserlerde ilk melodinin

yerini Ustlenmektedir®.

48 Oncl, a.g.e., S.268.

49 Oncl, a.g.e., S. 268.

50 Vural Sézer, Miizik ve Miizisyenler Ansiklopedisi, C.2, 1. Bs., istanbul, Remzi Kitabevi,
1986, s.774.

51 Aktiize, a.g.e., s. 582; Onci, a.g.e., $.269.

52 Oncl, a.g.e., s. 269.

53 Vural Sézer, Miizik ve Miizisyenler Ansiklopedisi, C.1, 1. Bs., istanbul, Remzi Kitabevi,
1986, s.130.
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c. Pasaj

Pasaj, hizli tekrarlanan bir figdr, bir modilasyon veya bir hamlede ayni gam
icerisinde seslendirilen hizli gegis olarak belirtiimektedir®*. Bir bagka tanima gore
pasaj, bir musiki yapitindan alinan bir pargadir®. Pasajlar, kivrak ve gosterisli

gegislerdir®®,

d. Fikir

Fikir kavrami, muzikal olarak disincenin algilanis ve kavranig bigimi anlamina
gelmektedir®’. Aslen Fikri Hukuk'un fikri korumadigi temel bir prensiptir. FSEK
m.35/f.1-b.2'de belirtiimesine karsin, kapsami belirli degildir. Bunun nedeni; fikrin,
"motif, tema, pasaj" gibi musiki eserlerinin unsurlarini agiklamamasidir. Bununla
birlikte muzikal fikirler, bestecinin distlince ve duygu dinyasini acgik olarak
yansittiklari i¢in iktibas ve intihal hususunda énemili bir konudur. Nitekim glinimuizde
bestecilerin muzikal anlayiglarina uygun muzikal Grlnler Uretebilen yapay zeka ile
calisan yazilimlar®® s6z konusudur ve bu konu iktibas ve intihal konulari ile yakindan
ilgilidir. Yapay zekanin urettigi muzikal Grinlerin FSEK tarafindan korunmasi hususu
tartismalidir®®. Bununla birlikte bu husus, miizikal fikirlerin iktibas agisindan énemini

vurgulamaktadir.

54 Aktiize, a.g.e., s. 419; Oncij, a.g.e., $.269.

55 Vural Sézer, Miizik ve Miizisyenler Ansiklopedisi, C.2, 1. Bs., istanbul, Remzi Kitabevi,
1986, s.590.

56 Ceyhan Giirten, Miizik Eserlerinde Benzerlik ve intihal iddiasinin Tespitinde Bilirkisilik
ve Uzman Goriisleri, Yayimlanmamis Yuksek Lisans Tezi, 2019, s.8.

57 Ceyhan Giirten, Miizik Eserlerinde Benzerlik ve intihal iddiasinin Tespitinde Bilirkisilik
ve Uzman Goriigleri, Yayimlanmamis Yuksek Lisans Tezi, 2019, s.8.

%8 David Cope, EMI (Experiments in Musical Intelligence — Miizik Zekasi Uzerine Deneyler)
adl bir yazihm gelistirmistir. S6z konusu yazilim, gesitli klasik bestecilerin Usluplarinda tam
eserler Uretmistir. Daha sonra Cope, EMI'yi s6z konusu bestecilerin tarzinda yeni eserler
Uretmesi igin ayarlamistir. EMI'den sonra Cope daha karmasik programlar gelistirmistir ve bu
programlardan en basarilisi ANNIE olmustur. EMI 6nceden belirlenmis kurallara gére muzikal
drinler  olustururken, ANNIE makine  6grenimini kullanmistir, bkz. (Cevrimigi)
"https://ikctekno.org/yapay-zeka/david-copeun-muzisyen-bilgisayarlari-emi-ve-annie/",
22.06.2022.

59 Yapay zekanin makine 6grenimi ve derin 6grenme yoluyla farkli alternatifler arasinda
secim yapan ve hususiyet iceren bir Urlin ortaya ¢ikarmasi durumunda olusturulan Griiniin
FSEK tarafindan korunmasi gerektigini savunan bir gérts bulunmaktadir, bkz. Mustafa
Zorluel, "Yapay Zeka ve Telif Hakki", S.142, TBBD, 2019, s.305-356, s.334; Blsra Kaynak
Balta, Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu Kapsaminda Eser kavrami ve Yapay Zeka
Uriinleri, Secgkin Yayinlari, 2021, s.114. Bununla birlikte, eser iretmenin yalnizca insanlara
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2. Melodilerden FSEK m.35/f.1-b.2 Cercevesinde iktibas

Ozglin bir mizik eserinin karakteristik 6gelerinden en basta geleni melodidir,
ezgidir. Melodi, kendi icerisinde bir bitln olusturan, motiflerin birbirleriyle baglantili
hale getirilmesi ile olusan bir mizikal birimdir®®. Bagka bir tanima gore dinamizm,
zirve, duraklama, son gibi asamalarn iceren; karmasik musiki kurallarinin
kullanilabildigi bir musiki kesitidir’®. Genellikle "ifadeli" ya da "tath" gibi sifatlar,
melodiyle iligkili olarak kullaniimaktadir. Bununla birlikte melodi, ¢esitli mizik égelerini
ve kurallari igeren karmasik bir yapidir. Melodi, perde (Tonlarin yuksek veya algak
olmasi ile ilgilidir.) ve ritim olmak Uzere iki unsurdan olugsmaktadir. Melodiler tek sesli
olabildikleri gibi armonik olarak da yapilandiriimis olabilirler. Buna ilave olarak,
melodiler "polifoni"yi, yani ayni anda c¢alinan birden fazla melodiyi de
icerebilmektedir®2. Bu durum, melodilerde perde ve ritimden baska ogelerin de
muzikaliteyi arttirmak igin kullanilabildigini gostermektedir. Bu 6gelerin kullaniimasi,
melodilerin daha karmasik bir yapi almasini saglamaktadir.

Melodilerin arasindaki benzerlik ve farkliliklar; tonal, modal ya da makamsal
yapi, ezgisel ilerleyis ile ritmik ve Olclusel yapi acisindan degerlendiriimektedir.
Bununla birlikte melodilerin, ayni eserin notalari olup olmadigi hususunda ortalama
bir dinleyicinin anlayisi esas alinmaktadir. Bu hususta, pek ¢ok yaygin melodik kalibin
bulundugundan bahsedilmesi gerekmektedir. Melodik kaliplar, butin besteciler
tarafindan kullanilabildikleri ve hususiyet tasimadiklari icin kanaatimizce hukuken
korunmayacaklardir®,

Melodi, ses dizilerinin tamamlanmis olmasi o6zelligiyle, tema kavrami ile
benzerlik géstermektedir. Bunun nedeni, temalarin da tamamlanmis olabilmeleridir.
Melodilerin motiflerden ayirt edilmeleri dahi, motiflerin belirli bir hususiyete ve
bitiriimiglige sahip olduklari durumlarda gic¢ olabilmektedir®*. Nitekim Uglncl bir

tanima gére melodi, seslerin teker teker isitimesidir ve tema, motif gibi kavramlarla

0zgl oldugunu savunan bir goriis de bulunmaktadir. Bu kapsamda, yapay zeka tarafindan
meydana getirilen Grlinlerin higbir zaman FSEK cergevesinde koruma konusu olamayacagi
gorust de savunulabilecektir, bkz. Firat Oztan, a.g.e., s. 83, 87; Tekinalp, a.g.e., s.63.

60 Vural Sozer, a.g.e., s.486.

61 Aktiize, a.g.e., s. 270; Onci, a.g.e., s.270.

62 \Jural Sozer, a.g.e., s.486-487.

63 D. Pinter, "Plagiarism or Inspiration?",
https://lwww.icce.rug.nl/~soundscapes/VOLUME18/Plagiarism_or_inspiration.shtml,
(Cevrimici, 02.07.2022).

64 Onci, a.g.e., s.270-271.

96



es anlamlidir®® Bu tanim; motif, tema ve melodi kavramlarinin Dbirbirleriyle
karigtinilabildigini gdstermesi bakimindan ilgi ¢ekicidir.

FSEK m. 35/f.1-b.2'de "yayimlanmis bir bestenin en ¢ok tema, motif, pasaj ve
fikir nevinde pargalarinin” bir musiki eserine iktibas edilebileceginden
bahsedilmektedir. Kanunun lafzindan, melodilerin iktibasa konu olmayacagi
yoniinde bir izlenim olusmaktadir. Bununla birlikte melodilerin iktibas edilip
edilemeyecegi yoniinde doktrinde farkli gérisler bulunmaktadir.

AYITER'e gdre®® melodinin eserden ayri olarak korunabilmesi icin melodi,
bestecinin hususiyetini tasimalidir. Ritim ve armoni unsurlari ile bir arada meydana
getirilen melodinin tek basina korunan bir musiki eseri oldugu kuskusuzdur. Bunun
nedeni, bdyle bir melodinin bagimsiz ve kapali bir Gnite teskil etmesidir. Ritim ve
armoniden bagimsiz melodilerin korunup korunmayacagl ise duruma goére
degismektedir. Yeterli hususiyeti tasimadigi icin eser niteligi tasimayan melodilerden
iktibas serbestisine iliskin hiikiimler olmaksizin faydalanilabilmektedir. Eser niteligi
tasiyacak kadar hususiyet barindiran melodiler ise koruma konusu olabilseler de,
baska musiki eserlerine iktibas serbestisi sinirlari igerisinde alinabilmelidirler. Yine de
az sayida melodi Uzerine kurulu basit musiki eserleri géz énine alindiginda,
melodilerden iktibas genis tutulmamalidir®”. ARSLANLI'ya gore®® tek bir melodi bile
kendi icerisinde butlnlik tasimasi durumunda musiki eseri olarak kabul edilmelidir.
Bunun nedeni, musiki eserlerine 6zglinliik ve renk katan unsurun melodi olmasidir®.
Yine de bu durum, melodilerin baska bir musiki eserine iktibasini dogrudan
engellememektedir. Bu durumda melodinin iktibas edilecegi musiki eseri gdéz dniinde

bulundurulmalidir. Hafif musiki eserlerinde melodi, eserin en énemli unsuru oldugu

& Vural Sézer, Miizik ve Miizisyenler Ansiklopedisi, 1. Bs., istanbul, Tan Gazetesi ve
Matbaasi, 1964, s.268.

66 Ayiter, a.g.e., s.52; Bu gorlsle paralel olan bir karara gore "...Yargitay kararlarina gére,
FSEK kapsamindaki uyugsmazlkta dava konusu fikri (riiniin "eser" niteligi tasiyip tasimadigi
re'sen arastiriimalidir. FSEK'in 1/B maddesinde 6ngériilen tanim dikkate alindiginda bir fikir
ve sanat drinlnin eser olarak nitelendirilebilmesi igin iki unsuru haiz olmasi gerekir.
Bunlardan ilki, fikir ve sanat (riinliniin "sahibinin hususiyetini tagimasi”, ikincisi ise "kanunda
sayilan eser kategorilerinden birine dahil olmasi"dir. Doktrinde, bu unsurlardan ilkine "slbjektif
unsur" veya "esasa iliskin sart", ikincisine ise "objektif unsur" veya "sekle iliskin sart"
denilmektedir... Sunulan heyet raporundaki degerlendirmeler dikkate alindiginda; incelenen
bestenin siresinin 8 saniye oldugu ancak sidrenin kisa olmasinin eser olma niteligini
degistirmedigi, dava konusu g¢alismanin FSEK md.l/B ve FSEK md. 4 anlaminda musiki
eseri/miizik eseri oldugu oldugu, hususiyet tasiyan melodinin eser niteliginde oldugu
sonucuna ulagiimigtir...", istanbul 2.Fikri ve Sinai Haklar Hukuk Mahkemesi 15.10.2021 T.,
2018/526 E., 2021/308 K., (Cevrimigi) https://emsal.uyap.gov.tr/, 08.10.2022.

67 Ayiter, a.g.e., s.166.

68 Arslanli, a.g.e., s.138-139.

69 Arslanli, a.g.e., s.22.
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icin melodinin iktibas edilememesi gerekmektedir. Nitekim melodi, hafif musiki
eserlerinde en fazla korunmasi gereken kisimdir. Karmasik musiki kurallarinin
kullanildigr agir musiki eserlerinde ise melodi, eserin asli unsuru degildir. Bu tur
eserlerde pek ¢cok motif, tema ve melodiye rastlanmaktadir. Ayrica ritmik ogeler,
modulasyonlar, armoni, enstrimantasyon gibi unsurlar da agir musiki eserlerinin
hususiyetini arttirmaktadir. Bu nedenle melodi agir musiki eserlerinde c¢ok fazla
korunmasi gereken bir kisim degildir. AYITER ve ARSLANLI, melodilerin korunup
korunmayacaginin degerlendiriimesinde iktibasa konu olacak eserin niteliginin
dikkate alinmasinin gerektigini ileri stirmektedirler. Bu noktada gérusleri benzerlik
gostermektedir.

HIRSCH’e gore bir melodi, telif hakkina konu olamamaktadir. Bununla birlikte
melodi, bir eserin parcasi olmasindan dolaylr himaye gorebilmektedir. Bu durum,
Hakki Telif Kanunu’nun 30. maddesinden anlasiimaktadir. S6z konusu dizenleme,
”...musiki bestesinin negamatni takdim ve tehir ile veyahut asl serapa hissolunur
derecede tarzi ifadatini tahrif ile kendi namini vermek dahi intihal hikmindedir.”
seklindedir™®.

EREL'e gore’™* melodinin musiki eserine hususiyet kazandiran en énemli yapi
tasi olmasi sebebiyle melodiler iktibas edilmemelidir. Bu noktada eserin bir veya
birden fazla melodiden meydana gelmis olmasi, melodilerin ézglrce iktibas edilip
edilememesi konusunda énemli degildir. Melodi tamamen degil ancak tema, motif,
pasaj veya fikir olarak iktibas edilebilmektedir. Melodinin tanimi kesin sinirlar
icerisinde olmadigi igin, tanimlari daha belirli olan "tema, motif, pasaj veya fikir" ile
iktibas serbestisi sinirlanmalidir. FSEK m.35’te sayilan kavramlar i¢cinde yer almadigi
icin melodi, musiki eserlerinin timu gibi korunmalidir. Genigletici yorum yapilarak
melodi, iktibas serbestisi kapsamina alinmamalidir. ATES’? de, melodinin FSEK'te
iktibas edilebilecek unsurlar arasinda sayllmamasi nedeniyle iktibas edilemeyecegi
goriusundedir.

OZTAN'a gére™ FSEK m. 35/f.1-b.2'de dngorllen iktibas serbestisi sinirinin

asllmasi durumunda meydana getirilecek eser, bir musiki aranjman tertibi olacaktir.

70 Ernst E. Hirsch, Hukuki Bakimdan Fikri Say, C.2, istanbul, iktisadi Yiriiyiis Matbaasi ve
Nesriyat Yurdu, 1943, s.18.

" Erel, a.g.e., s. 258-259.

72 Mustafa Ates, Fikir ve Sanat Eserleri Uzerindeki Haklarin Kapsami ve Sinirlandiriimasi,
Ankara, Segkin Yayincilik, 2003, s.314.

3 Oztan, a.g.e., s.457-458.

98



Bu durumda s6z konusu eser, bir isleme eser sayilacaktir. Bir musiki eserinin melodi
gibi kuaguk bir kismi eserin 0zinu icerebileceginden, melodinin iktibasi eseri
korumasiz hale getirebilecektir. Ozellikle pop miizik alaninda musiki eserlerinin
hususiyeti az sayida melodiye dayandigi i¢in s6z konusu melodilerin iktibasi, eserin
korumasiz kalmasina sebep olacaktir. Nitekim pop muizikte melodiyi "kral" olarak
betimleyen bir gorlis bulunmaktadir’. Klasik Bati Musikisi eserleri gibi daha karmasik
eserlerde, genellikle cok fazla melodi ve melodinin disinda estetik ihlali kanitlayan ¢ok
fazla musiki unsuru bulunmaktadir’. Cok sayida melodiden meydana gelen eserlerin
korumasiz kalma riski daha az oldugu icin iktibas yapilabilecekse, bu tiir eserlerden
yapiimaldir.

ONGOREN'e’® goére bir musiki parcasinin niteligi birkac nota ile
belirlenememektedir. Bu sebeple, melodinin musiki eserindeki 6nemi dikkate
alinmalidir. iktibas edilen melodi, s6éz konusu eseri tanitici nitelikte ise kanun
tarafindan korunmasi gerekecektir.

ONCU'ye gére’” melodinin FSEK m. 35/f.1-b.2 kapsaminda iktibas edilebilmesi
gerekmektedir. Musiki biliminde motif, tema, melodi kavramlarinin tanimlari kesin
olmadigi gibi, bu kavramlar arasindaki sinirin gizilmesi ¢gok zordur. FSEK m. 35/f.1-
b.2'in sinirlar1 belirli olmayan kavramlara baglanmasi hukuk givenligi acisindan
tehlike arz etmektedir. Nitekim iktibas yapilan pargalarin motif, tema ya da melodi olup
olmadigi ¢cogu kez tartismali olacaktir. Ayrica bir musiki eserine yapilacak iktibas,
kendisinden iktibas yapilan eser ile duygusal ya da dislnsel bir gagrisim kurulmasi
amaci ile yapilabilmektedir. Bu durumun gergeklesebilmesi icin iktibas edilen
parcanin dinleyiciler tarafindan taninabilmesi ve anlasilabilmesi gerekmektedir.
Ayrica ¢agrisimin saglanmasi igin melodi gibi bayuk bir musiki pargasinin iktibasi da
gerekebilmektedir. Eger ¢cagrisim, motif gibi daha kiguk bir yapi ile saglanabiliyorsa
melodinin iktibasinin gerekliliginden artik sdz edilemeyecektir. ONCU'ye gore
melodilerin iktibasi, bir musiki eserinin en o6nemli unsurunu korumasiz hale
getirmemektedir’®. Bunun nedeni melodilerin 6zglrce iktibasinin kabul edilmemesidir.
Melodinin iktibas edilecedi musiki eserinin bagimsiz bir musiki eseri olmasi

gerekmektedir. Bir melodinin islenmesi yoluyla eser Uretimi durumunda s6z konusu

7 Ricky O'Bannon, "When Does Homage Become Plagiarism?", (Cevrimigi)
https://lwww.bsomusic.org/stories/when-does-homage-become-plagiarism/, 02.07.2022.

5 Ricky O'Bannon, a.g.e.

76 Ongoren, a.g.e., s.26-27.

77 Oncl, a.g.e., s.274.

8 Onci, a.g.e., s.274-275.
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eser bagimsizhgini yitirecek ve melodinin iktibasi gecersiz olacaktir. Melodinin
iktibasl, iktibas edilen eser ve iktibasin yapildigi eser arasinda dogrudan rekabete
neden oluyorsa musiki eserinin en 6nemli unsurunun korumasiz hale geleceginden
sOz edilebilecektir. Bu durumda melodinin iktibasi gegersiz olacaktir. Bununla birlikte
s6z konusu rekabetin, kendisinden iktibas yapilan eserin buttintne olan talebi azaltip
azaltmadig1 her somut olayda incelenmelidir.

Kanaatimizce FSEK m. 35/f.1-b.2'in amacinin dikkate alinmasi gerekmektedir.
Melodiler, genellikle bir musiki eserinin hususiyetini yansitan asli unsurlardir.
Melodiler diginda, musiki eserlerinde gecis ve dolgu goérevi yapan kisimlar da
bulunabilmektedir. Bu kisimlar genellikle gamlar’, arpejler®®, pasajlar ile
suslemelerden  olusmaktadir ve genellkle eser sahibinin  hususiyetini
yansitmamaktadir. Kanun koyucu, bir musiki eserinin hususiyeti icin bu denli 6nem
tasiyan melodilerin 6zgurce iktibasini bilerek FSEK m. 35/f.1-b.2 kapsami disinda
birakmistir. Melodileri olusturan motifler dahi belirgin bir hususiyet tasimalari
durumunda korumaya muhtagken, melodilerin evleviyetle korunmasi gerekmektedir.
Musiki eserlerinden yapilan iktibasin FSEK m. 35/f.1-b.2'deki kavramlarla
sinirlandiriimasi ile belirgin bir sekilde hususiyet iceren musiki pargalarinin korunmasi
amaglanmistir. Kanun koyucu; motif, tema, fikir ve pasaj kavramlarinin melodiye gére
daha az hususiyet icerecegini 6ngérmustur. Kanun koyucunun ongoérisu genellikle
dogru olmakla birlikte her zaman gerceklesmemektedir. Ornegdin bir motif, bir
melodiye goére daha belirgin bir hususiyet icerebilmektedir. Bu durumda FSEK m.
35/f.1-b.2'teki dizenlemenin aksine, bu tir motiflerin de koruma konusu olmasi
gerektigi kanaatindeyiz. Melodilerin iktibasi acisindan ise iktibas edilecek melodilerin
eserin butuninden bagimsiz olarak tasidiklari hususiyet de 6nem arz etmelidir.
Bulunduklar musiki eserinden bagimsiz olarak tasidiklari hususiyet miktari az olan
melodilerden ise FSEK m. 35/f.1-b.2'teki dizenlemenin aksine serbestce iktibas

edilebilmelidir.

Melodilerin iktibasi, kaynak eserin muzikal zenginliginden bagimsiz olarak s6z
konusu eserin sahibine zarar verebilecek niteliktedir. Elbette ki bir veya iki melodinin

tekrarindan meydana gelen bir musiki eserinden yapilacak melodi iktibasi, eser

™ Gam, "Sekiz notanin kalin sesten inceye veya inceden kalina gitmek (lizere siralanmis
dizisi.", olarak tanimlanmistir, (Cevrimigi) https://sozluk.gov.tr/, 31.01.2023.

80 Arpej, "Bir akort olusturan seslerin birbiri arkasindan galinmasi."”, olarak tanimlanmistir,
(Cevrimici) https://sozluk.gov.tr/, 31.01.2023.
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sahibine daha ¢ok zarar verecektir. Bu durum, muizikal agidan daha zengin bir
eserden yapilacak melodi iktibasini dogrudan mesru kilmamaldir. Bu nedenle
muzikal anlamda daha komplike eserlerden iktibasi mesru géren ARSLANLI®,
AYITER® ve OZTAN'n® goriglerine katiimamaktayiz. Ayni zamanda iktibasin
yapilacagi eserin mizikal agidan zengin olmasi da melodinin iktibasini gecgerli kilmaz.
iktibasin yapilacak eserin az sayida melodiden meydana gelmis olmasi durumunda,
iktibas edilen melodinin eserin bagimsizhigini tehlikeye disirmesi daha blylk bir
ihtimaldir. iktibas yapilan musiki eserinin hususiyetinin belirgin olmadigi durumlarda
s6z konusu melodi, eseri isleme bir esere doénusturebilir. Bu durumda evleviyetle
iktibasin hukuka aykiri olacagindan sz edilebilmektedir. iktibas yapilacak musiki
eserinin melodi acisindan zengin olmasi durumunda, iktibas edilecek melodinin
eserin muzikal zenginligine ne kadar katki saglayacagi somut olayin kosullarina gére
degerlendirilmelidir. iktibas edilecek melodinin kendi basina ¢ok biiyiik bir hususiyet
tasimasi durumunda, iktibas yapilan eser 6nemli dlgide zenginlesecektir. Bu durum,
iktibasin hukuka aykiri olmasi sonucunu doguracaktir.

Eseri tanitici nitelikte olmayan melodilerin iktibasini  mesru goren
ONGOREN'in® gériigtine de katilmamaktayiz. Bir musiki eseri, birden fazla melodi
icerebilmektedir. Bu melodilerden ¢ok azi dinleyicilerin zihninde yer etmektedir.
Bunlar da eseri tanitici nitelikteki melodilere déntdsmektedir. Tanitici ézellikteki
melodiler genellikle Ust dizey hususiyet icermekte ve bu nedenle FSEK tarafindan
korunmayi hak etmektedir. Bununla birlikte eseri tanitici nitelikte olmayan melodiler
de eserden bagimsiz olarak hususiyet tasimalari durumunda FSEK tarafindan
korunabilmelidir. Ayrica eseri tanitici nitelikte olan ve pek ¢ok kisinin ezbere bildigi
melodilerden iktibas, eser sahibine zarar vermeyecektir. Bunun nedeni, dinleyicilerin
iktibasi hemen ayirt edebilecek olmalaridir. Bununla birlikte eseri tanitici nitelikte
olmayan melodiler sadece musiki bilgisi fazla olan kisiler tarafindan anlasilabilecektir.
Bu tur melodilerden iktibas yapilmasi durumunda dinleyiciler, iktibas yapildigini
anlamayabileceklerdir. Aksine, iktibas yapan bestecinin bu melodiyi meydana
getirdigini zannedebileceklerdir. Bu durum, melodiyi asil meydana getiren besteciye
zarar verebilecektir. Yukarida sayilan nedenlerden 6tiiri ONGOREN'in goérisini

isabetli bulmamaktayiz.

81 Arslanli, a.g.e., s.138-139.
82 Ayiter, a.g.e., s.166.

8 Oztan, a.g.e., s.457-458.
84 Ongoren, a.g.e., 5.26-27.
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ONCU'niin; melodinin iktibas edildigi eser ve iktibas yapilan eser arasindaki
dogrudan rekabetin, kaynak eser sahibine ekonomik olarak zarar vermemesi gerektigi
gorlisiini® yeterli bulmamaktayiz. Elbette ki melodinin iktibasi, kaynak esere olan
talebi azaltabilmektedir. Bu durum eser sahibine ticari olarak blyUk zararlar
verebilmektedir. Ancak eser sahibinin zarar gérmesi i¢cin ekonomik olarak zarara
ugramasi sart olmamalidir. iktibas yapilan eserin, s6z konusu melodi ile énemli
Olclide zenginlesmesi durumunda kaynak eser sahibi zarara ugramis olacaktir. Bu
durumda yapilan iktibasin amaci da énem tasimaktadir. iktibas, kaynak eser ile
duygusal ya da dusunsel bir bag kurmak amaciyla yapiimigsa, eser sahibinin zarara
ugrayacagindan soz edilemeyecektir. Aksine, bu durum ¢ogunlukla kendisinden
iktibas edilen eser sahibinin yararina bir durum olacaktir. Bu kapsamda ONCU'niin

iktibasin yapilma amacinin géz 6niine alinmasi gerektigi goriistiine®® katilmaktayiz.

3. iktibasin Kapsamini Belirleyen ilkeler

iktibasin kapsamini belirleyen ilkeler olarak iktibasin amaci ve iktibasin amacin
hakli gosterdigi Olclide yapilmasi ilkeleri; FSEK m.34, 35 ve 37 acisindan
incelenmistir. FSEK m. 35/f.1-b.2 acgisindan iktibas edilen par¢anin kaynak eserin
dnemi bir parcasini meydana getirip getirmedigi hususu, "iktibasin Amacin Hakli

Gosterdigi Olglide Yapilmasi” bélimiinde agiklanmaya caligiimistir®”.

a. iktibasin Amaci

FSEK m. 35/f.1-b.2'de dlizenlenen iktibas serbestisi, sadece kligiik musiki eseri
parcalariyla sinirli oldugu icin bir bestenin tamaminin ya da énemli bir bélimundn
baska bir musiki eserine iktibasi gegerli degildir. Zira musiki eserlerindeki klguk
parcalar dahi eserin 6zlinl icerecek miktarda hususiyet tasiyabilmektedir. Bu nedenle
iktibasin amaci FSEK m.35/f.1-b.2'de acgikga belirtilen bir kavram olmasa da, iktibas

yapilirken dikkate alinmasi gereken bir husustur®. iktibasin amacinin, FSEK m.

8 Oncl, a.g.e., s.275.

8 Oncl, a.g.e., s.274-275.

87 Bu kisim, calismamizin s.106 vd. kisminda agiklanmistir.
8 Onci, a.g.e., s.276; Oztan, a.g.e., s.457-459.
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35/f.1-b.2'teki dlizenlemeye uygun bir amag¢ olmasi gerekmektedir. Bunun nedeni,
iktibas yapan eser sahibinin iktibasin miktarini ve sinirlarini  keyfi olarak
belirlememesinin gerekmesidir®®.

iktibas edilecek musiki parcasinin, FSEK tarafindan korunabilmesi
gerekmektedir. Yeteri kadar hususiyet tagsimayan musiki pargalari, alindigi musiki
eseri bagimsiz bir eser olarak degerlendirilse bile FSEK tarafindan korunmayacaktir.
Bu durumda sdz konusu musiki parcasi, 6zgirce iktibas edilebilecektir. Ozellikle
populer mizik alanindaki melodiler pek ¢ok kez yeteri kadar hususiyet tagimadiklari
icin FSEK tarafindan korunmamakta ve FSEK m. 35/f.1-b.2'deki kurallara tabi

olmadan 6zgurce iktibas edilebilmektedir®.

Musiki eserleri; dil ile ifade edilen eserler olmadiklari icin baska eserlerle fikri
tartisma ortaya koyma, baska eserlerdeki dusunceleri temellendirme ve
desteklemeye uygun degildir. Musiki eserleri, iktibasin ispat veya elestiri amaciyla
kullanilabilecedi eserler de degildir. Musiki eserleri dugunce ifade etmez, ancak
eserleri ses dizileri araciligiyla dinleyicide c¢esitli duygular uyandirir. Dinleyiciler,
musiki eseri ile ¢esitli dislinceleri de bagdastirabilirler. Dinleyicilerin musiki eseri ve
duslinceleri bagdastirmalarina eserin bashgi ve glftesi yardimci olabilir®t. Bununla
birlikte musiki eserleri ve bu tlr eserlerden yapilan iktibaslar ile distncelerin
temellendiriimesi ve kuvvetlendiriimesi mimkin degildir. Bu nedenle mesru iktibas
amaglarindan olan elestiri ve fikri tartismalar, musiki eserleri i¢in gecerli degildir. Bir
musiki eserinin guftesine, fikri tartisma olusturmak amaciyla edebi bir eserden
parcalar iktibas edilebilmektedir. Bu durumda FSEK m. 35/f.1-b.2 degil, FSEK m.
35/f.1-b.1 uygulama alani bulacaktir®.

Musiki eserleri, sesler araciligiyla dinleyicide duygusal veya dusunsel gagrisim
yapmaktadir. Bu nedenle dinleyicide belirli zamansal veya mekansal cagrisimlari
uyandirmak, musiki eserlerinden iktibas i¢in gecerli bir sebep olacaktir. Bu iktibas
sebebine 6rnek olarak Beatles'in "All You Need Is Love" sarkisinda Fransizlarin agkin
"mucidi" olarak cagristirimasi i¢in Fransiz milli margindan iktibas yapmis olmasi

verilebilmektedir®®. Aci, seving, umut gibi ruh hallerinin cagristirimasi icin de

8 Oncl, a.g.e., s.279.
% Oncl, a.g.e., s.276.
91 Oncl, a.g.e., s.279; Oztan, a.g.e., s.459.
92 Oncij, a.g.e., s.280.
93 Onci, a.g.e., s.281; Oztan, a.g.e., s.457.
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iktibastan yararlanilabilmektedir. Bu iktibas sebebine genellikle film muziklerinde
rastlaniimaktadir.

Klasik Bati Mizigi'nde iktibas, "6diing alma" olarak nitelendirilmistir. "Odiing
alma", bir suiistimal dedil, saygi olarak nitelendiriimistir ve blyUk ustalara saygi
gbstermek amaciyla yapilmistir. Bu nedenle kendi eserlerinden iktibas yapilan
besteciler, bu durumu bir onur kaynagi olarak gérmekteydiler. Bu duruma Grieg'in
Mozart'tan, Strauss'un Beethoven'dan ve Stravinsky'nin Schubert'ten 6ding almasi
ornek olarak gosterilebilmektedir®®. Bu hususta, Klasik Bati mizigi bestecilerinin ortak
armoni ve ezgi havuzundan yararlanmalari da (Bu durum 6zellikle 18. ylzyilda gecerli
olmustur.) dikkate alinmalidir. Bestecilerin ortak bir havuzdan yararlanmalari, musiki
eserlerinde belirli miktarda tesadiifi benzerliklere neden olmustur®®. Saygi nedeniyle
iktibas ile anlatiimak istenen kesinlikle tesadfi benzerlikler degildir.

Gizli esinlenme, istenmeden olsa da iktibasa neden olabilmektedir. Besteciler;
duyduklart motif, tema, melodi gibi unsurlari otomatik olarak bilingaltina
kaydedebilmekte ve yillar sonra bu unsurlari farkinda olmadan kendi bestelerinde
kullanabilmektedir. Bu duruma dérnek olarak Mozart'in "Sihirli FIGt Uvertlri"ndn acilis
temasinin aslinda Clementi'nin gok daha 6nce besteledigine yemin ettigi bir piyano
sonatinda bulunmasi 6rnek olarak verilebilir®. Elbette ki, musiki eserinden alintilanan
kismin buyudklugine goére bu durum iktibas, esinlenme ya da intihal olarak
degerlendirilebilecektir.

iktibas edilen musiki parcasinin varyasyon eserlerde kullaniimasi da kabul
edilebilir bir iktibas nedenidir. S6z konusu iktibasin amaci, bir gagrisim uyandiriimasi
degildir. Burada iktibas edilen musiki pargasi, belirli bir mizikal gbérevi yerine
getirmektedir®. Bu tir eserlerde genellikle bir tema veya melodiye eserin basinda yer
verilmektedir. Daha sonra sz konusu tema veya melodi cesitlendirilerek ve
sekillendirilerek varyasyon eseri elde edilmektedir. Bu noktada varyasyon eserinin
bagimsiz bir eser olup olmadigi énem arz etmektedir. S6z konusu varyasyon eser,
FSEK m.6/f.1-b.4'teki kosullarin varligi durumunda iglenme eser sayilabilecektir.

Eserin igslenme eser olup olmadiginin degerlendiriimesinde somut olayin kogullari g6z

% Ricky O'Bannon, "When Does Homage Become Plagiarism?", (Cevrimigi)
https://lwww.bsomusic.org/stories/when-does-homage-become-plagiarism/, 02.07.2022.

% Alan M. Kriegsman, "Borrowing The Master's Music", (Cevrimigi)
https://www.washingtonpost.com/archive/lifestyle/1978/11/26/borrowing-the-masters-
music/f8e04621-ch48-475e-8b44-1ab672474499/, 02.07.2022.

9% Alan M. Kriegsman, a.g.e.

97 Oncij, a.g.e., s.281.
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onlnde bulundurulmalidir. Varyasyon eserin olusturulmasi igin iktibas edilen
melodinin, eserin muzikal zenginligine ne dlgclde katki sagladig1 degerlendirilmelidir.
Bu tlr eserlerin bagimsiz eser olarak nitelendirilebilmeleri igin varyasyon eseri
sahibinin hususiyetinin, eserin ana unsurunu olusturmasi gerekmektedir. iktibas
edilen tema veya melodiye eserin basinda yer verildikten sonra s6z konusu tema veya
melodiden tamamen farkli bir musiki eserin yaratilmasi durumunda isleme eserin
varhgindan s6z edilememelidir. Bunun nedeni, varyasyon eserinin sahibinin

hususiyetinin, eserin gok blyik bir kisminda yer almasidir®,

Musiki eserlerinin egitim ve 6gretim amaciyla secme ve toplama eserlerde
kullaniimasi mumkuandudr. Egitim 6gretim amacinin bulunmasi durumunda iktibas
serbestisi icin FSEK m.34 uygulama alani bulmaktadir. Bu iktibas turiinde, FSEK
m.35'e gore iktibas serbestisi daha genis tutulmustur®®. FSEK m.34/1'e gore
yayimlanmis musiki, ilim ve edebiyat eserlerinden ve alenilesmis guzel sanat
eserlerinden egitim ve 6gretim amacina tahsis edildigi anlasilan se¢cme ve toplama
eserler viicuda getiriimesi serbesttir. S6z konusu iktibas tiru igin de iktibasin amacin
hakli gdsterecedi bir oranda yapilmasi gerekmektedir. FSEK m.34/2'ye goére Milli
Egitim Bakanhgi tarafindan onanan (okul-radyo) yayimlari igin de FSEK m.34/1
hukumleri uygulanmaktadir. FSEK m.34/3'e gore egitim ve o&gretim amacinin
bulunmamasi durumunda eser sahibinin izni gerekmektedir. Bu durumda, sanatsal
veya ticari amaglarla olusturulan derleme eserler, eser sahiplerinin izinleri alinmadigi
zaman iktibas serbestisine tabi olmayacaklardir. FSEK m.34'Un tum fikralarinda eser

ve eser sahibinin adinin belirtiimesi sarttir.

% Oncl, a.g.e. , 5.281-282.

9 iktibas, genel olarak FSEK m. 35.'te diizenlenmis olsa da FSEK m.34'te iktibasin 6zel bir
turd yer almaktadir. FSEK m.34’te, bagka eserlerden segme ve toplama yoluyla yararlanma
dizenlenmistir. Kanun koyucu, FSEK m.34’teki iktibasin kapsamini, FSEK m.35’e gore daha
genis tutmustur, bkz. Ahmet M. Kilicoglu, a.g.e., s.338 (2019 basim kaynaktir.). Benzer bir
gorus igin Gursel Ongéren, a.g.e., s.363. Ozge Oncii ise FSEK m.34'teki iktibas tiirii agisindan
meydana getirilen eserin derleme eser niteliginde olmasi sebebiyle kendisinden dnceki esere
bagiml bir eser oldugunu belirtmektedir. FSEK m.35'e gore kendisine iktibas yapilacak eserin
bagimsiz nitelikte olmasi gerekmektedir. Bu kosul, FSEK m. 35'in birinci fikrasinin birinci ve
ikinci bentlerinde acikga belirtiimistir. Ayni fikranin Gglinci ve doérdincli bentlerinde s6z
konusu kosula acikga yer veriimese bile s6z konusu bentlerde iktibas yapilacak eserin
bagimsiz bir eser olmasi gerektigi anlasiimaktadir. Bu bilgiler 1siginda, FSEK m.34
kapsaminda yapilan alintilar, bagimsiz nitelikte olmayan bir eserde kullanildiklari icin iktibas
sayllmamaktadir. Ayrica, FSEK m.34'e gore editim ve 6dretim amaci tagsimayan segme ve
toplama eserlerin olusturulabilmesi i¢in eser sahibinin izni gerekmektedir. Ancak FSEK m. 35'e
gore iktibasin yapilabilmesi i¢in hi¢bir kosulda eser sahibinin izni aranmamaktadir. Bu durum
da, FSEK m. 34 kapsamindaki alintilarin iktibas niteligi tasimadigini gdstermektedir. ilgili gériis
igin bkz. Oncii, a.g.e., 5.26-27.
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FSEK m.37'ye gore haber verme amaciyla musiki eserlerinden iktibas yapmak
mumkundir. Bu kapsamda eser veya eser sahibi ile ilgili kamuya bilgi vermek igin
eserden bazi pargalarin isaret, ses velveya goruntl nakline yarayan vasitalarla
alinmasi ve alinan pargalarin ¢ogaltiimasi, yayimlanmasi, temsil edilmesi veya radyo
ve televizyon gibi araglarla yayimlanmasi serbesttir. Haber verme ve bilgilendirme
kapsaminin asilmamasi, ilgili haberin konusu ve eser arasinda bir iligkinin bulunmasi,
eserin alenilesmis olmasi ve eserden kugulk parcalarin alinmasi, s6z konusu iktibas
tiriniin kosullaridir. iktibas serbestisinin hak sahibinin hukuki menfaatlerine zarar
verecek sekilde veya eserden normal yararlanmaya aykiri bir sekilde kullanilmamasi
da gerekmektedir'®. Bu iktibas tiriine 6rnek olarak Gnli bir sarkicinin yeni albimd
hakkinda yapilan bir haberde, albumde bulunan sarkilardan kisa bolimlerin ¢alinmasi

gosterilebilir.

b. iktibasin Amacin Hakl Gosterdigi Olgiide Yapilmasi

iktibasin amaci kadar, iktibasin gereken dlgiide yapilmasi da dikkate alinmasi
gereken bir ilkedir. iktibasin mesru olarak sayilmasi icin amacin hakl kildigi dlgiide
yapilmis olmasi gerekmektedir. Bu kapsamda iktibasin amaci ve s6z konusu iktibasin
kaynak eserin piyasa sansini azaltip azaltmadigi da dikkate alinmaktadir°?,

iktibas edilen parca, iktibasin dinleyiciler kadar anlasilabilecegi bir uzunlukta
olmahdir. Bu durum, iktibas edilen parganin meydana getirilen eserin icerisinde
kaybolmamasi, aksine kendini agik¢a belli etmesi gerektigini gdéstermektedir. Bununla
birlikte dinleyiciler daha kig¢uk bir musiki parcasi ile iktibas edilen musiki pargasini
taniyabileceklerse sdz konusu iktibas mesru olmayacaktir. iktibas edilen parcanin
uzunlugu kadar niteligi de iktibasin amacin hakl kildigi él¢ctide yapilip yapiimadigini
gosteren bir dlguttir. Kaynak eserin hususiyetinin agirlikli olarak bulundugu pargalarin
alinmasi, alinan parganin uzunlugundan bagimsiz olarak iktibasi hukuka aykiri hale
getirebilecektir. Bu nedenle iktibas edilecek parganin kag ol¢l stirmesi gerektidi,
somut olayin kosullarina gore dederlendiriimelidir'®2. S6z konusu degerlendirme igin

ortalama bir dinleyici kitlesi esas alinmaktadir.

100 Ongéren, a.g.e., 5.367.
101 Onct, a.g.e., s.277.
102 Onci, a.g.e., s.282; Oztan, a.g.e., s.456-458.
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iktibasin FSEK m.35/f.1-b.2'de belirtilen "motif, tema, pasaj ve fikir nevinden
parcalar" ile sinirlanmasi gerekecektir. Melodilerin iktibasi agisindan eserden
bagimsiz olarak hususiyet tagsimalari ve iktibas edildikleri eseri mizikal anlamda ne
kadar zenginlestirdikleri kanaatimizce 6nemlidir. Yapilan iktibasin miktari, eserin
bagimsiziigini tehlikeye disurebilecektir. Buyik miktarda iktibas yapilmasi
durumunda olusturulan eserin temelinin, sahibinin yaraticiligina dayanip
dayanmadigi incelenmelidir. Bestecinin yaraticiigi, eserin ana yapisini
olusturmamakla birlikte fark edilir bir sekilde eserde bulunuyorsa bir islenme eserden
soz edilebilecektir. iktibaslarla meydana getirilen eserin, sahibinin hususiyetini gok az
yansitmasi ya da hi¢ yansitmamasi durumunda, bir taklit eserin varli§i s6z konusu
olacaktir. Bu durumda intihalin varligindan s6z etmek gerekecektir. Sonug¢ olarak;
iktibasin amacin hakli kildigi1 6l¢glide yapilip yapilmamasi, olusturulan eserin trinu
ve FSEK tarafindan korunup korunmayacagini belirlemektedir.

Musiki ile ilgili egitici kitaplarda kullanilan musiki eserleri agisindan FSEK m.34
uyarinca amacin hakh goésterdigi oran, dikkate alinmasi gereken bir ilkedir. Bu
kapsamda her bir besteciden en fazla birka¢ eser, egitici mahiyetteki segme ve
toplama eserlere alinabilecektir. Bir bestecinin butin eserlerinin bu tir kitaplara
konmasi, amacin hakli gdsterdigi orani asacaktir. Ayni zamanda birka¢ sayfadan
daha uzun olan bestelerin sadece derste 6rnek olarak verilecek kismi musiki
kitaplarina konmalidir. Bu tir eserlerin tamaminin ders kitaplarina konmasi da amacin
hakli gésterdigi orani asan bir durumdur.

FSEK m.37 agisindan da amacin hakli gosterdigi oranda iktibas yapilmasi ilkesi
gecerlidir. S6z konusu maddeye gore iktibas serbestisinin haber verme ve
bilgilendirme kapsami ile sinirli olmasi ve hak sahibinin hukuki menfaatlerine zarar
verecek sekilde veya eserden normal yararlanmaya aykiri bir sekilde kullaniimamasi

gerekmektedir.
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ALTINCI BOLUM

INTIHAL

intihal, Arapga kokenli bir kelime olup Tirkge'de galinti ya da asirma anlamina
gelmektedirt. Bununla birlikte intihal kavrami, FSEK'te tanimlanmamistir. Bu
calismada intihal; bagkasina ait bir eserin kisinin kendi eseri gibi gosteriimesi ya da
baska bir eserden amacin hakli gosterecegi orandan fazla bir sekilde alinti yapilmasi
anlamina gelmektedir. Hirsch, intihale neden olacak davraniglari> "Her kim bir
baskasinin eserini, kendi eseri olarak gésterir veyahut bir kitabin metnini veyahut bir
musiki eserin bestesinin melodisini, kelimelerin ve notalarin yerlerini degistirmek
suretiyle tadil eder ve bu suretle viicuda gelen bu esere kendi ismini verirse veyahut
her kim, bir kitabin veyahut bir melodinin tarz ifadesini, orijinal asikar surette belli
olacak derecede tahrif eder ve béyle bir esere kendi ismini verirse, bu tarz: hareket
cezay! mucip bir intihal telakki edilir. Béyle bir intihal, telif hakki himayesine matuf bir
talep hakkina mazhar olamaz. Clnki viicuda gelen fikri mahsul cezayr mucip bir fiil
teskil etmektedir." olarak belirtmistir. Ayrica Hirsch, intihal yapan kisiyi "... baska bir
kimse tarafindan yaratilan bir sanat eserinin kendine nispet eden kimse, 'mintehil'dir."

olarak tanimlamistir®.

Tekinalp'e gore* “Sahibinin adina atifta bulunmadan, bir eseri kismen veya
tamamen, dogrudan veya dolayl olarak ve bilingli bir tarzda kendi lriiniine yansitan
her alinti”, intihalin tanimini olusturmaktadir. YASAMAN ise intihali® "intihalde, sahipli
olup sahipligi ¢cekismesiz aleniyete kavusmus veya yayinlanmis bir eserden, eser
sahibinin adi zikredilmeden uygun gériilemeyecek 6lgiide aktarma vardir. intihalde
bulunan kimse baskasinin eserini kendi eseri olarak gdstermistir.”" olarak

tanimlamistir. SULUK / ORHAN’a gére ise intihal, baskasinin eserini kendine mal

1 (Gevrimigi) https://sozluk.gov.tr/, 25.07.2022.

2 Ernst E. Hirsch, Memleketimizde Mer'i Olan Telif Hakki Kanununun Tahlili, Kenan
Basimevi, istanbul, 1940, s.109-110.

3 Ernst. E. Hirsch, Hukuki Bakimdan Fikri Say Il: Fikri Haklar (Telif Hukuku), istanbul
Universitesi Hukuk Fakiiltesi, iktisadi Yurlyls Matbaasi ve Nesriyat Yurdu, istanbul, 1943,
s.43.

4 Tekinalp, a.g.e., s.156.

5 Yasaman, a.g.e., s.287.

108



etmektir. Bununla birlikte eser pargalarinin atif yapiimadan alinmasi da intihal

saylacaktir®.

CERITOGLU SENGEL'e” gore intihalin tanimi, "Bagkasina ait bir eserin belli bir
parcasini, bir nagmesini, bir paragrafini, bir sahnesini vb. bazen de tamaminin kaynak
gbstermeksizin; asil eser sahibine ait eserden yararlanmakla birlikte, asil eser
sahibinin haklarini ¢igneyerek ondan izin almadan baskasina ait bir eseri, kendi
eserine aktararak eser ve eser sahibinin haklarini g¢igneyerek ondan izin almadan
bagkasina ait bir eseri, kendi eserine aktararak esere ve eser sahibinin haklarina

yapilan tecaviizdiir." seklindedir.

intihalin gergeklesmesi igin eserin biitiiniiniin alinmasina gerek yoktur. Eserden
hususiyet tasiyan parcalarin kullaniimasi yeterli olabilmektedir. Hirsch® parca
tanimina "...'parca’ deyince tek bir s6z veya tek bir ctimle degil, sadece bir manzume
viicuda getiren bir fikir silsilesini orijinal bir sekilde ifade eden yani artik basli basina

eser olarak vasiflandirabilen bir ‘fikra’ anlasilir.”" seklinde bir sinirlama getirmistir.

intihalin gergeklesmesi halinde eser sahibinin FSEK m.15'te yer alan adin
belirtiimesi hakki ihlal edilmis olacaktir. Bunun nedeni, intihalin yapiimasi i¢in eser
sahibinin tanitimadan séz konusu eserden uygun olmayan d&lglide pargalarin
alinmasinin gerekmesidir. intihal yapilirken eserde degisiklik yapiimigssa FSEK m.
16’da yer alan eserde degisiklik yapilmasini menetme hakki da ihlal edilmis olacaktir.
intihal, eser sahibinin manevi haklari disinda mali haklarina da saldiri
olusturabilecektir. intihalin séz konusu oldugu bir eser cogaltilirsa ve c¢ogaltimis
nushalar satiga c¢ikartilirsa, intihal yapilan eser sahibinin gogaltma (FSEK m.22) ve
yayma (FSEK m.23) haklari ihlal edilmis olacaktir. Eser temsil edilmis veya umuma
iletiimigse, temsil (FSEK m.24) ve umuma iletim hakki (FSEK m.25) ihlal edilmis
olacaktir.

intihal kavrami, eser sahibinin mali ve manevi haklarinin ihlal edilmesi halinde

acilacak hukuk davalari agisindan dizenlenmemistir. Baskasina ait bir eserin kasten

& Cahit Suluk / Ali Orhan, Uygulamal Fikri Miilkiyet Hukuku, C.2, Arikan Yayinlari, Istanbul,
2005, s.750-751.

7 Filiz Ceritoglu Sengel, Fikir ve Sanat Eserleri Hukukunda intihal ve Esinlenme, 1. Bs.,
Seckin Yayincilik, Ankara, 2009, s.79.

8 Ernst. E. Hirsch, a.g.e, s.18.
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sahiplenilmesi ya da iktibas yapilan eserin kaynak olarak gésterilmemesi durumunda
eser sahibinin manevi hakkinin ihlal edildigi kabul edilebilecek ve buna bagl olarak
hukuki yaptirimlar uygulanabilecektir®. Bunun nedeni, intihalden s6z edebilmek igin
baskasinin eserinin kasten sahiplenilmesinin gerekmesidir’®>. Oysa FSEK
kapsamindaki manevi haklarin ihlal edilmesi halinde, haklara saldiran kisi kusurlu
olmalidir. Bu durumda saldirida bulunan kisi agisindan kast veya ihmal s6z konusu
olabilecektir. Farkinda olmadan sahiplenme halinde "bilerek sahiplenme" seklindeki
subjektif unsur bulunmamakla beraber intihalin objektif unsuru olan "eser sahibinin
haklarinin zarar gérmesi" durumu mevcuttur. Baskasinin eserini ihmali bir davranigla
sahiplenen bir kimsenin, hafizasini dikkatlice yoklasa veya arastirma yapsa idi bu
ihmali gerceklestirmeyecedi tespit edilebilirse kusurlu oldugu kabul edilecektir. Bunun
nedeni, intihalin objektif unsurunun mevcut olmasidir. Bu durumda s6z konusu kisinin
FSEK m.70’e go6re tazminat 6demesi gerekecektir. Bunun nedeni, bilmeden
sahiplenmenin ahlaki olarak kinanamamasiyla birlikte eser sahibinin haklarini ihlal
etmesidir'!. Bununla birlikte eser sahibinin mali ve manevi haklarinin ihlaline baglanan
cezai yaptinmlarin uygulanabilmesi icin failin yalnizca kast ile hareket etmesi
gerekmektedir?. Bir besteci, yillar 6nce dinledigi bir musiki eserini hatirlamayip ona
¢ok benzer bir eser bestelerse kast s6z konusu olmaz ama ihmal s6z konusu olabilir.
Bu durumda besteci hukuken sorumlu olabilir, ancak kendisine cezai yaptirim

uygulanmaz.

Eser sahibinin kendi eserinden alinti yapmasi kural olarak intihal
sayllmamaktadir. Ancak bu durum sézlesmenin ihlalini teskil edebilecektir. Ornegin
bir yazarin kitabini sadece belli bir yayinevinin yayimlayacagi konusunda bir anlasma
varsa, s6z konusu yazarin, kitabini farkli bir adla bagka bir yayinevinde yayimlamasi
sOzlesmeye aykirilik teskil edecektir’®. Bu gibi durumlar agisindan eser sahibinin ilk
yayinevine kargi bazi borglar altina girdigini ve bunlari duristlik ilkesine uygun olarak

ifa etmek zorunda oldugunu belirtmek gerekecektir. Ayni zamanda eser sahibinin ilk

9 Onci, a.g.e., s.31.

10 Oncti, a.g.e., s.31.

11 Oztan, a.g.e., s.206-207.

12 Oztan, a.g.e., S.683.

13 Suluk / Orhan, a.g.e., s.751.
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eserinden yararlanmasinin, yayinevi sahibinin mali haklarina zarar verip vermedigi de

g6z oniine alinmalidirt4,

Calismamizin konusu bakimindan, bir bestecinin kendi eserinin notalarini
sbzlesmeye aykiri bicimde baska bir yayinevinde yayimlatmasi durumu
incelenmelidir. Bestecilerin, kendi musiki eserlerinden alinti yapmasi ya da eserleri
Uzerinde tasarrufta bulunmasi acisindan TBK m.490/1°’deki sire sinirlamasi
uygulanacaktir. S6z konusu dizenlemeye goére besteciler, eserinin tamamini ya da
bir kismini bagka bir yayinevinde yayimlatmak istiyorsa ya sézlesmede yer alan
suireye uymall, ya da baski adedinin tikenmesi icin alisiimis sirenin ge¢gmesini
beklemelidir.

A. intihal ile Benzer Kavramlarin Karsilastiriimasi

1. intihal ile iktibas

iktibas, eser Uzerindeki haklara genel menfaat nedeniyle getirilen
sinirlandirmalar arasinda en sik rastlanilanidir. iktibasin FSEK'e uygun olabilmesi
icin, yararlanilan esere olan ihtiyaci karsilamamasi gerekmektedir’®>. Bu durumda
olglsiz iktibas, intihal sayilacaktir'®. Ayni zamanda, intihalin olmamasi igin iktibas

yapilan eser, kaynak olarak goésterilmelidir.

intihalin oldugu her durumda FSEK m.35/f.2'ye aykiri bir iktibas s6z konusudur.
Bununla birlikte, ONCU'ye gére'” hukuka aykiri her iktibasin da intihal oldugundan

14 Oztan, a.g.e., s.206.

15 Avyiter, a.g.e., s.132.

16 Qlguisiiz iktibasin hak ihlali olmasi ile ilgili bir Yargitay kararina gére, “Davaci vekili, ...
davalilarin kendi isimleri altinda kitaptan iktibas yaptigini, kitabin 78-352 sayfalari arasinin
miivekkilinin eserinden aynen alindigini ileri sdrerek 1000.000.000 TL manevi tazminatin
davalilardan miitelselsilen tahsiline karar verilimesini talep ve dava etmisgtir... Mahkemece,
iddia, savunma, bilirkisi raporu ve tiim dosya kapsamindan davalilarin davacinin eserini
Ozellikle 5 ile 52. Sayfalari arasindaki béliimi FSEK’e aykiri bicimde aynen iktibas ettikleri,
FSEK 35. Maddesinde éngériilen iktibas serbestisinin kétiye kullanildigi gerekgesiyle davanin
kismen kabulii ile 600.000.000 TL manevi tazminatin davalilardan mdiitelselsilen tahsili ile
davaciya verilmesine karar verilmistir...”, 11. HD, 05.06.2000 T., 2000/4098 E., 2000/5155 K.,
naklen Suluk / Orhan, a.g.e., s.546.

17 Onci, a.g.e., s.30.
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s6z edilemez. Bunun nedeni, intihalin varhigi icin "bilerek sahiplenme" kosulunun
saglanmasi gerekliligidir. Ornegin FSEK m.35/f.2-c.1'e uygun olarak yapilan iktibas,
yabanci unsur olarak belirtiimig olabilmektedir. Bununla birlikte kaynak eser sahibinin
adi gosteriimemis olsa bile, intihalden s6z edilemeyecektir. Bunun nedeni, iktibas
yapan kisinin, "kasten sahiplenme" amacinin olmamasidir. Bununla birlikte intihalin
bulunmamasi, hukuka aykiri yapilan iktibas nedeniyle kaynak eser sahibinin FSEK

m.15'teki manevi hakkinin ihlal ediimesini engellemeyecektir'é,

CERITOGLU SENGEL'e gére!® FSEK'te sayilan iktibas sartlarindan birini dahi
tasimayan iktibas, yolsuz iktibastir. Bu nedenle hukuka aykiri her iktibas, intihal
sayllmaldir. Bu durumda, iktibas ve intihal kavramlarinin birbirleriyle zit kavramlar
oldugu belirtiimelidir. iktibasin esasa iliskin sarti, amacin hakli gdsterecegi oranda
iktibas yapiimasidir. Bu sarta gore, meydana getirilen eserin bagimsizhigini
zedeleyecek dlgude iktibas yapilmamalidir. Ayni zamanda kaynak esere olan ihtiyaci
karsilayacak diizeyde iktibas yapilmamasi gerekmektedir. Iktibasin esasa iligkin
sartinin yerine getirilmemesi durumunda intihalin varligi séz konusudur. iktibasin sekil
sartl ise kaynak gostermedir. Kaynagin eksik veya yanlis gosterildigi durumlarda bile

intihalin varhi§1 kabul edilmelidir.

Kanimizca; intihalin, iktibasin tam olarak ziddi oldugunu dustnmek, adaletsiz
sonuglara neden olabilmektedir. iktibasin sekle iliskin sarti olan kaynagin yanhs
gOsterilmesine ufak bir hata neden olmugsa, bu bir intihal sayilmamalidir. Dipnot
kisminda basim numarasi ya da yeri ile ilgili yanhgliklar gibi ufak hatalarin intihal
sayllmamasi gerektigi kanaatindeyiz. Bu tlr hatalar, iktibasin sekle iligkin sartina
iliskin de olabilmektedir. Eser sahibi, gizli animsama ya da iktibas serbestisi sinirinin
az miktarda asimi gibi nedenlerle bazen intihal yaptiginin farkinda dahi
olamayabilmektedir. iktibasin esasa iliskin sartinin, sekle iliskin sartta oldugu gibi cok
kati bir sekilde uygulanmamasi kanaatindeyiz. Bu tir durumlarda, somut olayin
sartlarina bakilarak karar verilmesi gerekmektedir. iktibasin sekle veya esasa iligkin
sartlarina dair kiguk aykiriliklarin intihal olusturmadigi durumlarda hukuken

sorumluluk dogacaktir, ancak cezai sorumluluk s6z konusu olmayacaktir?°.

18 Oncti, a.g.e., s.30.
19 Sengel, a.g.e., s.81-82.
20 Oztan, a.g.e.,s.683.
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2. intihal ve islenme Eser

islenme eserler; FSEK m. 1/B-c'ye gére kendinden énce meydana getirilen
eserlerden istifade etmek suretiyle, asil esere sadik kalarak yaratilan ve igleyenin
hususiyetini tagiyan eserlerdir. Bu Ozellikleri tagimayan eserlerin taklit bir eser
oldugunu belirtmek gerekmektedir. Taklit bir eserin varligi, ayni zamanda intihalin de
mevcut oldugu anlamina gelmektedir. Bu tur Uranler; FSEK'in korumasindan

faydalanamadiklari gibi, cezai ve hukuki yaptirimlar s6z konusu olacaktir.

Orijinal bir eserin viicuda getirilmesi, yaraticilik gerektiren ve oldukca zorlu bir
istir. Bu nedenle guinimuizde bu tir orijinal eserlerden istifade suretiyle gesitli tirlerde
islenme ve derlenme eserler olusturulmaktadir. Edebi eserlerin film senaryosu olarak
uyarlanmasi ya da bir pop sarkisinin aranje edilmesi, yaygin olarak Uretilen islenme
eser turlerine ornek olarak verilebilmektedir. Orijinal eserlerin yaratiimasinin zor
olmasi ve islenme eserlerde hammadde olarak kullanimi, bu tir eserlerin énemini
acikca gostermektedir. islenme eserlerde asil eserin kaynak olarak gdsterilmesi,
orijinal eser sahiplerinin hak ettigi degeri gérmesi agisindan blyltk 6énem arz
etmektedir. Ayni zamanda iglenme eserin orijinal olmadiginin da belirtiimesi, orijinal
eser sahiplerinin korunmasi agisindan énemlidir. Bu husus FSEK'te yer almaktadir.
islenme ve derleme eserlerde FSEK m.15/2'ye gére asil eser sahibinin ad veya
alametinin belirtiimesi ve meydana getirilen eserin islenme eser oldugunun agik¢a
gOsterilmesi gerekmektedir. FSEK m.67'nin son fikrasinda gegen "istifade edilen eser
sahibinin haklarina zarar getirmemek" ifadesi de FSEK m.15/2'deki duslnceyi
desteklemektedir. islenme ve derleme eserlerin olusturulmasi sirasinda faydalanilan
orijinal eserlerin belli olacak bicimde tahrif edilmesi ve bu eserlerin kaynak olarak

gosterilmemesi sonucu intihal sugu islenmis olacaktir?®.

3. Esinlenme Kavrami

Esinlenme yoluyla daha dnce meydana getiriimis bir eserden faydalanma,
FSEK'te agikga ifade edilmemistir. Bununla birlikte esinlenme, eser Uretiminin

dogasinda var olan bir husustur. Bu nedenle bagka bir eserden ilham alma

21 Hirsch, a.g.e., s.56.
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diizeyindeki bir esinlenme, serbest olmalidir??. Serbest kullanim, bir eserin digerine,
dusunce yapisi seklinde yansiyip sekil ve igerik olarak ge¢gmedigi durumlarda s6z
konusudur. (")rnegin bir ressam, Atilla ilhan'in "Pia" siirinden esinlenerek, Pia'nin
yagmurluklu halini resmedebilmektedir. Bu durumda ressam, Atilla ilhan'in siirinden
sekil ve icerik olarak yararlanmamakta, sadece siirdeki imgeleri yorumlamaktadir.
Pia'nin resmini yapan her ressamin Pia'si farkli olabilecektir?®. Nitekim FSEK, imgeleri
degil, hususiyeti korumaktadir. imgeler ve fikirler, hususiyetin temelini
olusturmaktadir. Bununla birlikte bir eseri hususi yapan imgeler degil, imgelerin nasil
yorumlandigidir. Bu nedenle ressam, Pia imgesini serbestge kullanabilecektir. Ayni
durum, musiki eserleri icin de gecerli olmaktadir. Besteciler, Atilla ilhan'dan izin
almalarina gerek kalmadan Pia imgesini kullanarak musiki eseri meydana
getirebileceklerdir.

Esinlenme, genellikle imgelerin ya da fikirlerin yorumu gibi alanlarla sinirli
kalmaktadir. Yoksa kursun kalem ile cizilen bir resmin yagh boya tabloya
donustirtlmesi gibi bir sanat eserinin farkl bir tire donustirilerek tekrar edilmesi gibi
durumlarda esinlenme gerceklesmeyecektir. Bu durumda, kosullarin gergeklesmesi

durumunda islenme eserin meydana geldigini soylemek gerekecektir.

Esinlenme, faydalanilan eser uGzerindeki haklari ihlal edecek nitelikte
olmamalidir. Ayni zamanda esinlenmenin, meydana getirilen eserin bagimsizligini

tehlikeye digsirmemesi gerekmektedir.

Esinlenme yoluyla meydana getirilen eserlerde, esinlenilen eser sahibinden izin
almaya gerek bulunmamaktadir. Bu yénilyle esinlenme yoluyla eser Uretme, islenme
eserlerden farkliik arz etmektedir. Esinlenme acgisindan FSEK m.35'deki iktibas
serbestisi kurallarina uymak da gerekmemektedir. Bunun nedeni, esinlenmede asil
eserden parcalarin degistirimeden alinmasi durumunun s6z konusu olmamasidir.
Baska bir eserden pargalar aynen aliniyorsa, bu durumda iktibastan soz edilmelidir.
Esinlenmede eser pargalari aynen alinmadigi igin, fikri haklari ihlal eden bir durum da
olmayacaktir. Esinlenme ac¢isindan FSEK m.35 uygulanmayacagi i¢in alenilesmemis
bir eserden esinlenilebilecedi kabul edilmelidir. Oysa iktibas acisindan FSEK m.35'te

alenilesme, asgari bir kosul olarak dngorulmuistir. Ayni sekilde, esinlenilen eserin

22 Tekinalp, a.g.e., s.33.
23 Tekinalp, a.g.e., s.135.
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kaynak olarak gosteriime zorunlulugu bulunmamaktadir. Iktibasta ise eser

parcalarinin kullanimindan dolayi kaynak gosterme zorunlulugu bulunmaktadir?.

iki eser arasindaki benzerligin esinlenme ya da intihal olup olmadiginin tespiti

icin kriterler®® sunlardir?®:

1. Yararlanilan orijinal eser ve meydana getirilen yeni eser arasinda benzerlik
tespitinin yapilmasi gerekmektedir. Bu tespit icin iki eserin de sekil ve icerik ydninden
degerlendiriimesi gerekmektedir. Bu ¢ergevede, eserlerin vurgulamak istedikleri fikir
ve bu fikri ifade edis bicimleri blyuk 6nem arz etmektedir. Bdylece yeni ortaya konan

eser bakimindan yararlanmanin miktari tespit edilebilecektir.

2. ki eserde de benzer olan kisimlar agisindan benzerligin ilham alma boyutunda
kalip kalmadigi incelenmelidir. Esinlenme ve intihal yonunden incelenen eserler ile

ayni donemde yapilan eserler ve s6z konusu eser sahiplerinin daha o6nceden

24 Onci, a.g.e., .47-48.

25 Bu dipnotta yer alan Yargitay kararinda sdz konusu kriterler sirasiyla uygulanmistir.
"...Taraflar arasindaki ¢6ziimii gerektiren uyusmazlik, s6z konusu eserlerin bestesinin ayni
veya benzer olup olmadigi, sayet bir benzerlik var ise bunun, her musiki eserinde bulunmasi
miimkiin, olagan bir rastlanti veya esinlenme olup olmadigi, FSEK'in 35. maddesine gére
iktibas serbestisi kapsaminda kalip kalmadigidir... Eserler lizerinde yapilan inceleme sonucu
diizenlenen ek raporda, her iki eserin de neredeyse birbirinin ayni oldugu belirtilmigtir...
FSEK'in 3. maddesine gbére, miizik eserleri her nevi s6zlii ve sbzsiiz bestelerdir. Musiki
eserlerinde koruma konusu, igitilen sesler arasindaki sira ve baglilik, seslerin melodi, ritim ve
harmoni ile belirli karigimlari ve ayni zamanda ses ile ifade edilen musiki eserlerinin icerigidir.
Musiki eserinde sahibinin hususiyetinin varliginin tespitinde ise, o eserin siradan bir dinleyici
nezdinde yarattigi izlenim esas alinmalidir. Ancak, sbz konusu izlenimin tespitinde her
uyusmazligin 6zelligine gére ve yukarida agiklanan ilkeler gbz 6niine alinmak suretiyle bilimsel
bir yéntem izlenmelidir. Oysa, mahkeme kararina esas alinan bilirkisi raporunda, aralarinda
bir miizik uzmani bilirkisi de bulunmasina ragmen hicbir bilimsel gériis agiklanmaksizin "Veda"
adli eserde kullanilan fon miiziginin, davaciya ait "Karagil" adli miizik eserinin nakarat
boéliimiindeki melodi ile ayni oldugu sonucuna varildigi belirtiimistir. Az énce de aciklandigi
lizere hicbir bilimsellik tasimayan bu rapora itibar edilemez. O halde mahkemece miizik
uzmanlarindan olusan yeni bir bilirkisi heyetinden gériis alinarak, davaciya ait "Karagil" adli
mlizik eserinin nakarat béliimiindeki melodi ile dava konusu "Veda" adli eserde kullanilan fon
miuizigi kargilastirilmak suretiyle, davaciya ait "Karagil" adli musiki eseri bestesinin koruma
kapsami belirlendikten sonra, dava konusu "Veda" adli eserde kullanilan fon mdiziginin
FSEK'nin 35/3. maddesi anlaminda iktibas serbestisi igcinde kalip kalmadigi veya miistakil bir
musiki eseri olarak degerlendirilip degerlendirilemeyecedi ya da davaci eserine tecaviiz
olusturacak derecede ayni ya da benzeri olup olmadigi hususlarinda agiklamali ve denetime
elverigli bir rapor dlizenlettirimesi ve sonucuna gére bir karar verilmesi gerekirken, eksik
inceleme ile yazili sekilde bir hiikim kurulmasi dogru olmamis, kararin bozulmasi
gerekmistir...", bkz. Yargitay 11. HD., 2005/3742 E., 2006, 3428 K., 03.04.2006 T., (Cevrimigi)
https://lwww.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/11-hukuk-dairesi-e-2005-3742-k-2006-3428-t-03-
04-2006, 09.08.2023.

26 Sengel, a.g.e., s.92, 138.
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yarattiklari eserlerdeki Usluplarinin incelenmesi gerekmektedir. Boylece incelenen
eserlerin sahiplerinin, yasadiklari donemde vyaratici ¢alismalar meydana getirip
getirmedikleri tespit edilmis olacaktir. Bu durumda intihalin varlig1 da aciga ¢ikariimis
olacaktir. incelemeye konu olan eserlerin yayin tarihleri, taninmislik diizeyleri ve eser
sahiplerinin benzer 6zellikteki eserlere erisme ihtimalleri de degerlendiriimesi gereken
ayri bir husustur. Ozetle, eser sahiplerinin birbirlerinden etkilenip etkilenmedikleri bu

kriter ile tespit edilmektedir.

3. Intihal degerlendirmesi kapsaminda siradan bir izleyicinin, dinleyicinin vb.
benzerlikleri algilayabiimesi de dikkate alinmasi gereken bir husustur. Ornegin
siradan dinleyiciler, iki musiki eseri arasinda énemli benzerliklerin oldugunu fark

edebiliyorlarsa, intihalin mevcut olma olasiligi oldukga yUksektir.

B. Musiki Eserlerinde iktibas, Esinlenme ve intihal

Arasindaki iligki

Musiki eserlerinde 6dung¢ alma, bestecilik alanindaki gelismeler agisindan ¢ok
buyuk bir 6nem arz etmektedir. Ortagagdan 18. yuzyila kadar, baska bestecileri taklit
etmek normal karsilaniyordu. Bu durum sadece musiki alaninda degil, edebiyat ve
guzel sanatlar alaninda da sik¢a gorulmekteydi. Bunun nedeni, o dénemlerde
meydana getirilen fikri Grlnlerin, eser sahibine ait bir Grinden ziyade herkesin
faydalanabilecegi yaratici Urlnler olarak goérulmesiydi. Gunumizde de O6nemli
besteciler olarak goérilen Monteverdi, Haendel, Mozart, Brahms gibi besteciler,
siklikla baska bestecilerin eserlerinden biylik alintilar yapmistir?’. Hatta diger
bestecilerin eserlerini kullanmasiyla Unli olan Haendel'e neden Bononcini'den alinti
yaptidi soruldugunda Haendel: "Alinti yaptigim parg¢a, onun igin fazla iyiydi; onu nasil
kullanacagini bilmiyordu." diye yanit vermistir. BlUylk besteci Stravinsky ise,
Haendel'den de ciiretkar bir sekilde: "lyi besteciler ddiing alir, biiyiik besteciler calar."

diyerek baska musiki eserlerinden istifade etmenin 6nemini vurgulamistir?®, Séz

27 J. Peter Burkholder, "Borrowing", in Grove Music Online Oxford Music Online, Oxford
University Press, s.9, (Cevrimici)
jttp:/lwww.oxfordmusiconline.com/subscriber/article/grove/music/52918pgl, 10.09.2022.

28 Justin Wildridge, "Good Composers Borrow, Great Composers Steal", (Cevrimigi)
https://lwww.cmuse.org/good-composers-borrow-great-composers-steal/, 10.09.2022.
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konusu besteciler; bir musiki eserinden alinti yapildigi zaman, alinan parganin daha
iyi bir hale donusturilmesi gerektigini ifade etmek istemektedirler. Besteci, aldigi
parcaya hususiyet katarak, bu pargayi bir nevi kendi mali haline getirmelidir. Eger
besteci, aldigi musiki parcasini parlatmayi basarabilirse, alinti yapmasi mazur

gorilebilecektir. Yoksa s6z konusu bestecinin vasat bir hirsizdan farki kalmayacaktir.

J.S. Bach, 4 Piyano icin Kongerto'su (BWV 1065) icin Vivaldi'nin 4 Keman igin
Kongerto'sundan (RV580) intihal dizeyinde alintilar yapmistir. Beethoven'in da nli
Eroica Senfonisi icin Mozart'in "Bastien und Bastienne" operasindan alintilar yaptigi
bilinmektedir?®. Gunimizde de blyilk saygi goren bestecilerin, intihal diizeyinde
alintilar yapmalari sasirtici gelmektedir. Bununla birlikte 18. ylzyilda intihal genel
olarak normal karsilandigi gibi, 0 zamanin hukukunda ceza gerektiren bir kavram da
degildi. 16. ylzyildan 18. ylzyilin ortalarina kadar intihalin kabuli ag¢isindan asil
eserin neredeyse tamaminin alinmasi gerekliydi. GUnumuzde melodilerin alinmasi
dahi intihal sayilabilecekken, o zamanlar melodiden daha buyilk eser pargalarinin
alinmasi intihal sayilmiyordu. Bununla birlikte 18. ylzyilin sonlarina gelindiginde,
bestecilerin sanat¢i kimligi daha 6n plana ¢ikmistir. Bu nedenle diger bestecilerin
eserlerinden alintilar yapmak, hos karsilanmaz olmustur®®. Baska bir musiki
eserinden 6dung¢ alma, giderek olumsuz bir anlam kazansa bile tamamen ortadan
kalkmamigtir. Usta bestecilere saygi gostermek amaciyla, onlarin eserlerinden
iktibaslar yapilmigtir. Ayrica bestecisinin ismi belirtiimek kaydiyla, eserler yeniden
islenmistir. GUnUmuizde de Klasik Bati MUzigi agisindan, yukaridaki sayilan

nedenlerle bagka musiki eserlerinden alintilar yapilabilmektedir3!.

Kanimizca, 16 ve 18. ylzyil arasindaki zaman dilimindeki hukukuna ve digtnce
anlayigina uygun yorum yapmak ve o zamanin bestecilerini olumsuz ydnde
yargilamamak gereklidir. Elbette ki Haendel, Bach veya Beethoven'in yaptiklari
alintilar, onlarin besteciliklerine goélge distrmemistir. Ayrica o zamanki bestecilerin
ylzlerce beste meydana getirdikleri disunulirse, bol miktarda alinti yapmalarinin

nedeni anlasilabilecektir.

29 Justin Wildridge, "Good Composers Borrow, Great Composers Steal”, (Cevrimigi)
https://www.cmuse.org/good-composers-borrow-great-composers-steal/, 10.09.2022).

30 J. Peter Burkholder, a.g.e., s.9.

31 ]J. Peter Burkholder, a.g.e., s.10.
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Folk, caz ve blues musikisi tirlerinde, Klasik Bati Muzigi'nden de fazla bir
sekilde baska eserlerdeki mizikal daglncelerden faydalanma olgusuna
rastlanmaktadir. Hatta taninmis blues yazari ve yapimcisi Robert Palmer: "Blues
musikisinde, bir sarkicinin hem s6zIli hem de kayitl gagdas kaynaklardan ayetler almasi,
kendi melodisini ve/veya aranjmanini eklemesi ve sarkiya kendisinin adini vermesi bir
gelenektir." demistir3?. Ayni sekilde folk musikisi tiiriiniin en tGnll sanatgisi olan Bob Dylan,
eserlerinin calinti oldugu iddialarina karsi: "Folk ve caz musikisinde alinti yapmak,
musikiyi zenginlestiren bir gelenektir. Bu gelenek, ¢ok eskilere dayanmaktadir. Ben sarki
yaziyorum. Sarki yazmak melodi ve ritimle ilgilidir. Daha sonra her seyi (baska eserleri)
kendinin yaparsin. Bunu hepimiz yapiyoruz." ifadesinde bulunmustur®3. Robert Palmer ve
Bob Dylan; blues, jazz ve folk turleri agisindan intihal sayilabilecek alintilar yapmanin bir

gelenek oldugunu belirtmislerdir.

GinUimuzde pop musiki tart acisindan intihal ile ilgili davalara siklikla
rastlanmaktadir. Ed Sheeran, Sami Chokri'nin "Oh Why" isimli sarkisindan dokuz
notal bir bélim kullandigi igin 2,1 milyon sterlinlik tazminata mahkum edilmistir4. "Oh
Why"Iin koro kismi ve Ed Sheeran'in hit olan "Shape of You" sarkisinin melodisi
arasinda cgarpici bir benzerlik tespit edilmistir®>. Bununla birlikte Katy Perry, Marcus
Gray'in agmis oldugu telif hakki davasini temyiz mahkemesinde (Federal District
Court)®*® kazanmistir. Marcus Gray; Katy Perry'nin Dark Horse adh sarkisinin, kendi
Joyful Noise adli sarkisi ile benzerlik gosterdigini iddia etmistir ve kendi pargasindan
8 notalik kismin alindigini iddia ederek dava agmistir. Marcus Gray lehine, davanin
acihsindan G¢ yil sonra jurinin karariyla 2,8 milyon dolar hikmedilmistir. Bu karar
Uzerine Katty Perry, Federal District Court'a bagvurmustur. Federal District Court'ta

davayi goren bir yargig, Gray'in geleneksel "muzikal yapi taglar" Gzerinde "uygunsuz

82 Susan Fast, In the Houses of the Holy: Led Zeppelin and the Power of Rock Music, 1.
Bs., Oxford University Press, 2001, s. 210.

33 Bob Dylan Strikes Back At Critics,
https://web.archive.org/web/20120913121901/http://www.rollingstone.com/music/news/bob-
dylan-strikes-back-at-critics-20120912, (Cevrimigi, 11.09.2022).

34 Dava No: IL-2018-000095, In The High Court of Justice
Business and Property Courts of England and Wales
Intellectual Property List, (Cevrimigi) https://www.judiciary.uk/judgments/ed-sheeran-v-
sami-chokri/, 11.09.2022.

35From Ed Sheeran to Katy Perry, Plagiarism Claims Are An Occupational Hazard For
Musicians, (Cevrimici) https://www.theguardian.com/music/2022/mar/13/from-ed-sheeran-
to-katy-perry-plagiarism-claims-are-an-occupational-hazard-for-musicians, 11.09.2022.

% Dava No: Marcus Gray v. Katy Perry, 2:15-cv-05642, (Central District of California.
March 16, 2020) ECF No. 527, (Cevrimigi)
https://www.courtlistener.com/docket/4492124/527/marcus-gray-v-katy-perry/, 11.09.2022.
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bir tekel" talep etmeye calistigina karar vermistir. Temyiz kararinda, Katty Perry ve
Marcus Gray'in sarkilarinda benzerlik gosteren kisimlarin tamamen siradan musiki
unsurlarindan olustugu ifade edilmistir. Bu tar sinirli mizikal ifade igeren pargalarin
belirli bir sanat¢inin tekeline birakilmasinin yaraticiligi olumsuz ydnde etkileyecegi de
kararda belirtilmigtir. Sonu¢ olarak Katy Perry, temyizde davayi kazanarak 2,8 milyon

dolar 6demekten kurtulmustur®’.

Yukarida bahsedilen iki dava, pop musikisi tirtinde intihale bakis acgisini farkl
sekillerde gostermektedir. Ed Sheeran'in 9 nota kullanmasi intihal sayilirken, Katy
Perry'nin 8 nota kullanmasi hukuka uygun karsilanmistir. Bu durum, alinan parganin
niceligi kadar niteliginin de énemli oldugunu vurgulamaktadir. Calismamizin musiki
eserlerinden iktibas ile ilgili kisminda, hususiyet tasimayan kisimlardan serbestge
alinti yapilabilecegi belirtilmistir®®. Bu bakimdan, bir eserin mizikal agidan siradan bir
kismindan 6zgurce faydalanilabilecektir. Bununla birlikte eserden bagimsiz bir gekilde
hususiyet taglyan bir parcadan 6zglrce alinti yapilamayacaktir. Belitmek gerekir ki,
9 notanin melodi dahi olusturmasi pek mimkin degildir. Kanimizca, 9 notalik bir
sekansin alinmasinin intihal sayilmasi igin, s6z konusu parc¢anin son derece 6zgln
olmasi gerekmektedir. Ayrica bas ve ara seslerin de alinip alinmadigi da
incelenmelidir. CUnkl ara sesler ve armoni de hususiyet ile son derece iligkili
konulardir. Akorlarin ve ara seslerin de alinmasiyla, 9 notadan daha fazlasi da alinmis
olmaktadir. Yukarida bahsedilen tim durumlar hesaba katilarak, somut olaya gore
karar verilmelidir. Zira 8 veya 9 notanin alinmasi, duruma gore intihal ya da hukuka
uygun kullanim sayilabilmektedir. intihal ve hukuka uygun kullanim arasindaki fark da

2,8 milyon dolar olabilmektedir.

Musiki eserlerinde intihal ile ilgili baska bir kararda ise®® "Ustir Olim Bile" isimli
sarkinin, “Muro-Nalet Olsun icimdeki insan Sevgisine” adli sinema filminde izinsiz
olarak kullanilip kullaniimadigi incelenmistir. Davaci vekili; bu durumun hukuka aykiri

bir saldiri olusturdugunu ve davalinin haksiz kazang elde ettigini 6ne surerek, fazlaya

87 Katy Perry Wins £2.1m Copyright Appeal Over Hit Single Dark Horse, (Cevrimigi)
https://www.theguardian.com/music/2022/mar/11/katy-perry-wins-dark-horse-copyright-
appeal, 11.09.2022.

38 Eserlerin hususiyet tagimayan kisimlarindan serbestce alinti yapilabilecegdi, galismamizin
s.99 vd. kisminda agiklanmaya c¢alisiimistir.

% Yargitay 11. HD 27.02.2017 T., 2015/13399 E. 2017/1106 K., (Cevrimigi)
https://lwww.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/11-hukuk-dairesi-e-2015-13399-k-2017-1106-t-27-
2-2017, 02.12.2022.
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iliskin haklar sakli kalmak kaydiyla 1.000,00 TL'nin G¢ katina isabet eden 3.000,00
TL maddi tazminat ile 5.000,00 TL manevi tazminatin ihtarname tarihinden itibaren
isleyecek yasal faizi ile birlikte davalidan tahsilini talep ve dava etmigtir. Davali vekili
ise davacinin sarkisi ve dava konusu filmde kullanilan bestenin birbirine
benzemedigini ileri sirmis ve davanin reddini istemistir. istanbul 2.Fikri ve Sinal
Haklar Hukuk Mahkemesi’'nce filmde kullanilan musiki eserinin esinlenmek suretiyle
yapildigina karar verilmistir*®. S6z konusu karara gore davacinin ve filmde kullanilan
musiki eserinin ayni tirde olmalari, esinlenme yoluyla eser Uretimini
etkilememektedir. Sonug olarak, hukuka aykiri bir saldiri bulunmadigi ve talep edilen
tazminatin yerinde olmadi§i gerekgesiyle davanin reddine karar verilmistir. Karari
davaci vekili temyiz etmistir. Mahkemece hikme esas alinan bilirkisi raporuna goére
karsilastirilan besteler arasinda tam bir értisme bulunmamaktadir. Bununla birlikte
her iki eserde de teknik unsurlarin ayni olmasi sebebiyle, bilirkisi raporunda davali
tarafca kullanilan sonraki eserin, onceki eserin aranjmani oldugu ifade edilmigtir.
Yargitay, bilirkisi raporuna uygun olarak filmde yer alan eserin, davacinin bestesinin
bir islemesi olduguna karar vermistir!. Sonug olarak Yargitay, kararin davaci
yararina bozulmasina hikmetmigtir. Yargitay'i'n bozma kararindan sonra dava,
istanbul 2. Fikri ve Sinai Hukuk Mahkemesi'ne génderilmistir. istanbul 2. Fikri ve Sinai
Hukuk Mahkemesi, sonraki eserin esinlenme yoluyla meydana getirildigi gerekcesiyle

kararinda direnmistir®2.

40 jstanbul 2.Fikri ve Sinai Haklar Hukuk Mahkemesi 20.01.2015 T., 2011/56 E., 2015/9 K.
(Yayimlanmamis karardir.).

41 Bu husus, ilgili kararda "...Somut olayda, hitkme esas alinan bilirkisi heyeti raporunda, her
iki eserde de kullanilan mod, c¢algi se¢imi, armonik yapi ve melodik ylirtiyls gibi unsurlarin
ayni olmasi nedeniyle dinleyici/izleyicide her iki eser arasinda benzerlik hissi uyandirdigi,
davall tarafca kullanilan sonraki eserde, Oénceki eserin degisime ugdratilarak yeniden
yorumlandigi ve aranjmanin yapilandirildigi tespit edildigi halde, s6z konusu eylemin yukarida
belirtilen ilkeler ve Dairemizin ictihatlari dogrultusunda, davali sirket ait film yapiminda
kullanilan eserin, davaciya ait eserden esinlenme suretiyle meydana getirilmis bagimsiz bir
musiki eseri veya énceki eser sahibinden izinsiz olarak olugturulan bir islenme eser niteliginde
olup olmadigi ya da iktibas serbestisi kurallarindan yararlanma kosullarinin olusup olusmadigi
degerlendiriimeden ve davacinin mali haklarinin ihlal edildiginin tespiti halinde bu yénde talep
edilebilecek maddi tazminat ybniinden ek rapor alinmadan eksik inceleme ile hiikiim kurulmasi
dogru gérilmemis ve hiikmiin bu sebeple bozulmasini gerektirmistir..." seklinde ifade
edilmistir, Yargitay 11. HD 27.02.2017 T., 2015/13399 E. 2017/1106 K., (Cevrimici)
https://lwww.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/11-hukuk-dairesi-e-2015-13399-k-2017-1106-t-27-
2-2017, 02.12.2022.

42 jstanbul 2. Fikri ve Sinai Hukuk Mahkemesi, 30.04.2019 T., 2017/137 E., 2019/162 K.,
https://emsal.uyap.gov.tr/, (Cevrimici, 29.10.2022).
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Bir musiki eserinden buyik miktarda iktibas yapiimasi durumunda, olusturulan
yeni eserin bir islenme eser olmasi gindeme gelebilecektir. Musiki eserlerinin
birbirlerine ¢cok benzemesi durumunda sonraki tarihli musiki eserinin, dnceki tarihli
eserin bir igslemesi oldugundan sz edilebilecektir. Elbette ki, iki farkli mizik parcasi
arasinda teknik 6zellikler agisindan belli paralelliklerin olmasi; s6z konusu eserlerden
birinin, otomatik olarak digerinin islenmesi oldugu anlamina gelmemektedir.
Kullanilan malzemeler bakimindan bulylk benzerlikler gosteren iki ayri muzik,
karakter ve uyandirdigi izlenim agisindan birbirinden apayri olabilmektedir. Bununla
birlikte iki eser arasindaki benzerlikler, yalnizca teknik agidan degil, estetik karakter
ve pargalarin yarattigi muzikal atmosfer ve dinleyicide biraktigi genel izlenim
acisindan da birbirinin ¢esitlemesi / uyarlamasi / aranjmani oldugu kanaatini verirse,
sonraki tarihli musiki eserinin bir islenme eser oldugundan sz edilebilecektir. islenme
eserden s6z edebilmek icin, eserin orijinaline sadik kalinarak, farkli sekle
donusturulmesi gerekmektedir. Ayrica isleme eserlerde, FSEK. m.21 uyarinca eser
sahibinden FSEK. m.52'ye uygun izin alinmasi ve yararlanilan eserin kaynak olarak
gosterilmesi zorunludur. Yoksa ortada taklit veya intihal seklinde olusturulan bir eser

s6z konusu olacaktir®s.

C. intihal Durumunda Hukuki Yaptirimlar

intihal durumunda hem hukuki hem de cezai sorumluluk dogacaktir. Asagida

once hukuk davalari, sonra ceza davasi incelenecektir.

1. Hukuk Davalan

a. Tecaviiziin Men'i Davasi

Tecavlzin men'i davasi, mali ve manevi haklara karsi muhtemel bir saldiri

tehlikesini 6nlemek amaciyla agilmaktadir®s. Ayrica baslamis bir tecaviiziin tekrarinin

43 Sengel, a.g.e., s.88.
44 Erel, a.g.e., s.343.
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ylksek ihtimalle gerceklesecek olmasi durumunda da bu dava agilabilmektedir®.
Tecaviz tehlikesinin devam ettigi middetce tecavizin men'i davasi agilabildidi igin,

bu davada zamanasimi yoktur.

Baslamis ve devam eden bir saldirinin varligi durumunda tecaviziin men'i ve
ref'i davalari birlikte agilabilecektir. Tecavizin ref'i davasi ile hukuka aykiri saldirinin
meydana getirdigi sonuclarla ortadan kaldirilmasi, men'i davasinda ise saldirinin
devam ve tekrarinin 6nlenmesi*® amaglanmaktadir. Tecaviziin refi davasinin

acllamadigi hallerde, tecaviiziin men'i davasinin agilabilmesi mimkindur?’.

Tecavizin men'i davasinda, eser sahibi ve FSEK m.19'da sayilan kisiler davaci
olabilmektedir. FSEK m.69/1'de dlizenlenen “Mali ve manevi haklarinda tecaviiz
tehlikesine maruz kalan eser sahibi muhtemel tecaviiziin 6nlenmesini dava edebilir.
Vaki olan tecaviiziin devami veya tekrari muhtemel gériilen hallerde de ayni hiikiim
caridir.” ifadesi, tecavizin men'i davasini sadece “eser sahibi’nin acabilecegi
anlamina gelmemektedir®®. Bunun nedeni, tecaviziin men'i ve tecavizin ref'i
davalarinda davaci ve davali sifatlarinin ayniyet géstermesidir. Bu nedenle FSEK

m.69'da davaci olarak yalnizca eser sahibinin belirtiimesi isabetli degildir*.

b. Tecaviuzun Tespiti Davasi

FSEK'te, bir fiilin hukuka aykiri bir saldiri olusturup olusturmadiginin
belirlenmesi icin agilan tecavizun tespiti davasina yer veriimemigtir. Bununla birlikte
s6z konusu dava, TTK m.58 ve TMK m.25'e dayanilarak acilabilmektedir. S6z konusu

davayi eser ve hak sahipleri disinda FSEK m.19'da sayilan kisiler de agabilecektir.

45 Erel, a.g.e., s.343.

46 Bu husustaki bir karar,"...tecaviiziin ref' i talebinin reddine ancak dava tarihinden sonraki
men talebinin kabulii ile e davalinin, davacinin ...." isimli eserinin sézlerinin degistirilerek ayni
beste ile ve "....." adi altinda okudugu sarkiyi isimsiz olarak okumaktan men' ine karar vermek
gerekmistir..." seklindedir. S6z konusu kararda davalinin, davaciya ait sarkiyi isimsiz okumasi
yasaklanarak saldirinin tekrarinin énlenmesi amagclanmistir, istanbul Anadolu Fikri ve Sinai
Haklar Hukuk Mahkemesi, 15.03.2018 T., 2017/342 E., 2018/77 K., (Cevrimigi)
https://femsal.uyap.gov.tr/, 08.10.2022.

47 Erel, a.g.e., s.344.

48 Tekinalp, a.g.e., s.326; Ongoren, a.g.e., s.401.

49 Erel ,a.g.e., s.344.
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Bu davada kusur aranmamaktadir. Sona ermis bir saldirinin tespiti davasi hukuk

sistemimizde mimkin olmadigi igin bu dava igin zamanagsimi yoktur®®.

c. Eser Sahibinin Tespiti Davasi

FSEK m.15/3’te eser sahibinin tespiti davasi dizenlenmistir. Eser sahibinin
tespiti davasinin agilabilmesi su hallerde s6z konusu olabilir>*; Birinci durumda bir
kimsenin bagkasina ait bir eseri kendi eseri olarak kamuya sunmasi s6z konusudur.
Bu durum intihali olusturur. ikinci durumda ise bir kisi, bagskasini kiigik diisiirmek igin
kendisine ait bir eseri bagkasininmis gibi géstermektedir. Bu durumda eser sahibi
olarak gdsterilen kisinin kisilik hakki ihlal edilmis olacak ve s6z konusu kisi, somut
olayin kosullarina gére TMK m.24’te dngorulen saldirtya son verilmesi, saldirinin
onlenmesi ve saldirinin hukuka aykirihginin tespiti davalarini da agabilecektirs?.
Uglincti durumda ise eser sahibinin adi belirtiimemis ya da iltibasa yol agacak sekilde

belirtilmistir>2,

TEKINALP>, sdz konusu davanin esasinda bir eda davasi oldugunu
belirtmektedir. Bunun nedeni, mahkemenin kararinin sadece bir hukuki olguyu (eser
sahipligini) tespit etmekle almayip, eser sahipligini davayi kazanan kisiye vermesidir.
AYITER ise®® bu davanin gergek eser sahibinin kim oldugunun anlagilmasini
sagladid icin tespit davasi oldugunu savunmaktadir. Kendisine gére éngdrilen bu
dava, olayin mahiyetine gbére mispet veya menfi tespit davasi olacaktir. Bir Kisi,
baskasinin adiyla sunulmus bir eserin kendi eseri oldugunu iddia ediyorsa FSEK m.11
hikmine goére davali lehine gegerli olan eser sahipligi karinesini ¢iritmek zorundadir.
Ayni durum, eser sahibinin isminin belirtiimemesi durumunda da gecerlidir. Bu
durumda acilan dava muspet tespit davasidir. Menfi tespit davasinda ise kisi, kendi

ismi altinda sunulan eserin sahibi olmadigini tespit ettirmek istemektedir. Bu durumda

50 Tekinalp, a.g.e., s.326.

51 Avyiter, a.g.e., s.119, Erel, a.g.e., s.144.

52 Mustafa Ates, Fikir ve Sanat Eserlerinin Tespiti Davasi, Fikir ve Sanat Hukukuna Dair
Makalelerim, Ankara, Adalet Yayinevi, s,317-351, s.335.

53 Erel, a.g.e., s.144.

54 Tekinalp, s.308-309.

55 Avyiter, a.g.e., s.119-120.
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eser sahibi olmadigini iddia eden kisgi, ispat yukumluluga altinda degildir. Bu durumda

karsi taraf, eserin isim sahibine ait oldugunu ispatlamak zorundadir.

Eser sahibinin tespiti davasi; eser sahibinin dlimuinden sonra FSEK m.19/1'de
belirtilen sahislar, mesru menfaatini ispat eden mali hak sahipleri ve Kiiltir ve Turizm
Bakanligi tarafindan acilabilmektedir. Bu davadan 6nceden feragat etmek mimkin
degildir®®.

d. Tecavuzun Ref'i Davasi

Tecaviuzin ref'i davasi, hukuka aykiri bir saldirinin gergeklesmesi ve sonug
dogurmasi nedeniyle aciimaktadir. Bununla birlikte henlz tamamlanmamis
saldirlarda da tecavuzin refi davasi acilabilmektedir. Bunun nedeni,
tamamlanmamis saldirilarin da sonug¢ dogurabilmesidir. S6z konusu dava ile yalnizca
hukuka aykiri saldirinin giderilmesi degil, saldirinin tekrarlanmasini 6nleyecek

tedbirlerin alinmasini da kapsamaktadir®’.

Tecavuzln refi davasi, hukuka aykiri bir saldiri sonucu acildidi icin codu kez
haksiz fiile dayanmaktadir. Bu nedenle TBK m.49 vd. hikimler de tamamlayici olarak
uygulanmaktadir. Hukuka aykiri saldiri sona ermedikge zamanasimi devam
etmemektedir. Bu durumda TBK madde 60 uygulanmaktadir. Fakat saldiri bir
sdzlesmenin ihlali kapsaminda gergeklesmigse kural olarak TBK m.125'teki on yillik
zamanasimi uygulanmaktadir®®. Eserin hukuka aykiri sekilde ¢evrimigi yayimlanmasi
nedeniyle saldiri gerceklesirse, eser c¢evrimigi ortamda bulunmaya devam ettigi
surece saldiri tamamlanmayacagl i¢in zamanasimi islemeye baslamayacaktir.
Tecavizin refi davasinin agilmasinda mali ve manevi haklara saldirinin varligi
yeterlidir. Ayrica kusur aranmamaktadir. Bu nedenle tecaviziin ref'i davasi igin sebep

sorumlulugu 6ngoralmustar®.

56 Erel, a.g.e., s.144.

57 Tekinalp, a.g.e., s.310-311.

58 Tekinalp, a.g.e., s.311.

59 Erel, a.g.e., s. 333; Tekinalp, a.g.e., s.311.
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Tecaviziun ref'i davasi, maddi ve manevi haklara saldirinin bulundugu her
durumda agilabilmektedir®®. Bu durum, tecaviizin refi davasinin genel olarak
diuzenlendigi FSEK m.66'da "Manevi ve mali haklari tecaviize ugrayan kimse tecaviiz
edene kargi tecaviiziin refini dava edebilir." seklinde belirtiimistir. FSEK'in 67.
maddesinde manevi, 68. maddesinde mali haklara tecaviz durumunda agilacak

tecavizun ref'i davasi dizenlenmistir.

FSEK m.67'de eseri kamuya sunma ve ad belirtme haklarinin ihlalinde iktibas
serbestisinin koétlye kullaniimasi, eserin butlnlik ve 6zelliginin ihlali durumunda
acilabilecek tecaviiziin ref'i davasinin kosullari diizenlenmistir. iktibas serbestisinin
kétiye kullaniimasi, c¢alismamizin konusunu olusturdudu igin buydk 6nem arz
etmektedir. S6z konusu serbestinin kétlye kullanimi durumunda eser sahibi hem
tespit, hem de ref davasi agarak kaynagdin dogru gdsterilmesini ve gideri mitecaviz
tarafindan karsilanmak Gzere hukmuin en fazla U¢ gazetede gOsterilmesini talep

edebilmektedir?.

FSEK m.68'de agirlikli olarak cogaltma ve yayma hakkinin ihlaline yer
verilmigtir. isleme, temsil ve umuma iletim haklarinin ihlali, sadece FSEK m.68/1'de
dizenlenmistir. Bununla birlikte ihlal edilen mali hakkin kategorisinden bagimsiz bir
sekilde, izin alinmamis olan hak sahibi, s6zlesme yapilmis olsaydi isteyebilecegi
bedelin ya da rayi¢ bedel Uzerinden ugradigi zararin u¢ katini isteyebilmektedir.
"Rayi¢ bedel itibariyla ugranilan zararin en ¢ok u¢ kat fazlasinin" ifadesi ile hak
sahibini zarari ispat kilfetinden kurtarmak amaclanmistir®?. S6z konusu mieyyidenin
uygulanabilmesi i¢in saldirida bulunan tarafin kusurlu olmasina gerek yoktur. Nitekim
buradaki bedel bir tazminat degil, bir 6zel hukuk cezasidir®®. Bununla birlikte lg kat
bedel kararlastirimigsa, ayrica FSEK m.70/2 uyarinca maddi tazminat veya kazang
devri talep edilemeyecektir®. Ancak (¢ kat bedel talebine ek olarak FSEK m.70/1

uyarinca manevi tazminat istenebilecektir®®.

60 Tekinalp, a.g.e., s.311.

61 Tekinalp, a.g.e., s.314.

62 Erel, a.g.e., s.340.

63 Erel, a.g.e., s.343; Tekinalp, a.g.e., s.318-319.
64 Serim, a.g.e., s. 278; Tekinalp, a.g.e., s.319.
65 Serim, a.g.e., s.278.
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TEKINALP’e gore®® cezai sart kararlastirimigsa (i¢ kat bedel ile birlikte ileri
surulebilecektir, yani bu talepler yigilabilecektir. ARKAN'a goére ise cezai sart ya da
Uc kat bedelin talep edilmesi gerekecektir. Bununla birlikte cezai sarti asan maddi
zarar, tazminat istenen kisinin kusurunun ispatlanmasi halinde tazmin

edilebilecektir®”.

FSEK m.68/2'ye gore izinsiz cogaltilan kopyalar satisa ¢ikarilmamigsa sadece
cogaltma hakki ihlal edilmis sayilacaktir®®. Bu durumda hak sahibi g¢ogaltiimis
kopyalarin, ¢ogaltmaya yarayan araglarin imhasini veya uretim maliyet fiyatini
gegcmeyecek uygun bir bedel karsiliginda kendisine verilmesini ya da sdzlesme
olmasi durumunda isteyebilecegi miktarin ¢ kat fazlasini talep edebilecektir. Bu
durum, izinsiz ¢ogaltanin hukuki sorumlulugunu ortadan kaldirmayacaktir. Eger
izinsiz ¢cogaltilan kopyala satisa g¢ikariimigsa, ayni zamanda yayma hakki da ihlal
edilmis olacaktir. Bu durumda hak sahibi, saldirida bulunanin elindeki nishalar
hakkinda FSEK m.68/2'deki haklardan birini kullanabilecektir. Bununla birlikte hak
sahibinin, saldiranin  elinden c¢ikardi§i niUshalar hakkinda talep hakki

bulunmamaktadir®®.

SEKMEN'e goére FSEK m. 68 ve m.70/3 hikumlerine birlikte dayaniimasi,
zararin giderilmesi disinda hak sahiplerini dava agmaya tesvik etme ve fikri hak ihlali
yapmasi muhtemel kisiler acisindan caydirici olma amacina hizmet etmektedir. O
nedenle s6z konusu yigiima durumu, medeni hukuk cezasi 6zelli§i de olan zarari asan
tazminat olarak degerlendirilmelidir’®. Eser sahibinin hem FSEK m.68, hem de FSEK
m. 70/3'e gore talepte bulunmasi halinde, FSEK m. 68 uyarinca hikim altina alinan
bedelin FSEK m.70/3 uyarinca belirlenecek olan muitecavizin elde ettigi kardan
indirilip bu indirimden sonra kalan bakiye kéarin hak sahibine devredilmesi

gerekmektedir. Ug kat bedel ve/veya kopya ve araglarin devir bedeli elde edilen

66 Tekinalp, a.g.e., s.319.

67 Serim, a.g.e., s.278.

68 Erel, a.g.e., s.340.

69 Erel, a.g.e., s.341.

70 Orhan Sekmen, "Zarari Asan Oranda Tazminati Dlizenleyen Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu
Madde 68 ve 70/3 Hukumlerinin Degerlendiriimesi"”, Fikri Milkiyet Hukukgulari Toplantisi:
Yargitay ve Avrupa Birligi Adalet Divani Kararlari Hakkinda Karsilagtirmali Perspektifler,
Ed. Hasan Kadir Yilmaztekin, Banu Fatma Gunarslan, Zehra Karag6zlu, Ankara, Ankara Acik
Ceza infaz Kurumu is Yurdu Mudiirligi Matbaasi, s.30.
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kardan fazlaysa, FSEK m.70/3 gercevesindeki talebin reddi gerekmektedir’. Bunun

nedeni, Ug kat bedelin, yoksun kalinan kari kargilama goérevinin de bulunmasidir’?,

Yargitay'in kabul ettigi goris ise” FSEK m. 68 kapsamindaki bedelin telif
tazminati oldugu yénudndedir. Bunun nedeni, FSEK m. 68 ve FSEK m.70/3
hikimlerine birlikte dayanilmasi durumunda FSEK m.68 kapsamindaki bedelin,
saldirida bulunan kisinin elde ettigi kardan indirilecegi FSEKm.70/3’Gn son
cumlesinde 6ngorilmis olmasina gére m. 68 kapsamindaki bedel yoksun kalinan
kara da karsilik gelmesidir’. Bu gergevede Yargitay'ca, FSEK m.68 ve FSEK m.70/3
cercevesindeki karin birlikte istenemeyecegi, U¢ kat bedel ile elde edilen kar birlikte

talep edilirse sadece birine hilkkmedilebilinecegdi kabul edilmigtir’.

ARKAN'a gore’ FSEK. m.68'de diizenlenen “l¢ kat bedel talebi”, bir 6zel hukuk
cezasidir. Bunun nedeni, s6z konusu talebin, tazminatin zarari asamayacag
prensibinin disinda kalmasidir. Bu nedenle bu yaptirim, sadece hukuka aykiri saldiri
devam ederken uygulanabilir. Ug kat bedel talebinin tecaviziin refi davasina iliskin
hikimde (FSEK m.68) diizenlenmesi de, bu durumu gerektirmektedir. Zira tecaviizin
ref’i davasi sadece hukuka aykiri saldiri devam ederken acilabilmektedir. Yargitay,
FSEK m. 68 kapsaminda “li¢ kat bedel talebi’nin uygulanmasi agisindan saldirinin
devam edip etmedigini arastirmamaktadir’’. ARKAN SERiIM'e gore’ bu durum,
tazminatin zarari asamayacagi hususuna ve tecavizin ref'i davasinin dogasina

aykiridir.

"t Sekmen, a.g.e., s.44.

2 Sekmen, a.g.e., s.28.

7 Yargitay 11. HD 17.11.2014 T., E. 9411 K. 17789, https://uyap.gov.tr/, (Cevrimigi,
21.05.2023); Yargitay 11. HD 06.02.2017 T., 2015-12749/570, https://uyap.gov.tr/,
(Cevrimigi, 21.05.2023)

74 Sekmen, a.g.e., s.30.

S Yargitay 11. HD, 25.02.2010 T., E. 2008-11420 K. 2165; Yargitay 11. HD, 06.02.2017 T.,
E. 2015- 12749 K.570; Yargitay 11 HD, 10.06.2013 T., E. 2011-12280 K. 12047,
https://uyap.gov.tr/ (Cevrimigi, 26.05.2023).

76 Azra Arkan Serim, "Eser Sahibinin Haklarina Baglantili Haklar (Yargitay'in Yaklagimi)", Fikri
Miilkiyet Hukukgularn Toplantisi: Yargitay ve Avrupa Birligi Adalet Divani Kararlar
Hakkinda Karsilagtirmali Perspektifler, Ed. Hasan Kadir Yilmaztekin, Banu Fatma
Glnarslan, Zehra KaragdzIli, Ankara, Ankara Agik Ceza infaz Kurumu Is Yurdu Mudurligui
Matbaasi, s.58-59.

7 Yargitay 11. HD., 13.10.2009 T., 2008/5561 E., 2009/10516 K., naklen Yavuz / Alica /
Merdivan, a.g.e., s. 2118; Yargitay 11. HD., 21.06.2004 T., 2003/12916 E, 2004/6868 K.,
naklen Yavuz/ Alica/ Merdivan, a.g.e., s.2122.

8 Serim, a.g.e., s.59.
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2. Tazminat Davasi

Tazminat davalari, gecmisteki saldirinin neden oldugu zararlari konu
almaktadir. Bu davalar; saldirinin sonuglarini yok etmeyi, duzeltmeyi ve onarmayi

amaglamaktadir. Tazminat davasi ile davali, tazminat 6deme borcu altina girmektedir.

Fikri mulkiyet hukukunda tazminat davalari, maddi ve manevi olmak tzere ikiye
ayrilmaktadir. Maddi ve manevi tazminat davalari, FSEK m.70'te dizenlenmistir.
Tecavuzun ref'i davasinin agilmis olmasi, tazminat davalarinin acilmasina engel
degildir. Hatta uygulamada cogunlukla tazminat davalari, ref davasiyla beraber
acilmaktadir. Bunun nedeni, ref davasinin hukuka aykiri sonuclari gidermek ve
engellemek amaciyla acilmasidir. Tazminat davasi ise hak sahiplerinin ugradiklari
zararlari gidermeyi amaglamaktadir’®. Ayni zamanda mali ve manevi haklara saldiri,
¢ogu zaman haksiz fillden kaynaklanmaktadir. Bu durumda, FSEK m.70'te tazminat
davalari diuzenlenmeseydi bile, TBK m.49'da dizenlenen haksiz fiil hikimleri
nedeniyle tazminat davalari agilabilecekti. Bu nedenle de, tecavizin ref'i ve men'i
davalarinin aciimasinin, tazminat davalarinin agilmasina engel olmayacagi

sOylenebilecektirt,

a. Manevi Haklara Saldirn Halinde Agilacak Tazminat

Davasi

Manevi haklara saldiri halinde acilacak tazminat davasi, FSEK. m.70'te
dizenlenmistir. Genel anlamda manevi tazminat davasinin agilabilmesi i¢in TBK
m.58'e gore kisisel degerlerden birine saldirinin gergeklesmis olmasi, saldirinin
hukuka aykiri olmasi, manevi zararin meydana gelmis olmasi, saldiri ile meydana
gelen manevi zarar arasinda nedensellik baginin bulunmasi ve kusurun varligi
kosullari aranmaktadir. Kusurun her derecesi, manevi tazminat talep edilebilmesi igin

yeterlidir®t. Kusurun agirligi, manevi tazminatin miktarinin belirlenmesinde dikkate

" Erel, a.g.e., s.345.

80 Ayiter, a.g.e., s.261.

81 O. Gokhan Antalya, Manevi Zararin Belirlenmesi ve Manevi Tazminatin Hesaplanmasi,
istanbul Legal Yayincilik, 2017, s.58; Fikret Eren, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara,
Yetkin Yayinlari, 25. Bs., 2020, s. 898; Haluk Nami Nomer, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler,
istanbul, Beta Basim, 18. Bs., 2021, s.288.
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alinacaktir®2. Haksiz muldahale, kusursuz sorumluluk durumlarinin birinden

kaynaklaniyorsa kusur aranmaksizin manevi tazminat istenebilmektedir®3.

Manevi tazminat genel olarak TMK m.25/3 ve TBK m.58'de dizenlenmistir.
Bunun disinda Tirk Medeni Kanunu'nda adin haksiz kullanimi (TMK m.26), nisanin
bozulmasi (TMK m.121), evliligin butlani (TMK m.158/3), bosanma (TMK m.174) gibi
durumlari dizenleyen maddeler ve Turk Bor¢lar Kanunu'nda bedensel zararlar (TBK
m.53) ve 6lim gibi (TBK m.53) halleri diizenleyen maddelerde de manevi tazminat
istenebilecegi yer almaktadir®®. Fikri hukukta ise manevi haklara saldiri durumunda
acllacak olan tazminat davasi, TBK. m.58'e paralel sekilde FSEK m.70/1'de
dizenlenmigtir. S6z konusu duzenleme, "Manevi haklari haleldar edilen kisi, ugradigi
manevi zarara karsilik manevi tazminat 6denmesi icin dava acabilir. Mahkeme, bu
para yerine veya bunlara ek olarak bagka bir manevi tazminat sekline de

hiikmedebilir.” seklindedir.

FSEK m.70/1'de manevi haklara saldiri halinde acgilacak tazminat talebinin sarti
olarak kusurdan s6z edilmemistir. Bununla birlikte TBK m.58’de kusur arandigi igin®,

FSEK m.70/1 agisindan da kusur aranacaktir.

82 Antalya, a.g.e., s.58; Ahmet Kiligoglu, “Medeni Kanun’da Manevi Tazminatta Adir Kusur
Konusunda Yapilan Degisiklikler”, Prof. Dr. Haluk Tandogan’in Anisina Armagan, Ankara,
Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitlisu, 1990, s.103-110, s.109. Karsi goris igin bkz.
A. Dilsad Keskin, Objektif Manevi Zarar Teorisi Acisindan Manevi Tazminat, Ankara,
Yetkin Yayinlari, 2016, s.237, Objektif manevi zarar goérisini benimseyen yazar, Kigilik
degerlerinde objektif azalma ile meydana gelen manevi zararin kapsaminin zarar verenin
kusurunun dercesine goére belilenmesinin objektif manevi zarar teorisine aykiri bir durum
olusturacagini kabul etmektedir.

8 Yalgin Tosun, Medeni Hukuk, Sozlesme Hukuku ve Fikir ve Sanat Eserleri Hukuku
Agisindan Manevi Haklar, istanbul, On iki Levha Yayincilik, 2016, s.290; Arzu Geng
Aridemir, Sézlesmeye Aykiriliktan Dogan Manevi Tazminat, istanbul, On iki Levha
Yayincilik, 2008, s.209.

84 Oguzman / Seligi / Ozdemir, a.g.e., s.272.

85 EREL’e gbre manevi haklara saldiri halinde haksiz fiil de gergeklesmis olacagi igin kusurun
varligi da gerekecektir, bkz. Erel, a.g.e., s.345. ANTALYA “Oncelikle belirtelim ki, TBK m.58
metninde kusura yer verilmemesinin herhangi bir tartismaya yol agmamasi gerekir. Manevi
tazminatin talep edilebilmesi i¢in zaten kusur sorumlulugunu diizenleyen TBK m.49°’un ya da
kusursuz sorumluluk hallerinden birinin veya akde aykiriligin mevcut olmasi gerekir.”
gérisiindedir, bkz. Antalya, a.g.e., s.58. OGUZMAN / SELICI / OZDEMIR de “TBK m.58'in
kusursuz sorumlulugu dlizenledigi tarzindaki bir yorum, kanun sistemi ve amaci ile
bagdasmaz.” ifadesi ile ayni gériisii savunmustur, bkz. Ojuzman / Seligi / Ozdemir, a.g.e.,
$.273. Karsi goriiste olan TEKINALP'e gére ise, FSEK m.70/1 ve TBK'da kisilik hakkinin ihlali
durumunda acilacak manevi tazminat davasi ile ilgili dizenlemede, kusurdan bahsedilmedigi
icin kusur sarti aranmamalidir, bkz. Tekinalp, a.g.e., s.329.
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TBK m.58'e gére manevi tazminat davasi acilabilmesi i¢cin manevi zararin
gerceklesmesi sarttir. Bununla birlikte FSEK m.70/1'de dizenlenen manevi tazminat
davasi, kisilik hakkinin ihlalinden bagimsizdir®®. Bu hususta Yargitay Hukuk Genel

Kurulunun ictihadi Birlestirme Karari mevcuttur®’.

Eser sahibinin adinin belirtiimemesi, eserin bozulup degistiriimesi gibi
durumlarda manevi tazminat davasi agilabilecegine dair siiphe yoktur®. Yargitay
Hukuk Genel Kurulunun igtihadi Birlestirme Karar geregi®®, iktibas serbestisi
sinirlarinin asildi§i hallerde, eser sahibinin adi belirtiise dahi haksiz rekabet

hikiimlerine dayanilarak Borglar Kanunu'na gére manevi tazminat istenebilecektir®.

8 Erel, a.g.e., s.347. TEKINALP'e gore ise FSEK m.70/1 ve TBK'da kisilik hakkinin ihlali
durumunda acilacak manevi tazminat davasi ile ilgili dizenlemede, kusurdan bahsedilmedigi
icin kusur sarti aranmamalidir, bkz. Tekinalp, a.g.e., s.329.

86 Erel, a.g.e., s.347.

87" . .Gortilliyor ki, 5846 sayili Yasa diizenledigi hukuksal iliskiler ve haklar acisindan kurallar
koymus ve bunu yaparken eser sahibinin bizatihi Kigilik haklan agisindan sahip bulundugu
yetkiler konusunda, bir diizenleme getirmemigtir. Baska bir anlatimla eser sahibinin eseri
lizerindeki manevi haklarinin ihlali halinde istenebilecek manevi tazminata iliskin diizenlemeler
Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda yer alirken sahsi menfaatlerin ihlali halinde istenebilecek
manevi tazminat Borg¢lar Kanununun 49. maddesine birakilmigtir. Genel olarak sahsi
menfaatlerin ihlal edilip edilmedigi kigilik hukukuna ait hiikiimlere gbre tayin olunacak bir
konudur. Kisilik haklan basta Anayasa olmak lizere yasalarin teminati altindadir. Fikir ve Sanat
Eserleri Kanununun kapsamina giren faaliyetlerde bulunuldugu sirada ve bu arada yasaya
uygun veya aykiri olarak bir eserden digerine iktibas yapilmasinda da kisilerin ayri teminattan
yararlanacaklari ve Borglar Kanununun 49. maddesindeki kogullar varsa manevi tazminat
isteyebilecekleri tartismasiz benimsenmesi gerekli temel bir prensiptir. Bu kabul bigimi Kisilik
haklarinin toplumda korunmasi zorunluluguna iliskin genel esasin Fikir ve Sanat Eserleri
Kanununun dizenledigi alanda da egemen kilinmasi gerektigi yolundaki diglinceye uygun
diistligii gibi, yasa koyucunun Fikir ve Sanat Eserleri Kanununu hazirlarken esinlendigi ve
yukarida hazirlik calismalari dolayisiyla kisaca deginilen temel prensiplere de uygun dtiger...",
ictihatlar Birlestirme HGK 1980/1 E, 1981/2 K., (Cevrimici)
https://www.kararara.com/yargitay/ibk/k4857.htm, 08.10.2022.

88 Erel, a.g.e., s.346.

89 " . Fikir ve Sanat Eserleri Kanununun 83. maddesinde haksiz rekabete iliskin dlizenlemede
bulunulmus ve son fikrasinda, "Tecaviiz eden tacir olmasa bile, birinci fikra hilkmiine aykKiri
hareket edenler hakkinda haksiz rekabete miitedllik hiikiimler uygulanir" hiikmine yer
verilmigtir. Haksiz rekabette kigilik haklarinin ihldline sebebiyet verilebilir. Yalniz ticari bir
isletme degil herhangi bir mesleki ¢calisma, bu arada Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu kapsamina
giren calismada haksiz rekabete maruz kalabilir. Haksiz rekabet dolayisiyla sahsi menfaatleri
haleldar olanlar Borglar Kanununun 49. maddesinde 06ngdériilen kogullar varsa manevi
tazminat davasi acabilirler. Bu nedenlerle, bir eserden diger bir esere Fikir ve Sanat Eserleri
Kanununda gésterilen haller diginda iktibas yapilmasi halinde, iktibas hususunda kullanilan
eserin sahibinin ve eserinin adi iktibas sirasinda belirtilse bile, eser sahibinin haksiz rekabet
hiikiimlerine gére Borg¢lar Kanununun 49. maddesindeki kogullar mevcutsa manevi tazminat
isteyebilecedi sonucuna varilmistrr...", ictihatlari Birlestirme HGK 1980/1 E, 1981/2 K.,
(Cevrimici) https://www.kararara.com/yargitay/ibk/k4857.htm, 08.10.2022.

% Tekinalp, a.g.e., s.331-332; Erel, a.g.e., s.346.
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b. Mali Haklara Saldiri Halinde Agilacak Tazminat Davasi

Mali haklara saldiri halinde agilacak tazminat davasi, FSEK m.70/2'de
dizenlenmistir. S6z konusu dizenleme, "Mali haklari haleldar edilen kimse, tecaviiz
edenin kusuru varsa haksiz fiillere mliteallik hiikiimler dairesinde tazminat talep
edebilir." seklindedir. Bu durumda, mali haklara tecaviiz halinde agilacak tazminat
davasi acisindan, manevi haklara tecaviz halinde acilacak tazminat davasinda
oldugu gibi kusurun arandigi gorilmektedir. Ayrica s6z konusu diizenlemeye gore, bu
tazminat turiinde TBK'nin haksiz fiil hikimleri uygulanacaktir. Bu durumda TBK
m.72'deki zamanasimina iliskin hikim uygulanacaktir. S6z konusu dizenleme,
"Tazminat istemi, zarar gbrenin zarari ve tazminat yltkimlisini 6grendigi tarihten
baslayarak iki yilin ve her halde fiilin islendigi tarihten baglayarak on yilin ge¢gmesiyle
zamanagimina ugrar. Ancak, tazminat ceza kanunlarinin daha uzun bir zamanagimi
6ngordigl cezayi gerektiren bir fillden dogmussa, bu zamanasimi uygulanir.”
seklindedir. Bu dizenlemeye gdre mali haklara yapilan saldirinin ayni zamanda
FSEK m.71'e goére sug¢ teskil etmesi durumunda, Ceza Kanunlarindaki zamanasimi

uygulanacaktir®®.

c. Gergek Olmayan Vekaletsiz is Gormeden Kaynaklanan

Talep

Gergek olmayan vekaletsiz is gérmeden kaynaklanan talep, FSEK m.70/3'teki
"Birinci ve ikinci fikralardaki hallerde, tecaviize ugrayan kimse tazminattan bagka
temin edilen karin kendisine verilmesini de isteyebilir. Bu halde 68 inci madde
uyarinca talep edilen bedel indirilir." hUkmUne gore istenebilmektedir. Hak sahibinin
mali ve/veya manevi haklarina saldirida bulunan kimse, hak sahibine yarar saglamak
amaci olmasa bile, s6z konusu kisi yoninden vekaletsiz is gormugstur. Karin devri
talebi bir tazminat degildir. Clnkl s6z konusu talep, zarar olmaksizin da ileri

sUrllebilmektedir®. Nitekim FSEK m.70/3, hak sahibine, yapilan isten elde edilen

%1 Erel, a.g.e., 5.348-349.
92 Erel, a.g.e., s.349; Tekinalp, a.g.e. s. 334.
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faydanin devrini amaglamaktadir®®. "...kimse tazminattan baska temin edilen karin
kendisine verilmesini de isteyebilir." ifadesi ile, tazminat talebinde bulunmaktan baska
bir yolun daha oldugu ifade edilmek istenmistir. Yoksa tazminata ek olarak karin da
devrinin istenecegi ifade edilmemektedir®®. Bu durumda haksiz fiil hiikimlerine gére
tazminat talep edebilmek igin kusuru ispat kilfetinden kagmak isteyen hak sahibi,

karin devri talebini tercih edebilecektir.

Manevi tazminat ve kazancin devri talebi yigilabilmektedir. FSEK m.70/3'ln
lafzi yorumu, vekaletsiz is gérmeden kaynaklanan taleplerle maddi ve manevi
tazminat taleplerinin yigiimasini mumkun kilmaktadir. Manevi tazminat davasinin
amaci, eser sahibinin elem ve istirabinin telafi edilmesi iken; gergcek olmayan
vekaletsiz is gérme davasinin amaci, eser sahibine karin devrini saglamaktir. Her iki
talebin amaci birbirinden farkh oldugu igin ikisinin de ayni anda istenebilmesi

mUmkindar.

FSEK m.70/2 hikmu ile dizenlenen maddi zarar, fiili zarar ile yoksun kalinan
kari icine almaktadir. Zarar, mahrum kalinan kar (lucrum cessans) seklinde ortaya
¢lkmissa her iki talep yigilamaz. Bunun nedeni, hukuka aykiri saldirida bulunan
kisinin elde ettigi karin devrinin talep edilmesi durumunda yoksun kalinan kazancin
karsilanacaginin kabul edilmesidir®®. Zararin, mahrum kalinan kar seklinde meydana
gelmesi durumunda eser sahibi, menfaatine en uygun olan segenegi tercih etmelidir.
Ozellikle, cogaltma ve yayma ile eser sahibinin elde edebileceginden daha fazla kar
elde edilmigse ve eser sahibi, ugradigi zarari ispatlayamiyorsa, eser sahibinin
vekaletsiz is gérme davasi acgarak kazancin devrini talep etmesi daha dogru
olacaktir®”. Bununla beraber zararin sadece fiili bir zarar olarak ortaya gikmasi
durumunda (damnum emergens) her iki talep yigilabilmektedir. Bunun nedeni bu iki

talebin farkli amaglara hizmet etmesidir®.

9 Tekinalp, a.g.e., s.334.

9 Tekinalp, a.g.e., s.334-335.

9 Arzu Geng Aridemir, Tiirk Hukukunda Eser Sahibinin Gogaltma ve Yayma Haklari,
istanbul, Vedat Kitapgilik, 2003, s.206.

9% Azra Arkan Serim, Eser Sahibinin Haklarina Baglantili Haklar, Vedat Kitapgllik, 1. Bs.
istanbul, 2005, s.296; Sekmen, a.g.e., s.28, 33.

97 Aridemir, a.g.e., s.207; Sekmen, a.g.e., s.33.

% Serim, a.g.e., .296, Oztan, a.g.e., s.678.
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Eser sahibi maddi zarara ugramamig olsa bile failin elde ettigi karin devrini
isteyebilecektir. Bununla birlikte FSEK m.70/2 kapsaminda fiili zararla birlikte mahrum
kalinan kazanci iceren talep s6z konusuysa, yukarida belirtildigi gibi FSEK m.70/3

kapsaminda karin devri talep edilemeyecektir®.

3. Hukuk Davalarinda Yetkili ve Gorevli Mahkeme

Hukukumuzda genel yetki kuralina (HMK m.6) gére hukuk davalari, davalinin
ikametgahi mahkemesinde agilmaktadir’®®. Bu durum, fikri mulkiyete iliskin bitin
hukuk davalari icin de gecerlidir. Fikri haklara yapilan mudahalenin haksiz fiil 6zelligi
tasimasi durumunda, HMK m.16 uyarinca haksiz fiil niteliginde bulunan tecavuz fiilinin
vuku buldugu veya sonuclarinin goérildigu yer veya zarar goérenin yerlesim yeri
mahkemesinde de dava agilabilmektedir’®?, FSEK m.66'nin son fikrasina gore
tecavuzun ref'i ve men'i davalari, davacinin kendi ikametgahinda da agilabilmektedir.
FSEK m.69/2'de tecavuziin men'i davasinin, davacinin kendi ikametgahinda da

acilabilecegdi tekrar edilmistir.

Fikri mulkiyete iliskin davalarda goérevli mahkeme hakkinda FSEK m.76/1'de
dizenleme bulunmaktadir. S6z konusu duzenleme, "Bu Kanunun diizenledigi hukuki
iliskilerden dogan dava ve igler ile bu Kanundan kaynaklanan ceza davalarinda
gérevli mahkeme, Sinai Miilkiyet Kanununun 156'nci maddesinin birinci fikrasinda
belirtilen mahkemelerdir." seklindedir. FSEK m.76/1"'in atif yaptigi SMK m.156/1'de
gbrevli mahkemeler "Bu Kanunda &ngériilen davalarda gérevli mahkeme, fikri
ve sinai haklar hukuk mahkemesi ile fikri ve sinai haklar ceza mahkemesidir. Bu
mahkemeler, Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulunun olumlu goriigti alinarak, tek
hékimli ve asliye mahkemesi derecesinde Adalet Bakanldinca liizum goériilen
yerlerde kurulur. Bu mahkemelerin yargi ¢evresi, 26/9/2004 tarihli ve 5235 sayili Adli
Yarg! ilk Derece Mahkemeleri ile Bélge Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Gérev ve
Yetkileri Hakkinda Kanun hikimlerine gbére belirlenir. Fikri ve sinai haklar hukuk

mahkemesi kurulmamig olan yerlerde bu mahkemenin gérev alanina giren dava ve

%9 Sekmen, a.g.e., s.33.
100 Suluk / Karasu / Nal, a.g.e., s.145.
101 Suluk / Karasu / Nal, a.g.e., s.145; Erel, a.g.e., s.351.
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islere, o yerdeki asliye hukuk mahkemesince; fikri ve sinai haklar ceza mahkemesi
kurulmamig olan yerlerde bu mahkemenin gbrev alanina giren dava ve iglere, o
yerdeki asliye ceza mahkemesince bakilir." seklinde dizenlenmigtir. Fikri ve Sinai
Mulkiyet Hukuku, 6zellik arz eden ihtilaflarin bulundugu bir hukuk dalidir. Fikri
ve Sinai Haklar Hukuk Mahkemeleri ve Fikri ve Sinai Haklar Ceza Mahkemeleri ise,
bu tur uzmanlik gerektiren ihtilaflarin daha kisa slirede ¢déziimlenmesini saglayacak

ihtisas mahkemeleridiri®2.

4. Ceza Davalari

FSEK'te, eser Uzerindeki manevi ve mali haklarin ihlali durumunda, takibi
sikayete bagl olmak Uzere ceza davalari dizenlenmistir. FSEK m.71; manevi, mali
ve baglantih haklara, m.72 koruyucu bilgisayar programlarini etkisiz kilmaya yonelik
hazirlik hareketlerine, m.81 ise eserlerin bandrolsiiz satis ve dagitimi ile sahte
bandrol diizenlemesine iligkin sug ve cezalari dizenlemektedir'®. Calismamizin odak
noktasini iktibas serbestisi ve intihal olusturdugu igin sadece FSEK m.71'% (izerinde

durulacaktir.

102 gyluk/Karasu/Nal, a.g.e., s.145-146.

103 Erel, a.g.e., s.353.

104 Calismamiz agisindan énem arz eden FSEK m.71,"Bu Kanunda koruma altina alinan fikir
ve sanat eserleriyle ilgili manevi, mali veya baglantili haklari ihlal ederek: 1. Bir eseri, icrayi,
fonogrami veya yapimi hak sahibi kisilerin yazili izni olmaksizin isleyen, temsil eden, ¢ogaltan,
degistiren, dagitan, her tirlii isaret, ses veya gériinti nakline yarayan araglarla umuma ileten,
yayimlayan ya da hukuka aykiri olarak islenen veya ¢ogaltilan eserleri satisa arz eden, satan,
kiralamak veya 6dling vermek suretiyle ya da sair sekilde yayan, ticari amacla satin alan, ithal
veya ihra¢ eden, kisisel kullanim amaci diginda elinde bulunduran ya da depolayan kisi
hakkinda bir yildan bes yila kadar hapis veya adli para cezasina hiikmolunur. 2. Bagkasina
ait esere, kendi eseri olarak ad koyan kisi alti aydan iki yila kadar hapis veya adli para
cezaslyla cezalandirilir. Bu fiilin dagitmak veya yayimlamak suretiyle islenmesi halinde, hapis
cezasinin (st sinir1 bes yil olup, adli para cezasina hilkmolunamaz. 3. Bir eserden kaynak
goéstermeksizin iktibasta bulunan kisi alti aydan iki yila kadar hapis veya adli para cezasiyla
cezalandirilir. 4. Hak sahibi kisilerin izni olmaksizin, alenilesmemis bir eserin muhtevasi
hakkinda kamuya ag¢iklamada bulunan kigi, alti aya kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. 5. Bir
eserle ilgili olarak yetersiz, yanlis veya aldatici mahiyette kaynak gésteren kisi, alti aya kadar
hapis cezasi ile cezalandirilir. 6. Bir eseri, icrayi, fonogrami veya yapimi, taninmig bir
baskasinin adini kullanarak ¢ogaltan, dagitan, yayan veya yayimlayan Kigi, li¢ aydan bir yila
kadar hapis veya adli para cezasiyla cezalandirilir. Bu Kanunun ek 4 (incli maddesinin birinci
fikrasinda bahsi gegen fiilleri yetkisiz olarak isleyenler ile bu Kanunda taninmis haklar ihlal
etmeye devam eden bilgi icerik sadlayicilar hakkinda, fiilleri daha agir cezayi gerektiren bir
sug olugturmadigi takdirde, (¢ aydan iki yila kadar hapis cezasina hiikmolunur. Hukuka aykiri
olarak dretilmis, islenmis, ¢cogaltiimig, dagitilmis veya yayimlanmisg bir eseri, icrayi, fonogrami
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FSEK m.75'te sorusturma ve kovusturmaya iligkin dizenlemeler yer almaktadir.
S6z konusu maddenin birinci fikrasi, "71 ve 72. maddelerde sayilan suglardan dolayi
sorusturma ve kovusturma yapilmasi sikdyete baghdir. Yapilan sikdyetin gecgerli kabul
edilebilmesi icin hak sahiplerinin veya lyesi olduklari meslek birliklerinin haklarini
kanitlayan belge ve sair delilleri Cumhuriyet bagsavciligina vermeleri gerekir. Bu
belge ve sair delillerin sikayet stiresi icinde Cumhuriyet bassavciligina verilmemesi
hélinde kovusturmaya yer olmadigi karari verilir." seklindedir. Bu durumda FSEK
m.71'de dizenlenen suglar acgisindan TCK m.73 dikkate alinmalidir. TCK m.73'e
gore, sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikayete bagl olan suclar agisindan 6 aylik
sikayette bulunma suresi bulunmaktadir. Bu slre, sugun zamanasimi suresinin
gegcmemesi kosuluyla, sikayet hakki bulunan kisinin fiili ve faili 6grendigi stireden

itibaren baslamaktadir.

FSEK m.71'de iktibas serbestisinin kotuye kullanimi ve intihal hakkinda
dizenlemelere yer verilmistir. Sadece FSEK m.71/1-3'te iktibas serbestisinin kdtliye
kullanimi  dlzenlenmistir. S6éz konusu dizenleme, "Bir eserden kaynak
gostermeksizin iktibasta bulunan kisi alfi aydan iki yila kadar hapis veya adli para
cezaslyla cezalandirilir." seklindedir. Bu dizenlemede, iktibas serbestisinin yalnizca
kaynak gosterilmemesi sebebiyle kotlye kullanimi dizenlenmistir. FSEK'teki iktibas
serbestisine iliskin hikimlerde!® belirtilen sinirlarin agimindan s6z edilmemistir. Bu
durumda kanun koyucunun, FSEK'te belirtilen iktibas serbestisinin sinirlarinin
aslimasini ceza davasi konusu yapmak istemedigi anlasiimaktadir. Kanun koyucu, bu
tdr sinir asimlarini, intihal dizeyine ulasmadiklari sirece hukuk davalarina konu
olmalarini uygun gérmastur. FSEK m.71'deki intihal ile ilgili dizenlemeler ise FSEK
m.71/1-2'deki baskasina ait esere, kendi eseri olarak ad koyma ve FSEK m.71/1-
5'deki yetersiz, yanlis veya aldatici mahiyette kaynak goéstermedir. S6z konusu
duzenlemelerin, intihali sadece kaynak gosterme boyutunda ele almalari sebebiyle

yetersiz olduklari kanaatindeyiz.

veya yapimi satisa arz eden, satan veya satin alan kisi, kovusturma evresinden énce bunlari
kimden temin ettigini bildirerek yakalanmalarini sagladigi takdirde, hakkinda verilecek
cezadan indirim yapilabilecegi gibi ceza vermekten de vazgecilebilir." seklindedir.

105 jktibas serbestisi genel olarak FSEK m.35'te diizenlenmistir. Bununla birlikte FSEK m.34,
36 ve 37'de Ozel olarak iktibas kosullari diizenlendigi igin, bu maddeler de iktibas serbestisi
kapsami i¢indedir. Bu husus, ¢alismamizin s.66 vd. kisminda detaylica tartisiimistir.
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SONUG

Musiki, insanlik tarihinin baslangicindan bu yana gelisim gdsteren bir sanat
dalidir. Calismamizda musiki tarihi, Bati Musikisi ve Tuirk Musikisi agisindan
incelenmistir. Bati Musikisi tarihi, eski sanat ve yeni sanat adlari altinda iki blylk
déneme ayrilmaktadir. Eski sanat dénemi; ilk Cag, Orta Cag ve Rénesans Dénemi'ni
icine alir. Yeni sanat dénemi; Barok Donemi'ni, Klasik Donem'i ve Cagdas Doénem!'i
kapsamaktadir. Tirk Musikisi tarihi ise islamiyet'ten Onceki Tirk Musikisi,
islamiyet'ten Sonraki Turk Musikisi ve Cumhuriyet'le Baglayan Cagdas Tirk Musikisi

olmak Uzere u¢ doneme ayriimaktadir.

Fikri mulkiyetin ana konusunu “eser” kavrami olusturmaktadir. FSEK'in
sagladigi korumadan sadece bu kanun acgisindan eser sayillan UrGnler
yararlanabilecektir. FSEK tarafindan eser sayilma sartlari fikri bir ¢abanin Grin(
olmak, sahibinin hususiyetini tasimak, fikri cabanin somutlasmasi ve FSEK'te sayilan
eser kategorilerinden birine dahil olmaktir. Fikri bir cabanin Grinud olmak, eserin fikri
bir Uretimin sonucu olarak meydana gelmesidir. Sahibinin hususiyetini tasima sarti ile
ilgili doktrinde ¢esitli gorusler bulunmaktadir. Bununla beraber hususiyetin, eser
sahibinin yaratici ruhundan izler tagimasi oldugu soylenebilecektir. Fikri ¢cabanin
somutlagmasi, eserin sekle burinmesiile ilgilidir. Fikri Grinin bagimsiz bir eser olarak
korunabilmesi icin ilim ve edebiyat eserleri, musiki eserleri, glizel sanat eserleri veya
sinema eserleri kategorilerinden birine dahil olmasi gerekecektir. FSEK, s6z konusu
eser kategorileri disinda islenme ve derlenme eserleri de korumaktadir. Bununla

birlikte islenme ve derlenme eserler, bagimsiz eserler olarak korunmamaktadir.

Bir eserin sahibi, onu meydana getiren Kisidir. Bu kapsamda eser sahibi, eseri
Uzerindeki haklarin kendiliginden ve aslen kazanmaktadir. Eser Gzerindeki haklari
kural olarak eser sahibi kullansa da FSEK m.18/2'de s6z edilen isverenin mali haklari
kullanma yetkisi, bu durumun istisnasidir. Birden fazla kiginin emegiyle bir eser
meydana gelmesi durumunda, FSEK m.9/1'e gore eseri meydana getiren her Kisi,
kendi yarattigi kismin sahibi olmaktadir. Eserin kisimlara ayrilamamasi durumunda,
FSEK m.10/1'e gbre eserin sahibi onu meydana getirenlerin birligi olmaktadir. Musiki

eserlerinde genellikle besteci, s6z yazari ve aranjor eser sahibi olmaktadir. Bu
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durumda birden fazla kisinin emegiyle eser meydana getirilmesine iliskin hukumler

uygulanacaktir.

Hukukumuzda eser sahibinin haklari mali ve manevi olmak Uzere iki gruba
ayrilmistir. Manevi haklar umuma arz salahiyeti, adin belirtiimesi salahiyeti, eserde
degisiklik yapiimasini énleme yetkisi ve eserin aslina varma yetkisidir. Mali haklar ise
isleme, ¢ogaltma, yayma, temsil, umuma iletim ve pay ve takip hakkidir. Eser sahibine
taninan haklarin FSEK'te manevi ve mali olarak ayriimasi ve sinirli olarak sayilmasi
doktrinde elestirilmistir. Bu husus, ¢calismamizda detayh bir sekilde aciklanmaya

calisiimistir.

iktibas, baskasina ait bir eserden parcalarin, eser sahibinin rizasi aranmaksizin
baska bir eserde kullaniimasidir. Bu ydnulyle iktibas serbestisi, eser sahibinin
haklarina getirilen bir sinirlamadir. Bunun nedeni iktibas serbestisinin, yeni eserlerin
meydana getiriimesinde bulylk bir rol oynamasidir. Calismamizda iktibasa iliskin
genel kosullar, FSEK m.34 ve 35. maddeler kapsaminda incelenmistir. S6z konusu
kosullar; iktibasa elverigli bir eserin bulunmasi, iktibas yapilacak eserin alenilesmis
olmasi, iktibasin belli olacak sekilde yapilmasi, iktibas yoluyla bagimsiz bir eserin
olusturulmasi ve iktibasin amacin hakh kildigi olgude yapiimasidir. Bir eserin
alenilesmis sayilabilmesi igin sahibinin rizasiyla umuma iletiimis olmasi
gerekmektedir. Alenilesmemis bir eserden yapilan iktibas, eser sahibinin umuma arz
zamanini ve yerini belirleme hakkini ihlal etigi gibi, kisilik hakkini da ihlal edecektir.
Bu nedenle eser sahibi, FSEK hukumlerine bagvurabilecegi gibi TMK ve TBK'daki
kisilik hakkini koruyucu hikimlere de basvurabilecektir. Alenilesmemis bir eserden
yapilan iktibasin haksiz fiil teskil edip etmediginin anlasiimasi igin hukuka uygunluk
sebepleri incelenmelidir. Calismamizda FSEK m.37, ilgilinin nizasi ve ustin kamusal
veya 6zel yarar, hukuka uygunluk sebepleri olarak incelenmistir. iktibasin belli olacak
sekilde yapilmasi, alinti yapilan eserin kaynak olarak gdsteriimesini kapsamaktadir.
iktibas yoluyla bagimsiz bir eserin olusturulmasi ve iktibasin amacin hakh kildig
dlclide yapilmasi, birbirleriyle oldukga iliskili kosullardir. iktibas ile eser Uretildigi
zaman, bu eserin bagimsizligini tehlikeye distirmeyecek miktarda alinti yapiimasi
gerekmektedir. Bu durum ise, iktibasin amacin hakli kildigi dlgude yapilmasini

gerektirmektedir.

Musiki eserlerinden vyapilan iktibas boéliminde FSEK m.34, 35 ve 37

kapsaminda inceleme yapilmistir. Bu iktibas tlriinde, tim eser kategorileri agisindan
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ortak olan iktibas serbestisine iligkin kurallar gegerlidir. Bu kurallara ek olarak iktibas
yapilacak eserin bir musiki eseri olmasi ve bu eserin yayimlanmis olmasi
gerekmektedir. Ayni zamanda musiki eserlerinin motif, tema, pasaj veya fikir nevinden
parcalari iktibas edilebilmektedir (Bu durum, FSEK m.34 ve 37 acisindan gegerli
degildir.). Melodilerden iktibas yapilip yapilamayacagi doktrinde tartismalidir.
Calismamizda doktrin gorusleri detayh bir sekilde agiklanmaya c¢alisiimistir. Bizim
goérisimize gore melodilerden iktibas yapilip yapilamayacagina karar vermek igin
somut olayin kosullarina bakmak gerekmektedir. Bu hususta iktibas yapilacak
melodinin, yeni meydana getirilen eseri muizikalite olarak ne kadar zenginlestirdigi cok
blyUk bir 6nem arz etmektedir. Ayni zamanda melodinin alindigi eserin sahibinin
zarar gormeyecedi sekilde iktibas yapmak gerekmektedir. Musiki eserlerinden
iktibasin, diger eser turlerinde oldugu gibi amacina uygun yapilmasi gerekmektedir.
iktibas; dinleyicilerde ¢agrisim uyandirmak, biiyiik bestecilere saygi gdstermek veya
varyasyon olusturmak gibi amaglarla yapilabilmektedir. Musiki eserlerinden iktibas
yapmak i¢cin uygun goérllebilecek amaglar, calismamizda genis bir sekilde

acgiklanmaya calisiimistir.

Calismamizin konusunu olusturan iktibas serbestisi ve intihal, birbirleriyle
yakindan iligkilidir. intihal, baskasina ait bir eserin kisinin kendi eseri gibi gdsteriimesi
ya da bagka bir eserden amacin hakl gésterecedi orandan fazla bir sekilde alint
yapilmasi olarak tanimlanmaktadir. Bu yonuyle intihal, usulsiz iktibas kavrami ile gok
blylk benzerlik gdstermektedir. Oyle ki, doktrinde intihal ve usulsiiz iktibasin ayni
anlama geldigini savunan bir géris bulunmaktadir. Kanaatimizce, dipnotlarda yapilan
ufak yanlislar ve iktibasin amacin hakli kilacagi 6l¢lyl biraz agsmasi intihal sayilmayip
usulsuz iktibas olarak degerlendirilmelidir. Usulsiz iktibasin intihal olusturmadigi
durumlarda hukuki sorumluluk dogacaktir ancak cezai sorumluluk s6z konusu
olmayacaktir. Esinlenme de intihal ile yakindan iliskili bir kavramdir. Esinlenmede,
kaynak eserden eser pargalari alinmamaktadir. Daha 6nce meydana getirilen
eserdeki imge, dusince gibi unsurlar kullaniimaktadir. Esinlenmenin de sinirinin
asllmasi durumunda intihal yapilmasi mimkindir. intihal, iktibas ve esinlenme
kavramlarinin musiki eserlerinin meydana getiriimesinde nasil kullanildigi, gesitli
musiki eseri turleri agisindan bu bélumde agiklanmigtir. Bu kapsamda cesitli yargi

kararlarinin analizi yapiimistir.

Musiki eserleri agisindan intihal s6z konusu oldugunda, c¢esitli hukuki yollara

basvurulabilmektedir. Bu yollar hukuk ve ceza davalari olmak Uzere iki kategoriye
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ayrilmaktadir. Hukuk davalari; tecavizin men'i, tecavizin tespiti, eser sahibinin
tespti, tecavuzun ref'i ve tazminat davalaridir. Tazminat davalari ise manevi veya mali
haklara saldiri halinde agilacak tazminat davalari ve gercek olmayan vekaletsiz is
gbrme halinde ac¢ilacak davadir. Ceza davalari agisindan konumuzu ilgilendirdigi igin

sadece FSEK m.71 detayl bir sekilde agiklanmistir.
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