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OZET

DONALD TRUMP DONEMI ISRAIL POLITIKASINDA HRISTiYAN
SiYONISTLERIN ETKIiSi

ABD-Israil iliskileri soz konusu oldugunda siklikla Evanjelist inancin ve gruplarin bu
iliskilerdeki etkisi dile getirilmekte ve ABD ’nin Israil’e olan giiclii desteginin arkasinda
Evanjelizm oldugu vurgulanmaktadir. Cumhuriyet¢i Parti icerisinde onemli bir blok olarak
nitelendirilen bu gruplarin Donald Trump doneminde ise gii¢lerinin zirveye ulastigi ve dis
politika yapim stirecinde var olduklart iddia edilmistir. Ancak bu ¢alisma Evanjelist gruplarin
cok genis oldugu tespitini yaparak alt bir grup olan Hristiyan Siyonistlerin bir baski grubu
olarak nitelendirilebileceginden hareketle bu grubun etkisini kendisine konu edinmigtir.
Calismanmin temel iddiast Donald Trump donemi Israil politikasinda, bu grupla yéonetim
arasinda giiclii bir etkilesim olmasina ragmen bu grubun Israil siyasetini yonlendirme
giictinden bahsetmenin miimkiin olmadigidir. Hristiyan Siyonistlerin i¢ politika da bile
etkinlikleri yok denecek kadar azdir. Hristiyan Siyonistlerin Israil konusunda kendileri disinda
alinan her karar, kendilerinin baskisi sonucu alindigini iddia etmeleri ve bu ag¢idan
gerceklestirilen her eylemi de dini acidan mesrulastirma becerileri Israil siyasetinde etkileri
varmis gibi bir algi yaratmaktadir. ABD yénetimleri ile Israil’e destek konusunda hem fikir

olmalar: da bu algy giiclendirmektedir.

Anahtar Kelimeler: Donald Trump, Evanjelizm Hristiyan Siyonizm, Israil, Cumhuriyetgi
Parti

Yasin MANDACI
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ABSTRACT

THE INFLUENCE OF CHRISTIAN SIONISTS ON ISRAELI POLICY IN THE
DONALD TRUMP ERA

When it comes to the US-Israel relations, the influence of evangelical beliefs and groups in
these relations is often mentioned and it is emphasized that evangelicalism is behind the strong
US support for Israel. It has been claimed that these groups, which are characterized as an
important bloc within the Republican Party, have reached the peak of their power under Donald
Trump and that they are present in the foreign policy-making process. However, this study, by
determining that evangelical groups are very large, has taken the influence of this group as its
subject matter, based on the fact that Christian Zionists, a sub-group, can be characterized as
a pressure group. The main claim of the study is that although there is a strong interaction
between this group and the administration in the Donald Trump era, it is not possible to talk
about the power of this group to direct Israeli politics. Even in domestic politics, Christian
Zionists have almost no influence. The fact that Christian Zionists claim that every decision
taken outside of them regarding Israel was taken as a result of their pressure and their ability
to legitimize every action taken in this respect from a religious perspective creates the
perception that they have influence in Israeli politics. The fact that they agree with the US

administrations on their support for Israel strengthens this perception.
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GIRIS

ABD ve Israil arasindaki iliski her zaman “6zel bir iliski” olarak nitelendirilmektedir.
Bu iliskiler s6z konusu oldugunda siklikla Evanjelist inancin ve gruplarin etkisi dile
getirilmekte ve ABD’nin Israil’e olan giiglii desteginin arkasinda Evanjelizm oldugu
vurgulanmaktadir. Ozellikle Donald Trump déneminde, ABD’nin Israil’in baskenti olarak
Kudiis’ii tanimas1 ve biiyiikelciligini buraya tagimasi karar1 ve Evanjelistlerin Trump’1 bu
konuda destekleyici agiklamalar1, bu grubun Trump donemi Israil siyasetini yonlendirdigine
dair bir algrya neden olmustur. Bu agidan karsimiza iki temel kritik soru ¢ikmaktadir. Bunlardan
ilki “Evanjelistler bir bask1 grubu olarak tanimlanabilir mi ve eger tanimlanabilirse bdyle bir
etkiden sz edilebilir mi?”, digeri ise “ABD Baskanlarin dini séylemlerinin kaynagi nedir?”
sorularidir. Burada belirtilmesi gereken ilk nokta Evanjelizm yap1 olarak homojen bir inang
degil, parcali inan¢ bi¢cimleri arasindaki ortak 6zelliklere atif yapmak i¢in kullanilan semsiye
bir kavram oldugudur. Dolayisiyla Evanjelistler bir baski grubu olarak tanimlanabilecek
nitelikte de degillerdir ancak Evanjelist cat1 altinda yer alan ve Israil siyasetini yonlendirme
konusunda bir baski grubu olarak tanimlanabilecek olanlar Hristiyan Siyonistlerdir. Bu nedenle
bu calisma, Hristiyan Siyonistlerin Donald Trump doneminde Israil siyasetine olan etkisi nedir?

sorusundan yola ¢ikmistir.

Calismanin amac1 Donald Trump donemi Israil politikasini, Hristiyan Siyonistlerin
etkisi ve rolii agisindan inceleyip, Hristiyan Siyonistlerin Israil konusunda karar alma
mekanizmalarma baskismi ve bu dini diisiincenin ABD-Israil iliskilerindeki etkisini
irdelemektir. Bu acidan Hristiyan Siyonistlerin bir baski grubu haline gelmesi siireci analiz
edilerek, hem Hristiyan Siyonizm’in Amerikan Hristiyanliginda hem de bu iligkilerde nerede
konumlandig1 anlasiimaya ¢alisilacaktir. Ayrica ¢alisma Israil ve ABD iliskilerinin Hristiyan
Siyonizm perspektifinden incelenmesiyle, hem genel agidan Amerikan dis politikasinda hem
de o6zel olarak ABD’nin Israil politikasinda dinin bulamik roliinii berraklastirmay1 da

hedeflemektedir.

Tezin temel iddiasi, ABD i¢ siyasetinde dahi etkisi ¢ok kisitli olan Hristiyan
Siyonistlerin ABD-Israil iliskilerini yonlendirmede etkilerinin yok denecek kadar az oldugudur.
ABD Baskanlarmin siyasi sdylemlerindeki dini referanslarin nedeni ve Israil’e destegin

kokeninin Evanjelist inan¢ oldugu algisina sebep olan ise siyaset ve din arasmdaki iliskiyi
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bulaniklastiran ABD siyasal sisteminde sekiiler-sivil din anlayiginin igsellestirilmesidir. Bu
acidan Evanjelizm inancinin ne oldugu, kimleri kapsadigi ve smirlarmin ne oldugunu
vurgulamak dnemliyken ayni sekilde ABD Baskanlarinin dini soylemlerinin ve Israil’e destegin
kimliksel kokenini de agiklamak Onemlidir. Tezin kimlik siyaseti agisindan olaylara
yaklasmasindan dolay1 dncelikle Amerikan kimligini yapilandiran unsurlari, Israil agisindan
hem dinsel hem siyasi agidan irdelemesi, ABD siyasetinde Israil’e destegin kokenini
vurgulamasi agisindan 6nem tasimakta ve odak noktasini oraya ¢ekmektedir. ABD’nin bu
kimligi yapilandiran unsurlar vasitasiyla uluslararasi siyasete dair farkli perspektiflerini de
vurgulayacak calisma, Israil’e destekte kimliksel gerilimlerin ve karsitliklarm da altmi

gizecektir.

Bu amagla ¢alisma ii¢ ana bdliime ayrilmaktadir. i1k béliimde calismaya temel olusturan
iki temel kavram iizerinde durulacaktir. Birincisi Amerikan siyasetinde Israil’e destegin
kimliksel altyapis1 cergevesinde Protestanlik ve Amerikan Sivil Dini’ne yer verilecek ve ABD
Bagkanlarmin sdylemlerinde dini referanslarin temeli aciklanacaktir. Ikinci kisim da ise
Hristiyan Siyonizm’in tarihsel temelleri, inan¢ ve deger sistemleri aciklanarak Israil’e
desteginin temelleri agiklanacaktir. ikinci Béliimde Hristiyan Siyonist diisiincenin kimlik
temelinde Orgiitlenme ve baski grubu haline gelme siireci analiz edilerek, Trump Oncesi
donemlerde Cumbhuriyet¢i Parti iktidarlarma karsi Israil konusunda yaptiklar1 baskilar ve
sonuglar1 ortaya konacaktir. Son béliimde ise Trump dénemi inceleme konusudur. Bu donemi
dogru sekilde analiz edebilmek adina Trump’in dis politikasin1 belirleyen faktorlere ve
kendisinin Evanjelist fikirlere ve gruplara yakmligma yer verilecektir. Daha sonra Israil’e
iliskin ABD yoOnetiminin attig1 temel politik adimlar ve aldig1 kararlar ¢ergevesinde Hristiyan
Siyonistlerin Trump ydnetimi ile etkilesimi ele alinacaktir. Hristiyan Siyonistlerin Israil
konusundaki ¢abalari, yonetim igerisindeki Onemleri ve yOnetim icerisindeki i¢ iktidar

miicadelesinde ne kadar basarili olduklar1 incelenecektir.



1.ABD’NIiN iSRAIL’E DESTEGINININ KOKENLERIi VE HRiSTIYAN SiYONizZM

ABD-Israil iliskileri s6z konusu oldugunda siklikla dinin ve &zellikle Evanjelist inancin
ve gruplarin bu iliskilerdeki etkisi dile getirilmektedir. Bununla birlikte bu etki, ¢ogu zaman
ABD’de din ve siyaset iligkilerinin kendine has yapisi nedeniyle de dogru sekilde
okunamamakta ve ABD’nin gii¢lii desteginin gerekcesi dini sdylemlere indirgenmektedir.
Bunda Protestanlik, Amerikan Sivil Dini ve Hristiyan Siyonizm arasindaki bulanik sinirlarin
etkisi oldugu kadar dinin Amerikan ulusal kimliginin olusmasindaki roli de etkilidir. Bu
nedenle Hristiyan Siyonist etkinin sinirlarin1 anlamak i¢in kurucu bir soru olarak, dncelikle
ABD’nin Israil’e olan desteginin hangi diisiincelerden kaynaklandigmi sormak ve kesfetmek
gereklidir. Calismanm bu boliimiinde Oncelikle bu sorunun cevabi aranacak daha sonra
Hristiyan Siyonizm’inin inang ve deger sistemi i¢inde Israil’e verilen destegin kokenlerine

inilecektir.

1.1 israil’e Kimliksel Destek: Protestanlik ve Amerikan Sivil Dini

Kimligin temelinde 6zdeslesme yer alir, 6zdeslesme sonucu olusan sosyal aidiyet,
insanlar1 giivenli hissettirir ve benligin yaratilmasinda onemlidir. Karsilikli 6zdeslesmede,
bireyler tabi ki farklh kimlik ve ¢ikarlara da sahiptir. Tek bir kimlik, grubun tiim iiyelerinin
Ozelliklerini yansitamaz. Zaten kolektif kimlik, bireylerin kisisel kimliklerinin ve ¢ikarlarmin
toplami degil genel ¢ikarlar1 ve iradeleridir. Kollektif kimlik, benzerlik {izerine insa edilir. Bu
acidan Sosyolog Anthony Smith, ulusal kimligin, ulusun ayirt edici unsurlar1 olan degerler,
semboller, anilar, tarihsel tecriibeler, mitler ve gelenek kaliplarmin siirdiiriilmesi, bunlarin
stirekli yeniden yorumlanmasi ve bireylerin bununla 6zdeslesmesi oldugunu ifade eder. Bu
durum, siyasi ¢ikarlar1 hem i¢te hem dista artik kolektif kimliklerden bagimsiz olmayan bir hale
getirir.! Uluslararas: sisteme geldigimizde ise Wendt’te 6zdeslesme, ortak diisiinceler haline
biirliniir. Bu insan topluluguna ait yapilarda merkezi giictiir. Aktorlerin kimlik ve ¢ikarlarini bu
ortak diisiinceler insa eder. Bu insanin biiyiik kismi i¢ yani ulusal diizlemde gergeklesse de bu
kimlikler ancak sistemik bir baglamda yer alir ve anlam ifade eder.? Dolayisiyla devlet

davranislar1 ve kimlikleri uluslararasi sistemden de etkilenir ve insa edilir. Ona gore,

! Gutmann, “Introduction. The Good, the Bad, and the Ugly of Identity Politics”, 1-7; Polletta ve Jasper,
“Collective Identity and Social Movements”, 298; Wilsey, “‘Our Country Is Destined to Be the Great Nation of
Futurity’”, 15.

2\Wendt, Uluslararast Siyasetin Sosyal Teorisi, 15 ve 38-42.
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diisiincelerin kurucu etkisi ile olusan sosyal yap1, aktorler arasinda normlar, kurallar, ¢ikarlar,
yapilar, tehditler yaratabilir, aktorlerin sorunlarina ortak ¢6ziim getirebilir ve davraniglarla ilgili
karsilikli beklenti yaratabilir. Ozellikle karsilikli beklentiler, bireyler arasinda oldugu gibi,
aktorler arasinda da eylemler ile olusturulur ve bu durum beklentileri siirekli yeniden iiretir.
Wendt’in ifadesiyle bu etkilesim soyledir: “Uluslararast siyasetin giinliik isleyisi, devietlerin
otekilerle iliskilerine bagl olarak, siirekli ¢esitli kimlikler edinme, bu kimliklere uygun karst
kimlikler olusturma ve igi sonuna kadar gotiirme siirecidir. Bu stireci yonetmek dis politikanin
esas pratik sorunudur ve ahlaki boyutu da bizim otekine nasil davranmamiz gerektigi
sorusudur.”® Dolayisiyla etkilesimin ve eylemlerin niteliginin, siire¢ igerisinde siirekli benlik
ve Oteki kavramlarini iiretmesi, bu iiretilen kimligin degisen oranlarda belirli bir meselede

destegi hem saglamlastirma hem de tersine kirilganlastirma ihtimalini tagimaktadir.

Bu acidan Amerikan degerlerinin, asagida vurgulanacag iizere farklilig: gibi, Israil
degerlerinin farklilig1 da bu iliskiyi belirler. Bu bir nevi kombinasyondur. ABD ve Israil’de
farkli yapilarin degerlerinin ve o degerleri savunan kisilerin eslesmesinin uyumu ve
uyumsuzlugudur. Bu kombinasyonu, Israil’in karsisinda yer alanlarin, Amerikan kimliginin
iiretimine sagladig1 katki da belirler. Israil’in karsisinda yer alanlarm, Israil tarafindan giidiilen
siyasete kars1 giristikleri eylemler ya da eylemsizlikler, onlarin ne tiir bir ideoloji benimsedigi,

ABD’ye dair algilar1 ve Amerikan degerleri ile uyumluluklar1 da bu a¢idan 6nemlidir.

Israil’de Vaat Edilmis Topraklar temelinde Biiyiik Israil’i savunan, yayilmaci ve
Filistinlileri umursamayan bir politika, Israil’i demokratik ve insani degerlerden
uzaklastirirken, ABD tarafinda nispeten sempatiyi ve destegi azaltabilir. Ozellikle 1970’lerin
sonunda sertlik yanhs1 Likud iktidarmm baslangic1 itibariyle, ABD’de Israil’in ahlaki
¢ekiciligini kaybedecegi tartismalar1 bu anlamda énemlidir. Hatta Diinya Siyonist Orgiitii niin
eski Baskan1 Nahum Goldmann, 1979°da Israil’in ahlaki niteligini kaybettigini, sadece kiigiik
ve saldirgan bir devlet haline geldigini dahi sdylemistir.* Ancak Trump doneminde gériilecegi
gibi bunun tersi de olabilir. Israil’in mevcut sinirlar icerisinde demokrasiyi ve giivenligi
onceleyen sekilde, Yahudi kimligini korumayi amagladigi goriisii en azindan Amerikan
degerleri ile daha uyumludur. Genis kesimlerce ortak zemin bulmak daha kolaydir.® Kisacasi

destek, Amerikan siyasetinde on plana ¢ikarilan degerlerin degisimine bagh oldugu kadar, Israil

% Wendt, 15 ve 38-42.

4 Coban, “Amerikan Kimligi ve Dis Politikasinda Evanjelizmin izleri: Sosyal-insac1 Perspektiften ABD-Israil
Iliskileri”, 2033; Cobban, “The U.S.-Israeli Relationship in the Reagan Era”, 14.

5 Coban, “Amerikan Kimligi ve Dis Politikasinda Evanjelizmin izleri: Sosyal-insac1 Perspektiften ABD-Israil
Iliskileri”, 2033; Cobban, “The U.S.-Israeli Relationship in the Reagan Era”, 14.
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siyasetinde bu degerlerin ne zaman galip geldigine, farkli degerleri savunan yapilarin
(Demokrat-Cumhuriyetci-Likud-is¢i Partisi kombinasyonlar1) nasil eslestigine ve Israil’in

karsisinda yer alanlarm belirledigi siyasete gore degisebilmektedir.®

Dolayisiyla Lobi anlatisi 6nemli olmasina karsin kimliksel altyapi iizerine insa
edilmemis bir anlat1, yarim kalmakta ve destegin kokenini sadece lobiye indirgemektedir. Oysa
lobi anlatis1 6ncelikle somut faydasi az olan Israil’e baghiligi, onun &zel statiisiinii ve kriz
zamanlarinda neden tek gilivenilir aktor oldugunu, milyarlarca dolar karsiliksiz yardimi ve
diplomatik destegi, faydanin 6tesini agsan Amerikan ¢ikarlaria zarar veren eylemlerine zaman
zaman g6z yumulmasmi, ABD’nin, Miisliiman iilkelerdeki itibarmi ve ¢ikarlarmi tehlikeye
atmasina ragmen, Israil’i savunmasmi agiklamada yetersiz goriinmektedir. ’ ikincisi lobi
pargalidir ve homojen bir yap1 degildir. Israil lobisi®, muhafazakar ve liberal olarak kabaca
ayrilmaktadir ve bu gruplar birbirinden ¢ok farkli Israil imajina sahiptir. Yine lobi icinde
Yahudiler ve Hristiyan Siyonistler birbirlerine temkinli yaklagsmaktadir. Petrol ve silah lobisi
gibi lobilerin de yukaridaki lobilerle karsi karsiya kalma ihtimali ve bir giic miicadelesine girme
durumu ihmal edilmemelidir. liskiye ‘saf ¢ikar ve gii¢’ baglaminda maddi bakis® ise, fayda-
maliyet acisindan ABD’nin milyarlarca dolar yardimi karsihiginda ne kazandigini, ABD-Israil
arasindaki esitsiz iliskiye ragmen, ABD’nin Israil’i neden esit olarak gordiigiinii ve higbir

miittefikin Israil kadar neden 6zel olmadigmi agiklamada yetersiz goriinmektedir. °

ABD’nin Israil’e desteginin, Israil lobisinin baskisiyla gerceklestigi ya da saf maddi
oldugu algisi, Amerikan zihin diinyasini yapilandiran unsurlari, Wendt’in tabiriyle “ortak
diisiinceleri” gormezden gelme tehlikesini icermektedir.*! Lakin Israil lehine temel bir destek
yapisi, Amerikalilarin zihninde zaten mevcuttur. Lobi ancak bu ortak diisiincelere ya da daha

dogrusu ‘ortaklik kurduran diisiincelerin’ sagladigi temel {izerine olusan siyasi bir harekettir ve

6 Coban, “Amerikan Kimligi ve Dis Politikasinda Evanjelizmin izleri: Sosyal-Insaci Perspektiften ABD-Israil
Iliskileri”, 2033; Cobban, “The U.S.-Israeli Relationship in the Reagan Era”, 14.

7 Stephens, “United States Policy Toward Israel: The Politics, Sociology, Economics & Strategy of Commitment”,
8-18; Cobanoglu, “Din Unsurunun Dis Politika Etkileri”, 96-97; Waxman, “Beyond Realpolitik”, 98-99.

8 PRRI 2020 Arastirmasma gore Yahudi Amerikalilar, 2020 ABD niifusunun %1'ini olusturmaktadir. % 22’si
Cumbhuriyet¢i %44’tt Demokrat %31’de bagimsizdir. Daha genis bilgi igin bkz. “The American Religious
Landscape in 2020” PRRI (July 8, 2021). https://www.prri.org/research/2020-census-of-american-religion/

® Ortadogu’da amag enerji merkezleri ve yollari iizerinde hegemonya ve yine istihbarat gibi farkli amaglar ise bunu
ABD’nin bolgede nispeten kabul edilebilir, diger iilkelerle arasini bozmayacak bir devletle yapmasi daha mantikli
goriinmektedir. Nitekim bunu yapacak devlet ¢oktur. Ancak ABD bunun aksine neredeyse bolgede dostu olmayan
bir devletle bunu siirdiirmeye 6zen gostermesi, isin maddi boyutunun &tesini isaret etmektedir.

10 Stephens, “United States Policy Toward Israel: The Politics, Sociology, Economics & Strategy of
Commitment”, 8-18; Cobanoglu, “Din Unsurunun Di1s Politika Etkileri”, 96-97; Waxman, “Beyond Realpolitik”,
98-99.

1 Wendt, Uluslararas: Siyasetin Sosyal Teorisi, 15.



bu agidan dikkat ¢ekicidir.'? Kisacasi iliskiyi benzersiz kilan lobi ve maddi olmas1 degil,
ortaklik kurduran diislincelerin parcalaridir. Destegin tipi, Amerikalilarin dini ve siyasi
kimliklerinin, yaratmis oldugu siyasi kiiltiir ve ¢ikarlar, siyasi ve ahlaki inanglarin bir
karigimmna dayanmaktadir. Nitekim Sosyolog Jeff Spinner’in dedigi gibi, “Amerika’da
Protestan olan ile liberal olani ayirmak zordur.”*® Israil ile karsiikli 6zdeslesme yaratan
kavramlar Protestanlhik ve sivil dindir. Amerika’nin Protestanlarin goziinde Yeni Israil olmasi
ve Protestanlarin bugiinkii modern Israil devletinin, Eski Israil’in mirasc¢is1 oldugunu
disiinmeleri dinsel temelde bir 6zdeslesme yaratirken, asagida daha iyi agiklanacak olan
demokrasiyi merkeze alan sivil din'* ve onun muhafazakar yorumu Kacinilmaz Kader inanci,
Israil’in demokrasi olmasi ve “diigmanlarinin” demokrasi olmamasi nedeniyle, “demokratik
Israil” sdylemi ile siyasi bir 6zdeslesme yaratmaktadir. BOylece dinsel ve siyasi 6zdeslesme,
Israil destegini Amerikan siyasetinin merkezine koyarak, Cumhuriyetci ve Demokrat ayrimini

asmaktadir.’®

[ligkilerin kimlik ve deger temelli yapis1 iki iilke arasindaki iliskileri hi¢ olmadig1 kadar
yakin ve 6zel kilmaktadir. Israil ve ABD Hukimetleri arasinda karar alma siirecleri ¢ok
seffaftir. Birbirleriyle istisare ve anlagsma olmaksizin, uluslararasi eylemlerde bulunma
thtimalleri diisiiktiir. Bu, iki devletin temsilcileri arasindaki yogun kisisel etkilesimle de goz
oniindedir. Pek cok ABD Baskani ile Israil Basbakan1 arasinda yakin kisisel iliskiler vardir.
Asir1 yakinlik tilkelerin resmi temsilcilerinin, biirokratik siireci atlayarak birbirlerinin en yliksek
kademelerine benzersiz erisimini !® saglamaktadir. Yine Israil her alanda 6zel muamele
gormektedir. Devlet olarak mesrulastirilmasmnda ABD’nin rolii ¢cok &nemlidir. *” Kisacasi
karsilikl1 beklenti ve etkilesim siireci sonucu, taraflar iliskiyi daha da gelistirmek adina, kendi
¢ikarlarmi miimkiin oldugunca esit tutmaya calismaktadirlar. Ozellikle bu kriz zamanlarinda
cok belirgindir ki taraflarn hayati ¢ikarlar1 s6z konusu oldugunda taraflar birbirini

zorlamamaktadir.'®

12 \Wendt, Uluslararasi Siyasetin Sosyal Teorisi, 15.

13 Huntington, Biz Kimiz?, 69.

14 Israil’in var olma hakki ve diger uluslar gibi esit oldugunu vurgulamada ve onu mesrulastirmada da énemlidir
15 Bellah, “Civil Religion in America”, 40-55.

16 Nixon doéneminde Ulusal Giivenlik Danisman Kissinger ve dénemin Washington Biiyiikelgisi Rabin arasinda
disislerini devre dis1 birakan, Korfez Savasi sirasinda Bush ile Samir arasinda biirokrasiyi devre dis1 birakan 6zel
iletisim kanali kurulmasi, Trump déneminde disislerini devre dis1 birakan Netanyahu ve Kushner arasindaki ¢ok
yakin iligki, bunlara 6rnek olabilir.

17" Stephens, “United States Policy Toward Israel: The Politics, Sociology, Economics & Strategy of
Commitment”, 4-17.

18 Stephens, 4-17. Mesela 11 Eylil saldirisi sonrast ABD baskisiyla Israil, Filistin ile ateskes yapmayi kabul etti.
Saron, ihtiyag ve tehlike aninda ABD’nin dediklerini yapti.
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Ancak iliskileri yakinlastiran deger paylasimy, iligkiyi ayni 6l¢tide giiclii kilmamaktadir.
Bu degerlerin yarattig1 destek tipleri yine ayni nedenlerden baska bir ifade ile ayni degerlerin
karisimmdan 6tiirii kirilgandir. Israil tarafindan giidiilen siyaset ya da Israil’in karsisinda yer
alanlarm gittiigii siyasetin durumu, ayni disiinciilerin yaratmis oldugu insani ve ahlaki
degerler, ¢ikarlar ve her seyden 6nemli goziiken, kimligi yok etme tehlikesi olan ulusal giivenlik
tehditlerinin® rolii bu destek ve sempatiyi azaltabilmektedir. Sonugta ABD’nin kurulusunda ve

0 5nemli olsa da kimligin

kendisini olusturmasinda secilmisligin viicut buldugu Israil diisiincesi?
bilesenleri i¢inde bunun 6tesindeki degerler de bulunmaktadir. Bu siyasi ve ahlaki degerler,

Amerikali olmanin bir nevi gereklilikleridir.

Ozdeslesmenin ilk kaynagi olarak Protestanhik sayesinde, Amerikalilar kendilerini
secilmis bir halk, ABD’yi ise Yeni Israil olarak algilamislardir. Bu durum tarih boyunca
Amerikalilarin hayatin1 derinden etkilemistir. Plritenlerin kutsal metinlerinin ve entelektiel
dillerinin Ibranice olmasi, Avrupa’dan géclerini ve dini &zgiirlesmelerini, Israilogullari’nin
Misir’dan ¢ikisiyla &zdeslestirmelerine neden olmustur. Eski Israil’in mirasgilar1 olarak
yerlesimlerine, Ibranice ve Kutsal Kitaptan isimler vermislerdir. Piiritenler, Israil konusunda
ulusal siyasetin temelini de olusturmuslardir. Filistin’de bir Yahudi devletinin kurulmasi
arzusunu, yerlesimleriyle beraber dile getirerek ulusun derinlerine bu fikri yerlestirmislerdir.
Din adamlar1 vaazlarinda Eski Israil ve ABD’nin ayni oldugunu vurgulamislardir. Ortak
amaglara, diger uluslardan farkl olarak Tanr1 tarafindan kutsanmis uluslar olduklarma ve ilahi
diismanlar1 olduguna dikkat ¢ekmislerdir. Eski Diinyanin segilmis halki ile Yeni Diinyanin
secilmis halki arasmnda bagin kurulmasi, Yahudi-Hristiyan tarihi ve teolojisi ile ABD’yi
dzdeslestirmistir. 2! Kilise ayinleri ve Kutsal Kitap ayetleri vasitasiyla Israilogullari’nm ve
kendilerinin dinleri i¢in yasadiklar1 tecriibeleri kiiciikliikten itibaren bilen ve zihinlerine
kaziyan Protestanlar, Yahudilere ve kurulusuyla birlikte Israil’e sempati duymaya

baslamislardir.??

Ancak se¢ilmis halk olma miti bu yakinlig1 saglarken Protestan degerlere baglilik

Israil’e karsi elestirel ve uzaklastiric: faktér de olmustur. Ozellikle 10 Emir baglaminda

19 fsrail’in sert eylemlerinin, radikal Islami terére neden oldugu algis1 ve bunun ABD’ye tehdit olmasi durumunda
“biz” kimligi asinabilirken, Hamas, Hizbullah gibi giiclerle ya da Iran’la miicadele ayn1 kimligi giiclendirebilir.
20 Secilmisligin temel aract olan Israil diisiincesini hem Protestanlik hem de Amerikan Sivil Dini ve onun
muhafazakiar yorumu Kagmilmaz Kader kullansa da segilmislik anlayiglar1 ve onu kavramsallastirmalari
birbirinden farklidir. Bu sadece bir aragtir, amaglar bunun ¢ok 6tesine uzanmaktadir.

21 Steven Fink, “Fear Under Construction”, 29; Stephens, “United States Policy Toward Israel: The Politics,
Sociology, Economics & Strategy of Commitment”, 19-21.

22 Steven Fink, “Fear Under Construction”, 29; Stephens, “United States Policy Toward Israel: The Politics,
Sociology, Economics & Strategy of Commitment”, 19-21.
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oldiirmeyeceksin, ¢almayacaksimn, komsunun malia goz dikmeyeceksin gibi ilkeler ve Isa’nin
Incil’de vurguladigi, Tanr1 sevgisiyle neredeyse es deger konumda olan, “komsunu kendin gibi
seveceksin” ilkeleri, Israil’in Filistinlilere kars1 yaklagimini, Protestanlarm vicdani agidan kabul
etmemelerine yol agmistir.® Nitekim Israil’in kurulmasi, Protestan cevrelerde ¢ok olumlu
kargilanmasma ragmen 1967 Haziran Savasi ile ve Ozellikle sonrasindaki yasadisi yerlesim
faaliyetleri siirecinde bu durum belirginlesmistir.?* Bu elestirilere karsin bugiin Filistinlilere
kiyasla Israil’e sempati oran1 Protestanlar arasinda yiiksektir?® ve bu durum Protestanlarm
Ortadogu’ya karsi dinsel kimlikleriyle diisiinme egiliminde oldugunu gostermektedir. Nitekim
2018 ve 2021 Gallup verileri, Amerikalilarin %60’ min Israil’e %22’sinin de Filistin’e sempati
duydugunu gésterirken, Protestanlarm %69 unun Israil’e, %16’sinm ise Filistin’e sempati
duydugunu gostermektedir. Ayni arastirmalar haftalik ayinlere katilan Protestanlarin ise
%73 iiniin Filistin’e kiyasla, Israil’e sempati duydugunu, ayinlere nadiren ve hi¢ katilmayan
Protestanlarin, Israil’e sempati oranmin ise %62 ile 65 arasinda oldugunu ortaya koymaktadir.
Siyasi kimlik agisindan da Cumhuriyet¢i Protestanlar Israil’e, Demokrat Protestanlara kiyasla
daha fazla sempati duymaktadir. Kendisini Cumhuriyet¢i olarak tanimlayan Protestanlarin
yaklasik %83’ti 2008-2021 verileri ortalamasmna gore, Filistin’e kiyasla Israil’e sempati
duyarken, Demokrat egilimli Protestanlarda bu oran %49’dur. Protestan olmayan
Cumbhuriyetcilerde bu oran %75 iken, Protestan olmayan Demokratlarda bu oran %40 dir.
Kisacasi bu destek tipi, asagida daha 1yi aciklanacagi tizere dinsel kimligin oldugu kadar siyasi

kimligin birlesiminin ve belirsiz iliskilerinin karisik bir sonucudur.?®

Baslangigta Evanjelist cevrelerde de kosulsuz Israil destegi cok kuvvetliydi. Ancak bu
gitgide kirilganlasmis ve Hristiyan Siyonistlerin kat:1 destek tipinden farklilasmustir. Ozellikle
Neo-Evanjelistler ve Evanjelizmin amiral gemisi olarak nitelendirilen Christian Today gibi
dergiler ve olusumlar baslangigtaki dispensasyonalist-Hristiyan Siyonist dusiincelerden %’
uzaklagmustir. Christian Today, israil’in giivenli smirlar icinde yasamasimi savunmakla birlikte

Israil’in kehaneti temsil ettigi inancinm, Ortadogu’yu elestirel ve ahlaki acidan anlamayi

23 Jncil, Matta 22:34-40; Coban, “Amerikan Kimligi ve Dis Politikasinda Evanjelizmin Izleri: Sosyal-insaci
Perspektiften ABD-Israil Iliskileri”, 2030-32.

24 Jncil, Matta 22:34-40; Coban, “Amerikan Kimligi ve Dis Politikasinda Evanjelizmin Izleri: Sosyal-insaci
Perspektiften ABD-Israil Iliskileri”, 2030-32.

25 Sadece bu gevrede degil, ABD’deki her kesim arasinda medyanin Israil konusundaki rolii de gok bilyuktur.
Ozellikle Arap iilkelerinin israil’i yok etmek istedigi gercegi ya da algisi Israil’e sempatiyi yiikseltmektedir.

26 Newport, “Americans’ Religion and Their Sympathies in the Middle East”.

27 Bakiniz bu metin icinde s, 14-15.



imkansiz hale getirdigi fikrini dile getirmistir.?® En biiyiik Evanjelist yardim kurulusu olan
World Vision, Filistinlilere kars1 sempati duymaya baslayarak Bati Seria ve Gazze’deki biiyiik
projeleri desteklemistir. Sojourners gibi Sol Evanjelizm’in bayraktarligini yapan dergiler ise
Israil yerlesimlerine karsi ¢ikmis ve yerlesimlerin Tanrinmn menfaatine oldugu iddiasmi

reddetmistir.?°

Israil’e destegin Protestanliktan ¢ok daha baskin ve dnemli olan diger bir kaynagi, siyasi
kimlige vurgu yapan Sivil Dinden kaynakli degerlerdir. Sivil Dini Rousseau, Toplum
Sozlesmesi adli eserinde, devletin biitiinliigli, kamusal yararlilik ve saglikli bir toplum
olusturmak adina, her yurttasa ddevlerini sevdirecek bir din olarak tanimlar. Ona gore bu dinde
1yi, giiclii, bagislayan bir Tanri, gelecek yasam, erdemin ddiillendirilmesi ve ahlaksizligin
cezalandirilmasi, yasalara itaat ve toplum sézlesmesi temel ilkelerdir. Sivil Din de bu ilkeler
disinda, herkes farkli kisisel dini goriislere sahip olabilir. Onemli olan, o kisisel dini goriisiin,
yurttagin O0devlerine ters diismemesi ve baskalarma hosgorii gostermesidir. Bu anlamda
Rousseau “Kilisenin disinda asla selamet yoktur” diyenlerin devletten derhal dislanmasi
gerektigini, aksi takdirde kilisenin devletlesecegini ve din adaminin da hiikiimdar olacagini

vurgular.®

Amerikan kurucu babalarinin diisiincesinde din, 6zellikle de Tanr1 fikri ¢ok dnemlidir.
Ancak Amerikan Sivil Dininin Tanrisi, Protestanligin oldugu kadar hatta ondan fazla
Aydinlanmanin iirinii oldugu igin, tek bir dini referans almayan, lniter bir Tanridir. Ancak
Deizmin Tanris1 da degildir. Hristiyanlhigin kurtulus ve sevgi fikrinden ziyade Aydinlanmanin
hukuk ve haklari ile ilgilenir. Teolojik ve manevi olmaktan ziyade eylemci, sosyal ve ahlak¢idir.
Fransiz Sivil Dini gibi kendisini militan laiklige adamayan tersine Hristiyanliga karsit olmayan
ve ondan bir¢ok kavram 0diing alan bu Sivil Din, Amerikalilarin Hristiyanlik ile karsitlik
yaratmadan ahlaki bir birliktelik3! olusturabilmelerini saglamustir.®? Yine de Amerikan Sivil

Dinini yaratanlar, kilisenin sahip oldugu giiciin devletin iizerinde baski yaratacagni ve Sivil

28 Wagner, “Reagan And Begin, Bibi and Jerry: The Theopolitical Alliance of The Likud Party with The American
Christian ‘Right’”, 49; Durham, “Evangelical Protestantism and Foreign Policy in the United States after
September 117, 153.

29 Wagner, “Reagan And Begin, Bibi and Jerry: The Theopolitical Alliance of The Likud Party with The American
Christian ‘Right’”, 49; Durham, “Evangelical Protestantism and Foreign Policy in the United States after
September 117, 153.

30 Rousseau, Toplum Sozlesmesi, 144-46.

31 Tocqueville ‘‘demokratik ve cumhuriyetci bir dinden daha iyi tammlayamayacagim bir Hiristiyanlik bigimi”’
diye tanimlamaktadir ancak kavramin Hristiyan kokleri olmasina ragmen Hristiyanlikla artik alakasi yoktur.

32 Bellah, “Civil Religion in America”, 42-50; Gutmann, “Introduction. The Good, the Bad, and the Ugly of
Identity Politics”, 33-34.



Dini bogabilecegini diisiinmiislerdir.>® Bu nedenle Hristiyanligin giiciinii kirmak i¢in kiliseyi,
devletten ayirma ihtiyact duymuslardir. BOylece kilise ile devleti birbirinden korumak icin “iki
yonlii koruma” (two-way protection) 3 denilen yol benimsenmis ve demokratik devleti,
kilisenin giiclinden korumak karsiliginda bireylerin din 6zgiirliigiiniin korunmasma karar
verilmistir. Dolayisiyla yapay, tahayyiil edilen ve yaratilan Amerikan Sivil Dini sistemi, Bati
dini ve felsefi gelenegini, Amerikalilarin ortak inanglariyla kaynastirnustir. 3 Bu bir
kurumsallagmis inanglar, semboller ve ritiieller biitiiniidur. Sosyolog Robert N. Bellah bunu din
olarak tamimlasa da “basitce de din degildir”’ diyerek kendine 6zgii yapismni vurgulamaktadir.
Sosyolog Rhys H. Williams ise Protestanligin 6zellikle Piriten dinin hegemonyanin bigimleri

ya da kalmntilar1 oldugunu belirtmistir.3’

Amerikalilar kimliklerini, Yeni Israil sdylemi {izerinden yarattiklar1 igin, Sivil Din
Amerikan-israil temas1 baglaminda, Amerikan toplumunu merkeze alarak onun tarihsel
seriiveni ile ilgilenmistir. Bu agidan Kutsal Kitaptaki Cikis, Se¢ilmis Ulus, Vaat Edilmis
Topraklar, Yeni Kudis, Yeniden Dogus kavramlar1 farkli bir anlam kazanmistir. Amerikalilar
Ingilizlere karsi miicadelede, kendilerini yeniden insa etmek i¢in bu kavramlara basvurmuslar
ve onlar1 6zellestirmislerdir. Miicadeleyi, Eski Misir’daki Musa’nin Firavuna karsi miicadelesi
ya da Kurucu babalardan Thomas Jefferson, Benjamin Franklin, John Adams’m yaptig1 gibi
Kizildeniz’1 gegmek olarak tanimlamislardir. Amerikan Sivil Dini kendi peygamberlerini,
sehitlerini, kutsal olaylarmi, ritiiellerini ve sembollerini de olusturmustur. 3 George
Washington, halkin tiranliktan 6zgiirliige kavusturan Musa Peygamberle 6zdeslestirilirken,

koleligi kaldiran Abraham Lincoln % kiliseye katilmadigi halde ya da Bagmmsizlik

33 Bellah, “Civil Religion in America”, 42-50; Gutmann, “Introduction. The Good, the Bad, and the Ugly of
Identity Politics”, 33-34.

341787 tarihli Amerikan Anayasasinda 1791°da yapilan ve {1k Degisiklik olarak da adlandirilan bir dizi degisiklik
ile Kongre’ nin herhangi bir dini desteklemeye ve kisitlamaya yol agacak yasa yapmasi yasaklanmis ve ABD’nin
bir din devletine dontlismesi engellenmistir.

% Bellah, “Civil Religion in America”, 42-50; Gutmann, “Introduction. The Good, the Bad, and the Ugly of
Identity Politics”, 33-34.

% Bellah, “Civil Religion in America”, 46.

37 Roof, “American Presidential Rhetoric from Ronald Reagan to George W. Bush”, 297.

3 Bellah, “Civil Religion in America”, 47-48 ve 54; Will, “Religion and the American Republic”; Stephens,
“United States Policy Toward Israel: The Politics, Sociology, Economics & Strategy of Commitment”, 20.

% Lincoln’iin hukuk ortagi William Herndon, Tanrinin Lincoln’ii yilllarca smadigmi ve onu saflagtirdigini
belirtirken, Isa’dan beri en asil karakter ve Tanrmin segtigi kisi olarak nitelendirdi. Bkz. Bellah, “Civil Religion in
America”, 47
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Bildirgesi’nin yazarlarindan Jefferson*, din 6zgiirliigiinii savunmasima ve geleneksel Hristiyan

ogretileri reddetmesine ragmen*! adeta Isa ile 6zdeslesmistir.*

Amerikan Sivil Dini, ABD’yi merkeze alsa da onu evrensel insani degerlerin iizerine
cikartacak kadar kutsallagtirmaz. Burada 6dnemli olan miicadele amacidir. Lincoln’m “87 yul
once atalarimiz bu kitada, ozgiirliik i¢inde biitiin insanlarin esit yaratildiklart ilkesine inanarak
veni bir ulus yarattilar’’ sdzleri bu anlamda 6zgiirliik ve esitlik miicadelesini kutsallagtirmstur.
Amerikan Sivil Dinin de ABD’nin Tanr1’nin iradesi ile insanlarin miikemmel bir uyumu iginde,
ozgiir ve esit bir toplum olarak diger uluslara 6rnek olmasi amaglanmistir.*® Bugiin Amerikan
liberalleri de ABD’yi siradan bir iilke ve diger demokrasilerle biitiinciil ve uyumlu sekilde
diistindiikleri igin, dig politikada kendisini lider olarak gormeyen, sorunlari uluslararasi
toplumla ¢dzmeye calisan bir ABD’ye atifta bulunurlar. Bu durum, Israil’e destegi
Amerikalilarmn kimliklerini olusturmasina® yardime1 oldugu ve daha da nemlisi ayn1 siyasi,
insani ve ahlaki degerleri paylastigini diisiindiikleri i¢in mesrulastirir. * Ayrica kendisini
demokrasi ve 6zglirliik misyoneri olarak goren Amerikalilarin, bu degerlerin tehdit altinda
oldugunda yardim etmelerinin gerekli oldugunu diistinmeleri, Filistin’e kiyasla “Demokratik

Israil” ile 6zdeslesmeyi saglamaktadir.*®

Biitiin bu destege ragmen Sivil Dinin yarattigi Aydinlanma kodkenli esitlik, 6zgiirlik,
adalet gibi degerlerden &tiirii, Israil’in Filistin’e kars1 politikalar1 ve tek tarafli eylemleri,
yasadis1 yerlesimleri, uluslararas1 hukuka aykir1 hareket etmesi, anlasmalar1 ihlal etmesi zaman

zaman elestiri konusu olmustur ki bu durum ileriki béltimlerde daha net gorulecektir.

40 1800°de muhalifleri tarafindan kafir olarak suclanan Jefferson, bu saldirilar1 din adamlarmin elinden zuliim
goren Isa’nm carmiha gerilmesi ile karsilastirdi ve 6zdeslestirdi. Ikinci goreve baslama téreninde ise Avrupa’yl
Misir Amerika’yi ise eski Israil 6rnegi iizerinde Vaat Edilen Topraklar olarak tanimlad ve uluslara yon gosterecek
yeni bir toplumsal diizen igin segilmis olduklarini vurguladi. Bkz. “God in the White House”.

41 Jefferson’a goére Isa’nin mesaji havariler ve Protestan reformcular tarafindan bozulmustu. Bagkanlig1 sirasida
Kutsal Kitabin mucizeler igeren kisimlarini ¢ikarip ahlaki kismini koruyan Jefferson Kutsal Kitabi adli bir kitap
yaratti. Ona gore Isa ilahi degildi, Hristiyanligin merkezinde dogumu, 6liimii, dirilisi degil onun ahlaki mesaji
yatmaktaydi. Bkz. “God in the White House”.

42 Bellah, “Civil Religion in America”, 47-48 ve 54; Will, “Religion and the American Republic”; Stephens,
“United States Policy Toward Israel: The Politics, Sociology, Economics & Strategy of Commitment”, 20.

43 Bellah, “Civil Religion in America”, 49 ve 54-55; Will, “Religion and the American Republic”; Lincoln, “The
Gettysburg Address”.

4 Clinton 1999 Kosova Hava Harekati ve Fisth Bayranu sirasinda, Tanri’min Yahudileri dzgiirlestirmesinden,
Misir’dan Cikistan ve kendi Vaat Edilmis Topraklarini insa etmesinden bahsederken tiim Amerikalilarm Fisth
hikayesinden ilham alabilecegini belirtmistir. Ona gore bu tecriibe tiim insanlarin vicdanlarina gére 6zgiirce ibadet
edebildikleri, hosgoriisiizliik ve baskidan kurtulduklar1 kendi Vaat Edilmis Topraklarini insa etme yolculugunu
hatirlatmaktaydi. Bkz. Coles, “Manifest Destiny Adapted for 1990s’ War Discourse”, 413-14.

45 Bellah, “Civil Religion in America”, 49 ve 54-55; Will, “Religion and the American Republic”’; Lincoln, “The
Gettysburg Address”.

6 Stephens, “United States Policy Toward Israel: The Politics, Sociology, Economics & Strategy of
Commitment”, 4-5.
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1.2 Hristiyan Siyonizm

ABD’nin Israil’e olan desteginin hangi diisiincelerden kaynaklandigmi sorduktan ve
kesfettikten sonra Hristiyan Siyonizm’in ne oldugunu ve nerede konumlandigini anlamak i¢in
ilk olarak Evanjelist inanc1 bilmemiz gerekmektedir. Ancak ona gegmeden dnce, Evanjelizm’in
smirlarint ¢izmek gereklidir. Evanjelizm, aslen Protestanligin muhafazakar ya da kdktendinci
kolunu ifade etmektedir. Bununla birlikte Evanjelizm tanimmin ve kapsaminin kisilerce farkl
anlasilmasi, aragtirmalardaki ve anketlerdeki sorularm daha ¢ok kisinin kendini nasil
tanimladig1 iizerinden olmasi, bugiin ABD’de bir Katolik’in ya da anaakim Protestan’in
Evanjelist grup i¢inde sayilmasina neden olabilmektedir. Bunun nedeni asagida daha iyi
aciklandig1 tizere Evanjelizm’in bu insanlar i¢in Hristiyanligin genelini ifade eder bigimde
kullanilmasidir. Bu durum Evanjelizm’in ¢ok genis bir niifusu kapsadigi ve bu kalabalik
Kitlenin Amerikan dis politikasini, Israil lehine ydnlendirdigi algisina yol agmaktadir. Ancak
Evanjelistlerin bu kadar biiyiik bir niifusa sahip olmamasi bir yana dogru sekilde Protestanligin
muhafazakar kolu olarak tanimlandiginda dahi Evanjelizm Israil konusunda farkh diisiincelere
sahip fraksiyonlar1 i¢inde barmdirmaktadir. Bu grubun tek bir blok gibi algilanmasi, teolojiler
ve yorumlar arasmdaki farkliliklarin gormezden gelinmesi, Israil’e verilen destegin tim
Evanjelistlere mal edilmesine yol agmaktadir. Bu alg1 yanhstir. Evanjelizm iginde, Israil yanlisi
olmayan, Israil ile ¢cok ilgilenmeyen hatta Israil’i sert sekilde elestiren gruplar da vardir. Buna
karsin Evanjelistler icerisinde kosulsuz Israil yanlisi olan ve Israil’i desteklemeyi, Tanrisal bir
emir ve kurtulus araci olarak goren ve bu amagla lobicilik yapanlar da bulunmaktadir. Burada
karsimiza Hristiyan Siyonizm kavrami ¢ikmaktadir. Hristiyan Siyonizm en basit tabiri ile
Beyaz Muhafazakar®’ Evanjelistlerin dis politikasia ydn veren ideoloji olarak tanimlanabilir.
Bu ideolojiyi tanimlamak ve de8er ve inang¢ sisteminden bahsedilmek icin Oncelikle

Evanjelizm’e ve tarihsel kokenlerine bakmak gerekmektedir.

47 Kavrami yaratip {izerine teoloji kuran, bu teolojide entelektiiel ilerlemeyi saglayan ve onu kontrol eden ve
yonlendiren Beyazlardir. Aralarinda nispeten az olsa da Hispanik ve Siyahlar da yer almaktadir. Ancak Hristiyan
Siyonizm’i sadece bir dini goriis olarak diisinmemek gerekir. Kavram Beyazlarin sosyal kosullarinin, tarihsel
tecriibelerinin ve hayal diinyalarinin sosyal ve siyasi bir iiriiniidiir. Dolayisiyla tarihsel agidan ayni kosullardan
geememis, az sayldaki Hispanik ve Siyahlarin, teolojileri ve kavramsallastirmalari da nitekim farklilasmakta ve
bu ayn1 hareket icinde ¢ok biiyiik tutarsizliklar meydana getirebilmektedir. Ikincisi Beyaz grubun siyasi durusu ve
rkeiligi ve siyaseten her konuda merkezin saginda yer almasi, ortak zemin bulmayi zorlastirmaktadir. Beyazlarin
mesajint kabul etmek, diger gruplarin, onlara bigilen smirlar dahilinde yasamasini ve inanmasini gerektirmektedir.
Yale Universitesinden Roger Baumann'n "Political Engagement Meets the Prosperity Gospel: African American
Christian Zionism and Black Church Politics" adli makalesinde goriildiigii gibi bu tarz gruplari, Beyaz bir yap1
olan CUFI finanse etmekte ve desteklemektedir. Ancak CUFI'nin Israil yanlist mesaji dahi, teolojisi Israil’e yakin
olan Siyahlar arasinda dahi, grubun Beyaz ve Cumhuriyet¢i olmasindan kaynakli benimsenmekte zorluk
cekmektedir. Beyazlarin digindaki gruplarin Israil’den gok daha biiyiik esitlik ve 6zgiirliik temelinde dile getirilen
problemleri de vardir. Dolayisiyla éncelik Israil degildir.
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1.2.1 Hristiyan Siyonizm’in Beslendigi Kaynaklar
1.2.1.1 Tarihsel Temeller: Evanjelizm’den Hristiyan Siyonizm’e

Evanjelizm kelimesi kokiinii Yunanca ‘Evangelion’ kelimesinden almaktadir.
Arapca’ya Incil olarak gecen kelime, Isa’yr merkeze koyan ‘miijdeli haber’ anlamma
gelmektedir.*® Bu agidan Incil’in vaaz edilip duyurulmasi anlamma gelirken, dért Incil’e de
isaret etmektedir. Dolayisiyla dort incil’in yazar1 olan Matta, Markos, Luka ve Yuhanna ilk
Evanjelistlerdi. *° Yiizyillarca genel Hristiyanhig1 ifade eden, kucaklayan bir kavram olan
Evanjelizm, °° Reformasyon siireci ile Protestanhgi ifade eder hale gelmistir. 16. yy.’da
Papa’nin ruhani liderligi diisiincesine karsi ¢ikan, Martin Luther®* ve John Calvin®? gibi
reformcular, Hristiyanligin aslina donmesi kapsaminda, kilise otoritesi yerine, Kutsal Kitabin
{istiinliigiinii, kilise ve ruhban sinifinin insan ile Tanr1 arasinda arac1 olmadigini savundular. Ik
kilisenin inan¢ gelenegindeki, “sadece Tanr1 merhameti”, “sadece iman”, “sadece Kutsal Kitap

ilkelerini” vurguladilar.>

Evanjelizm, 17.yy. baslarinda ise, Protestanligin i¢inde 6zel bir hareket olan Piiriten
gociiyle, Ingiltere’den ABD’ye yayilarak, siireg icerisinde Anglo-Amerikan bir gerceklik haline
gelmeye basladi. Piiritenler, Kutsal Kitap emirlerine dayanan bir sistem insa etmek istediler.
Onlara gore devlet, insanlar araciligi ile Tanr1 tarafindan yonetilmekteydi. Kurtulus, sadece
iman ve inayet ile Mesih’i kabul edip giinahlarina tovbe etmekle gerceklesebilirdi. Sec¢ilmislik
yani kurtulus, bu ilkeleri kabul ettikten sonra yasamlarinda dindar hayat tarzi ve disiplinli,
ahlaki yasam olarak tezahiir edecekti.®® Ancak Protestanlikta ¢alismanm kurtulusta etkisinin

olmayisi insanlar1 pasivize etmekteydi. Piiritenler, Protestanlikta hakim olan bu Kalvinci kat1

8 Glndliz, “Evanjelizm: Hiristiyan Fanatizmi”.

49 Guingor, Evanjelikler. 12-14.

%0 Kavramin diinyada genelligi devam etmektedir. Mezhep kavgalar1 ve sonraki siiregte ABD’de kavramin bazi
gruplarca tekellestirilmesi, meseleyi ABD 6zelinde kavramak i¢in bizi bdyle bir tanimlamaya zorlamaktadir.

51 Luther 31 Ekim 1517°de Wittenberg Kilisesine 95 maddelik tezini asmuis, kilisenin sahte kurtulus vaadinde
bulundugunu, sadece Kutsal Kitabin Hristiyanlarin hayati {izerinde temel oldugunu, kurtulusun amellere ve
kiliseye degil sadece Tanr1’ya ve Mesih’e olan imana bagli oldugunu iddia etmis ve din ile siyaset arasinda kesin
ayrim yapmistir. Bkz. Waardenburg, “Reform”.

52 Fransizca konusan iilkelerde en meshur reformist, Erasmus ve Luther’den etkilenen John Calvin’dir, gortislerini
yaymak icin Cenevre’de 1541°de kilise kurmus, din adamlar1 ve sivillerden olusan sistemi ile toplumu reforme
etmeyi amaclayarak, sosyal hayati dogrudan kontrol altina alarak tutucu bir rejim yaratmigtir. Ona gore kurtulus
sadece Tanrmn liitfu ile olmaktaydi. Bu Kalvinist kaderin 6zliydil. Bkz. Waardenburg, “Reform”.

%3 Bedir, “Reformasyon’dan Giiniimiize Evanjelik Hristiyanlik”, 80-81.

% Bedir, “Reformasyon’dan Giiniimiize Evanjelik Hristiyanlik”, 80-81; Glngor, “Hiristiyanlikta Piiriten Anlay1s
ve Etkileri”, 14-21.
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ve karamsar kader anlayisin1 gidermeye calistilar. Onlara gére ¢alismak ve basarili olmak®®
Tanr1 tarafindan se¢ilmisligin isaretiydi. Ancak bu bir kirilma yaratt1.>®

1730 ve 1740’larda Amerika’da yasanan dindarlik hareketi ‘Biiylik Uyanis’ ile,
Amerikan Evanjelizmi olusarak Piiritenlik ile Evanjelizm yavas yavas ayrilmaya basladilar.®’
Evanjelistler, Piiriten goriislerin toplumu glic ve zenginligin cazibesinden koruyamadigi
inanciyla, insanlar1 gergek dindarliga davet ediyordu.>® Boylece Amerika’nin ger¢ek Hristiyan
kimligine kavusmasini ve ulusal ¢apta Hristiyanlarin “6ziine donmesini” amacladilar.*® Bu 6ze
vurgu, “secilmiglik” fikrini yeniden kuvvetlendirdi. Kat1 Kalvinist teolog Jonathan Edwards
(1703-1758) Tanr1 Kralligini Amerika’nin baslatacagini vurgulayarak, “Tanrmin Amerika’y1
0zel olarak sectigi” anlayisini yeniden canlandird1.%® Aym tarihlerde Ingiltere’de John Wesley
(1703-1791) Metodizm®®’i kurdu. Onun takipgilerinden George Whitefield (1714-1770) gibi
gezgin vaizler, 1739’da Ingiltere’den gelip, kolonilerde fikirlerini yayarak, Amerika’daki en

onemli iki Protestan mezhep Baptistler®? ve Metodistler’in yiikselisinde etkili oldu.®?

18. yy. sonlar1 ile 19.yy. baslarinda donemin din karsit1 ve sekiiler atmosferine karsi
girisilen ‘Tkinci Biiyiikk Uyams’ hareketi ise Timoty Dwight, James McGready ve Charles G.
Finney onderliginde basladi. 8 Finney, Wesley’in iman ve inayetle kurtulusa, “bireysel
mukemmellik” doktrinini ekleyerek karamsar Kalvinist kaderden koptu. Kurtulus 6fke dolu bir
Tanrinin isteginin sonucu iken, Finney ile bu yiikiimliiliik merhametli ve sevgi dolu bir Tanrmin
inayetine ulagsma sorumlulugunu kabul etmesi gereken bireye gecti. Ona gore Evanjelist birey
bu se¢imle ylizlesmek i¢in elinden geleni yapmaliydi. Dirilis algis1 degismekteydi, Tanrmin
dirilisi gondermesi yerine, toplumun dirilisi yaratmasi gerekiyordu.®® Bu hareketin amaci,
Ingiliz teolog Daniel Whitby’m (1638 -1726) ortaya attig1, diinyanin Hristiyan kanunlarinca

yonetildigi, herkesin Hristiyan oldugu, savassiz bin yillik bir huzur dénemi olan Milenyum®

% Bu sosyolog Max Weber’e gore kapitalizmin gelisiminde énemliydi.

% Bedir, “Reformasyon’dan Guiniimlize Evanjelik Hristiyanhk”, 80-81; Giing6r, “Huiristiyanhkta Piiriten Anlay1s
ve Etkileri”, 14-21.

57 Bedir, “Reformasyon’dan Glnlmiize Evanjelik Hristiyanlik”, 81-82.

%8 Coban, “Amerikan Kimligi ve Dis Politikasinda Evanjelizmin izleri: Sosyal-insac1 Perspektiften ABD-Israil
Mligkileri”, 2023.

59 Ozkan, “Amerikan Fundamentalizminin Diinii Bugiinii”, 41.

60 Bedir, “Reformasyon’dan Giiniimiize Evanjelik Hristiyanlik”, 81-82; Scott, “The Religious Origins of Manifest
Destiny”.

61 Misyonerlik ve hayir isleri ile toplumu déniistiirmeye odaklanan Protestan mezhebi.

62 Vaftiz ve cemaate cok Gnem veren grup, sadece yetiskin inananlar vaftiz etmektedir.

83 Bedir, “Reformasyon’dan Giinlimiize Evanjelik Hristiyanlik”, 81-82.

64 Bedir, 81-82.

8 Hadden, “Religious Broadcasting and the Mobilization of the New Christian Right”, 10.

86 Kavram Whitby’den ¢ok once Aziz Augistinus’a kadar uzanmaktaydi. Whitby, postmilenyal diisiinceyi
sistemlestiren kisiydi.
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denilen agsamaya ulagmak, nihayetinde ise Post-milenyalizm’e gegmekti. Finney’in daha da
sistemlestirecegi Post-milenyalist goriise gore, Hristiyanlar kendi erdemleriyle Tanr1 Kralligimi
kurduktan sonra Isa’nin doniisii gerceklesecekti. Bu goriis, ¢ok gecmeden ana akim

Protestanlarin goriisii haline geldi.®’

Finney gibi diislinenlerin karsisinda ise teolog John Nelson Darby ve goriislerini
paylasanlar vardi. Darby, kutsal metinleri apokaliptik tarzda yorumlayarak yeni bakis agilari
getirdi. Fikirlerini yaymak igcin Amerika’ya 1862-1877 arasinda en az 5 kez misyonerlik
faaliyetinde bulunmak i¢in seyahat etti. Amaci Kutsal Kitabi1 oldugu kadar tarihi de
anlamlandirmakti. Darby, Tanrmin ilahi planina gore ilerleyen bir tarih anlayist olusturarak,
tarini 7 déneme boldii.®® Yaratisla baslayan, Milenyum ile biten tarihin her donemi sonunda
Tanri, insanlari kendilerini kurtarmasi i¢in sinamaktaydi. Bu kutsal tarih anaakim Protestanlarin
aksine, Evanjelistler®® arasindaki boliinmelere kadar bundan sonra tarihin akis sekliydi.”® Bu
kutsal tarihe Dispensasyonalizm denildi. " Dispensasyonalizmin temel tezi, Pavlus Incili
I.Selanikliler 4:16-17de bahsedilen “gercek kilise”nin yukar1 ¢ekilip almacagmi (Rapture’?-
Goksel Yiikselis) ifade eden ayete dayanmaktaydi. Karamsar goriislere sahip Darby, bu ayeti
yasadig1 doneme uyarlayarak modern diinyayi, ahlaksizlik ve kotiiliigiin hiikiim siirdiigii bir yer
olarak tasvir etmekteydi. Bu yiizden de Tanr1 yakin zamanda bu duruma miidahale edecek ve
insanlig1 sefalete siiriikleyecekti. Ona gore Tiirbiilasyon donemi’® olarak adlandirilan yedi yil
stirecek olan felaketler doneminden 6nce yalnizca inangli Hristiyanlar, bu diinyadan aniden
cekip cikartilarak sefaletten kurtulacak, gérkemli kralliga kavusarak, yeni Israil halkini
olusturacaklardi. Diinyada kalanlar yani “geride birakilanlar” ise lanetlenecek ve Deccal’in
yonetimindeki yedi yillik korku doneminde, inananlara yaptiklar1 alay ve zulimden dolayi ac1

cekeceklerdi.”

67 Ozkan, “Amerikan Fundamentalizminin Diinii Bugiini”, 36.

88 Wagner, “Reagan and Begin, Bibi And Jerry: The Theopolitical Alliance of The Likud Party with the American
Christian ‘Right’”, 37; Aldrovandi“Theo-Politics in the Holy Land Christian Zionism and Jewish Religious
Zionism”, 116.

89 Kavram burada yavas yavas Koktendinci Protestanlar’: ifade etmeye baslasa da siire¢ igerisinde tamamen
anaakim Protestanlardan kopacaklardi.

70 fleriki siirecte Neo-Evanjelistler ve Sol Evanjelistler bu tarihsel anlayistan uzaklasacakti. Koktendinci goriis
yani inceledigimiz inang a¢isindan hala gegerlidir. Anaakim Protestanlarda ise boyle bir yaklagim zaten yoktur.

"1 Wagner, “Reagan and Begin, Bibi And Jerry: The Theopolitical Alliance of The Likud Party with the American
Christian ‘Right’”, 37; Aldrovandi“Theo-Politics in the Holy Land Christian Zionism and Jewish Religious
Zionism”, 116.

72 [sa’nin déniisiinden énce inanch Hristiyanlarin diinyadan aniden ¢ekip cikarilmasi inanci.

3 Matta 24°e gore bu yillarda sahte Mesihler ve peygamberler ortaya ¢ikacak, savaslar,kitlik ve bulasici hastaliklar
yasanacak, Yahudilere karsi nefret artacak, glinahlar artacaktir. Armageddon Savasi sonucunda Deccal yenilgiye
ugratilip, isa Mesih’in ikinci kez gelisi ile bu yillar sona erecektir.

74 Karlsson, Din, Teror ve Hosgérii, 37; Armstrong, Tanrt adina savas, 219-21.
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Darby, Pre-milenyalist Dispensasyonalist idi. Pre-milenyumculuk, Post-milenyalizmin
aksine Isa’nin Tanr1 Kralligmi kurmak iizere geri gelecegine inanmaktayds. isa dondiikten sonra
Kudiis merkezli bir Tanr1 Krallig1 kurulacakti. Yani Hristiyanlarin ¢abalamasina gerek yoktu,
son zaten yakind1.”® Ancak son Tanrisal miidahale i¢in bir sart vardi. Burada Darby’e gore,
Yahudiler devreye girmekteydi. Tanr1 ile insanlar arasindaki ahidin sonucunda, baslangicta
kurtarict siirecin “se¢ilmisleri” Yahudilerdi. Ancak Israil’in Tanri ile olan sdzlesmesine
itaatsizligi sonucu, Tanr1 Israilogullari’na esaret ve siirgiin cezasi verdi. Tanr1 bir kez daha
Israil’i baskilardan kurtarmak ve sonsuz krallig1 kurmak adima “oglunu” géndermesine ragmen,
Yahudiler Mesih’i reddetmis ve ¢armiha gerilmesine neden olmuslardi. Béylece, Tanrinin israil
merkezli “kozmik kurtulus plan1” yok olunca, Tanr1 Yahudileri Kudiis Tapmagi’nin yikilmasi
ve siirgiinle cezalandird1 ve dikkatini ise Hristiyan kilisesine gevirdi.’® Kurtulus sansi, kiliseye
ve Mesih’i kurtaricist olarak kabul edenlere ge¢cmesine ragmen bu degisiklik, Tanri’nin
Ibrahim’e Yaratihis 15:17 77 °deki vaadini gegersiz kilmadi. "® Bu nedenle Darby’e gore,
stirglinlerin sona erip Yahudilerin vatanlarina dénmesi ve Yahudi anavataninin yaratilmasi,
Isa’nin déniisiine ve Tanr1 Kralligina yol agacakti. Yahudi halki artik Isa’nin doniisii i¢in Tanr1
ile olan antlasmasmi yerine getirmek zorundaydi. ’® Hristiyanlarm kurtulusunu, tamamen
Yahudi halkiin kutsal topraklara donmesine ve orada yasamalaria baglayan Darby, boylece

Hristiyan Siyonizm’inin temelini att1.°

Darby kendinden sonra ise, Dwight L. Moody, Billy Sunday, William E. Blackstone ve
Cyrus Ingerson Scofield gibi isimleri etkiledi. William E. Blackstone, 1891 yilinda J.P.
Morgan, John D. Rockefeller, Charles B. Scribner gibi 6nemli zenginleri ve ABD Baskan’1
Benjamin Harrison’1 Filistin’de bir Yahudi devletini desteklemeleri yoninde ikna etmek
amaciyla hazirladig1 gazete kampanyasiyla ilk Hristiyan Siyonist lobicilik ¢alismasini organize
eden isimdi. 8 Cyrus 1. Scofield ise Hristiyan Siyonist goriisii, 1909°da Oxford
Universitesi’nden ¢ikan Referans Kutsal Kitap adli eseriyle daha da ileri tasidi. Kitap, Tanrinimn

diinyevi olarak sadece Yahudiler, semavi olarak da sadece Hristiyanlarla ilgilendigi temas1

75 Ben Barka, “The New Christian Right’s Relations with Israel and with the American Jews”, 6.

76 Aldrovandi,“Theo-Politics in the Holy Land Christian Zionism and Jewish Religious Zionism”, 116-17.

7“0 giin RAB Avram’la antlasma yaparak ona sdyle dedi: “Misir Irmagi’ndan biiyiik Firat Irmagi’na kadar
uzanan bu topraklar1 senin soyuna verecegim.” Tevrat

8 Aldrovandi,“Theo-Politics in the Holy Land Christian Zionism and Jewish Religious Zionism”, 116-17.

’® Aldrovandi, 116-17.

8 Albayrak, “ABD’de Hiristiyan Siyonizmi: K&keni, inang Esaslari ve Giiniimiiz Amerikan Siyasetine Etkisi”,
158-61.

81 Wagner, “Reagan And Begin, Bibi and Jerry: The Theopolitical Alliance of the Likud Party with the American
Christian ‘Right’”, 38.
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tizerine kuruluydu.®?

Kutsal Kitabin Yahudi merkezli agiklamasi olan bu kitap, milyonlarca
satt1 ve Hristiyan Siyonistler agisindan Kutsal Kitap herménetiginde®® nihai otorite haline geldi.
Bu kitap Darby’nin eskatolojik yorumlarina dayanan bir kitap olmaktan ¢ikarak adeta Kutsal
Kitabin kendisi haline geldi. 8 Evanjelist Sol®>’un en 6nemli isimlerinden Tony Campolo’ya

gore bile son derece siyasi olan bu kitap, Kutsal Kitabin yaymlanmis en popiiler ¢calismastydi.®

19.yy. sonlarindan itibaren Evanjelist mezhepler arasinda gerilim yiiksekti. Bir taraftan
Darwinizm, Marksizm, Alman leri Elestrisi, Freudgu Psikoloji gibi akimlar inanglarin1 tehdit
etmekte, diger taraftan Katoliklerin ¢cogalmasi, bu gruplarda ahlaki ve toplumsal konularda
endiseleri arttirmaktaydi. 20. yy’da liberal diisiinceye sahip Finney gibi Evanjelistler ile daha
muhafazakar Evanjelistler arasinda var olan ¢ekisme bu agidan zirveye ulasti. Bu ¢atisma
modernizmle uyum saglayarak bilimsel bilgiyi kabul eden Liberal Evanjelistleri, Muhafazakar
Evanijelistler’den ayirdu. i1k grup artik ana akim Protestan’d1. Béylece Evanjelizm’in anlami bir
kez daha darald1 ve muhafazakér veya koktendinci gruplar: ifade eder hale geldi. Bu gruplar
modernistlere kars1 harekete gecerek drgiitlenmelerini baslattilar.®” Scofield, Dwight, L. Moody
ile 1910-1915 yillar1 arasinda 12 boliimliik The Fundamentals’i yaymnladi. Burada, literal
yorumu savunarak, Kutsal Kitap’m insanlar tarafindan kaleme almsa da Tanr1 kaynakli
oldugunu ve bu nedenle de aktarma yanlislar1 igermeyecegini savundular. 8 Liberal
Evanjelistlerden kurtulmus bu dar haliyle Evanjelizm ile Hristiyan Siyonist goriisiin inang
esaslar1 kesismekteydi. Ancak sonraki surecte, bu dar haliyle de Evanjelizm, icerisinden
modernizmle ve sekiiler kiiltiirle barisan ve Dispensasyonalist teolojiyi terk eden Neo-
Evanjelistlerin ¢ikmasi ve onun iginden Sol Evanjelistlerin ortaya ¢ikmasi ile bir kere daha
parcalanacak, siyahlara ve diger gruplara kars1 irk¢i fikirleri, koktendinci gortisleri ve Hristiyan
Siyonist ideolojisi ile Muhafazakar Evanjelistler ise, diger gruplardan ayrilarak daha dar bir

grup haline gelirken yavas yavas marjinallesecekti.

82 Albayrak, “ABD’de Hiristiyan Siyonizmi: Kékeni, inang Esaslari ve Giiniimiiz Amerikan Siyasetine Etkisi”,
158-61; Halsell, Tanry: Kiyamete Zorlamak, 69; Aldrovandi “Theo-Politics in the Holy Land Christian Zionism
and Jewish Religious Zionism”, 116.

8 Yorumbilimi

8 Albayrak, “ABD’de Hiristiyan Siyonizmi: Kékeni, inan¢ Esaslari ve Giiniimiiz Amerikan Siyasetine Etkisi”,
158-61; Halsell, Tanry: Kiyamete Zorlamak, 69; Aldrovandi “Theo-Politics in the Holy Land Christian Zionism
and Jewish Religious Zionism”, 116.

8 fleride Evanjelist hareketin parcalanmasi ile ortaya c¢ikan grup insan haklari, irksal esitlik, savas karsitlig gibi
meselelerde etkin olacaktir. Grup Hristiyan Siyonizm’i reddetmektedir.

8 Haija, “The Armageddon Lobby: Dispensationalist Christian Zionism and the Shaping of US Policy Towards
Israel-Palestine”, 81.

8 Yilmaz, “Amerikan Siyasi Hayatinda Evanjelik Sol”, 26; Bedir, “Reformasyon’dan Gliniimiize Evanjelik
Hristiyanlik”, 85-86.

8 Karlsson, Din, Teror ve Hosgorii, 39.

17



1.2.1.2 Kac¢inilmaz Kader ve Beyaz Muhafazakar Evanjelizm

Hristiyan Siyonistler Evanjelizm’den baska Sivil Dinin muhafazakar yorumu olan
Kacinilmaz Kader diisiincesinden de beslenmislerdir. israil’e destekte kilit bir konumda olan
Kag¢milmaz Kader, Tanri, iilke, bayrak gibi sembolleri temel alan, Bellah’mn ifadesi ile

’

“Amerikan lejyonu tipi ideoloji’’- ve sosyolog Anthony Smith’in tanimladigi milliyetcilik
bicimleri arasinda, geleneksel dinlere karsit ancak yine de onun bir¢cok 6zelligini miras alan,
sekiiler bir siyasi din tanimina uygun diismektedir.®® Kavramu ilk olarak kendisini edebi bir
milliyetgi olarak tanimlayan, John L. O’Sullivan, 1845°te Jacksonc1®® bir yayin olan The United
States Magazine and Democratic Review’in Temmuz-Agustos sayisinda, Teksas’1 ilhak etmek
ve Amerika’nin geniglemesi gerektigi {lizerine yazilan Annexation adli makalede dile
getirmistir.%! Kavranu Kongrede ilk dile getiren isim ise 3 Ocak 1846°da Oregon’un isgalini

savunan Massachusetts Temsilcisi Robert C. Winthrop’tu.%2%

Kag¢milmaz Kadere gore, Tanri iglerini yiiriitmek adina ABD’yi segtigi icin, ABD’nin
geniglemesi, diger toplumlar1 kontrol altina almasi ve yonetmesi, ilahi ve kag¢imilmaz bir
gorevdir. Kavram aslinda tiim Amerikan mitlerinin bir birlesimidir.®* Kutsal Kitap’a dayanan
Secilmis Ulus Miti, ABD’nin Tanr1 ile bir antlasma yaptigini ve Amerika’nin bu antlasma
sonucu Yeni Israil oldugunu ifade etmektedir. Buradaki se¢ilmislik, Protestanligm ve Sivil
Dinin aksine 1rksal bir iistiinliik anlami tasimaktadir. Doganin Ulusu Miti, Aydinlanma ve
Deizmden dogarken, ABD’nin dogal diizenden dogdugunu ve iilkenin baslangictan itibaren
olmas1 gereken ilerleme yOniinii yansittigmi ifade etmektedir. Milenyum Ulusu Miti,
Amerika’nin Tanr1 tarafindan lider roliinde, tiim uluslar1 altin ¢gaga goétiirmek adina kutsandigini
vurgulamaktadir. ®® Hristiyan terminolojisinden siirekli yararlanan O’Sullivan, Protestan
temalar1 olan, ilahi kader, masumiyet, misyon, milenyumculuk kavramlarini ve Hristiyanlktaki

Isa figiiriinii alarak kullanmasmna ragmen, bu kavramlar1 yeniden olusturarak ve

8 Bellah, “Civil Religion in America”, 51; Wilsey, “‘Our Country Is Destined to Be the Great Nation of Futurity’”,
5-6.

% Andrew Jackson dénemini (1829-1837) ifade eden tanim, doénemin radikal demokrasi anlayisini ifade
etmektedir.

1 S. Heidler ve T. Heidler, “Manifest Destiny”.

92 1630'da Arbella gemisi ile Amerika’ya yolculuk eden Piiritenlerin basinda bulunan, kuracaklar1 Piiriten
yerlesimini Incil’e atifla bulunarak “tepedeki sehir” olarak tanimlayan John Winthrop’un soyundan geliyordu.
Kavram, Amerikan siyasetinde daha sonra Reagan ile hayat bulacakt.

93 Pratt, “The Origin of ‘Manifest Destiny’”, 795.

% S. Heidler ve T. Heidler, “Manifest Destiny”’; Roof, “American Presidential Rhetoric from Ronald Reagan to
George W. Bush”, 287-88.

% S. Heidler ve T. Heidler, “Manifest Destiny”; Roof, “American Presidential Rhetoric from Ronald Reagan to
George W. Bush”, 287-88.
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kavramsallastirarak, merkezinde Amerikan ulusunun oldugu siyasi bir dine doniistiirmiistiir.%
Artik amag, Protestanli§i yaymak ve savunmaktan ziyade Amerikan ulusunun ¢ikarlarini

savunmak haline gelmistir. %

Kagmilmaz Kader’in merkezi demokrasidir, bu bir demokrasi dinidir. Nitekim
O’Sullivan icin, demokrasi bir siyasi kavramdan 6te bir dini inangti. Hristiyanligin 6zii olan,
Isa’nm insanh@m kurtaricis1 oldugu miijdesini, Amerikan idealleri ve ¢ikarlar1 acisindan
yeniden kavramsallastiran O’Sullivan i¢cin miijde artik demokrasi, kurtarici yani Mesih ise
diinyada Tanr1 kralligmi getirecek ABD idi. Yine de O’Sullivan’daki demokrasi inancina, Isa’y1
kabul etmekle erisilen Hristiyan inancinin aksine herkes erisememekte ® bazilar1 da
Anglosaksonlarin liderliginde gergeklesebilmekteydi.® ik grup agismdan O’Sullivan’a gore
Ozgiirliik, esitlikten once gelmekteydi. Onun esitlik anlayisi, kendi kendini yonetmekti ancak
baz1 gruplar bu yetenege ve inanca sahip degildi. Ona gore demokrasi inancini paylasmayanlar,
Amerikalilarla esit degildi ve bu agidan zorla yonetilebilirlerdi. Anglosaksonlarin liderliginde
ise, diger toplumlarin bu siyasi inanci kavrayabilmesi i¢in ABD tarafindan doniistiiriilmesi
gerekti. Burada yine Protestan bir tema olarak Tanr1 Kralligi roliinde, ABD’nin Mesih roliine
biiriindiigii demokratik milenyumcu bir anlayis vardi. O, Tanrinin Amerikan tarihine miidahale
edip, Amerikan halkini diinyay: kurtarmaya hazirladigini ve tarihsel siirecin tiim diinyada
hiikiim siirecek bir demokratik kiyametle sona erecegini ileri siirmiig, ondan sonra barig ve

ozgiirliigiin hiikiim siirdiigii bir biny1l dénemini vurgulamistir. 1%

O’Sullivan uluslararasi siyaseti diialist bir tavirla demokratik iyilik ve despotik kotiiliik
arasindaki mutlak bir ¢atisma olarak goriirken, demokratik i1yiligi ABD ile 6zdeslestirmistir.
Ona gore insanligin nedeni demokrasi yani ABD idi. Onun ¢ikarlar1 dogal olarak da evrensel
insan ¢ikarmi temsil etmekteydi. O, buna karsi ¢ikmanin ahlaksizlik, akilsizlik, cehalet ve
Tanrya sirt cevirmek oldugunu belirtmistir.%! Dolayisiyla ABD’nin yaninda yer alanlar 6zgiir
ve 1yi diinyanin, karsisinda yer alanlar ise zorba ve kotii diinyanin temsilcisi haline gelmistir.

Protestanliktaki masumiyet ve yeniden dogus kavramlarini da kullanan O’Sullivan’in giinah

% Wilsey, ““Our Country Is Destined to Be the Great Nation of Futurity’”, 5-8.

9 Wilsey, 5-8.

% leride Hristiyan Siyonistlerin Filistinlilerin ~demokratiklestirilemeyecegini bunun aksine Irak’in
demokratiklestirilebilecegi fikrini savunurken Kaginilmaz Kader’i nasil kavramsallastirdiklari1 6nem kazanacaktir.
9 Gomez, “Deus Vult”, 240-49; Wilsey, “‘Our Country Is Destined to Be the Great Nation of Futurity’”, 6-9.

190 Gomez, “Deus Vult”, 240-49; Wilsey, “‘Our Country Is Destined to Be the Great Nation of Futurity’”, 6-9.

101 Gomez, “Deus Vult”, 236-53; Sener, “Uluslararasi iliskilerde Hegemonya Olgusu ve ABD Hegemonyasinin
Siyasal ve Kiiltiirel Kaynagi: ‘Amerikan Istisnacihig1’ ya da ‘Agik/Kagmnilmaz Yazg1™”, 412-13; Bellah, “Civil
Religion in America”, 51-53.
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tamim ise Hristiyan bir tamm degil, demokrasiyi ihlal etmekten ibaretti. 1°> ABD Tanr1
tarafindan secildigi ve yeni kurulan bir devlet olarak, 6nceki devletlerin ve toplumlarm isledigi
giinahlar1 islemedigi ve Tanrmnin iradesini yani demokrasiyi yerine getirdigi i¢in saf ve
giinahsizd1. Bu 6zellikler ABD’yi uluslararasinda {ist bir konuma yerlestirip, diger uluslarin
islerine miidahale etme hakki verirken, diger toplumlar1 baglayan yasal ve ahlaki normlardan
da uzak tutmaktaydi. Amerikalilarm, Israillilerin ve Mesih’in birlesimi bir halk olarak, tiim
diinya haklarin1 vahsilikten ve zulimden kurtarma inanci nedeniyle genisleme siyasetini
birakmak, Tanriya ihanet etmek ve Amerikan olmay1 birakmak demekti. Boylece 6zglrluk,
demokrasi, adalet gibi kutsal Amerikan degerlerini yaymak tizerinde hi¢ kimse kisitlamada
bulunamazdi. Hiyerarsi yaratan bu diisiincede ABD Tanr1’ya itaat ederken, diger devletler de

onun temsilcisi ABD’ye itaat etmek zorundayd1.'%®

Hristiyan Siyonistler bu degerler disinda yukaridaki degerlerle de iliskisi olan, WASP
kaltirinden de beslenmistir. Kendilerini dinsel olarak Protestan ve irksal olarak Beyaz
Anglosakson olarak tanimlayan bu grup, Amerikan siyasi ve dini degerlerini
kutsallastirmaktadir. Beyaz olan ve Beyaz bir Amerika gérmek isteyen grup, Anglo-Protestan
kiiltiirti, Amerikan kimliginin merkezine koymaktadir. Amerika’nin tarihsel gelisme siirecinde,
kurumlarim1 ve kimligini yaratanin, Hristiyanlik ve Anglo-Protestan kiiltiir oldugunu ifade
etmektedirler. Bu a¢idan Huntington’in ‘‘Protestan degerler Amerikan ruhunun en onemli
kaynagidir.”” s6zii dikkate degerdir.'® WASP’m goriisiine gore ik kiiltiiriin kaynagidir. Ancak
ABD’de rklar arasi dengelerin degismesi olasiligi, ABD’yi biiyiik yapan WASP kiiltiirii yerine,
“entelektiiel ve ahlaki a¢idan diisiik kiiltiirlerin” onun yerini almas1 ve Amerikan degerlerinin
yozlasmasi anlamma gelmektedir. Bu yiizden wulusal kiiltiir ve kimlikte safligi

hedeflemektedirler.1®

Ancak Hristiyan Siyonistler hem Kag¢inilmaz Kader hem de WASP Kkiiltiirtinden
beslenseler de bu degerlerle modern manada ¢ok da ilgili degildirler ve kavramlar1 kendileri
agisindan yorumlamaktadirlar. Kaginilmaz Kader’deki demokrasi fikri, onlar i¢in sadece kendi
diistincelerinin yayilmas: i¢in gereklidir. Zaten sdylem bazinda beslendikleri demokratik

degerlere, 0z itibariyle karsidirlar. Lakin amaglar1 Kutsal Kitap temelinde, Tanrisal bir krallik

12 Gomez, “Deus Vult”, 236-53; Sener, “Uluslararas: iliskilerde Hegemonya Olgusu ve ABD Hegemonyasinin
Siyasal ve Kiiltiirel Kaynag1: ‘Amerikan Istisnacihig1’ ya da ‘Acik/Kagimlmaz Yazgr’”, 412-13; Bellah, “Civil
Religion in America”, 51-53.

103 Gomez, “Deus Vult”, 236-53; Sener, “Uluslararasi iliskilerde Hegemonya Olgusu ve ABD Hegemonyasinin
Siyasal ve Kiiltiirel Kaynagi: ‘Amerikan Istisnacihig1’ ya da ‘Agik/Kagmnilmaz Yazgr’”, 412-13; Bellah, “Civil
Religion in America”, 51-53.

104 Huntington, Biz Kimiz?, 17-20, 47-48, 61-62.

105 Huntington, 311-12.
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kurmaktir. Tkincisi WASP kiiltiirii, yiiksek egitim diizeyine sahip siyasette, kiiltiirde ve
ekonomide etkili olan, kapali bir sosyal grubu vurgulayan Beyaz Amerikalilar1 ifade
etmektedir. ABD’deki Hristiyan kiiltiiriinii sekillendiren bu grup anaakim Protestan’dir ve Ust
siifa mensup insanlardir. Hristiyan Siyonistlerin liderleri ise, hem Protestanligin marjinal bir
kolu olmasma hem de diisiik kiiltiir ve egitim diizeyine sahip olmalarma ragmen bu kimligi
sahiplenmektedirler. Amerikali din tarihgisi Scot Mcknight, bu gruplara “WASP ozentileri”
diyerek onlarn iist sinif olmayan, Beyaz Amerikali Cumhuriyet¢i Popiilistler olduklarini ifade

etmektedir.19¢

Sonug olarak din kimligi, kimlik de dini yaratir sdzii sdylenebilir. Bu ikisi arasinda
stirekli yikici ve yeniden yaratici bir savas vardir. Burada Piiriten-Evanjelist kaynakli dinsel
goriis ile O’Sullivan’in Kag¢inilmaz Kader ve oradan WASP Kkiiltiirline uzanan dayali goriisii
arasida da boyle bir iliski mevcuttur. Piiritenlerin yaratmis oldugu dinsel semboller ve fikirleri,
O’Sullivan ve onun gibi diisiinenler, kavramlar: sekiilerlestirip politize edip, irksal bir anlam
vererek, Beyaz Muhafazakar Evanjelizm’e ve Hristiyan Siyonizme hediye etmistir. Aslinda
burada Piiriten fikirler ham madde, O’Sullivan ve Kag¢imilmaz Kader bu hammaddeyi isleyen
uretici, Beyaz Muhafazakar Evanjelizm-Hristiyan Siyonizm bu yeni olusan ve aslindan artik
cok farkli olan {iriin, Beyaz Amerikalilar da potansiyel tiiketici haline gelmistir. Boylece Beyaz
Muhafazakar Evanjelistlerin, hem dinsel anlamda hem irksal anlamda {iistiin oldugu ve Tanr1
tarafindan se¢ilmis olduklarini diistinmelerine neden olan bir diislince meydana ortaya
cikmistir. Kisacast Sivil Din, genel bir Amerikan kimligi yaratmak isterken, Beyaz
Muhafazakar Evanjelizm-Kag¢inilmaz Kader birlikteligi 6zellikle gé¢men karsiti, Beyazlara
dayanan bir ksal-dinsel temelli bir kimlik®” yaratmistir. Hristiyan Siyonizm’in beslendigi
kaynaklar1 kesfettikten sonra kendine 6zgii olan inang ve deger sistemlerine bakmak meseleyi

daha da derinlestirmek i¢in onemlidir.

1.2.2. Hristiyan Siyonizm’in inang ve Deger Sistemi

Hristiyan Siyonizm’in Evanjelizm’le!®® ortak noktalar1 olmakla birlikte kendine 6zgii
inang esaslar1 vardir. Ortak noktalar1 Ingiliz tarihgi David Bebbington’in Evanjelizm’i

tanimlamak i¢in kullandigi dort temel 6zelliktir. Bunlar Degisim (Conversionism), Evanjelizm

16 Mcknight, “Is WARP the New WASP?”

07 Yine de Beyaz Muhafazakar Evanjelist kimlik ileride yeniden bir parcalanmaya maruz kalacak ve goriis biraz
daha marjinallesecektir.

108 Burada kavram anaakim olmayan Protestanlar1 vurgulamaktadir.
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(Activizm), Kutsal Kitap¢ilik (Biblicism) ve Mesih-Kefaret (Crucicentrism) ilkeleridir. 1%
Evanjelizm’de kisisel degisimin gerekli olduguna inanilmaktadir. Evanjelistler, incil’in
Yuhanna 3:3 ayetindeki “Isa ona su karsiligi verdi: Sana dogrusunu séyleyeyim, bir kimse
yeniden dogmadik¢a Tanri’'min Egemenligini goremez” sOzlerini merkez alarak, kendilerini
yeniden dogmus Hristiyanlar (Born-Again Christians) olarak gérmektedirler.!° Tanr1 Krallig1
icin gerekli olan kisisel degisim, yeniden dogus, Mesih’e iman edildigi anda gerceklesmektedir.
Evanjelistler, vaftizin bir kiginin yeniden dogmasma neden olduguna inanmamaktadirlar.
Aktivizim konusunda ise Evanjelistler Matta 28:19°daki “Bu nedenle gidin biitiin uluslari
ogrencilerim olarak yetistirin, onlart Baba, Ogul ve Kutsal Ruh’un adiyla vaftiz edin...”
ayetinden yola ¢ikarak Hristiyanligi yaymanin, yani misyonerlik faaliyetlerinin kutsal bir gérev
olduguna inanmaktadirlar. Isa’y1, onun mesajini ve onun havarilerini merkeze koyarak bir rol
model gosterme cabasi icinde olan Evanjelizm’de Incil’e, faaliyetle iman edilmesi
gerekmektedir. ! Onlar igin eylemsiz iman 6ludir. Bu faaliyet hem Hristiyanlar1 Incil’le
bulusturup tanistrmayr hem de diger dinlere mensup olanlar1 Hristiyanlastirmayi
amacglamaktadir. 2 Evanjelistler, Kutsal Kitap’a atfettikleri 6zel 6nem ile anaakim
Protestanlardan ayrilmaktadir. Bu 6nem, Luther ve Calvin tarafindan teyit edilen “Sadece
Kutsal Kitap” ilkesine dayanmaktadir. Onlar Kutsal Kitaba, ag¢iklanmaya gerek olmayan,
anlasilir Tanr1 sozleri olarak bakmakta, yanilmaz gormekte ve otorite kabul etmektedirler.!t3
Son ilke ise kefarettir. Evanjelistler, Isa’nin tiim insanoglunun giinahlarma kefaret olarak

oldiigiine ve bunun da insanligm Tanr1 ile uzlasmasi olduguna inanmaktadirlar. “Isa’nmn kanina

inanmak”*4, kurtulus inancinm merkezindedir.*®

Beyaz Muhafazakar Evanjelizm’i ya da diger adiyla Hristiyan Siyonizm’i,
Evanjelizm’in yukarida agiklanan genel ve ortak inanglarindan ayiran, kiyamet teolojisi,
bununla baglantili Israil ve Islam hakkindaki diisiinceleri ve aileye yaklasimdir. Aile
konusunda kiirtaj, escinsel evlilik, feminizm gibi konularin aileyi, ailedeki erkek egemenligini
ve kadinin geleneksel roliinii bozdugunu iddia ettikleri icin bu konulara karsi miicadele

etmektedirler. Bununla birlikte Kiyamet teolojisi yani Mesih!’in ikinci kez gelisine dair

109 Y1lmaz, “Evanjelik Hareket ve Radyo Televizyon Yaymcilig1”, 318.

110 Bedir, “Reformasyon’dan Giiniimiize Evanjelik Hristiyanlik”, 76.

111 Giingor, Evanjelikler, 16-19 ve 121-29.

112 Giingor, 16-19 ve 121-29.

113 Glingor, 129-31.

114 fsa’min tiim insanhigm kurtulusu adina garmiha gerilip kanmin dokiilmesine inanmak, kurtulusu garanti
etmektedir. Ayrica diger Hristiyanlardan farkli olarak Isa’nin ¢armihta ac1 ¢ektigine inanmaktadirlar.

115 Glingor, Evanjelikler, 139-44.

116 Kutsal anlamina gelen Mesih kelimesi, Yahudileri bulunduklar kétii durumdan kurtaracak olan, Kral Davud
soyundan gelen ve onun tahtina oturacak kisiyi ifade eder. Mesih diislincesinin olugsma asamasina baktigimizda
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beklentiler Uzerine olusturulmus ideolojik diisiince Hristiyan Siyonistlerin en karakteristik
ozelligidir. 17 Hristiyan Siyonistler, Incil’in son bolimii olan Vahiy bélimiinde bahsedilen
olaylarin birebir gerceklesecegine inanmaktadirlar. Olaylarin gergeklesecegi zamani iki ana
doneme ayiran Hristiyan Siyonistler, dncelikle Mesih’in yeryuzine gelmesine uygun ortami
hazirlamalidirlar. Bundan sonra, ikinci stiregte Mesih gokytziinden inecektir. ilk siirecin
asamalar1, Ortadogu merkezli blyUk bir kaos, Turbilasyon donemi, Kudiis’e mabedin tgilinci
kez insas1, kiikurt ve ates yagmuru, kanlarin oluk oluk akmasi ve Armageddon olarak sayilirken,
ikinci stirecin asamalar1 Isa’nin gokten inerek olaylara miidahalesi, insanlar1 yargilamasi ve bin

yilik huzuru ifade eden Tanr1 Kralligi donemidir.!8

Armageddon®!® bu asamalar iginde kritik noktadadir.??° Vahiy béliimiinde gecen ifade,
son kiyamet savasmi ifade etmektedir. Isa ile Deccal’in ordularmin, yani iyilik ile kotiiliigiin
bu karsilasmasinda, Isa galip gelecek ve 1000 yillik Tanr1 Kralligi baslayacaktir. Hristiyan
Siyonist teolojiye gore, Yahudiler’den sadece 144.000 kisi Hristiyanliga gecerek kurtulacak,
gerisi ise katledilecektir. Bunlar 12 Yahudi kavmi, Yahuda, Naftali, Issakar, Ruben, Manasse,
Zevulun, Gad, Simon, Aser, Levi, Yusuf ve Benyamin’den segilecektir. Boylece Yeni

Yerusalim (Kudiis) kurulacaktir.'?*

Diinyanin durmadan kétiiye gittigine inanan bu insanlar, Tanr1’y1 bir savas Tanrisi, 6tke
ve kin Tanris1 olarak tasvir etmektedir. Bu nedenle, Tanri’nin diinyanin sonunu getirmek igin
insanlardan bunu istedigi inanci, Hristiyan Siyonizm’de temel bir konumdadir. Hristiyan
Siyonist bir aktivist olan Jerry Falwell’e gore, Armageddon ¢atigmasindan sonra Tanr1 evreni
yok edecektir. Yine Hristiyan Siyonist Jack Van Impe ise bir niikleer soykirim olacagindan
bahsetmektedir.?? Kendi yasamlar1 sirasmda olmasmi arzulasalar da Hristiyan Siyonistler,
secilmis olduklar: i¢in bu savasta yer almayacaklarmna, kendilerinin savastan 6nce bir “goksel

yiikselis” ile dunyadan alinacaklarina ve bu savast gOklerden izleyeceklerine

Davud’dan sonraki ¢okiis ve diaspora donemi karsimiza ¢ikmaktadir. O donemlerde diinyanin dort bir yanina
dagilan Yahudiler umutsuzluk i¢inde dinlerine yonelmekte ve yaraticilarindan bir umut beklemekteydiler. Bu
diisiince Hristiyanliga da niifuz etmistir. Bkz. Y1lmaz, “Mesih Inanc1 ve Armageddon Savas1”. 90

117 Giindliz, “Evanjelizm: Hiristiyan Fanatizmi”.

18 Giinduiz.

119 [branice dag anlamma gelen har kelimesi ile megiddo kelimelerinin birlesiminden meydana gelen Harmegiddo
yani Megiddo Dagi1 kelimesinden tiiremistir. Bugiin Kudiis’iin kuzeyinde Nasira’nin batisinda yer almakta olan bir
tepeliktir.

120 Yilmaz, “Mesih Inanci ve Armageddon Savasi”. 93

121 fncil, Vahiy 7:5-8.

122 Halsell, Tanriyr Kiyamete Zorlamak, 18 ve 37-42.
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inanmaktadirlar. 2 Hristiyan Siyonistlerin kiyamet teolojisi ile baglantih, Israil ve Islam

hakkindaki goriisleri de bu agidan kendilerine 6zgiidiir.

1.2.2.1 Israil ve Yahudiler Hakkindaki Gériisleri: Filosemitizm ve Antisemitizm

Scofield Referans Kutsal Kitabi’nda Tanri’nin diinyevi olarak Yahudilerle muhatap
oldugunun belirtilmesi ve tarihin Kutsal Kitap temelinde yorumlanmasi, Hristiyan
Siyonistlerin, Israil’i kosulsuz desteklemelerinin ana nedenidir.'?* Onlar agisindan, 1948’de
Israil devletinin kurulmasi, Isa’nin gdge yiikselmesinden sonraki en onemli tarihi olaydur.
Nitekim Hristiyan Siyonistler, bu durumu kutsal tarihe goére, Mesih’in doniis belirtisi olarak
yorumlamaktadirlar.'?® Bu nedenle Mesih’in déniisiinii hizlandirmak icin, Yahudilerin Vaat
Edilmis Topraklara donmelerine ve genisleme siyasetine 6zel dnem vermektedirler.1?® Kutsal
Kitapta, Vaat Edilmis Topraklar hakkindaki (Yaratihs 15:18 ve 12:3'%") vaat ve emirlerin
bugiinkii Israil i¢in de gegerli olduguna inanan Hristiyan Siyonistler, Israil devletinin smirlarmi
Eretz Yisrael olarak belirtilen bolgeye genisletmesinin, Yahudilerin Tanrisal hakki oldugunu
belirtmektedirler. Buna gore, Tanrinm istedigi ve Isa’nin gelisi icin gerekli olan bu hakimiyette,
Israil’in sinirlar1 bugiinkii Gazze, Bat1 Seria, Golan Tepeleri, Liibnan, Urdiin ve Misir’m bir

boliimiinii i¢ine almaktadir.*?®

Hristiyan Siyonist medya patronu ve tele-vaiz Pat Robertson 2004 tarihli “Evanjelist
Hristiyanlar Neden Israil’i Destekliyor?” adli konusmasinda, Israil’in kurulmasmm Tanr1’nin
bir emri oldugunu belirtmekte ve Yahudilerin tarih boyunca hayatta kalmasimnin, Vaat Edilmis
Topraklara dénmesinin, 1948, 1967 ve 1973'teki zaferlerinin, diismanlarla ¢evrili olmasina
ragmen ayakta kalmasinin, Tanri’nin bir mucizesi oldugunu séylemistir. Kudis’ii manevi
baskentleri olarak nitelerken kutsal topraklarda, Yahudi egemenliginin devamini da Incil’in
dogrulanmas1 olarak gdrmiistiir. 2° Filistinlilerin higbir toprak hakki olmadigmi belirten

Hristiyan Siyonist lider John Hagee, toprak verilmesi halinde Tanrinin iradesine kars1 ¢ikilmis

123 Giindliz, “Evanjelizm: Hiristiyan Fanatizmi”.

124 Giingor, Evanjelikler. 30

125 Armstrong, Tanr adina savas. 342

126 Gingor, Evanjelikler. 194

127 «Seni kutsayanlar1 kutsayacak, Seni lanetleyeni lanetleyecegim. Yeryiiziindeki biitiin halklar Senin araciliginla
kutsanacak™

128 Albayrak, “ABD’de Hiristiyan Siyonizmi: Kokeni, Inang Esaslari ve Giiniimiiz Amerikan Siyasetine Etkisi”.
163

129 Robertson, “Why Evangelical Christians Support Israel”.
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olacagini belirtip Israil yonetimini uyarirken, ABD’nin de buna katkis1 olmasi durumunda

kendisini korkung sonuglarin bekledigini vurgulamistir,**

Yaratilis 12:3 temelinde, ABD’nin kutsanmast igin Israil’i korumasi gerektigine inanan
grup, bir korku psikolojisi yaratarak bu destegin gergeklesmedigi takdirde, Amerika’nin basina
felaketler gelecegi diisiincesindedir. Hristiyan Siyonist lider Jerry Falwell Hristiyanlara, Israil’i
desteklemedikleri ve korumadiklar: takdirde, Tanrmin goziinde itibarlarmi kaybedeceklerini
soylerken, uluslararas1 topluma da Israil liderlerinin uluslararas1 hukuka uymak zorunda
olmadigmi vurgulamistir. Kitaplari milyonlarca satan Hristiyan Siyonist yazar Hal Lindsey ise
“Sayet Amerika Israil’e olan destegini ¢ekerse biz bir millet olarak varhigimizi siirdiiremeyiz”’
demistir. Vaat Edilmis Topraklar hakkindaki (Yaratilis 15:18 ve 12:3) iki ayet Israil’e destekte
onemli olsa da ¢ok daha &nemlisi ebedi kurtulus ve Tanrisal Kralliga ulasma fikridir. 3
Dolayisiyla Incil’in Vahiy boliimii Hristiyan Siyonistler agisindan destegin merkezindedir.
Yukaridaki iki ayet destegi dinin daha genel ilkelerine dayandirarak, Vahiy bdliimiindeki
olaylar nedeniyle Yahudilerle olan iliskiyi yumusatma cabasidir. Ciinkii en nihayetinde Israil
devletinin kurulmas: bir amag¢ degil aractir ve sonunda Yahudiler de yok olacak kitlenin

icindedir. 1%

Sonug olarak Hiristiyan Siyonistler bu temelden hareketle, iki devletli ¢oziime ve barisa
kars1 gikmakta, Israil’e askeri catismalar sirasinda maddi yardim saglamaktadirlar. Filistinlilere
siddetin mesru oldugu inancindadirlar. Filistinlilerin bu topraklarda yasama ve miilkiyet
hakkm1 ve devlet talebini toptan reddettikleri igin Israil’in higbir topraktan c¢ekilmemesi igin
baski yapmaktadirlar. Bunun bir sonucu olarak yerlesimci hareketlere maddi yardim
saglamaktadirlar. Amaglarina ulasmak icin lobicilik faaliyeti de yiiriiten grup, Israil devletine
siyasi ve mali destek saglama konusunda Yahudi lobilerinden daha fazla gayret i¢indedir. Bu
anlamda Hristiyan Siyonistler icinde Israil icin Birlesmis Hristiyanlar (Christians United
for Israil — CUFI) orgiitii bugiin bas1 cekmekte ve Israil lobisi icinde énemli yer teskil
etmektedir.*** CUFI her y1l Washington’da diizenlenen ‘Hac Geceleri’ vasitasiyla Israil yanlisi

militanlar yetistirmek amaciyla Muhafazakar Evanjelist kesim iizerinde propaganda faaliyetleri

130 Fink, “Fear Under Construction”. 36-37

131 Albayrak, “ABD’de Hiristiyan Siyonizmi: Kékeni, Inang Esaslar1 ve Giiniimiiz Amerikan Siyasetine Etkisi”,
163; Steven Fink, “Fear Under Construction”, 27-28 ve 35-37; Buhari, “(Dost) Diismanlar”, 1320; Halsell, Tanriy:
Kiyamete Zorlamak, 123-28; “Factsheet: Christian Zionism”.

132 Albayrak, “ABD’de Hiristiyan Siyonizmi: Kékeni, Inang Esaslar1 ve Giiniimiiz Amerikan Siyasetine Etkisi”,
163; Steven Fink, “Fear Under Construction”, 27-28 ve 35-37; Buhari, “(Dost) Dismanlar”, 1320; Halsell, Tanriy:
Kiyamete Zorlamak, 123-28; “Factsheet: Christian Zionism”.

133 Albayrak, “ABD’de Hiristiyan Siyonizmi: Kokeni, Inang Esaslar1 ve Giiniimiiz Amerikan Siyasetine Etkisi”,
163; Steven Fink, “Fear Under Construction”, 27-28 ve 35-37; Buhari, “(Dost) Diigsmanlar”, 1320; Halsell, Tanriy:
Kiyamete Zorlamak, 123-28; “Factsheet: Christian Zionism”.
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yuritmektedir. Her ne kadar Muhafazakar Evanjelistlerden taraftar toplama potansiyeline sahip

olsalar da rkeiliklar1 ve liderlerin siyasi ¢ikarlar1 bu potansiyeli azaltmaktadr. 134

Hristiyan Siyonistler, sekiiler kesimden gelebilecek tepkileri hem yumusatmak hem de
onlarin da destegini elde edebilmek adma Israil’e destegi, Amerikan degerleri iizerinden
mesrulastirma gayreti icindedirler. Inandiklar1 kehanet teolojisini gizlemek adma, dinin daha
genel ilkelerine basvurduklar1 gibi Israil’e verdikleri destegi sekiiler terimlerle de ifade
etmektedirler. Buna gdére ABD ve Israil demokrasidir ve Filistinliler, Israil halkna terdr
uygulamaktadir. Israil’in siyaset acisindan desteklenmesi gerektigini savunan Hristiyan
Siyonist tele-vaiz Pat Robertson, Israil’i demokrasinin, &zgiirliiklerin ve hukukun,
Ortadogu’daki diktatorliikler arasindaki son adasi oldugunu ve fanatik gerici bir din ile
cevrilmesine ragmen basariyla direndigini ve ayakta kaldigin1 belirtmektedir.!3® BM’nin ‘Baris
I¢in Toprak’!®® prensibini de baris getirmemekle elestiren Robertson, bagimsiz bir Filistin
devletinin Israil’in kalbinde kurulmasi halinde Israil’in kendisini savunma yeteneginin 6 liimciil

sekilde tehlikeye gireceginden bahsetmektedir.**’

Terdr baglaminda da 11 Eyliil sonrast ABD’de Israil sempatisinin artmasi, bu grubun
bu tarz soylemlerden faydalanmasini saglamistir. Bu agidan Ralph Reed gibi bazi Cumhuriyetgi
Hristiyan Siyonist liderler, Israil’i kehanet ¥ inancindan dolay1 desteklediklerini
reddetmislerdir. Ozellikle Stand for Israel biinyesinde kendi yiruttikleri bir anketi, bunun
kanit1 olarak sunmuslardir. Ankete gore, Evanjelistlerin %351 Israil’i desteklemelerinin nedeni
olarak kiyameti, %56’s1 ise siyasi nedenleri isaret etmistir. Ancak siyasi nedenler yani
demokrasi vurgusu sadece bir paravandir. Lakin Hristiyan Siyonistler, diger demokratik
devletleri 6nemsememektedir ve kendilerinin de ne kadar demokrasiyi Oziimsedigi

siiphelidir.**°

Zaten Yahudilere cok 6nem verilse de ve kiyamet senaryolarinda onlar basrole koyulsa

da Yahudilerin Deccal tarafindan yonetilece§ine ve sonunda bir kismi hari¢ Glecegine

134 Albayrak, “ABD’de Hiristiyan Siyonizmi: Kékeni, Inang Esaslar1 ve Giiniimiiz Amerikan Siyasetine Etkisi”,
163; Steven Fink, “Fear Under Construction”, 27-28 ve 35-37; Buhari, “(Dost) Diismanlar”, 1320; Halsell, Tanriy:
Kiyamete Zorlamak, 123-28; “Factsheet: Christian Zionism”.

135 Durham, “Evangelical Protestantism and Foreign Policy in the United States after September 117, 153-54;
Robertson, “Why Evangelical Christians Support Israel”.

136 BM Giivenlik Konseyi’nin 22 Kasim 1967 tarihli 242 sayili kararina iliskin Israil’in isgal ettigi topraklardan
geri cekilmesi ve ateskes karsiliginda Arap-Israil Barisi’nin saglanmasi gerektigini ifade eden ilkedir.

137 Durham, “Evangelical Protestantism and Foreign Policy in the United States after September 117, 153-54;
Robertson, “Why Evangelical Christians Support Israel”.

138 Vahiy béliimiinden kaynakl destek.

139 Durham, “Evangelical Protestantism and Foreign Policy in the United States after September 117, 153-54;
Robertson, “Why Evangelical Christians Support Israel”.

26



inandiklar1 icin Hristiyan Siyonistler antisemittir.*° Bu baglamda Romalilar 9:27°deki ayet

“«

diisiincelerini 6zetlemektedir: “... Israilogullari’'min sayisi denizin kumu kadar cok olsa da
ancak pek azi kurtulacak.”*** Bu agidan John Hagee gibi Hristiyan Siyonist liderler, Holokost™u
da, Yahudilerin Isa’nm gelisi ile yasayacaklar1 olaylarm bir provasi olarak yorumlamakta,
Tanr’nin Yahudileri son bir doniistiirme ¢abasi i¢ine girerek onlar1 1slah etmeye c¢alistigini
iddia etmektedir.}*2 Hal Lindsey ise Isa’y1 kabul etmeyip dinlerinden dénmeyen Yahudilerin
dliimiiniin Holokost’u geride birakacagini sdylemektedir.1*® Tele-vaiz James Robison ise “Bir
antisemit Yahudilere karst duymasi gerektiginden daha fazla nefret duyan kimsedir* diyerek
olculi nefreti savunmaktadir. 144 Jerry Falwell ise 1999°daki dini liderler konferansinda
Deccal’in yasayan Yahudi bir erkek oldugunu sdylemistir.}** Kisacas1 Hristiyan Siyonistler
devlet s6z konusu oldugunda Israil sempatizani olmalarina ragmen, paradoksal bi¢imde
antisemittir. Israilli-Amerikan akademisyen Gershom Gorenberg’e gore, bu gruplarin
Yahudileri sevmedikleri bir gergektir ve kendi kiyamet teolojilerinde Yahudilere sadece bir
figliran olarak bakmaktadirlar. Bu durumu Gorenberg, “Bes sahnelik bu oyunda dordiincii

sahnede Yahudiler yok oluyor” sozleri ile 6zetlemektedir. 48

Hristiyan Siyonistleri koktenci Hristiyan inanglarina ve Yahudileri Hristiyan yapma
amagclarina ragmen bu ittifakin pragmatik bir ittifak oldugunun bilincinde olan Yahudiler, bu
teo-politik ittifaki1 amaca giden yolda sadece bir ara¢ olarak gormekte ve buna gore siyaset
uretmektedirler. Bu baglamda Amerika’daki sag goriislii Israil lobileri ile Hristiyan Siyonistler
arasinda sicak iliskiler kurulmaktadir. Israil lobisinin merkez organizasyonu olan Amerikan
Israil Halkla [liskileri Komitesi (American Israel Public Affairs Committee, AIPAC) ile
Hristiyan Siyonistler’in ortak calisma igin biiro kurmus olmasi1 buna ornektir. Israilli
siyaset¢iler de bu avantajin farkima vararak, Hristiyan Siyonistler iizerine politikalar
gelistirmektedirler.2*” 1996°da Israil Basbakan1 Benjamin Netanyahu, Israil Hristiyan Destek
Konseyi'ni (Israel Christian Advocacy Council) toplantiya cagirmistir. Aralarinda Ulusal
Evanjelist Birligi (National Assocation of Evangelical - NAE ) Bagkan1 Don Argue, Ulusal Dini
Yayincilar Baskan: (National Religious Broadcasters-NRB) Brandt Gustavson Amerikan Aile

Birligi ( American Family Assocation- AFA) Baskani Donald Wildman’mn bulundugu dini

140 Buhari, “(Dost) Diismanlar”, 1325-26.
141 fncil, Romalilar 9:27.

142 Armstrong, Tanrn adina savas. 342

143 Buhari, “(Dost) Diismanlar”. 1325-1326
144 Halsell, Tanryr Kiyamete Zorlamak, 107.
145 Halsell, 43.

146 Mearsheimer ve Walt, Israil Lobisi, 182.
147 Mearsheimer ve Walt, 180-82.
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liderleri Israil’e davet etmis ve onlardan ABD’nin asla Israil’i yalniz birakmayacagina dair séz
almistir. Nisan 1998’de Netanyahu Israil I¢in Birlesik Cephe Konferansi'nda yaptigi
konugmada Hristiyan Siyonistleri isaret ederek “Burada onlardan daha biiyiik miittefik ve dost
yoktur” demis ve onlara destek sozii vermistir. 1*® Netanyahu’nun eski iletisim direktorii
Micheal Freund un yorumu da bu yakinligi 6zetlemektedir: “Hristiyan Siyonistler i¢in Tanri’ya

siikran bor¢luyuz.” 149

Israil hem turizm agisindan hem de gelen insanlarin siyasi destegini kazanmak igin de
Amerikali Hristiyanlarm ilgisini 6nemsemekte ve Israil’i ziyaretlerini tesvik etmektedir. Israil
her yi1l bu gezilerden 1 milyar dolar civar1 kazang elde etmektedir.!®® Yine Israil’de Ingilizce
c¢ikan Jerusalem Post da 2006’ nin baslarindan baglayarak 2018’in baglarina kadar siirecek olan,
sadece Hristiyan Siyonistlere yonelik The Jerusalem Post Christian Edition adi altinda bir

gazete yaymlamgtir.®>!

Yine de Hristiyan Siyonistler ile girilen bu iliskiden her Yahudi de memnun degildir.
Daha 1limli Israilliler ve ABD’deki liberal Yahudiler bu gruplari kalic1 bir baris antlagmasimnin
imzalanmasinda ve iki devletli ¢6ziimiin basarilmasinda bir engel olarak gérmektedirler. Ayrica
bu gruplarin amacinin Yahudileri Hristiyanlastirmak oldugunun bilinmesi ve kiyamet
teolojisinde Yahudilere “ya 06l ya Hristiyan ol” segenegini birakmalar1 endise ile
karsilanmaktadir. Ornegin, Amerikan Yahudi Komitesi*®? (American Jewish Committee, AJC )
‘nin Israil direktdrliigiinii yapmus, Israilli yazar Yossi Alpher yerlesimcilere desteklerinden
dolayr bu insanlarin Israil’i felakete siiriikledigine inanarak, CBS News’e “Tanri bu

insanlardan bizi korusun” demecini vermistir.*>®

Sonug olarak Yaratilis 12:3 temelinde hareket ederek iyi ve kotii arasindaki miicadele
baglaminda diinyay1 okuyan bu diialist goriis, her ne kadar antisemit olsa da kendi nihai
kurtulusu i¢in Yahudileri elzem gormektedir. Isa’nn cogunlugu Yahudi olan Kudiis’e

donecegine olan inang, bugiin varliklariyla bu niifusu tehdit eden ve apokaliptik kehanetlerin

198 Halsell, Tanriyr Kiyamete Zorlamak. 127-129

149 Mearsheimer ve Walt, Israil Lobisi. 177-180

150 Mearsheimer ve Walt. 180

151 Achcar ve Chomsky, Tehlikeli Gli¢ - ABD 'nin Duis Siyaseti ve Ortadogu, 112.

152 Kendisini Yahudilerin ve Israil’in giivenligini saglamaya ve giiclendirilmesine adamis 1906’da kurulmus bir

dernek olarak kendisini bu amag¢ dogrultusunda kiiresel bir merkez olarak konumlandirmaktadir.
158 Mearsheimer ve Walt, Israil Lobisi. 180-182
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gerceklesmesine engel olan, bolgedeki siddete meyilli olarak nitelendirdikleri Filistinlilerin ve

Miisliimanlarm diisman olarak kabul gérmesinde etkili olmaktadir.®>*

1.2.2.2 islamofobi

Amerika’da Islamofobi’nin kurumsallasmasi 19. yy.’a kadar geri gitmektedir.
Amerikan Islamofobi’sinde Islam, cehalet, siddet, vahsilik ve ahlaksizhgm kaynagi olarak
goriilmektedir. Bu nedenlerle Islam’a ve onun kutsal topraklardaki temsilcisi Filistinlilere bakis
acis1 olumsuzdur.'® Bagindan beri Hristiyan Siyonistlerde de diisman algis1 zaman zaman
degisse de ana diisman Islam’dir. Soguk Savas’in sona ermesi ile ABD’nin yeni bir diismana
ve otekiye ihtiyag duydugu siralarda, yiikselen radikal Islam tehdidi, ABD’nin emperyal
teolojik felsefesini olusturmak isteyen Hristiyan Siyonistler’in, Islam’1 bir siddet ve terr dini
ve ABD’nin en biiyiik diismani olarak sunabilmelerini saglanustir.*® Ozellikle 11 Eyliil sonras1
suirecte Hristiyan Siyonist Robertson, Lindsey ve Falwell, ABD’deki Anti-Islamist hareketlerin
orgiitleyicileri olarak sahneye ¢ikmis, Mislimanlar’s “Gog ve Magog” **’ olarak nitelendirip

seytanin miittefikleri ilan etmislerdir.*>®

ABD’ de Islamofobi’nin vurgulanmasinda, Islam kaynakli olarak sunulan terdrle savas
gibi ABD’yi mesgul eden bir olgunun etkisi olmustur. Bu olgu temelinde, Israilli politikacilarin
kendilerini, Bat1 degerleri adina terdrle savasin 6n cephesinde konumlandirdigini iddia etmesi
ve bu iki durumun birbirini desteklemesi ise “medeniyetler ¢atismas1” algisinin gergekligini
arttrmustir. Béylece ABD’de bazi kesimler, Israil yonetimi ve Hristiyan Siyonistler bu durumu
bir medeniyetler ¢atismasi olarak yorumlayarak, Yahudi-Hristiyan mirasmin karsisina, tehdit

olarak Islam’1 koymuslardir.*>®

Hristiyan Siyonistler, 6zellikle Soguk Savas sonrasi siirecte popiilerlesen “medeniyetler
catismas1” kavramimdan yararlanmaya calismaktadir. Islam’m Hristiyanligin egemenligini
tehdit eden tek dinsel gelenek olmasi, onlar arasinda seytani bir imparatorluk olarak

goriilmesine neden olmaktadir.*®® Onlar agisindan Hristiyanlik kutsals, iyiligi, safligi sembolize

154 Steven Fink, “Fear Under Construction”, 32-34 ve 38-39; Firinci, “The Expansion of Post-Secular Influence
by Christian Denominations such as Christian Zionists”, 34.

155 Steven Fink, “Fear Under Construction”, 31-32.

156 Nimer, “Islamofobi ve Amerikan Karsitligi Onlemler, Dinamikler ve Sonuglar”. 124 ve Buhari, “(Dost)
Diismanlar”. 1319

157 [slamiyetteki Yeciic ve Meciic- Kiyametin kopmasina yakin ortaya cikarak kétiiliikte bulunacak topluluk.

158 Nimer, “Islamofobi ve Amerikan Karsitligi Onlemler, Dinamikler ve Sonuglar”. 124 ve Buhari, “(Dost)
Diismanlar”. 1319

159 Aked, “The Undeniable Overlap: Right-Wing Zionism and Islamophobia”. 5

160 Atadv, Amerika’da Hristiyan Koktendinciligi, 89-93; Spector, Evangelicals and Israel, 76.
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etmekteyken Islam seytani kotiiliigli, ahlaki ciiriimiisliigii ve siddeti ifade etmektedir. %!

Boylece Islam kaybetmeye mahkiim olarak modern uygarhgin karsisindadir. Kendileri de
ruhsal kurtulus i¢in Islam ile savasmasi1 gereken medeniyetin savunucularidir. Ancak yine de
medeniyetler ¢atismasi daha sekiiler bir ifadedir ve onlar agisindan ger¢ek miicadeleyi
yansitmamakta ve gizlemektedir. Asil miicadele Yahudi-Hristiyan Tanris1 ile Misliimanlarin

Tanris1 arasindaki miicadeledir ve ilahi bir ¢atismadir.*6?

Islam’in diinya hakimiyetini amagladig1 ve oncelikli hedefinin Israil’i yok etmek
oldugunu belirten Hristiyan Siyonistler, bunun her Miisliimanin kalbinde yattigin1 sdylerken,
ozellikle Hagee, Israil’in yok edilmesi gerektigine, Kuran’m dogrulanmasi inancmnin neden
oldugunu savunmaktadir. Bunun ger¢eklesmemesi durumunda ise Islami teolojinin ¢dkecegini,
Kutsal Kitabin Tanrisinin, Allah’a galip gelecegini belirtmektedir. Cumhuriyetci siyasetgilerle
kisisel baglari olan tele-vaiz Rod Parsley de 11 Eyliil’e bir medeniyetler ¢atigsmasinin baslangici
olarak bakmakta ve ABD nin Ortadogu’da yiiriittiigii savaslarin Islam ve Hristiyanlik arasinda
oldugunu iddia etmektedir. ¥ Bu yiizden, bu insanlar seytani bir Muhammed tasviri
yaratmakta, i¢ine seytan girdiginden bahsetmektedirler. Eski bir Filistin Kurtulus Orgtii
(FKO) iiyesi oldugunu ve Islamiyet’ten Hristiyanligmna ge¢mis oldugunu iddia eden Filistin
Kokenli Hristiyan Siyonist Walid Shoebat ise Miisliimanlarmn Muhammed ve halefleri gibi
siddet yanlis1 olduklarini, 1limli Miislimanlarin Islam’m bu vahsi ve seytani Oziinii

degistirmeye ve 6rtmeye calistiklarmi iddia etmektedir.6

Tele-vaiz Pat Robertson, 11 Eyliil 2001 tarihinden sonra yaptig1 “Terdrizmin Kokenleri

’

ve Zafer icin bir Strateji” adli konusmasmda Islam’mn bir baris dini degil, teslimiyet dini
oldugunu vurgulamis ve ona karsi Hristiyanlarin her zaman savasmak zorunda kaldigini
belirtmistir ve srail’in bu toplumlarda gayr-1 mesru olarak goriildiigiinii, barisin bir yanilsama
oldugunu iddia etmistir.*®® Ayn1 tarihlerdeki farkli bir konusmasinda ise ABD’nin de dar il-
harb 1% icine girdigini vurgulayarak Islam karsithgini ilahi ¢atisma ile &zdeslestirmis,

miicadelenin Miislimanlarin Tanris1 Allah ile Yahudi-Hiristiyan Tanris1 Yehova arasinda

oldugunu, eger kutsal yerlerin denetimi Miisliimanlarin eline gecerse bunun Allah’in

161 Atadv, Amerika’da Hristiyan Koktendinciligi, 89-93; Spector, Evangelicals and Israel, 76.

162 Atadv, Amerika’da Hristiyan Koktendinciligi, 89-93; Spector, Evangelicals and Israel, 76.

163 Steven Fink, “Fear Under Construction”. 32-34 ve Nimer, “Islamofobi ve Amerikan Karsitligi Onlemler,
Dinamikler ve Sonuglar”. 129

164 Steven Fink, “Fear Under Construction”. 32-34 ve Nimer, “Islamofobi ve Amerikan Karsithg Onlemler,
Dinamikler ve Sonuglar”. 129

185 Robertson, “The Roots of Terrorism and a Strategy for Victory”; Robertson, “Why Evangelical Christians
Support Israel”

166 MUsliman devletlerin kontroliinde olmayan topraklar icin kullanilan fikih terimi
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Yehova’ya karst iistiinliigii olacagini iddia etmistir. israil ve Yehova nin galibiyeti i¢in yemin

eden Robertson, bu ilahi miicadelede takipgcilerini Tanr’nin saflarina davet etmistir.6’

[lahi catisma adina Hristiyan Siyonistler ayrica eylemi de tesvik etmektedir. Islam’mn
Kudiis’teki kutsal mabedi olan Mescid-i Aksa ve onun kalbi olan Kubbet’iis Sahra’y1 yikip,
yerine 3. Silleyman Mabedinin yapilmasi i¢in radikal Yahudileri bu yapiyr yikmak igin
cesaretlendirmektedirler. Amag, Yahudiler ile Miisliimanlari kars1 kargiya getirip ilahi bir savas

¢ikmasii saglayarak Mesih’in yeryiiziine inmesidir.1%8

167 Robertson, “The Roots of Terrorism and a Strategy for Victory”; Robertson, “Why Evangelical Christians
Support Israel”.
168 Buhari, “(Dost) Diismanlar”. 1326
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2. KIMLIGIN SiYASALLASMASI: HRiSTiYAN SiYONISTLERIN BASKI GRUBU
HALINE GELMESI

2.1 Beyaz Muhafazakar Evanjelist Kimligin Siyasallasmasi

Beyaz Muhafazakar Evanjelist kimligin siyasallasmasinda ¢esitli olaylarin ve olgularin
hem kisa vadeli hem de uzun vadeli rolleri oldu. Bunlari hem Amerikan i¢ siyasetinin kendine
6zgii kosullar1 hem de dis siyaseti agisindan Israil baglaminda ele almak miimkiindiir. Bu agidan
ilk olarak 1920’lerin koktendincilerine bakmak gereklidir. Bu yillarda Beyaz Evanjelistler'®®,
Hristiyan yasamin zorlastigini ve Amerika’nin 6ziinden uzaklastigini diisiinmeye baslayarak
sekiiler diisiincelerle miicadelenin gerekli oldugunu anladilar. Diinyevi islerden uzak duran
yaklasimlarmi bir kenara birakarak aktif siyasete giristiler.'’® Bu acidan William Jennings
Bryan (1860-1925) liderliginde henliz deneyimsiz ve iyi Orgiitlenmemis haldeyken, ilk
hedefleri evrim teorisi oldu. ! Beyaz Evanjelistler devlet okullarinda, evrim teorisinin
yasaklanip, onun yerine yaratilis teorisinin yerini almasi i¢in Bryan 6nderliginde propagandalar
dizenlediler ve 1925°te biyoloji dersinde evrimi anlatan John Scopes’un yargilanmasina neden
oldular. Scopes bu davada dnce suclu bulunduysa da karar daha sonra bozuldu. Medya bu olay

lizerine grubu sert bir sekilde elestirerek onlar1 egitimsiz koyliiler olarak nitelendirdi.*"?*"3

Bu tepkilere karsi ice kapanan Beyaz Evanjelistler,1925 itibariyle Kutsal Kitabin
yanilmazligin1 savunan ve kurumsallasarak, siyasallagsmalarini ileride kolaylastiran
orgutlenmeler olan Youth for Christ, Bible Institute, Moody Bible Institute,, American Council
of Christian Churces, National Association Evangelicals, Fuller Theological Seminary,
Evangelical Theological Society gibi ilahiyat enstitlleri, Universiteler, kamplar ve misyoner
yaymevleri kurdular.™* Ancak bir sosyal ve siyasal hareket yaratmada en 6nemli araglar:

medyaydi. Evanjelistler, Markos 16.15 “Isa onlara séyle buyurdu: “Diinyamn her yanina

169 Zaman i¢inde Beyaz Evanjelizm icinde hem modernizm hem Israil konusundaki fikir ayriliklar1 nedeniyle dnce
Neo-Evanjelistler ve igerisinden ¢ikan Sol Evanjelistler biiylik bir kopusa neden olacak ve Beyaz Evanjelizm
kavramu pargalanacaktir. Ayrilmayanlar bu ilkeleri bugiin savunmaya devam eden Beyaz Muhafazakarlar, bizim
Hristiyan Siyonist diyebilecegimiz kisilerdir. Ancak baslangig itibariyle, Beyaz Evanjelizm’i simdilik tamamen
koktendinci olarak kabul etmek gereklidir. 1947°de ilk kopus yasanacak ancak bu kopus koktendinci kanatin hem
kurumsallasmasin1 hem de siyasilesmesini daha da hizlandiracaktir. Yine de Israil ile alakali kopuslar ya da alg
degisiklikleri Hristiyan Sagin kurumsallagmasi siireci ile yakin zamanlarda gergeklesecektir.

170 Hadden, “Religious Broadcasting and the Mobilization of the New Christian Right”, 12-18.

171 Albayrak, “Tarihi ve Sosyal Bir Realite Olarak Amerika Birlesik Devletleri’nde Gelisen Protestan
Fundamentalizmi”, 127.

172 Bedir, “Reformasyon’dan Giiniimiize Evanjelik Hristiyanlhik”, 87.

173 Bryan Maymun Davasi’ndan 5 giin sonra &liince hareket adeta ¢oktii, koktenci goriis bityiik darbe aldi.

174 Bedir, “Reformasyon’dan Giiniimiize Evanjelik Hristiyanlik”, 87-89.
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gidin, Miijde'yi biitiin yaratilisa duyurun’’ ayetine dayanarak kitle iletisim araglarinin, Tanr1
tarafindan kendilerine bu amagla gonderilen yenilikler olarak goriiyorlardi. Medyada
baslangigta hem yayincilar hem de ana akim Protestanlar tarafindan dislanmaya ¢aligilsalar da
zamanla kendilerine yer edinmeyi basardilar.!’® Bunu saglayan, 1947°de koktendinci hareket
icinden ¢ikan ama onun smirlarmi asacak ve koktendincilere de Orgiitlenme ve

kurumsallasmada yol gsterecek Neo-Evanjelist hareketti.*’®

20. ylizyilin baglarinda Amerikan Hristiyanlig1 icinde modernistler ve koktendinciler
olarak anilacak iki grup arasinda bir tartisma patlak gostermisti. Modernistler daha cok
komsunu sev gibi ahlaki ilkelere dnem veren, temel ogretileri farkli yorumlayan, bilimsel
bilgiyi kabul eden ve diger inanglara 1limli yaklagan ana-akim Protestanlardi. Kéktendinciler
ise Kutsal Yazilarin aktarma yanlisi icermedigi, bakireden dogum, Mesih’in Tanrisalligi,
Mesih’in ikinci gelisi gibi Hristiyan inanglara siki sikiya bagli ve bilimsel bilgiyi reddeden
kisilerdi. Iki grup arasmdaki ucurum biiyiirken diinyaya sirt ceviren kdktendinci gruplar,
modern bilimi ve diinyevi yasami reddederek Isa gelene kadar bir kapanmaya girigsmislerdi.
Ancak bu izolasyon durumu ve modernistlerle arada olusan ugurum, ig¢eriden bir grup insani
zamanla rahatsiz etmeye basladi. Neo-Evanjelistler olarak anilacak bu grup kati ahlaki ve
kiiltiirel normlar1 bir kenara birakti ve bilimsel bilgiye agik hale geldi. Amerikan kiiltiir( ile

dogrudan iliskiyi savundular hatta onu mesrulastirirdilar.t’’

1947°de Teolog Carl Henry kendilerini koktendincilerin keskin ve ayrilik¢i
goriislerinden aywrmak i¢in Modern Fundamentalizmin Huzursuz Vicdani (The Uneasy
Conscience of Modern Fundamentalism) baslikl1 kitabi yayinlayarak kopusu goriiniir kild.
Bununla birlikte hareketin en tanmnan yiizii Billy Graham, hareketin sesi ise Christiyan Today*"®
olacakt1. 1’® Dini inancmn her tiirli mevcut siyasi ve sosyal probleme ¢dziim sagladigini
vurgulayan Guneyli Graham, 1947°de Amerika’da ‘Hagli Seferleri’ dedigi dinsel canlanma

toplantilarma baslad1.'®® Dini inancin sadece dzel alana ait olmadigmni, kamusal alana da ait

175 Hadden, “Religious Broadcasting and the Mobilization of the New Christian Right”, 5; Hadden, “The Rise and
Fall of American Televangelism”, 114.

176 Koehler, “A Look at the Positive Side of Neo-Evangelicalism”, 81; Gotquestions.org, “What Is Neo-
Evangelicalism? What Is a Neo-Evangelical?”, t.y.

177 Koehler, “A Look at the Positive Side of Neo-Evangelicalism”, 81-85; Gotquestions.org, “What Is Neo-
Evangelicalism? What Is a Neo-Evangelical?”, t.y.

178 1956°da Graham tarafindan kurulan Christian Today &zellikle ingilizce konusan iilkelerde etki yaratmaya
cabaladu.

179 Koehler, “A Look at the Positive Side of Neo-Evangelicalism”, 81-85; Gotquestions.org, “What Is Neo-
Evangelicalism? What Is a Neo-Evangelical?”, t.y.

180 Balbier, “Billy Graham’s Crusades in The 1950s: Neo-Evangelicalism Between Civil Religion, Media, and
Consumerism”, 71-80.
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olmasi gerektigini vurguladi. 1950’lerde yiikselen tikketim kiiltiirii ve toplumu ile Evanjelizm’i
birbirine, medya vasitasiyla entegre etmeye ¢alist: ve modernizmi kucakladi. Kapitalizmi temel
alan, beyaz orta smf bir dindarlik yaratmaya calisirken dini ticari metaya doniistiirdii.
Tiiketicilerin gilindelik ihtiyaglari, hayalleri ve yasam tarzlar1 ile dini harmanladi ve
mesrulastirdi. Cehennem ve lanet iizerine kurulmus olan kdktendinci sdylemi yumusatarak,
umut ve kurtulug tizerine kurdu. Evanjelist kimligin kavramlarini siyasilestirdi. Ancak cinsellik
ve alkol lizerine odaklanirken 50’lerin sosyal adaletsizliklerine meydan okumadi, zaten hedefi
Beyaz orta simiflardi.*®! 1952°de Washington’a hacli seferini tasiyarak siyasetin kalbine girdi.
1949-1954 arasinda 12 milyon kisiye vaaz verdi. 1957 yazinda New York’ta 16 hafta siiren
toplantilarda yaklasik 2 milyon kisiyi ¢ekti. Bu toplantilar ayn1 zamanda Baskan Yardimcisi
Nixon gibi politikacilarin da katildig1, Amerikan bayraklarmin sallandigi ulusal bayram gibiydi.
Nitekim vaazlar1 ile vatanseverlik ve Evanjelizm’i harmanladi. 1957°de New York hagh
seferlerini, televizyonlar yaymlayarak Graham’i ilk tele-vaiz haline getirdiler.'® Medyanimn
gicu, Graham’m Onceki dini uyanis hareketleri liderlerinden daha fazla dini topluluklara
ulasmasini ve onlar1 doniistiirmesini saglad1.*®® Bu gii¢ onun, zengin ve giiclii kisilerle, dzellikle
Bagkanlarla bag kurmasini ve onlarin vaizi haline gelmesini miimkiin kildi. Bu durum siyasete

de dini bir mesruiyet alani sundu.'®*

Soguk Savasin Sovyetler Birligi gibi ateist bir devlet ile yiiriitiilmesi, Amerikali
siyaseteiler i¢in dini kimligin vurgulanmasini 6nemli bir avantaj haline doniistiirmiistii. Bagskan
Dwight Eisenhower, dini inancin Amerikan 6zgiirligii ile Komiinist baski arasindaki en 6nemli
ayrim olduguna inanmaktaydi. Manevi danisman olarak Graham’i Beyaz Saray’a davet etti,
konusmalarma uygun dini temalar yerlestirmesi i¢in ondan tavsiye istedi. Evanjelist Ulusal Dua
Kahvaltis1 bu yillarda basladi. % Yine de Eisenhower’in ve daha sonralari Nixon’un
konugmalarinda din degistirme ya da Kutsal Kitap otoritesi gibi temalar yoktu, onlar daha ¢ok
Yahudi-Hristiyan gelenegi ve Amerikan Sivil Dinini vurguladilar.’®® Graham’in siyasi alana

girmesi ise hem onun mesajmin dini yoniinii hem de politikacilar hakkindaki goriisleri

181 Balbier, 71-80.

182 ABC cumartesi aksamlar1 hagli seferlerini bir saat boyunca yaymlad: ve reytingler o kadar yiiksek ¢ikti ki kanal
17 aksam daha onun bdliimlerini yayinlayacakti.
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Consumerism”, 71-77; Hadden, “The Rise and Fall of American Televangelism”, 119-29.

184 Hadden, “Religious Broadcasting and the Mobilization of the New Christian Right”, 14.

185 Balbier, “Billy Graham’s Crusades in The 1950s: Neo-Evangelicalism Between Civil Religion, Media, and
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bulaniklastirdi. Komiinizme karsi muhalefetindeki sdylemlerinde Hristiyan ulus kimligini
vurguladigi i¢in dini, ulusal, siyasi kimlikler arasindaki sinirlar kayboluyordu. Kutsal Kitap’tan
alintilar1 gilincel gelismelerle birlestiriyordu. Ona gore Mesih’i kurtarici olarak kabul etmek,
Ozgiir diinya idealini Komiinizme karsi tercih etmekti. Dini doniisiim ile Anti-Komiinizmi
esitleyerek bu tecriibeyi siyasi hale getirdi. Komiinizmi Tanrisiz bir din, seytanin dini olarak

nitelendirerek biz ve oteki yaratmada basarili oldu. 7

Graham kendisinden sonraki, Beyaz Muhafazakar Evanjelist liderlerin siyasete dahil
olmasinin yolunu da agti. Graham’in televizyon tecriibesi Oral Roberts, Rex Humbard gibi dini
liderlerin televizyonun giicini fark etmelerine yol acti ve bdylelikle teleevanjelizmin
gelisiminde ¢ok dnemli roller oynadi. Bu sayede Beyaz Muhafazakar Evanjelistler biiyiik yayin
imparatorluklar1 kurdular ve bunu sosyal bir harekete kanalize etmeyi basardilar.'®® Bu anlamda
Pat Robertson’in 1961°de Hristiyan Yayimncilik Ag1 (Christian Broadcasting Network-CBN) ile
yaymn hayatina baglamasi 6nemli bir doniim noktasiydi. Robertson The 700 Club isimli sohbet
programinda siyasi, ekonomik ve dini analizlerini harmanlamasiyla Beyaz Muhafazakar
Evanjelistler arasinda sayginlik kazandi. 100 milyon dolarlik geliriyle kendisi ileride Hristiyan
Koalisyonu (Christian Coalition of America) adli lobi &rgiitiinii kuracakt.'®® 1973’te Teslis
Yaym Agi (Trinity Broadcasting Network) ile Paul Crouch ve PTL Uydu Yaymi Ag: (Praise
the Lord-PTL- Satellite Network) ile Jim Bakker onu takip etti. U¢ kanal da 24 saat yaym
yapmaktayd1.**® Bu cabalarla birlikte dini televizyon kanallarini izleyen Amerikalilarin sayis1
1960’lar sonunda yaklasik 5 milyon iken 80’lerin ortasinda 25 milyona yiikseldi. Bu yillarda
video kasetin!®! ortaya ¢ikmasi, ayn1 programin yiizlerce yerde ayni anda yaymnlamasini
miimkiin kilmist1. 1970 yilinda 38 sendikal dini program varken 1975’te bu say1 65 oldu ve
kanal sayilar1 artt1.'% Yaymcilar ABD’de en az 150 istasyonda goriindiiler ve bu say1 siireg
icerisinde 300°den fazla istasyona ulasacakti. 80’lerin ilk yilinda sendika sayisi %45

bilyilyecekti. %3
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Bir yandan okullar, enstitiiler gibi kurumlar bir yandan medya ile bir kurumsallasma siireci
icinde olan Beyaz Muhafazakar Evanjelistler guclenmekteydiler. Bu kurumsallasma ve
orglitlenme onlarin bir sonraki miicadelesinin temelini olusturdu. 2. Diinya Savasi’ndan sonraki
siregte devletin kamusal hayatta etkisinin artmasiyla, 1962 ve 1963 yillarinda Ylksek
Mahkeme, devlet okullarinda zorunlu ibadeti ve Kutsal Kitap’in okutulmasini yasakladi.
Ustelik okullarda dinsel egitimin tersine, cinsel egitim zorunlulugu getirilince koktendinci
gruplar ofkelenmisti. Bu durum Amerikan ¢ogulculuguna hitap etmesine karsin kendisini
gercek Amerikan kiiltiir ve kimliginin sahipleri olarak goren gruplarin kendilerini tehdit altinda
hissetmelerine neden olmustu.!®* Bu durum, Amerika’nin giineyinde yasanan degisim ile daha
ciddi bir hal aldi. 1960’larda Giineyde baslayan modernlesme, o zamana kadar kendi halinde
bir tarim toplumu olan bdlgeyi, hizli bir sanayilesme ve kentlesme ile tanistirarak aktif hale
getirmisti. Modernizm ayni zamanda daha fazla gogmen demekti. Bu Beyaz Muhafazakar
Evanjelist kiiltiirtin tehdit edilmesi ve bu go¢menlerin siyasi ve ekonomik agidan gii¢ talep
etmesi demekti. Bu durum, kilise etkisinin azalmasi, ailenin dagilmasi ve ahlaki kurallarin zarar
gormesi ile dzdeslestirildi.®® Bu tarz degisimlere karsi en savunmasiz grup da egitim ve
ekonomik durumlar1 ile iilkenin geri kalanindan geri, tarihsel baglar1 ve hayat gorisleri ile
gecmisten beslenen ve yeniliklere uyum saglama kapasitesi en az grup oldugu icin Beyaz
Evanjelist Muhafazakarlardi. Bu nedenle bazi gézlemciler onlarin din ve ahlakindan ziyade
gelenekg¢iligine vurgu yapmaktaydi. Kuzeyden goégle birlikte “zararli fikirler” (siyahi, go¢men,
feminist, LGBT hareketleri) de glineye gelince kutsal olan inancin artik savunulmasi gerektigi
fikri yukseldi.®

Evanjelistler igcinde en ciddi sorunlardan biri irk meselesiydi. 20.yy’in baglarinda
koktendinci-modernist tartismasinda dahi beyaz dini liderler davalarina siyahlar1 dahil etmede
isteksiz olmuslardi. Sivil haklar doneminde ¢ofu Beyaz Evanjelist, bu konuda bir sey
sOylemedigi gibi Falwell ve W.A. Criswell gibi dini liderler 1960’11 y1llarda ayrimeilig siddetli
sekilde savundular.’®” Graham ise giineyde hagh seferleri diizenlediyse de Martin Luther King

Jr.’in dzgiirlik gezilerine katilmayacak kadar mesafeliydi. 1% 1960’larin baslarinda Neo-

19 Armstrong, Tanrn adina savas, 418.

19 Gannon, “The New Christian Right in America as a Social and Political Force”, 72-76; Armstrong, Tanr1 adina
savag, 417.
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Evanjelist hareketinden i¢cinden ¢ikan Sol Evanielistler irk¢iligi giindemlerine aldilar. Onlara
gore, ayrimciligi durdurmanin en iyi yolu giineyli Beyaz wrk¢ilari ruhsal olarak doniistiirmekti.
Ancak c¢evrelerine baktiklarinda “yeniden dogmus” Evanjelistlerin ¢ogunun, o6zellikle
giineydeki Baptistler’in, hatta kendi ailelerin dahi King hareketine karsi irk¢i bir sekilde
yaklastiklarmi gordiiler. °° Afro-Amerikan Evanjelist liderler de Beyazlarm liderlik ettigi
Ulusal Evanjelistler Derneginin ik ayrimciligi ve sivil haklar konusundaki isteksizligi
nedeniyle, 1963'te Ulusal Siyah Evanjelist Dernegi'ni kurunca hareketin Beyazlig1 tescil

edilmis oldu.?%

Evanjelistler i¢in bir baska ciddi mesele 70’lerle birlikte ailenin ve aile yasaminin
siyasallasmasiydi. 1972 yilinda Kongre, Esit Haklar Beyannamesini 2! (Equal Rights
Amendment-ERA) kabul edince, Evanjelist kadinlar kendilerinin geleneksel rollerine miidahale
ettigi, dolayisiyla da aileye miidahale ettigi i¢in bu karar1 tepki ile karsiladilar. Cunkl Beyaz
Muhafazakar Evanjelistler bu yasanin kiirtaji ve escinsel haklarini genisletecegine, okullari
karma egitime zorlayacagina, onlarmm bu alandaki vergi muafiyetini riske atacagma ve
boylelikle Evanjelist egitimin sonunun gelecegine inanmaktaydilar.?? Ozellikle Amerika igin
Endiseli Kadinlar (Concerned Women for America), Ahlaki Cogunluk (Moral Majority) ve
Aileye Odaklanm (Focus on the Family) gibi 6rgiitler bu sorunlar1 siyasi mobilizasyon igin
kullandilar. Feminizmin cinsiyet rolii ile Kutsal Kitap’in cinsiyet rolii arasindaki farktan
rahatsizlik duyarak, bu farki azaltmaya calisan goriisii sert¢e elestirdiler. Hristiyan Aktivist
Beverly LaHaye, kadinin ger¢ek amacmin ¢ocuk sahibi olup yetistirmek oldugunu
vurgulayacakti. Hristiyan Siyonist yazar Tim LaHaye ise anneligin Tanrinin diinyadaki en
yikksek cagris1 oldugunu, feminizmin bir kadin i¢in ev hanimi ve anne olmaktan
memnuniyetsizlik duymasma yol agarak kadmligi yok ettigini sdyliyordu. Feminizmi ve
calisan kadmlar1 aileye saldiran seytani giicler olarak nitelendirdi. Falwell ise ERA’y1 hem
siyasi hem ahlaki sorun olarak gorerek Kutsal Kitabin ihlali olarak nitelendirmisti. Anti-
Feminist Phyllis Schlafly liderligindeki Evanjelistler, Tanrisal kaynakli erkek ve kadin
kimligini ihlal ettigini diisiindiikleri ERA’ya kars1 “STOP ERA” hareketini baslattilar.?*® Bunu
takiben 22 Ocak 1973’te Yiiksek Mahkemenin kiirtaji tiim ABD’de yasallastirmasi grubun

199 Swartz, 446-49.

200 Kidd, “What Happened to ‘Evangelicals’?”

201 fIk olarak 1923’te Kongre’ye feministler tarafindan sunulan degisiklik cinsiyetlerin yasal esitligini saglamaya
calisirken cinsiyete dayali ayrimcilig1 da yasaklamayr amaglamstir.

202 Stasson, “The Politicization of Family Life”, 102; Karlsson, Din, Teror ve Hosgorii, 43.

203 Stasson, “The Politicization of Family Life”, 102-110-12.
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korktugunun basina gelmesi demekti. 24 Sonraki siiregte karma egitime (beyaz-siyah, kadn-
erkek) ve cinsel egitime karsi ¢ikan 6zel dini okullarin, vergiden muaf statiilerinin kaldirilmast
bu gruplar1 daha da zorlad1.2%® Bu durum Beyaz Evanjelistleri daha aktif olmaya yoneltirken,
bu degisim karsisinda karizmatik ve koktenci kilise liderlerine ve televanjelistlere sigindilar.
Bu da sureg icerisinde dini liderlerin maddi ve manevi acidan giliglenmelerine ve siyasette

dikkate alinmas1 gereken kisiler haline gelmesine neden oldu.2%

Beyaz Muhafazakér Evanjelistlerin siyasallasmasinda i¢ politikadaki gelismeler kadar
dis politika da 6nemli rol oynadi. Bu noktada Beyaz Muhafazakar Evanjelizm’in dis politikasini
belirleyen Hristiyan Siyonizm ve Israil 6n plana ¢ikmaktadir. Hristiyan Siyonistler, tarihin
sonunda yasadiklarini distindiikleri i¢in her zaman ruhsal agidan hazirlikliydilar. Sonu
hizlandiracak olanmn sadece Tanri olduguna inanmaktaydilar. Bdylece 1948’de Israil’in
kurulmasi ve 1967°deki Alt1 Giin Savasi’nin ardindan toprak genislemesi, Isa’nin gelecegine
dair isaretler olarak okundu ve Beyaz Muhafazakér Evanjelistleri gézlemci olmaktan olaylarin
sekillendiricisi olmaya doniistiirdii.?°” Bu olaylar, Kutsal Kitap kehanetlerinin ortaya ¢ikmaya
basladigmi ve tarihin sonunun geldigini gostermekteydi. Graham’m kaympederi olan Christian
Today’in editorii L. Nelson Bell 1967°de Kudiis’iin Yahudilerin eline gegmesinin inanglarini
dogruladigimi ve kendilerini heyecanlandirarak yenilenmis bir inang sagladigini acgiklayacakti.
Hristiyan Siyonistler bu agidan bir sektor de olusturarak meseleyi daha da popiilerlestirdiler.
70’lerde, giinliik siyasi gelismeleri, Kutsal Kitap temelinde yorumlayan kitap, film, televizyon
programlar1 yaymladilar. Hal Lindsey’in kitaplar1?®®, milyonlarca satarak zirveye oturdu. Bu
tarz yaymlarda, Dogu Blogunu Deccal ilan ederken, Ezekiel:38-39 boliminin Israil’e bir
Sovyet saldirisma isaret ettigi diisiincesindeydiler.2%® Boylece tim bu stirecler icerisinde,
70'lerle beraber siyasallasma goriiniirlik kazanmaya basladi. Bu donemde Kuzey Amerika

Hristiyanliginin en hizli biiyiiyen dali, Muhafazakar Evanjelizm ve Karizmatik?'® hareketlerdi.

204 Karlsson, Din, Teror ve Hosgorii, 43.

205 Y1lmaz, Hakan, “Evanjelik Hareketin ABD Siyaset Kurumundan Dini Talepleri Uzerine Bir Inceleme”, 37-40.
206 Armstrong, Tanr adina savas, 417.

207 Aldrovandi “ Theo-Politics in the Holy Land Christian Zionism and Jewish Religious Zionism”, 117.
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Ayni donemde ana akim Protestan ve Katolik kilisesinin ise hem biit¢esi hem de katilime1 sayis1

azald.?!!
2.2 Hristiyan Sagin Olusmasi ve Cumhuriyetci Parti ile Ozdeslesme

1976 yilinda Demokrat Bagkan Jimmy Carter’in, dini olarak kendisini yeniden dogmus
bir Evanjelist olarak tanimlamasi, Evanjelist inanca daha da goriiniirliik kazandirdi ve ona
mesruiyet sagladi.?2 Carter cocukluktan beri kendisinin Kutsal Kitap iizerine ¢alistigmi ve
Kutsal Topraklara hayran oldugunu iddia eden biriydi.?*® Dogal olarak bu medyanin ilgisini
Evanjelizm’e cekti ve Newsweek 1976’y1 Evanjelist yili ilan etti.?** Bu yillarda Gallup’un
Amerika’daki Evanjelistlerin oranini niifusun {igte biri?!® olarak agiklamasi, sekiiler kesimi
saskmliga ugratti. Ayni arastirma yaklasik 130 milyon izleyici kitlesine sahip, en az 500 milyon
dolar kar elde eden 1300’e yakim Evanjelist TV ve radyo istasyonu oldugunu vurgulamisti.?*8
Carter’m politikalar1 Cumhuriyetci Parti ile Beyaz Muhafazakar Evanjelist kimligin, yavas
yavas Ozdeslesmesine neden oldu. Carter bir muhafazakar gibi kisisel olarak kiirtaja karsi
olmakla beraber bir liberal gibi de kiirtaji tamamen yasaklamanin akla yaktin olmadigi
goriisiindeydi. Benzer sekilde escinsellikle uyumlu olmadigmi ancak escinsel hareketi
aktivistlerini, ayrimciliga karsi koruyacagini sdyleyecekti. Carter’in ERA’y1 savunmasi, Beyaz
Muhafazakar Evanjelistler tarafindan ihanet olarak algilandi. Bu konulara karsi sert tavir
almadig1 i¢in, 6zellikle Carter’in yemininde dini yasami ile siyasi yasamini kesinlikle ayri
tutacagmni vurgulamasimi anlayamadilar. Israil-Filistin konusundaki séylemleri de bu gruplar

217 Ancak ironik sekilde Hristiyan Siyonistler ile Israil ittifakim kurumsallasmas1

rahatsiz etti.
da tam manasiyla Carter doneminde gerceklesti. Ancak ilk temaslar 1967 savasi ile birlikteydi.
Bu savas sirasinda Israil, isgal ettigi topraklar1 birakmak istemedigi icin liberal Amerikan
Yahudileri arasindaki destegini kaybedince, Israil yonetimi Falwell gibi dini liderlere ulasmak
istedi.?!® Bu tarihten itibaren Hristiyan Siyonistler, Israil’i destekleyen etkinlikler diizenlediler.

1971'de Kutsal Kitap Kehaneti iizerine Kudiis Konferans: ile Kutsal Topraklar Turlar1?*®

211 Wagner, “Reagan and Begin, Bibi and Jerry: The Theopolitical Alliance of the Likud Party with the American
Christian ‘Right™”, 41.

212 \Wagner, 41.

213 Carter, Filistin Barisi, 17.

214 Kidd, “What Happened to ‘Evangelicals’?”

215 Gallup’n Evanjelist taniminin kisiye bagli olmasi inancin smirlarmi ¢izmek agisindan ¢ok problemlidir.

216 Armstrong, Tanr adina savas, 416; Fowler, Hertzke, ve Olson, “Amerika’da Din ve Siyasal Kultir”, 166.

217 Stasson, “The Politicization of Family Life”, 106-7.

218 Halsell, Tanriy1 Kiyamete Zorlamak, 135.

219 By turlarda Isa’nin yasami ve 6gretisinden ziyade Darby’nin kehanetlerinin gergeklesecegi yerler gezdirilmekte
ve Israil devletine kars1 Filistinlilerin komplolarindan bahsedilerek israil’in ilahi hakki vurgulanmaktayd: her yil
bu gezilerden Israil ekonomisine ciddi paralar akmaktaydi. Bkz. Aldrovandi. 118
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denilen, Hristiyan Siyonist davayi Hristiyanlar arasinda yaymayi1 amaclayan “tur otobiisii

diplomasisi’’ ile Israil’e yonelik Evanjelist turizm dalgas1 baslatild1.??

Carter, Israil’e destek konusunda “ahlaki degerleri” dne ¢ikarmasma ragmen, Mart
1977°de Filistinlileri insan haklar1 konusunda destekledigini ve uzun yillardir ac1 geken
Filistinli miiltecilere bir anavatan saglanmasi gerektigini ifade ederek, Filistin devletinin
isaretini vermesi, Hristiyan Siyonistleri harekete gecirdi. Carter’in BM 242 ve 338 sayili
kararlara dayanan, BM araciliginda bir uluslararasi barig konferansini vurgulamasindan dolay1

bu gruplar rahatsizliklarini dile getireceklerdi.??

Mayis 1977°de Menachem Begin’in Israil Basbakam olarak secilmesi Israil sagmni
iktidara tasirken, sertlik yanlis1 bir partinin iktidara gelmesi, yerlesimci hareketin gliglenmesine
neden oldu. Likud ve Hristiyan Siyonistler’in dili ortakti. Likud taraftarlari, Bat1 Seria i¢in
Kutsal Kitap’taki “Judea ve Samaria” isimlerini kullaniyorlardi. Yerlesimleri ve Arap
topraklarina el konulmasini, Kutsal Kitaptan alintilar yaparak savunuyorlardi. Likud, bir
yandan Hristiyan Siyonist gruplarin giiciinii dikkate alarak onlar1 hem Carter’in tabanindan
ayirmak istiyor bir yandan da Israil’in BM baris konferansma muhalefeti adma desteklerini
bekliyordu. 222 Begin, Falwell ile dostluk kurarken, Amerika’daki Yahudilerin cogunlugu ise
bu gruplar1 antidemokratik ve antisemitik gordiikleri i¢in hayal kirikligi yasiyorlardi. Major
American Jewish Organizations’dan Haham Alexander M. Schindler, Israil’in bu gruplar
desteklemesi “intihar” olarak niteleyecekti. Oysa Israil cephesinde durum farkliydi. Begin’in
danismanlarindan  Yehuda Avner, Falwell 6zelinde ‘‘Israil dostlarimn uzattigi eli geri
cevirmeyecektir, orgiitiin ABD 'deki konumu ise bizim ilgilendirmez’’ sdzleri ile bu dostlugun
devam edeceginin ip ucunu vermekteydi. ‘‘Tanrt bir Yahudi 'nin duasini duymaz’’ diyen Baptist
Bailey E. Smith ile Begin’in goriismeyi kabul etmesi, Beyaz Muhafazakéar Evanjelistlerin
antisemitik soylemlerine ragmen Israil tarafindaki zorunlulugu da gosteriyordu.??® 1979
ittifakta sembolik bir yild1. Israil, Hristiyan Siyonist liderleri o yil baris girisimi igin Israil’e
davet etti. Falwell, Misir lideri Sedat, Urdiin Krali Hiiseyin ve Israil Bagbakan1 Begin ile

goriistii.??* Ayn1 y1l Falwell, New York’ta Begin tarafindan, Israil devleti tarafindan ulusun

220 Ben Barka, “The New Christian Right’s Relations with Israel and with the American Jews”, 8; Aldrovandi
“Theo-Politics in the Holy Land Christian Zionism and Jewish Religious Zionism”, 118.

221 Carter, Filistin Barist, 26; Wagner, “Reagan and Begin, Bibi and Jerry: The Theopolitical Alliance of The Likud
Party with The American Christian ‘Right’”, 41-42.

222 Wagner, “Reagan and Begin, Bibi and Jerry: The Theopolitical Alliance of The Likud Party with The American
Christian ‘Right’”, 41-42.

223 Shipler, “Israel is Cultivating Some Unlikely New Friends”.

224 Fitch, “In Pursuit of Peace: Dr. Falwell Sr. Prayed For And Befriended Israel”.
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Oomiir boyu dostu sayilan kisilere verilen Jabotinsky Madalyasi ile diillendirildi. Bu térenden

sonra, Begin’in Falwell’e Israil devleti adma bir jet verdigi haberleri ortaya ¢ikt1.2%°

Bunlar gerceklesirken Evanjelistlerin ¢ogu Carter’t kendilerinden biri olarak
algiladiklar1 i¢in desteklemelerine ragmen, Carter’in bagkanliginin son yillarinda
Evanjelistlerin her kesiminden muhalefet zirveye ¢ikti. Evanjelist Sol, Carter’1, sert kapitalizme
kars1 koyamadigi, niikleer silahlarin yayilmasina karsi durmadigi ve inancini siyasete
uygulamakta basarisiz oldugu i¢in sugladi. Carter’1 ilk zamanlar destekleyen Robertson ve
Falwell ise Carter’t ERA, kiirtaj, escinsel haklari, yliksek vergiler, Beyaz olmayanlar1 kabul
etmeyen O6zel Hiristiyan okullarina karsi misilleme tehdidi ve kendilerini onaylamadaki
cekingenligi gibi konular yliziinden elestiriyordu. Sonunda kisisel inanicinin az oldugu

sonucuna vardilar.?%®

70’lerin sonunda giiclerini birlestirmek ve kendi gilindemlerini uygulatabilmek
amaciyla, ABD’de dort ana grubun etrafinda sekillenen ve baz1 yerel 6rgiitlerin buna katilimiyla
Hristiyan Sag olugsmaya basladi. Bu gruplarin en 6nemlisi Falwell tarafindan 1979°da kurulan
Ahlaki Cogunluk (Moral Majority)’tu. Falwell, kendilerinin “sessiz ¢ogunluk” oldugunu ve
yeterince sustuklarmi soyleyerek, Beyaz Muhafazakar Evanjelistleri siyasete dahil etmeye ve
“sekiiler hiimanizmin bayraktarligmi yapan mevcut sisteme” kars1 ¢cikmaya cagirdi. Ulkenin
Kutsal Kitap ilkelerine gore yonetilmesi gerektigini diisiinen, onu temel almayan siyasetgileri
“seytanin ajanlar1” olarak niteleyen ve dindar bir Amerika hayal eden Ahlaki Cogunluga gore,
meydan Dogu sahillerinde kiimelenen “ahlaksiz azinliga” birakilmamaliydi. Lahaye ve
Robertson gibi liderler kendilerinin milyonlarca oldugunu, karsi tarafin ise bir avug oldugunu
ve iilkeyi yonetmek igin yeterli oya sahip olduklarmi savunuyordu.??” Televizyondan Falwell
ise sunlar1 soyliyordu: “‘Son aylarda Tanri beni yalnizca vaaz vermek yerine daha Gok sey
vapmaya ¢agirdl. Beni dogrudan eyleme tesvik etti. Dogrudan Kongre binasinin toplanti
salonlarina girmek ve ABD’yi kurtaracak yasalar: ¢ikarmak i¢in savas vermek gibi Tanrisal

bir gérevim var. 28 Amaci aile ve Amerika yanlis1 Ahlaki Cogunluk ile Cumhuriyetci Partiyi
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Right in America as a Social and Political Force”, 76.
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Christian Right in America as a Social and Political Force”, 71-72; Ben Barka, “The New Christian Right’s
Relations with Israel and with the American Jews”, 2.

228 Karlsson, Din, Teror ve Hosgorii, 43-44; Armstrong, Tanr adina savas, 433 ve 481-86; Gannon, “The New
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uzlastirmakti. Orgiit {iyelerinin oy kullanabilmesi icin kaydolmalarmi sagladi, oylarmi nasil

kullanmalarini gerektigini 6gretti ve segmenlerini segim yerlerine ulastirmaya calist1.?%°

Hristiyan sag1 bu donemde aktivizmin ve lobiciligin gerekli oldugunu vurgulayan
mitingler diizenlendiler, medyay1 nasil harekete gecirebilecekleri iizerine kafa yordular.
Koktendincilere diisiik seviyede ve yerel diizeyde dahi olsun kamu gorevlerini Gstlenmeleri
yonunde tesvik ettiler. Kiirtaja, feminizme, escinsel haklarina, cinsel egitim ve evrime karsi
¢ikan ve kosulsuz Israil’i ve Yahudi halkini destekleyen Ahlaki Cogunluk, posta ve telefon ile
se¢cmenlere ulagsmaya caligti. 1981°de 50 eyaletin tamaminda 400.000 posta listesine (72.000’1
papaz) ve 1,2 milyon dolarhik ilk yil biitgesine sahip oldugunu, 4 milyon se¢cmenin de
kaydedilmesinden sorumlu olduklarini iddia ediyorlardi. Buna karsin Ahlaki Cogunluk

giineyde etkindi ve WASP ¢evresi disinda pek de etkili olamada. 23

Bir bagka orgiit olan Christian Voice’un 37.000’i papaz olan, 190.000 Uyesi oldugu ve
ilk y1l biitgesinin 1,5 milyon dolar oldugu iddia ediliyordu. Orgiit Cumhuriyetci Baskan aday1
Ronald Reagan adma partizan bir kampanya dahi yiiriittii.?* Diger etkili 6rgiit The Religious
Roundtable ise Edward MacAteer ve James Robison tarafindan kuruldu. 1980°de yaklasik
750.000 dolar geliri vardi. Son olarak The National Christian Action Coalition, Reagan’in
kiliselerle iliskilerinden sorumlu kampanya kadrosunda da yer alan Ahlaki Cogunlugun eski
yonetici direktoriiniin oglu William Billings tarafindan ydnetilmekteydi. Ozel Hristiyan
okullarma miidahaleye ve irk entegrasyonu ve miifredata hiikiimetin karigsmasina karsi ¢ikti. Bu

donemde 1200 kilise ve 6zel Hristiyan okullarinin posta listesine sahipti.?*?

Ancak Hristiyan Sag, Falwell, LaHaye gibi koktendinciler olmasina ragmen sadece
Beyaz Muhafazakar Evanjelistler ile sinirli degildi. Dindar Yahudiler, dindar Katolikler ve
Mormonlar da vardi. Bu karmasik yap1 bazi kdktendinciler 6zellikle Bob Jones tarafindan
Falwell’in “‘Amerika’nin en tehlikeli adami” olarak nitelendirilmesine yol a¢t1.2*® Teolojik ve

kiiltiirel konularda birbirini diisman olarak goren bu gruplar, sekiilerizmi daha biiyiik bir tehdit

223 Karlsson, Din, Teror ve Hosgorii, 43-44; Armstrong, Tanri adina savag, 433 ve 481-86; Gannon, “The New
Christian Right in America as a Social and Political Force”, 71-72; Ben Barka, “The New Christian Right’s
Relations with Israel and with the American Jews”, 2
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Relations with Israel and with the American Jews”, 2.
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olarak gorerek siyasi bir ittifak olusturdular.?3 ittifak, kiirtaj, dini okullar, 6tenazi, cinsellik gibi
meseleler sayesinde dindar gruplar1 bir araya getirdi. Beyaz Muhafazakar Evanjelistlerin,
diisman olanlarla smirli hedefler iizerinde birlikte ¢alisabilmek icin ideolojik farkliliklarini
geride birakmasi, onlarin esnekligini gosteriyor gibi goziikse de aslinda caresizligini
gostermekteydi. Bu durum gelecekte de hicbir zaman degismeyecekti.?*® Kisaca Hristiyan Sag
1980’lerde 4 milyon civarinda liyesi oldugu iddias1 ve milyonlarca dolar medya geliri ile dikkat
cekici bir baski grubu haline geldi.?*® Hristiyan Sag i¢indeki Beyaz Muhafazakar Evanjelist
liderler artik takipgilerine, Evanjelist olmanin Cumhuriyetgilere oy vermek oldugunu
vurgularken, Demokratlara oy vermenin ise giinah oldugunu ileri siirdiiler. Boylece Beyaz

Muhafazakar Evanjelizm ile Cumhuriyetgi Parti’yi 6zdeslestirmeye ¢alistilar. 23’

1970’lerden itibaren Israil yanlis1 olan bir grup daha vardi Yeni-Muhafazakarlar
denilen grup, yozlastigini diisiindiikleri Amerikan kiiltiiriinii elestirmekteydi. Bu grup igin
egitim, sanat ve felsefede ahlakin azalmasi, kiirtaj, feminizim, LGBT ve alt kimlik
hareketlerinin ortaya ¢ikis1 gibi konular 6nemliydi. Onlara gore vatanseverlik her yerde tesvik
edilmeliydi. Ancak Amerikan kimligine dayanan gii¢lii bir hareketle dis politikada basariya
ulasilabilirdi. *® Aslinda onlar tipki kurucu babalarin oldugunu hayal ettikleri gibi “dindar
inangsizlar” di. Muhafazakar yazar Wiliam F. Buckley Jr., ger¢ek muhafazakarm dindar
olmasmin 6nemli olmadigini ancak dine, ulusun kurucu babalar1 gibi kesinlikle diisman
olmamas1 gerektigini vurguluyordu.?®® Yeni Muhafazakarlar, ABD ve Israil arasindaki iliskiyi,
Kag¢inilmaz Kader temelinde ahlaki ve sekiiler agidan stratejik gérmekteydiler. Stratejik ve
ahlaki iliskinin kaynag1, 1967 Savasi’nda Israil’in askeri basarilar1 iizerine askeri ¢evrelerde
artan Israil sempatisi ve Amerika’nin degerlerine, ¢ikarlarina ve giivenligine Israil’in olumlu
katkida bulunacagi inanciyd1. Yetkililer Israil’in savas deneyimleri ve istihbarat basarilari®*
nedeniyle Amerikan ordusuna énemli bilgiler saglayacag: diisiincesindeydi. Ayrica Israil’in

demokrasi olmas1 onu ABD ile 6zdeslestirmeyi kolaylastirmaktaydi. 24!
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2.2.1 Ronald Reagan Donemi: Hristiyan Saginda Yeni Muhafazakarlar — Hristiyan

Siyonistler Ayrim

Kaliforniya valisi oldugu sirada bosanma ve kiirtaja erigimin serbestlestirilmesini
destekleyen Reagan, aslinda koktendinci kimlige uymamaktaydi. Daha genel bir
muhafazakarlik iizerinden hareket etmekteydi. Ayrica Israil konusundaki yaklasimi da
farkliydi. Agustos 1979°da Reagan bir makale yaymlayarak, bdlgede Israil’i ABD icin tek
stratejik varlik olarak tanimlamis ve Sovyetler karsisinda ABD’nin giivenligi ve refahi igin
onemli olan topraklar ve kaynaklar {izerindeki planlarin1 engellemede hayati rol bigmisti.
Stratejik faydalara ek olarak Reagan igin Carter’m vurguladig: gibi, Israil’in ahlaki degeri ve
siyasi kiltlirii yani demokrasi olmasi, iligkinin 6zii idi. Dolayisiyla Yeni Muhafazakarlar ile
Hristiyan Siyonistlerin Israil algis1 farklryd1. Ik grup, Israil’in giivenligine, var olma hakkina
bagli olsa da Hristiyan Siyonistler gibi Israil siyasetine ve eylemlerine kosulsuz ve elestirisiz
yaklasmamaktaydilar. Onemli olan ABD idi. Israil, Amerikan degerlerine ve ¢ikarlarina uymak

zorundaydi.?42

Reagan’in Beyaz Muhafazakar Evanjelistler icinde popiilerlik kazanmasinda Carter’in
dindarhigmin beklenilen sonucu vermemesi etkili olsa da daha genis kesimleri etkileyen enerji
krizi nedeniyle olusan uzun gaz kuyruklari, ¢ift haneli faiz oranlari, Sovyetlerin ABD’yi askeri
acidan gectigi iddialari, Petrol Krizi ve Iran rehine krizi etkili oldu.?*® 1980’de Ahlaki
Cogunluk’un yonetici direktorii Robert Billings, Reagan’in kampanya danismanlarindan biri
oldu. Ancak Reagan daha genis bir muhafazakar harekete oynamaktaydi. Nitekim, Falwell gibi
Beyaz Muhafazakéar Evanjelistler, daha sonraki slrecte, Hristiyan Sag’a Neo-Evanjelist
goriisleri ve dar bir siyasi giindeme hapsolmak istememesi nedeniyle karsi olan Graham’a
yakm, 1limli George H. W. Bush'un Baskan Yardimcisi olmasmi da sindirmek zorunda
kaldilar.?** Yine de Reagan Beyaz Muhafazakar Evanjelistleri yaninda tutmaya ¢alisan retorik
konugmalar yapt1. 1980 Dallas’ta dua kahvaltisinda Amerikan siyasetinde dinin olumlu roliinii
vurguladi. Devlet ve toplumun sekiilerler yiiziinden dini inan¢ ve uygulamalara hosgorii
gdstermeyi reddettigini ifade etti. Ancak kastettigi din degil, muhafazakarlikt.>*> Nitekim

Reagan’in kendisini Evanjelist olarak tanimlamaktan kaginacakti. Kendisini yeniden dogmus
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Happened to ‘Evangelicals’?”
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olarak gorlip géormedigine iligkin bir Baskanlik tartigmasi sorusunda, rakibi Mondale gibi

kacarak, onun yerine duaya olan giivenini ve derin dini inancin1 vurgulayacakti. 245

Bu nedenle aslinda Reagan tiim Evanjelistlerin destegini almiyordu. Cumhuriyetci Parti
ile Beyaz Muhafazakédr Evanjelist ittifaka bizzat igeriden de elestiriler vardi. Beyaz
Muhafazakér Evanjelist kimligi 6zdeslestirme ¢abalarmi, Tele-vaiz Rex Humbard gibiler ise
elestirmekteydi. Cumhuriyet¢i Baskan adaymi destekledigi takdirde, Demokrat izleyicilerine
ne olacagini soruyordu. Graham ise zaten Hristiyan Saga karst oldugu i¢in Falwell’in siyasi
sOylemlerinden uzak durdu. Demokrat Baskan aday: Carter ise Ahlaki Cogunluk gibilerin
Amerikan toplumunu ve Hristiyanligini temsil etmedigi ve Hristiyan tanimini tekellestirdikleri
yoniinde elestirdi.?*” Sonug olarak Donald Wagner’e gore 1980 segimlerinde Carter 20 milyon
Evanjelist oy kaybetti. Bu durum anket sonuglarina bakarak Evanjelist segcmen ile Ahlaki
Cogunluk "ugun es deger olarak gorllmesine ve Falwell’in adeta siyasi kral ilan edilmesine
neden oldu. Tele-vaizlerin Reagan’mn se¢ilmesine 6nemli katki yaptigi algisin1 Reagan da
besledi. i¢ ice gegmis olan Ulusal Evanjelistler Birligi ve Ulusal Dini Yayincilarin 1982-1983248
ve 1984°teki ortak toplantilarinda Reagan hazir bulundu. Medya da bu giicii abartt1. Ozellikle
Falwell’in program Eski Zaman Incil Saati’nin (The Old-time Gospel Hour) haftalik 30 milyon
seyircisi oldugu vurgulandi, aslinda ilk 10 programin haftalik izleyicisi ortalamasi 7 ile 10
milyon arasindaydi. Haziran 1981°de Washington Post-ABC News anketi, Amerikalilarin
yarisinin  Ahlaki Cogunluk’u duymadigmi ortaya ¢ikardi. Kutsal Kitap Kusagi (Bible
Belt)?**nda daha iyi bilinmekteydi ancak giineyde yer alan bu bolgenin metropol bolgelerinde
dahi popiiler degildi. Gazeteci Tina Rosenberg ise grubun bir medya insas1 oldugunu iddia
ediyordu.?° Yine de Cumhuriyetgiler siyasi kazang adina bu grubun segmenlerine ihtiyag
duydular. Falwell, bu destegin karsiliginda Reagan’in Beyaz Saray’daki ilk ziyaretgilerinden
olarak acik beklentilere girecekti. Baskan, bu beklentiyi karsiliksiz birakmadi. %! Kiirtaj karsit1
C. Everett Koop’u, ABD’nin Halk Sagligi Hizmetlerinin basmna atarken, Robert Billing de

Egitim Bakanligi’na girdi. Ancak Reagan’in asil g¢evresi, biiylik is diinyasi ve savunma

246 Miller.
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sahinlerinden olusmaktaydi. En Ust pozisyonlara israil politikasmi “stratejik ve ahlaki” bir
temele oturtan Baskan Yardimcist Bush, ilk Ulusal Giivenlik Danigmani Richard V. Allen,
Disigleri Bakan1 Alexander M. Haig gibi Yeni Muhafazakar kisiler geldi. Pentagon’da ise
Richard Perle ve Steven Bryen vardi. Reagan BM’de temsil i¢in de kendisini Israil dostu olarak

tamimlayan Jeane J. Kirkpatrick'i secti. 2°2

Carter doneminde kurumsallasan Hristiyan Siyonist-Israil sag1 ittifaki, Reagan
yonetimine miras kaldi. Yonetimin Israil’e gosterdigi ilgiye ragmen, Israil ile arasindaki iligki
piiriizsiiz degildi. Haziran 1981°de, ABD tarafindan Israil’e saglanan F-16’larin, yurtdisina
silah transferlerini diizenleyen ABD mevzuatina aykir1 oldugu halde Irak’mn Osirak niikleer
tesisini vurmasi ve sonraki ay da ise Israil’in Beyrut’ta, bu ucaklar1 kullanmasi iliskileri
gerdi. 2 Osirak konusunda Begin, Reagan’dan once Falwell’i arayarak bu durumu ABD
kamuoyuna agiklamasmi istedi. ** Falwell-Begin yakinlasmasi, ABD yonetimince hos
karsilanmiyordu. Eyliil ayinda Begin’in Washington’a yaptig1 ziyarette Disisleri Bakani Haig,
Begin’in Falwell’e AWACS erken uyar1 ugaklarmin Suudilere satigini destekleyen senatorlerin
listesini verdigi suglamasimi Begin’e yoneltti. Begin suglamayi reddetti.?>® Hristiyan Siyonistler
ve AIPAC bu satis1 engellemek i¢in kampanya yiiriitmesine ragmen yonetim bu konuda kararh
idi ve Ekim aymdaki Senatodaki oylamada satis onayland1.?*® Sorunlara ragmen Israil’in ABD
acisindan tasidig1 stratejik dnem bu donemde artmaya devam etti. Kasim 1981°de ABD ile Israil
arasinda savunma alaninda bir mutabakat zapti (Memorandum of Understanding) imzaland:.
Disisleri Bakanligi, bolgedeki kirilgan dengelerden endiselendigi bir donemde Misir Bagkani
Enver Sedat suikasta ugradi. Bu Israil’le is birliginin 6nemini ABD igin daha da arttird1. Ancak
14 Aralik’ta Begin, Israil yarg1 yetkisini Golan Tepeleri’ne kadar genisletince iki iilke iliskileri
bir kez daha gerileyecekti. ABD Disisleri, mutabakat: askiya aldigmni ifade etti.?®’ liskileri
yatistiran hamle, Nisan 1982°de Camp David Antlasmasma uygun olarak, Israil’in Sina’dan
tamamen cekilmesiydi. Israil bunun karsiliginda FKO konusunda Liibnan’a operasyon yapmak

istemisti.?® Israil Savunma Bakani Saron, Disisleri Bakan1 Haig’le Mayis 1982°de ABD’de
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goriistii ve izin aldiktan sonra Israil ordusu Liibnan’a girdi. Haig Saron’un FKO’yii yenecegine,

Liibnan’da Bat1 yanlis1 bir hiikiimet kurabilecegi iddialarina inanmast.2%°

Sina’dan ¢ekilmeden rahatsiz olan Hristiyan Siyonistler, Liibnan konusunda Israil’e tam
destek vereceklerdi. israil icin Ulusal Hiristiyan Liderlik Konferansindan (The National
Christian Leadership Conference for Israel- NCLCI) Falwell ve bir grup dini lider, 1982’de
isgali desteklediklerini bildiren bir mektup imzaladilar. 1982’de New York Times ve diger
biiyiik gazetelerde isgali destekleyen Hristiyan Siyonist ilanlar tam sayfa halinde ¢ikt1. Israil’in
Liibnan’a savas agarak Tanr1’nin emrini yerine getirdigini belirten Hristiyan Siyonist lider Pat
Robertson da olanlar1 olayin merkezinden Israillilere birlikte izlemekteydi.?®® Ancak Israil
Liibnan’da ¢ikmaza girince yonetim i¢inde, Israil’i Liibnan konusunda destekleyen Haig ve
Israil’e kars1 sert tavir almmasini isteyen muhalifleri arasinda catlaklar giin yiiziine ¢ikt1.
Haig’in muhalifleri, Ulusal Giivenlik Danigman1 William Clark, Baskan Yardimcis1 Bush ve
Beyaz Saray Personel Sefi James Baker idi. 25 Haziran’da Reagan, Haig’in istifa ettigini
aciklad1 yerine George Schultz geldi.?®® Siirecin ardindan Reagan, Carter’in ifade ettigine gore,
kendisini yardimcilariyla birlikte calisip calismayacagini sormak i¢in aradi ve Camp David’e
tam destek verdigini sOyledi. Sonraki siirecte Carter, Reagan’in konusma metnine yardimci
oldu. Reagan yaptig1 agiklamada, Arap- Israil sorununun gériismeler yoluyla ¢dziilmesini,
Camp David Anlagmalarmin énemini ve ABD politikasindaki degismez unsur olan 242 sayili
karara atifta bulunarak Israil’in Bat1 Seria ve Gazze’den g¢ekilmesi gerektigini vurguladi.

Hristiyan Siyonistlerin baskisina ragmen ABD yonetimi geri adim atmamust1. 262

Siire¢ sonunda Israil, FKO’niin Beyrut’tan bariscil sekilde ¢ikmasma izin vermek
durumunda kaldi. Eyliil ayindaki Sabra ve Satilla milteci kamplarindaki katliamlar Gizerine,
ABD Israil’e sehirden ¢ekilmesini emretti ve sehre cok uluslu bir gii¢ yerlestirildi. Yeni
Disisleri Bakani Shultz’un ABD ¢ikarlarina uygun siyaset diistincesi, 17 Mayis 1983°te ABD-
Israil-Liibnan Anlagmasi’m1 ortaya c¢ikardi ve sorun giderilmeye ¢alisildi. 2% Ancak Ekim
1983°te bir grup Sii muhalif, Beyrut’ta Amerikan deniz piyadeleri kislasina bombali saldirida

bulununca ydnetimin tepkisi, 6 giin sonra Israil ile is birligini eski hale getiren Ulusal Giivenlik
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Karar1 Yonergesi 111'i (NSDD-111) onaylamak oldu. Siireci Hristiyan Siyonistler degil

degerler, ¢ikarlar ve ulusal giivenlik yonlendirmekteydi.?%

Dis politikada Hristiyan Siyonistlerle ters diismesine ragmen Reagan bu gruplari
yaninda tutmayr da dnemsiyordu. Burada dengeyi i¢ politikadaki sdylemleri ile saglamaya
calisacaktl. 1983’1 Kutsal Kitap y1l1 ilan etti. Kiirtaj karsit1 dergi Human Life Review’de makale
kaleme aldi. 8 Mart 1983’te Ulusal Evanjelistler Dernegi’nde, Amerika’nin hastaliklarinin
kiirtaj, gayri mesru dogumlar, aile etkisinin azalmasi, duanin devlet okullarinda yasaklanmasi
ve sekiilerlik oldugunu vurgulayan bir konusma yapti ve iyi ve kotiinlin bu miicadelesinde
dinleyicileri kendisine katilmaya davet etti. Konusmasinda Piiriten John Winthrop’tan “tepede

parlayan sehir” 2%

gibi sembolleri ddiing alarak kullandi. Boylece Reagan, dinin kamusal
alanda tehlikede oldugunu ve dini hakimiyetin yeniden saglanmasi gerektigini diisliinen Beyaz
Muhafazakar Evanjelistlerle aralarindaki bagi sikilastirdi. Beyaz Saray’da diizenli olarak
Hristiyan Sag destekgilerine bir dizi seminer ve brifing verdirdi. Ozellikle 19 Mart 1984’teki
etkinlige AIPAC temsilcileri ve Hal Lindsey, Tim ve Beverley Laheye, Jimmy Swaggert, Jim
ve Tammy Bakker, Jerry Falwell, Pat Robertson, gibi isimlerin dahil oldugu 150 Hristiyan
koktenci lider davet edildi. ?® Ancak Reagan’m bu tarz konusmalari, daha c¢ok Beyaz
Muhafazakar Evanjelistlere hitap ettigi yerlerde ve se¢cim zamani1 olmaktaydi. Kilit baskanlik
konusmalar1 olan Birligin Durumu (State of the Union) konusmalarini analiz eden Moen,
Reagan’in sosyal meseleler iizerine en ¢ok konustugu yillarin se¢im yillari olan 1984 ve 1988
oldugunu ve bunlarin da amacmin sadece se¢menleri mobilize etmek oldugunu
vurgulamaktaydi. Gorev sirasindaki konusmalari daha ¢ok Kag¢milmaz Kader anlayismni
yansitmaktaydi. Konugsmalarinda Doganin Ulusu ve Milenyum Ulusu mitlerini kullanarak,
ABD’nin doganin tasarimina dayandigini ve benzersiz oldugunu vurguladi ve diger uluslardan
da farkli olarak iyi ve masum oldugunu belirtti.?®” Mitlerden yararlanarak ulusun kimligini
ortaya koymaya c¢alist1. “Vaat edilmis bir Glkenin halki” olarak daha giizel bir diinya yaratmak
adina Tanr1 tarafindan segildiklerini soyledi ve Ozgiirlik ile ABD giiciinii esitledi.
Amerikalilari, ateist komiinizmle miicadele eden, Tanridan korkan bir ulus olarak tanimlada,

milliyetcilik ve yurtseverlik duygularmi kériikledi.?%®
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Reagan’in ilk doneminde Beyaz Muhafazakar Evanjelistler, 6nem verdikleri politikalar
(okul duasi, kiirtaj, Israil gibi) konusunda zaten istediklerini alamadi. Bush'un Baskan
Yardimcilig1 gorevini ve kiirtaji yasallastiran davayi iptal i¢in isteksiz olan Sandra Day
O'connor'in yiiksek mahkeme adayligini kabullenmek zorunda kaldilar. Yine de Falwell,
Reagan’t Amerika’nin basina gelen en giizel sey olarak gormeye devam etmekteydi. Sorunlar
¢oziilmese de kendi sorunlarmin Bagkan tarafindan dile getirilmesi hem onlara hem de Bagkana
kazang sagladi. Bu durum siyasette koktendinci gruplarin iddialarinin dikkate alinmasi
gerektigi algisini olusturdu ve Reagan ile onlarin endiseleri bir 6l¢lide popiilerlesti. Yine de
Reagan’in bagkanligi siiresince bu iligki yonetimin istiin oldugu bir iliskiydi. Hristiyan Sagin
oniinde, Demokrat c¢ogunluklu Temsilciler Meclisi ve onlardan farkli diisiinen
Cumbhuriyetgilerin hakim oldugu Senato engeli vardi. Iki partili sistemde gidecek yerleri de
yoktu. Boylelikle Reagan yonetimi i¢in Hristiyan Sag, Katoliklerden daha giivenilir, Yeni
Muhafazakarlarin sekiiler kanadindan daha az elestirel olduklari i¢in en giivenilir ve kullanisl
gruplardan biri oldu. Destekleri karsiliginda ise hem Reagan hem baba Bush déneminde kendi
orgiitleri konusunda zorluk yasamadilar. ?®° Nitekim 1984 yilina gelindiginde Beyaz
Muhafazakar Evanjelistler Baskana sinirsiz desteklerini sundular. Dallas’taki Cumhuriyetgi
Ulusal Kongresi’ni James Robison bir dua ile agti. Falwell, Reagan ve Bush’u, Tanrinin
Amerika’yr yeniden insa etmekte kullandig1 araglar olarak nitelendirdigi kapanis kutsamasini
yapt1. Reagan bu yilda Tanr1’ya Giivenirim (In God | Trust) adli se¢im yili kitabin1 yaymladi.
Daha sonra Robertson, Reagan’1 kurucu babalardan beri ABD’nin sahip oldugu “en Evanjelist

Baskan” olarak ilan etti. Bu unvan bundan sonra her Cumhuriyetci Baskan i¢in kullanilacakt1.2"

Secimlerden sonraki slirecte ise Hristiyan Siyonist gruplar aktif olmaya devam ettiler.
Agustos 1975’te Peru’da BM’nin 3379 sayili karar1 ile Siyonizm wkeilik ve ayrimcilikla es
deger ilan edildi. Bu tarinhten itibaren cesitli tepkiler gosterdiler.2’* 1985 yilinda ise dini lider
Franklin Littell onderliginde Israil igin Ulusal Hiristiyan Liderlik Konferans1 (National
Christian Leadership Conference for Israel- NCLCI), BM'nin kararini yiiriirliikten kaldirmak
adma kampanya yiiriitmeye basladi ve sorunu popiiler hale getirdi. Se¢gmenlere kararin anti-

Siyonist ve anti-Semitik olduguna dair brosiirler dagitildi. 2’2 13 Mart 1985’te Miami’de
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hahamlar meclisine konusan Falwell de 70 milyon muhafazakar Hristiyan’1, Israil ve Yahudi

diismanhgina kars1 seferber edecegini sdyledi. Ancak baskilar bu yillarda pek etkili olmad1.2"®

Hristiyan Siyonistler, Israil’de dini Siyonist érgiit olan Gush Emunim gibi yerlesim
hareketlerini, diplomatik uzlagsmay1 engellemek adina desteklemeye bu yillarda basladi. 1984°te
orgutin silahli kanadi Mescid-i Aksa’y1 havaya ugurmaya c¢alisti. Mescid-i Aksa’nin yok
edilmesi, 3. Tapmmagin insa edilmesine zemin hazirlayacagindan dolayi, nihai kurtulusu
hizlandiracakt1 ve sonunda Yahudi teokrasisi kurulacakti. Hristiyan Siyonistler ayrica doniis
yapmak isteyen diaspora Yahudilerine de maddi ve manevi destek saglayarak, 6zellikle Bat1
Seria’daki Yahudi demografisini Filistinlerin hak iddia edemeyecegi bir sayiya ulastirmaya
calists. 24 Tiim c¢abalarma ragmen Beyaz Muhafazakar Evanjelistler, Reagan’in ikinci
doneminde de istediklerini alamadi. YOnetimin “seytani ateist Sovyetler” sdylemine ragmen,
Shultz 1985-1986’da Reagan’i Sovyetlerle yenilenmis bir silah kontrol anlasmasina
yonlendirince, Niikleer Armageddon’u bekleyen bu gruplar hayal kirikligina ugradi. 1988°de
ise Filistin Intifadasma karsi, Israil yonetimi ve Hristiyan Siyonist baskiya ragmen Shultz,
Arap-israil barisini yeniden giindeme aldi. Hedefi 242 sayili BM kararmi taraflara kabul
ettirmekti. Israil Bagbakani Samir’e baski yapti, Samir bu ilkeleri reddetti. Arahk 1988’e kadar
FKO de reddetti ancak bu tarihte Shultz, FKO’niin ABD ile diyalog icin 1975’te belirlenen
kosullar1 yerine getirdigini agiklad1.?”® Nitekim Arafat 1988’de, FKO’niin BM kararlarmi esas
alarak, Israil’in 1967 smirlar1 cergevesinde var olma hakkini kabul edebilecegini ve FKO niin
terorii arag olarak kullanmay1 reddettigini ve bagimsiz Filistin devletinin kurulmasi1 halinde
Israil ile iliskilerin normallesecegini belirtti. Israilli yetkililer ve Hristiyan Siyonistlerin sert
protestolarina ragmen, Reagan yonetim Tunus’taki ABD Blyukelcisine diyalogu hemen

baslatma talimati verdi.?’®

Reagan’m son donemlerinde yapilan anketlere gore Hristiyan Sag, Cumhuriyetgi
Partinin toplam tiyelerinin %26’sin1 olusturuyordu.?’” Beyaz Evanjelist niifus ise 1987°de %19
idi, %34°ii kendisini Cumhuriyetgi, %29’u Demokrat olarak tanimlamaktayd.?’® Hristiyan Sag
Baba Bush’a miras kaldi. Ancak Kisisel inanglar1 konusundaki konusmadaki isteksizligi ve

kilise devlet ayrimina verdigi 6neme ek, Baba Bush zaten kiirtaja karsi iliml gorisleri ve
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vergiler konusunda bu gruplarla uyumsuz oldugu i¢in onlardan biri degildi. Boylece Hristiyan
Sag kendi Baskan adaymi ¢ikarmaya ¢alist1.?’® Robertson 1986°da Baskanlik adayligini dile
getirmeye basladi. Ug yillik siire¢ sonucunda Robertson izleyicilerinin %52’sini kaybetti.
Siyasete karigmak, dini yayincilar i¢in kendilerini mesrulastirma ve popiilerlestirme potansiyeli
tagisa da hem mali ve cinsel skandallar hem de dini liderlerin 6znel ve dar siyasi glindemlerini
teoloji ile birlestirmeleri, tam tersi bir etki yaratt1 ve izleyici diisiislerini arttirarak potansiyel
desteklerini azaltti. Robertson’in ciddi izleyici kaybima ek olarak, mali destegin azalmasi ile
Ahlaki Cogunluk da 1989°da ¢6ktii.?® Bundan sonra, Hristiyan Sag iyice Cumhuriyetgi Parti
ile kaynast1 ve se¢imlerde kendilerine yaki oldugunu diisiindiikleri politikacilar1 desteklemeye
calist1.?8! Giigten diisen grup, Bush’un politikalarinda da etkisiz kaldi. Bush’un “yeni diinya
diizeni” cagrisi1 lizerine Robertson ve Lahaye gibi isimler, kavramin totaliter tek diinya
hiikiimeti kurmak isteyenlerin plant oldugunu vurguladilar. Ortaya attiklar1 komplo teorisine
gore bunun arkasinda hem Fransiz hem Rus Devrimlerini yaptigina inandiklar1 Illuminati vard.
Bush’un farkinda olmadan seytanin araci haline geldigini ileri siirdiler. Hatta Robertson 1996
yilinda kadar Cumhuriyet¢i Parti’nin kontrolini ele gecirme sozi verdi ancak bu
gerceklesmeyecekti.?®? Yonetimle ters diiserken Israil konusunda da etkisiz kaldilar. Disisleri
Bakan1 James Baker, 1990 yilmin mayis aymda AIPAC toplantisinda ““‘Simdi Biiyiik Israil icin
tiim gergek¢i olmayan vizyonlart bir kenara koyma zamamidir ... ilhaki birakmaya yemin edin,
yerlesim etkinliginizi durdurun. Siyasi haklart hak eden Filistinlilere komsunuz olarak
yaklasin’’ agiklamasi ile Biiyiik Israil diisiincesine darbe vuruyordu.?®® Ekim 1991°de Madrid
Konferansi sirasinda, Israil yerlesimlerinin artmasi iizerine Baker, baris1 akamete ugrattig1 icin
yerlesimleri sert sekilde elestirdi. Yerlesimlerin durdurulmasi ¢agrisi yapan Bush’un istegi
ancak Bush ABD’den Israil’e giden milyonlarca dolar yardimi geri ¢ekme tehdidinde

bulununca karsilik buldu.?8

Biitiin bu gergin iliskilere karsin Reagan gibi, Baba Bush’un da sdylemlerinin

merkezinde Kag¢inilmaz Kader vardi. 1990’da Siikran Giinii sirasinda Suudi Arabistan’da
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konuglanmis birliklere ziyarette bulunarak, ABD’yi insanligin 6zgiirliigliniin tezahiirii olarak
nitelendirdi. Bunu burada sdylemesi ironikti ancak ABD’nin ahlaki degerlerinin stratejik
cikarlarla bir arada gittigini gostermesi agisindan dnemliydi. Diialist bir mantikla, Amerika’nin
“istisnai ahlaki karakteri’ni, Saddam’mn kendi tabiriyle “al¢akliginin” karsisina koydu.
ABD’nin Tanrmin emrinde kurulmus bir ulus oldugunu sdylerken savasi adil savas olarak
tanimladi. 1. Korfez Savasi sirasinda 3 Subat 1991’1 ulusal dua giinii ilan ettiginde, Tanrinin
emrinde ve ona bagli olan bir ulus olarak diinyaya yol gdstermek zorunda olduklarini, gii¢lerini

zorbalikla miicadele i¢in kullanmalar1 gerektigini sdyleyecekti.?3

2.2.2 George W. Bush Dénemi: inanch Bir Evanjelistin Cehenneme Yolculugu

George W. Bush, 2000 yilindaki Baskanlik yarisina Beyaz Saray’a Hristiyan ahlakini
geri getirecegine dair sdz vererek basladi.?®® Graham’in ¢abalarmin sonucu Evanjelist olan
Bush, kampanyas1 boyunca yasadig1 ruhsal yeniden dogustan bahsetti. isa’nm en ¢ok hayran
oldugu siyasi filozof oldugundan bahsederek, onun kalbini degistirdigini vurguladi. Bagkan
adayligindan 6nce dahi Tanrmin onun Bagkan olmasimi istedigini yakin ¢evresine sOylemisti.
Parti icindeki rakibi John McCain’i yenebilmek i¢in Hristiyan Sagdan Robertson, Falwell ve
Lahaye gibi liderlerle goriiserek desteklerini aldi. Ocak 2001 goreve baglama téreninde ise
kutsama tdrenini, Bush’un Teksasli Metodist papazi Isa Mesih adma bir dua ile bitirdi.
Baskanlig1 devralma toérenine “Amerikalilarin Tanriya yakinlasmas: gerek” diyen Graham de
katilmisti. Bush ise Beyaz Saray’da olmasini duanin giiciine baglayip Tanriya borglu oldugunu
belirtecekti. 2’ Pew’in o yilki son secim anketlerine gore Bush, Beyaz Evanjelistlerin
genelinden 2000°de % 68, 2004’te ise %78 oy aldi Iki secimde de Beyaz Evanjelistler
secmenlerin %23°1 idi. 2004’te Bush se¢menlerinin %36’sin1 olusturmaktaydilar. Katolikler
ise 2000°de %47 ve 2004°te %52 oraninda Bush’a oy verdi. Yahudiler de bu oran 2000°de %19
iken 2004°te %25 oldu. Bush’un segilmesi ile Beyaz Evanjelist Cumhuriyetci kimlikte biiylime
de yasandi. Kendilerini Cumhuriyetgi olarak tanimlayanlarin oran1 1999°da %39 iken bu oran
Bush’la beraber %48 oldu, bu kisilerin %23’{i daha 6nce Demokratt1.2% Yeniden secilmesinde

Beyaz Evanjelistlerden destek dnemli olmasina karsilik, Bush daha az dindar segmenden de
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ciddi oy aldi. Ona oy verenlerin sadece %14’{i en 6nemli nitelik olarak gii¢lii dini inancini

gosteriyordu.?8®

Bush’un inangli bir Evanjelist olarak Israil konusunda atacagi adimlar merak
konusuydu. Bush, Israil’e Filistinliler konusunda serbestlik saglayacak bir eylemsizlik siyaseti
benimsedi. 30 Ocak 2001°deki ilk ulusal giivenlik konseyi toplantisinda, Disisleri Bakani Colin
Powell’1n itiraz etmesine ragmen, ABD’nin Israil-Filistin meselesinden cekilmesi gerektigini,
Clinton’un aksine baris yerine Israil’e egilmek gerektigini vurguladi. Mart 2001°de de Saron’a

Israil’i korumak i¢in gii¢ kullanma sozii verdi.®°

11 Eyliil saldirilar1 Bush yonetimi i¢inde bir doniim noktasiydi. Bu siire¢ Bush’un
Hristiyan Siyonistlerle inisli ¢ikigh bir iliski gelistirmesine yol agti. 11 Eyliil’den sonra
“kotiiliigiin” ancak Amerikan degerlerinin askeri yolla yayilarak durdurulacagi goriisii kabul
gordi. Yeni Muhafazakérlar, hem Kag¢inilmaz Kader’in getirdigi ahlaki bir sorumluluk olarak
hem de giivenligi saglamak amaciyla sert kuvvet kullanarak demokratiklesmenin tesvikini
savunuyorlardi. °* Bush’un 11 Eyliil sonrasi terdriin Amerika’nin savundugu ozgiirliik ve
demokrasiye karsi, ser odaklarinca gerceklestirildigini vurgulamasi, Islam’a kars1 endiseleri
arttirrken, se¢ilmislik misyonunu da pekistirdi. Bush, terére karsi savasta Tanr1’nin yanlarinda
oldugunu sdylilyordu. Bu agidan “biz ve 6teki” ayrimi keskinlesti. Israil bu ayrimda ortak
giivenlik algis1 tasimasi, demokrasi olmasi, terérle miicadeledeki onemi ve Yahudi kimligi
nedeniyle biz kimligine dahil edilirken, bu kabul Israil’in Batili kimligini de gliclendirdi.?®?
Bush terore karsi savasi Hagl seferi olarak tanimlayarak Hristiyan Siyonistlerin diliyle de
kesisti. Ancak Beyaz Saray, daha sonra bu ifade diinyadaki herhangi birini iizecek bir cagrisima
sahipse, Bagkanin pisman oldugunu agiklayacakti. Nitekim daha sonra Bush bir adim daha geri
atarak, bu savasin Islam’a muhalefet degil, diger uluslarin da katilmas1 gereken genis bir dava
oldugunu, El-Kaide’nin Islam’in gercek &ziinii temsil etmedigini, Islam’in bariscil bir din
oldugunu konugmalarinda dile getirecekti. Hatta Amerikan Misliman orgdtlerinin temsilcileri
Bagkanla goriismeye davet edilirken, 11 Eyliil’den birkag hafta sonra Misliman temsilciler

Ramazan Bayramu tebrigi i¢in Beyaz Saray’a davet edilmislerdi. 2311 Eyliil sonras1t ABD, Arap
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liderlerini terérizme kars1 savasta miittefik olarak goriiyordu. Bu tutum Israil ile olan iliskileri
de etkiledi. Arafat, Bin Ladin’i kinayinca Bush bunu memnuniyetle karsiladi ve Eylil ay1
sonlarinda Saron’u, El Aksa Intifadasi ile baslayan siddet olaylarinin yasandig1 Bat1 Seria’da
olciilii olmaya ¢agirdi. Eyliil ay1 sonlarinda Israil Disisleri Bakani Simon Peres ile Arafat’n
gorlismesi i¢in bask1 yapt1. Ekim ay1 baglarinda Bush, Filistin devletine destegini agikladi. Yine
Colin Powell, Saron’u Filistinliler ile goriismesi ve siddetli ¢atigmalar1 kontrol altina almasi

icin siirekli arayarak bask1 yapt1. Saron ihanete ugramis hissediyordu.?%*

Bush’un bu sdéylem ve davranislar1 Hristiyan Siyonistler arasinda hosnutsuzluk
yaratmustl. Falwell igin, islam’in peygamberi Muhammed bir terdristti. Giiney Baptistleri’nden
Jerry Vines Muhammed’i seytanin etkisinde olmakla itham etti. Graham’in oglu Franklin
Graham ise ‘‘Biz Islam’a saldirmadik, Islam bize saldirdi. Onun ¢cok kétii bir din olduguna
inaniyorum’’ agiklamasi yapacakti. Franklin Graham hem 1996 hem 2000 Cumbhuriyetci Parti
kongrelerinde, Bush’un Bagkanlik yemin téreninde ve 11 Eyliil adina yapilan kutsamalari sunan
kisi ve Pentagon’a davet edilen dini liderlerden biriydi. Graham yonetime yakindi. Ancak
Beyaz Saray Graham’m Islam’a yonelik bu agiklamalarmi onaylamadigini dile getirirken,
Baskanm Islam’1 baris1 6giitleyen bir din olarak gérdiigiinii ifade etti. Neo-Evanjelist goriisteki
Ulusal Evanjelistler Derneginin bir toplantisinda ise, Graham gibi koktendinci liderlerin

yorumlarmin gergek Evanjelist goriisii temsil etmedigi vurgulandi. 2%

El Aksa Intifadasi ve sonrasmnda Israil’in Mart 2002’deki Savunma Kalkan
Operasyonu’na giden siirecte Hristiyan Siyonistler harekete gectiler.?%® Israil’e destek amaciyla
mitingler, e-posta ve telefon kampanyalar1 diizenleyip Bush yonetimi Uzerinde baski
olusturmaya ¢alistilar. Bush’a Israil’in ABD gibi Miisliiman radikalleri yok etmek icin terérle
miicadele ettigini sOyleyerek sagmalamayi birakma g¢agrisimda bulundular. Bush’a Saron
iizerindeki baskiy1 sona erdirmesi ve kendi ifadeleriyle terdristleri temizlemeye izin vermesi
icin mektup gonderdiler.?” 15 Nisan’da Hristiyan Siyonistler Washington’da 100.000’den
fazla kisinin katildig ileri strtilen Israil yanlis1 bir miting diizenledi. Falwell agiklamasinda

kendilerinin Israil i¢in tek emniyet kemeri olup, 70 milyon olduklarini ve kendilerini bir araya
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getirenin, hiikiimetin Israil karsit1 olmaya basladig1 an oldugunu soyledi.?®® Israil ve kiirtajin
tiim insanlig1 asan bir konu oldugunu vurgulayarak takipgilerinden Beyaz Saray’a Israil’i
desteklemek icin e-posta atmalarini ve telefon etmelerini istedi. Hristiyan Siyonist lider Gary
Bauer posta adres listesindeki 100.000 kisiye, Beyaz Saray’a sadakat ve tehdit ifade eden ‘‘Sizin
icin dua ediyoruz, Tanri sizin Baskan olmamzi istedi ancak Israil’i terk ederseniz oyumu
alamazsiniz’’ mesajimi iletmelerini istedi. Hristiyan Siyonistler, Baskani Israil’e Bat1 Seria’dan
¢ekilmesi ¢agrisini birakmasi konusunda ikna ettigi diisiincesindeydi. Onlara gore zaten Baskan

iyi diisiincelere sahipti, Disisleri ve babas1 onu yoldan ¢ikarmaktaydi.?%°

Nisan 2002°’de Bush yonetimi Israil’in Bat1 Seria’ya girmesine iliskin tutumunu
yumusattl. Bunu Hristiyan Siyonistler kendi etkileri olarak sunacaklardi. Ancak ton degisimi
Hristiyan Siyonistlerin kampanyalarindan énce baslamisti. Bunun sebeplerinden biri Israil’in
de terorle miicadele ettigi diisiincesi ile terorle savas cercevesinde kendisine artan sempati idi.
Beyaz Saray Basin Sekreteri Ari Fleischer, Bush’un Saron’un “baris adami” olduguna
inandigm1 aciklayacak, kendisi de Arafat’i “intihar bombacisi”*® diye adlandiracakti. *0t
Israil’e miidahalesizligin bir baska nedeni ise Disisleri ile Savunma Bakanlig1 arasindaki goriis
ayrihigirydi. Savunma Bakani Donald Rumsfeld ve Savunma Bakan Yardimcis1 Paul Wolfowitz
ve Savunma Miistesar1 Douglas J. Feith ve Baskan Yardimcis1 Dick Cheney gibi isimler,
Israil’in kendini savunma ihtiyacina sempati duymaktaydi. Disisleri Bakan1 Colin Powell ise
Israil ve Filistin’in endiselerini gidermek i¢in diplomasiyi dnermekteydi. Bu durum Bush’u da
hareketsiz birakmust1.3%? Bu gerceklere karsm, Ralph Reed gibi Hristiyan Siyonistler, Beyaz
Saray iizerinde niifuzlar1 oldugunu iddia ederek Soguk Savas’in sona ermesinden sonra dis
politikay1 etkileyen en dnemli segmen grubunun kendileri oldugunu ileri siirecekti. Baskana
yakin Giiney Evanjelist Semineri Baskani1 Richard Land ise bu iddialar1 yalanlayarak Bush’un
baskiya kars1 duyarsiz oldugunu hatta baskinin onda ters tepki yaptigini agikladi. Bush’un eski
konusma yazar1 David Frum’da da benzer sekilde 2002 Nisani’nda tutumu degistirenin
Evanjelist bask1 olmadigini sdyledi.*®® Frum, Baskanin Saron’un terdr ile miicadelesini hakli
bulan se¢meni, yani ABD’nin basina bunun gelmesi durumunda ayn1 seyleri diisiinen genel

Cumhuriyetci segmeni daha cok dnemsedigini agikladi. Beyaz Saray Inang Temelli ve Toplum
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Girisimleri Ofisinden Evanjelist David Kuo da Bush yonetimindeki ¢ogu kisinin Hristiyan Sag
liderlerine zorlukla hosgorii gosterdigi hatta onlar kisisel olarak da “kaba, yorucu, aptal ve
kontrolstiz” gordiikleri diisiincesindeydi.®®* Zaten Araplar ve uluslararasi toplum tarafindan
yapilan baskilara karsiliksiz kalamayan Bush, 24 Haziran 2002’de Rose Garden Konusmasinda
Filistinlilerin siddeti tesvik eden liderleri gorevden almalar1 ve hosgorii temelli demokratik bir
sistem benimsemeleri halinde ABD’nin Filistin devletini taniyacagini agikladi. Ayrica israil’e
yerlesimleri dagitmasi ve iki devletli ¢6ziim ¢agrisinda bulundu. Bu bir ABD Bagkaninin ilk
defa gelecekteki 6zerk Filistin devletini taniyacagini agiklamasiydi. ABD sorunlardan ziyade
Filistin hiikiimetine odaklanacakti. Bush’a gore terorle miicadele eden, adil ve demokratik bir

Filistin, i¢ meselelere odaklanip siir ve Kudiis meselesine daha az takilacakt1.3%®

Rose Garden konusmasinda Bush’un dile getirdigi Filistin devleti, sinirlar, yerlesimler
ve Kudis gibi meselelerde miizakereleri 6ngeren Baris i¢in Yol Haritasi’na Hristiyan
Siyonistlerden siddetli muhalefet geldi. Falwell ve Robertson’in destekledigi Kudiis Dua Ekibi,
Bush’a geri adim atma ¢agrisinda bulundu ve mektup kampanyasi baslatti. Robertson, Kudiis’i
bolmeye calisirsa Bush’un Tanrmin gazabina ugrayacagmi soyledi. 3% Hristiyan Siyonist
liderlerden James Dobson ise yonetimi *‘Israil e olanlara kars: sert tavir almalar: gerektigini
soyleyerek ise basladilar ancak simdi onlart uzlagsmaya ve geri ¢ekilmeye zorluyorlar’’ sozleri
ile elestirdi.>*" Israil Turizm Bakan1 Benjamin Elon, o ay Gary Bauer’e Yol Haritasin1 kabul
etmesi adina Bush’un Saron’a baski1 yaptigimi sdyleyince, Hristiyan Siyonistler Washington’da
konferans diizenledi ve girisimi cehenneme giden yol haritas1 olarak kimadilar.*®® Robertson
“Baskan Kutsal Kitap’a karsi ¢tkiyor’” derken, Apostolic Congress adli bir Hiristiyan Siyonist
orgiit ise 23 sehirde, ‘‘Baskan Bush’un Tanrinin sozlesmesini onurlandirmasi i¢in dua edin ve
Beyaz Saray’t arayin’’ sozleri ile bir reklam kampanyasi yiiriittii. Liderleri Robert G. Upton,
Filistin devletine karst Beyaz Saray’a 50.000 kartpostal ve mektup gonderdiklerini
aciklayacakt1.3%® Hristiyan Siyonist lider Ed McAteer, Bush’un 6liimciil bir hata yaptigmi
vurgularken, kendisini “Baskan diinyadaki en giiclii adam olabilir ama Tanridan giiglii degil,

Tanri o topraklart Yahudilere verdi’’ sdzleri ile elestirecekti.3!® McAteer ardindan, Baskan
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Bush’un israil ve Tanr1 arasindaki anlasmay1 onurlandirmasi i¢in destekgilerini dua etmeye
cagiran bir kampanya baslatti. Diger Hristiyan Siyonist liderlerin aksine Reed ve Land gibi
Hristiyan Siyonist liderler ise endiselense de Baskanm, Israil’in cikarlarma aykiri bir sey
yapmayacagma inanmaktaydilar.®!! Hristiyan Siyonistlere gére Bush, Arap yanlis1 Disisleri
Bakanhiginin ve devletin iginde sadece petrol ile ilgilenen yetkililerin etkisi altinda
kalmaktaydi. Baskanin hala iyi bir adam oldugunu diisiinmekteydiler. Yine de Robertson
CNN’de “Evanjelist destek artik sallantida” sozleri ile uyarmay1 ihmal etmeyecekti. Israil
yetkilileri de Hristiyan Siyonist mitinglere katilip bu ¢abalar1 desteklemekteydiler. 2002’deki
Gallup anketine gore ise Cumhuriyetgilerin %67’si Israil’i desteklemekteydi ancak tabii ki
hepsi Hristiyan Siyonist degildi. Cumhuriyetgilerin destek sebebi, Israil’den nefret edenlerin
ABD’den de nefret ettigi diisiincesiydi.3'? William Kristol ve William J. Bennett gibi Yeni
Muhafazakarlar da Bagkanin Saron’a baski yapmasina karsiydilar. Hatta Bush’un baris
cabalarmi ahlaki kafa karigikligi olarak nitelendiriyorlardi. Amerikan halki ise bu suregte
Israil’i daha az destekledi, hatta Filistinlere de sempati bile duyuyorlardi. Anketlere gore halkin
%71°i ABD’nin taraf tutmamasi gerektigini belirtirken, Bush’un Israil’e Filistin topraklarindan
cekilme cagrisimi destekliyordu. Hatta bu gruba bazi Evanjelistler de dahildi. 2002’de
kendilerini ilerici olarak tanmimlayan 58 Evanjelist lider, Bush’a mektup gdndererek Israil-
Filistin meselesinde tarafsiz siyaset izlemesini istediler. Filistinlilere sempati ile yaklasan grup

adalet ¢agrisinda bulunuyordu.*3

Tim bu gelismeler yasanirken Yeni Muhafazakarlarin odaginda aslinda Irak vardi. Bir
yandan da Saddam’in Irak’tan uzaklastirilmasmin Arafat’a da bir mesaj olacagi
diisiincesindeydiler. Bush da Irak’in terdrle ve “kotiiliikle” miicadeledeki dnemi konusunda
ayni fikirdeydi.3* Bu agidan 2003’te Birligin Durumu konusmasinda Amerikalilarin, her
insanin 6zglir olmasmin gerektigini, 6zgiirliigiin kagmilmaz oldugunu bildigini, 6zgiirliikk
kavrammin Amerika’dan degil Tanr1’dan geldigini ve onun armagani oldugunu ifade ederken,
Saddam’1 da ozgiirlik kavraminin karsisma yerlestirdi. ABD’nin 11 Eyliil sonrasi1 savasa

girmesi ve Tanrmnin yardim ile tarihi yeniden rayma oturttuklarini soyledi.3!® Giivenlik ile
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ozgirliigii bagdastirarak yurtdisinda 6zgiirliigiin artmasinin, ABD i¢inde giivenligi saglamak
demek oldugunu savundu. Boylece 6zgur insanlar olarak ABD ve muttefikleri Irak’in tizerine
giderek diinyanin gelecegini ve tarihin akismi bir kez daha sekillendirecekti.®!® Kagmilmaz
Kaderi merkez alarak dis politikasin1 gerek¢elendiren Bush’un temasinin Reagan’inkinden
farki, Komiinizmin, yerini radikal Islamci terdristlere birakmasiydi. Saddam dialist bir
mantikla iyinin karsisinda kotli ve seytan olarak konumlandirildi. Yonetime gore Irak’mn
doniistiiriilmesi, Ortadogu’nun doniistimiiniin baglangici olacakti. Bolgede demokratik rejimler

kurulacak, Filistinli militanlar gibi yapilar da marjinallesecekti.3!’

Yonetimde bazi isimler, Amerikan degerlerinin yayilmasi sonucu olusacak demokratik
bir Irak’a gergekten inanmaktaydilar. Irak halkinin artik liberal demokrasi i¢in hazir oldugunu
belirten isgalin savunucularindan Yeni Muhafazakarlardan William Kristol, 2003 yilinda
ABD’deki mezhep farkliliklarinin 6nemsizligini vurgularken Irak’in da bu agidan ABD’ye
benzedigini belirtiyordu. 2003’te Wolfowitz, Iraklilar1 Arap diinyasindaki en egitimli insanlar
olarak nitelendirerek sekiiler olduklarin1 vurgulayacakti. Savunma Bakan1 Rumsfeld, Irak’in
Amerikan giiclerince isgal edilmesini, Irak halkinin memnuniyetle karsilayacagini belirtirken
isgal sonras1 Afganistan’dan ornek vererek Afgan halkinin durumunu tozpembe sekilde

resmediyordu.3®

Irak konusunda Hristiyan Siyonistler yonetimin arkasindaydi ve savas yanlisi bir bildiri
yayinladilar. Aslinda burada teolojik nedenler, daha sonra Trump doneminde goriilecegi gibi,
modern siyasi goriislerle maskelenmekteydi. Onlara gore Saddam bir tirandi, rejim hem
saldirgand1 hem de zalimdi. Ayrica kitle imha silahlarina sahipti.3!® Zorla dahi olsa 6zgurlik ve
demokrasinin Irak’a yayilmasini ve toplumun doniistiiriilmesini istemekteydiler. Oysa Filistin’e
dair boyle bir talepleri yoktu. Filistinliler doniistiiriilemezdi, demokrasiyi onlar arasinda
yerlestirmek, Israil’i yok edecek bir terdr devleti yaratmalarina neden olacagi icin anlamsizd.
Aslinda bu durum dahi onlarmm gercek anlamda bolgede demokrasiyle ilgilenmedigini
goOstermekteydi, Gnemli olan teolojiydi. Nitekim Irak Savasi’ni desteklemelerinin asil nedeni de

Vahiy Kitabmnda Irak’a da uzanan Firat Nehri’ne yapilan gondermeydi.3?° Deccal’in saltanatini
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kuracagina inanilan Antik Babil kentini, Saddam’in yeniden insa ettigine dair raporlar onlar1
hareketlendirdi. Bas1 ¢eken yazar Tim Lahaye, satis rakimlart milyonlarca olan kiyamet
romanlarinda, Irak’ta diinyaya hilkmeden bir sehir olacak Yeni Babil’i yaratmaya calisan,
Deccal ile micadele eden bir grup Evanjelist’i tasvir etmekteydi. Ona gore Irak, Yeni Babil
tiranligmin temel tas1 idi. Hatta savasi kehanet olarak goren bu gruplar terdre karsi savasin

Islam’a kars1 savas oldugunu vurgulamaktaydilar.3?!

Ancak bu destekler siirerken bazi1 Hristiyan Siyonistler de Bush ve ekibine siiphe ile
yaklagiyorlardi. Seytanin hizmetkarlarmm kilit yerlerde oldugunu dile getiren bu kesim
Bush’un Evanjelist olmadigmi da diisiiniiyordu. 32 Bunun nedeni Yeni Muhafazakarlarin
Hristiyan Siyonistlerin tiim goriislerini paylasmamasiydi. Nitekim Irak Savasi’ni yonlendiren
de Hristiyan Siyonistler degil aslinda Yeni Muhafazakarlardi. Bu grup Irak’taki rejim
degisikligini, kendilerince ABD ¢ikarlarma uygun bulduklari i¢in tesvik etti. Eger Hristiyan
Siyonistler ya da Israil Lobisi etkili olsaydi, ABD’nin Irak’tan ziyade Israil’e daha biiyiik tehdit

olan Iran’a saldirmasi gerekirdi ki 6zellikle Israil lobisi dikkati buraya cekmeye ¢alismist1.3?

Bu ekibin Israil-Filistin meselesine bakisi da Hristiyan Siyonistler’den son derece
farkliydi. Bagkanin ekibinde bazilar1 Savunma Miistesar1 Douglas Feith gibi sahin ve Likud
partisine yakin olsa da bazilar1 da Savunma Bakan Yardimcis1 Wolfowitz gibi o siralar daha
ilimli ve Israil ile daha az ilgiliydi. Irak’a miidahale gerceklesirken Filistin’de Hristiyan
Siyonistlerin hoslanmadigi gelismeler yasandi. 2003 Mart’inda Arafat yerine Mahmud Abbas,
Filistin Yonetimimin Baskani oldu ve Israil ve ABD tarafindan desteklendi.®?* 2003 Nisan’in
da BM Genel Sekreteri Kofi Annan, ABD, BM, AB ve Rusya’nin dahil oldugu Yol Haritasin1
duyurdu. Demokratik Filistin’e, BM 242,338,1397 sayil1 kararlarina atif yapilirken, Israil’in
1967°deki smirlara cekilmesi ¢agrisinda bulunuldu. Filistin bunu kabul ederken israil 6n
kosullar ileri siirdii. Taraflar Bush, Saron ve Abbas Haziran 2003’te Urdiin Akabe’de
gortstiiler. Bush goriismede Abbas’1t dverek, “Filistin halki adina ozgiirliik ve devlet igin
miicadele ediyor” agiklamasi yapacakt1. 32° Sonraki siiregte Saron 2003 yilinin sonlarmnda
Gazze’den ayrilma politikasini agiklayinca, Hristiyan Siyonistler hem Bush hem Saron

tarafindan ihanete ugramus hissettiler. Robertson 2004’te Bush Kudiis’e dokunursa Evanjelist

321 Spector, Evangelicals and Israel, 51; Durham, “Evangelical Protestantism and Foreign Policy in the United
States after September 117, 154-57.

322 Spector, Evangelicals and Israel, 51; Durham, “Evangelical Protestantism and Foreign Policy in the United
States after September 117, 154-57.

323 Waxman, “Beyond Realpolitik”, 102-4.

324 Waxman, “Beyond Realpolitik”, 102-4; Carter, Filistin Baris1, 95-96.

325 Waxman, “Beyond Realpolitik”, 102-4; Carter, Filistin Baris1, 95-96.
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destegi kaybedecegini ve Tanrinm gazabinin ABD’ye yonelecegini sdyledi. Tiim itirazlarina
ragmen 2005 te Israil Gazze’den ¢ekilince Hristiyan Siyonistler hiisrana ugradilar. Ancak artik
¢ok azi itirazmi siirdiirebildi. Israil’in Arap petroliine tercih edildigini diisiincesinde olan
Hristiyan Siyonistler, israil kuvvetleri yerlesimcileri evlerinden uzaklastirirken sadece izlemek
zorunda kaldilar. Israil’in kendisi i¢in ¢ocukluk hayali oldugunu sdyleyen ve toprak
biitiinliigiinii savunan, daha sonra Trump’in Bagkan Yardimcisi olacak olan Kongre iiyesi Mike
Pence ‘‘Israil’in Evanjelist destek¢ilerinin kabul edebilecekleri bir simr var, Israil hiikiimeti

Kudiis’ii bolmeyi diistiniirse bu sinira ulasabilirler’” demekle yetinebildi.3%

Subat 2006°da AIPAC’m daha giiglii Hristiyan versiyonu olmay1 amagclayan Israil icin
Hristiyan Birligi (Christians United for Israel-CUFI) adli bir semsiye lobi 6rgitu kuruldu.
Kurucusu John Hagee orgiitiin siyasi deprem yaratacagini sdylerken su sozleri dile getiriyordu:
“Amerika'daki her Hiristiyan, Israil ile mutlak dayamsma icinde olmak icin Kutsal Kitaptan
gelen bir yetkiye sahiptir. Washington'daki liderlerimizin Ortadogu'da ortaya ¢ikan her
catismaya ¢oziim olarak Israil'in cekilmesini onermeyi birakmalarimi talep ediyoruz.”’
Kongrede lobi yapmay1 amagclayan Hristiyan Siyonist yapmimn hedefleri, Israil’e yardimin
artmasi, Hizbullah gibi Israil diismanlarmmn kontrol altina almmasi, Iran’a yaptirimlar
uygulatmak amaciyla, e-posta, faks gondermek ve telefon goriismeleri yapmakti. 327 CUFI, kisa
zamanda Ahlaki Cogunluk ve Hristiyan Koalisyonu gibi drgiitlerin yerini ald1. Hagee, Isa’nin
ikinci gelisinden dnce Israil-Filistin anlasmazligmin baris temelinde ¢dziimlenmesini, inang
eksikligi ve Tanrmin planlarma kars1 bir meydan okuma olarak goriyordu.3?® Hagee, 2006°da
yayinlanan ve yilin en ¢ok satan kitaplarindan olan Jerusalem Countdown’da, Ortadogu’daki

3291 yaklastigmi

olaylar ve dispensasyonalist teoloji arasinda baglant1 kurup Ezekiel Savasi
ve sonucunda Mesih’in gelisinin hizlanacagmi yaziyordu. 3 Ona gére Iran’m uranyum
zenginlestirmesi, niikleer Armageddon’un esiginde olduklarmin gostergesiydi. Yeremya
Kitabma33! atif yaparak dénemin Iran Cumhurbaskan1 Ahmedinejad ile niikleer hesaplasmanimn
kaginilmaz oldugunu, Israil ve ABD’nin daha fazla beklemeden Iran’1 vurmasi gerektigini

soylilyordu. 32 Bu srada Temmuz 2006’da Hizbullah ve Israil arasinda Liibnan’da savas

¢ikmasi, Hristiyan Siyonistleri heyecanlandirdi. Agustos 2006°da Israil’i ziyaret eden

326 Spector, Evangelicals and Israel, 166-75 ve 207.

327 Steven Fink, “Fear Under Construction”, 36-37; Spector, Evangelicals and Israel, 169-70.

328 Aldrovandi “ Theo-Politics in the Holy Land Christian Zionism and Jewish Religious Zionism”, 118.

329 Gog ve Magog’un Israil topraklarina saldirmasi sonucu ¢ikan savas.

330 Aldrovandi “ Theo-Politics in the Holy Land Christian Zionism and Jewish Religious Zionism”, 118-19.
331 Eski Ahit’in bir bdlimii

332 Aldrovandi “ Theo-Politics in the Holy Land Christian Zionism and Jewish Religious Zionism”, 118-19.
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Robertson, Israil’in Hizbullah’la savasmi diinya capmndaki catismanm bir parcasi olarak
gordigiinii. “Israil bizler adina Islami fasizm ile miicadele ediyor, ABD ve Bati Avrupa icin her
yerde 6zgiirliigii seven insanlar icin savagsiyor’’ szleri ile ifade edecekti. Mike Evans da “Israil
Islamci teroristler ile ABD arasindaki son engeldir” sozleri ile Robertson’a destek verecekti.
Ayn1 ay CUFI de 50 eyaletten 3400 kisiyi Washington’a toplayarak, Bush’un danigmanlari ile

kayit dis1 goriismeler yapt1.3%

Bush yonetimi, savasta Israil’in Hizbullah’a darbe indirememesinden hayal kirikligma
ugradi. Hatta bu, bazilarmnin Israil’in terdre karsi savasta miittefik olarak etkisini sorgulamasma
neden oldu. Bundan sonra isler Hristiyan Siyonistler i¢in bir kabustu. Bush yeniden iki devletli
¢oziimiin bolgeye baris getirecegini diisiinmeye basladi. 2007 yazi ile Hamas, Gazze seridinin
kontroliinii ele gecirince, yonetim Bat1 Seria’daki Fetih liderligindeki hiikiimeti destekleyerek
Israil-Filistin barigm1 destekledi ve Annapolis’te bir Filistin devletine gidecek baris konferansi
cagris1 yapti. Hristiyan Siyonistler tepkiliydiler ve tim baris ¢abalarin1 kinadilar. Robertson,
Bagkanin politikalarmn Israil’i ulusal intihara siiriikledigini sdyledi. Bush’un karakterini ve
inanglarini dahi sorguladi ve hatta ikiyiizliliikle sugladi. Hristiyan Siyonist yazar Hal Lindsey
de benzer sekilde Baskani Israil’in yikimin1 saglamakla sucladi. Gary Bauer, Israil konusunun
teolojik bir mesele oldugunu vurgulayarak Baskana karsi ¢ikarken Olive Tree Ministries, hayali
girisim olarak nitelendirdigi baris ¢abalarinm yiiriirliige girmesi durumunda Israil’in haritadan
silinecegini ifade etti. Konferansi kinayan Mike Evans’n goziinde ise Araplar “akbaba’yd1.3%*
Bush’un Kudiis’ii kurban ettigini sdyleyen Evans, Bush’un Filistin meselesi ile “Amerika’ya
kars1 Islami nefret” arasinda bag kurmak olarak algiladig:i sozlerini kmiyordu. Hristiyan
Siyonistler Kudiis konusundaki endiselerini Ulusal Gilivenlik Danismani Stephen J. Hadley ve
Elliott Abrams’a aktardilar. Buna karsin daha liberal olan 80’in lzerinde Evanjelist grup ise

konferansin ardindan baris i¢in ¢cabalayacaklarini agikladilar. 3%°

2007 Kasim Annapolis Zirvesi'nde Israil ve Filistinliler’in 2008 yili sonuna kadar
anlagmaya varmalar1 6ngoriilmiistii. Bush’un 2008 sonunda bir Filistin devleti kurma plani bu
gruplar adina sok ediciydi. Evans Tanrinin onunla konustugunu aydinlik ve karanlik arasindaki
bu savasta Tanrinin ona Kudiis’i kurtar kampanyasini baslatmasi i¢in ilham verdigini
sOyleyerek takipcilerini bu konuda bir dilekce imzalamaya ¢agirdi. Mart 2008’e kadar dilekgeyi

145 bin kisi imzalamist1.3*® Hristiyan Siyonist 6rgit Bridges for Peace ise takipcilerine Bush’un

333 Spector, Evangelicals and Israel, 65 ve 169-70.
334 Spector, 248-53 ve 207.
335 Spector, 248-53 ve 207.
336 Spector, 207 ve 248-53.
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degil Tanrinmn yol haritasinin uygulanmasi i¢in dua etme cagrisinda bulunuyordu. Hal
Lindsey’in uyaris1 ise, Israil Bagbakan1 Olmert’e yonelikti. Kutsal Kitaptan alintilar yaparak,

Tanrmnm planmm Bush’un planma galip gelecegi sozleri ile Olmert’i uyartyordu.3’

Bu yillarda, Bush’un icraatlarina destek Amerikalilarin geneli agisindan %35°ten %29’a
diismiistii. Cumbhuriyetgiler i¢indeki destegi %77°den %65°e gerilerken, Partinin daha
muhafazakar kanadinda destek %12 diiserek %74’e gerilemisti. Daha 1limli Cumhuriyetgilerde
destek orani ise 11 puan diiserek %52’ydi. Oysa 11 Eylil’den sonra Baskanin icraatlari
Amerikan halkinda %86 onaylanirken bu oran Bush’u siirekli destekleyen Beyaz Evanjelistler
arasinda %95’e kadar ¢ikmisti. 2004°te Beyaz Evanjelistlerin dortte liciinden fazlas1 Bush’a
desteklerini surdirdiller ancak 2007’de bu grup arasinda Baskanin performansini
onaylayanlarm sayis1 %44 e diismiis, onaylamayanlar ise %46’ya ¢ikmist1. Ozellikle Bush’un
gorevine basladig1 yillarda “en Evanjelist, en Israil yanlis1 Baskan” olarak nitelendiren
sOylemler ve iltifatlar, Bush’mn gorevinin sonuna dogru silindi. Hristiyan Siyonistlere gore

“cehenneme dogru yol almaktaydi”.3%

Bush’un itikad1 aslinda Hristiyan Siyonistlere kiyasla cok daha genis bir perspektife
sahip nispeten ana akim Protestan bir yaklagimdi. Nitekim 2003 yilinda Korgeneral William G.
Boykin’in Allah’1 put ilan ettigi ve Bush’un 2000 yilinda segmenlerin ¢ogu tarafindan
secilmedigine gore, Tanr1 tarafindan atandigimi ve emirlerini Tanr1’dan aldigini, Afganistan ve
Irak’ta teroristlerin Mesih adina maglup edildigini s6yledigi konusmasi, Bush’ta karsilik
bulmad1.**® Bush, terdre kars1 savasm Islam’a karsi olmadigmi ve medeniyetler gatismasi
olmadigin1 vurguluyordu. Hatta 2003 sonlarinda Ingiltere’ye yaptig1 bir ziyaret sirasinda
basinin bu tarz agiklamalar hakkinda sordugu soru iizerine Miisliimanlar1 isaret ederek ‘‘Ayni
Tanriya taptigumiza inaniyorum’’ diyecekti. Bu koktendinci yaklasim igin bir hakaretti. Land
“basit¢ce yanliyor Bagkan’ diyerek yetindiyse de diger Hristiyan Siyonistler daha sert tepki
gosterdiler.®* Bush’un Hristiyan Siyonistlere yaklastigi sdylemleri de vardi. Mayis 2008,
Israil’in kurulusunun 60. Yildoniimiinde, Israil Parlamentosu Knesset’te, Yahudi devletinin
segilmis bir halk i¢in vatani temsil ettigini, ibrahim’e Musa’ya Davut’a verilen bir s6z oldugunu
soyledi. Ancak bu sadece genel Protestan bir diisiincenin yansimasiydi.®** Nitekim daha 6nce

Mart 2006’da siyasetinin, Hristiyan Siyonist teolojiye dayandig1 yoniindeki yorumlar1 agikca

337 Spector, 207 ve 248-53.
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reddetmisti. Bir gazetecinin “Yéonetimdekileri, Irak 'taki savas ve terérle miicadeleyi kiyamet
isaretleri olarak géren Hristiyanlarin motive ettigi iddiasina inanityor musunuz?”’ sorusuna
Bush gulerek bunu ilk kez duydugunu soyleyip daha pratik bir adam oldugunu, tutumunu
sekillendirenin ABD’yi koruma kararligini arttiran 11 Eyliil saldiris1 oldugunu sdyleyerek
cevaplandirmisti. Yine Beyaz Saray Sozciisii Tony Snow, Temmuz 2006’daki basin
toplantisinda bir gazetecinin sorusu lizerine, Baskan’in, Hristiyan Siyonistleri karsilastigi
zorluklardan biri olarak gordiigiinii ifade ederken, Bush’un teolojik olarak degil, ulusal ¢ikar ve
demokrasinin genislemesi agisindan olaylara baktigmni vurgulamist1.3*? Dolayisiyla Bush ana
akim bir inanca sahipti ve onu taniyanlar zaten inancini siyasetten ayirdigini soylemekteydi.
Eski Bagkanlik Danigsmani Dan Bartlett siyaset ile inanci kesinlikle ayirdigini, Ortadogu’yu
Kutsal Kitap terimleri ile tanimlamadigini ifade ediyordu. Bush’un Beyaz Saray Basin S6zciisii,
Yahudi kokenli Ari Fleischer da Baskanimn inanci ile Israil yanlisi durusu arasinda bagin
olmadigin1 sdylemisti. Richard Land’e gore, Baskan Israil’in var olmasina derinden bagliydi
ancak bu Holokost tecriibesi, diktatorliikler arasinda demokrasi olmasi, terore karsi savasta
onemli miittefik olunmasindan kaynaklaniyordu. 3** Bush bu agilardan ABD ile Israil’i
ozdeslestirdigi icin ilk baslarda Israil’in Filistinlilere karsi tavrini elestirmeden kabul etti.
Yerlesim bolgelerinin ilhakini resmen kabul etti. Kudiis’iin ilhakia muhalefetten vazgecti.3*
2006°da Filistin Ulusal Birlik Hiikiimetinin kurulmasindan sonra onu boykot etti. Ancak yine
de yeri gelince Filistin Y&netiminin ABD’ye ve Israil’e tavrina bagli olarak ve ulusal giivenlik

nedeniyle Israil’i geri adim atmaya da zorlad1.3*

Bush’un dis politika yaklasimi Armageddon temelli degil Kag¢milmaz Kader
temelindeydi. Farkli  tarihlerdeki konusmalarinda, dis politikasm1  bu  sekilde
gerekcelendirdigini gérmek miimkiindiir. 20 Ocak 2005’teki ikinci goreve baslama toreninde,
ABD’ye “Cennetin Yaraticis1 ve Ozgiirliigiin Sahibi tarafindan gérev verildigini” belirtti.
Ulusun roliiniin, Tanr1 tarafindan ¢izilen yolla uyumlulugunu ve 6zgiirliigii yayma gorevine
sahip olduklarini vurguladi.®* Ekim 2005°te National Endowment for Democracy’de Islami
fagizmi benimseyen militanlarm radikal bir islam imparatorlugu kurmaya ¢alistiklarmni, Batmnin

ise bu diismana kars1 net bir zaferden daha azin1 kabul etmeyecegini sdyledi.3*” Radikal vurgusu
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onemliydi. Bush terdr orgiitlerini Islam’dan ayirarak demokratik diizenin karsisina koydu.
2009°daki veda konusmasinda ise terdre karsi savasi iyi ve kotii giicler arasindaki kozmik bir
savag olarak yorumladi. Bunlar arasinda kesinlikle uzlasma olmayacagini ve ABD’nin her
zaman Ozglirlik davasina onciiliik edecegini belirtti. ABD’ye Tanrmin 6zgiirliigli armagan
ettigini, terdre karsi savasm bu inanci gelistirmek ve Amerikan halkini korumak oldugunu
vurguladi. Boylece o ABD’nin giivenligi ile demokrasi inanci arasindaki bagi vurgularken, bu

acidan Israil’i de destekledi.®*®

38 Gomez, “Deus Vult”, 257-58; Spector, Evangelicals and Israel, 73.
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3. TRUMP DONEMI iSRAIL POLITIKASINDA HRIiSTiYAN SIYONiISTLERIN
ETKIiSi

3.1. Trump ve Evanjelist diisiince

Trump ABD baskanlik se¢cimini kazandig12016 ABD Se¢imlerinde Beyaz Muhafazakar
Evanjelistlerin biiylik 6lciide destegini aldi. Ancak bu destege hatta Evanjelist Danigsma
Kurulunun varligina ve bir Hristiyan Siyonist olan Bagkan Yardimcis1 Mike Pence’e ragmen
gerek secim vaatleri gerekse i¢c ve dis politikaya bakisi biiyiik 6l¢iide Trump’m kendi 6zgiin
fikirlerinden kaynagini aliyordu. Baska bir ifade ile Trump’m onlara uydugunu degil, etkisi ve
sayis1 gittikge azalan Evanjelistlerin biraz da zorunluluktan Trumpe1 fikirleri benimsediklerini

sOylemek yerinde olacaktir.

Trump’1n kariyeri, evlilikleri, kiirtaj hakkinda tercih yanlis1 agiklamalari, kumarhaneler
isletmesi, 6nceden Demokrat adaylarin kampanyalarina mali destek vermesi ve Cumhuriyetgi
ilkelere bagliliginm tartismali olmas1, Beyaz Muhafazakar Evanjelistler®*® icin problemdi ve
onlarn degerleri ile ¢elismekteydi.>*° Buna karsmn se¢cim kampanyas1 boyunca kendisini dindar
bir Hristiyan olarak tanimlayan Trump, Tanrmnin her giin hayatinda oldugunu ve miimkiin
oldugu kadar kiliseye gittigini ifade etmekteydi. Mevcut ortamda dinsel inanglarinin kamuda
karsilastizi muameleyi elestirerek, Meryem ve Isa maketlerinin artik olmadigi, Noel
kelimesinin sakincaligi hale getirildigi siteminde bulunurken, dinsel inanglarin ABD’yi biiytik

yaptigini, Kutsal Kitaptaki derslerin basarilarmni arttirdigini sdyliiyordu. 3!

Trump Beyaz Muhafazakar Evanjelistlerin aksine Hristiyanligin kiiltiirel boyutuna
vurgu yapmaktaydi. Zaten Hristiyanlik ve 6zelde Beyaz Muhafazakar Evanjelizm konusunda
da pek de bir sey bilmemekteydi ve agiklamalari tutarsizdi. Agustos 2015°te Bloomberg Politics

roportajinda Trump, Kutsal Kitap’ta hangi ayet favoriniz ve hangi ayet sizi en ¢ok ifade

349Kavrami bazen genis agidan Beyaz Evanjelistler (Muhafazakar, Neo-Evanjelikler ve Sol) ondan daha spesifik
Beyaz Muhafazakar Evanjelistler ve daha spesifik olarak direk lobicilik yapan Hristiyan Siyonistler olarak
kullanacagim c¢iinkii gegisleri anket sirketlerine ve raporlara gore belirlemek bazen ¢ok zordur. Nitekim hedef
gruplari farklidir.
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etmektedir sorusuna “buna girmek istemiyorum bu benim igin ¢ok kisise/’’ dedi.®*? Aym
roportajda “Siz Eski Ahit adami musiniz yoksa Yeni Ahit adami misiniz? ’sorusuna Trump
“muhtemelen egit ve tum Kutsal Kitap inanilmaz’’ cevabini verdi. 2016’daki kampanyasinda
Kutsal Kitap’1 kendisinden fazla kimsenin okumadigimni iddia etmesine ragmen, Ocak 2016°da
Liberty Universitesi’ndeki konusmasinda, Ikinci Korintliler diyecegi yerde iki Korintli diyerek
hata yapti. Hristiyan Siyonist lider Robert Jefress daha sonraki suregte “O, simdiye kadar
gordiigiim en buylk Hiristiyan olmayabilir. Kutsal Kitab: hepimiz kadar iyi bilmiyor olabilir.
Aslinda, bunu hig de iyi bilmiyor olabilir. ” diyecekti. Trump Nisan 2016’da Eski Ahit’in kisasa
kisas ilkesine isaret edip bunu ABD’nin diismanlarima karsi uygulayacagini s6ylemesi,
koktendinciler igin énemli bir vurguydu. Ancak bu onun dis politika yaklasiminda goriilecegi
uzere ABD hegemonyasini tehdit edenlere karsi bir uyariydi. Zaten ayni sureg igerisinde Kutsal
Kitabin is hayatinda oldugu gibi kamu politikalarinda da etkili olmayacagini a¢ik¢a s6yledi. Bu
Beyaz Muhafazakar Evanjelistler agisindan kabul edilemezdi. Trump daha sonra Alabama’daki
kasirgadan sag kurtulanlara ilging sekilde imzali Kutsal Kitap dagitti. Bu durum Hristiyanlarin
genis kesimi tarafindan onun elestirilmesine neden oldu. Yine George Floyd olaylarindan sonra

kilisede Kutsal Kitabi tutusuyla ve pozlariyla elestirildi.®®3

Bu acidan baslangigta Hristiyanlik ya da 6zelde Beyaz Muhafazakar Evanjelizm ile
iligkisi siiphe ile karsilandig1 i¢in 2016 kampanyasi i¢in 2014°te yiiriitiillen Cumhuriyetci Parti
on segimlerinde, Muhafazakar Evanjelistler arasinda Trump tercihi %24 idi. Ideal baskan
adaylar1 Ted Cruz’du. Trump, Cumhuriyetc¢i Parti yarislar1 sirasinda Evanjelist bir anket sirketi
olan Barna Grup’un yaptig1 arastirmaya gore, Beyaz Evanjelistlerin ¢ok kii¢lik bir kisminimn onu
gercek Hristiyan olarak gormesine (%15) hatta gicli bir ahlaki karakterden yoksun olarak
gérmesine (%49) ragmen Cruz’un adayliktan ¢ekilmesi sonrasi sik1 Trump destekg¢ileri haline
geleceklerdi. %4 ileriki bu siire¢ icerisinde ve Baskanlikla beraber yavas yavas Trumpci
giindeme uyan Beyaz Muhafazakar Evanjelistlerin, yine de kendisi hakkindaki goriislerini
ozellikle de Tanri tarafindan seg¢ilmis oldugu goriisiinii ne kadar ciddiye aldigi siipheliydi.

Trump, Cin ile ticaret savas1 hakkinda konusurken gokyiiziine bakip alayci bir sekilde “ben

352 Merritt, “Trump’s Bible Fail”’; Montague, “Holding It Aloft, He Incited a Backlash. What Does the Bible Mean
to Trump?”’; Trump, Yeniden Biyiik Amerika, 145.
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sec¢ilmis kigiyim” demesi ve daha sonra sadece saka yapip eglendigini, takipgilerini mutlu etmek

istedigini sdylemesi bu durumun gostergesiydi.®>®

Trump aslinda ilgi ¢ekmeyi seven bir sovmen, kimsenin yapamadigini yapmakla

oviinen, catismadan keyif alan medyatik bir kaos adami, Cirak3®

programindaki gibi kat1 bir
patron ama her seyden Once kendi ¢ikarlarini ve imajini diisiinen bir is adami ve tiiccar olarak
tasvir edilebilir.®" Trump’in saka ile karisik, Kutsal Kitap’tan sonra en dnemli kitap dedigi Art
of Deal’in (Is Bitirme Sanat1)®® kendisiyle birlikte ortak yazar1 olan gazeteci Tony Schwartz
dahi onun degerlerinin olmadigini soylemekteydi.®*® Bu a¢idan baslangicta Beyaz Muhafazakar
Evanjelistlerin de i¢inde bulundugu elestirmenlerine karsin degerler konusunda kendisini
Cumbhuriyet¢i ve Muhafazakar olarak tanimlayan Trump, Ozellikle bir zamanlar Demokrat
Parti’ye kayith olmasini elestirenlere, Reagan gibi liberallerin Amerika’ya yaptiklarini goriince
saf degistirdigini belirtmekteydi.*® Yine de Trump 1989 yilindan, kendisine oy verdigi 2016
yilina dek higbir Cumhuriyet¢i 6n secimde oy dahi kullanmamisti. 3% Onun Cumhuriyetci
degerlere sahip olmadigini diisiinen kendi partisi i¢indeki muhalifleri, bu nedenle ona
saldiracaklardi. Buna Trump, Paul Ryan, John Mccain gibi gii¢lii Cumhuriyet¢ilere saldirarak,
Bush’u Irak savasi nedeniyle vatana ihanetle suclayarak cevap verecekti. Kendi kabinesi
icindeki insanlar da baslangicta Trump’a inanmamislardi. Evanjelist olan Enerji Bakani Rick
Perry, gorevden once Trump’t muhafazakarlia karsi kanser olarak nitelendirmisti. Trump,

baskan adayi rakibi Ben Carson ile siyasi smirlar1 asan son derece sert tartismalara girmisti. >®2

Amerikan istisnaciliginin da altini ¢izen Trump, Amerika’nin benzeri olmadigini, 6zgiir
diinyanin lideri olarak onderlik yapmalar1 gerektigini vurgulayarak takipgilerine glcli ve
korkulan Amerika’ya geri donelim mesajini verdi. Buradaki istisnacilik, Beyaz Muhafazakar
Evanjelist diisiinceden farkliydi. Dinsel ve ahlaki bir istisnaciliktan ziyade giic ve ticaret
lizerindeki hegemonyaya odaklanryordu.3®® Trump, kendisinin “Beyaz Saray’a ticari zekd
lazim” sdziinden de anlagilacagi gibi, dini dnemseyen bir siyasetin aksine, kazan¢ ve ¢ikar
odakl1 bir siyaset anlayisina sahipti.®** Diinya onun icin, Beyaz Muhafazakar Evanjelist inancin

Hristiyan-Hristiyan olmayan mantiginmn aksine Amerikan hegemonyasini kabul edenler ve

35 Cillizza, “Yes, Donald Trump really believes he is ‘the chosen one’”.

356 Trump’n patronluk iizerine programu. “Kovuldun” sézii Trump’in baskanliktaki yontemlerini de belirtmektedir.
357 Trump, Yeniden Biiyik Amerika, 109.

358 Trump’m is basarilarrm merkezine alan kitap okuyuculara bu konularda tavsiyeler vermektedir.

359 Trump: An American Dream.

360 Trump, Yeniden Blyiik Amerika, 112-14.

361 Johnston, Trump ‘i Varolusu, 29.

362 Sebastian, “A Close Look at Donald Trump’s Cabinet”.

363 Trump, Yeniden Blyiik Amerika, 150-51.

364 Trump, 149.
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etmeyenler olarak ikiye ayriliyordu. Kazang varsa diinyadaki diger Hristiyanlar 6nemli
degildi.®®® Kisacas1 Trump, iilkeyi ve dis politikay1 kendi bildigi en iyi sekilde yani is adam
kimligi ile bir Trump sirketi gibi yonetmeye ¢alisti. Dolayisiyla deneyimleri, duygulari,
onyargilari, kisisel karar alma stili, entelektiiel seviyesi, dar gorigliliigii, fevri tavirlart ve
kendini kanitlama ve tatmin etme giidiisii 6n plana ¢ikt1. Dis politika, zaman zaman i¢ politikada
belli amaglara ulagsmak, giindem degistirmek ve yasama basarisizliklarini gidermek icin
aragsallastirildi ve i¢ siyasetin malzemesi haline geldi. Bu noktada Hristiyan Siyonistler de

Trump’n zaman zaman kendi ¢ikarlari icin kullandig1 bir arag olacakti. 36

3.2. Se¢im surecinde Evanjelistlerin Etkisi

16 Haziran 2015’te ABD Bagkanligina adayligini ilan ederek kampanyasini bagslatan
Trump, Baskan adayligint ABD’nin cehenneme dogru gittigi iddias1 ve bu nedenle aday olmak
zorunda kaldigini soyleyerek agikladi. ABD’nin kazanmaya adamis ve kazanma deneyimi olan
insanlara ihtiyaci oldugunu vurgulayarak kendisini kampanyasinda &n plana ¢ikardi.®®’ Siireg
icerisindeki vaatleri, elitlerin anlatilarin1 reddetmekten mutlu Noeller denmesini saglamak gibi
kendine 6zgii popiilist temalara uzansa da kampanyasi vergi reformu ve terérizmle savas gibi
geleneksel vaatleri de icermekteydi. Burada farkli olan, Trump’m karakteri ve sorunlar1 dile

getiris sekliydi.>6®

Trump’a oy veren Beyaz Evanjelistler kendilerini ¢aresiz bir konumda hissetmekteydi.
Onlar i¢in ekonomik endiseler ve irksal kizgmlik ¢cok 6nemliydi ve bu durumun 6zellikle Beyaz
Muhafazakar Evanjelistler icin teolojik nedenleri bulunuyordu. 2016 Cahsma istatistikleri
Biirosu verilerine gore, aralarinda Beyaz Evanjelistlerin de oldugu Beyaz Trump destekgileri,
bazi Amerikalilardan ekonomik agidan daha iyi durumda olmalarina karsin (ortalama hane
geliri 72 bin dolar) birgogu kendisini ekonomik agidan geri kalmis hissetmekte ve toparlanma
siirecin kendilerini es gegtiklerini diisiinmekteydi.3®® Aslinda 2007-2008 kriz sonras: siirecte,
ABD Niifus Sayimmi Biirosu’na gore, Beyaz Evanjelistlerin dahil oldugu orta gelirliler kriz
oncesine gore %1,6 geride ve 1990’lardaki seviyeden %2,4 gerideydi. Bazi Beyaz

365 Trump, 149.

366 Karaguil ve Engin Guder, “Dis Politikada Popiilist Séylem ve Girisimler”, 114-19 ve 120-23; Giileg, “Dis
Politika Analizinde Karar Verme Siireci ve Karar Verme Modelleri”, 91-96; Trump: An American Dream.

367 Trump, Yeniden Biiyilk Amerika, 20.

368 Qiu, “Donald Trump’s Top 10 Campaign Promises”.

369 Renaud, “Myths Debunked: Why Did White Evangelical Christians Vote for Trump?”; Edgell, “An Agenda
for Research on American Religion in Light of the 2016 Election”, 3-6; Louwerse ve Dart, “Donald Trump and
the Christian Zionist Lobby”, 239; Durbin, “From King Cyrus to Queen Esther”, 13-14.
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Evanjelistlerin diisiik iicretli islerde sikisip®’° kaldig1 belirtilmekteydi.*’* Nitekim gruba egitim
acisindan bakildiginda da her on Beyaz Evanjelistten {icii (%29) {iniversite diplomasina

sahipti.3"

Ekonomi ve igsizlik Trump’m kampanyasinda onemli yer tutuyordu. Issizlik
rakamlarinin %20’lere vardigini1 ve sektorlerin disar1 kagtigini belirten Trump, Amerikan

sirketlerinin iiretimlerini yeniden iilkeye yonlendirecegine®’3

s0z verdi. Kendisinin binlerce is
yarattigin1  belirtirken, en biiyiik istihdam yaratan “Is Baskani” olacagini ve iiretimi
canlandiracagm vaat etti.>’* Trump’a gore 46,5 milyon Amerikali perisan haldeydi ve evlerinin
borcunu dahi 6demekte zorlanmaktaydi. Mali programlarin zenginlere yaradigini vurgulayan
Trump’in bunun i¢in Onerdigi vergi reformu ise en tepedeki %1’°e dahil olmayan kiigiik bir
azmligmn, en alttaki %60’lik gruptan daha fazla vergi indirimi almas1 demekti.3"® Ulusal borcun
20 trilyon dolara yaklastigini, bu smirin asilmasi halinde ¢ok biiyiik zorluklar yasanacagini
belirten Trump, son 20 yildir ezici sayida Amerikalinin ekonomik biiylimeden pay alamadigini
vurguluyordu. Insanlarin sadece yasamak i¢in ¢abaladiklarmi ve sistemin artik ¢oktiigiinii ileri
strdd. Bu durum ekonomik anlamda umutsuz olan Beyaz Evanjelistleri, ekonomik problemlere
yeterince dikkat ¢ekmeyen Demokrat aday Clinton yerine, bu kotii durumu degistirebilecegini

diisiindiikleri Trump’m yanina ¢ekecekti.3"®

Irksal kizginlik da bu grubu yonlendiriyordu. Obama karsithiginin yaratmis oldugu hisler ¢cok
onemliydi. Siyahi olup Beyazlarin endiselerini umursamadig1 algis1, Islam hakkindaki olumlu
aciklamalari, Israil karsithgi, Iran’la yakmlasma cabalari ve gdc¢ sorunu inanglarinin ve
kiiltiirlerinin saldir1 altinda oldugunu disiinmelerine neden oldu. Beyaz Muhafazakar
Evanjelistler’e gore ekonomik ve sosyal sorunlarm kaynagi Yaratilis 12.3’e¢ dayanan,

Obama’nin Israil’e kétii davranmasi sonucu olusan Tanrisal bir lanetti.®”” Kutsal Kitabin ihlali,

3"0New York Times'm Ekonomi Yazari Binyamin Applebaum, bir¢ogunun yasam standartlarim korumak igin
cabaladigimi vurgulamaktaydi. Trump’in son 20 yildir ezici sayida Amerikalinin ekonomik biiylimeden pay
alamadigmi ve insanlarin sadece yasamak i¢in gabaladiklarini vurgulamasi bu anlamda 6nemliydi. Bkz. Renaud,
“Myths Debunked: Why Did White Evangelical Christians Vote for Trump?”

%71 Renaud, “Myths Debunked: Why Did White Evangelical Christians Vote for Trump?”; Edgell, “An Agenda
for Research on American Religion in Light of the 2016 Election”, 3-6; Louwerse ve Dart, “Donald Trump and
the Christian Zionist Lobby”, 239; Durbin, “From King Cyrus to Queen Esther”, 13-14.
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373 Bu vaadi verirken mallarmi Cin’de ve Meksika’da iiretmesini, kendisinin gercekgi ve en iyi anlagsmay yapan
is adam1 oldugunu vurgulayarak savunmaktaydi. Bkz. Yeniden Biiyiik Amerika 101.
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ekonomik ¢Okiis ve Hristiyan ulus kimliginin ¢okiisli ile 6zdeslestirildi. Hillary Clinton ise

bunun devami olarak gériilmekteydi.>’8

Irksal kizginligi, Hristiyan ulus kimliginin c¢okiisiinii ve Beyaz Evanjelistlerin
caresizligini daha iyi anlamak ag¢isindan verilere daha yakindan bakmak yerinde olacaktir.
2021 379 ‘verilerine gore Amerikalilarm %44°i, kendisini Beyaz Hristiyan olarak
tanimlamaktadir. Bu oran i¢inde %14’ii Beyaz Evanjelist Protestanlar, %16’y1 ise Beyaz ana
akim Protestanlar olusturmaktadir. Burada dikkat ¢ceken nokta, Beyaz Evanjelistlerin gitgide
azalmakta oldugudur. 2006’da %23 olan paylari, 2017’de %15’e, 2020°de %14’¢ kadar
diismiistiir. Bu agidan ABD’de en hizli liye kaybeden dini topluluktur. Siyasi olarak
incelendiginde ise Beyaz Evanjelistlerin %51°i Cumhuriyetci®®, % 22’si Demokrat, %251 ise
bagimsizlardan olugsmaktadir. Cumhuriyet¢i Parti’nin %68 oraninda olan, kendisini Beyaz ve
Hristiyan olarak tanimlayanlarin i¢inde ise %29’luk bir paya sahiptirler. Oran ve parti i¢cinde
%?22’de ana akim Protestan vardir. Beyaz Evanjelistler, Cumhuriyet¢i Parti i¢inde de biiylk
diisiis yasamaktadir. 2006°da %37, 2013’te %34 olan oranlari, 2020°de %?29’a diigmiistiir. Bu
Cumhuriyetgi Parti icindeki gruplar arasindaki en biiyiik diisiistiir. Anketin bize sdyledigi en
onemli sey ise ABD’de ortalama yas konusunda en yash dini grup®* olan Beyaz Evanjelistlerin
diisiiste oldugu kadar, Beyaz Hristiyan Amerika’nin da asmmakta oldugudur. 1999°da %65
olan Beyaz Hristiyanlarm orani, 2006’da %54, 2017°de %43, 2018’de %42, 2020°de ise %44
idlir,382

Trump bu ekonomik ve kiiltiirel tehdit algilamasini ve tepkiyi, liberal elit siyasi
anlayigin temsilcisi olarak goriilen Clinton’a ve ‘Otekilere’ kars1 yonlendirerek, zaten var olan
Ofkeyi arttirdi. Bunu Evanjelist bir vurgu ile degil, Beyaz Amerika temeline dayandirarak

yapt1.38® Secmenlere liberal elit siyasetin onlar1 unuttugunu, Beyaz ki ihmal edip diger wklar1

378 Sharlet, ““He’s the Chosen One to Run America’; Durbin, “From King Cyrus to Queen Esther”, 3-16;
Trangerud, “The Trump Prophecies and the Mobilization of Evangelical Voters”, 2-16-17.

379 7 Ocak 2020 ile 20 Aralik 2020 arasinda yapilan PRRI arastirmasi en kapsamli ve sinirlar1 belli olan
arastirmalardan biridir. 2017’den itibaren oranlarin degismemesi ve bize Trump ddnemi sireci icerisindeki
dalgalanmalar1 gostermesi acisindan énemlidir. Arastirmaya gore kendisini Hispanik olmayan Beyaz Protestan ve
yeniden dogmus veya Evanjelist olarak tanimlayan katilimcilar, Beyaz Evanjelist Protestan olarak kabul edilir.
Kendini Beyaz, Hispanik olmayan, Protestan olarak tanimlayan ve yeniden dogmus veya Evanjelist olarak
tanimlamayan katilimeilar, beyaz anaakim Protestanlar olarak kategorize edilmektedir.

38094 14, 46 milyon, % 51°i Cumhuriyetci ise 23.5 milyon civar1 Cumhuriyetgi Beyaz Evanjelist vardir. Tabiki
Cumhuriyet¢i grubun kagmin muhafazakar ve Hristiyan Siyonist oldugu belirsizdir.

381 ABD’de 46-47 olan ortalamaya kiyasla grubun ortalamasi 56 idi.
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onemsediklerini, agik sinirlar1 savunduklarmi, Beyazlarin hegemonyasinin artik diistiigiinii,
liberallerin Beyazlarm islerini korumakla ilgilenmediklerini ve geleneksel aile degerlerinin
tehdit altinda oldugunu vurgulayarak kimligi harekete gegirmek istedi.*®* Ekonomik sorunlarla
bagdastirdig1 yasadist gogii de ABD’nin gelecegi agisindan tehdit olarak gormekteydi. 11
milyon yasadisi gogmen oldugunu sdyleyen Trump, kiiltiirel ve pragmatik bir vurguyla yasadis1
gocmenlerin topluma entegre olmadigmi ve nitelikli gocli engelledigini vurgulamaktaydi.
Bunun i¢in Trump’in ¢6zliimii ise hem Beyaz Evanjelistler hem muhafazakarlar agisindan onun
itibarmi arttiran giiney smirma duvar yapma fikriydi.3®® Trump, Hristiyan yasamdan uzakhgimi
bu soylemlerle bir l¢lide bertaraf edebildi. ABD’de deki Beyaz niifusun giderek azalmakta ve
isgiliciinde azinlik konumuna diisme tehdidi altinda olmasi da Beyaz Evanjelistlerin kimliksel
gerilimlerini ortaya ¢ikardi ve var olmak i¢in Trump’m neredeyse herkese kars1 yonelttigi sert
mesajlar1 gormezden gelmelerine sebep oldu. Kisacasi Trump’m, Beyaz Hristiyan Amerika’nin
asmmakta oldugu fikri ile ortaya ¢ikarak kendisini kurtarici olarak sunmasi bu grupla yollarini

kesistirecektir. 38

Butin bunlara karsi Cruz’un yaristan ¢ekilmesi sonrasi siiregte, Trump’tan baska
segenegi kalmayan Beyaz Evanjelistlerin %42’si, Pew’in 2016 anketine gore Trump ile Clinton
arasinda se¢cim yapmanin zor oldugunu da belirtmekteydi. Yine anket, Beyaz Evanjelist
Cumbhuriyetgilerin %44 tinin Trump’1 az dindar ya da dindar degil olarak goérdiiklerini de
gostermekteydi. Ancak Trump’in kendilerinin ihtiyaglarini ve endiselerini anladiklarini
diisiinenlerin oran1 %61 iken, Clinton’da bu oran %24 idi. Clinton korkusu ve endisesi onlar1
Trump’a yoneltti. Ozellikle Beyaz Evanjelistlerin %46°s1, kendisini tehdit altinda hissettigi ve
Hristiyan olmanin zorlastigini diisiindiikleri i¢cin Trump’1 daha siki desteklemekteydi. Yine de
ankete gore Beyaz Evanjelistler agisindan Clinton’a karst Trump secgenegi, sadece Trump
tercihinden %30 ile 45 arasinda fazlaydi. Dolayisiyla amag, grup kimligini ve degerleri,
Clinton’un temsil ettigi goriise kars1 korumakt1.3%” Zaten LifeWay Research’in anketine gore
de en 6nemli se¢im Oncelikleri kimliklerini ve yasam tarzlarini tehdit eden terdrizm, ekonomi

ve goctil.*® Hem kendilerinin hissetmis oldugu caresizlik hem de Trump’m bunlardan korku
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ve nostalji ile faydalanmasi, Beyaz Evanjelizmin ¢okiisiine daha 6nce denenmeyen bir ¢oziimii
gerektirdi. Bu nedenle Trump’1 inang¢ veya dindarliginin sonucu degil dinsel grup ¢ikarlarmni

destekleyen sdzlerde bulundugu ve ileride de eylemleri nedeniyle desteklediler.3%

Yine de Beyaz Muhafazakar Evanjelistler, Hristiyanligindan ve Hristiyanliga hizmet
edeceginden siiphe ettikleri bir adaya oy verecekleri i¢in tatmin olamadilar ve bu destegi
mesrulastirma ve dinin i¢ine yerlestirme siireci de baslattilar. Bu durum bu iliskide Trump’in
iistiin oldugunu, Beyaz Muhafazakar Evanjelistlerin ¢aresizlikten dolayi ilkelerinden ne kadar
uzaklasmak zorunda olduklarmi géstermekteydi.>®® Dolayisiyla grup 2016 segimlerinden 6nce
kehanetler ve temsiller vasitasiyla Trump’1 adeta yeniden yaratti. Bu yeni Trump algisi, onun
ahlaki karakterinden siiphe duyan ve oy vermekten c¢ekinen bircok Beyaz Muhafazakar
Evanjelist icin Trump’a oy vermeyi, dini bir gérev haline getirdi. Bu kisisel goriisler Trump’1
adeta dinin merkezine yerlestirirken, Trump’1 tam da kendisinin yapmak istedigi gibi ulusal bir
kurtaric1 haline getirdi.®*! Bu tarz anlatilarda temel iddia, Trump kazanamazsa, Amerika’y1
kotl bir gelecegin bekledigi idi. Aksi halde ozgiirliiklerini, refahlarin1 ve Tanrinm litfunu
kaybedeceklerdi. Kehanetlerde, Tanr1 Amerika’y1 yeniden biiyiik kilmak adina Trump’1
se¢misti ve bu siirecte Israil ile ABD en giiclii ve miireffeh ulus olacaklardi. Kehanetler,
Trump’1 politik dogruculugun diismani olarak gosteriyordu. Bu durum onun sert tweetlerini ve
farkli kisiligini de mesrulastirdi. Yine kehanetler, onu Pers Krali Biiyiik Kiros’un modern bir
versiyonu, Kral Davud ya da Kralige Esther olarak yani Tanr1’nin gorevlendirdigi sekiiler lider
olarak gostermekteydi. Hatta Trump’in duvar vaadini mesrulastirmak icin Kutsal Kitap’tan
almmt1 yaparak Biiyiik Kiros un, Kudiis’iin etrafinda donemin yabanci tehlikesine karsi bir duvar

insa etme kararindan yararlandilar.3%?
Bazi Beyaz Muhafazakar Evanjelist liderler ise bu mesrulagtirmanin yeterli
olmayacagimi diisiiniiyorlardi. Trump’1 kilise papazligi i¢in degil, Baskanlik i¢in segtiklerini iki

secimde de dile getirdiler.3%® Falwell Jr. 28 Eyliil 2018°deki bir tweetinde Hristiyanlar iyi
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adamlar1 se¢cmeyi birakmali diyerek, ABD’nin liberal fasistlere karst Trump gibi sokak
doviisciilerine ihtiyaci oldugunu belirtti ve Cumbhuriyetcileri korkaklikla suglad:. 3%
Evanjelistler arasindaki bu farkliliklarin sonuncunda bir Hristiyan olarak kusurlu ama Tanrinin
sectigi ve Tanr1 i¢in ¢alisan bir lider algis1 yaratildi ki inanglarina gore Tanr1 daha dnce pagan
krallar1 da kullanmisti. Boylece kehanetler Beyaz Muhafazakar Evanjelist zihinde kirilma
yaratarak Hristiyan bir aday yerine, iyi bir Hristiyan olmayan ama Hristiyanliga hizmet edecek
bir aday segilmesi fikrini giclendirdi. BOylece Beyaz Muhafazakar Evanjelistler igin 2016
secimleri Tanr1 ile Seytanin ruhsal ve kozmik savas1 haline geldi.>*® 5 Eyliil 2016 tarihlerinde
onde gelen dini liderler, Trump i¢in ve Demokratlara kars1 dua etmeye basladi ve bu fikirleri
Trump’a da bulugmalarinda agikladi. Bu anlatilar sayesinde, Reagan ve Bush’un goriiniir
inancindan yoksun olan ve Hristiyanligin en temel ilkeleri ile ¢celisen Trump, anlatilar sayesinde

adeta Evanjelist bir tabirle yeniden dogdu.3%

Aslinda Trump yaratilirken, yukarida bahsedilen vaatleri ve sozleri ile Trump kendisini
de yaratmust1. Bu ¢ift tarafli bir siirecti. Beyazlarin sosyal ve ekonomik ¢ikarlarinin savunucusu
olarak kendisini konumlandirirken, siirekli Hristiyanligin kusatma altinda oldugunu vurguladi.
Siireg icerisinde yine Trump’in dini fotograflarinin basina servis edilmesi 6nemliydi. Kehanet
cevrelerinin diistinceleri ile kendi eylemlerini Evanjelist danismanlarinin tavsiyesi ile hizalamis
olmas1 muhtemelmis gibi goziikse de cok daha gercek olan1 Beyaz Muhatazakar Evanjelistlerin
anlatty1 ona gore sekillendirmesiydi. Nitekim, Trump daha genel kiiltiirel bir Hristiyanlik tanimi
tizerinden hareket etmekteydi. Mesaji aslinda tiim beyazlara yonelikti 6zel olarak Evanjelist
gruplara degildi. Beyaz Amerikalilardan medyadan ziyade sadece kendilerine inanmasini istedi.
Trump’1n mesaj1 netti. Kendisine inandiklar1 takdirde kendisi gibi gii¢lii ve zengin olacaklarda.
Bu mesaj, Protestan kaynakli ana akim bir gériis olan Refah Teolojisine®®’ inanan ve ekonomik
acidan zor durumda olup giicii eline almak isteyen insanlar igin biiyiik bir firsat sunuyordu.3®
Beyaz Muhafazakar Evanjelizme ek olarak Amerikan Hristiyanliginin gii¢ temeline

dayanmasindan 6tiirii Isa algisi, erkek liderligi ve giiciin bir birlesimiydi. Trump da bu tanima

uyan giiclii bir lider ve zengindi ve 6nceki Baskanlardan en biiyiik artis1 da elit ve zengin

394 Marti, “The Unexpected Orthodoxy of Donald J. Trump”, 3; JerryFalwellJr, 28 Eyliil 2018.

39 Trangerud, “The Trump Prophecies and the Mobilization of Evangelical Voters”, 2-14; Durbin, “From King
Cyrus to Queen Esther”, 12-13; ““Trump 2024’: A New Documentary Film Looks at What Happens to America
After Donald Trump Leaves Office”; Marti, “The Unexpected Orthodoxy of Donald J. Trump”, 3-6; Louwerse ve
Dart, “Donald Trump and the Christian Zionist Lobby”, 239.

3% Trangerud, “The Trump Prophecies and the Mobilization of Evangelical Voters”, 8.

397 Hristiyanlikta dindarlik ile zenginligi esitleyen bir goriis.

3% Sharlet, ““He’s the Chosen One to Run America’”; Karagul ve EngiN Guder, “Dis Politikada Popiilist S6ylem
ve Girigimler”, 111-16; Trangerud, “The Trump Prophecies and the Mobilization of Evangelical Voters”, 7.
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olmasiyd1. 3 2016°daki Trump mitinglerini izleyen Jeff Sharlet’e gdre de Trump, Refah
Teolojisinin canli kanitiydi, bu anlamda bu goriis i¢in zaten se¢ilmis biriydi. Buna inanan
insanlar Trump’in miijdesini kabul etmeye zaten mecburdu ve hazird1.*®® Evanjelist Danisma
Kurulu’'ndaki Refah Teolojisi vaizlerinin ¢oklugu Trump’it bu agidan mesrulagtirmaya

yarayacaktl. Karsiliginda ise Trump onlara ¢ok arzuladiklar1 siyasi mesruiyeti verecekti. %0t

Evanjelistlerin Clinton’a karst Trump destegine karsilik, Trump’m Paul Manafort
liderligindeki danmigmanlar1 hem 21 Haziran 2016’da Evanjelist Danigsma Kurulunun
kurulmasmi sagladilar hem de Trump’in tereddiitte kaldig1 ve se¢mek istemedigi, Trump
kampanyasimin hedefi olan Orta Bat1 bolgesinden Hristiyan Siyonist Mike Pence’in se¢ilmesi
icin Trump’a bask1 yaptilar. Trump da 15 Temmuz 2016’da Pence’i Baskan Yardimcisi o larak
secti.*?? Pence, Beyaz Muhafazakar Evanjelist olsa da segilmesi yukarida bahsedildigi gibi daha
genis bir kitleye, Beyaz Evanjelist ve daha genel a¢idan beyaz ve muhafazakéar se¢mene bir

mesajdi. Trump’m aksine Pence ¢ok daha fazla onlardan biriydi.*%

Kurulun olusumun nedeni ise Trump’in 6n se¢imlerde Evanjelist oylarm ¢ogunu
kazanmasindan dolayi, Evanjelist ve diger Hristiyanlar i¢in 6nemli olan konularda bilgi sahibi
olmak istemesi ve bu dini liderlerin tavsiyelerini almak olarak agiklandi. Kurul diizenli
toplanacakt1 ve belirli tiyeler Trump’in Hristiyan liderlerle yapacagi bazi 6zel toplantilari
yonetecekti. Trump Evanjelistler ile iliskisini “Bu gruba ¢ok biiyiik saygim ve hayranligim var.
Evanjelistler ve tiim Amerikalilar icin onemli olan konular ve Baskan oldugumda
uygulayacagim sagduyulu ¢oziimler hakkinda onlarla konusmaya devam etmeyi dort gozle

’

bekliyorum.” sozleri ile agikliyordu. 4 Gruba dahil olan Evanjelistlerin hepsi ayni
motivasyonda degildi. Bazilar1 Trump’1 desteklemedigi halde onu farkli diisiinmeye tesvik
etmek, bazilar1 da siki destekgisi oldugu igin kurula katildi % Uyelere daha yakindan
baktigimizda ise Cumhuriyetgi Parti’den eski Minnesota Kongre Uyesi Michele Bachmann,
Afro-Amerikali olan ve Refah Teolojisine Trump’1 ¢ok dindar biri olarak gosterdigi igin kars1
cikan A.R. Bernard, (2017°de istifa etti), Yahudi kokenli Bernie Sanders’in kurtarilmasi

gerektigini soyleyen Afro-Amerikali Refah Teolojisi vaizi Mark Burns, Subat 2016’da Tanrinin

399 Sharlet ve Moss, What The Family Reveals About White Evangelicals, Donald Trump, and the ‘Wolf King’;
The Campaign for (White) Christian America: Lauren R. Kerby in Conversation with Jeff Sharlet.

400 Sharlet, ““He’s the Chosen One to Run America’”.

401 McLaren ve Jandrié¢, “The Fellowship of the Crooked Cross”, 305.

402 peters ve Woolley, “Donald J. Trump, Trump Campaign Press Release”; Ulgiil, “Faith Abroad”, 7-8;
“Evangelicals Rally to Trump, Religious ‘Nones’ Back Clinton”.; Renaud, “Myths Debunked: Why Did White
Evangelical Christians Vote for Trump?”

403 Louwerse ve Dart, “Donald Trump and the Christian Zionist Lobby”, 239.

404 Peters ve Woolley, “Donald J. Trump, Trump Campaign Press Release”.

405 Jenkins, “Meet Donald Trump’s New Evangelical Advisory Board”.
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Ted Cruz’u sonraki Bagkan olarak atadiklarini belirten, Refah Teolojisi vaizleri Kenneth ve
Gloria Copeland cifti, Tele-vaiz James Dobson, Liberty Universitesi Rektorii Jerry Falwell Jr.
, Arkansas Hag Kilisesi (Arkansas Cross Church) papazi Ronnie Floyd, Teksas Prestonwood
Baptist Kilisesi papazi Jack Graham, Dallas’tan Katolik karsit1 ve sik1 Trump destekgisi papaz
Robert Jeffress, oncesinde Trump’1 ¢ok sert elestiren onun bir aldatmaca oldugunu ve gare
olmadigini sdyleyen ve daha sonra fikrini degistirerek Clinton un daha biiyiik kétiiliik oldugunu
belirterek Trump’1 destekleyen Giiney Evanjelist Semineri Bagkani Richard Land, kurul adina
resmi olmayan sozcii olarak da nitelendirilen Johnnie Moore, Trump’in Kutsal Kitaptan kotii
alintilar1 iizerine “sadece kendiniz olun’’ diyen Inang ve Ozgiirlik Koalisyonu (Faith and
Freedom Coalition) kurucusu Ralph Reed, Uluslararasi Yasam Destegi’nin (Life Outreach
International ) kurucusu James Robison, Hispanik Evanjeliklerden onu sertge elestiren ve
hakkinda kehanetler icat edilmesine karsi ¢ikan Tony Suarez ve grubun yaraticisi, lideri ve
Trump’m manevi danigsmani Yeni Kader Hristiyan Merkezi (New Destiny Christian Center)
Papaz1 ve Refah Teolojisini savunan Paula White’d1.%% Yine de Trump Evanjelistlerin bu
destegine karsilik, Baskan oldugunda kurumu feshedecek, kurul gayri resmi olarak yoluna
devam edecek ve siireg igerisinde de Trump karsitlar1 gorevlerini birakacakt1.*” Kurul segim
atmosferinde ve sonrasinda Trump adina 6nemli bir igslev gorecek aragti. Ancak kendileri
acisindan Trump’t Hristiyanligin temel ilkelerine yoneltmek ve onu “Hristiyan bir
Bebek”*%’ten yetiskin bir Hristiyan’a dogru yol aldirmaktansa, Trump’m s6z ve eylemlerini
mesrulastirmaya calisan bir propaganda ekibi haline gelecekti. Nitekim grubun lideri Paula
White, Hristiyan Siyonist dini lider Jim Bakker’in TV programinda Trump’a muhalefetin Tanr1

karsit1 olmaya benzedigini ve onun Tanr1 tarafindan secildigini vurgulayacakti, *%°

Dolayistyla bu Isa’nin mesaji iizerine kurulu bir kurtarma degil, Trump’m mesajlarina
ve onun liderligini kabul etmeye dayanan bir kurtarma hareketiydi. “° Bu caresizligin
mesrulagtirilmas: siireci dyle bir asamaya geldi ki tarihsel agidan Beyaz Muhafazakar
Evanjelistler dini nasil kendi algilarma, ¢ikarlarina ve endiselerine gore doniistiirdiilerse,
Trump da bu doniisiimiin goriilen son agamasi oldu ve onlarin Trumpizm’e gecisinin ilk agamas1
haline geldi. Boylece Trump’m se¢imi kazanmasi ve se¢imlerde Beyaz Evanjelistlerin

%81 1nin, dnceki Baskan adaylarindan fazla sekilde ona oy vermesi, bu ¢aresizlikle baglayan

406 Jenkins, “Meet Donald Trump’s New Evangelical Advisory Board”.

407 Miller, “All the President’s Clergymen: A Close Look at Trump’s ‘Unprecedented’ Ties with Evangelicals”.
408 Beyaz Muhafazakar Evanijelist gevrelerde Trump’in Hristiyanlikla alakali higbir sey bilmedigini ima eden bir
benzetme.

409 McLaren ve Jandrié¢, “The Fellowship of the Crooked Cross”, 310.

410 perry, “How Trump Stole Christmas—And Why Evangelicals Rally to Their Savior”.
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ama degisen secilmislik anlayisini vurgulamaktaydi. Onlar agisindan Baskan olmasi, se¢ilmis
oldugunu bir kez daha kanitlarken, bu durum c¢aresizligin yerini yeni umutlara

birakmaktaydz.*!!

Secilmisligin kokeninde ise Incil’deki Romalilar 13 ayeti vardi. Ayette “Herkes bastaki
yonetime bagh olsun, ¢linkii Tanri’dan olmayan yonetim yoktur. Var olanlar Tanri tarafindan
kurulmustur. Bu nedenle yonetime karst direnen Tanrt buyruguna karsi gelmis olur. Karsi
gelenler yargilamir” denmekteydi.*'? Dolayisiyla bu anlayisa gore Tanr1 istedigini yapmakta
ozgiir oldugu i¢in**® ve kendisi adina kullandig1 araglar da buna dahil oldugu icin, Trump ABD
Baskani secildi, aksi takdirde segilemezdi. Tanr1 bir lideri segmisse onun yasami ne kadar kotii
olursa olsun ona itaat edilmesi gerekirdi. Giicii ve basariy1 kutsallastiran bu gruplar, bir noktada
yarattiklar1 giice tapmaya bagladilar ve Trump’in Baskanlig1 da bu noktada giinahtan Tanrinin
istegine doniistii.** Bu agidan Falwell Jr.”in Mayis 2017°de onlar icin higbir sey yapmamasina
ragmen Trump’1 Evanjelistlerin riiya baskan1 olarak adlandirmasi ve Franklin Graham’m su
sozleri bu kabullenisin belirtisiydi: “Siyasi olarak her seyi yanlis yapti. Escinselleri rahatsiz
etti. Kadinlart incitti. Orduyu rahatsiz etti. Sivyahlar: rahatsiz etti. Ispanyol halkini rahatsiz etti.
Herkesi rahatsiz etti! Ve ABD baskani oldu. Bunu sadece Tanri yapabilirdi. Tanri'min Trump't
destekledigine dair hi¢ siiphe yok. ”**® Bdylece bu gruplar artik Trumpe1 bir gergeklik icinde
yasayarak, Trump’in farkli davraniglari, kararlar1 ve hakkindaki iddialara dahi aldiris etmediler
ve sadakatlerini sirdirdiler. 4*® Beyaz Muhafazakar Evanjelistlerin  Trump’m pesine
takildiginin bir 6rnegi de Trump’in siirekli bir korku atmosferi yaratmasi, bunun Kongre
baskiina varan silirece kadar stirekli glindemde olmasiydi. Trump Agustos 2018’de 6zel bir
toplantida yaklasan ara seg¢imlerde Cumhuriyetgilerin Kongre’de cogunlugu kaybetmesi
durumunda, Demokratlarin yaptiklar1 her seyi hizli ve siddetli sekilde altiist edecekleri
konusunda onlar1 uyard1.*!” Muhalefetin kokenini, kendilerine verdigi destege ve Baskanligina
bagladi. Yaptiklar1 sayesinde kendilerinin artik susmadigini belirtti. Yine Trump’m 2020

secimleri igin “kaybedersem ulus diiser” sdylemi bu gruplarin se¢imlerinin hileli olduguna

411 «“Evangelicals Rally to Trump, Religious ‘Nones’ Back Clinton”.

412 fyeil, Romalilar 13.

413 By gruplar agisindan Obama’nin segilmesi, bir anlamda giinahlarmin bedeli ve Tanrinm inanghlar1 sinamastyd.
414 Sharlet ve Moss, What The Family Reveals About White Evangelicals, Donald Trump, and the ‘Wolf King’.
415 Ozgelik ve Okur, “Trump Yonetimi Doneminde ABD’nin Israil ve iran Politikas1”, 19; Louwerse ve Dart,
“Donald Trump and the Christian Zionist Lobby”, 239-40.

418 Myers, “Following Trump”, 104-9; “The Varieties of American Evangelicalism”.

417 Marti, “The Unexpected Orthodoxy of Donald J. Trump”, 4; The Campaign for (White) Christian America:
Lauren R. Kerby in Conversation with Jeff Sharlet.
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inanmalarma neden oldu.**® Sosyolog Samuel L.Perry’nin diizenledigi Agustos 2021 tarihli
ankete gore, Beyaz Evanjelistlerin ligte ikisinden fazlasi se¢imlerin hileli olduguna ve yine
biiyiik ¢ogunlugu liberal medyanin Trump’m yeniden se¢ilmesini engellemek i¢in Covid-19’u
abarttigimi diisiinmekteydi. Yine 6 Ocak’taki Kongre olaylar1 konusunda, %70’ Trump’1 hakl
gOruyordu. Hatta suglamalar1 Demokratlara ve medyaya yonelttiler. Trump onlar i¢in hala
Hristiyan degerleri adina savasan bir liderdi ve Tanrinin sectigi bir adamin yanlis yapma

olasili1 yoktu. Tanr1 sectigine gore de gorevde kalmaliyds.

15 Eylil 2021 tarihli Pew anketine gore de Beyaz Amerikalilar arasinda Evanjelist
etiketinden biiytik o6lgekli ayrim olmadigi, Trumpizm’in ne kadar etkili oldugunu
gostermekteydi. Hatta 2016’da Trump’1t olumlu géren ancak kendilerini Evanjelist olarak
tanimlamayan Beyaz Amerikalilarin, 2020 yilma kadar kendilerini Evanjelist olarak
tanimlamas1 ayn1 ankete gore cok daha olastyd1.*?® Nitekim Evanjelist kelimesi dini anlamindan
¢ikip Trump taraftar1 olmak ile 6zdeslesiyordu. Midwestern Baptist Theological Seminary’den

Evanjelizm iizerine galisan tarih¢i Thomas S. Kidd de bunu vurguluyordu.*?:

Yine de Trump’1 sadece Beyaz Evanjelistler iktidara tasimadi onun hedefi basindan beri
Beyaz Amerikalilardi. Trump, Beyaz Katoliklerden, Beyaz ana akim Protestanlardan,
geleneksel Cumbhuriyetgilerden ve belki de en 6nemlisi daha 6nce Demokratlar1 destekleyen
ancak onun kampanyasmin ana hedefi olan ve mesajin1 kabul eden Pasli Kusak (Rust Belt*??)
eyaletlerindeki is¢i sinifindan oy olarak iktidara geldi.*?® Nitekim PRRI arastirmasina gore de
%44 Beyaz Hristiyan niifusun (Beyaz anaakim Protestanlar, Beyaz Katolikler, Giineye ek
Beyaz Evanjelistler) en ¢ok yogunlastig1 yer burasi, orta bat1 idi. Zafer buradaki beyaz is¢i
smifina ekonomik ve kiiltiirel bir mesajdan gegmekteydi. Se¢im sonrasi yayinlanan bir ankette

de iilkelerinde yabanci gibi ve tehdit altinda olduklarini hisseden beyaz is¢i sinifi segmenlerinin

Trump’1 destekleme olasiligi oram 3,5 kat fazlaydi. “** Dolayisiyla se¢menlerinin temeli

418 Marti, “The Unexpected Orthodoxy of Donald J. Trump”, 4; The Campaign for (White) Christian America:
Lauren R. Kerby in Conversation with Jeff Sharlet.

419 pPerry, “How Trump Stole Christmas—And Why Evangelicals Rally to Their Savior”; Jervis, Ramirez, ve Ruiz-
Goiriena, “‘No regrets’: Evangelicals and other faith leaders still support Trump after deadly US Capitol attack”.
420 SMITH, “More White Americans adopted than shed evangelical label during Trump presidency, especially his
supporters”.

421 Kidd, “What Happened to ‘Evangelicals’?”

%22 Ohio, Michigan, Pensilvanya gibi orta bat1 eyaletleri.

423 Bdgell, “An Agenda for Research on American Religion in Light of the 2016 Election”, 2-7; Wolff, Ates ve
Ofke, 79; Louwerse ve Dart, “Donald Trump and the Christian Zionist Lobby”, 239; PRRI, “The 2020 Census of
American Religion”.
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beyazdi ancak bazilar1 dindar dahi degildi. Ortak 6zellikleri, kiiltiirel bir Hristiyanlik tanimi

tizerinden hareket etmeleriydi.*?®
3.3. Trump Donemi Politikalar: ve Evanjelizm
3.3.1. Trump’in Kabinesi: Aile Sirketi ve Kabine A.S

Trump Beyaz Saray’i ve kabinesi sert goriislii ve aktif savas tecriibesi olan emekli
askerlerden, varlikli is adamlarindan ve en 6nemlisi Trump’1n ailesinden ve sadik adamlarindan
olugsmaktaydi. Askerler ve giivenlik agisindan Mike Flynn, James Mattis, John Kelly, Steve
Bannon, Mike Pompeo gibi isimler vardi. Goreve basladig1 giinii, insanlarin iilkelerinin yeniden
sahibi oldugu ve giiciin Washington’dan halka ge¢tigi giin olarak nitelendirse de kabinesi ABD
tarthindeki en i odakl kabinelerden biri ve en zengin kabineydi. Kabinedeki 15 kisiden 5’1
kariyerlerinin tamamini is diinyasinda gecirmisti. Son olarak aile ve sadakate her seyden ¢ok
deger veren Trump’in, yakin ¢evresi olarak Jared Kushner ve ekibi ve Trump’a sadakatinden
stiphe edilmeyecek olan kabine tliyeleri ve Beyaz Saray’daki isimler vardi. Politika belirlemede
ise yonetim geleneksel Cumbhuriyetgiler, onlar1 yikmaya calisan Alternatif Sag **® ve aile

arasinda gelgitler yasayacakti. Ama en baskin ¢ikacak olani aileydi.**’

Yonetime yakindan baktigimizda Beyaz Saray Personel Sefligine, geleneksel
Cumhuriyetci, Meclis Baskani Paul Ryan ve Senato c¢ogunluk lideri Mitch Mcconnel’in
destekledigi, Reince Priebus atandi. Aslinda Beyaz Saray’daki en 6nemli gérev olmasina
ragmen zayif kalacakt1 ve Kushner’in Trump’m sag kolu ve Bannon’in danigmanlik pozisyonu
altinda ezilecekti. Zaten 2017°de yerini eski General John F. Kelly’e birakti. *® Bagkan
Yardimciligma, Indiana valisi Hristiyan Siyonist Mike Pence getirildi. Trump baslangicta
Pence’in dogru kisi olup olmadigindan siiphelendigi i¢in se¢mek istemedi. Ancak danigmanlar1
ve aile tiyeleri Cumhuriyetgi Parti’yi yeniden birlestirmek ve kendisine olan muhalefeti
onlemek agisindan onu Onerdi. Pence’in, muhafazakar biri olarak hem Washington’daki

Cumhuriyetgilerle hem de asir1 muhafazakar ve Israil destekgileri ile yakm bir iliskisi vardi.*?°
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426 Beyaz iistiinliik¢ii, gogmen ve feminizm karsit1 asirt muhafazakar yapi
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428 \Wolff, Ates ve Ofke, 51-52; Sebastian, “A Close Look at Donald Trump’s Cabinet”.

429 Burns ve Haberman, “How Donald Trump Finally Settled on Mike Pence”; Panetta, “Trump Picked Mike Pence
as His Running Mate Because ‘He Says Nice Things about Me,” According to a New Book”, 15 Temmuz 2019;
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Pence’i geleneksel Cumhuriyetciler, Trump’1 dengeleyecek giivenilir biri olarak gérmekteydi.
Goreve gelmesinden once Senato Cogunluk Lideri McConnell ve Meclis Baskani Ryan gibi

isimler, Pence’in ¢ok iyi bir segim olacagimni vurgulamaktaydi. *3°

Kendisini sirastyla Hristiyan,
muhafazakar ve Cumhuriyet¢i olarak nitelendirdigi i¢in Pence, muhafazakar secim
bolgelerinde, kararsiz segmenler arasindaki destegi arttirmada da 6nemli olabilirdi. Trump’in
kampanyasmin hedefi Pensilvanya ve lowa arasindaki Demokratlarin hdkim oldugu bolge
oldugu icin, orta batili ve Evanjelist ¢gekicilige sahip birinin goreve gelmesi 6nemliydi. Pence,
hem Trump’a sadik olabilir hem de muhafazakarlar arasindaki kotii imajmi ve sert
mesajlarindan rahatsiz olanlar1 Trump’m yanma cekebilirdi. Trump ve kendisinin inananlar

oldugunu sdyleyen Pence, Bagkanin dini imajin1 diizeltmeye yardimei oldu.***

Steve Bannon ise Trump’in Bas Stratejisti ve Kidemli Danigmani oldu. Alternatif Saga
mensup ve asir1 sagcl Breitbart News’in eski baskaniydi.**? Priebus ve Pence’in temsil ettigi
geleneksel ~ Cumbhuriyetgilere  diismandi.  Haziran 2015’teki  Bloomberg  Politics
analizinde, “ABD siyasi hayatimin en tehlikeli ismi” olarak nitelendirildi. Ozellikle Yahudi
orgiitler, antisemitik yorumlar1 nedeniyle bu atamayi kinadi.*** Trump’m damadi ve kidemli
danigsmani Kushner ise medya sirketi Observer’in sahibiydi.*** Trump’in medya stratejisinden
sorumlu Kushner 6zellikle Ortadogu iizerine yogunlasacakti. Kushner aslinda Demokratti ama

secim kampanyasi ile bu fikirlerden liberal elitlere duydugu kizgmliktan dolayi uzaklast1.**®

Ulusal Giivenlik Danigsmani ise Trump’in kampanyasi sirasinda Bas Askeri Danigmani,
en gozde generali Korgeneral Mike Flynn idi. Alternatif Sag harekete mensup Flynn’in farkli
teorileri, onun ordu iginde diisiincelerinin “Flynn gergekleri” olarak adlandirilmasma yol
act1.*® Trump’mn ISID, iran gibi dis politika yaklasiminda ve ordu konusundaki fikirlerinde

damgmanhik yapti. Islamci ideoloji ile miicadele edilmesi gerektigini savunan Flynn, iran’i
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Trump Picked Him?”, 14 Temmuz 2016.
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Ortadogu’daki istikrara en blyik tehdit olarak gormekteydi. Kudis Gucu gibi milis guclerine
kars1 da ¢ok sert olunmasi gerektigini savundu. NATO’yu elestiren ve orgiite giivensizlik duyan
Flynn, NATO’nun gozden gecirilmesini de savundu ve bu anlamda Trump’in bu konu
hakkindaki diisiincelerini de sekillendirmeye katkida bulundu.**” CIA direktorliigiine ise Cay
Partisi **® hareketinden Evanjelist Mike Pompeo getirildi. Obama’y1 terdrle miicadele
konusunda elestiren Pompeo, aynm1i zamanda Misliman {ilkelerin terdrizmi yeterince
kmamadig1 i¢in elestirdi hatta su¢ ortagi olduklarini ifade etti. Iran konusunda ise Trump ile
ayni diisiincedeydi. Niikleer miizakerelere karsiydi. Hava saldirisi ile Iran’in niikleer
imkanlarinin yok edilebilecegini agiklayacakti. **° Disigleri Bakanligina ise ExxonMobil’in
Baskani, Rex Tillerson getirildi. Onunla modern zamanlarda bir Disisleri Bakani, ilk kez kamu
sektorii deneyiminden yoksun olarak goreve basladi.**® Savunma Bakanligina ise Afganistan ve
Irak’ta gorev alan “Kuduz Kopek” ve “Savasc1 Kesis” lakapli General James Mattis getirildi.
ABD Merkez Komutanligi (CENTCOM) Bagkani idi ve en etkili askeri liderlerden biriydi.
Muhafazakar bir Cumhuriyet¢i olan Mattis, siyasal Islam’a ve Iran’a kars1 daha sert tavir

alinmasini istemesine ragmen Niikleer Anlasmadan da tamamen vazgecilmesini istemedi.**

Beyaz Saray’da ve kabinede hi¢ kimsenin siyaset gecmisi yoktu. Trump Tower
yapilanmasini Beyaz Saray’a tasiyan Trump, kendi idari tarzina uygun olarak tecriibeleri, aile
ve arkadaslari ile isleri halletmeyi diisiindii.**?> Geleneklere ve kanunlara aykir1 olarak Beyaz
Saray’da aile fertlerine gorev verdi ve onlar sirketteki gorevlerine benzer gorevler iistlendi.**
Onun altinda ise asil gii¢ olmak i¢in yarigan ve birbirlerine rakip olan Priebus, Bannon ve
Kushner vardi. Priebus, Trump’m bireysel kararlarindan ziyade isleri Kongreye sevk etmeye
calisti. Bannon, geleneksel Cumbhuriyet¢i diislinceleri bertaraf etmeye calisarak isleri
kararnamelerle halletmeye calisti. Kushner ise aile statiisii ve milyarder olarak liberal elitlerle
ve i3 adamlar1 ile etki tiretmeye calisti. *** Priebus’un ve Pence’in atanmasi geleneksel

Cumbhuriyetgilere zeytin dali uzatmak olsa da Bannon ger¢egi vardi. Trump bir elinde zeytin

dali tutarken, diger eli yumruk pozisyonundaydi. Yumrugun hedefi ise geleneksel

437 Kanat, ve Hannon, “Trump’1n Kabinesi ve Ulusal Giivenlik Ekibi”, 12-15; Sebastian, “A Close Look at Donald
Trump’s Cabinet”; Wolff, Ates ve Ofke, 18-19.

438 Cumhuriyetgilerin muhafazakar kanadi igindeki bir gruptur. Devlet harcamalarinin azaltilmasini ve diisiik
vergilendirmeyi savunmaktadirlar. Bkz. Wolff, Ates ve Ofke, 19.

439 Kanat, ve Hannon, “Trump’in Kabinesi ve Ulusal Giivenlik Ekibi”, 17-19; Winston ve Miller, “5 Trump
Cabinet Members and Their Christian Faith”.

440 Sebastian, “A Close Look at Donald Trump’s Cabinet”.

441 Sebastian.

442 \Wolff, Ates ve Ofke, 131 ve 141-43,

443 Wolff, 131 ve 141-43.

444 Wolff, 131 ve 141-143
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Cumhuriyetciler ve Yeni Muhafazakarlardi. Yeni Muhafazakarlardan William Kristol da
Bannon’1 agirilik¢i ve itibarsiz biri olarak itham etmekteydi.*** Bannon daha 6dnce Daily Beast’e
diizen karsit1 oldugunu vurgulayarak “Ben bir Leninistim devleti yok etmek istiyorum’’ demesi

bu anlamda 6nemliydi.**¢

Dolayistyla Trump’in ardindan gelen asil giligler Bannon ve Kushner’di. Ortadogu
baglaminda ise sadece Kushner’di. Bannon’in gorevden ayrilmasindan sonra da Trump’tan
sonraki asil gili¢ haline geldi. Kushner daha sonra dis politika bolimunde daha net irdelenecek
olsa da Bannon, Wolff’a gore ilk yil, yonetimin en dnemli ismiydi. Catigmaci biri olarak
modernizm, liberalizm ve biirokrasi karsitiydi. Yahudi milyarder, Trump bagis¢is1 ve Israil
yanlis1 Sheldon Adelson’a yakindi. Alternatif Sagdaki genel egilimin yansimasi ve sagciligin
paradokslarindan da biri olan, Israil’e destek ile antisemitik goriislere beraber sahipti. Bannon
gibi Alternatif Sag {iyeleri, Israil’in Ortadogu’da Amerikan degerleri ve ¢ikarlar1 icin

savastigini diisiinmekteyken diger taraftan da tarihsel ve sosyolojik olarak antisemitti.**’

Wolff’a gore, Trump’m savundugu fikirler, Breitbart makalelerinden alintiydi. Ya da
Wolff’un aksine Trump, kendi diisiincelerine uyan kisileri isbagina getirdi. Lakin Trump’in
Bannon’la tanismasidan 6nceki konugmalarina baktigimizda, Trump’in diinyay1 algilayis sekli
ve yorumlar1 Bannon ile benzerdi. Rona Barrett ile 1980°de yaptig1 bir miilakatta diinyay1 vahsi
i giidiileri olanlar ve olmayanlar diye ikiye ayiriyordu. Diinyay1 sifir toplamli oyun
perspektifinden gormekteydi. Ona gore iki kisi ayn1 anda kazanamazdi. **® Ozellikle segim
kampanyasmdaki soylemleri diisiiniildiigiinde, ¢ok da bir seyin degismedigi agikti. Belki
Bannon, o goriislerin daha da sertlesmesine ve sistemli hale gelmesine neden olabilirdi ve hangi
tiir segmene bu fikirlerin ulastirilmasi gerektigini belirleyebilirdi. Lakin onun hedefi de Beyaz

isci smifiydi.**® Trump’a yeni bir Andrew Jackson*

oldugunu vurgulayan ve ona Jackson’dan
alintilar yapan Bannon icin, dis politikada ise Israil’e destek merkezi 6nemde olsa da ondan gok
daha 6nemli olan Cin’di. Cin yakinda milliyetci bir devlete doniisecegi icin bir giin mutlaka
savagsmak zorunda kalacaklarmi ve buna bir an Once Onlem alinmasi gerektigini

diisiinmekteydi.***

445 1 izza, “Steve Bannon Will Lead Trump’s White House”.

446 Sebastian, “A Close Look at Donald Trump’s Cabinet”.

447 Zeveloft, “How Steve Bannon and Breitbart News Can Be Pro-Israel — and Anti-Semitic at the Same Time”;
Sales, “Stephen Bannon: ‘I’m proud to be a Christian Zionist™”; Wolff, Ates ve Oﬂce, 43-49,76-80,131-132 ve 141-
144

448 Wolff, Ates ve Ofke, 79; Trump: An American Dream.

449 Wolff, Ates ve Ofke, 21 ve 63

450 ABD’nin 7. Bagkan1 Jackson, gére diigmanla anlasmak yerine sert cevap verilmeliydi.

451 \Wolff, Ates ve Ofke, 21 ve 63
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Bu ii¢lii disinda Pence, Evanjelistler ve geleneksel Cumhuriyetciler icin 6nemli olsa da
gercek olan Pence’in, Trump i¢in sadik bir adam olduguydu. Trump’tan once Cruz’u
destekleyen Pence, Cruz’un saf dis1 kalmasiyla bir anlamda yenilgiyi kabullenerek itaat
etmekten baska caresi olmayan bir adam konumuna diistii. Muhafazakarlarin ve Evanjelistlerin
goziinde itibar1 vardi. Ancak genis kesimleri rahatsiz eden, nitekim geri adim atmak durumunda
kaldig1 dini kaynakl kararlar1 nedeniyle de Indiana Valisi olarak secilme olasiligi diistiktii.
2016 yazinda vali olarak onay oran1 %50 nin altma diismiistii. Trump’a katilmak zorundaydi.
Goreve gelmesinden once, serbest ticareti ve Irak Savasi’mi destekliyordu. Trump’in
Hispaniklere ve Miisliimanlara karsi tavirlarint elestiriyordu. Miisliimanlara ABD’ye giris
yasagmi, saldirgan ve anayasaya aykir1 olarak nitelendirmisti. Ancak gorevden sonraki siireg
icerisinde, Trump Pence’in goriislerine katilmadigini belirtince fikirlerini Trump ile hizalamak
durumunda kaldi. Secimlere bir ay kala Trump’in 2005 yilma ait kadmnlara dair tartigmali
konusmalarmi i¢eren (Access Hollywood) videosunun ortaya ¢ikmasi tizerine Pence’in sessiz
kalmas1 da onun Trump’a itaat etmek zorunda oldugunun bir isaretiydi.**> Wolff’a gére Pence,
gorev siiresi dahi tartigmali olan etkisiz bir elemand1. Agilislara katilarak, Trump’mn selamlarini
ileten, patronu kizdirmamaya calisan siradan bir Baskan Yardimcisi idi. Hatta onu kim
oldugunu kavrayamamis biri olarak tanimlamaktaydi. Trump’in golgesinde yasayan biri olarak

453

onu dizginlemekte ve Bati Kanad1***m1 dengelemekte basarisiz biriydi.*** Kisacasi, Beyaz

Saray’da se¢imden sonra roportajlar yapan gazeteci Michael Wolff’un da belirtigi gibi Beyaz

Saray, Trump’in en tepede oldugu, diger kisilerin onun dikkatini gekmeye ¢alistig1 bir yerdi.**°

3.3.2 Trump’in Dis Politika Anlayisi- Diplomasinin Reddi

Bireyler dis politika yapiminda en 6nemli unsurlardan biridir. Richard C. Synder, H.W.
Bruck ve Burton Sapin, devletin davranislarini, devletin resmi karar alicilarinin davranislari

olarak tanimlamaktadir.**® Bu agidan meselede birey olarak Trump ve onun Israil-Filistin

452 Kanat, ve Hannon, “Trump’in Kabinesi ve Ulusal Giivenlik Ekibi”, 8-9; Burns ve Haberman, “How Donald
Trump Finally Settled on Mike Pence”; Panetta, “Trump Picked Mike Pence as His Running Mate Because ‘He
Says Nice Things about Me,” According to a New Book”, 15 Temmuz 2019; Hawkings, “Who’s Mike Pence and
Why Has Trump Picked Him?”, 14 Temmuz 2016; Zurcher, “Donald Trump chooses Mike Pence as his running
mate”.

453 Beyaz Saray’daki yonetim ofislerinin bulundugu yer.

454 Wolff, Ates ve Ofke, 148-49.

455 Wolff, 131.

456 Giileg, “Dr1s Politika Analizinde Karar Verme Siireci ve Karar Verme Modelleri”, 79-83.
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meselesinde gorevlendirdigi sadik adamlar1 Kushner ve ekibi arasindaki iliski ve siireci
anlamak onemlidir. Burada dis politika kararlarinda, uluslararasi ortam yani yeni bir jeopolitik
diizenin dogusu siireciyle birlikte, karar vericilerin kisilikleri, olaylar1 algilama sekilleri,

inanclari, istekleri, siyasi ortama duyarliligi ve dayandigi taban 6ne ¢ikmaktadir.**’

Kendi dis politika anlayisina ve ilkelerine yakindan baktigimizda Trump dis politikada,
glclin en saglam temel olduguna inanmaktaydi. Giiclin araglar1 olarak hem ordu hem de
ekonomiye isaret etmekteydi. Bir yandan ABD liderligine dayanan Jacksonct bir yaklagimla,
diismanlar1 korkutmak ancak 6te yandan dis miidahaleye de kars1 olmak temelinde bir politika
izlemek istemekteydi. Dis miidahaleden kaginmanin en iyi yolu ise giicili yani orduyu goriiniir
kilmakt1.**® Yine de saf bir izolasyoncu degildi. A¢ik ve Amerika’nin varligmi hedef alan bir
tehdide sert cevap verilmeliydi. Bu anlamda baris i¢in savasi savunmaktaydi. Bu, en biiyiik
diisman olarak nitelendirdigi ISID’in bombalanmas1 ve Siileymani suikastinda goriilebilirdi.
Iran’a kars1 sert tavir benimserken amaci degerleri yaymak ya da insan haklar1 degildi.**® Gliciin
ikinci araci olarak, ekonomik guglerini kendileriyle ¢alisan {ilkeleri 6diillendirmek,
caligmayanlar1 ise cezalandirmak i¢in kullanmak gerektigini savunmaktaydi. *° Diplomasi
acisindan ise is ve hayattaki tecriibelerine giivenmekte, temel mizakere stratejisi, kendi
deyimiyle “anlagmaya en ¢ok ihtiyact olan taraf en aziyla masadan kalkmalidir” temeline
dayanmaktaydi. Karsi taraf i¢in kosullar1 iyice agirlastirp, anlasma i¢in karsi taraf yalvarana
dek yaptirimlari arttirmay1 amaglamaktaydi. *®* Bu temel yaklasim iran ve Filistin meselelerinde
gorilecekti. Trump, 6ngoriillemezligi ve sasirtmayi diplomaside savunurken, ticarette bunun
kendisine ¢ok para kazandirdigimi iddia etmekte ve siyasette de ise yarayacagini

diistinmekteydi. Trump’a gore bu ilkeler her zaman her savasi kazandirirdi. *

Trump dis politikay1 yiiriitme konusunda ise “kariyer diplomatlarr” dedigi disisleri
biirokratlarina asla giivenmiyor ve her firsatta elestiriyordu. Ona gore dinya korkung bir
karigiklik i¢indeydi ve bu durumdan sorumlu olanlar ise bu insanlardi. Amerikali diplomatlar1
ABD’yi en tehlikeli doneme sokmakla ve dis politikada ¢ikmaza siiriiklemekle suclayan
Trump, “s6zde uzmanlarin” Onerilerini dnemsemeyecegini agik¢a sdyliiyordu.*®® Trump’in

mevcut kurumlara karsi giivensizligi ve bazen agik¢a diismanligi, kendisini dis politika

47 Giileg, “D1s Politika Analizinde Karar Verme Siireci ve Karar Verme Modelleri”, 79-83.
458 Trump, Yeniden Buyik Amerika, 50; Lowry, “Trump Is Neither Neocon Nor Isolationist”.
459 Lowry, “Trump Is Neither Neocon Nor Isolationist”.

460 Trump, Yeniden Biiyik Amerika, 50; Lowry, “Trump Is Neither Neocon Nor Isolationist”.
461 Trump, Yeniden Blyiik Amerika, 57-58 ve 63-64

462 Trump, 57-58 ve 63-64

463 Trump, 49-50.
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konusunda sadece kendisine ve dar bir ¢evreye giivenmeye mecbur birakti. Alisilageldik
diplomatik davranig kaliplarin1 kirarak, devlet geleneklerini ve biirokrasiyi hice sayarak
diplomatlar1 arka plana itti. ABD’nin yarattig1 uluslararasi sistemin yapisimni, ilkelerini,
kurallarmni ve kurumlarimi 6nemsemedi. Amerikan miittefiklerini sert sekilde elestirdi. Devlet
liderleriyle iliskilerini, karar alma siirecini ve yonetimi bireysellestirdi. Devleti adeta Twitter
iizerinden yonetmeye kalkmasi, en gizli bilgileri zaman zaman halka agiklamasi ve karsisina
cikan engelleri halka sikayet etmesi, kabine iiyelerini Twitter’dan degistirdigini duyurmasi,

medyadaki kisilerle siirekli polemige girmesi bu bireyselligin yansimalarrydi.***

Disisleri Bakami olarak atadigi Rex Tillerson’un bu anlamda “cizgili takim elbiseli
adamlar” olarak asagiladig1 Disisleri personelinden biri olmamasi 6nemliydi. Yine de Tillerson
bile Ortadogu konusunda arka planda birakilarak, adeta gayri resmi danigsman konumuna diistii.
Mart 2018’de gorevden alindiginda Tillerson, karsilastigi en biiyiikk zorlugun, jeopolitik
karmagikliktan ¢ok Trump ile olan iligkisi oldugunu wvurgulayacakti. Ayrica Trump’in
disiplinsiz oldugunu ve kendisine sunulan raporlar1 okumaktan hoslanmadigini, Kushner’in
diplomatik roliinii ise anlamadigini1 ve Bagskanin damadinin Beyaz Saray danigmani olmasinin
benzersiz oldugunu sdyleyecekti. Tillerson, Kushner’in roliinden de rahatsizdi. Kushner’in
ziyaret ettigi iilkelerdeki Disisleri Bakanligi ve ABD biiyiikelgiligi ile koordineli hareket
etmedigini, bunu defalarca dile getirmesine ragmen yonetim kademesinde pek bir sey
degismedigini dile getirmisti. **

Disisleri Bakanligi bu donemde islevsiz kilimmaisti. Trump, 2017°de bakanligin biitgesini
55 milyar dolardan 35 milyara indirdi. American Foreign Service Association'a gore, ayni yil
Trump’in bagkanligi sirasinda kendisinin sevmedigi iist diizey kariyer diplomatlarin birgogu
istifa ederken dis gorev basvurulari da yar1 yartya diistii. Mike Pompeo’nun Disisleri Bakani
olarak Nisan 2018’de goreve gelmesi sonrasi bile bakanliktaki en iist diizey 9 gérevden 7’si

basta olmak tizere yilizlerce pozisyon bostu.*®

D1s politikada Trump’n, aile ve arkadaslariin siyasi ve finansal ¢ikarlar1 6ncelenmisti.
Beyaz Saray calisanlari, ABD i¢in degil kendisi i¢in calismaktaydi. Bu yiizden patronun

dedigini yapabilirler ya da onun izin verdigi 6l¢iide serbest davranabilirlerdi ki aksi takdirde

464 Burns, Sebenius, ve Mnookin, “Tillerson’s Exit Interview”; Fox, “Tillerson says Kushner conducted foreign
policy without him”; Glileg, “Dis Politika Analizinde Karar Verme Siireci ve Karar Verme Modelleri”, 83; Karagl
ve Engin Glider, “Dis Politikada Popiilist S6ylem ve Girigimler”, 122.

465 Burns, Sebenius, ve Mnookin, “Tillerson’s Exit Interview”; Fox, “Tillerson says Kushner conducted foreign
policy without him”; Karagul ve EngiN Guder, “Dis Politikada Popiilist S6ylem ve Girisimler”, 122.

466 Burns, Sebenius, ve Mnookin, “Tillerson’s Exit Interview”’; Lucas, “Rex Tillerson and the shambles of Trump’s
‘family and friends’ foreign policy”.
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kovulurlardi. Trump’in slogani belliydi “isini yaparsan isinde kalirsin, isini yaparsan daha
lyisini bulursun aksi takdirde kovulursun”. Sert ve talepkar bir patron olarak basariyi
odiillendirdigini iddia etse de basaridan daha Once Trump’in birincil degeri sadakatti.
Tillerson’un aslinda gérevden alimmasi da Trump ve Kushner ikilisi ile yagsadigi anlagsmazligin
ve sadakatsizligin birlesimiydi. *®” Trump’in kendisine danigsmadan dis politika konusunda
aciklamalar yapmasi (Katar konusunda Korfez’e ilimlilik ¢agrisi, Israil’e elestirel ve siipheyle
yaklagmasi1 gibi) ve Trump’a bir toplant1 sirasinda hakaret etmis olmasi kendisinin sonunu
getirdi. Yine Kushner grubu da Tillerson’1 engel olarak gormekteydi. Ciinkii o varken ikinci
planda kalma tehlikeleri vardi. Boylece bu grup da medya araciligiyla Tillerson’mn yerini “sadik
adam” olarak gordiikleri Pompeo’nun gegmesi igin propaganda yaptilar. Trump’in goziinde
sadakatin istlin olmasi, diplomaside kendisine giivendigi ve sadik oldugunu diistindiigii
insanlara gorev vermesine neden oldu. Bu Ortadogu baglaminda basindan beri Kushner ve

ekibiydi.*®
3.3.2.1 israil ve Ortadogu Siyasetinde Ger¢ek Giic: Kushner Grubu

Trump’m Israil’e desteginin altinda, Hristiyan Siyonist inancin aksine kendinden dnceki
yonetimlerin de benimsedigi Kag¢inilmaz Kader diisiincesi ve Protestanlik kaynakli degerler ve
siyasi kiiltiir yatmaktaydi. Israil’e destek konusunda Trump’i daha onceki baskanlardan
farklilastiran, isleri asir1 derecede kisisellestirmesiydi. Trump, Israil’i secim kampanyasi
boyunca gercek miittefik ve en 6nemli miittefik olarak vurgulayarak Ortadogu devletlerine
mesaj verdi. Israil’e Ortadogu’daki istikrarm korunmasinda deger verirken, onun bolgedeki tek
istikrarli demokrasi oldugunu belirtti. Israil’in adil bir ticaret ortagi oldugunu, tip, iletisim,
teknoloji ve enerji konularinda is birligi potansiyeline dikkat c¢ekti. Kisisel hisleri acisindan,
Yahudi halkin1 her zaman sevdigini ve hayranlik duydugunu ve Israil’le 6zel iligkisi oldugunu
belirten Trump, ABD’nin gegmiste oldugu gibi bugiin de israil’in yaninda olacagini vurguladi.

Bu agidan Obama’nin zarar verdigini diisiindiigii tarihsel devamliliga isaret etti.**

Yine de vurguladigi ozel iligkisine karsin Trump Aralik 2015’te Washington’da

Cumhuriyetci Yahudi Koalisyonu“°tarafindan diizenlenen bir etkinlikte Kudiis konusunda

467 Trump, Yeniden Buyik Amerika, 106 ve 147; Burns, Sebenius, ve Mnookin, “Tillerson’s Exit Interview”;
Lucas, “Rex Tillerson and the shambles of Trump’s ‘family and friends’ foreign policy”.

468 Trump, Yeniden Biiylk Amerika, 106; Burns, Sebenius, ve Mnookin, “Tillerson’s Exit Interview”; Lucas, “Rex
Tillerson and the shambles of Trump’s ‘family and friends’ foreign policy”.

469 Trump, Yeniden Blyikk Amerika, 20, 56-57, 65

470 Trump bagiscist Yahudi kumarhane patronu Sheldon Adelson’in onemli destekgisi oldugu Yahudi
Cumbhuriyetci tabani genigletmek icin ¢abalayan yapi.
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taahhiitte bulunmamay: tercih etti. Bolgeye baris1 getirebilecegine Filistin ve Israil’i ayn1
masaya oturtabilecegine bir donem inandi. Subat 2016°da Israil-Filistin meselesinde tarafsiz
olacagini belirtti. 2016°daki AIPAC toplantisinda ise Cruz ile Israil’e destek konusunda adeta
yaristl. Israil’e uzun zamandir destek verdigini belirten Trump’m bir numarali énceligi ise
Kudiis’ten ziyade niikleer anlasmayi feshetmek idi. Cruz ise, Trump’tan daha Israil yanlisi
oldugunu vurgularken, Trump’1 meselelerde tarafsiz kalmaya ¢alismakla sugladi. Trump, ancak
Cruz’u saf dis1 biraktiktan ve Kudiis’iin bagkent ilan edilmesinin gerekli oldugunu iddia eden
Bannon’m Agustos’ta kampanya basma gegmesinden sonraki sliregte ve Netanyahu ile yaptigi
kisisel bir goriismeden sonra Kudiis vaadini verdi.** Eyliil 2016’da Netanyahu ile yaptigi
goriisme sonrasi yapilan basin agiklamasinda, bélgede barisin ancak Filistinlilerin nefretten ve
siddetten vazgecmesi ve Israil’i bir Yahudi devleti olarak kabul etmesi ile miimkiin olacagi
belirtti. Yine Trump Netanyahu’ya Baskan segilirse, Kudiis’{in Israil’in bliinmemis ve ebedi
baskenti olarak kabul edecegini ve biiyiikel¢iligi oraya tastyacagini agikladi.*’? Aralik 2016°da
ise Trump bir adim daha ileri giderek Israil’in Filistin topraklarinda yerlesim faaliyetlerinin
uluslararas1 hukukun ihlali oldugunu belirten ve Obama’nin da onayladigt BM Giivenlik
Konseyi karar1 dncesi, gizlice Rusya ile iletisime gecerek karari engellemeye calisti. Goreve
geldigi ilk bir ay icinde Netanyahu’yu Beyaz Saray’a davet etti ve daha sonra kendisi Israil’e
gitti. Subat 2017°de bir veya iki devlet fark etmeksizin ¢6ziimiin iyi olacagi konusunda giivence
verdi. Israil’e savunma yardimi i¢in Obama déneminde yapilan bir anlasmay1 kanun haline

getirerek 10 yil iginde 38 milyar dolar vermeyi vaat etti.*’?

Trump’m Israil yanlis1 politikasma ydn veren Hristiyan Siyonistler degil, Trump’m
kisisel degerleri, kisisel iligkileri ve bu kisisellikten kendi amaglari i¢cin faydalanmaya calisan
Kushner ve ekibi ve gorevinden ayrilana kadar da Bannon’d1. Hristiyan Siyonistler her ne kadar
Yahudilere kiyasla daha fazla segcmen giicline sahip olsalar da niteligi diisiik ve marjinal bir
gruptu. Amerikali Yahudiler, kariyerleri, servetleri ve egitimleri ile bireysel anlamda Hristiyan
Siyonistlerden ¢ok iist diizey konumlarda ve ana akim siyasette iki partide de 6nemli yerlerde
bulunduklar1 i¢in Amerikan siyasetini etkileme ve doniistiirme konusunda daha etkiliydiler.
Yahudiler, Trump déneminde goriilecegi iizere hem kabinede hem Israil siyasetini

yonlendirmede ¢cok dnemli bir konumdayken, Hristiyan Siyonistler sadece bir dis faktordiir.

471 Spector, “This Year in Jerusalem”, 6-7; Durbin, “From King Cyrus to Queen Esther”, 9-10.

472 “Trump’tan Israil’e ‘Kudiis’ vaadi”, 26 Eyliil 2016.

473 Black, “Donald Trump and the Middle East”, 24; OzgeliK ve Okur, “Trump Yonetimi Déneminde ABD’nin
Israil ve Iran Politikas1”, 8-9.
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Trump’m Israil siyasetini ydnlendirmek igin gorevlendirdigi Kushner ekibinin de
tamami1 Yahudi idi. Ancak Yahudilerin goreve gelmesi, Israil lobisinin giiciinii ifade
etmemekteydi. Bu insanlar Trump’in kisisel ve aile c¢evresinden olusan, Trump’in
sadakatlerinden siiphe duymadig1 insanlar olduklar1 i¢in Trump tarafindan secildiler. ikincisi
bu durum Yahudilerin Amerikan kimligine giiglii ve uyumlu sekilde entegrasyonunu
gostermekteydi ki kimligin igine Yahudilerden dolay: ilaveten Israil sempatisi de dahil
olmaktaydi. ABD’de daha fazla niifusa sahip gruplar olmasina karsilik higbir iilke israil kadar
ayricalikli ve etkili #’* degildir. Trump’m kigisellesmesi, iste bu dini ve siyasi kimliksel
altyapidan dolayi, bu gruba bir hareket 6zglirliigii sagladi. Baska bir grup baska bir devlete bu
kadar iltimas gecemezdi.

Wollf’a gore Israil meselesini damadina vermesi, Trump’n onu denemek istemesinden
kaynaklanmaktaydi. Trump Kissinger’in, Kushner’i yeni bir Kissinger olarak nitelendirmesini
onemsedi. Yine onun Yahudi olmasi1 ve iyi pazarlik yapabilecegine dair inanc1 ve Netanyahu
ile aile dostu gibi yakinligi da onemliydi.*> Kushner’in énemi, Trump’in tutarsiz, fevri,
ongoriilemez olmasindan, karsisindaki kisiyi ¢ok dinlememesinden ve gergeklerden ziyade
alternatif gergekler sunmasindan da kaynaklanmaktaydi. Trump, yonetimden daha cok
medyadaki imaji ile ilgilenmekteydi. #’® Politik Psikolog Margeret G. Hermann’m da
vurguladigi gibi, danigsmanlarin hazirladigi konusmalardan ziyade hazirliksiz ve anlik olan
konusmalar, liderlerin egilimlerini ve kisisel goriislerini en c¢ok yansitan konusmalardi.
Trump’in konusmalarma ve tweetlerine yakindan bakildiginda, onun planli ve detaylarla
ugrasan bir insandan ziyade fevri ve sonu¢ odakl bir insan oldugu goriilmekteydi. Trump’in
kafasinda bir fikir vardi ancak bu fikrin igerigi cabucak degisebilirdi.*’”” Dolayisiyla Kushner,
bu noktada onu dengeleyebilme potansiyeline sahip 1limli biriydi. New York Magazine’e gore
de Trump’m en yakin danismani ve en 6nemli kararlar1 vermeden dnce danistigi son kisiydi.*’®
Yine de Kushner, Trump’a ne kadar yakin olursa olsun, sadece Trump’1 kontrol etmeye ¢alisan
insanlardan biriydi. Belki en 6nemlisiydi ancak Trump’in izin verdigi dl¢iide giicii vardi. Trump
kontrolsuz bir gugt. Wolff,*”® Trump ile Kushner arasindaki iliskiyi, kaympederinin etrafinda

dikkatle gezinen, gdze batmayan ve ona boyun egen geng ile baskici yashh adam olarak

474 Buna sadece Ingiltere dahil edilebilir.

475 Wolff, Ates ve Ofke, 164-69.

476 Wolff, 91-92; Giileg, “Dis Politika Analizinde Karar Verme Siireci ve Karar Verme Modelleri”, 98.
477 Wolff, 91-92; Giileg, “Dis Politika Analizinde Karar Verme Siireci ve Karar Verme Modelleri”, 98.
478 Sebastian, “A Close Look at Donald Trump’s Cabinet”.

419 Wolff'a gore Beyaz Saray’daki gergek gii¢ bagimsiz hareket eden Kushner ve ivanka Trump idi.
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ozetlemekteydi. “° Kisacas1 Trump’m Ortadogu ve Israil-Filistin sorununu ¢ozmek icin
Kushner liderligindeki grubu seg¢mesi, onlarin sorunu algilayis ve tanimlama sekillerini,

inanglarmni ve ¢dziim segeneklerini 6n plana ¢ikardi. !

Kushner, kiiciikliigiinde Yahudi okullarina gitmisti ve orada Israil’i korumanm,
soykirim hatirasini yasatmanin ve Yahudi halkini yasatmanin degeri Ogretilmisti. Ailesi
yerlesim bdlgeleri dahil israil’deki kurumlara milyonlarca dolar bagislayan bir aile idi. Israil’e
olan yaklasimi siyasetinin merkezindeydi. Onun i¢in Yahudiligi ile Israil’e destek ayn1 anlama
gelmekteydi. Netanyahu ile uzun yillara dayanan bir iliskisi vardi. Baskanin Israil’e yonelik
politikasini sekillendirmede gergek basrol Kushner’di.*® Nitekim bu isi i¢in tayin edilen
Kushner, yonetime katildiktan sonra kendisine Trump tarafindan verilen ilk gérevlerinden
birinin Israil-Filistin meselesini ¢dzmek i¢in plan gelistirmek oldugunu CNN’e daha sonra
aciklayacakt1.*®®> Kushner ile Disisleri Bakani Tillerson ortak diisiinceleri de paylasiyorlardi.
Tillerson goreve geldiginde Israil-Filistin barisi adma bir sans oldugunu diisiindiigiinii,
“cesaretlendirme ve Arap diinyasmin baskis1” ile Israil-Filistin meselesindeki ¢ozimii
Filistinlilerin kabul edebileceklerini diisiinmekteydi. *®* Burada dikkat edilmesi gereken,
Filistinlilere baski ve onlar1 cesaretlendirme diisiincesinin, basmdan beri yonetimde egemen
goriis oldugudur. Dis bir etken yani Hristiyan Siyonistler tarafindan yonetime dayatilan bir
siyaset degildi. Buradaki temel fark Tillerson’un miizakerelerde seffaflik, dngoriilebilirlik ve

giivenilirligi vurgulamasiydi.*®

Gruptaki ikinci isim Trump sirketinde emlak avukat1 olan ve daha sonra Beyaz Saray
Israil Danismani ve Trump’mn Ortadogu Baris Ozel Temsilcisi olarak atanan Jason Greenblatt
idi. Goreve secilmesine neden olan en dnemli vasfi Israil yanlis1 ve Trump’in sadik bir ¢alisani
olmasi idi. Higbir dis politika deneyimi yoktu. Daha sonraki siirecte ise yerini Kushner’in
arkadas1 Avi Berkowitz alacakti.*®® Arkadaslarini*®’ve cevresini disiglerine atayarak sistemi
siirekli zorlayan Trump, Israil biiyiikel¢iligi pozisyonuna ise diplomasi ve dis politika deneyimi

olmayan, eski iflas avukati, Ortodoks Yahudi ve Netanyahu’dan daha sagci olarak goriilen

480 Wolff, Ates ve Ofke, 49, 91-92
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482 Relman, “Jared Kushner’s 28-year-old protégé is his right-hand man in the White House”.
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488 Ward, “Trump’s top Middle East peace envoy is quitting. There’s still no Israel-Palestine deal.”

87 Trump, Birlesik Krallik Biiyiikelgisi olarak New York Jets’in sahibi ve milyarder arkadast Woody Johnson’1
atamus, hatta Johnson, Britanya A¢ik Turnuvasini iskogya’da Trump’in golf sahasina yonlendirmeye galismustir.
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David Friedman’1 atadi. Iki devletli ¢6ziime kars1 ¢ikan Friedman, yerlesimleri barisin &niinde
engel olarak gdrmeyen biriydi. 2017°de Kudiis’te yaptig1 konusmada, Filistin {izerinde israil’in
hakk1 oldugunu sdylerken, Trump ydnetiminin asla Israil’e iki devletli bir ¢dziim ya da halkin
iradesine aykir1 bir ¢oziim dayatmayacagini vurguladi. *®® Ekipteki bir bagka isim Ortodoks
Yahudi Avi Berkowitz ise Kushner’in sag kolu idi. Berkowitz icin de Israil ve Yahudilik es
anlamliydi. Liseden sonra, Kudiis’te iki yil dini bir egitim almisti. Burada Israil-Filistin
catigsmasini dini terimlerle anlamaya g¢alisti ve bu egitimin onun siyasi gorilisii lizerinde
muhtemel etkileri oldu. Ailesinin gii¢lii Yahudi liderlerle bagi vardi. Kuzeni Howard Friedman,
AIPAC’in ilk Ortodoks Baskaniydi.*®

Ekibe bakildiginda hem bilgisiz hem deneyimsiz kisilerin eksiklerini sadakatle ve
Yahudi olmalariyla kapattiklarini soylemek yanlis olmayacaktir. Bu yiizden Fox’tan Tucker
Carlsson gibi muhafazakar isimler ve bazi Yahudiler Israil konusunda Trump’in damadini
yetkin kilmasin1 elestirmekte ve onun gercek niyetini merak etmekteydi. Yahudi liberal elitler
biiyiik 6l¢iide 6zellikle Bannon’m liberal Yahudiler’e karsi sert diismanlig1 ve 6nemsiz olarak
gordiikleri Kushner’in bu goreve getirilmesi nedeniyle rahatsizdilar. Bannon ile yakin olan
Yahudi milyarder Sheldon Adelson da Kushner’in niyetini ve yeteneklerini sorgulamaktaydi. 4%
Trump bu nedenle damadinin bir strateji gelistirirken Adelson ve dolayisiyla Bannon’dan fikir
almasini isteyecekti. Hristiyan Siyonistlerde de var olan, sagciligi paradokslarimdan biri olarak
tanimlayabilecegimiz Israil yanlihg1 ve antisemitizm ’in ayn1 anda bulunmasi burada net
sekilde goriilmektedir. Nitekim Bannon, Kushner’den daha sert sekilde Israil yanlis1 idi. Bu
anlamda, Bannon ve Adelson, Kushner grubuna disaridan bir destek olarak ©on plana
cikmaktaydi. Dolayisiyla burada ilging olan Hristiyan Siyonist baskidan ziyade bir Yahudi’nin
ve Yahudi diismaninm ayn1 anda Israil adina Yahudi gruba bask1 yapmasiydi. Netanyahu’nun

bu agidan Trump ile Kushner ile goriismeye geldiginde Bannon’la da goriismesi 6nemliydi. ***

Hristiyan Siyonistler ile Trump arasidaki iliski agisindan hig siiphesiz Kushner 6nemli
bir baglant1 noktasiyd: ve kilit bir konumdaydi. Dini liderlerle Trump’m irtibat kurmasindan
beri her toplantiya eslik etmekte ve onlara gore toplulugun endiselerini dikkatle dinlemekteydi.

Onu Hristiyan Siyonist lider Moore’un da ifade ettigi gibi kendileri gibi “disaridan biri” olarak

488 Louwerse ve Dart, “Donald Trump and the Christian Zionist Lobby”, 240-41; Haberman, Confidence Man: The
Making of Donald Trump and the Breaking of America, 349.
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gOrmekteydiler. Yani daha 6nce “kendilerini kandiran politikacilar gibi olmadigini ve samimi”
oldugunu diisiinmekteydiler.*? Evanjelist danismanlardan Ronnie Floyd, Evanjelistlerin onu
yakin arkadasi olarak gordiigiinii belirtmekteydi. Jack Graham da Kushner’i Evanjelistler ile
Bagkan arasinda onemli bir baglant1 olarak nitelendirirken, Kushner’in kendilerini ciddiye
aldigmi ve onu tanimaktan gurur duydugunu belirtmekteydi. Trump’in yemin torenine katilan
Hispanik Evanjelist lider Samuel Rodriguez de onu Evanjelistler i¢in buyuk bir hediye olarak
nitelendirmekte ve onun ihtiya¢ aninda her zaman yardim ettigini vurgulamaktaydi. Johnnie
Moore ise onu kendileri i¢in sirdas olarak nitelendirirken, Christian Post’a Beyaz Saray ile
Evanjelistler arasindaki tek temas noktasi olmasa da en sik temasta olduklar1 kisi oldugunu
belirtiyordu. Hristiyan Siyonist liderlerin, 2016 secimlerindeki Rusya mudahalesinin
sorusturulmasi kapsaminda, Kushner’e destek amacli Capitol Hill’e gelerek Kongre
miifettisleriyle konusmalar1 ve bildiri yayinlamalar1 bu anlamda 6nemliydi. *** Aslinda
Evanjelistler, Reagan ve George W. Bush doneminde de Beyaz Saray’a erisime sahiplerdi ve
ayni iltifatlar1 bu donemlerde de farkli kisilere yapmislardir. Dolayisiyla Beyaz Saray’a bu
erisimleri abartilmamalidir. Hristiyan Siyonizm’i sadece Israil’e odaklamaktan ziyade bir de
Beyaz Muhafazakar Evanjelizm olarak gordiigiimiizde ve i¢ siyasette ne basardiklarini
sorguladigimizda gergek karsimiza ¢ikacaktir. Yillarca i¢ siyasette dahi birkag ‘6nemsiz basar1’
disinda bir sey elde edememis bir grubun, uluslararasi siyasette etki lirettigini ifade etmek son
derece hatali olacaktir. Sonug¢ olarak, Trump’in gorevlendirmesiyle Kushner ve ekibinin
liderliginde yeni Ortadogu siyasetinin taslar1 ddsenmekteyken, Israil ve Ortadogu siyasetinde
Hristiyan Siyonist bir etkiden ziyade kisisel diislincelerin ve iliskilerin yanmi1 swra yeni
jeopolitigin 6nemi ¢ok biiyliktii. Bu Kushner’in de dedigi gibi “hayal edilemeyecek firsatlar ve

ittifaklar yaratan Iran tehdidiydi.”*%

3.3.2.2 Trump’in Ortadogu Politikasi: iran Tehdidi ve Korfezle Isbirligi

Trump’m Ortadogu siyasetinin merkezinde Israil’in giivenligi meselesi ve iran tehdidi
yer almaktaydi. Yonetim yeni bir jeopolitik diizenin olustugunu da gérmekteydi. iran tehdidine
kars1 Korfez ile bolgesel is birligine dogal olarak yol agan bu siire¢ Trump yonetimine yeni bir

jeopolitik hedef verdi. Bu durum Hristiyan Siyonistler ile hi¢ alakas1 olmayan bir siirecti ancak

492 Bailey, ““It’s just like God to use a young Jewish couple to help Christians:” Trump’s evangelical advisers
defend Kushner”; Smith, “Jared Kushner Is a ‘Great Gift,” ‘Key Liaison’ to the Evangelical Community, Christian
Leaders Say”; Colvin, “Evangelical leaders rally around Kushner amid Russia probe”.
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494 Opening Ceremony of the US Embassy in Jerusalem.

90



buna iyi sekilde uyum sagladilar. Onlar Iran siyasetini yaratmaktansa ona uyan ve Trump
yonetiminin hareketlerine ve ‘Israil’in Kérfez’deki diismanlarmin artik dost olduguna’ kendi
dini disiinceleri ¢ergevesinde mesruluk kazandirmaya c¢alisacaklardi. Yine de Hristiyan
Siyonistlerin bir kismi1 Iran tehdidine kars1 Israil-Kérfez yakinlasmasindan memnunken bir

kismi da boyle bir yakinlasmaya goniilsiizce raz idi.

Bu yeni jeopolitik diizenin yaratilmasma sebep olan Trump’in ¢ok elestirdigi Obama
doneminde yasanan gelismelerdi.*®® Nitekim Obama’nm Israil Basbakan1 Netanyahu ile agik
anlasmazlig1 ve Suudiler konusundaki dislayici tavrina ek olarak Iran ile niikleer anlasmaya
giden siire¢ ve yine Arap Bahari siireciyle Islami hareketlerin yiikselisi ve bu hareketlerin Israil
ve Arap monarsilerine tehdidi, yeni bir jeopolitik yaratt. “® Iran’in Islami hareketlerin
yiikseldigi yerlerde etkisini arttirma c¢abalar1 da bu duruma eklenince 2012°de Israil ile Korfez
iilkeleri arasinda yakinlasma basladi. Netanyahu da Iran tehdidinin tarihi diismanliklarin
iistesinden gelmek adina yeni firsatlar yarattigini soyleyecekti.*®’” Bu yillardan itibaren Suudi
Arabistan, BAE ve Israil arasinda, iran tehdidine ve terdre kars1 istihbarat merkezli diizenli
toplantilar yapildi. Amerikali bir iist diizey diplomat da Israil istihbarat personelinin Arap
liderlerle goriistiigiinii dogruladi. Netanyahu dogrudan 2015°te iran tehdidi iizerine goriisme

yapmak amaciyla Kibris’ta BAE lideriyle goriismiistii.*%®

Trump ydnetimi de bu olusan durumu gorerek “Once Amerika” vizyonu cercevesinde
harekete gecti. Yonetime gore bolgede 4 onemli oyuncu olarak Israil, Misir, Suudi Arabistan
ve Iran vardi. Digerleri Iran’a kars1 is birligi yapacakt: lakin iran, Flynn ve Trump’in siirekli
vurguladig1 gibi bolgedeki kotii devletti. Bu agidan Misir ve Suudi Arabistan, Iran’dan
istediklerini alirlarsa Filistinliler’i de anlasmaya zorlayacaklardi. Burada Trump’in is
hayatindaki tecriibeleri devreye girmekteydi. Kisisel iligkiler vasitasiyla Ortadogu liderleri ile

anlagabilecegini diisiinmekteydi. **® Bu agidan Ortadogu’da degisimin anahtarmin Suudiler
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oldugunu anlayan Trump, kisisel iligkilerini kullanarak ¢oziim arayacak ve olusacak is
birliginin ve anlasmanm Araplarin ¢ikarma oldugunu vurgulayacakti. iran tehdidi Araplarin

yasamsal ¢ikarlarini tehdit etmekteydi.

Trump’m Iran politikasi, iran’m karsisinda kim varsa onun desteklenmesini temel alan
geleneksel giic dengesi sistemine dayanan siyasetti.>® Trump, siirekli olarak Iran Niikleer
Antlagsmasmi “niikleer ihanet” ve “tarihin en kotii antlasmas1” olarak nitelendirirken, iran’da
Islami rejim varken Iran’in diisman oldugunu, Iran’1 sikistiracagini belirtti. Ayrica Iran’in
Israil’e tehdit oldugunu, Ayetullah Hamaney gibi Israil diismani birine giivenemeyeceklerini
vurguladi. Iran’m niikleer silahlar {iretmesine izin verilmeyecegini agiklayan Trump, niikleer
programlarina son verirlerse masaya oturabilecegini, niikleer sahibi bir Iran’in kendilerine ve
diinyaya meydan okudugunu, bdlgedeki Israil basta olmak iizere miittefiklerini korumak adina
asir1 onlemler almak zorunda kalacaklarini vurguladi. ®° fran, ABD’nin ya da Uluslararasi
Atom Enerjisi Kurumunun tesislerini denetlemesini engellerse, askeri harekattan baska
secenekleri olmadigini dahi belirtti.>*? Trump’n deyimi ile “diinyanin en kétii anlasmas1” Israil
ve Arap diinyasmi yakinlastirirken, Trump yonetiminin dig politikasini {izerine kurgulamaya

calistig1 jeopolitik temel haline geldi.>*

Trump’in Ortadogu politikasinin mimar1 ve uygulayicist Kushner ile Muhammed bin
Selman se¢imlerden sonra irtibata gecti. Suudi merkezli bir hanedan ile aile merkezli bir Beyaz
Saray ydnetimi, Kushner ile MBS sayesinde yakin bir iliski gelistirdi. Ozellikle Kissinger’in da
Kushner’i bu agidan destekledigi iddia edilmekteydi. Iliskinin temeli karsilikli ¢ikar
temelindeydi. MBS, Trump’la yakimlasmayi, lilkesinde giiciinii artirmak i¢in kullanmay1 ve
fran’a kars1 destek almay1 planlamaktaydi.>%* 2017°de Veliaht Prens Yardimcis1 ve Savunma
Bakani olmasindan sonra da Iran’la bélgesel miicadele artmaya basladi. New York Times’taki
roportajinda Iran dini lideri Hamaney’in, Yeni Hitler oldugunu dahi dile getirdi.®® Trump ise
karsiliginda kazanglh anlasmalar yoluyla, i¢ siyasete basarilar sunmay1 planlamaktaydi lakin
yonetimin ilk aylarindan itibaren basarisizlig1 ve vaatlerini heniiz gerceklestirememis olmasi

nedeniyle bir basartya ihtiyag duymaktayd:.’® Siireg icerisinde Kushner ile MBS nin siirekli

500 Aliyev, “The Evaluation of the Nuclear Weapon Agreement with Iran in the Perspective of the Difference
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toplantilar diizenlemesi ve kisisel mesajlarmi Trump’a iletmesi sonucu, Trump’m Iran karsitlig:
ile Suudiler dnciiliigiindeki Araplarin iran karsithg: ortak bir zeminde bulustu. Bu kapsamda
Trump, Baskan olarak ilk yurtdis1 ziyaretini 19-27 Mayis arasi Suudi Arabistan’a yapt1 ve
Obama donemindeki yipranan iliskileri diizeltmek istedi. Bahreyn Krali Hamad Bin Isa El
Halife’ye onceki yonetimle olan sikintilarin agilacagint soyledi. Ayrica MBS’nin Suudilerin
petrole dayanan ekonomisini g¢esitlendirme ¢abalar1t da Amerikan yatirimeilar igin firsatti.
Trump ve Kushner ayrica Israil ve Filistin arasindaki barisin ilerlemesini hedeflemekteydi. Iki
iilke arasinda yapilan anlasmaya gore Suudiler, Amerikalilardan 110 milyar dolar silah alacak
ve 10 yil i¢inde rakam 350 milyar dolara yiikselecekti. Trump igin bu istihdam demekti. Tki
iilke “terore” kars1 duracakti. Suudiler, Trump’n serefine 50 farkli Arap ve Miisliiman {iilkeyi

davet etti.>0’

Ortadogu baris1 i¢in firsat olarak gordiigii bu anlasmadan sonra Trump, Kushner’in tiim
Araplar1 yanlarina ¢ektigini belirtti. Digislerini tamamen bertaraf eden ve tavsiyeleri
umursamayan Trump, Suudileri yanma almay1 basardi ancak bunun bir bedeli vardi.>*® Sonraki
sirecte ABD’nin Korfezdeki en biiyiik issiine ev sahipligi yapmasma ragmen Katar’in
Suudilerin terére finansal destek verdigini iddia etmesi nedeniyle, Suudilerin liderliginde
sikistirilmasina sessiz kalmak zorunda kaldi. Geziden birka¢ hafta sonra Muhammed bin
Selman, ABD ile iyi iliskisi olan rakibi Muhammed Bin Nayif’i®® tutuklatt: ve Veliaht Prens
unvanimi aldi. 2017 Haziran’mnda gergeklesen bu olay sonrasinda Trump, Kushner ile bu isi
yaptiklarin1 belirtircesine “Adamimizi zirveye koyduk” dedi.®*® Aslinda iki tarafta istedigini
aldi. MBS iktidar1 ele gegirirken, Trump da karli bir anlasma ile kamuoyuna bir basar1 sundu
ve ABD liderliginde Iran tehdidini etkisizlestirme ve Israil- Filistin meselesini ¢6zme yolunda
ciddi bir adim att1. Kudiis kararindan sonra olsa da 2018’de, ABD’ye yaptig1 ziyarette Yahudi
liderlerle goriisen ve Israil hakkinda olumlu mesajlar veren MBS’ nin, Filistinlilerin artik
Trump’mn Onerilerini ya kabul etmesi gerektigini ya da sikayet etmeyi birakmasi gerektigini
vurgulamasi bunun isaretiydi. Daha da ¢arpici olani ise MBS, Filistin meselesinin Suudiler i¢in
onemli olmadigini, dnemli olanin iran oldugunu vurguladi.®!! Béylece Kudiis kararindan énce
zaten, Suudiler dnciiliigiindeki Araplar ile Israil arasinda ABD’nin dnciiliik ettigi bir mutabakat

yavas yavas ortaya ¢iktl. Zaten Filistin sorununu artik 6nemseyen Suudi ve Misirl st diizey
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yetkililer Islam Is birligi Teskilat: toplantilarina katilim géstermedi. Suudiler ve Israilliler, iran
ve onun destekledigi Orgiitlere karsi kazanghi ¢ikmaya calisirken, ABD’nin amaci ise
Ortadogu’yu kendi liderligi altinda, iran’a ve Trump’mn Islami terdr dedigi tehdide karsi

birlestirmek ve giiglii bir ittifak yaratarak yoniinii Cin’e ¢evirmekti.>!2

Hristiyan Siyonistler ise bu yeni olusan jeopolitik diizenin aslinda disindaydilar nitekim
yonetimin hedefleri ile onlarin hedefleri kesisse de amaglar1 ve yontemleri ¢cok farkliydi.
Y&netim enerjisini bir an énce Cin ile miicadeleye harcamak igin Ortadogu’da Israil merkezli
ve Iran’a kars1 olan bir is birligi diizeni birakmak istemekteyken, Hristiyan Siyonistler *in hedefi
Kudiis meselesi halledildikten sonra Israil ve Iran arasinda bir an 6nce meydana gelmesi
gereken bir savas diizeniydi. Iki farkli siyasetin Israil’i giiclendirme istegi noktasinda kesismesi,
siyasetlerinin tiim hedeflerinin ayn1 oldugu algisinin olusmasina neden olmustur. Ayrica bdyle
bir alg1 Israil’i Incil kehaneti nedeniyle destekleyenlerle, degerler ve cikarlar nedeniyle
destekleyenler arasindaki farki bulaniklastirmaktadir. Bu ylzden bu durum Hristiyan
Siyonistleri her seye giicli yeten bir konumdaymis gibi gostermektedir. Yine de bu hedef
kesismesi, Hristiyan Siyonistler’in Trump yonetiminin pesine takilarak uluslararasi siyasette
gii¢ edinmek i¢in ¢abalamalarmi saglamistir. Bu durum da onlar1 daha da g6z 6niine getirerek
‘Israil politikasm1 Evanjelistler belirliyor’ algismi gii¢lendirmistir. Ancak bu durum Hristiyan
Siyonistler’in siyasi gii¢ elde etmek i¢in ilkelerinden ne kadar taviz verdiklerini ileride

gOsterecektir.
3.4. Trump’n Israil Politikasinda Hristiyan Siyonistlerin Etkisi
3.4.1. Kudiis Karar ve Hristiyan Siyonist Lobi

Trump’m Once Amerika vizyonu Amerikan ¢ikarlarini ve degerlerini savunma ilkesine
dayandig1 i¢in Trump bu dncelige Israil’i de almaktaydi. Bdylece Israil- Filistin meselesini
¢ozmek adina, daha 6nce Amerikan ¢ikarlarina aykir1 oldugunu diisiindiigii, geleneksel siyasi
fikirleri de “ilkeli gergeklik” dedigi Kudiis’ii Israil’in bagkenti olarak tanima ve biiyiikelgiligi
oraya tasimayi iceren fikirlerle degistirdi.®® Aslinda Kudiis vaadinin, Amerikan siyasi tarihinde
bir siirekliligi vardi. Israil Biiyiikel¢iligini Kudiis’e tasimaya yodnelik ilk cagrilar, 1972’de
Kongre’de Cumbhuriyetcilerin lideri Gerald Ford ile basladi. Ancak Ford Baskan olduktan sonra

barist isaret ederek bunu bir kenara birakti. Bu tanima ve tagima vaadi bu yillardan itibaren

512 Oztiirk, “Trump’m Kudiis Kararinin Bir Analizi”, 2896-97; Trump, Yeniden Bilyilk Amerika, 51-55, 59-62
513 Cobanoglu, “Din Unsurunun Dis Politika Etkileri”, 92.
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kampanyalarda, Baskan adaylarinin dis politikada s6z verdigi ancak gergeklestirmedigi

vaatlerden oldu.%*

Hristiyan Siyonist bir inanctan ziyade ABD yonetimleri ilk bdlumde bahsedilen
kimliksel altyapidan hareketle Kudiis’iin Israil baskenti olmasini ve biiyiikelgiligi tasimayi
istese de Araplarin ve Miisliiman diinyanin tepkisinden ¢ekinmekteydi. Kudiis Biiyiikelgiligi
Yasas1®'®, Ekim 1995°te Kongre’den gegmisti. Senato’da 93’e 5 ve Meclis’te de 374’e 37 kabul
edilen yasa, Israil’e destegin Kongre’de ne kadar genis oldugunu zaten gdstermekteydi. >
Ancak ayn1 yasa Baskana ulusal giivenlik nedeniyle karardan feragat etmesine de izin
vermekteydi.>*” Nitekim yasanin kabuliinden sonraki siiregte Clinton, Bush ve Obama ulusal
giivenlik ve baris gerekcesi ile yasay1 imzalamadi. Kisacasi neredeyse her Baskan Trump’a
kadar s6z vermesine ragmen bu sdziinii yerine getirmedi. Trump ise Israil yanlis1 net bir tavir
alarak Eyliil 2016°da Netanyahu ile goriismesinde Kudiis’iin Yahudi halkinin ebedi baskenti

oldugunu, kendisinin 1995 kararmni onaylayacagmi bildirdi.>®

Trump’in Bagkan olmasiyla, hatta 2016 se¢imlerinden birka¢ giin 6nce de Hristiyan
Siyonistler, Kudiis’iin Israil’in baskenti olarak taninmasi ¢abalarin1 yogunlastirmisti. Trump’a
660’tan fazla dini liderin imzaladig1 mektup gdndererek Israil’i desteklemesini ve biiyiikel¢iligi
Kudiis’e tasimasini da igeren 5 ilkeyi kabul etmesini istediler. Buna karsin Baskanlik siiresince,
Spector’a gore, Trump’1 etkilemek igin teolojiden ziyade, Israil’in giivenligi ve Bat1 i¢in
stratejik 6nemine vurgu yaptilar. Trump’in bu kararla iran yayilmacilig1 karsisinda Israil’i
destekleyecegini, Amerikan degerlerini paylasan demokratik bir ulusu gii¢lendirecegini ve
Islami asirilikla miicadele eden Israil’i onurlandiracagmi belirttiler.®*® Bu zaten Trump’m ilk
baslardan itibaren, Israil konusundaki siyaseti nedeniyle Obama yonetimini elestirmek i¢in
kullandig1 arglimanlardi. Hristiyan Siyonistler pragmatik bir sekilde Trump yonetiminin dilini
taklit etmekteydi. Nitekim Hristiyan Siyonist lider Johnnie Moore da Trump ile Kudus
konusundaki tartigmalarda, teoloji hakkinda konusmadiklarin1 vurgularken, onemli olan
jeopolitik diyerek yaklasimlarmnin gercekei ve stratejik oldugunu belirtti.®?® Mayis 2017°de ise

Hristiyan Siyonistler, Bagkanin Evanjelist danigmanlarmin da aralarinda bulundugu 59 dini

514 Ozcelik ve Okur, “Trump Yonetimi Déneminde ABD’nin Israil ve iran Politikas1”, 9.

515 Yasaya gore her egemen ulusun uluslararast hukuk cercevesinde kendi baskentini belirleyebilecegi, Israil
kurumlarmin burada bulundugu, Kudiis’iin 1950°den beri Israil baskenti oldugu ve 1967 te sehrin birlestigi, 1996
yilinin Kral Davud’un Kudiis’e girisinin 3000. Y1l oldugu belirtilmekteyken, tagima isleminin 1999°dan geg bir
tarihe birakilmamasi istenmekteydi. Bkz. Oztiirk, “Trump’in Kudiis Kararmin Bir Analizi”, 2886.

516 Belin, “Trump’s Jerusalem decision is a victory for Evangelical politics”.

517 Ozcelik ve Okur, “The Evangelical Effect over Donald Trump’s Policies toward Israel and Iran”, 17.

518 Ozcelik ve Okur, 10; Spector, “This Year in Jerusalem”, 3-6.

519 Spector, “This Year in Jerusalem”, 8-9.

520 Spector, 8-9.
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liderin imzaladig1 ikinci mektubu kaleme alarak, kampanya soziinii uygulamasini istedi. Onlara
gore, ABD boylece ikiyiizliiliigiine son vermis olacak ve Ortadogu’daki en giiglii ve tek gergcek
demokratik miittefiki israil’i onurlandiracakti. Hristiyan Siyonist lider John Hagee, Israil’i
kutsayan tek aday oldugu i¢in se¢ildigini, 60 milyon Evanjelistin Trump’m sdziinii yerine
getirmesini gormeyi bekledigini ifade etti. Hatta Trump ve Baskan Yardimcisi Pence’e bunlari

ifade ettigini soyledi.*

Ancak bu baskilara ragmen, yasanin oniine geldigi ilk tarih olan 1 Haziran 2017°de,
Trump yasay:1 imzalamadi. Ulusal giivenlik ¢ikarlarmi savunma ve Israil-Filistin arasindaki
baris miizakereleri sansin1 en iist diizeye ¢ikarmak icin bu karari aldig: belirtilmekteydi. Israil’e
verdigi destegin ise zayiflamadigini ve tasima soziiniin arkasinda oldugunu belirtti. Karardan
once Mayis’ta Israilli yetkililerin ¢agriyr yinelemesine ragmen, ayni ay Israil’e yaptig1 ziyaret
sirasinda, elcilik konusunda kamuoyuna bilgi vermedi ve 22-23 Mayis’ta barig anlagsmasina
arabuluculuk yapmak istedigini yineledi.®?? Hatta Disisleri Bakani Tillerson, Trump’in ziyareti
sirasinda Baskanm iki tarafa da miizakereye donmesi icin baski yaptigini belirtti. Trump
Filistinlilerin barisa ulasmaya hazir olduklarmi diisiinmekteydi. Arap liderlerle yaptigi
gorismenin de bu konuda etkili oldugu bildirilmekteydi. Kudiis kararmm, bolgeyi
huzursuzluga stiriikleyecegi tehdidi ve tilkelerin baris slirecindeki yardimlarmi riske atacagi
endigesi hakimdi. Dolayisiyla ABD ile Araplar arasindaki ortamim, yukarida goriilecegi lizere
olgunlasmasina ihtiyag vardi.5?® Karardan bir ay sonra da Pence, adeta gondilleri almak igin en
biiyiik Hristiyan Siyonist orgiit CUFI’de yaptig1 konusmada, Trump’i inanan ve Israil’in
yorulmaz dostu olarak tanitti. Trump’mn Hristiyan Siyonistlerin duasi ve destegi ile se¢imi
kazandigmni belirtti. CUFI araciligiyla 3.3 milyondan fazla inananin Israil igin sessiz
kalmadigii, Trump’m bu sesi duydugunu sdyledi. Trump’m biiyiikelgiligi Tel Aviv’den
Kudiis’e tasiyacag: giinlerin gelecegini belirtti. Bagkanm, Israil-Filistin sorununu ¢ézmek icin
iist diizey danigsmanlarmi gonderdigini bildiren Pence, gercek barisin, terériin ve nefretin sona
ermesi, Filistinlilerin Israil’i Yahudi devleti olarak kabul etmesi ve tanimasi ile
gerceklesecegini ifade ederken, tavizler vermek zorunda olacaklarini da sdyledi. Aslinda ne
Pence ne CUFI’dekiler, tavizlerin ne olacagindan habersizdi lakin ileride belirtilecegi iizere
Kushner ve ekibinden baska kimse ¢ok da bir sey bilmeyecekti. Pence, sadece CUFI’dekilere

Trump’in Israil’in giivenliginden taviz vermeyecegini belirtti.>*

521 Spector, 8-9.

522 Spector, 9; Cortellessa ve Staff, “Trump signs waiver, won’t move US embassy to Jerusalem”.
523 Spector, 9; Cortellessa ve Staff, “Trump signs waiver, won’t move US embassy to Jerusalem”.
524 “Remarks by the Vice President at the Christians United for Israel Washington Summit”.
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Burada Hristiyan Siyonistler’in, Hristiyan ve Evanjelist tanimini tekellestirmeleri,
diisiinceler arasindaki farkliliklarin gérmezden gelinmesine sebep olurken, Evanjelizm’in Israil
konusunda tek bir blok gibi algilanmasma neden olmaktadir. Bu durum Hristiyan Siyonizm
inancinin ¢ok fazla takipgisi oldugu ve Israil konusundaki ABD siyasetini belirliyormus gibi
bir algiya da sebep olmaktadir. Nitekim Hristiyan Siyonistler bu yolla giiglerini oldugundan
daha fazla gostermeyi amaglamaktadirlar. Hristiyan Siyonist lider John Hagee’ nin 60 milyon
Evanjelist®® olduklar1 iddiasina kars1 Baskan Yardimcis1 Mike Pence’in en biiyiik 6rgiit CUFI
icin dahi 3.3 milyon inanan vurgusu, Hristiyan Siyonistlerin marjinalligini gostermesi a¢isindan

onemlidir.

Calvin Theological Seminary’den Evanjelist Profesor Gary Burge de Hristiyan
Siyonistler’in Amerikan Evanjelizmin ¢ok dar bir pargasini temsil ettigini ve Evanjelizmin
zaten Israil’e verdigi destegin azaldigmi savunmaktadir. °¢ Nitekim yukarida PRRI
arastirmasmin Beyaz Evanjelizmin diisiisiinii gosterdigi gibi®?’ geng Evanjelistler arasmdaki
arastirmalar, Israil’e destegin gitgide azaldigini1 gostermektedir. Lifeway Research tarafindan
2017 yilinda yapilan ankette, 65 yas iizeri Evanjelistlerin Israil’in varligma ve giivenligine
destek oran1 % 77 iken, 18-34 yas aras1 Evanjelistler’de bu oran % 58’e diismektedir. %41 inin
fsrail konusunda net bir goriisii dahi yoktur.%? North Carolina Universitesi de 2018’de
cogunlugu Beyaz olan (%65) ve ¢ogunlugu Giineydogu (%38,3) ve Orta bat1 (%22,5)
bolgelerinde yasamakta olan Evanjelistler iizerine bir arastirma yapmistir. Ayni sekilde 18-29
yas arasindaki Evanjelistlerin daha yasli Evanjelistlere kiyasla Israil’e destek oranmin daha
diisiik oldugunu bulmuslardir. Caligmaya gore bu yastaki katilimcilarin Filistinlileri magdur
gorme olasiliklar1 ve Israil’in politikalarmi adaletsiz gérme olasihigi daha yiiksektir. Bu
yaglardaki gen¢ Evanjelistlerin daha yash katilimcilara kiyasla Miislimanlara daha olumlu
baktiklar1 goriilmektedir. 18-29 yas arasindaki katilimeilarin %46,33’i Miisliimanlar1 olumlu
gormektedir. > Hristiyan Siyonist lider Joel C. Rosenberg de gengler arasindaki Israil’e
destegin gittikge diistiigiinii, bu duruma 6nlem alinmadig: takdirde Israil ydnelik destegin
biiyiik 6lciide zarara ugrayabilecegini ifade etmistir. °*° Dolayisiyla tiim bu Hristiyan
Siyonizm’in aleyhine olan diisiisler, Israil’e olan destegi azaltan adalet kavrammin, Beyaz

Evanjelistler arasinda gittikge kehanetin Oniine gectigini gdstermektedir. Bu durum kendisini

525 Evanjelistler konusundaki 60 milyon rakami da arastirmalara gére gercegi yansitmamaktadir.
526 Kirk, “American Evangelicals, the Gulf States, and Israel: A Cynical Covenant”.

527 Bkz. Ayn1 metin igerisinde s. 70

528 Smietana, “Support of Israecl Wanes Among Younger Evangelicals”.

529 Inbari, Bumin, ve Byrd, “Why Do Evangelicals Support Israel?”, 1-2, 10-18

530 Smietana, “Support of Isracl Wanes Among Younger Evangelicals”.
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biiyiik kitlelere dayandiran ama marjinal olan Hristiyan Siyonistlerin etkisizligini de katbekat

arttirmakta ve gostermektedir.

Bu gergeklere karsin tipki Reagan ve Bush gibi Trump da onlar1 yaninda tutmak
istiyordu. Temmuz 2017°de Trump ve Kushner, bu kez cogunlugu Beyaz ve Muhafazakar olan
Evanjelistleri Beyaz Saray’da agirladi. Trump grubu “Simdi gercek giice sahip grup bu” ve
“Onlarin Tanri iizerinde etkileri var” sozleri ile karsiladi. Hristiyan Siyonistler, o giin
Trump’1n iizerine ellerini koyup dua ederek kendisine ovgiilerde bulundular. Kendi ifadeleri
ile “duanm giiciine inanan bir Bagkan hediye ettigi i¢in Tanriya siikrettiler”. Hristiyan Siyonist
liderler Jefress ve Falwell Jr., Trump’1 bu anlamda higbir sey yapmamis olmasma ragmen, en
inang dostu Baskan olarak tamimladilar.>®* Aslinda yonetim her degistiginde, onlarm da en
inan¢h Baskan adaylar1 degismekteydi. Bu durum, bu tip gruplarin kendilerini etkin kilma
yontemini olarak nitelendirilebilir. Bagkani dini agidan mesrulastirma karsiliginda, kendilerine
siyasi mesruiyet saglaniyor ve kisitlh ama nispeten 6dnemli bir alan aciliyordu. Nitekim bu
toplantidan 2 hafta sonra, ordudaki askerlere transsekstiellik yasagi geldi. Bunun karsiliginda
11 Agustos 2017°de Beyazlarm tistiinliiglinii savunan Trump taraftarlar1 ile sol gruplar arasinda
Charlottesville’de patlak veren olaylarinin ardindan Trump’m “iki tarafta da iyi insanlar var”
sOylemi nedeniyle bazi dini liderler Trump’tan destegini ¢ekse de Jefress gibi Hristiyan Siyonist

liderler onu savunmaya devam edecekti.>3?

Hristiyan Siyonistler, se¢imden bir yil sonra ise iiglincii kez mektup yazarak Kudiis
konusunda zamanin tiikenmekte oldugunu ve harekete gegmesi gerektigi konusunda Trump’1
uyard. Filistinlilerin siddeti terk etmeden barisin imkansizligindan bahsettiler. Demokratik ve
ortak degerleri paylasan Israil sdylemini siirdiirdiiler. Hristiyan Siyonist orgiit, Kudiis
Uluslararas1 Hiristiyan Biiyiikelgiligi (International Christian Embassy Jerusalem) ise Islami
asirilik¢ilarin Ortadogu’da Hristiyanlar: hedef aldigni iddia ederek, kutsal mekanlarda saglikli
ibadeti saglayabilecek tek giiciin Israil oldugunu savunuyordu. Aralik 2017 &ncesinde
CUFI'nin Onderliginde 135.000 kisi, Beyaz Saray’a e-postalar gonderip biiyiikelgiligi
tagimasini istedi. En sonunda Trump, kararin ikinci kez Oniine geldigi tarih olan 6 Aralik
2017°de Kudiis’ii Israil baskenti olarak taniyan ve biiyiikelgiligi tasmmasimni isteyen yasayi

onaylad1.>®

531 Miller, “All the President’s Clergymen: A Close Look at Trump’s ‘Unprecedented’ Ties with Evangelicals”.
%32 Miller, “All the President’s Clergymen: A Close Look at Trump’s ‘Unprecedented’ Ties with Evangelicals”.
533 Spector, “This Year in Jerusalem”, 7-9.
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Baskilarin oldugunu, Beyaz Saray’a her giin Evanjelistlerin geldigini sdyleyen Hristiyan
Siyonist lider Johnnie Moore’a gore bu baski ise yaramisti. Hristiyan Siyonist lider Micheal
Evans da benzer sekilde Trump’in kararinin nedeninin %100 Evanjelistlerden kaynakladigini
iddia ediyordu.®** Aslinda kararda genel anlamda Hristiyan Siyonistler bir yana Evanjelistlerin
etkisi bile tartismaliydi. Boyle bir etkileri oldugu kanaatini uyandiran daha ¢ok Amerikan siyasi
tarihinde oOrnekleri goriilecegi {iizere etkilerini abartmalartydi Ayrica miittefik Israil’i
giiclendirme konusunda gelencksel ABD siyaseti ile olan hedef kesismesiydi. Trump’in
kararinin arkasinda yatan nedenleri i¢ etkenler, dis etkenler ve Trump’mn ve Kushner’in kisisel
goriisleri olmak {izere li¢ baslik altinda agiklamak miimk{indir. Kararin zamanlamasi i¢ siyaset
acisindan manidardi. 2016 Baskanlik Se¢imlerine Rusya’nin miidahalesi ve Trump yonetiminin
Aralik 2016’da BM Giivenlik Konseyi’nde, Israil konusunda Obama ydnetiminin almak
istedigi karar1 engellemek i¢in Rusya ile iletisime gectigi iddialarina karst Obama yonetimi
Rusya’ya yaptirim uygulamis, bu agidan Trump se¢im kampanyasi sirasinda ve sonrasinda
kendisi hakkindaki bu haberlerin kaynagi olarak gordiigii istihbarat camiasini yalancilikla
suclamis ve sertce elestirmisti.®>*® Bu durumdan Cumhuriyetcilerin icinden bile elestiriler vard.
Baskandan o6ziir dilemesi beklenmekteydi. Kissinger dahi bu konuda kendi tecriibelerinden
dolay1 hemfikirdi. Boylece Trump arayi diizeltmek i¢in 21 Ocak’ta CIA karargahina gitti. Orada
iltifatlar bulundu ancak sonra sert elestirilerine devam etti.>*® Mahkeme belgelerine gére bu
olaydan sonra, 24 Ocak’ta Trump’in Ulusal Giivenlik Danigmani Flynn, Rusya’nin 2016
secimlerine miidahalesini ve Trump yoOnetimi ile temaslarimmi arastran FBI tarafindan

sorgulandi. >3

Trump’in tiim cabalarina ragmen 1 Aralik 2017°de Flynn Rusya ile olan
baglantilar1 hakkinda FBI’a yalan sdylemekten dolay1 su¢lu bulundu.®® istihbaratm Flynn’dan
sonraki hedefi ise Kushner ve ekibi ve sonra Trump’n kendisiydi.**® Iste bdyle bir ortamda 6

Aralik 2017°de Trump Kudiis’ii Israil’in baskenti olarak tanidi.

Karardan sonra Hristiyan Siyonist ¢evrelerde Trump’in Biiyiikk Kiros oldugu inanci
keskinlesti. Hristiyan Siyonist lider Paula White Trump’in Kudiis karar1 iizerine “Evanjelistler

kendinden ge¢mis durumda” diyerek durumu tasvir ediyordu.®*® Pek cok Evanjelist, kararm

534 Spector, 7-9.
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Kutsal Kitap kehanetlerini gergeklestirmek oldugunu diisiinmelerine ragmen daha ¢ok Yaratilig
12:3 temelinde yorumlarda bulundu. Bu durum kehanet goriislerini gizlemek i¢in Hristiyanligin
daha genel ilkelerine basvurmakti. Hristiyan Siyonist liderler Hagee, bu kararin Kutsal
Kitap’taki vaatlerin yerine getirilmesi oldugunu, Jefress, Tanrmin Kudiis’i Yahudilere
verdigini, Moore ise kararin Israil’i ve ABD’yi gii¢lendirmek oldugunu belirtecekti. Hagee
ayrica bu kararla ekonominin gelistigini, demokrasinin arttigini, yolsuzlugun azaldigini,
sinirlarin giivenli hale geldigini dolayisiyla Tanrmin nimetlerini kazanmaya basladiklarmi

soyledi.>*

Bu kararin temel nedenlerinden biri kendi destekgilerinin isteklerinden ve baskilarmdan
cok, Trump’in kendini kurtarma hareketini onlarin {izerinden maskelemeye caligmastydi.
Sorusturmanin Trump ve ailesine kadar uzanma ihtimali, Trump’m bu karar1 almasmni
kagmilmaz kildi. Bir taraftan bu kararla giindem degistirmek isterken, diger yandan se¢menleri
iizerinde Hristiyan davasini savundugu i¢in kendisini mahkim etmek istiyorlarmig gibi bir alg1
yaratmak ve takipc¢ilerini mobilize etmek de istedi. Kendileri i¢in ¢abaladigina inandirmak
istedigi taraftarlarindan bu davada destek beklemekteydi. Nitekim daha sonraki sirecte
Hristiyan Siyonistler de hem kendisini hem Kushner’i bu konuda destekledi. Kushner, Rusya
sorusturmasi kapsaminda Kongre’de ifade verdiginde Mark Burns ve Falwell Jr. gibi Hristiyan
Siyonist liderler Kongre miifettisleriyle konustu ve Kushner’e ve yonetime desteklerini dile
getirdi. Johnnie Moore liderliginde ortak bildiri yaymladilar. Hatta Falwell Jr. durumu “sadece
Baskanin giindemini engellemek icin, medyanin sahte Rusya gizli anlasma hikayesini canlt

tutmaya yonelik bitmek bilmeyen girigimleri” olarak nitelendirdi.>*?

Bir anlamda bu, vatan hainligi su¢lamalarindan, Trump’m “en kararli Bagkan” olusuna
uzanan bir hikayeydi. Motivasyonu Hristiyan Siyonist lider Hagee’nin Trump’a sdyledigini
iddia ettigi sozlerde yatmaktaydi. “Biiyiikel¢iligi tasidiginiz an, siyasi oliimsiizliige adim
atacaginiza inaniyorum”. Kendisinden baska hi¢cbir Bagkanin alamayacagini iddia ettigi bu
karar ile krizi firsata ¢evirmek isteyen Trump hem adin1 Amerikan tarihine yazdirmak hem de
sadece Hristiyan Siyonistler’i veya daha genel agidan Evanjelistler’i degil, tiim Hristiyanlar ve

Yahudileri yanina gekmek istiyordu.>*® Nitekim karardan sonraki stregte Yahudilerin kendisine

%41 Black, “Donald Trump and the Middle East”, 24-25; Spector, “This Year in Jerusalem”,1 ve 14-16; Durbin,
“From King Cyrus to Queen Esther”, 14-15; COLVIN, “Evangelical leaders rally around Kushner amid Russia
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destek vermemesi lizerine Yahudilere karsi giristigi elestirel soylemler énemliydi. Dénemin
Beyaz Saray Personel Sefi Yardimcis1 Katie Walsh’in dedigi gibi Baskan herkes tarafindan

sevilmek istemekteydi.>**

Bu ac¢idan elgiligin taginma tarihinin 6 Kasim 2018’deki ara se¢imler dncesinde olmasi
da secgimler dncesi kendisine destek beklemesi nedeniyleydi. Trump’in sunacak pek fazla
basaris1 yoktu ve bu eylemle “Amerikan tarihindeki en iyi Baskan” sOyleminin altmni
doldurmaya ¢alist1.>*® Oysa yanilmaktaydi. Maryland Universitesinin karardan énce 1-6 Kasim
arasinda yaptig1 ankete gore, Amerikalilarm %63’ Cumhuriyet¢ilerin ise %44’i karara

karstydi. Genel Evanjelist niifusta destek bile sadece %53 iken muhalefette %40°t1. >4

Rusya sorusturmasinin yaratmis oldugu krizi firsata ¢evirme istegine ek, Sheldon
Adelson’mn, Trump’in se¢im kampanyasina milyonlarca dolar destegi karsisinda, Kudiis’ii
baskent olarak taniyacagina dair soz aldig1 iddialar1 da 6nemliydi. Lobi acisindan Hristiyan
Siyonistlerin aksine potansiyel olarak etkili kisi Sheldon Adelson’d1.>*’ Diinyanin en zengin
insanlarmdan olan Adelson, hem Cumhuriyetci Parti hem de Likud ve Netanyahu
destekgisiydi.>*® Segim zaferi ardindan, baski yapmaya baslayarak yonetimin ilk yilindaki
toplantilarda, Kudiis kararinmn sonucundaki felaket senaryolarmin abartildigini vurgulada. %
Adelson, biiyiikelgiligin toplam maliyeti ile yonetimin karsilayabildigi miktar arasindaki farki
karsilamay1 da teklif etti. Taginma isleminden sonra, 2018 Kasim se¢imlerinden énce, ABD
Biiyiikelgisinin Tel Aviv’deki resmi konutunu da satm aldi **° Ocak 2021°de Adelson
oldiigiinde ise, Trump yaptig1 agiklamada onu &verek, bilyiikk miittefikleri israil’in sadik
destekgisi oldugunu ve ABD Biiyiikel¢iliginin Kudiis’e tasinmasi, Israil’in Golan Tepeleri
iizerindeki egemenliginin taninmasmi ve Israil ile komsular1 arasmnda barisi yorulmadan

savundugunu belirtmesi, onun siirekli baskilarinin bir isaretiydi. >

Bir de Trump’in gérevlendirmesiyle Bannon’in ve herkesin gordiigii, Kushner ekibinin

uluslararasi ortamdan faydalandiklar1 yonetimsel nedenler vardi. Burada 6ne ¢ikan Kushner’di
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ve onun adina 6nemli olan Suudi Arabistan ve Misir’di. Onlarin muhalefeti engelleyecegini ve
tepkinin de smirl olacagini diisiinmekteydi. Zaten karardan sonra Riyad, Amman ve Kahire
suskundu. Pek ¢ok Arap devletinin 6ncelikli sorunu militanlik ve iran’di.%°2 Kushner’in kisisel
ziyaretleri sonucunda, Araplar artik Filistinlilere disaridan igeriye bir ¢oziim dayatmaktaydi.
Bu a¢idan Muhammed Bin Selman, Filistin Devlet Bagkan1 Abbas’1t Kasim 2017°de Riyad’a
cagirdi. ABD’nin sizan planlarina gore, Suudiler, Abbas’a Dogu Kudiis banliyosii olan Ebu
Dis’in gelecekteki Filistin devletinin baskenti olmas1 adma baski yapmaktaydi.®® Boyle bir
ortamda, Kushner liderliginde dista yavas yavas saglamlasan ittifakla birlikte Kudiis karar1 i¢in
bir temel olustu. Trump’in ilkte reddetmesi, bu ortamin daha saglikli sekilde olustugunu
diisinmemis olmasindan kaynaklanmaktaydi. MSB’nin giiclenmesi ve iktidari ele ge¢irmesiyle
daha aktif olunacaktr. *** Bu anlamda Rusya sorusturmasmin hizlandirici oldugu
anlasilmaktayken, karardan sonra kimseden ses ¢ikmamasi, kararmm daha Once taraflarca
miizakere edildigini gostermekteydi ki zaten Ebu Dis baskisi bunun net isaretiydi. Wolff’un
aktardigma gore de gecis doneminde Bannon, Fox’un ortagi Roger Ailes ile yaptig1 bir sohbette,
oncelikli dis politika eylemlerinin biiyiikel¢iligi Kudiis’e tasimak oldugunu, Ortadogu’da
dengelerin artik degismekte oldugunu ve Araplarin Iran tehdidini cok dnemsediklerini soyledi.
Bannon’a gore asil diisman Cin oldugu i¢in bir an dnce oraya yogunlagsmak gerekti. Kisacasi
bu hamle, basindan beri ydnetimin gordiigii yeni bir jeopolitigin baslangic noktasiydi.®>® Zaten
torende Kushner, Iran’mn bdlgedeki birgok iilkeyi tehdit ettigini, bu tehdit algismin dnceden

hayal edilemeyecek firsatlar ve ittifaklar yarattigmi belirtmekteydi.>®

Mayis 2018’deki Biiyiikelgilik agilis toreninin gosterdigi énemli seylerden biri, ilk
bélimlerde vurgulanan, yonetiminin beslendigi, dini ve siyasi kimlikler ve o degerler i¢inde
Yahudilere hareket Ozgiirliigli saglayan, Yahudilerin Amerikan kimligi ile 6zdeslemesi
gercegiydi. Nitekim toreni sunan Israil Biiyiikelgisi Friedman, Kudiis’iin Amerikan kurucu
babalarindan John Winhtrop’tan beri ABD’ye ilham kaynagi oldugunu ve onun sdzlerinin
Reagan’a kadar geldigini belirtti. O, Amerikan kimliginin derinlerine islemis Israil vurgusunu
hatirlatt. Kushner ise, Israil ve ABD’nin ortak cikarlar ve ilkeler tarafindan siirdiiriilen ve

oliimsiizlestirilen ‘ortak tarihe’ sahip oldugunu belirtti. >’ Israil’in yanmnda olmalarinmn
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nedeninin her iki iilkenin 6zgiirlige, demokrasiye, insan haklari, ifade 6zgiirliigline inanmis
olmas1 oldugunu vurguladi. Torene cagrilan iki Hristiyan Siyonist lider, Jefress ve Hagee,
aslinda Trump’m tabanina mesajinin devami olarak durmaktayds. >*® Kararda, bu noktada
Hristiyan Siyonistlerin etkisi oldugu iddiasina gelince, kendileri dini nedenlerden ziyade
jeopolitik ve ahlaki nedenler 6ne surdiklerini iddia etmekteydiler.®® Tanrinm plani olan,
diinyay1 Israil ve Iran’dan ibaret goren ve kehaneti maskeleme amagl jeopolitik ile yonetimin
jeopolitik anlayis1 ve ¢ikarlar1 farkliydi. Bu hedef kesismesi yani ‘Israil’i giiglendirme istegi’

amagclarin ayni oldugu algisini yaratti.
3.4.2 Tran Niikleer Anlasmasi’nda Cekilme

8 Mayis 2018’de Trump, iran’in terdrii destekledigini, niikleer silah Gretebilme
potansiyeline sahip oldugunu, balistik fiize testleri yaptigmi ve basta Israil olmak iizere
bolgedeki miittefikleri tehdit ettigini gerekge gdstererek ABD’ nin Iran ile olan imzalanmis olan
niikleer anlasmadan cekildigini duyurdu.®® Savunma Bakani Mattis ve Ulusal Giivenlik
Danigman1 McMaster da karardan once yaptiklar1 agiklamalarla bu karara karsi olduklarimi
belirtmislerdi. Anlasmadan cekilme Israil-Korfez iilkeleri arasindaki iliskilerin daha da
ilerletileceginin bir mesajiyd1.’®! Trump’m amaci, aslinda kendi miizakere stratejisine uygun
olarak Iran’m izolasyonunu saglamak ve boylece miizakere masasina oturtana kadar yaptirmmlar
ve baskilar yoluyla Iran’a zarar vermekti. Iran boylelikle yola gelecekti. Trumpg1 diisiincede
bu, Filistin meselesinde oldugu gibi, dostlar1 6diillendirme ve ABD hegemonyasina kars1 gelen
diismanlar1 cezalandirmakti. Boylece Kasim 2018’den itibaren Iran’a yaptirimlar da iyice

sertlesti.®®?

[ran, Hristiyan Siyonistlerin Israil siyaseti agisindan merkezi dSnemdeydi ve yonetimin
bu konuda arkasindaydilar. Zaten bu karar ve Israil’e tehdit olarak gordiikleri Iran

komutanlarindan Siilleymani’nin 6ldiiriilmesi ile Trump, Hristiyan Siyonist ¢evrelerde, Kutsal
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Kitap’ta Yahudileri iran’dan kurtardig1 belirtilen Kralice Esther ile 6zdeslestirildi.>®® Hristiyan
Siyonist 6rgit CUFI “Bugiin Baskan Trump, umutsuzca kusurlu olan Iran Anlasmasini rafa
kaldirarak Amerika Birlesik Devletleri, Israil ve tim diinyay: daha giivenli hale getirmek icin
ilk adimi atti.” agiklamasini yapti. Lideri Hagee ise Trump’m Iran’la yiizlesmesini sabirsizlikla
bekledigini sdyliiyordu. Onun kastettigi Trump’in miizakere stratejisinden farkl1 olarak iran’a
miidahale hatta Iran ile dogrudan bir savast1.®* Trump’m Iran ile anlasmay1 feshetmesinde,
Hristiyan Siyonistlerin etkisi son derece marjinaldi. Bununla birlikte bu karar1 6zellikle
Disisleri Bakan1 Mike Pompeo, Evanjelistlere hitap ettigi yerlerde dogal olarak bu cevreleri
memnun edecek bir sdylem benimseyerek gerekcelendiriyordu. Masasinda Kutsal Kitap
bulundurdugunu iddia eden Pompeo, Iran’in Bati Medeniyetinin alti1 oymak ve demokratik ve
Kutsal Kitap iilkesi Israil’i yok etmek istedigini sdylerken ve iran’1 Ortadogu’daki kanser olarak
nitelendiriyordu. Mart 2019°da CBN’e Kudiis’te verdigi roportajda, bu benzetmeyi tekrar
ediyordu.®®® Hristiyan Siyonistlere gore, Iran Israil’e saldiracagi i¢in bu yakistirma dnemliydi.
Pompeo CUFI’de 11 Ekim 2019’daki konusmasinda, gercekleri Kutsal Kitap 1siginda dile
getirdiklerini, bu agidan da Iran’a karsi ABD’nin iyilik savas¢isi olarak miicadele ettigini

belirtecekti.>%®

Koérfez iilkeleri de Trump’in kararindan memnundu. Bu acgidan Iran’a karsi Israil’e
saglanacak Arap destegi Hristiyan Siyonistler agisindan Onemliydi. Yonetimin degisen
dengelerden yararlanip olusturdugu siyasetin pesine takilarak ve olusan gii¢ bosluklarindan ve
firsatlarindan faydalanarak, uluslararasi siyasette ciddi oyuncu olmaya ¢alistilar. Nitekim
onceleri Hristiyan Siyonist siyasetin tarihine bakildiginda onlar adina tiim Miisliimanlar
diismandi. Miisliimanlarla miizakere etmek dahi diisliniilemezdi. Bu siyasi ortam ise Hristiyan
Siyonistlere, Israil’e en biiyiik diisman olarak gordiikleri iran karsisinda Araplar1 desteklemeleri
karsihiginda uluslararas: siyasette niifuzlarini arttirabileceklerini diisiindiirttii. Bu agidan iran
siyasetinde Israil’e Arap destegi i¢in Joel Rosenberg liderliginde Hristiyan Siyonistler 2018’de,
BAE’ye bir ziyaret gerceklestirerek cesitli gdriismeler yaptilar. Bu goriismelerde, Israil-Filistin

konusu, Iran tehdidi, din &zgiirliigii konularini tartistilar.*®” BAE’ye yaptiklar1 ziyaret sonrasi,
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Veliaht Prens Muhammed bin Zayed Ekim 2018’de, kendilerine Israil ile barisa hazir
olduklarmi sdyleyince, Hristiyan Siyonistler tarafindan 6zel bir ilgiye maruz kaldi. Ayrica BAE
Hristiyan Siyonist 6rgitlerce medyaya 6zgiirliikkler iilkesi olarak sunulup buradaki “etkileyici
hosgdrii” vurgulaniyordu.®®® Aslinda bu Trump’a yaptiklar1 gibi imaj diizeltme calismastydi.
Ciddiye alindiklar1 taktirde, kars1 tarafin dini imajin1 diizeltmekteydiler ve boylece Trump’in i¢
siyasette onlara sagladig1 mesruiyeti uluslararas1 alanda kazanmaya ¢abalamaktaydilar.®® 11
Eylil 2019°da ise, benzer bir heyet bu sefer Cidde’de Muhammed Bin Selman ile goriistii.
MBS, 2020 secimleri dncesinde, hakkindaki elestirileri gidermek, iliskide bulunmak istedigi
grup sayisini arttirmak ve Trump yonetim ile de baglar1 giiglendirmek istemekteydi. Hristiyan
Siyonistler ise, BAE o6rneginde goriildiigii gibi, dinler arasi diyalog iizerinden uluslararasi
siyasette etki olusturmak ve Iran’a kars1 Israil’e Arap destegini arttirmay1
amaglamaktaydilar.>”® Ozellikle goriismelerin, Kasik¢1 Cinayeti nedeniyle gerek Cumhuriyetgi
gerekse Demokrat Partiden elestirilerin ¢ok sertlestigi bir donemde gergeklesmesi, Hristiyan
Siyonistlerin giic ve mesruiyet avciligmin énemli bir 6rnegiydi. Onlar Suudilerin haklarindaki
elestirileri gidermek istediklerini biliyordu. Nitekim goriismelerden 6nce Hristiyan Siyonistler
Suudileri dini hosgoriisiizlik ve insan haklar1 ihlalleri nedeniyle elestirse de goriismelerden
sonra bu elestiriler adeta kaybolacak ve ABD’de Suudilerin ne kadar yanlig algilandiginin
propagandasini  yapacaklardi. °"* Dokuz kisilik heyette Hristiyan Siyonist liderler Joel
Rosenberg, Johnnie Moore ve Billy Graham’in sézciiliiglinii yapmis Larry Ross gibi isimler
vardi. Hristiyan Siyonist heyetin acgiklamasina gore, birlikte yasamin tesviki ve asirilikla
miicadele tartisildi. Suudilerle iliskilerinin derinlesmesinden dolayr minnettar olduklarini,
kralligin bir¢ok alanda ilerledigini belirttiler. Ayrica degismesi gereken seyler hakkinda da 6zel
olarak konustuklarmi ifade ettiler. Heyetin lideri Rosenberg, Suudi Arabistan’in artik El-
Kaide’nin ve cihat¢1 orgiitlerin ¢iktig1 yer olmadigini ve koklii degisiklikler gecirdigini belirtti.
Suudileri, radikal Islami terdrizm ve Iran tehdidi karsisinda, ABD’nin en 6nemli ve stratejik
miittefiklerinden biri olarak gordiiklerini belirtti.>”? Yine Moore da Muhammed bin Selman’in

reformlarmni ve 1liml islam’a yoneldiklerini vurgulayarak desteklerini ifade etti. Hatta heyet,
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ABD’nin en Onemli stratejik miittefiklerinden biri olarak niteledikleri Suudileri elestiren
Kongre iiyelerini ve basmi, Washington’dan yargilamalar1 yerine kralliga gelerek “samimi
sorular” sormaya davet etti. 2019°da daha sonraki bir ziyarette de Moore, Arabistan’daki
gelismelerden memnun olduklardan ve kapsamli reformlardan bahsetti.>”® Ancak uluslararasi
raporlara gore, dini 6zglirlik konusunda biiylik sorunlarm oldugu bu iilkede, Hristiyan
Siyonistlerin pembe bir tablo ¢izmesi, Israil’e destegin ve gii¢ elde etme ¢abasi acisndan bu
iliskilerin ne kadar onemli oldugunu goéstermekteydi. Onemsiz reformlar1 abartmalar1 ve
Suudilere kars1 sessiz kalmalari, ABD’de ¢okga elestirilen bir iilkenin ve adamin imajini, siyasi
mesruiyet elde etmek i¢in diizeltmekten baska bir sey degildi. Klasiklesen bu c¢abalar, grubun

aslinda gii¢ pesinde kosarken ne kadar aragsallastigmi ve kullanildigini da gdstermekteydi.®™

19 Arahk 2019°da ve daha sonraki siirecte ise ABD, Israil ve BAE arasinda Iran
tehdidine kars1 koordinasyonu amaglayan gizli ii¢lii toplantilar yapildi. Iran tehdidi ortak
cikarlar1 gittik¢e belirginlestirirken, bu goriismeler diger Korfez iilkeleriyle de is birligini 6niinii
act. Isbirligini bir sonraki evreye tasiyacak ise Filistin’den ziyade artik bdlgesel entegrasyonu

saglamay1 ve Iran’1n bolgesel etkisini azaltmay1 amaglayan Yiizyilin Plan1 idi.>"®

3.4.3 Yiizyihn Anlasmasi

Trump ydnetiminin, Israil-Filistin meselesini ¢dzmek adma olusturdugu ve ydnetimin
en biiyiik basarisi olarak gordigli ve ovindiigii Yiizyillin Anlasmasi, Trump déneminin
ABD’nin bolgeye yonelik yaklasimmin merkezindeydi. Kushner ve Trump’m Ortadogu Barig
Ozel Temsilcisi Jason Greenblatt liderligindeki ekip, Trump’m Ortadogu ve Israil politikasini

sekillendirmede ve uygulamada belirleyiciydi.>"®

Greenblatt, Mart 2019°da Beyaz Saray’da barig plant konusunda aralarinda Hagee,
White ve Rosenberg’in bulundugu Hristiyan Siyonistlere brifing vererek, giivence vermeye
calist. Aslinda Baris plan1 6ncesinde ve Kudiis karar1 sonrasinda endiseleri hala ¢oktu. Zaten

daha 2018’de dini liderlerden Robert Stearns, Kudiis’liin kirmiz1 ¢izgileri oldugunu ve baris
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planinda bunu desteklemeyeceklerini vurgulamugti. °’" Hristiyan Siyonist liderlerde
huzursuzluklarin temeli ¢cogunlukla Luka 21-24’te gecen Kudiis’iin herhangi bir boliimiiniin
Yahudi olmayanlara verilmesinin kehaneti tersine gevirecegine dair yargiya dayaniyordu.®’® Bu
toplantida da Dogu Kudiis’iin bir bolgesinde Filistinlilere baskent verilmesi ihtimali onlar1
korkuttugu i¢in bu konuyu dile getirdiler. Toplantida onlara plan hakkinda c¢ok ayrinti
verilmedi. YOnetim sadece Hristiyan Siyonistlerin endiselerini ve kirmizi ¢izgilerini duymak
istedi ancak ne kadar dikkate aldigi siipheliydi. Nitekim kehaneti tersine ¢evirecek ihtimal
onlara ragmen gerceklesecekti. Greenblatt, barig planinin adil ve iki tarafa da faydali olacagini
ancak iki tarafin da taviz vermesi gerektigini sOyledi. Bu tavizin ne oldugu ve nereye
varacaginin belirsiz oldugu agikti. Hristiyan Siyonist lider Rosenberg de diger dini liderlere,
yonetimin ¢abalarina ragmen Filistinlilerin anlasma yapmaya yanasmayacagini bundan dolay1
anlasmada Kudiis’lin feda edileceginden ¢ok da endise edilmemesi gerektigini soyledi.
Kendilerinin Bagkan Trump’a bir barig planini ilerletmesi adina hareket 6zgiirliigii saglamalari
gerektigini lakin Araplarmn baris igin hi¢c olmadigi kadar istekli oldugunu belirtti.>”® Ona gore
Suudiler ve Misirlilar plani kabul ederse, Filistinliler hayir dese dahi Israil ile ilerlemek adia
firsat dogacakti. Dolayisiyla bu sozlerden de anlasilacagi iizere bu gruplar plam
sekillendirmektense var olan plana uymak ve onun kendi diisiincelerine uymasini beklemekten
baska bir secenege sahip degildi. Isin ilginci, Yahudilerden olusan ve Israil yanlis1 olan grubun
planina kars1 dahi endise ile yaklasmalari, grubun ne kadar radikal oldugunu bir kez daha

kanitlamaktaydi. 5%

Trump mizakere stratejisi geregi plan oncesinde,1950’den beri devam eden, ABD’nin
BM nezdindeki sagladig1 yardimlar1 2017°de kesti.*®! Amaci, Filistin’e yardimlar1 keserek zor
durumda birakmak ve yalnizlastirmakti. Bu agidan onceki girisimlerden en 6nemli farki
Filistin’in marjinallestirilmesiydi. Trump, siire¢ i¢inde baris siirecinde kayda deger adim
atmamasi nedeniyle ve Filistinlilerin Israil karsit1 diplomatik faaliyetleri nedeniyle FKO’niin
Washington’daki ofisini kapatti. Terdrle iligkili insanlara yardim edilmesini yasaklayan Taylor

Force yasast ile FKO’yii terdrle iliskilendirdi ve maddi yardimlar: kesti.*®? Kasim 2019°da ise

577 Ravid, “White House working to reassure Evangelicals on Middle East peace plan”; Spector, “This Year in
Jerusalem”, 11.

578 Ravid, “White House working to reassure Evangelicals on Middle East peace plan”; Spector, “This Year in
Jerusalem”, 11.

57 Ravid, “White House working to reassure Evangelicals on Middle East peace plan”; Spector, “This Year in
Jerusalem”, 11.
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%82 Giirseler, “Filistin-israil Sorununda Trump’in Fait Accompli Girigimi: ‘Yiizyilin Plan1>”, 381-83.
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yerlesimlerin uluslararasi hukuka aykiri olmadigimi belirtti. Yine tek devlet ya da iki devletli
coztimden bahsedecekti.’® Boylece tarafsizlig1 bir kenara birakan Trump, Filistinlilere yonelik
tek tarafli baski uyguladi, 6diin vermedikleri i¢in suglad1 ve liderleri zorla masaya oturtmak
adina Arap devletlerinin destegini istedi. Ayrica Trump mevcut durumun aleyhlerine oldugunu
ve bir an 6nce masaya oturmalar1 gerektigini sdyleyerek iistii kapali bir tehditte de bulundu.®®*
Trumpgt diinya goriisii burada yine devredeydi. Trump’in masaya zorla baskilarla oturtma
taktigi bir ise yaramadigi i¢in bu sefer de Filistinlilerin maddi bir firsat karsiliginda masaya
oturmalar1 beklenmekteydi. Trump yonetiminin ya zor yoluyla ya da ekonomik bir vaat ile dis
politikada bir amaca ulasmak istemesi, Trumpe1 dis politikanin temeliydi.>®® Bu agidan Haziran
2019°da Kushner, Bahreyn’deki konferansta barig planmin ekonomik boliimiinii agikladi.
“Refah i¢in Baris’” adl1 plan Filistin halkina miireffeh ve canli bir Filistin vaat etmekteydi. Plan
10 y1l iginde 50 milyardan fazla yatirim potansiyeli vaat ederken, yolsuzlukla miicadele,
hukukun tstiinligii, miilkiyet haklari, 6zel sektoriin biylttlmesi ve siyasi reformlara vurgu
yapt1. 58 Filistin pazarlarmin bolgesel ticarete baglanmasi ile milyarlarca dolarin ekonomiye
akacagini, biiylimeyi saglayacagini, igsizligi bitirecegini ve sonucunda da Filistin’in firsat
merkezine dondiirecegini iddia etmekteydi. Baris gergeklesirse Filistin GSYIH'sinin 10 yilda
ikiye katlanabilecegini, 1 milyon {izerinde yeni i yaratabilecegini, igsizlik oranini %10’un
altma indirebilecegini ve yoksullugu da %50 azaltabilecegini vurgulamaktaydi. Plan bazilar
tarafindan Trumpvari bir emlak brosiiriine benzetildi. Konferansta Israilli ve Filistinli bir yetkili
bulunmamasi da ilgin¢ti. Bu dahi amacm, plam1 Araplara kabul ettirmek oldugunu
gostermekteydi. Siyasi ¢dziim hakkinda ise Kushner bir sey sdylemedi. Once ekonomik plani
aciklayarak daha az tartismali alan1 ¢6zmek istedi. Siyasi plan ise ilerleyen zamanlarda Ocak’ta

aciklanacakt1.%®’

28 Ocak 2020°de ise Trump,“Yiizyilin Anlagsmas1” dedigi “Refaha Giden Baris: Filistin
ve Israil Halklarimn Yasamlarini Gelistirmeye Yénelik Bir Vizyon’u” duyurdu. °®® Plan
gelecekteki miizakereler adina, temel esaslar1 belirledi. Camp David, Oslo ve Annapolis gibi
farkli baris cabalarinda ortak ilkelerden tamamen ayrilan Trump, en karmagik meseleleri hemen

¢dzmeye calisarak, BM’nin en temel baris ilkeleri olan, Israil’i 1967 sinirlarina dénmeye

583 Giirseler, “Filistin-Israil Sorununda Trump’in Fait Accompli Girisimi: ‘Yiizyilin Plan1>”, 381-83.
584 Valansi, “Israil — Filistin Catismasina Bir Bakis: Baris Planlarmin Rolii ve Gelecegi”, 1-3.

585 “Peace to Prosperity”, 4, 19-20.
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%87 Ward.
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cagran 242 ve 338 sayili kararlardan uzaklast1.*®® Gegmis girisimlerin fayda vermedigini ve
¢Oziim i¢in yeniligi vurgulayan plan, kendisini gergek¢i ve gereksiz ayrintili olmamakla 6ne
¢ikarirken, BM kararlarii da tutarsiz ve belirsiz olmakla sucladi.’® Boylece plan ‘Baris igin
Toprak’ prensibini bir kenara birakarak, ‘Refah i¢in Barig’ ilkesini benimsedi. Plan, Netanyahu
ile agiklanirken Filistin’den ise katilim olmadi. Filistin Devlet Bagkant Mahmud Abbas plani
reddettiklerini acikladi. Torene ayni zamanda BAE, Bahreyn ve Umman Biiyiikelgileri

katilmugt1. %%

Plan iki devletli ¢oziimii esas aldigin1 vurgulamasina ragmen, Israil’in giivenligi
temelinde, Israil’den tavizler vermesini istemeyerek bir Filistin devleti olusturmay1
amaglamaktaydi ve Israil’i tehdit etmemesi igin egemenligini kisitlamaktaydi. Filistin devletini
de sartlara baglayan plana gore, Filistinliler oncelikle Israil’i Yahudi devleti olarak tanimal,
terorii reddetmeli, Israil ve bolgenin giivenlik ihtiyaglarini karsilayan &zel diizenlemelere izin
vermeli, etkili kurumlar insa etmeli ve baris1 kucaklamaliydi. %°2 Ancak bu kriterler
karsilandiktan sonra ABD Filistin devletini destekleyecekti. Filistin’in basarisiz bir devlet
olmamasi i¢in de insan haklarmna, hukukun iistiinliigiine bagli olmasi, basin 6zgiirligii, adil
secimler, din Ozgiirliigli, bagimsiz yargi, seffaf finansal kurumlar, komsularina nefret ve
diismanlig1 asilayan her tiirlii programin sona erdirilmesi, tamamen askerden arindirilmasi,
Israil’e kars1 sorumluluklarini askiya alacak uluslararasi orgiitlere iiye olmamasi gerektigi

vurgulanmaktaydi.>%

Siirlar konusunda, Filistinlilere 1967 oncesi sinirlar1 saglamakla yiikiimli olduguna
inanilmayan planda, Israil’in giivenlik ihtiyaglar1 ve tarihi iddialar1 n planda tutulmaktaydi.
Karsiliginda ise Filistin topraklarinin genisledigi ve Filistin’in kiiresel entegrasyonunun
saglanacag vurgulanmaktaydi. Plana gore, Israil yerlesimleri kaldirmayacak ve yerlesimleri
Israil topraklarma dahil edecekti. Plan, bdliinmiis Filistin i¢indeki ve yerlesimler arasindaki
ulagimi da kolaylastirmay1 vaat etmekteydi. Toprak takasi ile Filistin devletine 1967 6ncesi Bat1
Seria ve Gazze ile makul dlgiide aym oranda bir arazi saglayacakt1.®®* Trump’a gore Filistin
topraklar1 iki katma gikacak, Israil Bat1 Seria’dan %20 toprak alacak karsiliginda ise Negev’de

ayn1 miktarda toprak verecekti.>®® Israil’in kutsal mekanlar1 daha énceki birgok giiciin aksine

589 Valansi, “Israil — Filistin Catismasina Bir Bakis: Baris Planlarinin Rolii ve Gelecegi”, 1-3; Girseler, “Filistin-
Israil Sorununda Trump’in Fait Accompli Girisimi: ‘Yiizyilin Plan1’”, 394-96.

590 Giirseler, “Filistin-Israil Sorununda Trump’mn Fait Accompli Girisimi: ‘Yiizyilin Plan1>”, 378-88.
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59 “Peace to Prosperity”, 11-13.

59 Valansi, “Israil — Filistin Catismasina Bir Bakis: Baris Planlarmin Rolii ve Gelecegi”, 3-4.
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korudugunu belirten plan, Kudiis’iin bolinmemesi gerektigini ifade etmekteydi. Zaten Trump
6 Aralik 2017°de Israil’in boliinmemis baskenti olarak ilan etmesiyle bu durumu tasdik etti.
Yine de Kudiis’teki sinirlarin nihai statiisii taraflar arasmda ¢oziilmesi gerekliydi.>® Filistin’e
giivenlik bariyerinin disinda kalan Kudiis’iin Ebu Dis mahallesi, Dogu Kudiis olarak

verilmekteydi.®’

Anlagmanin agiklanmasindan sonra Kushner, Trump’in kendisine verdigi ilk
gorevlerden biri olan Israil-Filistin ¢atismasmi ¢dzme girisimini CNN’e yorumladi. 3 yildir
calistiklarin1 vurgulayarak, anlasmanin iki halkin ihtiyaglarin1 karsilayan gercekei bir plan
oldugunu ve nihai barista dnemli bir adim attiklarin1 belirtti. ki devletli ¢dziim ve karsilikli
tannmaya vurgu yapti, ancak Israil ulusal kimliginin kalic1 ¢dziilmesinin énemine de isaret
etti.>®® Kudiis konusunda “Eski Yahudi Baskenti” vurgusu yaparak Israil altinda birlesecegini
belirtti. Giivenlik bariyerinin dogusundaki Dogu Kudiis’iin ise Filistin’in gelecekteki baskenti
olacagini vurguladi. Ona gére onemli olan Israil’in giivenligiydi ve bu ¢oziime
kavusturulmadan barisa gidilemezdi. Ona gore, sorumluluk Israil’de degil Filistin’deydi yani
anlasmaya uymasi gereken taraf onlardi. Bu durum basarisizligi da Filistinlilere yiiklemekteydi.
Kushner ayrica Netanyahu’nun ve General Benjamin Gantz’in vizyonu desteklediklerini ve
baris arzuladiklarmi vurguladi.®®® Dolayisiyla plan zaten Filistinlilerin goriisiine basvurmadigi
ve Israil ile koordineli bir bi¢imde hazirlandig1 icin tek tarafliydi. Ayrica plani hazirlayan
grubun tamamen Yahudi olmasi, Israil sempatisi beslemeleri ve Israil’in argiimanlarmi
savunmalari, planin dis etkenden bagimsiz olarak dar bir ¢evrede yaratildigini da
gostermekteydi. Burada Filistinliler, Trump’a kars1 gelmek yani onun stratejilerine uymamanin
cezasini anlasmada 6demekteydi. Trump’m her firsatta Filistinlileri zamanlarmin tilkenmekte

oldugu konusunda uyarmasi bu agidan énemliydi.

Beyaz Saraydan iist diizey bir yetkiliye gore, aciklanana kadar gizli kalan planin
basindan sonuna kadar tasarlanma siirecinde dort kisinin, yani ikiliye ek ABD’nin Israil
Buyukelcisi David Friedman ve Kushner’in yardimcisi Avi Berkowitz’in erigimi vardi. Trump
dahi detaylar1 bilmemekteydi. Baglangigta Pompeo, Pence ve Ulusal Giivenlik Danigmani John
Bolton da bilgilendirilse de plana miidahil olmayarak isi Kushner ve ekibine biraktilar.®%

Dolayisiyla Filistinlilerin oldugu gibi Hristiyan Siyonistler de her ne kadar zaman zaman

5% “Peace to Prosperity”, 14-17.

597 “Peace to Prosperity”, 14-17.
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gorislerini bildirme ve bilgi alma firsat1 bulsalar da bu siirecin disinda kaldilar. Plandan once,
grubun Trump’a sirt ¢evirme iizere oldugu iddialarmma karsmn, Rosenberg’in Trump’a Israil
konusunda giivendiklerini ve Obama gibi diigmanca tavirlart olmadigini sdylemesi biitiin ipleri
Kushner ekibine biraktiklarini gosteriyordu.®?? Higbir topraktan taviz verilmemesi gerektigine
inanan grup, sonunda ortaya ¢ikan plan toprak takasi icermesi ve kehaneti geri alabilecek olan
Dogu Kudiis’iin bir bolgesini Filistin bagkenti yapmasina ragmen baris planmi, Trump’a
giivendikleri icin memnuniyetle karsiladiklarini sdyleyerek plan i¢in kendisini tebrik ettiler.
Hristiyan Siyonist lider Robert Jefress, teklifi cesur ve merhametli, Moore, niiansli, gergekgi ve
kapsamli olarak nitelendirirdi. Isa’nmn ikinci gelisinden dnce Israil-Filistin anlasmazlhigmim
baris temelinde ¢oziimlenmesini, Tanrmin planlarmma karsi bir meydan okuma olarak goren
Hagee ise herhangi bir ABD yonetiminin ortaya koydugu en iyi baris teklifi olarak
yorumlad1. 82 Plam, Kutsal Kitap’taki Israil haritasma ulasabilecek kadar yakin olarak
gormekteydiler. Anlasmay1 hazirlayan grup ile goriistiigiinii belirten Evans ise, Israil
yasalarmin Bati1 Seria’nin bazi bolgelerinde uygulanacak olmasmi kastederek, Trump’in
yaptigmin Kutsal Kitab1 yasal olarak tanimak oldugunu sdyledi. Evans, planin zaten israil’e
giivenlik sorumluluklarini verdigi i¢in planin iki devletli olmadigmi vurguladi. Hristiyan
Siyonistler, Kutsal Kitap’tan Ibrahim’in bile malmn1 Lut ile tartismadan sonra béliistiigii 5rnegi
iizerinden durumu hem kendi destekleri agisindan hem de yOnetimin siyaseti agisindan
mesrulastirdilar. Hristiyan Siyonistlerin Israil siyasetini etkiledikleri algism1 olusturan en giiglii
Ozelliklerinden biri, herhangi bir karar1 kendilerinden bagimsiz olsa da istedikleri sekilde dinsel
acidan mesrulastirabilmeleriydi. Oysa plan karsisinda Amerikali Yahudiler bile bolinmiistii.
Union for Reform Judaism Baskan1 Haham Rick Jacobs plani Israil icin tehlikeli bulurken,
liberal Yahudi bir organizasyon olan J Street de Bagkanin baris sahtekarligi agiklamasini
yapacakt1. J Street Bagkani Jeremy Ben Ami ise iki devletli ¢dziimii engelledigini ve Israil
saginin giindemini gecerli kildigin1 belirtecekti. Bu elestirilere karsin AIPAC cabay1 takdir

ederek Filistinlileri miizakereye davet edecekti. 6%

Trump, Filistin sorununu Ortadogu’nun ana meselesi olmaktan ¢ikardigmi
iddiasindaydi. Onceki anlasmalar sorunun ¢dziilmesi durumunda Arap hiikiimetleri ile Israil

arasmnda saglikl iliskileri 6ngoriirken, Trump yOnetimi sorun ¢dziilmeden, Israil’i hemen

801 Shimron, “Evangelicals embrace Trump’s peace plan, saying it recognizes the Bible ‘as legal”.
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bolgeye entegre ederek iran’a karst ittifak olusturmak istedi.®®* Trump plan1 agiklarken niikleer
anlasmadan ¢ekilmesini, Siileymani suikastini ve Arap-Israil is birligini vurgulamas: bu
anlamda &nemliydi. Filistin meselesi onemsizlestirilmekteydi. ®® Plann bu agidan 6nemi
Filistin-Israil meselesini ¢ozmesi degil, “dramatik degisiklikler” olarak vurguladig: iizere,
Iran’a karst ABD liderliginde, bdlgesel is birligini ve ittifaki vurgulamasi ve bunu tesvik
etmesiydi.®® Nitekim Trump’mn “Filistin meselesi, kutsal yerlerden bagimsiz bir meseledir ve
Israil ile Araplarm arasmm bunun igin bozulmasina gerek yoktur” mesaji iizerine kurulu plan,
Israil-Filistin meselesini, Israil-Arap ve Israil-Miisliiman iilkeler arasmndaki iliskilerden
ayirmaya ve soyutlamaya calisarak, iki kutup arasindaki entegrasyonu kolaylastirmak
istemekteydi. Ayrica ¢atismanm Israil ile Arap iilkeleri arasindaki iliskilerin gelismesine ve
Ortadogu’da giivenli ve miireffeh bir alanin yaratilmasma engel olundugu iddiast hakimdi ki
Iran’m bu ortamdan faydalandigi da vurgulaniyordu. Normallesmenin, ¢atismay1 ¢dzmeyi
kolaylastiracagi, radikalizmi engelleyecegi, giivenlige ve refaha yol acacak bir baris firsati
oldugu vurgulanmaktaydi. Ayrica yOnetim, Filistin tarafin1 masaya oturtamadigi i¢in de
Israil’in baris1 arzuladigi ancak Filistinlilerin baris1 istemedigi algisin1  olusturmayi
amaglamaktaydi. Bu durum en azindan yonetim agisindan ¢éziimden ziyade bir yol 6nermesini
saglamaktayken, basarisizlig1 da kendisine degil Filistinlilere yliklemekteydi. Araplar agisindan
da Filistinlilerin  hi¢bir anlasmayr kabul etmedigi algisini yaratmayr amaglayarak
normallesmeyi ve Israil’le iliskileri zorunlu kilmaktaydi. Sonug olarak, plana gore Israil ve
Arap tllkeleri arasinda giiglii ekonomik ve ticari ortakliklar kurulmaliydi. Arap iilkeleri
diplomatik alanda, 6zellikle BM’deki Israil karsit1 girisimleri terk etmeli, Israil’i mesru bir
devlet olarak kabul etmeli ve boykotlar1 birakmaliydi. Gergek tehdit ve miicadele edilmesi
gereken, taraflar degil, Hizbullah, ISID ve Hamas gibi &rgiitler ve Iran rejimiydi. Dolayisiyla
bir an dnce Israil ile Korfez iilkeleri arasinda yakin iliskiler kurulmali ve bélgede giivenlik ve
is birligi saglanmaliydi. Bu da cok gecmeden gerceklesecekti.®?” Hristiyan Siyonistler kehaneti
geri alabilecek olan Dogu Kudiis’iin bir boliimiinde Filistinlilere bagkent verilmesinden her ne
kadar ¢ok mutlu olmasalar da genel agidan memnundular ve bu durumu hemen kendileri
acisindan dini olarak mesrulastirdilar. Bu siyasi girisim onlar adma ¢ok biiyiik bir adimd1 ve

daha sik1 desteklenmesi gerekti.
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3.4.4. ibrahim Anlasmalar

Iran’a kars1 is birligi amagl gizliden yiiriitiilen diplomasi ¢abalari, Subat ve Aralik
2019°da ABD, israil ve BAE arasinda toplantilarla devam etti. Baris planmin agiklanmasmdan
sonra, artik bir agama daha kaydedilmis ve Filistin meselesi aradan ¢ikarilarak, Arap tlkeleri
ve Israilliler arasinda ittifak olusturmak adma bir engel kalmamust1.%® 13 Agustos 2020’de
Trump, Israil ve Korfez iilkeleri arasmda yillardir yiiriitilen diplomasi gabalarmin sonucu
olarak, BAE ve Israil arasindaki resmi iliskileri baslatan anlasmay1 kamuoyuna duyurdu.%%
BAE’den sonra anlasmayi, Israil’le normallesmeyi bolgedeki baris igin tarihi olarak
nitelendiren Bahreyn takip etti. 15 Eyliil 2020°de, Beyaz Saray’da Bahreyn, BAE ve Israil
arasinda iliskileri normallestiren Ibrahim Antlasmalar1 (Abraham Accords Peace Agreement)
imzaland1.51° Bahreyn’in katilmasi, Suudilerin onayimi gdstermekteydi. Yine de Muhammed
bin Selman, o giiniin kosullarinda, muhalefetten ¢ekindigi i¢in imzalamadi. Normallesmenin
nereye varacagini gormek istedi ancak olumlu sinyaller vermekten de ¢ekinmedi. Bu durum,

artik Arap iilkelerinin Filistin meselesini ¢ok da fazla umursamadigmin resmi isaretiydi. 5

Anlagmada dinler aras1 diyalogun tesviki, ekonomi, ticaret, egitim, kiiltiir ve akademi
gibi farkli alanlarda is birligi ve diplomatik iligkilerin ilerletilmesi vurgulandi. Anlagsmada
dogrudan Iran zikredilmese de anlasmaya giden siiregte Iran tehdidinin rolii ¢cok biiyiiktii.
Nitekim taraflara gdre iran ve onun destekledigi milis gruplarin, bu iilkelerin ulusal giivenlik
ve bitinliklerine tehdidi, birligi gerektirmekteydi. Anlasmada taraflarm “Ibrahim’in
mirasgilar1” oldugu ve bu ylizden de bir olmalar1 gerektigi mesaji hakimdi. Anlasmadaki bu
gerekcelendirme ile is birligini ilerleten taraflar bu ¢abalarini ABD ile gelistirme hedefi ile de
birlestireceklerdi. Anlasmanin amaci, taraflar tarafindan Israil ile BAE ve Bahreyn arasinda
baslayacak ama tiim bdlgeye yayilmasi amaglanan “istikrarli, bariscil ve miireffeh bir

Ortadogu” olarak nitelendirilmekteydi.®*? Bu vurgudan kasit Araplar nezdinde Filistin ve iran’1

608 Ozcelik ve Okur, “Trump Yénetimi Déneminde ABD’nin Israil ve Iran Politikas1”, 14-16; Gurseler, “Filistin-
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daha da marjinallestirmek ve yalnizlastirmakti. Israil’in ise bdlgeye entegrasyonunun
saglanmas1 amaglanmaktaydi. Dolayisiyla Israil ile normallesmeye muhalefet edenleri de

cezalandirma amaci tastyordu. 13

Trump Ibrahim Antlasmalari ile diinyadaki tiim Miisliimanlarm Israil’deki kutsal yerleri
ziyaret edebilme ve baris i¢inde ibadet edebilme hakkini kazandigini agiklayacakti. Bolgedeki
siddet ve teroriin kaynagi olan diismanligin, bu anlagmalarla ortadan kalktigimi soyleyerek
radikallesmeyi azaltacagini iddia ediyordu.®! Filistin liderligini histerik olarak nitelendiren
Kushner ise bolgedeki liderlerin Filistin’i beklemekten artik yoruldugunu, Israil ger¢ekligini
tanmimak istediklerini belirtti. Ibrahim Anlasmalarinin, Ortadogu’nun potansiyelini agiga
cikarmak, bolgeyi doniistirmek ve ABD’yi giivende tutmak oldugu i¢in hazirlandigini
soyledi.5'® Bolgedeki doniisiim ve giivenlik vurgusu dnemliydi, bu ABD liderliginde liberal bir
diizlemde gergeklesecekti. Bu siyasette en etkili isim Kushner’di. Zaten Kushner kendi
fikirlerine o kadar inanmaktaydi ki ¢abalarini daha genis bir cografyaya yaymak, Israil ve Arap
iilkeleri arasindaki normallesmeyi artirmak adina en yakini ve sag kolu Berkowitz ile bugiin de
calismalarma devam eden Baris icin Ibrahim Anlasmalar1 Enstitiisii (Abraham Accords
Institute for Peace) adl1 bir diisiince kurulusu kurdu. Kurulusun amaci Israil, Bahreyn, BAE,
Fas ve Sudan arasindaki ticaret, turizm gibi konularda is birligini arttirmak, normallesmenin

faydalarmni diger Arap iilkelerine de anlatarak genisletmekti.®'

ABD’nin asil amaci, Israil’in bolgeye entegrasyonu ve ABD ¢ikarlarma uygun bir gii¢
dengesi yaratmakt1. Pompeo, yonetimin, Iran’a yaklasimmnm onceki yonetimden farkli oldugu
icin bu anlasmalarm imzalandigmi vurgulamas1 énemliydi. Iran, normallesmenin birincil ve
goriiniir faktdrii olsa da bu sadece Iran’a karsi degil Ortadogu’da artan giiciiyle Cin’e de
karstydr. Ciinkii bolgeye artan dijital ipek yolu kapsamindaki Cin yatirimlart ve 5G
teknolojisine karsi, tilkeler arasinda ticareti ve ekonomiyi gelistirmek Onemliydi. Trump’in
Ulusal Giivenlik Danismani Robert O’Brien da anlagsmalarin, Cin’i Israil teknoloji sektdriinden
uzaklastirdigini1 belirtti. Ikincisi Amerika’da artik Cin’e dogru yonelmek istemekteydi.
Dolayisiyla bolgeden gili¢ ¢ekerken kendi c¢ikarlarini savunacak bir ittifak birakmak

istemekteydi.®’

613 “The Abraham Accords Declaration”; “Abraham Accords Peace Agreement”, 1-3; Kirk, “American
Evangelicals, the Gulf States, and Israel: A Cynical Covenant”.

614 Ozgelik ve Okur, “Trump Yonetimi Déneminde ABD’nin Israil ve iran Politikas1”, 14; Gurseler, “Filistin-srail
Sorununda Trump’mn Fait Accompli Girigsimi: ‘Yiizyilin Plan1’”, 403-5.

815 L evin, “Jared Kushner, Foreign Policy Genius in His Own Mind, Is Founding an ‘Institute for Peace’”.

816 |_evin, “Jared Kushner, Foreign Policy Genius in His Own Mind, Is Founding an ‘Institute for Peace™”.

617 Bayrak, “Abraham Accords”, 105-10.
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Hristiyan Siyonist orgiit CUFI ise ibrahim Anlasmalarni memnuniyetle karsiladi.
Iran’in Israil’e ve Korfez iilkelerine tehdit oldugunu dile getirdi. ®*® Ancak Hristiyan
Siyonistlerin bu anlagsmalarda hemen hi¢bir rolii yoktu. Hristiyan Siyonist liderlerden
Rosenberg, Ibrahim anlasmalarmin ilhaktan ¢cok daha dnemli ve stratejik bir hamle oldugunu
ileri siirerken bu rotada devam etmesi i¢in yonetime bask1 yaptiklarini agiklayacakti. Ancak bu
onlar a¢isindan klasik bir davranisti. Basariy1 kendilerine mal etme ve etkilerini var oldugundan

¢ok daha giiclii gdsterme konusunda uzmandilar.5°

618 Kirk, “American Evangelicals, the Gulf States, and Israel: A Cynical Covenant”.

619 Bayrak, “Abraham Accords”, 107-9; LEVIN, “Jared Kushner, Foreign Policy Genius in His Own Mind, Is
Founding an ‘Institute for Peace’”; OzceliK ve Okur, “Trump Ydnetimi Doneminde ABD’nin Israil ve Iran
Politikas1”, 16.
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SONUC: ETKISiZLiK UZERINE BiR DEGERLENDIRME

ABD-Israil iliskileri s6z konusu oldugunda siklikla Evanjelist inancin ve gruplarm bu
iliskilerdeki etkisi dile getirilmekte ve ABD’nin Israil’e olan gii¢lii desteginin arkasmnda
Evanjelizm oldugu vurgulanmaktadir. Ozellikle bu vurgu Trump dénemi Israil siyaseti iizerine
damgasin1 vurmustur. Oncelikle bu algmin cesitli nedenleri vardir. Bunlardan biri Hristiyan
Siyonistlerin Evanjelizmi hatta daha genis olarak Hristiyanlig1 tanimlama tekelini ele
gecirmeye c¢alismasi ve bazen de buna arastirmacilar tarafindan izin verilmesidir. Hristiyan
Siyonistlerin Evanjelist inanci, kendi goriisleri perspektifinde homojen ve tek blok gibi
aksettirmeleri ve arastirmalarin bu dini diisiince igerisindeki ince ve bazen daha belirgin
ayrimlar1 gormezden gelerek bu tanimlamalar1 kabul etmesi, Hristiyan Siyonizm’e inananlarin
ABD niifusunun 6nemli bir boliimiinii olusturdugu algisimi olusturmaktadir. Ayrica bu durum
Israil’e destegi tiim Evanjelistlere de mal etmektedir. Zaten Hristiyan Siyonistlerin amaci

“cogunluk” olduklarimi vurgulamaktir.

Hristiyan Siyonistlerin Israil konusunda kendileri disinda alman her karari, kendilerinin
baskis1 sonucu alindigini iddia etmeleri ve bu agidan gergeklestirilen her eylemi de dini agidan
mesrulastirma becerileri Israil siyasetinde etkileri varmis gibi bir algi1 yaratmaktadir. Din ve
siyaset iliskilerinin ABD’de deki kendine has yapisi ve Amerikan Sivil Dini ve Protestanlik
arasindaki bulanik iliskiler de onlara bu agidan kapi aralamaktadir. Nitekim bazen resmi
yetkililerin bazi kararlar1 mesrulastirmak ve kitleleri mobilize etmek i¢cin boyle bir retorigi
kullanmas1 buna neden olmaktadir. Ancak bu retorikteki vurgular, Hristiyan Siyonist bir
vurgudan ¢ok ilk bolimde vurgulanan kimliksel degerlerden kaynaklanmaktadir. Ancak
yonetimin verdigi bu retorik mesajlar Hristiyan Siyonistler tarafindan pragmatik sekilde
kullanilmakta ve onlar Hristiyanligin genel ilkelerine dayanan argiimanlara da bagvurarak
kararlarin dinsel kaynakli oldugunu savunmaktadirlar. Kararlara dini mesruiyet liretmeleri bu

kararm onlar istedigi i¢in ve onlarin yararma oldugu icin alindig1 algisii da yaratmaktadir.

Israil konusunda ise bu algiy1 giiglendiren bir baska etken Amerikan ydnetimleri ile
Hristiyan Siyonistler arasida Israil’e destek verilmesi ve gii¢lendirilmesi konusundaki fikir
birligidir. Ancak bu fikir birligi motivasyon ve hedeflerde ortaklik anlamimna gelmektedir.
Israil’i degerler ve cikarlar nedeniyle destekleyen Amerikan yonetimleri ile Incil kehaneti
nedeniyle destekleyen Hristiyan Siyonistler arasindaki hedef ve motivasyon farkinin da {istiinii
ortmektedir. Bu da gercek dis1 bir sekilde Hristiyan Siyonistleri “her seye giicii yeten” bir grup
konuma yikseltmektedir. Oysa ilk boliimde dikkat ¢ekilen Sivil Din ve Protestanlik’tan
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kaynaklanan degerler ve ¢ikarlar ABD yonetimlerinin Israil’e yaklasimmda ¢ok daha
belirleyicidir. Dolayistyla ABD’nin Israil siyasetini yonlendiren farkli dinamikler vardir ve

Israil siyasetinde Hristiyan Siyonist bir etki neredeyse hi¢ yoktur.

Hristiyan Siyonistlerin etkisizliginin nedenlerini i¢sel ve digsal olarak ayirmak
miimkiindiir. I¢sel nedenlerin ilki Evanjelizm yap1 olarak homojen bir inang degil, pargal1 inang
bicimleri arasindaki ortak 6zelliklere atif yapmak i¢in kullanilan ¢at1 bir kavram olmasimdan
kaynaklanmaktadir. Bu genis ¢atmin altinda ¢ok genis bir kitlenin olmasi, aralarindaki itikadi
farklar ve siyasi bir grup olmaktan ¢ok bir inan¢ grubu olmalar1 ortak politik hedefler
paylasmalarimi ve bunlar1 uygulamaya koymak ig¢in bir baski grubu gibi hareket etmelerini
imkansiz hale getirmektedir. Bu parcali olan yapimnin nispeten homojen olan sag grubu
icerisinde dahi, yani Beyaz Muhafazakar Evanjelizm’de, farkli karizmatik liderler etrafinda
toplanmis gruplar vardir ve bu liderlerin farkli fikirleri nedeniyle g¢ekisme ve hizipgilik
mevcuttur. Burada bir i¢ iktidar miicadelesinin varligi ve liderlerin birbirlerine karsi

hosnutsuzlugu yapmin giiclinii azaltmaktadir.

Ikinci i¢sel neden ise her ne kadar Israil Lobisi i¢inde ad1 gegse de genis anlamda
Evanjelistlerin dar olarak Hristiyan Siyonistlerin, Yahudilere kiyasla daha fazla niifusa sahip
olmakla birlikte egitim seviyesi ve gelir agisindan yine ayni gruba kiyasla ¢ok geride olmasidr.
Bu anlamda Yahudilerden, Amerikan sistemini etkileme ve doniistiirme potansiyeli anlaminda
cok daha geridedirler ve Israil Lobisi icinde dahi marjinaldirler. Nitekim Trump déneminde
goriilecegi iizere hem kabinede hem Israil siyasetini ydnlendirmede Israil Lobisine yakin
Yahudiler yonetimde ¢ok onemli bir konumdayken, Hristiyan Siyonistler sadece bir dis
faktordur.

Uclinci bir i¢ etken olarak bu grubun her ne kadar Yahudilere gére kalabalik olsalar da
her gegcen azalmasi ve giic kaybetmesidir. Beyaz Amerika’nin asinmasi olarak nitelendirilen,
Beyaz Evanjelistlerin hem ABD’de de hem Cumbhuriyet¢i Parti icerisindeki oranlar1 gittikge
asag1 dogru indigi bir ortamda daha marjinal Hristiyan Siyonistlerin sayis1 her gegen giin daha
da azalmaktadir. Bu say1 ve gii¢ kayb1 savunulan idealleri de etkilemekte, geng yastaki Beyaz
Evanjelistlerin Israil’e olan destegi de azalmaktadir. Kendilerini grup olarak koruma ihtiyaci
devletle catigmama adina ideallerden gerektiginde feragat etmeyi de gerekli kilmistir. Beyaz
Muhafazakar Evanjelistler ve daha genis agidan Beyaz Evanjelistler, Sosyolog Gerardo
Marti’nin vurguladigi gibi, kendilerini devletin korunmasina ihtiyaci olan tehdit altinda ve

kiictlen bir grup olarak gordikleri icin Kkilisenin otoritesinden devletin rasyonel-yasal
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otoritesine siginmak zorunda kalmislardir.®?® Bu agidan Evanjelistlerin siyaseti etkiledigine
dair abartili bir ifadeden ziyade, siyasilesmenin ve otorite ile gosterdikleri uyumun onlarin
“hayatta kalma ¢abas1” olarak yorumlamak yerinde olacaktir. Bu hayatta kalma ¢abasinin bir
uzantisi olarak diger gruplarla is birligi i¢ine girerek kendilerini guclendirmeleri de mimkiin
gbziikmemektedir. ABD siyasetinde daha etkin olmalarina imkan verecek is birligi
yapabilecekleri grup sayisi, sdylemlerinin diger gruplar1 tehdit etmesi, ciddi boyutta rk¢ilik ve
asir1 sag goriis icermesi nedeniyle zaten oldukga azdir. Is birligi yapma potansiyeli olan gruplar

ise marjinal kalmaktadir. Dolayistyla yap1 ¢ok dar bir alanda sikisip kalmis durumdadir.

Hristiyan Siyonistlerin etkinsizligine neden olan dis nedenlere baktigimizda bunlardan
ilki grubun Demokrat Parti karsithigi nedeniyle tek etki tiretebilecegi yerin Cumhuriyetci Parti
olmasidir. Genelde Cumhuriyetgi Parti igerisinde, 6zelde ise Baskanlar nezdinde bu gruplarin
endiseleri anlasilsa ve hatta bazi1 Bagkanlar onlarla ayni endiseleri kisisel olarak paylagsa da
Bagkanlar “kendilerinden biri” degildir. Yonetimler bu gruplara retorik destek vermesine karsin

bunu yaparken amaglar1 aslinda daha genis bir muhafazakar se¢cmene hitap etmektir.

Bir diger faktor, ABD’de dis politikada karar alma siirecinin bu gruplarm hig¢ dahil
olmadig1 bir diizlemde gerceklesmesi Ve ¢ogulcu sistemin, tek bir grubun iktidar aygitini ele
gecirmesini 6nlemesidir. Anayasal diizlemde sistem, giicli ve iktidar1 boldigii ve paylastirdigi
icin iktidar1 ele gecirmek isteyen yapilar birden ¢ok cephede basariya ulasmak zorundadirlar.
Amerikan siyasal kiltiiriinde dini gruplar kendilerini siyaset arenasinda gosterme firsati
bulmakla birlikte, tek basina mutlak iistiinliik kuramamaktadirlar. Hristiyan Siyonistler buna
meydan okusa da hem yukaridaki nedenden 6tiirii hem de dar bir etnik ve dini bir azinliga
saplanip kaldiklar1 ve bunu asmaya ¢abalamadiklar1 i¢in son derece basarisizdirlar.®?! Nitekim,
Hristiyan Siyonizm’i sadece Israil’e odaklamaktan ziyade bir de Beyaz Muhafazakar
Evanjelizm olarak gordiiglimiizde ve i¢ siyasette ne basardiklarini sorguladigimizda bu durum
gorilmekte ve glglerinin smirlar1 daha iyi anlasilmaktadir. i¢ siyasette somut basarisi ve
etkinligi olmayan bir grubun uluslararasi siyasette etki iirettigini ifade etmek son derece hatali

olacaktir.

620 Marti, “The Unexpected Orthodoxy of Donald J. Trump”, 5.
62! Fowler, Hertzke, ve Olson, “Amerika’da Din ve Siyasal Kiiltiir”, 185-86.
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