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ORTA ANADOLU B(")LGESi’NDEVEPi-PALEOLiTiK DONEM VE
NEOLITIK CAG MiMARISi

Fahrettin OZTURK
Nevsehir Haci Bektas Veli Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii
Arkeoloji Ana Bilim Dali, Yiiksek Lisans, Haziran 2023
Damsman: Dr. Ogr. Uyesi Fevzi Volkan GUNGORDU

OZET

“Orta Anadolu Bolgesi’nde Epi-Paleolitik Dénem ve Neolitik Cag Mimarisi” baglikli
tez c¢alismasinda, Orta Anadolu Boélgesi’nde insan topluluklarmin Epi-Paleolitik
Donem’de insa ettikleri ilk barinaklardan, Neolitik Cag’da yerlesik hayata gegerek
inga ettikleri ilk kdy evlerinin ve bu evlerin olusturdugu ilk kdylerin mimari agidan
gelisimi incelenerek, bahsi gegen siireclerde insan gruplarinin sosyo-kiiltiirel yapisinin
mimariye yansimasinin degerlendirilmesi amaglanmistir. Bu baglamda bahsi gegen
konunun net bir sekilde aktarilabilmesi i¢in Orta Anadolu Bolgesinde gerceklestirilen
arkeolojik arastirma ve kazi calismalar1 sonucunda elde edilen veriler dogrultusunda
hazirlanan yazili ve gorsel kaynaklar kullanilmistir.

Barinma insanoglunun dogada hayatta kalabilmesi i¢in en onemli temel
ihtiyaglarindan bir tanesidir. Epi-Paleolitik Donem 6ncesinde bu barinma ihtiyacin
magara, aga¢ kovuklar1 ve kaya alt1 siginaklar gibi dogal alanlar1 kullanarak karsilayan
gbocebe insan topluluklari, Epi-Paleolitik Donem ile birlikte yar1 gogebe yasam
bicimini tercih ederek daha onceden kesfettikleri, ilkel yasama uygun kamp
bolgelerinde gecici bariaklar inga etmeye baslamislardir. Bu basit kamp 6rneklerinin
en erkeni giiniimiizde Urdiin sinirlar1 igerisinde bulunan Ohalo II kamp alaninda
goriilmektedir. Basit barinaklar, ¢cevrede kolaylikla bulunabilecek aga¢ dallari, taslar,
saz/kamis ve ir1 hayvan kemikleri ile bu hayvanlarin derileri kullanilarak insa
edilmistir. Ortalama 3-4 metre ¢apinda oldukga kii¢iik boyutlardaki bu yapilar birkag
kisinin temel barinma ihtiyacini karsilama amaci ile insa edilmistir.

Giliniimiizden yaklagik olarak 12.000 y1l 6nce Holosen siirecin baslamasiyla birlikte
insan topluluklarinin yasaminda 6nemli gelismeler izlenmektedir. Bu gelismelerin
baslangi¢c noktasi olan Neolitik Cag icerisinde insan topluluklar1 yerlesik yasama
gecmis, ayn1 zamanda ilk tarim ve hayvancilik faaliyetlerini de bu siire¢ icerisinde
gerceklestirmistir. Insanoglunun yasaminda goriilen bu &nemli degisim, barmma
anlayisinin da &nemli dlciide degisip gelismesine neden olmustur. Onceki siire¢ olan
Epi-Paleolitik Donem’de hafif malzemeler ile insa edilen gegici basit barmaklar yerini
Neolitik Cag ile birlikte kerpig, tas, kireg, ahsap siitunlar gibi daha dayanikli
malzemeler kullanilarak insa edilen kalic1 ve daha biiyiik boyutlu yapilara birakmastir.
Neolitik Cag’in erken evrelerinde insa edilmeye baslanan basit evler ise ilerleyen
stirecte degisen ihtiyaglar dogrultusunda gelisim gostermistir. Bu mimari gelisim ise
Orta Anadolu Bolgesi’'nde kendine oOzgii bir kiiltiir icerisinde gerceklestigi
goriilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Orta Anadolu, Epi-Paleolitik, Neolitik, Mimari, Geligim.
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EPI-PALEOLITIC PERIOD AND NEOLITIC AGE ARCHITECTURE IN
THE CENTRAL ANATOLIA REGION

Fahrettin OZTURK
Nevsehir Hac1 Bektas Veli University, Institute of Social Sciences
Department of Archaeology, M.A., June 2023
Supervisor: Dr. Instructor Member Fevzi Volkan GUNGORDU

ABSTRACT

In the thesis titled “Epi-Paleolithic Period and Neolithic Architecture in the Central
Anatolian Region”, the first shelters built by human communities in the Epi-Paleolithic
Period in the Central Anatolian Region, the first village houses and houses they built
in the Neolithic Age. By examining the architectural development of the first villages
formed by these houses, it is aimed to evaluate the reflection of the socio-cultural
structure of the human groups on the architecture in the mentioned processes. In this
context, written and visual sources prepared in line with the data obtained as a result
of archaeological research and excavations carried out in the Central Anatolian Region
were used in order to convey the aforementioned subject clearly.

Shelter is one of the most important basic needs of human beings to survive in nature.
Before the Epi-Paleolithic Period, the nomadic human communities, which met this
need for shelter by using natural areas such as caves, tree hollows and shelters under
the rocks, preferred a semi-nomadic lifestyle with the Epi-Paleolithic Period and
started to build temporary shelters in the camp areas suitable for primitive life, which
they discovered before. they started. The earliest examples of these simple camps can
be seen at the Ohalo Il campsite, which is located in present-day Jordan. Simple
shelters were built using tree branches, stones, reed/reed and large animal bones and
skins of these animals that can be found easily in the surrounding area. These very
small structures with an average diameter of 3-4 meters were built with the aim of
meeting the basic shelter needs of a few people.

With the beginning of the Holocene process approximately 12,000 years ago,
important developments are observed in the life of human societies. In the Neolithic
Age, which is the starting point of these developments, human communities settled
down and also carried out the first agriculture and animal husbandry activities in this
process. This important change in the life of human beings has led to a significant
change and development in the understanding of housing. The temporary simple
shelters built with light materials in the previous period, the Epi-Paleolithic Period,
were replaced by permanent and larger-sized structures built using more durable
materials such as adobe, stone, lime and wooden columns with the Neolithic Age. The
simple houses that were started to be built in the early stages of the Neolithic Age, on
the other hand, developed in line with the evolving needs in the following period. This
architectural development seems to take place in a unique culture in the Central
Anatolian Region.

Key Words: Central Anatolia, Epi-Paleolithic, Neolithic, Architectural, development.
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GIRIS
Orta Anadolu Bolgesi Epi-Paleolitik Donem ve Neolitik Cag baslikli bu tezin konusu,
Orta Anadolu Bolgesi icerisinde yer alan Volkanik Kapadokya Bolgesi ve Konya-
Karaman Ovasi bolgelerinde, Epi-Paleolitik Donem ve Neolitik Cag’a tarihlendirilen
13 farkl yerlesimde yapilan kazi caligsmalar1 neticesinde tespit edilen mimari verilerin

degerlendirilmesi bu tez ¢alismasinin ana konusunu olusturmaktadir.

Barinma, insanin hem fiziksel hem de kiiltiirel gelisiminde olduk¢a 6nemli bir yer
tutan, temelinde iklim ve yabani hayata kars1 insanin kendisini koruma ve giivenceye
alma gilidiisii ile hareket ettigi temel bir gerekliliktir. Hayatta kalmak i¢in en 6nemli
ithtiyaclarimizdan birisi olan barinma, insanin ihtiyaglar1 dogrultusunda ve dogadan
ogrendigi izlenimler sayesinde zaman igerisinde gelisimler ve degisimler gostermistir.
Onceleri agag kovuklari, kaya alti sifmaklart ve magara gibi dogal sigmaklarda
kendilerini koruyan ve barinma ihtiyacini karsilayan insanoglu, yukarida bahsettigimiz
gibi ihtiyag¢lar1 dogrultusunda ve dogadan gozlemleyerek kendisine kattig1 yeni bilgiler
ile yasadiklar1 barinaklarini zamanla gelistirmislerdir. Bu gelisimlerle birlikte, dnceleri
magaralarda barinan gdgebe avci-toplayict insan gruplart Neolitik Cag ile birlikte,
kerpig, dal, tas, deri, biliyiik hayvan kemikleri ve disleri gibi malzemeler kullanarak
kendilerine yeni barinaklar insa etmislerdir. Bu sayede belirli bir noktada tiim yillarin
gecirmeye baslayan insanlar avci-toplayiciliktan kademeli olarak tarim yapan bir
toplum haline gelmistir. Ayrica onceleri 10-15 kisilik gruplar halinde yasayan gocebe
avci-toplayicilarin yerlesik hayata gectiklerinden itibaren niifuslarinda da gozle

goriiliir bir artis gézlenmistir.



Mimari gelisim, toplum kiiltiiriine de dogrudan etki etmistir. Her ailenin kendisine ait
bir konutunun olmasi, toplum iginde “6zel miilk” kavraminin da dogumuna neden
olmustur. Ozel miilklerinde aileler kendilerinin yasam standartlar1 ve ihtiyaglari
dogrultusunda c¢esitli diizenlemeler gerceklestirerek yasamlarini siirdirmiislerdir.
Yerlesik hayat ile birlikte hem gruplardaki niifus artis1 hem de tarim ile birlikte elde
edilen tirtlinlerin artig1 beraberinde bazi ihtiyaclari da getirmistir. Niifuslari artan aileler
ya kendilerine yeni konutlar insa etmis ya da mevcut konutlarina oda/odalar ekleyerek
konutlarini biiyiitmiislerdir. Buna ek olarak tarim ile birlikte elde ettikleri iirtinlerini
de evlerinde depolamak isteyen aileler, evlerine ek olarak depo/silo gibi birimler insa

ederek tarimda elde ettikleri iiriinleri y1l boyu depolamay1 amaglamiglardir.

Ote yandan mimari gelisimler yalmzca o yerlesimde yasayan toplumun kendi
icerisindeki sosyo-kiiltiirel etkilesimi ve degisimi disinda, bolgeler arasi halklar1 da
etkilemistir. Ornegin Canak-Comleksiz Neolitik Déneme tarihlendirilen iki yerlesim
olan Aksaray’daki Asikli Hoyiik ve Nevsehir’in Urgiip ilgesine bagli Sofular kdyii
smurlar igerisinde yer alan Sofular Hoyiik’te yapilan kazi caligmalarinda ortaya
cikartilan dikdortgen planli yapilarin birbirlerine olan mimari benzerlikleri bu iki
bolge halkinin birbirleri ile olan sosyo-kiiltiirel etkilesimleri ve iligkilerini
diisinmemize ve arastirmamiza neden olmaktadir. Daha uzak cografyalar arasi
benzerliklere baktigimizda yine Asikli Hoytik ile Batman’da bulunan Hallan Cemi’de
bulunan yuvarlak planli, yere yar1 gomiilii yapilarin benzerlikleri de dikkat ¢ekicidir.
Bu ve bunun gibi onlarca ornek, o6zellikle Yakindogu Neolitik Cag’inda olmakla

birlikte, gosterilebilir.

Bu tez calismasi, yapilan kazi ¢alismalarindan elde edilen yeni bilgiler 1s181inda Epi-
Paleolitik Donem ve Neolitik Cag’a tarihlendirilen Orta Anadolu Bolgesi Volkanik
Kapadokya ve Konya-Karaman Bolgelerindeki yerlesmeleri inceleyerek, bu
yerlesimlerdeki mimari yapilarin kronolojik bir sekilde gelismelerini ve bu gelismeler
15181nda bahsi gecen bolge icerisinde yasayan tarihdncesi insan topluluklarinin sosyo-

kiiltiirel gelisimlerini anlatmay1 amaclamaktadir.

Tez caligmasinda, Orta Anadolu Bolgesi icerisinde Epi-Paleolitik ve Neolitik Cag’a
tarihlendirilen yerlesmelerde gerceklestirilen arkeolojik arastirma ve kazi caligmalari
sonucunda elde edilen veriler dogrultusunda hazirlanan yazili ve gorsel kaynaklar

kullanilmistir. Bu dogrultuda tezin kapsadigi bolge ve donemler hakkinda detayl
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sekilde bilgi verilerek, Orta Anadolu Bolgesi icerisinde Epi-Paleolitik Donem ve
Neolitik Cag siireclerinin daha iyi anlasilmasi hedeflenmistir. Bolge ve siirecler
hakkinda verilen bilgilerin ardindan Orta Anadolu Boélgesi kendi igerisinde Konya
Karaman Ovas1 ve Volkanik Kapadokya Bolgesi olmak {izere kendi igerisinde iki alt
basliga ayrilarak, bu bolgelerde tespit edilen Epi-Paleolitik Donem ve Neolitik Cag
yerlesmeleri ve bu yerlesmelerde goriilen mimari gelismeler kronolojik bir sekilde

aktarilmastir.

Gergeklestirilen literatiir arastirmalart neticesinde Asikli Hoyiik, Catalhoyiik ve
Tepecik-Ciftlik gibi baz1 Orta Anadolu Neolitik yerlesmeleri 6zelinde mimari konulu
tez caligmalarmin oldugu tespit edilmistir. Fakat gerceklestirilen bu arastirma
calismalarinda Orta Anadolu Bolgesi’nin Epi-Paleolitik Donem’den Neolitik Cag’a
gecis stirecinde goriilen mimari gelismelerin bir baslik altinda derlenerek, birbirleri ile
karsilastirmali olarak aktarildigi bir calismaya rastlanilmamistir. Bu sebeple “Orta
Anadolu Bolgesi Epi-Paleolitik Dénem ve Neolitik Cag Mimarisi” baglikli bu tez
caligmasi bahsi gegen bolge igerisinde tespit edilen Epi-Paleolitik Donem ve Neolitik
Cag yerlesmelerinde tespit edilen mimari gelismelerin bir baslik altinda toplanarak
degerlendirilmesi acisindan 6nem tagimaktadir. Ayrica 1960 ve 70°1i yillarda kazi
caligmalar1 sona eren Canhasan III, Canhasan I ve Erbaba gibi eski yerlesmelerde
goriilen mimari gelisimlerin giincel kaynaklar kullanilarak yeniden degerlendirilmesi,
Sofular Hoyiik, Balikli ve Sircalitepe gibi yeni baslayan kazi ¢aligmalarinda agiga
cikartilan mimari gelismelerin degerlendirilmesi ve Asikli Hoyilik, Catalhoyiik ve
Tepecik-Ciftlik gibi uzun yillardir kazi caligmalart devam eden yerlesmelerdeki giincel

verilerin degerlendirilmesi nedeniyle tez calismasi 6nem tagimaktadir.

Dort ana boliimden olusan tez ¢alismasinin ilk boliimiinde Epi-Paleolitik baslikli
boliim bulunmaktadir. ilk baslik olarak ele alnan Epi-Paleolitik Dénem’in daha net
olarak anlasilabilmesi i¢in dncelikle Alt, Orta ve Ust Paleolitik Dénemler ve Son
Buzul Cag1 hakkinda bilgi verilmistir. Daha sonra Epi-Paleolitik Donem’in net sekilde
incelendigi bolgelerden olan Levant Bolgesi ve Levant Bolgesi’nde goriilen Epi-
Paleolitik Donem kiiltiirleri anlatilmistir. Ardindan Anadolu Bélgesinde izlenen Epi-

Paleolitik stire¢ hakkinda bilgi verilmistir.

Ikinci béliim ise Neolitik Cag boliimdiir. Neolitik Cag baslig1 altinda ise Holosen siireg

ve bu siiregle birlikte insan yasaminda goriilen degisikliklerden bahsedilmistir.
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Ardindan Neolitik Cag “Canak-Comleksiz Neolitik Donem” ve “Canak-Comlekli
Neolitik Donem” olmak iizere kendi igerisinde iki alt basliga ayrilmistir. Bu alt
basliklardan olan Canak-Comleksiz Neolitik Donem ise “Canak-Comleksiz Neolitik
Donem’de Giineydogu Anadolu Bolgesi” ve Canak-Comleksiz Neolitik Donem’de
Orta Anadolu Bolgesi” olmak iizere iki alt basliga ayrilarak, Canak-Comleksiz
Neolitik Ddénem’in Anadolu Bolgesi’ndeki gelisimi hakkinda bilgi verilmistir.
Ilerleyen sayfalarda “Canak-Comlekli Neolitik Dénem” bashigi altinda bu kiiltiir

evresinin Anadolu’daki yansimasi degerlendirilmistir.

Ugiincii béliim bashigi olan Orta Anadolu Bolgesi Cografya iklim bashig ise Volkanik
Kapadokya Bolgesi ve Konya-Karaman Ovas1 olarak iki alt bagslikta
degerlendirilmistir. Bu basliklar altinda bolgenin hammadde kaynaklari, giiniimiiz ve
tarthoncesi donemlerde iklim ozellikleri, akarsu kaynaklari ve yeryiizii sekilleri

aktartlmistir.

Dordiincii boliim, tez calismasinin ana konusunu iceren bdéliimdiir. Bu bolim
icerisinde Orta Anadolu Bolgesi Kendi igerisinde Konya-Karaman Ovasi ve Volkanik
Kapadokya Bolgesi olmak iizere iki farkli bolgeye ayrilmistir. Daha sonra bu bolgeler
icerisinde tespit edilen Epi-Paleolitik ve Neolitik Donem yerlesmeleri kronolojik

olarak siralanmis ve mimari gelisimleri detayli bir sekilde aktarilmistir.

Son boliim ise ¢alismanin sonug ve degerlendirme boliimidiir. Bu boliim igerisinde
onceki sayfalarda aktarilan Epi-Paleolitik Donem ve Neolitik Cag siiregleri ve bu
stiregclerde goriilen sosyo-kiiltiirel etkinin Orta Anadolu yerlesmelerindeki mimari

gelisime etkisi degerlendirilmistir.



BIRINCI BOLUM
EPi-PALEOLITIK DONEM
Epi-Paleolitik Dénem, kronolojik olarak Paleolitik Cag’in son dilimini kapsayan ve
Neolitik Cag’a gecis izlerini yansitan ve kendine 6zgii karakteristik 6zellikleri olan
tarithoncesi bir donemdir. Trevor Watkins, Epi-Paleolitik Donem i¢in ’Tarim
ekonomilerinin ilk gelisiminin, medeniyetlerin kuruldugu ve modern diinyamizin
olusumunun nihai bigimde bagh oldugu temeli olarak tarihin en onemli doniim
noktalarindan birisidir.”’ yorumunu yapmistir (Watkins, 2018: 14). Epi-Paleolitik
Doénemi uzun uzun anlatmadan 6nce kronolojik olarak daha 6nceki donemleri kisa bir
bicimde inceleyerek, Epi-Paleolitik Donemin diger donemlerden nasil ve nigin
ayrildigini idrak etmemiz gerekmektedir. Neolitik Cag’in temellerinin atildig1 Epi-
Paleolitik Donemdeki topluluklarin ekonomik ve kiiltiirel temelindeki degisimler,
binlerce y1l 6nceki Paleolitik Caglarin aksine, gogebe avci-toplayicilarin diinyasindan

yeni bir diinyaya geg¢isini temsil etmektedir (Watkins, 2018: 19).

Paleolitik Caglar, Alt Paleolitik Cag ile baslayarak (Milattan Once (MO) yaklasik
(yak.) 2,5 milyon-300.000) kendi icerisinde **Alt, Orta ve Ust Paleolitik’” olmak {izere
(Epi-Paleolitik Dénem haricinde) 3 farkli zaman dilimine tarihlendirilmektedir. Alt
Paleolitik Cag’da Homo Habilis ve Australopithecus cinsleri ortaya ¢ikmis ve zaman
icerisinde c¢esitlenerek Afrika kitasindan c¢ikip, Yakindogu iglerine ilerleyisleri
gerceklesmistir. Bu gelismeler de dengeli ve iliman Pliosen donemden, daha soguk ve
kurak olan Pleistosen’e ge¢is asamasi boyunca devam etmistir (Basoglu, 2010: 341-
342). En az 800-900 bin yil dncesine tarihlenen sitlerden gelen atesin kullanimina

iligkin kanitlar, Homo cinslerinin kendinden dnce gelen insanimsi canlilara gore daha



karmasgik bir beslenme sistemi kurduklarin1 gérmekteyiz. Bu beslenme farklilig1 ile de
fiziksel farkliliklar goriilmeye baglanmistir. Besinleri pisirilerek yemeleri ve
diyetlerine bitkileri de sokmalar1 Alt Paleolitik de yasayan canlilarin beyin kapasitesini
de arttirmustir. Alt Paleolitik de bilingli olarak islenmis tas aletler de onceki dénem
insanimsilarin biraktiklari kalintilardan farklilik gostermektedirler. Cay tasi ya da cakil
taglarin1 birbirlerine vurarak {rettikleri basit yontma tag aletler, donemin alet
teknolojisini ortaya koymaktadir. Alt Paleolitik tas aletlerini ¢ekirdekler/yontuk
aletler, iri kesici aletler, diizeltili aletler ve vurgaglar olmak {izere 4 kategoriye

ayrilmistir (Shea, 2019: 69-72).

Orta Paleolitik Cag’da (MO yak. 300/250.000-50/45.000), Homo Sapiens ve
Neandertaller goriilmeye baslanmistir (Basoglu, 2010: 345-346). Bu siire¢ ise Orta
Pleistosen ile Ust Pleistosen dénemlerin son buzul dongiileri sirasinda gerceklesmistir.
Orta Paleolitik’in uzun bir boliimiinde iklim soguk ve kuraktir. Orta Paleolitik alet
teknolojisi, genel 6zellikler olarak Alt Paleolitik yontma tas buluntularina benzese de
bu donem itibari ile farkli bolgelerde, bolgelere 6zgii yontma tas buluntular1 ortaya
cikmaktadir. Orta Paleolitik tag alet buluntular1 1960’11 yillarda “’Mousterian’’
geleneginde ele alinmustir. “’Levallois’’ ¢ekirdek teknikleri ise Orta Paleolitik Cag’da
Afrika ve Yakindogu’nun genelinde bir artis gdstermistir. Ahsap sapli tas aletler de bu
donemde goriilmeye baglanmistir (Shea, 2019: 105-110).

Orta Paleolitik ve dncesindeki Erken Paleolitik’te avci-toplayict gruplar maksimum
20-25 kisiden olusmaktaydi (Goring-Moris ve Belfer-Cohen, 2011: 198). Bu donemde
toplum davranislarinda da farkliliklar gézlemlenmistir. Daha organize sekilde hareket
etmeyi Ogrenen avci-toplayici gruplar av hedefine daha iri hayvanlar1 koymus ve
avlamiglardir. Bunun diginda ilk 6lii gdmme ve mezar hediyeleri de Orta Paleolitik
Cag’da ortaya c¢ikmistir. Yakindogu’nun en 6nemli Orta Paleolitik mezarlarindan
birisi Irak’ta bulunan Sanidar (Shanidar) Magarasidir. Bu magarada pek c¢ok iskelet
bulunmasina ragmen bunlardan en iinliisii cesedin bolgede bulunan c¢icek ve
bitkilerden yapilan bir yatak {izerine yan yatirilmis ve etrafina 6lii hediyelerinin
birakilmig olmasidir. Bu da 6lii gdbmme gelenegi ile birlikte ilk dini ve 6teki diinya
inancinin da Orta Paleolitik’te ortaya ¢ikmig olabilecegini bizlere diisiindiirmektedir

(Barker, 2006: 114; Pomeroy vd., 2020: 11-24).



Ust Paleolitik Cag, Levant Bolgesinde (MO yak. 47/45.000-25/20.000) sicakliklarda
goriilen ani degisimler ve sonrasinda da sicakliklardaki ani diislisiin yasandigi Son
Buzul Maksimumu (LGM) arasinda yasanan soguk bir donemdir. Bu donemde Levant
Bolgesinde Lisan Go6lii ve Rift Vadisinin biiyiik bir ¢ogunlugu sular altinda kalmistir.
Ust Paleolitik Cag ile birlikte, avci-toplayict gruplar biiyiik hayvanlar1 avlamada
uzmanlagmistir, bunun yani sira kii¢iilk hayvanlarin avlanmasinda ve balikeilikta da
tecriibbe kazanmuslardir. Ust Paleolitik teknolojisine baktigimizda ise yenilik olarak

“kompozit aletlerin®” ortaya ¢iktigini gorebiliriz (Shea, 2019: 143-144).

Insanin ilk atalarinmn ortaya ¢iktig1 tarihten giiniimiize kadar olan siirecte, kuskusuz
yasam i¢in tercih edilen bolgelerin iklimsel ozellikleri; kiltiir, ekonomi, mimari,
beslenme tarzi ve benzeri (vb) gibi insan yasamini olusturan temel unsurlarin
belirlenmesinde Onemli rol oynamaktadir. Geg¢mis donemlerin iklim kosullari
hakkindaki bilgileri polen analizleri, magaralardaki sakitlar/dikitler, gél ve deniz

tabanindaki ¢okeltilerin incelenmesi gibi arastirmalardan elde etmekteyiz (Roberts,

2014: 67).

LGM, MO 115 bin yil ile 14/13.000 y1l 6ncesinde yasanmistir. Bu dénemin kitasal buz
tabakalarinin maksimum yiiz 6l¢limiine ulastig1 zaman (22-18 bin y1l 6ncesi) LGM
olarak gegmektedir. Binlerce kilometre uzunlugundaki kitasal buz tabakalari, LGM’da
Avrupa kitasinda Kuzey Avrupa’nim bilyiik ¢ogunlugu, Iskandinavya’yr ve Kuzey
Britanya Adalarin1 kaplamistir. Bu donemde tiim Avrupa (Akdeniz ve g¢evresi haric)
daha kurak bir hale gelmistir ve alisilmadik iklim kosullar1 genellikle
kuzey/kuzeydogu Avrupa’da gozlemlenmistir. Giiniimiizden kuskusuz daha soguk
olan ve kuzey kesimi biraz daha az olmakla birlikte, glineyi ise daha fazla yagis alan
Anadolu’da ise Toros Daglari, Dogu Karadeniz Daglar1 ve daginik ve tekil halde
bulunan yiiksek daglar ve volkanlar olmak iizere ii¢ bolgede buzullar olusmustur.
Levant bolgesinde ise hava sicakliklari giiniimiizden yaklagik olarak 20 santigrat
derece (C°) daha diisiiktiir (Giir, 2017: 508-510).

LGM’da, Anadolu’da soguk ve kurak bir iklim goriilmektedir. Yapilan polen analizleri

sonucunda da Anadolu’nun biiylik bir boliimiinlin ¢6liimsii steplerle kapli oldugu

! Kompozit aletler, birbirlerinden farkli en az iki aletin birleserek olusturduklari yeni alet i¢in
kullanilan bir terimdir. Ornegin sivri bir uca baglanan uzun bir sopa sayesinde, mizragin yapimi ya da
bir el baltasina takilan bir sopa sayesinde tag balta yapimi kompozit aletlere 6rnektir.



goriilmektedir. Polen analizleri sonuglarindan anlasildigr tizere Dogu Anadolu’nun
yiiksek kesimlerinde hus agacigillerden olusan ormanlik alanlar bulunurken, Toros
daglarinin giineye bakan eteklerinde de ormanlik alanlarin bulundugu bilinmektedir.
Giineydogu Anadolu bolgesi ve giineyi olan Levant bolgesi ise Anadolu’nun geneline
gore nispeten daha sicaktir (bu sicaklik durumu, Levant’in da soguk ve kurak bir
iklimde kaldigi gercegini degistirmez) ve Levant Bdolgesinin yiiksek kesimlerinde
(Suriye, Liibnan, Filistin) mese ormanlarinin yaygin oldugu bilinmektedir (Atalay,
1996: 9-10). Bu donemde, Levant’in yiiksek kesimlerinde insan niifusunda fark edilir
bir azalma goriliirken, Dogu Akdeniz kiyilarinda bu etki daha az goriilmiistiir (Bar-
Yosef, 2011: 179).

LGM’nun sona ermesiyle sicakliklarda belirli seviyede artis gézlemlenmistir. Hava
sicakliginin glinlimiiz iklim kosullarina benzer bir 6zellik gosterdigi bu doneme
Bolling/Allered ad1 verilmistir (MO yak. 14.800/600). Anadolu’nun Bolling/Allerad
donemine ait polen analizlerinde Artemisia-Chenopodiaceae step bitki Ortiistiniin
yerini bugdaygillerin oldugu bir step bitki ortiisii almistir. iklimin daha 1liman hale
gelmesi Anadolu ve Dogu Akdeniz gevresinde bugdaygiller stepi disinda mese
agaclar1 ve yabani fistik agaclarindan olusan ormanlik alanlarin da sayisinin arttigi
gbzlemlenmistir (Roberts, 2014: 76; Duru, 2018: 161). Levant Bolgesinde, Hula ve
Gab magaralarindaki speleotemler ve deniz/gol polen ¢ekirdeklerin anlasildig lizere
hizl1 bir yagis artis1 gézlemlenmistir. Bu yagislar Kuzey Levant’tan Sina Yarimadasi
boyunca Geometrik Kebaran halklarmin daha genis c¢evrelere yayilmasim
kolaylastirmigtir (Bar-Yosef, 2011: 179). Fakat bu iliman iklim tekrardan yerini tipki

eskisi gibi soguk ve kurak bir iklim kusagina birakmustir.

Younger Dryas, kiiresel soguma olarak adlandirilan bu dénemde 6zellikle iklimde
yasanan degisikliklerin Yakindogu’da hayatlarini siirdiiren avci-toplayict gruplar
tizerinde ¢cok onemli etkileri oldugu ileri siiriilmektedir. Soguk iklimin geri donmesiyle
birlikte gruplarin beslenme aligkanliklarinda da bir takim sorunlar ortaya ¢ikmustir.
Bolling/Allered siirecinde diyetlerine bugdaygilleri ve diger tahil gruplarindan
besinleri alan Epi-Paleolitik insan gruplari, soguk iklimin etkisiyle bu tahil gruplarinin
hasatlarinda sorunlar yasamiglardir. Arpa ve bugdaygillerin daha doguda ilk ¢oklu
buluntular1 PPNA doénemine tarihlenir. Bu nedenle Younger Dryas kosullarinin

sonucunda yabani tahillarin yalnizca Bereketli Hilal’in bat1 kanadinda bulundugunu



Abu Hureyra ve Mureybet’teki Geg Natufyan tabakalarindan gormekteyiz (Bar-Y osef,
2011: 181).

Anadolu’da yapilan polen analizleri ve arkeolojik veriler sonucunda Holosen Donemi
MO yak. 11/10.500 yillar1 arasinda baglamis olmalidir. Bu dénemde giiniimiizde halen
devam eden iklim kusagidir. Holosen donemin baglarinda havalarin da 1sinmasina
paralel olarak, ormanlar ve bitki ¢esitliligi artigin1 yapilan polen analizleri sonucunda
gormekteyiz. Anadolu’nun yeniden hizli bir sekilde agac¢lanmasi, iklim degisikliginin
en net sonuglarmdan birisidir. MO 8000’lerde Anadolu’nun daha yagish bdlgelerinde
orman Ortiisii goriilmektedir, ancak dag yamaglarinda agaclarin yetismesi, a¢ik orman
olusumunu da yavaslatmaktadir (Roberts, 2014: 76). Meselik-step 6zelliklerinin bir
arada bulundugu ormanlik alanlarda genellikle yabani tiirde einkorn, emmer, arpa,
yabani mercimek, bezelye, keten, karaburcak gibi bitkilerin yasadig1 faunal bir ortam

olusmustur (Duru, 2018: 161-162).

Holosen Donemin baglamasiyla birlikte havalar 1sinmis ve buna paralel olarak da insan
popiilasyonunda bir hareketlenme meydana gelmistir. Bu donemle birlikte gdgebe
avci-toplayict bigcimde yasayan kiigiik gruplar yerini yerlesik hayata ge¢cmis, tarim
yapan ve hayvanlar1 evcillestirmis tiretici topluluklara birakmistir. Yapilan kazi
calismalarinda koyun, keci, s1g1ir ve domuzun evcillestirildigine dair izler gormekteyiz.

Holosen Donem ile birlikte Neolitik Cag’a girilmistir?.

Bu noktada Holosen Dénemden tekrar geriye doniilerek LGM’dan Younger Dryas’in

sonuna kadar olan kiiltiirel siire¢ yani Epi-Paleolitik Donem aktarilacaktir.

Epi-paleolitik Donemin baslangici (MO yak. 24.000-11/10.000), yukarida da
deginildigi gibi baglangict LGM’nin en soguk zamaninin yasandigr zaman dilimine
yakindir ve LGM ile Younger Dryas arasin1 kapsamaktadir. Epi-Paleolitik Dénemin
basindaki bu soguk hava kosullar1 yerini giderek daha sicak ve nemli bir iklime
birakmistir. iklimin daha 1liman ve nemli hale gelmesi tiim canlilar igin oldukca
Oonemliydi. Nitekim olumlu iklim kosullar1 neticesinde fauna ve flora
popiilasyonlarinda bir artis gézlemlenmistir (Erek, 2017: 379). Tiim bunlar ise avci-
toplayici gruplarin daha fazla yiyecek ve kaynak bulmalarina olanak saglamistir.

Iklimin Yakindogu genelinde yasam icin daha elverisli bir hale gelmesi, av

=99

2 Holosen Donem, sonraki baslik olan “’Neolitik Cag’’ altinda daha detayli bigimde anlatilacaktir.



hayvanlarmin popiilasyonundaki artis, Epi-Paleolitik topluluklarmin daha genis
cografyalara ilerlemesine de sebep olmustur. Bu yayilimlar farkli bolgelerde farkli
kiiltiir tabakalarinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur (Goring — Moris ve Belfer —
Cohen, 2011: 198-201).

Onceki donemlerde “gdcebe’ olan avci-toplayict gruplarin, Epi-Paleolitik Dénemle
birlikte “yar1 gdgebe’’ gruplar haline doniistiigii goriilmektedir®. Bu donemle birlikte
cali, dal, tahta, deri, hayvan kemikleri ve boynuzlar, taglar ve kamislar kullanilarak ilk
basit barinaklar insa edilmeye baslanmistir. Tarihdncesi gruplarin mevsimlik/sezonluk
sekilde iskan ettikleri bu noktalar ise rastgele/ gelisigiizel sectikleri lokasyonlar elbette
olmamistir. Avci-toplayici gruplar yerlesecekleri noktalar1 daha 6nceden uzun yillar
boyunca deneyimlemis ve bdlgedeki av, hammadde, su kaynaklar1 ve giivenlik gibi
unsurlar1 hesaplamis olmaliydilar (Duru, 2018: 159). Avci-toplayici gruplarin yerlesik
hayata gecmeleri ve Erken Holosenin baglarinda iklimin daha sicak ve daha nemli

olmasi, tarim uygulamalarinin da temelinin atilmasina neden olmustur (Watkins, 2018:

18).

Bu yant yerlesik hayata gecis ile birlikte insan popiilasyonunun Epi-Paleolitik
Doénemde, 6nceki donemlere gore kademeli olarak artis gosterdigini soyleyebiliriz.
Birbirleriyle baglantili olan tiim bu gelismeler, ilerleyen siireclerde insanoglunun
yasam seklini tamamiyla degistirecek bir takim olaylara sebep olmustur. Ozellikle
Yakindogu’da diger bolgelerin hizla iskan edilmesi (Goring-Moris ve Belfer-Cohen,
2011: 198-199), kiiltiirel uygulamalardaki artan ¢esitlilik ve daha fazla sosyal, kiiltiirel
ve ekonomik yenilikler, bolgelerin kendine has kiiltiirlerinin ortaya ¢ikmasima neden
olmustur (Watkins, 2018: 19). Yakindogu’da yapilmis olan caligmalara baktigimizda
Levant’ta Kebaran, Geometrik Kebaran ve Natufiyan; Arap Collerinde ve Akdeniz
kiyisindan i¢ bolgelere dogru Mushabian; Zagros’ta ise Zarzian ve Zawi Chemi
Shanidar/Karim Shahir Kiiltiir kompleksleri ile karsilasilmaktadir. Anadolu
topraklarinda ise heniiz bu tiir kiiltiir kompleksi tanimlamalar1 goriilmemektedir.
Bunun nedeni ise yapilan kaz1 ve arastirmalarin sayica az olmasindan dolayidir. Fakat
tilkemizde Epi-Paleolitik Doneme ait kazi ve aragtirma ¢alismalart son dénemlerde bir

ivme kazanmistir (Kartal, 2009: 30).

3 Bu durum biitiin avci-toplayici gruplar igin gegerli degildir.
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Epi-Paleolitik Donem, geometrik ya da geometrik olmayan mikrolit aletlerden olusan
bir yontma tas endiistrisine sahiptir (Erek, 2017: 379). “Mikrolit”, sirth ve/veya
yontulmus dilgicikler, uglar, geometrik ve geometrik olmayan tas alet parcalari i¢in
kullanilan bir terimdir. Bu mikrolit aletler Epi-Paleolitik Déneminin karakteristik
ozelligidir. Ayrica bu donemde tas aletlerin asindirilarak veya delinerek
sekillendirilme calismalarinda bir artis izlenmektedir. Cekirdek yongalama
izlenimlerinde, dilgicik iiretimine yonelik bir yogunlasma goriilmektedir. Dilgicik
tiretimindeki bu durum, Epi-Paleolitik donemin daha erken evrelerinde daha yogun
olarak gdzlemlenirken, ge¢ Epi-Paleolitik evrede ¢ok fazla goriillmemektedir (Shea,

2019: 191-200).

1.1. Yakindogu’da Epi-Paleolitik Donem Kiiltiirleri
1.1.1. Levant Bolgesi Epi-Paleolitik Donem

Epi-Paleolitik Donem kiiltiirleri arastirmalarinin yogunlugu sebebiyle Levant Bolgesi
oldukga 6nemlidir. Bu nedenle Epi-Paleolitik Donemin kiiltiir 6zelliklerinin daha iyi

bir sekilde aktarilmasi i¢in Levant Bolgesine deginilmistir.

Levant Bolgesi, kuzeyinde Tiirkiye, gilineyinde Sina Yarimadasi, dogusunda
Mezopotamya, Batisinda Dogu Akdeniz ile ¢evrilidir ve bolge Avrasya ile Afrika
arasinda bir kavsak gorevi gormektedir. Kuzeyden-Giineye yaklasik 1000 kilometre
(km), Dogudan-Batiya yaklasik olarak 400 km uzunlugunda bir bdlgedir. Diinya’da
yagis ve bitki Ortiisiiniin bdyle kiiclik bolgelerde belirgin bir sekilde degisiklik
gosterdigi cok az yer vardir. Gogebe kiigiik avci-toplayict gruplarin tarim yapan
yerlesik topluluklara doniismelerinin izleri ilk kez bu bdlgede gozlemlenmistir (Enzel
ve Bar-Yosef, 2017: 1; Goring-Moris ve Belfer-Cohen, 2011: 195). Iskan igin en
uygun habitatlari, kuzeyden giineye dogru paralel bir bicimde uzanan, degisken
topografyaya sahip olan ve batidan doguya diisen yillik yagis miktarlar ile sulanan

Akdeniz ve Iran-Turan bitki kusag icerisinde yer almaktadir (Bar-Yosef, 2011: 178).

Levant Bolgesinin topografyast kuzey-giiney dogrultusunda bir dizi yiiksek ve algak
bolgelerden olugmaktadir. Kiy1 ovasi ve bati dag etegi ile 2000 metreye (m) ulasan
merkezi tepe araligi, deniz seviyesinin altinda kalan Olii Deniz yarig1 ve Trans-
Urdiin/Suriye platosu, 800-2000 m arasinda dik bir sekilde yiikselmektedir. Bolgede
giinlimiizde az sayida akarsu bulunmaktadir (Goring-Moris ve Belfer-Cohen, 2011:

196).
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Levant Bolgesinde, Epi-Paleolitik Donem’de yukarida da deginildigi gibi insan
hareketliliginde bir artis goriilmiistiir. Daha genis bolgelere yayilan avci-toplayici
gruplar yasadiklar1 bolgelerde kendilerine has kiiltiirler olusturmus ve bu kiiltiirleri de
Levant icerisindeki farkli noktalara aktarmayir basarmislardir. Yapilan kazi ve
arastirma c¢aligmalar1 sonucunda Levant Bolgesinin Epi-Paleolitik Doneminde 3 temel
kiiltiir evresi goriilmektedir: Kebaran, Geometrik Kebaran ve Natufyan kiiltiirleri

(Goring — Moris ve Belfer — Cohen, 2011: 199-201).

Kebaran Kiiltiir evresi, Filistin’de giinimiiz Hayfa kentinin giineyinde kalan Carmel
Dagi’nda bulunan Kebarah/Kebara magarasindaki buluntularla ilk olarak 1930’lu
yillarda D. Garrod tarafindan tanimlanmistir. 1982 yilinda ise Hardvard
Universitesi'nden O Bar-Yosef onderligindeki bir ekip kaz1 calismalari
gerceklestirmistir.  Yapilan c¢alismalarda Kebaran kiiltiir evresi, Epi-Paleolitik
Dénemin erken evresine denk geldigi anlasilmaktadir (MO yak. 22.000-17.500).
Kebaran buluntu topluluklari, cogunlukla Akdeniz ormanlarinin ¢ekirdek bolgesinde,
Levant’in giineyindeki kiyisal ovaliklarda ve Kuzey Levant’in hem kiyisal hem de
karasal alanlarindaki yiiksek kesimlerde goriilmiislerdir. Bu tarihlere ait en net veriler
ise, organik verilerin miikkemmel sekilde korunarak geldigi Ohalo II yerlesimidir

(Kartal, 2009: 30-31; Nadel, 2017: 391; Shea, 2019: 228).

Kebaran buluntu topluluklari, cografik ve kronolojik agidan karmasik bir Oriintii
sergilemektedir. Bu farkliliklarin biiytik bir kismi1, geometrik olmayan sirtli yontma tas
aletlerden kaynaklanmaktadir. Kebaran buluntu topluluklarinin en tanimlayici
ozelligi, kavisli mikro uglar ve sirtli-egik yontulmus dilgiciklerin varligidir (Kebara
uclar, Jiita uclar). Geometrik mikrolitlerin varli§i bilinse de oldukca nadir
gorilmektedir. Kebaran kiiltiir yerlesmelerinde mikrolitlerin orani yontma tas
endiistrisinin %80-90’1n1 olusturmaktadur. israil’in kiyisal ovalik kesimlerinde yer alan
yerlesimlerde daha kisa mikro uglar daha yaygindir. Falita uglar ve mikro gravetler
Levant Bolgesinin dogusunda daha yaygin olarak goriilmektedir. Erken Kebaran
buluntu topluluklart igerisinde daha kisa ve kavisli formlara dogru bir ilgi
goriilmektedir. Ancak zaman ilerledikce Ge¢ Kebaran evresinde bu kisa kavisli
formlar yerini diiz sirth ve egik yontulmus formlara birakmistir. Ogiitme taslarinin da
ilk kez bu déonemde goriilmeye baslanmasi, insanoglunun tahili 6giiterek tiiketmeye

basladigini gostermektedir (Kartal 2009: 31; Shea; 2019: 228; Tekin, 2019: 151).

12



Yukarida da deginildigi gibi Kebaran kiiltiir evresine ait verilerin en net goriildiigii
yerlerden birisi Ohalo II kampidir. Bu kamp Celile golii yakinlarinda ve MO yak.
23.000 yilina tarihlendirilir ve en erken mimari Orneklere bu kamp alaninda
rastlanilmigtir. Ohalo II yerleskesi 6 adet ¢ali, dal ve hayvan derisinden yapilmis
yuvarlak planli basit kuliibe, birkag bitisik agik hava ocagi, bir adet mezar ve kiiciik
buluntu gruplarini igermektedir. Yuvarlak planli bu basit kuliibelerin yapiminda mese,
sO0giit ve 1lgin olarak tanimlanmis agac gruplar1 goriilmektedir. Ayrica 3 kuliibenin
zemininde yabani otlarla yapilmis yataklar goriilmektedir (Barker, 2006: 110-112;
Nadel, 2017: 391).

Kebaran Déneminde ¢ogu yerleskede bitki kalintilar1 nadirken, Ohalo II’de yaklasik
olarak 150.000 meyve ve tohum kalintilar1 analiz edilmistir. Bu tohumlar ise yaklagik
olarak 150 adet farkli tiiriin varligim1 gostermektedir. Bunlar ise kamptaki yasayan
insanlarin yabani yulaf, arpa ve bugday gibi iri taneli tahillar1 ¢ok siklikla
kullandiklarim1 gosteren verilerdir. Bir ¢ali kuliibesinde, 6giitme tasinin etrafinda
yogun tahil toplulugunun yani sira kuliibenin hemen hemen her kdsesinde meyve
tohumlar1 da bulunmustur. Ogiitme tasinin yiizeyinde tahil tozu ve tahil graniillerine
rastlanilmistir. Kampta Bromus gibi kiiglik taneli bitkilerin disinda mese palamudu ve
bakliyatin da tiiketildigi goriilmektedir. Hayvansal beslenme de Ohalo II kampinda
oldukea iyi analiz edilmistir. Yapilan arastirmalar sonucunda Ohalo II avcilarinin en
siklikla ceylan ve alageyik avladiklar: goriilmektedir. Bunlar ise tilki, tavsan, yaban
domuzu, geyik ve yaban sigir1 izlemistir. Ayrica kampin Celile goliiniin hemen
yaninda olmasi, Ohalo II toplulugunun iyi birer balik avcist oldugunu da bizlere
gostermektedir. Bulunan 2 milimetrelik (mm) bir kordon pargasi ve onlarca tas ag
platininin varligr bu avci grubun, baliklar1 ag kullanarak avladiklarin1 anlamamizi
saglamaktadir (Barker, 2006: 110-112; Nadel, 2017: 391-392). Soguk ve kurak gegen
Kebaran doneminde Ohalo II halkinin ¢evresinde bulunan fauna ve floray1 oldukga
verimli kullanarak hayatlarini idame ettirebilmislerdir. Arkeolojik verilerin de oldukca
1yl ve in situ sekilde korunmalar1 da bizlerin Kebaran kiiltiiriinii daha iyi sekilde

anlamamiza olanak saglamistir (Nadel, 2017: 391-392).

Kebaran kiltiiriinii Geometrik Kebaran kiiltiir evresi izlemektedir. Geometrik Kebaran
Kiiltiirii (MO 18.000-16.300), Israil’de genis bir alana yayilmis ve ilk kez 1981 yilinda

Ofer Bar-Yosef tarafindan tanimlanmistir. Geometrik Kebaran evresi sirasinda soguk
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ve kurak bir iklim gézlemlenmektedir. Geometrik Kebaran siiresince iklimin soguk ve
kurak bir bi¢imde devam etmesi bitki popiilasyonunda azalmanin nedeni olmustur. Bu
ylizden insan gruplarinin besin elde edebilmek icin avciliga daha fazla egilim

gosterdikleri anlasilmaktadir (Bar-Yosef ve Valla, 1990: 432).

Geometrik Kebaran buluntu topluluklari; Firat Vadisi, Sina Yarimadasi, Akdeniz kiy1
kesimi, Trans-Urdiin Platosu olmak iizere hemen hemen tiim Levant bdlgesinde
bulunmustur (Kartal, 2009: 35-36; Shea, 2019: 231-232). Bu kiiltiir tabakas1 en net
bicimde Hayonim magarasindan tanimlanmaktadir. Cok sayida geometrik alet tipinin
yani sira Onciil formlardaki aletlerin de gelmesiyle karakterize olmustur (Bar-Yosef
vd., 2017: 231-237). Fakat Negev’deki buluntu gruplar1 incelendiginde, bu bakimdan
daha az cesitlilik sergilemektedir. Mikrolitler arasinda trapez ve dikdortgen aletlerin

baskinligi daha yogun olarak goriilmektedir (Yeshurun vd., 2015: 31-39).

Orta Epi-Paleolitik Doneme tarihlendirilen Geometrik Kebaran kiiltiiriiniin en
tanimlayict Ozellikleri; ¢ok sayida dortgen ve trapez formlu, sirtl ve yontulmus
pargalar ve uzun 6n kaziyicilardir. Geometrik Kebaran’da dilgi/dilgicik iiretiminin
yant sira, egik yontulmus sirth dilgiciklerin iiretimiyle karakterize edilir. Bunlar
mikroburin teknik kullanilmadan {iretilmis geometrik mikrolitlerle desteklenmektedir.
Geometrik Kebaran siirecinde zamanla daha genis mikrolitlere ilginin artti1

goriilmektedir (Shea, 2019: 231-232).

Levant Bolgesi i¢in Epi-Paleolitigin son kiiltiir evresi Natufiyan kiiltiir evresidir (MO
yak. 15.000-11.000) . Natufiyan kiiltiir evresi ilk kez 1932 yilinda D. Garrod tarafindan
Shukhbah (Wadi en Natuf)’daki Kebara ve EI-Wad magaralarindaki buluntu
gruplarma gore tanimlanmistir. Erken Natufyan evresinin tamami, Geometrik
Kebaran’dan kismen farklilik gostermektedir. Onceki evrede soguk ve nemli olan
iklim, Erken Natufiyan doneminde soguk ve kurak olarak ge¢mistir ve erken
donemlerde agac polenlerinde istikrarli bir artis gozlemlenmistir. Ge¢ Natufyan’da ise
Younger Dryas etkisi ile daha kurak bir iklim vardir. Bu donemde Levant’ta orman
bitki Ortiisiniin genisledigi goriilmektedir. Ge¢ Natufyan sonu ile birlikte iklimde
tekrar bir 1s:nma s6z konusudur. Younger Dryas sona ermis ve Holosen Donem
baglamistir. Polen kayitlarina bakildiginda Erken Holosen’in Orta ve Geg¢ Holosen
evrelerinden daha nemli oldugu goriilmektedir (Bar-Yosef ve Valla, 1990: 433).
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Natufiyan kiiltiir evresinin en tanimlayict buluntu grubu ise yarimaylardir. John J.
Shea’ya gore eger yarimaylarin gorildigi tiim Geg Epi-Paleolitik sitleri Natufiyan
kiltliriine ait sayilirsa, o zaman bu kiiltiiriin Toros Daglarindan Sina Yarim Adasina
kadar hemen hemen tim Dogu Akdeniz’i kapladiginm1 diistintilmelidir. Yarimaylar
genellikle iki yiiziinden de (Helwan) diizeltilmis, sirth pargalardir ve bazen mikroburin
teknigi kullanilarak iiretilmistir. Zamanla daha kisa ve dar yarimay iretimleri de
goriilmiistiir. Uggen, dortgen ve trapez formundaki mikrolitler, Ge¢ Natufiyan kiiltiir
evresinde daha yaygin olarak goriilmektedirler. Delgiler, Natufiyan kiiltiir evresinin
tamaminda oldukca ¢ok sayida karsimiza g¢ikmaktadir. Bu durum ise Natufiyan
tabakalar icinde oldukga sik goriilen deniz yumusakgalar1 ve kemiklerden iiretilmis
delikli boncuklarin sayisinin artisindaki sebebi gozler dniine sermektedir (Shea, 2019:

236-237).

Levant Bolgesinin en erken “’yogun’’ mimari 6geleri de bu kiiltiir evresiyle birlikte
ortaya cikmustir. Yuvarlak planli ¢ukur barnaklar seklinde insa edilen yapilar,
ortalama olarak 3-6 m arasinda bir ¢apa sahiptir. Nadir de olsa yarim daire seklinde
insa edilmis yapilar da goriilmektedir. Hule Goliiniin dogusunda yer alan ve 1954
yilinda kesfedilen Ain Mallaha dogal teraslar {izerine kurulmus bir yerlesimdir. Bu
yerlesimde c¢aplart 4-9 m arasinda degiskenlik gosteren tas temeller aciga
cikartilmistir. Natufiyan kiiltiirlinde karsimiza ¢ikan bir diger dnemli nokta da bu
barinaklarin igerisinde tespit edilen ocak alanlaridir. Bu tespit, elde edilen trtinlerin
belki de sadece konut igerisinde tiiketilmeye baslandigi diisiincesinin ortaya ¢ikmasina
sebep olmustur. Dolayisiyla, esitlik¢i paylasim modelinin besin ekonomisi agisindan
yavas yavas degismeye basladi1 ve sahiplenici diisiincenin ilk orneklerinin oraya

ciktig1 diistiniilebilir (Bar-Yosef, 1998: 163; Kartal, 2009: 40-41; Tekin, 2019: 155).

Levant Bolgesi i¢in gercek anlamda °’ilk kdy yerlesimi’” olarak Ain Mallaha kabul
edilmektedir. J. Perrot Ain Mallaha kazilarinda mezarlarin agiga ¢ikarildigindan
bahsetmistir. Cikarilan iskeletlerin geneli hocker ve yar1 hocker pozisyonunda
defnedilmistir. Iskeletlerin iizerinde nadir de olsa deniz kabuklarindan viicut
siislemeleri ile de karsilasilmistir. Ain Mallaha iskeletleri iizerinde yapilan analiz
caligmalarinda buradaki insanlarin diger Natufiyan gruplarina bakarak daha uzun

boylu ve iri olduklar1 goriilmiistiir (Bar-Yosef ve Valla, 1990: 434).
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1.1.2. Anadolu’da Epi-Paleolitik Donem

Anadolu topraklari, Alt Paleolitik Cag’dan giliniimiize kadar olan siirecte insanogluna
ev sahipligi yapmistir. Anadolu’daki akarsular, hammadde, yerylizii sekilleri, habitat
ve fauna cesitlilikleri, tarihoncesi donemlerde yasamis olan avci-toplayicilart da
cezbetmis ve bu cografyaya gelmelerine sebep olmustur. Anadolu cografyasini
konumuz kapsaminda incelemeden 6nce, iilkenin cografi 6zelliklerine kisa bir bakis

atmamiz gerekmektedir.

Tiirkiye, Asya ve Avrupa kitalar1 arasinda bir koprii gorevi goren, 26°-45° Dogu
boylamlar;, 36°-42° kuzey enlemleri arasinda yer almaktadir. Ulke kuzeyde
Karadeniz, glineyde Akdeniz ve batisinda ise Ege Denizi ile g¢evrelenmis bir
yarimadadir. Ayrica Marmara Denizi ile bir i¢ denize de sahiptir. Ylizol¢iimii 783.562
km?’dir ve Asya kitasindan batiya dogru uzanan Iran Platosunun devami niteliginde

daglik ve yiiksek bir cografyadir (Ozey, 2010: 10).

Tiirkiye, konumu itibariyle Akdeniz iklim kusaginda bulunmaktadir. Bu iklim
kusaginda yazlar1 sicak ve kurak, kiglari ise 1lik ve yagishidir. Bu iklimin tam
ozellikleri Akdeniz ve Bati Anadolu Bolgelerinde goriilmektedir. Yiikselti, enlem ve
yeryiizii sekilleri iklimi etkilemektedir; bu yiizden de i¢ Anadolu, Giineydogu Anadolu
bolgelerinde step iklimi gorilirken, Dogu Anadolu’da siddetli karasal iklim
gorilmektedir (Aghalari, 2017: 15).

Anadolu, Akarsu bakimindan da oldukca bereketli bir bolgedir. Bolgede yiiksek
daglarin tepelerinde uzun siireli kar bulunmasi ve yagis miktarlar1 da bu akarsular
beslemektedir. Anadolu’da akan akarsular dokiildiikleri yere gore; Karadeniz havzasi,
Akdeniz havzasi, Marmara havzasi, Ege havzasi ve Basra Korfezi havzasi olarak
ayrilmaktadirlar. Karadeniz’e dokiilen akarsular; Sakarya, Filyos, Kizilirmak (355
km), Yesilirmak (519 km) ve Coruh irmaklaridir. Akdeniz’e dokiilen akarsular; Asi,
Seyhan, Ceyhan (509 km), Tarsus ve Dalaman irmaklaridir. Ege Denizine dokiilen
akarsular; Biiylik Menderes (307 km), Kiiclik Menderes, Gediz ve Meri¢ irmaklaridir.
Marmara Denizine dokiilen akarsular; Susurluk/Simav Cayr (321 km), Biga Cayz,
Gonen Cayidir. Basra Korfezine dokiilen akarsular; Firat (1263 km) ve Dicle (523 km)
nehirleridir (Ozey, 2010: 21; Sahin vd., 2010: 147).
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Anadolu ayrica icerisinde volkanik daglar1 da barindiran bir bdlgedir. Anadolu’nun
volkanik daglar1 Van Go6li’niin kuzeyi ve Tuz Go6li’niin glineydogusunda kiimelenmis
durumdadir. Van Goli ¢evresindeki volkanik daglar; Biiylik Agr, Kiiclik Agrn,
Tendiirek, Siiphan, Nemrut daglaridir. Tuz Golii ¢evresinde kiimelenen volkanik
daglar; Erciyes, Hasan Dagi, Melendiz Dagi, Gollii Dag, Karacadag ve Karadag’dir
(Sahin vd., 2010: 43).

Anadolu’nun Epi-Paleolitik donemine ait buluntular magaralar, kaya alt1 si§inaklari,
acik hava yerlesimleri ve isliklerden ele ge¢gmektedir. Bu buluntularinda en ¢ok geldigi

nokta olarak Akdeniz Bolgesi gosterilebilir (Kartal, 2009: 53).

Akdeniz Bolgesi, karstik yapisi nedeniyle bircok magara ve kaya alti siginagi
bulundurmas: nedeniyle, Paleolitik iskan alanlarimin burada yogun bigimde
goriilmesine neden olmustur. Elde edilen verilere gore s6z konusu déneme ait yerlesim
yerlerinin bilyiik kisminin Akdeniz Bolgesinde kiimelendigini gormekteyiz. Akdeniz
Bolgesinde Epi-Paleolitik Doneme tarihlendirilen yerlesim yerleri; Baladiz/Baradiz
acik hava yerlesim yeri, Belbasi kaya sigmagi, Beldibi/Kumbucag1 Kaya siginagi,
Belpinar Karain magarasi, Carkin1 magarasi, Giizeloba magaralari, Karain magarasi
ve ¢evresindeki Suluin, Macarini, Deliktas, Koyunini, Kire¢ini, Balcak I ve Balcak II
magaralari, Kizilin magarasi, Ugagizli magarasi, Okiizini magarasindan olugmaktadir.
Yerlesimlerin bu dagilimi, Akdeniz Epi-Paleolitik Dénem topluluklarinin bu bolge
icerisinde genis alanlara yayilmadiklarinin bir gostergesidir. Bu doneme ait bilinen
hemen hemen tiim yerlesimler Antalya bolgesinde bulunmakta, bunlarin haricinde
Kahramanmaras’ta bulunan Direkli Magaras1 ve Hatay’da bulunan Ugagizli Magara

Epi-Paleolitik Donem buluntular1 vermektedir (Kartal, 2009: 55; Aghalari, 2017: 49).

Okiizini magarasinda gerceklestirilen ilk kazi calismalari, I. Kilic Kokten tarafindan
gerceklestirilmis ve bu ¢alismalarda Ust Paleolitik doneme tarihlendirilen bir tabaka
aciga cikartilmistir. Isin Yalcinkaya ve ekibinin daha sonra yaptiklari ¢aligmalarda
daha net kronolojik veriler elde edilmis ve bu Ust Paleolitik Dénem tabakasindan gelen
buluntu gruplari, Epi-Paleolitik Donem tarihlendirilmistir. Magarada tespit edilen
mikrolitler tizerine yapilan ¢alismalarda, bu magaranin yontma tas buluntularini 4 ayr1
gruba ayirmistir. Buna gore de en eski tarihli buluntu grubu MO kal. 17.000-16.500
yillari arasina tarihlendirilmistir. Bu grubun tamami geometrik olmayan mikrolitlerden
olusmaktadir. II. buluntu grubu MO kal. 15.500-14.200 yillar1 arasina tarihlendirilen
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buluntu grubu, bir Onceki gruba benzese de bu donem itibari ile geometrik
mikrolitlerin sayisinda bir artis gézlemlenmektedir. II. buluntu grubunun en baskin
yontma tas aletleri sirth dilgiciklerdir. MO kal. 13.200-12.000 yillar1 arasina
tarihlendirilen III. grup, yarimaylarin en baskin oldugu gruptur. Bu tabakada
mikroburin teknigi olduk¢a yaygin bir hale gelmistir. Son grup olan IV. buluntu
grubunda ise trapez, uzun tiggenler, yarimaylar, kaziyicilar ve bir adet tas balta ele

gecirilmistir (Kartal, 2003: 36-37; Aghalari, 2017: 49-50).

Okiizini Epi-Paleolitik Dénem faunal kalintilarma bakildiginda genel olarak yabani
koyun ve kec¢i bunun yani sira alageyik tiirlerine ait buluntular mevcuttur. Bu tiirlerin
disinda da karaca, kizil geyik, yaban domuzu ve sigir tiirlerine rastlanilmaktadir.
Ayrica Atict ve Stunz geng koyun ve kecilerin dis kalintilarindan yol cikarak,
Okiizini’nde yasayan avci-toplayicilarin bahar ya da yazin yalnizca birkag hafta
magarada konakladiklarini 6ne stirmiistiir (Atict ve Stunz, 2002: 105; Diiring, 2020:
52).

Bolgede Epi-Paleolitik Donem igin olduk¢a onemli veriler sunan bir diger magara
yerlesimi ise Karain’dir. Karain Magarasinin agzi giiney-giineydogu yoniinde genis
bir traverten ovasina bakmaktadir (Yal¢inkaya, 1988: 40). Magara toplamda 7 adet
gozden olusmaktadir ve bu gozler A’dan G’ye kadar harflerle isimlendirilmistir.
Magaranin E gozii, en kalin tabakalanmayi iceren goziidiir. Bu gozde Alt ve Orta
Paleolitik Doneme ait buluntu gruplar1 ele gecmistir. Okiizini’nin alt seviyelerinin
Karain B goziiniin Epi-Paleolitik tabakalariyla ¢agdas oldugu yapilan radyokarbon
(C* tarihleme ¢alismalariyla anlagilmistir (Yalginkaya, 1993: 46-49).

Karain B goziinde yapilan kazi ¢aligmalarinda en iist katmanda yer yer degisen 1,5-2
metrelik bir kiiltiir tabakasina rastlanilmistir (Yalginkaya, 1988: 44). B goziiniin Ust
Paleolitik ve Epi-Paleolitik Donem tabakalarinda genellikle geometrik olmayan
mikrolitler baskin olarak ele gegirilmistir. Geometrik mikrolitlerin sayisi ise oldukga
azdir. Karain B goziiniin Epi-Paleolitik Donemindeki karakteristik buluntu grubu
parcali-sirth dilgiciklerdir. Bu parcalarin genellikle dilgi ve mikrolitlerden yapildigi
goriilmektedir. Uzun yayvan liggen formlarinda Karain B i¢in tipik bir buluntu
grubudur. Ayrica bu evrede ¢ok nadir de olsa liggen ve yarimay gibi mikrolit aletler

de bulunmustur (Kartal, 2009: 65-68).
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Hem Okiizini magarasindan hem de Karain magarasindan bazilar1 geometrik, bazilari
ise insan ve hayvan figiirinleri kazima teknigi ile bezenmis ¢akil taglar1 bulunmustur.
Okiizini’nde bulunan bu ¢akil taslarindan en ilginci boynuzlu bir hayvan ve mizrakli
bir avcinin betimlendigi diisiiniilen c¢akil tasidir. Fakat S.B Diiring, bezemenin farkl
sekillerde de yorumlanabilecegini sdylemistir. Karain’de ise sematik sekilde bir insan
yiizlinlin betimlendigi, kirmiz1 boya ile geometrik desenlerin yapildig1 bir ¢akil tasi
bulunmustur. Bu ¢akil taslarinin Antalya Bolgesindeki bazi magaralarda bulunan

duvar resimleri ile iliskili olabilecegi diistiniilmelidir (Diiring, 2020: 53-54).

Akdeniz Bolgesinde bulunan bir diger onemli magara yerlesimi ise Direkli
Magarast’dir. Bu magara yukarida anlatilan iki magaranin aksine Antalya Bolgesinde
degil, Kahramanmaras Bolgesinde, Hobek Dagi’nin dogal yamaclar1 iizerinde
bulunmaktadir. Direkli Magarasi, Anadolu ile Levant Bolgesi arasinda kiiltiirel iliski
kurulmasinda 6nemli bir rol aldig1 disiiniilmektedir (Baysal, 2016: 138). Direkli
Magarasinda Epi-Paleolitik Donem dolgu katmanlarindan magara i¢i yuvarlak planl

basit baraka izleri, ocaklar ve mezarlar ele gegirilmistir (Erek, 2017: 385).

1959 yilinda 1. Kilig Kokten’in magaray1 kesfinden sonra yaptig1 kisa siireli kazi
calismalarindan sonra 2007 yilinda Kahramanmaras Miizesi ve Gazi Universitesi
Arkeoloji boliimiinden Cevdet Merih Erek’in bilimsel danismanliginda sistematik kazi
calismalar1 baglamistir (Erek, 2017: 382). Magaranin en eski kiiltiir evresinin Geg Epi-
Paleolitik Doneme denk geldigi goriilmektedir. Direkli Magarasinda ele gecirilen Epi-
Paleolitik tas aletler; geometrik mikrolitlerden yarimaylarin daha baskin olduklar

bilinmektedir (Aghalari, 2017: 53).

Epi-Paleolitik donemin ge¢ evrelerinde ‘’house structure (konut yapilar1)’’ olarak
nitelendirilmis yapr diizenlemeleri karsimiza g¢ikmaktadir. Burada bulunan yapi
kalintilarindan yola ¢ikilarak benzerleri Levant Bolgesindeki Hayonim Magarasinda
bulunmaktadir. Bu yapilar kalker taslarin yan yana dizilmesiyle insa edilen basit
yapilardir. Bu yapilar 2007 yilinda tespit edilirken 2016 yilinda gergeklestirilen kazi
sezonu sonunda tam olarak aciga c¢ikartilmistir ve kalintilar kuzey-giiney
dogrultusunda tespit edilmistir. Giineyde kalan yap1 kalintisi, kuzeydekinden nispeten
daha biiyiik ve oval bicimlidir (yaklasik 2,5 m?). Kuzeyde bulunan yap: kalintisi
(yaklasik olarak 1,5 m?) ise yar1 yuvarlak bigimli bir yapiy1 temsil etmektedir. Her iki
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yapida da ¢ok sayida mikrolit alet ve bir adet kemikten biz ele gegirilmistir (Erek,
2017: 385-386).

Anadolu sinirlan igerisinde Prehistorik donemler i¢in en onemli bolgelerden birisi
Gilineydogu Anadolu Bolgesidir. Bu bolgedeki veriler; Biris Mezarligi, Malaiki
Magarasi, Sogiit Tarlas1 acik hava yerlesimi, Sarkli (Keber) Magara ve Uluk Mevkii
acik hava yerlesimidir. Ayrica Dicle ve Firat Nehirleri iizerine insa edilen barajlarin
yapimi sirasinda bolgede gerceklestirilen yiizey arastirmalarinda da bazi kiigiik
noktalarda Epi-Paleolitik Doneme tarihlendirilecek birgok buluntu tespit edilmistir.
1999 yilinda Harun Taskiran ve Metin Kartal’in Kargamig baraj golii ¢evresinde
gerceklestirdikleri Paleolitik Donem yiizey arastirmalari sirasinda ve Sanlurfa’nin
Birecik ilgesinin Suriye simirindaki Camuztepe’den Epi-Paleolitik Doneme
tarihlendirilecek yonga, dilgi ve dilgicikler, gesitli prizmatik g¢ekirdekler ve on
kaziyicilar bulunmustur (Taskiran ve Kartal, 2001: 491; Kartal, 2003: 38; Kartal, 2009:
79-80).

Biris Mezarligi, Sanlurfa’nin Bozova ilgesinde bulunan ve Epi-Paleolitik Donem
buluntular1 i¢eren bir bélgedir. Buradaki buluntu grubunu olusturan mikrolitler baskin
olarak goriilmektedir. Yontma tas aletlerinin biiyiik bir ¢ogunlugu cakmaktagindan
tiretilmistir. Hauptmann, buradaki buluntu gruplarinin Kebaran tipte olduklarinm
sOylemektedir. Ayrica Hauptmann Sanliurfa ve ¢evresinin Kebaran kiiltiirii boyunca
Toroslar bolgesiyle iligkili oldugunu da belirtmektedir. Bu bolgedeki bir diger nokta
ise Sogiit Tarlas1 agik hava yerlesimidir. Yontma tas endiistrisi yoniinden Biris
Mezarlig1 ile benzerlik gdsteren ¢akmaktas: buluntu grubu géze carpmaktadir. Tipki
Biris Mezarliginda oldugu gibi obsidiyen alet sayist azdir (Hauptmann, 2011: 88-89).

Bir diger buluntu yeri ise Gaziantep il merkezinin 10 km kuzeyinde bulunan Sarkli
Magarasi’dir. Bu magaradaki ilk caligmalar Neyir Bostanci tarafindan
gerceklestirilmistir. Bostanci, magaranin Epi-Paleolitik tabakalarindan ticgen yarimay
ve trapez geometrik mikrolitler ve ¢esitli mikroburinlerin ele gectigini sOylemistir.
Deliciler, kenar kaziyicilar, yuvarlak kaziyicilar, tag kalemler ve 6n kaziyicilar diger
alet gruplarini olusturmaktadir. Neyi Bostanci bu alet gruplar1 “’Sarklian’” terimi ile
karakterize etmistir (Aghalari, 2017: 54). Ancak bu tanimlamay1 bazi bilim insanlari

kabul etmemektedir. Metin Kartal’a gére Sarkli Magara, Avrupa’nin Mezolitik Cag
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kiiltiir yayilim alani igerisinde bulunmamaktadir (Kartal, 2003: 36; Kartal, 2009: 82-
83).

Orta Anadolu Bolgesine baktigimiz zaman simdilik Epi-Paleolitik Doneme
tarihlendirilen yerlerin sayis1 az olsa da yapilan yeniz yiizey arastirmalari sonucunda
sayilarinin artmasi ¢ok biiyiik olasiliktir. Nitekim 2016 yilinda Asikli Hoyiik ekibi
tarafindan, Asikl1 Hoyiik toplulugunun 6nciillerini saptama amaciyla baglatilan yiizey
arastirmalar1 neticesinde Melendiz Nehri kollarinda, Karasu Havzasinda ve Ihlara
Vadisi teraslarinda Asiklt Hoyiik Onciileri olabilecek buluntulara rastlanilmistir.
Ozellikle Karasu Havzasi’'nda yer alan Pmarli Kaya sigmag1 ve Thlara Vadisi’nde Cat
mevkiindeki ve igdeli mevkiinde yapilan arastirmalar sonucunda Epi-Paleolitik
buluntu gruplar ortaya g¢ikarilmistir. Bu bolgelerde Epi-Paleolitik Donem buluntu
topluluklarina bakildiginda obsidiyen tirnak kaziyicilar, kalemler, verev budanmus,
sirtli-uglu dilgicikler ve nadir olarak ele gegen yarimaylar karakteristik buluntular
olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Yelozer vd., 2019: 49-59; Kayacan vd., 2018; 195-206).
En 6nemli veriler ise simdilik Pinarbasi Kaya alt1 ve agik hava yerlesiminden ve

Macungay’dan gelmektedir (Kartal, 2009: 83-84).

Piarbasi kaya alt1 ve agik hava yerlesimi, Hotamis Goliiniin giiney kiyisinda, volkanik
Karadag kiitlesinin kuzeybatisi boyunca uzanan Bozdag kiregtasi tepelerinin en ug
noktasinda yer almaktadir. Pinarbasi B alanindaki Epi-Paleolitik Donemine ait ¢ok
sayida yarimay, Pinarbasi’na Ozgiin kaziyicilar ve belirgin yongalama tekniginin
Levant Bolgesindeki Natufiyan kiiltiir topluluklarmin ya da Anadolu’daki Okiizini IV.
evresiyle ¢agdas olduklarini géstermektedir (Baird, 2007: 285-311; Baird, 2021: 181-
218). Pinarbasi, bu tez kapsamina dahil oldugundan dolay: ileriki sayfalarda
“Pinarbas1 Kaya Alt1 ve A¢ik Hava Yerlesimi” bashigr altinda daha detayli bigimde

anlatilacaktir.

Orta Anadolu’da bir diger buluntu veren nokta ise Ankara’da bulunan Macuncay’dir.
Macungay, ilk olarak 1947 yilinda S. Aziz Kansu ve Fikret Ozansoy tarafindan
arastirilmistir. Buradan ele gecen buluntular arasinda ¢esitkenar, eskenar ve ikizkenar
ticgenler, geometrik ve geometrik olmayan trapezler ve az miktarda yarimay
bulunmaktadir. Bunlarin yani sira az miktarda disk bi¢imli kaziyicilar, mikroburinler,

ve uglar ele gecirilmistir. Kansu ve Ozansoy’un bu buluntu topluluklarint Avrupa
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Mezolitik Cag’1 ile iligkilendirmesini, Metin Kartal siipheli olarak goérmektedir
(Kartal, 2009: 83-85).
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IKINCI BOLUM
NEOLITIK CAG
Neolitik Cag, MO yaklasik olarak 10.500/10.000 — 6000 yillarin1 kapsayan, insanin
yasamindaki en dnemli dénemeclerinden bir tanesi olmustur (Oztan, 2009: 2). Neolitik
kelimesi “Neos = Yeni” ve “Lithos = Tas” kelimelerinin birlestirilmesi ile tiiretilen ve
“yeni tag” anlamina gelen bir kelimedir. Milattan sonra (MS) 19. yy’in baslarinda
arkeolojik eserlerin derlenerek Kopenhag’da bir miizede sergilenmesi gorevi C.J
Thomsen’e verilmistir. Thomsen bu eserlerin siniflandirilmasi sirasinda tarihsel
gelisimi g6z Oniinde bulundurarak, eserlerin iiretilme sekillerinin ve kullanilan
hammaddelerin basitten karmasiga dogru gittigini fark etmistir. Bu dogrultuda, en
erken eserlerin tastan, bir sonraki donem eserlerinin bakirdan, en son donem
eserlerinin de demirden {retildiklerini g6z Oniinde bulundurarak “ii¢ ¢ag sistemi”
olarak adlandirilan Tas Devri, Bakir Devri ve Demir Devri ayrimini yapmustir.
Thomsen’in buldugu bu sistem dogru olsa da daha fazla ayrintiya ihtiyag
duyulmasindan dolayr eksik kalmistir. 1865 yilinda ise J. Lubbock Tas Devrinde
tiretilen aletlerin liretim seklini temel alarak kendi icerisinde “Eski” ve “Yeni” olmak
tizere iki farkli evreye ayirmistir. Boylelikle ilk Neolitik adlandirilmas: bu sekilde
ortaya ¢ikmistir. 1866 yilinda ise H. Westropp Eski ve Yeni Tag Devirleri arasinda
farkli bir ge¢is evresinin var oldugunu tespit ederek “Mezolitik” ismini ortaya
koymustur (Ozdogan, 2018: 13-15). Boylelikle tas devri kendi igerisinde Paleolitik,
Mezolitik ve Neolitik olmak iizere kendi igerisinde {i¢ farklt doneme ayrilmistir. Daha
sonralart K. Kenyon 1952-1958 yillar1 arasinda Eriha/Jericho’da yiiriittigi
caligmalardan elde ettigi veriler dogrultusunda, Neolitik Cag’in yeniden

tanimlanmasina neden olmustur. Kenyon, Jericho’dan elde ettigi veriler ile Neolitik



Cag’m Canak-Comleksiz bir doneminin de oldugunu tespit etmis ve Neolitik Cag’1
kendi igerisinde iki ana zaman dilimine (Canak-Comleksiz Neolitik ve Canak-
Comlekli Neolitik olmak tizere) ayirmistir (Kenyon, 1959; 35-43). Yaklasik olarak
MO 10.500’den 7000’¢ kadar siiren Canak-Comleksiz Neolitik Dénem, kendi
icerisinde Canak-Comleksiz Neolitik A (Pre-Pottery Neolithic A/PPNA 10.500-9200),
Canak-Comleksiz Neolitik B (Pre-Pottery Neolithic B/ PPNB 9200-8300) olmak tizere
farkli evrelere ayrilmaktadir®. ilerleyen siiregte Canak-Comlekli Neolitik Donem
Baslamaktadir. Bu donem ise kendi icerisinde “Erken” ve “Ge¢” olmak iizere® iki

farkli evreye ayrilmaktadir (Sagona ve Zimansky, 2009: 34-35).

Son Buzul Cag’in sona ermesi ile birlikte gezgin avci-toplayici gruplarin yasam
bigimlerinin degistigi goriilmektedir. Insan topluluklari hemen hemen her yerde yeni
dogal ¢evre kosullarina ayak uydurarak, beslenme aligkanliklarini degistirmislerdir.
Neolitik Cag dncesinde yaklasik olarak 2 milyon yil boyunca avci-toplayiciliga dayal
bir beslenme aligkanligina sahip olan insanlar, Neolitik Cag ile birlikte tahil,
baklagiller ve mercimekgiller ekerek tarim faaliyetlerini gerceklestirmislerdir. Ayrica
Neolitik Cag’1n ilerleyen siirecinde, tarim faaliyetleri disinda koyun kegi vb. gibi ilk
ciftlik hayvanlarin1 evcillestirmisler ve bu sistemi kalici hale getirebilmek iginde
yerlesik hayata gecgerek, ilk koy orneklerini kurmuglardir. Beslenme, barinma ve
ekonomi stratejisinde gerceklesen bu yenilikleri, zaman zaman diger arkeologlar
tarafindan elestiri alsa da G. Childe “devrim” olarak tanimlamistir (Ozdogan, 2018:
12; Yelozer vd., 2019: 50). G. Childe’a gore Neolitik Cag’in bir devrim olarak
tanimlanmasinin iki sebebi vardir. Birincisi yeni sicak iklim ile birlikte Epi-Paleolitik
Donem topluluklarinin ilk kez bir yeri siirekli iskan ederek ilk koyleri kurmus
olmalaridir. Diger sebep ise yerlesik hayata gecerek arpa, bugday gibi tahil bitkilerinin
tarimin1 yapmay1 ve koyun, keci, kopek ve domuz gibi hayvanlar evcillestirerek, ilk

kez iiretime dayal1 bir sisteme ge¢meleridir (Esin, 1998: 81).

Son buzul ¢caginin sona ermesi ile birlikte iklim daha iliman ve nemli bir hale gelse de
Younger Dryas ile birlikte bu durum kesintiye ugramistir. Epi-Paleolitik Dénem

baslig1 altinda daha detayli anlatilan Younger Dryas’in son bulmasi ile birlikte yeni bir

* Yapilan yeni arastirmalarda PPNC olarak tanimlanan yeni bir evrenin varligi ortaya atilmistir (MO
yaklagik 7500-6000). Fakat bu evre bazi arastirmacilar tarafindan Ge¢ PPNB olarak tanimlanmaktadir.
Bkz. Yelozer ve dig, 2019; s.51.

5 Baz1 kaynaklarda “ilk” ve “Son” olarak da gegmektedir.
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siire¢ olan Holosen siireci baslamistir ve halen bu iklim kusagi devam etmektedir.
Yaklasik olarak MO 11.000°de Younger Dryas’® sona ermesi ile birlikte Holosen
siireci baglamis (Roberts, 2014: 67) ve iklim kosullar1 gliniimiiz sicakliklarina
ulagmistir. Holosen siireci Anadolu cografyasi incelendiginde, bolge genelinde nem
ve sicaklik seviyelerinde bir artis gdzlemlenmistir. Fakat Holosen’in ilk evrelerini
kapsayan siireg icerisinde yapilan polen analizlerinin sonuglari dogrultusunda Tiirkiye
ve Iran Bélgesinin bir kesiminin Younger Dryas etkisi gostererek soguk ve kurak

oldugu goriilmektedir (Van Zeist ve Bottema, 1988: 478).

Tiirkiye nin Giineybatisinda bulunan Gélhisar golii, Orta Anadolu’daki Akgdl ve Eski
Acigdl, Dogu Anadolu’daki Van Golii 8'80 kayitlari, Holosen’in ilk yarisinda
giiniimiize gore daha fazla negatif degerler gostermektedir. Bu durum ise Anadolu
Bolgesinin genelinde giiniimiizden daha fazla yagish bir iklimin hakim oldugunu
gostermektedir. Bunun disinda Anadolu genelinde Orta ve giineybat1 Anadolu’da MO
yak. 10.000 — 7000 arasinda iken Dogu Anadolu MO 6000-4000 yillar1 civarinda
maksimum nemlilik oranina ulasmistir (Kuzucuoglu, 2002: 34-35; Roberst vd., 2011:
148; Roberts, 2014: 70).

Yagisli ve nemli kosullar ile birlikte Orta Anadolu’da goller ve ormanlik alanlar
genislemistir. Yine Orta Anadolu’da yapilan polen analizlerinden elde edilen verilere
gore Kapadokya simirlari igerisinde yer alan Canak-Comleksiz Neolitik Donem
yerlesimi olan Asiklt Hoyiik zamanina denk gelen siirecte, bolgenin bitki ortiisii mese
agaci ormanlarindan ve ardi¢ otu tiirlerinden olusmaktadir. Canak-Comlekli Neolitik
Doéneme dogru gelindiginde ise bolgedeki bitki oOrtiisliniin daha agik otlaklardan
olustugu goriilmektedir. Mese agaclarinin sayilarinin azalmasma ragmen cam
tirlerinin varligini stirdiirdiikleri de goriilmektedir. Mese ormanlarinin seyrelmesi ve
daha genis otlaklarin ortaya ¢ikmasinin nedeni iklimde goriilen nemlilik seviyesinin
giderek azalmasidir. Bu dénemde kisa bir siireligine Giineydogu’da muson yagmurlari
goriilmiistiir. Ayrica Holosen baslangicindan MO yak. 6500’lere kadar olan siiregte
Anadolu’da bulunan géllerin seviyelerinin azaldigi ve MO yak. 3000-2000
civarlarinda gollerde maksimum tuzluluk oranina ulasildig: bilinmektedir (Asouti,
2009: 632-633).

® Younger Dryas siireci, “Epi-Paleolitik Dénem” bashig1 altinda detayli bir sekilde anlatilmustir.
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Iklim kosullarmnin bir énceki dénem olan Pleistosen donemden daha 1liman bir hale
gelmesi ile birlikte degisen ¢evresel etmenler yeni yasam bigimlerinin olugmasina,
insan gruplariin besin elde etme stratejilerinin degisip-gelismesine neden olmus ve
bu durum sonucunda da farkl kiiltiirel anlayislar dogmustur (Yelozer vd., 2019: 50).
Holosen’in erken evresinin denk geldigi Neolitik Cag’da insanoglunun bitkilerin ve
hayvanlarin evcillestirilmesine dayali bir ekonomi modelini benimsedikleri
bilinmektedir. Holosen ile birlikte degisen iklim kosullari, Anadolu’daki bitki
ortiistinlin de degismesine neden olmustur. Holosen siirecinin ve Neolitik Cag’in
baslangict ayn1 zamansal periyoda denk gelmektedir. ilk tarim faaliyetlerinin
gerceklestirildigi  Neolitik Cag’da Anadolu’da yasan insan topluluklarinin
Anadolu’nun Holosen iklimine uyum saglayabilen bezelye, mercimek, bugdaygiller,
bakla, nohut ve keten gibi bitkilerin tarimini yaptiklar1 goriilmektedir (Senkul, 2014:
10).

2.1. Canak-Comleksiz Neolitik Donem

Canak-Comleksiz Neolitik Dénem, MO 10.500/10.000 - MO. 7000 yillar arasina
tarihlendirilmektedir (Ozdol, 2011: 175). Canak-Comleksiz Neolitik Donem’de
gocebe yerlesim ve avci-toplayici besin elde etme stratejilerini benimseyen insan
topluluklarinin Canak-Comleksiz Neolitik Doénem siireci igerisinde yerlesik hayata
ge¢meye basladiklar goriilmektedir. Fakat yerlesik hayata gecisin temellerinin atildigi
bu siire¢ igerisinde topluluklarin temel ge¢cim ekonomisini halen avci-toplayicilik

faaliyetleri olusturmaktadir (Duru, 2018; 159).

1952 yilinda K. Kenyon’un Eriha/Jericho’da gerceklestirdigi kazi caligmalar
sonrasinda gercek anlamda “kdy” denebilecek bir yerlesim kesfetmesinin ardindan
aragtirmalar ~ Giiney  Suriye  bolgesinde  yogunlagsmustir.  Eriha/Jericho’da
gerceklestirilen kazi ¢caligmalar1 sonucunda Neolitik Cag’in ¢anak-¢odmlek icermeyen
bir déneminin de oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu durum yukarida da deginildigi gibi K.
Kenyon’un Canak-Comleksiz Neolitik Donemi kendi igerisinde PPNA ve PPNB

olarak iki siirece ayirmasina neden olmustur (Kenyon, 1959: 35-43).

Yukarida da deginildigi gibi, iklimde goriilen pozitif degisimler ile birlikte Epi-
Paleolitik Donemde yar1 gocebe halde hareket eden insan topluluklar yerlesik yasama
adapte olmaya baglamislardi. Neolitik Cag’in ilk evresi olan PPNA evresi de bu insan

topluluklarinin yerlesik hayata gecisinin ilk adimlari olmustur. PPNA evresi Levant
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Bolgesi, Kuzey Suriye ve Giineydogu Anadolu Bolgelerinde MO yak. 10.000°de
baslayarak MO yak. 8500 civarlarinda sona ermistir. PPNA ile birlikte, evlerin
yikilmis temeller iizerine tekrar insa edildikleri goriilmiistiir. Epi-Paleolitik Donemde
goriilen mevsimlik yerlesimler de yerlerini PPNA evresi ile birlikte tiim y1l boyu iskan
edilen ilk koy 6rneklerine birakmislardir. ilk kdylerin kurulacag: yerler ise hammadde
kaynaklarina yakin olan gol/bataklik/akarsuya kiyilarindaki dogal teraslar ya da
tepeler secilmistir (Atakuman, 2022: 69-70). Neolitik Cag’in en erken evresi olan
PPNA evresi ile birlikte yerlesim sayilarinda bir artis izlenirken, yerlesimlerin
sayisinin artisina paralel olarak insan niifusunda da bir artis gézlemlenmistir (Duru,

2013: 58-60).

PPNA’dan bir sonraki evre ise PPNB evresidir. PPNB evresi MO yak. 9. binin
ortalarinda baglar ve yaklagik 2000 y1l bu kiiltiir evresi devam etmektedir. PPNB kendi
icerisinde erken, orta ve gec olmak iizere 3 alt evreye ayrilmaktadir (Rollefson, 2008:
74-83). Kuzey Levant Bolgesinde yapilan arkeolojik ¢alismalardan yola ¢ikilarak
PPNB erken evresinde keginin, orta Evresinde sigir ve koyunun, ge¢ evresinde ise
kopek ve domuzun evcillestirildigi goriilmiistiir. Fakat Filistin Bolgesinde yapilan
caligmalarda PPNB siirecinde heniiz hayvancilik faaliyetlerinin yapilmadigi
anlagilmistir. PPNB evresi ile Neolitik kdy yerlesimlerinin sayilarinda artis yasanirken
bu kdylerin niifuslarinda ve mimari yap1 sayilarinda da bir artig gozlemlenmistir.
PPNB’yi PPNA’dan ayiran bir diger degisim ise mimari yapilarda gerceklesmistir.
PPNA evresindeki yuvarlak planli ¢ukur barinaklar Jericho ve Ain Ghazal gibi
yerlesimlerde goriilmeye devam ederken, Kuzey Levant ve Giineydogu Anadolu
Bolgesinde yuvarlak planli yapilar yerini dikdortgen planli yapilara birakmistir. PPNB
evresi ile birlikte yapilarin mimari planlarinin degigsmesinin yani sira mimari de
kullanllan malzemeler de degisime ve gelisime ugramislardir. Ornegin Orta
Anadolu’da kerpi¢ kullanilirken, Giineydogu Anadolu’da tas temel iizerine kerpic
duvarlar insa edilmis, Levant Bolgesinde duvarlarin tamaminin taslarla insa edildigi

goriilmektedir (Duru, 2005; Duru, 2013).

PPNB yontma tas alet endiistrisine bakildiginda ise bu donemde PPNA evresine gore
baz1 farkliliklarmn ortaya ¢iktigi goriilmektedir. On kaziyicilar, kalemler gibi aletlerin

sayisinda bir azalma goriiliirken, ayn1 zamanda aletlerin morfolojisinde de bir takim
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degisiklikler s6z konusu olmustur. Byblos uglar1 ve ¢ift sirtli dilgiler PPNB evresi ile
birlikte orya ¢ikmustir (Erim Ozdogan, 2007: 72; Rollefson, 2008: 74-85).

2.1.1. Canak-Comleksiz Neolitik Donem’de Giineydogu Anadolu Bolgesi

Bu boliime 6zel olarak tezin ana konusu olan Orta Anadolu bolgesi diginda, Anadolu
cografyasinin Canak-Comleksiz Neolitik Doneminin daha net aktarilabilmesi
acisindan Gilineydogu Anadolu Bolgesinin de Canak-Comleksiz Neolitik Donemine

deginilecektir.

Anadolu topraklari igerisinde belki de Canak-Comleksiz Neolitik Donemine ait izlerin
net bir sekilde izlendigi bolgelerden bir tanesi de Giineydogu Anadolu Bolgesidir.
Bolgedeki Canak-Comleksiz Neolitik Doneme tarihlenen yerlesimler genel olarak
yiiksek platolarin iistiinde ya da hemen yanina kurulmaktadir (Celik vd., 2011: 227).
Gilineydogu Anadolu Bdlgesi’ne bakildiginda Gobeklitepe, Karahantepe, Cayonii,
Hallan Cemi, Kortik Tepe vb. gibi Canak-Comleksiz Neolitik Doneme tarihlendirilen
bircok Onemli yerlesim yerleri karsimiza c¢ikmaktadir. Bu yerlesimlerde
gerceklestirilen kazi ¢aligsmalarinda Canak-Comleksiz Neolitik’in PPNA evresine ait
mimari kalintilar karsimiza c¢ikmaktadir. Gilineydogu Anadolu Bolgesi Canak-
Comleksiz Neolitik Doneminin mimari gelisiminin detayli bir sekilde izlendigi
yerlesim Cayonii yerlesimidir. Bolgeye genel olarak bakildiginda Cayonii, Hallan
Cemi ve Kortik Tepe’nin PPNA evresinde “U ya da C” formunda yuvarlak planli, yere
yart gomiilii, ¢aplar1 4-6 metre arasinda degiskenlik gosteren yapilar karsimiza
cikmaktadir. Yapilarin tabanlar1 genellikle kum ya da al¢i ile kaplanmistir. Yapi
temelleri 10-50 santimetre (cm) arasinda kazilmistir. Bu yap1 formu PPNA igerisinde
Kuzey Suriye ve Levant bolgelerinde de goriilmektedir (Tekin, 2019: 196-203).

Gilineydogu Anadolu Bolgesinde PPNB evresi ile birlikte baz1 yerlesimlerde yap1
planlarinda degisiklikler goriilmektedir. Bu degisimin en iyi izlendigi yerlesim ise
Cayonti yerlesimidir. PPNB ile birlikte yuvarlak planli cukur barmaklar yerini 1zgara
planl1 yapilara biraknustir. Izgara planl yapilar, ortalama 30-35 m? genislige sahiptir.
Ucg boliimden olusan bu yapilarin temelinin iizeri camur ya da taslarla ortiilmiistiir. Bu
sayede tabanda stirekli bir hava akimi saglanarak taban topraginin neminden korunma
saglanmistir. Izgara planli yap1 plan1 zamanla degisip geliserek birka¢ yiizyil devam
etmistir ve bu sisteme uygun insa edilen mimari yapilar zaman igerisinde tam bir

dikdértgen plan goriiniimiine kavusmuslardir (Ozdemir, 2017: 253-254).
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Izgara planli yapilar evresini ise Kanall1 yapilar evresi takip etmektedir. Bu evrede tas
bloklar {izerine kerpi¢ yapilar insa edilmeye baslanmigtir. Bir sonraki evre ise Tas
dosemeli yapilar evresidir ve Orta PPNB ‘ye tarihlenmektedir. Bu evre de kanalli
yapilar evresinin devami niteligindedir. Bu evredeki yapilarin tabanlari, duvarlar insa
edildikten sonra yak. 50 cm’lik taglarla dosenmistir. Bunu takip eden evre ise Hiicre
planli yapilar evresidir. Bu evreye kadar tek katli olarak insa edilen yapilar, hiicre
planli yapilar evresine gelindiginde ¢ift katli insa edilmeye baslanmistir. Tas temeller
tizerine kerpi¢ binalar ilk defa bu evre ile birlikte goriilmektedir. Cift katli insa edilen
bu konutlarda insanlarin iist katta yagamlarini siirdiirdiigii, alt kat1 ise depo/kiler olarak
kullandiklar diisiiniilmektedir. Son olarak Genis odali yapilar evresi goriilmektedir.

Bu evredeki yapilar, dncekilere gore daha genis ve ¢cok odali olarak insa edilmislerdir

(Ozdemir, 2017: 254-256).

Canak-Comleksiz Neolitik Donem itibari ile birlikte yerlesimlerde konut yapilari
(evler) ve kamusal yapilar olmak iizere iki farkli yapi tipi ortaya ¢ikmistir. Konut
yapilar1 ve kamusal yapilar arasindaki ayrim bizlere donemin sosyal ve dini yapist ile
ilgili bilgiler vermektedir. Neolitik Cag’in ilk evrelerinden itibaren baz1 yerlesimlerde
ortak kullanim amagl insa edilmis olan anitsal dini yapilar karsimiza ¢ikmaktadir.
Gobeklitepe (Schmidt, 2007: 115-116) , Nevali Cori (Hauptmann, 2007: 131-164),
Karahantepe (Karul, 2021: 21-25), Sefer Tepe, Hamzan Tepe ve Tasli Tepe (Celik vd.,
2011: 226-227), gibi yerlesimlerde goriilen birbirleri ile benzerlik tagiyan 6zel (kiilt)
yapilar bolge genelinde benzer bir dini anlayisin var olabilecegi diisiincesini ortaya
koymaktadir. Bu yerlesimlerin ortak 6zelligi; hepsinde de “T” (Karahantepe harici)
seklinde monolit dikili taglarin bulundugu 6zel yapilarin bulunmasidir. Kiilt
alanlarindaki bu dikili taglar belirli bir matematiksel oran ile dikilmis ve her birinin
tizerinde bolgede yasayan gesitli yaban hayvanlarinin kabartmalar1 goriilmektedir. T
bi¢cimli siitunlarin yatay bolimii omuz ve basi, dikey boliimii ise govdeyi temsil
etmesinden dolay: stilize insan tasviri durumundadir. Fakat siitunlarda insan tasviri
yapilirken goz, burun, agiz ya da cinsiyet belirtecek bir unsur tasvir edilmemesi
bakimindan dikkat ¢ekicidir (Tekin, 2019: 211-215). Karahantepe’deki dikili taglar ise
“yarim T seklindedir ve iizerlerinde hayvan kabartmalar1 yoktur. Karahantepe’deki
stitunlarin erkek yetiskinligini temsil eden fallusu sembolize ettigi diisiiniilmektedir
(Schmidt, 2007: 115-116; Hauptmann, 2007: 131-164; Celik vd., 2011: 227; Karul,
2021: 25). Yerlesimlerde bulunan bu siitunlarin boyutlarinda ve sekillerinde
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farkliliklar goziikse de benzer bir inang sisteminin varligini gostermektedir. Fakat
zaman igerisinde Canak-Comlekli Neolitik Cag ile birlikte bu dinsel benzerlik giiciinii

ve etkisini kaybetmistir (Ozdél, 2011: 196-197).

Canak-Comleksiz Neolitik Donem o6li gomme gelenegi incelendiginde, Cayonii
yerlesmesinde bulunan Kafatasli Yapi’dan gelen veriler, donemin 6lii gdmme gelenegi
hakkinda bizlere bilgi saglamaktadir. Bina igerisinde yaklasik olarak 400 iskelet ve 90
adet kafatas1 bulunmustur. Bu sebeple yap1 “Kafatasli Yap1” olarak adlandirilmistir.
Kafataslh Yapi igerisinde farkli bigimlerde gomiilen 6liiler ve 6lii yanlarinda birakilmis
olii hediyelerinin farkliliklar1 toplum igerisindeki statii farkin1 gdstermektedir. Oliiler
genellikle Neolitik Cag boyunca sik goriilen pozisyon olan hocker pozisyonunda
defnedilmistir. Ayrica Kafatasli Yapi igerisinde bulunan bir avlu ve avluda yer alan
bir altar, bu yap1 igerisine defnedilecek “6zel kisiler” igin bir cenaze ritlieli
gerceklestirildigini diisiindiirmektedir. mezarlar igerisinde 6lii hediyesi olarak taslar,
malahitten boncuklar ve bir mezarda spesifik olarak deniz kabugundan bir pandantifin
birakildigr goriilmektedir. Bu esyalar ise bulundugu dénem i¢in degerli esyalar
sayilabilecek tiirdendir. Bu hediyeler de Kafatasli Yapi icerisine gdmiilen insanlarin

statii sahibi insanlar oldugunu diisiindiirmektedir (Ozdol, 2011: 193-194).

Kafatasi kiiltii Neolitik Cag genelinde hem Gilineydogu Anadolu Bélgesi’nde hem de
Orta Anadolu Bélgesi'nde yaygin sekilde karsilasilan bir uygulama olmustur. Olii
geleneginde kafataslarinin belirli bir siire sonra mezardan ¢ikartildigi, bazen kil ya da
alc1 ile stvandigi ve gozlerine degerli ve renkli taglar konularak olen kisinin tekrar
canlandirilmaya calisildig: ata kiiltii ile iliskilendirilebilir. Daha sonra bu kafataslar
bazen konutlarn ya da 06zel yapilarin kenarlarmna, nislerine koyulmustur. Bazi
orneklerde ise bu kafataslarinin tekrardan mezar ¢ukurlar icerisine yerlestirildikleri
goriilmistiir (Glingdrdii, 2017: 113). Kesin olmamakla birlikte bu ritiielin toplum

igerisinde saygin olarak adlandirilacak kisilere uygulandig: diisiiniilmektedir.

Gilineydogu Anadolu Bolgesi Canak-Comleksiz Neolitik Donem tas kaplar
incelendiginde; Hallan Cemi, Kortik Tepe, Nevali Cori ve Demirkdy gibi
yerlesimlerde ele gegen tas kaplarin {izerinde cesitli hayvan bezemeleri ya da ¢esitli
geometrik motiflerin oldugu goriilmektedir. Ayrica herhangi bir bezemesi bulunmayan

tas kap Ornekleri de goriilmektedir. Tas kap Orneklerinin bir kismi kloritten
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yapilmistir’. Tas kaplarin biiyiik bir kesiminin kloritten yapilmasinin sebebi ise klorit
kayacinin digerler kayaglara gére daha kolay islenebiliyor olmasidir. Tas kaplar kendi
iclerinde kaba iscilik kaplar ve ince iscilik kaplar olmak iizere iki farkli gruba
ayrilmaktadir. Ince iscilik iiretilen kaplarin mezar hediyeleri igin iiretildigi, kaba iscilik
kaplarin ise giindelik kullanim amaci ile iiretildigi diistiniilmektedir (Giingordii, 2017:
162). Gilineydogu Anadolu Bolgesinde bulunan tas kaplar tizerindeki bu hayvan
bezemeleri ile Gobeklitepe, Nevali Cori, Hamzan Tepe, Sefer Tepe ve Tash Tepe’deki
T sekilli siitunlarin  iizerinde bulunan hayvan kabartmalar1 g6z Oniinde
bulunduruldugunda Canak-Comleksiz Neolitik Donem’de insanlarin, hayvan
sembolleri kullanarak ata kiiltii odakli ortak bir mitolojinin varligindan sz edilebilir

(Tekin, 2019: 197).

Glineydogu Anadolu Bolgesinde Canak-Comleksiz Neolitik Donem yontma tag
buluntu grubu incelendiginde, kullanilan hammaddelerin biiyiik bir kismi obsidiyen
oldugu goriilmektedir. Toroslarin kuzeyinde yer alan kaynaklardan elde edilen
obsidiyenin ticareti, Bereketli Hilal boyunca gerceklestirilmistir (Sagona ve
Zimansky, 2009: 69). Ayrica Giineydogu Anadolu Bolgesine Bingdl ve Tatvan
arasindaki biiyiik obsidiyen yataklarindan da hammadde saglanmistir (Ozdogan, 2002:
78). Obsidiyen ve ¢akmaktasinin diginda Mezraa-Teleilat kazilarinda tespit edilen az
sayida kuvars tas1 da kullanilan hammadde kaynaklarina eklenebilir. Canak-
Comleksiz Neolitik Donem genelinde bolgede yaygin olarak kullanilan yontma tas alet
dilgilerdir. Cekirdek tipi olarak Naviform, piramit bigimli ¢ekirdekler ve iki kutuplu
cekirdekler goriilmektedir. Fakat Naviform ¢ekirdekten dilgi liretimi Canak-Comlekli
Neolitik Donemin sonu ile birlikte olduk¢a azalmistir. Dilgiler ile birlikte en yaygin
olarak goriilen alet tipi kaziyicilardir. Kaziyicilar igerisinde ise en yaygin olarak
kullanilan1 ise 6n kaziyicilardir. Ayrica geometrik olamayan mikrolitlerin de fazla
olmas1 dikkat c¢ekicidir. PPNB evresinde ise yerlesimler icerisinde uglarin artis
goriilmektedir. Bolgedeki hemen hemen biitiin yerlesimlerde Byblos uglar1 ele

geemistir (Agirsoy, 2019: 170-195).

Gilineydogu Anadolu bolgesi Canak-Comleksiz Neolitik Donemin kiigiik buluntular
genel olarak incelendiginde, Cayonii’nde yaklasik olarak 200 par¢adan olusan bakir

" Klorit: Magmatik kayalarda, piroksen, amfibol ve mika minerallerinin alterasyonu ile olusmustur.
Metamorfik kayalarda yaygin olarak bulunan ve yesil-sist fasiyesini karakterize eden bir mineraldir.
Bkz: https://www.mta.gov.tr/v3.0/bilgi-merkezi/klorit
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buluntu grubu dikkat ¢ekmektedir. Anadolu’da bilinen en erken maden isleme
ornegidir. Soguk dovme teknigi ile diretilen bakir aletlerin ¢oklugu iiretimin
devamliligin1 gostermektedir (Sagona ve Zimansky, 2009: 70). Cayonii Yuvarlak
Planli Barmaklar Evresi dolgusunda bakir ve malahit pargalarina rastlanilmistir.
Bakirin doviilerek yassi levhalar haline getirilerek bir sopa etrafinda dondiiriiliip
biikiilerek boncuk, kiipe, yiiziik, hizma ya da bilezik gibi esyalar iiretilmistir. Bunun
disinda olasilikla tahta bir sapa takilarak kullanilan biz ve deliksiz igneler de
bulunmustur (Erim Ozdogan, 2007: 81). Giineydogu Anadolu’daki kemik alet
orneklerine bakildiginda kemik ve boynuzlardan genellikle biz, mablak ve igne gibi
aletlerin iretildigi goriilmektedir. Siis esyast olarak ise boncuk iiretimi oldukca

yaygindir (Sagona ve Zimansky, 2009: 72).

2.1.2. Canak-Comleksiz Neolitik Donem’de Orta Anadolu Bolgesi

Giineydogu Anadolu Bolgesi ile benzer bir sekilde Orta Anadolu Bolgesinde de en
erken Neolitik Cag yerlesimleri su, flora, fauna ve hammadde kaynaklar1 agisindan
zengin bolgelere kurulmustur. Anadolu’da Neolitigin baslangict yakin zamana kadar

Levant modeline gore yorumlanmistir (Esin, 2007: 11).

Orta Anadolu Bolgesi’nin tarthdncesi donemlerinin anlagilmasi amact ile
gerceklestiren ilk genis kapsamli arastirma caligmalar1 J. Mellaart tarafindan
gerceklestirilmistir. Daha sonralari ise bolge, Istanbul Universitesi, Ankara
Universitesi ve Japon Orta Dogu Kiiltiir Merkezi ekiplerince ¢ok sayida alanda yiizey
arastirmasi ve kazi calismalar gergeklestirilerek bolgede Canak-Comleksiz ve Canak-
Comlekli Neolitik Doneme tarihlenen c¢ok sayida hoyiik ve diiz yerlesme tespit
etmislerdir (Esin, 1998: 82). Orta Anadolu’daki Canak-Comleksiz Neolitik kiiltliriiniin
Yakindogu’dan farkli ve bagimsiz bir sekilde gelistigi goriilmektedir. Bu durum ise
ayni siire¢ zarfinda farkli bolgelerde benzer gelisimler gostererek insanlarin avci-
gocebelikten, koylii-¢iftgi yasamina gegisin farkli modelinin varligin1 gostermesi

bakimindan énemlidir (Ozdogan, 2002: 79).

Bu tez kapsaminda degerlendirilecek olan Orta Anadolu Neolitik Cag kiiltiirlerine
baktigimizda caligmalarin aslinda son yillarda artigs gosterdigini sdylemek
gerekmektedir. Orta Anadolu o6zelinde yapilan kazi calismalarma bakildiginda;
Kapadokya Bolgesi’nde Aksaray’da Asikli Hoylik, Musular, Balikli kazilari, Nigde’de
Tepecik-Ciftlik, Kosk Hoyiik, Sirgali Tepe kazilari, Nevsehir’de Sofular Hoyiik kazisi,
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Konya-Karaman Ovasi’nda; Konya’da Catalhoyiik, Boncuklu Hoyiik, Erbaba kazilart
ve Karaman’da Canhasan III, Pinarbas1 kazilari sdylenebilir. Orta Anadolu’nun
Canak-Comleksiz Neolitik Dénemine (MO 9. binyila) tarihlendirilen Aksaray’da
Asikli Hoyiik, Balikli ve Nevsehir’in Urgiip ilgesinde bulunan Sofular Hoyiik’tiir
(Giingordii ve Basoglu; 2019: 41-60). Asiklit Hoylik ve Sofular Hoylik yaklasik olarak
MO 8. binyilin ortalarma kadar devamlilik gostermektedir. Asikli Hoyiik halkinin
Canak-Comleksiz Neolitik Donem’de avladiklar1 hayvanlarin pargalanmasi ve
paylasilmasi i¢in kullandig diisiiniilen ya da diger bir tabirle Asikli Hoyiik’iin uydu
yerlesimi olan Musular ortaya ¢ikmistir (Bale1 vd., 2021: 70). Konya Ovasinda ise
Boncuklu yerlesimi Canak-Comleksiz Neolitik Donem hakkinda bilgi veren en eski
yerlesimlerden birisidir. Ozellikle Bélgenin Canak-Comlekli Neolitik Déneminin
genel hatlarmin anlasilmasi amaciyla Asikli Hoyiikk ve Boncuklu arasinda yapilan
karsilagtirmalara bakildiginda; ikisinin de birbirleri ile benzerliklerinin yan1 sira pek
cok agidan da birbirlerinden ayrildiklar1 da goriilmektedir. Bu durum ise Canak-
Comleksiz Neolitik Donem’de Orta Anadolu Bolgesinden birden fazla kiiltiiriin var

olduguna isaret etmektedir (Diiring, 2020; 5.93).

Yerlesim yerlerinin disinda Orta Anadolu Bolgesi’nin igerisinde yer alan Volkanik
Kapadokya’da Canak-Comleksiz Neolitik Doneme tarihlenen ¢ok sayida obsidiyen
islik alan1 da tespit edilmistir. Bolgedeki obsidiyen kaynaklar tizerine ilk arkeolojik
ylizey arastirmalart 1990’11 yillarda Nur Balkan-Atli ve Marie Cauvin tarafindan
gerceklestirilmistir (Cauvin ve Balkan Atli, 1996: 293-311). Aksaray’da Nenezi,
Nevsehir’de Acigol, Giliney Dag, Kaleici, Nigde’de Golliidag, Bozdag, Bogazkdy,
Kayirly, Ciftlik, Kaletepe, Ekinlik-1lbiz gibi islik alanlar1 blgedeki énemli Obsidiyen
islikleridir. Bolgede yogun olarak bulunan obsidiyen kaynaklarina yakin konumlanan
bu isliklerde ham obsidiyenler genellikle yari islenmis iiriin haline getirilmistir.
Isliklerde islenmis silah ya da aletler bdlge icerisinde yukarida deginilen ya da
deginilmemis yerlesimlerde kullanildiklar1 bilinmektedir. Fakat 6nemli noktalardan
bir tanesi ise bu isliklerde iiretilen alet ve silahlarin degis-tokus yolu ile uzak bolgelere
kadar gitmesidir. Ornegin Urdiin smnrlar igerisinde yer alan Jericho/Eriha
yerlesiminde yapilan kazi caligmalarinda ortaya ¢ikartilan bazi obsidiyen aletlerin
kaynaginin Orta Anadolu Bolgesi oldugu goriilmistiir (Esin, 1998: 83). Ayrica
Komiircii-Kaletepe isliginde yapilan kazi calismalarinda Orta Anadolu Bdlgesi

halkinin Yakindogu ve Kibris ile uzak mesafeli etkilesimi ortaya koymaktadir. Daha

33



sonra Orta Anadolu Bolgesinde gergeklestirilen arastirmalar sonucunda tespit edilen
obsidiyen kaynaklari, islikler yerlesim yerleri ya da kamp alan1 olarak
tanimlanabilecek alanlardan elde edilen veriler bolgede yasamis olan Tarihoncesi
gruplarin yogun bir obsidiyen takasi1 ve buna bagli olarak da insan hareketliligi ortaya

koymaktadir (Balc1 vd., 2021: 70).

Orta Anadolu Bolgesi’nde prehistorik donemlere tarihlendirilen yerlesimlerde
yapilana kazi caligmalarinda bulunan yontma tas aletlerin biiylik bir boliimii
obsidiyenden iiretilmigtir. Bunun nedeni ise bdlgenin obsidiyen kaynaklar
bakimindan zengin olmasidir. Obsidiyen disinda ¢akmaktasi da bolgede hammadde
olarak kullanilmistir. Orta Anadolu Bolgesi’ndeki Canak-Comleksiz Neolitik Donem
yerlesmelerinde diizeltili dilgiler, kaziyicilar, kalemler, ok ve mizrak uglar1 yaygin
olarak karsilasilan yontma tas aletlerdir (Duru ve Kayacan, 2018: 94). Canak-
Comleksiz Neolitik Donem’de bolgedeki yerlesimlerin bazilarinda (6rn. Boncuklu)
tespit edilen yontma tas alet 6rnekleri bir 6nceki donem olan Epi-Paleolitik Donem
yontma tas 6zelliklerini yansitmaktadir (Diiring, 2020: 93). Suberde yerlesiminde ise
yonga parcalarinin daha kii¢lik boyutlarda yapilmaya baslandigi goriilmektedir. Yonga
pargalarinin daha kii¢iik sekilde kullanilmalarinin sebebi olarak ham obsidiyene
ulasimin zorlastig1 diisiiniilmektedir. Fakat bu durumun aksine Orta Anadolu
yerlesimlerinin neredeyse tamaminda kaynaklardan rahat elde edilmesinin bir sonucu
obsidiyen artiklarinin oldukg¢a bol oldugu goriiliirken, ¢akmaktas1 oldukca tutumlu
kullanilmistir (Sagona ve Zimansky, 2009: 72).

Orta Anadolu Bolgesi Canak-Comleksiz Neolitik Dénem mimarisi genel olarak
bakildiginda Canak-Comleksiz Neolitik Donem’in erken evresini temsil eden Asikli
Hoytik tin erken tabakalar1 ve Balikli yerlesiminde yere yar1 gomiilii, yuvarlak planl
yapilar karsimiza ¢ikmaktadir. Balikli yerlesimini diger yerlesimlerden ayiran 6zellik
ise yuvarlak planli yapilarin temellerinin tas temeller olmasidir. Bu uygulama
Gilineydogu Anadolu Bolgesinden bilinmektedir (Duru, 2019: 166). Dortgen planls,
kerpicten yapilmais, tek ya da birkag¢ odali basit yapilardan olugmaktadir. Orta Anadolu
Bolgesinin genelinde “kiimelenmis mahalle sistemi” goriilmektedir (6rn. Asikhi
Hoyiik, Can Hasan III — Can Hasan I, Catalhdyiik). Ozellikle Asikli Hoyiik ten net bir
sekilde izlenebilen bu sistem c¢agdas Yakindogu yerlesimlerinden farklidir.
Gilineydogu Anadolu Bolgesi, Kuzey Suriye ya da Levant Bolgesindeki yerlesimlerde
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yapilar bir ¢evre diizenlemesi gozetmeksizin gelisigiizel bir sekilde insa edilirken,
Asikli Hoytik’te kerpig yapilar arasinda bir insan gecebilecek kadar bosluk birakilarak
dar sokaklar olusturulmustur. Orta Anadolu’da baslayan bu gelenek ise Kalkolitik
Cag’a kadar devam etmistir. Ayrica ev tabanlarinin ve duvarlarinin sivanmasi da Orta
Anadolu Bolgesine 6zgii bir 6zellik olarak ortaya ¢ikmaktadir (Diiring, 2020: 77). Orta
Anadolu Bolgesi Canak-Comleksiz Neolitik Donem mimarisi tez ¢aligmasinin ana

konusu dahlinde oldugu i¢in bir sonraki boliimde detayl1 bir sekilde anlatilacaktir.

Orta Anadolu Canak-Comleksiz Neolitik Donem 06lii gomme gelenegine bakildiginda,
cagdast olan Giineydogu Dogu Anadolu Bolgesi yerlesimlerinde goriilen 6lii gomme
geleneginin aym sekilde devam ettigi goriilmektedir. Oliiler genellikle ev tabanlarma
hocker ya da yar1 hocker pozisyonunda gémiilerek mezarlar1 tastan veya kemik ya da

deniz kabuklarindan olusan ¢esitli 6lii hediyeleri ile siislenmistir.

2.2. Canak-Comlekli Neolitik Donem
MO yak. Olarak 7. Bin y1l ile birlikte Canak-Comlekli Neolitik Dénem baslamaktadir.

Bir onceki donem olan Canak-Comleksiz Neolitik Donemin devamidir ve kendi
icerisinde “erken”, “orta” ve “gec” olmak iizere ii¢ farkli evreye ayrilmaktadir. Fakat
bu iki dénem arasinda isimlerine etki eden gelisimin yan1 sira topluluklarin yasam
tarzinda da farkliliklar goriilmeye baslanmistir. Canak-Comlekli Neolitik Donem ile
birlikte insanoglu kile ¢anak-comlek sekli vererek, bu malzemeleri pisirmis ve ilk
canak-comlek ornekleri ortaya c¢ikmistir. Daha Onceki siiregclerde kilden nesneler
tiretilmis olsa da, kilin sekillendirilerek pisirilmesi insanoglunun hayatindaki 6nemli
doniim noktalarindan birisi olmustur. Canak-¢comlegin ortaya ¢ikisi, insanoglunun
hayatindaki temel degisimlerin ana etkeni degil, yerlesik hayata ge¢isin bir yansimasi
olmustur. Kisacas1 canak-¢comlegin ortaya cikisi, Neolitik topluluklarin yerlesik
hayata, tarima ve hayvanciliga adapte olduklarinin bir gostergesidir. Canak-Comleksiz
Neolitik Dénemde goriilen besin elde etme stratejisinde tarim ve hayvanciligin ilk
orneklerinin yani sira avcilik ve toplayicilik halen yogun bir sekilde devam ettigi
gorilmektedir. Fakat Canak-Comlekli Neolitik Donem ile birlikte c¢iftcilige ve
hayvanciliga dayali ekonomi modelinin daha yaygin bir hale geldigi soylenebilir

(Sagona ve Zimansky, 2009: 77).

Gilinltimiizde halen ¢omlekgiligin tam olarak nerede, nasil ve ne zaman ortaya ¢iktigina

dair kesin veriler yoktur. Aksine giincel veriler ¢dmlekgiligin bir yerde baslamadigini,
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tipki diger gelisimler gibi ayr1 bolgelerde ve degisik zamanlarda ortaya g¢ikarak
gelistigini gostermektedir. Canak-¢omlek bir yerlesik hayat iriiniidiir. Bu ise iki
temele dayanmaktadir. Birinci temel sebep art1 iiriiniin ortaya ¢ikmasidir. Neolitik Cag
ile birlikte tarim faaliyetlerinin baslamasiyla insanlar dogadan toplayicilik ile elde
ettikleri iiriin miktarindan daha fazlasini elde etmeye baslamislardir. Ozellikle tahilin
kis aylarinda tiiketilebilmesi i¢in depolanmasi ihtiyaci ortaya ¢ikmustir. Ayrica tahil
irlinleri pisirilerek yenmesi gereken tiriinler oldugu i¢in pisirme ihtiyaci da dogmustur.
Canak-¢comlek tliretiminden 6nce kullanilan ahsabin oyulmasi ile yapilan kaplar ya da
su kabaklarindan yapilan kaplar veya kamiglardan yapilan hasir sepetler pisirme islemi
icin uydun degildir. ikinci temel sebep ise teknik sartlardir. Canak-¢omlek iiretimi
teknik acidan yerlesik hayati gerektirmektedir. Ciinkii Neolitik Cag kosullarinda
yogun emek ve uzmanlik gerektiren ¢anak-¢omlek iiretimi, uygun hammaddenin
bulunmasi, hazirlanip sekil verilmesi ve kurutulup pisirilmesi gibi oldukg¢a uzun,
karmagik ve birbirleri ile baglantili bir siire¢ gerektirmektedir. Bu yiizden {iireticinin
bir yerde sabit kalarak iiretimini devam ettirmesi gerekmektedir. Pisirildikten sonra
atese dayanikli bir hale gelen kilden kaplarin bulunmasi insanoglunun yasam kalitesini

artirmasinda biiyiik yardimci olmustur (Caki, 1999: 42-43).

Yapilan arkeolojik kazi caligmalarinda, kilden yapilmis taginabilir esyalar ve oldukca
kaba goriiniimlii, yogun bitki katkili, adeta kerpi¢ hamurundan yapilmis izlenimi
uyandiran kaplar ele gegmistir. Fakat Anadolu cografyasinda goriilen Neolitik Cag

canak-¢omlekleri kendi aralarinda farklilik gostermektedir.

Ornegin Bat1 Anadolu’daki &rnekler, koyu mallardan kirmizi astarli mallara gegisin en
net sekilde goriildiigii bolgelerden bir tanesidir. Hoyiicek ve Bademagaci’nin en fiist
tabakalarinda kirmiz1 tizerine beyaz bezemeli ¢anak-¢omlekler gozlemlenmistir. Sepet
kulplu ve dikine silindirik tutamakli basit kap formlariyla, kirmizi astarli canak-
comlekler icerisinde sik¢a karsilasilmakladir. Hoyiicek’in erken evresi ile Orta
Anadolu Bolgesi’nde® bulunan Catalhdyiik yerlesiminin VI. ve V. tabakalari bir takim
benzerlikler s6z konusu olsa da Batt Anadolu Bolgesi ve Orta Anadolu Bolgesi ¢canak-
comlekleri birbirleri ile kiyaslandiginda pek fazla iliski goriilmemektedir. Hacilar

yerlesimine bakildiginda ise yerlesimin erken evresinden itibaren nitelikli canak-

8 Orta Anadolu Bolgesi Canak-Comlegi ilerleyen sayfalardaki “Canak-Cémlekli Neolitik Dénem’de
Orta Anadolu” baghigi altinda degerlendirilmistir.
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¢omleklerin iiretildigi goriilmektedir. Onceleri mat ve donuk renkle olan ganak-
comlekler, ilerleyen siire¢ igerisinde (VII. ve VI. tabakalarda) yerini yogun agkili,
kirmiz1 veya kahverengi tonlarinda astarli ¢anak-¢omleklere birakmistir (Sagona ve

Zimansky, 2009: 106).

Canak-Comlekli Neolitik Dénem Dogu Akdeniz Bolgesi ve Glineydogu Anadolu
Bolgesi ¢anak-comleklerine bakildiginda, agkili, koyu yiizlii mallarin baskin sekil
varhigi goriilmektedir. Bu ¢anak-¢omlekler Mersin’de Yumuktepe’de, Sanliurfa
Mezraa Teleilat IIIA evresinde, Suriye kiyisinda yer alan Ras Shamra VB-VA ve
Byblos’da goriilmektedir. Kaplar genellikle basit ve agik sekilde iiretilmislerdir. Form
olarak bakildiginda ise yuvarlak si1g kaseler, bazilarinin gévdesinde tutamak olan genis
govdeli ¢omlekler, dar agizli kaplar en yaygin sekilde {iretilen c¢anak-¢comlek
ornekleridir. Canak-Comlekler tizerindeki bezemeler ise genellikle deniz kabugu ya
ad tahta cubuklar ile yapilan, kisa kisa dalgali ¢izgiler, belirli bir diizliikte nokta
bezemeler goriilmektedir. Mezra Teleilat’ta bu bezemelerin daha kaba sekilde
yapildig1 goriilmektedir. Fakat yerlesimin IIB evresindeki ¢anak-¢omlekler iizerinde

impresso bezemeler goriilmeye baslanmistir (Sagona ve Zimansky, 2009: 105).

2.2.1. Canak-Comlekli Neolitik Donem’de Orta Anadolu Bolgesi

Tiim Orta Anadolu genelinde ise Canak-Comlekli Neolitik Donem gelismelerinin net
bir sekilde takip edildigi yerlesim Konya’nin Cumra ilgesinde yer alan Catalhdyiik
yerlesimidir. Ayrica Orta Anadolu Boélgesi igerisinde Konya’da Erbaba, Siiberde
Karaman’da Can Hasan I, Nigde’de Kosk Hoylik, Tepecik-Ciftlik, yerlesimleri Canak-

Comlekli Neolitik Donem’in takip edildigi yerlesimler icerisinde yer almaktadir.

Orta Anadolu’da Neolitik Donem canak-¢omleklerine bakildiginda en erken
orneklerin Catalhdyiik yerlesiminin MO 8. binyil ile 7. binyil arasmna tarihlendirilen
XI. takasinda bagladigi ve VIII. tabakaya kadar da nadir sekilde devam ettigi
gorilmektedir. Orta Anadolu’nun Canak-Comlekli Neolitik Donem’in erken
evresindeki ¢anak-¢omlekleri oldukca kaba ve 6zensiz bi¢imde sekillendirilmistir.
Ayrica erken evredeki canak-¢comlek sayist da oldukca kisithidir. Orta Evreye
gelindiginde ¢anak-¢omlek kullaniminda gozle goriiliir bir artis vardir. Bu evre ile
birlikte koyu yiizlii ackili mallar ortaya ¢ikmistir. Son evrede ise koyu yiizlii ackili
mallarin yani sira kirmizi astarli, parlak yiizeyli mallar ortaya ¢ikmistir. Catalhdyiik’iin

erken evrelerinde ¢ikartilan ilk ¢anak-¢omlek ornekleri kangal teknigi ya da levha
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teknigi kullanilarak iiretilmislerdir. Bir¢ok ¢anak-¢omlek Orneginde kotii pisirmeye
dayali olarak alacali koyu lekeler goriilmektedir. Bazilarinda yumru tutamaklar
bulunan dar agizli ¢émlekler ve oval kaseler Catalhdylik’te yaygin olarak goriilen
canak-¢omlek Ornekleri olmustur. Catalhdylik’iin VI. tabakasindan itibaren ¢anak-
comlekler koyu yiizlii olacak sekilde firinlanmaya baslamislardir. Ayrica canak-
¢omlegin hamuruna katilan saman katkisi, yerini kum katkisina birakmistir. Olasilikla
bu durum daha yiiksek derecelerde pisirme yapilmasina olanak saglamasi amaci ile
gergeklestirilmistir. Buradan yola ¢ikarak Catalhdyiik halkinin da beslenme ve pisirme
kiiltiirlerinde bir takim degisikliklerin gerceklestigi diisiiniilebilmektedir. Her ne kadar
Catalhoytik’lin erken evresinden gec evresine dogru gidildiginde ¢anak-¢omleklerin
cidarlarinda bir incelme s6z konusu olsa da kullanilan ¢anak-¢omleklerin formlarinda
pek fazla degisiklik goriilmemistir. Bu durum ise duvar resimlerinde ya da diger zanaat
islerinde oldukga geliskin olan Catalhdyiik toplumunun ¢anak-¢omlek iiretiminde pek
de 6zenli olmadiklarin1 gostermektedir (Sagona ve Zimansky, 2009: 106; Karatas -

Yiiksel ve Cilingiroglu, 2021: 3-4).

Ayrica Canak-Comlekli Neolitik Donem’de Orta Anadolu i¢in en dikkat ¢ekici ¢anak-
¢omlek orneklerinin geldigi yerlesimlerden bir tanesi de Kosk Hoyiik’tin II. ve III.
tabakalaridir. Bu tabaklarda hayvan ve insan kabartmali 6zel ¢canak-¢omlekler agiga
cikartilmistir. insan kabartmali kaplardan bir tanesinde gozleri de bulunan yiiz kismi
kabin dar boyun kisminda, kollar1 ve bir kadini1 sembolize ettigini gosteren gogiisleri
ise kabin govde kisminda yer almaktadir. Diger bir kapta ise dans eden ii¢ figiir
bulunmaktadir. Késk Hoyiikk ve Musular’da yapilan kazi caligmalarinda agiga
cikartilan canak-¢omlek Ornekleri Neolitik Cag’in ge¢ evresinin kirmizi astarl

orneklerini iyi bir sekilde yansitmaktadir (Oztan 2005: 6-7; Oztan, 2007: 127-129).

Bolgenin Canak-Comlekli Neolitik Doneminde de yontma tas alet endiistrisinde en
yogun sekilde kullanilan hammadde kaynagi yine obsidiyen olmustur. Catalhdyiik’te
bulunan yontma tas aletlerin hemen hemen hepsi obsidiyenden olusmaktadir. Bu
obsidiyenler ise Kapadokya’da bulunan Nenezi ve Gollii Dag kaynaklarindan elde
edilmistir. Yapilan kazi ¢caligmalarinda ¢ok sayida dilgi/dilgicik, ok ucu, kaziyici gibi
aletler tespit edilmistir. Bu obsidiyenlerin yine Kapadokya’daki bu kaynaklardan
islenerek getirildikleri diisiiniilmektedir (Hodder, 2019: 173). Catalhdyiik kazilarinda

ilging olarak goriilen durumlardan bir tanesi ise bu obsidiyenlerin evlerin tabanlarina
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cukurlar agilarak gdmiilmesi/saklanmasi durumudur. Gerek duyuldugu zaman gomiilii
olan yerden c¢ikartilip islenerek kullanildiklari diisiiniilmektedir (Diiring, 2019: 109-
112; Hodder, 2019: 175-184). Tepecik-Ciftlikte bulunan yontma tas aletleri ¢cok az
sayida ¢cakmak tas1 ve kuvars ornekleri disinda tamamen obsidiyenden iretilmistir.
Tepecik-Ciftlik’in de tipki diger ¢agdas Orta Anadolu yerlesimleri gibi obsidiyen
hammadde kaynaklarina olan yakinligi sebebiyle bu hammaddenin fazla kullanildigin
sOyleyebiliriz. Obsidiyen yerlesmeye bloklar halinde ya da biiyiik yongalar seklinde
getirilmistir. Kullanilan obsidiyen ara¢ gerecler yerlesimin igerisinde iiretilmistir.
Yerlesmede yogun bir yonga ve dilgi liretimi s6z konusudur. Yonga tizerine kalemler,
ok uglari, 6n kaziyicilar, diizeltili dilgiler ve deliciler kazilarda bulunan alet tipleridir.
Tepecik-Ciftlik’te bulunan ¢ok sayida ok uglarmin benzerleri ise yakin bolgede
bulunan Kosk Hoylik’te de goriilmektedir (Balci, 2016: 149). Kosk Hoyiik Neolitik
Cag yontma tas alet buluntu grubuna bakildiginda cagdast olan diger Orta Anadolu
yerlesmeleri ile benzer 6zellikler igcermektedir. Ancak bazi alet gruplarinin Canak-
Comleksiz Neolitik Donem obsidiyen aletleri ile benzer 6zellikler gosterdikleri tespit
edilmistir. Késk Hoyiik’iin IV. tabakasinda yuvarlak kaziyicilar, dilgiler, diizensiz
yongalar goriilmektedir (Oztan, 2007: 231).

Neolitik Cag’in Canak-Comlekli Neolitik Donemi ile birlikte bir takim degisiklikler
de goriilmeye baslanmistir. Canak-Comleksiz Neolitik Donem’in en erken sathasi olan
PPNA siirecinden itibaren konutlarin ya da 6zel yapilarin tabanlari altina hocker ya da
yar1 hocker pozisyonda oliilerin gomiilmesi ve kafatas: kiiltii halen devam ederken,
Canak-Comlekli Neolitik Donem ile birlikte Oliilerin yerlesim yerlerinin disina
gdmiilmesi ile birlikte mezar alanlar ortaya ¢ikmistir. Mehmet Ozdogan bu dénemde
yapilarin altindaki gdmiilen 6liilerin genellikle bebekler ve fetiisler oldugunu ve bunun
sebebinin korunmaya ihtiya¢ duyan insanlar olmalarindan dolayr gergeklestigini
diisiinmektedir (Ozdogan, 2002: 93-94). Orta Anadolu Canak-Cémlekli Neolitik
Donem Yerlesimlerine bakildiginda, Kosk Hoyiik’teki Neolitik Cag 6li gdmme
gelenekleri MO 6. binyila tarihlendirilen III. ve II. tabaklardan izlenmektedir. Oliilerin
cok biiyiik bir kismi ev i¢cinde duvar diplerine ya da seki altlarina gdmiilmiistiir. Konut
icinde bulunan iskeletlerin hepsi fetiis, bebek ya da gocuklara aittir (Oztan, 2005: 5-
6). Benzer durum Tepecik-Ciftlik yerlesimi i¢in de gecerlidir. Tepecik-Ciftlik
yerlesiminin 4. tabakasinda 16 adet mezar ile karsilasilmistir. Iskeletler hocker

pozisyonunda gomiilmiistiir ve bir kisminin baglar1 gliney kisma bakarken bazilarinin
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baslar1 ise tam tersi kuzey kisma doniik olarak gomiilmislerdir. Bu mezarlarda 4
eriskin, 2 ¢ocuk, 3 bebek bulunmustur ve mezar i¢erisinde kafataslar1 bulunamamuistir.
Mezardaki c¢ocuklardan bir tanesinin sepet icinde gomiilii oldugu goriilmistiir.
Mezarlarina bazilarinda kiiclik ¢omlekler ya da boncuklardan 6lii hediyeleri
bulunmustur (Bigake vd., 2007: 239-240). Olii gdbmme geleneginin takip edildigi bir
diger 6nemli yerlesim ise Catalhoylik olmustur. Bu zamana kadar gergeklestirilen kazi
caligmalarinda ¢ok sayida iskelet agiga ¢ikartilmistir. Bu mezarda bulunan iskeletler
genellikle birkag kisiye aittir ve ¢oklu mezar drnekleridir. Oliiler genellikle Neolitik
Cag boyunca ¢ok yaygin olarak goriilen Hocker pozisyonunda gémiilmiislerdir. Bu
iskeletler igerisinde bazilarinin bassiz olmasi olduk¢a dikkat ¢ekicidir. Bassiz bulunan
iskeletler ile yapilarin duvarlarinda bulunan akbabalar duvar resmi ya da bassiz
kadinlarin bulundugu duvar resimleri arasinda bir baglanti oldugu diisiiniilmektedir.
Bunun disinda Bina 42 olarak adlandirilan bir yapinin tabaninda hocker pozisyonunda
gomiilii olan bir kadin iskeleti bulunmustur. Bu mezar1 farkli kilan durum ise kadinin
kucaginda, boyal1 ve birkag kat sivanmis bir kafatasi bulunmustur. Bu sivali kafataslari
siradan kisilerin degil, seckin insanlarin kafatasi ile yapildigi distiniilmektedir
(Mellaart, 2001: 161-164; Hodder, 2007: 320-321; Hodder; 2011: 251-252; Hodder,
2019: 151-154; Diiring, 2019: 124-128).
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UCUNCU BOLUM
COGRAFYA VE iKLiM
3.1. Volkanik Kapadokya Bolgesi

Kapadokya bolgesi gilinlimiizde, iilkemizin Orta Anadolu Bélgesinin merkezinde yer
almaktadir. Bolge, tarih ve kiiltiir turizmi agisindan tilkemizin olduk¢a Snemli
noktalarindan bir tanesidir. Bolgede c¢ok sayida Hitit, Roma, Bizans, Selguklu,
Osmanli eserleri, dogal peribacalar1 ve bir¢ok medeniyetin izlerini biraktig1 yeralt:
sehirleri bulunmaktadir. Bunlarin disinda bolgede son zamanlarda artis gosteren
tarihoncesi donem arastirmalari da bolgenin tarihi ve kiiltiirel hazinesine katki

saglamaktadir.

Antik ¢aglarda Kapadokya Bélgesi, biiyiik béliimiinii giiniimiiz I¢ Anadolu Bélgesinin
olusturdugu oldukca genis bir cografyaya verilen bir isimdir. Kapadokya kelimesi ile
ilk olarak MO VL yiizyilda, giiniimiiz Iran topraklarinda yer alan Kermansah ile
Hamadan arasindaki yol {iizerinde bulunan Behistun Dagi’nin kayalik yiizeyine
yapilmis olan kabartmalarin yazit kisminda karsilasiimaktadir. Donemin Pers krali 1.
Darius’un hakimiyeti altina aldig1 topraklart anlattigi bu yazitta Persge “Katpatuka”
sOzcligli yer almaktadir. Bu yiizden pek c¢ok dilbilimcisine gore Kapadokya
kelimesinin kokeni Persce olabilir ve muhtemelen “giizel atlar iilkesi” anlamina
gelmektedir. MO IV .-I. yiizyillar arasina gelindiginde ise Kapadokya baskenti Kayseri
olan bir krallik haline gelmistir. MS 17°de ise Kapadokya, Roma Imparatorluguna
gecerek bir eyalet olmustur (Esin, 1998: 65). 1085 yilinda Kayseri’nin Selcuklu
Imparatorlugu’nun kontroliine gegmesi ile birlikte Kapadokya Bélgesi Tiirklerin

kontrolii altina girmistir.



Kapadokya, antik Yunan tarih¢i ve yazar Herodotos’a goére giineyde Toros
Daglarindan, kuzeyde Karadeniz’e, batisinda Lycaonia (giiniimiizdeki Konya),
kuzeybatisinda Galatia (glinlimiiz Ankara, Bolu)’ya kadar uzanan genis bir
cografyadir (Kuzucuoglu, 2019: 163). Orta Anadolu’nun giineydogu kesimi ge¢miste
yagsanan volkanik hareketlilige bagli olarak jeologlar tarafindan “Volkanik
Kapadokya” olarak adlandirilmaktadir. Volkanik Kapadokya Bolgesi, giiniimiizde
Nevsehir, Nigde, Aksaray ve Kayseri illerini kapsamaktadir (Giingordii, 2021b: 261).
Volkanik Kapadokya Bolgesi kendi igerisinde 3 alt bolgeye ayrilmaktadir. Nigde,
Aksaray illeri Bat1 Volkanik Kapadokya, Kayseri Dogu Kapadokya ve Nevsehir ise
Merkez Kapadokya Bolgesi olarak adlandirilmaktadir. Bu bolgeler jeologlar
tarafindan “Cekirdek Kapadokya” olarak da tanimlanmaktadir (Esin, 1998: 67).

Bolgedeki volkanizma hareketliligini ise jeologlar, Avrasya ve Afro-Arap levhalarinin
cakismasina baglamakla birlikte, 3 doneme yaymuslardir. ilk donem yaklasik olarak
13.5-8.5 milyon yil Oncesine dayanmaktadir. Bu zaman zarfinda lav fiskirma
merkezlerinin hareketleri ve andezit kayag¢ bilesiklerinden olusan endojen lav
kubbeleri goriilmektedir. Ikinci dénem ise yaklasik olarak 8.5-2.7 milyon yil &ncesine
tarihlenmektedir. Bu donemde Kegiboyduran ve Melendiz volkanik daglari, Urgiip
canag ile Nevsehir yoresinde on kadar tiiflii ignimbrit kaya¢ birimi olusmustur. Bu
ignimbrit kayag birimlerinin bazilar1 100 km uzunlugunda bir alan1 kapsamaktadir ve
bazilarinda 400 m kadar kalinliga sahip karasal tabakalardan meydana gelen ¢okeltiler
yer alir. 2.7 milyon yildan sonra gelen fliclincii donem de ise biiyiik bir merkez
olusturan Erciyes ve Hasan Dag gibi kompozit volkanlar ve Kayseri’den Konya
ovasina kadar uzanan alanda tek tek goriilen volkanlar ortaya ¢ikmistir. Bu volkanik
daglar daha ¢ok kuzeydogu-giineybati yoniinde, volkanizma eksenine paralel olarak

uzanmistir (Karabiyikoglu vd., 1997: 20; Esin, 1998: 67; Kuzucuoglu, 2019: 163).

Bolgede yer alan yanardaglarin lav piiskiirtmeleri sonucunda 6zellikle prehistorik
donemlerde hayati onem tasiyan hammaddeler ortaya ¢ikmistir. Obsidiyen ve Cakmak
taglarinin kolay islenmesi, dayanikli olmalar1 ve kirilan bolgelerinin oldukca kesici
olmasi nedeniyle prehistorik donem insanlarinin yontma tas endiistrisinde sikg¢a
kullandiklar1 hammaddeler olmalarina sebep olmustur. Literatiirde “volkanik cam” ya
da “dogal cam” olarak adlandirilan obsidiyen kaynaklar1 Volkanik Kapadokya
Bolgesinde c¢ok sayida goriilmektedir. Bu obsidiyen kaynaklar1 Nevsehir’de
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Karniyarik kepez, Kulakli kepez, Acigdl, Kalei¢i, Gliney Dagi, Korudag, Nigde’de
Hotamis Dagi-Kocatepe, Bogazkoy, Bozdag, Gollidag, Komiircii-Kaletepe,
Komiircii-magara, Golliidag-Kayirli, Sirga Deresi, Ciftlik, Aksaray’da Bekarlar-
Nenezi Dagi, Hasan Dag-Karakapu ve Kayseri’de ise Erciyes-Kartin Dag1 olarak
sayilabilir. Hasan Dag (3268 m), Erciyes (3971 m), Melendiz (2963 m) ve Gollidag
(2157 m) bolgede bulunan en yliksek ve 6nemli strato-volkanik daglardir (Cauvin ve

Balkan-Atli, 1996: 250-251; Esin, 1998: 68).

Volkanik Kapadokya bolgesi, Ge¢ Miyosen-Pliyosen donemlerde meydana gelmis ve
karasal birikintiler ile dolmus bir ¢anaktan ibarettir. Bolgede ¢ok sayida goriilen bu
canaklar daha sonra yerini genis platolara birakmistir. Bu platolar igerisinde en biiyiigii
ise Nevsehir’den Kayseri’ye dogru uzanan Kizilirmak Platosudur. Nevsehir ve
Kayseri’de Kizilirmak ve Kizilirmak nehrini besleyen kollar, Aksaray ve Nigde’de ise
Melendiz Nehri ve kollar1 Kapadokya Bolgesini besleyen su kaynaklari olmustur.
Ayrica bu su kaynaklar1 platolar1 dar ve derin bir sekilde oymustur. Bolgede
degiskenlik gosteren hava kosullar1 ve gesitli aginmalar sonucunda ise platolarin
tizerindeki tiifli birikintiler konik bi¢imli peribacalarinin olusmasina neden

olmuslardir (Esin, 1998: 68-69).

Gilinlimiizde Volkanik Kapadokya Bolgesi’nde, Orta Anadolu’nun geri kalan
bolgelerinin neredeyse tamaminda goriilen karasal iklim goriilmektedir. Karasal
iklimde yazlar1 Kuzey Afrika ve Orta Dogu/Arabistan bolgelerinden gelen sicak hava
akimlarindan dolay1 sicak ve kurak, kiglar1 ise soguk ve sert ge¢gmektedir (Tiirkes,
2005: 75). Bolgede yillik sicaklik ortalamasi 11,1 °C’dir. En yiiksek sicaklik Temmuz
aymda (yak. Ortalama (ort.) 22,5 °C), en diisiik sicaklik (yak. ort. 0/-1 °C) ise ocak
ayinda yasanmaktadir. Yillik yagis miktar1 ortalama 380 mm’dir. Bolgede en fazla
yagis ilkbahar mevsiminde gerceklesirken (ort. 145 mm) bu durumu kis ay1 takip
etmektedir (ort. 123 mm). Bolgede en az yagis ise yaz mevsiminde goriilmektedir (ort.
40 mm). Kapadokya Bolgesinde yillik sicaklik ortalamalar1 incelendiginde en yiiksek
sicaklik 11,9 °C ile Aksaray, en soguk il ise yillik ortalama 10,3 °C ile Nevsehir’dir
(Bayer Altin, 2019: 537).

Kapadokya Bolgesi, kurak ve yar1 kurak iklim kosullarina sahip oldugundan dolayz,
bazi kuru ormanlar disinda bolgede step vejetasyon formasyonu hakimdir (Tiirkes,

2005: 83). Bolgede antropojen step alanlarinda mese, ardi¢ ve karagcam ormanlari
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goriilmektedir. Volkanik daglarin ¢evrelerinde de yine mese agaci agirlikli kiigiik
ormanlar goriilmektedir. Bolgenin bat1 kesimlerinde sacli mese, tiiylii mese ve ardig
(boylu ardig, katran ardi¢ ve kokar ardig) gibi kurakeil agag¢ topluluklar1 goriilmektedir
(Glinal, 2013: 11-12).

Volkanik Kapadokya Bolgesinde yapilan arastirmalar sonucunda, bdlgede insan
varhigim1 kanitlayan en eski buluntulara Pleistosen (Buzul Caglar1) Donem olarak
adlandirilan zaman diliminde rastlanilmistir. Bu zaman zarfinda yukarida da
deginildigi lizere volkanik ve tektonik hareketlilik devam etmektedir. Buzul Caglar
boyunca Volkanik Kapadokya Bolgesinde yer alan ve yiikseklikleri 3000 m’yi gecen
Erciyes ve Hasan Dagi gibi daglar disinda buzullagsma goriilmemistir. Volkanik
Kapadokya Bolgesinde Buzul Caglarinda buzlanmadan daha c¢ok, yogun sekilde
yagmur yagdigr goriilmektedir (Esin, 1998: 69).

Gilintimiizden yaklagik olarak 12.000 y1l 6nce sicakliklarin artmas ile birlikte iklimde
bir takim degisiklikler gdzlemlenmistir. Pleistosen sona ererek giiniimiiz iklim kusagi
olan Holosen Donem baslamistir. Bélgenin Erken Holosen siirecinde iklim 6zellikleri
ve bitki Ortiisiiniin anlagilmasi i¢in polen analizi ¢alismalar1 gergeklestirilmistir.
Bolgede gergeklestirilen polen analizlerinden yola ¢ikildiginda MO 12.000’lerde step
bitkilerinin (ardic otu, 1spanakgiller) ve mese ormanlarinin hakim oldugu
goriilmektedir. MO 8200°’lerde gerceklesen kuraklik ile birlikte orman sayilarinda bir
azalma goriilmektedir (Roberts, 2014: 78). MO 6000’lere gelindiginde ise mese
ormanlarinin yogunlugunda ciddi bir diisiis oldugu ve mese agaglarinin yerini igneli
cam agaclarinin almaya basladig1 gézlenmistir (Asouti, 2009: 632; Kuzucuoglu, 2019:
163-164).

3.2. Konya — Karaman Ovasi

Konya - Karaman Ovasi Tiirkiye’nin énemli ovalarindan bir tanesidir ve I¢ Anadolu
Bolgesi’nin orta ve giiney kisminda yer almaktadir. 19. yiizyil itibari ile ozellikle
yabanci seyyahlar ve aragtirmacilar tarafindan bolgede c¢esitli  geziler
gerceklestirilmistir. 20. ylizy1l’in baslarinda itibaren ise bolgede bilimsel aragtirma
caligmalar1 baglamistir. Bu arastirmalar dogrultusunda bolgenin ¢ok sayida kiiltiir ve
medeniyete ev sahipligi yaptigi anlagilmaktadir (Kiiclikbezci, 2012: 63). Yaklasik
olarak deniz seviyesinden 1000 m yiikseklikte bulunan Konya-Karaman Ovasinin

Kuzey ve Kuzeybatisinda Bozdaglar ve Obruk Platosu, glineyinde ise Sultan
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Dagi’ndan baslayarak Karaman’a kadar devam eden Toros yaymin i¢ yamaglari,
Bati’da Takkeli Dag, Gevele Dag1 ve Loras Dagi, Dogu’da ise Eregli Ovasi ile
cevrelenmistir (Bozyigit ve Tapur, 2009: 138; Bozyigit ve Giingor, 2011: 170).

Konya — Karaman Ovasi’nin toprak yapisi incelendiginde aliivyal topraklar, bataklik
ve sulak alanlarda bulunan hidromorfik aliivyal topraklar, daglar ile ovalar arasinda
kalmis egimli alanlarda bulunan koliivyal topraklar, daglik alanlarda ve platolarda
goriilen kirmizimsi kahverengi ve kahverengi topraklar yaygin olarak goriilmektedir.
Konya — Karaman Ovasi’nin toprak yapisinda alkalilik, drenaj, tuzluluk, erozyon ve
toprak s1glig1 gibi 6nemli problemleri ile karsilasilmaktadir (Bozyigit ve Tapur, 2009:
142).

Bolgede karasal iklim etkileri hakimdir. Karasal iklim 6zelliklerine bagli olarak bolge,
yazlart sicak ve kurak kislar1 ise soguk ve yagish ge¢cmektedir. Konya — Karaman
Ovasi’nda yillik sicaklik ortalama 11.0 °C’dir. Konya — Karaman Ovasi, yillik
ortalama 310 mm yagis orani ile Anadolu’nun en az yagis alan bolgesidir. Bu nedenle
bolge ve c¢evresinde, yar1 kurak birinci dereceden mezotermal su eksigi yaz
mevsiminde ¢ok kuvvetli, nispeten deniz etkisine yaklasan karasal iklim olmaktadir

(Bozyigit ve Tapur, 2009: 142).

Bolgedeki akarsu kaynaklari incelendiginde, baslik altinda degerlendirilen Volkanik
Kapadokya Bolgesinde bulunan Kizilirmak Nehri gibi biiyiik bir akarsu kaynag:
goriilmemektedir. Fakat Konya-Karaman Ovasi’nin eski bir g6l tabani olmasindan
dolay1 bolge yeralt1 suyu bakimindan zengin bir bolgedir. Ayrica bdlgede ¢ok sayida
bataklik, sazlik ve kiigiik dereler bulunmaktadir. Ovadaki en 6nemli su kaynagi ise
Carsamba Cay1r’dir. Bolgede mevsimlik olan ve yaz aylarinda kuruyan Dorla, Meram,
Sille, Ivriz ve Ayranci gaylarinin aksine Carsamba Cay: siireklilik gostererek 12 ay
boyunca siirekli bir akis gostermektedir. Bu caylar yagisli donemlerde Ova tabanini
bol miktarda su ile doldurmaktadir. Bu sayede bdlgede c¢ok sayida batakliklar
olugmaktadir. Alakova, Hotamis, Sakyatan-Karakaya ve Arapcayr bu batakliklara
ornek olarak gosterilmektedir. Bu batakliklarin biiyiik bir cogunlugu ise giiniimiizde

kurumustur (Bozyigit ve Gilingor, 2011: 180).

Konya — Karaman Ovasi’'nda Iran — Turan floristik bitki tiirlerinin yani sira

Anadolu’nun endemik bitki tiirlerinin hakim oldugu, kurak topraklarda yetisen bir
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flora yaygindir. Ova ¢evresinde ve dag yamagclarinda kurakgil yabani galilar ve orman
vejetasyonu goriilmektedir. Ova bolgesi ile daglarin yiiksek kesimleri diginda kalan
bolgelerde ise antropojen bozkir etkisi sonucunda algak dag stepleri goriilmektedir.
Ova’nin gliney ve giineybati kesimlerinde ormanlik alanlar ile karsilasilmaktadir.
Ozellikle karacam, giirgen, kizilgam, kdknar ve disbudak gibi agac tiirleri yaygin
olarak goriilmektedir. Asagi kesimlere dogru inildik¢e ova ve platolarda karsilasilan
bitki tiirleri ise genellikle kuzukulagi, stitlegen, diigiin ¢icegi, keven, yavsan, yumak
ve kekiktir. Bataklik ve sazlik alanlarinda ise saz ve kamisin yani sira sogiit, kavak ve

igde agaclar1 da goriilmektedir (Bozyigit ve Tapur, 2009: 142).

Holsen Cag’in baslamasi ile birlikte Anadolu genelinde goriilen nem ve sicaklik artist
Konya Ovasi’'nda da goriilmektedir. Sicakliklarin artmasi ile birlikte yiliksek
kesimlerde bulunan kar ve buzlarin erimesi ile olusan akarsularin ovanin ig
kesimlerine akmasi ile birlikte aliivyon diizliikler olugsmaya baslamistir (Asouti, 2009:
633). Ayrica Holosen ile birlikte topragin daha bereketli hale gelmesi nedeniyle de ova
ve gevresinin yesillendigi goriilmektedir. Konya — Karaman B6lgesinin Erken Holosen
doneminde nasil yesillendigi gol yataklari ve diger birikintilerde tutunmus olan
polenlerin analiz edilmesi ile anlasilmaktadir. Konya ve ¢evresinde bulunan ormanlik
alanlart MO yak. 4300’lerde maksimum genislemeye ulastigi goriilmektedir.
Catalhoyiik ve gevresinde ele gegen polenleri analiz eden W. Eastwood bu veriler
dogrultusunda, Catalhdyiik’iin en erken evresinin kuru bozkir 6zelligi gésterdigini ve
yiikseklere ¢ikildik¢a mese ormanlarinin ve otlaklarin goériillmeye basladigini, ardig,
hus, sakiz agaclarinin yetistigini, daha yliksek rakimda olan ve yagis miktar1 daha fazla
olan Toros Daglari’nda ise mese, ¢am ve sedir ormanliklarinin bulundugunu

soylemektedir (Hodder, 2019: 76).
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DORDUNCU BOLUM

ORTA ANADOLU BOLGESI EPi-PALEOLITIiK DONEM VE NEOLITIiK
CAG MIMARISi
Tablo 4. 1: Orta Anadolu Bolgesi Konya-Karaman Ovasi ve Kapadokya Bolgesi Neolitik Cag
yerlesimleri.
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4.1. Konya-Karaman Ovasi Epi-Paleolitik Donem Yerlesim Yeri ve Mimarisi
4.1.1. Pinarbas1 Kaya Alt1 Siginag1 Epi-Paleolitik Donem Mimarisi
4.1.1.1. Cografya ve Konum

Pinarbas1 yerlesimi giiniimiiz Karaman ili sinirlart igerisinde yer alan eski Hotamis
Goli’nlin gliney kiyisinda (Kartal, 2009: 85), Catalhdyiikk yerlesiminin 24,5 km
giineydogusunda yer almaktadir (levha:57.1 tablo:4.1) (Baird, 2011: 380). Yerlesim
volkanik bir dag olan Karadag’in kuzeybatisinda yer alan Bozdag isimli bir kirectasi
tepenin en u¢ noktasinda konumlanmaktadir. Alanin bat1 kisminda, Hotamig GOl niin
karsisindaki alan Carsamba Nehri’nin getirdigi aliivyon topraklardan olugsmaktadir
(Baird, 2012: 183). Pinarbasi yerlesimi, Anadolu Platosunda giiniimiize kadar tespit
edilmis Epi-Paleolitik Doneme tarihlendirilen ¢ok az sayidaki yerlesim alanlarindan
bir tanesidir. Ayrica Orta Anadolu Bolgesinde Epi-Paleolitik Donem yerlesmeleri
icerisinde kazi ¢aligmasi yapilan tek yerlesim yeridir (Baird vd., 2022: 41).

Pinarbasi yerlesiminin Epi-Paleolitik Donem tabakasi incelendiginde, kazi
calismalarinda yogun olarak bulunan ayak otu (Sedge) ve saz fitolitleri dogrultusunda
yerlesimin bataklik ya da gol kenaria kurulmus olabilecegi diisiiniilmektedir. Ayrica
kaz1 caligmalarinda bulunan kiiciik balik ve sazan kemigi oldugu diisiiniilen kil¢ik
pargalar1 da bu durumu destekler niteliktedir. Asouti’de yerlesim ¢evresinde yabani

badem ve fistik agaclarinin varligindan bahsetmektedir (Baird, 2007: 289).

Alan B’de gerceklestirilen kaz1 ¢aligmalarinda, kaya sigimaginin iskan gordiigii stire¢
olan Canak-Comlekli Neolitik Donem igerisinde Carsamba Nehri’nin mevsimsel
olarak zaman zaman tagsmalarina isaret eden aliivyal depozitler ile karsilasiimaktadir.
Bu aliivyal durum muhtemelen MO 7500 civar igin gecerli olmustur. Daha dnceki
stirecler olan Geg Pleistosen ve Erken Holosen siireclerinde kuru ve kirecli gol toprag:
tizerinde bozkir bitki Ortlisii goriilmektedir. Geg¢ Pleistosen ve Erken Holosen
baslarinda yerlesim alaninin bulundugu bdélge olan kirectas: tepeler kurak ve bozkir
olsa da Bati’da Carsamba Nehri’nin c¢evresinde ¢ok daha yogun flora cesitliligi
goriilmekteydi. Yapilan arkeolojik kazi ¢aligmalarinda toprak kalintilarina
bakildiginda karbonize halde bulunmus badem, melengi¢ ve findik kalintilarina
rastlanilmistir. Ayrica Asouti ve Fairbairn’in bilimsel raporlarina bakildiginda MO 9.
Biny1l igerisinde Bozdag kirectasi tepelerinin bat1 kisminda Hotamis Golii haricinde

Siileyman Haci isimli kiigiik bir goliin varligi goriilmektedir. Bolgede bulunan sulak
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araziler balik, kus ve nispeten daha kii¢iik memeli canlilarin avlanilmasi ve kamig gibi
su bitkilerinin toplanmasi i¢in uygun bir alan olusturmaktadir. Ote yandan daha kurak
ve bozkir bitki Ortlisliniin bulundugu alan ise daha biiyiik otgullarin ve mevsimsel
hareket eden memeli gruplarmin avlanmasi igin uygun bir alandir. Ote yandan tarim
icin uygun olan alanlar ise yerlesimin bulundugu alan ile sinirlidir (Baird, 2012: 183-

184).

4.1.1.2. Arastirma Tarihgesi ve Stratigrafi

Pmnarbas1 kaya sigmmagi ve agik hava yerlesiminde gergeklestirilen arkeolojik
caligmalar ilk olarak 20. Yy’in baglarinda Ramsey’in buldugu bir Bizans yazit1 ile
baslamistir. 1970’11 yillarda David French Pimarbasi’ni ziyaret ederek buldugu bazi
yiizey buluntulari ile bélgenin tarihoncesi bir yerlesim yeri olabilecegine deginmistir.
1993 yilinda ise Douglas Baird ve Trevor Watkins Konya Ovas1 Yiizey Arastirmalari
projesi kapsaminda Pinarbasi’na ziyaret gerceklestirmislerdir. Bu ylizey arastirmasi
sirasinda tespit edilen kagak kazi cukurlarindan gelen mikrolit aletler, Pinarbasi’nin
prehistorik donemlere tarihlendiginin bir kaniti niteliginde olmustur. 1994-95 yillarina
gelindiginde T. Watkins Pinarbas1 yerlesiminde ilk kazi ¢aligmalarini baglatmistir. Bu
kazi ¢alismalar1 A agmasinin bulundugu tepelik alan ve B agmasinin bulundugu kaya
alt1 sigmak alan1 olmak tizere iki farkli alanda gerceklestirilmistir. Yerlesimin tepe
noktasinda ise erozyonla tahrip olmus Ge¢ Roma ve Bizans donemlerine ve Erken
Tung Cag Donemine tarihlendirilen yerlesim ve mezar alanina ait kalintilar

gorilmektedir (Baird, 2012: 183).

A alaninda 3 x 1’lik bir agmada gergeklestirilen sondaj ¢alismalarinda C** analizi
sonucu MO 8500-8000 yillar1 arasina tarihlendirilen mikrolitler iceren bir kiiltiir
tabakasina rastlamlmistir. Bu tabakada tespit edilen litik topluluklarinimn bir kismi1 MO
8. Biny1l Kapadokya yerlesimleri ya da Orta Anadolu’nun Glineybati yerlesimlerinde
goriilen Orneklere benzememektedir. Pinarbasi’nda goriilen bu aletlerin Geg Epi-
Paleolitik Donem avci toplayici gruplarina ait olabilecegi diistiniilmektedir. B alaninda
bulunan kaya si1ginag1 ise Ge¢ Neolitik Donem Catalhdyiik’ten biraz daha ge¢ doneme
tarihlendirilen zaman dilimi igerisinde gdcebe avci-toplayict gruplar tarafindan kamp
alan1 olarak kullandiklar1 diisliniilmektedir. Bolgedeki son kazi calismalari 2003
yilinda T. Watkins’in yardimlari ile Douglas Baird tarafindan baslatilmistir (Baird,
2012: 183).
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B Alan1 olarak adlandirilan kaya sigmaginda gerceklestirilen kazi caligmalarinda
bulunan bazi yontma tas aletler MO. 7. binyila tarihlendirilen Canak-Comlekli
Neolitik Donem tabakasinin altinda, daha erken donemlere tarihlendirilecek bir
kiiltiirtin varligin1 ortaya koymustur. Bu Neolitik tabakasinin altindaki tabakadan ele
gecen yontma tas grubu incelendiginde, bu tas aletlerin Asikli Hoylik yontma tas
aletlerine ve Pimarbasi’ndaki MO 9. binyila tarihlendirilen agik alan yerlesmesindeki
A ve D agmalarindan gelen yontma tas aletlere benzemedigi goriilmektedir. Bu yontma
tas alet grubu icerisinde yarimaylarin yogun olmasi, Levant’ta Natufiyan (MO.12.500
—10.000) ve Akdeniz’deki Okiizini IV-la tabakalar: (MO 12.500 - 11.500) ile cagdas
olabilecegi fikrini ortaya koymustur. Bu nedenle Pinarbasi’nda agiga c¢ikartilan bu
tabaka Epi-Paleolitik Dénem’e tarihlendirilmistir (levha:1.1) (Baird, 2007: 289).

4.1.1.3. Mimari

Epi-Paleolitik Donem’e tarihlendirilen tabaka hakkindaki veriler oldukg¢a kisithidir.
Epi-Paleolitik Donem tabakasinda yapilan kazi ¢alismalarinda dayanikli saglam
yapilara ait izlere rastlanilmamstir. Yukarida da deginildigi gibi bataklik ya da bir gol
kenarina kuruldugu disiiniilen yerlesimde hafif yapilarin insa edildigi
disiiniilmektedir. Kaya alt1 siginaginda bulunan riizgar koruganlari ve fitolitlerden
anlasildig1 kadariyla Pinarbasi’nda Epi-Paleolitik Donem insanlar1 yerlesimin hemen
yakinindaki su kaynagindan topladiklar hasir/saz, dal parcalar1 ve hayvan postlar1 gibi
organik maddeler kullanarak Epi-Paleolitik Donem’de yaygin olarak goriilen basit
barmnaklar insa ettikleri diisiiniilmektedir (Baird, 2012: 186) (levha:1.2-2.1-2.2).
Levant Bolgesi ve Gilineydogu Anadolu Bolgesi Epi-Paleolitik Donem
yerlesmelerinden farkli olarak Pinarbasi yerlesmesinde erken tarimin dnciisii olan tahil
ve baklagillerin kullanilmis oldugunu gosteren fitolit, komiirlesmis tane ya da 6giitme
taginin bulunmamasi, bu alanin mobil gruplar tarafindan mevsimlik gegici konaklama
alani olarak kullanildig1 diisiincesini desteklemektedir (Baird, 2007: 295). Yapilan
kaz1 caligmalarinda tas ve camur gibi daha dayanikli malzemeler kullanilarak insa
edilmis herhangi bir yap1 kalintisina ulasilmamasi da, Pinarbasi Epi-Paleolitik
yerlesmesinin gecici bir konak alani olarak kullanildig: diistincesini desteklemektedir
(levha:3.1-3.2). Epi-Paleolitik Donem tabakalarinda 4 adet gomiit ile karsilagilmigtir
(levha:4.1). Bu mezarlar, Pmarbas1 kaya alt1 sigmaginin Epi-Paleolitik Dénem’de

belirli bir siire kullanilan yerlesim yeri oldugunu gostermektedir. D. Baird, Epi-
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Paleolitik Donem kiiltiir dolgusunun kalinligi gz oniinde bulunduruldugunda kaya
siginaginin siradan bir yerlesim alani olmadigi, buray: iskadn eden topluluklar igin
sembolik bir anlam tasidig1 ve buna paralel olarak da burada konaklandigi gibi

diisiincelerin oldugunu sdylemektedir (Baird, 2012: 186).

Pinarbas1 Epi-Paleolitik Donem yerlesmesi, kus ucumu yaklasik olarak 325 km
dogusunda bulunan ve glinlimiiz Kahramanmaras sinirlari igerisinde yer alan Direkli
Magarasi ile cagdastir. Yukarida “Epi-Paleolitik Dénem™ bashgi igerisinde detayl
olarak anlatilan Direkli Magaras1 yerlesimi tipki Pinarbasi Kaya alti sigiagi gibi
kapali alan yerlesmesidir. Fakat Direkli Magarast yerlesmesinde goriilen yapi
ozellikleri ile Pinarbasi’nda goriilen yap1 6zellikleri benzerlik gdsterse de ayni tarzda
degildir. Yukarida da deginildigi gibi Pinarbasi Epi-Paleolitik Dénem yerlesmesinde
aciga cikartilan yapilar ahsap, deri, batakliktan toplanan saz/kamis gibi gereclerle
yapilmustir. Fakat Direkli Magarasi yapilari, kireg taglarinin oval planda birkag sira tist
iiste dizilmesi ile olusturulan temel iizerine ahsap, dal, deri gibi organik malzemelerle
insa edilmistir. Direkli Magarasinda aciga ¢ikartilan yapilar Yakindogu’da Hayonim
Magarast ve El-Wad Magarasi’nda goriilen mimari kalimtilar ile benzerlik
gostermektedir (Erek, 2017: 384).
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4.2. Konya-Karaman Ovasi Neolitik Cag Yerlesimleri ve Mimarisi

Tablo 4. 2: Konya-Karaman Ovasi Neolitik Cag Yerlesimleri.
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4.2.1. Parbasi Kaya Alti Siginagi ve Ac¢ik Hava Yerlesimi Neolitik Cag Mimarisi
MO. 9. Binyil Mimarisi

1994 yilinda A Alaninda gergeklestirilen kazi calismalarinda ele gegen bir fistik 6rnegi
lizerinde A. Fairbairn tarafindan yapilan C'* analizi, Pinarbas1’ndaki kiiltiir tabakasinmn
MO 9. Binyila (MO 8500 — 8000) tarihlendigini séylemektedir (tablo:4.1-4.2) (Baird,
2007: 295).

A alanindaki Neolitik Cag tabakasi hakkindaki bilgileri ti¢ agmadan gelmektedir. Bu
lic agcmadan ikisi olan A ve D a¢gmalarinda gerceklestirilen kazi ¢aligmalarinda bir
takim mimari kalint: ile karsilasilmistir. Yapilan kazi calismalarinda Pinarbasi MO 9.
binyil Neolitik Dénem yerlesiminin tamami1 olmasa da yerlesimin bir kism1 gol ya da
bataklik alan1 olarak diisiiniilen bolgeye dogru ¢ikint1 yapan kiregtasi burun tizerinde
oldugu gorilmektedir. Canak-Comleksiz Neolitik Donem yerlesiminin toplamda
yaklasik olarak 0.5 hektarlik bir alan1 kapladig: diisiiniilmektedir. A ve D agmalarinda
MO 9. binyila tarihlendirilen bir takim birbirlerinden degisik 6zelliklere sahip yap1
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izleri agiga ¢ikartilmistir. Agiga ¢ikartilan mimari kalintilar arasinda siva pargalari ile
karsilasilmaktadir (levha:4.2). Siva parcalarinda, dal orgii teknigi kullanimina ait

oldugu diistiniilen kami1s ve ahsabin negatif izleri tespit edilmistir (Baird, 2007: 296).

D agmasinda gergeklestirilen kazi ¢alismasinda B3 (Building/Yap1 3) yapisi olarak
adlandirilan 1.6 X 1.4 m boyutlarinda ovalimsi bir yap1 agiga ¢ikartilmistir. Yapinin
taban1 yaklasik 7 kez yerel beyaz toprakla (marl) sivanmustir (levha:5.1). Siva sonrasi
hasir dosemeyi ya da sazdan yapilmis nesneleri zemine sabitlemek i¢in oldugu
diistiniilen taban sivas1 kurumadan c¢akilan kaziklara ait delikler goriillmektedir. Ayrica
taban sivasinin iizerinde bazi noktalarda kirmizi asi boyasina ait izlere de
rastlanilmaktadir. i¢ dolgu icerisinde tespit edilen dal ve ahsap izli kil kalintilar1, bu
yapmin (A Alam1 B5 yapisindaki gibi) yere yart goémiilii halde ve ¢amur siva
kullanilarak dal orgii tekniginde insa edildigini gostermektedir. Ayrica B3 yapisinin
altinda, kirmizi as1 boyast kullanilmis daha eski bir yapinin kalintilarina da

rastlanilmistir (Baird, 2007: 296).

D Alaninda kazi ¢aligmalarinda agiga cikartilan bir diger mimari kalint1 ise BS
(Building/Yap1 5) olarak adlandirilan yapidir. Yap1 tabaninda muhtemelen ocak olarak
kullanildig1 diisiiniilen oval bi¢imli bir diizenleme tespit edilmistir. Ayrica tastan
yapilmis oturma alan1 ya da islik alan1 olabilecek bir alan ve kii¢lik bir ¢ukur da yap1
igerisinde tespit edilen diger unsurlar olmustur. B5 yapisinin tabaninda da tipki B3
yapisinda oldugu gibi dal orgii teknigi kullanildigina isaret eden dal izli kerpic
pargalarina rastlanilmistir (Baird, 2012: 193).

Pinarbas1 yerlesimi Canak-Comleksiz Neolitik Donem mimarisi genel olarak
degerlendirildiginde dal-6rgii teknigi kullanilarak kismen g¢ukur tabanli, dar planh
oldugu diisiiniilen ve tabanlar1 stvanmis yapilarin varligr goriilmektedir. Bu yapilarin
i¢ diizenlemelerinde giindelik hayatta kullanilan ocak alanlari, islik ya da oturma alani
olarak kullanilmig alanlar ve muhtemel ¢6p icin kazildiklar1 diisiintilen ¢ukurlar
bulunmaktadir. Yapilarda goriilen diizenli bakim ve yenilemeye ait izler, Pinarbasi
toplulugunun Epi-Paleolitik Donem’de goriilen gogebe hayattan kademeli bir sekilde
Neolitik Cag ile birlikte yerlesik hayata ge¢is siirecini gostermektedir (Baird, 2007:
297).
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MO 7. Binyil Mimarisi

Alt tabakalarinda Epi-Paleolitik Dénem yerlesimine ait izler bulunan ve B Alani olarak
adlandirilan kismin {ist tabakalarinda, Catalhdyiik’iin Canak-Comlekli Neolitik
Dénemi ile cagdas olan bir kiiltiir dolgusu ile karsilasiimaktadir. MO 6500 — 6000
yillar1 arsma tarihlendirilen Canak-Comlekli Neolitik Donem yerlesimi kaya
tavanindan akan 1.2 m’lik bir moloz y18inin iizerine konumlandirilmistir (Baird, 2012:
199-200). MO 7. Binyila tarihlendirilen yerlesim yaklasik olarak 400 m?’lik bir alan
kaplamaktadir (Baird vd., 2011: 384).

Pinarbast MO 7. binyil evresi iki asamali bir evredir. Biraz daha eski doneme
tarihlendirilen ilk evrede oval sekilde ates yakmak i¢in kullanildig: diisiintilen bir dizi
cukur bulunmaktadir. Bu ¢ukurlar igerisinde daha sonralart muhtemelen yerlesim halki
tarafindan tiiketilen biiyliik pargalara ayrilmis hayvan kemikleri bulunmaktadir.
Hayvan parcalariin bu denli biiylik parcalara ayrilmasi, bir s6lende tiiketildiklerini
diisiindiirmektedir. Cukurlarin bulundugu alanin etrafi ise dairemsi bir formla birkag
dizi tas duvar ile ¢evrelenmistir. Bu alanin daha onceki donemlerde de kullanilmis
olduguna dair bir takim yenileme izleri goriilmektedir. Bu yenileme izleri, kaya
tizerinde ¢ok sayida yenileme tabanlar1 bulunan ocaklar ve firinlardan goériilmektedir
(levha:6.1). Bu alan ¢evresinde Neolitik koy evleri kalintilarina rastlanilmamigsa da
yapilan kazi ¢alismalarinda saz/kamis fitolitleri ile karsilasilmistir. Bu fitolitlerden
yola ¢ikarak, Pinarbasi yerlesiminin Canak-Comlekli Neolitik Doneminde, tipkt Epi-
Paleolitik Donem’de oldugu gibi hafif yapilarin varligini ve bu yapilarin siirekli olarak
yenilenme islemine tabii tutuldugunu gostermektedir. Bu durum ise ayni bdlgede
cagdasi oldugu Catalhoyiik yerlesiminde goriilen kerpicli yapt mimarisinden tamamen
farkli oldugunu ve Pinarbasi yerlesiminin Canak-Comlekli Neolitik Donem ile birlikte
stirekli yerlesim yerinden ¢ikarak mevsimlik bir yerlesim yeri haline geldigini

gostermektedir (Baird, 2007: 303).

Pinarbasi Neolitik Cag Canak-Comleksiz ve Canak-Comlekli Neolitik Donem
yerlesimlerine tarihlendirilen kazi caligmalarinda agiga ¢ikartilan mimari yapilarda
kullanilan malzemelere bakildiginda, yerlesimin ¢evresinden kolayca elde
edilebilecek malzemeler oldugu goriilmektedir. Yapilarin insasinda kullanilan tas ve
kayalar, yerlesimin halihazirda iizerinde bulundugu kireg tas1 kayalik burun lizerinden

elde edilirken, kullanilan sazlik/kamiglar ise yerlesimin hemen yaninda oldugu
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diistiniilen gol/batakliktan toplanmistir. Ayrica yine yapilarin taban sivasinda ve duvar

stvasinda kullanilan ¢camur da yine bu gol/batakliktan elde edilen malzemelerdendir.

4.2.2. Boncuklu Hoyiik
4.2.2.1. Cografya ve Konum

Boncuklu Hoyiik yerlesimi Konya il merkezinin giineydogusunda, Karatay ilgesine
bagli Hayiroglu kasabasinda ve Catalhdyiik yerlesiminin 9,5 km kuzeyinde
konumlanmaktadir (levha:57.1, tablo:4.1-4.2). 2 metre yiikseklige sahip olan hoyiik,
180 X 120 metrelik bir alan1 kaplamaktadir. Boncuklu Hoylik ismini, alanda yapilan
ylizey arastirmalar esnasinda ele gegirilen ¢ok sayidaki boncuktan almistir (Baysal,
2013: 81).

4.2.2.2. Arastirma Tarihgesi ve Stratigrafi

Boncuklu Héyiik yerlesimi, Liverpool Universitesi'nden D. Baird tarafindan 1995-
2002 yillart arasinda Konya-Karaman Ovasi’nda gerceklestirilen yilizey arastirmalari
sirasinda 2001 yilinda tespit edilmistir. 2006 yilina gelindiginde ise D. Baird
baskanliginda, uluslararasi pek c¢ok uzman ve arkeologun katilimlari ile kazi
calismalar1 baslatilmistir (Baird vd., 2012: 220-221; Baysal, 2013: 81) 2006 yilina
kadar bolgede Asikli Hoyiikk disinda Erken Neolitik Dénem olduk¢a az bilgi
biliniyordu. 2006 yilinda baglayan kazi calismalari ile birlikte Orta Anadolu’nun
Konya Ovasi boliimiinde de MO 8500 — 7500 yillar1 arasina tarihlendirilen bir Neolitik
kdy agiga ¢cikmistir (Diiring, 2020: 92).

4.2.2.3. Mimari

Boncuklu Hoyiik Canak-Comleksiz Neolitik Doénem mimarisi genel olarak
degerlendirildiginde, karsilagilan mimarinin, Catalhoyiik’teki ve Orta Anadolu’daki
Canak-Comleksiz Neolitik Cag mimarisi 6rneklerinden benzer ve farkli 6zelliklere
sahip oldugu goriilmektedir. Boncuklu Hoyiik’te karsilagilan oval planl kerpi¢ yap1
tarzi, Orta Anadolu Bdlgesinde sadece Pinarbasi acgik hava yerlesmesi 9. binyil
mimarisi ve Asikli Hoyilik drneklerinde goriilmektedir. Asikli Hoyiik yerlesiminin en
alt tabakalarinda (5. ve 4. tabakalarda ve kismen 3. tabakada) karsilasilan oval planl
yapilar ile Boncuklu Hoylik kazilarinda agiga c¢ikartilan oval planli yapilar,

Gilineydogu bolgesindeki Erken Neolitik yapilarina gore farkli olarak tamamen
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kerpicten insa edilmislerdir®. Bu durum ise Orta Anadolu Neolitik mimarisini kiiltiirel
yonden farkli ve 6zel bir konuma koymaktadir (Baysal, 2013: 84; Mustafaoglu ve Bar-
Yosef, 2016: 36-37). Benzerlikleri ise; Boncuklu Hoyiik’te goriilen yapilarin devamli
olarak ayni noktada, aymi planda birbirleri {izerine insa edildikleri goriilmektedir.
Catalhoyiik’te de benzer durum s6z konusudur. Catalhdyiik ’iin dortgen planlt yapilari,
da tipki1 Boncuklu Hoytik’te goriilen gelenek gibi birbirleri iizerine ayni planda insa
edilmislerdir. Mimari gelenek temelinde Catalhdyiik mimarisinin Boncuklu Hoyiik
mimarisinden etkilendigi diisiincesi, bu veri ile birlikte daha da giliclenmektedir

(Baysal, 2013: 85).

Boncuklu Hoyiik’te temel mimari sema yuvarlak/oval planlidir (levha:7.1-7.2-8.1).
Yapilarin toprak seviyesinden asagida insa edildigi ve girislerin yan taraftan yapildig
goriilmektedir. Bu durum Orta Anadolu Erken Neolitik mimarisi i¢in yeni olarak
degerlendirilecek durumlardan bir tanesidir. Oval plan ve yandan giris uygulamalari
Gilineydogu Anadolu’da Hallan Cemi ve Kortik Tepe gibi yerlesimlerde agiga
cikartilmistir. Oval planli Boncuklu Hoyiik yapilarinin birbirlerinden bagimsiz sekilde
insa edilmeleri, binalarin yikildiklart zaman ayni1 nokta {lizerinde ayni planla tekrar
yenilenmeleri, alan kullaniminda ve yerlesim planlamasi konusunda yerlesimdeki
halkin gelenekselci bir karaktere sahip olduklarini gostermektedir (Baysal, 2013: 85-
86).

Boncuklu Hoylik mimarisinde kullanilan temel malzemeler kerpig, ahsap ve saz/kamis
gibi diger organik hafif malzemeler olmustur. Yap1 insasinda kullanilan bu malzemeler
Orta Anadolu cografyasinda kolaylikla bulunabilen yapt malzemeleridir. Bu
malzemeler Anadolu Neolitik Cag mimarisinde yaygin olarak kullanilsa da Boncuklu
Hoyiik mimarisinde kullanim sekilleri kismen farklilik gostermektedir. Bu
farkliliklarin basinda ise kerpicin i¢/dis biikey formda egrisel sekilde kullanilirken,
kullanilan ahsap sayis1 ve yerleri yapinin boyutuna ve iglevselligine gore degiskenlik
gostermektedir. Fakat ahsap malzemeler siirekli doniisiim igerisinde kullanimda
kalmistir. Boncuklu Hoyiik’iin sulak bir bataklik bdlgesinde yer aliyor olmasi, yapi
malzemesi olarak kullanilan saz/kamis, marl olarak tanimlanan beyaz kil gibi

malzemelerin bulunmasini ve kullanim1 kolaylagtirmaktadir. Ayrica saz/kamis gibi

® Balikl1 yerlesmesinde goriilen oval planli yapular, tas temellere sahip olmas1 nedeni ile bu benzerlik
disinda tutulmustur.
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cat1 yapiminda kullanilan malzemeler sadece mimari de degil, ayn1 zamanda yap1
icerisinde hasir vb. gibi farkli diizenlemeler olarak da kullanildig1r goriilmektedir

(Baysal, 2013: 84-85).

Boncuklu Hoyiikk mimarisinde dikkat ¢eken karakteristik iki husustan bir tanesi;
muhtemelen st yapiyr (¢atiy1) desteklemek icin kullanilan ahsap direklerin biitiin
evlerde kullanilmamis olmasidir. Gerektiginde degisen sayilarda kullanilan ahsap
direkler, yapinin kullanim siiresi ve durumuna gore diizenli olarak degistirilmistir. Bu
destek elemanlarmin degistirilmesi mimari modifikasyonlar, onarimlar, restorasyonlar
ve binalarin islevleri ile ilgili olabilecegi diisiiniilmektedir. Ikincisi ise yapilarin tipik
olarak kuzeybati yonlerinde bulunan ocak alanlar1 ve bu alanlarin “kirli”, ¢okiik ve
diizensiz alanlar olarak adlandirilmasidir. Kuzeybati alanlar1 mutfak boliimii olarak
kullanildigr gorilmektedir. Gilineydogu kisminda kalan alanlar ise hane halkinin
dinlenmek, uyumak gibi gilindelik hayatlari1 siirdiirdiikleri alan olarak

diistiniilmektedir (Mustafaoglu ve Bar-Yosef, 2016: 36-37).

Alan M olarak adlandirilan bolgede yapilan kazi ¢alismalarinda Feature 1 olarak
adlandirilmis bir basit yap1 agiga ¢ikartilmistir. Bu basit yapinin duvarlarinin dal-6rgii
teknigiyle insa edilerek, {izerinin kil/camur ile sivandigi distiniilmektedir. Yap1 bati
taraftan derme ¢atma bir duvar ile sinirlandirilmistir. Tek sira korunmus kerpigli duvari
kivrimli bir hat vermektedir. Ayrica yapmin tabani iyi korunmus haldedir. M
alanindaki bu yapmnin taban1 K ve H alanlarinda agiga c¢ikartilan yapilarin
tabanlarindan farklilik gostermektedir. Feature 1 yapisinin taban kismi1 dogudaki derin
bir yarik ile sinirlandirilmistir (levha:8.2). Yine tabanda tavani desteklemek amaci ile
dikilmis olan ahsap direklere ait cukur alanlar1 da bulunmaktadir. Bu deliklerin
sayisinin fazla miktarda olmasi, yap1 insasinda ahsap malzemelerin oldukg¢a sik
kullanildiklarim1 gostermektedir. Tabanda atik ¢ukurunda kilden yapilmis yapi ici
unsurlara ait izler goriilmektedir. Bu izler yapimin uzun zamanli olarak kullanilmis

olabilecegi diisiincesini ortaya koymaktadir (Baird vd., 2012: 223-224).

Alan K’da gergeklestirilen kazi calismalarinda egrisel, ¢ogunlukla elips seklinde
ortalama 3 m genisliginde ve 5 m uzunlugunda birbirleri lizerine gelen 6 adet kerpic
yap1 agiga ¢ikartilmigtir (En istten en alta dogru Yap1 2 — 9 -7 — 3 - B1.1 — B1.2).
Alan K’de bu zamana kadar acia ¢ikartilmis en eski kerpi¢ yapr B2 yapisidir.

Gilinlimiizde sadece kuzey duvarlar1 goriilebilir durumda olan yap1 oval bigimlidir.
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Yapinin tamami kazilmamais olsa da yapi igerisinde firin ya da depolama alan1 oldugu
diistiniilen diizenlemeye ait kil duvar pargalari bulunmustur. B2 yapis1 incelendikten

sonra B9 yapisinin kazilmasi i¢in kaldirilmistir (Baird vd., 2012: 224).

B9 yapisinda sadece taban alan1 korunabilmistir. Yapinin duvarlari, daha ge¢c donemde
insa edilmis diger yapilar tarafindan tahrip edilmistir. Iyi sekilde korunmus olan taban
alaninda bazi ana boliimlemeler gozlemlenmistir. Yapimin dogu kesimindeki alanin
yaklasik 3/2’lik kismui kiregli al¢1 ile kaplanmuistir. Yapinin kuzeybati kisminda ¢okmiis
bir taban ile karsilagilmaktadir. Bu kisimdaki taban alami dalgali bir goriiniim
sergilemektedir. Ayrica bu alanda yapilan kazi calismalarinda bir ocaga ait izler
goriilmektedir. Ocagin etrafi muhtemelen biiyiik kaziklarin dikilmesi i¢in kullanildig:
diistintilen delikler ile ¢evrelenmistir. Oval bi¢imli oldugu goriilen ocak, giineydogu
yoniine dogru hafif bir egime sahiptir. Ocak etrafinda bir dizi diiz ve piiriizsiiz ¢ay
taglart bulunmustur. Ayrica hava borusu oldugu diisiiniilen ¢amurdan yapilmis bir
boru, ocagin kenarindan i¢ine dogru girmektedir. Kuzeybati yoniinde olan bu ocak
diizenlemesi, yapinin bu alaninin mutfak alani gibi kullanildigin1 diistiindiirmektedir

(Baird vd., 2012: 224-225).

B7 yapis1 B9 yapisinin iizerinde yer almaktadir. Yapinin kuzeybati kismi korunmustur.
Bir 6nceki yapida mutfak olarak kullanildig1 diisiiniilen kuzeybati alani, B7 yapisinda
da mutfak olarak kullanilmistir. B7 yapisinin da kuzeybat1 kisminda, taban {lizerinde
kazik direklerine ait ¢ukurlar goriilmektedir. B7 yapisi iistteki B3 yapist ile kesilmistir
(Baird vd., 2012: 225).

B3 yapisi 3,5 metreye 5 metre boyutlarinda oval planl bir yapidir. Kuzey duvari ve
tabani korunamamaistir. Ancak yapinin giiney kismindaki kése duvari saglam kalmastir.
Daha sonraki B2, B1.1 ve B1.2 yapilarinin aksine temel seviyesinde kerpi¢ duvarlara
rastlanilmamigtir. B3 yapisinin kerpigleri muhtemelen iistiine insa edilen yapilar i¢in
kullanilmigtir. Onceki B7 yapisi ile benzer sekilde yapinin giiney kisminda kazik
delikleri goriilmektedir. Yapinin giiney kisminda 4 adet delik bulunmaktadir. Bu
deliklerden 32-33-36 numarali olan 3’ farkli boyutlarda ve O&zelliklerdedir.
Iclerindeki en biiyiik boyuta sahip olan F4 ise kiigiik bir cukurdur (atik gukuru?). Bu
cukur icerisinde yontma tas aletler tespit edilmistir. B3 yapis1 tipki B9 yapis1 gibi
kuzeybat: tarafinda oval formlu bir ocak bulundurmaktadir. Onceki yapilarda goriilen

ocaklar ile tam ayni1 noktada bulunmaktadir. B3 yapisindaki ocak, onceki yapilarda
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goriilen ocaklardan daha biiyilik boyutta ve kiillii bir dolguya sahiptir (Baird vd., 2012:
225).

B1.1 ve B1.2 yapilar1 Alan K’de a¢i8a ¢ikartilan en ge¢ yapilardir. Bu yapilar iki farkli
yapidir. B3 yapisinda goriilen plan devam ettirilmistir. B1.1 yapisinin dis duvarini tek
stva kerpi¢ olusturmaktadir. Ana yenileme ¢alismasinda (B1.2’nin ingasinda) tek sivali
kerpi¢ duvarin i¢ yiizeyine ikinci bir kerpi¢ duvar eklenmistir. B1.1 yapisinin tabaninin
en az 5 kez sivandig1 diistiniilmektedir. B1.2’de ise en az 2 kez tabanin sivandigi
goriilmektedir. B1.1 yapisinin giiney boliimiinde oval bir alanda taban ¢Okmesi
goriilmektedir. B1.1 yapisinin gliney duvarimin yakininda tabanda 2 adet ahsap
direklere ait delik saptanmistir. Ayrica yapinin kuzeybati kesiminde bir adet oval planh
ocak bulunmaktadir. Bu ocak B1.2 yapisinda da kullanilmistir. Ayrica B1.2’de yapinin
merkezinde Catalhoyiik’teki Orneklerine benzer sekilde caprazlama dosenmis
saz/kamig izleri goriilmektedir. B1.2 yapisinin gliney duvari ve tabaninin biiyiik bir
cogunlugu bezenmemistir. Kuzey duvarinin bitisiginde taban kavunigi-kirmizi
tonlarinda boyanmistir. Ayrica taban gibi sivanmig bir yap1 elemani ile
karsilagilmaktadir. Bu yap1 elemani kuzey duvarma eklenmis ve kirmizi renkte
boyanmistir. B1.2 yapisinin giineydogu ucunda bir kap girisi oldugu goriilmektedir.
Giris alani, duvar ve taban al¢isinin yapinin giineydogu kisminda yaptiklar: kivrim ile

anlasilmistir (Baird vd., 2012: 226-227).

Kazi Caligmalarinin gerceklestirildigi bir diger bolge ise Alan H’dir. Alan H’de
gerceklestirilen kazi calismalarinda 4 adet kerpic yapi izleri ile karsilagilmaktadir. Bu
yapilar sirasiyla B8 — BS, B4 ve B12 yapilaridir. B8 yapisinin duvarlari, BS yapisi
tarafindan zarar gOrmiistiir. B5 yapis1 kendisinden once inga edilmis olan B8
yapisindan biraz daha genis ve oval formludur ve duvarlari al¢1 sivalidir. Muhtemelen
B5’ten sonra insa edilmis olan B4 binasi, Alan K’den bilinen B2, B9, B7, B3 B1.1 ve
B1.2 yapilar gibi egrisel kerpi¢ duvarlara sahiptir. Yine Alan K’deki baz1 yapilarda
goriilen ¢6kmiis taban izlerine Alan H’deki yapilarda da karsilasilmaktadir. B5’ten
once inga edilmis olan B8 binasinin kuzey bitisiginde, kirmizi renkte sivali bir havuz
ya da platform oldugu diisiiniilen bir diizenleme goriilmektedir. Bu durum ise B1.2’de
oldugu gibi diizenlemenin tabaninin siva iizerine boyanmis olmasinin aksine, kirmizi
as1 boyasinin siva malzemesi ile karistirilarak kullanildigini gostermektedir. Taban

tizerinde kontrast da goriilmektedir. B4 yapisinda “kirli” alan olarak adlandirilan
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boliimde uzun siireli kullanima dair izler gdsteren ocak alani goriilmektedir. B4
yapisinda mutfak alaniin kuzeybati yoniinde degil de Glineybati yoniinde olmasi

Catalhoyiik’te goriilen mekan diizenlemelerinin Onciileri olarak diisiiniilmektedir

(Baird vd., 2012; 227-228).

Alan H’de agi8a ¢ikartilan B12 yapisi kazilmistir. B12 yapisinda da diger yapilarda
gorildiigli gibi kuzeybat1 boliimiinde genis bir oval planli ocak ile karsilagilmaktadir.
Ayrica ocagin glineybat1 kisminda geg¢ evrelere ait 2 adet genis ¢ukur saptanmistir. Bu
cukalardan bir tanesi, i¢erisinde deniz kabuklar1 ve ¢esitli boncuklarinda bulundugu
bir cocuk mezaridir (40 numarali mezar). Ayrica tabanda kiigiik boyutlarda kirmizi a1
boyasi izleri ile de karsilasilmaktadir. Yine B12 yapisinin geg evrelerine denk geldigi
diisiiniilen siirece tarihlenen U seklinde muhtemelen ates ¢ukuru oldugu diisiiniilen bir
cukur ile karsilasilmigtir. Bu ¢ukurun tabaninda ise yanik taslardan yapilmis bir
diizenleme goriilmektedir. Ayrica yapinin “temiz” olarak adlandirilan kisimlarinda

cok kisa siireli kullanildig1 diisiiniilen ates yakma gukurlar1 tespit edilmistir (Baird vd.,
2015: 18).

Alan P’de gerceklestirilen kazi ¢alismalarinda B20 ve B21 olmak lizere 2 yapr ile
karsilasilmistir. B21 yapisi (levha:9.1), B20 yapisindan daha erken dénemlerde insa
edilmis bir yapidir. Yapinin duvarlar1 yaklasik olarak yarim metre yiikseklikte olduk¢a
1yl durumda korunmustur. Giiney ve bat1 yonlerindeki duvarlart diiz olan yapiin
tabani oval bigimlidir. Bu durum ise en yakin ¢evresinde Catalhdyiik’ten bilinen
dikdortgen planli yapilara gecisin Onciisii olarak diisiiniilebilir. Boncuklu Hoyiik’te
goriilen yapilarin biiyiik ¢cogunlugunda oldugu gibi B21 yapisinda da taban yiikseltisi
yapinin kuzeybati kismini diger alanlardan ayirmaktadir. Kuzeybati kdsesinin tam
karsisinda yine diger yapilardan bilinen oval formlu ve kil ile sivanmis bir ocak
bulunmaktadir. Ayrica ocagin kenarlari yanik taglardan ile ¢ember formunda
cevrelendigi goriilmektedir. Daha dnceleri agiga ¢ikartilan B6 yapisinda da goriildiigii
gibi, ocak alaninin dal, kamis gibi malzemelerle evin geri kalan kismindan izole
edildigi gozlemlenmistir. Yapimin kuzey boliimii Boncuklu Hoyiik evlerinin
genelinden farkli olarak daha karmasik 6zelliklere sahiptir. Yap1 igerisinde mutfak
alant disinda ev halkinin oturup dinlendigi, uyudugu ortak alanin tabaninda ise bir

mezar tespit edilmistir (44 numarali mezar). Ayrica tabanda bulunan bir 6kiiz boynuzu
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da yapinin en az bir duvarinin bukranium (6kiiz basi) ile siislenmis olabilecegini

disiindiirmektedir (Baird vd., 2015: 16; Baird vd., 2016: 88-89).

B20 yapisina bakildiginda ise evin kendine has bir yerlesim diizeni sergiledigi
goriilmektedir. Boncuklu Hoyiik yapilarinin neredeyse tamaminda kuzeybati alaninda
goriilen ocak diizenlemeleri, B20 yapisinda bat1 kisimda karsimiza ¢ikmaktadir. Ocak
dairesel formda ve beyaz kil ile sivalidir. Yapimin bati kismindaki taban alan1 daha
yiiksek ve 6zenli bir bigimde yapilmistir. Ancak yemek hazirlama ve pisirmenin
gerceklestirildigi alan grimsi bir renk tonunda ve “kirli” olarak adlandirilarak, yapinin
diger boliimlerindeki tabandan kolayca ayirt edilebilmektedir. Ayrica B20 yapisinin
giiney kisminda zemine derince oyulmus bir ¢ukur tespit edilmistir. Yapilan kazi
calismalarinda B20 yapisinin genis bir boliimiinden organik ve inorganik
malzemelerin yanmig kalintilari ile karsilagilmaktadir. Bu durum ise yapi i¢erisindeki
iskanin bir yangin ile son buldugunu gostermektedir. Ayrica yapinin duvarlarinda
herhangi bir yanik izi ile karsilasilmamasi, yapinin sadece ¢atisinin yanarak ¢oktiiglinii
diistindiirmektedir. Bu yanik tabakanin altinda, yogun 1s1 ile sertlesmis tabanin
yiizeyinde birkag tonluk ete denk gelecek birka¢ yaban okiizii, domuz ve at da dahil
olmak tizere pek ¢cok hayvana ait kemik kalintilar1 ele gegmistir. Bu denli yogun kemik
pargalarinin bulunmasi, yapi1 igerisinde bir ziyafet/sélen yapilmis olabilecegini

diistindiirmektedir (Baird vd., 2015: 17; Baird vd., 2016: 87).

4.2.3. Canhasan 11l
4.2.3.1. Cografya ve Konum

Canhasan III hoytigii, Karaman sehir merkezinin 13,5 km kuzeydogusunda, Alagati
Koyii igerisinde yer almaktadir (levha:57.1, tablo:4.1-4.2). Hoyiigiin bulundugu alan
yilda ortalama 300 mm yagis alan, diiz bir ovadir. Bolge bodur ¢alilarin goriildiigii
acik bozkir bitki Ortiisiine sahiptir. Glinlimiizde bdlgede sulu tarim ve hayvancilik
faaliyetleri yogun sekilde goriilmektedir (Diiring, 2006: 114). Canhasan III hoyiigi
yaklasik olarak 100 metre ¢apinda ve 6.75 m yiiksekliktedir. Bolgede 3 adet hoyiik
bulunmaktadir. Bu hdyiikler sirasiyla Canhasan I, Canhasan II ve Canhasan III'tiir.
Hoytikler iizerinde gergeklestirilen arkeolojik ylizey aragtirmalari, sondaj ve kazi
caligmalar1 sonucunda her bir hoyiigiin farkli donemlerde iskdn edildikleri

goriilmektedir. Canhasan hoyiikleri igerisinde en erken doneme tarihlendirilen hoyiik,
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Canhasan III hoytigiidiir. Canhasan III hoyiigii, Canhasan I’in 500 m kuzeybatisinda
bulunmaktadir. (Baysal, 1995: 40).

4.2.3.2. Arastirma Tarihcgesi ve Stratigrafi
Canhasan I1I hdyiigii, 1969 ve 1970 yillarinda Ankara Ingiliz Arkeoloji Enstitiisii adina

David French tarafindan incelenmistir. French ve ekibi bu siiregte 1961 yilindan beri
kaz1 ¢alismalarim yiiriittiigii Canhasan I hoyiigii ile daha detayh sekilde ilgilenmistir.
Bu sebeple Canhasan III hoyiigiinde gergeklestirilen arkeolojik ¢alismalar 2 yil
icerisinde toplamda 2 ay siirmiistiir. Bu ¢alismalar ise 600 m?’lik bir alanin yiizey
styirmast ve 8 m?’lik kiiciik bir agma igerisinde (sondaj galismasi) siirdiiriilmiistiir.
2021 yilinda ise Canhasan hdyiiklerinde kaz1 ¢alismalari Ankara Universitesi’nden
Adnan Baysal bagkanliginda tekrar baglatilmistir (French, 1968a: 71; 1968b: 91; 1972:
93-94; Diiring, 2020: 114; Baysal, 2022: 209). Fakat yeni kaz1 ¢alismalarinda saptanan

buluntular ile alakali herhangi bir yazili kaynak bulunmamaktadir.

Canhasan III’te gercgeklestirilen sondaj ¢aligmalar1 neticesinde alanin Canak-
Comleksiz Neolitik Donem’e (PPN) tarihlendirilen 7 tabaka agiga g¢ikartilmistir
(Baysal, 1995: 39-40; Baysal, 2022: 208). Ik 2 tabaka (1. ve 2. tabakalar) (levha:10.1)
yiizeyde yapilan siyirma sonucunda kesfedilen dolgu tabakalaridir. Sondaj
calismasinda ise 3. ve 4. tabakalar tespit edilmistir. 3. tabaka ise kendi i¢erisinde erken
ve gec olmak lizere iki farkli evreye ayrilmaktadir. Sondaj ¢alismasinin tabanindan
alinan karot sonucunda ise 5 ve 6 numarali iki tabaka daha ayirt edilmistir (French,
1972: 182). Canhasan III hdyiigiinden 16 farkli C** testi drnegi elde edilmistir. Bu
ornekler sonucunda 1. tabakadan 4. tabakaya kadar olan dolgular MO 7650-6600
yillar1 arasina tarihlendirilmektedir. French ve ekibi bu sonuglar dogrultusunda
Canhasan III yerlesimini Canak-Comleksiz Neolitik Donem’e tarihlendirmektedir.
Fakat yiizeyde ¢ok smirli miktarda bulunan el yapimi, kaba, kirik ¢anak-¢omlek
pargalar1 yerlesimin Canak-Comlekli Neolitik Donem igerisinde de kullanilmis
olabilecegini diistindiirmektedir. Fakat heniiz bu diisiinceyi destekleyecek daha somut

verilere ulagilamamistir (French, 1972: 181; Diiring, 2006: 115).

4.2.3.3. Mimari
Canhasan III mimarisi yiizeyin hemen altinda tespit edilmistir. 2x2 m boyutlarinda
yapilan sondaj ¢caligmalarinda temizlik iglemleri sirasinda yiizeyden kaldirilan yaklasik

25 cm’lik topragin hemen altinda mimari izlere rastlamilmistir. Can Hasan III
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yerlesiminde 3 farkli bilesen goriilmektedir. Bunlardan birincisi; genis avlu alanlari
ikincisi; dar sokak diizenlemeleri {iciinciisii; birbirlerine bitisik halde insa edilmis
kerpig¢ yapilardir. Can Hasan III’te avlu alanlarinin en net 6rnekleri 19 ve 36 numarali
alanlardir. Bu avlular, 42 ve 43 numarali mekanlar gibi dar sokaklar ile birbirlerine
dogrudan baglantilidir. Avlu alanlar1 5 metreyi biraz asan geniglige sahiptirler (Diiring,

2006: 114-116).

Canhasan Il yerlesiminde a¢iga ¢ikartilan kerpi¢ yapilarin boyutlarinda degiskenlikler
goriilmektedir. Yapilar ortalama 3 — 19 m?°dir. Fakat 5 ve 23 no’lu yapilar 4 m?’den
daha kiiciik boyutlara sahiptirler. Bu yapilarin ev olarak kullanilmadiklar
ongoriilmektedir'®. Ortalama olarak 6 — 21 m? arasinda genislige sahip yapilarin konut
yapilar olarak kullanildiklar diislinilmektedir. Canhasan III yerlesimindeki yapilarin
ortalama genisligi ise 10,7 m?’dir. Canhasan III evleri, ¢agdas1 olan Asikli Hoyiik
evleri ile karsilastirildiginda (ort. 6,5 m?) daha genis boyutlu olduklar1 gériilmektedir.
Yapilar tas temel kullanilmadan insa edilmistir. Ayrica yapilan kaz1 ¢alismalarinda
temel icin kazilmis bir gukura da rastlanilmamistir. Yapilarin insasinda kerpi¢ tugla
kullaniminin diginda pise tekniginin de kullanildig1 goriilmektedir. Canhasan III evleri
de tipki1 Asikli Hoyiik, Boncuklu, Catalhdyiik ve Canhasan I evleri gibi birbirleri
lizerine insa edilmistir. Bu yapilar genellikle tek oda ya da birbirlerine bitisik halde
insa edilmis birkag mekandan olusmaktadir. Yapilan kisith kazi caligmalarinda
yapilarin ¢at1 diizeni hakkinda bilgi verecek bir buluntuya rastlanilmamistir. Bu
sebeple Canhasan III yapilarinin catilar1 Catalhdylik 6rneklerindeki gibi diiz dam
seklinde olup olmadig1 bilinmemektedir. Ayrica yapilan kaz1 ¢aligmalarinda payanda
kullanimina iligkin veri bulunamamistir. Bu durum ise Canhasan III yerlesimindeki
yapilarin muhtemelen bir iist kata sahip olmadiklarini gostermektedir (tablo:4.3-4.4)
(Diiring, 2006: 117-119).

10 Bu yapilarin hangi amag ile kullamldiklarma dair giiniimiizde herhangi bir yazili kaynak
bulunmamaktadir.
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Tablo 4. 3: Canhasan 111 yerlesimi yap1 genislikleri (ort. geniglik = 17.8 m?, en genis yap1 7-8 disarida
tutuldugunda ort. genislik = 16.1 m?) (Diiring, 2006: 121°deki tab:5.5’ten uyarlanmustir)

4
_ 3
x
¥
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0 5 10 15 20 25 30 35 40

Boyut (m?)

Tablo 4. 4: Canhasan III yap1 igerisi oda genisligi (ort. genisglik = 10,7) (Diiring, 2006: 119°daki
tab:5.3’ten uyarlanmistir)
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Kaz1 calismalar1 oldukg¢a kisith bir alanda ve kisa siireli gergeklestirildigi i¢in
Canhasan III yerlesiminde agiga cikartilan kerpi¢ yapilarin taban diizenlemeleri
hakkinda oldukga kisitli veri bulunmaktadir. Yapilarin duvarlarinda ve tabanlarinda
stva izlerinin yani sira bazi yapilarda kirmizi as1 boyasina ait izler de goriilmektedir.
Bazi yapilarin tabanlar sikistirilmis kilden oldukca sert sekilde yapilmistir. Yine bazi
yapilarin tabanlarinda g¢akil tas1 diizenlemeleri goriilmektedir. Yap1 igerisinde seki,
ocak ve firm diizenlemeleri goriilmektedir (French, 1972: 93-94). 2, 3, 32, 36 ve 39
no’lu yapilar gibi bazi mekanlarda yanmis kerpi¢ kalintilarina rastlanilmistir. Bu
kalintilara yap1 plami lizerinde bakildiginda, dikddrtgen planli bir platform benzeri
alanin {izerinde olduklar1 anlasilmistir. Bu nedenle kerpi¢ kalintilarinin ocak
diizenlemeleri oldugu diisiiniilmektedir. Ocaklar genellikle odanin bir kdsesine yakin

yerde bulunurlar. Yaklasik olarak 50-100 cm arasinda genislige ve 90-155 cm
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uzunluguna sahiptirler. Bu firinlarin Asikli Hoyiik’te goriilen c¢akil doseli ocaklar ile
cok benzedikleri goriilmektedir. Ayrica 7 no’lu yapinin giiney duvarina bitisik sekilde
yapilmis bir firina ait kalintilar tespit edilmistir. Firin, bazi tahillarin yani sira yemisler

de dahil olmak iizere baz1 makro-botanik kalintilar icermektedir (Diiring, 2006: 117).

Baz1 yapilar ana mekadn haricinde bir veya birka¢ adet baska kiiciik odalardan
olusmaktadir. Birbirine bitisik olarak insa edilmis bu yapilar arasinda i¢ kap1 olarak
kullanildig: diisiiniilen gecis bosluklar1 bulunmaktadir. Ornegin 7/8, 10/11, 12/13 ve
28/32 numarali yapilar1 birbirlerine baglayan ic kap1 diizenlemeleri goriilmektedir. I¢
kapilar1 bulunan bu konut yapilarmin genislikleri ortalama olarak 10 ila 11 m? arasinda
degiskenlik gostermektedir. Fakat 7 ve 8 no’lu yapilar hem diger yapilardan daha genis
olmalarindan dolay1 hem de sadece 1 payanda ile birbirlerinden ayrilmalarindan dolay1
diger yapilardan farklilik gostermektedir. Ayrica bu yapilarin diginda 14/15, 23/27,
25/26, 30/31 ve 37/38 yapilarinin arasinda da bir gegis kapisi oldugu diistiniilmektedir
(Diiring, 2006: 120).

Canhasan III’te agiga cikartilan kerpi¢ yapilar tipki Asikli Hoylik ve Catalhdyiik
yerlesimlerindeki yapilar gibi birbirlerine bitisik sekilde insa edilen ve girislerin
damdan gerceklestirildigi yapilardir. Fakat Canhasan III yerlesiminde, 38 no’lu
mekanin kuzeydogu kosesinde bu mekani 43 no’lu sokaga baglayan bir dis kapi
diizenlemesi bulunmaktadir. Orta Anadolu’da kiimelenmis mahalle plani gdsteren
yerlesimlerde tanimlayict bir Ozellik olarak mekanlarin disar1 agilan kapilar
bulunmamaktadir. Bu durum ise Asikli Hoyiik ve Catalhdyiik yerlesimlerinde net bir
sekilde belgelenmistir. Bu sebeple Canhasan III yerlesimindeki 38 no’lu mekéanda
bulunan bu acikligin yanlis yorumlanmis olabilecegini diisiiniilmektedir. Ayrica B.
Diiring, Canhasan III yerlesimindeki mekanlarin disar1 agilan kap1 uygulamasinin var
oldugu kabul edildiginde, disar1 bakan diger yapilarin tamaminda olmasa da
bazilarinda benzer sekilde kapi izlerinin olmasi gerektigini diisiinmektedir (Diiring,
2006; 117). Fakat alanda yapilan kazi ¢alismalariin yetersiz olmasi, bu diisiinceyi
desteklememektedir. Bu nedenle simdilik 38 no’lu yapinin kapisi, dis mekana acilan

tek kap1 olarak kabul edilmektedir.
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4.2.4. Catalhoyiik
4.2.4.1. Cografya ve Konum

Catalhoyiik yerlesimi Konya’nin 52 km giineydogusunda, Cumra ilgesine baglh
Kiiciikkdy’iin 1.5 km giineyinde yer almaktadir (levha:56.1, tablo:4.1-4.2). iki biiyiik
hoyiikten olusan Catalhdyiik’iin dogu kisminda yer alan hoyiik Neolitik Donem’e, bati
kisminda bulunan héyiik ise Kalkolitik Dénem’e tarihlendirilmektedir'!. Catalhdyiik,
Toros Daglari’ndaki Beysehir Golii'nden dogan Carsamba Cayi’nin eski bir kolu
tizerine kurulmustur (Mellaart, 2003: 9). Catalhoylik yerlesimi yaklasik olarak 13,5
hektarlik bir alana yayilmakta ve MO 7300 — 6000 yillar1 arasina tarihlendirilmektedir
(Hodder, 2006: 9). Catalhdyiik, dnceki sayfalarda “Cografya-Iklim” bashig1 altinda
detayli sekilde anlatilan Konya Ovasi igerisinde yer almaktadir. Jeomorfologlar,
Catalhoyiik yerlesiminin etkin bir aliivyon yelpazesi icerisinde yer almasindan dolayz,
bahar aylarinda Toros Daglari’nda eriyen karlar nedeni ile diizenli olarak su altinda
kaldig1 sonucuna varmistir. Yerlesimin c¢evresinde durgun batakliklarin oldugu
diisiiniilmektedir. Yerlesim alaninda yapilan kazi calismalar1 neticesinde aciga
cikartilan su kusu, bataklik kurbagasi ve kii¢iik baliklara ait kemik kalintilarinin yani
sira bataklik bitkilerine ait kalintilar da tespit edilmistir. Ayrica Catalhdytlik
yerlesiminin ve bataklik bolgesinin ¢evresinde agaclarin yetistigi tepeciklerin varlig
da bilinmektedir. Bunun disinda yerlesimin kuzeyinde daginik ¢alilarin oldugu bir step
bolgesi, giineyde ise Toros etekleri boyunca mese ormanliklar1 goriilmektedir (Love,

2013: 265; Diiring, 2020: 103).

4.2.4.2. Arastirma Tarihgesi ve Stratigrafi

Catalhoyiik, 1958 yilinda, bolgede yiizey arastirmalar1 gergeklestiren James Mellaart
ve ekibi tarafindan saptanmistir. 1961-1965 yillar1 arasinda dort yil boyunca J.
Mellaart bagkanliginda kaz1 caligmalar1 gerceklestirilmistir. 1965 yilinda sona eren
kazi calismalari ardindan 1993 yilina kadar alanda herhangi bir kazi g¢aligmasi
gerceklestirilmemistir. 1993 yilinda ise Ian Hodder baskanliginda kazi caligmalar
yeniden baglamistir. 2017 yilina kadar I. Hodder baskanliginda siirdiiriillen kazi
calismalar;, 2018 yilindan itibaren Ege Universitesi’nden Ciler Cilingiroglu

baskanliginda devam etmistir (Hodder, 2006: 11; Hodder, 2019: 7-8; Cilingiroglu,

11 Tez kapsaminda sadece Catalhdyiik’iin dogu hdyiigii incelenecektir.
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2018: 2). Giniimiizde kaz1 c¢alismalar1i Ahmet Tirkcan baskanliginda

sturdirilmektedir.

1961-1965 yillar1 arasinda J. Mellaart baskanliginda yiiriitiilen kazi ¢alismalarinda
toplam 15 metrelik dolguda, birbirini takip eden 12 yap1 kati agiga ¢ikartilmistir.
Mellaart, her bir yap1 katinin farkli bir kenti temsil ettigini diisiinmektedir (Mellaart,
2003: 32). Catalhoyiik’iin genel tabakalanma sistemi, st {iste gelen 12 yap1 katinin
farkli tabakalar gosterdigi esasina dayanmakta ve tabakalar Roma rakamlari ile temsil
edilmektedir. Mellaart’in tabaka sisteminde en iist tabaka “0” ile gosterilirken, asagi
dogru inildik¢e numaralar biiyiimektedir. Ayrica yerlesmenin en eski tabakasi “XII”
tabakasidir. VI. tabaka ise “A” ve “B” olmak fiizere iki farkli evreye ayrilmistir.
Yapilan C** analizleri neticesinde Catalhdyiik’teki XII. tabakadan VI. tabakaya kadar
olan siire¢ Erken Canak-Cémlekli Neolitik Dénem’e atfedilirken, yaklasik olarak MO.
7000-6000 arasina tarihlendirilmektedir. V-0 tabakalar1 arasindaki siire¢ ise Geg
Canak-Comlekli Neolitik Dénem’e atfedilir ve yaklasik olarak MO. 6400-6000
arasina tarihlendirilmektedir (Mellaart, 2003: 35; Diiring, 2020: 102).

1993 yilinda Hodder tarafindan baslatilan kazi caligsmalari, daha genis alanlarda, daha
fazla katilimc1 ve daha biiytik biitgeler ile yapilmaya baslanmistir. Gergeklestirilen bu
kaz1 c¢alismalarinda baslangigta Mellaart’in  olusturdugu tabakalanma sistemi
kullanilmistir. Ancak ilerleyen siirecte kazilan alanlarin artmasi ile birlikte bu yeni
alanlardan gelen verilen neticesinde, Mellaart’in tabakalanma sisteminin yetersiz
kalmaya bagladig1 goriilmistiir. Bu nedenle Hodder tarafindan yeni bir tabakalanma
sistemi gelistirilmistir. Yeni sistemde alfabetik sira ile harfler kullanilarak, her alanin
kendi kronolojik gelisimi esas alinmistir. Hodder dénemi C* testleri neticesinde
yerlesim yaklasik olarak MO. 7300-6000 yillar1 arasina tarihlendirilmistir (Hodder,
2019: 1; Diiring, 2020: 100).

4.2.4.3. Mimari

Yapilan kaz1 calismalarinda ¢ok sayida kerpi¢ yapt Ornegi aciga cikartilmistir.
Catalhoylik yerlesimindeki yapilarin insasinda kullanilan kerpigler ¢esitlilik
gostermektedir ve ortalama bir yapi i¢in 600 adet kerpig tugla kullanilmistir. Kerpicin
boyu, rengi ve kompozisyonu tabaklar arasinda, bazen ayn1 yapinin farkli evrelerinde
bazen ise ayni yapinin aymi evresindeki ayni duvarin farkli boliimlerinde bile

farkliliklar gostermektedir (levha:10.2-11.1). Catalhdyiik yapilarinin ingasindaki
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kerpicler genellikle biiyiik boyutlu ve dikdortgen sekillidir. Ancak farkli sekillerde
daha kii¢iik boyutlu kerpi¢lerde goriilmektedir. Bu farkli kerpiglere 6rnek olarak B3
yapisinda karsilagilan oval formlu kerpigler ya da B52 yapisinda goriilen ve
alisiimadik derecede kalin (22 cm), ince (20 cm) ve uzun (65 cm) kerpicler
gosterilebilir. Birbirlerinden farkli 6zellikler tasiyan kerpigler géz oniine alindiginda
Catalhoylik yapilarimin duvarlarinin gelisi giizel sekilde insa edilmis olabilecegi
diisiincesi ortaya ¢ikmaktadir. Fakat yapilan kazi caligmalarinda duvarlardaki kerpig
ve derz segimlerinde bir tutarlilik ve mantik oldugu goriilmektedir. Ornegin bir duvar
birbirini izleyen iki ya da dort kattan olugsmaktadir. Katlar ise genellikle birkag sira
kerpicten olusmaktadir ve duvarlarin birbiri ardina degil, ayni anda tiimiinde birkag

sira ¢ikilmasiyla insa edilmistir (Stevanovic, 2006: 158-189) .

Duvarlarda kullanilan kerpi¢ tuglalar farklilik gosterirken, yapinin temelinde
kullanilan kerpi¢ tuglar ise aksine muazzam bir standartlasma 6rnegi gostermektedir.
Kerpiglerin tuglalarin kalinliklar1 8-10 cm arasinda degiskenlik gosterirken; genislik
ise ince kerpiglerde 13-15 cm, orta boyda 20-25 cm, genislerde ise 37-40 cm
arasindadir. Kerpiglerin boylari ise 30 cm, 60 cm ve 90-120 cm arasinda ti¢ farkli
boyutta degerlendirilmektedir. Olduk¢a nadir olsa da 2 m civarinda uzunluga sahip

kerpi¢ tuglalar ile de karsilagilmistir (Stevanovic, 2006: 159).

Ac¢iga cikartilan kerpi¢ yapilar dogrultusunda, Catalhdytiik evlerinin tek katli, dortgen
planli, genellikle iki odadan olusan ve birbirlerine bitisik sekilde insa edilen yapilar
olduklart  goriilmektedir (levha:11.2-12.1-12.2) Catalhoyiikk yerlesimi, Orta
Anadolu’da Canhasan ve Asikli Hoyiik gibi yerlesimlerden de bildigimiz, birbirlerine
bitisik sekilde inga edilmis yapilardan olusmaktadir. Her yapinin kendine ait duvari
olsa da yeni yapilan kazi ¢alismalarinda bazi yapilarin ortak duvarlar kullandiklar1 da
goriilmektedir. Ornegin X. tabakada agiga cikartilan B23 ve B18 yapilarmin ortak
duvar paylastiklar1 goriilmektedir (Hodder, 2019: 114). Yapilar birbirlerinden
bagimsiz duvarlarla insa edildiklerinden dolayr kolaylikla digerlerinden ayirt

edilebilmektedir.

2 jle 40 m? arasinda degiskenlik gosterse de,

Catalhoyiik yapilarinin boyutu 10 m
ortalama yap1 boyutlart 27 m?’dir. Genellikle birka¢ odadan olusan yapilar oda
diizeyinde 3 farkli kategoriye ayrilmaktadir. Birincisi, firin ve ocak diizenlemelerinin

bulundugu, mekana girigin buradan yapildig1 ve seki diizenlemelerinin goriildiigii ana
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odalardir. Bu ana odalar ortalama 21 m? genisligindedir. Ikincisi, ana oda gibi
diizenlemeleri bulunmayan, bir kap1 araligi ile ana odaya baglanan ve ortalana 5 m?
genisliginde olan 6n odalardir. Ugiinciisii, bu odalara benzemeyen, boyutlar1 normal
ortalamada olmayan ve belirsiz olarak adlandirilan odalardir (tablo:4.5) (Diiring,

2006: 166-170; Diiring, 2013: 29-31; Diiring, 2020: 114).

Tablo 4. 5: Catalhoyiik yapi i¢erisinde bulunan oda boyutlari (Ana oda ort. 20.9, 6n oda ort. 4.7,
belirsiz oda 8.4) (Diiring, 2006: 168’deki tab:6.8’den uyarlanmustir).
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Catalhoyiik evlerine giris yapilarin diiz damlarindan saglanmaktadir. Sosyal
hayatlarinin biiyiik bir boliimiinii birbirine bitisik insa edilmis yapilarin diiz
damlarinda gegiren CatalhOyiik halki, yapilarin igerisine bir merdiven yardimi ile
inmekteydi (levha:13.1). Damdan giris Catalhdyiikk yapilarinin  karakteristik
ozelligidir ve yapilarin damlarindaki agikliktan baska herhangi bir agikligi yoktur.
Birka¢ odadan olusan Catalhdyiik yapilarinda sadece bu odalart birbirine baglamak
igin 70-75 cm yiiksekliginde kapi agikliklar1 goriilmektedir (levha:13.2) (Mellaart,
2003: 38, Love, 2013: 265). Damda bulunan giris agikliklart ve merdiven
diizenlemeleri genellikle yapilarin giiney kisminda yer almaktadir. Fakat baz1 yapilarin
ilerleyen evrelerinde bu agiklik diizenlemelerinin farkli yonlerde yapildigina dair

izlere de rastlanmistir (Hodder, 2019: 115).

Merdivenlerin hemen altinda, yapinin giiney kesiminde firin ve ocak diizenlemeleri
goriilmektedir. Ocak ve firin diizenlemeleri ates dumaninin giris agikligindan ¢ikmasi
icin bu alanda konumlandirilmistir (levha:14.1). Ayrica yapilarin damdaki girisleri
haricinde, dam sacaklarmin altina kiiclik delikler acgilarak yapilarin igleri
aydinlatilmaya calisilmistir. Damlar yatay olarak yerlestirilmis iki ana hatil ve birkag
yardimei kiigiik hatil ile desteklenmistir. Hatillarin tizerleri kalin ¢amur tabakasi ile
kaplanmistir. Ayrica damin altindan yapi igerisine ot ve toprak pargalarinin diismesini

engellemek i¢in hasir kullanilmistir (Mellaart, 2003: 38).

Catalhoyiik yapilarini dikey olarak destekleyen ahsap direkler i¢in ardi¢ agaclari
kullanilmistir. Konya Ovasinda bulunmayan ardi¢ agaclari muhtemelen Toros
Daglari’nin eteklerinden getirilmistir (Mellaart, 2003: 44; Lewis-William, 2004: 35).
Yapi icerisinde belirli basli ahsap direk diizenlemeleri goriilmektedir. Hodder bu ahsap
direk diizenlemelerinin, mekén icerisinde boliimlemeler yapmak i¢in kullanildiklarim
diisiinmektedir (Hodder, 2019: 115). Atiklar ve c¢opler i¢in genellikle avlular,
terkedilmis yapilar gibi tim agik alanlar kullanilmistir. Yerlesimin st tabakalarinda
sokaklara iligkin bazi kanitlar saptanmistir. Ancak bu alanin malzemesi iizerinde
yapilan analizler sonucunda bu sokak diizenlemelerinin insanlarin ulagim ig¢in
kullanmadiklari, damlardan atilan ¢opler i¢in kullanildig: aktarilmistir (Hodder, 2007:
315).

Yapi igerisinde kuzeydogu, dogu ve giiney duvarlarina dayal sekiler yer almaktadir.

Bu sekilerin tlizerleri genellikle kamis, saz veya hasirla ortiilmiistiir. Catalhdytik halki
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bu sekiler lizerinde oturma ve yatma gibi giinliik ihtiyaclarini karsilamaktadir. Ayrica
bu sekilerin altlarina o6liilerini gémmislerdir. Kuzey kisimdaki sekilerin altina
erkekler, kuzeybatida gencler, dogudaki sekilerin altina yaghlar ve glineyde “kirli
alan” olarak adlandirilan mutfak alanina bebeklerin gomiildiigii goriilmektedir (Lewis-
Williams, 2004: 35; Hodder, 2007: 317; Hodder, 2019: 137). Bu uygulama ise
Catalhoyiik olii gomme gelenekleri hakkinda bilgi vermektedir. Yukarida da
deginildigi gibi, firin ve ocak diizenlemeleri yapilarin giiney alaninda bulunmaktadir.
Bu sebeple, yapilarin giiney kisimlaria “kirli alan” denilmektedir. Bu kirli alanlar
icerisinde firin ve ocak diizenlemelerinin yani sira bazi yapilarda islenmemis halde ve
yonga parcalart halinde obsidiyen parcalarina rastlanilmistir. Bu nedenle, konut i¢i
liretimin yapinin giiney kisminda gergeklestirildigi diisiiniilmektedir (Hodder, 2007:
316; Hodder, 2019: 120).

Catalhoytik evleri siirekli olarak her y1l hatta bazi1 binalarda her ay duvarlar ve tabanlar
ince katmanlar halinde yeniden sivandigi goriilmektedir. Bir yapida yaklasik 10 cm’lik
bir tabanda 450 kez sivama isleminin yapildig1 goriilmektedir. Siva islemi i¢in beyaz
kireg kullanilmistir. Stvama isleminin boganin kiirek kemiginden yapildig diistiniilen
mala benzeri ara¢ gereclerle yapildigr diisiiniilmektedir. Yapi icerisinde yanan ates
nedeni ile olusan isi temizlemek ve ana odadaki 151k yansimasini saglamak icin yapilar
diizenli olarak stvanmistir. Yenilenen sivalarin tizerine geometrik ve simgesel sahneler
resmedilmis ve cesitli kabartmalar yer almaktadir. Cok ince tabakalardan olusan bu
stvalar 10 cm kalinligindaki taban veya duvar dolgusunda yiizlerce kez yenilenmis
olabilmektedir. Hodder, sivalar1 tipki bir agacin gelisim halkalar1 gibi, evlerin igini
yansitan giinliik yasamin ayrintilarin1  verdigini sOylemektedir. Yeni donem
kazilarinda duvar islenmesinin donemsel oldugunu yaz aylarinda damlarda firinlarin
veya ocaklarin yakildigi belirtilmistir (Hodder, 2007: 314-317; Hodder, 2019: 17, 60,
126 ve 129).

Catalhoytik yapilari, kullanim 6miirleri sona erdiginde terk edilip, yikilarak iistiine
yeni yapr insa edilmekteydi. Yapilar terkedilmeden oOnce dikkatli bir sekilde
temizlenmis, duvar resimlerinin iizerleri beyaz siva ile kapatilmis, kabartmalar ise yeni
insa edilecek yapida kullanilacagi i¢in dikkatli bir sekilde sokiilmiistiir. Ayrica firin ve
ocak diizenlemeleri de toprak ile doldurulmustur. Daha sonra yap1 duvarlarinin iist

kisimlari yikilarak, alt kisimlar1 korunmustur. Daha sonraki islemde ise yapinin tabani,
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kalan duvar seviyesinde temiz toprakla sikica doldurulmustur. Bu uygulama yeni insa
edilecek yapiya diizgiin ve temiz bir temel olusturmaktadir. Hodder, yapilarin ayni
yerde birbirleri lizerine insa edilmesini nesilden nesile aktarilan hatira miras1 olarak

nitelendirmektedir (Mellaart, 2003: 36; Hodder, 2019: 17, 110 ve 118).

J. Mellaart baz1 yapilar1 tapinak olarak siniflandirmistir. Mimari 6zellikleri agisindan
diger yapilar ile higbir farki bulunmayan bu yapilar Catalhdylik mimarisinin tiim
geleneksel Ogelerine sahiptir. Mellaart sonras1 gergeklestirilen kazi ¢alismalarinda
onun tapinak olarak nitelendirdigi yapilar, Hodder ve ekibi tarafindan sembolik ve
torensel anlamlar yiiklenmis evler olarak nitelendirilmistir. J. Mellaart’in bu yapilarin
tapinak olarak adlandirilmasindaki ana kriter; tapinak olarak ayrilan yapilarin
bulunduklar1 alanlardaki en biiyiik ve gosterisli yapilar olmasidir. Bunun yani sira
yapilarin icerisinde dini ya da torensel 6nemi olan duvar resimleri, hayvan baglari,
hayvanlar1 ya da tanrilar1 betimleyen siva kabartmalari, sekilerin lizerine yerlestirilmis
boga boynuzlari, kilden yapilmis heykel gruplart gibi zengin buluntularin olmasi, bu
yapilarin tapinak yapilart olduklarini diisiindiirmektedir (Hodder, 2007: 315; Hodder,
2019: 110).

Catalhoytik sakinleri, kullandiklar1 yapilarin i¢lerini duvar panolari, kabartmalar veya
duvar resimleri gibi i¢ dekorasyon 6geleri ile donatmislardir. Catalhdyiik insanlarinin
sembolik diinyasini yansitan ogeler (6zellikle duvar resimleri ve kabartmalar) birgok
arastirmact tarafindan farkli yaklasimlarla anlamlandirilmaya c¢alisilmis; erkeklik,
disilik, tanricalar, bogalar, yasam, 6liim, kiiltler ve atalar kavramlar1 {izerinden ¢esitli
yorumlar yapilmistir. Tiim bu yorumlarin en temel sebebi arkeolojik diisiince tarihinin

gelisimi ve degisimiyle dogrudan iligkilidir.

Catalhoyiik yapi i¢i dekorasyonlara bakildiginda, kabartmalar ve duvar resimleri
oldukca dikkat ¢ekicidir. Catalhdyiik ekonomisinin temeli tarim ve hayvanciliga bagh
olmasina ragmen, Catalhdyiik halki sembolizm ve sanat liriinlerinde yabani hayvanlari
simgelestirmistir. Konut ig¢lerinde, duvar panolarinda, siitunlarin Oniinde veya
tizerinde, yerde siral1 halde gibi farkli sekilde monte edilmis stilize sigir/boga baslari,
kogbaslari, gégiis seklinde kil ¢ikintilar, leopar ve tanrica kabartmalar1 yer almaktadir.
“Bukranium” olarak adlandirilan yabani boga baslari, boganin alin kemigi ve
boynuzlar1 agilanarak veya boyanarak konut iglerine yerlestirilmektedir (Mellaart,

2003: 45; Hodder, 2019: 137) (levha:14.2-15.1). Mellaart, duvarlarda yer alan oval kil
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kabartmalarinin disiligi temsil ettigini one siirmiistir. Bu nedenle bu oval kil
kabartmalar, kadin gogsii olarak adlandirmigtir (Mellaart, 2003: 30). Oval kil
kabartmalarin iclerinde yabani hayvanlara ait kemik parcalarina rastlanilmistir. Bu
kemik parcalan igerisinde; tilki kafatasi-disi, samur kafatasi-disi, yaban domuzu
genesi, ay1 pengesi, akbaba gagasi yer almaktadir (Hodder, 2007: 324; Hodder, 2019:
29-30). Ayrica bu kemik parcalar1 oval kil kabartmalarinin icerisinde, odaya bakar
sekilde 6zenle yerlestirilmistir (Lewis-William, 2004: 48).

Catalhoylik halki i¢in hayvanlar olduk¢a 6nem tasimaktadir. Duvar resimleri ve
kabartmalar da bu durumu desteklemektedir. Boga ve akbabalarin disinda
Catalhoyiik’te yaygin olarak goriilen bir diger hayvan ise leopardir. Leoparlar, duvar
resimlerinde, kabartmalarda, insanlarin iizerinde kiirk seklinde, figiiriinlerde,
miihiirlerde ve ana tanrigalar ile birlikte tasvir edilmistir. Mellaart’in “Leopar
Tapmnag1” olarak adlandirdigi (VI.B.44) yapinin bati duvarinda yaklagik 1,8 metre
uzunlugunda ana panoda iki boya bezemeli leopar kabartmasi yer almaktadir. Leoparin
tizerindeki siva katmaninin en az 40 kez yenilendigi diisiiniilmektedir. Bu nedenle
kabartma orijinal keskin hatlarini kaybetmistir (levha:15.2-16.1). Yapinin daha geg
evresinde (tabaka VI.A) leopar kabartmasi iizerindeki bezemenin natiiralist iislubu
degismistir. Leopar lizerinde goriilen rozet desenleri yerini limon sarist bir zemin
lizerine siyah boya ile yapilmis nokta ve ¢izgi bezemelere birakmistir (Mellaart, 2003:

26-27; Lewis-William, 2004: 37; Tiirkcan, 2007: 258).

Catalhoyiik’te hayvan kabartmalarmin yani sira tanriga kabartmalar ile de sikca
karsilagilmaktadir. Mellaart, onceleri kedigillere ait oldugunu diisiindiigii duvar
kabartmalarinda insana benzer govdesi, kollarim1 ve bacaklarini yana agmis olmasi,
gobegindeki delikten otiirii bu kabartmalari Dogum Yapan Tanriga/Ana Tanriga olarak
adlandirmistir. Tanriga kabartmalarina VI ve VII. tabakalarda; VI11.31, VI1.45, VI11.23
ve VL8 tapinaklarinda karsilagilmaktadir diisiinmektedir (Mellaart, 2003: 28). Bu
kabartma figiirlerin baglari, elleri ve ayaklart yoktur (levha:16.2). Hodder, bunlarin
binalarin terk edilme siiresinde yerinden sokiildiigiinii ayrica tanrigayr degil
muhtemelen ayilar1 tasvir ettigini diisinmektedir (Hodder, 2019: 201). Bu
kabartmalarin ana tanrigay temsil ettigi diisiincesi, 2005 yilinda ele gegen bir miihiirle
cliriitiilmiistiir. Ele gecen miihriin ikonografik 6zellikleri incelendiginde bir ayiy1

temsil ettigi anlagilmistir. Miihiir iizerindeki ay1 tasviri, el ve ayaklarini yana agmasi
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ve gobegindeki yuvarlak ¢ikintinin ana tanrica oldugu diisiiniilen kabartmalarin
aslinda ay1 kabartmalar1 oldugu kanisina varilmistir (levha:17.1) (Tiirkcan, 2007:
261).

2015 yilinda gergeklestirilen kazi ¢aligmalarinda muhtemelen VII. tabakada oldugu
diisiiniilen B132 yapisinda al¢idan yapilmis bir bas aciga ¢ikartilmistir. Bas, boyanmis
ve obsidiyenden gozler ile siislenmistir. Pek ¢ok kez sivandig1 anlasilan bagin gozleri
daha sonra siyah boya ile degistirilmistir. Bagin neye benzedigi pek bilinmemekle
birlikte 6nden bakildiginda daha ¢ok kedigillere ya da bir ayiya benzerken, yandan
bakildiginda antropomorfik 6zellikler gosteren bir ¢geneye ve burun yapisina sahiptir.
B132 yapisina yerlestirilen basin, bir depo binasinin girisini izledigi goriilmektedir

(levha:17.2) (Hodder, 2015: 8).

Tablo 4. 6: Catalhdyiik duvar resimlerinde kullanilan boyalar ve hammaddeleri.

Kirmz Hematit ve Civa Oksit
Kahverengi ve Sar1 Demir Oksit

Yesil Malakit ve Bakir
Siyah Komiir

Beyaz Kireg Tas1

Mavi Azurit

Gri Kursun

Eflatun Mangan

Catalhoyiik yapilarinda gozlemlenen duvar resimleri J. Mellaart tarafindan 6 grup

altinda incelenmistir (tablo:4.6-4.7) (Mellaart, 2003: 102);

1- Herhangi bir motif icermeyen, genellikle kirmizi, turuncu, kahverengimsi
kirmiz1 gibi renklere boyanmais diiz paneller.

2- Tek ya da c¢ok renkli, diiz veya egri ¢izgilerden olusan geometrik betimler.

3- Stilize ¢igek ve yildiz motifleri, dort yaprakl sekiller, daireler ve ag motifleri
gibi sembollerle siislenmis paneller.

4- Tek basina ya da gruplar halinde, geometrik ve natiiralistik betimlerle

cevrelenmis el motifleri.
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5- Natiiralistik betimler; tanrigalar, insan betimleri, bogalar, kuslar, leoparlar,
akbabalar ve geyikler. Bu hayvanlar kimi zaman insanlarla birlikte av soleni
veya cenaze gibi cesitli torenleri temsil ettigi diisiiniilen sahnelerle bezenmistir.

6- Kiiltiirel ¢evre ve mimari betimleri igeren duvar resimleri.

Tablo 4. 7: Catalh6ylik yapilarinda goriilen duvar resmi motiflerinin tabakalara gore ayrilmasi
(Diiring, 2006: 194’teki tab:6.2’den uyarlanmustir).

Motifler Tabaka Tabaka Tabaka Tabaka Tabaka Tabaka

VIl VII V AV i
~ Akbaba @+ o+
Kilim + + +
Av + +
El izleri
ve + + +
Geometrik
Motifler

El baskilar1 Catalhdyiik yapilarinda goriilen dikkat ¢ekici duvar resimlerindendir.
Tapmak VIL.8’in kuzeybati kdsesinde siyah ve kirmizi renkli el motifleri
goriilmektedir. Mellaart, bu motifte kullanilan kirmiz1 rengin yasayan insanlari, siyah
rengin ise 0lmiis atalarini temsil ettigini, eller arasinda yer alan geometrik motiflerin
ise balik agin1 temsil ettigini, kompozisyonun ise yasayanlarin 6lmiis atalartyla bir
arada yaptiklari balik avini anlattigin1 diistinmektedir (Mellaart, 2003: 66). Lewis-
William ise el baskilarinin ruh diinyasi ile temasim kaniti ve sembolii oldugunu

diistinmektedir (Lewis-William, 2004: 42).

I11. tabakada yer alan “Av Tapinag1” isimli (A.IIl.1) yapiin dogu duvarinda ok, yay
ve mizraklarla donanmis, leopar postu ve basliklar giymis dans eden avcilar ve iki
geyikten olugan uzun bir sahne yer almaktadir. Sahne uzunlugu 3,4 m’dir ve en az
boyasi li¢ kez sivanmis ve yenilenmistir. Dans eden avcilarin arasinda davul calan
birka¢ kisi de goriilmektedir. Lewis-William, davulun bir saman enstriimani
olmasindan dolay1 bu sahnenin de bir saman ayinini canlandirdigini diistinmektedir

(Mellaart, 2003: 104; Lewis-William, 2004: 40).
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Ayrica yine Av Tapiagi’nin kuzey duvarinda 2,05 m yiiksekliginde iri bir boga tasvir
edilmistir. Incelenen duvar resminde boganin etrafinda ellerinde ok, yay ve mizrakla
kosan erkek figiirleri resmedilmistir. Kirmiz1 ve siyah renkte betimlenen figiirlerin,
bazilariin baglar1 olmadig1 ve siyah benekli leopar postu giymis oldugu goriilmiistiir.
Kirmizi renkte betimlenin boganin dili digar1 sarkik olmasi da boganin 6fkeli oldugunu
gostermektedir. Boganin etrafinda toynakli baska hayvanlarda yer almaktadir
(levha:1.82-19.1). Ayrica boganin altinda ana tanriga oldugu diistiniilen Kilolu bir
kadin figiirii de resmedilmistir. Mellaart’a gore insan figiirlerinin bazilarinin bassiz,
kirmiz1 ve siyah renkte betimlenmesini tipki el baskili balik avi sahnesinde oldugu gibi
Olmiis atalar1 ve yasayanlar arasinda gergeklestirilmis av sahnesi oldugunu aktarmistir.
Lewis-Williams J. Mellaart’in aksine av resminin soyut ve somut arasinda kesin ayrim
yapmayan benzer bir kavram tasvir ettigi bu nedenle av ya da kizdirma sahnesinin
samanizm ile baglantili olarak hayvanlarin giicliniin insanlara aktarildigini dile
getirmis ve hayvan uzuvlarin ruhsal giiciinii avcilarin kendilerine mal etme istegi

olarak agiklamistir (Mellaart, 2003: 133-135; Lewis-William, 2004: 40).

Tapinak olarak nitelendirilen VI.B.1, VIL.21 ve VIIL.8 yapilarinda ise insan viicutlarina
saldiran akbaba resimleri betimlenmistir. Akbaba resimleri genel olarak dzetlenirse,
bassiz olarak betimlenen insan figiirleri ile insanin etrafinda kanatlarini a¢mis
akbabalar yer almaktadir. Akbabalarin ayaklar1 insan bacaklarmi andirdigi igin
Mellaart bunlarin akbaba kiligina girmis rahip veya rahibeler olabilecegi
disiinmektedir. Mellaart, bassiz siyah renklendirilmis insanlarin 6li oldugunu
dolayisiyla akbabalarin 6lii gdmme adetleri igerisinde etin kemikten ayrilma islemini
akbabalarin yaptigin1 savunmaktadir. Lewis-William ise Mellaart’in goriisiinii dogru
olabilecegini ancak akbabalarin ayaklarinin insan ayagina benzemesinden yola ¢ikarak
“Therianthropy” yani insan formundan hayvan formuna sonra tekrar hayvan
formundan insan formuna sekil degistirme kabiliyeti olan samanistler oldugunu
sOylemekte ve segilmis kisiler icin 6zel muamele yapildigin1 dnermektedir. Ayrica
kopekler de duvar resimlerinde goriilmektedir. IV. tabakada bulunan A.IV.I yapisinin
kuzey duvarinda arka bacaklar1 korunmus iki yavru bir yetiskin geyik ve onlari
avlamaya ¢alisan bir avci kopegi tarafindan kovalanirken resmedilmistir (levha:18.1)
(Mellaart, 2003: 65 ve 103; Lewis-William, 2004: 42).
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VII. tabakada bulunan Tapinak VII.14 yapisinin kuzey ve dogu duvarinda Catalhdyiik
kent plani ve arkasinda resmedilen Hasan Dag1’nin patlama sahnesi ilk kez tarihsel bir
doga olayinin resme yansitilmasi agisindan olduk¢a onemlidir. Mellaart, bu duvar
resminden yola ¢ikarak yerlesimde bulunan obsidyenlerin Hasan Dagi’ndan geldigini
diistinmektedir. Mellaart’in Hasan Dagi olarak aktardigi bu duvar resmini leopar derisi
olarak tanimlamaktadir (Mellaart, 2003: 103; Carter, 2006: 41; Carter ve Shackley,
2007:439).

IV. tabakada yer alan ve tapinaklar icerisinde en fazla tahrip olan E.IV.1 yapisinin
dogu duvarinda siyah sag, sakal ve biyig1 olan, gozleri kapali, agz1 agik ve alninda
kirmiz1 boya ile bir erkek tasvir edilmistir. Gvdesi bulunmayan bu basin hemen
yukarisinda ise bast olmayan bir gévde yer almaktadir (Mellaart, 2003: 70). Tasvir

edilen basin gévdeden koptugu anlatilmak istendigi diistiniilebilir.

Catalhoytik halki dliilerini konut i¢lerine, sekilere acilan ortalama 60 cm derinligindeki
cukur iclerine hocker, yar1 hocker veya sirt listli gdommiislerdir. Kuzeyde erkekler,
kuzeybatida gencler, dogu sekide yasli bireyler ve giineyde (kirli alan) bebekler
gomiilmiistiir (Lewis-William, 2004: 35; Hodder, 2007: 317; Hodder, 2019: 137).
Catalhoyiik’teki mezar yogunlugu tabakalara gore degiskenlik gostermektedir.
Ornegin VIB tabakasinda agiga ¢ikan gomiitlerin yarisindan fazlas1 VIB.1, VIB.7,
VIB.10 ve VIB.34 vyapilarindan gelmektedir. Yapilar ile gomiitler arasindaki
baglantiy1 aciklamak i¢in bir takim fikirler ortaya atilmistir. Bu fikirlerden en yaygin
olani, atalara saygi gostergesidir. Kafataslariin mezarlardan c¢ikartilarak, 6zenle
stvanip siislenmesi, atalara saygi diisiincesini destekler niteliktedir (Diiring, 2020:
126). 2004 yilinda gergeklestirilen kazi caligmalarinda B42 yapisinda bir kadin
mezarinda sivali bir kafatasi bulunmustur (levha:19.2) (Carter, vd., 2015: 102).
Mezopotamya ve Levant Bolgesi Neolitik yerlesmelerinde yaygin olarak goriilen
stvali kafatasi 6rnekleri, Catalhdyiik yerlesimi i¢in yaygin olmaktan daha ¢ok istisnai
bir uygulama olarak goriilmektedir. Ayrica atalara saygi diislincesini destekleyen bir
diger diisiince ise baz1 yapilarda agiga ¢ikartilan gémiitlerin sadece c¢ekirdek aileye ait
degil, genis bir akraba/siilale topluluguna ait olabilecegidir. Yapilan antropolojik
aragtirmalar neticesinde de ayn1 yapi igerisinde birbirlerine uzak akraba olan kisilere

ait gdmiitler aciga cikartilmistir. Catalhoytik yerlesiminde bugiine kadar bir mezarlik
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alaninin saptanmamis olmast da bu durumu destekler niteliktedir (Diiring, 2020: 126-

127).

Yukarida bahsedilen Catalhoyiik yapilarinin boyutlar1 ve konumlarindan yola ¢ikarak
Catalhoylik’tin kent planlamasi hakkinda da bilgiler elde edilmektedir. Catalhoyiik
yerlesimi, yapilar, etrafi ¢evrili agik-atik alanlar ve etrafi ¢evrilmemis agik alanlar
olmak iizere 3 farkli mekdndan olusmaktadir. Yukarida degerlendirilen kerpig
yapilarin ortasinda kalan etrafi ¢evrilmis agik alanlar genellikle atik alanlar1 olarak
kullanilmistir. Bu atik alanlarinda yapilan kazi calismalarinda bazen agil birikintileri
ile karsilagilsa da, bu mekanlardaki atiklarin biiyiikk ¢ogunlugunu evsel atiklar
olusturmaktadir. Catalhdyiik’te tespit edilmis hem arkeolojik hem de ekolojik
buluntularin ¢ok biiylik ¢cogunlugu bu atik alanlarindan gelmektedir. Bu kalintilarin
disinda, etrafi gevrilmis agik-atik alanlarinin bazilarinda evcillestirilmis kopeklerin
tutulduguna dair kanitlar da mevcuttur. Etrafi c¢evrili agik alanlar disinda,
cevrelenmemis acgik alanlar da mevcuttur. Bu devamli agik alanlar, Catalhoyiik
mahallelerini birbirlerinden ayiran 1 metrelik dar sokakciklardan 3 metreye kadar

degisen boyutlara sahip mekanlardir (Diiring, 2020: 113).

Catalhoytik yapilar1 yukar1 sayfalarda da deginildigi gibi birbirlerine bitisik sekilde
inga edilmistir (levha:20.1). Catalhdyiik yerlesimi bu diizenleme ile birlikte, diger Orta
Anadolu Neolitik Cag yerlesmeleri olan Asikli Hoyiik, Canhasan Il - | ve Erbaba
yerlesimleri ile benzerlik gostermektedir. Fakat birbirlerine bitisik sekilde insa edilen
bu yapilar, dar sokak diizenlemeleri ile kiime halde birbirlerinden ayrilmistir. Bu sokak
diizenlemeleri yiiriime yollar1 olarak degil, mahalleleri birbirinden ayirmak igin
kullanilmaktaydi. Bu ag¢ik alanlarin birisinden yapiya uzanan bir merdiven, o
mahallenin damlarina erisimi saglamaktaydi. Boylelikle sosyal hayat genellikle
yapilarin damlarinda gergeklesmekteydi. Buna dair en net veriler B3 yapisinin ¢okmiis
catisindan gelmektedir. Yapilan kazi c¢alismalarinda bu catinin {izerinde bir ates
kurulumuna dair izlerin yam sira, ana oda igerisinde gerceklestirilen faaliyetlerin
benzerlerinin c¢atida da gerceklestirildigine dair “kirli alanlar” tespit edilmistir

(Diiring, 2013: 33-34; Diiring, 2020: 132-133).

Catalhoyiik Neolitik Cag yerlesimi genel olarak degerlendirildiginde, yerlesimin
yaklagik olarak 13,5 hektarlik bir alana yayilmasi ve 21 metrelik yiikseklige sahip
olmasi, Neolitik Cag diisliniildiigiinde oldukc¢a biiyiikk bir yerlesimin varlig
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goriilmektedir. Son derece yogun ve sikisik bigimde insa edilen yapilar géz Oniine
alindiginda, Catalhdyiik yerlesiminin her evresinin 3500-8000 kisilik bir niifusa sahip
olacagi tahmin edilmektedir. Bu sebeple, Catalhdyiik yerlesimi i¢in koy mii? Yoksa
kentlesmenin temellerinin atildig1 kasabalardan mi? Sorusu ortaya c¢ikmaktadir.
Catalhoytik yerlesimi koy olarak nitelendirilmek i¢in oldukga biiyiik boyutlarda olsa
da, kentlesmeye iligkin buluntu sayist olduk¢a azdir. Catalhdyiik’te gergeklestirilen
kaz1 calismalarinda evler, tapinaklar, hayvan agillari, atik cukurlar1 gibi kdoy
yerlesmelerinde karsilagilan yap1 guruplar goriiliirken, heniiz kamu yapilari, téren
merkezleri, islik alanlar1 ve mezarliklarin varligina dair herhangi bir kanit

bulunamamistir (Hodder, 2007: 315).

4.2.5. Canhasan |
4.2.5.1. Cografya ve Konum

Canhasan I Hoyuigii, eski Selereki Irmaginin hemen dogu kiyisinda ve diiz bir alanda
konumlanmaktadir (levha:57.1, tablo:4.1-4.2). Yaklasik olarak 360x280 m
boyutlarinda ve 9 hektarlik bir alana yayilan yerlesimin ovadan yiiksekligi 5 metredir
(Diiring, 2020: 156). Merkez konumda bulunan Canhasan I hoyiigiiniin hemen

yakininda Canhasan 11*2

ve Canhasan III hoyiikleri bulunmaktadir. Dolayisiyla
yukarida bahsedilen Canhasan III yerlesimi ile ayn1 cografi konumda yer almaktadir

(Diiring, 2006: 260).

4.2.5.2. Arastirma Tarihgesi ve Stratigrafi

Canhasan I yerlesimi ilk olarak 1954 yilinda J. Mellaart tarafindan bolgede yiirtitiilen
bir yiizey arastirmasinda tespit edilmistir. 1958 yilina gelindiginde Mellaart, French
ve Hall tarafindan hoyiik iizerinde bir yiizey arastirmasi gergeklestirilmis fakat bu
yiizey arastirmasinin raporlar1 yayinlanmamustir. ilk kazi ¢aligmalari ise Canhasan I
héyiigiinde 1961 yilinda Ingiliz Arkeoloji Enstitiisiinden D. H. French baskanliginda
baslamis ve 1967 yilina kadar diizenli olarak devam etmistir. Canhasan I hoyiiglinde
toplamda 7 sezon gergeklestirilen kazi ¢alismalar1 sonucunda 1080 m?’lik bir alan
aciga cikartilmis ve toplamda 25 yap1 incelenmistir (French, 1968a: 71; 1968b: 91,
1972: 93-94).

12 Canhasan I’in giineyinde yer alan Canhasan II hdyiigii, daha gec dénemlere tarihlendirilmektedir.
Bkz: Baysal, 1995, s.40.
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French, tabaka ayrimlar1 igin kesin bir terminoloji kullanmistir. Canhasan I’de yapilan
kazi ¢aligmalarinda yerlesimde 8 tabaka agiga ¢ikartilmistir. 7. — 4. tabakalar arasi
Canak-Comlekli Geg¢ Neolitik Donem’e tarihlendirilmektedir. Yapilan kazi
caligmalarinda ana topraga ulagilamamistir. Bu nedenle yerlesimin ne kadar eskiye
tarihlendigi kesin olarak bilinmemektedir. 3. tabaka Erken Kalkolitik Ddneme
tarihlendirilmektedir. 7-3 arasi tabakalar 100 m?’den daha kii¢iik bir alanda
kazilmistir. 2. tabaka ise yaklasik olarak 840 m?’lik oldukca genis bir alanda agiga
cikartilmigtir. 2. tabakada yapilan kazi ¢alismalar1 sonucunda ilk baslarda tek tabaka
olarak yorumlanmistir. Ancak daha sonralari kendi iglerinde 2 farkli tabakaya
ayrilmigtir. Daha eski olan 2B tabakasi Erken Kalkolitik Donem’den Orta Kalkolitik
Donem’e gecis siirecini yansitmaktadir. 2A tabakasi ise Orta Kalkolitik Donem’e
tarihlendirilmektedir. Son olarak 1. tabaka Fransiz arastirmacilar tarafindan Geg
Kalkolitik Dénem’e tarihlendirilmektedir (Diiring, 2006: 261; Diiring, 2020: 156).

4.2.5.3. Mimari

Canhasan | yerlesimi, Orta Anadolu Bdlgesi’ndeki Neolitik kiiltiirlinde goriilen
kiimelenmis mahalle yerlesimlerinin tarihsel olarak son Ornegidir. Canhasan I
yerlesmesinde Canak-Comlekli Ge¢ Neolitik Donem’e tarihlendirilen tabakalarda
aci8a cikartilan yapilarin genel 6zelliklerine bakildiginda, yapilarin tamami doértgen
planlidir. Bu yapilar ortalama 50x30x8 cm boyutlarinda kerpi¢ tuglalar ile inga
edilmistir. Ancak French tuglalarda bir standartlasmanin olmadigini séylemektedir.
Canak-Comlekli Geg¢ Neolitik Donemde kullanilan bu kerpig¢ tuglalar, Canhasan I’in
Kalkolitik Cag tabakalarinda goriilen kerpi¢ tuglalardan daha ince bir yapiya sahiptir.
Tuglalar, saman ve kiyilmis bitkisel katkilidir. Insa sirasinda tuglalari birbirlerine
tutturmak i¢in kullanilan harg ise kalin bir kil dolgudur ve igerisinde herhangi bir
bitkisel katki bulunmamaktadir. Tas temel kullanilmayan Canhasan I yerlesmesindeki
yapilar, ayn1 bolgede yer alan Canhasan III ve Catalhdyiik gibi yerlesmelerden de
bilindigi gibi birbirleri iizerine insa edilmislerdir. Yeniden insa edilen yapilar konum,
yon ve boyut agisindan kendinden onceki yapilar ile bir devamlilik gostermektedir
(Diiring, 2006: 270). Temel diizenlemesi goriilmeyen Canhasan I yapilarinin duvarlari

ahsap direkler ile desteklenmistir (French, 1968a: 71; 1968b: 91).

Tiim yapilarin duvarlar1 insa edildikten sonra kil ile stvanmistir. Baz1 6rneklerde ise

kil stvanin iizerine beyaz ince bir siva tabakasinin uygulandigi da tespit edilmistir.
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Yapilarin tabanlarinda da aym1 uygulama goriilmektedir. Yapilarin taban
diizenlemelerinde ayrica yiizeyi sertlestirme amaci ile c¢akil tasi kullanildig
gorilmektedir. Bu yapilarda saman ve bitki katkili ocak izlerine rastlanmaktadir

(French, 1968a: 71; 1968b: 91).

Yapilar arasinda herhangi bir sokak diizenlemesi bulunmamaktadir. Evler tipki
Catalhoyiik ve Erbaba orneklerinde oldugu gibi birbirlerine bitisik sekilde insa
edilmistir. Ayrica bu evlerin igerisinden birbirlerine gecisi saglayacak herhangi bir
kap1 diizenlemesi de bulunmamaktadir. Kap1 diizenlemelerine rastlanilmamasi yine
tipk1 Catalhoytik’te oldugu gibi evlerin damlarin diiz oldugunu ve girislerin damdan

gerceklesmis olabilecegini diisiindiirmektedir (French, 1968a: 71; 1968b: 91).

Canhasan I yerlesiminde yapilan kazi ¢alismalarinda ilk 2 tabaka (7. ve 6. tabakalar)
2x3 metrelik agmalar ile arastirilmis ve bu nedenle pek fazla veri elde edilememistir.
5. tabakada ise 4x4 m’lik alanda bir dizi duvar ve i¢ bolme duvari tespit edilmistir. Bu
tabakada tespit edilen yapi igerisinde yerleri stirekli degisen ocak kalintilari, depo i¢in
kullanildig1 diigiiniilen yere yar1 gdmiilii ¢omlekler ve 6giitme taslari tespit edilmistir.
Ayrica yap1 igerisinde daha Once acilip sonradan tekrar bir duvar (7. duvar) ile
kapatilan bir i¢ kapt aciklig tespit edilmistir. Bunun haricinde yap1 igerisinde daha
onceden seki olarak kullanilan alan iizerine bir duvar (8. duvar) insa edildigi
gozlemlenmistir. Bu tabakada agiga cikartilan yapi kalintilarinda bir diger dikkat
cekici husus ise bazi duvar ve zeminlerin yiiksek kaliteli siva tabakasi tasidig tespit

edilmistir (Diiring, 2006: 270).

4. tabakada ise goriilen mimari diizenlemeler 5. tabakadakilere benzer 6zellikler
gostermektedir. Bu tabakadaki yapi duvarlari, 6nceki tabakadaki yapi duvarlarinin
lizerine insa edilmistir. Taban yiizeyinde birden fazla kaliteli beyaz siva izine
rastlanilmaktadir. Taban yiizeylerinde yere yar1 gomili el degirmenleri
bulunmaktadir. Ayrica bu el degirmenlerinde, Dogu Catalhdytik’te de benzer 6rnekleri
bulunan kenarlar1 sivali un bélmeleri bulunmaktadir (French, 1968a: 71; 1968b: 91;
Diiring, 2020: 157). A¢18a ¢ikartilan yapinin kuzeybati alaninda 10 cm’den daha genis
olmayan dar ¢ikintilara sahip, ince sar1 siva ile yapilmis dort bdlmeye rastlanilmistir.
Giliniimiizde halen bu bolmelerin islevleri net olarak bilinmemekle birlikte birgok

yonden Catalhdyiik’te goriilen sekilere benzetilmektedir. Dolayisiyla bu bélmelerin ev
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yasami ile ilgili amaglara hizmet etmis olabilecegi diisiiniilmektedir (Diiring, 2006:
271).

4.2.6. Erbaba
4.2.6.1. Cografya ve Konum

Erbaba yerlesimi, Orta Anadolu Bélgesi’nin giineyinde, Konya ilinin batisinda yer
alan Beysehir Goliiniin hemen kiyisinda yer almaktadir (levha:57.1, tablo:4.1-4.2).
Yerlesim yillik yaklasik olarak 500 mm yagis alan, agaclik yiikseltilere yakin bir
konumda bulunmaktadir. Dolayisiyla yerlesimin ¢evresinde zengin bir flora ve fauna
bulunmaktadir. Erbaba hoyiigii yaklasik olarak 80 metre ¢apinda ve 4 metrelik
arkeolojik dolgu ylikseltisine sahiptir. Hoyiik iizerinde yapilan kazi ¢alismalarinda ele
gecen materyallere yapilan C!* testleri, yerlesimin MO 6700-6400°1ii yillar arasinda
Canak-Comlekli Geg¢ Neolitik Donem’e tarihlendigini gostermektedir (Arbuckle,
2008: 346; Diiring, 2020: 153).

4.2.6.2. Arastirma Tarihcgesi ve Stratigrafi

Erbaba ilk olarak 1963 yilinda Solecki tarafindan Beysehir bolgesinde gergeklestirilen
yiizey arastirmalar1 sirasinda tespit edilmistir. Hoyiik iizerindeki kazi caligsmalar ise
1969 — 1978 yillan1 arasinda Jacquez Bordaz baskanligindaki bir ekip ile 6 sezon
stirmiistiir (Bodaz, 1970: 59-62; Bordaz, 1982: 85-91). Bu kaz1 sezonlar1 boyunca 80
metre capindaki hdyiigiin yaklasik olarak %22’si (1100 m?) kazilmustir. Fakat bu kazi
caligmalarinin sonuglar ile alakali sadece birkag rapor niteliginde yazi yayinlanmaistir.
Bunun disinda Erbaba yerlesimi hakkindaki yazili kaynak sayis1 oldukg¢a kisithidir
(Ozdsl Kutlu, 2018: 6).

Baslangigta Erbaba’da kazilan 2 m?’lik agmalardaki sonuclara dayanilarak bir
stratigrafi ¢alismasi yaymlanmistir. A¢gmalardan elde edilen veriler dogrultusunda
Erbaba ti¢ farkli tabakaya (yukaridan asagiya dogru I-11I) ayrilmistir. Bu tabakalar
farkli dokulara sahip balgik ¢okeltileridir. 1. tabaka, gevsek dokulu ve yaklasik olarak
60-100 cm kalinliginda gri kumlu balgik olarak tanimlanmistir. II. tabaka ise yine gri
balgik topraktan yaklasik olarak 80 cm kalinliginda bir tabakadir. III. tabaka, 100-150
cm kalinliginda, siyah yanmis alan i¢eren kahverengi kumlu balgiktir. Bu tabakalarin

tamaminda mimari 6geler ile karsilagilmistir (Diiring, 2006: 250).
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4.2.6.3. Mimari

Yapilan kazi ¢alismalar1 dogrultusunda yayinlanan yazili kaynaklar sonucunda Erbaba
yerlesimi mimarisi hakkinda olduk¢a kisithi bilgi bulunmaktadir (levha:21.1).
Hoyiik’te yapilan kazi ¢aligmalarinda tespit edilen duvar kalintilarindan tamaminin
yapilarin tastan insa edildikleri goriilmektedir. Ayn1 bolgede bulunan Boncuklu Hoyiik
ve Catalhoyiik mimarisinde goriilen yap1 devamliligi Erbaba’da bilinmemektedir.
Erbaba’da goriilen tas duvarlar, ¢gamur harg kullanilarak oriilmiistiir. Baz1 6rneklerde
yiiksekligi yaklasik 1.60 m’ye kadar ulasan duvarlar giinlimiize kadar korunmustur.
Yapilarin insasinda kullanilan kirectaslarinin  Erbaba’nin  yakin ¢evresindeki
kayaliklardan elde edilmis olabilecegi disiiniilmektedir. Asikli Hoylk ve
Catalhoytik’teki orneklere benzer sekilde bir uygulamayla, Erbaba yapilarinin ayni
hizada daha 6nceki yapilarin {izerine insa edildikleri goriilmektedir (Bordaz, 1970: 59-
62; Bordaz, 1982: 85-91). 50x20x20 cm boyutlarinda dev tas bloklarinin yapinin
temeline yerlestirildigi, duvar seviyesini yiikseldik¢e kullanilan tas bloklarin
kiigiildiigii  goriilmektedir. Raporlarda Erbaba yapilarinin  duvar  sivalar
belirtilmemistir. B. Diiring, duvar sivalarinin Erbaba insaat teknolojisinin belki de bir
parc¢asi olmadigini diisiinmektedir. Temel yap1 malzemesi olarak kire¢ tasi kullanilan
Erbaba yapilarinda, kerpi¢ izlerine de rastlanilmaktadir. Ornegin, Bordaz’in kazi
raporlarinda mevcut yapilar kendi icerisinde daha kiiclik odalara bolmek icin kerpic
duvarlarin kullanilmasindan ve daha sonra bu kerpi¢ duvarlarin birinde kap1 boslugu
acildigindan bahsedilmektedir (Bordaz, 1982: 90; Diiring, 2006: 252-253). Yapilarin
catilar1 hakkindaki bilgi C alanindan gelmektedir. Bu alanda yapilan kazi
calismalarinda yanmis ve diismiis bir catinin kalintilarina rastlanmistir. Bu kalintilar,
Erbaba’daki yapilarin, giinlimiizde halen Anadolu’nun kdylerinde goriilen diiz kerpig

catilara sahip oldugunu gostermektedir (Diiring, 2006: 253).

Erbaba tas yapilarin genisligi incelendiginde iki farkli oda tipi ile karsilagilmaktadir.
flki 2 ila 6 m? arasinda degiskenlik gosteren kiigiik odalardir. Bu kiigiik odalarin
boyutlar1 temel alindiginda, depo alan1 olarak kullanildiklar diisiiniilmektedir. ikinci
oda grubu ise 6 ila 16 m? arasinda degiskenlik gdsteren biiyiik odalardir. Bu biiyiik
odalarin ev i¢i islevlerde kullanildiklar diistiniilmektedir. Biiyiik odalarin atdlye ya da
kamusal alan olarak kullanildiklar1 diisliniilse de bugiine kadar bu diislinceyi

destekleyecek herhangi bir veri tespit edilememistir. Erbaba yapilarinin oda
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genisliklerine bakildiginda Asikli Hoyiik yerlesimindeki yapilar ile benzerlik
gosterirken, Canhasan III yerlesimindeki yapilardan kiigiik oldugu goriilmektedir.
Tespit edilen tag duvarli yapilar oldukca kiigiik boyutta ve saglam yapilardir. Bu
nedenle B. Diiring bu yapilarin aslinda bir {ist boliimii destekleyen bodrum katlar1
olabilecegi fikrini ortaya koymustur. Fakat bu diisiinceyi destekleyecek kanitlara
heniiz ulagilamamistir (Diiring, 2006: 254; Diiring, 2020: 153-154).

Kaz1 calismalarinda az sayida tespit edilen yapi tabanlar1 oldukca kalitesizdir.
Tabanlar, kalitesiz gri kil sivadan yapilmistir. Agiga ¢ikartilan bir yapinin taban1 10
kez yenilenmistir. Erbaba’da en net sekilde belgelenen tabanlar I1. ve I11. tabakalarda
aciga cikartilmistir. Kazi raporlarinda, G alaninda kil sekiler, boyali al¢t mimari
bezemeler ve firilarin oldugu bildirilmistir. A¢iga ¢ikartilan firinlardan bir tanesi
yaklagik olarak 1.15x0.60 m boyutlarinda, al¢1 zeminlidir. Tas ve kil karisimindan
yapilmis firin duvarlari, yari oval bir plan sergilemektedir (Bordaz, 1970: 59-62;
Diiring, 2006: 252).

Erbaba yerlesimi, diger Orta Anadolu Neolitik Cag yerlesimleri ile pek ¢cok benzerlik
gostermektedir. Bloklar halinde kiimelenmis ve yogun bir sekilde insa edilmis bir yap1
toplulugu goriilmektedir. Hoyiiglin kazilan alanlarinin neredeyse tamaminda tas
yapilar ile karsilasilmistir. Erbaba yerlesiminde sokak ve cadde diizenlemesine dair
¢ok az kanit bulunmaktadir. Daginik halde bulunan acik alanlarin Erbaba mahallelerini
birbirinden ayiran sokak diizenlemeleri oldugu diisiiniilse de bunu destekleyecek ¢ok
az kanit bulunmaktadir. Erbaba yerlesiminde bulunan yapilar ve 6zellikleri goz oniine
alindiginda burada 250-300 kisilik bir insan toplulugunun yasadigi disiiniilmektedir
(Bordaz, 1970: 59-62; Bordaz, 1982: 85-91; Diiring, 2006: 251).

4.3. Volkanik Kapadokya Boélgesi Epi-Paleolitik Donem Yerlesimi ve Mimarisi

Volkanik Kapadokya Boélgesi igerisinde, giiniimiize kadar kesfedilen Epi-Paleolitik
Donem yerlesmeleri iizerine kazi ¢alismalar1 gergeklestirilmemistir. Bu sebeple bahsi
gecen bolge igerisinde Epi-Paleolitik Donem mimari gelisimi hakkinda veri

bulunmamaktadir.
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Tablo 4. 8: Volkanik Kapadokya Bolgesi Neolitik Cag yerlesimleri.
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4.4. Volkanik Kapadokya Bolgesi Neolitik Cag Yerlesimi ve Mimarisi

4.4.1. Balikh

4.4.1.1. Cografya ve Konum

Balikli, giiniimiiz Aksaray’in Karasu Havzasi igerisinde yer almaktadir (levha:57.1,
tablo: 4.1-4.8). Deniz seviyesinden 1175 m yukarida bulunan yerlesim, 120 x 120 m
(yaklasik 1 hektar) boyutlarinda ve yaklasik 1-2.5 m’lik bir yiikseltiye sahiptir. Balikli,
Karasu Havzasi’nin gliney ucundaki hafif bir burun izerinde, bataklik ve su
kaynaklarmin birka¢ metre yukarisinda yer almaktadir. Ayrica Balikli yerlesimi,
Asikli Hoyiik’tin kus ugusu 13 km kuzeydogusunda ve Nenezi Dagi’nin 6 km
batisindadir. Balikli, etrafi bataklik ve su kaynaklari ile cevrili, tatli su bakimindan

zengin bir alanda bulunmaktadir (Duru, 2018: 165; Kayacan vd., 2022: 391-392).

4.4.1.2. Arastirma Tarihgesi ve Stratigrafi

Balikli yerlesimi ilk olarak 2015 yilinda Asikli Hoytlik kazi ekibinin Nenezi Dagi
cevresinde gerceklestirdigi obsidiyen kaynagi arastirmasinda kesfedilmistir. Daha
sonra bdlgede 2016 yilinda Nurcan Kayacan, Giines Duru, Mihriban Ozbasaran ve N.
Goring-Morris tarafindan baslatilan “Cappadocia Prehistoric Survey” (CAPs) projesi
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dahilinde 2016 ve 2017 yillarinda yiizey arastirmasi gerceklestirilmistir. Bu ylizey
arastirmalart sonucunda Asikli Hoyiik’iin erken evreleri ile karsilastirilabilecek
obsidiyen buluntulara rastlanilmistir. 2018 yilina gelindiginde Aksaray Miize
Miidiirliigii tarafinda kurtarma kazisi ¢alismalari baslatilmistir. Balikli, C* tarihlerine
gdre MO 9. Binyilin sonlarina tarihlendirilmektedir (Yelozer vd., 2019: 58 ve 64).

4.4.1.3. Mimari

2018 yilinda gerceklestirilen kazi ¢alismalarinda kiimelenmis sekilde insa edilmis
olabilecegi diisliniilen birka¢ yapi kalintisina ulasilmistir (levha:22.1-22.2). 2018-
2020 yillar1 arasinda yapilan kazi ¢alismalarinda agiga ¢ikartilan bu yapilar, yere yari
gomiilii ve oval planli yapilardir. Bu 6zellikleri ile Asikli Hoyiik’iin erken evresinde
goriilen yere yar1 gomiilii oval yapilara benzerlik gosterse de Balikli yapilari, insa
sirasinda kullanilan malzemeler bakimindan Agsikli Hoyiik yerlesiminden farklilik
gostermektedir. Balikli yapilarinin duvarlar1 kerpi¢ tuglalar ile degil, tas bloklar
kullanilarak insa edilmistir. Orta Anadolu Bolgesi’nde Asikli Hoyilik, Canhasan III,
Catalhoyiik, Canhasan [ gibi yerlesimlerde goriilen yapr devamliligi Balikli
yerlesiminde de gorilmektedir. Balikli’da kazi caligmalarinin  kisith  alanda
gerceklestirilmesine ragmen, alanda agiga cikartilan yapilarin tabanlarinin sivali
oldugu goriilmektedir. Yap1 tabanlarinda ¢esitli i¢ diizenlemeler de goriilmektedir.
Ayrica yapilarin ¢atilari, hemen yakinda bulunan su kaynaklari etrafindan toplanan
saz/kamis gibi organik malzemeler ile kapatilmistir. Balikli 6lii gdmme geleneginde
birden fazla kisi cesitli 6lii hediyeleri ile birlikte bina insa edilmeden hemen once
binalarin altina gomiilmesi, Asikli Hoylik’te goriilen 6li gdmme gelenegine gore

farklilik gostermektedir (Yelozer vd., 2019: 64-65; Kayacan vd., 2022: 392).

4.4.2. Asikh Hoyiik

4.4.2.1.Cografya ve Konum

Asikli Hoyiik, Volkanik Kapadokya Bolgesi simirlart igerisinde yer alan Aksaray il
merkezinin 25 km gilineydogusunda, Kizilkaya Koyii smurlari igerisinden akan
Melendiz Nehri’nin hemen kiyisinda, nehrin olusturdugu aliivyonlu dar vadidedir
(levha:23.1-57.1, tablo: 4.1-4.8) (Esin, 1994: 29; Esin ve Harmankaya, 2007: 255).
Deniz seviyesinden yaklasik olarak 1100 m yiikseklikte bulunan Asikli, I¢ Anadolu
Bolgesi’nin soguk step kusaginda yer almaktadir. Bolge yilda ortalama 330 mm’nin

biraz iizerinde yagis almaktadir. Hoylik yaklasik 15 m yiikseklige sahip olup 4
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hektarlik bir alan1 kapsamaktadir. Hoyiik alani kazi ¢alismalarindan dnce tarim arazisi
olarak kullanilmasi nedeniyle tahrip olmustur (Duru, 2013: 69). Nenezi ve Golliidag
obsidiyen yataklarina yaklagik 30 km mesafede bulunan Asikli Hoylik yerlesimi, Orta
Anadolu Bolgesi’nde Canak-Comleksiz Neolitik Dénem’in anlasilmasi agisindan

oldukga 6nemli bir yerlesimdir (Diiring, 2020: 75).

4.4.2.2. Arastirma Tarihcgesi ve Stratigrafi

Asikli Hoytik ilk olarak 1963 yilinda Edmund Gordon tarafindan kesfedilmistir. 1964-
65 yillart arasinda lan Todd hoylik tizerinde bir yilizey arastirmasi gergeklestirmistir
(Esin, 1994: 29). Todd, hdyiik {izerinden ¢ok sayida obsidiyen alet pargasi toplayarak
bunlarin bir kismin1 siniflandirmistir. Asikli Hoyiik iin bati tarafindan alinan yanmis
odun &rneklerine C1* tarihlendirmesi yaparak burayt MO 9. Binyila tarihlendirmistir
(Esin ve Harmankaya, 2007: 255). 1988 yilinda Mamasun Baraji’nin insasinin
baslamasiyla, Asikli Hoyiik yaklasik 10 m’lik bir kisminin sular altinda kalacagi
ongoriilerek 1989 yilinda istanbul Universitesinden Prof. Dr. Ufuk Esin baskanliginda
kurulan bir ekip kurtar kazilarina baglamistir (Esin, 1991: 1). 1989 yilindan 2001 y1ilina
kadar Ufuk Esin baskanliginda devam eden kazi calismalari, 2002-2004 yillari
arasinda Prof. Dr. Nur Balkan-Atli baskanliginda siirdiiriilmiistiir. 2004 yilinda ilk
donem kazi galigmalar1 sona ermistir. 2005 yilinda bir sezonluk kesintinin ardindan
2006 yilinda Asikli Hoyiik kazi caligmalari Istanbul Universitesi'nden Prof. Dr.
Mihriban Ozbasaran baskanhiginda tekrar baslamistir ve giiniimiizde halen devam

etmektedir (Ozbasaran 2012: 135; Ozbasaran, Duru ve Uzdurum, 2018: 62).

Asikli Hoylik ’te gerceklestirilen kazi ¢aligmalarinda yaklasik 16 m’lik kiiltiir dolgusu
ile karsilasilmistir. Bu kiiltiir dolgusu igerisinde toplamda 5 farkli tabaka tespit
edilmistir. Bu tabakalar yukaridan asagiya dogru 1’den 5’e kadar numaralandirilmistir.
En istteki 1. tabaka, yukarida da deginildigi gibi tarim faaliyetleri sebebiyle tahrip
olmustur. Mihriban Ozbasaran ve ekibi Asikli Hoyiik geriye kalan 4 tabakay1 3 farkl
kiiltiirel/mimari siirece ayirmaktadir. MO 8350-8050 yillar arasina tarihlendirilen 5.
ve 4. tabakalar Neolitik koyiin kuruldugu ilk siire¢ olarak nitelendirilmektedir. 3.
tabaka yerlesimi ise MO 8050-7750 yillar1 arasinda tarihlendirilmektedir. MO 7750-
7350 yillar1 arasina tarihlendirilen 2. Tabaka, Asikli Hoyiik’iin korunmus son biiyiik
yerlesimidir (tablo:4.9) (Duru vd., 2021: 7).
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Tablo 4. 9: Asikli Hoyiik tabakalar ve tarihleri.

Tabakalar Evre Tarih ‘
5-4 - 8350-8050
3 A-B-C 8050-7750
2 A-B-C-D-E-F-G-H-I-J 7750-7350
4.4.2.3. Mimari

Kullanilan Insaat Malzemeleri

Asikli Hoyiik mimarisinde kullanilan ana malzeme kerpi¢ tuglalardir (levha:23.2-
24.1). Giiniimiize kadar yapilan kaz1 ¢alismalarinda, Asikli Hoylik yerlesiminin en
erken tabakasindan en ge¢ tabakasina kerpi¢ tuglalarin boyutlarinda belirgin bir
farkliligin - olmadigr goriilmektedir. Kerpi¢ tuglalarin bir kalip kullanilarak
sekillendirilmesinin ardindan giineste kurutularak duvar insasinda kullanilmistir. Baz1
orneklerde kerpi¢ tuglalarin kurumast beklenilmeden duvarlara yerlestirildigi
goriilmektedir. Kerpi¢ yapimi i¢in gerekli olan kil ¢amurunun farkli kaynaklardan
getirildigi belirlenmistir. Buna bagl olarak yerlesimde agi8a ¢ikartilan yapilarda sari,
gri, kahverengi ve kirmizi tonlarinda kerpic tuglalar ile karsilasiimaktadir (Ozbasaran

ve Cutting, 2007: 58: Duru 2005: 30-31).

Kerpicin yani sira goreceli olarak daha az miktarda tas kullanildig1 da gortilmektedir.
Kullanilan taglar volkanik kayalardir. Asikli Hoyilik konutlarinda kullanilan taslar,
ocaklarda kullanilan kiiciik ¢ay taslar1 ve ¢atiy1 destekleyen ahsap direklerin pabuclar
ile siirlidir. Taslarin konut yapilarinin aksine, kamusal yapilar olarak adlandirilan

mekanlarda temel ve subasman insasinda kullanildiklar1 goriilmektedir (Duru, 2005:
31).

Asikli Hoylik mimarisinde kullanilan diger yap1 malzemeleri ise kire¢ ve ahsaptir.
Ahsaplar, ozellikle cati insasinda kullanilan O6nemli bir malzemedir. Asikh
konutlarinin ¢ogunda, mekanin ortasinda catiyr desteklemek i¢in dikilen ahsap
direklerin oldugu diisiiniilmektedir. Bu ahsap direklerin Asikli ¢evresinde kolaylikla
bulunabilen mese, kavak, ¢cam gibi agaclardan iiretildigi tahmin edilmektedir. Asikli
Hoylik yerlesiminde kirecin yakilarak kullanildigina dair izler de goriilmektedir. Fakat

kirecin yerlesim i¢inde nerede yakildigina dair bir veri bulunmamaktadir. Yakilan
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kireglerin yapilarin tabaninda ve duvarlarinda kullanildigi goriilmektedir (Duru, 2005:
32).

Asikli Hoyiik Konut Yapilar
5. Tabaka

Asikli Hoyiik’te bilinen en eski kalic1 yerlesim MO 9. binyilin ortalarinda (MO 8350)
kurulmustur. Fakat kalict yerlesim kurulmadan dnce bolgenin kiiciik avci-toplayict
gruplar tarafindan gecici olarak iskan amaciyla kullanildigina dair izler gériilmektedir.
Asikli Hoytik’te goriilen ilk mimari izler 5. tabakadan gelmektedir. Bu tabakada agiga
cikartilan ilk barinaklar, yuvarlak/oval planli yere yar1 gémiilii yapilardir. Barakanin
duvarlar1 ve tabanlar1 kerpi¢ toprag ile stvanmistir (Ozbasaran, Duru ve Uzdurum,
2018:65; Ozbasaran, Duru ve Kayacan, 2022: 4). Bina 27 ve Bina 39’un duvarlari, dal
ve sazlarla Oriildiikten sonra camur ile sivanmistir (Duru vd., 2021: 7). Dal-6rgii
tekniginin basit barakalar yapiminda kullanildigi Epi-Paleolitik Dénem yerlesmesi

olan Pimarbasi’ndan bilinmektedir.
4. Tabaka

4. tabakada agiga ¢ikartilan basit barmaklar, topraga agilan 1 m derinliginde ve 4,5 —
5 m gapindaki yuvarlak/oval planli yere yar1 gomiilii yapilardir (levha:24.2-25.1).
Yapilarin duvarlar1 yaklagik olarak 60-100 cm arasinda, elle veya bir kalip yardimiyla
sekillendirilmis, giineste kurutulan dikdortgen kerpig tuglalar ile 6riilmiistiir. Yapilarin
yerden yiikseklikleri 40-60 cm arasinda degisirken, toplam yiiksekligi 160 ila 190 cm
arasindadir (Duru vd., 2021: 7; Ozbasaran, Duru ve Kayacan, 2022: 4). Yapilarin
tabanlar1 sikistirilmis toprak tabandir ve camur sivalidir (levha:25.2). Taban
stvalarinin sik sik yenilendigi goriilmektedir. Yapi igerisinde, tabana cukur agilarak
yapilmis, tabani ¢ay taslar ile dosendikten sonra kille sivanan, yaklasik 50 cm ¢apinda,
yuvarlak planli ocaklar ile karsilagilmaktadir. Ayrica yapi iglerinde yapilan kazi
calismalarinda 6giitme taslari, atik gukurlar1 ve muhtemelen ¢atiy1 desteklemek amaci
ile kullanilan ahsap direklerin yerlestirilmesi i¢in ag¢ilmis gukurlar ile karsilagiimistir.
Basit barinaklarin kullanim siireleri sona erdiginde, ¢6p cukurlar1 olarak tekrardan
kullanildiklar1 anlasilmistir (Ozbasaran ve Duru, 2017: 479; Yelozer vd., 2019: 60).
Yapilarin catilar1 agag dallar, kiitlik, ¢ali, sazlik gibi organik maddeler kullanilarak

insa edilmistir. Bu barinaklarin sayisi, yerlesim dokusu ve birbirleri ile olan iligkisi net
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sekilde belirli degildir. Birbirlerinden uzak sekilde insa edilmis bu yapilar arasinda
acik alanlar tespit edilmistir. Bu agik alanlarda gergeklestirilen kazi ¢aligmalarinda
elde edilen veriler, bu alanlarin hayvan kesme ve pargalama, pisirme, alet iretme, deri
kurutma/isleme gibi pek ¢ok isin yapildigi islik alanlar1 oldugunu gostermektedir
(Duru vd., 2021: 7).

4. tabakada yapilan kazi ¢alismalarinda az sayida yuvarlak/oval planli yap1 agiga
cikartilmistir (levha:26.1). Bu yapilardan bazilar1 Bina 1, Bina 3 ve Bina 6’dir. Bu
tabakalara ait, dortgen planli Bina 2 yapist ile de karsilasilmistir. Bina 2 yapisi, koseleri
yuvarlatilmig, dikdortgen planl bir yapidir. Yapimin duvarlart dokme kerpig ile insa
edilmistir. Yap1 tabant 4-5 cm kalinliginda yesilimsi bir tonda toprak/kil sivalidir.
Taban altinda yapinin eski evrelerini gosteren taban sivalan ile karsilagilmaktadir.
Yapi igerisinde yapilan kazi ¢aligmalarinda buluntu yok denecek kadar azdir. Yapilan
fitolit analizleri sonucunda tiirleri net olarak anlagilmasa da yapinin tabaninda ot serili
oldugu anlagilmaktadir. (Duru, 2013: 100; Ozbasaran, Duru ve Uzdurum, 2018:80-83;
Ozbasaran, Duru ve Kayacan, 2022: 5).

Bina 3 (levha:26.2), yuvarlak/oval planli, topraga yari gomiilii, kerpi¢ duvarli bir
yapidir. Yapinin tespit edilen en yiliksek duvari 160 cm’dir. Duvarlar 1slak kerpig
camurunun elle sekillendirilip, aralarina har¢ malzemesi konmasiyla insa edilmistir.
Bu sebeple Bina 3’{lin duvar yapim teknigi diger yapilardan farklilik gostermektedir.
Duvarlar ve taban yesilimsi kahverengi tonunda, yumusak bir doku sergileyen ayn
malzeme ile stvanmistir. Caligmalar sonucunda sivanin en az iki kez yenilendigi tespit
edilmistir. Yapiin kuzey kesiminde seki benzeri bir diizenleme ile karsilasilmistir.
Seki, taban ve duvarlarin sivandigi malzeme ile stvanmis, ortasinda oluk benzeri bir
oyuk goriilmiistiir. Ancak bu oyugun islevi ve bi¢imi kesin olarak bilinmemektedir.
Yapi icerisinde gerceklestirilen kazi calismalarinda karbonlagsmis odun parcalarinin
yani sira, tabanda ve duvar diplerinde ¢esitli bitkilere ait kalintilar bulunmaktadir. Yap1
igerisinde in situ malzeme ya da kii¢iik buluntulara rastlanilmamistir. Tabanda yapinin
tam ortasinda kiigilk bir ates c¢ukuru bulunmaktadir. Bunun haricinde c¢atiy1
desteklemek amaciyla dikilen ti¢ adet direk gukuru tespit edilmistir. Yapinin ¢atisi
hakkindaki veriler, tabana yukaridan diistiigii diisiiniilen kerpi¢ ve siva izlerinden
gelmektedir. Kerpi¢ ve siva izlerinden yola ¢ikilarak catinin diiz dam seklinde insa

edildigi diisiiniilmektedir (Duru, 2013: 101; Ozbasaran, Duru ve Uzdurum, 2018: 67).
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Bina 6, yapilan kazi caligmalarinda sadece dortte biri agiga cikartilabilmistir.
Yuvarlagimsi bir plana sahip olan yapinin duvarlari, tipki Bina 3 gibi kerpi¢ tuglalar
ile oriilmistiir. Farkli olarak Bina 6’da kullanilan kerpig tuglalarin boyutlar1 10x30 cm
boyutlarindadir. Kullanilan kerpi¢ tuglalarin arasina harg¢ dolduruldugu goriilmektedir.
Dolgu tabakasina bakildiginda bitki izleri, karbonlasmis aga¢ pargalari, hayvan
kemikleri ve obsidiyen aletler icermektedir. Bina 6, kullanim émriinii tamamladiktan
sonra, bir st tabakada (3. tabaka) ¢opliik alani olarak kullanilmistir. Copliik alani
olarak kullanildig1 siire¢ igerisindeki dolgu tabakasinda ise bir 6nceki seviyeye gore
daha biiyiik obsidiyen aletler goze carpmaktadir. Ayrica aga¢ parcalari, hayvan
kemikleri ve 3 adet hayvan kemiginden yapilmis kemer tokasi olarak nitelendirilen

alet tespit edilmistir (Duru, 2013: 102).

Bina 1, diger bir adiyla “1 no’lu islik alan1”, yuvarlak planli, yaklasik olarak 2,5 m
capinda bir acik hava iiretim alanidir. Ortaya dogru bir egimle ¢ukurlasan tabani
sikigtirilmis topraktan yapilmistir. Alanda {i¢ ana taban agiga c¢ikartilmistir. Tabanlarda
tespit edilen buluntular birbirleri ile benzerlik gostermektedir. Karbonlagmis odun ve
bitki kalintilar1, biiyiik hayvan kemikleri, obsidiyenler tespit edilen buluntu parcalardir
(Duru, 2013: 102).

3. Tabaka

3. tabaka, 2. ve 4. tabakalar arasindaki gegis siirecinin net bir sekilde takip edildigi
zamansal araliktir. MO 9. binyilin sonu, 8. binyilin baslarina (MO 8050-7750)
tarihlendirilmektedir. 3. tabakada onceki tabakadan bilinen yuvarlak / oval planli yere
yart gomiilii barinaklarin insast devam etmistir. Bu tabakada acia c¢ikartilan
yuvarlak/oval planli yapilar, onceki tabakalarda goriilen yapilara gore daha iyi
tasarlanmis ve daha dayanikli olacak sekilde insa edilmistir (levha:27.1). Ayrica 2.
tabakanin tamaminda goriilen dortgen planli kerpi¢ yapilarin da insa edilmeye
baslandig1 goriilmektedir. 3. tabaka dortgen planli yapilar tek mekandan olusmaktadir.
Duvarlari, giineste kurutulmus kerpig¢ tuglalardan insa edilmistir (Duru vd., 2021: 7-
8). Yapilan kazi ¢aligmalarinda 3. tabaka kendi igerisinde 3A-3B-3C-3D ve 3E olmak
tizere 5 farkli evreye ayrilmistir (Duru, 2013: 96).

Yapilarin 4. tabakadan farkli olarak birbirlerine yakin konumlarda insa edilmeye

baslandig1 anlasilmaktadir. Bu sebeple, bir 6nceki tabakalarda goriilen agik alanlar 3.
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tabakada goriilmemektedir. 4. tabakada agik alanda yiiriitillen giindelik isler, 3.
tabakada terk edilmis ya da kullanilmayan yapilarin belirli bir seviyeye kadar
doldurulmasiyla olusturulan genis alanlarda gergeklestirilmistir. Terk edilmis ya da
kullanilmayan yapilar bir siire ¢opliik olarak kullanilmistir. Atiklar yap1 icerisinde
belirli bir seviyeye geldigi zaman ise {lzeri diizlenerek genis acgik alanlar
olusturulmustur. Bina 6 bu gelismeye ornek olarak gosterilebilir. 3. tabaka ile birlikte
acik alanlarin ortadan kalkarak, yapilarin birbirlerine daha yakin sekilde insa edilme
nedenlerinden birisinin yerlesimde artan niifus yogunlugunun oldugu diisiiniilmektedir

(Ozbasaran, 2012: 138; Ozbasaran, Duru ve Kayacan, 2022: 5).

Yukarida da deginildigi gibi 3. tabaka kendi igerisinde 5 farkli evreye ayrilmaktadir.
Bu evrelerden en eskisi olan 3E evresi igerisinde kazi ¢alismalarinin yiiriitiildigi
alanin dogusunda ve batisinda olmak iizere iki yap1 agiga ¢ikartilmistir. Bir agik alanin
etrafinda birbirlerinden bagimsiz olarak insa edilen yapilardan batida olanin duvarlar
yuvarlatilmistir. Kazi alaninin en gilineyinde ise sadece kuzeybati ve giineybati
duvarlarn tespit edilmistir. Yapinin i¢c mekan boyutlar1 yaklasik 2 x 2 m’dir. Yapinin
giineybati duvarinda kalip kullanilarak iiretilen kerpi¢ tuglalar ayirt edilmektedir.
Fakat ozellikle yapinin duvar koselerinde elle sekillendirilmis kerpi¢ tuglalar da
goriilmektedir. Yapi, 4. tabakada bulunan Bina 2’nin iizerine insa edilmistir. Yapilarin
ortasinda bulunan agik alan ise islik alani olarak kullanildig: diistiniilmektedir. Ac¢ik
alanda yapilan kazi calismalarinda ilki ¢ay taslari ile doseli, kerpig ile ¢cevrilmis, digeri
ise dagmik taslar ile insa edilmis ocaklar tespit edilmistir. Ocaklar igerisinde yanmis
odun pargalari ile karsilasilmaktadir. Islik alaninda gergeklestirilen faaliyetler sonucu
aciga cikan artiklarin 4. tabakada yapi olarak kullanilan Bina 3 ve Bina 6’da
depolandigr goriilmektedir (Esin ve Harmankaya, 2007: 257: Duru, 2013: 97,
Ozbasaran, Duru ve Uzdurum, 2018: 87).

3D evresi, 3E evresinde goriilen gelismelerin devam ettigi evredir. Bu evrede doguda
bulunan dortgen planli yapinin yenilendigi goriilmektedir. Bu yenileme faaliyetleri
sirasinda kuzeyde bulunan duvar1 biraz iceri dogru alinarak, yapinin boyu
kisaltilmistir. Islik olarak kullanilan acik alanin kullanimi devam etmektedir. Fakat
alanda goriilen ates cukurlarinin sayismin arttign  gozlemlenmistir (Esin  ve

Harmankaya, 2007: 257).
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3C evresinde kazi ¢aligmasi yapilan alanin bati, dogu ve kuzey kisimlarinda yeni
yapilarin insa edildigi goriilmektedir. 3E evresinden takip edilen dogudaki yapi, 3C
evresi ile birlikte batiya dogru genisledigi ve biiyiik tek mekana sahip dortgen planh
bir yap1 olmustur. Giiney ve bati duvarlarinda kerpi¢ tuglalarin farkli boyutlarda
oldugu goriilmektedir. Yine 3E evresinden izlenen batidaki yapinin bu 3D evresi ile
birlikte terk edilerek agik alana ¢evrildigi, 3C evresinde ise bu alana tekrardan bir yap1
insa edildigi anlagilmistir. Uzun dikdortgen bir plana sahip olan yapi, iki biiyiik
mekandan olugmaktadir. Kuzey-giiney ekseninde insa edilen yapi, ortadan kuzey-
giiney yoniinde ince kerpi¢ bir duvar ile iki mekana ayrilmaktadir. Her iki mekan da

sikistirilmis toprak tabana sahiptir (Duru, 2013: 98).

3B evresi ile birlikte yerlesimde koklii degisikliklerin basladigi goriillmektedir. Dogu
bat1 ve kuzeyde yer alan yapilarin tamaminda yenileme, ekleme ya da degisimler
goriilmektedir. Bu gelisimler igerisinde dikkat g¢ekici olanlardan bir tanesi, 4.
tabakadan itibaren islik alami olarak kullanilan agik alanin ortasina iki mekandan
olusan dikddrtgen planl bir yapi insa edilmesidir. Giiney-kuzey ekseninde insa edilen
yap1 yaklagik 10 X 3 m boyutlarindadir. Yapt muhtemelen 3A evresinin kalin dolgusu
tarafindan tahrip edildigi diisiiniilmektedir. Tahribat sonras1 yapinin giineyde kalan
mekaninda yenileme islemlerinin yapildigi diisiiniilmektedir. Yapinin giineybati
kosesinde daginik halde taslar bulunmustur. Bu taslar icerisinde biiyiikbas hayvanlara
ait oldugu distiniilen ¢ene kemigi, boynuz ve kaburga kemikleri tespit edilmistir. Bu
yapinin dogu ve batisina da iki yeni yapi insa edilmistir (Esin ve Harmankaya, 2007:

258; Duru, 2013: 98; Ozbasaran, Duru, Uzdurum, 2018: 87).

3A evresi igerdigi farkli dolgu 6zellikleri nedeniyle dikkat ¢ekicidir. Kuzey, dogu ve
bat1 alanlardaki yapilarda yenileme calismalarinin devam ettigi goriiliirken, 3B
evresinde agik alanin ortasina insa edilen iki mekanl biiylik yapinin, 3A evresinde
terkedildigi goriilmektedir. Bat1 ve dogu yapilari arasinda kalan agik alan kullanimi
devam etmektedir. 3A evresinde yaklasik 20-30 cm kalinliginda agik renkli bir dolgu
tabakasi ile karsilasilmaktadir. 11k baslarda bu dolgu tabakasinin sel dolgusu oldugu
diisiiniilse de daha sonra dolgu igerisinde tespit edilen hayvan digkilari, acik alanda
hayvan tutulmus olabilecegini diisiindiirmistiir. Fakat agil yapilarinin 2. tabaka i¢in
tartigilabilecegi ongorillmiistiir (Duru, 2013: 99). Ayrica 3A dolgusu igerisinde
obsidiyen aletler disinda, ¢ok sayida kemik ve siirtme tas aletler tespit edilmistir. Ote
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yandan normal sigirlardan daha biiyiik “dev sigir” olarak adlandirilan hayvanlara ait

kemik kalintilar tespit edilmistir (Esin ve Harmankaya, 2007: 258).
2. Tabaka

8. binyila tarihlendirilen (MO 7750-7350) 2. tabaka, Asikli Hoyiik yerlesiminde en
genis sekilde arastirilan ve Asikli Hoyiik mimarisinde gelisimin en belirgin sekilde
izlendigi tabakadadir (Ozbasaran, 2013: 5). Bir sel dolgusu iizerinde bulunan 2. tabaka,
kendi igerisinde A-B-C-D-E-F-G-H-I ve J olmak iizere 10 farkli evreye ayrilmaktadir.
Tabakanin en eski evresi J evresidir (Esin ve Harmankaya, 2007: 258). 2. tabakada
aci1ga c¢ikartilan konut yapilar1 tek ya da birka¢ mekandan olusmaktadir (levha:27.2-
28.1). Yapilarin boyutlar1 12 m? ile 40 m? arasinda degiskenlik gostermektedir.
Birbirlerinden bagimsiz halde insa edilmis olan yapilar, 60 cm ila 1 m arasinda degisen
genislikte, gecit olarak sayilan dar sokak diizenlemeleri ile birbirlerinden
ayrilmaktadir (levha:28.2-29.1) (Ozbasaran, 2012: 139: Ozbasaran, Duru ve Kayacan,
2022: 6). Bal petegini andiran yerlesimde acik alan sayis1 oldukca azdir. Az sayidaki
bu agik alanlarin tiimii ¢opliik alanlar1 olarak kullanilmistir (Ozbasaran, 2013: 5;
Ozbasaran, Duru, Uzdurum, 2018: 89). Asikli Hoyiik 2. tabaka yapilar: dértgen planli,
kerpi¢ duvarli ve diiz damlidir. Damin bina igerisinde bulunan ahsap bir dikme ile
desteklendigi disiiniilmektedir. Asikli’da iklim kosullar1 elverdigi siirece giinliik
yasantinin biiyiik boliimiiniin damlarda gegtigi tahmin edilmektedir (tablo4.10-4.11-
4.12) (levha:29.2-30.1) (Duru, 2005: 37).

Tablo 4. 10: Asikli Hoyiik 2. tabaka tek odali yapi boyutlart (Diiring, 2006: 82’deki tab:4.4’ten

uyarlanmugtir).
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Tablo 4. 11: Agikli Hoylik 2. tabaka ¢ok odali yap1 boyutlart (Diiring, 2006: 83’teki tab:4.5’ten
uyarlanmistir).

Aralik
O R, N WA OO

Il‘lllll III
2 4 6 8 10 12 14 16 18 20 22 24 26

Boyut (m?)

Tablo 4. 12: Agikli Hoyiik 2. tabaka D-C-B ve A evreleri dortgen planli yapilarin ana mekan
boyutlar1 (Duru, 2013: 398°deki tab:40’dan uyarlanmuistir).

14
12
N 10
e
= 8
>
2 6
4
2
0
2D 2C 28 2A
mBoyut (m?) 112 13,7 12.8 9,25

2. Tabaka Evreleri

Asikli Hoyiik yerlesiminde en fazla sayida agiga ¢ikartilan yapi tipi tek odal1 yapilardir
(levha:30.2). Bu yapilarin boyutlar1 yaklasik 5x3,5 m ile 5x4,5 m arasinda
degismektedir. Tek odali yapilarin bazilarinda ¢atiya kadar, bazilarinda ise daha kisa
tespit edilen duvarlar ile boliinen olduk¢a dar alanlar bulunmaktadir. Bu dar alanlarin
muhtemelen depolama odalar1 olarak kullanildigi diistiniilmektedir. Asikli Hoyiik’te
tespit edilen tekli gomiilerin biiyiik bir cogunlugu tek odali yapilardan gelirken, ¢coklu
gdmiilerin neredeyse tamami bu tek odal1 yapilardan gelmektedir. Iki odali yapilar da

Asikli Hoyiik ’te tespit edilen daha az yaygin olan yap1 grubudur. Ortalama boyutlari
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iki tek odal1 yapimin toplamu biiyiikliigiindedir (yaklasik 6x5 — 7x4). Iki odal1 yapilar
“diizenli” ve “diizensiz” olmak {izere kendi icerisinde iki farkli gruba ayrilmaktadir.
Diizenli yapilar iki tek odali yapi biiyiikliigiinde ve dortgen planlidir. Diizensiz yapilar
ise bazen yamuk planli, bazen ise bir odanin digerine gére daha biiyiik boyutlarda inga
edildigi goriilmektedir. Asikli Hoytlik’te nadir olarak goriilen yap1 tipi ise li¢ odali
yapilardir. Tespit edilen {i¢ odali birka¢ 6rnegin eski evrelerinde iki odali olduklar
goriilmektedir. Bu nedenle {i¢ odal1 yapilarin aslinda ihtiyaca bagli olarak genisletilen
iki odali yapilar oldugu diisiiniilmektedir (Duru, 2005: 44-45; Ozbasaran, Duru ve
Kayacan, 2022: 6).

Yapilan kazi calismalarinda konut yapilarinin icerisinde ocak kalintilar1 tespit
edilmistir. Ocaklar, dortgen veya dortgene benzer formda insa edilmistir. Birka¢ 6rnek
disinda ocaklarin tamami yapi icerisinde yer almaktadir. Genelde bir mekéan igerisinde
tek ocak bulunurken, birden fazla ocaga sahip mekanlar olduk¢a nadirdir. Tabanlari
cay taglar1 ile dosendikten sonra sivanan ocaklarin duvarlari, kerpicten yapilmistir
(levha:31.1-31.2-32.1). Agiga cikartilan 100’tin iistiinde ocaktan sadece ¢ok azi
igerisinde yanmis odun parcalart ve kiil izlerine rastlanilmistir. Bu durum ise Asikli
halkinin kullanimindan sonra ocak iglerini temizlediklerini géstermektedir. Ocaklarin
pisirme islevinin yani sira 1snma ve aydinlanma amaci ile de kullanildig:
diisiiniilmektedir. Etrafi taslarla cevrilerek insa edilen bu dortgen formlu ocaklarin
timii mekan koselerinde, duvarlarin kesistigi yerlerde konumlandirilmistir. Ocaklarin
bazen uzun, bazen kisa kenarlar1 duvara bitisik sekilde yerlestirilmistir (Duru, 2005:

35; Uzdurum, 2013:25-35).

Sekiler, mekanlar igerisinde olduk¢a nadir gériinen mimari 6geler arasinda yer
almaktadir. Diger Orta Anadolu Neolitik Cag yerlesmelerinde goriilen ornekler ile
kiyaslandiginda bu durum dikkat ¢ekicidir. Fakat baz1 Asikli yapilarinda duvara
paralel sekilde oturma amacl kullanildig: diisiiniilen seki benzeri diizenlemeler ile
karsilagilmistir.  Yap1 tabanlarinda hasir kullanimina dair izler goriilmektedir.
Olasilikla Asikli halki uyuma ve oturma ihtiyaglarini yerlere serdikleri hasirlar
tizerinde gergeklestirmistir. Asikli konutlarinda tipk: sekiler gibi silo diizenlemeleri de
az sayida Ornekten bilinmektedir. Bu az Ornekler genellikle tabana acilan ¢ukur
igerisine oturtulmus, 30-40 cm yiiksekliginde ve 30-50 cm ¢apinda kilden yapilmis

silolar ile karsilasilmistir. Buna karsin Asikli’da bircok ocak bulunan konut igerisinde,
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bir bolme duvari ile ayrilmig ana mekanin 1/3 biiyiikligiinde bagka bir mekanin
bulunmasi, bu yapilarin erzak odalarina sahip olduklarint diisiindiirmektedir (Duru,

2005 36).

Yukarida da deginildigi gibi 2. tabaka kendi igerisinde 10 farkli evreye ayrilmaktadir
ve en eski evre 2J evresidir. Kazi alaninin giineyinde genis bir ¢opliik alani
bulunmaktadir. Bu ¢oplilk alanin karsisinda alti adet (kazi alanmmin kuzeyi)
birbirlerinden bagimsiz duvarlara sahip, dortgen planli ve her biri tek odali yapilar
bulunmustur. 21 evresinde bu altt yap1 varligini siirdiiriitken genisletildikleri
goriiliigmiis ve bu binalara ek olarak iki yeni binanin eklendigi tespit edilmistir. Bu iki
yeni binanin tabanlar tespit edilememistir. Yap1 toplulugunun giiney kisminda kalan
alanda ¢Op alani aciga ¢ikartilmistir. 2H evresinde yerlesme dokusu 21 evresindeki
ozelliklerini korurken, genisleme ve yenileme izleri de goriilmektedir. Yapilarin
genislemesi ¢oplilk alanlarmin daralmasina neden olmustur. Ayrica genisleyen
yapilar, birbirlerine yaklasarak dar sokaklar1 olusturmustur. 2H evresinde, bir 6nceki
evrede tespit edilen tabansiz yapilardan bir tanesinin iki kat genisletilerek taban
eklendigi goriilmektedir. Ayni yapinin giineybati kdsesinde dortgen planl bir ocak ve
kuzey kosesinde kiiciik bir iglik alan1 tespit edilmistir. 4x5 m boyutlarinda olan bu
yapinin konut olarak kullanildigi diistiniilmektedir. 2G evresine gelindiginde ayni
mimari diizen devam etmektedir. Yapilarda yenileme ve genisleme islemleri
yapilmistir. Fakat bir 6nceki evrenin en biiylik yapilarindan bir tanesinin bat1 ve kuzey
taraflarindan duvarlarinin daraltildigr goriilmektedir. 2F evresinde de bir dnceki
evrelerde goriilen diizen devam etmektedir. 2J evresinden 2F evresine kadar gegen
stire¢c genel olarak degerlendirildiginde, tiim evrelerde goriilen yapilarin tek odali
olduklar1 sdylenebilir. Konut olarak kullanilan yapilarin tamaminda ocak
bulunmustur. Yapilarin “cekirdek aileye” ait oldugu diisiiniilse de, aile niifusunun
artist ile mekanlarin genisletilmesi arasinda somut bir veri heniiz elde edilememistir

(Ozbasaran, 2012: 140; Duru, 2013: 93-94).

2E evresi ile birlikte tek mekanl yapilarin yani sira birkag odali yapilar da goriilmeye
baslanmustir. 2F evresinin en biiyiik yapilarindan birisi olan tek mekanli yapi, 2E evresi
ile birlikte iki mekanl olarak genigletilmis ve yenilenmistir. Yapinin kuzey odasinda
bir silo biriminin eklendigi goriilmektedir. Yine ayn1 yapinin giiney odasi ortada bir

gecis koridoru birakilarak ikiye boliinmiistiir. Yapinin eski evrelerden itibaren diger

97



orneklere gore oldukca biiyiik sekilde insa edilmesi, burada yasayan ailenin farkli bir
statliye sahip olabilecegini diisiindiirmektedir. Yapilarin giineydogusunda bulunan
¢Opliik alanin kullanim1 devam etmistir. Fakat alanin etrafinin 2E evresi ile birlikte
kerpi¢ duvarlarla ¢evrelendigi goriilmektedir. 2D evresinde tiim binalar {izerinde
yenileme izleri takip edilmektedir. Copliik alan1 halen kapali alan goériiniimiini
korumaktadir. 2E evrenisin bliyiik yapisinda 2D evresi ile birlikte bir gerileme
gorilmektedir. Yap1 bir dnceki evredeki yapmin duvarlar {izerine insa edilmesine
karsin, mekanlardan yalnizca bir tanesi kullanimdadir. 2C evresinde ise bu yapinin
dogu ve bat1 duvarlar1 korunarak, yeniden insa edildigi goriilmektedir. 2C evresi ile
birlikte yapilarin genelinde bir kiiclilme izlenmektedir. Fakat ¢Opliik alanin
genisletilmistir. Copliik alanini ¢evreleyen duvarlar kaldirilmis, yalnizca bati1 kisimda
diklemesine yerlestirilmis levha taslar ve kerpi¢ ile Oriilmiis kiiclik bir duvar
goriilmektedir. Yapilarin boyutlarinin  kiigiilme nedenin acik alana ihtiyag
duyulmasindan dolay1 oldugu diisiiniilmektedir. 2B evresinde 6nceki mimari anlayigin
devam ettigi goriilmektedir. Yapilarda yenileme faaliyetlerine dair izler tespit
edilmistir. Bu evre ile birlikte kuzeyde bulunan acik alan kiiciik bir yapiya
dontstiirilmiistiir. Copliik alanin bati ve kuzey kisimlarina tekrardan duvarlar inga
edildigi gorilmektedir. 2A evresinde mimari veri oldukca kisithidir. Bu evredeki
mimari yapilar tipki 1. tabaka gibi tahrip olmustur. Taban ya da yapi i¢i 6gelerin tespit
edilmedigi evrede, duvarlardan anlasildig1 kadariyla 2B’de goriilen yapilarin biiyiik
bir béliimiiniin yenilenerek devam ettirildigi anlagilmistir (Ozbasgaran, 2012: 139-140;

Duru, 2013: 94-96).
1. Tabaka

1. tabaka, yukarida da deginildigi gibi, kazi ¢alismalarindan 6nce hoylik iizerinde
gergeklestirilen tarimsal faaliyetler nedeniyle oldukga tahrip olmustur. Bu tabakada
tespit edilen mimari kalintilar; plan1 belirsiz (bozulmus) tek duvar parcalari, bir kanal
ve birka¢ adet cukurdur. Kanalin Asikli yerlesmesinden ¢ok daha gec tarihlerde
acildigi, ¢ukur ve duvarlarin ise birbirleriyle baglantili oldugu diistintiilmektedir (Duru,

2013: 92-93).
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Asikli Hoyiik Ozel (Kamusal) Yapilar

Asikli Hoyiik yerlesiminin giineybat1 alaninda MO 8. binyila tarihlendirilen 2. tabaka
igerisinde konut yapilarindan farkli 6zellikler gosteren iki 6zel yap1 agiga ¢ikartilmistir
(Ozbasaran, 2012: 139). Cakil doseli 6zel bir yol (GA yolu) ile yerlesimden ayrilan bu
alan Asikli Hoytik halkinin ziyafet, kutlama ve ritiiel gibi faaliyetlerini gergeklestirdigi
ozel bir alan olarak nitelendirilmektedir (levha:32.2) (Ozbasaran vd., 2010: 217;
Yelozer vd., 2019: 67-68).

GA yolu, Asikli Hoyiik konut yapilari ile kamusal yapilar1 kuzey-giiney ekseninde
birbirlerinden ayiran, dogu-bat1 dogrultusunda uzanan ¢akil doseli 6zel bir yoldur. Yol
yaklagik olarak 4m genisliginde ve 50 m uzunlugunda ve 5 m fazla ¢akil-toprak
karigimi bir dolguya sahiptir. Asikli Hoytik te tespit edilen diger yollara benzemeyen
GA yolunun 6zel islevli, sembolik anlam tasiyan bir yol oldugu diisiiniilmektedir

(levha:33.1) (Duru, 2005: 41; Ozbasaran, 2013: 6).

Bu yapilardan birisi olan T yapisi, 6,5x6,5 m boyutlarinda, kare planli bir yapidir. Kazi
calismalarinda agiga ¢ikartilan ii¢ farkli doneme tarihlendirilen tabanlarinin biiyiik bir
ustalikla sivandiklar1 goriilmektedir. T yapisinin insasi sirasinda, yapinin kuzey ve
giiney duvarlarina uydurularak toplamda bes oda daha insa edilmistir. Bu nedenle T
yapist bir yap1 kompleksi olarak nitelendirilmektedir. Yapimnin kuzey duvari iyi bir
iscilikle inga edilmis tas subasmanlidir. Yukar1 sayfalarda da deginildigi gibi “Asikl
Hoyiik konutlarinda her yapinin kendine ait duvarlarinin olmasi durumu, T yapisi ig¢in
gecerli degildir. Ana mekan1 (T mekani) gevreleyen kiigiik odalarmin birbirlerine
eklenerek insa edildikleri goriilmektedir. Yapr icerisinde ocak, taban alt1 gémdiiler ve
silo benzeri konut elemanlar1 gériilmemektedir (levha:33.2). T yapisinda bulunan
kiiclik odaciklarin depolama amaci ile kullanildiklar1 diisiiniilmektedir. Asikli Hoyiik
kazilarinda tespit edilen en biiylik ocak ve ocagin hemen yanina dar bir alanda
sinirlandirilmis AD ¢opliigii T yapisina 6zgiidiir. Biiyiik bir ocak ve hemen yaninda
¢op alanmin bulunmasi, bu alanin bir tir ortak pisirme alani oldugunu

diistindiirmektedir (Duru, 2005: 57).

Ana mekan (T mekani) en az bes kez yenilendigi diisiiniilen tabani, biiyiik boyutlu
ocagl, hemen yaninda bulunan ¢op alani ve yaklasik 25 cm yiiksekliginde, 30 cm

capinda sivali sunag ile diger mekanlardan kolayca ayirt edilmektedir. Tabanin en

99



eski evresinde sartya boyandigi bilinmektedir. Bir iist evresinde ise mekanin giineybati
yarisi sar1, kuzeydogu yarist ise kirmizi renge boyanmustir. Ikinci ve en iist evresinde
ise tamamen kirmizi renge boyanmustir (levha:34.1). Mekanin duvarlar ise tiim
evrelerde kirmizi renge boyanmistir (Ozbasaran, 2019: 25). Mekan icerisinde dikkat
¢eken diizenlemelerden bir tanesi de ¢ay taslarindan yapilmis, mekanin igerisinden
disariya dogru yaklagik 1 m agilan kanal diizenlemesidir. Kanal diizenlemesinin
disartya dogru acik alanlara yonlendirilmesi, mekan igerisinde kullanilan sivinin
insanlarca izlenmesini saglamak amaciyla yapildig1 diistiniilmektedir. Benzer bir
diizenleme Kuzey Suriye’de bulunan Tell Halula’da goriilmektedir. Ayrica T yapisinin
giiney alaninda bulunan mekanlardan bir tanesinin duvarlari kirmizi as1 boyasi ile
stvanmistir. Bu yapinin tabaninda tespit edilen iki adet ¢ukurdan birinde bebegi ile
gdmiilmiis ve kafasinda trepanasyon izi bulunan geng bir kadin iskeleti bulunmustur
(levha:34.2). Diger ¢ukurda 25 yaslarinda bir kadin ve 55 yaslarinda bir erkek bireye
ait iskelet bulunmustur (Duru, 2013: 105-106).

HV yapistise T yapisinin geg evreleri ile cagdas olan, Asikli yapilarina kiyasla oldukca
biiyiik boyutlu bir yapidir. Ana mekani 9x9 m boyutlarinda, yari agik ve revakli bir
yapidir. Yapi GA yolu ve T yapisina bakacak sekilde insa edilmistir (levha:35.1). HV
binasinin giiney duvari hari¢ tiim duvarlar1 kerpi¢ ile insa edilmistir. Sadece giiney
duvarinin tagtan yapilmasi, istinat duvart ya da set gorevi gordigini
diistindiirmektedir. Yapinin kuzey duvar ise kerpic tuglalar kullanilarak oldukc¢a kalin
sekilde insa edilmistir. Yapinin toplamda dort yenileme evresi oldugu anlasilmistir.
Yapinin kuzey kisminda depo alani olarak kullanildig: diisiiniilen toplamda dort kiiglik
mekan tespit edilmistir (levha:35.2). Bu mekanlarin GA yoluna bakan cephesinde,
muhtemelen yola istinat olmasi amaciyla bes sira kerpi¢ tugladan oriilmiis duvar
goriilmektedir. Benzer sekilde insa edilmis bir istinat duvari da yapinin bat1 alaninda
goriilmektedir. Bu mekanlar1 ana mekandan ayiran duvar tas kullanilarak inga

edilmistir (Duru, 2005: 60; Ozbasaran, 2012: 140; Duru, 2013: 107).

HYV yapisinin taban diizenlemesi oldukca dikkat c¢ekicidir. T yapisinda goriilen kireg
tabanlar, HV yapisinda yerini duvar insasinda kullanilan kerpic bloklara birakmuistir.
Ayrica yap1 igerisinde biiylik yassi taslardan diizenlemeler goriilmektedir. Bu
diizenlemeler muhtemelen catiy1 destekleyen ahsap direkler icin pabug olarak

kullanildiklar1 diistiniilmiistiir. Fakat yass1 taglarin bir metreden biiyiik boyutlu olmasi
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bu islev i¢in uygun olmadiklarini gdstermektedir. Bu sebeple yassi taslarin binayla
ilgili islik diizenlemeleri olacag: diisiiniilmektedir (Ozbasaran, 2012: 140; Duru, 2013:
107).

Asikl yerlesiminde agiga cikartilan bu 6zel yapilarin konut olarak kullanildigina dair
herhangi bir veri yoktur. Fakat dolgu igerisinde obsidiyen ve diger buluntular yapilarda
giinliik aktivitelerin gergeklestirilmis olabilecegini diisiindiirmektedir. Bu nedenle bu
yapilarin belirli bir aile ya da grup tarafindan kullanildigi ya da yilin belirli
donemlerinde kullanildig1 soylenemez (Duru, 2005: 60; Duru, 2013: 108).

4.4.3. Sofular Hoyiik
4.4.3.1. Cografya ve Konum

Sofular Hoyiik, Nevsehir ilinin Urgiip ilgesine baglh Sofular kdyiiniin yaklasik olarak
13 km kuzeydogusunda yer almaktadir (levha:36.1-57.1, tablo: 4.1-4.8). Dogal bir
tepe lizerinde yer alan hoyiik, deniz seviyesinden 1080 m yiikseklikte ve 0,24 hektarlik
bir alan1 kaplamaktadir. Hoyiigiin 200 metre uzagindan ise Kizilirmak Nehri’nin bir
kolu olan Kislacik Deresi akmaktadir. Kislacik Deresi’nin bulundugu vadi disinda
kalan Sofular Hoylik ve cevresi yesillik acisindan oldukc¢a kisir bir goriintii
vermektedir. Fakat bolgede gerceklestirilen Paleo-klimatolojik ¢aligmalar, bolgenin
Neolitik Cag igerisinde daha nemli ve yagis oranin glinimiize gore daha fazla
oldugunu, buna paralel olarak da daha yogun bir flora ortiisiiniin goriildiigiinii ortaya

koymaktadir (Giingordii ve Basoglu, 2018: 5) .

4.4.3.2. Arastirma Tarihcesi ve Stratigrafi

Sofular Hoyiik, 2011 yilinda Oksan Basoglu tarafindan bolgede gerceklestirilen
antropolojik yiizey aragtirmalart sirasinda kesfedilmistir. Hoyiik Geg¢ Miyosen
Doéneme tarihlendirilen fosil yataginin iizerinde bulunmaktadir. Hoylik etrafinda
goriilen yogun obsidiyen pargalart ve hoyiigiin iizerindeki kacak kazi cukurlar
sebebiyle kazi ¢aligmalarinin baslatilmasina karar verilmistir. 2016 yilina gelindiginde
ise Ankara Haci Bayram Veli Universitesinden Oksan Basoglu Bagkanliginda,
Nevsehir Haci Bektas Veli Universitesinden Dr. F. Volkan Giingordii nderligindeki
ekip ile kaz1 ¢alismalar1 baslamis ve bu ¢alismalar 2019 yilina kadar devam etmistir

(Glingordii ve Basoglu, 2019: 47).
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2016 yilinda baslayan kazi ¢alismalar1 5x5°1ik toplamda 5 agmada (K/10, K/11, L/10,
L/11, L/12) gergeklestirilmistir. ilk kaz1 ¢alismalar ile birlikte hoyiigiin iizerinden de
goriilen ge¢c doneme tarihlendirilen mezarlar agiga c¢ikmistir. Mezarlardaki tiim
iskeletler dogu-bat1i ekseninde sirlanmis ve baglart glineye bakacak sekilde
gomiilmiislerdir. Mezarlardaki bir iskeletin kemiklerine yapilan yas analizi testi MS
1484-1644 zaman araligi vermektedir (levha:36.2). Mezar igerisinde Olii
hediyelerinin olmamasi, oliilerin dorsal pozisyonda gémiilii olmalar1 gibi durumlar
degerlendirildiginde bu mezarlarin Orta Cag sonrasina ait Miisliiman mezarlar
olabilecegi diisliniilmektedir. Ge¢ Donem mezarlarinin altinda ise L/10 agmasinin
giineyinde, L/11 agmasinin kuzeyinde yer alan alanda kiillii bir dolgu tespit edilmistir.
Bu alandan alinan karbon 6rnekleri sonucunda yerlesimin MO 8220 — 7600 yillari
arsinda Canak-Comleksiz Neolitik Donem’e tarihlendigi anlagiimistir (Giingordi ve

Basoglu, 2019: 47).

4.4.3.3. Mimari

Soflar Hoyiik’te gergeklestirilen kazi ¢alismalarinda yukarida da deginildigi gibi L/10
acmasi ile L/11 agmasi arasinda ince taneli, yumusak bir yap1 gosteren kiillii bir dolgu
tabakasi ile karsilasilmistir. Bu alan igerisinde 1s1 gormiis kil pagalari tespit edilmistir.
Bu sebeple bu alanin ates ile iliskili oldugu diistinilmiistiir. Kiillii dolgu igerisinde
yanmis kemik parcgalari, kemik bizlar, tag boncuklar ve 6zgiin obsidyen buluntular da
saptanmistir. 2017 yilinda yapilan kazi1 ¢alismalarinda L/10 ag¢masinin
kuzeydogusunda, kuzeydogu-giineybati dogrultusunda uzanan bazi kerpi¢ duvar izleri
tespit edilmistir (levha:37.1) (1 ve 2 no’lu duvarlar). Bir sonraki kazi sezonunda ise
buradaki kerpi¢ izlerinin iki farkli duvarin var oldugunu gostermistir (Giingordii ve

Basoglu, 2018: 6; Glingordii ve Basoglu, 2019: 47-48).

2018 kazi sezonunda bu duvarlarin uzamsini anlamak amaciyla K/10 ve K/11
acmalarinda derinlesme c¢alismalar1 gerceklestirilmistir. Duvarlarin  kuzeydogu-
giineybat1 ekseninde 2,5 metre daha ilerledigi gozlemlenmistir. Ayrica kuzeybati-
giineydogu ekseninde bir bagka kerpi¢ duvar daha agiga ¢ikartilmistir (levha:37.2) (3
no’lu duvar). Bu duvar yaklasik olarak 3,5 metre uzunlugunda ve 40 cm genisliginde
inga edilmistir. Ayrica 1 ve 2 numarali kagak kazi g¢ukurlar tarafindan da tahrip
edilmistir. 3 numarali duvar kuzeybati-glineydogu ekseninde baska bir duvar ile

kesismektedir (levha:38.1) (4 no’lu duvar). 4 no’lu bu duvar ise yaklasik olarak 1
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metre uzunlugunda ve 40 cm kalinligindadir. Duvarlarin ingasi sirasinda gri ve
kahverengi olmak iizere iki farkli kerpig tiiriiniin kullanildig1 goriilmektedir. Bu dort
duvar ise dikdortgen planli bir yapiy1 olusturmaktadir. Bu yapinin i¢ dolgusu yogun
killidiir. 12 numarali mezar olarak adlandirilan mezar ise yapinin i¢ dolgusuna zarar
vermistir. Ayrica yapi igerisinde tespit edilen 1s1 gérmiis kil parcalariin mekan
icerisinde bir ocak yerinin varliginin gostergesidir. L/10 ve L/11 agmalarinin kesistigi
alan olan yapinin igerisinin yogun sekilde kiillii dolgu i¢cermesi de dikkat ¢ekicidir. Bu
killii dolgu igerisinde yanmis kemik parcalari, kemik aletler, yontma tas aletler,
boncuklar ve boncuk yapimi igin toplanmis olan dere taslari, bizlar bu alanda iiretim
yapildigin1 gostermektedir (Giingordii ve Basoglu, 2018: 6; Giingordii ve Basoglu,
2019: 47-48; Basoglu, Giingordii ve Karakog, 2018: 23-24).

Sofular Hoylik’te aciga ¢ikartilan bu yapi, Nevsehir il sinirlari i¢erisinde bu zaman
kadar tespit edilmis en eski yap1 olmasi1 bakimiyla da ayr1 bir 6neme sahiptir. Gerek
yapmin insasinda kullanilan kerpi¢ 6zellikleri gerekse yapinin mimari plan1 goz
onlinde  bulunduruldugunda  Volkanik = Kapadokya  Bolgesi  igerisinde
karsilastirilabilecek en yakin 6rnek Aksaray’da bulunan Asikli Hoyiik tiir.

4.4.4. Sircalitepe
4.4.4.1. Cografya ve Konum
Sircalitepe, eski adi ile Kayirli-Degirmenyolu yerlesmesi (Bale1 vd., 2021b: 116),

Nigde iline bagh Kayirli koylinlin Degirmenyolu mevkiinde yer almaktadir
(levha:57.1, tablo: 4.1-4.8). Yerlesme, Gollidag’in yaklasik 3,5 km kuzeyinde ve
Nenezi Dagi’nin yaklasik olarak 6,5 km gilineydogusunda yer almaktadir. Sirgalitepe
bu konumu ile boélgede bugiine kadar bilinen en yogun kullanilan obsidiyen
kaynaklarma en yakin Canak-Comleksiz Neolitik Donem yerlesmesidir. Deniz
Seviyesinden yaklasik olarak 1410 m ytikseklikte bulunan hoyiik, 12 m yiikseklikte
olup, 210x170 m boyutlarinda ve 2.68 hektarlik bir alan1 kapsamaktadir. Hoytik tarim
arazileri igerisinde bulunmasi nedeni ile kismen tahribat gormiistiir (Balc1 vd., 2021a:

72).

4.4.4.2. Arastirma Tarihcgesi ve Stratigrafi

Daha onceden Nigde Miizesi tarafindan tespit edilen Sircalitepe, 2016 yilinda

Nigde’de yiizey arastirmasi ¢aligmasi gerceklestiren Semra Balci ve ekibi tarafindan
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ziyaret edilerek buradaki yiizey buluntulari {izerinde calismalar yapilmistir. Bu
calismalar dogrultusunda, elde edilen malzemelerin nicelik ve nitelik bakimindan
onemli olduklarin anlasilmis ve yiizey arastirmasinda agirlik bu alana verilmistir
(Balc1, Cakan ve Falay, 2017: 428-429). 2019 yilinda ise Semra Balc1 ve ekibi
tarafindan kazi ¢aligmalar1 baglatilmistir. Gergeklestirilen kazi ¢aligmalari neticesinde
Sircalitepe yerlesmesinin MO 8. Binyilin ortalarina tarihlendigi goriilmiistiir (Balci

vd., 2021a: 72).

4.4.4.3. Mimari

Sircalitepe’de gerceklestirilen kazi ¢alismalar iki ana alan {izerinde yogunlagmistir.
Ik alan hoyiigiin tarim arazisinden tahrip olmus tepe noktasidir. Bu alanda
gerceklestirilen kazi caligmalarinda ¢ok sayida obsidiyen alet ve yonga pargalarinin
bulundugu ¢ukurlara rastlanilmistir. Bu durum, alanin obsidiyen atdlyesinden ¢ikan
atiklarla dolu bir ¢opliik alan1 oldugu diisiincesini ortaya ¢ikarmistir. Cop dolgusunda
obsidiyen atiklarinin haricinde ¢esitli hayvan kemikleri ve 6giitme taslar1 da tespit
edilmistir. ayrica bu alanda, az miktarda taban sivasin ve kerpi¢ pargalarinin

varligindan bahsedilmektedir (Balc1 vd., 2021a: 72).

Ikinci kazi alani ise hdyiigiin dogu yamacinda yer almaktadir. Sir¢alitepe mimarisi
hakkindaki net veriler bu alandan gelmektedir (levha:38.2). Baslangigta stratigrafinin
daha net anlasilmasi agisindan kuzey-giiney ekseninde 6.5 m’lik bir profil
olusturulmustur. Fakat agmanin bat1 kesiminde ylizey topraginin hemen altinda taban
parcalar1 ve firin kalintilar1 gibi bazi mimari elemanlara rastlanilmistir. Kazilan alanin
ortasindan bat1 profile dogru uzanan oldukga genis bir firin yer almaktadir. Firin, iri
cakil taglar1 ile dosenmis ve dikey olarak yerlestirilen iri taslar ile de sinirlandirilmastir.
Firinin hemen kuzeyinde beyaz kire¢ sivali bir taban diizenlemesi ve firin ile ayni
evreye ait iki adet cukur ortaya c¢ikartilmistir. Bu gukurlar igerisinden bir bebek ve
cocuk iskeletleri ¢ikartilmistir. Ug yaslarinda oldugu diisiiniilen ¢ocuk mezarmin
icerisinde bilingli olarak farkli biiylikbas hayvanlara ait iki adet kiirek kemigi de dahil
olmak {izere ¢ok sayida hayvan kemigi birakilmistir (levha:39.1) (Balci vd.,
2021a:73).

Firmin glineydin ise dikddrtgen planli, kerpi¢ duvarli bir yap1 (Yapt 1), aciga
cikartilmigtir. Yapiuin kuzey ve bati duvarlari muhtemelen bir yenileme siirecinden

gectigi diisiiniilmektedir. Yapinin tabant en az iki kez yenilenmistir. Taban, ilk
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asamada kirmizi as1 boyasi ile boyanirken, ikinci asamada gri renkli bir malzeme ile
stvanmustir (levha:39.2). Yapi igerisinde tahrip olan taban, yapinin duvarlari altindan
giineye dogru devam ederek, sinirli bir alanda ortaya ¢ikartilan bir kanal ve kirmizi
boyali olan baska bir taban ile birlesmektedir (levha:40.1). Kanalin islevinin ne
oldugunun anlasilmasi i¢in daha fazla kaz1 ¢alismasi gerekmektedir. Fakat kanalin,
yapt i¢erisinde biriken su ya da baska bir sivinin bosaltilmasi amaci ile kullanilmig
olabilecegi diistiniilmektedir. Kanalin bitisigindeki diger boyali taban alaninin analizi,
piroteknoloji kullanimina isaret ederek, zeminin sivanmasinda kire¢ kullanildigi ve
yiiksek sicaklik uygulandigini ortaya c¢ikarmistir. Drenaj kanali diizenlemesi ve
kirmiz1 boyali tabanlar, ayn1 bolgede bulunan Asikli Hoytik ve Musular’da bulunan
MO 8. Binyil tarihli 6zel amagh yapilarda goriilen diizenlemeler ile biiyiik benzerlik
gostermektedir (Balc1 vd., 2021a: 73).

Bu alanda kirmiz1 boyali tabana bir mezar ¢ukurunun agildig1 goriilmektedir. Bu mezar
cukuru ise zemini kismen tahrip etmistir. Cukur icerisinde 35-40 yaslarinda bir erkek
cesedi hocker pozisyonunda defnedilmistir. Bireyin agzinin igerisinde bir adet dilgi
bulunmustur ve cesedin lizerinde bir kerpi¢ blok yerlestirilmistir. Bu sahsa ait
kalintilardan elde edilen C** sonuglar1 MO 7487-7253 yillarina tarihlendirilmistir.
Mezar ¢ukurunun yarattig1 kesitten, daha eski bir evreye ait oldugu diisiiniilen iki sivali

taban daha goriilmektedir (Balc1 vd., 2021a: 73).

Yukarida bahsedilen mezar ¢ukurunun kesitinden goriilen erken evre tabani, halen bes
siras1 korunan kerpi¢ bloklardan yapilmis duvara kadar dayanmaktadir. Duvari
olusturan kerpic¢ bloklar ise bir sira yassi tag iizerine yerlestirilmistir. Bu yapinin
kuzeyinde yine dikdortgen planli bagka bir yapinin (Yap1 2) kerpi¢ duvarlarina ait
moloz y18in1 tespit edilmistir. Ayni sekilde bu duvarin temelleri de yassi taglar tizerine
yerlestirilen kerpi¢ bloklardan olusmaktadir. Cagdas bu iki binanin muhtemelen
giinlimiiz koyliilerinin tarim faaliyetleri sirasinda yikildigr diistintilmektedir. Her iki
yapt da yanmis kiilli bir dolgu iizerine insa edilmistir. Ayrica yapilar ile firmin
birbirleri ile ¢agdas olup olmadiklar1 belirsizligini korumakla birlikte, yapilara yakin
bir alanda baska bir fira dair izler de tespit edilmistir. Ozetle sinirl bir alanda kisa
stirede gerceklestirilen kazi ¢alismalarinda, Sirgalitepe’de belirgin yenileme evreleri
goriilen, bir Canak-Comleksiz Neolitik Donem yerlesiminin varligi tespit edilmistir

(Balc1 vd., 2021a: 74).
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4.4.5. Musular
4.4.5.1. Cografya ve Konum

Musular, giinlimiiz Aksaray ilinin yaklasik 25 km dogusunda bulunan Kizilkaya
koyiinlin 1 km giineybatisinda, Melendiz Cayti’nin hemen kiyisinda yer almaktadir
(levha:57.1, tablo: 4.1-4.8). Alan, Asikli Hoyiik’iin 300-400 m batisinda, ana kaya
iizerinde yer alan diiz bir yerlesmedir (levha:40.2) (Ozbasaran, 2000: 129; Duru, 2005:
67). Musular, 220 x 120 m’lik bir alana yayilmaktadir. Yerlesme ana kayanin iizerinde
yer almasindan dolay1 zemin girintili ¢ikintilidir ve arkeolojik dolgu yiiksekligi
ortalama 70 cm’dir (Ozbasaran vd., 2007: 273-274). Musular, Asikli Hoyiik ile ayn1
cografyada olmasindan dolayr benzer flora ve fauna Ozellikleri gostermektedir.
Musular, Asikl1 Hoyiik’iin en geg evrelerinde (MO 8. Binyil ortalarinda) muhtemelen
Asikli Hoyiik halki tarafindan kurulmus bir alandir. Musular’da gergeklestirilen kazi
sonuclarindan elde edilen veriler de bu diisiinceyi desteklemektedir. Musular, Asikl
Hoylik halki tarafindan avlanan yaban hayvanlarinin cesitli ritiieller ile kesilip,

paylasildig1 bir alan olarak diistiniilmektedir (Yelozer vd., 2019: 69).

4.4.5.2. Arastirma Tarihcesi ve Stratigrafi

Musular yerlesmesindeki ilk arkeolojik kazi g¢alismalart 1996 yilinda Mihriban
Ozbasaran baskanliginda baslatilmistir. Kazi ¢alismalar1 2002 yilindaki bir sezonluk
kesinti sonrasinda 2004 yilina kadar devam etmistir. Musular’daki C* analizleri
dogrultusunda yerlesmede MO 8. Binyil Canak-Cémleksiz Neolitik Dénem ve MO. 6.
Binyil baslarina tarihlendirilen Canak-Comlekli tabakalar aciga ¢ikartilmistir
(Ozbasaran vd., 2007: 274; Diiring, 2020: 94).

4.45.3. Mimari

Musular’da yapilan kazi ¢alismalarinda agiga ¢ikartilan yapilarin insasinda kerpig, tas,
ahsap ve kire¢ kullanilmistir. Yapilarin duvarlarinin insasinda kullanilan ana malzeme
tastir. Musular’da kullanilan taglar ise Asikli Hoytik yapilarinda goriilen tas 6zellikleri
ile benzerlik gostermektedir. Fakat Musular’da duvarlarin tamaminin taglardan
yapildigina dair kesin bir veri yoktur. Duvarlarin belirli bir seviyeye kadar tas ile insa
edildikten sonra iist kisimlarinin kerpi¢ ile oriildigi diisiiniilmektedir. Musular’da
bulunan kerpicler, Asikli Hoytlik’te goriilen c¢esitli biiyiikliiklerin aksine standart
tiptedir. Kerpigler, Asikli Hoytik 6rneklerine gore birka¢ cm daha genis ve kisadir
(Duru, 2005: 70).

106



Canak-Comleksiz Neolitik Donem tabakasinda agiga ¢ikartilan yapilarin timi 6zel
yapilar ve yap1 Ogeleridir. Bu yapilar; Asikli Hoyilik’te gorilen T yapist ile
karsilastirilabilecek A yapisi, birkag duvar ve tabandan olusan Z yapisi, N yapisi, ana
kaya oyularak yapilmis kanallar, iki ¢ift yass1 tagtan yapilmis kii¢iik bir kanal ve tagla
oriilmiis bir kanaldir (levha:41.1-41.2-42.1) (Ozbasaran vd., 2012: 160).

Musular yerlesmesinde agiga ¢ikartilan yapilar igerisinde dikkat ¢ekici olanlardan
birisi A yapisidir. A yapisi, dortgen planli, 8 x 10 m boyutlarinda (Duru, 2005: 71),
taban1 kirmizi boya ile boyanmus, kii¢iik bir yapidir (levha:42.2) (Diiring, 2020: 94).
Tabanda dogu — bati ekseninde ahsap direklerin yerlestirildigi ¢ukurlar bulunmaktadir.
Yapi cok kétii korunageldigi i¢in higbir duvari giiniimiize ulasamamastir. Yapinin plani
ve i¢ 0geleri, taban takip edilerek tespit edilmistir. Yapinin ortasinda bulunan sivali bir
bolme, alani kuzey — giliney ekseninde birbirinden ayirmaktadir. Giiney boliimiinde
dogu, bat1 ve giiney duvarlarina bitisik sekilde sekiler bulunmaktadir. iki boliimiin de
tabanlar1 stvanmis ve kirmizi boya ile boyanmistir. Ayrica her iki boliimiin taban1 da
iki kez yenilenmistir. Yap1 icerisinde dikkat ¢eken bir diger husus ise, yapinin ilk
tabaninda goriilen kiiglik direk delikleri, taban yenileme islemi sirasinda kaldirilmistir.
Bu durum ise, yapinin yeni tabani ile birlikte bu direklerin kullanimdan kaldirildigin
diisiindiirmektedir (Ozbasaran vd., 2007: 274). Yapinin kuzeydogu alninda 1,6 x 1,7
m Ol¢iilerinde kare planli bir ocak diizenlemesi bulunmaktadir. Ocagin duvarinin en
kalin oldugu yerde 6l¢iisti 36 cm’dir. Ocak insasinda kullanilan en biiyiigii 20 x 50 ve
en kiictigii 12 x 32 cm boyutlarinda dort adet kerpi¢ blok tespit edilmistir. Ocak
igerisinde ¢esitli boyutlarda goriilen kiregtaslari, yapinin terkedilirken ocagin

doldurulmus oldugunu diisiindiirmektedir (Ozbasaran vd., 2012: 161).

Yapi1 ana kayanin egimli kisminda bulunmaktadir. Yapinin bat1 ve giiney kismi ana
kaya tizerine oturtulurken, dogu kismi zemini diizeltmek amaci ile doldurulan toprak
dolgusu iizerine konuslandirilmistir. Yapinin etrafi ise kanallar ile g¢evrilidir. Ana
kayaya oyulmus olan bu kanallar drenaj sorunlar1 nedeniyle yapiy1 yagmur sularindan
korumak amaciyla insa edildigi diisiiniilmektedir. Yapilar1 kuzeyde sinirlayan ¢evre
duvari, kuzeybati ugta bulunan iki ¢ift yassi1 tasin diklemesine koyulmasi ile
olusturulan kiiciik bir kanal ile son bulmaktadir (Duru, 2005: 71; Ozbasaran vd., 2007:
274).
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Musular yerlesmesinde agiga cikartilan bir diger yap1 ise Z yapisidir. Z yapisi da tipki
A yapisi gibi 6zel amaglar i¢in kullanilmis oldugu diisiiniilen bir yapidir. Z yapist ana
kayaya oyularak insa edilmistir. Diger yapilar ile herhangi bir baglanti
gostermemektedir. Yapinin ana kaya oyularak yapilmis, ayni dogrultuda iki duvari
aciga cikartilmigtir. Duvarlarin batiya bakan kisimlari iri yassi taglar ile kapatilmigtir
(levha:43.1). Bu durum ise yapmin cephesinin bati yoniinde oldugunu
diisiindiirmektedir. Iki duvar arasinda kalan bosluk alan ise iri yassi taslar ile
dosenmistir. Ortada ise ince, dar ve uzun oluklar bulunmaktadir. Orta siranin iki
ucundaki taslar, ana kaya igerisine agilan deliklerin igerisinde son bulmaktadir.
Yapinin dolgusu igerisinde sadece hayvan kemikleri ve obsidiyen parcalar
bulunmustur. Fakat bu buluntular yapinin islevini agiklayacak buluntu 6rnekleri
degildir. Ayrica yapi igerisinde komiirlesmis bir agag¢ pargasi drnegi MO 7450-7070
yillar1 arasmna tarihlendirilmistir (Ozbasaran vd., 2007: 275; Ozbasaran vd., 2012:
162).

Ana kaya iistiinde tastan oriilerek insa edilmis olan yaklasik 14 m uzunlugunda ve 40
cm genisliginde bir kanal agiga ¢ikartilmistir (levha:43.2-44.1). Bu kanalin heniiz ne
amag i¢in yapildigir bilinmemekle birlikte kanalin kuzeydogu yoniinde Melendiz
nehrine dogru daralarak gittigi tespit edilmistir. Fakat kanal yiizeye oldukca yakin
olmasi nedeniyle oldukga tahrip olmustur. Bu sebeple kanalin hangi yone dogru devam
ettigi bilinmemektedir. Kanal, giineybati yoniinde N binasi olarak adlandirilan dortgen
planlt bir yapinin temelleri arasindan gegmektedir. Daha sonra genisleyerek kiillii
dolguya sahip bir alanda son bulmaktadir. Bu kanalin N yap ile bir iligkisinin oldugu
diistiniilmektedir. N yapist ile bagdastirilan kanalin egimi ve uzunlugu géz Oniine
alindiginda, A yapisinin etrafin1 ¢cevreleyen kanallar gibi drenaj amacl kullanilmadig:
diistiniilmektedir. N binas1 da diger yapilar gibi ana kaya iizerine insa edilmistir.
Yapinin dogu kisminda ana kayanin ani bir sekilde 1,5 m’den daha fazla derinlestigi
goriilmektedir. Ana kayanin dogal bir gukur olusturdugu bu alanda, ¢ok sayida iri s1gir
kemiklerinin yani sira koyun ve ke¢i kemikleri de bulunmustur (levha:44.2). Bu ¢ukur
alan1 Asikl1 Hoylik’te bulunun T yapisinin igerisinde yer alan AD ¢opliigii ile islevsel
olarak benzemektedir (Duru, 2005: 73-74).

Bu yapilar disinda ana kayaya oyulmus havuz ya da tekne oldugu diisiiniilen cukur

tespit edilmistir. Cukurlarin ortalama boyutlar1 4 x 0,80 ve 2 x 0,80 m, derinlikleri ise
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35 cm’dir. Cukur iglerinde islevlerini belirleyebilecek herhangi bir buluntu tespit
edilememistir. Bu c¢ukurlarin bir siire depolama amaci ile kullanildig1 diisiintilse de
igerisinde herhangi bir organik kalintinin bulunamamasi bu diisiinceyi ¢iiriitmektedir

(Ozbasaran vd., 2007: 275; Ozbasaran vd., 2012: 162).

Musular’da Canak-Comleksiz Neolitik Donem tabakasi {izerinde, yukarida da
deginildigi gibi MO 5890-5770 yillar1 arasmna tarihlendirilen Canak-Comlekli bir
tabaka aciga ¢ikartilmistir. Bu tabakada ¢ok odali bir yap1 tespit edilmistir. Bu yapi iki
kiiclik mekan, koridor benzeri dar bir mekan ve bu mekanlara gore biraz daha biiyiik
boyutlu bagka bir mekandan olugmaktadir. Yap1 temel seviyesinde tespit edilirken, st
yapt ve taban tamamen tahrip olmustur. Yerlesme iizerinde gerceklestirilen tarim
faaliyetleri sirasinda bu yapinin igerisinden obsidiyen ve kemik pargalari ¢ikartilmistir.
Yapr igerisindeki ¢ukurlarda ve yapinin giineydogu alanindaki islik alaninda ¢ok az
sayida in situ buluntu tespit edilmistir. Yapmin dogu ve batisindaki mekanlar agik
alanlar olarak kullanilmistir. Bu alanlarda silo tabanlari, gukurlar ve dosemeler tespit
edilmistir. Silo tabani olarak adlandirilan boliim, orta boy ve kiigiik taslar ve ¢omlek
parcalart ile insa edilmistir. Doseme alani ise biiyiik ¢ay taslar1 ve ¢anak-¢omlek

parcalar1 ile désenmistir (Ozbasaran vd., 2007: 279).

4.4.6. Tepecik-Ciftlik

4.4.6.1. Cografya ve Konum

Tepecik-Ciftlik, Nigde ilinin Ciftlik ilgesinin yaklasik olarak 1 km dogusunda, ¢evresi
daglarla kapali olan bir ovanin gilineydogusunda, obsidiyen bakimindan zengin
kaynaklarin bulundugu bir alanda yer almaktadir (levha:45.1-57.1, tablo: 4.1-4.8)
(Bicake1, 2001: 26: Balci, 2016: 148). Hoytigiin bulundugu Melendiz dag silsilesinin
ortasinda yer alan Melendiz Havzasi’nin igerisinde yer alan Ciftlik Ovasi’nin
Pleistosen siirecinde bir krater golii oldugu, bu goliin Holosen ile birlikte kiil ve
ponzadan olusan aliivyon toprak ile dolarak ovaya doniistiigli bilinmektedir. Ciftlik
Ovasr’nin etrafini ¢cevreleyen Melendiz Dag silsilesi, yiikseklikleri 3268 ile yaklasik
2000 m arasinda degisen Hasan Dag, Ke¢iboyduran, Melendiz, Golliildag ve Bozdag
gibi daglardan olusmaktadir (Bigak¢i, Godon ve Cakan, 2012: 89). Acigdl ve Akgol
polen analizleri sonucuna gore Tepecik-Ciftlik yerlesiminin bulundugu bélgenin iklim
kosullar1 ve buna bagl olarak bitki Ortiisii, hayvan popiilasyonu ve su kaynaklari

bakimindan insan yagami i¢in giiniimiizden daha elverisli oldugu anlasilmaktadir
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(Bicakei, 2001: 26). Tepecik-Ciftlik yerlesiminin saptanan kesin kisimlar1 300 x 170
m boyutlarindadir. Fakat ¢evresindeki tarim arazilerinde goriilen buluntular nedeniyle
yerlesimin toplamda 6 hektarlik bir alana yayildig1 diisiiniilmektedir. Hoytigiin ovadan
yiiksekligi yaklasik olarak 9,60 m’dir (Cakan, 2019: 660). Tepecik-Ciftlik, oval
bicimli bir tepe ve gilineydogusunda yer alan bir teras alanindan olugmaktadir.
Hoylglin en uzun aksi kuzeybati-glineydogu ekseninde uzanmaktadir (Bigaker vd.,
2007: 237).

4.4.6.2. Arastirma Tarihcesi ve Stratigrafi

Tepecik-Ciftlik ilk olarak 1966 yilinda, 1964-66 yillar1 arasinda bolgede yiizey
aragtirmast yapan lan Todd tarafindan kesfedilmistir. 2000 yilinda Istanbul
Universitesi’nden Erhan Bicake1 baskanliginda baslatilan kazi ¢alismalari giiniimiizde

halen devam etmektedir (Bigakg¢1 vd., 2007: 237).

Tablo 4. 13: Tepecik-Ciftlik tabakalanma tablosu (Cakan, 2013: 29°daki tab:3’ten uyarlanmistir).

MO. yak. 6650-
6400

Canak-Comlekli Neolitik AK Yap1 Kompleksi

5 Canak-Comlekli Neolitik BB Yapisi — toplu gémiit | MO. Yak. 6850-
6 Canak-Comlekli Neolitik 0650

7 Canak-Comlekli Neolitik

8 Canak-Comlekli Neolitik

9 Canak-Comlekli Neolitik

10 Canak-Comleksiz Neolitik

11 Canak-Comleksiz Neolitik

12 | Canak-Comleksiz Neolitik MO. yak. 7500?

13 Canak-Comleksiz Neolitik

14 Canak-Comleksiz Neolitik
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Hoylik ve cevresinde gergeklestirilen kazi calismalari neticesinde toplamda 3 farkli
donem igeren 14 farkl tabaka agiga ¢ikartilmistir. 1. tabaka Ge¢ Roma-Erken Bizans
donemine tarihlendirilmektedir. Bu tabaka igerisinde birkag mezar agiga ¢ikartilmistir.
Mezarlar i¢in ag¢ilan ¢ukurlar bazi kisimlarda Erken Kalkolitik ve Neolitik tabakalarini
tahrip etmistir. 2. tabaka, Erken Kalkolitik Doneme tarihlendirilmektedir. Herhangi
bir mimari kalmtinin tespit edilemedigi bu tabakada MO 6. Binyila tarihlendirilen
Gelveri tipli ¢esitli ganak-¢omlek pargalar1 a¢iga ¢ikartilmistir. 3-10. tabakalar arasi
Canak-Comlekli Neolitik Doneme tarihlendirilmektedir. 10-14. tabakalar ise MO 8.
Binyil sonlar1 Canak-Comleksiz Neolitik Doneme tarihlendirilmektedir. Tepecik-
Ciftlik’te gerceklestirilen kazi ¢aligmalarinda 2, 3 ve 4. tabakalar genis alanda
arastirilmaktadir. 5 ve 6. tabakalar ise kismen daha kisitli alanlarda arastirilmaktadir.
Aciga ¢ikartilan bu tabakalarda yaklasik olarak MO 6700-5800 yillar1 arasindaki
yerlesim hakkinda bilgiler elde edilmistir. 7-14. tabakalar ise ¢ok kisitl alanlarda agiga
cikartilabilmistir. 2000 yilindan giiniimiize kadar herhangi bir mimari kalintiya
rastlanilmayan bu tabakalar, sadece dolgular arasindaki renk ve doku farklihigindan
yola c¢ikilarak tabakalara ayrilmistir. Bu sebeple Tepecik-Ciftlik yerlesiminde bu
tabakalarla ilgili veriler oldukga kisithdir (tablo:4.13) (Bigake¢1 vd., 2007: 238-239;
Cakan, 2019: 660-661; Bigak¢1, Cakan ve Biiyiikkarakaya, 2022: 111).

4.4.6.3. Mimari

Yapilan kazi ¢alismalarinda kisitli bir alanda incelenen 6. ve 5. tabakalarini yansitan
acmanin igerisinde bu slirece ait ates ¢ukurlar1 ve kiillii dolgular gbze ¢carpmaktadir.
Alan igerisinde ¢ok fazla mezar bulunmasi, 6. ve 5. tabakalarda yerlesimin bu alanda
neden yogunlagmadigi sorusuna cevap niteligi tasimaktadir (levha:46.1). 5. tabaka
icerisinde acik alanin gilineyinde, 1.70x1.35 m boyutlarinda bir yap1 aciga
cikartilmistir. BB mekani olarak adlandirilan bu yap1, tag duvarli ve dortgen planlidir.
Yapi igerisinde gerceklestirilen kazi calismalarinda ¢ok sayida insan iskeleti tespit
edilmistir. Ayrica yapmin duvarlarinin altinda agiga ¢ikartilan mezarlar, yapinin
ingasindan 6nce de alanin mezar alani olarak kullanildigini gostermektedir. 6. tabakaya
ait tek mimari kalinti, BB mekaninin giineyinde bulunan tahrip olmus bir yapinin kése
duvaridir. (Cakan, 2013: 39; Cakan, 2019: 661). Bu veriler disinda 6. ve 5. tabakalarin

mimari diizenlemesine ait herhangi bir bilgi bulunmamaktadir (levha:46.2).
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4. tabakada yapilan kazi ¢alismalarinda yerlesimin biiyiik boliimiiniin agik alanlardan
olustugu goriilmektedir. 16, 17 ve 18J-K-L a¢gmalarinda yapilan kazi ¢alismalarinda
aciga cikartilan 4. tabaka yerlesmesinde yapilar1 birbirlerinden ayiran dogu-bati
ekseninde bir agik alan bulunmaktadir. Yerlesimin giiney alaninda bulunan yapilar
oldukca iyi korunmuslardir. Alanin giiney-giineydogu kisminda yer alan AK yapisi
birden fazla odaya sahip bir yapidir (levha:46.3). Yapi, giineyden kuzeye dogru
alcalan bir egimle insa edildigi goriilmektedir. Ak yapisinin en eski evresini “AK
mekan1” olarak adlandirilan, yapinin batisinda yer alan genis mekan olusturmaktadir.
AK mekanin duvarlar1 enlemesine ve uzunlamasina yerlestirilmis biiyiik yass1 taslar
ile inga edilmistir. Biiylik taslarin arasinda olusan bosluklar ise daha kii¢iik boyutlu
taglar kullanilarak kapatilmistir. Mekanin duvarlarinin koselerinde, duvar taslari
bindirme teknigi kullanilarak insa edilmemis, taslar bir kavis olusturacak sekilde yan
yana yerlestirilmistir. Bu uygulama Tepecik-Ciftlik yapilarinda sik olarak goriilen bir
uygulama olmadig: icin dikkat ¢ekicidir. Ek olarak yapinin zemine saglam oturmasi
amact ile duvarlarin altina tek dizi biiyiik taslardan temel duvari yapilmistir
(levha:47.1). Bu teknik AK ve AL mekanlari haricinde agiga ¢ikartilan Tepecik-
Ciftlik yapilarinin hicbirinde goriilmemektedir (Bigak¢l, Godon ve Cakan, 2012: 94;
Cakan, 2013: 34). 2019 yilinda gergeklestirilen kazi calismalarinda 18k agmasi
igerisinde 4. tabakadan daha erken bir tabakaya tarihlendirilen bir duvar kalintis1 agiga
cikartilmistir. Tag subasman tlizerinde iyi korunmus kerpi¢ duvarlari nedeniyle bu yap1
Tepecik-Ciftlik’te bir ilktir. Bugiine kadar acgiga ¢ikartilan tas subasmanlar tizerinde
bu denli iyi korunmus kerpi¢ duvarlar ile karsilagiilmamistir. AK yapisi insa edilirken,
2019 yilinda tespit edilen bu yeni yapinin duvarlarinin tamamen ortadan kaldirilmadig:
diistiniilmektedir. Bu durum ise AK yapis1 inga edilmeden once yapinin bulundugu
alanda ve ayni dogrultuda baska bir yanin var oldugunu gostermektedir (Bicake,

Cakan ve Biiyiikkarakaya, 2022: 113-114).

AK mekant igerisinde ele gegen buluntu topluluklart da dikkat cekicidir. Mekanda
boylar1 9 ila 25 cm arasinda degisen toplamda 21 adet obsidiyen ok ve mizrak uglar
tespit edilmistir. obsidiyen uclarin bulundugu alanin yaklasik yarim metre kuzeyinde
ise yaklasik 6 cm ¢apinda dikey, yatay ve ¢apraz yivler ile slislenmis, arkasinda tutma
deligi olan bir tas miihiir ele ge¢mistir. Mekanin giineybatisinda, karbonlagmis
pargalardan anlasildig1 kadariyla ahsap cevrili bir alan igerisinde ¢ok sayida boynuz

tespit edilmistir. Fakat bu alanda gergeklesen bir yangin sonucunda ahsap kalintilar ve
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boynuzlar {izerinde detayli ¢alisma yapilamamistir (levha:47.2). Bu buluntu alaninin
dogusunda ise Tepecik-Ciftlik yerlesiminde sik olarak karsilasilan at veya esek
kemiklerinden yapilmis idollerle karsilagiimistir. Mekanda molozlar igerisine karismis
30 x 30 cm boyutlarinda boyal1 siva parcasi tespit edilmistir. Stva parcasinin iizerinde
birbirlerine paralel olarak ¢izilmis mavi boya izleri ve kirmizi ¢izgiler goriilmektedir

(Bigake1, Godon ve Cakan, 2012: 94).

Yapinin ikinci evresinde, kalin duvarlarla insa edilmis olan AK Mekani’nin dogusunda
daha ince duvarlara sahip olan iki oda daha eklendigi tespit edilmistir (BA ve BM
mekanlar1)) BA mekanm igerisinde yapilan kazi caligmalarinda 6giitme taslari ve
karbonlasmis tahil taneleri goriilmiistiir. Bu sebeple BA mekaninin 6giitme isleri i¢in
kullanildig1 diisiiniilmektedir. 2019 yilinda BM mekaninda gergeklestirilen kazi
caligmalari sirasinda, mekanin tabanin altinda 4. tabakadan daha erken bir tabakaya ait
tag Obekleri ve tas dosemeleri tespit edilmistir (Bigakgl, Cakan ve Biiyiikkarakaya,
2022: 113). Yapmin son evresinde ise kuzeydogusuna bir oda daha eklenmis (AY
mekan1) ve AK yapisinin batisinda kalan agik alani kuzeyden sinirlayan bir duvar insa
edilmistir. AY mekani igerisinde herhangi bir mimari 6ge ya da buluntu grubu ile
kargilagilmamis, fakat mekanin tabaninin altindan ¢ok sayida insan iskeleti
cikartilmigtir. Bu sebeple AY mekanin 6li gomme isleri i¢in kullanildig

diisiiniilmektedir (Cakan, 2013: 35).

4. tabakanin kuzeyde kalan yapilarinin bir kismi ise tahrip oldugu gériilmektedir. Bu
alanda yapilan kazi ¢aligmalarinda AM ve AL yapilan agiga cikartilmistir. AM
yapisinin giineydogu kosesi giin yiiziine ¢ikartilmis, kuzey kisminin ise tamamen
tahrip oldugu goriilmiistiir. AL yapis1 ise tek ve genis bir mekandan olugsmaktadir
(levha:48.1). Yapinin giiney kesiminde birbirlerine paralel sekilde tespit edilen iki
duvar diizenlemesi, yapmin bu alanda birka¢ kez yenilenmis olabilecegini

diistindiirmektedir (Bigake1, vd., 2007: 240).

3. tabakada agiga ¢ikartilan yapilarin biiyiik kismi tas subasmanli kerpi¢ duvarli, tek
mekana sahip konut yapilaridir. Ac¢iga ¢ikartilan yapr kalintilart tas subasman
seviyesinde korunmustur. Subasmanlarin ingsasinda yerlesimin ¢evresinde bolca
bulunan riyolit, andezit ve bazalt gibi volkanik taslar herhangi bir islem gérmeden
dogal halleri ile kullanilmiglardir. Herhangi bir temel uygulamasi yapilmadan direkt

olarak zemin iizerine insa edilen subasmanlar yaklasik olarak 50-70 cm
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genisligindedir. A¢iga ¢ikartilan 6rneklerde iki ila alt1 sira yiikseklikte korunmus olan
subasmanlar taglarin diiz yiizeyleri disar1 gelecek sekilde, iki dizi halinde
yerlestirilmistir. Bu iki tas dizisi arasinda kalan bosluga ise daha kiiciik boyutlu taslar
yerlestirilmistir. “Kabuk duvar” olarak adlandirilan bu teknik, Tepecik-Ciftlik 3.
tabaka yapilarinin hemen hemen hepsinde goriilmektedir. Tas subasmanlar, kerpig
tugladan insa edilen duvarlar1 yagmur, sel ve nem gibi dis etkenlerden koruma amaclh
insa edilmistir. Kerpi¢ duvarlarin varlig1 yapi igerisindeki moloz yiginlarindan
bilinmektedir. Bu sebeple kerpi¢ duvarlarin yapimi hakkinda pek fazla bilgi
bulunmamaktadir (Cakan, 2019: 662-663). Kerpi¢ duvarlar iizerinde az sayida camur

siva izlerine de rastlanilmistir (Cakan, 2013: 53).

Aciga cikartilan mekanlarin tabanlart genellikle camur sivalidir, taban sivalari
dogrudan sikistirilmis toprak zemin iizerine uygulanmistir. Fakat birka¢ drnekte tas
doseme uygulamasi da goriilmektedir. Zemin tizerine yerlestirilen yassi taslar
dosenmis, daha sonra bu dosemelerin tizerleri ¢gamur ile stvanmistir. Yapi igerisinde
giindelik yasamda kullanilmak i¢in yapilmis firin ve depolama alanlar1 tespit
edilmistir. Firin ve depo alanlar1 genellikle yigma kerpig ile insa edilmistir. Tabanlar,
firin insa edildikten sonra stvanmistir. Stvama isleminin ardindan yapi igerisinde yer

alan diger diizenlemeler insa edilmistir (Cakan, 2013: 53).

Canak-Comlekli Geg¢ Neolitik Donem’e tarihlendirilen 3. tabaka, kendi igerisinde iki
farkli evreye ayrilmaktadir (3.2 ve 3.1 evreler) (levha:48.2). Ilk evre (3.2) “Firinl
yapilar” evresidir. Bu evrenin baglarinda (3.2¢) birbirlerinden bagimsiz yapilardan
olusan bir yerlesim diizeni goriilmektedir. ilerleyen asamasinda (3.2b) bagimsiz
yapilara yeni mekanlar eklendigi goriilmektedir. 3.2 evresin son asamasinda ise (3.2¢)
yapilar onceki evrelere gore daha fazla tahrip olmus durumdadir. 3. tabakanin son
evresi olan 3.1 evresindeki yapilar, bir onceki evreye gore daha az korunmus
durumdadir. Bu nedenle yerlesme diizeninin anlasilmasini saglayacak mimari veriler
tespit edilememistir. Birkag yap1 disinda, diger mimari kalintilar duvar pargalarindan
ibarettir. Saglam sekilde tespit edilen yapilara bakildiginda, bu evrede yerlesimin bir
yap1 ¢ekirdegi etrafinda birbirine eklenerek insa edilen, gelisen yap1 kompleksleri ve
birbirlerine yakin konumlanmis tek mekanlardan olusmaktadir. 3.2 evresinde goriilen

insa teknikleri, bir 6nceki evrede goriilen teknigin aynisi olsa da bu evrede firinli yap1
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tipindeki konutlarin devam etmedigi net bigimde goriilmektedir (tablo:4.14) (Cakan,
2019: 664).

Yukarida da bahsedildigi gibi 3. tabakanin ilk evresi olan 3.2 evresi karakteristik
mimari buluntulart nedeniyle “Firinli Yapilar Evresi” olarak adlandirilmaktadir
(levha:49.1). Yaklasik 25 m? ile 45 m? arasinda degisen firinl1 yapilar, tek mekandan
olusmaktadir. Firinli yapilarin karakteristik 6zelliklerinden bir tanesi ana mekan
duvarlarina agilan alkovlardir. Yapi duvarmin disa dogru ¢ikintt yapmasi ile
olusturulan alkovlar, belirli islevlere sahip, disa dogru ¢ikint1 yapan kiigiik oda/¢ikma
olarak tanimlanmaktadir (levha:49.2). Alkovlar igerisinde depolama alanlar1 ve
evreye ismini veren ozel firinlar yer almaktadir. Firinlarin 1sinma ihtiyacini
karsilamas1 amaciyla insa edildikleri diisiiniilmektedir. Ortalama 1,50 x 1 m’lik biiyiik
boyutlu sayilabilecek firinlar, yap1 formunun sekillenmesini dogrudan etkilemistir.
Oldukga saglam konstriiksiyona sahip olan firmlar, U seklinde ve belirli esaslar temel
almarak insa edilmistir. Firin tabanlar1 kayrak taslar1 kullanilarak yapilmistir
(levha:50.1). On kisminda daha diiz taslarmn kullanildig1 ddsemenin iizerine genellikle
kaba kerpi¢ sivasi uygulanirken, birka¢ 6rnekte kum-gakil karisimi bir dolgu serilerek
bu dolgu lizerine kaba kerpi¢ siva uygulanmistir (Cakan, 2019: 665). Bu evrede yap1
planlamasi, firin1 merkeze alan bir anlayis sergilemektedir. Kaz1 ¢alismalarindan
anlasildig tizere, yap1 tabaninin dahi firin insasindan sonra sivanmis oldugu tespit
edilmistir. Ayrica yapi1 igerisinde goriilen diger diizenlemelerin tamami firin

insasindan sonra eklenmistir (Cakan, 2013: 64).

Tablo 4. 14: Tepecik-Ciftlik 3. tabakada tespit edilen ates alanlar1 hakkinda bilgi tablosu (Cakan,
2013: 59’daki tab:4’ten uyarlanmistir).

No. Evre Yapi1 Mekan Boyutlar Yon Agiklama

1 16K SB-5 1 Yapi-1 A 1,30x1,00 m | Kuzeydogu Sonradan
eklenmis

2 16K SB-30 1 Yapi-1 A 0,40x0,40 m - Ocak/Kozluk?

3 17J SB-14 1 Yapi-2 D 0,90x0,75 m Dogu Firin

4 17K SB-13 1 Yapi-2 D 0,75x0,45 m - Firin/Tandir

5 17K SB-38 1 Yapi-2 D 0,30x0,30 m - Ocak/Kozlik

6 16J SB-25 1 Yapi-2 AD 0,75x0,65 m | Giineydogu Firin

7 16K SB-24 2 Yap1-3 U 1,80x1,00 m Kuzey Firin Alkovda

8 16L SB-31 2 Yapi-4 BK 1,20x1,00 m Kuzey Firin Alkovda

9 17L SB-2 2 Yapi-6 BR 1,30x1,20 m Kuzey Firin Alkovda

10 18L SB-4 2 Yapi-7 BL 1,40x1,10 m Giiney Firin Alkovda

11 17K SB-2 2 Yapi-10 Al 1,05x0,70 m Giiney Firin
Alkovda?

12 16L SB-11 1? - - - Bati Acik Alan?

13 | 17L SB-31 1? - - - Giiney Agik Alan?
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Firin duvarlari ise tas ve kerpi¢ harci kullanilarak insa edilmistir. Duvarlarin, firinin
taban diizenlemesini takip ederek tabanin iizerine insa edildigi goriillmektedir. Tek sira
tas kullanilan kenar duvarlarimin aralart kiigiik tas katkili kerpi¢ hamuru ile
doldurularak desteklenmistir. Aciga ¢ikartilan firinlarin  higbiri  tiim halde
korunamamigtir. Bu sebeple, firinlarin iist yapilar1 hakkinda kesin bir bilgi
bulunmamaktadir. Fakat yogun kullanima ve yiiksek 1siya bagli olarak yipranan

firinlarin siklikla kalin kerpi¢ ¢amuru ile tekrar sivanarak yenilendigi iyi bilinmektedir

(Cakan, 2019: 665).

3.2 evresinde bulunan yapilarda goriilen bir diger diizenleme ise depolama alanlaridir
(levha:50.2-51.1). Her yapida en az bir adet depolama alani ya da farkli amaglar igin
kullanildig: diisiiniilen kii¢lik b6lme duvarlarindan olusan bir alan bulunmustur. Yap1
4 ve Yapt 7°deki depolama alanlar1 firinin sag ve sol yaninda bulunan alkovlarin
icerisinde yer aldig1 goriilmiistiir. Bununla birlikte tek alkovlu insa edilen Yap1 3’te
depolama alani, firmin tam karsisina, duvara bitisik sekilde insa edilmistir. Sonug
olarak bakildiginda bu evre icerisindeki yapilarin kiigiik farkliliklar igerse de benzer

mimari 6zellikler sergiledikleri gortiilmektedir (Cakan, 2019: 666).

3.2 evresinde goriilen firinlin yapilarin ¢atilart diiz dam seklinde insa edilmistir. Diiz
dam, Orta Anadolu Neolitik yerlesmelerinde Asikl1 Hoyiik, Catalhdyiik, Canhasan I1I,
Canhasan I gibi pek c¢ok yerlesimde karsimiza g¢ikmaktadir. Bu evrede goriilen
yapilarin ¢atilar1 agag dallari, saz, saman, ¢ali-¢irp1 gibi hafif malzemeler kullanilarak
kapatilmis, lizerleri ise kerpi¢ ¢amuru ile sivanarak diiz dam olusturulmustur. Bu hafif
malzemeler, damin su gegirgenligini en aza indirmek i¢in kullanilmistir. Bu damlarin
yap1 igerisinden ahsap direklerle desteklendigine dair heniiz somut bir veri yoktur.
Fakat yap1 6’da in situ halde bulunan yass1 bir tagin ahsap bir dikmeyi desteklemek
amaciyla yerlestirildigi diistiniilmektedir. Yapilarin damlar1 diiz olarak insa edilse de,
Tepecik-Ciftlik halkinin sosyal yagsamlarin1 damlarda degil agik alanlarda siirdiirdiigii
diistiniilmektedir. Yapilarin ¢evresinde goriilen cesitli amaclar i¢in kullanilan agik

alanlar ve gukurlar da bu diisiinceyi desteklemektedir (Cakan, 2013: 55).

4.4.7. Kosk Hoyiik

4.4.7.1. Cografya ve Konum

Kosk Hoytik, Nigde iline bagli Bor ilgesinin Bahgeli Beldesi’nin kuzeydogusunda,

dogal bir yiikseltinin kuzey yamacinda yer almaktadir (levha:57.1, tablo: 4.1-4.8).
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Hoylik deniz seviyesinden yaklasik olarak 1180 m yiiksekliktedir. Cevredeki kalkerli
olusumlar iceresinde irili ufakli pek ¢ok su kaynagi bulunmaktadir. Bu su
kaynaklarindan bir tanesi de hdyiigiin hemen yakininda yer almaktadir. Kosk Hoyiik,
bulundugu konum ve yiikseltisi itibari ile Hasan Dag, Melendiz Daglar1, yakin ¢cevrede
bulunan su kaynaklari, ormanlik bolgeler ve verimli tarim arazilerini goéren hakim bir
noktada yer almaktadir. Hoyiik bu sebeple, insanlarin ihtiyact olan kaynaklara kolayca
ulasabilecegi bir alanda bulunmaktadir. 100 x 90 m biiyiikliiglinde olan hoytik, 4,5-6
m arasinda degiskenlik gosteren bir kiiltiir tabakasina sahiptir. Yerlesim kayalik bir
alan iizerinde yer almaktadir. Alanin kuzeybati ve batisinda bulunan kayalik alanlar
nispeten daha dikken, dogu ydniinde egimle biraz algaldigi goriilmektedir (Oztan,
2007: 223).

4.4.7.2. Arastirma Tarihcesi ve Stratigrafi

Kosk Hoyiik ilk olarak 1964 yilinda bolgede gerceklestirilen ylizey arastirmalari
sirasinda Richard Harper ve Margaret Ramsden tarafindan kesfedilmistir. Bir y1l sonra
1965 yilinda Ian Todd hoyiigii ziyaret etmis ve hoyiik iizerinden topladig: buluntular
yayinlamistir. Todd, bu yaymi igerisinde Kosk Hoyik’i “Kosk Pinar1” olarak
adlandirmistir. 1980 yilinda DS tarafindan héyiige yakin bir yerde yapilan su sondaji
calismalar1 sirasinda bazi eserler ele ge¢mistir. Ele gegen eserler dogrultusunda 1981
yilinda Nigde Miizesi ve Ugur Silistreli katilimlartyla bir kazi ¢alismasi
gerceklestirilmistir. 1983 yili itibari ile kazi ¢alismalar1 Ugur Silistreli baskanliginda
devam etmistir. 1990 yilinda kazi baskaninin vefati {izerine g¢alismalar bir siire
durdurulmustur. 1995 yilinda Nigde Miizesi ve Aliye Oztan ydnetiminde kazi
calismalar1 tekrar baglatilmistir. 2010°lu yillarin basinda kazi calismalar1 sona

ermistir'® (Oztan, 2007: 223; Oztan ve A¢ikgdz, 2010: 135).

2005 yilinda elde edilen veriler iizerinde, Arizona Universitesi’nde yapilan C*
analizleri sonucunda 5 tabaka tespit edilmistir. Bu tabakalarin en erkeni V. tabaka iken
MO 6340-6130 yillar1 arasina Canak-Comlekli Ge¢ Neolitik Ddneme
tarihlendirilmektedir. Tabaka IV (MO 6230-6030), tabaka III (MO 6030-5620), tabaka
II (MO 5620-5410) Canak-Comlekli Neolitik Doénemin son evresine

13 Son kazi raporu, 2010 yilinda “2009 Y1l Késk Hoyiik Kazilarr” basligi altinda paylasilmistir.
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tarihlendirilmektedir. Kosk Hoyiik’iin 1. tabakas: ise (MO 5412-4910) Erken
Kalkolitik Déneme tarihlendirilmistir ( Oztan, 2005: 11).

4.4.7.3. Mimari

Neolitik Cag’da Kosk Hoylik’e gelen yerlesimcilerin, kuzey yamagtaki kayalik alani
en az ii¢ farkli seviyede diizelterek, ilk yapilar1 bu diizliiklere insa ettikleri tespit
edilmistir. Bat1 tarafta bulunan dik kayaliklar ise yerlesimin dogal sinirlarim
olusturmaktadir (levha:51.2). Neolitik Cag tabakalar: yukarida da belirtildigi gibi V-
Il. tabakalarda tespit edilmistir. II. tabaka, istiindeki Erken Kalkolitik tabakast (I.
tabaka) tarafindan tahrip edilmistir. V-1V. tabakalar ise daha dar alanlarda
arastirilmistir (levha:52.1). Buna karsin, tiim Neolitik Cag tabakalarinda benzer
mimari anlayis goriilmektedir (levha:52.2). Kosk Hoyiik yerlesiminde kullanilan
temel insaat malzemesi, ¢evrede de kolaylikla bulunabildigi i¢in kiregtagidir. Fakat
yapilan kazi caligmalarinda sayilari az da olsa V. ve II1. tabakalarda kerpig kullanildigi
goriilmektedir (levha:53.1). Yapi duvarlari orta boy olarak siniflandirilabilecek tas
bloklar ile tek ya da ¢ift sira seklinde, ¢amur harg kullanilarak oriilmektedir. Insasi
tamamlanan tas duvarlar, daha sonra kalinca bir siva tabakasi ile kaplanmistir. Az
sayidaki orneklerde, duvarda beyaz ya da turuncu boya kullanildig1 goriilmektedir.
Duvarlarda kullanilan sivanin aynisi, yapinin tabaninda da kullanilmaktadir. Yap1
tabanlar1 ise sikistirilmus topraktan yapilmistir (Oztan, 2007: 224; Oztan, 2012:32-33).
Kosk Hoylik yerlesiminde mimarinin en net sekilde arastirildig: tabaka 111. tabakadir
(levha:53.2). Bu tabakada, diger tabakalardan farkli olarak kerpiglerin sar1 tonlarinda
bir kilden yapildig1 goriilmektedir. Kerpigler ortalama 70x35x10 cm boyutlarindadir
ve duvar insasinda tek sira halinde kullanilmislardir. Duvarlar, kerpiglerin ana kaya
tizerinde dogrudan yerlestirilmesi ile inga edilmistir. Hemen hemen tiim mekanlarda
bulunan ana kayaya agilmis ¢op ¢ukurlari I1I. tabakanin karakteristik 6zelligidir. Cop
cukurlarmin igerisinde yenilmis hayvan kemikleri bulunmaktadir. Tipki depolanmis
gibi goriilen bu kemiklerin biiyiik cogunlugu at, esek ve yaban sigir1 kemiklerinden

olusmaktadir (levha:54.2). (Oztan, 2005: 4-5; Oztan, 2007: 225).

Kosk Hoylik Neolitik yapilar1 dikdortgen, kare ya da yamuk planlidir. Konut yapilari
bir biiylik mekan ve birkac daha kiiciik boyutlu mekan olmak {izere toplamda iki ila
dort odali farkli mekandan olusan yapilardir. Biiylik mekéan ev i¢i kullanim amach

yapilarken, kiiciik yapilarin genellikle depo alanlar1 olarak kullanildig
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distintilmektedir. Kii¢iik odalar igerisinde tespit edilen 6giitme taslar1 ve havanelleri
de bu diisiinceyi destekleyen buluntulardir. Biiyilk mekanlar igerisinde en az bir seki
diizenlemesi ile karsilagilmaktadir. Bu sekiler genellikle odanin bir kdsesinde yer
alirken, baz1 orneklerde girisin tam karsisindaki duvarin ortasinda yer almaktadir.
Genellikle iki, bazen ii¢ kenari taslarla ¢evrilmis olan seki diizenlemeleri tabandan
yaklasik 45-60 cm yiikseltilmistir. Sekilerin icleri toprak ile doldurulduktan sonra
tizerleri diizgiin sekilde sivanmustir (levha:54.1). Ayrica agiga ¢ikartilan tiim biiyiik
mekanlarda bir ocak diizenlemesi ve kerpigten yapilmis farkli boyutlarda “kutu” olarak
adlandirlmis  diizenlemeler ile karsilasiimaktadir (levha:55.1-55.2). Ote yandan
yapilarin ¢at1 diizenlemesi hakkinda bilgi verebilecek higbir veri elde edilememistir.
Fakat Aliye Oztan, Késk Hoyiik yapilarinin ¢agdas yerlesimlerden bilindigi gibi diiz
damli olabilecegini onermektedir (Oztan, 2005: 4; Oztan, 2007: 224-225).

Kosk Hoytik yapilar1 zaman igerisinde degisikliklere ugramistir. Bazi biiyiik mekanlar,
ara duvarlar insa edilerek daha kii¢iik bolmelere ayrilmislardir. Bazen de biiyiik
mekanlarin bitisigindeki kiiclik mekanlar1 duvarlar1 yikilarak iki mekan birbirleri ile
birlestirilmislerdir. Ayn1 degisimler kap1 diizenlemeleri i¢in de goriilmektedir. Kimi
zaman dis kap1 ya da i¢ kapi olarak kullanilan agikliklarin zaman igerisinde Oriilerek
kapatildig1 goriilmektedir. Bu degisiklik izleri ise Kosk Hoylik yapilarinin uzun siireli
kullanildigin1 ve bu kullanima baglh olarak zaman igerisinde sekillendigini
gostermektedir. Bu degisimler yap1 igerisindeki diizenlemelerde de goriilmektedir.
Ocak, firin ve silo diizenlemelerinin zamanla yap1 igerisinde yerlerinin degistirildigi

hatta baz1 6rneklerde bu diizenlemelerin yap: disina ¢ikartildigr gériilmektedir (Oztan,
2007: 224).

I1l. tabakada tespit edilen bir yapi, diger Kosk Hoyiik Neolitik yapilarindan
ayrilmaktadir. Yapiyr 6zel kilan durum ise korunmus bir duvar resmidir. Kosk
Hoyiik’te tek Ornek olan duvar resmi, dogrudan ¢amur siva {izerine yapilmistir.
Yapinin giiney kosesindeki sekinin hemen yaninda yer almaktadir ve 1,3x0,9 m’lik bir
alan1 kaplamaktadir Resim, uzun boynuzlu irice bir hayvan (muhtemelen geyik oldugu
diistiniilmektedir) ve etrafinda 20 kadar farkli pozisyonlarda duran insan figiirii yer
almaktadir (levha:56.1). Resimde kirmizi, beyaz, siyah ve sar1 renkler kullanilmistir.
Kirmiz1 ve sar1 renklerde resmedilen insan figiirlerinin bazilarinin ellerinde yaya

benzer cisimler resmedilmistir. Geyik oldugu diisiiniilen hayvanin ise tamami kirmiz1
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boya ile resmedilirken, burnunun ve boynuzlarinin ucunda sar1 boylar kullanilmistir.
Hayvanin dilinin disarida resmedilmesi ise dikkat ¢ekici bir husustur. Kosk Hoyiik’te
aciga cikartilan bu duvar resmi, Catalhdyiik’te goriilen boga kizdirma sahnesi ile
oldukca benzerdir. Duvar resmi haricinde, yapinin higbir 6zel diizenlemesi ve diger

yapilardan farki bulunmamaktadir (Oztan, 2005: 4; Oztan, 2012: 34).

Kosk Hoylik yapilar1 birbirlerine ¢ok yakin sekilde insa edilmistir. Yapilar dar,
diizensiz sokaklar ve kii¢ciik meydanlar birbirinden ayirmaktadir. Bazi dar sokaklarin
cikmaz sokaklar oldugu tespit edilmistir. I11. tabakadaki yapilarin arasinda yer alan bir
c¢ikmaz sokakta bulunan mezar, bu alanlarin ayni zamanda mezarlik olarak
kullanildiklarini gostermektedir. Fakat dliilerin biiytik bir kismi1 Orta Anadolu Neolitik
Cag yerlesmelerinde goriildiigii gibi yapi iclerinde seki altlarina ya da duvar diplerine
gomiilmiistiir. Fakat yapi iclerindeki gomiilerin tamami fetlis, bebek ve c¢ocuk
mezarlaridir. Farklilik gosteren tek mezar, II1. tabakada bulunan bir agik alanda kiilli
dolgu alanda bir ¢émlek igerisine konulmus fetiis mezaridir (Oztan, 2005: 5). Kosk
Hoylik’te 6lii gdmme geleneklerine ait bir diger uygulama ise sivali kafataslaridir.
Kadin, cocuk ve erkek kafataslarinin cinsiyet ve yas gozetmeden kil ile sivandigi
gozlemlenmistir (levha:56.2). Sivali bu kafataslari yapilardaki sekilerin tstlerine

konulmus ya da toplu olarak sekilerin altina gomiilmektedir (Oztan, 2007: 226).
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SONUC

Bu tez calismasinda, Orta Anadolu Bolgesinde insan topluluklarinin Epi-Paleolitik
Doénem’de insa ettikleri ilk barinaklardan, Neolitik Cag’da yerlesik hayata gecgerek
insa ettikleri ilk kdy evlerinin ve bu evlerin olusturdugu ilk kdylerin mimari agidan
gelisimi incelenerek, bahsi gecen siireglerde insan gruplarinin sosyo-kiiltiirel yapisinin

mimariye yansimasinin degerlendirilmesi amaglanmaistir.

Insanoglu hayatim dis ¢evrede siirdiirebilmek icin yeterli fiziksel donanima sahip
degildir. Diger memeliler gibi kendilerini soguga kars1 koruyabilmeleri i¢in postlari,
tiiyleri ya da kalin yag tabakalar1 bulunmamaktadir. Ayrica diger bir tehlike olan yirtict
hayvanlara kars1 kendilerini koruyabilmeleri i¢in de penge, sivri disler, zehir vesaire
(vs) gibi dogal savunma mekanizmalar1 da yoktur. Bu tiir nedenler insan i¢in en temel
ihtiyaglardan birisi olan “barinma” ihtiyacim1 dogurmustur. Insan topluluklar1 bu
ithtiyaclar1 dogrultusunda yerlesik hayata gegmeden Once kaya alt1 siginaklar, bliyiik
magaralar, aga¢ kovuklar1 ve ac¢ik havada yapilan gecici kiiciik barmaklarda
hayatlarini siirdiirmeye ¢alismiglardir. Neolitik Cag ile birlikte yerlesik hayata gecen

insan topluluklar 1lk ev 6rneklerini de bu siire¢ i¢erisinde insa etmeye baslamislardir.

Paleolitik Caglar ve Epi-Paleolitik Donem’de insan gruplarmmin barinak olarak
genellikle dogal alanlar1 kullandiklar1 goriilmektedir. Bu dogal alanlarin basinda ise
magaralar gelmektedir. Pleistosen Donem’de hissedilen soguk hava ve bunun
haricinde vahsi hayvan tehdidi insan gruplar1 i¢in derin magaralari ideal siginaklar
haline getirmistir. Anadolu sinirlar1 igerisinde Akdeniz, Orta Anadolu, Glineydogu

Anadolu ve Marmara Bolgelerinde tarihoncesi donemlerde iskan amagli kullanilan ¢ok
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sayida magaranin varligt bilinmektedir. Aga¢ kovuklarinin tarihncesi donemlerde
kullanilmasina dair somut veriler olmasa da giintimiizde 6zellikle Afrika, Gliney Asya
ve Giiney Amerika yerlileri tarafindan gecici sigiak alanlar1 olarak kullanildiklari
bilinmektedir. Devasa govdelere sahip sekoya, baobap ya da ¢inar agaci vb. agag
govdeleri iizerinde dogal olusmus veya dis etmenler (hayvanlar, insanlar vb. gibi)
tarafindan acilmig kovuklar insanoglu i¢in giivenli bir siginak olmustur. Bu siginaklar
organik yapilar olduklar1 i¢in ylizlerce ya da binlerce yil siire igerisinde giiniimiize

kadar ulasamamustir.

Kaya alt1 sigiaklar1 tarihoncesi insan topluluklarinin bir diger barinma alanlar
olmustur. Magaralara gore daha kiiclik boyutlu kaya oyuklarinin igerisini barima
alan1 olarak kullanan insanlar, sigmmagin 6n kismini hayvan derileri, dallar, taslar ve
sazlar ile 6rerek disaridan gelecek soguk hava ve vahsi hayvan tehlikesine karst 6nlem
almistir. Yapilan arkeolojik calismalarda Anadolu, Iran, Filistin ve Suriye’de kaya

siginagi ornekleri ile karsilagilmistir.

Tarihoncesi gogebe ya da yart gocebe olarak yasamlarini siirdiiren insan gruplarinin
bir diger barinma stratejileri de acik havada yaptiklar1 gegici barinaklardir. Bu ilk
barinak 6rnekleri Epi-Paleolitik Dénem’de Urdiin topraklari igerisinde yer alan Ohalo
Il ile birlikte goriilmeye baglanmistir. Gogebe/yar1 gogebe topluluklar mevsimlere gore
avlanmak ya da ¢esitli meyve ve tahillar1 toplamak amaci ile siirekli hareket halinde
gittikleri yerlerde dogal sigmak alanlar1 bulamadiklar1 zamanlarda, genellikle akarsu
kenarlarinin kismen yiiksek kesimlerine gegici basit bariaklar inga etmislerdir. Biiylik
hayvan kemiklerinin ve derilerinin yani sira gevrelerinde bulduklar1 dal pargalari,
taglar, su kaynagi cevresinden topladiklar1 kamislar ile bu basit barinaklari insa

etmislerdir. Basit barinaklar insanoglunun kendi elleri ile tirettigi ilk sigiaklaridir.

[lk basit barinak ve mimari &rnekler ile Orta Anadolu Bélgesi'nde de
karsilagilmaktadir. Orta Anadolu Bolgesi, obsidiyen ve ¢akmaktasi hammaddeleri,
tatl su kaynaklari, dogal kaya siginaklari, insan yasamina ve ilkel tarima uygun iklim
ozellikleri ile tarihoncesi insan topluluklarinin yasamlarini siirdiirmek igin tercih
ettikleri bolgelerden birisi olmustur. 1950’11 yillarin ortasindan baglayarak giiniimiize
kadar gergeklestirilen arkeolojik aragtirmalar neticesinde, bolgede Alt Paleolitik
Donem’den itibaren insan hareketliligi bilinmektedir. Yukarida da deginildigi gibi

Neolitik Cag Oncesinde gocebe avci-toplayict yasam bigimini benimseyen insan
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topluluklart dogal siginaklarda yasamlarini siirdiirmiis, Epi-Paleolitik Donem ile
birlikte ilk barinak Orneklerini insa etmislerdir. Orta Anadolu Bolgesi’nde
gergeklestirilen arkeolojik aragtirma ve kazi ¢alismalar1 sonucunda bolgedeki en erken
basit barinak Ornekleri Karaman sinirlar1 igerisinde bulunan Pinarbasi kaya alti

yerlesiminden gelmektedir.

Pinarbasi1 kaya alt1 siginag1 yerlesmesinde yapilan kazi ¢alismalarinda, yapi iskeleti
hayvan kemikleri, aga¢ dallar1 ve saz/kamis kullanilarak olusturulan, iizerleri hayvan
derileri ile kapatilan, yuvarlak planli basit barinaklarin insa edildigi tespit edilmistir.
Bataklik ya da gol oldugu diisiliniilen bir alanin hemen kiyisina kurulan yerlesmenin
yilin belirli donemlerinde balik aveiligr icin gelen yar1 gdgebe avei-toplayict gruplar
tarafindan kullanildigr diisiiniilmektedir. Yerlesme icerisinde ¢ok sayida balik
kemiklerinin bulunmasi ve herhangi bir karbonlagmis tahil 6rnegi ile 6glitme taslarinin
bulunmamasi da bu durumu desteklemektedir. Tiim bu veriler sonucunda, Orta
Anadolu Bdlgesi’nde avci-toplayict gogebe topluluklarin mevsimlik yerlesmeler
kurarak yerlesik hayata gecis asamalar1 takip edilmektedir. Fakat Orta Anadolu
Bolgesi’nde Epi-Paleolitik Donemi kapsayan kazi ve arastirma calismalar1 oldukca
kisithidir. Bu sebeple bolgenin Epi-Paleolitik Donem mimari gelisiminin bir standarda
sahip olup olmadigi kesin olarak bilinmemektedir. Gelecek yillarda Epi-Paleolitik
Doénem’e tarihlendirilen yeni yerlerin kesfi ve kazi calismalari, Orta Anadolu
Bolgesi’nin bahsi gecen siireg igerisinde nasil bir mimari gelisim sergiledigini bizlere

daha net bir sekilde gosterecektir.

Bolge 6zelinde Epi-Paleolitik Dénem’in aksine Neolitik Cag hakkinda daha fazla veri
bulunmaktadir. Holosen siirecinin baglamas1 ile birlikte, yerlesik hayata gecisin
temellerini atan insanoglu en erken koy 6rneklerini de bu siire¢ igerisinde kurmustur.
Neolitik Cag’in en erken evrelerinde Orta Anadolu Bélgesi igerisinde Konya-Karaman
Ovasinda Pinarbasi agik hava yerlesimi ve Boncuklu, Volkanik Kapadokya
Bolgesi’nde Balikli ve Asikli Hoyiik yerlesmelerinde yuvarlak/oval planl yere yari
gomiilii halde insa edilmis yapilar ile karsilasilmaktadir. Bu barinaklar, yere agilan
yaklasik 1 m derinliginde ve 4-5 m ¢apindaki oval ¢ukurlarin iist kismina 50-90 cm’lik
aga¢ dallar1 ve saz/kamig kullanarak, dal 6rgii teknigi ile insa edilmis duvarlardan
olusmaktadir. Duvarlar su, nem ve soguk gecirmemesi i¢in i¢eriden ve disaridan kerpic

camuru ile stvanmugstir. Bahsi gecen yerlesimlerin tamaminda agiga ¢ikartilan yapilarin
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icerisinde ocak ve seki gibi temel ihtiyaglar1 karsilayacak mekan i¢i diizenlemeler
bulunmaktadir. Bu sebeple yuvarlak/oval planli yapilarin kiigiik boyutlu olmalar1 da
g6z onlinde bulunduruldugunda “gekirdek ailenin” uzun yillar boyunca bir arada

yasadigi basit sigmaklar oldugu diisiintilmektedir.

Yukarida deginilen Pinarbasi agik hava yerlesimi ve Asikli Hoyiik yuvarlak/oval yap1
mimarisi birbirlerine benzerlik gdsterirken, Boncuklu ve Balikli yerlesmelerinde
goriilen ayn1 plana sahip yapilar baz1 farkliliklar gdstermektedir. Ornegin Balikli,
Asikli ve Pinarbasi yerlesimlerinde yere agilan yaklasik 1 m derinliginde ¢ukur {izerine
yerden yiiksekligi 50-100 cm arasinda degisen duvarlara sahip yapilar goriiliirken,
Boncuklu yerlesmesinde goriilen yuvarlak/oval yapilar yere agilan 50-60 cm’lik oval
cukurlar tizerine yaklagik 120-170 cm’lik duvarlara sahiptir. Orta Anadolu Bdlgesi
erken Neolitik siirecinde yuvarlak/oval planli yapilarin insasinda tamamen kerpic
tuglalarin kullanildigi bilinmektedir. Fakat Balikli yerlesmesinde agiga cikartilan
yuvarlak/oval planli yapilar, bahsi gecen diger yerlesimlerde goriilen insa tekniginden

farkl1 olarak birkag sira tas temel lizerine kerpi¢ duvar seklinde insa edilmistir.

[lerleyen siireg ile birlikte Orta Anadolu Neolitik yerlesmelerinde yap1 planlari ve insa
malzemeleri iizerinden mimari gelismeler goriilmektedir. Yuvarlak/oval planli yere
yar1 gdmiilii yapilar yerini dortgen planl birbirlerine tamamen bitisik ya da oldukca
yakin konumda insa edilmis yapilara birakmistir. Bu yapilar, genellikle giinliik yasam
alan1 olarak kullanilan bir ana mekan ve depolama alani ya da islik alami olarak
kullanilan bir ya da birka¢ mekéan olmak iizere toplamda ortalama 2 farkli mekana
sahip yapilardir. Yapilarin 6nceki mimari evreye gore daha biiyiik boyutlarda ve daha
fazla odaya sahip olma nedenlerinden birisi degisen ekonomi anlayisi olmalidir.
Neolitik Cag ile birlikte tarimin temel ge¢im ekonomisi haline gelmesiyle elde edilen
tirtinlerin y1l boyu saklanabilmesi i¢in daha biiyiik ve fazla mekana sahip yapilara
ithtiya¢ duyulmustur. Yap1 boyutlarini ve mekén sayilarmi etkileyen bir diger unsur ise
aile yapisidir. Gelisen besin ekonomisi ile yerlesimlerde artan niifus yogunlugu
sebebiyle cekirdek ailedeki birey sayisindan daha fazla kisinin ayn1 konut igerisinde
yasadig1 diistiniilmektedir. Bu diisiince Asikli Hoylik ve Catalhdyiik yerlesimlerinde

goriilen taban alt1 6lii gdomme gelenegi ile de desteklenmektedir.

Epi-Paleolitik Donem igerisinde insa edilen ilk basit barinaklar yukarida da deginildigi
gibi dal, biiyiik hayvan kemikleri ve saz/kamis gibi dogal ¢evrede rahatlikla bulunan
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malzemeler ile insa edilmistir. Yapilarin bu tiir hafif ve kolay bulunan malzemeler ile
insa edilmesi, insan gruplarinin gogebe/yart gocebe yasam slirmeleri ile
iligkilendirilebilir. Y1lin belirli donemlerinde daha 6nceden bildikleri kamp alanlarinda
basit ve hizli sekilde insa ettikleri barinaklarin, bir sonraki sezonda da bir takim basit

yenilemeler yapilarak kullanima hazir hale getirilmis olmalidir (Duru, 2005: 196).

Tablo 5. 1: Orta Anadolu Bolgesi Neolitik Cag yerlesmelerinde kullanilan insa malzemesi tablosu.

Neolitik Cag ile birlikte yerlesik hayata gecen insan topluluklarinin 6nceki siireglerde
insa ettikleri basit barmaklar yerini kalici ve devamliligi olan yapilara birakmistir.
Barmaklarin kalici ve daha saglam sekilde insa edilebilmesi ig¢in kullanilan
malzemelerde de bir takim standartlasma ve gelisme goriilmektedir. Neolitik Cag
yapilarinin ingasinda; kalip kullanilarak ya da elde sekillendirilen ve giineste kurutulan
kerpi¢ tuglalar, biiylik boyutlu taslar, aga¢ govdeleri ve kire¢ gibi malzemeler
kullanilmaya baglanmistir. Ayrica bazi Neolitik Cag yap1 6rneklerinde kerpicin gamur
halinde kullanildigr da goriilmektedir. Orta Anadolu Bolgesi Neolitik Cag
yerlesmelerinde agiga cikartilan yapilar incelendiginde temel insa malzemesinin

kerpi¢ oldugu goriilmektedir. Orta Anadolu cografyasinda tas kaynaklarinin yogun
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oldugu bilinmektedir. Bolgede tas kaynaklart yogun olmasina ragmen tarihOncesi
yerlesmelerde ve halen giiniimiiz koylerinde kerpicin temel yapit malzemesi olarak
kullanilma nedenleri, taga gore daha kolay iiretilebilmesi, istenilen seklin verilebilmesi
ve en az tas kadar saglam olmasidir. Neolitik Cag’in ilerleyen siireclerinde tas
kullanimin daha yaygin bir hale geldigi goriilmektedir. Canak-Comlekli Ge¢ Neolitik
Donem’e tarihlendirilen Musular, Késk Hoyiikk ve Tepecik-Ciftlik yapilarinda tas
temel iizerine inga edildikleri bilinmektedir. Ayrica Erbaba yerlesiminde agiga

¢ikartilan yapilarin duvarlarinin tamaminin tas ile oriilldiigi goriillmektedir (tablo:5.1-

5.2).

Tablo 5. 2: Orta Anadolu Bélgesi Neolitik Cag mimarisinde kullanilan inga malzemeleri yilizdelik
dilimi
Tas ve Kerpig

Tas
22%

mKerpi¢ - Tag = Tas ve Kerpig

Orta Anadolu Neolitik Cag mimari gelenegine bakildiginda yapilarin birbirleri iizerine
insa edildikleri goriilmektedir. Bu gelenek bahsi gecen bolge icerisindeki Neolitik Cag
yerlesmelerinin biiyiik bir kismindan bilinmektedir. Uzun yillar boyunca kullanilan
yapilarin, bir siire sonra yikilarak, ayni yere ayni sekilde hatta bazi 6rneklerde duvar
genisliklerinin dahi korunarak tekrar inga edildikleri goriilmektedir. Bu gelenek
Yakindogu Neolitik Cag mimari 6rneklerinin tiimii ile farklilik gdstermektedir (Duru,
2005: 198). Orta Anadolu Neolitiginde goriilen bu uygulamanin neden yapildigina dair
kesin sonuglara ulagilamamistir. Fakat, ozellikle Asikli Hoyiik ve Catalhdyiik
yerlesmelerinden net bir sekilde takip edilen bu gelenegin “atalara saygi” sebebiyle
gerceklestirildigi diislinilmektedir. Yikilan yapilarin hemen iizerine yeni yapilarin
ingasi ile ilgili bir diger teori ise, yapilarin birbirlerine yakin/bitisik sekilde insa edilme
anlayis1 yiiziinden olusabilecek alan darligi sebebiyle yeni yapilarin eski yapilarin

hemen iizerine insa edilmis olabilecegi diistiniilmektedir.
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Tablo 5. 3: Orta Anadolu Bolgesi Neolitik Cag’da “kiimelenmis mahalle modeli” goriilen yerlesimler

Tablo 5. 4: Orta Anadolu Bolgesi Neolitik Cag yerlesmelerinde goriilen “kiimelenmis mahalle

modeli” yiizdelik dagilimi.
Bilinmiyor

18%

=Var =Yok = Bilinmiyor

Orta Anadolu Neolitik Cag mimarisi 6zelinde dikkat ¢ceken bir diger husus ise yapilarin
birbirlerine bitisik ya da olduk¢a yakin bigimde insa edilmesidir. Dar sokaklarla
mabhallelere ayrilan bu yerlesme modelinin en erken 6rnegi Asikli Hoyiik, en gec

Oornegi ise Canhasan I yerlesmesidir. Orta Anadolu Bolgesi’'nde Asikli Hoyiik,
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Canhasan III, Catalhdyiik ve Canhasan I yerlesmelerinde benzer yerlesme modeli
goriilmektedir. Yapilarin neden bu denli birbirlerine yakin/bitisik sekilde insa
edildigine dair somut bir veri bulunmamaktadir. Fakat yapilarin birbirlerine
yakin/bitisik sekilde inga edilmeleri, yerlesim alanin etrafinin adeta bir sur duvari ile
cevrelenmesine neden olmustur. Asiklt Hoyilik ve Catalhdyiik’ten yerlesim igerisinde
bulunan acik alanlarin islik, pisirme alani ve agil olarak kullanildiklar1 bilinmektedir.
Bu sebeple, yapilarin yakin/bitisik sekilde insa edilmesi yerlesim igerisinde yasayan
insan ve evcil hayvanlarin dis tehditlere karsi (6zellikle yabani yirtict hayvanlara karsi)
korunmak amaciyla yapilmis olabilecegi diisiincesini dogurmaktadir. Ayrica
birbirlerine yakin/bitisik insa edilen yapilarda yerlesimin disina agilan higbir kapi
diizenlemesi bulunmamaktadir. Yalnizca Canhasan III yerlesiminde bir yapi da
yerlesim digina agilan bir kapi diizenlemesi bulunmasi, bu diizenlemenin mimari

acidan iinik bir 6rnegidir (tablo:5.3-5.4).

Neolitik Cag ile birlikte konut olarak kullanilan yapilarin haricinde, 6zel amaglar i¢in
kullanilan “kamusal yapilar” da goriilmeye baslanmistir. Tez kapsaminda
degerlendirilen bolge 6zelinde, kamusal yap1 oldugu kesin olarak diisiiniilen yapilar
Asikli Hoyiik ve Musular yerlesimlerinde goriilmektedir. Catalhdyiik ve Kosk Hoyiik
yerlesimlerinde tespit edilen duvar resimli yapilarinda da o6zel yapilar oldugu
diistiniilmektedir. Fakat mimari plan acisindan konut yapilari ile higbir farklarinin
bulunamamasi nedeniyle bu yapilar bazi arastirmacilar tarafindan 6zel anlamlar
yiiklenmis konut yapilar1 olarak adlandirilmaktadir. Bu sebeple Asiklt Hoylikte
bulunan HV ve T yapilari, Musular’da bulunan A, Z ve N yapilari, gerek mimari plan
bakimindan gerekse yap1 igerisinden ele gegen buluntu gruplar1 bakimindan 6zel
amacl yapilar olduklar1 kesinlesmistir. Cakil doseli 6zel bir yol ile (GA yolu) ayrilan
HV ve T yapilariin Asikli Hoyiik halkinin dini ritiiellerini, festivallerini ya da 6zel
giinlerini kutladiklar1 6zel yapilar olduklar diisiiniilmektedir. Musular yerlesmesi ise
Asikli Hoylik yerlesmesinin uydusu olmasi sebebiyle buradaki 6zel yapilarin da Asikl
Hoyiik halki tarafindan kullanildiklar1 diigtintilmektedir.

Yukarida da deginildigi gibi 6zellikle Catalhdyiik yerlesmesinde ¢okca karsilasilan
duvar resimli yapilar, mimari acgidan konut yapilart ile hicbir farklilik
gostermemektedir. Fakat icerdigi duvar resimleri kompozisyonlar1 agisindan 6zel

yapilar olarak adlandiriimaktadir. Ozellikle siyah ve kirmizi renk ile tasvir edilen insan
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figlirlerinin bulundugu av sahneleri, Catalhdylik halkinin 6lmiis atalar1 ile birlikte
avlara katildigin1 sembolize etmektedir. Siyah figiirinlerin 6lmiis atalarin ruhlar
olabilecegi diisiiniilmektedir. Bu sebeple, bu tiir duvar resimlerinin bulundugu
yapilarin tapmak yapilar1 olabilecegi ve bu yapilar icerisinde ¢esitli ritiiellerin

gerceklestirilmis olabilecegi diistiniilmektedir.

Sonug¢ olarak bakildiginda, Orta Anadolu Bolgesi’nde Epi-Paleolitik siiregte
mevsimlik yerlesim kuran yar1 gocebe topluluklarin hafif malzemeler kullanarak inga
ettigi basit barinaklardan, Neolitik Cag’da yerlesik hayata ge¢mis, gecim ekonomisi
icerisine tarim ve hayvanciligi dahil etmis topluluklarin insa ettikleri kerpi¢ duvarli en
erken kOy evi oOrnekleri arasinda kullanilan malzeme, mimari plan ve ustalik
bakimindan kademeli ve siireklilik gosteren bir gelisim izlenmektedir. Tiim bu mimari
gelisimler donemin getirdigi temel ihtiyaglar dogrultusunda ortaya ¢ikmistir. Bu

ihtiyaglara dayali mimari gelisim halen glinimiizde devam etmektedir.
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EKLER

LEVHA 1

Levha 1. 1: B Alan1 Kaya Siginagi 7. binyil Neolitik ve Epi-Paleolitik tabakalari

(Baird, 2012: 211 fig:5)

Levha 1.2: Pinarbas1 kaya si8inagi alani (B alani)

(Baird vd., 2011: 382, fig.2)



LEVHA 2

Levha 2.1: Pinarbagi kaya siginagi alani (B alani)

http://www.tayproject.org/TAY master.fm$Retrieve?YerlesmeNo=2188&html=photos t.html&l|
ayout=photos
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Levha 2.2: Pinarbagi kaya siginagi (B Alani)

http://www.tayproject.org/TAY master.fm$Retrieve?YerlesmeNo=2188&html=photos t.html&l|
ayout=photos
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LEVHA 3

Levha 3.1: Temsili Epi-Paleolitik D6nem basit barinak 6rnegi

https://www.kenanyelken.com/tarih-oncesi-toplum-ozellikleri

Levha 3.2: Temsili Epi-Paleolitik Dénem basit barinak ve yasam sekli illiistrasyonu

https://digimparoprimaria.capitello.it/app/books/CPAC89 2613587D/html/64
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LEVHA 4

Levha 4.1: Pmarbasi kaya alt1 siginagi (B alani) 6lii gomme 6rnegi

(Baird, 2012: 213 fig:7)

Levha 4.2: Pmarbas1 agik hava Neolitik yerlesimi (A alani) 9. binyil A agmasinda tespit edilen siva
kalintilar:

https://arkeologer.blogspot.com/2016/06/pinarbasi-acik-hava-yerlesmesi-ve-kaya.html
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LEVHAS

Levha 5.1: Pimarbasi agik hava Neolitik yerlesimi (A alani) 9. binyil D agmasinda agiga ¢ikartilan B3
yapis1 beyaz sivali taban

(Baird, 2012: 215 fig: 12)
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LEVHA6
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Levha 6.1: Pinarbagi kaya alt1 siginagi alani (B alani) 7. biny1l mimarisi ¢izimi

(Baird vd., 2011: 385 fig:4)
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LEVHA7

Levha 7.1: Dog. Dr. Emma Baysal’in Boncuklu hoyiik yuvarlak/oval planli yapi rekonstriiksiyonu ve
¢izimi

(Baysal, 2013: 104 res:6)

Levha 7.2: Boncuklu hoyiik yuvarlak/oval planli yapilarin genel goriintiimi

(Baysal, 2013: 103 res:4)
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LEVHA 8

Levha 8.1: Boncuklu Hoyiik yuvarlak/oval planli deneysel ev 6rnegi

https://arkeofili.com/boncuklu-hoyukte-tarima-gecisin-ilk-izleri-ortaya-cikiyor/

Levha 8.2: Boncuklu Hoyiik M alan1 Feature 1 yapisinin taban1 ve dogusundaki derin yarik
(Baird vd., 2012: 240 fig:5)
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LEVHA9

Levha 9.1: Boncuklu Hoyiik P alan1 B21 yapisi

(Baird, Fairbairn ve Mustafaoglu, 2015: 22 res:1)
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LEVHA 10

Levha 10.1: Canhasan III yerlesimi I. ve II. tabaka yerlesim plan

(Diiring, 2006: 116 fig:5.1)

Levha 10.2: Catalhdyiik Neolitik Cag mimarisi kerpi¢ tugla 6rnekleri
(Stevanovic, 2006: 158)
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LEVHA 11

2 >
& ¢

s ae

Levha 11.1: Catalhdyiik Neolitik Cag mimarisi kerpi¢ tugla ve beyaz harg drnekleri
(Stevanovic, 2006: 160)

Levha 11.2: Catalhdyiik Neolitik Cag dortgen planli kerpi¢ yap1 canlandirimi

(Cizim: K. Killackey) https://www.catalhoyuk.com/tr/sit/mimari
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LEVHA 12

Levha 12.1: Catalhdyiik kazilarinda agiga ¢ikartilmis dortgen planli yapi bir 6rnegi

https://www.kulturportali.gov.tr/portal/catalhoyukneolitikkenti

Levha 12.2: Catalhdyiik Neolitik Cag yerlesmesinde agiga ¢ikartilan dortgen planli bir yap1 6rnegi
(Bina 119)

(Hodder, 2014: 10 sekil:10)

158


https://www.kulturportali.gov.tr/portal/catalhoyukneolitikkenti

LEVHA 13

Levha 13.1: Catalhdyiik Neolitik Cag konut yapisi i¢ diizenleme canlandirmasi

https://www.worldhistory.org/trans/tr/1-20329/catalhoyuk/

Levha 13.2: CatalhOyiik Neolitik Cag konut yapilari igerisinde boylar1 70-75 cm arasinda degiskenlik
gosteren kap1 acikliklart

(Mellaart, 2003: 18 res:7)
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LEVHA 14

Levha 14.1: Merdiven altinda insa edilmis ocak ve firin diizenlemesi canlandirmasi

https://www.catalhoyuk.com/tr/sit/mimari

Levha 14.2: Catalhdyiik Neolitik Cag evlerinde goriilen boga basi diizenlemeleri

https://www.worldhistory.org/trans/tr/1-20329/catalhoyuk/
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LEVHA 15

Levha 15.1: Catalhdyiik sivali boga basi diizenlemesi

(Mellaart, 2003: 28 res:22)

Levha 15.2: Catalhdyiik Leopar Tapinagi kuzey ve dogu duvarlari, sag tarafta bir havalandirma agig1
ve depo odasina gegis aciklig1 ¢izimi

(Mellaart, 2003: 91 sekil:31)
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LEVHA 16

Levha 16.1: Catalhdyiik Leopar Tapinagi’nin bati duvarinda bulunan leopar kabartmalar

(Mellaart, 2003: 27 res:21)

Levha 16.2: VII.23 yapisinda bulunan “Ana tanriga/Dogum yapan kadin kabartmasi

(Tiirkcan, 2007: 260 fig:3)
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LEVHA 17

Levha 17.1: 2005 yilinda Catalhyiik yerlesmesinde bulunan ayi figiirlii mithiir

(Tiirkcan, 2007: 261 fig:4)

Levha 17. 2: 2015 yilinda tespit edilen kilden yapilmis antropomorfik yiiz

(Catalhoyiik 2015 Kazi raporu)
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LEVHA 18

Levha 18. 1: Catalhdyiik yapilarinda goriilen akbaba duvar resmi

https://arkeofili.com/catalhoyukte-oluler-akbabalarin-yemesi-icin-catilara-konmus-olabilir/
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Levha 18. 2: Av Tapmagi kuzey duvarina resmedilen boga avlama/kizdirma sahnesi

https://www.arkeolojikhaber.com/haber-arkeolojik-bulgulara-gore-anadoluda-samanlar-onbin-
vildir-dans-ediyor-22279/
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LEVHA 19

Levha 19. 1: Av Tapinagi kuzey duvarina resmedilen boga avlama/kizdirma sahnesi illiistrasyonu

(Mellaart, 2003: 197 res:16)

Levha 19. 2: B42 yapisinda tespit edilen kucaginda sivali bir kafatasi ile gdmiilen kadin mezari

(Bonogofsky, 2018: 35)
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LEVHA 20

Levha 20. 1: Temsili Catalh6yiik yerlesimi illiistrasyonu

https://arkeofili.com/10-maddede-neolitik-yerlesim-catalhoyuku-anlamak/
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LEVHA 21
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Levha 21. 1: Erbaba yerlesimi Neolitik Cag yerlesim plani

(Bordaz, 1982: 93 levha: XXXIII)
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LEVHA 22

Levha 22. 1: Balikli yerlesimi ve yuvarlak/oval planli yap1 kalintilar1 hava fotografi
(Kayacan, 2022: 392 fig:3)

o

Levha 22. 2: Balikli yerlesimi tag duvarli yuvarlak/oval planl yap1 rnegi

http://www.asiklihoyuk.org/
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LEVHA 23

Levha 23. 1: Asikli Hoyiik hava fotografi

(Duru, 2013: 325 sekil:1)

Levha 23. 2: Agsikli Hoyiik kerpig tuglalarinin Giretimi ve giineste kurutulmasi

(Ozbasaran vd., 2010: 227 res:10)
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LEVHA 24

Levha 24. 1: Asikli Hoyiik deneysel dortgen planli kerpi¢ yapilarin insa asamasi

(Ozbasaran vd., 2010: 227 res:11)

Levha 24. 2: Asikli Hoyiik yerlesiminde goriilen yuvarlak/oval planh yap1 6nden goriiniimi

https://tarihtenfotograflar.blogspot.com/2016/03/asiklihoyuk.html
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LEVHA 25
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Levha 25. 1: Asikli Hoyiik yerlesiminde goriilen yuvarlak/oval planlt yap: arkadan goriiniimii

https://www.evrensel.net/haber/261604/insanligin-10-bin-yillik-el-ve-ayak-izleri-asikli-hoyuk

Levha 25. 2: Asikli Hoylik yerlesiminde goriilen yuvarlak/oval planlt yap1 3D canlandirmast

(Duru, 2013: 347 sekil:31)
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LEVHA 26

Levha 26. 1: Asikli Hoyiik yerlesimi 4. tabaka yerlesim plam ve yuvarlak/oval yapilar1 3D modeli

(Duru, 2013: 359 sekil:50)

Levha 26. 2: Agikli Hoyiik 4. tabaka yuvarlak/oval planli B3 yapisi

(Duru, 2013: 345 sekil:30)
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LEVHA 27

Levha 27. 1: Asikli Hoyiik 3. tabaka yuvarlak/oval planli yap1 6rnegi (B18 yapist)
(Duru, 2013: 346 sekil:32)

Levha 27. 2: Asikli Hoyiik yerlesimi temsili 2. tabaka yerlesim plani ¢izimi

(Duru, 2013: 359 sekil:51)
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LEVHA 28

Levha 28. 1: Asikli Hoyiik 2. tabaka yerlesimi

(Ozbasaran vd., 2010: 225 resim:2)

Levha 28. 2: Agikli Hoyiik yerlesimi 2. tabakada goriilen dortgen planli yapilarin érnekleri

(Ozbasaran vd., 2010: 226 res:7)
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LEVHA 29

Levha 29. 1: Asikli Hoyiik 2. tabaka yerlesiminde goriilen dar sokak diizenlemesi

(Ozbasaran vd., 2010: 227 res:9)

Levha 29. 2: Agikli Hoylik 2. tabaka yerlesimi dortgen planli yapilar1 dam diizenlemeleri

(Ozbasaran vd., 2010: 227 res:13)
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LEVHA 30

Levha 30. 1: Dortgen planli damlarin tizerine ¢ikma amagh kullanilan ahsap merdivenler

(Ozbasaran vd., 2010: 227 res:14)

Levha 30. 2: Asikli Hoyiik yerlesimi 2. tabakada goriilen dortgen planh yapilarin illiistrasyonu

(Duru, 2013: 348 sekil:32)
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LEVHA 31

Levha 31. 1: Asikli Hoyiik 2. tabaka dortgen planli yapilarda goriilen tabani ¢ay tasi doseli ocak
diizenlemesi (3] agmasi, A mekaninda agiga ¢ikartilan ocak kalintist)

(Ozbasaran vd., 2010: 229 resim:16)

Levha 31. 2: Asikli Hoyiik 2. tabaka dortgen planli yapilarda goriilen ¢ay tash ocak ve baca oldugu
diistiniilen agiklik

(Ozbasaran vd., 2010: 229 resim:14)
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LEVHA 32
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Levha 32. 1: Asikli Hoyiik 2. Tabaka yapilarinda goériilen ocak diizenlemesinin aslina uygun yapilan
ocak Ornegi

(Ozbasaran vd., 2010: 229 resim:17)

Levha 32. 2: Asikli Hoyiik T ve HV yapilar

(Duru, 2013: 336 sekil:15)
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LEVHA 33

Levha 33. 1: Asikli Hoyiik GA ¢akil doseli yol kesiti

(Duru, 2013: 358 sekil:47)

Levha 33. 2: Asikli hoyiik T Yapisi tabani

(Duru, 2013: 335 sekil:13)
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LEVHA 34

Levha 34. 1: Asikli Hoyiik T yapisi kirmizi boyali taban

http://www.tayproject.org/TAY master.fm$Retrieve?YerlesmeNo=229&html=photos t.html&la
yout=photos

Levha 34. 2: Asikli Hoyiik T yapisinda tespit edilen trepanasyon drnegi

https://arkeonews.com/asikli-hoyukte-9500-vil-once-beyin-ameliyati-olan-kadin-3d-ile-

canlandirilacak/
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LEVHA 35

Levha 35. 1: Asikli Hoyiik HV Yapisi

(Duru, 2013: 335 sekil:14)

Levha 35. 2: Kerpig tuglalar ile oriilmiis kuzey duvari ve HV mekanin tas doseli duvarina bitisik
sekilde insa edilmis dort kii¢ciik mekan

http://www.tayproject.org/TAY master.fm$Retrieve?YerlesmeNo=229&html=photos t.html&Ila
yout=photos
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LEVHA 36

Levha 36. 1: Sofular Hoyiik hava fotografi

(Giingordii ve Basoglu, 2019; s.55, fig.2)

Levha 36. 2: Sofular Hoyiik Orta Cag Mezar 6rnekleri 3 numarali mezar (sol) ve 11 numarali mezar
(sag)

(Basoglu vd. 2018; s.22, fig.4-5).
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LEVHA 37

Levha 37. 1: Sofular Hoyiik 1 ve 2 no’lu kerpi¢ duvarlar

(Giingordii ve Basoglu, 2018; res.7)

Levha 37. 2: Sofular Hoyiik 3 no’lu kerpi¢ duvar

(Giingordii ve Basoglu, 2018; res.8)
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LEVHA 38

Levha 38. 1: 3 ve 4 no’lu kerpi¢ duvarlar ve 1 no’lu mekan

(Giingordii ve Basoglu, 2018; res.9)

Levha 38. 2: Sir¢alitepe dogu yamaci agmanin genel goriiniimii

(Balc1 vd., 2021: 84 sek:4)
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Levha 39. 1: Sirgalitepe gocuk mezari

(Baler vd., 2021: 85 sek:5)
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LEVHA 39

Levha 39. 2: Sircalitepe Yapi 1 kerpi¢ duvar, ocak kanal ve kirmizi taban boyasi

(Balc1 vd., 2021: 85 sek:6)
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LEVHA 40

Levha 40. 1: Sirgalitepe Yapi 1 kanal ve kirmizi boyali taban

(Baler vd., 2021: 86 sek:7)

Levha 40. 2: Musular ve 300-400 m batisinda Asiklt Hoyiik havadan fotograf

http://www.tayproject.org/TAY master.fm$Retrieve?YerlesmeNo=2037&html=photos t.html&l|

ayout=photos
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LEVHA 41

Levha 41. 1: Musular yerlesmesi tag duvarli yapilar

http://www.tayproject.org/TAY master.fm$Retrieve?YerlesmeNo=2037&html=photos t.htmI&l|
ayout=photos

Levha 41. 2: Musular yerlesmesi tas duvarl yapilar

http://www.tayproject.org/TAY master.fm$Retrieve?YerlesmeNo=2037&html=photos t.htmlI&l
ayout=photos
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LEVHA 42
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Levha 42. 1: Musular yerlesim plam

(Duru, 2013: 337 sekil:18)

Levha 42. 2: Musular A Yapisi sivali tabani

(Ozbasaran vd., 2012: 174 fig:5)
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LEVHA 43

Levha 43. 1: Musular Z Yapis1 tas duvarlari ve duvar sonunda goriilen dort adet yassi tas

(Ozbasaran vd., 2012. 175 fig:7)

Levha 43. 2: Musular kanal yapisi ve islik alani

(Ozbasaran vd., 2012: 176 fig:9)
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LEVHA 44

Levha 44. 1: Musular Kanal Yapisi i¢c goriniimi

(Ozbasaran vd., 2012: 175 fig:8)

Levha 44. 2: Musular Y Yapisinin dogu kisminda gok sayida tespit edilmis hayvan kemikleri

(Ozbasaran vd., 2012: 176 fig:10)
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LEVHA 45

Levha 45. 1: Tepecik-Ciftlik yerlesimi hava fotografi

https://www.tepecik-ciftlik.org/galeri?lightbox=dataltem-ijtz06bgl
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https://www.tepecik-ciftlik.org/galeri?lightbox=dataItem-ijtz06bq1

LEVHA 46

Levha 46. 1: Tepecik-Ciftlik 5. tabaka ates gukurlari

https://www.tepecik-ciftlik.org/galeri?lightbox=dataltem-ijtz06bgl

Levha 46. 2: Tepecik-Ciftlik 5. tabaka BB yapis1 genel goriiniim

https://www.tepecik-ciftlik.org/galeri?lightbox=dataltem-ijtz06bgl

Levha 46. 3: Tepecik-Ciftlik AK Yapisi genel goriiniim

(Bigakel, Balcr ve Altunbilek-Algiil, 2008: 215 res:7)
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LEVHA 47

Levha 47. 1: AK Yapist bat1 duvarlari

(Bigakel, Balc ve Altunbilek-Algiil, 2008: 215 res:8-9)

Levha 47. 2: AK Yapisi igerisinde kdmiirlesmis ahsap kalintilart

(Bigcakgl, Balci ve Altunbilek-Algiil, 2008: 215 res:10)
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LEVHA 48

Levha 48. 1: AL Yapisi

(Bigaker vd., 2007: 493: res:5)

Levha 48. 2: Tepecik-Ciftlik 3. tabaka farkli evrelere ait genel yap1 kalintilart

https://www.tepecik-ciftlik.org/galeri?lightbox=dataltem-ijzrme6sl
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LEVHA 49

n 5 mm

Levha 49. 1: 3. tabaka Firnli Yapilar Evresi ti¢ farkli yap1 6rnegi

(Cakan, 2014: 102 sek:37)

Levha 49. 2: 3. tabaka Firinli Yapilar evresine ait bir yap1 6rnegi

https://www.tepecik-ciftlik.org/galeri?lightbox=dataltem-ijtzcdtll
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LEVHA 50

00 250000
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Levha 50. 1: 3. tabaka Firinli Yapilar evresi, firin tag tabani

https://www.tepecik-ciftlik.org/galeri?lightbox=dataltem-ijtzcdtl1l

Levha 50. 2: 3. tabakada Firmli Yapilar evresinde goriilen kerpigten yapilmig depolama birimi 6rnegi

https://www.tepecik-ciftlik.org/galeri?lightbox=dataltem-ijtzcdtl1l
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LEVHA 51

Levha 51. 1: 3. tabakada Firinli Yapilar evresinde goriilen kerpicten yapilmis depolama birimi drnegi

https://www.tepecik-ciftlik.org/galeri?lightbox=dataltem-ijtzcdtl1

Levha 51. 2: Késk Hoyiik mimarisi genel goriiniim

https://prehistorikistasyon.wordpress.com/2020/11/12/prehistorik-donem-insan-topluluklarinin-

caglara-gore-yerlesim-sekilleri-turkiye/
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LEVHA 52

Levha 52. 1: Késk Hoyiik IV. ve V. tabaka mimarisi genel goriiniim

(Oztan, 2012: 53 fig:12)

Levha 52. 2: IV. tabaka yap1 6rnegi

(Oztan, 2012: 53 fig:13)
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LEVHA 53

Levha 53. 1: IV. ve III. tabakalar arasinda goriilen tag-kerpi¢ kullanilan duvar drnekleri

(Oztan, 2012: 55 fig:16)
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Levha 53. 2: Kosk Hoyiik I11. ve II. tabaka mimarisi genel goriiniim

(Oztan, 2012: 49 fig:4)
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LEVHA 54

Levha 54. 1: III. tabaka igerisinde yer alan bir konutta, tag merdiven diizenlemesi

(Oztan, 2012: 51 fig:8)

Levha 54. 2: Kosk hoyiik I11. tabaka ¢6p ¢ukurlar

(Oztan, 2012: 55 fig:17)
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LEVHA 55

Levha 55. 1: I11. tabakaya ait bir evde seki, kil kutular ve ¢anak-¢comlek kalintilari

(Oztan, 2012: 50 fig:7)

Levha 55. 2: Kutu diizenlemeleri

(Oztan ve Acikgoz, 2010: 146 res:8)
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LEVHA 56

Levha 56. 1: Kosk Hoyiik II1. tabaka yapilarinin birisinin duvarinda bulunan geyik avi sahnesi

(Oztan, 2012: 52 fig:11)

Levha 56. 2: Kosk Hoylik sivali kafatasi 6rnegi

(Oztan, 2012: 60 fig:27)
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LEVHA 57
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Levha 57. 1: Orta Anadolu Bolgesi Epi-Paleolitik Donem ve Neolitik Cag
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