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KENTSEL BOSLUKLARIN YENIDEN ISLEVLENDIRILEREK YESIL
ALTYAPIYA KAZANDIRILMASI BAGLAMINDA TASARIM SURECININ
BELIRLENMESINE YONELIK BiR MODEL ONERISi

OZET

Gilinlimiiz kentlerindeki yogun nufiis artis1 ve buna bagli olarak yap1 stogu gereksiniminin
yiikselmesi ile birlikte kentsel bosluklar giderek azalmaktadir. Kentsel bosluklar, kentlerin
basta ekolojik olmak iizere ekonomik, sosyal ve estetik gereksinimleri i¢in Onem
tagimaktadir. Aynm1 zamanda kentsel bosluk alanlari, kentlilere kamusal alanlar
olusturmaktadir. Cagdas kent tasarimcilari, kentlerdeki bosluk alanlarini yeniden
islevlendirerek, kentin acik alan sistemine katki sunacak mekanlara doniistiirmektedir. Bu
baglamda, mevcut kentsel bosluk alanlar i¢in, gegici veya kalici kullanimlar igeren farkli
actk mekan tasarim yaklasimlar1 gelistirilmektedir. Ancak yapilan uygulamalar, ¢cogu
zaman noktasal kararlar tastyarak, biitiinciil bir baglam 6ngérmemektedir. Ayn1 zamanda,
kentsel bosluk alanlarnin yeniden islevlendirilmesi igin olusturulmus belirli Kriterler
bulunmadigr i¢in, alinan kararlarin birbirini destekler nitelikle olusu miimkiin
olmamaktadir.

Calismanin amaci, kentsel bosluk alanlarinin yeniden islevlendirilerek, yesil altyapiya
kazandirilmasi siirecindeki tasarim kriterlerinin biitiinctil bir sekilde ortaya konulmasidir.
Bu baglamda caligmanin ilk boliimiinde, literatiir incelemesi yapilarak, kentsel bosluk
kavrami, kentsel bosluk tipolojileri ve kentsel bosluklart yeniden islevlendirme
projelerinde One ¢ikan mekansal tasarim stratejileri {izerinde durulmustur. Calismanin
ikinci boliimiinii olusturan, kentsel bosluk tipolojilerinden biri olan agik yesil alanlar,
kentsel bosluklar1 yeniden islevlendirerek, yesil altyapiya kazandirma siirecinde dogal
cevre ve yapili ¢cevreyi biraraya getiren tasarim etmenlerinin ortaya konulmasi amaciyla
incelenmistir. Bu anlamda, 6l¢ek ve mekansal program olarak en zengin baglami tasiyan
acik yesil alan olan kent parklari {izerinde durulmustur. Kent parklarinin tasarim siireci ve
mekansal basarisini belirleyen Olgiitlerin, kentsel bosluklarin yeniden islevlendirilerek yesil
altyap1 kazandirilmasi i¢in olusturulan kriterlere katki koymasi amaglanmistir. Calismanin
ticiincii boliimiinde, onceki boliimlerde incelenen literatiir verileri araciliinda, kentsel
bosluklarin yeniden islevlendirilerek yesil altyapiya kazandirilmasi amaciyla olusturulan
tasarim siire¢ kriterleri modeli agiklanmistir. Tasarim siire¢ akisini gostererek yeniden
islevlendirme Kkriterlerini igeren model {iizerinden, farkli yaklasimlar tasiyan kentsel
bosluklarinin yeniden islevlendirilmesiyli ilgili 3 proje incelenmistir. Projelerin segiminde
yeniden islevlendirme siirecleri sistematik ve biitiinciil bir sekilde ilerletmelerine dikkat
edilmistir. Bu projeler ile modelin, tasarim siirecini belirleyen etmenleri hangi agilardan ele
aldig1 ortaya konulmustur. Kentsel bosluklarin yeniden islevlendirilerek yesil altyapi
kazandirilmasindaki tasarim siirecini ilerleten kararlarin slire¢ modeli iizerindeki hangi
kullanima karsilik geldigi ifade edilmistir.

Yapilan calisma kapsaminda sonuglar degerlendirildiginde, kentsel bosluk alanlarinin
yeniden islevlendirilerek yesil altyapiya kazandirilmasiin etkili bir sekilde
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gerceklestirilebilmesi adina icin siireci biitiinciil olarak ele alarak tasarim kriterlerinin
gelistirilmesinin 6nemli oldugu goriilmektedir. Literatiir caligmalar1 géz oniinde tutularak,
tez kapsaminda ortaya konulan model ile, tasarim siirecinin belirlenmesine yardime1 olacak
olgiitler ortaya konulmak istenilmistir. Yapilan ¢alismanin, kent tasarimcilari, belediyeler
sivil toplum kuruluslar1 ve kent kullanicilar1 i¢in kentsel bosluklar1 yeniden islevlendirme
projelerinde yardimci bir arag¢ olarak kullanilmasi beklenmektedir. Gelecekte tasarlanacak
bu tip projeler igin, modelin tasarim siirecini farkli paydaslar ile sistematik ve bltunctl bir
sekilde ele alinmasi konusunda faydali olmasi Ongoriilmektedir. Ayni zamanda kent
kullanicilarinin tiim diinyay1 etkileyen covid-19 pandemisi sonrasinda giderek artan acik
yesil alan ihtiyaglar1 ve degisen agik mekan kullanimlar1 baglaminda modelin interaktif bir
sekilde ele alinarak gelistirilmesi beklenmektedir.
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A MODEL PROPOSAL FOR THE DETERMINATION OF THE DESIGN
PROCESS IN THE CONTEXT OF INTEGRATING RE-FUNCTIONING
URBAN VOIDS TO GREEN INFRASTRUCTURE SYSTEM

SUMMARY

Nowadays, urban voids gradually decrease by the need for building stock due to the
increase in the population growth. Urban voids are significant for ecological,
economic, social and aesthetic needs of cities. Besides, urban voids provide public
spaces for the urban users. Contemporary urban designers transform these areas into
the spaces which contribute to the open space system of the city by re-functioning the
urban voids in the cities. In this context, many open space design approaches including
temporary and permanent use of the space are developed for the existing urban voids
in the cities. However, most of these projects do not envisage a holistic context, mostly
by carrying point decisions. Moreover, it is not possible for the decisions taken to be
mutually supportive, since there are no specific criteria for the design process of re-
functioning of urban voids.

The purpose of the study is to reveal the design criteria in a holistic way in the process
of re-functioning urban voids and integrating them to the green infrastructure. In this
context, literature review is studied in the first part of the thesis. The concept of urban
void, urban void typologies and open space design strategies which are prominent in
the process of re-functioning urban voids are emphasized. The open green areas, one
of the urban void typologies , which constitue the second part of the study, have been
investigated in order to reveal the design factors that bring together the natural
environment and the built environment in the process of re-functioning the urban
spaces and bringing them to the green infrastructure. In this sense, urban parks, which
are the open green area with its richest context as their scale and spatial program, are
emphasized. The criteria that determine the design process and spatial success of the
urban parks are intended to contribute to the criteria created for the re-functioning of
the urban voids and providing green infrastructure. In the third part of the study, the
design process model, which is created in order to re-function the urban voids and
integrate them to the green infrastructure, is explained through the literature data
examined in the previous sections. Three related projects, which have different
approaches, have been analyzed through the model including design process flow and
re-functioning criteria. With these projects, it is revealed in which aspects the model
handled the factors that determine the design process. It is stated which decisions on
the process model correspond to the decisions that advance the design process in the
re-functioning of the urban gaps and providing green infrastructure.

When the results are evaluated within the scope of the study, it is seen that it is
significant to develop the design criteria by considering the design process as a whole
in order to effectively reinstate the urban voids and integrate them to the green
infrastructure. Considering the literature studies, it was aimed to put forward the
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criteria that will help determine the design process with the model of the thesis. The
study is expected to be used as an starter tool for urban designers, municipalities, non
governmental organizations and urban users in the re-functioning of urban voids. For
such projects to be designed in the future, it is envisaged to be useful in the systematic
and holistic handling of the process with different stakeholders. Besides, it will be
expected that urban users develop the model with an interactive way in the context of
increasing open green space needs and changing habits of public spaces after the
covid-19 pandemic, which impresses the entire world.
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1. GIRIS

Guniimuz kentlerinde niifus artigina bagli olarak konut alanlarina duyulan ihtiyacin
fazla olusu ve ekonomik faaliyetlerden 6tirli kentsel bosluk alanlari giderek
azalmaktadir. Bu nedenle, kentlerdeki kamusal alan ve agik yesil alanlarin miktar1 kent
kullanicilarina oranla yetersiz hale gelmektedir. Kentlerdeki yesil alanlarinin yerini
binalarin almasiyla kaybedilen ekolojik ve sosyal unsurlar1 geri kazanmak adina bir
cok strateji gelistirilmektedir. Ciinkii kentsel bosluklar ve agik yesil alanlar, kentlere
bircok farkli perspektifte yarar saglamaktadir. Ayrica yapilan arastirmalarda agik yesil
alanlarin insan sagligia fiziksel ve ruhsal agidan sagladigi olumlu etkiler ortaya
konulmaktadir. Bu baglamda bakildiginda, acik yesil alanlar kentler sagladigi ekolojik
faydalarin yani sira ekonomik baglamda degerlendirildiginde kamu sagligi igin ayrilan
maliyetleri azaltmaya yardim eden 6gelerdir (Thompson, 2002). Son yillarda, s6zi
edilen bu olumsuzluk gelismelere bagli olarak kent merkezlerinde, kirsal alanlara
oranla yagmur, hava sicakligi, rizgar ve nem miktarindaki degisimler daha yaygin
gorulmektedir (Heidt & Neef, 2008). Kentsel 1s1 adasi (urban heat island) olarak
tanimlanan, yansitict olmayan genis yiizeylerin uzun siireli 1s1 depolamasi ile kent
merkezindeki sicaklik degerlerini yiikseltmesi durumunu 6nlemek igin mevcut kentsel
bosluk alanlarin gecirimli yiizeyler olarak hizmet edecek sekilde yeniden
islevlendirilerek yesil altyapiya entegrasyonun saglanmasi biiylik 6nem tagimaktadir.
Kentsel bosluklarin yeniden islevlendirilmesine yonelik projelerin, 6zt edilen olumlu
etkilerinin gdzlemlenebilir olmas1 adina kent 6l¢eginde bir sistematik i¢inde ilerlemesi
gerekmektedir. Clinkl bu alanlarin yesil altyapiya katki sunabilmeleri birbiriyle guclu
iliskiler tagiyan butincll bir agik yesil alan sistemi tanimlamasi ile miimkindiir.
Ayrica, ekolojik perspektiften detayli bir sekilde bakildiginda, giiglii baglantilar i¢ceren
kent ici yesil alan sistemleri, kent ormanlar1 tanimlayarak, normal sartlar altinda kent
icinde yok olacak birgok flora ve faunaya habitat sundugu goriilmektedir (Byrne &
Sipe, 2010). Bu baglamda kentsel bosluk alanlarinin, yeniden islevlendirilmesi
siirecinde ortaya c¢ikan en Onemli nokta biitiinciil tasarim sistematiginin

gelistirilmesidir. Literatiirde yer alan agik yesil alan gereksinimleri ve kentsel bosluk



tipolojil siniflandirmalar1 altlik olarak degerlendirilerek ortaya cikarilacak tasarim
stre¢ kriterleri ile olumlu sonuclar gozlemlenmesi mumkindir. Bu agidan
bakildiginda, kentsel bosluk alanlarindaki yeniden islevlendirme stratejilerinin tekil
uygulamalardan 6teye gecip, kentsel 6lcekte biitiinciil bir sekilde devam ettirilmeleri
sonucunda, kirsal yesil alan sisteminin devami niteliginde hizmet eden bir kentsel agik
yesil sistemi tanimlayabilir. Ayrica, kentlerde siiregelen, kirsal dokudan kentsel
dokuya gegisteki yogun bir sekilde gézlemlenen ekolojik nitelik kaybini 6nlemeye de
yardimci olur. Kentsel yesil altyapi sistemini gliclendirerek, bu iki farkli doku arasinda
ekolojik denge saglama islevi goriir (Wugiang ve digerleri, 2012). Calisma ile yesil
altyapiya katki saglayan kentsel bosluklarin tasarim siireglerinin sistematik bir model
Onerilerek ilerletilmesi amaglanmaktadir. Literatiirdeki ¢alismalar incelendiginde,
kentsel bosluklarin yeniden islevlendirilmesine yonelik bir¢ok farkli tasarim stratejisi
hakkinda projeler gelistirilmektedir. Ancak, bu alanlarin yeniden islevlendirilmesi
tasarim siirecini belirleyen sistematik ve biitiinciil bir siniflandirmanin eksikligi

gortlmektedir.

1.1 Tezin Amaci ve Hedefleri

Kentsel bosluk alanlari, giinlimiizdeki kentlesme sorunlari gz oniine alindiginda
biiylik 6nem tagimaktadir. Nitelikli tasarim kriterleriyle ve bir sistematik igerisinde
kentsel yesil altyapiyla birlikte islevlendiren kentsel bosluk alanlari, kentlerin
karsilastigi birgok problem i¢in ¢oziim niteligindedir. Bu ¢alismanin amaci,
giiniimiizde diinya kentlerinin en dnemli sorunlarindan biri olan yogun yapilasmaya
bagl olarak ortaya cikan kentsel acik yesil alanlarin azalmasi ve bu baglamda
karsilasilan basta ekolojik olmak tizere sosyal, psikolojik ve estetik kentsel sorunlara,
kentsel bosluklari mevcut yesil altyapiya sistematik ve biitiinciil bir sekilde
kazandiracak bir model 6nerisinde bulunmaktadir. Bu baglamda amaglanan, kentsel
bosluklarin  yeniden islevlendirilerek tasarlamasi siirecini  Olgeklere, proje
paydaslarina, mekansal kullanimina, programina ve yesil altyap: sagladigi baglama
odaklanarak belirlenen bir dizi kriter yardimiyla kurgulamaktir. Calismada,
kentlerdeki giderek azalan kentsel bosluklarin mekansal 6zelliklerini sistematik bir
sekilde belirleyerek, giincel bir yaklasimla, degisen niteliklerine gore siniflandiriimasi

ve kentlerdeki mevcut altyapr ile iliskilendirilmesine yonelik tasarim siire¢



kriterlerinin ortaya konulmasi amaglanmistir. Bu baglamda, tezin hedefledikleri

asagidaki bagliklar altinda siniflandirilmastir:

e Kentsel bosluk kavramini inceleyerek, farkli yaklasimlar baglaminda kentsel

bosluk tipolojilerini ortaya koymak

e Kentsel bosluk tipolojilerinden biri olan kentsel acik yesil alanlar ile atil
kentsel bosluklar arasinda tasarim ve planlama siiregleriyle biitiinliik

saglamak

e Kentsel bosluklar1 yeniden islevlendirilerek yesil altyapiya kazandirabilecek

sistematik bir tasarim siireci model olusturmak

e Yesil altyapiya katkilar1 baglaminda kentsel bosluklar farkli kapsamlar ile

yeniden islevlendiren ii¢ farkli 6rnek projeyi olusturulan model ile incelemek

1.2 Tezin Kapsam

Kentsel bosluklar, kentsel acik yesil alan sistemiyle bag kurarak, yesil altyapiya katki
saglamaktadir. Bu baglamda, kentsel bosluklar bir¢ok farkli agik mekan tipolojisiyle
tasarlanarak yesil altyapiyla bag kurabilir. Calisma kapsaminda, kentsel bosluklarin
yeniden islevlendirilerek sistematik bir sekilde yesil altyapiya kazandirilmasi i¢in nasil
bir tasarim siirecinin gerektigi incelenmistir. Kentsel bosluk tipolojilerinin yeniden
islevlendirme siirecinde karsilastiklar1 bir¢cok farkli strateji ve bunu gosteren agik
mekan kullanimlarinin iizerinde durulmustur. Yesil altyap1 ve kentsel bosluklarin iliski
kurmasini olusturan bu tasarim siireci i¢in, literatiir arastirmasi olarak acik yesil alan
kavramina deginilmistir. Bircok acik yesil alan tipolojisi arasindan 6l¢ek ve kullanim
acisindan daha fazla tasarim parametresi sunan kent parklarina deginilmisitr. Basarili
bir kent parkinin saglamasi1 gereken niteliklerin ve tasarim parametrelerinin kentsel
bosluklarin yeniden islevlendirilmesi i¢in olusturulacak tasarim siireci modeline katki
sunmast amaclanmistir. Literatiir taramasindan elde edilen veriler ile birlikte, kentsel
bosluklarin yeniden islevlendirilmesine yonelik modelin parametreleri ortaya
konulmustur. Bu ¢alisma ile hedeflenen, kentsel bosluklar1 yeniden islevlendirirken,
biitiinciil bir tasarim siireci yonetmenin gerekliligine dikkat cekerek, belirli tasarim
parametreleri olusturulmasini saglamaktir. Tez kapsaminda olusturulan tasarim siireci

kriterleriyle secilen ti¢ farkli kentsel bosluklar1 yeniden islevlendiren proje yardimu ile,



kentsel bosluk alanlarini yesil altyapiya basarili bir sekilde nasil iliskilendirdikleri

ortaya konulmustur.

1.3 Tezin Yontemi

Tezin ilerleyisi iki asamali olarak gerceklesmistir. Bitinci asamada arastirma sorulari
tizerinden ‘kentsel bosluk’ve ‘agik yesil alan’ kavrami ile ilgili olarak literatiir
arastirma yapilmistir. Bu bolimlerde ortaya konulan kentsel bosluklarin mekansal
Ozellikleri, literatirde uygulanmis yeniden islevlendirme projelerinin mekansal
Ozellikleri, agik yesil alan tasarim kriterleri goz Oniine alinarak kentsel bosluklarin
yeniden iglevlendirilmesine yonelik tasarim siireci modeli ortaya konulmustur. Tezin
ikinci asamasinda ise, modelin kentsel bosluklarin yeniden islevlendirilmesi siirecini
hangi baglamlarda ele alarak tasarim asamalarini belirlediginin gdzlemlenebilmesi
adina U¢ farkli tasarim siireci ve yaklasimi iceren kentsel bosluklarin yeniden
islevlendirilmesine yOnelik proje model ile tasarim siirecine nasil yaklastiklar

baglaminda ele alinmistir.

*Arastirma Sorular

Kentsel bosluk alanlannin yeniden islevlendirilmesi igin belirli igUtler olabilir mi?
Kentsel basluklar yesil altyapryla nasil bUtUncil bir sekilde entegre edilirg

Literatir Calismasi

|KENTSEL BO§LUK KAVRAMI} ———————— kentsel bosluklan yeniden islevlendirme stratejileri
I
lA(;IK YESIL ALAN KAVRAMI} ———————— kentsel bosluk & yesil altyapi iliskisini olugturmak
—————————— Modelin _| Ornek Projelerin Incelenmesi
Olusumu

Sonug ve Oneriler

Sekil 1.1: Tezin gelisim siireci.



1.4 Modelin Olusumu ve Incelenmesi

Kentsel bosluk alanlarmin yesil altyapiya kazandirilmasina yonelik projelerde, belirli
tasarim stlire¢ kriterleri olmamas1 dikkate alinarak, tlm tasarim paydaslarini igeren
sistematik bir 6ngorii saglamaya yardimci olmak amaciyla model kurgulanmistir. Model
ile, birbirinden farkli mekansal karakterler tasiyan kentsel bosluklarin yeniden
islevlendirme stratejileri biraraya getirilerek, bu projelerde yer alacak tiim katilimcilar ile
tasarim siirecini biitlinciil ilerletmek amacglanmaktadir. Kentsel bosluklarin yeniden
islevlendirme siiregleri, belediyeler, kent tasarimcilari, dernekler, kuruluslar, gontilliiler ve
kent kullanicilar1 gibi bir¢cok farkli kullanici tarafindan yoOnetebilen projeler olmakla
birlikte, modelin igerdigi biitiinciil kriterler ile tasarlanacak alanlarin hangi tasarim
gereksinimlerini dikkate alarak ilerleyen bir siirece dahil oldugunu gdstermek

hedeflenmektedir.

Model olusumu sirasinda belirlenen tasarim siire¢ parametreleri, literatiir arastirmasi ile
kentsel bosluklarin yeniden islevlendirme strajelerini, siire¢ paydaslarini, mekansal 6lcek
gereksinimlerini, agik yesil alan ve kamusal mekan tasarim kriterlerini, tasarlanan
mekanlarin agik yesil alan sistemine katilimini ve yesil altyapiya katki sundugu baglamini
g0z Online alarak biitiinlesik bir yapida olusturulmustur. Bu baglamda literatiirde belirlenen
kentsel bosluklarin tanimi ile ilgili eksik bulunan mekansal tipolojiler de model

olusturulurken dikkate alinmistir.

Tezin ilk iki boliimiinii olusturulan literatiir aragtirmalarini takip eden Gglinct bélimde
modelin olusumu kriterlerinin belirlenmesi ve secilen 3 érnek proje izerinden incelenmesi
yer almaktadir. Modelin isleyis kurgusunu gostermek amaciyla, kentsel bosluklar1 yeniden
islevlendirerek yesil altyapt kazandiran 3 ayr proje incelenmistir. Bu baglamda segilen
projelerden biri gegici kullanimlarla yeniden islevlendirme, ikincisi kalici stratejiler ile
yeniden islevlendirme ve {iciincii proje de gecici ve kalict stratejilerin birarada yer aldigi
karma bir projedir. Segilen projeler aymi zamanda, farkli paydaslar tarafindan
uygulanmalari dogrultusunda da belirlenmistir. Kentsel bosluklarin yeniden islevlendirme
stireclerini farkli stratejik yaklasimlarla ele alan projeler secilerek, olusturulan modeldeki
tasarim siire¢ akisinda, 6rnek projenin hangi kategoride yer aldig1 gosterilerek, tasarim
siirecinin paydaslari, 6lgeksel durumu, ¢evresindeki mekana olan etkisinin yogunlugu

belirtilmistir.



Cizelge 2.1 : Modeli incelemek amaciyla segilen projeler.

Proje Ad1 Proje Alani Baslangic Yili
Toronto Yesil Catilar Projesi Toronto/ Kanada 2006
Cihangir Roma Bostani Istanbul/ Turkiye 2015
Nillfer Ekobahce Bursa/ Turkiye 2015

Toronto Yesil Catilar Projes:
2006/KANADA

Cihangir Roma Bostani
2015/ISTANBUL-TURKIYE

ilifer Ekobahce
2019/BURSA-TURKIYE

Sekil 2.1: Modeli incelemek amaciyla secilen proje alanlar1 (Ersoz, 2020).



2. KENTSEL BOSLUK KAVRAMI

2.1 Kentsel Bosluk Kavraminin Gelisimi

Kentsel bosluklar, literatiirde 1986 yilinda Roger Trancik tarafindan kaleme alinan
““Finding Lost Space’’ kitabinda ilk kez tanimlanmistir. Trancik’in yaptig1 tanimlamaya
gore, kentsel bosluklar, yeniden tasarlanmaya ihtiyag duyan, bulundugu cevreye ve
kullaniciya olumlu bir etkisi olmayan alanlardir. Sozii edilen alanlar yeterince tanimli
degildir ve gii¢lii baglantilar igermemektedir (1986). Bir bagka tanimlamaya gore kentsel
bosluk alanlar1 higbir zaman tanimlanmamis mekanlardir (Akkerman, 2009). Bu baglamda
benzer bir goriisle kentsel bosluklar mekan olusturmayan sadece doluluklara tezat
olusturulan bos alanlardir (Bteich, 2006). Kentlerde sokaklar ve meydanlar, yap1 stogu ile
baglantili sekilde kurgulanmistir. Bu ag, mahalle 6l¢eginden kent dlgegine dogru hiyerarsik
bir sekilde ayn1 sistemin siirdiiriilmesi seklinde gelismistir (Trancik, 1986). Bu baglamda
bakildiginda, kentsel bosluk olarak nitelendirilen alanlar, bu sistemin arasinda kalan
mekanlardan olusmaktadir. Eger bir toplanma ya da bulugma noktasi tanimlamiyorsa, bu

alanlar binalarin arasinda kalan tanimsiz mekanlara dontismektedir.

Bir baska yaklasimla, kentsel bosluklar kent igerisinde degerlendirilmemis, az kullanilan,
terk edilmis ya da giincel kullanima uygun olmayan alanlardir (Perera, 1994). Yine bu
yaklagima benzer bir sekilde, kentsel bosluk alanlar1 daha az mekansal tasarima sahip,
kisisel zihin haritalarimizda yer bulamayan mekanlardir( Nelischer, 2015). 1990’h
yillardan itibaren, biiyiik kent merkezlerindeki alanlarinin emlak degerinin yiikselise
gecmesiyle birlikte, yeni yapilan binalarin sinirlar1 arasinda tanimsiz bosluklar olusmaya
baslamistir. Bu siiregle birlikte ‘‘Kentsel bosluk’’ kavrami igerigini genisleterek bos,
sahipsiz alan- vacant land -tanimini da igermeye baslamigtir. Bu alanlar seyrek kullanim

icereni terk edilmis binalarin yer aldig1 parsellerdir (Pagano ve Bowman, 2000).

Kentsel bosluklar, kentsel yesil altyapiin da bir unsuru olarak diisiiniilebilir. Nitekim, bu
baglamda yapilan c¢aligsmalarda acik yesil alanlar da kentsel bosluklar olarak
tanimlanmaktadir. Ote yandan kentlerdeki yesil altyapiya katki koyan mevcut acik yesil



alanlar, faydali kentsel bosluklar olmakla birlikte kimi caligmalar bu goriise ters
durmaktadir. Bu ¢aligmalarda, ¢agdas kentsel tasarim stratejileriyle, yeni gelisen kentsel
dokuda planlanan genis agik yesil alanlar, sinirli sayida kullanictya hizmet vermesinden
dolayr ‘‘Planlanmig atil alanlar’’ olarak nitelendirilmektedir (Cybriwsky, 1999). Kentsel
bosluk alanlari, tistte s6zii edilen farkli tanimlari icermek ile birlikte, yapilan tanimlamalar
kentsel bosluk alaninin 6l¢egi, miilkiyet durumu, mekansal baglami, alan1 c¢evreleyen
ogeleri, kentsel planlama kararlar1 gibi bir¢ok unsurun etkisinde yeni anlamlar kazanmustir.
Giinlimiiz kentlerinde, otopark alanlari, dar tanimsiz sokaklar ve siklikla kullanilmayan alt

gecis alanlar1 da kentsel bosluk kavraminin bir parcasi olabilmektedir.

2.2 Kentsel Bosluk Tipolojileri

Kentsel bosluklar topografyanin agik mekan tasarimina elverisli olmamasi ya da planlama
stratejilerinde yapilan hatalar gibi birgok farkli nedenden kaynakli olarak olusabilir.
Kentsel bosluk tipolojileri bu baglamda cografik 6zelliklerden dolay: ve planlama hatalari
sonucu ortaya ¢ikmak iizere 2 ayr1 kategoriye ayrilabilir. Bu baglamda planlama hatalar
sonucu olusan kentsel bosluklar, kentsel dokuda bilingli olarak ayrilan bos alanlarin, atil
hale donilismesiyle ortaya ¢ikar (Narayanan, 2012). Ayn1 zamanda bir acik alan tasarimi
icermesine ragmen, zamanla az kullanilan atil mekanlara da doniisen alanlar da kentsel
bosluk tipolojilerinden bir baskasidir (Narayanan, 2012). Ote yandan dogal afetler ya da
savaslar gibi, kentsel bosluklarin ortaya ¢ikmasia sebep olan olagandisi durumlar da
olabilmektedir. Ornegin Detroit kentindeki ekonomik ¢okiise bagh olarak niifus azalis1 ve
kentsel biiziilmenin goériilmesiyle birlikte birgok kentsel bosluk alani ortaya ¢ikmistir(
Gallagher, 2010).



.........................

.........................

Trancik, 1986

Gallagher, 2010

Girolama, 2012

Gallagher, 2010

Marayanan, 2012

Narayanan, 2012

Sekil 2.2: Kentsel bosluklarin olusum nedenleri (Ersoz, 2020).

Giincel bir¢ok farklilagsan yaklagimlarin yani sira, kentsel bosluk kavramina ilk kez deginen
Roger Trancik tarafindan yapilan siniflandirmaya gore kentsel bosluklar 5 kategoriye
ayrilmaktadir. Trancik doluluk ve bosluk kavramlarimi birlikte tanimlarken olusan

mekanlar1 “‘Sekil ve Zemin Teorisi’’ olarak nitelendirmistir. Bu baglamda kentsel

bosluklar;
e Gridal
e Agcisal
e Egrisel
e Eksenel
e Organik

formlarda olabilir (Trancik, 1986).
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Grid Angular Curvilinear

Radial Concentric Axial Organic

Sekil 2.3: Kentsel bosluk tipolojileri, Trancik (1986)’ten uyarlanmistir.

2.3 Kentsel Bosluklar1 Tanimlamak

Gilinimiiz kentlerinde, yapilasma artisiyla birlikte yeni bos alanlara ihtiya¢ giderek
artmaktadir. Bu baglamda bakildiginda, kentsel bosluk alanlarin1 belirleyerek, kent
sistemine iliskilendirmek onem arz etmektedir. Kentsel bosluk alanlari, tanimsiz, terk
edilmis mekanlar olarak tanimlanmalarinin yani sira basarili bir tasarim ve planlama
stratejisiyle birlikte, kentin gizli kaynaklarin1 ortaya koyabilecek benzersiz yerlere
dontigebilmektedir (Trancik, 1986). Kentsel bosluklart tanimlamaya yonelik giincel

caligmalarda 3 farkli icerige rastlanilmaktadir:

e Kentsel bosluklar1 daha tanimli mekanlar yapabilmek adina bu alanlarin giivenlik

problemleri ¢ozulmelidir.

e Kentsel bosluklara iliskin tasarim stratejileri olusturulurken siirece kullanici da
dahil edilmelidir.

e Kentsel bosluklarin tasarim stratejileri haihazirda gelistirilmeye acik bir konu

olarak bulunmaktadir.

Ekoloji ve siirdiiriilebilirlik baglamda bakildiginda, kentteki biyotik ve abiyotik etmenlerin
akisinin devamliligr icin kentsel bosluklarin agik kamusal alanlar tanimlamasi gerekir. Bu
anlamda diisiiniildiigiinde, Kentsel bosluklar, ¢evresiyle baglanti kuran kullanimlar, yari-
kapali mekanlar, su kenarlar1 ya da biiyiik acik yesil alanlarla iliskilendirildiginde kamusal

alanlar olarak tanimlanir. Boylelikle kullanicilarin ugrak yeri olan mekanlar haline gelirler.

10



Kentsel bosluklarin yeni a¢ik mekanlar yaratma potansiyeli oldukc¢a yuksektir (Trancik,
1986). Kentsel dokuyla siirekli bir iliski kurdugu durumda dinamik bir kentsel agik alan
sisteminin parcasi haline gelir. Bu alanlar ayn1 zamanda da kimi zaman, kentteki mevcut
acik yesil alanlarinin bir parcasi olarak caligilarak, kentin yesil altyap: sistemine katki
koymaktadir. Giiniimiizde, ¢evre sorunlar ile ilgili duyarliliginin artmasi ve kentlerde
ekolojik kentsel tasarim c¢oOziimlerine olan gereksinimin nispeten yiikselmesine bagh
olarak, kentsel bosluklart kentin yesil altyapt sistemini destekleyecek niteliklerle
tasarlamak on plana ¢ikmistir. Bu baglamda yapilan ¢alismalarda, mevcut yesil agik
alanlar, yesil altyap1 sistemine eklenmesi diisiiniilen kentsel bosluklara farkl: tipolojilerdeki
aglarla iliskilendirilmistir. Yesil altyapmin getirdigi ekolojik faydalardan maksimum
diizeyde yararlanmay1 saglamak i¢in, kent igerisinde yesil koridorlarin yaratilmasi
gereklidir. Bu koridorlagsma sistemi, biiyiik kentlerde kentsel bosluklarin belirlenen
stratejilerle tanimlanarak, kullanici ve mekansal ihtiyaglar goz edilerek yeniden
islevlendirme stratejileri olusturulmasiyla saglanmaktadir. Bu baglamda kentsel bosluklari
tanimlamaktan sonraki adim, uygun yeniden islevlendirme stratejisinin belirlenmesidir. Bir
sonraki baslikta kentsel bosluklarin yeniden islevlendirilmesine dair uygulanan gecici ve

kalict kullanimlardan s6z edilmektedir.

2.4 Kentsel Bosluklar1 Gegici Kullanimlarla Yeniden Islevlendirmek

Giinimiiz kentlerinde, yapilagsma artisiyla birlikte kentsel bosluk alanlara ihtiya¢ giderek
artmaktadir. Bu baglamda bakildiginda, kentsel bosluk alanlarmi belirleyerek, kent
sistemine iliskilendirmek 6nem arz etmektedir. Literatiirde kentsel bosluklar1 yeniden

islevlendirmek adina farklilagan yontemler kullanilmaktadir. Bu islevler ;
e Kentsel bosluklar1 kamusal sanat mekanlar1 olarak kullanmak
e Gegici kullanimlar 6nermek
e Degismeyen, kalic1 kullanimlar 6nermek

e Ornek alanlar belirleyerek, planli ¢dziimlere asamali olarak gecis saglamak olarak

arastirmalarda yer almaktadir.

Kentsel bosluk alanlar1 i¢in tanimlanan gegici kullanimlar1 6ne siiren islevler, Girolama’nin
yaptig1 smiflandirmaya gore 3 kategoriye ayrilmaktadir. Bu bagliklari, ‘Kiiltiir ve Karsit
Kultar’, ‘Aktivizm ve Topluluk Kullanimi’® ve ‘Diizensizlik ve Huzursuzluk’ olarak
nitelendirmistir(2012).
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2.4.1 Kultar ve kars1 kiltar

Kiiltiir ve kars1 kiltiir, kentsel bosluk alanlarinin, gegici kullanim tipolojilerinden biri
olmakla birlikte, bu mekanlarin yaratici faaliyetler amaciyla, giincel kullanicilarin
tarafindan diizenlenmesini ifade eder (Girolama, 2012). Avrupa’da kentsel bosluk
alanlarinin tarihi, sanatsal ve kiiltiirel amaglarla kullanilmasini tesvik eden bir¢cok kurulus
bulunmaktadir. Ingiltere'de, Londra Kalkinma Ajansi, CIDA-Kultir Endustrileri
Gelistirme Ajansi, Sanat Konseyi, kiiltiirel ve yaratici yeniden kullanim i¢in kentsel bosluk
alanlarinin  firsatlarin1  degerlendirmeyi amaclamaktadir. Hollanda'da, Amsterdam
Broedplaatsen Birosu ve Almanya’da Leerstand Melder, kentsel bosluk alanlarinin Kiltdr
ve kars1 kiiltiir temasiyla degerlendirilmesini amaglayan benzer kuruluslardir. Kiltlr ve
kars kiiltiir niteliklerini tagiyan gecici kullanima Paris’te yer alan La Chapelle Stalingrad

ornek verilebilir.

Sekil 2.4 : La Chapelle Stalingrad, Paris (Url-1).

La Chapelle Stalingrad, kamu (belediye) ve halk (sokak sanat¢ilar1) arasinda gergeklesen
bir igbirligi projesidir. Bolge, Paris'in eski bir sanayi bolgesidir. Sehrin merkezinde
bulunmakta olan mahallede ¢ok sayida bos ve sahipsiz alan vardir. Terk edilmis binalarin
yasadist kullanimini 6nlemek icin, kamu yetkilileri sanatcilar ile 2001 yilinda bu binalar
gecici sanatsal kullanim i¢in kullanmak {izere bir anlagma olusturmustur. Alanin
canlanmasi adina, birgok sokak sanat¢isina, eserlerini terk edilmis binalarin cephe ve i¢

alanlarina ¢izmeleri istenmistir. Isbirliginin ardindan La Chapelle Stalingard
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mahallesindeki kentsel bosluk alanlari, binalardaki resimleri gormeye gelen ziyaretcilerle
hareketli ve canli bir hale doniismiistiir. Bu projesi, kentsel bosluk alanlarinin bulundugu
cevrenin kiiltiirel kimligine katki koyarak, mekan1 az ama etkili taktiklerle yeniden kente

kazandirma baglaminda gii¢lii bir 6rnektir.

2.4.2 Aktivizm ve topluluk kullanimi

Kentsel bosluk alanlarinin, yeniden gecici kullanilmasina yonelik ikinci strateji, ‘Aktivizm
ve topluluk kullanimi® olarak nitelendirilir(Girolama, 2012).Bu tip yeniden kullanim
alanlar1 genellikle dernekler ve yerel orgiitler tarafindan tesvik edilen yerlerdir. Aktivizm
ve topluluk kullanimi olarak tasarlanan kentsel bosluklar, ortak kullanilan ekim-dikim
bahgeleri, sosyal fayda giidiilen etkinlik alanlar1 gibi tipolojilerde olusmaktadir.
Amerika’nin Manhattan’in bolgesindeki ‘Green Guerrilas’ toplulugu, kentsel bosluklarin

aktivizm ve topluluk kullanim1 anlaminda degerlendirilmesi i¢in basarili bir 6rnek gosterir.

Sekil 2.5: Manhattan’daki Green Guerrilas toplulugunhn ekim ¢alismalar1 (Url-2).

Green Guerrilas (Yesil Gerillalar) toplulugu, Manhattan bolgesine yeni agik yesil alanlar
kazanmakdirmak, kent bloklarimi stabilize etmek ve insanlarin kamusal mekana iliskin
problemlerini ¢6zmek ve birlikte ¢aligmalarin1 saglamak araciyla topluluk (komdnite)
bahgeciligini ara¢ olarak kullanmaktadir. Giiniimiizde Newyork kent dokusu igerisinde yer
alan 600'den fazla olusturulan topluluk bahgeleriyle disiplinli ve Ozverili bir sekilde

calismalarini stirdiirmektedir. Topluluk 1973 yilinda Manhattan’da kurulusundan kendi
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kendini 6rgilitlenmis ve goniilliilikk esasina dayali olarak ¢alismalarini siirdtren bir ekipten

olusmaktadir (Green Guerrilas Organization).

Kentsel bosluk alanlarinin, aktivizm ve topluluk kullanimiyla yeniden iglevlendirmesi i¢in
bagka bir 6rnek de ‘GreenThumb’ isimli kurulusun ¢alismalaridir. GreenThumb, 1970'lerde
Amerika Birlesik Devletleri’nde yasanan mali kriz sonrasinda Newyork kentinin kamu ve
0zel arazilerinin terk edilmesine ¢6ziim bulmak amaciyla baslamistir. GreenThumb
bahgelerinin biiyiik bir kismi goniilliller tarafindan yenilenen terk edilmis bahgelerdir.
Gunumuzde mahalle sakinleri tarafindan yonetilen bu topluluk bahgeleri, kent igin agik
yesil alanlar saglayarak hava kalitesini, biyogesitliligi ve kent sakinlerinin refahini
artirmaylr amaclamaktir. Goniiller tarafindan olusturulan bu bahgeler rekreatif
kullanimlarin yani sira, bir meydan gibi islevlendirilerek kamusal aktiviteler i¢in kullanilan
mekanlar da olusturmaktadir (NYC Parks GreenThumb).

Sekil 2.6: GreenThumb kurulusunun doéniistiirdiigii bir kentsel bosluk alan1 (Url-3).

GreenThumb kurulusu, New York'ta, goniilliller tarafindan kentsel bosluk alanlarinda
dontstirilmiis 550'den fazla topluluk bahcgesine program ve bitkisel materyal destegi
saglamaktadir. Bitkisel materyallere erisim noktast saglayan doniistiirilmiis acik
alanlarinda, yilin her ayinda, ¢agdas tarimsal Uretim yontemleri ve strdurulebilirlige dair
toplumsal bilinglenme konulariyla ilgili bahge kiiltiirii temellerini kapsayan at6lyeler
duzenlenmektedir. GreenThumb kurulusu tarafindan olusturulan kentsel bosluk

alanlarindan doniistiiriilen bahgeler Newyorkta 5 farkli bolgeye (Bronx, Brooklyn,
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Manhattan, Queens ve Staten Island) yayilmis haldedir. Kimi alanlar rekreatif kullanim igin
tasarlanmis yesil alanlardir ve bir topluluk bulusma alani olarak kullanilmaktadir. Kent
¢eperinde yer alan daha biiyiik 6l¢ekli kentsel bosluk alanlarindan dontistiiriilen alanlar ise
tam tesekkiillii ¢iftliklerdir. GreenThumb programinin siirdiiriilebilirligi icin en Snemli
bilesenlerden biri bahgivanlardir. Goniillii bahgivanlar farkli yas gruplarindaki birgok
insandan olusmaktadir (NYC Parks GreenThumb). Kurulus ayn1 zamanda bir¢ok yayin
olusturarark, farkli konularda bahgecilik hakkinda bilgiler vererek kentlileri goniillii olarak
caligmaya tesvik etmektedir. Ayni zamanda GreenThumb tarafindan olusturulan bu
calismalar, Cornell Universitesi’yle yapilan ‘Saglikli Topraklar, Saglikli Topluluklar’
isimli calisma ile saglikli bir bahg¢e olusturmak isteyen vatandasglar i¢in Oneriler

gelistirilmistir. Calisma ile iizerinde durulan basliklar sunlardir:
e Topragin temiz olmasina énem verilmelidir.

e Aga¢ koklerinin zarar gormemesi adma yiikseltilmis toprak zeminler

olusturulmalidir.

e Alanin ¢evresinde topraga zarar verebilecek kimyasallar igeren ahsap {irtinler

kullanilmamalidir.
e Topragin pH ve mineral dengesi olusturulmalidir.

e Cocuk oyun alanlarinin giivenli olmalidir. Kum veya ahsap gibi dogal temiz igerikli
materyaller icermelidir. Cocuklarin giivenle toprakla oynabilecegi alanlar

olusturulmalidir (Cornell Waste Management Institute, 2014).
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Sekil 2.7: GreenThumb tarafindan Newyork kentinden agik yesil alanlara doniistiiriilen

kentsel bosluklarinin haritasi (Url-4).

2.4.3 Duzensizlik ve huzurluk

Kentsel bosluk alanlarinin gegici olarak yeniden kullaniminin son kategorisi ‘Duzensizlik
ve huzursuzluk’ olarak tanimlanmakatdir (Giraloma, 2012). Bu baglamda yasadis1 veya
gayri resmi olarak doniistiiriilen kentsel bosluk alanlarinda yapilmak istenilen, terk edilmis
bir alanin faydali kullanimlara dontistiirmektir. Bu nitelikleri tasiyan kentsel bosluk
tipolojileri gecekondu alanlar1 gibi yasadisi yerlesimler de olabilmektedir. Diizensizlik ve
huzursuzluk olusturulan, yeniden gegici olarak islevlendirilmis kentsel bosluk alanlari
orneklerden biri Berlin, Kreuzberg mahallesidir. 1964-1965 yillarinda, bolgedeki 19.
Yiizyildan kalan bir¢ok atil binanin yikilarak kentsel dontisiime katilmasi planlanmistir. Bu
nedenle Kreuzberg mahallesindeki 6zel milk sahipleri, kendi yapilarinin kentsel doniisiime
katilacagini diisiinerek binalarin bakimsizliga terk etmislerdir. 1981'de Kreuzberg
mahallesinde 150 adet terk edilmis bina kalmistir. Ucuz konut alanlar1 ve bos yapi
parsellerinin bulunmasi ve daha 6zgur, daha az diizenlenmis bir yasam tarz1 isteyen bireyler
icin Kreuzberg 6nemli bir alan olmustur (Bishop ve Lesley, 2012). Gunumuzde Kreuzberg,
Turk, Suriyeli, Afrikali gibi birgok farkli etnik kokene sahip insani bulundurmaktadir.
Alanda bulunan kafe ve restoranlarin da ¢ogunlukla Tirkler tarafindan isletiliyor olmasi,
eski mekan kullaniminin istiine yeni etnik kimlik dgeleri katarak, daha biiyuk 6lgekli bir

kentsel bosluk alaninda dramatik degisiklikler olusturmustur.
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Giraloma’nin kentsel bosluk alanlarin1 yeniden islevlendirmek ile ilgili s6z ettigi
kullanimlara ek olarak, diinyanin farkli kentlerinde bu tip alanlar1 gecici kullanimlarla agik

alan sistemine katmak amaciyla farkli yaklasimlar da olusturulmustur.

2.4.4 Kamusal sanat

Kentsel bosluk alanlari, ¢agdas sanat calismalariyla gegici olarak islevlendirilerek
mekansal 6zelliklerini artirmaktadir. Bunun bir 0rnegi, atil bir mekan olusturan karayolu
altgecit alanin1 keyifli bir mekana doniistiiriip ayn1 zamanda giivenlik problemlerine ¢éziim
getiren Avustralyanin Sidney kentindeki Warren Langley'in yaptigi kamusal sanat
caligmasidir. 'Aspire' baslikli sanat eseri, geceleri alan1 aydinlatan, yaya goriiniirliglinii ve
giivenligini artirmaya yardimct1 olan 1siklandirilmis yapay bir agag dizisidir (McAtomney,
2014).

Sekil 2.8: Karayolu alt gecitindeki atil alan1 islevlendirmek i¢in olusturulan ‘Aspire’

isimli aydinlatma ¢aligmasi (Url-5).

Kamusal sanat yoluyla, kentsel bosluk alanlarinin gegici olarak islevlendirilmesine bagka
bir 6rmek de Bill FitzGibbons'un c¢alismalidir. LED aydinlatma efektleri kullanilarak
kentsel bosluklarin gorinimd ve kullanici deneyimi gelistirilerek, dikkat g¢ekici agik
olusturulmustur. FitzGibbons’un ¢aligmalari, kentsel bosluk alanlarini daha davetkar
alanlar yapmak hem de giivenligi artirmak amaciyla kullanicit deneyimini zenginlestirilen
canli renkler kullanilarak olusturulmaktadir (Zimmer, 2013). Kentsel bosluk alanlarinin
yeiden islevlendirilmesinde kullanicinin katilimi énemli bir paya sahiptir. Bu baglamda
olusturulan kamusal sanat caligmalarinda da bu sdylemin {izerinden tasarimlar

gelistirilmistir. Ayn1 zamanda bu enstalasyonlar kullanicilarin kisisel meraklar1 gozetilerek

17



halkin katilimiyla olusturuldugu takdirde, kentsel bosluk alanlarin mekansal kalitesinin
artirabilecegi belirtilmektedir (Lehman, 2013). Diger taraftan bu baglamda ¢alismalarini
yiirliten sanatcilar i¢in de bu tip alanlar ciddi bir iiretim ve doniistiiriilme potansiyeli
tasimaktadir. Belgikali sanat¢1 Elly Van Eeghem, kent dokusundaki bosluk alanlarini
catlaklar olarak ifade ederek, “tanimlanmamis ve katmanli kimlikleri” nedeniyle sanatgilar
icin ilgi cekici alanlar olarak nitelendirmektedir (Van Eeghem ve digerleri., 2011). Bu
baglamda yapilan tiim kamusal sanat enstalasyonlari hicbir sekilde bagimsiz veya sadece
o alan baglaminda olusturulmus ¢oziimler degildir; bircogu, kentsel bosluk alanlarin

mekansal kalitesini arttirmaya ¢alisan ¢esitli miidahale stratejilerine entegre edilmistir.

2.4.5 Taktiksel kentlesme

Kentsel bosluk alanlarinin gegici kullanimlarla islevlendirilmesi yonelik yaklasimlardan
biri de taktiksel kentlesmedir. Benzer yaklasimlar gibi gorulmekle birlikte taktiksel
kentlesme ve topluluk bahgeciligi tanimlar1 birbirinden oldukga farklidir (Lydon ve Garcia,
2015). Taktiksel kentlesme yaklasimi ile olusturulmak istenen yontem ,topluluklarin ve
mabhallelerin ortak yarari i¢in mekanlar1 dontistiirmenin bir yontemidir. Taktiksel kentlesme
ya da kendin yap sehirciligi gibi literatiirde yer bulan yaklasim, dnceki maddelerle sozii
edilen birgok gec¢ici mekan doniistirme hareketini ortak bir semsiyede toplayan bir
kavramdir.

Kisiler tarafindan veya kamu eliyle kullanilmayan veya az kullanilan kentsel bosluk
alanlarinin sunabilecegi potansiyelleri gelistirmek amaciyla diinyanin bircok kentinde
taktiksel kentlesme yaklagimi kullanilmistir. Toronto'daki ‘The Laneway Project’, New
York’un Kamusal Alanlar Projesi (Project for Public Spaces) ve Dallas’ta yapilan ‘Better
Better Project’ gibi bir¢ok projede taktiksel kentlesme yaklagimindan yararlanilmstir.
Taktiksel kentlesme kavrami son yillarda daha yaygin bir sekilde goriilmekle birlikte, uzun
yillardir birgok kentlesme yaklagiminin kokeninde yer almaktadir. Taktiksel kentlesme
yaklagimi, gegici olarak mekanlarin doniistiiriilmesini amaglayan bir kavram olarak
tanimlanmakla birlikte, amaglanan kalict mekansal stratejiler iiretilmesini saglamaktir.
Diinyanin birgok kentinde yayginlasan taktiksel kentlesme yaklasimlariyla birlikte,
Tiirkiye’de de bu tip olusumlar son yillarda gériilmeye baslanmustir. istanbul’da Cihangir
semtinde yer alan Roma Bostani, goniillii bir ekibin bakimini iistlendigi bir alandir. Kamu
arazi Uzerinde yer almakla birlikte, tizerinde gergeklestirilen ekim dikim faaliyetleri,
kentteki agik yesil alanlarin azalmasinin 6niine gegmek amaciyla yiiriitiilen bir siiretir

(Ocal ve Erkut, 2019).
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Taktiksel kentlesmenin giiglii yanlarindan biri, yapilan miidahalelerin sadece gecici degil
kalic1 ¢oziimlere doniisebilme potansiyelinin olmasidir. Kentsel bosluk alanlari i¢in gegici
olarak gelistirilen mekan stratejileri, diisiik maliyetli girisimler yoluyla yeni fikirler
gelistirmek i¢in kullanilir. Ayn1 zamanda, hizli bir sekilde iiretilebildigi icin siirekli olarak
gercekei bir sekilde kullanici tarafindan test edilmeye, diizeltilmeye ve degistirilmeye izin
verir. Bu nedenle neredeyse hig risk tasimayan bir yaklasimdir (Lydon ve Garcia, 2015).
Taktiksel kentlesme projelerin bir¢ogu, sokaklar, park alanlar1 gibi kiigiik 6lcekli mekanlar
icin uygulanmis olsa da, geri kalan heniiz doniisiimii yapilmamis birgok otopark alani veya
ara¢ yollar1 gibi bliyiik 6l¢ekli alanlarin yesillendirilmesi i¢in 6rnek olusturmustur (Voigt,
2015). Hayata gecirilen bircok gecici mudahale ile birlikte taktiksel kentlesme kavraminin,
daha hizli ve az maliyetli bir sekilde yeni mekanlar iiretimi i¢in énemli strateji oldugu
ortaya konulmustur (Project for Public Spaces, 2015). Bu durumda bir¢ok kiicuk olcekli
kentsel bosluklar i¢in mekansal iyilestirilmeler pratik ve diisiik maliyetli bir sekilde
yapilmakla birlikte, bu mekanlarin birbiriyle iliskili bir sekilde kentin acik alan sistemine
katilmasi, uzun vadede goriilmesi amaclanan ekolojik, sosyokiiltiirel ve estetik faydalarin

alinabilmesi i¢in 6nem tagimaktadir.

2.5 Kentsel Bosluklar1 Kahci Stratejilerle Yeniden islevlendirmek

Kentsel bosluk alanlarini kalict stratejiler yardimiyla doniistirmek de yapilan
uygulamalardan biridir. Buna 6rnek olarak, binalarin arasinda kalan alanlarin ‘infill’
projelerle yeniden doniistiiriilmesi ve bir dizi strateji olusturarak mekanlarin daha planl bir
sekilde tekrardan islevlendirilmesi 6rnek gosterilebilir. Kanada’nin Calgary sehrinde
olusturulan altgecit tasarim yonergesi belediye tarafindan sehir merkezinde bulunan sayisiz
alt gecidin islevini, giivenligini ve genel gorlinlimiinii iyilestirmek icin gelistirilmistir.
Olusturulan yonergeyle atil alanlarin kentsel dokuya entegre edilmesi geregi vurgulanirken
yayalar, bisikletliler ve araclar i¢in islevini gérmeye devam etmektedir (City of Calgary,
2010). Diinyanin birgok kentinde altgegit alanlari i¢in benzer nitelikli doniisiim
uygulamalar1 olusturulmaktadir. Calgary’de yapilan diizenlemenin farki, belediye
tarafindan kentteki biitiin altgegitler icin planlanarak, uygulamaya konmasidir. Bu
baglamla benzer nitelikli, aymi tipolojide tamimlabilecek kentsel bosluk alanlarinin
birbiriyle entegrasyonu saglamak amaciyla biitiinciil bir strateji olusturulmustur. Kalici
olarak kentsel bosluklarin yeniden islevlendirme sureci, taktiksel kentlesme catis1 altinda
toplanan tiim gegici islenlendirme c¢aligmalarinin aksine, biylk butceli ve uzun vadede

sonug veren projelerdir. Stratejik olarak planlanmis kalict yontemlerin karsilastigi en
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onemli zorluklardan biri, toplumun etkili bir sekilde katilimini saglamaktir (Voigt, 2015).
Diinyanin bir¢ok biiyiik kentinde halka agik toplantilar araciligiyla, kentsel bosluklar i¢in
diistintilen projelere halkin katilimi i¢in firsatlar olmasina ragmen, aktif halk katiliminin
artirilmasini tasarimi kuvvetlendirecegi diisiiniilmektedir. Bu baglamda bakildigi zaman,
kentsel bosluk alanlarinin gegici kullanimlarla islevlendirme daha tekil ve biitiinsellikten
uzak olmakla birlikte, kisa vadede ortaya ¢ikmasi ve diisiik biitceli olmasi ile kullanicinin
mekanla olan iligkisini hizli bir sekilde gostermektedir. Cagdas kent tasarimcilari, kentsel
bosluklarin gecici ve kalici kullanimlarla yeniden islevlendirilmesinde arti ve eksi
faktorleri goz ederek, iki yaklasimi birlestiren bir yontem daha gelistirmislerdir. Bu
baglamda olusturulan projelerde, gelistirilen kalici stratejiler i¢in pilot alanlar belirlenerek,
sistemin gegcici kullanimlarla islevlendirmedeki gibi kisa vadede kullaniciyla iletisim

kurarak ¢abuk doniit vermesi amaglanmustir.

Kentsel bosluk alanlar1 yeniden islevlendirmek i¢in yapilan gegici islevlendirme
yaklagimlarinda daha ¢ogunluklu olarak toplumun istekleri 6n planda olmaktayken kalici
kullanimlarla islevlendirme siirecindeki planli yaklasimlar bir kentin veya o mekanin
gereksinimlerine gore sekillenmektedir. Her ikisi yaklasim da uygun yontemler olarak
gorilmekle birlikte, farkli yonlerde eksiklikler tasimaktadir. Yeni fikirler ve yaklagimlarin
hizl1 bir sekilde kullaniciyla bulusma baglaminda gegici islevlendirme yontemleri basarili
olmakla birlikte uzun vadede sonug vermemektedir. Aym sekilde, kalic1 kullanimlardaki
planlt yaklagimlar kullanicilarin ihtiyaglarini ve isteklerini tamamenyansitmayabilir, ancak
uzun vadeli kalici ¢oziimler yaratabilir. Bu nedenle kentsel bosluklarin yeniden
islevlendirilmesine segilecek yontem tartismaya agik bir konudur. Kentsel bosluk
alanlarinin yeniden islevlendirilmesinin kente getirdigi sosyokiiltiirel, ekonomik, estetik ve
ekolojik faydalarinin saglanabilmesi igin basarili agik alanlarin tasidigi ilkelere sahip
olmasi gereklidir. Bu baglamda Amerikan Planlama Dernegi tarafindan belirlenen ‘Blyulk
Kamusal Alanlarin Ozellikleri ve ilkeleri’ ile Kamusal Alanlar igin Projeler (Project for
Public Spaces) kurulusu tarafindan olusturulan basarili kamusal alan 6lgltlerinde ortak

deginilen maddeler asagida 6zetlenmistir:
o Erisilebilirlik
e GOrdnim
e Olcek

e Kullanim
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e Gulvenlik

Bu baglamda incelendiginde bir mekanin basarili olarak degerlendirilebilmesi adina
karsilanmasi gereken ilk kriter erisilebilirlik kavramidir. Kentsel bosluk alaninin potansiyel
olarak kamusal alana doniistiiriilebilmesi i¢in, kullanicilar tarafindan kolayca erisilebilir
olmas1 gerekmektedir. Ayni sekilde, yeniden islevlendirilerek basarili mekana
dontistiiriilmesi amaglanan kentsel bosluk alanlar1 ulasim hatlarina ve diger benzer nitelikli
kamusal alanlara kolay erigimi bulunmasi gerekir. Cevreledigi cadde veya sokakla baglanti
kuran, ¢eperiyle bir biitiin olarak calisan bir kamusal mekanin basarili olmaktadir (Whyte,
1980). Bu kriter 6zelinde bakildiginda, siirdiiriilebilir kentsel tasarim ¢éziimleri igin 6nem
tagiyan yesil ve yesil duvarlarin uygulandigi bina 6l¢egindeki kentsel bosluklar olan teraslar
ve cepheler erisilebilirlik 6zelligini saglayamamaktadir. Kentsel bosluk alanlaria katki
koyma potansiyeli yiiksek olan bina 6l¢egindekii kentsel bosluk alanlarinin da, literatiirdeki

kriterlerde yer almasi1 gerekliligi fark edilmisitr.

So6zii edilen kamusal mekan kriterlerinden ikincisi goriiniim olarak ifade edilmistir.
Goriintirliliigii gliclii olan bir yeniden islevlendirilmis kentsel bosluk alani, daha ¢ok
kullaniciy1 alana davet ederek, ayn1 zamanda mekan siirekli canli ve dinamik tutarak olasi
bir giivenlik sorunun da Onlenmesini saglamak i¢in 6nem tasimaktadir. Yogun olarak
kullanilmayan agik yesil alanlar, bulundugu bdlgenin niteligini artirmaktansa diisiirticii bir
etkide bulunmaktadir (Jacobs, 1961). Bu baglamda diisliniildiiglinii fazla sayida insan
tarafindan kullanilan agik alanlar ¢evresindeki mekanlarin kalitesine de olumlu bir etki
sunmaktadir. Bir diger kriter 6l¢ektir. Bu anlamda kentsel tasarim literatiiriinde kamusal
alanlarin minimum bir metrekare bilgisi olmamakla birlikte, bulundugu ¢evre ve kullanici
potansiyeli diisiiniildiiglinde 6l¢gek anlaminda dogru planlanmis olmasi gerektigi 6nem
tasimaktadir. Dordiincii kriter, kullanim olarak belirlenmistir. Kentsel bosluk alanlarinin
gecici veya kalict kullanimlarla yeniden islevlendirilmesinde belirli bir kullanim tanimi1
icermesi gerekmektedir. Tekil kullanimla sinirli olmanin yani sira bu tip mekanlar, ikincil
veya Ugciinciil kullanimlar da igerebilirler. Son olarak, kentsel bosluk alanlarinin basarili
kamusal alanlar olusturulmasi i¢in gereken kriter giivenliktir. Kullanicinin bir agik mekani
kullanirken en ¢ok dikkat ettigi konularin basinda siiphesiz giivenlik gelmektedir. Glvenli
mekanlar, kullanicilarin siklikla ugradiklar: yerlere donlisme potansiyelini tasirlar. S0zU
edilen bes ana kriter yardimi ile kentsel bosluk alanlarinin kamusal alanlara doniisme
potansiyeli irdelenebilir. Bu baglamda bakildiginda, kentsel bosluk olarak

tanimlanabilecek ve bir takim miidahaleler yardimiyla kentin agik alan sistemine
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kazandirilabilecek bazi bosluk alanlarin bu kriterler ile tanimlanan kamusal alan basari
kriterlerine uygun olmadig goriilmiistiir. Literatiirde bircok kurulusun ve akademik
yaymin ortaya koydugu kamusal alanlarin basarisini gosteren degerlendirme kriterleri
kentsel bosluk alanlarin1 yeniden islevlendirilerek kentsel acik alan sisteminde yer
bulmasini degerlendirmek i¢in tek basina yeterli degildir. Bu baglamda, kentsel bosluk
tipolojilerinin ne denli fazla oldugunu gorerek, daha kapsamli, yalnizca kentsel bosluk
alanlarinin yeniden islevlendirilmesindeki mekansal basar1 kriterlerini degerlendiren bir

olgiite ihtiya¢ duyulmaktadir.
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3. BIR KENTSEL BOSLUK TiPOLOJiSI OLARAK ACIK YESIL ALANLAR

Kentsel dokudaki agik yesil alanlar, yogun yap1 stogunun aralarinda yer alarak, kent igin
bosluk alanlar saglamaktadir. Kimi tasarimcilara gore , kentsel bosluk olarak
nitelendirilebilecek alanlar heniiz tasarlanmamistir. Bir baska deyisle, atil alanlar olarak
ifade edilirler (Pagano ve Bowman, 2000). Ote yandan gegtigimiz son 30 yilda hizl1 bir
yenilesme gosteren modern kent planlama ve tasarim strajelerine bakildiginda, acik yesil
alanlar da “*Kentsel bosluk’ olarak nitelendirilmektedir. Planlanan kentsel 6lgekli yesil
altyapr strajilerine altlik olusturmasina adina, agik yesil alanlar, 6nceden tasarlanmis
kentsel bosluklar olarak nitelendirilerek, atil halde olan tasarlanmamis kentsel bosluklarla
birlikte bir sistemin pargasi olarak diisiiniilmektedir. Bu baglamda, kentsel bosluk
tipolojilerinden biri olarak degerlendirilen acik yesil alanlar da kendi i¢inde bircok alt
tipolojiyi kapsamaktadir. Kentsel bosluklar1 acik yesil alanlarla iligkilendirerek tasarlanan
kentsel yesil altyap1 projeleri igin, acgik yesil alan tipolojilerinin de farklilasan 6lgek ve
kullanim durumlarina gore ayrilmasi onem tasimaktadir. Giiniimiizde diinyanin birgok
ulkesinde, agik alanlar kent planlama kararlarinin ayrilmaz bir pargasidir. Kentlerde agik
alanlarin biitiinctil olarak planlamasina dair ¢oztiimler tiretilmekle birlikte bu yaklagimlar
oldukca farklilik gostermektedir. Bu konuyla ilgili genel bir kriter bulunmamaktadir. Ne
biiyiikliikte bir a¢ik alana ihtiya¢ duyulduguna dair planlama kriterleri ve bu alanlarin nasil

kullanilacagina iliskin program kararlar1 degisiklikler gostermektedir.

Bu boliimde, kentsel bosluk tipolojilerinden biri olarak degerlendirilen, agik yesil
alanlardan s6z edilerek, kentsel bosluklarin yesil altyapiya katki sunarak yeniden
islevlendirilmesi baglaminda girdi sunmasi amaglanmaktadir. Agik yesil alan kavrami ve

acik yesil alan tipolojileri lizerinden ilerleyerek kent parki kavramina yogunlagilmstir.

3.1 Acik Yesil Alan Kavram

Acik yesil alanlar, kentsel baglamda ekolojik, ekonomik ve sosyal baglamlarda kentsel
hayata katki sunan unsurlardir. Modern acik yesil alan kavrami, 1900lerin basinda

Frederick Law Olmsted’in Amerika’da tasarladigi projelerle birlikte ¢agdas anlamini
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kazanmaya baglamistir. 1990’lardan itibaren hiz kazanan ¢agdas kentsel tasarim ve peyzaj
mimarhg yaklasimlari ile, kentsel agik yesil alanlar, kiiltiirel ve estetik getirilerinin yani
sira kentsel stirdiiriilebilirligin 6nemli bir pargast haline gelmistir. Ayn1 zamanda agik yesil
alanlar, hala diinyanin bircok metropol kentinde, arsa degerlerini artiran vazgecilmez
unsurlardan biridir. Agik yesil alanlar tarih boyunda bakildiginda da kentlerin 6nemli bir
parcast olmustur. Giintimiizdeki kentsel tasarim pratikleri i¢in 6rnek olusturan kentlerde,
acik yesil alanlar yap1 stoguyla iliskilendirilerek planlanmis ve tasarlanmistir. Ag¢ik yesil
alanlarin binalarla iliski kurarak tasarlanmasina dair ilk drneklerden biri, M.O. 7. ve 8.
yiizyillarda inga edilen Babil’in Asma Bahgeleri’dir. Egimli bir topografya tizerindeki saray
yapisinin, farkli kotlara oturtulmus teraslar seklinde tasarlanan bahgelerde bircok meyve
agacinin yer aldigi sdylenmektedir (Dunnett ve Kingsburry, 2010). Yine benzer sekilde
Antik Yunan ve Roma kentlerindeki zeytin agaglar1 ve iizim asmalar1 yerel mimariyle
yogun bir iliskiye sahiptir (Newton ve digerleri, 2010). 1900lerden itibaren
endiistrilesmenin hiz kazanmasiyla birlikte, kentsel agik yesil alan planlama ve tasarim
pratikleri i¢in farkli yaklagimlar giindeme gelmistir. Bu baglamda kent parklari, alle agag
dizileriyle modern bulvarlar, kentlerin 6nemli simgeleri haline gelmistir. Ac¢ik yesil
alanlarin, kentlerdeki 6neminin giderek artmasiyla, yesil alanlar1 kentsel gelisimin odagi
haline getiren kentsel tasarim yaklasimlari da ortaya ¢ikmistir. Ebenezer Howard tarafindan
19. yilizyilda gelistiren ‘‘Bahge Sehir’” akimi  bu anlamda Onemli bir Ornektir.
Ingiltere’deki, Letchworth, Hampstead ve Welwyn kentleri, bahge sehir yaklasimiyla
tasarlanmis kentlere 6rnektir. Cagdas kentsel tasarim yaklasimlarinin olusmasinda 6rnek
gosterilen bu pratiklerin temelinde kent ve yesil altyapr elemanlarini iliskilendirme
diistincesi yer almaktadir. Giintimiizde, kamusal alanlar, kent parklari, yesil bulvarlar ya da
ozel konut bahgeleri tasarlanirken, bu alanlar kentsel ihtiyaclara cevap vermesi ve
cevresindeki yapi stoguyla bag kurarak, ekolojik, ekonomik ve sosyal baglamda fayda
sunmast On plana ¢ikmistir. Bu baglamda kentsel acik yesil alanlar, cagdas kentsel
planlama ve tasarim kararlar1 alinirken, giinliikk yasamin odagi olan kent merkezindeki
kamusal agik alanlari, endiistriyel alanlardan ayirarak kentin dinamiklerini korumasina ve

siirdiiriilebirliligine katki saglamaktadir.

3.2 Acik Yesil Alan Tipolojileri

Agik yesil alanlar kentsel ve kirsal baglamda, farkli 6l¢eklerde ve kullanimlarda olmak
iizere birgok farkli tipoloji gostermektedir. Bu ¢aligsma kapsaminda kent parklari tizerinden

yesil ile kapli kentsel bosluklarin tasarim siiregleri, kullanici1 gereksinimleri, kente sagladigi
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sosyal, ekonomik, ekolojik bir¢ok katki tizerinde durulmustur. Kentsel bogluk alanlarinin
yesil altyapiya entegrasyonu siirecinde, Olcek, islev ve kullanici ¢esitliligi diistiniildiigiinde
tartigilmas1 gerekilen sorulara drnek gosterilebilecek en kapsamli kentsel agik yesil alan
tipolojisinin kent parklart oldugu 6ngoriilmiistiir. A¢ik yesil alanlar, hizmet ettigi 6l¢ek ve

program dahilinde farkl kategorilerde literatiirde degerlendirilmektedir.

3.2.1 Kent parklan

Kent parklari, yogun ve kalabalik sehir dokusu i¢inde dogaya ve bitki ortiisiine 6zgiir bir
sekilde temas etmeye olanak veren, kamusal kullanimina yonelik birgok sosyal aktivite ve
etkilesim alan1 yaratan mekanlardir. Bu biiyiik kentsel bosluk alanlari, orman, koru, ¢ayr,
akarsu, gol gibi dogal peyzaj elemanlarini, insan kullanimi ve rekreasyonel faaliyetler igin,
yiirliyiis yollari, kdpriiler, kosu parkurlari, gezinti alanlari, patikalar gibi yapili peyzaj
elemaniyla iligkilendirir. Kirsal dokuyu kent icinde deneyimlemeye olanak verir. Kent
parklarinin 6lgegi, 500 hektardan daha biiylik olarak tanimlanmistir (Czerniak, 2007).
Tasarimin icerdigi biiylik 6lgek, kent parkinin farkli perspektiflerden agiklamasi ihtiyacinm
dogurmustur. Bu baglamda tez kapsaminda iizerinde durulan kentsel bosluk alanlarinin
yesil altyapiya kazandirilmasinda en biiylik destegi saglayacak alanlardir. Kent parkinin
kentlere ve kamusal hayata sagladig: biitiin getirileri bir¢ok farkli perspektifte ¢calismada
ortaya konulmustur. Biiyiik kentlerdeki yapilasmis dokunun arasinda yer alan kent parklari,
kalabalik ve yorucu kent hayatinda insanlarin keyifli zaman gecirmek i¢in gérmek istedigi
kirsal imgesini, kent merkezinde hissettiren alanlardir. Fredrick Law Olmsted, “Park”
tanimini, 1870 tarihli “The Justifying Value of a Public Park™ kitabinda, “Kamusal bir
meydandan, bah¢eden veya bir gezinti yolundan farkli olarak, daha ¢cok kentlilesen zevklere
yonelik, kirsal alanda yasanan keyfi saglamak adina, halk i¢in ayrilan genis bir toprak
pargas1” olarak ifade etmistir (Olmsted, 1880). Ge¢miste, sadece kirsal dokunun kent
icindeki bir imgesi olarak tasarlanan kent parklari, giiniimiizde farklilasan rekreasyonel
kullanimlarla desteklenerek c¢agdas bir yaklasima evrilmistir. Central Park ve Boston
Emerald Necklace gibi kentin ekolojik strdurulebilirligine katki saglayan kent parklari da
s6zii edilen bu kirsal doku etkisinin kentin i¢inde hissedilmesini saglayan alanlardir (Aytac

ve Kusuoglu, 2015).

Kent parklar1 ayni zamanda kamunun sosyal ve Kkiiltiirel ihtiyaglarini karsilayan
rekreasyonel alanlardir. Biiyiik kentlerde, insanlarin arkadaslariyla ve aileleriyle birlikte

keyifli zaman gecirebilecegi acik yesil alanlar genellikle kent parklari olmaktadir. Unli
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park tasarimcilar1 da kent parklarinin ekolojik getirilerinin yanisira sozii edilen sosyal ve
kiltarel niteliklerine de vurgu yapmislardir. Sideris’in yaptigi kent parki tanimina gore,
kent parklar1 kentlilerin sosyal ihtiyaglarin1 karsilayip kamusal alana deger kazandiran
unsurlardir (Loukaitou-Sideris, 1995). Bu baglamda incelendiginde diinyanin bir¢ok biyuk
kentinde yer alan kent parklar1 bulundugu ¢evreye igerdigi yogun oksijen , serinlik ve golge
yaratan alanlar1 ve yesil dokusuyla ekolojik olarak katki saglamakla birlikte, insanlarin
keyifle vakit gecirdigi birgok sanat ve miizik performansina ev sahipligi yapan alanlar
olmaktadir. Diinyada en ¢ok bilinen kent parklarindan Hyde Park, Bois de Boulogne,
Central Park veya Amsterdamse Bos Park gibi parklar, olusturduklar1 kentsel bosluklar
kente ckolojik faydanin yani sira sosyal, kiltirel kazancglar da saglayarak birer cazibe
merkezi olarak ¢alisirlar. Ornegin, Londra’nin merkezinde yer alan Hyde Park, giinliik
kullanimda o bolgede calisan nufiisiin 6gle arasi ya da is ¢ikislarinda sosyallestigi bir alan
olmakla birlikte, kraligenin 50.y1l kutlamalarinin yapildigi bir gosteri alam1 olarak da
kullanilmigtir. Ayrica yapilan birgok arastirmada yesil alanlarin insan sagligina fiziksel ve
ruhsal agidan sagladigi olumlu etkiler ifade edilmistir. Thompson’a gore bu agidan kent
parklar1 kamu saghgr i¢in ayirilan maliyetleri azaltmaya yardim etmektedir (2002).
Diinyadaki ¢agdas kent parklarina baktigimizda, kent merkezinde serinletme etkisi yaratan,
hava, insan hareketi olusturarak kentin cevresel ve ekolojik siirdiiriilebilirligine katki
saglayan alanlar olarak islevlendirildigini goriiriiz. Unlii tasarrmc1 Rem Koolhaas, Central
Park’1 sadece Manhattan i¢in rekreasyon saglayan bir yerden ziyade, doganin korunmasini

surekli olarak gosterecek bir alan olarak ifade etmistir (Koolhas, 1994).

Sekil 3.1: Oncii kent parklarindan Central Park (Url-6).
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Kent merkezlerinde, kirsal alanlara oranla yagmur, hava sicakligi, riizgar ve nem
miktarindaki degisimler daha yaygin goriilmektedir (Heidt ve Neef, 2008). Kentsel 1s1 adas1
olarak tanimlanan, yansitict olmayan biiylik yiizeylerin uzun siireli 1s1 depolamasi ile kent
merkezindeki sicaklik degerlerini yiikseltmesi durumunu 6nlemek i¢in kent parklarinin
onemi biiyiiktiir. Kent parklarinda tasarlanan uygun bitkilendirme ¢oziimleriyle, kentsel 1s1
adas etkisinin 6éniine gegilebilir. Ayn1 zamanda gii¢lii baglantilar igeren kent i¢i yesil alan
sistemleri, kent ormanlar1 tanimlayarak, normal sartlar altinda kent i¢inde yok olacak
bircok flora ve faunaya habitat sunarlar (Bryne ve Sipe, 2010). Arastirmacilar, kent
parklarinin 6ncelikli tasarlanma nedeni her ne kadar rekreasyonel kullanima yonelik olsa
da, kent peyzajindaki yiiksek diizeyde biyolojik ¢esitlilik saglanmasi adina da 6nemli
oldugunu vurgulamiglardir (Cornelis ve Hermy, 2004). Kent parklari, kirsal yesil alan
sisteminin devami niteliginde hizmet eden bir yesil sistem tanimlayabilir. Kirsal dokudan
kentsel dokuya gecisteki keskin ekolojik nitelik kaybin1 6nlemeye yardimci olur. Bu iki
farkli doku arasinda ekolojik denge saglama islevi goriir (Wugiang ve digerleri, 2012).

3.2.1.1 Kent parki kavraminin gelisimi

Garvin’e gore kamusal parklarn dogusu, 1790’larda Ingiliz tiiccarlarin kalabalik kent
hayatindan kagarak, banliydlere go¢ etmesiyle baslar. Bu banliy6lerin ilklerinden olan
Clapham, ortak kullanima ait yesil alanlarin ¢evresinde konumlandirilmis miistakil, 2 kath
evlerle sekillenmis bir alandir (Cranz, 1982). Kent parklarinin gelisimi, Avrupa ve
Amerikan sehirlerinin *‘kentlesme’” siirecine girmesiyle hiz kazanmustir. 1850’lerden 6nce
Ingiltere’de sadece kraliyet parklar1 yer alirken, endiistriyellesme ile birlikte, kent
parklarinin tasarlamasinin baslamistir. Bu parklar 6zellikle kamusal kullanim yarar1 igin
tasarlanmasalar da, kentin ekolojik siirdiiriilebilirligine katki saglamak amaciyla
yapilmiglardir (Cranz, 1982). 19.yiizyildan itibaren, kent park: tasarimi estetik niteliklerin
on planda olmasi yerine , kullanicinin taleplerine hizmete eden, izlenilen gorselligin
olusturuldugu bir mekandan 6te fonksiyonel nitelikleri 6n plana ¢ikarilmis bir park tasarim
anlayisina evrilmistir (Ponte, 1991). Avrupa’daki kraliyet parklarinin halk kullanimina
acllmasiyla baglayan kent parki tasarim siireci, Amerika’da, Amerikan peyzaj
mimarliginin babasi1 olarak kabul edilen, Fredrick Law Olmsted tarafindan tasarlanan
Central Park, Prospect Park, Boston Emerald Necklace gibi parklarla birlikte kent parklari
kavrami sekillenmeye baglamistir. 1980’1ere kadar bir¢ok farkli yaklagimla siirekli olarak
kendini gilincellemeye devam eden kent parki kavrami, 1982 yilinda Rem Koolhas, OMA,
Zaha Hadid gibi bir¢ok {inlii tasarimcinin katildig1 Parc de la Vilette park yarigmasiyla,
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baska bir yaklasim daha kazanmistir. Bernard Tschumi tarafindan hazirlanan kazanan
proje, o giine dek yapilan klasiklesmis kent parki tasarimlarinin aksine peyzaji parkin
belirleyici unsuru olarak nitelendirmemistir. Park tasariminin odaklandigi nokta
kullanicinin parki deneyimlemesidir. Bernard Tschumi’ye gore Parc de la Vilette, dogal ve
yapay unsurlar birlikte deneyimleterek kullaniciya kiiltiirel bir merkez sunar. Yarigmanin
diinyada getirdigi yankilar, peyzaj tasarimindaki insan deneyimi -doga iliskisini
sorgulamaya yoneltmistir. Bu projeyi izler 6zellikte olan, Fresh Kills, Downsview Park gibi
doniistiiriilen alanlarda tasarlanan park projeleriyle, kent parki kavramina yeni katmanlar
eklenmistir (Waldheim, 2006). Giiniimiizde kent parki kavrami, birgok farkli alandan
yararlanarak evrimlemeye devam etmektedir. Bu baglamda bakildiginda, kent parklari en
biiylik yesil kapl en genis 6l¢ekli kentsel bosluk alanlari olarak, tasarlanmasi, yeniden

islevlendirilmesi planlanan kentsel bosluklar i¢in 6rnek olusturmaktadir.

1982- Parc de la Vilette _ 2020- Covid 19
1850ler- }f:nt parki tasanmi Yangmast 1998- Downsview Park padileni
. @ i @ & @ @ L L J
-+ 1790 -Banliylere gog 1900ler- Kullanici 1990lar- Peyzaj Sehirciligi 2012-Fresh Kills Park

deneyimleri

Sekil 3.2: Kent parki kavraminin gelisimi (Ersoz, 2020).

Tiim yesil altyap1 sisteminin farkli 6l¢eklerdeki birer pargasi olan agik yesil alanlar, aslinda
program cesitliligi ve sundugu bir¢ok katmanli fayda ile kent parklarinin kiiciik 6l¢ekteki
uygulamalari olarak adlandirilabilir. Bu nedenle kent parklarinin tasarim siirecinin detayl
bir sekilde okunmasi gerekmektedir. Tez kapsaminda kent parki 6zelinde incelenmekle
birlikte, herhangi bir agik alan tasarimi yapmak ¢ok yonlii girdilere ihtiyag duyan bir
siirectir. Icinde mimarlik, bitki bilimi, cografya, psikoloji, sosyoloji gibi bircok uzmanlik
alaninin verilerini barindirmaktadir. Bir kent parki tasarimi yapilirken, tasarimin olmazsa
olmaz 6gesi olan “‘yer’” oncelikle irdelenmelidir. Tasarlanan alan icin, kentsel boslugu,
hangi unsurlar yardimiyla mekanlastirilacagi tizerine diisiiniilmelidir. Mekansal acgidan bir
degerlendirme yapilmasi gerekirse, kent parklarinin igerdigi alanlar ‘‘Prospect and
Refuge’” ya da ‘Olasilik ve Sigmmak’ teorisinin agikladigi gibi hem dis mekant
deneyimleten hem de kimi zaman kismi sekilde dis mekandan izole eden
mekanlardir. Teoriye gore icgudisel olarak varolan iki istegi- firsat/olasilik (prospect) ve

giivenlik/siginak (refuge)- takip etmenin basarili ve kalict bir estetik anlayis saglar
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(Appleton, 1996). Kent parklarinin genis bir agikligi agag¢ dizileri, ¢ali topluluklari, yer
ortiiciiler gibi degisik bitki tiirleriyle ¢evreleyerek tanimladigi mekan hissi, insan1 i¢giidiisel
olarak giivenli hissettirir. Bu teorideki sigiak kavramini karsilar. Ayni1 zamanda olasilik
olarak ifade edilen kavram da agik alanin degisen karakterini de deneyimletmekteyi
vurgulamaktadir. Bu arastirmanin da isaret ettigi gibi, insan davranislar1 peyzaj tasarimi
icin en 6nemli girdilerden biridir. Bu baglamda ‘‘yer’’ unsurunu sekillendiren 6geler
tanimlandiktan sonra, o yere 6zgii niteliklerden etkilenip, onlara cevap verebilen bir park

tasarimi yapmak gerekmektedir.

Kentsel agik alanlar ¢cevredeki insa edilmis dokunun bir pargasi niteligindedir. Bu yoniiyle
kent parklarini i¢cinde bulundugu, kendine ve bulundugu yere 6zgii, kimligini belirleyen
sosyal, ekonomik, tarihi ve politik kapsamdan siyirmak giictiir. O donemin getirdigi
kosullar, parklarin tasarimini  sekillendiren etmenler olmustur. Ornegin, Sanayi
Devrimi’yle, kentlerin kaybettigi yasam kosullarinin diizeltilmesinde, eskiden kraliyet av
alan1 olarak kullanilan yesil alanlar, halk kullanimina sunularak, kentsel yesil sisteme dahil
edilmistir (Ayta¢ ve Kusuoglu, 2015). Gegmisteki bir¢ok basarili biiyiik park, bulundugun
cevrenin ihtiyaclarina cevap vermede kendine 6zgiin bir sekilde basarili olmustur. Hyde
Park, Central Park veya Bois de Boulogne" diisiindiigiimiizde, bugiin daha zor ve blyuk
Olciide farkli olan seyin, parklarin yapilma siireci oldugunu goriiriiz. Giliniimiizde kent
parklarinin, tasarim, bi¢im, ifade tarzlari, yonetim, bakim, giivenlik, programlama siirecleri
Ozglin ve caga ayak uydurabilen nitelikte olmalidir. Bir tasarim bulundugu c¢evrenin
ihtiyaclarina cevap verebilen, o yere 0zgii nitelik tagiyan, kimlikli bir park tasarimindan
uzaklasirsa sonug, giiniimiizde ¢ogu “rekreasyonel agik alan” gibi tekdiize, populer pastoral
oykiinme seklinde olacaktir. Hyde Park veya Bois de Boulogne’nun, kendine 0zgi
nitelikleri olan uzun ve zengin bir ormanlik arazi, mevcutta var olan su kaynaklar1 ve
kraliyet avlanma parklar1 {izerinde yer alan parkurlarin1 koruyan park tasarimlari icerdigini
goririz. Hem Hyde Park hem de Bois de Boulogne biyik 6&lgide kendine 6zgi
alanlarindan dolay1 ortaya ¢ikmistir ve bu alanlarin fiziksel hikayeleri her bir parka 6zel
tanimlayici nitelikleriyle niifuz etmeye devam etmistir (Hargreaves, 2007). Bu baglamda,
doneminde yaptig1 farkli sdylemiyle, peyzaj mimarlig1 anlaminda yeni katmanlar sunan,
Paris’te, eski bir et kesim alaninin yeniden doniisiimii izerine iinlii mimar Bernard Tschumi
tarafindan tasarlanan Parc de la Vilette, alandaki eski fabrika binalarinin parcalarinin
dontstiiriilerek kullanildigr bir dizi striktlr icerrmektedir. Tasarlanan alanlarda kullanilan

eski malzemeyle, mekanin gegmisteki kimligine gondermede bulunulmustur. Parc de la
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Vilette’i bulundugu alana 6zgii kilarak, biricik hale getirebilecek unsurlar bu proje

kapsaminda 6n plan ¢ikarilmistir.

Sekil 3.3: Parc de la Villette (Url-7).

Dinya genelde modern kent parki tasarimlar1 yapilmadan 6nce, Amerika’daki kent parki
tasarimu, tasidig1 anlam ve tasarim amaci yoniinden karmasiklik igermektedir. Ingiltere ve
Fransa’daki kent park tasarimi anlayiginin bir dykiinmesi olarak gelismistir (Francis,2008).
Modern diinyayla beraber, degisen kullanici gereksinimlerine karsilamak adina,
Amerika’da ve Avrupa’daki geleneksel kent parklarinin tanimi degisime ugramistir. Bu
acidan, yeni bir anlayisla tasarlanan, New York’taki Central Park kent yasaminin
degisimini gosteren sembolik bir ornektir. Bu anlayigla beraber parkin konumunu,
kullanimini, biiylikliigiinii ve hatta park elemanlarini belirleyen etmenler, yerel sosyal,

politik ve ekonomik faktorlerden etkilenmeye baglamistir (Low ve digerleri, 2009).

1850-1900°1ii yillar arasinda Amerika’da tasarlanan parklar, parklardaki eglence
alanlarmin evriminin yasandigi donem olarak nitelendirilerek ve ‘Parks as a Pleasure
Ground’ olarak adlandirilmaktadir. Bu donemdeki parklar, yeni endiistrilesmis, kalabalik
niifus ve kirlilik sorunlariyla karsilagsmaktadir. Parklarin kentlerdeki bu soruna cevap
vermek adina, bliylik su ve ¢im alanlari, yogun aga¢ kullanimi, kivrimli yollar ve dogal
topografya hissedilecek sekilde tasarlanmistir (Marcus & Francis, 1997). Parklar
1930’lardan itibaren, yogun nufiisa hitap eden ve orta siif calisanlarin hafta sonu

aktivitelerini gegirdigi yerler halini almistir, bu donem ‘Reform Park’ olarak ifade
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edilmektedir. Bu yonuyle parklar bircok kesime hitap eden bir kimlik kazanmistir. Reform
parklar, 1890’1ardaki kirsal peyzaj imgelemesinden farkli olarak, kentlilere motivasyon
saglayan alanlardan olusmustur. Eski tip sabit cocuk oyun alanlarmin parklardaki
kullanimiyla, giivenli bir ortam yaratilip, ayrica genglerdeki su¢ oranini da azaltabilecegi
ongoriilmiistiir (Cranz ve digerleri, 1982). Bu donemde, Almanya’da, 1913 yilinda kurulan,
Alman Kamusal Parklar Toplulugu -German Association of Parks for People-, her tip spor
aktivitesine uygun mekanlar gezinti ve yiirliyiis yollar1 igeren bir park tanimi olugturmustur.
Buna gore, parklar her sosyal siniftan insana agik olmalidir. Ayrica, parklar ig¢i sinifinin
yogun c¢alisma hayatinda, rahatlama alani olarak kullanacagi yerler olarak tariflenmistir.
Bu kurulusa gore park, artan endiistrilesme ve konut ihtiyaciyla kaybedilen alanlar1 telafi
etmek icin diisiiniilmistiir (Michelis, 1991). Amerika’da 1930 ile 1960 yillar1 arasinda
yapilan parklar, rekreasyonel kullanimin 6n planda oldugu, g¢ocuk oyun alanlar1 ve spor
alanlariyla tasarimin gii¢lendirildigi park tipolojileridir. Bu donem ‘Recreational Parks’
olarak ifade edilmektedir. 1960°lara kadar yasanan sosyal reformlarla birlikte, artan kent
niifusunun ihtiyag¢larini karsilamak adina parklara biiyiik ylizme havuzlari, spor sahalar1 ve
tenis kortlar1 eklenmistir. Bu donemden sonra parklarin aktif kullanimi azalip, pasif
kullanim tasarimlarda artmistir ve parklar agik alan sisteminin bir pargasi olarak
nitelendirilmistir. BOyelikle giinimiizde hala giincelligi koruyan ve tez kapsaminda da
iizerinde durulan agik yesil alan sistemlerinin olusumu ve biitlinciil bir tasarimin bir pargasi
olarak yesil altyapi ile birlikte fayda saglama diisiinceleri 6n plana ¢ikmugtir. Parklar kentin

acik alan sistemine deger katan birer ekolojik tasarim 6gesi olarak nitelik kazanmustir.

3.2.1.2 Kent parki tasarim

Whyte’a gore, iyi bir kentsel mekan tasarimi yapmak isteyen tasarimcilar, kullanicinin
sosyal gereksinimlerini, onlarin parki kullanma sekillerini go6zlemleyerek ortaya
cikarabilirler. Belirledigi ilkelerinden birincisine gore insanlar, bir mekanin ortasinda
durmaktansa koselerinde bulunmak isterler (1980). Gehl de, bu goriisti dogrular nitelikte
olarak, insanlarin dncelikli se¢ecegi oturma veya ayakta durma mekanlarinin kdse noktalar
oldugunu soylemistir (2011). Whyte, kullanicilarin, bulunduklar1 alan i¢inde hareket
ettirebildikleri oturma elemanlarina ihtiya¢ duyduklarini belirtir. Oturma elemanlarinin
yerlestirilmesi, kullanicilarin birbirini goriip, konusabilecegi diizende tasarlandiginda,
sosyal etkilesim artirilmig olunur. Bryant Park, kullanicilarin oturma elemanlarinin rahat
kullanimindan dolayr yogun kullandiklar1 bir park ornegidir (Goldberger, 1992). .Su

elemaninin kullanimi, bir kamusal mekanin kullanimini artiran bagka bir o6gedir.

31



Kullanicilar, serinlemek ya da eglenmek icin su ile etkilesim kurmak isterler. Yine baska
bir ilke tasarlanan kamusal mekanda yemek yeme izninin bulunmasidir, bu insanlarin
sosyal etkilesimini artiran bir unsurdur. Bir diger ilke ise, bu kamusal alanda diizenli olarak
muzik ve sanat performanslarinin yapilmasidir. Bu kullanicinin mekana olan ilgisinin
siirekliligini korumay1 saglar. Son ilke ise, parkin disardan rahatlikkla algilanmasiyla
ilgilidir. Whyte, cadde veya sokakla baglant1 kuran, ¢eperiyle bir biitiin olarak ¢aligsan bir
kamusal mekanin basarilt oldugunu ifade eder (1980). Bu yoniiyle, Golden Gate parki, 3
mil boyunca batidan doguya lineer bir sekilde uzanan tasarimiyla, kullanicilarin kolaylikla
erisim sagladiklari, basarili bir park tasarimidir. Kent parklari olduk¢a farkli kullanic
profilinin biraraya gelerek, farkli mekansal ihtiyaglarini karsiladiklar1 alanlardir. Genis yas
araliginda kullanicinin agik mekan gereksinimlerini biinyesinde barindirmalidir. Bu
baglamda diisiiniilmesi gereken kullanici gruplarindan biri ¢ocuklardir. Bir kent parkinin
icinde yer alan ¢ocuk oyun alanlar1 6zel tasarim gereksinimleri tasimaktadir. Cocuk oyun
alanlarindaki, oyun ekipmaninin yakinindaki ebeveynler i¢in oturma elemanlari, giivenlik
ve goOzetim igin gereklidir. Ayn1 zamanda ¢ocuk oyun alanlarin giivenligi, ¢ocuklarini
getiren ebeveynlerin o parki tercih etmesi igin 6nemli bir faktordir. Bu anlamda uretilecek
birgok tasarim ¢oziimii mevcuttur. Ornegin, glivenlik onlemleri bitkilerin uygun bir
bicimde yerlesimi ile saglanabilir; bitkiler c¢ocuklarin siddet igeren davranislarini
kisitlayabilir. Bu baglamda ¢ocuk oyun ekipmanlari ara¢ trafiginden de uzak olmalidir.
Ayni zamanda ebeveynlerin ¢ocuk oyun alaninda uzun siire bulunmasinin da kimi

noktalarda kisitlanmasi gerekmektedir.

Onceki boliimde kentsel bosluk yeniden islevlendirilmesi siirecinde yapilan galismalarda
da gézlemlendigi gibi kent parklari da ¢evresindeki insan toplulugunun yogun kullanimina
hizmet ettigi takdirde basarili bir park niteligi kazanir. Aktif olarak kullanilmayan parklar,
bulundugu bolgenin niteligini artirmaktansa diisiiriicli bir etkide bulunur ( Jacobs, 1961).
Bu baglamda seyrek kullanici igeren kent parklarinin diinyanin ¢esitli tilkelerinde siklikla
goriildiigli gozlemlenmektedir. Az kullanim iceren kent parklarinin kullanicinin agik
mekan gereksinimlerine uygun cevap vermede yetersiz kaldig1 gériinmiistiir (Gold, 1972).
Nasil ki kentsel bosluklarin yeniden islevlendirilme siirecinde basarili kamusal mekan
ozelliklerini tagimasi gerektigine vurgu yapilirken, kent parklari i¢in de bu kriterler 6Gnem
tagimaktadir. Kamusal Alanlar igin Projeler (PPS- The Project for Public Spaces) tarafindan
olusturulan basarili kamusal alan niteliklerine bu boliimde de deginmek gereklidir. Bunlar;

e Erisim ve baglantilar
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e Rahatlik ve goriiniim

e Kullanimlar ve etkinlikler

e Sosyal durum’dur.
Bu kriterler odaginda bakildiginda, bir kent parkini basarili bir kamusal mekan yaparak
kullanimini artiran en 6nemli unsur, fiziksel ve gorsel agidan ¢evresiyle giiclii baglantilar
kurmasidir. Uzak bir mesafeden, agik mekanin rahatca gorilup, kolay bir erisim saglanmasi
onem tasimaktadir. Ote yandan, glicli bir kent parki erisim sikintis1 olusturmayan, evrensel
tasarim ilkelerine gore, tiim kullanici profilleri (engelli bireyler, yaslilar, cocuklu aileler,
hamileler) tarafindan ayn1 sekilde kullanim sunabilen bir kent parki olmalidir.Ayrica, kent
parklarmnin hijyenik kosullara uygun kent mobilyalarina sahip olmasi ve giivenli g6ziikmesi
de parkin kullanimin1 artiran faktdrlerdir. Ustte sdzii edilen kriterlerden biri digeri olan
kullanim ve etkinlikler, kent parklarinin programini kastetmektedir. Cocuk oyun alanlari,
spor alanlan, yiirliylis ve gezinti yollar1 gibi kullanimlar igermek, ayrica kamuya agik
konserler, sanat gosterileri, yoga kurslar1 gibi etkinliklere ev sahipligi yapmak, parklardaki
insan yogunlugu artiran faktorlerdendir. Bu kriterler baglaminda son olarak dikkat edilmesi
gereken konu, kent parklarinin insanlarin birbiriyle etkilesim halinde olmasi gereken
alanlar olusturmasidir. Sosyal durum olarak belirtilen bu kriterin kent parkinin biinyesinde
bulundurdugu ac¢ik mekanlarin ve kent mobilyalarinin organizasyonuyla insanlar arasi
etkilesime ortam yaratmasi, kamusal acgik alami basarili kilarken alandaki kullanici

yogunlugunu da artiracaktir (PPS, 2018).

3.2.1.3 Kent park ve yesil altyapi iliskisi

Kent parklari, kentlerdeki acik yesil alanlarinin en biiyiik ve yaygin olanidir. Bu baglamda,
olusturdugu yesil doku kentsel bosluklar ile yesil altyap1 i¢in 6nemli bilesenlerdir. 1990’1
yillardan itibaren peyzaj sehirciligi kavraminin yayginlagmasi ile birlikte, kentsel acik yesil
alanlarinin kentsel yesil altyapr tanimlayarak, kente sagladiklari hizmetleri biitiinciil
yaklagimlarla ele almak giindeme gelmistir. Diinyanin bir¢ok kentinde bu baglamda
tasarlanmis biiyiik 6l¢ekli projeler yer almaktadir. Kent i¢indeki tiim kentsel bosluk alanlar
arasindaki baglantilar, bu ortamlarin ekolojik restorasyonunun saglanmasi i¢in gerekli
Ozelliklerden biri olarak kabul edilir. Birbiriyle baglantilari olmayan agik yesil alanlar
kentte ne kadar fazla olursa olsun, daha az sayida ama gii¢lii baglantilar igeren agik
alanlardan olusan bir agin daha biiyiik ekolojik islevleri olacaktir. Ayrica bir peyzaj alani
ne kadar az pargalanirsa, i¢erdigi tiirler arasi etkilesim daha ¢ok olmaktadir (Opdam, 1991).

Bu baglamda 6lcek olarak biiylik agik yesil alanlarin kentsel biyogesitlilige ve ekolojik
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hareketlilige koyduklar1 katki gorece fazladir. Amerikali {inlii peyzaj mimar1 Fredrick Law
Olmsted’in Boston Emerald Necklace park tasarimi da kent parklarmin biitiinciil ve
birbiriyle baglantili bir tasarimi olmas1 gerektigine dair 6nemli bir 6rnektir. Kentlerdeki
yesil altyapinin giiclii olabilmesi icin tiim agik yesil alan bilesenlerinin birbiriyle giiclii

baglar kurmasi 6nem tagimaktadir.

Kent parki ve yesil altyapi iliskisi baglaminda, kent parklari kentsel agik yesil alan
sisteminin parcasi olan yesil kusaklar, yesil kamalar ve yesil yollarin bir pargasidir. Bu
baglamda bakildiginda kent parklari, yesil kamalar olarak nitelendirilmektedir. Ayni
zamanda yesil kamalar, kent meydani tipolojisinde ortaya ¢ikabilmektedir. Bu tip alanlar,
tek basina, agik yesil alan unsurlar1 olarak da anlamli olduklari i¢in her zaman yesil alan
stratejileri ya da aglarinin pargasi olarak degerlendirilmemistir.Gegmiste yesil kama ve
yesil kusak fikirleriyle ilgili tartigmalar oldugu i¢in, bu iki elemani birlikte tasarlama yoluna
gidilmistir. Schmidt, olusturdugu ideal kentsel alan dagilim1 diyagraminda, bir yesil kusak
ve kamay1 merkezi kirsal bolgelere baglayan 4 uzun yesil kama ve ilgelerin merkezilerine
ulagan bagka 4 kisa yesil kamayi isaretler. Kentsel alanlarin yesil yollar, yesil kamalar ve
kusaklar birlikte diisiiniilerek tasarlanmasi1 gereken mekanlar olmasi gerektigini vurgular.
Bu (¢ ana tipolojinin kente olan faydalar1 yapisal gevreyle kurduklari gii¢lii baglarla
saglanabilir. Modern kent dokusu yapilasmaya yonelik gelisme gosterdigi igin yesil
kusaklar, yesil yollar veya yesil kamalar yapisal dokuya tutunan, entegre olarak gelisen
ozellikler tagimalidir. Bu baglamda, kentin tarihi yapilasmis dokusuna tutunan yesil
sistemler, dogal ve yapilagsmis ¢evrenin bir biitlin olarak algilanarak, birlikte ¢caligmasina
yonelik niteliktedirler. Kentsel yesil alanlar, tasidigi kentsel karakterden kaynakli olarak,
cogunlukla yogun bir yapilasmis doku i¢inde var olmaktadirlar. Bu baglamda &rnek
gOstermek gerekirs, Central Park, Newyork’un sikisik bina kitleleri arasinda bagimsiz bir
0ge olarak goriinmeyip, mevcut dokunun bir pargasi olarak calisiyorsa, kent iginde
yapilasmis dokuya eklemlenen biitiin yesil sistemlerin biitiinciil bir karakter gostermesi
beklenmektedir. Aksi durumda, bulundugu baglamdan kopuklasarak, kendine o&zgii
niteliklerini kaybeden ve sozii edilen yesil altyapi ihtiyaclarina cevap veremeyen tekil bir
yesil alana doniisecektir. Yesil sistemler degisik kentsel o6gelerle iliskilendirilebilir.
Tutundugu yapilasmis dokunun karakterine gore, yeni nitelikler kazanir. Kimi zaman
yapilagsmis dokunun bir pargasi olarak ¢alisan kentsel yesil sistemler, bazen de yapilagmis
ve dogal kent dokular1 arasinda tampon bolge islevi goriir. Kent parklari, sozii edilen

yapilasmis ¢evrenin bir pargasi olarak nitelik gosteren yesil sistemler olmakla birlikte, ayn1
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zamanda biiyiik 6l¢ekte diisiiniildiigiinde, yesil kamalar olarak ¢alisarak yesil kusaklar ile
birlikte yapilasmis ¢evrenin hizli bir sekilde genislemesini durduran, dogal ¢evreyle
yapilagmis gevreyi ayirict islev goren kentsel yesil sistemlerdir. Iliski kurulan yapilagmus
cevre farkli karakterler tastyabilir. Bir konut bdlgesi, sanayi alani, tarihi alan ya da kirsal
doku olabilmektedir. S6zii edilen tiim bilesenleriyle, alt ve iist 6l¢eklerde diisiiniildiigiinde
kent parklarinin yesil altyapiya farkli baglamlarda sagladig katkilar 6nem tagimaktadir.
Kentsel bosluk alanlarinin yeniden islevlendirilerek yesil altyap:r kazandirilmasi tasarim

stirecinde de kent parklarinin 6nemini vurgulamak gerekmektedir.

3.3 Acik Yesil Alanlar icin Alternatif Yaklasimlar

Onceki kisimlarda iizerinde durulan agik yesil alanlar, yer diizleminde yer alan kentsel
bosluk alanlarinda tasarlanan agik yesil tipolojilerinden kent parklar1 {iizerinden
ilerlemektedir. Bu baglamda, literatiirde yer alan , kent parklar1 basta olmak iizere,
meydanlar, mahalle parklari, cep parklari, ¢ocuk oyun alanlar1 gibi bir¢ok acik yesil alan
tipolojisine ek olarak giiniimiizde farkli kaygilar dogrultusunda gelistirilmis alternatif agik
yesil alan yaklagimlari olusturulmaktadir. Tez kapsaminda {izerinde durulan kentlerdeki
yogun yapilasmis doku ve kentsel bosluklarin azalmasina bagli olarak, bu s0zu edilen
alternatif acik yesil alan yaklasimlar1 gelistirilmektedir. Bu baglamda ifade edilen
yaklagimlar, mimari 6gelerle iliski kurmaktadir. Bir anlamda kentsel yapilagsmis dokudaki
bosluklardan yararlanilarak bu tip alternatif a¢ik yesil alan yaklagimlari olusturulmaktadir.
Yapilagmis dokuya ¢agdas yesil mekanlar yaratarak nufiiz etmek, bir bagka deyisle parazit
olarak gelismek diislincesiyle bu tip alternatif yaklagimlarin ilerletildigi ifade edilebilir. Bu
tip alternatif yesil alan yaklasimlar1 iizerinde durulmasinin tez kapsaminda amaglanan
yonli, mimari formlarda olusan bosluklarin da kentsel bosluk alanlar1 olarak
degerlendirilerek, yesil altyapiya kazandirilma siireclerinin gelistirilmesinde katki sunan
ogelere doniisebilmesidir. Bu nedenle, onceki kisimlarda kent parklar1 6zelinde s6zii edilen

tasarim siirecleriyle, bu tip alanlarin yeniden islevlendirilme siiregleri onem arz etmektedir.

3.3.1 Bina ol¢eginde acik yesil alanlar

Gilinlimiizde bir¢ok biiyiik kentte, kentsel bosluklar olduk¢a sinirlidir. Kentlerin yogun
gelisimiyle ile birlikte bircok kent merkezinin olusmasi, biiyiik agik yesil alanlara erigimi
kisitlamaktadir. Bu baglamda bakildiginda, kentsel yesil altyapinin akigskan bir sekilde
devam etmesi ve kentlilerin ““yesil’” dokuyu deneyimleyebilmesi amaciyla, bina 6l¢eginde

yesil alan ¢ozlimleri tiretilmeye baslanmistir. Yer dizlemindeki yesil alanlar, kentin
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ckolojik kalitesi ve kentin yasanabilirligi, kent sagligi1 (izerinde, bina 6lgegine hapsolmus
kiiciik 6lgekli agik yesil mekanlara oranda oldukga yiiksek bir etkiye sahiptir. Ancak kentsel
dokudaki yesil alan yaratabilecek yer diizlemindeki yatay kentsel bosluklar oldukca
smirlidir. Ayrica kentlerin gelecek projeksiyonlar diisiiniildiigiinde bu tip kentsel bosluk
alanlarinin daha da siirli olacagi Ongoriillmektedir. Dayanikli ve kentin iklimsel
kosullarina uyum gostereni kentteki yesil altyapr sisteminin gelisimi igin alternatif yesil
mekanlar cati ve cephelerde bu nedenlerle olusturulmaktadir. Estetigi ve mekanigi
birlestiren yesil bir cati, diinyada bir¢ok peyzaj mimarmin tasarimlarinda kullandigt
Ogelere donlismektedir. Bina Ol¢eginde yesil alanlarin tasarlanmasi ayni zamanda
ekonomik faydaya yonelik diisiiniildiigiinde miilk degerinin de artmasinmi saglamaktadir
(Ichihara ve Cohen, 2008). Ayrica bina ol¢egindeki yesil alanlar, yer aldigi sokak ve

mabhalleye de nitelik saglamaktadir. Bina dl¢eginde ifade edilen yesil alanlar, literatiirde;

e Yesil catilar (Cat1 bahgeleri)

e Yesil duvarlar

olarak tanimlanmaktadir. Kentsel agik yesil alanlara gore, daha kiigiik 6lgekli mekanlarda
uygulanan yesil ¢at1 ve yesil duvar sistemleri, cevresindeki kent dokusunu estetik ve gorsel
kalitesi ile mekansal anlamda tanimli hale gelmesini saglamaktadir. Dig mekan tasarimi
icin 6onemli bir etmen olan insan Ol¢egini ifade etmesiyle de yesil cat1 ve yesil duvar
sistemleri, yesil dokunun ve dogal peyzaj 6gelerinin yogun kentsel dokunun arasinda rahat
bir sekilde hissedilmesine olanak verir. Bir baska agidan bakildiginda ise, yesil cat1 ve yesil
duvarlar, kent merkezlerinde yer alan kohnemis yapilarin , gérsel ve mekan kullanimina
dair niteliklerini artirarak, kentlinin hafizasinda yer eden tarihi yapilarin daha giiglii bir
mekansal deneyimle yeniden algilanmasina da olanak verir (Dunnett ve Kingsburry, 2010).
Bitkiler, mevsim degisimlerine bagh olarak farkli renk, koku ve sekillere dontiserek, yesil
catt ve yesil duvara sahip yapilarin stlirekli canli, yasayan mekanlara doniismesini

saglar.Yesil ¢at1 tasarimlar1 giiniimiizde U¢ ana ¢at1 tipi Uzerinden ilerlemektedir. Bunlar;
e Ekstensif ( seyrek) yesil gatilar
e Intensif( yogun) yesil catilar
e Yari- intensif yesil ¢atilar

Olarak ayrilmaktadir. Bu ¢atilar arasindaki, ¢atida kullanilan bitki ortiisii tiiriine ve gerekli

alt katman miktari ile iliskilidir. Intensif yesil catilar , ekstentif ¢atilardan daha fazla toprak

katmanina  ihtiyag duymaktadir. Ekstensif catilarin bakimi bu baglamda intensif
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catilarinkinden daha dusiiktiir. Ekstensif bir ¢ati kati, maksimum 250 mm'lik toprak alti
katmanina ihtiya¢ duymaktadir. Kullanilan ana tiir, yi1lda sadece 2-4 kez bakim gerektiren
sedumdur. Intensif catilarin, bazi agag tiirleri icin en az 200 mm 1200 mm'ye kadar toprak
alt1 katman ihtiyaci vardir (Langendoen, 2013). Yesil gatilar {izerinden yer alan yer Ortticd,
calt ve agaclarin hava kirliligini 6nemli derecede azalttigina deginen bir¢ok calisma
literatiirde yer almaktadir. Ozellikle havadaki kiikiirtdioksit oranii azaltmak anlaminda
yesil catilar oldukga etkilidir (Getter ve Rowe, 2006). Degisen kentlerle birlikte,
kentlerdeki yesil alanlarin tanimi da giincellenmektedir. Bu baglamda diisiintildiigiinde,
yesil ¢at1 ve yesil duvar gibi bina 6lgeginde yer alan acik yesil alanlar da yesil sisteme katk1
sunan alternatif unsurlar olarak gelismektedir. Kentsel bosluk alanlarimin azalmasiyla
birlikte, kent ve doga arasinda bag kurmanin yolu s6zii edilen bu farkli yaklagimlari
kacinilmaz bir sekilde kent tasarimcilarinin kullanimina sunmaktadir. Ayni zamanda,
binalara hapsolan kent kullanicilar1 i¢in kentsel agik yesil alan iglevi goren yesil catilar, bir
kelebek veya kus tiirii iginde ekosistem olusturarak, insan ve diger canli tiirlerinin ortak bir
sekilde kullanabildigi, kentsel biyocesitliligi destekleyen mekanlar olarak islev
gOstermektedir (Beatley, 2011).

Yesil catilar gibi yesil duvarlar da kentsel yesil altyapr katki sunmak adina, yogun
yapilasmis kentlerde kentsel bosluklarin ve yesil alanlarin azalmasiyla miicadele etmek i¢in
gelistirilmis alternatif agik yesil alan yaklagimlarindandir. Mimarlar, peyzaj mimarlari, kent
tasarimcilari, biyologlar gibi bir¢ok farkli meslek disiplinin olusturdugu ortak ¢aligma
siirecleri ile diiseyde yer alan kentsel alanlarin ekolojik ve estetik kaygilar ile yeniden
islevlendirilmesine olanak vermektedir. Yesil catilar da oldugu gibi yesil duvarlar da

literatiirde birgok farkli terim kullanilarak ifade edilmektedir. Bu anlamda;

e Duvar bitki ortiisu
e Yesil cepheler
e Yasayan duvar sistemleri

e Yesil basamakli catilar

Olarak farklilasmaktadir. Duvar bitki oOrtiileri ile sozli edilen, literatiirdeki tanimlamaya
gore, herhangi bir insan faktorii olmaksizin cephelerde yer alan tas ve tuglalarinin
bosluklarina yerlesen bitki topluluklarinin, bina cephesinde olusturuldugu ekosistemdir.
Diger bir terim olan yesil cepheler, otsu veya odunsu tiirlerin bitki kasalar1 ya da yerden
sarmici olarak bina cephesini kapladigi yesil duvarlar1 ifade etmektedir. Bununla birlikte

yasayan duvar sistemleri incelendiginde, cepheye monte edilen sistemler yardimi ile
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bitkilerin yerden koklenmeye gerek duymadan yetismesine olanak verip, biiyiime ortami
saglayan mdiiler sistemlerden olusmaktadir. Son olarak, yesil basamakli ¢atilar olarak ifade
edilen yesil duvarlar, yere dogru sarkan bitkilerin yatay olarak duvara monte edilen bitki

kasalarina yerlestirilerek biiyiitiilmesiyle olusur (Koéhler, 2008).

Yesil duvarlar ve yesil gatilarin literatiirde yapilan bircok calisma ile kentsel hayata
sundugu bir¢cok fayda, literatiirdeki c¢alismalarla vurgulanmaktadir. Bu anlamda

bakildiginda alternatif yesil alan tipolojileri ile;

e Yaban hayati i¢in yasam alan1 olusturulmasi
e Hava kalitesinde iyilesme saglanmasi

e Kentsel 151l adasi etkisinin azaltilmasi

¢ Yagmur suyu yonetimine katki sunulmast

e Yesil alan etkisinin gorsel olarak artirilmast

Baglaminda katkilar sunulmaktadir ( Oberndorer ve digerleri, 2007). Hava kalitesindeki
iyilesme diisiiniildiiglinde, yesil duvarlar, bir sokak boyunca birbirine yakin dikilerek bir
ortli olusturulan agac dizilerine gére daha basarili sonu¢ vermektedir. Agaclar tarafindan
olusturulan iist 6rtii havadaki tozu tutarak biriktirmektedir. Ote yandan yesil duvarlara
yapisan zararli hava partikiilleri daha kolay bir sekilde yere ulagsmakta ve havada daha kisa

sure asili kalmaktadir.
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Cizelge 3.1: Yesil gat1 tiplerinin 0zellikleri, Hop ve Hiemstra (2013)’ten uyarlanmustir.

Ekstensif (Seyrek) Yesil Cati

Yari-Intensif Yesil Cat1

Intensif (Yogun) Yesil Cat1

Alt katman kalinlig1
Alt katman yapisi
Agirlik
Bitki trleri
Kullanim
Bakim

Su tutma

5-50 mm
Hafif, gozenekli, inorganik
30-350 kg/m?
Yosun, sedum, otsu turler
Genellikle yok
Az

%27-90

50-200 mm
Gozenekli, yari-organik
175-750 kg/m?®
Otsu tdrler, cok yilliklar, ¢alilar
Kismi
Orta

%65-90

200-1200 mm
Organik
200-3500 kg/m?

Cok yilliklar, ¢ali ve agaclar
Tamamen kullanim
Cok

%65-90
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4, KENTSEL BOSLUKLARI YENIDEN ISLEVLENDIREREK YESIL
ALTYAPIYA KAZANDIRMA TASARIM SUREC MODELI

Onceki bolimlerde kentsel bosluk kavrami ve acik yesil alan kavrami iizerinden yapilan
literatlir taramalari ile kentsel bosluklar1 yeniden islevlendirerek yesil altyap: kazandirmak
amaciyla kriterler belirlenmistir. Kentsel bosluklarin yeniden islevlendirilmesi i¢in bir¢ok
noktasal tasarim ¢ozliimii gelistirilmekle birlikte bu siireci biitlinciil olarak ele alan bir
tasarim anlayisi ortaya konulmamistir. Literatlirde incelenen birgok ¢alisma ile ifade edilen
yeniden islevlendirilme ¢6ziimlerinin, kapsamli ve birbiriyle tutarli bir sekilde
ilerleyebilmesi adina tek bir model iizerinde toplanmasi gerekli goériinmektedir. Bu
baglamda kentsel bosluklar1 yeniden islevlendirerek yesil altyapiya kazandirmak amaciyla
tasarim siire¢ modeli ortaya konulmustur. Kentsel bosluklarin tasariminda izlenecek yol
icin bir sistematik tanimlamak amaclanmaktadir. Literatiirde kentsel bosluklar ve kentsel
bosluklarin yeniden islevlendirilmesi stirecinde ortaya konulan bilesenlerden ve literatiirde
yeterince vurgulanilmadig diisiiniilen etmenlerden yola ¢ikilarak alti asamadan olusan bir

tasarim silire¢ modeli kurgulanmastir.

Tasarim siireg modeli altt asamadan olusacak sekilde kurgulannmistir. Model
kapsamindaki basamaklar1 olusturulan kriterler, baslangigta kentsel bosluk alaninin
tipolojisini belirlemek, devam eden siliregte yeniden islevlendirme tasarim stratejisini
ortaya koyarak proje katilimcilarint belirlemek olarak ilerlemektedir. Siirecin devaminda
yeniden islevlendirilen kentsel bosluk alanin kentsel agik yesil alan sistemine ve yesil
altyapr katki sundugu baglami belirlemek amaciyla kriterler, olusturulmustur. Bunlar
mekansal etki 6lgegini belirlemek, kentsel agik yesil alan sistemindeki yerini belirlemek ve
takip eden siirecte yesil altyap1 hangi baglamda katki koydugu ortaya koymak olarak ifade
edilmistir. Tez kapsaminda olusturulan tasarim siireg modelinde ilk asamada kentsel
boslugu mekansal olarak anlayarak tiim bilesenleriyle tasarlamanin yani sira yesil altyapiya
sundugu katkyr tartismak da oOnemlidir. Asamali olarak olusturulan modelde, tim

asamalarin birlikte diisiiniilmesi ve siirecin lineer ilerleyen bir akistan ote, tiim tasarim
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streclerinde goriildiigii gibi birbiri i¢inde ilerleyen pararel bir akis olarak tanimlamak

gerekmektedir.
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Asama | Asama 2
Kentsel Bosluk Tipolojilerini Yeniden Islevlendirme
Belirlemek Stratejisini Belirlemek
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Asama 5 Asama 4
Kentsel Agik Yesil Alan  Mekansal Etki Olgegini
Sistemindeki Yerini Belirlemek
Belirlemek

Asama 6
Yesil Altyapiya Katki Sundugu
Baglami Olusturmak

Sekil 4.1: Tasarim siire¢ modeli (Erséz, 2020
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Asama 3
Proje Katiimecilarin
Belirlemek

Tasarim

Siire¢ Modeli



YER KOTUNDAN

Asama 1
Kentsel Bosluk Tipolojilerini @ YATAY BOSLUKLAR DUSEY BOSLUKLAR AYRILAN BOSLUKLAR

Belirlemek

Asama 2
Yeniden Islevlendirme
Stratejisini Belirlemek

GEGICI ISLEVLENDIRME KALICI ISLEVLENDIRME

Asama 3

Proje Kathmetarm KAMU KURULUSLARI 6ZEL KURULUSLAR DERNEKLER/ STKLAR KENTLILER
Belirlemek
Agama 4 . L L
Mekansal Etki Olgegini BINA OLCEGI SOKAK/MAHALLE OLGEGI KENT OLCEGI
Belirlemek
Asama 5 _ .
Kentsel Agik Yesil Alan @ KONUT BAHCESI / YESIL A IR ARKU KENT PARKI KENT MEYDANI
Sistormir doki Serin CATU YESIL DUVAR  MEYDAN/GOCUK OYUN ALANI
Belirlemek
Asama 6 BIYOCESITLILIK KENTSEL ISI ADASI BAGLANTILILIK
Yesil Altyaprya Katki Sundugu
Baglam Olusturmak YAGMUR SUYU KENTSEL ATIK TOPLUMSAL BILING

Sekil 4.2: Tasarim siire¢ modeli alt kriterleri (Ersoz, 2020).
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4.1 Model ile irdelenen Siire¢ Kriterleri

4.1.1 Kentsel bosluk tipolojilerini belirlemek

Model kapsaminda olusturulan kriterlerden, kentsel bosluklarin yeniden islevlendirilerek
yesil altyapt kazandirilmasi tasarim siirecini belirleyen ilk etmen, kentsel bogsluk
tipolojilerinin belirlenmesidir. Bu anlamda yapilan literatir incelemeleri ile, kentsel
bosluklar1 farkli yaklagimlar ile mekansal olarak nitelendiren ¢alismalardan faydalanilarak

bir siniflandirma olusumuna gidilmistir. Modelde;
e Yatay Kentsel Bosluklar
e Diisey Kentsel Bosluklar
e Yer Kotundan Ayrilan Kentsel Bosluklar

Olmak {izere, kentsel bosluklarin mekansal 6zellikleri {i¢ katerogide incelenmistir. Bu
baglamda yatay kentsel bosluk alanlari olarak tanimlanan alanlar, yer diizlemindeki
mekanlardir. Kentsel bosluklarin olugsmasini saglayan ana faktor binalardir. Modelde yatay
kentsel bosluklarin kendi i¢indeki siniflandirilmasi da binalar ile tanimlanmistir.Bu

baglamda yatay kentsel bosluklarinin mekansal tipolojileri;
e ki Bina Arasinda
e Binanin On Parselinde
e Binanin Arka Parselinde yer alan kentsel bosluklar olarak belirlenmistir.

Kentsel bosluklarin mekansal tipolojilerinin ikinci kategorisi diisey kentsel bosluklardir.
Diisey kentsel bosluklar, yer diizlemine dik olarak olusan ve bu anlamda zeminle kurdugu
bag, yatay kentsel bosluk alanlarina gore daha zayif olan alanlardir. Diisey kentsel bosluk
alanlari, yeniden islevlendirme siiregleri i¢in biiylik 6nem tasimaktadir. Gliglii bir yesil
altyapinin tanimlanabilmesi adina yatayda ilerleyen mekansal agik alan dizilimlerinin,
diisey elemanlarla iligkilendirilerek iiglincii boyutta bir mekansal etki olusturmasi
gerekmektedir. Temiz hava akisi, kentlerdeki hayvanlarin yasamsal faaliyetlerini aktif bir
sekilde devam ettirmesi, bitkilerin tozlasmasinin verimli bir sekilde gerceklesebilmesi
adina diisey kentsel bosluk alanlarinin 6nemi biiyiiktiir. Calisma kapsaminda olusturulan

model ile, diisey kentsel bosluklar iki farkli kategoriye ayrilmistir. Bunlar;

e Bina Duvarlar
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e Altyap1 Duvarlart’dir.

Bina duvarlari, mimari cephe 6gelerinin yeniden islevlendirilerek kullanimini géstermek
amaciyla modele eklenmistir. incelenen literatiir calismalar1 kapsaminda, bina duvarlar
icin bir¢ok kamusal sanat ve sokak sanati c¢alismasinin uygulandigi goriilmiistiir. Bu
baglamda, bos bina duvarlar1 bulundugu mekan1 tanimlamaya giiclii bir sekilde etki eden
mekansal 6gelerdir. Diisey kentsel bosluk tipolojilerinin ikinci alt kategorisi olan altyap1
duvarlar ise, kentlerde farkli toplu tasima araclarinin kullanimina hizmet eden yollar
ayirmak icin olusturulan duvarlar olarak ifade edilmistir. Ozellikle biiyiik kentlerde
cesitlenen toplu ulasim ¢ézlimleriyle, yollar1 ayirici bu tipte duvar olusumlar1 yaygin olarak
goriilmektedir. A¢ik mekanlar1 birbirinden koparan altyapi duvarlari, ayn1 zamanda, hava
hareketlerini de kisitlamaktadir. A¢ik mekanlarin estetik niteliklerinin yani sira ekolojik
baglamdaki niteliklerini de giiclii kilmak adina, altyapir duvarlarinin uygun tasarim
yontemleriyle yeniden islevlendirilerek, kentsel agik alan sistemine kazandirilmasi 6nem

tagimaktadir.

Kentsel bosluk tipolojileri arasindaki ti¢iincti kategori, yer kotundan ayrilan kentsel bosluk
alanlar1 olarak model kapsaminda belirlenmistir. Literatiirde yatay ve diisey olarak kentsel
bosluklar1 tanimlayan arastirmacilar olmakla birlikte, yer kotundan ayrilan kentsel bosluk
alanlari i¢in yaygin bir tanimlamaya gidilmemistir. Yer kotundan ayrilan kentsel bogluklar

olarak s6zu edilen alanlar;
e Bina Catilar
e Ust Gegitlerin Altinda Kalan Alanlar’dur.

Literaturdeki guncel bircok kentsel 6lgekli yesil altyap: projesinde, bina ¢atilar1 yeniden
islevlendirmenin 6nemine dikkat ¢ekilmektedir. Bu baglamda, kentsel bosluk alanlarinin
yeniden islevlendirilmesi siirecinde bina catilar1 6nem tasimaktadir. Kentsel yesil ¢ati
projeleriyle, atil halde olan teras catilar, ekolojik, sosyal ve esteik baglamlari igeren
projelerle yesil altyapi sistemine entegre edilmektedir. Yer kotundan ayrilan bir diger
kentsel bosluk tipolojisi de list gecitlerin altinda ortaya ¢ikan mekanlardir. Kentlerde
yaygin olarak goriilen yaya sirkilasyon ¢oztumlerinden biri olan Ust gegitler genellikle
altinda kalan bogluklarin tanimsiz kalmasiyla gilivensiz mekanlar olusturmaktadir. Bu
baglamda kent igerisinde fazla bir yayilim gostermekle olan {ist gegitlerin altindaki yer alan
mekanlarin yeniden islevlendirilmesi olduk¢a 6nemlidir. Yapilan literatiir incelemelerinde,

bu tip alanlarda yapilan kamusal sanat yerlestirmeleriyle, daha islek a¢ik mekanlar
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olusturularak, giivensizlik hissi ortadan kaldirilmistir. Yine ayni sekilde aydinlatma
coziimleri gelistirilerek de giivenlik problemine ¢6ziim bulmak amaglanmistir. Kentlerde
onemli bir potansiyeli bulunan bu alanlarin, yeniden islevlendirilme siirecinde ekolojik
baglamlar1 6n planda tutularak, yesil altyapiya katki koyacak nitelikte tasarlanmasi 6nem

tasimaktadir.
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Asamall
Kentsel Bosluk Tipolojilerini @ YATAY BOSLUKLAR DUSEY BOSLUKLAR Y=t KOTUNDAN AYRILAN

Belirlemek BOSLUKLAR
Iki Bina Arasinda Bina Duvarlar Bina Catilan
Bina On Parselinde Altyapi Duvarlari Ust Gegitlerin Altinda Kalan
Alanlar

Bina Arka Parselinde

Sekil 4.3: Asama 1 alt bilesenleri (Erstz, 2020).
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4.1.2 Yeniden islevlendirme stratejisini belirlemek

Model kapsaminda kentsel bosluklarin yeniden islevlendirelerek yesil altyapi
kazandirilmas1 tasarim siirecindeki ikinci kriter, yeniden islevlendirme stratejisinin
belirlenmesi olarak tanimlanmistir. Bu kriter ile ifade edilmek istenen, secilen kentsel
bosluk alani i¢in uygun mekansal kullanimin belirlenmesidir. Bu baglamda literatiirdeki

yapilan ¢alismalar g6z Oniine alinarak iki kategori olusturulmustur. Bu kategoriler;
e Gegici Islevlendirme
e Kalici Islevlendirme’dir.

Gegici islevlendirme stratejileri ve kalict islevlendirme stratejileri ile yeniden
islevlendirilen kentsel bosluk alanlarinin tasarim basarilari, agik mekanlarin ihtiyaglari
baglaminda art1 ve eksi Ozellikler gostermektedir. Bu anlamda, kentsel bosluk alaninin
yeniden islevlendirilme siirecinde hangi etmenlerin 6n planda tutulmasi gerektigi
ongoriilerek uygun yeniden islevlendirme stratejisinin seg¢ilmesi gerekmektedir. Gegici
islevlendirilmelerle yeniden tasarlanan alanlarin, yapim maliyetleri daha diisiik olmakla
birlikte, kentlinin tasarlanan mekani etkili bir sekilde kullandigin1 deneyimlemek daha kisa
sirede gerceklesmektedir. Bu baglamda, yapilan tasarimdaki eksiklikleri gorerek
diizeltmek miimkiindiir. Kalic1 islevlendirme stratejileri ise, uzun vadeli, planl ¢oziimler
sunmakla birlikte, daha biiyliik maliyetler olusturmaktadir. Bu nedenle mekansal 6lgek,
kullanict gereksinimleri, ekonomik faktorler gibi bircok etmene Onem vererek uygun
strateji  belirlenmelidir. Gegici ve kalic1 islevlendirme stratejilerinin farkli odaklar
olmaktadir.  Literatiirde ortaya koyulan yeniden islevlendirilme  siiregleri

degerlendirildiginde yapilan agik mekan kullanimlar1 odaginda olan baglama gore;
e Ekolojik
o Kiultirel
e Sosyal odakli olarak siiflandirilmstir.

Ekolojik odakl1 yeniden islevlendirilme stratejileri, yesil altyapiya katki koyma anlaminda
en buylk etkiye sahip olan alt kategoridir. Bu baglamda yapilan yeniden islevlendirilmis
kentsel bosluk alanlari, kent bostanlari, kentsel agaglandirma alanlari, hobi bahgeleri, ¢ati
bahgeleri ve yesil duvarlar olmaktadir. Diger alt kategori olan kiiltiirel odakli yeniden
islevlendirme stratejilerinde kamusal sanat galismalarimin ya da sokak sanat¢ilarinin

calismalarin1 igeren mekanlar olusturulmaktadir. Literatrdeki projeler incelenerek
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gbzlemlenen bir diger alt kategori de sosyal odakli yeniden islevlendirme stratejileridir. Bu
kullanimda, yeniden islevlendirilen kentsel bosluk alanlar1 rekreatif nitelikleri yiiksek
mekanlardir. Sosyal odakli yeniden islevlendirme stratejileri ile kentsel acik alan
sisteminde, insanlari biraraya getiren, mevcut kamusal alanlar1 destekler nitelikte mekanlar
olusturulmaktadir. Ekolojik odakli yeniden islevlendirme stratejilerine gore kiiltiirel ve
sosyal odakli tasarim stratejilerinde yesil alanlar daha az yer almaktadir. Tez kapsaminda,
kentsel bosluk alanlarin yeniden islevlendirme stratejileri incelendiginde, sosyal odakli
yeniden islevlendirme stratejilerine drnek olarak atdlye alanlari ve performans alanlar
goriilmektedir. Model olusturulurken bu nedenle, sosyal odakli stratejilere 6rnek olarak bu
iki kullanim ifade edilmistir. Olusturulan model, kentsel bosluklarla ilgili yeniden
islevlendirme projelerinde gozlemlenen yaklagimlarin 6zeti niteligindedir. Bu nedenle

yapilacak yeni projelerle mevcut stratejiler gelisime agiktir.
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Asama 2

Yeniden Islevlendirme
Stratejisini Belirlemek

GECICI ISLEVLENDIRME KALICI ISLEVLENDIRME

Ekolojik Odakli Kultarel Odakh Sosyal Odakh
Kent Bostani Kamusal Sanat @) Atolye Alanlar
Alanlar
Hobi Bahgesi Sokak Sanat @ Performans Alanlari
Alanlar
Ekolojik Bahge
Topluluk Bahgesi

Yesil Cati

Yesil Duvar

Sekil 4.4: Asama 2 alt bilesenleri (Ersoz, 2020).
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4.1.3 Proje katihmcilarini belirlemek

Kentsel bosluklarin yeniden iglevlendirilmesi tasarim siirecinde belirlenmesini gereken bir
diger kriter proje katilimcilaridir. Proje siirecinin ilerleyisini, maliyet durumunu, proje
kapsaminda belirlenecek yasal diizenlenmeleri ortaya ¢ikaran unsurlar proje katilimcilari
olmaktadir. Literatiirde yer alan yeniden islevlendirme projeleri incelendiginde, proje
katilimcilar1 dort ayr alt kategori altinda model kapsaminda degerlendirilmistir. Bu alt

kategoriler;
o Belediyeler
o Kentliler
e Dernek ve Kuruluslar
e Ortak Katilimh

olarak belirlenmistir. Kentsel bosluklarin yeniden islevlendirilmesi ve yesil altyapi
kazandirilma tasarim siirecinde, bliylik dlgekli projelerde genellikle kamu kuruluslart
tarafindan olusturulmaktadir. Sokak, mahalle 6l¢eginde yer alan tekil kentsel bosluk
alanlarinda, kentlilerin olusturdugu yeniden islevlendirme siirecleri goriilebilmektedir.
Ulkelerin, kentsel tasarim politikalar1 ile proje katilimcilarinin farklilastig1 goriilmektedir.
Ayn1 zamanda, 6zel yatirimcilarin belediyelerce desteklendigi birgok bati iilkesinde ortak
katilimli proje siirecleri ydnetilmektedir. Ornegin, Londra kentindeki bina catilarinin
yeniden islevlendirilerek yesil c¢ati olarak yesil altyapr entegrasyonunda belediyeler,

kentliler ve 6zel yatirnmcilar isbirligi halindedir (City of London Core Strategy, 2011)

Kentsel bosluklar1 yeniden islevlendirme siire¢lerinde dernek ve kuruluslar tarafindan
gelistirilen tasarim stratejileri de énemli bir yer almaktadir. Ozellikle Amerika Birlesik
Devletleri’nde goniillii kuruluslar tarafindan yiiriitiilen bir¢cok kentsel bosluklar1 yeniden
islevlendirme tasarim siiregleri yer almaktadir. Tezin birinci boliimiinde szt edilen, Green
Guerrilas ve GreenThumb topluluklari goniilliik esas1 ve bagig¢ilarin destekleriyle, kentsel
bosluk alanlarinda ekolojik odakli yeniden islevlendirme stratejileri gelistirmektedir. Bu
baglamda bakildiginda, tilkenin kentsel planlama politikalarinda farkli proje katilimcilar

tarafindan yonetilen sureclerin yasal olarak uygun olmasinin etkisi biiyiiktiir.
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4.1.4 Mekansal etki Ol¢egini belirlemek

Model kapsaminda kentsel bosluklarin yeniden islevlendirilerek yesil altyapiya
kazandirtlmas1 baglaminda tasarim siirecini etkileyen bir diger kriter mekansal etki
Olceginin belirlenmesidir. Bu kriter ile sozii edilen, yeniden tasarlanan kentsel bosluk
alaninin ¢evresindeki agik alan sistemine ne biiyiikliikte etki koyacaginin belirlenmesidir.
Kentsel bosluklar, farkli 6l¢eklerde ve mekansal tipolojilerde olabilmektedirler. Bu
baglamda, kentsel acik alan sistemindeki olusturdugu etki de farklilik gdstermektedir.
Olusturulan modelde, mekansal etki Olgegi kategorileri ayrilirken, kentsel tasarim
calismalarinda yer verilen kentsel mekan olgekleri baz alinmustir. Literatlirde kentsel
bosluklarin yeniden islevlendirilmesine yonelik yapilan ¢alismalar da géz 6niine alinarak,
bu kategoriler belirlenmistir. Incelenen calismalar kapsaminda, farkli dlgeklerin yarattig
sonuglarin vurgulanmasinin énemli oldugu fark edilmistir. Ciinkii noktasal uygulamalardan
ote, daha biiyiik 6l¢ekli alanlarda kent geneline bir sistematik i¢inde yayilan yeniden
islevlendirme projelerinin yesil altyapiya sundugu katkilarin oldukg¢a fazla oldugu
agikardir. Bu nedenle tasarlanan yeniden islevlendirme siirecinin yesil altyapiya
saglayabilecegi katkiyr ifade edebilmek adina mekansal etki olgekleri arasinda gegisleri
gormek gerekmektedir. Bu baglamda, olusturulan modele gore kentsel bosluklar yeniden

islevlendirilirken;
e Bina Olgegi
e Sokak/ Mahalle Olgegi
e Kent Olgegi

Olmak iizere 3 alt kategori olusturulmustur.

4.1.5 Kentsel acik yesil alan sistemindeki yerini belirlemek

Mekansal etki dlgeginin belirlenmesiyle birlikte yeniden islevlendirilen kentsel bosluk
alanlarinin, kentsel agik yesil alan sistemindeki yerinin belirlenmesi gerekmektedir. Yesil
altyapiya katki sunmak odaginda planlanan kentsel bosluk alanlarinin, kentteki mevcut agik
yesil alan sisteminin bir bileseni olarak ¢aligmasi Onem tagimaktadir. Bu anlamda yeniden
tasarlanan kentsel bosluk alaninin mekansal etki 6l¢egi icerisinde karsilik geldigi agik yesil
alan tipolojisinin ortaya konulmasi gerekmektedir. Bir 6nceki kriter ile belirlenen bina,

sokak/mahalle ve kent dlcegine gore, model kapsaminda ortaya ¢ikabilecek agik yesil alan
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tipolojileri belirlenmistir. Bu baglamda bina 6lgeginde bir mekansal etki degerine sahip,

yeniden islevlendirilmis kentsel bosluk alani;
e Ozel Bahce
e Yesil Cati
e Yesil Duvar

Olmak tizere ti¢ farkli kentsel agik yesil alan tipolojisinde yesil altyap1 sistemine katilabilir.
Model kapsaminda s6zii edilen bu tipolojileri ortaya koyan temel faktor literatlirde var olan
projelerdir. Glinlimiizde, peyzaj mimarlig1 ve kentsel tasarim pratikleri hizli bir sekilde
degisim gostermektedir. Model kapsaminda sozii edilen yesil ¢at1 ve yesil duvar kavramlari
son 30 yil itibariyle projelerde goriildiigii gibi, yenilik¢i tasarim yaklasimlariyla gelecekte
modeldeki tipolojilerin zenginlesebilecegi ongoriilmektedir. Bu nedenle model ile sozii
edilen acik yesil alan tipolojileri ornek olarak degerlendirilmeli ve gelisen tasarim

yaklagimlart ile farklilasacagi bilinmelidir.

Kentsel agik yesil alan sisteminde, sokak/mahalle 6l¢eginde mekansal etki olusturulan
yeniden islevlendirilen kentsel bosluk alanlari, modelin bu kriterinin ikinci kategorisini
olusturmaktadir. Bina dl¢egine gore, daha genig bir alanda yesil altyapiya sistemine katki
koyan bu mekanlar, ekolojik odakli stratejilerle tasarlandiklari takdirde, kentsel agik yesil
alan sistemlerinin 6nemli bilesenleri olarak ¢alisacaklardir. Bu baglamda, sokak/mahalle
Olceginde mekansal etki olusturan yeniden islevlendirilmis kentsel bosluk alanlari, agik

yesil alan sistemine;

e Mahalle Parki

e Meydan

e (Cocuk Oyun Alani
Tipolojilerinde olabilmektedir.

Model kapsaminda, kentsel bosluklarin kentsel agik yesil alan sistemindeki yerini
belirlerken kullanilan son mekansal etki Olgegi kent Olcegidir. Szl edilen olgekler
arasinda, kentsel acgik yesil alan sisteminin en genis tipolojilerini ortaya koyan Olgek
olmakla birlikte, ayn1 zamanda kentsel yesil altyapiya sunulan katkilarin en gozlemlenebilir
oldugu olcektir. Literatiirde incelenen projeler kapsaminda, kent 6l¢eginde mekansal etki

degerine sahip yeniden islevlendirilmis kentsel bosluk alanlarinin yer aldigi 6rnekler
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oldukca sinirlidir. Kentlerde, yogun bina dokusunda sikisik bir diizende, kentsel bosluk
alanlar1 daha kiigiik parsellerden olusmaktadir. Ancak, farkli etmenler nedeniyle kentsel
biliziilme yasanan sehirlerde, kentsel dokuda biiyiik 6l¢ekli kentsel bosluk alanlarinin
olustugu goriilmektedir. Bu tip alanlarda yapilan yeniden islevlendirilme projeleri
diistintildiiglinde, model kapsaminda kent 6l¢geginde mekansal etki degerine sahip yeniden
islevlendirilmis kentsel bosluk tipolojilerinden s6z etmek gerektigi ortaya ¢ikmistir. Kent

Olceginde mekansal etki degeri tasiyan kentsel bosluk alanlar;
e Kent Parki
e Kent Meydani

Olarak model kapsaminda iki ayr1 kategoride degerlendirilmistir.

4.1.6 Yesil altyapiya katki sundugu baglam olusturmak

Model kapsaminda, kentsel bosluk alanlarinin yeniden islevlendirilerek yesil altyapiya
kazandirilmasi tasarim siirecini olusturan son kriter yesil altyapiya katki sundugu baglami
olusturmak olarak belirlenmistir. Modelin 6nceki asamalarinda, mekansal tipoloji,
kullanim stratejisi, proje paydaslar1 belirlendikten sonra yesil altyapiya katki sundugu
baglam i¢in zemin olusturmak amaciyla mekansal etki 6lgegi ve bunu takiben kentsel agik
yesil alan sistemindeki yerinin belirlenmesi Onerilmistir. Bu asamalar tamamlandiktan
sonra yeniden islevlendirilen alanin yesil altyapiya hangi konuda katki sundugunun
belirlenmesi Onem tasimaktadir. Model kapsaminda literatiir ¢aligmalarindan
yararlanilarak, yeniden islevlendirilen kentsel bosluk alanlarinin yesil altyapr katki
sundugu baglamlar 6zetlenmistir. Tasarimcilar i¢in bir 6rnek olusturmasi amaglanarak
literatiirde yaygin olarak yer alan alt1 farkli yesil altyapiya katki sunulan baglam modele

eklenmistir. Bunlar;
o Kentsel biyogesitliligi artirmak
o Kentsel 151 adast etkisini azaltmak
e Kentsel acik yesil alanlarin baglantisini giiglendirmek
e Yagmur suyu yonetimine katki sunmak
e Yesil altyapr konusunda kentlileri bilinglendirmek

e Kentsel atiklarin azaltilmasina katki sunmak
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Olarak ifade edilmistir. Tez kapsaminda yeniden islevlendirme siirecleri incelenen kentsel
bosluk alanlar1 i¢in odak alinan konu yesil altyapiya sundugu katkinin gézlenebilir
olmasidir. Bu nedenle olusturulacak tasarim yaklasimlarinda yesil altyapiya hizmet eden
baglamin giiclendirilmesi gerekmektedir. Tasarim siirecinin sistematik bir sekilde
yiiriitiilebilmesi adina, model kapsaminda belirlenen kriterlere yonelik kararlarin alinmig
olmas1 6nem tasimaktadir. Boylelikle gelecekte uygulanacak kentsel bosluklarin yeniden

islevlendirilme projelerine yonelik biitiinciil bir yaklagim karar1 ortaya koyulmus olacaktir.
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4.2 Toronto Yesil Catilar Projesi

Tez kapsaminda olusturulan kentsel bosluklarin yeniden islevlendirilerek yesil
altyapiya kazandirilmasi baglaminda tasarim siire¢ modeli tizerinden degerlendiren ilk
proje Toronto Yesil Catilar Projesi olarak belirlenmistir. Bu projenin se¢ilme nedeni
kentsel 6lgekte mekansal etki degerine sahip olmasi, belediyeler, kent tasarimcilari,
kent kullanicilar1 ve 6zel isletmelerin ortak katilimli olarak yliriittiigii bir siireg ile
ilerleme gostermesidir. Model kapsaminda belirtilen, kentsel bosluklarin yeniden
islevlendirmesi ve yesil altyap1 kazandirilmasi tasarim siirecindeki agsamalar bu proje
baglaminda genis Olgekli bir alanda, kalici stratejiler olusturularak, bir¢cok farkli
paydasi biraraya getirerek olusturulmustur. Ayni zamanda kentteki bina ¢atilarini yesil
cat1 olarak yeniden islevlendirerek yesil altyap1 sistemine entegre etmesi agisindan
oncii bir baglami vardir. Yine benzer sekilde, belirlenen 6zel yonetmelikler ile bu
projenin butlncul bir sekilde tasarlanmasi da yeniden islevlendirme projeleri igin

ornek olusturmaktadir.

Toronto Yesil Catilar Projesi
2006/KANADA

Sekil 4.5: Toronto yesil ¢atilar projesi konumu (Erséz, 2020).

Toronto kenti birgok ormanlik arazi, sulak alanlar ve vadiler icererek biinyesinde
zengin bir yesil sistem igeren bir kenttir (Peck & Kuhn, 1999). Toronto Kentsel Yesil
Catilar Projesinin ortaya ¢ikis temelinde kentteki mevcut yesil sistemi koruma
diisiincesi yer almaktadir. Tiim diinya genelinde, kentlesmenin artmasiyla birlikte
gorulen bircok kentsel problem Toronto kenti i¢in de etkili olmaktadir. Bu anlamda

2001 yilinda kent 6lgeginde bir yesil sistem haritalama calismasi ortaya konulmustur.
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Sekil 4.6: Toronto kentsel yesil alan sistemi (Url-8).

Harita ile olusturulan altlik kentsel agik yesil alan sisteminin birbiriyle entegrasyonunu
saglamak amaciyla altlik olarak kullanilmistir. Kentsel yesil altyapiyr korumak ve
giiclendirmek amaciyla bu sisteme dahil edilmesi planan yesil ¢atilar i¢in ise 2006
yilinda Toronto Kent Konseyi tarafindan onaylanan Toronto Yesil Catilar Stratejisi
ortaya konulmustur (Green Roof for Healty Citires, 2006). Subat 2006'da baslayan
stre¢ ile Toronto Kent Konseyi, tesvikler, halk egitimi ve kalkinma onay siireci
yoluyla kamuya ve 6zel miilkiyete ait binalarda yesil ¢atilarin insasini tesvik etmek
icin olusturulan Toronto Yesil Cati Stratejisi ile gelistirilen ‘‘Making Green Roofs
Happen’’ projesini ortaya koymustur. Kent konseyi ve Ryerson Universitesi'nden bir
ekip tarafindan yiiriitiilen bir calisma ile, Toronto'da yesil ¢atilarin yaygin olarak
uygulanmasinin, 6zellikle yagmur suyu yonetimi alanlar1 olusturulmasi, kentsel 1s1
adas1 etkisinin azaltilmasi1 ve binalarin sogutulmasina yonelik enerji kullaniminin
azaltilmasi yoniinde katki koyacagi belirtilmistir. Bu siirecin devaminda .2009 yilinda
Toronto, Kuzey Amerika'da teras ¢atilarin yesil catilara doniistiirerek yeniden
islevlendirmesini bir tizUk ile kabul eden ilk sehir olmustur. Kabul edilen Toronto
Yesil Cat1 Yonetmeligi ile, briit taban alan1 2.000 metrekareden fazla binalar icin,
yeniden islevlendirme veya eklemeler olusturarak hangi derecede yesil c¢ati
gereksinimi oldugunu ortaya koymustur. Yapilan derecelendirme kriterlerine gore,
yeniden islevlendirme stratejisi 6n goriilen bina ¢atilarinin yesil alan gereksinimi, bir
binanin mevcut ¢ati alaninin % 20-60" arasinda degisim gostermektedir (GreenRoof

Bylaw, 2017).
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YESIL CATILARIN GEVRE PLANINAEKLENMEST | 2000-2002 | YESILGATI UYGULAMA DENEMELER]
PAYDASLARLA CALISTAYLAR ¥ APILMAS] 2005 YESILGATILAIGIN RYERSON G ALISMALARI

KENT KONSEYINIM “MAKING GREEN ROOFS

N MaA ; 2006 MAKING GREEN ROOF UTGULAMA

HAPPEN " STRATEJISINT KABUL ETAMES] e

YESILCATILAR ICIN PILOT PROGRAMLAR TR T

OLUSTURULMAS] 2006-2007

YESIL GATI Y APIMISTANDARTLARI TASLAG 2008 ECOROOF TESVIK PROGRAMI ONERISININ
KENT KONSEYINGE KABULD

TORONTO YESIL GATISTANDARTLARININ

OLUSTURULMAS| v E ECOROOF TESVIK 2009-2010 | vEs/| CATI Y ASASININ AKTIFLESMES]

PROGRAMI

YEMI Y APILANOKULWVE KOMUTLARIN YESIL

ECOROOF TESYIK PROGRAMININ KENDINI 2010-2013 | 7y resvicsi ALwAS

$URDUREBILIR HALE GELMES]

ECOROOF TESVIK PROGRAMININ YASA be RO IR R ERO RN RDA
HALINDE GELMEST 2015-2016 | DUZENLEMELER

Sekil 4.7: Toronto yesil ¢at1 politikalarinin gelisimi (Ersoz, 2020).

4.2.1 Kentsel bosluk tipolojilerini belirlemek

Olusturulan model kapsaminda kentsel bosluklar1 yeniden islevlendirme projelerinin
tasarim siirecini belirleyen ilk kriter kentsel bosluk tipolojilerinin belirlenmesidir. Bu
anlamda, bu boliimde s6zii edilen projede yeniden islevlendirilen kentsel bosluk
tipolojilerinden s6z edilecektir. Toronto Yesil Catilar Projesi kapsaminda yeniden
islevlendirilen kentsel bosluk alanlar1 binalarin ¢atilaridir. Tez kapsaminda olusturulan
modele gore bina catilari, yer kotundan ayrilan kentsel bosluklar kategorisinde
degerlendirilmektedir. Bina c¢atilarinin yesil ¢at1 olarak yeniden islevlendirilmesi i¢in
bircok degerlendirme kriterine gereksinim duyulmaktadir. Bu anlamda Toronto
Kentsel Yesil Catilar Projesi’nde yeniden islevlendirilecek olan bina gatilar1 6zel
yonetmelikler ile belirli alt kategorilere ayrilarak belirlenmistir. 2010 yil1 itibariyle
giincellenen Toronto Yesil Cati YoOnetmeligi’ne goére briit taban alani 2000
metrekareden fazla binalari teraslari, yesil ¢ati olarak yeniden islevlendirilecek alanlari
tamimlamaktadir (GreenRoof Bylaw, 2017). Bdylelikle kentsel bosluk tipolojisinin
belirlenmesi i¢in bir tanimlayici unsur one siiriilmiistiir. Buna gore bina catilarinda
yesil alan olarak yeniden islevlendirmesi i¢in gereken minimum yiizdelikler asagidaki
olusturulan ¢izelgeye goére, binanin briit taban alan1 degisken olarak belirlenerek

kategorilere ayrilmistir.
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Cizelge 4.1: Toronto yesil ¢at1 yonetmeligi bina taban alani-yesil ¢ati1 gereksinimi

oranlari.

Bina Briit Taban Alani(m2) Yesil Cat1 Alan1 (%)
2000-4999 % 20
5000-9999 %30

10000-14999 %40
15000-19999 %50
20000 ve uzeri %60

Toronto kentinde en alt yerel yonetimlerden baslanarak birgok 6zellesmis yasalarla
belirlenen yesil ¢at1 planlama politikalari, kent dl¢ceginin genis yayilim gostermesiyle,
mevcut kentsel agik yesil alanlar1 korumak adina 6nemli bir siirdiiriilebilir kentsel
tasarim Onerisi olmaktadir. Ayn1 zamanda Toronto Yesil Catilar Yonetmeligi, endiistri
binalar1 ve podyum Kkiitlesi ilizerine oturtularak kuleler halinde yiikseltilen ticari
amaglarla kullanilan binalarin c¢atist olusturulan alanlar icin ek diizenlemelere
tanimlamaktadir. Ornegin, podyum iizerindeki alan bina ¢atis1 olarak nitelendirilmekle
birlikte, kulelerin ¢at1 alanlar1 yesil ¢at1 ile yeniden islevlendirilecek alanlarin ytizdesi
icine girmemektedir (GreenRoof Bylaw, 2017). Yine bir baska kritere bakildiginda,
Toronto Yesil Cat1 Yonetmeligi’ne gore, az katli konut ve ticaret amagl kullanilan
binalar (alt1 kattan az olan) yesil ¢cat1 yonetmeliginden muaftir. Bu baglamda bina kat
sayist arttikca bina catisinda kullanilan bitki ortisunin de o oranda artmasi

gerekmektedir.

4.2.2 Yeniden islevlendirme stratejisini belirlemek

Toronto Yesil Catilar Projesi, model kapsaminda kalici stratejiler olarak belirtilen
yeniden iglevlendirme stratejisine sahiptir. Toronto Kent Konseyi ve paydaslar
tarafindan belirlenen Toronto Yesil Catilar Stratejisi ve Toronto Kent Akti’yle
belirlenen (COTA) bina c¢atilar1 igin uzun vadeli siiregte, etapli bir sekilde
gerceklestirilmesi planlanan kentsel 6l¢ekli bir yesil ¢ati stratejisi ortaya konulmustur.
Bu baglamda, Toronto’nun kentsel problemlerine uygun nasil yesil bir ¢at1 tipolojisi

gerekliligine ve bu tasarim siirecinin hangi unsurlar1 igermesine yonelik standartlar
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iceren yonetmelik belediye tiiziiglinde yer almaktadir (Lee, 2017). Model kapsaminda
ekolojik odakli kategorinin alt kategorilerinden biri olan yesil cat1 tipolojisi proje
kapsaminda yeniden islevlendirme stratejisi i¢in segilen tek tipoloji olma 6zelligini
gostermektedir. Kentteki yogun yapilagsmis doku kentsel bosluk tipolojisi olarak farkli
arayislara gidilmesini zorunlu kilmistir. Bu nedenle Toronto Yesil Catilar Projesi,
yeniden iglevlendirme stratejisi baglaminda geleneksel kentsel bosluk alanlarina gore,
daha yenilik¢i ve alternative bir tipolojinin ekolojik odakli kararlar baglaminda
uygulandig1 bir projedir. Belirlenen bina ¢atilarinin yesil catiya doniisiimiinde goz
edilen kaygi, rekreasyonel faaliyetlere cevap vermekten 6te kentsel acik yesil alan
sistemine ve yesil altyapiya ekolojik baglamda katki koyan agik mekanlarin
olusturulmasi siirecidir. Bu baglamda Toronto kent kapsaminda bina catilarinin yesil
catilar olarak yeniden islevlendirme siiregleri ‘‘Iklim Degisikligi, Temiz Hava ve
Siirdiiriilebilir Enerji Eylem Plan1 *” (Climate Change, Clean Air and Sustainable
Energy Action Plan) ve‘‘Yizey Suyu Yonetimi Ana Plani” (Wet Weather Flow
Management Master Plan) gibi destekleyici g¢evre politikalarin1 biinyesinde
barindirmaktadir. Ayn1 zamanda Toronto kentinin resmi planinda da, yesil ¢atilarin
kentteki kentsel 1s1 adasi etkisinin azaltilmasinda yenilik¢i bir yaklasim olarak

kullanilmasina vurgu yapilmaktadir.
4.2.3 Proje katilmcilarim belirlemek

Tez kapsaminda olusturulan model ile belirlenen yeniden islevlendirme kriterlerinin
ucitintict proje katilimeilarinin belirlenmesidir. Toronto Yesil Catilar Projesi, Toronto
kent konseyi tarafindan yiirttilen resmi slreclerle birlikte belediye yetkileri ve
Ryerson Universitesi’nden bir ekip tarafindan olusturulan Toronto Yesil Catilar
Yonetmeligi ile ortaya konulmustur. Bu baglamda Toronto Yesil Catilar Projesi ortak
katiliml1 siiregler sonunda ortaya konulmaktadir. Kentlilerin strece dahil edilmesi
adma yesil catilar i¢in yapim Kriterlerini tanimlamaya ve yesil ¢ati uygulamasinin
ontlindeki engelleri ve ¢ozlimleri belirlemeye yardimer olmak i¢in iki paydas galistay1
olusturulmustur. Toronto, uzun siren bir paydas danisma siireci yoluyla yesil ¢atilar
uygulamak icin secenekler sunan Yesil Cat1 Stratejisi ortaya konulmustur (Green Roof

Strategy, 2006). Bu stratejideki girisimler dort ana kategoriye ayrilmaktadir:

e Pilot tesvik programi
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e Kentteki secilen binalar igin yesil ¢at1 yapimi

e Yesil catilar1 desteklemek icin gelisim planinda diizenlemeler yapilmasi

e Yesil catilar hakkinda egitim verilmesi ve kamusal farkindalik olusturulmasi
4.2.4 Mekansal etki ol¢egini belirlemek

Model kapsaminda kentsel bosluklarin yeniden islevlendirilerek yesil altyapiya
kazandirilmas1 baglaminda tasarim siirecini belirleyen dordiincii kriter mekansal etki
6l¢eginin belirlenmesi agisindan Toronto Yesil Catilar Projesi degerlendirildiginde
modele gore kent dlgeginde etki koydugu goriilmektedir. Toronto kentinde birgok
mahallede farkli kullanimlara sahip binalarin ¢atilarinda, Toronto Yesil Cati
Yonetmeligi’nde beliritilen kriterler goz Oniine alinarak kentsel dlgekte yesil ¢atilarin
yayilimi saglanmistir. Uzun vadeli planlanan yapim siiregleri ile, Toronto Amerika
kitasinda bir yonetmelige tabii tutularak, biitiinciil bir tasarim stratejisiyle yesil
catilarin yapildig1 ilk kent olma ozelligini gostermektedir. Yapilan yesil ¢ati
caligmalar siire¢ baglaminda haritalandirilarak arsivlenmektedir. Asagidaki haritada,
yeniden iglevlendirilerek yesil ¢atiya doniistiiriilen bina ¢atilarinin kentsel 6l¢ekteki

yayilimi yesil noktalarla isaretlenerek gosterilmektedir.

-:F: o fs B -4 (\_
L\ ; i

® Green Roofs

Sekil 4.8: Toronto yesil ¢at1 haritas1 (Url-9).
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4.2.5 Kentsel acik yesil alan sistemindeki yerini belirlemek

Toronto Yesil Catilar Projesi, tez kapsaminda olusturulan modele gore incelendiginde
mekansal etki Ol¢egi bina oOlcegi olarak tamimlanan yesil ¢ati tipolojilerinden
olusmaktadir. Bu baglamda bakildiginda, literatiirdeki veriler ile olusturulan
siiflandirilmalara gore ortaya konulan model olusturulurken, yesil ¢atilarin mekansal
olarak kentsel 6lgekte etki koyabildigine ulasilmistir. Kentsel agik yesil alan sistemleri
i¢in yapilan tanimlarda bu durumun diisiiniilmesi gerektigine dikkat gekmektedir. Bina
Olceginde yeniden islevlendirilen catilarin, kent Ol¢eginde sistematik bir sekilde
devamliligini saglamak adina Toronto Yesil Cat1 Yonetmeligi olusturularak, siirecteki
tasarlanacak alanlarin biitiinciil olmast saglanmistir. Model kapsaminda yesil cati
olarak kentsel agik yesil alan sistemine dahil edilen kentsel bosluk alanlar1 sistematik
ve bitiinciil bir siireg ile, yiiksek metrekarelerde kentsel bosluk alanlarinin yesil
alanlara doniistiiriilmesine neden olmustur. Bu anlamda kentsel acik yesil alan
sisteminde kiigiik Ol¢ekli bir kent parkinin ortaya koydugu faydayi, siireci tiim

fazlariyla degerlendirildiginde gormek miimkiindiir.
4.2.6 Yesil altyapiya katki sundugu baglami olusturmak

Kentsel bosluk alanlarinin yeniden iglevlendirilerek yesil altyapiya katku sunmasi tez
kapsaminda vurgulanmaktadir. Bu baglamda, olusturulan tasarim siire¢ modelinin son
kriteri de yesil altyapiya katki sunulan baglamin segcili projeler ile tartisilmasidir.
Toronto Yesil Catilar Projesi, yesil altyapr sundugu katkilar baglaminda cesitlilige ve
mekansal etki 6l¢egi olarak yiiksek bir degere sahiptir. Proje ile yesil altyapiya katki
baglaminda en oOne ¢ikan oOzellik ‘‘Kentsel Ag¢ik Yesil Alanlarin Baglantisini
Guclendirmek’” olarak ifade edilebilir. Toronto’da kent genelinde uzun vadeli sriiecler
ile, bircok farkli bina catisinin, degisen oranlarda yesil alan igeren catilara
dontstiirilmesi, baglantililiga ciddi bir katki koymaktadir. Literatiirde yapilan
arastirmalarla alt1 siklikla ¢izilen, yesil ¢atilarin sundugu katkilarin noktasal olmasi
elestirisi, kentsel 6l¢ekte hayata gegirilen Toronto Yesil Catilar Projesi ile kirilmistir.
Bu nedenle, proje kapsaminda yer alan birgok dontstiiriilen yesil ¢at1 ile, kent parki
Olceginde bir yesil altyapr hizmeti olusturulmak hedeflenmistir. Amerika kitasini
genelinde belirlenen bir yonetmelik dahlinde yesil ¢atilarin uygulanmasinin yapildig
ilk tilke olan Kanada’da bircok kentte yesil ¢atilar anlaminda benzer uygulamalar

yapilmaktadir. Toronto’da yaklasik 20 yildir yiiriitiilen siiregler ile yesil catilarin,
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kente sagladigi etkilerin gozlemlenebilir olmasi ciddi oranda saglanmaktadir. Bu
anlamda bakildiginda, yesil altyapiya kentsel 6l¢gekli uzun siire¢ gerektiren sistematik
ve biitiinciil miidahalerle asamalarin devam ettirilmesi s6zl edilen “‘Kentsel Agik
Yesil Alanlarin  Baglantisim1  Giiglendirmek’  kriterini  6nemli  bir sekilde

desteklemektedir.

N

T
huum :

Sekil 4.10: Toronto yesil ¢atilar projesi uygulama 6rnekleri 2 (Url-11).
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Sekil 4.11: Toronto yesil gatilar projesi uygulama 6rnekleri 3 (Url-12).
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Asama 1

I i YER KOTUNDAN
Kentsel Bosluk Tipolojil DUSEY BOSLUKLAR
entse U?_“ 1polojilering YATAY BOSLUKLAR $ $ AYRILAN BOSLUKLAR
Belirlemek
Asama 2

Yeniden islevlendirme GECiCi iISLEVLENDIRME  KALICI iSLEVLENDIRME

Stratejisini Belirlemek

Asama 3 .
Proje Katiimailarini ﬂ?ﬁ KAMU KURULUSLARI OZEL KURULUSLAR DERNEKLER/ STKLAR
Belirlemek
Asama 4 S - - . . ..
Mekansal Etki Olcegini BINA OLCEGI SOKAK/MAHALLE OLCEGI KENT OLGEGI
Belirlemek
Asama b . .
i KONUT BAHGESI / YESIL MAHALLE PARKI/
Sictemirdeld Seerini CATI/ YESIL DUVAR  MEYDAN/COCUK OYUN ALANI
Belirlemek
Asama 6 BIYOGESITLILIK KENTSEL 1SI ADASI BAGLANTILILIK
Yesil Altyapiya Katki Sundugu
Baglami Olugturmak YAEMUR SUYU KENTSEL ATIK TOPLUMSAL BILING

Sekil 4.12: Toronto yesil ¢atilar projesinin model iizerinden ilerleyisi (Ersoz, 2020).
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4.3 Cihangir Roma Bostani

Cihangir Roma Bostani

2015/ISTANBUL-TURKIYE

Sekil 4.13: Cihangir roma bostan1 konumu (Erséz, 2020).

Tez kapsaminda olusturulan model ile incelenecek ikinci 6rnek olan Cihangir Roma
Bostani, giiniimiizde diinyanin birgok kentinde goriilmeye baglayan, kentsel
bosluklarin kentliler tarafindan yeniden islevlendirilmesi ile ortaya ¢ikan ‘*Taktiksel
Kentlesme’’ ya da “Kendin Yap Kentlesme” olarak ifade edilen yaklasima Ornektir.
Diinyada son yillarda, Kendin Yap (DI1Y) kentlesme / sehirciligi olarak adlandirilan
yeni bir literatriin ortaya ¢ikmistir. Bu kavram, belli aktorlerin, yerel diizeyde hizmet
sunmak ve alan iiretmek i¢in yeni organizasyon ve eylem modlarini harekete gecirdigi
¢ok yonlii bir fenomeni tanimlamaktadir. Kendin yap kentlesme ile, kamu otoritesine
kars1 birtakim bagimsiz kararlar tizerinde kurgulanmakta birlikte, yerel yonetimlerle
beraber ¢aligmak amaglanir. Topluluklarin ve kentsel bosluk alanlarin terk edilmesine
ya da yanlis uygulamalar ile yok olmasina karsi durarak, bu mekanlara esnek
yaklasimlarla kamusal boyutu kazandirmanin bir yolu olarak sunulmaktadir ( Farah ve
digerleri, 2014). Kendin yap kentlesme ile olusturulan kent bahgeleri, ¢cevre bilinci
kazanma ve egitim siiregleri i¢in de 6nemli mekanlar olusturmaktadir ( Bendt ve
digerleri, 2013). Ulkemizde de son yillarda, kentsel agik yesil alanlarin, yapili kent
dokusunun yogun artistyla giderek azalmasiin sonucunda, kent kullanicilart mevcut
kentsel bosluklari yeniden islevlendirirek agik yesil alanlara doniistiirme siireci

baslamustir. Istanbul’da Moda ve Kuzguncuk semtlerinde yer alan kent bostanlarinin

67



baslattig1 siireci takiben Cihangir Roma Bostani kurulmustur. Bu baglamda Mayis
2015 tarihi itibariyle, Cihangir Forumu’nda ortaya ¢ikan karar ile Cihangir Roma
Bostani faaliyete baslamistir (Cihangir’e bostan kuruluyor, 2015). Alan, Cihangir
Mahallesi’nde Tufekci Salih Caddesi ve Sanatkarlar Caddesi’ne bakan dortgen bir
parselden olugsmaktadir. 1919 yilina kadar bir yerlesim alan1 olarak kullanilan parsel,
c¢ikan yanginla kullanilamaz hale gelmistir. 1990’11 yillara kadar belediye tarafindan
yesil alan haline doniistiiriilerek islevini devam ettirerek, Cihangir semti i¢in dnemli
acik yesil alanlardan Roma Bahgesi ismiyle varligini siirdiirmiistiir. Bu tarihten sonra
belediye lojmanlarinin yapilmas1 ve MSGSU’ye tahsis edilmesinin talebi siirecleriyle
kars1 karstya kalmistir (Bayhan, 2015). Roma Bostani’nin bulundugu alan, egimli bir
araziye oturan konumu itibariyle bogaza bakis i¢in bir vista noktasi sunarak, sosyal
baglamda mahalle sakinleri mekansal 6éneme sahip bir noktadir. Yaklasik 9 bin
metrekarelik alan tizerinde yer alan parsel, ayn1 zamanda arkeolojik olarak da degerli
bir bolgedir ( Ozgiir, 2016). Koruma Amagcli Imar Plani ile 2014 yilinda alan igin
olusan imar durumu, Cihangir Forumu tarafindan olusturulan yargi siiregleriyle iptal

edilmistir (Bayhan, 2015).

Cihangir Roma Bostani’nda baslangigta verimli bir toprak ekosistemi olusturmak
adma, ¢ok yillik ve yenibilir bitkiler belirlenerek dogal bir ekosistem yaratmak
amaglanmistir. Topragin iyilestirilmesi ve bitkilerin mineralce zenginlesen toprakta
bliylime baglamasi i¢in gecgen siireler goz Oniine alinarak uzun vadeli bir siireg
baslangicta planlanmistir. Bu anlamda Cihangir Roma Bostani i¢in hedeflenen, ikinci
faz kentsel bosluk alaninin bir ‘*Gida Ormani’’ na donistiiriilmesini saglamak olarak
belirlenmistir. Gida ormani olarak belirlenen bu konsept ile kent i¢cinde dogal bir
orman ekosistemi olusturarak, mikro 6l¢ekli bir kent ormani olusturma diislincesi
hedeflenmistir. Glinlimiizde Cihangir Roma Bostani’nda meyve agaglari, ¢alilar,
tirmanici tiirler ve yenilebilir bitkiler olmak {izere bir¢ok farkli tiir uyum iginde bir
acik yesil alan olusturmaktadir. Gelecege yonelik hedefler i¢in mevcut halde 9 adet
olan meyve agaclarinin sayisinin artiritlmasi diisiiniilmektedir. Roma Bostani’nda
gontilli olarak calisan bireyler, daha dnce bitki yetistirme/ bostancilik anlaminda bilgi
birikimi olmayan insanlardir. Bostanda yapilan faaliyetlerdeki ana amag, kentin
stiregelen yesil alan kaybina sembolik olarak dur demek ve ¢ok katilimli bir siireg
dahilinde, mahalle sakinleri tarafindan atil bir alanin yeniden islevlendirilmesi

surecidir (Ocal ve Erkut, 2019).
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Sekil 4.15: Cihangir roma bostaninin yakin ¢evresi (Ersdz, 2020).

4.3.1 Kentsel bosluk tipolojilerini belirlemek

Cihangir Roma Bostan1 model kapsaminda, yatay kentsel bosluk tipolojileri olarak
tanimlanan siniflandirma iginde yer almaktadir. Roma Bostani, Cihangir semtinde
““Merdivenler’’ olarak bilinen, Sanatkarlar Parki ile Tiifek¢i Salih Caddesi arasinda

konumlanmig, deniz manzarali basamaklarin, Ortak0y aksindaki alanda yer
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almaktadir. Cihangir Roma Bostani’'nin yer aldigi alan, yatay kentsel bosluk
tipolojilerinin, bina 6n parselinde kalan alanlar alt kategorisinde degerlendirilebilir.
Beyoglu Belediyesi tarafindan olustutulan ada ve parsel sinirlarii gosteren kent
haritasinda Roma Bostani’nin bulundugu alan herhangi bir ada-parsel sinirina dahil
edilmemektedir. Bulundugu arazinin egimli topografyasi nedeniyle kuzeybati aksinda
alanin arka yilizii bir konut binasi ile tanimlanirken giineydogu aksindaki 6n yiizii
istinat duvari ile smirlandirilmistir haldedir. Kentsel bosluk alanlarinin mekansal
tanimlamalarini ortaya koyan ¢evreleyici yapisal 6geler degerlendirildiginde, Cihangir
Roma Bostani’nin yer aldig1 kentsel bosluk alaninin bir konut binasinin 6n parselinde
bir mekan tanimladigin1 sdylemek miimkiindiir. Arazinin oldukca egimli olmasi
nedeniyle, alanda yapisal ya da dogal bir diizenlemeye gidilmeyerek, yeniden

islevlendirilme siirecine kadar atil hale terk edilmistir.

1 - ;
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Sekil 4.16: Cihangir roma bostani kusbakis1 (Url-13).
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4.3.2 Yeniden islevlendirme stratejisini belirlemek

Alanda gecici yeniden islevlendirme stratejisi ile tasarim siireci olusturulmustur. Tezin
ilk boliimiinde kentsel bosluklarin gegici olarak yeniden islevlendirme stratejilerinden
biri olarak agiklanan ‘¢ Taktiksel Kentlesme’’ tasarim stratejisi alanda uygulanmustir.
““Taktiksel Kentlesme’” ya da *‘‘Kendin Yap Kentlesme’ olarak literatiirde ifade
edilen bu gecici islevlendirme stratejileri merkezinde kentliler olarak ilerlemektedir.
Cihangir Roma Bostani’nda Cihangir Mahallesi sakinlerinden olusan goniilliiler ile
kentsel bosluk alanmin yeniden islevlendirilme siireci ortaya konulmustur. Gegici
islevlendirme stratejisinin odaklandig: alt strateji incelendiginde ise ekolojik odakl bir
yaklasim benimsendigi goriilmiistiir. Model kapsaminda, kentsel bosluklarin ekolojik
odakli yeniden islevlendirme stratejilerinden biri olan “*Kent bostani’ tipolojisi

mevcut atil alan1 Cihangir Roma Bostani’na doniistiirerek uygulanmaistir.

Model baglaminda olusturulan yeniden islevlendirilme stratejilerinden, sosyal odakli
stratejiler kategorisinde yer alan atdlye alanlari da, Cihangir Roma Bostani’nin bir
parcasint olusturmaktadir. Ana islevlendirme stratejisi ekolojik odakli olmakla
birlikte, sosyal odakli stratejilerle kentsel bosluk alaninin kullanici potansiyeli
artirtlmak istenmistir. Bu anlamda Cihangir Roma Bostan1 goniilliileri, olusturduklari
yeniden islevlendirme stratejisini ‘‘Toplum Bahgeciligi’’ olarak ifade etmektedir.
Cihangir Roma Bostani’nda, Cihangir Mahallesi icerisindeki ilkokullarla ekim-dikim
etkinlikleri dlizenlenmektedir. Bostanda Ogrenciler i¢in ayrililan sebze ekim
yataklarinda, kendi sebzelerini yetistirebilme imkani olusturulmustur. Yine, sadece
mahalle 6l¢eginde olmaksizin, tiim kent kullanicilarina agik bir sekilde, kentsel tarim,
saglikli beslenme, besinleri uygun kosullarda saklama, pisirme, kurutma siire¢leri
hakkinda egitimler diizenlenmektedir. Cihangir Roma Bostani’nda ekolojik odakl

yeniden islevlendirme stratejisi ile olusturulan programlar;
e Mabhalle 6lgegindeki okullar i¢in ekim-dikim etkinlikleri diizenlemek
o Kentliler icin, farkli temalarla ekolojik odakli at6lyeler olusturmak
e Bostanda iiretilen gidalarin bagisi ile ihtiyag sahiplerine yardimda bulunmak

o Kompost alanlar1 ile kentsel atiklarin doniistiiriilmesine katki saglamak
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olarak belirtilmistir.

Cihangir Roma Bostani igerisinde gelistirilen yeniden islevlendirilme stratejileri
Istanbul’da Kuzguncuk, Tarlataban, Fenerbahge ve Yedikule bostanlariyla ile ortak
etkinlikler olusturularak bircok farkli insana ulagmaktadir. Bu baglamda 2017 yilinda
66 Kolektif tarafindan olusturulan ‘‘Bostan Hikayeleri’” etkinligi ile, Istanbul
icerisinde yer alan bostanlarin goniilliileri ile biraraya gelerek, bu siirecin nasil
gelistigine dair bir sOylesi gerceklestirmisitr. Bu etkinlik ile, ¢evremizde giderek
azalan kentsel agik yesil alanlar1 korumak adina literatiirdeki sekliyle, gegici yeniden
islevlendirme stratejileri olarak tariflenen kent kullanicis1 odagindaki siirecler ile
yapilabilecek ¢aligmalar hakkinda fikir paylagimi gerceklestirilerek, daha fazla boyle
nitelikte projeleri yiiriitmek amaclanmistir. Kentsel tarimin Istanbul geneline

2

yayginlastirilma diisiincesi de ‘‘Bostan Hikayeleri’” sdylesi i¢cin dnemli bir ¢ikis
noktasi olugturmaktadir (Aytekin, 2017). Alandaki yeniden islevlendirme stratejileri
baglaminda yapilan baska bir calisma da yine benzer stirecler ile Istanbul dlgeginde
yapilan ayni tip projelerin isbirligini artirmak amaciyla ortaya konulmustur. Mekanda
Adalet Dernegi tarafindan olusturulan Gida Yiiriiyiisii rotas1 ile Roma Bostan1 ziyaret
edilerek, bu mekani yeniden islevlendiren mahalle sakinlerinden siire¢ hakkinda bilgi
alinmistir (Aydin, 2018). Bu anlamda, Cihangir Roma Bostan1 olusturdugu ekolojik

odakli yeniden islevlendirme stratejisini sosyal odakli etkinliklerle de

desteklemektedir.

Sekil: 4.17 :66 Kolektif tarafindan diizenlenen bostan hikayeleri’nin gorseli (Url-
14).
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e Bulusma noktasi

o Fenerbahge Parki Topluluk Bahgesi

e Kadikéy Keoperatifi

o Komsu Kafe
0 Roma Bostam

e Kuge Yemek Kolektifi

@ Mekanda Adalet Dernedi

Sekil: 4.18 :Mekanda adalet ve gida yiirtiyiis rotas1 2018 (Url-15).
4.3.3 Proje katilmcilarim belirlemek

Diinyadaki yeniden islevlendirilerek kent bostani olarak kullanilan kentsel bosluk
alanlar1 gibi, Cihangir Roma Bostani’nda da goniilliiliik esas ile katki sunan bir proje
katilim ekibi yer almaktadir. Cihngir Forumu’nda yer alan katilimcilarin karar ile
olusturulma siireci baglayan Cihangir Roma Bostani, mahalle sakinlerinden olusan bir
katilimer ekibin inisiyatifinde gelisim gdstermektedir. Bu baglamda, tez kapsaminda
olusturulan kentsel bosluklarin yeniden islevlendirilerek yesil altyapiya kazandirilmasi
tasarim siirecini gésteren modele gore, kentliler tarafindan tasarlanan kentsel bosluk
alanalar1 siniflandirmasinda degerlendirilmektedir. Parsel Beyoglu Belediyesi ada,
parsel durumunu belirten internet iizerinden erisim saglanan kent haritasina gore,
herhangi bir ada-parsel smirina tabii tutulmamistir. Cihangir Roma Bostani
goniillillerinden olusan ekip, alanin doniisiim siirecinde yasal siirecleri
degerlendirmekle birlikte, belediyenin herhangi bir izni gerekmeden alam
dontstiiriilebilecekleri bilgisini edinmistir. Yasal stireglerle de desteklenen durumla
birlikte, sadece kentlilerin goniilliiliik esasina gore yonlendirebilecegi siireg

gelistirilmigtir. Katilimceilar, Cihangir Mahallesi sakinleri olmakla birlikte, alan1 en
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cok bilen, alanda neye ihtiya¢ duyuldugunu 6ngoéren, ayn1 zamanda yesil alanlarin
azalmasiyla miicadele etmek adina ortak bir bilingle hareket eden bir gruptur. Cihangir
Roma Bostani’nin birebir alani kullanan bireyler tarafindan yeniden doniistliriilmiis
olmasi, kullanicinin agik mekandaki gereksinimlerinin daha hizli ve etkisi
gozlemlenebilir sekilde ortaya ¢ikmasina ortam hazirlamigtir. Cihangir Roma Bostan
goniilliileri tarafindan alanin tasarimi siirecinde, ‘‘Toplum Bahgeciligi’’ olarak ifade
edilen yaklasimin gelistirilmesiyle birlikte, mahalle sakinlerinin tamamen kendi
arzular1 dogrultusunda ekolojik baglami1 kuvvetli bir agik alan tasarimi olusturma

stirecleri tanimlanmaktadir.
4.3.4 Mekansal etki ol¢egini belirlemek

Cihangir Roma Bostani, Cihangir mahallesindeki kullanicilara hizmet veren bir
yeniden islevlendirilmis kentsel bosluk alanidir. Alanda yapilan aktivitelere, kent
bazindan kullanicilar gelmekle birlikte, yogun kullanici akisi Cihangir Mahallesi
siirlart igerisinde gerceklesmektedir. Bu baglamda bakildiginda, olusturulan tasarim
siirec modeline gore, kent bostani kullanimiyla yeniden islevlendirilen bu alan,
““Sokak/ Mabhalle’’ 6lgegi olarak belirlenen alt kategorinin kapsaminda yer almaktadir.
Alanda duzenlenen aktivitiler genellikle mahalle sakinleri odakli gergeklesmektedir.
Cihangir Mahallesi odaginda yer alan, Ogrencilerle ekim-dikim etkinliklerinin
duzenlemesi ile alan mahalle 6l¢eginde etki koymaktadir. Yilin belli zamanlarinda
diizenlenen, mevsimlik ekimlerde veya siirdiiriilebilir tarimla ilgili olusturulan
egitimlerle tiim Istanbul geneline hitap eden bir mekansal etki olustutulmaktadur.
Ancak, tim bu etkinliklerin agirlikli katilimeilari incelendiginde, 6ncelikli Cihangir

Mahallesi olmak iizere yakin mahallelerden olusan hareket fazla olmaktadir.
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Sekil 4.19: Cihangir roma bostan1 dans etkinlikleri (Url-16).

4.3.5 Kentsel acik yesil alan sistemindeki yerini belirlemek

Model kapsaminda, mekansal etki dlgegiyle beraber irdelenen kentsel agik yesil alan
sisteminde yeniden islevlendirilen kentsel bosluk alaninin yerini belirleme kriterine
bakildiginda, Cihangir Roma Bostan1 ‘‘Sokak/Mahalle’” mekansal etki 6lgeginin alt
kategorilerinden biri olan “*“Mahalle Park1’” tipolojisinde degerlendirilebilir. Alan
mahalle sakinleri i¢in, bir toplanma alani tanimlamakla birlikte, keyifli vakit
gecirdikleri, dogayla bag kurduklari, ekolojik odakli rekreasyon faaliyetlerini
surdiirdiikleri bir mekandir. Bu baglamda bakildiginda, Cihangir Roma Bostani,
Cihangir Mahallesi sakinleri i¢in mahalle park: ihtiyacina bir ¢oziim getirmektedir.
Ayn1 zamanda alan, Cihangir Mahallesi sakinleri tarafindan tasarlandigi i¢in, mahalle
kullanicilarmin agik mekan ihtiyaglarina yiiksek bir oranda cevap vermektedir.
““Taktiksel Kentlesme’” gecici islevlendirme stratejisi ile tamamen agik mekani
kullananlarin kendi insiyatifleri dogrultusunda belirlenen mekansal karalar ile, bir
tasarimc1 tarafindan olusturulmus kamusal agik mekana kiyasla, kullanicilarin
mekansal beklentilerini tatmin etme agisindan potansiyeli yiiksektir. Ancak siireg
goniilliik esast ile ilerlemekle birlikte, profesyonel bir agik mekan tasarimcisinin alana

miudahil olmamasi kimi zaman kullanic1 tarafindan beklenilenlerin fiziksel mekana
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doniismesini onleyebilmektedir. Bu yonii haricinde, Cihangir Roma Bostani, Cihangir

Mabhallesi sakinleri i¢in bir mahalle parkinin gerektirdigi nitelikleri kargilamaktadir.
4.3.6 Yesil altyapiya katki sundugu baglami olusturmak

Istanbul genelinde giderek artan yap1 stoguyla, mevcut kentsel bosluk alanlarinin yesil
alanlara dontistliriilmesi ciddi bir 6nem tasimaktadir. Cihangir Roma Bostani’nin
bulundugu alan, yeniden islevlendirme siireci olusmadan Once, egimli bir arazi
olmasindan dolay1 binalar arasinda atil haldedir. Alanin, atil halinden kurtarilip bir
kent bostanina doniistiiriilmesi, Istanbul’un yesil altyap1 sistemi icin kiigiik bir dlgek
olmasina karsin, dnemli bir hamledir. Model kapsaminda bakildiginda, Cihangir Roma
Bostani’nin kentsel yesil altyapiya katki sundugu 6ne ¢ikan baglam, ““Yesil Altyap1
Konusunda Kentlileri Bilinglendirmek’’ olarak ifade edilebilir. Bu baglamin yani sira
halihazirda atil olan alanin, bir yesil alan tipolojisine doniistiiriilmesi, tez ile
olusturulan model kapsaminda ifade edilen ‘‘Kentsel Is1 Adas1 Etkisini Azaltmak’’ ve
‘“Kentsel Biyogesitliligi Artirmak’’ gibi katkilar siiphesiz sunmaktadir. Ama Cihangir
Roma Bostani’nin tasarim siireci, ¢ikis noktas1 ve hedefleri ortaya konuldugunda,

kentliler i¢in ortak bir yesil alan bilinci ve farkindalig1 yaratmak en 6nemli amagtir.

Bu anlamda Cihangir Roma Bostani’nin yesil altyapt sundugu katki, *‘‘Kentsel
Atiklarin Azaltilmasma Katki Sunmak’’tir. Alandaki kullanimlar i¢in, mahalledeki
restoran ve kafelerin iirettigi organik atiklar toplanarak, toprak ve giibreye
dontstiirilmektedir. Alanda kurulan kompost sistemi ile, hem kentsel atiklarin
azaltilmasina destek verilirken, ayn1 zamanda mahalleliyi bu konuda bilinglendirirek,
yine Ustte soz edilen “*Yesil Altyapt Konusunda Kentlileri Bilinglendirmek’’

baglamina da vurgu yapilmaktadir.
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Sekil 4.20 : Cihangir roma bostaninda goniilliilerin ¢aligmalar1 (Url-17).
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Asama 1
Kentsel Bosluk Tipolojilerini
Belirlamek

Asama 2
Yeniden islevlendirme
Stratejisini Belirlemek

Agama 3
Proje Katihmeilarim
Belirlemek

Asama 4
Mekansal Etki Olgedini
Belirlemek

Asama b
Kentsel AgIK Yesil Alan
Sistemindeki Yerini
Belirlemelk

Agsama 6

Yesil Altyapiya Katk Sundugu

Baglami Olusturmak

YATAY BOSLUKLAR

GECICI iSLEVLENDIRME

KAMU KURULUSLARI

BiNA OLCEGI

KONUT BAHGESI / YESIL
CATI/ YESIL DUVAR MEYDAN/COCUK OYUN ALANI

BiYOGESITLILIK

YAGMUR SUYU

DUSEY BOSLUKLAR

KALICI ISLEVLENDIRME

OZEL KURULUSLAR

SOKAK/MAHALLE OLCEGI

MAHALLE PARKI/

KENTSEL 151 ADASI

KENTSEL ATIK
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YER KOTUNDAN
AYRILAN BOSLUKLAR

DERNEKLER/ STKLAR

KENT OLCEGI

KENT PARKI! KENT MEYDANI

BAGLANTILILIK

TOPLUMSAL BILING

Sekil 4.21: Cihangir roma bostani projesinin model {izerinden ilerleyisi (Ersoz, 2020).
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4.4 Nilufer Ekobahce

Niliifer Ekobahce
015/BURSA-TURKIYE

Sekil 4.22: Nillfer ekobahge konumu (Ersoz, 2020).

Bursa NilUfer ilgesinde Aladdin Bey Mahallesi’nde yer alan Ekobahge 2015 yilindan
itibaren aktif olarak kullanilan bir yeniden islevlendirme alanidir. Subat 2009’da
Niltfer Belediyesi’nin *“ Tarimsal Amagh Kii¢iik Bahgeler Yerleskesi’” adi altinda
tohum denemelerinin yapildig: alan 6 yillik bir siire¢ sonucunda Ekobahge ve Tohum
Kiitiiphanesi’'ni ortaya koymustur. Nilufer Kent Konseyi ve Ekoder tarafindan
olusturulan Niliifer Ekobahge, yerel tiirlerin yokolmasini onleyerek, Uretimlerinin
yapilmas1 ve tohum takas etkinlikleriyle yayginlasmasini hedeflemistir. Bu baglamda
2015 yilindan itibaren her Nisan aymnda alanda “‘Nilifer Tohum Takas Senligi’’
duzenlenerek, yerel tohumlar paylasilmaktadir (Yerel tohumlar Nillfer’de el
degistirecek, 2017). Ekoder baagskan1 Arca Atay Ekobahg¢en’nin kurulus felsefesini
“Doganin yasam alan1 olarak belirlenmis bir par¢asinda topraga ve diger canlilara en
az miidahaleyle, bu yasam ortamindaki dengeyi bozmadan beslenme kaynaklar
yaratmamiz mimkin midir?’’ sorusuna dogan bir cevap arayisi olarak agiklamaktadir
(Ekobahgenin dogusu, 2012). Ekobahge’de yenilebilir tiirlerin yetistiriciligi agirlikli
olarak yapilmaktadir. 5 yillik siirecte Niliifer Kent Bostanlari ile isbirligi olusturarak,
Ekobahge’de denemesi yapilan tohumlar yetistirilmektedir Projenin ¢ikis noktasini,

yanlig tarim politikalar1 sonucunda tarim ilaglarinin yaygin olarak kullanilmasina ve
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ciftcilerin yerel tohum Gretmesinin Onindeki engellere bir ¢6zum bulmak

olusturmaktadir.

Ekobahge, ““Yerel Cesit Denemeleri ve Tohum Uretim Istasyonu’” adiyla ekolojik
tarim felsefesini yontem olarak belirleyerek, GDO icermeyen yerel tohumlar tiretmeyi
amaclamaktadir. Bu baglamda alanda yapilan c¢alismalar ile bir¢ok yerel tohum
denemesi yapilarak, Tohum Kiitiiphanesi i¢inde kentlinin gézlemine sunulmaktadir.
Niliifer Belediyesi yetkilileri tarafindan alanin’” Yerel gen bankasi ve gida bellegi’’
olusturmasi hedeflenmektedir. 2010 yilindan itibaren kdylerden toplanarak arsivlenen
yerel tohumlar ve takas senlikleri ile Tohum Kiitliphanesi’nin gelistirilmesi
amaglanmaktadir (Ekoharita, 2020). Niliifer Ekobahge’nin kurulusundan itibaren
yapilan tohum iiretim c¢aligmalari ile alanda 65 farkli sebze ¢esidi ve 20 farkli tibbi
aromatik bitkinin denemeleri ve tohum alma islemleri yiiriitilmektedir (Ekobahce
tibba 151k tutuyor, 2016).

4.4.1 Kentsel bosluk tipolojilerini belirlemek

Secilen alan tez kapsaminda belirlenen model icerisinde yer alan yatay kentsel bosluk
tipolojisine sahiptir. Nillifer Ekobahce, Bursa’da Nilfer ilcesi Alaadin Bey Mahallesi
siirlari igerisinde, islevlendirilmeden once bos bir parselde yer almaktadir. Mekan,
Niliifer Belediye tarafindan isletilen Hobi Bahgelerinin arazisi izerinde Ekoder’e

belediye tarafindan tahsis edilen mekanda gerceklestirilmektedir.
4.4.2 Yeniden islevlendirme stratejisini belirlemek

Ekobahge’de kalici bir yeniden islevlendirme stratejisi benimsenmistir. Niliifer
Belediyesi, Nillfer Kent Konseyi ve Ekoder isbrligi ile yiiriitiilen siiregte ekolojik
odakl1 bir yeniden islevlendirmeye gidilmistir. Kentsel bosluk alani i¢in tasarlanan
kullanim tez kapsaminda olusturulan modele gore kent bostani olarak tanimlanabilir.
Alanda bir kent bostan1 islev goriilmesinin yam1 sira Tohum Kutlphanesi
olusturularak, Ekoder- goniilliileri tarafindan tiretilen yerel tohumlarin arsivlenmesi de
yiirlitiilmektedir. Olusturulan yeniden islevlendirme stratejisi, ekolojik odakl
getirilerinin yani sira toplumda ortak bir tarimsal iiretim bilinci olusturmak, yerellige
vurgu yapmak, geleneksel tarim yontemlerini 6zgiin sekilleriyle insanlarla bulusturma
amagclarini da blinyesinde barindirmaktadir. Ekolojik getirileri odagina alarak yeniden

islevlendirilen alan, ¢esitli okullarda 6grencilerle ‘‘Ekobahge’’ siirecinin paylasilmasi
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ve bunu takiben alana yapilan gezilerle, sosyal odakli getiriler de kazanmistir. Alanda
yapilan ¢alismalar, Niliifer Belediyesi, Niliifer Kent Konseyi Kirsal Alan Calisma
Grubu ve Ekoder’in yonlendirmeleriyle yil igerisine yayilan ¢esitli etkinliklerle
desteklenmektedir. Her yil diizenlenen Tohum Takas Senligi ile yeniden
islevlendirilen alandaki ekolojik odakl1 tasarim kurgusu, daha biiyiik 6l¢ekli bir kitleye
hitap ederek ilerletilmektedir. Bu etkinlik kapsaminda, tarimda yerel yontemlerle ilgili
bilgi veren forumlarin yanisira ‘*“Tohum Ekim Atélyesi’’, “‘Fidan Dikim Atdlyesi’’,
““Yaprak Baski Atolyesi’’, ‘‘Solucan Gubre Atdlyesi’” ve ‘‘Defne Sabun Yapimi
Atllyesi’’gibi bircok atolye diizenlenmektedir (Tohumlar nilufer’de takas edildi,
2019).

Niliifer
A Yerel Tohum Takas Etkinlig

21 Nisan 2018 Cumartesi /Kazm Koyuncu Sanat Sokads
$2at:14:00 Aghy Konusmalan / Forum “Yerel Tohum Micadelemiz *

Adres: Goritkle Mah., Atatirk (d. Niifer / Bursa

Sekil 4.23 : Nillfer 4. tohum takas senligi posteri (Url-18).

Ekobahge’de yapilan ¢alismalar ile gelistirilen tohumlar tilkemizde birgok tiretici igin
onemli bir konumda yer almaktadir. Bu anlamda Niliifer Belediyesi Tohum Takas
Senlikleri Tiirkiye genelinde bir ilgi gormektedir. Tiim diinyay1 ve iilkemizi etkileyen
Koronaviriis salgint nedeniyle bu sene diizenlenmeyen Tohum Takas Senligi i¢in
Ekobahg¢e’de hazirlanan ve Tohum Kiitiiphanesi’'nde arsivlenen tohumlar, Niliifer
Kent Bostanlari’nda {icretsiz olarak halkin erisimine sunulmustur. Olusturulan
ekolojik getirileri 6n planda olan yeniden iglevlendirilme stratejisi, sistematik ve ¢cok
katmanli gelistirilen siirecler ile birgcok baglamda alana, kent ve iilke genelinde katkilar

sunmaktadir. Ekolojik, ekonomik ve sosyal yararlar ayn1 anda birbiriyle entegre olmus
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bir sekilde kurgulanmistir. Bu anlamda gelistirilen siireg, bir kentsel bosluk alaninin
yeniden islevlendirilmesi sirasinda siirecin ¢ok katmanli, bir¢ok perspektifte fayda
sunabilecegini isaret etmektedir. Niliifer Ekobahge’de yapilan yeniden islevlendirilme
stratejisiyle, daha kiigiik 6l¢ekli bir mekanda denenen tohum ¢alismalari ile, biiyiik
Olcekli yesil alanlarla entegre olunmasinin saglanmasi amaci ile, Niliifer Kent

Bostani’nda yliriitiilen siireglerle desteklenmektedir.

Sekil 4.24 : Nillfer ekobahgede Ekoder gondllilerinin calismalar1 (Url-19).

4.4.3 Proje katilmcilarim belirlemek

Niltfer Belediyesi, Niltfer Kent Konseyi ve Ekoder tarafindan yiiriitiilen Ekobahge
projesi, ortak katilimli bir yeniden islevlendirme stratejisini benimsemistir. Bu
baglamda bakildiginda katilimcilar, belediye ve sivil toplum kurulusu temsilcilerinden
olusmaktadir. Niliifer Belediyesi tarafindan alan Ekoder’e tahsis edilerek, alandaki
calismalar Ekoder yetkilileri tarafindan yiirtitilmektedir. Niliifer Belediyesi, Niliifer
Kent Konseyi Kirsal Alan Grubu ve Ekoder temsilcileri ile imzalanan Ekobahge
protokoliine gore alandaki ¢alismalar belirlenmistir. Ortak katilimli = siiregler
sonucunda alanin yeniden islevlendirilmesi birgok boyutta getiri sunmustur. Ziraat
Miihendisi Arca Atay baskanliginda ¢alismalarini yirlten Ekoder’in bircok kdyden

topladig1 atalik tohumlarla, iiretimler gerceklestirilmektedir.
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4.4.4 Mekansal etki ol¢egini belirlemek

Mekanin agik yesil alan olarak olgegi, tez kapsaminda olusturulan modele gore
mahalle 6l¢egi olarak ifade edilmektedir. Niliifer ilgesi Aladdinbey Mahallesi
sinirlarinda yer alan Niliifer Ekobahge, bulundugu mahallenin yani sira Niliifer ilce
smirlart igerisindeki bircok okul tarafindan ziyaret edilmektedir. Alan Izmir Yolu
Caddesi’ne yakin konumda yer almaktadir. izmir- Ankara Caddesi olarak adlandirilan
ana karayolu aksi Bursa i¢in en onemli ulagim arteridir. Bu baglamda Ekobahge
kentlilerin erisimine uygun bir konumda bulunmaktadir. Mahalle 6lgegindeki agik
yesil alan mekan biiyiikliiklerini tagimakla birlikte, yogun kullanima sahip bir ulasim
aksinda yer almasi nedeniyle tiim kentlilere hitap edecek bir 6lgekte bulunmaktadir.
Ayni zamanda Izmir-Ankara karayolu aksinda lineer bir sekilde ilerleyen Bursaray
hafif rayli metrosunun, Ozliice istasyonu’nda alana yiiriiyerek ulasmak miimkiindiir.
Yine ayni sekilde belediye otobiisleri ile alana ulagilabilmektedir. Bu nedenle
kullanimzt ile 6l¢ek baglaminda bakildiginda model kapsaminda mahalle parki olarak
nitelendirilen bir mekansal etkiye sahipken, erisilebilir olmasi ve tiim kent
kullanicilarina hitap eden bir mekan 6zelligine sahip oldugu i¢in kent 6l¢eginde etki
sundugunu soylemek miimkiindiir. Bu baglamda, tez kapsaminda incelenen diger bir
ekolojik odakli yeniden islevlendirme projesi 6rnegi olan Cihangir Roma Bostani ile
karsilastirmak gerekirse, kullanicilarin farklilasmasinin mekansal etki degerini de
etkiledigi goriilmektedir. Niliifer Ekobahge’nin biinyesinde barindirdigi basta Niliifer
Belediyesi olmak iizere, Niliifer Kent Konseyi ve Ekoder isbirligi ile olusturulmasi bu

stireci etkilemisgtir.
4.4.5 Kentsel acik yesil alan sistemindeki yerini belirlemek

Ekobahce, kentsel acik yesil alan sistemine, model kapsaminda sokak/ mahalle
mekansal etki 6l¢egine sahip alanlar kategorisinde dahil olmaktadir. Bursa’da Nillifer
ilgesi Alaadinbey Mahallesi’nde yer alan Ekobahge, mahalle 6l¢egindeki yesil alan
tipolojilerine bakildiginda bir mahalle parki gibi calisarak acik yesil alan sistemine
dahil edildigini s6ylemek miimkiindiir. Aymi parselde yer aldigi Niliifer Belediyesi
Hobi Bahgeleri’nin (Tarimsal Amacgh Kiiciik Bahgeler Yerleskesi) bir pargasi gibi
calisan alan, Oncelikli olarak hobi bahgelerine gelen kullanic1 kitlesine hitap

etmektedir.
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Bu anlamda bir rekreasyon alani ile birlikte ¢alisarak yeniden islevlendirilen bir agik
yesil alandir. Ekobahge, tohum denemelerinin yapildigi kiigiik 6lgekli bir mekan
olmakla birlikte, Niliifer Kent Bostanlari’nda iiretimi yapilacak olan yerli iirlinler i¢in
bir laboratuvar islevi gormektedir. Bu nedenle kentsel agik yesil alan sistemindeki
mekansal karsilig1 bir mahalle 6l¢eginde olmasiyla birlikte, kent bostanlariyla dolayli

olarak olusturdugu iliskiyle kentsel dlcekte etkiler tagimaktadir.

Sekil 4.25 : Niltfer ekobahceye Nilsem ziyareti (Url-20).
4.4.6 Yesil altyapiya katki sundugu baglam olusturmak

Nilufer Ekobahce, Nillifer Belediyesi ve Niltfer Kent Konseyi’nin Ekoder ile isbirligi
yaparak, temelinde giin gectikge yanlis uygulanan tarim politikalari sonucu tarimda
yerel yontemlerin kullaniminin azalmasini nleyerek ve yeniden tlkemize ait organik
tohumlar {ireterek, yerelligin gerekliligine vurgu yapmaktadir. Bu anlamda Nilifer
Ekobahge’nin yesil altyapiya katki sundugu baglam, yerellik iizerinden ilerlemektedir.
Ayn1 zamanda, genglerin GDO igeren tarim iriinleriyle biiylimesine bagli olarak
gelecek kusaklarin sagliksizlastirilmasinin 6niine gegmek amaglanmaktadir. Yerel ve
organik tohumlar iireterek yeni nesillerin daha saglikli beslenme kosullarina sahip
olmasin1 amaglamakla birlikte, Ekobahge bilinyesinde olusturulan Tohum Kiitiiphanesi

ile genglerin yerel tohumlar hakkinda bilgilendirilmesi de hedeflenmektedir. Bu
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baglamda Niliifer Ekobahge, iiretilen bir¢ok yerel ve endemik tohumlar ile, tez
kapsaminda olusturulmus model ile belirlenen “Kentsel Biyogesitliligi Artirmak’
baglamini giiclii bir sekilde tagimaktadir. Ayn1 zamanda, toplumu yerel tarimsal iiretim
teknikleri ile tanigtirarak, kentlileri geleneksel tarim yontemleri hakkinda bilgi sahibi
yapmaktadir. Bu anlamda bakildiginda, Niliifer Ekobahge’de yapilan ¢aligmalar ile,
kent kullanicilarinin daha siirdiiriilebilir, yerel, ekosistemin organik yapisina zarar
vermeyen tarimsal iiretimleri benimsemeleri ile, dolayli olarak, model kapsaminda
belirlenen *“Yesil Altyapt Konusunda Kentlileri Bilinglendirmek’” hedefini de tasidigi
diisiiniilmektedir. Ayn1 zamanda, Niliifer Ekobahg¢e’de yapilan calismalar ile,
giintimiizdeki gen¢ nesilin, yogun kentlesme ile modern hayatin getirdigi degisen
yasayls bicimleri sebebiyle dogayla kopuk yetismesinin Oniine gegmek
amaglanmaktadir. Ekoder baskani, Niliifer Ekobahge kurucusu Arca Atay, ‘‘Gunimiz
genglerinin meyve ve sebzeleri sadece marketten satin alinan bir sey olarak gérmeleri
ve lrilinlerin yetistirilmesine dair herhangi bir bilgilerinin olmayisini’> Ekobahge’de
yapilan ¢alismalar i¢in ¢ikis noktalarindan biri oldugunu belirtmektedir (Gida giiniinde
saglk gida iiretime dikkat ¢ekildi, 2019). Bu yoniyle Niltfer Ekobahge’nin ve Tohum
Kiitiiphanesi’nin olugum siireci, uzun vadeli hedefleri olan, yerelligin odaginda olugan
tarimsal iiretim siire¢lerinin desteklenerek, kent kullanicilarin bire bir mekansal olarak

bu sozii edilen yontemleri deneyimleyebilecegi bir agik alan sunarak olusturmaktadir.

Ekobahge’de Tiirkiye genelinde sadece Hatay ve Adana’da yetistirilebilen tatl patates
uretimi denenmistir. Bursa’daki iklim kosullar1 ve toprak yapist gbz Oniine alinan
calismalar ile alt1 aylik bir siirecin sonucunda patates hasadi yapilmistir. Orta ve Gliney
Amerika’da yaygin olarak yetistirilen tath patates, Niliifer Ekobahg¢e’de yaklagik 1
metrekarelik alanda 19 kilogram patates elde edilmistir (Ekobahge 'de ilk tatli patates
hasadi yapildi, 2016). Bu anlamda Ekobahcge, Bursa ilinde yetisebilecek yabanci

tiriinleri yetistirerek 6nemli bir ekonomik gelisimin de 6niinii agmaktadir.
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Asama 1
Kentsel Bosluk Tipolojilerini
Belirlemek

YATAY BOSLUKLAR

Asama 2
Yeniden iglevlendirme
Stratejisini Belirlemek

GECici iSLEVLENDIRME

Agama 3
Proje Katiimcilarim
Belirlemek

KAMU KURULUSLARI

Agama 4
Mekansal Etki Olgedini
Belirlemek

Agsama 5
Kentsel Agik Yesil Alan c@)
Sistemindeli Yerini
Belirlemelk

BiNA OLCEGI

KONUT BAHGESI / YESIL

Agama 6
Yesil Altyapiya Katki Sundugu
Basglarmi Olusturmak

BiYOGESITLILIK

YAGMUR SUYU

DUSEY BOSLUKLAR

KALICI iSLEVLENDIRME

CATI YESIL DUVAR MEYDAN/QOCUK OYUN ALANI

OZEL KURULUSLAR DERNEKLER/ STKLAR
SOKAK/MAHALLE OLGEGI KENT OLCEGI
MAHALLE PARKI/ KENT PARKI KENT MEYDANI
KENTSEL ISI ADASI BAGLANTILILIK
KENTSEL ATIK TOPLUMSAL BILING

YER KOTUNDAN
AYRILAN BOSLUKLAR

Sekil 4.26: Nillfer ekobahge projesinin model tzerinden ilerleyisi (Ersdz, 2020
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5. SONUC VE ONERILER

Kentsel bosluklar giinlimiiz kentlerinde niifus artisina baglh olarak ortaya ¢ikan yeni
yapi stogu ihtiyaci ile giderek azalmaktadir. Kentler i¢in birgok farkli baglamda fayda
saglayan kentsel bosluklarin kaybi kentleri olumsuz yonde etkilemektedir. Kentsel
bosluk alanlart islevlendirilerek agik yesil alanlara doniistiiriildiigli takdirde kentsel
yesil altyapiyla iligki kurarak 6nemli katkilar saglamaktadir. Son 25 yil igerisinde
kentlerde ekolojik kaygilar giidiilerek yapilan planlama ve tasarim kararlari ile kentsel
bosluk alanlarin yeniden islevlendirilmesi glindemde olan bir konudur. Farkli proje
paydaslart ile degisik 6l¢eklerde gergeklestirilen siiregler, bagimsiz, tekil uygulamalar
olarak ortaya konulmaktir. Tez kapsaminda, kentsel bosluk alanlarinin sistematik ve
biitlinciil kararlar ile 6lgekler aras1 gegislerin etkili olarak saglandigi, farkli proje
paydaslarin sisteme ne sekilde entegre edilebileceginin ifade edildigi, kentsel
bosluklarin mekansal 6zellikleri siniflandirilarak siirece dahil edildigi ve tim bu
tasarim bilesenlerini destekleyen yesil altyapiya katki baglamini nasil bir big¢imde

kurdugunu gosteren bir tasarim siire¢ modeli olusturmak amaglanmistir.

Bu anlamda tezin ilk kisminda kentsel bosluklarla ilgili literatiir aragtirmasi yapilarak,
kentsel bosluk tipolojileri,bu tip mekanlarin hangi yeniden islevlendirme stratejileriyle
tasarlandigi, bu siireclerde yer alan paydaslarin kimler oldugu ve yesil altyapi
baglaminda ne olgekte katkilar sundugu iizerinde durulmustur. Tezin ilk kisminda yer
alan kentsel bosluklar hakkindaki literatiir caligma ile, olusturulan tasarim siireg
modeli i¢in altlik saglanmistir. Kentsel bosluklar hakkinda literatiirde bir¢ok caligma
olmakla birlikte, birgok farkli tanimlama ile kentsel bosluklarin nitelendirildigi
gorilmistiir. Tezin ikinci kismi da birinci kistmi destekler sekilde, acik yesil alan
kavrami iizerinde durmaktadir. Bu konuya tez igerisinde deginilmesinin nedeni,
olusturulan modelde kentsel bosluklarin agik yesil alanlara doniisiimii {izerinde
durulmasindandir. Model kapsaminda belirlenen mekansal olgekler belirlenirken,
literatiir icerisinde yer alan acgik yesil alan tipolojileri lizerinden ilerlenilmistir. Ayni

zamanda, agik yesil alanlar, kimi kentsel bosluk caligmalarinda da, bir alt kategori
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olarak degerlendirilmektedir. Acik yesil alanlarin tasarim kriterleri, agik mekanlarin
hangi faktorlerin etkili bir bi¢imde ¢alismasi ile nitelikli bir alana doéniisecegi, tez
kapsaminda olusturulan tasarim siire¢ modeli i¢in 6nemli olmaktadir. Bu nedenle,
Olceksel ve programsal Ozellikleri dikkate alinarak, zengin bir icerik sunmasi
baglaminda, acik yesil alan tipolojilerinden kent parki 6zelinde, agik yesil alan tasarim

parametreleri literatlr verileriyle ortaya konulmustur.

Tezin ilk iki boliimiinde olusturulan literatiir arastirmasimi temel alan ¢alisma ile
kentsel bosluklarin yeniden islevlendirilmesi tasarim siirecini belirleyen etmenler
olusturmustur. Bu baglamda tezin {i¢iincii boliimiinde modelin, kentsel bosluklarin
yeniden islevlendirilerek yesil altyapiya kazandirilmasi tasarim siirecini hangi
acilardan ele aldig1 asamali ortaya agiklanmistir. Tez kapsaminda cevaplanmasi
hedeflenen, ** Kentsel bosluk alanlarin yeniden islevlendirilmesi igin belirli élgttler
olabilir mi?”” ve “*Kentsel bosluklar yesil altyapiya nasil biitiinciil bir sekilde entegre
edilir?”’ arastirma sorularina model ile nasil cevap verildigi ilizerinde durulmustur.
Tezin tigiincii boliimiinde kentsel bosluklarin yeniden islevlendirilerek yesil altyapiya
kazandirilmasi tasarim stire¢ modelinin kriterlerinden bahsedilmektedir. Literatiir
calismalar1 referans alinarak asamali bir yapi kurgulanmistir. Bu anlamda modeli
olusturulan kriterler farkli tasarim gereksinimlerini karsilamak amaciyla bir kentsel
bosluk alanina nasil yaklasilmasi gerektigini 6zetler niteliktedir. Model kapsaminda
alti asamadan olusan bir tasarim siire¢ kurgusu One siiriilmektedir. Bu asamalar,
““Kentsel Bosluk Tipolojilerini Belirlemek’’, ““Yeniden Islevlendirme Stratejisini
Belirlemek’, “‘Proje Katilmcilarim1 Belirlemek™, ‘‘Mekansal Etki Olcegini
Belirlemek’’, *“ Kentsel Acik Yesil Alan Sistemindeki Yerini Belirlemek’” ve ““Yesil
Altyapiya Katki Sundugu Baglami Olusturmak’ olarak belirlenmektedir. Kriterler
belirlenirken, alanin mekansal tipolojisi belirlendikten sonra kentsel bosluk alanini
yeniden islevlendirmek amaciyla kullanilacak olan tasarim stratejilerine yonelik
ornekler literatiir izerinden modele yansitilmistir. Bunu takip eden siirecte, alanin
kimler tarafindan yiiriitilecek bir siire¢ kapsaminda tasarlanip yeniden
islevlendirileceginin belirlenmesi modelin bir diger kriteridir. Literatiir ¢alismalarina
bakildiginda, kentsel bosluklarin yeniden islevlendirilme siire¢lerinde bircok farkli
katilimemnin yer aldign goriilmektedir. Tasarlanacak alana ytklenecek yeniden
islevlendirilme strajesine gore proje katilimcilarinin cesitlendirilmesi de mekanin

kullanim potansiyeline olumlu etkiler sunmaktadir. Tez kapsaminda belirlenen model
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ile incelenen Orneklerden biri olan Niltfer Ekobahge projesi, bu s6zii edilen farkli
kullanicilarin siireci dahil olmas1 yonteminin basariyla uygulandigi bir 6rnektir. Proje
kapsaminda belediye yetkilileri, kent konseyi tiyeleri ve dernek goniilliilerinden olusan
bir igbirligi goriilmektedir. Alaninda uzman kisiler ile farkli perspektiflerden mekanin
yeniden iglevlendirilme stratejisinin desteklenmesi Niliifer Ekobahge projesini giiclii
kilan faktorlerin baginda gelmektedir. Model kapsaminda yeniden islevlendirme siireci
yiiriitiilen alanlarin tasarim siireci i¢in belirlenmesi 6nerilen bir diger kriter mekansal
etki Olgeginin saptanmasidir. Yeniden islevlendirilecek alanin, bulundugu g¢evreye
hangi Olgekte hizmet verecegi belirlenmelidir. Model ile bu sozii edilen dlgekler
literatiirde yapilan ¢aligmalar goz oniine alinarak bina dlgegi, sokak/mahalle 6lgegi ve
kent Olgcegi olarak ii¢ kategoriye ayrilmistir. Tez kapsaminda model ile incelenen
Toronto Yesil Catilar Projesi mekansal etki Olcegi anlaminda hibrit bir sistem
tagimaktadir. Proje ile yeniden islevlendirilen alanlar bina ¢atilaridir. Bu baglamda
bakildiginda bina o0lceginde mekansal etki degerini sahip bir proje olarak
gorilmektedir. Ancak Toronto Yesil Catilar Projesi tiim kent genelinde sistematik bir
sekilde, belirlenen Olgiitlere uygun olarak tasarlanmaktadir. Bu anlamda bakildiginda
kent dlceginde bir mekansal degerini oldugunu sdylemek miimkiindiir. Literatiirde
acik mekanlarin siniflandirilmast i¢in kullanilan bina, sokak/mahalle ve kent
Olceklerinin bu proje ile birbirinin igine gegen bir kurguda olabilecegini
gostermektedir. Bina Olgeginde tasarlanan tekil bir alan, biitiinciil ve sistematik
birbirini izleyen uygulamalar ile kent 6lgeginde etki sunabilmektedir. Kente ekolojik
baglamdaki olumlu etkilerinin gézlemlenebilirligi kimi zaman tartisma konusu olan
yesil cati projeleri igin, bu sistematik yaklasimin faydali oldugunu soylemek

mUmkuanddr.

Model kapsaminda mekansal etki 6lgegini belirlenmesiyle iliskilendirilen bir diger
Kriter yeniden islevlendirilen alanin kentsel agik yesil alan sistemine hangi agik mekan
tipolojisi ile katilacaginin belirlenmesidir. Modelin olusturulmasindaki temel
amaclardan biri olan, sistematik ve biitlinciil bir yeniden islevlendirme kurgusu
belirlenmesi i¢in bu kriterin de gerekli oldugu goriilmektedir. Mekansal etki 6lgegi ile
bina, sokak/mahalle ve kent 6lcegi olarak belirlenen ii¢ ayr1 kategorinin alt basliklar
kentsel acik yesil alan sistemine katilacak tipolojileri gostermektedir. Bu baglamda
literatiir caligmalar1 gz oniine alinarak, kentsel acik yesil alan tipolojileri 6lgeklerine

gbre modele entegre edilmistir. Model kapsaminda incelenen Orneklere bakildig
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zaman, sundugu mekansal etki dlgegine gore kentsel agik yesil alan sistemine katildig1
tipolojiler her zaman karsilik bulmamaktadir. Bu anlamda geleneksel acik yesil alan
tanimlamalari,  kentsel  bosluklarin  yeniden islevlendirme tipolojilerini
icermemektedir. Tezi ilerletecek calismalar ile bu yeni agik yesil alan tipolojilerinin
ve koydugu mekansal etki 6l¢eklerinin daha derinden tartisilmasi amaglanmaktadir.
Modelin son kriteri yesil altyapt katki sundugu baglami olusturmak olarak
belirlenmistir. Tez kapsaminda kentsel bosluk alanlarinin yesil altyapiya
kazandirilarak doniistiiriilmesi hedeflendigi i¢in boyle bir kriter modele eklenmistir.
Literatiir ~caligmalarina bakildiginda kentsel bosluklar1  ekolojik  kaygilar
giidiilmeksizin yeniden iglevlendiren projeler oldugu goriilmektedir. Tezin birinci
kisminda bahsedilen, Paris’te terkedilmis binalarin cephelerine sanatgilar tarafindan
yapilan resimlerle yeniden islevlendirme kurgulayan La Chapelle Stalingrad projesi
ve Sidney’de giivenlik hissini artirmak amaciyla iist gegitin altinda kalan kentsel
bosluk alanina yerlestirilen aydinlatmalarla gergeklestirilen ‘Aspire’ projesi gibi
projeler ekolojik odakli doniisiimler icermemektedir. Ancak, tezin ¢ikis noktasini
kentsel bosluklarin, saglikli kent ortamina katkis1 iizerinde durulmaktadir. S6zii edilen
hava kalitesinin artirilmasi, yagmur suyu yonetimi, kentsel biyocesitlilige destek
saglamak, kentsel 1s1 adasi etkisini azaltmak gibi etmenlerdir. Bu nedenle modelin son

Kriteri de amaglanan bu baglami destekler niteliktedir.

Modelin birinci kriterini olusturulan, *‘Kentsel bosluk tipolojilerini belirlemek’’
bileseni ile literatiirde yer alan, yatay ve diisey kentsel bosluk tipolojileri ek olarak,
bina dlgegindeki kentsel bosluklar olarak nitelendirilen ‘* bina ¢atilar1’’ yer kotundan
ayrilan kentsel bosluklar olarak ifade edilmistir. Tez kapsaminda bina 6l¢egindeki agik
yesil alanlar olan “‘yesil c¢ati’” ve ‘‘yesil duvar’’larin kentsel bosluklarin yeniden
islevlendirme siireclerinde 6nemli tasarim bilesenleri oldugu goriilmiistiir. Diinyanin
birgok biiyiik kentinde son yirmibes y1l i¢erisinde hiz kazanarak giindemde yer edinen
kentsel dlgekli yesil ¢at1 projeleri de bu durumun kaniti niteligindedir. Bu amagla, tez
kapsaminda olusturulan model ile incelenen 6rneklerden biri Toronto Yesil Catilar
Projesi olarak belirlenmistir. Ayn1 zamanda kalic1 yeniden islevlendirme stratejileriyle
tasarimi ve planlamasi gerceklestirilen bir proje olmasi da 6nem tasimaktadir. Bu
nedenler O6turd projenin asamalarmin model iizerinden degerlendirilmesine karar
verilmistir. Model ile degerlendirilen ikinci proje Cihangir Roma Bostan1’dir. Projenin

secilmesindeki onemli etkenlerden biri tez yazari tarafindan kullanilan alanlardan
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birinde yer almasidir. Ayrica tez kapsaminda secgilen Orneklerinden Tiirkiye’de
uygulanmis calismalardan olusturulmast amacglanmigtir. Bunun nedeni, tez
kapsaminda belirlenen modelin 6ncelikli olarak iilkemizde yer alan kentsel bosluk
alanlarinin doniistiiriilmesinde kullanilacaginin istenmesidir. Tiirkiye’de bu baglamda
uygulanmis basarili 6rnekler secilerek, lilkemizdeki yasal diizenlemeler ile siire¢lerin
nasil yiiriitildiigi gosterilmistir. Bu baglamda Tiirkiye’de yapilacak olan ¢aligsmalara
pararellik  goOsterecegi  Ongoriilmiistiir. Cihangir Roma Bostani projesinin
secilmesindeki bir diger kriter, alandaki diizenlemelerin her ne kadar yalnizca
goniilliiler tarafindan yiiriitilen kendin yap kentlesme hareketi baglaminda
gerceklestigi goriilse de, yasal diizenlemeler dikkate alinarak bu kararlarin

verilmesidir.

Model ile incelenen iiciincii 6rnek Niliifer Ekobahge’dir. Incelenen alan, ortak katilimli
stireclerin bir yeniden islevlendirilme stratejisine nasil baglamlar katarak
zenginlestirilebilecegini gostermek amaciyla se¢ilmistir. Cihangir Roma Bostani’yla
benzer ekolojik kaygilar giidiilerek yola ¢ikilan Niliifer Ekobahge projesini farkli kilan
kamu ve kentlinin isbirligi i¢inde olmasidir. Belediye yetkilileri ve sivil toplum 6rgiitii
goniilliilerinden secilen alaninda uzman kisilerin yonlendirmeleri sonucu olusturulan
Ekobahg¢e ve Tohum Kiitiiphanesi, yerellige vurgu yapan ¢ikis noktasi ile de tez
kapsaminda incelenmesi gereken orneklerden biri olarak goriilmiistiir. Cihangir Roma
Bostan1 ve Niliifer Ekobahge projeleri ayn1 zamanda Ekoharita kapsaminda yer alan
iki proje olma 6zelligine sahiptir. Internet {izerinden olusturulan Ekoharita ¢alismasi
ile Tiirkiye kapsaminda yiitiitiilen ekolojik kaygilar odakli projeler derlenmektedir.
Cihangir Roma Bostan1 bu baglamda ‘‘Kent bostani’’ olarak degerlendirilirken,

Niltfer Ekobahce “* Sivil toplum kurulusu’’ olarak siniflandirilmistir.

Secilen orneklere bakildig1 zaman model ile belirlenen etmenlerin basarili bir sekilde
uygulandig1 goriilmektedir. Bu tasarim kriterleri uygulanirken farkli dinamiklerden
beslenerek siirecler kendi 6zgiin kurgusu baglaminda gelistirilmistir. Toronto Yesil
Catilar Projesi , bina 6l¢eginde verilen kararlarin sistematik ilerletilmesiyle kent
Olceginde etki sunarken, Cihangir Roma Bostan1 mahalle 6lgeginde koydugu ekolojik
degeri ve farkindaligi, Istanbul genelindeki benzer olusumlarla isbirliklerine
dontistiirerek artirmigtir. Nillifer Ekobahge siire¢ kapsaminda gelistirilen Tohum
Kiitiiphanesi ve Kent Bostanlar1 projelerinin Niliifer il¢esi kapsaminda birbiriyle iliski

caligmasiyla katma degerini yiikseltmistir. Model ile incelenen {i¢ 6rnek proje i¢in de
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sOylenebilecek ortak nokta, tekil uygulamalarla baglayan siireglerin, zaman
baglaminda farkli arayiizler gelistirilerek, daha ¢ok kullaniciya ulasmasinin

saglanmas1 ve kentte koydugu ekolojik baglamin boylelikle giiglendirilmesi olarak
ifade edilebilir.

Kentsel bosluk alanlarinin gelecekte uygulanacak projelerde de, tez kapsaminda
incelenen 6rnek calismalarda oldugu gibi yeniden islevlendirme stratejisi mantiksal
olarak kurgulanmis, gerekli oldugu diisiiniilen paydaslarla desteklenen, yapilan
uygulamanin mekansal olarak etki degerinin asamali olarak gelistirildigi ¢agdas
yaklagimlar olmasi Onem tagimaktadir. Bu anlamda tez kapsaminda olusturulan
tasarim siire¢ modelinin bu tip kentsel bosluk alanlarinin tasarlanmasinda bir altlik
olarak islev gdrmesi amaglanmaktadir. ileriye déniik yapilacak olan calismalarda
kamu kuruluslarinin destekleriyle bu tip tasarim siire¢ modellerinin gelistirilmesi
onem arz etmektedir. Giiniimiizde teknolojinin insan hayatinda tuttugu genis yer goz
Onilinde tutularak, tez kapsaminda olusturulan tasarim siire¢ modelinin, telefon
aplikasyonuna doniistiiriilmesi uygun goriilmektedir. Kent kullanicilarinda, kentsel
bosluklar1 yesil altyapi baglaminda nasil bir katki sundugunun interaktif bir sekilde
Ogretilmesi amaciyla boyle bir uygulamanin 6nemli olacagi diisiiniilmektedir.
Kisilerin kendi mahallerinde, gezindikleri alanda, aplikasyon yardimi ile olusturulan
modelin tasarim kriterleri dogrultusunda sanal bir harita iizerinde kentsel bosluk

alanlarin1 belirlemek amaciyla eklemeler yapmasi 6nerilerden biridir.

Icinde bulundugumuz Covid-19 pandemisinin olusturmaya basladig1 yeni agik mekan
kullanma bicimleri baglaminda degerlendirildiginde modelin kisilerin kendi
mubhitlerindeki kentsel bosluk alanlar1 yeniden islevlendirmesi baglaminda 6nem
tagidigr diistiniilmektedir. Mart 2020 itibariyle {ilkemizi ve tiim diinyay etkisi altina
alarak, kentlilerin giinliik yasam rutinlerinde ciddi anlamda farkliliklar olusturan
Covid-19 pandemisi ile agik yesil alanlarda da yeni tasarim ve planlama dinamikleri
ortaya ¢ikmaktadir. Bu sebeple, diinya kentlerinde kamusal agik yesil alanlarda,
mevcut tasarimlarin revize edilme calismalari goriilmektedir. Virilisiin yayilimini
azaltmak adina sosyal mesafesi koruyan kent mobilyasi tasarimlari, ¢im alanlara
daireler gizerek mekansal diizenlemeler yapilmasi bunlardan bazilaridir. Kamu
kuruluglar1 tarafindan yapilan boyle diizenlenmelerin yaninda, kentliler de kendi
mevcut yasam alanlarinda yesil alanlar olusturmaya calismaktadir. Bu siire¢ igerisinde

binalarin balkon ve teras gibi acik alanlarinda saksilarda yenilebilir bitkilerin
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yetistirilmesi gibi ugrasilar goriilmektedir. Tez kapsaminda olusturulan modeli kent
kullanicilarindan ve iginde bulundugumuz Covid- 19 pandemisinin dinya genelinde
olusturugu yeni aligkanlarindan ayri diisinmek miimkiin degildir. Bu baglamda
olusturulan modelin bu siire¢ baglaminda katki sunmasi ve interaktif bir sekilde giincel
tutulmasi istenilen bir durumdur. Modelin kamu ve 6zel kuruluslar, sivil toplum
orgiitleri ve kent kullanicilarini biraraya getirdigi diistiniilerek, tim bu paydaslarin
deneyimleriyle modelin baglaminin ve kriterlerinin gelistirilmesi amaglanmaktadir.
Literatiirde de sozii edildigi gibi kentsel bosluk alanlarinin yeniden islevlendirilme
stireglerinin bagarili olma durumu hala tartismaya agik bir konudur. Bu baglamda
bakildig1 zaman, kentsel bosluk alanlarinin yeniden islevlendirilerek yesil altyapiya
kazandirilmasi siireci zamana yayilmasi gereken ve kullanicilarin deneyimleriyle

yenilenmeye ihtiya¢ duyan bir durumdadir.

Gilintimiizde kentlerin yiizlestigi birgok farkli kaynakli kentsel sorunlar ve Covid-19
pandemisi baglaminda bakildiginda, acik yesil alanlara olan ihtiyacin ne kadar gerekli
oldugunu bir kez daha sdylemek miimkiindiir. Bu anlamda sonséz olarak kentsel
bosluk alanlarinin farkli perspektiflerde tasarim ve planlama stratejileri ile yeniden
islevlendirilerek yesil altyapiya kazandirilmasinin kentler i¢in vazgegilmez oldugu

golrlmektedir.
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