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ABSTRACT

A STUDY OF PRESCHOOL TEACHERS' USE OF EDUCATIONAL
TECHNOLOGIES
(BOLU CITY SAMPLE)

Bahar CAKMAZ

Master Thesis
Primary School Education/Preschool Education
Thesis Supervisor
Asist. Prof. Dr. Fiisun YILDIZBAS
February 2010, 91 pages

In this research, it is aimed to search the preschool teachers’ use of

educational technologies.

This research is based on the screening model. 75 pre-school teachers who

have been working at preschool institutions in Bolu province.

During the process of gathering data of the research, "Personal Information
Form" prepared by the researcher, and "The Survey of Use of Technology" prepared
to determine the knowledge and usage level of preschool teachers about educational

technology have been used.
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In the analysis of the data, with the help of SPSS 16.0 (Statistical Package
For Social Sciences) program was used, variance analysis with single factor (One-
Way Anova), independent samples t-Test, frequency and percentages have been

found.

At the end of the reseach, it is concluded that there aren’t significant
differences in the use of technology by age and education level parameters.
However, it is determined that there is a significant difference in the use of

educational technology by years of work of teachers.

It is concluded with independent samples t-Test that there is a significant
difference in the usage of educational technology depending on received training or

not received about technology variables.

It is aimed that the teachers of the constitute the working group of the
research has a significant difference in about the usage of the educational technology

on teachers’ adequacy on technology.

It is determined that the educational technologies such as epidiascop, film
strip machine and elmo have never been used by the pre-school teachers because of
these technologies haven’t been met, haven’t got at their schools and there has not

appropriate conditions in their shools.
The traditional educational items such as books, graphics, big pictures,
models, vcd, bilboards and educational cds hev been used by the pre-school teachers

at their events.

Keywords: Educational technology, instructional technology, preschool



OZET

OKUL ONCESi OGRETMENLERININ EGIiTiM TEKNOLOJILERINi
KULLANMA DURUMLARININ iINCELENMESI
(BOLU iLi ORNEGI)

Bahar CAKMAZ

Yiiksek Lisans Tezi
lkogretim Okul Oncesi Ogretmenligi Anabilim Dal
Tez Damismani: Yrd. Dog. Dr. Fiisun YILDIZBAS
Subat 2010, 91 sayfa

Bu aragtirmada, okul dncesi 6gretmenlerinin egitim teknolojilerini kullanma

durumlarinin incelenmesi amag¢lanmustir.

Arastirma tarama modelli bir ¢alismadir. 2008-2009 6gretim yilinda Bolu il
merkezinde okul oncesi egitim kurumlarinda gorev yapan 75 okul dncesi 68retmeni

arastirmanin ¢alisma grubunu olusturmustur.

Arastirma verilerinin elde edilmesinde, arastirmaci tarafindan hazirlanan
"Kisisel bilgi Formu've ogretmenlerin egitim teknolojileri hakkindaki bilgi ve

kullanim diizeylerini belirlemek i¢in "Teknoloji Kullanim Anketi" kullanilmistir.

Verilerin analizi SPSS 16.0 (Statistical Package For Social Sciences)

programi yardimiyla, tek yonli varyans analizi (One-Way Anova), bagimsiz
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orneklemler t-Testi (Independent samples T-Test), frekans ve yiizdelik degerler

kullanilmistir.

Aragtirma sonucunda; ogretmenlerin egitim teknolojisi kullanimlarinda yas
ve Ogrenim diizeyi degiskenlerine gore anlaml bir farklilik goriilmedigi, hizmet yili
degiskenine gore anlaml bir farklilik oldugu saptanmistir. Egitim teknolojileri tek
tek incelendiginde yas degiskenine gore, teyp, ilan panosu, televizyon programlari ve
data show kullanimlarinda anlamli fark belirlenmistir. Ayrica 6grenim diizeyi
degiskenine gore inceleme yapildiginda; multimedia, data show, film serit makinesi

ve film seritleri kullaniminda anlamli bir farklilik saptanmaistir.

Okul oncesi Ogretmenlerinin egitim teknolojileri hakkinda egitim alip
almama durumlarinin teknoloji kullanimlar1 iizerinde etkisinin olup olmadigini

saptamaya yonelik yapilan t-Testi sonucunda anlamli bir farklilik saptanmistir.

Calisma grubunu olusturan 6gretmenlerin egitim teknolojileri bakimindan
yeterliliklerinin, teknoloji kullanimlarinda etkili oldugu yapilan t-Testi sonucunda

belirlenmistir.

Okul 6ncesi 6gretmenlerinin film serit makinesi, epidiaskop ve elmoyu
tanimadiklari, okulda bulunmadigi ve okulun fiziksel kosullarinin uygun olmadigi

gibi gerekgelerle hi¢ kullanmadiklari belirlenmistir.
Okul oOncesi Ogretmenlerinin  etkinliklerinde klasik  yOontemlerden
vazgegmedigi, en fazla kitap, grafik, biiyiik boy resim, modeller, vcd, ilan panosu ve

egitim cd lerini kullandiklar1 saptanmustir.

Anahtar Kelimeler: Egitim teknolojisi, 6gretim teknolojisi, okul 6ncesi
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BOLUM I

1.GIRIS

I¢inde yasadigimiz 21. yiizyil tiim diinyada toplumlarm her alanda hizli bir
gelisim icinde bulundugu, biiyiik degisimler yasadigi ve ilerleyen zamanlarda daha
da yasamaya devam edecegi bir zaman dilimidir. Tim iilkelerde oldugu gibi
tilkemizin de bu hizli gelisime ayak uydurabilmesi ancak egitim yoluyla ve bu yolda
yapilan yeniliklerle saglanacaktir. Artik geleneksel yapilarin kabuklar1 kirilmaya
baslanmig ve yeni yapilanmalar igine girilmistir. Bu siirece insanlarin uyum
saglamasi ancak egitimle miimkiindiir. Bu konuda da en biiyiik rol egitimcilere yani
ogretmenlere diismektedir. Bu hizli gelisim icinde en biiyiik ilerleme siiphesiz

teknoloji alaninda yasanmaistir.

Teknoloji hizla gelisirken, toplumlarin ve onu olusturan bireylerin bu
gelisime ve degisime ayak uydurabilmesini saglayan ¢6ziim egitim siireci
olmaktadir. Egitim, dogumdan 6liime kadar devam eden ¢ok boyutlu, siirekli, zaman

ve yer agisindan sinirsiz bir siirectir.

Egitim; insanin ¢evresinde olan degisimleri karsilayabilecek nitelikte insana

yeni davraniglar kazandirmakla ytikiimliidiir (Basaran, 1978, s.13).

Insan1;, hem c¢evredeki gelismelere uyum saglayacak hem de cevrede
istenilen degismeleri yaratabilecek yeterlilige ulastirmak egitimin yiikiimliligi
olunca; egitimin, toplumun diger kurumlarindan daha hizli bir degisme ve yenilesme

i¢inde olmasi zorunludur (Basaran, 1978, s.23).

Kiiltiirlenme siirecinin bir pargasi olan egitimin, bir kismi egitim
kurumlarinda gergeklestirilirken bir kismi da egitim kurumlarinin disinda devam

etmektedir (Fidan, 1998, s.72).



Bireyin ¢evresindeki degisikliklere uyum saglayacak davraniglari
kazandirmada egitim kurumlarina biiyiik sorumluluklar diismektedir (Ozgcelik, 1981,
s.2). Egitim kurumlarinda 6grenimini siirdiiren her birey, toplum i¢inde insanlarla
iliski kuracagi, bir meslek sahibi olacagi ve benzeri sosyal zorluklarla her zaman
kars1 karsiya kalacagi icin okulda bireyin bunlar1 yapabilecek, basarabilecek
temelleri olmasi gerekir (Biiylikkaragoz, 1997, s.9).

Insanin gelisim Oykiisii dogum &ncesi dénemde baslayarak yasam
sonlanincaya kadar devam eden, bir¢ok unsurun etkiledigi, birikimsel yapiya sahip
ve genel olarak tlim insanlarda ayni1 asamalar1 icermekle birlikte yine de her insanda
farkl1 gozlemlenen bir dogal siiregtir. Bu siirecte fizyolojik ve psikolojik faktorler
cogu kez i¢ ice girmekte ve gelisimin dogasimi karsilikli olarak etkilemektedir

(Aydin, 2002).

Dogumdan alt1 yag sonuna kadar olan okul dncesi yaslar yasam siireci iginde
en 6nemli ve kritik donemeglerden biridir. Cocugun gelisimi ile ilgili olarak ortaya
¢ikan birgok eksik durumun ya da aksakligin genellikle okul 6ncesi donemde yapilan

hatalarla ilgisi oldugu bilinmektedir (Demoulin, 1997).

Egitim genel anlamda, bireyin davranisini istendik yonde degistirme
siirecidir. Insan, biyo-kiiltiirel ve sosyal bir varliktir (Ertiirk, 1972, 5.3) ve bu nedenle
degisen toplumda egitimde degismek ve gelismek zorundadir. Egitim sisteminin ilk

basamagini okul dncesi egitim olusturmaktadir.

Okul oncesi egitim; 0-72 aylik ¢ocuklarin gelisim diizeylerine ve bireysel
ozelliklerine uygun zengin cevre olanaklar1 saglayan, onlarin bedensel, zihinsel,
duygusal ve sosyal gelisimlerini destekleyen ve onlar1 toplumun kiiltiirel degerler
dogrultusunda yonlendiren ve ilkdgretime hazirlayan temel egitim biitiinligi icinde

bir egitim siirecidir (MEB, 1997, s.3).



Cocuga erken yaslarda saglanacak deneyimlerle elde edilecek temel bilgi,
beceri ve aliskanliklar, cocugun daha sonraki 6grenim yasantisinin yani sira sosyal
ve duygusal yasamini da bilinglendirecek giictedir. Tesadiiflere birakilamayacak
kadar ciddi, bilimsel ve sistematik bir organizasyon ile yonlendirilmesi gereken okul

oncesi egitim hizmeti, tiim egitim sisteminin en can alict déonemidir (Ar1, 2003).

Toplumlarin sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve politik yapisini olusturan
ozellikler egitim yoluyla kazandirilir. Nitelikli, saglikli ve istenilen davranislara
sahip bireylerin yetistirilmesi i¢in egitime kiiclik yaslarda baslanmasinin gerekliligi

bir gercektir (Yilmaz, 2003).

Uzun yillara dayali arastirmalarda c¢ocukluk yillarinda kazanilan
davraniglarin  biiyilk bir kisminin yetigkinlikte bireyin kisilik yapisini, tavir,
aligkanlik, inang ve deger yargilarim1 bigimlendirdigi gézlenmistir. Bu agidan okul
oncesi egitim c¢ocugun ileriki yasaminmi etkileyecek 6nemli bir donemdir (Oktay,

2003; MEB 1998).

Bu nedenle okul 6ncesi 6gretmenlerinin, ¢ocugun lizerindeki etkileri ¢ok
fazladir. Okul Oncesi O6gretmenlerinin bulunduklar1 egitim ortamlarinda egitim
teknolojileri kullanmalari, verdikleri egitimin kalitesini arttirmasi ve ¢cocugun yasama
hazirlandig1 bu ilk egitim hayatinda bu teknolojileri taniyarak, bilerek ve hayatina

entegre ederek devam etmesi yoniinden oldukca énemlidir.

1.1.Arastirmanin Amaci

Bu aragtirmada, okul dncesi 6gretmenlerinin egitim teknolojilerini kullanma

durumlarinin incelenmesi amag¢lanmuistir.

Ayrica okul oOncesi egitim kurumlarinda calisgan Ogretmenlerin egitim

teknolojilerini kullanmama nedenleri de belirlenecektir.



1.2. Arastirmanin Alt Amaglari

1. Okul 6ncesi egitim kurumlarinda calisan 6gretmenlerin
e yaglar,
e Ogrenim diizeyleri,
e hizmet yillari,
e katildiklar1 hizmet i¢i egitim/kurs/seminer vb. ,
e kendilerini yeterli bulup bulmamalari,

teknoloji kullanimlar tizerinde etkili midir?

2. Okul oncesi egitim kurumlarinda c¢alisan 6gretmenlerin  egitim

teknolojilerini kullanmama nedenleri nelerdir?

1.3. Arastirmanin Onemi

Okul oOncesi egitim ¢ocugun hayata hazirlanmasinda 6nemli bir yere
sahiptir ve ¢ocuklarin sosyal, duygusal, zihinsel ve fiziksel gelisim alanlarini 6nemli

derecede etkilemektedir.

Cocuklarin ailelerinden sonra etkilesimde bulunduklar1 ilk toplumsal
kurum okul 6ncesi egitim kurumu ve yetiskin de okul 6ncesi egitimi 6gretmenleridir.
Cocuklarin bu déonemde gelisimlerini en iyi bigimde gergeklestirmeleri agisindan bu

iki unsur oldukg¢a 6nemlidir.

Cocuklarin okul 6ncesi donemde daha kaliteli ve daha kalici izli bir egitim
alabilmelerini desteklemek amaciyla okul oncesi 6gretmenlerinin her tiirlii egitim
teknolojisine programlarinda yer vermeleri ve en uygun sekilde kullanmalari

gerekmektedir.

Okul oncesi Ogretmenlerinin egitim teknolojilerine ne kadar yakin

olduklar1 ve ne derecede uygulama yaptiklar1 konusunda bilgi sahibi olmak amaciyla,



egitimde teknoloji kullanimi1 konusunda yapilmis yeterli ¢alismalarin bulunmamasi
ve bu konuda ihtiya¢ duyulan kaynaklarin da olmayis1 bu calismanin gerekliligini

acikca ortaya koymaktadir.

Bu aragtirmadan elde edilecek bulgularin;

1. Okul 6ncesi 6gretmenlerinin egitim teknolojilerini kullanma durumlarinin
incelenmesine,

2. Okul Oncesi 6gretmeni yetistiren kurumlarin egitim programlarinin ve
Ogretmen adaylarinin egitim teknolojileri konusundaki bilgilerinin gdzden
gecirilmesine,

3. Okul oncesi Ogretmenlerinin, egitim teknolojileri kullanimin1 olumsuz
yonde etkileyen durumlarin belirlenmesine, bu durumlar diizeltmek amaciyla
Onlemler alinmasina,

4. Okul o6ncesi 6gretmenlerine egitim teknolojileri konusunda hizmet ici
egitim programlar1 hazirlanmasina,

5. Konu ile bundan sonra yapilacak caligmalarda arastirmacilara yol

gosterici olmasina katki saglayacag diistiniilmektedir.

1.4. Smirhhiklar

Bu arastirma;
e 2009-2010 egitim-6gretim yilinda Bolu Il Milli Egitim Miidiirliiii’ne bagh
merkez il¢e ilkogretim okullarinda ve anaokullarinda gérev yapan okul 6ncesi

ogretmenleri ile sinirlidir.



BOLUM I1

2. KURAMSAL TEMEL VE ILGIiLi LITERATUR

Bu boliimde okul 6ncesi egitim, teknoloji, egitim teknolojisi ve 6gretim

teknolojisi kavramlarina yonelik agiklamalara yer verilmistir.

2.1. Okul Oncesi Egitim

Cocugun dogdugu giinden temel egitime basladig1 giine kadar gecen yillari
kapsayan, cocuklarin daha sonraki yasamlarinda onemli rol oynayan, bedensel,
psikomotor, sosyal-duygusal, zihinsel ve dil gelisimlerinin biiyiik o6l¢iide
tamamlandigi, sekillendigi, ailelerde ve kurumlarda verilen egitim siirecidir (Aral

vd., 2002).

0-72 ay cocuklarin, tiim gelisimlerini, toplumun kiiltiirel degerleri
dogrultusunda yonlendiren, duygularinin gelisimin ve algilama giiciinii artirarak akil
ylriitme siirecinde ona yardimci olan ve yaraticiligini gelistiren, kendini ifade
etmesini ve 0z denetimlerini kazanmasii saglayan, sistemli bir egitim siirecidir

(MEB, 2003).

Tirkiye’de okul oncesi egitim; 36-72 aylik ¢ocuklarin bedensel, zihinsel ve
duygusal gelisimlerinin saglanmasi, tiim ¢ocuklar i¢in ortak bir yetistirme ortaminin
yaratilmasi, ¢ocuklarin Tiirk¢e’ yi dogru ve gilizel bir sekilde kullanmalarinin
saglanmast ve bu yas grubu c¢ocuklarin ilkdgretime hazirlanmast amaclarini

tasimaktadir (MEB, 2006, s.9).

Sosyal bilimciler tarafindan yapilan pek ¢ok arastirma 6grenmenin énemli
bir kisminin yasamin c¢ok erken yillarinda ortaya ¢iktigin1 gostermektedir. Arnold
Gesell, insan beyninin okul 6ncesi yaslarda hizla gelistigini ve alt1 yasina gelmeden

once hemen hemen olgunluk hacmine ulastigini belirterek séyle diyor:”Insanin zihni,



karakteri ve istekleri biiyiimeyi sekillendiren okul dncesi yillardaki kadar hizla bir
daha asla gelismeyecektir. Biz zihin sagliginin temelini kurmak i¢in bdyle bir sansa
bir daha sahip olamayacagiz.” Ayni konuda calisan Benjamin Bloom ve arkadaslar1
da, caligmalarinda on yedi yasinda 6l¢iilen zeka miktarinin % 50’sinin hamilelikle
dort yas arasinda, % 30’unun dort-sekiz yas arasinda meydana c¢iktigini, kalan
%?20’sinin de sekiz-on yedi yaslar1 arasinda gelistigini one slirmektedir. Bloom ve
arkadaglarina gore yasamin ilk dort yilinda diger on ii¢ yildaki kadar bir gelisme

olmaktadir(Akt. Gaziantep. MEB. 2008).

Okul 6ncesi donem, ¢ocugun g¢evreye ve olgulara ilgisinin en yiiksek
diizeyde oldugu donemdir. Bu donemde atilan saglam temeller, ileride ¢ocugun
gelecegini olusturacagindan, okul Oncesi egitimin ne denli oneme sahip oldugu
bilinen agik bir gercektir. Bu nedenlidir ki kazanimlara yonelik hazirlanan
etkinliklere gereken Onem verilerek dikkat edilmeli, etkinliklerin hem c¢ocugun
ilgisini ve dikkatini ¢ekecek nitelikte, hem de bu sirada geg¢irdigi zamandan zevk
almasini saglayacak bicimde planlanmis olmalidir. Giinlimiiz ¢ocuklar1 bilgisayar,
televizyon, elektronik egitici oyuncaklara kars1 oldukea ilgilidirler. Hazirlanan egitim
programinda teknoloji kullanilmali, egitim teknolojilerine olduk¢a sik yer

verilmelidir.

Cocuklara egitim teknolojilerinin amag degil egitimde kaliteyi yakalamak
icin kullanilan araglar oldugu benimsetilmelidir. Cocuklarin egitim teknolojilerini
dogru, saglikli ve amaca yonelik sekillerde kullanmalarin1 saglamak egitimcilere
diisen en Onemli gorevdir. Bu da egitimcinin bu konuda yeterli donanima sahip

olmasiyla miimkiin olacaktir.

Giliniimiizde toplum yapisi, teknolojideki degismelere paralel olarak hizl
bir sekilde degismekte ve egitimi de farklilasmak zorunda birakmaktadir. Cagimizda
egitimin dogasi degismek zorundadir. Bu durumda da ilk 6nce okul Oncesi egitim

programlarinda degisiklikler yapilmalidir.



Avrupa tilkelerinde okul dncesi egitimde farkli egilimler gézlenmektedir.
Almanya, Irlanda, Hollanda, Danimarka ve Finlandiya gibi iilkeler sosyallesme ve
sosyal hayata uyumun 6nemi {izerine yogunlasirken; Belg¢ika, Fransa, Liiksemburg,
Yunanistan, Ispanya ve Ingiltere bu ¢agdaki cocuklarin dgrenme becerileri ve

¢evreye uyum konusunda yogunlagma goriilmektedir (Siekkinen, 1995, s.38).

Egitime teknoloji entegre edilirken kurumlarin yeterli donanimi
saglamada, c¢ocuklarin ve egitimcilerin ise bu donanima kolay yoldan ve rahatca
ulagmalari i¢in gerekli diizenlemeler yapilmali, ayrica egitimciler degisen ve gelisen

teknolojinin her asamasindan haberdar edilmelidir.

Yapilan arastirmalar, 6gretmenlerin biliyiik ¢ogunlugunun egitimde arag-
gere¢ kullanmadigini gostermistir. Bu sonug, egitim o6gretim acisindan oldukca

distindiiriicidiir (Kuru, 1993, s.10).

2.2. Teknoloji

Teknoloji; belli amaclara ulagsmada, belli sorunlar1 ¢ézmede, goézleme

dayali ve kanitlanmig bilgilerin uygulanmasidir (Demirel, 1993, s.91).

James Finn’e gore teknoloji, makine kullaniminin yani sira sistemler,
islemler, yonetim ve kontrol mekanizmalariyla hem insandan hem de esyadan
kaynaklanan sorunlara, bu sorunlarin zorluk derecesine, teknik ¢6ziim olasiliklarina
ve ekonomik degerlerine uygun ¢oziimler iiretebilmek i¢in bir bakis acisidir (Finn,

1960, s.10).

McDermott’a gore teknoloji; somut ve deneysel anlamda temel olarak
teknik yonden yeterli kiiciik bir grubun 6rgiitlii bir hiyerarsi yardimiyla biitliniin geri
kalan1 (insanlar, olaylar, makineler vb. ) {lizerinde denetimi saglamak olarak

acgiklanmaktadir.



Paul Saetller teknolojiyi sOyle tanimlamaktadir: Teknoloji, bir¢oklarinin
diistindiigii gibi makine kullanmak degil, bilimin uygulamali bir sanat dali haline

dontismesidir (Paul saetller, 1968, s.56).

Alkan’a gore teknoloji: Bilimsel ya da diger sistematik bilgilerin pratik
alanlara sistemli bir sekilde uygulanmasi "Insan-makine sistemlerinin desenlenmesi,
organizasyonu ve isletilmesini kapsayan" ve bu baglamda "makineler, islemler,
yontemler, siirecler, sistemler, yonetim ve kontrol mekanizmalar1 gibi ¢esitli 6gelerin
belirli bir diizende bir araya getirilmesiyle olusan ve bilim ile uygulama arasinda

koprii gorevi yapan bir disiplin " dir (Alkan,1984, s.15).

Newby’a gore ise; bilimsel veya organize edilmis bilgilerin sistematik bir
sekilde ise kosulmasidir. Teknoloji bunu yaparken temel arastirma ve teorik bilgi ile

gercek yasam problemleri arasinda koprii vazifesi goriir (Newby, 1996).

Kayali’ya gore teknoloji; insanlarin c¢evresini degistirmek veya kendi
amaclar1 dogrultusunda etkilemek icin kullandiklar1 arag-gerecler veya yaptiklar

faaliyetlerdir (Kayali, 2000).

Isman’a goére ise; bilimsel bilgilerin giinliik yasantilara ya da egitim

yasantilarina uygulanmasinda bir koprii gorevi gormektedir (Isman, 2002).

2.2.1. Egitim Teknolojisi

Teknoloji ve egitimin birlestigi noktada "Egitim Teknolojisi" kavrami
karsimiza c¢ikmaktadir. Bu kavram egitim literatiiriine ilk defa 1960’ larin ilk
yillarinda Amerika Birlesik Devletlerinde girmis ve bu tarihten itibaren lilkemizde

kullanilmaya baslanmuistir.

Teknolojinin arag¢ olarak kullanimindan ¢ok, 6grenme siirecini gelistirmek

i¢in olusturulan her tiirli sistemi, teknigi ve yardimai igerir.
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Boyle bir yapida su 6zellikler 6nemlidir:

+  Ogrencinin ulasmas1 hedeflenen amaglarin tanimlanmasi

»  Ogrenilecek konunun o6gretim ilkelerine gore analiz edilip, dgrenilmeye
uygun sekilde yapilandiriimasi

* Konunun aktarilabilmesi i¢in uygun ortamin se¢ilip kullanilmasi

* Kullanilan araglarin etkililiginin ve oOgrencilerin  basar1 durumlarini
degerlendirmek i¢in uygun degerlendirme yontemlerinin kullanilmasi

(Demirel, Seferoglu, Yagci, 2001)

Cilenti egitim teknolojisini; davranig bilimlerinin iletisim ve 6grenme ile
ilgili verilerine dayal1 olarak, egitimle ilgili ulasilabilir insan giiciinii ve insan giicli
dis1 kaynaklari, uygun yontem ve tekniklerle akillica ve ustaca kullanip, sonuglari
degerlendirerek, bireyleri, egitimin 6zel amaglarina ulastirma yollarmi inceleyen

bilim dali olarak tanimlamistir (Cilenti, 1998, s.29).

Hizal’a gore; cagdas anlamda egitim teknolojisinin daha verimli bir
O0grenme-6gretme saglamak amaciyla insanin 6grenmesi ve iletisimi konusundaki
arastirma bulgularina dayali olarak, insan giici ve insan giicii kaynaklarinin
tiimiinden yararlanarak 6gretme-6grenme siirecini sistematik bir bigimde tasarlama,
uygulama, degerlendirme ve gelistirmeyi esas alan bir egitim bilimi oldugunu

savunmaktadir (Hizal, 1990, s.6).

Riza’ya gore egitim teknolojisi, degisik bilimlerin verilerini, 6zel hedef,
yontem, ara¢ ve gereg, Olgme ve degerlendirme gibi egitimin genis alanlarinda
uygulamaya koyan, uygun maddi manevi ortamlarda insan giiciinii en iyi sekilde
kullanmasini, egitim sorunlarinin ¢6ziilmesini, kalitenin yiikseltilmesini, verimliligin

arttirilmasini saglayan sistemler biitliniidiir diye tanimlamaktadir (Riza, 2000).

Alkan’a gore diger bir tamimda sdyle yapilmaktadir: Egitim ortamlari,
egitim iletisimi, gorsel isitsel araglar teknolojisi, egitimde gor isit araglari, egitimin

planlanmasi ve iletisim teknolojisi, 6grenme yardimcilar1 gibi kavramlar1 ve insanin
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O0grenmesi olgusunun tiim yonlerini igeren problemleri sistematik olarak analiz
etmek, bunlara ¢ozlimler gelistirmek tizere ilgili tiim unsurlar ise kosarak uygun
tasarimlar gelistiren, uygulayan, degerlendiren ve yoneten karmagik bir siirectir

(Alkan, 1990, s.10-11).

Baloglu egitim teknolojisini sdyle tanimlamistir: Egitim teknolojisi
deyimindeki teknoloji sézciigii, yalnizca egitim sisteminde kullanilan teknik ara¢ ve
gerecleri kapsamaktadir. Buradaki teknoloji s6zciigii modern arag-gere¢ kullanilmasi
anlamindan da Gte, egitimde 6gretilmesi gereken bilgilerin en kisa zamanda, en kolay
sekilde ve Ogrenci arasindaki bireysel kiiltiir, zeka, yetenek, kavrayis farklarim
giderecek sekilde diizenlenerek onlara iletilmesi, yontemlerini de igeren bir

kavramdir (Baloglu, 1990, s.15).

Alkan egitim teknolojisini; egitimle ilgili kurumlarin en etken ve olumlu
uygulamalara doniistiiriilmesi i¢in 6grenmeyi hedef olarak, hedef, personel, arag-
gereg, siire¢, yontem, degerlendirme ve gelismelerden olusmus bir sistemler biitlinii

olarak tanimlamistir (Alkan, 1998, s.52)

Alkan’a gore diger bir tanim ise; daha etkin bir 6grenme ve 6gretme igin
insan-makine sisteminde personel ve 0gretim araclarinin faaliyetini koordine eden,
cevresel faktorleri artan bir duyarlilikla kontrol altinda bulunduran, kuram ile
uygulamanin birlestigi ve egitim islemlerinin devamli olarak degistirildigi
uygulamal1 bilimsel aragtirmalarla gelistirilmis bir disiplin alamidir (Alkan, 1998,

s.52).

Bagka bir deyisle egitim teknolojisi; 6grenme-0gretme ortamlarini etkili
bir sekilde tasarimlayan, 6grenme ve 6gretme de meydana gelen sorunlar1 ¢ozen,
O0grenme tirliniiniin kalitesini ve kaliciligini arttiran akademik sistemler biitiiniidiir

(Isman, 2001, 5.19).
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Genis kapsamli ve cagdas egitim teknolojisi anlayisi 6grenme-Ogretme
etkinliklerinin sistem yaklasimina goére diizenlenmesini, uygulanmasini ve

gelistirilmesini esas almaktir (Biiyiikkaragoz ve Civi, 1995, s.152).

Egitim teknolojisi 6grenme ile ilgili sorunlarin analiz ve ¢Ozlimiinde
insanlar1, yontemleri, diislinceleri, arag-geregleri ve organizasyonu igeren karmasik

ve tlimlesik bir siirectir (Ergin, 1995, s.6).

Egitim teknolojisinin giicii, onun dayandigi egitim felsefesinin kalitesine ve
O6grenme biliminin giivenirligine baghidir. Egitim teknolojisinin basarisi, egitimin
verdigi 6nem Olgiisiinde olur. Egitim teknolojisi, planli ve programli bi¢imde gergek
egitim gereksinimlerini belirler ve bunlar lizerine egilirse bir anlam kazanir. Biiyiik
kitlelere islevsel egitim hizmetleri gotiirmek, insan kaynaklarini daha yararli duruma
getirmek, daha yiiksek kaliteli egitim saglamak, bireysel farkliliklar1 ve toplum
taleplerini karsilayabilmek, egitimde sosyal adalet, demokrasi ve imkan esitligini
yukseltmek, maliyeti diistirmek var olan olanaklardan en iyi ve yaratici bigimde

yararlanmak egitim teknolojisinin vazgecilmez gerekliligidir (Alkan,1997).

Egitim teknolojilerinin gelistirilmesinde bazi esaslar dikkate alinmaktadir.

Bu esaslar su sekilde basliklar halinde siralanabilir:

Bilimsel Dayanaklar (Kuramsal Esaslar): Davranis bilimlerinin arastirma
verileri, egitim teknolojisinin temel dayanag olmustur. Ogretmenler ve egitimciler,
hangi diizeyde ve hangi Ozelliklere sahip Ogrencilere, hangi c¢esit davraniglar
kazandirmak i¢in, hangi arag-gere¢ ve yontemlerin hangi sartlarda ve hangi ilkelere
dayali olarak, nasil kullanilacagina, davranig bilimlerinin aragtirma sonuglarini

inceleyerek karar verirler (Cilenti, 1991, s.33).

Egitim Hedefleri: Bireyin, evrendeki degisimin yan1 sira ¢ok kisa
araliklarla, biiyiik boyutlarda degisen ya da gelisen mesleklere uyumunu saglayacak,
hedef kitlesi tiim toplum olan bir siirekli egitimin uygulamasi yayginlastirilacaktir

(MEB, 2002).
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Egitilecek Ogrenciler: Belli bir konunun egitim programi, belli diizeyde
egitim gorecek, belli yastaki 6grenciler i¢in hazirlanir (Cilenti, 1991, s.30). Ancak,
bu belli yastaki 6grencilerde, birbirinden farklidir. Bu nedenle egitimci, egitecegi
ogrencilerin duyussal, biligsel ve psikomotor dzelliklerinin iyi bilmelidir. Ogrenci,
egitim teknolojisi disiplininin, egitim siire¢lerinde isleme tabi tuttugu ham gerec
anlaminda bir 6gedir. Bu 6genin silireglerdeki yeri ve islevi, sayi, nitelik, ilgi ve
beklenti, zihinsel ve bedensel gelisim durumu, sosyo-ekonomik durumu, 6grenmeye
hazir olus durumu, ge¢mis yasantilar ve yetenek durumu gibi yonleriyle; bireysel,
grupsal ve kitlesel diizeylerde durumunun belirlenmesi ve egitim hizmetlerinin bu

duruma gore diizenlenmesi gerekir (Alkan, 2005, s.23).

Insan Giicii : Okul i¢inde ve disinda uzaktan yakindan egitime katkis1 olan
hizmetliler, yoneticiler, veliler, kaynak sahislar, okuldaki psikologlar, doktorlar,
rehberlik uzmanlar1 ve 6grencilerle en siki etkilesim halinde bulunan 6gretmenlerdir

(Cilenti, 1991, s.31).

Ogretim Yontem ve Teknikleri : Yontem 6gretme dgrenme stratejilerinin
kuramsal olarak irdelenmesidir. Teknik ise bir O0gretme yontemini uygulamaya

koyma bi¢imidir (Coskun, 1996, s.76).

Egitim Ortamlar: : Egitim ortami, egitim etkinliklerinin meydana geldigi,

Ogrencinin bilgiyle etkilesimde bulundugu c¢evredir (Simsek, 1997, s.21).

Ogrenme Durumlart : Ogrenme durumlari, 6nceden belirlenmis olan
ozellikleri olusturacagi disiiniilen teorik durumlarin uygulamaya konuldugunda
ogrencileri etkileyen halidir. Bu 06gretmene hazirlanmis olmasina ragmen 6grenci
yoniinden 6gretmeni de igine alan bir 6grenme ortamidir. Planlanan &zelliklerin
ogrenciye kazandirilmasini saglayacak olan uygun bir 0gretim yeri, arag-gere¢ ve

yontemlerden olugmus egitim ortamidir (Cilenti, 1991, s.40).
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Degerlendirme : Giiniimiizde 6l¢me ve degerlendirme diye de adlandirilan
bu 6ge egitim teknolojisinin vazgecilmez unsurudur. Degerlendirme, bir dlgme
sonucuyla bir 6l¢iitiin karsilastirllmasini gerektiririr. Degerlendirme bir baska ifade

ile, bir nesne hakkinda deger yargisina ulagsma isidir (Bilen, 1993, s.8).

2.2.2. Egitim Teknolojisi Kullanilmasimin Yararlar:

ABD Texas Universitesi Philips tarafinda yapilan arastirma sonuglarina gore

insanlar;

Sadece okuduklarinin %10

Sadece isittiklerinin %20

Sadece gordiiklerinin %30

Sadece soylediklerinin %70

Hem isittigi hem de gordiiklerinin %50

Hem yapip hem de soylediklerinin %90 kadarini hatirlayabilir (Cilenti, 1991).

Bu bize egitim teknolojilerinin egitimde kullanilmasi gerektigini
gostermektedir ki ayrica egitim teknolojisi kullanilmasinin yararlar1 da su sekilde

stralanabilir (Isman 2001, 5.9-10;0rgun ve Nilay 200, s.332).

* Bilgi hizla yayilir.

* Bireysel 6grenme ortamlari olusur.
* Kalic1 6grenmeler olusur.

* Proje caligmalar1 yapilabilir.

* Kiiresel egitim firsat1 saglar.
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» Ogretmenin roliinii genisletir.

* Yaraticiliga sevk eder.

* Firsat esitligini gergeklestirir.

* Motivasyon yaratir.

* Serbest egitim saglar.

* Bilgiyi ilk kaynaktan saglar.

» Aktif 6grenmeyi saglar.

* Somut 6grenmeyi gerceklestirir.

* Asamali 6grenmenin temelini kurar.

* Diislincede siirekliligi saglar

2.2.3. Ogretim Teknolojisi

Saettler, "0gretim teknolojilerinin fiziksel kavramlarinin, fizik bilimi ve
miithendislik teknolojisinin, (projektorler, kasetler, televizyon, bilgisayar gibi) grup
ya da birey agirlikli sunumlar i¢in 6gretim materyali olarak uygulamalar1 seklinde
anlasildigin1 belirtmektedir" (s.2). "Diger yonden bu fiziksel kavramlar sunu da
ongormektedir: davranig bilimcilerin ortaya koyduklar1 bilimsel yontemler egitim
uygulamalar1 i¢in daha baglayici olmalidir; bunun i¢in genis anlamda psikoloji,
antropoloji, sosyoloji ve bu boliimler igerisinde de 6grenme, grup siiregleri, dilbilgisi,
iletisim, yonetim, sibernetik, alg1 ve psikometri dnem kazanmaktadir. Ayrica 6gretim
teknolojileri kavrami, miihendislik arastirma ve gelistirmelerini (insan faktori
miithendisligi ), baz1 ekonomi dallarini, 6gretim personelinin ve binalarin (6§renme
alanlar1) etkin bicimde uygulanmasi (utilization) amagh lojistik bilgisini ve de veri
isleyen, bilgiyi bulup getiren (retrive) bilgisayar tabanli sistemleri de biinyesinde

barindirmaktadir" (Saettler, 1968, s.4-5).
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Ogretim teknolojisi, davranis degisikligi ya da baska herhangi bir 6grenme
sonucunu elde etmek icin sarfedilen arag, kullanarak ya da kullanmadan, hali hazirda
var olan veya kazanilacak (olusturulacak) her tiirlii ¢abay1 anlatir (Knezevich & Eye,

1970, 5.16).

Commission on Instructional Technology 6gretim teknolojilerini iki
sekilde tanimlamaktadir: "(1) iletisim devrimi ile birlikte sekillenen medyanin,
Ogretmen, kitap, yazi tahtasi ile beraber Ogretimsel amaglar i¢in kullanilmaya
baslamasidir. (2) Belirlenmis hedefler uyarinca, daha etkili bir 6gretim elde etmek
i¢cin, 6grenme ve iletisim konusundaki arastirmalarin ve ayrica insan kaynaklar1 ve
diger kaynaklarin beraber kullanilmasiyla tiim 6grenme/6gretme siirecinin sistematik
bir yaklasimla tasarlanmasi, uygulanmasi ve degerlendirilmesidir" (Commission on

Instructional Technology, 1970, s.19).

David Engler de iki tanim {izerinde durmustur: "Birinci ve yaygin bilinen
anlamiyla televizyon, hareketli resimler, kasetler diskler, kitaplar ve yazi tahtas1 gibi
donanimi ifade eden iletisim araglarini (medya) anlatir. Ikinci ve daha dikkat cekici
anlami ise davranig biliminin bulgularimin 6gretimsel problemlere uygulanmasi
stirecini ifade eden anlamidir. Her iki tanimda da ortak olan, 6gretim teknolojilerinin
bagimsiz degisken (objektif) olmasidir; 6rnegin Gutenberg teknolojisi (matbaa)
yardimiyla basilan 6nemli bir dini eser de herhangi bir eser de ayni derecede

birbirinden farksizdir" (Engler, 1972, s.59).

Ogretim teknolojileri, '6grenme nesnelerini'; yani dgrenme ve dgretme

stirecinde yer alacak her tiirlii materyal ve araci anlatir (Armsey & Dahl, 1973, s.3).

Bilimsel kavramalarin pratikteki problemlerin ¢oziimiine 151k tutmak, yeni
bilgileri sistemli bi¢cimde bir araya getirmek ve var olan bilgilerin iletisimini
kolaylagtirmak gibi iglevleri vardir. Son zamanlarda egitimde bilimsel kuramlarin bu
islevlerinden yararlanmak, insan davraniglarin1 bilimsel yontemlerle analiz etmek ve
bu yolla gelistirilecek bilgileri egitim uygulamalarini iyilestirmek lizere kullanmak
ve bu amagla bir teknoloji gelistirmek biiylik bir gereksinim olarak kendini

gostermektedir (Alkan, 1997).
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Egitim teknolojisi ve Ogretim teknolojisi kavramlari zaman zaman es
anlamli olarak kullanilmaktadir. Halbuki birbirinden farkli kavramlardir. Ogretimin
egitimin bir alt basamagi oldugundan yola ¢ikilirsa 6gretim teknolojisi kavrami
egitim teknolojisi kavraminin bir alt basligi oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Fen 6gretim
teknolojisi, Sosyal bilgiler 6gretimi teknolojisi, Dil 6gretimi teknolojisi gibi (Alkan,
1998, s.16).

2.2.4. Egitim Teknolojisinin Ogeleri

Egitim teknolojisinin kapsamina egitim felsefesinden 6grenme ve dgretme
etkinligine kadar uzanan bir¢ok 6ge girmektedir. Bu 6gelerin birbirleriyle karsilikli
etkilesimleri ve organik baglantilar1 teknoloji biitliniinii olusturmaktadir. Herhangi
bir egitim alan1 i¢in teknoloji gelistirirken o alan i¢in 6ngoriilen hedefler ve mevcut
uygulamalarla teknolojiyi olusturan bu 6geler arasindaki iliskilerin dikkate alinmasi

gerekir.

Egitim teknolojisi kuram ile uygulama arasindaki kopriidiir.
Felsefe: Egitim felsefesi, deney psikoloji
Kuram: Iletisim, 6grenme, 6gretme, sistem, kuramlar
Ilke: Iletisim, 6grenme, dgretme, sistem, egitim teknolojisi ilkeleri
Siireg: Ogrenme dgretme siirecleri
Ortam: Personel, arag-gereg

Uygulama: Yontem teknik (Vural, 2004, s.44).
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2.3. Egitimde Teknolojinin Rolii

Egitim ve teknoloji insan yasaminin daha etkili duruma getirilmesinde
onemli rolii olan iki temel 6gedir. Her iki 6ge de insanin dogal ve sosyal ¢evresine
hakim olma yoniinde gosterdigi cabalarda bagvurdugu iki temel ara¢ olmustur.
Egitim, insanin dogustan kazandig1 gizil gili¢lerin ve yeteneklerin agiga
cikarilmasina, onun daha giiclii, daha olgun, yaratic1 ve yapicit bir varlik olarak
gelisme ve biiyimesine hizmet etmistir. Teknoloji ise, insanoglunun egitim yoluyla
kazandigr bilgi ve becerilerden daha etkin, daha verimli bi¢imde
yararlanabilmesinde, onlar1 daha sistemli ve bilingli olarak uygulayabilmesinde

yardimci olmustur (Alkan, 2005, s.11-12)

Ogrenme siirecimiz iginde her biri ¢ok giiclii birer 6grenme arac1 olabilecek
olan bes duyumuzdan da miimkiin oldugu kadar yararlanmaliy1z. Kiigiik ¢cocuklarda
gbzlemlenebilecek olan bu yaklasim, her 6grenme denenmesinin bir par¢a da olsa
duyulara hitap edebilecek sekilde kurgulanmasiyla uygulanmaya konulabilecektir

(Bentley; 99: 47).

Televizyon, video, bilgisayar vb. Kkitle iletisim araglarinin destegi ile
gerceklestirilen egitim-6gretimde dikkat edilmesi gereken 6nemli noktalardan biri de,
secilecek arag ve amaglarla, sunulan bilgilerin ve 6gretmenin sinifta anlattiklar1 ve
kullanilan ders kitaplarinda yazili olan bilgilerini birbirlerini tamamlayici, gelistirici
nitelikte olmasidir. Bu aletlerin kullanilabilmesi, okullarin yapisinda, 6gretim
yontemlerinde, okul programlarinda gesitli degisiklikleri ve yenilikleri de zorunlu

kilmaktadir (Oktay,1993).

Yeni okul, 6grenme ortami olarak tiim cevresini kullanan, 6grencilerin ilgi
ve gereksinimi dogrultusunda bireysellestirilmis egitimden yararlanabilecekleri bir
ortam olacaktir. Boylece egitim, zaman, mekan ve programlar yoniinden sinirsiz

denilebilecek bir diizeye ulasacaktir (Oktay, 2001, s.21).
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Teknoloji ve teknik, insanlarin doga karsisindaki fiziki yetersizliklerini
ortadan kaldiran ya da azaltan dnemli bir etkendir. Daha da 6nemlisi teknoloji, insan
yeteneklerinin  sinirlamasin1  zorlamasinda ve giderek yeni paradigmalarin

olusmasinda énemli bir 6gedir (Erol,97;136).

Hizla gelisen teknoloji okullardaki 6gretim alternatiflerini arttirmakta ve
paralelinde 6gretim programlarinda degisikliklerin yapilmasini zorunlu kilmaktadir.
Bir¢ok arastirmaciya gore etkin kullanilan 6gretim teknolojileri egitim sistemini

tyilestirecek potansiyele sahiptir (Jonassen ve Reeves, 1996; Means, 1994).

1. Herbert Simon teknolojiyi insanin kendi yapay i¢ diinyasiyla dis ¢evre (doga)

arasinda bir ara-yiiz olarak gormektedir.

2. Carnegie Komisyonunun bu konuyla ilgili vardigi sonu¢ sodyledir: "Teknoloji
Ogretimde yardimci bir rol iistlenmelidir, 6gretimin amaci haline getirilmemelidir.
Teknoloji sadece var oldugu i¢in kullanilmaya c¢alisilmamali ya da teknoloji
kullanilmadiginda ¢ag dis1 kalinacakmis gibi bir korkuya kapilmamalidir. Bizler,
gelismis teknoloji kullannminin 6gretimde doyum ve basariya ulasabilmek igin tek
basina yeterli olduguna inanmiyoruz. Bir¢ok ders i¢in donemde birka¢ saatlik
teknoloji destegi yeterli olmaktadir. Bazi dersler icin teknoloji, donemin yarisindan
cogunda kullanilabilir; ama biitiin bir donemde bodylesine bir teknoloji destegine
ihtiyac duyulabilecegi ders sayist yok denebilecek kadar azdir (Carnegie
Commission On Higher Education, 1972, s.11).

3. Egitimi etkileyen teknolojik gelismeleri ile ilgili oldukea fazla aragtirma vardir.

Bunlar arasinda dikkat ¢ekici olanlar asagiya ¢ikarilmistir.

e Alfabe, insanoglunun bilgiyi paylagsmasi, kaydetmesi ve saklamasi igin
entelektiiel bir ara¢ olmustur. Kagidin icad1 ve yazim araglarinin gelistirilmesi,
alfabe yardimiyla yapilan islemlerin daha kolay gerceklestirilebildigi bir siireci
baslatmistir. Kitap, bir¢cok sayfadan olusan, degisik tasarimlara sahip, sunmak
istedigi bilgiyi sirali olarak veren bir arag olarak disiiniilebilir. Kisaca kitap,

teknik agidan bakildiginda televizyon gibi, bilgisayar gibi vermek istedigi
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bilgiden farkli bir yapiya sahip bir aractir. Matbaanin icadindan sonra kitap
yayginlasarak hemen herkesin ulasabildigi bir ara¢ oldu. Karatahta hem
O0grencinin hem de 6gretmenin aymi anda ayni konu iizerinde calisabilmesine
olanak saglayan ilk sif i¢i iletisim araglarindan birisidir. Okul otobiisii
ogrencilerin uzak yerlerden &gretim yerlerine taginmasi ve dolayisiyla uygun
egitim ortamimnin saglanmasi acisindan bir Ogretim araci olarak goriilebilir

(Knezevich & Eye, 1970, ss. 19-22).

e Indiana University'den Robert Heinich 6gretmenlerin egitim teknolojisine

yaklasimlarini soyle dile getirmektedir:

"Peter Drucker'in bir makalesinde soOyledikleri biiyiik oranda yanlig
anlagilmistir; bu makalede kisaca sdyle denmekteydi: "Ogrenme ve 6gretme, yeni
yontemlerden, hayatin bagka hi¢cbir safhasinin etkilenmeyecegi kadar derinden
etkilenecektir. Insanoglunun en muhafazakar oldugu bu eski gretme sanatinda yeni
yaklasimlara, yontem ve araglara ihtiya¢ vardir. Bu yeni gelistirilecek yontemler
sayesinde, 6gretmenler beceri ve yeterliliklerini arttirarak daha etkili olacaklardir. Bu
sayede 6gretme, henliz araglari ile gliniimiize ayak uyduramamis geleneksel bir sanat
olsa da, siradan bir insanin istiin bir performans sergileyebilmesini olanakli
kilacaktir." Yanlis anlasildigindan bahsettim; c¢ilinkii bircok egitimci bu makaleyi
okuduktan sonra baglarim1 sallayacak ve kullanilacak araglar sayesinde smif
igerisinde Ogrenim basarisinin artacagimi  diisiineceklerdir. Fakat burada asil
sOylenmek istenen, ancak 6gretim teknolojileri kullanildiginda siradan bir insanin
istlin bir performans gosterebilecegidir; yoksa gelismis teknoloji kullanmak tek

basina yeterli olmayacaktir" (Heinich, 1970, s.56).

e Engler teknolojiyi egitimin ayrilmaz bir pargasi olarak gormektedir. Soyle der:
"eEer egitim her yoniiyle 6gretmen, 6grenci ve ¢evre arasindaki bir iletisim ag1

olarak goriillirse, o zaman 6gretim teknolojisinin bu iligkileri tanimlamada
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Oonemli bir gorevi oldugu anlasilabilir" (Engler, 1972, 5.62).

Egitim-0gretimde  teknoloji ~ uygulamanin  gergeklestirebilecekleri,

Rainhard’a gore soyledir:

Merak, tasarimcilik ve ekip ¢aligmasini gergeklestirmesi,

Ogretmenin roliiniin degismesi,

Ciraklik modelinin yeniden ortaya ¢ikmas,

Ogrencilerin korku ve ¢ekingenligini azaltmast,

Davranig problemlerinin azalmast ve konsantrasyonla kendine gilivenin
gelistirilmesi,

Daha fazla bilgiye erisim (yani istendiginde bilgi) ,

Medyanin agir1 yiikiine erismek i¢in daha zengin bilgi ortam1 saglamasi,

Sinifin duvarlarini yikarak ev, sehir ve diinyay:1 bir araya getirmek (Andy

Ranhard; Byte-Mart 95).

Teknoloji kiiltiiriiniin topluma kazandirilmasinda egitim kurumlarina diisen

gorevler sunlardir: (DPT; 1994, s.12)

1)

2)

3)

4)

5)

Egitim ortami diinyada tartigilan gelismelerin en kisa siirede yansidigi bir
ortam olmalidir. Soru soran, elestiren, tartismasini bilen, merak eden, bireye
saygil, 6zglircii diisiinlip yaratabilen insan yetistirmek ilke olmalidir.
Aragtirmanin seg¢ilmesi ve yetistirilmesinde ilkokuldan baglanmalidir.

Egitim kurumlar1 ve programlar i¢in ¢izilecek program c¢ercevesi mutlak
olarak bilim ve teknoloji politikalartyla tiimlesik olmalidir.

Egitimin en temel amaglarindan biri bilim ve teknoloji ile barisik bir toplum
yaratma olmalidir.

Bilimsel ve teknolojik gelismelerden yararlanmak igin siirdiiriilen sosyal
uyum faaliyetlerinin ¢ok biiyilik bir kismi egitim alanindadir. Sadece iiretim
degil yasamin her alaninda verimlilik, yaraticilik ve kalite bilincine sahip

mezunlara ihtiyag vardir.
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6) Gerekli olan insan tipi takim halinde calisabilmeli ve karmasik problemleri
¢ozmek tlizere disiplinlerarasi projeleri yiirtitebilmelidir.

7) Egitimde esas Onemli olan yiiksek nitelikli, alaninda yeni bilimsel ve
teknolojik  gelismeleri  siirekli izleyebilen ortalama uygulayicilarin
artirllmasidir.

8) Bilim ve teknoloji kiiltiirii uzun siire, biiylik yatirnm ve iyi bir planlama
gerektiren egitim siiregleri ile gerceklestirebilir.

9) Teknoloji ile barisik, modern teknolojiyi Oziimsemis ve kendine 06zgl

teknoloji iiretebilen bir toplum amaglanmaktadir.

2.4. Ogretmen Ve Teknoloji Kullanim

Cagdas Ogretim anlayisinda 6gretmen merkezli 6gretim ya da buna tepki
olarak olusan 6grenci merkezli 6gretim, yerini 0gretim etkinligi sonunda 6grencide
olugmasi istenen niteliklerin belirlenen standartlara ulastirilmasint merkeze alan ve
standart Ogrenci niteligi merkezli olarak adlandirabilecegimiz bir Ogretim
yaklagimima birakmistir. bu yaklasimda her 6grencinin sozel bilgi, bilissel beceri,
biligsel strateji, devimsel beceri ya da tutumlar gibi 6grenme iirlinlerinin 6nceden
belirlenen standartlarina erismesi amaclanmaktadir. Bu durum, Ogretmenin
geleneksel 0gretim anlayisindaki bilgi aktaran ve 6grencinin sordugu her soruya
yanit veren kisi roliinde degisiklik yaratmistir. Yeni yaklasimda Ogretmene,
Ogrencilere 6grenme ile ilgili sorunlarinin ¢éziimiinde ve bilginin elde edilmesinde

kilavuzluk rolii verilmistir (Tandogan, 1998, s.26).

Ogretmenin gorevi, dgrencilere sadece bilgi aktarma yerine; neyi, nasil ve
nereden  Ogrenebileceklerine  ve  Ogrendikleriyle nasil  uygun  firsati
yakalayabileceklerine rehberlik etmektir. Ogretmen, dgrencilerinin temel kavramlari
anlamasini, yorumlamasini ve uygulamasini saglamada lider konumundadir (Egt. Bil.

Cagdas Gel. AOF yayim No: 208)
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Bircok iilke, egitim politikalarini belirlerken, 6grencilerin teknolojinin
hakim oldugu toplum yasantisina daha iyi hazirlanmasin1 saglamak amaciyla ¢esitli
kararlar almaktadirlar. Ancak, bu flkelerin c¢ogunda egitimde bilgisayarlarin
kullanimi, yillar siirecek bir siirecin  heniiz baglangic asamasi olarak
degerlendirilmektedir (Plomp ve diger., 1996). Ornegin ABD'de okullar yillardan
beri, 6grencilerin ve 6gretmenlerin verimliligi artirabilecek sekilde kullanabilmeleri
umuduyla, oldukg¢a biiylik oranlarda teknoloji alimi1 yapmaktadirlar. Siirekli artan
oranlarda yazilim ve donanimin okullara saglanmasi ile bu araglara erisim hizla
artmaktadir (Zehr, 1997, 1998). Biitiin bu gelismelere ragmen bu iilkede halen
ogretmenlerin oldukc¢a kiiciik bir bdliimiiniin teknolojiyi yeterince etkin bir sekilde
kullandiklar1 goriilmektedir (Office of Technology Assessment [OTA], 1995).
Yasanan bu basarisizligin temel nedeni olarak, okullarda teknolojiye erisimin
lyilestirilmesine ragmen, Ogretmenlere teknolojiyi sinifta nasil kullanacaklar1 ve
teknolojiyi derslerine nasil entegre edebilecekleri konusunda yeterli destegin
verilmemesi gosterilmektedir (OTA, 1995; Sheingold ve Hadley, 1990). Aslinda,
halen kullanmakta olduklar1 6gretim yaklasimlarini degistirmeleri gerekecegi igin,
teknolojinin derslerde kullanilmasi 6gretmenler agisindan oldukea zor bir istir. Halen
birgok gelismis lilkede 6gretmenlere bilgisayar okuryazarliginin kazandirilmasi, bu
teknolojinin egitime entegrasyonu konusundaki reformlarin en 6nemli boliimiinii

olusturmaktadir (OTA, 1995).

Egitimciler gelecekte teknolojinin 6gretmenler i¢in mutlaka basa ¢ikilmasi
gereken bir olgu olacagi konusunda birlesmektedirler. Son gelismeler 6gretmenlerin
en azindan teknoloji okur-yazarligina sahip olmalar1 gerektigi yoniindedir (Ely, Blair,

Lichvar, Tyksinski, ve Martinez, 1996; Norton ve Gonzales, 1998).

Teknolojiye yonelik olumsuz tutuma sahip olan ya da teknoloji bilgisi ¢cok
yetersiz olan bir 6gretmenin, teknolojik agidan yliksek yeterlilikteki meslektaglari ile
ayni diizey etkinliklere katilmasi, 6gretmeni sikintiya diistirmekle kalmaz, programin

etkililigini de olumsuz yonde etkiler (Barnett, 2004).

Egitimi ilgilendiren alanlarda yapilacak her ¢aligma, sinif i¢i etkinliklerin

daha verimli olmasina, bagka bir deyisle, hedeflenen insan tipinin yetismesine katki
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saglamalidir. Bunun i¢inde, s6z konusu {ilkede yerel, ulusal ve uluslararasi
boyutlarda gereksinimlerin en iyi sekilde tespit edilmesi, uygun egitim politikalarinin
belirlenmesi, Ogretmen  yetistirme programlarinin  uygulanabilir  nitelikte
olusturulmasi, 6zgiin egitim ve 6gretim programlarinin gelistirilmesi ve bunlarin
uygulanmast i¢in gerekli caligmalar yapilmalidir. Aymi zamanda, diinyadaki
gelismelerin takip edilmesi, egitim alanindaki ¢aligmalarin énemli prensiplerinden

biri olmalidir (Coskun, 96: 29).

Ulkemizde &gretmenlerimizin bir boliimii egitim ara¢ gereclerini,
teknolojinin ¢ok hizli degismesi ve egitim sistemimizin buna ayak uyduramamasi ve
bu degisimleri 6gretmenlere aktaracak hizmet i¢i egitim faaliyetlerinin yetersiz
kalmasi gibi nedenlerle tantyamamis ve bu nedenle de egitim ortamlarinda etkili bir

sekilde kullanamamuislardir.

Ogretmenlerin dncelikli olarak teknoloji kullanabilmelerinde ve daha sonra
da iiretim alanlarinda yetistirilmesinde yarar vardir. Yapilacak ¢alismalar sonucunda
basariya ulagsmak icin 6gretmenlerde bulunmasi gerektigi diisiiniilen baz1 6zellikleri

su sekilde siralayabiliriz:

e Ogretmenin &zverili calisarak kendisini egitime adamasi ve
meslegini sevmesi

e Mesleginde, alaninda uzman olmasi

e Teknolojik gelismeleri yakindan takip etmesi

e Sahip oldugu teknolojiyi kullanabilmesi

e Teknolojinin kendi islerini kolaylastiric1 bir yapiya sahip olduguna

inanan diisiinceye sahip olmasi (Varol, 2002)

Ogretmenlerin  teknoloji  kullanimlar1  dért asamadan  olusmaktadir
(Mandinach&Cline, 1992). Bu asamalar sirasiyla; tutunma asamasi, kavrama

asamasi, etkileme asamasi ve yenileme asamasidir.



25

Yalim (2001) teknolojiyi, arastirmalar ve kuramsal aciklamalar ile
uygulayicilar tarafindan karsilasilan sorunlar arasinda bir koprii olarak ele almis ve

bu baglamda teknoloji kullanacak 6gretmenin;

1) Temel kuram ve arastirmalar1 anlamasi
2) Uygulamalar hakkinda yeterince bilgi sahibi olmasi
3) Arastirma bulgularin1 kullanabilecekleri bir bi¢gimde ayarlayabilecek

yeterliliklere sahip olmas1 gerektigini savunmustur.

Bilinmeyeni arastirmak ve sonunda bulmak, g¢ocuklar i¢in oOzellikle
yetigkinler i¢in heyecan vericidir. Yapisalct 6gretimde, 6grencilerin 6n sezisi,
kavrama ve yaratma giicli ispatlardan ve 6gretmenlerin 6gretiminden 6nce gelir.
Eger, 6gretmenler teknolojiyi daha ¢ok yapisalct dgretim ilkelerin bagli olarak
kullanirlarsa, teknoloji, 6grencilerin 6grenme istegini ve daha ¢ok baglanmalarim
artirir. Teknolojiyi var olan miifredata sokulursa, 6grenme ortamini kendiliginden
degisir. Biitiin bunlarin yaninda, 6gretmenler ve O0gretmen yetistirenler, temel
becerileri gelistirme, bilgiyi nasil bulacaklarim1  6gretme, bilgiye nasil
ulagacaklarin1 ve bilgiyi nasil degerlendireceklerini 6grenme konularinda
ogrencilere yardim edecek O6gretim stratejileri gelistirmek zorundadirlar (Akt.

Ardahan, 2009).

2.4.1. Ogretmenlerin Teknoloji Kullanim Asamalari

Ik asama olan tutunma asamasi, dgretmenlerin teknolojiyi alanlarina
yonelik 6gretme-6grenme siirecinde kullanimlarinda uygulamaya yonelik problemler
ve uyum sorunlar1 yagadiklar1 agamadir.

Bu asamadan sonraki asama olan kavrama asamasinda OZretmenler,
teknoloji kullaniminda yasadiklar1 sikintilara yonelik basa c¢ikma stratejileri
gelistirerek, bu yeni duruma uyum saglamaya baglarlar.

Ucgiincii asama olan etkileme asamasinda, dgretme-dgrenme siirecinde

teknoloji kullanimina yo6nelik edindikleri deneyimleri meslektaglariyla paylasirlar.
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Boylece, hem etkili ve verimli bir 6grenme ortami olusturarak 6grencilerini, hem de
deneyimleriyle meslektaslarini etkilerler.

Yenileme agsamast olan dordiincii asamada ise, Ogretmenler Ogrenme-
ogretme siirecindeki etkinliklerine teknolojiyle farkli yenilikler katip, kendilerini
yenileyerek uzmanlagsmaya dogru ilerleyebilirler (Mandinach&Cline, 1992;
UNESCO, 2002a).

Ogretmenlerin teknoloji kullanimlarina iliskin belirtilen asamalara bagl
olarak, Ogretmenlerin teknoloji kullanimlarina ve teknolojiyi 0grenme-0gretme
stireclerine entegre etmelerine yoOnelik mesleki gelisim i¢in 4 asamali bir yapi

onerilmektedir.

Bu yapinin agsamalart;
a) olusturma,

b) uygulama,

¢) yayma,

d) doniistiirmedir.

Ilk asama olan olusturma asamasinda, 63retmenlere teknoloji okur-
yazarhig1 kazandirmaya yonelik mesleki gelisim etkinlikleri gerceklestirilir. Diger bir
ifadeyle, bu asamada Ogretmenlerin bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanimlarina
odaklanilir. Boylece, dgretmenlerin bilgi ve iletisim teknolojilerine karsi bir giiven

duygusu gelistirmeleri saglanabilir.

Ikinci asama olan wuygulama asamasinda, Ogretmenlerin  olusturma
asamasinda edindikleri bilgi ve becerilere dayali olarak, konu alanlarinda bilgi ve
iletisim  teknolojilerini  kullanmalar1  ve  Ogrenme-0gretme  ortamlarini

zenginlestirmeleri ile ilgili mesleki gelisim etkinlikleri gergeklestirilir.

Sonraki asama olan yayma asamasinda, Ogretmenlerin uygulama
asamasinda edindikleri bilgi ve becerileri sadece 6gretim boyutuna degil, yonetim

boyutuna da yaymalarimi saglayan mesleki gelisim etkinlikleri diizenlenir. Bu
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mesleki gelisim etkinlikleri 6gretmenlerin teknoloji kullanim asamalarinda ilerlemis

olmalar1 nedeniyle internete dayali olarak gergeklestirilebilir.

Son asama olan doniistiirme asamasinda ise, diger asamalarda
Ogretmenlerin gelisimlerine bagli olarak, ileri teknolojilerin 6gretim alaninda ve
diger alanlarda kullanimina iliskin mesleki gelisim etkinlikleri gerceklestirilerek,

uzmanlasmalari ve yeni bakis agilar1 gelistirmeleri saglanabilir (UNESCO, 2002b).
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2.5. Tanimlar

Egitim Teknolojisi: Ogretim ilkelerinin uygulanabilmesi i¢in olusturulmus biitiin

metodoliler ve tekniklerdir (Cleary,1976).

Ogretim Teknolojisi: Ogrenme siireclerini ve kaynaklarini tasarlamayi, gelistirmeyi,
kullanmay1, organize etmeyi ve degerlendirmeyi i¢ine alan bir teori ve uygulama

alamdir (Saettler, 1998, s.55).

Yaz1 Tahtasi: Siyah, yesil ve beyaz renklerde olan ve yalniz tebesirle degil keceli
kalemle de vyazilabilen, Ogretmenlerin en ¢ok kullandiklari en eski egitim

teknolojisidir.

Grafik: Cok sayida karmagik kavramlardan elde edilen bilgilerin okuyucuya basit

resim, sekil ve cizgilerle anlatilarak sunan bir egitim materyalidir.

Biiyiik Boy Resim: Kisiyi herhangi bir konuda bilgilendirmek amaciyla Biiyiik

ebatta hazirlanmis resimli tanitim aracidir.

Tepegoz: Isikli yazi tahtasi olarak kullanilan projektordir (Dogu-Arslan 93:
245).Asetat iizerine hazirlanan yazi, resim ve goriintiilerin perdeye biytitiilerek,

kiictiltiilerek veya oldugu haliyle yansitilmasini saglayan bir ¢esit aragtir.

Slaytlar: 35 mm’lik kameralarla ¢ekilmis renkli ya da renksiz filmlerin pozitif olarak
banyo edilmis ve kesilerek 5x5 cm’lik mukavva ya da plastik cercevelere

yerlestirilmis olanlarina slayt (dia) denilmektedir (Y1ildiz, 2004, s.95)

Modeller: Gergek gorsel ara¢ esyanin ya da cismin bizzat kendisidir. Cesitli
nedenlerden dolayr sinifa getirilmeyen veya tasinmasi zor olan gergek objelerin

aslina uygun ama kiiciiltiilerek hazirlanmig bi¢imleridir (Simsek, 2007, s.121)
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Bilgisayar: Belirli verileri kendisine komutlar dogrultusunda isleyen bir elektronik

veri igleme aracidir (Alkan, 1995, 5.90).

Video/ved: Gorme ve isitme duyulara hitap eden hareketli resimlerin televizyon

ve benzeri ekranlarda gosterilmesine yarayan bir aractir.

Radyo: Ses frekanslar1 sayesinde olay ve ¢esitli konulardan bilgi veren diisiik

maliyetli bir aractir.

Teyp: Uzeri demir oksit kristalleriyle kapli plastik ya da saydam seritlerin

kullanilmasina imkan veren bir aractir (Simsek, 2007, s.85).

Video Kamera: Dis ortamdaki ses ve goriintiileri ayn1 anda video kasetlere kayit

eden dijital alicidir (Simsek, 2007, s.87).

Televizyon: Egsya, olgu ve olaylarin kiiclik bir ekranda sesli ve iki boyutlu goriintii
olarak gosterilmesini saglayan gorsel-isitsel bir 6gretim teknolojisidir (Ergin, 1998

29).

lan Panosu: Her tiirlii konuda bilgi vermek amaciyla iizerine yapiskan, raptiye ve
toplu igne ile yazi ve resim yapistirilabilen kopiik, tahta, mantar ve plastik gibi

maddelerden iiretilen duvara asilan bir materyaldir.

Internet: TCP/IP protokoliine bagli olarak birgok bilgisayar aginm birbirine
baglanmasiyla olugan bir ag sistemidir. Kisaca "aglarin ag1" olarak da adlandirilan
internet diinya capindaki bilgisayar aglarin1 ve bu aglar iizerindeki bilgisayarlari

birbirine baglayan bir yapiya sahiptir (Forcier, 1999).

Karikatiir: Olay ve olgularin resimler ile kisa yoldan ve mizahi agidan

anlatilmasidir.
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Doner levhalar: Mukavva veya tahta gibi sert ve diiz bir maddeden yapilmis iki

kapag1 olan biiytiik bir bloknottur (Cilenti, 1999, s.107).

Filmler: Resimlerin ¢ok hizli bir sekilde ve kesintisiz olarak akmasiyla olusan

goriintiilerdir.

Ses kasetleri: Her tiirlii sesleri kaydetmeye ve dinlemeye yarayan araglardir.

Video kasetler: Ses, hareket, 151k ve her tiirlii gorlintiiyli kaydetmeye ve tekrar

izlemeye yarayan video ile kullanilan arag¢lardir.

Egitim CD’leri: Bireylerin herhangi bir konu lizerinde ¢alismalarina olanak veren

bilgisayar, vcd ve cd calar ile beraber kullanilan egitim teknolojileridir.

Televizyon Programlari: Insanlara hem gorsel hem de isitsel olarak her tiirlii konu

hakkinda bilgi akisini saglayan yayin araglaridir.

Multimedia: Bilgisayar ile kullanilan birden ¢ok farkli formattaki dosyalarin bir

araya getirilmesiyle olusan bilgi gosterimi i¢in kullanilan iletisim aracidir.

Data Show: Bilgisayarda yapilan caligmalari disk aracilifiyla veya tasinabilir
bilgisayarla video goriintiilerini sinifa tasima kolayligi saglayan bir projeksiyon
makinesidir. Data showu tepegdz lizerine koymak suretiyle CD, disk, bilgisayar ve
video kasetle yiiklii bilgiler perdeye yansitilarak kullanilmaktadir (Simsek, 2007,
s.108)

Film Serit Makinesi: Pozitif renkli veya siyah beyaz filmler kullanilarak fotograf
makinesiyle cekildikten sonra banyo ettirilmis g¢ergevelere yerlestirilmis slaytlar

perdeye yansitan dgretim teknolojisidir (Riza, 1997, s.300).

Film Seritleri: Sabit bir siralama yapilarak hazirlanmis goriintiilerdir.
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Epidiaskop: Saydam olan veya olmayan her tiirlii yazi, resim, fotograf, grafik ve
benzeri ¢izimlerin biiyiitiilerek perdeye yansitilmasimna olanak veren bir egitim
aracidir. Bu arag, slayt makinesi ile episkop makinesinin birlestirilmis halidir (A.O.F.

Yayin no: 208, s. 68)

Projektor: PC’lerle diizenlenen tiim goriintii, film, slayt, vb. materyalin ekrana

yansitilmasina yarayan aragtir (Yildiz, 2004, s.83).

Elmo: Televizyon ya da monitorle baglantisi olmas1 gereken her tiirlii nesneyi
gosterebilen bir aractir.
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2.6. Ilgili Arastirmalar

Bu boéliimde egitim teknolojileri ve kullanma diizeyleri ile ilgili yurt i¢i ve
yurt disinda yapilmis bazi arastirmalarin sonuglar1 Ozetlenerek tarih sirasiyla

verilmistir.

Coskun (2001), ilkdgretim okulu 4. ve 5. siif sosyal bilgiler dersinde
teknoloji kullanim durumunu belirlemeye yonelik yaptigi arastirmada, en ¢ok
kullanilan materyalin bilgisayar oldugunu, en az bulunan materyalin ise episkop,
epidiyaskop, video, kamera ve film serit makinesi oldugunu, ayrica egitim fakiiltesi
cikigh 6gretmenlerin diger 2 yillik enstitii ve yiiksek okul mezunlarina gére daha ¢ok

materyal kullandigini belirlemistir.

Isman (2001), Sakarya ili ilkdgretim okullarinda gorev yapan 6gretmenlerin
egitim teknolojileri yoOniindeki yeterlilikleri belirlemeye yonelik 137 6gretmenle
yaptig1 arastirmada, 6gretmenlerin klasik egitim teknolojilerini kullandiklarini, yeni
gelisen egitim teknolojilerinden haberdar olmadiklarini ve bunlar egitim &gretim

faaliyetlerinde etkin olarak kullanmadiklarinin belirlemistir.

Mouza (2002) ‘nin Newyork’ ta yaptig1 bir arastirmada, Ogretmenlerin
olumsuz diisiincelerini degistirmedikleri siirece teknolojiyi simifta kullanima
gegmeyecekleri, verilen teknoloji kurslariyla beraber biitiin 6gretmenlerin yazilim ve
internet kullaniminda daha etkili oldugu ve derslerde teknoloji kullandigi, ¢ogu
O0gretmenin hem mesleki hem de egitim agmali bilgisayarlar1 daha ¢ok kullanmaya
basladigi, bu degisimin okulun O&grenmeyi destekleyen kurumsal yapisiyla

saglandigini saptamigtir.

Tabar (2002), 18 Miifredat Laboratuvar Okulunun ilkdgretim boliimiinde
gorev yapan 509 brang ve sif Ogretmeni ile yaptigi arastirmada, 6gretmenlerin
okullarinda bulunan 6gretim teknolojilerinin varligindan haberdar olmasina ragmen,

Ogretim teknolojilerini kullanma diizeylerinin diisiik oldugunu belirlemistir.



33

Ozhelvaci (2003), Sakarya ili Ilgelerindeki Milli Egitim Bakanligi'na bagh
okullarda goérev yapan 300 6gretmen ile, Sakarya ilinin ilgelerinde gorev yapan
Ogretmenlerin egitim teknolojilerini kullanma diizeylerini inceledigi arastirmasinda,
egitim teknolojilerini 6grenme-6gretme ortamlarinda yeteri kadar kullanamadiklarini,
buna neden olarak ise, 6gretmenlerin biiyiik bir kisminin ¢aligma ortamlarinda egitim
teknolojilerinin yetersiz oldugunu, bir kismui da egitim teknolojilerinin pahali
olmasmi ve bu teknolojileri kullanma bilgilerinin eksikliginden dolay

kullanamadiklarin1 belirtmistir.

Kaptan (2003), Sakarya il merkezinde gorev yapan 7 yoOnetici ve 201 brang
Ogretmeni 1ile, ortadgretim kurumlarindaki 6gretmenlerin egitim teknolojileri ve
materyal kullanma diizeylerine yonelik yaptig1 aragtirmasinda, 6gretmenlerin egitim
teknolojilerini kullanmalarinda yas, cinsiyet, egitim durumu, hizmeti¢i egitim alip
almama degiskenlerine goére anlamli bir etkinin goriilmedigini, okullarin teknoloji
bakimindan yeterli donanima sahip olmadigini, 6gretmenlerin egitim teknolojilerini

kullanma diizeylerinin yetersiz oldugunu belirlemistir.

Herzig (2003), smiflarda BT kullanim diizeyinin risk altindaki 6grencilerin
basar1 notlar1 ve derse katilimlar1 {izerindeki etkisini incelemeye yonelik yaptigi
aragtirmada, 6gretmenler arasinda teknoloji kullaniminin diisiik oldugu, teknolojinin
etkili kullanilmasiyla beraber 6grencilerin notlar1 ve derse katilimlarinda degisiklik

olusturmasinin saglanacagini belirlemistir.

Karagdz (2004), Bolu ili ve ilgelerindeki Bilgi Teknolojisi Siifit olan
devlet ilkdgretim okulunda gérev yapan 18 yonetici (miidiir) ve formatér 6gretmen
ile, ilkogretim okulu miidiirleri ve formatér Ogretmenlerinin bilgi teknolojisi
siniflariin  kullanilmasina yonelik  goriislerini  belirlemek amaciyla yaptigi
aragtirmasinda, yoneticilerin  bilgi teknoloji smiflarinda bulunan  &gretim
teknolojilerinden haberdar olduklarimi1 ancak Ogretmenlerin ¢ogunun haberdar
olmadiklarm1  ve  mali  olumsuzluklardan  dolayr bu  teknolojilerden

yararlanamadiklarini, bilgi teknolojisi simiflarin1  kullanmaya 6gretmenlerin
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kullanmama nedenlerinin dgretmenlerin nitel yetersizligi, donanim sayisinin ve ders
saatlerinin yetersizligi olarak agiklamigtir. Yonetici ve Ogretmenlerin kendilerini
ogretim teknolojileri kullanma bilgi ve beceri diizeylerini yetersiz gordiiklerini

saptamigtir.

Baltac1 (2005), Ankara ili Altindag ilgesindeki 8 resmi genel ortadgretim
okulunda 286 6gretmen ile, ortadgretim okullarinda teknoloji kapasitesi ve kullanimi
hakkindaki Ogretmen goriislerini  belirlemek amaciyla yaptigi aragtirmada,
ogretmenlerin glinliik yasantilarinda kullandiklar1 teknoloji irtinlerinin kullaniminda
yeterli, giinliik yasantilarinda karsilagmadiklar1 (projeksiyon makinesi, tarayici, slayt
makinesi, video kamera) teknoloji iiriinlerinin kullaniminda yetersiz olduklari, egitim
seviyeleri yiikseldikce egitim teknolojisi {irtinlerini gerekli bulma durumunun
artmakta oldugu, egitim teknolojisi iiriinlerini kullanim sikliklarinin yetersiz ve ¢ok

az yeterli bulduklarini belirlemistir.

Demirel ve Usluel (2005), ilkogretim okulu 6gretmenlerinin bilgi ve iletisim
teknolojilerinin  6grenme Ogretme siirecine entegrasyonundaki durumlarini
belirlemeye yonelik yaptigi arastirmada,  Ogretmenlerin ¢ogunun bilgisayar
kullanabildiklerini ancak BT ' nin 68renme Ogretme siirecine entgrasyonuyla ilgili
herhangi bir etkinlikte bulunmadiklar1 ve klasik yontemleri kullanmayi tercih

ettiklerini belirlemislerdir.

Algan (2006), Istanbul’ da 6zel egitim kurumlarinda gérev yapan 97 smif
Ogretmeni ile, 6zel okullarda goérev yapan smif 6gretmenlerinin egitimde bilgi
teknolojileri kullanim1 6z-yeterlilikleri ve derslerinde bilgi teknolojilerinden
yararlanma durumlarmi inceledigi arastirmada, Ogretmenlerin bilgi teknolojileri
konusunda kendilerini yetersiz gordiiklerini ve destege ihtiya¢ duyduklarini, bilgi
teknolojileri konusunda hizmet i¢i egitim vb. kurslarin yapilmasi gerektigini ayrica
ogretmenlerin bilgi teknolojilerini derslerine entegre ederken egitim teknologlarina
ihtiya¢ duyduklarini, bilgisayar kullanmasini bilen 6gretmenlerin daha yiiksek 6z-

yeterlilige sahip olduklarin1 belirlemistir.
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Dastan (2006), Atatiirk Universitesi Fen Bilimleri ve Sosyal Bilimler
ogrencilerinden 349 Ggrenci ile, egitimde bilgi teknolojilerinden yararlanma diizeyi
ve bir uygulama konulu aragtirmasinda, hem 6gretmenler hem de 6grencilerle yaptigi
calismasinda her iki grubunda teknolojiyi egitimde yeteri kadar kullanamadiklari,
bilgi teknolojileri ile ilgili temel egitim almalar1 gerektigi, kiigiik cocuklarinda bilgi
teknolojileri kullanimi yeteneginin arttiritlmasi ve 6zendirilmesi gerektigi, bdylece
gelecekte bilgi teknolojisi kullanimina daha yatkin ve teknolojiyle daha uyumlu bir

calisma ortami saglanabilecegini belirlemistir.

Eroldogan (2007), Adana ilinin Seyhan il¢esinde belirlenen 11 okuldan 246
ogretmen ile, ilkdgretim II. kademe okullarindaki brans Ogretmenlerinin, bazi
degiskenlere gore Ogretim teknolojilerini kullanma diizeylerinin incelenmesine
yonelik yaptig1 arastirmada, teknolojik alt yapr yetersizli§inden 6gretmenlerin diiz
yapiya sahip yazi tahtasi ve kitap gibi materyalleri tercih ettiklerini, yeni teknolojileri
elde etmenin pahali olmasi ve yeterli teknoloji kullanimi bilgisine sahip olmamasi
gibi nedenlerden otiiri  klasik egitim-0gretim  yontemlerini  kullandiklarinm

belirlemistir.

Fendi (2007), Istanbul ili Gaziosmanpasa ilgesinde 1. kademede 245 smif
ogretmeni ve II. kademede 114 brans Ogretmeni ile, ilkogretim Ggretmenlerinin
teknoloji kullanim yeterliligi konulu arastirmasinda 6gretmenlerin tamaminin az ya
da ¢ok teknolojiyi kullanma ihtiyact duyduklarini, 6gretmenlerin teknolojinin egitim

acisindan bir ihtiya¢ oldugu goriisiinde olduklarini1 saptamistir.

Kain ve Eshaq (2007),Amerika ve Cin ‘ de 6gretmen adaylarinin temel
bilgisayar becerileri ve yetenek diizeylerini nasil degerlendirdikleri konusunda
yaptiklar1 aragtirmada, Cin’ deki stajyer Ogretmenler Amerika’ daki stajyer
ogretmenlerle karsilastirildiklarinda daha kisith teknoloji kullanma yetenegine sahip

olduklarini belirlemislerdir.

Kurfall1 (2007), Usak il merkezinde ve merkez kdylerinde bilgi teknolojisi

siifi kurulan 29 ilkdgretim okulu I. kademede gorev yapan 305 sinif 6gretmeni ile,
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yeni ilkogretim miifredatinda bilgi teknolojilerinin iglevselligini inceledigi
aragtirmasinda, 6gretmenlerin bilgi teknolojilerini kullanmalarina engel olana birinci
sebep olarak, bilgi teknolojilerinin kullannminda yeterli bilgi ve beceriye sahip
olmadiklarini, ayrica evinde bilgisayar ve interneti olana dgretmenlerin derse hazirlik
asamasinda, ders esnasinda ve ders sonrasinda daha fazla amaci gerceklestirmek icin

bilgi teknolojilerinden yararlandigini saptamistir.

Hacisalihoglu (2008), Istanbul il sinirlart igerisinde bulunan Ticaret Meslek
ve Anadolu Ticaret Meslek liselerinde gorev yapan 233 6gretmen ile, ticaret meslek
liselerinde gorev yapan Ogretmenlerin egitim teknolojilerini kullanim diizeylerini
belirlemeye yonelik yaptigi arastirmasinda, dgretmenlerin %66’ siin kendilerini
egitim teknolojileri kullanimi konusunda orta ya da daha alt seviyede yeterli
gordiigiinii, egitimde teknolojilerini etkin bir bigimde kullanilmamasinin nedenini
okulun fiziksel kosullarinin uygun olmamasi, egitim teknolojilerinin okulda
bulunmamas:1 ya da yeterli sayida olmamasi, Ogretmenlerin %88’ inin yeni

teknolojilere kars1 tutumlarinin olumlu oldugunu belirlemistir.

Kiper (2008), Sakarya ilinde gorev yapan 164 Ggretmen ile, ilkogretim
Ogretmenlerinin  bilgi teknolojilerini  derslerde kullannom durumlar1t ve bilgi
teknolojileri ile ilgili almis olduklari hizmet i¢i egitimler hakkindaki goriislerini
belirlemek amaciyla Sakarya ilinde yaptig1 arastirmasinda, okullarda yeterli sayida
bilgi teknolojisi bulunmadigi, formatér Ogretmenlerin is yiikiiniin ¢oklugundan
aksamalar yasandigi, Ogretmenlerin formatér Ogretmenlerden yeteri kadar
faydalanamadiklari, hizmet i¢i egitim kurslarindan memnuniyet duyan 6gretmenlerin
yoneticilerinin bilgi teknolojisi konusunda Ogretmenler destek verdigini ancak
okullarinin donanim eksikligi yiiziinden egitim teknolojisi kullanamadiklarini

belirlemistir.



37

BOLUM III

3.YONTEM

Bu béliimde arastirma deseni, aragtirmay1 temsil ettigi diislinlilen evren ve
orneklem, veri toplama araglari, uygulama siireci ve arastirmada elde edilen verilerin

analizinde kullanilan istatistiksel yontem ve teknikler anlatilmigtir.

3.1.Arastirma Modeli

Okul oncesi 6gretmenlerinin egitim teknolojilerini kullanma durumlarinin

incelenmesine yonelik yapilan bu ¢alisma betimsel tarama modelindedir.

Tarama modelleri, ge¢miste ya da halen var olan bir durumu var oldugu
sekliyle betimlemeyi amaglayan aragtirma yaklagimidir. Arastirmaya konu olan olay,
birey ya da nesne, kendi kosullar1 i¢inde ve oldugu gibi tanimlanmaya c¢aligilir.
Onlar1, herhangi bir sekilde degistirme, etkileme cabasi gosterilmez (Karasar, 1999,

s.77).

3.2.Calisma Grubu

Aragtirmanin evrenini 2008-2009 Egitim-Ogretim yilinin bahar déneminde
Bolu il merkezindeki okul 6ncesi egitim kurumlar1 ve bu kurumlarda ¢alisan okul

Oncesi 6gretmenleri aragtirmanin evrenini olusturmaktadir.

Arastirmanin drneklemine Bolu il merkezinde 11 Milli Egitim Miidiirliigii’
ne bagli ilkdgretim okullarinda, merkeze bagh kdy okullarindaki 6gretmenler haric,

okul Oncesi Ogretmeni olarak c¢alisan ve caligmaya goniillii olarak katilan tiim
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Ogretmenler dahil edilmis, tiim evrene ulasilmis ancak anketlerin eksik ya da yanlis

doldurulmasi nedeniyle ¢alisma grubu 75 okul 6ncesi 6gretmeninden olusmustur.
Aragtirmaya katilan 6gretmenlerin tanimlayici 6zelliklerine iliskin verilerin

frekans dagilimlari ve ylizdelik degerleri Tablo 1’ de verilmistir.

Tablo 1. Arastirmaya Katilan Ogretmenlerin Demografik Ozelliklerine

Gore Dagilimi

Demografik Degiskenler N@S| %
Yas 21-29 41 54,7
30-39 21 28,0
40-49 13 17,3
Ogrenim Diizeyi Kiz Meslek Lisesi 10 13,3
2 Yillik Enstiti 5 6,7
Acikogretim 13 17,3
Egitim fakiiltesi 39 52,0
Yiiksek Lisans 3 4,0
Diger 5 6,7
Hizmet Y1ih 0-5 35 46,7
6-10 20| 26,7
11-15 3 4,0
16-20 8 10,7
21 ve lizeri 9 12,0
Egitim Alip Almama | Hayir 20 26,7
Durumu Evet 55 73,3
Nereden Egitim Seminer 16 21,3
Aldig Hizmetig¢i Egitim kursu 26 34,7
Ozel Kurs 5 6,7
Halk Egitim Kursu 10 13,3
Kendini Yeterli Bos 1 1,3
Bulup Evet 38 50,7
Bulmama Durumu Hayir 36 48,0
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Tablo 1 incelendiginde; arastirmaya katilan &gretmenlerin yaglarinin
%354,7’ sinin 21-29 yaslar1 arasinda, %28’ inin 30-39 yaglar1 arasinda, %17,3’ iiniin
40-49 vyaslar1 arasinda oldugu goriilmektedir. Arastirmaya katilan 6gretmenlerin
%13,3’ 1 kiz meslek lisesi, %6,7’ si 2 yillik enstitli, %17,3” 1 agikogretim, %52’ si
egitim fakiiltesi, %4’ 1 yiiksek lisans, % 6,7’ si diger boliimlerden mezundur.
Arastirmaya katilan 6gretmenlerin hizmet yillarina bakildiginda %46,7° si 0-5 yil,
%26,7° st 6-10 y1l, %4’ i 11-15 yil, %10,7° si 16-20 yil, % 12’ si 21 ve lizeri yil
oldugu goriilmektedir. Ogretmenlerin teknoloji kullanimu ile ilgili herhangi bir egitim
alip almama durumlarina bakildiginda, %26,7° sinin almadigi, %73,3’ linlin egitim
aldig1 anlagilmaktadir. Arastirmaya katilan O0gretmenlerin nerden egitim aldiklar
incelendiginde, %21,3’ {liniin seminer, % 34,7’ sinin hizmeti¢i egitim kursu, %6,7’
sinin 6zel kurs, %13,3” 1 ise halk egitim kursuna katildiklar1 anlasilmaktadir.
Arastirmaya katilan dgretmenlerin %1 ’inin bu soruyu bos biraktigi, %50,7° sinin
kendini teknoloji kullanim1 konusunda yeterli buldugu, %48’ inin ise kendini yetersiz

buldugu goriilmektedir.

3.3. Veri Toplama Aracglan

Aragtirmada veri toplama araci olarak "Kisisel Bilgi Formu" ve "Teknoloji

Kullanim Anketi" kullanilmistir. Bu araglar asagida sirasiyla tanitilmistir.

3.3.1. Kisisel Bilgi Formu

Kisisel bilgi formu arastirmaci tarafindan diizenlenerek, etkisi belirlenen
degiskenler hakkinda bilgi toplamak amaciyla ¢alisma grubuna uygulanmistir. Bu
formda ¢aligma grubunu olusturan 6gretmenlerin yas, 6grenim diizeyi, hizmet yili,
teknoloji kullanimi konusunda egitim alip almama durumu, teknoloji kullanimi
konusunda bir egitim alinmis ise nereden alindigr ve kisinin kendini teknoloji
kullanim1 konusunda yeterli bulup bulmamasi durumlarini belirlemeye yonelik

sorular yer almaktadir. (Ek 1).
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3.3.2. Teknoloji Kullanim Anketi

Bu arastirmada kullanilan anket, Marmara Universitesinde arastirma yapan
Coskun ve Sakarya Universitesinde gorev yapmakta olan Isman tarafindan

gelistirilen anketlerin birlestirilmesinden olusmustur (Kaptan, 2003, s.35).

Hazirlanan bu ankette derslerde kullanilacak arag gere¢ adlar1 ve bunlarin
kullanilis siklig1 ve kullanilmama nedenlerini gosteren 29 madde yer almaktadir.

(Ek 2)

3.4. Verilerin Uygulanmasi ve Toplanmasi

Ogretmenlere uygulanacak anketler igin Bolu il Milli Egitim Miidiirliigii’
nden gerekli izin alinmis (Ek 4) ve veri toplama siireci arastirmaci tarafindan
gerceklestirilmistir. Bu zaman diliminde 6rnekleme alinan okullara gidilerek, 6nce
O0gretmenlere arastirmanin amaci acgiklanmig ve anketler hakkinda bilgi verilmistir.
Daha sonra anketler okul oncesi 0gretmenlerine birakilarak dgretmenle belirlenen
stire sonunda toplanmistir. Toplam 110 anket dagitilmis ancak eksik ya da hatali
doldurulan anketler degerlendirme dis1 birakilarak 75 ankete ulasilarak

degerlendirmeye alinmistir.

3.5. Verilerin Analizi

Veri toplama araglarindan elde edilen veriler bilgisayar tabanl istatistiksel
paket analiz programi olan SPSS 16 ( Statistical Package For Social Sciences) ile
analiz edilmistir. Ogretmenlerin etkinliklerinde materyal kullanma siklig1 ile yas,
O0grenim diizeyi, hizmet yili degiskenleri arasinda fark olup olmadigini sinamak

amaciyla One-Way Anova (tek yonlii varyans analizi) kullanilmistir.
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Teknoloji kullanimi ile ilgili herhangi bir egitim alip almama durumu
degiskeninin, teknoloji kullanimlarinda anlamli bir fark olup olmadigini sinamak
amaciyla t-Testi (Independent Samples t-Test), nereden egitim alindigina iliskin
bulgular i¢in de frekans ve yiizde degerleri kullanilmistir. Kisinin kendini teknoloji
kullanim1 konusunda yeterli bulup bulmama durumu degiskenlerine gore teknoloji
kullanimlarinda anlamli fark olup olmadigini anlamak amaciyla t-Testi (Independent

Samples t-Test)yapilmis, frekans ve ylizde degerleri de eklenmistir.
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BOLUM IV

4. BULGULAR

Okul oOncesi 6gretmenlerinin egitim teknolojileri konusundaki bilgi ve
kullanma diizeylerinin belirlenmesine yonelik yapilan bu g¢alismada, degiskenlere

yonelik bulgular sirasina gore tablolastirilmis ve anlamli farklar yorumlanmustir.

e Okul 6ncesi 6gretmenlerinin "yas" degiskenine gore teknoloji kullanimlarina
iliskin bulgular Tablo 2-6 arasinda verilmistir.

e Okul Oncesi 0gretmenlerinin "6grenim diizeyi" degiskenine gore teknoloji
kullanimlarina iliskin bulgular Tablo 7-10 arasinda verilmistir.

e Okul oncesi o6gretmenlerinin "hizmet yili" degiskenine gore teknoloji
kullanimlarina iligkin bulgular Tablo 11-14 arasinda verilmistir.

e Okul 6ncesi 6gretmenlerinin "teknoloji kullanimu ile ilgili herhangi bir egitim
alip almama durumu" degiskenine gore teknoloji kullanimlarina iligkin
bulgular Tablo 15-16 arasinda verilmistir.

e Okul oncesi Ogretmenlerinin "nereden egitim aldiklar1" durumuna iliskin
bulgular Tablo 17°de verilmistir.

e Okul oncesi Ogretmenlerinin "kendilerini teknoloji kullanimi konusunda
yeterli bulup bulmama durumu" degiskenine gore teknoloji kullanimlarina
iligkin veriler Tablo 18-20 arasinda verilmistir.

e Egitim teknolojilerinin kullanilmama nedenlerine iliskin veriler Tablo 21°de

verilmistir.
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4.1. Okul Oncesi Ogretmenlerinin Egitim Teknolojileri Kullaniminda

"Yas" Degiskenine Gore Anlamh Fark Olup Olmadigina iliskin Bulgular

Tablo 2. "Yas" Degiskenine Gore Egitim Teknolojileri Kullanimi Farkina iliskin
Aritmetik Ortalama, Standart Sapma ve ANOVA Sonuglari

Yas N X s F p
21-29 41 Varyansin Kareler Kareler
2,70 1,00 | kaynag toplami | sd | ortalamasi
30-39 21 Gruplar aras1
2,34 1,20 1,752 2 ,876 709 495
4049 13 Gruplar i¢i
2,56 1,20 103,791 | 84 1,236
Toplam 75 Toplam
2,57 1,10 105,543 | 86
*p<0,05

Tablo 2’ de okul Oncesi Ogretmenlerinin yas degiskenine gore, egitim
teknolojileri kullanim siklig1 incelendiginde, 21-29 yas arasindaki 6gretmenlerin

ortalamalarinin  x =2.70, 30-39 yas arasindaki dgretmenlerin ortalamalarinin x =

2.34, 40-49 yas arasindaki Ogretmenlerin ortalamalarmin ise x=2.56 oldugu

goriilmektedir.

Yapilan varyans analizi sonucunda, okul Oncesi Ogretmenlerinin egitim

teknolojisi kullanimlarinin yasa goére anlaml bir farklilik géstermedigi belirlenmistir

[Fe-86=0.709, p>0.05].

Ancak "yas" degiskenine gore egitim teknolojileri tek tek incelendiginde ise,
teyp, ilan panosu, televizyon programlari ve data show teknolojilerinin kullaniminda
anlaml farkliliklar saptanmistir. Diger teknolojilerin kullaniminda anlamli bir

farklilik goriilmemistir. Saptanan farkliliklar sirasiyla asagida verilmektedir.
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Tablo 3’te okul dncesi 6gretmenlerinin teyp kullanimina iliskin varyans

analizi sonuglar1 verilmektedir.

Tablo 3. Teyp Kullanimina Iliskin Aritmetik Ortalama, Standart Sapma ve ANOVA

Sonuglari
Yas N X S F p
21-29 41 2,92 1,385 | Varyansmn Kareler Kareler
kaynag toplam | sd | ortalamasi
30-39 21 2,80 ,872 | Gruplar arast 8,062 2 4,031
4,461 | ,015*
40-49 13 3,76 926 | Gruplar ici 65,058 | 72 0,904
Toplam 75 3,28 ,994 | Toplam 73,12 | 74
*p<0,05

Tablo 3’ te okul Oncesi Ogretmenlerinin egitim teknolojilerinden teyp

kullanim siklig1 incelendiginde, 21-29 yas arasindaki 6gretmenlerin ortalamalarinin
x=2.92, 30-39 yas arasindaki 0gretmenlerin ortalamalarinin x= 2.80, 40-49 yas

arasindaki 6gretmenlerin ortalamalarinin ise x=3.76 oldugu goriilmektedir.

Yapilan varyans analizleri sonucunda, yas degiskenine gore teyp kullanimi

boyutunda gruplar arasindaki farkin 6nemli oldugu saptanmistir F[(-72=4.461,

p<0.05]. Birimler aras1 farklarin hangi gruplar arasinda oldugunu bulmak amaciyla
yapilan Tukey post hoc analizi sonuglarina gore 21-29 ve 40-49 yas gruplari
arasinda, 30-39 ve 40-49 yas gruplar1 arasinda anlamli fark oldugu anlasilmistir.Buna
gore etkinliklerinde teybi en fazla 40-49 yas araligindaki 6gretmenlerin, en az ise 30-

39 yas grubu arasindaki 6gretmenlerin kullandig1 belirlenmistir.



45

Tablo 4’te okul Oncesi Ogretmenlerinin ilan panosu kullanimina iliskin

varyans analizi sonuclar1 verilmektedir.

Tablo 4. Ilan Panosu Kullanimina iliskin Aritmetik Ortalama, Standart Sapma ve

ANOVA Sonuglari

Yas N X S F P
21-29 41 356 1397 Varyansin Kareler Kareler
’ ’ kaynag toplam | sd | ortalamasi
30-39 21 357 925 Gruplar aras1 15,599 2 7,799
5,641 | ,005**
4049 13 4,76 599 | Gruplar ici 99,548 | 72 1,383
Toplam | 75 3,77 1,247 | Toplam 115,147 | 74

*p<0,05

Tablo 4’ te okul dncesi 6gretmenlerinin egitim teknolojilerinden ilan panosu

kullanim siklig1 incelendiginde, 21-29 yas arasindaki 6gretmenlerin ortalamalarinin
x =3.56, 30-39 yas arasindaki Ogretmenlerin ortalamalarinin x=3.57, 40-49 yas

arasindaki 6gretmenlerin ortalamalarinin ise x=4.76 oldugu goriilmektedir.

Yapilan varyans analizleri sonucunda, yas degiskenine gore ilan panosu

kullanim1 boyutunda gruplar arasindaki farkin 6nemli oldugu saptanmistir F[c-

72=5.641, p<0.05]. Birimler aras1 farklarin hangi gruplar arasinda oldugunu bulmak

amaciyla yapilan Tukey post hoc analizi sonuglarina gore 21-29 yas arasindaki
ogretmenler ve 40-49 yas arasindaki 6gretmen gruplari arasinda anlamli fark oldugu
anlasilmistir. Bu bulgulara gore ilan panosunu en fazla 40-49 yas grubu arasindaki

Ogretmenlerin, en az ise 21-29 yas arasindaki 6gretmenlerin kullandig: belirlenmistir.
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Tablo 5’te okul dncesi dgretmenlerinin televizyon programlari kullanimina

iligkin varyans analizi sonuglar1 verilmektedir.

Tablo 5. Televizyon programlar1 Kullanimina Iliskin Aritmetik Ortalama, Standart
Sapma ve ANOVA Sonuglari

Yas N X S F p
21-29 41 192 084 Varyansin Kareler Kareler
’ ’ kaynagi toplami | sd | ortalamasi
30-39 21 1,61 ,920 | Gruplar arast | 14 331 2 7,165
6,242 | ,003**

4049 13 2,92 1,497 | Gruplarici | g2 556 | 72 1,148

Toplam | 75 2,01 1,144 | Toplam 96,987 | 74

*p<0,05

Tablo 5’ te okul dncesi 6gretmenlerinin egitim teknolojilerinden televizyon

programlart kullanim siklig1 incelendiginde, 21-29 yas arasindaki &gretmenlerin
ortalamalarinin  x =1.92, 30-39 yas arasindaki Ogretmenlerin ortalamalarinin

x=1.61, 40-49 yas arasindaki Ogretmenlerin ortalamalarinin ise x=2.92 oldugu

goriilmektedir.

Yapilan varyans analizleri sonucunda, yas degiskenine gore televizyon

programlart kullanimi boyutunda gruplar arasindaki farkin 6nemli oldugu

saptanmistir F[2-72=6.242, p<0.05]. Birimler aras1 farklarin hangi gruplar arasinda

oldugunu bulmak amaciyla yapilan Tukey post hoc analizi sonuglarma goére 30-39
yas gruplart arasinda ve 40-49 yas gruplar1 arasinda anlamli fark oldugu

anlasilmistir. Bu bulgulara gore televizyon programlarini en fazla 40-49 yas grubu
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arasindaki 0gretmenlerin, en az ise 30-39 yas arasindaki 6gretmenlerin kullandiklar

belirlenmistir.

varyans analizi sonuglari verilmektedir.

Tablo 6’da okul Oncesi Ogretmenlerinin data show kullanimina iliskin

Tablo 6. Data Show Kullanimina Iliskin Aritmetik Ortalama, Standart Sapma ve
ANOVA Sonuglari

Yas N X S F p
21-29 41 Varyansin Kareler Kareler
1.04 218 | kaynagi toplami | sd | ortalamasi
30-39 21 Gruplar arast 848 2 424
1,00 ,000
6,537 | ,002**
40-49 13 Gruplar i(}i 4,672 72 ,065
1,30 ,480
Toplam 75 Toplam 5,520 | 74
1,08 ,273
*p<0,05

Tablo 6” da okul 6ncesi 6gretmenlerinin egitim teknolojilerinden data show

kullanim siklig1 incelendiginde, 21-29 yas arasindaki 6gretmenlerin ortalamalarinin

x=1.04, 30-39 yas arasindaki Ogretmenlerin ortalamalarinin x=1.00, 40-49 yas

arasindaki 6gretmenlerin ortalamalarinin ise x=1.30 oldugu goriilmektedir.

Yapilan varyans analizleri sonucunda, yas degiskenine gore data show

kullanim1 boyutunda gruplar arasindaki farkin 6nemli oldugu saptanmistir F[c-

72=6.537, p<0.05]. Birimler aras1 farklarin hangi gruplar arasinda oldugunu bulmak

amaciyla yapilan Tukey post hoc analizi sonuglaria gore 21-29 ve 40-49 ile 30-39
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ve 40-49 yas gruplart arasinda anlamli fark oldugu anlasilmistir. Bu bulgulara gore

data showu en fazla 40-49 yas grubu arasindaki 6gretmenlerin, en az ise 30-39 yas

arasindaki 6gretmenlerin kullandiklar1 belirlenmistir.

Tablo 7°de okul 6ncesi 6gretmenlerinin 6grenim diizeyi degiskenine iliskin

varyans analizi sonuclar1 verilmistir.

4.2. Okul Oncesi Ogretmenlerinin Egitim Teknolojileri Kullaniminda

"Ogrenim Diizeyi" Degiskenine Gore Anlamh Fark Olup Olmadigna iliskin

Bulgular

Tablo 7. "Ogrenim Diizeyi" Degiskenine Gore Egitim Teknolojileri Kullanimi

Farkina Iligkin Aritmetik Ortalama, Standart Sapma ve ANOVA Sonuglari

Ogrenim _ F R
Diizeyi N X S
Kiz meslek
lisesi 10 3,01 ;945 | Varyansin Kareler Kareler
kaynagi toplam1 | sd | ortalamas:
Onlisans
5 3,20 484
Gruplararasi 11,551 5 2,310
Acikdgretim
13 1,88 1,025
Egitim fak.
¢ 39 2,75 1,202 1,990 | ,091
80,106 | 69 1,161
Yiiksek ..
3 3,02 321 Gruplarici
lisans
Diger
5 2,93 ,919
Toplam 91,657 | 74
Toplam
75 2,69 1,112

*p<0,05
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Tablo 7’ de okul 6ncesi 6gretmenlerinin 6grenim diizeyi degiskenine gore,

egitim teknolojileri kullanim siklig1 incelendiginde, kiz meslek lisesi c¢ikish
Ogretmenlerin  ortalamalarinin x=3.01, onlisans mezunu Ogretmenlerin
ortalamalarinin ~ x =3.20, acikdgretim mezunu Ogretmenlerin  ortalamalarinin
x =1.88, egitim fakiiltesi mezunu Ogretmenlerin ortalamalarinin x =2.75, yiiksek
lisans mezunu Ogretmenlerin ortalamalarinin x=3.02, diger kurumlardan mezun

Ogretmenlerin ortalamalarinin ise x=2.93 oldugu goriilmektedir.

Yapilan varyans analizi sonucunda, okul Oncesi Ogretmenlerinin egitim

teknolojisi kullanimlarimin 6grenim diizeyine gore anlaml bir farklilik gostermedigi

belirlenmistir [F5-69=1.990, p>0.05].

Ancak "Ogrenim diizeyi" degiskenine gore egitim teknolojileri tek tek
incelendiginde ise, multimedia, data show ve film serit makinast teknolojilerinin
kullaniminda anlamli farkliliklar saptanmustir. Diger teknolojilerin kullaniminda
anlamli  bir farklilik gorilmemistir. Saptanan farkliliklar sirasiyla asagida

verilmektedir.

Tablo 8’de okul oncesi 6gretmenlerinin 6grenim diizeyi degiskenine gore

multimedia kullanimina iliskin anova testi sonuclar1 verilmistir.
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Tablo 8. Multimedia Kullanimma iligkin Aritmetik Ortalama, Standart Sapma ve
ANOVA Sonuglari

Ogrenim _ F p
Diizeyi N X S
Kiz meslek
lisesi 10 1,00 ,000 | Varyansin Kareler Kareler
kaynagi toplam | sd | ortalamasi
Onlisans 5 1,00 000 45,088
’ ’ Gruplararasi ’ 5 9,018
Acikogretim 13 1,00 ,000
Egitim fak. | 39 1,10 383
69
Yiilsek Lis. 3 1.66 1.154 o 200,859
4 > Gruplarigi 2911 13,098 | ,014*
Diger 5 1,00 ,000
245,947
Toplam ’ 74
75 1,08 ,358 Toplam
*p<0,05

Tablo 8’ de okul 6ncesi 6gretmenlerinin 6grenim diizeyi degiskenine gore,

multimedia kullanim siklig1 incelendiginde, kiz meslek lisesi ¢ikislt 6gretmenlerin
ortalamalarmin x =1.00, Onlisans mezunu Ogretmenlerin ortalamalarinin x =1.00,
acikogretim mezunu dgretmenlerin ortalamalarinin x =1.00, egitim fakiiltesi mezunu
O0gretmenlerin  ortalamalarinin x=1.10, ylksek lisans mezunu Ogretmenlerin
ortalamalarinin x =1.66, diger kurumlardan mezun 6gretmenlerin ortalamalarinin ise

x =08 oldugu goriilmektedir.

Yapilan varyans analizleri sonucunda Ogrenim durumu degiskenin
multimedia boyutunda gruplar arasindaki farkin 6nemli oldugu saptanmistir F[es-

69=3.098, p<0.05]. Birimler aras1 farklarin hangi gruplar arasinda oldugunu bulmak

amaciyla yapilan Tukey post hoc analizi sonuglarina gore kiz meslek lisesi ¢ikigh ve

egitim fakiiltesi mezunu Ogretmen gruplart arasinda anlamli fark oldugu
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anlagilmistir. Bu bulgulara gore multimediayr en fazla yiiksek lisans mezunu
Ogretmenlerin, en az ise kiz meslek lisesi, Onlisans, acikogretim ve diger

kurumlardan mezun olan 6gretmenlerin kullandig1 belirlenmistir.

Tablo 9°da okul 6ncesi 6gretmenlerinin 6grenim diizeyi degiskenine gore

data show kullanimina iligskin varyans analizi sonuglar1 verilmistir.

Tablo 9. Data Show Kullanimina iliskin Aritmetik Ortalama, Standart Sapma ve
ANOVA Sonuglari

Ogrenim _ . b
Diizeyi N X S
Kiz meslek
10 1,00 000 Varyarlsm Kareler Kareler
lisesi kaynagi toplam1 | sd | ortalamasi
Onlisans
5 1,40 ,547 43344
Gruplararasi ’ 5 8,669
Acikogretim
13 1,00 ,000
Egitim fak. 2,532 | ,037*
39 1,07 ,269
Gruplarigi 236,203 | 69 3,423
Yiiksek
3 1,00 ,000
lisans
Diger
s 5 1,20 ,447 74
Toplam
279,547
Toplam
75 1,08 273
*P<0.05

Tablo 9’ da okul 6ncesi 6gretmenlerinin 6grenim diizeyi degiskenine gore,

data show kullanim siklig1 incelendiginde, kiz meslek lisesi ¢ikisli 6gretmenlerin
ortalamalarmin x =1.00, Onlisans mezunu Ogretmenlerin ortalamalarinin x =1.40,
acikogretim mezunu dgretmenlerin ortalamalarinin x =1.00, egitim fakiiltesi mezunu

Ogretmenlerin ortalamalarmin  x =1.07, yiiksek lisans mezunu Ogretmenlerin



52

ortalamalarinin x =1.00, diger kurumlardan mezun 6gretmenlerin ortalamalarinin ise

x=1.20 oldugu goriilmektedir.

Yapilan varyans analizleri sonucunda 6grenim durumu degiskeninin data

show kullanim1 boyutunda gruplar arasindaki farkin énemli oldugu saptanmistir F[-

69=2.532, p<0.05]. Birimler aras1 farklarin hangi gruplar arasinda oldugunu bulmak

amaciyla yapilan Tukey post hoc analizi sonuglarina gore kiz meslek lisesi ¢ikish
Ogretmenler ile egitim fakiiltesi mezunu Ogretmen gruplar1 arasinda 6nemli fark
oldugu anlasilmistir. Bu bulgulara gore data showu en fazla Onlisans mezunu
Ogretmenlerin, en az ise kiz meslek lisesi cikisli, acikogretim ve yiiksek lisans

mezunu 0gretmenlerin kullandig belirlenmistir.

Tablo 10°da okul 6ncesi 6gretmenlerinin 6grenim diizeyi degiskenine gore

film seritleri kullanimina iliskin varyans analizi sonuglar1 verilmistir.

Tablo 10. Film Seritleri Kullanimna Iliskin Aritmetik Ortalama, Standart Sapma ve
ANOVA Sonuglari

Ogrenim _ F p
Diizeyi N X S
kiz meslek
10 1,00 000 \{(aryanvsm :(all‘eler . Kz;r;eler
lisesi aynagi oplami | s ortalamasi
Onlisans 5 1.00 000
5 24,576
Acikdgretim 13 1.07 277 | Gruplararasi 122,880
Egitim fak. 39 1,00 1000
Gruplarigi 203,067 | 69 | 2,923 8,351 | ,000%*
Yiikseklisans 3 1.33 577
Diger 5 1,00 ,000 | Toplam 325,947 | 74
Toplam 75 1,02 162
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Tablo 10’ da okul dncesi 0gretmenlerinin 6grenim diizeyi degiskenine gore,

film seritleri kullanim siklig1 incelendiginde, kiz meslek lisesi ¢ikisli 6gretmenlerin
ortalamalarmin x =1.00, Onlisans mezunu Ogretmenlerin ortalamalarinin x =1.00,
acikogretim mezunu 6gretmenlerin ortalamalarinin x=1.07, egitim fakiiltesi mezunu
Ogretmenlerin ortalamalariin x =1.00, yiiksek lisans mezunu Ogretmenlerin
ortalamalarinm x =1.33, diger kurumlardan mezun 6gretmenlerin ortalamalarinin ise

x =1.00 oldugu gdriilmektedir.

Yapilan varyans analizleri sonucunda 6grenim durumu degiskeninin film

seritleri boyutunda gruplar arasindaki farkin 6nemli oldugu saptanmistir F[e-

69=8.351, p<0.05]. Birimler aras: farklarin hangi gruplar arasinda oldugunu bulmak

amaciyla yapilan Tukey post hoc analizi sonuglarina gore kiz meslek lisesi ¢ikish
ogretmenler ve yiiksek lisans mezunu 6gretmenler,6nlisans mezunu dgretmenler ve
kiz meslek lisesi ¢ikigh 6gretmenler, agikogretim mezunu 6gretmenler ve kiz meslek
lisesi c¢ikish 6gretmenler,egitim fakiiltesi mezunu 6gretmenler ve kiz meslek lisesi
cikish 6gretmenler 6gretmenler,diger kurumlardan mezun 6gretmenler ve kiz meslek
lisesi mezunu Ogretmen gruplar1 arasinda Onemli fark oldugu anlagilmistir. Bu
bulgulara gore film seritlerini en fazla yiiksek lisans en az ise kiz meslek lisesi,
Onlisans, egitim fakiiltesi ve diger kurumlardan mezun olan G6gretmenlerin

kullandiklar1 belirlenmistir.

Tablo 11°de okul 6ncesi 6gretmenlerinin hizmet yil1 degiskenine iliskin

varyans analizi sonuclar1 verilmistir.
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4.3. Okul Oncesi Ogretmenlerinin Egitim Teknolojileri Kullaniminda

"Hizmet Yih" Degiskenine Gore Anlamh Fark Olup Olmadigina iliskin

Bulgular

Tablo 11. "Hizmet Yil1" Degiskenine Gore Egitim Teknolojileri Kullanim1 Farkina

[liskin Aritmetik Ortalama, Standart Sapma ve ANOVA Sonuglari

Hizmet _ ] i
Yih N X S
Varyansin Kareler Kareler
03 35 2,55 1,031 kaynagi toplami | Sd | ortalamas
6-10
20 2,75 1,116
Gruplararasi 4
H-13 14,945 3.736
3 1,20 346
16-20 3584 | 010
8 3,66 ,642 N
Gruplarigi 70 1,042
72,968
21 ve
9 2,73 1,115
tizeri
Toplam
75 2,69 1,089 Toplam 113,947 74
*P<0.05

Tablo 11° de okul Oncesi 6gretmenlerinin hizmet yili degiskenine gore,

egitim teknolojileri kullanim siklig1 incelendiginde, hizmet yili 0-5 yil arasindaki

Ogretmenlerin ortalamalarinin x =2.55, hizmet yil1 6-10 y1l arasindaki 6gretmenlerin

ortalamalarnin  x =2.75, hizmet yili 11-15 w1l arasinda olan Ogretmenlerin

ortalamalarnin  x =1.20, hizmet yili 16-20 yi1l arasinda olan Ogretmenlerin

ortalamalarinin x =3.66,hizmet yil1 21 ve iizeri olan 6gretmenlerin ortalamalariin

ise x =2.69 oldugu goriilmektedir.
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Yapilan varyans analizi sonucunda, okul Oncesi O0gretmenlerinin egitim

teknolojisi kullanimlarinin hizmet yilina gore anlamli bir farklilik gdsterdigi

belirlenmistir [F4-700=3.584, p<0.05].

Ancak “’Hizmet yili”’ degiskenine gore egitim teknolojileri tek tek
incelendiginde ise, tepegdz, teyp ve ilan panosu teknolojilerinin kullaniminda
anlaml farkliliklar saptanmistir. Diger teknolojilerin kullaniminda anlamli bir

farklilik goriilmemistir. Saptanan farkliliklar sirasiyla asagida verilmektedir.

Tablo 12°de okul dncesi 6gretmenlerinin 6grenim diizeyi degiskenine gore

tepegdz kullanimina iliskin varyans analizi sonuglar1 verilmistir.

Tablo 12. Tepegdz Kullanimina Iliskin Aritmetik Ortalama, Standart Sapma ve
ANOVA Sonuglari

Hizmet _ F P
Yil N X S
Varyansin Kareler Kareler
0-5 35 1,97 1,200 kaynag toplami Sd | ortalamasi
6-10 20 2,65 1,089
Gruplararasi 17,550 4 4,388
1-15 3 4,00 000
3,186 | ,018*
16-20
8 1,87 991 o
Gruplarigi 96,396 70 1,377
21 ve
9 2,66 1,500
lizeri
Toplam
*P<0.05

Tablo 12’ de okul Oncesi 6gretmenlerinin hizmet yili degiskenine gore,

tepegodz kullanim siklig1 incelendiginde, hizmet yil1 0-5 yil arasindaki 6gretmenlerin



56

ortalamalarinin ~ x =1.97, hizmet yili  6-10 yil arasindaki Ogretmenlerin
ortalamalarinin  x =2.65, hizmet yili 11-15 w1l arasinda olan Ogretmenlerin
ortalamalarinin  x =4.00, hizmet yili 16-20 yil arasinda olan Ogretmenlerin
ortalamalarinin x=1.87, hizmet yil1 21 ve iizeri olan 6gretmenlerin ortalamalarinin

ise x=2.66 oldugu goriilmektedir.

Yapilan varyans analizleri sonucunda hizmet yili degiskeninin tepegdz

boyutunda gruplar arasindaki farkin onemli oldugu saptanmistir F[4-70=3.186,

p<0.05]. Birimler aras1 farklarin hangi gruplar arasinda oldugunu bulmak amaciyla
yapilan Tukey post hoc analizi sonuglarma gore hizmet yili 0-5 yil arasinda olan
ogretmenler ve hizmet yil1 11-15 yi1l arasinda olan 6gretmenler arasinda anlamli fark
oldugu anlasilmistir. Bu bulgulara gore tepegdzii en fazla hizmet yili 11-15 yil
arasinda olan, en az ise hizmet yili 16-20 yil arasinda olan Ogretmenlerin

kullandiklar1 belirlenmistir.

Tablo 13’te okul Oncesi 6gretmenlerinin 6grenim diizeyi degiskenine gore

teyp kullanimina iligkin varyans analizi sonuglar1 verilmistir.
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Tablo 13. Teyp Kullanimma iliskin Aritmetik Ortalama, Standart Sapma ve
ANOVA Sonuglari

Hizmet _ F p
N X S
Yih Varyansin Kareler Kareler
kaynagi toplam sd | ortalamasi
0-5 35 2,62 1,190 ynas P
6-10 20 3,25 1,551
Gruplararasi 21,261 | 4 5,315
11-15 3 2,00 1,000 3,189 | 018+
16-20 8 3,37 1,505
21 ve Gruplarigi 116,685 | 70 1,667
9 4,11 ,781
lizeri
Toplam
*P<0.05

Tablo 13’ te okul dncesi 6gretmenlerinin hizmet yili degiskenine gore, teyp

kullanim siklig1 incelendiginde, hizmet yili 0-5 yil arasindaki &gretmenlerin

ortalamalarinin ~ x =2.62, hizmet yili  6-10 yi1l arasindaki Ogretmenlerin

ortalamalarinin  x=3.25, hizmet yili 11-15 yil arasinda olan Ogretmenlerin
ortalamalarnmn  x =2.00, hizmet yili 16-20 yi1l arasinda olan Ogretmenlerin
ortalamalarinin x =3.37, hizmet yili 21 ve iizeri olan Ggretmenlerin ortalamalarinin

ise x =4.11 oldugu goriilmektedir.

Yapilan varyans analizleri sonucunda hizmet yili degiskeninin teyp

boyutunda gruplar arasindaki farkin onemli oldugu saptanmistir F[@-70=3.189,
p<0.05]. Birimler arasi farklarin hangi gruplar arasinda oldugunu bulmak amaciyla
yapilan Tukey post hoc analizi sonuglarma gore hizmet yili 0-5 yil arasinda olan

O0gretmenler ve hizmet yili 21 ve {izeri olan &gretmenler arasinda anlamli fark
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oldugu anlagilmistir. Bu bulgulara gore teybi en fazla hizmet yili 21 ve {izeri olan
Ogretmenlerin, en az ise hizmet yili 11-15 yil arasinda olan Ogretmenlerin

kullandiklar1 belirlenmistir.

Tablo 14’te okul 6ncesi 6gretmenlerinin 6grenim diizeyi degiskenine gore

ilan panosu kullanimina iliskin varyans analizi sonuglar1 verilmistir.

Tablo 14. Ilan panosu Kullanimina Iliskin Aritmetik Ortalama, Standart Sapma ve

ANOVA Sonuglari

Hizmet _ F
p
yil N X S
Varyansin Kareler Kareler
0-5 35 3,40 1,217 kaynag toplami sd | ortalamasi
6-10
20 3,90 1,410 | Gruplararasi 16,558
4 4,139
S5 1 400 000 2,939 | 026*
16-20
8 3,75 1,164 .
Gruplarigi 98,589 70 1,408
21 ve
9 4,88 ,333
tizeri
Toplam Topl 115,147 | 74
75 3,77 1,247 oplam ’
*p<0,05

Tablo 15° te okul oOncesi Ogretmenlerinin hizmet yili

degiskenine gore, ilan panosu kullanim siklig1 incelendiginde, hizmet yili 0-5 yil
arasindaki Ogretmenlerin ortalamalarinin x =3.40, hizmet yili 6-10 yi1l arasindaki

O0gretmenlerin ortalamalarinin x=3.90, hizmet yili 11-15 yil arasinda olan

Ogretmenlerin  ortalamalarinin  x=4.00, hizmet yili 16-20 yil arasinda olan
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Ogretmenlerin ortalamalarinin x =3.75, hizmet yil1 21 ve iizeri olan &gretmenlerin

ortalamalarinin ise x =4.88 oldugu goriilmektedir.

Yapilan varyans analizleri sonucunda hizmet yil1 degiskeninin ilan panosu

boyutunda gruplar arasindaki farkin 6nemli oldugu saptanmistir F[@4-70=2.939,

p<0.05]. Birimler arasi farklarin hangi gruplar arasinda oldugunu bulmak amaciyla
yapilan Tukey post hoc analizi sonuclarina hizmet yili 0-5 yil arasinda olan
Ogretmenler ve hizmet yil1 21 ve {izeri olan 6gretmenler arasinda 6nemli fark oldugu
anlasilmistir. Bu bulgulara gore ilan panosunu en fazla hizmet yil1 21 ve iizeri olan
Ogretmenlerin, en az ise hizmet yili 0-5 arasinda olan 6gretmenlerin kullandiklar

belirlenmistir.

Tablo 15’te okul oncesi Ogretmenlerinin egitim teknolojileri kullanimina
yonelik egitim alip almama durumlarina iligkin frekans ve yiizde degerleri verilmistir

(Biiyiikoztiirk, 2008, 5.23).
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4.4. Okul Oncesi Ogretmenlerinin Egitim Teknolojileri Kullaniminda
"Egitim Alp Almama Durumlar1" Degiskenine Gore Anlamh Fark Olup
Olmadigina Iliskin Bulgular

Tablo 15. Ogretmenlerin Teknoloji Kullanimi Ile Ilgili Egitim Alipp Almama

Durumlarma Iliskin Frekans ve Yiizde Sonuglari

Toplamh
(Birikimsel)
Frekans % Gegerli Yiizde Yizde
Hayir 20 26,7 26,7 26,7
Evet 55 73,3 73,3 100,0
Toplam 75 100,0 100,0

Tablo 15 te okul Oncesi Ogretmenlerinin egitim teknolojileri ile ilgili
herhangi bir egitim alip almama durumlar1 agiklanmistir. Buna gore %26.7 lik grubu
olusturan 20 §gretmenin herhangi bir egitim almadiklar1, %73.3 lilk grubu olusturan

55 6gretmenin egitim teknolojileriyle ilgili egitim aldiklar1 belirlenmistir.

Tablo 16’da okul 6ncesi 6gretmenlerinin teknoloji kullanimu ile ilgili egitim
alip almama durumlarina goére anlamli fark olup olmadigina iliskin bulgular

verilmistir.
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Tablo 16. Egitim Alip Almama Degiskenine Gore Egitim Teknolojileri Kullanimi
Farkina Iligkin t-Testi Degerleri

Egitim N X S sd F t p
Almayan 20 2,98 ,705
56 9,233 2,777 ,008*
Alan 55 2,30 1,131
*P<0.05

Tablo 16’da 6gretmenlerin egitim teknolojileri ile ilgili herhangi bir egitim
alip almama durumlari incelendiginde, egitim almayan 6gretmenlerin ortalamalarinin

x=2,98, egitim alan 6gretmenlerin ortalamalarinin ise x=2,30 oldugu goriilmektedir.

Analiz sonuglarina gore, okul dncesi 0gretmenlerinin egitim teknolojileri ile

ilgili herhangi bir egitim alip almama durumlarmin teknoloji kullanimlar1 agisindan

anlaml bir farklilik gosterdigi saptanmustir [ts6)=2,777, p<0,05].

Tablo 17°de okul Oncesi 0gretmenlerinin egitim teknolojileri kullanimina
yonelik nereden egitim aldiklarina iliskin frekans ve yiizde degerleri verilmistir

(Biiyiikoztiirk, 2008, 5.23).
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Tablo 17. Ogretmenlerin Egitim Teknolojileri Kullanimina Y®6nelik

Ogrenme Kaynaklarina Iliskin Frekans ve Yiizde Degerleri

Toplamh

(Birikimsel)
Frekans % Gecerli Yiizde Yiizde
0 18 24,0 24,0 24,0
Seminer 16 21,3 21,3 45,3
Hizmetici egt.kursu 26 34,7 34,7 80,0
Ozel kurs 5 6,7 6,7 86,7
Halk egt.kursu 10 13,3 13,3 100,0
Toplam 75 100,0 100,0

Tablo 17° de okul 6ncesi Ogretmenlerinin egitim teknolojileri ile ilgili

nereden egitim aldiklar1 agiklanmistir. Buna gore %?21.3 liikk grubu olusturan 16

Ogretmenin seminer, %34.7 lik grubu olusturan 26 6gretmenin hizmetici egitim

kursu, %6.7 lik grubu olusturan 5 6gretmenin 6zel kurs, %13.3 liik grubu olusturan

10 dgretmenin ise halk egitim kursu aldiklar1 belirlenmistir. %24 liik grubu olusturan

18 6gretmenin ise bu boliimii bos biraktiklar anlasilmaktadir.

Tablo 18’de okul Oncesi 0gretmenlerinin egitim teknolojileri kullanimina

yonelik kendilerini yeterli bulup bulmama durumuna iliskin frekans ve ylizde

degerleri verilmistir (Biiyiikoztiirk, 2008, s.23).
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4.6. Okul Oncesi Ogretmenlerinin Egitim Teknolojileri Kullaniminda
"Kendilerini Yeterli Bulup Bulmama Durumlar1" Degiskenine Gore Anlamh

Fark Olup Olmadigina Iliskin Bulgular

Tablo 18. Ogretmenlerin Egitim Teknolojileri Kullanimma Yénelik Kendilerini

Yeterli Bulup Bulmama Durumuna Iliskin Frekans ve Yiizde Degerleri

Toplamh
(Birikimsel)
Frekans % Gecerli Yiizde Yiizde
1 1,3 1,3 1,3
Evet 38 50,7 50,7 52,0
Hayir 36 48,0 48,0 100,0
Toplam 75 100,0 100,0

Tablo 18’de dncesi 6gretmenlerinin egitim teknolojileri kullanimina yonelik
kendilerini yeterli bulup bulmama durumlar1 agiklanmigtir. Buna gore 9%50.7 lik
grubu olusturan 38 6gretmenin egitim teknolojileri kullanim bakimindan kendilerini
yeterli gordiikleri, %48 lik grubu olusturan 36 6gretmenin ise egitim teknolojileri
kullanim bakimindan kendilerini yetersiz gordiikleri belirlenmistir. %1.3 lik grubu

olusturan 1 6gretmenin ise anketteki bu soruyu cevapsiz biraktigi goriilmiistiir.

Tablo 19°da okul Oncesi Ogretmenlerinin teknoloji kullanimi hakkinda
kendilerini yeterli bulup bulmama durumlarina gére anlamli fark olup olmadigina

iligkin bulgular verilmistir.
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Tablo 19. Kendini Yeterli Bulup Bulmama Degiskenine Gore Egitim Teknolojileri

Kullanimi Farkina Iliskin t-Testi Degerleri

Yeterlilik |N | x S sd F t p
Evet 201 2,76 1,037
55 ,006 2,619 012%
Hayir 51 2,04 948
*P<0.05

Tablo 19 incelendiginde kendilerini teknoloji kullanimi konusunda yeterli
goren okul Oncesi Ogretmenlerinin ortalamalarinin x=2,76, kendilerini teknoloji

kullaninm1 konusunda yetersiz gdéren Ogretmenlerin ortalamalarinin ise x=2,04

oldugu goriilmiistiir.

Analiz sonuglarina gore, okul oncesi 6gretmenlerinin kendilerini teknoloji

kullanim1 konusunda yeterli ve yetersiz gorme durumlarinin teknoloji kullanimlari

acisindan anlamli bir farklilik gdsterdigi saptanmistir [t(55=2,619, p<0,05].

Tablo 20°de okul Oncesi Ogretmenlerinin teknoloji kullanimi hakkinda
kendilerini yeterli bulup bulmama durumu degiskenine gore anlamli faklilik saptanan
teknoloji/materyallere iligkin t-Testi sonugclari verilmigtir. Diger

materyal/teknolojilerde anlamli bir farklilik saptanmamastir.
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Tablo 20. Okul Oncesi Ogretmenlerinin Teknoloji Kullaniminda Kendini Yeterli

Bulup Bulmama Degiskenine Gore Egitim Teknolojilerine Y6nelik t-Testi Sonuglari

Kendini
Yeterli Bulup
Teknoloji/Materyal | Bulmama Durumu | N ;C S sd t p
Grafik Evet 38 3.8 1,228 72 | 2,14 ,034
rafi
Hayir 36 2,75 906
arikati Evet 38 2.26 1,031 72 ] 2,01 ,048
arikatiir
Hayir 36 1,80 920
Doner Evet 38 178 Lo17 | 72 | 231 ,022
Levhalar - -
Hayr 361 30 749
- Evet 38 3.52 1,083 72 |2,59 ,012
ilmler
Hayr 361 286| 1,125
*P<0,05

Tablo 20 incelendiginde, okul dncesi dgretmenlerinin grafik kullaniminda
kendini yeterli gorenlerin ortalamasi x=3,28, yeterli gOérmeyen Ogretmenlerin

ortalamasi ise x=2,75 oldugu goriilmiistiir. Analiz sonuglarma gore, okul Oncesi
ogretmenlerinin kendilerini teknoloji kullanimi konusunda yeterli ve yetersiz gérme

durumlarinin  grafik kullanimlar1 acisindan anlamli  bir farklilk gosterdigi

saptanmustir [t(72)=2,14, p<0,05].

Okul oOncesi Ogretmenlerinin karikatiir kullaniminda ise kendini yeterli

gorenlerin ortalamasi x=2,26, yeterli gébrmeyen 0gretmenlerin ortalamasi ise x=1,80
oldugu goriilmiistiir. Tabloya gore, okul dncesi 6gretmenlerinin kendilerini teknoloji

kullanim1 konusunda yeterli ve yetersiz gorme durumlarinin karikatiir kullanimlari

acisindan anlaml bir farklilik gosterdigi saptanmistir [t(72)=2,01, p<0,05].
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Okul o6ncesi O0gretmenlerinin doner levhalar kullaniminda kendini yeterli

gorenlerin ortalamast x=1,78, yeterli gdrmeyen 0gretmenlerin ortalamasi ise x=1,30
oldugu goriilmiistiir. Yapilan t-Testi sonucglarina gore, okul 6ncesi 0gretmenlerinin
kendilerini teknoloji kullanimi1 konusunda yeterli ve yetersiz gérme durumlarinin

doner levha kullanimlart agisindan anlamli bir farklilik gosterdigi saptanmigtir

[t72=2,31, p<0,05].

Okul o6ncesi 6gretmenlerinin etkinliklerinde filmleri kullaniminda kendini
yeterli gbrenlerin ortalamasi x=3,52, yeterli gérmeyen Ogretmenlerin ortalamasi ise

x=2,86 oldugu goriilmiistiir. Analiz sonuglarina gore, okul dncesi 6gretmenlerinin

kendilerini teknoloji kullanimi konusunda yeterli ve yetersiz gérme durumlarinin

film kullanimlar1 agisindan anlamhi bir farklilik gosterdigi saptanmistir [t72)=2,59,

p<0,05].

Yapilan analizler sonucunda okul Oncesi Ogretmenlerinin teknoloji
kullanimi konusunda kendini yeterli bulup bulmama durumlarina gore kendini yeterli
goren Ogretmenlerin etkinliklerinde, grafik, karikatiir, doner levhalar ve film
kullanimlarinda anlamli farkliliklar saptanmig, kendini teknoloji kullanimi
konusunda yetersiz goren 6gretmenlere gore daha fazla bu teknolojileri kullandiklar

belirlenmistir.
Tablo 21’ de okul 6ncesi 6gretmenlerinin egitim teknolojilerini kullanmama
nedenlerine iligkin frekans ve yiizde degerleri verilmistir.

4.7. Okul Oncesi Ogretmenlerinin Egitim Teknolojilerini Kullanmama

Nedenlerine iliskin Bulgular
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Tablo 21. Egitim Teknolojilerinin Kullanilmama Nedenlerine iliskin Frekans Ve

Yiizde Degerleri
= = N s ==
= 5 ¥ > = - o=
° o s — 2 E
Teknoloii g g E £ = < s = =3 5—5%5—' 2p
eknoloji | = ZE ey g s E 5|38 ¢ cE a
Z E E N Z° |2 Z8
f % fl% % f
Yaz tahtasi 64 85,3
Kitap 75 | 100,0
Grafik 67 89.3
Biiyiik boy
resim 73 97,3
Tepegoz 45 60,0
Slaytlar 52 | 693
Modeller 71| 947
Bilgisayar 66 | 88,0
Video/ved 70 | 933
Radyo 1 49| 65,3
Teye  |sg| 773 I N I I A A A N
Video
kamera 51 ] 68,0
Televizyon 66 | 88,0
Ilan panosu 70 | 933
Internet 54 | 72,0
Karikatiir 45 | 600
Doner
levhalar 241 32,0 || | L
Filmler 67 | 893
Ses
kasetleri 65 | 86,7
Video
kasetler 411 54,7
Egitim
cd’leri__ | 72| 960
Televizyon
programlari 40 | 533 | | || S
Multimedia 4 53
Data show 6 8.0
Film serit
makinesi - _— -
Film
seritleri 6931101133

Epidiaskop 17.3 9l 120

17,3 1 30 ] 40,0
17,31 91120

Projektor
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Tablo 21 incelendiginde, ¢alisma grubunu olusturan okul O&ncesi

ogretmenlerinin tamaminin etkinliklerinde kitap kullandiklari,

Sirastyla %97,3 liik grubu olusturan 73 6gretmenin etkinliklerinde biiyiik

boy resim kullandiklar1 ancak 2 6gretmenin sinifta bulunmadigi ig¢in kullanmadiklari,

%96 lik grubu olusturan 72 6gretmenin etkinliklerinde egitim cd lerinden
yararlandiklar1 ancak 2 Ogretmenin sinifta bulunmadigi 1 6gretmenin ise okulda

bulunmadig1 i¢in kullanmadigin,

%94,7 lik grubu olusturan 71 O&gretmenin etkinliklerinde modelleri

kullandiklar1 ancak 4 6gretmenin sinifta bulunmadigi i¢in kullanmadigi,

%93,3 liik grubu olusturan 70 6gretmenin etkinliklerinde video/vcd ve ilan
panosu kullandiklar1 fakat 5 6gretmenin okulda bulunmadig: i¢in kullanmadigini,
%89,3 liikk grubu olusturan 67 6gretmenin grafik ve filmleri kullandiklar1 ancak 7

Ogretmenin grafik,6 6gretmenin ise filmleri sinifta olmadig i¢in kullanmadiklari,

%88 lik grubu olusturan 66 Ogretmenin etkinliklerinde bilgisayar ve
televizyon kullandiklar fakat 8 6gretmenin bilgisayarin 4 6gretmeninde televizyonun

smifta bulunmadig i¢in kullanmadig,

%86,7 lik grubu olusturan 65 Ogretmenin etkinliklerinde ses kasetleri
kullandiklar1 ancak 8 6gretmenin okulda, 2 6gretmeninse sinifta bulunmadigi i¢in

kullanmadigy,

%85,3 liik grubu olusturan 64 6gretmenin etkinliklerinde yazi tahtasi 10

O0gretmenin ise okulda bulunmadigi i¢in kullanmadigi,

%77,3 lik grubu olusturan 58 6gretmenin etkinliklerinde teyp kullandigi, 12

O0gretmenin sinifta, 1 6gretmeninse okulda bulunmadigi i¢in kullanmadigi,
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%72 lik grubu olusturan 54 Ogretmenin etkinliklerinde interneti
kullandi1g1,20 6gretmeni smifta, 1 Ogretmenin ise okulda bulunmadigl ig¢in

kullanmadigini,

%69,3 lik grubu olusturan 52 ogretmenin etkinliklerinde slaytlar
kullandig1, 18 oOgretmenin smifta 3 Ogretmenin ise okulda bulunmadigr igin

kullanmadigini,

%68 lik grubu olusturan 51 Ogretmenin etkinliklerinde video kamera
kullandig1, 18 6gretmenin sinifta 5 6gretmenin okulda bulunmadigi, 1 6gretmenin

diger nedenden dolay1 kullanmadigi,

%65,3 liikk grubu olusturan 49 6gretmenin etkinliklerinde radyo kullandig,
14 ogretmenin smifta,2 Ogretmenin okulda bulunmadigi,5 Ogretmenin zaman

olmadig1,5 6gretmeninse diger nedenden dolay1 kullanmadig,

%60 lik grubu olusturan 45 dgretmenin etkinliklerinde karikatiir ve tepegdz
kullandig1, karikatiirli; 26 0gretmenin sinifta, 3 6gretmenin okulda bulunmadigi, 1
Ogretmenin ise diger nedenden dolayi, tepegdzii ise 32 Ogretmenin simifta, 4
O0gretmenin okulda bulunmadigi, 1 o6gretmenin kullanilamaz durumda diger 1

ogretmeninse diger nedenden dolay1 kullanmadig,

%54,7 lik grubu olusturan 41 ogretmenin etkinliklerinde video kaset
kullandig1, 24 ogretmenin smifta, 7 Ogretmenin okulda bulunmadigl i¢in,3

Ogretmeninse diger nedenlerden otiirii kullanmadigi,

%53,3 lik grubu olusturan 40 O&gretmenin etkinliklerinde televizyon
programlarinin kullandi8i, 11 6gretmenin sinifta, 4 6gretmenin okulda bulunmadigi,
4 Ogretmenin zaman olmadigi,12 6gretmenin diger nedenlerden, 3 6gretmeninse

okulun fiziksel kosullar1 uygun olmadigi i¢in kullanmadiklar1 saptanmaigtir.
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%32 lik grubu olusturan 24 ogretmenin etkinliklerinde doner levha
kullandig1, 33 6gretmenin siifta 16 6gretmenin okulda bulunmadigi,l 6gretmenin
okulun fiziksel kosulari uygun olmadigi, 1 6gretmenin bu materyali tanimadigi,l

ogretmenin de diger nedenlerden dolay1 kullanmadig,

%29,3 liik grubu olusturan 22 Ggretmenin etkinliklerinde projektor
kullandig1, 306gretmenin simifta,13 6gretmenin okulda bulunmadigi, 8 6gretmenin
materyali tanimadig1,2 6gretmeninse okulun fiziksel kosullarinin uygun olmadigi igin

kullanmadigy,

%38 lik grubu olusturan 6 6gretmenin etkinliklerinde data show kullandigi,
10 6gretmenin smifta 51 6gretmenin okulda bulunmadigi7 6gretmenin teknolojiyi

tanimadigi,1 6gretmeninse diger nedenden dolay1 kullanmadig,

%5,3 lik gurbu olusturan 4 Ggretmenin etkinliklerinde multimedia
kullandig1, 13 6gretmenin sinifta 51 6gretmenin okulda bulunmadigi, 7 6gretmenin

teknolojiyi tanimadigi, 1 6gretmeninse diger nedenden dolay1 kullanmadigi,

%?2,7 lik grubu olusturan 2 Ogretmenin etkinliklerinde film seritleri
kullandig1, 10 6gretmenin siifta 52 6gretmenin okulda bulunmadigi, 10 6gretmenin
bu teknolojiyi tanimadigi,1 6gretmenin okulun fiziksel sartlart uygun olmadigr igin

kullanmadig1

Film serit makinesinin; 51 6gretmenin okulda 11 6gretmenin sinifta bulunmadigi i¢in
11 dgretmenin teknolojiyi tanimadigi,2 6gretmenin okulun fiziksel kosullart uygun

olmadigi i¢in hi¢bir zaman kullanilmadig:

Epidiaskopun; 52 6gretmenin bu teknolojiyi tanimadigi, 13 &gretmen okulda 9
ogretmen smifta bulunmadigi,l Ogretmeninse okulun fiziksel kosullar1 uygun

olmadig,
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Elmonun; 52 o&gretmenin bu teknolojiyi tanimadigi, 13 o6gretmenin okulda 9
Ogretmenin sinifta bulunmadigi,1 6gretmenin ise diger nedenden dolay1 kullanmadigi

saptanmistir.
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BOLUM V

S5.SONUCLAR VE TARTISMA

Bu béliimde arastirma sorularina iliskin yapilan istatistiksel analizler sonrasi
elde edilen bulgularin ilgili arastirma sonuglar1 da gbz Oniinde bulundurularak

tartigmasi yapilmis, arastirma sonuglarina ve gelistirilen 6nerilere yer verilmistir.

Bu aragtirma, okul Oncesi dgretmenlerinin egitim teknolojilerini kullanma
durumlarinin  gesitli degiskenlere gore incelenmesi konusunda, 2008-2009 egitim-

ogretim y1linda Bolu I’inde gergeklestirilmistir.

Aragtirmanin c¢alisma grubunu Bolu Il Milli Egitim miidiirliigii'ne bagl
merkez ilcede bulunan ilkogretim okullarinda ve okul oncesi egitim kurumlarinda

gorev yapan 75 okul dncesi 6gretmeni olusturmustur.

Betimsel bir aragtirma niteligi tasiyan bu ¢alismada, "Kisisel Bilgi Formu"
ve Ogretmenlerin egitim teknolojileri hakkindaki bilgi ve kullanim diizeylerini

belirlemek amaciyla "Teknoloji Kullanim Anketi" kullanilmistir.

Arastirmanin c¢aligma grubunu olusturan 6gretmenlerin yaslarinin %54,7°
sinin 21-29 yaslan arasinda, %28’ inin 30-39 yaslar arasinda, %17,3” {iniin 40-49
yaslar1 arasinda oldugu, 6gretmenlerin %13,3” iinlin kiz meslek lisesi, %6,7’ sinin
Onlisans, %17,3” liniin acikdgretim, %52’ sinin egitim fakiiltesi, %4’ iinlin yiliksek
lisans, % 6,7 sinin diger boliimlerden mezun oldugu, hizmet yillarina bakildiginda
%46,7’ sinin 0-5 y1l, %26,7” sinin 6-10 y1l, %4’ {iniin 11-15 y1l, %10,7” sinin 16-20
yil, % 12’ sinin 21 ve iizeri yil oldugu, teknoloji kullanim ile ilgili her hangi bir
egitim alip almama durumuna bakildiginda, %?26.7° sinin herhangi bir egitim
almadiklari, %73.3” {inlin egitim teknolojileriyle ilgili egitim aldiklari, egitim alan
ogretmenlerden, %21.3” liniin seminer, %34.7" sinin hizmeti¢i egitim kursu, %6.7’

sinin 0zel kurs, %13.3” liniin ise egitim halk kursu aldiklari, %50.7° sinin egitim
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teknolojileri kullanimi bakimindan kendilerini yeterli gordiikleri, %48’ inin ise
egitim teknolojileri kullanimi  bakimindan kendilerini yetersiz ~ gordiikleri

belirlenmistir.

Arastirmaya katilan okul 6ncesi 6gretmenlerinin teknoloji kullanimlarinin;
yasa, 0grenim diizeyine, hizmet yilina, teknoloji kullanimi ile ilgili her hangi bir
egitim alip almama durumuna ve kendilerini teknoloji kullanimi konusunda yeterli
bulup bulmamasi durumuna gore farklilik gosterip gostermedigi, ayrica egitim

teknolojilerini kullanmama nedenleri incelendiginde asagidaki sonuclara ulasilmistir.

Aragtirmada elde edilen bulgulara gore, okul 6ncesi 6gretmenlerinin egitim
teknolojileri  kullanimlarinda yas degiskenlerine gore anlamli bir farklilik
saptanmamistir. Ancak egitim teknolojileri tek tek incelendiginde ise yas degiskenine
gore, teyp, ilan panosu, televizyon programlar1 ve data show kullanimlarinda anlamli
fark belirlenmistir. Bu bulgulara gore etkinliklerinde teybi en fazla 40-49 yas
araligindaki 6gretmenlerin, en az ise 30-39 yas arasindaki 6gretmenlerin kullandigi
belirlenmistir. Bu sonug¢ bize eski bir teknoloji olan teybi, iist yas grubundaki okul
oncesi  Ogretmenlerinin  klasik  yontemler kullandigim1  diistindiirmektedir.
Etkinliklerinde ilan panosunu en fazla 40-49 yas grubu arasindaki 6gretmenler, en az
ise 21-29 yas grubu arasindaki 6gretmenler kullanmaktadir. Buna gore gorevde yeni
olan dgretmenlerin modern iletisim araglar1 kullandigini, eski bir egitim teknolojisi
olan ilan panosunu iist yas grubundaki 6gretmenlerin tercih etmelerinin sebebinin ise
yeni teknolojilerden habersiz olmalar1 yada yeni teknolojilerin kullanimi1 hakkinda
bilgi sahibi olmamalar1 sonucu olabilecegini diisiindiirmektedir. Data showu
etkinliklerinde en fazla 40-49 yas arasindaki Ogretmenler, en az ise 30-39 yas
arasindaki 6gretmenler kullanmaktadir. Bu bulgu egitim teknolojileriyle ilgili olarak
okulda bulundugu takdirde ve zaman i¢inde taninmasinin miimkiin olabilecegini

diistindiirebilir.

Kaptan (2003:98)’1n, Ortadgretim kurumlarindaki o6gretmenlerin egitim
teknolojileri ve materyal kullanma diizeylerine yonelik yaptigi arastirmada;

Ogretmenlerin egitim teknolojilerini kullanmalarinda yas, cinsiyet, egitim durumu,
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hizmetici egitim alip almama degiskenlerine gore anlamli bir etkinin goriilmedigini,
okullarin teknoloji bakimindan yeterli donanima sahip olmadigini, 6gretmenlerin
egitim teknolojilerini kullanma diizeylerinin yetersiz oldugunu belirlemistir. Bu

bulgular arastirma sonucunu desteklemektedir.

Yapilan analiz sonucunda okul dncesi dgretmenlerinin egitim teknolojileri
kullanimlarinda 6grenim  diizeyi degiskenine gbére anlamli  bir farklilik
saptanmamistir. Ancak egitim teknolojileri 6grenim diizeyine gore tek tek
incelendiginde; multimedia, data show, ve film seritleri kullaniminda anlamli bir
farklilik saptanmistir. Buna gére multimedianin kullanilmadig: sadece yliksek lisans
mezunu olan Ogretmenlerin, daha sonra egitim fakiiltelerinden mezun olan
ogretmenlerin kullandiklari, kiz meslek lisesi ¢ikisli, onlisans, agikogretim ve digere
kurumlardan mezun olan 6gretmenlerin hi¢ kullanmadiklar belirlenmistir. Bu sonug
egitim diizeyi azaldik¢a teknoloji kullanimmin da azaldigi disiincesini
desteklemektedir. Data showun egitimde c¢ok az kullanildigi, etkinliklerinde data
showu en fazla dnlisans mezunu 6gretmenlerin, daha sonra diger kurumlardan mezun
olan Ggretmenlerin ve son olarakta egitim fakiiltesi mezunu olan 6gretmenlerin
kullandiklar1 saptanmistir. Kiz meslek lisesi ¢ikisli, agikdgretim ve yiiksek lisans
mezunu Ogretmenlerin ise hi¢ kullanmadiklar1 belirlenmistir. Bu bulgular bu
teknolojinin okullarda olmadigi i¢in sadece bulunan okullardaki &gretmenlerin
tanima sansi buldugu ve kullandig1 seklinde yorumlanabilir. Arastirmada film
seritlerinin kullanilmadigi, aragtirmaya katilan dgretmenlerden sadece yiiksek lisans
mezunu olan 6gretmenlerin ve agikdgretim mezunlariin kullandigi saptanmistir. Kiz
meslek lisesi ¢ikigl, 6nlisans, egitim fakiiltesi mezunu ve diger kurumlardan mezun
olan Ogretmenlerin hi¢ kullanmadiklar1 belirlenmistir. Bu sonu¢ bu teknolojinin
okullarda  bulunmamasi ve taminmamasi1 sebepleriyle  kullanilmadigini

diistindiirmektedir.

Coskun (2001), ilkdgretim okulu 4. ve 5. sinif sosyal bilgiler dersinde
teknoloji kullanim durumunu belirlemeye yonelik yaptigi1 aragtirmada, en ¢ok
kullanilan materyalin bilgisayar oldugunu, en az bulunan materyalin ise episkop,

epidiyaskop, video, kamera ve film serit makinesi oldugunu, ayrica egitim fakiiltesi
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cikish 6gretmenlerin diger 2 yillik enstitii ve yiiksek okul mezunlarina gére daha ¢ok
materyal kullandigim1  belirlemistir. Bu bulgu arastirma sonucunu destekler

niteliktedir.

Yapilan analiz sonucunda aragtirmaya katilan Ogretmenlerin egitim
teknolojileri kullanimlarinda hizmet yili degiskenine goére anlamli bir farklilik
saptanmistir. Ogretmenlerin tepegdz, teyp ve ilan panosu kullanimlarinda hizmet yili
etkili olmaktadir. Buna gore tepegdzii en fazla hizmet yil1 11-15 yil arasinda olan
Ogretmenlerin, en az ise hizmet yili 16-20 yil arasinda olan Ogretmenlerin
kullandiklar1 belirlenmistir. Teyp kullanimina iligkin bulgulara bakildiginda en fazla
hizmet yil1 21 ve {izeri olan 6gretmenlerin, en az ise hizmet yil1 11-15 yil arasinda
olan 6gretmenlerin ulandiklar belirlenmistir. Bu sonug¢ kidemli 6gretmenlerin klasik
teknolojileri tercih ettikleri seklinde yorumlanabilir. Ilan panosu incelendiginde en
fazla 21 ve iizeri hizmet yilina sahip 6gretmenlerin, en az ise hizmet yili 0-5 yil
arasinda olan Ogretmenlerin kullandiklar1 saptanmistir. Bu bulgular ise kidemli
ogretmenlerin klasik yontemler kullanarak, eski teknolojileri kullandiklari, meslekte

yeni olan 6gretmenlerin yeni teknolojileri tercih ettikleri seklinde agiklanabilir.

Hacisalihoglu (2008:69-70)’nun, ticaret meslek liselerinde gorev yapan
ogretmenlerin egitim teknolojilerini kullanim diizeylerini belirlemeye yonelik yaptig
aragtirmada, ogretmenlerin %66’ sinin kendilerini egitim teknolojileri kullanimi
konusunda orta ya da daha alt seviyede yeterli gordiiglinii, egitim teknolojilerini
etkin bir bi¢imde kullanilmamasinin nedenini okulun fiziksel kosullarimin uygun
olmamasi, egitim teknolojilerinin okulda bulunmamasi ya da yeterli sayida
olmamasi, 6gretmenlerin %88’ inin yeni teknolojilere karsi tutumlarinin olumlu

oldugunu belirlemistir. Bu bulgular da arastirma sonucunu destekler niteliktedir.

Yapilan analiz sonucunda okul 6ncesi 6gretmenlerinin egitim teknolojileri
kullaniminda egitim teknolojileri hakkinda herhangi bir egitim alip almama
durumlarina gore anlamli bir farklilik saptanmigtir. Bu anlamli farklilik sadece genel

anlamda kullanim ve bilgi diizeyi boyutundadir. Ancak egitim teknolojileri teknoloji
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kullanim1 konusunda egitim alip almama degiskenine gore tek tek incelendiginde ise

anlaml bir farklilik saptanamamagtir.

Ogretmenlerin %26.7’sini olusturan 20 kisilik grubun egitim teknolojileri ile
ilgili egitim almadiklari, %73.3’linli olusturan 55 dgretmenin ise egitim teknolojileri
ile ilgili egitim aldiklar1 belirlenmistir. Teknoloji kullanim1 hakkinda egitim alanlarin

egitim teknolojilerini daha fazla kullandiklar1 saptanmustir.

Yapilan analizler sonucunda, okul Oncesi oOgretmenlerinin teknoloji
kullanim1 konusunda kendilerini yeterli ya da yetersiz gormelerinin teknoloji
kullanimlarina etkisinin oldugu belirlenmistir. Ayrica teknoloji kullanimiyla ilgili
egitim alan Ogretmenlerin buna ragmen calisma gurubunun %48’ini olusturan 36
Ogretmenin kendini egitim teknolojileri kullanimi ile ilgili yetersiz = gordiikleri
saptanmustir. Ogretmenlerin %50.7° sini olusturan 38 kisilik 6gretmen grubunun
kendilerini yeterli gordiikleri halde egitim teknolojilerini ¢esitli sebeplerle
kullanmadiklar1 belirlenmistir. Kendilerini teknoloji kullanimi konusunda yeterli

goren dgretmenlerin daha fazla egitim teknolojisi kullandig1 anlagilmaktadir.

Algan (2006), ilkégretim kurumlarina yonelik yaptigi arastirmada, ozel
okullarda gorev yapan sinif 6gretmenlerinin egitimde bilgi teknolojileri kullanimi 6z-
yeterlilikleri ve derslerinde bilgi teknolojilerinden yararlanma durumlarini inceledigi
aragtirmada, oOgretmenlerin bilgi teknolojileri konusunda kendilerini yetersiz
gordiiklerini ve destege ihtiya¢ duyduklarini, bilgi teknolojileri konusunda hizmet igi
egitim vb. kurslarin yapilmasi gerektigini ayrica 6gretmenlerin bilgi teknolojilerini
derslerine entegre ederken egitim teknologlara ihtiya¢ duyduklarimi, bilgisayar
kullanmasin1 bilen 6gretmenlerin daha yiiksek 0Oz-yeterlilige sahip olduklarini
belirlemistir. Ayrica Ozhelvaci (2003:11-112) ‘nin, Sakarya ilinin ilgelerinde gorev
yapan tiim Ogretmenlerin egitim teknolojilerini kullanma diizeylerini inceledigi
aragtirmada, egitim teknolojilerini O0grenme-6gretme ortamlarinda yeteri kadar
kullanamadiklarini, buna neden olarak ise, 6gretmenlerin biiyiik bir kisminin ¢aligma
ortamlarinda egitim teknolojilerinin yetersiz oldugunu, bir kismi da egitim

teknolojilerinin pahali olmasmi ve bu teknolojileri kullanma bilgilerinin
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eksikliginden dolay kullanamadiklarini belirtmistir. Bununla birlikte Kiper (2008:
60)’in, ilkogretim dgretmenlerinin bilgi teknolojilerini derslerde kullanim durumlari
ve bilgi teknolojileri ile ilgili almis olduklar1 hizmet i¢i egitimler hakkindaki
goriislerini belirlemek amaciyla Sakarya ilinde yaptig1 arastirmada, okullarda yeterli
sayida bilgi teknolojisi bulunmadigi, formatér Ogretmenlerin is ylkiiniin
coklugundan aksamalar yasandigi, ogretmenlerin formatdr ogretmenlerden yeteri
kadar faydalanamadiklari, hizmet i¢i egitim kurslarindan memnuniyet duyan
Ogretmenlerin  yoneticilerinin bilgi teknolojisi konusunda ogretmenler destek
verdigini ancak okullarinin donanim eksikligi yiizinden egitim teknolojisi
kullanamadiklarint belirlemistir. Baltact (2005:132)’nin ortadgretim okullarinda
teknoloji kapasitesi ve kullanimi hakkindaki Ogretmen goriislerini belirlemek
amaciyla yaptigr arastirmada; Ogretmenlerin giinliik yasantilarinda kullandiklar
teknoloji triinlerinin kullaniminda yeterli, giinliik yasantilarinda karsilasmadiklari
(projeksiyon makinesi, tarayici, slayt makinesi, video kamera) teknoloji {iriinlerinin
kullaniminda yetersiz olduklari, egitim seviyeleri ylkseldik¢ce egitim teknolojisi
tirtinlerini gerekli bulma durumunun artmakta oldugu, egitim teknolojisi iiriinlerini
kullanim sikliklarinin yetersiz ve ¢ok az yeterli bulduklarini belirlemistir. Bu

bulgularda arastirma sonucunu destekler niteliktedir.

Calisma grubunu olusturan 6gretmenlerin film serit makinesi, epidiaskop ve
elmoyu tanimadiklari, okulda bulunmadigi ve okulun fiziksel kosullarinin uygun
olmadig1 gibi gerekcelerle hi¢ kullanmadiklar1 belirlenmistir. Ayrica film seritleri,
multimedia, data show, projektor ve doner levhalar gibi teknolojileri de okulda
bulunmamasi, smifta bulunmamasi, okulun fiziksel sartlarinin uygun olmamasi, bu
teknolojileri tanimamalar1 ve diger nedenlerden dolayr ¢ok az sayida §gretmenin

kullandig1 belirlenmistir.

Okul oncesi 6gretmenlerin etkinliklerinde en fazla klasik teknolojilerden,
kitap, grafik, biiyiikk boy resim, modeller, ved, ilan panosu ve egitim cd lerini

kullandiklar1 saptanmustir.
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Isman (2001)’in, Sakarya ili ilkdgretim okullarinda gérev yapan
ogretmenlerin egitim teknolojileri yoniindeki yeterlilikleri belirlemeye yonelik
yaptig1 arastirmada, 6gretmenlerin klasik egitim teknolojilerini kullandiklarini, yeni
gelisen egitim teknolojilerinden haberdar olmadiklarini ve bunlar egitim &gretim
faaliyetlerinde etkin olarak kullanmadiklarini belirlemistir. Dagtan (2006), egitimde
bilgi teknolojilerinden yararlanma diizeyi ve bir uygulama konulu arastirmasinda,
hem o&gretmenler hem de Ogrencilerle yaptigi calismasinda her iki grubunda
teknolojiyi egitimde yeteri kadar kullanamadiklari, bilgi teknolojileri ile ilgili temel
egitim almalart gerektigi, kiiciik c¢ocuklarinda bilgi teknolojileri kullanimi
yeteneginin arttirtlmasi ve 6zendirilmesi gerektigi, boylece gelecekte bilgi teknolojisi
kullanimina daha yatkin ve teknolojiyle daha uyumlu bir c¢alisma ortami
saglanabilecegini  belirlemistir.  Eroldogan (2007), ilkégretim II. kademe
okullarindaki brans 6gretmenlerinin, bazi degiskenlere gore 6gretim teknolojilerini
kullanma diizeylerinin incelenmesine yonelik yaptig1 arastirmada, teknolojik alt yap1
yetersizliginden Ogretmenlerin diiz yapiya sahip yazi1 tahtasi ve kitap gibi
materyalleri tercih ettiklerini, yeni teknolojileri elde etmenin pahali olmasi ve yeterli
teknoloji kullanimi bilgisine sahip olmamasi gibi nedenlerden 6tiirii klasik egitim-
Ogretim yontemlerini kullandiklarint belirlemistir. Bu bulgular da arastirmanin

sonucunu desteklemektedir.
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BOLUM VI

6. ONERILER

Arastirmanin bulgular1 dogrultusunda asagidaki oneriler gelistirilmistir.

Egitimcilere Oneriler

e Okul Oncesi Ogretmeni yetistiren kurumlar, 6gretmen adaylarinin lisans
egitimleri sirasinda egitim teknolojileri kullanma becerilerini gelistirici
sekilde programlar diizenleyebilir. Programlarin g¢esitliligi, etkinligi ve

stirekliligi saglanabilir.

e Il Milli Egitim Miidiirliikleri tarafindan egitim teknolojileri hakkinda
hizmeti¢i kurslar diizenlenebilir ve 0&gretmenlere yetersiz olduklarini

diistindiikleri konularda bilgilendirilerek uygulamali egitimler verilebilir.

e Degisen ve gelisen teknolojilerin kullanim diizeyinin diigiik olmasina neden
olan etkenler arastirilarak ogretmenler egitilebilir ve bu sayede egitimdeki

kullanim seviyesi arttirilabilir.

e Ogretmenlerin iicretsiz olarak yararlanabilecekleri web siteleri olusturulabilir
ve bu sitelerden egitim teknolojileri ile yapilabilecek etkinliklere erisim

saglanabilir.

e Okullarin alt yapilarindaki eksiklikler giderilerek yeterli teknoloji donanimi
saglanmalidir. Boylece 0Ogretmenlerin  egitim teknolojilerine  erisimi

kolaylasacaktir.

e Okullarda birden fazla formator yetistirilerek egitim teknolojileri kullanimi

konusunda §gretmenlere yardim saglanabilir.
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Arastirmacilara Oneriler

Bu calisma egitim teknolojileri ile ilgilenen arastirmacilar, farkl
branglardaki 6gretmenlerin ve Ogrenciler iizerindeki etkilerinin incelenmesi

bakimindan rehberlik edebilir.

Bu arastirmanin farkli illerde, farkli branslardaki 6gretmenlerle ve daha genis
calisma gruplaryla tekrarlanmasinin, karsilagtirmalar yapabilme imkani

saglayacagi diisiiniilmektedir.
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Ek:1
ANKET FORMU

Degerli Meslektagim,

Bu anket "Okul Oncesi Ogretmenlerinin Egitim Teknolojilerini Kulanma

Durumlarinin Incelenmesi" amaciyla hazirlanmistir.

Anket iki bolimden olusmaktadir. I. Boliimde kisisel bilgilere yoOnelik
sorular, II. Boliimde ise 6gretmenlerin etkinlik sirasinda kullandiklar1 teknolojiler, bu
teknolojilerin hangi siklikta kullanildigi ve kullanilmama nedenlerini igeren

maddeler yer almaktadir.

Aragtirmada elde edilen veriler bilimsel arastirma amaciyla kullanilacaktir.
Bu aragtirmanin yapilmasina yapacagmiz katkilardan dolayr simdiden tesekkiir

ederim.

Bahar CAKMAZ

Abant Izzet Baysal Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii

Okul Oncesi Ogretmenligi

Yiiksek Lisans Ogrencisi



Ek:2

ANKET

KiSISEL BIiLGILER

AN

~ N

~SNAASAAS A A e Y Y e N N N V%

~ A~ W

( )Seminer ( )Hizmeti¢i EgtKursu ( )Ozel Kurs ( )Halk Egt.Kursu

6.

(
(

. Cinsiyetiniz

)Bayan ( )Erkek

Yasiniz
)21-29  ( )30-39 ( )40-49 ( )50 ve iizeri

. Ogrenim diizeyiniz

)Ki1z Meslek Lisesi/Cocuk Gelisimi Bol.
)2 Yillik Egitim Enstitiisti

)Ac¢ikogretim

)Egitim Fakiiltesi

)Ytksek Lisans
)Diger(Belirtiniz)..................

. Hizmet Yiliniz

)0-5

)6-10
)11-15
)16-20

)21 ve iizeri

. Teknoloji kullanimu ile ilgili herhangi bir egitim aldiniz mi?

)Hayir
)Evet(Belirtiniz)

Teknoloji kullanim1 konusunda kendinizi yeterli buluyor musunuz?

)Evet
)Hayir
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Ek:3
NE SIKLIKTA KULLANILDIGI KULLANILMIYORSA NICIN?
>
< dJ IS
a o |0
14 o = - w =2
(@] 2 NG (@]
> o 4 O [a] >
=) = = w z (¢
22| B [g3[E
SIRANO MATERYAL / TEKNOLOJI = % % L}‘ =) QQ SE
= )
g Z = = = <Et : N = § a
ﬁ < m o (@] _ 0 L2 x5
il S 2 < < > z |3 zd (EX
14 2 4 ¥ ﬁ (m) = 4 < Y D <E o
@ [z (& 13 (= [ (& [ (2 [ (33 [=5 w
= T IE O I (2 i Z e
= < < = = ﬁ =] w O [« [[=
I =z o0 ) I (®) 7 X > oYX |mi o
1 Yazi Tahtasi
2 Kitap
3 Grafik
4 Biyiik Boy Resim
5 Tepeg6z
6 Slaytlar
7 Modeller
8 Bilgisayar
9 Video/Vcd
10 Radyo
11 Teyp
12 Video Kamera
13 Televizyon
14  |lilan Panosu
15 ||internet
16 ||Karikatiir
17 ||D6ner Levhalar
18 Filmler
19 Ses Kasetleri
20 Video Kasetler
21 Egitim Cd'leri
22 Televizyon Programlari
23 Multimedia
24 ||Data Show
25 ||Fi|m Serit Makinesi
26 ||Fi|m Seritleri
27 ||Epidiaskop
28 ||Projekt6r
29 ||Elmo
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TC
~ BOLU VALILIGI
11 Milli Egitim Madiliga

Sayi : BOSAMEM4.14.0002317 243 07 Mars 2008

Konu : Aragtirma izni.

ABANT IZZET BAYSAL UNIVERSITESI REKTORLUGUNE
(Sosyal Bilimler Unstitiisi Miidiirliigii)

llgi:  a) Milli Egitim Bakanligma Bagh Okul ve Kurumlarda Yapilacak Arastirma ve
Aragtirma Destegine Yénelik [zin ve Uygulama Yonergesi.
b) 17/03/2009 tarihli ve B.30.2. ABU.0.41.72.00-190 sayil: yaz1.
¢) 05/05/2009 tarihli ve B.08.4. MM 4.14,00,02,311/7528 sayili onay.

lgt (b) yazmmz geregi; Enstitintiziin Okul Oncesi Ofretmenligi Bilim Dali yiksek
Yisans programi 8rencilerinden Bahar CAKMAZ'1n, “Okul Oncesi Egitimi Opretmenletinin
Egitim Teknolpjileri Hakkindaki Bilgi ve Kullanma Dflzeylerinin Belirlenmesi” isimli tcz
galigmasina veri saplamak amaciyla flimiz Merkez llgesinde bulunan miidiilagimiize bagh
okullarda gdrevli okul 8ncesi eitimi dg@retmenlerine yonelik anketini Mart - Ekim 2009
tarihleri urasinda uygulama istegi ilgi (a) Yonergeye gore incelenmis olup, Valilik Makamunin
ilgi (¢) onaylan ile uygun grilmiistir,

Yapilan ¢aligmamn bitiminde; sonucunun iki drnefinin CD’ye ¢ekilerek Ek-1 formla
birlikte iniversiteniz araciliftyla en ge¢ iki hafta igerisinde midirligmiize pénderilmesi -

hususunda;
/ Recep SéER

Bilgilerinizi ve gerefiini arz ederim.

Milli Egitim Miiddrt
EKLER:
1- Anket Orn. (10 saya)
2- Form (1 adet) y

3- Onay Om, (1 adet)

Lﬂ'lﬂﬂ'q‘
ey

Bola } Milli Egitim Mudragd
Tabaklar Muh. Cumhuriyet Cad.
Anadolu Sok. 14200 BOLY

Tel: 0374 215 11 06- 0374 215 1204
Tax ;0374 21544 85

Web  :hup:/fboly.mgb pov it
E-FosTa; hulnrldgimeb gov.ir

%,

FINOE REF QR
f Dt aydinik
figlecek!

[
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