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OZET

_TUKETIM KULTURU iDEOLOJISININ HEGEMONYASI ALTINDA CEVRESEL
DEGERLERIN TURIZMDE KULLANIMI VE YEREL HALKIN CEVRESEL TUTUMU iLE
FEDAKARLIGI

Kapitalist yasam seklinin toplumun tiiketim pratiklerinde yarattigi degisiklikler, arzularin
isteklere, isteklerin ise ihtiyaglara doniismesini saglamaktadir. Tiiketim kiiltiir{i, bu doniisiim siirecinin
merkezinde yer almakta ve bireylerin faydaci bir tutum gelistirerek tiiketimi temel yasam amaci haline
getirmelerine neden olmaktadir. Tiikketime konu olan kaynaklardan biri de ¢evresel unsurlardir. Turizm
sektoriiniin de temel cekicilik unsurlarindan biri olan ¢evre, turizm faaliyetlerinin bir destinasyondaki
genisligini etkilemektedir. Zaman igerisinde turist akisinin fazlalagsmasiyla ¢evresel kaynaklarin tasima
kapasitesi azalmakta ve kaynaklar lizerindeki baski artmaktadir. Cevresel kaynaklar iizerindeki
baskiya ragmen yerel halk bazen turizmden sagladig1 ekonomik kazanci devam ettirebilmek i¢in bu
kaynaklar1 kullanmaya devam edebilmekte ve ¢evrenin metalastirilmasina izin verebilmektedir. Bu
kapsamda bu aragtirmanin amaci, tuketim kiltiirliniin hegemonyas1 altinda yerel halkin gevresel
tiketim yaklasgiminin turizme yonelik ¢evresel tutumu ve g¢evresel fedakarligi iizerindeki etkisinin
arastirilmasidir. Amaca bagli olarak bu aragtirma iligkisel tarama modeli ile tasarlanmisgtir.
Arastirmada veriler Ocak 2024- Nisan 2024 tarihleri arasinda kolayda ornekleme yontemi
kullanilarak, Kitahya’da yiiz yiize 583 kisiye anket uygulanarak toplanmistir. Arastirmada verilerin
analiz edilmesinde betimleyici istatistikler, dogrulayic1 faktdr analizi, yapisal esitlik modeli, yol
analizi ile regresyon testlerinden yararlanilmigtir. Arastirmanin sonuglarina gore (i) yerel halkin
cevresel tiketim yaklagimlarinin hem ¢evre merkezci hem de insan merkezci anlayisa yonelik orta
diizeyde bir egilime sahip oldugu, (ii) yerel halkin gevresel tiikketim yaklasimlarinin turizme yonelik
cevresel tutumlar1 tlizerinde bir etkisinin oldugu, (iii) yerel halkin ¢evresel tiiketim yaklasimlarinin
turizme yonelik cevresel fedakarliklar iizerinde bir etkisinin oldugu, (iv) yerel halkin turizme yo6nelik
cevresel tutumunun cevresel fedakarliklar iizerinde etkisi oldugu ve (v) yerel halkin turizme yo6nelik
cevresel fedakarliklarinin ¢evresel tutumlarina etkisi oldugu tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Tuketim Kaltir(, Cevresel Tlketim, Cevresel Tutum, Cevresel Fedakarlik, Yerel
Halk

Damsman: Prof. Dr. Kemal BIRDIR, Turizm Isletmeciligi Anabilim Dali, Mersin Universitesi,
Mersin



ABSTRACT

THE USE OF ENVIRONMENTAL VALUES IN TOURISM UNDER THE HEGEMONY OF
CONSUMER CULTURE IDEOLOGY AND THE ENVIRONMENTAL ATTITUDE AND
ALTRUISM OF LOCAL PEOPLE

The changes created by the capitalist way of life in the consumption practices of the society
enable the transformation of desires into wants and wants into needs. Consumption culture is at the
centre of this transformation process and causes individuals to develop a utilitarian attitude and make
consumption the main purpose of life. One of the resources subject to consumption is environmental
elements. The environment, which is one of the main attraction factors of the tourism sector, affects
the extent of tourism activities in a destination. As the flow of tourists increases over time, the
carrying capacity of environmental resources decreases and the pressure on resources increases.
Despite the pressure on environmental resources, local people sometimes continue to use these
resources and allow the commodification of the environment in order to maintain the economic gains
from tourism. In this context, the aim of this research is to investigate the effect of environmental
consumption approach of local people on their environmental attitude towards tourism and
environmental sacrifice under the hegemony of consumer culture. Depending on the purpose, this
research was designed with the relational survey model. The data were collected by applying a face-to-
face questionnaire to 583 people in Kitahya between January 2024 and April 2024 using convenience
sampling method. Descriptive statistics, confirmatory factor analysis, structural equation modelling,
path analysis, regression tests were used to analyse the data. According to the results of the study, it
was determined that (i) local people's environmental consumption behaviours have a moderate
tendency towards both ecocentric and anthropocentric understanding, (ii) local people's environmental
consumption behaviours have an effect on their environmental attitudes towards tourism, (iii) local
people's environmental consumption behaviours have an effect on their environmental sacrifices
towards tourism, (iv) local people's environmental attitudes towards tourism have an effect on their
environmental sacrifices and (v) local people's environmental sacrifices towards tourism have an effect
on their environmental attitudes.

Keywords: Consumption Culture, Environmental Consumption, Environmental Attitude,
Environmental Altruism, Local People

Advisor: Prof. Dr. Kemal BIRDIR, Department of Tourism Management, The University of Mersin,
Mersin
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GIRIS

Insanlik varolusundan bu yana yasamm devam ettirebilmek amaciyla boyutlari zamanla
degisen bir tiiketim isteginde bulunmustur. Ik ¢aglarda insanoglu sadece hayatta kalabilmek ve temel
ihtiyaglarimi giderebilmek icin tiiketim eyleminde bulunsa da zamanla bu eylem farkli bir hale
biirtinerek “tiiketim toplumu” ad1 verilen bir toplum yapisini ortaya ¢gikarmistir (Celik ve Kiigiik, 2020,
s. 2). Tiketim kiiltiirii, toplumda tiikketime yonelik gelisen tutumun ve 6nemin bir sonucu olarak
olugmakta; toplumda var olan bireylerin kendilerini tiiketim sekilleri ve aligkanliklari ile ifade etmek
amaciyla kullanilmaktadir. Ayn1 zamanda modern toplumlarda kullanilan tiiketim kdiltiirii kavrami, bu

toplumlarin tiretimden ziyade tiiketim araciligiyla birlesmelerini anlatmaktadir (Aydin, 2005, s. 13).

Tiiketim kiiltliri, sanayilesmenin etkisiyle degisen iiretim teknikleri ve tiiketici tercihleri ile
ortaya ¢ikan bir yapidir (Bayhan, 2011, s. 224). Sanayilesmeyle beraber Avrupa’da baslayip tiim
diinyay1 etkileyen orgiitlenme bigimleri ile ekonomik ve sosyo-kiiltiirel yasantt modernlesme olgusunu
ortaya ¢ikarmistir. Modernlesme olgusu gevresinde sekillenen bu yapi tiiketim ekonomisi ve kiiltiiriinii
de beraberinde getirmistir (Seving ve Duran, 2018, s. 177). Frankfurt Okulu diisiiniirlerinden olan
Horkheimer ve Adorno tarafindan ele alman Aydinlanma’nin Diyalektigi kitabinda aydinlanmanin ve
aklin onderligi olarak aciklanan modernizm (Horkheimer ve Adorno, 1995) ile kiiresel anlamda bir
refahtan ziyade asir1 iiretim ve bu iretilenleri tilketmeye bagli olarak kaynaklari kirleten ve yipratan
bir diinya agiga ¢ikmaktadir (Horkheimer, 2005). Kapitalizmin biiylimesi ve biiylikliigii devam ettirme
istegi ile desteklenen ve insan yasaminin bir¢ok alaninda hayat bulan asir1 tiiketim, giiniimiizde insan

faaliyetlerinin belirleyici 6zelliklerini tanimlamaktadir (Storey, 1998, s. 21).

Tuketim Kkalttrd, insanlara tiketimin empoze edilmesi ve onlara tiiketme aliskanliginin
kazandirilmasidir. Ayni sekilde, toplumda yeni iiretim giiclerinin belirmesi ve ¢ok daha verimli oldugu
diisiiniilen bir ekonomik sistemin yeniden yapilanmasidir (Baudrillard, 2022, s. 95). Bu anlayista
tiikketiciler bir materyal odakli diinyada yasayan varliklar olarak goriilmektedir. Tiiketim nesneleriyle
desteklenen, diislinceyle isgal edilen yapida bireylerin karakterleri onlara ait olan seylerle
cozlimlenmektedir. Bireylerin pazarda gecirdigi zaman, sosyal iglerini yapmanin yaninda nesnelerin
elde edilmesi i¢in ayrilan zaman sekline doniismektedir (Cinar ve Cubuke¢u, 2009, s. 279). Tuketim
kiiltiirinlin varligin siirdiirebilmesi i¢in nesnelere ve bu nesnelerin yok olmasina ihtiyaci vardir. Zira
iretilen nesneler kullanim degerine ve siiresine gore degil, yok olusuna gore iretilmektedir. Bu

sebeple yok etme liretime alternatif olarak ele alinmaktadir (Baudrillard, 2022, ss. 46-60).

Tiiketim kiiltiiriinde tiiketimin yerinin giinliik yasam oldugu ifade edilmektedir. Giinliik yasam
ise sadece giin igerisinde yapilan hareketlerin bir toplami degil, bir yorumlama sistemi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir (Baudrillard, 2008, s. 28). Tuketim kilturinde strekli olarak yeni bir nesneye
ihtiyacin oldugunun hissettirilmesi ve giinliik yasamdaki hosnutsuzluklarin, mutsuzluklarin 6n plana
¢ikarilmasiyla bireyler aligverise yonlendirilmektedir. Bireylere aligveris yapmanin buna ¢oziim

olacagi duygusu yiiklenmektedir (Kaban Kadioglu, 2014, s. 43).
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Arzularin yonlendirilmesiyle ortaya ¢ikan maddi tiiketimin ¢ogalmasi, toplumda kiskanglik ve
acggozliiliik gibi duygularin artmasini saglamaktadir. Bu da diinyadaki kit kaynaklarin israf edilmesiyle
cevresel tahribatlarin olusmasma ve siirdiriilebilirligin azalmasina neden olmaktadir (Terzi ve
Altunigik, 2016, s. 89). Tiikketim kiiltiiriinliin ortaya ¢ikardigi ideolojiler, alinan tiim Onlemlere ve
gelistirilen tiim teknolojilere ragmen dogay1 kirletmeye devam etmekte hem toplumsal hem de dogal
gevre icin potansiyel riskleri tasimaktadir (Kilig, 2006, s. 109). Tiketim kaltlriinde hedonist
giidiilerle ve bencilce yapilan her tiiketim eyleminin bir ¢evresel maliyeti bulunmaktadir. Satin alinan
her iirlinde doganin biraz daha somiiriilmesi s6z konusu olmaktadir. Kagit {iretimi i¢in agaglarin
kesilmesi, palm yagi liretmek i¢in palmiye agaclarin kesilmesi, deriden yapilan iirlinlerin tiretilmesi
icin hayvanlarin dldiiriilmesi, plastikten yapilan triinlerin dogaya birakilmasi bunlara 6rnektir (Celik

ve Kiguk, 2020, s. 11).

Tiiketim kiiltiiriiniin ¢evreye etkisi bireylerin tiiketim davranislarindan kaynaklanmaktadir. Bu
davraniglar dogrudan veya dolayli olarak karbondioksit salinimi, biyolojik ¢esitliligin azaltilmasi,
kiiresel 1sinma ve dogal kaynak tiiketimi vb. bir¢ok ¢evresel etkiyi meydana getirmektedir (Savas,
2012, s. 137). Tiiketim kiiltiirii ile birlikte yaratilan degerler ve pratikler, tiiketimin yayilmasina neden
olmustur. Fast-food yemek kiiltiirti, kagit bardak, tabak, ¢atal vb. {irlinlerin kullanimi; hizli ¢6ziim ve
atilabilir nesnelerin ve dolayisiyla “kullan-at” kiiltiiriiniin yayginlagmasini saglamistir (Aytag, 20006, s.
32). Kullan-at kiiltiirii bireyler ve nesneler arasindaki iliskiyi yeniden sekillendirmis, buna bagli olarak
bireylerin nesnelere yiikledikleri anlamlar da bu kiiltiirle birlikte degismistir. Ornegin, yeni bir bebege
sahip olabilmek ugruna eski barbie bebegini pargalayarak ¢Ope atan yeni kusak bir kiz ¢ocugu ile
cocuklugu boyunca ayni bez bebegi kullanip biiyiiylince de saklamaya devam eden eski kusak
arasindaki fark bu noktada goriilmektedir (Toffler, 1981, s. 50). Baudrillard (2008, s. 40) kullan-at
kiiltiirii ile birlikte dogan savurganligi “cop sepeti uygarligi” adini verdigi bir tanimlamayla ifade
etmektedir. Zira tliketim sistemi bireylerde belirli sekillerde tetikleyici kosullandirmalar yaratarak
tilketim eylemini stirekli kilmaktadir. Her yeni tiiketim ise bagka bir tiiketim icin alan agilmasini
zorunlu kilmaktadir. Boylece her tiikketim gercek anlamda tamamlanmadan ‘artik’ haline gelerek ¢op
sepeti uygarliginin biiylimesine sebep olmaktadir. Bu sebeple Baudrillard, “bana firlatip attigin seyi
sOyle sana kim oldugunun sdyleyeyim” cilimlesini kullanarak tiiketicinin tiiketip attig1 seyle

tanimlanabilecegini ifade etmektedir.

Tiiketim kiiltiirtiniin yiikselisi ile birlikte tiiketim sinirlarinin genislemesi cevreye verilen
zarar1 artirmaktadir. Tiketim toplumunun kaynaklari somiirmesi sonucunda dogal kaynaklarin
(ormanlarin, topragin, suyun ve havanin) tiiketilmesi, degistirilmesi ya da zehirlenmesi tehdidi
dogmaktadir. (Durning, 1998, s. 13). Tiikketimci yasam tarzinin hizli bir sekilde yayilmasi, gelecegi
diisiinmeden yasayan bireylerin yasadigi onemli bir degisikliktir. Birka¢ kusak arasinda yasanan
degisimde bireyler araba siiriiciisii, televizyon izleyicisi, aligveris merkezi miisterisi ve tek kullanimlik

malzeme alicis1 seklinde doniisiime ugramistir. Bu doniislimiin trajik ironisi, tiiketim toplumunun
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yayilmasinin ¢evreye fazlasiyla zarar vermesi ve bireylere de tatminsiz bir yasam sunmasi olmaktadir
(Durning, 1998, s. 21). Uretim miktarinin artmasina sebep olan iiretim teknolojilerinin degisimiyle
tiketimin demokratiklestirilmesi, bireylerin tiikettiklerinden ibaret olduklarini algilamalarini
zorlastirmaktadir. Insan ile insan ve insan ile doga arasindaki tahakkiim iliskileri ve yararci rasyonalite
hi¢ degistirilmeden bireylerin ¢ogulcu ve bireysellesmeye olanak taniyan bir sistem igerisinde

yasadiklarini sanmasini saglamaktadir (Elmasoglu, 2017, s. 31).

Tiiketim kiiltlirlinde, tliketilen ¢evre sonucu ortaya ¢ikan dogal tahribatin ve yasam alani
kisitlanan diger canlilarin yam sira goz ardi edilen diger bir konu ise “tiiketirken tilkenmek”
durumudur. Bireyler tiiketimi gergeklestirirken aslinda kendi geleceklerini de tehlikeye attiklarinin
farkinda olmamaktadirlar. Doganin kaynaklarimin sinirli oldugu bilincinden uzak olan tiiketiciler
hedonist gidiileri ile siirekli tiikketme egiliminde olmaktadir (Celik ve Kiigiik, 2010, s. 16). Sanayi
iiretimiyle birlikte daha fazla kirlenmeye baslayan gezegenimiz haz i¢in tiiketmeye baslayan bireylerin
ortaya ¢ikmasiyla daha hizli kirlenmeye baslamistir. Tiiketilen mallar ¢evreye atilmakta ve doganin
bunlar1 kendi igerisinde hazmetmesi beklenmektedir. Fakat iiriinlerin ve buna bagli olarak iiretimde
kullanilan malzemelerin ¢esitlenmesi doganin atiklar1 yok etmesini engellemektedir (Karakehya, 2013,

s. 781).

20. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren diinya ekonomisinde en hizli genisleyen sektdrlerden
biri haline gelen turizm, gelismis ve gelismekte olan iilkelerde ¢ogu zaman boélgesel ve ulusal
kalkinma igin bir ara¢ olarak kullanilmistir (Cimat ve Bahar, 2003, s. 2). Belirli bir bolgeye turistik
talebin olugsmasi ve bu talebin siirdiiriilmesinde fiziksel ¢evre dnemli bir etken olmaktadir. Ayni
zamanda turistlerin gidecekleri yerin seciminde de fiziksel cevre belirleyici bir etkendir. (Kozak ve
ark., 2010, s.98). Dogas1 geregini varligin1 ve varolusunu ¢evresel kaynaklara bor¢lu olan turizm igin
bu kaynaklarin her biri hammadde niteligindedir. Bu sebeple turizm igin ¢evresel kaynaklarin 6nemi
cok buyuktir (Kahraman ve Tirkay, 2014, s. 44; Roney, 2018, s. 90). Turistik talebi yonlendiren
unsurlarin en 6nemlileri turistik destinasyonun sahip oldugu cevresel kaynaklardir. Bu kaynaklar ne
kadar zengin ve cesitli olursa destinasyon agisindan avantaj saglamaktadir. Ancak bu kaynaklar

tizerindeki bir bozulma destinasyonun gekiciligine zarar vermektedir (Gtiler ve ark., 2019, s. 108).

Bir destinasyonda turizmin gelismesiyle birlikte ¢evresel kaynaklar kadar yerel halkin
yasamlari da etkilenmektedir. Bunlar hem ¢evre hem de yerel halkin sosyal yasantisi iizerinde olumlu
ve olumsuz etkiler yaratabilmektedir (Alaeddinoglu, 2007, s. 2). Turizmin gelistigi alanlarda yasayan
bolge halki igin istihdam olanaklar1 ve girisimcilik faaliyetlerini artirmasi, kadinlarin ekonomik
isgliciine katilmasi i¢in firsatlar saglamasi olumlu etkilerdendir. Fakat gosteris etkisi yaratmasi, irksal
gerginliklerin ortaya ¢ikmasi, kiiltiirel yozlasmanin artmasi, kumar, fahiselik, alkol kullanimu1 gibi kotii
aligkanliklarin ortaya ¢ikmasi da turizmin sosyal maliyetlerini olusturmaktadir (Avcikurt, 2017, ss. 58-
60). Bu etkenler turizm planlamalari yapilirken yerel halkin bakis acisinin goz 6niinde bulundurularak

plan ve politikalarin olusturulmasinin turizmin siirdiiriilebilirligi a¢isindan énemli bir adim oldugunu
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gostermektedir (Oztiirk ve ark., 2015, s. 238; Cavus ve Tanrisevdi, 2003, s. 260). Turizm gelisiminin
stirdiirtilebilirliginin saglanabilmesi i¢in ev sahibi bolgenin dogal, tarihi ve kiiltiirel kaynaklar1 ile
birlikte ekolojik ve biyolojik cesitliliginin zarar gérmemesi ve devamliliginin saglanmasi
gerekmektedir. Zira siirdiiriilebilir turizm, turistlerin ve yerel halkin gereksinimlerinin gelecek
kusaklarin ihtiyaglarindan 6diin verilmeden karsilanmasini gerektirmektedir (Ozgen ve ark., 2016, s.
55). Turizmin olumsuz sosyo-kulturel ve cevresel etkilerini azaltmak icin oncelikle turizm ile ilgili
kararlara yerel halkin katilimimin saglanmasi gerekmektedir. Bu kapsamda yerel halkin bilgi ve

farkindalik diizeyinin belirlenerek turizmin gelisim siirecine aktif olarak katilimi saglanmalidir.

Bu baglamda bu ¢alisma bes boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde aragtirmanin tanitimina
yonelik olarak arastirmanin problemi, amaci, kapsami, 6nemi, hipotezleri ve sinirliliklarina iliskin
bilgiler verilmistir. Caligmanin ikinci boliimiinde kavramsal ¢erceveye yer verilmis olup tiiketim ve
tilketim kdiltiirti, insan doga etkilesimine yonelik paradigmalar, ¢evresel davranisa yonelik kuramsal
yaklasimlar ile alanyazin taramasina yer verilmistir. Ugiincii béliimde arastirmanin yontemine iliskin
bilgiler verilmistir. Dordiincii boliimde verilerin istatistik yontemleri ile analiz edilmesi saglanmustir.
Bu analizler sonucunda elde edilen bulgular dordiincii boliimde ayrintili olarak raporlanmistir.
Arastirmada son olarak bulgular kapsaminda ortaya ¢ikan sonuglar yorumlanmigtir. Bu kapsamda bu
boliimde sonuglar diger benzer arastirmalarin sonuglari ile kiyaslanarak tartisilmis ve ¢esitli oneriler

getirilmistir.
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1. ARASTIRMANIN TANITIMI
Bu boliimde arasgtirmanin tanitilmasi kapsaminda arastirmanin problemi, amaci, kapsami ve

Onemi, arastirmada irdelenecek olan hipotezler ile aragtirmanin sinirliliklar1 detaylica agiklanmaktadir.

1.1. Arastirmanin Problemi

Yerelin bir meta olarak sunuldugu, modernizm tarafindan iiretilen ve hayatin birgok alanina
adapte ettigi paketleme, pazarlama ve tiiketime yonlendirme anlayisinin goriildiigii alanlardan biri olan
turizm; yapisini liretim ve tliketim iliskisi {izerine olugturmaktadir. Bu nedenle yerel kiiltiir ve degerler
turizm faydacilii i¢in feda edilebilmektedir (King ve Stewart, 1996). Bu alanlarda yaratilan yapay
otantiklik ve yerellikle birlikte mekan, gelenek, el sanatlar1 ve yemeklerin yaninda insanlarin kendileri
de birer meta olabilmektedir (OzUneI, 2011, s. 258). Metalasma, sadece yoresel driinlerin kitlesel
iretimi ile gergeklesmemekte; dogal ve kiiltiirel varliklarin insanlarin kullanimina sunulmasi ile de
gergeklesmektedir. Turizm sektoriindeki metalagsmaya verilebilecek bir¢ok 6rnekten biri hayvanlarin
turizm sektoriiniin ¢esitli alanlarinda kullanilmasidir. Destinasyonlar bolgenin ¢ekim unsuru olarak
bazen hayvanlar ikonik sembol olarak kullanmaktadir. Boylece hayvanlar turistik deneyimin bir
parcasi olarak kullanilmakta ve metalastirilmaktadir. Ornegin; yunus sovlari, sirkler, deve giiresi,
avcilik, rodeo, at yarisi vb. etkinlikler hayvanlarim kullanilmasiyla ger¢eklesmektedir (Avcikurt, 2017,
ss. 85-87).

Modernlesme siireciyle birlikte tiiketim kiiltiirii triinlerin kullanim degeri yerine toplumsal
statilyii ve kimligi tanimlama bigimi olarak kullanilmis ve buna bagli olarak insanlarin tiiketim
tercihleri lizerinde olduke¢a etkili olmustur (Kaya ve Oguz, 2010). Tiketim kiiltiirii ile yaratilan
tilketim toplumunda bireyler tarafindan gercgeklestirilen tiiketim eylemleri CO, salinimi, biyolojik
cesitliligin azalmasi, dogal kaynaklarin tiikenmesi ve kiiresel 1sinmaya bagli olarak iklim
degisikliklerinin yasanmasi gibi bazi ¢evresel sorunlara neden olmaktadir (Karalar ve Kiraci, 2011, s.
64). Tuketim etkisiyle cevrenin zarar gérmesini engellemek icin bireylerin surdirilebilir tiketim
davranigina yonlendirilmesi gerekmektedir. Dogal kaynaklarmn iiretim siirecine dahil edilerek tiiketime
sunulmasi sonucunda ortaya c¢ikan atiklarin gevreye zarar vermeyecek sekilde birakilmasi ya da
yeniden {iiretime kazandirilmasi ile tiiketimin siirdiiriilebilirliginin saglanmasi miimkiindiir (Hayta,
2009, s. 144).

Siirdiiriilebilir ¢evre ile ilgili olarak insanin ¢evreye yaklagimini belirleyen temelde iki tane
paradigma bulunmaktadir. Bu paradigmalardan biri insan merkezci olup dogay1 bir kaynak olarak
goren Insan Istisnaligs Paradigmas: (1iP) iken digeri ¢evre merkezci olup insan-doga etkilesimini kabul
eden Yeni Ekolojik Paradigma (YEP)’dir (Eryilmaz, 2017, s. 161). Yeni Ekolojik Paradigma’ya gore
insan toplumsal yasamim etkileyen diger tiirlerle etkilesim halindedir ve diinya sonsuz degildir.
Biyolojik ve fiziksel sinirlar hem ekonomik gelismeyi hem toplumsal ilerlemeyi hem de diger
toplumsal olgulart kisitlamaktadir (Catton ve Dunlap, 1978, s. 44). Bir bolgede turizm gelisimi

stirecinde de kullanilan bu modeller ¢evresel siirdiiriilebilirligin saglanmasi agisindan énemlidir.
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Bir bolgede turizm gelisiminde yerel halkin, turizmin etkilerini algilayisi (Stylidis, ve ark.,
2014) ve cevresel tutumu 6nemli bir etkendir (Gursoy ve ark., 2010). Bu nedenle turizm gelisim
siirecinde insan merkezci ve ¢evre merkezci bakis acilar1 yerel halkin turizme yonelik istekliliginin
tespit edilmesi acisindan da &nemlidir. Insan merkezci yaklasimin savunucularina gore cevre
onemlidir fakat burada ¢evreye verilen deger sadece gevrenin insana saglayacagi faydadan ibarettir.
Bu yaklasimda insan sahip oldugu akil ve kiiltiirel yapilar1 geregi diger canlilara oranla ¢evreden daha
fazla yararlanma hakkina sahip olmaktadir (Kortenkamp ve Moore, 2001). insan merkezci yaklasima
sahip bireyler ¢evre sorunlariyla ilgilenmekten uzak durduklar1 gibi kaynaklarinda sanildigi kadar hizl
tikendigine inanmamaktadirlar. Ormanlarin yok olmasi, ozon tabakasinin zarar gormesi gibi bazi
sorunlarin asilsiz oldugunu diisiinmektedirler (Erten, 2007, s. 73). Cevre merkezci yaklagima sahip
bireylere gore ise insanlar dogay1 ciddi sekilde istismar etmektedir ve insanlar gibi diger canlilarinda
yasam hakkinin oldugunu ileri stirmektedirler. (Almagik, 2010, s. 517). Bu yaklagimin savunuculari
doganin korunmasi gerektigini vurgulamakta fakat bunun insan yararina oldugu i¢in degil hayvan ve
bitki topluluklarinin da sagliginin insan kadar degerli oldugunu diistindiiklerindendir (Erten, 2007, s.
73). Bu yaklasimlardan da anlasilacagi gibi insanin g¢evre iizerindeki etkisi, ¢evrenin kalitesinin
korunmasi agisindan 6nemli bir unsurdur. Gerek cevresel bozulmalar gerekse de gevresel koruma
bireylerin bakis agisiyla belirlenen bir unsurdur. Ayni sekilde ¢evresel bozulmalarin biiyiik ¢ogunlugu
insan faaliyetleri sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

Ortaya ¢ikan gevre sorunlari ve bu problemlerin boyutlariyla ilgili olarak Yale Universitesi
Cevre Hukuku ve Politikalar1 Merkezi her iki yilda bir hazirladigi Cevresel Performans Endeksi (EPI)
raporu aracilig1 ile {ilkelerin performanslarii dlgiimlemektedir. Ozellikle dogal hayatin korunmasinda
cevre politikast yapicilarina yol gostermesi agisindan 2006 yilindan beri yapilan bu ¢alisma, iilkelerin
cevresel performanslarini gérmeleri amaciyla yapilmaktadir. Temelde ekosistem canlilif1 ve ¢evresel
saglik tizerine iki odak noktasi olan EPI, her iilke i¢in bir puan yaymlamaktadir. EPI 2020 raporunda
Tiirkiye 180 iilke icerisinde 99. sirada yer alirken EPI puani 42,6’dir. Cevresel saglik puani 51,3 olup
58. sirada ve ekosistem canliligl puani ise 36,9 olup 140. sirada yer almaktadir. EPI raporuna gore
cevresel performansi en iyi olan ilk 20 {ilke agirlikli olarak Avrupa iilkelerinden olusurken ¢evresel
performansi en kotii olan son 20 iilke Sahra alt1 Afrika tilkelerinden olusmaktadir (Wendling ve ark.,
2020). Her iki y1lda bir yapilmaya devam edilen EPI raporuna gore Tiirkiye 2022 yili raporunda 26,30
puanla 172. siraya gerilemis, 2024 yili raporunda ise 37,2 puanla 143. siraya ilerlemistir. Fakat rapor
sonuglarma gore yorumlandiginda Tirkiye’nin Cevresel Performansi’nin olumsuz seyrettigi, buna
ragmen 2022 yilinda neredeyse son siralarda oldugu goz 6niinde bulunduruldugunda iki yillik stiregte
nispeten bir iyilesmenin oldugu ortaya ¢ikmaktadir (Durgun ve Avsar, 2025, s. 167). Genel olarak EPI
raporu sonucuna bakildiginda Tiirkiye listede yesil {ilkeler konumunda olmamakla birlikte ¢evresel
performansinin diisiik oldugu goriilmektedir.

Bir tilkenin sahip oldugu cevresel kaynaklarin ¢esitliligi, turistlerin oraya gelmelerinde 6nemli

bir ¢ekim unsurudur. Bu nedenle doga ve ¢evrenin insanlarin seyahatlerini yonlendirme giicii vardir.

6
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Cevre, turizm endustrisinin 6nemli bir hammaddesidir (Usta, 2014, s. 124). Cevre turizm icin énemli
bir hammadde niteliginde olmasina ragmen turizmin ¢evre {izerinde yarattigi baskilar da 6nemli bir
gergektir. Tilketim kultlirii ile birlikte nesnenin kullanim degeri degil, onun simgesel degerinin
getirdigi prestij 6n planda olmaktadir. Aymi sekilde tiiketim kiltiirii ideolojisiyle degisen tiiketim
kaliplar1 turistik bir imgeye doniisen ¢evreyi turizm faaliyetleri kapsaminda kullanmakta,
degistirmekte ve hatta farkli formlara donidstiirmektedir. Tiiketim kiltiirii ile sekillenen tiiketim
toplumunda yasayan bireyler her seyi oldugu gibi ¢evreyi de tilketim ugruna feda edebilmekte ve hazci
giidiilerle hareket edebilmektedir. Dogal ve cevresel kaynaklarin smirsiz olmadigi diinyada insanin
cevreye verdigi zarar bir yerden sonra kendisine geri donmektedir. Turizm faaliyetlerinde kullanilan
cevresel kaynaklarin postmodern tiiketim kiiltiiriiniin de etkisiyle asir1 kullanim1 6zendirilmektedir. Bu
durum ise siirdiiriilebilirlie dayali turizm gelisiminin c¢evreye duyarlilik ilkesi ile celismektedir.
Tiiketim kiiltiiriiniin etkisiyle herseyin metalagtifi yasam pratiklerinde c¢evre de bir meta olarak
gorlilmekte ve turizm sektoriiniin hammaddesi olarak kullanilmaktadir. Bu bakimdan yerel halkin
turizmde ¢evreyi kullanmaya yonelik gelistirdikleri tutumlar ile ¢evreyi korumaya yonelik yaptiklari
fedakarliklar toplumsal diizeyde incelenmesi gereken 6nemli bir konudur. Ancak buna ragmen tiiketim
kiiltiiriinlin etkisiyle bireylerin gevresel tutumlar ve gevresel fedakarliklarin nasil sekillendigi ve
bunlarin turizm gibi ¢evre ilizerinde dogrudan etkisi olan sektorlerle etkilesim diizeyi heniiz yeterince
aragtirtlmamistir. Bu nedenle tiiketim kiiltiiriiniin yerel halkin cevresel tiiketim yaklagimini nasil
sekillendirdigini ve bu anlayisin onlarin turizmde c¢evreyi kullanmalarina yonelik tutumlar ile

fedakarliklarini tespit etmek bu aragtirmanin temel problemi olusturmaktadir.

1.2. Aragtirmanin Amaci ve Kapsam

Tiiketim ekonomisinden dogan tiikketim kiiltiirii, her toplumun yasamakta oldugu tiiketim tarz
ve tiikketim bi¢imini anlatmak amaciyla kullanilmaktadir (Kirci, 2014, s. 86). Tiiketim kiiltiiriiniin hizl
bir sekilde yayilmasi sonucunda gelecegi diigslinmeden yasayan insan tiirii en énemli sorunlardan birini
olusturmaktadir. Bu gegcisin kotii olan yani, tiiketim toplumunun bu denli hizli yiikselmesiyle
toplumun ve gevrenin oldukga zarar gormesi ve insanlara tatminsiz bir yasam saglamasidir (Durning,
1998). Cunkd tlketim dogal kaynaklarin hesapsizca kullanimin1 6zendirmekte, insanoglunun tatminsiz
yasam tarzi ve tiiketerek mutluluga erisecegi diisiincesi ekolojik ¢cevrenin yagmalanmasi, yok edilmesi
ve ¢irkinlestirilmesine neden olmaktadir (Odabasi, 2006, s. 60).

Tiiketim toplumu ile ortaya ¢ikan toplumsal, kiiltiirel ve ekonomik sorunlarin yani sira
cevresel problemler diinyanin gelecegi agisindan dikkatle izlenmesi gereken konulardandir. Ciinkii
tiikketim kiiltiirti ile gelen yasayis sekli diinyanin ekolojik dengesini ciddi anlamda bozabilmektedir.
Modernlesme sOylemiyle kentlerin bozulmasi, bos alanlarin yollar ile donatilmasi ve bu yollarin
arabalar tarafindan istila edilmesi, havanin ve suyun kirletilmesi, asit yagmurlarinin ormanlara ve

tarihi kaynaklara zarar vermesi, zehirli atiklarin yayginlasmasi ve ozon tabakasinin klorla tahrip
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edilmesi, sera etkisiyle iklim kosullarinin degismesi vb. sebepler tiiketim kiiltliriiyle gelen g¢evresel
zararlardandir (Koroglu, 2013, s. 223).

Kapitalist yapinin mekani donustiiriirken kullandigi araglardan biri olan turizm, hizmet
tiketiminin bir seklidir. Ulasim olanaklarinin artmasina paralel olarak kesfedilen yerlerin sayis1 da
artmaktadir. Kesfedilen bu “mekan”lar turistik bir imge olarak kullanilmis ve metalasmistir. Bdylece
bu alanlar bir {iriin olarak turizm pazarinda yerini almistir. Turizm béylece bir bélge igin hem sans
hem de sanssizlik olabilmektedir (Esmer, 2012, s. 3). Ayrica turizm g¢evre lizerinde énemli bir etkiye
sahip olabilirken bu kaynaklarin korunmasina da katki saglayabilmektedir. Turizm bir bolgede dogal
koruma i¢in bir kaynak saglarken su kitlig1, hava kirliligi gibi ¢evresel sorunlara da yol agabilmektedir
(Ceylan, 2019, s. 336). Dogal ¢evrenin turizmin 6nemli bir pargasi olmasi sebebiyle bir bolgede turizm
gelisiminin saglanmas1 mutlaka doganin gelismesine ve doniismesine sebep olacaktir. Bir bdlgenin
sahip oldugu iklim, flora ve fauna, su kaynaklari, cografi yap1 ve yaban hayati turizm potansiyeli
olugturan baslica kaynaklardir. Fakat bir bolgedeki dogal kaynaklarin turistik iiriine
dondistiiriilebilmesi i¢in turistlerin ihtiyaglarim1 karsilayabilecek alt yapi ve iist yapr yatirimlar ile
desteklenmesi gerekmektedir (Akis Roney, 2018, s. 100). Zaman igerisinde bolgede gerceklesen
yogun turist artigiyla bu kaynaklar iizerinde yaratilan baskilar artmakta, bdélgenin tagima kapasitesi
azalmaktadir. Bu ise alt yap1 ve list yapinin iflas etmesine neden olmakta, ekolojik denge bozulmakta,
endemik tiirler yok olmakta ve bunun gibi birgok sorun ortaya ¢ikmaktadir.

Modern toplumun ingasiyla birlikte ortaya ¢ikan ekonomik sistemler insanogluna refah artigin
sunmustur. Bunun gerg¢eklesmesi ise ekolojik kaynaklarin sinirsizca tiikketilmesine ve buna baglh olarak
atiklarin gogalmasina neden olmustur. Ayrica niifus artisi, kiiresellesme gibi unsurlara bagl olarak
ekolojik bozulmalar giin yiiziine ¢ikmistir. Bu nedenle giiniimiiz diinyasinda yasayan toplumlarin en
onemli sorunu, kaynaklarin hizlica tiikkenmesiyle kirlilige dogru siiriiklenen ¢evrenin nasil korunmasi
gerektigi ve gelecek nesillere nasil aktarilabilecegidir. Bireyler tiikketim davranmiglar1 ve tercihleri ile
dogal cevrenin zarar gdérmesine sebep olduklari i¢in bir kiiltiir haline gelen tiiketim davranislari,
iizerinde Onemle durulmasi gereken bir konudur. Bu kapsamda bu arastirmanin amaci tiiketim
kulthrinin hegemonyasi altinda yerel halkin ¢evresel tiiketim yaklagiminin turizme yonelik cevresel

tutumu ve ¢evresel fedakarligi tizerindeki etkisinin arastirilmasidir.

1.3. Arastirmanin Onemi

Turizmin siirdiiriilebilirliginin saglanmasinda bir kisir dongii haline gelen ve turizmin
stirdiiriilebilir yapisiyla geligen tiiketim kiiltiirli ve turizm faaliyetlerini incelemek ve kiiresel anlamda
hizla yayilarak ¢6p adasi haline gelen turizm destinasyonlarini ele almak 6énemli bir konudur. Ciinkii
cevresel sorumluluk ilkelerinin yok sayilarak bireylerin tiiketim isteklerini karsilamaya yonelik
yirdtilen turizm faaliyetleri “tlketirken tlikenmek” kavraminin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir.
Bir¢ok destinasyonda dogal ¢evrenin tahribati ciddi boyutlara ulasmakta ve geri dondiiriilemez bir hal

almasina sebep olmaktadir.



Yesim ARABOGA, Doktora Tezi, Mersin Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2025

Zaman igerisinde biiyiiyerek gelisen turizm bdlgelerinde atik bertarafi, kanalizasyon kirliligi,
¢op birikintisi, hava, su ve giiriiltii kirliligi cevreyi dnemli derecede tehdit etmektedir. Ornegin,
Karayipler’deki yolcu gemileri her yil 70 bin tondan fazla atik iiretmektedir. Bu atiklar, suyun ve kiy1
seridinin fiziksel goriiniimiinii bozmakla kalmayip suda yasayan canli tiirlerine de zarar vermektedir.
Karayip Bolgesi’'nde gemi atiklarinin yaklasik %77°si yolcu gemilerinden atilmaktadir. BOlgede
yasayan yerel halkin giinliik trettigi ¢6p miktar1 0,8 kg’ken yolcu gemilerindeki bir yolcunun bir
gunde iirettigi ¢op 3.6 kg’dir. (Ceylan, 2019, s. 336). Bu sonuglardan da anlasilacagi iizere bir bolgede
turizm gelisiminin kontrolsiiz bir sekilde ger¢eklesmesi bolgedeki dogal ve ¢evresel kaynaklarin ciddi
bir sekilde tahribata ugramasina neden olabilmektedir. Bu nedenle turizm gelisim planlar1 yapilirken
bolgede yasayan ev sahibi toplulugun kararlara dahil edilmesi, turizmin ve bolgenin dogal
kaynaklarinin gelecegi acisindan 6nemli olmaktadir.

Bir bolgede turizm gelisimi yerel halkin yasantisim gesitli yonlerden etkileyebilmektedir.
Yerel halkin bu etkilere yonelik algilar1 bazen olumlu olurken bazen de olumsuz olmaktadir. Ozellikle
turizmin bolgeye sagladigi ekonomik getiri sayesinde ilk evrelerde yerel halk turizm gelisimini
destekleme egiliminde olmaktadir. Buna karsilik turizmin gelisip biiylimeye devam etmesiyle bolgenin
asirt kalabaliklagsmasi ve bolgedeki kaynaklarin turistler tarafindan somiiriilmesi yerel halkta
rahatsizlik uyandirmaktadir. Bu nedenle bir bdlgede turizmin siirekliliginin saglanabilmesi igin yerel
halkin fikirlerinin alinmasi ve topluma dayali bir gelisme modelinin izlenmesi énemli olmaktadir.
Ayrica bolgede turizm faaliyetleri i¢in alinacak kararlarda yerel halkin fikrini belirtebilecegi bir karar
mekanizmasinin olusturulmasinin da 6nemli oldugu vurgulanabilmektedir. Bu agidan tiiketim kiiltiirii
ideolojisinin turizm bolgelerinde yasayan yerel halkin ¢evreyi turizm faaliyetlerinde kullanma ya da
degistirme egilimi iizerinde etkili olup olmadigr konusunun arastirilmasi bu soruna sosyolojik bir
acidan bakilmasim saglayacak ve turizm literatiiriine 6zgiin bir deger kazandiracag: diisiiniilmektedir.
Ayrica alanyazinda tiiketim kiiltiiriinlin hegemonyas1 altinda yerel halkin ¢evresel kaynaklar
tiketmeye yonelik anlayisinin turizme yonelik cevresel tutumlarimi ve fedakarlhiklarini nasil
etkiledigini tespit etmek amaciyla yapilan ¢aligmaya rastlanmamistir. Bu baglamda, ¢alismanin ilgili

alanyazina bu eksikligin tamamlanmasinda katki saglayacag: diisiiniilmektedir.

1.4. Arastirmanmin Hipotezleri

Dunlap ve Van Liere (1984) eko-merkezli bir inang sisteminde insanlar1 diger canlilar ile ayni
kurallara tabi ve doganin bir parcasi olarak gérmektedir. 1970’11 yillarda sosyal ve ekonomik yapilarin
bu goriise ters bir sekilde gelistigi goriilmektedir (Bernstein ve Szuster, 2019, s. 74). Catton ve
Dunlap, (1980) bu doénemde yaygin olan baskin sosyal paradigmayi insanlarin dogadaki diger
canlilardan bagimsiz ve istiin olarak goriilmesi seklinde aciklamaktadirlar. Collesme, sel afetlerinin
yaygilagmasi ve kiiresel 1smnma gibi doga olaylariin tekrarlamasiyla kiiresel anlamda cevresel
olumsuzluklara neden olan sanayilesmenin siirdiiriilemez sonuglarina bir ¢6ziim olarak Yeni Ekolojik

Paradigma ortaya ¢ikmustir.
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Endiistriyel kapitalizmin gelismesi ile iiretim ve tiiketim modellerinin uluslararasi diizeyde
kabulli, insan-gevre iliskilerinde gevreye verilen tahribati artirmakta ve orantisiz bir kirilganlik
olusturmaktadir. Bu kirilganlik kaynaklar1 kullanmak (somiirmek) ve tiiketmek, iiretim atiklarim
dogaya birakarak onu kirletmek, faunay:r degistirmek, florayr degistirmek gibi dort temel faktore
dayanmaktadir (Birdisli, 2014, s. 33). Endiistrilesme ve sanayilesme ile belli bélgelerde yogunlasan,
iilke niifuslarina esdeger ve kisi basina diisen metrekarelerin azaldig1 yogun kent yapilasmalari ortaya
cikmaktadir. Bu kentler ise artan giriiltii yogunlugu, izdiham, trafik yogunlugu ve Kkitlesel
manipiilasyonlara maruz kalan yasam bigimlerinin olugmasi ile tehdit edilmektedir. Bu tahribatin
yogunlugu distopik (baskici) diinya goriislerinin ortaya ¢ikmasina ve toplumsal diizeyde gerilimlerin
artmasina sebebiyet vermektedir. Hannigan (2014, ss. 10-11), gezegenin tehlikede olduguna ve bunun
kapitalizmin, asir1 niifusun, azalan gida {iretiminin, azalan dogal kaynaklarin, engellenmemis
sanayiciligin, karbon emisyonlarinin artisinin ve zehirli kirliligi kontrol edememe, insan ag¢gozliligii
ve materyalist yasam tarzlarimin pesinde kosmanin bir kombinasyonundan kaynaklandigini
belirtmektedir. Kapitalizmin eliyle sekillenen tiiketim toplumundaki yeni tiiketim kaliplar1 bir¢ok
cevresel felaketin yasanmasina sebep olmaktadir. Bu noktada tiiketim hegemonyasi altinda kalan
cevresel degerlerin korunmasina istinaden siirdiiriilebilir tiiketim fikri ortaya ¢ikmaktadir. Warde
(2017), “Tiketim: Sosyolojik Bir Analiz” baslikli kitabinda tiiketimi seytanlastirmakla putlagtirmak
arasinda bir orta yol olan siirdiiriilebilir bir tiiketimin miimkiin olup olmadigini sorgulayarak

arastirmaktadir.

Stirdiirtilebilirlikle ilgili olarak insanin ¢evreye yaklasimimi belirleyen iki tane paradigma
bulunmaktadir. Bu paradigmalardan biri insan merkezci olup dogay1 bir kaynak olarak géren insan
Istisnalig1 Paradigmas: (1IP) iken digeri ¢evre merkezci olup insan-doga etkilesimini kabul eden Yeni
Ekolojik Paradigma (YEP)’dir (Eryilmaz, 2017, s. 161). Yeni Ekolojik Paradigma’ya gore insan
toplumsal yasami etkileyen diger tiirlerle etkilesim halindedir ve diinya sonsuz degildir. Biyolojik ve
fiziksel sinirlar hem ekonomik gelismeyi hem toplumsal ilerlemeyi hem de diger toplumsal olgulari

kisitlamaktadir (Catton ve Dunlap, 1978, s. 44).

Siirdiiriilebilir ¢evre anlayisinin olusmasinda en 6nemli faktorlerden biri insanoglunun tiiketim
kaliplarina iliskin bakis acisi olmaktadir. Zira c¢evresel bozulmalarin biiyiik ¢ogunlugu tiiketimin
asiriliklariyla olusmaktadir. Bu durum ¢evresel davranislarla tiiketim arasinda giiclii bir bag oldugunu
gostermektedir. Dogal ve gevresel varliklar1 dikkate alan ve kaynaklarin optimal diizeyde kullanimim
onemseyen ¢evre merkezli anlayisa sahip bireylerin cevreyi kullanma ve tiiketme egilimleri diisiik
oldugu diisiiniilmektedir. Buna karsilik dogal ve ¢evresel kaynaklarin insanin kullanimina hizmet
ettigini ve kaynaklarin bu sekilde yonlendirilmesi gerektigini onemseyen insan merkezli anlayisa sahip
bireylerin ise ¢evreyi kullanma ve tiiketme egilimlerinin yiliksek oldugu disiintilmektedir. Bu
kapsamda yapilan literatlir taramasinda tiiketim ve cevre iligkisini ele alan bir¢ok caligmanin var

oldugu goriilmiis (Gagnon Thompson ve Barton,1994; Princen, 1999; Kortenkamp ve Moore, 2001;
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Jorgenson, 2003; Christensen ve ark., 2007; Hertwich, 2011; Savas, 2012; Dasgupta ve Ehrlich, 2013;
Kéroglu, 2013; Ercis ve Tiirk, 2016; Seving ve Duran, 2018; Barakazi, 2019; Ozsoy ve Cini, 2019;
Celik ve Kicuk, 2020; Rulke ve ark., 2020; Cicek ve Korkmaz, 2021) ve bu kapsamda bu

calismalardan faydalanilarak H1 hipotezi olusturulmustur.
H1: Yerel halkin ¢evresel tilketim yaklasimi pozitif yonlidur.

Kapitalist tiretim bi¢imlerinin mekan tizerindeki doniistiiriicii etkileri, turizm sektoriinde de
kendini gostermektedir. Turizm, bir bos zaman etkinligi ya da bir seyahat pratigi olmaktan ziyade
ekonomik sistemin 6nemli bir bilesenidir. Seyahat alaninda yasanan gelismelere baglh olarak kiiresel
hareketliligin artmasi1 dogal, kiiltiirel veya tarihi Ozellikleriyle dne ¢ikan mekanlar1 birer turistik
imgeye doniistiirerek pazarlanabilir iriinler haline getirmistir. Bu da mekanlarin, kapitalist sistem
icerisinde metalagmasina ve bir tiiketim nesnesine doniismesine neden olmaktadir. Dolayisiyla turizm,
mekanm sadece fiziksel yapisim degil, ayni zamanda sosyal ve Kkiiltiirel dokusunu da derinden
etkileyen ¢ok katmanli bir olgudur. Bir yandan ekonomik kalkinma, istihdam olanaklarimin artmasi ve
altyapr gelisimi gibi olumlu katkilar saglarken; diger yandan ¢evresel tahribat, kiiltiirel yozlagsma ve
yerel halkin yasam pratiklerinde doniisiim gibi olumsuz sonuglar da dogurabilmektedir. Bu nedenle
turizm bir bolge i¢in hem sans hem de sanssizlik olabilmektedir (Esmer, 2012, s. 3). Ayrica turizm
gevre Uzerinde Onemli bir etkiye sahip olabilirken bu kaynaklarin korunmasina da katki
saglayabilmektedir. Turizm bir bolgede dogayir koruma igin bir kaynak saglarken su kitligi, hava
kirliligi gibi ¢evresel sorunlara da yol agabilmektedir (Ceylan, 2019, s. 336). Turizmin cevresel
etkilerine bagli olarak yerel halkin ¢evresel tutumunu 6lgmek amaciyla literatiirde bir¢ok arastirma
yapilmistir (Liu, Sheldon ve Var, 1987; Kavallinis ve Pizam, 1994; Green, 2005; Amuguandoh, 2010;
Dal, 2008; Wang ve Yamamoto, 2009; Konstantaki ve Wickens, 2010; Sirivongs ve Tsuchiya, 2012;
Ojong ve ark., 2013; Deng ve ark., 2015; Cheng ve ark., 2019; Akkus ve Yordam, 2021; Baltaci,
2021). Bu arastirma kapsaminda daha Once yapilan caligmalardan da faydalanilarak asagidaki

hipotezler gelistirilmistir:

H2: Yerel halkin c¢evresel tiiketim yaklagimi turizme yonelik ¢evresel tutumlarn iizerinde anlamli bir

etkiye sahiptir.

H2a: Yerel halkin ¢evre merkezci yaklagimimin turizme yoénelik ¢evre koruma tutumu iizerinde

anlaml1 bir etkisi vardir.

H2b: Yerel halkin insan merkezci yaklagiminin turizme yonelik ¢evre kullanma tutumu iizerinde

anlaml1 bir etkisi vardir.

H2c: Yerel halkin ¢evre merkezci yaklagimimin turizme yonelik ¢evre kullanma tutumu iizerinde

anlamli bir etkisi vardir.

H2d: Yerel halkin insan merkezci yaklasiminin turizme yonelik ¢evre koruma tutumu iizerinde

anlamli bir etkisi vardir.
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Cevresel fedakarlik bireylerin herhangi bir karsilik beklemeden ¢evreye yonelik davraniglarini
icermektedir. Fakat bireyler ekonomik, sosyal ya da fiziksel yasamlarimi idame ettirmek amaciyla
cevreyi farklr sekillerde kullanabilmektedirler. Cevre i¢in fedakarlik yapma istegi bireylerin ¢evresel
ikilemlerle karsi karsiya kaldiginda kisisel cikarlarina ya da kisisel ¢ikarlar1 pahasina bile olsa
¢evrenin refahina yonelik alacagi kararlarin boyutunu temsil etmektedir (Davis ve ark., 2011, s. 259).
Chen ve Zheng (2016) yaptiklar1 ¢alismada Cin, Japonya ve Giiney Kore’deki insanlarin gevreye
yonelik bakis acis1 ve gevre icin fedakarlik yapma isteginin arastirmislar ve Cinlilerin pozitif,
Japonlarin negatif ve Giliney Korelilerin bu ikisinin arasinda bir egilime sahip oldugu sonucuna
ulagsmislardir. Doran ve Hanss (2022) yaptiklar1 ¢alismada ¢evre merkezci yaklagima sahip insanlarin
bile bir seyahate ¢iktiklarinda bu davraniglarini azaltma egiliminde olduklar1 bakis agisindan yola
cikarak cevre dostu seyahat beklentilerinin bireysel seyahat kararlarini ¢evresel sonuglarla agiklanip
acilanmayacagin1 arastirdiklart c¢alisma sonucunda c¢evreye yonelik bu beklentinin g¢evre igin
fedakarlik yapma istegi {izerinde 6nemli bir etkisi oldugu sonucuna ulasmislardir. Bunun yaninda
yapilan literatiir taramas1 kapsaminda c¢evresel davranislarin ¢evresel fedakarligi etkilemesine yonelik
olarak gerceklestirilmis bircok calisma oldugu goriilmektedir (Chen ve Zenhg, 2016; Octavia, 2018;
Atay ve ark., 2019; Kldsch ve ark.., 2021; Reyes, 2021; Xu ve ark., 2021; Doran ve Hanss, 2022). Bu

kapsamda bu ¢alismalardan yararlanilarak agsagidaki hipotezler olusturulmustur.

H3: Yerel halkin gevresel tiikketim yaklagiminin turizm yonelik cevresel fedakarliklar: iizerinde

anlamli bir etkisi vardir.

H3a: Yerel halkin ¢evre merkezci yaklagiminin turizme yonelik g¢evresel fedakarliklari tizerinde

anlamli bir etkisi vardir.

H3b: Yerel halkin insan merkezci yaklasiminin turizme yonelik gevresel fedakarliklari tizerinde

anlamli bir etkisi vardir.

Turizme yonelik ¢evresel fedakarlik bir insanin g¢evresel, tarihi ve kiiltiirel kaynaklar1 veya
rekreasyon olanaklarii korumak ve siirdiirmek i¢in bazi seyleri feda etmeye istekli olmasini ifade
etmektedir (Knetsch ve Var, 1976). Hedlund (2011), siirdiiriilebilir turizm {izerine gerceklestirdigi
calismasinda cevresel kaygi ile ¢evreyi korumak i¢in ekonomik fedakarliklar1 kabul etme istekliligi
arasinda pozitif iliski bulmustur. Ayrica literatiir taramasi kapsaminda Davis ve ark., (2011)’nin
cevresel davranig ve cevresel fedakarlik iligkisini ortaya ¢ikarmak amaciyla ¢evreye baglilik modeli
olusturduklar ¢alisma da yine bu arastirmanin dayanaklarindan biri olmaktadir. Buna yonelik olarak
Davis ve ark. (2011) yaptiklar1 galismada ¢evresel bagliligin ¢evresel davranis ve ¢evresel fedakarlik
arasinda araci rolii gordiigiinii tespit etmislerdir. Kldsch ve ark. (2021), ¢evresel tutuma iliskin yapilan
onceki analizlerin Covid-19 krizi siirecinde ¢evre icin fedakarlik yapma isteginin azaldigi
aragtirmalara dayanarak bir kriz donemindeki ¢evresel tutumlarinin ¢evre i¢in fedakarlik yapma istegi

tizerindeki etkisini arastirmislardir. Bu arastirma sonucunda ¢evresel tutum ve degerlerin c¢evresel
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fedakarlik tizerinde 6nemli bir etkisi oldugu sonucuna ulasmuslardir. Atay ve ark. (2019), yaptiklari
calismada c¢evresel fedakarligin ¢evre dostu davramig tizerinde etkisinin oldugu sonucuna
ulagsmuslardir. Octavia ve ark. (2018), cevresel fedakarhigin ¢evre dostu davranis iizerindeki etkisini
arastirmay1 amagcladiklart arastirmanin sonucunda c¢evresel fedakarligin ¢evre yanlis1 davranig
tizerinde 6nemli bir rol oynadigi sonucuna ulagmiglardir. Bununla birlikte yapilan literatiir taramasi
sonucunda ¢evresel tutum ve c¢evresel fedakarlik arasinda bir iligkinin var oldugunu tespit eden bir¢ok
aragtirma bulunmaktadir (Popp, 1999; Davis ve ark., 2011; Hedlund, 2011; Chen ve Zheng, 2016;
Knez, 2016; Pande, 2016; Atay ve ark., 2019; Kim ve Stepchenkova, 2019; Xu ve ark., 2021; Doran
ve Hanss, 2022). Bu kapsamda yapilan literatiir taramasina dayanarak H4 ve H5 hipotezleri

olusturulmustur.

H4: Yerel halkin turizme yonelik ¢evresel tutumunun cevresel fedakéarliklar {izerinde anlamli bir

etkisi vardir.
H4a: Yerel halkin ¢evre koruma tutumunun gevresel fedakarliklar tizerinde anlamli bir etkisi vardir.
H4b: Yerel halkin gevre kullanma tutumunun gevresel fedakarliklari tizerinde anlamli bir etkisi vardir.

H5: Yerel halkin turizme yonelik ¢evresel fedakarliklarinin gevresel tutumlari tizerinde anlamli bir

etkisi vardir.
Hb5a: Yerel halkin ¢evresel fedakarliklarinin ¢evre koruma tutumlari tizerinde anlamli bir etkisi vardir.

H5b: Yerel halkin gevresel fedakarliklarinin gevre kullanma tutumlar iizerinde anlamli bir etkisi

vardir.

1.5. Arastirmanin Simirhliklari

Sinirliliklar; arastirmact agisindan kontrol edilmesi zor olan, buna karsilik arastirmanin
sonuglarini negatif olarak etkileyebilecegi diisiiniilen noktalar olarak tanimlanmaktadir. Arastirmadaki
sinirliliklar ~ aragtirmanin  temeli, uygulanmast ve sonuglari acgisindan ortaya ¢ikabilmektedir
(Buyukozturk ve ark., 2014, s. 71). Birgok arastirmada ortaya c¢ikan sinirlilik bu aragtirmada da
bulunmaktadir. Arastirmadaki en 6nemli sinirlilik, veri toplama siirecinde gerceklesen ornekleme
yontemidir. Arastirmanin evreni kapsamina dahil olan bireylerin her birine zaman, emek ve maliyet
agisindan ulagsmak ¢ok zor oldugu igin bu arastirmada 6rneklem alma yoluna gidilmis ve olasilik disi
ornekleme yontemlerinden kolayda 6rnekleme yontemi segilmistir. Ural ve Kilig (2023, ss. 40-41)
olasilik dis1 6rnekleme yontemlerinde drnekleme dahil edilecek birimlerin tesadiifen segildigini ifade
etmektedir. Boylece evren igerisinde bulunan herkesin 6rneklemde bulunma olasilig1 esit olmaktadir.
Bu yontemin kullanilmasi sonucunda givenirlik derecesi, 6rneklem hatasi vb. bazi parametrelerin
istatistiksel olarak tahminini zorlagtirmaktadir. Ayrica kullanilan bu yontemde aragtirma sonuglarinin
evrene genellenmesi zorlagmaktadir. Bu arastirmada, Kiitahya ilinde yasayan bireyler arastirmanin
evrenini olusturmakta fakat bu bireylerin hepsine ulagsmak zor oldugu i¢in 6rneklem alma yoluna

gidilmistir. Arastirma kapsamina Kiitahya’da yasayan 18 yas iistii bireyler dahil edilmistir. Aragtirma
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kapsamina dahil olan bireylerin hepsine ulasilamamis olmasi bu arastirmanin siirliliklarindan biridir

ve arastirma sonuclarinin Tirkiye’ye genellenmesi olanaksizdir.

Bunun yaninda arastirmada Olciilmesi hedeflenen degiskenler daha oOnce yapilan
arastirmalarda kullanilan Olgekler aracilifiyla degerlendirilmistir. Bu kapsamda c¢evresel tiiketim
yaklasimini dl¢gmek amaciyla Dunlap ve ark.’nin (2000) Yeni Cevresel Paradigma Olcegi, cevresel
fedakarliklarim &lgmek amaciyla Davis ve ark.’nm (2011) Cevresel Fedakarlik Olgegi ¢evresel
tutumlarini 6lgmek amaciyla ise Kilig ve Girgin’in (2019) Iki Faktorlii Cevresel Degerler Modeli
Tutum Olgegi kullamlmustir. Bdylece arastirmada belirlenen hipotezlere yonelik dl¢iimler sadece bu
Ol¢eklerde bulunan ifadelere yanit aramakla siirli kalmistir. Bu nedenle yerel halkin goriislerinin

sadece bu anket formu cercevesinde degerlendirilmesi de arastirmanin bir diger sinirliligi olmaktadir.

Ayrica arastirmada kullanilan anket formu kapsaminda veri toplama siireci sadece belirli bir
donemde gerceklestirilmistir. Dolayisiyla elde edilen veriler sadece anketin uygulandigt zaman
dilimindeki katilimeilar i¢in gegerli olmaktadir. Oysaki bireyler mevsimsel kosullardan, ekonomik
olanaklardan ya da fiziki imkéanlardan etkilenebilmekte ve farkli zaman araliklarinda farkli goriislere
sahip olabilmektedir. Bu nedenle arastirmada elde edilen verilerin sadece belirli bir donem igerinde

belirli bir sayidaki insandan elde edilmesi de aragtirmanin bir diger sinirliligini ortaya ¢ikarmaktadir.

Ayrica aragtirmanin bir diger sinirliligi ise ¢alismanin Kiitahya’da gergeklestirilmis olmasidir.
Ciinkii Kiitahya turizmin heniiz gelisim gosteremedigi sehirlerden biridir ve yerel halkin turizme
iligkin algilarinin nasil oldugu bilinmemektedir. Oysaki turizmin gelismis oldugu destinasyonlarda
arastirmadan daha farkli sonuglar elde edilebilmektedir. Bu nedenle turizmin gelismedigi Kiitahya’da

arastirmanin gergeklestirilmis olmasi 6nemli bir sinirliligi ortaya ¢ikarmaktadir.
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2. KAVRAMSAL CERCEVE
2.1. TUKETIM, TUKETIM KURAMLARI VE TUKETIM KULTURU
2.1.1. Tiiketim Kavram

Tiiketim kavram olarak en eski kullanimlarinda “harcamak, bitirmek, tahrip etmek, israf
etmek” olarak anlamlandirilmaktadir (Featherstone, 1996, s. 49). Tirk Dil Kurumu ise tluketimi
tanimlarken “Uretilen veya yapilan seylerin kullamilip harcanmasi; yogaltim, istihlak, iiretim karsitr”
kavramlari ile ifade etmektedir (www.sozluk.gov.tr, 2023). Temel anlamda insanlarin ¢ok farkl
sekillerde ortaya ¢ikan ihtiyaclarmin giderilmesi ile ilgili faaliyetleri tiiketim olarak ifade edilmektedir.
Bunun yami sira insanin gergekte ihtiyag¢ duymadigi halde harcayabildigi degerleri de tiiketim
kapsamina girebilmektedir. Bu sebeple tliketim, bir ihtiyacin karsilig1 olan veya olmayan ve bunlarin
karsilanmasi igin harcanan ya da harcanmasi goze alinan maddi ve manevi degerlerin seferber
edilmesi olarak tanimlanabilmektedir (Torlak, 2016, s. 21).

Tiiketim; ihtiyaglarin olugmasim saglayan arzular ve bunlarm karsilanmasinda kullanilan mal,
hizmet vb. iiretim cesitleri, para veya para yerine kullanilabilecek farkli bir degere dayali, ayni
zamanda zaman ve mekana da bagimli olan ekonomik ve sosyal bir iliskin bigimidir (Ocal ve ark.,
2010, s. 16). Tiiketim arzusunun olusmasinda, sosyolojik kosullar ile tiiketim istegi arasinda énemli
bir bag olmasi nedeniyle toplum tarafindan sekillendirilen ve ger¢ek bir ihtiya¢ olmayan isteklerinin
karsisinda bireyler, tiiketim arzusunu gerceklestirmeye ¢alisabilmektedir (Papatya ve Ozdemir; 2012,
S. 163). Dolayisiyla bu arzularin ne sekilde olustugu, tiiketime ne yonde bir etki ettigi ve tiikketimi nasil
yonlendirdigini tespit etmek daha karmasik bir hale gelmekte ve toplumsal, bireysel, kiiltiirel ve
psikolojik unsurlarin birlikte ele alinmasini gerektirmektedir.

Bagdastirici bir terim olarak kullanilan tiiketim, satin alma ve kullanma arasinda kronik bir
kararsizlik sergilemektedir. Modern toplumlarda giinliik yasam kosullarinin saglanmasinda satin alma
o6nemli bir kavram olmasina ragmen, tiiketim pazardaki miibadele eylemi ile sinirlandirilamamaktadir
ve bu sekilde tanimlanamamaktadir. Dolayisiyla tiikketim ekonomi bilimi igerisinde yer bulan talep
kavramu ile karsilik bulamamaktadir. Bu sebeple tiiketim giinliik yasamin bir¢ok alaninin ayrilmaz bir
pargasi olmaktadir (Warde, 2005, s. 137).

Giinliik deneyimlerin gesitliligi tek bir tiiketim seklinin olmayacagini agikca gostermektedir.
Her bireyin ihtiyaci birbirinden farkli oldugu i¢in yaptiklar tiikketim de birbirinden farkli olmaktadir ve
bu da bircok tiiketim tiiriiniin ortaya ¢ikmasini saglamaktadir. Buna gore tiiketim tiirleri temel anlamda
basit tiiketim ve karmasik tiiketim olarak iki baslik altinda degerlendirilebilmektedir. Basit tiiketim
baslig1 altinda zorunlu tiiketim, 6zenli tiiketim ve tutkulu tiiketim olarak gruplandirilan tiiketim tiirleri
bulunurken karmasik tiikketim basglig1 altinda ise refah tiikketimi, gosterisgi tilketim ve sembolik tiiketim
tirleri bulunmaktadir (Odabasi, 2019, s. 6).

Zorunlu tiiketim, yasamin sirdiirtilmesinde gerekli olan yiyecek-igecek ve kiyafet gibi
drdnlerin tiketimini ifade etmektedir (Quliyev, 2012, s. 4). Ozenli tiketim, mal ve hizmetlerin

verimliliginin ve tatmin diizeylerindeki seviyenin ylikseltilmesi ile baglantili bir tiiketim tiiriidiir.
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Ornegin; kullanilmas1 zorunlu olmayan ev aletleri, rekreasyonla baglantili bazi iiriinler bu tiiketim
tiirlind olusturmaktadir (Odabasi, 2019, s. 7). Tutkulu tiiketim, zorunlu ihtiya¢lardan dogan tiiketimden
¢ok daha farkli bir tiiketim tiirlidiir. Liiks bir lokantada dogum giinii kutlamak ya da ozel olarak
tasarlanmis bir mobilyay1 evine almak gibi kisisel zevkin tatminine yonelik yapilan tiiketimler bu
gruba girmektedir (ipekgi, 2014, s. 59).

Karmagsik tiiketim tiirleri, Maslow’un TIhtiyaclar Hiyerarsisi’ndeki ilk iic basamagm
tatmininden sonra ortaya c¢ikan temel ihtiyaclardan ziyade daha (st basamaklardaki ihtiyaclara
yonelme ile ortaya ¢ikmaktadir (Ipekgi, 2014, s. 59). Karmasik tiiketim tiirlerinden biri olan refah
tilketimi, tutkulu tiikketim tarzindaki bazi zamanlarda yapilan tiikketimlerin siirekli hale doniistigii
tiiketim tiiriidiir. Ornegin, alkollii igeceklerin ve tiitiin iiriinlerinin tiiketimi ya da liiks ev iiriinlerinin
tiikketilmesi bu tiiketim tiiriiniin olusturmaktadir (Odabasi, 2019, s. 7). Gosterisci tiikketim, mal ve
hizmetlerin tiiketen kisiye fayda saglamasindan ziyade diger kisilerde zenginlik gostergesi olarak
degerlendirilmesini saglayan tiiketim tiiriidiir (Wong, 1997, s. 199). Bu nedenle gosterisci tiiketimde
liks ve pahali irinlerin tiiketimi daha c¢ok tercih edilmektedir. Sembolik tiiketim ise mal ve
hizmetlerin bireyin benligine uygun olmasimin diginda tiiketicinin kimligini yansitmasina, sosyal
varligimi olusturmasina ve korumasina, bireyin sosyal statiisiinii ve sinifin1 belirlemesine, kendisini
ifade edebilmesine yonelik olarak yaptig1 tiikketimdir (Cetin, 2016, s. 68).

Tiiketimin en 6nemli ydnlerinden biri, bireylerin {irlinleri gogunlukla temel fonksiyonlari i¢in
satin almadigi daha cok bu iiriinlere yiiklemis olduklar1 anlamlar nedeniyle satin alma eylemini
gergeklestirmelerinden kaynaklanmaktadir. Bu satin alinan iriinlerin herhangi bir temel fonksiyona
sahip olmadiklar1 anlamina gelmemekte, Urlinin gercek fonksiyonunun otesinde bir role sahip
olmasini ifade etmektedir (Solomon, 2006, s. 15). Baudrillard (2002, s. 68) benzer olarak tiketimi
tamimlarken onun bir gdsterge oldugunu ifade etmektedir. Baudrillard tiiketimin bir maddi pratik
olmadigini, insanlarin yedikleri yiyeceklerle, giydikleri kiyafetlerle, kullandiklar1 arabalarla ya da
aldiklar1 mesajlarin sozlii ve gorsel yapist ile tanimlanamayacagini, bunlarin bir gostergeler orgiisii
olarak orgiitlenmesini ifade ettigini belirtmektedir.

Tiiketimin bu sekilde toplumsal bir yoniiniin olmas1 ve farkli bir sekilde evrilmesi 1980’li
yillardan sonra aragtirmaci ve kuramcilar1 daha g¢ok tiiketimin kiiltiir ve degerler ile olan iligkisini
incelemeye yoneltmektedir. Postmodern toplumla birlikte bir kaltir haline gelen tiketim

arastirmacilar tarafindan farkli yonleri ile ele alinmis ve incelenmistir.

2.1.2. Tiiketim Kuramlanr

Insanoglunun sosyal bir varlik olarak yaratilmasi nedeniyle ihtiyaglarim giderebilmek igin
tilketime katilmasi olagan bir durum olmaktadir. Fakat tiilketimin insan i¢in ifade ettigi anlam ve
gereksinim duydugu iirliniin 6nemi yaninda bunu tiiketirken harcadigi degerlerin topluma etkileri her

zaman tartisilmaktadir. Bu nedenle tiiketimin kapsamini net bir sekilde gorebilmek, kavramin degisik
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agilardan ele alinmasiyla miimkiin olabilmektedir (Torlak, 2016, s. 23). Bu baglamda tiiketim ile ilgili

olusturulan kuramlarin da incelenmesi 6nem tagimaktadir.

2.1.2.1. ibn-i Haldun’un Ihtiyac¢ ve Tiiketim Anlayis:

14. yiizy1l diisiiniirlerinden olan Ibn-i Haldun olusturdugu “Umran” teorisi ile ihtiyag
kavramina yonelik calismalar yapmis ve teorinin temelini ihtiya¢ olgusu iizerine oturtmustur. Ibn-i
Haldun, arzular1 ve ihtiyaglar1 ¢6ziimlemeye calisirken bunlar i¢ ice gegcen asamalar silsilesi olarak
ifade etmektedir. Bu asamalar silsilesinde de ihtiyag¢larin niteliksel ve niceliksel agidan gelistigini ya
da degistigini diisinmektedir. Bu bakimdan ihtiyaglar1 nitelik ve nicelik agisindan modern sosyal
bilimlerden daha farkli bir boyutta tahlil etmektedir (Zorlu, 2020, s. 491). ibn-i Haldun’a gére insan
gbcebe hayattan yerlesik hayata gecerken ve arkasindan uygarlik asamasina ulasirken ihtiyaglarin
zorunluluk seviyesine gore seyreden bir yapilanmadan ge¢mektedir (Pekcan, 2003, s. 532). Ibn-i
Haldun’a gore insanin yasamini devam ettirebilmesi i¢in beslenme ve giivenlik gibi “zaruri” yani
temel ihtiyaglari, zorunluluk arz etmeyen fakat varligiyla insanda rahatlama olusturan ‘“haci”
ihtiyaclar1 ve bu bahsedilen ihtiyaglar1 karsilamis insanlarda ortaya g¢ikan estetik ve fikir gibi
kaygilarin giderilmesine y&nelik “kemali” ihtiyaclari bulunmaktadir. Insanlarin hayat sartlari
degistikce ihtiya¢ duyduklart seylerde degisebilmekte ve buna bagl olarak toplumlarin yapisi ve
gidisat1 da degisebilmektedir. Aynm1 zamanda zaruri ihtiyaglardan sonra haci ihtiyaclarin giderilmesi
asamasina gecen toplumlarin gidisatinin degistigini sdylemis ve hadari toplum seviyesine ulagildiginin

bir gostergesi olarak kabul edilmektedir (Gocen, 2013, s. 177).

Ibn-i Haldun insam1 toplumdan, toplumu insandan hareketle anlamaya calisirken toplum
teorisini iki kategori altinda ele almaktadir. Bunlar Bedevi Toplum ve Hadari Toplum’dur. Bedevi
toplum; gecimlerini hayvancilik veya ciftcilikle saglayan, sanayilesmemis, gocebe veya yerlesik
yasayan ve hadari toplumdan Once ortaya cikan toplumlardir. Hadari toplum ise sanayicilik
faaliyetlerinin gelistigi, ge¢imlerini ticaret veya sanatla saglayan, liiks, asir1 iretim-tliketim ve

bollugun oldugu ve is bélimiiniin gelistigi toplumdur (Haldun, 2004, s. 730).

Ibn-i Haldun Bedevilik ve Hadarilik yasam bicimini agiklarken niifus ve ekonomi arasindaki
iligkiye de dikkat ¢ekmektedir. Ona gore bedevi toplumlardaki tiiketim yaklagimi zaruri ihtiyaglar
gidermekle ilgiliyken, hadari toplumlarda ihtiyag ve isteklerdeki degisimin artis yonlii oldugu, daha
karmagik bir yapiya biirlindiigii ve liiks mallara olan talebin arttig1 goriilebilmektedir. Toplumdaki
daha miireffeh bir yasam isteginin ortaya c¢ikmasi sehirlere gocii artirmakta dolayisiyla niifus
kalabaliklasmakta ve iiretken emek-is boliimii gibi unsurlarla iiretim fazlasi ortaya ¢ikmaktadir. Ibn-i
Haldun bu durumu ise umran/bayindir ile agiklamaktadir. Buna gore isgiicliniin ¢ogalmasi iiretimi
artirmakta, bu da birikim yaratarak servetin kazanilmasina firsat sunmakta ve dolayisiyla refah diizeyi

artmaktadir (Ozaydin ve ark., 2021, ss. 49-50).
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Umran teorisinden hareketle bakildiginda ibn-i Haldun’un anlayisinda ii¢ tiir insan dogasi
¢ikarilabilmektedir. Bunlardan ilki; insanin ilk fitrat hali olan iyi, kotiiliikten uzak dogasi olmaktadir.
Fakat insan bir fitrata ve bir bedene sahip oldugu i¢in iyi ya da kotii bir insan olma kapasitesine sahip
olmaktadir. Bu ise diialistik olan yani ikinci insan dogasini ortaya ¢ikarmaktadir. Diialistik insan bir
insanin hem iyiye hem de kétiiye yatkin bir egilime sahip olmasi anlamina gelmektedir. insanin hangi
egilime yonelecegini onun sahip oldugu sosyal ortami belirlemektedir. ibn-i Haldun’a gore insan
dogasinda sosyal gevrenin etkisi ile iki yoniinden biri daha baskin olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ugiincii
tiir insan dogasi ise olumsuz dis c¢evre kosullarinin sekillendirdigi bedeni niteliklerin, bedensel
arzularm baskin oldugu saldirgan ve hirsh insan dogasi olmaktadir. Bu ikililigin asir1 uglarindan

sakinmanin en iyi yolu 6l¢iilii olmaktir (Dhaouadi, 2008).

Ibn-i Haldun’un teorisine 6zetle bakildiginda insan hayatinda temel (zaruri) ihtiyaglarin temin
edilmesi gocebelikle saglanmaktadir ve bu sebeple gogebelik insanlarin yasam tarzlarmda oncelikli
konumda olmaktadir. Gogebelerin zamanla temel ihtiyaclarmi karsilayip haci ihtiyaglarii diistinmeye
baslamalar1 ve buna bagli olarak cevrelerinde yavas yavas kontrol giiciine ulasarak cevrenin
imkanlarini kullanmaya baglamalariyla yerlesik hayata gegmektedirler. Bu siirecte giymek igin kiyafet,
ikametleri i¢in ev, korunmak igin kaleler insa etmektedirler ve bu is boliimiiniin ortaya ¢ikmasina
isaret etmektedir. Burada gocebe hayattan yerlesik hayata gecisi Ibn-i Haldun zaruri degil imkén
kategorisi i¢ginde gormektedir. Hadari bir yasam tarzina gegen insanlarin, bu yasam tarziyla birlikte
gelen diizene uyma zorunlulugu ve toplumsal is bolimii ile gelen rahat yasam insanlarin
karakterlerinde de degisimler yaratmaktadir. Bu degisim daha c¢ok yoneticilerin gii¢ kullanarak
insanlart belli bir davranig kalibina sokmaya calismasiyla agik bir sekilde goriilmektedir. Ciinkii
zalimce yonetilen insanlar tesebbiis giictinii kaybetmekte ve giidiilen korkak kisiler haline gelmektedir.
Bu sebeple bu zulmii engellemek i¢in hadari bir yasama ge¢mis olan yerlerde hiikiimdarlar, kurallar

koyarak insanlarin birbirine zulmetmesini engellemeye caligmaktadir (Pekcan, 2003, s. 531).

Sonug¢ olarak insanin yasami boyunca bircok seye ihtiyac duymasi, onun yasamindaki
davraniglarinda da itici bir gii¢ olarak kendisini gostermektedir. Dolayisiyla insanin dogumuyla
birlikte toplumsal bir rol Ustlenmesine kadar gegen slirede onu yodnlendiren ve motive eden temel

unsur ihtiyag sahibi bir varlik olmasi ve hayatini ihtiya¢ olgusuna uygun yasamaya calismasidir.

2.1.2.2. Weber’in Tiiketim Anlayis1

Max Weber; ekonomi, din, siyaset ve sosyoloji alaninda 6nemli ¢aligmalarda bulunmustur
(Sakarya ve ark., 2020, s. 4). Weber, Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu eserinde 19. ylizyilin
sonlarinda yasanan iiretim ile tiiketimdeki degisimlerin geleneksel tarzlardan koptugunu belirtirken
insanlarin normalden daha fazla kazanma gibi bir niyetlerinin olmadigini ancak yasamlarini devam
ettirmek icin arti liretim olmadan geleneksel var olma kosullarin1 iiretmeye ¢alistiklarim
vurgulamaktadir (Yaniklar, 2010, s. 28). Weber insanin daha ¢ok kazanmaya da alisik olmadigini, var

olan kosullardan faydalanarak {iretmek ve kazanmak istedigini bu nedenle de insanlarmn
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aligkanliklarinin ~ degistirilmesi  suretiyle daha fazla tiiketime yonlendirilmesi gerektigini
vurgulamaktadir (Nar, 2015, s. 947). Weber, insanlarin aligkanliklarinin degistirilmesinde ihtiyaglarin
farklilastirilmasinin ve yine ihtiyaglarin sinirsiz hale getirilmesinin bir gereklilik oldugunu savunurken
bunun kapitalist gelismenin bir triinii oldugunu da eklemektedir. Zaten kapitalizmin temel hedefi, yeni
ihtiyaglar yaratilmasi ve var olan ihtiyaglarin da farklilastirilmasi iizerine kurulmaktadir (Yaniklar,
2020, s. 27). Boylece kapitalizmin oncelikli amaci toplumu tiikketime yoOnlendirebilecek kosullari

olusturmaktir (Nar, 2015 s. 947).

Weber’e gore (1999, ss.45-46) kazanmak maddi hayatin ihtiyaglarin1 giderebilecek arag¢ degil,
insan hayatinin amacim olusturmaktadir. Ihtirastan yoksun olan bu duygularin tamamiyla dogal
denilebilecek olgulara anlamsiz bir sekilde doniismesi, kapitalizmin temel ilkesini olusturmaktadir.
Kapitalist etkinin olmadig kisiler ise bu ilkeye yabanci kalmaktadir (Demir, 2020, s. 27). Kapitalist
sistem insanlarin para kazanmak i¢in kendilerini adamasim gerekli kilmaktadir. Bu nedenle de
kapitalist diizenin yapilar1 ile ekonomik varolusun savasinda yasam kosullar1 icerisinde bulunan dig
mallar arasinda bir sekilde orant1 kurulabilmektedir. Ekonomik ve politik ¢ikarlar diinya goriisiinii
etkiledigi icin kapitalist diizene uyum saglayamayan yasam tarzlarina sahip kisiler sistem iginde ya

yok olacaklardir ya da yiikselemeyeceklerdir (Weber, 1999, s. 62).

Weber, kapitalizmin yiikselisini ve tiikketim motiflerinin anlasilmasi agisindan iki farkli
yaklagim One siirmektedir. Bunlardan biri “Akilcilastirma” iken digeri “Protestan Ahlaki Tezi” dir.
Akilcilastirma, bireylerin amaglarina optimum diizeyde ulagsmaya c¢alismasi icin anlasilmaz kurallarin
olmamasi ve bireyin kendi karar mekanizmasimi kullanmasina gerek kalmamasi durumunu ifade
etmektedir (Sakarya ve ark., 2020, s. 4). Weber’in bir degerler dizisi olarak gordiigii tikketim, araglari
ile birlikte belli prensiplere dayanan akilci yapilar olmaktadir. Weber’in kurami kapsaminda agiklanan
akilcilagtirma, toplum igerisinde belirli bir zaman diliminde egemen olan akil dist etkenlerin (biiyd,
gizem vb. unsurlar) yerine modern akilcilagtirma siireci ve sistematikleri gelmekte ve bunlar da
insanlarin tiikketim pratiklerini sekillendirmektedir. Bu ayn1 sekilde modernizmin temel 6ngoriistidiir.
Modernizm her alanda gegmisten gelen mistik ve biiyiilii yapry1 yok ettigini ileri siirmektedir. Ciinkii
biirokrasi, onun denetim unsurlar1 ve otoriter yapilar biiyiiyii kapitalist yapidan diglamistir. Zaten bu
“biiyiiniin bozulmas1” olarak ifade edilmektedir. Buna uygun olarak Weber’de olusturdugu kuramda
tilketim araclar1 igerisinde biiylinlin yeri olmadigini belirtmektedir. Ciinkii tiiketim araclari nesnel
yapilardan olusmaktadir (Bati, 2009, s. 26). Bu nedenle akilcilastirmanin temel araglar1 olan
ongoriilebilirlik, verimlilik ve denetim gibi unsurlarin bireyleri tiiketime yoneltme sekli Weberci
yaklasimla agiklanmaya calisilmaktadir. Glinlilk yasam igerisinde normal hale gelen tiiketim, her

alanda akilcilastirilmaktadir (Sakarya ve ark., 2020, s. 4).

Akilcilagtirilan yeni tliketim unsurlarinin nesnel yapilar olmasimmin yaninda kapitalizmde
nesnel bir yapidan olugmaktadir. Bu yap1 bireyi kendi “kafesi” icerisinde tutan ve kendi tercihlerine

uyduran manipiilatif bir yapiy1 temsil etmektedir. Bu sebeple tiiketim unsurlar1 da bir tiir kafesi
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simgelemektedir (Bati, 2009, s.26). Kafes sistemi igerisinde bir talep olusturulmadan ya da yeni
ihtiyaglar yaratilmadan fazladan mal {iretmek rasyonel olmadigi i¢in Oncelikle bireylerin tiiketime
yonlendirilmesi ve geleneksel gereksinimlerinden baska yeni gereksinimler edinmesi gerekmektedir
(Yaniklar, 2010, s. 28). Akilcilastirilmig sistemin parcalar: olan tiiketim unsurlar1 da kafes icerisinde
bireysel piyasa kosullarinda tahakkiim altina alinmakta birtakim kurallar ile tiketim faaliyetlerini
gerceklestirmektedirler (Bati, 2009, s. 26).

Weber’in tiiketim ile ilgili diisiinceleri bir arada yorumlandiginda iki noktayr vurguladigi
goriilmektedir. Ik olarak bireylerin daha fazla calisabilmeleri igin geleneksel gereksinimlerinden
fazlasim arzulamalar1 gerekmektedir. Ikinci olarak ise akilcilastirma acisindan degerlendirildiginde
iretim ile birlikte tiiketimin de artmas1 gerekmektedir. Bu nedenle tiiketimin artmasi i¢in tiiketicilerin
yonlendirilmesi gerektigi ve bunun icin sosyokiiltiirel degisimlerin olmasi1 gerekmektedir (Yaniklar,
2010, s. 28).

Weber’in bir diger tezi olan Protestan Ahlaki Tezi ise dini bir sekilde yasayisin kapitalizme
olusturdugu zemine odaklanmaktadir (Sakarya ve ark., 2020, s. 4) ve bunu dunyevi asketik ile
aciklamaktadir. Diinyevi asketik Protestanlik; bireylerin mal kazancini, elde etme arzusunu yasal hale
getirmekle kalmayip bir de kutsal bir ugrasi olarak gostermektedir. Mallarin rasyonel olarak elde
edilmesine kars1 olmayip bunlarin akil dis1 kullanimina kars1 ¢ikmaktadir (Camli, 2013, s. 23). Weber
sinirsiz kazanma arzusunun kapitalist sistemle iliskili ve kapitalist ruh ile aym olmadigin
diistinmektedir. Ancak kapitalizmin bu akil dig1 giidiiniin dizginlenmesi ve ussal olarak dengelenmesi
ile 6zdes olabilecegini ve kapitalizmin kazang ile 6zdes olabilecegini vurgulamaktadir (Weber, 1999,
s. 17). Diinyevi asketik Protestanlik israfi, aggdzlilligi ve savurganligl yasaklamaktadir. Asketizm bir
burjuva erdemi olarak liikks tiiketimi sinirlayarak tasarruf etmeyi zorunlu tutmakta ve boylece
sermayenin rasyonel sekilde iiretken ve yatirim amagli kullanimina imkan tanimaktadir. Bununla
birlikte faizin giinah olmadigi goriigiinii savunarak tasarruf edilen ve bekleyen paralart ekonomiye
kazandirmaktadir (Camli, 2013, s. 23). Protestan Ahlaki Tezi, bireylerin cennete gidebilmek ve
giinahtan uzak durmak amacryla ¢ok siki bir sekilde calistiklar1 goriisiine dayandigi icin israftan
kaginmalarinin sermaye birikimine ve kapitalizmin dogusuna sebep olmaktadir (Sakarya ve ark., 2020,
S. 4).

2.1.2.3. Veblen’in Aylak Sinifinin Teorisi

Veblen 1899 yilinda yayinladigi The Theory of The Leisure Class isimli eseri ile gereksinim
ve tiiketim konularma (Dal, 2017, s. 4), tiiketim odakli yasayan toplumlara yonelik bir elestiri
getirmektedir (Alimanoglu, 2023, s. 10). Veblen bu kitabinda insanlardaki tiikketim davranislarinin
amacinin sadece biyolojik ihtiyaclarinin tatminine yonelik olmadigini, bireylerin sosyal statiilerini
gostermek gibi bagka bir fonksiyona da sahip oldugunu ileri siirmektedir (Giileg, 2015, s. 71; Dal,
2017, s. 4). Veblen’in (2014) kendi yasadigi donemde yaptigi incelemeler ii¢ baslik altinda
toplanabilmektedir (Odabasi, 2019, s. 200).
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1. Bireylerin benzemek istedikleri kisilerin servetini taklit etme ya da o kisilerle benzer olma

dirtisi bulunmaktadir.

2. Kadinin emek giicliyle ¢alismasi yerine sik ve gosterisli kiyafetlerle evde bulunmasi ve esi
adina temsili tiiketim yapmasi daha dogru olmaktadir. Bu nedenle kadin, kocasmin zenginligini

simgeleyen bir reklam araci olmaktadir.

3. Bireylerin emek giiciinden uzak olmasi ¢ok 6nemli bir gosterge oldugu igin gosterisgi
tiketimin unsurlari, ayricalikli olmanmin gostergesi olmaktadir. Bu sebeple {iirlinlerin ve zamanin

titketimi toplumsal mesafenin gostergesi olmalidir.

Veblen, bireylerin sosyal statiisiinii belirleyen temel gostergenin zenginlik ve bu zenginligin
beraberinde getirdigi harcamalar oldugunu vurgularken tiikketime yonelik arzularin insanin iginde
barindirdig kiskangliktan kaynaklandigini ifade etmektedir. Kiskanglik insanda dogustan var olan bir
duygu oldugu i¢in sadece zenginlerin degil, toplumsal tabakalagsma igindeki her sinifin gdsteris amagh

tilketim davranisinda bulundugunu da belirtmektedir (Nar, 2015, s. 949).

Tiiketim konusunu toplumsal siniflar bazinda ele alan Veblen, bireylerin statiilerini
yansitmalarim saglayan servete ya da ekonomik kazanca sahip olmani onlar i¢in yeterli olmadigini ve
bunun statii farkim1 goriiniir hale getirebilecek sekilde diger bireylerin imrenmesini saglayabilecegi
“gOsterig¢i tliketim” araciligiyla agik bir duruma getirmektedir (Odabasi, 2019, s. 199). Gosterisgi
tiikketim konusunu bos zamanlar iizerinden agiklayan Veblen, bos zamanlarin ¢oklugu ile yapilan asiri
tilketimin de yine statiilerini gostermek amaciyla gergeklestirildigini belirtmektedir. Bu baglamda,
Veblen’de statii gostergesi olarak yapilan tiim araglar gosterigsel tiiketime ve aylakliga baglanmaktadir

(Gilleg, 2015, s. 74).

Veblen’in tiiketim sekillerini gosterig¢i tiiketim kapsaminda degerlendirdigi ve bununla
birlikte ortaya ¢iktigini savundugu aylak sinif, kiiltiir izerinde farkli degisimlerin yagsanmasina sebep
olmaktadir (Alimanoglu, 2023, s. 10). Veblen, aylak simifinin ortaya c¢ikisii milkiyet ile
iligkilendirmektedir. Servetin; en belirgin 6zelligi calismamak olan ve iiretken olamayanlarin yani
aylak simifin elinde birikmesi, bu sinifin fiziki ¢alisma zorunlulugunu ortadan kaldirmaktadir. Ciinkii
bu sinifa ait olan ve varliga sahip olanlar seref sahibi olarak goriilmektedir. Zira emekten kagis serefli
olarak degerlendirilirken servetin de kaniti haline gelmektedir. Bu nedenle aylak simifta olanlar hem
serefli sinifta olmalarin1 hem de ellerinde bulundurduklar: varligi ve giicti, farkli bir tiiketim sekli ile
gostermektedirler. Veblen bu tiiketim seklini bu nedenle “conspicuous consumption” (gosterisci
tilketim) olarak tanimlamakadir. Gosterisci tilketim bdylelikle servetin ekonomik olmayan bigimde
harcanmasini ve aylak sinifin statiisiini gostermektedir (Guleg, 2015, s. 71). Kapitalist sistemi
elestiren Veblen bu sebeple bireylerin biyolojik ihtiyaclarini karsilamaya yonelik olarak degil,

kendilerini {istiin gruplara dahil edebilmek amaciyla tiiketim davranisi sergilediklerini ifade etmektedir
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(Nar, 2015, s. 949; Dal, 2017, s. 4). Boylece bir alt sinifta olan bireyler bir iist sinifa ¢ikmak amaciyla

psikolojik olarak tatmin olmalarini saglayan liiks tiiketime yonelmektedirler (Nar, 2015, s. 949).

Veblen’e goére gosterisgi tiiketimin var oldugu toplumlarda bireyin 6deme yapabilme
kabiliyetindeki bir artis gdsterisgi tilketim i¢in ¢esitlilik yaratmaktadir. Bireyin yasamasi igin gerekli
olan araglar1 daha az emek harcayarak elde etmesi durumunda, toplumda ¢alisan {iyeler gosteris amagh
harcamalarini artirmaktadir. Toplumun biiylik kesiminin ¢aligtigi bir yerde, bu bireylerin bedensel ve
ruhsal bir ugrasinin bulunmamasi ve bos zamaninin fazla olmast bu kisilere segkinlik
kazandirmaktadir (Giileg, 2015, s. 74). Bu seckin sinifin ayn1 zamanda servete de sahip olmasi statii
sembolii sayilmaktadir ve servet statiiye doniisebilmektedir. Bu nedenle serveti elinde tutanlar topluma
servet gosterisi yapmaktadir. Servet gdsterisi ise bos zaman etkinlikleri ve liikks {iriinlere yapilan
comert harcamalar seklinde ortaya c¢ikmaktadir. Bu durumda firiiniin fayda 6zelligi yerine bireye
sagladig1 yan anlamlar yani sembollerden faydalanmak daha onemli olmaktadir (Sakarya ve ark.,
2020, s. 5). Bunun yaninda tiiketimi modernizmin bir parcasi olarak goéren Veblen, modernizimle
birlikte gelen moda kavraminin da {izerinde durmaktadir. Aylak sinif, modaya uymak, baskalarinin
sahip olmadig1 nesneleri satin alabilmek ve bagkalarini kiskandirmak amaciyla harcama yapmaktadir.
Bu anlamda bireyler tiiketim pratiklerini tlketim kdltirl icinde bir statll gostergesi olarak
yorumlamaktadir (Batu ve Tos, 2017, s. 1008).

Ozetle bakildiginda Veblen’in gosterisci tiiketime yonelik kurami dort temel argiimani
igerisinde bulundurmaktadir. Bunlar; maddi Oykiinme, gosteris¢i tiikketim, aylak sinif ve temsili
tiketimdir (Soncu ve Celik, 2022, s. 18). Veblen’e gore (2014) maddi 6ykiinmede toplumda alt sinifta
bulunanlar iist siniftakilere 6ykiindiigii icin mal biriktirmeye ¢aligmaktadir. Cilinkii mal birikimi bireyi
onurlandirmakta ve insanlar arasinda bir istiinliikk olusturmaktadir. Gosterisci tiiketim arglimani
icerisinde bireylerin statli gostergesi olarak yaptiklart bosa harcamalari barindirmaktadir. Bu bosa
harcamalar maddi unsurlar1 barindirdig1 gibi zaman unsurunu da igerebilmektedir ve bu harcamalar
serveti elinde tutan bireyler tarafindan gergeklestirilmektedir. Fakat varlikli insanlarin disinda toplum
icerisinde kendini ispatlama gudusi olan her bireyde de bu durumun gézlemlenmesi mumkdindr. Bu
sebeple toplumda alt smifta bulunan yoksul bireyler dahi belirli bir ihtiyacin baskisi altinda
bulunmadiginda gosterisci tiiketimde bulunabilmektedir. Boylece, kiskanglik giidiisiiniin temeline
kurulan gosterisci tiikketim ortaya ¢ikmaktadir. Veblen’in aylak sinif argiimani igerisinde ise soylular,
rahipler ve bu kisilere eslik edenler bulunmaktadir. Ortak bir 6zellige sahip olan bu sinif genel olarak
yOnetim, savas, dinsel, etkinlik ve spor alanlarin1 kapsamaktadir. Fakat burada Veblen aylak kavramini
miskinlik olarak degil tiretime katilmayan tiiketiciler anlaminda kullanmaktadir. Buna gore tiretken
olmak i¢in mesguliyete sahip olmanin kiymetsiz goriilmesi ve aylak yasam siirmek isteyen bireyin
maddi zenginligini gostererek tiikketime katildigimi ifade etmektedir. Son olarak temsili tiiketim
arglimaninda ise toplumdaki hiyerarsik diizen igerisinde siniflar arasinda asagiya dogru inildikce

temsili tikketim gorevi eslere birakilmaktadir. Orta smifta bulunan ailelerde kadinlar, evlerinin ve
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eslerinin serefi igin temsili tliketimi devam ettirmektedir. Evin haniminin gergeklestirdigi temsili
tiikketim, toplumsal hiyerarsi igerisinde maddi olarak en altta bulunan bireyler arasinda bile en gii¢li
konumda durmaktadir. Bu nedenle kadin, erkegin gergeklestirdigi Uretimin tdrensel tiketicisi
konumunda durmaktadir. Ancak, temsili tiiketim 6zgiir olmayan kadini1 simgelemektedir ve kadin
erkegin menkul mali durumundadir. Boylece, temsili tilketimi gergeklestiren kisi es ya da hizmetci de
olsa sahibinin saygiligini, iniinii ve prestijini artirmak i¢in yapilan bir yatirimi sembolize etmektedir

(Soncu ve Celik, 2022, s. 18).

2.1.2.4. Karl Marx’in Yabancilagsma Teorisi

Karl Marx, ihtiyaca yonelik ve liikse dayali olarak ikiye ayirdigi tiikketim araglarini kapitalist
sistemin metalar1 olarak tanimlarken lilkse dayali tiiketim araglarini bu sistemin bir iiretimi olarak
gormektedir (Nar, 2015, s. 945). Ihtiyaglarin da artik soyut hale geldigini diisinen Marx’a gore
zenginligin en gergek simgesi paradir. Ciinkii bir ihtiyacin ortaya ¢ikmasi ve doyuma ulastirilmasi igin
metalara erisime gerek duyulmaktadir. Bu metalara erisebilmek i¢in paranin varligi sarttir. Bu
dongiiniin devam ettirilmesi i¢in yeni insan ihtiyaclarmin yaratilmasi gerekmektedir. Bu nedenle
ihtiyaglar miibadele degerinin saglanmasinda kullanilan bir ara¢ haline gelmektedir. (Yaniklar, 2010,
S. 26). Marx’a gore bir bireyin hayatta kalmasini saglayacak olandan daha fazlasini tiikketmek meta
fetisizmidir. Meta fetisizmi ile ifade etmek istedigi ise nesnelerin kullanim degerinden ziyade degisim
degeridir ve asil sorun da bu degerin fetisist duruma gelmesidir. Buna goére meta fetisizmi nesnelerin
sembolik degerine indirgenmektedir (Sakarya ve ark.., 2020, s. 4). Marx’in goriislerine gore meta
olmayanin metanin kendisinden tiiretilmesi zorunluluktur. Meta olmayanin tiretimi ile kullanim degeri
elde etmek amaclanirken meta iiretimi ile degisim degeri elde edilmektedir. Bu nedenle Marx’ta her
nesne kullanim ve degisim degerinden olusan iki yanlh bir goériiniime sahip olmaktadir (Ulug, 2020, s.
30). Karl Marx, nesnelerin kullanim ve degisim degerlerinin birbirinden farkli oldugunu ileri
stirmektedir. Bir nesnenin kullanim degeri, iiriiniin fiziksel 6zelliginden kaynaklanmaktadir. Tiiketim
nesnesinin sosyal anlami konusunda bilgi vermeyen bu deger tiiketim sirasinda anlasilmaktadir.
Tiiketim nesnesinin sosyal degeri parayla oOlgiilemeyen bir konumda bulunmakta ve nesneyi iiretmek
i¢in harcanan zaman, nesnenin degisim degerini ortaya ¢ikarmaktadir (Sakarya ve ark., 2020, s. 4). Bu
baglamda, Marx’ta meta olmayan1 anlamak icin metalara bakmak gerekmektedir. Buna gore bireyin
kendi iirettigi ve iirettigini tiikettigi her nesne ya da {iriin meta olmayan1 simgelemekte ve liretilen bu
nesne sadece onu iiretene fayda saglamaktadir. Bu da nesnenin kullanim degerini olusturmaktadir.
Bunun yaninda bireyin baskasinin tiikketimine yonelik iirettigi her tiirlii nesne ya da {irlin ise meta olan1
simgelemektedir (Ulug, 2020, s. 30). Béyle bir nesne ya da iiriin insanlarin ihtiyacimi karsilamanin
yerine satis amaciyla iiretilmekte, tiiketicinin giidiisel olarak hareket etmesi saglanmaktadir (Nar,

2015, s. 945).

Marx’m iizerinde durdugu konulardan biri de yabancilagmadir. Marx’in savina gore

yabancilasmanin dort evresi bulunmaktadir. Bunlar driin, emek, insan iligkileri ve topluma
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yabancilagsma olarak siralanmaktadir. Marx yabancilagsmanin zincirleme bir siire¢ oldugu ve insanin
emegine yabancilagsmasinin kendi tiiriine, diger insanlarla iligskisine ve dogaya da yabancilasmasin
beraberinde getirecegini diisiinmektedir. Marx’a gore insan kendine has olan tiirsel ozelliginden
(liretim yapabilme yetisi) yoksun birakilmasi sebebiyle tiirsel oOzelligine ve kendi tiiriine de
yabancilasmaktadir (Demir, 2020, s. 38). Kapitalist sistemin ortaya koydugu yeni gereksinimlerin
hicbir zaman doyuma ulastirilmamasi gergegi yabancilasma siirecinin  bir  goriint{istinii
olusturmaktadir. Metalara paralel olarak yaratilan gereksinimler ekonominin yani sira bireyleri de
kapsayici hale gelmektedir (Yaniklar, 2010, s. 27). Kapitalist sistem, her insan1 yeni bir haz ile aldatip
onlar1 harcamaya istekli hale yani tiiketici durumuna getirmektedir. Piyasaya siiriilen her yeni {irlin
yeni bir gereksinim yaratan kosullar1 olusturmaktadir. Boylece yabancilasmis gereksinimlerin
egemenligi altina giren birey psikolojik ve fizyolojik olarak bir makineye doniismektedir (Nar, 2015,
S. 945). Bu nedenle Marx’in, yabancilagma kavramina insanin hem iiretime hem de tiiketime
yabancilagsmasini eklemek gerekmektedir. Clinkii tiikketim disaridan bir giigle dayatilmakta ve insanlar

tiiketim siirecinin tamaminda kendilerini ifade edememektedir (Yaniklar, 2010, ss. 27-28).

Modernizmle birlikte gelen tiiketim olgusu yabancilagsmaya yeni bir bigim kazandirmaktadir.
Tiiketilen nesne, iiriin, hizmetler ya da deneyimler daha dnceden yaratilmis, diizenlenmis, paketlenmis
ve bireylerde istenen tepkiyi uyandiracak sekilde kodlanmistir. Béylece yabancilagma kavrami artik
yeni bir boyut kazanmistir. BOylece tiiketici konumunda bulunan insanlar hazir yiyecekler satin
alabilmekte, televizyonda spor yarismalan izleyebilmekte, radyodan miizik dinleyebilmekte, paket
turlarla seyahat edebilmektedir. Hatta bireyler kendilerinin tamir edemeyecegi otomobillere binerek

hem iiretime hem de tiikketime yabancilasmaktadir (Demir, 2020, s. 41).

2.1.2.5. Frankfurt Okulu ve Kultir Endustrisi

Elestirel Teori’nin savunucularindan olan Max Horkheimer, Walter Benjamin, Theodor W.
Adorno ve Herbert Marcuse Frankfurt Okulu’nun temsilcilerindendir. 19. yilizyilda Marx’in dile
getirdigi sosyalist devrimin ger¢eklesmeme sebebine agiklik getirmeye calisan bu diisiince okulunun
temsilcileri olan Adorno, Marcuse ve Horkheimer marksist anlayisi ve sistemi goéz Oniinde
bulundurarak yeniden yorumlamaktadir. Frankfurt Okulu diisiiniirlerine gére Marx, is¢i ve ailelerinden
olusan sinifin yanhs yonlendirilebilecegini ve bdylece somiiriilebilecegini goz ardi etmektedir. Ayrica
Marx’1n sermayenin bazi siniflarda toplanmasi ve kendi emegiyle iirettikleri tirtinleri tiiketemeyen isgi
siifinin oldugu diisiincesinin kapitalizmle ¢elistigini vurgulamaktadirlar (Sakarya ve ark., 2020, s. 6).
Onlara gore kapitalist sistemde insanlar1 topluma bagh tutan mekanizma degismis ve sosyal kontrol
yaratarak yeni ihtiyaglar olusturulmustur (ince ve ark., 2018, s. 73). Bu baglamda kapitalizmin yeni bir
tahakkiim araci olarak tek tipte toplum yaratma hedefi bulunmaktadir. Bu nedenle bu diisiince okulu
elestirel bir yaklasim olarak ortaya ¢ikmaktadir (Nar, 2015, s. 947). Onlar kapitalizmi ve bireylerin
tiikketime yonlendirilmesini siddetli bir sekilde elestirmektedir. Ciinkii artik herhangi bir seyle mesgul
olan bireyler 6zgiirliigii sadece tiikketimde bulmaktadir (Sakarya ve ark., 2020, s. 6).
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Frankfurt Okulu temsilcilerinden olan Adorno ve Horkheimer kapitalist sistemi elestirirken
19. ve 20. ylzyillar arasinda ortaya ¢ikan ve Avrupa ve Amerika kitalarinda yiikselmeye baslayan
eglence endiistrisine odaklanmiglardir. Kiltlir endistrisi olarak tanimladiklari sistemin, eglence
endustrisi tarafindan kiiltiirel bigimlerin metalasmasina sebep oldugunu vurgulamaktadirlar (San ve
Hira, 2007, 5.330). i1k baslarda kitle kiiltiirii kavramini kullanmay1 tercih eden Adorno ve Horkheimer
sonradan bu kavramin popiiler sanatin ¢gagdas formu seklinde algilanmasi ihtimalini diisiinerek kiiltiir
endiistrisi kavramimi kullanmiglardir (Akkol, 2019, s. 54). Kultlr endistrisi, onlara gére toplumun
begenilerinin yeni bir sekle girmesini saglamaktadir. Boylece bireyler gercek ihtiyaclarinin digina
cikarak arzulari araciligiyla olmayan ihtiyaglarina yonlendirilmektedir (Nar, 2015, s. 947). Yani
titketicinin zihni ve eylemleri 6nceden tahmin edilerek yonlendirilmekte ve degistirilmektedir (Demir,
2020, s. 44).

Frankfurt Okulu diisiiniirlerine gore eglence endiistrisinde yasanan yiikselis kiiltiirel tirtinlerin
rasyonalizasyonu ve standartlasmasi ile sonuglanmistir. Bu endiistride iiretilen kiiltiirel iiriinler
toplumun tiiketimi i¢in kapitalist sistemin kar elde etme amacina uygun olarak iiretilmistir. Bu iiriinler
araciligryla tiiketiciye yeni bir yasam formu, diinya goriisii benimsetilerek sartlandirilmaktadir. Bu
uriinler farkli toplumsal siniflar igerisinde ¢ok sayida kisi tarafindan benimsenir hale geldiklerinde
reklam degerleri bir yasam bicimi yaratmaktadir. Boylece tek boyutlu davranig ve diisiince sistemi
sekillenmis olmaktadir (San ve Hira, 2007, s. 330). Horkheimer’a gore de bir plan dogrultusunda
toplum tarafindan tiiketilmesi igin iretilen triinlerin satilmast amaciyla kitle iletisim araglari
kullanilmaktadir. Bu dogrultuda tiiketime Onceden hazir hale getirilen kisiler, birbirlerine bask1
yaparak ve birbirlerini etkileyerek sistemin pargasi olmaktadir. Bu baglamda kiiltiir endistrisi
icerisinde tiiketiciler birey ya da toplum olarak ele almmamakta, tiiketici bir hedef olarak
disiiniilmekte ve bu sekilde degerlendirilmektedir (Nar, 2015, s. 947). Kiiltiir endiistrisi birgok insanin
bilingaltin1 yonlendirmesine ragmen kitleler burada birincil olarak degil, ikincil olarak rol almaktadir.
Tiiketici ise bu sistem i¢inde tahakkiimde bulunan ya da 6zne olmak yerine nesne olarak ele alinmakta

ve makinenin tali pargalar1 olmaktadir (Demir, 2020, s. 44).

Kltlr endustrisinin Grlnleri Kitleleri tiketime yonlendirmek ya da bir tliketim nesnesi olarak
tasarlamak icin 0Oretilmektedir. Bu anlamda Kkitlelerin tiiketime ydnlendirilmesi, bir tlketim nesnesi
olarak tasarlanmasindan daha sik goriilmektedir. Genellikle kiiltiir endiistrisinin iiriinleri kitleler
iizerinde belirleyici olma cabasinin bir {iriiniidiir ve bunlar kapitalist sistemin taleplerine gore
tasarlanmaktadir (Akkol, 2019, s. 54). Marcuse, kapitalist diizende yasayan insanlarin insanlik dist
tiketimci bir kole haline geldigini ve tiiketim kiltirti ile sekillenmis diizeni sahte ihtiyaglarla
donatilmis bir alan seklinde betimlemektedir. Ona goére bu diizen sadakatsizlik, adaletsizlik, zahmet ve
sefaleti bilinyesinde bulundurmaktadir (Nar, 2015, s. 947). Marcuse kitle iletisim araglariyla
olusturulan reklamlarin bu sahte ihtiyaglar1 liretmeye yardim ettigini ve bdylece benzer kiyafetler

giyen, benzer sekilde beslenen ve benzer aksesuarlari kullanan insanlar olma arzusunu ortaya
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cikardigim belirtmektedir (Ince ve ark., 2018, s. 73). Dolayisiyla kitle iletisim araglariyla pazarlanan
nesneler bireylerin tutum ve aligkanliklarmin degismesine neden olmakta ve bu yolla tiiketiciler
ureticilere  baglanmaktadir. Pazarlamasi  yapilmak istenen nesnelere yonelik tiiketiciler
kosullandirilarak birey agisindan bir yasam sekline doniistiiriilmekte ve davranis kaliplari
olusturulmaktadir (Nar, 2015, s. 948). Kiiltiir endiistrisi i¢inde pazarlanabilecek her sey bir tiiketim
nesnesine doniisebilmektedir. Bunlarin somut iirlinler olmasi zorunlu degildir. Bu baglamda sanat
iiriinleri dahi endiistrilesme oncesinde birbirinden ayr1 durmasina ragmen kapitalizmle birlikte tiiketim

Ogesi haline gelebilmistir (Akkol, 2019, s. 55).

Her seyin bir tiikketim nesnesine donistiigii kiiltiir endiistrisi iiriinleri, derinligi olmayan
eglence amaciyla iiretilmis s1g iiriinlere doniismektedir. Hayatin kiiltiir endiistrisinin yarattig1 tirtinler
olmadan devam edebilecegi ¢cok acik olmasina ragmen tiiketicide yaratilan doygunluk ve ilgisizlik ¢ok
fazladir (Demir, 2020, s. 44). Erich Fromm, dizginlenemez bir boyuta gelen tlketimin bireyde
psikolojik rahatsizlik olusturma ve hayatin anlamimi tiikketime indirgeme gibi sorunlar1 ortaya
cikardigindan bahsetmektedir. Boyle bir toplumda tiiketicilerin bagimli olduklarini, siirekli aglayarak
biberonunu isteyen bebeklere doniistiigiinii de eklemektedir. Ciinkii tiikketim toplumlarinda nesnelerin
tilketilmesiyle birlikte tatminsizlik hissi olusacagi, bu histen kurtulmak isteyen bireylerin tekrar
tilketime ydnelecegi boylece siirekli ve daha fazla tiiketecegi diisiiniilmektedir. Bu dongii ortadan
kalkmadik¢a modern yasamdaki tiiketiciler tatminsiz bir sekilde kendilerini “Ben tiikettigim ve sahip

oldugum nesneler disinda bir hicim” seklinde ifade edeceklerdir (Ince ve ark., 2018, s. 73).

2.1.2.6. George Ritzer ve Tiiketim Mekénlar

Gerorge Ritzer, Biiyiisii Bozulmus Diinyayr Biiyiilemek adli kitabinda mal ve hizmetlerin
tiikketildigi alanlar olarak kullanilan tiiketim araglarinin degisimine odaklanmaktadir. Bu araglardaki
degisimin sadece tiiketim seklinde degil, toplumsal yasam lizerinde de énemli bir etkisinin oldugunu
vurgulamaktadir. Ritzer’e gore tiiketim araglari insanlarin sadece tiiketmesine imkén saglamasinin
yaninda onlar1 tiiketime de yonlendirmek hatta zorlamak igin yapilandiriimaktadir (ince ve ark., 2018,
S. 74). Tiiketimin bu sekilde bir dayatma sekline biiriinmesi, tilketim alanlarinin igerisinde bir¢ok seyi
bulundurmasi ve bollugu ile iligkilendirilmektedir ve Ritzer bu alanlara Tiketim Katedralleri adim
vermektedir. Ritzer bu alanlarin fantastik ve biiylilii olmas1 gerektigini diisiinmektedir (Sakarya ve
ark., 2020, s. 7). Ciinkii o, tiiketim katedrallerinin insanlar1 kendisine ¢ekmek i¢in mekansal olarak
onlan etkilemek zorunda oldugunu diisiinmektedir. Ayrica bu alanlar biiyiileyici olmanin diginda
stirekli olarak daha etkili tiikketim araglarina sahiplik yapmak zorundadir. Bu alanlarda yapilacak her
tiiketim bir armma ritiielini gergeklestirecek sekilde siirdiiriilmelidir. Insanlar burada tiiketerek daha
iyi hissetmeli ve bir ibadeti yerine getirmisgesine rahatlamalidir (Aksakal, 2019, s. 510). Yani,
tilketim katedralleri, insanlarin yasam sekillerinin yari1 dinsel ve biiyiileyici Ozelliklerine isaret
etmektedir. Bu nedenle bu alanlar insanlarin tiiketim dinlerinin ibadetini ger¢eklestirmek {lizere “hacca

gidilen” yerler seklinde tasvir edilebilmektedir. Ornegin, Disney Diinyas1, alisveris merkezleri,
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indirimli magazalar, zincir magazalar, egitim ortamlari, liikks girisli siteler, spor merkezleri, mega

kiliseler, miize ve hayir kurumlari bu tiikketim araglarindan bazilaridir (Ince ve ark., 2018, s. 74).

Ritzer, tiiketim Kkatedrallerinin biiyiilii diinyasindan bahsederken Disneyland’1 isaret
etmektedir. Cinkii Disneyland miisterilerine gergekiistii bir ortam yaratmaktadir. Buralarda biriken
¢Opler dahi yeralt1 tiipleri kullanilarak hemen uzaklastirilmaktadir. Bunun sebebi Disney’de kotii
tecriibelere yer verilmek istenmemesidir. Disney’in olusturdugu bu simiilasyon evreninin ger¢ekliginin
bir 6nemi kalmamistir. Bireyler i¢inde bulunduklar1 ve deneyimledikleri simiilasyonla var olmaktadir
(Sakarya ve ark., 2020, s. 8). Gosteri ve simiilasyon evreni olarak donatilan tek tiiketim alanlari
Disneyland degil, aligveris merkezleri de bireylere gercekiistii bir deneyim imkani saglayabilmektedir.
Giintimiizde aligveris merkezleri, bireylerin tiiketiminin hac merkezi haline gelmis ve bu durum
stirekli olarak yeniden biiylileme sekliyle devam etmektedir. Tiiketim alanlar1 o kadar giizel
biyiisellestirilmistir ki bir market ya da magazaya girildiginde diinya cenneti ve hazlar bahgesi ile
karsilasmis gibi hissettirmektedir. Bu nedenle buralar ugsuz bucaksiz tiikketim alanlarinin, metrelerce

uzayan reyonlarinin ustaca diizenlendigi iitopyalar olmaktadir (Aksakal, 2019, s. 510).

Ritzer tiiketim katedrallerinin biiyiili olmasmin yaninda akilcilagsmig alanlar oldugunu
disiinmektedir. Tiketim katedrallerinin, araglarmmin ve aligveris merkezlerinin smir tanimayan
yiikselisi ve insan hayatma niifuz etmesi hiper tiiketim ve simiilasyon kavramlarimin varligini
kanitlamaktadir. Akilcilastirilmig tiiketim araglari (fast food restaurantlar, Disneyland vb.) toplumun
tilketim seklini degistirmektedir. Bunun yaninda tiiketime yonelik alanlar disindaki diger yerler de
(hastaneler, dini kurumlar, mizeler, Gniversiteler vb.) tiiketim katedrallerini taklit etmektedir (Aytag,
2006, s. 4). Ritzer’a gore akilcilagsma, bu katedrallerin oldukga verimli satis makinelerine doniismesine
ve tiiketicileri somiirebilme yeteneginin artmasina yardimer olmaktadir. Fakat akilcilagma bu biyiilii
yapilarin biilyiisiiniin bozulmasina ve dolayisiyla giderek insanlart kendine daha az c¢ekme gibi
durumlar1 da beraberinde getirmektedir. Bu nedenle akilcilagtirilmig tiiketim katedralleri yeni
biiylileme imkanlar1 saglamaktadir. Boylece tiiketim katedrallerinin 6zellikleri ve yapisi yeniden
biiyiilemeye hizmet etmektedir. Akilcilasmadan kaynaklanan sorunlar1 gidermek ve satiglart artirmak
amaciyla mekanlarin birbirine gegmesiyle farkli bir meka&n yaratmak, insanlari kitleler halinde
katedrallere cekmek, gosteriler diizenlemek ve eglenceler yaratmak gibi stratejiler uygulanmaktadir

(Zorlu, 2020, ss. 164-165).

Tiiketiciler kapitalist sistem igerisinde ¢ok dnemli bir yere geldigi i¢in bu tiiketicilerin kendi
kendilerine karar vermelerinin engellenmesi gerekmektedir. Bu sebeple insanlarin karar vermelerine
yardime1 olmak amaciyla reklamcilik gelistirilmistir. Bireyler tiiketim katedrallerinde tutulmak icin
reklamlarin 6diil ve simirlamalar koyarak korudugu fanteziler araciligiyla tiiketim alanlarina
cezbedilmistir. Bu kredi kartlarinda da goriilmektedir. Bireyler kredi kartlar1 ve kredilerle tiiketime
cekilmekte ve yilksek kredi limitleri ile daha fazla tiikketmeye yonlendirilmektedir (Oztas ve Ozbolat,

2020, s. 120). Boylece tiiketici bu iitopyada vitrinlerde yer alan nesnelerden alabileceginden daha
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fazlasinin var oldugunu bilmekte ve bu Olgiislizce bolluk igerisinde tiiketimi sonuna kadar
gergeklestirememesi tiikketemeyen yoksullugun dogmasina sebep olmaktadir. Bu alanlarin biiyiisii
ihtiyaglarin kit oldugu diisiincesinden bireyleri kurtarip savurganlik kitligini ortaya ¢ikarmaktadir

(Aksakal, 2019, s. 510).

Tiiketim giderek mal ve hizmet alimindan uzaklasarak daha fazla eglence alami ile
iligkilendirilmektedir. Tiiketim araglar1 “sov isi’nin bir pargasi olarak katedrallerine tiiketicileri ¢ekip
paralarini almak i¢in olusturulmus sahneler olmaktadir (Arik, 2010, s. 221). Tuketim katedrallerinin en
yaygin sekli aligveris merkezleridir. George Ritzer’in aligveris merkezlerine yonelik “kafes”
tammmlamasindan yola ¢ikan Lauren Langman bu alanlar1 Neon Kafes olarak tanimlamaktadir.
Langman aligveris merkezlerini her seyin denetim altinda oldugu yalitilmig yapilar olarak gérmektedir.
Ritzer ise Langman’in bu merkezleri hayal iireticisi alanlar olarak gormesini hakli bulmaktadir (Bati,
2007, s. 11). Bu baglamda aligveris merkezleri, pratik ve akilc1 kullaniminin yaninda kiiltiirel, sosyal
ve sembolik amaglarla kullanilabilmektedir. Nesnelerle doldurulmus ve nesnelerin sunuldugu bu
“cennet diinyas1” tiiketim mekanlari, ayn1 zamanda bu nesnelere sahip olmanin hayal edildigi yerler
olmaktadir. Bunun yaninda hipermarket, aligveris merkezi gibi yerler sadece sosyal mekanlar degil, bu
nesnelere dokunma ve bu nesnelerin biiyiisiine kapilma yerleri de olmaktadir (Zorlu, 2020, s. 161).
Bollugun ve se¢imin sentezinin yapildig1 aligveris merkezleri bos zaman etkinlikleri, nesnelerle iliski
kurma, etkinlikleri birlestirme islevlerini de yiiriitmede 6nemli bir yer tutmaktadir. Buralarda kiiltiir de
satisa sunulmakta fakat kiiltlirstizlestirilerek yapilmaktadir. Metalar da kiiltiirstizlestirilerek genel
etkinliklerin bir unsuru haline gelmektedir. Walter Benjamin de aligveris merkezlerinden metanin ruhu
olarak bahsederken bu yerleri kiiltiiriin yeniden yaratildigi mekanlar olarak gérmektedir. Burada kiiltiir
tiketim nesneleri kullanilarak yapay bigimde olusturulmaktadir. Benjamin, bunu kiiltiiriin
fantazmagorik niteligiyle ele almakta ve aldatic1 goriintiilerin bir biitlinii olan fantazmagori nesnenin

kullanim degerini engellemektedir (Bati, 2007, s. 11).

Zamandan bagimsiz bir sekilde yapilanan aligveris merkezleri icerisinde bulunan bireylerin
zaman ve saatin farkina varmamasini saglayarak mekanin biiyiilii araclar ile tiiketimlerine devam
etmelerini ve kendilerini bir mutluluk havuzunda hissetmelerini saglamaktadir. Bu merkezler icinde
yapilan her sey (eglenme, dinlenme, yemek yeme) bir tiiketim eylemine doniistiiriilmektedir. Bireyler
burada kaldik¢a bir yandan eglenmekte bir yandan aligveris yapmaya devam etmektedir. Yani burada
gegirilen her zaman dilimi kapitalist sistemin lehine, tiikketicinin aleyhine ¢arki dondiirmektedir (Arik,
2010, s. 221). Aym1 zamanda toplumun bazi kesimleri i¢in 6zgiirliik alan1 olarak kullanilan bu
katedraller oOzellikle ev kadinlari i¢in sosyal yasama katilma firsati sunan mekanlar olarak da
kullanilmaktadir. Bunun yaninda sosyal dayanisma simgesi olarak kullanilan bu alanlar 6zel ilgilerin,
sinif degerlerinin, prestijli markalarin ve begeni tarzlarinin paylasildigi sembolik dayanisma alanlar
da olmaktadir. Dolayisiyla bu mekanlar, belirli imajlarin paylasildig: refah icinde yasamanin imajini

da olusturan alanlar1 simgelemektedir (Zorlu, 2020, s. 179). Bu yoniiyle aligveris merkezleri bireylerin
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tikketim tarzin1 da 6nemli Ol¢lide degistirmektedir ve tiiketime yoOnelik birgok farkliligi biinyesinde
bulundurmaktadir. Bunlardan ilki alisveris merkezleri tek bir ¢ati altinda hem yiyecek hem eglence
hem de diger iiriinleri satin alabildikleri yerler durumundadir, bu yiizden aligveris deneyimini daha
verimli hale getirerek tiiketim aliskanligim degistirmektedir. ikinci olarak buralardaki tiiketim araglari
kapsayict ve ¢ekici Ozelliklere sahip oldugu icin bireyler; gezebilmek, sosyallesebilmek, istediginde
yardim alabilmek ya da alacaklarma kendisi karar verebilmek i¢in &zel bir niyetle bu mekanlara
gelmektedir. Ugiincii olarak burada rahat davranabilmeye ortam hazirlayan kendi isini yapma gelenegi
de bireylerin tiiketim sekillerini degistirmektedir. Birgok tiiketim katedrali miisterilerine kendi islerini
yapmalar1 gerektigini sdylemektedir. Ornegin, bireyler stiper marketlerde, magazalarda, aligveris
merkezlerinde almak istedigi iiriinleri bulabilmek i¢in saatler harcamaktadir. Fastfood restoranlarda
yemegi bireylerin kendisi i¢in servis etmesi hatta masay1 temizlemesi, banka memurlarinin yapacaklar
islerin bankamatiklerde bireyin kendi islemlerini yapabilecegi sekle doniistiirilmesi gibi bircok alanda
tiiketim tarz1 degistirilmektedir (Oztas ve Ozbolat, 2020, s. 121).

2.1.2.7. Jean Baudrillard’in Tiiketim Toplumu Teorisi

1980’li yillardan baslayan neo-liberallesme etkisiyle tiiketim kiiltiirii ve tiiketim toplumu
kavramlari ile siklikla karsilagilmaktadir. Bu kavramlart anlamak i¢in tiiketim konusuna bir yandan bir
ideoloji olarak bakmak gerekirken diger yandan bir dil olarak disiiniilmesi gerekmektedir. Tiiketim
kiiltiirii ideolojisi hayatin anlamini nesneler ¢ercevesinde degerlendirmeyi saglarken kapitalist
iilkelerden gelismekte olan iilkelere transfer olmakta ve ekonomik biiyiimenin bu ideoloji ile
saglanacagl inancini olusturmaktadir. Bu nedenle bu ideoloji kdklerini sosyal yapida bulmaktadir
(Odabasi, 2019, s. 35). Endiistriyel sistemin iiretici olarak sosyallestirdigi kitlelerin, tiiketim kiiltiirii
ideolojisiyle farkli bir sekilde olusturulan diisiince tarzlar i¢inde sosyallestirilmesi gerekmektedir. Bu
baglamda kitle iiretimiyle iliskilendirilen tiiketim toplumu, tiiketimin Ogrenildigi ve bireylerin
tikketime alistirildigr toplumdur. Bu toplumsallasma sekli, yeni iiretim gii¢lerinin ortaya ¢iktigi ve
yiiksek verimliligi hedefleyen bir ekonomik sistemin tekelci yapilanmasiyla orantili olarak ortaya

¢ikmaktadir (Baudrillard, 2022, s. 95).

Temeli kapitalizme dayanan tiketim toplumunda, toplumun mal ve hizmet Uretmesi
beklenmeyip bos zamanin ve mallarin tiiketimi ¢ercevesinde tiikketim etrafinda Orgiitlenmesi
hedeflenmektedir. Tiiketim toplumundaki egilimler genellikle artan zenginlik, toplumsal sinifin yok
olmasi, burjuvalagsma, bireyciligin artmasi, popiiler kiiltiiriin gelismesi ve tiikketim sektorlerinin
fazlalagsmasi gibi konularla iligkilendirilmektedir (Dal, 2017, s. 7). Bu baglamda tiiketim toplumunda
var olan refah artisi, iiretim diizeyinin yiikselisi ve tiiketim araclarinin (alisveris merkezleri, kredi
kartlari, reklamlar vb.) fazlalasmas: bireysel tiiketimi hizla artirmaktadir (Zorlu, 2020, s. 68). Bu
toplumda tuketmek herkesin 6ncelikli gorevidir. Toplumun UGyeleri tiketici roliini oynayabilme
yetenegine ve arzusuna gore Dbelirlenmektedir. Toplumun ve iyelerinin sistemin istedigini

verebilmesinin 6lglsu ise ekonomik biylme ve toplumun Gretimci giiclinden ziyade tlketicilerin
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sevklerine baglanmaktadir. Tiiketim toplumu ortaya g¢ikmadan Once g¢alismanin iistlendigi kisisel
giidiiler, toplumsal biitiinlesme ve iiretimi birbirine baglama rolii bu toplumda tiiketim araciligiyla

yerine getirilmektedir (San ve Hira, 2004, s. 5).

Baudrillard (2022, s. 91) tiiketimin hakikatini bir haz islevi olarak degil, bir liretim islevi
olarak goérmektedir. Dolayisiyla ona gore tiiketim, maddi bir {iretim gibi bireysel degil dogrudan ve
tiimiiyle toplumsal bir islev olmaktadir. Baudrillard bunu uygun bir sekilde tanimlamak i¢in bolluk
cag1 kavramimi kullanmakta ve bolluk caginda yasayan bireylerin baskalar1 tarafindan degil nesneler
tarafindan kusatildigim ifade etmektedir (Ince ve ark., 2018, s. 73). Baudrillard (2022, s. 254) bolluk
kavramini seytanla iligskilendirmektedir. Seytanin nasil ki en seytani yan1 var olmaktan ziyade var
olduguna inandirmaksa bollugun da var olmadigimi aslinda var olduguna toplumun inandirildigin
belirtmektedir. Bu nedenle ona gore tiiketim bir sdylem seklidir. Yani tiiketim ¢agdas toplumun kendi
izerine yazilan bir s6z ve toplumun kendisiyle konugma tarzini1 olusturmaktadir. Bu anlamda tiiketim

fikri, tiiketim toplumunun tek nesnel gergekligine karsilik gelmektedir.

Baudrillard’a goére bireylerin tliketimde se¢im yapmaya yonelik bir 06zgilrligi
bulunmamaktadir. Tiiketim sekillerinin bircogu 6dev haline gelmistir hatta bireyler farklilasabilmek
ugruna aslinda zevk almadiklart bir tiiketim seklini de tercih edebilmektedir. Bazen bireyler degisik
konseptlere katilabilmek igin olumsuz deneyimler yasamayi goze alabilmektedir (Sakarya ve ark.,
2020, s. 7). Boylece tiiketim temel islevinin yam sira gosterge niteligindeki farkli yan anlamlara
karsilik gelmektedir. Ornegin temel islevi haberlesme olan telefon, bir statii ve konfor araci olarak
kullanilmaktadir. Bu sekliyle bakildiginda her tiiketim nesnesi gostergeler ilizerinden bir deger kodu
uretmektedir ve dogal ihtiyaclarin karsilanmasindan daha ¢ok kurallar ve kodlar ile diizenlenmis
gostergelere karsilik gelen sistemin pargasi olmaktadir. Bu sistem igerisinde ihtiyaglarin yerini
toplumsal siniflandirmalar ve degerler diizeni almaktadir. Yani arzularin tatmin edilmesi rasyonel bir
ihtiyacin kargilanmasinin 6niine gegmektedir. Bu nedenle tiiketim toplumunda gergek ve sahte
ihtiyaglar arasindaki ayrim ortadan kalkmigtir. Nesneleri satin almak ve sergilemek bireylere
toplumsal bir sayginlik ve ayricalik getirmektedir (Nar, 2015, s. 946). Baudrillard (2022) tiiketim
toplumunda sadece nesnelerin degil, fikirlerin ve goriingiilerin de tiiketildigini ifade etmektedir.
Ciinkii tiiketim nesneleri bireylerin kimligine yonelik bir aidiyet tasimaktadir. Kiiltiirel goriingtilerde
gosterge, isaret ve imaj baskin bir sekilde durmaktadir. Bu sebeple tiiketim ona gore her zaman
gostergelerin ve sembollerin tiketimidir. Boylece tamamen tiketime yaslanan bir toplumu tiiketim

toplumu olarak tanimlamanin dogru oldugunu ileri siirmektedir.

Bu anlamda tiiketim; bireylerin kendisine sosyal siniflandirma i¢inde yer buldugu, gosterge ve
nesnelerin statii kazandig1 ve nesnelere verilen degerin anlamlandirildig bir ara¢ haline gelmektedir.
Aym zamanda bir farklilasma araci olarak kullanilan tiiketim, bireyleri tiim mal ve hizmetleri satin
almaya yonlendirmekte ve bdylece tiiketim toplumuyla biitiinlesmektedir. Dolayisiyla tiiketim; bu

toplumun tiyeleri i¢in bir zorunluluk, aligkanlik ve etkinlik alan1 olmaktadir (Nar, 2015, s. 946). Bu
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aligkanliklar ve nesne bollugu igerisinde bireyde siirekli bir tiiketim ihtiyaci tetiklenmektedir. Statiiye
aracilik eden mallar siirekli takip edilmekte ve kullanilmaktadir. Alt sinifa ait olan bireyler benzer bir
tilketim sekline sahip olunca iist simif yeni bir arayisa girmektedir. Bireylerin kendini yenilemesi
gerektigi dongiisii boylece siirekli devam etmektedir. Bireylerin kendini nasil yenileyecegi ise tiiketim
kiiltiriiniin s6zciisii gorevini yiiriiten medya aracihigiyla 6gretilmektedir (Sakarya ve ark., 2020, s. 7).
Tiiketim toplumunda tiiketiciyi daha fazla ihtiyaci olduguna ikna eden en etkili medya araci reklam
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Baudrillard (2022, s. 162) reklami anlamak ya da 6grenmek igin degil
umut etmeye sebep oldugu icin bir kehanet sozciisii olarak goérmektedir. Ona gore reklamda
anlatilanlar nesnenin kullanim degerinin hakikatini degil, yaydig1 kehanet gostergesinin gergekligi ile
sonradan gelen bir dogrulamanin varsayildigi ortamlardir. Yani {ireticiler iirlinlerinin vadettigi
faydanin tiiketicinin arzularimi karsilayarak satin alma ve satma oyununa dahil edilmesini
saglamaktadir. Boylelikle tiiketiciler satisa sunulan nesnelere sahip olmak i¢in fedakarlikta bulunmaya
hazirlanmaktadir. Bu fedakarlik kendisini para kazanmak, kazandigini biriktirmek ve sonugta bunu
harcamak seklinde gostermektedir. Bunu saglayabilmenin en iyi yolu reklamlari kullanmaktir
(Yaniklar, 2010, s. 31). Tiiketim toplumunda kitle iletisim araglariyla yaratilan diinyada reklamlar
“herkes kral olabilir” ya da “herkes zirveye ¢ikabilir” illiizyonunu vurgulamaktadir. Ayrica burada
prestij ve statii yarigini1 kazanabilmenin tek yolu baskalarinda olmayani elde etmekten gectigi anlayist
bulunmaktadir. Bu yolla reklam, “sahip olduklarinla digerlerini ge¢” “digerlerinden geri kalma”
sloganini, sosyal bir buyruk havasimna sokarak bireyleri daha fazla tiikketmeye ydnlendirmektedir

(Odabasi, 2019, s. 39).

Kurulan bu sanal diizenin pargasi olan tiiketim, hem ihtiyaglar sistemini yonlendirmekte ve
iretmekte hem de tiketim nesnelerini belirlemektedir. Bireyler agisindan bu sonug ise zamanla
topluma yabancilagma, psikolojik rahatsizlik ve siddete egilim gibi olumsuzluklar1 ortaya
cikarmaktadir (Nar, 2015, s. 946). Tiketim toplumlarinda aile vb. iliskiler zayifladig1 i¢in siireg
icerisinde tiiketimden kaynaklanan amagsizlik ve ruhsal yorgunlugu gidermek amacryla dernek, kuliip
vb. kurumlar olusturularak insanlar arasindaki iliski dengelenmeye calisilmaktadir. Bu nedenle
tilketim kiiltlirtintin baskin oldugu toplumlarda bireyler arasinda gegici iligkilerin oldugu bir diizen
bulunmaktadir. Bu gecici diizenin temeli ise tiiketim toplumundaki “kullan-at” davranigina
dayandirilmaktadir. Kullan at {iriinler, modasit gegen mallar insan ve nesne arasindaki iliskileri de
gecici hale getirmektedir. Dolayisiyla tiiketim bu toplumlarda yasami hizli 6gren ve hemen unut
sekline donlismektedir. Bu toplumdaki en temel dongii “satin al, biraz kulan ve hemen ¢ope at”
dongiisiinden olusmaktadir. Boyle bir anlayis giinlimiizde nesnelerin gegisini hizlandirmaktadir

(Bayhan, 2011, s. 235).
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2.1.3. Tuketim Kulttru

Tiiketimcilik ideolojisinin temeli tiiketim kdiltiirii ve kapitalist ekonominin birlikteliginden
gelmektedir (Odabagi, 2019, s. 33). Kapitalist ekonominin en 6nemli aracisi olan tiiketim kiiltiirii
kapitalist sisteme sahip Ulkelerde en zenginden en yoksula kadar tim kesimlerin tlketim arzusu
igerisinde olmalarim1 gerekli kilmaktadir. Bu arzu herhangi bir mal ya da hizmeti zorunlu olarak
karsilanmas1 gerekmese dahi satin alma konusunda kendisini siirekli hissettirmektedir (Yaniklar, 2010,
Ss. 26). Ekonomik bir sistemden ¢ok daha fazlasi olan tiiketim kiiltiiri ¢ok yaygin ve genis ¢apta
hayranlik uyandiran bir yapiy1 ifade etmektedir (Droge ve ark., 1993, s. 32). Tiketim olgusu, kapitalist
toplumlarin yani sira tarimsal iiretim yapan toplumlarda da gosterge ve sembollerin var oldugu bir
stire¢ olarak ele alinmakta ve tiiketimin arzulara dayanan bir olgu oldugu agiklanmaktadir. Toplum
hangi durumda olursa olsun tiiketim, sembolleri icine alan sosyal bir siireci ifade etmektedir (Bocock,
2009, s.13). 18. yiizyilda ask, romantik akim ve begeni tarzlar ile orta sinif kadinlarda yayginlagan
roman okuma aligkanligi vb. yeni kavramlarin insan hayatina girmesiyle modern tiiketim kaliplar
degisime ugramistir. Tiketim ¢ok yonlii etkisi nedeniyle moda ve kiiltiirel degerler de dahil olmak
iizere {ist siniflardan orta ve alt simiflara dogru yayilmaya baslamistir. Bu da tiikketim ve kiiltiir

iliskisinin kokenlerinin ¢ok eskiye dayandigini gostermektedir (Aydin ve ark., 2015, s. 26).

Tuketim kaltdrd, kavram olarak tiketimde kaltiriin etki derecesini konu edinmektedir.
Sunulan {iriin ve hizmetlerle tiiketicilerin semboller sistemine dahil olmalarmi saglayan kiiltiirel
yaraticilarin gergeklestirdigi uygulamalar vasitasiyla pazarda yaratilan tiikketim bigimi bir kiiltlire
doniismekte ve bu tiiketim kiiltiirii olarak adlandirilmaktadir. Kapitalist sistemin en énemli giicii olan
tilketim kiiltiiriiniin bireylere empoze edilmesi ve sistemin igleyebilmesi i¢in tiliketicilerin iiriinleri
kavrayis ve etkilesim tarzini etkileyen kiiltiirel sistemler arasinda baglanti olmalidir (Holt, 2002, s.
71). Tiiketim kiiltiirii teorisi, tiiketim ve pazar davraniglari hakkinda yinelenen c¢agrilarini yerine
getirirken bireysel diizeydeki anlamlar sistematik olarak farkli kiiltiirel siire¢ ve yapi diizeylerine
baglamaya ve ardindan bu iligkileri tarihsel ve pazar baglamlarina yerlestirmeye caligmaktadir.
Tuketim kiltar teorisi temel olarak kiiltirel anlamlar, sosyo-tarihsel etkiler, giinlik yasamin
karmagik baglaminda tiiketici deneyimlerini ve kimliklerini sekillendiren sosyal dinamiklerle

ilgilenmektedir (Arnould ve Thompson, 2005, s. 875).

Tiiketim kiiltlirti; tiiketimin kimlikler, degerler, yeniden iiretim, siyasi diizen ve ¢ok daha
fazlasi i¢in merkezi bir oneme sahip oldugunu ve modern insanlarin sosyal hayatlarimi kendi
kimliklerinden ziyade tiiketici kimlikleri lizerinden yasadiklarini ifade etmek i¢in kullanilmaktadir
(Slater, 2015, s.1). Yaratilan bu yeni kimlikler yiliksek kimlik insas1 olarak degerlendirilmektedir ve bu
durum kapitalist tlilkelerde sira dis1 kimliklerin (yediklerini kusarak g¢ikaran bulimikler, yiyememe
durumu olan anoreksikler, ¢calma hastalig1 olan kleptomanlar, patolojik karakterli kumarbazlar ya da

alisveriskolikler vb.) ortaya ¢ikmasini saglamaktadir. Bu nedenle tiiketim kiiltlirii bireylerin benligini
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ve kimligini sekillendiren ve yasam tarzin1 degistiren bir siire¢ olmaktadir (Batu ve Tos, 2017, s.

1010).

Tiiketim kiiltiirdi, {iretilen nesnelerin toplumsal bir deger kazandig: bir diizeni ifade etmektedir.
Baudrillard (2017), bireylerin tiiketim kiiltiiriiniin yaratildig1 tiiketim toplumunda var olmak i¢in
nesnelere ihtiya¢ duydugunu ifade etmektedir. Tiketim kiltiiriinde nesnelerin tiiketim araci olarak
goriilmesi, onlarin yok edilmesi yoniinde bir yasam felsefesini beraberinde getirmektedir. Cilinkii
tilketici olmak; tiiketime ayrilmis seylerin ¢ogunu sahiplenmek, onlar satin almak ve bunun i¢in para
harcamak, sonu¢ olarak bunlar1 6zel bir miilkiyet haline getirmek demektir (Kara, 2013, s. 93).
Tiiketim kiiltiiriinde ihtiyac olarak dayatilan nesnelerin bireysel olarak ele alindiginda aslinda higbir
sey olmadigini sadece bir ihtiyaclar sistemi oldugunu yani tiiketimin zorunlu ve mantiksal olarak
tretimin yerine gegtigi goriilmektedir (Baudrillard, 2022, s. 87). Tuketim kulttru etkisiyle bireyler
tilketim kimlikleri {izerinden maddi ihtiyaglarini karsiladig i¢in degil, tiiketmeyi istedikleri sembol ve
gostergeleri tlikettikleri i¢in kendilerini iyi hissetmektedirler. Fakat tiiketim eylemi gerceklesip sona
erdikten sonra icsel bir bosluk hissetmektedirler. Zira tiiketici bireyler icin tiiketebilmek ve aligveris

yapmak fikri bu eylemlerin ger¢eklesmesinden daha anlaml goriinmektedir (Akarcay, 2018, s. 196).

Postmodern yaklasim igerisinde tiiketim kiiltiirii ii¢ farkli sekilde ele almabilmektedir. ilk
olarak tiiketim kiiltiirii, kapitalist meta tiretiminin yayginlagmasina yaslanmaktadir. Bu yayginlagmay1
tiketim mallari, aligveris alanlar1 ve tiiketim alanlar1 bigiminde biiyilk miktarda birikimlerle
gergeklestirmektedir. Bu durum bazi gruplar tarafindan esitlikgilik ve 6zgiirliik getirdigi gerekgesiyle
olumlu karsilanirken bazi gruplar tarafindan ise toplumsal iligkilerin zarar gérmesi ve ideolojik
manipiilasyona neden olan bos zaman ve tiikketim faaliyetlerini 6n plana ¢ikardigi i¢in olumsuz
karsilanmaktadir. Tkinci yaklasim, tiiketim mallarindan elde edilen doyumun ve statiiniin enflasyon
kosullar1 altinda farkliliklarin sergilenmesinde mallara erisimin toplumsal olarak yapilanmus iligkiler
olmasiyla ilgilidir. Bu durum bireylerin toplumsal farkliliklar yaratabilmek amaciyla iirtinleri
kullanirken izledikleri yollar iizerinde durmaktadir. Ugiincii yaklasim ise farkli sekillerde tiiketicinin
kiiltiirel] hayalinde ve tiiketim alanlarinda coskuyla karsilanan duygusal hazlar, riiyalar ve arzular

sorunu oldugundan bahsetmektedir (Featherstone, 2008, ss. 36-37).

Tiketim kiiltliri; bireylerin se¢im, Ozgiirliik, bireycilik, ihtiyaclar ve istekler, deger vb.
modern deneyimdeki kavramlarin ve konularin ifade ettigi tartigmalar olarak da goriilebilmektedir
(Slater, 2015, s. 1). Buna gore bireyler ister zengin ister yoksul olsun bir {iriinii satin alirken yalmzca
onun kullanim degerini degil, kendileri i¢in ne anlama geldigini ve hangi mesajlar1 tasidiklarin1 géz
ontinde bulundurmaktadirlar. Marka kiyafetler giyinmek ya da son model arabalar1 kullanmak aracilig
ile gelen toplumsal sayginlik, bazi kosullarda yetersiz kaynaklara sahip olmanin etkisiyle saglik,
egitim gibi daha yasamsal alanlardaki kullanimina tercih edilmesinden kaynaklanmaktadir. Kisacasi,
iriin fark etmeksizin herhangi bir alanda yapilan tiikketim ve buna ydnelik tercihler bu {irlinlere

yiklenen yogun anlamlarla Ortiliidir. Tilketim araciligiyla edinilen mallar; sosyal statiiniin
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farklilastirilabilecegi bir diizenek saglamakta ve zaman, mekan, toplumsal konum, bir gruba dahil
olma veya dislanma gibi ayrimlar vasitasiyla kiiltiiriin gergeklestirdigi sabit ve gézlemlenebilir bir
anlamlar sistemi ortaya koymaktadirlar (Bilsel, 2018, s. 134). Ayrica nesneler kendi kullanim alaninin
disinda gosterge degerini  ortaya c¢ikaran yan anlamlar kazanarak baska nesnelerle yer
degistirebilmektedir. Ornegin, camasir makinesi bir ev esyas1 olarak hizmet etmekte ve konfor, prestij
gibi rol oynamaktadir. Tiiketim alam da bu ikinci alanda dogmaktadir. Bu alanda herhangi bir nesne,
anlaml1 bir 6ge olarak ¢amasir makinesinin yerine gecebilmektedir. Yani gostergelerin mantiginda

nesneler bir iglev ya da tanimli bir ihtiyaca bagl olmamaktadir (Baudrillard, 2022, s. 89).

Tiiketim kiiltiirlinde bireyler sadece somut olan nesneleri tilketmenin yaninda soyut olan
birgok seyi de tiiketebilmektedir. Tiiketim yalnizca giyim, dekorasyon ve siislenme ile degil yasam
tarzlari, bos zaman aktiviteleri, miizik zevkleri, spor aligkanliklari, filmler ve ¢ocuk oyunlari gibi genis
bir alanda tezahiir etmektedir (Harvey, 2014, s.319). Tiikettik¢ce var olmanin temel yolu olan ve siirekli
yeniden inga edilen bu kiiltiirii yaratan en 6nemli aktorler arasinda moda, kiiresellesme, bos zaman
algilamalari, sosyal siif, popiilar kiiltiir, reklamlar, materialist diisiince ve medya sayilabilmektedir

(Batu ve Tos, 2017, s. 1011).

Tiiketim kiiltlirii teorisinde tiikketim gergeklestigi alanda 6neme sahip olmaktadir. Tiiketim
katedralleri olarak algilanan tiiketim alanlari, mal ve hizmetleri sahiplenmeye ve tiiketmeye olanak
saglayan hatta tesvik eden boylece tiiketicileri cezbeden bir atmosfere sahip olan ozellikleri ile
tanimlanmaktadir. Tiikketim anlayisinin yerlesmesine bagl olarak tiiketim katedralleri olugsmaktadir
(Rih, 2021, 5.10). Ornegin, turizm sektoriine hizmet eden biitiin alanlar bir tiikketim katedrali olarak
degerlendirilebilmektedir. Turizm faaliyetlerinin gergeklesmesinde kullanilan dogal alanlar, tarihi
binalar, arkeolojik alanlardan ¢ikan eserlerin sergilendigi miizeler, geleneksel alanlar ve bunlarin
yaninda tiiketimin yogun olarak hissedildigi otel, restoran, hediyelik esya alim satim yerleri bir
tiikketim ortami1 yaratmaya hazir olan unsurlardir ve tiim bunlar turizm alanlarinin bir tiiketim katedrali

haline geldigini gostermektedir.

Tilketim koltiri ne tuketimin gercek bir sosyal organizasyonu ne de sadece tiketim
hakkindaki fikirler oldugu icin performatif olarak diigiiniilmektedir. Boylece kavram modern olmanin,
fiili tiretiminin, elestirel diisiince ve pratiklerin merkezinde yer almaktadir (Slater, 2015, s. 1). Tlketim
kiiltiirii ideolojisinin 1980’11 yillardan sonra yogun bir sekilde dikkat cekmesi, kavramin genislemesine
ve tanimlanmast zor bir hale gelmesine neden olmaktadir. Bu nedenle tiiketim kiiltiirii konusundaki
gorlislerin de olumlu ve olumsuz olmasi arasinda net bir sinir olmadigi ve bulaniklastigi da
gorlilmektedir (Odabasi, 2019, s. 28). Tiiketim kiiltiiriine iliskin olumlu ve olumsuz yargilar beg temel

boyutta degerlendirilebilmektedir (Droge ve ark., 1993, s. 34).
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Tablo 2.1: Tiiketim Kiiltiiriine Iliskin Yargilar (Droge ve ark. 1993 s.34)

Olumlu Olumsuz

Sosyo- Uriinler, kendini ifade etmek igin Toplumun geleneksel yapisi, aile yapis

Kultarel mahremiyet, hareketlilik ve anlam ve kiiltiirel degerleri zayiflatmaktadir;
saglamaktadir ayrica yagsam kalitesini rekabetei tiikketim ile sonuglanmaktadir.
yikseltmektedir.

Politik Siyasi despotlarin giiciinii  Politikacilar ve is diinyasini
zayiflatmakta, ticareti yozlastirmakta, kitle iletisim araglari ile
giiclendirmekte ve boylece savasi propaganda mekanizmalarim  kontrol
daha az olas1 hale getirmektedir. altina almaktadir.

Ahlak ve Din  Yoksulluk en blylk adaletsizlik Dini  inaglar1  zayiflatma,  bencil
demektir. Tuketim kiltlri zenginlik davraniglarin = ve  kamusal sorunlarin
yaratmakta ve dini alanlar bile gormezden gelinmesine sebep olmaktadir.
pazarlamadan isletme gibi
faydalanabilmektedir.

Psikolojik Tiiketim dogustan gelmektedir ve Uriinler ihtiyaglar1 tatmin edemez hale
secenekler yoluyla bireylere tatmin gelmektedir. Tuketim yoluyla elde edilen
ve mutluluk saglamanin yaninda anlam yanlistir.
kimlik kazandirmaktadir.

Ekonomik Piyasa  verimliligini  artirmakta, Fiyatlarin yilikselmesi, giivenilir olmayan
maliyetleri diisiirmekte, istihdam ve Urlnlerin  Uretilmesi ve Kirlilik gibi
zenginlik yaratmaktadir dissalliklarin yaratilmast ile

sonuclanabilmektedir.

Ozetle, tilketim kiltirl, bireylerin nesnelere semboller ve anlamlar yiiklemeleriyle gercek
ihtiyaglarindan oteye gecerek kullanim degerinden ziyade {irlin ve hizmetin satin alinmasinin bir haz
olarak ortaya ¢ikmasimi ifade etmektedir. Boylelikle tiiketim kiiltlirii tiiketim toplumu tarafindan
yaratilan nesnelerin &n plana ¢iktig1 bir kiiltiirel siireci biinyesinde bulundurmaktadir. insanlara daha
fazla aligveris yaptirarak, daha cok tiikettirerek igsel bir rahatlama saglatan tiiketim kiiltiiri ayni
zamanda insanlarin tiiketerek sosyal statiisiiniin degisecegini disiindiiren bir sistem olmaktadir.
Tiiketim kiiltlirli insan yasaminin herhangi bir alaninda tezahiir eden bir yaklagimdir ve hem ¢evresel

hem de sosyo-kultlrel sureclere etki etmektedir.

2.1.3.1. Kiiltiiriin Kiiresellesmesi ve Yerel Kulttrlerin Tuketime Entegrasyonu

Kiiresellesme; ekonomik, politik, kiiltiirel, sosyal, ekolojik ve teknolojik konularda global
diizeyde biitiinlesmenin, dayanismanin ve entegrasyonun artmasi anlaminda kullanilmaktadir (Buyan,
2007, s. 217). Ayrica kiiresellesme ekonomik, kiiltiirel ve siyasal konularda biitiinlesmenin disinda
yaratilan teknolojilerin diinyanin her yerinde kullanilmasi, mekanlarin yakinlagsmasi, sermaye dolasimi
ve serbest dolasimin globallesmesi, diinya pazarinin biiyiimesi, rekabetin sinirsiz olmasi, diinyanin
kiictilerek ulusal sinirlarin disina ¢ikilmasi ve bdylece yeni etkilesim sekillerinin ortaya ¢ikmasi olarak
da tanimlanabilmektedir. Yani diinyanin kiiciik bir kdy ve tek pazar haline gelmesi demektir (Balay,

2004, s. 62).

Kiiresellesme fikri ekonomik alanda uluslararasi is birligi, destek ve paylasim, fayda yaratacak

bir eylem olarak tanimlanirken tek tip bir kiiltiirlin egemen kiiltiir olarak dayatilmasi noktasinda farkl
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goriisler bulunmaktadir (Buyan, 2007, s. 218). Kiiresellesmeye yonelik goriislerin odak noktalarindan
biri homojenlesme ve evrensellesme temalarindan ortaya ¢iktigi i¢in sermaye ve bilgi akisi;
gelismemis ya da gelismekte olan {ilkeler igin firsatlar, evrensel ahlak ve ilkeler, diinya vatandaslig
gibi kavramlar olumlu karsilanirken ulus-devlet anlayisinin smirlarinin disina ¢ikilmasi, kiiltiirlerin
benzesmesi ve tiirdeslesmesi ve yasam tarzlarinin Amerikanlagsmasi gibi kavramlar olumsuz
karsilanmaktadir (Taylan ve Arklan, 2008, s. 87). Bu nedenle kiiresellesme karsit ve yandas fikirler
olarak farkli sekillerde yorumlanmaktadir. Buna gore kiiresellesme bazen kapitalizmin yeni sekli
olarak goriirken bazen de hizli ekonomik biiyiime, yeni firsatlar, yiiksek yasam standartlari, bilim ve
teknolojiye erisimin kolaylasmasi seklinde degerlendirmektedir (Zeren, 2006, s. 640). Bunun yaninda
kiiresellesmeyi iyimser olarak degerlendirenler diinyay1 tek mekan, tek kiiltiir haline getiren siiregler
yani kiiresel bir kdy olarak goriirken karamsar olarak degerlendirenler topluluk ruhunu yikan, bireysel

kimlikleri agindirip pargalayan yoniiyle bakmaktadir (Taylan ve Arklan, 2008, s. 87).

Kiiresellesmenin kiiltiir tizerindeki etkisi ise olumlu ve olumsuz iki sekilde ortaya ¢ikmaktadir.
Kiiresellesmenin kiiltiirel engelleri ve kiiltliriin olumsuz boyutlarin1 ortadan kaldirmasi ve daha
istikrarli bir diinya yaratarak insanlarin daha iyi bir yagsam siirmesini saglamasi olumlu olarak
degerlendirilmektedir. Bunun yaninda c¢ok uluslu sirketlerin ya da uluslararasi kurumlarin yaygin
giiciinden korkulmasi nedeniyle olumsuz olarak degerlendirilmektedir (Lieber ve Weisberg, 2002, s.
275). Kiiltiirtin kiiresellesmesi terimi, uluslarin yakinlagmasi ve toplumlarin kiiltiirel iligkilerinin
genislemesi sorunuyla baglantili olarak 1980°li yillarin sonlarina dogru ortaya ¢ikmistir (Raikhan ve
ark., 2014, s. 9). Kiiltiirin kiiresellesmesi, yiiksek etkili bir kiltiiriin diger kiiltiirler iizerinde yarattigi
dogrudan ya da dolayli etkilerin biitiinii ve diigiik kiiltiirde yagsanan asinma olarak tanimlanmaktadir.
Bu noktada Amerikan menseli Bati kiiltliri baskin kiiltiir olarak bilingli ya da bilingsiz bir sekilde
diger toplumlara kabul ettirilmektedir. Boylece modernite olarak benimsetilmeye c¢alisilan
kiiresellesme bu sekliyle gelenekselligin  bertaraf edilmesiyle karma bir kimlik anlayist
olusturulmaktadir. Bu yeni kimlik yapis1 daha istikrarsiz ve aidiyet duygusunun diisiikk oldugu bir
ozellik olusturmaktadir (Nar, 2015, s. 943). Ayrica yeni bir kiiltiire iye olma yoniindeki hareket o
kiiltiirin mevcut {iiyeleriyle dogrudan temas veya etkilesim gerektirmemektedir. Televizyon, film,
video, miizik ve internet gibi medya araclariyla kiiltiirlerin yayilmasi ve yeni iiyelerin dogrudan
temasia gerek kalmadan yerlesim birimleri olusturmasimi miimkiin kilmaktadir. Sonucta kitlesel

gb¢iin olmadigi kiiltiirel bir diaspora ortaya ¢ikmaktadir (Bird ve Stevens, 2003, ss. 400-401).

Kiiltiiriin kiiresellesmesi, modern ulagim araglariin ve ekonomik iliskilerin gelismesi, medya
araciligiyla ulusotesi sirketlerin ve kiiresel pazarin olugmasi ile diinya iizerindeki biitiin toplumlarin
entegrasyonu hizlandirilmaktadir (Raikhan ve ark., 2019, s. 9). Kiiltiiriin kiiresellesmesinde, diinya
toplumlarinin sahip oldugu kiiltiiriin yayilip tanitilmasindan ziyade ekonomik giicii yiiksek olan tekil
kiiltiirin standartlastirilmas1 s6z konusu olmaktadir. Cilinkii kiiltiir standartlastirildiktan sonra bu

kulttre ait Grlnlerin pazarlanmasi fikri ortaya ¢ikmaktadir. Bu yoniiyle kiiresellesme tekel sirketlerin
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pazarladigr mallarin tiiketim ikonlar1 olmaktadir. Soyut (miizik, sanat, sinema vb.) ya da somut
triinlerin hepsi tiiketilebilmektedir ve yeterince reklami yapilan her sey satilabilmektedir (Buyan,

2007, s. 218).

Toplumun kiiltiirel aligkanliklarii ve tiiketim davraniglarini sekillendirerek bir tiiketim
ideolojisi yaratmak kapitalist tilkelerin en 6nemli hedeflerini olusturmaktadir. Bireyleri belirli kaliplar
icinde smiflandiran bu yaklasimi Antonio Gramsci hegemonya kavrami ile agiklamaktadir.
Hegemonya kavrami igerisinde kiiltiir, siyaset ve ideoloji iliskisi incelenmektedir. Ayrica kitle iletisim
araglarinin ve medyanin kullanilmasiyla toplumlara miidahale edilmesi ve sonu¢ olarak onlarn
sekillendirmesini ifade etmektedir. Bu yoniiyle hegemonya kapitalist iilkelerde bulunan egemen
smiflarin bir giic miicadelesine degil ideolojik aygitlara atifta bulunmaktadir (Gramsci, 1995).
Tiiketime yonlendirme giici yiiksek olan reklamlarin ideolojik boyutu ele alindiginda tiiketim
kiiltiiriinlin temel arglimanlar1 hegemonya kavrami altinda ortaya ¢ikmaktadir. Zira burada tiikketimin
ekonomik yoniine degil kiiltiir yoniine odaklanilmaktadir. Gramsci’ye gore (1995) tiketim, bireyin

yasam bigimi ve sosyal bir etkinlik alan1 olmaktadir (Nar, 2015, s. 948).

Bir alanda hegemonyanin olmasi somiiriiniin (emperyalizm) olmasi anlamina gelmektedir.
Kiiltiir endistrisinin temel aygiti olan kitle iletisim araglar1 araciligryla kurulan hegemonya kiiltiir
emperyalizmini dogurmaktadir. Kiiltiirel emperyalizm Batili kiiltiirlerin artan hegemonyasi ile diger
kiiltiirlere sizarak yayilmasi olarak degerlendirilmektedir. Kiiltiir emperyalizmi medya konusuna iki
yonden egilmektedir. Bunlar, bir kiiltiiriin baska bir kiiltiir iizerinde kurdugu medya egemenligi ve
kitle iletisim araglar1 araciligiyla dolayimlandirilan kiiltiirin - evrensel olarak yayilmasidir.
Kiiresellesmeyle birlikte medyanin kiiltiir emperyalizmi konusunda aldig1 rol iyice belirginlesmistir.
Batili yagam tarzinin (Amerikan kiiltiiri) ve degerlerinin bagka kiiltiirlere sizmasinda reklamlar, kitle

iletisim araglar1 ve tiiketim kiiltiirii Gnemli bir rol Gstlenmektedir (Taylan ve Arklan, 2008, s. 92).

Kiiresellesmeye ve uluslararasi medya iizerinde Amerika’nin yiiksek hakimiyetine yonelik
ileri siiriilen tiim elestirilere ragmen Amerika ve diger iilkeler arasinda beliren kiiltiirel iliskiler tek
yonlii olugsmamaktadir. Bu iliskide Amerika kiiltiiriin iireticisi, diger {ilkeler ise sadece tiiketicisi olarak
degerlendirilmemelidir. Bu nedenle tiim diinya toplumlar1 arasinda ¢ift yonlii bir iliski olusmaktadir.
Kiiltiiriin melezlesen dogasinin Amerika kokenli olarak degerlendirilmesi Amerikan kiiltiiriiniin
modern zamanin Onciisii olmasindan ve dis kaynakli faktorlere bagli olarak baskin olmasindan

kaynaklanmaktadir (Y1ldiz, 2006, s. 39).

Kiiltiirin kiiresellesmesinin avantajlar1 ve dezavantajlart ele alindiginda Tablo 2.2.”deki gibi

siralanabilmektedir (Raikhan ve ark., 2014, s. 9).
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Tablo 2.2. Kiiltiirtin Kiiresellesmesinin Avantaj ve Dezavantajlar1 (Raikhan ve ark., 2014, s.9)

Avantajlan

Dezavantajlan

1. Bir yandan insanlarin birbirleriyle daha fazla
iletisim kurmasini ve birbirleri hakkinda bilgi
edinmesini saglamaktadir.

2. Modern diinyada kiiltiirel temaslarin
genislemesi, iletisim ve bilgi alaninda ortaya
cikan farkliliklar1 kapatmaktadir.

3. Medya araciligtyla modern ulasim
araglarmin ~ ve  ekonomik  baglantilarin
gelismesiyle  uluslarin  kiiresel  sisteme
entegrasyonunun hizlanmasini
tanimlamaktadir.

4. Toplumlar arasindaki kiiltiirel baglarin
geniglemesine ve insanlarin gbd¢ etmesine

1. Kiiltiirel kimligin kaybolmasi tehlikesi vardir
ve gen¢ nesilin farkli kiiltiirlerin - modasini,
aliskanliklarini, tercihlerini 6grenmesiyle kiiltiirel
bozulmalar yasanabilmektedir.

2. Yerel kalturlerde asimilasyon
yasatmaktadir.

3. Kiguk kultarlerin biydk kdltirler icginde
emilmesi ve biyuk bir ulusun kiltard icinde
kiltarel anlamda azinligin erimesi s6z konusu
olabilmektedir.

4. Farkli ilkelere go¢ edenlerin ya da bu
iilkelerden vatandashik alanlarin ata kiiltiiriini
dikkate almamas: gibi riskler yaratabilmektedir.

tehlikesi

katkida bulunmaktadir.

Her toplumda otantik olarak {iretilen ve yasatilan bir kiiltiirel ortam bulunmaktadir. Bu kiiltiir
toplumun yasaminda yer alan biitiin alanlarda (sosyal, iktisadi, politik vb.) goriilebilmektedir. Kitle
iletisim araglarinda yasanan gelismelerle yerel kiiltiirler de iiretilip pazarlanan bir meta haline
gelmektedir. Dolayisiyla meta haline gelen bu kiiltiirler medyatik iiriinlerle birlikte diger iilkelere ihrag
edilebilmektedir (Taylan ve Arklan, 2008, s. 90). Kiiresellesme ile birlikte birgok iilkenin kiiltiiriinde
yeni adetler ve aliskanliklar olusturdugu goriilmektedir. Milli kiiltiirde gérenek olarak tanimlanan bu
adet ve aligkanlik, bir kusagin daha 6nceki bir kusakta gordiigii ve tanik oldugu davranis ve tutumlari
icermektedir. Kiiresellesme oncesinde bir 6nceki kusaga tek kaynak olarak referans olan bu tutum ve
davraniglar kiiresellesmeyle birlikte bu 6zelligini kaybederek medya araglar1 araciligiyla ikinci bir

kaynak olarak kiiresel kiiltiir kavrami ortaya ¢ikmistir (Mahiroglullari, 2005, s. 1282).

Kiiresellesmeyle gelen ve tiim toplumlarda tekil hale gelen kiiresel kiiltiir, bir popiilerlik
yaratmakta ve glinimiizdeki sOylemiyle popiiler kiiltlirii olusturmaktadir. Popiiler kiiltlir; egemen
smiflarin diger siniflar iizerinden ideolojilerinin iretildigi, yerel pratiklerin tiiketimin etkisiyle orta
siniflara empoze edildigi siirecleri ifade etmektedir. Popiiler kiiltiir; herkesin kolaylikla erigebildigi,
ucuza mal edilebilecek nitelikteki nesnelerin kiiltirtdir ve yerel kiltlrlerin tiketime entegrasyonudur.
Bu yoniyle popiller kiiltiir bagimli siniflardaki arabesk yasam pratikleri olmaktadir (Batu ve Tos,
2017, s. 1011). Popiiler kiiltiir araciligryla bir¢ok Batili sirket daha fazla kar saglayabilmek ve hedef
kitlesini daha da genisletebilmek amaciyla farkli iilkelerde subeler acma yoluna giderek milli
kiiltiirlere yeni tiiketim aligkanliklar1 kazandirmaktadir. Bu sirketler kitle iletisim araglarini kullanarak
reklamlarin giidiileme o6zelligi araciligiyla tiiketicilerde davranmis degisiklikleri yaratmaktadirlar.
Badylece fastfood yemekler, marka aligkanhigi gibi konularda tiiketim kiiltiirii olusturmanin yolunu
acmaktadirlar (Mahirogullar1, 2005, s. 1282). Populer kdltlr drinleri gerek sunumu gerekse de
tilkketime tegvik sloganiyla biitiin insanlar ihtiyaci oldugunu gézetmeksizin tiiketime davet etmektedir.

Bu davette temel ihtiyaglar ile gereksiz olan ihtiyaglar arasinda segim bilinci ortadan kaldirilmaktadir.
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Ornegin “bir alana bir bedava” reklamlarinda tiiketiciye sunulan ikinci iiriin bir dayatma olarak
kullanilmaktadir. Tiiketici elindeki tiriinii heniiz kullanmadan gergeklestirilen indirimler, kampanyalar,
bu yilin modasi, yeni sezon f{irlinleri gibi sOylemler yoluyla da tiiketim siirekli bir hale
doniistirtilmektedir (Cosgun, 2012, s. 842). Popiler kultlr Grdnlerinin tlketim Kkaltlrd icine
yerlestirilmesine etki eden bir diger unsur modadir. Din, ahlak ve ideoloji yaratiminin tek gostergesi
olan moda, bireylerin yeniden iiretilmesi ve yeni bir kimlik kazandirilmasinin yaninda erkek ya da
kadin olmasi fark etmeksizin cinsiyetci algilamalar yaratan etkili bir arac1 gorevi gérmektedir. Moda
sistemi kullanicilarina yeni anlamlar kazandiran kiiltiirel pratikler olugturmakta ve mevcut kiiltiirlerin
anlamin degistirmektedir (Batu ve Tos, 2017, s. 1011). Ornegin, tiiketiciler Adidas, Benetton gibi
marka kiyafetler giymenin ya da McDonald’s ve alternatifi markali yerlerden yemek yemeyi bir imaj
konusu olarak gormektedir. Yine tiiketiciler modaya uyarak geleneksel olarak yapilan diigiinlerde
“halay” yerine “dans1”, dil kullaniminda “diikkan” yerine “shop”, “teshir salonu” yerine “show room”
gibi kavramlari kullanabilmektedir (Mahirogullari, 2005, ss. 1285-1286). Popdler kiltir etkisiyle
bireylerde beden algis1 da yaratilabilmektedir. Bireyler popiiler olan kisilere benzemeye c¢aligmakta,
popiiler olan sporlart yapmakta, popiiler miizikleri dinlemekte, popiiler olan ideolojiler pesinde
kogsmakta, popiiler kitaplari okuyup popiiler televizyon kanallarini, dizilerini ya da filmlerini

izleyebilmektedir.

Kisacasi, kiiresel kiiltiir toplumlarda yeni davramig kaliplart olusturmakta, milli kiltiirleri
zayiflatarak melez kiiltiirler yaratmaktadir (Mahirogullari, 2005, s. 1282). Kiiltiiriin kiiresellesmesiyle
zamanin hizlica tiikketildigi, diinyanin hizli bir sekilde degistigi donemde toplumlarin yasayis sekli
yeniden diizenlenerek toplumsal benligi degistirilmektedir. Bu anlayis igerisinde bireylerin teknoloji,
kiyafet, yeme-igme ve eglence gibi birgok tiiketim aligkanligi evrensel olarak birbirine benzemektedir.
Bu sekliyle popiiler kimlik iiriinleri yerel kiiltliriin ikamesi olarak goriilebilmektedir (Nar, 2015, s.
944). Bunun yaninda diisiinmeden tiiketilen, elestirel bilinci ortadan kaldiran, sisteme tam olarak
glivenilen popiiler kiiltiir toplumdaki egemen kiiltiir haline getirilmektedir (Cosgun, 2012, s. 842). Bu

nedenle cagdas toplumlarda kiiltiirel kimligin korunmasi, medeniyetin en yiiksek basarisi olarak

Olculmektedir (Raikhan ve ark., 2014, s. 9).

2.1.3.2. Kiiresel Bir Tiiketim Kiiltiirii Araci Olarak Turizm

Kapitalizm fikri diinyada yayginlasmadan oOnce toplumlarda {iretim yalnizca nesnenin
kullanim degerine odaklanilarak gergeklesirken kapitalizmle birlikte {lirlinler kullanim degerinin disina
cikarilarak degisim degerine gore iiretilmektedir. Ornegin, kayak tatili yapmak bir kullanim degerine
sahipken Tiirkiye’de yasayip Uludag yerine Isvigre Alpleri’ne gitmek bir degisim degeri tasimaktadir
(Roney, 2018, s. 120). Bu nedenle tiiketim sadece ihtiyaglara yonelik degil, gittikge arzulara dayanan
bir yapiya doniismektedir (Cakir, 2017, s. 15). Modern toplumun temel gayesinin “iyi yasam”
kosullarina ulasmak oldugu, yani tiikketim performansimi estetik bir boyutta goéstermek oldugu

goriilmektedir. Tiikketimin yasam buldugu alanlardan biri de calisma zamaninin disinda kalan ve
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genellikle tiiketimci olarak katilabilecegimiz “bos zamanlar” olmaktadir. Bu nedenle bireylerin
tiikketimle kazandig1 yeni kimlikler ve statiilerden daha fazla doyum saglayabilmesi i¢in daha fazla bos
zamana ihtiya¢ duyulmaktadir (Aytag, 2006, s. 27). Baudrillard (2022, s. 196), zamanin tiiketim
toplumu i¢inde gergek ya da imgesel bollugunda 6zel bir yeri oldugunu ve bos zaman konusunda da
tiikketimin trajik bir paradoksu oldugunu belirtmektedir. Baudrillard bos zamanin her dakikasinda diger
nesnelerin tiikketiminde oldugu gibi arzularin giderilmeye calisildigi ve kullanilan her dakikada da
sahiplenilen bir nesnede oldugu doyuma ulasildigin1 ve arzunun yok oldugunu diistinmektedir. Ona
gore arzudan geriye kalan tek sey arzunun tiiketilmisligi olmaktadir (Baudrillard, 2022, s. 196).
Fromm ise bos zamani, bireylere kapitalizmin sundugunu ve temel amacimn tiiketimin
stirdiiriilebilirliginin saglanmasi olan bir yamlsama olarak gérmektedir. Ona bos zaman faaliyetleri
kapitalizmle rasyonellestirilerek zorlama tiiketimin bir araci haline dontismiistiir. Bu nedenle Fromm
bos zaman faaliyetlerini “bos zaman pasitivitesi” adiyla degerlendirmektedir (Fromm, 2003, ss. 24-

51).

Zaman, degisim degeri kuralina boyun egen, nadir bulunan degerli bir madde olarak bos
zamanin kendisinin tiiketilmesi amaciyla dogrudan ya da dolayli olarak satin alinmak zorunda
kalmaktadir. Ciink{i bos zaman kullanmak i¢in satin alinmasi gerekli olan ‘“kazanilmis” bir zaman,
potansiyel bir iiretim giicii ve verim alinabilir bir sermaye olmaktadir. Bu nedenle kronometriklesmis,
parcalanabilen ve soyut zaman degisim degeri sistemiyle tiirdes hale gelmektedir (Baudrillard, 2022, s.
197). Dolayisiyla bos zamanin degisim degerine atifta bulunan Baudrillard tiiketim toplumu olarak
tanimladigi bu toplumda bos zamanin metalastigini belirtmektedir (Cakir, 2017, s. 15). Ayn1 sekilde
(Mills, 2007:278) bos zamanin kapitalizmde piyasa ¢ikarlarina uygun olarak metalastirildigini ve hatta
bireyin ¢aligma saatlerinin diginda kalan zaman dilimlerinin bog zaman endiistrisi tarafindan nasil
degerlendirilecegini bile dnceden belirledigini diisiinmektedir. Metalagma; genel anlamda gelenekler,
yasam bicimleri ve bunlarin karisik sembollerinin sekillendirilerek satilabilir ticari iriinlere
doniistiirtilmesi siireci olarak tanimlanabilmektedir (Avecikurt, 2017, s. 83). Turizm faaliyetlerinin de
cogunlukla hareket ekseni bos zamandir ve igerdigi faaliyetlerin her biri ile meta tlketimi, kurgusal
deneyimler, kacis, sinif/statii parlatma, unutma, kimlik edinme ve paket eglenceler gibi unsurlar ile
turizm bir tatmin araci haline gelmektedir (Caligkan, 2017, s. 1129). Yani bir bos zaman etkinligi
olarak da degerlendirilebilen turizm, bireyler acisindan degisim degeri yaratarak tiiketim kiiltiiriiniin

topluma niifuz etmesinde bir araci rolii gérebilmektedir.

Turizmin tiiketim kiiltiirii araci olarak degerlendirilmesinin nedenlerinden biri tiiketim
kiiltliriiniin dayandigi ihtiyaglarin sonsuzlugu mottosudur. Bu mottoya uygun olarak medya araglari
bireyleri ikna edici bir rol istlenmektedir. Buna gore daha 6nceki yillarda liikks bir istek olarak
degerlendirilen tatil yapmak artik kitlesel bir ihtiyag olarak tanmitilmakta ve tiiketimin
siirdiiriilebilmesinde etkili bir gorev almaktadir (Yaniklar, 2010, s. 25). Turizmin dunyaya

yayllmasinda temel unsur olarak kabul edilen ve tiiketim kiiltiirliniin niifuz etme giiciinii olusturan
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ulagim ve iletisim teknolojileri (Arnett, 2002, ss. 774-777) tiikketim kiltiirii ve turizm arasinda bir
baglant1 oldugunu gostermektedir. Cilinkii turizm ulasim ve iletisim teknolojileri ile birlikte kiiresel

anlamda bir kiiltiir yayma arac1 olmaktadir (Ozekici ve Unliidnen, 2019, s. 513).

Ideoloji, kitle kiiltiirii, popiiler kiiltiir, kiiltiir emperyalizmi, sentetik kiiltiir, homojenize toplum
gibi kavramlar kiiresellesmeyle birlikte gelen ekonomik sistem agi ile medya ve Kkitle iletisim araglari
sistem agina entegre bir biitiinlik sergilemektedir. Turizm imgeler, titopik hayaller, sembolik mekanlar
araciligiyla sosyal etkilesimlere dayali olarak kendi gergekligini yaratmaktadir (Ilhan, 2022, s. 18).
Turizmin bu kavramlara aracilik ederken kullandig1 en 6nemli araglarindan bazilar yine kitle iletisim
araglarmin i¢inden dogmaktadir. Ornegin, popiiler kiiltiiriin nemli bir bileseni olan filmler ve diziler
kisa siirede insanlarin algisini degistirebilme ve hayal diinyasina niifuz edebilme kapasitesine sahip
olduklar i¢in turistik destinasyonlar bir iiriin olarak filmlerin ve dizilerin i¢ine yerlestirilebilmektedir.
Boylece bu dizi ve filmlerin ¢ekildigi alanlar turistik bir ¢ekim merkezi olabilmekte ve bolgeye

Kitlesel turizm hareketlerini cekebilmektedir (Glingdr ve Uysal, 2018, s. 190).

Turizmin tiiketim kiiltiirii arac1 olarak degerlendirilmesinin bir diger sebebi ise turizm
faaliyetlerinde yaratilan kiiltiirleraras1 etkilesimdir. Ozekici ve Unliidnen (2019, s. 513), bu durumu
kitlesel bir gé¢ kapsaminda degerlendirerek kitalar arasinda kitlesel hareketlerle gergeklesen turizm
eyleminin kiiresel tiikketim kiiltlirlinii hizlandirmada bir rol oynadigimi belirtmektedir. Turizm
destinasyonlarinda bir¢ok farkli yerden turist bulunmakta ve her birinin geldigi yerlerden getirdigi
kiiltiir, turizm bolgelerinde etkilesime girerek bir miibadele siireci yasanmaktadir. Bu miibadeleye
konu olan deger ise tiiketim kiiltiiri olmaktadir (G6ssling, 2002, s. 553; Craig ve Douglas, 2006, s.
338). Bunun yaninda turizm kapitalist sistemin mantigina uygun olarak hareket edebilecek, yerel
kiiltiire kars1 egemen sentetik kiiltiirlin tiiketimini 6zendirecek, kitlesel tiiketime 6n ayak olacak,
endiistriyel sermaye mantigini dogrulayacak ruha ve potansiyele sahip bir sektor olmaktadir. Bu
baglamda yiizeysellik ve anlik yasam kavramlarmin 6n plana ¢iktigi bu donemde iist gercekligin
turizme yansimasi Baudrillard’m simiilasyon teorisine dayanmaktadir (ilhan, 2022, s. 19).
Baudrillard’a gore (2022) ¢agdas turist deneyim simiilasyonlarina dahil olmakta ve bunun da
Disneyland ile arasinda bir yakinligr bulunmaktadir. Buna gore tema parklar1 ve miizeler gibi yerler
turistlere simiilasyon niteliginde gosteriler sunmaktadir. Geleneksel danslarin veya torenlerin
sahnelenmesi ve turistlere geleneksel bir yasam tarzin1 gostermek icin tasarlanan miras miizeleri ona
gore 'simulasyon' drnekleridir ama bunlar bir gosteri ruhu icinde kabul edilmektedir. Bu gdsterge ve
gosteri diinyasi, gercek bir orijinalligin olmadigr bir diinyadir. Her sey bir kopya ya da sahte olanin
gercek olandan daha gergek goriindiigii bir metindir. Buna ek olarak ticari ¢ikarlar, gercekte var
olmayan otantik cennetler satan yerlerin sahte imajlarin1 tanitmakta ve manipiile etmektedir. Boylece

turizm, diinyanin simulasyonunu saglamanin bir yolu olmaktadir (Wickens, 2016, s. 267).

Sinirlart asan sosyal olgular olarak degerlendirilen tiiketim kiiltiirii ideolojisinde siklikla

kullanilan Amerikanlasma, Batililagma veya McDonaldlasma gibi kavramlarin (Higgins-Desbiolles,
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2009, s. 119) turizme de yansidigi goriilmektedir. George Ritzer’in McDonaldlagsma teorisi
hesaplanabilirlik, verimlilik, akilcilik, 6ngorilebilirlik ve denetim olmak iizere bes temel prensibe
dayandirilmaktadir (Goker, 2015, s. 389). Bu McDonaldlasma prensiplerinin turizme uyarlanarak
turistik deneyimin standartlastirilmasi ve turizmin, tiikketim kiltliriniin standartlagtirilmis atmosferine
dahil olmas1 McDisneylesme olarak tammlanmaktadir (Ozekici ve Unliidnen, 2019, s. 514). Bu
baglamda McDisneylesme ya da Disneylesme Bryman (1999, s. 25) tarafindan Disney tema
parklarmin ilkeleri, temeli tiiketim kiiltiirii ideolojisine dayanan ve toplumun biiylik bir kismina
yayilan sosyal kontrol siireci olarak tanimlanmaktadir. Disneylesme yerel kiiltiirler {izerindeki yikici
etkisi nedeniyle elestirilmektedir. Ciinkii Disneylesmenin oldugu destinasyonlarda yerel kiiltiire ait
olan ogeler kaldirilmakta ve biitiin 6geler aym olmaya baslamaktadir. Boylelikle yerel halk zaman
icerisinde bu aynilasmayr benimsemeye baslamaktadir (Ozekici ve Unliionen, 2019, s. 514).
Disneylesmenin modern toplumlarda 4 farkli egilimi bulunmaktadir. Bunlar; aligveris yapma,
tiilketimin farklilagsmasi, duygusal emek ve temadir (Lee, 2017, s. 108). Disneyland tema parklari
araciligryla kiiresel kiiltliriin yerel kiiltiirlere indirgenmesi veya yerel kiiltiirlerin kiiresel kiiltiire

baglanmasi s6z konusu olmaktadir (Altin, 2017, s. 622).

Bir yoreye ait uriinler ve kiiltiirel etkinlikler, turizm amaciyla paket haline getirilerek
fiyatlandirilip pazara sunuldugunda igsel degerinin yok olmasina neden olmaktadir. Bu amagla kitlesel
turizme hazirlanan paketler otantik deneyimlerin, farkli kiiltiirlerin ve ortamlarin deneyimlenmesi
amacindan sapmakta; satis ve kar amach hale gelmektedir. Buna turizm faaliyetleri araciligiyla
“kaltdrin metalagsmas1” denilmektedir. Kultlrin metalagmasi kiiltiirel iligkilerin betimledigi anlami
degistirmekte ve anlamsizlastirmaktadir (Alimanoglu, 2023, s. 30). Zaten kapitalist kiiresellesme
altinda tiiketim kiiltiirii ideolojisini sunan aktorler fikir alanlarimi kontrol etmeye calismaktadir.
Buradaki temel husus tiiketimciliktir ve tiiketimcilik olmazsa kapitalist birikimin mantig
coziilmektedir. Bu nedenle ticarilesme ve metalasma yasam diinyasinin somiirgelestirilmesiyle
sonuglanan her alana yayildiginda etkisi ¢ok iyi olmaktadir (Higgins- Desbiolles, 2019, s. 120).
Boylece turizmde yerel kiiltiirel etkinlikler ve ritiieller aslinda turistlerin kiiltiirel ihtiyaglarina hizmet
etmek ve onlarin tatmin olmasini saglamak amaciyla kitlesel olarak tiretilip turistler i¢in hazirlanmis
gibi gosterilerek paket hale getirilmektedir. Ancak ne var ki halk danslari, festivaller ve dini térenler
gibi kiiltiirel etkinlikler anlam kaybina ugrayarak kaybolmaktadir. Bu etkinlikler turist kitlesine
“otantik” olarak goriinseler de gercekte sozde etkinlikler oldugu iddia edilmektedir ve metalasmanin

yerel kiiltiiriin 6zgiinligiinii yok ettigi distiniilmektedir (Wickens, 2016, s. 266).

McCannel (1976) modernizmin getirdigi {iriinlerden olan “yabancilasmis” insami saf, dogal,
bozulmamis ve modernizmin heniiz orijinalligini bozmadig: kiiltiirel alanlara yonelterek otantiklik
aradigm ifade etmektedir. Bu baglamda yerel hem peyzaj 6zellikleriyle gorsel tiiketime hem de
yereldeki otantik iiriin, gelenek ve mekanlarin deneyimlenmesine olanak tanimaktadir (Giiliim, 2015,

s. 92). Boylece kiltir ve kulturel normlar turizm ile birlikte bir meta haline gelerek otantikligini,
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orijinalligini ve yerel kimligini kaybetmektedir. Cohen’e gore (1998) bunlar arasinda kiiltiiriin
metalasmasinin  en biliylk olumsuzlugu otantikligin yitirilmesidir. Otantikligin kaybedilmesi
durumunda ise ge¢misin kendisi bile yeniden yorumlanip paketlenerek tiiketim nesnesine
dondstiiriilebilmektedir (Alimanoglu, 2023, s. 32). Toplumsal hayatin her alaninda oldugu gibi seyahat
kiltiriinde yasanan doniisiim de kendi tiiketicilerini yaratmaktadir (Giilim, 2015, s. 92). Fakat bu
donisiimden kaynaklanan metdlagsma zamanla yerel halk tarafindan da gergekligini ve Onemini
kaybedebilmektedir. Olusan bu tablo ise zaman igerisinde hem yerel halkta hem de turistte bir
kayitsizlik olusturabilmektedir (Caligkan, 2017, s. 1129). Yerel halk icin gergekligini yitiren yerel
kiiltiir turistlerin daha cekici ve egzotik yerleri alternatif olarak aramasina sebep olmaktadir. Bu durum
ise yerel kiiltiiriin “otantik” gdsterilme amaci ile iyice siislenmesini saglamaktadir. McCannel (1973)
buna metalagmayla birlikte gelen kademeli otantiklik olarak bakmaktadir (Alimanoglu, 2023, s. 32).
Turizmde metalasan unsurlardan biri de yoreye ait el sanatlaridir. Turizmde el sanatlar1 pazari yerel
halk agisindan 6nemli bir kazang kapisi olmakta ve bolgenin ekonomisini destekleyebilmektedir. Fakat
buna karsin geleneksel el sanatlarmin yayginlagmasi ve talepte yogunlasma olmasiyla ustalik
kalitesinin diismesine neden olmaktadir. Yalnizca ticari kar saglamak amaciyla iretilen bu sanat
triinleri “havaalani sanati” adiyla bilinen kisa siirede ve diisiik kalitede iiretilmis taklitlere yol

acabilmektedir (Avcikurt, 2017, s. 83).

Yasam diinyasinin sOmiirgelestirilmesiyle sonuglanan ticarilesme ve metalagsma, etkisini
“ticarilesmis ya da sirketlesmis” turizmde de gdstermektedir. Ticarilesmis turizm, turizm endiistrisinin
kapitalist kiiresellesmenin ilkelerine gore isleyen bir sistem olarak tanimlanabilmektedir. Bu
ticarilesme seyahat acentalari, tur operatérleri, hava yolu hizmetleri, konaklama hizmetleri vb. bir¢ok
alanda turizm endiistrisinin ¢esitli sektorlerine sahip olan, dikey biitiinlesme saglayan ¢ok uluslu
sirketleri igermektedir. Kiiresellesen kapitalizm altinda bu sirketler karlarin1 maksimize edebilmek igin
turizm sistemini manipiile edebilmekte ve genellikle yerel topluluklarin zararina olabilecek sekilde
seyahatler diizenleyebilmektedir. Bu nedenle sirketlesmis ya da ticarilesmis turizmin mantig1; insanlar,
kulturler ve mekéanlar da dahil olmak Uzere tum dretim faktorlerinin  somurilmesine ve
metalastirilmasina dayanmaktadir. Bu kosullar altinda topluluklar kiiltiirlerini, yasam bigimlerini ve
hatta bazi durumlarda kendi insanlarimi kiresel pazarda satilmalari igin tesvik edilmekte ve baski
altina alinmaktadir (Higgins-Desbiolles, 2009, s. 120).

Turizm sistemi icerisinde tiikketim kiiltliriiniin etkisiyle somiirgelestirilen tek sey insanlar,
kiltiirler, mekanlar olmamakta bunun yaninda turistlerde cesitli sekillerde bu durumdan payini
almaktadir. Zira turizm genel anlamda soyut {iriin satmasina ragmen turistleri daha ¢ok harcamaya
itebilmektedir (Tarlow, 2016, s. 235). Onceleri ¢alisanlarn dinlenme ihtiyacina cevap verebilmek
amaciyla daha ¢ok deniz-kum-giines turizmi seklindeki kiyilar tercih edilitken “her sey dahil

programlar”, “erken rezervasyon”, “reklam ve tanitim araglarinin gelistirilmesi” ve “taksitli 6deme”

gibi imkanlar sunularak toplumda yasayan tiim sosyal gruplar icin turizm siradan hale getirilmis ve
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turizmde ekonomik ve kiiltiirel doniisiimler gergeklesmistir. Bu noktada turizmde kullanilan alanlar da
cesitlilik gostererek klasik turizm anlayisindan alternatif turizm anlayisina bir yonelme olmustur
(Emekli, 2021, s. 409). Bu gelismelerle diinyanin bir¢ok yerinde artik gezmek, eglenmek, dinlenmek,
yemek-igmek vb. eylemler kiiresel bir boyutta ve standartlastirilmis bir sekilde stirmektedir. Ciinkii
turistlere yasatilan deneyimler, diinyanin neredeyse her yerinde ayni standart Olgiilerde
gerceklesmektedir. Ornegin, promosyonlarla desteklenen ve paket haline getirilip sunulan miize
turlari, dogal alan (dag, gol vb.) gezileri, eglence parklarma yapilan turlar giinlimiizde daha fazla
turistin katildig1 aktiviteler olmaktadir (Aytag, 2006, s. 40). Ayrica yine giiniimiizde kitle turizmine
alternatif olarak sunulan turizm tiirleri (kiiltiirel turizm, kirsal turizm, saglik turizmi, yayla turizmi,
Ozel ilgi turizmi, doga turizmi vb.) artmakta ve bu tiirlere g¢evresel, toplumsal ve ekonomik
stirdiiriilebilirlik hedefleri eklenerek satisa sunulmaktadir. Fakat buna ragmen bu alanlardaki turizm
sekilleri de kitlesel bir sekilde gergeklestirilmektedir (Emekli, 2021, s. 409). Urry (2018, s. 226)
kitlesel paket turizmden uzaklagsmanin post-fordist tilketime yonelik gelisen daha biiyiik bir degisimi
yansittigin1 belirtmektedir. Ona gore turizmde gergeklesen bu tiiketim sekli degisimi Tablo 2.3.’te

gosterilmektedir.

Tablo 2.3. Turizmde Post-Fordist Tiiketime Y6nelik Degisim (Urry, 2018, s. 226)

Post-Fordist Tuketim Turist Ornekleri

Tiketicilerin egemen duruma gelmesi ve Kitle turizmi sekillerinden bazilarinin

ureticilerin tiketici yonelimli olmak zorunda reddedilmesi ve segeneklerin ¢esitliliginin ¢ok

kalmasi olmasi (ucuz paket tatiller vb.)

Tiiketicilerin se¢imlerindeki degisim Alternatif ¢ekiciliklerin artmasi ve tekrarli
ziyaretlerin azalmasi

Pazar boliimlenmesinin artmast Tatil tiplerinin artmasi ve yasam sekillerine gore
ziyaretci alma

Tiiketici devinimindeki artis Kitle iletisim araclarinda alternatif ¢ekicilik ve
tatillere yonelik bilginin ¢ogalmasi

Daha kisa 6miirlii yeni {irlinlerin gelisimi Moda etkisiyle turistik yerlerin ve deneyimlerin
hizli doniismesi

Kitlesel olmayan tiiketim/iiretim sekilleri “Yesil turizm” ve turistlere gore bireysel

lehine artan tercihler olusturulan kalacak yer sekillerinin artis1 (kir evi
otelleri vb.)

Tiiketimin iglevsel olmasi yerine daha ¢ok Turizmin kiiltiirden, egitimden, bog zamandan,

estetize edilmesi hobilerden, spordan, perakende satigtan
“ayrimsizlagmasi”

Turizm sistemi her ne kadar tiiketim kiiltiirlinii yayma araci olarak elestirilere maruz kalsa da
bu elestirilerin tam tersi yonde diisiinceler de bulunmaktadir. Ilk olarak kiiltiir turizmi, gelenegin
koruyucusu oldugu yoniinde savunulmaktadir. Buna gore turistlerin kiiltiirel 6zgilinliik talebi yani
otantiklik arayisi, ev sahibi toplumun kendi kiiltiiriine olan ilgiyi yeniden uyandirarak gelenek ve
goreneklerin siirdiiriilmesini tesvik etmektedir (Wickens, 2016, s. 266). ikincisi, metalastirmaya
yonelik olmaktadir. Buna gore c¢agin gerekliliklerine ve degisime ayak uyduramayan herhangi bir

unsurun yasama sansi bulamayacagi 6ne siiriilmektedir. Bu nedenle asil metalastirma halk kiltaranin
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dondurulup, miizelik malzemeye doniistiirerek mumyalanmasidir. Kiiltiiriin bir kalint1 gibi 6liime terk
edilmesi yerine “otantiklik” korumasi altinda yeni anlamlar barindirabilen, caga entegre olabilmis,
esnek ve pratik siirdiiriilebilir bir halk kiiltliriiniin iiretilmesi daha makul olmaktadir (Giiliim, 2015, s.
96). Ugiinciisii, tarihsel bir¢ok yapmin turizmle yeniden yasam buldugu yoniindedir. Ornegin,
Dublin’de bulunan Aziz Mary Kilisesi; geleneksel yiyecek, igecek ve irlanda miizigi sunan bir
bar/restorana doniistlirilmistiir. Yeni Kilise'nin org ve vitray pencereler gibi pek ¢ok orijinal 6zelligi
korunarak kullanilmaktadir. Yine Dublin’de bir bagka 6rnek de bir bankanin orijinal Viktorya Donemi
ozellikleri korunarak bar/restorana doniistiiriilmesidir. Restoran “Belfast Bankasi Nisan 1895'te
kapilarin1 Dublin halkina actiginda her sey aynen oldugu gibi duruyor. Burada hicbir sey degismedi,
gelecekte de kiiltiirel mirasimizin degerli bir parcasi olarak kalacak olan bu yapida hicbir sey
degismeyecek” seklindeki sloganiyla hizmet sunmaktadir (Wickens, 2016, S. 266). Benzer sekilde
Tzanelli (2018) de turizme yonelik yapilan elestirilere karsi c¢ikmaktadir. Turizm sistemlerinin
turistleri ve toplumlar1 {iretilmis pratiklerin ve fikirlerin alicis1 haline getirmedigini, seyahatlerin
siklasmasinin seyahat sonucu elde edilen deneyimlerin zenginlesmesine katkida bulundugunu
disiinmektedir. Ona gore turizme katilma ve farkli kiiltiirler, insanlar ve mekanlar taninmasi bagka
faaliyetlerden saglanamayacak bilgi hazinesine ulagilmasini saglamaktadir. Bu nedenle turizm
faaliyetleri bilgi, akil ve hareket igermektedir. Bdoylece popiiler kiiltiir ve turizm arasindaki iligki
sadece hazir yapim diinyalarin tekrarli bir halde tretilip satilmasi degil, siirekli yenilerinin tiretilerek

insan zekasinin canlanmasina hizmet etmesinde sz konusu olmaktadir.

2.1.3.3. Tiiketim Kiiltiiriiniin Etkisiyle Mekanlarin Turistik Alanlara Doniisiimii

Basit anlamda mekan, igerisinde {i¢ boyutlu cisimlerin oldugu yer olup materyal boyutuna
isaret ederek tanmimlansa da bu, meka&n tanimu i¢in yetersiz kalmaktadir (Acar ve Korumaz, 2020,
s.108). Zira filozoflarin yaklagiminda metafiziksel bir olgu olarak nitelenen mekan yaratilmig bir
yapittir. Oysa Lefebvre mekani yapittan ziyade iirlin olarak gérmektedir. Yapit ve {irlin arasindaki
temel farkin emek olduguna ve insanlar tarafindan iiretildigine dikkat ¢eken Lefebvre doga igin emek
harcanmayacagini fakat iiriiniin bir emekle var oldugunu belirtmektedir. Ona gore Venedik kiiltiirii,
meydanlari, sokaklari ile iiretilmig bir iiriindiir. Lefebvre toplumsal mekanin toplumsal bir iiriin oldugu
onermesini savunmaktadir (Acar ve Korumaz, 2020, s.108). Dolayisiyla Lefebvre (1991) mekanin
edilgen ve yansiz bir yapida olmadigin1 one siirerek mekanin {iretildigini ve bu sebeple de bir
miicadele alan1 oldugundan ve mekansal goriingiilerin hepsinin (arazi, yer ve bolge vb.) mekan ya da
mekansallasma diyalektik yapisinin parcasi olarak anlagilmasi gerektiginden bahsetmektedir (Urry,

2018, s. 47).

Mekan sadece cografi ve fiziksel olmadan yerel tahayyiil (imge) ve kiiltiirel temsillerin
farklilasan cehreleri iizerinden {iretilmektedir. Bir alanin kent plani, mimarisi, kamusal alanlari,
caddeleri vb. fiziksel 6zellikleri kadar kitle iletisim araglarindaki goriintiilenme sekilleri ve mekan

tizerine yapilan séylemlerde alanin tahayyiiliinii sekillendirmektedir (Esmer, 2012, s. 15). Lefebvre bu
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sebeple en ¢ok kapitalizm kosullarindaki mekéan tiretimiyle ilgilenmektedir (Urry, 2018, s. 48). Clnk
kapitalizm, mekan1 yapisina uygun bir sekillerde kar maksimizasyonunun saglanacagi bir yapiya
dondstiirerek yayilmasini saglamaktadir. Bu anlamda kapitalizm, mekéana yonelik tahayyiilleri soyut
bir diizleme tasimaktadir. Boylece birbirine farkli sekillerde baglanan cografyalar kiiresel manada
etkin olan ekonomik sistemi olusturan parcalar haline gelmektedir (Ozgen ve Karabacak, 2013, s.
124). Kapitalist kosullarda iiretilen mekanlar zaman igerisinde ¢esitlenmekte toplumsal iligkilerin de
yeniden {iretildigi alanlara donlismektedir. Lefebvre boOylece zaman igerisinde degisik mekan
bicimlerinin birbirini izledigini, dogal mekéanlardan soyut mekanlara dogru bir ardigiklik oldugunu ve
sonugta doganm giderek toplumsal olandan kovuldugunu belirtmektedir. Ona goére soyut mekéan
olagantiistii bir sekilde yaratilmis mekéanlara yol agan kapitalist iliskilerin zirve noktas1 olmaktadir

(Urry, 2018, s. 48).

Yaratilmis mekanlar kapitalist sistem icerisindeki simiilasyonlarin hakim oldugu alanlar1 ifade
etmektedir. Urry (2018) bunlar1 postmodern mekéan olarak tanimlarken bu alanlarin simiile edilerek
birer simiilasyon haline geldigi mekéanlar oldugunu belirtmektedir. Bu nedenle bu mekénlarda
simiilasyon ve gergek birbirinin yerini alarak gercek ortadan kaldirilma noktasina gelmektedir.
Baudrillard’in simiilasyon teorisine gore toplumsal yasam giderek kurgusallasmakta ve yapay bir hale
gelmektedir. Bu yapaylagma her alanda kendini hissettirmekte ve siyasi, politik, ekonomik giindemler,
savaslar, yarislar gittikge gergeklerinin yerini almaktadir ve aslindan daha gergek gibi algilanmaktadir.
Simiilasyon evreni, yalnizca ashmin yerine gegen simiilaklar (gercek olarak algilanmak isteyen
goriiniim) ve kitle iletisim araglariyla degil bireylerin giinlilk hayatinda kullandig1 binalar, kurumlar,
eglence, kiiltiir aracilifiyla da yeniden {iretilmektedir. Baudrillard buna 6rnek olarak Beaubourg
Miizesi’ni 6rnek vermekte ve bu alani toplumsal hayatin iglemsel simiilasyon mekéan1 ve kiiltiir
hipermarketi olarak tanimlamaktadir (Giizel, 2015, s. 76). Yapay alanlar yaratmanin yaninda
toplumsal yasam igerisinde egitim, spor, kiiltiir, eglence, aligveris ve yemek gibi her alan estetize
edilmektedir. Bu estetiklik global kiiltiiriin transferini belirli mekanlarda kolaylagtirmaktadir. Ciinkii
bu alanlar sentetik degil, toplumun mekansal bi¢imlenislerinin temel alanlar1 olmaktadir. Bu nedenle
cok uluslu sirketler kiiltiiriin belli mekanlar da erimesine ve mekénlar aracilifiyla tiiketimin
gerceklesmesine olanak saglamaktadir. Boylelikle ¢cok uluslu sirketlerin getirdigi kiiltiirel degerler
yerel kiiltiirleri bazi mekanlarda eritebilecektir (Ilhan, 2022, s. 22). Bir toplumda yerel kiltirlerin
tiiketim sinirlarinin eritilmesi ise mekanlarin ve insanlarin tiiketilmesi olarak degerlendirilebilmektedir

(Adugit, 2013, s. 16).

Bos zaman aktivitesi olarak zaman geg¢irmeyi saglayan mekanlarda bu kiiresel kiiltiirel
cikarimlar1 mekana dahil etmektedir. Ornegin devre miilkler, tatil kdyleri, liiks oteller, liks kuliipler,
spor kuliipleri, eglence salonlari, pahali restoranlar, lunaparklar, tarihi mekanlar, yiizme havuzlari,
tenis kortlari, uydu kentler, Home Center’lar, Amerikan Bar’lar gibi mekanlar tiiketimciligin anlam

diinyasinda sosyal statiiye dayali durumlar1 ve kimliklenme siireglerini de ifade etmektedir. Yani bu
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mekanlar tagidigr kiiltiirel baglamlar, bireylerin sinifsal statiisiine atifta bulunurken, katilimcilarina
yeni kimlikler iireterek mekansal iiretim iissii olmaktadir (Aytag, 2006, s. 42). Uyelerine yeni kimlikler
kazandiran bu statiisel alanlar turizm sisteminde kendini fazlasiyla hissettirmektedir. Turizmin
tiikketime dondstiiriildigi yerler olarak mekan, tiikketimin hem nesnesi hem de 6znesi olmaktadir. Urry
(2018) turistik hizmetlerin mekanlarin tiiketilmesi konusunda 6nemli bir rol oynadigini ve bunun ii¢
sekilde ortaya ¢iktigini belirtmektedir. Bunlardan ilki, mekan iriinlerin pazarlandigi bir yer olmaktadir
ve market, pazar, bakkal gibi dgelerle mekan bir miibadele alamna déniismektedir. Ikinci olarak
mekan bazi durumlarda miibadele siirecini yere 6zgii kilmaktadir. Ornegin, Londra’da bir tiyatro
biletinin satilmasi yere 6zgii olmaktadir. Uciincii olarak ise bazi hizmetler sadece belli yerlerde elde
edilebilmektedir. Ornegin, Broadway miizikalini dinlemek igin New York’a gitmek gerekmektedir

(Acar ve Korumaz, 2020, s. 11).

Hem iiretimin hem de tiiketimin birlikte gergeklestigi turistik mekanlar icerisinde turistler de
bu mekanin ortaklari konumunda olmaktadir. Zira turistik alanlarin hepsi turistlerin zevklerine ve
isteklerine gore diizenlenmis tiikketime hazir mekanlardir ve gorsel tilketim burada zirve noktasindadir.
Tiiketim kiiltiiriiniin yarattig1 tiiketim toplumunda tiiketmeden yagamak miimkiin olmamakla beraber
bireyler tiiketim eylemini gergeklestirmek amaciyla siirekli bir sey satin almak istemektedir. Bu satin
alma davranigi diger sektorlerden farkli olarak turizm sektoriinde turist ihtiyaglarina gore
sekillenmektedir. Gorsel tiketimin ¢ok ©Onemli oldugu turizm sisteminde gergek oldugu gibi
yansitilmamakta bunun yerine var olan iiriinler siislenerek sisteme hizmet edebilecek sekilde tiiketime
hazirlanmaktadir. Bu nedenle turizmde gorsele hitap eden iiriinler ve simiilasyon evreninin yarattigi

uriinlerle siklikla karsilagilabilmektedir.

Simiilasyon evreninin yarattig1 {irlinlere ihtiyag duymanin tabaninda dogal alanlara ulasmak,
kullanmak ve dolayisiyla bu alanlarin zevkini siirmenin zorlagmasi yatmaktadir. Dolayistyla kurgusal
mekanlara ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu yapay alanlarin pazari ise turizm sistemi igerisinde giin gectikge
blylmektedir. Dreamworld, Fantazyland, Disneyland gibi kurgusal mekéanlar turist deneyimlerini
doniistiirmekte ve turistlere devasa bir eglence parki, panayiwr, tatil koyii ve butik hizmetleri
saglayabilmektedir. Egzotik kiilturleri kot surprizler barindirmadan bir araya getiren ve masalsi,
olaganiistii deneyimler sunan bu parklar yeni subeler agarak, diinyanin bir¢ok yerinde yayginlasarak
yerel kiiltiirler icerisine girmektedir. Bu yapay eglence diinyalar1 Amerika’da Disney World’iin
torunlar1 gibi sayilmakta ve Amerikan yasam seklini hissettirmektedir. Main Street, Miki Fare,
Fransa’daki Euro Disneyland, Seriiven Adas1 vb. bircok Amerikan eglence iiriinii Disney tarzi paketler
sunarak {rtinlerini sunmaktadir (Aytag, 2006, ss. 40-41). Baudrillard (2011), Similakrlar ve
Similasyon kitabinda turizm sistemine atifta bulunan baska bir 6rnek vermektedir. Giiney Fransa’da
bulunan Lascaux Magarasi tarihi ve arkeolojik bir degere sahip olmasi nedeniyle koruma altina
alinarak ziyarete yasaklanmasi sebebiyle magaranin 5 m ilerisine birebir aynisi insa edilerek ziyarete

acilmistir. Baurillard (2011) bu durumun magaray1 yapaylastirdigini dolayisiyla burada fiziksel ve
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ontolojik gercekligin yaninda zihinsel bilme siire¢leri sonunda gerceklige ulasma olanag da
kaybolmaktadir. Cilinkii referansindan ayrilan, génderilen ya da kopya, artik asil olanin yerini almakta
ve gergegi bilme ve anlamlandirma daha da zorlasmaktadir (Giizel, 2015, s. 76). Ger¢ek olan ve
olmayanin arasindaki farkin bu sekilde bulaniklasmasi durumu st gergeklik olarak ifade edilmektedir.
Ust gerceklik denilen kavram igerisinde benzetilen yapilar gercekmis gibi gosterilirken eglence
parklarinda oldugu gibi hayal diinyalar1 yaratilabilmektedir. Ust gerceklikle bireylerin nostalji
egilimine sahip olduklar1 fakat bu egilimin ge¢mis ve gelecegi bir araya getirerek simdiki anda
yasayabilme arzusundan kaynaklandigi diisiiniilmektedir (Avcikurt, 2017, s. 29). Ornegin turist, bir
kaplan1 gormek icin Afrika’ya gitmek yerine bulundugu yerde yaratilmis hayvanat bahgesine giderek
kaplan goérme arzusunu gergeklestirmekte ve {ist gerceklik araciligiyla ihtiyacini tatmin etmektedir
(Akoglan Kozak ve ark., 2013, s. 18). Turist arzularina uygun olarak iretilen bu gorsel tiiketim
alanlari, turistin bagka yerdelige ait ihtiyaglarina cevap verirken disg gériiniislerinin orijinalinden daha
gerceklik saglayabilecegini gostermektedir. Bu tiir simule edilmis alanlarda bireyler bircok kiiltiire ait
gostergelere ve imajlara bakmaya hatta onlar devsirmeye ylireklendirilmektedir. Bu durum kiiresel

minyatiirlesme de denilen zaman-mekan sikigmasi ile olanakli kilinmaktadir (Urry, 2018, s. 223).

Urry (2018), turistik pratiklerin temelindeki konunun turist bakisi oldugunu ve bu gdérme
seklinin devinimden kaynaklanan, metalar araciligiyla nesnelesen goérme arzusundan beslendigini
belirtmektedir. Turizm kolektiflestikce modern bir seyahat anlayisina hitap eden turist bakisi da
kolektiflesmeye devam edecektir. Turist kitlesi Onemli bir niifusa doniistiikce turist bakisi
toplumsallasacak ve turistlerin gittikleri yeri doniistiirme giicli de artacaktir. Turistlere sunus sekline
gore mekanlar degisime ugrayabilmektedir. Ciinkii turist bakisinda yerler bakilmak amaciyla
secilmektedir. Buna hizmet eden temel aracilar ise kitle iletisim araglaridir. Bu araglar ile turistlere
gormek istedikleri yerler oncesinde iletilmektedir. Reklamlar, brosiirler, filmler gibi araglarla kisilerde

gbérme arzusu olusturulmaktadir (Acar ve Korumaz, 2020, s. 111).

Urry, turist bakisimin fotograflar araciligiyla somut hale getirildigini savunmaktadir. Ciinkii
ona gore bireyler belirli sahneleri kagcirmamalar1 gerektigini hissetmekte, aksi durumda fotograf
firsatlarinin  kagirilmis olacagii diisiinmektedir. Dolayistyla seyahatin biiyiik kisminin fotojenik
seyahat arayisina doniistiiglinii ve bunun bir fotograf biriktirme stratejisi oldugunu ifade etmektedir.
Bu acidan bakildiginda turistler i¢in 6nemli olan, seyahatlerinde belirli isaretlerin goériilmesidir. Yani
turistlerin seyahatlerinde tipik Ingiliz koyii, tipik Amerikan gokdeleni, tipik Alman bira bahgesi, tipik
Fransiz satosu gibi belirli isaretlerin goriilmesi s6z konusudur. Bu bakis bi¢imi, turistlerin bir bakima
nasil gostergebilimci olduklarini, seyahat ve turizmin c¢esitli sdylemlerinden tiiretilen Onceden
belirlenmis belirli kavramlarin  veya isaretlerin gostergeleri i¢in manzarayr okuduklarini
gostermektedir (Wickens, 2016, s. 268). Boylece mekanlara turist bakisina hizmet edecek sekilde

isaretler eklenerek ve gosterge degeri olusturularak donustiiriilebilmektedir.
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Buna uygun olarak MacCannel (1999)’da turistik cazibenin gosterge degeri analizini yaparak
siradan bir manzaranin turistik cazibeye doniismesinin yapisini ortaya koymaktadir. Ancak Maccannel
(1999) manzara ve isaret arasindaki yer degistirmenin toplum tarafindan yapildigini kendiliginden
ortaya ¢ikmadigini diisiinmektedir. Buna uygun olarak Urry de konuya insaci bir yaklagimla bakarak
bir mekanin turist bakisina uygun bir sekilde insa edildigini vurgulamaktadir. Fakat MacCannel’den
farkli olarak bu insay1 kimin nasil gerceklestirdigini de tartismaktadir (Basdaner, 2018, s. 123).
Buradaki asil gergeklik mekanlarmn turist bakisina gore diizenlendigi olmaktadir. Ornegin, Israil
kokenli bir acente olan The Bedouin Tours turistleri baraka ve ¢adir gibi yerlerde konaklatmakta, deve
ve esek turlarina katilmalarmma firsat yaratmakta ve yerel halkin hikayelerini, seremonileri ve
yemekleri deneyimlerini saglamaktadir. Yine benzer bir 6rnek olarak Giiney Afrika’da yer alan
Emoya Luxury Hotel and Spa turistlere gecekondu seklinde bir tatil hizmeti sunmakta ve bu mekanda
yoksul turizmine uygun olarak demir yataklar iizerinde yatmalarin1 saglamaktadir (Ceylan, 2022, s.

202).

Kisacasi, Urry (2018) kullan-at ¢aginda her seyin tiiketildigi gibi mekanlarinda tiiketilmesi ve
yok edilmesini olagan gérmekte ve tezini dort maddede agiklamaktadir. Birincisi, yoresel mekanlar
tiiketim alanlar1 olarak yapilandirilip {iriin ve hizmetlerin satildig1 yerlere déniismektedir. ikincisi, bu
mekanlar zellikle gorsel tiikketimin fazla oldugu alanlardir ve hem turistlere hem de yerel halka
yonelik hizmetler tretilmektedir. Uglincisi, bir mekana ait olan degerli seyler zamanla tiiketilerek yok
edilmektedir. Dolayisiyla mekanlar da tiiketilmektedir. Dordiinciisii ise neredeyse her seyin tiiketildigi

bu yerlerde yerel kimlikler de tiiketilmektedir (Alimanoglu, 2023, s. 39).

2.1.3.4. Tiiketim Kiiltiirii ve Cevre iliskisi

Dar anlamda bir organizmanin yasamini etkileyen biyolojik ve fiziksel faktorlerin bilesimini
ifade eden ¢evre, genis anlamda bireylerin faaliyetlerinde belirli bir siire icerisinde dogrudan ya da
dolayl1 olarak etkide bulunabilecek kimyasal, fiziksel, biyolojik ve toplumsal etkenlerin toplam1 olarak
tanimlanmaktadir (Kahraman ve Tiirkay, 2014, s. 22). Dolayisiyla ¢evre kavrami igerisine insan ve
dogada bulunan canli ya da cansiz varliklar arasindaki iliskiler dahil olmaktadir. Insanin yasamini
siirdlirmesi i¢in dogay1 ve dogada bulunan varliklar1 kullanmasi ve dogal olarak bunlarla etkilesim
icerisine girmesi olanaklidir. Fakat diinya genelinde yasanan ekonomik ve toplumsal anlayis sekilleri
insan ve doga etkilesiminde bazi agiriliklarin goriilmesini ve dolayisiyla ¢evresel bozulmalarin oniinii
acmaktadir. Bu nedenle kiiresellesme ile birlikte gelen ve Bati kiiltiirlerinin diinyanin her yerinde

egemen olmaya baslamasi kiiresel olarak insan-¢evre etkilesiminin yoniinii degistirmektedir.

Insan cevre iliskisindeki etkilesimin boyutunun degismesinde kapitalizmin dikte ettigi yasam
tarzi yani tiiketim davranislar1 6n plana ¢ikmaktadir. Kapitalist sistem igerisinde kendisine devasa bir
yasam alani a¢ilmis olan tiiketim kiiltiirii; bireylere toplumsal statii ve kimlik tanimlamayla birlikte
kitle iletisim araglari, reklamlar, aligveris mekanlar1 ve moda gibi araglar1 kullanarak cinsiyet, yas,

meslek, sosyal smif farki vb. farkliliklar1 gézetmeksizin herkesin tiiketim tercihlerini 6nemli diizeyde

49



Yesim ARABOGA, Doktora Tezi, Mersin Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2025

etkilemektedir (Savas, 2012, s. 136). Ciinkii kapitalist sistemde tliretim carkinin iglemesi tiiketim
carkinin kusursuz islemesini gercktirmektedir. Bireyler reklamlar araciligiyla yeni iiretilen liriinlerden
haberdar olmakta ve moda etkisiyle de onu satin almak zorunda oldugunu hissetmektedir. Bu nedenle
gliniimiizde bireyler modasi gegen esyalarini ¢ope atip hemen yenisini alarak tiiketiciye dontismektedir
(Celik ve Kiigiik, 2020:3). Yani tiikketim kiiltiirii bireylerin kendilerini ve bagkalarini belirli bir yasam
tarz1 ile yargiladiklan, iirettiklerinden ¢ok daha fazlasimi tiikettikleri, dogal kaynaklarin sinirsizca

tiiketildigi bir kiiltiirel ortamda var olma durumu olarak tanimlanmaktadir (Zorlu, 2020, s. 69).

Tiiketim kiiltlirli ve ¢evre arasindaki iliski incelenirken dikkat edilmesi gereken konulardan
biri, bireyin asir1 tilketim davraniglarini sergilerken sadece kendi ¢evresine degil diinyadaki birgok
yere zarar verdigini fark etmemesidir. Birey herhangi bir {ilkede ihtiyag fazlasi olarak gerceklestirdigi
tiketim davranist ile okyanuslardaki baliklara, Giliney Yarim Kiire’deki ormanlara ya da Uzak
Dogu’daki dogal su kaynaklarma zarar verdigini bilememektedir ya da bilmesi durumunda bile tepki
verememektedir. Baudrillard (2022, ss. 227-229) bunu bolluk toplumunda anomi durumuyla
aciklamaktadir. Baudrillard bolluk toplumunun temel c¢eligkisini gelismis {ilkelerde yerlesiklik
kazanmis amagsiz siddet ve siddetin alt tiirleri ile betimlemektedir. Ona gore bolluk, bir cennet veya
bollugun hayali ahlaksizliginda ahlakin 6tesine sigramak degil aksine yeni bir ahlak sekli tarafindan
yonlendirilen bir nesnel konum olmaktadir. Boylece birey bolluk sOylemi igerisinde siddetin her
sekline basvurabilmekte ve bu zorlamalar sistemi igerisinde tepkisiz kalabilmektedir. Baudrillard
bireyin bolluk arttik¢a bu su¢luluk durumunun derinlestigini de ifade etmektedir. Aribas ve Yiriidiir'e
gore (2015, s. 42) bireyin nasil tepki verecegini bilmemesinin ya da ¢evre sorunlarinin 6nlenmesinde
kiiresel basar1 elde edilemeyecegine inanmasinin onun sadece kiiciik tepkiler vermesini saglamakta ve
boylece bireyin eglence kiiltiirii ile giinliikk yasamin kaotik yapisi i¢inde kaybolup gitmesine neden

olmaktadir. Dolayisiyla bireyde toplumsal duyarlilik da azalmaktadir.

Her nesnenin tiikketime konu oldugu bdyle bir toplumsal yapida g6z ardi edilen en 6nemli konu
cevredir. Modasinin gegmesi nedeniyle ya da zaman kazanmak amaciyla kullanilip ¢épe atilan her
nesne atik olarak c¢evreye donmektedir. Tiiketici gruplar tiiketmeye devam ettigi siirece eko-Sistem
dengesi bozulacak, iklim degisikligi yasanacak, deniz seviyesi yliikselecek ya da su kaynaklar
azalacaktir (Celik ve Kiiciik, 2020, s. 3). Ayn1 zamanda tiiketimin sadece gida, barinma ve giyim
tiilketimi gibi ihtiya¢larin disinda asir1 tiiketim haline evrilmesi halihazirda bir¢ok cevre sorununun
ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Ornegin, ozon tabakasinin delinmesi, gecekondulasma ve kentsel
kirlilik, ¢6llesme, kiiresel 1sinma, ormanlarin tahrip edilmesi, yer alt1 sularinin bosalmasi, su kirliligi,
biyo-gesitliligin yok olmasi ya da ¢Oplerden olusan daglarin temelinde tiikketim kiiltiiriiniin getirdigi
aliskanliklar bulunmaktadir (Aribas ve Yiuridir, 2015, s. 32). Ciinkii bireyler hizlica artan tiiketim
cilginlig1 igerisinde dogadaki degismeleri fark etmemektedir. Diinyanin bir bdlgesi tiikketimin bag
dondiiriicii diinyasim yasarken baska bolgeleri bu bolgelerin tiikketiminden kaynaklanan sikintilarla

bogusmaktadir. Ornegin, UNICEF’e gére birgogu Giiney Asya’da olmak iizere her yil yedi milyon
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cocuk yetersiz beslenme sebebiyle hayatini kaybetmektedir. Amerikal1 biri bir Meksikali’dan 17, bir
Etiyopyalidan yiizlerce kat fazla tiiketmektedir. Yine diinyadaki %5’lik kesim kaynaklarin %25’ini
kullanip tiikketmekte ve kirletmektedir. Ayni sekilde diinyada 1 milyon tondan fazla zehirli atik ¢cevreye
atilmakta ve bu nedenle dogal kaynaklarin %30’luk kism1 kaybedilmektedir (Odabasi, 2019, ss. 239-
240).

Asirt tiikketimin ¢evresel bozulmalar lizerindeki en onemli etkisinin niifus artis1 oldugu ifade
edilse de insanin dogaya yabancilagsmasi, ben merkezci anlayis ve mutlak miilkiyet anlayisi gibi
konularm da cevresel tiiketimde 6nemli bir pay1 bulunmaktadir (Ardogan, 2012). Insamin dogaya ve
kendine yabancilagsmasi, insanin dogay1 fethetmek amaciyla makineleri kullanmasiyla {irettigi
teknolojinin onu hakimiyeti altina almasindan kaynaklanmaktadir. Bu siirecte otomatiklesen bireyin
temel slogani “cok iiret, cok tiiket” sekline doniiserek kendilerini kendi yaptiklari makinelerin garklar
arasinda bulmaktadir. Artik birey i¢in anlamli yasam; farkliliklan ile en ¢ok ilgi topladigi, maksimum
kar sagladigi, daha fazlasma sahip oldugu ve tiiketimden pay aldigi bir yasama doniismiistiir
(Ardogan, 2012, ss. 82-83). Marx’1n diisiincesinin temelini olusturan insanin yabancilagmasi, insan ve
doga arasindaki metabolik iliskide kapitalizm ve 6zel miilkiyet sebebiyle kopmalarin yasanmasi,
insanin kapitalist iretim iligkileri iginde topluma ve kendisine yabancilagsmasi dogaya da
yabancilasmasina sebep olmustur. Hem kendisine hem de dogaya yabancilasan birey kapitalist {iretim
iligskilerinin bir parcasi haline gelmektedir (Giiven, 2024, s. 852). Bat1 kiiltiiriiniin temelini olugturan
ben merkezci yaklasim bireyciligi; gorecelik, 6zerklik ve sekiilerlik gibi kavramlarla olusturulmus
birey agisindan toplumu nesnelestiren bir anlayis seklidir. Toplumdan soyutlanmis bireylerin, bireysel
yasam siirdiigii anlayista birey ve doga arasindaki uyumlu iliskilerde tartisiimaktadir. Insanm bile
sOmiiriildiigii bu vasat diizende doga da somiirtilmektedir (Ardogan, 2012, s. 84). Mutlak mulkiyet
anlayisi ise tiiketim giiclinii elinde tutanlarin 6zel miilkiyetleri iizerinde istedigi sekilde tasarrufta
bulunmasini ifade etmektedir. Miilkiyet ile gelen giiciin kotiiye kullanilmasi sonucunda dogaya verilen
zararlar gérmezden gelinebilmektedir. Ciinkli miilkiyet anlayisi, 6zel miilkiin kullanilmasi1 sonucu
olusan dogal cevre tahribat1 ile ilgilenmemektedir. Ozel miilkiyet anlayisi, tek basina cevresel
kotiiliigiin ya da adaletsizligin kaynagi olmasa da onun mutlaklastirilmasi, dogadaki dengenin ve

diizenin bozulacak sekilde kullanilmasina zemin hazirlamaktadir (Ardogan, 2012, ss. 86-87).

Tiiketim kiiltiirii ile birlikte gelen tiiketim aliskanliklar1 toplumsal yozlasmayla birlikte
toplumsal kaynak israfin1 da beraberinde getirmektedir. Dogal zenginlikler, hava, su, toprak gibi yer
alt1 ve yer iistii kaynaklari ile diger toplumsal kaynaklarin israf edilmesine ekonomik ve politik araclar
neden olabilmektedir. Insanlar agir1 ve zorlanmus tiiketim isteklerinin pesinde kosarken zenginliklerini
artiran kisi veya kuruluslar toplumsal kaynaklardan kendilerine daha fazla pay ayirabilmektedir
(Torlak, 2016, s. 171). Fakat kapitalizmin geldigi asamada dogay1 asir1 tiikketmesi sonucu yasanan
cevre sorunlari kapitalist sistemin de zarar gdrmesine neden olmaktadir (Eryilmaz, 2017, s. 168).

Elestirel Sosyal Bilim Paradigmalari icerisinde yer alan Kapitalizmin Ikinci Celiskisi yaklasimi da
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konuya bu agidan yaklagmaktadir. Buna gore siirekli biiylimeye odaklanan kapitalizm, kaynaklar1 daha
fazla kullanarak daha fazla atik iiretmektedir. Ancak doganin bu smirsiz biiyiime dongiisiine ayak
uyduramamasi nedeniyle tasima kapasitesi asilmaktadir. Boylece kapitalizm kendi biiylime siirecini
baltalamakta ve olagan sartlar1 yok etmektedir. Bu nedenle yasanan ¢evre sorunlart hem dogayir hem

de kapitalist ekonominin varligini tehdit etmektedir (O’Connor, 1998, s. 22).

Doganin varligini ve verimliligini devam ettirebilmesi agisindan tiikketim davraniglarinin
degismesi gerekmektedir. Moran, ve ark. (2020) tiiketici davranislarinda yapilabilecek bir degisikligin
Avrupa Birligi'nin karbon ayak izini yaklasik %25 oraninda azaltabilecegi tahmin edilmektedir.
Thorgesen (2021, s. 9) ise bu tiiketim davramslarinda yapilacak degisiklikte tiiketim modelinde
degisiklik yapilmasinin %28, tiikketimin azaltilmasiin %26, iiretimde karbon ayak izi daha diisiik olan
iiriinlere gegisin saglanmasinin %17 ve karbon salinimi daha az olan firiinlere gecisin ise %19
oraninda g¢evreye etki edecegini belirtmektedir. Ayrica sektorel agidan bakildiginda da tiiketimin
karbon izinin en yiksek paymi ulasim (%39), insaat (bina) (%24) ve gida (%26) sektorleri
olugturmaktadir. Talep yonlii davranis degisikliginin ulusal diizeyde karbon ayak izi diizeyinin
diismesine katkida bulundugunu, bu nedenle de davranis degisikliklerine odaklanilmasin
gerektirmektedir (Moran ve ark., 2020). Ozellikle yiiksek gelir esnekligine sahip bireylerin hava yolu
ve araba kullanimi gibi yiiksek karbonlu davraniglarmin oldugu g6z oniinde bulunduruldugunda bu
gelir diizeyine sahip kisilerin davraniglarinin degistirilmesi daha 6nemli olmaktadir (Thorgesen, 2021,
s. 9).

Karbon ayak izine yliksek diizeyde etki eden sektdrler ayni zamanda turizm sisteminin alt
elemanlarint olusturmaktadir. Tiketim kiltiirii, ¢evre ve turizm iliskisi birlikte diisiiniildiigiinde
cevresel bozulmalara turizmin de neden olabilecegi goriilmektedir. Bir dinlenme, eglenme ve 6grenme
etkinligi olan turizm faaliyetleri igerisinde doganin ve dogal kaynaklarin asir tiiketilmesi hem
cevrenin hem de turizmin kendisini tuketmektedir. Barakazi (2019, s. 144) Bahama Adalari’nda
bulunan sahillerin kiyitya kurulan oteller ve bu otellerin iirettigi atiklar nedeniyle ¢evrenin
bozuldugunu belirtmektedir. Dolayisiyla kapitalizmin ikinci ¢eliskisi yaklagiminda oldugu gibi turizm
de kendi faaliyetlerinin sonunu getirebilmektedir. Urry (2018) de turizmin asirilik igermesi durumunda
cevresel kaynaklarin ve mekanlarin tiketimle birlikte dogal yapisini kaybedebilecegini ve bu
kaynaklardan gelecekteki nesillerin faydalanamayacagini belirtmektedir. Aytag (2006, s. 40) da buna
ornek olarak Yosemite Ulusal Parki’nin asir1 kalabalik nedeniyle bir otoyol haline geldigini, Kenya’da
safari araglarinin bulundugu yollardan kagmak isteyen fillerin Amboselli Ulusal Parki’na zarar
verdigini, Corno Goli'niin  kirlendigini  gostermektedir. Bu nedenle turizm sisteminin
siirdiirtilebilirliginin  saglanmasi ic¢in Oncelikle dogal kaynaklarin ve ¢evrenin korunmasina

odaklanmak, agir1 tiiketim davraniglarindan kaginmak 6nemli bir gerekliliktir.

Kisacasi, insanlar, fikirler, nesneler, mekanlar hatta bedenlerin bile tiiketime konu oldugu

tilketim kiiltiirtinde ¢evrenin de tiiketilmesi olagandir. Dogal kaynaklar, tarihsel kaynaklar, kiiltiirel
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yapilarin belki de en iyi tiiketilebilecegi yerlerden biri turistik alanlardir. Oyle ki bu kiiltiir igerisinde
bozulmamis vahsi doganin romantik bir fantezi oldugu sdylenmekte ve doga “kiiltiirel olarak insa
edilmis” yerler olarak goriilmektedir. Sanayilesmis iilkelerde, antik ormanlarin bile sézde “kiiltiirel
manzaralar” oldugu yoniinde tarihsel bir revizyonizm bulunmakta ve dogal tarih insan tarihiyle
degistirilmektedir. Vahsi doga anlayisindaki bu degisimler insanin kendine yonelik anlayisindaki
paralel degisimlerle birlikte islemektedir. Kisilik ve kiiltiirdeki gercek cesitlilik, bireysel ¢ikar
modeline uyacak sekilde yeniden yapilandirilmaktadir. Bdylece insanin her zaman kapitalist olduguna

yonelik ortiik bir mesaj ortaya ¢cikmaktadir (Kidner, 2014).

2.2. INSAN-DOGA ETKIiLESIMINE YONELIK PARADIGMALAR VE CEVRESEL
TUKETIM

Insan ve doga etkilesimi insanin varolusuyla birlikte baslamaktadir. Modern toplumlardaki en
belirgin tartisma konularindan birini olusturan bu etkilesim bazen insanin dogaya hakim olma
diisiincesine bazen de yasamin devamlihigini saglayan dogayla biitiinlik anlayisina karsilik
gelmektedir. Bu iki yaklasim da insanin kendi toplumsal iligkilerini sundugu eksende dogay1 anlama
tarzina karsihk gelmektedir (Yardimcei, 2006, s. 4). Insanin diinyada varlik bulusuyla baslayan insan-
doga etkilesiminin ilk insan topluluklarindaki sekli, insan yasaminin devam etmesine yoOnelik
eylemlerinden olusan dogay1 gézlemlemesi ve gozlemleri sonucu ¢ikarimda bulunmasina ve yasamini
devam ettirebilmesine dayanmaktadir. Fakat diinya iizerinde ortaya ¢ikan 6nemli devrimlerden biri
olan insanin tarim yapmaya baglamasi, sadece avci ve toplayici olarak yasamini devam ettiren insana
topragi isleyerek iiretim yapma firsati sunmus ve insan toprak iizerinden dogaya hakim olmaya
baslamistir. Bu noktada doga insana hayatini devam ettirebilecek kaynaklari saglamis fakat “cevre
kirliligi”, “tahribat” ve “bozulma” gibi durumlar ortaya ¢ikmamistir. Bu durum insan eylemlerinin
cevre i¢in tehlike olusturmamasi ve doganin kendini yenileyebilecegi bir dengeye sahip olmasindan
kaynaklanmaktadir (Sulak, 2018, s. 118). Insan ve doga etkilesimi yiizyillar siiren is birligi ve uyum
icinde gelismesine ragmen insan doga tlizerindeki yeteneklerini kesfedince dogaya hakim olmak igin
caba sarf etmistir. Kaynaklar1 kullanmay1 6grenmis ve giderek hem kirletmis hem de tahrip etmis ve
kaynaklar tiiketmeye baslamistir. Bu da insan ve doga arasindaki uyumun ve is birliginin bozulmasina
neden olmustur (Igit, 2016, s. 952).

Insan ve doga etkilesimi ortaya ciktigindan beri insan bu iliski iizerinde diisiinmektedir. Bu
diisiinceler modern disiplinler icerisinde doga felsefesi olarak kategorize edilmis ve cevre
hareketlerinin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamistir. Bu baglamda géze carpan en 6nemli iki diisiiniir
Platon ve Aristo olmustur. Platon Idealar Kurami’nda dogay1 énemsenmeyecek asag1 bir alan olarak
tanimlarken insana diger tiirlerden daha {istte bir yasam alan1 tamimaktadir. Platon’un insan ve doga
arasindaki iligkiyi dncelik-ikincilik seklinde tanimlamasi insanin dogaya hakim olma anlayigina zemin
hazirlamistir. Ayni sekilde Aristotales’te insana ayr bir 6zellik atfetmis, evreni ve i¢indeki varliklar

smiflandirmistir. Bu simiflandirmay1 basitten karmasiga gore yaparak en altta hareketsiz maddeden
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baslayip bitkiler, siiriingenler seklinde ilerleyip en iistte memeliler ve insan ile sonlanmistir (Yardimet,
2006, ss. 5-7; Sulak, 2018, s. 118). Yani insan ve doga arasindaki iliskinin bir 6ncelikler bazinda ele
almmasi1 ve insanin daha degerli goriilmesi insami doganin {istiinde konumlandirmasma sebep
olmustur.

Insan ve doga arasindaki radikal doniisiime neden olan Bati uygarhigi yarattigi sonucun
bedellerini tiim diinya {ilkelerine 6detmektedir. Bu doniisiim organik doga anlayisindan mekanik doga
anlayisina gecisi ifade etmekte ve insan-doga etkilesiminde varolusun temeline insani oturtmaktadir.
Insanin cevresini olusturan her seyi ona hizmet eden ve tahakkiimii altinda tutan metalar olarak
tasarlamaktadir (Yayli, 2006, s. 68). Doganin bir makine olarak degerlendirilmesi, insanin dogal
cevreye yonelik tavirlarini da etkilemektedir. Orta Cag’da insanin dogaya yonelik degerlendirmesi
organik iken ekolojik davramiglar sergilemekteydi. Doga yasayan bir organizma olarak
degerlendirildigi i¢in insanlar tizerinde dizginleyici bir unsur olugturmaktaydi. Fakat makinelesmenin
ortaya cikmasiyla dogay1 koruyacak herhangi bir engel kalmamistir. Bat1 kiiltiirii doganin kullanilip
sOmiiriilmesi i¢in bilimsel bir yetki haline gelmis ve bilimsel bilgi, insanin kendisini doganin sahibi ve
hatta efendisi yapma amacina uygun olarak kullamlmistir (Yayl ve Yaslikaya, 2015, s. 455). Insanin
kendini doganin istiinde gormesi, Endiistri Devrimi’nin ortaya ¢ikmasiyla teknolojinin ve
sanayilesmenin gelismesi doganin birtakim sorunlarla basa ¢ikmasi gerekliligini ortaya g¢ikarmigtir.
Cevresel sorunlarin ortaya c¢ikmasinda elbette ki salt olarak ele alinabilecek nedenler bunlar
olmamakla birlikte ¢evre sorunlarinin yaratilmasina aracilik eden unsur “insan zihniyeti” olarak
vurgulanmaktadir (igit, 2016, s. 952).

Insanin dogadaki faaliyetlerine iliskin yargilar iki temel goriis arasindaki zithk agisindan
cergevelenmektedir. Bu iki goriisiin ilki “insan dogadan ayridir” ikincisi ise “insan doganin bir
pargasidir” seklinde olusmaktadir. Bu goriislerden ilki insanin dogadan farkli oldugunu yani doganin
bir parcasi olmadigini, insanlarin eserlerinin ve faaliyetlerinin dogal ortamlar ile uyumsuz
olabilecegini savunmaktadir. Ikinci goriis ise insanin doganin bir parcasi oldugunu ve etkilesimde
bulundugu dogal sistemlerden ayri tutulamayacagini ve bu baglamda doga, insani da icerdigi igin
insanin faaliyetlerinin ve eserlerinin dogal ortamlar ile uyumlu olacagini savunmaktadir (Schroeder,
2007, s. 293).

Insan ve doga etkilesimine yonelik farkli goriislerin bulunmasi ekolojik hareketlerin
sekillenmesinde de etkili olmustur. Bu ekolojik harekette temelde iki ana diisiince temel tezleri
tizerinden kendi paradigmalarimi gelistirmeye calismistir. Sosyalist ya da Marksist diisiincede ¢evre
sorunlarimin ¢6ziimiiniin kapitalist tiretim bigiminin terk edilerek gerceklesebilecegini ve bunun igin
radikal bir doniisiimiin gerekli oldugunu iddia etmektedirler. Kapitalist diisiince iginde kalanlar ise
atiklarin  yok edilmesi ve kaynak havuzunun korunmasiyla doganin siirdiiriilebilirliginin
saglanabilecegini ve ¢evrenin korunabilecegini iddia etmektedir (Yash ve Yaslikaya, 2015, s. 452). Bu
goriislerin sekillendirmesiyle ortaya ¢ikan ve insanin dogaya yaklasimim belirleyen farkli yaklasimlar

da bulunmaktadir. Bunlar Insan Merkezci Yaklasim ve Cevre Merkezei Yaklasim olarak
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siralanmaktadir. Bu boliimde bu iki gorlis ayrintili incelenmigtir ve bunun yaninda insan-Gevre

iliskisine yonelik ekolojik hareketlere yer verilecektir.

2.2.1. Insan Merkezci Anlayis: Antroposentrizm
Sosyoloji bilimi igerisinde gelisim gosteren ¢evreci olmayan karakteri ve bu bakis agisindan
kaynaklanan Egemen Bat1 Kiiltiirii ile sosyolojide siklikla kullanilan varsayimlar dort maddede ifade

edilmektedir (Ozerkmen, 2002, s. 175-176).

1. Insanlar genetik yapilarmin yaninda bir kiiltiir mirasina ve hayvanlardan daha farkli bir

yapiya sahiptir.
2. Bireyler arasindaki iliskilerin temel belirleyicisi kiiltiirel ve toplumsal faktorlerdir.

3. Bireyler arasindaki iliskide biyofiziksel ¢evre 6nemsiz iken toplumsal ve kiiltiirel gevre

6nemli bir kosuldur.

4. Kiltiir birikimsel ilerledigi i¢in toplumsal ve teknik ilerleme mutlaka toplumsal sorunlara

¢OzUm getirecek bicimde surdardlebilir.

Bu varsayimlar birlikte diisiiniildiigiinde ortaya ¢ikan diisiince tarzi1 dogal kaynaklarin sinirsiz
oldugunu ve sonsuza kadar yenilenebilecegini ayrica insanin kiiltiir alt yapisi nedeniyle diger
varliklara gore essiz oldugunu, bu kiltir birikimi sebebiyle de biitiin toplumsal sorunlarin
coziilebilecegini yansitmaktadir (Catton ve Dunlap, 1978, ss. 42-43). Bunlar insanin kiiltiirel ve sosyal
yapisina isaret ederek “insanin istisnai yapisina” vurgu yapmaktadir. Bu nedenle Catton ve Dunlap
(1978, s. 42) “insan Istisnaligi Paradigmasi” (iiP)’na isaret etmektedir. Insan Istisnalig1
Paradigmasi’nin kokenleri Endiistri Devrimi, aydinlanma ve ilerleme diisiincesine dayanmaktadir
(Eryilmaz, 2017, s. 161). Sosyoloji bilimi igerisinde yer alan islevselcilik, Marksizim, etkilesimcilik ve
catisma kurami ile diger kuramlarin bircogu farkli diisiince yapilarinda kurulmus olmalarina ragmen
insan-gevre etkilesimine bakisi acisindan Insan Istisnaligi Paragidmasi icinde yer almaktadir
(Eryilmaz, 2019, s. 141). Marx, doganin igsel bir degeri olmadigimi ve bir ham madde kaynagi
oldugunu vurgulayarak insanin diisiinme yetenegini kullanmasiyla ¢evreyi doniistiirebilecegini ifade
etmektedir. Ayni sekilde Durkheim metodolojisi {lizerinde sekillenen sosyoloji kuramlari da insan
kiiltiiriinii ve iliskilerini bir arada ele alarak “toplumsal ingac1” niteliginde degerlendirmektedir
(Eryilmaz, 2017, s. 160). Toplumsal ingacilik yaklagiminda da doganin insan {izerinde var olan etkisi
reddedilmemekte fakat bu etkinin biiylikligii ve tarzinin insanlarin insa etmesine agik oldugu
disiiniilmektedir (Eryilmaz, 2017, s. 167). Toplumsal insacilik, ¢evre sorunlarinin ¢éziimiinde bilginin
toplumsal deneyimden soyutlanamayacagini ve bu konudaki toplumsal gergeklige nesnel bir
yaklagimla ulagilamayacagini diistinmektedir. Cevre sorunlarinin tanimlanmasinda giic iliskileri ve
cikarlar 6n plana c¢ikmakta ve cevre sorunu ve ¢oziimili eksenindeki gerceklikler de tartismali
olmaktadir. Her ne kadar tartismal1 olsa da gercekligin insasina iligkin farkli segenekler arasindan bir

se¢im yapilmasi gerekmektedir (Jones, 2002, s. 248). 1950-1960 yillar1 arasinda hakimiyetini siirdiiren
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sosyolojik kuramlar toplumsal degisim amaciyla gelismemis {lilkeler i¢in hazirladiklar1 kalkinma
recetelerinde cevreyi ham madde olarak kullanabileceklerini ifade etmektedir. Yine Ulkelerin
kalkinmasi i¢in Marksist ve Neoliberal kuramlarda dogaya yonelik benzer yaklagimlar sergilemektedir

(Eryilmaz, 2017, ss. 160-161).

Insan Istisnaligt Paradigmasi insamin dogay1 somiirebilecegi ve istedigi kadar da
kullanabilecegini savunmaktadir (Madappalli, 2016, s. 1020). Cagdas varoluscu anlayisa gore insan,
gelisimini kendi iradesiyle belirleyen 6zgiir ve sorumlu bir varliktir. Insanin kendini gelistirmeye
yonelik bu cabasiyla birlikte diinya da daha iyiye gitmektedir. insanoglu ve diinya arasindaki bu
birbirine bagli gelisim fikrine Meliorizm denir. Insanoglunun, diinyanin enerjisini en {ist diizeyde
kullanarak sosyo-ekonomik kosullarini gelistirme yoniinde dogustan gelen bir arzuya sahip oldugunu
ve insanlarin diinyayi, ondan en yiiksek faydayir elde edebilecekleri sekilde doniistiireceklerini
belirtmektedir (Hossain, 2021, s. 44). Insan Istisnalig1 Paradigmasi insanoglunun biyolojik cevreye
olan baghligim gizlemekte (Rice, 2013, s. 238) ve insanin kendisini merkeze alarak ¢evrede bulunan
canli ve cansiz diger tiirlerin insanin hizmetine sunuldugunu diisiinen bir goriise atif yapmaktadir. Bu
nedenle ingilizcede “anthropocentrism” olarak adlandirilan insan merkezci anlayisin temelini

olusturmaktadir.

Insanoglu doganin ayrilmaz bir pargasi oldugu igin insan ve doga arasindaki iliski karsilikls,
kacinilmaz ve nedensel olarak ilerlemektedir. Buna karsilik, 1970'lerden once, insan ve doga
arasindaki iliski agisindan, insan ahldki degerlendirmeye layik tek fail olarak ve dogal nesneler
yalnizca insan amaglarina hizmet ettikleri siirece degerli olarak gériilmekteydi (Hossain, 2021, s. 43).
Ekofilozoflara gore insan merkezcilik dogaya yonelik etik kurallar1 etkileyen ontolojik bir konumdur.
Zira insan merkezcilik insanoglu ile doganin geri kalan1 arasinda net ve ahlaki agidan 6nemli bir ayrim
¢izgisi oldugu, insanoglunun diinyadaki tek temel deger ya da anlam kaynagi oldugu inanci olarak
tamimlanmaktadir (Purser ve ark., 1995, s. 1054). Bat1 gelenegindeki ¢ogu filozof, yalnizca insanlarin
ahlaki bir konumu hak ettigine, dogal nesnelerin ise ahlaki bir konumu olmadigina inanmaktadir

(Hossain, 2021, s. 43).

Dogal diinyanin kendine ozgii varligt hem Yunan filozoflar hem de modern filozoflar
tarafindan disarida birakilmaktadir. Ciinkii bu filozoflar insanlarin insan olmayan varliklara ve diger
yasam bicimlerine karsi ahlaki yiikiimliliigi olmadigin1 savunmaktadirlar. Bunun nedenini de dogal
diinyadaki her seyin insan ihtiyaglarin1 karsilamak iizere var olduklar seklinde aciklamaktadirlar.
Ornegin, Filozof Protagoras insanm varligini “Insan her seyin olgiisiidiir.” seklinde tanimlamaktadir
(Hossain, 2021, s. 46). Bu fikirlerden gii¢ alan insan merkezci anlayis dogada bulunan diger varliklarin
kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda kullanilmasinda etik bir sikint1 gormemektedir. Buna gore insanin akill
varlik olmasi sebebiyle kendi diinyasi bulunmakta ve igsel olarak sadece insan degerli olurken diger
varliklar ise insana hizmet eden aragsal varliklar olarak degerlendirilmektedir (Asar, 2017, s. 17). Yani

insan merkezci anlayiga gore diinyada bulunan her sey insana tabi olmakta ve degerler sadece insan
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tarafindan belirlenmektedir (Casas ve Burgess, 2012, s. 184). Insanin her sey iizerinde hakimiyeti
bulunmakta ve dolayisiyla insanlar kendi refahlar1 igin ne isterlerse yapabilmektedir. Insanlar
agisindan yapilacak her sey adil olarak degerlendirilmektedir. Doga insan ¢ikarlari i¢in sadece bir arag

niteliginde goriilmektedir (Hossain, 2021, s. 46).

Insan merkezci goriis, insani ilerlemenin doganin sundugu sonsuz kaynaklarin somiiriilmesiyle
miimkiin olabilecegini ve bunun i¢in insanin dogaya iskence edebilecegini temsil etmektedir. Buna
uygun olarak insan dogadan iistiin goriilmekte, doga sonsuza kadar boliinebilmekte ve i¢ giiclerden
ziyade dis giicler tarafindan hareket ettirilen hareketsiz bir makine olarak degerlendirilmektedir. Clive
Staples Lewis (1953, s. 44) bu durumu “Seyleri, onlar1 ‘fethedebilmek’ igin salt dogaya indirgiyoruz.
Her zaman dogayi fethediyoruz, ¢iinkii ‘doga’ bir dereceye kadar fethettigimiz seyin adidir.” seklinde
tasvir etmektedir (Hoffman ve Sandelans, 2005, s. 144).

Insan merkezcilik, kuruluslar ve dogal ¢evre arasinda temel bir ikilik algisina dayanmaktadir
(Purser, 1995, s. 1054). Ayrica insan merkezcilik terimi, endistriyelizmin insan ¢ikarlar
dogrultusunda isledigi kavramini gizlice insan yasamina adapte ettigi i¢in onemli bir ideolojik rol
oynamaktadir (Kidner, 2014). Donnelly ve Bishop (2007, s. 90) insan merkezci bir eylemi, eylemde
bulunma nedeninin insanlara bir fayda saglamak oldugu faaliyetler olarak tanimlamaktadir. Buradaki
insan merkezci eylem gelecek nesilleri diisiinmeden, doganin simdiki nesillerin yararina yonetilmesi
ve korunmasi diisiincesine atif yapmaktadir (Cooks and Simpson, 2015, s. 218). Insan merkezci
bireyler yani antroposentrikler faydaci anlayisa sahiptir. Antroposentriklerin ¢evreyi desteklemelerinin
altinda yatan temel deger de faydaciliklarindan kaynaklanmaktadir. Buna ek olarak bireylerin maddi
yasam kalitesi veya servet birikimi gibi diger insan merkezli degerlerin araya girmesi durumunda da

cevreyi korumak gibi bir niyetleri olusmamaktadir (Thompson ve Barton, 1994, s. 150).

Antroposentrik diigiinceye sahip bireyler yalnizca insana deger verdigi ve insan digindaki diger
seyleri insana sagladigi fayda derecesinde degerlendirdikleri (Callicott, 1984, s. 299) igin gevre
sorunlarin1 dnemsememekte ve bunu dnemsemenin kendilerine zarar verdigini diistinmektedirler.
Ciinkii antroposentrikler dogaya bu kadar 6énem vermenin gerekli olmadigina ve dogada bulunan
kaynaklarin da diistiniildigii gibi hizli bir sekilde azalmadigina inanmaktadirlar. Onlara gore
cevrecilerin ifade ettigi durumlardan olan ozon tabakasinin zarar gérmesi ya da ormanlarin yok olmasi
gercegi yansitmamaktadir. Bu nedenle antroposentrikler dogal kaynaklarin asirt kullanimi s6z konusu
oldugunda onlarin ilgilendigi temel konu insana hizmet eden maddelerin zarar gérmesine bagli olarak
yasam kalitelerinin diismesi olmaktadir. Aksi durumda kaynaklarin tahribatt konusuyla
ilgilenmemektedirler (Erten, 2007, s. 73). Bu sebeple ¢evrenin korunmasina yonelik 6nlem almak,
bilinglendirme programlar1 yapmak ya da gevreci aktiviteler diizenlemeyi gereksiz gorurler ve cevre
koruma konusunda goérev alanlarin kotiimser ve paranoyak oldugunu diisiiniirler (Bjerke ve
Katlenborn, 1999, s. 418). Antroposentrik goriise sahip bazi bireyler ise doganin kullanimina yonelik

iyimser bir bakis acis1 sergilemektedir. Cevredeki bilesenlerin keyfi kullanimi, yine gevresel
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bilesenlerin canli ya da cansiz fark etmeksizin bir meta haline gelmesi ve 0retim-tiketim
faaliyetlerinin sinirsizligi sebebiyle doganin dengesinin bozulmasi gibi durumlarin kétii bir seye yol
acacagini diisinmemektedirler. Onlara gore zaten insan kendi iyiligini istedigi ve buna uygun hareket
ettigi icin kendisine fayda saglayan doganin da iyiligini isteyecektir. Bu sebeple insanin merkeze

alinmasi ¢gevrenin diglanmasi olarak degerlendirilmeyecektir (Hayward, 1997, s. 58).

Bryan Norton (1991) antroposentrik goriisii, giiclii antroposentrizm ve zayif antroposentrizm
olarak iki farkli boyutta degerlendirmekte ve kavramlar arasinda net bir ayrim yapmaktadir. Giiglii
insan merkezcilik dogal kaynaklari tiiketim amaciyla kullanirken zayif insan merkezcilik dogaya
somut agidan yaklasmamakta ve daha kapsayici degerler igermektedir. Bu degerler arasinda ruhsal
gelisim, kisisel yenilenme ve hatta insan ve doga arasindaki yakin iligkiyi vurgulayan bir diinya
goriistine sahip oldugu i¢in kendinden memnuniyet duygusu da yer alabilmektedir. Zayif insan
merkezcilik goriistiniin giizelligi Norton’a gore doganin igsel ahldki haklara sahip olup olmadig: gibi
bir felsefi batakliga girmeden ekomerzci gorlis ile aym kaygilarin c¢ogunu kapsamasindan

kaynaklanmaktadir (Cooks and Simpson, 2015, s. 219).

Genel olarak insan merkezci bakis agisinda her sey insana gore ayarlanmakta ve diger
varliklar insanin hizmetine sunulmaktadir. Bu nedenle bu anlayisa yoneltilen en 6nemli elestirilerden
biri bu noktada ortaya ¢ikmaktadir. Onur sahibi olarak dogada varlik gosteren insan diger canlilardan
iistiin tutulmakla birlikte, diger varliklar insan igin bir ara¢ olarak konumlandirilmaktadir. Bu anlayisin
dinsel iceriklerden kaynaklandigi diisiiniillmektedir (Asar, 2017, s. 18). Hristiyanlik ve Yahudilik’te
Orta Cag Donemi’nde hayvanlar ve bitkiler insanlar gibi degerlendirilmemektedir. Bitkiler his ve ruh
sahibi olmadiklari i¢in duygulari bulunmamakta bu nedenle de aciy1 hissetmemektedir. Hayvanlar ise
his ve ruh sahibi olmakla beraber insan gibi diisiinebilme yetisi olmadigi i¢in herhangi bir hak sahibi
olmamaktadir. Dogal olarak insan iistiin bir varlik olarak yaratildigi i¢in doga iizerinde sonsuz hak
sahibi olmakta ve ¢evre ile bilegenlerini kendi rahatina yonelik kullanabilmektedir (Baltaci, 2019, s.

42).

Insan merkezci bakis acisinin temel dayanaklar1 bunlar olsa da insanin gevre ve bilesenlerine
karsi bu denli acimasiz olmasinin ve bu acimasizligin gittikce siddetlenmesinin farkli nedenleri
bulunmaktadir. Bunlar; kapitalist ekonomik sistem, insanin dogaya hakimiyet saglama cabasi,
kapitalist sistem icerisinde insanlarin siirekli tiiketme giidiisiidiir. Teknolojik ve bilimsel ilerleme ile
birlikte insanin dogaya hakimiyet saglamasi1 ve bununla birlikte gelisen {iretim ve tiikketim kaliplarinin
degismesi insanlar ve diger canlilar arasindaki etkilesimin bagkalasmasina sebep olmaktadir. Bu
iligkide dogadaki tiim canlilar insanin ¢ikart dogrultusunda kullanilmakta ve kapitalist sistem
icerisinde diger canlilarin birer “mal” ya da “sey” olarak goriilmesini saglamaktadir (Asar, 2017, ss.
32-33).
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Insan merkezci bakis agismin temel mottolar1 birlikte degerlendirildiginde bu anlayisa sahip
bireylerin dogay1 kendi lehine uygun sekilde doniistiirebilecegi ve dogadan sinirsizca faydalanmak
isteyecegi agikca goriilmektedir. Bu nedenle bu anlayisa sahip bireylerin gevreyi ve gevresel unsurlari
tiketme egilimi yiiksek olmaktadir. Cevreyi tiiketme egiliminin yiiksek olmasmin yaninda bu
bireylerin ¢evreye yonelik Ozgeci degerleri (fedakarlik) ve c¢evresel tutumlari negatif yonll
gelismektedir. Sosyolojik kuramlardan ve dinsel dgelerden de faydalanarak dogaya yonelik bir tavir
gelistiren insan merkezcilik, endiistrilesmeyle birlikte kapitalist yasam tarzinin insan hayatina adapte
olmas1 sebebiyle kendisini daha yogun hissettirmektedir. Kapitalist diizen igerisinde gelisen tiiketim
kiiltiiriinlin de etkisiyle insanoglu hem iiretimde hem de tiiketimde dogadan fazlasiyla yararlanmakta
ve bu Onemli tahribata yol acabilmektedir. Dolayisiyla insan merkezci anlayisin en oOnemli
sakincalarindan biri doganin kendi degerinin yok sayilmasi ve bir ara¢ olarak goriilmesi olmaktadir.
Bu bakis acisina yoneltilen en biiyiik elestirilerden biri olan ¢evre merkezci anlayis diger yasam
formlarina saygiy1 da odak noktasina almaktadir. Buradan hareketle ilerleyen kisimda insan Istisnalig
Paradigmasi’na karsit olarak ortaya ¢ikan Yeni Ekolojik Paradigma ve paradigma igerisinde gelisen

cevre merkezci anlayis agiklanacaktir.

2.2.2. Cevre Merkezci Anlayis: Ekosentrizm

Aydinlanma Cagi’nin ¢iktist olan sanayilesme ve kentlesme ile birlikte insanin bilgi ve
becerilerinin artmasiyla bir déonem insandan bagimsiz olan doga sonrasinda insan tarafindan
yonlendirilen ve yonetilen bagimsiz bir ara¢ haline gelmistir. Doganin insana bagimli kilinmasi
insanin hakimiyet ve sahiplenme diirtiisiinden kaynaklanmaktadir. Faydaci bir anlayisla insanin doga
iistiinde tahakkiim sahibi olmasi, diinyanin bir kurban haline doniismesine sebep olmustur. Bu durum
modernizmin dogay1 evcillestirerek toplumsallagmasina, toplumsallagsmis doga ise insanin dogaya
miidahalesine karsilik gelmektedir (Maltas, 2015, s. 3). Insanin dogaya bu sekilde miidahale etmesi
Insan Istisnalign Paradigmasi’nin temsillerini olusturmakta ve doga ile insan arasindaki bagin sadece
insana fayda saglayan yoniine isaret etmektedir. Insan Istisnali§1 Paradigmasi’nin doga iizerinde ciddi
sorunlar olusturan yapisi ve doganin giderek zarar gormesi elestirilmesine ve karsit goriiglerin ortaya
cikmasina neden olmustur. IiP’nin gevresel bozulmalara neden olan gériislerine kars1 Yeni Ekolojik

Paradigma (YEP) gelistirilmistir.

Catton ve Dunlap tarafindan gelistirilen Yeni Ekolojik Paradigma sosyal tabakalagsma, siif
yapis1 ve ¢atigmanin sosyopolitik morfolojisinin (toplumun tiim yapi taslarinin birlikte incelenmesi)
uygulanmasi ile ¢evre sosyolojisine pragmatik bir statii atamanin sinirlarinin oldugunu gostermektedir
(Buttel, 1978, s. 254). Ayrica Durkheimc1 goriisiin olaylart sadece sosyal olgular tizerinden agiklamasi
ve buna bagli olarak sosyologlarin fiziksel cevreyi gérmezden gelmesine neden olmasi, kaynak
bollugu ve teknolojik ilerleme ile birlikte biiylime ve refah doneminde bu goriislerin daha da
giliclenmesi, artan kentlesme ile birlikte dogayla temasin azalmasi ve insan yasaminin biyofiziksel

diinyadan giderek daha bagimsiz hareket etmesi ve insanin istisnai 6zelliklere sahip oldugu igin
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sanayilesmis toplumlarin doganin kisitlamalarindan muaf tutuldugu varsayiminin olusmasi YEP ya da
benzer igerikli bagka bir paradigmanin ortaya c¢ikmasmi saglamistir. Ciinkii ¢evresel kosullarda
yasanan degisim insanin muafiyet¢i kimliginden kurtulup tiim insanlarin ekosisteme bagimliligini
kabul ederek ekolojik bir paradigmaya donmesini gerekli kilmaktadir (Dunlap ve Catton, 1994, s. 6).
Bunun disinda her ne kadar toplumda hem egemen sinif hem de is¢i sinifi ekonomik genisleme
fikrinin kendi ¢ikarlarina en iyi sekilde hizmet ettigini diislinme egiliminde olsa da bu genislemeden
kaynaklanan ¢evresel maliyetlerin (kirlilik, yerlesim yerlerinin tahribati vb.) biiyiik kismini is¢i sinifi
ustlenmektedir (Buttel, 1978, s. 254). Dolayisiyla ekoloji yanlist bir paradigma gelisimi hem g¢evresel
zararlarin Oniine gegilebilmis hem de sinif farkliliklarindan kaynaklanan toplumun belirli bir kismimin

cevresel zararlardan ortaya ¢ikan maliyetleri iistlenmesinin 6niine gegilmis olacaktir.

Yeni Ekolojik Paradigma g¢evre sosyolojisinin 6énemli kuramlarindan biri olarak insan ve
doganin birbirine karsilikli bagliliginin oldugunu, ekolojik sorunlarmm temel kaynagimin insan
davranislar ve diisiinme tarzlar1 oldugunu savunmaktadir (Ozerkemen, 2002, s. 180). Cevre merkezci
yaklagim yani YEP doganin insanlar tarafindan ciddi bir sekilde istismar edildigini, insanlarin diginda
bitki ve hayvan tiirlerinin de yasam hakkinin oldugunu, niifusun artmasi sebebiyle diinyanin tagima
kapasitesinin agildigini diisiinmektedir (Alniagik, 2010, s. 517). Ayrica doganin bozulmasinin ve dogal
kaynaklarin tiilkenmesinin temel sebebinin kapitalist sistem veya elitlerin kararlar1 olmadigim
antroposentrik Batili diinya goriisii oldugunu savunmaktadir. (Konak, 2010, s. 276). Cevre merkezci
diisiinceye gore dogal alanlarin giin gegtikce daha fazla tahrip edilmesinin nedeni niifusla birlikte
ortaya ¢ikan zorunlu bilyiimedir (Baltaci, 2019, s. 43). Bu nedenle Yeni Ekolojik Paradigma gevresel
krizlerin agilmasinda ve buna yonelik bir toplumsal biling gelistirilmesinde etkili bir ara¢ olmaktadir

(Ytcel ve Konak, 2021, s. 29).

Insan Istisnalig:i Paradigmasi (1iP) i¢sel degeri yalnizca insanlarla simirlayan ve ahlaki durusu
yalnizca insanlara atfeden teorik bir bakis agis1 igermektedir. Oysaki insanlar dogaya bir deger bigse
de deger, taninmaya ya da baz1 dissal degerlendirmelere bagl olarak gelismemektedir. Ciinkli doganin
“degeri” insanlar tarafindan yaratilmamis sadece kesfedilmistir (Dzwonkowska, 2018, s. 726). Bu
nedenle deger kavraminin degerli olmakla aym1 sey olmadigmmin ve varliklarin yalnizca insan
yargistyla bir “degere” sahip olmadiginin vurgulanmasi gerekmektedir (Attfield, 1991, ss. 146-147).
Zaten dogaya yonelik bir deger kavraminin insanlik ortaya ¢ikana ve dogaya yonelik bir yargida
bulunana kadar ortaya ¢ikmasi mantiksiz olmaktadir (Dzwonkowska, 2018, s. 726). Dolayisiyla Yeni
Ekolojik Paradigma insan dogasinin insan gelisimine katkilarindan ayri olarak i¢sel bir degere sahip
olmadigini savunan ekosentrik ya da ¢evre merkezli goriisii temsil etmektedir. Bu goriise gore insan
dogadan ayr1 ya da iistiin degildir, ancak doganin sistemi i¢indeki yerini almaktadir. Bundan dolay1
YEP insanin gelisiminin sadece dogal ekosistemlerin biitiinltigiinii ihlal etmedigi siirece saglanmig

olmasi gerektigini savunmaktadir (Hoffman ve Sandelands, 2005, s. 144).
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Yeni Ekolojik Paradigma insanin istisnai bir tiir oldugu goriisiine meydan okumamaktadir.
Sadece kiiltiir birikimi, bilim ve teknolojiye sahip olan insanin dogay: istedigi gibi kullanamayacagin
ve dogal olarak ekolojik kisitlamalardan muaf olmadigimi vurgulamaktadir. Yeni Ekolojik
Paradigma’nin Onciileri olan Catton ve Dunlap (1980) goriislerini daha agik hale getirerek toplumun
cevre, cevrenin de toplum {iizerindeki etkilerinden bahsedilmesi gerektigini 6ne siirmiislerdir. Buna
dayanarak Catton ve Dunlap daha az insan merkezci bir goriis onermektedir (Konak, 2010, s. 275).
Insan1 merkezde degil cevrenin bir bileseni olarak kabul eden Yeni Ekolojik Paradigma cevrenin
biyotik ve abiyotik faktorlerle birlikte degerlendirilmesi gerektigini ileri silirmektedir. Cevreyi
biitiinciil bir bakis acisiyla ele aldigt icin ¢evre merkezci goriis ya da ekosentrizm olarak da

isimlendirilebilmektedir.

Cevre merkezci anlayisin temelinde biitlinsellik goriisii bulunmaktadir ve bu goriis ¢evrede
bulunan her unsurun birbiriyle baglantis1 oldugu fikrine dayanmaktadir. Biitlin, kendisini olusturan
parcalarin birlesiminden meydana geldigi i¢in parcalarin toplamindan daha biiyiik olmaktadir. Bu
parcalardan birinin eksilmesi biitiiniin de zarar gérmesi anlamina gelmektedir. Dolayisiyla ekolojik
biitiinsellik zorunlu bir ilkeyi yansitmaktadir. Ciinkii c¢evresel siirecler ekosistemi biitiin olarak
olusturan parcalarin iliskilerinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmaktadir (Kirkpinar Ozsoy ve Cini, 2020,
S. 29).

Ekosentrizm, ekosferi (tiim ekosistemler, atmosfer, su ve toprak vb.) tiim yasami doguran
matris ve yasamin tek gecim kaynagi olarak gérmektedir. Bu, ekosistemlerde ve bunlarin igerdigi
biyolojik ve fiziksel unsurlarda ve ayrica bunlar1 mekansal ve zamansal olarak birbirine baglayan
ekolojik siireclerde igsel degeri taniyan bir diinya goriisiidiir. Dolayisiyla insan istekleri doga ya da
ekosistemlerden Dbirinin saghigiyla catistiginda dogay1 koruyacak segenegin aktif edilmesi
gerekmektedir. Ciinkii ekosnetrizme gore diger tiirlerin ihtiyaglari gibi insan ihtiyaglar1 da doganin
yaninda ikincil segenek olarak kalmaktadir (Gray ve ark., 2018, s. 130). Yani insanin refahindan
ziyade doganin refah1 6ncelikli olmakta ve olaylar insana etkileri agisindan degil tiim ekosisteme etkisi
bakimindan ele alinmaktadir (Kirkpinar Ozsoy ve Cini, 2020, s. 29). Ekosentrizm refah1 insanin
sosyal, psikolojik ve ekonomik girisiminin merkezine yerlestirmektedir. Diinyay1 is birligine dayali bir
aglar, ekolojiler ve iliskiler sistemi olarak algilamaktadir. Insan sistemlerinin doga sistemlerinin bir alt
kiimesi oldugunu ve ancak onlar hayatta kalirsa hayatta kalacagini kabul etmektedir. Bu tiirden bir
toplumsal zihniyet degisiminin derin sonuclar1 olacak ve insanlarin yasama, kendisini yonetme ve

kiiresel ekonomiyi yapilandirma seklinde degisikliklere yol agacaktir. (Douglas, 2015, s. 609).

Ekosentrik diisiinceye sahip olanlar, doganin hassas bir dengesinin oldugunu ve ¢ok cabuk
bozulabilecek bir yapisinin oldugunu diisiinmektedir. Bunun yaninda insanin dogaya miidahale
etmesinin felaketle sonuglanacagini ileri siirmektedir (Kopnina, ve ark., 2018, s. 144). Ekosentrik ve
antroposentrik bakis agilarinin kisaca karsilagtirllmasi gerekirse gevre merkezli yani ekosentrik bir

bakis agisina sahip bireyler dogay1 tek basina bir deger olarak gormekte ve kendi c¢ikarlarin
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gozetmeden korumasi gerektigine inanmaktadir. Bu kisiler bitki ve hayvanlari da esit bir degerde
gorebilmektedir. Buna karsilik, insan merkezli bakis agisina sahip bireyler de g¢evreyi korumak
istemektedirler. Ancak antroposentrik bireyler ¢evreyi yasam Kkalitelerinin yiikseltilmesi ve insan
yasaminin slirdiiriilmesi ve ¢evrenin insan yararina olmasindan kaynakli olarak korunmasi gerektigine
inanmaktadir. Ornegin “cevre kirliligi insan saglhgi iizerinde ciddi bir tehdit olusturdugu igin énlem
almmalidir” ya da “insan gelecekte enerji sikintis1 ¢gekmesin diye dogal kaynaklar makul bir sekilde

kullanilmalidir” seklinde diisiinmektedir (Erten, 2008, s. 144).

Yeni Ekolojik Paradigma ve insan istisnalig1 Paradigmasi karsilastirildiginda aralarinda dért

temel farkliligin oldugu goriilmektedir (Kiling, 2023, s. 55; Sezgin, 2023, s. 134).

* YEP, insanlarin dogada bulunan varliklar arasinda istisnai bir tiir oldugu
fikrine kars1 ¢ikmamaktadir. Fakat her ne kadar istisna olsa da diger tiirlerle birbirine bagh

oldugu icin diger tiirlerden biri olarak degerlendirilmesini vurgulamaktadir.

* YEP, sosyal ve Kkiiltiirel giiclerin insan iliskilerini etkiledigini kabul
etmektedir. Fakat insanin sosyal yasantisinin biyofiziksel g¢evreden de etkilendigini

vurgulamaktadir.

« 1IP, insan iliskilerinde sosyal ve Kkiiltiirel gevrenin belirleyici bir etkisi
oldugunu vurgulayip biyofiziksel ¢evreyi goz ardi etmektedir. Buna karsilik YEP, insan

iligkilerinin yalnizca bazi ¢evresel kosullar altinda miimkiin oldugunu ifade etmektedir.

« [iP, biiyiime ve kalkinmanin smirsiz oldugunu vurgularken YEP bilim ve
teknolojideki ilerlemenin bile ekolojik ilkelere bagimli oldugunu ve dogal olarak

biiyiimenin de bir sinir1 oldugunu kabul etmektedir.

Cevre merkezci anlayis siirdiiriilebilir bir topluma ulagmak i¢in ekolojik senteze yonelik
hareketin gerekli oldugunu savunmaktadir. Yeni Ekolojik Paradigma’nin eksik kaldigi noktalardan biri
de burada agiga ¢ikmaktadir. Ciinkii bu ekolojik senteze ulagmak i¢in sosyal degisimlerin en iyi nasil
kavramsallagtirilabilecegi sorunu ortaya ¢ikmaktadir (Buttel, 1978, s. 254). Zira siirdiiriilebilirlige
yonelik bir ekolojik sentezin gerceklestirilebilmesi i¢in oncelikle toplumsal bir hareketin olusturulmasi
gerekmektedir. Ancak zaman igerisinde ¢evre etigi konusunda yasanan gelismeler ister istemez bir
paradigma degisimini zorunlu kilmaktadir. Bunun en 6nemli nedenlerinden biri bitki ortiisii ve fauna
tirlerinin muhafaza edilmesinde ihtiyatli olunmasi sonucunda insanlarin korunmasini saglayacak
olmasi, ikincisi ise dogal kaynaklarin korunmasi i¢in genel anlamda yasal ve idari eylemler seklinde

¢ok sey yapilmasi olarak diisiiniilmektedir (Shastri, 2013, s. 525).

Cevresel tahribat nedeniyle dogada bulunan varliklarin hem niteliginde hem de niceliginde
gerceklesen degisim, insanligin gelecegi konusunda da kaygilarin artmasina neden olmaktadir. Fakat
burada ortaya ¢ikan kaygilarin temelinde dogay1 yasamsal bir sistem olarak gérmek yerine iiretimin

Oonemli bir girdisi yani kaynak deposu olarak gérmek ve bu kaynaklarda olusacak bir tahribatin
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ekonomide bir daralma yaratacak olmasi sebebiyle ¢evre sorunlariyla ilgilenen bir anlayisin bulunmasi
yatmaktadir. Cevresel kaynaklar1 bir meta olarak degerlendiren, ihtiyaca uygun sekilde iiretim yapmak
yerine tiiketim ve kar saglama amaciyla fazlasiyla iiretim yapan bir anlayisin duydugu cevresel
kaygmnin ¢evre sorunlar1 konusunda kalict ¢ozlimler iretebilmesinin  miimkiin olmadig1
disiiniilmektedir. Ciinkii stirekli {iretip tiiketmeye dayali kurgulanmig bir sistem igerisinde kalip ¢evre
sorunlarinin gergek sebebini anlamak miimkiin gorinmemektedir (Birdisli, 2014, s. 27). Zira gevreye
yonelik alinan tedbirler, yiiriitiilen politikalar ve degisen paradigmalar nesli tiikkenmek iizere olan veya
tikenme tehlikesiyle karsi karsiya olan c¢esitli flora ve fauna tiirlerini korumak igin yeterli
olmamaktadir. Bazen bu tiirler insanoglu i¢in ¢ok Onemli olmamakta ve onlarin hicbir isine
yaramamaktadir. Ancak bu tlrler ayni zamanda doganin temsili ornekleri seklinde goriilmektedir.
Sayisiz flora ve fauna tiirli, kalkinma adma insan faaliyetleri tarafindan bilerek ya da bilmeyerek yok
edilmektedir (Shastri, 2013, s. 525). Cevre merkezci anlayis gevre sorunlarina neden olan ve bu
sorunlara ¢oziim Onerisi getirecek olan seyin kiiltiirel degerler oldugunu savunmaktadir (Konak, 2010,
S. 276). Ekosentrik goriis her ne kadar dogay1 biitiin unsurlart ile ele alip pragmatik anlayistan uzak
dursa da kapitalist sistem icerisinde sadece tiiketim odakli yasayan insanoglunun ¢evreye yonelik
bakis acisimin degismesi uzun zaman alabilmektedir. Ayrica ekosentrik goriis onemli bir paradigma
degisiminin Oniinii agmis olsa da antroposentrik bakis acisinin temel duvarlarinin yikilmasi ve etkisini
kaybetmesi hemen gerceklesmeyecektir. Ciinkii antroposentrik goriisiin dayandigi temel felsefe

(Kapitalizm) ekonomik sistemin en gii¢lii yasam alani olarak goriilmektedir.

2.2.3. Insan- Doga lliskisine Yonelik Ekolojik Hareketler

Doga; yasamin siirdiiriilmesi i¢in gerekli olan yasam alanini meydana getiren ekonomik,
siyasal ve kiiltiirel iliskilerin gelistirildigi baslangic zeminini olusturmaktadir. Insanoglu bu zemini bir
miicadele alani olarak gérmiis ve uzun yillar boyunca dogayi degistirme, doniistirme ve dogaya
hilkkmetme c¢abasi icinde yagsamini siirdiirmeye calismistir (Giiven, 2024, s. 834). Dogayi
doniistirmenin yaninda anlama cabasimi da yiiriiten insan, kiiltlir-toplum iligkisini anlamlandirmaya
yonelik tartismalarin da i¢inde yer almaktadir. Bat1 felsefesinde Kartezyen ikilige (evrende farklh iki
tip varligin oldugu) dayanan diisiincede doga ve toplum farkli olarak ele alinmaktadir. Doga ve
toplumu birbirinden farkli olarak goren ikili yaklagim insani dogaya miidahale edebilecek bir gii¢
olarak konumlandirmaktadir (Kasdogan, 2020, s. 32). Kendisini dogadan iistiin ve doganin efendisi
olarak goren insanoglu aymi zamanda teknolojik imkanlar1 sebebiyle dogaya egemen oldugunu
diisiinmektedir. Insanin sinirsiz istekleri nedeniyle dogaya karsi tutumu hava, su, toprak gibi temel
elementlerin kirlenmesine ve hayvan tiirlerinin neslinin tilkenmesine, bitki ortiisiiniin bozulmasina ve
dogal yasamin zarar gérmesine neden olmaktadir. Bu durum ise zaman igerisinde insanin, kendisinin
neden oldugu bu davraniglarin sonug¢larina katlanmaya baslamasina ve kendi gelecegine yonelik
kaygilarin olusmasina sebep olmus ve bu sorunlari agsmak i¢in ¢abalamasina yol agmistir (Giiven,

2024, s. 835). Bu nedenle insan ve doga arasindaki karsilikli iligki insanin varolusundan bu zamana
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kadar 6nemli degisimlere sebep olmustur. Ozellikle modern insanin dogada tamamen uzaklasip ona
yabancilagsmasi insan-doga iliskisini incelemeyi gerektirmektedir. Boylece dogaya gosterilen degerin
degisimine sebep olan etmenler ele alinarak degerlendirilmesi bir¢ok ekolojik hareketin ortaya
¢ikmasini da saglamistir (Maltas, 2015, s. 2). Bu kapsamda arastirmanin bu kisminda insan-doga

iliskisinde ortaya ¢ikan ekolojik hareketlerden bazilar agiklanacaktir.

2.2.3.1. insan Ekolojisi

Ekoloji genellikle dogada bulunan organizmalarin ¢evreleriyle ve birbirleriyle olan
etkilesimlerinin incelenmesi olarak tanimlanmaktadir. Ayni zamanda organizmalarin dagilimi ve
bollugunun incelenmesi seklinde de tamimlanabilmektedir (Richerson ve ark., 1996, s. 4). Bundan
hareketle insan ekolojisi ise genellikle insan popiilasyonlar: ile ¢evrelerinin ve biyosferin fiziksel,
biyotik, kiiltiirel ve sosyal 6zellikleri arasindaki dinamik iligkilerin incelenmesini ifade etmektedir
(Lawrence, 2003, s. 31). Insan ekolojisi insanlarin gevreleriyle olan etkilesimlerinin veya insanlarin
dagilimm ve bollugunu incelemektedir. Insan ekolojisi aslinda bu iliskileri incelemenin ¢ok daha
fazlasmi icermektedir. Ciinkii insanlarin i¢inde oldugu ve yaptig1 her sey diger ekolojik sistemlerin
dagilimm ve bollugunu etkilemektedir. Bu nedenle insan ekolojisi kavramini kullanmak aslinda insan
davranmisim1 anlamaya yonelik genis bir tutkuyu da ifade etmektedir (Richerson ve ark., 1996, s. 4).
Yani insan ekolojisi bireylerin birbirleriyle ve daha genis topluluklarla olan karsilikli iliskilerini

yoneten yasalar1 anlamaya calismaktadir.

Insan ekolojisi hareketinin “Insan tiirii nas1l hayatta kalir?”” gibi bir biyolojik soru sorulmastyla
ortaya ¢iktig1 diisliniilmektedir. Bu sorunun sosyolojik bir ilgi alanina yol agmasi ise bu soruya verilen
cevaptan kaynaklanmaktadir. “Insan tiirii, dogal kaynaklarin sémiiriilmesinde kolektif bir érgiitlenme
sekliyle hayatta kalmaktadir.” Bu soru biyolojik kokenli olarak sorulmus olsa da kolektif 6rgiitlenme
ile yani sosyolojinin merkezinde yer alan terimlerle yanitlanmaktadir (Gibs ve Martin, 1959, s. 30). Bu
nedenle insan ekolojisi kavram sosyolojik bir hareket olarak gériilmektedir. insan ekolojisi kavrami
ilk kez 1921 yilinda Robert Park ve Ernest Burgess tarafindan kullanilmis ve onlar insan ekolojisini
insanlarin g¢evrenin segici, dagitici ve uyumlu giicleri agisindan mekansal ve zamansal rgiitlenmesinin

ve iliskilerinin incelenmesi olarak tanimlamaktadir (Lawrence, 2003, s. 31).

Insan ekolojisi Durkheim tarafindan ileri siiriilen dinamik yogunluk ve Malthus tarafindan ileri
stiriilen niifus artis1 anlayiglarini kullanmaktadir. Malthus niifusun gida temininden daha hizli bir
sekilde arttigin1 ve buna bagl olarak toplumun dogal kaynaklarin sinirli olmasi sebebiyle teknolojiyi
gelistirerek is boliimii ve uzmanlagmay1 artiracagini diistinmektedir. Ayrica Malthus dogal kaynaklar
sinirli oldugu i¢in niifusun sonugta azalacagini da diistinmektedir. Buna karsilik Durkheim toplumsal
etkilesimin ve niifusun arttig1 dinamik yogunluk siiresince toplumun mekanik bir yapidan organik bir
yapiya gececegini diisiinmektedir. Bunun yaninda teknolojik gelismenin ve uzmanlasmanin niifusun

azalmasini engelleyecegini savunmaktadir (Eryilmaz, 2017, s. 65).
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Insan ekolojisinin ekolojiden aldig1 kavramlardan biri de dengedir. Niifus artisinin dengeye
ulasabilmesinin yollarini gog, teknolojik ilerleme, alternatif kaynaklarin arastirilmasi, yeni kaynaklarin
bulunmasi ve rekabet gibi mekanizmalarla agiklamaktadir. Fakat dengeye nasil ulasilabilecegi konusu
belirsiz bir sekilde kalmaktadir. Ciinkii niifus, dogum ve 6lim gibi toplumsal orgiitlenmeye bagl
olarak degisebilmektedir (Eryilmaz, 2017, s. 65). insan ekolojisi doga ve toplumu birbiriyle baglantil
ve dogayi ise kiiltiirel bir kavram olarak goérmektedir (Glaser, 1992, s. 58). Yakin fiziksel gevre,
diizenli ev yasaminin giinliikk dongiisiinde yer alan eserler, aletler, hammaddeler ¢evre ve siiregler
anlamina gelmektedir. Insanlarin sosyal varliklar olarak dogasi, sosyal bir cevrede digerleriyle
etkilesim anlamina gelmekte ve burada iligkiye yapilan vurgu, insanlar ve ¢evre arasindaki ekolojik
iligkinin 6nemine isaret etmektedir (Bubolz ve Sontag, 2009). Yani insan ekolojisinin temel konusu
“bozulmamis doga” degil, insanlar tarafindan “kiiltiirlenmis doga” olmaktadir. insanlar doga ile
stirekli olarak maddi etkilesimlerde bulunabilmektedir. Bu etkilesim doga bilimlerinin araglartyla
Olciilebilmekte ve tanimlanabilmektedir. Bdylece insanlar kendi diinyalarini insa edebilmektedir.
Doganin bu maddi insasi, 6znel insan gercekleri tarafindan belirlenen tarihsel ve kiiltiirel kaliplar

ifade etmektedir (Glaser ve ark., 2008, s. 77).

Insan yerlesimleri, giivenli yasam kosullar1 saglamak ve insanin geciminin garanti altina
almmasi amaciyla diinyanin her kitasinda, birka¢ bin yil boyunca, tiim yerlesik toplumlar tarafindan
insa edilmistir. insan yerlesim siirecleri, biyosferin dogal dongiilerini etkilemekte ve onlardan
etkilenmektedir. Insanlar niifuslarini siirdiirebilmek icin dogal kaynaklarm mevcudiyetine ihtiyag
duymaktadirlar. Bunun i¢in insanlar mal ve hizmetlere doniistiiriilen enerji, yakit, malzeme ve suyu
ithal etmektedir. Sehirlerdeki yiiksek aktivite, nesne ve insan yogunlugu ile kirsal ve kentsel alanlar
arasindaki akiglar, insan yerlesimlerinin ulusal ekonomilere ve yerel, bolgesel ve kiiresel dlgeklerde
cevresel degisime 6nemli katkida bulundugu anlamina gelmektedir (Lawrence, 2003, s. 34). Ilk
yillarda g¢evrenin saghigi ve giivenligi ile aileler tarafindan kullanilan maddi mallar ve fiziksel
kaynaklar iizerinde durulmustur. Arastirilan sorunlar dénemin bilimsel bilgi birikimini, teknolojisini,
sosyal kosullarini ve degerlerini yansitmaktaydi. Bunlar arasinda hava ve su kirliligi sanitasyon ve atik
bertarafi, yemek pisirme ve 1sinma amagli yanginlarla ilgili yasam ve saglik tehlikeleri, gidalarin
korunmasi, saklanmasi, pisirilmesi ve kullanilmasi, beslenme, insan viicudunu ¢evresine uydurmanin
bir arac1 olarak uygun kiyafetler, verimlilik ve ekonomi i¢in tasarlanmis konut, mobilya, ekipman ve

calisma ortamlar1 yer almaktadir (Bobolz ve Sontag, 2009, s. 420).

Insan ekolojisi toplumsal analiz siirecinde fiziksel ve biyofiziksel etkenleri i¢ine almakta fakat
insanlarin dogada bulunan diger tiirlerle ortak ozelliklerinden daha cok istisnai &zelliklerini 6ne
¢ikarmaktadir. Hatta toplumsal ve kiiltiirel etmenleri One ¢ikararak doganin kisitlamalarim
yadsimaktadir. Bu nedenle bu anlayisin Insan Istisnaligi Paradigmasi'na daha yakin bir diisiincesi

bulunmaktadir (Eryilmaz, 2017, s. 166).
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2.2.3.2. Toplumsal Ekoloji

Toplumsal ekoloji anlayisi, Murray Bookchain tarafindan 1962 yilinda yaymlanan Sentetik
Cevremiz kitabi ile ¢evre sorunlarina dikkat ¢ekerek 1970°1i yillarda gelistirilmistir (Eryilmaz, 2017, s.
169). Toplumsal ekoloji anlayisi, toplumun doganin i¢inden ¢ikarak gelistigini gosterirken toplumda
gergeklesen gelisim ve farklilasmaya vurgu yapmaktadir (Maltas, 2015, s. 5; Kabak, 2018, s. 277).
Boylece toplumsal ekoloji bir taraftan toplum ve doga arasindaki farkliliklari incelerken diger taraftan
toplum ve doganin yogun etkilesimini ve doganin asama asama nasil toplumun igine sizdigini
aragtirmaktadir (Yildirnm, 2017, s. 296). Toplumsal ekoloji bunu arastirirken ayrica tarih Oncesi
donemlerden itibaren toplumsal evrim icerisinde meydana gelen ve dogal yasamla toplumu karsi

karsiya getiren kirilma noktalarini da incelemektedir (Kabak, 2018, s. 277).

Bookchain’e gore toplumsal ekoloji anlayiginin ekoloji diisiincesine en 6nemli katkisi toplum
ve doga iliskisindeki sorunlara toplumun ya da doganin sebep olmadigi, bu sorunlarin toplumsal
gelismeden kaynaklandig goriigtidiir (Yildirim, 2017, s. 296). Bu anlayis insanin dogaya sadece zarar
verdigi fikrine kars1 ¢cikmakta ve ayni zamanda insanin bilingli ¢abalari ile dogay1 giliglendirebilecek
bir canli oldugunu savunmaktadir. Insanin yasam diinyasmi somiiren ve asalaklara doniistiiren
unsurlar1 ortaya ¢ikarmasi toplumsal ekoloji i¢in ¢ok dnemli olmaktadir (Maltas, 2015, s. 5). Boylece
toplumsal ekoloji merkezine insan1 ya da dogayi almamaktadir. Toplumsal ekoloji insanlarin
benzersizligi, insan 6znelligi, rasyonalite, estetik duyarlilik ve insanin etik potansiyeli gibi 6zelliklerini
inkér eden biyosentrizmi reddetmektedir. Ayn1 sekilde bazi ayricalikli azinlik olan insanlara dogay1
yagmalama hakki veren antroposentrizmi de reddetmektedir. Ister insanin dogaya hakimiyeti isterse de
doganm insan {istiindeki hakimiyeti gibi hiyerarsi ve egemenlik i¢in yeni bir kelime olarak tiiretilen

merkezcilige karsi ¢cikmaktadir (Bookchain, 1987, s. 5).

Toplumsal ekoloji, ¢evre sorunlarinin yerkiiredeki yasami ve devamliligini tehdit eden bir
ekolojik kriz diizeyine ulastigim ve ekolojik krizin nedenini ise teknolojide ya da niifus artisinda
gormemektedir. Ekolojik krizin nedeni insanin doga iistiindeki tahakkiimii ve doganin bir kaynak veya
sahiplenilecek bir nesne olarak goriilmesinden kaynaklanmaktadir. Insanin doga iistiindeki tahakkiimii
ise insanin insana olan tahakkiimiinden kaynaklanmakta ve bu durum ekolojik krizi bir sosyal adalet
sorununa doniistiirmektedir (Eryilmaz, 2017, s. 169). Bu diisiincesini desteklemek ve derin ekolojinin
cevre merkezciligine karsi ¢ikmak igin ikinci doga kavramin ileri siirmektedir. insan yapimi olmayan
baslangi¢ durumundaki organik diinyay1 birinci doga, insan yapimi ve dogadaki sorunlarin ana
kaynagi olan ve dogrudan toplumu tamimlayan dogayi ise ikinci doga olarak tanimlamaktadir (Giiven,
2023, s. 845). Bu baglamda doganin tahakkiimii anlayisinin gelismesini saglayan Bookchain
toplumdaki geng, yasli, dini azinlik, etnik grup, kadin, erkek ya da yoksul gibi tiim &tekilere yapilan
tahakkiimiin toplumun dogayla olan iliskisine yansidigin1 ve bu tahakkiim sorunlarinin ¢éziilmesiyle
¢evre sorunlarina da ¢6ziim bulunabilecegini diistinmektedir (Eryilmaz, 2017, s. 169). Yani toplumsal

ekoloji toplum ve dogayr karsi karsiya getiren sorunlarin temelinde insanlar arasinda yasanan
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catigmalarin oldugunu vurgulamaktadir. Bookchain ekosistemin iginde herhangi bir hiyerarginin
olmadigin1 hayvanlar arasinda bir kral olmadig1 gibi karincalarin da alt smif olmadigini, bu ayrimin
toplumsal tutumlarin bir yansimast oldugunu belirtmektedir (Gliven, 2023, s. 845). Boylece
Bookchain ¢evre sorunlarinin ¢ézimi i¢in bir ekolojik toplumun kurulmasmin gerekliligini dile
getirerek bunun ancak tahakkiim, sOomiirii ve hiyerarsik bir diizenin esiri olunmadan
gergeklesebilecegini diistinmektedir. Ekolojik toplumun kurulmasi i¢in gerekenleri ise Bookchain
“Burjuva toplumu ve kapitalist teknolojinin iriinii olan emegin ve makinelerin ayrmtilarinin
belirlenmesi, insanlarin ve kaynaklarin kentlerde ve endiistriyel tesebbiislerde yogunlastirilmasi,
biirokratiklestirme, insan ve doganin nesnellestirilmesi, kir yasammin kentten ayrilmasi, yagamin
katmanlara boliinmesi gibi bircok egilimin tersine cevrilmesi gerekir.” seklinde ifade etmektedir

(Maltas, 2015, s. 5).

Toplumsal ekoloji anlayisina gore toplum ve doga arasinda bir dengenin kurulmasi
gerekmektedir. Bu sebeple genel bir kabul goéren temel kavramlarin degismesine ihtiyag
duyulmaktadir. Dogal dengenin bir unsuru olan insanin bunu saglayabilmesi i¢in insanlarin doganin
dongiistine aktif bir sekilde katilmasi, yani insanin dogal ¢evresinde katilimci olarak rol almasi ve
dogal ¢evreyi yonlendirmemesi gerekmektedir (Ekmek¢ioglu ve Dere, 2023, s. 149). Bunun yaninda
Bookchain toplumsal yapiy1 etkisi altina alan merkezilesmis siyasal ve ekonomik yapinin da
doniigsmesi gerektigini ve ademimerkezi bir yapiyla zor olsa da bunun saglanabilecegini
disiinmektedir. Bu donilisimiin hemen saglanamayacagini fakat gecis doneminde Ozgiirliikgii
kurumlarin iretilmesini ve katilimin 6n plana ¢ikarilmasini 6nermektedir. Yaratilan bu ekolojik
toplumun ise insanlarin rahat edebilmesi i¢in yeni bir ekolojik ve ademimerkeziyet¢i teknoloji ile

desteklenmesi gerektigini de belirtmektedir (Yildirim, 2017, s. 297).

Toplumsal ekolojinin bu disiinceleri farkli sekillerde elestirilmistir. Bu elestirilerden ilki
toplumsal ekolojinin en temel argiimani olan tahakkiim ve hiyerarsiye yoneliktir. Buna gore bu
argiiman insan merkezciliginin farkli bir yiizii olarak goriilmekte ve hiyerarsinin ortadan
kaldirilmasinin, ¢evre sorunlarinin ¢dziimiine dogrudan etki etmeyecegi diisiiniilmektedir. ikinci
elestiri toplumsal ekoloji tarafindan insana bigilen role yoneliktir. Buna gore doganin evriminde onu
yonetme giicline sahip olarak insanin tanimlanmasiyla insanlarin ¢ikarlarina yoénelik bir istiinliik
saglanmakta ve doganin insanlarin ¢ikarlarina gdre yonlendirilmesinin zeminini olusturdugu
diisiiniilmektedir. Uciincii elestiri ise toplumsal ekolojinin dogaya yonelik ickin bir etigin varligina
yaptig1 gondermelere yoneliktir. Buna gére Bookchain, doganin 6ziine iliskin bilgilere ulagabilecegini
varsayarak dogaya atfedilen anlamlarinin biitliniiniin toplumsal i¢erigini goz ard1 etmektedir. Doganin
ademimerkezi bir yapida olup hiyerarsinin olmadigi bir toplumsal yasamin dogayla uyum iginde

olacagi diislincesinin yanlis oldugu diistiniilmektedir (Yardimci, 2006, ss. 106-109).
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2.2.3.3. Derin Ekoloji

Derin ekoloji hareketi Norvecli Ame Naess tarafindan reformcu ¢evrecilik hareketinin tam
tersi bir sekilde kuramsallagtirilmistir. Derin ekoloji insan1 merkeze alan akimlara kars1 ¢ikarak dogay1
merkezine almaktadir (Tamkog, 1994, s. 87). Bu baglamda derin ekoloji hareketi insan merkezci
anlayisin tam tersi bir sekilde ¢evre merkezci bir bakis agisina sahip olmaktadir (Ciigen, 2011, s. 265).
Dogay1 merkezine alan bu hareket dogayla biitlinlesme yolunun Taoizm ve Budizm gibi Dogu
dinlerindeki mistik bir birlikle saglanacagini diisiinmektedir. Buna gore insanin dogadan uzaklasmasi
ilk giinah olarak goriilmekte ve canlilar arasindaki farkliliklar1 géz ardi ederek dogadaki canli ya da
cansiz fark etmeksizin biitiin unsurlarin es deger oldugunu kabul etmektedir. Dogadaki biitiin
unsurlarin es degerliliginin dogaya yonelik yabancilasmayi ortadan kaldiracagina inanmaktadir. Bu
nedenle derin ekoloji mistik ekoloji olarak da degerlendirilmekte ve dogada bulunan biitiin yasam
sekillerini (bakteriler, virlisler, hayvanlar vb.) ig¢sel degerler agisindan birbiriyle esitleyerek
biyomerkezcilik goriisiinii savunmaktadir (Idem, 2002, s. 8; Clicen, 2011, s. 265; Yildirim, 2017, s.
294).

Naess tarafindan formiile edilen derin ekoloji hareketi sekiz temel ilkeye dayandirilmaktadir.

Bu ilkeler asagida siralandigi gibidir (Maltas, 2015, s. 4).

1. Yeryiiziinde hayatin gelismesi ve ilerlemesi i¢in insan olan ya da olmayan unsurlar bir
degere sahiptir. Bu degerler, insan amaglari i¢in yararli olmasindan bagimsizdir.

2. Biitin yasam sekillerinin cesitliligi ve zenginligi kendi icinde degerlidir. Yasam
sekillerinin ¢esitliligi ve zenginligi bu degerlerin gerceklesmesine katkida bulunmaktadir.

3. Insanlarin zorunlu ihtiyaglarimi karsilamasmin disinda bu cesitlilik ve zenginligi azaltma

hakk1 yoktur.

4. Insan hayatinin ve kiiltiiriiniin gelisimi i¢in insan niifusunun azaltilmas: gerekmektedir.

Insan olmayan yasam sekillerinin de gelismesi igin niifusun az olmas1 gerekmektedir.

5. Insanin insan olmayan yasama miidahalesi asir1 diizeydedir ve bu durum hizla

kotiilesmektedir.

6. Politikalarin degismesi gerekmektedir. Politikalarin degismesiyle birlikte temel ekonomik,

ideolojik ve politik yapilar etkilenecek ve sonu¢ mevcut halinden daha farkli olacaktir.

7. 1deolojide yapilacak degisiklik, yasam standartlarimi yiikseltmeyi hedeflemekten ziyade
hayatin niteligini degerli kilacaktir. Bu noktada ortaya ¢ikan biling yiicelik ve biiytikliik

arasindaki farka iliskin olacaktir,

8. Bahsedilen diger ilkelere katilanlar yapilmasi gereken degisiklikleri gerceklestirmek

amaciyla ¢alismak iizere dogrudan ya da dolayli olarak yiikiimlii olacaktir.
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Naess derin ekolojinin adeta bir manifestosu olan ilkelerini olugtururken iki temel prensipten
faydalanmistir. Bunlar: biyosentrik esitlik ve varolugsal biitiinliiktiir. Biyosentrik esitlik ickin deger
tizerinden kurulmus ve tiim varliklarin esit oldugu fikri lizerinden insa edilmistir. Dolayisiyla derin
ekoloji anti-antroposentrik 6zellik tasimaktadir. Varolugsal bitiinliik ise insanlar ve diger varliklar
arasinda ontolojik bir sinirin ¢izilemeyecegini ve “Diinya senin bedenindir, diger varliklara zarar
verirsek kendimize de zarar vermis oluruz.” 6nermesi ile hareket etmektedir. Kisacasi insan1 biitiiniin
bir pargasi, bu biitiinle 6zdeslik kuran bir unsur olarak goérmektedir (Dogru, 2020, s. 10-11). Bu
prensiplerine dayanarak derin ekoloji dogada bulunan canli ya da cansiz biitlin varliklar1 insana fayda
saglayacak bir kaynak olarak gormemektedir. Bunlarm kendi baslarina degerli olduguna, ¢evresel
bozulmalarin insanin yaninda diger varliklan da etkileyebilecegine ve teknolojinin ekolojik sorunlarin
iistesinden gelemeyecegine inanmaktadir. Coziimiin tiiketime dayali yasam formlarinin degismesi,
endistriyel hareketlerin azaltilmasi ve niifustaki artis orammmn dengelenmesi gibi eylemlerle
gerceklesecegini savunmaktadir. Boylece hem gezegen hem de insanlar saglikli bir yasama

kavusabilecektir (Uzunyayla, 2020, s. 144).

Naess derin ekoloji hareketini daha saglam bir temele dayandirmak icin s1g ekoloji ve derin
ekoloji ayrimina gitmektedir. S1§ ekolojiyi gelismis {ilkelerin insanlarin refahim1 ve sagligim
koruyabilecek bir ¢cevre hareketi olarak gormektedir. S1g ekoloji adi altinda kaynak tiiketimi ve kirlilik
ile miicadele edildigini diisiinmektedir. Ayrica sig ekolojiyi insan merkezci olarak degerlendiren
Naess, dogaya cansiz bir varlik olarak bakildig: i¢in insana dogaya hitkkmedebilme hakkinin verildigini
ve doganin igsel degil aragsal bir degeri oldugunu diisiinmektedir. Bu nedenle sig ekolojinin
“aydinlanmis despotizmin” bir sekli oldugunu savunmaktadir (Yaylh ve Celik, 2011, s. 373). Sig

ekoloji ve derin ekoloji formiilasyonuna yonelik diisiince tarzi tabloda verilmektedir.

Tablo 2.4. Derin ve Sig Ekoloji Formiilasyonu (Ciigen, 2011, s. 266; Yayli ve Celik, 2011, s. 373; Cihanalp,
2019, s. 39)

Derin Ekoloji

S13 Ekoloji

1. Doganin ¢esitliligi kendisi i¢in Onemli bir
kaynaktir.

2. Degeri sadece insana 0zgii gdrmek, 1rk¢1 bir
Onyargiy1 gostermektedir.

3. Bitkiler 6zlerinde degerli olduklart ig¢in
korunmalidir.

4. Kirlenmeyi durdurmak ekonomik biiylimeden
once gelmelidir.

5. Nifusun artis1 tehlikelidir fakat gelismis
ilkelerin  niifusu  ve  davramglart  daha
tehlikelidir.

6. Kaynak tiim yasam formlar1 i¢in kaynak
demektir.

7. Insanlar yasam standartlarmin degil, genel
yasam niteliginin diigmesine razi olmamalidir.

8. Insan zalimdir ve bu bir gereklilik degildir.

1. Doganin cesitliligi insan igin Onemli bir
kaynaktir.

2. Insana yonelik olamayan degerlerden
bahsetmek sagmadir

3. Bitkiler tarim ve tipta kullanilmasi ve insana
fayda saglamasi sebebiyle degerlidir.
4.Ekonomik buyimeyi etkileyen
durdurulmalidir.

5. Diinyadaki niifusun artmasi ekolojik dengeyi
tehlikeye diisiirmektedir.

6. Kaynak demek insan i¢in fayda saglamasi
demektir.

7. Insanlar yasam standartlarinin diismesine
razi olamazlar.

8. Doga zalimdir ve bu bir gerekliliktir.

kirlenme
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Derin ekoloji anlayisina gore gliniimiizde servet nicel yerine nitel olarak degerlendirilecektir.
Insanlar da sahip olduklar1 esyalardan ziyade doga sevgileri ve saygilari ile nemseneceklerdir. Ayrica
insanlar dogay1 sahiplenecek bir esya olarak gérmekten vazge¢ip onunla biitiinlesmeyi isteyeceklerdir
(Tamkog, 1994, s. 89). Doga ve insan arasinda bir esitligin saglanmasi insanlarin dogadaki isteklerinin
oncelikli olmasini engellemektedir. Bu nedenle ekolojik krizin sonlanmasi i¢in 6ncelikle insan
bilincinin degismesi gerektigini savunmaktadir. Bu biling ise insanin dogay1 sinirsiz bir kaynak olarak
gormesinden ve doganmn ona hizmetkar olarak yaratildigr dislincesinden vazgegmesiyle
saglanmaktadir (Yildirim, 2017, s. 295). Derin ekoloji ayrica kirliligin ve ¢evre sorunlarinin gelismis
iilkeler tarafindan {iretildigini, bu kirliligin ise farkl tilkelere ihra¢ edilmesinin hem dogaya hem de

insanliga kars1 islenmis bir su¢ oldugunu savunmaktadir (Giiven, 2024, s. 839).

Derin ekoloji hareketinin baz1 goriislerine elestiriler yoneltilmistir. Bunlardan ilki, derin
ekoloji anlayismin siyasal elestiri yapmamasina yoneliktir. Ciinkii derin ekolojistler kapitalist sistemi
elestirmekten kaginmaktadirlar. Ikinci olarak insani doganin bir pargasi gibi gorseler de yaban hayatla
insan arasinda bir ucurum oldugunu belirtmektedirler ve insan1 dogamn disina atmaktadirlar. Ugiincii
olarak diinyadaki acligin sebebini tasima kapasitesinin asilmasinda gormektedirler. Bu ylizden aglik
sorununun giderilemeyecegini, hatta bunun iyi bir sey oldugunu ve bunun igin ekolojik degil sosyal bir

doniistimiin gerektigini diisinmektedirler (Y1ldirim, 2017, ss. 295-296).

2.2.4. Cevrenin Tiiketimi ve Turizm Iliskisi

Yiizeysel olarak bakildiginda tiiketim ve g¢evre arasindaki sorun basit bir sekilde aciga
cikmaktadir. Diinyanin birgok yerinde refah seviyesinin artmasiyla birlikte kiiresel iklim, biyolojik
cesitlilik, cevresel faktorleri etkileyen malzeme ve enerji kullanimi da artmaktadir (Princen, 1999, s.
349). Zira, ¢evrenin ve dogal kaynaklarin tiikenmeyecegi varsayilarak kendini yenileyebilme hizindan
daha fazla kullamldigi ve kaynak tiiketiminin simirina yaklasildigi konusunda genel bir kabul
bulunmaktadir (Yavuz, 2010, s. 64). Diinya Ekonomik Forumu Risk Raporu (2020)’nda 10 yil
icerisinde biyocesitlilikte yasanacak kayip en etkili ikinci risk olarak degerlendirilmektedir.
Biyogesitlilik kaybinin ise saglik sistemlerinin zarar gérmesi ve tedarik zincirlerinin bozulmasi gibi
insan yasami i¢in kritik etkileri bulunmaktadir. Raporda yiizyilin sonuna dogru kiiresel 1sinmada en az
3 derecelik bir artis yasanacagi ve iklim degisikliginin sert ve ani bir sekilde gerceklesecegi yer

almaktadir (Akdogan, 2023, s. 46).

Giliniimiiz tiiketim kaliplarinda yasanan degisim ve diinya niifusunun hizlica artmasiyla
bireylerin dogal kaynaklara yonelik tiiketim istegi artmaktadir. Bireylerin dogaya yonelik tiiketim
davranist doganin kendini yenileyebilme kapasitesinden daha fazla gerceklesmektedir (Govindan,
2018, s. 419). Bireylerin diger kisilerden daha fazla iiriin ve hizmetleri tiiketmek ya da digerlerinden
daha farkli yasamak amaciyla gerceklestirdikleri davranmiglart ¢evre {izerinde dogrudan ve dolayl
etkiler yaratabilmektedir. (Savas Alma, 2022, s. 84). Cevresel tiiketim ile bireylerin yasam tarzi ve

tilketim aligkanliklar1 arasinda dogrudan iliskili kurulabilmektedir. Matustik ve Koc¢i (2019), insan
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tilketiminin ¢evresel etkilerini inceledikleri ¢alismada bireylerin tiikketim aligkanliklarindan
kaynaklanan enerji ve gida tiiketiminin ¢evre tizerinde baskin bir rol oynadigini tespit etmislerdir. Bu
bulgular ise tiiketimden kaynakli c¢evresel etkilerin azaltilmas: icin toplumdaki tliketim
aligkanliklarinin degistirilmesi gerektigini gostermektedir (Matustik ve Ko¢i, 2019). Bu nedenle
cevreyi daha az kirletecek ve kaynaklarin verimli kullanilmasini saglayacak tiiketim kaliplarinin
degismesine yonelik toplumun tesvik edilmesi amaciyla politika yapicilar yeni politikalar

olusturabilmektedir (Jones, 2011, s. 329).

Bireylerin sahip oldugu g¢evre bilgisi ve kaygisi da c¢evresel tiiketim aligkanliklarini etkileyen
onemli bir faktor olmaktadir. Bilgin Turna (2024), algilanan g¢evre bilgisinin bireylerin siirdiiriilebilir
tiketim davramislar1 {izerindeki etkisini ¢evresel kaygmin aracilik rolil ile inceledikleri ¢alismada
bireylerin ¢evre konusunda bilgi sahibi olmasinin tiiketim davraniglarina dogrudan etki ettigi ve bu
etkinin ¢evresel kaygi iizerinde dolayli etkisinin oldugunu tespit edilmistir (Bilgin Turna, 2024).
Dolayisiyla bireylerin c¢evre bilgisine sahip olmas1 da gevresel tiiketim kararlar1 konusunda 6nemli
olmaktadir. Bunlarin disinda kiiresellesme, kentlesme, yasam kalitesinin yiikselmesi, iiriin fiyatlarinda
yasanan diisiis, kadinlarin ¢alisma hayatinda daha fazla yer almasi ve gevre sorunlarinin daha belirgin
olmasi da bireylerin tiikketim davraniglar iizerinde 6nemli bir rol oynamaktadir (Karalar ve Kiraci,

2011).

Tiiketim kavram olarak ilk kez 14 Haziran 1992 tarihinde Birlesmis Milletler Cevre ve
Kalkinma Komisyonu ve Birlesmis Milletler Kalkinma Programi is birligi ile Rio’da gergeklestirilen
Diinya Zirvesi’nde kabul edilen Giindem 21’de ele alinmigtir. Konferans ¢ok genis katilimin olmasi
sebebiyle Yerylizii Zirvesi olarak da anilmaktadir. Giindem 21, ¢evrenin korunmasi gerekliligini aksi
takdirde c¢evrede yasanacak bir bozulmanin herhangi bir ekonomik kazangla karsinalamayacagini
belirten, baz1 eylem planlarinin olusturuldugu bir uluslararasi belge 6zelligi tasimaktadir (UN, 1993, s.
16-18). Rio Konferansi’'ndan sonra Siirdiirilebilir Kalkinma Komisyonu ve Acenteleriistii
Siirdiiriilebilir Kalkinma Komitesi adi altinda iki farkli komisyon olusturulmustur. Sirdiirtilebilir
Kalkinma Komisyonu siirdiiriilebilir turizme de ¢alismalari igerisinde yer vermistir. Bu konuda turizm
hareketlerinin siirdiiriilebilir bir sekle kavusturulmasi ve oOnceliklerin belirlenmesi i¢in gerekli
adimlarin atilmasini saglayan ¢alismalar yiirtitmiistiir. 1999 yilinda 7. oturumunda toplanan komisyon
turizmi ekonomik bir sektor olarak ele alip uluslararasi bir ¢aligma programini kapsayan 7/3 nolu
karar1 almistir. Daha sonraki gelismelerde ise genel kurul 1998 yilinda 2002 yilin1 Uluslararasi
Ekoturizm Y1l olarak ilan etmistir (Kahraman ve Tiirkay, 2014, ss. 107-109). Konunun bu sekilde ele
alinmasi turizmin de bir sektor olarak cevresel tiiketimde etkili bir unsur oldugunu gostermektedir.
Cevresel kaynaklar turizm i¢in ¢ekim unsuru olusturan girdiler olmaktadir. Dolayisiyla dogal cevre
unsurlari turizm sektori i¢in bir hammadde gorevi gérmekte ve tiiketime konu olmaktadir. Cevresel
kaynaklarda yasanan olas1 bozulma ve tiikkenme turizm sektoriiniin varhigmni tehdit edebilme

potansiyeli tasidig1 icin g¢evre ve turizm arasinda karsilikli bir etkilesim s6z konusu olmaktadir.
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Kisacast turizmin bir bdlgede var olabilmesi i¢in ¢evreye ve cevresel kaynaklara ihtiyag

duyulmaktadir.

Dogal ¢evrenin turizm amagli kullanimi ¢ok farkli sekillerde olusabilmektedir. Konaklama ve
seyahat gibi alt sektorlerin faaliyetlerini yiiriitebilmesi amaciyla dogal ¢evreyi kullanmasi kaginilmaz
olmaktadir. Bunun yaninda dogal ¢evre kayak tesisleri, marinalar, plaj alanlar1 gibi aktivite alanlar
olarak da kullanilabilmektedir. Ayni sekilde birgok turizm tiirii dogal alanlar icerisinde gergeklesmekte
ve avcilik, balikgilik gibi bazi etkinlikler dogrudan tiiketimsel igerikli olusabilmektedir (Buckley,
2011, s. 399). Dogal c¢evre unsurlarmin her biri farkli turizm tiirlerine dayali etkinliklerde
kullamlmaktadir. Ornegin; kaplica ve 1lica gibi kaynaklarin saglik turizmi, dogal olusum gdsteren
obruk, magara gibi alanlarin magara turizmi, yine dogal alan olan yaylalarin yayla turizmi, ekoturizm,
flora ve faunanin 6zel ilgi turizmi tiirleri (kus gozlemciligi, fotografcilik, seyir, kir gezileri vb.), bazi
hayvanlarin ve bulundugu alanlarin av turizmi, orman ve dag alanlarinin doga turizmi (trekking,
tirmanma vb.), nehirlerin spor turizmi (kano, rafting vb.) amactyla kullanimi s6z konusu olmaktadir.
Turizmin dogal ¢evreyi kullanimi farkli miidahaleler ile de gercgeklestirilebilmektedir. Kamu
arazilerinin turizm etkinlikleri, aligveris merkezleri, rezidanslar gibi alanlara tahsis edilmesi, kiyilarda
bulunan tarim arazilerinin ve sit alanlarin turizme agilmasi ve buna yonelik kamu-0zel sektor ortak
projelerin olusturulmasi mekansal miidahalelerin varligina isaret etmektedir (Mukul ve Sari, 2015, s.
901-902).

Turizmin 6nemli ekonomik getiriler saglamasi ve dolayisiyla ekonomik yoniiniin gii¢lii olmasi
turizm sektoriinden kaynaklanan bircok olumsuz etkinin géz ardi edilmesine neden olmaktadir. Bu
olumsuzluklar ekonomik agidan olusabilecegi gibi sosyal ve g¢evresel yonden de agiga ¢ikmaktadir.
Ozellikle turizm ve gevre arasindaki etkilesimin yogun olmasi fiziksel ¢evrenin bozulmasima sebep
olabilmektedir. Bu nedenle gevresel kaynaklarin akilct bir sekilde kullanilmasi, turizm sektdriindeki
gelismelerin siirdiiriilebilir temele dayanarak gerceklestirilmesi ve gevresel kaynaklarin kullaniminda
hem simdiki hem de gelecekteki nesillerin yasam kalitesini artirabilecek sekilde degerlendirilmesi
onem arz etmektedir. Nitekim, ¢evresel kaynaklar kullanilirken gelecek nesillerinde bu kaynaklara
ihtiyag duyacagi goz Oniinde bulundurularak hem ¢evrenin g¢ekiciliginin korunmasi hem de
kaynaklarin dengeli kullanilmasi gerekmektedir. Bunu saglayabilmek amaciyla son yillarda
sirdiiriilebilir turizm anlayisi baskin bir goriis olarak kullanilmaktadir. Celik (2016, s. 69)
stirdiirtilebilir turizmi, giiniimiizde ve gelecekte dogal kaynaklarin sahip oldugu iiretkenligin devam
edebilmesi ve yenilenmesinin saglanmasi, toplumlarin yasam tarzinin yansitilarak bireylerin turizm
deneyimi yasamalarinin saglanmasi ve yerel halkin turizmin ekonomik faydalarini adil bir sekilde
paylagsmasi amaciyla ortaya ¢ikan altyapilar sistemi olarak tanimlamaktadir. Alkan (2015, s. 6693)
stirdiiriilebilir turizmin dogal kaynaklarin korunarak gelisimin saglanmasini ve turizm gelisiminin
planli bir sekilde gergeklestirilmesinin 6n kosul oldugunu bdylelikle bolgede bulunan dogal ve kiiltiirel

kaynaklar korunurken sosyal ve ekonomik gelisim de saglanabilecegini belirtmektedir. Her ne kadar
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siirdiiriilebilir turizm anlayisinin ¢evresel kaynaklarin korunmasina ve gelecek nesillere aktarilmasina
olumlu yonde etki edecegi diisiiniilse de Butler (1991, s. 208) turizmin karmasik yapisindan kaynakli
olarak bunun saglanmasiin zor oldugunu belirtmektedir. Turizmde somut bir {iriin satilmasa da
endustri olarak diger sektorlere ¢ok benzedigini ve normal isletmelerin tiim 6zelliklerini tasidigini da
ayrica eklemektedir. Bu nedenle turizm endiistrisinin destinasyon alanlarin1 ve kaynaklari kullandigi
stirece ¢evre lzerinde etki etmeye devam edecegini diisiinmektedir. McCool (2016, s. 27) ise,
stirdiiriilebilir turizm kavraminda bir anlam karmasasi oldugunu ve kavram tamimlanirken yerel
gelismenin 6n planda oldugu kiiciik boyutlu bir turizm gelisiminden bahsedildigini fakat doga ve
kiltiir temelli turizm deneyiminde turistlerin ihtiya¢ duydugu yeme-icme, konaklama, seyahat ve
rehberlik gibi ihtiyaclarin isletmeler tarafindan kargilanmasinin 6lgek ve etki baglaminda genis bir
alamt kapsadigini, bunun yaninda olgek ve etki alani gibi unsurlarin disinda ise turizm gelisiminin

finansal ¢iktilara odaklandigini vurgulamaktadir (Odemis ve Calik, 2019, ss. 8-9).

Cevre ve mirasin korunmasi baglaminda turizmin gelisiminin siirdiiriilebilir bir temelde olmas1
ancak bu temelin tam olarak ne oldugunun ve nasil yonetilebileceginin belirlenmesi gerekmektedir
(Butler, 1991, s. 208). Turizmde siirdiiriilebilirligin saglanmasi igin bes temel unsura dikkat
cekilmektedir (Edgell, 2006, s. 18). Bu unsurlar;

. Mevcut kaynaklarin kullaniminda gelecek kusaklarin dikkate alinmasi,
. Kaynak verimliliginin siirdiiriilmesi,
. Biyolojik ¢esitliligin ~ siirdiiriilmesi  ve g¢evresel degisikliklerde geri donisiimii

saglanamayacak uygulamalardan kaginilmasi,
. Giliniimiizdeki ve gelecek nesiller arasindaki esitligin saglanmasi,
. Toplumlarin kiiltiirel ve dogal miraslarinin korunarak devam ettirilmesi,

Sonug olarak turizm ve ¢evre etkilesimi turizm endiistrisi var oldugu siirece devam edecek ve
turizm dogal kaynaklari kullanmaya devam edecektir. Dolayisiyla ¢evre lizerinde yaratilan baskilarin
azalmasi ve kaynak verimlili§inin saglanmasi igin ¢evresel tiiketime yonelik bir duyarlilik
olusturulmast gerekmektedir. Cevresel tiiketimin azaltilmasinda en etkili yontem siirdiiriilebilirlik
anlayisinin benimsenmesidir. Bu anlayisin etkili bir sekilde uygulanmasi ise destinasyondaki biitiin
aktorlerin sorumlulugu olmaktadir. Yerel halk, ziyaretgiler, isletmeler ve yerel yonetimler bazinda
cevreye yonelik sorumlu davranislarin gerceklestirilmesi ¢evresel tiiketimin azalmasini ve kaynaklarin

stirdiiriilebilir olmasini saglayabilecektir.

2.2.4.1. Cevrenin Turizm Uzerindeki Etkileri
Turizm ve g¢evre arasinda karsilikli bir iligki bulunmaktadir. Cevresel degerler alanlar1 turizm
destinasyonlarina  doniistiirme  yetenegine sahipken turizmde bu alanlar1 bir pazara

doniistiirebilmektedir. Bir turistik {irtine doniisen cevresel degerler ise bulundugu destinasyona
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ekonomik ve toplumsal y6nden bir¢ok fayda saglamaktadir. Kozak ve ark., (2010) turizm
faaliyetlerinin gerceklestigi bolgelerde ekonomik yonlii olarak turizmin gelir yaratici etkisi, alt yap1 ve
ist yapinin gelistirilmesi etkisi, bolgedeki diger ekonomik sektdrlere olan etkisi, yerel halka saglanan
istthdam yaraticit etkisi ve bdlgenin ekonomik olarak diger bolgelerin kalkinma seviyeleri ile
dengesizligin kaldirilmasi gibi olumlu etkilerinin oldugunu belirtmektedir. Ayn1 zamanda yine
turizmin hosgdrii ortaminin gelismesi, kirsal yerlerin kentlesmesinin saglanmasi, halkin tarih ve kiiltiir
degerlerine sahip ¢ikma bilincinin gelismesi, yabanci dil 6grenmeye yonlendirmesi, temizlik bilincinin
gelismesinin saglanmasi gibi toplumsal yonden olumlu etkileri de bulunmaktadir. Bu faydalarin
yaratilmast i¢in bir bolgede turizmin geligsimi dnemli bir konu olmaktadir. Bu sebeple turizm ve gevre
arasindaki iliskinin devam edebilmesi ve siirdiiriilebilirliginin saglanmasi igin ¢evrenin turizm

faaliyetlerini beslemesi, turizmin de ¢evreyi korumasi gerekmektedir.

Bir turizm bolgesi turistik bakimdan giiglii ¢ekim elemanlarma sahip olan ve elinde
bulundurdugu turizm varliklariyla 6nemli diizeyde turistik hareketlere hedef olan alanlardir (Avcikurt,
2017, s. 31). Dogal cevre ya da ekosistem bir turizm bdlgesinde turizmin temel ¢cekim kaynaklarindan
olmaktadir (icoz ve ark., 2019, s.48). Cekicilik, turistlerin gitmek istedigi bir bolgeyi diger bolgelere
tercih etmesini saglayan (Kozak ve ark., 2010, s. 41) ve isteklerini bir bdlgede yogunlastirma
derecesini gosteren tarihi, kiiltiirel, dogal ve sosyal unsurlarin varligiyla ortaya ¢ikmaktadir (Artun,
2016, s. 128). Turizm potansiyeli olusturan baslica dogal kaynaklar arasinda flora-fauna, yaban hayati,
cografi yapi, su kaynaklar1 ve iklim sayilabilmektedir (Akis Roney, 2018, s. 100). Turizmde dogal
varliklardan ¢ok g¢esitli amaclarla faydalanilmaktadir. Denizler, daglar, icmeler, kaplicalar gibi
yerlerden tedavi ve saglik amaciyla yararlanilabildigi gibi Spor yapmak ya da dinlenmek amaciyla da
yararlanilabilmektedir (Usta, 2014, s. 124). Bir bélgede bulunan dogal kaynaklar turistleri cezbetmeyi
saglayan ¢ekim unsurlarindan olsa da turizm iiriiniine doniisebilmesi igin altyapi ve iist yap1 yatirimlar
ile desteklenmesi gerekmektedir (Akis Roney, 2018, s. 100). Bu da g¢evrenin ve g¢evresel degerlerin

turizm yatirimlarinin ¢ekilmesine ve turizm hareketliligini baglatmasina etki ettigini gostermektedir.

Hem fiziksel ¢evre (dogal ve yapay) hem de toplumsal ¢evre unsurlar farkli turizm tiirlerinin
ortaya ¢ikmasinda, turistik bolgeye yonelik talebin artirilmasinda ve bdlgede turizmin tiim yila yayilan
bir faaliyet alan1 olmasma ve dolayisiyla bdlgenin turizmden sagladigi gelirlerin artirilmasina etki
etmektedir (Turksoy ve Dilek, 2016, s. 15). Tamamen insan yapimi yapay bir ¢evreye sahip olan Las
Vegas’1 2023 yili verilerine gore yaklasik 41 milyon turist ziyaret etmistir (https://www.lvcva.com,
2024). Aym sekilde dogal bir ¢ekim unsuru olan ABD’de bulunan Grand Canyon Milli Parki her yil
yaklasik 5 milyon kisi tarafindan ziyaret edilmektedir. Milli park icerisinde ziyaret¢ilerin konaklama
talebini  karsilayabilmek  amaciyla  birgok  otel ve  pansiyon insa  edilmistir
(https://www.usparklodging.com, 2024). K1y1 bdlgeleri ise turisti en fazla ¢eken bdlgeler olmaktadir.
Kiy1 ve deniz turizmi faaliyetleri cesitlilik arz etmektedir. Deniz kiyilar; kiyidaki faaliyetler (Or.

ylirliyiis, esya toplama, hayvan gozlemleme, arazi dis1 arag turlari), kiy1 sularmdaki faaliyetler (or.
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yluzme, sorf, tekne gezileri), acik deniz sularindaki faaliyetler (gemi gezisi, deniz memelileri
gbzlemleme, balik¢ilik), su altindaki faaliyetler (6r. dalis, kopekbaligi besleme) ve 6zel nis faaliyetleri
(6rn, deniz arastirma turizmi, macera turizmi) gibi etkinlikler amaciyla kullanilabilmektedir
(Gladstone ve ark., 2013, s. 375). Tirkiye kus gog¢ yollar1 tizerinde bulundugu i¢in kuslarin gog
donemlerinde birgok turist Tiirkiye’yi ziyaret etmektedir. Bu kapsamda Istanbul’da Keskin Viraj,
Toygartepe, Samsun’da Ladik Golii, Mugla- Aydin sinirinda Bafa Golii, Kars’ta Kuyucak Goli kus
gozlemciligi kapsaminda ziyaret edilmektedir. Bunun disinda Istanbul Bogazi, Diiden Selalesi,
Pamukkale, Kaz Daglari, Ihlara Vadisi Kackar Daglari, Kapadokya Tiirkiye’de turizme imkén yaratan
doga eliyle olusturulmus alanlar olarak siklikla ziyaret edilmektedir. Tiirkiye disinda Ukrayna’da Ask
Tiineli, Alaska’da Mendenhall Buz Magaralari, Cin’de Gokkusagi Daglari, Bolivya’da Salar de Uyuni,
Arizona’da Antilop Kanyonu ve Avusturya’da Eisriesenwelt Magaras1 yine dogal ¢ekicilik unsurlar
olarak diinyanin farkli yerlerinde karsimiza ¢ikmaktadir (Akgiindiiz ve Yiiksek, 2019, s. 162-163).
Bunlar turizminde ¢evre iizerinde belirli etkilerinin oldugunu gostermektedir. Ciinkii ¢cevresel degerler

turizm i¢in bir cazibe unsuru olmakta ve dnemli bir ¢ekim unsuru olusturmaktadir.

2.2.4.2. Turizmin Cevre Uzerindeki Etkileri

Cevre, bireylerin faaliyetleri iizerinde belirli bir zaman diliminde dogrudan ya da dolayl
olarak etkide bulunabilecek fiziksel, kimyasal, toplumsal ve biyolojik etkenlerin toplamidir. Insan
faaliyetleri biiyiik oranda fiziksel ¢evre iizerinde gergeklesmekte ve fiziksel cevre dogal ve yapay
cevre olarak incelenebilmektedir. Dogal ¢evre insan mudahalesi olmadan doganin kendisinin
hazirladig1 cevre; yapay cevre ise bireylerin kiiltiir ve bilgi birikimine dayanarak yarattigi, insan
elinden ¢ikmis gevre olarak tanimlanmaktadir (Kahraman ve Tirkay, 2014, ss. 21-23). Turizm
gelisimi biiyiik olclide dogal ve sosyo-kiiltiirel ¢evrenin varligina bagl olmaktadir. Bu nedenle bir
destinasyonun kalitesini korumak ve gelistirmek esas olmaktadir. Ancak, bir bolgede turizm gelisimi
iki ucu keskin bigak gibi etki uyandirmaktadir. Turizm bir bdlgede yalnizca olumlu etkiler yaratmanin
yaninda, iyi planlanamaz, gelistirilemez ve ydnetilmezse c¢evre {izerinde olumsuz etkiler
yaratabilmektedir (Zhong ve ark., 2011, s. 2972; Olali ve Timur, 1988, s. 364). Biyolojik ve fiziksel
kaynaklar aslinda turistleri ¢eken varliklar olmaktadir. Ancak turizm faaliyetlerinin kirilgan
ekosistemler {izerinde yarattigi baski, bu ekosistemlerin tiikenmesini hizlandirmakta ve
siddetlendirmektedir. Paradoksal olarak, turizmin basaris1 dogal ¢evrenin bozulmasina yol agabilmekte
ve dogal kaynaklar tiiketerek, turizmin turistler i¢in sunmasi gereken meta olan sahanin g¢ekiciligini
azaltabilmektedir (Gazta, 2018, s. 7).

Turizmin bir destinasyon {izerindeki etkisi iki sekilde ortaya ¢ikmaktadir: Algilanan etkiler ve
gercek etkiler. Algilanan etkiler bir destinasyonda turizmden kaynaklanan etkilerin algilanma sekli ile
ortaya ¢ikmaktadir. Gergek etkiler ise her zaman goriiniir nitelikte ortaya ¢ikmamakta, herhangi bir
belirti vermeden de ortaya ¢ikabilmektedir (Kavallinis ve Pizam, 1994, s. 26). Dolayisiyla turizmin

cevresel etkileri karmasik bir yapiya sahip olmaktadir. Birgok c¢evresel etki dogrusal olmayan bir
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karaktere sahipken, bazi ¢evresel etkiler ise yavas yavas ve kiimiilatif bir sekilde birikerek, ¢cok geg
olana kadar fark edilmeyen uzun vadeli degisikliklere de neden olmaktadir. Ayrica, etkilerin
mekansal ve zamansal siireksizliklerinden (yani, etkilerin nerede ve ne zaman meydana geldiginden)
kaynaklanan komplikasyonlar da bulunmaktadir. Turizm olaylarinin ¢ogu oldukc¢a yerel bir ortamda
olugmasina ragmen, bozulmamis doga rezervlerindeki turizm faaliyetlerinden kaynaklanan hava, su ve

guiriiltii kirliliginin etkileri ¢ok uzak bolgelerde de hissedilmektedir (Belsoy ve ark., 2012, s. 65).

Turizm destinasyonlarinda g¢evresel etkiler bazi faktorlere bagl olugmaktadir. Bunlar; turistik
alan kullaniminin ve gelisiminin yogunlugu, ekosistemin esnekligi (direnci), turizm aktorlerinin zaman
perspektifi ve turistik gelisimin doniisiimsel karakteridir (Cohen, 1978). Sun ve Walsh (1998, s. 327)
ise Avustralya’da yaptiklar arastirmada bunlara ek olarak diger baz1 faktorlerin varligindan da sz
etmektedirler. Buna gore cevresel etkilerin derecesi hem yogunluk hem de siklik olarak g¢evrenin
kullanimi, rekreasyonel faaliyetlerin tiirii ve bolgeye 6zgii bitki oOrtiisii, iklim ve toprak yapist ile ilgili

unsurlar arasindaki etkilesime bagli olarak degismektedir.

Sun ve Walsh (1998, s. 327) gevresel etki derecesinin her zaman olmasa da ¢ogunlukla
rekreasyonel kullanim seviyesiyle birlikte arttigini, bitki Ortlisii ve toprak yapisinin rekreasyonel
kullanimda farkli dayanma esigine sahip olduklarini vurgulamaktadir. Bir destinasyonda turizm amacl
faaliyetlerden de kaynaklanan birgok cevresel maliyet bulunmaktadir. Bunlar arasinda hava, su ve
giiriiltii kirliligi; ¢op ve kati atik, su sikintisi, kanalizasyon sorunu; toprak ve sahil erozyonu,
mercanlarin zarar gormesi; kalabalik ve sikigiklik, ekosistemlerin zarar gormesi; flora ve fauna kaybi;
yakacak odun icin yogun kereste kesimi; vahsi yasamin rahatsiz edilmesi; yangin sikliginin artmast;
vandalizm ve kentlesme yer almaktadir (Kavallinis ve Pizam 1994, s. 26). Literatiirde yapilan
caligsmalara bakildiginda fiziksel ¢evreye yonelik turizm faaliyetlerinden kaynaklanan birgok olumsuz

etkiden bahsedilebilmektedir. Bu etkiler asagidaki gibi siralanabilmektedir.

Tablo 2.5. Turizmin Olumsuz Cevresel Etkileri (Pizam 1978; Belisle ve Hoy 1980; Liu ve Var 1986; Perdue ve
ark., 1987, Milman ve Pizam 1988; Long ve ark.,1990, Schluter ve Var 1989; Caneday ve Zeiger 1991; Demir
ve Cevirgen, 2006; Tuna 2007; Kahraman ve Tiirkay 2014; Boyacioglu 2015; Tiirksoy ve Dilek, 2016; Usta
2014; Avcikurt 2017; I¢oz ve ark. 2019, Giiler ve ark., 2019; Sadeghian, 2019)

Turizmin Olumsuz Cevresel Etkileri

-Su, hava, giiriiltdi, goriinti kirliligi -Arazi kullanim sorunlari

-Kimyasal kirlenme -Yaban hayatinin zarar gormesi

-Ormansiz alanlarin ¢ogalmast -Fauna yapisinin avlanma aligkanliginda bozulma
-Tarim alanlarinda azalma -Cop ve atik sorununun artmast

-Dogal kaynaklarda azalma -Atiklarin imha edilememesi

-Betonlagmanin artmasi -Sit alanlarinin kirlenmesi

-Ekolojik bozulma -Dogal afet riskinin artmasi (sel, erozyon vb.)
-Dogal ¢ekicilik unsurlariin kaybedilmesi | -Cevrede stres yaratilmasi

-Kalabalik -Trafik sorunu

-Tarihi alanlarin zarar gérmesi -Kaynaklarin tilkenmesi

-Kiiresel 1sinmanin tetiklenmesi
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Turizm ve c¢evre iliskisi degerlendirilirken olumsuz etkiler degerlendirildigi gibi olumlu
etkilerin de ele alinmasi gerekmektedir. Turizm ve g¢evre arasindaki etkilesim sadece olumsuz
sonuglarin dogmasina sebep olmamakta ayni zamanda dogal ve yapay ¢evre lizerinde olumlu etkilerde
yaratabilmektedir. Usta (2014, s. 124) ¢evresel degerlerin turizmde iki yonden 6nemi oldugundan
bahsetmektedir. Birincisi; ¢evresel degerler degerlendirilmediginde herhangi bir ekonomik yarar
saglamamaktadir. Bunlar turizm faaliyetleriyle birlikte yararli ve ekonomik yarar saglayan kaynaklara
doniisebilmektedir. ikincisi ise hem dogal cevre hem de gevrede bulunan varliklar bireylerin merak
giidiilerinin turizm faaliyetleri araciligiyla tatmin edilmesini saglamaktadir. Turizm aracilifiyla
bireyler doganin gizemlerini, canli ve cansiz varliklarm ortak yasamim ve dogal cevrenin farkh
boyutlarim1 gorerek oOgrenebilme firsatt yakalamaktadir. Dolayisiyla bir destinasyonda turizm
faaliyetleri iyi bir sekilde planlanmip yonetildiginde cevrenin siirdiiriilebilirliginin saglanmasi ve
iyilestirilmesi noktasinda olumlu etkiler yaratabilmektedir (Avcikurt, 2017, s. 43; i¢oz ve ark., 2019, s.
34). Ornegin, eski bir binanin restorasyonu, cevrenin yesillendirilmesi, bdlgenin altyapt ve
kanalizasyon yapisinin iyilestirilmesi ve yerel halkta ¢evre bilincinin gelismesinin saglanmasi turizmin
olumlu ¢evresel etkilerinden kaynaklanmaktadir (Giiler ve ark., 2019, s. 109). Bunlarin diginda; turizm
ulusal mirasin korunmasi ve devamliliginin saglanmasi, ulusal ve bolgesel parklarin turizm amaclh
kullanimi ile bolgenin flora ve faunasimin korunabilmesi, kiiltiirel mirasin turizmde kullanimiyla
yeniden kesfedilmesi, terkedilmis alanlarin yeniden kullanilmaya baglamasi gibi olumlu etkilerle
destinasyonun gelismesine de katki saglayabilmektedir (Kahraman ve Tirkay; 2014, s. 64).
Literatiirde yapilan c¢alismalara bakildiginda fiziksel ¢evreye yonelik turizm faaliyetlerinden
kaynaklanan bir¢ok olumlu etkiden de bahsedilebilmektedir. Bu etkiler asagidaki gibi

siralanabilmektedir.

Tablo 2.6. Turizmin Olumlu Cevresel Etkileri (Roney, 1996; Demir ve Cevirgen, 2006; Nyaupane ve Thapa;
2006; Belsoy ve ark., 2012; Kahraman ve Tiirkay, 2014; Boyacioglu, 2015; Tiirksoy ve Dilek, 2016; g6z ve
ark., 2019; Guler ve ark., 2019).

Turizmin Olumlu Cevresel Etkileri
-Dogal alanlarin korunmasi
-Tarihi ve arkeolojik alanlarin korunmasi
-Cevre kalitesinin gelistirilmesi
-Cevre bilincinin ve ¢evre duyarliligimin gelistirilmesi
-Altyapinin gelistirilmesi
-Eski yapitlarin yeni kimlikleriyle yasatilmasinin saglanmasi
-Cevre degerinin artiritlmast
-Tarihi yapitlarda mimari tarzin korunmasi

Ozetle turizm ve ¢evre arasinda yogun bir iliski bulunmakta ve turizm cevre iizerinde ¢esitli
yonlerden etki yaratmaktadir. Bu etkiler bir yandan olumsuz etkiler olabilirken diger yandan olumlu

etkiler olarak ortaya c¢ikmaktadir. Bir bolgede turizmden saglanan faydanmin maksimum diizeyde
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gerceklesmesi icin olumsuz etkilerinin minimum diizeylere indirgenmesi olumlu etkilerinin ise

artirilabilecek diizenlemelerin yapilmasi gereklidir.

2.2.4.3. iklim Degisiklikleri ve Turizm

Giiniimiizde yasanan en dnemli ¢evresel sorunlardan biri iklim degisikligi olmaktadir. Iklim
degisikligi ¢evre disinda ekonomik, sosyal ve politik boyutlarda da incelenmesi gereken bir yaklasim
gerektirmektedir. Insan eyleminin atmosferin su anki 1sinmasinda temel bir itici giic oldugu ve bu
siirecin gelecek on yillarda insanlik lizerinde Oonemli bir etki yaratacagi yoniinde giiclii bilimsel
kanitlar bulunmaktadir (Pang ve ark., 2013, s. 5). Bilindigi gibi, yeryiizii giinesten gelen 151k enerjisini
alarak bunun bir kismini yer yiizeyi ve atmosfer tarafindan geri yansitmaktadir. Diger kisim ise metan,
karbondioksit ve su buhari gibi bazi gazlar tarafindan tutularak diinyanin isinmasini saglamaktadir. Bu
olaya sera etkisi ve buna sebep olan gazlara da sera gazlar1 adi verilmektedir. Sera etkisi diinyanin
dogal bir olay1 olmasina ragmen sanayi devrimi sonrasinda fosil yakitlarin kullanilmasi ve orman
alanlarinin tahribati nedeniyle atmosferde bulunan sera gazi miktar1 ¢cok hizli artmakta ve bu da
yeryliziinin daha c¢ok 1smmasina neden olmaktadir (Akis Roney, 2018, s. 104). Yeryizinin
1sinmasimin en énemli nedeni sera gazlarimin oraninda yasanan degisimle giines 1silarinin yeryiiziinde
tutulma oraninin artmasi ve isleyis dengesini bozmasi olmaktadir. Bu bozulma ile birlikte 2050 yilina
kadar yeryiiziinde sicakhigin 1-4,5 °C artacag: diisiiniilmektedir. Sicakligin artmasi ile deniz suyu
seviyesinde ise 15-95 cm arasinda bir artig olacagi 6ngoriilmektedir (Kahraman ve Tiirkay, 2014, s.
27). 1klim degisikligi mevsim degisimlerine neden olmakta ve bu degisimle birlikte ¢dllesme,
hortumlar, yagis dengesizlikleri, kuraklik, taskinlar ve asir1 sicaklar yasanabilmektedir. Bunlarin
disinda iklim degisikligi gida ve su miktan ile birlikte bunlar kalitesini de azaltacag: igin insan

sagligi tizerinde de olumsuz etkiler yaratabilmektedir (Yalgin, 2022, s. 34).

Iklim degisikliginin etkileyebilecegi sektorlerin basinda turizm gelmektedir. Turizmin uzun
vadeli siirdiiriilebilirligi, cevrenin korunmasina ve gelistirilmesine bagli olmaktadir. Iklim degisikligi
ise ekosistemlerin turizme sagladigi ¢esitli hizmetleri etkilemektedir (Arabadzhyan ve ark., 2020, s. 3).
Turizm faaliyetlerinin bir¢ogu da hava kosullarina ve dogal kaynaklara bagimli olmakta ve turizm
esnek bir talebe sahip oldugu icin bir turizm bolgesinde yasanan iklim degisikligi turist talebini

dogrudan etkileyebilmektedir (Hein ve ark., 2009, s. 170).

Turizm ve iklim degisikligi arasindaki etkilesimler iizerine yapilan calismalar ilk olarak
1980’lerin ortalarinda ortaya c¢ikmistir. Bu c¢aligsmalardaki temel odak noktasi iklim degisikliginin
turizm destinasyonlari ile kis sporlari ve kiyr turizmi gibi yiiksek riskli sektorler tizerindeki etkisi
izerine olmustur. Sera gaz1 emisyonlar1 yoluyla turizmin iklim degisikligine katkisi ise ilk olarak 1996
yilinda tartigilmig ve turist basina hesaplandiginda havacilik sektoriiniin emisyon salimimina katkida
bulunan bir faktor oldugu belirlenmistir. Bu sonucun 6zellikle ada destinasyonlar1 basta olmak {izere

destinasyonlar i¢in 6nemli bir sorun oldugu tespit edilmistir (Scott ve ark., 2012, s. 214). Gelinen
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noktada turizm ve iklim degisikligi arasindaki iligski iizerine yapilan caligmalar, iklim degisikligi

tizerine yapilan diger ¢alismalar1 6nemli dlgtide geride birakmustir (Pang ve ark., 2013, s. 5).

Turizm sektorii ayn1 anda hem sera gazlarinin emisyonuna 6nemli bir katkida bulunmakta hem
de degisen iklimin 6nemli bir kurbani olmaktadir (Pang ve ark., 2013, s. 5). Yani turizm ve iklim
degisikligi arasinda da karsilikli bir iliski bulunmaktadir. Turizm faaliyetlerinin bir kismi1 sera gazi
saliimlariin artmasina sebep olmaktadir. Roney (2018, s. 107) turizmden kaynaklanan saliimlarin
%75’ine ulasim faaliyetlerinin; ulasim faaliyetleri igerisinde de en yiiksek paym %40’lik bir oranla
havayollarina ait oldugunu belirtmektedir. Buna ek olarak konaklama sektoriinden kaynaklanan
salimm ise yaklasik %20 oraninda ger¢eklesmektedir. Akyurt (2023, s. 91) konaklama sektoriinde
klimalar, su ve oda 1sitma ile spa ve havuzlar gibi ekstra hizmetlerin sunulmasi i¢in biiyiik 6l¢iide fosil
yakitlara ihtiya¢ duyuldugunu ve fosil yakitlarin tiiketilmesinin kiiresel capta iklim degisikligini
etkiledigini vurgulamaktadir. Birlesmis Milletler Diinya Turizm Orgiitii, turizm faaliyetleri amaciyla
gerceklestirilen havayolu tasimaciligindan kaynaklanan sera gazlarinin 2035 yilma kadar %52
dolaylarina yiikselecegini, diger ulasim baglantili sera gazi salimiminin ise %188 diizeyinde artacagini
tahmin etmektedir. Herhangi bir 6nlem alinmadigi takdirde 2035 yilina kadar turizm faaliyetlerinden
kaynaklanan sera gazlarinin %152 artabilecegi, onlem alindigi durumda da %68 dolaylarinda bir

emisyon tasarrufuna ulasilabilecegi disiinilmektedir (Bayazit, 2018, s. 224).

Iklim degisikligi iizerinde belirli bir oranda pay1 olan turizm sektérii iklim degisikliginden en
cok etkilenen sektdr olmaktadir. iklim degisiklikleri destinasyonlarm iklim konforunu bozacag igin
arz ve talebin etkilenecegi (Arabadzhyan ve ark., 2020, s. 3) ve turizm faaliyetlerinde yasanan
degisime ayak uydurmak icin turizm isletmelerinin yeni ¢ekicilik unsurlari bularak degisime ayak
uydurmalar1 gerekmektedir (Yalgin, 2022, s. 34). Iklim degisikligi, ekosistem iizerinde yaratacagi
baski ile turizmin mekénsal dagilimi, seyahat zamanlamalar1 ve konaklama siiresini etkileyebilecektir.
Turizm destinasyonlart ve sektorii iklim degisikligine karsi hassasiyet olusturarak turizm tiirleri,
turizmdeki hizmet kalitesi, turist harcamalar1 ve hizmet maliyeti degisim gosterecektir (Bayazit, 2018,
s. 223). Iklim degisiklikleri sebebiyle olusabilecek sicak hava dalgalar1 ve deniz seviyesinin
yiikselmesi birgok kiy1 yapisint bozarak plajlarin kullanilabilirligini azaltabilecek ve dogal olarak
destinasyonun turizm talebi ve harcamalarini etkileyebilecektir (Arabadzhyan ve ark, 2020, s. 3).
Literatiirde yapilan caligmalara bakildiginda iklim degisikliginden kaynakli olarak ortaya cikabilecek
bircok tehdit ya da firsat turizmi yakindan etkileyebilecektir. Bu etkiler asagidaki gibi

siralanabilmektedir.
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Tablo 2.7. Tklim Degisikliginin Turizme Olas1 Etkileri (Hoegh- Guldberg, 1999; Maddison, 2001; Williams ve
ark., 2003; Maddison ve ark., 2005; Amelung ve ark., 2007; Sevim ve Unliiénen, 2010; Pang ve ark., 2013;
Kahraman ve Tiirkay, 2014; Bayazit, 2018; Akis Roney, 2018; Yalgin, 2022).

Iklim Degisikliginin Turizme Olas1 Etkileri

e Algak bolgelerde bulunan turistik adalar sular altinda kalabilir.

Ispanya, Fransa, italya, Yunanistan ve Tiirkiye gibi yerlerde sicaklik degerleri insanlarin

konfor diizeyini astikca talep diisebilir.

Mercan beyazlamasinin etkisiyle mercan resiflerinin oldugu bolgeler cazibesini kaybedebilir.

Sicaklik artisiyla yagmur ormanlarindaki biyolojik ¢esitlilik azalabilir.

Hava kosullarinda yasanan agiriliklar sicak hava yogun yagis riski ortaya cikabilir.

Biiyiik siddetli siklon riski nedeniyle daha biiylik yanginlar yasanabilir ve bu da Avustralya

destinasyonlarinin talebini etkileyebilir.

e Iklim degisikligi turistik alanlarin daha yiiksek enleme ve rakima sahip bolgelere kaymasina
yol agacaktir.

e iklim degisikligi kutup bolgelerine yakin Avrupali turistlerin yasadiklar1 bélgelere yakin
yerleri tercih etmelerine neden olacaktir ve bu da uluslararasi turist sayisinin ve seyahat edilen
mesafelerde diisiis yasanabilecegini gostermektedir.

e Iklim degisikligi nedeniyle giines 1sinlarina karsi hassas bir yapida olan Kuzey Avrupal

turistlerin sicak bolgelere seyahat etmeleri imkansiz bir hale gelebilir.

Deniz seviyesindeki yiikselis nedeniyle turistik tesis ve plajlar sular altinda kalabilir.

Ki1y1 erozyonu sebebiyle plajlar yok olabilir.

Asir1 hava olaylarina bagli olarak su baskinlari, seller ve firtinalar daha sik goriilebilir.

Collesme ve kurakliga bagl olarak temiz su kaynaklarina erisim zorlasabilir.

Kar yagisinin azalmasi kis turizmi imkanlarinin bozulmasina sebep olacak ve bu bolgelerin

ekonomik yasantisini tamamlamamasina neden olabilir

o Dogal kaynaklarin bozulmasiyla kullanilan malzemelerin kalitesi diigebilir ve bu da salgin
hastaliklarin yasanmasina sebep olabilir

o Talepte yasanan degisim nedeniyle turizme bagimli destinasyonlarin ekonomik varliginm
siirdiirebilmek i¢in yeni turistik {irlinlerin ve turizm c¢esitlerinin yapilandirilmasi, yeni yerlerin
degerlendirilmesi gerekmektedir.

2.3. CEVRECI DAVRANISA YONELIK KURAMSAL YAKLASIMLAR

Cevreci davranis; bireylerin ¢evreye zarar vermeyen, bunun aksine ¢evreye fayda saglayacak
davranislart sergilemesini igermektedir (Steg ve Vlek, 2009, s. 309). Cevreci davranis, bireylerin
¢ikarlarinin disinda diger canlilar ve ekosistem i¢in endise duymanin bir karisimimi igermektedir
(Bamberg ve Mdoser, 2007, s. 15). Cevreci davranis, insan eylemlerinin doga ve yapili ¢evre tizerindeki
olumsuz etkisini bilingli olarak en aza indirmeye ¢alisan ¢evreye iligkin insan davranisi olarak da
tamimlanmaktadir (Singh ve Gupta, 2013, s. 7). Cevreci davranis alanyazinda gevresel davranis, yesil
davranis, ¢evreye duyarli davranis, ¢gevre dostu davranis ve ¢evre yanlist davranig gibi farkli terimlerle
de kullanilmaktadir. Dolayisiyla ¢evreci davranig gevreye yonelik pozitif davraniglarin sergilenmesini
konu edinmektedir. Bireylerin ¢evreye yonelik davranig tarzi olumlu olabilecegi gibi olumsuz da
olabilmektedir. (Timur ve Sancak, 2022, s. 95). Ayrica ¢evreci davranis dogrudan ve dolayli olmak
tizere ikiye ayrilmaktadir. Evsel atiklarin bertaraf edilmesi ve ormanlarin temizlenmesine yonelik
davraniglarin dogrudan oldugu ifade edilirken tiiketicilerin ¢evre igin tiiketim tercihlerini degistirme ve

sekillendirme karar ve eylemleri dolayli davranislar olarak degerlendirilmektedir (Stern, 2000; Singh
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ve Gupta, 2013, s. 7). Bireylerin ¢evreci davramiglarini etkileyen davramiglara yonelik yapilan
arastirmalarda inang, tutum, biling, ¢evreye yonelik kaygi gibi etmenlerin ¢evreci davranisi ortaya
cikardig1r goriilmektedir (Hines, ve ark., 1987; Burgess ve ark., 1998, s. 1447). Cevreci davranisi
aciklamak icin en sik basvurulan teorik modellerde de kisisel ¢ikar ve toplum yanlist giidiilerin
karigiminin gevresel davranislart yansittigina yer verilmektedir. Bu nedenle ¢evreci davranigi toplum
yanlist olarak goren modellere (Norm-Aktivasyon Modeli) yer verildigi gibi kisisel ¢ikar1 dnemli bir
gudi olarak goren modeller de (Planli Davranis Teorisi) bulunmaktadir. Bu bilgilerden hareketle bu
boliimde bu ¢ok yonlii yapiy1 anlamak amaciyla ¢evreci davranisa yonelik kuramlar incelenecek ve

cevreye yonelik kavramsal agiklamalara yer verilecektir.

2.3.1. Planh Davrams Teorisi

Fishbein ve Ajzen (1975) tarafindan gelistirilen Mantiksal Eylem Kurami’nin, Ajzen
(1985)’nin genisletmesiyle olusturulan Planli Davranig Teorisi’ne gore bireylerin bir davranisi
gergeklestirmesinde niyetlerin  6nemli oldugu vurgulanmaktadir. Buna gore bir davranisin
gerceklestirilmesinde niyet olumlu ya da olumsuz hangi ydne dogru giiglilyse o davranisin
sergilenmesinde ¢aba gosterme ve davranmisi gerceklestirme olasiligi o derece yiiksek olmaktadir.
Kurama gore bireylerin kendilerine uygun olan mantikli se¢imler yapmakta oldugu ve davranigsal

niyetin bu davranigla sonuglandigi agiklanmaktadir (Balgikli ve Hasta, 2020, ss. 165-167).

Planli Davranis Teorisi; bireylerin davranmislarini etkileyen tutumlar, 6znel normlar ve
algilanan davranigsal kontrol degiskenlerini icermektedir. Planli Davranig Teorisi’nin temel 6nermesi,
davranigsal kararlarin kendiliginden alinmadiginm1 ancak davranisin tutumlar, normlar ve davranig
tizerindeki kontrol algilari tarafindan dolayli da olsa etkilendigini savunmaktadir. Model tutumun
(hedef davranisin degerlendirilmesi), 6znel normlarin (davranisin performansina iliskin algilanan
sosyal baski) ve algilanan davranissal kontroliin (davranigin performansi {izerinde algilanan kontrol)
davranisi Oncelikle davranigsal niyet iizerindeki etkileri yoluyla etkiledigini One siirmektedir.
Dolayisiyla niyet davranisin en yakin belirleyicisi olarak goriilmektedir ve kisi belirli bir davranista
bulunmaya ne kadar niyetliyse bu davranigta bulunma olasilig1 da o kadar yiiksek olmaktadir (Smith

ve McSweeney, 2007, s. 365).

Planli Davranig Teorisi bireylerin gerceklestirdigi davranisi, yapacaklari eylemin sonuglarina
yonelik olusan inanglarmin bir fonksiyonu olarak gdrmektedir. Buna gore birey bir davranisi
gergeklestirirken birden fazla inanca sahip olabilir ancak bu inanglarin sadece bir kismini géz oniinde
bulundurmaktadir. Bu sebeple bu teoride ii¢ farkli inangtan bahsedilmektedir. Bunlar davranigsal
tutumlar etkileyen davranigsal inang, 6znel normlardan olusan normatif inang ve algilanan davranigsal
kontrolli yonlendiren Kontrol inanci olarak agiklanmaktadir (Tiirk, 2020, s. 43). Planli Davranis
Teorisi'ne gore davranisa yonelik olumlu tutumlara sahip olan, davranisi gergeklestirmek i¢in normatif
desteginin oldugunu diisiinen ve davranisi kolayca gerceklestirebileceklerini algilayan bireylerin

davranis1 gerceklestirmek igin giiclii niyetlere sahip olmalarn gerekmektedir. Buna ek olarak algilanan
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davranigsal kontroliin, davranis iizerinde dogrudan bir etkiye de sahip olabildigi diisiiniilmektedir

(Fielding ve ark., 2008, ss. 24-25).

Planli Davranis Teorisi literatiirde siklikla g¢evreci davramiglari ve davranisa sebep olan
oncilleri de arastirmak amaciyla kullanilmaktadir (Boldero, 1995; Taylor and Todd, 1995; Chang,
1998; Cheung ve ark., 1999; Harland 1999; Cordano ve Frieze, 2000; Fielding ve ark., 2008). Ayrica
literatlirde Planli Davranis Teorisi’nin turizm sektoriindeki ¢evreci davraniglari agiklamaya yonelik
olarak da kullanildig1 goriilmektedir. Sparks (2007), calismasinda tiiketicilerin sarap turizmine yonelik
niyetlerini genisletilmis Planli Davranig Teorisi ile incelemektedir. Bu calismada Planli Davranig
Teorisi degiskenlerinin disinda onceki sarap deneyimlerinden saglanan tutum, duygusal tutum ile
sarap ile ilgili aktivitelere baglilik kullanilmaktadir. Han ve ark. (2010), caligmalarinda tiiketicilerin
yesil yildizli otelleri tercih etme niyetini Planli Davranig Teorisi modeli ile agiklamaktadir. Han ve
Kim (2010), ¢alismalarinda tiiketicilerin yesil yildizli otel isletmelerini tekrar ziyaret etme niyetini
genigletilmis Planli Davranis Teorisi ile agiklamaktadir. Bu c¢alismada Planli Davramis Teorisi
degiskenlerine ek olarak gecmis ziyaret sikli§i, miisteri tatmini, hizmet kalitesi ve genel izlenim
degiskenleri de eklenmistir. Quintal ve ark. (2010) calismalarinda, Avustralya’yr ziyaret eden
turistlerin seyahat Oncesi niyetlerini genisletilmis Planli Davramig Kurami ile agiklamaktadir. Bu
calismada Planli Davranis Teorisi degiskenlerine ek olarak algilanan belirsizlik ve algilanan risk
degiskenleri eklenmistir. Martin ve ark. (2011) galismalarinda tiiketicilerin saglik turizmine yonelik
niyetlerini tutum, subjektif norm ve algilanan davramigsal kontrol degiskenleri temelinde Planh
Davranis Teorisi ile agiklamaktadir. Ozer ve ark. (2015), galismalarinda tiiketicilerin yesil yildizli
otelleri tekrar ziyaret etme niyetlerini genigletilmig Planli Davranig Teorisi’'ne hizmet kalitesi

degiskenini ekleyerek agiklamaktadir.

2.3.2. Norm Aktivasyon Modeli

Schwartz (1977) tarafindan gelistirilen Norm Aktivasyon Modeli ¢evre yanlisi davraniglarin
ortaya cikmasinda kigisel normlarin 6nemli oldugunu ifade etmektedir. Model kisisel normlarin
yaninda bu normlar etkinlestiren unsurlar ile davraniglar arasindaki iligkilere odaklanmaktadir
(Balgikli ve Hasta, 2020, s. 168). Norm Aktivasyon Modeli oncelikle bir bireyin kendi g¢ikarlarim
baskalarinin refahi i¢in feda etmesiyle ilgilenmektedir. Dolayisiyla bu modelin temelinde 6zgeci
(fedakéar) davraniglar (6rnegin; kan bagisi, gonilliiliik, baskalarina yardim etme vb.) bulunmaktadir.
Norm Aktivasyon Modeli bir bireyin 6zgeci inanglariin yani sira ahlaki inanglarindan kaynaklanan

davranislarina da odaklanmaktadir (Park ve Ha, 2014, s. 281).

Schwartz'a gore davraniglar bir kisinin temel deger sistemini yansitmaktadir ve belirli
davraniglar, durumlar bu degerlerin ve normlarin etkinlestirilmesine elverisli oldugunda
gergeklestirilmektedir (Ebreo ve ark., 2003, s. 220). Norm aktivasyon modeli, insanlarin eylemlerinin
sonuglarinin farkinda olduklarinda ve bu sonuglarin sorumlulugunu kendilerine atfettiklerinde 6zgeci

yardim davranislart sergileme olasiliklarinin daha yiiksek oldugunu ileri siirmektedir. Bu iki kosul
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yerine getirildiginde, insanlar baskalarina fayda saglayacak sekilde hareket etmek igin ahlaki bir
yukumliluk hissederler (Liere ve Dunlop, 1978, s. 176). Sonuglarin farkindaligi, bireyin kendi
davranisini baskalarinin refahiyla iliskilendirme egilimini temsil ederken sorumluluk atfedilmesi ise
kisinin sorumluluk duyup duymadigina iliskin kisisel hissini ifade etmektedir (Park ve Ha, 2014, s.
281).

Norm Aktivasyon modelinde kisisel normlarin niyetler tizerinden degil ahlaki yiukumlulik
duygulan tizerinden deneyimlendigi belirtilmektedir. Norm Aktivasyon Modeli, bir araci model ya da
bir moderasyon modeli olarak yorumlanmaktadir. Araci model, sonuglara iligskin farkindaligin
atfedilen sorumluluk yoluyla kisisel normlan etkiledigini one siirmektedir. Moderasyon modeli ise
kisisel normlarin davranis iizerindeki etkisinin hem sonuglara iligkin farkindalik hem de atfedilen
sorumluluk tarafindan yonetildigini 6ne stirmektedir (Onwezen ve ark., 2013, s. 142). Norm
Aktivasyon Modeli bir¢ok arastirmada ¢evre yanlis1 davranislar1 agiklamada yeterli bir kuram olarak
gorulmektedir (Bamberg ve ark., 2007; Bamberg ve Moser, 2007; Cordano ve ark., 2011; De Groot ve
Steg, 2009; Onwezen ve ark., 2013; Zhang ve ark., 2013).

Norm Aktivasyon Modeli’'nde c¢evreye yonelik kigisel normlart etkinlestiren dort etmen
bulunmaktadir. Bunlardan birincisi, bireyin ¢evreye kotii davranmasi sonucunda ortaya g¢ikacak
olumsuzluklarin  farkinda olmasiyla ilgili olan problemin/ihtiyacin  farkinda  (problem
awareness/awareness of need) olmaktir. Ikincisi, bireyin gevresel sorunlarla ilgili olarak sorumluluk
hissetmesi gerektigini ifade eden sorumluluk Ustlenme (ascription of responsibility) olmaktadir.
Uciinciisii, bireyin  davranislarmin ~ de@ismesi  sonucunda ¢evresel sorunlar1 iyilestirip
iyilestirmeyecegine yonelik inanglarini yansitan midahale etkisi (outcome efficacy) olmaktadir.
Dordiinciisii ise bireyin kendisini ¢evresel sorunlart diizeltebilecek davraniglarda bulunabilecek
yeterlilikte bulunmasini ifade eden Oz-yeterlilik (self efficacy) kavramimi ifade etmektedir. Bunlar
durumsal etmenler olarak adlandirilmaktadir (Balgikli ve Hasta, 2020, s. 168). Steinheider ve ark.
(1999), Norm Aktivasyon Modeli’ni ekolojik davranisin yordayicilart olarak kullandiklar
calismalarinda sosyal normlarin ¢&p ayristirma, ¢evreye baglilik, kaynak tasarrufu gibi konularda en
etkili yordayict oldugunu tespit etmisler ve sosyal normlarin bu tiir davranislar {izerinde tutumlardan
daha etkili oldugunu ortaya koymuslardir. Dolayisiyla ¢evre yanlist davranislar, bireylerin dogal cevre
ile birlikte toplumu bir biitiin olarak korumak i¢in yaptiklar1 davranislarin kendilerine olan maliyetleri
veya Odiillerini 6nemsemedikleri durumda 6zgeci olarak kavramsallagtirilabilmektedir. Ayrica ¢evre
yanlis1 davranislarda bulunan kisiler dissal nedenlerden ziyade igsel nedenlerle yapmaya motive

olmaktadir (Ebreo ve ark., 2003, s. 220).

Yapilan literatiir taramasinda Norm Aktivasyon Teorisi’nin turizm sektoriinde gergeklestirilen
caligmalarda da siklikla kullanildig1 gériilmektedir. Zhang ve ark. (2016) yerel halkin ¢evre koruma
davraniglarim etkileyen faktorleri anlamak, turistik alanlarin ¢evresinin yonetilmesine yardimci olmak

amaciyla yaptiklari ¢alismada norm-aktivasyon modeli ve biligsel-duygusal modeli tek bir teorik
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cercevede birlestirerek turistik alanlara yakin yerel halkin ¢evre koruma davranislarini nasil
olusturduklarina dair biitiinlestirici bir anlayis sunmaktadirlar. Han ve ark. (2017) otel misafirlerinin
satin alma sonrasi karar alma siireclerinin net bir sekilde anlasilmasini ve bunun c¢evresel agidan
sorumlu bir sekilde gerceklesip gergeklesmedigini saglamay1 amagladiklar1 ¢alismada pro-sosyal/pro-
cevresel tiiketici davramigsinda zorunlu olan istemli, duygusal, deneyimsel ve aligkanliga dayal
siiregleri Norm Aktivasyon Modeli'ne (NAM) entegre etmiglerdir. Qiao ve Gao (2017) Cinli
turistlerin iklim degisikligi algilarinin kaynaklari kullaniminin azaltilmasi davramiglan iizerindeki
etkisini inceledikleri ¢aligmalarim1 Norm Aktivasyon Teorisi’ne dayandirmiglardir. Meng ve ark..
(2020) pro-sosyal bir faaliyet olarak goniillii turizm aktivitelerine katilan turistlerin davramigsal
niyetlerini aciklayan ¢aligmalarinda Norm Aktivasyon Modeli, Planli Davranig Teorisi ve Kigisel
Deger Teorisi’ni birlikte kullanmiglardir. Kiatkawsin ve ark. (2020) akilli turistlerin gevresel agidan
sorumlu davranislarini incelemeyi amagladiklar1 ¢alismalarinda, genisletilmis Norm Aktivasyon
Modeli’ni kullanmis ve bu modele ¢evresel agidan sorumlu davranigin ek ongoriiciileri olarak kiiltiiriin
ve kiiltiirel korumaya yonelik tutumun katiimimi 6lgen iki yeni yapiyr eklemislerdir. Confenti ve
Scarpi (2020) turistler ve yerli halkin turizmin olumsuz ¢evresel sonuglarina iliskin farkindaliklarindan
baslayarak, sorumluluk atfetme, c¢evresel duyarlilik, yere baglilik ve c¢evreye karsi sorumlu
davraniglarii ele aldiklart calismalarinda, Norm Aktivasyon Teorisi’ni turizme uyarlayarak
kullanmiglardir. Waris ve Suki (2024) miisterilerin yesil otelleri ziyaret etme niyetini tahmin etmeyi
amagladiklar1 calismalarinda genigletilmis Norm Aktivasyon Modeli’ni kullanmigs ve bu modele
cevresel endise, fiyat bilinci ve estetik degerler degiskenlerini inceleyen ii¢ degisken eklemislerdir.
Anlagilacagi {izere, NAM cevreci davraniglart agiklamak tizere siklikla kullanilan ve dnemli olarak

goriilen bir teori niteligi tasimaktadir.

2.3.3. Deger- Inan¢- Norm Teorisi

Stern'in Deger-Inang-Norm Teorisi siirdiiriilebilir tutum ve davranislari tesvik eden normatif
faktorlerin arastirilmasi i¢in bir g¢erceve sunmaktadir. Teori, deger teorisini (Schwartz, 1992), yeni
cevresel paradigma perspektifini (Dunlap ve ark., 2000) ve norm-aktivasyon teorisini (Schwartz,
1977) biitiinlestirmektedir. Teori, degerler ve genel ¢evresel kaygilardan, belirli eylemlerin olumsuz
sonuglara iligkin spesifik inanglara ve bireylerin bu olumsuz sonuglar1 Onleme yetenegi ve
sorumluluguna kadar uzanan bir degiskenler zinciri onermekte ve bu da siirdiiriilebilir kisisel davranig

normlarini harekete gegirmektedir. (Lind. Ve ark., 2015, s. 120).

Deger-Inang-Norm (VBN) Teorisi Deger Teorisi’ni genellestirerek Norm-Aktivasyon
Teorisi’ne baglamaktadir. Bu teori kisisel normlarin harekete gecirilmesinde 6nemli olan sonuglarin,
bireyin deger verdigi seylere yonelik olumsuz sonuglar oldugunu varsaymaktadir. Dolayisiyla dogada
yasayan diger canlilara deger veren bireyler, diger insanlar1 6nemsedigi ve insanlarin refahini tehdit
eden c¢evresel kosullardan endise duydugu gibi, diger canlilar1 tehdit eden ¢evresel kosullardan da

endise duyabilmektedir. Bu yiizden bu teori, Yeni Cevresel Paradigma’nin (NEP) c¢evresel
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degisikliklerden kaynaklanan olumsuz sonuglara iliskin inanclarin c¢ikarilabilecegi bir tir “halk”
ekoloji teorisi oldugu argiimaniyla NEP'I norm-aktivasyon teorisine baglamaktadir (Stern, 2000, s.
403).

Stern ve ark. (1999, s. 85-86) teoride bulunan Deger Teorisi, Yeni Cevresel Paradigma ve
Norm Aktivasyon Teorisi’ni bes farkli degiskenden (deger, ekolojik diinya goriisii, sorumluluk
istlenme, sonuglarin farkinda olma ve kisisel norm) olusan nedensel bir zincirle birbirine
baglamaktadir. Bu zincirdeki her bir degiskenin kendinden sonra gelen degiskeni dogrudan etkiledigi
varsayllmaktadir. Ayn1 zamanda zincirdeki her bir degisken ayn1 zamanda zincirin daha asagisindaki

degiskenleri de dogrudan etkileyebilecegi varsayillmaktadir.

Deger yonelimi, arzu edilen veya uygun durumlar veya sonuglarla ilgili bir rehber ilke olarak
tamimlanmaktadir ve insanlarin g¢evresel inanglarmi nasil formiile edip yapilandirdiklarini dogrudan
etkiledigi varsayilmaktadir. Deger-inan¢g-Norm Teorisi modeli, ii¢ tiir deger yonelimi belirlemektedir.
Bunlar; biyosferik degerler, altruistik (6zgeci) degerler ve benmerkezci (egoist) degerler olarak
siralanmaktadir (Chen, 2015, s. 145). Biyosferik deger yonelimine sahip olan bireyler ekosistem ve
biyosferi bir biitiin olarak algilayarak cevreci davranma kararlarmi algilanan maliyet ve algilanan
faydaya dayandirmaktadirlar. Altruistik deger yonelimine sahip olan bireyler, ¢evreci tiiketim
kararlarin1 alirken diger insanlar igin algilanan maliyetlere ve faydalara dayandirmaktadirlar.
Benmerkezci deger yonelimine sahip olan bireyler ise c¢evreci davramigin kendilerine olan
maliyetlerine ve faydalarmi onemsemekte ve algilanan faydalar algilanan maliyetleri asarsa ¢evre
dostu davranig sergileyeceklerini, algilanan maliyetler algilanan faydayr asarsa tam tersi

davranacaklarini ifade etmektedir (Jansson, ve ark. 2011, s. 52).

Deger-inang-Norm Teorisi’nde ¢evreci davranisi etkileyen faktdrler siralamasinda inang grubu
gelmektedir. Inang grubu iginde ekolojik diinya goriisii, sonuglarm farkinda olma ve sorumluluk
uistlenme degiskenleri bulunmaktadir. Bu grup igerisinde yer alan ekolojik diinya goriisii insan ile
doga arasindaki baglanti hakkindaki genel inanglar1 ifade etmektedir (Ay, 2017, s. 7). Bu teoride
ekolojik diinya goriisiinii 6lgmek amaciyla Yeni Cevresel Paradigma Olgegi kullamlmaktadir. Yeni
Cevresel Paradigma Olgegi ilk olarak Dunlap ve Van Liere tarafindan gelistirilmis olup 2000 yilinda
revize edilerek ¢evreci davraniglari 6lgmede yaygin olarak kullanilmaktadir (Dunlap ve ark., 2000).
Bu teoride ekolojik diinya gdriisiiniin bireyin eylemlerinden dogan sonuglara yonelik farkindalig: ile
arasinda olumlu bir iliski bulunmaktadir. Bu iligski diizeyi ise bireyin davraniglarindan kaynaklanan
olumsuz sonuglart azaltmaya yonelik sorumlulugunun farkina varmasini saglamaktadir. Bireyde
olumsuz sonuglara yonelik farkindaligin olusmasi ise ¢evresel problemleri ¢dzmeye yonelik
sorumluluk {istlenme degiskenini etkilemektedir. Dolayisiyla birey sonuglarin getirdigi olumsuz
durumlan ortadan kaldirmak i¢in ¢evresel sorumluluk tistlenmesi gerektigini hissetmektedir. Bu tiir
inanglar ¢evre yanlis1 niyetle yapilan biitiin davraniglar etkileyen genel bir yatkinlik yaratir (Stern,

2000, s. 413). Deger-inang-Norm Teorisi ahlaki normlarin davranislarin dogrudan onciilleri oldugunu
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ve bunlar1 harekete geciren degerler ve bir dizi inangla baglantili oldugunu belirtmektedir. Teorinin
gercevesine gore bireyler eylemlerinin g¢evre lizerindeki sonuglarindan (sonuglarin farkindaligi)
sorumlu hissettiklerinde (sorumluluk yiiklenme) uygun sekilde davranma konusunda ahlaki bir
yikiimliilik hissettikleri igin belirli bir gevre dostu davramista (ahlaki norm) bulunmaktadirlar

(Fornaro ve ark., 2016, ss. 2-3).

Deger-inang-Norm Teorisi’nin son yapi tasi ve dolayisiyla fiili davranisla en yakindan iliskili
olan tutumsal faktor kisisel normlardir. Harekete gegmek i¢in ahlaki bir zorunluluk hissi olarak
deneyimlenen kisisel normlar, bireylerde cevre yanlist davranma istegi yaratmaktadir. Kisisel
normlarin bir¢ok baglamda yesil tliketici davramiginin basarili dngoriiciileri oldugu belirtilmektedir
(Jansson ve ark., 2011, s. 53). Kisisel normlarin ¢evreci davranis lizerindeki etkilerine yonelik bilgiler
Norm Aktivasyon Teorisi bashigi altinda agiklanmaktadir. Choi ve ark., (2015) ise kisisel normlari
bireyin kendisini etik olarak ¢evreye yonelik olumlu davramista bulunmaya zorunlu hissetmesi ve
davranislarindan kaynaklanan olumsuz sonuglar1 fark ederek sonuglarinin etkisinin giderilmesine

iliskin ¢aba sarfetmesi olarak ele almaktadir.

Yapilan  literatiir taramasinda  Deger-inang-Norm  Teorisi’nin  turizm  sektoriinde
gerceklestirilen caligmalarda da siklikla kullanildigi goriilmektedir. Han (2015) gevreci olmayan
alternatiflerin ¢ekiciligini goz Oniinde bulundurarak yesil konaklama baglaminda seyahat eden
turistlerin ¢evre yanlisi niyetlerinin olusumuna iliskin kapsamli bir anlayis saglamak amaciyla Deger-
Inang-Norm Teorisi ile Planli Davranis Teorisi’ni tek bir teorik ¢ercevede birlestirmistir. Kiatkawsin
ve Han (2017) geng gezginlerin seyahat ederken g¢evre yanlisi davranma niyetlerini inceledikleri
calismalarinda  Deger-Inang-Norm  Teorisi’'ni  Wroom’un Beklenti Teorisi ile birlestirerek
kullanmiglardir. Landon ve ark. (2018) turistlerin siirdiiriilebilirlik yanlist davranislarinin psikolojik
onciillerinin modellenmesi amaciyla yaptiklari calismada Deger-inang-Norm Teorisi’nden yola
cikarak siirdiiriilebilirlik yanlis1 davranisin g¢evresel etkileri azaltan davranmiglar, yerel mal ve
hizmetlerin tiiketimi ve siirdiiriilebilir segenekleri tercih etmek i¢in zaman ve paradan fedakarlik etme
istekliligi ile ilgili ii¢ niyet boyutunda yansitildigini ve bu davranislarin 6zgeci degerler, inanglar ve
normlarin bir fonksiyonu oldugunu varsaymislardir. Sharma ve Gupta (2020) Hindistan’da milli
parklar ziyaret eden turistlerin ¢evre dostu davranis sekillerini inceledikleri ¢alismalarinda Deger-
Inang-Norm Teorisi’nden yararlanmislardir. Park ve ark. (2022) Giiney Kore’nin Jeju Adasi’nda Clean
Olle adli bir cevre programina katilan goniillii turistlerin siirdiiriilebilir turizm gelisimine verdikleri
destegi oOngormek amaciyla yaptiklari calismada Deger-inang-Norm Teorisi’ni ve 6zgecilik
(fedakarlik) kavramini birlikte kullanmuslardir. Kim ve ark. (2023) strdarilebilir turizm icin toplu
tasima kullanmanin 6nemini arastirmak amaciyla yaptiklar1 ¢alismada ¢evresel, sosyal ve yonetisim
(CSY) faktorleri, hava kalitesi ve iklim degisikligini igeren Siirdiiriilebilir Kalkinma Hedefleri (SKH)
ile adil dagilim, etkin tahsis ve siirdiiriilebilir 6l¢ek gruplarinmi karsilagtiran bir genisletilmis Deger-

Inan¢-Norm modeli olusturmus ve degerlendirmislerdir.
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2.3.4. Hedef Cerceveleme Teorisi

Daha ¢ok psikoloji biliminde kullanilan Hedef Cerceveleme Teorisi, belirli bir hedefin hem
deger onceliklerine hem de durumsal faktdrlere bagl olarak etkinlestirilebilecegini veya odak noktasi
haline gelebilecegini belirtmektedir. Teori, bireylerin birbiriyle uyumlu olan ya da olmayan birden
fazla hedefi oldugunu ve aktif hale gelen hedeflerin dikkat, bilgi ve tutumlar1 '¢ergeveleyerek'
bireylerin belirli bir durumu nasil degerlendirdiklerini ve hangi hedeflerin pesinden gittiklerini
etkiledigini agiklamaktadir (Onwezen, 2023, s. 2). Hedef ¢ergeveleme teorisi, sosyal baglamlarin farkl
kapsayict hedeflerinin belirgin hale getirilmesindeki roliine odaklanmakta ve bdylece bireylerin
bilislerini, eylemlerini ve karar verme siire¢lerini etkilemektedir. Bu nedenle, ¢evresel davranis, uyum,
sosyal bulasma, yonetisim ve stirdiirtilebilir is birligi gibi orta ve makro dizeydeki sosyal etki

slireglerini analiz etmek i¢in kullanilan 6nemli bir teori olmaktadir (Lindberg, 2022, s. 115).

Hedefler, 6z diizenleyici davramiglari motive eden refahin =zihinsel temsilleri olarak
tanimlanmaktadir. Teori ayrica bireylerin birgok ¢atisan hedefi gergeklestirmek amaciyla
cabaladiklarim1 ve birden fazla hedefi “hedef g¢ercevelerine” uygun diizenlemek icin daha yiiksek
diizeyde bir 6z diizenleyici biligsel isleve girdiklerini varsaymaktadir. Bunun yaninda bu hedef
cercevelerinin davranisi yonlendiren bilissel ve motivasyonel siirecleri olusturdugunu varsaymaktadir
(Serido ve ark., 2020, s. 522). Hedef Cerceveleme Teorisi’ne gore hedefler motivasyonlarla iliskili
olmaktadir. Bir hedef, arzulanan bir durumun biligsel temsilini tanimlarken, motivasyon, hedefin
pesinde harekete gecmeye yol agan psikolojik itici giicii ifade etmektedir. Bireylerin kararlari ve
davraniglar1 genellikle sahip olduklar1 hedeflerin veya giidiilerin sonucu olmaktadir (Fatoki, 2022, s.
1622).

Hedef Cerceveleme Teorisi’nde cercevelerin iki farkli boyutta calismasina olanak saglayan
ozellikleri bulunmaktadir. Bunlar; belirginlik ve gecirgenliktir. Bir hedefin 6n ya da arka planda
olmasini saglayan giiciin diizeyi c¢ercevenin belirginligini gostermektedir. Bireylerin bir eylem
sonucundaki etkiyi gérmek i¢in bekledikleri siire uzadik¢a ¢er¢evenin belirginligi az giiclii anlamina
gelmektedir. Her bir gergevenin diger gergevelerin etkisinde kaldigini gostermesi ise gergevenin
gecirgenligini gostermektedir. Bir ¢ergeve On planda bile olsa diger ¢ergevelerin etkisini azaltmadan
arka plana atmaktadir. Yani gecirgenlik 6zelliginde cerceveler arka planda da olsa etkin kalmaya

devam ettirmektedir (Balgikli ve Hasta, 2020, s. 172).

Hedef Cergeveleme Teorisi {i¢ kapsayict hedef arasinda bir ayrima gitmektedir. Bunlar;
bireyin ihtiyaglarinin karsilanmasiyla ilgili olarak kendini iyi hissetme arzusundan olusan hedonik
hedefleri, bireyin kaynaklarini iyilestirme veya koruma arzusundan olusan kazang¢ hedefleri ve bir
kurulus veya bir grup gibi kolektif bir varligin hizmetinde uygun sekilde hareket etme arzusundan
olusan normatif hedeflerden olusmaktadir (Foss ve Lindberg, 2013, ss. 87-88). Hedonik hedef
cercevesi simdiki zamana odaklanarak anlik refahi iyilestirmeye yonelik harekete gecirmektedir.

Kazang hedefi gercevesi planli karar alma davranisi ile ilgili olmakta ve kaynaklari koruma ve geliri
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artirma gibi alt hedefleri igermektedir. Normatif hedef cercevesi ise kisitlayici karar almaya
odaklanmakta ve bireyin farkli gruplardan ya da kurumlardan yararlanarak yapmasi gereken sezgisel
davraniglarina atifta bulunmaktadir (Serido ve ark., 2020, s. 523). Bu ii¢ hedeften biri odak noktasi
haline geldiginde bilissel ve motivasyonel siireglerin ¢ogunu kapsamakta ve durumu tamamen

cercevelemektedir (Foss ve Lindberg, 2013, s. 88).

Hedonik hedefler, kazan¢ hedefleri ve normatif hedefleri kapsayan kategoriler bireylerin
cesitli heterojen hedefler temelinde nasil tercihler olusturabilecegini anlamak igin araglar
saglamaktadir (Etienne, 2011, s. 314). Cevre yanlis1 davraniglarin agiklanmasinda bu ii¢ hedef
kategorisinden faydalanilabilmektedir. Lindberg ve Steg’e gdre (2007, ss. 119-120) hedonik cergeveye
sahip bireyler zevklerini neyin artirip azalttigina ve ruh hallerini neyin etkiledigine duyarli olduklar
icin kararlarim1 kisa siireli duygu durumlarina (¢cabadan kaginma, dogrudan zevk alma, olumsuz
diistincelerden kaginma vb.) gore almaktadir. Dolayisiyla ¢evre yanlis1 davraniglarinda da kendini iyi
hissetmesini vadeden alt hedefleri gerceklestirmekte ve ¢evre yanlisi olarak davranmamaktadir.
Kazang hedefi ¢ercevesine sahip bireyler kisisel kaynaklarindaki degisikliklere kars1 duyarl olduklari
icin kararlarin1 orta veya uzun siireli duygu durumlarina (maliyetin diigiiriilmesi, para biriktirmek,
kazang saglamak vb.) gore almaktadir. Dolayisiyla c¢evre yanlist davramiglarinda da bireyin
kaynaklarinin ya da kaynaklarinin verimliliginin iyilestirilmesi ya da azalmasinin énlenmesine yonelik
alt hedefleri gergeklestirmekte ve kazanglarina gore gevre yanlist olarak davranmaktadirlar. Normatif
hedef cercevesine sahip bireyler ne yapmalar1 gerektigini diisiindiikleri konusunda hassas hale
getirdigi i¢in kararlarimi uygunlukla iliskili duygu durumlarma (dogru sekilde davranmak, ornek
davraniglar sergilemek, ¢evreye katkida bulunmak vb.) gore almaktadir. Dolayisiyla bireyler ¢evre
yanlist davraniglarinda da hem kisinin kendine veya baskalarina gore gerekliliklere duyarli olmasi1 hem

de baskalariin yaptiklarin1 gézlemlemesi anlaminda normatif olmaktadir.

Cevre yanlisi davranig baglaminda normatif hedef, bireylerin neden ¢evre yanlist
davrandiklarin1 gostermektedir. Kazang hedefleri ve hedonik hedefler genellikle bireylerin ¢evreye
duyarli bir sekilde hareket etmemesine neden olmaktadir. Cevre yanlis1 davranis, normatif hedefleri
guclendirerek veya kazang ve hedonik hedefleri normatif hedeflerle daha ¢ok uyumlu hale getirerek
tesvik edilebilmektedir (Fatoki, 2022, s. 1622). Ornegin, normatif amag ¢ergevesindeki bir kisi, 1s1tma
faturasini 6demek zorunda olmasa bile, sirf yapilmasi gereken “uygun” sey bu oldugu icin pencereyi
acarken kaloriferi kisma zahmetine katlanmaktadir. Insanlar normatif bir amag cercevesi
icerisindeyken, kisinin kendini nasil hissettigi ve kisisel kaynaklariyla ilgili alt amaclar biligsel arka
plana itilmektedir (Lindberg ve Steg, 2007, s. 120). Steg ve ark. (2016, ss. 181-182) yine bireylerin
gevreye yonelik tutumlarini bagka bir 6rnekle hedef cergeveleme teorisini kullanarak agiklamaya
caligmaktadirlar. Bir markette sebze reyonunda organik olan ve organik olmayan sera domatesleri
bulundugu varsayildiginda; giiclii bir hedonik hedefe sahip bireyler 6zellikle domateslerin lezzetini,

seklini veya gortiniimiinii dikkate alarak, giiclii bir kazang hedefi olan bireyler domatesin fiyatini (ucuz
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olan) dikkate alarak ve gucli normatif hedefleri olan bireyler ise domateslerin cevresel etkilerini g6z

onuinde bulundurarak organik olan domatesi tercih etmektedirler.

Yapilan literatiir taramasinda Hedef Cergeveleme Teorisi’nin turizm sektoriindeki ¢evresel
davranislar1 agiklamak amaciyla da siklikla kullanildigi goriillmektedir. Bosehans ve Walker (2020)
Ingiltere’de farkli ulastirma araglarini kullanan turistlerin bireysel tercihlerine uygun olarak seyahat
davraniglarina gore bir pazar boliimlendirmesi yapmak amaciyla gergeklestirdikleri ¢aligmalarinda
Hedef Cergeveleme Teorisi’ni kullanmislardir. Rodriquez-Sanchez ve ark. (2020) ispanya'nin giines,
kum, deniz ve eglence turizm destinasyonu Benidorm'daki dort yildizli otellerde kalan turistlerin
odalardaki su tasarrufu davranmislarimin altinda yatan nedenleri incelemek amaciyla yaptiklar
calismada Hedef Cergeveleme Teorisi’ni kullanmiglardir. Ko ve Co (2022) siirdiiriilebilir turizme
yonelik Koreli turistlerin etik davranis niyetini belirleyen degiskenleri aragtirmak amaciyla yaptiklar
calismada Hedef Cerceveleme Teorisi’nin alt hedeflerinden olan Normatif Hedef Cercevesi'ni
kullanmiglardir. Zhang ve ark. (2024) hedef gergeveleme teorisinin yesil seyahat davranisi tizerindeki
etki mekanizmasini arastirmayr ve bdylece “cift karbon” hedefleriyle uyumlu olarak c¢evresel
bozulmay1 ve kaynak israfin1 azaltmak icin siirdiiriilebilir ulasim modlarmin tesvik edilmesini
desteklemeyi amacladiklar ¢alismalarinda yerel halkin 6znel ¢evresel kaygilarini ve medyanin yesil
seyahat davranigi ilizerindeki etkisini de tanimlamak i¢in hedef ¢ergeveleme teorisini kullanmiglardir.
Deng ve ark. (2024) gevresel farkindaligin 6zgeci inanglar ile kazang gergevelerine ve kisisel ¢ikar
inanct ile kayip cercevelemesine aracilik etkisinin yaninda turistlerin ¢evre bilgisinin hedef
cerceveleme ve fayda inanglarmin ¢evre dostu seyahat davranigi iizerindeki etkilesimli etkisini
hafiflettigi hipotezlerini agiklamaya caligtiklar ¢alismada turistlerin ¢evre dostu davraniglarini Hedef

Cergeveleme Teorisi’ni kullanarak a¢iklamaktadirlar.

2.3.5. Kapsamh Eylem Belirleme Modeli

Klockner ve Blobaum tarafindan gelistirilen Kapsamli Eylem Belirleme Modeli, sosyoloji ve
psikoloji alaninda ekolojik davranisa ydnelik olusturulan detayli bir model olarak Onerilmektedir.
Model olusturulurken daha 6nce olusturulmus Planli Davranig Teorisi ve Norm Aktivasyon Modeli
gibi ¢aligmalar incelenmis ve bunlarin ¢evreci davranisi ¢ok yonlii olarak agiklayamadigi diistiniilerek
aligkanlik siiregleri modele eklenmistir. Olusturulan modele gore ¢evreci davranisa dogrudan etki eden
degiskenler niyet siirecleri, aligkanlik siiregleri, normatif siiregler ile durumsal etkiler olmaktadir.
Kapsamli Eylem Belirleme Modeli’ne gore normatif siirecler ve gevreci davranig arasindaki iliskiye
aligkanlik ve niyet siirecleri degiskenleri aracilik etmektedir (Klockner ve Blobaum, 2010, s. 576).
Aliskanlik (habits) giicli daha 6nceki Planli Davranis Teorisi, Norm Aktivasyon Modeli ve Deger-
Inang-Norm Teorisi gibi modellerde ele alinmamasina ragmen bireylerin davramislarinin belirleyicisi
olabilmektedir. Aligkanliklar istikrarli baglamlarda tekrarlanan eylemlere doniisebilmektedir.

Bireylerin niyet, algilanan davranigsal kontrol ve kisisel normlari zaman iginde degismezse bunlar
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aligkanlik giicii ile iliskili olmaya devam edecektir ¢iinkii bu unsurlar bireyin davranigini belirli bir

zaman once belirlemis olmaktadir (Kléckner, 2013, ss. 1031-1032).

Kapsamli Eylem Belirleme Modeli’ne gore ¢evreci davranisa etki eden dort degisken (niyet
siiregleri, aligkanlik siirecleri, normatif siire¢ler ve durumsal etkiler) birbirinden bagimsiz var
olamamakta ve zaman igerisinde karmasik bir sekilde etkilesime girmektedir. Normatif siirecler
bireylerin karar verirken niyetlerinin nasil olustugu tiizerinde etkili olmaktadir. Ayrica normatif
stirecler zamansal istikrar1 nedeniyle tutum ve algilanan davranmigsal kontrole kiyasla aligkanliklar1 da
etkilemektedir. Kisisel normlar herhangi bir zamanda aktif olmasa da normun kendisi deger
sisteminde uzun siire varligini siirdiirmektedir. Bu nedenle kisisel normlar her zaman aktif olmayan
ancak her durumda potansiyel olarak aktif hale gelebilen istikrarli referanslar olarak
degerlendirilmektedir. Eger bir durum ilk olarak ihtiya¢ farkindaligi, sonu¢ farkindaligi ve gerekli
algilanan davranigsal kontrol yaratarak bir kisisel normu aktive ediyorsa ve bu da kisisel normlar
etkiliyorsa, kisisel normlar bu dogrultuda hareket etme niyeti yaratmada onemli hale gelebilmektedir.
Birey acisindan sorumlulugu reddetme ve kisisel bir normu devre dist birakma olasiligi
bulunabilmektedir. Bu da niyetler iizerindeki etkilerini degistirebilmekte ancak genellikle kigisel
normun kendisini degistirmemektedir. Bu durum kisisel normlarin kendilerinin oldukga istikrarli kabul
edildigi ve durumlar arasinda degisebilen seyin niyetler tlizerindeki etkileri oldugu anlamina

gelmektedir (Kldckner ve Blbaum, 2010, s. 576).

Algilanan davranigsal kontrol normatif siirecleri ve niyet siireclerini etkinlestirmek icin gerekli
olmaktadir. Bu nedenle durumsal etkiler normatif ve niyet siireclerini etkilemektedir. Modelde kisisel
normlarin uzun vadede durumsal kosullara uyum sagladig1 varsayilmaktadir ¢linkii 6znel veya nesnel
kisitlamalar uzun vadede degiserek devre disi kalmaktadir (Kléckner ve Blobaum, 2010, s. 576).
Durumsal etkilerden biri olan nesnel kisitlamalar ¢evreci davranisi dogrudan etkilemektedir. Ornegin
elektronik fatura kullanimi gevre yanlisi bir davranig olarak kabul edilmektedir. Fakat birey elektronik
cihazlar1 kullanmay1 bilmiyorsa bu nesnel bir kisitlama olmaktadir. Oznel kisitlama ise algilanan
davranigsal kontrole denk gelmektedir. Bu ise bireyin bir davramisin gerceklestirilmesine yonelik
algisindan kaynaklanan 6znel kisitlama anlammna gelmektedir. Ornegin; bireyin elektronik faturalari
takip etmeyi zorlayici bir etmen olarak algilamasi 6znel kisitlama olmaktadir. Dolayisiyla bu durumsal
etkilerin normatif, niyet ve aliskanlik siireclerini etkilemesi miimkiin olmaktadir (Kasdarma, 2024, s.
386).

Kapsamli Eylem Belirleme Modeli’nde niyet siirecleri, bireylerin yapmak istedikleri davraniga
yonelik diisiinceleri ve bunu gergeklestirmek igin gosterdikleri cabalar1 kapsamaktadir. Bunlar,
bireylerin davraniglarini sekillendiren odak noktalar1 olmaktadir. Bireyler bir davranista bulunurken
kendilerine gore bir yarar-maliyet hesabi yapacaklart varsayimi séz konusu olmasina ragmen
bireylerin niyetlerinin davranisa gegmesinde veya davraniglarin engellenmesinde etkili olan rutinler ve

aligkanliklar gelistirmektedir. Ornegin, dislerin nasil ve ne zaman firgalanacagi konusunda bireyler her
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gln yeni kararlar almamaktadir. Dolayisiyla bireyler sonuca gotiiren davraniglart gergeklestirirken
bilgiyi saklamakta ve bir sonraki seferde ayni kosullar altinda se¢im yapmalar1 gerektiginde ayni
davranisi tekrarlamaktadir (Balgikli ve Hasta, 2020, s. 179). Bu nedenle aliskanlik siire¢leri, bireylerin
su ana dek yapmaya alistig1 davranis oriintiilerine karsilik gelmektedir. Ornegin, yillar boyunca basili
fatura kullanan bir insan kagit tasarrufu konusunda giiclii bir niyete sahip olsa dahi aligkanligindan
kaynakli olarak kendisine sagladigi konfordan vazgegemeyerek basili fatura kullanmaya devam

edebilecektir (Kasdarma, 2024, s. 386).

Agiklanan etmenlerle Kapsamli Eylem Belirleme Modeli’nin g¢evreci davraniglart diger
teorilere oranla daha detayli acikladigi diisiiniilmektedir. Cevreci davraniglari anlamak amaciyla
yapilan caligmalara bakildiginda bireylerin geri doniisiim davranislarinin incelendigi (Klockner ve
Oppedal, 2011; Ofstad ve ark., 2017; Fang ve ark., 2021), yakit tasarruflu otomobilleri satin alma
davranisi acikladigi (Nayum ve Klockner, 2014) kiyafet tiiketimini azaltmayla ilgili psikolojik
belirleyicilerin saptandigi (Joanes ve ark., 2020), kullanilmig elektronik triinlerin ticareti ve geri
dontisiimiiniin agiklandigr (Tang ve ark., 2022) goriilmektedir. Yapilan literattir taramasinda Kapsamli
Eylem Belirleme Teorisi’nin turizm sektoriindeki c¢evreci davranislart agiklamaya yonelik kisith
calisma oldugu tespit edilmistir. Fakat buna ragmen model gelistirilirken bireylerin seyahat davranisi
(seyahat sekli se¢imi) 6rnegi kullanilmaktadir. Dolayistyla turizm sektoriindeki ¢evreci davraniglarin

aciklanmasinda da bu modelin kullanilabilecegini gostermektedir

2.3.6. Cevresel Fedakarhk

Fedakarlilk Tirk Dil Kurumu Sozligi’nde O6zveri ve Ozverililik gibi kavramlarla
aciklanmaktadir (https://sozluk.gov.tr/). Bunun yaninda fedakarlik Tiirkcede 6zgecilik (Karadag ve
Mutafcilar, 2009, s. 42), digerkdmlik (Ersanli ve Cabuker, 2015, s. 44) gibi kavramlarla da
aciklanabilmektedir. Ozgecilik, bir kisinin digerine iyilik olarak yaptig1, diger kisilere fayda saglayan
ve kiginin bagka birinden ya da disaridan bir 6diil beklemeden gergeklestirdigi davraniglar olarak
tammlanmaktadir (Karadag ve Mutafcilar, 2009, s. 42). Digerkamlik, herhangi bir ¢ikar giitmeksizin
birine ihtiya¢ duydugu bir konuda yardime1 olmak amaciyla isteyerek ve bilerek tiim menfaatlerden
arinmis olan duygu ve diigiinceler olarak tanimlanmaktadir (Ersanli ve Dogru Cabuker, 2015, s. 44).
Fedakarlik da bu kavramlara benzer bir sekilde bir kiginin kendi beklentileri ve isteklerini goz ardi
ederek bir bagkasiin iyiligi i¢in yardimda bulunmasi olarak tanimlanabilmektedir. Ersanli ve Dogru
Cabuker’e gore (2015, s. 44) fedakarlik (6zgecilik, digerkamlik) ve yardim etme gibi davranmislar
genellikle prososyal davraniglar altinda incelenmektedir. Fedakarlik antisosyal davranis seklinin zitti
olarak aciklanabilmekte ve baska kisilerin beklentileri yoniinde ihtiyaglarini karsilamak ve hizmette
bulunmak amaciyla gosterilen tutumlari igermektedir. Bir fayda yaratmak i¢in olusturulan bu tutumlar
herhangi bir zorunluluk olmadan geleneksel davranislara oranla ¢esitlilik saglamaktadir (Balli, 2019, s.

24).
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Ilk olarak Auguste Comte tarafindan ortaya atilan fedakarlik (6zgecilik) bencilligin zitt1,
baskalar1 i¢in yasama istegi olarak tanimlanmistir. Comte kisiyi baskalar1 i¢in yasamaktan alikoyan
seyin bencillik oldugunu diisiinmektedir (Oztiirk Kiiciik, 2019, s. 78). Fedakarlik bireyin risk almasi
gereken bir durum bile olsa bagkalarinin yararina uygun olarak hareket etmesini ifade etmektedir.
Burada belirtilmesi gereken 6nemli noktalardan biri fedakérligin bir eylem igermesi gerektigidir.
Sadece iyi niyet ya da iyi niyetli diislinceler yeterli olmamaktadir. Bir digeri eylemin bir amacinin
olmas1 ve bu amacinda bagkasinin refahin1 artirmaya yonelik olmas1 geregidir. Eger bir bagkasinin
refahi, oncelikle kisinin kendi refahin1 artirmak i¢in tasarlanmis bir davranisin kasitsiz veya ikincil bir
sonucu olarak ele alinyorsa eylem o&zgeci olarak degerlendirilememektedir. Bdylece niyetler
sonuglardan daha énemli olmaktadir (Monroe, 1994, s. 862). Insanlar yiiksek diizeyde baglilik iceren
iligkilerde, bu iliskiyi siirdiirebilmek amaciyla daha fazla caba harcamaktadir. Bu nedenle fedakarlik
istegi bu iligkinin devam ettirilmesi amaciyla kisinin kendi ¢ikarlarindan vazgegmesini icermektedir.
Giclii baglilik bireyin fedakarlik yapma istegini etkilemekte ve bu kisiler genellikle gelecek odakli
olmaktadir (Van Lange, ve ark., 1997, s. 1331).

Cevre baglaminda giiclii bir biyosferik deger yonelimine sahip olan bireyler, c¢evre icin
fedakarlik yapmaya daha istekli olmaktadir. Olagan bir ekolojik ikilemle karsi karsiya kalindiginda
cevre icin fedakarlik yapma istekliligi bir bireyin eylemlerinin kisisel ¢ikar, caba ve maliyetleri
pahasina ¢evrenin refahina 6ncelik verme derecesini ifade etmektedir (Davis ve ark., 2011, s. 259).
Benzer sekilde isteklilik terminolojisi konatif (birincil anlaminin diginda bireyde uyandirdigi duygu ve
disiince) bir yapr icermektedir. Bu kavramsal ¢evremizde fedakarlik yapma istekliligi biligsel bir
dogaya sahip olan deger ve endise gibi degiskenlerden farkli olarak degerlendirilmektedir. Cevre igin
fedakarliga hazir olma diizeyi yiliksek olan bireyler, kendileri i¢in biraz sakincali olsa bile, ¢evreye
zarar vermesi halinde yapmaktan hoslandiklar1 seylerden vazgegmeye istekli olmaktadir (Han ve ark.,
2018, s. 5). Dolayistyla gevresel fedakarlik bir bireyin ¢evreye yonelik olusabilecek zararli sonuglar
tanimas1 ve bunu degistirmek icin sergiledigi ¢evresel davraniglar olarak tanimlanabilmektedir (Atay
ve ark., 2019, s. 401). Cevre icin fedakarlik yapma istegi, katilimcilarin ¢evreyi korumak igin “gok
daha yiiksek fiyatlar 6demek”, “cok daha yiiksek vergiler ddemek” ve “yasam standartlarinda
kesintileri kabul etmek” gibi belirli yonlere karsilik gelen takaslar veya kisisel fedakarliklar yapma

istegi olarak da anlasilmaktadir (Reyes, 2021, s. 1297).

Cevre icin fedakarlik yapma istegi bireylerin algilar1 ile kamusal ve 6zel alanlarindaki ¢evre
dostu davranislar1 arasindaki iliskiyi aciklayan bir araci olabilmektedir. Bunun nedeni ii¢ sekilde
acgiklanabilmektedir. Birinci olarak daha once yapilan ampirik caligmalar fedakarlik yapma istegi ile
¢evre dostu kisisel normlar arasinda pozitif yonde bir iliski oldugunu tespit etmisler ve dolayisiyla
calismalarla desteklenebilmektedir (Stern ve ark., 1999; Tsai ve ark., 2021, s. 9). Ikinci olarak gevre
icin fedakarlik yapma istegi bazen politika desteginin bir yaklagimi olarak hizmet etmektedir. Bireyler

politika yapicilara karsi olumlu tutumlara sahipse veya cevresel riskin farkindaysa g¢evre dostu
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davranislarini sergilemek icin mevcut politikalar1 desteklemeleri gerekmektedir. Ugiincii olarak ise
bireylerin hem kamusal hem de 6zel alanlarindaki ¢evre dostu davranislari biiyiik 6l¢iide yasam
tarzlarin1 degistiren, zamansal ve parasal maliyeti olan ya da belirli risklerle karsi karsiya kalman
gonilli eylemleri igerebilmektedir. Yani bireylerin ¢evre icin fedakarlik yapma istegi oldugu
varsayildiginda bu amaca ulasabilmek icin belirli eylemlerde bulunarak zaman, para, yasam kalitesi
vb. maliyetlerle kars1 karsiya kalabileceklerini fark edebilmektedir (Tsai ve ark., 2021, s. 9). Bu
sebeple bireyleri ¢evre i¢in fedakarlik yapmaya yonlendiren faktorler gelir ve egitim durumu gibi bazi

demografik degiskenlerle de iliskilendirilebilmektedir (Davis ve ark., 2011, s. 259).

Buna gore cevre icin fedakarlik yapma konusunda daha fazla isteklilik gdsteren bireyler,
cevresel agidan daha anlamli davraniglar sergilemektedir (Davis, 2011, s. 259; Rahman ve Reynolds,
2016, s. 109). Ayni zamanda g¢evresel fedakarlik bir bireyin tarihi, kiiltiirel ve gevresel kaynaklar ile
rekreasyon olanaklarin1 korumak ve devamliligini saglamak i¢in bazi seyleri feda ederek vazgecmeye
istekli olmasim da icermektedir (Atay ve ark., 2019, s. 401). Ornegin, cevre icin fedakarlik yapma
istekliliginin eko-etiketli bir iirline gosterilen ilgiyle olumlu yonde iliskili oldugu ve bunun da cevre
yanlis1 bir satin alma niyetine yol agtig1 diisiiniilmektedir. Ayni sekilde c¢evre icin fedakarlik yapma
istekliligi tiiketicilerin ziyaret niyetini ve yesil bir otele daha fazla 6deme yapma istekliligini de
olumlu yoénde etkileyebilmektedir (Rahman ve Reynolds, 2016, s. 109). Han ve Hyun (2017) ise
miizeler baglaminda ziyaretcilerin ¢evre i¢in fedakarlik yapma istekliliginin kisisel normlar1 harekete

geciren ve ¢evre yanlisi niyetleri artiran 6nemli bir gii¢ oldugunu ifade etmektedir.

2.3.7. Cevresel Tutum

Bireyin davranisinin genel bir degerlendirmesi olan tutumun (Conner ve Armitage, 1998, s.
1431) literatiirde birgok tanimi bulunmaktadir. Tutum, bireyin bir seylere karsi gosterdigi durum ve
tepkilerin istiinde etkin ve yonlendirici bir gii¢ olusturan ve bir davranista bulunmaya hazir olma
durumu olarak tanimlanabilmektedir. Bir bagka tanimda ise tutum, bireyin bir nesne, konu, olay vb.
durumlara kargi bilgi, motivasyon, deneyim ve duygularina dayanarak olusturdugu davranigsal,
zihinsel ve duygusal tepkilerin 6n egilimi olarak tanimlanmaktadir (Temizkan, 2008, s. 462). Tutumlar
davranisi dogrudan etkileyebilmektedir (Jain, 2014, s. 2). Davranigsal niyetlere yonelik bir yordayici
olan tutumlar (Conner ve Armitage, 1998, s. 1431), bir davranis olarak degerlendirilmeyen buna
karsilik davranigi etkileyen, olusturan ve sekillenmesinde rol alan 6nemli durumlar ifade etmektedir.
Bu nedenle bireyin sevdigi ve sevmedigi kisiler ve nesneler, politik egilimler, iiye olunan gruplar, dini
duygular, sosyal ve ekonomik yapi, meslek, is, aile, is ortami, arkadaslar tutumlart olusturan ogeler

olarak siralanabilmektedir (Aksoy, 2010, ss. 198-199).

Bir tutumun bireyi etkileyebilmesi i¢in duygularinin, diislincelerinin ve davranislarinin birbiri
ile uyumlu olmasi gerekmektedir. Tutumlarda uyum igerisinde olan bu ii¢ faktor tutumlarin bilesenleri
ya da ABC Modeli olarak adlandirilmaktadir (Baykara Pehlivan, 2008, s. 152). Duygusal bilesen bir

nesneye ya da duruma yonelik olusan duygusal tepkiyi yani begenme veya begenmeme durumunu
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ifade etmektedir. Davranigsal bilesen bireyin bir nesneye ya da duruma yonelik olusan eylemleri veya
gbzlemlenebilir tepkilerinden olusmaktadir yani bireyin bir nesneye ya da duruma iliskin bir sey
yapmaya yonelik sozlii ya da s6zsiiz davraniglarini igermektedir. Bilissel bilesen bireyin bir nesne ya
da durum hakkinda sahip oldugu diisiince ve inanglari (inanma/inanmama) ifade etmektedir. Buna
gore bireyin nesne ya da durum hakkinda bir bilgisi bulunmakta ve biligsel bilesen bireyin bilgiyi
organize ettigi depolama boliimii olmaktadir (Jain, 2014, ss. 5-7). Duygusal, davranissal ve biligsel
ogeler giiglii tutumlarda bir biitiin olarak bulunmaktadir. Tutum gii¢lii degil ise bu Ogelerden
davranigsal 6ge daha zayif kalmaktadir. Ornegin, bir kisinin ulagsmak istedigi amag, amaca ulasmak
icin yaptig1 eylem, eylemin sonucunda elde edilen sonug ve kendi kisilik 6zelliklerine yonelik olumlu
tutum takinmasi gerekli olmaktadir. Bir duruma karsi gelistirilen olumsuz tutum, kisinin durumu
reddetmesine ve dolayisiyla durumu irdeleme, bilgi ve becerilerini eylem i¢in kullanma konusunda

guclik cekmesine neden olmaktadir (Baykara Pehlivan, 2008, s. 152).

Tutumlar iizerindeki etki siiregleriyle ilgili arastirmalar, giiclii tutumlarin zaman igerisinde
daha istikrarli oldugunu ve zayif tutumlara kiyasla davranis lizerinde daha biiyiik bir etkiye sahip
oldugunu gostermektedir. Giiclii tutumlar u¢ noktalariyla erisilebilirlikleriyle ve tutum sahiplerinin
giiveniyle tanimlanabilmektedir. Giiglii tutumlarin gelisimini etkileyebilecek ¢ok cesitli degiskenler
bulunmaktadir. Bu degiskenler arasinda kapsamli sorunla ilgili diisiinme, kalitsal bir bilesen ve tutarl

ve organize bir inang yapist bulunmaktadir (Eilam ve Trop, 2012, s. 2214).

Bireyler herhangi bir nesneye ya da davranisa iligskin tutumlar gelistirebilmektedir. Cevre bir
nesne olarak ele alindiginda ¢evreye karsi gelistirilen tutum g¢evresel tutum olarak adlandirilabilmekte
ve genellikle belirli ¢cevre konularina iliskin zihin seti olarak kabul edilebilmektedir (Singh ve Gupta,
2013, s. 6). Cevresel tutumlar, bireyin ¢evreyle ilgili konulara ve faaliyetlere yonelik sahip oldugu
niyetler, inanglar ve etkilerinin tiimii olarak tanimlanabilmektedir (Schultz ve ark., 2004, s. 31, Singh
ve Gupta, 2013, s. 6). Cevresel tutum bireylerin ¢evrenin korunmasi konusundaki degerine odaklanan
rasyonel yargilar olarak da anlasilabilmektedir. Cevresel tutumlar belirli bir zaman icerisinde
kazanilmakta ve bireylerin ¢evresel kaygilar1 ve ¢evreyi korumalar ile artmaktadir (Dagher ve ark.,
2015, ss. 185-186). Dolayistyla ¢evresel tutum g¢evresel konularla ilgili goriis ve diisiinceleri ifade
etmektedir. Mevcut calismalar, ¢evresel tutumu cevresel farkindalik, deger ve duygular gibi
kavramlarla birlestirebilmektedir. Ornegin, Ajzen (1991) Planli Davranis Teorisi'nde tutumlarin
kararlar1 etkileyecegini savunmaktadir. Bir birey veya kurulus, bir seye kars1 yiiksek derecede kabul
ve olumlu tutum gosterdiginde, c¢evresel davranisi uygulamaya daha meyilli olacaktir. Bu nedenle,
cevresel davranig biiyiikk olgiide g¢evresel tutumlar tarafindan yonlendirilmektedir. Temel degerler
teorisi ise cevresel tutumun kisisel ¢ikar, fedakarlik ve ekolojik yonelimler dahil olmak fiizere
degerlerin bir bilesimi oldugunu 6ne slirmektedir. Boylece ¢evre odakli birey veya kurulusun ¢evresel

davranis1 uygulama olasiliginin daha yiiksek oldugunu belirtmektedir (Liao, 2017, s. 120).
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Geleneksel olarak bir kisinin ¢evresel tutumunun nesnesi dogal ¢evrenin kendisi, ¢evrenin bazi
yonleri (hava Kkalitesi gibi) ya da gevrenin korunmasma yonelik davranisi (geri doniisim vb.)
olabilmektedir. Cevresel tutum genellikle iki boyut altinda ele alinmaktadir. Bunlar, egoist (faydaci)
ve Ozgeci (fedakar) bir kaygi tiriinii temsil etmektedir ve bu kaygilar ¢evrenin kullanimi ve korunmasi
olarak ifade edilmektedir. Koruma, dogal ¢evrenin (6zgeci veya biyosferik degerlere dayanan) az ya
da cok Ozverili bir sekilde muhafaza edilmesini ve korunmasimi ele almaktadir. Buna karsin
yararlanma, dogal cevrenin temel faydalanici olarak kisinin kendisi tarafindan kullanilmasini (kisisel
cikar ve egoist degerlere dayanan) tanimlamaktadir (Kaiser ve ark., 2007, s. 243). Bunun yaninda
cevrenin korunmasina iliskin olumlu goriislere sahip kisiler ayn1 anda dogal cevreye ve dogadaki
faaliyetlere iligkin de olumlu gériislere sahip olurken tam tersi durumda her ikisine de yonelik olumsuz

gortiglere sahip olabilmektedir (Baierl ve ark., 2022, s. 2).

Cevresel tutumlar agiklamak i¢in Campbell Paradigmasi siklikla kullanilmaktadir. Campbell
Paradigmasi, bireylerin tutumlarimin hedeflerine ulagsmak igin sdyledikleri ve yaptiklar1 seylerde
belirginlestigini One siiren teorik bir ¢erceve sunmaktadir. Bu, bireylerin “cevreyi korumak esastir” ya
da “insanlar cevreyi kotiiye kullanmamalidir” seklindeki soylemleriyle iletilebilecek mesajlarin 6ne
ciktigr geleneksel goriise aykirt bir durumdur (Baierl ve ark., 2022, s. 2). Campbell Paradigmasi’na
gore insanlar tutum diizeylerini, tutum nesnesine iliskin degerlemelerini veya tutumla ima edilen
davranigsal hedefe bagliliklarin1i davranissal maliyetler igeren sozlii ve soOzsliz davraniglarda
bulunduklar1 ol¢lide agiklamaktadir. Bagka bir deyisle, insanlarin ¢evresel tutum diizeyleri,
gerceklestirdikleri cevre koruyucu faaliyetlerden tiiretilebilmektedir. Ornegin, bireyler cevrenin
korunmasini onayladiklarini agikg¢a ifade ettiklerinde, kagit ve kartonlar1 geri doniistiirdiiklerinde,
arabayla gidip gelmekten kagindiklarinda ve beslenmelerinden eti ¢ikardiklarinda, ¢evreyi korumaya
yonelik kisisel taahhiitlerini ortaya koymus olmaktadirlar (Kaiser ve Lange, 2021, s. 2). Campbell
Paradigmasi’na gdre maliyetler genellikle davranisa kars: etkili engeller olusturmaktadir. Ornegin bir
odadan ¢ikarken 1siklar1 kapatmak, davranigsal maliyete cok az etki eden bir eylem olmaktadir. Buna
karsilik, cevre oOrgiitlerine diizenli olarak zaman ve para ayirmak davranigsal maliyete daha fazla etki
etmektedir. Buna gore birey g¢evreyi korumaya calisiyorsa g¢evresel tutumun gilicliyle uyumlu bir
Olctde maliyetleri kabul etmesi beklenebilmektedir (Kaiser, 2021, s. 71; Kaiser ve Lange, 2021, s. 2;
Baierl ve ark., 2022, s. 2). Tutumlarin belirginlesmesi ise daha zorlu engeller karsisinda olusmaktadir.
Ornegin, birey tek kullanimlik iiriinler almaktan kaginmak, mevsimlik Griinler satin almak ve gevre
orgiitlerine katkida bulunmak gibi eylemlerde bulunuyorsa nispeten daha giiglii tutuma sahip oldugu
sonucuna ulasilabilmektedir. Ancak kiigiikk de olsa bir rahatsizlik ¢evre dostu se¢imler yapmasin
engelliyorsa ¢evresel tutumlarinin zayif oldugu sonucuna ulasilabilmektedir. Kisacasi bu paradigmaya
gore bireylerin sahip oldugu tutumlar soézlii ve sozsiiz eylemlerinde kendisini gostermektedir. Bir
tutumsal hedefe ulagsmak i¢in bireyin agmaya istekli oldugu engel ne kadar ¢oksa tutumu da o kadar

giiclii olmaktadir (Baierl ve ark., 2022, s. 2). Dolayisiyla ¢evresel tutum, ¢evre kalitesini etkileyen
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faktorler de dahil olmak iizere dogal ¢evreye iliskin algi ve inanglarin bir dereceye kadar lehte ve

aleyhte degerlendirilmesiyle ifade edilen psikolojik bir egilim olmaktadir (Singh ve Gupta, 2013, s. 6).

2.3.8. Turizm, Tuketim ve Cevre Dongusu: Tuketirken Tukenmek

Giiniimiizde ¢evre sorunlarina yonelik 6nemli ¢aligmalar yiiriitiilmesine ragmen mevcut durum
ciddi karsitliklar icermektedir. Bunun sebebi cok basit bir denklemle agiklanabilmektedir. Ilkel
toplumlardaki gelisme diizeyi dogadan iistiin olmayip dogrudan doganin sundugu imkéanlar ile
olusturulmaktadir. Buna karsilik sanayi toplumunda gelisim imgesi doganin bir ikamesi olarak deger
gormektedir. Yani doganin gelismeye yonelik sundugu fiziksel olanaklar bir bakima doganin aleyhine
isleyen bir gergekligi ortaya ¢ikarmaktadir. Bu nedenle gelisim imgesine hizmet eden makinelesmenin
artmas1 doganin insan zihninde yatan énemini azaltmaktadir (Caliskan, 2017, s. 1127). ilkel toplum
yasaminda daha az seye ihtiyag duyulmakta ve o ihtiyaci karsilamaya odaklanilmaktadir. Fakat
uygarlik tarihinde yasanan gelisimle birlikte ortaya ¢ikan her {iriin ihtiya¢ haline getirilmektedir.
Ortaya ¢ikan her iriin ise toplumu tiiketime yonlendirerek baska sekillerde insanlara sunulmaktadir.
Her esya hizlica tiikketilmeli, eskimeli ve sonrasinda eskiyerek yenilenmeli seklinde olusturulan bakis
ac1st modern toplumda tiiketimi bir hayat felsefesi haline getirmektedir (Yurdakul, 2018, s. 79). Temel
cikis noktasi ihtiyaclar olan tiiketim, kapitalist tiiketim kiiltiirlinlin etkisi ile bireylerin isteklerini de
ihtiyaclar listesine almasimi saglamaktadir. Burada 6nemli olan konu ihtiyacin mesruiyeti ve tiiketim
adina harcanan kaynaklarin neler oldugudur. Birey agisindan bir ihtiyacin mesrulugunu ortaya koyan
en temel unsur; tiiketime konu olan kaynaklarin ¢evreye ve insan sagligina etkileri, evrensel ahlaki
degerler ve toplumsal deger yargilar1 olmaktadir. Ornegin, yakacak ihtiyacinin karsilanmasi igin bir
yerdeki yas agaclarin kesilmesi mesru bir ihtiyacin mesru olmayan yollarla kargilanmasi demektir.
Yine tiiketime konu olan nesnelerin elde edilme sekli de tiiketimin boyutlarindan biri olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Ornegin, bir bireyin kamuya ait olan kaynaklar1 haksiz yollarla tiiketmesi bu kaynaklarin
sahsi menfaatler dogrultusunda tiiketildigini gosterebilmektedir (Torlak, 2016, ss. 24-25).

Toplumlarda yasam tarzinin degisimi ve tiikketime atfedilen deger gevresel sonuclari ortaya
cikarabilmektedir. Toplumun yasam seklinin degismesiyle dogaya insan rahatligina hizmet eden bir
anlam yiiklenmekte ve bu da ¢evresel tahribatlar1 somutlastirmaktadir. Doga igerisinde dogal bir varlik
olan insanoglu dogalligin1 tamamen kaybederek dogay yapaylastirmaktadir (Caligkan, 2017, s. 1128).
Insanoglunun dogay: kendi refahmna orantili bir sekilde kullanma istegi tiiketime daha fazla alan
acilmasini saglamakta ve tiiketim kiiltiiriiniin odaklandigi konuya agiklik getirmektedir. Kapitalizmin
geligsmesini {irlin sayist ve {irlin ¢esitliliginin artmasi saglamaktadir. Kapitalist iiretim ¢arkinin donmesi
icin tiikketim carkina da biiylik oranda ihtiya¢ duyulmakta ve bunu saglayabilmek amaciyla tiiketimin
6zendirilmesi gerekmektedir. Yeni iiretilen {iriinler reklamlar vasitasiyla tiiketicilere duyurulmakta ve
bu da moda sektoriine hizmet etmektedir. Dogal olarak bireyler ellerinde bulundurduklar: iirtinleri
modas1 gectigi i¢in ¢Ope atarak yenisini alan bir tiiketici kimligine kavusmaktadir (Celik ve Kigiik,

2020, s. 3). Bununla birlikte aligveris ¢ilginligi, benzinli ara¢ kullanimi, lilks harcamalar ve kullan-at
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iirlinler tiiketim sorununun asirilik imgelerini de cagristirmaktadir. Asirt tiikketimin g¢evresel etkileri
maddi zevk diskiinliigiiniin yol a¢tig1 ahlaki ¢iiriimenin de isareti olmaktadir (Princen, 1999, s. 349).
Clnk( asirt tlketimde, ihtiyaglarin karsilanmasindan daha ¢ok bireylerin sahip oldugu nesnelerin,
insan yasaminda 6nemli sembolik rollere vurgu yapmasi s6z konusu olmaktadir (Akdogan, 2023, s.
49). Bu durum ise tiikketim kiiltiirii ideolojisinin temel varsayimlari igerisinde yer almaktadir. Modern
toplumlarda tiiketim kiiltiiriiniin etkisiyle sekillenen tiiketim anlayisinin ihtiyaglarla sinirli olmadigi,

nesnelerin sembolik imgelerine atif yapildig1 vurgulanmaktadir.

Son yillarda siirdiiriilemez tiiketim kaliplarma fazlaca vurgu yapilmaktadir. Bunun en 6nemli
nedeni sanayilesmis lilkelerdeki tiiketim uygulamalarinin ¢evresel bozulmalara énemli bir derecede
etki etmesidir (Fuchs ve Lorek, 2004, s. 3). Bireylerin refah1 ve mutlulugu igin daha fazla tiiketerek
daha fazla kaynaga sahip olamayacaklar goriisii, gelecek nesillere yer birakacak siirdiiriilebilir yagam
seklinin ¢ézlim olabilecegi diisiiniilmektedir. Bu amagla 6nerilen konular arasinda gevreye duyarl
yasam sekli, siirdiiriilebilir kalkinma ve siirdiiriilebilir tiiketim kavramlar1 yer almaktadir (Odabast,
2019, s. 242). Siirdiiriilebilirlik adina, tiiketicilerin hem bireysel hem de toplumsal diizeyde cevre
dostu tiiketim pratikleri gelistirmeleri 6nem tasimaktadir. Son yillarda buna yonelik gerceklesen
goniillii sadelik gibi tiiketici egilimleri dikkat ¢cekmektedir (Fuchs ve Lorek, 2004, s. 19). Buna ragmen
tiikketiciler siirdiiriilebilir bir satin alma modeli benimserken kisisel tercihleri ile ¢evre ve toplum
ihtiyaglar1 arasinda bir denge kurmakta zorlanabilmektedir. Boyle bir durumda bir tiiketicinin kisisel
tercihleri cevre dostu eylemlerinin 6nlne gecebilmektedir. Buna “Tukettikce var oluruz” séylemi
katkida bulunmakta ve bireyler mevcut sisteme ayak uydurmanin tek yolunun bu olduguna
inanabilmektedir. Dolayisiyla insanlar ihtiyaclarindan c¢ok daha fazlasim tiiketebilmekte ve asir
tiketimcilik ise bireylerin manevi ve entelektlel ideallerini kaybetmelerine neden olabilmektedir.
Sonug olarak asir1 tiikketim, iiretimin artmasi, dikkatsiz kaynak tiikketimi, ¢ocuk is¢i istihdami ve sera

gaz1 emisyonlarinin artig1 gibi ¢esitli sorunlara yol agabilmektedir (Sargin ve Durgun, 2024, s. 296).

Cevre sorunlarinda asir1 tiiketime odaklanildigi kadar yetersiz tiiketime de odaklanilmasi
gerekmektedir (Clark, 2007, s. 492). Bu nedenle siirdiiriilebilir tiiketim kavram olarak gelismis ve
gelismekte olan iilkeler acisindan farkli olarak degerlendirilmektedir. Diinyada gergeklesen toplam
tilketimin %86’lik kismi diinyanin en zengin ceyregi, %1,3’liik kismi ise diinyanin en fakir ¢eyregi
tarafindan yapilmaktadir. Yani diinyada yasayan insanlarin bir kismi tim kaynaklar1 sinirsizca
kullanabilirken baska bir kismi temel ihtiyaglarii bile karsilayamamaktadir. Ornegin, bir Amerika
vatandasi, bir Cin ya da Hindistan vatandasindan 20 kat, bir Banglades vatandasindan ise 70 kat daha
fazla tiiketim yapabilmektedir (Karalar ve Kiraci, 2011, s. 67). Ek olarak, 1970’li yillardan beri
kiiresel tiiketim harcamalarinda ortalama olarak her yil %3’likk bir artis yasanmaktadir. Fakat bu
tiiketim orani biitiin diinya insanlar1 arasinda esit olarak ortaya ¢ikmamaktadir. Ornegin, 1973-1998
yillar1 arasinda bir Afrika vatandasinin tiiketim harcamasi ortalama %20 diizeyinde azalig gostermistir

(Clark, 2007, ss. 492-493). Bu nedenle asirt tiiketimden kaynaklanan g¢evre sorunlarimin yaninda
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yetersiz tilketimden kaynaklanan ¢evre sorunlar1 da énem tasimaktadir. Ornegin, yetersiz tiiketim
sebebiyle Giineydogu Asya Bolgesi’nde yasayan balik¢ilar siyaniirle balik avlamak ve dogal olarak
denizalt1 ekosistemine zarar vermek zorunda kalmaktadir. Yine Sahra Coli’nilin giineyinde yasayan
fakir giftciler agaglar yakarak piring yetistirmek amaciyla alan agmaya ¢alismaktadir. Bu ise erozyon
ihtimalini artirmakta ve ¢ollesmeye neden olmaktadir. Sonugta uzun vadede yoksulluk ve yoksunlugun
onii agilmaktadir (Karalar ve Kiract, 2011, s. 67). Tum bu sebeplerle strdurdlebilir tiketim, tiketim

sekillerinin her durumuna yonelik bir bakis agist olusturmalidir.

Stuirdiirtilebilir tiiketim, gelecek nesillerin ihtiya¢ duyacagi c¢evreyi bozmadan ve dogal
kaynaklar1 asir1 kullanmadan ihtiyaglarin karsilanmasini igermektedir (Mortensen, 2006, s. 142).
Surdurdlebilir tiketim var olan tiiketim sekillerine alternatif olarak ortaya ¢ikan bir anlayistir. Fakat
bazen siirdiiriilebilir tiiketim kavrami da {topik bir kavram olarak yansiyabilmektedir (Dobers ve
Strannegard, 2005, s. 333). Literatiire fazlaca konu olan siirdiiriilebilirlik yaklagiminin teorik olarak ele
alindig1, uygulama asamasinda bir¢ok sorunla karsilasildigi da vurgulanmaktadir. Siirdiiriilebilirlik
kavramina bu konu da yoneltilen bazi elestiriler de yer almaktadir. Bu elestirilerden biri Jewons

Paradoksu digeri ise yesil goz boyama ile agiklanmaktadir.

Jevons Paradoksu: Jevons Paradoksu ya da diger bilinen adiyla Rebound Etkisi kémiir
kullanimina daha az ihtiya¢ duyulmasini saglayan teknolojik gelismelerin uzun vadede daha fazla

komiir talebi yarattigini ve bunun tiikketimle sonuglandigini belirtmektedir (Arslan, 2024, s. 46).

Jevons Paradoksu’nda buhar motorlarinin gelistirilmesiyle komiir tiiketiminin azaldigir ve
komiir tiiketiminin azalmasi ile komiir fiyatlarmin diistiigii, bu diisiise baglh olarak daha fazla insanin
komiire erisebildigi ve dogal olarak komiir talebinin yiikseldigi, sonug¢ olarak da kdmiir tiiketiminin
arttig1 ifade edilmektedir. Rebound etkisi bu baglamda, enerji etkinliginin artmasi ve enerji fiyatlarin
diismesi nedeniyle elde edilen iktisadi kazanglarin daha fazla enerji tuketimine neden oldugunu
aciklamaktadir (Akinci ve ark., 2018, s. 79). Jevons Paradoksu sadece enerji kaynaklarina yonelik
talep acisindan degil biitiin kaynaklarin talebi acisindan da kullanilabilen bir teori olduguna iliskin
kanitlar sunmaktadir. Ornegin, otoyol sayisini iki katma cikarmak kisisel ara¢ kullammim tesvik
ederek trafik sorununu ¢ozmek yerine daha da artirmistir. Benzer olarak petrol fiyatlarinin artmasi ile
hibrit ve elektrikli otomobiller iiretilmeye baslanmis ve bu da otomobil sahiplerinin aracglarin1 daha
fazla kullanmasini tesvik etmistir. Ayni sekilde son yillarda gida {iretiminin verimliligini artirmak
gidaya ihtiya¢ duyanlarin ve yetersiz beslenen insanlarin sayisini artirarak aglik sorununu ¢ézmek
yerine daha da kotiilesmesine neden olmustur. Kisacasi enerji verimliliginin tesvik edilmesi toplumun

enerji tikketimini artirmasina neden olmaktadir (Turgut ve Gokten, 2022, s. 91).

Yesil Goz Boyama: Sirdiiriilebilirlige yonelik baska bir elestiri ise yesil gdz boyama
yaklagimidir. Bu yaklasim isletmelerin yesil pazarlama etkinlikleri ile bireyleri daha fazla tiiketime

yonlendirmeleri ve buna karsilik daha fazla k&r saglamalarina dayanmaktadir. Yesil g6z boyama
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isletmelerin ¢evre dostu faaliyetlerde bulundugu iddiasiyla tiiketicileri yaniltmasi yani, firmanin
gevreci olmadigi halde ¢evreci faaliyetlerde bulundugunu, iiriin ve hizmetlerinin yesil oldugunu
sOyleyerek tiiketiciyi kandirmasi olarak tanimlanabilmektedir (Ecevit, 2018, s. 484). Litratirde
greenwashing olarak ifade edilen yesil gz boyama ilk olarak 1986 yilinda Jay Westerveld tarafindan
otellerin ¢evre dostu olduklarini otel odalarina yazilar asarak iddia etmesine dayanarak kullanilmistir.
Buna gore otel misafirlerinden havlularin her giin yikanmasini talep etmek yerine yeniden kullanilarak
enerji ve dogal kaynaklardan tasarruf edilecegine yonelik yazilan yazilarin aslinda cevreci bir
yaklagim ile yapilan iyi niyetli bir davranis olmadig: sadece kar1 artirmak i¢in izlenen bir yol oldugunu
ifade etmistir (Arslan, 2024, s. 48). Yesil goz boyama faaliyeti ¢ok iyi bilinen isletmeler tarafindan
kullanilan bir davranmis sekli olup cevreye ve dogal kaynaklara ciddi zararlar veren bir yaklagimi
igermektedir. Ornegin, BP Global diinya tarihindeki en yikici petrol sizintilarindan birinden sorumlu
oldugu halde, kendisini yesil teknoloji lideri olarak tanitmak i¢in milyonlarca dolar harcamistir. Farkli
bir ornek olarak ise IBM, bilgisayar ve diger aygitlarin degistirilmesinin yesil bir uygulama oldugunu
ileri siiren reklamlar1 yayilamasi sonucunda atilan eski Uriinler, ciddi bir atik yiikii olusmasina sebep
olmustur. Benzer sekilde, bir enerji sirketi olan Southern firmasi temiz kémiir reklamlar1 yayinlayarak
aslinda ¢evreye ¢cok dnemli zararlar veren ve kiiresel 1sinmanin temel sebeplerinden olan karbondioksit
saliiminin artmasina neden olmustur (Kumar ve Kumar, 2013, s. 152). Anlasilacag iizere, ¢evre
koruma vurgusu yapilarak firmalar tarafindan daha fazla kar saglamak amaciyla yapilan reklamlar
hem agir1 tiikketim sorununa bir aracilik etmekte hem de dogal kaynaklar {izerinde ciddi tahribatlar
yaratabilmektedir. Bu nedenle yesil olarak nitelendirilen faaliyetler bazen siirdiiriilebilir kavramina
hizmet etmekten ¢ok uzak olabilmektedir. Caligkan (2017, s. 1128) siirdiiriilebilir turizmin temel ¢ikis
noktast olan siirdiiriilebilir kalkinmanin g¢evresel kaynak tiikketimini azaltmak yerine bu kaynaklarin
yeniden g¢evrimine odaklandigimi belirtmektedir. Ciinkii tiiketim siireklilik arz etmekte ve sistemin
isleyisi igin iretim devam etmektedir. Dogada denge esasken kalkinmanin dinamikligi doganin statik

yapisi ile tezat diismektedir. Bu goriintii ise siirdiiriilebilirligin celigkisi olabilmektedir.

Doga konusunda yasanan bu belirsizlik turizm ve c¢evre zitlasmasinda da kendini
gostermektedir. Turizm sekt6ri cevreye en ¢ok ihtiyac duyan sektérlerden biri olmakla beraber ¢evre
konusunda ciddi baskilar yaratan ve gevreyi tiiketen bir sektor olabilmektedir. Ayn1 zamanda turizm
ekonomik faydalar yaratabilen bir sektor olurken kendi binyesinde yonetilmesi gereken ¢evresel ve
sosyal faktorleri bulundurmaktadir. Cevreyi kullanirken doniistiiren turizm sektorii mekanlarin
yaninda bu mekanlarin sosyal ve gevresel baglamlarini da degistirebilmektedir. Turizmin en 6nemli

aktorlerinden olan turistler ve yerel halk dogayi ve ¢evreyi tiiketebilmektedir.

Turistlerin kullanimina sunulan konaklama ve yiyecek igecek tesisleri, seyahat etmelerini
kolaylastirmak i¢in insa edilen deniz ve hava limanlari, karayollar1 ve demiryollar1 ekosistemin 6nemli
pargalarindan olan topraga miidahale etmektir. Diinyanin bir¢ok yerinde ormanlar turistik tesisler i¢in,

tarim alanlar1 iSe havalimani insa etmek i¢in kullanilmigtir (Akis Roney, 2018, s. 102). Bacasiz sanayi
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olarak degerlendirilen turizm sektorii aslinda kiiresel olarak en ¢ok kirleten endiistriler arasinda yer
almaktadir. Diinyada yaratilan sera gazi emisyonlarin %8’1, kiiresel i1sinmaya saglanan katkinin
%12’si turizm endiistrisinin eylemlerinden kaynaklanmaktadir. Ayni sekilde atik iiretiminde yillik 35
milyon ton etkisi bulunmaktadir. Birlesmis Milletler Cevre Programi ve Diinya Turizm Orgiitii’niin
2012 raporlarinda tek bir turistin bir gecelik konaklamasinda ortalama 300 litre su kullanmakta oldugu
belirtilmektedir. Ayrica diinyadaki turist akisi devam etmekte ve turizm sektériiniin her yil %5’°lik bir

biiyiime yasayacagi dngoriilmektedir (Dolnicar, 2020, s. 2).

Turist akisinda yasanan fazlaligin diinya niifusundan ¢ok daha hizli artis gdstermesi gevresel
acgidan olumsuz sonuglari birlikte getirmektedir. Yani turizm geligimi ile gelisimden beklenen arasinda
yasanan ikilem bizzat insan tarafindan beslenmektedir. Turizm gelisiminin ise bir yerle uyumunun her
zaman kolay olmamas1 giicliigi turizmin siirdiiriilebilirligi konusunda yapisal bir duvar
olusturabilmektedir (Caliskan, 2017, s. 1128). Ayrica turizmde kullanilan alanlar giin gegtikce daha
fazla mal ve hizmetin satin alindig1 ve degerlendirildigi tiiketim merkezleri haline gelmektedir. Bu
alanlar mal ve hizmet degis tokusunun yaninda gorsel olarak kendileri de tiiketilebilmektedir. Bu
alanlarin bina, tarih, ¢cevre vb. degerli goriilen 6zellikleri tiiketime konu olabilmektedir. Burada 6nemli
olan tek sey turistlere ve yerel halka tiiketici hizmetlerinin sunulmasi olmaktadir. Yerel halkin bu
noktada kimliklerini bile tiiketebilmesi miimkiin olabilmekte dolayisiyla bu alanlar her seyin

tilketildigi yerlere doniisebilmektedir. (Urry, 2018, s. 12).

Turizmin dogal c¢evrenin tiiketimi ile iligkisi degerlendirilirken, doga dostu olarak tanitilip
“tiketmeden kesfetmek” slogani ile pazarlamasi yapilan alternatif turizm tiirleri de ¢evreye zarar
verebilmektedir. Ornegin, vahsi hayvanlarin dogal ortamlarinda gdzlemlenip fotograflarinin
¢ekilmesine olanak taniyan yaban hayati turizmi, ¢evre dostu olarak pazarlansa dahi ekosistemin
isleyisini bozabilmektedir. Turistlerin vahsi hayvanlara yaklagmasiyla hayvanlarda stres diizeyi
artmakta, ciftlesme aligkanliklar1 bozulabilmekte ve hatta turistlerin hayvanlar1 beslemesiyle avlanma
aliskanliklar1 degisebilmektedir (Akis Roney, 2018, s. 104). Aym sekilde tirmanis ve gezi yapan
turistler ¢oplerini ve kamp ekipmanlarini geride birakarak ¢op toplama hizmetinin yeterli olmadigi
alanlarda cevrenin kirlenmesine neden olmaktadir. And Daglar1 (Peru) ve Himalaya Daglari’nda
(Nepal) turistlerin akinina ugrayan bazi yollar “Coca Cola Rotas1”, “Tuvalet Kagidi Patikas1” gibi
isimlerle anilmaktadir. Bu tarz alanlarda arazi kullanimin yogunlasmasi su ve topragin kirlenmesine

neden olmaktadir (Akis Roney, 2018, s. 104; Ceylan, 2019, s. 337).

Turizm faaliyetlerinin gerceklestigi mekanlarin o bolgede yasayan halklardan yalitilmas ise
miimkiin olmamaktadir. Zira bir turizm bolgesinde uzun siire kalacak olan kisiler yerel halktir ve
turistler ve turizme hizmet sunan isletmeler bu yerlerden ayrilsa dahi yerel halk orada kalmay1
stirdiirerek bdlgenin kaynaklarindan yararlanmaya devam edecektir. Ayrica yiiksek sezonda turistlerin
gelmesiyle tiiketim hiz1 yiikselen ve yipranan kaynaklar yiiksek sezon disindaki zaman dilimlerinde de

yerel halkin kullanimina konu olmaktadir. Boylece kaynaklarin yenilenmesi siireci uzamaktadir

100



Yesim ARABOGA, Doktora Tezi, Mersin Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2025

(Baltaci, 2021, s. 218). Bir alandaki kaynaklar buytik oranda turizm faaliyetlerine yonlendirilirse yerel
halkin kullandig1 kaynaklar biliylik oranda degiserek zayiflayacaktir. Ayn1 zamanda burada sunulan
hizmetler mekansal degisim yaratarak g¢evresel bozulmalari da tetikleyebilmektedir (Kervankiran,
2014, s. 134). Turizm sektorii gelisim gosterdigi yerlerde mekansal degisim yaratmanin yaninda
ekonomik ve sosyo-kiiltiirel agidan da 6nemli sonuglar yaratabilmektedir (Giimiis ve Oziipekge, 2009,
s. 400). Dolayisiyla yerel halk bolgede sadece gevresel agidan yaratilan degisimlerle ilgilenmemekte
sosyo-kiiltiirel ve ekonomik etkileri ile de ilgilenebilmektedir. Bu etkiler bazen yerel halk tarafindan
olumlu olarak degerlendirilirken bazen de olumsuz olarak degerlendirilebilmektedir (Korga, 1998;

Zhang ve ark., 2006; Cotrell ve ark., 2007; Raymond ve Brown, 2007).

Yerel halkin turizme kars1 tutumunda bolgede yaratilan ekonomik, sosyo-kiiltiirel ve cevresel
etkiler belirleyici olmaktadir (Yoon ve ark., 2001, s. 364). Goktas Kulualp ve Sar1’ya gore (2019, s.
644) bu etkilerden en ¢ok etkilenen turizm paydas: yerel halk olmaktadir. Turistler tatillerini bitirip
evlerine dondiikten sonra burada biraktiklari etkilerle yerel halk bas basa kalmaktadir. Bu etkiler
kendisini sadece turizmin yogun olarak yasandigi donemlerde degil diisiik sezonlarda da
gostermektedir. Yani yerel halk turizmden kaynaklanan olumlu ya da olumsuz etkileri yogun ve uzun
soluklu hissedebilmektedir. Bu etkiler yerel halkin turizm algisim kendilerine sagladigi imkanlar

bakimindan degerlendirebilmesini saglamaktadir.

Bunlarin diginda bir bolgede turizm faaliyetlerinin gelisim gosterdigi ilk evrelerde tesislesme
olmadigi i¢in turist- yerel halk etkilesimi ¢ok yiiksek diizeyde gerceklesmektedir. Bu asamada yerel
halkin turiste kargi tutumu turizm faaliyetlerinin saglikli bir sekilde ilerlemesini saglayacagi gibi
bitmesine de sebep olabilmektedir (Baltaci, 2021, s. 217). Turizm faaliyetlerinin ilerleme kaydettigi ve
etkilerinin gozle goriiliir duruma geldigi yerlerde yerel halk turizmin etkilerini daha kolay
algilayabilmektedir. Bu noktada algiladiklar1 olumsuz etkiler ve olumlu etkilerin baskinligi turizm
faaliyetlerine yon vermektedir. Yapilan ¢aligmalar yerel halkin turizmin olumsuz etkisinden daha fazla
olumlu etkilerinin oldugunu hissettiklerini ve dogal olarak turizmin olumsuz etkilerini tolere etmek
yoluna gittiklerini gdstermektedir (Opperman, 1996; Fleischer ve Pizam, 1997; Teye ve ark., 2002;
Harrill, 2004). Turizmin ekonomik olarak bolge refahini iyilestirmesi yerel halkin olumsuz etkileri
kabul gorlr diizeye getirmesini de saglamaktadir. Dolayisiyla ¢alismalar bazen yerel halkin turizmin
faydalarindan yararlanmak i¢in olumsuz etkilerini gérmezden geldigini de belirtmektedir (Flesicher ve
Pizam, 1997; Teye ve ark., 2002; Su, 2011). Kuvan ve Akan (2005) Antalya’nin Belek Bolgesi’nde
yasayan yerel halkin turizmin etkilerine yonelik tutumlarini arastirdiklar1 ¢alismada, bélgede turizmin
gelismesi amaciyla yapilan altyapr ve iistyapi ¢aligmalarinin bolgenin orman yapisini ciddi diizeyde
bozdugunu fakat turizmin ekonomik fayda ve sosyo-kiiltiirel degisim saglamasi sebebiyle yerel halkin
turizmi desteklediklerini tespit etmiglerdir. Bu caligmalar aslinda yerel halkin turizmin diger
faydalarindan yararlanmak i¢in ¢evreyi feda edebileceklerini ve ¢evreyi tiiketmeye hazir olduklarini

gostermektedir. Yani turizm faaliyetlerinden algilanan fayda algilanan maliyetlerden biiyiik ise yerel
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halk kendi dogasinin bozulmasi pahasina bile olsa turizmin gelismesine izin verebilmektedir. Turizm,
yerel halkin gésterdigi pragmatist (faydaci) yonden ele alindiginda bu durum Sosyal Degisim Teorisi

ile aciklanabilmektedir.

Sosyal Degisim Teorisi sosyolojik bir teori olup herhangi bir etkilesim durumunda bireyler
arasindaki kaynak degisimini anlama ile ilgili genel bir bakis agisina dayanmaktadir (Ap, 1992, s.
368). Sosyal Degisim Teorisi’'ne gore bireyler arasindaki iligki, bir 6dil beklentisinden
kaynaklanmakta ve &diiller artmaya devam ederse iliski de devam etmektedir. Yine ayni sekilde
bireyler arasindaki iliskide sunulan oOdiiller digerine adil olarak yansiyorsa iligki devamlilik arz
edecektir. Fakat buradaki hassas nokta iliskiden dogan maliyetlerin faydalar1 gegmemesi ve 6dili
alma ihtimalinin yiiksek olmasi gerekliligidir (Searle, 2000, s. 139). Anlasilacag: iizere, Sosyal

Degisim Teorisi’nin temelinde faydacilik ve yarar ilkeleri bulunmaktadir.

Sosyal Degisim Teorisi turizm acisindan ele alindiginda da yerel halk turizme sundugu
kaynaklarin karsiliginda turizmin etkilerini fayda ve maliyet agisindan degerlendirmektedir. Yerel halk
turizmden sagladigir faydalarin maliyetleri agsmas1 durumunda turizme yonelik olumlu bir tutum
sergilerken faydalarin maliyetlerden az olmasi durumunda turizme yonelik olumsuz bir tutum
sergilemektedir. Ayn1 sekilde faydalar1 daha fazla hissettiginde turizm gelisimine yonelik katilimer bir
davranig sergileyerek turizm etkinliklerinin igerisinde var olmaktadir (Perdue ve ark., 1987; Ap, 1992;
Harrill, 2004; Lee, 2013; Goktas Kurualp ve Sari, 2019).

Sosyal Degisim Teorisi’nin yaninda Doxey’in Irridex Modeli’nin ilk asamasinda da yerel
halkin turisti ve turizm faaliyetlerini memnuniyetle kabul ettiginden bahsedilmektedir. Bu modelin ilk
asamasi olan Euphoria’da yerel halk kendilerine fayda saglayacagina ve gelir getirecegine inandigi
icin turist ziyaretlerini hosgoriiyle karsilamakta ve kaynaklarini turizme ydnlendirebilmektedir
(Roney, 2018, s. 117). Aym sekilde Butler’in Yasam Doéngiisiit Modeli’nin Kesif (Exploration) ve
Katilma (Involment) evrelerinde de yerel halkin turistleri misafir gibi gordiigii ve gelen ziyaretcileri
hosgoriiyle karsilayarak turizm gelisimine onemli bir destek verdigi vurgulanmaktadir (Avcikurt,
2017, s. 35).

Ayrica bir bolgede turizm faaliyetlerinin baslamasi ve devam etmesinde 6nemli olan
paydaslardan biri de dogrudan yerel halk tarafindan secilerek yetkilendirilen yerel yonetimlerdir. Yerel
yonetimler bir bolgede turizm gelisimini kentsel biiylime icin desteklemekte ve yerel halki turizm
gelisimini kabul etmeye yonlendirerek ikna edebilmektedir. Yerel yonetimler eliyle alinan kararlar
daha cok siyasi nitelikli olup kentsel mekanlarin doniistiiriilmesinde 6nemli bir giice sahip
olmaktadirlar. Bununla birlikte yerel yonetimler bulunduklari yerde halki temsil etmenin yaninda
merkezi yOnetimin aldigr kararlari kentsel biiylime i¢in uygulayabilmektedir. Yani yerel halkin
turizme yonelik tutumlart ve cevresel davramslan yerel yonetimlerin faaliyetleri sonucunda da

sekillenebilmektedir. Bu durum Biiyiime Makinesi Teorisi ile agiklanabilmektedir.

102



Yesim ARABOGA, Doktora Tezi, Mersin Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2025

Biiylime Makinesi Teorisi kentsel mekanin insa edilmesinde siyasetin 6nemine ve merkezi
yonetimin kararlarina vurgu yapmaktadir. Kentteki {iretim yerlerinin konumlari, vergi oranlari,
iretilen driinlerin transferi ve pazarlanmasi gibi konular merkezi yonetimin karariyla alinmaktadir.
Ayrica kentteki siibvansiyon alanlari, demir yolu, hava yolu, kara yolu tasimaciliginin desteklenmesi
ve limanlar gibi konular kentin biiylimesini etkilemektedir. Yerel halk tarafindan segilen yerel
yonetimler biiylime igin onemli bir rol oynamakta ve kentsel arazilerin dagitilmasinda belirleyici
olmaktadir (Moloth, 1976, s. 312-313). Bunun yaninda kentin biiylimesinde ¢ikar sahibi olan yerel
elitler (yerel is adamlari, emlak komisyonculari, miilk sahipleri, arazi sahipleri vb.) kenti giinliik
yasam icin kullanan yerel halki “biiylime, is ve refah saglar” mottosu ile ikna etmeye caligmaktadir
(Aydin ve Sentiirk, 2016, ss. 373-374). Bu teori gelisme ve biiylime konusunda yerlesik ¢ikarlarin
yonlendigi kent anlayisim1 ortaya koymaktadir. Turizm arastirmacilar bu teoriyi sosyal ve psikolojik
degisimler karsiliginda veya kalkinma ve gelisim politikalaria karsilik olarak belirlenen destegin
yerine bdlgenin ekonomik olarak biiyiime ve gelismeyi arazi tahsisleri ve siyasi koalisyonlar yoluyla
ele almaktadir. Kentte yasanacak bilyiime, dogal ¢evrede tahribat, konut fiyatlarinda olusan yiikselme,
vergi oranlarinda artis, trafik sikisikligi, glivenlik sorunlar1 ve dogal kaynaklarin tiikkenmesi tehdidine
ragmen yerel elitlerin bir kism1 bunu arzu edilen bir amag olarak gormektedir (Biiyiikkuru, 2019, s.
74).

Ozetle turizm faaliyetleri dogal ¢evreye bagimli olarak gelisebilmektedir. Turizm sektdriiniin
bu ozelligi turizmin devamliliginin saglanmasi amaciyla dogal ¢evrenin tahrip edilmeden
stirdiirilebilir kullanimina odaklanmak gereklidir. Yine turizmin gelismesinde ve siirdiiriilebilmesinde
yerel halk biiyiik bir role sahiptir. Yerel halk genellikle turizmin sagladigi diger olumlu etkilerden
faydalanmak amaciyla kendi kaynaklarimi feda edebilmekte ve turizme karst olumlu tutumlar
sergileyebilmektedir. Turistik alanlarin insasi i¢in genis alanlara ihtiya¢ duyuldugu igin yerel halk bazi
durumlarda genis tatil koylerinin, biiyiik otellerin yapilabilmesi igin elinde bulundurdugu tarim
alanlarimi ya da miilklerini kisa vadeli kazanglarin1 diisiinerek satabilmekte ve bu alanlarin turizm
amach kullanilmasini isteyebilmektedir. Fakat turizmin plansiz ve kontrolsiiz bir sekilde gelismesi
sonucunda bu alandaki dogal varliklar zarar gérebilmekte ve ¢evre kirlenebilmektedir. Nihayetinde ise
bozulmus ¢evre karsisinda yerel halk hem kaynaklarini kaybetmis hem de kirli bir ¢evrede kalmis
olmaktadir. Bu nedenle yerel halkin ¢evresel bozulmanin 6niine gecebilecek sekilde bilinglendirilmesi
ve turizmin planli biiylime siirecine katilmis olmasi1 gerekmektedir. Yerel halkin beklentilerinin ve
taleplerinin turizm gelisimiyle birlikte tespit edilmesi bolgede yasanacak olasi bozulmalarin 6niine
gecebilecektir. Boylece yerel halkin gevresel tiiketim yaklasimlarinin ve turizm faaliyetlerine karsilik

cevresel fedakarliklart ve tutumlarinin tespit edilmesi 6nem arz etmektedir.

2.4. ALAN YAZIN TARAMASI
Arastirmnin bu boliimiinde alanyazin taramasi yapilarak arastirmanin degiskenlerine yonelik

daha Once yapilan c¢aligsmalar hakkinda bilgi verilmistir. Alanyazin taramasi kapsaminda oncelikle

103



Yesim ARABOGA, Doktora Tezi, Mersin Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2025

tiketim ve cevre iliskisine, daha sonra da bireylerin ¢evresel tutumuna ve gevresel fedakarliklarina

yonelik ¢alismalar incelenmistir.

2.4.1. Tiiketim ve Cevre iliskisine Yonelik Yapilmis Calismalar

Teknolojik ilerlemede ciddi bir gelisim gosteren insanoglu, insan-doga iliskisini yonetme
konusunda zayif kalmis ve her seyi somiiren, tiiketime yonlendirilmis bir toplumsal yap1 yaratmustir.
Bu yapi, bir yandan hem dogay1 hem de insan1 kontrol altinda tutan bir yandan da ¢evre tiiketimini
siradanlastiran bir algi olusturmay1 hedeflemistir. Kapitalist diizen yarattigi bu sislii dilnyada insanin
dogay1 egemenligi altina almasina ve ona hiikkmetmesine olanak saglamistir. Ayrica bu tahakkiimiinii
rasyonel bir sekilde sunmak i¢in farkli araglar gelistirmis ve dogayr sOmiirmeyi toplumsal bir
gergeklik olarak belirlemistir (Gul, 2013, ss. 18-19). Giiniimiizde tiiketim davranislart ¢evre
problemlerinin temel sebeplerinden biri olarak goriilmektedir. Bunun yaninda tiiketim davraniglart
birgok kaynak gibi gevresel kaynaklarinda israf edilmesinin 6niinii agmaktadir. Tiiketim kiiltiiriiniin
hegemonyasi altinda kalan kapitalist iilkelerde tiiketim; sosyallesme, statii ve mutluluk gostergesi
olarak kullanilmaktadir. Bircok nesnenin tiikenmesi gibi dogal ve ¢evresel kaynaklarda bu tiiketimden
nasibini almaktadir. Ciinkii tiiketim kiiltiirii ideolojisinin etkisinde kalan bireylerin ¢evreye bakis
acilar1 degismekte ve bireyler insan merkezci (antroposentrik) bir yaklasima sahip olmaktadir. Bunun
yaninda tliketim kiiltiirii ideolojisinin etkisinde olmayan bireyler ise daha ¢ok cevre merkezci
(ekosentrik) anlayisa sahip olabilmektedir. Bu baglamda bu baslik altinda tiiketim ve gevre iligkisine

yonelik arastirmalar hakkinda bilgi verilmistir.

Gagnon Thompson ve Barton (1994) tarafindan gerceklestirilen calismada bireylerin
ekosentrik ve antroposentrik ¢evre anlayiglarinin ve ¢evre sorunlarina karsi ilgilerinin tespit edilmesi
amaglanmigtir. Nicel yontemler kullanilarak yapilan ¢alismada Lagon Uluslararasi Havalimani’ndaki
bekleme alanlarinda bulunan 129 kisiye anket uygulanmistir. Aragtirmanin sonuglarina gére dogayi
kendi basina degerli goren bireylerin ¢evreye yonelik ilgileri ve ¢evre koruma egilimlerinin daha
yiiksek oldugu, buna karsilik dogay1 insanlik i¢in koruma inanci olan bireylerin ise ¢evreye yonelik

daha fazla ilgisizlik ve daha az koruma davranisi egiliminde olduklar1 tespit edilmistir.

Princen (1999) tarafindan yapilan ¢alismada tiiketim ve ¢evre sorunlarini kavramsal olarak
aciklamak amaclanmistir. Calismada tiiketim farkli yaklasimlarla agiklanmaya calisilmistir. Bu
yaklagimlara tiretim ve tiiketim iliskisinin incelenmesi, {iriin satin almanin yaninda iiriin kullanimi ve
satin alma dig1 kararlarin incelenmesi, tiim kaynaklarin tiketilmesi ve hangi riskler dogurdugunun
aciklanmasi seklinde bakilmistir. Calismaya gore tiikketimin kaynaktan uzaklastikca riskleri artirdigi ve
maddi tedarik olarak goriildiigii vurgulanmustir. Ayrica tiiketim ve cevre konusunun kisisel, analitik ve

politik aktorler tarafindan takip edilmesi gerektigi tespit edilmistir.

Kortenkamp ve Moore (2001) cevresel sorunlara odaklanarak yaptiklar1 c¢alismada

antroposentrik ve ekosentrik cevre anlayisina yonelik sosyal ikilemleri arastirmayr amacglamislardir.
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Nicel yontemler kullanilarak gergeklestirilen arastirmada 175 katilimcidan yanitlar toplanmigtir.
Arastirmadan elde edilen sonuglara gore ekolojik zararin ¢evreye ve vahsi yasama etkisi hakkinda

bilgi sahibi olanlarin daha ¢ok ekosentrik anlayisa sahip olduklari tespit edilmistir.

Jorgenson (2003) tarafindan yapilan ¢alismada tiiketim ve g¢evre sorunlari iliskisini modern
diinya devletlerinin ekolojik ayak izi kapsaminda tespit etmek amag¢lanmistir. Bu ¢alismada 208 iilke
arasinda konum, gelir esitsizligi, kentlesme ve okuryazarlik oranlari ile dogal kaynaklarin kisi basina
tikketiminin ekolojik ayak izi iizerindeki etkisine bakilmigtir. Calismada aract degiskenler olarak
sirastyla Gini Endeksi, kentlesme diizeyi, 15 yas listili niifusun okuryazarlik oranlar1 kullanilmistir. Bu
degiskenlerin ekolojik ayak izi iizerindeki etkisini tespit etmek amaciyla yapisal esitlik modelinden
faydalanilmigtir. Arastirma sonuglarina gore Ulke konumunun tiiketim (zerinde en guclu pozitif etkiye
sahip oldugu ve bunu sirasiyla kentlesme ve okuryazarligin izledigi, gelir esitsizliginin kisi basina

titketim tizerinde giiclii bir negatif etkiye sahip oldugu tespit edilmistir.

Christensen ve ark. (2007) Danimarka’da uygulanan tiiketim ve ¢evre politikalarmin
sonuglarini, politik 6nlemlerin cevresel etkilerini ve politikalarin artan tiiketimin arkasindaki
dinamiklerini ele almada basarili olup olmadigini degerlendirmek amaciyla ¢alismalarini
gergeklestirmislerdir. Arastirmada tiikketimin gelisimi konut, ulasim ve bilgi-iletisim teknolojisi
alanindaki 20 yillik siire¢ agisindan incelenmis ve siirdiiriilebilir tiikketim politikasinin basariya ulasip
ulasmadigi bu kapsamda degerlendirilmigtir. Arastirma sonuglarina gore bazi bolgelerde tiiketimin
gevresel etkilerinin tiiketici odakli ¢evre politikalar1 sayesinde 6zellikle hanelerin su tiiketimini ve
daha az oranda da hanelerin enerji tiiketimini azalttig1 tespit edilmigtir. Cevresel politikalarin daha ¢ok
sosyal statii ile giiclii bir sekilde iliskili olmayan ve genel ekonomik bilylime i¢in biiyiikk onem
tagimayan, Ornegin buzdolabi ve tuvalet gibi daha verimli teknolojilerle ikame edilmesiyle ilgili
oldugu vurgulanmistir. Buna karsilik arastirmaya gore ¢evresel politikalarin enerji tiiketiminin hizla
arttigl ulasim ve bilgi-iletisim teknolojileri alaninda sinirli kaldigi goriilmiistiir. Ciinkii bu alanlar
ekonomi ve bireyin sosyal statiisii i¢in biiylik 6nem tagimakta ve 6zellikle bilgi iletisim teknolojileri
icin hizli iirlin inovasyonu ile karakterize edilmektedir. Dolayistyla Danimarka'nin tiiketici odakli
cevre politikalarinin tiiketim artis1 ve “normal tiiketim” i¢in yiikselen standartlar1 ele almada basarisiz

oldugu sonucuna ulasilmistir.

Hertwich (2011) tarafindan yapilan ¢alismada {iriinlerin iiretim ve atik bertarafini dikkate
alarak tiiketimden kaynaklanan cevresel etkilere iliskin degerlendirmeleri gézden gegirmek
amacglanmistir. Hane halki tiiketimini anlamaya odaklanan bu g¢alismada OECD iilkeleri ve bazi
gelismekte olan iilkelerin tiiketimlerinin degerlendirilmesi i¢in girdi-¢ikt1 analizleri uygulanmistir.
Aragtirma sonuglarina gore yapilan incelemelerde ¢evresel baskilar ve tiiketim faaliyetleri arasinda
onemli bir baglant1 oldugu tespit edilmistir. Buna gore konut ve gidaya yonelik tiikketimin biitliin

iilkelerde 6nemli oldugu, hizla gelisen ekonomilerde 6zellikle alt yap1 ve binalara yapilan yatirimlarin
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cevresel baskilari artirdign tespit edilmistir. Bunun yaninda arastirmada iilkeler arasinda iiretim

kosullar1 ve kirlilik yogunluklari arasinda énemli farkliliklar bulunmustur.

Savas (2012) tarafindan yapilan ¢alismada, tiiketim toplumunun g¢evresel performans indeksi
ve Tiirkiye’nin ¢evresel performansinin indekse gore degerlendirilmesi ile tiketim toplumu ve ¢evre
iligkisi {izerinde durulmustur. Calismada Tirkiye’nin gevresel performansi 2010 ve 2012 yili
performans degerlemesine gore analiz edildikten sonra 2012 yili performans degerlemesine gore bes
kategoriye ayrilan ve her kategorinin basinda yer alan iilkelerle Tiirkiye’'nin karsilagtirmali durumu
grafiksel olarak ele alinmigtir. Arastirma sonucuna gore Tirkiye'nin 2012 yilindaki Cevresel
Performans Endeksi 109. sirada olup g¢evresel performansinin iyi bir sirada olmadig: tespit edilmistir.
Sonuca gore tiiketim kiiltiiriiniin etkisiyle Tiirkiye’de de degisen tiiketim kaliplar1 ve tiiketilen

nesneler, iilkenin ¢evresel performansini diisiirmektedir ve ¢evre sorunlarina yol agmaktadir.

Dasgupta ve Ehrlich (2013) tarafindan yapilan ¢alismada, bireylerin {iretim, tiiketim ve dogal
cevrenin kullanimi1 konusunda aldigi kararlarm digsalliklan (gliniimiiz ve gelecekteki insanlar igin
hesaba katilmayan sonuglarin) ortaya ¢ikarabilecegini vurgulamak amaclanmistir. Calismada, birlesik
bir teorik cerceve olusturmak amaciyla tiiketim ve yeniden {iiretim kararlar1 ile dogal c¢evrenin
kullanimindaki dissalliklar1 tanimlamiglardir. Calismanin sonucuna goére piyasadaki digsalliklarin
kendi kendini diizeltemedigi, birka¢ digsallik kategorisine yerlestirilmis temel unsurlarin, baglanti
noktasinda isleyen sosyo-ekolojik siirecleri giiclendirdigi tespit edilmistir. Bu nedenle dissalliklarin

ortadan kaldirilmasinin kiiresel diizeyde toplu eylem gerektirdigi vurgulanmustir.

Koroglu (2013) tarafindan yapilan ¢alismada, tiikketim kiiltiirlinlin ¢evre iizerindeki etkileri ve
buna bagli olarak ortaya ¢ikan g¢evre sorunlari tlizerinde durulmustur. Calismada ayrica tiiketimin bir
kiiltiir haline gelisiyle yayginlasan kullan-at mantiginin gevre iizerinde yarattig1 tahribata Islam dininin
bakis agisiyla bakilmaya calisilmistir. Calisma sonucunda bir kiiltiir olarak dogan tiiketimin aslinda bir
ihtiya¢ giderme davranigi olarak insan i¢in zorunlu oldugu ancak tiikketim eyleminin haz ve doyum
saglamak icin her seyin bir nesne olarak goriilmesinin ¢evre iizerinde tahribata yol acgti§i ortaya

konmustur.

Ercis ve Tiirk (2016) tarafindan yapilan calismada tiiketici etigi ve cevre etiginin etik tiiketim
Uzerindeki etkisi ile tiiketici etiginin ¢evre etigi lizerindeki etkisini incelemek bunun yaninda g¢evre
etiginin araci, ekolojik okuryazarligin tiiketici etigi ve etik tiiketim arasindaki iliski {izerinde
moderatdr etkiye sahip olup olmadigmin arastirilmasi amaglanmistir. Arastirma Istanbul’da 517
kisinin katilimiyla yiiz ylize anket uygulamasi seklinde gergeklestirilmistir. Analizler STATA paket
programinda yapilmis ve aracilik etkisi Sobel Test ile dogrulanmistir. Analizler sonucunda degiskenler
arasinda pozitif ve anlamli etki oldugu goriilmiistiir. Ayrica gevre etiginin aracilik etkisine, ekolojik

okuryazarligin moderatér etkiye sahip oldugu da tespit edilmistir.
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Seving ve Duran (2018) tarafindan yapilan ¢alismada bir kisir dongii haline gelen post-modern
tilkketim kiiltirii ve turizm uygulamalarina deginilmis, deniz turizminin bir sonucu olarak diinyada
hizla yayilmaya baslayan ¢Op adalar kavramsal ¢ercevede ele alinmistir. Caligmanin sonucuna gore
postmodern tiiketim kiiltiiriiniin etkisiyle denizler ve kiyilarin yogun sekilde kullanilmasiyla kiyi
alanlarinin zarar gordiigii, denizlerdeki atik miktarmin artti1, ¢6p adalarin olustugu ve dogal alanlarin

bozuldugu vurgulanmustir.

Barakazi (2019) tarafindan yapilan ¢aligmada tiiketim kiiltiirii ideolojisiyle turizm tiiketiminin
degerlendirilmesinin yani sira ¢evreyi carpik yapilasma, diizensiz ve sistemsiz altyapi, kirlilik ve
giiriiltii ile tahrip eden turizmin tiiketim yoluyla insanlar iizerinde biraktifi olumsuz etkiler
tartisilmigtir. Calismanin sonucuna gore tiiketimin insan hayatinda mutlak bir ihtiya¢ oldugu ancak
tlketim davranislari ile insanin gelecek yagamimi tehdit edecek yaklagimlardan uzak durmasi gerektigi,

aksi takdirde ekonomik, sosyolojik ve psikolojik yonden ilk olarak insanin tiikenecegi vurgulanmistir.

Ozsoy ve Cini (2019) tarafindan yapilan ¢alisma cevre politikalarmin kiiresel hangi gevre
anlayisina (antroposentrik ya da ekosentrik) yonelik hazirlandigmi tespit etmek ve {iretilen
politikalarina karsilik cevre sorunlarinin giderek artmasinin sebeplerini arastirmak amaciyla
gergeklestirilmistir. Bu kapsamda c¢alismada 968 yilindan baslayarak kiiresel olarak gerceklestirilen
konferanslar ve programlar incelenmistir. Arastirma sonuglarina gére ¢evre problemlerinin ¢oziilmesi
ve doganin korunmasi amaciyla tretilen kiiresel ¢evre politikalarinin daha ¢ok antroposentrik anlayigla
hazirlanip uygulandigi i¢in c¢evrenin tiikketiminin devam ettigi, ¢evre sorunlarnin ¢oziime

kavusamadigi ve her gecen giin sorunlarin arttigi tespit edilmistir.

Celik ve Kiigiik (2020) tarafindan yapilan ¢aligmada tiiketim-kapitalizm iliskisi incelenmis,
kapitalizmin tiikketimi tesvik etmek i¢in kullandigi alisveris merkezleri, reklam ve moda araglari analiz
edilmis, tiikketim toplumu ve g¢evre sorunlari arasindaki iliskiye deginilmistir. Calisma kavramsal bir
boyutla ele alinmis olup ¢alismanin sonucunda toplumdaki tiiketim kaliplarinin degistigi, tiiketimin
ihtiyaclar1 karsilamaktan ziyade bir haz duygusuyla gerceklestigi, insanlarin bilingsizce yaptig
tilketimlerin ¢evreye ciddi anlamda zarar verdigi, tiiketim toplumunun dogal cevre {izerinde biiylik

tahribatlara yol actig1 ve bu zararlarin geri doniisii olmayan sekilde gerceklestigi sonucuna ulasilmaistir.

Riilke ve ark. (2020) yerel halkin cevreye iliskin algisin1 degerlendirmek ve doga koruma
anlayislarin1  aragtirmak amaciyla gergeklestirdikleri ¢aligmada nicel ve nitel yodntemlerden
faydalanmislardir. Nicel yontem kapsaminda 300 katilimciya 6 bolim 43 sorudan olusan anket
uygulanirken nitel yontem kapsaminda ise 100 katilimciya goériisme teknigi uygulanmis ve 30 giinliik
saha gozlemi gergeklestirilmistir. Anket sonuglarina gore katilimcilarin yiiksek endemik biyolojik
cesitliligin farkinda olmasina ragmen hayvan yapisina yonelik ayni diizeyde farkindaliginin olmadigini
tespit etmislerdir. Gozlem sonuglarina gore ise katilimeilarin %71’inin dogaya ve onun korunmasina

kars1 antroposentrik, %23’liniin ise ekosentrik bir bakis a¢isina sahip oldugunu tespit etmislerdir.
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Ayrica arastirmada cinsiyetin ve egitim diizeyinin dogaya ve doganin korunmasina karsi bakig

agilarini etkiledigini, daha diisiik egitim diizeyinde olumsuz etkiler gézlemlendigini vurgulamislardir.

Cigek ve Korkmaz (2021) tarafindan yapilan ¢alismada doga turizmine katilan bireylerin
antroposentrik ve ekosentrik ¢evre yaklasimlarinin ve bunun yaninda turistlerin doga temelli turizm
tirlerinden hangisini  tercih ettiklerinin  belirlenmesi amaclanmustir.  Arastirmalarinda nicel
yontemlerden faydalanarak anket teknigini kullanmislar ve bu kapsamda olusturulan anketleri 285
katilimciya uygulamislardir. Arastimanin sonuglarma gore katilimeilarin gevre yaklagimlarinin
ortalamasi 4,13 olarak hesaplanmis ve katilimcilarin daha ¢ok ekosentrik (¢cevre merkezli) yaklagima
sahip olduklar: tespit edilmistir. Bunun yaninda katilimcilarin ¢evresel yaklagimlariin cinsiyet ve
medeni durum degiskenlerinde farklilik gdstermedigi fakat yas, egitim diizeyi ve katilim durumuna

gore farklilik gosterdigi sonucuna ulasilmistir.

Genel itibariyle bir tiikketim etkinligi olan turizm faaliyetleri gelisim gosterdigi bolgede olumlu
ve olumsuz bazi ¢evresel etkiler birakabilmektedir. Ayrica turizm, bireylerin ihtiyaglar1 kapsaminda
yaptiklar1 tiiketim faaliyetlerinden daha farkli ihtiyaglara yonelik olusmaktadir. Yapilan tiiketici
arastirmalar tiiketimin deneyimsel yonlerini olusturan hayaller, duygular ve eglence isteginin
tiketicilerin satin alma davramsim etkiledigini gostermektedir (Hirschman ve Holbrook, 1982;
Mannell ve IsoAhola, 1987). Bireylerin turizme yonelik satin alma davraniglan ise itme ve ¢ekme
faktorlerinden olusmaktadir. Itme faktorleri icerisinde prestij, sosyal iliskileri gelistirme, dinlenme,
bilgi edinme ve rutinden kagis gibi unsurlar bulunurken ¢ekme faktdrleri icerisinde dogal giizellikler,
yeme-icme hizmetleri, konaklama ve ulasim hizmetleri, eglence olanaklari, sportif etkinlikler ve
aligveris olanaklari vb. unsurlar bulunmaktadir (Tiirkay ve Atasoy, 2021, s. 63). Bu faktorler bireylerin
turizme daha fazla katilmasim saglamaktadir. Dolayisiyla turizme yonelik artan talep turistik tiiketimin
artmasina ve dogal cevre izerinde baskilar olusturmasina sebep olmaktadir. Turistik tiiketimden
kaynakli olarak dogal g¢evre lizerinde olusan baskilar ¢arpik kentlesme, peyzajin bozulmasi, iklim
degisikligi, fauna ve floranin tahribati, gevresel asinma, mimari kirlilik, su, hava, giiriiltii ve toprak
kirliligi gibi etkilere yol acabilmektedir (Arica ve Sonmez Gok, 2019, s. 347). Bu kapsamda bu baslik
altinda turistik tiiketim ve ¢evre arasindaki iliskiye yonelik de alanyazin taramasi gergeklestirilmis ve

bu kapsamda yapilan ¢aligmalar agagida sunulmustur.

Sethna ve Richmond (1978) Virgin Adalari’nda yaptiklari calismada turizmden kaynakli
olarak suyun ve sahillerin zarar gordigiinii belirtmislerdir. Pizam (1978), Cod Burnu’nda yaptig
calismada ¢Op artisinda, hava ve su kirliliginde turizmin etkili oldugu sonucuna ulagmigtir. Mathieson
ve Wall (1982) yaptiklar1 ¢aligmada turizmden kaynakli olarak araglarin neden oldugu hava ve giirtiltii
kirliligi, kanalizasyon sular1 ve zehirli atiklarin ¢evreye olumsuz etkileri, mineraller, taslar, fosiller ve
arkeoloji ile ilgili araclarin ortadan kaldirilmasi, toprak {izerinde meydana gelen kimyasal degisimler,
hassas tiirlerin yerini daha dayamikl tiirlerin almasi, hayvanlarin turistler tarafindan beslenmesiyle

onlarin yeme aligkanliklarmin ve beslenme bi¢imlerinin degistirilmesi, mercan ve midye gibi tiirlerin

108



Yesim ARABOGA, Doktora Tezi, Mersin Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2025

hediye amagli toplanarak ekosisteme zarar verilmesi gibi etkiler tizerinde durmuslardir. Sindiyo ve
Pertet (1984) Kenya’da yaptiklar1 ¢alismada turizmden kaynakli olarak yerlesim yerlerindeki goérsel
etkiler ile bolgenin mimari goriiniisiinde yasanacak degisimlere etki eden, tiirlerin yapisinda ve sosyal
davranislarinda degisime neden olan, hayvanlarin ve nesli tehlikede olan tiirlerin yok olmasina sebep
olan etkiler iizerinde durmuslardir. Lankford (1994), Oregon ve Washington’un Columbia River
Gorge bolgesindeki 13 sehir ve alt1 ilgeyi turizm ve ¢evre iliskisi agisindan arastirmak amaciyla
yaptig1 ¢alismada turizmin bolgede ¢op ve atik problemlerine neden oldugunu tespit etmistir. Evert
(1999) tarafindan yapilan ¢aligmada turistlerin hayvanlarin fotograflarini ¢ekerek ve onlarin yuvalarim
izleyerek habitatlarina zarar verebilecegi lizerinde durulmustur. Ayrica turistlerin kullandiklar
bisikletler, off-road araglar, yiiriiyiis safarileri ve vahsi yasami izleme aktivitelerinin sonucunda ortaya
cikan giirliltli nedeniyle hayvan habitatlar1 iizerinde olumsuz etkiler yarattigi ortaya c¢ikmustir.
Doganay (2003) yaptig1 ¢aligmada Altindere Milli Parki’nin yogun rekreasyonel kullanimi ile milli
park cevresindeki orman Ortiisiiniin 6nemli Ol¢lide tahrip edildigini, dogal dengenin bozulmasiyla
ozellikle yaban hayvanlarinin yasam alanlarinin daraldigini ve parktaki dogu ladini agaclarina zarar
veren Dendroctanus micans adli bir bocek tlrtiniin tiredigini tespit etmistir. Sunlu (2003)
arastirmasinda hem dogal hem de insan yapimi g¢evrenin kalitesinin turizm igin gerekli oldugu
sonucuna varmistir. Ancak turizmin g¢evre ile iliskisinin karmasik oldugunu, olumsuz ¢evresel etkileri
olabilecek bircok faaliyeti icerdigini, bu etkilerin g¢ogunun yollar ve havaalanlar1 gibi genel
altyapilarin ve tatil koyleri, oteller, restoranlar, magazalar, golf sahalar1 ve marinalar dahil olmak
lizere turizm tesislerinin ingasiyla baglantili oldugunu tespit etmistir. Turizm gelisiminin olumsuz
etkilerinin, bagli oldugu gevresel kaynaklar1 kademeli olarak yok edebildigi de ortaya ¢ikmustir.
Lacitignola ve ark. (2007) turizm ve ekosistem kalitesi arasindaki etkilesime odaklanmas, iki ana turist
tipolojisini —kitle ve eko-turist— ayirt etmis ve ekosistem mal ve hizmetleri agisindan ekosistem
kalitesini dikkate alarak zamana bagli bir iglevle ve ¢atallanma parametresi olarak kullanilacak turistik
alanin bozulma katsayisimi tammlamistir. Genel sonuglari ve sistem dayanikliligini, strddrulebilir
turistik destinasyon yonetimine etkilerini dikkate alarak ortaya koymaya ¢alismistir. Hayir ve Demir
(2008) Sapanca kdylerinde yaptiklar1 ¢alismada koyliilerin yazlike¢ilara topraklarii satarak ellerinden
cikardiklar1 ve ellerine gecen parayr kisa siirede tiiketerek maddi olarak zor duruma diistiigiini
belirlemistir. Arastirmaya gore koylerde hizla gelisen tatil evleri yapilasmay1 artirarak yesil alanlarin

azalmasina, doganin tahribatina ve ekosistemin bozulmasina neden olmustur.

Alpaslan ve Ortagesme (2009) tarafindan yapilan ¢alismada turizm hareketlerinin basladigi
1980’11 yillardan giiniimiize kadar gegen siirecte Side-Manavgat kiyilarinda goriilen fiziksel arazi
kullanim degisimleri arastirilmig, bolgenin ekolojik ve ekonomik siirdiiriilebilirligi i¢in kiyr yonetimi
ve planlamasina yonelik Oneriler gelistirilmistir. Arastirmaya goére Manavgat-Side kiyilar1 bolgede
turizm gelisimine paralel olarak 1990 yilindan itibaren 6nemli derecede niifus artisina neden olmustur.

Bu niifus artig1 beraberinde fiziksel alan ve altyapi ihtiyacimi getirmis olup kiyida bulunan tarim ve
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orman alanlar1, kentsel ve turizm yerlesimlerine doniigmiistiir. Manavgat ilge merkezi niifusu 1970
yilinda 11.787 iken otuz yilda yaklasik 6 kat bir artigla 2000 yilinda 71.679’e ylikselmistir. Manavgat
ilcesinin kentsel blyiume endeksi de 1950’lerde 100 iken 1990°’da 270’¢ yiikselmistir. Tirkiye ve
Antalya’nin kentsel biiyiime endeksleri 1990 yilinda sirasiyla 156 ve 218 olarak gergeklesmistir.
Manavgat’m bu sekilde Tiirkiye ve Antalya’nin istiinde bir kentsel gelisme gostermesi bolgedeki
dogal ve tarihi kaynaklar iizerinde bir baski yaratmaktadir. Cakir ve Cakir (2010) yaptiklan ¢alismada
turizm sektoriinde yer alan konaklama isletmelerinin su kaynaklarin1 hem ylizme havuzlarinda hem
golf sahalarinda hem de misafirlerin kullanim alanlarinda kullandiklarini belirterek otellerin toplam
suyun %45-50’sinin otel odalarinda tiiketildigini ve otel odasinda kullanilan suyun %56’sinin dus veya
banyoda, %25’inin tuvalette, %9’unun lavaboda ve %]10’unun temizlemede kullanildigim
vurgulamiglardir. The Global Development Research Center (2018) yayinladigi raporda Karayipler’
deki yolcu gemilerinin her yil 70 bin tondan fazla atik {rettiginin tahmin edildigini, Florida’dan
Fransiz Guyanasi’na uzanan Genis Karayip Bolgesi’nde gemi atiklarinin yaklasik %77’sinin yolcu
gemilerinden geldigini, bir yolcu gemisinde kisi basi 3,6 kg ¢Op liretildigini belirtmistir. Amerika
Birlesik Devletleri’ndeki en popiiler 10 daglik milli parkin ziyaret¢i sayisi 12 kat artmistir. Avrupa
Alpleri’ni 100 milyon kisi turizm amach ziyaret etmektedir. Hint Himalayalari’ni her yil 250 binden
fazla haci ve 25 bin yiiriiyiis¢li ziyaret etmektedir. Bu alanlarin yogun bir sekilde kullanilmasi ve
ziyaret¢i sayisinin artmasi bdlgelerde su ve topragin kirlenmesine neden olmaktadir. Ehigiamusoe
(2020), 31 Afrika iilkesinde turizmin ¢evresel bozulma {izerindeki etkisini incelemek amaciyla yaptigi
calismada degiskenler arasindaki esbiitiinlesme iliskisini arastirmak igin Pedroni, Johansen-Fisher ve
Westerlund panel egbiitiinlesme testlerini kullanmigtir. Arastirmaya gore Afrika lilkelerinde turizmin
cevresel bozulma iizerinde U seklinde dogrusal olmayan bir etkiye sahip oldugu, 6zellikle turizmin ilk
evrelerinde ¢evresel bozulmay1 azalttigi ama turizm yogunlastikca ¢evresel bozulmalarin siddetlendigi

sonucuna ulasilmistir.

2.4.2. Cevresel Tutuma Yonelik Yapilmis Calismalar

Liu, Sheldon ve Var (1987) tarafindan yapilan ¢alismada yerel halkin turizmin etkilerine
iliskin algilarma odaklamlmistir. Calisma Havaii, Kuzey Galler ve Istanbul’da ayr1 ayri yiiriitiilen 3
vaka calismasindan olusmaktadir. Arastirma sonuglarina goére turizmin ¢evre lizerindeki etkisinin
cografi konum ya da olgunluk seviyesi fark etmeksizin bolge halki tarafindan hissedildigi tespit
edilmistir. Ayrica turizm endiistrisinin daha olgun oldugu boélgelerde yasayan sakinlerin hem olumlu

hem de olumsuz ¢evresel etkilerin daha fazla farkinda olduklari da ortaya ¢ikmustir.

Kavallinis ve Pizam (1994) tarafindan yapilan ¢alismada Yunanistan’in Mikonos adasinda
turizmin olumsuz c¢evresel etkilerine yonelik yerel halkin, girisimcilerin ve turistlerin algilarinin
arastirtiritlmasi amaclanmistir. Arastirmada Mikonos un baskenti Hora’da yerel halk, girisimciler ve
turistlerden olusan 115 kisiyle ¢alisma yuriitiilmiistiir. Arastirmanin sonuglarina goére turistler, turizmin

olumsuz ¢evresel etkilerinden hem yerel halki hem de girisimcileri kendilerinden daha sorumlu olarak
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goriiyorken hem girisimciler hem de yerel halk cevresel etkileri turistlerden daha diigiik olarak
algilamiglardir. Ayrica yerel halkin kendisi de dahil olmak {izere arastirma gruplari turizmin olumsuz

cevresel etkilerinin yaratilmasindan yerel halki sorumlu tutmuslardir.

Green (2005), Tayland’in Koh Samui adasindaki kii¢iik bir kasabada yasayan topluluk
tyelerinin, turizm ve turizmle ilgili gelismeler nedeniyle hizla degisen g¢evre ve sosyal iliskiler
baglaminda giinliik mekanlar1 nasil algiladiklarini arastirmustir. Oncelikle yerel cevresel ortamlar
tanimlamak i¢in en fazla degisime ugramis ¢evresel alandan nispeten daha az degismis olanlara dogru
bir siralamanin izlendigi projektif bir haritalama teknigi kullamilmistir. Daha sonra bu alanlar
fotograflanmistir. Yerel halka fotograflanmis alanlarin kendi toplumlart i¢in uygun olup olmadigi
sorulmustur. Yerel halkla yapilan gorligmelerin sonucuna gore yerel halkin yasadiklar gevreyi alti
cevresel Ozellik tlirline ayirdigl goriilmiistiir. Bunlar; yerel halk icin kiiltiirel ve sosyal 6éneme sahip
turistik olmayan binalar, turistik isletmeler ve konaklama alanlari, turizmin gelismesinden kaynakli
sosyo-cevresel problemler, sosyal problemlerle ilgili turistik imkanlar, yerel halk igcin énemli su
kaynaklar1 ve bozulmamis dogay1 temsil eden yerlerdir. Sonu¢ olarak turizmin hizli bir degisimin

katalizorii olduguna vurgu yapilmaistir.

Amuguandoh (2010) Gana’daki Bosomtwe Golii Havzasi’nda yasayanlarin turizmin fiziksel
etkilerine iligkin algilarin1 arastirmak amaciyla yaptigi calismada 660 kisiden olusan bir katilimei
grubuyla calismay1 gergeklestirmistir. Arastirma sonucuna gore yerel halkin turizmin olumsuz
cevresel etkilerini daha az kabul ettigini, goliin kirliligi de dahil olmak iizere bu olumsuz etkilerin
ortaya cikmasinda turizmin etkili olduguyla ilgili bir belirsizlik veya siiphe ifade ettiklerini tespit

etmistir.

Dal (2008) Kusadasi’nda gerceklestirdigi ¢alismada O6zellikle arazi kullanimi tizerinde
turizmin etkilerini ve yerel halkin tutumunu belirlemeyi amaglamistir. Bu kapsamda 125 kisiyle anket
calismasi gergeklestirilmistir. Arastirma sonucunda yore halkinin Kusadasi’nda turizmin g¢evresel

etkileri konusunda olumsuz bir tutum sergiledikleri ortaya ¢ikmaistir.

Wang ve Yamamoto (2009) Pekin Bolgesi’nde yerel halkin tabiat koruma alanlar1 ve dogal
kaynaklara iliskin tutum ve katilim algisin1 belirlemeye calismistir. Arastirmada anket teknigi
kullanilarak verilere ulasilmis ve yapisal esitlik modeliyle birlikte varyans analizi yapilmistir. Caligma
sonuglarma gore yerel halkin ¢ogunlugunun olumlu tutumlara sahip oldugu ve bu kaynaklarin

yonetimine katilma niyetinde oldugunu tespit etmislerdir.

Konstantaki ve Wickens (2010) yerel halkin Londra 2012 Olimpiyat Oyunlar ile ilgili ¢cevre
ve gilivenlik sorunlarini aragtirmayir amagladiklar1 ¢alismalarini 100 kisilik bir katilimer grubuyla
gergeklestirmislerdir. Arastirma sonucuna gore 2012 Olimpiyat Oyunlari’nin yerel halk tarafindan
ezici bir ¢ogunlukla desteklendigi ve Londra’nin ev sahibi sehir olmasindan dolay1 yerel halkin ulusal

bir gurur ve heyecan duygusuyla doldugu tespit edilmistir. Ancak bulgular, 2012 Oyunlarinin ¢evresel
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etkilerine iligkin algilarinda yas gruplar1 arasinda farkliliklar oldugunu da ortaya koymustur. Grup B
kirlilik, trafik sikisiklig1 ve park yeri mevcudiyeti ile ilgili olarak Grup A’ya kiyasla siirekli olarak
daha olumsuz tutumlara sahipken her iki grup da ulasim sisteminin yetersizlikleri konusunda esit

derecede endiseli olduklarmi belirtmislerdir.

Sirivongs ve Tsuchiya (2012) yerel halkin ulusal korunan alanlara yonelik algi, tutum ve
katilimini inceledikleri arastirmayir Lao PDR’nin merkezindeki Phou Khao Khouay Ulusal Koruma
Alan’nin giiney ¢evresinde dort kdyde yasayan 405 hane ile gergeklestirmiglerdir. Arastirma
sonucuna gore yerel halkin Ulusal Koruma Alanma karst olumlu algi ve tutumlara sahip oldugu ve

tutumun katilim tizerinde gii¢lii bir etkisinin bulundugu tespit edilmistir.

Ojong ve ark. (2013) tarafindan yapilan ¢alismada Cross River Milli Parki ve Okwangwo
bolgesinde yasayan yerel halktan iki ayri topluluk secilmis ve 250 kisiye anket yapilmistir. Yapilan bu
calismanin bulgularina gore bolgede yasayan yerel halkin ekoturizm algisinin diisiik, ekoturizm bilgi
ve bilincinin ise zayif oldugu sonucuna varmislardir. Ankete katilan yerel halkin ekoturizm konusunda
kayitsiz kaldig1 ortaya cikarken yerel halka ekoturizm konusunda egitim verilmesine yonelik oneri

sunulmustur.

Deng ve ark. (2015) tarafindan yapilan ¢alismada yerel halkin yasadigi bolgedeki dogal
kaynaklara yonelik algi ve tutumlarini arastirmak amaglanmistir. Baimaxueshan Ulusal Doga
Parki’nin ¢evresindeki li¢ kdyden 36 kisiye anket uygulanmistir. Arastirmanin sonuglarina gore yerel
halkin dogal kaynaklara yonelik olumlu tutumlara sahip olduklar tespit edilmistir. Bunun yaninda
arastirma sonuglarindan yerel halkin tutumlarinmi cinsiyet, ailede bu alanda galisan birinin olup

olmadigi ve alana yakinliklarinin olmasi gibi ana faktorlerin etkiledigi elde edilmistir.

Cheng ve ark. (2019) calismasinda yerel halkin siirdiiriilebilir turizm gelisimine yo6nelik
tutumlarmi  ve c¢evresel sorumlu davramiglart {izerindeki giiclii aracilik etkisini arastirmayi
amaglamuslardir. Tayvan’daki 5 eko-turizm toplulugundan 362 yerel halkla yapilan bir anketi
kullanarak tutum, topluluk katilimi ve ¢evresel sorumlu davranig arasindaki iligkileri incelenmistir.
Aragtirmanin sonucuna gore yerel halkin siirdiiriilebilir turizm gelisimine yonelik tutumlarinin hem
katitlimi hem de g¢evreye duyarli davranisi onemli 6lgiide etkiledigi tespit edilmistir. Ayrica yerel

halkin toplum katiliminin derecesi de ¢evreye karsi sorumlu davranisi olumlu yonde etkilemektedir.

Akkus ve Yordam (2021) yerel halkin milli parklara yonelik olarak c¢evresel kimlik, ¢evresel
tutum ve gevresel katilimlar1 arasindaki iliskiyi tespit etmek amaciyla yaptiklari calismada anket
tekniginden faydalanmislar ve bu kapsamda 399 katilimciya anket uygulamislardir. Yapisal esitlik
modellemesi kullanarak verilerin analizinin gerceklestigi arastirma sonuglarina gore ¢evresel kimligin
cevresel tutumu, cevresel tutumun da katilimi giiclii bir sekilde pozitif yonde etkiledigi tespit

edilmistir. Bunun yaninda yerel halkin doga derneklerine {iyelik durumu, dogal alanlar1 ziyaret siklig
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ve ildeki ikametgah siirelerinin ¢evresel kimlik, ¢evresel tutum ve katilim boyutlarina gore anlamli

farkliliklar gosterdigi tespit edilmistir.

Baltac1 (2021) bir turizm destinasyonunun siirdiiriilebilir gelisim siirecinde yerel halkin
davranigsal roliinii ve bu role etki eden faktorleri belirlemek amaciyla yaptigi ¢alismasinda yerel
halktan olusan 450 kisilik katilimc1 grubuyla arastirmay1 gerceklestirmistir. Arastirma sonucunda yerel
halkin g¢evresel tutumlarinin, davranigsal rolleri tizerinde etkili oldugu belirlenmistir. Ayrica yerel
halkin, Alanya’da siirdiiriilebilir turizm gelisimini de (STG) destekledigi tespit edilmistir. Yerel halkin
davranigsal rollerini sergileme derecesi ve c¢evreye yoOnelik tutumlarimin bir model dahilinde

stirdiiriilebilir turizm gelisim siirecine verdikleri destek {lizerinde etkili oldugu goriilmiistiir.

2.4.3. Cevresel Fedakarhga Yonelik Yapilmis Calismalar

Fedakarlik kisisel ¢ikarlarin s6z konusu olmadigi durumlarda bagka birinin ya da baska bir
seyin refahina yonelik olarak hareket etmektir. Kisisel ve kolektif ¢ikarlar arasinda ikiliklerin ortaya
¢ikabilecegi alanlardan biri de turizm faaliyetleridir. Turizm faaliyetleri sirasinda ortaya cikan
olumsuz ¢evresel etkiler yerel halk tarafindan ekonomik ya da sosyal kazanglar s6z konusu oldugunda
gdrmezden gelinebilirken herhangi bir kazancin olmamasi durumunda rahatsizlik uyandirabilmektedir.
Bununla birlikte turistlerin ¢evresel uygulamalar1 da seyahat siirecinde degisiklik gosterebilmektedir.
Normal yasantisinda cevreye duyarli olan turistler tatile ¢iktiklarinda bu uygulamalar
azaltabilmektedir (Doran ve Hanss, 2022). Bu kapsamda arastirmada ele alinan degiskenlerden biri

olan cevresel fedakarlik konusunda yapilan arastirmalar asagidaki gibi siralanmaktadir.

Popp (1999) tarafindan yapilan calismada bireylerin ¢evresel koruma karari verirken gelecek
nesillerin ¢evresel kaliteden elde edecekleri degeri goz oniinde bulundurma konusundaki fedakarlik
dizeylerini tespit etmek amaglanmistir. Caligma kapsaminda nicel yontemlerden faydalanilarak 1016
kisiye anket uygulanmistir. Caligmada bireylerin ¢evresel koruma konusunda kendi c¢ikarlarini
onemsemedikleri, giiglii fedakarlik diizeyi ve bireyin hem kendi hem de gelecek nesillerin ¢ikarim
onemsedikleri zayif fedakarlik diizeyine odaklanilmigtir. Calismanin sonuglarina gore bireylerin daha

cok zay1f fedakarlik diizeyine sahip olduklar1 tespit edilmistir.

Davis ve ark. (2011) tarafindan yapilan c¢alismada c¢evreye bagliligin Ongériiciileri
(memnuniyet, yatirim, alternatifler) ile ¢evreye baghligin sonuglarini (ekolojik davranis ve ¢evre igin
fedakarlik yapma istegi) igeren bir ¢evreye baglilik modeli olusturulmustur. Ayrica ¢alismada ekolojik
davranisin ve g¢evre i¢in fedakarlik yapma isteginin yordayicilarini incelemek de amaglanmistir. Nicel
yontemlerden yararlanilarak yapilan ¢alisma Virginia Commonwealth Universitesi'nde 6grenim goren
248 lisans 6grencisine uygulanmistir. Aragtirmanin sonuglarina gore ¢evreden duyulan memnuniyet ve
cevreye yapilan yatirimlarin ¢evreye daha fazla baglilikla iliskili oldugu tespit edilmis ve bu, ekolojik
davranisin ve cevre icin fedakarlik yapma isteginin giiclii bir yordayicist olarak ortaya cikmistir.

Bununla birlikte calismada ¢evreye bagliligin, bireylerin ¢evreyle ilgili memnuniyetlerinin ve ¢evreye

113



Yesim ARABOGA, Doktora Tezi, Mersin Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2025

yaptiklar1 yatirimlarin, ge¢cmis ekolojik davranis raporlart ve cevre igin fedakarlik yapma istegi

tizerindeki etkilerine kismen aracilik ettigi tespit edilmistir.

Chen ve Zheng (2016) tarafindan yapilan ¢alismada Cin, Japonya ve Giiney Kore’de yasayan
insanlarin ¢evre bilincini ¢evresel fedakarliklar1 perspektifinden agiklamak amaglanmistir. Calismada
Norm Aktivasyon Teorisi kullanilarak nicel yontemlerden faydalanilmistir. Bu kapsamda hazirlanan
anket Japonya’da 47 ilde 894 kisiye, Giiney Kore’de Jeju Adasi’nda 1002 kisiye ve Cin’de Beijing
Eyaleti'nde 1000, Hangzhou Eyaleti’'nde 1002 kisiye uygulanmistir. Calismanin sonuglarma gore
Cinlilerin 06zellikle Pekin vatandaslarinin c¢evre igin fedakarlik yapma egilimine sahip oldugu,
Japonlarin gevre i¢in fedakarlik yapma egilimlerinin diisiik oldugu ve Giiney Korelilerin ise Cinliler

ve Japonlar arasinda bir egilime sahip oldugu tespit edilmistir.

Knez (2016) tarafindan yapilan ¢caligmada ¢evre dostu davranis, egoizm ve fedakarligin iklim
degisikligi iizerindeki etkisini incelemek amaclanmistir. Calisma kapsaminda nicel yontemlerden
yaralamlarak Isveg’in Goteberg sehrinde yasayan 773 kisiye anket uygulanmustir. Caligmanin
sonuglarina gore iklim degisikligiyle ilgili egoizm ve fedakarlik deger yonelimlerinin ¢evre dostu

davraniglart 6nemli 6lciide etkiledigi tespit edilmistir.

Pande (2016) tarafindan yapilan ¢aligmada stajyer 6gretmenlerin fedakarlik diizeylerinin
cevreye yonelik tutumlar etkileyip etkilemedigini tespit etmek amaglanmistir. Bu ¢alisma kapsaminda
nicel yontemlerden yararlanilarak RIE Bhopal’de &grenimlerine devam eden 72 Ogrenciye anket
uygulanmigtir. Calismadan elde edilen sonuglara gore cevresel tutumlar ile fedakarlik diizeyleri
arasinda pozitif bir korelasyon oldugu, farkli egitim ge¢misine sahip stajyer 6gretmenlerin 6zgeci
davraniglart arasinda anlamli bir fark olmadigi ve yine farkli egitim ge¢misine sahip stajyer

Ogretmenlerin ¢evreye yonelik tutumlari arasinda anlamli bir fark olmadigi tespit edilmistir.

Octavia ve ark. (2018) tarafindan yapilan ¢aslismada fedakarlik yapma isteginin ¢evre yanlisi
davranis iizerindeki etkisini tespit etmek amaglanmistir. Nicel yontemlerden yaralanilarak
gerceklestirilen ¢alismada Jakarta’da yasayan 21-65 yas arasindaki 332 kisiye anket uygulanmistir.
Aragtirmanin sonuglarina gore Jakarta vatandaslarinin ¢evre yanlisi davraniglarinda fedakarlik yapma

istekliliginin 6nemli bir rol oynadig1 tespit edilmistir.

Atay ve ark. (2019) tarafindan yapilan ¢alismada Kapadokya/Goreme Milli Parki’na gelen ve
sicak hava balon etkinligine katilan rekreasyoncularin cevre endiseleri, ¢evresel fedakarliklari,
stibjektif ve kisisel normlari, yer tutumu algilart ile gevre dostu davramislart ve ¢evreci satin alma
davraniglart arasindaki iligkiler incelenmistir. Arastirma hipotezlerini test etmek icin kismi en kiiclik
kareler yapisal esitlik modeli (PLS-SEM) kullanilmigtir. Nicel yontemlerden yararlanilarak
gerceklestirilen calismada Kapadokya/Goéreme Milli Parki’na gelen ve sicak hava balonuna binmeyi

tercth eden 386 rekreasyon katilimcisina anket uygulanmustir. Arastirma sonucuna gore
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rekreasyoncularin siibjektif normlar1 ve ¢evresel fedakarliklarinin ¢evre dostu davranigi 6nemli dlgiide

etkiledigi tespit edilmistir.

Kim ve Stepchenkova (2019) tarafindan yapilan ¢alismada turistlerin 6zgeci (fedakarlik) deger
ve tutumlariin ¢evreye duyarli davranis ve destinasyon sadakati tizerindeki varsayilan etkilerini test
etmek amaglanmis ve bu kapsamda deger-tutum-davranis modeli kullanilmistir. Calismada nicel
yontemlerden yararlanilarak Jeju Adasi’nmi ziyaret eden 287 Giiney Koreli turiste anket uygulanmustir.
Calismanin sonuglarina gore doga temelli turizm baglaminda 6zgeci (fedakérlik) degerlerin,

tutumlarin ve ¢evre bilgisinin dnemli bir roli oldugu tespit edilmistir.

Kldsch ve ark. (2021) tarafindan yapilan ¢alismada bir kriz siirecinde bireylerin ¢evreye
yonelik fedakarlik yapma diizeylerini tespit etmek amaglanmistir. Nicel yontemlerden yararlanilan
calismada Covid-19 krizinin ilk dalgasinda Avusturya’da bulunan 2018 kisiye ¢evrimigi olarak anket
uygulanmistir. Aragtirmada ilk olarak demografik degiskenlerin fedakarlik istegi tizerindeki etkisine
bakilmigtir. Buna gore siyasi tutum bakimindan sol goriislii olanlarm c¢evresel fedakarliklarmin
yiiksek, egitim diizeyi diisiik olanlarin iiniversite mezunu olanlara gdre ¢evresel fedakarliklarinin
diisiik ve hane geliri daha yiiksek olan bireylerin ¢evresel fedakarliklarinin daha yiiksek oldugu tespit
edilmistir. Ikinci olarak krize iliskin degiskenlerin cevresel fedakarlik iizerindeki etkisi incelenmis ve
bu degiskenlerin gevresel fedakarligi énemli diizeyde etkiledigi tespit edilmistir. Ugiincii olarak ise
Inglehart'in postmateryalizmi, Schwartz'in Deger Teorisi'nin unsurlan (evrenselcilik ve iyilikseverlik),
cevresel endise ve iklim degisikliginin kdkenine iligkin bir soru eklenmistir. Inglehart'in
postmateryalizmi fedakarlik yapma istegi tlizerinde higcbir etkiye sahip degilken Schwartz'in
evrenselcilik ve iyilikseverlik maddelerinin anlamli bir etkiye sahip oldugu sonucuna ulasilmistir.
Evrenselciligin giiglii bir pozitif etkisi, iyilikseverligin negatif bir etkisi bulunmaktadir. Son olarak bu
degiskenler birlikte degerlendirildiginde etkiler degismekte ve hastalanma korkusu artik Onemli
olmazken ekonomik zorluk korkusu 6nemli olmaya devam etmekte ve bu korkunun son modeldeki en

giiclii yordayicilardan biri oldugu sonucuna ulagilmistir.

Reyes (2021) tarafindan yapilan calismada iskandinavya Bolgesi’nde cevre icin ekonomik
fedakarlik yapma isteginin ii¢ boyutunu (daha ylksek fiyatlar 6demek, daha yiksek vergiler 6demek,
cevreyi korumak icin yasam standartlarini diisiirmek) farkli katilimcilar acisindan degerlendirmek
amaclanmistir. Bunun yaninda ¢aligmada c¢evre i¢in ekonomik fedakarlik yapma istekliliginin diizeyi
ve bu tutumlar etkileyen faktorler arasindaki farkliliklar aragtirilmistir. Calismaya Danimarka (1305),
Finlandiya (1211), Izlanda (798), Norveg (1382) ve Isvec (1181) iilkeleri dahil edilmistir. Calismada
Uluslararas1 Sosyal Arastirma Programi'min (ISSP) cevre modiiliinden alinan veriler (N = 5877)
kullanilmis, parametrik olmayan istatistiksel testler ve ¢ok degiskenli lojistik regresyon yapilmistir.
Calismanin sonuglarma gére Iskandinav iilkelerinde gevre icin fedakarlik yapma istekliliginin Bati
Avrupa ve diger AB fiilkeleri ile kiyaslandiginda daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Ayrica

calismada diger tiim etkenler sabit kalmak kaydiyla hiikiimete karsi daha yiiksek kurumsal giiven,
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cevresel konulara iligkin genel endise, 'paraya mal olsa ve zaman alsa bile dogru olan1 yap' yoniindeki
gevresel tutum, ¢ok tarafliliga onay, post-materyalizm, algilanan tehlikeler, {ilkelerinin enerji giivenligi
i¢in giines, riizgar, su enerjisini tercih etme, ¢evre dostu kamusal davraniglarda bulunma, 6zel tiiketici
davranislarina katilma, asir1 sol (komiinist vb.), sol, merkez sol siyasi yonelime sahip olma ve daha
yiiksek kendine 6zgii sosyoekonomik statii gibi etmenlerin fedakarlik istegi iizerinde etkili oldugu

sonucuna ulasilmistir.

Xu ve ark. (2021) Cin’de yasayan yerel halkin gevresel endise, fedakarlik ve ¢evre dostu
davraniglar1 arasindaki iligkileri incelemek amaciyla yaptiklari c¢alismada bireylerin cevre dostu
davraniglarini bireysel, orgiitsel ve politik diizeyde Ol¢en bir anket formu hazirlamiglardir. Calisma
kapsaminda nicel arastirma yontemlerinden faydalanarak caligmalarini 603 katilimer ile
tamamlamiglardir. Arastirma sonuglarina gdre insan merkezci anlayiga sahip bireylerin bireysel ve
orgiitsel diizeydeki ¢evre dostu davranislarinin olumsuz, ¢evre merkezci anlayisa sahip bireylerin ise
bireysel diizeydeki ¢evre dostu davranislarla iliskisinin olumlu oldugu tespit edilmistir. Bunun yaninda
calismada bireylerin fedakar davranislarinin ¢evre dostu davraniglari ile olumlu yonde bir iliskisinin
oldugu fakat sosyo-ekonomik gostergelerin bireysel diizeyde ¢evre dostu davraniglari olumsuz
etkiledigi sonucuna ulagilmigtir. Bu durum bireylerin yasam standardi yiikseldikten sonra ¢evre dostu

davraniglarim1 devam ettirecekleri konusuna siipheli yaklasilmasi gerektigini diisiindirmektedir.

Doran ve Hanss (2022) tarafindan yapilan caligmada turistlerin ¢evre dostu seyahat
beklentilerinin bireysel seyahat kararlart dstlindeki ve bireylerin is birligi beklentisinin cevresel
fedakarliklar: Gistuindeki etkisini agiklamak amaglanmistir. Nicel yontemlerden faydalanilan ¢alismada
Norveg’in Bergen sehrindeki 771 kisiye anket uygulanmistir. Calismanin sonuglarina gore bireylerin is
birligi beklentisinin ¢evre icin fedakarlik yapma istekliligine agiklayict bir deger kattigi ayrica
bireylerin is birligi beklentisi ile ¢evre i¢in fedakarlik yapma istekliligi arasindaki iliskiye kolektif
yeterlilik ve 6z yeterliligin sirali olarak aracilik ettigi tespit edilmistir. Bunun yaminda c¢aligmada
turistlerin diger turistlerin de kendi paylarina diisen katkiy1 yapti§ina inanmalari durumunda cevre

dostu bir sekilde seyahat etmeye daha meyilli goriindiikleri sonucuna ulasilmistir.
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3. ARASTIRMANIN YONTEMIi

Arastirmada yodntem kisminin uygulanma siireglerine baglanmadan Once arastirmayi etik
kurallar ¢ercevesinde tamamlamak amaciyla etik kurul izni almmistir. Bu kapsamda Mersin
Universitesi Sosyal ve Beseri ilimler Etik Kurulu 26.09.2023 tarih ve 209 sayili karari ile arastirma
etik acidan uygun bulmustur. Etik kurul karar1 sonrasinda arastirmanin yontem boliimi {izerinde

calisilmaya baglanmugtir.

Arastirmanin bu boliimiinde arastirmanin gergeklestirilmesi siirecinde bagvurulan yonteme
iliskin bilgiler verilmektedir. Buna yonelik olarak arastirmamin modeli, arastirmanin evren ve
orneklemi, veri toplama araglari, pilot uygulama ve veri toplama siireci, veri analiz teknikleri ile veri

hazirlama siirecine iligkin bilgiler aktarilmaktadir.

3.1. Arastirmamin Modeli

Arastirma deseni (modeli), arastirmanin sorularini cevaplamak ya da hipotezlerini test etmek
amaciyla arastirmaci tarafindan gelistirilen bir plandir. Arastirma modeli, aragtirma amacina uygun ve
ekonomik olarak, verilerin toplanmasi ve ¢Oziimlenmesi igin gerekli kosullarin diizenlenmesidir
(Karasar, 2014, s. 76). Arastirma modeline karar verilirken arastirmanin problemine uygun bir ¢éziim
Onerisi sunan teknigi ve yolu segmek, verilerin nesnel bir sekilde toplanmasini saglayacak teknikte
karar kilmak ve gegerli bir bilgiye ulasabilmek Onemlilik arz etmektedir. Bu nedenle arastirmanin
modeli amaca ulagmay1 saglayacak etkin bir ¢alisma modeliyle belirlenmeli ve c¢alisma alanm ile

verilerin analizinden ayri tutulmalidir (Erkus, 2013, s. 94).

Karasar (2014), arastirma modellerini tarama modelleri ve deneme modelleri olmak iizere iki
baslik altinda incelemektedir. Tarama modeli, gegmiste ya da su anda var olan bir durumu var oldugu
sekliyle betimlemeyi tanimlamaya calisan model iken, deneme modeli arastirma degiskenleri
arasindaki neden-sonug iliskilerini belirlemek amaciyla gozlenmek istenen verilerin iretildigi bir
modeldir. Genel tarama modelleri yalnizca bir degiskenin incelendigi tekil tarama modeli veya birden
fazla degiskenin arasinda bulunan iligkinin belirlenmesi amaciyla incelendigi iliskisel tarama
modelleri olarak gruplandirilmaktadir (Biiyiikoztirk ve ark., 2014, s. 178). Tarama modelleri
kullanilarak gerceklestirilen arastirmalarda veri toplama ve kontrol gii¢liigii yasama gibi sinirlhiliklar
olusabilmektedir. Gegmiste yasanan bir olaya ya da nesneye iliskin veri ve kanit bulunulabilmesinin
zor olmasi, kanit bulunmasi durumunda da aragtirmacinin amacindan sapma durumu miimkiin
olmaktadir. Verilerin herhangi bir yolla bulunmas1 durumunda, arastirmacinin katilimeilardan elde
ettigi verileri hangi degiskenler ile kontrol etmesi gerektigi belirsiz oldugu i¢in neden sonug iligkisine
gore yorumlamanin yanlig olabilecegi ifade edilmektedir (Karasar, 2014, s. 77). Tarama modelleri
icerisinde bulunan iligskisel tarama yontemi olgunun olugmasina zemin hazirlayan faktorlerin
aralarindaki iligkisini ve bunlar arasinda olgunun ger¢eklesmesine neden olanlarin belirlenmesi igin
calisilan bir yontemdir. Bu nedenle iligkisel tarama yontemi nedensel arastirmalar igerisine dahil

edilmemektedir (Sekaran, 2002, s. 100).

117



Yesim ARABOGA, Doktora Tezi, Mersin Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2025

Aragtirmanin temel amaclarindan biri olan “Tiiketim kiiltiiriiniin etkisiyle yerel halkin ¢evreyi
tilketme egilimi nedir?” sorusu ile bu arastirma sorusundaki etkide yerel halkin turizme yonelik
gevresel tutumu ile ¢evresel fedakarliginin olup olmadigini test etme durumu goéz Oniinde
bulunduruldugunda genel tarama modellerinden iligkisel tarama modelinin kurulmasinin uygun
olacagi disiliniilmektedir. Bu kapsamda olusturulan arastirma modelinin simgesel gosterimi Sekil

3.1°de sunulmaktadir.

Cevresel Tutum

Cevre Koruma

Cevre Kullay
s

H2, H2a, Hab, Hae, Hag

Cevresel Tiiketim
Yaklasiom

Cevre Merkezci £ 8
Yaklagim Iﬁ Iﬁ

. =

Insan Merkezci 5
Yaklagim

Ha,
H

Hs, Hza, H3b [ Cevresel Fedakarlk

Sekil 3.1. Aragtirma Modelinin Simgesel Olarak Gosterimi

3.2. Evren ve Orneklem

Evren, bir aragtirmada toplanmasi istenilen verilerin analizinin yapilmasiyla elde edilecek olan
sonuglarin gegerli oldugu ve yorumlandigi canli cansiz varliklardan olusan bir gruptur (Biiylikoztiirk
ve ark., 2014, s. 80). Evren, genel evren ve ¢alisma evreni olmak iizere iki grupta incelenebilmektedir.
Genel evren, ulagilmas1 giic tanimlanmasi kolay olan bir grup olarak soyut bir kavrama karsilik
gelmektedir. Bununla birlikte hakkinda bazi genellemelerin yapilabilecegi yapi ise ¢alisma evrenini
ifade etmektedir (Ural ve Kilig, 2013, s. 31). Evren igerisinden o evreni temsil edebilme yeterliligine
sahip oldugu kabul edilen bazi kurallara gore secilen kiigiik bir gruba ise 6rneklem denilmektedir
(Yazicioglu ve Erdogan, 2014, s. 70). Orneklem, olasilik kuraminda tiiretilen pratik bir arastirma arac1
olarak belirli 6zelliklerin evrende normal dagildig ilkesine dayanmaktadir (Yildirim ve Simsek, 2013,

5.129).

Bu aragtirmanin evrenini, 2023 yilinda Kiitahya ilinde ikamet eden 15 yas ve lizeri bireyler
olusturmaktadir. Arastirma evreninin sayisal tespitini yapmak amaciyla 2023 yili Tiirkiye Istatistik
Kurumu raporlari igerisinde bulunan Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi sonuglar1 esas almmustir.
Arastirmanin 6rnekleminin belirlenmesi siirecinde 2023 yili Adrese Dayali Niifus Sistemi sonuglarinin

kullanilmasi sebebiyle 6rneklem hesaplamasi da 2023 yili verilerine gore gergeklestirilmistir. Buna
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gore 2023 yilinda Kiitahya’da ikamet eden toplam niifus sayis1 575.674’tlir. Bu sayidan 0-15 yas
arasinda bulunan kisiler ¢ikarildiginda 481.772 kisi kalmaktadir. Bu nedenle arastirmanin evrenini
Kiitahya ilinde 2023 yilinda yasayan 481.772 kisi olusturmaktadir. Fakat arastirmaninin evrenini
olusturan bu bireylerin her birine ulasmanin zaman, emek ve maliyet agisindan neredeyse imkansiz
olmasi sebebiyle olasilik dis1 6rnekleme yontemlerinden olan kolayda drnekleme yontemi segilmistir.
Kolayda ornekleme yontemi, evren igerisinden secilecek olan Ornek grubun arastirmacinin genel
yargilarina gdre belirlenen tesadiifi olmayan 6rnekleme yontemidir. Kolayda drnekleme yonteminde
verilerin evren igerisinden en hizli, kolay ve ekonomik bir sekilde toplanmasi saglanmaktadir
(Hasiloglu ve ark., 2015, s. 20). Orneklem biiyiikliigiiniin hesaplanmasinda birim sayis1 10.000’den

fazla olan evrenler igin asagidaki formiilden yararlanilabilmektedir. (Ural ve Kilig 2013, s. 45).

2 >
_ G .
===
d

n: Orneklem biiyiikliigii (6rnekleme dahil edilecek birey sayisi)

o: Standart sapma degeri (0.5)

d: Etki biiyiikliigii-Ornekleme hatas: (+/-0,05)

Z: Belirli bir anlamlilik diizeyine karsilik gelen teorik deger (0,05=%95=1.96)
n=0.52 .1.962+0.052= 384 sonucuna ulagilmaktadir.

Blyukozturk ve ark. (2014, s. 98) ise farkli sapma miktarlarina uygun olarak Grneklem
biiyilikliiglinlin hesaplanmasinda 0.95 giiven diizeyinde (0.05 anlamlilik diizeyi) 100.000 ve 500.000
kisilik bir evren igerisinden alinmasi gereken Orneklem biiyiikliigliniin 383 olmasi gerektigini ifade
etmektedir. Bu nedenle arastirmamin evren biylkligi 481.772 kisi oldugu icin oOrneklem
biiyiikliigiiniin 384 kisi olmasi uygun gériilmektedir. Ozen ve Giil (2007, s. 415) o6rneklem
biiyilikliigiliniin kiiclik olmasiin genellenebilirligine zarar verdigini ve olabildigince biiyiikk 6rneklem
grubu ile ¢aligmanin gerekli oldugunu belirtmektedir. Buna uygun olarak da arastirmada uygun
gorilen 6rneklem biiytikligi ile yetinilmeyerek olabildigince biiyiik bir 6rneklem grubu ile ¢aligmak
adina 650 kisiye anket uygulanmigtir. Fakat anketlerin 67 tanesinin eksik ve hatali dolduruldugu tespit
edildigi i¢in 583 adet anket formu arastirma kapsaminda degerlendirilmistir. Sonug¢ olarak,

arastirmanin 6rneklem grubunun evreni temsil etme yeterliligine sahip oldugu goriilmektedir.

3.3. Veri Toplama Araclar

Bu arastirmada verilerin toplanmasi siirecinde anket tekniginden faydalanilmistir. Aragtirmada
kullanilan anket 4 boliimden olusmaktadir. Anket formunun ilk bélimiinde katilimcilarin demografik
bilgilerini 6lgmek amaciyla hazirlanmis 10 soru bulunmaktadir. ikinci boliimde 15 maddeden olusan

Yeni Ekolojik Paradigma Olgegi, iigiincii boliimde 5 maddeden olusan Cevresel Fedakarlik Olgegi ve
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dordiincii boliimde 20 maddeden olusan iki Faktorli Cevresel Degerler Modeli Tutum Olgegi

kullanilmustir.

Demografik bilgiler kapsaminda cinsiyet, medeni durum, yas, egitim durumu, meslek, gelir
diizeyi, tatile ¢gikma sikligi, turizm ¢esidi tercihi, ¢evre ile ilgili bir sivil toplum kurulusuna iiye olunup

olunmadigi ve ailede turizm sektoriinde ¢alisan birinin olup olmadig sorularina yer verilmistir.

Yeni Ekolojik Paradigma Olgegi: Cevreye yonelik davramislar agisindan siklikla kullanilan
Yeni Ekolojik Paradigma Olgegi gevre merkezci ve insan merkezci anlayislar arasinda ayrim yapmaya
imkan saglamaktadir. Olgek ilk kez Dunlap ve Van Liere tarafindan 1978 yilinda gelistirilmis ve daha
sonra 2000 yilinda Dunlap ve ark. tarafindan revize edilmistir. Olgek, baskin sosyal paradigma olan
Insan Istisnalig:1 Paradigmasi’na karsi ¢ikarak insanlarin dogada bulunan diger bilesenlerden farkli
olmadigin ve insanin da diger varliklar gibi doganin kurallarma tabi oldugunu vurgulamak amaciyla
bir paradigma degisimi saglayabilmek adina gelistirilmistir. Orjinal YEP Olgegi 1978 yilinda
gelistirildiginde 8 olumlu, 4 olumsuz madde olmak iizere 12 maddeden olusmus ve 4’li Likert Tipi
Olgek olarak kullanilmistir. Dunlap ve ark. (2000) daha sonra Yeni Cevresel Paradigma adiyla gecen
dlgegi Yeni Ekolojik Paradigma olarak degistirerek YEP Olgegi’ni revize etmislerdir. Revize edilen
YEP Olgegi 8 olumlu, 7 olumsuz soru olmak iizere toplam 15 sorudan olusturulmus ve 5°1i Likert
Tipi’nde hazirlanmgtir. C")lg:ekte cevre merkezci yaklagimlar: 6lgen 1, 3, 5, 7, 9, 11, 13 ve 15. sorular
ve insan merkezci yaklagimlart 6lgen 2, 4, 6, 8, 10, 12 ve 14. sorular kullanilmigtir. Yapilan gecerlilik
ve giivenilirlik analizleri sonucunda 6. madde olan “Eger biz nasil gelistirecegimizi 6grenebilirsek
diinyamiz ¢ok fazla dogal kaynaga sahiptir” ifadesi ile 12. madde olan “Insanlar doganin kalan
kismina da hilkmetmeyi istemektedir” ifadesi olgegin faktor yapisim1 bozdugu ve giivenilirligini

disiirdiigii gerekgesi ile veri setinden ¢ikarilmugtir.

YEP Olgegi gelistirildigi giinden bu zamana kadar bireylerin cevresel davramglarini
anlayabilmek amaciyla ¢cok kez kullanilmistir. Olgek 1978 yilinda gelistirildigi orijinal formunda 3
boyutlu olarak, revize edilmis formunda ise 5 boyutlu olarak kullanilmistir. Fakat daha sonra
gerceklestirilen calismalarda 1, 2, 3, 4 ve 5 boyut seklinde kullanilmistir. Ornegin, Han ve ark. (2018)
muze ziyaretcileri Gzerinde, Pintassilgo ve ark. (2021) kus gozlemcileri iizerinde yaptigi ¢alismada
Olgegi tek boyutlu olarak kullanmiglardir. Liu ve ark. (2020) yaptiklari ¢alismada “yeni g¢evresel
paradigma” ve “insan istisnalig1 paradigmasi” olarak ve Sezer ve ark. (2021) ise rekreasyon
faaliyetlerine katilima yonelik yaptiklari ¢alismada “cevre merkezci yaklasim” ve “insan merkezci
yaklasim” olmak iizere iki boyut kullanmislardir. Oz Aydin ve ark. (2023) Tiirkiye’de lise dgrencileri
tizerinde gergeklestirdikleri ¢alismada dlgegi ti¢ boyutlu olarak, Jeong ve ark. (2021) ise Kore’de milli
parklar ziyaret eden kisilerle gerceklestirdikleri calismada 6lgegi dort boyut olarak kullanmislardir.

Ayrica bu arastirmada kullanilan YEP Olgegi bireylerin gevreyi kullanma (tiiketme) niyetini

O0lemek amaciyla kullanilmis ve aragtirma kapsaminda ¢evresel tiiketim olarak degerlendirilmistir.
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Ciinkii endiistriyel kapitalizmin gelisiminin getirdigi iiretim ve tiilketim modelleri, insan-gcevre
etkilesiminde tahribati artirmakta ve ¢evrede orantisiz bir kirilganlik olusturmaktadir. Bu kirilganlik 4
madde ile 6zetlenebilmektedir. Bunlar (1) kaynaklar1 somiirmek (kullanmak) yoluyla tiiketmek, (11)
iiretim ile ortaya ¢ikan atiklar1 gevreye birakarak kirletmek, (111) faunay1 degistirip yapisini bozmak ve
(1v) floray1 degistirip yapisim1 bozmaktir (Birdigli, 2014, s. 33). Catton ve Dunlap (1980, s. 16) yeni
topraklart kesfetmek amaciyla yola ¢ikan Columbus’un kisi basina Avrupa’da 24 doniim bir arazi
distiigiinii belirttigini fakat biraz zaman sonra somiiriilecek yeni kitalarla kisi basina diisen arazi
miktarinin 120 doniime ¢iktigin1  gozlemledigini belirtmektedirler. Buna gore doganin tasima
kapasitesi birdenbire bes kat artirilip siirsiz firsat olarak goriilen bir diinya goriisii ortaya ¢ikmustir.
Bu nedenle Catton ve Dunlap kapitalist yasam tarzi ile degigen tiiketim kaliplarinin ¢evre {izerinde bir
bask1 olusturdugunu ve bu egemen diinya goriisiine karst ¢cevreyi korumanin bir paradigma degisimi
ile gergeklesecegini diisiinmektedir (Catton ve Dunlap, 1980). Zira, doga insan miidahalesi olmadig1
zaman kendini yenileyebilme ve siirdiirme kapasitesine sahiptir. Giiniimiizde endiistrilesme,
sanayilesme ve modernlesme, bireylere ihtiya¢ olarak benimsettigi kaynaklar1 dogal ve gevresel
alanlardan saglama konusunda sinir tanimamaktadir. Doganin bu sekilde kullanilmasi g¢evrede
orantisiz bir lretim-tiiketim seklinin ortaya ¢ikmasina ve gevresel bozulmalara neden olmaktadir. Bu
arastirmada YEP Olgegi bireylerin gevreyi koruma veya sémiirme niyetini anlayabilmek amaciyla
Sezer ve ark.’nin (2021) kullandig1 sekilde iki boyutlu (¢evre merkezci yaklasim, insan merkezci

yaklagim) ve 13 maddeli formu ile kullanilmustir.

Cevresel Fedakarlik Olgegi: Bireylerin ¢evreye yonelik fedakarlik yapma diizeyini 6lgmeye
calisan ¢evresel fedakarlik 6l¢egi Davis ve ark. (2011) tarafindan gelistirilmis 5 madde tek boyuttan
olusan bir olgektir. Davis ve ark. (2011) tarafindan olusturulan 6l¢ek 0- Hi¢ Katilmiyorum ve 8-
Tamamen Katiliyorum arasinda degisen 9’lu Likert Tipi bir dlgek olarak hazirlanmistir. Olgek daha
sonra Atay ve ark. (2019) tarafindan Tirkgeye uyarlanarak 1- Hi¢ Katilmiyorum ve 5- Tamamen
Katiliyorum arasinda degisen 5°li Likert Tipi 6lgek seklinde kullanilmustir. Cevresel Fedakarlik Olgegi

bu aragtirmada Atay ve ark. (2019)’nin kullandig1 sekli ile turizme uyarlanarak kullanilmistir.

iki Faktorlii Cevresel Degerler Modeli Tutum Olcegi: Bireylerin cevreye yonelik tutumunu
6lgmek amaciyla hazirlanan ve orijinal ismi Two Factors Model of Environmental Values (2-MEV)
olan dlcek Kibbe ve ark. (2014) gelistirilmistir. Olgek “takdir edici” ve “sdmiiriicii kullamim” olarak
isimlendirdikleri iki boyuttan olusmaktadir. 20 maddeden olusan 6l¢ek 1-Hi¢ Katilmiyorum ve 5- Cok
Katiliyorum arasinda degisen 5°li Likert Tipi 6l¢ek seklinde kullamlmistir Olgek daha sonra Kilig ve
Girgin (2019) tarafindan Tiirkceye uyarlanarak 1-Hi¢ Katilmiyorum ve 5- Cok Katiliyorum arasinda
degisen 5°1i Likert Tipi 6lcek seklinde kullanilmustir. Olgekte 1, 2, 4, 5, 7, 9, 11, 13, 15, 18 ve 20.
maddeler koruma davranisina, 3, 6, 8, 10, 12, 14, 16, 17 ve 19. maddeler ise kullanma davranisina

yonelik iki boyut tespit edilmistir. Bu arastirmada yerel halkin ¢evresel tutumlarinin tespit edilmesi
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amaciyla Iki Faktorlii Cevresel Degerler Modeli Tutum Olgegi Kilig ve Girgin (2019) tarafindan

gelistirilen sekliyle turizme uyarlanarak kullanilmustir.

3.4. Pilot Uygulama ve Veri Toplama Sureci

Katilimcilarin anketi olusturan sorular ile ilgili herhangi bir sorunu (anlasilirlik, agiklik, yanlig
kelime vb.) olup olmadigini belirlemek amaciyla anket uygulanmadan 6nce bir pilot ¢alisma yapilmasi
gerekmektedir (Presser ve ark., 2004, s.115; Padem ve ark., 2012, s. 86). Bu nedenle bu arastirmada
Once pilot uygulama gergeklestirilmistir. Bu uygulama anket formu yerel halka dagitilmadan 6nce
orneklemi temsil yeterliligine sahip 114 kisi lizerinde 2023 yilinin aralik ayinda yapilmistir. Bu
uygulama sonucunda dlgeklerin giivenilirligini tespit etmek amaciyla giivenilirlik analizi yapilarak
Cronbach’s Alpha degerine bakilmistir. Cronbach’s Alpha degerinin 1’e yaklastikca giivenilirlik
diizeyinin artt1g1 ifade edilmektedir. Gliem ve Gliem’e gére (2003, s. 87) > 0,9 mikemmel, > 0,8 iyi, >
0,7 kabul edilebilir, > 0,6 belirsiz, > 0,5 zayif ve < 0,5 kabul edilemez olarak degerlendirilmektedir.

Bu amaca yonelik olarak gerceklestirilen giivenilirlik analizi sonuglar1 Tablo 3.1’de gosterilmistir.

Tablo 3.1. Olgekler igin Hesaplanan Cronbach’s Alpha Degerleri

Olgekler Madde Sayisi Cronbach’s Alpha Degeri
Yeni Ekolojik Paradigma Olgegi 15 .900
Cevre Merkezci Yaklasim Alt Boyutu 8 907
Insan Merkezci Yaklasim Alt Boyutu 7 .760
Cevresel Fedakarlik Olcegi 5 .954
Iki Faktorlii Cevresel Degerler Modeli 20 .909

Tutum Olgegi

Koruma Alt Boyutu 11 .946
Kullanma Alt Boyutu 9 814

Pilot uygulama sonucunda yapilan giivenilirlik analizleri ile Ol¢eklerin Cronbach’s Alpha
degerlerinin miilkemmel diizeye yakin oldugu tespit edilmistir. Bunun yaninda arastirmada kullanilan
Olgeklerin alt boyutlarinin da giivenilirlik diizeyinin iyi oldugu Tablo 3.1’de gérulmektedir. Ayrica
pilot uygulama siirecinde sorularin yeterince acik ve anlasilir oldugu ayrica sekilsel bir diizenleme
ihtiyac1 dogmadig tespit edildigi i¢in ankette bir degisiklik yapilmadan hedef gruba anket uygulama
asamasina gecilmistir ve Ocak 2024- Nisan 2024 tarihleri arasinda yerel halktan anket toplanmaya

baslanmustir.

3.5. Veri Analiz Teknikleri ve Veri Hazirlama Siireci

Arastirmada anketler araciligiyla toplanan veriler analiz edilmek iizere bilgisayar ortamina
aktarilmistir. Verilerin analizinde IBM SPSS27 ve IBM AMOS 24 paket programi kullanilmistir.
Verilerin incelenmesi amaciyla giivenilirlik analizi, normal dagilim analizleri, homojenlik testleri,
coklu dogrusal baglanti testleri, frekans analizleri, arastirma modelinin testi i¢in dogrulayic1 faktor

analizi ve yapisal esitlik modeli ile regresyon analizleri yapilmistir.
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3.5.1. Guvenilirlik Analizi

Arastirma kapsaminda ilk olarak olgeklere yonelik gilivenilirlik analizi yapilarak 6lgeklerin
giivenilirligi kontrol edilmistir. Giivenilirlik analizi kapsaminda Ol¢eklerin Cronbach’s Alpha
degerlerinin tespit edilmesi amaciyla igsel tutarlilik analizinden faydalanilmistir. Arastirmada

kullanilan 6l¢eklere yonelik yapilan giivenilirlik analizi sonuglar1 Tablo 3.2’ de gosterilmektedir.

Tablo 3.2. Olceklere Iliskin Giivenilirlik Analizi Sonuglar1 Tablosu

Olgekler Madde Sayisi Cronbach’s Alpha Degeri
Yeni Ekolojik Paradigma Olcegi 15 , 781
Cevre Merkezci Yaklasim Alt Boyutu 8 ,790
Insan Merkezci Yaklagim Alt Boyutu 7 ,622
Cevresel Fedakarlik Olcegi 5 ,897
Iki Faktorlii Cevresel Degerler Modeli 20 , 791

Tutum Ol¢egi

Koruma Alt Boyutu 11 , 852
Kullanma Alt Boyutu 9 ,783

Tablo 3.2°de gosterildigi lizere arastirma kapsaminda kullanilan dlgeklerin Cronbach’s Alpha
degerleri sirastyla Yeni Ekolojik Paradigma Olgegi icin 0,781, Cevresel Fedakarlik Olgegi icin 0,897
ve Iki Faktorlii Cevresel Degerler Modeli Tutum Olgegi icin ise 0,791 olarak tespit edilmistir. Buna
gore Olceklerin hepsinin Cronbach Alpha katsayisinin 0,700 {izerinde oldugu goriilmektedir. Ayrica
aragtirmada kullanilan lgeklerden olan Yeni Ekolojik Paradigma Olgegi nin gevre merkezci yaklagim
alt boyutu 0,790, insan merkezci yaklagim alt boyutu ise 0,622 olarak Iki Faktérlii Cevresel Degerler
Modeli Tutum Olgegi’nin koruma alt boyutu 0,852 ve kullanma alt boyutu 0,783 olarak tespit
edilmistir. Dolayisiyla 6l¢eklerin giivenilirlik diizeyinin iyi oldugu ve igsel tutarliliklarinin yiiksek

oldugu sdylenebilmektedir.

3.5.2. Normal Dagilim Analizleri

Arastirmada verilerin analize hazirlanmasi siirecinde bazi temel varsayimlarin kontroli
saglanmistir. Buna yonelik olarak ilk 6nce normal dagilim varsayimi gbz oniinde bulundurulmustur.
Bu varsayimin kontroliiniin saglanmasinda tekli ve c¢oklu normal dagilimlara bakilmig ve tek
degiskenli normal dagilim kontroliiniin saglanmasinda basiklik (skewness) ve carpiklik (kurtosis)
degerleri incelenmistir. Yapilan analizler sonucunda arastirma degiskenlerine iliskin elde edilen

basiklik ve carpiklik degerleri Tablo 3.3’ te gdsterilmistir.

Tablo 3.3. Degiskenlerin Basiklik ve Carpiklik Degerleri

Cevresel Tuketim Cevresel Tutum

Yaklasim Cevresel
Cevre Insan Toplam Koruma  Kullanma Toplam Fedakarhk
Merkezci  Merkezci
Basikhk -1.01 1.02 -.79 -1.23 1.05 -1.25 -.92
Basikhik Ss 19 19 19 19 19 19 19
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Tablo 3.3. (Devami)

Cevresel Tiiketim Yaklagimi Cevresel Tutum
Cevre Insan Toplam Koruma  Kullanma Toplam  Cevresel
Merkezci  Merkezci Fedakarhk
Carpikhik 1.41 -1.17 1.14 1.03 1.01 .88 1.06
Carpikhik Ss 37 37 0.37 37 37 37 37

Bir aragtirmada carpiklik, veri dagiliminin normal degerlerden uzaklasip saga ya da sola dogru
egim kazanarak yamuk bir sekil almasini ifade etmektedir. Basiklik ise normal dagilim egrisinin dik
ya da basik olma durumunu ortaya koymaktadir. Basiklik katsayisinin pozitif bir deger almasi, egrinin
normale goére daha dik, negatif deger almasi ise egrinin normale gore daha basik oldugunu
gostermektedir. Basiklik ve carpiklik degerlerinin +2.0 ile -2.0 arasinda olmasi degiskenlerin tekli
normal dagilima sahip oldugunu gostermektedir (Tabachnick ve ark., 2013). Buna gore Tablo 3.3
incelendiginde g¢evresel tiiketim yaklagimi degiskeninin alt boyutlar1 olan ¢evre merkezci ve insan
merkezci, ¢evresel tutumun alt boyutlari olan koruma ve kullanma ile c¢evresel fedakarlik
degiskenlerinin basiklik ve ¢arpiklik degerlerinin normal degerler araliginda oldugu goriilmektedir. Bu

nedenle elde edilen degerler verilerin tekli normal dagilim varsayimini sagladigini gostermektedir.

Arastirmada carpiklik ve basiklik degerleri normal kabul edilen aralikta belirlense bile bir
modelin calisilmasinda ¢ok degiskenli normalligin de saglanmasi gerekmektedir. Bu noktada ¢ok
degiskenli normallige ulagsmada tek degiskenli normallik gerekli bir kosul olmasina ragmen yeterli
olamamaktadir. Dolayisiyla arastirma degiskenleri tek degiskenli normallik gdsterse dahi ¢ok
degiskenli normallik saglanmayabilmektedir. Bu sebeple her iki durumunda incelenmesi
gerekmektedir (Y1ldirim, 2023, s. 137).

Buna dayanarak aragtirmada tekli normal dagilim varsayimin yanminda g¢oklu normallik
varsayimi da goz oniinde bulundurulmus ve ¢oklu normallik varsayimin kontroliiniin saglanmasinda
Mardia’s test degerleri incelenmistir. Yapilan analiz sonucunda arastirma degiskenlerine iligskin elde

edilen Mardia’s basiklik ve ¢arpiklik degerleri Tablo 3.4’te gosterilmistir.

Tablo 3.4. Degiskenlerin Mardia’s Basiklik ve Carpiklik Degerleri

Cevresel Tuketim Yaklagimi Cevresel Tutum
Cevre Insan  Toplam Toplam (;evr(isel
MerkezCi Merkezci Koruma Kullanma Fedakarhk
Basikhik .92 1.15 97 1.19 1.36 1.22 .98
Basiklik Ss .03 .02 .03 .03 .03 .03 .02
Carpikhik .85 1.00 .98 .84 1.45 1.08 1.29
Carpikhk .04 .04 .04 .05 .05 .05 .05

Ss

Coklu normallik varsayiminin kontroliiniin saglanmasi ic¢in belirli bir onem seviyesinde

(p=0.05) katsay1 (coefficient) degerinin 1.96’dan kiigiik olmas1 beklenmektedir (Tabachnick ve Fidel,
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2007). Buna gore Tablo 3.4 incelendiginde ¢evresel tiiketim yaklasimi degiskeninin alt boyutlar1 olan
¢evre merkezci ve insan merkezci, ¢evresel tutumun alt boyutlari olan koruma ve kullanma ve gevresel
fedakarlik degiskenlerinin Mardia’s basiklik ve carpiklik degerlerinin 1.96’dan kii¢iik oldugu

goriilmektedir. Bu nedenle bulgular arastirmada ¢oklu normalligin saglandigini géstermektedir.

3.5.3. Homojenlik Testleri

Arastirmada verilerin analize hazirlanmasi siirecinde ikinci olarak homojenlik varsayimi goz
oniinde bulundurulmustur. Homojenlik testleri de normal dagilim analizleri gibi tek ve ¢ok degiskenli
homojenlik olarak ele almmaktadir. Her bir bagimli degiskenin gruplar arasi varyanslarinin
homojenlik diizeyinin hesaplanmasinda Levene Testi uygulanmaktadir. Levene Testi ile tek degiskenli
homojenlik varsayimi degerlendirilmistir. Yapilan analizler sonucunda olusan Levene Testi degerleri

Tablo 3.5’ te gosterilmistir.

Tablo 3.5. Levene Test Degerleri

Degisken Boyut Levene Istatistik sdl sd2 p
Cevresel Tuketim Gevre Merkezci 1.22 13 576 .25
Yaklasimi Insan Merkezci 1.15 13 576 41
Toplam 1.18 24 576 .38
Cevre Tutum Koruma .88 13 576 A1
Kullanma 1.17 13 576 .08
Toplam 1.12 24 576 10
Cevresel Fedakarhik 1.32 13 576 33

Tabachnick ve ark.’a gore (2023) Levene Test degerlerinin belirli bir diizeyde anlamli
olmamasi (p > 0.05) beklenmektedir. Tablo 3.5 incelendiginde gevresel tiikketim yaklasimi degiskenini
ve alt boyutlari olan ¢gevre merkezci ve insan merkezci, ¢cevresel tutum ve alt boyutlart olan koruma ve
kullanma ile gevresel fedakarlik degiskenlerinin her birinin anlamlilik (p) diizeyinin 0,05’ten kiigiik
oldugu ve anlamli olmadig: tespit edilmistir. Buna gore Levene Testi sonuglari ile arastirmada tek

degiskenli homojenlik diizeyinin saglandig1 goriilmektedir.

Tek degiskenli homojenlik varsayimimin yaninda ¢ok degiskenli homojenlik varsayimi da
kontrol edilmis ve bunun i¢in Box’s M Test Degeri sonucuna bakilmistir. Box’s M Testi kovaryans
matrisinin homojenlik diizeyinin degerlendirilmesi amaciyla kullanilmaktadir. Box’s M Testi biiyiik
veri dosyalarina duyarli oldugu i¢in kiiciik sapmalari bile test edebilmekte ve normallik varsayimindan
sapmalara duyarli olabilmektedir. Kovaryans esitliginin saglanmamas1 Multivariate sonuglaria siiphe
ile yaklasilmasina neden olmaktadir. Bu nedenle kovarsyans matrislerinin esitligine bakilmasi
arastirma agisindan 6nem arz etmektedir. Yapilan analizler sonucunda olusan Box’s M Test degerleri

Tablo 3.6’da gosterilmistir.
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Tablo 3.6. Box’s M Test Degerleri

Box's M Degeri 93.08
F .76
dfl 572
df2 2425.23
p 41

Tek bir deger olarak ifade edilen Box’s M Test degerinin Tabachnick ve ark.’a gére (2013)
Levene Test degerlerinde oldugu gibi 6nem (p) 0.05 degerine gore anlamli olmamasi beklenmektedir.
Tablo 3.6 incelendiginde Box’s M Testi sonucunda p diizeyinin anlamli olmadigi ve degerin 0.41
diizeyinde olustugu goriilmektedir. Box’s M Testi’'nde p degerinin 0,05 altinda olusmasi ¢ok

degiskenli homojenlik varsayiminin saglandigini géstermektedir.

Bu varsayimlarin disinda arastirma analizlerinin kontroliiniin saglanmasinda son varsayim ise
bagimsiz gbzlem varsayimidir. Bu varsayim arastirmaci tarafindan saglanmistir. Aragtirmaci toplanan
verilerin tiimiinde bagimsiz bir gdzlem gerceklestirdigini beyan etmistir. Buna uygun olarak verilerin

analizine baslanmig ve analizlerden elde edilen bulgular dordiincii boliimde verilmistir.
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4. ARASTIRMANIN BULGULARI
Aragtirmanim bu bdliimiinde arastirma kapsaminda toplanan verilerin analizinin yapilmasi
sonucunda elde edilen bulgulara yer verilmistir. Bu dogrultuda arastirma katilimcilarini tamimlayan

bulgular, yol analizi bulgular1 ve yapisal regresyon analizi bulgular1 bu bdliimde ele alinmistir.

4.1. Katihmcilarin Demografik Ozelliklerine Yonelik Bulgular

Arastirma kapsaminda katilimcilarin demografik 6zelliklerinin tanimlanmasi amaglanmisgtir.
Katilimeilarin cinsiyet, yas, meslek, egitim durumu, gelir durumu gibi temel demografik 6zelliklerinin
yaninda turizme (tatile ¢ikma sikligi, turizm tiiri tercihi, ailede turizm sektoriinde c¢alisan olmasi
durumu) ve cevreye (cevresel sivil toplum kuruluslarina {iyelik durumu ve hangi topluluga iiye
oldugu) yonelik de bazi demografik bilgileri elde edilmistir. Katilimcilarin demografik bilgilerine
iliskin bilgiler Tablo 4.1’de gdsterilmektedir.

Tablo 4.1. Katilimcilarin Demografik Ozelliklerine Yénelik Bulgular

Demografik Ozellikler Frekans (N) Ylzde (%)

Cinsiyet Kadin 238 40.8
Erkek 345 59,2
Medeni Durum Evli 220 37,7
Bekar 363 62,3
18-20 Yas 106 18,2
21-30 Yas 241 41,3
Yas 31-40 Yas 113 19,4
41-50 Yas 64 11,0

51-60 Yas 33 57

61 yas ve Uzeri 26 45

Ik gretim 66 11,3

Lise 116 19,9

... Onlisans 65 11,1
Egitim Durumu Lisans 287 49,2
Yiksek Lisans 35 6,0

Doktora 14 2,4

0- 5.500 192 32,9

5.501- 11.500 tl 112 19,2

Gelir Durumu 11.501- 22,500 tl 140 24,0
22.501- 30.500 tl 76 13,0

30.501- 40.500 tl 43 7,4

40.501 ve Uzeri 20 34

Ogrenci 87 14,9

Kamu Personeli 101 17,3

Ev Hanimi 25 4,3

Serbest Caligan 27 4,6

Meslek Ucretli Calisan 28 4.8
Isletme Sahibi 28 48

Emekli 38 6,5

Diger 226 38,8

Caligmiyor 23 3,9
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Tablo 4.1. (devami)

Demografik Ozellikler Frekans (N) Yuzde (%)
Hic 145 24,9
2 yilda 1 kez 104 17,8
Tatile Cikma Sikligi Yilda 1 kez 214 36,7
Yilda 2-3 kez 92 15,8
Yilda 4 ve lizeri 28 4,8
Deniz ve Kiy1 Turizmi 346 59,3
Macera ve Aktivite Turizmi 51 8,7
Sehir Turizmi 45 7,7
Turizm Cesidi Tercihi Kiltar Turizmi 76 13,0
Yayla Turizmi 10 1,7
Inang¢ Turizmi 42 7.2
Saglik turizmi 13 2,2
Cevresel Sivil Toplum Evet 37 6,3
Kuruluglarina Uyelik Hayir 546 93,7
Ailede Turizm Caligan1 Olma Evet 47 8,1
Durumu Hayir 536 91,9
Toplam 583 100

Tablo 4.1’de katilimcilarin demografik 6zelliklerine iliskin bilgilere yer verilmistir. Buna gore
583 katilimeidan %40,8’inin kadin  %59,2’sinin erkek oldugu goriilmektedir. Bu katilimcilarin
%37, 7°s1 evli iken %62,3’1 bekardir. Katilimcilarin yag araligina bakildiginda en yiiksek saymin
%41,3 ile 21-30 yas arast oldugu, bunu %19,4 ile 31-40 yas arasindaki bireylerin takip ettigi
anlasilmaktadir. Katilimcilar arasindaki en diisiik yas oranini ise %4,5 ile 61 yas ve iizerindeki bireyler
olugturmaktadir. Egitim durumlarina gore katilimcilarin %49,2°si lisans, %19,9’u lise, %11,3’i
ilkdgretim, %11,1°1 Onlisans, %6’s1 yiiksek lisans ve %2,4’ii doktora mezunudur. Gelir durumu
dagilimina gore ise katilimcilarin %32,9’unun 0-5500 TL arasinda, %24’iiniin 11.501 TL ve 22.500
TL arasinda, %19,2’sinin 5.501 TL ve 11.500 TL arasinda, %13’iiniin 22.501 TL ve 30.500 TL
arasinda %7,4’liniin 30.501 TL ve 40.500 Tl arasinda, %3,4’iiniin ise 40.501 Tl ve {izerinde bir gelire
sahip oldugu goriilmektedir. Meslek dagilimina gore ise katilimcilarin %38,8°1 diger meslek dallari,
%17,3’1 kamu personeli, %14,9’u 6grenci, %6,5’1 emekli, %4,8’] isletme sahibi, %4,8°1 iicretli
calisan, %4,6’s1 serbest calisan, %4,3’li ev hanimi ve %3,9’u ise calismadigini belirtmistir. Bu
bilgilerin yaninda katilimcilarin turizme y6nelik hareketliliginin hangi siklikta oldugunu ve katilmalari
durumunda hangi turizm tiirlerini tercih ettiklerini anlayabilmek amaciyla da iki soru yoneltilmistir.
Buna gore Kiitahya’da yasayan yerel halkin %36,7’sinin yilda bir kez, %24,9’unun higbir zaman,
%17,8’inin 2 yilda 1 kez, %15,8’inin yilda 2-3 kez ve %4,8’inin yilda 4 kez ve iizerinde tatile ¢iktig1
goriilmektedir. Ayrica katilimcilarin turizm tercihi durumlarina bakildiginda ise %59,3’{inlin deniz ve
kiy1 turizmini, %13’tiniin kiiltiir turizmini, %8,7’sinin macera ve aktivite turizmini, %7,7’sinin sehir
turizmini, %7,2’sinin inang turizmini, %2,2’sinin saglik turizmini ve %1,7’sinin yayla turizmini tercih
ettigi anlagilmaktadir. Ayrica arastirma kapsaminda katilimcilara ailelerinde bir turizm g¢aligani olup
olmadigr Buna gore katilimcilardan %8,1°1 ailede turizm g¢alisan1 oldugunu ve %91,9’u ailede bir

turizm calisani olmadigini belirtmistir.
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Bunlara ek olarak katilimcilarin ¢evreye yonelik faaliyetlerinin ne diizeyde oldugunun
anlagilmasi i¢in herhangi bir ¢evresel sivil toplum kurulusuna iiyelik durumlarimin olup olmadigi ile
ilgili bir soru yoneltilmistir. Buna gore katilimeilarin %6,3’{intin ¢evresel bir sivil toplum kurulusuna
iyeliginin oldugu buna karsilik %93,7’sinin ise herhangi bir ¢evresel sivil toplum kurulusuna
tiyeliginin olmadig tespit edilmistir. Cevresel sivil toplum kuruluslarina tiyeligi olan kisilerden 10’u
TEMA, 8’ Kizilay, 4’li Yesilay, 4’ii Egitimciler Dernegi, 2’si Mese Der, 2’si TOG Vakfi ve diger 7
kisi ise LOCADER, ECFOD, Kiitahya Yamag Parasiitii Kuliibii, Dogaya Dogru, TEMA PADOK gibi

kuruluslara iiye olduklarini belirtmislerdir.

4.2. Dogrulayic1 Faktor Analizi Bulgular:

Arastirma kapsaminda anketin olusturulmasinda kullanilan 6lg¢eklere yonelik bir model
belirlenerek bu dogrultuda dogrulayici faktor analizi (DFA) yapilmistir. Dogrulayici faktor analizi ile
6l¢lim modelinde tahmin edilen parametrelerin tahmin edilen varyans- kovaryans matrisiyle 6rneklem
varyans kovaryans matrisinin miimkiin olan en yakin degerlerini tahmin etmek amaclanmaktadir.
Dogrulayict faktor analizi baska bir 6rneklem grubu lizerinde gelistirilen 6lgme aracinin bagka bir
kiiltiir ya da ornekleme uyarlanmasi siirecinde kullanilan gegerlilik belirleme yontemidir. Bu nedenle
oncelikle 6lgme aracinin yakinsak gecerliliginin test edilmesi amaciyla CR ve AVE degerlerine
bakilarak kontrolii saglanmigtir. Yakinsak gecerlilik ayni yapinin uyum i¢indeki birden fazla
gostergesinin korelasyon diizeyinin Olcililmesi amamciyla yapilan bir degerlendirmedir. Yakinsak
gecerliligin yeterli olmasi amaciyla AVE degerinin 0,50’den biiyiik (Ab Hamid ve ark., 2017; Shresta,
2021), bilesik giivenilirligin ise ¢ikarilan ortalama varyanstan (CR>AVE) biiyiik olmas1 gerekmektedir
(Fornell ve Larcker, 1981; Hair ve ark., 2011; Hair ve ark., 2014; Singh ve Kaur, 2016; Sharif ve ark.,
2020). Bu nedenle CR katsayisinin 0,70’ten biiyiik olmasi gerekmektedir (Hair ve ark., 2011; Hair ve
ark., 2014). Buna gore aragtirmada kullanilan dl¢eklerin yakinsak gecerliliginin testine yonelik yapilan

kontrollerin sonucu Tablo 4.2°de gosterilmektedir.

Tablo 4.2. Dogrulayict Faktor Analizi Yap1 Gegerliligi Tablosu

DEGISKENLER CR AVE
Cevresel Tlketim Yaklagimi 0,91 0,81
Turizme Yo6nelik Cevresel Fedakarlik 0,88 0,72
Turizme Ydnelik Cevresel Tutum 0,90 0,79

Tablo 4.2’ye gore cevresel tiketim vyaklasimi degiskeninin 0,91, gevresel fedakarlik
degiskeninin 0,88 ve ¢evresel tutum degiskeninin 0,90 CR degerine sahip oldugu, bunun yaninda
cevresel tuketim yaklasimi degiskeninin 0,81, ¢evresel fedakarlik degiskeninin 0,72 ve gevresel tutum
degiskeninin 0,79 AVE degerine sahip oldugu goriilmektedir. CR ve AVE degerlerinin kabul edilebilir

degerlerin iistiinde olugsmasi yakinsak gecerliligin saglandigim gostermektedir.
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Bunun yaninda DFA ile elde edilen bulgulara gére uyum iyiliklerine de bakilmistir. Bu
kapsamda oOncelikle X2/df ve RMSEA degerleri, ardindan GFI, CFI, NFI, IFI, AGFI degerleri de
uyum iyilikleri kapsaminda incelenmistir. Bu degerlerin incelenmesinin temel amaci, Grneklem
biiyilikliigli, modelin karmasikligi, serbestlik dereceleri gibi hususlar1 dikkate alip almadigimi diger
uyum iyilikleri agisindan modelin uyusma gegerliliginin test edilmesini saglamaktir (Simsek, 2007, s.

47-49). Bu kapsamda elde edilen uyum iyilikleri degerleri Tablo 4.3’te gosterilmektedir.

Tablo 4.3. DFA Uyum Degerleri Tablosu

Mof:('ielg“m Miikemmel Aralik Kabul Edilebilir ~ Aralk Olcek Degeri

Xoldf 0<Xo/df<2 2<X,/df<b 1.17
RMSEA .00<RMSEA<.05 05<RMSEA<.08 04
GFI 95<GFI<1.00 90<GFI<.95 95

CFI 95<CFI<1.00 90<CFI<.95 96

NFI 95<NFI1<1.00 90<NFI<.95 95

IFI 95<IF1<1.00 90<IF1<.95 95
AGFI .95<AGFI<1.00 50<AGFI<.95 .94

Tablo 4.3’te gosterilen modelin DFA uyum degerleri sonuglar incelendiginde modelin DFA
degerlerinin beklenen uyum indeksi degerlerini karsiladig1 goriilmektedir. Tablo 4.3’de X2/df degeri
1.17, RMSEA degeri 0,04, GFI degeri 0,95, CFI degeri 0,96, NFI degeri 0,95, IFI degeri 0,95 ve AGFI
degeri 0,94 olarak tespit edilmistir. Uyum iyiligi degerlerinin mikemmel araliklarda olusmasi 6lgme
modelinin uygun oldugunu ve dolayisiyla modelin dogrulandigimi gostermektedir (Bayram, 2010;
Meydan ve Sesen, 2011; Aytac ve Ongen, 2012).

4.3. Yapisal Esitlik Modeli ve Yol Analizi Bulgular:

Arastirmada yerel halkin c¢evresel tiikketim yaklasgimlarinin turizme yonelik c¢evresel
tutumlarini ve gevresel tlketim yaklagimlarinin turizme yonelik cevresel fedakarliklarini yordayip
yordamadigina yonelik de analizler gergeklestirilmistir. Bu kapsamda yerel halkin ¢evresel tiikketim
yaklagimlarinin turizme yonelik g¢evresel tutumlarina ve gevresel tiikketim yaklasimlarinin turizme
yonelik cevresel fedakarliklarina etkisi yol analizi ile kontrol edilmistir. Bu kapsamda yapilan DFA
sonucunda elde edilen bulgular ile modelin uyum iyiligi degerleri kontrol edilmis ve bu degerler
modelin kabul edilebilir diizeyde oldugunu gostermistir. Modelin uyum iyiligi degerleri X2/df 1.17,
RMSEA 0,04, GFI 0,95, CFI 0,96, NFI 0,95, IFT 0,95 ve AGFI 0,94 olarak tespit edilmistir. Bu
bilgiler dogrultusunda kurulan yol analizi bulgular1 Sekil 4.1°de gosterilmektedir.
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Chi-Square= 678.13, sd=579, p=.00, RMSEA= .04

Sekil 4.1. Yerel Halkin Cevresel Tiiketim Yaklagimi, Turizme Yo6nelik Cevresel Tutumlari ve Cevresel
Fedakarliklart Modeli Yol Analizi Bulgulari

Sekil 4.1°’de gosterildigi tizere olgiilen modelin serbestlik derecesi (sd) 579 ve Ki-Kare degeri
ise 678,13 olarak tespit edilmistir. Modelin uygunlugunu test etmek amaciyla Ki-Kare degerinin
serbestlik derecesine boliinmesi ile elde edilen oran ise 1,17 olarak belirlenmistir. Bu degerin 2,0
degerinden kiiciik olmasi nedeniyle modelin miikemmel bir dereceye sahip oldugu sdylenebilmektedir
(Ayyildiz ve Cengiz, 2006). Ayrica RMSEA degerinin ise 0,04 olarak tespit edilmesi bu degerinde

miikemmel deger araliginda oldugunu gostermektedir (Bagozzi ve Yi, 1988).

Yol analizinden elde edilen bulgulara dayanarak modelin regresyon katsayilarma gore yerel
halkin c¢evresel tiiketim yaklasiminin turizme yonelik cevresel tutum ve gevresel fedakarlik
diizeylerine etkisi de degerlendirilmistir. Buna uygun olarak modelin yapisal esitlik modeli regresyon

katsayilar1 Tablo 4.4’te gosterilmektedir.
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Tablo 4.4. Yapisal Esitlik Modeli Regresyon Katsayilari

Degiskenlerin iliskisi p t
Cevresel Tlketim Yaklagimi1 Cevresel Tutum .53 11.63
Cevresel Tiketim Yaklagimi Cevresel Fedakarlik .59 12.65

Tablo 4.4’te goriildiigii iizere model katsayilar1 incelendiginde yerel halkin gevresel tiiketim
yaklagiminin turizme yonelik ¢evresel tutum degiskenini anlamlh diizeyde yordadigi goriilmektedir
p=.53, t=11.63, p<.05). Bununla birlikte yerel halkin ¢evresel tiiketim yaklagimlarinin turizme yonelik
cevresel fedakarliklarini da anlamh diizeyde yordadig: tespit edilmistir (=.59, t=12.65, p<.05). Elde
edilen bulgulara yerel halkin gevresel tiikketim yaklasiminin turizme yonelik ¢evresel tutumlart ve
cevresel fedakarliklar ile pozitif yonlii iliskisinin oldugu tespit edilmistir. Buna yonelik olarak
bulgularin arastirmanin temel dayanagi olan yerel halkin ¢evreyi tiiketme niyetlerinin cevresel
tutumlarint ve cevreye yonelik fedakarliklarini etkiledigi diisiincesini destekler nitelikte oldugu

gorulmektedir.

4.4. Hipotez Testlerine Yonelik Regresyon Bulgulari

Aragtirma kapsaminda kurulan hipotezlerin tamami degiskenler arasindaki iliskileri ve
birbirlerine olan etkilerini tespit etmeye yonelik olarak olusturulmustur. Bu kapsamda arastirmada
olusturulan ana hipotezler yol analizi ile tespit edilirken diger alt hipotezler arasindaki etkilerin tespit
edilmesi amaciyla regresyon analizleri gergeklestirilmistir. Cevresel tiiketim yaklasimi degiskeninin
alt boyutlari ile ¢evresel tutum degiskeninin alt boyutlar1 arasindaki etkiye yonelik regresyon analizine

ait model tablosu Tablo 4.5’te gosterilmektedir.

Tablo 4.5. Cevresel Tiiketim Yaklasimi Boyutlar ile Cevresel Tutum Boyutlar1 Arasindaki Etkilerin Model
Tablosu

H Degisken Etki Degisken B | SE | 8 t p |R?
H.a Cevre Merkezeci Yaklasim — Cevre Koruma .71 | .03 |.69| 23.16 | .00 |.48
Hz, Insan Merkezci Yaklasim — Cevre Kullanma | 53 | .03 |.55|15.67 | .00 |.30
Hz. Cevre Merkezci Yaklasim — Cevre Kullanma |-.05| .04 |-.05| -1.16 | .25 |.00
Hz¢ insan Merkezci Yaklasim — Cevre Koruma 9 | .04 |.08] 1.99 | .05 |.01

Tablo 4.5’te ¢evresel tiiketim yaklagimi alt boyutlart ile gevresel tutum alt boyutlar1 arasindaki
etkileri tespit etmek amaciyla olusturulan hipotezlere yonelik bulgular gosterilmektedir. Bu kapsamda
H, alt hipotezlerinin etkilerinin belirlenmesi amaciyla B, SE, B.,t, p, R2 degerleri tespit edilmistir.
Bunun yaninda yine alt hipotezler arasindaki iligkilerin tespiti amaciyla gerceklestirilen regresyon

analizi bulgular1 da Tablo 4.6’da gosterilmektedir.
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Tablo 4.6. Cevresel Tiiketim Yaklagiminin Alt Boyutlar: ile Turizme Yénelik Cevresel Tutum Alt Boyutlar
Arasindaki Etkiye Yonelik Regresyon Analizi Bulgular1 Tablosu

H Degisken Degisken sd X? F p
Regresyon 1 175,57 536.28 .00

e s Gomeconm MGG
. Regresyon 1 111.00 245.67 .00

Has In‘s{?lllilz/;s;ke_z)ci Cevre Kullanma Art11_<r(()|;Ie:riT(]:|ual) gg; .45
Regresyon 1 .85 13 .25

Hac Ci}’;ﬁl:gf;kid Cevre Kullanma Aml.(r(()};f;;?ual) 22; 63
. Regresyon 1 2.53 3.97 .05

e et Goreioruma Ak (et

Arastirmada hipotez testlerine yonelik gerceklestirilen regresyon analizinden elde edilen
bulgular Tablo 4.6’da gosterilmektedir. Buna gore H, kapsaminda ileri surilen yerel halkin gevre
merkezci yaklasiminin gevre koruma tutumu iizerinde anlamli bir etkisinin oldugu (R?=.48, F ss1)=
536.28, p<.05), yerel halkin insan merkezci yaklasiminin ¢evre kullanma tutumu tizerinde anlamli bir
etkisinin bulundugu (R?=.30, F ss1= 245.67, p<.05), yerel halkin ¢evre merkezci yaklasiminin gevre
kullanma tutumu iizerinde bir etkisi olmadig1 (R?=.00, Fss= 1.35, p>.05) ve yerel halkin insan
merkezci yaklasimmin ¢evre koruma tutumu iizerinde anlamli bir etkisinin bulundugu (R?=.01,

Fss1= 3.97, p<.05) tespit edilmistir.

Arastirmada Hs hipotezi kapsaminda ileri siiriilen yerel halkin ¢evresel tiiketim yaklagimlarinin
turizme yonelik ¢evresel fedakarliklart iizerindeki etkisini belirlemeye yonelik analizler yapilmistir.
Bu kapsmada cevresel tiiketim yaklagimi degiskeninin alt boyutlar ile ¢evresel fedakarlik degiskeni

arasindaki etkiye yonelik regresyon analizine ait model tablosu Tablo 4.7°de gosterilmektedir.

Tablo 4.7. Cevresel Tiiketim Yaklasimmin Alt Boyutlar1 ile Turizme Yonelik Cevresel Fedakarliklari
Arasindaki Etkilerin Model Tablosu
H Degisken Etki Degisken B | SE | B t p |R?
Hsa Cevre Merkezeci Yaklasim —  Cevresel Fedakarhik| .61 | .03 |.68|22.38 | .00 |.46
Hs, insan Merkezci Yaklassm —  Cevresel Fedakarhk| .15 | .04 |.17| 4.18 | .00 |.03

Tablo 4.7°de cgevresel tikketim yaklasimi alt boyutlari ile ¢evresel fedakarlik degiskeni
arasindaki etkileri tespit etmek amaciyla olusturulan hipotezlere yonelik bulgular gosterilmektedir. Bu
kapsamda alt hipotezlerin etkilerinin belirlenmesi amaciyla B, SE, B, t, p, R2 degerleri tespit

edilmistir. Bunun yaninda yine gevresel tiiketim yaklasimi ile turizme yonelik gevresel fedakarlik
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arasindaki iliskilerin tespiti amaciyla gerceklestirilen regresyon analizi bulgular1 da Tablo 4.8’de

gosterilmektedir.

Tablo 4.8. Cevresel Tiiketim Yaklasimmin Alt Boyutlar1 ile Turizme Yonelik Cevresel Fedakarliklari
Arasindaki Etkiye Yonelik Regresyon Analizi Bulgular: Tablosu

H Degisken Degisken sd X F p
Regresyon 1 169.38 501.05 .00
Hae Cevre Merkezci (;evrgsel Artik (Residual) 581 .34
Yaklasim — Fedakarhk Toplam 582
. Regresyon 1 10.90 17.47 .00
Has Insan Merkezci Cevresel Artik (Residual) 581 34
Yaklasim —» Fedakarhk Toplam 582

Arastirmada Hsa ve Hay hipotezlerine yonelik gergeklestirilen regresyon analizinden elde
edilen bulgular Tablo 4.8’de gosterilmektedir. Hs hipotezi kapsaminda ileri siiriilen yerel halkin gevre
merkezci yaklagimin ¢evresel fedakarliklari Gizerinde anlamli bir etkisinin oldugu (R2=.46, F(1,581)=
501.05, p<.05) ve yerel halkin insan merkezci yaklagimin ¢evresel fedakarliklar iizerinde anlamli bir
etkisinin oldugu (R2=.03, F(1,581)= 10.90, p<.05) tespit edilmistir.

Arastirmada Hs hipotezi kapsaminda ileri siiriilen yerel halkin turizme yonelik cevresel
tutumlarinin ¢evresel fedakarliklar {izerindeki etkisini belirlemeye yonelik analizler de yapilmistir. Bu
kapsamda cevresel tutum degiskeninin alt boyutlari ile ¢evresel fedakarlik degiskeni arasindaki etkiye

yonelik regresyon analizine ait model tablosu Tablo 4.9’da gosterilmektedir.

Tablo 4.9. Cevresel Tutum Alt Boyutlar1 ile Turizme Yonelik Cevresel Fedakérliklari Arasindaki Etkilerin
Model Tablosu

H Degisken Etki Degisken B | SE | 8 t p |R?
Haa Cevre Koruma —  Cevresel Fedakarhk| 61 | .03 |.70|23.65| .00 |.49
Hap Cevre Kullanma —  Cevresel Fedakarhk| .04 | .04 |.04] .95 | .34 |.00

Tablo 4.9’da g¢evresel tutum alt boyutlar ile ¢evresel fedakarlik degiskeni arasindaki etkileri
tespit etmek amactyla olusturulan hipotezlere yonelik bulgular gosterilmektedir. Bu kapsamda alt
hipotezlerin etkilerinin belirlenmesi amaciyla B, SE, 8, t, p, R2 degerleri tespit edilmistir. Bunun
yaninda yine turizme yonelik gevresel tutum alt boyutlan ile ¢evresel fedakarlik arasindaki iliskilerin

tespiti amactyla gergeklestirilen regresyon analizi bulgulart da Tablo 4.10°da gosterilmektedir.

Tablo 4.10. Cevresel Tutum Alt Boyutlar1 ile Cevresel Fedakarliklar1 Arasindaki Etkiye Yo6nelik Regresyon
Analizi Bulgular1 Tablosu

H Degisken Degisken sd X2 F p
Regresyon 1 172.72  559.48 .00
Cevresel .
Hsaa Cevre Koruma —» Fedakarhk Artik (Residual) 581 34
edakarli Toplam 582
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Tablo 4.10. (Devami)

H Degisken Degisken
sd X F p
Regresyon 1 .61 90 .34
Hao Kul(l;ae:]’;]ea Fgg;’liiﬂk Artik (Residual) 581 .68
- Toplam 582

Arastirmada Hsa ve Ha hipotezlerine yonelik gergeklestirilen regresyon analizinden elde
edilen bulgular Tablo 4.10°da gosterilmektedir. Hs hipotezi kapsaminda ileri siiriilen yerel halkin gevre
koruma tutumunun gevresel fedakarliklar: Gzerinde anlamli bir etkisinin oldugu (R2=.49, F(1,581)=
172.72, p<.05) ve yerel halkin ¢evre kullanma tutumunun gevresel fedakarliklar1 (izerinde etkisinin
olmadigi (R?=.00, Fq ss1)= .90, p>.05) tespit edilmistir.

Ayrica arastirmada Hs hipotezi kapsaminda ileri siiriilen yerel halkin turizme yonelik ¢evresel
fedakarliklarinin ¢evresel tutumlari lizerindeki etkisini belirlemeye yonelik analizler yapilmistir. Bu
kapsamda cevresel fedakarlik degiskeni ile ¢evresel tutum degiskeninin alt boyutlar1 arasindaki etkiye

yonelik regresyon analizine ait model tablosu Tablo 4.11’de gdsterilmektedir.

Tablo 4.11. Cevresel Fedakarhik Degiskeninin Cevresel Tutum Uzerindeki Etkileri Model Tablosu

H Degisken Etki Degisken B | SE | 8 t p |R?
Hs Cevresel Fedakarhk - Cevresel Tutum .07 | .00 |.64(20.12| .00 |.41
Hsa Cevresel Fedakarhk - Cevre Koruma 80 | .03 [.70]23.65| .00 | .49
Hsp Cevresel Fedakarhk - Cevre Kullanma | .04 | .05 [.04| .95 | .34 |.00

Tablo 4.11°de Hs hipotezi kapsaminda olusturulan etkilere yonelik bulgular gésterilmektedir. Bu
kapsamda Hs hipotezi ve alt hipotezlerin etkilerinin belirlenmesi amaciyla B, SE, g, p, R? degerleri
tespit edilmistir. Bunun yaninda yine hipotezler arasindaki iligkilerin tespiti amaciyla gergeklestirilen

regresyon analizi bulgular1 da Tablo 4.12’de gosterilmektedir.

Tablo 4.12. Cevresel Fedakarlik ve Cevresel Tutum Arasindaki Etkiye Yonelik Regresyon Analizi Bulgular

Tablosu
H Degisken Degisken sd X F p
Regresyon 1 188.39 404.68 .00
Cevresel .
Hs Fedakarhk Cevresel Tutum Artik (Residual) 581 .68
ecdakarirk = Toplam 582
Cevresel Regresypn 1 225.11 559.48 .00
Hsa Fedakarhk Cevre Koruma Artik (Residual) 581 .68
edakaritk = Toplam 582
Cevresel Regresyon 1 71 .90 .34
Hsp Fedakarlk Cevre Kullanma  Artik (Residual) 581 .79
edakarhk — Toplam 582

Arastirmada Hs Hsa ve Hsp hipotezlerine yonelik gergeklestirilen regresyon analizinden elde

edilen bulgular Tablo 4.12’de go6sterilmektedir Hs hipotezi kapsaminda ileri siiriilen yerel halkin

135



Yesim ARABOGA, Doktora Tezi, Mersin Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2025

cevresel fedakarliklarinin ¢evresel tutumlari tizerinde anlamli bir etkisinin oldugu (R2=.41, F(1,581)=
404.68, p<.05), yerel halkin ¢evresel fedakarliklarinin ¢evre koruma tutumlari iizerinde anlamli bir
etkisinin oldugu (R2=.49, F(1,581)= 559.48, p<.05) ve yerel halkin gevresel fedakarliklarinin ¢evre
kullanma tutumlari tizerinde etkisinin olmadigi (R2=.00, F(1,581)= .90, p>.05) tespit edilmistir.

Yapilan analizler neticesinde elde edilen bulgulara yonelik olarak arastirma hipotezlerinin

kabul/ret durumu genel olarak Tablo 4.13’te g6sterilmektedir.

Tablo 4.13. Arastirma Hipotezlerinin Sonuglar

H Hipotezler Kabul/Ret

H: Yerel halkin c¢evresel tiiketim yaklasimi egilimi pozitif Kismen Kabul
yonludur. Orta Diizeyde Egilim

H> Yerel halkin gevresel tiiketim yaklasimlari turizme yonelik Kabul
cevresel tutumlart lizerinde anlamli bir etkiye sahiptir.

H2a  Yerel halkin ¢evre merkezci yaklagiminin turizme yonelik Kabul
cevre koruma tutumu tlizerinde anlamli bir etkisi vardir.

Hz,  Yerel halkin insan merkezci yaklagiminin turizme yonelik Kabul
¢evre kullanma tutumu iizerinde anlamli bir etkisi vardir.

Hae  Yerel halkin ¢evre merkezci yaklagiminin turizme yonelik Ret
cevre kullanma tutumu iizerinde anlaml bir etkisi vardir. Etki Yoktur

Hzs  Yerel halkin insan merkezci yaklagiminin turizme yonelik Kabul
¢evre koruma tutumu lizerinde anlamli bir etkisi vardir.

Hs Yerel halkin ¢evresel tiikketim yaklagimlarinin turizme yonelik Kabul
cevresel fedakarliklari tizerinde anlamli bir etkisi vardir.

Hsa  Yerel halkin ¢evre merkezci yaklasgimimin turizme yonelik Kabul
cevresel fedakarliklari izerinde anlamli bir etkisi vardir.

Hs,  Yerel halkin insan merkezci yaklagimimin turizme yonelik Kabul
cevresel fedakarliklari tizerinde anlamli bir etkisi vardir.

Ha Yerel halkin c¢evresel tutumunun cevresel fedakarliklar Kabul
lizerinde anlaml1 bir etkisi vardir.

Haa Yerel halkin ¢evre koruma tutumunun ¢evresel fedakarliklari Kabul
iizerinde anlamli bir etkisi vardir.

Hap Yerel halkin ¢evre kullanma tutumunun ¢evresel fedakarliklar Ret
lizerinde anlaml1 bir etkisi vardir. Etki Yoktur

Hs Yerel halkin cevresel fedakarliklarinin c¢evresel tutumlar Kabul
iizerinde anlamli bir etkisi vardir.

Hsa Yerel halkin ¢evresel fedakarliklarinin ¢evre koruma tutumlari Kabul
lizerinde anlaml1 bir etkisi vardir.

Hsp, Yerel halkin ¢evresel fedakarliklarinin ¢evre kullanma Ret
tutumlari tizerinde anlamli bir etkisi vardir. Etki Yoktur

Tablo 4.13’te arastirma kapsaminda kurulan hipotezler yer almaktadir. Yapilan analizler
sonucunda yerel halkin cevreyi tiikketmeye olan egilimi orta diizeyde oldugu tespit edilmis ve bu
nedenle H; hipotezi kismen kabul edilmistir. Arastirmanin temel odak noktalarindan biri olan yerel
halkin g¢evresel tiiketim yaklagimlarinin turizme yonelik ¢evresel tutumlari iizerinde anlamli bir etkiye
sahip oldugu tespit edilmis olup H> hipotezi kabul edilmistir. Buna bagli olarak Hs hipotezi altinda

kurulan Haza, Hazpve Hag hipotezleri de yapilan analizlere gore kabul edilirken Ha hipotezinde etki
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bulunmadigi i¢in reddedilmistir. Ayrica arastirmanin bir diger odak noktasi olan yerel halkin ¢evresel
tiketim yaklasimlarinin turizme yonelik ¢evresel fedakarliklari iizerinde anlamli bir etkiye sahip
oldugu tespit edilmis olup Ha hipotezi de kabul edilmistir. Hs hipotezi altinda kurulan Hsza ve Hsp
hipotezleri de yapilan analizler sonucunda kabul edilmistir. Bunun yaninda arastirmada yerel halkin
¢evresel tutumunun g¢evresel fedakarliklari lizerinde anlamli bir etkiye sahip oldugu tespit edildigi igin
H4 hipotezi ve buna bagli kurulan Ha, hipotezi kabul edilirken Ha, hipotezinde etki bulunmadigr igin
reddedilmistir. Ayrica yerel halkin ¢evresel fedakarliklarinin gevresel tutumlari {izerinde anlamli bir
etkiye sahip oldugu tespit edildigi i¢in Hs ve bu hipoteze bagh olarak kurulan Hs. hipotezi kabul

edilirken Hsp hipotezi herhangi bir etki bulunmadig i¢in reddedilmistir.
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SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Kapitalist yasam tarzi ile gelisen tiiketim modelleri insanlarin ¢evreyi asirt diizeyde
kullanmasi hatta somiirmesiyle sonuglanabilmektedir. Bu durum insan ve g¢evre arasindaki iligskinin
tahribatin1 artirmakta ve gevresel kirilganliga sebep olabilmektedir. Cevresel kaynaklarin tiiketilmesi
dogal ¢evrede kirlenme, flora ve faunanin degismesi gibi bazi sorunlar1 ortaya ¢ikarmaktadir. Bunun
yaninda tiikketimin itici giiglerinden biri olan sanayilesme ile birlikte kent yapilasmalarinda
yogunlasma, giiriiltii kirliligi, trafik sikisiklig1 ve kalabaliklasma gibi durumlarda hem ¢evresel hem de
sosyal sorunlar1 ortaya ¢ikarmaktadir. Yani kapitalist yasam tarz1 ile biitiinlesen tiiketim kaliplar1 ve

tiikketim kiiltiirti gevresel felaketlerin yagsanmasina sebep olmaktadir.

Tiiketim kiiltiiriiniin getirdigi tiikketim kaliplari ile yagsam sekli degisen insan, tamamen faydaci
bir bakis agisina sahip olmakta ve gevresinde gordiigii her seyi tiikketim ugruna feda edebilmektedir.
Ozellikle doga iistiinde yaratilan tahakkiim diizeyi cevrenin bir kurban durumuna diismesine sebep
olabilmektedir. Doganmin bir ara¢ olarak kullanildigr hatta dogrudan faaliyetlerinin genisligini
etkiledigi sektorlerden biri de turizm sektoriidiir. Turizm sektdriinde ¢evre temel kaynaklardan biri
olarak degerlendirilebilmektedir. Bir destinasyondaki c¢evresel kaynaklar ¢ekicilik unsurlarini
olusturarak bu bolgeye ziyaret¢i akininin gerceklestirilmesini saglayabilmektedir. Turizm faaliyetleri
bu kaynaklari hem koruma hem de kullanma seklinde iki onemli etkiye sahip olabilmektedir. Bu
nedenle dogal c¢evrenin bir parcast olmasi sebebiyle turizm faaliyetleri gelisim gosterdigi
destinasyonlarda doniisiime sebep olabilmektedir. Oyle ki bir destinasyonun sahip oldugu flora ve
fauna, iklim, cografi yap1 gibi unsurlar turizm potansiyeli olustururken ayni zamanda bir turistik iiriine
dontstiirtilerek turistlere hizmet sunulmasi saglanmaktadir. Belli bir zaman igerisinde boélgeye turist
akisinin fazlalagsmasiyla kaynaklarin tasima kapasitesi azalmakta ve kaynaklar iizerindeki baskilar
artmaktadir. Boylece ekolojik dengenin bozulmasi, endemik tiirlerin yok olmasi, ¢evresel kaynaklarin
asinmasi gibi bir¢cok sorun ortaya ¢ikmaktadir. Bu noktada tiiketimin hegemonyasinin azaltilmasi ve

kaynaklarin korunmasi amaciyla siirdiiriilebilir tiiketim fikri ortaya ¢ikmaktadir.

Turizm destinasyonlari i¢in siirdiiriilebilirlik, tiikketim kiiltiiriiniin etkisiyle ¢eliskili bir durumu
ortaya ¢ikarmakta ve destinasyonlar hizlica ¢evresel bozulmayla karsi karsiya kalmaktadir. Cilinkii
turizm sektorii ile birlikte yogunlagmaya baglayan bolgeler bir ¢op adasi haline gelerek atik sorunu ile
ya da baska sorunlarla kars1 karstya kalabilmektedir. Buna karsilik turizm faaliyetleri bolgede yasayan
yerel halk agisindan énemli ekonomik ve sosyo-kiiltiirel etkilere de sahip oldugu igin bdlge sakinleri
turizmin gelismesini arzulayabilmektedir. Ciinkii turizm faaliyetleri bolgede yasayan yerel halk
acisindan ek gelir firsati, isttihdam olanaklar1 ya da ellerinde bulunan miilklerin deger kazanmas1 gibi
olumlu ekonomik etkilerden faydalanmak istemektedir. Bu faydalar1 saglayabilmek amaciyla tarim
arazilerini feda edebilmekte, evlerini konaklama isletmelerine doniistiirebilmekte, turiste hizmet
saglayabilecek  alanlarin  doniisiimiinii  destekleyerek  cevresel  kaynaklarmi  bilingsizce

tiikketebilmektedir. Yine zaman igerisinde turistik faaliyetlerin etkisiyle bolgede trafik sikisikligi,
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giirtiltii kirliligi, su kaynaklarinin verimsizligi, asir1 kalabaliklasma ve dogal ¢evresel kaynaklarda
bozulma ile kars1 karsiya kalabilmektedir. Cevreye kars1 sorumluluk ilkelerinin yok sayilip bireylerin
kendi lehine gelistirdigi davrams sekli siirdiiriilebilirlige zarar vermekte ve tiikettik¢e turizmin de
tilkenmesine sebep olmaktadir. Béylece birgok destinasyonda dogal ¢evreye yonelik tahribat ciddi
boyutlara ulasarak geri dondiiriilemez bir hal almaktadir. Bu nedenle turizmin gelismeye basladigi
bolgelerde yerel halkin ¢evreye yonelik tiiketim davraniglari, gevresel tutumlar1 ve fedakarliklarinin
ele alinmasi 6nemli bir konudur. Bu kapsamda gergeklestirilen bu arastirmanin amaci, tiikketim kiiltiirii
ile sekillenen davramis kaliplarinin etkisiyle ¢evresel degerlerin turizm faaliyetleri ile kullanimina

iligkin yerel halkin ¢evresel tutumu ve gevre konusundaki fedakarliklariin aragtirilmasidir.

Arastirma, turizmin heniiz gelisim asamasinda oldugu Kiitahya ilinde gerceklestirilmistir.
Arastirmanin amaci g¢ergevesinde Kiitahya’da yasayan yerel halkin ¢evreye yonelik tiiketim davranisi,
tutumlart ve fedakarlik yapma isteklerine yonelik hipotezler gelistirilmistir. Bu kapsamda
arastirmadan elde edilen verilerin analizi gerceklestirilerek bulgular ortaya konulmustur. Aragtirma
sonucunda katilimcilarin 238 kadin 345 erkek birey, 220 evli 363 bekar bireyden olustugu tespit
edilmistir. Bu katilimcilardan 15-20 yas arasinda olanlarin sayist 106, 21-30 yas arasi olanlarin sayisi
241, 31-40 yas aras1 olanlarin sayis1 113, 41-50 yas arasi olanlarin sayis1 64, 51-60 yas arasi olanlarin
sayist 33 ve 61 yas lizeri olanlarin sayisi ise 26 olarak tespit edilmistir. Katilimcilarin 66’sinin
ilkdgretim, 116’sin1n lise, 65’inin 6nlisans, 287 sinin lisans, 35’inin yliksek lisans ve 14’{inlin doktora
mezunu oldugu tespit edilmistir. Aragtirmanin yapildigi zaman itibariyle katilimeilardan 192 kisinin 0-
5.500 TL, 112 kisinin 5.501-11.500 TL, 140 kisinin 11.501-22.500 TL, 76 kisinin 22.501-30.500 TL,
43 kiginin 30.501- 40.500 TL ve 20 kisinin ise 40.501 TL ve iizerinde gelire sahip oldugu tespit
edilmigtir. Katilimcilarin dahil olduklari meslek gruplarina bakildiginda 87 &grenci, 101 kamu
personeli, 25 ev hanimi, 27 serbest calisan, 28 flcretli ¢alisan, 28 isletme sahibi, 38 emekli, 23
calismayan, 226 diger meslek dallarindan bireylerin oldugu tespit edilmistir. Tatile ¢ikma sikliklarina
gore katilimcilarin 145’inin hi¢ tatile ¢ikmadigi, 104’iiniin 2 yilda 1 kez, 214’iniin yilda 1 kez,
92’sinin yilda 2-3 kez ve 28’inin yilda 4 kez ve {izerinde tatil yaptig1 belirlenmistir. Katilimeilarin
turizm c¢esidi tercihlerine bakildiginda ise, 346 kisinin deniz ve kiy1 turizmini, 51 kisinin macera ve
aktivite turizmini, 45 kisinin sehir turizmini, 76 kisinin kiiltiir turizmini, 10 kisinin yayla turizmini, 42
kisinin inan¢ turizmini ve 13 kisinin saglik turizmini tercih ettigi ortaya c¢ikmistir. Bunun yaninda
katilimeilarin 37’sinin cevresel sivil toplum kuruluslarina iiye oldugu buna karsilik 546 kisinin ise
herhangi bir kurulusa {iye olmadig1 ve yine katilimcilarin 47’sinin ailesinde turizm ¢alisani1 oldugu ve

536’sin1n ailesinde herhangi bir turizm ¢alisani olmadig1 da arastirma sonucunda tespit edilmistir.

Arastirmanin  amaglar1  dogrultusunda Oncelikle bireylerin ¢evreye yonelik tiiketim
davranislarindaki egilimin hangi yonde oldugu belirlenmeye calisilmis ve bu kapsamda H; hipotezi
ileri siirilmiistiir. Arastirma sonuglarina gore yerel halkin ¢evreye yonelik hem pozitif hem negatif

yonlu olarak orta diizeyde cgevresel tiiketim egilimine sahip olduklar1 gbzlemlenmistir. Bu dogrultuda
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yerel halkin kismen g¢evre merkezci kismen de insan merkezci bir bakis agisina sahip oldugu tespit
edilmistir. Arastirmadan elde edilen bu sonu¢ alanyazinda benzer amagla yapilan diger ¢alismalarla
benzerlikler gostermektedir. Gagnon Thompson ve Barton (1994) tarafindan yapilan ¢alismada da
dogay1 kendi basina degerli bulan bireylerin ¢evresel tiikketim yaklasimlar: egilimin diisiik fakat dogay1
insanlik i¢in koruma inanci olan bireylerin ise gevresel tiikketim yaklagimlart egilimin yiiksek oldugu
tespit edilmistir. Bunun yaninda Kortenkamp ve Moore (2001) tarafindan yapilan c¢alismada ise
tilketimin ¢evresel zarar1 konusunda bilgi sahibi olan bireylerin ¢evre merkezci bir anlayisa sahip
oldugu sonucuna ulagmislardir. Savas (2012) tarafindan yapilan ¢aligmada da tiikketim kiiltiiriiniin
etkisiyle Tiirkiye’de degisen tiiketim kaliplar1 ve tiiketilen nesneler iilkenin ¢evresel performansinm
disiirdiigii ve cevre sorunlarina yol agtigl tespit edilmistir. Benzer sekilde Riilke ve ark. (2020)
tarafindan yapilan caligmada katilimcilarin yiiksek endemik biyolojik ¢esitliligin farkinda olmasina
ragmen, hayvan yapismna yonelik aym diizeyde farkindaliginin olmadigimi ve bunun yaninda
katilimcilarm %71 inin dogaya ve onun korunmasina karsi insan merkezci (antroposentrik), %23 iiniin
ise ¢cevre merkezci (ekosentrik) bir bakis agisina sahip oldugu tespit edilmistir. Alanyazindaki benzer
arastirmalardan da goriildiigili iizere yerel halkin ¢evreye yonelik tiiketim yaklagimlarindaki egilimler
durumsal farkliliklara gore degismekte ve her zaman net bir sekilde ¢evre merkezci ya da insan
merkezci bir egilime sahip olamayabilmektedir. Bu nedenle bu arastirmadaki Hi hipotezine yonelik

bulgular alanyazindaki diger arastirmalar ile desteklenmektedir.

Arastirmanin bir diger sonucuna gore yerel halkin ¢evresel tiikketim yaklasimlarinin turizme
yonelik gevresel tutumlari tizerinde bir etkisinin oldugu tespit edilmistir ve H hipotezi kabul
edilmistir. Alanyazinda yerel halk {izerinde benzer amaglarla yapilan ¢alismalarda da bu dogrultuda
sonuglara ulagilmistir. Kavallinis ve Pizam (1994) tarafindan yerel halk, girisimciler ve turistler
tizerinde gergeklestirilen arastirmanin sonucunda turistler, turizmin olumsuz ¢evresel etkilerinden hem
yerel halki hem de girisimcileri kendilerinden daha sorumlu olarak goériiyorken hem girisimciler hem
de yerel halk g¢evresel etkileri turistlerden daha diisiik olarak algilamiglardir. Ayni sekilde Green
(2005) tarafindan yapilan ¢aligmada yerel halkin yasadiklari ¢evreyi tiirlerine gore yerel halk icin
kiiltiirel ve sosyal oneme sahip turistik olmayan binalar, turistik isletmeler ve konaklama alanlari,
turizmin gelismesinden kaynakli sosyo-cevresel problemler, sosyal problemlerle ilgili turistik
imkanlar, yerel halk igin 6nemli su kaynaklari ve bozulmamis dogay1 temsil eden yerler olarak altiya
ayirdig1 ve turizmin bolgede hizli bir degisime sebep oldugu tespit edilmistir. Amuguandoh (2010)
tarafindan yapilan arastirmada da yerel halkin turizmin olumsuz g¢evresel etkilerinin daha az kabul
ettigini, goliin kirliligi de dahil olmak iizere bu olumsuz etkilerin ortaya ¢ikmasinda turizmin etkili
olduguyla ilgili bir belirsizlik veya siiphe ifade ettiklerini tespit edilmistir. Ojong ve ark. (2015)
tarafindan yapilan arastirmada ise yerel halkin ekoturizm algisinin diisiik oldugu, ekoturizme yonelik
bilgi ve bilincinin zayif oldugu ve yerel halkin ekoturizm konusunda kayitsiz kaldigi tespit edilmistir.

Benzer olarak Baltact (2021) tarafindan yapilan arastirmada yerel halkin g¢evresel tutumlarmin,
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davranigsal rolleri lizerinde etkili oldugu ve yerel halkin Alanya’da siirdiiriilebilir turizm gelisimini
destekledigi tespit edilmistir. Alanyazindaki benzer arastirmalardan da goriildiigi lizere yerel halk
turizmin olumsuz cevresel etkilerini bazen kabul bazen de reddedebilmekte ve turizm faaliyetlerini
devam ettirmek isteyebilmektedir. Bu nedenle arastirmadaki H. hipotezine yoénelik bulgular

alanyazindaki diger arastirmalar ile desteklenmektedir.

Arastirmanin baska bir sonucuna gore yerel halkin ¢evresel tiiketim yaklagimlarinin turizme
yonelik ¢evresel fedakarliklari iizerinde bir etkisinin oldugu tespit edilmis ve Hs hipotezi kabul
edilmistir. Alanyazinda g¢evresel fedakarlikla ilgili yapilan ¢alismalarda da yerel halkin bazilarmin
fedakarlik yapma egiliminde oldugu bazilarinin da bdyle bir egilimlerinin olmadig: tespit edilmistir.
Chen ve Zenhg (2016) tarafindan Cin, Japonya ve Giiney Kore’de yapilan ¢alismada Cinlilerin
Ozellikle Pekin vatandaslarinin ¢evre icin fedakarlik yapma egilimine sahip oldugu, Japonlarin ¢evre
icin fedakarlik yapma egilimlerinin diisik oldugu ve Giiney Korelilerin ise Cinliler ve Japonlar
arasinda bir egilime sahip oldugu tespit edilmistir. Aym sekilde Octavia ve ark. (2018) tarafindan
yapilan ¢alismada Jakarta vatandaslarinin ¢evre yanlis1 davranislarinda fedakarlik yapma istekliliginin
onemli bir rol oynadig1 tespit edilmistir. Atay ve ark. (2019) tarafindan yapilan arastirmada da
rekreasyoncularin subjektif normlari ve gevresel fedakarliklarinin ¢evre dostu davranisi 6nemli 6lgiide
etkiledigi tespit edilmistir. Bunun yaninda Xu ve ark. (2021) tarafindan Cin’de yapilan ¢alismada
insan merkezci anlayisa sahip bireylerin bireysel ve orgiitsel diizeydeki ¢evre dostu davranislarinin
olumsuz, ¢evre merkezci anlayisa sahip bireylerin ise bireysel diizeydeki ¢evre dostu davraniglarla
iligkisinin olumlu oldugu; bireylerin fedakar davraniglarinin ¢evre dostu davranislari ile olumlu yonde
bir iligkisinin oldugu fakat sosyo-ekonomik gostergelerin bireysel diizeyde ¢evre dostu davranislari
olumsuz olarak etkiledigi sonucuna ulagilmigtir. Alanyazindaki benzer arastirmalardan da gorildigi
iizere yerel halkin ¢evre merkezci ve insan merkezci egilimlere sahip olmasinin g¢evresel
fedakarliklarini etkiledikleri goriilmektedir. Bu nedenle Hs hipotezine yonelik bulgular alanyazindaki

diger arastirmalar ile desteklenmektedir.

Aragtirmanin bagka bir sonucuna gore yerel halkin turizme yonelik cevresel tutumunun
cevresel fedakarliklar tlizerinde etkisi oldugu tespit edilmis ve Hs hipotezi kabul edilmistir. Buna gore
yerel halkin cevresel tutumlan diisiik diizeyde ise ¢evresel fedakarlik diizeylerinin zayif, cevresel
tutumlan yiiksek diizeyde ise ¢evresel fedakarlik diizeylerinin gii¢lii oldugu sonucuna ulasilmaktadir.
Bu sonug¢ alanyazinda benzer amagla gerceklestirilen arastirmalarin sonuglariyla benzerlik
gostermektedir. Popp (1999) tarafindan yapilan arastirmada bireylerin ¢evresel koruma konusunda
kendi ¢ikarlarin1 6nemsemedikleri giiclii fedakarlik diizeyi ve bireyin hem kendi ¢ikarim1 hem de
gelecek nesillerin ¢ikarim1 6nemsedikleri zayif fedakarlik diizeyine odaklanilmis ve arastirmanin
sonucuna gore bireylerin daha ¢ok zayif fedakarlik diizeyine sahip olduklari tespit edilmistir. Hedlund
(2011) tarafindan siirdiiriilebilir turizm {izerine gergeklestirilen arastirmada, ¢evresel kaygi ile ¢evreyi

korumak i¢in ekonomik fedakarliklar1 kabul etme istekliligi arasinda pozitif iliski tespit edilmistir.
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Benzer sekilde Pande (2016) tarafindan stajyer Ogretmenler iizerinde yapilan arastirmada
Ogretmenlerin ¢evresel tutumlari ile fedakarlik diizeyleri arasinda pozitif bir korelasyon oldugu, farkli
egitim gegmislerine sahip stajyer ogretmenlerin dzgeci davraniglart ve cevreye yonelik tutumlar
arasinda anlamli bir fark olmadigi tespit edilmistir. Klosch ve ark. (2021) tarafindan yapilan
arastirmada c¢evresel tutum ve degerlerin cevresel fedakarlik tizerinde Gnemli bir etkisi oldugu
sonucuna ulasilmistir. Reyes (2021) tarafindan Iskandinavya Bolgesi’nde yapilan arastirmada gevresel
tutum ve ona eslik eden bir¢ok faktoriin fedakarlik yapma tiizerinde etkiye sahip oldugu tespit
edilmistir. Alanyazindaki arastirmalardan da goriildiigi iizere, yerel halkin gevresel tutumlar1 ¢evresel
fedakarlik diizeylerini hem olumlu hem de olumsuz olarak etkileyebilmektedir. Bu nedenle Hs

hipotezine yonelik bulgular alanyazindaki diger aragtirmalar ile desteklenmektedir.

Arastirmanin diger sonucuna gore ise yerel halkin turizme yonelik gevresel fedakarliklarinin
cevresel tutumlarima etkisi oldugu tespit edilmis ve Hs hipotezi kabul edilmistir. Buna gore yerel
halkin ¢evreye yonelik fedakarlik yapma egilimi ¢evresel tutumlarmi olumlu ya da olumsuz bir sekilde
etkileyebilmektedir. Aragtirma kapsaminda tespit edilen bu sonug¢ alanyazinda benzer amaglarla
gerceklestirilen arastirmalarla paralellik gostermektedir. Davis ve ark. (2011) tarafindan yapilan
arastirmada cevresel bagliligin ¢evresel davranis ve gevresel fedakarlik arasinda araci rolii gordiigiinii
tespit etmislerdir. Knez (2016) tarafindan yapilan arastirmada iklim degisikligiyle ilgili egoizm ve
fedakarlik deger yonelimlerinin ¢evre dostu davraniglari onemli Ol¢iide etkiledigi tespit edilmistir.
Octavia ve ark. (2018) tarafindan yapilan aragtirmada gevresel fedakarligin ¢evre yanlisi davranig
iizerinde 6nemli bir rol oynadigi sonucuna ulagilmistir. Atay ve ark. (2019), yapilan arastirmada
cevresel fedakarligin ¢evre dostu davranis lizerinde etkisinin oldugu sonucuna ulagsmiglardir. Kim ve
Stepchenkova (2019) tarafindan turistler iizerinde yapilan arastirmada da doga temelli turizm
baglaminda 6zgeci (fedakarlik) degerlerin, tutumlarin ve ¢evre bilgisinin dnemli bir rolii oldugu tespit
edilmistir. Benzer sekilde Xu ve ark. (2021) tarafindan yapilan arastirmada bireylerin fedakéar
davraniglarinin ¢evre dostu davranislari ile olumlu yonde bir iliskisinin oldugu fakat sosyo-ekonomik
gostergelerin  bireysel diizeyde c¢evre dostu davranislari olumsuz olarak etkiledigi sonucuna
ulagilmistir. Alanyazindaki arastirmalardan da goriildiigii iizere, yerel halkin cevresel fedakarlik
diizeyleri ¢evresel tutumlarmi etkilemektedir. Bu nedenle Hs hipotezine yoOnelik bulgular

alanyazindaki diger arastirmalar ile desteklenmektedir.

Arastirma sonuglar kisaca dzetlendiginde yerel halkin ¢evresel tiiketim yaklagimlarinin hem
cevre merkezci hem de insan merkezci anlayisa yonelik orta diizeyde bir egilime sahip olduklari, yerel
halkin cevresel tliketim yaklasimlarinin turizme yonelik ¢evresel tutumlar1 iizerinde bir etkisinin
oldugu, yerel halkin ¢evresel tiiketim yaklasimlarinin turizme yonelik ¢evresel fedakarliklar: {izerinde
bir etkisinin oldugu, yerel halkin turizme yonelik ¢evresel tutumunun gevresel fedakarliklari izerinde
etkisi oldugu ve yerel halkin turizme yonelik ¢evresel fedakarliklarinin ¢evresel tutumlarina etkisi

oldugu tespit edilmistir. Buna gore yerel halkin kapitalizmle birlikte gelen insan merkezci bakis
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agisinin ve tiiketim kiiltiiriiniin hegemonyasinin bireylerin ¢evreye yonelik davranislarini etkiledigi

fakat ¢evre merkezci anlayisin etkisiyle de belirli bir oranda ¢evresel kaynaklarini korumak istedigi

sOylenebilmektedir. Yine tiiketim kiiltliriiniin hegemonyasi altinda bulunan yerel halkin gevreye

yonelik fedakarlik istegi de buna orantili olarak degisebilmektedir. Bu dogrultuda arastirmada tespit

edilen sonuglara uygun olarak farkli paydas gruplarina oneriler getirilmistir.

Gelecekte Yapilacak Arastirmalara Yonelik Oneriler

Bu aragtirma Kiitahya’da yasayan yerel halk iizerinde gerceklestirilmis ve arastirma
evreninin tiimiine ulagmak ¢ok zor olacagi i¢in sinirli sayida insandan olusan bir 6rneklem
ile arastirmaya devam edilmistir. Bu kapsamda daha sonra Kiitahya’da gerceklestirilecek
olan arastirmalar daha farkli bir 6rneklem grubu ile gerceklestirilebilir.

Aragtirmada kolayda ornekleme yontemi tercih edilmis ve farkli demografik gruplardan
bireyler rastgele secilmistir. Bu nedenle olusturulan demografik gruplarda degisen
sayilarda kisilere ulasilmistir. Bu kapsamda sonraki aragtirmalar farkli 6rnekleme
teknikleri kullanilarak gergeklestirilebilir ve biitiin gruplarda grubu temsil yeterlili§ine
sahip olan kisilere ulagilmasi saglanabilir.

Aragtirma gergeklestirilirken veri toplama siireci sadece belirli bir zaman diliminde
gergeklestirilmis ve yerel halkin goriislerinde mevsimsel etkiler olup olmayacagi konusu
irdelenmemistir. Bu kapsamda sonraki arastirmalar mevsimsel kosullar g6z Oniinde
bulundurularak bdtin mevsimleri igeren bir zaman diliminde veri toplama yoluna
gidilebilir.

Arastirmada veriler sadece yerel halktan bireylerden toplanmistir. Oysaki yerel halkin
cevresel davraniglarinin yaninda turistlerin de ¢evresel davranislart etkili olabilmektedir.
Bu nedenle sonraki arastirmalar Kiitahya’y1 ziyaret eden turistler {izerinde
gergeklestirilebilir.

Aragtirma sonuclar1 sadece Kiitahya ili ile simnirli kalmakta ve Tiirkiye’nin tamamina
genellenememektedir. Oysaki tilkenin diger bolgelerindeki halkin gevresel davranislart da
toplumun tamaminin cevresel davranislarini etkileyebilmektedir. Bu nedenle {ilkenin
tamamina genellenebilmesi kolay olan bir aragtirma gergeklestirilebilir.

Bunun yaninda arastirmada Olclilmesi arzulanan degiskenler icin daha 6nce yapilan
arastirmalarin  6lgme araclar1 kullanilmigs ve daha Once gelistirilen Olgeklerden
faydalanilmistir. Bu kapsamda arastirmanin tekrarlanmasi durumunda farkli 6l¢me araglari
kullanilabilir.

Aragtirma turizmin heniiz gelismedigi Kiitahya ilinde gerc¢eklestirilmis ve bu bir siirlilik
olarak belirlenmistir. Bu nedenle sonraki aragtirmalarin turizm faaliyetlerinin daha yogun

yasandig1 bolgelerde yapilmasi saglanabilir.
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Yerel Yonetimlere ve Politika Yapicilara Yonelik Oneriler

Yerel halkin g¢evreye yonelik tiiketim davraniglarini degistirmek amaciyla politikalar
gelistirilebilir ve yeni eylem planlar1 hazirlanabilir.

Yerel halkin ¢evreye baskisinin azalmasi i¢in bilinglendirme faaliyetleri gergeklestirilebilir
ve ¢evre egitimi programlari ya da kurslari diizenlenebilir.

Yerel halkin ¢evreye yonelik bilinglendirilmesinin yani sira turizme yonelik de
bilinclendirme faaliyetleri gerceklestirilebilir ve seminerler ya da konferanslar
dizenlenebilir.

Yerel halkin dogal kaynaklar1 kullaniminda azami dlgiitlere dikkat etmesine yonelik kamu
spotu seklinde programlar diizenlenebilir ve kamuoyu ile paylasilabilir.

Yatirim asamasindan Once turizm tesislerinin ilde olusturabilecegi etkiler
degerlendirilebilir ve planlamalar yapilabilir. Planlama asamasinda bolgeye yonelik turizm
potansiyelinin tespit edilmesi, biitiin paydaglar1 icerek veri toplama siirecinin
gerceklestirilmesi, dogal alanlar1 isgal etmeyecek yerlerin turizm tesislerine ayrilmasi,
tesislesme siirecinde ise belirli standartlarin saglanmasi ve denetim mekanizmasinin
olusturulmasi gerekmektedir.

Turizm gelisim asamasinda tesislerin kapasitesi hesaplanarak tagima kapasitesinin
agilmasinin 6niine gegilebilir.

Plansiz bir sekilde gerceklesen tesislesme ilde alt yapi sorunlarini ortaya ¢ikarabilir. Bu
nedenle tesislesme Oncesinde alt yapiya yonelik calismalar yapilmasi elektrik, su ve
kanalizasyon alt yapisinin giiglendirilmesi gerekebilir.

Hazirlanacak planlar igerisine yerel halkin ¢evreye yonelik baskilarmi azaltabilecek
calismalar eklenebilir ve bir takvim haline doniistiirtilebilir.

[lde turizm gelisiminin kontrollii bir sekilde gergeklestirilmesi icin risk analizleri yapilarak
buna yo6nelik 6nlemler alinabilir.

Tiiketim kiiltlirlinin etkisinin zayiflatilmast i¢in turizmin gelismesinde metalagma,
otantikligin kaybedilmesi ve ticari odaklilik gibi durumlar1 azaltabilecek 6nlemler alinmasi
saglanabilir.

Coplerin yarattig1 kirlilik ve atiklarin bertaraf edilmesinde turizm heniiz gelisme
asamasindayken planlamalar yapilabilir ve belediye bu konuda hizmet kapasitesini
artiracak ¢aligmalar yriitebilir.

Yerel halk yasadigr bolgede turizmin ekonomik getirilerinden (istihdam, kazang vb.)
faydalanabilmek igin turizm faaliyetlerinin yerine getirilmesi igin biitiin kaynaklarini
kullanabilmektedir. Bunun i¢in bolgede yerel halk icin kazang saglayacak alternatif
sektorler arastirilabilir ve ¢evreye minimum diizeyde zarar verecek sektdrlerin gelisimine

odaklanilabilir.
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Turizm gelisiminde siirdiiriilebilirlik ilkeleri dogrultusunda yerel halkin yasam kalitesini
artirabilecek ve ilde doniisiimii saglayabilecek yeni planlamalara da odaklanilabilir.
Kiitahya’da turizme hizmet edebilecek en 6nemli arz kaynaklar1 kiiltiir turizmi ve saglik
turizmine yonelik alanlardir. Bu alanlarda baskiy1 azaltabilmek amaciyla akilli turizm
uygulamalarindan faydalanarak kalabaliklagmanin oniine gegilebilir.

Sahip olunan dogal ve kiiltiirel giizelliklerden turistlerin faydalanmasinin yaninda yerel
halkin da faydalanabilecegi rekreatif alanlar olusturulabilir.

Turizmin gelistigi bolgelerde yasanan en onemli ¢evresel sorunlardan biri de trafiktir.
Trafikten kaynaklanabilecek sorunlarin 6niine gegilmesi i¢in bisiklet yollar1 olusturulabilir
ve bisiklet kullanimi 6zendirilebilir, alternatif ulasim imkanlar1 gelistirilebilir, otopark
alanlarinin olusturulmasi saglanabilir ve anayollar dahil olmak {izere ilden gecen biitiin

yollara yonelik yeni diizenlemeler yapilabilir.
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EK1 ANKET FORMU

Saym Katilime,

EKLER

Bu anket bilimsel bir arastirma amaciyla Mersin Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii

biinyesinde gergeklestirilmektedir. Caligmada tiiketim kiiltiirii ile sekillenen davranis kaliplarinin

etkisiyle ¢evresel degerlerin turizm faaliyetleri ile kullanimina iliskin yerel halkin ¢evresel tutumu ve

¢evre konusundaki fedakarliklarinin arastirilmasi amaglanmaktadir. Arastirma kisisel bilgi toplama,

kullanma veya isleme amaci igermemekte ve arastirmada kimliginizle ilgili bir veri talep

edilmemektedir. Anketi cevaplama siresi 4-7 dakika arasinda degismektedir. Liitfen tiim bolimleri

eksiksiz bir sekilde doldurunuz. Anketi cevapladiginiz ve arastirmaya katki sundugunuz i¢in simdiden

tesekkiir ederiz.

Litfen asagidaki ifadelerden size uygun olan se¢enegi (X) ile isaretleyiniz.

Cinsiyetiniz Medeni Yasimz Egitim Durumunuz
Durumunuz
Kadin Evli 15- 20 Yas Arast [kdgretim
Erkek Bekar 21- 30 Yas Arasi Lise
31- 40 Yas Aras1 On Lisans
41- 50 Yas Arasi Lisans
51- 60 Yas Arast Yiiksek Lisans
60 Yas Ustii Doktora
Gelir Duzeyiniz Tatile Cikma Hangi Turizm Mesleginiz
Sikhiginiz Cesidini Sikhikla
Tercih Edersiniz?
0- 5500 TL Arast Hic Deniz ve Kiy1 Turizmi | Kamu Personeli
5.501- 11.500 TL Arasi 2 Yilda 1 Kez | Kiltdr Turizmi Ucretli Calisan
11.501- 22.500 TL Aras1 | Yilda 1 Kez Yayla Turizmi Isletme Sahibi
22.501- 30.500 TL Aras1 | Yilda 2- 3 Kez | Sehir Turizmi Emekli
30.501- 40.500 TL Aras1 | Yilda 4 ve | Saglik Turizmi Ev Hanimu
40.501 ve Uzeri Uzeri Macera ve Aktivite Serbest Calisan
Turizmi Ogrenci
Inang¢ Turizmi Calismiyor
Diger

Ailenizde turizm sektorinden gelir
saglayan biri var nmi?

Cevre ile ilgili bir sivil
toplum kurulusuna
iiyeliginiz var m?

Evet
Hayir

Evet ise kisi sayisi1 belirtiniz.

Evet

Hayir

Evet ise sivil toplum
kurulusunun adini yaziniz.
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Liitfen agagidaki ifadelere katilim derecenizi (X) ile isaretleyiniz.

g &
$2 2| 5| E|g:
2 | 2| 5|E &

Yeni Cevresel Paradigma Olcegi N4 § 5 s VARV

1 | Diinyada yasayabilecek insan sayisinin sinirina yaklasmaktayiz. 1 2 3 4 5

2 | Insanlar, ihtiyaclar i¢in dogal cevrede degisiklik yapma hakkina | 1 2 3 4 5
sahiptir.

3 | Insanlarin dogaya miidahale ettiginde bu, genellikle felaketle | 1 2 3 4 5
sonuc¢lanmaktadir.

4 | Insamin yaraticiigi diinyanin yasanmaz bir hal almasmi | 1 2 3 4 5
engelleyecektir.

5 | insanlar, cevreye cok fazla zarar vermektedir. 1 2 3 4 5

6 | Eger biz nasil gelistirecegimizi 6grenebilirsek diinyamiz ¢ok fazla | 1 2 3 4 5
dogal kaynaga sahiptir

7 | Bitki ve hayvanlarin da en az insanlar kadar var olma hakki | 1 2 3 4 5
vardir.

8 | Doganin dengesi, sanayilesmenin olumsuz etkileriyle miicadele | 1 2 3 4 5
edecek kadar gicludir.

9 | Ozel yeteneklerine ragmen insanoglu hala dogamin kurallarina | 1 2 3 4 5
bagimlidir

10 | Insanoglunun karst karstya kaldign “ekolojik kriz” ¢ok | 1 2 3 4 5
abartilmaktadir.

11 | Diinya, bir uzay gemisi gibi sinirli yer ve kaynaklara sahiptir. 1 2 3 4 5

12 | Insanlar doganin kalan kismina da hiikkmetmeyi istemektedir. 1 2 3 4 5

13 | Doganin dengesi, ¢ok hassastir ve kolayca bozulabilir 1 2 3 4 5

14 | Insanlar eninde sonunda dogay: nasil kontrol edebileceklerini | 1 2 3 4 5

Ogreneceklerdir.

15 | Su an i¢inde bulundugumuz durum aynen devam ederse yakinda | 1 2 3 4 5
biiylik bir ¢evre felaketi yasayacagiz.

Liitfen asagidaki ifadelere katilim derecenizi (X) ile isaretleyiniz. g = . .
25 £| §| 2| ¢
=2 | 2| 5| &

) 2= E| £ 2| 3%

Cevresel Fedakdarlik Olcegi N4 § 5 s S| X3

1 | Turizm bolgelerinde davranmiglarim dogal ¢evreye zarar veriyorsa, | 1 2 3 4 5
bunlar1 yapmaktan vazgecerim.

2 | Turizm boélgelerinde dogal ¢evrenin korunmasina yardimci olacak | 1 2 3 4 5
sorumluluklar iistlenmeye hazirim

3 | Turizm bélgelerinde ¢abalarim igin takdir gérmesem bile, ¢evre | 1 2 3 4 5
icin bir seyler yapmaya hazirim.

4 | Turizm bolgesi disindaki yerlerde de her zaman ¢evre igin iyi | 1 2 3 4 5
oldugunu diisiindiigiim seyleri yaparim

5 | Turizm bdlgelerinde ¢evreye uygun olam yapmak icin kendi | 1 2 3 4 5

yolumun digina ¢ikmaya hazirim.
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Liitfen asagidaki ifadelere katilim derecenizi (X) ile isaretleyiniz.

o 5| B gl 2 |2
=2 2. 5B 28
cEIE5 z|Z8E55
: ] CEIS | 3|2 (€2
iki Faktirlii Cevresel Degerler Modeli (2-CDM) Tutum Olgegi [ *° | % | ™
1 | Turizme agilan kirsal bolgelerin insaat alanlariyla kaplandigini | 1 2 3 4 5
gbrmek beni Gzlyor.
2 | Konaklamalarim sirasinda uzun bir banyo yapmak yerine dus | 1 2 3 4 5
alarak su tasarrufu yaparim.
3 | Turizm bdlgelerinde nesli tilkkenme tehlikesi altindaki canlilart | 1 2 3 4 5
korumak i¢in 6zel alanlar ayirmak zorunda degiliz.
4 | Turizmin temel kaynagi olan doga ile uyum icinde yasamazsak | 1 2 3 4 5
insanlik yavas yavasg yok olup gidecektir.
5 | Ihtiyacim olmadiginda 15131 daima kapatirim. 1 2 3 4 5
6 | Turizm bélgelerinde de toplum en biiyiik ¢evre sorunlarini bile | 1 2 3 4 5
cozmeye devam edecektir.
7 | Turizm bdlgelerinde olusan ¢evresel kirlilikler beni kizdirir 1 2 3 4 5
8 | Turizme a¢ilmayan bolgelerdeki Sessiz dogal dis mekanlar beni | 1 2 3 4 5
tedirgin eder.
9 | Gollerde ve nehirlerde ne gesit canlilar yasadigini bilmek ilgi | 1 2 3 4 5
cekicidir
10 | Bir golin kenarinda oturup yusufcuklar1 ugarken izlemek | 1 2 3 4 5
sikicidir.
11 | Turizm Dbolgelerindeki yabani otlar guzel ¢icekler kadar | 1 2 3 4 5
6nemlidir.
12 | Gezegenimiz smirsiz kaynaklara sahip oldugu igin turizm | 1 2 3 4 5
alanlarimi istedigimiz gibi kullanabiliriz.
13 | Cevre icin endigselenmek iilkenin turizmin kalkinma planlarini | 1 2 3 4 5
engellemez.
14 | Turizmin temel c¢ekicilik unsuru olan doga kendini her zaman | 1 2 3 4 5
yenileyebilir.
15 | Insanlar dogay: turizm faaliyetlerine uygun gordiikleri sekilde | 1 2 3 4 5
degistirmemelidir.
16 | Turizm alanlar1 agmak i¢in ormanlar1 yok edebiliriz. 1 2 3 4 5
17 | Insanlarin sehir disina yolculuk yapabilmesi i¢in daha fazla yol | 1 2 3 4 5
yapmaliy1z.
18 | Turizm bdlgelerinde yasayan diger canlilar da insanlar kadar | 1 2 3 4 5
onemlidir.
19 | Insanlar turizmin yarattd cevre kirliligi konusunda asin | 1 2 3 4 5
endiseleniyor.
20 | Korunmas1 gerekenler sadece turistik degeri olan bitki ve | 1 2 3 4 5

hayvanlar degildir.
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