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Bu arastirma Adana Ili Pozant: Ilgesinde st sigircihigi yapan isletmelerde
yurGtulmastar. Arastirma verileri 2014-2015 Uretim yilina ait olup, biyiikbas hayvan
varligina gore, tesadifi tabakali 6rnekleme yontemi kullanilmis ve Tarim llge
madarlagu ile yerel idarecilerin verileri de dikkate alinarak secilen 80 isletmeden
anket caligmas: ydritilerek toplanmistir. Bu arastirmada, sit sigircihigi yapan
isletmelerin yapisi, pazarlama sorunlari, Uretim sirasinda isletmelerin avantajli ve
dezavantajli yonlerinin ortaya konulmas: amagclanmistir. Incelenen isletmeler hayvan
varligi 1-5 ila 6 ve Uzeri olan isletmeler seklinde iki farkli gruba ayrilmustur.
Calismada, Pozant:i ilgesinde, sut Gretim sistemi, is, yapisal kosullar, sut sigir
yetistiriciligi uygulamalari ile ilgili isletmelerin genel durumu, sit satis ve pazarlama
durumlar: ile o6rgitsel yap: Gzerinde durulmustur. Buna ek olarak, isletmelerin
karsilastigi sorunlari belirleyerek bu sorunlara ¢ozimler ve oneriler gelistirilmeye
calisiimagtur.

Anahtar Kelimeler: Pozanti, Kirsal Alan, Siit Sigirciligi, Sorunlar, Oneriler, Adana



ABSTRACT

MSc. THESIS

THE GENERAL STRUCTURE, PROBLEMS and SOME SUGGESTIONS
OF DAIRY CATTLE FARMS AT POZANTI DISTRICT OF ADANA
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This research was carried out at dairy cattle farms in Pozanti district of
Adana. Field visits were undertaken between September 2014 and May 2015. 80
dairy farms were selected by using random stratified sampling method and mach by
the government extension and administration officers data. The visited farms were
headed by a village/ward chairperson and were selected on the basis of having a
higher concentration of cattle breeders in their farm. In this study, the structure of
enterprises engaged in dairy cattle, marketing issues and is intended to set out the
advantages and the disadvantages of business during production period were
investigated. Data wasa divided into two groups for the presence of animals in the
form of businesses with 1-5 to 6 and overhead animals. In this study, the overall
situation of enterprises dealing with dairy cattle operations in Pozanti county, milk
production system, business structural conditions, to reveal the organizational
structure with milk sales and marketing situations, focused on the business of the
activity status. In addition, determining to the problems faced by businesses,
solutions to these problems will be presented.

Key Words: Pozanti, Rural Creas, Dairy Cattle, Problems, Suggestions, Adana
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1. GIRIS Ebru PIRINCCI

1. GIRIS

1.1. Konunun Onemi

Turkiye tarim sektord icinde hayvancilik en sorunlu alani olusturmaktadir.
Hayvancilik Cumhuriyetin kurulusundan bugine ulke kalkinmasinda zorlanarak da
olsa 6nemli roller Gstlenmistir. Cok zorluklari olmasina ragmen hayvancilik, aile
gecimindeki katkilart nedeniyle vazgecilmeyen ama teknik olarak yapilamayan bir
ugras alan1 olmaktan 6teye gecememistir. Aile bitcesine, gecimine katkis1 disinda da
sadece Uretmis oldugu Urtinler itibariyle degil, yarattigi katma deger ve istihdam
olanaklar1 bakimindan da tarimin diger alt sektdrlerine gére 6nemini artirarak devam
ettiren bir sektér konumunda olmustur. Turkiye’nin tirlere gore hayvan varligi 2013
yili itibariyle sirasiyla; %55.97°sini koyun (31.115 bin bas), %25.40°1n1 sigir (14.122
bin bas) ve %18.61%i ise keci (10.347 bin bas) olusturmaktadir (TUIK, 2013).
Diinyada sagilan hayvan sayis1 bakimindan ilk sirada inek yer almaktadir. Tirkiye’de
2013 il itibariyle 24.476 bin bas olan sagilan hayvanlarin %59.28si koyunlardan
olusmaktadir. Bunu %22.73 ile inek (5.565 bin bas) ve %17.97 ile kegi izlemektedir
(TUIK, 2013). Ancak, Uretilen siitiin (toplam sit Gretim miktar: 18.498.630 ton)
16.867.419 tonu (%91.18) ineklerden elde edilmektedir. Bu nedenle sigir
yetistiriciligi, hem sit ve hem de et retiminde énemli yere sahiptir. Turkiye sagmal
st sigirlarimin %43.47°sini kaltir irki (6.139.810 bas), %42.52si kultir melezi
(6.005.089 bas) ve %14’inii da yerli wklar (1.977.948 bas) olusturmaktadir (TUIK,
2013). Ancak, bu kultar irki varligr Avrupa Birligi ile karsilastirildiginda Fransa ve
Almanya’dan sonra tguncu sirada olmasina ragmen, verim dizeyleri bakimindan
maalesef ayn: durum stz konusu degildir (FAO, 2010). AB’inde, 2009 yil1 itibariyle
inek basina sut verim miktarlart Fransa’da 6.906 kg, Almanya’da 6.794 kg,
Ingiltere’de 7.101 kg olmasina karsin bu miktar Tiirkiye’de 2.803 kg dir (FAO,
2010).

Cumhuriyetin ilk yillarinda kaltar irki ithali baslayan melezleme ve islah
calismalart sigir varhigimizin  kompozisyonu kultir ki lehine Onemli Olcude

degistirmis olmasina ragmen verim duzeyleri beklenen oranda artis gosterememistir.



1. GIRIS Ebru PIRINCCI

Cunkd, hayvanlardan daha fazla ve daha kaliteli Griin elde etmek icin hem genetik
yapinin ve hem de cevre faktorlerinin ayni anda islah edilmesi gerekmektedir.
Genellikle 1slah edilen besleme, hastaliktan korunma ve barindirma gibi cevresel
etkenler Uretim Uzerinde dogrudan etkiye sahiptir. Genetik yapinin islahi ise daha
yavas ancak uzun sirede sonu¢ vermektedir. Ithal edilen hayvanlarda adaptasyon
sorunlarint agmak icin, melezleme yapilarak yerli irklarin islahi yoluna gidilmistir.
Fakat genotipin 1slah1 uzun siirede sonug verdigi igin, etkilerinin gozlenebilmesi, ¢ok
uzun yillar almistir. Elde edilen sonuclar, hayvancilikta istenen verim diizeylerinin
alinabilmesi, igcin mutlaka hem kalitsal yapinin hem de gevre sartlarinin birlikte
dikkate alindig1 1slah programlarinin uygulanmas: gerektigini ortaya koymustur. Bu
acidan bakildiginda, son 20 yilda bolgesel islah programlari ve bélgenin kendi
yapisina uygun calismalara gerek duyulmustur. Her bolgenin kendi i¢ dinamikleri ve
kosullar1 dikkate alinarak, o bdlgeye uygun islah programinin uygulanmasi ile
beklenen sonuglarin elde edilmesi mimkiin olacaktir (Ozkitik ve Goncii, 1999).
Daglik bolgeler ile ova bolgeleri, bolgelerin ekolojik cevre kosullart ve bdlgesel
demografik yapilari, bu planlamalarda 6nemli veriler olup her boélgenin ihtiyacin
ortaya koymaktadir.

Bu durum sadece sut Gretimi icin degil, ayn1 zamanda et Gretimi icin de
gegcerlidir. Sigir et Uretimi, dogrudan sut sigircilig: tretimine baglh oldugundan, st
sigirciligr temel Gretim noktas: olmakta, besi ise hizmet sektori olarak insanin en
Oonemli gida kaynagi olan et GUretimini saglamaktadir. Cinkd, besinin hayvan
materyalinin buiyik cogunlugu gunimiizde halen sut sigirciligi isletmelerinden
saglanmaktadir. Bu nedenle sut sigirciligi, hayvansal Uretimde temel Uretim dah
konumundadir. Sut sigircihigini - destekleyen calismalarin, et dretimini  de
destekleyecegi bilinen bir gergektir.

Ozellikle, insan niifusunun yogun oldugu bélgelerde hayvansal tiriinlere talep
fazlalig1 olmasina karsin, tretim dlzeyleri bu talepleri karsilamaktan uzak kalmastir.
Cukurova bolgesi gibi hem nifusun hem de tarimsal Gretimin yogun oldugu yerlerde
hayvansal retim, talebi karsilayacak dizeye ulasamamistir. Bélgede toplam niifus
bakimindan en kalabalik il 2.085.825 kisi ile Adana, en dusuk Il ise 464.880 kisi ile

Osmaniye’dir. Cukurova bolgesi illeri 2010 nifus sayim sonuglarinda yer alan
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bilgilerden Cukurova bélge nifusunun 5.679.175 oldugu ve bunu %50.18’sinin
sehirlerde yasamaktadir (Anonim, 2015a). Bu bdlgede daglik ve ova alanlar ayr
Ozeliklere sahip olmasina ragmen, ¢alismalarin genelde nifusun yogun oldugu ova
bolge ile sinirl kaldigr dikkati ¢ekmektedir. Ancak, beklenen verim duzeylerinin
yakalanabilmesi bolgelerin alt yapi1 ve ekolojik ozellikleri ile uygun Gretim
sistemlerinin planlamas: ile mumkun olabilmektedir. Cinki bdlge nifusu hizh artis
gostermekteyken Uretim miktarlari bu talebi karsilamakta sikinti c¢ekmektedir.
Ancak, hayvansal gidalar, 6zelile kirmizi et ve sit insan beslenmesi icin insanin
vucudunda Uretemedigi aminoasitler ve mineraller bakimindan zengin olmasi
ve proteinlerin biyolojik degerliliginin ylksek olmas: nedeniyle dncelikli konuma
sahiptirler. Gelismis Ulkelerde insanlarin ginluk diyetlerinde almis olduklar
proteinlerin cogunlugunu hayvansal protein olusturmaktayken, gelismemis ulkelerde
insanlar protein ihtiyaclarinin ¢ogunu bitkisel gidalardan saglamaktadir. Ve insan
beslenmesi, gelismislik dizeyi ne olursa olsun tim dlkelerin Oncelikle (zerinde
durduklari konudur. Yapilan calismalarda hayvansal gidalarin sirekli saglkli ve
ulasilabilir Gretimin saglanmasi amacina yenelinmistir. Her tlke ve 0zelinde her
bolge kendi kosullarinda bu talepleri karsilamak ve mevcut kosul ve kaynaklarini en
Iyi sekilde degerlendirmek igin calismalar yapmaktadirlar.

Calisma bolgesi olan ve Cukurova bolgesinde yer alan Adana ili Pozanti
Ilesi, gerek daghk yapis: gerek yiikseltileri gerekse de Ekolojik 6zellikleri ile ova
bolgelerinden alanlarindan gok farkli bir yap: arz etmektedir. Cunki, Adana’ya yakin
mesafede olmas: ile yaz aylarinda olusan nifus yogunlugu, bu bdlgeye 6nemli
hareket saglamakta ve hayvansal Urtinlere talep olusturmaktadir. Bu nedenlerle bu
bolge hayvanciligi ayrica 6nemsemekte ve hayvanciligi daha iyi kosullarda
yapilmasim gerektirmektedir. Pozant: Ilgesi Orta Toroslarin eteklerine kurulmus olup
denizden yiksekligi 778.4 m’dir. Akdeniz iklim kusaginda yer almaktadir. Kiglari
soguk ve yagisli, yazlar sicak ve kurak gecer. Kisin kar, ilkbaharda ise yagmur etkili
olur. ilkbahar ve sonbahar aylari sicak gecer. Ilge Toroslar arasinda vadide
kuruldugundan kuzey rizgarlar etkilidir. ilcenin yayla alanlari yazin serin iklim
hakim oldugundan cazibe olusturmaktadir. Pozanti Akdeniz bdlgesinin vejetasyon

formasyonlarint gostermektedir. Bu ozellikleri ile Pozanti ¢zelikle yaz aylarinda
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onemli bir hayvansal drun talebi ile karsilasmakta ancak, ova bolgeye yakinlig
nedeni ile de dnemli damizlikci isletmeler buralari tercih etmektedir. Pozanti’nin
dokusal yapist hayvansal Uretime olduk¢a uygundur. Ancak beklenen verim
duzeylerinden c¢ok uzak dretim yapist nedeniyle beklenen  katkilar
saglayamamaktadir. Turkiye genelinde yapilan hayvansal Uretimi tesvik ve destekler
ise burada da Onemli bir acihm saglamakta ve insanlart hayvanciliga
yonlendirmektedir. Ancak yapilacak iyilestirme ve Onerilerden daglk bolge
hayvancilig: icin mevcut durum ve etmenlerin bir arada analizi yapilarak iyilestirme
Onerilerinin gelistirilmesi mimkin olabilecektir. Cukurova bolgesi hayvancilig
konusunda yapilan ¢alismalar incelendiginde detayl bilgi verecek ve alt yap: teskil
edecek calisma sonuglarin rastlanmamis olmas: bu konuda detayli inceleme

yapilmasi geregini ortaya koymus ve bu ¢alisma bu nedenle planlanmastir.

1.2. Konunun Amaci ve Kapsam

Bu arastirma Adana ili Pozant: ilgesinde st sigirciligi yapan isletmelerde
yurutilmustir. Calismada daglik olan bu bolgede ydritulen st sigircilig
faaliyetlerinin analizi yapilarak, mevcut durum, sorunlar ve bu sorunlara bagl olarak
gelistirilen her soruna yonelik ¢6zim O6nerilerinin ortaya konulmasi bu tezin
amacidir. Arastirma verileri 2014-2015 dretim yilina ait olup, biyiikbas hayvan
varligina gore, tesadufi tabakali 6rnekleme yontemi kullanilarak segilen 80 isletmede
isletme sahipleri ve aileleri ile anket yapilarak toplanmistir. Bu arastirmada bolgede
st dreten sigircilik isletmelerinin yapisal sorunlari basta olmak Uzere, Uretim ve
pazarlama sirasinda Karsilasilan sorunlar ya da sektoriin avantajli ve dezavantajh
yonleri direk olarak isletme sahiplerine sorulan sorular ile ortaya konulmaya
calisilmigtir.  Aragtirmanin  yardtildigu sigircihk isletmeleri, hayvan sayisi baz
alinarak 1-5 bas aras1 hayvan varligina sahip olan ve 6 ve daha fazla hayvan varligina
sahip olan isletmeler olmak Gzere iki sinifa ayrilmistir. Elde edilen veriler analiz
edildigi zaman; bolgede siit sigircilig1 yapan isletmelerin, tretim yaptiklar: alanlarda
ihtisaslasamadiklar:, Grtnlerinin diusik kaliteli oldugu, yiksek maliyetli Gretim

gerceklestirdikleri, tespit edilmistir. Sutiin pazarlanmasinda bdlgede herhangi bir
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sorun yasanmadigi ancak pazarlamada o6rgitlenme eksiliginin 6n planda oldugu
tespit edilmistir.
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2. ONCEKI CALISMALAR

Yurdakul (1978), “Adana Merkez Ilgesi Tarim Isletmelerinde Siit
Sigircihgimin Ekonomik Yapis: ve Ilcede Sit Pazarlamas: ile Tiketimi” baslikh
arastirmasinda, Adana Merkez ilgede siit sigirciligina yer veren 57 tarim igletmesinin
ekonomik yapisini, sttin pazarlama dizenini, slt tiketiminin yapisint ve tiketimi
etkileyen faktorleri ortaya koymustur. Isletmelerde GSH’nmin %67,17’sinin siit
uretiminden elde edildigi, isletme masraflarinin %26,4’tUnin iscilik masraflarindan,
%55,6’s1nin da yem masraflarindan olustugu saptanmistir. incelenen isletmelerdeki
st sigircilign faaliyet kollarinin faktor ve grup analizi yontemleriyle incelenmesi
sonucu, meradan yararlanilan gun sayisi, isgucunun iyi degerlendirilmesi, tesislerin
tam kapasitede calistirilmasi, aile isgticinun oransal olarak fazlaligi, st maliyeti, stt
satis fiyat1 vb. olgltlerin karlihig: etkiledigi sonucuna ulasilmistir. Stiin dagitiminda
bakkallarin ve sokak sttculerinin etkin oldugu, bakkallarin genellikle pastorize st ve
sokak sutcilerinin de agik sit sattiklari sonucuna varilmistir. Sutlin gelir-tiketim
esnekligi 1,12 olarak hesaplanmstir.

Binici (1990), “Asagi1 Seyhan Ovasinda Sut Sigircihgina Yer Verilen
Isletmelerde Yem Giderlerinin Minimizasyonu” baslikli calismasinda, arastirma
alaninda bulunan sut sigircilig: isletmelerinde, mevcut durumdaki yem kullanimi ve
yem masraflart ile bunlara etkili olabilecek faktorleri belirlenmeye calismistir.
Mevcut durumdaki yem kullanimi ile aragtirma sonuglarina gore gelistirilen
rasyonlarin maliyetini Kkarsilastirmis ve arastirma sonucu elde edilen rasyonlarin
uygulanmasi halinde kis mevsiminde yem giderlerinin %46,8, sut Uretim maliyetinin
ise %23,4 oraninda dusurulebilecegi saptanmistir. Ayrica hammadde fiyatlarinin ve
karma yem rasyonlarina konulan kisit sinirlarinin degismesi halinde rasyonun
iceriginin ve maliyetinin nasil degisime ugrayacagini gosteren duyarlilik analizi de
yapilmastir.

Bulbil ve Fidan (1994), “Turk-Alman Isbirligi ile Uygulanan Samsun
Sigircilik Projesi isletmelerinde inek Siiti Maliyeti ve Uretimin Fonksiyonel
Analizi” konulu galismalarinda, gayeli 6rnekleme ile gekilen 14 adet isletmede anket



2. ONCEKI CALISMALAR Ebru PIRINCCI

uygulamglardir. incelenen isletmelerde 1 kg siit maliyeti 1.072 TL ve 1 kg stte kar
marj1 248 TL olarak hesaplanmistur.

Aksoyak (1995), “Konya ilinde Kiiltiir+Melez Siit Sigirciligi isletmeleri ile
Yerli Irk Sut Sigircihg: Isletmelerinin Ekonomik Yoénden Karsilastiriimas:” izerine
bir arastirma yapmistir. Arastirma sonucunda, 1 kg sttun ortalama maliyeti, yerli irk
st sigircihigr igletmelerinde 10.882 TL ve kultir wrki ve melez sit sigircilig
isletmelerinde ise 9.292 TL olarak belirlenmistir.

Erkus ve ark (1996), “Tekirdag Ili Tarim isletmelerinde ithal ve Kiiltir
Melezi Sit Sigirlar: ile Uretim Yapan Isletmelerde Sut Sigircihgi Faaliyetlerinin
Karsilastirmali Ekonomik Analizi” konulu arastirmalarinda, ithal damizlik sut
sigirciliginda 27 isletme ve kaltur melezi sit sigirciliginda ise 46 isletme ile anket
calismas: yapmuslardir. Calismada, kultir melezi sit sigircilig: isletmelerinde 1 kg
st maliyeti 9.924 TL ile ithal damizlik st sigirciligr isletmelerine oranla daha distik
bulunmustur.

Fidan (1996), tarafindan yapilan ¢alismada, Kiitahya Merkez ilgesinde pazar
icin sut sigirciligina yer veren tarim isletmelerinin mevcut durumdaki ekonomik
yapilar1 incelenmis ve optimal isletme organizasyonlar: tespit edilmistir. Incelenen
isletmelerde Gretilen sitin %91,65°i pazara arz edilmekte, %3,72’si buzagilara
icirilmekte ve %4,63’( aile tlketimi icin ayrilmaktadir. Mevcut durumda elde edilen
briit karin, planlama sonucu %218,51°lik bir artigla yikseltilebilecegi saptanmustur.

Tapki (1996), Hatay boélgesindeki sit sigir1 yetistiriciligi ve sigir besiciligi
yapilan tarim isletmelerinin teknik, ekonomik ve yapisal Ozelliklerini arastirmistir.
Sut sigircihgr  yapilan isletmelerin - %75’i  ekstansif kosullarda yetistiricilik
yapmaktadir. Bolgedeki sit sigir1 varliginin %210°unu kultlr wrklari, %46’sin1 melez
genotipler ve %44°0Und ise yerli irklar olusturmaktadir.

Dano ve Huba (1997), Slovakya'da siit sigirciliginda, sut dretim maliyet
analizi calismalarinda, 102 hayvandan 3 laktasyon doneminde yillik en yiksek siit
verimi 4548,62 kg ve en dislik yemleme maliyeti 1 kg sut basina 6741 SK (Slovak
Korunasi) olarak tespit etmislerdir.

Gunlu (1997), tarafindan yapilan calismada, Konya ilindeki sut sigircihigi

isletmelerinin teknik, ekonomik ve yapisal sorunlari bir bittnlik icerisinde tespit ve
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analiz edilerek, isletme sahiplerine ve sektore hizmet gétiiren kurum ve kuruluslara
onerilerde bulunulmustur.

Sivashgil (1997), “Tokat ilinde Hayvancilik Sektoriiniin Yapisi, Sorunlar: ve
Gelisme Olanaklar1 Uzerine Bir Arastirma” konulu ¢alismasinda, Tokat ilinde resmi
ve Ozel tarim igletmeleri sit sigircilig: birimlerinin yapilarini incelemis, ildeki proje
uygulamalarina deginmis ve secilen 74 adet isletmeye uygulanan anketlerin
degerlendirme sonuglarint vermistir.

Gul (1998), “Adana ilinde Projeli ve Projesiz Sut Sigirciligi Uretim
Faaliyetlerinin Ekonomik Yoénden Karsilastiriimasi” bashikli ¢alismasinda, isletme
basina gayri safi Uretim degeri 2.513,9 milyon TL olup bu deger icerisinde en yuksek
payin slt satisina ait oldugu belirlenmistir. Tum isletmeler genelinde ortalama brdit
karin 2.005,4 milyon TL/isletme oldugu ve bu degerin, projeli isletmelerde
projesizlere gore 2,5 kat daha fazla oldugu bulunmustur. Incelenen isletmeler
genelinde ortalama safi kar 1.032,6 milyon TL/isletme olarak hesaplanmistir. 1
TL’lik Uretim masrafina karsilik isletmeler 1,7 TL GSUD elde etmislerdir. Projeli
isletmelerin elde ettikleri safi karin, projesiz isletmelerden 3,36 kat daha fazla oldugu
belirlenmistir. Yine projesiz isletmelerde 1 TL’lik Gretim masrafina karsilik 1,5 TL
GSUD elde ederlerken, projeli isletmelerde bu deger 1,75 TL olarak bulunmustur.
Projeli isletmelerde BBHB’ne diisen degisen masraflar tutarinin 57,92 milyon TL/yil
ve projesiz isletmelerde ise 43,81 milyon TL/y1l oldugu tespit edilmistir. Elde edilen
sonuclara gore, Adana ilinde uygulanmakta olan sit sigirciligi projelerinin oldukca
basarili sonuglar verdigi ve bu isletmelerin daha rantabl calistiklar: belirlenmistir.

Gul ve ark (1998), calismalarinda, Alata Bahce Kdltirleri Arastirma
Enstitusu sutctlik biriminin 1991-1996 yillarina ait kayitlar: kullanilmis ve sttculik
uretim dalinin ekonomik analizi yapilmistir. Analiz sonuglarina gore, isgucl
giderlerinin oram 1991 yilinda %42 iken, 1995 yilinda bu oranin %60’a kadar
yukseldigi belirlenmistir. Yem giderlerinin toplam giderler igcindeki oran ise %17-29
arasinda degismektedir. Calismalarinda, st dretiminin birim maliyeti ile stt satis
fiyatlar karsilastirildiginda, 1991 ve 1996 yillart disinda, sttin maliyetinin altinda
bir fiyattan satildigini belirlemislerdir.
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Armagan (1999), tarafindan yapilan doktora calismasinda, sit sigircihig
isletmelerinin yapisal 6zellikleri ve tarimsal gelirin isletme planlamas: yapilarak,
artirnlabilme olanaklar: arastirilmistir. Bu amacla Aydin ili Nazilli ilgesinde faaliyet
gosteren Orkoop’a st veren tarim isletmelerinden, tabakal: tesadiifi drnekleme
yontemiyle secilen 79 isletmeden yiz yiize goriisme yoluyla toplanan veriler, igletme
blyuklik gruplar itibariyle analiz edilmis ve yorumlanmistir. Analiz sonucunda,
isletmelerde elde edilen brit marj, tarimsal gelir vb. ekonomik blytklikler ile Gretim
faktorleri arasinda pozitif yonli bir iliski saptanmistir.Net hasila kriterine gore
yapilan “basar1 analizinde” 31isletmenin basarili oldugu sonucu ortaya ¢ikmstur.

Gunlu ve ark (2001), calismalarinda, Afyon ili sut sigircihigr isletmelerinde
anket yolu ile elde edilen veriler yardimiyla kaynak kullaniminda etkinlik diizeylerini
belirlemislerdir. Maliyeti olusturan masraf unsurlarinin oransal dagilimi yem
%58,45, iscilik %15,65, veteriner-saglik, amortisman, bakim onarim ve diger cari
giderler sirasiyla; %3,95, %9,69, %4,08 ve %8,17 olarak saptanmustir. Isletmede
karlilik olusumunda girdi unsurlarinin ne derece etkin olarak kullanildiginin analiz
edilmesi ve st Gretiminde input-output iliskilerini degerlendirmek amaciyla, 1995 ve
1996 yili verilerinin geometrik ortalamasina Cobb-Douglas tipi tretim fonksiyonu
uygulanarak regresyon analizi yapilmistir. Analiz sonucunda, st sigircilig:
isletmelerinde 6lgegin verimi 0,82 olarak tespit edilmistir.

Sahin ve ark (2001), calismalarinda, Adana ili Seyhan ve Ydregir merkez
ilgelerinde sit sigircihigi yapan tarim isletmelerinden anket yolu ile elde edilen
verilerle ekonomik analiz yapmislardir. Calismada, isletme basina gayrisafi Gretim
degeri 2.620 milyon TL olarak bulunmus ve bu deger icerisinde en 6nemli payin st
satisgtndan  (%63,7) geldigi tespit edilmistir. Isletmelerde degisen masraflarin
%74,8’ini yem masraflarinin olusturdugu belirlenmistir.

Bakir (2002), ‘Van ilindeki Ozel Sut Sigircihg Isletmelerinin Yapisal
Durumu’ baslikli ¢alismalarinda anket yoluyla ithal kalttr ki sigirn yetistiren
isletmelerin yapisal durumlari, ahir Ozellikleri, havalandirma, aydinlatma, sulama,
yemleme, glbre temizleme uygulamalarini belirlemek ve barinaklarin sigirlar tizerine

etkileri incelenmis ve isletmelerde althk kullanim: %52.5 orani ile orta durumda
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olup, glbre temizligi yaygin olarak elle yapilmaktadir. Sagim yapilan isletmelerin
%96.5’inde elle ve %3.5’inde makine ile sagim yapilmaktadir.

Arendonk ve Liinamo (2003), “DairyCattleProduction in Europe” baslikl
calismalarinda, Avrupa Birligi’nin pek ¢ok sut driinleri i¢in dinya pazarinda buyik
O6neme sahip oldugunu ve yalmz basina global pazarda en biyik pay: drettigini
belirtmiglerdir. Sut sektort, Avrupa Birligi tariminin en karl: sektorlerinden biridir.
Inek basina siit verimleri 1985-1997 arasinda her Uye (ilkede istikrarli bir sekilde
artmistir. Bu calisma, Avrupa Birligi’nde sit sigir1 Gretiminin ana 6zelliklerini ve
ayrica inek ve slri dreme performans: Uzerinde bu 6zelliklerin etkilerini
vurgulamaktadr.

Yilmaz ve ark (2003), “Hatay ilinde Projeli ve Projesiz Sit Sigirciligi Yapan
Isletmelerin Siit Sigirciligi Uretim  Faaliyetlerinin ve Faktor Verimliliklerinin
Analizi” baghkli calismalarinda, projeli isletmeler ile projesi isletmeler arasinda
isglict ve sermaye kullanimu ile yillik faaliyet sonuglari konularinda énemli farklarin
oldugu belirlenmistir. Calismada elde edilen toplam faktor verimliligi degerleri ve
kismi verimlilik oranlari, genel olarak projesiz isletmelerde verimlilik dlzeyinin
daha yuksek oldugunu gostermektedir. Bu sonucun, her iki isletme grubundaki
uretim sisteminden kaynaklandigi belirlenmistir.

Icoz (2004), tarafindan yapilan calismada, Bursa 1ili Soy Kiitlgi
Enformasyon Sistemi Projesi (GTZ) kapsamindaki sit sigirciligi isletmelerinin
karlilik ve verimlilikleri analiz edilerek, isletmelerin kaynak kullanimindaki
etkinlikleri ile uygulanan projenin ilde sut sigirciligina katkist incelenmistir.
Calismada, maliyeti olusturan masraf unsurlar: olarak; yem %58,14, iscilik %22,31,
amortismanlar %5,96, veteriner saglk %3,74, faiz giderleri %3,01, bakim onarim
giderleri ise %1,29, diger giderler %5,55 pay almaktadir. ilde uygulamas: yapilan
GTZ projesinin uygulamasindaki basartyr sinirlayan en 6nemli etkenler; isletme
girdilerindeki 6nemli fiyat artislart ve buna karsilik sit fiyatlarinda istikrarin
olmayisi, bu istikrarsizligir giderebilecek olan “birliklerin sut ve sut Grlnlerinin
pazarlamasina girmeleri” konusunun projede dustnilmemis olmasicir. ilde sit
sigircihigr isletmelerinde pazarlama ve orgiitlenmedeki yetersizlikler rasyonellesmeyi

olumsuz yonde etkileyen diger dnemli bir neden olarak belirlenmistir.
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Johansson (2005), calismasinda, Isveg’teki st isletmelerinin teknik,
ekonomik ve tahsis etkinliklerini “Veri Zarflama Analizi ve Stokastik Etkinlik
Sinin” yontemleri yardimiyla hesaplamistir. Biittin incelemeler sonucunda, kullanim
kolayligi saglamasi bakimindan, bu yontemlerden Veri Zarflama Analizinin
kullanilmasinin daha uygun olacagi gortsi savunulmustur. Veri Zarflama Analizi
kullanilarak elde edilen teknik, tahsis ve ekonomik etkinlik degerleri sirasi ile 0,77,
0,57 ve 0,43’tir. Ayrica isletmelerin etkinlik degerleri ile isletme genisligi arasindaki
iliski pozitif yonde ve istatistiksel olarak anlamli bulunmustur.

Koyubenbe (2005), tarafindan yapilan calismada, Ege Bolgesinde énemli bir
sit dretim potansiyeline sahip olan Izmir ili Odemis ilgesinde siit sigirciliginin
mevcut durumu ve gelistirme olanaklarini ortaya koymak amaclanmistir. Calisma,
2000 y1h yatay-kesit verilerine dayali olup, 83 isletmeyi kapsamaktadir. Calismada,
ilcedeki sut dreticilerinin en énemli sorununun 6rgutlenme eksikligi oldugu, buna
bagli olarak sut dretiminde kullanilan girdilerin pahal: ve kalitesiz olmasi, Ureticilerin
yeterli ve uygun kosullarda finanse edilmemesi ve sutiin pazarlanmasinda Greticinin
pazar kosullarint kabullenmek zorunda oldugu saptanmistir. Sonucta, ilcede st
sigircihginin gelistirilebilmesi icin Ureticinin 6rgltlenmesinin kisa surede saglanmasi
ve devletin surekli ve istikrarli bir destekleme politikas: izlemesinin gerekliligi
ortaya ¢ikmustir.

Ozawa ve ark (2005), “Dairy Farming Financial Structures in Hokkaido,
Japan and New Zealand” baslikli galismada, Japonya’nin Hokkaido eyaletinde ve
Yeni Zelanda’da st sigirciligi isletmelerinin verimlilik ve finansal performansi
analiz edilmistir. Japonya ve Yeni Zelanda’daki st sektord ile ilgili olarak resmi
istatistiklere gore, mevsimlik yetistirme ve mera otlatma sistemlerinden dolay: inek
basina daha dusuk stt verimliligi fakat isletme basina daha yliksek performansa sahip
olduklar: bildirilmistir. Kg basina islenmemis stt maliyetinde, Yeni Zelanda siit
uretim maliyetlerinin Hokkaido’nun %29°u kadar oldugu tespit edilmistir. Yeni
Zelanda’da dretim maliyetlerinin %60°1ndan fazlasin1 yem, faiz gideri ve Ucretlerin
olusturdugu belirlenmistir. Hokkaido’da yalmz basina yem masrafi, toplam
masraflarin %73’0 olarak hesaplanmastir.
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Barnes (2006), tarafindan yapilan bu calisma, politika yapicilar tarafindan
istenen ¢ok fonksiyonlu isletmecilik davranis: ile Iskogya siit isletmeciliginde teknik
etkinlik tzerinde bu davranmisin etkileri arasindaki iliskiyi aciklamaktadir. Teknik
etkinlik skorlari, parametrik olmayan yontemlerden Veri Zarflama Analizi metodu
kullanilarak hesaplanmistir. Bu ¢alismada, ¢ok fonksiyonel davranisin teknik etkinlik
uzerinde 6nemli bir pozitif etkiye sahip oldugu bulunmustur.

Koyunbenbe ve Candemir (2006), calismalarinda, Kigcik Menderes
Havzasinda Odemis, Tire, Bayindir ve Torbali ilgelerinin siit sigircihg isletmelerinin
uretim etkinliklerini karsilastirarak ortaya koymay: amaglamislardir. Aragtirma 2003
yili yatay-kesit verilerine dayali olup, 80 isletmeyi kapsamaktadir. Ornege giren
isletmelerin teknik etkinliklerinin tespiti Veri Zarflama Analizi (DEA) ile
yapiimistir. Olgege gore sabit getiri varsayimi altinda ¢ikti eksenli bir yaklasimla
yapilan bu calismada 3 ¢ikti ve 8 girdiye yer verilmistir. Olgege gore sabit getiri
(CRS) varsayimina gore siit sigircihg isletmelerinin sirasiyla Odemis’te %63’ (niin,
Tire’de %65’inin, Bayindir’da %62’sinin ve Torbali’da %80’inin tam etkin oldugu
tespit edilmistir. Dort ilceden secilen 80 isletmenin teknik etkinliklerinin toplam
olarak Olculmesi sonucu isletmelerin goreceli olarak %55’inin etkinliklerinin 1’e esit
oldugu ortaya konmustur. Calismada, yoredeki sut sigirciligr isletmelerinde
kaynaklarin yeterince etkin kullaniimadigi, bazi kaynaklarin israf edildigi ve
optimum Olcekte tretim yapilamadig: sonucunu ¢ikarmislardir.

Sach (2007), tarafindan yapilan ¢alismada, AB ve Turkiye’nin hayvancilik
sektori ile ilgili isletme yapilari, hayvansal Uretimleri, dis ticaretleri, dretici
orgitlenmeleri ve destekleme politikalar1 gibi konular karsilastirmali olarak
incelenmistir. SWOT analizi yontemi ile mevcut durum analizi yapilarak, hayvan
yetistiriciligi, hayvan saghgi, Uretici drgitlenmesi ve desteklemeler gibi konularda
politika Onerileri yapilmustir.

Stokes ve ark (2007), calismalarinda, Veri Zarflama Analizi yontemini
kullanarak sut sigirciligi isletmelerinin  teknik ve ekonomik etkinliklerini
belirlemislerdir. Yontemde birden fazla girdi ve ¢ikti kullanilmistir. Gériisme yapilan
34 sut sigirciligr isletmesinden 6 tanesi teknik etkinlik degerleri bakimindan, 10

tanesi de ekonomik etkinlik degerleri bakimindan tam etkin ¢ikmastir.
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Vural ve Fidan (2007), tarafindan yapilan ¢alismada, hayvancilik sektorindn
yapisal ve Oekonomik durumunun incelenmesi, sorunlara ait ¢ézim onerilerinin
ortaya konulmas: amaclanmistir. Avrupa Birligine uyum calismalarinda, Tarkiye
hayvancilik isletmelerine hem ekonomik onemleri, hem de Turk gida glvencesi
acisindan ayri bir onem verilmesi gerektigi vurgulanmastir.

Oztirk ve Karkacier (2008), “Siit Sigirciligi Yapan Isletmelerin Ekonomik
Analizi (Tokat ili Yesilyurt Ilcesi Ornegi) baslikli galismalarinda, anket yoluyla
isletmelerin sosyo-ekonomik yapilar: incelenmis, yillik ekonomik faaliyet sonuglar
belirlenmistir. Arastirmada sitiin tam maliyet analizi yapilmis, stt maliyetinin sutln
satis fiyatinin Ustlinde oldugu belirlenmistir. Incelenen isletmelerin yetistiricilik ve
pazarlama yapisina iliskin bilgiler ve sorunlar ortaya konulmustur.

Topcu (2008), tarafindan yapilan calismada, sut sigircigi isletmelerinde
basariyr etkileyen sosyoekonomik, demografik ve teknik faktorleri analiz etmek
amaclanmistir. Bu amag icin Erzurum ilindeki 120 st sigirciligi isletmelerinden
toplanan birincil veriler, c¢oklu regresyon modelinde kullanilmistir.  Analiz
sonuclarina gore, isgict miktarinin artirnlmasi ve isletmelerin sehir merkezinden
uzakta tahsis edilmesinin isletme basarisint azalttigi; stt verimliligi, sigir sayisi, ahir
kalitesi, rasyondaki kesif yem miktar: ve sit sigirlarinin kaltiir-melezi hayvanlardan
secilmesinin ise isletme basarisint artirdig belirlenmistir.

Uzunotz ve ark (2008), “Cost of Milkand Marketing Margins in Dairy Farms
of Turkey” baslikli ¢aligmalarinda, Tokat ilindeki stt sigirciligi isletmelerinde st
maliyeti ve pazar paylarini incelemislerdir. Calismada, sut dretimi yerli (1,34), kultir
melezi (1,29) ve kaltdr irki (1,58) ineklerde nispeten karli bulunmustur. Sitlin pazar
pay:r ise %183,33 olarak bulunmustur. Sonugta, slt isletmelerinde her ne kadar
yuksek girdi fiyatlari, GOreticiler arasinda orgitlenme eksikligi ve dreticiler ile
perakendeciler arasindaki uzun pazar zinciri gibi bazi yapisal problemler olsa da st
isletmeciliginin Tokat ili tarimsal isletmeleri icin en 6nemli gelir kaynagindan bir
tanesi oldugu vurgulanmistir. Bu nedenle de su anki hayvancilik politikasinda
diizenlemeye ihtiyac oldugu dile getirilmistir.

Kaygisiz ve ark (2008), tarafindan ‘’Kahramanmaras Bolgesi Sut Sigin

Isletmelerinin Yapisal Ozellikleri: 1. Yetistirme Uygulamalari®’ yoredeki siit
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sigircihgr isletmelerinin yetistiricilik agisindan degerlendirilmesi amaciyla anket
yoluyla yapilan ¢alismada, isletmelerin %52si 1-5 bas hayvana sahipken, %26°s1 6-
10 bas ve %22’si 11 ve daha fazla hayvana sahip oldugu, stt sagiminin, isletmelerin
%90’ninda ev hanimi, %10’ununda isci tarafindan yapildigi, isletmelerin %76’sinda
sagimin makine ile oldugu g6zlenmis ve buzagilarda sitten kesimin isletmelerin
%39’unda 2 ay veya daha az, %56’sinda 3-4 ay ve %5’inde 4.5 ay veya daha uzun
surede gerceklestigi gorulmistir. Isletmelerin %36’sinda giic dogum, %87’sinde
ayak ve tirnak problemleri ve %43’lnde dol tutma probleminin oldugu belirlenmistir.

Tugay ve Bakir (2009),‘Giresun Yoresindeki Sut Sigircihg Isletmelerinin
Yapisal Ozellikleri’ isimli anket yoluyla yapilan calismada yoredeki sit sigircilig
isletmelerinin yapisal 6zellikleri incelenmis ve sigir dagiliminin; inek (%40.5), dive
(%15.1), dana (%22.3), buzagi (%6.8), bogadan (%15.3) olusmakta ve bunlarin
%23.6’s1 yerli, %71.1’i melez ve %5.3’0 kultir 1rki oldugu gorilmustar.
Isletmecilerin  %54°niin ilkokul 9%719.3’Uniin tahsili olmadig: tespit edilmis,
isletmelerdeki diveler 12 aylik (%42.8), 15 aylhik (%13.3) ve 18 aylikken (%21.5)
tohumlandigi, ineklerin kizginhg cara akintisindan (%53.9) tespit edildigi,
isletmelerin  %38.9’u suni tohumlama, %58.2’si tabi tohumlama yaptirmakta,
isletmelerde ineklerin %82.3’U doguma iki ay kalana kadar sagildig: ve isletmelerin
%49.3'i 4.5< kg, %50.7’si 5> kg/inek siit elde ettikleri tespit edilmistir. isletmelerde
guc dogum (%22.5), ayak ve tirnak problemleri (%12.9), mastitis (%23.6) ve yavru
atma (%8.3) tespit edilmistir. isletmelerin %99.2’sinde koruyucu asilama yapilirken,
%90.9'u dlzenli veteriner hizmeti almamaktadir. Isletmecilerin %96°s1 sigircilik
faaliyetinden memnun olduklarini ve sebep olarak ev ihtiyacini karsilama (%14),
gecime Kkatki (%9.8) ve tek gecim kaynagi (%73.7) bildirmektedirler. Isletmecilerin
sadece %24.7’si hayvanciliga ilaveten baska isle ugrasmaktadir. Isletmelerin
sorunlart pazar, kredi, yem fiyatinin yuksekligi, sut fiyatinin distklugu ve
yetkililerden beklentiler ise kredi, veteriner hizmeti, damizlik hayvan, bilgi ve
pazarda yardim olarak siralandigi goralmustur.

Demir ve Aral (2009), tarafindan yapilan calismada, Kars ilindeki sit
sigirciligi isletmelerinin mevcut durumunu ve gelistirme olanaklarini ortaya koymak

amaclanmustir. Calismada, ildeki sut Ureticilerinin en énemli sorununun orgitlenme
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eksikligi oldugu, buna bagli olarak (retilen situn dusiik fiyatla satildigi, sut
uretiminde kullanilan girdilerin uygun fiyatla temin edilemedigi ve sutin
pazarlanmasinda (reticinin pazar kosullarini kabullenmek zorunda kaldigi tespit
edilmistir. Sonu¢ olarak ilde sut sigircihginin gelistirilebilmesi igin Greticinin
orgitlenmesinin kisa surede saglanmasi ve bolge igin surekli ve istikrarli bir
destekleme politikasinin izlemesinin gerekliligi ortaya ¢gikmistr.

Yilmaz (2010), tarafindan yapilan c¢alismada, kooperatifler tarafindan
uygulanan sut sigircihigi projesinin kooperatife Uye isletmeler ve kooperatifler
acisindan genel bir degerlendirmesinin yapilmasi, projenin uygulanmasinda yasanan
sorunlarin belirlenmesi ve bunlara yonelik oneriler gelistirilmesi amaglanmistur.
Calismada elde edilen veriler Faktor Analizi, Veri Zarflama Analizi ve ANOVA
testine tabi tutularak degerlendirilmistir. Arastirma sonuglarina gore, dagitilan
hayvan sayisinin yetersiz ve verim dizeyinin disik olmasi, yem maliyetlerinin
yuksek olmasi, Greticilerin maliyetlerinin altinda sitli satmas: ve kooperatiflerin
yeterince etkin ¢alisamamasi nedeniyle projeden ekonomik anlamda istenilen basari
elde edilememistir. Diger taraftan bu proje ile aile isglcinin etkin kullaniimasi,
kirsal alanda yeni is alanlarinin yaratilmasi, kdyden kente gdc¢iin 6nlenmesi ve
ureticilerin kooperatifler araciligiyla 6rgltlenmeye yonlendirilmesi konusunda sosyal
boyutta kazanimlar olmustur. Ayrica proje ile isletmelerde ahirlarin yenilenmesi ve
yem bitkileri Gretiminin artmasi gibi gelismelerde olmustur.

Seker ve ark (2012)tarafindan “’Mus Ilinde Sigir Yetistiriciligi Yapilan
Isletmelerin  Yapisal Ozellikleri’” isimli il merkezinde sigir yetistiricilerinin
Ozelliklerini, isletmelerin yapisal durumunu ve alandaki bazi problemleri belirlemek
amaciyla anket yoluyla yapilan ¢alisma sonucunda Mus ilge merkezi ve koylerindeki
sigircihik isletmelerinin blyuk cogunlugunun 6-10 bas ve Uzeri sigira sahip oldugu,
kaltir irklarindan Esmer ve Simmental wrkin daha c¢ok tercih edildigi, sigir
barinaklarinin genellikle mustakil oldugu, isletmede altlhik kullanimindan yap:
malzemesi tercihine, ineklere kuru dénem uygulamasindan hayvan ve barinak
hijyenine kadar birgok konuda modern vyetistiricilik i¢in kosullarin yetersiz oldugu
tespit edilmistir. Ayrica, isletmelerin baslica problemleri yem/yem hammaddelerinin

pahali olusu ve pazarlama problemleri, yetistiricilerin yetkililerden beklentileri ise
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kredi, veteriner hekimlik hizmeti ve pazarlama konularinda destek seklinde
belirlenmistir.

Boz (2013), tarafindan “’Dogu Akdeniz Bolgesi’nde St Sigirciligi Yapan
Isletmelerin Yapisi, Sorunlari ve Cozim Onerileri’” isimli anket yoluyla yapilan
calismada, arastirma bulgularina gore isletmelerde siit sigir1 sayisinda son yillarda bir
azalma olmus, bélgede sut sigirciliginda yasanan en 6nemli sorunlar yem fiyatlarinin
yuksek olmasi ve hayvanciliga verilen desteklerin yetersiz olmasi olarak
gorulmustar. St sigircihginin gelistirilmesi igin ise isletmecilerin araziye sahip
olmasi ve yem bitkisi retmesi, yuksek verimli hayvan wrklarinin kullanilmasi, girdi
fiyatlarinin makul diizeylere gekilmesi, treticilerin érgitlenmesi, aracilarin elimine
edilmesi ve sit tuketiminin 6zendirilmesi 6nerileri yapilmistir.

Bakir ve Han (2014), tarafindan “* Yalova ilindeki Siit Sigircihg: Isletmelerinin
Yapisal Ozelliklerini Etkileyen Faktorler: Yetistirme Faaliyetlerinin Belirlenmesi’’
isimli ildeki st sigircihgi isletmelerinin yetistiricilerin sosyal durumu, hayvan
varligi, bakim, sut dretimi, hayvanciliktan memnuniyet, sorunlar ve Orgitlenme
durumu gibi yapisal o6zelliklerini belirlemek amaciyla anket yoluyla yapilan
calismada, hayvan sayis1 5< olan isletmelerin %46.8’i 10< kg st verimi alirken,
hayvan sayis1 arttikca bu oran %23.1°’e gerilemistir. 10-21 kg st verimine sahip
isletmelerin oran1 hayvan sayis1 5< olan isletmelerde %48.4 iken, bu oran hayvan
sayisinin artigina paralel olarak % 63.5’e yikseldigi gorulmustur.

Yapilan literatir ¢alismasinda, aragtirmalarin bolgelerin kendi i¢ yapilarin
ortaya koyacak sekilde organize olduklar: anlagilmistir. Bu konuda siit sigirciliginda
yurdtilmis 37 calismaya ulasiimis olup bunlardan sadece 4’(niin Adana ilinde
yurtaldigl anlasilmistir. Ancak Adana ilinde yuritilenlerinde tiretim sisteminden
ziyade ekonomik analiz amagh oldugu anlasiimistir. Stt sigircilig isletmelerinin
yapisal Ozellikleri ve Gretim modelleri konusunda fazla bilgi bulunmamaktadir.
Ancak her seyden o6nce mevcut yapinin heterojenligi dikkate alinarak bolgesel
farkliliklarin ortaya konulmas: gerekmektedir. Ozkiitik ve Goncii (1999), ulkemizde
bolgeler arasi yapisal durumu inceleyerek bolgeler arasi farkliliklara dikkat
cekmislerdir. Bu nedenle bu calismada, Pozant: Ilgesi sit sigircihigr isletmelerinin

sorunlar1 ve ¢6zim 6nerileri gelistirilmesi amaclanmaktadir.
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3. MATERYAL VE METOD

3.1. Materyal

Calismanin ana materyalini; Adana Ilinin daghk bir bolgesi olan Pozanti
Ilgesinde siit sigircihig: faaliyetinde bulunan tarim isletmelerinden anket yolu ile elde
edilen veriler olusturmustur. Konu ile ilgili ikincil veriler kamu sektériinde bolgede
hizmet veren kuruluslardan, isletmeler ile ilgili bilgiler ise isletme sahipleri ile yiz
yuze gorasmeler sonucunda elde edilmistir. Arastirmanin  ana Kitlesinin
belirlenmesinde, oncelikle Pozant: Tlgesinde siit sigircihig faaliyeti yiriten yetistirici
sayisinin ortaya konulmas: ile baslanmistir. Ikincil veriler icin Gida Tarim ve
Hayvancilik Bakanhigina bagh olan Adana Tarim 1l ve Ilce Mudirliikleri verileri
kullanilmigtir. Daha sonra her kdyde ikincil verilere dayali olarak tespit edilen
isletmelere gidilerek bu isletmelerin yapilari hakkinda veriler toplanmistir. Ayrica
ikincil veri olarak TUIK ve FAO’da kullaniimastir.

3.2. Arastirma Alaninin Dogal Yapisi

3.2.1. Cografik Durum

Pozanti1 ilgesi Adana Iline baglh bir Ilcedir. Orta Toroslarin eteklerine
kurulmus olan Ilce Merkezinin denizden yuksekligi 778.4 m’dir. Doguda Karaisal,
Batida Ulukisla, Giineyde Tarsus ve Kuzeyde Camardi ilgeleri ile komsudur. Seyhan
Nehrinin bir kolu olan Cakit Cay: ilce Merkezinin dogusundan, Korkiin Cay: da
Kamish Vadisinden gegmektedir. Yiizélgiimii 772 km? dir.

Ilceyi cevreleyen daglar, Aladaglar (izerinde Demirkazik (3.600 m), Bolkar
Daglart Uzerindeki Medetsiz Tepesi (3.585 m), Karanfil Dagi (3.085 m) Akdag
(2.424 m), Pozanti Dagi (2.723 m) ve Karinca dagi’dir (1.840 m) (Anonim, 2015b).
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3.2.2. iklim

Orta Toroslar Gzerinde bulunan Pozanti, Akdeniz iklim kusaginda yer
almaktadir. Kiglar1 soguk ve yagish, yazlari sicak ve kurak geger. Kisin Kar,
ilkbaharda ise yagmur etkili olur. Ilkbahar ve sonbahar aylar: sicak gecer. Ilge
Toroslar arasinda vadide kuruldugundan kuzey rizgarlar: etkilidir. Ilgenin yayla
alanlar1 yazin serin iklim hakim oldugundan cazibe olusturmaktadir. Pozanti
meteoroloji Istasyonu ortalamalarina gore, ilcede uzun doénemli en sicak aylar
ortalamasi 32.9 °C, en soguk aylar ortalamas: 7.7 °C’dir. En yuksek sicaklik (+40),
en dusiuk sicaklik ise (-15) derece civarindadir. ilcede en yiiksek ve en disiik
sicakliklarin siresi kisadir. Yilin ortalama 45 gunu yagish ge¢cmektedir. Yagislarin
aylara dagilimi normal olup pinarlari ve yer alti sularint meydana getirmekte ve
Ekim ay:1 ortalarinda baslayip Mayis ayina kadar stirmektedir. Ozellikle Sariz ve
Gulek kesiminde, don ihtimal olan aylar diger istasyon bolgelerine gore daha
fazladir.

Pozanti Akdeniz iklimi etkisiyle, Akdeniz cografya bolgesinin vejatasyon
formasyonlarini gostermektedir. Mescere tiplerinin olusturdugu saf ve karisik yapida
verimli ve bozuk ormanlardan olusan yap: mevcuttur. Bitki dokusu yaylalarin etrafini
cevrelemis, hatta i¢ ice girmis durumdadir. Tekir, Yeni Sihli, Yeni Konacik, Gokbez
Pozanti, Belemedik, Eski Konacik, etrafinda kizilgam ormanlari, yikseklere dogru
karacam karigimi ve saf karagam mesgereleri ile ¢evrilmistir. Daha yiikseklerde ise
sedir, goknar mescereleri bulunmaktadir (Anonim, 2015b).

3.2.3. Su Kaynaklar

Cakit Havzas ile Korkiin cayinin gectigi Ecemis Havzasi uUzerinde bulunan
ilce dogal yapisin1 vadilerden almaktadir. Ilge akarsularinin rejimleri dizensizdir.
Bahar aylarinda karlarin erimesiyle yikselen dereler, yaz aylarinda kurumaktadir.
Ilgenin 6nemli akarsular Cakit ve Kérkiin caylaridir. Bu iki cay Seyhan Baraj géliine
dokilmektedir. Vadilerde ve dag yamaclarinda zengin bitki ortiisti bulundugundan

Cukurova bolgesi icin yaz mevsiminde yayla ve cazibe merkezidir (Anonim, 2015b).
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3.3. Arastirma Alaninin Tannmsal Yapisi
3.3.1. Arazi Varh@

Ilgenin toplam arazi varhig: 772.000 Dekar’dir. Bu arazinin 49.800 dekar
tarim arazisi, 35.000 dekar1 ¢ayir-mera arazisi, 637.360 dekar1 koruluk ve ormanlik

alanlar, 49.840 dekar1 ise diger alanlar olarak kullanilmaktadir.

Cizelge 3.1. ilgenin arazi varhg (2014 Y1h)

Arazi Varhgi Dekar

Tarimda Kullanilan Arazi 49.800 Da.
Cayir-Mera Arazisi 35.000 Da.
Koruluk-Ormanlik 637.360 Da.
Diger Araziler 49.840 Da.

Kaynak: Anonim, 2014 Pozant1 Gida, Tarim ve Hayvancilik Midirligu Kayitlari, Adana

Ilgenin tarim arazilerine bakildiginda toplam 49.800 dekar tarim arazisinin
icinde 19.348 dekar1 bag-bahce arazisi, 930 dekar1 sebze arazisi, 6.444 dekar: nadas,
5927 dekarn ise tarima elverisli olmayan kullanilmayan arazi olarak

kullaniimaktadir.

Cizelge 3.2. Tarimda kullanilan arazi (2014 Yil)

Arazi Varhigi Dekar

Tarla Arazisi 17.151 Da.
Bag-Bahce Arazisi 19.348 Da.
Sebze Arazisi 930 Da.

Nadas Arazisi 6.444 Da.
Tarima Elverisli OlImayan Kullanilmayan Arazi 5.927 Da.
Toplam Tarim Arazisi 49.800 Da.

Kaynak: Anonim, 2014 Pozant1 Gida, Tarim ve Hayvancilik Mdurligu Kayitlari, Adana

3.3.2. Hayvan Varhg
Ilgenin hayvan varhgina bakildiginda toplam 33.016’cir. Bunun 1.356’s1

bilyiikbas hayvan, 10.249’u koyun, 21.411’i ise kegi olusturmaktadir. Ayrica Ilgenin

hayvansal Grlinlerine bakildiginda 2.150 ton sut Gretimi, 450 ton et Uretimi, 60 ton
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peynir, 3 ton yiin, 4 ton kil ve 700.000 adet ise yumurta olusturmaktadir. Ilcede 100
adet aricilikla ugrasan ciftci 16.500 adet kovan sayis1 577.5 ton bal Gretimi ve 12 ton

bal mumu tretimi bulunmaktadir.

Cizelge 3.3. ilgenin hayvan varlig1 (2014 Yil1)

Sigir Koyun Kegi Toplam

Koyler Bas % Bas % Bas % Bas %

Merkez 10 0,73 37 0,36 51 0,23 98 0,29
Akcatekir 2 0,14 24 0,23 | 1262 | 5,89 | 1288 3,90
Alpu 26 191 | 281 | 2,74 | 396 | 1,84 703 2,12
Ascli Bekirli 233 |17,18| 412 | 4,01 1 0,004 | 646 1,95
Asagi Belemedik 28 2,06 - - - - 28 0,08
Camlibel 2 0,14 - - - - 2 0,006
Dagdibi 11 0,81 | 2352 |22,94| 1287 | 6,01 | 3650 | 11,05
Eski Konacik 51 3,76 84 0,81 6 0,02 141 0,42
Findikh - - 667 | 6,50 | 216 | 1,00 883 2,67
Gokbez 14 1,03 53 0,51 | 1137 | 5,31 | 1204 3,64
Hamidiye 27 199 | 274 | 2,67 | 3548 |16,57| 3849 | 11,65
istiklal Mahallesi 29 213 | 346 | 3,37 | 157 | 0,73 532 1,611
Kamigli 72 530 | 432 | 4,21 | 2599 |12,13| 3103 9,39
Karakiglakgi 196 |14,45| 2028 |19,78| 2198 |10,26| 4422 | 13,39
Kurtulus Mahallesi 7 0,51 - 34 0,15 41 0,12
Omerli - - 22 0,21 | 997 | 4,65 | 1019 3,08
Yaglitas 47 346 | 699 | 6,82 | 514 | 240 | 1260 3,81
Yazicak 58 4,27 - - - 58 0,17
Yukari Belemedik 437 |32,22| 1670 |16,29| 2710 |12,65| 4817 | 14,58
Yukari Konacik 26 191 | 155 | 1,61 | 2517 |11,75| 2698 8,17
Zafer Mahallesi 80 589 | 713 | 6,95 | 1781 | 8,31 | 2574 7,79
Toplam 1356 [99,99]10249]99,99|21411[99,99| 33016 | 99,99

Kaynak: 2014 Tirk-Vet
3.4. Arastirma Alamnin Sosyal Durumu
3.4.1. Nufus
2011 nifus sayimina gore ilge nifusu 20.147 Kisi olup bunu 9.886°s1 sehir

10.281°i ise kirsal kesiminde yasamaktadir. Ilce ntfusunun yillara gore degisimi
Cizelge 4.4°de verilmistir.
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Cizelge 3.4. ilge nifusunun yillara gére durumu

Yil Toplam Sehir Kir
1990 23.040 7.892 15.148
2000 21.756 9.627 12.129
2007 19.896 9.835 10.061
2008 21.963 9.859 12.104
2009 20.425 9.880 10.545
2010 20.279 9.864 10.415
2011 20.147 9.866 10.281
3.4.2. Egitim

Ilcede Cukurova Universitesine bagl: bir Meslek Yiiksek Okulu ile merkezde
tc lise; ilgenin merkez ve koylerinde toplam 12 ilkdgretim okulu mevcuttur. Ayrica
Ilcede cesitli konularda mesleki egitim veren bir adet Halk Egitim Merkezi
bulunmaktadir (Anonim, 2015c).

3.4.3. Saghk

Pozant: ilgesinde 1 adet devlet hastanesi, Ilce Merkezinde 1, Akcatekir
Beldesinde 1, Kamigh Koyunde 1 olmak dzere toplam 3 adet Saglik Ocagi
bulunmaktadir. Merkez Saglik Ocag ile Akcatekir Saglik Ocagina bagl birer Saglik
Birimi bulunmaktadir (Anonim, 2015d).

3.5. Arastirma Alanmnin Altyapisi

3.5.1. Ulasim

Pozanti ilgesinin il merkezine uzakligr 112 km’dir. Ulasim otoyol ve ilgeden
gecen D-750 karayolu ile saglanmaktadir. Bu yolda kis aylarinda asirt kar yagis
sonucu ¢ok kisa stireli kapanmalara rastlanmaktadir. ilgede otoyol calismalar: halen
devam etmektedir. Ilce sinirlari igerisinde 18.498 km uzunlukta otoyol, 9 adet
viyadiik, 2 adet kavsak koprisu, 2 adet alt-st gecit koprisu, 6 adet alt gecit, 2 adet

tinel yapimi devam etmektedir. Otoyol Pozanti’ya Dogu ve Bati istikametinde
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baglanacaktir. Tarsus-Pozanti Karayolu Uzerinde bulunan Akcatekir beldesine (14
km) hem karayolu hem de otoyol ile ulasilmast mumkundur. Pozanti-Kamisgli-
Camardi Karayollar1 Gzerinde (22 km) Kamishl, Alpu ve Findikli koyleri
bulunmaktadir. Adi gecen bu yollar Karayollart V. Boélge Mudurligunin
sorumlulugunda ve asfalttir. Ilcede 16 koy ve 11 bagh olmak Uzere toplam 27
yerlesim yerine 117 km yol ile hizmet goturilmektedir. Belemedik kdyiine D.D.Y
tarafindan ayrica ulasim saglanmaktadir. Ilcede toplam 506 km orman yolu
bulunmaktadir. Bu yollarin her yil orman idarelerince yillik onarimlar
yapilmaktadir. Ayrica maden yataklarina yonelik yollar bulunmakta (40 km), agilan
ocaklar icin yeni yollar yapilmaktadir. Tarla i¢i yollarin yapimi Kdy Hizmetleri
Doner Sermaye Miudurltgine bedelinin  yatirnlmas: halinde ara¢ kiralanarak
yapilmaktadir (Anonim, 2015d).

3.5.2. Elektrik, Su, Kanalizasyon, Telekom, PTT Hizmetleri

Ilgenin Merkezinde ve tiim koylerinde elektrik vardir. Bazi koéylerde su
sorunu  yasanmaktadir. Ilce merkezi ve mahallelerinde  kanalizasyon
bulunmamaktadir. ilce merkezinde ve diger mahallelerde kanalizasyon sebekelerine
ait ihaleler yapilmis yapimlarina baslanacaktir (ASKI, 2015).

Ilce merkezinde 1 adet Telekom isletme sefligi, 1 adet PTT birosu
bulunmakta ayrica Tekir (yazin) ve Kamigli mahallerinde de 1’er adet PTT birolar:
bulunmaktadir. ilce merkezi ve tim koylerde otomatik telefon gorismeleri
yapilabilmektedir (PTT, 2015).

3.6. Metod
3.6.1. Ornek Biyukluklerinin Saptanmasi
Pozanti mabhallelerinde c¢alisma Oncesi yapilan tespitlerde toplam 1356

biylkbas hayvan bulundugu tespit edilmistir. Ana Kitlenin frekans dagilimi
yapilirken; calisma bélgesinde, degisik sayilarda hayvani olan toplam 275 buyukbas
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hayvan isletmesi igerisinde 80 isletme ile gorustlmustir. Bu populasyonu temsil
edecek en kugik oOrnek buyukliginin, %5 given sinirlarinda 1356*0.10=13.56
biylkbas hayvan sayis1 yapmaktadir. Ancak olanaklar dahilinde oldugu icin toplam
80 isletmede calisiimas: uygun goéralmistir. Bu isletmelerde bulunan toplam
blylkbas hayvan sayisi ise 578 bas olup %5 giiven sinirlarinda yer aldig: igin esas
alinarak cahismaya devam edilmistir. Bolgenin agirhikli  olarak  biyilkbas
hayvancihigin daha fazla yapildigi Ascibekirli, Yukaribelemedik, Karakislaket,
Dagdibi, Kamisli, Alpu, Zafer, istiklal ve Yeni Konacik gibi mahallelerinde 1-5 ila 6
ve Uzeri hayvan bulunan isletmeler olmak tizere 2 tabaka olusturulup, her tabakada
40 isletme olmak lizere toplam 80 isletmeyle gorisulmustr.

Anket sirasinda orneklemde belirlenen ciftcinin bulunamamas: veya anketi
yanitlamayr reddetmesi durumunda aymt sdrt  blydkligine sahip baska
yetistiricilerle anket yapilmustir.

Aragtirmada veri toplama isleminin gergeklestirildigi anket formlari
hazirlanirken arastirmanin amaglari géz o6nunde bulundurulmustur. Bu nedenle
bolgede sut sigirciligr yapan isletmelerin konuyla ilgili uygulamalari ve ne tir
sorunlarla kars1 karsiya olduklar: dncelikli olarak ele alinan konular olmustur. Ayrica
konu ile ilgili uzman kisilerin gorusleri de dikkate alinmis olup, yetistiricilerin belirli
konulardaki aciklamalari da not edilmis ve 0nem dizeyine gore yorumlanmastir.
Anket calismas: Eylil-2014 ve Mart-2015 dénemleri arasinda yaritilmustir. Anket
calismasi, isletmecilerle yiiz yize go6rusme seklinde yapilmistir. Bir anketin
tamamlanmasi yaklasik olarak 20-30 dakika arasi zaman almistir. Anket sorular
Ek.1 de verilmistir.

Isletmelerde toplanan veriler 6ncelikle bir kod plani altinda khi-kare
analizinde ve korelasyon degerlendirmeleri SPSS (16.0 Versiyon) istatistik programi
kullanilarak degerlendirilmistir.
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4. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA
4.1. Arastirma Alamndaki Isletmecilerle Tlgili Bilgiler
4.1.1. isletmecilerin Yas, Cinsiyet ve Egitim Durumlar

Anket kapsaminda gorisulen vyetistiricilerin %48.8’nin 50 yasindan blyuk,
%36.2’sinin  35-50 yas grubunda, %215’nin 35 yasindan kiguk oldugu tespit
edilmistir. Bu durum vyetistiricilerin biyuk bir kisminin orta ve (st yas grubunda

olduklarin1 gostermektedir.

Cizelge 4.1. Isletmecilerin yas, cinsiyet ve egitim durumlarina gore dagilim

Yas Gruplari Sayi (N) Yuzde (%)
Otuz besten kuguk 12 15
35-50 arasi 29 36,2
50’den buylk 39 48.8
Toplam 80 100.0
Cinsiyet Sayi (N) Yuzde (%)
Erkek 66 82.5
Kadin 14 17.5
Toplam 80 100.0
Egitim Durumu Sayi (N) Yuzde (%)
Okuma yazma bilmiyor 2 2.5
Okur yazar 3 3.8

En az ilkokul mezunu 64 80
ilkokul Uzeri 11 13.8
Toplam 80 100.0

Ayn1 zamanda calismada yer alan isletmecilerin

%82.5’inin erkek,

17.5’inin kadin oldugu belirlenmistir. Kadin isletmecilerin sayisinin az olmasina
karsin arka planda hayvancilikla ilgili tim faaliyetlerde yer aldiklar
gozlemlenmistir. Kadinlarin hayvancilik ve tarimsal tim faaliyetlerde yer almasindan
dolay: bolgede, kadinlara yonelik faaliyetlere de 6nem verilmesi gerekmektedir.
Calismaya katilan isletmelerin %80°i en az ilkokul mezunu, %13.8’i ilkokul
uzeri, %3.8’i okur-yazar, %2.5’i de okuma yazma bilmiyor oldugu saptanmis,
isletmecilerin blyik ¢ogunlugunun egitim seviyesinin disuk oldugu gortlmastur. Bu

sonuca gore hayvancilik ve tarimsal tretimde bazi degisiklikleri ve yenilikleri kabul
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etme ve oOrgutlenmelere karsi bakis acilarinin olumsuz olmasina neden olabilir.
ClnkU egitim durumu, bazi yeniliklerin taninabilmesi ve kabul edilebilmesi igin

o6nemli rol oynamaktadir (Cizelge 4.1).

4.1.2. Tisletmelerin Deneyim, Uretim Alanlan, Kurulus Sermayeleri, Aile ve
Yabanc is Giicii Durumlar

Isletmecilere  yetistiricilik ~ konusundaki  deneyimleri  soruldugunda,
%57.5’inin 10 yil Gzeri, %42.5’inin ise 1-10 yil arasi surelerde biytkbas
hayvancilikla ugrastiklari goralmistar.

izelge 4.2. isletmelerin deneyim, Ulretim alanlari, kurulus sermayeleri, aile ve
3 _ y $
yabanci is glict durumlar:

Deneyim Durumlari SayI1(N) Yizde(%)
1 ve 10 yil arasi 34 42.5
10 yil Gzeri 46 57.5
Toplam 80 100.0
isletmenin Uretim Alanlari Sayi(N) Yizde(%)
Hayvansal 20 25
Hayvansal + Bitkisel Uretim 60 75
Toplam 80 100.0
Kurulug Sermayesi Sayi(N) Yuzde(%)
Oz Sermaye 77 96.2
Oz Sermaye+Kredi 3 3.8
Toplam 80 100.0
Aile Is Guci Varhig Sayi(N) Yiizde(%)
1 kisi ¢calisan 14 17.5

2 kisi calisan 53 66.2

3 kisi calisan 8 10

4 kisi calisan 5 6.3
Toplam 80 100.0
Yabanci Ig Gici Varligi Sayi(N) Yiizde(%)
Hi¢ calistirmayan 79 98.8

1 veya 1'den fazla ¢alistiran 1 1.2
Toplam 80 100.0

Arastirma kapsaminda sit sigirciligi yapan isletmelerin diger dretim alanlari
degerlendirildiginde %75’inin hayvansal tretime ek olarak bitkisel tretimde yaptig:

gorilmastar.
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Isletmelerin kurulus sermayelerinin %96.2’sinin 6z sermaye ile kuruldugu,
%3.8’inin ise 6z sermaye ve kredi kullanarak faaliyetlerini sirdirdigi tespit
edilmistir.

Isletmelerin aile is guct varliginin %66.2’sinin 2 Kisi, %17.5%inin 1 Kisi,
%10’unun 3 Kisi, %6.3’lnin 4 kisiden olustugu saptanmis ve ¢ogunlugu 2 kisiden
olusan aile is gliciniin de eslerden olustugu tespit edilmistir.

Ulkemizde tarim isletmelerinin yabanci isgiicii kullanimi ortalama %5.4
duzeylerindedir (Kiral ve Tathdil, 1996). Kugclk isletmeler, genellikle Ucretsiz aile
iscisi kullanirken, orta ve blyik isletmeler yabanci isgucline gereksinim duymaktadir
(Yurdakul, 1982). Anket uygulanan isletmelerin %98.8’inin yabanci is gucl
calistirmadigi, %1.2’sinin yabanci is gicu kullandigit bu baglamda arastirma
bolgesinde de genel anlamda aile isletmeciligi seklinde hayvancilik yapildig:

gorilmektedir (Cizelge 4.2).

4.2, Isletmelerin Hayvan Varliklar ve Barinak Yapilan

4.2.1. Tsletmelerin Bilyiikbas Hayvan Varhklar

Isletmecilerin Bilylikbas hayvan varliklarina bakildiginda isletmeler iginde
%34.4°0 inek, %16.7°si Tosun, %16.5’i erkek buzagi, %14.8’1 disi buzagi, %14.2’si
dive, %3’U kurudaki hayvan, %0.4’nlin ise boga oldugu tespit edilmistir (Cizelge
4.3). Samsun Ilinde ithal sigir yetistiren isletmelerde toplam sigir varhginin
%42.5%inin inek, %7.4’0Un0n duve, %28.0’inin dana, %19.4’Gnun buzagr ve
%2.7’sinin bogadan olustugu bildirilmekte (Ucak, 1992). Ankara ili Ayas ilgesine
baglh koylerde ise, toplam sigir varhiginin %51.10’unun inek, %13.68’inin dive,
%16.1’inin dana, %16.41’inin buzagi, %2.74’unun bogadan olustugu bildirilmekte
(Sahin, 1994). Ayrica Burdur ilinde yapilan calismada sigir isletmelerdeki toplam
sigir varliginin inek %42.76, dive %15.94, dana %15.39, buzag: %23.18 ve bogadan
%2.73 olustugunu bildirmislerdir (Ozen ve Olug, 1997).
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Cizelge 4.3. Isletmelerde bilylikbas hayvan varlig

Hayvan Varhgi Sayi(N) Yizde(%)
inek 199 34.4
Boga 2 0.4
Dive 82 14.2
Tosun 97 16.7
Disi Buzagi 86 14.8
Erkek Buzagi 95 16.5
Kuruda Birakilan Hayvan 17 3
Toplam 578 100

4.2.2. isletmelerdeki Sigir Irklan

Isletmelerin hayvan irklarina bakildiginda %43.8’i kultir irki, %45’inde

melez hayvanlardan olustugu, ayrica isletmelerin %38.7’sinde karisik hayvanlar tabir

edilen bilingsiz melezlemeler sonucu ortaya ¢ikan hayvanlarin yer aldigi tespit

edilmistir (Cizelge 4.4). Boz (2013)’un Dogu Akdeniz bdlgesinde yaptig: ¢alismada,

%71’inde kaltar irki, %49’unda yerli 1rki, %19’unda melez irki oldugu bu baglamda

kaltar wrkinin bizim calismamiza oranla daha yiksek, melez irkinin da daha dusik

oldugu gorulmektedir.

Cizelge 4.4. Isletmelerde Sigir Irklar

Sigir Irklari | Sayi1(N) Yizde(%)
Kultar irkr sigir varhgi

Kaltar irki sigir var 35 43.8
Kaltar irki sigir yok 45 56.2
Karigik irk sigir varhigi

Kanisik irk sigir var 31 38.7
Karisik itk sigir yok 49 61.3
Melez irki sigir varhigi

Melez irki sigir var 36 45
Melez irki sigir yok 44 55
Toplam 80 100.0

4.2.3. Isletmelerin Barinak Yapilan

Isletmelerdeki barinak tiplerine bakildiginda %95’inin kapali, %5’inin yar

acik ahir oldugu tespit edilmistir. Barinaklar genellikle kigtk isletmelerde ev altinda,
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kicik kapasiteli ve kosullar1 iyi olmayan barinaklardir. Hayvan sayisi fazla olan
isletmelerde ise barinak kosullari biraz daha iyi, ayrica bélgede isletmelerde modern
durakl barinaklarin varhiginin da oldukc¢a az oldugu gorulmustir. Hayvanlarin
barinak igerisinde %93.8 oraninda bagli, %6.2 oraninda ise serbest oldugu tespit
edilmigtir. Seker ve ark (2012)’'min Mus ilinde yuratalen bir calismasinda,
hayvanlarin %97.5’i bagh olarak bizim c¢alismamiza oranla daha yiiksek, %2.5ini
serbest olarak daha dustk tutuldugu bildirilmistir.

Isletmelerin ~ %97.5’inde  hayvanlarin  altina  herhangi  bir  althk
kullanmadiklari, %1.2’sinde altlik olarak kuru gibre, %1.2’sin de ise saman
kullandig1 tespit edilmistir. Bu durum Seker ve ark (2012)’nin %55.9 althk
kullanilmamas: bildirisinden farkl: olarak, Pozanti bolgesindeki yetistiricilerin ahir
zeminin beton olmasi nedeniyle altlik kullanmama egilimlerinin yuksek oldugu
gorulmustdr.

Isletmelerin ahir icerisindeki bolimlerine bakildiginda %3.8’inde hasta
hayvan boélmesinin bulundugu, %2.5’inde dogumhanenin oldugu, %27.5’inde ise
buzagi bolmesinin kendilerinin ahir icerisinde olusturduklari boélmeler seklinde

oldugu saptanmstir (Cizelge 4.5).
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Cizelge 4.5. isletmelerin barinak yapilar:

Ahir Tipi Sayi(N) Yuzde(%)
Kapali Ahir 76 95
Yari Agik Ahir 4 5
Toplam 80 100.0
Ahir Sistemi Sayi(N) Yizde(%)
Bagli Durakli 75 93.8
Serbest Durakh 5 6.2
Toplam 80 100.0
Althk Tipi Sayi(N) Yuzde(%)
Kullanmayan 78 97.5
Kuru gubre 1 1.2
Saman 1 1.2
Toplam 80 100.0
Barinaklarda Bulunan Bolumler Sayi(N) Yuzde(%)
Hasta hayvan bdlmesi

Var 3 3.8
Yok 77 96.2
Dogumhane

Var 2 2.5
Yok 78 97.5
Buzagi BoImesi

Var 22 27.5
Yok 58 72.5
Toplam 80 100

4.3. Isletmelerde Giibre Temizleme ve Depolama

Isletmelerin %97.5’inde glibrenin elle, %2.5’inde de gibrenin traktorle
temizlendigi tespit edilmistir. Gubrenin %70°i ahir gevresinde, %27.5’i direk tarla
cevresinde depolandigi, %2.5’inin  de atilmakta oldugu tespit edilmistir.
Isletmecilerin gubreyi degerlendirilme yontemlerine bakildiginda %71.2’si tarla ve
bahcelerde kullandigi, %15’i isteyene verdiklerini, %10’u kullanmadigini, %3.8’inin
ise sattigi tespit edilmistir (Cizelge 4.6). Boz (2013)’un Dogu Akdeniz Bdlgesinde
yaptigi calismada, ahir gubresinin isletmelerde %62.5’inin kendi arazisinde,
%20’sinin ise sattiklar1 gorulmis olup bizim calismamiza kiyasla gubre satisinin

daha yuksek oldugu belirlenmistir.

32



4. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA Ebru PIRINCCI

Cizelge 4.6. Isletmelerde giibre temizleme sekli, depolama ve degerlendirme

yontemleri

Gubre Temizleme Sekli Sayi(N) Yizde(%)
Elle 78 97.5
Traktorle 2 2.5
Toplam 80 100.0
Gubre Depolama Yéntemi Sayi(N) Yizde(%)
Ahir Cevresi 56 70
Direk Tarla 22 27.5
COpe atma 2 2.5
Toplam 80 100.0
Gubre Degerlendirme Yontemi Sayi(N) Yizde(%)
Tarla ve Bah¢cemde 57 71.2
Satiyorum 3 3.8
Kullanmiyorum 8 10
isteyene veriyorum 12 15
Toplam 80 100

4.4. Tsletmelerde Yemleme Durumu, Uretilen ve Kullanilan Yemler
4.4.1. Isletmelerin Yemleme Durumu

Isletmelerde gunlik yemleme durumuna bakildiginda %60’ 1mn ginde 2,
%38.8inin gunde 3, %1.2’sinin de gunde 1 defa yem verdigi belirlenmistir (Cizelge
4.7). Bolgede agirlikl: olarak otlatma yapildigindan meraya dayali bir besleme sekli

mevcuttur.

Cizelge 4.7. Isletmelerde giinlik yemleme program:

Gunde Ka¢ Kez Yemleme Sayi(N) Yuzde(%)
1 kez yemleme 1 1.2
2 kez yemleme 48 60
3 kez yemleme 31 38.8
Toplam 80 100

4.4.2. isletmelerde Kullanilan Yem Cesitleri

Isletmeciler tarafindan bilyiikbas hayvan beslemede kullanilan yem cesitlerine
bakildiginda %100’0n0in de st yemi, %73.8’i saman, %58.8’i pancar posasi,
%18.8’i yonca, %13.8’i arpa, %10’nun besi yemi, %8.8’i kaba yem, %8.8’i cayir
otu, %6.2°si kepek, %5’i misir, %3.8’i silaj kullandig: tespit edilmistir (Cizelge 4.8).
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Cizelge 4.8. isletmelerde kullanilan yem gesitleri

Kullanilan Yem Var Yok Toplam
Cesitleri Sayi(N)/Yizde(%) Sayi(N)/Yuzde(%)
Siut Yemi 80/100 0/0 80
Besi Yemi 8/10 72190 80
Kaba Yem 7/8.8 73/91.2 80
Cayir Otu 7/8.8 73/91.2 80
Saman 59/73.8 21/21.2 80
Arpa 11/13.8 69/86.2 80
Pancar Posasi 47/58.8 33/41.2 80
Yonca 15/18.8 65/81.2 80
Misir 4/5 76/95 80
Kepek 5/6.2 75/93.8 80
Silaj 3/3.8 77/96.2 80

4.4.3. Isletmelerde Yem Bitkisi Ekim ve Meraya Cikarma Durumu

Bolgemizde yonca, adi fig, fig, dane musir, silajlik misir, sudan otu gibi yem
bitkileri yetistiriciligi yapilabiliyor olmasina ragmen calisma bolgesinde yem bitkisi
ekim alam oldukca dusuktir. Isletmelerin %67.5’i yem bitkisi ekmemekte, ekilen
yem bitkisi ise yoncadir. Arastirma bolgesinde yem bitkisinin ekiminin az olmasinin
nedeni; isletmelerin kiiglik olmasi bu baglamda ekim alanlarinin da bahce arasina 1-2
dekar1 kapsayacak blyuklukte olmasidir.

Bolgede hayvanlar otlatmaya ¢ikma durumu %86.2 olarak tespit edilmistir
(Cizelge 4.9). Bu oran Bakir ve Han (2014)'in Yalova ilinde yapmis olduklar:
calismada %68.6, Han (2008)’1n Diyarbakar Ilinde %77.2 degerlerinden daha yiiksek,
Kaygisiz ve Timer (2008)’in Kahramanmaras Ilindeki %99 degerlerinden daha

dusuk bulunmustur. Ayrica hayvanlarin meraya yilda ortalama 150 +94.03 gun,

gunde ise 7+2.81saat ¢ikarildig: saptanmstur.

Cizelge 4.9. Isletmelerde yem bitkisi ekim ve meraya ¢ikarma durumu

Yem bitkisi ekim durumu Sayi(N) Yuzde(%)
Evet 26 32.5
Hayir 54 67.5
Toplam 80 100.0
Hayvanlarin meraya ¢ikma durumu Sayi(N) Yizde(%)
Evet 69 86.2
Hayir 11 13.8
Toplam 80 100.0
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4.4.4. Isletmelerin Yem Temin Durumu

Isletmelerin yemi %53.7si yem bayiden, %33.8’i tiiccarin koye getirmesiyle,
%10’u Tarim Kredi Kooperatifinden, %2.5’i fabrikadan aldiklar: tespit edilmistir.

Isletmelerin yem aliminda dikkat ettikleri duruma bakildiginda %41.2’sinde
yemin besin degeri iceriginin iyi olmasi, %36.2°si yemin hem besin degerine hem de
yem fiyatina baktiklari, %22.5%i icin de Onemli olan yemin fiyati oldugu tespit
edilmistir (Cizelge 4.10).

Cizelge 4.10. isletmelerin yem temin durumu

Yem Satin Aldiklari Yerler Say1(N) Yizde(%)
Fabrika 2 2.5
Tlccar kbye getiriyor 27 33.8
Yem Bayi 43 53.7
Tarim Kredi Kooperatifi 8 10
Toplam 80 100.0
Yemi aliminda dikkat edilen durum Sayi(N) Yuzde(%)
Fiyat 18 22.5
Besin Degeri 33 41.2
Fiyat+Besin Degeri 29 36.2
Toplam 80 100.0

4.5. isletmelerde Tirnak Bakimi

Isletmelerde hayvanlara tirnak bakimi %97.5 oraninda yapilmadigi, %2.5
oraninda sadece 2 isletmede nalbant tarafindan tirnak bakimi yapildigi tespit
edilmistir. Isletmelerde tirnak bakiminin bu kadar az yapilma nedeni hayvanlarin
meraya Gikarilmasi olarak belirtilmistir. (Cizelge 4.11).

Cizelge 4.11. isletmelerde tirnak bakimi

Tirnak Bakimi Yapilma durumu Sayi(N) Yizde(%)
Evet 2 2.5
Hayir 78 97.5
Tirnak Bakimini yapan Kisi

Nalbant 2 25
Yapan yok 78 97.5
Toplam 80 100.0
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4.6. Isletmelerin Buzagi Bakim ve Besleme Durumu

Isletmelerde buzaginin beslenme sekline bakildiginda %83.8i yavrunun direk
anneyi emdigi, %16.2’sinin de yavruyu biberonla besledigi, buzag: ve annenin aym
yerde kalma durumlarina bakildiginda ise isletmelerin %66.2’sinde anne ile
yavrunun beraber, %33.8’1 ise ayr yerde kaldig: tespit edilmistir.

Isletmelerde buzagiya verilen agiz sttiniin 6nemi bilinmekte olup 6zellikle
dogumdan sonraki ilk gun bu konuya dikkat ettikleri gorilmusttr. Agiz sutindn
verilmesi giin olarak %41.2, %41.2, %12.5, %5 oranlarinda sirasiyla 3 gun, 5 gin, 6
gun ve 2 gun olmak Uzere degistigi tespit edilmistir. Yine yavrunun sitten kesim
yaslarina bakildiginda %27.5, %27.5, %17.5, %15, %7.5, %2.5, %1.2, %1.2
oranlarinda sirasiyla 3,5,4,6,7,12,2,9 aylik yaslarda sutten kesildikleri ve isletmeler
arasinda farklhilik gosterdigi, Kaygisiz ve ark (2008)’min Kahramanmaras ilinde
yapmis olduklar: calismada ise il genelinde %39’u 2 aylik ve daha 6nce, %56’°s1 3-4
ay, %5’ 4 ay ve Uzeri slrede sltten kestikleri gorulmistur. Buzagilarin sttten
kesilme yontemlerine bakildiginda ise %67.5’inin azaltarak, %32.5’inin ise annenin
kendiliginden birakmasi seklinde oldugu tespit edilmistir.

Ydirdtilen calismada isletmelerde yavru oltmleri ile karsilasma durumlarina
bakildiginda isletmelerin %88.6’sinda hi¢ 6lim olmadigi, %11.4°linde ise yavru
6lumlerinin ishal, enfeksiyon vs. gibi cesitli nedenlere bagl olarak gerceklestigi
tespit edilmistir (Cizelge 4.12).
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Cizelge 4.12. Isletmelerin buzag: bakim ve besleme durumu

Buzagi beslenme sekli Sayi(N) Yuzde(%)
Biberon 13 16.2
Annesini emerek 67 83.8
Toplam 80 100.0
Buzagi ve anne ayni yerde mi Sayi(N) Yuzde(%)
Evet 27 33.8
Hayir 53 66.2
Toplam 80 100.0
Buzagiya agiz st ka¢ giin verilmesi Sayi(N) Yuzde(%)
2 gin 4 5

3 gin 33 41.2

5 giin 33 41.2

6 gin 10 12.5
Toplam 80 100.0
Buzagiya ne zaman sitten kesilir Sayi(N) Yuzde(%)
2 aylikken 1 1.2

3 aylikken 22 27.5

4 aylikken 14 17.5

5 aylikken 22 27.5

6 aylikken 12 15

7 aylikken 6 7.5

9 aylikken 1 1.2

12 aylikken 2 2.5
Toplam 80 100.0
Buzagi sutten kesilme sekli Sayi(N) Yuzde(%)
Azaltarak 54 67.5
Anne kendi birakiyor 26 325
Toplam 80 100.0
Buzagi 6lUumi ile kargilagiima Sayi(N) Yuzde(%)
Evet 9 11.4
Hayir 71 88.6
Toplam 80 100.0

4.7. Isletmelerde Tutulan Kayitlar

Galisma bolgesinde isletmeciler tarafindan hayvanlarla ilgili dizenli kayit

tutulmadig: ve tutulan kayitlarin ise isletmecilerin gelisi guzel bir sekilde hayvanlara

ait bilgileri not ettikleri saptanmistir. Isletmecilerin %18.8°i tohumlama kaydini,

%13.8’i dogum kaydini, %6.2°si saglik kaydi ve sut dretim kaydini, %5’i de

isletmede diger tutulan kayitlar: tuttuklar: tespit edilmistir (Cizelge 4.13).
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Cizelge 4.33. isletmelerde tutulan kayitlar

isletmelerde Tutulan Kayitlar | Sayi1(N) | Yiizde(%)
Tohumlama kaydi tutulma durumu

Evet 15 18.8
Hayir 65 81.2
Dogum kaydi tutulma durumu

Evet 11 13.8
Hayir 69 86.2
Saglik kaydi tutulma durumu

Evet 5 6.2
Hayir 75 93.8
Sit Uretim kaydi tutulma durumu

Evet 5 6.2
Hayir 75 93.8
Diger kayitlar tutulma durumu

Evet 4 5
Hayir 76 95
Toplam 80 100.0

4.8. Isletmelerde Uygulanan Sagim Yontemleri ve Hijyen Durumu

Isletmelerde sagim sekillerine bakildiginda %80’ini elle sagim, %20’si ise
seyyar makine ile sagim yaptiklar: tespit edilmistir. Kaygisiz ve ark (2008)’nin
Kahramanmaras ilinde yaptigi1 calismada, isletmelerde sagimlarin %24’tniun makine
ile %76’sinin elle yapildigr bununda bizim calismamiza yakin degerler igerisinde
oldugu gorulmustdr.

Isletmecilerin sagim esnasinda dikkat ettikleri durumlara bakildiginda
%95’inin temizlige dikkat ettigi, %5’ninde sagim esnasinda temizligin yaninda
meme masaj1 yaptiklari, ayrica isletmecilerin %3.8’inin sagim esnasinda meme
soliisyonu kullandiklar: tespit edilmistir.

Calismada isletmecilerin %80°i sttt kova icine, %20’si de gigim igine
sagdiklar: tespit edilmistir. Sagim sonrasi slt kaplarinin temizligine bakildiginda
%91.2’si sut kaplarint deterjanli su ile yikadiklarini, %8.8’i ise sagim sonrasi sut
kaplarin: su ile direk calkaladiklarini belirtmistir.

Yapilan ¢alismada meme hastaligi veya baska hastaligi olan hayvanlarin
sagim sirasi isletmecilere soruldugunda %90°1 en son hasta olan hayvani sagdiklarini,
%5’1 karisik sagim yaptiklarint dikkat etmediklerini, %2.5%i tek hayvani oldugu icin
fark etmedigini, %2.5°i ise sagim kendi yapmadig: igin bilgisinin olmadigin:
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belirtmistir. Buradan isletmelerin buyiik cogunlugunda sagim yapilirken oncelikli

hangi hayvani sagacaklarinin 6neminin bilindigi gérulmistar.

Isletmelerde hayvana ila¢ uygulandigi durumlarda siitiin degerlendirilmesine
bakildiginda %56.2°si veteriner hekim talimatina uydugunu, %23.8’i kullandiklar:
ilaca gore durumun degistigini, %8.8’i sutl yavruya verdigini, %6.2’si dikkat
etmeyip sutd kullandigini, %2.5°i kopek yada ev hayvanlarina verdigini, %1.2°si

bilgisinin olmadigim, %1.2°si ise sltcuye verdigini ve dikkat etmediklerini

belirtmislerdir (Cizelge 4.14).

Cizelge 4.14. Isletmelerde uygulanan sagim yontemleri ve hijyen durumu

Sagim sekli Sayi(N) Yizde(%)
Elle 64 80
Seyyar makine 16 20
Toplam 80 100.0
Sagimda dikkat edilen durumlar Sayi(N) Yizde(%)
Temizlige dikkat ediliyor 76 95
Temizlik ve meme masaijl 4 5
Toplam 80 100.0
Siutin sagildigr kap Sayi(N) Yuzde(%)
Kova 64 80
Gigim 16 20
Toplam 80 100.0
Sagim sonrasi sit kabinin temizleme sekli Sayi(N) Yizde(%)
Deterjanli su 73 91.2
Su ile yikama 7 8.8
Toplam 80 100.0
Meme ve bagka hastaligi olan hayvani sagim sirasi? Sayi(N) Yuzde(%)
Karisik sagim yaparim 4 5

En son hasta hayvani 72 90
Bilmiyorum 2 2.5
Tek hayvanim var 2 2.5
Toplam 80 100.0
llac uygulamasinda sonra sitiin kullanim durumu Sayi(N) Yuzde(%)
Veteriner hekim talimatina uyarim 45 56.2
Yavruya veririm 7 8.8
Kdpek ya da ev hayvanlarina 2 2.5
Dikkat etmem kullanirim 5 6.2
Kullandigim ilaca gore degisir 19 23.8
Bilgim yok 1 1.2
Sitcu 6nemsemeden aliyor 1 1.2
Toplam 80 100.0
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4.9. Isletmelerde Uygulanan Tohumlama Yontemleri

Isletmelerde hayvanlarin gebe kalma yontemlerine bakildiginda %50’sinin
sadece boga ile %26.2’si sadece suni tohumlama, %23.8’i ise hem suni tohumlama
hem de boga kullandig: tespit edilmistir. Tugay ve ark (2009)’nin, Giresun ilinde
yapmis olduklar: ¢alismada, isletmelerin tohumlama yontemlerinin suni tohumlama
%38.9, dogal tohumlama %58.2 ve imkan dahilinde yapilan suni tohumlama %2.9
seklinde belirtilmistir.

Isletmelerde hayvanlara dogumdan sonra tekrar tohum atma sirelerine
bakildiginda %38.8’i 60 gln sonra, %37.5’i 45 gln sonra, %15’i 50 gln sonra,
%3.8’1 70 giin, %3.8’1 90 glin sonra, %1.2’si ise 55 glin sonra tohum attiklar: tespit
edilmistir.

Isletmelerde hayvanlarin kaginci kizginhkta gebe kaldiklarina bakildiginda
yetistiricilerin %58.8’i hayvanlarinin isletmede ilk kizginligi gosterdiklerinde gebe
kaldigini, %36.2°si 1-3 kizginliklari arasinda gebe kaldigini, %5 isletmede ise
hayvanlarin genellikle ikinci kizginligindan sonra gebe kaldigini bildirmislerdir.

Isletmelerin %7.5’i dol tutmada problem yasadiklarim, bu degerinde Kaygisiz
ve ark (2008)’min Kahramanmaras Ilindeki yapmis olduklar: calismadaki, %43’ten
dusiik, Ucak (1992)’in Samsun ilinde yapmis oldugu calismada bildirdigi %5.95
degerinden yiksek bulunmustur. isletmelerde dél tutmada yasanan problemler
sirasiyla %2.5’i hastaliktan kaynakli, %2.5°i bazen ilk tohumun tutmadigi, %2.5’1 ise

karisik tip hayvanlarinin olmasina bagladig: tespit edilmistir (Cizelge 4.15).
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Cizelge 4.15. isletmelerde uygulanan tohumlama yontemleri

Hayvanlarin gebe kalma yontemi Sayi(N) Yuzde(%)
Suni tohumlama 21 26.2
Bogaya cikarma 40 50
Suni tohumlama ve bogdaya c¢ikarma 19 23.8
Toplam 80 100.0
Hayvanlari dogumdan sonra tohum atma suresi Sayi(N) Yuzde(%)
45 glin sonra 30 37.5
50 giin sonra 12 15

55 giin sonra 1 1.2

60 giin sonra 31 38.8
70 gin sonra 3 3.8

90 giin sonra 3 3.8
Toplam 80 100.0
Hayvan kacginci kizginhiginda gebe kalir Sayi(N) Yuzde(%)
ilk kizginhginda 47 58.8
ikinci kizginhginda 4 5

1-3 arasi kizginliginda 29 36.2
Toplam 80 100.0
D6l tutmada yagsanan problemler Sayi(N) Yuzde(%)
Evet 6 7.5
Hayir 74 92.5
Toplam 80 100.0
D6l tutmama nedenleri Sayi(N) Yuzde(%)
Problem yasanmiyor 74 92.5
Bazen hastaliktan kaynakl 2 2.5
Bazen ilk tohum tutmuyor 2 2.5
Yerli hayvan oldugundan 2 2.5
Toplam 80 100.0

4.10. Isletmelerde Kullanilan Veteriner Hekim Hizmetleri

Isletmelerin %97.5%inin veteriner hekim cagirdiklarini, %21.2’sinin kendisinin
veteriner hekim oldugunu bildirdigi, %21.2’sinin ise uzakhk nedeni ile
cagiramadiklar: tespit edilmistir.

Isletmelerde hayvanlarin asilarinin %100 oraninda yaptirildigi, asilar: yapan
kisilerin de %97.5’inin serbest veteriner hekim ile Ilge Tarim Mudurlugi personeli
oldugu, %1.2’inin serbest veteriner hekim, %1.2’si de kendisinin yaptig1 tespit
edilmistir.

Isletmelerin %91.2’sinde hayvanlarin dogumlarin: kendilerinin yaptirdiklari,
%8.8’inde serbest veteriner hekim cagirdiklari, giic dogumlarda ise %61.2 oraninda
serbest veteriner hekim ¢agirildigi, %36.2’sinde gu¢ dogumu isletmecinin kendisinin

yaptirdigi, %2.5’1 ise kendi veya serbest veteriner hekimin yaptirdig: bildirilmistir.
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Isletmelerde meme hastahg gortilme durumlarina bakildiginda %82.5’i
herhangi bir meme hastalig1 ile karsilasmadiklarini, %17.5%inde ise bu sorunu
yasadiklarini bildirmistir. Gorilen meme hastalik sekilleri ise kizariklik, sisme,
sertlik ve sut bozuklugu seklinde; mastitis belirtileri olarak siralanmistir. Ayrica
isletmelerin %81.2’sinin isletme icinde ila¢ bulunduruldugu tespit edilmistir (Cizelge
4.16).

Cizelge 4.16. Isletmelerde kullanilan veteriner hekim hizmetleri

Hayvanin hastaliginda vet-hekim cagrilmasi Sayi(N) Yuzde(N)
Evet 78 97.5
Hayir 2 2.5
Toplam 80 100.0
Veteriner cagirmama nedenleri Sayi(N) Yuzde(N)
Cagirnriz 78 97.5
Uzaklik 1 1.2
Kendim veteriner hekimim 1 1.2
Toplam 80 100.0
Hayvanlara asi yaptirma Say1(N) Yizde(%)
Evet 80 100
Asllari yapan Kisiler

Serbest veteriner hekim 1 1.2
Kendim 1 1.2
Serbest veteriner ve ilge tarim 78 97.5
Toplam 80 100.0
Dogumlari yaptiran Say1(N) Yiuzde(N)
Serbest veteriner hekim 7 8.8
Kendim 73 91.2
Toplam 80 100.0
Gu¢ dogumlari yaptiran Sayi(N) Yiuzde(N)
Serbest veteriner hekim 49 61.2
Kendim 29 36.2
Kendim veya Serbest Hekim 2 25
Toplam 80 100.0
Meme hastaligi gérilme durumu Sayl Yizde
Evet 14 17.5
Hayir 66 82.5
Toplam 80 100.0
isletmede ila¢ bulundurma Sayi(N) Yiizde(%)
Evet 65 81.2
Hayir 15 18.8
Toplam 80 100.0
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4.11. Tsletmelerde Hayvan ve Hayvansal Uriin Satislan

4.11.1. isletmelerin Inek Basina Gunlik Sit Verimi, Sutiin Pazarlanmas: ve

Degerlendirilme Durumlan

Isletmelerde bulunan hayvan basina gunluk st tretimlerine bakildiginda
sagmal ineklerin, %31.2’sinin 15 litre Ustl, %25’inin 10-15 litre arasi, %23.8’inin 5-
10 litre arasi, %20’sinin ise 1-5 litre arasi slit vermekte oldugu tespit edilmistir.

Isletmecilerin pazara st verme durumlarina bakildiginda %60’ 1nin pazara st
vermekte oldugu tespit edilmistir. Isletmecilerin siitl degerlendirme alanlarina
bakildiginda %51.2’sinin pazara sut verdigi, %40’1nin kendi aile igi tiketiminde
kullandig1, %5’inin koydeki diger kisilerle birlestirme islemi yaptiklari, %3.8’inin ise
sttt mandiraya verdikleri tespit edilmistir. Kaygisiz ve ark (2008)’nin
Kahramanmaras Ilinde yaptiklari cahsmada, isletmelerdeki dretilen sttin sit
toplayicilarina  verilen %51’lik oramyla c¢ahsmamizin benzerlik gosterdigi
gorilmustir. Ayrica yine bu calismada isletmelerin %4’linde elde edilen sitin kendi
aile ici tiketimi de kullanildigi ve bizim calismamiza oranla aile tuketiminin az
oldugu gorulmustdr.

Isletmeciler tarafindan sitiin dagitim alanlarina bakildiginda %31.2’si tiiccar
(sokak sutculerine), %16.2°si kendi abonelerine, %5’i kdydeki kisilerle birlestirip
satis yapildigi, %3.8’i Ticari firmalara, %3.8’i mandiraya verdikleri tespit edilmistir.

Isletmelerin %36.2’sinde islenmis Griin satis1 yapilmakta olup bu Griinlerin
basinda %22.5 oraninda peynir-tereyaginin, %3.8’inde sadece tereyagi , %3.8’inde
peynir-tereyagi-yogurt olarak %2.5’inde yogurt, %2.5’inde peynir-yogurt,
%1.2’sinde ise sadece peynir olarak satisinin yapildig: tespit edilmistir. Bozulan st
degerlendirme durumlarina bakildiginda %82.5°i ¢Okelek yapiminda, %15’i
doktiklerini, %2.5’i de bazen doktiklerini bazen de cokelek yaptiklari tespit
edilmistir (Cizelge 4.17).
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Cizelge 4.17. Isletmelerin inek basina gunlilk siit verimi, sitin pazarlanmas: ve
degerlendirilme durumlar

inek basi glinliik sit Gretimi Sayi(N) Yiizde(%)
1-5 litre 16 20
5-10 litre 19 23.8
10-15 litre 20 25

15 st 25 31.2
Toplam 80 100.0
Pazara sit verme Sayi(N) Yuzde(%)
Evet 48 60
Hayir 32 40
Toplam 80 100.0
Siutl degerlendirme Sayi(N) Yuzde(%)
Pazara 41 51.2
Kendi aile tiketimi 32 40
Mandira 3 3.8
Koydeki kisilerle birlestirme 4 5
Toplam 80 100.0
Sitin dagitim alanlari Sayi(N) Yuzde(%)
Dagitim yapilmayan 32 40
Ticari firmalar 3 3.8
Aboneler 13 16.2
Tuccar 25 31.2
Mandira 3 3.8
Koydeki kisilerle birlestirip satis 4 5
Toplam 80 100.0
Islenmis triin satisi Sayi(N) Yiizde(%)
Evet 29 36.2
Hayir 51 63.8
Islenmis trtinler

islenmis (riin satmayan 51 63.8
Peynir 1 1.2
Yogurt 2 2,5
Tereyad| 3 3.8
Peynir-yogurt 2 2.5
Peynir-tereyagdi 18 225
Peynir-yogurt-tereyagi 3 3.8
Toplam 80 100.0
Bozulan sitl degerlendirme Sayi(N) Yuzde(%)
Doékme 12 15
Cokelek yapma 66 82.5
Her ikisi de 2 2.5
Toplam 80 100.0
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4.11.2. Isletmelerde Cig Suitiin Satis Yontemleri

Isletmelerde siit ve siit Griinlerin satisina karar veren Kisiler incelendiginde
isletmelerin %32.5 oraninda st satis1 yapmazken, %51.2 “sinde isletmecinin sitiin
satisina kendisinin karar verdigi, %8.8’inde isletmecinin esinin karar verdigi,
%6.2’sinde isletmeci ve esinin birlikte karar verdikleri, %1.2 isletmede de diger aile

bireylerinin de satis yaptig: tespit edilmistir (Cizelge 4.18).

Cizelge 4.18. Isletmelerde ¢ig siitiin satis yontemleri

Sitln satigina karar veren Kisi Sayi(N) Yuzde(%)
Kendim 41 51.2
Esim 7 8.8
Kendim ve Esim 5 6.2
Diger Aile Bireyleri 1 1.2
Satis yok 26 325
Toplam 80 100.0

4.11.3. isletmelerde Hayvan Satisi

Isletmelerde %96.2 oraninda hayvan satis1 yapildigi belirlenirken, satis
yapilan yerler degerlendirildiginde %91.2’sinde hayvanlarin satisinin  tiiccara
yapildigi, %2.5’inde hayvan pazarina goturdikleri, %21.2’sinin  kesimhaneye,

%1.2’sinin ise pazar ya da tiiccara satis yaptiklari tespit edilmistir (Cizelge 4.19).

Cizelge 4.19. Isletmelerde hayvan satis:

Hayvan satisi Sayi(N) Yizde(%)
Evet 77 96.2
Hayir 3 3.8
Hayvan satiginin yapildigi yerler

Satis yok 3 3.8
Tuccar 73 91.2
Kesimhane 1 1.2
Hayvan pazari 2 2.5
Pazar ve ticcar 1 1.2
Toplam 80 100.0
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4.12. isletmelerin Orgiitlenme Durumu

Isletmelerin  orgiit, dernek, birlik ve kooperatif (yelik durumlarina
bakildiginda %75’inin herhangi bir yere tyeliklerinin olmadig: tespit edilmis. Uye
olanlarin ise %15%inin tarim kredi kooperatifine, %10’unun DSYB’ye (Damizhk
Sigir Yetistiriciler Birligi) Gye olduklar ayrica isletmelerin %51.2’sinin hayvancilik
kooperatifinin olmadigi, %12.5’inin herhangi bir yere uyelige gerek duymadigi,
%11.2’sinin ise bilgisinin olmadigi ve bunlarinda ¢ogunun kadin isletmeciler
tarafindan verilen cevaplar oldugu tespit edilmistir.

Isletmecilerin DSYB’ye tiye olmama durumunun %90 gibi yiiksek oraninda
olma nedenleri incelendiginde sirasiyla %32.5’inin hayvan sayisinin az olmasi,
%27.5’inin kangik tir hayvanlarinin oldugu, %16.2°si gerek duymadigi, %7.5’inin
birlik hakkinda bilgisinin olmadigi ve %6.2’sinin ise lye olmay: distndigu
belirtilmistir (Cizelge 4.20).

Cizelge 4.20. Isletmelerin 6rgitlenme durumu

Herhangi Orgiit veya dernek lyeligi Say1(N) Yizde(%)
Evet 20 25
Hayir 60 75
Toplam 80 100.0
Hangi orgutlere Uyelik

Bilgim yok 9 11.2
Damizlik birligi 8 10
Gerek duymuyorum 10 12.5
Hay.koop.yok 41 51.2
Tarnim kredi koop. 12 15
Toplam 80 100.0
Damizlik birligine uyelik Sayi(N) Yizde(%)
Evet 8 10
Hayir 72 90
Toplam 80 100.0
DSYB'’ye Uyeliginin olmama nedeni

Uyeligim var 8 10
Gerek duymuyorum 13 16.2
Hayvan sayim az 26 325
Yerli hayvanlarim var 22 27.5
Olmayi disinidyorum 5 6.2
Birlik hakkinda bilgim yok 6 7.5
Toplam 80 100.0
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4.13. Tsletmelerin Tarim Damsmanlari Hakkindaki Bilgi Durumlar:

Isletmecilerin tarim damsmani hakkinda bilgi durumlar: sorgulandiginda
tarim danismani hakkinda bilgisi olan %5 isletme bulunmakta olup, tarim danismani
calistiran isletmeci oraninin ise %2.5 oldugu goralmistr.

Tarim danigman ile ¢alismay: isteme durumlarina bakildiginda isletmecilerin
%53.8’i tarim danismant ile ¢calismak istemekte ve nedenini de bilgi almanin faydah
olacagin disunmekte olduklar: bildirilmekte, %46.2°si ise ¢alismak istememekte ve
neden olarak da tarim danismani hakkinda bir bilgisinin olmamasinin belirtilmistir
(Cizelge 4.21).

Cizelge 4.21. isletmelerin tarim danismanlar: hakkindaki bilgi durumlar:

Tarim danigmani hakkinda bilgi durumu Say1(N) Yizde(%)
Evet 4 5
Hayir 76 95
Tarim danigmaninin bulunma durumu

Evet 2 2.5
Hayir 78 97.5
Tarim danigmani ile caligma istegi

Evet 43 53.8
Hayir 37 46.2
Tarnim danigmani ile caligma isteme veya

istememe nedenleri

Bilgi almak isterim 43 53.8
Bilgim yok 37 46.2
Toplam 80 100.0

4.14. Isletmelerin Tesvik veya Desteklerden Yararlanma Durumu

Isletmecilerin bilylikbas hayvancilikla aldiklar: destekleme durumlarina
bakildiginda %8.8’inin desteklerden yararlandigi, %91.2°sinin ise yararlanmadigi
gorulmustdr. Yararlanilan desteklerin de %8.8’i ana¢ sigir ve buzag: destegi oldugu
tespit edilmistir (Cizelge 4.22).
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Cizelge 4.22. isletmelerin tesvik veya desteklerden yararlanma durumu

Tesvik veya desteklerden yararlanma durumu Sayi(N) Yuzde(%)
Evet 7 8.8
Hayir 73 91.2
Toplam 80 100.0
Yararlanilan tegvik ve destekler

Desteklerden yararlanmiyorum 73 91.2
Anag sigir ve buzagi destekleri 7 8,8
Toplam 80 100.0

4.15. Isletmelerin Projelerden Haberdar Olma Durumlan

Isletmecilerin hayvancilikla ilgili yapilacak olan projelerden haberdar olma

durumlarina bakildiginda %71.3’0nin haberdar olduklar: tespit edilmistir (Cizelge

4.23).

Cizelge 4.23. Isletmelerin projelerden haberdar olma durumlar

Projelerden Haberdar Olma Durumu Sayi(N) Yizde(%)
Evet 57 71.3
Hayir 23 28.7
Toplam 80 100.0
Calismada, isletmecilerin  hayvancilikla ilgili  projeler igin cesitli

kaynaklardan bilgi aldiklar1 ve bu kaynaklarin %60’1mn il-ilce Mudurlikleri,
%57.5’inin diger yetistiricilik yapan Kkisiler, %551 veteriner hekimler, %17.5°i
Muhtarlar, %11.2’si girdi satan yerler, %1.2’sinin ise gazete ve dergilerden haberdar
olduklar1, %28.7’si hi¢bir kaynaktan haberdar olmadiklar: tespit edilmistir (Cizelge
4.24).
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Cizelge 4.24. isletmecilerin projelerden haberdar olduklar: kaynaklar

Projelerden Hi¢ Haberi Haberi Olan Haberi Olmayan
Haberdar Olmayan Sayi(N)/Ylzde Sayi(N)/Yuzde Toplam
Olduklari Sayi(N)/Yizde (%) (%)

Kaynaklar (%) 0 0

Diger 23/9%28.7 46/%57.5 11/%13.8 80
Yetigtiricilerden

IHlice 23/9628.7 48/%60 9/%11.2 80
Mudurluginden

Veteriner 23/9%28.7 44/%55 13/%16.2 80
Hekimden

Girdi Satan 23/9628.7 9/%11.2 48/%60 80
Yerlerden

Gazete ve 23/9%28.7 1/%1.2 56/%70 80
Dergilerden

Muhtarlardan 23/%28.7 14/%17.5 43/%53.8 80

4.16. Isletmecilerin Hayvancihkla ilgili Bilgileri Edinme Durumlarn

Isletmelerin hayvancilikla ilgili bilgileri nerelerden aldiklar: sorgulandiginda
bir cok isletmecinin bu bilgileri sirasiyla %88.8’i diger yetistiricilerden, %85’i
veteriner hekimlerden, %81.3’0 Il-ilce mudurliklerinden, %58.8’inde ise Tv-
radyolardan haberdar olduklar: tespit edilmistir (Cizelge 4.25).

Cizelge 4.25. Isletmecilerin hayvancilikla ilgili bilgileri edinme durumlar

Hayvancilikla llgili Bilgileri Olan Olmayan Toplam
Edinme Durumlari Sayi1(N)/Yluzde(%) Sayi(N)/Yluzde(%)
Diger Yetistiricilerden 71/%88.8 9/%.11.3 80
iIl-llce Mudurliiginden 65/%81.3 15/%18.8 80
Veteriner Hekimden 68/%85 12/%15 80
Girdi Satan Yerlerden 3/%3.8 77/%96.3 80
Gazete ve Dergilerden 10/%12.5 70/%87.5 80
internetten 5/%6.3 75/%93.8 80
Tv-Radyolardan 47/%58.8 33/%41.3 80

4.17. Isletmeler icin Hazirlanan Kredi/Hibe Projeleri ve Yardim Edilme

Durumlan
Isletmecilerin isletme icin hazirladiklar: kredi ve hibe projelerine durumlarina

bakildiginda %21.2°si yararlandigi, bunlarin da %16.2’sini Or-kQy projesi, %5 nin

ise hayvancilik kredisinden yararlandig: tespit edilmistir.
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Isletmeciler projelerin hazirlarken yardim alma durumlarina bakildiginda
%21.2’sinde proje hazirlamak icin yardim aldiklari bu kuruluslarinda %216.2’sinin
Orman Mudurlagid, %5’inin ise Ziraat Bankas: oldugu tespit edilmistir (Cizelge
4.26).

Cizelge 4.26. Isletmeler icin hazirlanan kredi/hibe projeleri ve yardim edilme

durumlar
isletme icin hazirlanan kredi ve hibe projeleri Sayi(N) Yuzde(%)
Evet 17 21.2
Hayir 63 78.8
Toplam 80 100.0
Hazirlanan kredi ve projeler Sayi(N) Yuzde(%)
Yok 63 78.8
Hayvancilik kredisi 4 5
Or-kdy projesi 13 16.2
Toplam 80 100.0
Proje hazirlamaya yardim edilme durumu Sayi(N) Yizde(%)
Evet 17 21.2
Hayir 63 78.8
Toplam 80 100.0
Proje hazirlamaya yardim eden Sayi(N) Yizde(%)
Orman Mid. 13 16.2
Ziraat bankasi 4 5
Yok 63 78.8
Toplam 80 100.0

4.18. Isletmelerin Hayvancihkta Yasadiklar: Sorunlar

4.18.1. isletmelerin  Hayvanahgin  Gelecekteki Durumuna Bakisi  ve

Hayvancilik Yapma Nedenleri

Blyukbas hayvancihigin  gelecekteki  karlihk  durumu isletmecilere
soruldugunda 9%86.2’si karli olacagina inandiklarint belirtmis, bu baglamda
biylkbas hayvancilik yapma nedenlerine bakildiginda %41.2’sinin hayvancilikla
gecimini sagladigr icin yaptigi, %18.8’inin kendi aile ihtiyacin1 Kkarsiladigi,
%8.7’sinin imkan dogrultusunda daha kapsamli yapmak istedikleri, %8.7’sinin
severek hayvancilik yaptigi, %6.2’sinin hasta oldugundan ugrasamadigi, %5’inin
yaslandigi icin yapmak istemedigi, %3.82’sinin bakimlarinin zor oldugu, %3.8’inin

baska seceneginin olmadigi, %3.8’inin ise zarar ettikleri belirlenmistir. Ayrica
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Isletmecilerin hayvancilik konusunda sorunlarinin siralamalar: istendiginde %96.7
ile girdi fiyatlarinin ylksekligi sorun olarak belirtilmis onu %63.3 ile besleme
2.sorun, %53.3 ile isgucl 3.sorun, % 70 ile hastaliklar 4.sorun, %73.3 ile pazarlama
5.sorun, %100’0nde yiksek sicakhik ve nem diger sorunlar olarak belirtilmistir
(Cizelge 4.27).

Cizelge 4.27. Isletmelerin hayvanciligin gelecekteki durumuna bakis: ve hayvancilik
yapma nedenleri

Hayvanciligin gelecekte karlihigina inanma Sayi(N) Yizde(%)
Evet 69 86.2
Hayir 11 13.8
Toplam 80 100.0
Buyukbag hayvanciligi yapma nedenleriniz Sayi(N) Yizde(%)
Bakimi zor oluyor 3 3.8
Baska secenegim yok 3 3.8
Gecim sagliyoruz 33 41.2
Hastayim 5 6.2
Kapsamli yapmak isterim 7 8.7
Kendi ihtiyacimizi sagliyoruz 15 18.8
Severek yapiyorum 7 8.7
Yaslandim 4 5
Zarar ediyorum 3 3.8
Toplam 80 100.0

4.18.2. Isletmelerde Cig Sitiin Pazarlanmasinda Yasanan Sorunlar

Isletmelerin pazarlamada yasadigi sorunlar incelendiginde; uretilen sttin
%33.8’ini sadece aile ici tuketimde kullandiklarindan dolay: herhangi bir sorun
olmadigi, %33.8’inde tiiccarlarla yasanan sorunlar nedeni ile site verilen fiyatin
distik oldugu gortlmektedir. %27.5’inin herhangi bir sorun yasamadigi, %2.5’inin
alici bulamama sorunu yasadiklari, %21.2’sinin sadece bazi aylarda sorun
yasadiklarini, %1.2’sinin ise sitiin sutcl tarafindan ge¢ alinmasindan dolay: yasanan

sorunlar olarak tespit edilmistir (Cizelge 4.28).
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Cizelge 4.28. Isletmelerde ¢ig siitiin pazarlanmasinda yasanan sorunlar

Pazarlamada yaganan sorunlar Sayi(N) Yizde(%)
Alici bulamama 2 2.5
Fiyatin disik olmasi 27 33.8
Sadece Aile tiiketimi 27 33.8
Sitin gec¢ alinmasi 1 1.2
Sadece bazi aylarda sorun yasanmasi 1 1.2
Herhangi bir sorun yasanmamasi 22 27.5
Toplam 80 100.0

4.18.3. Isletme Sahibi Cocuklarimn Hayvancihk Hakkindaki Gorisleri

Isletmecilerin ¢ocuklarinin da hayvancilik yapma durumlar: sorgulandiginda

%78.8’inin cocuklarinin hayvancilik yapmak istemedikleri, geriye kalan %21.2’sinin

ise hayvancilik yapma konusunda istekli olduklar: tespit edilmistir (Cizelge 4.29).

Cizelge 4.29. isletme sahibi cocuklarinin hayvancilik hakkindaki goriisleri

Cocuklar bu isi yapmak isteme durumlari Say1 (N) Yuzde (%)
Evet 17 21.2
Hayir 63 78.8
Cocuklarin yapmak isteme nedenleri

istekliler 17 21.2
Cocuklarin yapmak istememe nedenleri

Burada degiller, caligiyorlar 20 31.7
Cocugum yok 3 4.8
istekli degiller 18 28.6
Kugukler 6 9.5
Mecburi yapiyorlar 3 4.8
Okuyorlar 13 20.6
Toplam 80 100.0

4.19. Tsletmelerin Biyukliiklerine Gore Baz1 Ozelliklerinin Karsilastirniimasi

Yapilan bu calismada isletmeler biydkliklerine gore 1-5 ila 6 ve Uzeri

hayvani olan isletmeler olmak Uzere bazi 6zellikleri karsilastirilmastir.

4.19.1. Isletmelerin Aile Is Gucii Varhginin Karsilastiriimasi

Cizelge 4.30’a gore isletmelerde calisan Kisi sayilarina bakildiginda hayvan

sayisina gore anlamli farklilik gorilmemekle birlikte (p:0.125) her iki isletme
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grubunda da isglicind 2 kisi olusturmakta, kicik isletmelerde isletmelerin %27.5’i
tek basina calisirken, 6 ve lzeri hayvan: olan isletmelerde 3 Kisilik is guct varlig

%15’lik oran ile kiguk isletmeden daha yaygin olarak kullanildig: belirlenmistir.

Cizelge 4.30. Isletmelerin aile is giicii varligina gore Karsilastiriimas:

Aile Is Gicii Varhigi ( Kisi)
BBHS (r: 0,173,p:0.125)
1 Kisi 2 Kigi 3 Kisgi 4 Kisi Toplam
1-5 11(%27.5) 24(%60) 2(%5) 3(%7.5) 40(%100)
6>= 3(%7.5) 29(%72.5) 6(%15) 2(%5) 40(%100)
Toplam 14(%17.5) 53(%66.2) 8(%10) 5(%6.2) 80(%100)

4.19.2. Isletmelerin Faaliyet Alanlarinin Karsilastirilmasi

Cizelge 4.31°e gore isletmelerin faaliyet alanlar1 ile isletme buyuklikleri

karsilastirildiginda 1-5 hayvani olan isletmelerde ek olarak bitkisel Uretim diger
isletmelere gore daha yaygin olarak gortilmekte, 6 ve tizeri hayvani olan isletmelerin

ise hayvansal dretiminin daha fazla oldugu bunda da hayvan sayisinin fazla olmasina

bagli hayvansal Uretimin daha etkin oldugu dustnilmektedir.

Cizelge 4.31. Isletmelerin faaliyet alanlarinin karsilastiriimas:

isletmenin Faaliyet Alani
BBHS (r:-0.289, p:0.009)
Hayvansal Bitkisel Her Ikiside Toplam
1-5 5(%12.5) 0(%0) 35(%87.5) 40(%100)
6>= 15(%37.5) 0(%0) 25(%62.5) 40(%100)
Toplam 20(%25) 0(%0) 60(%75) 80(%100)

4.19.3. Isletmelerin Hayvansal Uretim Yapma Sebeplerinin Karsilastirilmasi

Cizelge 4.32°ye gore isletmelerin hayvansal Gretim yapma sebeplerine

bakildiginda

%75 oraninda

isletmelerin  genellikle ge¢im saglama amagh

hayvancilikla ugrastiklari gorilmekte ve 1-5 veya 6 ve Uzeri hayvanlari olan

isletmeler

arasinda

gorulmemektedir.

hayvancilhik  yapma
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Cizelge 4.32. isletmelerin hayvansal tiretim yapma sebeplerinin Karsilastiriimas:

Hayvansal Uretim Yapma Sebebi
(r: -0.085, p:0.453)
BBHS Gecimlik Yapacak Bagka | lyi Gelir Aile Toplam
Bir sey Yok Getirmesi Tuketimi
1-5 29(%72.5) 3(%7.5) 0(%0) 8(%20) 40(%100)
6>= 31(%77.5) 3(%7.5) 1(%2.5) 5(%12.5) 40(%100)
Toplam 60(%75) 6(%7.5) 1(%1.2) 13(%16.2) 80(%100)

4.19.4. Isletmelerin Yem Bitkisi Ekme Durumlarinin Karsilastiriimasi

Cizelge 4.33’e gore isletmelerde yem bitkisi ekme durumlarina bakildiginda
%32.5 oraninda yem bitkisi ekildigi gorulmustir. Bu oranin disitik olmasinin nedeni,
bolgede yem bitkisinin 6neminin bilinmemesidir. Yem bitkisinin ekim alanina
bakildiginda arazilerin %71.2’sinin ekilmedigi gortlmektedir. %25 oraninda 10
dekardan az ekimin yapildigi gorilmekteyken 1-5 arasi hayvani olan isletmelerde
bahce aralarina 1-2 dekar: kapsayacak sekilde yonca ekimi yapilmaktadir. Bunun da
nedeni genelde bahge bakimi esnasinda az sayida olan hayvanlari yanlarinda

gotlrerek otlanmalarini saglayacak sekilde ekilen yem bitkisi oldugu bilinmektedir.

Cizelge 4.33. Isletmelerin yem bitkisi ekme durumlarinin karsilastirilmasi

Yem Bitkisi Ekme Durumu
BBHS
Evet Hayir Toplam

1-5 13(%32.5) 27(%67.5) 40(%100)

6>= 13(%32.5) 27(%67.5) 40(%100)
Toplam 26(%32.5) 54(%67.5) 80(%100)

Yem Bitkisi Uretim Alani (da)
BBHS (r: 0.092, p:0.416)
Uretim alani yok | 10 dekara Kadar alan | 10 dekar iizeri | Toplam

1-5 29(%72.5) 11(%27.5) 0(%0) 40(%100)

6>= 28(%70) 9(%22.5) 3(%7.5) 40(%100)
Toplam 57(%71.2) 20(%25) 3(%3.8) 80(%100)

4.19.5. Isletmelerin Gubre Depolama ve Degerlendirme Yontemlerinin

Karsilastirnnimasi
Cizelge 4.34°e gore gibre depolama yontemlerine bakildiginda %70 oraninda

ahirin cevresinde  depolandigi  gorilmektedir.  Elde  edilen  gibrenin

degerlendirilmesine bakildiginda ise %71.2 oraninda isletmeciler tarafindan tarla ve
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bahgelerinde degerlendirdikleri goriliirken isletme buyuklukleri arasinda da bu
anlamda farklilik saptanmamustir (p:0.387). Bunlara ek olarak 6 ve Uzeri hayvani

olan 3 isletmenin olusan gubreyi satarak degerlendirdigi gorulmustr.

Cizelge 4.34. isletmelerin giibre depolama yontemlerinin karsilastiriimasi

Gubre Depolama Yontemi

BBHS e (r: 0.048, p:0.671)

Cevresi Direk Tarlaya Goturme Cope Atma Toplam
1-5 29(%72.5) 10(%25) 1(%2.5) 40(%100)
6>= 27(%67.5) 12(%30) 1(%2.5) 40(%100)
Toplam 56(%70) 22(%27.5) 2(%2.5) 80(%100)

Gubre Degerlendirme

BBHS (r:0.098, p:0.387)

Tarlave Satma |Kullanmama Isteyene Toplam

Bahcede Verme P
1-5 31(%77.5) 0(%0) 4(%10) 5(%12.5) 40(%100)
6>= 26(%65) 3(%7.5) 4(%10) 7(%17.5) 40(%100)
Toplam 57(%71.2) | 3(%3.8) 8(%10) 12(%15) 80(%100)

4.19.6. Isletmelerin Yem Temin Etme Durumlarinin Karsilastiriimasi
Cizelge 4.35’e gore isletmecilerin yem aliminda dikkat ettikleri durumlar ile
isletme buyuklukleri kiyaslandiginda kugtk isletmelerde dncelik besin degeri iken

biylk isletmelerde fiyat ve besin degeri dncelikli olarak belirtilmistir.

Cizelge 4.35. isletmelerin yem temin etme durumlarimin Karsilastiriimasi

Yem Aliminda Dikkat Edilen Hususlar
BBHS (r: 0.216, p:0.055)
Fiyat Besin Degeri Fiyat+Besin Degeri Toplam
1-5 12(%30) 17(%42.5) 11(%27.5) 40(%100)
6>= 6(%15) 16(%40) 18(%45) 40(%100)
Toplam 18(%22.5) 33(%41.2) 29(%36.2) 80(%100)
419.7.  Isletmelerin  Hayvanlan  Meraya Cikarma  Durumlarinin

Karsilastirnimasi

Cizelge 4.36’ya gore hayvanlarin meraya ¢ikarilma durumlari ile isletme

baydklikleri kiyaslandiginda anlamli fark saptanmamis (p:0.336) ve isletmelerin

genelinde hayvanlarin meraya c¢ikarildiklar: belirtilmistir.
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Cizelge 4.36. isletmelerin hayvanlari meraya ¢ikarma durumlarinin karsilastiriimasi

Meraya Cikarma Durumu
BBHS (r:0.109, p:0.336)
Evet Hayir Toplam
1-5 36(%90) 4(%10) 40(%100)
6>= 33(%82.5) 7(%17.5) 40(%100)
Toplam 69(%86.2) 11(%13.8) 80(%100)

4.19.8. Isletmelerin Buzag Bakim ve Beslemelerinin Karsilastinniimasi

Cizelge 4.37°ye gore isletmelerde buzagi baslangic ve blyitme yemi
kullanma durumu %67.5 oraninda gorilmekte, hayvani ¢ok olan isletmelerde buzag:
yeminin kullanimi hayvani az olan isletmelere gore daha fazla oldugu goéralmustdir.

Buzagi besleme durumlarinin isletme blyuklikleri ile kiyaslandigi kisimda
isletmelerin her iki buyuklikte de baslangic ve blyltme yemi kullandigi, kiguk
isletmelerin % 95’inde dogumdan hemen sonra buzaginin annesini emmesini
saglarken, blylk isletmelerde ise bu oran %72.5. Ayrica buzaginin sutten kesilme
sekline bakildiginda ise isletmelerin her ikisinde de isletmeciler tarafindan yavas
yavas azaltilarak sutten kesildigi bildirilmistir.

Cizelge 4.37. Isletmelerin buzagi bakim ve beslemelerinin karsilastiriimas:

Buzagi Baglangic ve Blyiutme Yem Kullanimi
BBHS (r: -0.160, p:0.156)
Evet Hayir Toplam
1-5 24(%60) 16(%40) 40(%100)
6>= 30(%75) 10(%25) 40(%100)
Toplam 54(%67.5) 26(%32.5) 80(%100)
Buzagi Beslenmesi
BBHS (r:-0.305, p:0.006)
Biberon Annesini Emme Toplam
1-5 2(%5) 38(%95) 40(%100)
6>= 11(%27.5) 29(%72.5) 40(%100)
Toplam 13(%16.2) 67(%83.8) 80(%100)
BBHS Buzag Sutten Kesilme Sekli
Azaltarak Anne Kendi Birakiyor Toplam
1-5 25(%62.5) 15(%37.5) 40(%100)
6>= 29(%72.5) 11(%27.5) 40(%100)
Toplam 54(%67.5) 26(%32.5) 80(%100)
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4.19.9. Isletmelerde Uygulanan Sagim Yontemlerinin Karsilagtirilmasi

Cizelge 4.38’e gore isletmelerin sagim sekli ile isletme buydklikleri
kiyaslandiginda 1 ve 5 bas hayvani olan kicuk isletmelerde sagimin % 95 oraninda
elle yapildigi, 6 ve Uzeri isletmelerde ise hayvan sayisindaki artisla birlikte seyyar
makine ile sagimin yapildig1 gorilmustar (p:0.001).

Cizelge 4.38. Isletmelerde uygulanan sagim yontemlerinin karsilastiriimas:

Sagim Sekli
BBHS (r:0.375, p:0.001)
Elle Seyyar Makina Toplam
1-5 38(%95) 2(%5) 40(%100)
6>= 26(%65) 14(%35) 40(%100)
Toplam 64(%80) 16(%20) 80(%100)

4.19.10. Isletmelerde inek Basina Elde Edilen Sut Veriminin Karsilastiriimasi
Cizelge 5.39’a gore bir inegin gunlik sut veriminin 1-5 litre, 5-10 litre, 10-15
litre, 15 litre ve Ustd sut miktar1 seklinde gruplandirildigi kisim ile isletme

buydkltkleri kiyaslandiginda anlamli farklilik saptanmamistir (p:0.844).

Cizelge 4.39. isletmelerde inek basina elde edilen st veriminin karsilastiriimasi

Bir inekten gunlik elde edilen st tretimi (It/gtn)
BBHS (r: -0.022, p: 0.844)
151t 5-10 It 10-15 It 15 Usti Toplam
1-5 6(%15) 12(%30) 10(%25) 12(%30) 40(%100)
6>= 10(%25) 7(%17.5) 10(%25) 13(%32.5) 40(%100)
Toplam 16(%20) 19(%23.8) 20(%25) 25(%31.2) 80(%100)

4.19.11. Isletmelerde Sutiin Muhafaza Yontemlerinin Karsilastiriimasi
Cizelge 4.40’a gore sutin muhafaza kosullart ile isletme buyuklikleri

kiyaslandiginda anlamli farklilik saptanmamis, isletmelerin ¢cogunlugunda sdtin

evdeki dolapta muhafaza edildigi gorulmustir (p:1.000).
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Cizelge 4.40. isletmelerde sutiin muhafaza yontemlerinin Karsilastiriimas:

Satan Muhafaza Sekli
BBHS (r:0.000, p:1.000)
Sut Tanki | Evdeki Dolap | Direk Pazar | Komsularla Birlestirme | Toplam
1-5 0(%0) 35(%87.5) 3(%7.5) 2(%5) 40(%100)
6>= 1(%2.5) 31(%77.5) 8(%20) 0(%0) 40(%100)
Toplam | 1(%1.2) 66(%82.5) 11(%13.8) 2(%2.5) 80(%100)

4.19.12. Isletmelerde Cig Siitii Pazara Verme ve Degerlendirme Durumlarinin

Karsilastirnimasi

Cizelge 4.41’e gore isletmelerin pazara sit verme durumlar ile isletme
bayuklikleri kiyaslandiginda kigtk isletmelerin % 65’inin siitli pazara vermezken, 6
ve (zeri hayvan olan isletmelerde %85 oraninda sutiin pazara verildigi ve anlaml
farklihigin oldugu goérilmustdr (p:0.000).

Satun degerlendirilmesi ile isletme blyikligu kiyaslandiginda ise kiguk
isletmelerin % 67.5 oraninda kendi tiketimi icin kullanirken, 6 ve (zeri hayvani
bulunan isletmelerde %77.5 oraninda sitin pazara verildigi, % 12.5 oraninda ise
kendi tiketiminde kullandig: ve bu iki isletme blyukliginde anlamhiya yakin fark

gorilmustir (p.0.075).

Cizelge 4.41. Isletmelerde ¢ig siitii pazara verme durumlarinin karsilastiriimasi

Pazara Sit Verme

BBHS (r: -0.510, p:0.000)
Evet Hayir Toplam
1-5 14(%35) 26(%65) 40(%100)
6>= 34(%85) 6(%15) 40(%100)
Toplam 48(%60) 32(%40) 80(%100)
Sitin Degerlendirilmesi
BBHS r:-0.200, p:0.075)
Pazar Kendi Tuketim | Mandira Birlestirme Toplam

1-5 10(%25) 27(%67.5) 1(%2.5) 2(%5) 40(%100)
6>= 31(%77.5) 5(%12.5) 2(%5) 2(%5) 40(%100)
Toplam 41(%51.2) 32(%40) 3(%3.8) 4(%5) 80(%100)

4.19.13. Isletmelerin Pazar Sikintilarimin Karsilastiriimasi

Cizelge 4.42°ye gore isletmelerin sttun pazarlamasinda yasadiklar: sikintilar

ile isletme buyiklikleri kiyaslandiginda anlamli farklilik saptanmazken her iki
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isletme grubunda da kugik fiyat dustkligini en yaygin sorun olarak bildirdikleri

gorilmastar (p:0.336).

Cizelge 4.42. Isletmelerin pazar sikintilarinin karsilastiriimas:

Pazarda Yaganan Sorunlar
(r:0.109, p:0.336)
BBHS Alici Fiyat Aile Sorun Toplam
Bulamama | Dusuklugu Tuketimi Yagsamama
1-5 0(%0) 11(%27.5) 22(%55) 7(%17.5) 40(%100)
6>= 2(%5) 16(%40) 5(%12.5) 17(%42.5) 40(%100)
Toplam 2(%2.5) 27(%33.8) 27(%33.8) 24(%30) 80(%100)

4.19.14. Isletmelerin Tohumlama Yo6ntemlerinin Karsilastiriimasi

Cizelge 4.43’e gore isletmelerin tohumlama yontemi ile isletme buyuklikleri
kiyaslandiginda her iki isletme buydkligiunde de boga kullaniminin daha yaygin
oldugu gorulmiistir. Isletme blyuklikleri ile hayvanlarin kaginci tohumlamada gebe
kaldiklar1 kiyaslandiginda ise kugik isletmelerde % 72.5 oraminda ilk kizginhk
sonrasi yapilan tohumlamada gebe kalindigi, blyik isletmelerde ise bu oraninda %
45 gibi bir oranla kuglk isletmelere gore daha az goéruldugu belirtilmis ve bu

baglamda anlamli fark saptanmastir (p:0.022).

Cizelge 4.43. isletmelerin tohumlama yéntemlerinin karsilastiriimasi

Hayvanlarin Gebe Kalma Ydntemi
BBHS (r: 0.071, p: 0.533)
Suni Tohumlama Boga Kullanma Her Ikiside Toplam
1-5 11(%27.5) 21(%52.5) 8(%20) 40(%100)
6>= 10(%25) 19 (%47.5) 11(%27.5) 40(%100)
Toplam 21(%26.2) 40(%50) 19(%23.8) 80(%100)
Hayvanlar Kaginci Tohumlamada Gebe Kalma Durumu
(r:0.255, p:0,022)
BBHS ik ikinci 1. veya 2. Toplam
Kizginhgi Kizginhgi Kizginhginda
1-5 29(%72.5) 1(%2.5) 10(%25) 40(%100)
6>= 18(%45) 3(%7.5) 19(%47.5) 40(%100)
Toplam 47(%58.8) 4(%5) 29(%36.2) 80(%100)
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4.19.15. Isletmelerin DSYB’ye Uyelik Durumlarnimn Karsilastiriimasi

Cizelge 4.44’e gore isletmecilerin sadece %10’nun DSYB’ye uye oldugu
gorilmustir. Uye olmama nedenlerinin  %36.1 oraninda hayvan sayilarinin yeterli
olmamasi, igletmelerin % 30.6’sinda ise karigik tip blyukbas hayvanlarin olmasi
neden olarak gosterilmistir. Bu baglamda 1-5 hayvani olanlarda hayvan sayisinin
azhgi, 6 ve uzeri hayvan olan isletmelerde ise karisik tip hayvanlarin daha fazla

bulunmas: DSYB’ye uyelige engel olarak ileri suriilmus ve ilk siralarda yer almistur.

Cizelge 4.44. isletmelerin DSYB’ye lyelik durumlarinin karsilastiriimasi

DSYB Uyelik
BBHS (r: -0.333, p:0.003)
Evet Hayir Toplam
1-5 0(%0) 40(%100) 40(%100)
6>= 8(%20) 32(%80) 40(%100)
Toplam 8(%10) 72(%90) 80(%100)

DSYB ye Uye Olmama Nedeni
(r:0.265, p:0.024)

BBHS Birlik Gerek Hayvanin Karigik Olmayi
Hakkinda Duymama | Az Olmasi Hayvanlarin Diigiinme Toplam
Bilgim Yok Olmasi
1-5 2(%5) 9(%22.5) 20(%50) 9(%22.5) 0(%0) 40(%100)
6>= 4(%12.5) 4(%12.5) | 6(%18.8) | 13(%40.6) |5(%15.6)| 32(%100)
Toplam 6(%8.3) 13(%18.1) | 26(%36.1) | 22(%30.6) | 5(%6.9) | 72(%100)

4.19.16. isletmelerin Tarim Damsmanu ile flgili Goruslerinin Karsilastiriimasi

Cizelge 4.45’e gore hayvan sayisi ile tarim danismanindan haberdar olma
durumlari, tarim danigmani ile ¢alisma istegi, tarim danigmani ile ¢alisma isteme ve
istememe nedenleri kiyaslandiginda anlamli farklilik gérilmemis (sirasiyla p:0.311,
p:0.508, p:0.508), ancak hayvan sayisi fazla olanlarin kuguk oranlarda da olsa bu
konudan haberdar olduklar: gérilmustur.
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Cizelge 4.45. isletmecilerin tarim danisman ile ilgili gorislerinin karsilastiriimasi

Tarim Danigmanindan Haberdar Olma Durumu
BBHS (r:-0.115, p:0.311)
Evet Hayir Toplam
1-5 1(%2.5) 39(%97.5) 40(%100)
6>= 3(%7.5) 37(%92.5) 40(%100)
Toplam 4(%5) 76(%95) 80(%100)
Tarim Danigmaniniz Var mi
BBHS (r:-0.160, p:0.156)
Evet Hayir Toplam
1-5 0(%0) 40(%100) 40(%100)
6>= 2(%5) 38(%95) 40(%100)
Toplam 2(%2.5) 78(%97.5) 80(%100)
Tarim Danigmani ile Caligma Istegi
BBHS (r:0.075, p:0.508)
Evet Hayir Toplam
1-5 19(%47.5) 21(%52.5) 40(%100)
6>= 22(%55) 18(%45) 40(%100)
Toplam 41(%51.2) 39(%48.8) 80(%100)
Tarim Danigsmani ile Caligma Isteme ve istememe Nedenleri
BBHS (r:-0.075, p:0.508)
Bilgi Almak Isterim Bilgim Yok Toplam
1-5 20(%50) 20(%50) 40(%100)
6>= 23(%57.5) 17(%42.5) 40(%100)
Toplam 43(%53.8) 37(%46.2) 80(%100)

4.19.17. Isletme Sahiplerinin Hayvancilikla lgili Bilgileri Edinme Durumlarinin
Karsilastirnimasi

Cizelge 4.46’ya gore Isletmelerin hayvancihikla ilgili bilgileri edinme
durumlar karsilagtirildiklarinda her iki isletme buylkliginde de 6nemli bir farklilik
gorilmemistir. Her iki isletme buyikliginde de siralamay: ilk olarak diger
yetistiriciler daha sonra veteriner hekimler ve il-ilce mudarlikleri olusturmus,
isletmecilerin gunlik hayatlar1 ve zorunluluklart dogrultusunda bilgiyle ulasmada

sorunlarin oldugu saptanmustur.
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Cizelge 4.46. Isletme sahiplerinin hayvancilikla ilgili bilgileri edinme durumlarinin
karsilastiriimasi

Hayvancilikla ilgili Biiyiikbag Hayvan
Bilgileri Edinme 1-5 Arasi 6 ve lzeri Toplam
Durumlari Sayi(N)/Yluzde(%) | Sayi(N)/Yiuzde(%)

Diger Var 37/92.5 34/85 71
Yetistiricilerden Yok 3/7.5 6/15 9
il-iice Var 32/80 33/82.5 65
Mudarlaginden [ yok 8/20 7/17.5 15
Veteriner Var 32/80 36/90 68
Hekimden Yok 8/20 4/10 12
Girdi Satan Var 2/5 1/2.5 3
Yerlerden Yok 38/95 39/97.5 77
Gazete ve Var 5/12.5 5/12.5 10
Dergilerden Yok 35/87.5 35/87.5 70
internetten Var 3/7.5 2/5 5

Yok 37/92.5 38/95 95
Tv-Radyolardan Var 24/60 23/57.5 47

Yok 16/40 17/42.5 33

4.19.18. isletmelerin Tesvik ve Desteklerden Yararlanmalarinin

Karsilastirnimasi

Cizelge 4.47’ye gore sadece hayvan sayisi1 6 ve Uzeri olan isletmelerin tesvik

ve desteklerden yararlandigi gortlmas, hayvan sayisi ile desteklerden yararlanma,

ihtiyacinin paralel olarak seyrettigi gortlmektedir.

Cizelge 4.47. Isletmelerin tesvik ve desteklerden yararlanmalarinin karsilastiriimas:

Tesvik ve Desteklerden Yararlanma
BBHS (r:-0.310,p:0.005)
Evet Hayir Toplam
1-5 0(%0) 40(%100) 40(%100)
6>= 7(%17.5) 33(%82.5) 40(%100)
Toplam 7(%8.8) 93(%91.2) 80(%100)

4.20. Tsletmecilerin

Degerlendirilmesi

Cinsiyet

Durumlarina Gore

Baz1

Ozelliklerinin

Isletmelerde cinsiyet ayrimina bakildiginda, 14 kadin ve 66 erkek isletmeci

ile anket degerlendirilmesi yapilmistir. Yapilan ¢alismada bazi uygulama alanlarinda
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kadin ve erkegin etkinlik oranlar1 degerlendirilmis olup bir¢cok uygulama alaninda
kadinin etkinlik oraninin az olmasina karsin arka planda hayvancilikla ilgili tim

faaliyetlerde yer aldiklar1 g6zlemlenmistir.
4.20.1. Cinsiyetlerine Gore Gubre Temizlemeleri

Isletmelerde giibre temizleme islerine bakildiginda 66 erkek isletmeciye gore
%48.5’1 erkek tarafindan, %15.2’si kadin tarafindan yapildig: gorilmustir. 14 kadin
isletmeciye gore ise %50’si kadin tarafindan, %7.1’i erkek tarafindan gibre

temizliginin yapildig: tespit edilmistir (Cizelge 4.48).

Cizelge 4.48. Cinsiyetlerine gore gubre temizlemeleri

isletmeci Glbreyi Temizleyen Kisi Toplam
Cinsiyeti Kendim Esim Kendim-Egim Ailemle Bakici
Erkek 32(%48.5) | 10(%15.2) 12(%18.2) 11(%16.7) | 1(%7.1) 66(%100)
Kadin 7(%50) 1(%7.1) 4(%28.6) 2(%14.3) 0(%0) 14(%100)
Toplam 39(%48.8) | 11(%13.8) 16(%20) 13(%16.2) | 1(%1.2) 80(%100)

4.20.2. Cinsiyetlerine Gore Rasyon Hazirlamalarn

Isletmelerde rasyonu hazirlayan kisilere bakildiginda 66 erkek isletmeciye
gore %71.2°si erkek tarafindan, %9.1°i kadin tarafindan yapildigi gérulmektedir. 14
kadin isletmeciye gore %50’si kadin tarafindan, %7.1’i erkek tarafindan rasyonun

hazirlandig tespit edilmistir (Cizelge 4.49).

Cizelge 4.494. Cinsiyetlerine gore rasyon hazirlamalar

isletmeci Rasyonu Hazirlayan kisi Toplam
Cinsiyeti Kendim Esim Kendim-Esim | Ailemle Bakici
Erkek 47(%71.2) | 6(%9.1) 8(%12.1) 4(%6.1) | 1(%1.5) | 66(%100)
Kadin 7(%50) 1(%7.1) 5(%35.5) 1(%7.1) 0(%0) 14(%100)
Toplam 57(%67.5) | 7(%8.8) 13(%16.2) 5(%6.2) | 1(%1.2) | 80(%100)

4.20.3. Cinsiyetlerine Gore Otlatmaya Goturmeleri

Isletmelerde hayvanlarin otlatmaya kimler tarafindan géturildugiine
bakildiginda 66 erkek isletmeciye gore %22.8°i erkek tarafindan, %17.5°i kadin
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tarafindan gotiraldigi gorilmektedir. 14 kadin isletmeciye gore %41.7°si kadin

tarafindan otlatmaya gotirildigi tespit edilmistir (Cizelge 4.50).

Cizelge 4.50. Cinsiyetlerine gore otlatmaya gottrmeleri

Otlatmaya Goéturen Kisi
i . Koy
Isletmeci .
Cinsiyeti | Kendim Esim Ken(_j|m- Ailemle Hayvanlari Toplam
Esim Toplu
Sekilde
Erkek 13(%22.8) | 10(%17.5) | 13(%22.8) | 11(%19.3) 10(%17.5) 57(%100)
Kadin 5(%41.7) 0(%0) 0(%0) 3(%25) 4(%33.3) 12(%100)
Toplam | 18(%26.1) | 10(%14.5) | 13(%18.8) | 14(%20.3) 14(%20.3) 69(%100)

4.20.4. Cinsiyetlerine Gore Hayvanlan Yemlemeleri

Isletmelerde hayvanlari yemleyen Kisilere bakildiginda 66 erkek isletmeciye

gore %28.8°1 erkek tarafindan, %21.2’si kadin tarafindan yapildig: goriilmektedir. 14

kadin isletmeciye gore %42.9’'u kadin tarafindan, %7.1’i erkek tarafindan
yemlemenin yapildig tespit edilmistir (Cizelge 4.51).
Cizelge 4.51. Cinsiyetlerine gore hayvanlari yemlemeleri
; . Hayvanlari Yemleyen Kisi
Isletmeci Kendim- Toplam
Cinsiyeti Kendim Esim Esim Ailemle Bakici P
Erkek 19(%28.8) | 14(%21.2) | 21(%31.8) | 11(%16.7) | 1(%1.5) | 66(%100)
Kadin 6(%42.9) 1(%7.1) 4(%28.6) | 3(%21.4) | 0(%0) | 14(%2100)
Toplam | 25(%31.2) | 15(%18.8) | 25(%31.2) | 14(%17.5) | 1(%1.2) | 80(%100)

4.20.5. Cinsiyetlerine Gore Buzag Beslemeleri

Isletmelerde buzagilarin beslenmesi isinin kimin tarafindan yapildigina

bakildiginda 66 erkek isletmeciye gore %22.7°si erkek, %51.5°i kadin tarafindan
yapildig1 gorilmektedir. 14 kadin isletmeciye gore %71.4°0 kadin, %14.3’U erkek
tarafindan yemlemenin yapildig: tespit edilmistir (Cizelge 4.52).
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Cizelge 4.52. Cinsiyetlerine gore buzagi beslemeleri

Buzagilar Besleyen Kisi
isletmeci . Annesini
Cinsiyeti Kendim Esim KeEn(_jlm- Ailemle Direk Bakici Toplam
sim .
Emiyor
Erkek | 15(%22.7) | 34(%51.5) | 6(%9.1) | 3(%4.5) | 7(%10.6) | 1(%1.5) | 66(%100)
Kadin | 10(%71.4) | 2(%14.3) [ 1(%7.1) [ 1(%7.1) 0(%0) 0(%0) | 14(%100)
Toplam | 25(%31.2) | 36(%45) 7(%8.8) 4(%5) 7(%8.8) | 1(%1.2) | 80(%100)
4.20.6. Cinsiyetlerine Gore Buzagiya Agiz Sutiini igirmeleri
Isletmelerde buzagilara agiz sitinin  kimin tarafindan  verildigine

bakildiginda 66 erkek isletmeciye gore %21.2’si erkek, %60.6’s1 kadin tarafindan

yapildig: gorulmektedir. 14 kadin isletmeciye gore %85.7°si kadin, %14.3’U erkek

tarafindan agiz sutiinin verildigi tespit edilmistir (Cizelge 4.53).

Cizelge 4.53. Cinsiyetlerine gore buzagiya agiz sutinu igirmeleri

; . Buzagiya Agiz Sutund Veren Kisi
I§_Ietr_nec_| Anneyi Direk Toplam
Cinsiyeti Kendim Esim Kendim-Esim | Ailemle Emiyor
Erkek 14(%21.2) | 40(%60.6) 4(%6.1) 3(%4.5) 5(%7.6) 66(%100)
Kadin 12(%85.7) 2(%14.3) 0(%0) 0(%0) 0(%0) 14(%100)
Toplam 26(%32.5) | 42(%52.5) 4(%5) 3(%3.8) 5(%6.2) 80(%100)

4.20.7. Cinsiyetlerine Gore Sagim Yapmalari

Isletmelerde sagimin kimin tarafindan yapildigina bakildiginda 66 erkek

isletmeciye gore %9.1’i erkek, %69.7’si kadin tarafindan yapildigi gérilmektedir. 14

kadin isletmeciye gore %78.6’si kadin, %21.4°0i erkek tarafindan sagimin yapildig:
tespit edilmistir (Cizelge 4.54).

Cizelge 4.54. Cinsiyetlerine gore sagim yapmalari

; : Sagimi Yapan Kisi
I§_Ietr_nec_| Kendim- Toplam
Cinsiyeti Kendim Esim Esim Ailemle Bakici
Erkek 6(%9.1) 46(%69.7) 6(%9.1) 7(%10.6) | 1(%1.5) | 66(%100)
Kadin 11(%78.6) 3(%21.4) 0(%0) 0(%0) 0(%0) 14(%100)
Toplam 17(%21.2) | 49(%61.2) 6(%7.5) 7(%8.8) | 1(%1.2) | 80(%100)
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5. SONUC VE ONERILER

Arastirma alaninda yapilan inceleme sonunda, st sigirt yetistiricilerin yas
duzeylerinin yuksek oldugu gorulmustir. Yetistiricilerin stt sigirciligi yapma sireleri
oldukga uzun oldugu yine arastirma kapsaminda gorisulen yetistiricilerin her tarli
egitim caligmalarina katilmak istedikleri tespit edilmistir.

Isletmelerde kiltir irk ve melez irk bulunmakta bunlarin yamnda ¢ogu
isletmede “karisik hayvanlar” tabir edilen bilin¢siz melezlemeler sonucu ortaya ¢ikan
verimleri oldukca disiik hayvanlarin yer aldig: tespit edilmistir. Bu yonde verimi
yuksek hayvanlarla ¢alismak ve yetistiricileri yonlendirmek gerektigi gortlmektedir.

Calisma bolgesinde ¢ogunlukla aile isletmeleri yaygin oldugu igin aile is guci
kullanim:  oldukca yilksek oranlarda oldugu gorulmektedir. Isletmelerin
cogunlugunda barinaklarin ev altinda oldugu, ¢ok az isletmede arazi iginde ayr1 bir
barinak yapisinda oldugu tespit edilmistir. Barinaklar da bulunan buzag:
kulubelerinin higbir isletmede olmadigi bunun yerine barinak iginde buzag: icin ayr
bolmeler yapildig: gorilmistur. Dogumhanenin sadece 2 isletmede, hasta hayvan
bolmesinin de sadece 3 isletmede oldugu tespit edilmistir. Yine isletmelerde gubre
temizleme yontemlerine bakildiginda %97.5’nin gubrenin elle temizlendigi tespit
edilirken, gubrenin depolanma yonteminin biyuk oranda ahir cevresinde oldugu
gorulmektedir. Gubrenin degerlendirmesine bakildiginda, glbrenin biyik oranda
yetistiricilerin tarla ve bahgelerinde kullanildig: tespit edilmistir. isletmecilerin yem
olarak sut yemini kullandiklart bunun yaninda isletmeciler besi yemi, kaba yem,
cayir otu, saman, arpa kirmasi, pancar posasi, yonca, misir kirmasi, kepek ve silaj
gibi yemleri verdikleri gortlmdastir. Arastirma bolgesinde yem bitkisi ekilis oram
oldukca dusuk olmakla beraber yem bitkisi ekimi yapan isletmelerin cogunlugu da
bahce aralarina 1-2 dekar1 kapsayacak sekilde ekimi yapilan yem bitkisinden
olustugu tespit edilmistir. Bu durum bolgede yem bitkisinin hayvan beslemede
6neminin bilinmedigini gostermekte olup bu 6nemin vyetistiricilere anlatiimasi
gerektigi anlasilmaktadir. Bolgede yem teminin iliskin sorularin cevaplarinda yemin
besin iceriginin 6nemli oldugu tespit edilirken, bir¢ok yetistirici yem aliminda fiyatin
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onemli oldugunu vurgulamistir. Bolgede hayvanlarin ¢ogunlugunun otlatmaya
cikarildigi, %13.8 oraninda hayvanlarin meraya hi¢ ¢ikartilmadig: tespit edilmistir.

Isletmelerde hayvancilikla ilgili kayitlar: tutma konusunda geri olduklari,
kayit tutmanin yetistiriciler arasinda 6nemi bilinmedigi gérulmustur.

Isletmelerde buzag: besleme ve bakiminin 6nemi incelendiginde isletmelerin
buzagi yemi kullandig tespit edilmistir. Ayrica agiz stitiiniin 6neminin de bilinmekte
oldugu saptanmustir. Yavru 6lumlerinin ¢ok az oldugu tespit edilmistir.

Isletmelerde sagimin cogunlukla elle yapildig: %20’sinde seyyar makine ile
yapildig1 saptanmistir. Sagim yapilirken isletmeciler tarafindan temizlik ve hijyen
kosullarina dikkat edildigi ve meme temizliginin 6neminin bilincinde olduklar: tespit
edilmistir. Hayvanlara uygulanan ilaglh tedavi sonrasi sitin nasil kullanildigina
bakildiginda ¢ogu isletmenin kullandig ilaglara gore situ degerlendirmeyip doktugu,
bu konuda hassasiyet gostermis oldugu saptanmastr.

Isletmelerde hayvanlarin gogunun sadece boga kullanarak gebe kaldiklari,
%26.2’sine de suni tohumlama yapildig:r ve dol tutma problemlerinin de ¢ok az
oldugu saptanmistir. Ayrica isletmelerin dogum, hastalik ve asilarin uygulamasi igin
veteriner hekim cagirdiklar: da tespit edilmistir.

Yetistiricilerin sttd, aile ici tlkettikleri ve pazarlamada ise tiiccar aracilig1 ya
da kendilerinin direk satis yaptiklari saptanmistir. Sltiin pazarlamasinda ¢ok biyik
sorun yasamadiklari, sadece tliccara satis yapan yetistiricilerin sitlin dusuk fiyattan
verilmesinden kaynakli sorun yasadiklar: tespit edilmistir. Bolgede orgltlenmenin
olmamasi nedeniyle hayvansal trtinlerin pazarlanmasinda sorunlar yasanabileceginin
Onemi vyetistiricilere belirtilmistir. Hayvansal drlnlerin  satisinda  mevsimsel
dalgalanmalar yasanmaktadir. Ozellikle Pozant: ilgesi yayla olarak kullanilan bir
bolge olmas: nedeniyle yaz mevsiminde sit ve sit driinlerin satisinda herhangi bir
sorun yasanmamaktadir. Ayrica bolgenin cogunlugu kuguk aile igi isletmeler
olmasindan kaynakli az olarak elde edilen hayvansal Uriinlerin satisinda problem
yasanmadig: tespit edilmistir.

Yetigtiricilerin ~ 6rgit  Uyeliklerine  bakildiginda  hayvancilikla  ilgili
orgltlenmenin vyetistiriciler tarafindan 6neminin bilinmedigi anlasiimistir. Bolgede

DSYB’ye lyeligin oldukca az oldugu gorilmekte, tye olmama nedenleri arasinda da
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cogunlukla hayvan sayilarinin az olmasi, karisik hayvan tirlerinin olmas: gibi
konular 6nem derecesine gore siralanmistir. Yetistiricilerin cogunun tarim danismani
hakkinda bilgilerinin olmamas: ve tarim danismanin olmasi durumunda calisma
isteme durumlarinin ise %53.8 oraninda kendilerine yararli olacagr ve bilgiler
alabilecekleri, %46.2 oraninda ise tarim danigsman ile calismak istemediklerini neden
olarak da tarim danismani hakkinda bilgilerinin olmadiklar: tespit edilmistir.

Yetistiricilerin tesvik ve desteklerden yararlanmalar1 konusunda, bélgede ¢ok
az blyulkbas hayvan ile ilgili destek alindig: tespit edilmistir. Bunun nedeni bircok
isletmecinin damizlik birliginin sartlarina uygun hayvanlarinin olmamasidir. Bélgede
Orman Mudurligh tarafindan uygulanan Or-kdy projesi kapsaminda her isletmeciye
2 Bulyukbas hayvan projesi uygulanmakta olup bundan yararlanan yetistiriciler
bulunmaktadir. Bu kapsamda hayvancilikla ilgili yapilan projelerin devamliligi bolge
yetistiricileri icin cok dnemli adimlar olarak gérilmektedir.

Isletmecilerin projelerden haberdar olma durumlarina bakildiginda ¢ogu
isletmeci bu tir projeleri cogunlukla diger yetistiricilerden, il-ilge madurliklerinden,
veteriner hekimlerden duyduklari 6Gnem derecesiyle siralanmistir. Yine yetistiricilerin
hayvancilikla ilgili bilgileri edindikleri kaynaklara bakildiginda yine kendi aralarinda
yani diger vyetistiricilerden, Il-ilce Mudurliiklerinden, veteriner hekimlerden
Ogrendikleri, bunlart takiben az da olsa isletmeciler gazete ve dergilerden,
internetten, TV-radyolardan ve girdi satan yerlerden 6grendikleri tespit edilmistir.

Isletmecilerin bilyiikbas hayvancilik yapma nedenleri soruldugunda, birgok
isletmeci ge¢im sagladiklarini ve kendi ihtiyaglarint karsiladiklarinit soylerken, cok
az isletmecilerde yaslandiklarindan, hasta olmalarindan, zarar etmelerinden ve baska
seceneklerinin  olmadiklarin1 siralamislardir.  Cocuklarinin - hayvancilik yapma
isteklerine bakildiginda %78.8’i yapmak istemediklerini ve nedenleri arasinda istekli
olmadiklar: ve disarida okuyup ya da calistiklar: siralanmastir.

Isletmelerin hayvancilik konusunda sorunlarin siralanmasinda %96.7’si girdi
fiyatlarinin yuksekligini en 6nemli sorun olarak belirlenmistir.

Bu bdlgenin cografik konumu hayvansal Uretime ¢ok uygundur ve gegmisten
ginimize bu insanlar hayvanciliktan hi¢ vazgegmemis, evlerinin gecim kaynag: ve

sigortas: olarak gordukleri hayvanciligi kiglik olgekte de olsa devam ettirmislerdir.
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Bir avantajlari da, yaz aylarinda pozant: ilgesine gelen yazlikcilarin hayvansal
urtinlere olan talebi, (et, sut, peynir, yogurt vb.) yetistiriciye oldukga iyi gelir imkan
saglamaktadir. Ancak kis aylarinda aynm taleb ve satis imkani olmamas: yanisira
Orgitli olmayan yetistrici yapis1 hayvan yetistricinin problemini 6nemli dizeyde
artirmaktadir. Bu sorunlara birde yem temin sikintisi bélge yetistricisini bu ise emek
verip buyuk Olcekli ve genis kapsamli yapmaktan ali koymaktadir. Cunkd
hayvancilik yapanlarin yem bitkisi Gretimi yapacak alan: yok, yemi satin almak
zorunda yem disarida ¢cok pahaliya gelmekte ve bolgede yem bitkisi yetistirilebilecek
alanlarda da destek olmadig: icin yem bitkisi Gretimi, olmamas: sikintiyr artirarak
yetistiriciyi zorlamaktadir. Kendi dogal zorluklarini anlatabilecek 6rgut yapisi iginde
kalkinmada oncelikli olarak yer almas: igin yerel yonetim, sivil toplum ve kamu
kurumlarini bir araya getirerek projelerden ve desteklerden faydalanmasi ile olacak

gelismelerin avantajlari bu bélge hayvanciliginda 6nemli farklar yapacaktir.

1. Kisin satis fazlas: Uretilen siittin, etin Griine dondstirilmesi icin kiigik olcekli
sut isleme tesisi kurulmas.

2. Bitkisel Uretim yapan hayvancilikla ugrasmayan dreticilerinde yem bitkisi
desteginden yararlanabilmesi igin gerekli girisimlerde bulunulmas:.

3. Kirsal kalkinma projeleri cercevesinde hazirlanacak egitim ve kicuk olcekli

uretimin desteklenmesi hibe projeleri de 6nemli avantajlar saglayacaktir.
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1980 yilinda Diyarbakir’da dogdu. ilk, Orta ve lise égrenimlerini Adana’da
tamamladi. 2001 yilinda Cukurova Universitesi, Ziraat Fakiiltesi, Hayvansal Uretim
Béliminde basladigi lisans 6grenimini 2005 yilinda tamamladi. 2007 yilinda
Yiiksek lisans 6grenimine basladi. 2009 yilinda Mardin Mazidag: ilce Gida Tarim ve
Hayvancilik Mudurligine atandi. 2012 yilinda Aftan yararlanarak Yiksek Lisans
Ogrenimine tekrar baglayarak 2015 yilinda egitimini tamamladi. 2012-2014
yillarinda Adana Aladag ilce Gida Tarim ve Hayvancihk Mudurliigi, 2014-2015
Pozant: Il Gida Tarim ve Hayvancilik Mudurlugiinde gorev yapti. 2015 yilindan bu

yana Adana il Gida Tarim ve Hayvancilik Mudiirliigiinde gorev yapmaktadir.
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Ek 1: Anket Sorular:
POZANTI ILCESI SUT SIGIRCILIGI iISLETMELERININ GENEL YAPISI

ve SORUNLARI
A-ISLETME BILGILERI
isletme sahibinin ;
Adi Soyadr: Yast:
Adresi: Telefonu:
1- Cinsiyet: () Erkek () Kadin
2-Medeni Durumu: () Evli () Bekar () Diger (belirtiniz)........cccocovivivrecrinviniieinnns
3-Ogrenim durumu: ( ) Okur Yazar Degil (') Okur Yazar () ilkokul
() Ortaokul () Lise () Universite
4-Cocugu Varmi? ( )Hayir () Evetise Sayisi.................
5-Kag yildir bu isi yapiyorsunuz? ............... yil
6-isletme kurulug sebebi: () Ekis ( ) Gecim saglamak ( ) Diger................
7-isletmenin arazi varhgi : .......... dekar
8-Arazinin dagilimi : Yem bitkisi .......... dekar  Bitkisel Uretim .......... dekar Bahce ......... dekar
9-Kurulus sermayesi: () Oz kaynak () Oz kaynak + kredi
10-isletmede calisan personeller ve sayisi? () Aile Kag Kisi........ () Ucretli personel Kag Kisi........
( ) Es zamanh calisan......
11-isletmenin tretim alanlan : () Bitkisel () Hayvansal ( ) Her ikisi de
12-Hayvancilik yapma nedeniniz?
a) Gegimlik b) Yapacak bagka bir sey yok c) lyi gelir getiriyor
d) Aninda nakite ¢evirebiliyorum €) DIBEN .vovivvviet ittt e
B- ISLETMEDE BULUNAN HAYVAN BILGILERI
13- Hayvan varhginiz nelerdir ve ka¢ hayvaniniz var?
Buyukbag hayvaniniz var mi? () Hayir () Evet Evetise sayiSi.....ccccveniean.
Koyununuz var mi? () Hayir () Evet Evetise sayiSt......ccccvvreennnn.
Keginiz var mi? () Hayir () Evet Evetise sayiSt.......ccccovervennnn.
Kanatl hayvaniniz var mi? () Hayir () Evet Evetise sayiSt.......ccocovviinnnn,
Anlariniz var mi? () Hayir () Evet Evet ise kovan sayisi............
14-isletmedeki yaglarina gore sigir varhigi?
inek Sayisi | Dive Sayisi | Tosun Disi buzag: | Erkek Buzagi | Kuru Hayvan | Diger
Sayisi Sayisi Sayisi Sayisi

15-Hangi sigir irklariniz var? () Siyah Alaca () Siyah Alaca Melezi () Simental ( ) Montofon
() Glneydogu Anadolu Kirmizisi () YerliKara ( ) Diger
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C- BARINAK BILGILERI

16- Ahir tipi: (') Kapalt Ahir (1) Agik Ahir () Yari Agik Ahir () Ahsap Ahir (1) Diger................

17- Ahir sistemi: () Bagh durakh (') Serbest durakl

18- Yataklik kullanihyor mu? ( ) Hayir () Evet Evetise Ne kullaniliyor? ...........ccccoecivrininn,

19- Hasta hayvan bdlmesi var mi ? () Hayir () Evet

20- Dogumhane var mi? () Hayir ( ) Evet

21- Buzagi bolmesi ve kultibesi var mi? () Hayir ( ) Evet Evetise kag tane...............

22- Gubre temizleme yontemi nasil? () Zincirli siyirnici () Traktorle () Elle

23-Gubre temizlemeyi kim yapiyor?
( )Kendim ( )Esim () Kiz Cocuklari () Erkek Cocuklar ( ) Diger

24- isletmenin glibre depolama sekli nedir? ....................

25- Gubreyi Nasil Degerlendiriyorsunuz.?
() Tarla ve Bahgemde Kullaniyorum () Satiyorum () Kullanmiyorum () Diger...............

26-Hayvanlann altini kim temizliyor ?
( )Kendim ( )Esim () KizCocuklar ( )Erkek Cocuklari () Diger

27-Tirnak bakimi yapiliyor mu? ( ) Hayir () Evet
Evet ise kim yapiyor?...................
( )Kendim ( )Esim () KizCocuklari () Erkek Cocuklan () Diger

28-Yapihyorsa hangi aralikta yapiliyor? ........ ay/yil kim ..........

29- Asi ve agim duragi var mi? () Hayir () Evet

D-BESLEME BILGILERI

30- Giinde ka¢ defa yemleme yapihyor? ........................

31- Hangi tir yemler veriyorsunuz?

32- Rasyonu kim hazirliyor?
( )Kendim ( )Esim () KizCocuklari () Erkek Cocuklar ( ) Diger

33- Yem bitkisi ekiyor musunuz? () Hayir () Evet

Evet ise hangi yem bitkilerini ekiyorsunuz? Kag dekar................. Kiralik arazi................ Kendi
araziM.......cccoeeennne, Diger..............

Hayir ise Satin aliyor musunuz aliyorsaniz Hangilerini ?................

34-Yemleri nereden aliyorsunuz? ( )Fabrika ( ) Kendim hazirhyorum ( ) Tlccar kdye getiriyor
(') Yem Bayi

35- Yem alirken nelere dikkat ediyorsunuz?
() Fiyati () Besin Degerleri () Teknik Destek ( ) Diger

36- Hayvanlarimiz meraya ¢ikiyor mu.? () Hayir () Evet
Evetise Ay........... Gln iginde Kag Saat.............cc.cccrvvvvnronn,

37-Meraya kim goturuyor? () Kendim ( ) Esim ( ) Kiz Cocuklar () Erkek Cocuklar ( ) Diger

38- Hayvanlari Kim Yemliyor.?
( )Kendim ( )Esim () KizCocuklarn () Erkek Cocuklari () Diger

39- Buzagi baslangi¢ ve buyutme yemi kullamhyor mu? ( ) Hayir () Evet

40- inekler kuruya ne zaman gikarihyor? Doguma......... gun kala

41-Kuruya ¢ikarirken meme muhdarleniyor mu? () Hayrr ( ) Evet

42- Buzag: nasil besleniyor? () Biberon () Emziklikovaile () Tasla ( ) Annesini emerek

43-Buzagiyr kim besliyor? () Kendim () Esim () Kiz Cocuklari () Erkek Cocuklar () Diger

44- Buzagi ve anne ayni yerde mi kahyor? ( )Hayir () Evet

45- Buzagina agiz sutund kag gun veriyorsunuz?.................
Agiz sutlnl kim veriyor? () Kendim () Esim ( ) Kiz Cocuklar () Erkek Cocuklar ( ) Diger

46- Buzagilan ne zaman sitten kesiyorsunuz? .................... Nasil Kesiyorsunuz?..............ccccoovvevrrnnn.

47- Buzagim kaginci ayda meraya gikartiyorsunuz?..............

48- Buzag 6lumu ile karsilagryor musunuz ? () Hayir () Evet Evetise nedeni....................
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E- KAYIT BiLGILERI

49- isletmenizde Hangi kayitlar tutuyorsunuz?

Tohumlama Defteri var mi? () Hayir () Evet
Dogum defteri var mi? () Hayir () Evet
Saglik kaydi tutuluyor mu? () Hayir () Evet
GUnluk sut tretim kayd tutuluyor mu? () Hayir () Evet

Diger Tuttugunuz kayitlar......................

F-SAGIM VE SUT BILGILERI

50- Gunde ka¢ sagim yapiliyor?

51- Sagim nasil yapiliyor? () Elle () Seyyar makine ile ( ) Otomatik sagim hanede

52 - Sagimi kim yapiyor? ( ) Kendim () Esim ( ) Kiz Cocuklari ( ) Diger ( ) Diger ise kim? .................

53-Sagimda nelere dikkat ediyorsunuz?

54- Sagimdan 6nce meme temizligi yapiliyor mu? ( ) Hayir () Evet

55-Sagimda meme daldirma soliisyonu kullaniliyor mu? () Hayir () Evet

56- Ne kadar st sagiyorsunuz? (giin/inek) () 1-5It ()5-101t () 10-151t () 15It ve Gzeri

57-Std neyin icine sagiyorsunuz.?
() Kova ()Gugum () Bidon () Diger

58- Hasta Hayvana ila¢ uyguladiginizda sutl ne yapiyorsunuz?

59- Meme veya bagka hastaligi olan hayvanlari ne zaman sagiyorsunuz.?
() ilk onu sagarm (') En son hasta olan hayvani sagarm
( ) Sagimda dikkat etmem karisik sagim yaparim ( ) Diger

60- Birlige gonderdiginiz sut 6lcuimlerini nasil yapiyorsunuz?
() Tahmini () Kovaile 6lgerek () Otomatik ( ) Gondermiyorum

61-Sagilan sutl nasil muhafaza ediyorsunuz.?
( ) Sut Tanklarinda () Evdeki Dolapta ( ) Diger.........

62- Sagim bitince kova temizligini ne ile yaparsimiz.?

H- iISLETME SAGLIK VE VETERINER BiLGILERI

63- Hayvanlann kizginhik takibini nasil yapiyorsunuz.?
Kim yapiyor.?
() Veteriner () Damgman ( ) Kendim ( )Esim ( ) KizCocuklari () Erkek Cocuklar ( ) Diger

64- Hayvanlara dogumdan ne kadar siire sonra tohumlama yapiyorsunuz?(GUn/Ay)...........ccc.....
Kim yapiyor?
() Veteriner () Damisman () Kendim () Esim () Kiz Cocuklari ( ) Erkek Cocuklar ( ) Diger

65- Hayvanlariniz hangi yontemle gebe kaliyor?
( ) Suni Tohumlama ( ) Bogaya Cekme ( ) Her iki Yontemi de Kullaniyorum

66- Kizginhga gelen hayvan kaginci tohumlamada gebe kaliyor?
() ilk kizginhiginda () 2. Kizginhginda ( ) 2'den sonra

67- Hayvanlarda dél tutma problemi yagiyor musunuz.?
( ) Hayrr ()Evet
EVEL ISE NMEOEBNIETI....coivi ittt et et ettt s et ettt b1 et b1t etae et e saeeebeentesnns

68- Meme hastaligi goriliyor mu? () Hayir () Evet
Evet ise ne sekilde........ () Kizarikhk () Stt bozuklugu () Yara ( ) Diger
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69- Hayvan hastalandiginda Veteriner Hekim ¢agiryor musunuz.?
() Hayir () Evet
Hayir ise neden........... () Veteriner Hekim Ucretleri pahali () Maddi durumum yok
(') Bulundugum yerin uzakhg () Danigmanim var () Diger

70- Hayvanlann agilarini yaptinyor musunuz.? () Hayir ()Evet
Evetise........ Kimler yapiyor? () Veteriner Hekim () ilce Tarima
() Kendim ( ) Bilen Birine () Diger

71- Dogum sonrasi hayvanda agagidakilerden hangilerine dikkat ediyorsunuz.?
() Beslenmesine dikkat ediyorum bir sonraki gebeligi i¢in

(') Bakimina dikkat ediyorum

( ) Dogum sonrasi ahir bakimina dikkat ediyorum

() Veteriner hekimden bakim ve beslenmesini 6greniyorum

() Diger

72- Dogumlan kim yaptiriyor.?
() Veteriner Hekim () Kendim ( ) Bilen Birine ( ) Diger

73- Gug Dogumlari Kim Yaptiriyor.?
( ) Veteriner Hekim () Kendim () Bilen Birine ( ) Diger

74 -isletmede ilag bulunduruluyor mu? Evet () Hayir ()

I-PAZARLAMA

75- Elde edilen suitli nerelerde kullaniyorsunuz.?
() Pazara ( )KendiTuketimimizde ( )Komsulara () Diger

76-Ev tuketimi i¢in ne kadar sit ayinrsimz? .................

77- Sutl pazara sunuyorsamz kimlere pazarhyorsunuz.? ( ) Hayir ( )Evet
Evetise () Ticari Firmalar ( ) Sut Birligi ( ) Komsulara ( ) Diger

78- Sutd isledikten (peynir, yogurt, tereyagi vs.) sonra pazara sunuyor musunuz?
()Hayir ()Evet Evet.......... ise ( )Peynir () Yogurt () Tereyag:( )Diger

79- SUtlinUz bozuldugunda nasil degerlendiriyorsunuz ? () Dokerim ( ) Diger....................

80- Sutl pazarlamakta asagidaki sikintilardan hangilerini yasiyorsunuz.?
() Sutd satacak alici bulamiyorum () Sute verilen fiyat ¢cok dustik
() Sadece aile tuketimime yetiyor () Diger

81- Stilin nereye satilacagina kim karar verir? ( ) Kendim ( ) Esim () Diger.............

82- St hangi aralikla ve nerede teslim ediyorsunuz ? ........................

83- Guinlik sut tesliminiz ne kadardir? .........cccccoeeveeviineens

84- Stun satig anlagmasini kim yapiyor? ( ) Kendim () Esim () Diger.............

85- Sut bedelini kim nasil tahsil ediyorsunuz? ...,

86- Hayvan Satigi Yapiyor musunuz? ( ) Hayir () Evet
Evetise.....Satigi Nasil Yapiyorsunuz?............cccccceveevneiesneiennennas

I-GENEL KONULAR

87- Herhangi bir kooperatif veya dernege tye misiniz? ( ) Hayir () Evet
Y=Y TS UT

88- DSYB’e Uiye misiniz? ( ) Hayir () Evet

Hayir ise neden..... () Birlik hakkinda bilgim yok () Gerek duymuyorum
( ) Hayvan sayim az bu nedenle iye olamiyorum
() Aidat Ucreti pahali () Diger

89- Projelerden haberdar oluyor musunuz?  ( )Hayir () Evet

83




Evet ise nerelerden:

() Universite () Kooperatif  ( )il-ilce Md. () Veteriner ( ) Danigman
()TV-radyo () Gazete-dergi ( )internet () Diger yetistiriciler  ( )Toplantilar
() Girdi satan yerlerden

90-Serbest tarim darigmanhgindan haberiniz var mi? ( )Evet ( ) Hayir
Evet ise tarim danismaniniz var mi? () Evet ( )Hayir

91-Tanm danmigmaniyla caligmak ister misiniz? ( ) Evet ( )Hayir
EVETISE NEUBNT..... ettt bbbt b e bbbt et ekt b e et e st sbesbeeneaneas
HAYIF IS8 NEABN?.......iiciiiiei et bbbttt sttt ab et ne et et nbesbereanes

92-Tesvik ve destekten faydalaniyor musunuz? ( ) Hayir () Evet
EVEEISE NANGIIETI...... vt et et ettt e ts et es e et et et s s e

93- isletme icin kredi veya hibe projesi hazirlayip kullandiniz mi? (') Hayir () Evet
e 1= PO

94-Proje hazirlamaniza yardim eden oldu mu? () Hayir () Evet
Evet ise hangi kurulus:

95-Hayvancilikla ilgili bilgileri nereden temin ediyorsunuz?

() Bilgiye intiyacm yok () Universite () Kooperatif ()il-ilce Md. () Veteriner

( ) Danigman ()TV-radyo () Gazete-dergi  ( )internet () Diger yetistiriciler
( )Toplantilar () Girdisatan yerlerden...............cccoovviiiniiiiniieiiee e

96-Birlikten beklentileriniz nelerdir? () Damizlik hay. Temini ( ) Danismanlik hiz. ( ) Ucuz kredi
(') Desteklemelerin zamaninda 6denmesi () Ucuz yem ve ilag temini (girdi temini) () Diger

97-Bu isin gelecekte karl bir is olacagina inaniyor musunuz? () Hayir () Evet

98-Bu igse devam etmek ister misiniz? () Evetise neden...............
( ) Hayir ise neden...........

99-Cocuklariniz bu isi yapmak ister mi? ( ) Evetise neden ...............
( ) Hayir ise neden...........

100- Hayvanciliktan beklentileriniz nelerdir?

101-Hayvanciligin gelismesi ve kalkinmasi igin sizce neler veya ne gibi projeler yapiimalidir?

102- Organik-Ekolojik-kontrolli hayvancilik yapmak ister misiniz?

103-Hayvanciliktaki sorunlarimizi 6nem sirasina gore siralayiniz?
() Girdi fiyatlarinin yuksekligi () Pazarlama ( ) Hastalklar () isgtict
( ) Besleme () YUksek sicaklik () Nem
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