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OZET

Bu arastirmanin amaci, 2014-2015 egitim—6gretim yilinda, Afyonkarahisar’daki liselerde
biyoloji 6gretiminde kullanilan 6gretim teknolojilerinin durumunu ve 6grenci basarisina
etkisini, Ogretmen gorislerine dayanarak degerlendirmektir. Arastirmadaki veriler,
ogretmenlere anket uygulanarak elde edilmistir. Arastirmanin orneklemini, 2014-2015
egitim-0gretim yilinda Afyonkarahisar ilinde gorev yapan biyoloji &gretmenleri
olusturmaktadir. Arastirmada veri toplama araci olarak 73 sorudan olusan likert tipte bir
Olcek kullanilmistir. Verilerin analizinde SPSS paket programi kullanilarak frekans, ylizde
dagilimlar ve khi-kare (X%) analizi, Bagimsiz Orneklemler T Testi ve ANOVA analizi

kullanilarak sonuclar elde edilmistir. Aragtirmanin sonucunda Ogretmenler, liselerde
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biyoloji derslerinde kullanilan egitim materyallerinin, yardimci elemanin, okullarin
donaniminin ve ders saati i¢in ayrilan siirenin yeterliligi konusunda olumsuz goriis
belirtmislerdir. Ogretim teknolojilerinin kullanmiminin, 6grenci basarilar1 {izerindeki

etkisine ise olumlu goriis belirtmislerdir.
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ABSTRACT

The purpose of this research is to evaluate status and the impact on student achievement of
the instructional technology used in biology teaching in high schools in Afyonkarahisar in
academic year 2014-1015 based on teacher opinions. Data for the study were collected
through questionnaires to the teachers. The sample of the study was constituted in the
academic year 2014-2015 by biology teachers in the province of Afyonkarahisar. In the
survey, as data collection tool, a likert scale study consisted of 73 questions was used.
Statistical techniques were used to analyze survey data.Teachers, as a result of the
research, members have expressed negative opinions about, the training materials used in

high school biology class, the auxiliary members and the adequacy of the time allocated
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for school equipment and lessons. It has been expressed that the use of educational
technology had a positive impact on student achievement.
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BOLUM 1

GIRIS

1.1.Problem Durumu

Dinyada gerceklesen gelismelere bagli olarak bilgiyi iiretmeyen toplumlar bilgi iireten
toplumlarin gerisinde kalarak bilgi iireten gelismis toplumlarin onlarla paylastiklariyla
yetinmek zorunda kalmaktadir. Toplumlarin gelismesi ve ilerleyebilmesinin tek yolu
bilgiyi Ureten ve kullanan bir toplum haline gelmesiyle mimkindur. Toplumun bilgiyi
iiretmede kullanabilmesinde ¢6ziim yolu egitim ve 6gretim faaliyetlerinin gelismesi 6nemli

yer tutmaktadir (Aydin, 2003).

Bilim ve teknolojideki gelisim ve degisimlerin etkileri glinluk hayatta toplumun kultlrine
yasam sartlarina, sosyal ve kiiltiirel etkileri goriilmektedir. Cagin gereklilikleri ise hem
ulusal hem de bireysel olarak iiretken, yaratici, bilim ve teknolojiyi iyi kullanabilen
cevreye duyarli, yasanilan giincel olaylar takip edebilen, elestirip yorumlayabilen bireyler
yetistirmektir. Egitim alaninda yapilan reformlarin aninda sonuca ulagsmasi bu 6zelliginden

dolayidir.

Egitimin ii¢ temel 0gesi 0gretmen, dgrenci ve dgretim programidir. Bu egitim hedeflerinin
gerceklesmesi bu ii¢ temel 6genin arasinda gergeklesen uyuma baglidir. Bu 6geler arasinda
Ogretmen, Ogretim programint uygulamasi ve Ogrencileri yonlendirmesi ve siireci
yonetmesi sebebiyle en etkin faktordiir. Ogretimde tek bir 6gretim programi olmasina
ragmen, her sinifta dgretmenlerin farkli anlayis, tercih ve dgrencilerin var olan ilgi ve
ihtiyaclarina gore farkliliklar ortaya ¢ikmaktadir. Bu durumun ortaya ¢ikmasinda etkin rol
oynayan Ogretmenlerin ¢esitli arastirmalara gore ders saatlerinin kisith olmasi, programin
igeriginin yogun olmasi, smiflarin kalabaligi, okulun laboratuvarlarinin olmamasi, arag
gereg yetersizligi, okulun fiziki kosullarinin yetersizligi gibi sebeplerle programin basariyla

hedefe ulasilmadigi one siirtilmektedir (Yesilyurt ve Giil, 2008).
1



Ayrica egitimin toplumsal ihtiyaglara cevap verebilmesi degisen toplumsal sartlara, bilim
ve teknolojideki gelismelere karsi 6gretmen de kendini gelistirmeli ve kendini siirekli
gincellemesi gerekmektedir. Bireyleri yetistiren 6gretmenlere, gergeklesen degisim ve
yeniliklerden haberdar olarak bu reformlar1 hizla uygulamalidir (Cakmak, 2008; Turk,
2010).

Biyoloji; canlilari, ¢evresini ve bitin bunlar arasindaki etkilesimi inceleyen bilim dalidir.
Ayrica biyoloji, insan1 hem bilimsel hem de sosyal yonden inceler (Sekendiz, 1994). Bu
sebeple biyoloji tiim canli ve cansiz varliklarin arasindaki iliskileri incelediginden cok
genis bir alana sahiptir. Cilenti ve Ozcelik (1991, s.41)’e gére “biyoloji dogrudan ve

dolayl1 olarak diger bilim dallar1 ile en ¢ok baglantisi olan bilim dalidir”.

Insan dogasi itibariyle, kendini ve gevresini anlama ve anlamlandirma arzusuyla tarih
boyunca siirekli arastirmalar ve incelemeler yapmistir. Bunun sebebi dogal kaynaklardan
yeterince yararlanmak ve yasadiklart zamana ve hayata hilkkmetme istegidir. Bunun
sonucunda insan ¢ok biiyiik bir bilgi birikimine sahip olmus ve kendisini stirekli
gelistirmistir. Bu bilgi birikimi biyoloji bilimini olusturmaktadir (Aytag, 2010). Insan
dogal gevresini giizellestirerek, saglikli yasama ortamlari, tireme, beslenme, mutluluk ve
huzur i¢inde olma isteginde biyoloji egitiminin ¢ok Onemli oldugunu belirtmektedir
(Ozturk, 1994).

Biyoloji dersinin amaci canlilara, dogaya ve dogal varliklara karsi dogrudan ilgi
uyandirmaktir. Boylelikle 6grenciler dogayr dogadan kesfederek, dogal giizelliklerin
farkina varacaktir. Dogaya ve canlilara karsi sorumluluklarini 6grenecektir. Bu agidan
biyoloji kendi hedef ve kazanimlarini egitsel olarak biitiinlesik bir sekilde yasadigi ortama,
kendine karsi sorumluluklarini kazanmasini1 saglamaktadir. Canlilara kars1 saygili olma,
cevresini giizellestirme koruma ve gelistirme ¢abasini i¢ine girmesi biyoloji derslerinde

gerceklestirilmelidir (Kiziroglu, 1998).

Biyoloji bilimi her ¢agda insanlarin yararlanacagi en 6nde gelen bilim dallarindan oldugu
gibi giiniimiizde de bu 6zelligini korumaktadir (S6nmez, 1998). Biyoteknolojik tip, aile
planlamasi, gida ve genetik ¢alismalar gibi birgok alanin temelini biyoloji olusturmaktadir.
Insanoglunun vazgegilmezi olan biyoloji; biyoteknolojiyi ve kalitim bilimindeki
gelismelerle gelecek yillarda da 6nemini daha da artacaginin gostergesidir. Ayrica biyoloji
bilimi, fen bilimleri icerisinde en ¢ok gelisme ve ilerleme kaydeden bilim dalidir

(Demirsoy, 2000, s. 23).



Bu basarinin gelismesindeki en biiylik 6ge ogretmenlerdir. Glinimuzde teknolojinin
gelismesiyle birlikte bilgiler siirekli giincellenmekte ve yenilenmektedir. Ogretmenler
ogrencilerine biyolojiye karst olumlu tutum ve “6grenmeyi Ogretme” deyimini

kazandirmaktadirlar (Saribas, 2009).

Ogretmenlerin  egitim dgretim  faaliyetlerinde sahip olmasi gereken ozellikleri
incelendiginde alanina hakim, sinifin1 iyi yonetebilen, yonlendirebilen, 6grenci ve ailesine,
cevresine rehberlik edebilen, 6grenci ve toplumla etkili iletisim becerisine sahip, liderlik
yapabilen, sabirli, hosgoriilii, yenilige agik, yaratici, arastirmaci, olay olgu ve kavramlari
yorumlayabilen bir kisiliginin olmas1 gerekir (A¢ikgoz, 1996 s. 52; Cakmak ve Kirbag,
2013; Celikgoz, 2003 s. 45; Erden, 1998; s.80). Bu o6zelliklere sahip bir 6gretmen sadece
derslerini planlamakla kalmayip gelecegi de bilime agik, bilim yapan, bilimle ugrasan

aydinlik nesiller yetistirir.

Bireyleri yetistiritken ayn1 zamanda toplumu yetistiren dgretmenlerin aldig1 egitimlerin
zamanla giincelligini yitirmesi, 6gretim yontem ve teknolojisindeki gelisim ve degisimlerin
siniflara transferi ve 6gretmenlerin bu degisim ve gelisimleri kazanabilmeleri i¢in hizmet

ici egitimlere ihtiya¢ duyulmaktadir (Saban, 2000).

Ogrencilerin bir konuya ait 6grenme diizeyleri kullanilan ydntem teknik ve stratejilerin
yan1 sira 6grenenin o konuya yonelik giidiilenmesinde, konuya yonelik tutumu 6nemlidir.
Ogretmen konuyu islerken dgrencilerin dikkatini ¢ekerek biyolojinin dogasini dgrencilere
sevdirmeli, o6grencilerde olumlu gelisim saglamali, uygun stratejiler kullanmali ve
ogrencileri yasam boyu Ogrenmeye tesvik etmelidir. Bu noktada da ogrenciye konu

aktarilirken ortam sartlar1 da etkileyici faktorlerdendir.

Egitim ortamlar1, personel, fiziksel mekan, sahip oldugu donanim, 6grenme arag-gerecleri
gibi 6gelerinin diizenlenmesi ile olusan bir yapidir. Bu yapinin igerisinde ortamin ve arag
gereglerin egitim hedefini gerceklestirecek sekilde diizenlenmesi gerekmektedir. Ciinkii
egitim hedefini gerceklestirecek sekilde diizenleme yapilmig bir ortam, programin igerigi
ve amaglar ile tutarli olmalidir (Aydin, 2000, s. 19; Cakmak ve Cakmak, 2014a; Uludag
ve Odaci, 2002).

Teknoloji ve bilimde meydana gelen degisimler etkisiyle egitim-O0gretim anlayisinda
meydana gelen degisimler, okullarin fiziksel yapisin1 da derinden etkilemistir. Ornegin
geleneksel 6gretmen rollerinin degismesi siniflarin tasarimini ve dekorasyonunun énemini

de ortaya cikarmistir. Egitim programlarinda yapilan degisiklikler de siniflarin yapisini
3



etkilemektedir. Fakat iilkemizde miifredat degisiklerinin okullarin fiziki yapis1 tam

hazirlanmadan da bazi uygulamalar ger¢eklestirilmektedir.

1.2. Laboratuvar Yontemi

Okullarimizdaki en etkili 6grenme ortami laboratuvarlardir. Laboratuvar yontemi;
ogrencilerin bireysel ya da grup halinde uygun teknik kullanarak arastirma ve incelemeler

yapmasidir (Biiylikkaragéz ve Civi, 1996, s. 39).

Laboratuvar yontemi biyoloji 6gretiminde en ¢ok kullanilan yontemdir. Bu ydntemde
ogrenciler yaparak yasayarak Ogrenirler (Akgiin, 2004, s. 44). Deneyler igin 06zel
laboratuvarlar vardir. Genellikle 6grenciler 3-5 kisilik gruplar olusturarak deney yaparlar.
Ogrenciler imkanlar Slgiisiinde bireysel calisabilirler. Ogrenci deneyleri esnasinda sinifta
bir canlilik ve hareketlilik goriiliir. Bu bakimdan laboratuvar yontemi 6gretim agisindan
blylk deger tasir. Deneylerde 6grenci hem zihinsel hem de bedensel olarak etkindir.
Deney 6grenciye sorumluluk duygusu ve is yapma aliskanligi kazandirir. Liizumlu, basit,
tehlikesiz, en az masrafli olanlardan bagslanarak 6grenciler deney yapmaya alistirilmalidir.
Ogrenciler deneyin &nce konusunu sonra da nasil yapilacagii kavradiklari takdirde
kolayca sonuca varabilirler. Ogrenciler deneylerinde gretmenin rehberligine ihtiyag
duyarlar. Ogrenci deneyleri dgrenciye cesaret verir. Eger deney basarisizlikla sonuglanirsa

tekrar yapilmalidir (Giirkan, 1998, s. 75-76).

1.2.1. Laboratuvar Yonteminin Faydalari

e Yaparak yasayarak bir 6grenme gerceklesir.

e Ogrencilerin tiim duyu organlar etkindir.

e Ogrenci aktif, 5gretmen rehberdir.

e Ogrencileri arastirma ve incelemeye sevk eder.
e Ogrencilere deney yapma firsati verir.

e Ogrenme daha kalicidur.

e Laboratuvarda calisma icin gerekli olan, ara¢ ve gereglerden her an yararlanmak

mimkinddr.



e Bireysel calismaya imkan verir.
e Ogrencilerin tiim ilgisi konuya ¢ekilmis olur.
e Teorik bilgi ile uygulama arasindaki iliski kurulur.

Laboratuvar yonteminin kullanildig1 biyoloji derslerinde kavramlarin daha iyi anlasilmasi
teorik olarak edinilen kavramlarin deneyler sonucunda Ogrenciler tarafindan
degerlendirilmesine baglidir. Bdylece edinilen bilgiler deneysel gozlemler edinilen

yasantilarla 6grenmeyi kalic1 hale getirir (Erten, 1991, s. 15).

1.3. Ogretim Teknolojisi

Ogretim teknolojileri; gerceklestirilmesi diisiiniilen 6zel amaclarin etkili bir 6grenme
perspektifinde, iletisim ve O0grenmeye dayali arastirmalari, insan giicii ve insan giicii
disindaki kaynaklar1 kullanarak tasarlanmasi, yiiriitiilmesi ve degerlendirilmesi esasina

dayali yaklagimidir (Odabasi, 2007).

Insanm bildiklerini baskalarina nasil dgretecegini kendi kendine sormasiyla ortaya ¢ikan ve
kalic1 bilgi vermek amaciyla 6grenme-6gretme siirecinde belirli yontemleri uygularken
yararlandig1 ara¢ ve gerecleri en etkin bir bigimde kullanmasi amacini 6gretim teknolojileri

saglamaktadir.(Simsek, 2007, s.50).

1.3.1.0gretim Teknolojisinin Amaclari
Ogretim teknoloji kullanimimin amaglarini listeleyecek olursak;
e Ogrencileri derse yonelik dikkat cekmek ve ilgi uyandirmak,

e Ogrencilerin derse yonelik olumsuz tutumlarini olumlu ydnde degistirmek ve

gelistirmek,
e Ogrenci merkezli bir sinif ortam1 olusturmak ve etkin katilim1 saglamak,

e Ogrencinin gelisim 6zelliklerine yonelik algiy1 dikkate alarak daha fazla gorsellige

ve somutluga yer verme ve bu sayede 6grenmeyi kolaylastirmak,

e Ogretim siirecinde verilecek &gretim hizmetini genis gruplara yaymak (Saritas,
2013, s. 80).



Ogretim ortaminda yer alan personelin siirecteki etkinligini ve verimliligini

artirmak,
Ogretme-dgrenme siirecinin verimliligini ve kalitesini artirmak,

Ogretme-dgrenme siirecinde kullanilan programin siirekliligini saglamak amaciyla

cevresel faktorleri diizenlemek ve stirekli kontrol etmek,

Ogretme-dgrenme siirecinde ortaya ¢ikan egitsel ihtiyaglar ile var olan imkanlar

arasinda rasyonel ve bilimsel bag1 giiclendirmektir (Erdemir, Bakirci ve Eyduran,
2009).

1.3.2.08retimde Teknoloji Kullanma Nedenleri
Ogrenme—ogretme siirecine her dgrencini daha rahat ulasmasini kolaylastirmak,
Ogretimin ve 6grenimin kalitesini yiikseltmek,

Ogretme-6grenme siirecindeki maliyetleri azaltarak etkili bir maliyet algisi

olusturmak,
Teknolojik degisimdeki kaginilmaz ilerleyise cevap vermek,

Egitim alanina teknolojinin daha fazla dahil edilmesi ve kullanilmasina yonelik

girisimler,

Ogrencinin giindelik yasamdaki ihtiyaglarim karsilayabilmesine yardimei olacak

becerilerin kazandirilmasini saglamaktir. (Saritas, 2013)

1.3.3. Ogretimde Teknoloji Kullanmanin Yararlan

Bireysel Ogrenmeye dayali alginin gelistirilmesine paralel olarak yaraticilik
diisiincesinin 6grencilerde artirilmasini saglar.

Ogretmeni, geleneksel 6gretim sistematiginin ona bigtigi siirekli bilgi aktaran ve
aktif olmak zorunda olan Ogretmen konumundan uzaklastirarak yeni bir rol
iistlenmesini saglar.

Kalabalik siniflarda dahi biitiin 68rencilere ayni seviyede 0gretim verebilmesine ve

firsat esitliginin saglanabilmesine yardimci olur.



e Ogretim ortamma getirdigi motivasyon destegi ile dgretmen- dgrenci arasindaki
etkilesimi iist diizeye ¢ikarir ve derste sadece 0gretmeni degil 6grenciyi de aktif
kilar.

e Bireysel farkliliklar algisina paralel olarak 6grenme sitili, ilgi ve ihtiyaglara dayali
egitim gibi alternatif 6grenme durumlarina imkéan saglar.

e Ogrencinin gelisim 6zelliklerini dikkate alarak, anlamada giicliik yasayabilecegi
soyut kavramlar1 ve gercek yasantilar1 degisik 6gretim araglari yardimiyla onlara
sunar. Biligsel yapilanmanin gelisimine katki saglar (Saritas, 2013, s. 44).

e Surecte ya da sire¢ sonunda gozlenmesi beklenen kazanim ya da basarinin nesnel
Olciitler ¢evresinde degerlenlendirilebilmesine imkan saglar.

e Ogrencide gozlenen davramissal problemlerin azalmasma ve saglanacak

odaklanmayla 6grencinin kendine gilivenini kazanmasina yardimci olur (Simsek,
2007).

1.3.4. Egitim Teknolojisi ile Ogretim Teknolojisi Arasindaki Fark

Egitim teknolojisi 68renmenin tiim bilesenlerini analiz ederek varsa problemleri ve
bunlara ¢6ziim bulma adina etkili olabilecegini diisiindiigii biitiin unsurlar1 (insan giicii,
yontem teknik gibi) bir araya getiren problemlere yonelik farkli tasarimlar gelistiren,
bunlari uygulayan, degerlendiren ve yoneten bir siiregtir. Ogretim teknolojisi ise
Ogretimin, egitimin bir alt basamagi, ona gore daha dar bir alan1 kapsayan bir kavram
oldugu kabul edilen ve disiplinlerin kendine 6zgii yonlerinin dikkate alinarak teknolojiler
olusturulmasi (fen 6gretimi teknolojisi, biyoloji 6gretimi teknolojisi gibi.) gerektigini ileri

stiren anlayistir (Alkan, 1997, s. 340; Demircioglu, 2014, s. 9).

Ozetle egitim teknolojisi, 6gretim teknolojisine gore daha genis bir alani (6zgiin bir
disiplinle ilgili) kapsamakta ve tiim egitim etkinliklerini icermektedir. Ogretim teknolojisi
ise daha dar bir 6grenme alanina yonelik kilavuzlama etkinligine karsilik gelmektedir

(Kiguk, 2011, s. 30).

Egitimde okullarin en 6énemli amaci 6grencilerin istenilen hedeflere ulasmalar1 ve basarili
olmalarimi saglamaktir. Bos ve Vaugnh (2002)’a gore “Etkili 6grenme ve 6gretme siireci,
ogretmen oOzelliklerini, inanglarin1 ve Ogretmenin dgretimi kolaylastirmak igin yonettigi

Ogretim dongiisii, gbz oniinde bulunduran 6grenme ve 6gretme modelidir”. Ogretmenler,



ogrencilerinin basarilarini hedeflerse plan yapiliyor olmasima ragmen etkili 6grenme ve
ogretme siirecinde Ogrencilerin ilgi ve ihtiyaclarina yonelik 6gretimin siirecine yonelik
farkli tekniklerle zenginlestirilmis egitim ve Ogretim teknikleri kullanmalar1 6grenci

basarisini artirmaktadir (Seferoglu, 2009).

Geligmis ilkelerin var olan egitim gostergeleriyle iilkemizin egitim sistemi
karsilastirildiginda birgok konuda eksiklerin bulundugu belirlenmistir. Bu eksiklerin
biriside egitimde kalitedir (Kaya, 2007). Kaliteli egitim, toplumun ihtiyacit olan bilgi,
basar1, tutum ve is aligkanliklarina sahip olan saglikli yurttaslar yetistirir. Akademik
standartlar ve egitim Ogretim hedeflerine gore diizenlenmis program ve c¢aga uygun

ogretme O6grenme siireci ile kaliteli egitim gerceklestirilebilir (Aksoy, 2011).

Fen derslerinde soyut, karmasik ve dinamik bir¢ok olay, olgu ve kavramlar bulunmaktadir.
Bunlarin siire¢ icerisinde ogrenciye aktarilmasinda bir¢ok zorluk yasanmaktadir. Bu
zorluklar1 agmak i¢in 6gretmenlerin konularin aktarilmasinda yeni teknolojilerden (resim,
ses, grafik, animasyon, benzetim, video gibi ¢esitli materyaller) yararlanilmasini zorunlu

kilmaktadir (Cakmak ve Cakmak, 2014b; Kahyaoglu, 2011).

Ogretmen ve okul yonetimi arasindaki iliski egitim hedefleri agisindan 6nemli etkenlerden
biridir. Cilinkii okullarda okul yonetimi galisma kosullarinin takibinde, sartlarin olumlu
olmasinda oOgretmenlerin performansina ve Ogretimin etkinligine etki etmektedir.
Ogretmenlere ihtiyac1 olan arag-gere¢ temini, cihaz bakim onarim ve gerekli durumlarda
yardimer personel destegi gibi bir¢ok konuda okul yonetimi ile birlikte hareket etmek

durumundadir (Cemaloglu, 2002).
1.4. Arastirmanin Amaci

Bu arastirmada genel amag, Afyonkarahisar’da liselerde biyoloji egitiminde kullanilan
smiflarin ve laboratuvarlarin teknolojik ara¢ ve gereclerinin genel durumunu tespit etmek
ve bu konular hakkinda okul yonetimin bakis agisinin ve Ogrenci basarisina etkisinin
ogretmen goriislerine gore degerlendirmektir. Genel amag¢ dogrultusunda aragtirmanin alt

amagclar1 asagidaki gibidir;

1. Biyoloji 6gretmenlerinin goriislerine gore, Afyonkarahisar’da liselerde gorev yapan

biyoloji 6gretmenlerinin genel durumunu degerlendirmek.

2. Biyoloji 6gretmenlerinin goriislerine gore, liselerde biyoloji dersinin islendigi siniflarin

ve okullarin fiziki yapisinin durumunu degerlendirmek.
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3. Biyoloji 06gretmenlerinin goriislerine gore, liselerde biyoloji laboratuvarlarinin

durumunu degerlendirmek.

4. Biyoloji 6gretmenlerinin goriislerine gore, liselerde teknolojik arag ve gereclerin biyoloji

laboratuvarindaki miktarlarini degerlendirmek.

5. Biyoloji 6gretmenlerinin goriislerine gore, liselerde teknolojik arag ve gereclerin biyoloji

smiflarindaki miktarlar1 degerlendirmek.

6. Biyoloji 6gretmenlerinin goriislerine gore, liselerde biyoloji konularinin 6gretiminde ne

tiir teknolojik arag¢ geregler kullanildigini degerlendirmek.

7. Biyoloji 0Ogretmenlerinin goriislerine gore, liselerdeki teknolojik arag—gereclerin

durumunu ve yeterliligini degerlendirmek.

8. Biyoloji 6gretmenlerinin goriislerine gore, liselerdeki 6gretim teknolojilerinin 6grenci

basarisina etkisini degerlendirmek.

9. Biyoloji Ogretmenlerinin goriislerine gore, liselerdeki okul yo6netiminin biyoloji

ogretmenleri ile igbirligini degerlendirmek.

1.5. Problem

Bu arastirmanin problemi “Afyonkarahisar’da gorev yapan biyoloji 6gretmenlerine gore
biyoloji 6gretiminde kullanilan 6gretim teknolojilerinin durumu ve Ogrenci basarisina

etkisi nedir?” seklindedir.
1.5.1. Alt Problemler
1. Biyoloji 6gretmenlerinin 6gretmenlik meslegindeki yeterlilikleri nedir?

2. Biyoloji 6gretimi agisindan Afyonkarahisar’daki okullarin ve siniflarin fiziki yapisina ait

yeterlilikleri ne diizeydedir?
3. Afyonkarahisar’daki liselerdeki biyoloji laboratuvarinin yeterliligi ne diizeydedir?

4. Afyonkarahisar’daki liselerde teknolojik arag ve gereglerin biyoloji laboratuvarindaki

miktarlari ne diizeydedir?

5. Afyonkarahisar’daki liselerde teknolojik ara¢ ve gereglerin biyoloji smniflarindaki

miktarlar1 ne diizeydedir?



6. Afyonkarahisar’daki liselerde biyoloji konularinin 6gretiminde ne tiir teknolojik arag

gerecler kullanilmaktadir?

7. Afyonkarahisar’daki liselerde biyoloji 6gretiminde kullanilan teknolojik ara¢ gereclerin

durumu ve yeterliligi ne diizeydedir?
8. Biyoloji egitiminde kullanilan egitim teknolojilerinin 6grenci basarisina etkisi nedir?

9.Afyonkarahisar’daki liselerde okul yoOnetiminin biyoloji Ogretimine yonelik tutumu

nedir?

1.6 Arastirmanim Onemi

Ogretmenlerin dgrencilere yeni teknolojilerle biitiinlesik zengin 6grenme ortamlart
sunabilmesi, okullarin yeni teknolojiler bakimindan donanimi, G&gretmenlerin bu
teknolojileri 6grenme etkinligi ile biitiinlestirmesi icin gerekli bilgi, beceri ve yeterlilige
sahip olmalar1 ve bu teknolojilerin O6gretme Ogrenme siirecine katkilar1 hakkindaki

goriisleri olduk¢a 6nemlidir.

Biyolojiye dayanan uygulamali alt bilim dallar1 {izerinde, stirekli aragtirmalar
yapilmaktadir. Bunlardan biri de biyoloji 6gretim programinin temel yaklagimini kapsayan
ogrenci merkezli yapilandirmaci, yaparak ve yasayarak gerceklesen egitimden geger.
Yasanilan ¢ag1 ve teknolojik gelisimleri yakalayabilmek i¢in bireylerde sahip olunmasi
gereken; olaylar aragtiran, inceleyen, sorgulayan, diisiinebilen, iiretebilen 6zelliklere sahip
olunmasina ihtiya¢ vardir. Bundan dolayr da bilgiyi hazir olarak alan degil bilgiye
ulasmay1 hedefleyen ve ulasma yollarmi bilen 6grenciler yetistirmek gerekir. Biyoloji
dersinde doga ile ilgili temel bilgi, gorlisler canli ve cansiz varliklar arasi etkilesimler
verilmeli ve bu arada Ogrencinin algilama, diislinme ve yardimlasma kabiliyetlerini
gelistirilmelidir. Ogrencilerin diger canli ve cansiz cevre ile i¢ ice yasadiginin farkina
varmasi saglanmalidir. Gozlenen obje, olgu ve olaylar1 dogru algilama, anlamlandirma,
adlandirma, siniflandirma, siralama, diizenleme, denetleyebilme ve yorumlama gibi
hususlarin 6grenciye 6gretilmesi biyoloji dersinin en dnemli amaglarindandir. Agik segik
bir kavram olusturmak i¢in gercken temel bilgi ve olanaklar agik anlasilir bir sekle
sokulmalidir. Ag¢ik ve yapisal bilgi, O08renciye temel biyolojik kuram ve iliskileri

diistindiirerek bu sistem iginde &grencinin nasil davranmasi gerektigini vermeli; onun
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cevreyi desteklemesi gerektigini vurgulamali; ¢evrede rastlanan canlilari, olay ve olgulari

dogru algilamasini, diizenlemesini ve adlandirmasini 6gretmelidir (Kiziroglu, 1988).

Fen 0Ogretiminde kullanilan yontemlerin, Og8retimin yapilacagi ortam ile kullanilacak
ogretme araglarinin ¢ok énemli bir yeri vardir. Bir 68retme ortami diizenlenmeden yalnizca
kagit iizerindeki yontem veya teknigin fen egitimi i¢in yeterli olmadigi ve basariya
ulagsmadig aciktir (Ertlirk, 1986, s. 5). Biyoloji 6gretiminde de biyoloji d6gretmeni i¢in en
Onemli nokta, Ogretimin son asamasinda meydana gelecek davranis degisikliginin,
Ogrencinin yasantis1 sonucu meydana gelmesidir. Bu nedenle, 6gretmenler hedefe
ulagilabilmesi i¢in, dgretme-6grenme siireclerinde bilgi iletisiminin olustugu ve 6grencinin
konu ile bizzat etkilesimde bulundugu egitim ortamini (personel, arag, gereg, tesis, donanim,

diizenleme v.s. gibi) iyi ayarlamalidir.

Bu durum g6z oniline alindiginda Demirel (2000, s. 73) ’in de belirtmis oldugu gibi
“gelismekte olan tlilkemizde de farkli tiirdeki liselerde, biyoloji egitiminin hedeflere ne
Olglide ulastiginin tespit edilmesi, Ogrencilerle ilgili verilerin siirekli olarak

degerlendirilmesi, egitimde verimliligin saglanmasina katkida bulunacaktir”.

Bu ¢aligsma lise biyoloji 6gretmenlerinin biyoloji 6gretiminde yeni teknolojileri kullanmaya
yonelik goriisleri ortaya konulmaya calisilmistir. Bu genel amacla lise biyoloji
ogretmenlerinin gorev yaptiklari okullarda yeni teknolojilerin yeterliligi, yeni teknolojileri
kullanmanin biyoloji 6gretimine etkisi, kullanma sikliklari, kullanma kosullar1 veya az
kullanma sebepleri 6gretmen ozelliklerine gore degisip defismedigi ortaya konulmaya

calisiimastir.

1.7. Stmirhliklar

1. Bu arastirma, Afyonkarahisar ilindeki merkez ilgedeki okullar ile sinirlidir.

2. Bu arastirma, 6gretmenlere uygulanan veri toplama aracinin sorulari ile sinirlidir.

3.Aragtirma grubuna katilan 6gretmenlerin veri toplama araci sorularina verdikleri cevaplar

ile siirhdir.

1.8. Sayiltilar
1. Ogretmenlerin, test sorularini samimi ve objektif olarak cevapladiklar1 varsayilmistir.

2. Arastirmada kullanilan ¢aligma grubunun, evreni temsil ettigi var sayilmaktadir.
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1.9. Tanimlar

Teknoloji: Bilimin, iiretim, hizmet, ulasim vb. alanlardaki sorunlara uygulanmasidir.

Ayrica teknoloji, bilim ile uygulama arasinda koprii gérevi yapan bir disiplindir.

Arac-Gere¢ (donamim): Okullarda ihtiyag duyulan sira, masa, tahta, kiitiiphane,
laboratuvar, tepeg6z, bilgisayar, projektor, kamera, video, televizyon, slayt makinesi, gibi

egitim-0gretimde kullanilan tiim materyallerdir.

Laboratuvar: Deneylerin yapildig: fiziki ortam.

Egitim teknolojisi: Ogrenmenin tiim bilesenlerini analiz ederek varsa problemleri ve
bunlara ¢oziim bulma adina etkili olabilecegini diislindiigii biitiin unsurlar1 (insan giicii,
yontem teknik gibi.)bir araya getiren problemlere yonelik farkli tasarimlar gelistiren
bunlart uygulayan degerlendiren ve yoneten bir siirectir (Demircioglu, 2014, s. 9; Alkan,

1997, s. 340).

Ogretim teknolojisi: Ogretimin, egitimin bir alt basamag1 ona gore daha dar bir alam
kapsayan bir kavram oldugu kabul edilen ve disiplinlerin kendine 6zgu yonlerinin dikkate
alinarak teknolojiler olusturulmasi gerektigini ileri siiren anlayistir (Alkan, 1997, s. 340;
Demircioglu, 2014, s. 9).
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BOLUM 2

YONTEM

Bu boliimde arastirma modeli, arastirmanin érneklemi, veri toplama araglari, veri toplama

aracinin uygulanmasi ve verilerin analizi ile ilgili konular bulunmaktadir.

2.1. Arastirma Modeli

Yapilan arastirma Ogretmenlerin lise biyoloji 6gretim programini uygularken kullanilan
ogretim teknolojilerinin durumu hakkindaki goriislerini dogrudan 6grenmeye yonelik bir
tarama modelidir. Tarama modelleri var olan bir durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi
amaglayan arastirma yaklasimlaridir. Arastirmaya konu olan olay, birey ya da nesne kendi
kosullar1 i¢inde ve oldugu gibi tanimlanmaya ¢alisilir. Onlar1 herhangi bir sekilde
degistirme, etkileme ¢abas1 gdsterilmez. Bilinmek istenen sey vardir ve oradadir. Onemli
olan onu uygun bigcimde gozleyip belirleyebilmektir (Karasar, 2005 s. 51). Genel tarama
modelleri, ¢ok sayida elemandan olusan bir evrende, evren hakkinda genel bir yargiya
varmak amaci ile evrenin tiimii ya da ondan alinacak bir grup, 6rnek ya da orneklem

tizerinde yapilan tarama diizenlemeleridir (Karasar, 2005 s. 52).

2.2. Arastirmanin Orneklemi

Bu arastirmanin 6rneklemini Afyonkarahisar iline bagli merkez ilgelerde bulunan
ortabgretim kurumlarinda goérev yapan biyoloji Ogretmenleri olusturmaktadir.
Afyonkarahisar ilinin merkez il¢elerinde bulunan 24 tane lisede gorev yapan 60 6gretmene
onceden okullara miiracaat edilerek belirlenen uygun zaman diliminde veri toplama araci
uygulanmigtir. Uygulamadan once veri toplamada kullanilacak 6lgme araci lizerinde,

uzman goriisiine basvurularak gerekli kontrol ve diizeltmeler yapilmistir. Bu c¢alisma,
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biyoloji alaninda 6gretim yapan &gretmenleri ve 6gretmenlerin egitim-6gretim siirecinde

kullandiklar1 6gretim materyallerinin arastirmasi niteligini tagimaktadir.

Calisma grubunu olusturan okullar ve biyoloji Ogretmen sayilarima Tablo 1’de yer

verilmistir.
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Tablo 1. Afyonkarahisar’da Arastirma Yapilan Okullar ve Biyoloji Ogretmeni Sayilar:

Biyoloji

Afyonkarahisar’da Bulunan Liselerin Ad1 . .
Ogretmeni Sayist

1 Afyon Lisesi 3
2 Afyonkarahisar Ahi Evran Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi 2
3 Afyonkarahisar Anafartalar Anadolu Lisesi 2
4 Afyonkarahisar Atatiirk Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi 4
5 Afyonkarahisar Emir Murat Ozdilek Mesleki ve Teknik 1
Anadolu Lisesi
6 Afyonkarahisar Gazi Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi 3
7 Afyonkarahisar Kiz Anadolu Imam Hatip Lisesi 3
8 Afyonkarahisar Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi 4
9 Afyonkarahisar Uydukent Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi 2
10  Afyonkarahisar Ziibeyde Hanim Mesleki ve Teknik Anadolu 3
Lisesi
11 Ali Caglar Anadolu Lisesi 3
12 Anadolu imam Hatip Lisesi 4
13  Atatiirk Anadolu Lisesi 2
14 Cumbhuriyet Anadolu Lisesi 3
15  Fatih Anadolu Lisesi 2
16  Ibrahim Evren Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi 2
17  Kocatepe Anadolu Lisesi 2
18 Osmangazi Anadolu Lisesi 2
19  Prof. Kamil Miras Anadolu Lisesi 2
20  Salar Cok Programli Anadolu Lisesi 3
21  Suleyman Demirel Fen Lisesi 2
22  TOKI Sosyal Bilimler Lisesi 1
23 Ozel Rahmiye Palali Saglik Meslek Lisesi 2
24 Ozel Park Anadolu Saglik Meslek Lisesi 3
Toplam 60
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2.3. Veri Toplama Araclari

Arastirma konusu ile ilgili literatiir taramasi yapildiginda, Aksoy (2011) tarafindan
gelistirilen anketin, bu ¢alismada veri toplama araci olarak kullanilmasina uzman goriist

alinarak karar verilmistir.

Liselerde gdrev yapan biyoloji 6gretmenlerinin, biyoloji konulariin 6gretiminde, dgretim
teknolojilerinin durumu ve 6grenci basarisina etkisi hakkindaki goriiglerini almak amaciyla
Aksoy (2011) tarafindan hazirlanan veri toplama araci toplam 6 b6lim ve 73 sorudan
olusmaktadir. Tablo 2’de veri toplama aracindaki boliimler ve bu bélimlere ait soru adedi

yer almaktadir.

Tablo 2. Veri Toplama Aracindaki Boliimler ve Bu Boliimlerdeki Soru Sayilar

Bolim Numarast Bolim Adi Soru Adedi

1. Bolum Liselerde Gérev Yapan Biyoloji Ogretmenleri Hakkinda 10

Genel Bilgiler Bolimu

2. Bolim Liselerdeki Okullarin Ve Smiflarin Fiziki Yapisina Ait 16

Bilgiler Bolimu

3. BOlim Liselerde Bulunan Laboratuvarlara Ait Bilgiler Bolimu 12

4. BOlUm Liselerde Teknolojik Ara¢c—Gereglerin Yeterliligine Ait 13

Bilgiler Bolimu

5. B6lim Liselerde Biyoloji Derslerinde Kullanilan Egitim 11

Teknolojilerinin Ogrenci Basarisina Etkisi Boliimii

6. BOlim Liselerdeki Okul Yd&netimine Ait Bilgiler Bolumi 11

2.4. Veri Toplama Aracinin Uygulanmasi

Uzman goriislerinin alinmasinin ardindan 12 Kasim 2014 tarihinde Afyonkarahisar Milli
Egitim Midiirliigii’ne Afyonkarahisar’daki liselerde bulunan biyoloji 6gretmenlerine veri
toplama aracinin uygulanmasi ile ilgili izin dilekgesi verilmistir. 20 Kasim 2014 tarihinde
gerekli iznin alinmasi ile veri toplama araci 6nceden okullarla goriisiilerek uygun zaman
dilimlerinde, okullara yapilan ziyaret ile 21 Kasim 2014 tarihinden 23 Ocak 2015 tarihine
kadar uygulanmistir.
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2.5. Verilerin Analizi

Ogretmenlere veri toplama araci olarak uygulanan anket formlari toplanip
degerlendirilmistir. Verilerin analizinde SPSS paket programi kullanilarak frekans, ylizde
dagilimlar ve khi-kare (X%) analizi, Bagimsiz Orneklemler T Testi ve ANOVA analizi
kullanilarak sonuglar elde edilmistir. Khi-kare “uyum kontrol testi” testteki maddelere
verilen cevaplar arasindaki farklarin ve istatistiksel olarak p<0,005’e goére onemli olup

olmadiklarini kontrol etmek i¢in kullanilmistir.

Gruplar aras1 ortalamalarm karsilastirilmasinin yapildign Bagimsiz Orneklemler T Testi
(Independent-Samples T Test) ve ANOVA testinin istatistiksel olarak p<0,005’e gore
onemli olup olmadiklarini kontrol etmek ic¢in kullanilmigtir. Veri toplama aracinin

Croncbach alpha katsayis1 0,92 olarak bulunmustur.

Uygulanan veri toplama aracinda bulunan 2. Boliimii “Okulun ve Sinifin Fiziki Yapisina
Ait Bilgiler Boliimii’nde bulunan 5°li likert tipi sorularin giivenilirligi ise asagidaki Tablo

3’te verilmistir.

Tablo 3. Veri Toplama Aracinin “Okulun ve Smifin Fiziki Yapisina Ait Bilgiler”

Boliimiiniin Giivenirligi

Cronbach's Alpha N of Items

,913 11

Veri toplama aracinin 3. Bolimii “Liselerde Bulunan Laboratuvarlara Ait Bilgiler
Bolum0” ait 5° li likert tipi sorulara ait bulunan Cronbach’s Alpha degeri Tablo 4’te

verilmistir.

Tablo 4. Veri Toplama Aracinin “Biyoloji Laboratuvarina Ait Bilgiler” Boliimiiniin

Guvenirligi

Cronbach's Alpha N of Items

,855 12
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Veri toplama aracinin 4. Boliimii “Liselerde Teknolojik Arag—Gereglerin Yeterliligine Ait
Bilgiler Bolimd™” 5°li likert tipi sorularin giivenilirligi Tablo 5, Tablo 6 ve Tablo 7

verilmistir.

Tablo 5. Veri Toplama Aracinin “Ogretmenlerin Teknolojik Arag-Gereglerin Siniflardaki

Miktarlarina Iliskin Gériisler” Bolumiiniin Giivenirligi

Cronbach'’s Alpha N of Items

,854 15

Tablo 6. Veri Toplama Aracinin “Ogretmenlerinin Biyoloji Ogretiminde Kullanilan
Araglari Kullanma Sikliklarma liskin - Gériislerin - Degerlendirilmesi”  Bolimunin

Giivenilirligi

Cronbach's Alpha N of Items

,894 15

Tablo 7. Veri Toplama Aracinin “Teknolojik Arag-Gereglerin Ogretmenler Acisindan

Degerlendirilmesi” Boliimiiniin Giivenilirligi

Cronbach's Alpha N of Items

,802 10

Veri toplama aracinin 5. Boliimii; “Liselerde Biyoloji Derslerinde Kullanilan Egitim
Teknolojilerinin  Ogrenci Basarisna Etkisi Boliimii” ait 5°li likert tipi sorularn

giivenilirligi Tablo 8’de verilmistir.

Tablo 8. Veri Toplama Aracimin “Egitim Teknolojilerinin Ogrenci Basarisina Etkisinin

Degerlendirilmesi” Bolimunin Giivenilirligi

Cronbach'’s Alpha N of Items

930 11
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Veri toplama aracinin 6. Boliimii “Liselerdeki Okul Yonetimine Ait Bilgiler Boliimii” ne

ait 5’1 likert tipi sorularin giivenirligi Tablo 9°de verilmistir.

Tablo 9. Veri Toplama Aracinin “Okul Yonetimine Ait Bilgilerin Degerlendirilmesi”

Boluminun Giivenilirligi

Cronbach's Alpha N of Items

,905 11

Anketin degerlendirilmesinde, her soru i¢in Ogretmenlerin gorlislerini yansitan ylzde
dagilim tablolart hazirlanmistir. Bu tablolarla ilgili soru segeneklerinin, frekanslari,
yilizdeleri ve ortalamalar1 verilmistir. Bes segenekli anket sorulari, her maddeye, o
maddenin 6l¢mek istedigi degisken ile uygunluk derecesine gore, 1 ile 5 arasi puan

verilerek degerlendirilmistir.

Anket maddelerine verilen cevaplarda; “Cok Katiltyorum” (5), “Olduk¢a Katiliyorum” (4),
“Kismen Katiliyorum” (3), “Cok Az Katiliyorum” (2), “Hi¢ Katilmiyorum” (1) olacak
sekilde bir puanlama yapilmistir. Ayni sekilde “Her Zaman Kullaniyorum™ (5), “Sik Sik
Kullaniyorum” (4), “Kullamiyorum” (3), “Nadiren Kullantyorum” (2), “Hig
Kullanmiyorum” (1). Ayni sekilde “Yeterli” (3) “Yetersiz” (2), “Hi¢ Yok” ise (1) olarak

puanlandirilmistir.

Yiizdeler degerlendirilirken, “Tamamen Katiliyorum” ve “Olduk¢a Katiliyorum”
secenekleri “Katiliyorum” baghigr altinda; “Kismen Katiliyorum” secenegi “Kismen
Katiliyorum” baghigi altinda; “Az Katiliyorum” ve “Hi¢ Katilmiyorum” secgenekleri

“Katilmiyorum” baslig1 altinda degerlendirilmistir.

Benzer sekilde “Her Zaman Kullaniyorum” ve “Sik Sik Kullaniyorum” secenekleri
“Genellikle Kullantyorum™ baslhigi altinda; “Kullaniyorum” segenegi yine “Kullantyorum”
baslhigi altinda; ‘“Nadiren Kullaniyorum” ve “Hi¢ Kullanmiyorum” secenekleri de

“Kullanmiyorum” baslig1 altinda degerlendirilmistir.

Her soruya ait ortalamalar degerlendirilirken, asagidaki istatistiki bilgilerin deger araliklar
asagidaki gibidir:
Cok Katiliyorum: 5.00 — 4.20

19



Oldukga Katiliyorum: 4.19 — 3.40
Kismen Katiliyorum: 3.39 — 2.60
Cok Az Katiliyorum: 2.59 — 1.80

Hi¢ Katilmiyorum: 1.79 — 1.00

Her Zaman kullantyorum: 5.00 — 4.20
Sik Sik Kullaniyorum: 4.19 — 3.40
Kullantyorum: 3.39 — 2.60

Nadiren Kullantyorum: 2.59 — 1.80

Hi¢ Kullanmiyorum: 1.79 — 1.00

Yeterli: 3.00 - 2.34
Yetersiz: 2.33 - 1.67

Hic Yok: 1.66 — 1.00
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BOLUM 3
BULGULAR VE YORUM

Calismanin  bu boliimiinde Ogretmenlerin, Afyonkarahisar’daki liselerde biyoloji
ogretiminde kullanilan egitim teknolojilerinin durumuna ve Ogrenci basarisina etkisine

yonelik anketlerdeki cevaplarinin degerlendirilmesi yer almaktadir..

3.1. Ogretmenlerin Genel Bilgileri

Yapilan calismada Tablo 10’a gore 6gretmenlerin gorev yaptiklar: okul tiirleri; Endiistri
Meslek Liseleri, Cok Programli Liseler, Turizm Meslek Lisesi ve Saglik Meslek Lisesi
“Meslek Lisesi”, Fen Lisesi, Anadolu Liseleri, Sosyal Bilimler Lisesi Ve Anadolu Imam

Hatip Liseleri ise “Diger Liseler” ismiyle degerlendirilmistir.

Tablo 10. Calismaya Katilan Ogretmenlerin Calistiklar1 Okul Tiirlerinin Degerlendirilmesi

Okul tard Frekans Yizde Gercek Yiizde Toplamali Yizde
Diger Liseler 34 56,7 56,7 56,7
Meslek Lisesi 26 43,3 43,3 100,0

Toplam 60 100,0 100,0

Tablo 10’a gore okul tiirli; Diger Liseler olan 34 kisi (%56,7) ve Meslek Lisesinde olan 26
kisi (%43,3) ankete katilmistir.
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Tablo 11. Calismaya Katilan Ogretmenlerin Cinsiyetlerinin Degerlendirilmesi

Ogretmenlerin ~ Frekans Yizde Gercek Yuzde Toplamali Yizde
cinsiyetleri

Erkek 29 48,3 48,3 48,3
Bayan 31 51,7 51,7 100,0
Toplam 60 100,0 100,0

Tablo 11’de elde edilen bilgilere gore 29 erkek (%48,3) ve 31 bayan (%51,7) 0gretmen
ankete katilmistir.

Tablo 12. Ogretmenlerin Yas Araliklarinin Degerlendirilmesi

Yas Frekans Yizde Gercek Yiizde Toplamali Yizde
29 Yas ve Alt1 8 13,3 13,3 13,3

30-35 Yas 8 13,3 13,3 26,7

36-40 Yas 16 26,7 26,7 53,3

41-45 Yas 15 25,0 25,0 78,3

46 Yas ve Ustii 13 21,7 21,7 100,0
Toplam 60 100,0 100,0

Tablo 12’ye gore yasi; 29 ve Alt1 olan 8 kisi (%13,3), 30-35 arasi1 olan 8 kisi (%13,3), 36-
40 arasi olan 16 kisi (%26,7), 41-45 arasi olan 15 kisi (%25) ve 46 ve lstii olan 13 kisi
(%21,7) ankete katilmistir.

Tablo 13. Ogretmenlerin Mezun Olduklar1 Programlarin Degerlendirilmesi

Mezun Olunan Program Frekans Yzde Gergek Yuzde Toplamali Ylizde
Lisans 43 71,7 71,7 71,7
Yiksek Lisans 17 28,3 28,3 100,0
Toplam 60 100,0 100,0
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Tablo 13’te “Lisans” mezunu olan 43 kisi (%71,7) ve “Yuksek Lisans” mezunu olan 17
kisi (%28,3) ankete katilmistir.

Tablo 14. Ogretmenlerin Mezun Olduklar1 Fakiiltelerin Degerlendirilmesi

Mezun Olunan

Frekans Yizde Gercek Yuzde Toplamali Yizde
Fakilte
Egitim Fakiiltesi 25 41,7 41,7 417
Fen Edebiyat 32 53,3 533 95,0
Fakultesi
Diger 3 5,0 5,0 100,0
Toplam 60 100,0 100,0

Tablo 14’e gore “Egitim Fakiiltesinden” mezun olan 25 kisi(%41,7), “Fen Edebiyat
Fakultesinden” mezun olan 32 kisi (%53,3) ve Diger Fakiiltelerden mezun olan 3 kisi (%5)

ankete katilmistir.

Tablo 15. Ogretmenlerin Kidem Yilinin Degerlendirilmesi

Kidem Yili Frekans Yuzde Gergek Yuzde Toplamal1 Yiizde
5Yilve Az 9 15,0 15,0 15,0

6-10 Yil 6 10,0 10,0 25,0

11-15 Y1l 16 26,7 26,7 01,7

16-20 Y1l 13 21,7 21,7 73,3

21 Yil ve Ustii 16 26,7 26,7 100,0
Toplam 60 100,0 100,0

Tablo 15°teki bilgilere gore “Ogretmenlik Meslegindeki Kidemi”; 5 Y1l ve az olan 9 kisi
(%15), 6-10 Y1l aras1 olan 6 kisi (%10), 11-15 Y1l aras1 olan 16 kisi (%26,7), 16-20 Yil
arast olan 13 kisi (%21,7) ve 21 Yil ve Ustii olan 16 kisi (%26,7) ankete katilmustir.
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Tablo 16. Ogretmenlerin Yurt Dis1 Deneyimlerinin Degerlendirilmesi

Yurt Dis1 Deneyimi Frekans Ylzde Gercek Yizde  Toplamali Yiuzde
Yok 45 75,0 76,3 76,3
Inceleme Gezisi 3 5,0 5,1 81,4
Lisansiistii Egitim 3 5,0 5,1 86,4

Yurt Dig1 Gorevi 1 1,7 1,7 88,1

Diger 7 11,7 11,9 100,0
Toplam 59 98,3 100,0

Cevapsiz 1 1,7

Toplam 60 100,0

Tablo 16’ya gore “Yurt Dis1 Deneyimi” olmayan 45 kisi (%76,3), “Inceleme Gezisi”
sebebiyle giden 3 kisi (%5,1), “Lisansiistii Egitim” sebebiyle giden 3 kisi (%5,1), “Yurt
Dis1 Gorevi” sebebiyle giden 1 kisi (%1,7) ve “Diger” sebeplerden giden 7 kisi (%11,9)

ankete katilmistir.

Tablo 17. Ogretmenlerin Bulunduklar1 Okuldaki Calisma Siirelerinin Degerlendirilmesi

Calisma Siiresi Frekans Yizde Gergek Yiizde Toplamali Yizde
0-3yl 38 63,3 63,3 63,3

4-6 Y1l 9 15,0 15,0 78,3

7-9 Y1l 9 15,0 15,0 93,3

10 Y1l ve listii 1 1,7 1,7 95
Cevapsiz 3 5,0 5,0 100,0
Toplam 60 100,0 100,0

Tablo 17’ye gobre su an galisilan kurumdaki ¢alisma siiresi 3 yil ve daha az siire olan 38
kisi (%63,3), 4 yil 6 yil aras1 9 kisi (%15,0), 7 yil ve 9 yil aras1 9 kisi (%15,0), 10 yil ve
daha fazlast 1 kisi(%1,7) ve ankette bu soruya cevap vermeyen 3 kisi (%5,0)

bulunmaktadir.

24



Tablo 18. Ogretmenlerin Hizmet i¢i Egitim Kursuna Katilimim Degerlendirilmesi

Hizmet I¢i Egitim Frekans Yiizde Gercek Yiizde Toplamali Yiizde
Evet 33 55,0 55,0 55,0

Hayir 27 45,0 45,0 100,0
Toplam 60 100,0 100,0

Tablo 18’e gore “Hizmet I¢ci Egitim Kursuna” katilan 33 kisi (%55) ve katilmayan 27 kisi
(%45) ankete katilmistir.

Tablo 19. Ogretmenlerin Hizmet I¢i Egitim Kursuna Ait Gériislerinin Degerlendirilmesi

Tamamen Oldukca Kismen Az Hig

Soru X Ss

katiliyorum  katiliyorum katiliyorum  katiliyorum  katilmiyorum
f % F % f % f % f %
Sorul0 3 52% 5 86% 29 500% 9 155% 12 20,7% 24 1,07

Tablo 19’a gbre “Hizmet i¢i egitim kurslarmi gerekli bulmuyorum” ifadesine verilen
cevaplar ise 3 kisi (%5,2) ¢ok katiliyorum, 5 kisi (%8,6) olduk¢a katiliyorum, 29 Kkisi
(%50,0) kismen katiliyorum, 9 kisi (%15,5) ¢ok az katiliyorum ve 12 kisi (%20,7) hic

katilmiyorum segenegini isaretlemistir. Ifadenin ortalamasi 2,4 olarak belirlenmistir.

3.2. Okulun Ve Sinifin Fiziki Yapisina Ait Bilgiler

Afyonkarahisar’da gorev yapan ogretmenlerin okulun ve smifin fiziki yapisina ait anket

sorularina vermis olduklar1 cevaplarin verileri asagidaki tablolar halinde verilmistir.
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Tablo 20. Siniflardaki Ortalama Ogrenci Sayilarinin Degerlendirilmesi

Ogrenci Sayist Frekans  Yizde  Gergek Yiizde Toplamal: Yiizde
20'den Az 6 10,0 10,0 10,0

20-25 Arasi 6 10,0 10,0 20,0
25-30 Arasi 17 28,3 28,3 48,3

30-35 Arasi 29 48,3 48,3 96,7
35'den Fazla 2 33 3,3 100,0
Toplam 60 100,0 100,0

Soru 20°de “Bulundugunuz okulda, siniflardaki ortalama 6grenci sayisi kagtir?” sorusuna
alinan yanitlar %10’u 20’den az, %10°u 20-25 arasi, %28,3 oraninda 25-30 aras1, %48,3’U
ise 30-35 aras1 ve %3,3’1i 35 den fazla sinif mevcuduna sahip oldugunu belirtmistir. Genel
anlamda bakildiginda %79,9’u sinifin mevcudunun 25 ve daha fazla bir ortalamaya sahip

oldugunu belirtmistir.

Tablo 21. Liselerdeki Smiflardaki Ortalama Ogrenci Sayisinin 25 veya Daha Az Olmasinin

Ogrenci Basarisina Etkisinin Degerlendirilmesi

Cok Oldukca Kismen Cok Az Hig X S.S
katiliyorum katiltyorum katiltyorum katiliyorum katilmiyorum
% f % f % f % f %
Soru 2
4,61 0,69

43 71,7% 12 20,0% 4  6,7% 1 1,7% 0 0,0%

Tablo 21°de 2. soruda “Okuldaki 6grenci sayisinin 25 ya da daha az olmasi, dgrencilerin
basarilarini arttirmaktadir.” ifadesine verilen cevaplara bakildiginda %71,7 oraninda ¢ok
katiliyorum, %20,0 olduk¢a katiliyorum, %6,7’si kismen katiliyorum ve %1,7’si ¢ok az
katiliyorum secgenegi isaretlemistir. Hi¢ katilmayan bulunmamaktadir. Ortalamasi ise 4,61

olarak tespit edilmistir.
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Tablo 22. Okullardaki Egitim-Ogretim Etkinliginin Degerlendirilmesi

Egitim-Ogretim Frekans  Yiizde  Gergek Yiizde Toplamali Yiizde
Tam Gn 59 98,3 98,3 98,3
Egitim

Ikili Egitim 1 1,7 1,7 100,0
Toplam 60 100,0 100,0

Soru 22°de “Okulunuzda hangi tiir egitim-6gretim etkinligi uygulanmaktadir?  seklindeki

tam giin veya ikili egitim cevapli soruya verilen cevaplarin %98,3 oraninda tam giin ve

%1,7’si ise ikili egitim olarak belirlenmistir.

Tablo 23. Okullardaki Egitim-Ogretim Etkinliginin Ogrenci

Basarisina Etkinliginin

Degerlendirilmesi
Cok Oldukca Kismen Cok Az Hig _
Soru X Ss
katiliyorum  katiliyorum katiliyorum  katiliyorum  katilmiyorum
f % F % f % f % f %
Soru 4 9 150% 16 26,7% 31 517% 2 33% 2 33% 3,46 0,91
Soru 5 20 345% 13 224% 14 241% 6 103% 5 8,6% 3,64 1,29
Soru 6 2 33% 3 5,0% 21 350% 25 417% 9 150% 24 0,92

Tablo 23’te 4. soruda “Tam giin egitim-6gretim, 6grencilerin basarilarini olumlu yonde

etkiler.” ifadesine verilen cevaplar %15,0 oraninda ¢ok katiliyorum,%?26,7’si oldukca

katiliyorum, %51,7’si kismen katiliyorum, %3,3’li ¢ok az katiliyorum ve %3,3°0 hig

katilmiyorum secenegi isaretlemistir. Ortalamasi ise 3,46 olarak belirlenmistir.

Tablo 23’te 5. soruda “ Ikili egitim-6gretimde sabah 6gretimi,

Ogrencilerin basarilarini

olumlu yonde etkiler.” ifadesine verilen yanitlar, %34,5 oraninda ¢ok katiliyorum, %22,4

oldukca katiliyorum, %24,1’si kismen katiliyorum %10,3’1 ¢ok az katiliyorum ve %8,6s1

ise hi¢ katilmiyorum secenegin isaretlemistir. Bu maddenin ortalamasi ise 2,4 tdr.

Tablo 23’te 6. soruda “Ikili egitim-6gretimde 6gleden sonra, dgrencilerin basarilarmi

olumlu yobnde etkiler.” ifadesine %3,3 oraninda ¢ok katiliyorum,%5,0’si oldukca
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katiliyorum, %35,0’i kismen katiliyorum, %41,7’si ¢ok az katiliyorum ve %15,0°i hig

katilmiyorum segenegi isaretlemistir. Bu maddenin ortalamasi ise 2,4 olarak belirlenmistir.

Tablo 24. Liselerde Siniflardaki Oturma Planinin Degerlendirilmesi

Oturma Plant Frekans  Yiizde Gercek Yiizde Toplamali Yiizde
Klasik 52 86,7 88,1 88,1

Degisik 5 8,3 8,5 96,6

4 1 1,7 1,7 98,3

5) 1 1,7 1,7 100,0

Toplam 59 98,3 100,0

Cevapsiz 1 1,7

Toplam 60 100,0

Tablo 24’te gore soru 7°de “Ders yaptiginiz siniflardaki 6grenci oturma plani nasildir?”
sorusuna klasik veya farkli seklinde cevap aranmis %86,7’si Kklasik, %8,3’i degisik,

%1,7’si 4’10, %1,7’si 5’°li olarak cevap verirken %1,7’si ise bu soruya cevap vermemistir.

Tablo 25. Smf igindeki Oturma Planinin Klasik Olmasmin Ogrenci Basarisina Etkisinin

Degerlendirilmesi
Cok Oldukca Kismen Cok Az Hig _
Soru X Ss
katiliyorum  katiliyorum katiliyorum  katiliyorum  katilmiyorum
f % F % f % f % f %

Soru 8 2 35% 13 228% 27 474% 11 193% 4 70% 29 093

Tablo 25’te 8. soruda “Simif ic¢indeki oturma planinin klasik olmamasi, &grencilerin
basarilarin1  arttirmaktadir.” ifadesine verilen cevaplara bakildiginda %3,5 c¢ok
katiliyorum,%22,8’1 oldukga katiliyorum, %47,4’ti kismen katiliyorum, %19,3’0 ¢ok az
katiliyorum ve %7,0’si hi¢ katilmiyorum segenegi isaretlemistir. Bu maddenin ortalamasi

ise 2,9 olarak belirlenmistir.
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Tablo 26. Siralarda Oturan Ortalama Ogrenci Sayisiin Degerlendirilmesi

Soru 9 Frekans Yiizde Gergek Yiizde Toplamal Yiizde
1 8 13,3 13,8 13,8

2 47 78,3 81,0 94,8

3 3 5,0 5,2 100,0
Toplam 58 96,7 100,0

Cevapsiz 2 3,3

Toplam 60 100,0

Tablo 26° da 9. soruda “Siniflarinizda, her sirada ortalama kag¢ 6grenci oturmaktadir?”
sorusuna 1’li, 2li, 3’1u veya grup olan cevaplaria %13,3’0 1’li, %78,3’0 2’li ve %5’i 3’1l

olarak bu soruya cevap vermistir. Bu soruya iki kisi yani %3,3’1i yanit vermemistir.

Tablo 27. Ogrencilerin Siralarda Tekli veya Grup Halinde Oturmalarmin Ogrenci

Basarisina Etkisinin Degerlendirilmesi

Cok Oldukca Kismen Cok Az Hig

katihyorum  katiliyorum  katihyorum  katiliyorum  katilmiyorum

f % F % f % f % f %
Soru 10 19 339% 14 250% 20 357% 3 54% 0 00% 3,87 0,95
Soru 11 2 33% 1 17% 24 400% 26 433% 7 11,7/% 24 085

Soru X Ss

Tablo 27’de 10. soruda “Ogrencilerin tekli siralarda oturmalar1 dgrenci basarilarini
arttirmaktadir.” ifadesine verilen cevaplar %33,9’u ¢ok katiliyorum, %25,0°si oldukca
katiliyorum, %35,7°si  kismen katiliyorum, %.5,4’ti ¢ok az katiliyorum secenegi
isaretlemistir. Hi¢ katilmiyorum segenegin isaretleyen olmamistir. Bu maddenin ortalamasi

ise 3,87 olarak belirlenmistir.

Tablo 27°de 11. soruda “Ogrencilerin grup halinde oturmalari &grenci basarilarini
arttirmaktadir.” ifadesine verilen cevaplara bakildiginda %3,3 ¢ok katiliyorum, %1,7’si
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oldukea katiliyorum, %40,0’1 kismen katiliyorum, %43,3’{i ¢ok az katiliyorum ve %11,7’si

hi¢ katilmiyorum segenegi isaretlemistir. Bu ifadenin ortalamasi 2,4 olarak belirlenmistir.

Tablo 28. Okulun Yerlesim Yerine Gore Konumunun Degerlendirilmesi

Soru 12 Frekans Yiizde Gercek Yiizde Toplamali Yiizde
Evet 16 26,7 27,1 27,1
Hayir 42 70,0 71,2 98,3

3,00 1 1,7 1,7 100,0
Toplam 59 98,3 100,0

Cevapsiz 1 1,7

Toplam 60 100,0

Tablo 28’e 12. soruda “Okulunuzun bulundugu konum vyerlesim alanina uzak mi?”

ifadesine verilen cevaplar Tablo 28’e¢ bakildiginda %26,7’°si evet ve %70’i ise hayir

cevabini vermistir. Soruya yaklagik %3,3’1i ise yanitlamamustir.

Tablo 29. Okulun Konumun Ogrenci Basarisina Etkisinin Degerlendirilmesi

Kismen

Cok

Oldukca

Cok Az

Hig

Soru X Ss
katiliyorum  katiliyorum katiliyorum  katiliyorum  katilmiyorum
f % F % f % % f %
Soru 13 3 52% 5 8,6% 29  50,0% 155% 12 20,7% 24 1,07
Soru 14 16 26,7% 27 450% 10 16,7% 6,7% 3 50% 3,8 1,07
Soru 15 15 254% 15 254% 23 39,0% 68% 2 3,4% 356 1,05
Soru 16 22 36,7% 18 30,0% 17 28,3% 17% 2 3,3% 395 1,02

Tablo 29°da 13. soruda “Okulun konumunun yerlesim alanina uzak olmasi 6grenci

basarisini arttirmaktadir.” ifadesinin cevaplari ise % 5,2 ¢ok katiliyorum, %8,6’s1 oldukga

katiliyorum, %50,0’si kismen katiliyorum, %15,5’i ¢ok az katiliyorum ve %20,7°si hig

katilmiyorum segenegi isaretlenmistir. ifadenin ortalamasi 2,4 olarak belirlenmistir.
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Tablo 29°da 14. soruda “Okulun eglence yerlerine uzak olmasi Ogrenci basarisini
arttirmaktadir.” ifadesine verilen yanitlarin yiizdeleri ise %26,7 ¢ok katiliyorum, %45,0 si
oldukca katiliyorum, %16,7 1 kismen katiliyorum, %6,7 si ¢ok az katiliyorum ve %5,0 1 hig

katilmiyorum segenegi isaretlemistir. ifadenin ortalamasi 3,8 olarak belirlenmistir.

Tablo 29’da 15. soruda “Okulun aligveris merkezlerine uzak olmasi 6grenci basarisini
arttirmaktadir.” ifadesinin cevaplart ise %25,4 c¢ok katiliyorum, %25,4’t oldukca
katiliyorum, %39,0’1 kismen katiliyorum, %6,8’1i ¢ok az katiliyorum ve %3,4’0 hig

katilmiyorum segenegi isaretlemistir. ifadenin ortalamasi 3,56 olarak belirlenmistir.

Tablo 29°da 16. soruda “Okula ulagimin kolay olmas1 dgrenci basarilarini arttirmaktadir.”
seklindeki ifadeye verilen yanitlar ise %36,7 ¢ok katiliyorum,%30,0’u oldukca
katiliyorum, %28,3’1i kismen katiliyorum, %1,7’si ¢ok az katiliyorum ve %3,3’si hig

katilmiyorum segenegi isaretlemistir. ifadenin ortalamasi 3,95 olarak belirlenmistir.

Tablo 21, Tablo 23, Tablo 25, Tablo 27 ve Tablo 29da sunulan 2. B6lim’e ait betimsel
istatistiklerden aritmetik ortalama degerleri incelendiginde, katilimcilarin okulun ve sinifin
fiziki yapisina ait bilgilerin 3.38 puan ile orta diizeyin iizerinde olumlu oldugu

gorilmektedir.

3.3. Biyoloji Laboratuvarimin Kullanimina Ait Bilgiler

Bu bolimde okulda calisan &gretmenlerin okulun biyoloji laboratuvarina ait bilgilerin

degerlendirilmesi bulunmaktadir.
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Tablo 30. Biyoloji Laboratuvarina Ait Bilgilerin Degerlendirilmesi

Cok Oldukca Kismen Cok Az Hig

katiliyorum  katiliyorum katiliyorum  katiliyorum  katilmiyorum
f % f % f % f % f %
Sorul 4 6,70% 18 30,00 9 15,000 8 13,30% 21 35,00% 2,46 1,40

Soru X S

Soru 2 8 1360% 7 1190% 12 20,30% 9 15,30% 23 39,00% 2,45 1,45
Soru 3 4 690% 8 13,80% 11 19,00% 20 34,50% 15 2590% 2,41 121
10,90% 20 36,40% 2,78 164
10,20% 27 45,80% 2,23 1,29

Soru 4 14 2550% 6 10,90% 9 16,40% 6

Soru 5 1 1,70% 13 22,0006 12 20,30% 6

0,000 13 2450% 9 17,0000 5 9,40% 26 49,10% 2,16 1,28
7
8

Soru 6 0

Soru 7 4 680% 4 680% 7 11,90% 11,90% 37 62,70% 1,83 1,28
Soru 8 0 000% 0 000% 5 890% 14,30% 43 76,80% 1,32 0,64
Soru 9 1 1,70% 7 1190% 11 18,60% 12 20,30% 28 47,50% 2 114
Soru 10 0 0,00% 8 13,60% 15 2540% 20 33,90% 16 27,10% 2,25 1,01
Soru 11 4 680% 4 680% 16 27,10% 18 30,50% 17 28,80% 2,32 1,17
Sorul2 16 27,60% 23 39,70% 12 20,70% 1 1,70% 6 10,30% 3,72 1,20

GENEL ORTALAMA 2,34

Tablo 30°daki 1. soruda “Okulumuzda biyoloji konularinin islendigi, laboratuvar sayisi
yeterlidir.” ifadesinin cevaplarina bakildiginda %6,70 oraninda ¢ok katiliyorum, %30,0’0
oldukea katiliyorum, %15,0’1 kismen katiliyorum, %13,30 u ¢ok az katiliyorum ve %35,0’1
hi¢ katilmiyorum secenegi isaretlemistir.  ifadesinin ortalamasi ise 2,46 olarak

belirlenmistir.

Tablo 30°da 2. soruda “Okulumuzda bulunan biyoloji laboratuvarinin yapisi ve diizeni,
biyoloji dersinin dgretimi i¢in uygundur.” ifadesinin yanitlarina bakildiginda %13,60 ¢ok
katiliyorum, %11,90°1 oldukg¢a katiliyorum, %20,30’u kismen katiliyorum, %15,30’u gok
az katiliyorum ve %39,00’u hi¢ katilmiyorum secenegi isaretlemistir. Maddenin ortalamasi

ise 2,45 olarak belirlenmistir.

Tablo 30°da 3. soruda “Okulumuzdaki biyoloji laboratuvarinda, biyoloji dersi ile ilgili her
konuda, yeterli sayida deney ve gozlem yapilabilmektedir.” ifadesine verilen yanitlara
bakildiginda %6,90 oraninda ¢ok katiliyorum, %13,80’si oldukg¢a katiliyorum, %19,00
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kismen katiliyorum, % 34,50’si ¢ok az katiliyorum ve %25,90’1 hi¢ katilmiyorum segenegi

isaretlemistir. Maddenin ortalamasi ise 2,41 olarak belirlenmistir.

Tablo 30°da 4. soruda “Okulumuzda bulunan laboratuvarlar, sinif yetersizligi nedeniyle
baska derslerin 6gretimi i¢in kullanilmamaktadir.” seklindeki ifadeye verilen yanitlar ise
%25,5 oraninda c¢ok katiliyorum, %210,9’si olduk¢a katiliyorum, %16,4’ii kismen
katiliyorum, 9%10,9’u ¢ok az katiliyorum ve %36,4’1 hi¢ katilmiyorum segenegi

isaretlemistir. Bu maddenin ortalamasi ise 2,78 olarak belirlenmistir.

Tablo 30°’da 5. soruda “Okulumuzdaki biyoloji laboratuvarlarinda bulunan yardimci
elemanlar sayica yeterlidir.” seklindeki ifadeye verilen yanitlara bakildiginda %21,7
oraninda c¢ok katiliyorum, %22,0’si olduk¢a katiliyorum, %20,3’si kismen katiltyorum,
%10,2si ¢cok az katiliyorum ve %45,8’1 hi¢ katilmiyorum segenegi isaretlemistir. Soru 5’e

verilen cevaplarin ortalamasi ise 2,23 olarak belirlenmistir.

Tablo 30°da 6. soruda “Okulumuzda bulunan yardimci eleman ya da elemanlarin, bilgi
dizeyi vyeterli seviyededir.” ifadeye verilen cevaplara bakildiginda, %24,5 oldukca
katiliyorum, %17,0’si kismen katiliyorum, %9,4’i ¢ok az katiliyorum ve %49,1°i hig
katilmiyorum secenegi isaretlemistir. Soruya 53 kisi cevap vermesine ragmen ¢ok

katiliyorum secenegini isaretleyen olmamistir. Ortalamasi ise 2,16 olarak belirlenmistir.

Tablo 30’da 7. soruda “Okulumuzda, ogretmenlerin faydalanabilecegi O6gretmen
laboratuvar kullanma kilavuzu bulunmaktadir.” ifadesinin cevaplarina bakildiginda %6,8
oraninda ¢ok katiliyorum, %6,8’1 oldukca katiliyorum, %11,9’u kismen katiliyorum,
%11,9’u ¢ok az katiliyorum ve %62,7’s1 hi¢ katilmiyorum segenegi isaretlemistir. Bu

maddenin ortalamasi ise 1,83 olarak belirlenmistir.

Tablo 30°da 8. soruda “Okulumuzda, 6grencilerin faydalanabilecegi laboratuvar kullanma
kilavuzu her bir 6grenci i¢in yeterli sayidadir.” Ifadesine verilen yanitlara bakildiginda
%8,9’u kismen katiliyorum, %14,3’i ¢ok az katiliyorum ve %76,8’1 hi¢ katilmiyorum

secenegi isaretlemistir. ifadenin ortalamasi ise 3,46 olarak belirlenmistir.

Tablo 30°da 9. soruda “Okulumuzdaki biyoloji laboratuvarlarinda her 6grencinin deney ya
da go6zlem yapabilecegi gerekli malzeme vyeterli sayida bulunmaktadir.” ifadesinin
cevaplarina bakildiginda %1,7 oraninda ¢ok katiliyorum, %11,90’1 oldukca katiliyorum,
%18,6’s1 kismen katiliyorum, %20,30’u ¢ok az katiltyorum ve %47,50’si hi¢ katilmiyorum

secenegi isaretlemistir. Maddenin ortalamasi ise 2 olarak belirlenmistir.
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Tablo 30’da 10. soruda “Biyoloji derslerinin gereken konularda biyoloji laboratuvarlarinda
deney yaparak islenebilmesi i¢in ayrilan siire yeterlidir.” ifadesinin cevaplarina
bakildiginda %13,60’1 olduk¢a katiliyorum, %25,4’# kismen katiliyorum, %33,9’u ¢ok az
katiliyorum ve %27,1°i hi¢ katilmiyorum secenegi isaretlemistir. ifadenin cevaplarina gore

ortalamasi ise 2,25 olarak belirlenmistir.

Tablo 30°da 11. soruda “Okulumuzdaki smiflarin mevcudu (6grenci sayisi)
laboratuvarlarin verimli bir sekilde kullanilmasina uygundur.” ifadesine verilen cevaplar
ise %6,8 oraninda ¢ok katiliyorum, %6,8’i olduk¢a katiliyorum, %27,1’u kismen
katiliyorum, 9%30,5’1 ¢ok az katihyorum ve %28,8’si hi¢ katilmiyorum secenegi

isaretlemistir. Maddenin ortalamasi ise 2,32 olarak belirlenmistir.

Tablo 30’da 3. Boliimiin son sorusu olan 12. soruda ise “Okulumuzda, biyoloji derslerinin
laboratuvar ortaminda yapilmasi 6grencilerin basarisini olumlu yonde etkilemektedir.”
ifadesinin cevaplarina bakildiginda %27,6 oraninda ¢ok katiliyorum, %39,7’si oldukca
katiliyorum, %20,7’si kismen katiliyorum, %1,7°si ¢ok az katiliyorum ve %10,3°0 hig

katilmiyorum segenegi isaretlemistir. Maddenin ortalamasi ise 3,72 olarak belirlenmistir.

Tablo 30’da veri toplama aracinin 3. Boliime ait sunulan betimsel istatistiklerden aritmetik
ortalama degerleri incelendiginde, katilimcilarin biyoloji laboratuvarina ait bilgiler

acisindan 3,67 puan ile orta diizeyde oldugu goriilmektedir.

3.4. Okullardaki Teknolojik Arac Ve Gereclerin Biyoloji Laboratuvarindaki
Miktarlarina Ait Bilgiler

Veri toplama aracinin 4. Bolimii’niin 1. sorusu “Teknolojik arag-gereclerin, biyoloji
laboratuvarlarindaki miktarlar1 hakkinda goriisleriniz nelerdir?” sorusuna diger lise ve
meslek lisesi dgretmenlerinden alinan cevaplara iliskin frekans, yiizde, X* ve P degerleri

Tablo 31’de verilmistir.
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Tablo 31. Meslek Lisesi Ve Diger Lise Ogretmenlerinin Teknolojik Arag-Gereglerin

Biyoloji Laboratuvarlarindaki Miktarlarina Iliskin Goriisler

Arag-Gerecler Lise Turd Yeterli Yetersiz  Hic Yok
f % f % f % X P
) Diger Liseler 15 455 0 0 18 54,5
Televizyon 5,182 0,023
Meslek Lisesi 4 16,7 0 0 20 83,3
Diger Liseler 7 219 2 6,2 23 719
Kamera 1,268 0,662
Meslek Lisesi 5 208 O 0 19 79,2
Diger Liseler 15 469 3 94 14 438
Tepegoz 3,529 0,195
Meslek Lisesi 5 22,7 2 91 15 68,2
o Diger Liseler 17 515 7 21,2 9 2773
Bilgisayar 12,226 0,002
Meslek Lisesi 2 8,3 7 29,2 15 62,5
) o Diger Liseler 2 67 6 20 22 733
Dizusti bilgisayar 0,301 1,000
Meslek Lisesi 2 8,3 4 16,7 18 75
o Diger Liseler 2 6,5 3 97 26 839
Fotograf Makinesi 1,820 0,513
Meslek Lisesi 4 16,7 1 42 19 79,2
Diger Liseler 5 16,1 4 129 22 71
Video 2,957 0,219
Meslek Lisesi 4 174 0 0 19 82,6
Diger Liseler 9 29 1 3,2 21 67,7
Fotokopi Makinesi 1,868 0,371
Meslek Lisesi 5 208 3 125 16 66,7
Diger Liseler 1 3,2 2 6,5 28 90,3
Kasetcalar 1,013 0,815
Meslek Lisesi 2 8,7 1 43 20 87
Diger Liseler 2 6,5 0 0 29 93,5
CD calar 2,537 0,347
Meslek Lisesi 2 8,3 2 8,3 20 83,3
Diger Liseler 8 258 1 3,2 22 71
Slayt Makinesi 3,803 0,127
Meslek Lisesi 2 8,3 3 125 19 79,2
Diger Liseler 8 258 1 3,2 22 71
Tarayici 0,476 0,878
Meslek Lisesi 5 208 1 42 18 75
Diger Liseler 8 25 1 3,1 23 719
Lazer yazici 0,344 1,000
Meslek Lisesi 6 25 1 42 17 70,8
Diger Liseler 8 258 1 32 22 71
Faks-Modem 0,330 1,000
Meslek Lisesi 6 25 1 42 17 70,8
Diger Liseler 16 471 17 50 1 29
Biyoloji Deney Malzemeleri 13,565 0,001
Meslek Lisesi 4 16,7 11 458 9 375
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Tablo 31 incelendiginde meslek lisesi ve diger liselerde gorev yapan Ogretmenlerin
cevaplarma bakildiginda teknolojik arag ve gereclerin biyoloji laboratuvarindaki
miktarlarina ait cevaplarda “Televizyon” miktar1 hakkindaki goriislere gore diger lisedeki
%45,5 yeterli %54,5°1 ise hi¢ yok seklinde cevap vermistir. Meslek liselerinde ise %16,7
yeterli %83,3 oraninda ise hi¢ yok olarak belirlenmistir. Genel olarak bakildiginda hem
meslek liselerinde ve diger liselerde %50 iizerinde hi¢ olmadig1 goriisiine gore biyoloji

laboratuvarlarinda televizyonun bulunmadigi tespit edilmistir.

Tablo 31°de “Kamera” miktarlarina bakildiginda diger liselerde %21,9 oraninda yeterli,
%06,2 oraninda yetersiz ve %71,9’u hi¢ yok olarak belirtirken meslek liselerinde %20,8
yeterli ve %79,2 oraninda hi¢ yok olarak yanitlar alinmistir. Buna gore bakildiginda

ortalamanin iizerinde bir oranla kameranin laboratuvarlarda bulunmadig tespit edilmistir.

Tablo 31°deki veriler incelendiginde biyoloji laboratuvarlarindaki “Tepeg6z” miktarlarina
bakildiginda diger liselerde %46,9 u yeterli, %9,4’U yetersiz ve %43,8’i hi¢ yok olarak
isaretlemisken meslek liselerinde %22,7°si yeterli, %9,1 i yetersiz ve %68,2’si ise hi¢ yok

segcenegini isaretlemislerdir.

Tablo 31’de teknolojik arag ve gereclerin laboratuvardaki “Bilgisayar” miktar
incelendiginde diger liselerde %51,5’1 yeterli, %21,2’si yetersiz ve %27,3’0 hi¢ yok olarak
isaretlemisken, meslek liselerinde %8,3°U yeterli, %29,2’si yetersiz ve %62,5’1 ise hi¢ yok

secenegini isaretlemislerdir.

Tablo 31’de “Dizlstu Bilgisayar” miktarlarina bakildiginda diger liselerde %6,7°si yeterli,
%20’si yetersiz ve %73,3’i hi¢ yok olarak isaretlemisken meslek liselerinde %8,3°U

yeterli, %16,7 oraninda yetersiz ve %75’1 ise hi¢ yok secenegini isaretlemislerdir.

Tablo 31’de “Fotograf Makinesi” miktarlar1 ise diger liselerde %6,5°U yeterli, %9,7’si
yetersiz ve %83,9°u hi¢ yok olarak isaretlemisken meslek liselerinde %16,7’si yeterli,

%4,2si yetersiz ve %79,2’si ise hi¢ yok segenegini isaretlemislerdir.

Tablo 31’de “Video” miktar1 incelendiginde diger liselerde %16,1 yeterli, %12,9 yetersiz
ve %71 hig yok olarak isaretlemisken meslek liselerinde %17,4 yeterli ve %82,6’s1 ise hi¢

yok secenegini isaretlemislerdir.

Tablo 31’de “Fotokopi Makinesi” miktarlart diger liselerde %29 yeterli,%3,2 yetersiz ve
%67,7’si1 hi¢ yok olarak isaretlemisken meslek liselerinde %20,8 yeterli, %12,5 yetersiz ve
%66,7 ise hi¢ yok secenegini isaretlemislerdir.
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Tablo 31’de “Kasetgalar” agisindan miktarlart incelendiginde diger liselerde %3,2 yeterli,
%6,5 yetersiz ve %90,3 oraninda hi¢ yok olarak isaretlemisken meslek liselerinde %8,7

yeterli, %4,3 yetersiz ve %87 ise hi¢ yok secenegini isaretlemislerdir.

Tablo 31’de “CD Calar” miktarina iliskin diger liselerde %6,5 yeterli ve % 93,5’i hi¢ yok
olarak isaretlemisken meslek liselerinde %8,3’l yeterli, %8,3’li yetersiz ve %83,3 oraninda

ise hi¢ yok secenegini isaretlemislerdir.

Tablo 31’de “Slayt Makinesi” miktarina bakildiginda diger liselerde %25,8 yeterli, %3,2’si
yetersiz ve %71°1 hi¢ yok olarak isarctlemisken meslek liselerinde %8,3 yeterli, %12,5’i

yetersiz ve %79,2’si ise hi¢ yok secenegini isaretlemislerdir.

Tablo 31’de “Tarayict” miktarina bakildiginda diger liselerde %25,8 yeterli, %3,2 yetersiz
ve %71 hi¢ yok olarak isaretlemisken meslek liselerinde %20,8 yeterli, %4,2 yetersiz ve

%75 ise hi¢ yok segenegini isaretlemislerdir.

Tablo 31’de “Lazer Yazicinin” laboratuvardaki miktar1 incelendiginde diger liselerde %25
yeterli, %3,1 yetersiz ve %71,9 hi¢ yok olarak isaretlemisken meslek liselerinde %25

yeterli, %4,2 yetersiz ve %70,8 ise hi¢ yok segenegini isaretlemislerdir.

Tablo 31’de “Faks-Modem” agisindan degerlendirildiginde diger liselerde %25,8 yeterli,
%3,2 yetersiz ve %71 hi¢ yok olarak isaretlemisken meslek liselerinde %25 yeterli, %4,2
yetersiz ve %70,8 ise hi¢ yok segenegini isaretlemislerdir.

Tablo 31°de “Biyoloji Deney Malzemeleri” miktarlarina bakildiginda diger liselerde %47,1
yeterli, %50’si yetersiz ve %2,9 hi¢ yok olarak isaretlemisken meslek liselerinde %16,7

yeterli, %45,8 yetersiz ve %37,5 ise hi¢ yok segenegini isaretlemislerdir.

Tablo 31°’de Biyoloji o6gretiminde kullanilan 6gretim  teknolojilerinin  biyoloji
laboratuvarlarindaki miktarlar1 agisindan 6gretmenlerin goriisleri diger liseler ve meslek
liseleri karsilastirildiginda; “Televizyon, Bilgisayar, Biyoloji Deney Malzemeleri” gibi
araglarda p<0,05’e gore %5 seviyesinde &nemlilik bulunmustur. Istatistiksel agidan
herhangi bir 6nemliligin tespit edilemedigi araglar ise “Kamera, Tepegdz, Diz Ustii
Bilgisayar, Fotograf Makinesi, Video, Fotokopi Makinesi, Kasetcalar, CD calar, Slayt

Makinesi, Tarayici, Lazer Yazici, Faks-Modem” dir.

Diger liseler ve meslek lisesi 6gretmenlerinin biyoloji 6gretiminde kullanilan 6gretim
teknolojilerinin  biyoloji laboratuvarlarindaki miktarlarina iliskin sorulara verdikleri

cevaplarin  ylizde degerlerine Tablo 31’de bakildiginda; liselerde  biyoloji
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laboratuvarlarinda “Televizyon %54,5”; “Bilgisayar 9%27,3”; “Biyoloji Deney
Malzemeleri” %2,9 oraninda, meslek liselerinde biyoloji laboratuvarlarinda ise
“Televizyon %83,3”; “Bilgisayar %62,5”; “Biyoloji Deney Malzemeleri %37,5” oraninda
hi¢ olmadig1 Tablo 31’de gorilmektedir.

Tablo 31’de Biyoloji 6gretiminde kullanilan “Televizyon” un biyoloji laboratuvarinda
yeterli bulundugunu diger lise 6gretmenleri %45,5’i, meslek lisesi 6gretmenleri %16,7’si

oraninda “Yeterli” segenegini isaretleyerek gostermislerdir.

Tablo 31’de diger lise ve meslek lisesi 6gretmenlerinden alinan cevaplarin istatistiksel
olarak p<0,05 diizeyinde yapilan X® testi neticesinde alman p degerlerine gore,
“Televizyon, Bilgisayar, Biyoloji Deney Malzemeleri” gibi araglarda p<0,05’e gore %5
seviyesinde onemlilik bulunmustur. Istatistiksel acidan herhangi bir onemliligin tespit
edilemedigi araclar ise “Kamera, Tepegdz, Diz Ustii Bilgisayar, Fotograf Makinesi, Video,
Fotokopi Makinesi, Kasetcalar, CD calar, Slayt Makinesi, Tarayici, Lazer Yazici, Faks-
Modem” dir.

3.5. Okullardaki Teknolojik Ara¢ Ve Gereclerin Simiflardaki Miktarlarina Ait
Bilgiler

Veri Toplama Aracinin 4. BOlumd’niun 2. Sorusu “Teknolojik arag-gereclerin, biyoloji
siniflarindaki miktarlar1 hakkinda goriisleriniz nelerdir?” sorusuna diger lise ve meslek
lisesi 6gretmenlerinden alinan cevaplara iligkin frekans, yiizde, X? ve P degerleri Tablo

32’de verilmistir.
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Tablo 32. Meslek Lisesi Ve Diger Lise Ogretmenlerinin Teknolojik Arag-Gereglerin
Siniflardaki Miktarlarina Iliskin Goriisler

Arac-Geregler Lise Tlru Yeterli Yetersiz Hic Yok
f % f % f % X2 P

Diger Liseler 11 39,3 1 3,6 16 571

Televizyon 13,844  0,001*
Meslek Lisesi 0 0 4 17,4 19 826
Diger Liseler 5 18,5 0 0 22 81,5

Kamera 1,000
Meslek Lisesi 4 17,4 0 0 19 826
Diger Liseler 0 0 3 11,1 24 88,9

Tepegoz 4,338 0,082
Meslek Lisesi 2 8,7 6 26,1 15 65,2
Diger Liseler 11 42,3 1 3,8 14 538

Bilgisayar 8,746 0,011*
Meslek Lisesi 2 8,7 5 21,7 16 69,6
Diger Liseler 3 11,1 1 3,7 23 85,2

Diziistu Bilgisayar 5,034 0,086
Meslek Lisesi 2 8,7 6 26,1 15 65,2
Diger Liseler 3 11,1 1 3,7 23 85,2

Fotograf Makinesi 4,334 0,103
Meslek Lisesi 0 0 4 17,4 19 826
Diger Liseler 7 25,9 2 7,4 18 66,7

Video 4,761 0,084
Meslek Lisesi 1 4,3 4 17,4 18 78,3
Diger Liseler 0 0 2 74 25 92,6

Fotokopi Makinesi 5,617 0,051
Meslek Lisesi 4 17,4 3 13,0 16 69,6
Diger Liseler 1 4,0 24 96,0 25 100

Kasetcalar 0,180
Meslek Lisesi 4 17,4 19 82,6 23 100
Diger Liseler 2 74 1 3,7 24 88,9

CD calar 2,537 0,347
Meslek Lisesi 0 0 4 17,4 19 826
Diger Liseler 8 29,6 1 3,7 18 66,7

Slayt Makinesi 9,940 0,004*
Meslek Lisesi 0 0 4 17,4 19 826
Diger Liseler 3 11,1 0 0 24 88,9

Tarayici 0,689
Meslek Lisesi 4 17,4 0 0 19 826
Diger Liseler 1 3,6 3 10,7 24 85,7

Lazer Yazici 0,817 0,841
Meslek Lisesi 1 4,3 4 17,4 18 78,3
Diger Liseler 0 0 1 3,7 26 96,3

Faks-Modem 3,692 0,114
Meslek Lisesi 2 8,7 3 13,0 18 783
Diger Liseler 1 3,7 4 14,8 22 81,5

Biyoloji Deney Malzemeleri 0,725 0,855
Meslek Lisesi 1 4,3 5 21,7 17 739

Tablo 32’ye gore incelendiginde lisedeki Ogretmenlerin teknolojik arag-gereclerin

siniflardaki miktarlarina bakildiginda televizyon miktar1 hakkindaki goriislere gore diger
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lisedeki %39,3 yeterli %3,6’s1 yetersiz ve %57,1 oraninda ise hi¢ yok seklinde cevap
vermistir. Meslek liselerinde %17,4 yetersiz %82,6 oraninda ise hi¢ yok olarak

belirlenmistir.

Tablo 32°de oldugu gibi “Kamera” miktarlarina bakildiginda diger liselerde %18,5
oraninda yeterli, %81,5 oraninda hi¢ yok olarak belirtirken meslek liselerinde 17,4 yeterli
ve %82,6 oraninda hi¢ yok olarak yanitlar alinmistir. Buna gore bakildiginda ortalamanin

iizerinde bir oranla kameranin laboratuvarlarda bulunmadigi tespit edilmistir.

Tablo 32’de biyoloji laboratuvarlarindaki “Tepegdz” miktarlarina bakildiginda diger
liselerde %11,1'i yetersiz ve %88,9 oraninda hi¢ yok olarak isaretlemisken meslek
liselerinde %8,7’si yeterli, %26,1 yetersiz ve %65,2’si ise hi¢ yok segenegini

isaretlemislerdir.

Tablo 32’de teknolojik arag ve gereclerin laboratuvardaki “Bilgisayar” miktar
incelendiginde diger liselerde %42,3 yeterli, %3,8 i yetersiz ve % 53,8’i hi¢ yok olarak
isaretlemisken, meslek liselerinde %38,7°si yeterli, %21,7°si yetersiz ve %69,6’s1 ise hig

yok secenegini isaretlemislerdir.

Tablo 32’de “Diziistu Bilgisayar” miktarlarina bakildiginda diger liselerde %11,1 yeterli,
%3,7 yetersiz ve %85,2 hi¢ yok olarak isaretlemisken meslek liselerinde %8,7 yeterli,

%26,1 oraninda yetersiz ve %65,2 ise hi¢ yok segenegini isaretlendigi goriilmektedir.

Tablo 32’de “Fotograf Makinesi” miktarlart ise diger liselerde %11,1 yeterli, %3,7 yetersiz
ve %85,2 hi¢ yok olarak isaretlemisken meslek liselerinde %17,4 yetersiz ve %82,6°s1 ise

hi¢ yok se¢enegini isaretlemislerdir.

Tablo 32’de “Video” miktar1 incelendiginde diger liselerde %25,9 yeterli, %7,4 yetersiz ve
%66,7 hi¢ yok olarak isaretlemisken meslek liselerinde %4,3 yeterli, %17,4’0 yetersiz ve
%78,3 ise hi¢ yok secenegini isaretlendigi goriillmektedir.

Tablo 32°de “Fotokopi Makinesi” miktarlart diger liselerde %7,4 yetersiz ve %92,6s1 hig
yok olarak isaretlemisken meslek liselerinde %17,4 yeterli, %13 yetersiz ve %69,6 ise hi¢

yok segenegini isaretlendigi goriilmektedir.

Tablo 32°de” Kasetgalar” agisindan miktarlari incelendiginde diger liselerde %4 yeterli,
%96 yetersiz olarak isaretlemisken meslek liselerinde %17,4 yeterli ve %82,6 ise yetersiz

secenegini isaretlendigi goriilmektedir.
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Tablo 32’de “CD Calar” miktarina iliskin diger liselerde %7,4 yeterli, % 3,7 yetersiz ve
%88,9’u hi¢ yok olarak isaretlemisken meslek liselerinde %17,4’0 yetersiz ve %82,6

oraninda ise hi¢ yok secenegini isaretlendigi goriilmektedir.

Tablo 32’de “Slayt Makinesi” miktarina bakildiginda diger liselerde %29,6 yeterli, %3,7
yetersiz ve %88,9 hi¢ yok olarak isaretlemisken meslek liselerinde, %17,4 yetersiz ve

%82,6 ise hi¢ yok seg¢enegini isaretlendigi goriilmektedir.

Tablo 32’de “Tarayic1” miktarina bakildiginda diger liselerde %11,1 yeterli ve %88,9 hig
yok olarak isaretlemisken meslek liselerinde %17,4 yeterli ve %82,6 ise hi¢ yok secenegini

isaretlendigi gortilmektedir.

Tablo 32’de “Lazer Yazicinin” laboratuvardaki miktari incelendiginde diger liselerde %3,6
yeterli, %10,7 yetersiz ve %85,7 hi¢ yok olarak isaretlemisken meslek liselerinde %4,3
yeterli, %17,4 yetersiz ve %78,3 ise hi¢ yok segenegini isaretlendigi goriilmektedir.

Tablo 32’de “Faks-Modem” agisindan degerlendirildiginde diger liselerde, %3,7 yetersiz
ve %96,3 hi¢ yok olarak isaretlemisken meslek liselerinde %8,7 yeterli, %13 yetersiz ve
%78,3 ise hi¢ yok se¢enegini isaretlendigi goriillmektedir.

Tablo 32°de “Biyoloji Deney Malzemeleri” miktarlarina bakildiginda diger liselerde %3,7
yeterli, %14,8 yetersiz ve %81,5 hi¢ yok olarak isaretlemisken meslek liselerinde %4,3
yeterli, %21,7 yetersiz ve %73,9 ise hi¢ yok segenegini isaretlendigi goriilmektedir.

Tablo 32’de Biyoloji 6gretiminde kullanilan 6gretim teknolojilerinin siniflardaki miktarlar
acisindan meslek lisesi ve diger lise Ogretmenlerinin gorisleri karsilastirildiginda;
“Televizyon, Bilgisayar, Slayt makinesi” gibi araclarda p<0,05’e gére %5 seviyesinde
onemlilik bulunmustur. Istatistiksel agidan herhangi bir énemliligin tespit edilemedigi
araclar ise “Kamera, Tepeg6z, Diz Usti Bilgisayar, Fotograf Makinesi, Video, Fotokopi
Makinesi, Kasetgalar, CD ¢alar, Tarayici, Lazer Yazici, Faks-Modem, Biyoloji Deney

Malzemeleri” dir.

Tablo 32°de diger liseler ve meslek lisesi 6gretmenlerinin biyoloji 6gretiminde kullanilan
ogretim teknolojilerinin smiflardaki miktarlarina iligkin sorulara verdikleri cevaplarin
yiizde degerlerine bakildiginda; Diger liselerde biyoloji laboratuvarlarinda “Televizyon
%57,1; “Bilgisayar %53,8”; “Slayt Makinesi %66,7” oraninda, meslek liselerinde biyoloji
laboratuvarlarinda ise “Televizyon %82,6”; “Bilgisayar %69,6”; “Slayt Makinesi %82,6”

oraninda hi¢ olmadig1 goriilmektedir.
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Tablo 32’de Biyoloji 6gretiminde kullanilan “Bilgisayar’in siniflarda yeterli bulunup
bulunmadigi hakkinda diger lise 6gretmenleri %42,3 oran1 ve meslek lisesi 6gretmenleri

%38,7 oraninda “Yeterli” segenegini isaretleyerek gostermislerdir.

Tablo 32’de arastirmanin amacina, diger lise ve meslek lisesi 6gretmenlerinden alinan
cevaplarm istatistiksel olarak p<0,05 diizeyinde yapilan X” testi neticesinde alman p
degerlerine gore, “Televizyon, Bilgisayar, Slayt Makinesi” gibi araclarda p<0,05’e gore
%3 seviyesinde dnemlilik bulunmustur. Istatistiksel agidan herhangi bir énemliligin tespit
edilemedigi araglar ise “Kamera, Tepegoz, Dizlstu Bilgisayar, Fotograf Makinesi, Video,
Fotokopi Makinesi, Kasetcalar, CD c¢alar, Tarayici, Lazer Yazici, Faks-Modem, Biyoloji
Deney Malzemeleri”dir.

3.6. Biyoloji Derslerinde Teknolojik Arag ve Gereglerin Kullanimina Ait Bilgiler

Veri toplama aracinin 4. Bolimii’niin 3. Sorusu “Biyoloji dersini yaparken bu araclardan
hangilerini ne siklikla kullaniyorsunuz?” sorusuna diger lise ve meslek lisesi
ogretmenlerinden alinan cevaplara iliskin frekans, yiizde, X2 ve P degerleri Tablo 33’de

verilmistir.
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Tablo 33. Ogretmenlerinin Biyoloji Ogretiminde Kullanilan Araglar1 Kullanma

Sikliklarina liskin Gériislerin Degerlendirilmesi

N Her Sik Sik Kullam-  Nadir- Hic
Arac- Lise Turu
Zaman yorum en
Geregler
f % f % f % f % f % X2 p
Televizyon Digerliseler 1 37 4 148 0 0 1 37 21 77,8
2,248 0,958
Meslek lisesi 1 42 3 125 1 42 0 0 19 79,2
Diger Liseler 0 0 0 0 0 0 1 40 24 96,0
Kamera 4,291 0,291
Meslek Lisesi 1 1 2 8,3 1 42 1 40 19 79,2
Diger Liseler 2 74 0 0 1 37 0 0 24 88,9
Tepegoz 5,648 0,153
Meslek Lisesi 3 125 2 8,3 3 125 1 472 15 62,5
Diger Liseler 4 138 10 345 6 207 0 0 9 31,0
Bilgisayar 8,561 0,066
Meslek Lisesi 4 16,0 3 120 5 200 5 20 8 32,0
Di iistii Diger Liseler 0 0 3 120 0 0 6 24 16 640 1296 0,005+
bilgisayar Meslek Lisesi 4 167 3 125 5 208 1 42 11 458 3 '
< Diger Liseler 0 0 2 7.7 2 7.7 0 0 24 92,3
F "‘l‘(’.graf 7,055 0,023
makinast Meslek Lisesi 1 45 1 45 1 45 5 227 15 68,2
Diger Liseler 0 0 6 24,0 2 8,0 1 40 16 64,0
Video 2,581 0,702
Meslek Lisesi 2 83 5 20,8 2 8,3 2 83 13 54,2
: Diger Liseler 6 222 6 222 3 11,1 1 37 11 40,7
FOtE,kOp' 3687 0473
maxinasi Meslek Lisesi 1 45 6 273 2 9,1 2 91 11 50,0
Diger Liseler 0 0 0 0 1 38 1 38 25 96,2
Kasetgalar 3,043 0,436
Meslek Lisesi 1 45 1 45 0 0 0 0 20 90,9
Diger Liseler 0 0 0 0 0 0 1 38 25 96,2
CD calar 2,608 0,596
Meslek Lisesi 1 45 0 0 1 45 1 45 19 86,4
Slayt Diger Liseler 0 0 4 15,4 2 7.7 2 77 18 69,2
i 2,060 0,901
makinast Meslek Lisesi 1 42 2 8,3 1 42 2 83 18 75,0
Diger Liseler 0 0 4 15,4 1 38 3 115 18 69,2
Tarayici 4,924 0,234
Meslek Lisesi 1 42 0 0 1 42 3 125 19 79,2
Lazer Diger Liseler 1 36 6 21,4 4 143 1 36 16 57,1
6,857 0,131
yazict Meslek Lisesi 2 83 1 42 1 42 4 167 16 66,7
Faks- Diger Liseler 0 0 2 77 1 38 4 154 19 73,1
Mod 3,418 0,658
odem Meslek Lisesi 1 4,2 0 0 1 42 2 83 20 833
Biyoloji Diger Liseler 5 17,2 3 103 13 48 7 241 1 34
deney
2 8,3 1 4,2 9 375 6 250 6 250 5961 0,196
malzemeler  pjeclek Lisesi

Yukarida verilen Tablo 33’de meslek lisesi ve diger lise Ogretmenlerinin biyoloji
ogretiminde kullanilan ara¢ ve gereglerin kullanma sikliklarina iliskin cevaplara

bakildiginda “Televizyon” kullanimima diger liselerde %3,7 her zaman kullaniyorum,
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%14,8 sik sik kullaniyorum, %3,7 nadiren kullaniyorum, %77,8 ise hi¢ kullanmiyorum
demistir. Meslek liselerinde ise %4,2’si her zaman kullaniyorum, %12,5 sik sik

kullaniyorum, %4,2 kullaniyorum, %79,2 ise hi¢ kullanmiyorum demistir.

Tablo 33’de “Kamera” kullanimina bakildiginda diger liselerde %4’0 nadiren
kullantyorum, %96 oraninda ise hi¢ kullanmiyorum demistir. Meslek liselerinde ise %11
her zaman kullantyorum, %8,3’li sik sik kullanmiyorum, %4,2’si kullaniyorum, %4’0

nadiren kullantyorum, %79,2’si ise hi¢ kullanmiyorum demistir

Tablo 33’de “Tepegdz” kullanimima bakildiginda diger liselerde %7,4’0 her zaman
kullantyorum, %3,7’si kullantyorum, %488,9 ise hi¢ kullanmiyorum demistir. Meslek
liselerinde ise %12,5 her zaman kullaniyorum, %8,3 sik sik kullaniyorum, %12,5

kullaniyorum, %#4,2 nadiren kullantyorum, %62,5°1 ise hi¢ kullanmiyorum demistir

Tablo 33’de “Bilgisayar” kullanimina bakildiginda diger liselerde %13,8 her zaman
kullantyorum, %34,5 sik sik kullantyorum, %20,7 kullanmiyorum, %31 ise hig
kullanmiyorum demistir. Meslek liselerinde ise %16 her zaman kullaniyorum, %12 sik sik
kullantyorum, %20 kullaniyorum, %20 nadiren kullaniyorum, %32 ise hi¢ kullanmiyorum

demistir

Tablo 33’de “Dizistu Bilgisayar” kullanimina bakildiginda diger liselerde %12 sik sik
kullaniyorum, % 24 nadiren kullaniyorum, %64 ise hi¢ kullanmiyorum demistir. Meslek
liselerinde ise %16,7 her zaman kullaniyorum, %12,5 sik sik kullaniyorum, %20,8

kullaniyorum, %#4,2 nadiren kullaniyorum, %45,8 ise hi¢ kullanmiyorum demistir

Tablo 33’de “Fotograf Makinesi” kullanimina bakildiginda diger liselerde, %7,7 sik sik
kullantyorum, %7,7 sik sik kullantyorum, %92,3 ise hi¢ kullanmiyorum demistir. Meslek
liselerinde ise %4,5 her zaman kullaniyorum, %4,5 sik sik kullaniyorum, %4,5

kullaniyorum, %22,7 nadiren kullantyorum, %68,2 ise hi¢ kullanmiyorum demistir

Tablo 33’de “Video” kullanimina bakildiginda diger liselerde, %24 sik sik kullaniyorum,
%8 kullantyorum, %4 nadiren kullantyorum, %64 ise hi¢ kullanmiyorum demistir. Meslek
liselerinde ise %8,3 her zaman kullantyorum, %20,8 sik sik kullaniyorum, %S8,3

kullaniyorum, %8,3 nadiren kullaniyorum, %54,2 ise hi¢ kullanmiyorum demistir

Tablo 33’de “Fotokopi Makinesi” kullanimina bakildiginda diger liselerde %22,2 her
zaman kullantyorum, %22,2 sik sik kullantyorum, %11,1 kullaniyorum, %3,7 nadiren

kullantyorum, %40,7 ise hi¢ kullanmiyorum demistir. Meslek liselerinde ise %4,5 her
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zaman kullantyorum, %27,3 sik sik kullaniyorum, %9,1 kullaniyorum, %9,1 nadiren

kullantyorum, %50 ise hi¢ kullanmiyorum demistir

Tablo 33’de “Kasetcalar” kullanimina bakildiginda diger liselerde %3,8 kullaniyorum,
%3,8 nadiren kullaniyorum, %96,2 ise hi¢ kullanmiyorum demistir. Meslek liselerinde ise
%4,5 her zaman kullaniyorum, %4,5 sik sik kullantyorum, %90,9 ise hi¢ kullanmiyorum

demistir

Tablo 33’de “CD Calar” kullanimina bakildiginda diger liselerde, %3,8 nadiren
kullantyorum, %96,2 ise hi¢ kullanmiyorum demistir. Meslek liselerinde ise %4,5 her
zaman kullantyorum, %4,5 kullaniyorum, %4,5 nadiren kullaniyorum, %86,4 ise hig

kullanmtyorum demistir

Tablo 33’de “Slayt Makinesi” kullanimina bakildiginda diger liselerde, %15,4 sik sik
kullamyorum, %7,7 kullamyorum, %7,7 nadiren kullantyorum, %69,2 ise hig
kullanmiyorum demistir. Meslek liselerinde ise %4,2 her zaman kullaniyorum, %8,3 sik
stk kullaniyorum, %4,2 kullantyorum, %8,3 nadiren kullaniyorum, %75 ise hig

kullanmiyorum demistir

Tablo 33’de “Tarayici” kullanimma bakildiginda diger liselerde, %15,4 sik sik
kullantyorum, %3,8 kullaniyorum, %11,5 nadiren kullantyorum, %69,2 ise hig
kullanmiyorum demistir. Meslek liselerinde ise %4,2 her zaman kullantyorum, %4,2

kullantyorum, %12,5 nadiren kullantyorum, %79,2 ise hi¢ kullanmiyorum demistir

Tablo 33’de “Lazer Yazic1” kullanimina bakildiginda diger liselerde %3,6 her zaman
kullaniyorum, %21,4 sik sik  kullanmiyorum, %14,3 kullaniyorum, %3,6 nadiren
kullantyorum, %57,1 ise hi¢ kullanmiyorum demistir. Meslek liselerinde ise %8,3 her
zaman kullaniyorum, %4,2 sik sik kullaniyorum, %4,2 kullaniyorum, %1216,7 nadiren

kullantyorum, %66,7 ise hi¢ kullanmiyorum demistir

Tablo 33’de “Faks-Modem” kullanimina bakildiginda diger liselerde, %7,7 sik sik
kullantyorum, %3,8 kullaniyorum, %15,4 nadiren kullantyorum, %73,1 ise hig
kullanmiyorum demistir. Meslek liselerinde ise %4,2 her zaman kullantyorum, %4,2

kullaniyorum, %8,3 nadiren kullaniyorum, %88,3 ise hi¢ kullanmiyorum demistir

Tablo 33’de “Biyoloji Deney Malzemeleri” kullanimina bakildiginda diger liselerde,%17,2
her zaman kullantyorum, %10,3 sik sik kullantyorum, %44,8 kullantyorum, %24,1 nadiren

kullaniyorum, %3,4 ise hi¢ kullanmiyorum demistir. Meslek liselerinde ise %8,3 her
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zaman kullaniyorum, %4,2 sik sik kullaniyorum, %37,5 kullaniyorum,%25 nadiren

kullantyorum, %25 ise hi¢ kullanmiyorum demistir

Diger lise ve meslek lisesi Ogretmenlerin teknolojik arag-gereclerin  biyoloji
laboratuvarlarindaki kullanim sikliklarina iligkin goriisler sorulmus ve neticede 6gretmen

cevaplarina iliskin frekans, yiizde, X* ve P degerleri Tablo 33’de verilmistir.

Tablo 33’de biyoloji Ogretiminde kullanilan araglarin, biyoloji dgretmenleri tarafindan
derslerde kullanilma sikliklar1 agisindan, diger liseler ve meslek lisesi 6gretmenlerinin
goriisleri karsilastirildiginda; “Diziistl Bilgisayar, Fotograf Makinesi” gibi araclarda

istatistiksel olarak p<0,05’e gore %5 seviyesinde onemlilik bulunmustur.

3.7. Okullardaki Teknolojik Arag-Gereclere Ogretmenler A¢isindan

Degerlendirilmesine Ait Bilgiler

Yapilan calismada veri toplama aracinin 4. Bolimii’niin ilk 3 sorusu disindaki diger
okulun sahip oldugu teknolojik arag ve gereclerin 6gretmenler agisindan 5°li likert tipi

sorulara verilen cevaplar Tablo 34’te listelenmistir.

Tablo 34. Teknolojik Arag-Gereglerin Ogretmenler Agisindan Degerlendirilmesi

Cok Oldukca Kismen Cok Az Hig

Soru katiliyorum  katiliyorum katillyorum  katiliyorum  katilmiyorum X >$
f % f % f % f % f %
Soru 4 0 000% 5 8,60% 14 2410% 15 2590% 24 41,40% 2 1,01
Soru 5 1 170% 15 2590% 23 39,70% 6 10,30% 13 22,40% 2,7 1,13
Soru 6 4 730% 6 1090% 13 23,60% 21 38,20% 11 20,0000 2,47 1,15
Soru 7 2 340% 18 3050% 14 23,70% 19 3220% 6 10,20% 2,84 1,08
Soru 8 9 1530% 15 2540% 25 4240% 7 1190% 3 510% 3,33 1,04
Soru 9 2 340% 5 850% 29 4920% 15 2540% 8 13,60% 2,62 0,95

Soru 10 13 22,00% 25 42,40% 17 2880% 1 1,70% 3 510% 3,68 0,99

Soru 11 9 1530% 6 10,20% 11 18,60% 15 25,40% 18 30,50% 2,554 1,42

Soru 12 9 15,80% 14 2460% 24 42,10% 7 1230% 3 530% 3,33 1,06

Soru 13 6 1020% 10 16,90% 26 44,10% 13 22,00% 4 6,80% 3,01 1,04
Genel Ortalama 2,85
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Tablo 34’te 4. soruda “Biyoloji derslerinin yapildig1 laboratuvarlarda bulunan arag-
gerecler, Ogrencinin arastirma yapmasina ve proje gelistirmesine uygundur.” ifadesine
verilen cevaplara bakildiginda; %8,6°s1 olduk¢a katiliyorum, %24,1°1 kismen katiliyorum,
%25,9’u ¢ok az katihyorum ve %41,4’ii hi¢ katilmiyorum segenegi isaretlemistir.

Maddenin ortalamasi ise 2 olarak belirlenmistir.

Tablo 34’te 5. soruda “Biyoloji derslerinin yapildig1 laboratuvarlarda bulunan arag-
gerecler, basit, sade ve anlasilabilir niteliktedir.” ifadesine verilen cevaplara bakildiginda
%1,7 oraninda c¢ok katiliyorum, %25,9’u olduk¢a katiliyorum, %39,7’si kismen
katiliyorum, %10,3 i ¢ok az katiliyorum ve %22,4’i hi¢ katilmiyorum segenegi

isaretlemistir. Ifadesinin ortalamast ise 2,7 olarak belirlenmistir.

Tablo 34’te 6. soruda “Biyoloji derslerinin yapildigi laboratuvarlarda bulunan arag-
gerecler, Ogrencinin erisimine ve kullanimina agiktir.” ifadesine verilen cevaplara
bakildiginda %7,3’0 ¢ok katiliyorum, %10,9’u oldukca katiliyorum, %23,6’s1 kismen
katiliyorum, %38,2’si ¢ok az katilhyorum ve 9%20’si hi¢ katilmiyorum secenegi

isaretlemistir. Ifadenin ortalamasi ise 2,47 olarak belirlenmistir.

Tablo 34’te 7. soruda “Biyoloji derslerinin yapildigi laboratuvar ve smiflarda bulunan
yazili metinler, gorsel-isitsel &geler, 6grencinin pedagojik oOzelliklerine uygundur.”
ifadesine verilen cevaplara bakildiginda %3,4 oraninda ¢ok katiliyorum, %30,5’i oldukga
katiliyorum, %23,7’si kismen katiliyorum, %32,2’si ¢ok az katiliyorum ve %10,2’si hig

katilmiyorum segenegi isaretlemistir. Maddenin ortalamasi ise 2,84 olarak belirlenmistir.

Tablo 34’te 8. soruda “Okulumuzdaki 6gretmenler biyoloji konusundaki yenilikleri takip
edebilecek kaynaklara sahiptirler veya kolay ulasabilirler.” ifadesine verilen cevaplara
bakildiginda %15,3 ¢ok katiliyorum, %25,4’ii olduk¢a katiliyorum, %42,4 kismen
katiliyorum, %11,9 ¢ok az katiliyorum ve %5,1 hi¢ katilmiyorum segenegi isaretlemistir.

Maddenin ortalamasi ise 3.33 olarak belirlenmistir.

Tablo 34’te 9. soruda “Okulumuzdaki 6grenciler biyoloji konusundaki yenilikleri takip
edebilecek kaynaklara sahiptirler veya kolay ulasabilirler.” ifadesine verilen cevaplarina
bakildiginda %3,4 oraninda ¢ok katiliyorum, %8,5’1 oldukca katiliyorum, %49,2’si kismen
katiliyorum, %25,4’0 ¢ok az katiliyorum ve %13,6’s1 hi¢ katilmiyorum segenegi

isaretlemistir. Maddenin ortalamasi ise 2,62 olarak belirlenmistir.
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Tablo 34’te 10. soruda “Okulumuzda internet erisimi 6gretmenler i¢in kolaydir.” ifadesine
verilen cevaplar su sekildedir; %22’si oraninda ¢ok katiliyorum, %42,4’0 oldukca
katiliyorum, %28,8’i kismen katiliyorum, %1,7’si ¢ok az katiliyorum ve %5,1°1 hig
katilmiyorum secgenegi isaretlemistir. Bu maddenin ortalamasi1 ise 3,68 olarak

belirlenmistir.

Tablo 34’te 11. soruda “Okulumuzda internet erisimi 6grenciler igin kolaydir.” ifadesine
verilen cevaplara bakildiginda %15,3 ¢ok katiliyorum, %10,2 si oldukca katiliyorum,
%18,6’s1 kismen katiliyorum, %25,4’ii ¢ok az katiliyorum ve %30,5’1 hi¢ katilmiyorum

secenegi isaretlemistir. ifadesinin ortalamast ise 2,54 olarak belirlenmistir.

Tablo 34’te 12. soruda “Okulumuzda, 6grencilerin ihtiyaclarini karsilayabilecek kiitiiphane
yeterlidir.” ifadesine verilen cevaplara bakildiginda %15,8 oraninda ¢ok katiliyorum,
%24,6s1 oldukca katiliyorum, %42,1’si kismen katiliyorum, %12,3 ¢ok az katiliyorum ve
%5,3’0 hi¢ katilmiyorum secgenegi isaretlemistir. Maddenin ortalamasi ise 3,33 olarak

belirlenmistir.

Tablo 34’te 13.soruda “Okulumuzda, ogretmenlerin ihtiyaglarimi1 karsilayabilecek
kitiphane yeterlidir.” ifadesine verilen cevaplara bakildiginda, %10,2 oraninda ¢ok
katiliyorum, %16,9’u oldukg¢a katiliyorum, %44,1°1 kismen katiliyorum, %22’si ¢ok az
katiliyorum ve %6,8’1 hi¢ katilmiyorum secgenegi isaretlemistir. Ortalamasi ise 3,01 olarak

belirlenmistir.

Tablo 34’e gore veri toplama aracinin 4. Boliimii’niin 5°1i likert tipi sorulari i¢in sunulan
betimsel istatistiklerden aritmetik ortalama degerleri incelendiginde, katilimcilarin
teknolojik arag-gereclere ait bilgiler acisindan 2,85 puan ile orta diizeyin altinda olumsuz

oldugu goriilmektedir.

3.8.Egitim Teknolojilerinin Ogrenci Basarisina Etkisine Ait Bilgiler

Afyonkarahisar’daki liselerde gorev yapan biyoloji 6gretmenlerine uygulanan veri toplama
aracinin 5. Bolimiinde bulunan egitim teknolojilerinin dgrenci basarisina etkisine iligkin

goriisleri Tablo 35°te degerlendirilmistir.

48



Tablo 35. Egitim Teknolojilerinin Ogrenci Basarisina Etkisinin Degerlendirilmesi

Cok Oldukca Kismen Cok Az Hig _
Soru X Ss
katiliyorum  katiliyorum katiliyorum  katiliyorum  katilmiyorum
f % f % f % f % f %

Sorul 12 20,30% 28 47,50% 16 27,10% 3 510% O 0,00% 383 g1

Soru 2 18 30,50% 26 44,10% 13 2200% 2 340% O 0,00% 395 g

Soru 3 11 18,60% 27 4580% 19 3220% 2 340% O 0,00% 379 (7g

Soru 4 22 36,70% 26 4330% 10 16,70% 2 330% O 000% 413 g1

Soru 5 18 30,000 32 5330% 8 1330% 2 330% O 0,00% 41 (75

Soru 6 16 27,10% 21 3560% 20 3390% 2 340% O 0,00% 38 (gg

Soru 7 13 22,00% 23 39,000 19 3220% 4 680% O 0,00% 376 (gg

Sorus8 14 2370% 37 6270% 7 1190% 1 170% O 000% 4,08 (g5

Soru 9 17 28,80% 23 39,00% 15 2540% 4 680% 0 0,00% 389 (g

Soru 10 15 2540% 15 2540% 25 4240% 4 680% 0 0,00% 369 (g3

Soru 11 14 2410% 18 31,00 19 3280% 7 1210% O 0,00% 3,67 (gg

Genel Ortalama 3,88

Tablo 35’te 1. soruda “Biyoloji derslerinde egitim teknolojilerinin kullanimi, 6grencilerde
planli ve programli c¢alisma becerisini gelistirmektedir.” ifadesine verilen cevaplara
bakildiginda %20,30 oraninda ¢ok katiliyorum, %47,50 oldukc¢a katiliyorum, %27,10
kismen katiliyorum ve %35,10°u ¢ok az katiliyorum secenegi isaretlemistir. Hi¢ katilmayan

bulunmamaktadir. Ifadenin ortalamasi ise 3,83 olarak tespit edilmistir

Tablo 35°te 2. soruda “Biyoloji derslerinde egitim teknolojilerinin kullanimi, 6grencilerde
yapict ve yaratict diislinme yetenegini gelistirmektedir.” ifadesine verilen yanitlara
bakildiginda %30,50 c¢ok katiliyorum, %44,10’u olduke¢a katiliyorum, %22,00’si kismen
katiliyorum ve %3,40°1 ¢ok az katiliyorum secenegi isaretlemistir. Hi¢ katilmayan

bulunmamaktadir. Bu maddenin ortalamasi ise 3,95 olarak tespit edilmistir.

Tablo 35°te 3. soruda “Biyoloji derslerinde egitim teknolojilerinin kullanimi, grencilerde
elestirel diisiinme becerisini gelistirmektedir.” ifadesine verilen cevaplara bakildiginda
%18,60 oraninda c¢ok katiliyorum, %45,80 olduk¢a katiliyorum, %32,20°si kismen
katiliyorum ve %3,40’1 ¢ok az katiliyorum secenegi isaretlemistir. Hi¢ katilmayan

bulunmamaktadir. Soru 3’0n ortalamasi ise 3,79 olarak tespit edilmistir.
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Tablo 35°te 4. soruda “Biyoloji derslerinde egitim teknolojilerinin kullanimi, 6grencilerde
merak ve arastirmacilik egilimini gelistirmektedir.” ifadesinin verilen cevaplara
bakildiginda %36,70 oraninda ¢ok katiliyorum, %43,30 olduk¢a katiliyorum, %16,70’si
kismen katiliyorum ve %3,30°u ¢ok az katiliyorum segenegi isaretlemistir. Hi¢ katilmayan

bulunmamaktadir. Bu maddenin ortalamasi ise 4,13 olarak tespit edilmistir.

Tablo 35’te 5.soruda “Biyoloji derslerinde egitim teknolojilerinin kullanimi, dgrencilerde
akilct ve mantikli diisiinme becerisini gelistirmektedir.” ifadesinin verilen cevaplarina
bakildiginda %30,00 ¢ok katiliyorum, %53,30 oldukca katiliyorum, %13,30’si kismen
katiltyorum ve %3,30’u c¢ok az katiliyorum segenegi isaretlemistir. Hi¢ katilmayan

bulunmamaktadir. Ortalamasi ise 4,1 olarak tespit edilmistir.

Tablo 35’te 6. soruda “Biyoloji derslerinde egitim teknolojilerinin kullanimi, 6grencilerde
yerinde ve zamaninda karar verme becerisini gelistirmektedir.” ifadesine verilen yanitlara
bakildiginda %27,10 oraninda ¢ok katiliyorum, %35,60 olduk¢a katiliyorum, %33,90’si
kismen katiliyorum ve %3,40’1 ¢ok az katiliyorum segenegi isaretlemistir. Hi¢ katilmayan

bulunmamaktadir. Ifadenin ortalamas ise 3,8 olarak tespit edilmistir.

Tablo 35’te 7. soruda “Biyoloji derslerinde egitim teknolojilerinin kullanimi, 6grencilerde
bireyler arasi etkili iletisim kurabilme becerisi kazandirir.” ifadesine verilen cevaplara
bakildiginda %22,00 oraninda ¢ok katiliyorum, %39,00 oldukc¢a katiliyorum, %32,20
kismen katiliyorum ve %6,80 ¢ok az katiliyorum segenegi isaretlemistir. Hi¢ katilmayan

bulunmamaktadir. Bu maddenin ortalamasi ise 3,76 olarak tespit edilmistir.

Tablo 35’te 8. soruda “Biyoloji derslerinde egitim teknolojilerinin kullanimi, dgrencilerin
21.yy. gerektirdigi, teknolojik bilgi ortamina uyum saglayacak nitelikte, bireyler olarak
yetismesini saglar.” ifadesine verilen cevaplara bakildiginda % 23,70 oraninda ¢ok
katiliyorum, %62,70 olduk¢a katiliyorum, %11,90’1 kismen katiliyorum ve %1,7’si ¢cok az
katiliyorum segenegi isaretlemistir. Hi¢ katilmayan bulunmamaktadir. Bu maddenin

ortalamasi ise 4,08 olarak tespit edilmistir.

Tablo 35’te 9. soruda “Biyoloji derslerinde egitim teknolojilerinin kullanimi, dgrencileri
biyoloji ile ilgili ya da ona yakin bir yiiksekOgretim programina hazirlamak igin
gereklidir.” ifadesine verilen cevaplara bakildiginda %28,8 oraninda ¢ok katiliyorum,
%39,00 olduke¢a katiliyorum, %25,4’1 kismen katiltyorum ve %6,8’1 ¢ok az katiliyorum
secenegi isaretlemistir. Hi¢ katilmayan bulunmamaktadir. Ortalamasi ise 3,89 olarak tespit
edilmistir.
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Tablo 35’te 10. soruda “Biyoloji derslerinde egitim teknolojilerinin kullanimi, 6grencilerin
giinliik yasantilarinda karsilagtiklar1 bazi teknik sorunlari ¢ézmelerinde yardimer olur.”
ifadesine verilen cevaplara bakildiginda %25,4 oraninda ¢ok katiliyorum, %25,4 oldukga
katillyorum, %42,4 kismen katiliyorum ve 9%6,8’1 ¢ok az katiliyorum secenegi
isaretlemistir. Hi¢ katilmayan bulunmamaktadir. Ortalamasi ise 3,69 olarak tespit

edilmistir.

Tablo 35’e 11. soruda “Biyoloji derslerinde egitim teknolojilerinin kullanimi, 6grencilerin
giinliik yasantilarinda karsilastiklar1 bazi giincel problemleri ¢ézmelerinde yardimci olur.”
ifadesine verilen cevaplara bakildiginda %24,1 oraninda ¢ok katiliyorum, %31,0 oldukga
katiliyorum, 932,81 kismen katiliyorum ve %12,1’si ¢ok az katiliyorum segenegi
isaretlemistir. Hi¢ katilmayan bulunmamaktadir. Soru 11’in ortalamasi ise 3,67 olarak

tespit edilmistir.

Tablo 35°’te bulunan 5. Boliime ait sorularm sunulan betimsel istatistiklerden aritmetik
ortalama degerleri incelendiginde, katilimeilarin egitim teknolojilerinin 6grenci basarisina

etkisi 3,88 puan ile orta diizeyin uUzerinde olumlu oldugu gorilmektedir.
3.9. Okul Yonetimine Ait Bilgiler

Arastirmanin bu boliimii veri toplama aracinin 6. Bolimii’ne ait ¢aligma yapilan

okullardaki biyoloji 6gretmenlerinin okul yonetimi agisindan degerlendirmeleri yapilmistir.
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Tablo 36. Okul Yonetimine Ait Bilgilerin Degerlendirilmesi

Cok Oldukca Kismen Cok Az Hig

Soru katiliyorum  katiliyorum katiliyorum  katiliyorum  katilmiyorum X 5$
f % f % f % f % f %

Soru 1l 12 20,00% 14  2330% 19 31,70% 6 10,00% 9  15,00% 3,23 1,31
Soru2 9 16,10% 5 8,90% 4 7,10% 8 14,30% 30 53,60% 2,19 155
Soru 3 10 17,50% 17 29,80% 14  24,60% 7 12,30% 9  1580% 3,21 1,32
Soru 4 11 19,60% 9 16,10% 16  28,60% 12 21,40% 8 14,30% 3,05 1,33
Soru 5 11 19,60% 14  25,00% 8 14,30% 16 28,60% 7 1250% 3,1 136
Soru 6 12 22,20% 4 7,40% 14  25,90% 12 22,20% 12 22,20% 2,85 1,45
Soru 7 11 18,30% 16 26,70% 20  33,30% 13 21,70% 0 0,00% 3,41 1,03
Soru 8 14 23,30% 22 36,70% 22 36,70% 0 0,000 2 330% 3,76 0,93
Soru 9 8 13,60% 18 30,50% 19  32,20% 8 13,60% 6  10,20% 3,23 1,16
Soru 10 15 25,00% 33 55,000 7 11,70% 5 8,30% 0 0,00% 39 0,84
Soru 11 13 22,40% 19 32,80% 21 36,20% 3 520% 2 3,40% 3,65 1,00

Genel Ortalama 3,24

Tablo 36°da 11. soruda “Biyoloji dersi miifredat programinin anlagilmasi ve verimli bir
sekilde islenebilmesi ile teknolojik ara¢ ve gereglerin dogru kullanimi hakkinda, okul
idaresi Ogretmenlere hizmet ici egitim kurslarina yonlendirmektedir.” ifadesine verilen
cevaplart %20’si ¢ok katiliyorum, %23,3’ii olduk¢a katiliyorum, %31,7°si kismen
katiliyorum, %10’u ¢ok az katiliyorum ve %151 hi¢ katilmiyorum secenegi isaretlemistir.

Ifadenin ortalamasi ise 3,23 olarak belirlenmistir.

Tablo 36°da 2.soruda “Biyoloji dersi konularinin laboratuvarda deneylerle daha etkili bir
sekilde islenebilmesi i¢in okul idaresi yardimci personel saglamaktadir.” ifadesine verilen
cevaplara bakildiginda %16,1 oraninda cok katiliyorum, %8,9’u olduk¢a katiliyorum,
%7,1’1t kismen katiliyorum, 9%14,3’1i ¢ok az katiliyorum ve %53,6 oraninda hig
katilmiyorum segenegi isaretlemistir. Soru 2’nin cevaplarinin ortalamasi ise 2,19 olarak

belirlenmistir.

Tablo 36’da 3. soruda “Okul idaresi, laboratuvar icin gerekli guvenlik o6nlemlerini
(havalandirma, yangin sondiirme cihazi, eldiven, laboratuvar gémlegi vs.) almada yardimci1
olmaktadir.” ifadesinin verilen cevaplara bakildiginda %17,5’i ¢cok katiliyorum, %29,8’i
oldukea katiliyorum, %24,6’s1 kismen katiliyorum, %12,3’{ ¢ok az katiliyorum ve %15,8’i
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hi¢ katilmiyorum secenegi isaretlemistir. ifadesinin ortalamas1 ise 3,21 olarak

belirlenmistir.

Tablo 36°da 4. soruda “Okul idaresi, laboratuvar igin gerekli sarf malzemeleri zamaninda
temin eder.” ifadesine verilen cevaplara bakildiginda %19,6’s1 ¢ok katiliyorum, %16,1’i
oldukca katiliyorum, %28,6’s1 kismen katiliyorum, %21,4’ii c¢ok az katiliyorum ve
%14,3’1 hi¢ katilmiyorum segenegi isaretlemistir. Bu maddenin ortalamasi ise 3,05 olarak

belirlenmistir.

Tablo 36°da 5. soruda “Okul idaresi, laboratuvarda kirilan, bozulan aletlerin bakimini1 ve
onarimini zamaninda yapar.” ifadesine verilen cevaplara bakildiginda %719,6’s1 ¢ok
katiltyorum, %251 oldukg¢a katiliyorum, %14,3’i kismen katiliyorum, %28,6’s1 ¢ok az
katiliyorum ve %12,5 oraninda hi¢ katilmiyorum secenegi isaretlemistir. Maddenin

ortalamasi ise 3,10 olarak belirlenmistir.

Tablo 36’da 6. soruda “Okul idaresi, 6grencilerin ders disinda ihtiyag duyduklari zaman
laboratuvar kullanmalarina izin verir.” ifadesine verilen cevaplara bakildiginda %22,2’si
¢ok katiliyorum, %7,4’# oldukga katiliyorum, %25,9’u kismen katiliyorum, %22,2°si ¢ok
az katiliyorum ve %?22,2’si hi¢ katilmiyorum segenegi isaretlemistir. Bu maddenin

ortalamasi ise 2,85 olarak belirlenmistir.

Tablo 36°da 7. soruda “Okul idaresi, okul disinda yapilacak gezi, gézlem ve incelemeler
icin her zaman destek ve izin verir.” ifadesine verilen cevaplara bakildiginda %18,3 ¢ok
katiliyorum, %26,7’si oldukg¢a katiliyorum, %33,3’li kismen katiliyorum, %21,7’si ¢ok az
katiliyorum ve hi¢ katilmiyorum segenegini ise isaretleyen olmamistir. Bu maddenin

ortalamasi ise 3,41 olarak belirlenmistir.

Tablo 36’da 8. soruda “Okul idaresi, yenilikleri takip etmede ilgili yayimnlardan
faydalanmaya ve yenilikleri arastirmaya imkan tanir.” ifadesine verilen cevaplara
bakildiginda %23,3 c¢ok katiliyorum, %36,7 olduk¢a katiliyorum, %36,7’si kismen
katiltyorum ve %3,3’1 hi¢ katilmiyorum secenegi isaretlemistir. Ortalamasi ise 3,76 olarak

belirlenmistir.

Tablo 36°da 9. soruda “Okul idaresi, 6gretmenlere gercken malzemeleri (disket, silgi, bant,
yapistirici, asetat, kagit, kalem, beyaz tahta kalemi vs.) ticretsiz karsilar.” ifadesine verilen

cevaplara bakildiginda %13,6 ¢ok katiliyorum,%30,5 olduk¢a katiliyorum, %32,2 kismen
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katiliyorum, %13,6’s1 ¢ok az katiliyorum ve %10,2’si hi¢ katilmiyorum secenegi

isaretlemistir. Ortalamasi ise 3,23 olarak belirlenmistir.

Tablo 36’da 10. soruda “Okul idaresi, okulunuzdaki ara¢ ve gereglerin amacina uygun
olarak kullanilmasini saglamaktadir.” ifadesine verilen cevaplara bakildiginda %25
oraninda ¢ok katiliyorum, %55’i olduk¢a katiliyorum, %11,7 kismen katiliyorum, %38,3

¢ok az katiliyorum secenegi isaretlemistir. Ortalamasi ise 3,96 olarak belirlenmistir.

Tablo 36°da 11. soruda “Okul idaresi, ilimizde bulunan diger kurum ve kuruluslarla
iletisim kurarak ogrencilerin egitimi ve Ogretimi ig¢in gerekli isbirligini ve destegi
saglamaktadir.” ifadesine verilen cevaplara bakildiginda %22,4 ¢ok katiliyorum, %32,8
oldukea katiliyorum, %36,2’1i kismen katiliyorum, %5,2’si ¢ok az katiliyorum ve %3,4’U
hi¢ katilmiyorum segenegi isaretlemistir. Maddenin ortalamasi ise 3,65 olarak

belirlenmistir.

Tablo 36’ya gore 6. Bolime ait sorularin sunulan betimsel istatistiklerden aritmetik
ortalama degerleri incelendiginde, katilimcilarin okul yonetimine ait bilgiler agisindan 3,24

ortalama ile orta diizeyin iizerinde altinda oldugu goriilmektedir.
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BOLUM 4
SONUC VE ONERILER

“Biyoloji Ogretmenlerine Gore Biyoloji Ogretiminde Kullanilan Ogretim Teknolojilerinin
Durumu ve Ogrenci Basarisina Etkisinin incelenmesi (Afyonkarahisar Ili Ornegi)” bashikli
yapilan bu ¢alismada Afyonkarahisar’da gorev yapan 6gretmenlerin kullandiklar1 6gretim
teknolojilerin  0grenci basarisina etkisi hakkindaki goriisleri ortaya ¢ikarilmaya

calisiimastir.

4.1. Sonuglar
4.1.1. Ogretmenlerin Genel Bilgileri Acisindan Degerlendirilmesi

Afyonkarahisar’daki liselerde yapilan ¢alismaya katilan 6gretmenlerimizden calistiklari
okul tiirleri; Endiistri Meslek Liseleri, Cok Programli Liseler, Turizm Meslek Lisesi Ve
Saglik Meslek Lisesi “meslek lisesi” ismiyle, Fen Lisesi, Anadolu Liseleri, Sosyal Bilimler
Lisesi Ve Anadolu Imam Hatip Liseleri ise “diger liseler” ismiyle degerlendirilmistir.
Okul tiirt; Diger Liseler %56,7 oraninda ve Meslek Lisesinde %43,3 oraninda

ogretmenlerimiz okullarda gorev yapmaktadir.

Calismaya katilan 6gretmenlerin %48,3’1i erkek %51,7’si ise kadindir. Yapilan ¢aligmaya
katilan 6gretmenlerden 30 yas alt1 %13,3 oraninda iken %21,7’s1 45 yas tistii olarak tespit

edilmistir.

Aragtirmaya katilan Ogretmenlerden %71,7’si lisans, %28,3’U ise yuksek lisans
mezunudur. Ogretmenlerin sdylemlerine gére birkag 6gretmen doktora c¢alismalarina
devam etmektedir. Caligmaya katilanlarin %41,7’ si egitim fakiiltesi, %53,3 1 fen edebiyat
fakiiltesi mezunu olmakla birlikte diger secenegini isaretleyen %5 oranindadir. Cobanoglu

ve Kasapoglu(2010) yaptiklar1 calismada Finlandiya’daki egitim-6gretim sistemi ile
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Tiirkiye’deki egitim-6gretim sistemini karsilastirdiklart ¢alismanin sonucunda yapmis
olduklar1 6neride;
“Yiiksekogretim Kurulu (YOK), ogretmen yetistiren kurumlarimn tim programlarini gozden
gecirmeli, 6gretmenleri yetistiren 6gretmenleri, yani égretim gorevlileri ve tiyelerini de
“egitici egitimi” ile ¢ok yonlii desteklemeli, yetisen dgretmenlerin istihdami i¢in Milli Egitim
Bakanlhigi (MEB) ile esgiidiim saglayarak calismali ve Finlandiya orneginde oldugu gibi
ogretmenlerin yiiksek lisans ve doktora programlaryla kendilerini gelistirmeleri tesvik
edilmeli ve miimkiin kilinmalidir.”
Ogretmenlerin kidem yillaria bakildiginda 5 y1l ve daha az siire olanlar %15 2 ve (izerinde
yillik olan ise % 26,7 oranindadir. Yaklasik % 60 oraninda ise dagilim 5-20 yil arasinda
degismektedir. Su an calistiklar1 okuldaki stireler incelendiginde 0-3 yil aras1 %63,3 gibi
oldukca yiiksek bir oran ortaya ¢ikmistir. Bunda Milli Egitim Bakanliginin etkileri, okul
idaresi, veli, 6grenci, diger Ogretmenler ve evin uzak-yakin olmasi gibi kisisel birgok

etmen bulunmaktadir.

Afyonkarahisar’da yapilan arastirmada yurtdisi deneyim agisindan incelendiginde %75
oraninda olmadig1 ortaya ¢ikmaktadir. Ogretmenlerimizin yurt dis1 katilim oraninda sadece

%1,7gibi ¢ok diisiik bir goérevlendirme oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Katilimecilara yonlendirilen son iki yil igerisinde hi¢ hizmet i¢i egitim aldiniz m1 seklindeki
soruya ise %45 gibi ciddi bir oranda hayir katilmadim cevabi alinmistir. Hizmet i¢i egitim
yasam boyu Ogrenme kuraminin temellerine dayanarak bireylerin dgrenme ve Ogretme
yasantisinda kendilerini gelistirme giincellemesine katki saglamaktadir. Dolayisiyla hizmet
ici egitim kurslarinda 6gretmenlere uzman kisilerle yapilarak kazandig: bilgi ve becerileri

uygulamaya gecirmeleri i¢in gerekli ortam hazirlanmalidir (Kanli ve Yagbasan, 2001).

4.1.2. Okulun Ve Sinifin Fiziki Yapisina Ait Bilgilerin Degerlendirilmesi

Afyonkarahisar’daki okullarda yapilan bu ¢alismada bulunan %79,9 oraninda liselerdeki
sinif mevcudunun 25 ve 25°ten fazla olas1 bulgusunun ardindan 4,61 ortalamaya sahip soru
2 deki “Okuldaki 6grenci sayisinin 25 ya da daha az olmasi, 6grencilerin basarilarini
arttirmaktadir.” maddesi siniflarin oldukga kalabalik oldugunu gostermektedir. Bu soruda
alman cevaplar 1518inda 6gretmenlerimiz sinif mevdunun kalabalik olmasindan oldukca

yakinmakta ve siif mevcudunun 6grenci basarisi tizerindeki etkisi vurgulanmaktadir.
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Verimli sinif yonetimi ve etkili 6grenmenin gerceklesebilmesi okulun fiziki alt yapilarinin
yeterliliginin olmasina ve siif mevcudunun fazla kalabalik olmamasina baghidir. (Altun ve

Cakan, 2008)

Cimnar, Temel, Beden ve Goggen (2004) yaptiklar1 “Kalabalik Smiflarin Ogretmen ve
Ogrenciye Etkisi” baslikli ¢alismay1 Agri, Erzurum ve Malatya illerindeki 12 lisede 590
ogrenci ve 234 0gretmene uygulamiglardir. Yaptiklar1 caligmada kalabalik siniflarin derste
ogrenci ve 0gretmen motivasyonunun oldukea diisiik, zaman kayiplarinin ¢ok yasanmasi
ve smif yonetimi konusunda da olumsuzluklar yasandigi ve basariy1 da olumsuz etkiledigi
sonucuna ulasmislardir. Ayrica g¢alismanin sonuglarina bakildigir kalabalik simiflarda
oturma diizenin de Ogrencilerin derse katilim konusunda olumsuzluklar yasadiklarini,
kendilerini yeterine ifade edemediklerini ve dersliklerde temizlik ve saglik sorunlariin

ortaya c¢iktigidir.

Kiinkiil (2008) Adana ilindeki 5. Sinif 500 6grenci ile gergeklestirilen ¢alismanin bulgulari
is1iginda  15-30 kisilik smiflarin 30 kisi tizerindeki siniflara oranla anlamli bir fark
bulunarak mevcudun az oldugu simiflarda daha etkili egitim ogretim faaliyetlerinin

saglanabilecegi sonucuna varmiglardir.

Okullardaki tam giin veya ikili 6gretim sorusuna %98,3 tam giin %1,7 oraninda ikili egitim
cevabr alinmigtir. “Tam giin egitim-0gretim, Ogrencilerin basarilarini olumlu yodnde
etkiler.” seklindeki soruya alinan yanit yaklasik olarak %80 oraninda ¢ok oldukga ve
kismen cevabi alinarak ortalama 3,46 olarak hesaplanmistir. Bu maddelerden anlasilacagi

Uzere okullarda tam giin egitim yapilmasi1 6grenci basarisina olumlu katki saglamaktadir.

Burada 6gretmenlere ikili egitimin &grenci basaris1 iizerine etkisini arastirirken; “Ikili
egitim-dgretimde sabah 6gretimi, 6grencilerin basarilarini olumlu yonde etkiler.” ve “Ikili
egitim-6gretimde 6gleden sonra, 6grencilerin basarilarinit olumlu yonde etkiler.” seklindeki
iki sorudan sabah 6gretimi ortalamasi 3,64 olarak hesaplanmasina ragmen 6gleden sonrasi
sorusunun ortalamasi 2,4 olarak sabah 6gretiminin 6gleden sonra dgretime daha ¢ok tercih

edildigi gozlenmektedir.

Gokee (2012) “Ogretmen ve velilerin, dgrencilerin okulda gegirdikleri zaman, ders ve
dinlenme siireleri ile tatiller ve okul donemleri konusundaki goriisleri” baslikli
calismasinin bulgularinin sonucunda okulda gegirilen sureden daha 6te okulda gecen

zamanin verimli kullanilmasi sonucuna ulasmistir.

57



Siniflardaki oturma planlar iizerine yapilan ¢alismada %86 oraninda 6grencilerin klasik
oturma palanina bagh kaldig1 gozlemektedir. Klasik oturma planinin dgretmenlerimizin
vermis oldugu yanitlar incelendiginde ortalama 2,9 oraninda basariya ortalamanin biraz

altinda katkisinin az oldugu gozlenmistir.

Yapilan ¢alismanin bulgular 1s18inda smiflardaki dgrencilerin siralara oturma planina dair
cevaplarina bakildiginda %13,3°U, 1’li %78,3’1 2’li ve %5’ 3’li olarak oturdugu
gozlenmektedir. Bu sorunun ardindan 6gretmenlere yonlendirilen sorulardan 6grencilerin
siralarda tekli oturmalari 3, 87 ortalama ile 6grenci basarisina katkis1 vurgulanmaktadir. Bu
soruya paralel olarak 6grencilerin grup halinde 6grenci basarisi hakkinda 2,4 ortalama ile
ogrencilerin siralarda tekli oturmalarinin basariya daha c¢ok etkisinin oldugu sonucuna
ulasilmaktadir. Ogrencilerin grup halinde oturdugunda dikkatinin daha kisa siirede
dagildig1 goz Oniine alininca siralarda tekli oturduklarinda 6gretmeni daha ¢ok dikkatle

dinlenip takip edildigi ve bunun basariy1 oldukga etkiledigi sonucuna varilmaktadir.

Afyonkarahisar’daki liselerde okullarin 9%26,7’si yerlesim yerlerine uzak %70 i ise yakin
mesafede bulunmaktadir. Okullar genel anlamda merkeze yakin bulunmaktadir. Bununla
birlikte 6gretmenlerimiz yerlesim yerine yakin olmanin 68renci basarisini artirir goriisiine

2,40 ortalama ile ortalamanin altinda katilmiglardir.

Okullarin eglence ve aligveris merkezlerine uzak olmasinin 6grenci basarini artirdig
goriisline ortalamanin tlizerinde katilmislardir. Ayrica 6gretmenlerimizin goriisiine sunulan
okula ulagimin kolay olmasi 6grenci basarisini artirir fikrine ise 0gretmenlerimiz 3,95

ortalama ile oldukg¢a ¢ok katildiklarini dile getirmislerdir.

4.1.3. Biyoloji Laboratuvarinin Kullanimina Ait Bilgilerin Degerlendirilmesi

Soru 1’deki ”Okulumuzda biyoloji konularinin islendigi, laboratuvar sayisi yeterlidir.”
oldukea, cok ve kismen katiliyorum cevaplari1 %50°nin biraz iizerinde bulunmaktadir. Bazi
okullarimizda biyoloji laboratuvarlar1 bulunurken bir¢ok okulda fen laboratuvari olarak yer
almaktadir. Fizik, kimya ve biyoloji dersleri i¢in bu ortak fen laboratuvarlari

kullanilmaktadir.

Okullarimizdaki biyoloji laboratuvarlarinin yapisi ve diizeninin biyoloji 6gretimi igin
uygunluguna katilim ortalamasi ise 2,45 oranindadir. Bu soruya %39 ise hi¢ katilmadiklari

cevabi1 alinmistir.
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Yapilan aragtirmada Ogretmenlerimiz okullarimizda biyoloji dersi ile ilgili her konuda

yeterli sayida deney ve gézlem yapamadiklari ortaya ¢cikmistir.

Okullarda bulunan smiflarin yetersizligi nedeniyle bazi okullarimizda laboratuvarlar sinif
olarak kullanilmakta bazilar1 fen laboratuvar1 olarak fen derslerinden ikisine ait
laboratuvarlar kapatilmakta bazi okullarda ise laboratuvara hi¢ ihtiya¢ duyulmamaktadir.
Erten (1993) yapmis oldugu caligmasinda ulasilan sonug biyoloji laboratuvarlarinin var
olmamasindan, ortak fen laboratuvari olarak kullanilan laboratuvarlar veya malzemelerin

yeterli olmayisi sebepleri ile deneysel yontemin kullanilmadigini belirtmistir.

“Okulda bulunan biyoloji laboratuvari i¢in yardimecr elemanlar sayica yeterlidir.” Bu
goriise 0gretmenlerimizin %45,8 oraninda hi¢, %10,2 cok az ve %20,3 kismen cevabini
vermiglerdir. Okullarda yardimci personel bulunmamasi 6gretmenlerin malzemeleri hazir
etmesi, Ogrencileri laboratuvardaki deney, gozlem ve diger caligmalarda kontroliinde
zorluk cekmeleri sebebiyle 6nemli bir durumdur. Laboratuvarlarda bozulan malzemelerin
tamiri, bakimi ve onarimi gibi durumlarin 6gretmenlerin zamanin ¢ok almasi sebebiyle
yardimc1 elemana ihtiya¢ duyulmaktadir. Ayrica okuldaki laboratuvardaki yardimci
elemanlarin bilgi seviyesinin yeterliligi goriisiine katilim orant %49,1 oraninda hig
katilmiyorum seklindedir. Atict ve Atict (2012) laboratuvar yonteminin agirlikli olarak
uygulandigr 6gretim uygulamalart yapilan okullarda olusabilecek gesitli problemler igin

sorunu ¢ozebilecek teknik eleman bulunmasi yoniinde 6neride bulunmuslardir.

Okullarda en 6nemli eksiklerden biriside laboratuvar kullanma kilavuzlaridir. Katilimeilara
yoneltilen “Okulumuzda, 6gretmenlerin faydalanabilecegi, 6gretmen laboratuvar kullanma
kilavuzu bulunmaktadir.” ve “Okulumuzda, 6grencilerin faydalanabilecegi, laboratuvar
kullanma kilavuzu her &grenci icin yeterli sayidadir.” sorularima alman cevaplarin
ortalamalar1 1,83 ve 1,32 olarak tespit edilmistir. Ayrica bu iki soruya sirasiyla %62,7 ve

%76,8 hi¢ katilmiyorum segenekleri isaretlenmistir.

Okullarin deney gozlem malzemelerin yeterliligi incelendiginde “okulumuzdaki biyoloji
laboratuvarlarinda her 6grencinin deney ya da gozlem yapabilecegi gerekli malzeme yeterli
sayida bulunmaktadir.” sorusuna %47,5 oraninda hi¢ katilmiyorum, %20,3 oraninda ise
cok az katiliyorum secgenekleri isaretmis oldugu goriilmektedir. Okullarimizda ayrica
ogretmenlerimiz bazi deney malzemelerinin giincellenmesi sebebiyle ya da tiiketilmis ve
yerine tekrar temin edilmemesini laboratuvar malzemelerinin yeterli olmamasina sebep

goOstermektedir.
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Yine benzer bir ¢aligmada Solak ve Atict (2009) 6gretmenlerin % 41,7’si kullanilan arag
ve gerecin yeterli olmadigint belirtirken ayni calismalarinda 6gretmenlerin %50’sinin
laboratuvar malzemelerinin kullanilabilir cevabi ile karsilasmislardir. Bu sonu¢ yukaridaki

sonucla paralellik gostermektedir.

Laboratuvarda yapilan deney ve gozlemler zaman acisindan degerlendirildiginde “Biyoloji
derslerinin gereken konularda biyoloji laboratuvarlarinda deney yaparak islenebilmesi i¢in
ayrilan siire yeterlidir.” sorusuna %60 oraninda cok az ve hi¢ katilmiyorum cevabi
almmistir. Bu da siirenin yetersiz oldugunu gostermektedir. Solak ve Atici (2009)
“Kiitahya ilindeki laboratuvar uygulamalar1 yeterliliklerini etkileyen faktorler” baslikli
yaptiklar1 ¢alismada laboratuvar konusunda %83,3 gibi yiiksek bir oranda surenin yetersiz

oldugu sonucuna ulasmislardir.

Yaklasik %60 oraninda siniflarin kalabalik olmasinin laboratuvarlarin kullanimina engel
oldugu sonucu 6gretmenlerin vermis oldugu “Okulumuzdaki siiflarin mevcudu (6grenci
sayis1) laboratuvarlarin verimli bir sekilde kullanilmasina uygundur” goriisiine katilimdan
anlagilmaktadir. Arastirmada kullanilan veri toplama aracinin 2. Bolumiunde okulun ve
sinifin fiziki yapis1 hakkindaki goriisler boliimiiniin sonuglarinda da karsimiza ¢ikan sinif
mevcudunun ortalama 25 ve 25’in iizerinde bir¢ok okulda &grenci basarisini olumsuz

etkilemektedir.

Bu boliimde 6gretmenlerin vermis oldugu yanitlarin ortalamasinda en yiliksek degere sahip
¢ok ve oldukga katiliyorum segeneklerinin oldugu “Biyoloji derslerinin laboratuvar
ortaminda islenmesi O6grencilerin basarisint olumlu yonde etkilemektedir” goriisii 3,72
ortalama ile ortalamanin tizerinde olumlu bulunulmustur. Atict ve Atic1(2012) laboratuvar
yonteminin uygulandig1 6gretimin, geleneksel 6gretim yontemlerinden 6grenci basarisini

artirmasi yoniiyle daha etkili bir yontem oldugu sonucuna ulagsmislardir.

Oskay, Erdem ve Yilmaz (2009) “Kimya laboratuvar uygulamalarinin 6grencilerin
kimyaya yonelik tutum ve basarilarina etkisi lizerine bir ¢aligma” baslikli ¢aligmalarini 99
ogrenci ile gergeklestirmisler ve elde ettikleri bulgulardan yola ¢ikarak kimya dersini ve
kimya dersi laboratuvar uygulama dersini yani teorik ve pratik dersleri ayn1 donemde alan
ogrencilerin farkli dénemde alan Ogrencilere oranla daha basarili olduklar1 sonucuna

ulagmislardir.
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Yine bagka bir ¢calisma da Wolf ve Fraser (2008) siniftaki 6grenme ortami ile 6greni tutum
ve basaris1 lizerine ¢aligmalarinda uygulamali laboratuvar dersi alan &grencilerin basari

seviyelerinin oldukga yiiksek oldugunu tespit etmislerdir.

Ekici (2001) yapmis oldugu ¢alismanin sonuglarina bakildiginda tlkemizde uygulanan
biyoloji 6gretiminde, laboratuvar ders saatlerinin yetersizligi, laboratuvarlarin fiziki
sartlarinin yetersizligi, arag-gereglerin yetersizligi gibi yukarida da belirtilen ayni sonuglara

ulasmustir.

4.1.4. Okullardaki Teknolojik Ara¢ Ve Gereglerin Biyoloji Laboratuvarindaki

Miktarlarina Ait Bilgilerin Degerlendirilmesi

Yapilan caligmada meslek liseleri ve diger liselerinde durumlar1 kiyaslanarak elde edilen
bulgular 15181nda teknolojik ara¢ ve gereclerin biyoloji laboratuvarindaki miktarlarina iliski
sorularda Diger Liselerde; Televizyon %54,5, Kamera %71,9, Tepegtz %43,8, Bilgisayar
%27,3, Diz Ustii Bilgisayar %73,3, Fotograf Makinesi %83,9, Video %71, Fotokopi
Makinesi %67,7, Kasetcalar %90,3, CD Calar %93,5, Slayt Makinesi %71, Tarayic1 %71,
Lazer Yazic1 %71,9, Faks Modem %71 ve Biyoloji Deney Malzemeleri %2,9 oraninda hig

katilmiyorum segenegi isaretlenmistir.

Meslek Liselerinde; Televizyon %83,3, Kamera %79,2, Tepegbz %68,2, Bilgisayar
%62,5, Diz Ustii Bilgisayar %75, Fotograf Makinesi %79,2, Video %82,6, Fotokopi
Makinesi %66,7, Kasetcalar %87, CD Calar %83,3, Slayt Makinesi %79,2, Tarayicit %75,
Lazer Yazic1 %70,8, Faks Modem %70,8 ve Biyoloji Deney Malzemeleri %37,5 oraninda

hi¢ katilmiyorum segenegi isaretlenmistir.

Okullarda genel olarak bakildiginda teknolojik ara¢ ve geregler agisindan incelendiginde
cok biiyiikk cogunlukta yetersiz goriilmektedir. Meslek Liseleri ile Diger Liseler
kiyaslandiginda “Televizyon, Bilgisayar ve Biyoloji Deney Malzemelerinde” birbirinden

farkli oranlar ortaya ¢ikmaktadir.

61



4.1.5. Okullardaki Teknolojik Ara¢ Ve Gereclerin Simiflardaki Miktarlarma Ait

Bilgilerin Degerlendirilmesi

Yapilan ¢alismada meslek liseleri ve diger liselerinde durumlari kiyaslanarak elde edilen
bulgular 1s1g81nda teknolojik ara¢ ve gereglerin siniflardaki miktarlarina iliskin sorularda
diger liselerde; Televizyon %57,1, Kamera %81,5, Tepegdz %88,9, Bilgisayar %53,8, Diz
Ustii Bilgisayar %85,2, Fotograf Makinas1 %85,2, Video %66,7, Fotokopi Makinasi
%92,6, Kasetcalar %100, CD Calar %88.9, Slayt Makinas1 %66,7, Tarayic1 %88,9, Lazer
Yazict %85,7, Faks Modem %96,3, Biyoloji Deney Malzemeleri%81,5 oraninda hig

katilmiyorum segenegi isaretlenmistir.

Meslek liselerinde; Televizyon %82,6, Kamera %82,6, Tepegdz %65,2, Bilgisayar %69,6,
Diz Ustii Bilgisayar %65,2, Fotograf Makinas1 %82,6, Video %78,3, Fotokopi Makinas1
%69,6, Kasetcalar %100, CD Calar %82,6, Slayt Makinas1 %82,6, Tarayic1 %82,6, Lazer
Yazic1 %78,3, Faks Modem %78,3 ve Biyoloji Deney Malzemeleri %73,9 oraninda hig

katilmiyorum segenegini igaretlemiglerdir.

Yapilan istatistiksel caligmalar 1s181nda televizyon, bilgisayar ve slayt makinasinda anlamli

oranda farkliliklar bulunmustur.

4.1.6. Biyoloji Derslerinde Teknolojik Ara¢ Ve Gereglerin Kullammina Ait Bilgilerin

Degerlendirilmesi

Yapilan calismada meslek liseleri ve diger liselerinde durumlar1 kiyaslanarak elde edilen
bulgular 1s18inda okullardaki 6gretmenlerin biyoloji 6gretiminde kullanilan ara¢ ve
gerecglerin kullanim sikliklarina iligkin sorularda diger liselerde; Televizyon %77,8,
Kamera %96, Tepegdz %88.,9, Bilgisayar %31, Diz Ustii Bilgisayar %64, Fotograf
Makinas1 %92,3, Video %64, Fotokopi Makinas1 %40,7, Kasetcalar %96,2, CD Calar
%96,2, Slayt Makinast %69,2, Tarayict %69,2, Lazer Yazic1 %57,1, Faks Modem %73,1
ve Biyoloji Deney Malzemeleri %3,4 oraninda hi¢ kullanmadiklarin1 belirtmislerdir.

Meslek liselerinde; Televizyon % 79,2, Kamera %79,2, Tepegdz %62,5, Bilgisayar %32,
Diz Ustii Bilgisayar %45,8, Fotograf Makinas1 %68,2, Video %54,2, Fotokopi Makinas1
%50 Kasetcalar %90,9, CD Calar %86,4, Slayt Makinas1 %75, Tarayict %79,2, Lazer
Yazic1 %66,7, Faks Modem %383,3 ve Biyoloji Deney Malzemeleri %25 oraninda hig

kullanmiyorum secenekleri isaretlenmistir.
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Meslek liseleri ve diger liseler karsilastirildiginda diz tistii bilgisayar ve fotograf makinasi
arasinda onemli bir fark elde edilmistir. Ayrica “Biyoloji Deney Malzemeleri” konusunda
diger liselerde %44,8 oraninda kullaniyorum ve %?24,1 oraninda ise nadiren kullaniyorum
secenekleri isaretlenmistir. Meslek liselerinde ise %37,5 oraninda kullantyorum ve %25

oraninda ise nadiren kullaniyorum segenegi isaretlenmistir.

4.1.7. Teknolojik Arag ve Gereglerin Ogretmenler Acisindan Degerlendirilmesi

Yapilan arastirmada 6gretmenlerin goriisiine sunulan “Biyoloji derslerinin yapildig
laboratuvarlarda bulunan arag-geregler, Ogrencinin arastirma yapmasina ve proje
gelistirmesine uygundur” goriisiine c¢ok katiliyorum secenegi hic isaretlenmemis olup
ortalamast 2 olarak tespit edilmistir. Bu noktada egitim teknolojisi agisindan 6grenciler
yeterince arastirma ve gelistirme c¢alismalar1 yapamamaktadir. Bu goriisiin ardindan
yoneltilen bir baska goriis ise sOyledir; “Biyoloji derslerinin yapildig1 laboratuvarlarda
bulunan arag-gerecler, 6grencinin erisimine ve kullanimina agiktir.” Bu goriisii ortalamasi

ise 2,47 olarak ortalamanin altinda olmasi bir iist goriisii desteklemektedir.

Akpinar, Aktamis ve Ergin (2005) “Fen bilgisi dersinde egitim teknolojisi kullanilmasina
iliskin 6grenci goriisleri”  baslikli ¢alismada 6grencilerin vermis olduklar1 cevaplar
incelendiginde egitim teknolojisinin ilgiyi artirmast ve arastirma imkanlarim
genisletmesine yonelik goriisleri arasinda anlamli fark oldugunu tespit etmislerdir. Bu
baglamda 6grencilere laboratuvarlarda egitim teknolojileriyle en {ist diizeyde donatilmasi
halinde 6grencilerin derse ilgisinin artmasi saglanabilir. Boylece 6grencilere siirekli agik

caligma alanlarinin olmasi kendilerini gelistirme ve tiretken olmalarina imkan saglayabilir.

Ogretmenlere yonelttigimiz “Biyoloji derslerinin yapildig1 laboratuvarlarda bulunan arag-
gerecler, basit, sade ve anlagilabilir niteliktedir” ve “Biyoloji derslerinin yapildig
laboratuvar ve smiflarda bulunan yazili metinler, gorsel-isitsel 0Ogeler, Ogrencinin
pedagojik Ozelliklerine uygundur” goriislerinin ortalamalari sirasiyla 2,7 ve 2,84 olarak
birbirine ¢ok yakin ortalamanin altinda tespit edilmistir. Bu sonuglarin yukaridaki arag ve

gereclerin 6grencilerin kullanimi1 agisindan yeterli olmamasiyla tutarlidir.

“Okulumuzdaki 6gretmenler biyoloji konusundaki yenilikleri takip edebilecek kaynaklara
sahiptirler veya kolay ulasabilirler” goriisiine 3,33 ortalama ve “Okulumuzdaki 6grenciler

biyoloji konusundaki yenilikleri takip edebilecek kaynaklara sahiptirler veya kolay
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ulagabilirler” goriisline 2,62 ortalama tespit edilmistir. Burada 6gretmenler kaynaklara ve
yeniliklere kolay ulasabilmesine ragmen Ogrencilerin bu konuda cogunlukla yeterli

olmadig1 ortaya ¢ikmastir.

Okullardaki 6gretmen ve 6grenciler icin internet erisimi konusundaki su goriislerimize
“Okulumuzda internet erisimi 6gretmenler i¢in kolaydir” ve “Okulumuzda internet erigimi
ogrenciler icin kolaydir” katilim ortalamalar1 sirasiyla 3,68 ile ortalamanin iizerinde ve

2,54 ile ortalamanin altinda 6grencilerin bu konuda daha kisitli oldugu ¢ikmaktadir.

Okullardaki  kiitiiphaneler — hakkinda  “Okulumuzda, 06grencilerin  ihtiyaglarini
karsilayabilecek kiitiiphane yeterlidir” ve “Okulumuzda, ogretmenlerin ihtiyaglarin
karsilayabilecek kiitiiphane yeterlidir” goriiglerine katilim ortalamalar1 ise 3,33 ve 3,01

olarak tespit edilerek ortalama degerler bulunmustur.

Topcu ve Uzundumlu (2012) “Yiiksek Ogretimde Ogrencilerin Basarisizligia Etki Eden
Faktorlerin Analizi” isimli ¢aligmalarinda 150 ziraat fakiiltesi 6grencisi ile yaptiklar
caligmada dersliklerin kalabalik olmasi, kiitiiphanenin yetersizligi sebeplerin 6grencilerin

akademik bagarilarin1 olumsuz etkiledigi sonucuna ulasmislardir.

4.1.8.Egitim  Teknolojilerinin Ogrenci Basarisina Etkisine Ait Bilgilerin

Degerlendirilmesi

“Biyoloji derslerinde egitim teknolojilerinin kullanimi, dgrencilerde planli ve programli
caligma becerisini gelistirmektedir. Goriisiine katilim ortalamasi 3,83 ile ortalamanin
uzerinde olumlu bir sonug olarak hesaplanmistir. Bu goriise 6gretmenlerin toplam %70’e

yakin1 oldukga ve ¢ok katiliyorum seceneklerini isaretlemislerdir.

Aragtirmaya katilan 6gretmenlerin oldukca ve ¢ok katiliyorum segeneklerini isaretledikleri
ve ortalamalar1 sirasiyla 3,95 ve 3,79 goriisleri ise “Biyoloji derslerinde egitim
teknolojilerinin  kullanimi, &grencilerde yapict ve yaratict diisiinme yetenegini
gelistirmektedir” ve “Biyoloji derslerinde egitim teknolojilerinin kullanimi, dgrencilerde
elestire] ~ diisiinme becerisini  gelistirmektedir” ifadeleridir. Ogretmenler egitim
teknolojilerinin 6grencilerin elestirel, yapict ve yaratict diistinme becerilerine katki

sagladigi goriisiinli ortaya ¢ikarmaktadir.

Ayrica egitim teknolojilerinin okullarda kullaniminin 6grencilerde akilct ve mantikl

diistinme becerisini ve 6grencilerde merak ve arastirmacilik egilimini gelistirmektedir. Bu
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sonuca dgretmenlerin sirasiyla ortalamalar1 4,13 ve 4,1 olan ortalamanin iizerinde olumlu
ve cok katilimli su iki gorlise: “Biyoloji derslerinde egitim teknolojilerinin kullanimu,
ogrencilerde akilct ve mantikli diistinme becerisini gelistirmektedir” ve” Biyoloji
derslerinde egitim teknolojilerinin kullanimi, Ogrencilerde merak ve arastirmacilik

egilimini gelistirmektedir” verilen yanitlardan anlagilmaktadir.

Glinlimiizde teknolojinin bize kazandirmasi hedeflenen davranislardan ikisi ise soyledir,
yerinde ve zamaninda karar verme ve bireyler arasi etkilesim sosyal becerisidir.
Ogretmenlere yoneltip ortalamanin iizerinde sonu¢ alman iki goriis ise: “Biyoloji
derslerinde egitim teknolojilerinin kullanimi, 6grencilerde yerinde ve zamaninda karar
verme becerisini gelistirmektedir” ve “Biyoloji derslerinde egitim teknolojilerinin
kullanimi, 6grencilerde bireyler arasi etkili iletisim kurabilme becerisi kazandirir”

gorisleridir. Bu iki goriis ortalamalari ise 3,8 ve 3,76 olarak tespit edilmistir.

“Biyoloji derslerinde egitim teknolojilerinin kullanimi, dgrencilerin 21.yy.in gerektirdigi,
teknolojik bilgi ortamina uyum saglayacak nitelikte, bireyler olarak yetismesini saglar”
goriisiine toplamda %86,4 oraninda ¢ok ve oldukca katiliyorum segenegi isaretlenmistir.
Giliniimiizde biyolojinin tim dallarina teknolojiye duyulan gereksinimin bir gostergesi

olarak bu ifadenin ortalamasi da 4,08 ile tutarlilik géstermektedir.

Ulkemizde ortadgretim kurumlar1 (liseler) bir &gretim kurumu olan yiiksekdgretim
(tniversite, meslek yiiksekokulu vb.) kurumlarinin hazirlayicist niteligindedir. “Biyoloji
derslerinde egitim teknolojilerinin kullanimi, 6grencileri biyoloji ile ilgili ya da ona yakin
bir yiiksekégretim programina hazirlamak icin gereklidir.” Goriisline hi¢ katilmiyorum
secenegini isaretleyen bulunmazken ¢ok az katiliyorum segenegini % 6,8 katilim

gerceklesmistir.

Biyolojide egitim teknolojilerinin kullaniminin giincel problemleri ve karsilasilan teknik
sorunlarin ¢oziilmesinde yardimer oldugunu 6gretmenlerimiz 3,67 ve 3,69 ortalamalar ile
sirastyla su iki goriisle birlikte ortaya koymaktadir. “Biyoloji derslerinde egitim
teknolojilerinin kullanimi, 6grencilerin giinlik yasantilarinda karsilagtiklar1 bazi gilincel
problemleri ¢6zmelerinde yardimer olur” ve “Biyoloji derslerinde egitim teknolojilerinin
kullanimi, 6grencilerin  giinliik yasantilarinda karsilastiklart  bazi teknik sorunlar

¢ozmelerinde yardimci olur.”
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4.1.9. Okul Yonetimine Ait Bilgilerin Degerlendirilmesi

Bastepe (2009) etkili bir okulun ozelliklerini; egitim teknolojileriyle donatilmis sinif,
derslik, anfi, laboratuvar, atolye, kiitiiphane vb. egitim alanlarina sahip olmasi yoniinde
belirtmistir. Bu anlamda etkili bir egitim ortamimin basariyr getirmesi beklenen bir
olmaktadir. Bunun yaninda okul yonetimi okul iglerinin yonetiminin yaninda gerekli arag

ve gereclerin temininden de sorumlu birimdir.

Bu ag¢idan okul yonetimi ile ilgili goriisleri inceledigimizde; 6gretmenlerin alanlarinda bilgi
ve becerilerini artirmaya yarayan ve kendilerini giincellemelerinde katkis1 bulunan hizmet
ici egitimler konusunda o&gretmenlerimizin “Biyoloji dersi miifredat programinin
anlagilmas1 ve verimli bir sekilde islenebilmesi ile teknolojik ara¢ ve gereglerin dogru
kullannmi1  hakkinda, okul idaresi Ogretmenlere hizmet i¢i egitim kurslarina

yonlendirmektedir” goriistine katilimlari ortalama 3,23 olarak tespit edilmistir.

“Biyoloji dersi konularinin laboratuvarda deneylerle daha etkili bir sekilde islenebilmesi
icin okul idaresi yardimci personel saglamaktadir” ifadesine %53,6 kisim hig¢ katilmiyorum

secenegini isaretlemistir.

“Okul 1idaresi, laboratuvar igin gerekli giivenlik onlemlerini (havalandirma, yangin
sondiirme cihazi, eldiven, laboratuvar gémlegi vs.) almada yardimci olmaktadir”, “Okul
idaresi, laboratuvar igin gerekli sarf malzemeleri zamaninda temin eder” ve “okul idaresi,
laboratuvarda kirilan, bozulan aletlerin bakimini ve onarimint zamaninda Yyapar”

ifadelerinin ortalamalar sirasiyla 3,21, 3,05 ve 2,85 ile ortalama diizeydedir.

“Okul idaresi, Ogrencilerin ders disinda ihtiyag¢ duyduklar1 zaman laboratuvar
kullanmalarina izin verir. "ifadesine toplam yaklagsik %70 oraninda kismen, ¢ok az ve hig

katilmiyorum secenekleri isaretlenmistir.

Ortalamanin tizerinde 3,41 ve 3,76 ile ortalamanin iizerinde katilim gerceklesen iki goriis
sirasiyla sOyledir; ”Okul idaresi, okul disinda yapilacak gezi, gozlem ve incelemeler i¢in
her zaman destek ve izin verir.” ve “Okul idaresi, yenilikleri takip etmede ilgili

yayinlardan faydalanmaya ve yenilikleri aragtirmaya imkan tanir.”

Okul idaresi, 6gretmenlere gereken malzemeleri (disket, silgi, bant, yapistirici, asetat,
kagit, kalem, beyaz tahta kalemi vs.) iicretsiz karsilar.” goriisiine katilim ortalamanin

izerinde 3,23 olarak olumlu tespit edilmistir.
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Bu boliimde dgretmemelerimizin vermis oldugu yanitlardaki en yiiksek ortalama 3,96 ile
“Okul idaresi, okulunuzdaki ara¢ ve gereclerin amacina uygun olarak kullanilmasim

saglamaktadir” goriisiidiir.

Okul idaresi, ilimizde bulunan diger kurum ve kuruluslarla iletisim kurarak 6grencilerin
egitimi ve Ogretimi i¢in gerekli isbirligini ve destegi saglamaktadir.” goriigiine
ogretmenlerin vermis oldugu yanitlarin ortalamasi 3,65 ile ortalamanin iizerinde olumlu

bulunmustur.
4.2. Oneriler

Yapilan arastirmadan elde edilen bulgular 15181inda 6gretmenlerimizin % 45 oraninda son
iki yilda hizmet ici egitimlere katilmadiklari tespit edilmistir. Ogretmenlerin kendilerini
yenileyebilme, giincellestirmelerini saglamak amaciyla hizmet i¢i egitimler sik sik
uygulanmalidir. Hizmet i¢i egitimlerin iceriginde olabildigince biyoloji alaninda var olan
yenilikler, laboratuvar kullanimi, egitim teknolojileri ile ilgili konular yer almalidir. Ayrica
basit, zaman tasarrufu olan giincel ve ekonomik deneysel ¢aligmalara ait de bu egitimleri
alaninda uzman Milli Egitim Bakanhig ve Yiiksek Ogretim Kurumu is birligi ile

gergeklestirilmesi hizmet i¢i egitim ¢alismalarinin verimliligini artirabilir.

Ogretmenlerin farkli egitim sistemlerini tanimalar1 saglamak amaciyla yurt dis1 deneyimi
amaciyla ¢esitli zamanlarda Ogretmenlerimizin  farkli  ilkelere  gdnderilmeleri

saglanmalidir.

Smiflarin kalabalik olmasi 6gretmenin 6grencilerle bireysel olarak yaklagim zamanini
sinirl1 tutmaktadir. Kalabalik siniflarda 6grenci ve Ogretmen yoniinden motivasyonun
azalmasi, derse olan ilginin azalmasi, sinif yonetiminin zorlagsmasi, 6gretmen ve 6grencinin
derse gecis siiresini uzatmasi gibi bir¢ok faktor sebebiyle O0grenci basarisin1 ve ders
verimliligini olumsuz yonde etkilemektedir. Bu sebeple yapilan ¢alisma sonucunda

okullardaki siniflarda bulunan 6grenci sayisinin ortalama 25’in altinda tutulmalidir.

Yapilan ¢alismanin sonuglari incelendiginde 3, 87 ortalama ile ortalamanin iizerinde anket
uygulanan Ogretmenlerimiz Ogrencilerin siralarda tekli oturmalarinin 6grenci basarisini
artirdigr goriisiine katilmiglaridir. Bu agidan smif yonetiminde 6gretmenin 6grenciler
arasinda olusabilecek giiriltiiniin Onlenmesi ve tim dikkati toplayabilmek adina
ogrencilerin siniflarda tekli oturmalar1 saglanmalidir. Bu agidan siniflarin mevcutlari buna

gore hazirlanmalidir.
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Okullardaki biyoloji laboratuvarlarinin sayilarinin yetersiz oldugu bu calismada da ortaya
cikmaktadir. Bu sebeple biyoloji laboratuvari bulunmayan okullarda biyoloji

laboratuvarlar acilen kurularak faaliyete gecirilmelidir.

Okullarda biyoloji laboratuvarlart kullanimin artirnmin1 merkezi olarak saglanmalidir.
Deney ve gozlem yapilmadan biyoloji dersi diislinilemeyecegi gibi okullarimizda
ogrencilerin yaparak yasayarak Ogrenmesine firsat taninmalidir. Bu da ancak biyoloji

laboratuvarlart mumkiin olmaktadir.

Laboratuvar kullanilmamasinin sebepler arasinda yeterli arac- gere¢ ve malzemenin
bulunmamasi gibi sebepler ortaya siirlilmektedir. Bu anlamda once okullarimizdaki
eksikler giderilmeli kullanilacak ekipmanlar, malzemeler, ara¢ ve geregler belirli
periyotlarla kontrol edilmelidir. Ayrica okullarin ihtiyaglarini karsilayabilecekleri il ve ilge
merkezlerine malzeme depolar1 kurularak okul ydnetimi veya O6gretmenlerin buralara

miiracaat ederek ihtiyaglari temin edilebilir.

Okullarda biyoloji derslerinde uygulama derslerinde deneysel yontem kullanilirken ortaya
cikan hazirlik siiresinin uzun olmasi, simif yonetiminin deney esnasinda zorlagmasi gibi

sebeplerden dolay1 okullarda laboratuvarlara yardimci personel temini saglanabilir.

Ogrencilerin ders dis1 zamanlarda da arastirma, inceleme ve cesitli proje calismalarini
yapabilecekleri icerisinde egitim teknolojileri ile donatilmig laboratuvar ortamlarinin
ogrencilere saglanabilir. Bu sekilde Ogrenciler ders sonrasinda egitim teknolojilerini
kullanma firsat1 bularak kendilerini gelistirme olanagina erisebilir. Bu ortamlarda yardimei
personelin varligr ortam agisindan 6grencilere 6gretmen olmadigl zamanlarda da kaynak

saglayabilir.

Biyoloji derslerinde laboratuvarlarda deney yapabilmek amaciyla ayrilan siire yetersiz
goriilmektedir. Biyoloji programlari olusturulurken bu sebebe bagli kalarak laboratuvar

dersi konulmali veya ders siiresi buna gore uzun tutulmalidir.

Biyoloji laboratuvar kullanma kilavuzu hem &gretmen hem de Ogrenciler i¢in yeterli
goriilmektedir. Bu anlamda laboratuvarlarda uyulmasi gereken kurallarin bilinmesi ve
cesitli glivenlik 6nlemlerinin alinmasiyla laboratuvarlarda meydana gelebilecek kazalarin

oniine gecilebilir.

Teknolojinin en Onemli Ogelerinden biri gilinlimiizde internettir. Toplumumuzda da

hayatimizin ayrilmaz bir pargas1 haline gelen internet okullarimizda 6grencilerin de stirekli
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kullanimima hazir ve her an ulasabilmeleri saglanarak egitim- Ogretim faaliyetlerinin

amacina uygun kullanima tesvik edilmelidir.

Okullarin bakanlik biinyesince tekrardan standardize edilmeli ve okullarin hepsi tekrardan
egitim teknolojilerine uygun hale getirilmelidir. Okullarda olmasi1 gereken tiim arag ve

gerecler temin edilerek eksikler ortadan kaldirilmalidir.

Okullarda programin uygulayicisi olan 6gretmenlerin her agidan desteklenmesi saglanarak
Ornegin hizmet i¢i egitimler, ders ara¢ —gereglerin temini gibi rahat ¢alisma ortamlari
saglanmalidir. Ders siiresinin yetersizligi malzeme eksikligi, smiflarin kalabalikligs,
laboratuvar bulunmamasi gibi tim bu sorunlar minimuma indirgenerek etkili egitim

gerceklestirilmesi saglanmalidir.
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