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OZET

M.O. 1. YUZYIL VE M.S. 2. YUZYILDA ANADOLU’DAKI OPERATIF
ROMA LEJYONLARI

ERDAL KAYA
Stileyman Demirel Universitesi, Tarih Bolimi
Yuksek Lisans Tezi, 193 sayfa, Ocak 2015
Danisman: Dog. Dr. Abdurrahman UZUNASLAN

Bu calismada, M.O. 1. yuzyll ve M.S. 2. yizyillar arasinda Anadolu’da
gerceklestirilen askeri operasyonlarda gorev almis Roma lejyonlari genis bir

perspektifle ele alinmistir.

ilk kez M.O. 190 yilinda Seleukos krali Ill. Antiokhos’a (biyiik) karsi
gerceklestirilen Magnesia Savasi’na katilmak tizere Anadolu topraklarina ayak basan
Roma lejyonlari, bu tarihten itibaren bélgede meydana gelen askeri operasyonlarin
timinde aktif bir sekilde gorev almislardir. Augustus doneminden itibaren
imparatorlugun dogu eyaletlerinde kalici ordularin bulundurulmasi ve Flaviuslar
doneminde Suriye, Armenia ve Kappadokia eyaletlerinde kalici karargahlarin
kurulmasiyla birlikte, Anadolu cografyasi bircok Roma lejyonuna ev sahipligi
yapmistir. S0z konusu lejyonlardan dordu, bolgede kalici  olmak suretiyle
konuslandirilirken, diger lejyonlar ise gorev sureleri bitiminde geldikleri eyaletlere geri
gonderilmislerdir. Bununla birlikte Anadolu’da gérevlendirilen lejyonlarla birlikte yine
askeri operasyonlarda gorev almak uUzere bdlgeye bircok yardimci birlik (=auxilia)
nakledilmistir. Bu yardimci birliklerin 6nemli bir kismi ayni zamanda, bolgedeki yerel
glvenligin saglanmasindan, stratejik gecis glzergahlarinin ve ticaret yollarinin
kontrollinden de sorumlu idiler. Ayrica bu birliklerden, bdélgedeki yol, kopri ve

karargah insasi gibi imar faaliyetlerinde, oldukca istifade edilmistir.

Anadolu’da gorev yapmis s6z konusu Roma lejyonlari ve yardimci birliklerde
gorevli lejyonerlerin 6nemli bir kismi yine Kuigik Asya kokenli vatandaslardan
olusmaktaydi. Kuclk Asya’dan ele gecen, M.S. 2. ve 3. ylzyillara tarihlendirilen ve

Roma lejyonlarinda goérevli askerler ve komuta kademesine mensup gorevlilere ait



olduklari anlasilan 6nemli sayidaki epigrafik veriden anlasildigi tzere, hemen hemen
batin Kugik Asya kentlerinden Roma lejyonlarina asker kayitlari yapilmistir.

Principatus Donemi’nde Roma ordusunun yaklasik %4’0° Kugik Asya kokenli bu
lejyonerlerden olusmaktaydi.

Anahtar Kelimeler: Anadolu, Kicuk Asya, Roma Lejyonlari, Karargah,
Yardimci Birlik, Asker Kaydi.



ABSTRACT

THE OPERATIVE ROMAN LEGIONS iN ANATOLIA DURING 1%
CENTURY B.C. AND 2" CENTURY A.D.

ERDAL KAYA

Suleyman Demirel University, Department of History
Master’s Thesis, 193 pages, January 2015

Supervisor: Assoc. Prof. Dr. Abdurrrahman UZUNASLAN

The present study, within a broad perspective, deals with the Roman legions
involved in the military operations in the Anatolia between 1% century B.C. and 2™
century A.D.

The Roman legions who first set foot on the Anatolian lands to join the Battle of
Magnesia against the Seleucid King Antiochus Il (the Great) in 190 B.C. Since then,
they actively took part in all military operations in the region. Along with the existence
of the permanent armies in the eastern provinces of the Empire since the Augustan age
and with the establishment of permanent garrisons in the provinces of Syria, Armenia
and Cappadocia during the Flavian period, the Anatolia has been a home to several
Roman legions. Four of the legions mentioned were deployed permanently while the
other legions were sent back to the provinces they came from following the end of their
term of office. Concurrently, several auxilia were transported to the region to assist the
legions in the military operations in Anatolia. The majority of the auxilia were
responsible for the provision of the local security and for the control of the strategic
transit and trade routes. These units helped much to the construction activities such as

roads, bridges and garrisons.

A great number of the legionaries serving in the above mentioned Roman
legions and auxilia were chosen among Asia Minor origin people. It is evident from the
significant number of the epigraphic data obtained from Asia Minor, dated to the 2"
and 3" centuries A.D. and apparently belonging to the soldiers in Roman legions and

officers at the commanding level that people from almost all Asia Minor cities joined



the Roman legions. Approximately 4% of the Roman army during the Principate was
made up of these legionaries of Asia Minor origin.

Key Words: Anatolia, Asia Minor, Roman Legions, Garrison, Auxiliary Unit,

Recruitment.
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ONSOZz

Henliz lisans 0Ogrencisiyken ilgi duymaya basladigim Eskicag Tarihi’ne,
danismanim Dog. Dr. Abdurrahman UZUNASLAN’In alanin zorlugu ve 0Onemi
konusundaki telkinleriyle daha ciddi yaklasmis ve bu alanda yiksek lisans yapmaya
karar vermistim. Tez konusu belirleme asamasinda yine danisman hocamin, Turk
arastirmacilar tarafindan yeterince arastirilmamis Anadolu’da gorev yapmis Roma
lejyonlart Uzerine c¢alismam gerektigi hususundaki yodnlendirmesiyle calismalara
basladim. Ik olarak Roma ordusu konusundaki temel calismalarin elde edilmesiyle
baslanan kaynak arastirmasi, Roma ordusu ve lejyonlara iliskin antik kaynaklarda yer
alan bilgilerin sistematik bir sekilde biraraya getirilmesiyle devam etmis, standart-sureli
yayinlarda konuya iliskin ¢alismalarin elde edilmesi ve son olarak epigrafik kaynaklarin
taranmasiyla 6n calisma tamamlanmistir. Elde edilen kaynaklarin énemli bir kismi
Istanbul’da bulunan Alman Arkeoloji Enstitiisii, Ankara’da bulunan ingiliz Arastirma
Enstitiisii ve Antalya’da bulunan Suna-inan Kirag Akdeniz Medeniyetleri Arastirma
Enstististi’nden, geri kalan kisim ise arastirmacilara her gecen giin daha kapsamli

arastirma imkanlari saglayan internet tizerinden elde edilmistir.

Bu calismanin hazirlanmasinda katki ve yardimlarini esirgemeyen hocam Dog
Dr. Abdurrahman UZUNASLAN’a igten sikran borcluyum. Yurtdisindan bircok
onemli kayna@i karsihik beklemeksizin bana ulastiran kiymetli Jill Aslan’a
mutesekkirim. Yazim asamasinda karsilastigim problemlerde degerli goruslerini
benimle paylasan Yrd. Dog. Dr. Fikret OZCAN ve Yrd. Do¢ Dr. Kansu Ekici
hocalarima, tezi proje olarak sundugum Siileyman Demirel Universitesi Bilimsel
Arastirma Projeleri Koordinasyon Birimi’ne, ana metnin bircok kez okunarak
duzeltilmesine katki saglayan dostum Recep ALTIN’a ve kiymetli abim Umit
KAYA’ya, teknik sorunlarin ¢oziillmesinde katkilari bulunan Fariz HUSEYNOV ve
Mustafa AGGUL’e siikranlarimi sunarim. Son olarak, Isparta’da bulundugum siire
icerisinde maddi manevi her konuda benden desteklerini esirgemeyen degerli aileme ve
calismada buyiik pay sahibi olan sevgili Yasemin BUKBUZ’e derin minnet ve siikran

bor¢lu oldugumu belirtmek isterim.
Erdal KAYA

Isparta 2015
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GIRIS

italya Yarimadasi’nda M.O. 8. yiizyilin ilk ceyreginde kiiciik bir krallik olarak
ortaya c¢ikan, gerceklestirdigi uzun ve istikrarli savaslar neticesinde M.O.1. ylzyilin
sonlarina dogru siyasi, askeri ve ekonomik nifuz alanini bitin Akdeniz’e egemen kilan
Roma, bu o©nlenemeyen yikselisinin itici gicund kuskusuz profesyonel olmayan
vatandas ordusuna borcluydu. Zira Kartacali Haannibal, Makedonia krali V. Philippos,
Suriye krali 11l Antiokhos ve Numidia krali lugurtha’ya boyun egdiren ordu, Roma
vatandas ordusu idi. S6z konusu ilk ordunun koékeni, Roma halkiini meydana getiren
Ramnes, Tities ve Luceres kabilelerinden, atli ve piyade olmak (zere, secilen askerlere
dayanmaktaydi. Diizen ve disiplinden yoksun, sadece savas zamani istifade edilen bu ilk
Roma ordusuna kaydedilen askerler, soylu ve milk sahibi vatandaslar arasindan

secilmekteydi.

M.O. 6. yuizyilda, Servius Tullius doneminde gerceklestirilen reformlarla birlikte
phalanx sistemi ile tanisan Roma ordusu, bu donemde mevcut asker sayisinin tespiti
icin ilk defa yapilan nlfus sayimi (=census) neticesinde, bes sinif halinde organize
edilmistir. Topraksiz koylulerin ve yoksul vatandaslarin dahil edilmedigi, milk ve
soyluluk esasina dayali bu yeni sisteme gore, orduda gorev alan her Roma vatandasi,
ihtiya¢ duydugu silah ve techizati kendisi karsilamak zorunda idi.

Roma ordusu, Servius Tullius reformlarindan sonraki gelisim asamasini, M.
Furius Camillus (M.O. 446-365) doneminde gerceklestirilen yeniliklerle devam
ettirmistir. Bu donemde gerceklestirilen ve lejyonlarin stratejik temellerinin atilmis
oldugu en onemli yenilik, phalanx taktiginin lagvedilerek, yerine manipulus taktik
formasyonunun getirilmis olmasidir. Bu taktik, pilum (=mizrak) ile donatilan askerlere
daha esnek hareket kabiliyeti saglamasinin yaninda, ordunun kisa siirede Onemli

basarilar elde etmesine olanak saglamaktaydi.

Orduya asker kaydi her yil yapilmaktaydi. Konsillerin, halk meclisini bir
toplanti ile Capitolium Tepesi’ne davet etmeleriyle birlikte asker kaydetme sireci
baslamis olurdu. Askeri tribunlar tarafindan kura sistemiyle yapilan se¢im islemi, her
bir lejyonun 4200 asker sayisina ve yas-beden bakimindan ayni tipte lejyonerlere sahip

olmasiyla son bulmaktaydi. M.O. 3. yiizyllda Roma’da heniiz tam anlamiyla



profesyonel ve gucli bir ordu meydana getirilmis degildi. Zira bu donemde
gerceklestirilen savaslarda (0zellikle Kartaca Savaslarl) elde edilen zaferler,
Akdeniz’deki Roma hékimiyetinin tam anlamiyla saglanmasi adina yeterli

gorilmemekteydi.

M.O. 2. yiizyila gelindiginde, doguda Makedon ve Seleukos ordulari maglup
edilmis, Kuzey Afrika, ispanya ve Galya’nin giineyinde bulunan eski Kartaca topraklari
Roma’nin egemenlik alanina dahil edilmistir. S6z konusu dénemde bir¢ok zorlu savasta

basari kazanmis Roma ordusu icin profesyonellesme suireci resmen baslamistir.

Marius doneminde Ozellikle topraksiz koylilerin orduda gorev yapabilmeleri
uygulamasi, Roma ordusu icin devrim niteliginde alinmis bir karardi. Zira ylzyillarca
siyasi ve sosyal yasamin disinda tutulan bu topraksiz yiginlarin, capite censi, Roma
ordusuna dahil edilmeleri hukuka aykiri bir davranist. Bu nedenle s6z konusu
uygulama 6zellikle siyasi yasamin en baskin yiginlari olarak hissedilen soylu sinifinin
tepkisini gekmistir. Ancak Marius, bu tepkilere aldiris etmeden, kendi siyasi gelecegini
garanti altina almak adina, bdyle bir ise girismekten ¢ekinmemistir. Devlete muaazam
asker kaynagi saglayan bu uygulama ile hicbir mali mulki olmayan askerlerin techizat,
yeme, icme ve emekli olduktan sonra elde edecekleri toprak, devletin kesesinden

cikacakt.

Higbir yasal hakki bulunmayan yoksul vatandaslarin Marius déneminde orduya
asker olarak kaydedilmeleri, Cumhuriyet dénemi icin bir donim noktasi olmustur.
Eskiden sadece devlet adina savasan zengin Romali vatandaslarin yerini simdi, ganimet
ve toprak arzusuyla savasan, komutanlarina sadaketle bagl parali askerler almistir.
Neticede, Roma’da sivrilen nifuzlu generaller, ellerinde bulundurduklari maddi
servetleri, yeni ordular meydana getirmek ve devlete karsi politik bir silah olarak

kullanmak i¢in harcamislardir.

Augustus’un, rakipleri M. Antonius ve Kleopatra ile giristigi bir dizi savastan
galip olarak ayrilmasi ve M.O. 27 yilinda Principatus Dénemi’nin (=birinci-tek adam
yonetimi) ilan edilmesiyle birlikte, Roma lejyonlari icin yepyeni bir donem baslamistir.
Lejyonlarin son seklini aldiklari ve profesyonellesme surecini tamamladiklari s6z

konusu doénem ile birlikte Agusutus, Roma’nin denizasir topraklarda elde ettigi



hakimiyet alaninin savunulmasina yonelik projelerini yirilige koymaya baslamistir.
Geleneksel uygulamalardan tamamen vazge¢meyen princeps, Gumhuriyet déneminnin
nifuzlu komutan ve idarecileri Sulla, Pompeius, Caesar, Lepidus ve M. Antonius’tan
kalan lejyonlari devralmis ve bu muazzam biyuklukteki orduyu kendi politik Un

dogrultusunda kullanmistir.

Augustus doneminde, Roma ordusunda silah altinda yaklasik 140.000 lejyoner
gbrev yapmaktaydi. Bu doénemde olusturulan ve lejyonlara eklemlenen yardimci
birlikler (=auxilia) ile birlikte bu sayi iki katina ¢ikmistir. italyan olmayan halklardan-
mittefik kenlert ya da kralliklardan- 6zellikle askeri yetenekleriyle tin salmis kisilerden
secilen yardimci birliklerden, denizasiri topraklarda gerceklestirilen sefer ve savaslarda

oldukca istifade edilmistir.

Principatus doneminde orduda alaninda yapilan yeniliklerden biri de, M.S. 1.
yuzyihn ilk ceyreginde, lejyonerler icin eyaletlerde meydana getirilen kalici ve gegici
kamplardi. Gegici kamplar genellikle ahsaptan, kalici kamplar ise tastan yapiimaktaydi.
Bunyesinde birden fazla lejyon, komuta merkezi, hastane, hamam ve tahil ambarlari
bulunduran, yazlik ve kislik olarak ayrilan bu karargahlar, ordunun ikmal ve iase
sorununun cabucak giderilmesi ve lejyonerlerin savaslara daima hazirlikli olabilmeleri

acisindan oldukga dnemliydi.

Ge¢ Cumhuriyet Donemi’nde Roma’daki etkin siyasi ve askeri figurler
tarafindan meydana getirilen ve Augustus déneminde son seklini alan imparatorluk
donemi lejyonlari, Roma’nin niifuz alaninin genislemesiyle birlikte, M.S. 1. yuzyilin ilk
ceyreginden itibaren denizasiri topraklarda kurulan eyaletlere taksim edilmislerdir. Bu
bolgeler arasinda Roma’nin dogu hékimiyeti agisindan hayati 6neme sahip, tzerinde her
zaman dikkatle durulan ve oldukga uzun ve zor bir sire¢ neticesinde Roma topraklarina
katilan Kucik Asya bolgesinin ayri bir yeri vardir. Zira bolge, M.O. 3. yiizyildan
baslayarak Ge¢ Antik Donem’e kadar Romali yoneticiler, komutanlar ve imparatorlar

icin ganimet, vergi ve asker kaynagi olarak gortlmustur.

Roma’nin Kiciik Asya hakimiyetinin temelleri M.O. 3. yiizyilda Pergamon
kralhigi ile yapilan bir dizi dostluk antlasmasina dayanmaktadir. Ozellikle M.O. 205
yilinda Roma ve Makedonia krali V. Philippos arasinda imzalanan Phoenike antlasmasi,



Roma ile Anadolu’da bulunan Hellenistik kralliklar ve bagimsiz kentler arasinda
kurulan ilk siyasi iliskilerin baslangici olmakla birlikte Roma’nin, Anadolu
cografyasindaki siyasi micadelelere midahil olabilmesinin 6nlnd acmistir. Ancak
Roma’nin Anadolu cografyasi ile ilk minasebeti dini bir gerekceyle, Pergamon krali 1.
Attalos’un aracihigiyla, Pessinus’ta (=Ballihisar/Eskisehir) bulunan ve ana tanriganin
sembolii olduguna inanilan siyah tasin M.O. 205 yilinda Roma’ya gétirilmesiyle

baslamistir.

Pergamon kralhginin araciligiyla baslayan Roma’nin Anadolu macerasi, ayni
kralligin kiskirtmasiyla, M.O. 190 yilinda Anadolu’daki Roma varhdi icin buyik bir
tehdit addedilen Suriye kral Ill. Antiokhos’un Magnesia’da bozguna ugratiimasiyla
devam etmis ve kral, Toroslar’in kuzeyinde kalan butin Anadolu’yu Roma’ya

terketmek zorunda kalmistir.

M.O. 133 yilinda 6len Roma’nin sadik miittefiki Pergamon krali 111. Attalos,
6lmeden o©nce krallik topraklarini Romalilara miras birakmistir. Bunun Uzerine
Attalos’un oglu iddiasiyla ortaya ¢ikan ve Pergamon kralligi tahtinda hak iddia eden
Aristonikos, Asia’da buyuk bir isyan hareketi baslatmistir. Roma’da biylk bir korku
yaratan ve tum Anadolu’da yanki bulan isyan hareketi kisa sirede bastiriimis ve
Attalos’un vasiyeti yerine getirildikten sonra, Manius Aquillius tarafindan M.O. 129
yilinda Pergamon topraklari izerinde Provincia Asia eyaleti kurulmustur.

M.O. 129 yilindan sonra, Anadolu’daki hakimiyet alanini genisletme
politikasina devam eden Roma, Anadolu’daki son disman olarak goérdigi Pontos krali
VI. Mithridates’e karsi gerceklestirilen ve 26 yil stren savaslar neticesinde, Pontos
topraklarini ele gecirmis ve boélge, IV Nikomedes’in Roma’ya miras olarak biraktigi
Bithynia bolgesi (M.O. 74) ile birlikte, Pompeius tarafindan M.O. 64 yilinda Roma

eyaleti haline getirilmistir (provincia Pontus et Bithynia).

Principatus donemine kadar bolgede meydana gelen savas ve isyanlar karsisinda
Roma ve dismanlari arasinda taraf segmek zorunda birakilan 6zgir Anadolu kentleri,
yaptiklari yanlis tercihlerin bedelini, ellerinden alinan 6zgurlukleri ve konulan agir
vergilerle ddemislerdir. Bununla birlikte Anadolu Uzerindeki baskilarini arttiran basta

Sulla, Pompeius, Caesar ve M. Antonius olmak tizere Romali komutan ve yoneticiler,



bolgede meydana gelebilecek muhtemel ittifaklari, her isyan ve savas neticesinde
uyguladiklari klasik ceza-6dul politikalariyla ortadan kaldirma yolunu tercih etmislerdir.
Ayrica, elde ettikleri her askeri basaridan sonra, Anadolu’da birtakim siyasi
duzenlemeler yapma hakkini kendinde bulan Romali yonetici ve komutanlarin meydana
getirdigi Roma tipi kentler (6zellikle Caesar tarafindan Anadolu’da kurulan koloniler)
ve bu kentlere yerlestirilen italyan kolonistlerle birlikte bélge, hizli bir Romanizasyon

sirecine girmistir.

Principatus doneminin baslamasiyla birlikte bolgede cereyan eden askeri
operasyonlarin ve Roma’da meydana gelen i¢ savaslarin son bulmasi, Anadolu’da
bulunan kentler ve bagimli kralliklara rahat bir nefes aldirmistir. Ancak Augustus ve
halefi Tiberius dénemlerinde doguda kalici ordularin konuslandirilmasi, Flaviuslar
doneminde ise kalici karargahlarin insa edilmesiyle birlikte, Kilicik Asya bolgesine
bircok Roma lejyonu nakledilmistir. Bu durum, doguda meydana gelen savas ve
isyanlarda gorevlendirilmek Uzere bolgede gorev yapan lejyon ve yardimci birliklerin
iase, ikmal, yol, givenlik ve diger bitin masraflarinin dnemli bir kisminin bdlgede

bulunan kentler ve bagimh kralliklar tarafindan karsilanmasi problemini dogurmustur.

Anadolu’da gesitli sebeplerden dolayi gorev yapmis Roma lejyonlarinin varhgi,
antik kaynaklar ve ozellikle de epigrafik bulgular yoluyla kanitlanmistir. M.O. 1.
yuzyilin sonlarindan baslamak tizere, Ge¢ Antik Donem’e kadar bdlgede meydana gelen
isyanlar, catismalar ve savaslarda ¢cogunlukla lejyonlardan, yerel giivenligin saglanmasi,
devriye gorevi (polislik faaliyetleri), imar faaliyetleri, yol glizergahlarinin ve Romali
tlccarlarin givenliklerinin saglanmasinda lejyonlara eklemlenen yardimci birliklerden

istifade edilmistir.

M.S. 1. ve 3. yuzylllar arasinda imparatorlugun dogusunda gerceklestirilen
Parth, Armenia seferleri ve Judae’da ortaya ¢ikan Yahudi isyanlari nedeniyle Kugulk
Asya’da mdathis bir askeri hareketlilik gozlenmistir. Bu askeri hareketliligin izleri,
bolgede bulunan, lejyonlarda ve yardimci birliklerde gorev almis askerler ve komuta
kademesine mensup gorevlilere ait epigrafik verilerden anlasilabilmektedir. Bununla
birlikte 6zellikle Kappadokia ve Suriye eyaletlerinde bulunan daimi karargah yapilarina

ait kalintilar ve Anadolu’da bulunan bircok antik yerlesimde tespit edilmis kale ve diger



savunma yapilarina ait izler, séz konusu dénemde bolgenin askeri hareketliligine dair

onemli ipuclari saglamaktadir.

Calismanin Amaci ve Kullanilan Antik Kaynaklar ve Modern Literatirin

Degerlendirilmesi

Bu calismanin temel amaci, M.O. 1. yizyll ve M.S. 2. yizyillar arasinda
Anadolu’da c¢esitli sebeplerden dolayr (savas, isyan vs.) cereyan eden askeri
operasyonlarda goérev almis Roma lejyonlarinin, antik, modern ve epigrafik kaynaklar
IsIginda tespit edilmesidir. Calismanin temel amacinin tam olarak anlasiimasi agisindan,
belirtilen ylzyillar dikkate alinarak Roma ordusunun genel durumu, lejyonlarin kokeni
ve degisim-dénusim asamalari, Roma’nin Anadolu’daki askeri varliginin kdkenleri ve
Principatus donemine kadar Anadolu’da meydana gelen siyasi ve askeri gelismeler
kapsamli bir sekilde deg@erlendirilmistir. Ayrica yukarida belirtilen yizyillar arasinda
Anadolu cografyasinda yasanan askeri hareketlilik, bdlgede meydana gelen askeri
operasyonlarin sebep ve sonuglari, Kiguk Asya’nin hangi bolgelerinden ve hangi
amaclarla lejyoner kayitlarinin  yapilmis oldugunun ortaya konulmasi, Roma
lejyonlarinin nakledildikleri ve konuslandirildiklari eyalet ve kentlerin kapsamli bir
sekilde ele alinmasi ve Kugik Asya’da Roma lejyonlari tarafindan kullanilan stratejik
gecis guzergahlari ve Roma askeri yollarinin tespiti de calismanin temel hedefleri
arasindadir.

Roma ordusunun deniz guct ¢alismanin kapsami disinda tutulmustur. Bunun
temel nedeni, M.O. 1. yuzyilin ikinci yarisindan itibaren Roma’nin Kiigiik Asya’daki en
O6nemli askeri operasyonlarinin tamaminin karada gergeklesmis olmasidir. Calisma,
zaman bakimindan M.S. 2. yizyilin sonu ile sinirlandirilmistir. Zira bu tarihten itibaren
Roma tim guclnl Kiguk Asya icin strekli bir tehdit olusuran Parthlara karsi kullanmis
ve dolayistyla Roma lejyonlari, Kugiik Asya’nin batisindan ziyade imparatorlugun dogu
sinirinda ve oOtesinde konuslandirilmiglardir. Calisma bolgesel olarak, modern Tirkiye
Cumbhuriyeti’nin zerinde kuruldugu topraklar olan ve Roma doneminde Kiguk Asya
(Asia, Dogu Thrakia, Lykia, Galatia, Kappadokia, Pamphylia, Kilikia, Armenia, Pontos
ve Kuzey Mesopotamia) olarak adlandirilan Anadolu cografyasi ile sinirlandiriimistir.
Mekan acisindan Anadolu cografyasinin secilmis olmasinin temel nedeni ise bolgede

Roma lejyonlarinin varligina iliskin yapilan calismalarin-Roma’nin bati eyaletleri



konusunda yapilan calismalara kiyasla- heniiz istenilen diizeyde olmamasidir. Bununla
birlikte Roma’nin diger eyaletlerine nazaran Kigcik Asya eyaletlerinde su ana kadar
Roma’nin “askeri” varhgina iliskin tespit edilen bilgi ve bulgularin ileride yapilacak
calismalar icin yeterli ipuclarindan yoksun olmasi, bélgedeki Roma “askeri” varhiginin
tim yonleriyle aciga cikarilmasina 6nemli katkilar saglayacak bu tir calismalari elzem
kilmaktadir.

Calismanin ana bolimlerinden olan Roma ordusu ve Roma’nin Kigiuk Asya
hakimiyeti konusunda 6nemli ve oldukca kapsamli bilgiler iceren bircok antik kaynak
mevcuttur. Fakat calismanin esas bolumunu olusturan Anadolu’da gorev yapmis
operatif Roma lejyonlari konusunda dogrudan ve kapsaml bilgiler iceren herhangi bir
antik kaynagin varligi konusunda ayni seyleri séylemek miimkin degildir. Bu konuda
basvurulan temel kaynaklar, imparatorluk dénemi yazarlari tarafindan kaleme alinan
eserlerdir. Roma lejyonlarinin konuslandirildiklar eyaletler, emri altina girdikleri
komutanlar, katildiklari savaslar ve bu savaslar neticesindeki akibetlerine iliskin onemli
bilgiler iceren sdz konusu eserler, Anadolu’da gdrevlendirilmis Roma lejyonlari

hakkinda da 6nemli ipuglari saglamaktadir.
Konuya iliskin yogun olarak istifade edilen antik yazarlar ve eserleri sunlardir:

. Roma-Kartaca ve Roma-Hellenistik kralliklar arasindaki mucadeleler ve
Roma’nin dogu hakimiyetinin temelleri hakkinda 6nemli bilgiler iceren
Polybios’un (M.O. 200-120/118) Historiai adl eserinin 3. kitabinin,
Roma, Suriye krali Ill. Antiokhos ve Makedonia krali V. Philippos
arasindaki mucadeleleri konu edinen kisimlarindan yararlaniimistir. Ayrica
eserin 6. kitabinda, Marius 6ncesi Roma ordusunun genel durumu, asker
kaydetme siureci ve M.O. 3. Yizyilda Roma ordusundaki komuta
kademesi; 21. kitabinda Magnesia Muharabesi, M. Vulso’nun Galat seferi
ve Apamea Barisi; 26. kitabinda ise Ill. Antiokhos ve V. Philippos
arasinda Roma’ya karsi gergeklestirilen gizli ittifak ayrintili bir sekilde ele
alinmistir.

. Ulasabildigi  kaynaklari  herhangi  bir degisiklige ugratmaksizin
kopyalayarak 40 kitaplik bir “Dinya Tarihi” (= Bibliotheke Historike)
meydana getiren Yunan tarih¢i Diodorus Siculus, eserinin 18. kitabinda,



Iskender’in éliimiinden sonra generalleri arasinda paylasilan topraklar; 29.
kitabinda, Apamea Barisi; 34. kitabinda Aristonikos; 37. kitabinda
Mithridates’in Asia’daki zaferi; 38. ve 39. kitaplarda ise Sulla ve
Mithridates arasinda imzalanan Dardanaos antlasmasi hakkinda 6nemli
bilgiler vermektedir.

Roma’nin, Ge¢ Cumhuriyet DOnemi’nde siyasi ve askeri yasamini
derinden etkileyen Gaius lulius Caesar’in (M.O. 100-44), Roma’daki i¢
savas tarihini ve kendi siyasi propogandasini ele aldigi “i¢c Savas” (=
Commentarii De bello Civili) adli eserinin Ill. kitabinda, Pompeius’u
maglup ettigi Pharsalos Savasi tum ayrintilariyla ele alinmistir. Ayrica

Caesar’in bir diger énemli eseri, “iskenderiye Savasi”’nin (= De bello
Alexandrino) 33., 34. ve 69. kitaplarinda Zela Savasi ve VI. Ferrata
lejyonun Kkatilmis oldugu savaslara iliskin ayrintilarin  yer aldigi
kisimlardan da istifade edilmistir.

Eskicag dinyasinin cografyasi ve kismen de tarihi konusundaki bilgilerin
en 6nemli kaynagi olan Strabon’un (M.0.64/63 — M.S. 23/19) 17 kitaptan
olusan “Cografya” (=Geographika) adli nadide eseri, Kigiuk Asya’nin
cografyasi acisindan basvurulan en 6nemli antik eserdir. Eserin Anadoluya
iliskin 12., 13. ve 14. kitaplarinin, Roma’nin Pergamon kralhgi ile olan ilk
minasebetleri, Aristonikos isyani ve isyanin yayildigi Anadolu kentleri,
Asia eyaletinin kurulus sireci, Pompeius’un Anadolu’da yapmis oldugu
siyasi diizenlemeler ve Caesar’in Zela zaferine iligkin ilgili kisimlarindan
yogun bir sekilde yararlaniimistir. Eserin 16. ve 6zellikle de Misir’da
konuslandiriimis lejyonlara iliskin  énemli ipuclarinin  verildigi  17.
kitabinin ilgili bolimleri de calismada degerlendirilmistir.

Roma’h tarihgi Titus Livius’un (M.O. 59 - M.S. 17 “Sehrin Kurulusundan
itibaren” (= Ab urbe condita) adli eseri, calismada yogun olarak kullanilan
onemli antik kaynaklar arasindadir. Eserin 1., 7., ve 8. kitaplarinda, Marius
reformlari 6ncesinde Roma ordusunun organizasyon semasl, taktik
birlikleri, askerlerin kullandigi techizatlar ve M.O. 3. ve 4. yiizyillarda
orduda yapilan reformlar ayrintili bir sekilde ortaya konulmustur. Eserin

26. kitabinda, Roma’nin Anadolu’da bulunan Hellenistik kralliklar ve



kentler ile kurdugu ilk iliskilerin ayrintilari; 29., 30. ve 31. kitaplarda
Roma’nin  Hellenistik kralliklara karsi mucadelesi ve &zellikle 11I.
Antiokhos ile gerceklestirilen Magnesia Savasi ve sonugclari; 34. kitapta ise
Galatlarin Asia’ya gecisleri ve M. Vulso’nun Galat seferi ayrintili bir
sekilde ele alinmistir. Ayrica eserin periochae denilen kisa 6zetlerinin
konuya iliskin ilgili boélimlerinden (59-130 arasi) de oldukga istifade
edilmistir.

M.S. 110-111 yillari arasinda Bithynia-Pontos eyaleti valiligi yapmis olan
Geng Plinius’un (M.S. 61/62- M.S. 113/115) “Mektuplar” (= Epistulae)
adl eserinin 10. kitabi, Anadolu’daki Roma yardimci birliklerinin varhgini
kanitlamasi acisindan 6nemlidir. S6z konusu kitabin 106. bdlimiinde,
Plinius tarafindan imparator Traianus’a génderilen bir mektuptan, M.S. 2.
yuzyihin ilk ¢eyreginde Bithynia-Pontos eyaletinde birden fazla yardimci
birligin (=auxilia) gorev yaptigi anlasiimaktadir.

M.S. 1. yazyihn énemli antik yazarlarindan, tarihgi, asker ve din adami
Flavius Josephus’un (M.S. 37/38-100) “Yahudi Tarihi” (= Bellum
ludaicum) adli 7 kitaptan olusan eserinin, 2., 3., 5. ve 7. kitaplarindan
oldukga istifade edilmistir. Eserin 2. kitabi, M.S. 66 yilinda Cestius
Gallus’un  komutasindaki Roma lejyonlarinin  Judae’da aldiklari
maglubiyet ve savasta gorevlendirilen lejyonlar ve yardimci birliklere
iliskin 6nemli bilgiler icermektedir. Eserin, 3. kitabinda, M.S. 66-67 yillari
arasinda Vespasianus’un ludaea’da gerceklestirdigi savasta hangi lejyonlar
ve yardimci birliklerin kullanildigina iliskin énemli ipuclari verilmektedir.
Eserin 7. kitabinda ise Titus’un M.S. 70 yilindaki Kudls kusatmasinda
gorevlendirilen lejyonlar, yardimci birlikler, doguda konuslandirilan
lejyonlarin nakledildikleri eyalet ve karargahlar ve kusatmanin tim
ayrintilari detayli bir sekilde ortaya konulmustur.

Plutarkhos’un M.S. 46-120) “Paralel Yasamlar” (= Bioi Paralleloi) adl
eserinin, Antonius, Caesar, Camillus, Crassus, Eumenes, Flamininus,
Lucullus, Gaius Marius, Gnaeus Pompeius, Romulus, Sulla ve Tiberius
Gracchus adh biyografyalar, Erken Cumhuriyet Donemi’nde Roma

ordusunun askeri organizasyonu ve orduda gerceklestirilen reformlar,



lejyonlarin  ortaya cikisi, gorevlendirildikleri savaslar ve isyanlar,
Roma’daki i¢ savaslar, Roma’nin Kiicuk Asya politikasi ve bdlgede
gerceklestirilen askeri operasyonlara iliskin kapsamli ve 6nemli bilgiler
icermeleri nedeniyle ¢alismada yogun bir sekilde kullaniimislardir.

M.S. 55/56 - M.S. 117/120 yillari arasinda yasamis devlet adami, asker ve
taringi kimlikleriyle 6n plana ¢ikan P. Cornelius Tacitus’un (M.S. 55/56—
117-120) Augustus’un 6liminden (M.S. 14), Nero dénemi sonuna kadar
(M.S. 68) meydana gelen gelismeleri ele aldigi “Yilliklar” (= Annales) adh
eseri, Ozellikle imparatorluk doneminde Kiicuk Asya’da meydana gelen
siyasi ve askeri gelismeler, Roma lejyonlari ve Kkatildiklar askeri
operasyonlar konusunda 6nemli ve kapsamli bilgiler icermektedir. Eserin
4. kitabinda, Tiberius doneminde Roma ve eyaletlerde bulunan lejyonlarin
sayisi hakkinda bilgiler verilmektedir. 13. ve 15. kitaplarda, Corbulo’nun
Parth ve Armenia seferleri, Caesennius Paetus’un Armenia’daki hezimeti,
bu savaslarda hangi lejyon ve yardimci birliklerin gérev aldigi ve savaslar
sonunda lejyonlarin nakledildikleri ve konuslandirildiklari bolgelere iliskin
onemli bilgiler yer almaktadir. Eserin 16. kitabinda ise Asia eyaletinden
Roma lejyonlarina bircok asker kaydi yapildigi ifade edilmektedir.
Tacitus’un calismada kullanilan bir diger 6nemli eseri, Nero’nun
o6lumunden (M.S. 68) Domitianus doneminin sonuna kadar (M.S. 96)
meydana gelen gelismeleri yazdigi “Tarihler” (= Historiae) adli eseridir.
Eserin 2., 3., 4. ve 5. kitaplarindan, Vespasianus ve rakipleri arasinda
yasnan i¢ savagslar, Titus’un Kudis seferi ve Domitianus déneminin
sonuna kadar doguda cerayan eden askeri operasyonlar ve bu
operasyonlarda gorevlendirilen lejyonlar ve yardimci birlikler hakkinda
6nemli ipuclari elde edilmektedir.

Tarih¢i ve biyografi yazari Suetonius’un (M.S. 70/75-130/150) 12 Roma
imparatorunun yasamini kaleme aldigi, “On iki Caesar’in Yasami” ( = De
Vitae Duodecim Caesarum) adli eserinin, Augustus, Caesar, Caligula,
Titus, Domitianus ve Vespasianus’’a ait biyografyalarinda, Roma
ordusunda yapilan reformlar, Kugclk Asya’da meydana gelen siyasi ve

askeri gelismeler, Roma lejyonlarinin bolgede goérevlendirildikleri askeri
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operasyonlar ve konuslandirildiklari eyaletler hakkinda oldukca 6nemli
bilgiler yer almaktadir. Bu nedenle s6z konusu eserden oldukca istifade
edilmistir.

Iskenderiyeli tarihci Appianos’un (M.S. 2. yiizyil) Roma Tarihi (=
Rhomaika) adli yapitinin 13-17. kitaplarinda (= Bella civilia), Aristonikos
isyani, Romali komutanlar arasinda yasanan i¢ savaslar, Kucik Asya’da
meydana gelen askeri operasyonlar ve Sulla, Pompeius ve M. Antonius ‘un
bolgede yaptiklar siyasal ve ekonomik diizenlemeler; 9. kitabinda (=
Makedonike ), M.O. 3. yiizyilda Roma ve Hellenistik kralliklar arasindaki
askeri mucadeleler; 12. kitabinda ( = Mithridateios), Roma ve Mithridates
arasindaki savaslar ve savaslar sonunda Anadolu’da yapilan siyasi
diizenlemeler; 11. kitabinda (= Syriake) ise iskender’in éliminden sonra
Makedonia topraklari tizerinde generalleri arasinda yapilan paylasimlar ve
Apamea Barisi ayrintili bir bigimde ele alinmistir.

Cahismada kullanilan en 6énemli antik kaynaklardan biri de, Cassius
Dio’nun (M.S. 150-235), Aeneas’in italya’ya gelisinden, M.S. 229 yilina
kadarki gelismeleri ele aldi§i 80 kitaptan olusan “Roma Tarihi” ( =
Rhomaika) adli eseridir. Eserin 12-27., 31., 36., 48. ve Ozellikle de 55.
Kitaplarindan yogun sekilde istifade edilmistir. 12-27. Kitaplarda,
Crassus’un Parth seferi detayli bir sekilde aktarilmistir. 31. kitapta, M.O.
88 yilinda Asia’da katliama ugrayan Romalilar hakkinda genis bilgiler yer
almaktadir. 48. kitapta, P. Ventidius Bassus’un M.O. 40 yilinda, Karia
iclerine kadar ilerleyen Parth ordusunu Kilikia’da bozguna ugrattigi savasa
iliskin 6nemli bilgiler verilmektedir. Eserin calismada en fazla yararlanilan
55. kitabinda ise Principatus doneminin basinda var olan Roma
lejyonlarina iliskin oldukca ayrintili bilgiler yer almaktadir. Askerlerin
aldiklari Ucretler, imparatorlarin olusturdugu lejyonlar ve lejyonlarin -
bazilarinin cognomenleri ve timinin numaralari verilmek suretiyle-
konuslandirildiklari ve nakledildikleri eyaletlerin tamami s6z konusu
kitapta ayrintili bir sekilde ele alinmistir.

M.S. 3. ylzyilda yasamis Romali tarihgi Marcus lunianus lustinus’un
Pompeius Trogus’un (M.O. 30- M.S. 14) “Philippus Tarihi” (= Historiae
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Philippicae) adh eserinden yapmis oldugu bir 6zet olan Epitoma
historiarum Philippicarum Pompei Trogi adh eserinin 36. Kitabi,
Aristonikos ve baslattigi isyana iliskin dnemli bilgiler icermektedir. Ayrica
eserin 37. Kkitabinda, Aristonikos isyaninin bastiriimasindan sonra,
Roma’ya destek veren badimh kralliklara bahsedilen topraklar,
Mithridates’in savas 6ncesi Asia’daki faaliyetleri ve kralin Roma’ya olan
dusmanhginin nedenlerine iliskin dnemli bilgiler yer almaktadir.
Hristiyanhgin giderek yayginlastigi bir donemde (M.S. 4. yuzyil) yasayan
Romali tarihgi Eutropius’un imparator Valens’in (M.S. 238-378) istegi
Uzerine, Roma’nin kurulusundan M.S. 364 yilinda imparator lovianus’un
6lumune kadar Roma tarihinde meydana gelen énemli olaylari kaleme
aldigi ~ “Roma  Tarihinin  Ozeti” (= Breviarium  Historiae
Romanae/Breviarium ab urbe condita) adli eserinin 4., 5. ve 6. kitaplarin,
I11. Attalos ve 1V. Nikomedes’in vasiyetleri, Aristonikos isyani, Pompeius
ve Kilikia proconsuli Vatia’nin Kigcuk Asya’da korsanlara Karsi
gerceklestirdikleri seferler, Pompeius’un Kugiik Asya’da yaptigi siyasal
dizenlemeler ve Caesar’in Zela muharebesine iliskin ilgili kisimlarindan
faydalaniimistir.

Bati ve Dogu Roma imparatorluklarinin idari ve askeri yapilanmalari
hakkinda oldukca 6nemli bilgiler iceren ve M.S. 4. yuzyilin baslarina
tarihlendirilen resmi imparatorluk ddkimani Notitia Dignitatum (ed. O.
Seeck, Berlin 1876), Roma lejyonlarinin M.S. 4. yiizyilda hangi eyalet ya
da kentlerde konuslandiriimis olduklarina iliskin  6nemli bilgiler
icermektedir. Bu nedenle calismada s6z konusu belgeden yogun bir sekilde

istifade edilmistir.

Konu ile ilgili antik kaynaklar disinda, 6zellikle Roma lejyonlarinin ve yardimci

birliklerin gorev aldiklari askeri operasyonlar, emri altina girdikleri komutanlar,

odallendirildikleri  askeri  basarilar,  konuslandirildiklari  ve  nakledildikleri

eyaletler/kentler, yerel giivenlik, yol ve sinir glvenlikleri gibi nedenlerle gonderildikleri

bolgeler, katkida bulunduklari imar faaliyetleri ve kaydedildikleri eyaletlere iliskin

onemli bilgiler iceren epigrafik kaynaklardan oldukga istifade edilmistir. Kullanilan bu

epigrafik kaynaklar ve calismada degerlendirilen yazitlar koronolojik sira ile sunlardir:
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. Corpus Inscriptionum Latinarum (CIL), 111 (268, 342, 353, 387, 414, 504,
507, 509, 6048, 6541a, 6710, 6741-6742, 6742a, 6745, 6752, 6761, 6824,
6828, 13586, 13615, 13639, 14185 ve 14401b numaral yazitlar), ed. Th.
Mommsen et al. Berlin 1873-1902. CIL V ( 955 ve 680 numarali yazitlar),
ed. Th. Mommsen, Berlin 1872-1877. CIL VI (3505 ve 41142 numarali
yazitlar), ed. G. Henzen et al., Berlin 1876-1926. CIL VIII (1838, 7050 ve
7505 numarali yazitlar), ed. G. Wilmanns, Th. Mommsen, Berlin 1881—
1959. CIL IX (3427 numarali yazit), ed. Th. Mommsen, Berlin 1883. CIL
X (1202, 3733 ve 5829 numarali yazitlar), ed. E. Bormann, Berlin 1883.
CIL X111 (1860 numarali yazit), ed. O. Hirschfeld et al., Berlin 1899-1943.

. Inscriptiones Latinae Selectae (ILS), ed. by H. Dessau, Berlin 1892-1916
(232, 1986, 2288, 2666 ve 2727 numarali yazitlar).

. Inscriptiones Graecae ad res Romanas pertinentes (IGR), I1I-1V, ed. by R.
Cagnat et al., Paris 1901-1927 (ll1, 15, 208, 1396; 1V, 9-11, 134, 289 ve
752 numarali yazitlar).

. Orientis Graeci Inscriptiones Selectae:  Supplementum  Sylloges
Inscriptionum Graecarum (OGIS), 2 vols., ed. W. Dittenberger, Leipzig
1903-1905 (338, 339, 16-23 ve 436 numaral yazitlar).

. Inscriptions grecques et latines de la Syrie (IGLS), L. Jalabert, R.
Mouterde, J. P. Rey-Coquais (eds.), Paris 1929- (I, 53 ve 57 numarali
yazitlar).

. L’Année épigraphique (AE), Paris 1888- (1941, 166; 1948, 145; 1950, 66;
1957, 123; 1962, 311; 1975, 442; 1976, 658; 1977, 811, 819, 821, 822;
1983, 927; 1993, 1562; 1994, 1770; 2003, 1791b).

Konu ile ilgili olarak istifade edilen modern kaynaklara gelince,

Cahismanin ilk bolimi olan “Erken Cumhuriyet Donemi’nden M.S. 2. Yizyila’a
Kadar Roma Ordusunun Genel Durumu” konusunda yogun bir sekilde basvurulan

modern kaynaklari su sekilde siralayabiliriz:

Marius reformlari 6ncesinde Roma ordusunun genel durumu, taktiksel
organizasyon, askere alim sartlari, komuta yapisi, orduda gerceklestirilen reformlar,

lejyonlarin ortaya c¢ikisl, Marius’un ordu reformu, Cumhuriyet ve Principatus
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dénemlerinde Roma lejyonlari ve yardimci birlikler, Augustus déneminden sonra
orduda yapilan yenilikler, lejyon karargéhlari ve yardimci birliklerin genel durumu
konusunda; G.L. Cheesman’in, The Auxilia of the Roman Imperial Army (Oxford:
Clarendon Press 1914) adli eseri; H. M. D. Parker’in, The Roman Legions (New York
1992) adl eseri; G. Webster’in, Roman Imperial Army (London 1969) adli calismasi; Y.
L. Bohec’in, The Imperial Roman Army (London-New York 1994) adli eseri; J. B.
Campbell’in, The Roman Army, 31 BC-AD 337: A Sourcebook (London 1994), Greek
and Roiman Military Writers (London-New York 2004) adli eserleri ve “Auxilia”
(surada: DNP 2, 1997) ve “Manipulus” (surada: DNP 7, 1999) maddeleri; H. H.
Scullard’in, A History of the Roman World 753-146 BC (5th edition London 2002) adli
kitabi; L: J. F. Keppie’nin The Making of the Roman Army (London 2005) adl
calismasi; P. Southern’nin, The Roman Army: A Social and Institutional History
(California 2006) adli eseri, M. A. Kaya’nin, “Marius Reformlarmlarindan Once Roma
Ordusu” (Tarih Yazilari- Dogumunun 65. Yilinda Prof. Dr. Tuncer Baykara’ya
Armagan, 2006) adli makalesi ve S. Dando-Collins’in, Legions of Rome: The Definitive
History of Every Imperial Roman Legion (London 2010) adli eserinden yogun sekilde

istifade edilmistir.

Calismanin ikinci bolumu, “Roma’nin Anadolu Hakimiyeti: Provincia Asia’nin
Kurulmasi (M.O. 205-129) ve Principatus Dénemi’ne Kadar Anadolu’da Meydana
Gelen Siyasi ve Askeri Gelismeler” konusunda siklikla basvurulan modern kaynaklar

sunlardir:

D. Magie’nin 1950 yilinda yayinlanan ve iki ciltten olusan Roman Rule in Asia
Minor to the End of the Third Century after Christ I-1I (Princeton 1950) adli eseri,
Ozellikle Kucuk Asya’nin Hellenistik kralliklar donemi, Roma’nin Asia hakimiyetinin
temelleri, Kicuk Asya’da Roma eyalet sistemi ve M.S. 3. yilzyila kadar Roma
hékimiyetindeki Kugciik Asya’nin siyasi, askeri ve sosyo-ekonomik tarihine iliskin
oldukga kapsamli ve Onemli bilgiler icermektedir. Bu nedenle g¢alismanin, Roma
doneminde Kigik Asya’da meydana gelen siyasi ve askeri gelismeler kisminda s6z
konusu eserden onemli Olcude yararlanilmistir. E. Gray’in “M’. Aquillius and the
Organisation of the Roman Province of Asia” (surada: Akurgal E. (ed), The
Proceedings of the X" International congress of Classical Archaeology C. II, Ankara-
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Izmir 23-30/1X/1973, Ankara 1978) ve S. Mitchell’in “The Administration of Roman
Asia from 133 BC to AD 250” (surada: W. Eck et al. (Hrsg.) Lokale Autonomie und
romische Ordnungsmacht in den kaiserzeitlichen Provinzen vom 1. bis 3. Jahrhundert,
Minchen 1999) adli makalelerinde, Roma’nin Asia eyaletinin kurulma sureci, eyalet
topraklari ve yonetim sistemi kapsamli bir sekilde ele alinmistir. A. N. Sherwin-
White’in “Roman Involvement in Anatolia” (JRS 67, 1977), adli makalesinde ve Roman
Foreign Policy in the East, 168 B.C. to A.D. 1 (London 1984) adli eserinde, Roma’nin
Asia eyaletinin kurulus sureci, I11. Attalos’un vasiyeti ve Roma-Mithridates savaslarinin
sebep ve sonuclari ayrintili bir sekilde ele alinmistir. H. Malay’in “Bati Anadolu’da
Avristonikos Ayaklanmasi” (TID 111, 1987) adli makalesi, Aristonikos isyani oncesi Batl
Anadolu’daki genel durum ve isyanin sebep ve sonuglari; D. Potter’in “Where Did
Aristonicus’ Revolt Begin?” (ZPE 74, 1988) adli makalesi ise isyanin ilk olarak nerede
basladigi ve yayildigi bélgeler hakkinda énemli bilgiler icermektedir. J. D. Grainger’in
“The Campaign of Cn. Manlius Vulso in Asia Minor” (AS 45, 1995) adli makalesinde
ve M. Arslan’in “Kigiuk Asya’daki Galatlar” (Marmara Universitesi, SBE,
Tarih/Eskicag Tarihi ABD., istanbul 1998) baslikl yiiksek lisans tezinde, M. Vulso’nun
Galat seferi tim ayrintilariyla ele elinmistir. Bu kaynaklar disinda M. Ali Kaya’nin,
“IIl. “Makedonya Savasina Kadar Roma’nin Anadolu Politikasi” (TIiD 1996) ve
“Anadolu’da Roma Egemenligi (10 205-25)” (Dogu-Bati 49, Romalilar I, 2009) adli
makaleleri; M. Arslan’nin, Mithridates VI Eupator, Roma’nin Biiyiik Diismani (istanbul
2007) adh eseri; A. M. Eckstein’in, Rome Enters the Greek East: From Anarchy to
Hierarchy in the Hellenistic Mediterranean 230-170 BC. (Oxford 2008) adl eseri; Chr.
Marek’in, Geschichte Kleinasiens in der Antike (Minchen 2010) adli kitabi; R.
Evans’in Roman Conguests: Asia Minor, Syria and Armenia (South Yorkshire 2011)
adll eseri ve G. Ergin’in Anadolu’da Roma Hakimiyeti: Direnis ve Diizen (istanbul
2013) adli galismasi, Roma ve Hellenistik kralliklar arasindaki miicadeleler, Magnesia
Savasl, Apamea Barisi, Sulla, Pompeius, M. Antonius ve Caesar’in Anadolu politikalar

ve Roma-Mithridates savaslarini ayrintili bir sekilde ele almaktadir.

Calismanin dglncu ve esas bolimi, “Anadolu’da Goérev Yapmis Roma
Lejyonlar1” konusunda yararlanilan arkeolojik ve modern eserleri su sekilde siralamak

mUmkundur:
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W. V. Yorke’nin, 1894 vyilinda Kappadokia ve Armenia bolgelerinde
gerceklestirdigi arastirmalardan elde ettigi sonuclari yayinladigi, “Inscriptions from
Eastern Asia Minor” (JHS 18, 1898) adli makalesi, 6zellikle Satala antik yerlesimi ve
XV Apollinaris lejyonunun bélgedeki varligina iliskin énemli ipuclari saglamaktadir. E.
G. Hardy’nin, “The Movements of the Roman Legions from Augustus to Severus”
(EHR 2/8, 1887) adli makalesi, Roma lejyonlarinin ortaya ¢ikisi, konuslandirildiklari ve
nakledildikleri eyaletler hakkinda 6nemli bilgiler icermektedir. F. Cumont’un 1900
yilinda Kappadokia, Armenia ve Syria’da gerceklestirdigi arastirmalardan elde ettigi
sonuglari yayinladi§i, Etudes Syriénnes (Paris 1917) adli eserinde, imparatorlugun
dogusunda kalici karargahlari bulunan lejyonlara iliskin 6nemli bilgi ve bulgular tespit
edilmistir. R. Syme’nin, “Some Notes on the Legions under Augustus” (JRS 23, 1933)
adli makalesi, Augustus déneminde var olan lejyonlarin kokeni, konuslandirildiklari
eyaletler ve katildiklari askeri operasyonlari tim ayrintilariyla ele almaktadir. A.
Gabriel’in, Voyages archéologiques dans la Turquie Orientale (Paris 1940) ve S.
Gregory’nin, Roman Military Architecture on the Eastern Frontier 11 (Amsterdam
1996) adli calismalarinda, Melitene ve Satala’da bulunan lejyon karargahlari, XIlI
Fulminata ve XV Apollinaris lejyonlarinin bélgedeki varliklarina iliskin 6nemli bulgular
tespit edilmistir. E. Ritterling’in, kaleme aldigi “Legio” maddesinde (surada: RE XI1/2,
1925), tim Roma lejyonlarinin hangi tarihte ve kim tarafindan olusturulduklari,
nakledildikleri eyaletler, kalici karargahlari, elde ettikleri askeri basarilar ve basarisiz
olduklari savaslar, terhis ve asker kaydetme faaliyetleri, komuta kademeleri, lejyonlara
iliskin ele gecirilen yazit, sikke ve arkeolojik buluntulara iliskin olduk¢a kapsamli ve
onemli bilgiler yer almaktadir. Dolayisiyla ¢alismada s6z konusu maddeden yogun bir
sekilde istifade edilmistir. T. B. Mitford’un, Kappadokia bolgesi ile ilgili yaptigi
calismalar (Mitford 1974a, 1974b, 1977, 1980, 1997), boélgede konuslandirilan
lejyonlarin varhi§i, gorev aldiklari askeri operasyonlar ve kalici karargahlarina iliskin
problemlerin ¢ézllmesine dnemli katkilar saglamistir. J. Wagner’in (Wagner 1976 ve
1977) ve M. Hartmann’nin (Hartmann et al. 1999, 2000, 2001, Hartmann-Speidel 2003,
Hartmann et. al. 2005, 2006) Zeugma antik yerlesimi ve territoriumunda
gerceklestirdikleri arastirmalar ve bolgeye iliskin yaptiklari calismalarda, ozellikle 1V
Scythica lejyonunun Euphrates bolgesindeki faaliyetleri ve kalici karargahina iliskin

oldukca 6nemli bilgi ve bulgular tespit edilmistir. B. Levick’in, Roman Colonies in
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Southern Asia Minor (Oxford: Clarendon Press 1967) adli eseri, Galatia bdlgesinin
kurulus sureci, Pisidia Antiocheia ve Isauria bolgelerinde gerceklestirilen askeri
operasyonlar ve bu operasyonlarda gorevli lejyonlar; T. Drew-Bear’in, Pisidia
“Antiokheia’sindan Yeni Yazitlar” (XIV. Arastirma Sonuclari Toplantisi, Ankara 1997)
adh bildirisinde ve “Vétérans et soldats légionnaires d’Antioche de Pisidie” (M.
Christol ile birlikte, surada: G. Paci, (ed.), Epigrafia romana in area adriatica (Actes de
la 1Xe Rencontre franco-italienne sur I'épigraphie du monde romain, Macerata, 10-11
novembre 1995), 1998) adli makalesinde, Pisidia Antiocheia’dan ele gecen V. ve VII
lejyonlardan emekli askerlere ait yazitlar, s6z konusu lejyonlarin kentteki varhigi ve
bolgedeki faaliyetlerine iliskin énemli ipuglari saglamaktadir. B. Isaac’in, The Limits of
Empire: The Roman Army in the East (Oxford: Clarendon Press 1990) adh eseri,
imparatorlugun dogusunda goérevlendirilen lejyonlarin katildiklari askeri operasyonlar,
katkida bulunduklari imar faaliyetleri ve nakledildikleri karargahlara iliskin iliskin
onemli bilgiler sunmaktadir. C. S. Lightfoot (Lightfoot 1991, 1992 ve 1998) ve M.
Hartmann’nin  (Hartmann et al. 2006) Satala’da gerceklestirdikleri ylizey
arastirmalarinda, daha o©nce bdlgede gerceklestirilen arastirmalardan elde edilen
bulgulara yenileri eklenmis ve XV Apollinaris lejyonunun karargéahi, boélgedeki varhgi
ve faaliyetleri hakkinda énemli ipuglari saglayan bircok arkeolojik ve epigrafik veri
tespit edilmistir. J. B. Campbell tarafindan kaleme alinan “Legio” maddesi (surada:
DNP 7, 1999b), Roma lejyonlarinin ortaya cikisi ve nakledildikleri bélgeler konusunda
kisa ancak onemli bilgiler icermektedir. L.J F. Keppie’nin, Legions and Veterans:
Roman Army Papers 1971-2000 (Mavors 12, Stuttgart 2000) adli eserinde, Roma
lejyonlarinin ve yardimci birliklerin ortaya c¢ikisi, nakledildikleri bolgeler, katilmis
olduklari askeri operasyonlar, kalici karargahlari ve imparatorlugun bircok bélgesinde
kurulan askeri kolonilere yerlestirilen veteranlar ve emekli olduklari lejyonlar, epigrafik
belgeler, modern eserler ve antik kaynaklar 1siginda kapsaml bir sekilde ele alinmistir.
Roma lejyonlarn konusunda kuskusuz Ritterling’in ¢alismasindan sonra su ana kadar
yapiimis en kapsamli ¢alisma, 1998 yilinda Fransa’nin Lyon kentinde gerceklestirilen
(Les Légions de Rome sous le Haut-Empire. Actes du Congres de Lyon, 17-19
Septembre 1998 (Collection du Centre d’Etudes Romaines et Gallo-Romaines, Nouvelle
série no. 20, Lyon 20009) adli konferanstir. Bu konferansta, tim Roma lejyonlari, Roma

askeri tarihi konusunda uzman bilim adamlari tarafindan, arkeolojik, epigrafik,
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numismatik, antik ve modern kaynaklar 1siginda kapsamli bir sekilde ele alinmistir.
Calismada, S6z konusu konferansta sunulan makalelerin énemli bir kismindan yogun
bir sekilde istifade edilmistir. J. H. Farnum’un, The Positioning of the Roman Imperial
Legions (BAR 1458, Oxford: Archeopress 2005) adh calismasi, M.O. 30-M.S. 300
yillari arasindaki tarihi sure¢ icerisinde, imparatorluk donemi Roma lejyonlarinin
gorevlendirilmis olduklari askeri operasyonlar ve nakledildikleri eyaletleri kronolojik
bir siralama ile kapsamli bir sekilde ele almaktadir. H. Uzunoglu’nun, “Anadolu’da
Roma Lejyonlar” (Eskicag Yazilari 11, 2012) adli makalesi, imparatorlugun dogusunda
kalici karargédhlari bulunan lejyonlara iliskin 6nemli ayrintilar icermektedir. Son
yillarda Roma lejyonlari konusunda yapilmis 6nemli bir ¢alisma olan, The Complete
Roman Legions (Pollard-Berry, London 2012) adli eserde, tim Roma lejyonlari,
epigrafik, arkeolojik, antik ve modern kaynak isiginda kapsamli bir sekilde ele
alinmistir. M. Speidel’in “Legionaries from Asia Minor” (surada: ANRW 11, 7.2, 1980)
ve “The Roman Army in Asia Minor” (surada: S. Mitchell (ed), Armies and Frontiers in
Roman and Byzantine Anatolia. Proceedings of a colloquium held at University
College, Swansea, in April 1981, BAR 156, Oxford 1983) adli makalelerinde; D. H.
French’in Recruitment in Asia Minor for the Legio Il Scythica” (surada: Armies and
Frontiers in Roman and Byzantine Anatolia. Proceedings of a colloquium held at
University College, Swansea, in April 1981, BAR 156, Oxford 1983) adli makalesinde;
Stephen Mitchell’in, Anatolia. Land, Men and Gods in Asia Minor I: The Celts in
Anatolia and the Impact of Roman Rule (Oxford: Clarendon Press 1993) adli eserinde
ve M. A. Kaya’nin, “Roma Lejyonerleri ve Anadolu” (TAD C. 24, S. 37, 2005) adh
makalesinde, Roma lejyonlari ve yardimci birliklere Kiguk Asya’dan yapilan asker
kayitlar1 ve bolgede meydana gelen askeri operasyonlarda kullanilan lejyon ve yardimci
birliklere iliskin oldukca kapsamli ve oOnemli bilgiler verilmektedir. M. Bulent
Senocak’in doktora tezi olarak hazirladigi ve 2014 yilinda yayinladigi Anadolu’da
Roma Lejyonlari ve Askeri Birlikleri (Konya 2014), adli ¢alisma, bugiine kadar konuyla
ilgili yapilan en kapsamli calisma olmasi acisinda 6nemlidir. Calismada Anadolu’da
gorev yapmis Roma lejyonlari ve askeri birlikleri, modern, arkeolojik ve epigrafik
kaynaklar 1s1ginda ele alinmistir. Calismada s6z konusu eserin lejyonlara iliskin ilgili
kisimlarindan faydalanilmistir. Son olarak, D. H. French’in, “Roman Road-system in
Asia Minor” (surada: ANRW 1I, 7.2, 1980) adli makalesinde, Roman Roads and
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Milestones of Asia Minor (vol. 3, Fasc. 3.1, 2012, vol. 3, Fasc. 3.6, 2014) adl
calismalarinda ve S. Mitchell’in yukarida adi gegen eserinde (1993), Roma Cumbhuriyet
ve imparatorluk dénemlerinde Kiiciik Asya’da insa edilen askeri yollar, bélgeden ele
gecen miltaslar ve stratejik gecis glizergahlari kapsamli bir sekilde ele alinmistir. Bu

nedenle s6z konusu calismalardan yogun sekilde istifade edilmistir.
Calismada Uygulanan Yoéntem ve Kurulus Dizeni

Calisma, “Erken Cumbhuriyet Donemi’nden M.S. 2. Yizyila Kadar Roma
Ordusunun Genel Durumu (I)”, “Roma’nin Anadolu Hakimiyeti: Provincia Asia’nin
Kurulmasi (M.O. 205-129) ve Principatus Dénemi’ne Kadar Anadolu’da Meydana
Gelen Siyasi ve Askeri Gelismeler” (Il) ve “Anadolu’da Gorev Yapmis Roma

Lejyonlari (111)” olmak Gzere 3 ana bélimden olusmaktadir.

Birinci bolim, kronolojik olarak duzenlenmis bes alt bélumden olusmaktadir.
Bu bélimde ilk olarak Marius reformlari éncesinde Roma ordusunun genel durumu
yuzeysel bir degerlendirmeye tabi tutulmus (1.1) ve Lejyonlarin ortaya ¢ikisi kapsamli
bir sekilde degerlendirilmistir. (1.2). Takip eden alt bolimde, Marius déneminde orduda
gerceklestirilen kokll reformlar ve lejyonlarin profesyonellesme surecleri ayrintili bir
sekilde ele alinmistir (1.3). Son olarak, Principatus doneminde orduda yapilan
reformlar, yardimci birlikler ve askeri karargahlar Gzerinde durulmus (1.4) ve Roma
askeri diplomalarina iliskin genel bilgiler verildikten sonra (1.5) birinci bolim

sonlandiriimistir.

Calismanin ikinci bélimiinde Roma donemi Kiicuk Asya’sinda meydana gelen
siyasi ve askeri gelismeler, kronolojik bir dizenlemeye tabi tutularak 4 alt bashk
seklinde dizenlenmistir. ilk béliimde, Anadolu’da M.O. 129 6ncesi genel durum ve
Roma’nin bolgedeki hékimiyetinin temelleri ele alinmistir (2.1). Takip eden ilk alt
bolimde, M. Vulso’nun Galat seferinin sebep ve sonuclari kapsamli bir sekilde
degerlendirilmis ve M.O. 188 vyilinda imzalanan Apamea Barisinin bélgedeki
yansimalari ele alinmistir (2.1.1). Bir sonraki alt bélimde ise 111. Attalos’un vasiyetinin
icerigi ele alinmis ve bu vasiyete bir tepki olarak ortaya c¢ikan Aristonikos isyaninin
nedenleri ve sonuglari tizerinde durulmustur (2.1.2). ikinci boliimde, Roma’nin Asia

eyaletinin kurulus streci, M. Aquillius’un Asia politikasi ve yeni eyaletin sinirlari ve
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sosyo-ekonomik yapisi ele alinmistir (2.2). Takip eden bolumde, Principatus dénemine
kadar Anadolu’da meydana gelen siyasi ve askeri gelismeler-kisa bir giristen sonra-
(2.3), kronolojik bir diizenleme ile 6 alt baslikta toplanmistir. ilk boliimde, Roma-
Mithridates savaslarinin ilki ayrintili bir sekilde degerlendirilmis (2.3.1); ikinci
bolimde, Sulla’nin Anadolu politikasi genis bir perspektifle ele alinmis (2.3.2); tglnci
bolimde, ikinci Roma-Mithridates savasi tim ayrintilariyla verilmis (2.3.3); dordlnci
bolimde, 1V Nikomedes’in vasiyeti, vasiyete karsi bolgenin ve Roma’nin tepkisi ve
Roma’nin galibiyetiyle sonuglanan Ugilincii  Mithridates-Roma savasi (zerinde
durulmus; (2.3.4) besinci bélimde, Pompeius’un Anadolu’da gerceklestirdigi siyasal
dizenlemeler degerlendirilmistir (2.3.5). Son olarak, Caesar ve M. Antonius
donemlerinde bolgede gerceklestirilen askeri operasyonlar ve yapilan diizenlemeler

kapsamli bir sekilde ele alindiktan sonra (2.3.6) ikinci bolum sonlandiriimistir.

Calismanin tgunct ve son bolimi, “Roma’nin Anadolu’da Kalici Karargéhlari
Bulunan Dogu Lejyonlari”, “Anadolu’da Gorev Yapmis Diger Roma Lejyonlari” ve
“Roma Doéneminde Kigik Asya’daki Askeri Yollar ve Stratejik Gegis Glizergahlari
seklinde 3 alt baghkta toplanmistir. ilk boliimde, kalici karargahlari bulunan 4 lejyonun
kurulus sirecleri, nakledildikleri eyaletler, -kismen yardimci birlikleri dahil-katilmis
olduklari askeri operasyonlar, katkida bulunduklari imar faaliyetleri ve bu lejyonlara
Kicuk Asya eyaletlerinden yapilan asker kayitlari genis bir perspektifle ele alinmistir
(3.1-4). Takip eden bdlimde, Anadolu’da kalict karargahlari bulunmayan ve
imparatorlugun bati eyaletlerinden-askeri operasyonlara katilmak tzere- Kugik Asya’ya
gonderilen lejyonlarin kurulus stireci, nakledildikleri eyaletler ve- yardimci birlikleriyle-
gorevlendirildikleri askeri operasyonlar, lejyonlara bagli yardimci birliklerin bélgedeki
faaliyetleri ve Kicuk Asya’dan vyapilan asker kayitlari kapsaml bir sekilde
degerlendirilmistir (3.2.1-15). Takip eden son bélimde ise Roma Cumhuriyet ve
Imparatorluk dénemlerinde Kiigiik Asya’da insa edilen askeri yollar ve bolgede Roma
lejyonlan tarafindan kullanilan stratejik gecis guizergahlari ele alindiktan sonra (3.3)

uctincu bolim sonlandiriimistir.
Teknik Notlar

Metinde Gegen Latince sozciiklerin kullaniminda, B. iplikcioglu’nun Eski Bati
Tarihi 1 (Ankara 1997) adli eserinde konuya iliskin agiklamalar dikkate alinmistir.
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Kullanilan Latince sozcukler, bahsi gectigi ilk yerde italik, Tlrkce anlamlari ise
parantez igerisinde verilmis olup, 6niine esittir “=" isareti konulmustur. Metinde gegen
bazi Turkce s6zcuklerin Latince anlamlari verilirken de ayni yol izlenmistir. Calismada
kullanilan antik yazarlarin eser adlari ve standart-sireli epigrafik yayinlarin kisaltmalari
italik olarak gosterilmistir. Antik yazarlarin adlari, eserleri ve standart yayinlarin
kisaltmalari, Lexikon der Antike (Hrsg. von J. Irmscher in Zusammenarbeit mit R.
Johne, (Berlin-Leipzig 1971, 1987) adh eserin kisaltmalar cetvelinden; streli yayinlarin
kisaltmalari ise L’Année philologique (Paris 1928-.)’nin 64. cildinde yer alan kisaltmalar
cetvelinden alinmistir. Calismada kullanilan modern eserler, pratik olmasi bakimindan
yazar soyadi, basim yili ve gdonderme yapilan sayfanin belirtilmesi seklinde verilmistir.
Bir yazarin ayni yilda basilan birden fazla eseri mevcut ise, herhangi bir karisikliga yol
acmamasi nedeniyle eserlerin adlari alfabetik siraya konularak, bunlar (a), (b) vs.
seklinde gosterilmistir. Bu sistem, hem metin icerisindeki dipnotlarda hem de

kaynakgada da belirtilmistir.

Konu ile ilgili yararli olabilecegi disuncesiyle ¢calismanin sonuna, calismada atif
yapilan arkeolojik verilere iliskin bazi levhalar ve Kigcik Asya cografyasina iliskin

haritalar konulmustur.
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|.BOLUM

ERKEN CUMHURIYET DONEMI’NDEN M.S. 2. YUZYILA
KADAR ROMA ORDUSUNUN GENEL DURUMU

1.1 Erken Cumhuriyet Doneminde Roma Ordusu

Profesyonel Roma ordusunun temeli, Marius’un lugurtha savaslarindan sonra,
Germen boylarina karsi yaptigi savaslar sirasinda gergeklestirdigi reformlarla atilmistir.
Ancak Roma’nin Akdeniz dinyasinin en buyuk siyasal gici haline gelmesi, Roma
ordusunu profesyonellestiren Marius’un reformlarindan énce gerceklesmisti. Kartacali
Hannibal’1, Makedonia krali V. Philippos’u ve Syria krali 11l. Antiokhos’u yenen Roma
ordusu, profesyonel olmayan Roma vatandaslarindan kurulmus olan orduydu®. ilk
Roma ordusunda curialarin her biri birer centuria (=yiz Kisi) ile, her tribus da 1000
pedites (=piyade askeri) ile temsil edilmekteydi’>. Plutarkhos, Roma’nin efsanevi
kurucularindan Romulus’un, savascl karakterlerine gore secilen bu askerleri silah
tasiyabilen 3.000 piyade (=pedites) ve 300 siivari olmak iizere bélduginii aktarit®. Bu
askerler Roma halkini meydana getiren ve Roma’nin en erken askeri organizasyon

sisteminin temelini olusturan {i¢ kabileden (Ramnes, Tities ve Luceres) secilmekteydi®.

Roma’nin bu ilk ordusunda Piyadelerin tribunus militum denilen G¢ subayi, atli
birliginin de ayni sekilde tribunus celerum denilen (¢ subayi vardi. Tribunlarin her biri,
esit sayidaki askeri birlikleri komuta etmekteydiler’. Ordunun savaslarda nasil
tertiplendigi  konusunda net bir bilgi mevcut degildir. Fakat kullanilan taktik
muhtemelen, Yunan kent devletleri tarafindan da sikg¢a kullanilan ve donemin en 6nemli

savas taktigi sayilan Phalanx olmalidir.

Tribus adini tasityan Roma’daki (¢ kabilenin (Ramnes, Tities ve Luceres) her biri
on curia’dan olusmaktaydi. Her curia, gens denilen birkac soylu (=patricii) ailenin bir

araya gelmesiyle olusmustu. Curialari olusturan genslerin sayisi hakkinda kesin bir bilgi

! Kaya 2006: 324.

2 Webster 1969: 19; Kaya 2006: 326.

*Plut. Rom. 13.1; Parker 1992: 9; Scullard 2000: 67; Kaya 2006: 326.
* Alfoldy 1981: 6; Scullard 2000: 32; Kaya 2006: 325; Keppie 2005: 3.
> Scullard 2000: 67; Kaya 2006: 325.
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yoktur. Ancak curialardaki genslerin (=ailelerin) sayisi kesinlikle ayni degildi. Her
curia, muhtemelen aralarinda akrabalik bagi olan genslerden olusuyordu ve her curianin
kendisine ait ortak arazisi, ortak kultl ve ziraatla ilgili olan ve curio denilen bir baskan

tarafindan organize edilen ortak bayramlari vardi®.

Devletin Roma’da bulunan biyuk ailelerden (=gens) daha gucli bir konuma
gelmesi Uzerine, siyasal bir nitelik kazanan Curialar, Roma kentinin ilk Halk Meclisi’ni
(=Comitia Curiata) olusturdular. Ancak bu mecliste oylar, cogunluk oyu olarak
kullanihmaktaydi. Yani her curianin kendi icinde yaptigi oylamada ¢ogunlugun aldigi
karar, Comitia Curiata’da yalnizca bir oy sayiliyordu. Bu mecliste Plebler de oy
kullanmakla birlikte, onlar soylu ailelerden olusan curialar gibi iyi orgitlenmis
degillerdi. Bu nedenle oy kullanma ydntemi gériindugiinden daha az demokratikti. iyi

orgutlenmis olan curialarin meclisteki agirliklari pleblerden fazlaydi’.

Roma’nin Etriisk krallari tarafindan yonetildigi dénemde (M.O. 616-510) Erken
Roma ordusu tizerinde Etriisk etkisinin arttigi bilinmektedir®. Zira Roma ordusunun bu
donemde (M.O. 6. yuzyil) kullandigi yuvarlak ‘kalkan’ (hoplon), ve uzun mizraklar
Yunan Phalanx dizeni seklinde savasan Etriisk ordularinca da kullaniimistir. Son
Etriisk krali Tarquinius Superbus’un (M.O. 534-509) Roma’dan kovulmasiyla birlikte
gen¢ Cumhuriyet, Servius Tullius’un Roma anayasasinin fiili revizyonu ile birlikte
mulk sahibi kisilerin orduya alinmasi ve vergi veren nufuzlu vatandaslarin orduda lider

konumuna getirilmesi seklinde olusturulan, Etriisk tarzi piyade ordusunu devralmistir®.

Erken Roma ordusu Phalanx diizeni ile M.O 6. yiizyilda -Servius Tullius’un
yaptigi reformlar sayesinde- tan|§m|§t|r1°. Bu donemde askeri hizmet ve se¢cim hakki
mulk temeline dayandirilmisti. Soyle ki, vatandaslarin secimlere dahil olabilmesi ve
askerlik hizmetini yerine getirebilmeleri, sahip olduklari milk ve askeri techizat ile
belirlenmekteydi. Bu donemde Roma ordusuna mensup Vvatandaslar ellerinde

bulundurduklari techizatlar igin kendi kaynaklarini kullanmiglardir. Bu nedenle,

® Scullard 2000: 61- 67; Kaya 2006: 325-326.

” Scullard 2000: 67; Kaya 2006: 326.

8 Southern 2006: 87.

® Liv. 1. 42; Dion. Hal. ant. 4. 16-19.

19 Rosenstein-Morstein-Marx 2006: 137; Southern 2006: 87; Fagan-Trundle 2010: 290.
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techizatlarini kendileri tedarik eden askerler, evlenmemis genc kizlar tUzerinden alinan
ve atlarin  bakimi icin kullanilan vergiler disinda, diger vergilerden muaf

tutulmuslardir®.

Servius Tullius déneminde ilk defa yapilan nifus sayimi, census®?, neticesinde
halk, zenginligine gore centurialara ayrilmis ve bu sayede Roma’nin asker ihtiyaci bu
yolla giderilmeye cahisiimistir. Bu sayimin askeri amac¢ dogrultusunda yapildigini
aktaran Titus Livius’a gore Servius Tullius, ylz bin veya daha fazla oranda bakir paraya
sahip olanlar arasindan 45 yas uzeri yaslilardan 40 centuria, daha gencg olanlardan (17—
45 yas arasi) da 40 centuria meydana getirdi. Bunlar birinci sinif (=classici) olarak
isimlendirilmiglerdi. Yaslilar sehri muhtemel saldirilara karsi koruyacak, gencler ise
sehir disinda bulunan sahra ordusunda diismana karsi savasacaklardi. Bu sinifa mensup
olup asker olarak kaydedilen kisilerin tedarik etmekle yikimli olduklari silahlar,
vucutlarini korumak icin tamamen bronzdan yapilmis bir migfer, yuvarlak bir kalkan
(=hoplon), baldir zirhi ve géguslikten ibaretti. Dismana hicum ederken kullandiklar
silahlar ise; mizrak, kargi ve kili¢c idi. Bu sinifa ayrica silahsiz olarak ve makine
kullanabilen iki centuria eklenmisti. Bu centuriada bulunan kisilere verilen gorev, savas

esnasinda makine yapmakti*?,

ikinci sinifa mensup askerler, servetleri yiiz bin ile yetmis bes bin bakir para
olan vatandaslarin arasindan secilmekteydi. Bu siniftaki askerlerin kullandiklari silahlar,
boyu eninden biyuk dikddrtgen bicimindeki bir kalkan disinda, birinci sinifa mensup
askerlerin kullandig silahlarla ayniydi. Uglincli sinifta yer alan vatandaslarin sahip
oldugu para yaklasik elli bin bakir para idi. Bu siniftaki askerlerin kullandigi silahlar,
baldir zirhi disinda, ikinci siniftaki askerlerin teghizatlariyla ayniydi. Dordlincu sinifa

mensup vatandaslarin sahip oldugu para yaklasik yirmi bes bin bakir para idi. Bu

" Liv. 1.43. 2.

12 Census’un yapilmasindaki temel hedef, Roma’nin muharebe giiciinii tespit etmek ve eldeki mevcut
asker sayisina gore, gerekli diizenlemelerin daha saglikh bir sekilde yapilabilmesiydi. Zira yapilan niifus
sayiminin askeri amaclar dogrultusunda gerceklestirildi§i bilinmektedir. Roma’da daha 6nce orduya
katilma hakki sadece patriciilere aitti. Ancak yapilan yeni diizenlemelerle birlikte, orduda pleblere de yer
verilmis ve bdylece kendisine, ne eksik ne fazla, techizat tedarik edebilen her vatandas orduya katilma
hakkini elde etmistir. Bk. Dion. Hal. ant. 4. 16-21; Cic. Rep. 2. 39.

'3 Liv. 1. 43; Southern 2006: 87-88.
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siniftaki centurialarin sayisi diger siniflarla esitti. Sahip olduklari techizat ise sadece

mizrak ve kargidan ibaretti®*.

Besinci sinifa, orduda otuz centuria ile temsil edilme hakki verilmisti. Borazanci
(=cornicen) ve trompetci (=tubicen) olarak orduda yer alacak olanlar da bu sinifa
dahildi. Fakat onlar orduda iki ayri centuria ile temsil edilmekteydiler. Roma’nin bu
siniflar disinda kalan en fakir kesimi ordu hizmetinden muaf tutuldu. Onlar, birinci
sinifa mensup olanlar icinde zenginlik bakimindan en alt seviyedekinin sahip oldugu
mal ve mulkin yalnizca onda birine sahiptiler. Ancak onlar da mecliste (=comitia
centuria’da) bir centuria yani bir oy ile temsil edilme hakkina sahiptiler. Centuria
Meclisi (=comitia centuriata) savas tanrisinin adiyla bilinen meydanda (=Campus
Martius) toplanirdi. Toplanti ¢agrisi, borazan ya da bayrak asilmasi seklinde yapilirdi.
Bu sekilde yapilan ¢agri, Centuria Meclisi’nin askeri bir temele dayandigini gostermesi

bakimindan 6nemlidir®®.

Servius Tullius, ordusunun piyade sayisini iki kat arttirmisti. Atli askerlerin
sayisi daha 6nce muhtemelen Roma’nin son krali Tarquinius Superbus (M.O. 534-519)
tarafindan 600’e cikarilmisti. Tullius bu sayiyr ce katladi. Sayisi 6000 olan piyade
birligi, 60 centuria olarak organize edilirken, asker sayisi 1600 olan ath birligi her biri

60 turmaya (cogulu: turmae) ayrilmis olan tic ayri birlik olarak organize edildi®.

Roma ordusu Servius Tullius reformlari sonucunda, athlar, agir silahli piyadeler
ve hafif silahli piyadeler olmak Uzere i¢ ana gruba ayrildi. Birinci sinifin en zenginleri
savaslara athlar olarak katildilar. ik dort sinifin temin ettigi centurialar ise agir silahl
piyade giicunl olusturdu. Besinci sinifa dahil olanlar ve digerleri rorarii denilen hafif
silahli piyade askerleri olarak savastaki yerlerini aldilar. Agir silahli piyade guci
principes, hastati ve triarii olmak Uzere (¢ ayr taktik birlige ayrilmistir. Principes ilk
taktik birligini olusturdu. Onun arkasina hastati yerlestirildi. triarii ise hastatinin

arkasinda, tigtincii sira taktik birligi olarak yer aldi*’.

¥ Liv. 1. 43; Southern 2006: 88.

5 Liv. 1. 42-43; Webster 1969: 19; Scullard 2000: 72; Kaya 2006: 327-328.
18 Scullard 2000: 72; Kaya 2006: 328.

7 parker 1992: 10; Kaya 2006: 329.
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1.2 Lejyonlarin Ortaya Cikisl

Roma ordusunun Servius Tullius reformlarindan sonraki gelisim asamasi
geleneksel olarak Furius Camillus’un yapmis oldugu dizenlemeler ve yenilikler
sebebiyle onun adiyla anilir'®. Camillus’un stratejik temelini atmis oldugu yeni Roma
ordusuyla ilgili yeniliklerden en 8nemlisi Yunan phalanx’inin lagvedilerek, manipulus®
denilen daha kiglk taktik birliklerden olusturulan bir vatandas ordusunun, yani
Lejyonlarin (=legiones) kurulmasidir. Titus Livius yapilan yenilikleri su sekilde
aktarmaktadir: Eskiden yuvarlak kalkan tasiyan Roma askerleri, hizmetleri karsihiginda
kendilerine ucret 0denmeye baslandiktan sonra boyu eninden daha uzun kalkan
kullandilar ve daha Once Makedon phalanx’t gibi tertip edilmis olan her sey,
manipuluslar halinde yeniden diizenlenmisti. Ordunun tamami, her biri 300 ath ve 5000
piyade iceren 4 lejyondan olusuyordu. Her lejyon kiiciuk ve esnek hareket kabiliyetine
sahip olan manipuluslarin olusturdugu savas kitalarina bélinmustd. Bu kitalardan ilkine
hastati, hastati’nin arkasinda ikinci sirada bulunan kitaya principes denilmekteydi.
Uclincti sirada yer alan kita ise triarii olarak adlandiriimaktaydi. Hastati, birbirlerinden
aralarinda bir bosluk birakarak ayrilmis bulunan 15 manipulusa ayrilmisti. ikinci sira
kitasi olan principes de 15 manipulusa ayriimisti ve bu siranin askerleri gicli biinyeye
sahip genclerden olusmaktaydi. Bu kitanin askerleri donanimlari bakimindan
digerlerinden daha gosterisliydi®°.

Netice itibariyle Camillus’a mal edilen bir Roma lejyonunun taktik

organizasyonu su sekildeydi:

On sira hastati (15 manipulus); ikinci sira principes (15 manipulus). Sonraki (¢
siranin ilki triarii (15 ordo = 45 vexillium = sancak); ikincisi rorarii (15 ordo = 45

vexillium); Gguinclsti accensi (15 ordo = 45 vexillium). Bu taktik birlikleri M.O. II.

18 Webster 1969: 21; Parker 1992: 11; Kaya 2006: 332.

9 Roma Lejyonlarinin M.O. 4. yiizyildaki taktik birligini ifade eden manipulus, Hellenistik phalanx
sisteminin sonunu getirmistir. pilum (=mizrak) ile donatiimis ve bu formasyonda daha esnek bir savas
dizeni alabilen askerler ayni zamanda savasmak icin de kendilerine ¢ok rahat alan bulabilmekteydiler.
Ote yandan savas esnasinda manipuluslar arasinda belirli bir mesafe birakilirdi ve boylece muhtemel bir
geri ¢ekilme ya da taktik degisimi karsisinda, &n siralardaki askerler rahathkla arkalara dogru
gecebilmekteydi. Yaklasik 120 askerden olusan her bir manipulus iki centurio tarafindan komuta
edilmekteydi. Bk. Liv. 8. 8. 3-9; Campbell 1999h: 821.

2 Ljv. 8. 8; Plut. Cam. 40; Webster 1969: 22; Kaya 2006: 333-334.
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yuzyihn ikinci yarisina kadar herhangi bir degisiklik yapilmaksizin muhafaza

edilmistir®’.

Camillus’a mal edilen yeniliklerden birisi de demirden yapilmis migferdi®.
Daha once bronzdan yapilan migferin, dismanin agir kiliclari karsisinda yetersiz
oldugunu gdéren Camillus, yizeyi dovilmis demirden, pirtzsuz ve cilalanmis
migferlerin yapilmasini emretmisti. Bdylece daha 6nce tahtadan yapilan ve dismanin
saldirilarina karsi korunaksiz olan tahta kalkanlarin yerini, daha dayanikli, uzun ve
kenarlari bronz kaplamali kalkanlar almistir®®, Roma lejyonerlerinin silah ve donanimi
konusunda bilgi veren bir baska antikcag yazar Halikarnassoslu Dionysios’tur.
Dionysios, Romalilarin barbarlardan daha iyi silah ve donanima sahip olduklarini,
g6gus zirhlarina, migferlere, baldir zirhlarina, kuvvetli kalkanlara, yana kagmayan
oklara ve savas ortaminda savusturulmasi bir hayli zor mizraklara ve ¢ift uclu kiliglara

sahip olduklarini aktarir®®.

Roma lejyonlarinin Marius reformlari 6éncesi son durumu hakkinda bilgi veren
Polybios, Cumhuriyet déneminde ordunun toplam 4 lejyon ve bir o kadar da,
miittefiklerin sagladigi yardimci birliklerden olustugunu aktarir®®. Yine 4 lejyonun
toplamda 4200 askerden olustugunu aktaran Polybios’a gdre bu sayl olaganustl
durumlar da 5000’e cikabilmekteydi?®. Lejyonlarin piyade giiciinii olusturan birliklerin
en Ust ritbeli subaylari Askeri Tribunlar (=Tribunus Militum) idi ve onlar, kidemli ve
kidemsiz olmak {izere iki gruba ayriliyorlardi. ilki Roma ordusunda en az 10 yil hizmet
etmis olanlar arasindan, ikincisi en az 5 yil hizmet etmis olanlar arasindan tayin edilirdi.
Her yil konsul secimlerinin ardindan 4 lejyon igin toplam 24 askeri tribun atanirdi.
Bunlarin 14’0 kidemsiz, 10°’u kidemliydi. Bu iki grubun her biri kendi icinde ayrica

lejyon sayisina uygun olarak dorder gruba bolundrlerdi. Kidemsizler 4-3-4-3,

?! Kaya 2006: 335-336.

22 Kaya 2006: 337.

2 Plut. Cam. 40. 4.

% Dion. Hal. ant. 14. 9. 1; Kaya 2006: 338.
2 Polyb. 6. 19. 4; Kaya 2006: 339.

2 polyb. 6. 21; Dando-Collins 2010: 16.
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kidemliler 2-3-2-3 seklinde gruplandiktan sonra verildikleri sirayla lejyonlara tayin
edilir ve sonucta her lejyona ayni sayida askeri tribun atanmis olurdu®’.

Roma ordusunu Cumhuriyetin en st sivil yoneticileri olan iki konsil komuta
etmekteydi ve her konsiiliin emrinde iki lejyon bulunmaktaydi’®. Bununla birlikte
auxilia denilen yardimci birlikler de, esit sekilde paylasilmak (zere, konsullerin emrine
verilmisti®®. Olaganustii durumlarda lejyon sayisinin arttirlldigi bilinmektedir. Zira
M.O. 211 yilinda Roma’nin Kartacali Hannibal’a karsi gergeklestirmis oldugu Capua
Muharebesi’nde iki konstiliin emrinde toplam 23 lejyon bulunmaktaydi®. Bu nedenle
lejyonlarin ve mdttefik ya da yardimci birliklerin savas durumlarinda sayilari
artabilecegi gibi, baris durumlarinda da bu sayi azalabilmekteydi.

Roma lejyonlarinin M.O. 3. yizyildaki alt ve Ust komuta kademeleri su
sekildeydi: Askeri tribunlar konsullerin emrine tabi idiler. Askeri tribunlarin astlari
olarak gorev yapan subaylara centuriones (=tekili centurio), centuriolarin asti olarak
gérev yapan subaylara ise optiones (=tekili optio) denilmekteydi®*. Lejyonlarin atli
birligi subaylarinin en Gst rutbelilerine decuriones (=tekili decurio), decurionun astina
ise optio denilmekteydi. Piyadelerin optiolarini centuriolar, atlilarin optiolarini
decuriolar tayin ediyordu. Muttefiklerin (=socii) komutanlari ise konsil tarafindan tayin
edilen ve sayilari 12 olan Romali praefectus’lardi. Daha alt rutbedeki komutanlar,
praefectuslarin gozetiminde mattefik birlikleri igerisinden belirlenmekteydi®.

Roma ordusuna asker kaydi vatandaslarin sahip oldugu zenginlige gore
yapilmaktaydi. 400 Yunan drahmisine® denk olmayan, yani bu miktardan az bir varligi
olanlar lejyonda hizmetten muaf tutulmuslardi. Ancak bu fakir Roma vatandaslari, ordu
hizmetinin tamamen disinda kalmiyor, donanma hizmetine alintyorlardi. 400 drahmiden

daha fazla bir zenginlige sahip olanlar, eger atli olarak gérev yapiyorsa 10 yil, piyade

2 Kaya 2006: 339-340.

28 Kaya 2006: 340; Dando-Collins 2010: 16.

2 polyb. 6. 26; Kaya 2006: 340.

% Liv. 26. 1. 13.

31 polyb. 6. 24; Kaya 2006: 340.

2 polyb. 6. 26; Kaya 2006: 340-341.

% Drahmi sézciigii, Grekge avug dolusu anlamina gelen draks kelimesinden tiiretilmistir. A§irhgr yerine
gore degisebilen 1 Drahmi, 6 obol (= avug dolusu) degerindeki giimiis sikkeye tekabl etmektedir. Tilay
2000: 72.
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olarak hizmet ediyorsa 16 yil zorunlu askerlik hizmetine tabiydiler. Ancak acil ihtiyag
duyulmasi halinde bu siire 20 yila ¢ikabilmekteydi*.

Orduya asker kaydi her yil yapilirdi ve her yil o yilin konsulleri tarafindan asker
kayitlari zamani yaklasinca Halk Meclisi toplantiya ¢agirilirdi. Vatandaslarin hangi giin
ve nerede toplanacaginin bildirilmis oldugu bu cagri ile Roma ordusuna asker kaydetme
slireci baslamaktaydi. Konsullerin tayin ettigi gin geldiginde askerlik i¢in uygun olan
her Roma vatandasi Roma’ya gelir ve bunlar Capitolium Tepesi’nde toplanirlardi.
Lejyonlara asker kaydi askeri tribunlar tarafindan yapilmaktaydi. Dort lejyonun her
birinin ayni sayidaki askeri tribunu, yani altisarli gruplar halinde, kendileri igin ayri bir
yer tutarak ayrilir ve ardindan onlar tum tribuslari (=kabile/mahalle) sirali bir diizene
sokmak icin kura cekerlerdi. Asker kayitlari, ¢ekilen bu kuraya gore diizene sokulmus
bulunan tribuslarin ilkinden baslamak Gzere yapilirdi. Askeri tribunlar, kurada ilk ¢ikan
bu tribustan yas ve beden bakimindan birbirine benzeyen dért geng secerlerdi. ilk
lejyonun askeri tribunlari, bu genclerden birisini kendi lejyonuna sectikten sonra, ikinci
lejyonun tribunlari kalan (¢ gencten birisini ikinci lejyon icin secgerlerdi. Sonraki secimi
Uclincu lejyonun askeri tribunlari yapar, sonuncusu dordinci lejyonun tribunlari
tarafindan dordincu lejyona kaydedilmekteydi. Daha sonra ikinci dortli takim secilir ve
bu kez ilk secimi ikinci lejyonun tribunlari yapardi. DOrt gengten sonuncusu birinci
lejyonun tribunlari tarafindan birinci lejyona kaydedilir ve se¢im bu sekilde donusumli
olarak bir lejyon icin gerekli olan 4200 asker sayisina ulasilincaya kadar devam ederdi.
Sonugta tim lejyonlar, yas ve beden bakimindan yaklasik olarak ayni tipte lejyonerlere

sahip olurlardi®.

Asker kayitlarini  tamamlayan tribunlarin = sonraki isi, kaydedilenlerin
yoklamasini yapmakti. Bu yoklamanin ardindan tribunlar, tim askerler icginden
sectikleri en uygun kisiyi bulup c¢ikariyorlar ve ona, subaylarina itaat edecegine ve
komutanlarinin emirlerini en iyi sekilde yerine getirecegine dair yemin ettirdikten sonra
tim askerler tek tek dne cikarihip, ilk askerin yapti§gi yeminin aynisinin onlar tarafindan
da tekrarlanmasi isteniyordu. Boylece yemin eden askerler resmen Roma lejyoneri

oluyordu. Taktik kitalara henliz ayrilmayan askerlere tribunlar tarafindan, kendi

¥ Polyb. 6. 19; Kaya 2006: 341.
> Polyb. 6. 20; Kaya: 342-343.
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lejyonlari icerisindeki yerlerinin belirlenebilmesi icin bir araya gelecekleri gin ve yer
ilan edilmekteydi®. Biitiin bu reform ve diizenlemelere ragmen orduya her yil asker
kayitlari devam etmis ve M.O. 3. ylzyilla kadar heniiz Roma’da tam anlamiyla
profesyonel bir ordu kurulmus degildi. Milk temelli askerlik her ne kadar azaltildiysa
ve kriz donemlerinde kisa bir sureligine askiya alinmigssa da bu dénemde resmen
ortadan kaldiriimamis ve ordu teorik olarak mulk sahibi kdylu vatandaslardan olusmaya
devam etmistir®’. Bu nedenle M.0. 3. yiizyilda cereyan eden savaslar neticesinde Roma,
orduda daha fazla reform yapilmasi gerekliligini anlamis ve Marius déneminde Roma

ordusunun profesyonellesme siireci baslamistir.
1.3 Marius’un Ordu Reformu

M.O. 2. Yizyll Roma igin, doguda Makedon ve Seleukos ordularini maglup
ettigi, Kuzey Afrika, ispanya ve Galya’nin giineyinde eski Kartaca topraklarini niifuzu
altina aldigi bir zaman dilimini ifade etmektedir. Bu dénemde bircok savasa katiimis
olan Roma ordusu icin profesyonellesme sireci fiilen baslamistir. Zaman igerisinde
Roma lejyonlarinin organizasyon, techizat ve kayitlarinda bircok énemli degisiklikler
meydana gelmistir. Bu yeniliklerin itici guci, Cumhuriyet dénemi generallerinden

Gaius Marius®® olmustur®.

lugurtha savaslari (M.O. 112-106) esnasinda Afrika’dan Roma’ya konsiil
secimleri icin giden Marius, M.O. 107 yilinda konsiil secilmistir. Afrika’ya donen
Marius, Roma’nin Numidia krali lugurtha’ya karsi gerceklestirdigi savasi, arkasina
halkin destegini alarak, kazanacagini ve asker sayisi azalan orduya zengin olmayan
vatandaslarin de alinacagini taahhlt etmistir. Bu tarihten itibaren Afrika eyaletinin

kuzeyinde bulunan lejyonlara takviye yaparak, buradaki kontrolii ele gecirmistir.

% polyb. 6. 21; Kaya: 344.

*" parker 1992: 20.

% M.O. 157 yilinda Arpinum yakinlarindaki Cirrhaeaton’da (italya) dojan Gaius Marius, ath sinifina
mensup bir aileden gelmekteydi. Cumhuriyet doéneminin etkili figlrlerinden biri olan Scipio
Aemilianus’un (M.O. 185-129) questorlugunu yapan Marius, ayni zamanda Gaius lulius Caesar’in da
teyzesiyle evliydi. Bu nedenle politik baglantilari cok kuvvetliydi. M.O. 119 yilinda askeri tribunus
secilen Gaius Marius ilk askeri deneyimlerini, ispanya’da cereyan eden Numantia Savasi’nda (M.O. 143
133) ve Roma’nin Numidia krali lugurtha’ya karsi gerceklestirdigi savasta kazanmistir. Bk. Plut. Mar. 3—-
6; Parker 1992: 23; Keppie 2005: 39; Pollard-Berry 2012: 19. Yedi kez konsul secilen Marius’un
gergeklestirdigi reformlar, ordunun profesyonellesmesiyle sonuglandigi gibi, Cumhuriyet rejiminin de
sonunu hazirlamistir.

% pollard-Berry 2012: 19.
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Bundan sonraki siireci ¢ok iyi degerlendiren Marius, azalan asker sayisina ¢are bulmak

icin goniillii arayisina girmistir®.

Roma’da, varliklari asgari sayimin altinda olan ve niifus sayiminda sadece “kelle
sayIsI” esas alinan bir topraksiz koylii sinifi, proletarii*', mevcuttu. Vergi yukimlulugi
ve ordu hizmeti gibi hicbir yasal haklari bulunmayan, siyasi ve sosyal yasamin disinda
tutulan bu topraksiz yiginlar, capite censi, Marius’un gondlli arayisi igin hedef
kitleydi*®. Marius’un bu kitleleri orduya almak istemesinin temel sebebi, her ne kadar
kendi politik kaygilari degilse de ileride Roma’da elde etmek istedigi statli geregi boyle
bir ise girismek istiyordu. Ayrica bu yeni uygulama, 6zgur toprak sahibi vatandaslarin
saylisinda yasanan duslsun zaruri sonucuydu. Plutarkhos’un aktardigina gore Marius,
hukuka ve adetlere aykiri olarak, bircok fakir ve 6nemsiz vatandasi orduya almisti. Yine
Plutarkhos, Marius’un bu girisiminin bircok eski komutan tarafindan ilk dnceleri kabul
edilmedigini dile getirir®. Zira fakir ve topraksiz kdyliilerin resmi anlamda askerlik

hizmetine alinmalari, daha énce gériillmemis bir tesebbiistii**.

Marius’un bu girisimi, ordu i¢in muazzam asker kaynagi saglamasinin yaninda
devlet icin de maddi yénden ciddi bir masraf anlamina gelmekteydi. Clinki orduya yeni
alinan topraksiz ve hicbir milkii olmayan® bu kisilerin techizat, yeme icme ve emekli
olduktan sonra elde edecekleri topraklar devletin kesesinden ¢ikacaktli. Bu da Roma’nin
yeni toprak arayislari icerisine girmesine sebep olmustur. Orduya yeni askerlerin ve
Ozellikle de topraksiz kdylulerin alinmasi Roma’da ilk kez gerceklestirilen bir uygulama
degildi. Marius dénemi 6ncesinde, olaganustli durumlarda gerektiginde bu siniftan,
capite censi, asker kayitlari yap|Im|§t|r46. Ayrica Marius’un lugurtha Savasi esnasinda
Kuzey Afrika’da bulunan lejyonlara sagladigi yaklasik 300 asker, muhtemelen topraksiz

koylilerden olusan askerler idi. Milk sahibi olmayan kdylilerin orduya alinmasiyla

“0 Southern 2006: 94; Campbell 2004: 8.
* Cic. Rep. 2. 22. 40.

2 plut. Mar. 9. 1; Sall. lug. 86. 2-3.

* plut. Mar. 9. 1.

* Southern 2006: 94

*® Pollard-Berry 2012: 23.

*® Southern 2006: 94.
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birlikte, milk temelli askerlik hizmeti tamamen ortadan kaldirilmis degildi. Ancak
askere alinan miilk sahibi kisilerin sayisi giin gectikce azalmaktaydi®’.

Bu dénemde gerceklestirilen dnemli uygulamalardan biri de, kartal’in (=aquila )
tim Roma lejyonlari tarafindan benimsenmesi ve ordunun temel simgesi®® haline
gelmesiydi. Marius 6ncesi Roma lejyonlarinin kurt, yari insan yari boga/canavar ve
yaban domuzu gibi sembollere sahip olduklari ve bu sembollerin de Tanri Jupiter’i
temsil ettikleri®® bilinmektedir. Ayni sekilde kartalin da lejyonlar icin ézel bir anlam
ifade ettigini belirtmek gerekir. Zira Roma mitolojisinde kartal, Tanri Jupiter’in ulagi
islevini gormekteydi. Ayrica ugan bir kartalin, tanrisallastiriimis imparatorlarin ruhlarini
teskin ettigine inanilirdi. Bdylece o imparatorlarin tanrilar arasinda gtvende olduklari
dustnilmekteydi. Kartal ayni zamanda sadakatin ve giiclin semboll olmakla birlikte,
askerlerin birliktelik ruhunu temsil etmekteydi. Savas esnasinda kartalin disman
tarafindan ele gecirilmesi ya da kaybedilmesi algaklik ve kutsala ihanet sayillmaktaydi.
Kartal aquilifer denilen ve ilk cohort’a mensup bir asker tarafindan tasinmaktaydi.

Marius, askerlerin en onemli silahi olan mizragi (=pilum) yeniden dizayn
ettirmis ve bu yeni silah bircok savasta diusmanin saldiri etkisini 6nemli 6lcude
azaltmistir. Yeni pilum, kicik tahta bir kazik ve bu kazigin ucuna sivri bir demir ug
eklenmek suretiyle yeniden gelistirilmisti. Bu yeni mizrak disman kalkanlarina kolayca
saplaniyor ve dismanin bu mizradi saplandigi yerden cikarip tekrardan kullanmasi
miimkiin olmuyordu®. Bu nedenle kullanimi eski demir mizraga gére daha basit™ ve

savas meydanlarinda c¢ok etkili olan yeni pilum, eski mizragin da sonunu getirmistir.

Roma lejyonlari bu donemde homojen bir yapiya biriinmis ve manipulus taktik
birligi yerini, her biri yaklasik 480-600 askerden meydana gelen 10 cohorttan olusan
birliklere birakmistir. Bu yeni birliklerin kontroli manipulus taktik birliklerinden daha

kolay olmustur. Ayrica bu birlikler kendilerini cabucak toparlayabilme kabiliyetine

*7 Southern 2006: 94.

*8 Plin. nat. 5. 5. 16; Parker 1992: 36-38; Campbell 2004: 9; Farnum 2005: 112; Keppie 2005: 46;
Southern 2006: 95; Dando-Collins 2010: 17.

*9 parker 1992: 37-38.

%0 plyt, Mar. 20. 5-6; Campbell 1994: 6-7; Campbell 2004: 9; Keppie 2005: 46.

> Campbell 1994: 7.

32



sahiplerdi®®>. Neticede M.O. 1. yiizyilda bir Roma lejyonu 10 cohorttan (toplam 6000
asker) ibaretti®>®. Bu tarihten itibaren cohortlar Roma lejyonlarinin temel taktik birlikleri
haline gelmislerdir™. Cohortlar ilk kez ve muhtemelen gayri resmi bir olusum ile
mittefik yardimci birlikler arasindan secilen askerleden olusturulmustur. Clinkii Romali
taringi  Sallustius (M.O. 86-34), lugurtha savaslarinda Romali general Postimus
Albinus’un kuvvetleri arasinda cohors una ligurum adli bir cohortun bulundugunu
aktarir®®. Cohortlarin olusturulmasindan sonra manipulus taktik birliginin kullaniimaya
devam ettigi bilinmektedir. Zira Sallustius, M.O. 108 yilinda manipulus ve cohort

birliklerinden olusan askerlerin bir arada savastiklarini ifade eder™.

Marius doéneminde orduda gergeklestirilen reformlardan biri de askerlerin, iginde
silahlar ve yiyecekleri bulunan yaklasik 45 kg agirhgindaki techizatlarini sirtlarinda
tasimalari uygulamasiydi. Bu nedenle ordudaki lejyonerler bu dénemde *“Marius’un
katirlar” seklinde adlandiriimislardir®. Boyle bir uygulamanin elbette mantikli bir
sebebi olmaliydi. Antik yazar Frontinus (M.S. 40-103), askerlerin yiklerini sirtlarinda
tasimalarinin  sebebini su sekilde aciklamaktadir: Ordunun ydrlyisi sirasinda,
askerlerle birlikte yuk hayvanlari da bulunmaktaydi. Bu yik hayvanlari askerlerin
hareket kabiliyetini sinirliyor ve hizli yol almalarina engel oluyorlardi. Bu nedenle
hayvanlarla birlikte yirirken alinan mesafeler epey uzayabilmekteydi. Marius, bu yik
hayvanlarinin sayisini  azaltmak amaciyla askerlerin techizatlarint ve yemek

istihkaklarini sirtlarinda tasimalarini emretmisti®®.

Marius’un yapmis oldugu askeri reformlarin en énemlisi ve Cumhuriyetin de
sonunu hazirlayan topraksiz koéylulerin orduya alinmasi uygulamasi Roma siyasi tarihi
acisindan bir donim noktasi olmustur. isleyecek topradi ve hicbir yasal hakki
bulunmayan Romali koyliler, gittikleri her savasi ganimet ve toprak savasi olarak

goérmaslerdir. Zira bu askerlere, kazandiklari her savas neticesinde emri altina girdikleri

52 pollard-Berry 2012: 23.

53 Parker 1992: 27; Campbell 1994: 6; Campbell 2004: 9; Keppie 2005: 44-45; Southern 2006: 95;
Pollard-Berry: 22-23.

> Parker 1992: 27.
% Gall. lug. 38.

%6 3all. lug. 49. 6.
°" Frontin. strat. 4.
% Frontin. strat. 4.

; Campbell 2004: 9; Keppie 2005: 46; Southern 2006: 95; Dando-Collins 2010: 17.
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komutanlari tarafindan cesitli odiller verilmekle birlikte, emekli olduktan sonra
yerlesmeleri ve islemeleri icin toprak bahsedilmistir. Bu nedenle eskiden devlete sevgi
ve sadakatle bagli olan askerler artik bu sevgi ve sadakati komutanlarina duymaya
baslamislardi. Orduda gerceklestirilen bu degisikliklerin kuskusuz Roma tarihi
acisindan en 6nemli sonucu, Generallerin askerleri devlete karsi politik bir silah olarak
kullanmalariydi. Gaius lulius Caesar’in kendisini 6mur boyu dictator ilan etmesi,
Cumhuriyeti agir bir sekilde merkezilestirmesi ve neticede ortadan kaldirmasi, birgok
generalin Roma’ya yuriyup kendilerini dictator ilan etmelerinin belki de en 6nemli

sebebi, Marius’un orduda yapmis oldugu degisikliklerdi.
1.4 Principatus Déneminde Roma Ordusu

Marius reformlari neticesinde lejyonerler ve komutanlari arasindaki iliskiler bir
hayli gelismis ve klasik Roma ordusu yerini, komutanlarina siki sikiya bagl bir orduya
birakmistir.  Ge¢ Cumhuriyet DoOnemi’nde Roma’da artan siyasi istikrarsizlik
neticesinde birgok énemli figr arkalarina aldiklari halk destegini, maddi zenginliklerini
arttirmak ugruna, suistimal etmislerdir. Bu duruma verilebilecek en iyi drnek Gaius
lulius Caesar’dir. Zira o Gallia valisi iken, emrindeki dort lejyonun sayisini 12’ye
cikarmis ve bu askerlere ekstra icretler 6dedikten sonra onlari rakibi Pompeius’a (M.O.
106-48) karsi kullanmistir®®,

Cumhuriyet déneminin sona ermesiyle birlikte Roma’da etkili olan generaller
kendilerine sadik ordular vasitasiyla Roma’ya yurimis ve mevcut siyasi yaplyl kendi
cikarlari dogrultusunda kullanarak yonetimi ele gecirmislerdir. Boyle bir ortamda M.O.
31 yilindaki Aktium muharebesinden zaferle ayrilan Augustus, M.O. 44 yilinda
olduralen evlathigr Caesar’in intikamini almak ve arzuladigl imparatorlugu elde etmek
icin elinde bulundurdugu lejyonlari kendi politik idealleri dogrultusunda kullanmaktan
cekinmemistir. O, rakipleri (6zellikle Marcus Antonius ve Kleopatra) ile giristigi
miicadelelerden galibiyetle ayrilmis ve M.O. 27 yilinda Roma igin Principatus dénemi

resmen baglamistir.

> Campbell 2004: 9-10.
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Augustus, M.O. 31 yilindaki Aktium Savasi’ndan sonra imparatorlugun
savunmasina iliskin projelerini  ydrirlige koymaya baslamistir.  Geleneksel
uygulamalart 6nemli yeniliklerle kombine eden princeps, Roma ordusunu yeniden
organize etmistir’®. Orduda yapilan degisiklikler, gecmise nazaran kokten
gerceklestirilmis yenilikler degildi. Zira Cumhuriyet donemi Roma ordusu Akdeniz’in
bayltk bir kismini ele gecirecek gugcte bir organizasyona sahipti. Clinkii Roma’daki
garnizon, eyaletlere gonderilen ordular, yardimci birlikler, lejyonlar ve komuta yapilari
ile askere alma sartlari ve sinir stratejileri gibi yeni birlikler ve uygulamalar Cumhuriyet
déneminin sonlari ve Principatus Donemi’nin baslarinda belirlenmis ve uygulamaya
konulmus yeniliklerdi. Bu nedenle Augustus, imparator olduktan sonra karsisinda emri
altina girmeye hazir devasa bir ordu bulmustu. Baska bir ifadeyle Augustus,
Cumhuriyet dénemi mirasina konmustu ve bu orduyu kendi amaglari dogrultusunda
revize edecekti®’. Cumhuriyet déneminden sonra Roma’da politik giiciin timsali ya da
birinci adam (=princeps) konumundaki Augustus’un askeri kudretinin kuskusuz en
onemli kaynagi cevresindeki nifuzlu generaller idi. Bu generaller, Roma’daki i¢
savaslar neticesinde ortaya ¢ikmis kisilerdi. Bunlar arasinda; Gaius Sentius Saturninus,
Lucius Domitius Ahenobarbus ve “talihsiz” Publius Quinctilius Varus gibi 6nemli
generaller Roma’ya birgok savas kazandirmisti. Fakat Augustus igin en sansli tesadif
aile cevresindeki generaller idi. iki kez evlenen Augustus’un Agrippa (M.O. 63-12) gibi
bir damada Drusus ve Germanicus gibi evlathiklara ve Gaius Caesar gibi bir toruna
sahip olmasi Roma imparatorlari arasinda onu en sansh kilan ayricaliklardi.
Imparatorlugunun daha ilk yillarinda etrafinda béyle guclii ve yetenekli generaller

bulunan Augustus’un siyasi ve askeri basarilarinin en énemli kaynagi bu kisilerdi®,

Principatus donemi’nin (M.O. 27-M.S. 284) hemen baslarinda yaklasik olarak
60 Roma lejyonu bulunmaktaydi. Bu lejyonlarin bir kismi Antonius ve Lepidus’a, diger
bir kismi ise Augustus ve Caesar’a ait lejyonlardi. Augustus’un bu devasa ordu
konusundaki en biyuk sorunu, ¢esitli birliklerden olusan bu imparatorluk kuvvetlerinin
nasil bir diizenlemeye tabi tutulacaklari problemiydi. Bu problemin (¢ alternatif politika

etrafinda ¢6zume kavusturulmus oldugu distndlebilir. Bunlardan ilki; M. Antonius ve

% Campbell 2004: 10; Parker 1992: 72.
®! e Bohec 1994: 182.
%2 e bohec 1994: 182.
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Lepidus’un lejyonlarinin terhis edilmesi ihtimali, ikincisi, askere alinan yeni
lejyonerlerin  Triumvirlerin (Caesar, Crassus ve Pompeius) ordularindan secilmis
olabilecekleri, Gglncisu ise profesyonel ordu idealinden tamamen vazge¢cmek ve
zorunlu askerlik hizmeti sisteminin tesis edilmis olma ihtimalidir. Augustus’un
Cumbhuriyet dénemi ordu sistemine devam etme kararligi bu ihtimallerin tamaminin

gerceklesmis oldugunu gostermektedir®®,

Roma M.S. 1. yuzyilda devasa bir territorium ve uzun sinirlara sahipti. Bu
buyuklikteki bir imparatorlugun en 6nemli ihtiyacinin ordu hizmeti oldugunu bilen
Augustus, farkli lejyonlara sahip komutanlar arasindaki kiskanclik ve dusmanligin daha
once Roma’da i¢ savaslara sebep oldugunu bilmekteydi. Bu nedenle askerlerin
hafizasindaki gecmisin silinmesi icin vatandas ordusu yerine, profesyonel orduyu tercih

etmisti®*,

Aktium savasi’indan (M.O. 31) sonra Augustus, sayilari yaklasik 60’1 bulan
Roma lejyonlarinin bazilarini terhis ederek sayilarini 18’e indirmisti. Bu 18 lejyondan
12’si Augustus’un kendi lejyonlari idi. Geriye kalan 6 lejyon ise, M. Antonius ve
Lepidus’a ait lejyonlardi. Augustus 8 yeni lejyon (XIII. ve XX. lejyonlar) olusturmus ve
boylece Roma lejyonlarinin toplam sayisi 26 olmustur. M.S. 9 yilinda, Roma ve
Germen kabileleri arasinda cereyan eden Teutoburg Ormani Savasi’nda® (=saltus
teutoburgiensis), P. Quinctilius Varus komutasindaki 3 Roma lejyonu (= XVII, XVII ve
XIX.) yok olmustur®®.

Bu savas neticesinde sayilari 23’e diisen Roma lejyonlarinin sayisi, Augustus’un

iki yeni lejyon (V1. Ve XII. lejyonlar) olusturmasiyla, Tacitus’un da verilerine gore®’,

% parker 1992: 72.

* parker 1992: 73.

% Tac. ann. 1. 60. 3.

% Parker 1992: 78.

67 Tacitus’un, eyaletlerdeki gelismelerden yola ¢ikarak aktardi§i bilgilere gére, M.S. 1. yiizyilin ilk
ceyreginde halihazirda silah altinda yaklasik olarak 25 lejyonun varhgi tespit edilebilmektedir. Tacitus,
bu donemde 8 lejyonun Germania ve Galya’da miicadele etmek igin hazir bulundugunu, 2 lejyonun
Afrika’nin bir bolimiini isgal ettigini, 2 lejyonun Misir ve Suriye’de bulundugunu, 4 lejyonun iberia ve
Albania sinirinda konuslandirildigini, 2 lejyonun Tuna Nehri kiyisindaki Pannonia’da, 2 lejyonun da
Moesia’da bulundugunu, 2 lejyonun Dalmatia’da konuslandi§ini ve kalanlarin da baskentte (Roma) hazir
bulunduruldugunu aktarir. Bk. Tac. ann. 4. 5.
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M.S. 23 yilinda Roma ve eyaletlerde olmak iizere toplam 25i bulmustur®®. Tacitus
disinda, Roma lejyonlarinin isimleri, sayilari ve bulunduklari eyaletler hakkinda bilgi
veren diger bir antik yazar, Romali tarih¢i Cassius Dio’dur. Dio’nun aktardi§i bilgilerde
bahsi gecen lejyonlar Augustus donemi lejyonlanidir. Bu nedenle Principatus
déneminde olusturulan lejyonlarin tamamindan bahsedilmemistir. Dio’nun aktardigi
bilgilere gore®®, Principatus déneminin hemen baslarinda Augustus, sayilari yaklasik
60’1 bulan Roma lejyonlarinin bircogunu ya terhis etmis ya da kendi ordularina
eklemlemis olmalidir. Zira Dio’ya gore bu dénemde var olan lejyonlarin toplam sayisi
19 idi. Bunlarin disinda Forum Romanum’dan ele gegen ve Marcus Aurelius donemine
tarihlenen bir yazitta’® Roma lejyonlarinin isimleri ve bazilarinin bulunduklari eyaletler
sirastyla verilmistir. Bu bilgilerden hareketle M.S. 1. ve 2. yizyil arasinda Roma

lejyonlarinin toplam sayilarinin 25-33 arasinda degistigi gértilmektedir.

imparatorluk déneminin baglarinda lejyonlar eski numaralar ve farkl isimlerle
yeniden yapilandirilmislardir. Bu nedenle farkli isimler ve ayni numaralari tasiyan
bircok yeni lejyon (Il Augusta, Il Cyrenaica, IV Macedonica ve IV Scythica gibi)
olusturulmustur. Higbir Roma lejyonun numarasi yiiz yildan fazla sabit kalmamis ve
mutlaka degismistir. Bazi lejyonlar ise yeniden yapilandiriimadan ve numaralari tekrar
kullanilmadan yok olmuslardir. M.S. 9 yilindaki Teutoburg Ormani Faciasi neticesinde
yok olan 3 lejyondan sonra Roma lejyonlarinin sayisi 25°in dtesine gecememistir’.

Augustus doneminde askerlik, belirli bir stire icin yapilan hizmet olmaktan
citkmis ve tam zamanh zorunlu hizmet haline gelmistir. Askerlik yasi bu dénemde 16—
25 yas arasindaydi’® . imparatorlugun ilk yillarinda Augustus elinde bulundurdugu
askeri gict ve bu askerlerin terhis edildikten sonra nasil bir planlamaya tabi

% Parker 1992: 78.

% Cassius Dio’nun bu lejyonlara iliskin aktardigi bilgilere gére; Legio I Augusta (kislik karargahinda) ve
Legio XX Valeria Victrix Britannia Superior eyaletinde, Legio 11l Gallica Fenike’de, Legio Ill Cyrenaica
Arabistan’da, Legio 11l Augusta Numidia’da, Legio 1V Scythica Suriye’de, Legio V Macedonica ve Legio
X1l Gemina Dacia’da, Legio VI Victrix Britannia Inferior’da, Legio VI Ferrata ludaea’da, Legio VII
Claudia Moesia Superior’da, Legio VIII Augusta Germania Inferior’da, Legio X Gemina Pannonia
Superior’da ve ludaea’da, Legio XI Claudia Moesia inferior’da, Legio XII Fulminata ve Legio XV
Apollinaris Kappadokia’da ve son olarak Legio XIV Gemina Pannonia Superior eyaletinde
konuslandiriimistir. Bk. Cass. Dio 55. 23. 1-6.

" Yazitta, toplam 33 Roma lejyonun ismi gecmekle birlikte, bu lejyonlardan sadece 20 tanesinin
bulundugu eyalet hakkinda bilgi verilmistir. Bk. ILS 2288.

"' Southern 2006: 98.

"2 Dando-Collins 2010: 18.
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tutulduklarini su sekilde ifade etmektedir: 500.000 Romali yurttas bana askerlik
yeminiyle baghhgini bildirdi. Hizmetleri sona erdiginde bu askerlerin 300.000’den
fazlasini kolonilere ya da kendi memleketlerine yerlestirdim. Butin bu askerlere
(=veteran) kendi kisisel servetimden para ya da arazi verdim’. Bu ifadelerden,
Augustus doneminde askerlerin maas aldiklari ve katildiklari savaslardan sonra ganimet
ve toprak elde ettikleri anlagilmaktadir. Ayrica askerlerin para ya da toprak garantisiyle
emekli (=veteran) olduktan sonra, kalici olarak askeri kolonilere ya da kendi

anavatanlarina yerlestirildikleri bilinmektedir.

Emekli olan askerlere édenen ikramiye yaklasik olarak 12.000 sesters™ (=3000
Denarius) civarindaydi”™. M.S. 2. yiizyilda lejyonerlerin ordudaki hizmeti sireleri
yaklasik 25-26 yil”® olarak belirlenmisti. Askerlere yillik olarak verilen maas
uygulamasi ve Augustus doneminde yarurlige giren 25 yillik zorunlu askerlik hizmeti

uygulamasi, Roma’da yaklasik olarak 250 yil boyunca’” devam etmistir.

M.S. 14 yilinda aktif durumda toplam 25 Roma lejyonu bulunmaktaydi.
Yaklasik 140.000 civarindaki Roma ordusunda bir o kadar yardimci birlik (=auxilia)
bulunmaktaydi. Augustus kendi politik zaferlerinin kaynadi”® olan orduyu, ihtiyac
duyulan ve barig ortaminin yetersiz oldugunu dusindigl eyaletlere taksim etmistir.
Bununla birlikte Augustus, kendi politik Gninu arttirmak, daha fazla gelir elde etmek ve
Roma’ya daha fazla prestij kazandirmak adina bu lejyonlardan 6nemli 6lglide istifade

etmistir.

Roma ordusunun buyuklugu ile orantili olarak lejyonlarin yeme, icme, silah ve
barinma masraflarinin muazzam o6lciide arttigi bilinen bir gercektir. imparatorluk

donemi Roma ordusunun yillik masrafi yaklasik olarak 450 milyon sesters civarindaydi.

3 Aug. res Gest. 1. 3; Dando Collins 2010: 19.

" Roma’da ilk kez M.O. 211 yilinda ¥ denarius degerinde giimiis bir sikke olarak kullaniimaya baslanan
sestertius, Augustus déneminde yapilan sikke reformu ile birlikte, 4 as degerinde piringten basilmis,
imparatorluk dénemi boyunca ise bilyiik bronz bir sikke olarak kullaniimistir. Ttlay 2000: 184.

’> Dando-Collins 2010: 19.

’® Le Bohec 1994: 229.

" Campbell 2004: 10.

78 Campbell 1994: 7-8.
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Ordunun ve emekli askerlerin (=veteran) artan masraflarini’® karsilamak iizere Augustus
tarafindan kurulan ordu hazinesi, aerarium militare® ile birlikte devletin sirtindaki yiik
biraz olsun hafiflemisti. Clnku ordu icin yapilan harcamalar imparatorluk butgesinin
cok onemli bir kismini olusturmaktaydi. Devletin sirtindaki bu maddi yikin temel
sebebi, Augustus’un glvenlik, prestij ve n kaygilariydi. Zira o kendisini, Roma halkina
basarili bir ordu komutani, haleflerine de sadakatin degismeyen timsali olarak takdim
etmisti. Onun déneminde ordunun masraflari ve asker sayisi istikrarli bir sekilde artmis
ve M.S. 3. ylzyilda Roma ordusunun toplamda 450.000 askerden ibaret oldugu tespit

edilmistir®".

Augustus doneminde Roma ordusu birgok yenilik ile ilk defa tanismistir. Bu
donemde emekli askerlerin herhangi bir acil durumda orduya ¢agiriimalar ve askerlerin
kendi rizalariyla bu daveti kabul edip orduda yeniden hizmet etmeleri® (=evocati)
mimkundd. Ayrica lejyonerlerin evlenmeleri yasaklanmisti ve ancak hizmet sureleri
sona erdikten sonra resmi anlamda evlenmelerine misaade edilmekteydi. Bu
uygulamalara ve kurallara ragmen, kamplara yakin yerlerde orduya hizmet eden bircok
fahise mevcuttu. Bu nedenle illegal iliskilerin Onlne gecmek mumkin degildi.
Septimius Severus (M.S. 145-211) doneminde gorev suresi bitmemis askerlerin
evlenme yasagl uygulamasi ortadan kaldiriimis ve M.S. 197 yilindan itibaren silah

altinda bulunan askerlere evlilik izni verilmistir®.

Principatus doéneminde ordu alaninda yapilan yeniliklerden en 6nemlileri
kuskusuz yardimci birliklerin olusturulmasi ve askerler icin insa edilen kamplardi.
Lejyonlara eklemlenen ve birgok farkli irk ve halktan olusan askeri birliklerin, auxilia,
olusturulmasi Augustus’un en 6nemli askeri basarisiydi. Bununla birlikte eyaletlerde

Augustus, emekli askerlerin, yerlestirildikleri kolonilerde rahat bir yasam siirmeleri icin kentlere,
(=municipium) askerlere dagitiimak Uzere, italya topraklari icin yaklasik alti yiiz milyon sesters, eyalet
topraklari igin ise iki yiiz altmis milyon sesters génderdigini ifade etmektedir. Bk. Aug. res Gest. 16.
80°M.0. 9 yilinda Augustus tarafindan kurulan bu hazine gelirlerinin biyiik bir cogunlugu princeps’in
kendi kisisel servetinden ve vergilerden karsilanmaktaydi. Augustus bu hazinenin sorumlulugunu,
praefectus aerarii militaris denilen U¢ praefectusa vermisti. Hazine, emekli askerlerin yokluk yiiziinden
kiskirtilmalarini 6nlemek ve nerede ne kadar asker varsa slrekli olarak masraflarini karsilamak igin
kurulmustur. Suet. Aug. 48. 2; Cass. Dio 54. 25. 6; Le Bohec 1994: 224; Dando-Collins 2010: 20. Ayrica
orduda yirmi yil ya da daha fazla hizmet etmis askerlerin ikramiyelerinin de karsilandigi bu hazineye
Augustus, yaklasik 170 milyon sesters bagis yaptigini ifade etmistir. Bk. Aug. res Gest. 17. 2.

81 Campbell 2004: 10.

%2 Dando-Collins 2010: 19.

% Dando-Collins 2010: 21.
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lejyonlar icin olusturulan gecici ve kalici kamplar, ordunun her turli ihtiyacinin daha
rahat ve hizli bir sekilde saglanmasinin yaninda, ordunun savaslara daima hazirhkli

olmasina imkéan saglamistir.

Augustus’un orduda gerceklestirmis oldugu reformlar neticesinde olusturulan,
lejyonlara ek yardimci kuvvetler olarak adlandirilan, ordu igerisinde en stratejik birlikler
olarak kabul edilen ve 0zellikle eyaletlerde bulunan lejyonlar igin hayati 6neme sahip
auxilialar, Augustus’un askeri dehasinin belki de en énemli meyveleriydi. Bu birlikler,

Romali olmayan halklardan toplanan kisilerden olusmaktaydi.

Ge¢ Cumhuriyet Dénemi’nde Roma, italyan olmayan halklardan, 6zellikle
askeri yetenekleriyle Gn salmis Giritli okgulari, Balearus’lu firlaticilari (muhtemelen
top/gille ve mizrak), Numidia’li athlari, ispanyalilari ve Galyahlari, bazen zorla
toplayarak, asker olarak kaydediyordu. Aktium zaferinden sonra, bu askerlerin
bircogunun goniillii olarak® ya da Roma’ya bagliliklarina iliskin bir anlasma ile terhis
edilmeden ordudaki gdrevlerine devam etmeleri saglanmistir. Lejyonlara eklemlenen ve
bircok farkli 1irk ve halktan olusan bu birlikler auxilia, yani yardimci birlikler olarak
adlandirilmiglardir. Bu birliklerin gérev yerleri, komutanlarinin gozetiminde olmak
sartiyla, kendi anavatanlari ya da bulunduklar eyaletler idi. Cunki bu birlikler
genellikle askeri garnizonlara yakin olan yerlesim yerlerinden toplanmaktaydilar®.
Auxilialar, sayilari zaman zaman degismekle birlikte, genellikle 500 ya da 1000
askerden olusmaktaydilar®. Praefectus tinvanina sahip centuriolar ya da askeri tribunlar
tarafindan komuta edilen bu yardimci birlikler, cognomenlerini (=bilinen/takma ad)
komutanlarinin adlarindan (alae scavea gibi), mensup olduklari soydan, geldikleri
bolgelerden (I Alpinorum gibi), kullandiklari silahlardan (Sagittariorum=okgu), ya da

zaman zaman princepsin adindan (I Augusta Thracum gibi) almislardir®’.

M.S. 1. yuzyilda 6zellikle Flaviuslar doneminde normal auxilialardan sayica

daha fazla askere sahip ve sayilari 800-100 civarinda olan cohortlar (=miliariae ve alae)

8 Le Bohec 1994: 27.

8 Campbell 1997: 364.

8 Cheesman 1914: 24; Le Bohec 1994: 25; Southern 2006: 121.
87 Campbell 1997: 364; Southern 2006: 121-122.
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olusturulmustur®. Yardimci  kuvvetler icerisinde yer alan bu cohortlar piyade
askerlerinden, yaklasik 480-500 askerden olusan alaelar ise ath askerlerden
olusmaktaydi. Cohortlar, bulunduklari birlikler icerisinde her zaman piyade olarak
gorev yapmamislardir. Cogu zaman ath birliklerine dondsturulen cohortlar (=cohortes
equitate) da mevcuttu. Auxilialarin, kesin olmamakla birlikte, sayilari Flaviuslar
déneminde yaklasik 180.000 civarinda idi. M.S. 2. ylzyilin ortalarina dogru ise bu
sayinin 220. 000" i buldugu tahmin edilmektedir®.

Aucxilialar lejyon askerlerinden daha az cret almalarina ragmen tipki onlar gibi
25 yil hizmet etmekteydiler. Bu birliklerin lejyonlar gibi, emekli olduktan sonra toprak,
para ya da emekli ikramiyesi alip almadiklarina dair net bir bilgi mevcut olmamakla
birlikte®, belirli bir ticret karsiliginda hizmet ettikleri bilinmektedir. Roma vatandashg
hakkina sahip askerlerin yardimci birliklerde gorev almalari ile birlikte, lejyon askerleri
ve auxilialarda gorev yapan askerler arasindaki farklar ortadan kalkmistir. Ayrica M.S.
2. yuzyildan itibaren, auxilia birliklerinden emekli olan askerler Roma vatandaslik

hakkiyla édiillendirilmislerdir®.

Auxilialarin ~ varligi  kuskusuz lejyonlar icin ¢ok Onemliydi. Kendi
anavatanlarinda ya da bulunduklari eyaletlerde gérev yapan bu birlikler lejyonlara
nazaran daha avantajliydilar. Lejyonlarin yardimci birlikler olmadan seferlere ¢ikmalar
nadir gorilen bir olaydi. Zira yardimci birliklerin eyaletlerde, muhtemel tehlikelere
karsi lejyonlardan daha tecriibeli ve dikkatli olduklari bilinen bir gercektir. Ozellikle
doguya sefere cikan imparatorlarin ordularinda bulunan askerlerin bircogu auxilia
birlikleri arasindan secilmekteydi. Ornegin, Josephus’a gore, Vespasianus’in ludaea’ya
girdigi M.S. 67 yilinda, codunlugu dogu eyaletlerinden toplanan yaklasik 20.000

yardimel birlik Roma ordusunda lejyonlarla birlikte gérev yapmistir®.

Lejyonlarin ve onlara eklemlenen yardimci birliklerin uzak yerlere yapilan

seferler esnasinda karsilastiklari en buyik problemlerden biri barinma ihtiyaclari idi.

8 Southern 2006: 121; Campbell 1994: 34.
8 Campbell 1997: 365.

% Cheesman 1914: 34.

% Campbell 1997: 365.

% |oseph. Bell. lud. 3. 4. 66.

41



Principatus doéneminin baslarina kadar henuz kalici kamplari olmayan mobil birliklerin
devlete olan maddi yikinln farkinda olan Augustus askerlerin barinma ihtiyacini,
yazlik ve kislik kamplar insa ettirerek, ¢cézme yoluna gitmistir. S6z konusu kamplar
kalici ve gecici olmak uUzere ikiye ayrilmaktaydi. Kalici kamplar, gecici kamplara
nazaran ¢ok daha buyuk ve tas yapi seklinde insa edilmekteydi. Gegici kamplar ise
genellikle eyaletlerde bulunan kent ve kasabalara yakin yerlerde kurulmaktaydi.

Gecici lejyon kamplari genellikle ahsaptan, kalici kislik kamplar ise tastan
yapiimaktaydi. Genis araziler Uzerine kurulan kamplar, blnyesinde birgok ordu
karargahi, komuta merkezleri, hamamlar, tahil ambarlari ve hastaneler
bulundurmaktaydi. Bu kamplar lejyonlarda gorevli, kazma ve kirek kullanabilme
becerisine sahip askerler tarafindan insa edilmekteydi. Kamplar igin tercih edilen yerler
genellikle yiiksek tepe doruklar idi®. imparatorlugun biitin eyaletlerinde bulunan
lejyon kamplari, ayni basit plan uygulanarak insa edilmistir®. Lejyon kamplarinda
ortaya cikabilecek olasi bir tehlikeye karsi nobetci askerler gorevlendirilmekteydi.
Devriye gorevi, suvari birligine mensup askerlere verilmisti. Gece boyunca kamp
etrafinda nobet tutacak 4 suvari erini secme gorevi ise lejyon suvari birligi subaylari
tarafindan yapilmaktaydi. Gece devriye gezen bu erler daima hazir ve uyanik olmak

zorundaydilar®.

Kalici askeri Oslerin kuruldugu M.S. 1. yizyilin ilk ceyreginde, bir karargahta
toplam iki lejyon ve birkag yardimci birlik konuslandirilmistir. Ancak M.S. 2. yuzyilda
bir Roma askeri karargahi bir lejyonu barindirabilecek sekilde tasarlanmistir®®. Orduda
bulunan generallerin de bir karargahin sadece bir lejyonu barinmasindan yana tavir
aldiklart  bilinmektedir. Zira Domitianus doéneminde iki lejyonun ayni kampta
konaklamasi yasaklanmisti®’. Bu yasagin temel sebebi, kamplarda bulunan lejyonerler
arasinda cikabilecek bir isyan ya da imparatora karsi gerceklestirilecek bir darbe

girisimini engellemekti®®.

% Dando-Collins 2010: 65-66.
% Polyb. 6. 26. 10.

% Dando-Collins 2010: 68.

% Campbell 1994: 79.

" Suet. Dom. 7. 3.

% Le Bohec 1994: 161.
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1.5 Roma Askeri Diplomalari

Roma lejyonlarinda ve yardimci birliklerde gorev yapan askerler ordudaki 25
yillik hizmetlerinden sonra emekliye ayrilmaktaydilar. Emekliye ayrilan askerlere kendi
istekleri dogrultusunda imparator tarafindan bir diploma verilmekteydi. Butiin Roma
eyaletlerinde rastlanilan bu diplomalar, ¢zellikle hangi donemde, hangi eyalet ve
kentten ne kadar asker kaydedildigi ve askerlerin katildiklari seferlere iliskin bilgiler
icermeleri bakimindan son derece 6nem arz etmektedirler. Yakin zamana kadar yaklasik

olarak 900 civarinda®® Roma askeri diplomasinin ele gegtigi bilinmektedir.

iki bronz levhadan olusan bu diplomalarin i¢ kisimlarinda yer alan metinler,
genellikle levhanin dis ylziinde daha kuglk harfler kullanilarak tekrarlaniyordu.
Boylece diplomanin kopyalanarak koéti  amaclar  dogrultusunda  kullaniimasi
engellenmekteydi. Diplomanin bir kopyasi kontrol edildikten sonra, Roma’daki
Augustus tapinaginin arkasindaki duvara, Tanriga Minerva heykelinin yanina

konulmaktayd:'®.

Diplomayi alan emekli askerler ayni zamanda, Roma vatandasligini (=civitas
Romana) ve yasal evlenme hakkini (=ius conubii) da elde etmis oluyorlardi. Augustus
déneminde askerlere diploma verilip verilmedigi konusunda herhangi bir bilgi mevcut
degildir. Zira bugline kadar tespit edilmis en erken tarihli Roma askeri diplomasi

imparator Claudius (M.S. 41-54) dénemine aittir'®*.

Roma askeri diplomalari tizerinde genellikle su bilgiler yer almaktaydi*®:

. Imparatorun adi (nom. —yalin halde) ve aldigi tiim unvanlar,
. Diplomaya hak kazanan askerin adi (dat. —e halinde),
. Askerin gorev yaptigi birligin tam adi,

. Askerin hizmet yillarinin toplami (sayisal olarak),

% Sahin 2008: 102.

100'sahin 2008: 101-102.

101 M.S. 52 yilina tarihlenen diplomada adi gecen Sparticus Dipscurtus, donanma birliginden emekli bir
kiirekgiydi. imparator tarafindan kendisine verilen bu diplomadan, veteranin Roma vatandashk hakki ve
yasal evlilik izni (conubium) ile &dillendirildi§i anlasiimaktadir. Bk. ILS 1986; Holder 1980: 48;
Campbell 1994: 195; Southern 2006: 165.

192 5ahin 2008: 101-102.
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. Askerin hak etmis oldugu imtiyazlar,

. Y1l ve giinden olusan tam tarih,

. Askerin gorev yaptigi birligin ve komutaninin adi, varsa esinin ve
cocuklarinin adt,

. Tasdik formili (= diplomanin bir kopyasinin Roma’da bulundugunu
bildiren climle),

. Sahitlerin isimleri (gen. —in halinde).

Roma’nin hemen her eyaletinden ele gecen, hangi eyaletten, hangi tarihte ve
hangi amaclar dogrultusunda asker kayitlari yapildigina iliskin oldukca énemli bilgiler
iceren askeri diplomalar arasinda, Kiguk Asya kokenli veteranlar adina dizenlenen
yaklasik 25 adet Roma askeri diplomasi bulunmaktadir. M.S. 75-229 yillari arasinda
duzenlenmis olduklari anlasilan diplomalarda ismi gecen askerler, Asia, Pontos-
Bithynia, Lykia-Pamphylia, Galatia, Kilikia ve Kappadokia eyaletlerinden
toplanmistir'®. Séz konusu diplomalar ve diizenlendikleri yillardan, ozellikle Nero
doneminde (M.S. 54-69) Armenia ludaea ve Parthia’’ya yapilan askeri seferler ve M.S.
2. ve 3. yluzyillarda imparatorlugun dogusunda gerceklestirilen seferler nedeniyle, Roma
ordusunda gorevlendirilmek tzere Kiguk Asya’nin bircok bolgesinden asker kayitlari
yapilmis oldugu anlasiimaktadir.

103 K onuya iliskin ayrintili olarak Bk. Eck 2009: 137-42.
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I1. BOLUM

ROMA’NIN ANADOLU HAKIMIYETI: PROVINCIA ASIA’NIN
KURULMASI (M.O. 205-129) VE PRINCIPATUS DONEMI’NE
KADAR ANADOLU’DA MEYDANA GELEN SiYASi VE ASKERI
GELISMELER

2.1. Asia Eyaleti Kurulmadan Once Anadolu-Roma iliskileri ve Roma’nin
Anadolu Hakimiyetinin Temelleri

Makedonia Krali Bilyiik iskender’in M.O. 10 Haziran 323 yilinda aniden 6Imesi
lizerine imparatorluk parcalanarak iskender’in generalleri (=Diadokhlar) arasinda
paylasilmistir. Zira yeni krali segme yetkisi Makedonia ordu meclisinin elindeydi.
Neticede, yapilan anlasma geregi, iskender’in Roksana’dan dogma oglu iskender’i V.
Iskender ve yarim akilli kardesi Arrhidaios’u IIl. Philippos olarak kral ilan eden
generaller, imparatorlugun yonetiminin kendi aralarinda paylasmislardir. Bdylece
Makedonia’nin yonetimi Antipatros’a; Asya’daki topraklarin yonetimi, imparatorluk
naipligi ve baskomutanhk Perdikkas’a; kralligin vasiligi gorevi ise Krateros’a

verilmistir'®.

Asia’daki topraklarin paylasiminda imparatorlugun yerel yonetim sistemi olan
satraplik statiisiine dokunulmamis ve ulke tiopraklari ordunun diger komutanlari
arasinda paylastiriimistir. Bu duizenlemeye gore, Leonnatos Hellespontos Phrygia’sinin;
Antigonos Monophtalmos, Lykia ve Pamphylia’yl kapsayan buyik Phrygia’nin;
Iskender’in sekreteri Eumenes, Kappadokia ve Paphlagonia ile komsu olan kiyilarin;
Lysimakhos, Pontos kiyilari ile Trakya’nin; Meandros, Lykia’nin; Philatos, Kilikia’nin;
Philatos oflu Asandros, Karia’nin; Ptolemaios ise, Misir’in satrabi olmuslardi*®. Bu
yeni siyasi yapilanmadan kuskusuz en ¢ok Anadolu cografyasi etkilenmistir. M.O. 323—
133 yillari arasinda, Roma’nin daha sonra kuracagi Asia eyaletinin kurulmasina kadar

gecen sirede bolge, dnce iskender’in ardillari arasinda meydana gelen miicadelelere ve

104 Arslan 1998: 17; Marek 2010: 240-242.
195 Dijod. 18. 59. 3; Plut. Eum. 3. 1, 4. 3; App. Syr. 52-53; Curt. 10. 10. 1-4; Arslan 1998: 17.
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daha sonra da birer Hellenistik krallik olarak ortaya ¢ikan devletler arasinda cereyan

eden cetin savaslara ve siyasi miicadelelere sahne olmustur.

Roma’nin, Kiicuk Asya eyaleti kurulmadan o6nce, Anadolu cografyasinda
meydana gelen siyasi olaylara mudahil olmasi ve bolgeyi kontroll altina alma sireci bir
hayli zaman almistir. M.O. 205 yilina kadar Roma’nin Anadolu cografyasinda bulunan
Hellenistik kralliklar ya da kentlerle iliski kurabilecedi herhangi bir siyasi gelisme s6z
konusu degildir. M.O. 205 yilinda Roma ile Makedonia krali V. Philippos arasinda

imzalanan Phoenike antlasmasi'®

neticesinde Roma, Anadolu cografyasindaki siyasi
mucadelelere mudahil olabilmenin ilk adimini atmistir. Anadolu ve Roma arasindaki
dostluk mdinasebetlerinin ilk adiminin  Pergamon kralligi tarafindan atildig
bilinmektedir. Bu miinasebet bir dostluk (=amicitia) iliskisi seklinde gerceklesmistir®’.
Zira M.O. 190 yilindaki Magnesia savasindan sonra Roma’ya cagirilan ve senatoda Gzel
bir konusma gergeklestiren Pergamon krali 1l Eumenes, burada babasi I. Attalos ve

Roma arasindaki dostluk iliskilerinden bahsetmistir'®,

Roma ile Anadolu’daki Hellenistik kralliklar arasindaki ilk iliskilerin tamami
siyasi ya da askeri miinasebetler sebebiyle gerceklesmis degildi. Taraflar arasinda dinsel
anlamda ilk iliski, M.O. 205 yilinda Pessinus’taki ana tanricanin sembolii olan siyah

tasin Roma’ya goétiiriilmesiyle gerceklesmistir'®.

Romalilar italya yarimadasini istila etmis olan Kartacali Hannibal’in yasattig
sikintilardan kurtulmak isterlerken aradiklari tanrisal yardimi Anadolu’da bir tapinak
devleti olan Pessinus’ta bulacaklarina kehanetlerle inandirilmislardi. Bu nedenle
senatdrlerden olusturulan bir elgi heyeti Pergamon krali 1. Attalos’a gonderildi. Elgiler
Attalos’un araciligiyla Pessinus’taki ana tanricanin sembolli olan siyah tasi Roma’ya

1%Antlasma, Roma ile Makedonia krallii arasinda cereyan eden Birinci Makedonia Savasi’ni
sonlandirdigi gibi, Roma ve V. Philippos arasindaki dismanli§i da bitirmistir. Ayrica antlasma, Roma ile
Anadolu cografyasinda bulunan Hellensitik kralliklar ve badimsiz kentler arasinda kurulan siyasi
iliskilerin baslangici olmasi agisindan 6nemlidir. Antlasmaya Roma ve Makedonia krali V. Philippos ‘un
muttefikleri olarak imza atan Anadolu kentleri ve kralliklari sunlardir: Pergamon krah ve Ilium Kkenti
Roma’nin mittefikleri, Bithynia krali I. Prusias ise, Makedonia kralinin muttefiki olarak antlasmaya imza
atmiglardir. Bk. Liv. 29. 12. 11-14; Errington 1992: 104-106; Magie 1950/11: 744-745; Kaya 1996: 211.
197 Strab. 13. 4. 2; Kaya 1996: 211; Marek 2010: 281.

198 M.0. 152 yilinda Roma’ya giden II. Eumenes’in babasi I. Attalos’un ziyareti ve 6zel goriismesinin
ayrintilarina iliskin olarak Bk. Polyb. 30. 2-3. Il. Eumenes’in Roma senatosunda gercgeklestirdigi
konusmanin igerigine iliskin Bk. Liv. 36. 53. 1-28.

109 jv. 29. 10. 4-8; Magie 1950/I: 25; Eckstein 2008: 122; Marek 2010: 282; Ergin 2013: 51.
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muhtesem bir seremoni ile goturip ayni sekilde muhtesem bir torenle Capitolium’a
yerlestirdiler'™.

M.O. 205 yilinda imzalanan Phoenike antlasmasindan M.O. 200 yilina kadar
Makedonia krali V. Philippos’un Anadolu’da yapmis oldugu seferlere karsi Roma’nin
higbir tepkisi olmamistir. Ancak M.O. 201 yilinda I. Attalos’un Roma’ya gondermis
oldugu elgilerin ki bu elgiler Anadolu’dan Roma’ya giden ilk elgilerdir, senato
tarafindan kabul edilmelerinin ardindan senatdrler, Anadolu’nun Roma dis politikasinin
disinda tutulamayacagi gercegini anlamislardir. Pergoman elgilerinin amaclari,
Anadolu’daki savagslar ve siyasi gelismelere sessiz kalan Roma’yi korkutarak harekete
gecirmekti. Ayni amag¢, Roma’ya Pergamon elgileriyle birlikte gelmis olan Rodos
elcileri tarafindan da paylasiimaktaydi. Senatoda dinlenen elciler, Makedonia krali V.
Philippos ile Suriye krali 111. Antiokhos arasinda gerceklestirilen gizli antlasmayi*"*
ihbar etmislerdir. Bu iddiaya gore, Misir krali V. Ptolemaios’un 6lmesi Uzerine yerine
gececek oglunun kiiglk yasta olmasini firsat olarak degerlendiren I11. Antiokhos ve V.

Philippos Misir kralli§ini aralarinda paylasacaklardi**?.

Asya sehirlerinin 11l. Antiokhos tarafindan ele gecirilmek istendigi telkini
Uzerine, tehlikenin Roma’ya da sigrayabilecegi ihtimalini g6z Onlnde bulunduran
senato, M.O. 201 yilinda Atina’ya V. Philippos’a Roma’nin taleplerini iletmek lzere (g
elci gondermistir. Bu taleplerin bir diger muhatabi Suriye krali 111. Antiokhos idi. Fakat
elciler Roma’nin isteklerini krala hentiz iletmemisken, V. Philippos’un Misir’a bagh bir
Grek sehri olan Abydos’u kusatmis oldugunu**® 8grenmislerdir. Bunun tzerine harekete

gecen Roma, V. Philippos’a karsi savas ilan etmistir'**,

Yunan dinyasinda kapsamli bir etki yaratan Il. Makedonia seferi, Ege’deki

bircok sehri de icine aliyordu. Ancak savasin asil énemi, Roma’nin Yunanlilarin

10 gtrap. 12. 5. 3; Broughton 1951: 304: Eckstein 2008: 248-249; Kaya 2009: 196.

11 Suriye krali 111. Antiokhos ve Makedonia kral V. Philippos arasinda gerceklestirilen Misir kralligini
paylasmaya yonelik gizli antlasma icin Bk. Polyb. 3. 2. 8; Liv. 31. 14. 5; App. Mac. 4. 1; McDonald-
Walbank 1937: 183.

Y21 jv. 31. 2. 1; Polyb. 16. 24, 3; App. Mac. 4. 2; Magie 1950/11: 750; Eckstein 2008: 197-198; Kaya
1996: 211-212; Marek 2010: 284; Evans 2011: 25.

113 Kaya 1996: 214.

14 Roma’nin Makedonia kralliina gonderdigi tltimatomun ve taraflar arasindaki miizakerelerin
ayrintilarina iliskin olarak Bk. McDonald-Walbank 1937: 196-197.
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“kurtaricih@mna” soyunmasi ve bunu kendi cikarlari dogrultusunda kullanmaya
baslamasindan ileri gelmektedir. Nihayet M.O. 197 yilinda Tesalya’daki
Kynoskephalai’d Philippos, Roma ordusu karsisinda ilk yenilgisini almis ve senato,
krali Makedonia sinirlari icinde tutan bir antlasmayi kabul etmeye zorlamisti**®. Buna
gore Philippos, Yunanistan’da ve Kii¢ik Asya’da garnizon yerlestirdigi sehirlerden
(Euromos, Bargylia, lasos, Pedasa, Thasos, Abydos, Myrina ve Perinthos) cekilecek,
donanmasina el konulacak ve elinde bulundurdugu kentlerde yasayan vatandaslarin

kendi yasalarini uygulamalarina miisaade edecekti®.

Il. Makedonia zaferinin kuskusuz en Onemli sonuglarindan biri, Greklerin
Romalilari topraklarini fetheden yabancilar gibi gdrmekten vazgecip onlari,
yardimsever ve koruyucu gibi gérmeleri olmustur. Savasin bir diger 6nemli sonucu,
Roma’nin Anadolu’daki siyasi varlhigini tehdit eden Suriye krali Ill. Antiokhos’un
muttefiksiz birakilmasiydi. Zira kralin en biylk destekgisi V. Philippos bertaraf
edilmisti. Butin bu siyasi ¢cekismelerden en karli ¢ikan Pergamon idi. Fakat Roma’nin
Pergamon’a verdigi bu tavizlerin temel sebebi Suriye kralligina karsi tampon bir bélge
olusturmakti. Bu da Roma’nin Anadolu’yu ele gecirmeden Once uyguladigi denge

politikasindan baska bir sey degildi.

Il. Makedonia savags! ile birlikte, hem Anadolu hem de Roma igin bir tehdit
unsuru olarak goérilen V. Philippos’un maglup edilmesinden sonra Roma karsisinda bu
defa Hellenistik kralliklarin en biyigi ve en guclisu olan Suriye kralhigini bulmustu.
I11. Antiokhos atalarinin topraklarini yeniden ele gecirme arzusuyla harekete gecmis ve
Anadolu’daki birgok kenti tehdit etmisti.

M.O. 197 yilinda iki cepheden Bati Anadolu’ya hareket eden kral, Ardys ve
Mithridates adlarindaki iki komutanini ise emirlerine verilen bir ordu ile karadan
Sardes’e gondermistir. Donanmayla denizden yola koyulan Antiokhos, dogudan batiya
Kilikyadaki Zephyrium, Soli, Aphrodisias, Korykos, Anemorium, Selinus ve

117

Korakesium gibi kentleri ele gecirmistir—=". Kralin benzer sekilde Lykia’daki bazi

sehirleri de ele gecirmesinden sonra, M.O. 197 yilinda Lampsakos sehri, konsiil ve

15 Ergin 2013: 51-52.
16 polyh. 18. 44. 1-7; Liv. 33. 30, 3.
17 jv. 33. 20. 4; Magie 1950/11: 1156; Kaya 1996: 217.
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komutan Lucius Flamininus’a bir heyet gondermis ve Romalilarla akraba olduklarini
belirterek, yardim talebinde bulunmustur'*®. Roma’nin miittefiki olmak arzusuyla

iletilen bu talepler, senato tarafindan sadece dinlenmis ancak karsilik bulmamistir.

Antiokhos’un M.O. 192 yilinda Yunanistan’a bir ordu goéndermesiyle birlikte
Roma’nin krala karsi savas ilan etmesi kacinilmaz olmustur. Basta Pergamon olmak
lizere Anadolu’da bulunan birgok kent devletinin de destegini alan Roma, M.O. 190
yilinda Antiokhos’u bozguna ugratmis ve kral Anadolu’ya c¢ekilmek zorunda kalmistir.
Antiokhos’a karsi kesin bir zafer elde etmek isteyen konsul Lucius Scipio ve agabeyi
Publius Scipio Africanus’un emrindeki Roma ordusu bu sayede ilk defa M.O. 190

yilinda Anadolu’ya ayak basmistir'.

Roma senatosunun konsil Scipio’ya tayin ettigi Provincianin adi Asia idi.
Scipio’nun, Roma’nin savas oncesi taleplerini ve savas tazminati 6demeyi kabul edip

baris talebinde bulunan kralin elcilerine verdigi yanit'?

ayni zamanda Kuglk Asya
cografyasinin sinirlarini da icermekteydi. Roma Antiokhos’a karsi kazandi§i bu zaferle
birlikte Anadolu’nun siyasi kaderini belirlemede s6z sahibi olmustur. Roma’ya
bagliliklarini bildiren kentler ayni zamanda onun Anadolu’daki egemenligini de kabul

etmis oluyorlardi.

2.1.1 Manlius Vulso’nun Galat Seferi ve Apamea Barisi

M.O. 189 yili konsilii olan ve Titus Livius tarafindan paragdz bir konsiil***

olarak adlandirilan Gnaeus Manlius Vulso, M.O. 189 yilinin ilkbahar aylarinda
Ephesos’ta 190 yili konsulti Publius Scipio Africanus’un kardesi Lucius Scipio’dan
Roma birliklerinin komutasini devralmistir. Antiokhos’un ordusunu tek bir savasta

maglup eden askerleri kutlayan Vulso'??, Pergamon krali II. Eumenes’in de kiskirtmasi

118 Magie 1950/1: 105, 11: 745, dn. 35, 947, dn. 51; Kaya 1996: 218; Ergin 2013: 52.

19 jv. 37. 33. 4; Magie 1950/I: 19; Kaya 2009: 198.

120 «Kral, lonia ve Aiolis’teki garnizonlarini geri gekecek, Anadolu’da bulunan tiim kent devletleri 6zgiir
kalacaktir. Kral ayrica Toros Daglari’nin kuzeyindeki tiim Anadolu’yu bosaltacak”. Bu agir kosullarin,
kralliginin sonunu getirecegini cok iyi bilen Antiokhos tarafindan kabul edilmemesi iizerine M.O. 190
yilinda yapilan Magnesia Savasi’nda kral Toros Daglari’nin kuzeyindeki tiim Anadolu’yu Roma’ya
birakmak zorunda kalmistir. Bk. Liv. 37. 35. 10; Polyb. 21. 13-14; Magie 1950/I: 107-108; Kaya 2009:
198.

1 jv. 38. 45. 9.

2 Liv. 38. 12. 2-4.
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uzerine, I1l. Antiokhos’un mittefiki ve Romalilara karsi Magnesia Muhaberebesi’nde
savasmis olan Galatlar’a karsi bir sefer diizenlemenin zorunlulugundan bahsetmistir'?.
Her ne kadar bu seferin asil sebebinin Il1l. Antiokhos’u destekleyen Kigik Asyanin
onemli kentleri ile anlasmalar yaparak bir denge politikasi olusturmak oldugu bilinse de

seferin asil sebebinin, bir tir yagma seferi oldugu bilinmektedir'?*.

Konsul ilk is olarak bolgeyi ve insanlarini iyi taniyan Pergamon krali
Eumenes’in yardimlariyla, kardesi Attalos’u kendisiyle birlikte savasmasi igin
cesaretlendirdi. Bu yardima olumlu yanit veren Attalos birka¢ giin sonra bin piyade ve
besytiz ath ile birlikte konsil ile Manisa dolaylarinda karsilasti. Birlikler Meandros
Irmag@i (=Buyik Menderes) dolaylarinda bir ordugah kurdular ve irmagin karsi tarafina
gecmek icin gemileri birlestirdiler. Meandros Irmagi’ni gegtikten sonra Hiera Kome
kenti yakinlarina geldiler'”®. Buradan Harpasus Irmagi dolaylarina gelen konsil, zor
kullanarak ele gecirdigi Alabanda kenti kalesini Alabandalilara geri verdi. Daha sonra
Pisidia sinirindaki Tabae kentine gelen'?® konsiil, oradan Eriza kentini ele gecirdikten

sonra, Kibyra tizerine yiirimustur'®’.

Kibyra’dan hareket ederek, Sindalilarin'?®

topraklari icinden gecip Kaulares
Irmagi’ni astiktan sonra ordugdh kuran Vulso’nun emrindeki ordu, gectikleri Lagus
kentini yakip yikmislardir. Buradan Pamphylia’ya hareket eden konsul kentlerin baris
isteklerini olumlu karsilamis ve daha sonra Sagalassos’a gelmistir. Sagalassos’tan sonra
Burdur Golu Gzerinden Metropolis’e ulasmis, buradan Phrygia Bolgesi’ne gelerek,
Synnada (=Suhut), Beudos, Anabura ve Abbasium kentlerini ele gecirdikten sonra

ordusunu Abassium’da dinlendirmistir. Birlikler artik Tolistobog'*®’

yaklasmislardi*®,

larin sinirina gok

123 Arslan 1998: 50.

124 Grainger 1995: 23.

125 | jv. 38. 12. 7-10; Magie 1950/11: 1156; Kaya 1995: 361-362.
126 jv. 38. 13. 2-8.

127 jv. 38, 14. 2-3; Arslan 1998: 50-51.

128 Sinda (=Alankdy): Pisidia bolgesinde bir kent.

129 Gordion ve Pessinus civarinda yasayan bir Galat boyu.

130 jv. 38. 15; Polyb. 21. 36. 3; Kaya 1995: 364; Arslan 1998: 51.
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Konsil, bitiin bu bélgelere™!

(Hellespontos kiyilari, Aeolia bélgesi, lonia
Bolgesi ve Asia Bolgesi) korku salan bu diisman ile savasilacagi igin askerleri toplayip
onlari su ifadelerle cesaretlendirmistir: Askerler! Savas saniyla, Asia’da yasayan btin
kavimler arasinda Galatlar’in basta gelmesi beni kacirtmaz. Bu cesur kavim, savasarak
neredeyse dinyay! yurt edindi. Onlarin uzun boylari, kizilca sacglari, devasa kalkanlari
ve uzun kiliclart vardir. Savas esnasinda sarki soyler, bagirir, ziplar ve atalarinin
geleneklerine gore kalkanlarini carpistirirlar. Silahlarinin cikardigi ses trkattctdur.
Bitin bunlari dismanlarini korkutmak icin yapmislardir. Romalilar onlarin bos
gosterislerini iyi bilirler. Bir zamanlar bizim atalarimizi bozguna ugratmislardi. Aradan
gecen iki ylz yil boyunca hayvanlar gibi korktular, bozguna ugratildilar ve
katledildiler. Zaferlerin hemen hemen tamami Galatlar tzerine kutlanmistir. Biz sadece
onlarin legionlarina karsi legionlarimizla savasma konusunda tecriibe edinmedik. Ayni
zamanda teke tek dogismede de tecrlbeliyiz. Bizim atalarimizin savasi gergek
Galatlarla yapilmisti.  Simdi  burada bulunanlar baska irklarla karisarak
soysuzlasmislardir. Bu nedenle buradaki Galatlar, Galat silahlarini donanmis
Phryglerdir. Antiokhos ile yapilan savasta onlari nasil kilictan gecirdiyseniz, yine
onlari 6nceden yenmis galipler olarak, kiligtan gegireceksiniz. Mars’in askerleri olan
sizlerin, Asia’nin cekiciliginden uzak durmaniz gerekir. Onlarin Grekler arasindaki
sohreti, eskiden oldugu gibi aynen devam etmektedir. Ve siz muzafferler, eskiden
Galatlarin Ustesinden nasil geldiyseniz yine ayni sekilde galip gelip, muttefiklerimiz

arasindaki tintiniizti koruyacaksiniz***,

Manlius Vulso’nun askerlerine yaptigi bu konusmadan da anlasilacagi Uzere,

Romalilar, bir zamanlar kentlerini istila eden atalarindan dolayi, muhtesem bir savasma

31 Galatlar’in Asia’ya M.O. 278 yilinda gég ettiklerini ifade eden Titus Livius, onlarin gé¢ macerasini ve
hakimiyet kurduklari bélgeleri su sekilde ifade eder: insanlari cok giiclii olan Galatlar topraklarinin
yetersizligi yiiziinden veya ganimet umuduyla Brennus’un (M.O. 390 yilinda Roma’y: istila eden
Keltlerin lideri) komutasinda Dardanoslularin Glkesine geldiler. Orada aralarinda bir anlasmazlik ¢ikti.
Brennus’tan ayrilan yaklasik yirmi bin asker, diger liderleri Lonorius ve Lutarius’un onderliginde
Trakya’ya dondiler. Oradan Marmara kiyilarini isgal ederek, bélgede bulunan kentlerden vergi aldilar.
Komsularindan edindikleri bilgilere gore Asia bolgesi ¢ok verimliydi ve kendilerini bu bdlgeye gelme
arzusu sardi. Bithynia’dan, kral Nikomedes’in yardimlari sayesinde nihayet Asia’ya dogru hareket eden
Galatlar, bolge halklarina 6ylesine korku salmislardi ki, kendilerine yardim edenler, etmeyenler,
komsulari ya da daha uzak bolgelerdeki halklar onlarin egemenlidini tanidilar. Neticede Galatlar,
Tolistobog’lar, Trokmi’ler ve Tektosag’lar olmak Uzere {i¢ kabile halinde ayrildilar. Asia’yi, bu kabilelere
verilecek vergiye gore U¢ bolgeye ayirdilar; Trokmi’lere Hellespontos kiyilari, Tolistobog’lara Aeolia ve
lonia bolgesi, Tektosag’lara ise, Asia’nin i¢ kesimleri verildi. Liv. 38. 16. 1-11; Kaya 1995: 365—366.

132 | jv. 38. 17. 2-20; Kaya 1995: 366—368.
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kabiliyetine sahip bu insanlardan nefret ediyorlardi. Bu nefret kuskusuz tarihin tekrar
Roma’nin aleyhine tekerrir edecedi ikinci bir istila endisesinden kaynaklanmaktaydi.
Bununla birlikte konsul, Galatlarin niifuzu altinda bulunan boélgelerin verimliliginin ve
elde edecegi ganimetin ne derece buyuk olacaginin farkindaydi. Butin bu hesaplar
neticesinde elde edilecek kesin bir zafer konsule ayni zamanda muazzam bir (n

kazandiracakti.

Vulso, Tolistobog sinirlari igerisinde bulunmasina ragmen, rahiplerin ayni
zamanda krallik goérevini de Ustlendikleri ve bolge halki tarafindan kutsal bir kent
sayllan Pessinus’u solunda birakarak, ordusunu tnli dortyol agzi Gordion’a ¢evirmisti.
Romalilara yaklasan rahipler onlara tanriga tarafindan zaferle mdijdelendiklerini
bildirmisler ve bu olumlu kehanetin askerler Uzerinde yarattigi yuksek moralin de
etkisiyle konsil, rahipleri yanina cagirmis ve hemen orada kamp kurmaya karar
vermisti. Ertesi giin Gordion’a dogru hareket eden birlikler buraya geldiklerinde kenti

terkedilmis ve erzaklarla dolu bir sekilde bulmuslardir*®,

Konsul Gordion’da, Galatlarin kdylerini ve ciftliklerini terk ederek, kadinlar,
cocuklari, tasiyabildikleri mdlkleri ve sirdleri ile birlikte Olympos Dagi’na (=Cile
Dagi) ciktilari haberini aldi™®*. Livius’a goére, kacan Galatlar burada, silahlari ve
mevzilendikleri yerin dogal yapisi sayesinde kendilerini savunma niyetindeydiler'*.
Daha sonra Oroanda kenti elcileri Galatlar’in bulunduklari yerlere iligskin su son derece
guvenilir bilgileri getirdiler: Tolistobog boyu Olympos’u zaptetmis; onlardan ayrilan
Tektosaglar Magaba Dagi’na (=EIlmadag) dogru hareket etmisler; Trokmiler ise eslerini

ve cocuklarini Tektosaglar’a birakip, Tolistoboglar’a yardim etmeye karar vermisler™®.

Uc¢ Galat boyunun sefleri, Ortigaton, Combolomarus ve Gaulotus adlarindaki
kisilerdi. Onlarin savas taktigi konusundaki fikirleri su yondeydi: Kendilerine uzun bir
siire yetecek her seyi tepelere tasidiktan sonra yiksek tepeleri tutup, dismani yormak.

Tuttuklari tepelerin etrafina hendekler kazarak, birgok tahkimat olusturdular. Fakat

133 Arslan 1998: 53.

134 Kaya 1995: 369.

135 polyh. 21. 37. 8; Liv. 38. 18. 14.
138 Ljv. 38. 19. 1-2; Arslan 1998: 53.
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kayalik olan bu yerin kendilerine bol bol tas saglayacagini disunerek, diismana atilacak

silahlarin hazirlanmasina cok fazla énem vermediler™’.

Galatlarin mevzilendikleri Olympos Dagi’nin eteklerine gelen Manlius Vulso,
dagdan 4 km uzaga kamp kurmus ve ertesi gun yaptigi ylzey arastirmasi sonunda,
dagin topografyasi hakkinda bilgi edinmistir. Dagin kuzeyinde sarp ve gecit vermeyen
kayalarin olusturdugu tirmanilmasi imkansiz kayaliklar vardi. Guney yoniinde, dagin
merkezine dogru art arda yikselen tepelerin olusturdugu bir taraca hakimdi. Konsul
dagin teftisini bitirdikten sonra, dag eteklerine kamp kurmus, ertesi gin ordusunu (g
kisma ayirmistir. Kendisi birinci grubun basinda dagin gliney yamacindan, kardesi L.
Manlius ikinci grubun basinda dagin batisindan ve Gaius Helvius’un kumandasindaki
Uclincu grup ise dagin dogu yamacindan ayni anda harekete gecmislerdir. Attalos ve
kardesi Athenaeus’un birlikleri de, bu tic ana grubun icinde ilerlemislerdir®®. Saldiriya
gecen Roma ordusu karsisinda neye ugradiklarini sasiran Galatlar bozguna ugrayarak
karargahlarina geri cekilmek zorunda kalmislardir. Kisa bir kusatmadan sonra,
Galatlar’in karargahlarindan iceri giren Romali askerler Galatlar’in bir kismini bozguna
ugratmis ve saga sola kacisanlar arasindan bazilart esir edilmis, bazilar da
oldirtildiikten sonra karargahlari yagmalanmistir®®. Neticede yaklasik 40.000**° Galatli
esir dismis ve bunlarin birgogu, orduya gelir saglamak amaciyla kole olarak

satilmistir*,

Galatlar’in karargahlari ele gecirildikten sonra Vulso, askerlerini yagma ve
talandan uzak tutmus ve onlardan Galatlar’1 takip etmelerini istemisti. Ayni sekilde
konsilun kardesi L. Manlius da askerlerinin karargaha girmelerine izin vermemis ve
askerlerine, diger askerler gibi, kacan Galatlar’ takip etmelerini emretmisti. Konsulin
askerlerle birlikte, kacanlari takip etmesini firsat bilen G. Helvius’un askerleri,

komutanlarinin uyarilarina aldiris etmeden karargahi yagmalamaya baslamislardi.*%.

137 jv. 38. 19. 2-6; Kaya 1995: 369-370.
138 | jv. 38. 20. 2-9; Arslan 1998: 53-54.
139 jv. 38. 21-24; Arslan 1998: 54.

140 jv. 38. 23. 9; Kaya 1995: 374.

11 Grainger 1995: 38.

Y2 Ljv. 38. 23. 1-4.
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Livius’a gore bu kaderin en adaletsiz hikmiydu, zira ganimet, savasta yer almayan

askerlerce yagma edilmisti'*,

Esir alinan ve kacan Galatlar’dan kalan silahlari bir yi§in haline getirdikten
sonra Yyaktiran konsul, askerlerine geriye kalan ganimeti getirmelerini emretmisti.
Kendisine ait kismini sattigi ganimetin geri kalanini da askerleri arasinda, blyuk bir
titizlikle ve esit bir sekilde paylastirdiktan sonra, Pergamon krali I1. Eumenes’in kardesi

......

herkesin dniinde 6vmiisti**.

Orduyu Olympos Dagi’nda dinlendiren konsiil, bélgenin 6nemli kenti Ancyra (=
Ankara) yakinlarinda kamp kurmustur. Ancyra’nin yaklasik 16 km. dogusundaki
Magaba Dagi’nda (=Elmadag) mevzilenen Tektosag’lar, Tolistobog’lari kisa bir surede
bertaraf eden Manlius Vulso ile baris goérismelerine baslamislardir. Elgilerini
Manlius’un kampina gonderen, Galat prensleri ertesi gun iki kamp arasinda
kararlastirilan bir yerde baris kosullarini gorusmek Uzere bulusmak istediklerini
bildirmislerdir. Ertesi giin 500 ath muhafiz esliginde kararlastirilan yere giden Vulso,
prenslerin kararlastirilan saatte orada bulunmayislarindan dolayi geri dénmdistur. Daha
sonra Galat elcileri tekrar Roma kampina gelerek, konstlden 6zir dilemisler ve randevu
yerine bir kez daha gelmesini istemislerdir. Manlius ise Galatlar’la goériismek Uzere,
Attalos’u birkag askeri tribunus ve 300 ath muhafiz esliginde gondermistir. Tektosag ve
Tolistobog liderleri ile Attalos arasinda gerceklestirilen gdérismeler, konsuliin orada
bulunmayisi sebebiyle gecersiz sayilmistir. Galatlar gorismelerin kisa siirmesinden
yana degillerdi. Bu nedenle go6risme siresince kazanacaklari zaman sayesinde
kadinlarini, cocuklarini ve degerli esyalarini Halys (Kizilirmak) Irmagi’ndan gegirerek
garanti altina almak ve gorusmeler esnasinda firsatini bulduklari takdirde, konsuli de
ortadan kaldirmak niyetindeydiler**. Bu is icin, ath birlikleri icinden gozii pek 1000
stivari secilmis ve uluslararasi hukuk karsisinda olusabilecek muhtemel bir tepkiye karsi

bunun bir saldir1 degil, talihsiz bir olay olarak duyurulmasi planlanmisti**.

3 jv. 38.23. 4.

144 jv. 38. 23. 10-11; Kaya 1995: 374.
5 Ljv. 38. 25. 1-7; Arslan 1998: 55.
148 | jv. 38. 25. 8; Kaya 1995: 375.
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Manlius Vulso, gorisme gunt 600 Kisilik kisisel muhafiz taburu ile
kararlastirilan bulusma yerine dogru hareket ederken, aniden Uzerlerine dogru gelen
Galat athlarini fark etmis ve durumun ciddiyetini kavrayarak, askerlerine saldiri icin
hazir olmalarini emretmisti. Bir anda Ustlnligl ele geciren Galatlar, karsilarinda,
aniden ortaya ¢ikan, Romali ath birliklerini buldular. Bozguna ugrayan Galatlarin bu
tesebbiisii basarisizlikla sonuclanmistir®”. Konsiil ertesi giin Magaba Dagi’na hareket
etmis ve iki giin boyunca yabancisi oldugu bu dagin topografyasina iliskin ayrintili bilgi
toplamistir.  Uglincti giin, tanrilara adadi§i kurbanlari kestikten sonra ordusunu dort
gruba ayirarak, Galatlar’in mevzilendikleri dagin doruklarina dogru harekete gecmistir.
Roma birlikleri burada tipki Olympos Dagi’nda uyguladiklari taktik gibi U¢ gruba

ayriimistir'®.

Galatlar’in ana birliklerini olusturan Tektosag’lar ve Trokmiler elli bin kisi ile
ana hatti tutmaktaydilar. Sarp kayaliklardan dolay: athlarini kullanamayan Galatlar, on
bin athyi yaya birligine aktardilar. Kappadokia krali Ariarathes (M.O. 220-163) ve
Paphlagonia prensi Morzius’un yardimci birlikleri ise dort bin kisiyle sol kanadi
olusturdular. Tipki Olympos Dagi’nda alinan diizen gibi 6n cepheye hafif silahli

askerleri yerlestiren Vulso, askerlerine her tiirlii techizati temin etmisti'®.

iki taraf arasindaki giic dengeleri hemen hemen esitti. Fakat miittefiklerin daha
onceki galibiyetlerini ve acimasizliklarini iyi kavramis olan Galatlari bir korku sarmisti.
Uzerlerine atilan hafif silahlardan dolay! viicutlarinin her tarafi yaralanan bazi Galat
askerleri, bu yaralarin karsi tarafin askerleri tarafindan gortilmesini istememekteydiler.
Zira muttefik askerleri ve Romalilar bundan dolayi cesaretlenip daha siddetli bir sekilde
saldirilya devam edebilirlerdi. Bu sekilde daha fazla dayanamayan Galat askerleri sikisik
olduklari yerlerden kalktiklarinda, vicutlarindaki yaralarin gelen ok ve sapanlardan
dolayr daha da arttigint gérmis ve ordugahlarina dogru kagismaya baslamislardi.

Miittefik birlikler tarafindan takip edilen Galatlar ordugahlarinda kilictan gecirildiler'*®.

147 Lijv. 38. 25. 9-16; Arslan 1998: 56.

148 Arslan 1998: 56.

19 jv. 38. 26. 3-4; Kaya 1995: 376-377.

130 jv. 38. 26. 6-7, 26. 1-3; Kaya 1995: 377.
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Ganimet arzusuyla ordugahta kalan askerleri yagmadan alikoyamayan konsil,
kanatlarda bulunan askerleri Galatlar’in pesinden gondermisti. Kaganlardan yaklasik
sekiz bini 6lduruldu. Geriye kalan Galatlar Halys Irmagi’nin karsi tarafina gectiler.
Ertesi giin esirleri ve ganimetleri kontrol eden konsiil, muazzam bir ganimet™! ile
karsilasmisti. Bu arada esir dusen Galatlar ki bunlar silahsiz ve tamamen soyunmus
vaziyettelerdi, elgilerini barig gortismeleri icin konsule gonderdiler. Konsul ise
kendilerine Ephesos’a gelmelerini emretmisti. Vulso’nun elcileri  Ephesos’a
cagirmasinin sebebi, Toros Daglari’na yakinligi sebebiyle bu bdlgenin kis aylarinda bir
hayli soguk olmasiydi ve o bir 6nce ordusunu deniz kenarinda bulunan kislaga sevk

152

etmek istiyordu=°. Ayrica elde edilen ganimetin bir an dnce guvenilir bir yere tasinmasi

gerekmekteydi.

M.O. 189 yili konsiilleri olan M. Fulvius ve Gn. Manlius’un bulunduklari
bolgelerdeki imperium yetkileri uzatilmis olup, gorevlerine 189 yilinin proconsulleri
olarak devam etmislerdir. Kiguk Asya’nin her tarafindan gelen elcilerle bars
gorismelerine baslayan proconsullerden Manlius Vulso, Galatlar karsisindaki
basarilarindan dolayi, altindan yapilmis taclarla sunulan hediyelerle tebrik edilmis ve
Ephesos’a gelen Galat elcilerine, 1. Eumenes’in bu konu hakkinda belirtecegi gorusleri
bekledigini bildirmistir'>>.

M.O. 188 yili baharinda, Anadolu’daki diizenlemeleri yapmak (izere senato
tarafindan gorevlendirilen on kisilik elgiler kurulu, Pergamon krali I1l. Eumenes ile

k154

birlikte Ephesos’a gelmisler ve buradan Apamea’ya (=Dinar) gecere Manlius Vulso

ile bulusmuslardir. Burada imzalanan Apamea Antlasmasi*®®

ile birlikte Suriye krali
Anadolu Uzerindeki tim iddialarina son vermis, Anadolu’daki Roma muttefiklerine

karsi gerceklestirecegi muhtemel saldirilara karsi alinan 6nlemlere onay verdikten

131 Manlius Vulso’nun bu sefer neticesinde elde ettigi ganimetin toplam tutarinin yaklasik 18,5 milyon
denarii oldugu tahmin edilmektedir. Konsil’in ve askerlerinin Asia seferi neticesinde elde ettikleri
ganimete iliskin olarak Bk. Liv. 34. 37. 1-2; Grainger 1995: 41-42. Roma’ya ddnen askerler
beraberlerinde Asia’nin liks mallarini géturmas, bu sayede Romalilar ilk defa, tunctan sedirler, kiymetli
yatak ortileri, duvar halilari, dokuma tezgahlari, heykel kaideleri, liks mobilyalar, bufeler ve kiymetli
battaniyelerle tanismislardi. Bk. Liv. 34. 6. 6-7.

152 jv. 38. 27. 5-9; Kaya 1995: 377.

153 Lijv. 38. 37. 4-6; Polyb. 21. 40. 1-6; Arslan 1998: 57.

154 polyb. 21. 41. 6.

155 Antlasmanin hikiimlerine iliskin ayrintili olarak Bk. Polyb. 21. 42-45: Liv. 38. 38; Diod. 29. 10; App.
Syr. 38-39.
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sonra, Roma da Suriye kralina ve onun egemenligi altinda bulunan vyerlere

saldirmayacagina dair s6z vermistir'®.

Apamea Antlasmasi neticesinde, Toros
Daglar’nin kuzeyi ve Halys Irmagi’na kadar Anadolu’nun batisindaki tim bolge I11.
Antiokhos’un niifuz alanindan ¢ikmis ve kralhiginin egemenlik alani Kilikia’nin batisi

ile sinirlandirimistir™’.

Yapilan siyasi dizenlemelerden kuskusuz en buyiuk payr Roma’nin sadik
mattefiki 1. Eumenes almistir. Her iki Phrygia (buyuk ve kicuk), Mysia, Lykaonia,
Milyas, Lydia, Tralleis (=Aydin), Ephesos ve Telmessos (=Fethiye), Pamphylia’nin
Toroslar’in kuzeyinde kalan kesimi, Khersonesos (=Gelibolu), Lysimakheia (=Ekzamil)
ve buradaki yerlesimler, kaleler Pergamon kralligina verilmistir. Pergamon’dan sonra en
biylk pay! elde eden Rodos’a ise Telmessos disinda, Meander Irmagi kiyisina kadar
olan tim Lykia ve Karia bolgesi birakilmistir’®®. Savas sirasinda Roma’ya sadakatle
bagh kalan Smyrna, Erythrai (=1ldir/Ce¢cme), Klazomenai (=Urla) ve Miletoslular 6zgur
ilan edilip, vergiden muaf tutulmuslar ve ek topraklarla ddullendirilmislerdir. Ilium ve
Dardanos kentleri de ayni sekilde &ddllendirilip, ek topraklar elde etmislerdir.
Halikarnassos, Myndos ve Knidos gibi Karia sehirleri de savas esnasinda Roma’ya

yaptiklari yardimlardan dolayi 6zgiir ilan edilmislerdir®®®.

Manlius Vulso’nun Galat seferi boyunca gerceklestirdigi katliam ve uyguladig
cezalara bakilacak olursa, Roma’nin Apamea antlasmasinda Galatlar’a karsi gosterdigi
tavir oldukca sasirtici olmustur. Konsil ve beraberindeki on komisyon uyesi, II.
Eumenes’in yaninda Ephesos’a gelen Galat elcilerini Hellespontos’a cagirarak, onlari
Lampsakos kentinde gayet iyi karsilamislardir'®. Burada Galatlar, 1I. Eumenes ile
yapilan barisa riayet etmeleri, silahli bir sekilde istedikleri gibi dolasmaktan

vazgecmeleri ve kendi sinirlarinda kalmalari konusunda uyariimislardir®®®.

156 | jv. 38. 38. 1-3; Kaya 1996: 227.

Y7 App. Mithr. 62; Liv. 38. 38. 4; Magie 1950/1: 19, 11: 757-758, dn. 55; McDonald-Walbank 1969: 30—
31.

158 | jv. 38. 39. 10-12; Kaya 1996: 227.

19 jv. 38. 39. 7-8; Magie, 1950/I1: 758-764, dn. 56; Kaya 1996: 227-228.

190 Arslan 1998: 57-58.

1°1 Liv. 38. 40. 1-2; Arslan 1998: 58.
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Antlasma neticesinde Roma, Kuguk Asya’dan bir karis bile toprak almamistir.
Fakat bol miktarda altin, politik Gstiinlik ve Akdeniz’de elde ettigi egemenlik ona
fazlasiyla yetmistir. Pergamon ve Rodos’un kazanimlarina kiyasla, Bithynia krali
Prusias, Kappadokia krali Ariarathes ve Paphlagonia prensi Morzius, bu antlasmadan
bir hayli zararli ¢cikmislardir. Zira bu devletler higbir sey elde edemedikleri gibi,

Roma’ya yiiklii miktarda savas tazminati 6demislerdir®?.

Magnesia zaferi ile Roma artik sadece Anadolu’nun degil, ayni zamanda
Hellenistik Dogunun da efendisi olmustu. Anadolu’da bulunan kent devletlerinin siyasi
statiilerini kralliklarla ayni seviyeye getiren'®® “Anadolu’nun yeni siiper giici”, artik
divide et impera (=bol ve yonet) politikasini yavas yavas ydrlrlige koymaya
baslamistir. Anadolu’da bulunan kent devletleri ve kralliklarin, kendi aralarinda
meydana gelebilecek herhangi bir anlasmazlik durumunda sorunun, ancak senatoya
danisilarak ¢6zime kavusturulmasi siyasetini ortaya koyan Roma bu yeni siyaset
sayesinde, Anadolu’da kendisine Kkarsi olusabilecek ittifaklari derhal bertaraf
edebilecekti. Netice itibariyle Apamea Barisinin kuskusuz Roma acisindan en dnemli

sonucu, Anadolu’nun artik Roma’nin “arka bahcesi”*** haline déniismesiydi.

M.O. 188 yilindan 133 yilina kadar Anadolu’da, Roma askeri varligina iliskin
herhangi bir kayit mevcut degildir. Roma, Anadolu’da bulunan kralliklar ve bagimsiz
kentler arasindaki sinir anlasmazliklari, saldirilar ya da ittifaklari senato tarafindan
gorevlendirilen 0zel temsilciler ya da elgiler vasitasiyla c¢oziime kavusturulmasi
siyasetinden, M.0.129 yilina kadar vazgecmedi. Ozellikle Pergamon-Bithynia,
Pergamon-Galatlar, Suriye kralligi ve Pergamon arasindaki anlasmazliklarda Roma
senatosu tarafindan gorevlendirilen temsilciler ¢cogu zaman nezaketsiz ve acgozll
davranmislardir. Senatonun da benzer sekilde M.O. 133 yilina kadar, Anadolu’daki
Roma politikasi konusunda cok ciddi bir bakis acisinin olmadigi bilinmektedir'®®. Soz
konusu politikalardan anlasildigi Gizere Roma, Anadolu’da gelisen olaylar karsisinda,
kendi cikarlari s6z konusu olmadigi muiddetce, cogu zaman sessiz kalmayi ve olaylari

¢cozime kavusturmamay! tercih etmistir.

182 Arslan 1998: 57, dn. 369.
163 Kaya 2009: 201.

164 Ergin 2013: 54.

185 gherwin-White 1977: 66.
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2.1.2 Attalos’un Vasiyeti ve Aristonikos isyani

Roma’nin sadik mattefiki Pergamon’un son krali, 1l. Eumenes’in’in oglu IlI.
Attalos (M.O. 138-133) hi¢ beklenmedik bir sekilde heniiz 33 yasinda iken 6lmiis ve
6lmeden 6nce hazirladigi bir vasiyetname ile kralhginin varisi olarak Roma halkini
gostermistir'®. Béyle bir vasiyetin gercekte var olup olmadigina iliskin arastirmacilar

arasinda cesitli spekiilasyonlar'®’

168

s0z konusu iken, 1890 yilinda Pergamon’dan ele

169

gecen bir yazit™ vasiyetname ile ilgili sipheleri ortadan kaldirmistir=".

Attalos’un boyle bir vasiyetname hazirlamasinda kuskusuz Pergamon’un iginde
bulundugu siyasi karisikliklar énemli rol oynamistir. Fakat kralin bdyle bir karar
almasinin yegéane sebebinin Pergamonda yasanan i¢ karisiklar oldugunu ileri stirmek
akla uygun gérinmemektedir. Zira Attalos, Roma’nin 6nlenemez giicinin farkinda idi.
Bu bakimdan kral, Roma’nin dogrudan denetimi olmaksizin, Asia’nin haris yerel
krallarina karsi Anadolu’da barisi tesis etmenin mimkin olamayacadini tahmin

etmekteydi'™.

Pergamon kralligi, cok biyuk topraklar Gzerine kurulmus degildi. Fakat kralligin
nifuz alanina giren topraklarin stratejik 6nemi, Suriye Kralligi’na karsi tampon bir
bolge olusturmasi, dogu-bati arasindaki onemli ticaret yollari Gzerinde bulunmasi,
arazilerinin verimliligi ve ¢ok biyuk kazanclar saglayan vergileri sebebiyle Pergamon,
yuzyillar boyunca Roma’nin Anadolu’daki 6nemli mauttefiklerinden biri olmayi
basarmistir. Muhtemeldir ki Attalos’un bdyle bir vasiyete karar vermesinde Roma-
Pergamon arasindaki dostluk ve guven iliskilerinin de payr biyuktl. Vasiyete gore
Attalos, Pergamon kenti disinda, kraliyete ait hazineyi, milkleri, ormanlari, at6lyeleri
ve cok sayidaki kéleyi,'’* Roma’ya miras birakmisti. Ancak vasiyet, Pergamon kentini,

186 App. Mithr. 62; Strab. 13. 4. 2; Liv. perioch. 58. 4; Plut. Tib. Gracch. 14. 1-2; Flor. epit. 1. 35. 2-4;
Eutr. 4. 18; Magie 1950/1: 32, dn. 93, 33.

167 Romali tarihgi Sallustius, Pontos krali V1. Mithridates’in M.O. 69 yilinda Parth krali Arsakes’e (XV1.)
gonderdigi bir mektipta, vasiyetnamenin Romalilar tarafindan taklit edildigini ve diizmece oldugunu ileri
strdligini ifade eder. Bk. Sall. hist. 4. 69. 8; Malay 1987: 35.

168 | Pergamon, no. 249 (= OGIS, 338; IGR 1V 289).

159 Malay 1987: 34.

170 Sherwin-White 1977: 66.

11 Malay 1987: 35.
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tapinaklara ait arazileri ve kiyilarda bulunan 6zgiir Yunan kentlerini icermemekteydi*’.

Anadolu’nun en zengin kent devleti olan Pergamon kralhgi topraklarinin Roma’ya
miras birakilmasi kuskusuz Roma’nin Anadolu héakimiyeti acisindan 6énemli bir

basamak idi.

I11. Attalos’un 6limindn ardindan, 1l. Eumenes’in oglu oldugunu iddia eden ve
kendisini 111. Attalos adiyla kral ilan eden Aristonikos'’®, Pergamon tahtinda hak iddia
etmis'™, M.O. 133 yilinda baslayan'” ve kisa bir stire de olsa tim Bati Anadolu’yu
etkisi altina alan blyuk ayaklanmanin lideri olmustur. Aristonikos’un en biylk
destekgcileri, kendisiyle birlikte isyan hareketine katilmis olan ve efendilerinin
zuliimlerine karsi baskaldiran koleler idi. Isyana Kkatilanlar arasinda, Pergamon

ordusunda ve donanmasinda gorevli birgok asker de bulunmaktaydi.

isyan hareketi bilinenin aksine, Pergamon disindan baslatilmisti. Cuinkii
Aristonikos’a gore isyanin basariya ulasmasi ve Pergamon tahtini ele gegirmenin yolu,
Pergamon’dan uzak ve giivenilir mittefikler bulunabilecek bir yerden geciyordu. isyan
hareketinin baslangi¢c yeri Trakya idi ve Aristonikos’un guvenebilecegi en saglam
miittefikler Trakyallardi *"®. Ayrica ordusunda bircok Trakyal asker’” bulunmaktaydi

ve bunlarin bircogu parali askerlerdi*’.

Aristonikos’un  oncelikli hedefi Bati Anadolu’daki sahil kentlerini ele
gecirmekti. Nitekim Smyrna kentinin eteginde bulunan Leukai, isyan hareketine destek

veren ilk kent olmustur. Aristonikos, isyanin fitilini burada ateslemisti. Phokaia,

72 Magie 1950/1: 33.

%3 Aristonikos’un II. Eumenes’in oglu olup olmadi§i konusunda cesitli spekiilasyonlar s6z konusudur.
Ancak Strabon disindaki (Strabon’a gore, Aristonikos kral ailesine mensuptu ve bu nedenle kendisine
saygl duyulmaktaydi. Bk. Strab. 14. 1. 38) antik yazarlarin birgodu onun, Il. Eumenes’in, annesi
Ephesoslu bir harpist olan metresinden olma gayri mesru ¢ocugu oldugu kanisinda birlesmektedirler. Bk.
Plut. Flam. 21. 6; Liv. perioch. 59. 3; Diod. 34. 2. 26; lust. 36. 4. 6; Frontin. strat. 4. 5. 16.

174 |ust. 36. 4. 6; Magie 1950/1: 148.

15 Appianos’a gére isyan, M.O. 133 yili yazinin sonunda yani, Tiberius Gracchus’un éldigi yil
baslamisti. App. civ. 1. 18.

176" Aristonikos’un burada destekgi bulabilmesinin nedeni, Trakyalilar’in Makedonia kralligina ve
oOzellikle de Pergamon’a karsi besledikleri tarihsel diusmanhikti. Bu dismanligin temel sebebi, II.
Attalos’un, Trakya’ya gerceklestirilen bir seferde Roma’nin yaninda yer almasiydi. Bu nedenle bdélge
Aristonikos i¢in oldukca giivenliydi. Strab. 13. 4. 2; FGrHist 244 18; Hansen 1971: 139-140; Hassal et
al. 1974: 213; Potter 1988: 294. Ayrica konuya iliskin olarak Sestos ve Kyzikos’ta ele gecen yazitlar icin
Bk. IGR 1V, 134, 9-11; OGIS 339, 16-23; Potter 1988: 293-294.

Y"val. Max. 3. 2. 12.

1% potter 1988: 295.
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Kolophon, Myndos kentleri ile Samos adasini ele gegirdikten sonra yonuni Ephesos ve
Smyrna kentlerine ceviren isyan lideri, Pergamon donanmasi sayesinde Kyme®™
yakinlarinda bozguna ugratiimistir®®. Buradaki hareketin basariya ulasamamasindaki en
biylk etken Ephesos ve Smyrnalilarin gosterdikleri mukavemetti. Zira Roma’nin

miittefikleri olan bu kentler kapilarini Aristonikos’a kapatmislardi*®.

Ephesos ve Smyrna kentlerinin gosterdigi mukavemet, Aristonikos’un topladigi
askeri gucln yeterli olmadigini gostermistir. Bu nedenle Pergamon topraklarinin i¢
kesimlerine yodnelen Aristonikos, cok sayida koéle ve isciyi, onlarin bagimsizlik
duygularini harekete gecirerek, etrafinda toplamistir. O, askerlerine gereken umut ve
morali, isyan hareketini felsefi bir tabana oturmak suretiyle vermisti. Topladig
isyancilara; Heliopolitai (=gtines (lkesinin vatandaslar)) adini uygun goren'®
Aristonikos, askerlerine vadettigi bu Giines Ulkesinde kélelik olmayacak ve herkes mal

miilk sahibi olacakti*®,

O tarihte Cumae’li filozof Gaius Blossius da Asia’daki isyana destek verenler
arasindaydi. Ancak isyanin basariya ulasmamasi ve Aristonikos’un yakalanmasi

184 jsyan hareketinin soz konusu felsefi tabana

sebebiyle Blossius intihar etmistir
oturtulmasi kuskusuz Aristonikos’un birgok destekci ve asker bulabilmesine olanak
saglamistir. Cunkiu o dénemde Kigik Asya’da yasanan ekonomik kriz ve siniflar
arasindaki sosyal adaletsizlikler, Asia halkinin Aristonikos’u bir kurtarici olarak

gbrmesine neden olmus ve isyan kisa bir siire de olsa basariya ulasmistir.

Etrafina topladigi cok sayida koéle ve mevcut ekonomik istikrarsizliktan
muzdarip birgok fakir insanla yeniden harekete gecen Aristonikos’un hedefinde bu kez
kiyilardaki Yunan kentleri vardi. Thyateira (=Akhisar) kentine saldiran isyancilar daha
sonra Apollonis ve Mysia’da bulunan Stratonikeia kentlerini ele gecirmislerdir. Kiguk

Asya’da bulunan bircok Yunan kenti, Bithynia krali 1. Nikomedes ve Kapaadokia krali

79 Ajolis bolgesinde bir liman kenti.
180 Strab. 14. 1. 38.

181 Malay 1987: 38.

182 Strab.14. 1. 38; Marek 2010: 322.
183 Malay 1987: 39.

184 p|ut. Tib. Gracch. 20. 4.
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V. Ariarathes ile birlikte Aristonikos’a karsi Roma’nin yaninda yer almis ve isyanin

bastirilmasina yonelik girisimlerde bulunmuslardir*®.

Attalos’un vasiyeti M.O. 133 yili yazinin basinda Eudemos adinda bir
Pergamonlu tarafindan Roma’ya iletilmis ve siyasi karisikliklar sebebiyle vasiyet M.O.
132 yilinda kabul edilebilmistir’®. Vasiyetin Roma tarafindan memnuniyetle kabul
edilmis olmasi hi¢ sasirtici olmamistir. Zira vasiyetname Roma halkinin sosyo-
ekonomik bakimdan farkl statllere sahip U¢ sinifinin yani Optimates (=senatorler
sinift), Equites (=ath sinift) ve Popularesin (=halk) senatodaki temsilcileri icin ¢ok
cazipti. En oOnemlisi, Populares denilen yoksul halkin, Tiberius Sempronius
Gracchus’un toprak yasasi ile (=lex agraria) sahip oldugu arazileri isleyebilmesi icin
gerekli olan nakit para vasiyetname sayesinde kralin hazinesinden karsilanabilecekti®’.
Gracchus’un bu istegi senato tarafindan hos karsilanmamis ve istek Roma’da anayasal
bir krizin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Senatodaki muhalefete ragmen yasayi halk
meclisinden geciren Gracchus, senatorlerce oldurilmis ve yasa amacina

ulasmamistir'e.

Roma senatosu, M.O. 132 yilinda P. Cornelius Scipio Nasica énderliginde dort
senato Uyesini vasiyeti yerine getirmek tzere Anadolu’ya gondermistir. Bu gorev igin
Nasica’nin se¢ilmesinin nedeni, onun Tiberius Gracchus’un katili olmasiydi. Clnki
senato, hakkinda adli takibat olan ve halkin nefretini kazanmis birisinin guvenligini
saglamanin cok zor oldugunu dustiinmekteydi. Bu nedenle senato Nasica’yl, Anadolu
icin kendisine ihtiya¢ duyulmamasina ragmen italya’dan derhal uzaklastirma karari

almistir. Pergamon’a gelen Nasica, kisa bir siire sonra burada 6lmiistiir'®®.

Nasica’nin o6limunden sonra dort kisi kalan elgiler, Roma senatosunun
Attalos’un vasiyetini onayladigini duyurduktan sonra diplomatik destek arayisina
girmislerdir. Pergamon’da Yunan kentlerinden gelen elcilerle goriisen senatorler daha

sonra Roma’ya donmduslerdir. Pergamon’un durumu ve isyana iliskin hazirlanan rapor

185 Strab. 14. 1. 38.

186 |_jv. perioch. 58; Plut. Tib. Gracch. 14; Magie 1950/I: 33.

187 Marek 2010: 320.

188 pIyt. Tib. Gracch. 14-17; Liv. perioch. 58; Magie 1950/1: 33, 147-148; Kaya 2009: 206.
18 plyt. Tib. Gracch. 21.
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senatoya sunulmus ve rapor dogrultusunda, Attalos’un mirasina sahip olmak icin tek
cikar yolun savasmak oldugunu anlayan Roma, M.O. 131 yili konstilii ve ayni zamanda
pontifex maximus'®® P. Licinius Crassus’u Anadolu’ya gondermeye karar verir*®™.
Crassus’un gonderilmesi pek hos karsilanmamistir. Zira daha énce pontifex maximus
gorevini ydriten kisilerin hicbiri Roma disina gitkmamistir. Ayrica bu gorevi yurdten
kisinin kent disina ¢ikmasi hem halk agisindan hem de devlet acisindan alisik olmadik

bir durumdu®.

Gucll bir ordu ile Anadolu’ya gelen konsil, Bithynia krali Nikomedes, Pontos
krali Mithridates, Kappadokia krali Ariarathes ve Paphlagonia krali Pylaemenes’ten
sinirsiz destek gormiistiir*®®. Derhal harekete gecen Crassus ve emrindeki ordu, Leukai
kentini kusattiktan sonra, Aristonikos’un donanmasi tarafindan gerceklestirilen ani bir
baskin sonucunda kuzeye cekilmek zorunda kalmistir. Daha sonra Pergamona’a dogru
hareket eden konsul, Myriana (=Kalabaksaray) ve Elaia (=Resadiye) arasinda bir yerde
isyanci Trakyalilara esir dimiisr ve basi kesilerek élduriilmustur'®*. Konsiliin kesilen

basi Aristonikos’a gotiriildiikten sonra, cesedi Smyrna’da gémilmustiir'®.

Crassus’un 6lim haberi Roma’ya ulastiktan sonra, M.O. 130 yili konsili M.
Perperna, gucli bir ordu ve ylksek dereceli on memur ile birlikte Anadolu’ya
gonderilmistir. Bu esnada Aristonikos ve emrindeki isyancilar elde etikleri zaferi
kutlamaktaydilar. Perperna hi¢ vakit kaybetmeden ani bir hicum ile Aristonikos’un
kuvvetlerini bozguna ugratmistir. Bu arada Mysia Abbaitis’e kacan Aristonikos, Kaikos
(Bakircay) uzerindeki Stratonikeia kentine siginmis, kenti kusatan Perperna, isyancilari
acliga mahkdm etmis ve hepsi kisa bir sure sonra teslim olmak zorunda kalmislardir.
Esir disen Aristonikos Pergamon hazinesi ile birlikte Roma’ya gonderilmistir. isyan

hareketinin lideri burada senatonun emriyle bir zindanda bogdurularak élduralmustr.

190 Roma’daki en yiiksek din gorevlisi.

91 Eytr. 4. 20; Liv. perioch. 59. 4.

192 jv. perioch. 59. 4; Malay 1987: 40-41.

93 Eutr. 4. 20.

194 jv. perioch. 59. 4; Flor. epit. 1. 35. 5; Frontin. strat. 4. 5. 16; Val. Max. 3. 2. 12.
% Eutr. 4. 20.
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Aristonikos’a karsl kazanilan bu zafer, Perperna’nin Pergamon’da hastalanarak 6lmesi

nedeniyle kutlanamamistir *%°.
2.2 Roma’nin Asia Eyaleti (= Provincia Asia)

Aristonikos’un yakalanip 6ldirilmesine ragmen isyan hareketi heniz bitmis
degildi. isyancilar, kiiciik capta da olsa saldirilarina devam etmekteydiler. Bu nedenle
Roma igin isyanin tamamen bastiriimasi ve vasiyetin gereklerini yerine getirmek biyuk
onem arz etmekteydi. Nihayet senato, M.O. 129 yili konsili Manius Aquillius’u isyani
tamamen sona erdirmek ve yeni eyalet icin gerekli diizenlemeleri yapmak Uzere on
kisilik bir heyet ile (=decem legati) Anadolu’ya gondermistir'®’. Anadolu’ya, elde
edecegi Pergamon hazineleri ve itibar arzusuyla gelen Aquillius’un ilk hedefi
Aristonikos’u Perperna’nin elinden alarak Roma’ya blylk bir séhret ile gitmekti. Fakat
Perperna’nin 6lumd, hem iki konsil arasindaki olasi rekabetin yasanmamasini saglamis
hem de Aquillius’un arzuladigi zafer alayini (=triumph) gerceklestirememesine neden

olmustur'®,

Yeni konsul isyancilara son darbeyi indirmek (zere, emri altina giren Karia
kentlerinden toplanan birliklerle Mysia’daki Abbaitis bdlgesine dogru harekete
gectikten sonra, Legatusu Gn. Domitius’u da kiyi giivenligini saglamak Uzere, emrine
verdigi Romali ve yerel birlikler ile kiyr bélgesine gondermistir. Bu arada bazi
kentlerden mukavemet goren Aquillius, elde edecegdi zafere golge dustren ve kendisine
olan glveni bir anda sarsacak bir harekete imza atmistir. Konsul, ele gecirmeye calistig
kentlerin su sebekelerine zehirli ilag atarak'®® kentleri teslim olmak zorunda
birakmistir®. Neticede, isyan hareketi bastiriimis ve Aquillius’un gorev siiresi, yeni
eyaletin heniiz tanzim edilmemis olmasi sebebiyle Gg¢ yil daha uzatiimistir. Gorev suresi
M.O. 126 yilinda biten konsiil, Roma’ya dénmus ve gecikmeli de olsa arzuladigi zafer

alayini (= triumph) gerceklestirebilmistir.

19 Eutr. 4. 20; lust. 36. 4. 9-11; Malay 1987: 44.

97 Strab. 14. 1. 38; Magie 1950/1: 153.

198 |yst. 36. 4. 10-11; Magie 1950/1: 153; Gray 1978: 968-969.

199 Romali tarihgi Florus’a gore, elde edecedi zafer icin aceleci davranarak bdyle bir yola basvuran
Aquilius, daha 6nce hicbir sekilde gérilmemis bu rezillik ile Roma ordusunun itibarini bayik 6l¢iide
zedelemigti. Ona gore Aquilius’un bu hareketi, tanrilarin kanunlariyla uyusmamakla birlikte, atalarinin
yaptiklariyla da bagdasmamaktaydi. Flor. epit. 1. 35. 7.

20 Gray 1978: 969; Magie 1950/I: 153.
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Her ne kadar, isyanin bastirilmasi konusunda M. Aquillius’a ¢ok fazla is
dusmemis olsa bile, simdi ikinci ve en 6nemli gorev kendisini bekliyordu. Bu 6nemli
gorev, olusturulacak yeni eyaletin yapisi ve sinirlari idi. Konsul, yeni eyaletin sinirlarina
Pergamon topraklarinin tamamini, vasiyetin geregi olarak, dahil etmemistir. Ayrica
Aristonikos isyaninda Roma’ya destek veren yerel krallar ve kentler de unutulmayip,
kendilerine mukéafat olarak bazi haklar ve topraklar verilmistir.

Yeni eyaletin sinirlari henuz belirlenmeden, Roma tarafindan Pontos krali V.
Mithridates’e blylk Phrygia’nin tamami, isyan sirasinda hayatini kaybeden Kappadokia
krall V. Ariarathes’in ogullarina ise Lykaonia ve Kilikia bolgesi®® bahsedilmisti?®%.
Troas, Mysia, Aiolis, Lydia, ionia, Karia ve Phrygia’nin giineybatisi yeni eyaletin
sinirlarina dahil edilmistir. Bu topraklarin yonetimi, senato tarafindan tayin edilen
Roma valilerinin (=proconsul) imperiumuna tabi kilinmistir. Aristonikos’a mukavemet
gosteren kentler 6zgir kent, civitas libera, statilerini korumuslardir. Ayrica bu kentler
vergiden muaf tutulmuslardir. isyana destek veren kentler ise 6zgiirliikleri ellerinden
alinarak, eyalet valilerinin yonetim alanina dahil edilmis ve vergiye tabi tutulmuslardir.
Phokaia kenti, 6zgurlikleri ellerinden alinan Stratonikeia ve Tralleis’e nazaran daha
sansli idi. Kentin eski kolonisi olan Massilia’nin (=Marsilya) ricasi (zerine Roma,
Phokaia’ya 6zgurliguni geri bahsetmistir. Vasiyetin geregi olarak krallik arazileri
Roma halkinin milki (=ager publicus) haline getirilmistir. Ayrica krallik topraklar
sinirlari icerisinde yer alan tuzlalar, maden ve tas ocaklari, ormanlar, imalathaneler ve

halkin Pergamon krallarina ddedikleri vergiler Roma yonetimine gecmistir?®.

Roma’nin Anadolu’da kurmus oldugu ilk eyalet olan Provincia Asia, sinirlarina
dahil edilen bolgelerin dogal kaynaklari, ticari dnemi ve vergi gelirleri dikkate alinarak
olusturulmustur. Zira yukarida adi gecen ve yeni eyaletin sinirlarina dahil edilen
topraklar, yalnizca medeniyet acgisindan en zengin bdlgeler olmayip, ayni zamanda
dogal kaynaklar ve ticari 6nem acisindan da Pergamon kralliginin en degerli
bolgeleriydi. Yeni eyaletin sinirlari, kuzeyde Marmara Denizi’nden, glineyde Marmaris

01 Burada bahsi gecen Kilikia, muhtemelen Kappadokia bolgesinin en giiney ucunu ifade etmek icin
kullanilmis olmalidir. Zira Kilikia bolgesi hichir zaman Pergamon topraklarinin bir parcasi olmamistir.
Bk. Magie 1950/11: 1044.

202 yst. 37. 1. 2; Magie 1950/1: 154-155.

203 Magie 1950/I1: 155; Gray 1978: 972-976; Kaya 2009: 209.
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Korfezi’ne kadar uzanmaktaydi. Bolge ayni zamanda, anakara ile yakin ekonomik

204 Roma’nin

iliskiler icerisinde bulunan kiyilara yakin adalari da kapsamaktaydi
Provincia Asia’nin yonetimi icin tayin ettigi gorevlilerin sayica fazla olmasi, senatonun
yeni eyalet konusunda c¢ok hassas davrandigini géstermektedir. Eyaletin en tepedeki
Roma yoneticileri Proconsul adi verilen valilerdi. Valilerin Legatus denilen (g
yardimcisi bulunmaktaydi. Bu gorevliler, valilere, askeri ve adli islerde yardimci olmak
Uzere senato tarafindan tayin edilmekteydiler. Eyaletin mali isleriyle Quaestor
ilgilenmekteydi. S6z konusu gorevlilerin tamaminin goérev sireleri bir yil olarak
belirlenmisti. Provincia Asia’nin vergileri M.O. 123 yilina kadar Quaestorlar tarafindan
toplanmistir. Ayni yil Halk tribunu Gaius Sempronius Gracchus tarafindan ¢ikarilan bir
yasa ile (=lex Sempronia), eyaletlerden toplanacak vergiler konusu yeniden
duzenlenmistir. Cikarilan yasa geregi, vergiler artik atli sinifina mensup Kkisilerin sahip
oldugu sirketlerin temsilcileri olan Publicanuslar (=vergi miultezimleri) tarafindan

toplanacakti. Ath sinifi bu vergileri toplama yetkisini, Roma’daki Censorlar®®

tarafindan bes yilda bir diizenlenen acik arttirmada satin alirdi®®.

Provincia Asia’nin kurulmasiyla birlikte Anadolu’da Roma hakimiyeti resmen
baslamistir. M.O. 129 yilindan itibaren artik bolgede meydana gelebilecek her tirli
olaya dogrudan muidahale hakkini kendinde bulan Roma, bélgede gelisen siyasi ve
askeri olaylar karsisinda gerceklestirdigi dolayh ittifaklar, tarafsizlik politikasi ve
dostluk iliskilerinin ilk meyvesini yeni eyaleti olusturarak elde etmistir. Baska bir ifade
ile Anadolu ile kurmus oldugu ilk iliskileri Pergamon (Uzerinden yiritmis olan
Roma’nin kuskusuz bu dostluk iliskisinden elde ettigi en 6nemli kazanci, ayni kentin

topraklarinin kendisine miras birakilmis olmasiydi.

204 Magie 1950/1: 155.

205 Senato iiyesi Censorlar 5 yilligina segilmekteydiler. Roma’da, vatandaslarin mali ve askeri giictinii
belirleyen nifus sayimi (=census), egitim ve ahlak gibi konular, devlet hazinesinin yonetimi, bina ve yol
yapimi gibi islerden Censorlar sorumluydu. Gizewski 1997: 1056-1057.

206 Magie 1950/1: 163-165; Kaya 2009: 210.
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2.3 M.O. 129-27 Yillari Arasinda Anadolu’da Meydana Gelen Siyasi ve
Askeri Gelismeler

M.O. 205 yilinda baslayan Roma’nin Anadolu hakimiyeti seriiveni, Asia
eyaletinin kuruldugu M.O. 129 yilina kadar bir dizi savas, katliam, ittifak ve isyanla
devam etmistir. Bu tarihe kadar Roma, Galatlar, I1l. Antiokhos ve Aristonikos gibi
gucli direnisleri, cogu zaman hezimete ugramasina ragmen, bertaraf etmistir. Bununla
birlikte Anadolu’da karsisina ¢ikabilecek muhtemel diismanlara karsi da surekli tetikte
duran Roma, hakimiyet alanini sorekli olarak genisletme politikasindan asla

vazgecmemistir.

Pontos krali V. Mithridates Euergetes’in M.O. 120 yilinda yakin arkadaslari
tarafindan 6ldurilmesinden sonra heniz 11 yasinda olan VI. Mithridates (Eupator),
Pontos kralligi tahtina oturmustur®®’. Romalilar’in M.O. 119/116 tarihleri arasinda,
Aristonikos isyaninda kendilerine yardim eden Pontos krali V. Mithridates’e verdikleri
biiyilk Phrygia’y! geri alarak topraklarini Asia eyaletine dahil etmeleri?®®, yeni kralin
Roma’dan nefret etmesine ve kralliginin sinirlarini genisletme politikasi izlemesine
sebebiyet vermistir’®. Baska bir ifade ile yeni kral, biitin Asia’y! icine alacak yeni

imparatorlujunun hayalini kurmaktaydi®*°

. Nihayet kralin, kicuk imparatorlugunu
Halys Irmagdi'nin (=Kizihrmak) batisina dogru genisletme politikasi?*!, Roma’nin
Mithridates’e karsi yavas yavas harekete ge¢cmesine neden olmustur. Bltun bu
gelismeler M.O. 89 yilinda baslayan ve M.O. 63 yilina kadar sirecek olan Roma-

Mithridates savaslarina giden siirece zemin hazirlamistir.
2.3.1 Birinci Mithridates-Roma Savasi (M.O. 89-85)

VI. Mithridates kralliginin ilk yillarinda, baglasiklik ve istila yoluyla Dogu ve

Kuzey Karadeniz havzasindaki bircok kavmi egemenligi altina almistir. Bu esnada bir

27 Strab. 10. 4. 10; lust. 37. 1. 6; Arslan 2007: 73.

208 Apameia’nin (Dinar) kuzeydogusunda yer alan Arizli Kdyi’nde bulunmus iki fragment kopyasindan
anlasildi§i tizere, Phrygia bolgesi M.O. 119/116 yillari arasinda Asia eyaletine dahil edilmistir. OGIS 436;
IGR IV 752. Konuya iliskin ayrintili olarak Bk. App. Mithr. 11-13; lust. 38. 5. 3; Mitchell 1999: 20, dn.
12; Sherk 1984: 53, no. 49.

299 Just. 37. 3. 1; Arslan 2007: 80.

219 Magie 1950/1: 195, II: 1092, dn. 52.

21 pontos Kralligi’nin niifuz alani ve genisleme politikasina iliskin olarak Bk. Sherwin-White 1977: 70—
71.
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hayli gu¢lenmis bulunan Mithridates, tim Kugik Asya’yi ele gecirecek planlarini yavas
yavas yurirlige koymaya baslamistir. Arkadaslariyla birlikte gizlice tim Kdiglk
Asya’yl, herhangi bir 6n hazirhk yapmadan ve bilgi toplamadan, dolasarak Glkenin
cografyasi ve kentlerin durumunu 6grenen kral®*?, bu esnada Roma ydnetiminin Bati
Anadolu’daki sémuru politikalarina bizzat sahit olma firsati bulmustur. Zira Romali
tlccarlar Bati Anadolu’ya ticari yatirim ve gelir gozlyle bakarlarken vergi multezimleri
de topladiklari adaletsiz vergilerle halki canindan bezdirmislerdi. Bu nedenle Asia
eyaletinde yasayan vatandaslar, Roma zulmiinden bikmislardi. Bitin bu gelismeler,

Mithridates’e genisleme politikasi igin muthis bir cesaret vermisti.

Anadolu’da bulunan kralliklari hékimiyeti altina alma girisimlerine baslayan
kral, M.O. 109/108 yilinda Bithynia krali 11l. Nikomedes ile yaptigi ittifak neticesinde,
Paphlagonia bdlgesini istila etmis ve bolgeyi Nikomedes ile paylasmistir. Roma
senatosunun gonderdigi elgilerin uyarilarina ragmen kral, Paphlagonia bdlgesinin
kendisine babasindan miras kaldigini dile getirmis ve daha sonra Galatia bdlgesini

hakimiyeti altina almistir®2,

M.O. 1. yiizyila gelindiginde Roma’nin Anadolu’daki varligini tehdit edebilecek
kadar glclenen Mithridates’e karsi alinabilecek onlemleri 6grenmek isteyen Roma,
M.O. 99 yilinda general Marius’u Asia’ya gondermistir. Kappadokia’da Mithridates ile
bir gorisme gerceklestiren Marius krala, ya savas ya da itaat et seklinde kiskirtmak
maksatli bir konusma yapmis fakat amacina ulasamadan Roma’ya doénmiistir®.
Mithridates, Roma’nin gelisen olaylar karsisinda heniiz net bir tavir takinmamasindan
aldigi cesaretle, M.O. 91 yilinda Bithynia krali 1V. Nikomedes ve Kappadokia krali 1.
Ariobarzanes’i tahtlarindan indirmis ve Nikomedes Roma’dan yardim istemek zorunda
kalmistir. Senato, Nikomedes ve Ariobarzanes’i yeniden tahtlarina oturtmak ve
Mithridates ile gortismek tizere, M.O. 101 yili konsiillerinden ve Asia eyaletinin
kurucusu Manius Aquillius ile ayni adi tasiyan oglu baskanliginda bir elci heyetini

Anadolu’ya gondermistir®®®.

212 1yst. 37. 3. 4.

213 Just. 37. 4. 3-6; Arslan 2007: 92-93.
214 p|yt. Mar. 31; Arslan 2007: 99.

25 Arslan 2007: 108.
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Anadolu’ya gelen elgiler, Mithridates’in Bithynia ve Kappadiokia’dan
uzaklasmasini saglamislardir. Aquillius 6nderligindeki Romal elgilerin esas amaglari
para ve sohretti. istediklerini elde edemedikleri i¢in Mithridates’ten Asia seferinin
masraflarini karsilamasini istemislerdir. Aldiklari olumsuz cevap tizerine Nikomedes ve
Ariobarzanes’i, Roma’nin givencesi altinda, Pontos kralligina saldirmalari konusunda
kiskirtmiglardir. Nitekim 1V. Nikomedes’in Pontos kentlerine saldirarak yikli miktarda
ganimet elde etmesi ve sikayetlerinin hicbir sekilde dikkate alinmamasi tizerine savasin
kacinilmaz oldugunu anlayan Mithridates, Roma’ya karsi savas hazirliklarina
baslamistir®®. Béylece tarihe Birinci Mithridates-Roma Savasi (M.O. 89-85) olarak
gececek savas resmen baslamisti.

M.O. 89 yilinda baslayan savasta®’

Mithridates, kendisine kurtarici gozlyle
bakan bircok Asia kentinden aldigi destek ve gucli ordusu sayesinde ilk galibiyetini,
Bithynia ordusunu kiligtan gegirerek ve M. Aquillius komutasindaki Roma ordusunu
agir bir yenilgiye ugratarak elde etmistir. Kral, esir aldigi acgozIli M. Aquillius’u, kent
kent gezdirip kendisine adini soylettirdikten sonra Pergamon’da bogazina eritilmis altin
akitmak suretiyle 6ldurmustur®®®. Mithridates’in Aquillius’a boéyle bir cezayl uygun
gormesinin nedeni, rigvette sinir tanimayan Romalilarin bu 6limden ibret almalari ve

onlarin agg6zIi olduklarini tim Asia’ya gostermekti.

Mithridates M.O. 88 yilinda Ephesos’a geldiginde burada halkin Hellen
duygularint Roma zulmiine karsi kiskirtarak, basta tlccarlar (=negotiator), vergi
miultezimleri (=publicanus), emekli askerler (=veteranus) ve ciftciler (=colonus) olmak
Uzere Kuglk Asya’nin her yerinde yaklasik 80.000-150.000 civarinda Romalinin

219

katledilmesine sebep olmustur Mithridates’in bu basarisi Asia’daki kentlerin

kendisine karsi muazzam bir sempati duymasini saglamistir. Kendisini tebrik ve

216 Magie 1950/1: 209-210; Arslan 2007: 106-111; Evans 2011: 54-55.

217 Birinci Mithridates-Roma Savasina iliskin ayrintili olarak Bk. App. Mithr. 17-30; Magie 1950/I: 210—
219; Harris 1979: 73; Sherk 1984: 66—67, no. 56; Arslan 2007: 127-143; Evans 2011: 54-70.

218 plin. nat. 33. 14. 48; App. Mithr. 21; Arslan 2007: 153.

219 plyt. Sull. 24. 4; Flor. epit. 1. 40. 6-7; Tac. ann. 4. 14; App. Mithr. 22; Cass. Dio 31. 101. 1; Eutr. 5. 5;
Liv. perioch. 78.
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ziyarete gelen elgiler tarafindan “kurtarici” ve “tanri” olarak selamlanan kral®®, biitiin

kentlerin 6zel ve kamusal borglarini silmis ve bes yillik vergi muafiyeti getirmistir®.

Roma’ya karsi gerceklestirilecek kesin zaferin, Asia kentlerini yanina cekerek
daha da kolaylasacagini dustnen kral, gosterdigi tevazu ve merhamet sayesinde birgok
kenti yanina ¢ekmeyi basarabilmistir. Zira kralin Asia’da kendine yukledigi misyon;
Anadolu’da ikamet eden butun etnik gruplarin Roma’ya karsi 6zgirluklerinin ve
bagimsizliklarinin yegane savunucusu olmakti. Bu misyon icin 6rnek aldigi kisi Blyuk
Iskender idi. Kendisini iskender gibi géren kral, ordusunu onun konakladigi yerlerde

dinlendirmekteydi®?.

M.O. 91-88 yillari arasinda Roma ve Italya’daki sehirler arasinda cereyan eden
Muttefikler Savasi’nda Roma, gerek ekonomik ve gerekse askeri anlamda bir hayli
zayiflamisti. Bu arada Mithridates Atina’ya girmis ve kentin destegini arkasina almisti.
Muttefikler Savasi’nin bitmesi Roma’yi bir nebze olsun rahatlatmis ve arttk Roma
yonlnd tamamen Anadolu’ya cevirmistir. Senatoda Mithridates’e karsi gugli bir ordu
kurma karari ¢iktiktan sonra, Asia’ya kimin goénderilecegi konusunda goris ayriliklar
yasanmistir. Neticede Sulla ve Marius arasinda Mithridates’e karsi gerceklestirilecek
savasin komutanh@ konusunda bir ¢ekisme yasanmis ve Sulla bu ¢ekismeden galip
cikarak®®  M.O. 87/86 yilinda emrindeki alti legio ile Yunanistan’a dogru hareket

etmistir®’,

Sulla M.O. 87 yilinda ordusu ile birlikte Epeiros’ta karaya ¢ikmis ve ordusunu
guclendirmek icin ihtiyac duydugu erzak ve parayi kentlerden baski yoluyla temin
etmisti. Clnkt Roma ordusu Mithridates’in ordusuna gore sayi ve techizat bakimindan
bir hayli zayifti?®. Sulla ordusunun eksiklerini giderdikten sonra Hellas kentlerinde

220 Djod. 37. 26.

221 Arslan 2007: 147.

222 App. Mithr. 20; Arslan 2007: 150.
22 p|yt. Sull. 7-11.

224 plyt. Sull. 10. 4; Arslan 2007: 187.
225 App. Mithr. 30.
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acimasiz bir sekilde ilerlemis ve M.O. 86 kisinda Mithridates’in Hellas’taki tissii Atina

onlerine kadar gelip burada bulunan kent limanini kusatmistir®®,

Bir slire sonra yoninl Atina’ya ceviren Sulla, kenti koruyan Mithridates’in
generali Arkhelaos’un mukavemeti ve kent surlarinin ¢ok giclii olmasi nedeniyle bir

stire basarisiz olmustur®?’

. Romalilar, kenti dort bir yandan kusatma altina alarak,
iceriye erzak ve hayvan sevkiyati yapilmasini engellemekteydiler. Bu nedenle kentte
kithk bas gostermis ve salgin hastaliklar nedeniyle bir¢ok insan éImiisti. Kusatmaya ara
vermeden devam Sulla, biitiin giiciiyle kent surlarina saldirmaktaydi®?®. Nihayet artik

9

dayanamayan kent M.O. 86 yilinin bahar aylarinda teslim olmus®*® ve Arkhelaos

onderligindeki Mithridates ordusu agir bir yenilgi almisti. Atina’yl yakip yikan Roma

ordusu, kentin kutsal tapinaklarina ait hazineleri de yagmalamayi ihmal etmemisti**°.

Pontos ordusuna karsi henlz net bir zafer elde edememis olan Roma ordusu,
yakip yiktigi Atina’dan Attika bdlgesine dogru hareket etmisti. Burada Hellas ve
Makedonia kentlerinden gelen takviye birliklerle sayilari yaklasik 40.000°i bulan Roma
ordusunun mevcudiyeti Sulla’yr distndirmasttd. Cunkd karsisinda Trakya, Pontos,
Skythia, Bithynia, Phrygia ve Galat kabilelerinden meydana gelen yaklasik 120.000
civarinda bir Pontos ordusu®! bulunmaktaydi. Fakat Sulla’nin legiolari gerek disiplin
gerekse taktiksel agidan Pontos birliklerinden daha tecriibeliydiler. icerisinde farkli
etnik gruplari ve savas tecriibesi olmayan bircok askeri barindiran Pontos ordusu ise
disiplinden tamamen uzakti. Neticede M.O. 86 yilinda gerceklesen Khaironiea
Muharebesi’nde, Sulla komutasindaki Roma ordusu Arkhelaos komutasindaki Pontos

kuvvetlerini agir bir yenilgiye ugratmisti?*2,

Zafer haberi Kuguk Asya’daki Roma taraftarlarini oldukca sevindirmis,
Mithridates taraftarlarini ise bir hayli dusundidrmisti. Cunki hezimet, savasta

Mithridates’in tarafini tutan birgcok Asia kentinin Pontos guclerine duyduklari guveni

226 | jv. perioch. 81; App. Mithr. 30; Plut. Sull. 12. 1; Arslan 2007: 194-196.
227 Arslan 2007: 196-200.

228 Arslan 2007: 200-201.

229 p|ut. Sull. 13. 2-3; App. Mithr. 38; Flor. epit. 1. 40.

20 App. Mithr. 39; Arslan 2007: 202.

21 plyt. Sull. 15. 1; App. Mithr.41; Eutr. 5. 6.

232 Arslan 2007: 203-216.
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ortadan kaldirmisti. Kuglik Asya kentlerinin kendisini destekleme konusunda temkinli
davrandiklarinin ve Pontos giclerinin hakimiyetine karsi memnuniyetsizliklerinin
farkina varan Mithridates, kentler Gzerindeki baskisini arttirmistir. Halkin tepkisini
6lcmek adina Anadolu’nun doért bir tarafina birgcok ajan génderen kral, ajanlarindan
gelen raporlar dogrultusunda, kendisine karsi Roma’yr destekleyen yaklasik 1600

233

civarindaki Asia vatandasini infaz ettirmistir~°. Kralin izledigi zorba ve kuskucu

politika, en onemli miuttefiki Galatlari kendisinden uzaklastirmistir®.

Ayrica
Khaironiea hezimeti krali, maglubiyetin nedenlerini arastirmaya itmis ve Galatlarin
kendisine ihanet edebileceklerinden stiphelenmistir. Bu nedenle onlari bertaraf etmek

icin kurnaz ve acimasiz bir plana bagsvurmustur.

Kral, altmis Galat beyini (=tetrarkhes), aralarinda bulunan tatsizligi gidermek ve
ulkeleri hakkinda gorusmek bahanesiyle, kadinlari ve cocuklariyla birlikte
Pergamon’daki kraliyet sarayinda verecegi sOlene davet etmistir. Sélen esnasinda
cagirdigr askerlere, ¢ Galat beyi disindaki bitiin Galat beylerini esleri ve gocuklariyla

birlikte 8ldiirtmustiir?®

. Daha sonra mulklerine el koydugu Galatlarin kentlerinde
garnizonlar kuran kral, bélgeye komutani Eumakhos’u satrap®*® olarak atamistir. Fakat
Eumakhos’un satraphgi ¢cok uzun sirmemis ve hayatta kalan ¢ Galat beyi ki bunlarin
arasinda daha sonra Galatia krali olacak Deiotaros da bulunmaktaydi, bdlgeyi
Eumakhos’a karsi kiskirtarak onu Galatia’dan surmaslerdir. Boylece elinde Galatia
boélgesinden topladigi paralar disinda hicbir kazanim kalmayan kral, Galatlar gibi

onemli ve guiclil bir muttefiki de kaybetmisti®’.

Kiguk Asya’daki gucini, komutanlarinin halka karsi takindiklari acimasiz
tutumlari ve Kkentleri yagmalamalari sebebiyle, yavas yavas yitirmeye baslayan
Mithridates, yayinladigi bir bildiri ile kiiglik Asya’daki Hellen kentlerini tekrar kendi
tarafina cekmeye calismistir. Yayinlandigi bildiriye gore; simdiye kadar kendisine sadik

kalan btin kentleri 6zgir ilan ettigini, daha 6nceki bitun borglarini sildigini, kentlerde

23 Magie 1950/1: 225.

234 Arslan 2007: 216.

235 App. Mithr. 46, 58.

23 pers imparatorlugu’na bagh eyaletler ya da bolgelerde kurulan bir yénetim sistemi olan satrapliklarin
valilerine verilen isim.

237 App. Mithr. 46; Magie 1950/1: 223; Mitchell 1993: 31; Arslan 2007: 218-219.
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ikamet eden yabancilara vatandaslik hakki, kolelere de 6zgurlik bahsettigini ilan
etmistir. Kentlere ¢ok cazip gelen bu bildiri, bircok kent tarafindan memnuniyetle
karsilanmis ve Hellen kentleri bir sure de olsa Mithridates’e bagl kalmayi

strdiirmiislerdir®®®,

Pontos ordusunun Khaironeia’da bertaraf edilmesi haberi Mithridates’i oldukca
korkutmustu. Bu nedenle kral, elinde bulundurdugu topraklarda yasayan uluslardan
biylk bir ordu topladi. Yaklasik olarak 65-80.000 civarindaki ordu Dorylaos
komutasinda Hellas’a gonderilmisti. Ordu burada Arkhelaos’un Khaironiea
Muharebesi’nden kalan 10.000 kisilik ordusuyla birlesmisti®*. Savas Pontos ordusunun
Roma birliklerini puskirtmesiyle baslamis ancak Sulla’nin askerlerine yaptig

konusma?*°

sayesinde moralleri dizelen ve galeyana gelen Roma askerleri Pontos
ordusunu Orkhomenos’ta agir bir yenilgiye ugratmislardi®**. Daha sonra, M.O. 86 yili
konsull Lucius Valerius Flaccus’un legati olarak Asia’ya gonderilen G. Flavius
Fimbria’nin ordusu tarafindan da bozguna ugratilan Pontos birlikleri Birinci Mithridates

Savasi’nin sonunda 25.000 esir ve yaklasik olarak 50.000 kayip vermislerdir®*.

Savas neticesinde Kiglk Asya’daki itibari 6nemli 6lciide azalan Mithridates’in
Roma ile anlasma disinda higbir sansi kalmamisti. M.O. 85 yilinda Troas’in Dardanos
kentinde Sulla ve Mithridates arasinda gerceklestirilen Dardanos Antlasmasi su

hilkiimleri icermekteydi®**:

. Mithridates, Bithynia krali V. Nikomedes ve Kappadokia krali I.
Ariobarzanes ile barisacak, onlara kralliklarini iade edecektir. Kral ayrica

Kicuk Asya ve Paphlagonia topraklarindan geri ¢ekilecektir.

238 App. Mithr. 48, 54, 58, 61-62; Magie 1950/1: 224—225; Arslan 2007: 219-222.

239 plyt. Sull. 20. 1-2; App. Mithr. 46, 49; Eutr. 5. 6; Arslan 2007: 224, dn. 984; Evans 2011: 61.

20 M.0. 85 yilinda Boiotia’daki Orkhomenos ovasinda gerceklesen savasta, Arkhelaos ve Dorylaos
komutasindaki Pontos ordusu ani bir hiicumla Roma ordusunu geri piskirterek askerlerin karargahlarina
dogru kagmalarini saglamislardir. Bu durum (zerine savas meydaninda bulunan Sulla atindan inerek eline
aldigi bir bayrakla Pontos giclerine dogru yonelmis, bir yandan da kagan askerlerine a§layarak soyle
bagirmistir: Ey Romalilar, Benim icin burada élmek bir sereftir; fakat size, komutaniniza nerede ihanet
ettiniz diye soruldugunda, onlara Orkhomenos’ta demeyi unutmayin. Plut. Sull. 21. 2; App. Mithr. 49;
Frontin. strat. 2. 8. 12; Amm. Marc. 16. 12. 41; Arslan 2007: 227; Evans 2011: 62.

1 App. Mithr. 49, 50; Plut. Sull. 21-22; Magie 1950/1: 222; Arslan 2007: 227-229.

242 Arslan 2007: 228.

3 App. Mithr. 55, civ. 1. 76; Plut. Sull. 22. 5; Diod. 38/39. 6; Magie 1950/I: 229-231; Sherwin-White
1984: 143, dn. 48, 144, dn. 49; Arslan 2007: 244-245.

73



. Kral, kentlere kurdugu bltin garnizonlari kaldiracak, Galatia bélgesinden
cekilecek ve Pontoslular savastan dnceki sinirlarina gekileceklerdir.

. Savas sirasinda esir disen askerler ve firari koleler karsilikli olarak teslim
edilecektir.

. Sulla Romalilar adina, savas sirasinda Pontos saflarina katilan, Yunanistan
ve Kigik Asya kentleri igin genel af ilan edecektir.

. Roma, Mithridates’ e kalan yerlerin hakimiyetini onaylayacak, krali dost
ve mittefik addedecektir.

. Mithridates Roma’ya 2.000 talanton savas tazminati Odeyecek ve

donanmasinin énemli bir bolimind de Romalilara teslim edecektir.

Mithridates bu agir sartlardan sonra M.©. 85 yazinda Pontos’a dénmistiir®*.

Sulla ise, ordusu ile birlikte M.O. 85 yilinin sonbaharinda Kiicik Asya’da gerekli

gordiigu diizenlemeleri yapmak tizere Ephesos’a gecmistir®®.

2.3.2 Sulla’nin Kaguk Asya Politikasi

M.O. 85 yilinda Asia’ya gelen Sulla’nin yaptidi ilk icraat, Dardanos Antlasmasi
hiktUmleri arasinda da yer alan, Mithridates tarafindan tahtlarindan olan Bithyina krali
IV. Nikomedes ve Kappadokia krali I. Ariobarzanes’i Pontos kraliyla baristirarak onlari
tekrar tahtlarina oturtmak olmustur?*®. Daha sonra Mithridates’e karsi yapilan savasta
Roma’ya destek veren Ilion ve Khios kentleri, Rodos adalari ve Magnesia bolgesindeki
kentlerde yasayan vatandaslara 6zgurlikleri bahsedilmis olup, bu kentler Roma’nin

dostlugu ve muttefikligiyle odtllendirilmislerdir®®’.

M.O. 82 yilinda, bir Karia kenti olan Kibyra’daki Moagetes hanedanhiginin
Sulla’nin  komutant Murena tarafindan ortadan kaldirilmasindan sonra, dortli

konfederasyon (=tetrapolis) teskil etmis olan Balboura, Bubon ve Oinoanda kentlerini

244 Arslan 2007: 245.

2%5 App. Mithr. 60; Flor. epit. 1. 40; Arslan 2007: 247; Evans 2011: 63.

246 App. Mithr. 60; Plut. Sull. 22; Magie 1950/1: 233, dn. 2; Arslan 2000: 33.
47 App. Mithr. 61.
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Lykia birligine dahil eden ve Kibyra kentini Provincia Asia topraklarina katan Sulla,

s6z konusu kentleri 6zgiir ilan etmistir®*.

Kilikia eyaleti, Pamphylia kiyilarindan itibaren Pisidia bélgesini de icine alacak
sekilde Phrygia ve Lykaonia yonlnde kuzeye dogru genisletilmistir. Bununla birlikte
Mithridates’in Galatia’dan c¢ekilmesini saglayan Sulla, Kicik Asya ve Pontos Krallig
arasinda bir tampon bolge olusturmus ve krali savastan dnceki sinirlarina geri ¢cekilmek

zorunda birakmistir®*.

Troas bolgesinde bulunan Abydos, Dardanos, Skepsis, Alexandria Troas ve
Assos kentleri, Mithridates-Roma savasinda izledikleri tarafsiz politika nedeniyle
olumlu ya da olumsuz herhangi bir politikaya maruz kalmamis ve bu kentlerin
Ozgurliklerine dokunulmamistir. Smyrna kenti, savasta Pontos birliklerine karsi Ustiin
bir cesaret Ornegiyle, Mithridates’in garnizonunu kentten kovmus, kapilarini onlara
kapatmis ve kent sakinleri Romali askerlere kendi elbiselerini ¢ikarip vermislerdi. Bu

20 Karia

nedenle Smyrna kentinin de 06zgurliginin tanindi§i  dustndlmektedir
bolgesindeki Aphrodisias, Tabai ve Stratonikeia kentleri Mithridates’e karsi savasan
kentler arasindaydi. Savastan sonra Roma’ya bagliliklarini surddren bu kentler 6zgur

ilan edilmis ve Roma’nin dostu ve miittefiki kentler arasinda yer almislardir®".

Provincia Asia’nin en o6nemli kentleri arasinda yer alan basta Ephesos ve
Pergamon kentleri olmak (zere, Tralleis, Kolophon, Miletos, Phokaia ve Klazomenai
gibi kentler, M.O. 86 yilinda yasanan ve yaklasik 80.000 Romalinin katledildigi
yerlerdi. Bu nedenle Roma s6z konusu kentlere gereken cezayi, 6zgurluklerini
ellerinden alarak vermistir. Ephesos krala karsi, ge¢ kalmis bir mukavemet géstermistir.
Pergamon kenti Mithridates’i onurlandirmakla kalmamis, savas esnasinda Adramytteion
kentine kacan italyanlari katletmistir. Tralleis ve Kolophon kentleri, Mithridates’in
atadiQi tiranlar tarafindan yonetilmekteydiler. Bu kentler, kralin giicii azaldiktan sonra
Pontos garnizonunu kentlerinden kovmus ve kapilarini kapatmislardir. Mithridates’i

onurlandiran Miletus, Klazomenai ve muhtemelen Phokaia gibi kentler savastan sonra,

248 Strab. 13. 4. 17; Arslan 2007: 248-249; Arslan 2000: 33.
249 Arslan 2000: 34.

20 Magie 1950/1: 234, dn. 7.

21 Arslan 2000: 34, 2007: 252—253, dn. 1120.
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yukarida adi gegen kentlerle birlikte 6zgurltkleri ellerinden alinmis ve 6zerk stattlerini

kaybetmislerdir®,

Romalilar katleden kentlerin 6zgurliklerini ellerinden alan Sulla igin intikam
heniiz bitmemisti. Kisi gecirmek icin geldigi Ephesos’ta kent halkina hitaben bir
konusma®*® yaptiktan sonra Roma’ya karsi isyan eden ve Mithridates’e yardim eden
elebaslariyla birlikte birgok masum insani 6lime mahkim etmistir. Bes yildir vergi
O6demeyen Ephesos’lulardan savas tazminati olarak yaklasik 2.000 talanton talep
etmistir. Ayrica askerlerinin her tirli masrafinin da kent halki tarafindan 6denmesini
emretmistir™*. Bélgede yasayan zenginlerin sempatisini kazanmak ve Kiigiik Asya’nin
ekonomisini canlandirmak adina, Mithridates tarafindan 6zgurltgune kavusturulan
onemli sayidaki kolenin sahiplerine geri donmelerini saglamistir. Tekrar boyunduruk
altina girmek istemeyen kolelerin bu duruma verdigi tepki Uzerine, bir¢cok kole ve

vatandas 6lumle cezalandirilmistir®®,

Netice itibariyle Sulla’nin Kiguk Asya’da gercgeklestirdigi siyasi, ekonomik ve
askeri dizenlemelerin tamami ihanet, intikam, muttefiklik, dostluk ve maddi kazang
temeline dayanmaktaydi. Mithridates ile gerceklestirilen savasta Roma’ya karsi kralin
tarafini tutan ve Romalilari 6ldirmekle suclanan kentler, Roma’nin dostu ve muttefiki
statlistinden ¢ikarilmakla birlikte, Romali vergi miltezimlerine (=publicani) dizenli bir

26 Ugzerlerine vyiiklenen agir vergiler

sekilde vergi vermeye mecbur birakilmislardir
nedeniyle halk son care olarak, kutsal alanlarda ve tapinaklarda bulunan tanrilara
adanmis degerli madenleri eritmek ve tefecilerden yuksek faizle bor¢ almak zorunda

kalmistir. Aldiklari bu borglari da 6deyemez duruma dusen insanlar, kendilerine ait

252 Magie 1950/I: 237, dn. 13, 14; Arslan 2000: 35, 2007: 256-257.

253 Ephesos kenti tiyatrosundan halka hitaben gerceklestirdigi konusmada Sulla, Asia’ya ilk kez bir ordu
ile, 111. Antiokhos’un Asia kentlerini yagmaladidi sirada geldiklerini ifade etmistir. Daha sonra M.O. 188
yilinda yapilan Apamea Antlasmasi’nda Antiokhos’un hakimiyet alanini Halys Irma@i (=Kizilirmak) ve
Toroslarin otesiyle sinirlandirdiklarini dile getiren Sulla, Romalilarin gergeklestirdikleri ittifaklar,
Aristonikos isyani, Attalos’un vasiyeti ve Mithridates’in Asia’daki faaliyetlerini anlatarak devam ettigi
konusmasinda Ephesoslular’a, Mithridates’e yaptiklari yardimlar ve katlettikleri Romalilardan dolayi
meydan okumayi da ihmal etmemistir. Onlara verece§i cezalari bu konusmada yizlerine karsi dile
getirmistir. Sulla’nin konusmasinin tamami igin Bk. App. Mithr. 61-62.

4 Arslan 2000: 35, 2007: 258-259.

255 Magie 1950/1: 235, 237; Arslan 2000: 35.

2% Magie 1950/1: 236.
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binalari, caddeleri, limanlari, degerli esyalarini ve hatta kizlarini satmaya mecbur

birakilmislardir®’.

Sulla’nin Kuglk Asya kentlerinde yururlige koydugu bu acimasiz politikalar
sonucunda yasanan ekonomik ¢okus, Ephesos disinda birgok kentin uzun siire gimus
sikke basamamasina neden olmustur. Ayrica kentlerin ve her yil dizenli olarak
gerceklestirdikleri festivaller de, konulan agir vergiler ve yagmalar nedeniyle

28 Bazi Kiiclk Asya kentleri, Sulla’nin acimasiz ve korkung

duzenlenememistir
politikalarina maruz kalmamak ve Mithridates’e karsi Roma’nin yaninda olduklarini
ispat etmek amaciyla, istemeyerek bile olsa, Sulla’nin heykellerini dikmis ve onu

onurlandirmislardir®®,

Kicuk Asya’da yasanan bu gelismeler, kuskusuz en fazla Ege, Dogu Akdeniz ve
Kilikia’nin kayalik kiyilarinda konuslanmis ve bu bdlgelerdeki deniz ticaretinin
neredeyse yok olmasina neden olan korsanlarin isine yaramistir. Dogu Akdeniz
ticaretini 6nemli Olciide sarsan korsanlar, Samothrake Adasi’nda (=Semadirek) bulunan
tapinagin 1.000 talantonluk hazinesine el koymuslardir. Bununla birlikte Samos Adasi
(=Sisam), Klazomenai, lasos ve Knidos kentleri de korsanlarin gerceklestirdigi yagma

ve talandan nasiplerini almislardir®®.

Sulla’nin, Mithridates ile gergeklestirilen savaslar sirasinda Kigik Asya
kentlerinin Roma’ya kars! tutumlarini degerlendirerek yapmis oldugu diizenlemelerin
bircogu Dardanos Antlasmasi hukimleri ve Senato kararlari (=Senatus consultum)
cercevesinde gerceklesmistir. Bu nedenle Sulla’nin Kigik Asya politikasi, Romali
herhangi bir generalin yapmis oldugu dizenlemelerden farkli olup, Roma senatosu
tarafindan da onaylanmistir. Netice itibariyle, yapilan bu diizenlemelerin tamami buyuk

dlctide kabul gormus ve oldugu gibi devam ettirilmistir®®.

%7 App. Mithr. 63; Plut. Luc. 7. 6. 20; Arslan 2007: 261.

%8 Magie 1950/1: 238-239.

9 Magie 1950/1: 238.

200 App. Mithr. 63; Magie 1950/1: 239-240; Arslan 2000: 36, 2007: 268-269.
261 Arslan 2000: 37.
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2.3.3 ikinci Mithridates-Roma Savasi (M.O. 83-81)

M.O. 85-84 yillari arasinda Kiigilk Asya’da bulunan Sulla, burada yaptig
diizenlemelerden sonra M.O. 84 yili yazinda, Ephesos’tan Yunanistan’a, oradan da

%62 jtalya’ya gecmistir’®. Kiguk

Roma’daki muhaliflerinden intikam almak Uzere
Asya’daki gorevini, temsilcisi ve komutani Lucius Lucullus’a devretmis®*, diger bir
komutani Lucius Licinius Murena’y! ise Fimbria’nin iki legiosuyla birlikte, Kiguk
Asya’da, meydana gelebilecek muhtemel isyan ve saldirilara karsi proconsul sifatiyla

hazir bulundurmustur®.

M.O. 84 yilinda ilk is olarak kiigiik bir filo meydana getiren Murena, gegici de
olsa, Toroslarin kuzeyinden saldiran korsanlari Lykia kiyilarindan ve Ege

257 Yeni komutanin amaci, énemsiz bir devletin ilhaki

Denizi’nden®® uzaklastirmistir
ya da Kiiglk Asya’yi kontroli altina almak degildi. Onun en buyilk arzusu, daha biyuk
bir zafer ve muhtesem bir basari olacagini disundugi Mithridates’e karsi kazanacagi
galibiyet idi. Bu esnada Mithridates’in nifuzu altindaki kentlerde, Birinci Mithridates-
Roma Savasi’nda alinan maglubiyet nedeniyle huzursuzluklar ve isyanlar bas gostermis

ve krala duyulan giiven sarsilmistir®®®,

Mithridates, Pontos ordusunun Romalilar Kkarsisinda aldi§i  maglubiyetin
sebebini komutani Arkhelaos’un savas meydanindan kagmasina ve Sulla ile
gerceklestirdigi  muzakerelere baglamaktaydi. Mithridates’in kendisine karsi olan
glvenin bittigini 6grenen Arkhelaos, Kicuk Asya’da bulunan Murena’ya siginmistir.
Daha sonra Murena’yi, Mithridates ile savasmasi gerektigi konusunda uyarmis ve aksi

takdirde kralin Kuciuk Asya’yr zapt edecegini ileri siirerek, Murena’yl krala karsi

%2 sulla’nin Kiigik Asya’da bulundugu sirada, Marius ve consullerden Cornelius Cinna, italya’daki
iktidar savasini alevlendirmis ve Roma’ya girip senatustan ve consul sinifindan en soylu kisileri éldirmis
ve birgcoklarinin vatandaslik haklarini ellerinden almislardir. Hatta Sulla’nin evini yakip, ¢ocuklari ve
karisini kagcmaya zorlamislardir. Bunun (zerine senatustan sa§ kalanlar Yunanistan’a kacarak burada
bulunan Sulla’ya Ulkesine yardim etmesi icin yalvarmislardir (Eutr. 5. 7.). Bu nedenle Sulla, bir an énce
Roma’ya donerek hem Kuguk Asya’daki kazanimlarini elinde tutmak, hem de muhaliflerden intikam
almak icin Anadolu’dan ayrilmak zorunda kalmistir.

263 App. Mithr. 63; Plut. Sull. 46, 47. 5, Mar. 45. 1; Liv. perioch. 85; Eutr. 5. 7; Arslan 2007: 267.

264 Magie 1950/1: 238.

265 App. Mithr. 64; Liv. perioch. 86; Arslan 2007: 267-268.

2% Arslan 2007: 269.

267 App. Mithr. 93; Magie 1950/1: 241-242, dn. 31.

2% Arslan 2007: 272.
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harekete gecmeye zorlamistir. Baska bir ifade ile Arkhelaos’un Murena’ya, kralin bir
ordu hazirlachgini ve yeni bir donanma meydana getirdigini telkin etmesi Uzerine
Murena, M.O. 83 yilinda iki legio ve bazi yerel birliklerle Pontos topraklarina
girmistir®®®. Comana (=Giimenek) kenti tapinagini yagmaladiktan sonra burada bulunan
ath birligini ve tapinagin muhafizlarini 6ldirmastir. Bunun UGzerine Mithridates
Murena’ya Yunan filozoflardan olusan bir elci heyetini gondermis ve yapilan
saldirilarin Dardanos Antlasmasi hikimlerine aykiri oldugunu beyan edilmistir. Fakat
Murena, antlasmanin vyazili belgelere dayanmadigini ve bdyle bir antlasmayi
g6rmedigini ifade ettikten sonra, saldirilarina devam etmis ve daha sonra kisi gegirmek

izere, karargahinin bulundugu Kappadokia’ya hareket etmistir?”.

M.O. 82 baharinda tekrar Pontos topraklarina giren Murena, bir 6nceki
saldirisina nazaran bu defa kralin dlkesinin her tarafinda kapsamli bir yagma ve talan
hareketine girismistir. Mithridates’e ait dort yuz kdyu ele gecirdikten sonra, elde ettigi
ganimetlerle birlikte Phrygia ve Galatia’ya cekilmistir. Apamea’da®’*, Roma tarafindan
Mithridates’in  sikayetini Murena’ya iletmek icin gonderilen Q. Calidius ile
gorusmustdr. Calidius, senato kararini Calidius’a gostermemistir. Kendisine senatonun,
yapilan antlasma geregi Mithridates’e karsi gerceklestirdigi saldirilardan vazgegmesini
iletmekle yetinen Calidius’a aldiris etmeyen Murena saldirilarina devam etmis ve kralin
topraklarini istila etmistir’’. Calidius’un Murena’ya senato kararini géstermemesinin

sebebi, onun Mithridates’a karsi saldirilarindan vazgecmemesini istemesidir®’>.

Murena’nin saldirgan ve kabul edilemez tavirlarina dayanamayan Mithridates,
Roma eyaletlerine misilleme yapmak Uzere komutani Gordios’u harekete gegirmistir.
Phrygia, Galatia ve Kappadokia’daki kdylere saldiran Gordios elde ettigi onemli
miktarda ganimet, esir ve hayvanla kendisine verilen bu goérevi basariyla yerine
getirmistir. Kisa bir sure sonra Murena ve Gordios’un birlikleri Halys Irmagi civarinda

karsi karsiya gelmislerdir. Mithridates’in buyuk bir ordu ile savas meydanina

29 Murena’nin Mithridates’e, tamamen Roma c¢ikarlari dogrultusunda saldirmadigi bilinmekle birlikte
onun, takdir edilme ya da ganimet hirsi dogrultusunda hareket ettigi dustinilmektedir. Bk. Schwertheim
2009: 77.

20 App. Mithr. 64; Magie 1950/1: 243-244; Arslan 2007: 273-276; Evans 2011: 67-68.

2L Arslan 2007: 277.

22 App. Mithr. 65; Magie 1950/1: 244; Evans 2011: 68.

2" Sherwin-White 1984: 150, dn. 5; Arslan 277, dn. 1236.
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gelmesiyle birlikte, yasanan kanli ¢arpismalar sonucunda Roma birlikleri dagiimis ve
Murena Phrygia bolgesinin daglik kesimlerine dogru kagcmistir. Zaferin verdigi cesaretle
Mithridates, Kappadokia’da bulunan Roma garnizonuna saldirmis ve burayi etkisiz hale
getirmistir. Pontos birliklerinin bu basarisi kisa slirede bitin Anadolu’ya yayillmis ve
kral blyuk bir prestij kazanmistir. Daha sonra elde ettigi zaferin serefine Amaseia’da bir
zafer alayi tertip eden kral, ylksek bir tepe lzerine Zeus Stratios (=ordularin tanrist)
onuruna, 0zenle hazirlanmis kurbanlar kesip muazzam bir ziyafet verdikten sonra,
uzerine kokulu tutstlerin yerlestirildigi ve alevlerin yaklasik 200 km. mesafedeki

denizden dahi gériilebildigi biyiik bir ates yaktirmistir®™.

Mithridates’in Roma guclerini maglup ettigi haberi Roma’ya ulastiktan sonra,
rakipleriyle giristigi savastan zaferle ¢ikan ve M.O. 81 yilinda kendisini sinirsiz sire ile

dictator ilan eden Sulla®”

, komutanlarindan Aulus Gabinius’u, Mithridates-Roma
savasini sona erdirmek ve kralin Kappadokia krali I. Ariobarzanes ile arasini bulmak
amacityla Kuicguk Asya’ya elgi olarak gondermistir. Burada Mithridates ile gorisen
Gabinius kral ile Ariobarzanes’i uzlastirmis ve Mithridates-Roma Savasi’ni sona
erdirmistir. Murena ise olasi bir savasa sebebiyet vermemesi icin Sulla tarafindan
Roma’ya c¢agirilmistir.  Onun gibi bir komutanin tekrar kendi topraklarina
saldirmasindan endise duyan Mithridates, Dardanos antlasmasi hikumlerinin senato
tarafindan onaylanmasi icin elcilerini Roma’ya gondermistir. Fakat Sulla’nin M.O. 78
yilinda 6lmesi ve senatonun Mithridates’in elcilerini dikkate almamasi (izerine
antlasma, Mithridates’in Kappadokia topraklarindan cekilmesine ragmen bir turli

onaylanmamistir®™®,

Sulla’nin M.O. 78 yilinda 6lmesi, Roma’da yeni bir i¢ savasin ¢ikmasina neden
olmustur. Roma’daki bu i¢ savasl yeniden toparlanma firsatina donustirmek isteyen
Mithridates, ilk is olarak Romali vergi miltezimlerinin zulmine ugrayan Kigiuk Asya
kentlerinde destek arayisina girmistir. Daha sonra kendi destegiyle Dogu Akdeniz’de
onemli bir gli¢ haline gelen korsanlarla Roma aleyhinde isbirligine girisen kral, bélgede

bulunan bitun korsan ve haydutlarin destegini almistir.

2% App. Mithr. 65-66; Magie 1950/1: 244-245; Arslan 2007: 278-280; Evans 2011: 68-69.
25 plyt. Sull. 33. 1; Diod. 38/39. 15. 1; Liv. perioch. 89; App. civ. 1. 3.
276 App. Mithr. 66; Magie 1950/1: 245 Arslan 2007: 280—286.
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Bu arada Roma’ya karsi ispanya’da ayaklanan Q. Sertorius ile Mithridates
arasinda Roma aleyhinde bir antlasma yapilmis ve bu antlasma geregi, Mithridates
Sertorius’a 3.000 talanton ve yaklasik 40 gemi gondermistir. Bununla birlikte Sertorius
Mithridates’e Bithynia, Paphlagonia, Kappadokia ve Galatia bolgelerini vadetmekteydi.
Bunun (izerine harekete gecen Roma, M.O. 74 yih baslarinda doguda Mithridates ile

yapilacak savasin komutanhg icin L. Lucius Lucullus’u tayin etmistir®’’.

Roma Mithridates savaslariyla ilgilenirken, Dogu Akdeniz’de kiimelenen ve
hem Akdeniz hem de Asia ticaretinin sekteye ugramasina neden olan korsanlar ve
haydutlar, Asia kentlerinin hemen her tarafindan kendilerine katilan insanlarla daha da
giclenmislerdir. Zira Roma’nin yillardir uyguladigi acimasiz politikalar ve topladigi
haksiz vergiler nedeniyle sefalete diisen halk, careyi korsanlarin yanina siginmakta
bulmustur. Bu nedenle Roma, 6zellikle Dogu Akdeniz’de etkili olan bu korsanlari
ortadan kaldirmak ve Asia ticareti igin son derece onemli limanlar kurtarmak adina

harekete gegmistir.

ik is olarak M.0O. 80 yilinda Kilikia’da gorev yapan Gn. Cornelius Dolabella ve
onun legatusu Gaius Verres, M.O. 80-78 yillari arasinda Kilikia Trakheia (=Daglik
Kilikia), Lykia ve Pamphylia sahillerinde konuslanmis korsanlarla miucadele
bahanesiyle bircok kent ve kutsal alani yagmalayarak bolge halkinin nefretini
kazanmiglardir. Neticede, bolge sakinlerinin 6nemli bir b6limi Dolabella ve Verres
gibi capulcularin ve vergi miltezimlerinin zulimlerinden kacarak korsanlara ve
haydutlara siginmak zorunda birakilmislardir. Bu arada yasanan olaylardan istifade eden
Zeniketes adli bir korsan, Dogu Lykia’da bulunan ve korsan merkezi haline gelmis olan

Olympos kentinde kendini kral ilan etmistir®’®,

Korsanhgin buyik bir huzursuzluk kaynagi oldugunu géren Roma Senatosu,
M.O. 79 yili konsillerinden Publius Servilius Vatia’y1, Dogu Lykia, Pamphylia, Pisidia
ve Lykaonia bolgelerini Roma kontroll altina almak ve Dogu Akdeniz’de 6énemli bir

27 App. Mithr. 68; Arslan 2007: 289-291; Evans 2011: 72-73.
2’8 Magie 1950/I1: 285--288; Arslan 2007: 292-293, 294, dn. 1318.
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gic¢ haline gelen korsanlarin faaliyetlerine son vermesi icin Kilikia proconsulligine
279

tayin etmistir=".

Romali tarihci Eutropius’a goére Kilikia’da bes yil kalan Vatia, burada
konuslanan korsanlara boyun egdirmistir. Lykia’nin 0nli kentleri Phaselis ve
Olympos’u korsanlardan temizlemis ve bu kentleri ele gecirmistir. Daha sonra Kilikia
Trakheia’da’da bulunan Korykos kenti ve Lykaonia’da bulunan Isauria bolgesini zapt
etmistir. Ozellikle Isauria bélgesinde gerceklestirdigi saldirilarda biitiin  korsan
yuvalarini temizleyen Vatia’ya daha sonra Isauricus (=lsauria Fatihi) Gnvani

verilmistir®®,

2.3.4 1V. Nikomedes’in Vasiyeti ve Uglincti Mithridates-Roma Savasi (M.O.
74-63)

Bithynia krali 1V. Nikomedes, M.O. 74 yilinda 6lmiis ve tipki 111. Attalos gibi

281 Bu sirada

kralhginin  topraklarint  Roma halkina miras olarak birakmistir
Nikomedes’in ikinci karisi Nysa’dan dogma mesru oglu, Bithynia tahtinda hak iddia
etmistir. Fakat bu Kisi Aristonikos’un aksine, babasinin mirasini savas yoluyla degil,
mesru gerekcelerle elde etmeye calismistir. Bu baglamda senatoya basvurmus, fakat
senato bu istedi, Bithynia’li vatandaslarin oglunun mesrulugu konusunda aleyhte
taniklik etmeleri nedeniyle, dikkate almasina ragmen daha sonra reddetmistir. Bunun
Uzerine senato vakit kaybetmeden Asia valisi Marcus lunius luncus’u, mirasi devralmak
ve gerekli duzenlemeleri yaparak Bithynia’yl bir Roma eyaletine donustirmek Uzere

gorevlendirmistir’®.

luncus, Asia’da meydana gelebilecek olasi bir isyan ya da savas durumunu goz
ondnde bulundurarak, quaestoru Q. Pompeius’u Bithynia’ya gondermis ve kralin

hazinelerini ve degerli sanat eserlerini derhal Roma’ya yollatmistir. Boylece M.O. 74

29 |jv. perioch. 90, 93; Vell. 2. 33. 1; Magie 1950/I: 287; Arslan 2007: 294.

280 Eutr. 6. 3. Konuya iliskin olarak ayrica Bk. Strab. 14. 5. 7; Liv. perioch. 93; Flor. epit. 1. 41. 5;
Frontin. strat. 3. 7. 1; Arslan 2007: 294-300.

%81 |jv. perioch. 93. 2; App. Mithr. 71; Sall. hist. 4. 69. 9; Vell. 2. 4. 1; Eutr. 6. 6; Magie 1950/1: 320, dn.
49; Arslan 2007: 305.

82 \/ell. 2. 42. 3; Magie 1950/1: 320, dn. 51.
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yilinda Bithynia bir Roma eyaleti haline getirilmistir?®. Yeni eyaletin kaderi, Romali
tlccarlarin ve vergi miltezimlerinin akinina ugramasi ve btin zenginliklerinin yagma

edilmesi bakimindan Asia eyaleti ile buyik oranda benzesmektedir.

Kurulan yeni eyalet ile Roma Pontos kralligi ile komsu olmus ve muhtemel
tehlikelere karsi Asia ve Kilikia gibi eyaletlerinde kalict ordular bulundurmustur.
Roma’nin kralligi icin artik kesin bir tehdit olusturdugunu anlayan Mithridates bir
yandan ordusunu guclendirirken diger yandan ordusunun olasi bir savasta her turli
iasesinin karsilanmasi icin sikke bastirmaktaydi. M.O. 74 yilina gelindiginde ordusunu

Roma legiolari gibi 6zenle egiten kral, bu siire zarfinda bircok yeni gemi yaptirtmisti®®,

Kral, M.O. 73 yilinda simgesel bir davranisla Roma’ya resmen savas ilan
etmistir. Donanma Ussu olan Sinope’de, Zeus Stratios’a (=ordularin tanrisi) kurbanlar
kestikten sonra, beyaz atlarin cektigi bir savas arabasini deniz tanrisi Poseidon’a
adamak Uzere denize atmistir. Daha sonra ordusunu U¢ kisma ayirarak; komutanlarindan
Diophantos’u Kappadokia’ya, Eumakhos’u Galatia’ya gondermistir. Kendisi de diger
komutanlari Taksiles ve Hermokrates ile birlikte Paphlagonia zerinden Bithynia’ya

dogru harekete gecmistir?®®.

M.O. 75 yili konsulleri Marcus Aurelis Cotta ve Lucius Licinius Lucullus
Mithridates ile savasmak Uzere Asia’ya gonderilmislerdir. Mithridates ve komutanlari
Paphlagonia, Bithynia, Galatia ve Asia’yi istila ederek, ylzlerce kenti ele gegirmis ve
binlerce Romaliyr kiligtan gecirmislerdir. Bunun (izerine Bithynia’da Mithridates ile
carpismaya giren Bithynia valisi Cotta, Khalkedon’da (=Kadikdy) bozguna ugramis ve
kente kagarak Mithridates tarafindan ablukaya alinmistir. Bunun Uzerine Asia valisi
Lucullus bes legiodan olusan ordusuyla, Cotta’ya yardim etmek Uzere Bithynia’ya
dogru hareket etmistir. Bu arada Kyzikos’u ele geciren kral, Asia’yi istila etmek
dustincesiyle Khalkedon’dan Kyzikos’a gectiginde Lucullus ile karsilasmistir. Kral
arkadan ablukaya alan Lucullus, kithk yaratmak suretiyle, kralin gliciint zayiflatmis ve
yapilan diger savaslarda Mithridates karsisinda 6nemli zaferler elde etmistir. Daha sonra

kralin komutanlariyla giristigi deniz savaslarindan da galibiyetle ayrilan Lucullus, bir

283 Magie 1950/ 320.
284 Arslan 2007: 309-311.
285 App. Mithr. 70; Magie 1950/1: 324, dn. 6; Arslan 2007: 312-313.
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kis ve bir yaz mevsimi boyunca stiren savaslarda kralin ordusuna yaklasik olarak yiiz
bin kayip verdirmistir®®. Béylece Lucullus, Bithynia’yr yeniden Roma hakimiyeti altina

almistir.

Yaklasik olarak bes yil boyunca Bithynia, Pontos ve Armenia’da gerceklestirilen
seferler ve kanli garpismalar sonucunda Lucullus, Mithridates savaslarindan higbir
sekilde etkilenmemis olan Pontos topraklarini isgal etmistir. Mithridates’in eski damadi
ve dostu Armenia krali Il. Tigranes’in yanina siginmasindan sonra Lucullus, 6zellikle
Galat tetrarkhesi Deiotaros’'un da yardimiyla Armenia topraklarina bir sefer®’
duzenlemistir. Fakat gerek uzun stiren savaslar gerekse Armenia ve Pontos ordularinin
vur-kag taktigi ve ani hicumlarla Roma askerlerini yormalari neticesinde daha fazla
dayanamayan bircok Romali asker hayatini kaybetmis ve orduda yiyecek sikintisi bas

gostermistir’®,

Romalilarin Armenia seferinde istedikleri sonucu alamamalar ve kralin her
defasinda agir bir yenilgiden kurtulmasi, Lucullus’un senatodaki destegini tamamen

289 " Lucullus’un

yitirmesine ve Mithridates’i takipten alikonulmasi neden olmustur
gorevden alinmasi kral icin yeniden organize olmak anlamina gelmekteydi. Bu nedenle
M.O. 68 yilinda tekrar kendi topraklarina dénen kral, burada bulunan Roma birliklerini
ulkesinden ¢ikarmayi basarmis ve kisa bir stre i¢inde yeni bir ordu meydana getirmekle

birlikte halkinin destegini de arkasina almayi basarmistir.

Mithridates-Roma savasli bu sekilde devam ederken Roma’da, Akdeniz’de
gitgide blylk bir bela haline gelen korsanlarla mucadele konusunda énemli gelismeler
yasanmaktaydi. Akdeniz ticaretini ellerinde bulunduran korsanlar, sadece bu bdlge ile
yetinmeyip, Sicilia, Sardunya, Afrika ve Misir kiyilari icin de biyuk bir tehdit
olusturmaya baslamislardi. Ciinkl korsanlar s6z konusu kiyilarda Roma’ya gida vb. gibi

maddeleri tasiyan gemilere saldirarak, yiklerin Roma’ya gitmesine engel

286 M.0. 73-72 yillar arasinda Marcus Aurelis Cotta ve Lucius Licinius Lucullus komutasindaki Roma
ordulari ile Pontos birlikleri arasinda cereyan eden kara ve deniz savaslarina iliskin ayrintili olarak Bk.
App. Mithr. 71-77; Plut. Luc. 7-11, 12. 1; Eutr. 6. 6; Flor. epit. 1. 40. 15-16; Sall. hist. 4. 69. 10; Liv.
perioch. 94-95; Strab. 12. 8. 11; Magie 1950/1: 323-332; Arslan 2007: 310-340; Evans 2011: 73-79.

%87 L_ucullus’un Armenia seferi hakkinda ayrintili olarak Bk. App. Mithr. 84-87; Plut. Luc. 35-36; Cass.
Dio 36. 43. 1-2; Eutr. 6. 8-9; Magie 1950/1: 342-345; Arslan 2007: 388-418; Evans 2011: 85-93.

2% Arslan 2007: 413.

289 Magie 1950/1: 345, dn. 51.
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olmaktaydilar®®

. Mithridates ile suren savaslarda zafere ¢ok yakin olan Roma’nin, hem
Akdeniz ticaretini kontrol altina almak hem de kralin en dnemli muttefiklerinden

korsanlari bertaraf etmesi gerekmekteydi.

Nihayet, M.O. 67 yilinda halk tribunusu Aulus Gabinius Capito, denizleri ve
Akdeniz limanlarini korsanlardan temizlemek adina bir yasa hazirlamistir. Lex Gabinia
de piratis persequendis olarak adlandirilan kanun senato tarafindan onaylanmis ve Gn.
Pompeius’a (M.O. 106-48), bitiin Akdeniz’i korsanlardan temizlemesi icin sinirsiz

291

yetki verilmistir Pompeius’un yetki alanina giren sinirlar neredeyse Roma

topraklarinin tamamina esitti’**,

Senato Pompeius’a her tirl yardimi temin etmeleri igin bircok kent, ada devleti
ve krala mektuplar gondermistir. Neticede Pompeius’un emri altinda, 120.000
piyadeden ve 4.000 atlidan olusan bir kara ordusunun yaninda, yaklasik 270 adet gemi
hazirlamistir®®, Pompeius Akdeniz’i on ii¢ parcaya ayirmis ve komutanlarinin timiinii

bu bélgelere dagitmistir®®”.

Pompeius’in Gstin komuta becerisi sayesinde yaklasik ¢ ay suren ve Roma
birliklerinin hemen hemen hic zorlanmadigi®®® bu seferler neticesinde biitiin Akdeniz ve
Kilikia bolgesini korsanlardan temizlenmistir®®. Korsanlarin tekrar Roma’nin basina
bela olmasini istemeyen Pompeius, Kilikia seferi sonucunda esir alinan birgok korsani
ic kisimlara yerlestirmistir. Onlari, kent yasamina dahil etmek ve tarima alistirmak®®’
maksadiyla kendilerine toprak verdikten sonra®®®, Soli (=Mersin yakinlarinda),
Pompeiopolis (=Taskoprii), Mallos (=Karatas yakinlarinda), Adana ve Epiphaneia

(=Gozeneler/Erzin) gibi daglk Kilikia kentlerine yerlestirmistir®®®.

2% App. Mithr. 93; Liv. perioch. 93; Cic. Leg. Manil. 22. 34-35; Arslan 2007: 435-436.
21 |iv. perioch. 99; Vell. 2. 31. 2-3; Val. Max. 8. 15. 9; Plut. Pomp. 25. 2; Flor. epit. 1. 41. 7; App.
Mithr. 94; Arslan 2007: 438.

292 p|yt. Pomp. 25. 2.

23 plut. Pomp. 25. 3; App. Mithr. 94; Cass. Dio. 36. 37. 1; Arslan 2007: 439.

294 App. Mithr. 95; Flor. epit. 1. 41. 9-10; Vell. 2. 32. 4; Arslan: 439-440.

2% Arslan 2007: 442.

2% Eytr. 6. 12; App. Mithr. 95-96; Liv. perioch. 99; Plut. Pomp. 26. 4.

297 Ergin 2013: 250.

2% |_jv. perioch. 99; Plut. Pomp. 28. 2—4.

2% Strab. 8. 7. 5; Arslan 2007: 444.
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Roma’nin yillardir ¢ézemedigi korsan sorununu (g ay gibi oldukca kisa bir
sirede ¢ozen Pompeius, M.O. 66 yilinda Roma halk tribunusu Gaius Manilius’un

300

senatoya sundugu yeni bir yasa tasarisiyla™" neredeyse Roma’nin egemenligi altindaki

bitiin topraklarda tek s6z sahibi konumuna gelmistir.

Senato kararinin kendisine bildirilmesinden hemen sonra emri altina girecek
ordulari hazirlamaya baslayan Pompeius, muttefik krallara ve kentlere haber salarak
toplanacak ordu icin asker talebinde bulunmustur. Kisa zamanda kurdugu buyik ordu;
Anadolu’da bulunan yaklasik 50. 000 civarindaki Roma lejyoneri, yerel

1 ve Galat

hanedanliklardan toplanan askerler, mittefik kentlere bagh birlikler®
tetrarkheslerinin ordularindan olusmaktaydi. Mithridates’in ordusu ise 30.000 civarinda

piyade ve yaklasik olarak 2.000/3.000 atlidan ibaretti®®.

M.O. 66 yilinda Pontos-Kappadokia sinirinda baslayan carpismalarda, Roma
ordusunun iase ve ikmal yollarini kesmeyi amacglayan Mithridates, basarili olamamis ve
karsilikli  kayiplarin - verildigi carpismalarda, Pompeius’un muthis askeri zekasl
sayesinde Pontos birlikleri ablukaya alinmis ve karargahlari dagitilarak agir kayiplar
vermislerdir. Bu yenilgiden sonra emrindeki birliklerle Armenia’ya kagan kral takip
eden Pompeius, krali burada bir gece baskiniyla bozguna ugratmis ve karargahini yerle
bir etmistir. Kralin yaklasik 40.000 askeri bu savaslarda yasamini yitirmis, Roma
ordusunda ise yaklasik yirmi asker ve iki centurio 6ldurulmustir. Kral, alinan bu kesin
yenilgi Uzerine bazi dostlari ve esiyle birlikce kacarak Bosporus Kralligi’na*®
sigimistir’®. Roma ve miittefik ordularinin kazandigi bu zaferlere ragmen Pompeius
heniz amacina ulasmamisti. Zira onun icin asil zafer, kralin yakalanarak

gerceklestirilecek zafer alayi’nda (=triumph) teshir edilmesiydi.

390 |lex Manilia yasas, bir 6nceki lex Gabinia yasasina nazaran daha kapsamliydi. Zira bu yasa, daha énce
Pompeius’un yetki alanina giren tim Akdeniz ile birlikte, Phrygia, Lykaonia, Galatia, Kappadokia,
Kilikia, Kolkhis ve Armenia bélgelerini de kapsamaktaydi. Mithridates ve Armenia krali Tigranes’e karsi
gerceklestirilecek savasin genel komutanhginin da Pompeius’a verildigi yasa, M.O. 66 yilinda senatoya
sunulmus ve ardindan oy birligi ile kabul edilmistir. Konuya iliskin ayrintili olarak Bk. Cic. Leg. Manil.
24. 69; Liv. perioch. 100; App. Mithr. 97; Plut. Pomp. 30. 1-3; Cass. Dio 36. 42. 1-4; Vell. 2. 33. 1-2;
Arslan 2007: 446-447.

%L Magie 1950/1: 353, dn. 5; Sherwin-White 1984: 192, dn. 19: Arslan 2007: 452.

%02 p|yt. Pomp. 32. 1; App. Mithr. 97; Magie 1950/1: 353.

%03 Kirim yarimadasinda kurulmus bir krallik.

304 pompeius’un Mithridates’e son darbeyi indirdigi Pontos ve Armenia seferlerine iliskin ayrintili olarak
Bk. App. Mithr. 97-105; Plut. Pomp. 32-35; Cass. Dio 36. 46-52, 37. 3; Strab. 12. 3. 28: Liv. perioch.
99-101; Eutr. 6. 12-13; Vell. 2. 37; Magie 1950/1: 352-360; Evans: 99-105; Arslan 2007: 446-493.
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Roma’ya karsi son kozlarini oynayan Mithridates, askerlerinin, dostlarinin ve

ogullarinin  ihaneti®®

karsisinda intihar disinda higbir cikar yolun kalmadigini
anlamistir. Etrafindakilerin ona ihanet etmelerinin temel sebebi, galip ve gucli Roma’yi
karsilarina almaya cesaret edememeleri ve kral ile ayni akibete ugramak
istememeleridir. Nihayet her seyin bitmis oldugunu anlayan bulyuk kral, Pontos tahtinin
varisi oglu Pharnakes’in kendisine karsi isyan eden askerlerin basina gectigini ve onun
kral olarak selamlandigini duyduktan sonra, Roma’nin zafer alayinda teshir
edilmektense onuruyla 6lmeyi tercih etmis ve ylksek dozda zehir alarak yasamina son

vermistir®®,

Mithridates’in yasamina son vermesi Roma igin Anadolu’daki en buylk
dismanindan kurtulmasi anlamina gelmekteydi. Cunki Mithridates savaslarina kadar
Roma, Anadolu’da bdylesine gicli ve zeki bir rakip ile karsilasmamistl. Sonug
itibariyle, M.O. 205 yilinda baslayan Roma’nin Anadolu hakimiyeti Mithridates
savaslari sonunda bir daha sarsiimamak tzere kesinlesmisti. Bununla birlikte Roma
Provincia Asia ile baslayan kalici eyaletler tesis etme surecine bdlgede yeni eyaletler

olusturarak devam edecektir.
2.3.5 Pompeius’un Anadolu Politikasi

Roma, egemenlik politikasi geregi olarak isgal ettigi topraklar Uzerinde hemen
yeni bir eyalet kurma sureci bagslatir. Senatonun onayina sunulan bir yasa teklifi oy
birligiyle degerlendirilir ve kabul edildigi takdirde senato yeni eyaletin tanzimi icin
gorevlendirdigi elciler vasitasiyla yeni eyaletin kurulmasi icin gerekli dizenlemeler
yapilir. Fakat Pompeius’un Mithridates’i bertaraf ettikten ve Armenia’yi kontroll altina
aldiktan sonra Roma icin pek alisik olmadik bir durum ortaya ¢ikmistir. Pompeius,
herhangi bir yasa ve senatonun direktifleri olmaksizin®’ M.0. 63 yilinda Amisos’ta

gerceklestirilen toplantida aldigi kararla Kigik Asya’da birtakim dizenlemelere

%05 Arslan 2007: 502.
306 App. Mithr. 110-111; Magie 1950/1: 364; Arslan 2007: 505-506.
307 Arslan 2007: 484.
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girismistir. Pompeius tarafindan yapilan bu diizenlemeler, M.O. 59 yilinda ¢ikarilan lex

Vatinia adl yasa ile Roma senatosu tarafindan tescillenmistir®®,

ilk is olarak Pontos Kralligi topraklarini, Armenia siniri ve Kolkhis dolaylari

haric, 11 bélgeye ayirdiktan sonra®®®

Bithynia eyaletine dahil eden Pompeius, provincia
Pontos et Bithynia adiyla yeni bir eyalet olusturmustur®'®. Béylece Roma, Kilikia, Asia
ve Bithynia-Pontos eyaletlerinin kurulmasiyla birlikte Anadolu’nun bati, glney ve

kuzey boélgelerini hakimiyeti altina almistir.

Pompeius Mithridates Savaslari’nda Romalilara yardim eden yerel krallari,
kendilerine bazi toprakla vermek suretiyle ddillendirmistir®*!. Boylece; II. Tigranes’e
Armenia bolgesini, Mithridates’in  oglu Phanrnakes’e Bosporus bdlgesini, 1.
Ariobarzanes’e Kappadokia bdlgesini, Pylaimenes soyundan gelenlere Paphlagonia
bolgesini  bahsetmistir.  Savaslar  boyunca yardimlarini  esirgemeyen  Galat
tetrarkheslerine Galatia bolgesini veren Pompeius, Roma dostu Deiotaros’a da kral

tinvani vermistir®*?,

Pontos zaferini sonsuza dek yasatmaya hevesli gérinen Pompeius, Pontos ve
Armenia boélgelerinde bazi yeni kentler kurmustur. Pontos boélgesinde Mithridates’in
adina izafeten kurulan Eupatoria kentinin adini Magnopolis (=Kalekdy) olarak
degistirmis ve kenti yeniden organize etmistir. Daha sonra sirasiyla, Nikopolis (=zafer
kenti/Bayrmakdy/Sebinkarahisar) Diospolis (=Niksar), Megalopolis (=Sivas), Zela
(=Zile), Neapolis (=Vezirkoprl) ve kendi adina izafeten Pompeiopolis (=Task6pri)

kentlerini kurmustur®®,

Anadolu’da kendisine karsi ortaya ¢ikabilecek her tirlt ittifak ve tehlikelere
artik daha temkinli yaklasan Roma i¢in bundan sonra dogu sinirinin guvenligi hayati
Oonem arz etmekteydi. Bu nedenle, etkisi yavas yavas gortilmeye baslanan dogudaki

Parth tehlikesine karsi Pompeius, Anadolu’nun dogusunda da birtakim onlemler

3% Mitchell 1999: 31.

309 Strab. 12. 3. 1; Magie 1950/1: 369-370, dn. 35.

310 Strab. 12. 3. 1; Liv. perioch. 102. 1; App. civ. 2. 1; Marek 2010: 367.
311 pyt. Pomp. 38. 2-3.

312 Strab. 12. 3. 1, 13; App. Mithr. 114; Eutr. 6. 14.

313 App. Mithr. 105; Magie 1950/1: 370-371; Marek 2010: 366.
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almistir. Ozellikle doguda bulunan bagimli hanedanliklarin basina Roma’nin her zaman
sadakatini kazanmis krallari getirmeye 6zen gostermistir. ilk olarak, Anadolu’nun
kuzeydogusunda bulunan Kolkhis kralliginin basina Aristarkhos adinda bir krali tayin
eden Pompeius, Osrhaene ve Kommagene (=Samsat) gibi bagimli kralliklarin basina

yine Roma dostu krallar atamigtir®™.

Pompeius’un Kuguk Asya’da kurmus oldugu kentler, gerek isimleri ve gerekse
yonetim yapilari bakimindan Hellen tipi kentler seklinde organize edilmislerdir.
Ozellikle Nikopolis kentini kurmasi ve senatonun onayl olmaksizin gerceklestirdigi
diizenlemeler onun Biiyiik iskender’e 6zenme ve Asia’nin yeni iskenderi olma hayalini
dustindurmektedir.  Bununla birlikte Hazar Denizi kiyilarina bazi ceza seferleri
diizenlemesi ve Hindistan’a giden yol hakkinda bilgi toplamasi®*® bu kaniyi destekler
niteliktedir. Bu konuya iliskin en belirgin érnegi ise Romali tarih¢i Appianos sayesinde
ogrenmekteyiz. Zira Appianos’a gore Pompeius, Roma’da gerceklestirdigi zafer
alayi’nda (=triumph) iskendere’e ait oldugu diisiiniilen pelerini giymisti®*®.

2.3.6 Caesar ve Marcus Antonius Donemlerinde Anadolu’da Meydana

Gelen Siyasi ve Askeri Gelismeler

Pompeius’un Anadolu’da gerceklestirdigi duzenlemeler senato tarafindan bir
stire onaylanmamistir. Zira onun yeni Anadolu politikasi, Roma ¢ikarlarindan ziyade,
kendi siyasi gelecegine hizmet etmekteydi. Bu nedenle yapilan diizenlemeler Roma’da
ciddi bir destek bulmamistir. Fakat ¢cok gegmeden, Roma’da siyasi ve askeri bir figlr
olarak adindan sikca soz ettirecek Gaius lulius Caesarin da destegiyle, Pompeius’un

yapti§i diizenlemeler M.O. 59 yilinda senato tarafindan onaylanmistir®!’.

Caesar’in giderek guc¢ kazanmasi, bir yandan senatoyu bir yandan da kendi
siyasi gelecegini garanti altina almak isteyen Pompeius’u rahatsiz etmekteydi. Caesar ve
Pompeius disinda diger bir énemli figir Marcus Licinius Crassus idi. Bu ¢ gugcli isim

Caesar’in gayretleri neticesinde M.O. 60 yilinda devleti birlikte yonetmek adina |I.

34 App. Mithr. 114; Eutr. 6. 14.

315 Schwertheim 2009: 78.

316 App. Mithr. 117; Arslan 2007: 525, dn. 2227.

317 Konuya iliskin ayrintili olarak Bk. Magie 1950/1: 367-368; Arslan 2007: 485, dn. 2050.
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Triumvirligi kurmuslardir®®, Fakat Crassus’un M.O. 53 vyilinda, Parth Seferi®'®
sirasinda hayatini kaybetmesi izerine Triumvirlik dagiimistir. Boylece hem Roma hem

de Anadolu’nun kaderini geriye kalan iki 6nemli isim belirleyecekti.

Caesar’in Gallia, ispanya, Germania ve Britannia seferleri kendisine muazzam
bir Un kazandirmis ve kisa siirede blylk ve sadik bir ordu kurmustu. Gallia seferi
sonunda M.O. 48 yili konsiillugine talip olan Caesar’in bu istegi senato tarafindan
reddedilmekle birlikte emrindeki orduyu da terhis etmesi istenmistir. Bu istegi,
Pompeius’un da ordusunu terhis etmesi sartiyla kabul edecegini bildiren Caesar,
senatonun olumsuz cevabi Uzerine harekete gecmis ve bdylece Roma’da i¢ savas

baslamistir.

Roma’da bu gelismeler yasanirken Anadolu’da da bir tedirginlik sz konusuydu.
Clnkd Anadolu’daki yerel kralliklar ve kentler acisindan Caesar ve Pompeius
arasindaki rekabette taraflardan birinin desteklenmesi disinda baska bir segenek
bulunmamaktaydi. Tahtlarini Pompeius’a borclu olan yerel krallar ve Ozgurltklerini
Pompeius sayesinde kazanan bircok Asia kenti bu savasta Pompeius’un tarafini
tutmuslardir®®. Fakat Caesar’in M.O. 48 vyilinda Thessalia’daki Pharsalos’ta
Pompeius’u adir bir yenilgiye ugratmasi®** hem Roma’da hem de Anadolu’daki giicler

dengesinin bir anda degismesine neden olmustur.

Pharsalos galibiyetinden kisa bir sure sonra Ephesos’a gecen Caesar,
dustnilenin aksine Sulla ve diger Romalilarin yaptigi gibi Anadolu’da herhangi bir
yagma veya ceza seferi diizenlememistir. Kentlerin 6deyecegi vergiler konusunda bir
duzenleme yapmistir. Bundan boyle kentlerin vergilerini toplama yetkisi, dolayh
vergiler hari¢, multezimlerden (=publicani) alinmis ve her kent 6deyecegi vergiyi eyalet
Quaestorine teslim edecekti. Duzenlemelerine, kentlerin statiileri ve vergi konularinda
devam eden Caesar, Pergamon, lIlion (=Hisarliktepe), Knidos (=Fethiye), Aigai

(=Yumurtalik), Amisos (=Samsun), Kos ve Khios gibi gibi kent ve adalarin sahip

318 Suet. Caes. 19. 2; Liv. perioch. 103. 5; Plut. Caes. 21, Crass. 14. 2.

319 Crassus’un Parth Seferi’ne iliskin ayrintili olarak Bk. Plut. Crass. 17-29; Cass. Dio 12-27; Liv.
perioch. 106. 5; Magie 1950/1: 396.

320 Kaya 2009: 223-224.

321 put. Caes. 38-46, Pomp. 72-73; Suet. Caes. 35. 1; Caes. civ. 3. 82-99; Liv. perioch. 111; Cass. Dio
52-63; Vell. 2. 52-53; App. civ. 2. 81-82; Magie 1950/I: 404, dn. 81.
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olduklari 6zgur statlerine dokunmamistir. Ayrica Asia kentlerinin vergilerinde tgte iki

oraninda indirim yapmakla birlikte bircok kente ek topraklar bahsetmistir®?*,

Caesar, Pompeius ile giristigi savaslarda yaptigi harcamalar ve Anadolu’ya
getirdigi askerlerin ihtiyaclari nedeniyle zor duruma dismustii. Bu nedenle ileride
gerceklestirmeyi diisiindiigii Parth seferi®*® ve diger seferler icin ihtiyaci olan parayi,
kral Deiotaros’u cezalandirmak suretiyle kendisinden tahsil etmistir®®*. Daha sonra
Misir’a gecgen dictator, burada VI. Mithridates Eupator’un oglu Pharnakes’in, Bati
Anadolu’da bulunan legatusu Gn Domitius’u maglup ettigi ve Romali askerlerin
Pontos’tan kactigi haberini almistir. Bunun zerine Caesar derhal harekete gecerek,
emrindeki Gg¢ legio ile Filistin zerinden, Anadolu’ya gelmistir. Bu arada Pharnakes,
Pontos, Kappadokia ve Bithynia’yi ele gecirmis ve Anadolu’da bulunan yerel krallar ve

valileri ayaklandirmisti®*®.

Pharnakes’in saldirilari Caesar’1, yeni bir Mithridates belasi endisesiyle, oldukca
dustindurmekteydi. Emrindeki 3 legio ile Pontos’a gecen Caesar, buraya varisinin
besinci glninde, Pharnakes ile karsilasmalarindan sonraki dort saat icinde tek bir
cephede cereyan eden savasta Pharnakes’i hi¢ zorlanmadan bozguna ugratmistir®?.
Oldukga kisa slren bu savastan sonra Caesar, Roma’da bulunan dostu Amantius’a
yazdigi mektupta, tarihe gecen su sézleri dile getirmekteydi: veni, vidi, vici®*’ (=geldim,
gordim, yendim). Caesar’in bu sozleri sarf etmesinin nedeni, savasin, kimsenin

beklemedigi bir sekilde ve oldukca kisa bir zaman zarfinda neticelenmis olmasidir.

Caesar’in bu galibiyeti ona, hem muazzam bir in hem de Anadolu’da arzuladigi
duzenlemeler konusunda cesaret vermisti. O Pompeius’un aksine, Anadolu’da Hellen
kalturunden esinlenen kentler yerine, Roma kolonileri kurmustur. Bu koloniler sirasiyla;
Canakkale Bogazi’nda Lampsakos (=Lapseki), Propontis’te Apameia (=Mudanya),

Karadeniz’de Sinope (=Sinop) ve Herakleia Pontike’dir. Bilindigi Uzere Caesar lulia

%22 put. Caes. 48. 1; Magie 1950/1: 406-410; Kaya 2009: 224.

323 guet. Caes. 44. 3.

324 Magie 1950/1: 406.

325 p|ut. Caes. 50. 1.

326 Syet. Caes. 35. 2; Plut. Caes. 50. 1; Strab. 12. 3. 11; Magie 1950/1: 411-412.
327 plut. Caes. 50. 2; Suet. Caes. 37. 2; App. civ. 2. 91; Magie 1950/1: 412, dn. 27.
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soyundan gelmekteydi ve bu nedenle bu koloniler Colonia lulia adiyla anilmislardir®?.

Kurulan bu kolonilere birgok Romalinin yerlestirilmis oldugu bilinmektedir. Zira
Suetonius’a gore Caesar, denizasiri topraklarda kurdugu kolonilere yaklasik olarak

80.000 Romali yurttas yerlestirmistir®?.

Anadolu’da yaptigi dizenlemelerden sonra, Pompeius taraftarlariyla micadele
etmeyi surdiren Caesar, M.O. 44 yilinin Mart ayinda, Cumhuriyet rejiminin tehlikede
oldugunu dasunen ve kendisinin gitgide guclenerek Roma icin bir tehdit olusturacagini

330 Onun sliimiinden sonra Roma bir

iddia eden birkag senator tarafindan éldtralmustar
kez daha i¢ savaslara maruz kalacak ve antik diinya bir sureligine, Marcus Antionius ve
Octavianus (=Augustus) arasinda gerceklesecek cekismelere ve savaslara sahne
olacaktir. Her iki giclu figrin micadelesinde, tarafsiz kalamayan Anadolu’da bulunan
krallar ve kentler, gic dengelerinin iyi hesaplayamamislardir. Neticede Anadolu
bolgesi, savaslarda Antonius’un tarafini tutmakla, onun gi¢ merkezi konumuna

gelmistir.

Caesar’in oliminden sonra, Anadolu’da goérev yapan Roma proconsulleri,
Anadolu’yu bir ganimet yuvasi olarak gérmis ve topladiklari haksiz vergilerle, bolge
halklarini canlarindan bezdirmislerdir. Bu konuda verilebilecek en iyi 6rnek M.O. 44
yili konsull ve Suriye proconsulligil yapmis olan Publius Cornelius Dolabella’dir. Zira

1 ve Asia valisi G.

O, M.O. 43 yilinda emrindeki bir legio ile Asia’ya gelmis®
Trebonius’u o6ldirdikten sonra, Smyrna kentini yagmalamistir. Amaci, giclu bir
donanma olusturup Caesar’in Katillerinden Cassius’a karsi Suriye’de savasmak olan
Dolabella, bir siire sonra yaptiklarindan dolaylr senato tarafindan vatan haini ilan

edilmis®*? ve amacina ulasamamistir®®,

Anadolu’da durum bdyle iken, Roma’da Caesar’in katillerinin yakalanmasi ve
Cumhuriyeti icinde bulundugu bunalimdan kurtarma senaryolari hazirlanmaktaydi. Bu

nedenle Caesar’in en yakin adamlarindan biri olan M. Antonius, yegeni Octavianus ve

%28 Magie 1950/1: 414, dn. 33, 415, dn. 34; Schwertheim 2009: 80-81.

329 guet. Caes. 42. 1.

330 p|ut. Caes. 60. 1; Suet. Caes. 82; Liv. perioch. 116. 3; Magie 1950/1: 418.
31 Magie 1950/1: 419, dn. 48.

32 |jv. perioch. 119. 1.

333 Magie 1950/1: 419-421.
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Aemilius Lepidus’tan olusan tclu, Caesar’in katillerini yakalamak ve devlet otoritesini

34 Caesar’in

yeniden tesis etmek uUzere Roma’da Il. Triumvirligi kurmuglardir
katillerinin bozguna ugratildigi M.O. 42 yilindaki Philippi Savasi’ndan sonra Roma

topraklari yonetim bakimindan Antonius ve Octavianus arasinda pay edilmistir.

Philippi Savasi’ndan sonra yapilan anlasmaya gére Roma’nin dogu eyaletlerinin
yonetimi Antonius’a birakilmis ve Antonius, Caesar’in Katillerinin elinde bulunan
Anadolu’da siyasi otoriteyi yeniden tesis etmek ve birtakim dizenlemeler yapmak
tizere, M.O. 41 yilinda Asia’ya gecmistir®®®. Asia’da bir imparator gibi karsilanan
Antonius’un ilk icraati, ihtiyaci olan parayi toplamak ve kentlerin yaklasik on yilda
vermeleri gereken vergiyi bir yilda tahsil etmelerini talep etmek olmustur. Kentlerin
kendisinden merhamet dilemeleri Gzerine Triumvir, vergilerin iki yilda 6édenmesini
kabul etmistir®*®. Antonius’un kentleri bu sekilde cezalandirmasinin temel sebebi
kuskusuz Philippi Savasi’nda Cumhuriyetgilerin tarafini tutmus olmalariydi. Bu nedenle
Roma’nin Asia’da uyguladi§i ve artik gelenek haline gelen o6dil-ceza politikasi

Antonius tarafindan da devam ettirilmistir.

Anadolu’da bulunan bagimh krallar ile ilgili de birtakim diizenlemeler yapan M.
Antonius, geleneksel Roma politikasi disina ¢ikmamis ve bdlgede bulunan
mttefiklerini gerek toprak ve gerekse kralliklar bahsetmek suretiyle ddullendirmistir.
M.O. 40/39 yilinda yapmis oldugu ilk siyasi diizenlemelere gére; Deiotaros’un torunu
Kastor’u Galatia krali, 11. Pharnakes’in oglu Dareiosu’u Pontos’un bir béltimdindn kral
ve Laodikeiall Zenon’un oglu Polemo’yu da baskenti Iconium (=Konya) olmak (zere
Lykaonia ovasini, Toros Daglarini asan gegitleri ve Kilikia’nin kapilarini kapsayan
bolgenin krali olarak tayin etmistir. Antonius’un dizenlemelerinden aslan payini,
Philippi Savasi’nda Triumvirlere verdigi askeri destekten dolayr Deiotaros’un nli
komutani ve gelecegin Galatia krali Amyntas almisti. Antonius onu, Phrygia Paroreia,
Pisidia bolgesi ve Kilikia’nin bir bolumini kapsayan bdlgenin kralligini bahsederek

odiillendirmistir®’.

34 p|ut. Ant. 19. 1; Vell. 2. 65. 1; Liv. perioch. 120. 3; Magie 1950/1: 423.
335 plut. Ant. 24. 1; App. civ. 5. 4. 1; Magie 1950/1: 427, dn. 1.

336 Magie 1950/1: 427-428.

337 Magie 1950/I1: 433-434; Kaya 2009: 227.
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M. Antonius’un M.O. 40/39 yilinda Akdeniz’de atadigi bagimli krallardan birisi
de Tarkondimotos’tu. Ona bahsedilen krallik topraklari, Ovalik Kilikia ile Daglk
Kilikia arasinda kalan bolge idi. Antonius’un bu sekilde bir otonom krallik
olusturmasinin nedeni, Roma i¢in hayati énem tasiyan Anadolu-Suriye baglantisini
kesmek istememesiydi. Ayrica doguda her gegen giin hissedilen Parth tehlikesine karsi

Roma’nin sadik krallara olan ihtiyaci giinden giine artmaktaydi®*®.

Nihayet M.O. 40 yilinda, Antonius’un Anadolu’da bulunmadigi yillarda, Eski
bir Romali senatér Q. Labienus komutasindaki Parth ordusu Asia topraklarini istilaya
girismis ve Karia iglerine kadar gelmistir. Aphrodisias ve Stratonikeia kentleri disinda
hichir mukavemetle karsilasmayan Labienus ve ordusu, proconsul P. Ventidius Bassus
komutasindaki Roma ordusu tarafindan Kilikia’da durdurulmus ve Labienus
yakalanarak olduralmastir. Bassus bu basarisindan dolayr Antonius tarafindan Suriye

339

eyaleti valiligi goreviyle ddullendirilmistir®™”. Ayrica Parth ordusu karsisinda gostermis

olduklarr direnisten dolayr Aphrodisias ve Stratonikeia kentlerinin 6zgurlikleri garanti

altina alinmistir®®°.

M.O. 37/36 yilinda Anadolu’daki yerel kralliklara iliskin yeniden bir diizenleme
yapan Antonius, Amyntas’i Galatia krali olarak tayin etmis ve Kilikia Eyaleti’nin
batisini, Pamphylia’nin Side kiyilarini ve Lykaonia bolgesini onun krallik sinirlarina
dahil etmistir. Ayrica kral adina Side ve Kremna kentlerinde sikke basiimistir.
Antonius’un bu dizenlemelerinden nasibini alan bir diger kisi Kastor’un oglu Deiotaros

Philadelphos’tu. Antonius ona, Paphlagonia’nin i¢ kesimini bahsetmistir>*".

Misir kraligesi Kleopatra da Anadolu’da gergeklestirilen ikinci diizenlemelerden
pay alanlar arasindaydi. Antonius ona, Daglik Kilikia (=Kilikia Trakheia) bolgesinin,
Olba Tapinak Kralligi harig, geri kalan kisimlarini hediye etmistir. Onun Kleopatra’ya

olan ilgisi ve hediye ettigi topraklar, rakibi Octavianus tarafindan bir koz olarak

338 Tasdoner 2012: 221.

339 Cass. Dio 48. 39-41; Liv. perioch. 127. 1-4; Magie 1950/1: 430-432; Tasddner 2012: 215-218.
30 Magie 1950/1: 432.

31 Magie 1950/1: 433-435; Mitchell 1993: 37-38; Tasdoner 2012: 223-224.
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kullaniimasina ve Antonius’a karsi Roma’da bir muhalefetin olusmasina neden

olmustur®?,

Anadolu’da gerceklestirdigi diizenlemelerden sonra Antonius, M.O. 36 yilinda
Parth seferine cikmak Uzere doguya gelmistir. Yaklasik 100.000 lejyonerle, Armenia
krali Artavasdes’in telkinleri neticesinde Media Atropatane’den Parthia’ya gelen talihsiz
Triumvir, Armenia kralinin savas alanini terk etmesi sonucu, burada agir bir yenilgi

almis ve Misir’a dénmek zorunda kalmistir®*,

Doguda bu gelismeler yasanirken Roma’da Antonius’a karsi muhalif hareketler
artmis ve en gucli rakibi Octavianus, Antonius’un Parth seferinde aldigi maglubiyet ve
Kleopatra’ya verdigi tavizleri kendi lehine cevirmeyi basarmis ve M.O. 36 yilinda
Lepidus’un Triumvirlikten cekilmesi tizerine Roma tekrar bir i¢ savas ve istikrarsiz bir
donem ile karsi karsiya kalmistir. iki giicli rakip arasinda devam eden gekismeler M.O.
31 yilinda meydana gelen Aktium Deniz Savasi’nda son bulmus ve Roma Cumbhuriyet
rejimini sonlandiran i¢ savaslarin sonuncusu Octavianus’un galibiyetiyle neticelenmis,

Antonius ve Kleopatra bu yenilgiden sonra intihar etmislerdir.

Aktium zaferinden kisa bir slre sonra Asia eyaletine gelen Octavianus, burada
geleneksel Roma politikasinin gereg@i olarak, birtakim dizenlemeler yapmistir. Buna
gore Aktium Savasi’nda Antonius’un tarafini tutan yerel krallar ve kentler
cezalandirilmis, Galatlar gibi son anda Octavianus’un tarafina gecen mudittefikler ise
odullendirilmislerdir. Octavianus M.O. 29 yilinda Roma’ya donmiis ve ilk is olarak
Roma senatosunu revize ederek, kendisini Princeps (=birinci adam) ilan etmistir. Bu
tarihten itibaren Roma’da M.S. 284 yilinda kadar strecek Principatus dénemi resmen

baslamistir.

Augustus donemi ile birlikte, eyalet sisteminde, orduda ve birgok alanda 6nemli
yenilikler yapilmistir. Bu yeniliklerin kuskusuz en 6nemlisi Augustus’un Roma
eyaletlerini senato ve imparatorluk eyaletleri olarak ayirmasidir. Yapilan
degisikliklerden Anadolu da nasibini almis ve boylece, Bithynia-Pontos eyaleti senato

342 Magie 1950/1: 436-437; Tasddner 2012: 228-229.
3 Antonius’un Parth seferine iliskin ayrintili olarak Bk. Plut. Ant. 37-52; Liv. perioch. 130; Magie
1950/1; 437.
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eyaleti haline getirilirken, Kilikia imparator eyaleti yapilmistir. Bu tarihten itibaren

344 ve

Anadolu’da Roma eyaletlerinin sayisi giderek artmistir. M.O. 25 yilinda Galatia
M.S. 17 yilinda Kappadokia Roma eyaleti yapilmistir. Netice itibariyle, Augustus
donemi Anadolu acisindan bir kurtulus donemi olarak addedilmis ve acimasiz Roma
politikalarindan vazgegilerek, bolge aggdzlu proconsul ve diger gorevlilerin yagma ve
ganimet merkezi olmaktan ¢ikmistir. Ordu alaninda yapilan kokli yenilikler neticesinde
Roma lejyonlari ve onlara eklemlenen yardimci birlikler (=auxilia) imparatorlugun dort
bir tarafindaki eyaletlere, bazilari kalici olmak suretiyle gonderilmis ve bundan boéyle
tim Roma eyaletlerinde devlet otoritesinin tam anlamiyla hissedildigi bir déneme

girilmistir.

%44 Cass. Dio 55. 26. 3.
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I11. BOLUM

ANADOLU’DA GOREV YAPMIS ROMA LEJYONLARI

Roma ordusunun profesyonellesme siireci M.O. 1. yiizyila rastlar. Bu tarihe
kadar, sadece devlet adina savasan diizen ve disiplinden yoksun Roma vatandas ordusu,
Ozellikle Ge¢ Cumhuriyet Donemi ile birlikte, emri altina girdikleri komutanlar ve
gecimlerini saglamak icin ihtiya¢ duyduklari para ve ganimet adina savasmislardir.
Bununla birlikte M.O. 1. yizyll, Roma’da siyasi ve askeri acidan gugclenen
komutanlarin denizasiri seferlerden elde etikleri zenginlikleri, asker toplama ve kendi
adlarina yeni ordular meydana getirmek icin kullandiklari bir donem olup, ayni
zamanda imparatorluk Dénemi Roma lejyonlarinin temellerinin de atildig bir yiizyih

ifade etmektedir.

Roma Cumhuriyet Donemi’nde olusturulan bircok lejyon imparatorluk
doneminde terhis edilmeksizin ya sayilari azaltilmis ya da diger lejyonlara
eklemlenmistir. Augustus, sayilari azaltilan bu lejyonlarin énemli bir kismini Roma
disinda yani denizasiri topraklarda kullanmis ve bircogunu eyaletlerde, kalici olmak
suretiyle konuslandirmistir. Augustus déneminde meydana getirilen ve Romali olmayan
askerlerden olusturulan yaya ve atl yardimci birlikler (=auxilia) 6zellikle eyaletlerde
bulunan Roma lejyonlarini yukinid énemli 6lclide azaltmislardir. Sayilari lejyonlardan
az olan bu yardimci birlikler, Roma’nin hemen hemen her eyaletinden toplanan
askerlerden olusturulmuslardir. Bu nedenle Roma, ¢gogu zaman lejyonlara nazaran daha
tecriibeli olan bu birlikler sayesinde stratejik zaferler elde etmis ve Geg imparatorluk

Donemi’ne kadar bu birliklerden 6nemli 6lcude istifade etmistir.

Ge¢ Cumhuriyet Donemi’nde baslayan ve Principatus Donemi’nin baslarina
kadar devam eden denizasiri genisleme politikasinin neticesinde Roma, M.O. 1.
yuzyilin sonunda butin Akdeniz’i hakimiyeti altina almistir. Ayrica bélge givenligi
acisindan meydana gelebilecek muhtemel tehlikelere karsi-6zellikle Parth-Anadolu’nun
dogusuna 6nemli seferler diizenleyen Roma, genisleme siyasetinin sonucu olarak artan
glvenlik kaygilari nedeniyle, hem dogu sinirina hem de yeni eyaletlere kalici lejyonlar
ve surekli hareket halinde olan yardimci birlikler yerlestirme ihtiyaci duymustur. Bu

nedenle Anadolu’nun surekli guvende olmasi agisindan Roma’nin dogu sinirinda
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bulunan lejyonlarin surekli yenilenmeleri ve ek yardimci birlikler takviye edilmesi
biylk 6nem arz etmekteydi. Zira daha 6nce Roma’nin Asia eyaleti, Karia bolgesine
kadar gelen Parth tehlikesiyle karsi karsiya kalmisti.

M.S. 1. yuzyilin ilk ceyregine kadar, Anadolu’da cesitli sebeplerden dolayi
bircok operasyona katilan Roma lejyonlarinin isimleri, hizmet sireleri ya da gorev
streleri bittikten sonra gorevilendirdikleri bolgelere iliskin elimizde sistematik bir
bicimde herhangi bir s6zIi ya da somut veri mevcut degildir. Baska bir ifade ile bu
tarihe kadar eyaletlerde gérev yapmis Roma lejyonlarina iliskin, sadece emri altina
girdikleri komutanlarin isimleri ve sayilarina iliskin bilgiler mevcuttur. Ancak M.S. 1.
yuzyildan itibaren gerek Anadolu’da ve gerekse Roma hakimiyetindeki diger bélgelerde
bulunan eyaletlerde goérev yapmis Roma lejyonlari ve yardimci birliklere iliskin
elimizde basta antik kaynaklar olmak (zere bir¢ok epigrafik, nimismatik ve arkeolojik
veri bulunmaktadir. Ayrica lejyonlarda kayith askerler, bulunduklari, gérev aldiklari ve
kaydedildikleri eyaletler, katildiklari savaslar, elde ettikleri zaferler, maglubiyetler,
hizmet sureleri ve go6rev bitimi sonrasinda sevk edildikleri eyaletler hakkindaki

bilgilerimizin kaynagi yine séz konusu verilerdir.

Roma imparatorlugunun dogu siniri, batida bulunan eyaletlere kiyasla askeri
hareketliligin daha fazla hissedildigi bir bdlge olmakla birlikte, Roma’nin Kigik
Asya’daki hakimiyeti ve varligi acisindan oldukca 6nemliydi. Dogu sinirina, 6zellikle
strekli bir sekilde hissedilen Parth tehlikesi ve bdlgede bulunan bagimh kralliklarin
kontrol altinda tutulmasi acisindan, Ge¢ Antik Donem’e kadar bircok lejyon ve
yardimci birlik konuslandiriimistir. Her ne kadar bolgede bulunan lejyonlar sirekli
hareket halinde olup, kazandiklari zaferler ve basarisizlik durumlarina gore
imparatorlugun diger eyaletlerinde bulunan lejyonlarla surekli yer degistirmis olsalar

dahi, doguda gorev yapan lejyonlara iliskin yeterince somut veri bulunmaktadir.

Anadolu’nun batisinda, kalici lejyon karargéhlarinin varhgina iliskin bilgiler, su
ana kadar tahminden oteye gitmemektedir. Iimparatorlugun dogu siniri ile
kiyaslandiginda Kugik Asya’nin batisinda, gerek senato eyaletlerinde lejyon
bulundurulmamasindan ve gerekse Mithridates savaslarindan sonra Roma’nin bélgede
biylk bir dismanla karsilasmamasi nedeniyle kalici lejyonlara ihtiya¢g duyulmamistir.
S6z konusu bolgede kalici lejyon ya da karargah bulundurulmamis olmasi, bolgede
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askeri birliklere ihtiyac duyulmadigi anlamina gelmemektedir. Zira Lejyonlara
eklemlenen yardimci birliklerin kullanildigi Anadolu’nun bati eyaletlerinde su ana

345 ve a|a3461

kadar yardimci birliklere bagl 6énemli sayidaki cohort ya iliskin pek ¢ok
epigrafik ve arkeolojik veri elde edilmistir. Kliciik Asya’nin bir¢cok stratejik noktasinda,
yerel givenlikten sorumlu, gecici karargahlari bulunan ve gorev slrelerinin her an
degisebildigi bu yardimci birlikler, ihtiya¢c halinde gorevlendirilmislerdir. Ayrica bu
birliklere mensup askerlerin, gorev sireleri bitiminde Roma vatandashgr (kismen
Augustus doneminde ve Caracalla Doneminden sonra tamamen) ve hayatlarini idame
ettirecek kadar para ve toprakla odullendirildikleri bilinmektedir. Anadolu’da gorev
yapmis bu yardimci birliklerin 6nemli bir kismi yine Kiguk Asya kentlerinden

kaydedilen askerlerden olusmaktaydi.

Anadolu’da cereyan eden askeri operasyonlara katilmak (zere bolgeye
nakledilen lejyonlar ve yardimci birlikler igin kuskusuz en 6nemli problem, givenli
yolculuk idi. Bu nedenle imparatorlugun bati eyaletlerinden en kisa siirede Kigik
Asya’daki operasyon bdlgelerine nakledilebilecekleri glivenli yollarin ve stratejik gecis
guzergahlarinin varligi lejyonlar icin hayati énem arz etmekteydi. Asia eyaletinin
kurulmasindan sonra, tim Bati Anadolu kentlerini birbirine baglayan yeni yollarin
insasl, Augustus déneminde tum Pisidia kentlerine ulasimi saglayan via Sebaste yol
aginin tamamlanmasi ve Flaviuslar doneminde tim Kuguk Asya’yi saran askeri yollarin
insa edilmesiyle birlikte Roma birliklerinin dogu eyaletlerine kara yolu vasitasiyla

nakledilmeleri mimkin hale gelmistir.
3.1 Roma’nin Anadolu’da Kalici Karargahlari Bulunan Dogu Lejyonlari

M.O. 1. yuzyilin ikinci yarisina kadar, bagimli kralliklarla olan miinasebetler
disinda, Roma’nin dogu politikasina yonelik ciddi bir girisiminin olmadigi
bilinmektedir. Ancak, M.O. 53 yilinda Crassus komutasindaki Roma ordusunun Carrahe

yakinlarinda Parth ordusu tarafindan bozguna ugratiimasi ve sonrasinda M.O. 40 yilinda

%5 Bk. s. 32-33, 40-41.

3% yardime! birliklere mensup atli lejyonlerlerden olusan alalar (cogulu: alae) Cumhuriyet déneminde
italya’daki miittefiklerden (=socii) secilmekteydiler. Ancak Principatus déneminden sonra auxilialar
arasindan secilen seckin athlardan olusturulmuslardir. Auxilia icindeki en tecriibeli birlik olan alalarin
asker sayisi imparatorluk déneminde 500-1000 arasinda degismekteydi. Bk. Le Bohec 1996: 426.

99



Labienus 6nderligindeki Parth ordusunun Asia eyaletine saldirmasi sonucunda durumun
ciddiyetini anlayan Roma, Kiiglik Asya’nin givenligi acisindan doguda Parthlara karsi
bircok sefer diizenlemek zorunda kalmistir. Nitekim M. Antonius’un M.O. 36 yilindaki
Parth seferinde de istenilen sonug elde edilememis ve Roma, dogudaki Parth tehlikesine

karsi kalici ¢ozumler aramaya baslamistir.

imparatorluk sinirlarinin Euphrates Nehri’ne kadar genislemesiyle birlikte, M.S.
1. ylzyildan itibaren, hem Parth tehlikesine karsi hem de dogu sinirinin gavenliginin
saglanmasi amaciyla Roma, birtakim askeri o6nlemler almaya baslamistir. Sinir
politikasinin tam anlamiyla netlik kazandi§i Vespasianus doneminde, imparatorlugun
dogu sinirlari, Karadeniz’den Euphrates Nehri’ne, Toroslardan Suriye ve Arabistan

collerine kadar uzanmaktaydi®*’

. Bu muazzam buyiklikteki sinirlarin givenliginin
saglanmasi amaciyla Tiberius dénemi ile birlikte basta Suriye olmak lzere, Kappadokia,

Aegyptus, ludaea ve Arabia bolgelerine bazi lejyonlar konuslandiriimistir.

Lejyonlarin bir eyaletten baska bir eyalete nakledilmeleri sirasinda ikmal ve iase
masraflari g6z 6nunde bulundurularak, tehlikeli bir durum s6z konusu olmadigi
muddetce, eyaletlere ¢ok sik lejyon nakli yapilmamistir. Kicuk caplh isyanlarin
bastirilmasinda ve yerel giivenligin saglanmasi amaciyla ¢gogu zaman, lejyonlardan ve
yardimci  birliklerden secilen gecici ©6zel gorev birlikleri  (=vexillationes)

kullanilmigtir®*®

. Genellikle atl birliklere mensup askerlerden olusturulan bu 0zel
birlikler, askeri gorevleri disinda, birgcok alanda etkin rol oynamislardir. Bolge
ticaretinin givenliginin saglanmasinda ve yol, kdpru vb. gibi imar faaliyetlerinde bu

birliklerde gorevli lejyonerlerlerden oldukga istifade edilmistir. .

Roma Cumhuriyet ve imparatorluk doénemlerinde Dogu’da ve kismen
Anadolu’nun batisinda gorev yapmis lejyonlar ve konuslandiklari karargahlarin varligi,
gerek antik kaynaklar ve gerekse epigrafik belgeler yoluyla kanitlanmistir. S6z konusu
lejyonlardan dordi doguda kalici karargahlara sahip iken, geri kalan lejyonlara ait su
ana kadar herhangi bir kalici karargah tespit edilmemistir. imparatorluk déneminde

doguda gorevlendirilen lejyonlarin tamami sadece buradaki askeri operasyonlara

47 Mitchell 1993 118.
8 Saxer 1967: 119.
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katilmamislardir. S6z konusu lejyonlarin hemen hemen tamami Cumhuriyet ve
Imparatorluk dénemlerinde Kiigilk Asya’nin batisinda gerceklestirilen savaslarda ve

yerel glvenligin saglanmasinda da etkin rol oynamislardir.
3.1.1 Legio I111 Scythica

Lejyona bagh birlikler, ilk kez M.O. 49 yilinda Pompeius’un Giiney ispanya’da
Caesar’a karsi giristigi ve maglup oldugu savasta micadele etmislerdir. Bu nedenle
lejyonun kokeni Ge¢ Cumbhuriyet Dénemi’ne kadar uzanmaktadir. Augustus ve M.
Antonius arasindaki i¢ savasta etkin rol oynayan®* lejyon, M.O. 32 yilindan 6nce M.

Antonius tarafindan yeniden organize edilmistir®™. Lejyonun isminin gectigi en erken

yazit Augustus donemine tarihlendirilmektedir®>*,

Lejyonun Scythica cognomeni (=bilinen adi, takma ad), M.O. 29-27 yillari

arasinda konsill M. Licinius Crassus’un Asadi Tuna Bélgesi’nde iskit ve Bastarnae

352

kavimlerine Karsi elde ettigi zafere®? ithafen verilmistir®>®. Principatus donemi’nin ilk

ceyregine kadar Balkanlarda bircok operasyona Kkatilan lejyon, M.O. 33 yilinda
Pannonia’da, 30 yilinda Makedonia’da ve M.S. 9 yilinda Moesia’da konuslandiriimistir.

Lejyonun bu tarihten itibaren M. Antonius tarafindan- muhtemelen Parth seferi icin-

354

Suriye’ye gonderildigi disunilmektedir®™”. Ancak lejyonun séz konusu seferde nasil bir

rol oynadigina iliskin-heniiz -somut bir veri mevcut degildir. Nero ddneminde
(muhtemelen M.S. 55 yilinda), Parthlarin Armenia’yi istila etmeleri Gzerine, 1lII

Scythica lejyonu Kappadokia’ya gonderilmistir®®. Lejyon ilk olarak, Nero tarafindan

3565

doguya gonderilen Gn. Domitius Corbulo®®’nun Armenia seferinde ve daha sonra M.S.

62-63 yillar1 arasinda Kappadokia valisi L. lunius Caesennius Paetus’un komutasinda

357

Xl Fulminata ve V Macedonica lejyonlari ile birlikte™" Armenia’da Parth krali

%% Dando-Collins 2010: 131.

%0 Farnum 2005: 18, tablo A.

1 Ritterling 1925: 1556; CIL X 680.

%2 Crassus’un (Triumvir Crassus’un oglu) seferine iliskin ayrintili olarak Bk. Cass. Dio 51. 23-24; Tac.
ann. 2. 65; Dando-Collins 2010: 212-213.

353 Ritterling 1925: 1557; Parker 1992: 266; Pollard-Berry 2012: 138.

354 Campbell 1999a: 16.

%5 Farnum 2005: 7, dn. 52.

%6 M.S. 52-53 yillari arasinda Asia valiligi yapan Corbulo, daha sonra Nero tarafindan Armenia Seferi
icin Dogdu’ya gonderilmistir.

%7 Tac. ann. 15. 6. 5; Keppie 2000: 187.
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Vologaeses ve Armenia ordularina karsi gerceklestirilen savasa katilmistir’®®. Bu
savasta, gerek agir kis sartlari gerekse Roma ordusunun sayica Ustin olmamasi
nedeniyle agir bir maglubiyet alan Paetus dnderligindeki lejyonlar geri ¢ekilmis ve Il11.

Lejyon Corbulo tarafindan Suriye’ye génderilmistir.

Lejyonun, Paetus’un Parthlar karsisinda aldi§i maglubiyet sonrasinda mi, M.S.
66 yilinda ¢ikan Birinci Yahudi isyani’ndan sonra mi Suriye’ye gonderildigi konusunda
cesitli tartismalar s6z konusudur. Ancak, lejyonun Birinci Yahudi isyani’nda, ne Suriye
valisi Cestius Gallus’un ne de Nero tarafindan isyani bastirmakla goéreviendirilen

yer
almadigi bilinmektedir. Gallus’un ordusunda ise lejyona bagl yardimci birliklerden

Vespasianus ve oglu Titus’un ordusunda- yaklasik 1000 vexillatio disinda®*®-

yaklasik 2.000 asker bulunmaktaydi®®. Vespasianus’un ordusunda sadece V. ve X.
lejyonlar ile bazi yardimci birliklerin bulundugu bilinmektedir®®*. Bu nedenle Sctyhica
lejyonunun, biylk olasilikla Parth maglubiyeti nedeniyle cezalandiriimis olabilecegi

dustnilebilir.

Vespasianuns’un Yahudi isyaninda kullandigi X Fretensis lejyonu M.S. 18

3635 364

yilindan®® 62 yilina kadar Zeugma®*’da kalmistir*®*. M.S. 62 yilinda Scythica lejyonu

Fretensis ile yer degistirmis ve bu tarihten sonra yani M.S. 62 yilindan itibaren Zeugma,
M.S. 3. yiizyilin ortalarina kadar 1111 Scythica lejyonunun karargah merkezi olmustur®®°.
Lejyonun Zeugma’daki varligina iliskin uzun yillar suren tartismalar neticesinde,

yapilan kazilar ve yuzey arastirmalarinda ele gegen bircok yazit ve muhurli kiremit

358 Corbulo’nun Parth seferi ve Paetus’un Armenia’daki hezimetinin ayrintilari konusunda Bk. Tac. ann.
15. 1-30; Magie 1950/I: 558-560; Gilmartin 1973: 583-626; Dando-Collins 2010: 313-315; Pollard-
Berry 2012: 138-139.

359 Keppie 2000: 192.

30 M’Elderry 1909: 48; Ritterling 1925: 1560; Pollard-Berry 2012: 139.

%1 |oseph. Bell. lud. 3. 1. 3.

%62 Tac. ann. 2. 57. 2; Farnum 2005: 35, tablo D.

%3 M.S. 1. yiizyilin ilk ceyreginden itibaren Roma’nin Suriye eyaletine dahil edilen kent, Gaziantep ili
Nizip ilcesinde bulunan Belkis koyl eteklerinde kurulmustur. Stratejik acidan oldukca 6nemli bir sinir
kenti olan Zeugma M.S. 4. yizyila kadar Roma lejyonlarinin karargdh merkezi olarak kullaniimistir.

% Hardy 1887: 631-636; Le Bohec 1994: 172; Farnum 2005: 22, tablo A, 26, tablo B.

%5 Ritterling 1925: 1560; Wagner 1976: 135-146; Speidel 1983: 9; Mitchell 1993: 119; Pollard-Berry:
139; Keppie 2000: 220-224.
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parcalari®®, Scythica lejyonun uzun yillar Zeugma’da kaldigini ve M.S. 1. yiizyilin

ikinci yarisindan itibaren®®” burada kalici bir karargahinin oldugunu®® kanitlamistir.

Zeugma Roma ve Parthlar arasinda stratejik bir sinir kenti oldugu icin 11l
Scythica lejyonu, iki taraf arasinda cereyan eden savaslarin®® bircoguna katiimistir.
Bununla birlikte M.S. 132-135 yillar arasindaki ikinci yahudi isyaninda, 1111 Scythica

lejyonuna bagl yardimei birliklerden istifade edilmistir®™

. Il Scythica lejyonunun,
Septimius Severus déneminde gerceklestirilen Parth seferlerine (M.S. 194, 197-198)
katihp katilmadigi konusunda net bir bilgi mevcut degildir. Ancak, Severus’un M.S.
194 yilinda Pescennius Niger’e karsi giristigi savaslarda Il Scythica lejyonunun

Pescennius Niger’in safinda savasti§i bilinmektedir®™,

M.S. 3. ylzyilin ortalarina kadar Zeugma’da konuslandigi bilinen 1111 Scythica
lejyonu, Euphrates bélgesinde bulunan birgok yol, kanal ve kdpriunin insasina 6nemli
katkilarda bulunmustur®”. Bununla birlikte lejyon, M.S. 75 yilinda Suriye valisi M.
Ulpius Traianus’un (imparator Traianus’un babasi) emriyle, Suriye Eyaleti’nde bulunan
Antiokheia ve Zeugma kentleri arasindaki nehir ulasimini kolaylastirmak amaciyla

Zeugma’nin hemen dogusunda t¢ mil uzunlugundaki bir kanal ve tzerindeki koprulerin

3% 1111 Scythica lejyonuna iliskin Zeugma’dan ele gecen yazitlar icin Bk. Cumont 1917: 324-330, no. 24,
27, 29; Wagner 1976: 132-137, no. 1, 3-4; AE 1977, 819, 821, 822; 1994: 1770; Speidel 1983: 9;
Hartmann-Speidel 2003: 111-121, no. 1-12; Uzunoglu 2012: 100, dn. 21. Lejyonun adinin gectigi
muharli kiremit parcalarina iliskin olarak Bk. Wagner 1976: 137-141, no. 1-7, Fig. 14; Speidel 1998:
176-197.

37 pollard-Berry: 140.

%8 Zeugma ve cevresinde 1999 yilindan 2006 yilina kadar M. Hartmann ve M. A. Speidel tarafindan
gerceklestirilen ylzey arastirmalarinda, Scythica lejyonuna iliskin bir¢ok yazit, muhirla kiremit parcalari
tespit edilmistir. Bununla birlikte Belkis Tepe’nin kuzeybatisinda bulunan At Meydani’nda yapilan
calismalar neticesinde karargah yapisi olabilecedi tahmin edilen noktada bircok ok baslidi, zincirden
yapilmis zirh parcalari, migfer, mancinik parcalari, mizrak uclari, lejyonun simgesi olan oglak tasvirli
sikkeler, bircok yazit, yazit fragmentleri ve lejyonerlere ait oldugu disiinilen bazi mezar stelleri tespit
edilmistir. Uydu fotograflarinin da kullanilmis oldugu bu ¢alismalarda, adi gecen bilim adamlari, lejyon
karargahinin biiyuk olasilikla At Meydani’nda olabilecegini disinmektedirler. Arastirmalara iliskin
olarak Bk. Wagner 1976: 143-146; Wagner 1977: 461-485; Hartmann et al. 1999: 417-423; Hartmann et
al. 2000: 337-340; Hartmann et al. 2001: 255-258; Hartmann-Speidel 2003: 105-111, Fig. 5-11;
Hartmann et al. 2005: 217-226; Wheeler 2007: 249; Uzunoglu 2012: 102.

%9 Traianus’un M.S. 113-117 yillarindaki Parth seferine doguda bulunan 8 lejyon ve birgok yardimci
birlik katilmistir. Bu lejyonlardan biri de Zeugma’da konuslandiriimis olan 111 Scythica lejyonu idi.
M’Elderry 1909: 49. Ayrica Lucius Verus’un M.S. 162-166 yillar1 arasindaki Parth seferinde ve general
Gaius Avidius Cassius’un M.S. 162-165 yillari arasinda Euphrates Nehri hattini Parthlardan geri aldi§i
savaslarda I111 Scythica lejyonu etkin bir rol oynamistir. Bk. Farnum 2005: 9, dn. 102, 103.

370 Dando-Collins 2010: 132; Pollard-Berry 2012: 139.

31 Farnum 2005: 10, dn. 114; 104; Speidel 1998: 173.

372 \Wagner 1976: 143, dn. 116.
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insasinda yer almistir®”,

Birden fazla lejyon tarafindan gerceklestirilen bu imar
faaliyetlerinin anisina dizenlenmis oldugu anlasilan ve M.S. 75 yilinda tarihlendirilen

bir miltasinda®"* 1111 Scythica lejyonunun da adi gegmektedir.

111 Scythica lejyonu, Zeugma’da konuslandirildigi sire icerisinde, sadece Parth
savaslari ya da Yahudi isyanlarinda goérev almamistir. Yerel guvenligi saglama
noktasinda, Firat hatti icin son derece Onemli faaliyetlerde bulunan lejyon, ayni
zamanda sinir ticaretinin ve tiiccarlarin can ve mal guvenliginin saglanmasinda da etkili
olmustur. M.S. 198 yilindan sonra lejyon, Zeugma’dan, bugiinkii israil sinirlari icinde
bulunan Tayibe’ye (=Oresa) nakledilmis®® ve M.S. 400 yilina kadar bu bélgede

kalmistir®™®,

3.1.2 Legio XII Fulminata

Caesar doneminde olusturulan XII. lejyon icin ilk asker kayitlari M.O. 58
yilinda, Caesar’in Gallia Savaslari kapsaminda Kelt kabilesi Helvetler’e karsi
gerceklestirdigi sefer oncesinde yapilmistir®”’. Caesar’in Pompeius’a karsi elde ettigi
zaferden sonra victrix (=galip, zafer kazanmis), M. Antonius doneminde antiqua (=eski,
onceki), Augustus doneminde paterna (muhtemelen Caesar’in-pater patriae- vatanin
babasi tnvanindan dolayl) gibi cognomenlerle anilan lejyon, M.O. 1. yizyilin ilk

378

ceyreginden itibaren®"" XII Fulminata (=simsek tasiyan) olarak adlandiriimistir.

Caesar’in 6lduriilmesinden sonra M. Antonius’un emri altina giren lejyon, M.O.
42 yilindaki Philippi Savasi’nda Caesar’in katilleri Brutus ve Casius’a karsi savasmistir.
Lejyon dogudaki ilk gérevini M. Antonius’un komutasi altinda M.O. 41-31 yillar
arasinda Parth ve Armenia seferlerinde gerceklestirmistir’”®. Aktium Savasi’ndan sonra

3 M’Elderry 1909: 49; Pollard-Berry 2012: 139.

%1111 Scythica disinda miltasinda adi gecen lejyonlar, 11l Gallica, VI Ferrata ve XVI Flavia Firma
lejyonlaridir. Bk. AE 1983, 927; Isaac 1990: 36.

3> M’Elderry 1909: 53; Wheeler 2007: 253; Dando-Collins 2010: 32; Pollard-Berry 2012: 142.

376 Not. Dign. Or. 33. 23; Farnum 2005: 19, tablo A.

37" Campbell 1999a: 19; Farnum 2005: 22, tablo A; Dando-Collins 2010: 165; Pollard-Berry 2012: 162.
%8 Fulminata cognomenine ilk kez, Patras’tan (Yunanistan) ele gecen ve (zerinde XII Fulminata
lejyonunda gdrev yapmis veteranlarin isimlerinin yer aldi§i yazitlarda rastlanmistir. Bk. CIL I11 504, 507,
509. Yazitlarin, M.O. 16 yilinda Augustus’un Patras’ta kurmus oldugu askeri koloniye yerlestirdigi
veteranlarin anisina diizenlenmis olduklari disunilmektedir. Ritterling 1925: 1705-1706;

Pollard-Berry 2012: 162.

379 Farnum 2005: 22, tablo A.
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Augustus tarafindan Misir’a gonderilen lejyon®®, M.S. 1. yiizyihn ilk ceyreginde

Suriye’ye gonderilmis ve M. S. 72 yilina burada konuslandiriimistir®®,

Lejyon, M.S. 58-60 yillari arasinda Corbulo’nun Armenia seferinde basariyla
savasmistir’®. Paetus’un M.S. 62 yilindaki Parth seferinde®? 1111 Scythica lejyonu ile

Rhandeia’da agir bir yenilgi alan Fulminata lejyonu Corbulo tarafindan Raphaneae’da

384

(Suriye) bulunan karargaha gonderilmistir**®. M.O. 66 yilinda ¢ikan Yahudi isyaninda,

Suriye valisi Cestius Gallus’un ordulari arasinda bulunan X1l Fulminata lejyonu®®,

Roma ordusunun aldigi maglubiyetten sonra®® geri cekilirken sancagini kaybetmistir®®’.

Yahudi isyaninin buyumesi ve kontrolden ¢ikmasi Uzerine daha fazla askere

ihtiya¢c duyulmasi X1l Fulminata lejyonu icin sans anlamina gelmekteydi. Zira Titus’un

389

M.S. 70 yilindaki Kudus seferinde®® lejyon tekrar gorevlendirilmistir®®®. Ancak lejyon

bir dnceki seferde oldugu gibi hicbir varlik gosterememis ve-kaybedilen sancagin
telafisi adina- kendisinden beklenilen performansi sergileyememistir. Lejyonun ikinci
defa hayal kirikli§i yaratmasi, Titus tarafindan affedilmemis ve Fulminata lejyonu,

391

M.S. 70 yilinda Melitene®**’ye siriilmustir’®™. Lejyonun Melitene’de kalici bir

%0 strabon’a gore Augustus doneminde Misir’da 3 lejyon bulunmaktaydi (Strab. 17. 1. 12). Bu
lejyonlardan biri, Augustus déneminde M.O. 25 yilina kadar Nikopolis’te (Misir) konuslandirilan XII
Fulminata lejyonuydu. Bk. Farnum 2005: 22, tablo A; Campbell 1999a: 19.

381 Campbell 1999a: 19; Farnum 2005: 22, tablo A, 96, tablo G.

%2 Tac. ann. 15. 3-8; Uzunoglu 2012: 104.

383 paetus’un Parth seferine iliskin olarak Bk. Tac. ann. 15. 8-16.

%4 Tac. ann. 15. 26. 1; Ritterling 1925: 1706; Pollard-Berry 2012: 163.

%5 Ritterling 1925: 1706; Campbell 1999a: 19; Keppie 2000: 188; Farnum 2005: 22, tablo A, 116;
Pollard-Berry 2012: 163.

%86 M.S. 66 yilindaki Yahudi isyani ve Gallus komutasindaki Roma ordularinin aldigi maglubiyete iliskin
ayrintili olarak Bk. loseph. Bell. lud. 2. 16-19.

%7 Suet. Vesp. 4. 5; Farnum 2005: 116; Dando-Collins 2010: 166; Pollard-Berry 2012: 163. Roma
lejyonlarinin savaslarda sancaklarini kaybetmeleri, maglubiyetten daha agir bir kayip ve onur kirici bir
davranis olarak algilanmaktaydi. Bu nedenle sancagdini kaybeden lejyonlar genellikle, terhis edilme,
siirlilme ya da uzun siire baska savaslarda gérev almama gibi cezalarla karsi karsiya kalmislardir.

388 Titus’un Kudus seferine ilislin olarak olarak Bk. loseph. Bell. lud. 7. 1-2; Cass. Dio 65. 4-6; Tac. hist.
5.1, 11-13; Suet. Tit. 4.

%9 Tac. hist. 5. 1; Keppie 2000: 191.

3% Armenia Minor’un en dnemli kenti Melitene (Eski Malatya olarak bilinmektedir), Anadolu ve Giiney
Armenia ile Kuzey Mesopotamia arasindaki dogu-bati glizergahi tizerinde yer almaktadir. Bu agidan kent,
hem Anadolu hem de Roma’nin dogu siniri agisindan olduk¢a dnemli bir bdlgede bulunmaktadir.
Yuzyillar boyunca Roma lejyonlari tarafindan karargah merkezi olarak kullanilan kent, stratejik 6nemini
Geg antik déneme kadar korumustur.

%1 Josephus’a gore, Kudis’ii ele gegiren Titus, emri altindaki lejyonlarla ilgili birtakim diizenlemeler
yapmisti. Buna gore Titus, X. lejyonu Kudis’iin savunmasi ic¢in burada biraktiktan sonra, XIl Fulminata
lejyonunun, Cestius Gallus’un komutasi altinda Yahudilere nasil boyun egdigini hatirlamis ve lejyonu
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karargahinin oldugu bilinmektedir. Zira bolgede yapilan kiiciik capli arastirmalar®®,

bazi yazitlar ve antik kaynaklardan elde edilen bilgiler*®® bu kaniyi destekler
niteliktedir.

M.S. 135 yilinda, Kazakistan steplerinde gocebe olarak yasayan bir sarmat
kabilesi olan Alanlar, Iberia krali 11. Pharasmanes’in kiskirtmasiyla Kappadokia bdlgesi
icin bir tehdit olusturmaktaydilar. Bunun Uzerine Kappadokia valisi ve ayni zamanda
Roma lejyonlarinin Armenia bolgesi komutani Flavius Arrianos, hemen harekete
gecmis ve kisa surede topladigi ordu ve savasta uyguladigi taktik sayesinde Alanlar’i
bertaraf etmistir. Kappadokia lejyonlarinin-XV Apollinaris ve XIlI Fulminata-
kullanildigr bu savasta Roma birlikleri, uzun zamandan beri alisik olmadik bir sekilde,

phalanx diizeninde savasmislardir®®.

M.S. 175 yilinda meydana gelen olaylar, XIl Fulminata lejyonuna, gegcmiste
edindigi kotd imaji ortadan kaldirmasi adina, 6nemli bir firsat saglamistir. S6z konusu
tarihte, Suriye valisi Gaius Cassius Avidius arkasina dogu lejyonlarinin destegini alarak

M. Aurelius’a karsi bir isyan girisiminde bulunmustur®*®

. Ancak Kappadokia legatusu
Martius Verus’un M. Aurelius’a sadik kalarak emrindeki ordularla kendisine destek

vermesi neticesinde Avidius amacina ulasamamistir. Martius Verus’un emrindeki

bittn askerleriyle birlikte Euphrates Nehri yakinlarinda, Armenia ve Kappadokia sinirinda bulunan
Melitene’ye gondermistir. loseph. Bell. lud. 7. 1. 3. Lejyonun Melitene’ye génderildidine iliskin olarak
ayrica Bk. Cass. Dio 55. 23. 5; CIL 111 13639; M’Elderry 1909: 45; Ritterling 1925: 1706-1707; Magie
1950/11: 1436, 1464; Isaac 1990: 38; Mitchell 1993: 118; Campbell 1999a: 19; Speidel 1983: 8; Parker
1992: 148; Mitchell 1993: 118; Le Bohec 1994: 172; Keppie 2000: 192; Farnum 2005: 116; Dando-
Collins 2010: 166; Pollard-Berry 2012: 163.

%92 Bolgede su ana kadar bazi kiiciik capli calismalar disinda kapsamli arastirmalar yapilmadigi icin
Fulminata lejyonunun karargéhina iliskin bilgiler tahminden o&teye gitmemektedir. Arastirmacilar,
karargahin Malatya’nin yaklasik 8 km dogusunda yer alan Orduzu Beldesi civarindaki Karamildan
Tepesi’nde olabilecegini distinmektedirler. Zira bu civarda gozle gorilebilen ve karargah yapisina ait
oldugu tahmin edilen bazi yapi kalintilarina rastlanmistir. M.O. 6. yiizyila tarihlendirilen bu yapi
kalintilarindan anlasildi§l kadariyla séz konusu karargah, Roma déneminden sonra da kullaniimistir.
Bdlgede yapilan arastirmalara iliskin olarak Bk. Gabriel 1940: 264-268; Sevin-Derin 1989: 437-460;
Gregory 1996: 49-53; Uzunoglu 2012: 108.

3% Bizans dénemi tarihcilerinden Procopius, De Aedeficiis (=yapilar) adli eserinde, Romalilarin Armenia
Minor eyaletinde bulunan ve Euphrates Nehri’ne pek de uzak olmayan Melitene’de konuslandirdiklari
lejyonlar icgin, diiz bir arazi (izerine askeri bir kisla icin gerekli olan rmlstahkem bir kale ve guclu surlar
insa ettiklerini aktarmaktadir. Tarihci ayrica Melitene’nin, imparator Traianus’un emriyle kent statiisiine
kavustugunu ve bu tarihten itibaren nifusu artan kentin, eyaletin metropolisi haline geldigini ifade
etmektedir. Bk. Proc. Aed. 3. 4. 15-18.

% Arr. Alan. 6. 15. 24; Cass. Dio 69. 15. 1; Bosworth 1977: 217-255; Wheeler 1978: 351-365; Isaac
1990: 46-50; Farnum 2005: 103, tablo H; Uzunoglu 2012: 105.

3% jsyana iliskin ayrintili olarak Bk. Birley 1987: 183-189.
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ordular arasinda X1l Fulminata lejyonu da bulunmaktaydi. Lejyonun isyan hareketinde
taraf degistirmemesi karsiliksiz kalmamis ve imparatora olan sadakatinden dolay Certa

Constans (=stirekli sadik) tinvani ile 6duillendirilmistir®®.

Roma’nin doguda gérev yapan ve Kkalict Gsleri bulunan lejyonlara bagli
mufrezelerin (=vexillationes), gerek bulunduklari bolgede gerekse yizlerce kilometre
uzakliktaki eyalet ve kentlerde, ihtiyag duyulmasi halinde asayis ve imar faaliyetleri
nedeniyle gorevlendirildikleri bilinmektedir. Ozellikle Kiigiik Asya’nin i¢ bolgelerinden
ele gecen birgok yazit ve miltasi, XIl Fulminata lejyonuna bagh birliklerin s6z konusu

bélgelerde gecici olarak gérevlendirildiklerine iliskin 6nemli bilgiler icermektedir®”.

M.S. 3. ylzyildan itibaren XII Fulminata lejyonunun durumuna iliskin, katildigi
bazi savaslar disinda pek fazla bilgi bulunmamaktadir. Lejyon, M.S. 114-116 yillari
arasinda imparator Traianus’un Armenia ve Mesopotamia seferlerinde, M.S. 132-135
yillari arasinda cereyan eden ikinci Yahudi isyaninda (Bar Kokhba) goérev yapmistir.
Yine, M.S. 155 yilinda Parth krali V. VVolagaeses’in Armenia’yi isgal tesebbistine karsi

XV Apollinaris lejyonu ile birlikte bu bdlgeyi savunmustur®®. Bu tarihten itibaren pek

3% Ritterling 1925: 1708; Wheeler 2007: 247; Birley 2007: 386; Farnum 2005: 104, tablo H; Pollard-
Berry 2012:; 165; Uzunoglu 2012: 106, dn. 38.

%97 Phrygia’daki Eumenea’da (=Isikli/Civril) bulunan bir miltasi (Mitford 1980: 1183-1184; Drew-Bear-
Eck 1976: 294, no. 5; AE 1976, 658; CIL Ill 353, 6745), XII Fulminata lejyonuna bagli mifrezelerin
(=vexillationes) Eumenea-Apamea (=Dinar) arasindaki yolun yapim calismasinda gorevlendirilmis
olduklarini géstermektedir. Yine Phrygia’daki Amorium’dan (=Hisarkdy/Emirdag) ele gegen bir yazittan
(CIL 11 353), XIl Fulminata lejyonuna bagh bir vexillatio’da hizmet etmis lejyoner Gaius Salvius
Calpurnianus’un, ayni birlikten bir arkadasi tarafindan Amorium’a gomuldigu anlasiimaktadir.
Smyrna’dan ele gegen baska bir yazittan (CIL 111 414) anlasildigi tizere, XII Fulminata lejyonunda hizmet
etmis bir lejyoner, ayni birlikte gérev yaptigi signifer (=sancak tasiyici) arkadasi tarafindan Smyrna’da
gomilmastir. M.S. 110-111 wyillan arasinda Bithynia-Pontos eyaleti valiligi yapmis olan Geng
Plinius’un, imparator Traianus’a génderdi§i mektuplarin birinden (Plin. epist. 10. 106), emrinde birden
fazla cohort bulundugu anlasiimaktadir. Bu cohortlardan ismi bilinen sadece Cohors VI Equestris idi.
Bélgede bulunan ve M.S. 2. ve 3. ylzyila tarihlendirilen yazitlardan (IGR 11l 1396; SEG Il 666), s6z
konusu cohorsun bélgede gorevlendirilmis oldugu anlasilmaktadir. Bununla birlikte bu yazitlarda ismi
gecen lejyonerlerden bazilarinin, XII Fulminata lejyonuna bagh birliklerde hizmet etmis olduklari
bilinmektedir. Ayrica sdz konusu yazitlardan anlasildi§i Uzere, Plinius’un valilik yaptigi dénemde
Bithynia-Pontos eyaleti yardimci birlikler icin olusturulmus bir garnizona sahip idi. Konuya iliskin
ayrintili olarak BKk. Cheesman 1914: 161; Magie 1950/I: 603, 1I: 1459; Sherk 1955: 403, dn. 10; Mitchell
1993: 121; Kaya 2003: 85-87; Pollard-Berry 2012: 164. Butln bu bilgilerden hareketle, XII Fulminata
lejyonuna bagh birliklerin gorev yerlerinin sadece konuslandirildiklari bélge ile sinirlandirilmadigr ve
ihtiyac halinde bu birliklerin bulunduklari bdlgeden kilometrelerce uzakliktaki baska eyaletlerde de
gorevlendirildikleri anlasiimaktadir.

%% Farnum 2005: 103, tablo H.
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fazla etkili olmadigi anlasilan XII Fulminata lejyonu, M.S. 4. yuzyihn sonlarina kadar

Melitene’de konuslandiriimistir®®.

3.1.3 Legio XV Apollinaris

M.O. 31 yilindaki Aktium Savasi’ndan sonra Augustus tarafindan lejyonlarin

sayisi 18’e indirilmistir. Geriye kalan lejyonlardan biri de XV Apollinaris lejyonu idi*®.

Ancak lejyon Augustus tarafindan kurulmus degildi. Kdken itibariyle Ge¢ Cumhuriyet-
Triumvirlik donemleri lejyonlarindan Ggtincl ve doérdinci lejyonlardan birinin devami
olan XV. lejyon, M.O. 53 yilinda Caesar tarafindan Gallia Cisalpina’dan asker kaydi

401

yapilmak suretiyle revize edilmistir Caesar’in  6lumdnden sonra M. Lepidus

tarafindan yeniden organize edilen lejyon daha sonra M. Antonius’un emri altina
girmistir’®®>. M.O. 41/40 yilinda Augustus tarafindan tekrar revize edilen lejyon*®,
Apollinaris cognomenini muhtemelen M.O. 31 yilindaki Aktium savasi’ndan sonra

almistir®®,

XV Apollinaris lejyonu Aktium Savasi’ndan sonra bir sure Illyria bolgesinde

45 M.O. 14-9 yillari arasindaki Pannonia Savasi’nda ve M.S. 6-9

konuslandiriimistir
yillari arasinda yine Pannonia bdlgesinde c¢ikan isyanlarda goérev alan Apollinaris
lejyonu, M.S. 14 wyilinda Tuna Nehri Gzerinde Onemli bir gecis noktasi olan
Carnuntum’a (Patronell/Avusturya) gonderilmistir. Burada kalici bir karargéha sahip

oldugu bilinen lejyon, M.S. 62 yilina kadar burada konuslandiriimistir®®.

%9 Not. Dign. Or. 38. 14.

“% Cass. Dio 55. 23. 5.

“% Wheeler 2000: 260-261.

“2 Wheeler 2000: 262.

%93 Campbell 1999a: 20; Wheeler 2000: 263.

%% |_ejyona, XV Apollinaris (=Apollon’un 15. lejyonu) cognomeninin, Augustus’un Apollon’a koruyucu
tanri olarak duydugu saygiya izafeten verilmis olabilecedi dustnulmektedir. Ancak, bu cognomenin
lejyona hangi tarihte verildigi konusunda cesitli tartismalar s6z konusudur. Cremona’dan (italya) ele
gecen ve XV Apollinaris lejyonundan emekli Naevius adli bir veteranin anisina diizenlenmis oldugu
anlasilan bir yazit (AE 1975, 442), Apollinaris cognomeninin lejyona Aktium Savasi’ndan énce verilmis
olabilecegini dustindiirmektedir. Zira Cremona, M. Antonius’un Philippi Savasi’ndan sonra M.O. 41
yilinda veteranlar icin kurdugu askeri bir koloni idi. Konuya iliskin ayrintili olarak Bk. Ritterling 1925:
1747; Parker 1992: 270; Wheeler 2000: 263-268; Keppie 2005: 182; Pollard-Berry 2012: 166; Uzunoglu
2012: 109, dn. 44.

%5 \Wheeler 2000: 270; Pollard-Berry 2012: 166.

46 Campbell 1999a: 20; Wheeler 2000: 270-274; Farnum 2005: 23, tablo A.
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Lejyonun doguda ilk kez gorevlendirildigi tarih M.S. 62 yihdir. Bu tarihte
Paetus’un gerceklestirdigi ve buyik bir hezimet yasadi§i Armenia seferi icin
Pannonia’dan cagirilan lejyon, Corbulo’nun M.S. 63 yilindaki Parth seferi icin
Melitene’de hazir bulundurulmustur®®’. Tuna bélgesinden nakledilen yardimer birlikler
ve XV Apollinaris lejyonu, Corbulo’nun Parth seferindeki en 6nemli askeri giclni

408

olusturmuslardir™. M.S. 66-64 yillarinda Melitene’de konuslandirildigi dastnilen

499 'M.S. 66 yilinda Titus komutasinda iskenderiye’de gerceklestirilen savasta, V

lejyon
Macedonica, X Fretensis ve Germania bélgesinden nakledilen yardimci birlikler ile
birlikte dnemli basarilar elde etmistir*®. Ayni tarihte ortaya cikan birinci Yahudi
savasinda da etkili olan lejyon*!, Titus’un Kudiis’ii isgal etmesinden sonra bir siire
Iskenderiye’de kalmis ve daha sonra buradan Carnuntum’daki karargahina geri
gonderilmistir®.

XV Apollinaris lejyonu, M.S. 86-88 yillari arasinda Domitianus doneminde ve
M.S. 101-106 yillari arasinda Traianus doneminde meydana gelen Dacia Savaslari’nda
yer almistir*®, Dacia Savaslari sonunda lejyonun dogu gorevinin basladigi
bilinmektedir. Ancak lejyonun Traianus’un Parth Seferi’ne (M.S. 113-117) ne sekilde
katildigina iliskin net bir bilgi mevcut degildir.**. S6z konusu sefere, dogudan, Tuna
bolgesinden ve Moesia’dan nakledilen yaklasik 7 lejyon ve bazi yardimci birlikler
katilmistir*™>. Ayrica XV Apollinaris lejyonunun, Traianus’un Parth seferinden 6nce

Carnuntum’da konuslandirildigi dikkate alindiginda, lejyonun s6z konusu sefere, tim

7" Tac. ann. 15. 25. 3, 26. 2; Ritterling 1925: 1750; Farnum 2005: 7, dn. 53; Wheeler 2000: 275, dn. 90,
276; Keppie 2000: 187; Pollard-Berry 2012: 166.

“% Wheeler 2000: 274-275.

“%9 Heil 1997: 192.

19 10seph. Bell. lud. 3. 1. 3, 3. 4. 2; Wheeler 2000: 276-278; Farnum 2005: 7, dn 55; Pollard-Berry 2012:
166.

I Tac. hist. 5. 1. 2.

2 10seph. Bell. lud. 7. 5. 3; Ritterling 1925: 1750-1751Wheeler 2000: 278-279; Farnum 2005: 8, dn. 71;
Pollard-Berry 2012: 167.

“13 Wheeler 2000: 281-283; Farnum 2005: 9, dn. 102, 102, tablo H; Uzunoglu 2012: 110.

14 Kennedy’e gore (Kennedy 1980: 302-303) XV Apollinaris lejyonu, Traianus’un Parth seferine biitiin
birlikleriyle katilmistir. Bazi arastirmacilara gore ise bu sefere doguda bulunan Il Gallica, IV Scythica,
VI Ferrata, X Fretensis, XII Fulminata, 111 Cyrenaica lejyonlari ve Tuna bélgesinden 1l Traiana lejyonu,
Moesia’dan ise, I ve Il Adiutrix, XII1 Gemina ve XV Apollinaris’e bagl bazi yardimci birlikler katilmistir.
Konuya iliskin tartismalar igcin BK. Mitford 1980: 1197-1198; Strobel 1984: 97, no. 73; Parker 1992: 159,
dn. 6; Wheeler 2000: 283-293; Urloiu 2010: 91-98.

“% Farnum 2005: 9, dn. 102.
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birlikleriyle olmasa da en azindan bazi yardimci birliklerle katilmis olabilecegi

dustnilebilir.

Hadrianus’un imparator olmasiyla birlikte Roma’nin dogu siniri yeniden
dizenlenmis ve burada bulunan lejyonlara iliskin de birtakim dizenlemeler
yapilmistir**®. XV Apollinaris lejyonu yapilan bu diizenlemeler neticesinde, Satala’da*'’
(Sadak Koyiu/Kelkit/Glimushane) bulunan XVI Flavia Firma lejyonu ile yer
degistirmistir. Lejyonun Satala’ya hangi tarihte nakledildigine iliskin arastirmacilar
arasinda heniiz bir fikir birligi saglanamamistir*®. Lejyon, daha énce bahsedildigi gibi,
X1l Fulminata lejyonu ile birlikte M.S. 135 yulinda Arrianus’un Alanlar’a karsi
Kappadokia’da gerceklestirdigi sefere katilmistir. Bu nedenle, lejyonun M.S. 135

yilinda Satala’da konuslandiriimis olduguna iliskin hi¢bir siphe bulunmamaktadir.

Anadolu’nun kuzeydogusunda bulunan ve Roma’nin 6zellikle Armenia, Persia
ve Kafkasya bolgelerine gerceklestirdigi askeri operasyonlar agisindan oldukca stratejik
bir askeri karargahi icinde bulunduran Satala antik yerlesimine iliskin ilk arastirmalar,
19. vyouzyihin sonunda vyapilmistir. Yapilan arastirmalarin  bircogu kapsamli

arastirmalardan ziyade gezi amacl yapiimistir**®. Ancak bu arastirmalar, Satala’da

“1 parker 1992: 160.

M7 Antik Satala yerlesimi, Giimushane ilinin Kelkit ilcesinin 25 km giineydogusunda yer almaktadir.
Andadolu’nun kuzeydogusunda icinde bir Roma lejyon karargahi barindiran Satala, Roma’nin dogu
sinirinin Anadolu, Karadeniz, Armenia veKafkasya ile baglantisi acisindan oldukca stratejik bir bélgede
bulunmaktadir. Bu nedenle yerlesim, Roma icin 6nemini M.S. 4. ylizyilin sonlarina kadar korumustur.

“18 Ritterling’ e gore (Ritterling 1925: 1754), lejyon M.S. 117 ya da 123 yilinda Satala’ya génderilmistir.
Kennedy (Kennedy 1980: 302-303) ise lejyonun, Trainaus’un Parth seferinden sonra Carnuntum’a
dondiginu ve M.S. 122 yilina kadar burada konuslandirildigini iddia etmektedir. Ritterling ve
Kennedy’nin aksine Wheeler (Wheeler 2000: 287-295), M.S. 106 yilindan itibaren Pannonia bdlgesinde
lejyonun varligina iliskin herhangi bir veri bulunmadigini, lejyonun M.S. 106-119 yillari arasinda
Misir’da konuslandirildigini ve lejyonun Satala’ya M.S. 119 yilindan sonraki bir tarihte gonderilmis
olabilecegini ifade etmektedir. S6z konusu bilgilerden hareketle, mevcut verilerin kisitl olmasina ragmen
lejyona bagli bazi yardimci birliklerin Traianus’un Parth seferine katilmis olduklari, lejyonun bitiin
birlikleriyle M.S. 116 yilinda Misir’da ortaya cikan Yahudi isyaninin bastiriimasinda kullanilmis
olabilecegi ve Satala’nin Hadrianus déneminde XV Apollinaris lejyonunun kalici karargahi haline geldigi
dustindlebilir. Konuya iliskin tartismalar, éneriler ve ayrintili literattr icin Bk. Hardy 1887: 649-652;
M’Elderry 1909: 45-47; Ritterling 1925:; 1284-1285, 1754; Mitford 1974b; 168; Campbell 1999a: 20;
Keppie 2000: 221, 1973: 861; Kennedy 1980: 302-303; Mitford 1980: 1197; Parker 1992: 159; Wheeler
2000: 282-295; Urloiu 2010: 90-107; Pollard-Berry 2012: 167; Uzunoglu 2012: 110, dn, 53, 111.

9 Ik olarak 1866 yilinda ingiliz Konsolos J. G. Taylor tarafindan bélgeye bir ziyaret gergeklestirilmistir.
Cok kapsamli bir arastirma gerceklestiremeyen Taylor, bu ziyareti sirasinda Satala’dan bazi yazitlari
kayit altina almistir. Bolgeye ikinci ziyaret, 1874 yilinda Trabzonda gérevli ingiliz Bagkonsolos vekili A.
Biliotti tarafindan gerceklestirilmistir. Bu ziyareti sirasinda Biliotti, kentin ge¢ ve Roma dénemlerine
iliskin 6nemli buluntular tespit etmistir. Bunlar arasinda en dikkati c¢ekenler kuskusuz Legio XV
Apollinaris miharla kiremit parcasi ve bolge epigrafisi acisindan oldukca énemli bazi yazith mimari
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bulunan lejyon karargahi ve XV Apoolinaris lejyonuna iliskin bolgedeki ilk ¢alismalar

olmasi agisindan oldukga 6nemlidir.

XV Apollinaris lejyonunun Satala’daki varhgini kanitlayan en erken belgeler,

M.S. 114-131 yillari arasina tarihlendirilen ve lejyonda gorev yapmis askerlere ait

olduklari anlasilan iki adet mezar stelidir*?°

421

. Son yillarda bolgede gerceklestirilen
arastirmalarda™", gerek lejyon karargahi gerekse bolgede kalici olarak konuslandirilan
XV Apollinaris lejyonuna iliskin énemli bulgular elde edilmistir. Ancak bu arastirmalar
ve elde edilen bulgular-Roma’nin 6zellikle Tuna bdlgesinde bulunan lejyon
karargahlariyla kiyaslandiginda-Satala antik yerlesimine iliskin beklentilerin ¢cok az bir

kismini karsilamaktadir.

Roma’nin doguda konuslandirilmis ve o6zellikle kalici karargahlari bulunan
lejyonlara baglh mifrezelerin (=vexillationes), gerek bulunduklari bdlgede gerekse

Anadolu’da bulunan baska eyaletlerde yerel givenligi saglamakla gorevlendirildikleri

bloklar ve diger fragmentlerdir. Bélge daha sonra 1882 yilinda Erzurum’da bulunan ingiliz bagkonsolos
vekili W. Everett tarafindan ziyaret edilmistir. 1894 yilinda V. W. Yorke ve D. G. Hogarth tarafindan
yapilan arastirmalarda, Kappadokia ve Armenia boélgelerinden XV Apollinaris lejyonuna iliskin birgok
muiharli Kiremit parcasi ve bazi yazitlar kayit altina alinmistir. Séz konusu yazitlar ve mahrli kiremit
parcalari V. W. Yorke tarafindan 1898 yilinda yayinlanmistir. Son olarak 1900 yilinda Franz ve Eugene
Cumont, bdlge epigrafisine iliskin dnemli arastirmalar gerceklestirmislerdir. Satala antik yerlesimi ve
terriroriumunda yapilan ilk calismalar, elde edilen bulgular ve yazitlara iliskin ayrintili olarak Bk. Yorke
1898: 306-327. Ozellikle 321, no. 36, 1-5; Mitford 1974a: 221-244; Mitford 1997: 137, dn. 1-5, 142, no.
6, 1-10, 143, no. 7, 144, no. 8, 145, no. 9, 146, no. 11.

20 Yzunoglu 2012: 111, dn. 54.

21 Bglgede gerceklestirilen ilk arastirmalardan sonra 1989 ve 1990 yillarinda C. S. Lightfoot
baskanliginda Satala’da gerceklestirilen yiizey arastirmalarinda, lejyon kalesine iliskin 6nemli bulgular
elde edilmis ve burada bulunan lejyon kalesinin Roma’nin diger eyaletlerinde bulunan lejyon kalelerine
oranla daha kiiciik oldugu tespit edilmistir. Bununla birlikte Satala antik yerlesiminde tespit edilen bircok
askeri kule ve savunma yapisina ait oldugu dustndlen duvar kalintilari, bélgenin uzun yillar Roma
lejyonlar tarafindan aktif bir sekilde kullanildi§ina isaret etmektedir. Bélgede yapilan diger bir ylizey
arastirmasi 2004 yilinda M. Hartmann baskanhginda gerceklestirilmistir. Yapilan kapsamli ¢alismalar
neticesinde, Lightfoot’un daha 6nce belirttigi gibi, lejyon karargahinin normal bir karargaha oranla ¢ok
kiglk oldugu tespit edilmistir. Arastirmacilar bunun sebebini, M.S. 256 yilinda Sasani krali 1. Shapur’un
Satala’yi ele gecirmesi ve bdlgede bulunan birgok yapiyl yok etmesine ve karargdhin M.S. 6. yizyilda
tekrar bir onarim gecirmesine baglamaktadirlar. Hartmann baskanliginda gergeklestirilen arastirmalarda
ayrica XV Apollinaris damgah c¢ok sayida kiremit parcasi tespit edilmistir. Bélgede son yillarda
gerceklestirilen arastirmalara iliskin ayrintili olarak Bk. Mitford 1977: 506-507; Lightfoot 1991: 299-
309, 1992: 289-301; Gregory 1996: 39-42; Hartmann et al. 2006: 197-204; Lightfoot 1998: 273-284;
Uzuno§lu 2012; 112-113. XV Apollinaris lejyonun Satala’daki varhg: hakkinda 6nemli bilgiler iceren
yazitlara iliskin olarak Bk. Mitford 142, no. 6, 1-10, 143, no. 7, 144, no. 8, 145, no. 9, 146, no. 11. krs.
Yorke 1898: 321, no. 36, 1-5; French—Summerly 1987: 17-22.

111



bilinmektedir. XV Apollinaris lejyonuna bagh yardimer birlikler de*??, lejyonun
Satala’da bulundugu sure igerisinde-yerel guvenlik gerekgeleri nedeniyle- Anadolu’da

gecici karargahlara sahip bircok stratejik bolgede gorevlendirilmislerdir.

Satala’da konuslandirildigi sure icerisinde XV Apollinaris lejyonu, Roma’nin
doguda gergeklestirdigi bircok savasa, bazen tum birlikleriyle, cogu zaman da yardimci
birlikleriyle katilmistir. M.S. 143 yilinda Alanlar’in Armenia’yi isgal tesebbuslerinin
Antonius Pius tarafindan sert bir sekilde engellendi§i*®® seferde ve M.S. 155 yilinda
Parthlarin  Armenia’yr isgal girisimlerinde XV Apollinaris lejyonundan istifade

edilmis** ve lejyon bir siire Armenia bélgesinde konuslandiriimistir.

M.S. 155 yilinda Armenia’da durdurulan Parthlar, M.S. 161 yilinda bolgeyi
tekrar isgal etmislerdir. Bunun Uzerine Kappadokia valisi M. Sedatius Severianus,
icinde XV Apollinaris lejyonunun da bulundugu ordusunu Satala’da topladiktan sonra**®
Armenia’ya dogru harekete gecmistir. Elegeia’da cereyan eden savasta, M. Sedatius
Severianus hayatini kaybetmis bir Roma lejyonu yok edilmistir*®. Bu lejyonun XV
Apollinaris olmadi§i bilinmektedir*®’. Zira XV Apollinaris lejyonu, Lucius Verus’un
M.S. 162166 yillari arasindaki Parth seferine*® katilmistir*®®. M.S. 175 yilinda Suriye

22 Ancyra’da bulunan ve XV Apollinaris lejyonunda gérevli 3 centurio ve 1 tribunusa ait olduklari
bilinen 4 adet mezar yazitindan (Bosch 1967: 237, no. 178 [= CIL 111 342] , 251, no. 187 [= CIL 111 6761],
411, no. 365 [= CIL Il 6752}, 412, no. 366 [= CIL Il 268]) anlasildifi lzere, lejyona bagh yardimci
birlikler, boélgedeki guvenlik ihtiyaci nedeniyle Galatia bolgesinde gdérevlendirilmislerdir. Yardimci
birliklerin bu boélgedeki temel gorevi buyik olasilikla, M.S. 2. ve 3. yuzyillarda meydana gelen Roma-
Parth savaslari nedeniyle doduya nakledilen lejyonlarin ve boélgeye gerceklestirilen imparatorluk
ziyaretleri sirasinda gecis glzergahlarinin givenligini saflamakti. Satala’dan Galatia bdlgesine
gorevlendirilen yardimci birlikler ayni zamanda i¢ bolgelerdeki yerel giivenlijin saglanmasindan da
sorumluydular. Bk. Ritterling 1925: 1754; Wheeler 2000: 296, dn. 216; Pollard-Berry 2012: 168. XV
Apollinaris lejyonun bagh yardimci birliklerin gérevlendirildigi bir diger bolge, Karadeniz’in 6nemli bir
limani ve Roma’nin bélgedeki donanma ussii olan Trapezus (=Trabzon) idi. Zira Trapezus, Roma
lejyonlarinin Kappadokia ve Yukari Ephrates boélgesinde gerceklestirdikleri askeri operasyonlarda,
gerekli ikmal malzemelerinin tedarik edildi§i stratejik bir bolgeydi. Trapezus’ta bulunan ve XV
Apollinaris lejyonunda gérev yapmis bir lejyonere ait oldugu anlasilan bir yazittan (AE 1993, 1562),
lejyona bagh bir vexillationun-muhtemelen givenlik gerekgesiyle-burada goérevlendirilmis oldugu
anlasiimaktadir. XV Apollinaris lejyonuna bagh yardimci birliklerin gérevlendirildikleri bdlgelere iliskin
ayrintili olarak Bk. Wheeler 2000: 295-305; Pollard-Berry 2012: 169; Uzunoglu 2012: 111, dn. 55.

*2% Hist. Aug. Ant. Pius 5. 5.

“24 Farnum 2005: 103, tablo H.

“25 Wheeler 2000: 297.

%26 Cass. Dio 71. 2. 1; Lukian. Alex. 27; Hist. Aug. Ver. 6. 9; Wheeler 2000: 297; Farnum 2005: 103, tablo
H.

“2" Wheeler 2000: 297, dn. 221.

28 Cass. Dio 71. 2. 2-4; Hist. Aug. Ver. 7. 1-2; Birley 2000: 160-165.

29 Uzunoglu 2012: 111.
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valisi Cassius Avidius’un M. Aurelius’a karsi baslattigi isyanda, XIl Fulminata lejyonu
ile birlikte imparatora sadik kalan XV Apollinaris, pia fidelis (=dindar-sadik)
cognomeniyle ddullendirilmistir**®. Septimius Severus’un M.S. 197 yilindaki Parth
seferine katilan XV Apollinaris lejyonunun durumuna iliskin M.S. 3. ylzyildan itibaren
pek fazla bilgi bulunmamaktadir. Ancak Notitia Dignitatum’a gore lejyon, M.S. 4.

yiizyilin sonunda hala Satala’da gériinmektedir*".

3.1.4 Legio XVI Flavia Firma

M.S. 69-70 yillari arasinda Roma’nin Germania Inferior eyaletinde ortaya ¢ikan

Batavi isyani’da**?, XVI Gallica ve 111l Macedonica lejyonlari isyan hareketine dahil

olmus ve Vespasianus’a karsi Vitellus’un (M.S. 15-69) ordusuna katilmislardir®®.

Vespasianus, M.S. 69 yilinda imparator olduktan sonra, s6z konusu isyanda kendisine
ihanet eden her iki lejyonu da lagvederek yerlerine baska cognomenlerle yeni iki lejyon
olusturmustur. Bu lejyonlardan biri M.S. 70 yilinda XVI Gallica lejyonunun yerine
olusturulan XVI Flavia Firma (=sadik, degismez Flavius lejyonu) lejyonudur®®.

435

Lejyon, M.S. 70 yilinda doguya gonderilmistir™>. Cassius Dio’nun, Roma

leyonlarinin bulunduklari cografyalara iliskin verdigi bilgilere gore lejyonun ilk gorev

¥ M.S. 72 yilindan sonra, Roma’nin dogu sinirini korumakla

gorevlendirilen lejyon, Kappadokia bélgesinde bulunan Satala’ya génderilmistir®’.

yeri Suriye’dir

XVI Flavia Firma, doguda gorevlendirildigi sire icerisinde, M.S. 2. ve 3.

yuzyillardaki Roma-Parth savaslari ve doguda meydana gelen i¢ savaslarin hemen

0 CIL XIII 1860; Ritterling 1925: 1754-1755; Holder 1999: 239; Pollard-Berry 2012: 169; Uzunoglu
2012: 11.

1 Not. Dign Or. 38. 13; Ritterling 1925: 1755; Pollard-Berry 2012: 169; Uzunoglu 2012: 112.

32 jsyanin neden ve sonuclarinin ayrintilarina iliskin olarak Bk. Tac. hist. 4. 5479, 5. 14-26.

3 Tac. hist. 2. 99, 4. 57-62; Campbell 1999a: 20-21; Pollard-Berry 2012: 64—66.

3 Hardy 1887: 644; M’Elderry 1909: 45; Ritterling 1925: 1765; Parker 1992: 145; Campbell 1999a: 21;
Farnum 2005: 23, tablo A; Pollard-Berry 2012: 143.

% | ejyonun bu tarihten sonra doguda gorevlendirilmis oldugunu kanitlayan en énemli bulgu, Suriye
eyaletinin baskenti Antiokheia’da bulunan ve M.S. 75 yilina tarihlendirilen bir miltagidir. Bk. s. 104, dn.
374.

“% Cass. Dio 55. 24. 3.

37 Suet. Vesp. 8. 4; .M’Elderry 1909: 47; Magie 1950/11: 1436; Sherk 1980: 996, dn. 114; Farnum 2005:
37, tablo D; Wheeler 2007: 243; Dando-Collins 2010: 176; Pollard-Berry 2012: 143. Uzunoglu 2012:
113. Lejyonun Satala’daki varligi bazi yazitlar yoluyla da kanitlanmistir. Bk. Mitford 1974b: 164-167,
no. 3, 1997: 140-141, no. 4, 141-142, no. 5.
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hemen hepsine-bazen tim birlikleriyle, bazen de yardimei birlikleriyle- katilmistir®®,

M.S. 72 yilinda Alanlar’in Armenia’ya saldirmalari tGzerine XVI Flavia Firma lejyonu
bélgede hazir bulundurulmustur®®. Traianus’un M.S. 113-117 yillari arasindaki Parth
seferine de katilan lejyon, kuskusuz en énemli askeri basarilarini, bu sefer esnasinda
sergilemistir*®.

Roma’nin doguda bulunan lejyonlarinin, ihtiya¢c duyulmasi halinde, Kigik
Asya’nin diger bolgelerine yerel guvenligin saglanmasi amaciyla gonderildikleri
bilinmektedir. Ancyra’da bulunan ve XVI Flavia lejyonunda gbrev yapmis (¢
centuriona ait olduklari anlasilan mezar yazitlari, lejyona bagl bir vexillationun

Galatia'nin baskenti Ancyra’da gorevlendirildigine isaret etmektedir**.

Ancyra
Ozellikle M.S. 2. yuzyildan itibaren, imparatorlugun batisindan doguya nakledilen Roma
lejyonlar icin oldukca onemli stratejik bir gecis giizergahi haline gelmistir. Ayrica
bélgeye gerceklestirilen imparatorluk ziyaretleri* ile birlikte kent, M.S. 2. yiizyilda i¢
Kiglk Asya’nin en buylk kenti konumuna ylkselmis ve dogudaki Roma sinirinin

gerisinde oldukca 6nemli lojistik bir Us haline gelmistir®*.

Roma’nin dogu sinirlarinin yeniden diizenlendigi Hadrianus déneminde, XVI

Flavia Firma lejyonu Samosata’ya nakledilmistir***. Lejyonun Samosata’daki varligi,

8 pollard-Berry 2012: 143.

% Farnum 101, tablo H.

0 Abella’da (italya) bulunan ve M.S. 2. yiizyila tarihlendirilen bir yazittan (=1LS 2660 = CIL X 1202)
anlasildi§i tzere, XVI Falavia Firma lejyonunda gorev yapmis M. Marcius Plaetorius Celer isimli bir
centurion, Traianus’in M.S. 113-117 yillari arasindaki Parth seferlerinde géstermis oldugu basarilardan
dolay! imparator tarafindan corona muralis (=kent suru ya da kale tasvirli altindan yapilmis tac) ile
ddullendirilmistir. Ritterling 1925: 1765; Speidel 1986: 658; Pollard-Berrry 2012: 143. Romali askerlerin
savaslarda gostermis olduklari basarilarinin ne sekilde 6ddllendirildigine iliskin olarak Bk. Polyb. 6. 39.
“1 Bosch 1967: 110-112; Mitchell 1993: 118, dn. 8; Pollard-Berry 2012: 145.

2 Ancyra’dan gectigi bilinen ilk imparator, M.S. 113 yilinda Parth seferi icin Kiiciik Asya’ya gelen
Traianus’tur. Onu M.S. 117 yilinda kente ugrayan halefi Hadrianus takip etmistir. M.S. 195 yilinda
Septimius Severus ve birlikleri batiya dogru ilerlediklerinde Ancyra’dan gecmislerdir. Son olarak M.S.
215 yilinda imparator Caracalla tarafindan kente bir ziyaret gerceklestirilmistir. S6z konusu ziyaretlerin
en dikkat cekeni kuskusuz Caracalla’nin yapmis oldugu ziyarettir. Zira kentte biylk bir évgi ve seving
dalgasiyla karsilanan imparator adina muazzam miktarda sikke bastirildigi ve onuruna festivaller
diizenlendigi niimismatik veriler yoluyla kanitlanmistir. Ayrica Kente gerceklestirilen imparatorluk
ziyaretleri, kenti M.S. 2. ve 3. yizyillarda 6nemli bir ticaret merkezi haline getirmistir Konuya iligkin
ayrintih olarak Bk. Kadioglu et al. 2011: 73-76.

2% Kadioglu et al. 2011: 59.

4 M.S. 72 yilinda Vespasianus’in Kommagene Krallii’ni Suriye eyaletine dahil ettigi tarihe kadar,
krall§in baskenti olan (loseph. Bell. lud. 7. 1. 1) Samosata (=Samsat/Adiyaman), Hadrianus déneminden
itibaren XVI Flavia Firma lejyonunun ana karargahi olmustur. Ptol. geogr. 5. 14. 8; M’Elderry 1909: 51—
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445

bolgede gercgeklestirilen kazilar ve arastirmalar yoluyla kanitlanmistir Lejyonun

Severus Alexander zamaninda (M.S. 222-235) hala Samosata’da oldugu

bilinmektedir*®.

M.S. 3. yuzyildan itibaren XVI Flavia Firma lejyonu hakkinda,
bélgede gerceklestirdigi bazi imar faaliyetleri**’ disinda herhangi bir bilgi mevcut
degildir. Notitia Dignitatum’ gdre lejyon M.S. 395 yillarinda Suriye eyaletinde bulunan

Sura’da konuslandirilmistir*®,

3.2 Anadolu’da Gérev Yapmis Diger Roma Lejyonlari
3.2.1 Legio Il Gallica

Cognomeninden anlasildigi tzere 111 Gallica lejyonuna ilk asker kayitlari
Caesar’in Gallia savaslari esnasinda yapilmis olup*®, lejyon muhtemelen M.O. 48
yilinda olusturulmustur®®. Caesar’in éldiiriilmesinden sonra lejyon M. Antonius’un
emri altina girmis ve M.O. 42 yilindaki Philippi Savasi’ndan sonra yeniden revize
edilmistir®",

M.O. 40-39 yillari arasinda Parth ordusunun, Prens Pacorus ve Romali muttefiki

Quintus Labienus komutasinda Asia eyaletine saldirarak Karia iclerine kadar geldigi

52; Ritterling 1925: 1765; Mitford 1974b: 167; Keppiel973: 861, Isaac 1990: 40; Keppie 2000: 221;
Pollard 2000: 266; Wheeler 2007: 250; Pollard-Berry 2012: 143-144; Uzunoglu 2012: 113.

*° Euphrates Nehri’nin bati kiyisinda yer alan antik yerlesim, 6zellikle M.S. 2. yiizyildan itibaren
Roma’nin bolgedeki en 6nemli askeri Uslerinden biri haline gelmistir. 1967 ve 1970 yillarinda bélgede
yapilan kazilar ve arastirmalar neticesinde, XVI Flavia Firma lejyonu mihirli bircok kiremit parcasi ve
lejyon karargahina ait oldugu duasiniilen yapi kalintilarina rastlanmistir. Ancak bélgede 1980 yilindan
sonra insa edilen Atatiirk Baraji’nin sulari nedeniyle antik yerlesim tzerinde arastirma yapmak imkansiz
hale gelmistir. Bolgede yapilan arastirmalara iliskin olarak Bk. Blémer 2012: 99, dn. 17, 18; Pollard
2000: 266-268; Pollard-Berry 2012: 144. Lejyonun Samosata’daki varligini kanitlayan yazitlar ve
muharli kiremit parcalari icin Bk. IGLS 1 53, 57 (=CIL 111 6048); CIL 111 13615, 14165, VI, 1409; Pollard
2000: 266.

6 Mitford 1974b: 167; Uzunoglu 2012: 113.

*7 Septmius Severus déneminde insa edilen ve ve muhtemelen M.S. 204 yilinda tamamlanan (CIL 111
6710) Cendere Koprist, XVI Flavia Firma lejyonunun Anadolu’ya biraktigi en onemli eserdir.
Adiyaman iline 55 km uzaklikta bulunan Cendere Cayi Uzerine insa edilen kdprinin her iki basinda,
lzerlerinde Septimius Severus, esi lulia Domna, ¢ocuklari Caracalla ve Geta’ya ait heykellerin yer aldigi
toplam dort siitun bulunmaktadir. Ancak Geta’ya ait olan siitun, onu éldiren ve kardesine ait herseyi yok
etmek isteyen Caracalla tarafindan yiktirilmis ve ismi yazitlardan sildirilmistir. Uzunoglu 2012: 114;
Pollard-Berry 2012: 144.

& Not. Dign. Or. 33. 28; Pollard 2000: 295, 2012: 145.

9 Ritterling 1925: 1518-1519.

0 parker 1992: 264-265; Campbell 1999a: 15; Keppie 2000: 71; Farnum 2005: 17, tablo A; Pollard-
Berry 2012:; 133; Dando-Collins 2010; 122-123.

! Campbell 1999a: 15; Pollard-Berry 2012: 133.
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savasta, Asia proconsulu P. Ventidius Bassus’un ordusunda Il Gallica lejyonu da

452

bulunmaktaydi Lejyon, Parth ordusunun Kilikia’da durduruldugu ve geri

puskdrtuldagi bu savasta oldukca basarili olmus ve komutani Bassus’un M. Antonius

tarafindan Suriye eyaleti valiligiyle 6dullendirilmesini saglamistir*>.

Asia eyaletine yapilan saldirinin intikamini almak tizere M. Antonius, M.O. 36
yilinda Parthlara karsi bir sefer duzenlemistir. 16 lejyon, bazi yardimci birlikler ve
mittefik askerlerinden olusan bu muaazam ordu icerisinde 111 Gallica lejyonu da gorev
almistir®®.  Roma ordusu bu savasta, miittefik Armenia ordusunun savas alanini
terketmesi ve ikmal maddelerinin tikenmesi nedeniyle geri ¢ekilmis ve yok olmaktan

% M.0. 31 yilindaki Aktium Savasi’nda sonra Augustus’un emri

son anda kurtulmustur
altina giren 111 Gallica lejyonu, Principatus déneminden itibaren imparatorlugun doguda
gorevlendirilen kalici ordulari arasinda yer almis ve revize edilerek Suriye’ye

goénderilmistir*®®,

M.O. 30 yilindan M.S. 62 yilina kadar®" Suriyede konuslandigi bilinen®*®
lejyon, bu tarihler arasinda bdlgede meydana gelen savaslarin hemen hemen hepsinde
onemli gorevler Ustlenmistir. Corbulo’nun Armenia seferi icin M.O. 55/54 yilinda
Kappadokia’da hazirladi§i lejyonlar arasinda 111 Gallica lejyonu da bulunmaktaydi*®.
Lejyon, Corbulo’nun M.S. 58-59 yillarinda Armenia’daki Artaxata ve Tigranocerta
kentlerini ele gecirdigi savaslarda ve M.S. 62 yilinda Rhandeia’da agir bir maglubiyet
alan Caesennius Paetus emrindeki orduyu yok olmaktan kurtardigi seferde oldukca

460

basarili olmustur™". Ayrica Corbulo’nun M.S. 65 yilinda, Parthlarla ittifak yapan ve

Armenia tahtina gecirilen Tridates’e karsi kazandigi zafer onuruna dizenlenen bir

2 pollard-Berry 2012: 133.

3 Bk. s. 94, dn. 339.

% plut. Ant. 42. 4; Ritterling 1925: 1517; Pollard-Berry 2012: 133.

> M. Antonius’un M.O. 36 yilindaki Parth seferine iliskin ayrintili olarak Bk. Plut. Ant. 37-52.

6 Cass. Dio 55. 23. 2; Hardy 1887: 630; M’Elderry 1909: 47; Ritterling 1925: 1519; Dando-Collins
2010: 123; Pollard-Berry 2012: 133.

7 Farnum 2005: 81

8 Farnum 2005: 17, tablo A.

% Armenia seferi 6ncesinde Roma’nin doguda bulunan lejyonlari, Suriye valisi Ummidius Quadratus ve
Corbulo komutasinda Suriye ve Kappadokia’da konuslandiriimiglardir. Legio IV Scythica ve XII
Fulminata lejyonlari Quadratus’un komutasinda Suriye’de, 111 Gallica, V Macedonia, VI Ferrata ve XV
Apollinaris lejyonlari ise Corbulo’nun komutasinda Kapppadokia’da konuslandiriimiglardir. Bk. Tac.
ann. 13. 8.

0 Tac. ann. 15. 26; Ritterling 1925: 1520; Dando-Collins 2010: 123; Pollard-Berry 2012: 134.
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yazitta®®® 111 Gallica adinin gecmesi, lejyonun Corbulo’nun Armenia seferlerinde
gostermis oldugu basarilarinin  karsiliksiz  kalmadigini  gostermesi  bakimindan

onemlidir.

M.S. 66 yilinda, ludaea’da ortaya c¢ikan birinci Yahudi isyanini bastirma girisimi
basarisizlikla sonuglanan Cestius Gallus’un ordusunda, Il Gallica lejyonuna bagl bir
vexillatio (yaklasik olarak 2.000 lejyoner) bulunmaktaydi*®®. Bu olaydan kisa bir siire
sonra (muhtemelen M.S. 67/68 yilinda) Moesia’ya gonderilen 111 Gallica lejyonu, M.S.
68-69 yillari arasinda Roma’da meydana gelen i¢ savaslarda Vespasianus’a baglihgini
bildirmistir. S0z konusu savaslarda Vitellius ve muttefiklerine karsi basarili bir sekilde
savasan*® lejyon, Vespasianus’un M.S. 69 yilinda imparator olmasindan sonra tekrar
doguya gonderilmis ve M.S. 72 wyilindan 106 yilina kadar Samosata’da

konuslandiriimistir®®®,

M.S. 106 yilindan sonra Raphanaea’da bulunan kalici karargahina nakledilen®®®
Il Gallica lejyonu, Traianus’un Parth seferinde (M.S. 113-117) ve M.S. 132-135

yillari arasindaki ikinci Yahudi isyaninda gérev almistir®®®

. M.S. 3. yuzyildan itibaren
lejyonun dogudaki faaliyetlerine iliskin pek fazla bilgi bulunmamaktadir. Notitia
Dignitatum’a gore lejyon M.S. 4. yuzyilin sonlarinda Suriye’de bulunan Danaba’da

konuslandiriimistir®®’.

3.2.2 Legio V Macedonica

Lejyonun erken tarihine iliskin bilgiler oldukca kisithdir. Ancak kartal ve boga

simgeleri, lejyonun kokeninin Caesar dénemine dayandigini*® gostermekle birlikte

! Harput’ta (Elazi§) bulunan ve 8 satirdan olusan Latince yazit, Nero dénemine tarihlendirilmektedir.
ILS 232 (=CIL 111 6741). 11l Gallica lejyonu Armenia’da bulundugu sire icerisinde (M.S. 62-66), Harput
civarinda yer alan Ziata kalesinde konuslandiriimistir. Zira Ziata civarinda ele gecen bazi yazitlar (CIL 111
6742, 6742a), lejyonun Armenia seferleri boyunca bu mistahkem mevkiiyi aktif bir sekilde kullanmis ve
burada bir kale insa etmis olabilecegini distundirmektedir. Bk. Amm. Marc. 19. 6. 1; Ritterling 1925:
1520; Mommsen 1996: 287, dn. 722; Pollard-Berry 2012: 134.

%62 Ritterling 1925: 1520-1521; Pollard-Berry 2012: 134.

%63 Ritterling 1925: 1521-1522; Pollard-Berry 2012: 135.

“*4 Millar 1993: 8283, dn. 10; Farnum 2005: 81; Wheeler 2007: 250.

%65 K eppie 1973: 860-861, 2000: 220-221; Wheeler 2000: 250; Farnum 2005: 17, tablo A, 81.

“6 pollard-Berry 2012: 137.

“7 Not. Dign. Or. 32. 31.

%68 Ritterling 1925: 1572; Parker 1992: 266.
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lejyon, biyiik olasilikla Caesar’in M.O. 44 yilinda planladig Parth seferi icin kurulmus
olmahidir®®®. Lejyonun varligini kanitlayan en erken bilgiler M.O. 15 yilina aittir*”.
M.O. 43 yili konstilleri Gaius Vibius Pansa Caetronianus ve Aulus Hirtius ve daha sonra
Octavianus’un hizmetine girdigi bilinen lejyon, M.O. 30-M.S. 6 yillari arasinda
Makodonia’da gorevlendirilmis ve Macedonica cognomeninini muhtemelen burada

yapilan asker kayitlari neticesinde elde etmistir®’.

Gaius Caesar’in (=Gaius Vipsanius Agrippa) M.O. 1-M.S. 4 yillari arasindaki
Parth ve Armenia seferlerine*’? katilan V Macedonica lejyonu*®, M.S. 6 yilinda
Moesia’da bulunan Oescus’a (=Gigen/Bulgaristan) nakledilmistir.  Imparator
Claudius’un M.S. 46 yilinda Trakya’y! ilhak edip burayr bir Roma eyaleti haline
getirdigi sefer icin kullandigi ordu icinde V Macedonica lejyonu da bulunmaktaydi.

Ancak lejyonun bu operasyonlardaki roliine iliskin herhangi bir bilgi mevcut degildir*".

V Macedonica lejyonu M.S. 62 yilinda Paetus’un Armenia seferine katilmak
lizere Kappadokia’ya gonderilmistir*”. Paetus’un Armenia’daki hezimetinden sonra
lejyon, Corbulo’ tarafindan Armenia seferi icin Kappadokia’da hazirlanan orduya dahil

edilmistir*’®. Sefer 6ncesinde Corbulo’nun damadi Annius Vinicianus’un komutasi

“9 parker 1992: 267.

#10 Strabon’a gore Agrippa M.O. 15 yilinda Berytus’u, Colonia lulia Augusta Felix Berytus (=Beyrut)
adiyla bir Roma kolonisi haline getirmis ve buraya iki lejyondan (V Macedonica ve VIII Augusta) emekli
olmus askerleri yerlestirmistir. Bk. Strab. 16. 2. 9; Ritterling 1925: 1573; Parker 1992: 266.

1 pollard-Berry 2012: 200.

“’2 Cass. Dio 55. 10. 17.

% Ritterling’e gore (Ritterling 1925: 1573) lejyon, M.O. 1 yilinda Gaius Caesar ile doguya
gonderilmistir. Bununla birlikte Syme (Syme 1933: 30, dn. 125), ayni tarihlerde V Scythica lejyonunun
Armeni’da oldugunu kanitlayan bir yazittan (CIL 1X 3427, Legio V Scythica in Ar[menia ?] yola ¢ikarak,
yazitta adi gecen lejyonun V Macedonica olabilecegini iddia etmektedir.

% Ritterling 1925: 1573-1574.

% Lejyon doguya, Roma’nin Karadeniz donanmasiyla, Tuna Nehri ve Karadeniz Uzerinden ulasmistir.
Kappadokia’ya nakledilmeden 6nce de butiin birlikleriyle bir siire Pontos’da bulunmustur. Bk. Tac. ann.
15. 26, 15. 9; Dando-Collins 2010: 137. Lejyonun Pontos’ta bulundugu sire icerisinde, bélgeden bircok
asker kaydi yapmis olabilecegi disiiniilmektedir. Zira Amaseia ve Zela’dan ele gegen ve V Macedonica
lejyonunda gbrev yapmis bir centurion, bir strator (=at tedarikgisi, seyis) ve bazi emekli askerler
(=veteran) adina dizenlenmis olduklar anlasilan bazi yazitlar, lejyonun Pontos bdlgesinden asker
kayitlari yaptigini ve bir siire burada konuslandirilmis oldugunu kanitlamaktadir. Konuya iliskin aytintili
olarak Bk. French 1990: 555-561.

7% Tac. ann. 13. 8.

118



altina giren lejyon*””, M.S. 62-65 yillar arasinda cereyan eden Armenia seferleri

boyunca bdlgede gérev yapmistir*™®,

M.S. 66-67 yillarl arasinda Vespasianus’un, birinci Yahudi isyanini bastirmak
icin Ptolemais’te topladigi ordu icinde bulunan lejyon*”®, Celile’de (israil) gerceklesen
savasa bitiin birlikleriyle katilmistir®®. Titus’un M.S. 70 yilindaki Kudiis kusatmasina

481

da katilan lejyon, bu savasta oldukca basarili olmustur Kudus’teki isyanin

bastiriimasinin ardindan bir siire iskenderiye’de konuslandirilan lejyon M.S. 71 yilinda

deniz yoluyla Moesia’ya nakledilmistir*®.

Moesia’da bulundugu sire icerisinde Domitianus ve Traianus’un Dacia
seferlerine katilan lejyon, daha sonra Karadeniz’in kuzeybati kiyilari ve Kirim’da
bulunan Yunan kentlerinin glvenligi nedeniyle bir stire Tuna Nehri kiyisinda yer alan

Troesmis’te (Romanya) konuslandiriimistir®®?,

Troesmis’te konuslandirildigr sure
boyunca lejyona bagli bazi yardimci birlikler, doguda meydana gelen isyanlar ve Parth
seferlerinde gorev almiglardir. M.S. 132-135 yillar arasindaki ikinci Yahudi isyanini
bastirmakla gorevlendirilen ordular arasinda, Hadrianus tarafindan ludaea’ya gonderilen
V Macedonica lejyonuna bagl bir vexillatio bulunmaktaydi. Ayni vexillatio, Lucius
Verus’un M.S. 162-166 yillari arasindaki Parth seferine de katilmistir®®. M.S. 2.
yuzyilin sonlarinda M. Aurelius’un Marcomanni savaslarina katilan lejyon, M.S. 193-
194 wyillan arasindaki i¢ savasta Pescennius Niger’e karsi Septimius Severus’a
bagliligini bildirmis ve Severus’un M.S. 194-195 yillarinda Mesopotamia’da Parthlara

485

karsi gerceklestirdigi seferde gérev almistir™. M.S. 3. yizyll boyunca Dacia’da

" Tac. ann. 15. 28.

8 Tac. ann. 15. 26; Ritterling 1925: 1574; Dando-Collins 2010: 137.

% Joseph. Bell. lud. 3. 4. 2.

“%0 Ritterling 1925: 1575.

81 Josephus’a gore Titus’un Kudis kusatmasi sirasinda V Macedonica lejyonu, burada bulunan ve
savasin kazanilmasi icin hayati 6neme sahip Antonia garnizonunu ele gegirmistir. loseph. Bell. lud. 5.
11. 4.

*82 Ritterling 1925: 1575.

“8 | ejyonun Troesmis’teki faaliyetlerine illiskin ayrintil olarak Bk. Adam 2013: 115-131.

% Hadrianus’un ludaea’ya gonderdigi vexillatioya iliskin olarak Bk. CIL 11l 13586. Lucius Verus’un
Parth seferinde gdrev alan ayni vexillatio’ya iliskin olarak da Bk. CIL I11 7505(=ILS 2311).

8 Farnum 2005: 104, tablo H.
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meydana savaslarda goérev aldigi bilinen lejyon*® Notitia Dignitatum’a gére M.S. 5.

yiizyilda Moesia’da bulunan Oescus’ta konuslandirilmistir®®’.

3.2.3 Legio VI Ferrata

Caesar’in Gallia Cisalpina’dan ilk asker kayitlarini gerceklestirdigi M.O. 52
yilinda olusturulan lejyon*®, Caesar’in, Gallia savaslarinda oldukca etkin bir rol
oynamistir. i¢ savaslar sirasinda Pompeius’a karsi Caesar’in safinda savasan lejyon,
M.O. 48 yilinda Caesar’in komutasinda Pompeius’a karsi gerceklestirilen Dyrrhacium
Savasi’nda oldukca etkili olmus ve destansi bir mukavemet 6rnedi sergilemistir®®.
Pompeius’un 6ldigu Pharsalos Savasi’nda etkilli olan lejyon, Caesar’in M.O. 48-47
yillarinda iskenderiye’de gerceklestirdigi savaslarin (=De bello Alexandrino) tamamina

katilmis ve bu savaslarin sonunda Suriye’ye nakledilmistir®®.

Lejyon Anadolu’daki ilk askeri operasyonunu, Caesar’in M.O. 47 yilinda Pontos

1 gerceklestirmistir'®. Bu savasta

krali Il. Pharnakes’i maglup ettigi Zela Savasi’nda
V1. lejyonda gérevli yaklasik 1.000 lejyoner gérev yapmistir*®®, Zela Savasi’ndan sonra
lejyon, Caesar tarafindan italya’ya gonderilmistir. Caesar’in éldiriilmesinden sonra V1.
lejyon, M. Antonius’un komutasi altina girmistir. M.O. 42 yilindaki Philippi
Savasi’nda, Caesar’in katillerine karsi Triumvirlerin safinda savasan lejyon, Ferrata
(=demirle kaplanmis, zirhli) cognomenini muhtemelen bu savastan sonra elde

etmistir®®’.

VI Ferrata lejyonu M.O. 38-34 yillari arasinda, M. Antonius’un Parth seferinde
ve M.O. 31 yilindaki Aktium Savasi’nda gorev almistir. Aktium Savasi’ndan sonra
doguda birakilan lejyon, M.O. 41 wyilindan M.S. 69 yilina kadar Suriye’de
konuslandiriimistir®®®. Corbulo’nun M.S. 58-59 yillari arasindaki Armenia seferi ve

“% pollard-Berry 2012: 201.

87 Not. Dign. Or. 42. 33.

“88 Campbell 1999a: 19; Dando-Collins 2010: 138.

*8 gyet. Caes. 68; Liv. perioch. 111. 5; Pollard-Berry 2012: 151.

0 Caes. Bell. Alex. 33. 3; Parker 1992: 267; Pollard-Berry 2012: 151.

1 p|yt. Caes. 50; Liv. perioch. 113. 4; Eutr. 6. 22.

92 Caes. Bell. Alex. 34-41; Magie 1950/1: 412.

“%8 parker 1992: 65-66; Pollard-Berry 2012: 151.

9% parker 1992: 267; Farnum 2005: 20, tablo A; Pollard-Berry 2012: 152.

9% Campbell 1999a: 17; Farnum 2005: 20, tablo A; Dando-Collins 2010: 139; Pollard-Berry 2012: 152.
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M.S. 62-63 yillarl arasinda cereyan eden Parth seferi icin Kappadokia’da hazirladig
ordu icerisinde bulunan VI Ferrata lejyonu®®, séz konusu seferlere tim birlikleriyle

7

katilmis*®” ve oldukca basarili olmustur “®. Cestius Gallus’un biiyiik bir hezimet

yasadigi M.S. 66 yilindaki birinci Yahudi isyaninda*®, VI Ferrata lejyonuna bagli

yardimet birliklerden yaklasik 2. 000 lejyonerden (4 cohortes) istifade edilmistir°®,

M.S. 69 yilinda italya’ya génderilen lejyon®®, doguya tekrar gonderildigi tarih
olan M.S. 72 yilina kadar burada konuslandirilmistir. italya’da bulundugdu siire
icerisinde Ozellikle M.S. 69 yilindaki i¢ savasta Vitellius’a karsi Vespasianus’un
tarafinda basarili bir sekilde savasmis ve onun imparator olmasinda oldukga etkili

olmustur®®,

Kommagene krali 1V. Antiokhos’un Parthlarla isbirligi yaparak bdélgede bir
isyan girisiminde bulunmasi Uzerine M.S. 72 yilinda Suriye valisi Caesennius Paetus,
emrinde bulunan VI Ferrata lejyonu, bazi yardimci ve muttefik birliklerle Kommagene
Kralligi’ni ilhak etmis ve kralligi Suriye eyaletine baglamistir. VI Ferrata lejyonu bu
tarihten sonra muhtemelen Kralligin baskenti Samosata’ya gonderilmis ve bir muddet

burada konuslandiriimistir™®.

M.S. 73-106 yillar1 arasinda Suriye’de bulunan Raphaneae’daki karargahinda
konuslandirilan®® lejyon, Traianus’un M.S. 113-117 yillari arasindaki Parth seferine
tim birlikleriyle katilmistir®®. M.S. 193-194 yillari arasinda Septimius Severus ve

% Tac. ann. 13. 8.

7 |_ejyonun Corbulo’nun Armenia seferine katildigini kanitlayan yazit igin Bk. ILS 9108. Tacitus’a gore
Corbulo’nun Armenia seferine doguda bulunan 6 lejyon, Illyria ve Misir’dan takviye edilen yaya ve atli
birliklerden olusan bazi yardimci birlikler katilmistir. Bu lejyonlar arasinda VI Ferrata lejyonu da
bulunmaktaydi. Konuya iliskin ayrintili olarak Bk. Tac. ann. 15. 26. Keppie 2000: 186-188. Frontinus’a
gore Corbulo’nun Parth seferine ise iki lejyon ve birkac yardimci birlik katilmistir. Frontin. strat. 4. 2. 3.
8 pollard-Berry 2012: 152; Dando-Collins 2010: 296-298, 313-315.

9 |oseph. Bell. lud. 2. 19. 16.

%00 10seph. Bell. lud. 2. 19. 7; Tully 1998: 226; Pollard-Berry 2012: 152; Dando-Collins 2010: 139.

%01 Earnum 2005: 20, tablo A; Dando-Collins 2010: 139-140.

%02 | evick 1999: 43-64; Pollard-Berry 2012: 152.

%03 Joseph. Bell. lud. 7. 7. 1; Isaac 1990: 39-40; Parker 1992: 149, dn. 6; Keppie 1973: 860, 2000: 194,
220; Pollard-Berry 2012: 152-153.

504 Farnum 2005: 20, tablo A; Pollard-Berry 2012: 153.

505 |_ejyon legatusunun, Traianus tarafindan édiillendirilmis oldugunu gésteren bir yazittan (AE 1950, 66),
lejyonun soz konusu sefere tiim birlikleriyle katilmis oldugu ve basari kazandigi anlasiimaktadir.
Lejyonun legatusu ile birlikte, lejyonda gérev yapmis bir tribunus (CIL X 5829) ve bir centurion (CIL V
955) da, basarilarindan dolay! imaparator Traianus tarafindan édullendirilmislerdir.
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Pescennius Niger arasindaki i¢ savasta Severus’a sadik kalan lejyon, fidelis constans
(=sadik ve degismez) cognomeniyle ddullendirilmistir®. Lejyon daha sonra 132-135
yillari arasinda ortaya ¢ikan ikinci Yahudi isyani’nda ve Lucius Verus’un 162-166

yillari arasindaki Parth seferinde gorev almistirr®’

. M.S. 3. ylazyll ve 4. yuzyilin
baslarinda Roma’nin dogu sinirinda meydana gelen savaslarin hemen hemen hepsine
katilan®® lejyonun varligina iliskin M.S. 260 yilindan itibaren herhangi bir bilgi

bulunmamaktadir®®.

3.2.4 Legio I Minervia

Lejyon, M.S. 83 yilinda imparator Domitianus’un Germen kabilesi Chatti’lere

karsi gerceklestirdigi sefer icin olusturulmustur®™,

Lejyona Minervia cognomeni,
Domitianus’un tanrica Minerva’ya duydugu saygi nedeniyle verilmistir>*’. Lejyonun bu
tarihteki cognomeni Domitianus’un geldigi soy olan Flaviuslara ithafen Legio | Flavia
Minerva idi. Olusturuldugu tarihten itibaren ana karargadhi olan Bonna’da (=Bonn)
konuslandirilan®*? lejyonun doguda gorevlendirildigi ilk operasyon, Lucius Verus’un
M.S. 162-166 vyillarindaki Parth seferidir. Traianus Forumu’nda bulunan ve M.
Claudius Fronto onuruna diizenlenen bir yazittan®*® anlasildigi tizere, Legio | Minervia,
Fronto komutasinda Lucius Verus’un s6z konusu seferine tum birlikleriyle
katilmistirr™®. Lejyonun doguda gérevlendirildigi bir diger sefer, Septimius Severus’un
M.S. 197 yilindaki ikinci Parth seferidir. Ancak lejyon bu sefere tim birlikleriyle degil,

sadece bir vexillatio ile katilmistir™™.

06 Farnum 2005: 20, tablo A; Pollard-Berry 2012: 154. Lejyonun soz konusu cognomen ile
ddullendirildigini gosteren yazit icin ayrica Bk. AE 1948, 145.

%7 Farnum 2005: 103, tablo H; Pollard-Berry 2012: 154-155.

%% po|lard-Berry 2012: 155.

% Farnum’a gére (Farnum 2005: 20, tablo A) lejyon, M.S. 259 yilinda imparator Valerianus’un (M.S.
200-260) Edessa yakinlarinda (=Sanhurfa) Parth krali 1. Shapur tarafindan esir alinmasindan sonra
Parthlar tarafindan yok edilmistir. Lejyonun adinin Notitia Digniatum’da da gegmemesi Farnum’un bu
kanisini dogrular niteliktedir.

*19 Cass. Dio 55. 24. 3; Ritterling 1925:1420-1421; Parker 1992: 108-109.

*!L Suet. Dom 15. 4.

512 Ritterling 1925: 1420-1421; Pollard-Berry 2012: 66.

B CIL VI 41142,

>14 Birley 2000: 164; Farnum 2005: 15, tablo A; Pollard-Berry 2012: 68.

*15 pollard-Berry 2012: 68.
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3.2.5 Legio I ve Il Adiutrix

Legio I Adiutrix’in kurulus tarihine iliskin iki ihtimal s6z konusudur. Bunlardan
birincisi, lejyonun M.S. 68/69 yilinda Nero tarafindan italya’da bulunan Misenum ve
Ravenna donanmalarinda gorevli denizcilerden olusturulmus oldugu®®, ikincisi ise
Cassius Dio’nun, lejyonun Galba tarafindan olusturuldugu®!’ ifadesidir. Her iki ihtimal
de g6z o6ninde bulundurularak, lejyonun Nero ddneminde olusturulmus olabilecegi
kuvvetle muhtemeldir. ilk olarak Germania’da bulunan Moguntiacum’da (=Mainz)
konuslandirilan lejyon, Hadrianus déneminden sonra ana karargahi olan Brigetio’da

(Szény/Macaristan) konuslandiriimistir™®,

Legio Il Adiutrix M.S. 70 yilinda Vespasianus tarafindan®®, Vitellius’a karsi
savasan>?’ Ravenna donanmasinda gorevli denizcilerden olusturulmustur®?!. Lejyon ilk
olarak Germania Inferior’da konuslandiriimistir. Daha sonra Deva (=Chester/ingiltere)
ve Lindum’da (=Lincoln/ingiltere) bir siire konuslandirildiktan sonra M.S. 106 yilindan

itibaren ana karargahi olan Aquincum’a (=Budapeste) nakledilmistir®%.

Her iki lejyon da M.S. 2. ve 3. yuzyilda doguda meydana gelen savaslarda aktif
bir sekilde gorev almislardir. Legio | Adiutrix, Traianus déneminden Ill. Gordianus
donemine kadar doguda meydana gelen savaslarin hemen hemen hepsinde gorev
almistir’®, Traianus’un M.S. 113117 yillari arasindaki Parth seferine tiim birlikleriyle
katilan lejyon, Septimius Severus’un M.S. 195-197 yillari arasindaki her iki Parth

516 Suetonius’a gore Galba, Nero’nun kiirekgilikten alarak resmen asker yapti§i kimi denizcileri, eski
durumlarina dénmeleri konusunda zorlamistir. Ancak askerler, buyruga boyun egmemis, sancaklara ve
birlige israrli bir bicimde bagh kalmayi sirdirmislerdir. Bunun tzerine Galba bu askerlerin (izerine
yalniz ath birligini géndermekle kalmamis ayni zamanda onluk ceza sistemini (= askerleri onluk gruplara
ayirdiktan sonra gruptan kura ile belirlenen bir kisiyi 6ldiirmek. Bk. Suet. Aug. 24; Cal. 48.) uygulamistir.
Bu bilgilerden hareketle lejyonun Nero tarafindan olusturuldugu disunilmektedir. Konuya iliskin
ayrintil olarak Bk. Ritterling 1925: 1381-1382; Parker 1992: 100; Pollard-Berry 2012: 192; Dando-
Collins 2010: 84.

*!" Cass. Dio 55. 24. 2.

>18 Ritterling 1925: 1388-1392; Parker 1992: 161; Pollard-Berry 2012: 192-193.

*19 Cass. Dio 55. 24. 3.

%20 Tac. hist. 3. 55.

*2L Ritterling 1925: 1438-1440; Parker 1992: 100-101; Pollard-Berry 2012: 194.

%22 Ritterling 1925: 1445; Pollard-Berry 2012: 194-195.

%23 \Wagner 1977: 533.
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seferine bir vexillatio ile katilmistir’®*. Legio Il Adiutrix ise Traianus, Lucius Verus ve

Septimius Severus’un Parth seferlerine tiim birlikleriyle katilmistir-®.

3.2.6 Legio Il Cyrenaica

Lejyonun erken tarihine iliskin bilgiler oldukca kisithdir. Lejyon buyik
olasilikla-cognomeninden de anlasildigi Gzere- ikinci Triumvirlik Gyeleri M. Lepidus ya
da M. Antonius tarafindan Kuzey Afrika’da bulunan Cyrenaica’dan asker kaydi

yapilmak suretiyle kurulmus olmalidir°?®

. Aktium Savasi’ndan sonra Augustus’un emri
altina giren Il Cyrenaica lejyonu, bu tarihten sonra Misir’a gonderilmistir. ilk olarak
Iskenderiye’de bulunan Nikopolis’te konuslandirilan ve M.S. 135 yilindan itibaren
Provincia Arabia’da bulunan Bostra’daki kalici karargahina nakledilen®?” lejyon, M.S.
63 yilinda Corbulo’nun®?®, M.S. 113-117 yillarinda Traianus’un ve M.S. 162-166
yillarinda Lucius Verus’un Parth seferlerinde gorev almistir®®. Septimius Severus ve
Pescennius Niger arasindaki i¢ savasta Pescennius Niger’e baglihgini bildiren I
Cyrenaica lejyonu, M.S. 3. ylzyilda doguda meydana gelen savaslarin tamamina

katilmistir>.

3.2.7 Legio 1111 Flavia Felix

[111 Macedonica lejyonunun Batavi isyani’ndaki basarisizlijindan dolayi terhis
edilmesiyle birlikte, M.S. 70 yilinda Vespasianus tarafindan s6z konusu lejyonun
askerlerinden 1111 Flavia Felix cognomeniyle yeni bir lejyon kurulmustur®®. Lejyon,

kurulduktan 1 yil sonra Burnum’da (=Kistanje/Hirvatistan) konuslandiriimistir. M.S. 86

524 Lérincz 2000a: 150-58; Farnum 2005: 15, tablo A, 103, tablo H; Pollard-Berry 2012: 192. Lejyonun
ve ona bagl yardimci birliklerin s6z konusu seferlere katilmis olduklari, Zeugma’dan (Wagner 1977:
533-534, no. 1 = AE 2003 1791b), Ancyra’dan (Bosch 1967, 235, no. 175; Senocak 2014: 161-162,
Yazit no. 10) ve Perinthos-Herakleia’dan (Senocak 162-163, Yazit no. 10-11) ele gecen ve lejyonda
gorev yapmis emekli askerlere ait olduklari anlasilan bazi mezar yazitlari yoluyla kanitlanmistir. Ayrica
yazitlarin M.S. 2. ylzyilin ikinci yarisi ve 3. yuzyila tarihlendirilmis olmalari da bu kaniyi biyiik élcide
desteklemektedir.

525 \Wagner 1977: 534, no. 2; Lérincz 2000b: 159-168; Farnum 2005: 103, tablo H; Pollard-Berry 2012:
194-196.

526 Ritterling 1925: 1506; Dando-Collins 2010: 120.

527 Ritterling 1925: 1506-1513; Keppie 2000: 195, 220; Dando-Collins 2010: 120-121; Pollard-Berry
2012: 156-161.

528 Tac. ann. 15. 26.

529 pollard-Berry 2012: 156-161.

>0 Farnum 2005: 18, tablo A, 104, tablo H.

%31 Ritterling 1925: 1540; Parker 1992: 107; Campbell 1999a: 16.
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yilinda Domitianus’un Tuna sinirini yeniden diizenlemesiyle birlikte 1111 Flavia Felix
lejyonu Dalmagya’dan, Moesia’daki ana karargdhi Singidunum’a (=Belgrad)

nakledilmistir>®.

M.S. 3 yuzyila kadar Moeasia’da konuslandirilan lejyon, M.S. 193-194 yillari
arasindaki i¢ savasta Pescennius Niger’e karsi Septimius Severus’a baglhihgini

3 ki rakip arasinda cereyan eden miicadelelerde Tuna lejyonlarinin

bildirmistir
Septimius Severus’a bagliliklarini bildirdikleri ve bircogunun doguda meydana gelen i¢
savasta muicadele ettikleri bilinmektedir. Bu nedenle 1111 Flavia Felix lejyonu da biyuk
olasilikla Septimius Severus ile birlikte doduya gitmis olmalidir. Zira Alexandria
Troas’tan ele gecen ve Flavia lejyonunda gorev yapmis bir askere ait oldugu anlasilan
mezar yazitindan®®*, lejyonun bir bélumiinin doguda meydana gelen i¢ savaslarda ve
Septimius Severus’un M.S. 195-197 yillarindaki Parth seferine katilmis oldugu
anlasiimaktadir. Bununla birlikte lejyonun bu tarihte, Septimius Severus’un Suriyeli
kayinbiraderi Gaius lulius Avitus Alexianus tarafindan komuta edilmesi de, lejyonun

doguda ve 6zellikle de Suriye’de gorev yapti§inin en belirgin kanitidir>®.

3.2.8 Legio VII Claudia (= Paterna, Macedonica)

Lejyon M.O. 59 yilindan énce kurulmustur. M.O. 58 yilinda Caesar’in Gallia
savaslari sirasinda goérev alan lejyona>*® Paterna cognomeni muhtemelen bu tarihte
verilmistir®”. Octavianus, Caesar’in élimiinden sonra VII Claudia lejyonunu yeniden
organize etmis ve kendi politik ¢ikarlari dogrultusunda, Mutina ve Philippi savaslarinda

bu lejyondan oldukgca istifade etmistir®®.

Aktium Savasi’ndan sonra yeniden revize edilen lejyon V Gallica lejyonu ile

540

birlikte M.O. 25 yilinda kurulan Galatia eyaletine®* nakledilmistir*’. Galatia eyaletinin

kurulmasiyla birlikte Augustus, V. ve VII. lejyonlardan emekli askerleri Pisidia

°32 Cass. Dio 55. 24. 3; Ritterling 1925: 1542-1543; Campbell 1999a: 16; Pollard-Berry 2012: 184.
533 Farnum 2005: 104, tablo H.

34 CIL 111 387.

5% Konuya iliskin ayrintili olarak Bk. Ritterling 1925: 1545-1546; Pollard-Berry 2012: 186.

5% Ritterling 1925: 1614.

537 Farnum 2005: 20, tablo A; Pollard-Berry 2012: 175.

538 Ritterling 1925: 1614.

> Cass. Dio 55. 26. 3.

>0 Syme 1933: 29-31; Mitchell 1976: 301, 303, 307-308.

125



Antiocheia’ya yerlestirmistir>*’. Antiocheia’dan ele gegen ve her iki lejyonda gorev

yapmis veteranlara ait yazitlar®*

, lejyonlarin kentteki varligini kanitlamasi agisindan
oldukca dnemlidir. Kentten ele gecen-o6zellike VII. lejyona ait olanlar- yazitlardan ve
kentte bulunan bir yapidan hareketle bazi arastirmacilar, Antiocheia kentinde daimi bir
Roma karargdhinin olabilecegini iddia etmektedirler. Mitchell’e gore VII. lejyon,
Augustus doneminde, Balkanlara gonderilmeden 6nce (yaklasik olarak M.S. 7 yilinda)

bir siire Antiocheia civarinda bulunan bir karargahta konuslandiriimis olabilir™®.

Lejyon, M.O. 13 yilina kadar Galatia eyaletinde konuslandiriimistir. Pamphylia
valisi L. Calpurnius Piso’nun M.O. 13-11 yillari arasinda Trakya seferine katiimak
lizere®** bolgeden ayrilan lejyon, Macedonica cognomenini muhtemelen bu tarihte
almistir’®. Lejyon M.S. 1. yuzyilin ilk ceyreginde, Pisidia’da bulunan Homanad>*®

kabilesine karsi gerceklestirilen askeri operasyon®’ ve M.S. 6 yilinda Isauria’da ortaya

1 Augustus dénemi ile birlikte imparatorlugun bircok eyaletinde askeri koloniler kurulmustur. Bu
kolonilerden biri de Pisidia’da bulunan Antiocheia (=Colonia Caesarea Antiochia) askeri kolonisidir.
italya’dan-6zellikle Campania bolgesi- getirilen yaklasik 3. 000 veteranin (V. ve VII. lejyonlardandan
emekli) yerlestirildigi kent, Galatia ve Phrygia bolgelerine olan cografi yakinhigi nedeniyle oldukga
stratejik bir mevkiide bulunmaktadir. Bununla birlikte kent, yerli kabileler arasinda Roma dili ve
kiilttiriinln yayginlasmasinda etkili olmus ve o6zellikle M.S. 1. yizyilin ilk ¢eyreginde bdlgedeki Isauria
ve Homanad kabilelerine karsi gerceklestirilen askeri operasyonlarda lejyonlarin ikmal ve iase merkezi
haline gelmistir. Bk. Aug. res. Gest. 28; Ritterling 1925: 1572, 1615; Ramsay 1916: 83-134; Levick
1967: 33-35, 58, 200; Mitchel 1976: 302, 1993: 73; Drew-Bear 1997: 73; Mitchell-Waelkens 1998: 8.

2 Antiocheia’dan ele gecen V Gallica ve VII. lejyona iliskin yazitlar icin Bk. CIL 111 6824-6828;
Ramsay 1916: 90; Drew-Bear 1997: 73-78, Christol-Drew-Bear 1998: 303-332.

>3 Mitchell-Waelkens 1998: 8. Antiocheia kentinin kuzeybatisinda bulunan ve daha énce hamam oldugu
dusiindlen bir yapinin, Mitchell’in bahsetti§i s6z konusu karargah olma ihtimali oldukca yiiksektir. Zira
s6z konusu yapinin kalin ve oldukca saglam olan duvarlari, genis odalari ve bazi mimari 6zelliklerinin
tipik Roma karargdhlariyla benzerlikler gostermesi bu kaniyr destekler niteliktedir. Bu nedenle s6z
konusu yapinin uzun yillar, bdlgede gerceklestirilen askeri operasyonlar icin stratejik bir Us ve askeri
birliklerin konuslandirildi§i bir merkez olarak kullaniimis olabilecegi kuvvetle muhtemeldir. Konuya
iliskin tartismalar ve s6z konusu yapiya iliskin ayrintili olarak bk. Sen 2012.

¥ Ritterling 1925: 1616.

> Ritterling 1925: 1616; Mitchell 1976: 303; Pollard-Berry 2012: 175.

¢ pisidia bolgesi’nde bulunan Trogitis (=Sugla golii) golu cevresinde yasayan yerli bir kabile.
Homanadlar ve yasadiklari cografyaya iliskin ayrintili olarak Bk. Plin. nat. 5. 27; Strab. 14. 5. 1, 14. 5.
24; Ramsay 1917: 252-263; Broughton 1933: 134-137.

>7 Operasyonun merkez noktasini Pisidia’nin en énemli kenti Antiocheia olusturmus ve operasyon igin
kentte bulunan tecriibeli veteranlardan ve Suriye’den Antiocheia’ya nakledilen VII. lejyondan istifade
edilmistir. Roma lejyonlari bu savasta Suriye valisi P. Sulpicius Quirinius’un komutasinda savasmislardir.
Zira Roma’nin bu savas icin kullanabilecedi en uygun ordu Suriye’de konuslandirilan VII. Lejyon idi.
Operasyonun hangi tarihte gergeklestirildigine iliskin net bir bilgi mevcut degildir. Ramsay’e gore
(Ramsay 1917: 239) operasyon, M.O. 12-6 tarihleri arasinda gerceklestirilmistir. Bu tarihi biraz daha ileri
alan Mitchell’e gére (Mitchell 1993: 77) operasyon M.S. 6—4 yillari arasinda cereyan etmistir. Her iki
arastirmacinin aksine Farnum (Farnum 2005: 99, tablo H), savasin M.O. 4-3 yillari arasinda
gerceklestigini ifade etmektedir. Kente yerlestirilmis énemli sayidaki tecribeli veteran ve lejyonerin
kullanildi§i bu savas neticesinde, disiplinli ve profesyonel Roma lejyonlari karsisinda hicbir varlik
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cikan isyani®* bastirmak (izere tekrar Galatia eyaletine nakledilmistir*. Lejyonun

M.S. 1. yuzyilin ikinci ¢eyregindeki faaliyetlerine iliskin bilgiler oldukca kisithidir.
Ancak lejyonun M.S. 56/57 yilindan itibaren Viminacium’da (Sirbistan) bulunan ana
karargahina nakledildigi ve M.S. 400 yilina kadar burada konuslandiriimis oldugu®®
bilinmektedir. VII Claudia lejyonu, Viminacium’da bulundugu stre icerisinde doguda
meydana gelen savaslarin hicbirine-Septimius Severus ve Pescennius Niger arasindaki
savaslar disinda- batin birlikleriyle katilmamistir. Traianus’un Parth seferine bir
vexillatio ile katilan®™' lejyon ayni sekilde Lucius Verus’un M.S. 161-166 yillari

arasindaki Parth seferine de bir vexillatio ile katilmistir®®,

3.2.9 Legio X Fretensis

Lejyon M.O. 41/40 yilinda Octavianus (=Augustus) tarafindan kurulmustur™>.

Ancak bazi arastirmacilara gore X Fretensis lejyonu, Caesar’in, Gallia savaslarinda ve
M.O. 49-45 yillari arasndaki i¢ savasta oldukca etkili olan, meshur X. lejyonudur. Zira
lejyonun boga amblemi, Caesar tarafindan kurulan lejyonlarin siklikla kullandiklari bir

gosteremeyen Homanad kabilesinin yasadigi merkezler abluka altina alinmis ve isyanci gruplar teslim
olmaya zorlanmistir. Ayrica bu savasta yaklasik 4000 homanad erkegi esir alinmis ve muhtemel bir
isyana sebebiyet vermemeleri icin komsu kentlere yerlestirilmislerdir. Savasin Roma acisindan kuskusuz
en onemli sonucu, bolgede yeni kurulan diger Roma kolonilerinde [Cremna (Girme), Comama
(=Sereféni), Olbasa (=Belenli/Asarkale) ve Parlais (=Kocapinar/Barla)] yasayan yerli halka Homanad
ornegiyle gozdagi verilmis olmasi ve boélgedeki Roma hakimiyetinin ve Romanizasyonun sagdlam bir
temele oturtulmasi olmustur. Bununla birlikte bélgede bulunan diger yerli kabilelerin, Homanadlarin
bertaraf edilmesiyle, bdlgede Roma’ya karsi ittifak olusturabilecekleri herhangi bir gi¢ kalmamistir.
Savasin sekli, sebep, sonug ve tarihine iliskin ayrintili literatdr icin Bk. Bk. Ramsay 1917: 229-283;
Broughton 1933: 134-144; Syme 1933: 24; Magie 1950/1: 460-461; Levick 1967: 203-214; Mitchell
1976: 298-303, 1993: 77-78.

58 |saurialilarin bitmek bilmeyen yagma seferleri bélge giivenligini acisindan tehdit olusturmaktaydi. Bu
nedenle Roma ordusu, M.S. 6 yilinda Galatia valisi M. Plautius Silvanus’un (ayni zamanda legatus)
komutasinda bir savas sezonu boyunca devam eden catismalarda isyanci Isaurialilara boyun egdirmis ve
isyan Roma’nin kesin zaferiyle bertaraf edilmistir. Bk. Cass. Dio 55. 28. 2-3; Syme 1934: 140-143;
Magie 1950/1: 461-462, 11: 1323; Mitchell 1976: 298-300, 1993: 78. isyani bastirmak icin kullanilan
lejyonlardan biri de V. Lejyondur. Zira lejyon ayni tarihte VII. Lejyon ile birlikte Galatia bolgesinde
bulunmaktadir ve heniiz bagka bir bélgeye nakledilmemistir.

>4 Mitchell 1976: 303.

50 Ritterling 1925: 1624; Campbell 1999a: 17; Farnum 2005: 20, tablo A; Pollard-Berry 2012: 175.

1 Lejyonda gorev yapmis bir centurionun Traianus tarafindan Parth seferinde gésterdigi basarilardan
dolay 6dullendirilmis oldugunu kanitlayan bir yazittan (CIL X 3733), lejyona bagh en az bir birligin bu
seferde gdrev aldigi anlasiimaktadir. Bk. Pollard-Berry 2012: 177.

2 Ritterling 1925: 1622.

%53 Campbell 1999a: 18; Farnum 2005: 22, tablo A; Pollard-Berry 2012: 146.
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amblem idi ***. M.O. 27 yilina kadar italya ve Makedonia’da konuslandirilan lejyon>®,

bu tarihten sonra, Euphrates sinirinin givenligi nedeniyle Suriye’de bulunan kishk

karargahi Cyrrhus’a gonderilmistir®®.

Boélgede hissedilmeye baslanan Parth tehlikesine karsi lejyon, M.S. 18 yilinda

Roma’nin dogu sinirt agisindan oldukga stratejik bir merkez olan Zeugma’ya

558

nakledilmistir’®. M.S. 62 yilina kadar burada konuslandirilan®® X Fretensis lejyonu,

bolgede bulundugu sire icerisinde Corbulo’nun Suriye’de ve Armenia’da

gerceklestirdigi askeri operasyonlarin tamaminda aktif bir sekilde gorev almistir™®.

Lejyonun kuskusuz en 6nemli askeri basarisi, M.S. 55-60 yillar1 arasinda Parthlara
karsi Suriye’nin savunulmasinda gostermis olduklari basarilardir®®. Lejyonun
Corbulo’nun komutasinda gérev aldigi bir diger operasyon, M.S.59 yilinda Armenia’da
bulunan Artaxata kentinin ele gecirilip yagmalandigi savastir. Bu operasyonda lejyona

561

bagh bir vexillatio gérev almistir™". Ayni sekilde, Cestius Gallus’un M.S. 66 yilinda

Judae’da blyuk bir hezimet yasadigi savasta, ordusunda X Fretensis lejyonuna bagli

yaklasik 2.000 lejyonerden olusan bir vexillatio bulunmaktayd:®®.

Her iki Yahudi isyaninda gorev alan X Fretensis lejyonu, M.S. 66 yilindan sonra
Kudiis’te bulunan ana karargahina nakledilmistir®®, M.S. 135 yilina kadar Kudiis’te
konuslandirilan®® lejyon, Traianus’un M.S. 113-117 yillari arasindaki Parth seferine®®

> Ritterling 1925: 1671; Parker 1992: 268; Keppie 2005: 120. Lejyonun kdkenine iliskin tartismalar icin
ayrintili olarak Bk. Dando-Collins 2010: 152-159.

555 Farnum 2005: 22, tablo A; Pollard-Berry 2012: 146.

5% Tac. ann. 2. 57. 2; M’Elderry 1909: 47; Ritterling 1925: 1672; Syme 1933: 31; Dabrowa 1993: 12;
Farnum 2005: 81; Dando-Collins 2010: 159; Pollard-Berry 2012: 146.

*" loseph. Bell. lud. 7. 1. 3; Hardy 1887: 631-636; Isaac 1990: 38; Dabrowa 1993: 12; Le Bohec 1994:
172.

> Farnum 2005: 22, tablo A, 26, tablo B.

%9 Tac. ann. 13. 35; Ritterling 1925: 1672; Parker 1992: 135; Dabrowa 1993: 12; Dando-Collins 2010:
159.

%0 Tac. ann. 15. 6. 5; Pollard-Berry 2012: 146.

%1 Tac. ann. 13. 40; Pollard-Berry 2012: 146.

%2 |oseph. Bell. lud. 2. 18. 9; Ritterling 1925: 1672; Dabrowa 1993: 13; Pollard-Berry 2012: 146.

%63 Ritterling 1925: 1673-1674; Keppie 1973: 860, 2000: 220.

%64 Keppie 1973: 864, 2000: 224.

%5 X Fretensis lejyonunda gérev yapmis Aulus Atinius Paternus isimli bir tribunusun imparator Traianus
tarafindan, savaslarda gostermis oldugu basarilardan dolayr ddllendirlmis oldugunu gdsteren bir
yazittan (CIL VI 1838 = ILS 2727), lejyonun sdz konusu sefere tiim birlikleriyle katilmis oldugu
anlasiimaktadir. Bk. Ritterling 1925: 1674; Parker 1992: 159; Dabrowa 1993: 15; Pollard-Berry 2012:
151.
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kadar herhangi bir bilyiik savasta gérev almamistir’®®. Lejyonun, Traianus’un Parth
seferinden sonra gorev aldi§i en 6nemli operasyon, M.S. 132-135 yillari arasinda ortaya

cikan ikinci Yahudi isyanidir™®’

. M.S. 3. yuzyilda doguda meydana gelen bircok savasa
katilan ve bu tarihten itibaren eski ihtislamini kaybeden lejyon, Notitia Dignitatum’a
gore M.S. 360 vyilina kadar Urdiinde bulunan Aelia’da (=Agaba/Urdiin)

konuslandiriimistir™®,

3.2.10 Legio X Gemina

M.0. 59 yilindan 6nce olusturulan lejyonun®® kokeni, Caesar’in meshur lejyonu
legio decima’ya kadar uzanmaktadir’®. X. lejyon M.O. 58 yilinda Caesar’in Gallia
seferinde ve i¢ savasta Pompeius’a karsi gerceklestirilen savaslarin tamaminda gorev
almistir’™. M.O. 44 yilinda Caesar’in 6ldiriilmesinden sonra, Lepidus tarafindan revize
edilen lejyon®?, M.O. 42 yilindaki Philippi Savasi’nda M. Antonius komutasinda

573

Caesar’in Katillerine karsi kullanilmistir’™®. Bu savas neticesinde lejyondan emekli

birok asker Kuzey Italya’da bulunan Cremona’ya yerlestirilmis ve geri kalan
lejyonerler buyik olasilikla M. Antonius’un M.O. 40-33 yillari arasindaki Parth

seferine katilmak tizere doguya génderilmislerdir®".

M.O. 31 yilindaki Aktium Savasi’ndan sonra, Augustus, gozden diisen ve
emirlerine kiistahca itaat eden X. lejyonu, bitiin askerleriyle birlikte terhis etmis>”> ve

lejyon, yeni asker kayitlari yapilmak suretiyle X Gemina cognomeniyle yeniden

576 577

organize edilmistir’™. M.O. 23 yilinda ispanya’ya gonderilen®’” X Gemina lejyonu M.S.

63 yilinda Pannonia’da bulunan Carnuntum’a nakledilmistir>®. Traianus’un Dacia

*% Dabrowa 1993: 15.

7 Ritterling 1925: 1674; Dabrowa 1993: 16; Pollard-Berry 2012: 149.

*%8 Not. Dign. Or. 34. 30.

°%9 Campbell 1999a: 18; Farnum 2005: 21, tablo A.

>0 Ritterling 1925: 1678.

>1 Gdmez-Pantoja 2000: 170; Pollard-Berry 2012: 187.

572 Campbell 1999a: 18.

53 Farnum 2005: 21, tablo A.

574 Farnum 2005: 21, tablo A; Pollard-Berry 2012: 187.

575 Suet. Aug. 24; Syme 1933: 14.

57 Ritterling 1925: 1678; Gémez-Pantoja 2000: 170-171; Pollard-Berry 2012: 187.
S"Hardy 1887: 630-634; Ritterling 1925: 1680-1681; Syme 1933: 22-23, 33; Gomez-Pantoja 2000:
172-174.

>’ Cass. Dio 55. 23. 4.
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seferine katildigi bilinen lejyon®", biiyiik olasilikla M.S. 2. yiizyildaki Parth seferine de
katilmis olmahdir. Zira Yunanistan, Klgik Asya ve Suriye’den ele gegen bazi yazitlar,
lejyonun dogudaki varhgini kanitlar niteliktedir®®. Bununla birlikte lejyonun M.S. 2
ylizyilda Kiicik Asya’dan yapmis oldugu asker kayitlari®®!, Traianus’un Parth seferi
oncesi bolgenin asker kaynagi olarak kullaniimis olabilecegini géstermesi bakimindan
onemlidir. Lejyonun doguda gorev yaptigi diger operasyonlar ise ikinci Yahudi
isyani®®, bir vexillatio ile katilmis oldugu Lucius Verus’un Parth seferi®®® ve i¢ savasta
destekledigi Septimius Severus’un M.S. 195-197 yillari arasindaki Parth seferleridir®®*.
M.S. 3. yiizyildan itibaren batida meydana gelen savaslarda gérevlendirilen lejyon®®-
bazi vexillatiolar disinda- doguda gérevlendirilmemistir’®®. Lejyon Traianus’un Dacia
seferi sonunda, M.S. 5. ylzyila kadar konuslandirildigi ana karargahi Vindobona’ya

(=Viyana) gonderilmistir’®’.

3.2.11 Legio X1V Gemina

Lejyona ilk asker kayitlari M.O. 57 yilinda, Caesar’in Gallia savaslari esnasinda
yapiimistir®®. Dolayisiyla lejyon bu tarihte olusturulmus olmalidir. Lejyonda gorevli
askerler M.O. 54 yilinda bir Galya kabilesi olan Eburonlar tarafindan ani bir baskinla
bozguna ugramis ve lejyon yok edilmistir’®®. Caesar’in M.O. 53 yilinda asker kaydi
yaparak diizenledigi lejyon®®, onun o6liminden sonra, M.O. 41/40 yilinda
Octavianus’un komutasi altinda, asker kayitlari yapilmak suretiyle yeniden revize
edilmistir’®™. Aktium Savasi’ndan sonra Illyria’ya nakledilen®*? lejyon, daha sonra

sirastyla Pannonia, Germania ve Britannia’da konuslandiriimis, M.S. 120 yilindan

579 Ritterling 1925: 1685.

%80 AE 1941, 166; Pollard-Berry 2012: 188.

%81 | egio X Gemina’ icin Kiiciik Asya’dan yapilan asker kayitlari ve lejyona iliskin yazitlar igin ayrintili
olarak Bk. Wagner 1977: 535-536, no. 3; Speidel 1980: 732-743, 6zellikle 739-740; Mitchell 1993: 74,
dn. 55, 133; Kaya 2005: 94-95.

%82 CIL VI 3505; Ritterling 1925: 1685.

*83 CIL VIII 7050; Ritterling 1925: 1686.

%% Farnum 2005: 104, tablo H; Pollard-Berry 2012: 188.

%8 pollard-Berry 2012: 188.

58 Farnum 2005: 22, tablo A.

587 Ritterling 1925: 1686-1687.

%88 pollard-Berry 2012: 190.

%89 pollard-Berry 2012: 190.

5% Farnum 2005: 23, tablo A

> Ritterling 1925: 1728; Campbell 1999a: 20.

%92 Syme 1933: 29, dn. 112, 31.
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itibaren ise ana karargahi Carnunutum’a nakledilmistir>®.

XIV Gemina lejyonu,
Roma’nin doguda gorevlendirilen diger lejyonlarina kiyasla, bélgede en az gorev yapan
lejyon olarak nitelendirilebilir. Zira lejyon, doguda sadece Lucius Verus’un Parth
seferine-muhtemelen bir vexillatio ile- katilmistir®®*. Lejyonun Kiigiik Asya’daki varligi
bazi yazitlar yoluyla da kanitlanmistir. Kugiuk Asya’dan ele gegen ve XIV Gemina
lejyonuna yapilan asker kayitlari ve lejyonda gorev yapmis veteranlara iliskin
yazitlar®®, lejyonun ya da ona bagli birliklerin, ézellikle M.S.2. ve 3. yiizyildaki Parth

seferlerine katilmis olduklarini kanitlamasi agisindan énemlidir.
3.2.12 Legio XVIII Cornelei Spinteri

Kicuk Asya kokenli ilk Roma lejyonu olan XVIII Cornelei Spinteri lejyonu,
M.0O. 56-53 yillari arasinda®®® Kilikia valiligi yapmis P. Cornelius Lentulus Spinther
tarafindan Kilikia’li askerlerden olusturulmus ve kurucusunun ismiyle anilmistir®”’.
Roma’da Caesar ve Pompeius arasinda meydana gelen i¢ savasta, lejyonun kurucusu
vali Spinther, Pompeius’a baglihgini bildirmis ve lejyon buyik olasilikla bdlgede
Pompeius’a kars! ortaya cikabilecek ittifaklara ve yerel giivenligin saglanmasi amaciyla

Kilikia’da hazir bulundurulmustur®®.

Lejyonun varhgini kanitlayan en erken belge, Atina yakinlarinda ele gecen ve
M.0. 49-48 yillarina tarihlenen bir yazittir®®. Lejyonun Anadolu’daki faaliyetleri ya da
gorev aldigi askeri operasyonlara iliskin herhangi bir bilgi ve buluntu mevcut degildir.
Ancak lejyonun, M.O. 56 yilindan, 53 yilina kadar Anadolu’da kaldigi bilinmektedir.

Lejyonun hangi tarihte ortadan kalktigi konusunda net bir bilgi mevcut degildir.

5% Farnum 2005: 23, tablo A.

>% Ritterling 1625: 1741; Pollard-Berry 2012: 190.

%% Lejyonda gérev yapmis veteranlar, komuta kademesine mensup gorevliler ve lejyona yapilan asker
kayitlarina iliskin Kiicik Asya’dan ele gecen yazitlar icin Bk. Mitchell 1977: 65-66, no. 3 (= AE 1977,
811); Speidel 1980: 732-743; Mitchell 1993: 133, dn. 96.

*%® Marek 2010: 370.

%97 Senocak 2014: 83, 85.

5% Senocak 2014: 83.

%9 CIL Il 6541a. Yazitta adi gecen N. Granonius, XVIII Cornelei Spinteri ve Pompeius’un ikinci
lejyonunda centurio olarak hizmet etmistir. Yazitta Granonius’un 6limine iliskin herhangi bir bilginin
yer almamasi, askerin hayattta oldugunu ve muhtemelen yazitin kendisini onurlandirmak igin
hazirlandi§ini diisiindiirmektedir. Ayrica yazitta lejyonun blundugu bélgeye iliskin de herhangi bir bilgi
mevcut degildir. S6z konusu yazit ve konuya iliskin ayrintili olarak Bk. Senocak 2014: 84, 175, Yazit no.
45,
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Senocak’a gore lejyon, M.O. 49 yilinda Caesar ve Pompeius arasinda ispanya’da
meydana gelen i¢c savasta o©nemli kayiplar vermis ve kisa bir sire sonra

lagvedilmistir®®.

3.2.13 Legio XXII Deiotariana

Roma lejyonlar arasinda koken itibariyle Romali olmayan ikinci lejyon XXII
Deiotariana lejyonudur. Zira lejyonun kokeni, Galatlarin Tolistobog boyu lideri kral
Deiotaros’un kurdugu Galat ordusuna dayanmaktadir®®. M.O. 1. yiizyilda kuruldugu
dustnilen lejyon hakkinda bilgi veren Cicero’ya gore Deiotaros her biri yaklasik 400
askerden olusan 30 cohorttan ibaret ordusunu, egitim ve kullandiklari techizatlar

bakimindan Roma lejyonlari tarzinda organize etmisti®®.

M.O. 47 yilinda Gnaeus Domitius Calvinus komutasindaki Roma ordusunun
Armenia Minor’da bulunan Nikopolis’te Il. Pharnakes tarafindan bozguna ugratildigi
savasta, Deiotaros’un iki lejyonundan istifade edilmistir. S6z konusu lejyonlarin bu
savastaki performanslarina iliskin bilgi veren Caesar’a gore, lejyonlar Roma tarzinda
organize edilmis ancak oldukca kétii savasarak agir zaiyat vermislerdir®®. Lejyonun,
Roma ordusuna eklemlendigi ve gorev aldigi bir diger askeri operasyon, Caesar’in M.O.

47 yilinda Pontos krali Pharnakes’i maglup ettigi Zela Savasi’dir®®.

Galatia’nin M.O. 25 yilinda bir Roma eyaletine donistirildugil tarihe kadar
varligini stirdiiren lejyon®®, ayni tarihte dldiiriilen Amyntas’in kralli§ini Roma’ya miras
birakmasi ile birlikte, Augustus tarafindan devralinmis ve imparatorluk ordusunun bir
parcasi haline getirilmistir. M.O. 15-8 yillari arasinda Augustus tarafindan olusturulan
Roma’nin XIlI. lejyonunun tamamina yakini, Amyntas tarafindan devralinan Galatia

606

ordusunda gorev yapmis askerlerden olusmaktaydi®™™. Bu nedenle lejyon, ordusu

600 Senocak 2014: 85.

601 Ritterling 1925: 1791-1792.

%02 Cic. Att. 6. 1. 14.

%03 Caes. Bell. Alex. 34. 39-40, 6869, 77.

804 Plut. Caes. 50; Caes. Bell. Alex. 69; Liv. perioch. 113. 4; Eutr. 6. 22; Keppie 1990: 55, 2000: 226;
Pollard-Berry 2012: 123.

%05 K eppie 1990: 55, 2000: 226.

806 Campbell 1999a: 21.
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yillarca Romalilar adina savasan Deiotaros’un ismine izafeten Deiotariana

cognomeniyle adlandirilmistir®®’.

M.O. 8 yilindan itibaren iskenderiye’de bulunan Nikopolis’teki ana karargahina
nakledildigi bilinen XXII Deiotariana lejyonu®®, ikinci Yahudi isyanina kadar burada
konuslandiriimistir®®. Bélgede bulundudu siire icerisinde bircok savasta gérev alan
lejyon, ayni zamanda bolgedeki yerel glvenligin saglanmasinda ve bdlgede
gerceklestirilen imar faaliyetlerinde etkin rol oynamistir®®. Lejyona bagl bir vexillatio,
Corbulo’nun M.S. 63 vyilindaki Parth seferinde g6rev almak U(zere Suriye’ye
gonderilmistir®®. Lejyonun bélgede gérev aldigi bir diger operasyon, M.S. 66-70 yillari
arasinda meydana gelen birinci Yahudi isyanidir. Ozellikle Titus’un M.S. 70 yilinda

Kuduis’tin ele gecirildigi seferde, XX11 Deiotariana lejyonu oldukca etkili olmustur®?.

Lejyonun, kesin olmamakla birlikte Traianus’un Parth seferinde de gorev aldigi

diisiintilmektedir®®?,

Misir’da konuslandirildigi sure igerisinde, XXII Deiotariana
lejyonuna gerek Kiiclk Asya’dan®* ve gerekse dojuda bulunan diger Roma
eyaletlerinden bircok asker kaydi yapilmistir. M.S. 119 vyilinda Nikopolis’te
konuslandiriimis oldugu bilinen lejyonun varligina iliskin bu tarihten itibaren herhangi
bir bilgi bulunmamaktadir®™. Giiniimiizde hala gizemini koruyan XXII Deiotariana
lejyonunun hangi tarihte lagvedilmis olabilecegi problemi, arastirmacilar arasinda
yillarca tartisilmis ancak bir fikir birligine varilamamistir. Bazi arastirmacilar, M.S. 119

yilindan sonra lejyonun varligina kanit olusturacak herhangi bir veri olmadigini iddia

%07 Hardy 1887: 627-628; Syme 1933: 19; Keppie 1990: 55, 2000: 226; Parker 1992: 271; Mitchell 1993:
136; Pollard-Berry 2012: 123.

%98 Strabon’a gore Augustus déneminden sonra Misir’da 3 lejyon bulunmaktaydi. Strab. 17. 1. 12. Bu
lejyonlardan biri de XII Deiotariana lejyonuydu. Bk. Ritterling 1925: 1793; Keppie 1990: 55, 2000: 226;
Pollard-Berry 2012: 123-124.

%09 Hardy 1887: 634—652; Farnum 2005: 24-25, tablo A.

%10 po|lard-Berry 2012: 124.

811 Tacitus’un, Corbulo’nun Parth seferine Misir’da bulunan lejyonlara bagh bir vexillatio gérev almistir
(Tac. ann. 15. 26) ifadesinden, Misir’da konuslandirilan XXII Deiotariana ve 11l Cyrenaica lejyonlarinin
s6z konusu sefere yardimcl birlikleriyle katilmis olduklari anlasiimaktadir. Konuya iliskin olarak ayrica
Bk. Ritterling 1925: 1794; Keppie 1990: 56, 2000: 227; Pollard-Berry 2012: 124.

612 |oseph. Bell. lud. 5. 1. 6; Tac. hist. 5. 1; Ritterling 1925: 1794; Keppie 1990: 56, 2000: 227.

613 Keppie 1990: 57, 2000: 228.

614 | ejyona Kiiciik Asya’dan asker kayitlari, Galatia eyaletinin kuruldugu M.O. 25 yilindan itibaren
yapilmaya baslanmistir. Galatia kékenli oldugu bilinen lejyona en fazla asker kaydi da ayni eyaletten
yapilmistir. Lejyona yapilan asker kayitlarina iliskin ayrintili olarak Bk. Speidel 1980: 744; Mitchell
1993: 136-137; Kaya 2005: 90-92.

815 Keppie 1973: 861, 1990: 59, 2000: 221, 230; Mor 1986: 269; Pollard-Berry 2012: 126.
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ederken, bazi arastirmacilar ise lejyonun, M.S. 132 vyilinda heniiz ortadan
kaybolmadigini ve butln birlikleriyle ikinci Yahudi isyaninda gérev aldigini ileri

surmektedirler®®,

3.2.14 Legio XXII Primigenia

Lejyon, M.S. 39 yilinda imparator Caligula tarafindan, Germania®’ ve
Britannia’ya yapilacak seferler igin ek kuvvetlere ihtiyag duyulmasi nedeniyle

®18 Ancak imparatorun Britannia seferi hichir zaman gerceklesmemistir®®®.

kurulmustur
XXI11 Primigenia lejyonu, kariyeri boyunca sadece iki karargahta konuslandiriimistir. ilk
olarak Germania’da bulunan ana karargdhi Moguntiacum’a (=Mainz) nakledilen

621

lejyon®®, kisa bir siire Carnuntum’da konuslandirilmis®®, Vespasianus déneminde ise

Germania Inferior’da bulunan Vetera’ya (=Xanten) gonderilmistir®. M.S. 102 yilinda

ana karargaina geri dénen lejyon, M.S. 355 yilina kadar burada konuslandiriimistir®®,

Lejyon Mainz’de konuslandirildigi stire icerisinde imparatorlugun bati ve dogu
eyaletlerinde meydana gelen savaslara genellikle yardimci birlikleriyle katilmistir.
Lejyona bagh bir vexillatio Traianus’un Parth seferleri kapsaminda, Armenia’da ve

Parthia’da cereyan eden savaslarda gorev almistir®*. Lejyonun doguda gorevlendirildigi

616 M.S. 119 yilindan sonra, doguda gerceklestirilen ilk askeri operasyon ikinci Yahudi isyanidir. Lejyona
iliskin son bilgilerin M.S. 119-132 yillari arasina ait oldugu distnildugiinde, lejyonun Yahudi isyaninda
yok edilmis olabilecegi, kuvvetli bir ihtimal olarak g6ze ¢carpmaktadir. Ancak su ana kadar lejyona iliskin
elde edilen mevcut bilgilerin yetersiz olmasi-en azindan simdilik- bu tartismanin arastirmacilar arasinda
bir siire daha devam edecegini gdstermektedir. Konuya iliskin tartismalar ve ihtimallere iliskin olarak Bk.
Ritterling 1925: 1794-1795; Mor 1986: 267-278; Keppie 1990: 57-61, 2000: 228-232; Pollard-Berry
2012: 126.

®I" Suet. Cal. 43-46.

618 Hardy 1887: 632, dn. 54; Ritterling 1925: 1797-1798; Mann 1963: 483; Parker 1992: 98, 129; Farnum
2005: 25, tablo A; Pollard-Berry 2012: 76.

*19 Dando-Collins 2010: 188.

620 Ritterling 1925: 1798-1801; Parker 1992: 31.

621 Campbell 1999a: 22; Farnum 2005: 25, tablo A.

%22 Hardy 1887: 643; Ritterling 1925: 1802; Pollard-Berry 2012: 76.

623 Farnum 2005: 25, tablo A.

624 |_ejyonda gorevli Marcus lulius Maximus isimli bir primus pilusun (=Roma lejyonlarinin en kidemli
centurionu, birinci cohortun birinci centuriasinin komutani ve ayni zamanda legatusun danismani. BK.
Campbell 2001: 326-327) imparator Traianus tarafindan Armenia ve Parthia’daki savaslarda gdstermis
oldugu basarilardan dolay ddillendirildigini gosteren bir yazittan (AE 1962, 311) anlasildigi tizere, XXII
Primigenia lejyonuna bagl bir vexillatio, M.S. 113-117 yillari arasindaki Parth seferlerinde gdrev
yapmistir. Konuya iliskin olarak ayrica Bk. Mitford 1980: 116; Summerly 1992: 109, dn. 4; Pollard-
Berry 2012: 77.

134



diger askeri operasyonlar, Lucius Verus’un M.S. 162-166°%

M.S. 197 yilindaki ikinci Parth seferleridir®. M.S. 4. yiizyila kadar Bati ve dogu

ve Septimius Severus’un

eyaletlerinde birgok savasa katilan lejyona iliskin M.S. 4. yizyildan itibaren herhangi

bir bilgi bulunmamaktadir®®’.

3.2.15 Legio XXX Ulpia Victrix

M.S. 99/105%%® yilinda imparator Traianus tarafindan®®®, Dacia seferleri icin
olusturulan® lejyon, Ulpia cognomenini Traianus’un mensubu oldugu Ulpia gensine
izafeten®!, Victrix (=zafer kazanmis) cognomeni ise lejyona, ikinci Dacia savasinda
elde ettigi basarilardan dolayr verilmistir®™. Lejyon ilk olarak, M.S. 106 yilinda
Pannonia’da bulunan Brigetio’ya (Szény/Macaristan) nakledilmistir®®®. M.S. 122
yilindan sonra Germania Inferior’da bulunan kalici karargahi Vetere’ya (=Xanten)

634 635

gonderilen lejyon®", M.S. 4. yuzyila kadar burada konuslandiriimistir>=.

XXX Ulpia Victrix lejyonu, doguya vyapilan seferlere sadece yardimci
birlikleriyle katilmistir. Lejyonun doguda gorev aldigi ilk askeri operasyon Traianus’un
Parth seferidir®®. Lucius Verus’un M.S. 162-166 yillari arasindaki Parth seferinde de

625 | ejyonun Lucius Verus’un Parth seferine katilmis oldugu, Ancyra’dan ele gecen ve lejyonun eques
singularisine (=ath sinifina mensup bu gorevliler sefer boyunca imparator ya da legatusun muhafizhgini
yapmaktaydilar) ait oldugu anlasilan bir mezar yazitindan anlasiimaktadir. Bk. Bosch 1967: 175-177;
Mitchell 1993: 133; Pollard-Berry 2012: 77.

626 AE 1957, 123; Pollard-Berry 2012: 77.

%27 Ritterling 1925: 1805-1815; Farnum 2005: 25, tablo A; Dando-Collins 2010: 189; Pollard-Berry 2012:
77.

628 Farnum’a gore (Farnum 2005: 25, tablo A) lejyon M.S. 99 yilinda imparator Traianus tarafindan
birinci Dacia Savas! icin olusturulmustur. Dando-Collins’e gore (Dando-Collins 2010: 190) ise lejyon
M.S. 103 yilinda kurulmustur. Ancak lejyonun birinci Dacia seferine (M.S. 101-102) katildi§i
bilinmektedir. Dolayisiyla lejyon buyik olasilikla M.S. 101 yilindan énce kurulmus olmalidir.

629 Cass. Dio 55. 24. 3; Hardy 1887: 650.

%30 Ritterling 1925: 1821-1822; Parker 1992: 115; Pollard-Berry 2012: 69.

%31 Farnum 2005: 25, tablo A; Dando-Collins 2010: 190.

%32 Ritterling 1925: 1822; Pollard-Berry 2012: 69.

%33 Ritterling 1925: 1822; Campbell 1999a: 22; Farnum 2005: 25, tablo A.

%34 Hardy 1887: 652; Parker 1992: 161, dn. 3.

635 Ritterling 1925: 1827; Campbell 1999a: 22; Pollard-Berry 2012: 69-70.

636 Ancyra’dan ele gecen ve M.S. 2. yiizyila tarihlendirilen bazi yazitlardan yola gikan Mitchell’e gére
(Mitchell 1993: 132, dn. 89) M.S.113/114 kisinda Ancyra’dan azimsanmayacak sayida askeri birlik
gecmistir. S0z konusu yazitlardan biri de XXX Ulpia Victrix lejyonunda gérev yapmis bir signifere
(=sancak taslyici, cohort veya centuria’ya ait sancagi tasiyan asker) ait olan bir mezar yazitidir. Lejyona
bagh bir yardimci birli§in boélgedeki varhgini kanitlamasi agisindan oldukga énemli olan bu yazittan, XXX
Ulpia lejyonuna bagh bir cohort veya centurianin Traianus’un Parth seferinde gérev almak icin doguya
Ancyra Uzerinden nakledildigi anlasiimaktadir. Yazit icin Bk. Bosch 1967: 141, no. 117 (=IGR 111 208).
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gorev aldigi bilinen lejyon, bu sefere Legio | Minervia ile birlikte, bir vexillatio ile
katilmistir®™®”. Doguda gorev yapmis diger Roma lejyonlari gibi XXX Ulpia Victrix
lejyonunun da Kiglk Asya’daki varligi bazi yazitlar yoluyla kantlanmistir. Pontos
boélgesinden ele gecen ve lejyonda gorev yapmis emekli bir centurioya ait olan mezar
yazitindan®*® anlasildigi kadariyla, XXX Ulpia Victrix lejyonuna Kiiciik Asya’dan asker
kayitlari yapilmistir.

Roma’nin doguda gorev yapmis lejyon ve yardimci birlikleri (ala, cohors ve
equites) icin 6zellikle M.S. 1. yizyildan itibaren Kuglk Asya’dan énemli sayida asker
kayitlar1 yapilmistir. Asia, Bithynia, Pontos, Phrygia, Lykia, Pamphylia, Galatia,
Pisidia, Lycaonia, Isauria, Paphlagonia, Pontos ve Kilikia bolgelerinden ele gegen ve
Roma ordusunun Kigik Asya’daki varligina iliskin oldukca 6énemli ipuclari saglayan
yazitlardan®® anlasildigi tizere, Principatus déneminin basindan M.S. 3. yiizyila kadar

Kicuk Asya’nin her bolgesinden Roma lejyonlarina asker kayitlari yaptimistir.

3.3 Roma Doneminde Kuglk Asya’daki Askeri Yollar ve Stratejik Gegis

Guzergahlari

Roma icin yol aglari, egmenligin en ©onemli simgelerinden ve iktidar
aracglarindan biriydi. Augustus doneminde kurulan ve idareye eyaletlerden ucarcasina

haber tasiyan kurye teskilati (=cursus publicus®®

), bltin imparatorlugu Roma’dan
yonetebilme imkani saglamaktaydi. Bununla birlikte imparatorluk sinirlarinda savas
tehdidi  altindaki bolgelerle  haberlesme genel kural olarak kara yoluyla
yapilmaktaydi®**. Bu nedenle 6zellikle M.S. 1. yuzyilin sonlarindan itibaren askeri

operasyonlarin hemen hemen tamaminin karada gerceklestigi Kiglik Asya’da, Roma

%37 pollard-Berry 2012: 71.

638 Zela'dan ele gecen ve M.S. 2. yiizyila tarihlendirilen yazit, cift dilde (Latince-Yunanca)
duzenlenmistir. Bk. Anderson et al. 1910: 111, 269; Olshausen 1987: 91-93; Mitchell 1993: 136.

639 Sz konusu bélgelerden Roma lejyonlarina yapilan asker kayitlarina iliskin ayrintil olarak Bk. Speidel
1980: 730-746; French 1983: 47-59; Mitchell 1993: 136-142; Kaya 2005: 87-98.

640 Suetonius’un aktardigi bilgilere gore Augustus, eyalette olup bitenler daha cabuk ve el altindan
bildirilip &grenilsin diye, askeri yollar boyunca uygun araliklarla énce gencleri (askerler) sonra da
arabalari dizdi. Bu diizenleme, bir yerden mektup getiren ayni kisiler, gerektiginde sorguya cekilebilsinler
diye daha uygun bulunmustur. Suet. Aug. 49. Cursus publicus d&hilinde gorevli herkesin tcreti imparator
tarafindan 6denmekteydi. Konuya iliskin ayrintili olarak Bk. Ergin 2013: 308.

®41 Takmer-Tiiner Onen 2007: 7.
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lejyonlarinin gecis glizergahi olarak kullandiklari yollarin bakim, onarim ve guvenligi
blylk 6nem arz etmekteydi.

Kigiik Asya’nin ilk eyaleti Provincia Asia’nin kurulmasiyla birlikte M.O. 129-
126 yillar1 arasinda eyaletin ilk valisi M. Aquillius tarafindan yaptirilan Anadolu’daki
ilk Roma kapsamli yol sistemi, bdlgede Roma hékimiyetinin pekismesi adina
gerceklestirilen en 6nemli faaliyetlerden biridir. Tum Bati Anadolu kentlerini birbirine
baglayan bu kapsamli yol aginin baslangic noktasi (=caput viae) Pergamon olup, Pisidia
bolgesi Gzerinden devam eden guzergahin bitis noktasi Pamphylia bdlgesinde bulunan
Side kentidir. Ayrica Asia eyaletinden ele gecen 6nemli sayidaki miltasi s6z konusu yol

hakkinda oldukca dnemli ipuclari saglamaktadir®®.

Cumhuriyet déneminden sonra Anadolu’da yapilan 6nemli yollardan biri de
Augustus doneminde yaptirilan ve Pisidia bélgesinde kurulan askeri kolonileri birbirine
baglayan via Sebaste yoludur. M.O. 6 yilinda Augustus’un emriyle Galatia valisi C.

Arruntius Aquila’nin aracihgiyla®

, yaptirilan yolun iki ana guzergéhinin baslangic
noktalari Pisidia Antiokheia kentidir. Pisidia bolgesini glney-bati ve giney-dogu
istikametlerinde kat eden via Sebaste yolunun ilk glzergahi, Antioheia’dan baslayip,
EQirdir GOli’nin kuzey ucundan Apollonia’ya dogru devam eder ve oradan diger bir
Pisidia kolonisi Comama’ya (=Serefoni) kadar uzanir. Comama’dan devam eden
glizergdh buradan Ddseme Bogazi’ndan itibaren glneydogu istikametinden Perge’ye

644

kadar uzanir™". Yolun diger guzergal ise yine Antiocheia’dan baslayip birtakim kollarla

Lykaonia, Isauria, Pamphylia ve Phrygia yol sebekelerine baglandiktan sonra Lystra’ya

(=Hatunsaray/Konya) kadar devam eder®®.

%2 Magie 1950/1: 157-158; Mitchell 1999: 23; French 2012: 11. Anadolu’da bulunan Cumhuriyet ve
imparatorluk dénemi Roma yollarina iliskin énemli arastirmalara imza atan D. French, ilk defa tas
doseme teknigiyle yaptirilan s6z konusu yolun Bergama’dan Side’ye toplam uzunlugunun 495 km.,
Ephesos’tan Side’ye toplam uzunluunun ise 422 km. oldu§unu tespit etmistir. Yolun gegtigi Asia
kentleri, bdlgeden ele gegen miltaslari ve Cumhuriyet dénemi yollarina iliskin ayrintili olarak Bk.
Mitchell 1999: 18-24; French 2012, vol. 3, Fasc. 3.1. Republican.

3 M.0. 6 yilina tarihlendirilen ve via Sebaste Yolu’nun Augustus’un emriyle Galatia valisi Aquila’nin
denetiminde yaptirildigini gosteren mil taslari icin Bk. CIL Il 14185, 14401b; French-Mitchell 1977:
214; Sherk 1980: 966, dn. 45; Takmer-Tiiner Onen 2007: 9; French 2014: 26-30.

®4 Takmer-Tiiner Onen 2007: 10.

%4 Magie 1950/1: 163; Levick 1967: 38-40; French-Mitchell 1977: 214-215.
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Via Sebaste yolunun, Augustus tarafindan oncelikle askeri gerekgeler dikkate
alinarak yaptiriimis oldugu bilinmektedir. Pisidia’nin i¢ kesimlerinin kiyi ile baglantisi
acisindan hayati 6neme sahip bu yolun yapiminda, Suriye’den bdlgeye nakledilen VII.
lejyonda gorevli askerlerin calistirilmis olabilecegi kuvvetle muhtemeldir®. Cunkii
Pisidia kolonilerini birbirine baglayan ve Pamphylia kiyilarina kadar uzanan bu
muikemmel yol sisteminin yapim c¢alismasi muazzam bir is gucu gerektirmis olmalidir.
Augustus doneminde Suriye ve Misir’dan nakledilen lejyonlarin daglik bir bolge olan
Pisidia’”da Homanad kabilesine ve Isaurialilara karsi gercgeklestirilen askeri
operasyonlarda basarili olmalarinda kuskusuz via Sebaste yolunun biyuk katkisi
olmustur. Zira daglik bir arazide bulunan Homanad ve Isauria yerlesimlerinin, lojistik
destek olmadan diiz arazi sartlarina alismis lejyonlar tarafindan kontrol altina alinmis

olmasi mimkdin degildir.

Antiocheia’nin operasyonlarin ana merkezi olmasi, diger kolonilerden bélgeye
ulasimin, asker sevkiyatinin ve iase ikmalinin rahat bir sekilde yapilabilmesine olanak
saglamistir. Via Sebaste yol ekseninin merkezi konumundaki Antiocheia ayni zamanda
M.O. 1. yizyilin son ceyreginde Pisidia Bélgesi’nin en 6nemli ticaret merkezi haline
gelmistir. Bununla birlikte kentin ayni donemde Roma lejyonlari icin 6nemli bir Us
konumuna gelmis olabilecedi de kuvvetle muhtemeldir. Ozellikle Augustus ve Tiberius
donemlerinde Suriye ve Misir’a nakledilen lejyonlarin, Thrakia, Bithynia ve Ancyra
uzerinden dogu sinirina nakledilmis olduklari g6z 6niinde bulundurularak, bir veteran
kenti olan Antiokheia’nin da s6z konusu lejyonlara bir sure ev sahipligi yapmis

olabilecegi akla uygun gdériinmektedir.

Augustus doneminden sonra 6zellikle yeni kurulan eyaletlerde, Asia 6rneginde
oldugu gibi kentler arasindaki iletisimi kolaylastirmak, orduya yeni gecis giizergahlari
olusturmak, vyerel gulvenligin saglanmasi ve ticari faaliyetlerin aksamadan
yuratulebilmesi igin Kigik Asya’da yeni yollar insa etme gelenedi devam etmistir.
M.S. 43 yilinda bir Roma eyaletine donusturtlen Lykia’da, imparator Claudius’un

emriyle eyaletin ilk valisi Quintus Veranius’un araciligiyla Lykia kentlerini birbirine

846 | evick 1967: 40.
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baglayan 67 glzergdh insa edilmis ve bu gizergéhlarin mesafeleri yine ayni vali

tarafindan tek tek dlgtiiriilmustiir®®’.

Principatus déneminde Kuglik Asya’daki yol yapim faaliyetlerinin diger bir
safhasi Nero donemine rastlar. Bu bu donemde yapimi tamamlanan via militaris
(=askeri yol), Roma’nin Balkan eyaletlerini Asia kentlerine bagdlamasi agisindan
oldukca 6nemlidir®®. italya-Kiciik Asya baglantisi acisindan da hayati éneme sahip bu
yol, Singidunum’dan (=Belgrad) baslar, Tuna Nehri kiyisindan Serdica’ya (=Sofya)
dogru devam eder, buradan Adrianapolis’e (=Edirne) ulasir ve Byzantium’da son
bulur.*®. Roma ordusunun Balkanlardan kara yoluyla Thrakia bdlgesine ve buradan
Asia’ya rahat bir sekilde ulasilabilmesini saglayan bu stratejik glizergadh 6nemini Geg
Antik Donemin sonlarina kadar kormustur. Yine Nero doéneminde, Bithynia’da

gerceklestirilen yol yapim faaliyetleri®®

neticesinde, via militaris yolu, Nikomedia
(=izmit) Gzerinden Kiigilk Asya’nin i¢ kesimlerine kadar uzanmis ve boylelikle bati
eyaletlerinden dogu sinirina kara yoluyla ulasimin ilk ve 0Onemli asamasi

tamamlanmustir.

Flaviuslar dénemine gelindiginde Kiicuk Asya’da-0zellikle askeri amaclar
dogrultusunda- yeni yollarin insasi ve mevcut yollarin bakimi konusunda 6nemli
gelismeler yasanmustir. ilk olarak Vespasianus déneminde, imparatorlugun dogu sinir
hattinda bulunan askeri bolgeler (Samosata-Melitene, Melitene-Satala, Nikopolis-

651

Satala) yapilan tas dosemeli yolllarla birbirine baglanmistir™=. Ayrica adi gegen

mustahkem mevkiiler ve Karadeniz kiyisinda bulunan Trapezus kenti arasinda yapilan

yeni bir yol®*

ile imparatorlugun kuzey hatti, meydana gelebilecek muhtemel saldirilara
karsi dogu sinirindan askeri birliklerin kolaylikla sevkedilebilecegi givenli bir bolge

haline gelmistir. M.S. 2. yuzyilda yerel guvenlik nedeniyle XII Fulminata ve XV

®7 imparator Clauidus’un askeri eyalet valisi Quintus Veranius’un araciliyiyla yaptirmis oldugu bu yola
iliskin Patara’dan ele gecen yazitli anit igin Bk. Sahin 1996: 163-164. Konuya iliskin olarak ayrica Bk.
Mitchell 1999: 18; Takmer-Ttiner Onen: 7.

*48 Mitchell 1999: 18.

%49 Singleton 1989: 12.

%50 Nero dénemine tarihlendirilen ve Bithynia’daki yol yapim faaliyetleri hakkinda bilgi veren yazit icin
Bk. IGR 11l 15; Doganci 2007: 13, dn. 82.

®1 Mitchell 1993: 124.

%2 Trapezus’tan baslayan bu yol, Satala-Melitene-Samosata kentleri iizerinden Suriye yol sebekesi ile
birlesmektedir. Bk. Wheeler 2007: 246. Bu glizergah ayni zamanda Tuna havzasindan Karadeniz’e
sevkedilen birliklerin, buradan dogu sinirina nakilleri sirasinda kullandiklari énemli bir glizergah idi.
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Apollinaris lejyonlarina bagh vexillatiolarin Trapezus’ta gérevlendirilmis olduklari
bilinmektedir. Bu birlikler, biyuk olasilikla Euphrates bdolgesinde bulunan
garnizonlardan Trapezus’a nakilleri sirasinda yukarida bahsi gecen yolu kullanmis

olmahdirlar.

Yine Flaviuslar déneminde yapimi tamamlanan Nicaea (=iznik)-Ancyra,
Iconium-Gliney Kiyisi ve Ancyra-Sebasteia (=Sivas) arasindaki yollarin insasi ile
birlikte, Klicik Asya’nin orta, kuzey ve giney kesimleri arasinda 6nemli bir gecis
glizergahi olusturulmustur®™3. Bu giizergahin, 6zellikle M.S. 2. ve 3. yiizyilda doguya
nakledilen lejyon ve yardimci birliklerin nakilleri sirasinda kullaniimis oldugu adi gecen
kentlerden ele gecen 6nemli sayidaki epigrafik veri yoluyla da kanitlanmistir. S6z
konusu dénemde gerceklestirilen 6nemli faaliyetlerden biri de, Titus ve Domitianus
donemlerinde Galatia ve Kappadokia valiligi yapmis A. Caesennius Gallus’un
araciligiyla Galatia, Kappadokia, Pontos, Bithynia, Pisidia, Paphlagonia, Lykaonia ve
Armenia eyaletlerinde bulunan tim Roma yollarinin bakim ve onarimlarinin yapilarak

bu bdlgelerde ek yeni yollar insa edilmesidir®*.

Flaviuslar doneminde yapilan yeni yollar ve mevcut yollarin bakim ve onarimina
iliskin, Kigik Asya’dan ele gegen 6nemli sayida miltagi bulunmaktadir. Bu miltaslari,
Dorylaesum (=Sarhoyuk/Eskisehir), Caesarea (=Kayseri), lconium, Ephesos, Pergamon,
Apamea(=Dinar) Sebasteia, Melitene ve Samosata antik yerlesimlerinden ele
gecmistir®™. Bu verilerden hareketle, Flaviuslar dsneminde Kiiciik Asya’nin tamaminda
oldukca kapsamli bir yol yapim faaliyeti yuritilmis oldugu ve imparatorlugun dogu
sinirina kara yoluyla ulasimin bir problem olmaktan ciktigi distnulebilir. Ayrica bu
yollarin insa edilmesindeki temel amacin, askeri gereksinimler oldugu ve sivil

yerlesimlerin s6z konusu politikalarda ikinci plana itildigi®®® bilinen bir gercektir.

Flaviuslar déneminden sonra da Kuigiik Asya’da yeni yollar insa edildigi ve
mevcut yollarin bakim ve onarimlarinin devam ettigi bilinmektedir. Ancak bu

calismalarin, Flaviuslar doneminde gerceklestirilen yol yapim ve onarim faaliyetleri

%53 Erench 1980: 711.

%54 Erench 1980: 711; Mitchell 1993: 124.
%% Erench 1980: 710, harita 3.

8% Erench 1980: 709.
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kadar kapsamli olmadigini sdylemek mumkunddr. Zira yukarida da belirtildigi gibi,
Kicuk Asya’da bulunan eyaletlerin hemen hemen tamaminda, Flaviuslar déneminde

duzenlenmis olduklari anlasilan 6nemli sayidaki mil tasi bu kaniyi destekler niteliktedir.

Cumhuriyet ve imparatorluk dénemleri boyunca Kiicik Asya’da kullanilan yol
agl, toplam dort ana glizergahtan olusmaktaydi. Bu glzergahlardan dglnin merkez
noktasi Galatia eyaletinin baskenti Ancyra idi. S6z konusu ana yollarin ilki, Byzantium
ve Nikomedia uUzerinden, Paphlagonia ve Pontos vadileri boyunca, Pompeiopolis
(Taskopri), Neoclaudiopolis (Vezirkoprii), Neocaesareia (=Niksar) ve Nikopolis
(=Bayramkdy/Sebinkarahisar) kentlerinden gecerek, Satala’ya ulasir. Bu guzergah,
M.O. 1. yiizyilda Pontos krali V1. Mithridates ve Romali komutanlar Lucullus ve
Pompeius’un ordular tarafindan siklikla kullanilan ve oldukca 6nemli bir glizergéh
idi®’. ikinci ana yol, Asia eyaletinde bulunan Dorylaeum kentinin dogusundan baslar,
Ancyra (zerinden dogu yonunde Tavium (=Buyuknefes/Yozgat), Sebastopolis
(=Sulusaray/Tokat), Sebasteia (=Sivas) ve Nikopolis kentlerinden gecerek Melitene’ye
kadar devam eder. Uciincii ana yol, yine Ancyra’dan, giineydogu istikametinde
Caesarea (=Kayseri) kenti tizerinden gecer ve Uzun Yayla’ya (Sivas) kadar devam eder.
Buradan Goksun’a (Kahramanmaras) inen yol, Melitene’de sonlanir. Dordlnci ana yol
ise Anadolu’yu kuzey-bati ve giney-dogu istikametlerinde bastanbasa kat eden,
Byzantium’dan baslayip Ancyra Uzerinden, Kilikia Kapilari’na (=Gilek Bogazi) dogru

devam eden ve buradan kuzey Suriye’ye uzanan giizergahtir®®.

Roma’nin Kigik Asya’da insa ettigi yollarin toplam uzunlugu yaklasik olarak
9.000 km. civarindadir®®. Bu mazzam biyikliukteki yol aginin énemli bir kismi
bolgede konuslandirilan Roma lejyonlari, yardimci birlikler ve eyalet valilerinin
emrinde bulunan koleler tarafindan insa edilmistir. Yeni yollarin insasi ve mevcut
yollarin bakimi ve onarimi konusunda boyle bir politika izlenmesinin kuskusuz temel

sebebi, yerel kaynaklar ve yerel is glicu kullanilarak yapilan yollarin oldukga masrafl

857 Mitchell 1993: 127.
%8 Mitchell 1993; 127-129.
859 Mitchell 1999: 126.
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olmasi idi®®. Bu nedenle Roma, imparatorlujun hemen her bélgesinde yapilan yol
calismalarinda kendi askeri giiciinden istifade etmistir.

%60 Mitchell 1999: 126.
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SONUC

ilk kez, M.O. 190 yilinda Suriye krali 11l. Antiokhos’a karsi gerceklestirilen
Magnesia Savasl sebebiyle Asia topraklarina ayak basan Roma lejyonlari, Provincia
Asia eyaletinin kuruldugu M.O. 129 yilindan itibaren bolgede meydana gelen biitiin
askeri operasyonlarda dizenli bir sekilde gorev almaya baslamislardir. Bu durum, dogal
olarak mittefik kralliklarin ve kentlerin sagladigi ordulara duyulan ihtiyaci kademeli
olarak azaltmistir. Zira yeni eyaletin baskenti Ephesos’ta, bdlgede ortaya ¢ikabilecek
muhtemel bir isyan ya da catismaya hemen mudahale edilebilmesi i¢in kiguk bir
birligin konuslandirildigi bilinmektedir. Bdylelikle Roma, Kigiuk Asya’da kendi
birliklerini olusturmanin ve bunlari kalici hale getirmenin ilk adimini Asia eyaletinde

atmistir.

M.O. 89 yilina kadar Kiigiik Asya’da, Kilikia Trakheia’da yuvalanan korsanlarla
miicadele icin M.O. 102 yilinda gerceklestirilen operasyon disinda biiyiik capl bir isyan
ya da savas s6z konusu degildir. Pontos krali VI. Mitrhridates Eupator’un Asia’da yeni
bir Hellen gicu olusturma arzusu karsisinda Roma, bolgedeki varliginin tehlikeye
gireceQi endisesiyle olaya midahil olmakta gecikmemis ve 26 yil siiren savaslar
neticesinde, Kicuk Asya’daki en blylk disman olarak nitelendirilen Pontos krali
bertaraf edilmistir. Bu savaslarda bdlgeye dnemli sayida Roma lejyonu nakledilmistir.
M.O. 67 yilinda, Akdeniz’de blyik bir tehdit olusturan korsanlarla miicadele igin
Pompeius’un komutasi altinda bulunan yaklasik 20 Roma lejyonu, biyuk olasilikla
Mithirdates’e karsi gerceklestirilen operasyonlarda da gorev almislardir. S6z konusu
lejyonlarin isim ve numaralarina iliskin herhangi bir bilgi mevcut degildir. Ancak gerek
antik kaynaklardan edinilen bilgiler ve gerekse asker kayitlari yapilan bolgelerden ele
gecen epigrafik bulgulardan hareketle, bu lejyonlarin Pompeius tarafindan Sicilya,
Afrika, Gallia ve Ispanya’dan kaydedilen askerlerden meydana geldigi anlasiimaktadir.

Mithridates ~ savaslarindan ~ sonra, Roma lejyonlarinin  Anadolu’da
gorevlendirildikleri askeri operasyonlarin bircogu Ge¢ Cumhuriyet Ddénemi’nde
gerceklestirilmisti. M.O. 47 yilinda Caesar’in 1l. Pharnakes’i Pontos bélgesinde
bulunan Zela’da kolay bir sekilde maglup ettigi savasta, Suriye’den gonderilen VI

Ferrata ve Misir’dan nakledilen XXII Deiotariana lejyonlari gorev almistir. M.O. 40
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yilinda P. Ventidius Bassus’un Kilikia’da Parth ordusunu bozguna ugrattigi savasta 111
Gallica lejyonu bolgede hazir bulundurulmustur. Ayrica M.O. 36 yilinda M.
Antonius’un Parth seferi nedeniyle bdlgede yasanan askeri hareketlilik, herhangi bir
bulgu ya da bilgi olmamasina ragmen, Asia’dan s6z konusu sefer icin M. Antonius’un

lejyonlarina asker kayitlari yapiimis olabilecedi ihtimalini dustindirmektedir.

Principatus dénemine gelindiginde, 6zellikle Galatia eyaletinin kurulmasindan
sonra Pisidia bolgesinde kurulan askeri kolonilere Augustus tarafindan bircok emekli
asker (=veteran) vyerlestirilmistir. Bolgede ortaya c¢ikabilecek bir isyan ya da
huzursuzluk ihtimaline karsihk, V. ve VII. lejyonlar Galatia boélgesinde hazir
bulundurulmustur. Kisa bir sure sonra Pisidia ve lIsauria bdlgelerinde patlak veren
isyanlar, Galatia bolgesinde konuslandirilan V. ve VII. lejyonlar ile kolonilere
yerlestirilen tecribeli veteranlar sayesinde kisa slrede bastirilmistir. S6z konusu
isyanlarin bastiriimasindan sonra Galatia ve Pisidia bdlgelerinde, bolgedeki Romali

veteranlarin da katkisiyla, hizl bir Romanizasyon sureci baslatiimistir.

Augustus donemiyle birlikte, 6zellikle Kuglik Asya’nin dogusunda her gecen
gun artan Parth tehlikesi nedeniyle bdlgede kalici ordulara duyulan ihtiyag artmis ve
basta Suriye olmak (zere imparatorlugun dogu eyaletlerine bazi lejyonlar
konuslandiriimistir.  Kalici  ordularin  bulundurulmadigi  Kigik  Asya’nin  bati
eyaletlerinin giivenligi de, bu bolgelerde konuslandirilan lejyonlar ve yardimci birliklere
birakilmistir. Flaviuslar doneminde Armenia ve Kappadokia bolgelerinde kalici lejyon
karargahlarinin  kurulmasiyla birlikte bdlgede gorevlendirilen lejyon ve yardimci
birliklerin sayisinda 6nemli bir artis gergeklesmis ve Kuglik Asya’nin guvenlik
problemi buylk olgude halledilmistir.

M.S. 1. ylzyihn ikinci yarisina gelindiginde Kigik Asya bolgesinde muthis bir
askeri hareketlilik gozlenmistir. Ozellikle Nero doneminde Corbulo tarafindan Parthia
ve Armenia bolgelerine gergeklestirilen seferler ve Vespasianus doneminde ludaea’da
ortaya ¢ikan isyanlari bastirmakla gorevlendirilen lejyon ve yardimci birliklerin ikmal,
iase ve lojistik masraflarinin énemli bir kismi Kiglk Asya eyaletleri tarafindan
karsilanmistir. Kappadokia ve Armenia bolgeleri bu dénemde, Corbulo’nun s6z konusu
seferleri icin Suriye, Misir ve imparatorlugun bati bolgelerinden nakledilen lejyon ve
yardimci birlikler igin, hayati 6neme sahip askeri tsler olarak kullaniimislardir. Zira

144



Corbulo, Armenia ve Parth seferlerinin tum hazirliklarini Kappadokia ve Armenia
bolgelerinde tamamlamistir. Ayrica Pontos bolgesi, s6z konusu seferler igin, 6zellikle
Tuna Nehri zerinden Karadeniz’e nakledilen lejyonlarin, doguya nakilleri sirasinda
onemli bir Gs konumuna gelmistir. Bununle birlikte Nero ve Vespasian déneminde
doguda gerceklestirilen askeri operasyonlarda gorev almak Uzere, Kiguk Asya’nin
Pontos, Galatia ve Kappadokia bolgelerinden birgok asker kayitlari yapilmistir. S6z
konusu bdlgelerden ele gecen ve Flaviuslar dénemine tarihlendirilen énemli sayidaki

askeri yazit bu kaniyi destekler niteliktedir.

Kicik Asya bolgesinde askeri hareketliligin yogun bir sekilde yasandigi diger
bir donem, M.S. 2. ylzyilldir. DOnemin basinda imparator Traianus tarafindan
gerceklestirilen Parth seferleri ve dodnemin sonlarina dogru Lucius Verus ve M.
Aurelius’n doguda gerceklestirdikleri askeri operasyonlarda bolgeye dogu lejyonlarina
ek olarak imparatorlugun bati eyaletlerinden (Moesia, Pannonia ve Dacia) bircok Roma
lejyonu nakledilmistir. Bu dénemde Moesia, Dacia ve Thrakia bdlgelerinden doguya
nakledilen lejyon ve yardimci birliklerin en énemli gecis glizergahi Galatia bolgesinde
bulunan Ancyra kenti olmustur. Bolgede ele gecen -lejyonlarda gérev yapmis veteranlar
ve komuta kademesine mensup gorevlilere ait- 6nemli sayidaki epigrafik malzemeden,
M.S. 2. ylzyilda Galatia bolgesinden Roma lejyonlari ve yardimci birliklere birgok
asker kaydi yapiImis oldugu anlasiimaktadir.

imparatorlugun dogu eyaletleriyle kiyaslandiginda, Kiiciik Asya’nin batisinda
bulunan eyaletlerde kalici lejyonlarin konuslandiriimadigi bilinmektedir. Ancak bélgede
lejyon bulundurulmamasi, bu bélgelerin askeri birliklerden yoksun birakildigi anlamina
gelmemektedir. imparatorlugun dogusunda konuslandirilan lejyonlara bagh yardimci
birlikler, yerel glvenlik, devriye gorevi, ordunun gecis guzergahlari, ticaret yollarinin
guvenligi ve imar faaliyetleri gibi nedenlerle Kiiglik Asya’nin hemen her eyaletinde
gecici olarak gorevlendirilebilmekteydi. Genellikle gegici, bazen de kalici, bir sekilde
konuslandirilan bu yardimci birlikler, gittikleri eyaletlerde bir¢cok gecici karargahlar
kurmuslardir. Gegici karargahlarin kuruldugu vyerlerin, stratejik acidan onemli bir
glzergah ya da sinir noktasi tizerinde yer almasina 6zen gosterilmekteydi. Bu bolgelere

verilebilecek en iyi Ornekler, Phrygia’da bulunan Eumenea ve Karadeniz kiyisinda
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bulunan Trapezus (= Trabzon) kentleridir. Zira M.S. 2. ylzyil boyunca her iki bolgede
yardimci birlikler igin olusturulmus gegici karargahlar bulunmaktaydi.

Roma lejyonlarinin Kigik Asya’da bulunduklari siire icerisinde bdlgenin sosyo-
ekonomik yapisinda gozle goralur 6nemli degisimler ve gelismeler yasandigi bilinen bir
gercektir. Ozellikle M.S. 2. ve 3. yiizyillarda gerceklesen imparatorluk ziyaretleri birgok
Anadolu kentinde yogun bir festival trafiginin yasanmasini saglamis ve bolge
kentlerindeki ticari faaliyetler hat safhaya ulasmistir. Bu duruma verilebilecek en iyi
ornek Ancyra kentidir. Zira s6z konusu yizyillarda sirasiyla imparatorlar Traianus,
Hadrianus ve son olarak Caracalla tarafindan gerceklestirilen ziyaretler neticesinde,
bolgede bircok festival diizenlenmis ve Ancyra kenti bu tarihlerde bdlgenin en 6énemli
kentleri arasina girmistir. Bolgedeki sosyo-ekonomik gelismeler, kentten ele gecen
onemli sayidaki sikke ve yine s6z konusu donemde kentte insa edilen dnemli yapilardan

anlasilabilmektedir.

Roma lejyonlarinin  imparatorlugun dogusunda konuslandirildiklari askeri
yerlesimler (Satala, Melitene, Samosata ve Zeugma gibi) icin de stre¢ ayni sekilde
islemis ve bu yerlesimler, gerek ticaret yollarinin kesisim noktalari Gzerinde yer
almalarindan gerekse askerlerin ihtiyaglarindan dolayi, yabanci sikke surkilasyonunun
en yogun oldugu bdlgeler arasinda idiler. Bununla birlikte M.S. 197 yilina kadar
lejyonerlerin yasal olarak evlenmelerinin mimkiin olmadi§i bilinmektedir. Bu nedenle
lejyonerlerin gorevli olduklari bdlgelerde bircok illegal evliliklerin gerceklesmis
olabilecegi ve bu askeri yerlesimlerin fahiseler basta olmak Uzere bircok sosyal rant

grubu icin de gelir kapisi haline gelmis olabilecekleri kuvvetle muhtemeldir.

Lejyonlarin Kiiglk Asya’ya sagladiklari ekonomik yararlar kadar, bélge kentleri
ve bagimh kralliklar icin de muazzam bir kilfet olusturduklarini belirtmek gerekir.
Ozellikle doguda kalici lejyon karargahlarinin bulunmadigi M.S. 1. yizyihn ilk
ceyreginde, Suriye ve Misir’a nakledilen lejyonlarin barinma, yiyecek ve giyecek gibi
ihtiyaclarinin ~ bolge  halki  tarafindan  karsilanmis  oldugu  bilinmektedir.
Ayrica Kiciuk Asya’nin bati eyaletlerinde gecici sureyle gorevlendirilen yardimci
birliklerin her tarlt ihtiyaclarinin dnemli bir kismi da ayni sekilde bolge kentlerinden

tedarik edilmistir. Kicuk Asya’dan Roma lejyonlarina yapilan asker kayitlari da
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distinualdiginde boélgenin, Roma imparatorlari igin- birkag ylzyil boyunca- asker, vergi
ve politik Un elde etme disinda hic birsey ifade etmedigini kestirmek hic de zor degildir.

Netice itibariyle, M.O. 1. yuzyilldan M.S. 2. yiizyila kadar Kigclik Asya’da
gerceklestirilen askeri operasyonlarda 40’a yakin Roma lejyonunun goérev yaptigi tespit
edilmis, bu lejyonlardan 18’inin bolgedeki varligi somut veriler yoluyla kanitlanmistir.
S6z konusu lejyonlarin tamami igin Kiglk Asya’nin hemen her eyaletinden asker
kayitlar1 yapiimistir. Kuciik Asya’dan ele gecen Roma askeri diplomalari ve lejyonlarda
gorev yapmis askerlere ait yazitlardan anlasildigi tzere, Principatus Donemi’nde Roma
imparatorluk ordusunda gorevli lejyonerlerin-yardimci birlikler dahil- % 4’0 Kuguk
Asya’dan kaydedilen askerlerden olusmaktaydi.
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Levha-1

THE MANIPULAR LEGION

Z 5 Turma of 5 Turma of z

cavalry each cavalry cach

arranged in 10 arranged in 10
Z E files and 3 T files and 3 E E}
1 B ranks ranks m B

1200 Hastati (using Pila) - each century 20 files and 3 ranks

LI LTI

1200 Principes (using Pila) - each century 20 files and 3 ranks

LI O O O O C ET ) T

600 Triarii (using Hastag) n 10 files and 6 ranks

T‘QDDDDDD [loUdeoUdoUldoUolla

~ Velites (afier withdrawal from skirmishing)
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