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Issizlik kavramm birey ve toplum cercevesinde ekonomik, sosyal ve psikolojik etmenlerin
birlesiminden olusmaktadir. Bu olgu iiretim kaybina sebep olmasi ve kisilerin gelir kaybindan
kaynakli kendisine ve topluma maliyet yiliklemesi bakimindan ciddi bir sorun haline
donismektedir. Tiirkiye’de igsizlik oranlart uzun yillardan beri yiiksek diizeyde seyrettigi ve
bolgeler arasinda farkliliklarin bulundugu bilinmektedir. Ozellikle iilkenin dogu bdlgelerinden
bat1 bolgelerine dogru go¢ hareketinde bolgelerarasi igsizlik orani farkliligindan kaynaklandigi
diistiniilmektedir. Bununla birlikte iilkedeki ekonomik gelisme ile birlikte bdlgelerarasi
dengesizliklerin azalmasi ve buna bagli olarak igsizlik oranlarmin da giderek yakinsamasi

beklenmektedir.

Bu tez c¢alismasi, Tiirkiye'de bolgelerarasi igsizlik orami yakinsamasi siirecini
ekonometrik yontemler kullanarak incelemeyi amaglamaktadir. Calismada, Tiirkiye Istatistik
Kurumu (TUIK) verileri kullanilarak, farkl bolgelerdeki issizlik oranlar1 icin panel veri analizi

yapilmigtir. Bolgelerarasi issizlik oranlarindaki yakinsama olup olmadigi incelenmistir.

Caligmanin bulgular, Tiirkiye'de bolgelerarast igsizlik oranlar1 arasinda belirli bir
yakinsama egilimi oldugunu gostermektedir. Farkli ekonomiler arasindaki issizlik oranlarindaki
yakinsama egilimi, ortak igsizlik politikalarmin gelistirilmesi ve uygulanmasinin &nemini
vurgulamaktadir. Ayrica, igsizlik oranlarmin duragan olmasi, ekonomik biiyiime ve istihdam

yaratma odakli siirdiiriilebilir politikalarim benimsenmesi gerektigini gdstermektedir.

Anahtar Kelimeler: Igsizlik, bdlgelerarasi yakinsama, beta yakinsamasi, sigma

yakinsamasi, panel veri analizi
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The concept of unemployment consists of a combination of economic, social and
psychological factors within the framework of individual and society. This phenomenon
becomes a serious problem in terms of causing loss of production and imposing costs on
individuals and society due to loss of income. It is known that unemployment rates in
Turkey have been at high levels for many years and that there are differences between
regions. It is thought that this is due to the difference in unemployment rates between
regions, especially in the migration movement from the eastern regions of the country to
the western regions. However, with the economic development in the country, it is
expected that interregional imbalances will decrease and, accordingly, unemployment
rates will gradually converge.

This thesis study aims to examine the inter-regional unemployment rate
convergence process in Turkey using econometric methods. In the study, panel data
analysis was conducted for unemployment rates in different regions using Turkish
Statistical Institute (TUIK) data. The convergence process in interregional unemployment
rates was examined.

The findings of the study show that there is a certain convergence trend between
the inter-regional unemployment rates in Turkey. The convergence trend in
unemployment rates among different economies emphasizes the importance of
developing and implementing common unemployment policies. In addition, the
stagnation of unemployment rates indicates that sustainable policies focused on economic
growth and employment creation should be adopted.

Keywords: Unemployment, interregional convergence, beta convergence, sigma
convergence, panel data analysis
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GIRIS

Tiirkiye gibi gelismekte olan iilkelerde, bolgelerarast gelismislik farkliliklar:
bulunmaktadir, Bu farkliliklar, ekonomik biiyiime, gelir dagilimi sosyal refah gibi
gostergelerde de farkliliklara neden olmaktadir. Bolgeler arasindaki Onemli
farkliliklardan biri de issizlik oram farkliliklaridir. Issizlik oranlari bazi bolgelerde
nispeten diisiik kalmasina karsin diger baz1 bolgelerde yiiksek seyretmektedir. Bu durum
hem bdlgesel kalkinma politikalarinda hem de iilke genelinde istihdam sorununa ¢6ziim

bulunmasi sorununa ¢éziim bulunmasi agisindan biiyiilk 6nem tasimaktadir.

Bolgelerarasi issizlik oranlarindaki farkliliklar hem ekonomik biiylimeyi hem de
sosyal refahi olumsuz etkilemektedir. Bu baglamda, bolgelerarasi igsizlik oranlarinin
zaman i¢inde birbirine yaklasma egiliminde olup olmadig1, yani bolgeler arasinda igsizlik
oranlarinin yakinsayip yakinsamadigi sorusu bilyilk 6nem tasimaktadir. Issizlik
oranlarindaki yakinsama, farkli bolgelerin ekonomik performanslarinin zaman iginde
birbirine benzemesi anlamina gelir. Bu durum, ekonomik politikalarin etkinligi,
kiiresellesme, teknolojik degisim gibi faktorlerden etkilenebilir. Eger bolgelerarasi
issizlik oranlari yakinsama gosteriyorsa, bu durum, uygulanan politikalarin esitsizlik
azaltic1 etkisi oldugunu ve bdlgelerin ekonomik yapilarinin birbirine benzemeye

bagladigini gosterir.

Bu calismanin amaci, Tiirkiye'de bolgelerarasi issizlik orani yakinsamasi siirecini
ekonometrik yontemler kullanarak incelemektir. Calismada bolgeler arasinda yakinsama

olup olmadig: tespit edilmeye ¢alisilacaktir.

Calismanin bulgulari, Tiirkiye'de bolgelerarasi issizlik oranlart arasinda belirli bir
yakinsama egilimi oldugunu gdstermektedir. Ancak, bu yakinsama siirecinin homojen
olmadig, bdlgelerin farkli 6zelliklerine gore farklilastigs tespit edilmistir. Ozellikle, Bat1
bolgelerindeki issizlik oranlarinin daha hizli diistiigi, Dogu ve Giineydogu Anadolu
bolgelerindeki issizlik oranlarinin ise daha yavas diistiigli goriilmektedir. Bu durum,
bolgeler arasindaki gelismiglik farkliliklarinin, yakinsama siirecini etkiledigini

gostermektedir.

Calismanin giris boliimiinden sonra gelen birinci boliimiinde issizlik ve gesitleri,

igsizlik orani hesaplanmasi, issizligin baslica nedenleri, histeri hipotezi, dogal oran



hipotezi, yakinsamanin tanimi ve gesitleri ayritil sekilde anlatilmaya calisilmistir. Ikinci
boliim igsizlik yakinsamas ilgili diinya ¢apinda ve iilkemizde ayni konuyu i¢eren fakat
farkli yontemler ile incelenmis calismalar arastirilip bu boliimde detayli bir sekilde
incelenmistir. Ugiincii béliimde Tiirkiye’de bolgelerarasi issizlik oranlari tablo ve grafik
yardimiyla detaylica incelenmistir. Dordiincli boliimde ise ¢alismanin konusu, amaci,
onemi aciklanmig, kullanilan veri seti ve model, ekonometrik yontem ve metodoloji,
panel birim kok testleri ve gesitleri ile yatay kesit bagimlilig1 ve yapilan testlere iliskin

ekonometrik bulgular ve sonug yer almaktadir.



BIiRINCIi BOLUM
ISSIZLIK VE YAKINSAMA

Tirkiye'de issizlik, 6zellikle bolgeler arasinda 6nemli farkliliklar gosteren ve
ekonomik biiyiime ile yakinsama siireclerini etkileyen karmasik bir konudur. Issizlik,
ekonomik olarak aktif, calismak isteyen ve calisabilecek durumda olan ancak is
bulamayan kisilerin oramidir. Tiirkiye'de issizlik hem genel olarak hem de farkl
demografik gruplar (yas, cinsiyet, egitim diizeyi vb.) ve cografi bolgeler arasinda 6nemli
farkliliklar gostermektedir. Yakinsama ise farkli bolgeler veya iilkeler arasindaki
ekonomik gelismislik diizeylerinin zaman iginde birbirine yaklagma siirecidir. Tiirkiye'de
de bolgeler arasinda gelir diizeyi, yagam standardi ve ekonomik biiyiime hizlar1 agisindan
onemli farklhiliklar bulunmaktadir. Yiksek issizlik oranlari, bolgeler arasindaki
gelismislik farklarini artirarak yakinsama siirecini yavaslatabilir. Ozellikle geng niifus
arasinda yiiksek issizlik, gelecekteki iiretim potansiyelini diigiirerek uzun vadede

biiylimeyi engelleyebilir.
1.1. ISSIZLiK KAVRAMI

Issizlik kavrami genelde her ekonomide var olan, giiniimiizde geligmis ve
gelismemis iilkelerde en &nemli ortak sorunlarindan biridir. Issizlik, is arayan ve isi
olmayan kisi sayis1 olarak tanimlamir. Issizligin sebep oldugu sosyal, psikolojik,
ekonomik sebeplerden dolay1 sorun yasayan kisinin, ailesi ve igerisinde yasadigi toplum
bakimindan da tehdit olusturdugu sdylenebilir. Issizligin nedenleri arasinda teknolojik
gelismeler, kiiresellesme, demografik degisimler, ekonomik politikalar, isgiicli
piyasasimnin esnekligi ve egitim diizeyi gibi bircok faktorii siralayabiliriz. Issizlik,
bireylerin yasam kalitesini diisiiriir, toplumsal huzursuzluklara neden olur ve ekonomik
biiyiimeyi yavaslatir. Isgiicii seviyesi ile istihdam seviyesi arasinda fark olusmasi
durumunda issizlik ortaya ¢ikmaktadir. Cari licretle ¢aligmak isteyen herkes bir is sahibi

olabilir. Bu durumda sifir igsizlik meydana gelir. Tersine, istihdam emege esit olur.

Issizlik bireysel ve toplumsal anlamda farkli tanimlanmaktadir. Talas (1997) birey
acisindan issizligi, “calisma yeteneginde, isteginde ve ¢alismaya hazir bir durumda olup,

gelir saglayan bir ise sahip olamama durumu” olarak, toplum bakimindan issizligi, “en



degerli iiretici kaynak olan isgiicliniin bir boliimiiniin kullanilmamasi, bosa harcanmasi1”
olarak tanimlamis ve bir kisinin issiz olarak sayilabilmesi i¢in dort ozelligi tasimasi
gerektigini belirtmistir. Bu 6zellikler; ¢alismaya isteklilik, ¢alisma kabiliyeti, calismaya
hazir olmak ve kendisine onerilen isi hemen kabul edecek olmaktir. Calisabilecek durumu
olan, ¢alismak isteyen, kendisine dnerilecek bir isi kabul etmeye razi ve o iste calismaya

hazir olan ancak bazi sebeplerden ¢alismiyor olan kisiler issiz olarak kabul edilmektedir.

Ulkemizde kamu istihdam hizmetlerine ait ilk yasal diizenleme 1936 tarihinde
yiiriirliige giren 3008 sayili Is Kanunu ile yapilmistir. Bu kanun ile iilkemizde ilk kez
calisma iliskileri kapsamli sekilde diizenlenmis, is ve is¢i bulmaya aracilik etme
hizmetinin bir kamu hizmeti olarak devlet tekelinde yiiriitiilmesi hiikiim altina alinmistir.
Bu kapsamda 3008 say1l1 Is Kanunu dogrultusunda s ve Is¢i Bulma Kurumu (1iBK) 1946
yilinda 4837 sayili Kanun ile kurulmustur. ilgili Kanunda Kurumun goérevi "iscilere
vasiflarina uygun isler bulmak ve igverenlere de islerine uygun vasifta is¢i bulmak" yani

is ve is¢ci bulmaya aracilik olarak agikca belirtilmistir.
1.2. ISSIZLiK ORANI

Issizlik calisma giicii ve iradesine olup da bir is bulamama durumunu ifade eder.
Buna gore herhangi bir kisi ¢alisma gliciine ve iradesine sahip ve is aramasina ragmen bir
is sahibi olamiyorsa bu kisi issiz olarak kabul edilir. Issizlik orani, calismak isteyen ancak
is bulamayan bireylerin toplam isgiiciine oranin ifade eder. Issizlik orani bir ekonominin
saglig1 hakkinda 6nemli bir gostergedir. Bu oran, ekonomik politikalarin belirlenmesinde

ve i piyasasinin genel durumunun degerlendirilmesinde kullanilir.

Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK), issizlik oranin1 hesaplarken Uluslararas: Emek
Orgiitiiniin (ILO) standart hesaplama tekniklerini kullanmaktadir. 15 yasindan biiyiik ve
tam giin esasma gore bir iste calismiyor olanlar gruplara ayrilmaktadir. TUIK’in
kullandig1 uluslararasi standarda gore istihdam edilmeyen, son ii¢ ayda is aramis olan ve
15 gin iginde bir iste istihdam edilebilecek durumda olanlar issiz olarak
siniflandirilmakta ve oran bu sayiya gore hesaplanmaktadir. Bu hesaplamaya is bulma
iimidi olmadig1 i¢in son {i¢ ayda is aramay1 birakmis olup da is bulsa c¢alisacak olanlar,
mevsimlik iglerde ¢alistig1 i¢in is aramayan ama siirekli is bulsa ¢alismaya hazir olanlar,

ev kadmi, emekli, gelir ya da gelir getiren miilk sahibi, 6grenci ya da engelli, yasl ve



hasta oldugu icin is aramayan ama bulsa ¢alismaya hazir olanlar, diger nedenlerle is

aramayan ama is olsa isbasi yapmaya hazir olanlar kimseler dahil edilmemektedir.

Issizlik oranini hesaplamak i¢in asagida bulunan formiil kullanilmaktadir.

Issizlik Oram = (Issiz Sayis1 / Isgiicii) x 100

Issiz Sayisi: Is arryor, ancak is bulamamis olan ve ¢alismaya hazir olan kisilerin
sayisidir.

Isgiicii: Hem calisan hem de is arayan (issiz) kisilerin toplamudir.

Genellikle 15 yas ve iizeri olan, is bulmak i¢in caba gosteren ve is buldugu zaman
kisa siire iginde ise baslayabilecek kisiler isgiiciine dahildir. issizlik orani, is piyasasinin
durumunu gosteren énemli bir gosterge olsa da bazi sinirlamalar1 vardir. Tam zamanl
calismak isteyen ancak yar1 zamanl calisan kisiler issiz olarak sayilmazlar. Is aramaktan
vazge¢mis veya is aramaktan caydirilmus kisiler ile kayit dis1 ekonomide ¢alisan bireyler

de issiz olarak sayilmazlar.

Calismamiza konu olan 2004-2022 yillari arasi tilkemize ait yillik issizlik oranlar

asagida Tablo 1 ve Sekil 1°de grafik ile gosterilmistir.



Tablo 1.1. Tiirkiye nin Yillar Itibariyle Issizlik Oran

Yillar Issizlik Oram (%)
2004 8,9
2005 9,5
2006 9,0
2007 9,2
2008 10,0
2009 13,0
2010 11,1
2011 9,1
2012 8,4
2013 9,0
2014 9,9
2015 10,3
2016 10,9
2017 10,9
2018 11,0
2019 13,7
2020 13,2
2021 12,0
2022 10,4

Kaynak: TUIK (Tiirkiye Istatistik Kurumu), 2024
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Sekil 1.1. Tiirkiye’nin Yillar itibariyle Issizlik Oran1 Dagilimi

Issizlik oranlarmi gdsteren Tablo 1 incelendiginde; en diisiik issizlik oraninin
2012 yilinda %8,4 seviyesinde gergeklestigini sdyleyebiliriz. 2014 yilindan 2020 yilina
kadar artma egiliminde olan igsizlik oranlar1 2019 yilinda %13,7 ile en yiiksek seviyesine

ulagmustir.

Calismanin temel degiskeni olan issizlik oranina iliskin bitis yil1 ve baslangig

yilina ait verilerin farklar1 alinarak elde edilen veriler Tablo 2' de gosterilmistir.



Tablo 1.2. Bitis Y1l1 ve Baslangi¢ Y1lina Ait Issizlik Oranlarinin Farklar

Issizlik Oram
Tiirkiye Bolgeleri (NUTS-2) (Uir)
2004 | 2022 Fark
A e e . 19.2 8.1 11.1
Malatya, Elaz1g, Bingol, Tunceli
10.7 6.2 4.5
Kastamonu, Cankiri, Sinop
. 174 | 14.6 2.8
Hatay, Kahramanmarag, Osmaniye
12.2 11.3 0.9
Zonguldak, Karabiik, Bartin
15.1 10.7 4.4
Gaziantep, Adiyaman, Kilis
: 14.9 12.3 2.6
Adana, Mersin
15.3 12.1 3.2
Ankara
: . 12.7 10.1 2.6
Kocaeli, Sakarya, Diizce, Bolu, Yalova
8.9 7.4 15
Konya, Karaman
o . 15.7 13.0 2.7
Izmir
9.3 8.9 0.4
Bursa, Eskisehir, Bilecik
7.6 7.1 0.5
Manisa, Afyonkarahisar, Kiitahya, Usak
. 124 | 10.2 2.2
Istanbul
10.2 94 0.8
Kirikkale, Aksaray, Nigde, Nevsehir, Kirsehir
6.5 7.1 -0.6
Balikesir, Canakkale
1.7 8.6 -0.9
Aydin, Denizli, Mugla
6.9 9.2 -2.3
Trabzon, Ordu, Giresun, Rize, Artvin, Glimiishane




Samsun, Tokat, Corum, Amasya D2 8.1 -1.9
Kayseri, Sivas, Yozgat 9.9 | 94 0.5
Tekirdag, Edirne, Kirklareli 66 78 -1.2
Antalya, Isparta, Burdur 7.0 9.2 -2.2
Erzurum, Erzincan, Bayburt Sl 9.2 -5.6
Sanlurfa, Diyarbakir 11.8 11.5 0.3
Agn, Kars, [gdir, Ardahan 1.8 12.7 T )
Van, Mus, Bitlis, Hakkari 10.6 19.2 -8.6
Mardin, Batman, Sirnak, Siirt o 18.5 -12.4

Kaynak: TUIK (Tiirkiye Istatistik Kurumu), 2024

Calismada bitis y1l1 ve baslangic yilina ait igsizlik oranlarinin farklar1 alinarak elde
edilen bilgiler karsilastirildiginda issizlik oraninda en fazla artis olan bolgenin Malatya-

Elaz1g-Bingdl-Tunceli bolgesi oldugunu sdyleyebiliriz.
1.3. ISSIZLIiK TURLERI
1.3.1. Gegici (Friksiyonel-Arizi) Issizlik

Bir ekonomideki emek talebi ile emek arz1 arasindaki gegici intibaksizligin neden
oldugu issizlige gegici issizlik ya da friksiyonel issizlik denmektedir (Ardig, 2008: 179).
Gegici issizlik yer ve is degistirmelerinden, is sunumu ile is isteminin ayni zamanda
karsilasamamasindan dogan issizlik tiiriidiir ve tam olarak ortadan kaldirmaya olanak

yoktur (Talas, 1997: 138).

Is arayanlar ¢alisma ve ¢alistirma dzgiirliigiiniin bulundugu bir ekonomide en
uygun calisma kosullarinin oldugu mesleki niteliklerine uygun, verimli bir sekilde
calisacaklari isi bulana kadar is degistirme olanagina sahiptirler. Ayni sekilde isverenler

de daha verimli olacak olan is¢ileri ¢alistirmak i¢in verimli olamayan is¢ileri isten
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cikarabilir. Bu hareketlilik i¢inde kalan isgiler i arama siireleri kadar igsiz olarak
kaldiklarindan friksiyonel igsizligi meydana gelmektedir. Arizi issizligin, uzunca bir
zaman siirmesi is¢inin is arayis tercihlerini degistirmesine sebep olur ve friksiyonel

issizlik uzun siire devam ederse yapisal issizlige doniisiir (Ozkazang ve dig., 2004).

Ik kez is arayanlarla, iscilerin kendi istekleri dogrultusunda daha iyi maas ya da
daha iyi ¢alisma sartlar1 elde etme amaciyla isten ayrilmalar, is ile ig arayanlar1 eslestirme
sorunlar1, isglicii piyasasindaki bilgi yetersizligi, organizasyon sorunlari, akigskanlik
problemleri, tarim, turizm gibi sektdrlerde islerin mevsimlere gore dalgalanmasi,
ekonomik dalgalanmalar, sirketlerin mali durumlar1 veya gegici is giicii ihtiyacindaki
azalmalar gibi nedenlerle gergeklesen isten cikarmalar, yeni bir egitim programina
baslamak veya mevcut egitimini tamamlamak i¢in is hayatina ara vermek friksiyonel

issizligin ortaya ¢ikmasindaki baslica nedenlerdir (Korkmaz ve Mahirogullari, 2007: 38).

Konjonktiirel igsizlik, ekonomideki genel bir durgunluk nedeniyle ortaya ¢ikar ve
genis bir kesimi etkilerken, gecici issizlik daha bireysel nedenlere dayanir. Yapisal
igsizlik ekonominin yapisal degisimlerinden kaynaklanir ve uzun vadeli ¢oziimler

gerektirirken, gecici igsizlik daha kisa stireli bir durumdur.

Gegici 1issizlik, genellikle kisa stireli oldugu i¢in ekonomi iizerindeki etkisi
stnirhdir. Ancak, uzun siireli hale gelirse ekonomik biiylimeyi yavaslatabilir. Arizi
igsizlik bireyin psikolojik ve sosyal olarak etkilenmesine neden olabilir. Ancak, genellikle
kisa siireli oldugu icin bu etkiler de sinirlidir. Sonug olarak, gegici issizlik, isgiicli
piyasasinin dogal bir pargasidir ve genellikle ekonomik biiylime ve istthdamin saglikl bir
gostergesi olarak kabul edilir. Ancak, uzun stireli hale gelmesi durumunda bireyler ve

ekonomi tizerinde olumsuz etkileri olabilir.
1.3.2. Dénemsel (Konjonktiirel) Issizlik

Ekonomik yasamin devamli aymi etkinlik diizeyini silirdiiremeyip ¢esitli
dalgalanmalar gostermesini ve bu dalgalanmalar sonucu olusan duraklama ve bunalim
donemlerinde ortaya cikan issizlige “konjonktiirel issizlik” denir. Bu dalgalanmalarin
¢okiis donemlerinde biiyiik bir kesim issiz kalabilmekte ve bu igsizlik donemleri uzun

sayilabilecek bir zaman siirebilmektedir (Eyiiboglu, 2003: 15). Ozellikle istihdam
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oranlarinin en yiiksek oldugu iilkelerde belirli donemlerde donemsel issizlik tiiriiniin

goriilebildiginden bahsetmek miimkiindiir.

Makroekonomik 6l¢ekte dongiisel degisikliklerin neden oldugu issizlik tiirtidiir.
Konjonktiirel issizlik, belirli iicret oranlarinda mal ve hizmetlere yonelik makroekonomik
talebin ve verilen isglicii verimliliginin ¢alisabilen ve ¢aligsmak isteyenlerin istihdami i¢in

yeterli olmadig1 durumlarda ortaya ¢ikar (Kotynkova, M. ve O. Némec 2003, S.48).

Dayanikli mal ftreten sanayi kollar1 bu issizlikten daha ¢ok etkilenir. Bir
tilkenin farkli cografi bolgelerinde, o tilkedeki sanayi kollarinin ¢esidine ve yogunlagma
oranina gore donemsel igsizlik farklilik gosterebilir. Ekonomik biiylimenin yavagladigi
veya durdugu donemlerde, isletmeler {iretimi azaltir ve bu da isten ¢gikarmalara yol agar.
Tam tersi olarak, ekonomik biiylimenin hizli oldugu dénemlerde ise isletmeler daha fazla

is¢iye ihtiyac¢ duyarak igsizligi azaltir.

Issizlik oranlari, genellikle ekonomik biiyiime ve diisiislerle birlikte hareket eder.
Ekonomik krizler, resesyonlar veya durgunluklar gibi donemlerde donemsel igsizlik artar.
Ekonomideki genel iiretim kapasitesindeki degisiklikler de donemsel igsizligi etkiler.
Ornegin, bir ekonomideki iiretim kapasitesi talepten daha fazlaysa, issizlik ortaya

cikabilir.

Hiikiimetlerin, vergileri diistirerek, kamu harcamalarin1 artirarak veya vergi
indirimleri yaparak talebi artirmaya yonelik politikalar uygulamasi, Merkez bankalarinin,
faiz oranlarimi diisiirerek veya para arzini artirarak ekonomik aktiviteyi canlandirmaya
yonelik politikalar uygulamasi, issizlik sigortast ve sosyal yardim programlari gibi
otomatik sabitleyicilerin, ekonomik durgunluk dénemlerinde issizlere destek olmasi,

donemsel igsizligi azaltmak i¢in uygulanacak tedbirlere 6rnek verilebilir.
1.3.3. Yapisal (Striiktiirel) Tssizlik

Yapisal igsizlik en basit tanimu ile, ig piyasasinda var olan islerle issiz olan is¢ilerin
yeteneklerinin uyusmamasidir. Ornegin bilgisayar oyunu iiretmek igin Izmir’de bir sirket
kuruldugunu diisiinelim. Eger izmir’de higbir bilgisayar yazilim uzmam yoksa orda is
olmasina ragmen issizler bu iste calisamayacak ve issiz olmaya devam edeceklerdir. Bu

tiir igsizlige yapisal igsizlik denir. Bir baska deyis ile yapisal issizlik isgiicli piyasasinda
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emek arz ve talep kosullarinin birbirini kargilamamasindan kaynaklanan igsizlik tiiriidiir

(Standing G., 1983: 138).

Bir ekonominin temel yapisindaki degisimlerden ortaya ¢iktig1 bilinen bu igsizlik
tiirliniin, genellikle teknolojik gelismeler, kiiresellesme, endiistriyel doniisiimler veya
demografik degisiklikler gibi faktorlerden kaynaklandigini sdyleyebiliriz. Bu tiir igsizlik,
kisa vadeli ekonomik dalgalanmalardan ziyade, ekonominin daha derinlemesine yapisal

sorunlarina isaret eder.

Yapisal igsizlik, mevcut isgiicii ile isverenlerin gerekli belirli bir is tiirii talepleri
arasindaki dengesizlik durumunda ortaya ¢ikar. Diger bir tanimla yapisal issizlik,
endiistrideki yeniden yapilanmadan, teknolojideki bir degisiklik veya ilerlemeden ve arz
veya talep dalgalanmalarindan meydana gelen issizliktir. Yapisal issizlik, indirilmesi en
zor olan igsizlik tiiriidiir, ¢link{i ekonomik dongiideki degisikliklerden ¢ok, ekonominin
yapisindaki bir degisikligin sonucudur. Dongiisel issizlik oldugunda, hiikiimetin
ekonomiye para enjekte etmek veya daha hizli GSYIH (gayri safi yurtici hasila)
biiylimesini tesvik etmek i¢in faiz oranlarini diisiirmek gibi tedbirler alabilir. Yapisal
issizlik oldugunda, onu aza indirgemenin tek yolu, buna neden olan ekonomik yapilari

degistirmektir ki bu da ¢ok daha zordur.

Otomasyon ve yapay zeka gibi teknolojilerin yiikselisi, iiretimin diisiik maliyetli
tilkelere kaymasi, isgiiciiniin mevcut islere uygun becerilere sahip olmamasi, geleneksel
tam zamanl islerin azalmas1 ve gecici veya serbest calisma bicimlerinin artmasi, niifus
yaslanmasi veya go¢ gibi demografik faktorlerin, isgiicii arzin1 ve talebini etkilemesi

yapisal igsizligin baslica nedenleri arasindadir.

Yapisal issizligin yiiksek oldugu iilkelerde isgiiciiniin etkin bir sekilde
kullanilmamasi ile, ekonomik biiylime smirlanir ve yavaslama meydana gelir. Yeni
becerilere sahip olanlar daha iyi is bulurken, sahip olamayanlar issiz kalabilir veya diisiik

ticretli islerde ¢alismak zorunda kalabilir.

Yapisal igsizlikle miicadelede, isgiiciiniin gelecegin isleri i¢in gerekli becerilere
sahip olmasi1 saglanmalidir. Yeni teknolojilerin yaratacag: is firsatlarindan yararlanmak

i¢in politikalar gelistirilmelidir. Isgiiciiniin farkl1 sektédrlere ve islere daha kolay adapte
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olabilmesi icin diizenlemeler yapilmalidir. Issiz kalan kisilere destek olmak icin giiglii

sosyal giivenlik sistemleri olusturulmalidir.
1.3.4. Teknolojik Issizlik

Insan giiciine dayali iiretim modelinden makine bazli iiretim modeline gegilmesi
ile iggliciiniin yeni teknoloji ve tekniklerle ikame edilmesinden kaynaklanan issizlik
cesididir. Teknik ve teknolojik gelismeler emek ihtiyacini azaltirken, talep edilen beceri
thtiyacinin tiirlinii degistirmektedir. Yeni teknolojinin girdigi kesimlerde iiretim ve
verimlilik artarken, emek ihtiyaci azaldigindan ¢aliganlar issiz durumuna gelir (Eraslan,
2010: 14).

Teknolojik issizlik, teknolojik gelismelerin isgiicii piyasasinda yarattigi yapisal
degisimler sonucunda ortaya ¢ikan bir durumdur. Makinelerin ve otomasyon
sistemlerinin islerin bilyiik bir kismini Gistlenmesiyle, bazi meslekler ortadan kalkarken
yeni is alanlar1 dogmaktadir. Bu durum, bir¢ok kisi i¢in is kayb1 ve ekonomik giivensizlik

anlamina gelebilmektedir.

Sirketlerin iiretim teknolojilerinde yenilige gitmeleri iki nedene dayanir. ilKi {iriin
kalitesini artirmaya yonelik yenilemeler, ikincisi ise sabit emek maliyetlerini azaltmaya
yonelik yenilemelerdir (Jan Boone, 2000: 581). Bu iki sebepten dolay1 isveren is¢i

¢ikarma yoluna gidebilir.

Teknolojik issizligin baskaca nedenleri arasinda liretim siireclerindeki otomasyon,
ozellikle tekrarlayan ve rutin islerde calisan isgilerin islerini kaybetmelerini, yapay
zekanin gelismesiyle birlikte, daha 6nce insanlarin yaptig1 bir¢cok karmagsik gorev, artik

makineler tarafindan yerine getirilebilmesini gosterebiliriz.

Ozellikle diisiik vasifli islerde c¢alisanlar, teknolojik gelismelerden en cok
etkilenen grup olmaktadir. Teknolojik issizlik, ayn1 zamanda yeni is firsatlar1 ve
girisimcilik alanlarmin ortaya ¢ikmasia da neden olmaktadir. Teknolojik degisimler,
isgiiclinlin stirekli olarak kendisini gelistirmesi ve yeni beceriler 6grenmesi gerekliligini

ortaya ¢ikarmaktadir.

Teknolojik issizlige karsi ¢oziimlere bakacaksak olursak gelecegin is diinyasinda

ihtiya¢c duyulan becerilere yonelik egitim programlarinin gelistirilmesi, teknolojik
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degisimlere ayak uydurabilmek i¢in siirekli 6grenme kiiltiirlinlin yayginlastirilmasi, igsiz
kalan kisilere destek olmak i¢in sosyal giivenlik sistemlerinin daha etkili hale getirilmesi,
teknolojik gelismelerin yarattigt yeni is firsatlarimin desteklenmesi, teknolojik
gelismelerin faydalarmin tiim toplum kesimlerine daha adil bir sekilde dagitilmasi

teknolojik igsizligi en aza indirgeme noktasinda fayda saglayacaktir.
1.3.5. Mevsimsel Issizlik

Mevsimsel issizlik; belirli tiretim donemleri ve iretim alanlarinda isgiicti
talebinde meydana gelen degisiklikler sonucu ortaya ¢ikan issizlik tiiriine verilen addir
(Akcan, Tayfur, 2016: 18).

Mevsimlik olarak istihdam olanagi bulunan sektorlerde ¢alisanlarin bu mevsimler
disinda issiz kalmalari durumunda olusan mevsimsel issizlik, turizm ve tarim
sektorlerinde daha yaygindir. Ornegin turizm sektdriiniin en ¢ok ¢alistig1 yaz aylarinda
deniz kenarindaki otellerin doluluk orani artar ve bu oteller bu siire i¢inde artan yiikii
karsilayabilmek i¢in mevsimlik ¢alistirmak {izere ise alim gerceklestirirler. Yaz mevsimi

bitip de otellerdeki doluluk oranlar diistiigiinde de bu kisileri isten ¢ikarabilmektedirler.

Baska deyisle mevsimsel issizlige, kotii calisma kosullarindan kaynaklanan kisa

vadeli igsizlik de diyebiliriz (Kotynkova, M. ve O. Némec, 2003: 48).

Mevsimsel degismelere gore olusan bu issizlik tiriini dogrudan etkileyen
sebepler, hava sartlar1 ve mevsimsel degismelerdir. Gelismis tilkelerde mevsimsel issizlik
mal talebindeki mevsimlik degismelerden kaynaklanirken, gelismekte olan iilkelerde mal

arzindaki mevsimlik degismelerden kaynaklanmaktadir (Tokol, 2000: 97).

Mevsimsel issizlikte olan kisilerin, belirli bir donem boyunca gelir
kaybetmelerini, bolgelerin ekonomik dengelerinin bozulmasini mevsimlik issizligin

etkileri olarak ifade edebiliriz.
1.3.6. Gizli Issizlik

Gizli issizlik, resmi igsizlik istatistiklerinde goriinmeyen ancak ekonomideki
verimsizligi ve potansiyel bliylime kayiplarini gosteren bir durumdur. Bagka bir deyisle,

isgiicinde yer almasina ragmen tam potansiyeliyle ¢alismayan veya ¢alismak zorunda
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kalan kisilerin olusturdugu issizlik tiirtidiir. Gizli igsizlik, resmi igsizlik istatistiklerinde
tam olarak yansimadigi i¢in 6l¢iilmesi oldukca zordur. Gizli issizlikteki kisiler, genellikle
diisiik verimlilik ile ¢alisir veya islerinin disinda ek gelir elde etmek zorunda kalirlar.
Ekonominin tam potansiyelinde biiyiimesini engelleyen gizli issizlik, farkli sekillerde
ortaya ¢ikabilir. Ornegin, asir1 mesai yapan ancak iiretkenligi diisiik olan isciler, yetersiz
egitim nedeniyle diisiik vasifli islerde ¢alisanlar veya aile islerinde ¢alisan ancak iicret
almayan kisiler gizli igsizlige 6rnek olarak verilebilir.

Gizli issizlikle miicadele etmek i¢in iggiicliniin kalitesini artirmak amaciyla egitim
ve mesleki gelisim programlarina yatirnm yapmak gerekmektedir. Issizlige karsi daha
etkili koruma saglamak i¢in sosyal giivenlik sistemlerini gelistirerek, kamu sektoriindeki

istthdamin etkinligini artirabilir ve verimsizlikleri azaltabiliriz.
1.4. iSSIZLiGIN NEDENLERI

Issizligin birgok ekonomik, yapisal ve politik nedenlerinin oldugunu
sOyleyebiliriz. Ekonomik durgunluk ve krizler, teknolojik degisim, globallesme ve
rekabet, doviz kuru degisikleri ekonomik nedenleri arasinda yer almaktadir. Isverenlerin
aradig1 becerilere sahip igsizlerin bulunmamasi veya igsizlerin mevcut islerin gerektirdigi
becerilere sahip olmamasi, isgiicii piyasasinin kati diizenlemeleri, isletmelerin is¢i alimini
ve isten ¢ikarmay1 zorlastirmasi, bazi bolgelerde is imkanlarinin siirl olmasi, niifusun
yaslanmasi veya geng niifusun isgiiciine katilmas1 gibi demografik degisimler ise yapisal
nedenleri arasindadir. Hiikiimetlerin uyguladigi mali ve para politikalart, igsizlik tizerinde
onemli bir etkiye sahip olabilir. Ornegin, asir1 sik1 para politikalari, ekonomik biiyiimeyi

yavagslatarak yine issizligi artirabilir.

Issizligin objektif ekonomik, sosyal ve politik nedenlerinin yani sira, bireysel
diizeyde 6znel nedenleri de bulunmaktadir. Motivasyon eksikligi, beceriler ve nitelikler,
psikolojik faktorler, kisisel durumlar, diskriminasyon (ayrimcilik) gibi sebepler issizligin

0znel nedenleridir.

Ulkemizde geng issizliginin énemli bir sorun oldugu ve bu durumun sadece
ekonomik faktérlerle agiklanamayacag bilinmektedir. Oznel nedenler, genglerin is bulma

stirecinde karsilagtiklar1 kisisel ve sosyal engelleri ifade eder.
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1.5. HISTERI HIPOTEZi

Histeri hipotezi, 1970’lerde meydana gelen iki petrol soku ve 1980’lerin basinda
enflasyon karsit1 politikalardan sonra Avrupa’daki yliksek issizlik oranlarmin, dogal
igsizlik hipotezi ile agiklanamamasi nedeni ile ortaya c¢ikan bir hipotez tiiriidiir. Bu
hipotez, Avrupa’da bu soklarin etkisi ortadan kalktiginda, giincel issizlik oranlarinin hala
yiiksek olmasi ve denge issizlik oranina doniis belirtileri tasimamasi bigiminde ortaya
¢ikan bu yeni olguyu agiklamak i¢in ortaya atilmistir (Cross, 2002: 332-333; Roed, 1997:
393-394). Blanchard ve Summers’mn 1986 yilindaki ¢alismasi ile literatiirde yer bulan
histeri hipotezi, denge igsizlik oraninin giincel issizlik oraninin gegmisine bagli olmasi
veya giincel igsizlik oranlarindaki artisin, denge igsizlik oranlarinda bir artisa doniismesi
fikri tizerine kuruludur (Blanchard ve Summers, 1986: 17 (Cross, 2002: 332). Gegici
soklarin kalic1 etkisi olarak da tanimlanabilir (Roed, 1996: 393).

Bu hipotez, 1970'lerde 6zellikle yiliksek enflasyon ve issizlik sorunuyla karsi
karsiya kalan gelismis tilkelerde daha fazla ilgi gormeye baslamistir. Edmund Phelps gibi
ekonomistler, igsizlik histerisi kavramini ilk olarak ortaya atan isimlerdendir. Bu
yaklasim, is piyasasindaki katilimcilart igerdekiler (is sahibi olanlar) ve disaridakiler
(issizler) olarak ikiye ayirir. Ekonomik soklar, icerdekilerin islerini kaybetmelerine ve
disaridakilerin is bulma sanslarinin azalmasina neden olarak issizligin kalic1 hale

gelmesine yol agabilir.

Ekonomideki soklarin (6rnegin, ekonomik krizler, teknolojik degisimler) issizlik
oranlarinda kalict etkiler birakabilecegini one siiren histeri hipotezi teorisi, issizligin
sadece geg¢ici bir durum olmadigini, aksine uzun vadede de etkilerini siirdiirebilecegini
savunur. Histeri hipotezine gore issizlik serisinde olusacak bir sokun tesiri kalici
olacaktir. Yani issizlik serisinin sadece ortalama bir deger ya da bir trend etrafinda salinim
gosterdigini ifade eder (Blanchard ve Summers, 1986). Bununla birlikte, issizlik serisi
ortalama degerine geri donmez, bu sebeple issizlik serisinin duragan olmadigi sdylenir.
Issizlik histerisi, sadece bireyler icin degil, ayn1 zamanda toplum ve ekonomi igin de
onemli maliyetler dogurur. Uretimde kayiplar, vergi gelirlerinde azalma ve sosyal

sorunlarin artmasi gibi etkiler s6z konusu olabilir.
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1.6. DOGAL ORAN HiPOTEZi

Dogal oran hipotezi ekonomideki igsizlik oraninin uzun dénemde sabit bir degere
dogru egilim gosterdigini One siliren bir teoridir. Bu degere "dogal issizlik orani" veya
"tam istihdamdaki issizlik oranmi" adi da verilir. Bu hipoteze gore, ekonomik sistemde
stirekli olarak bir miktar igsizligin olacagi, bu issizligin, ekonomideki yapisal faktorler
(mesela teknolojik degisim, endiistriyel doniisiim), goniillii issizlik (daha iyi bir is aramak
gibi) ve friksiyonel issizlik (isten ayrilmalar ve yeni is bulma arasindaki siireg) gibi

nedenlerden kaynaklandigini 6ne siirmektedir.

Phillips egrisi ile yakindan iliskili olan dogal oran hipotezi, uzun dénemde
enflasyon ve issizlik arasindaki kisa donemli ters iligkinin ortadan kalkacagini ve igsizlik
oraninin dogal seviyesine donecegini savunur. Dogal oran hipotezinde, insanlarin
enflasyon beklentilerinin 6nemli bir rolii vardir. Eger insanlar yiiksek enflasyon

beklerlerse, iicret talepleri de artacaktir ve bu durum issizligi artiracaktir.

Dogal oran hipotezi, monetarist ekonomik diisiincenin temel taslarindan biridir.
Monetarizm, para arzinin ekonomideki en ©nemli degisken oldugunu ve para

politikasinin uzun dénemde sadece enflasyonu etkileyebilecegini savunur.
1.7. YAKINSAMA KAVRAMI

Yakinsama, farkli iilkeler veya bolgelerdeki issizlik oranlarinin zaman igerisinde
birbirine yaklasma egiliminde olmasi durumunu ifade eder. Baska bir deyisle, issizlik
oranlar1 yiiksek olan bolgelerdeki issizligin azalmasi, igsizlik oranlar diisiik olan
bolgelerdeki issizligin artmasiyla, tiim bolgelerde issizlik oranlarinin ortalama bir degere

dogru hareket etmesi anlamina gelir.

Issizlikte yakinsama, ekonomik politikalarm tasarlanmasi ve uygulanmasi
agisindan Onemli bir kavramdir. Yakinsama analizleri, farkli {ilkelerin issizlik
sorunlariyla nasil basa ¢iktigin1 anlamamiza ve daha etkili politikalar gelistirmemize

yardimci olabilir.

Yakinsamanin bir¢ok sebebi vardir. Ulkeler arasindaki ticaret, sermaye akislar1 ve
isglicii hareketliligi gibi ekonomik entegrasyon siirecleri, farkli bolgelerdeki igsizlik

oranlarinin birbirine yaklagmasina katki saglayabilir. Yeni teknolojilerin yayginlagsmasi,
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farkli bolgelerdeki iiretim siireclerini ve isgiicii taleplerini benzer hale getirerek igsizlik
oranlarinin yakinsamasina neden olabilir. Hiikiimetlerin uyguladig: isttihdam politikalari,
egitim ve mesleki gelisim programlari gibi faktorler de igsizlik oranlarinin yakinsamasini
hizlandirabilir. Ulkeler arasindaki kurumsal yapilar, is piyasas1 diizenlemeleri ve sosyal

giivenlik sistemleri gibi faktorler, igsizlik oranlarinin yakinsama hizini etkileyebilir.

Neoklasik iktisatgilar, daha fakir ekonomilerin daha hizli biiylime oranlar1 elde
ettigi tezinin yakinsama hipotezi ile ilgili oldugunu savunmaktadir. Yakinsama hizinin,
biiylime regresyonlarinda kullanilan tahmin ediciye duyarli oldugu varsayilmaktadir.
Biiylime literatiiriiniin 6nemli bir yonii ise yakinsama hipotezi ile ilgilidir. Bununla
birlikte, iilkelerin gelir diizeylerinde yakinsama saglama derecesinin ayni zamanda
girdilerin ¢iktilara doniistiiriilme etkinligi tarafindan belirlendigi agiktir. (Smith J.,
October 2010).

Yakinsama analizi, baslangi¢ kosullar1 degiskenin uzun dénem sonuglarini
etkileyip etkilemediginin arastirilmasina dayanir. Panel veri analizinde serinin duragan
olmasi durumunda, stokastik yakinsamanin varligindan soz edilebilir. Ancak kesin bir
sonug ¢ikarmak yeterli olmayacaktir. Serinin uzun vadede belirli bir degere veya yola
dogru ne kadar hizli1 ve hangi dagilima gore yakinsadigini test etmek i¢in beta ve sigma

yakinsama testleri analiz edilmelidir.

Yakinsama analizine iligkin literatiirde f yakinsamasi ve o yakinsamasi seklinde
iki temel teori bulunmaktadir. f yakinsamasi, nispeten zayif baslangi¢ kosullarina sahip
ekonomilerin, daha 1yi baslangi¢ kosullarina sahip ekonomilerden daha hizli gelisme

egiliminde oldugunu gostermektedir. (Sala-i-Martin, 1996).
1.7.1. Stokastik Yakinsama

Stokastik yakinsama, panel veri analizinde sik¢a kullanilan bir kavramdir.
Ozellikle farkl1 iilkelerin veya bdlgelerin ekonomik biiyiime siireclerini karsilastiran
calismalarda siklikla karsimiza ¢ikar. Stokastik yakinsama, zaman igerisinde farkli
ekonomik birimlerin (6rnegin iilkeler) belirli bir uzun déonem dengeye dogru hareket etme
egiliminde olup olmadigini arastirmamizi saglar. Bu denge, genellikle kisi bagina diisen
gelir, tiretim faktorleri veya diger ekonomik gostergeler tizerinden tanimlanir. Ekonomik

birimler, zaman igerisinde farkli rastgele soklara maruz kalirlar. Bu soklar, dogal afetler,
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teknolojik gelismeler veya politik degisiklikler gibi digsal etkenler olabilir. Stokastik
yakinsama, bu rastgele soklara ragmen ekonomik birimlerin uzun dénem dengeye dogru
yavas yavas hareket etme siirecidir. Panel veri, farkli ekonomik birimlerin uzun bir zaman
dilimindeki verilerini igerir. Bu sayede, ekonomik birimlerin zaman igerisinde nasil

degistigini ve birbirlerine gore nasil konumlandigini daha iyi anlayabiliriz.

Panel veri analizi, stokastik yakinsama hipotezini test etmek i¢in giiclii bir
yontemdir. Eger bir paneldeki tiim bireyler i¢in seri birim kok i¢cermiyorsa yani duragan
ise, bu durum bu bireylerin uzun dénemde ayni dengeye dogru hareket ettikleri, yani
stokastik yakinsama oldugu anlamina gelir. Stokastik yakinsama, beta ve sigma
yakinsamasinin daha gii¢lii bir kosuludur. Stokastik yakinsama i¢in sadece duraganlik
yeterli degildir. Bireylerin belirli bir hizla ve belirli bir dagilima goére ortak bir yola dogru
yakisamasi gerekir. Eger tiim bireyler seviye duragan ise, sigma ve beta yakinsama
testleri yapilarak bireylerin uzun dénemde ortak bir yola dogru yakinsayip yakinsamadigi

ve yakinsama hizlari incelenir.
1.7.2. Beta Yakinsamasi

Beta yakinsamasi, issizlik oranlarinin zaman ic¢inde belirli bir uzun donem denge
seviyesine dogru ayni hizda yakinsamasi anlamina gelir. Beta yakinsamasinda, tiim
bolgelerin issizlik oranlari, uzun vadede ortak bir denge seviyesine dogru hareket eder.
Bu seviye, genellikle tilkelerin ekonomik yapisi, kurumsal 6zellikleri ve politikalar1 gibi
faktorlerle belirlenir. Beta, bu yakinsama hizini1 gosteren bir parametredir. Beta degeri ne
kadar ytiksekse, yakinsama o kadar hizli olur. Yani, yliksek beta degeri, issizlik

oranlarinin daha kisa siirede denge seviyesine ulasacagi anlamina gelir.

Beta katsayisi, bir degiskendeki (bu durumda issizlik orani) degisimin bir diger
degiskendeki (6rnegin, zaman) degisimle ne kadar iliskili oldugunu géstermektedir. Beta
yakinsamasinda, beta katsayisinin negatif olmasi beklenir. Bu, issizlik oraninin zaman
icinde distiigiinii ve tilkelerin igsizlik oranlarinin birbirine yaklastigini gosterir (Mankiw,

N. G., Romer, D., & Weil, D. N. 1992).
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1.7.2.1. Kosulsuz Beta Yakinsamasi

Kosulsuz beta yakinsamasinda, ekonomilerin teknoloji, beseri sermaye, kurumsal
yapi, yatirrm ve tasarruf orani gibi faktorler bakimindan aynmi sartlarda oldugu kabul

edilmektedir (Karaca, 2004:4 ve Ersungur ve Polat, 2006: 337).

Issizlikte beta yakinsamasmni daha spesifik bir alt kiimesi olan kosulsuz beta
yakinsamasi, iilkelerin baslangi¢ kosullarina bakilmaksizin, yani gelir seviyesi, cografi
konum, tarihsel deneyimler gibi faktorlerden bagimsiz olarak, tiim ftilkelerin issizlik
oranlarinin uzun vadede birbirine yaklasma egiliminde oldugunu savunur (Baum, A., ve

Durlauf, S. N. 2007).
1.7.2.2. Kosullu Beta Yakinsamasi

Kosullu beta yakinsamasi, issizlik oranlarinin belirli kosullar altinda uzun
donemde belirli bir denge seviyesine dogru yakinsamasi anlamina gelir. Bu, basit beta
yakinsamasindan farkli olarak, yakinsama hizinin sadece baslangigtaki issizlik oranina
degil, ayn1 zamanda ekonomideki diger faktorlere de baglh oldugunu gosterir. Bu faktorler
arasinda egitim diizeyi, sermaye stoku, kurumsal yap1, dis ticaret, teknolojik degisim gibi
degiskenler yer alabilir. Farkli iilkeler veya bolgelerdeki ekonomik yapilar ve politikalar
farklilik gosterdiginden, kosullu beta yakinsamasi, iilkeler arasindaki heterojenligi daha
iyl aciklar. Kosullu beta yakinsamasi, ekonomik gercekligi daha iyi yansitan bir
yaklasimdir. Clinkii ekonomilerde issizlik oranlarini etkileyen bircok faktor vardir ve bu
faktorlerin etkilerini goz ardi etmek, yakinsama analizi sonuglarinin gergek¢i olmamasina

neden olabilir.
1.7.3. Sigma Yakinsamasi

Sigma yakinsamasi, farkl {ilkeler veya bolgeler arasindaki issizlik oranlarindaki
farkliliklarin zaman i¢inde azalmasi durumunu ifade eder. Baska bir deyisle, issizlik
oranlar1 yiiksek olan bdlgelerdeki issizligin azalmasi, igsizlik oranlar1 diisiik olan
bolgelerdeki issizligin artmasiyla, tiim bolgelerdeki igsizlik oranlar birbirine yaklasir. Bu
durum, iilkeler arasindaki ekonomik gelismislik diizeylerinin ve is piyasasi kosullarinin
homojenlesmesiyle iliskilendirilebilir. Sigma yakinsamasinda, bdolgeler arasindaki

igsizlik oranlarinin varyansi (dagilimi) zaman iginde azalir. Bu, {ilkeler arasindaki igsizlik
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oranlarindaki farklilhiklarin giderek kiigiildiigii anlamina gelir. Ulkelerin issizlik
oranlarinin belirli bir uzun dénem denge seviyesine mutlaka yakinsamasi gerekmez.
Sadece iilkeler arasindaki issizlik oranlarindaki farkliliklarin azalmasi yeterlidir. Sigma
yakinsamasi, kosullu beta yakinsamasi ile yakindan iliskilidir. Kosullu beta yakinsamasi,
issizlik oranlarinin belirli kosullar altinda uzun dénemde belirli bir denge seviyesine
dogru yakinsamasi iken, sigma yakinsamasi, sadece iilkeler arasindaki issizlik

oranlarindaki farkliliklarin azalmasina odaklanir.

Sigma yakinsama analizinde, genellikle panel veri setleri kullanilir. Bu setler,
farkli iilkeler veya bolgeler i¢in uzun donemli issizlik verilerini igerir. Sigma yakinsama
analizinde, issizlik oranlarinin varyansi zaman icinde nasil degistigi incelenir. Eger

varyans zaman i¢inde azaliyorsa, sigma yakinsamasi oldugu sdylenebilir.

o yakinsamasi, standart sapmanin zamanla azalmasi durumunda ortaya c¢ikar
(Purwono et al.,2021). o yakinsamasinin meydana gelmesi i¢in  yakinsamasini olmasi
gerekli bir durumdur. Ancak o yakinsamanin varligi, ayni zamanda f yakinsamanin da
oldugu anlamina gelmez. Dagilimin standart sapmasinin azalmasi o yakinsamayi, artigi

o iraksamay1 yansitir (Sala-i-Martin, 1996).
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IKiNCi BOLUM
LITERATUR TARAMASI

2.1. BOLGESEL iSSiZLiK YAKINSAMASI UZERINE AMPIRIK
CALISMALAR

Tiirkiye’de iller ve bolgelerarasi ekonomik esitsizliklerin giderilmesi ve ayni
zamanda bolgelerin ve illerin gayri safi katma degerleri, gayri safi yurtici hasilaya yardimi
ve kisi basina diisen gayri safi yurti¢i hésila diizeylerinin birbirlerine yakinsamasinin

saglanmasi 6nemli bir ekonomik gergektir (Ersungur ve Polat, 2006: 335).

Kemal Bugra YAMANOGLU’nun yakinsama iizerine yaptigi c¢alismasi ile
Dogrusal Olmayan En Kiigiikk Kareler Yontemiyle hesap edilen mutlak ve kosullu
yakinsama analizinin 1990-1995, 1995-2001 ve 1990-2001 donemleri igin
gerceklestirildigi goriilmiistlir. Cikarilan sonuglar ile 1995- 2001 ve 1990-2001 dénemi
icin mutlak ve kosullu yakinsamanin var oldugu tespit edilmistir. Buna ragmen, 1990-
1995 doneminde iller arasinda yakinsama veya iraksama s6z konusu olmamaistir. Mutlak
yakinsama test sonuglarina gore, Tiirkiye’de iller arasinda 1990-2001 ve 1995-2001
doneminde sirastyla yillik yaklasik %0.7 ve %1.8 oraninda yakinsama meydana gelmistir.
Iller arasindaki yapisal farkliliklar1 kontrol etmek i¢in modele eklenen sosyo-ekonomik
faktorlerden niifus artis hizi, net géc¢ orani, issizlik orani, sanayi iskolunda calisanlarin
toplam istthdama orani, kisi basina diisen ithalat, ihracat, hizmetler sektorii katma degeri,
kamu yatirim harcamalari, genel biitge gelirleri ve hekim basina diisen niifus 1990-2001

ve 1995-2001 donemlerinde gergeklesen kosullu yakinsamanin belirleyicileri olmustur.

Isa SAGBAS’m 2008 yilinda Afyon Kocatepe Universitesi 1.I.B.F. Dergisinde
yayinlanan calismasi ile kamu harcamalarinin yakinsama tizerinde etkisinin var olup
olmadig1 arastirllmak istenilmistir. Yapilan arastirma sonucunda kamu harcamalarinin
onemli bir miktarda kaynak merkezden bolgelere dagildig: ifade edilmis ve kamu

harcamalarinin yakinsamaya pozitif bir yonde ektisi oldugu sonucuna ulasilmistir.

Veli Yilanct ve Fatma Zeren’in 2009 yilinda yapmis olduklari ¢alisma ile
Tiirkiye’nin NUTS- 2 diizeyde bolgeleri arasinda GSYIH daki yakinsama rassal katsayili

panel veri modeli ile arastirildig: ifade edilmistir. Tiirkiye’de yakinsama analizleri i¢in
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yapilan deneysel calismalarda iilkenin geneli i¢in yakinsamanin olup olmadigi
aragtirtlmistir. Rassal katsayili modelin, yapilan bu ¢aligmalarda kullanilan yontemlerden
farklilig1 hem ortalama olarak tiim bolgelerde hem de her bir bélgede yakinsama olup
olmadigini ortaya koydugu sdylenmistir. Katsayilarin tiim bolgeler igin sabit oldugunu
varsayan hipotez reddedildiginden oncelikle ortalama katsayi tahminleri ve daha sonra
her bir bolgeye ait katsayilar tahmin edilmistir. Ortalama katsay1 tahminlerine gére hem
mutlak hem de kosullu yakinsama saglanmistir. Aym1 duragan dengeye yakinsamayi
arastiran mutlak yakinsamanin 17 bdlgede meydana geldigi, her bir bolgenin kendi
duragan dengesine yakinsamasini arastiran kosullu yakinsamanin ise 25 bdlgede
gerceklestigi ve mevduat artisinin kisi bagina milli geliri artirdigi sonucuna varilmaistir.
Bu sonuglar, Tiirkiye’nin bolgeleri arasinda iktisadi agidan bir esitsizligin var oldugunu
gostermektedir. Bu durum, gog ile birlikte carpik kentlesmenin ana nedenlerinden birisi
olarak ele alina bilinmesinin yani sira incelenen donem boyunca uygulanan iktisadi
politikalarin etkin olmadigin1 da gostermektedir. Uygulanacak politikalarin sosyal ve
ekonomik agidan yasanan sikintilar1 diizeltmesi igin, yakinsamanin gergeklesmedigi
bolgelere, ekonomik acidan iyilestirici iktisadi politikalarin uygulanmasi gerektigini ifade

etmek mumkiindir.

Murat Giiray KIRDAR’1n 2012 yilinda yapmis oldugu ¢alismasi ile tilkemizde
bolgelerarasi 1gsizlik yakinsamasinin var olup olmadiginin tespiti amag¢lanmistir. Yapilan
caligma neticesinde 1975-2000 yillar1 arasinda ilk etapta iller arasinda mutlak iraksama
goriildiigii, wraksama hizinin ise yaklasik yiizde 0,7 oraninda oldugu goriilmiistiir.
Ulkemizde kisi basina diisen baslangic geliri diisiik olan illerin, ayn1 zamanda biiyiime
hizinin da diisiik oldugu iller oldugu ve iller arasinda mutlak iraksamanin bulunmasi
lizerine, yine ayni donemleri kapsayacak kosullu yakinsanma analizlerine bagvuruldugu
goriilmiistiir. iller arasindaki yapisal farkliliklart kontrol etmek amaciyla yakinsama
denklemine, illerin ait olduklar1 bolge kukla degiskenleri ile illerin tarim, sanayi ve ticaret
sektorlerinin s6z konusu ilin katma degeri icindeki pay1 agiklayici1 degiskenler olarak

eklendigi tespit edilmistir.

Hacer Simay KARAALP ve Fuat ERDAL’1in 2012 yilinda yapmis olduklar
calisma ile iller ve bolgeler arasinda issizlik yakinsamasinin olup olmadiginin

arastirilmasi amaglanmistir. Yapilan test sonuglarina gore; farkli faktér donanimi, insan
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kaynagi, iklim ve cografi yap1 ve genis bir cografyaya yayilmis 73 il arasinda, sanayinin
belli illerde y1gilmasi, diger illeri olumsuz etkilemekte, yakinsamay1 yavaslattigi tespit
edilmistir. Belirli illerde yogunlasan sanayilesme, iiretim faktorleri i¢in ¢ekim odaklari
olusturmakta ve nispeten geri kalmis olan yorelerden isgiicii ve diger iiretim faktorlerini

cekerek, komsu bolgeyi daha da durgunluga ittigi goriilmiistiir.

Seda OZGUL ve Metin KARADAG 1n 2015 yilinda yapmis olduklar1 caligma ile
bolgesel yakinsamayi ve bazi refah gostergelerinin Tiirkiye bolgelerinde NUTS II
diizeyinde yakinsama iizerindeki etkilerinin arastirilmasi amaglanmistir. Calismada da
belirtildigi tizere, bagimli degiskenler olarak ii¢ biiylime gostergesi kullanildigi, bunlarin
GSYIH, ¢alisan kisi basina GSYIH ve kalkinma endeksinin oldugu gériilmiistiir. Yine
calismada okuma yazma bilmeyen niifus orani, lise mezunu kisi sayis1 orani, kisi basi
kamu sermayesi, niifus artis hizinin yakinsama {izerindeki etkileri arastirildigi da
goriilmustiir. Sonu¢ olarak Tiirkiye genelinde kosulsuz yakinsamaya dair kanitlar
oldugunu gorildigi anlasilmistir. Analizde kullanilan sosyo-ekonomik gostergelerin
cogunun ise Tiirkiye genelinde bolgesel biiylimeye dnemli bir etkisi olmadigi tespit

edilmistir.

Nadide YIGITELI’nin 2022 yilinda yapmis oldugu calisma ile bolgesel issizlik
orani egilimini belirlemeyi ve bolgesel isgiicii piyasasi Ozelliklerini ortaya koyarak
bolgesel issizlik yakinsamasini tespit etmeyi amaclamistir. Sonug olarak kosulsuz ve
kosullu B yakinsamasi analizlerine gére bolgelerarasi issizlik oranlarinin birbirlerine

yakinsadigini tespit etmistir.

Ulkemizde yakinsamaya ydnelik yapilmis ampirik ¢aligmalar asagida Tablo 3°de

gosterilmistir.

Tablo 3. Ulkemizde Yakinsamaya Dair Yapilmis Ampirik Cahsmalar



Arastirmaci Doénem Bolge ve Veriler Yontem Sonug
Tansel ve Giingor 67 11 (Isgticii
1975 - 1995 T .
(1997) Markov Zinciri Yontemi Yakinsama
Verimliligi)
o 65 il ve 7 Sektor ..
Filiztekin (1998) | 1975 -1995 Zaman Serisi ve Panel )
(KBGSYH) . Sektorel Yakinsama
Regresyon analizi
Sagbas (2002) 1986 - 1997 67 il (KBGSYH) Zaman Serisi Analizi Yakinsama
Dogruel ve Dogruel
1987 - 1999 ; . .
67 Il (KBGSYH) Yatay Kesit Analizi Yakinsama
(2003)
- Mekansal Yatay Kesit Veri
Yildirim (2005) 1990 -2001 67 il (KBGSYH) y Yakimsama
Analizi
Yildirim ve Ocal 67 il ve 4 bolge Theil indeksi ve Mekansal Yatay
1979 - 2001
Yakinsama
(2006) (KBGSYH) Veri Analizi
Ersungur ve Polat IBBD-1 ve IBBD-2 Zaman Serisi ve Yatay Kesit
1987 - 2000 .
(KBGSYH) Analizi Zayif Yakinsama
(2006)
Kiligaslan ve .
zatas 1987 - 2000 o4l Panel Veri Analizi Yakinsama
Ozatagan (2007) (GSYHKBGSYH)
Yamanoglu (2008) | 1990-2001 | ¢ iy g pGsyH) Yatay Kesit Analizi Yakmnsama
IBBD-1 ve IBBD-2 Theil indeksi ve Regresyon
Yildirim vd (2008) | 1987- 2001 .
(KBGSYH) Analizi Yakmsama
- - Tller Arasinda
Karalp ve Erdal 73 Ilve 7 bolge B
(2009) 1993 - 2001 Yatay Kesit Analizi Yakinsama, Bolgeler
(KBGSYH)
Arasinda Iraksama
Zeren ve Yilanct . 17 Bolge i¢in mutlak 25
(2009) 1991-2000 | IBBD -2 (KBGSYH) Panel Regresyon Analizi bolge icin kosullu
yakinsama
Onder vd (2010) 1980-2001 | IBBD-2 (KBGSYH) Dinamik Panel Veri Analizi Yakinsama
Dogrusal Olmayan En Kiigiik .
Kirdar vd (2012 1975 - 2000 . Belli kosullar altinda
¢ ) 67 11 (KBGSYH) Kareler Yontemi
yakisama
Ozgiil ve Karadag
1990 - 2001 IBBD-2(KBGSYH) Yatay Kesit Veri Analizi Mutlak Yakinsama
(2015)
Yigiteli
2004 - 2020 NUTS-2 Panel Veri Analizi Yakinsama

(2022)
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Tabloyu daha detayli inceledigimizde Ersungur ve Polat (2006) tarafindan 1987 —
2000 donemleri temel alinarak iIBBD-1 igin yapilan calismada bolgeler arasinda zayif
yakinsama oldugu sonucuna ulasilmistir. Karaalp ve Erdal (2009) tarafindan 1991 — 2001
donemleri arasinda 73 il ve 7 bolge arasinda yakinsama olup olmadigi test edilmis ve
calisma sonucunda iller arasinda yakinsama oldugu gortilmistiir. Zeren ve Yilanci (2011)
ise 17 bolge i¢cin mutlak yakinsama 25 bdlge i¢in ise kosullu yakinsama tespit etmistir.
Kirdar vd. (2012) tarafindan 67 il i¢in yapilan calismada ise belli kosullar altinda
yakinsamanin meydana geldigi tespit edilmistir. Ozgiil ve Karadag (2015) ise sadece

mutlak yakinsamanin meydana geldigi sonucuna ulagmistir.

Diinya genelinde de issizlik yakinsamasi iizerine yapilmis bir¢gok ampirik
calismalar bulunmaktadir. Tablo 4’te Diinya capinda issizlik yakinsamasina yonelik

yapilmis ampirik ¢aligmalar incelenmistir.

Tablo 2.1. Diinya’da Yakinsamaya Dair Yapilmis Ampirik Calismalar

Bolge ve
Arastirmaci . Yontem Sonu¢
Veriler
Loewy ve ABD’nin 8
Yapisal kirtlmali birim kok testiyle Bolgesel yakinsama
Papell (1996) bolgesi
Hofer ve
Worgotter Avusturya Regresyon teknikleriyle Bolgesel yakinsama
(1997)
Kangasharju ] ] Regresyon teknikleri ve markov
Finlandiya L L Bolgesel yakinsama
(1998) zincir matrisleriyle
Li ve Papell 16 OECD Yapisal degisime izin
) ; Stokastik Yakinsama
(1399) uilkesi Veren birim kok testiyle
Papadopoulos
ve Papanikos Yunanistan Regresyon analiziyle Bolgesel yakinsama
(2004)
Strazizch, Lee | 15 OECD Mgl (Rl i
o Stokastik Yakinsama
ve Day (2004) e Veren birim kok testiyle
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Evans ve Kim Dinamik rassal katsayili panel veri
17 Asya iilkesi . Yakinsama
(2005) modeli
Beyaert ve 12 Avrupa Dogrusal olmayan panel
Camacho o Yakinsama
(2008) lkesi birim kok testiyle
Liew ve Nordik
) Dogrusal olmayan birim kok testi Yakinsama
Ahmad (2009) tilkeleri
| Dogrusal ve dogrusal olmayan panel Beta ve sigma
Lau (2010) | ABD eyaletleri
birim kok testleri yakinsamast

Tabloyu daha detayli inceledigimizde Li ve Papell (1999) tarafindan 16 OECD
tilkesi i¢in yapilan ¢alismada ve Strazizch, Lee ve Day (2004) tarafindan 15 OECD iilkesi
igin yapilan calismada iilkeler arasinda stokastik yakinsama oldugu goriilmiistiir. Evans
ve Kim (2005) tarafindan 17 Asya lilkesi arasinda, Beyaert ve Camacho (2008) tarafindan
12 Avrupa tilkesi arasinda ve Liew ve Ahmad (2009) tarafindan Nordik tilkeleri arasinda
yakinsama olup olmadig test edilmis ve ¢alisma sonucunda yakinsama oldugu sonucuna
vartlmistir. Loewy ve Papell (1996) tarafindan ABD’nin 8 bdlgesi arasinda, Hofer ve
Worgotter (1997) tarafindan Avusturya’da bolgeler arasinda, Kangasharju (1998)
tarafindan Finlandiya’da bolgeler arasinda, Michelis, Papadopoulos ve Papanikos (2004)
tarafindan Yunanistan’da bolgeler arasinda bolgelerarasi yakinsama olup olmadigi test
edilmek istenmis, yapilan arastirmada ise bolgesel yakinsama tespit etmistir. Lau (2010)
tarafindan ABD eyaletleri i¢in yapilan ¢alismada ise Beta ve sigma yakinsamasi tespit

edilmistir.

Issizlik yakimmasini analiz eden bazi ¢alismalardan tekrar bahsedecek olursak,
Baddeley vd. (1998) Avrupa’da issizlik yakinsamasinin varligini bulamayanlardandir.
Bayer ve Juessen (2006) Bat1 Almanya igin issizlik oranlarindaki yakinsamay1 1960-2002
donemi i¢in arastirmislar ve yakinsama oldugunu tespit etmislerdir. Costantini ve Lugi
(2006) panel birim kok ve es biitiinlesme yontemi ile yaptiklar1 calismada Italya icin
yakinsamanin varligint bulamamislardir. Gomes ve da Silva (2006) ve Figueiredo (2010)
yakinsama olgusunu Brezilya i¢in tespit etmistir. Katrencik vd. (2008) Cek Cumbhuriyeti,

Polonya ve Slovakya i¢in yakinsama bulamamistir. Tyrowicz ve Wojcik (2010) benzer
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sekilde Polonya icin yakinsamay tespit edememislerdir. Diaz (2011) mekansal Durbin
modelini kullandig1 ¢alismasinda Kolombiya i¢in yakinsama elde edememistir. Rios
(2014) mekansal panel ekonometri yaklasimiyla Avrupa’da 258 NUTS-2 bdlgesi i¢in
2000-2011 yillar arasinda issizlik oranlarindaki farkliliklarinin azaldigini ifade etmistir.
Bratu (2014) 27 AB iilkesi ig¢in 2004-2013 yillar1 arasinda issizlik oranlarindaki
yakinsamada azalma oldugunu belirtmistir. Beyer ve Stemmer (2016) Avrupa i¢in 1996-
2007 yillar1 arasinda yakinsama tespit edilirken, 2007-2013 yillar1 arasinda iraksama

tespit etmislerdir.
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UCUNCU BOLUM
TURKIYE’DE BOLGELERARASI ISSiZLiK ORANLARI
3.1. NUTS-2 DUZEYI iSSiZLiK ORANLARI

Tiirkiye'nin NUTS-2 bolgelerindeki 2004 ve 2022 yillar arasindaki bolgelerarasi

issizlik oranlar1 Tablo 5’de gosterilmistir.

Tablo 3.1. Bolgeleraras Issizlik Oranlart

Bolgesel issizlik Oranlar:
Tiirkiye Bolgeleri (NUTS-2)
2004 2022 Ortalama

Genel 3,6 9,2 6,8

Erzurum, Erzincan, Bayburt Erkek 45 9,1 7,8
Kadin 2,1 9,3 4,7

Genel 1,8 12,7 7,2

Agrn, Kars, Igdir, Ardahan Erkek 2 14,6 8,5
Kadin 1,2 8,5 4,2

Genel 19,2 8,1 11,2
Malatya, Elazig, Bing6l, Tunceli Erkek 18,8 6,7 10,8
Kadin 20,5 11,3 12,1
Genel 10,6 19,2 14,4
Van, Mus, Bitlis, Hakkari Erkek 11,9 16,9 15,4
Kadin 2,4 24,2 10,7
Genel 15,1 10,7 13,1
Gaziantep, Adiyaman, Kilis Erkek 15,8 9,8 13,3
Kadin 8,9 13,2 11,5
Genel 11,8 11,5 14,8

Sanliurfa, Diyarbakir Erkek 12,7 13 16
Kadin 7,3 6,6 9,2
Genel 6,1 18,5 20,7
Mardin, Batman, Sirnak, Siirt Erkek 75 18,2 20,2
Kadin 11 19,4 22,1
Genel 12,4 10,2 12,6
Istanbul Erkek 11,7 8,5 11,3
Kadin 14,9 13,4 15,8

Genel 6,6 7,8 8,6

Tekirdag, Edirne, Kirklareli Erkek 5,8 5,7 6,7
Kadin 8,5 12,2 12,7

Genel 6,5 7,1 6,6

Balikesir, Canakkale Erkek 6,2 5,7 5,8
Kadin 7,1 9,7 8,4
Genel 15,7 13 14,3

Izmir Erkek 14,2 10,5 12

Kadin 20,2 17,7 19

Genel 7,7 8,6 8,7

Aydin, Denizli, Mugla Erkek 6,4 7,6 7,6
Kadin 9,9 10,4 10,7

. . Genel 7,6 7,1 6,8
Manisa, Afyon, Kiitahya, Usak Erkek 8.3 6.3 6.6
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Kadmm 6 8,7 7,3
Genel 9,3 8,9 9,1
Bursa, Eskisehir, Bilecik Erkek 8,7 7.5 8
Kadin 10,8 11,4 11,5
Genel 12,7 10,1 11,4
Kocaeli, Sakarya, Diizce, Bolu, Yalova Erkek 12,8 7.9 10
Kadin 12,2 14,5 14,7
Genel 15,3 12,1 12,1
Ankara Erkek 12,6 9,8 10
Kadin 23,7 16,7 17,3
Genel 8,9 7,4 7,8
Konya, Karaman Erkek 9,4 5,8 7
Kadin 7 11 10
Genel 7 9,2 9,7
Antalya, Isparta, Burdur Erkek 6,6 7,8 8,6
Kadin 7,8 11,8 11,8
Genel 14,9 12,3 13,6
Adana, Mersin Erkek 13,7 10,1 12
Kadin 19,3 16,9 17,7
Genel 17,4 14,6 14,6
Hatay, Kahramanmarag, Osmaniye Erkek 17,4 11,7 13,9
Kadin 17,7 20,7 16,1
Genel 10,2 9,4 10,4
Kirikkale, Aksaray, Nigde, Nevsehir, Kirsehir Erkek 11,3 8 9,8
Kadin 7 12,3 11,5
Genel 9,9 9,4 11,2
Kayseri, Sivas, Yozgat Erkek 9,7 7,8 10,2
Kadin 10,8 13 14,1
Genel 12,2 11,3 8,4
Zonguldak, Karabiik, Bartin Erkek 14,2 8,7 8,1
Kadin 7,7 16,2 8,9
Genel 10,7 6,2 6,6
Kastamonu, Cankir1, Sinop Erkek 10,8 4.6 5,8
Kadin 10,6 8,5 8
Genel 6,2 8,1 7
Samsun, Tokat, Corum, Amasya Erkek 6,8 6,9 6,8
Kadin 5,4 10,1 7,5
Genel 6,9 9,2 6,6
Trabzon, Ordu, Giresun, Rize, Artvin, Giimiishane | Erkek 8,2 8,1 6,9
Kadin 51 10,9 6,2

Kaynak: TUIK (Tiirkiye Istatistik Kurumu), 2024

Tablo detayli olarak incelendiginde genel olarak, 2004 yilina kiyasla 2022
yilinda bir¢ok bolgede issizlik oranlariin diistiigli goriilmektedir. Bu durum, Tiirkiye
ekonomisinde yasanan biiylime ve istthdam artisiyla iligkilendirilebilir. Dogu ve
Gilineydogu Anadolu boélgelerinde igsizlik oranlarinin genel olarak daha yiiksek oldugu
goriilmektedir. Bu bolgelerdeki yliksek igsizlik oranlarinin sebebi sanayilesme diizeyi,
tarima dayali ekonomik yap1 ve niifus artig1 olabilir. Bati1 ve Orta Anadolu bolgelerinde
ise igsizlik oranlar1 daha disiiktiir. Bunun sebebi bu bolgelerde sanayilesme diizeyinin

daha yiiksek olmasi ve ekonomik faaliyetlerin daha cesitli olmasi olabilir. Karadeniz
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Bolgesinde ise igsizlik oranlari genel olarak diigiiktiir. Bu durum, bolgenin tarim ve turizm
potansiyeli ile agiklanabilir. Tabloda ortalama issizlik orani en yiiksek olan bolgeler
genellikle Dogu ve Giineydogu Anadolu bolgelerinde yer alirken, en diisiik ortalama
igsizlik oranina sahip bdlgeler genellikle Bati ve Orta Anadolu bolgelerinde yer

almaktadir.

Erkekler i¢in bolgesel issizlik oranlarma bakildiginda birgok bolgede erkeklerin
igsizlik oranlarinin diistiigii goriilmektedir. Bolgelerarasi genel issizlik oranlarinda oldugu
gibi erkek bireyler i¢in ele alinan issizlik oranlarinda da Dogu ve Giineydogu Anadolu
bolgelerinde erkeklerin issizlik oranlar1 genel olarak daha ytiksek oldugu goriilmektedir.
Bat1 ve Orta Anadolu bolgelerinde erkeklerin issizlik oranlar1 daha diisiiktiir. Karadeniz
Bolgesinde ise erkeklerin issizlik oranlar1 genel olarak diisiiktiir. Ortalama issizlik oran
en yiiksek olan bolgeler genellikle Dogu ve Giineydogu Anadolu bélgelerinde yer alirken,
en disik ortalama igsizlik oranma sahip bolgeler genellikle Bati ve Orta Anadolu

bolgelerinde yer almaktadir.

Kadnlar i¢in bolgesel issizlik oranlarina bakildiginda bir¢ok bolgede kadinlarin
igsizlik oranlarmin arttigi goriilmektedir. Dogu ve Giineydogu Anadolu boélgelerinde
kadinlarin igsizlik oranlar1 genel olarak daha yiiksektir. Bati ve Orta Anadolu bolgelerinde
kadinlarin igsizlik oranlar1 daha diislik olsa da yine de artis gosterdigi goriilmektedir.
Karadeniz Bolgesi'nde de kadinlarin igsizlik oranlar1 genel olarak diistiktiir. Ancak, bazi
bolgelerde artiglar gézlemlenmektedir. Ortalama issizlik orani en yiiksek olan bolgeler
genellikle Dogu ve Giineydogu Anadolu bélgelerinde yer alirken, en diisiik ortalama
igsizlik oranma sahip bolgeler genellikle Bati ve Orta Anadolu bdlgelerinde yer

almaktadir.

Genel olarak, kadinlari igsizlik oranlar1 erkeklerden daha yiiksektir. Bu durum,
Tiirkiye'deki derinlesen cinsiyet esitsizlikleri ve kadmlarin iggiiciine katilimindaki
engellerle aciklanabilir. Kadinlar, genellikle daha diistik iicretli, glivencesiz islerde

caligmakta ve ig yasaminda daha fazla ayrimciliga maruz kalmaktadir.
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Erzurum, Erzincan, Bayburt
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Sekil 3.1. 26 Bolgeye Ait Toplam Bolgelerarasi Issizlik Oranlari, Erkek Issizlik
Oranlar1 ve Kadin Issizlik Oranlar1 (%)
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Sekil 3.2. 26 Bolgeye Ait Toplam Bolgelerarasi Issizlik Oranlari, Erkek Issizlik
Oranlar1 ve Kadin Issizlik Oranlar1 (%) (Devami)
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Adana, Mersin
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Sekil 3.4. 26 Bolgeye Ait Toplam Bolgelerarasi Issizlik Oranlari, Erkek Issizlik
Oranlar1 ve Kadin Issizlik Oranlar1 (%) (Devami)
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DORDUNCU BOLUM
EKONOMETRIK ANALIZ

Calismanin analiz kisminda belirli degiskenler ve mevcut veriler kullanilarak,
bolgeleraras1 issizlik oranlarinda yakinsamanin olup olmadigi ampirik olarak
arastirilmaktadir. Bu kapsam dahilinde ilk olarak ¢alismanin konusu, amaci ve énemi
belirtilmis, sonrasinda modelde yer verilen degiskenlere ait veri seti ve degiskenler
tanitilmakta, ekonometrik yontem ve metodoloji hakkinda bilgi verilmekte ve yapilan

analizler sonucunda elde edilen sonuglar degerlendirilmektedir.
4.1. CALISMANIN KONUSU, AMACI VE ONEMI

Tirkiye gibi gelismekte olan tilkelerde bolgelerarasi gelir ve gelismislik
diizeylerindeki farkliliklar, issizlik oranlarinin da bolgesel olarak farklilasmasina neden
olmaktadir. Bu durum, hem ekonomik biiylimenin dengeli bir sekilde gerceklesmesini
engeller hem de sosyal adaletsizlikleri artirir. Bu nedenle, bdlgeleraras: issizlik
oranlarinin zaman i¢inde birbirine ne kadar yaklastigi veya uzaklastigi, yani bir
"yakinsama" siireci olup olmadig1, ekonomistler ve politika yapicilar tarafindan yakindan
takip edilen bir konudur. Yapilan ¢aligmalar, Tiirkiye'de genel olarak bir yakinsama
egilimi oldugunu gosterse de bu siirecin hizi1 ve nedenleri konusunda farkli goriisler

bulunmaktadir.

Bu ¢aligmanin temel amaci, panel veri analiz yontemlerini kullanarak Tiirkiye'de
bolgeleraras: igsizlik oranlar1 arasindaki yakinsama siirecini test etmektir. Diger bir
deyisle, bolgeler arasindaki igsizlik farklarimin azalip azalmadigi, yani bir "yakinsama"
siireci olup olmadigi incelenecektir. Bu c¢alisma, Tiirkiye'nin bolgesel gelismislik
diizeyleri arasindaki farklarin 6nemli bir gostergesi olan issizlik oranlarindaki degisimleri
anlamaya yonelik dnemli bir katki saglayacaktir. Issizlik oran1 yakinsamast, bir iilke veya
bolgedeki farkli bolgeler arasindaki ekonomik gelismislik diizeylerinin zaman ic¢inde
birbirine ne kadar yaklastiginin 6nemli bir gostergesidir. Bu nedenle, bu konunun analiz
edilmesi akademik ac¢idan biiyiikk Onem tasir. Bu amac¢ dogrultusunda g¢alismada,
Tiirkiye'nin bolgelerarast igsizlik oranlarinin yakinsayip yakinsamadigi, eger bir
yakinsama slireci varsa, bu siirecin hiz1 ve nedenlerinin ne oldugu gibi sorulara cevap

aranmaktadir.
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Calismanin sonuglari, Tirkiye'nin bolgesel kalkinma politikalarinin etkinligini
degerlendirmek icin énemli veriler saglayacaktir. Issizlik oranlarindaki yakinsama siireci,
uygulanan politikalarin basarili olup olmadigr hakkinda 6nemli ipuglar1 verecektir.
Tirkiye'de uygulanacak ekonomik politikalarin tasarlanmasinda ve hedeflenmesi gereken
bolgelerin belirlenmesinde yol gosterici olacaktir. Tiirkiye'nin bolgesel ekonomisi {izerine
yapilan ¢alismalara 6nemli bir katki saglayacak ve literatiire yeni bulgular sunacaktir.
Calismanin sonuglari, politikacilar ve karar vericilere, Tiirkiye'nin bdlgelerarasi
gelismiglik farklarini azaltmak i¢in hangi politikalara oncelik vermeleri gerektigi

konusunda bilgi verecektir.
4.2. VERI SETi VE DEGISKENLERIN BELIRLENMESI

Calismada NUTS-2 diizeyindeki 26 bolge tizerinden 2004-2022 donemlerine ait
yillik veriler kullanilarak “bolgelerarasi issizlik oranlarinda yakinsamanin olup olmadig1”

hipotezi, belirlenen ekonometrik testler ve panel veri analizi ile arastirilmistir.

Calismaya konu olan, Tiirkiye’nin NUTS-2 diizeyindeki 26 bolgesi Tablo 6’da

gosterilmistir.

Tablo 4.1. Diizey-2 Bolgeleri

DUZEY 2
SIRANO KOD )
(26 ALT BOLGE)

1 TR62 Adana, Mersin

2 TRS51 Ankara

3 TR61 Antalya, Isparta, Burdur

4 TR32 Aydin, Denizli, Mugla

5 TRAZ2 Agr, Kars, [gdir, Ardahan

6 TR22 Balikesir, Canakkale

7 TR41 Bursa, Eskisehir, Bilecik

8 TRA1 Erzurum, Erzincan, Bayburt
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9 TRC1 Gaziantep, Adiyaman, Kilis

10 TR63 Hatay, Kahramanmaras, Osmaniye

11 TR82 Kastamonu, Cankiri, Sinop

12 TR72 Kayseri, Sivas, Yozgat

13 TR42 Kocaeli, Sakarya, Diizce, Bolu, Yalova

14 TR52 Konya, Karaman

15 TR71 Kirikkale, Aksaray, Nigde, Nevsehir,

Kirsehir

16 TRB1 Malatya, Elaz1g, Bingol, Tunceli

17 TR33 Manisa, Afyonkarahisar, Kiitahya, Usak

18 TRC3 Mardin, Batman, Sirnak, Siirt

19 TR83 Samsun, Tokat, Corum, Amasya

20 TR21 Tekirdag, Edirne, Kirklareli

21 TR90 Trabzon, Ordu,"Gifesun, Rize, Artvin,
Gilimiighane

22 TRB2 Van, Mus, Bitlis, Hakkari

23 TR81 Zonguldak, Karabiik, Bartin

24 TR10 Istanbul

25 TR31 [zmir

26 TRC2 Sanlurfa, Diyarbakir

Kaynak: TUIK (Tiirkiye Istatistik Kurumu), 2024



Modellerde kullanilan degiskenler, degiskenlerin tiirii, degiskenlerin agiklamasi

ve hangi kaynaklardan elde edildikleri asagida yer alan Tablo 7°de verilmistir.

Tablo 4.2. Modellerde Kullanilan Degiskenler ve Kaynaklari

Degisken

Degisken Tiirleri

Aciklama

Kaynak

GAMAGENEL

Bagimli Degisken

Beta yakinsamasi
denklemine gore
bolgelerarasi
issizlik oranlari
kullanilarak elde
edilen degisken

Hesaplama Sonucu

GAMAERKEK

Bagimli Degisken

Erkek bireyler i¢in;
beta yakinsamasi
denklemine gore

bolgelerarasi
issizlik oranlari
kullanilarak elde
edilen degisken

Hesaplama Sonucu

GAMAKADIN

Bagiml Degisken

Kadin bireyler ig¢in;
beta yakinsamasi
denklemine gore

bolgelerarasi
1gsizlik oranlar1
kullanilarak elde
edilen degisken

Hesaplama Sonucu

LOGUGeNEL

Bagimsiz
Degisken

Bolgelerarasi
issizlik oranlarinin
logaritmasi

TUIK

LOGUErkek

Bagimsiz
Degisken

Erkek bireyler i¢in;
bolgelerarasi
issizlik oranlarinin
logaritmasi

TUIK

LOGUkabpin

Bagimsiz
Degisken

Kadm bireyler i¢in;
bolgelerarasi
igsizlik oranlarinin
logaritmasi

TUIK
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Beta yakinsamasi
denklemine gore

Bagimsiz bolgelerarasi

LOGDK Hesaplama Sonucu

Degisken issizlik oranlari
kullanilarak elde
edilen degisken

Beta yakinsamasi
denklemine gore
Bagimsiz bolgelerarasi
Degisken igsizlik oranlari
kullanilarak elde
edilen degisken

LOGNFS Hesaplama Sonucu

Beta yakinsamasi
denklemine gore
Bagimsiz bolgelerarasi

LOGI
% Degisken issizlik oranlari

Hesaplama Sonucu

kullanilarak elde
edilen degisken

4.3. EKONOMETRIK YONTEM VE METODOLOJI

Tiirkiye’de bolgelerarasi issizlik oran1 yakinsamasinin analiz edildigi ¢alismada,
NUTS-2 diizeyindeki 26 bolge tizerinden 2004-2022 donemlerine ait yillik veriler
kullanilarak “bélgelerarast issizlik oranlarinda yakinsamanin olup olmadigi” belirlenen
ekonometrik testler ve panel veri analizi ile arastirilmistir. Calismada kullanilan veriler
Tiirkiye Istatistik Kurumu’ndan (TUIK) yillik olarak bolgelerarasi genel issizlik oranlar,

kadin ve erkek bireyler i¢in issizlik oranlar1 seklinde elde edilmistir.

[lk olarak analizde, yatay kesit bagimlilig1 ve panel birim kok testleri olmak iizere
iki temel asama takip edilmistir. Bu testler hesaplanan nispi issizlik oranlari lizerinden

test edilmistir.

Panel veri ¢alismasinda nispi issizlik oranlarinin kullanilmasi, bir¢ok 6nemli
nedeni beraberinde getirir. Bu oranlar, farkli bolgeler veya sektorler arasindaki issizlik
durumunu daha iyi anlamamizi saglar ve ekonomik politikalarin tasarimi ile

degerlendirilmesinde kritik bir rol oynar. Mutlak issizlik oranlari, bolgenin biiyiikliigii
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gibi faktorlerden etkilenebilir. Biiytik bir bolgede diistik bir mutlak igsizlik orani, kiigiik
bir bolgedeki ayn1 oranla ayn1 anlama gelmeyebilir. Farkli bolgelerin ekonomik yapilari,
nifus oOzellikleri gibi farkliliklart nedeniyle mutlak issizlik oranlarmmi dogrudan
karsilastirmak yaniltici olabilir. Nispi igsizlik oranlari, bir bélgenin kendi i¢indeki igsizlik
durumunu degil, diger bolgelere gore ne durumda oldugunu gosterir. Bu sayede, bolgesel
gelisme farkliliklart daha net bir sekilde ortaya ¢ikar. Belirli bir bolgede uygulanan isgiicii
piyasasi politikalariin etkinligini degerlendirmek i¢in nispi issizlik oranlar1 daha uygun

bir gostergedir.
Nispi (goreli) igsizlik oran1 su sekilde tanimlanir;

Uit = In(% i=1,2,..,26vet=2004,.., 2022

1)

Uit, i’inci bolgedeki t’inci donemdeKi issizlik oranini gosterir. (U;) ise diizeltilmis
ortalama igsizlik oranidir. Bu degiskeni elde etmek i¢in 6ncelikle her bolgenin ayn1 yilina
ait igsizlik oranlar ile igsiz sayilarinin ¢arpimlarinin toplami hesaplanmistir. Daha sonra
her bdlgenin ayn1 yilina ait igsiz sayilar1 toplanmustir. Elde edilen sonuglarin birbirine
bolinmesi ile U; degerleri hesaplanmustir. uit, yani i’inci bolgedeki t’inci donemdeki
igsizlik oranlarinin, U;; degerlerine boliinerek In (dogal logaritmasinin) hesaplanmasi ile
U;; (nispi igsizlik oranlar1) elde edilmistir. Olas1 bir sapmay1 onlemek amaciyla, i' incCi
bolgenin issizlik orani ve issiz sayist Ut ortalama issizlik oraminin disinda tutularak
hesaplama yapilmistir. Bélgesel igsizlik oranlari i¢in yapilan hesaplamalar erkek ve kadin
bireyler i¢in de ayri ayri uygulanmistir. Erkek bireyler i¢in (eu;;) kadin bireyler igin

(ku;;) degiskeni elde edilmistir.

Elde edilen nispi issizlik oranlart ile yatay kesit bagimlilig1 ve panel birim kok
testleri siireci sirastyla izlenecektir. Caligmada seriler arasinda yatay kesit bagimlilig
olup olmadigini test etmek i¢in N > T olmas1 durumunu dikkate alan Pesaran (CD) testi
kullanilmistir. Calismada N: 26 (gozlem sayist), T:19 (zaman) olarak belirlenmistir.

Pesaran (CD) test sonucunda serilerin yatay kesit bagimlilig1 igerdigi tespit edilmistir.

Serilerin yatay kesit bagimlilig1 igerdigi durumda, duragan olup olmadigimi test
etmek icin panel birim kok testi siirecleri izlenmistir. Yatay kesit bagimlilig1 s6z konusu

oldugundan birinci nesil panel birim kok testlerine ihtiyag duyulmadan kesit
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bagimliligina daha duyarli olan ikinci nesil birim kok testleri uygulanmistir. Genel issizlik
oranlar1 ile kadin ve erkek bireyler icin elde edilen igsizlik oranlarinin duragan olup
olmadiklari, N > T durumunu dikkate alan CIPS testi ile analiz edilmistir. Elde edilen

sonuglar dogrultusunda serilerin sabitsiz durumda duragan olduklari tespit edilmistir.

Serilerin duragan olmasi ile beta ve sigma yakinsamalarin 6n kosulu olan mutlak
stokastik yakinsamanin varligindan bahsedilir. Stokastik yakinsama i¢in sadece
duraganlik yeterli degildir. Bolgelerin belirli bir hizla ve belirli bir dagilima gore ortak
bir yola dogru yakinsamasi gerekir. Eger tiim bolgelerde seviye duragan ise, sigma ve
beta yakinsama testleri yapilarak bolgelerin uzun donemde ortak bir yola dogru
yakinsayip yakinsamadigi ve yakinsama hizlari incelenir. § yakinsamasi, goreli (nispi)

igsizlik oranlarinin duragan olmasi durumunda ortaya ¢ikar.
B yakinsamasi denklem 2 ve denklem 3 ile tanimlanr.

Vitt+T = 10g (yieet/ pi) [ T
2)

YigteT = o — B.log(yin)+ eit

©)

(3) numarali denklemde yer alan log(yis), i. bolgedeki t. donemdeki igsizlik oranini
logaritmasini, bagimli degiskeni yansitan esitligin sol tarafi yitt+7, 1 ekonomisinin t ile
t+T arasindaki issizlik oranini; o sabit terimi, B yakinsama katsayisin1 ve ¢t ise hata
terimini ifade etmektedir. B katsayisinin istatistiki bakimdan anlamli olan negatif deger
almasi1 durumunda yakinsama siirecinin, pozitif deger almast durumunda ise raksama
stirecinin varligindan bahsedilmektedir. Bu arada kosullu B yakinsamas1 ve kosulsuz f3

yakinsamasi da bu metodolojiyle analiz edilmistir.

Kosulsuz  yakinsamasinda farkli ekonomilerin yapisal 6zelliklerinin ayn1 oldugu

ve ayni iiretim fonksiyonuna ve kararli durum dengesine sahip olduklar1 sdylenmektedir.

Kosulsuz B yakinsamasi su sekilde tanimlanir ve hesaplanir;

i=1,...26 ve t =2004,...2022

Wit =f {In(wig}
4)
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U917 = a0 + Bln(u)iz + eit

(5)

U9itter=log (Uit /i) / T

(6)

Yukarida bahsedilen ve beta yakinsamasi formiilii olarak anlatilan denklem (2)’de
elde edilen tim degiskenler ayn1 islemler uygulanarak kosulsuz B yakinsamasi tahmini

yapmak iizere denklem (5) ile tahmin edilmistir.

Calismada, model tahmini i¢in belirtilen 6rneklem ve veri araliginda kullanilan

model su sekilde kurgulanmistir.
GAMAGEeNEL = a + fLOGUGENELIt + &it
GAMAErkek = a + fLOGUErkekit + &it
GAMAkapin = a + SLOGUkabinit + &it

Modelde gosterilen i=1, 2, 3,...... N yatay kesit verilerini yani bolgeleri; t=1, 2,
3,.....T zaman boyutunu; a sabit terimi; f tahmin katsayisini; ¢iy ise hata terimini ifade

etmektedir.

Kosulsuz B yakinsamasindan sonra, Kosullu B yakinsamasi analiz edilmistir.
Kosullu B yakisamasinda bolgelerin yapisal farkliliklarini yansitabilmek amaciyla
modele kontrol degiskenleri eklenmistir. (Galor, 1996; Sala-i-Martin, 1996; Purwono et
al.,, 2021). Bolgeler arasindaki issizlik orani yakinsamasini hangi dogrultuda
etkilediklerini tespit etmek amaciyla kosullu modele niifus, isgiicii ve konut gibi kontrol

degiskenleri dahil edilmistir.

Wittt = {In(wiy, dk¥i¢ isgig nfs¥i¢ }
(7)

U9itter=a + puIn(U)ic + Bodk9 i ¢ t+7 + Ba1sgY it 1T + Banfs? i t 14T + €it

(8)
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dk9i et =In (dkier/ dkit) / T
)

1589t t+7 = IN (1sgirer/ 15gi)) [ T
(10)

nfs ittt =N (nfsjer/ nfsig) /[ T
(11)

Yukarida bahsedilen ve beta yakinsamasi formiilii olarak anlatilan denklem (2)’de
elde edilen tiim degiskenler ayn1 islemler uygulanarak kosullu B yakinsamasi tahmini

yapmak tlizere denklem (8) ile tahmin edilmistir.

Calismada, model tahmini i¢in belirtilen 6rneklem ve veri araliginda kullanilan

model su sekilde kurgulanmistir.
GAMAGeNeL = a + f1LOGUceneLit + B2DK it t+T + B31SG i t,t+T + faNFS it t+7 + it

Modelde gosterilen i=1, 2, 3,...... N yatay kesit verilerini yani bolgeleri; t=1, 2,
3,.....T zaman boyutunu; o sabit terimi; § tahmin katsayilarini; it ise hata terimini ifade

etmektedir.

Kosullu B ve kosulsuz B yakinsamasi analizleri tamamlandiktan sonra o
yakinsamasi analiz edilmistir.
o yakinsamasi su sekilde tanimlanir;

0 t+T < Gt t=2004, ... ,2022
(12)

Goreli igsizlik orani, yatay kesit dagiliminin standart sapmasi hesaplanarak tahmin

edilmistir.
4.4. YATAY KESIiT BAGIMLILIGI

Yatay kesit bagimliligi, panel veri analizinde karsilagilan bir durumdur. Panel

veri, birden fazla kesit birimi ve birden fazla zaman periyodu i¢in gézlemlenen verilerden
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olusur. Yatay kesit bagimliligi, bu kesit birimleri arasindaki gozlemlerin birbiriyle

korelasyonlu olmasi anlamina gelir.

Yatay kesit bagimliligini, birinci nesil ve ikinci nesil birim kok testleri ile test
edebiliriz. Birinci nesil birim kok testleri nispeten basit ve kullanimi kolay olmalari
nedeniyle yaygin olarak kullanilmaktadir. Ancak, kesit bagimsizligi ve zaman serisi
homojenligi gibi varsayimlara karsi hassastir. Bu varsayimlar karsilanmazsa, test

sonuglar1 hatal1 olabilir.

Kesit bagimliligi veya zaman serisi homojenligi konusunda endiseler varsa, ikinci
nesil birim k&k testlerinin kullanilmas: daha uygundur. Ikinci nesil testler, bu tiir sorunlari

hesaba katmak icin tasarlanmustir.

Yatay kesit bagimliligi goz ardi edilirse, yapilan ekonometrik analizler yanls
sonuglar verebilir. Ozellikle, panel birim kok testleri ve panel es biitiinlesme analizleri

gibi yontemlerde bu durum 6nemlidir.

Yatay kesit bagimliliginin nedenleri arasinda farkli kesit birimlerini etkileyen
ortak ekonomik veya politik soklarin, Kesit birimleri arasindaki etkilesimlerin, gézlemler

arasinda korelasyona yol agabilmesini gosterebiliriz.

Kisacasi, mevcut olan seriler arasinda bir yatay kesit bagimliligi durumu soz
konusuyken, bu durumun goz ardi edilip analizin ger¢eklestirilmesi elde edilen bulgulari
kayda deger bir sekilde etkilemektedir (Breusch ve Pagan, 1980; Pesaran, 2004). Bu
sebepten dolay1 analiz gergeklestirilmeden 6nce yatay kesit bagimliliginin olup olmadig:

durumunun test edilmesi gerekmektedir.

4.4.1. Breusch ve Pagan (1980) Lm Testi

Breusch-Pagan (BP) testi, bir dogrusal regresyon modelinde hata terimlerinin
varyanslarinin sabit olup olmadigini test etmek icin kullanilan 6nemli bir istatistiksel
yontemdir. Bu test, 1979 yilinda Trevor Breusch ve Adrian Pagan tarafindan
gelistirilmistir. Hata terimlerinin varyanslarinin sabit olup olmamasi, modelin
tahminlerinin etkinligini ve giivenilirligini etkileyebileceginden, bu durumu tespit etmek

ve uygun diizeltmeleri yapmak 6nemlidir.
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BP testi, hata terimlerinin varyansinin, bagimsiz degiskenlerin bir fonksiyonu
oldugunu varsayar. Eger P-degeri, belirginlik seviyesinden (o) kiigiikse, bos hipotez
reddedilir, hata terimlerinin varyanslarinin sabit olmadig1 soylenir ve Kesitler arasi

korelasyon oldugu sonucuna varilir.

Bu test temelde, kesitlerin (bu c¢aligmada {ilkelerin) hata terimleri arasinda

korelasyon bulunmadigi bos hipotezini sinamaktadir.
Ho = pij = Corr (wij, wjr) =0, i #j igin

Bu bos hipotezin gecerliligini sinamak i¢in ise asagidaki Lagrange Carpani (LM)

Testini uygulamaktadir;

i=1 j=i+1

Buradaki p;; katsayilari, temel modeldeki kesitlere ait artiklardan elde edilmis

korelasyon katsayilarini ifade etmektedir. Zaman boyutu T'nin, yatay kesit boyutu N'den

biiyiik oldugu durumlarda kullanilacagi varsayilmaktadir (Pesaran, 2004: 4).
4.4.2. Pesaran Scaled LM Testi

Pesaran Ol¢eklendirilmis LM testi hata terimlerinin varyanslarinin sabit olup
olmadigimi (homoskedastisite) degil, paneldeki bireyler arasinda bir korelasyon olup
olmadigini (yatay kesit bagimlilig1) test eder. Ancak, Pesaran testi, biiyilik panel verilerde

daha iyi performans gostermek iizere dl¢eklendirilmistir.

Eger P-degeri, belirginlik seviyesinden (o) kiiciikse, bos hipotez reddedilir, hata
terimlerinin varyanslarinin sabit olmadig1 sdylenir ve kesitler aras1 korelasyon oldugu

sonucuna varilir.

CDim testi hem N ve hem de T'nin biyiik oldugu durumlar igin
uygulanabilmektedir. Bu test Breusch ve Pagan (1980) testinin gelistirilmis halidir.
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1

CDw= |5 (N-1)

T I 1 (TP2ij — 1)

Pesaran (2004), bu testte yer alan (Tijpij2—1) ifadesinin beklenen degerinin ise
zaman boyutunun kisa oldugu durumlarda asimptotik olarak sifira yakinsamayarak
bozulmalara yol actiini, hatta kesit sayisinin fazla oldugu durumlarda daha da koti

sonuglar verebildigini belirtmistir.
4.4 3. Bias-Corrected Scaled LM Testi

Bias-Corrected Scaled LM (BCSLM) testi, panel verilerde yatay Kkesit
bagimhiligim tespit etmek icin kullanilan bir istatistiksel yontemdir. Ozellikle, biiyiik
panel verilerde ve karmasik yapidaki panel verilerde daha giivenilir sonuglar verir. Bu
test, Pesaran ol¢eklendirilmis LM testinin bir gelisimi olup, test istatistigindeki bias

(yanlilik) sorununu diizeltmeyi amaglamaktadir.

Eger P-degeri, belirginlik seviyesinden (o) kiigiikse, bos hipotez reddedilir, hata
terimlerinin varyanslariin sabit olmadig1 sOylenir ve kesitler arasi korelasyon oldugu

sonucuna varilir.

Zaman boyutunun kisa olmasi durumunda hata terimlerinin dogru tahmin
edilememesinden kaynakli olarak sapmali sonuglar verecegini ifade etmis ve bu sapmanin

diizeltildigi yeni bir LM test istatistigi onermistir;

1

LMec= |5 (N—-1)

Zévz_f Z?:Hl(TﬁZij -1 - 2 (T-1)

4.4.4. Pesaran Cd Testi

Pesaran CD testi, paneldeki bireyler arasindaki korelasyonu oOlgerek, yatay kesit
bagimliliginin var olup olmadigimi belirlemektedir. Pesaran CD testi, paneldeki tiim
bireylerin hata terimleri arasindaki korelasyon katsayilarinin mutlak degerlerinin
ortalamasini alarak bir test istatistiksi olusturur. Bu test istatistigi, paneldeki bireyler
arasinda ne kadar giiclii bir iliski oldugunu gosterir. Eger bu iligki belirli bir esik degerin

lizerindeyse, yatay kesit bagimlilig1 oldugu sonucuna varilir.
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P-degeri, belirginlik seviyesinden (o) kiiciikse, bos hipotez reddedilir, hata
terimlerinin varyanslariin sabit olmadig1 sdylenir ve kesitler arast korelasyon oldugu

sonucuna varilir.

Breusch-Pagan LM ve Pesaran Olgeklendirilmis LM testlerinin boyuta baglh
olarak direngsizlik gostermesi durumuna karsin Pesaran (2004), benzer bir sekilde,
kesitler arasi korelasyon katsayilarinin (gij) ortalamalarina dayanan alternatif bir test
istatistigi dnermistir;

2 - Ay

CDp= Nv-1) Zliv=112§y=i+1(szU

Bu test istatistigi, gerek zaman gerekse kesit boyutlarinin genis olmasina imkan

tanimakta, yani Ti—oo ve N—oo durumlarinda asimptotik olarak normal dagilim

gostermektedir.

4.5. PANEL BIRiM KOK TESTLERI

Ekonometrik analizlerde kullanilan serilerin duraganlik derecesi; yapilan
analizlerin gilivenilirligi noktasinda ve analizin ilerleyen diizeylerinde kullanilacak
yontemlerin se¢iminde 6nemlidir. Duragan olmayan serilerle yapilacak regresyon
analizlerinde, sahte regresyon sorunu ile karsilasilabilmekte (Engle ve Granger, 1987),

bu da analiz sonuglarinin giivenilirligini sarsmaktadir.

Panel birim kok testleri, ekonomide, finansta ve diger sosyal bilimlerde kullanilan
bir dizi istatistiksel testtir. Bu testler, bir panel veri setindeki degiskenlerin duragan olup

olmadigini belirlemek i¢in kullanilir.

Duraganlik, bir zaman serisinin ortalama degerinin ve varyansinin zaman i¢inde
sabit kalmas1 anlamina gelir. Bir degisken duragan degilse, birim koklii oldugu sdylenir.
Birim koklii bir degiskenin ortalamasi ve varyansi zaman i¢inde degisir, bu da onu tahmin

etmeyi zorlagtirir.

Panel veri serilerinde birim kok testi analizlerinin yapilmasindaki amag, serilerin
duragan olup olmadiginmi kontrol etmektir. Yapilan birim kok test analizleri sonucunda,

serilerin birim kok icermesi durumunda duragan olmadiklar1 ve serilerin birim kok
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icermemesi durumunda ise duragan olduklari ifade edilmektedir. Gergeklestirilen birim
kok testleri birinci nesil ve ikinci nesil birim kok testleri olmak tizere ikiye ayrilmaktadir.
Mevcut olan bu testler igerisinde hangi durumda hangi testlerin kullanilacagina yatay
kesit bagimlilig1 sonucunda karar verilmektedir. Yapilan test sonucunda seriler arasinda
yatay kesit bagimlilik durumu yoksa birinci nesil birim kok testleri kullanilmaktadir.
Ancak seriler arasinda yatay kesit bagimlilig1 durumu tespit edilmisse bu durumda ikinci

nesil birim kok testleri kullanilmaktadir (Koksel ve Yilmaz, 2021: 164).

4.5.1. Birinci Nesil Panel Birim Kok Testleri

Birinci nesil panel birim kok testleri, panel verilerin duraganlik 6zelliklerini
incelemek icin kullanilan ilk dénem yontemleridir. Bu testler, genellikle yatay kesit
olmadig1 veya diislik oldugu durumlarda kullanilir. Hesaplamalar1 nispeten kolaydir ve
yorumlanmasi daha anlasilirdir. Bu testler, panel verilerde sik¢a goriilen yatay kesit

bagimliligini tam olarak ele alamaz.
4.5.1.1. Levin-Lin-Chu (LLC) Birim Kok Testi

Levin-Lin-Chu (LLC) testi, paneldeki tim bireylerin ayni birim kok siirecine
sahip oldugu varsayimina dayanir. Bu test, T (zaman periyodu) ve n (birey sayisi) olan

panel veriler i¢in siklikla kullanilir.

LLC testi, paneldeki tiim bireyler i¢in ayr1 ayr1 birim kok testleri yapar ve ardindan
bu test sonucglarimi birlestirerek panel diizeyinde bir karar verir. Eger bireylerin ¢ogu
duragan degilse, seri de muhtemelen duragan degildir. LLC testi, bireysel zaman serisi
birim kok testlerinin ortalamasina dayanir ve bu ortalama degerin belirli bir kritik degerle

karsilastirilmasiyla karar verilir.

LLC testinin istatistik degeri, sifirdan kiigiikse, degiskenin birim kokli oldugu
reddedilir. Istatistik degeri sifirdan biiyiikse, degiskenin birim koklii oldugu kabul edilir.

Bu hipotezin testi i¢in sabitsiz, sabitli (birim etkiler) ve sabitli trendli olmak {izere

ti¢ farklt model olusturulmustur.

Model 1: AYi=pYit-1+ Uit
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Model 2: AYi= aoit pYit1 + Uit
Model 3: AYi= aoit auit + pYit1 + Uit

Model 1 homojen panel siirecini; Model 2 sabit parametre ile heterojen panel

siirecini ve Model 3 ise heterojen sabit ve bireysel trendleri siireclerini igermektedir.
4.5.1.2. Im-Pesaran-Shin (IPS) Birim Kok Testi

Im-Pesaran-Shin (IPS) testi, paneldeki bireylerin farkli birim kok siireclerine
sahip olabilecegi daha genel bir varsayim yapar. Bu test, LLC testine gore daha esnektir

ve yatay kesit bagimliligina karsi1 daha dayaniklidir.

IPS testi, paneldeki her bir birey i¢in ayr1 ayr1 birim kok testleri yapar (genellikle
ADF testi) ve ardindan bu testlerin sonuglarini birlestirerek panel diizeyinde bir karar
verir. Test istatistigi, bireysel ADF testlerinin t-istatistik degerlerinin ortalamasina
dayanir. Eger bu ortalama deger belirli bir kritik degerden daha kiigiikse, seri duragandir

sonucuna varilir.
IPS panel birim kok testi analizinde asagidaki modelden hareket edilmektedir:
Ayit = pi Yit—1+ Zflzl CI) IL Yit—L +U Y+ Uit

Bigimsel olarak, sabit olmayan bireysel zaman serilerinin kesiri sifir olmay1
gerektirir, yani lim N — oo (N1 /N) =0 burada 0 <3 < 1'dir. Bu durum da IPS (Im, Pesaran

ve Shin) t test istatistigi, tek tek ADF’nin ortalamasi olarak tanimlanir.
4.5.1.3. Hadri Birim Kok Testi

Hadri testi, diger testlerden farkli olarak paneldeki tiim bireylerin duragan oldugu
hipotezini sinar. Yani, null hipotezi, paneldeki tiim bireylerin birim kdke sahip oldugu

yoniindedir. Bu, diger testlerin gogunun tam tersidir.

Hadri testi, paneldeki her bir birey i¢in ayr1 ayri birim kok testleri yapar ve bu
testlerin sonuclarini birlestirerek panel diizeyinde bir karar verir. Test istatistigi, bireysel

birim kok testlerinin p-degerlerine dayanir. Eger bu p-degerlerinin ortalamasi belirli bir
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kritik degerden daha kiiciikse, null hipotezi reddedilir ve paneldeki en az bir bireyin

duragan oldugu sonucuna vartlir.

Hadri testinin istatistik degeri, bir ¥2- istatistigine benzer. Istatistik degeri kritik
degerden kiiciikse, tiim degiskenlerin birim koklii oldugu hipotezi reddedilir. Istatistik
degeri kritik degerden biiylikse, tiim degiskenlerin birim kokli oldugu hipotezi kabul

edilir.

Test istatistigi agagidaki gibidir.

2 2 |y {(LM—E[f, V (r)2 ar]}
" WV, v (2 arly

folV (r)2 modelin ortalamasi varyansi hakkinda bilgi vermektedir (Hurlin ve

Mignon, 2006). Test, T ve N’nin sirastyla sonsuza gittigi durumlarda asimptotik olarak
gecerlidir ve T’nin biiyiik oldugu N’nin orta oldugu durumlarda testin giiciiniin daha iyi

oldugu belirtilmistir.
4.5.2. ikinci Nesil Panel Birim Kok Testleri

Birinci nesil panel birim kok testleri, yatay kesit bagimlilig1 ad1 verilen bir sorunla
karsilasildiginda birinci nesil testlerin sonuglarini yaniltabilir ve hatali ¢ikarimlara yol
agabilir. Tkinci nesil panel birim kok testleri ise, bu sorunu asmak icin gelistirilmistir. Bu
testler, yatay kesit bagimliligim1 modelleyerek daha giivenilir sonuglar elde etmeyi

amaclamaktadir.
4.5.2.1. Bai ve Ng Panic Testi

Bai ve Ng tarafindan gelistirilen panic testi, panel verilerin duraganligini
incelemek igin kullanilan énemli bir yontemdir. Ozellikle, panelde yapisal kirilmalarin
varliginda duraganligi test etmek i¢in tasarlanan bu test, ekonomik ve finansal zaman
serilerinde siklikla karsilagilan yapisal kirilmalart (6rnegin, politik degisiklikler,

ekonomik krizler) dikkate alarak daha dogru sonuglar verir.
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Panic testi, paneldeki tiim bireyler i¢in ayni anda meydana gelen bir yapisal
kirilmay1 varsayar. Test, panel verilerini farkli alt donemlere ayirir ve her bir alt donem
icin ayr1 ayr1 birim kok testleri yapar. Daha sonra, bu testlerin sonuglarini birlestirerek
panel diizeyinde bir karar verir. Eger paneldeki ¢ogu birey, yapisal kirilma sonrasi

duragan hale gelmisse, panelin genel olarak duragan oldugu sonucuna varilir.

Testin p-degeri 0.05'ten kiigiikse, birim kokiin varligim1 reddedebiliriz. Yani,
serinin duragan oldugunu ve zaman icinde sabit bir ortalama degere sahip oldugunu

varsayabiliriz.

Testin p-degeri 0.05'ten biiylikse, birim kokiin varligini reddedemeyiz. Yani,
serinin duragan olmadigini ve zaman i¢inde degisken bir ortalama degere sahip oldugunu

varsayabiliriz.

Bai ve Ng, potansiyel yatay kesitsel korelasyonu hesaba katarak birinci testi i¢in
birim kok bos hipotezini onermislerdir. Sorun, bu bagimliliklarin 6zel bir bigiminin
tanimlanmasindan olugmaktadir. Bai ve Ng oldukca basit bir yaklasim Onererek bir

analitik faktor modeli olusturmustur. (Hurlin ve Mignon, 2006: 8)
Vie=Dic+ AiFe+ e

Burada, D polinom zaman fonksiyonunu, F: genel faktorlerin vektoriinii ve A

faktor yliklenimi vektoriinii ifade eder.

4.5.2.2. Pesaran CIPS ikinci Nesil Birim Kok Testi

CIPS testi, paneldeki her bir birey i¢in ayr1 ayri Augmented Dickey-Fuller (ADF)
testi yapar. Ancak, bu testlerde sadece kendi gecikmeli degerleri degil, ayn1 zamanda
diger bireylerin gecikmeli hata terimleri de modele dahil edilir. Bu sayede, bireyler
arasindaki yatay kesit bagimliligi dikkate alinmis olur. Daha sonra, bu bireysel ADF

testlerinin t-istatistiklerinin ortalamasi alinarak panel diizeyinde bir karar verilir.

Testin p-degeri 0.05'ten kiigiikse, birim kokiin varligini reddedebiliriz. Yani,
serinin duragan oldugunu ve zaman icinde sabit bir ortalama degere sahip oldugunu

varsayabiliriz.
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Testin p-degeri 0.05'ten biiylikse, birim kokiin varligini reddedemeyiz. Yani,
serinin duragan olmadigini ve zaman i¢inde degisken bir ortalama degere sahip oldugunu

varsayabiliriz.

Pesaran (2007) dinamik dogrusal heterojen modeli su sekilde olusturmustur;

vie=(1 —pi)wi + piyie-1+ Wit i=1,...Nvet=1,....T

Pesaran (2007) tarafindan gelistirilen CIPS birim kok testi Im, Pesaran ve Shin
(2003)’nin IPS testinin genisletilmis bir seklidir (Cushman ve Michael, 2011: 1625).
CIPS testi panelde yer alan serilerin geneli i¢in birim kok testi analizi yapmaktadir. N>T
durumunda, seriler arasinda genellikle belirli bir diizeyde yatay kesit bagimliligi (cross-
sectional dependence) bulunur. CIPS testi, bu bagimlilig1 hesaba katarak daha giivenilir

sonuglar verir.

4.6. EKONOMETRIK BULGULAR

Bu kisimda, Tiirkiye’de bolgelerarast issizlik oram1  yakinsamasinin
arastirtlmasina dair gergeklestirilen analiz sonuglar1 yer almaktadir. Elde edilen sonuglar,

asagida yer alan tablolarda sunulmaktadir.

2004-2022 yillart arast nispi igsizlik orani verileri kullanilarak Pesaran CD testi

ile analiz edilen yatay kesit bagimlilik testi sonuglart Tablo 8’de gosterilmistir.

Tablo 4.3. Yatay Kesit Bagimlilik Testi Sonuglari

Test Istatistigi p-olasihk degeri
Pesaran CD Testi;
U_it (genel nispi issizlik oranlari) 3.9627 0.0001
e_uit (erkek bireyler igin nispi issizlik oranlary) 9.2718 0.0000

k_Uit (kadin bireyler i¢in nispi igsizlik oranlary) 3.4329 0.0006
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Not: Veri setinde birim sayist (N) 26 bélge, zaman sayist (T) 2004-2022 dénemine ait 19
gozlemdir. Tabloda belirtilen Pesaran CD testi Eviews9 ekonometri paket programi ile
gergeklestirilmigtir.

Yapilan teste iliskin temel hipotezler asagida belirtilmistir.

Ho: Kesitler arasi korelasyon yoktur. (Serilerde yatay kesit bagimliligi yoktur.)
Hai: Kesitler arasi korelasyon vardir. (Serilerde yatay kesit bagimliligi vardir.)

Test sonuglarinin p-olasilik degerlerine, %5 anlamlilik diizeyine gore bakildiginda
issizlik oranlar1 degiskenleri igin olasilik degerleri 0.05’ten kiigiik oldugu igin H, hipotezi
reddedilir. Bu durumda serilerde yatay kesit bagimliligi oldugunu ve serilerin korelasyon
icerdigi sdylenir. Yapilan test sonucunda elde edilen veriler ile bolgelerin issizlik
oranlarinin birbirlerini etkileyebilecegi sonucuna ulasiriz. Yani farkli bolgeler arasindaki
igsizlik oranlarinin birbirini etkiledigi goériilmektedir. Bu durum, kiiresellesme, ticaret
entegrasyonu ve ortak soklar gibi faktorlerin bolgeler arasindaki issizlik dinamiklerini

benzer hale getirmesiyle agiklanabilir.

Serilerin yatay kesit bagimlilig1 icerdigi durumda, duragan olup olmadigin test
etmek i¢in panel birim kok testi siiregleri izlenmistir. 2004-2022 yillart aras1 nispi igsizlik
orani verileri kullanilarak Pesaran CIPS testi ile analiz edilen ikinci nesil panel birim kok

test sonuglart Tablo 9°da gosterilmistir.

Tablo 4.4. Ikinci Nesil Panel Birim K&k Testi Sonuglari

Test Istatistigi p-olasiik degeri
Pesaran CIPS ikinci Nesil Birim Kok Testi;
U_it (genel nispi issizlik oranlar) -2. 2506 <0.01
eTJit (erkek bireyler i¢in nispi issizlik oranlar) -1. 7423 <0.05
kTJit (kadin bireyler i¢in nispi igsizlik oranlari) -1. 8248 <0.01

Not: Veri setinde birim sayist (N) 26 bélge, zaman sayist (T) 2004-2022 dénemine ait 19
gozlemdir. Tabloda belirtilen Pesaran CIPS testi Eviews9 ekonometri paket programi ile
gergeklestirilmigtir.



56

Yapilan testlere iligkin temel hipotezler asagida belirtilmistir.
H.: Seri birim kok igerir. (Seri duragan degildir.)
H.: Seri birim kok i¢ermez. (Seri duragandir.)

Test sonuglarinin p-olasilik degerlerine %5 anlamlilik diizeyine gore bakildiginda
igsizlik oranlart degiskenleri igin olasilik degerleri 0.05’ten kiigiik oldugu igin H, hipotezi
reddedilir. Yani genel issizlik verileri i¢in serilerin birim kok i¢ermedigini soyleyebiliriz.
Bir bagka deyisle serinin duragan oldugu da sdylenir. Bu durum uzun vadede bir bélgenin
digerine gore siirekli olarak daha ytiksek veya daha diisiik issizlige sahip olacagi seklinde
bir egilimin olmadigmi gosterir. Yani bolgelerarasi issizlik farklari kalici degildir.
Ekonomide meydana gelen soklar issizlik oranlarinda gecici dalgalanmalara neden
olabilir. Ancak duraganlik varsayimi altinda bu soklarin etkileri uzun vadede ortadan

kalkar ve issizlik oranlar1 eski seviyelerine geri doner.

Analiz edilen ikinci nesil panel birim kok testi ile serinin duragan olmasi sonucu
stokastik yakinsamanin varligindan s6z edilmektedir. Bu durum serinin uzun vadede bir
denge durumuna dogru hareket ettigini gosterir. Yani bolgelerarasi igsizlik oraninin uzun
vadede belirli bir seviye etrafinda dalgalandigini ifade eder. Bir baska deyisle serinin
dissal soklara karsi nispeten dayanikli oldugunu gosterir. EKonomide meydana gelen kisa
vadeli dalgalanmalar, serinin uzun vadeli trendini Onemli ol¢iide etkilemeyecektir.
Serinin uzun vadede belirli bir degere veya yola dogru ne kadar hizli ve hangi dagilima

gore yakinsadigini test etmek icin beta ve sigma yakinsama testleri analiz edilmistir.

2004-2022 yillar arasi veriler kullanilarak kosulsuz B yakinsamasina dair analiz

edilen test sonuglar1 Tablo 10°da gosterilmistir.

Tablo 4.5. Kosulsuz p Yakinsamasi Istatistiki Test Sonuglari

Degisken Katsay1 Standart Hata t istatistigi p degeri
LOGUGENEL -0. 0721 0.0034 -20.7899 0.0000
LOGUEerkek -0. 0768 0.0036 -20.8009 0.0000

LOGUkapin -0. 0614 0.0033 -18.5090 0.0000




57

Yapilan test sonuglarina gore, degiskenlere ait katsayir degerlerinin negatif olmasi
hem boélgelerarasi issizlik oranlarinda hem de erkek ve kadin bireyler igin bolgelerarasi
igsizlik oranlarinda kosulsuz B yakinsamasinin meydana geldigini géstermektedir. Yani
bolgeler arasindaki baslangicta var olan issizlik orani farkliliklarinin zaman iginde
azaldig1 goriilmektedir. Baska bir deyisle, yiiksek igsizlik oranina sahip bolgelerdeki
issizlik orani diiserken, diisiik igsizlik oranina sahip bolgelerdeki issizlik orani artma

egilimindedir.

2004-2022 yillart arasi veriler kullanilarak kosullu modele dahil edilen niifus,
isglicii ve doviz kuru kontrol degiskenleri ile Kosullu  yakinsamas1 analizine ait sonuglar

Tablo 11°de gosterilmistir.

Tablo 4.6. Kosullu B Yakinsamas Istatistiki Test Sonuglar

Degisken Katsay1 Standart Hata t istatistigi p degeri
LOGUGgGEeNEL -0. 0509 0.0030 -16.8829 0.0000
LOGISG -0. 9280 0.0648 -14.3074 0.0000
LOGNFS 1. 0649 0.0698 15.2489 0.0000
LOGDK -0. 2207 0.0833 -2.6490 0.0083

Yapilan test sonuglarina gore, LOGUgeneL degiskenine ait katsayr degerinin
negatif olmasi bolgeleraras: igsizlik oranlarinda kosullu B yakinsamasinin meydana
geldigini gostermektedir. LOGISG degiskeni i¢in katsayr degerinin negatif olmasi
isglictindeki artiginin igsizlik oranini olumlu etkiledigini gosterir. Yani yeni is
imkanlarinin artmasi ve iiretimdeki biiylime, issizlik oraninin diismesine yol agar. Daha
fazla kisi is buldugunda issizlik oran1 dogal olarak azalir. LOGDK degiskeni i¢in katsay1
degerinin negatif olmasi doviz kurunun artmasinin igsizlik orani yakinsamasini olumlu
etkiledigini gosterir. Yani doviz kuru biiyiimesi azalirsa issizlik oran1 biiylimesi de azalir.
LOGNEFS degiskeni icin katsayr degerinin pozitif olmasi ise igsizlik oranini olumsuz

etkiledigini gosterir. Yani niifus biiylimesi artarsa igsizlik orani bilyiimesi de artar.
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B katsayisinin diisiik hesaplanmasi, bu bolgedeki ekonomilerin genel ekonomik
dalgalanmalardan daha az etkilendigi anlamina gelir. Bu durum, bdlgenin diger

bolgelerden farkli bir biliylime yolunda olduguna isaret eder.

2004-2022 yillart arasindaki Uit (nispi igsizlik oranlar;) degiskeninin verileri
kullanilarak ¢ yakinsamasina dair analiz edilen test sonuglar1 Tablo 12 ve Sekil 3’de

gosterilmistir.

Tablo 4.7. Sigma Yakinsamasi Standart Sapma Degerleri

Yillar Stand(a;lrta itS)apma
2004 o
2005 044
2006 0.38
2007 0.39
2008 0.35
— 0.35
2010 0.29
2011 0.33
2012 0.35
2013 0.38
2014 0.46
2015 0.46
2016 0.46
2017 0.46
2018 0.4
2019 0.37
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2020 0.38
2021 0.36
2022 0.29
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Sekil 4.1. Sigma Yakinsamas1 Standart Sapma Degerleri Grafigi

Tabloyu inceledigimizde 2004-2010 yillar1 arasinda bolgeleraras: issizlik
oranlarinda bir yakinsamanin meydana geldigini, 2010-2014 yillar1 arasinda issizlik
oranlarinin artmasiyla bir iraksamanin oldugunu goérmekteyiz. 2018 — 2022 yillan

arasinda ise 1ssizlik oranlarinin diismesiyle tekrar bir yakinsama meydana gelmistir.
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SONUC

Iktisat literatiiriinde yakimsamaya iliskin yapilan ampirik ¢alismalar neticesinde
gergeklestirilen calismalarin agirlikli olarak kisi basina gelir ve biiyiimeye odakli oldugu
gorilmektedir. Programatik gelismeler, veri setlerinin c¢esitlenmesi ve boyutlarinin
artmast ile yakinsamanin ampirik ¢alismalarda kullanimini genisletmistir. Isgiicii piyasast

da yakinsama analizinin uygulandigi alanlardan biri haline gelmistir.

Elde edilen bulgular, bolgelerdeki issizlik sorununa iliskin onemli politik
¢ikarimlar sunmaktadir. Oncelikle, farkli ekonomiler arasindaki issizlik oranlarindaki
yakinsama egilimi, ortak issizlik politikalarinin gelistirilmesi ve uygulanmasinin 6nemini
vurgulamaktadir. Ayrica, issizlik oranlarinin duragan olmasi, ekonomik biiyiime ve
istihdam yaratma odakli siirdiiriilebilir politikalarin  benimsenmesi  gerektigini

gostermektedir.

Bolgelerarasi igsizlik oranlarinda yakinsama tespit edilmesi, dogal oran hipotezi
lehine gii¢lii bir kanit sunar. Ciinkii yakinsama, bolgelerin igsizlik oranlarinin zaman
icinde birbirine yaklagarak ortak bir dengeye dogru hareket ettigini gosterir. Bu durum,
bolgeleraras1 farkliliklarin uzun vadede azalacagini ve issizlik oranlarinin benzer bir
seviyeye gelecegini ifade eder. Ote yandan, bolgelerarasi issizlik oranlarinda yakinsama
tespit edilmesi, histeri hipotezini zayiflatir. Ciinkii histeri hipotezi, igsizlik oranlarindaki
artiglarin kalic1 oldugunu ve bolgeler arasinda kalict farkliliklarin olusacagini 6ngoriir.
Yakinsama bulgusu, bu 6ngoriiniin aksine, bolgeler arasindaki bu farkliliklarin azalmaya

yonelik oldugunu gosterir.

Yakinsama hipotezinin gegerli olmasi ile, bolgeler arasindaki issizlik
oranlarindaki farkliliklarin sebebinin, biiyiime ve kalkinma politikalari, sermaye akislari,
ticaret entegrasyonu ve teknolojik degisimlerden kaynaklandigini sdyleyebiliriz. Bu
nedenle bolgesel issizlik farkliliklarinin azaltilmasma yonelik oncelikli bolgelerin
gelistirilmesi, istihdam, tesvik ve desteklerinin etkinligi biiyiik bir 6nem tasimaktadir.
Egitim seviyesinin yiikselmesi ile isgiiciiniin niteliklerinin artiritlmasi daha yiiksek ticretli
islerde istihdam edilme olasiligin1 yiikseltir. Isgiiciiniin daha gelismis bolgelerden daha
az gelismis bolgelere gogii, bu bolgelerdeki isglicli arzini artirarak igsizlik oranlarini

diisiriir.
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Giiglii sosyal baglar ve is birligi, bolgesel kalkinmay1 destekleyerek igsizligi
azaltir. Altyapi, egitim ve saglik gibi alanlarda yapilan kamu yatirimlari, daha az geligmis

bolgelerde yogunlastirilabilir.

Dezavantajli bélgeler i¢in hedeflenmis yatirimlar ile yani altyapi, egitim ve saglik
hizmetlerine yapilacak olan yatirimlar, bu bélgelerin {iretim kapasitelerini artirarak
istihdami artiracaktir. Vergi indirimleri ve tesvikler ile yatirimcilarin bu bolgelerde
iretim yapmaya tesvik edilmesi isgiicli ve istihdamin artisinda 6nemli rol oynayacaktir.
Kiiciik ve orta dlgekli isletmeleri KOBI'lere yonelik kredi ve danismanlik hizmetleri ile,
girisimcilige tesvik ederek istihdam yaratilabilir. Yollar, demiryollari, limanlar ve enerji
iiretim tesislerine yapilan yatirimlar, boélgeler arasindaki ulasimi kolaylastirarak
ekonomik entegrasyonu giiclendirebilir. Ozellikle mevsimsel issizligin yiiksek oldugu
bolgelerde kisa siireli is programlart diizenlenebilir. Tarimin sadece tliretim degil, ayni
zamanda isleme, pazarlama ve turizm gibi farkli asamalarimi da kapsayacak sekilde

gelistirilmesi, kirsal bolgelerde istihdami artirabilir.

Kisaca, tiim bu sonugclar dikkate alindiginda bolgelerin igsizlik oranlarinin zaman

i¢inde birbirine yaklasarak ortak bir dengeye dogru hareket ettigini gosterir.

Bu c¢alisma bolgeler arasinda issizlik orani yakinsamasinin incelenmesi
noktasinda farkli degiskenlerin, farkli yontemlerin ve farkli bolgelerin kullanildig:
arastirmalara Ornek teskil edecegi diisliniilmektedir. Bunun yani sira farkli yapisal
ozelliklere sahip demografik, sosyoekonomik, psikolojik, ¢evresel ve zamanla degisen
degiskenler kullanilarak yakinsama iizerinde ne gibi bir etkiye sahip oldugu kosullu 8

yardimiyla sonra ki ¢aligmalarda incelenebilir.
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