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TURKCE OZET ve ANAHTAR KELIMELER

Koray, N. (2024), Ozel Yetenekli Ortaokul Ogrencilerinin Arkadashk Iliskilerinin ve
Zorbaliga Ugrama Durumlarmin Incelenmesi, Biruni Universitesi Lisansiistii Egitim

Enstitiisii, Ozel Egitim Anabilim Dali, Istanbul, (Danisman: Dog. Dr. Sule Giigyeter).

Bu aragtirmanin birincil amaci, 6zel yetenekli ortaokul Ggrencilerinin arkadaglik
iliskileriyle zorbaliga ugrama durumlarinin cinsiyet, yas, sinif diizeyi ve anne — baba
egitim diizeyleri degiskenlerine gore farklilasip farklilasmadigini inceleme, ikincil
amac1 da arkadaslik iligkileri ile zorbalik magduriyeti arasindaki iliskiyi incelemektir.
Arastirmaya, 2023 — 2024 egitim — Ogretim yili igerisinde Antalya ili, Kepez,
Muratpasa, Manavgat ve Alanya ilgelerindeki Bilim ve Sanat Merkezlerinde
egitimlerine devam etmekte olan 263 6zel yetenekli ortaokul 6grencileri katilmistir.
Veri toplama araci olarak, Kisisel Bilgi Formu, Akran Iliskileri Olg¢egi ve Cok Boyutlu
Zorbalikk Magduriyeti Olgegi kullanilmistir. Veri analizleri SPSS 25 program
kullanilarak yapilmistir. Aragtirma bulgularinda akran iliskileri 6lgeginin toplam puani
ile cinsiyet ve anne — baba egitim diizeyi degiskeni arasinda anlamli bir fark
bulunmanustir. Akran Iliskileri Olceginden elde edilen puanlar ile yas ve siif diizeyi
degiskeni arasinda ise anlamli farkliliklar saptanmistir. Cok Boyutlu Zorbalik
Magduriyeti 6lgeginde elde edilen puanlar ile cinsiyet ve anne — baba egitim diizeyi
degiskeni arasinda anlamli bir fark bulunmamistir. Cok Boyutlu Zorbalik Magduriyeti
Olgeginden alinan puanlar ile yas ve smf diizeyi degiskeni arasinda ise anlamli
farkliliklar ortaya ¢ikmistir. Ayrica yapilan korelasyon analizi sonuncuda akran

iliskileri ve zorbalik magduriyeti arasinda negatif yonlii diisiik iliski bulunmustur.

Anahtar Kelimeler: Ozel Yetenck, Arkadashik Iliskileri, Zorbalik, Zorbalik
Magduriyeti
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INGILIZCE OZET ve ANAHTAR KELIMELER

Koray, N. (2024), An Examination of the Friendship Relationships And Bullying
Experiences of Gifted Secondary School Students, Biruni Universitesi Lisansiistii
Egitim Enstitiisii, Ozel Egitim Anabilim Dali, Istanbul, (Danisman: Dog. Dr. Sule
Gligyeter).

The primary purpose of this study is to examine whether the friendship relationships
of gifted secondary school students differ according to the variables of gender, age,
grade level and parental education level, and the secondary purpose is to examine the
relationship between friendship relationships and bullying victimization. In the study,
263 gifted middle school students who continue their education in Science and Art
Centers in Kepez, Muratpasa, Manavgat and Alanya districts of Antalya province in
the 2023 - 2024 academic year participated in the study. Personal Information Form,
Peer Relationship Scale and Multidimensional Bullying Victimization Scale were used
as data collection tools. Data analysis was conducted using SPSS 25 program. In the
findings of the study, no significant difference was found between the total score of
the peer relations scale and the variables of gender and parental education level.
Significant differences were found between the scores obtained from the peer relations
scale and the variables of age and grade level. There was no significant difference
between the scores obtained in the multidimensional bullying victimization scale and
the variables of gender and parental education level. There were significant differences
between the scores obtained from the multidimensional bullying victimization scale
and the variables of age and grade level. In addition, the correlation analysis revealed

a low negative correlation between peer relationships and bullying victimization.

Keywords: Special Ability, Friendship Relationships, Bullying, Bullying Victimizatio



1. GIRIS

1.1. Problem Durumu

Arkadaglik iliskileri bireylerin sosyal beceri gelisimlerinde 6nemli bir rol
oynamaktadir (Pinar, 2020). Arkadaslik iliskileri kurmada iletisimin 6nemi de oldukca
fazladir (Erigii¢, Sener, & Eris, 2013). Arkadaslar arasi iletisimin baglamasinda, devam
etmesinde ve tiim bu siirecin sonunda doyum elde etmede iletisim becerilerinin de
gelismis olmasi gerekmektedir (Erigiic, Sener, & Eris, 2013). Ozellikle ergenlik
donemindeki bireylerde, kurulan arkadashk iliskileri kimlik arayiglarim
belirlemektedir. Ergenlik donemindeki birey toplumla birlikte yasamay1 benimsemesi
ve kendini kesfetmesinde akran iligkilerinin ve akran gruplarimin 6nemli bir pay:
bulunmaktadir. Akran gruplari, bireye giiven asilamakla birlikte yasadig1 hayata dair
Ozgliven kazandirmaktadir. Ayrica akran gruplari, bireyin iletisim agisindan donanim
saglamasina da katki saglamaktadir (Bayhan ve Artan, 2007; Polat 2019).

Ozel yetenekli bireyler, yasitlar1 olan normal gelisim gdsteren bireylere gore
daha farkli gelisim gostermektedir (Bilim ve Sanat Merkezleri Yonergesi, 2016).
Ozellikle ergenlik doneminde olan &zel yetenekli dgrenciler diger akranlarma kiyasla
yasadiklar1 degisimle farklilagmaktadir. Artan yas diizeyleri de degisimlerine etki
etmektedir. Yildirim (2020) ¢aligmasinda, ortadgretim 8. sinif 6grencileri diger simif
diizeyi 6grencilerine kiyasla bazi degiskenler acisindan hizli bir degisim siireci
yasamakta oldugunu belirtmistir. Bu degiskenler zihinsel, bedensel ve ruhsaldir.
Bireylerin bu degisimleri kimlik arayislarina neden olmakla birlikte sosyal anlamda
yer edinme, akran gruplari icerisinde kendilerini ifade edebilme ve kendi benliklerini
kabul ettirme cabalariyla olusmaya baslayan iletisim sonuglariyla beraber zorba
davranig egilimi ortaya ¢ikabilmektedir (Yildirim, 2020).

Atas ve Sirem (2020)’de 6zel yetenekli ¢ocuklarin 6gretmenleriyle yaptiklar
arastirmada ogretmenlere gore 6zel yetenekli bireyler arkadaslik iliskilerinde anlagilir
olmak istemektedirler. Ayrica 6gretmenlerine gore 6zel yetenekli ¢ocuklar; arkadas
seciminde zihin yapilarin1 daha 6n planda tutmakla birlikte erkekler erkek arkadas ile
kizlar da kiz arkadas ile daha fazla paylasimda bulunacaklar1 diigiincesine sahip
olduklar1 i¢in daha ¢ok hem cinsleri ile arkadas olmay1 se¢mektedirler. Elcik (2011)
calismasinda, ortaokul donemindeki 6zel yetenekli, kiz 6grencilerin sosyal-duygusal

becerilerinin erkeklerden daha fazla oldugu sonucuna ulasmustir. Ozel yetenekli



ogrencilerin de normal gelisim gosteren akranlari gibi saglikli sosyal duygusal
gelisimlerinde iletisim kurma, arkadas edinme, arkadaslig: siirdiirme gibi ihtiyaglari
oldugu sdylenebilir. Bununla birlikte bu Ogrencilerin normal gelisim gosteren
akranlarma gore, cinsiyete gore arkadasliktan beklentileri farklilasabilir.

Ozel yetenekli 6grencilerin arkadaslarindan beklentileri sonucunda zorbaliga
ugrama durumlar1 da ortaya ¢ikabilmektedir. Karaca (2018) calismasinda okullarda
uygulanan akran zorbaliginin, magdurlar1 olumsuz yonde etkisi altina aldigini, bu
magdurlarin adaptasyon ve tutumlarinda ciddi sorunlarla karsilagabildigini belirtmistir.
Jumper (2009), bir arastirmasinin sonucunda 6zel yetenekli bireylerin magdur olma
egilimlerinin daha fazla olabilecegine deginmistir. Ciloglan (2022), 9-12 yas
grubundaki 6n ergen c¢ocuklarla yaptigi arastirmasinda akran zorbaligi ve arkadas
iligkilerini incelemistir. Bu arastirmada ¢ocuklarda diisiik diizeyde fiziksel zorbalik
egilimi oldugu, bunun yaninda sozel zorbalik, sdylenti yayma, cinsel zorbalik, esyalara
zarar verme, izolasyon gibi zorbalik egilimlerinin olmadig1 bulgularina ulasmistir.
Arkadaslik iliskilerinde ¢ocuklar icin giiven, baglilik ve 6zdesimin dnemli oldugunu
tespit etmistir. Yine bu arastirmada cocuklarda arkadaslik iliskilerinin arttiginda
zorbalik egilimlerinin azaldig1; arkadaslik iliskileri ve zorbalik egilimlerinin cinsiyet,
yas, sinif diizeyi vb. degiskelere gore de farklilik gosterebildigi bulunmustur.

Arkadaslik iliskileri, zorbalik egilimi ile negatif iligkili ise benzer sekilde
arkadashik iligkileri iyi olan c¢ocuklarin zorbalik magduriyetinin de daha diisiik
olabilecegi diisiiniilmektedir. Yaban ve arkadaslarinin (2013) 7. ve 10. smif
diizeyindeki 6grencilerde arkadaslik iligkilerinin zorbalik magduriyeti ile iliskisini
incelemek {iizere yaptiklari ¢alismada da zorbalik magduriyeti ile iyi arkadashik
iligkileri arasinda negatif iliskili bir sonu¢ bulmuslardir. Buna karsin Atespolat ve
Bigak¢r (2020) normal gelisim gosteren lise diizeyindeki ergenler ile yaptig
arastirmasinda, akran iligkileri arttikca fiziksel zorbaliga ugrama durumunun da
arttigina yonelik bulgular telde etmistir.

Akran zorbalig1 bireylerde olumsuz etki birakmakla birlikte akran iliskilerini
de etkilemektedir. Ornegin giincel bir arastirmada, Gonzalez-Cabrera ve ark. (2023),
449 6zel yetenekli 6grencinin oldugu bir calismada, 6rneklemin %41.1 nini saf kurban
(zorbalik magduriyeti) oldugu bulgusuna ulagmiglardir. Bu 6zel yetenekli zorba
magduru 6grencilerin 6zel yetenekli olmayan akranlarindan daha yiiksek diizeyde de
stres puanlarina sahip olduklar1 bulunmustur. Bir diger calismada Martinez-

Monteagudo ve ark. (2023), alan yazinda 6zel yetenekli d6grencilerde zorbalik ve



zorbalik magduriyetine iliskin iic bakis acgisinin oldugu bunlar: (a) 6zel yetenekli
ogrencilerin olmayanlara gore magdur olma riski daha yiiksektir, zorba olma riski ise
0zel yeteneklilerin 6zelliklerinden dolay1 daha diistiktiir; (b) 6zel yeteneklilerin , 6zel
yetenekli olmayanlara gore zorba veya magdur olma riski daha diisiiktiir, ¢iinkii
yiiksek biligsel yetenekleri ile sosyal duygusal zorluklarla etkili bir sekilde bas
edebilirler (c) 6zel yeteneklilerin zorba veya magdur olma davranisinin 6zel yetenekli
olmayan akranlarina benzerdir. Arastirmacilar yaptiklar1 sistematik literatiir
taramasinda inceledikleri ¢alismalarda bu bakis acilarinin her birini destekleyen

aragtirma bulgularinin oldugunu ifade etmislerdir.

Yukaridaki deginilen gerek arastirma bulgu ve sonuglar1 gerek arastirmacilarin
goriislerinden yola ¢ikildiginda 6zel yetenekli ¢ocuklarin saglikli sosyal duygusal
gelisimlerinin saglanmasi icin Ozellikle On ergenlik, ergenlik donemlerindeki
arkadaslik iligkileri, zorbalik ve/veya zorbalik magduriyeti yasayip yasamadiklarinin
incelenmesi gerektigi sdylenebilir. Bu arastirmanin problem durumu 6zel yetenekli
cocuklarin sosyallesmesinde, sosyal uyumunda onemli olabilecek iki kavramin
(arkadasghik iliskileri ve zorbalik magduriyeti durumlarinin) cesitli degiskenler
acisindan farklilasip farklilasmadiginin ve kavramlar arasindaki iligskinin incelenmesi

olusturmaktadir.

1.2. Arastirmanin Amaci

Arastirmanin birincil amaci, 6zel yetenekli ortaokul 6grencilerinin arkadashk
iligkileriyle zorbaliga ugrama durumlarinin gesitli degiskenlere goére incelenmesi,
ikincil amaci da bu kavramlar arasindaki iligskinin incelenmesidir.

Bu amaglar dogrultusunda asagidaki sorulara cevap aranmistir:

1) Ogzel yetenekli ortaokul grencilerinin akran iliskileri §grencilerin cinsiyet, yas,
siif diizeyi ve anne — baba egitim diizeyine gore farklilagsmakta midir?

2) Ozel yetenekli ortaokul &grencilerinin zorbalik magduriyeti 6grencilerin
cinsiyet, yas, sinif diizeyi ve anne — baba egitim diizeyine gore farklilasmakta
midir?

3) Ozel yetenekli ortaokul dgrencilerinin akran iliskileri ile zorbalik magduriyeti

arasinda anlamli bir iligki var midir?



1.3. Arastirmanin Onemi

Zorbaliga maruz kalmanm ve zorbalik uygulamanin kisinin her alandaki
gelisimini olumsuz yonde etkiledigi ve zorbalik olaylarinin 6zellikle son birkag yilda
artarak devam ettigi aragtirmalar sonucunda ulasilmistir (Cagri, 2010). Zorbalik
magduriyeti diinya ¢apinda ¢ok sik rastlanilan bir durum haline gelmistir. Her gecen
giin zorbalik uygulama yas1 asagilara dogru inme egilimi gostermektedir. Ozellikle
okul déneminde zorbalik magduriyeti yagayan 6grencilerin gelisim siiregleri negatif
yonde etki olusturmaktadir. Yapilan zorbalik karsisinda magdur olan dgrenciler, okula
kars1 korku duygulari gelistigi i¢in okula gitme konusunda isteksizlik yagamaktadirlar.
Bu isteksizlik 6grencileri akademik olarak geri plana atarken basarisiz olmalarina da
neden olmaktadir (Gokler, 2009; Ciloglan, 2022). Buna bagl olarak okul ortaminda
siirekli gerceklesen akran zorbaligi, Ogrencilerin okulda kendilerini giivende
hissetmemelerine ve okuldan sogumalarina neden olabilmektedir (Kilig, 2010).
Zorbaliga dogru evrilen arkadaslhik iligkileri magdur kisiyi birebir etkisi altina
almaktadir. Arkadaslik iliskileri siireci hem pozitif hem de negatif yonde ilerleme
saglayabilir. Negatif yonde ilerleyen arkadasliklar da zorbalig1 ortaya ¢ikarmaktadir
(Llewellyn, 2015). Bu durum bireyin 6zgiivenini etkileyebilir. Buna karsin olumlu
yonde ilerleyen arkadaglik iliskileri siireci, 6zellikle ergenlerin 6zgiliven gelisiminde
biiyiik 6nem arz etmektedir.

Ozgiiveni gelismis ergenler, kendilerini ait hissettigi bir gruba dahil olmus
bireylerdir. Ozgiiven eksikligi pekismekte olan ergenler ise, bir grup tarafindan
reddedilmis bireylerdir. Ayn1 zamanda bir grup tarafindan kabul edilmis ergenlerin,
okul basarilarinda da artis gézlemlenmektedir. Kabul gormemis ergenlerde ise okul
basarilarinin diismekte oldugu gozlemlenmektedir (Kulaksizoglu, 2007; Erol, 2015).
Bir gruba kabul edilmenin disinda, dislanma ve yalniz hissettirme de 6zel yetenekli
cocuklarin kendilerine olan saygilarint ve okul basarisizliklarini negatif yonde
etkileyebilen etkenler arasindadir (Koksal, 2007). Akranlar tarafindan kabul gorme,
dislanma ya da yalmz hissettirme gibi durumlar, ergenlerin akran iligkilerinde 1yi
oluglarin1 etkileyebilir. Normal gelisim gosteren bireyler gibi, akran iliski baginin
kuvvetli olmasi ergenlik doneminde olan 6zel yetenekli bireyler i¢in de oldukca
Oonemlidir.

Arkadaslik siirecine dahil olmak ve bu siireci devam ettirmek 6grencinin iyi

olus halinin de bir gostergesidir. Arkadas edinememek yalnizlig1 ve yetersiz hissetmeyi



tetiklemektedir. Yalnizlik duygusu 6grencilerin sosyal iligkileri icerisinde yasanacak
problemlerin baslica nedenleri arasinda olup tiim yasantisina etki edebilmektedir
(Pinar, 2020). Zorbalik magduriyetine maruz kalan 6grencilerin c¢evreleriyle olan
iletisimlerinin islevini yitirmemesi i¢in arkadaslik iliskilerinin saglikli olmasinin
o6nemli oldugu diisiiniilmektedir. Arastirmaci tarafindan yapilan literatiir caligmasina
istinaden O6zel yetenekli Ogrencilerde de, yeteneklerinden dolayr zaman zaman
yalnizlagsmalar1 ve bu siirecin tiim yasantisina yansiyacagi diisiiniilerek zorbalik
magduriyeti yasayabilecekleri, bunun yaninda saglikli arkadaslik iliskileri ile bu tiir
durumlarin tistesinden daha iyi gelecegi diistiniilmektir. Bu kavramlar 6zellikle 6zel
yetenekli bireylerin saglikli sosyal duygusal gelisimleri i¢in iizerinde durulmasi
gereken konulardandir.

Alan yazinda yapilan literatiir taramas1 sonucunda 6zel yetenekli ¢ocuklarda
arkadaglik iliskileri ve zorbalik magduriyetini ayr1 ayr1 veya cesitli degiskenlerle
birlikte inceleyen c¢esitli arastirmalar vardir. Alan yazinda 6zel yeteneklilerde akran
iligkilerine yonelik: 06zel yetenekli 6grencilerde akran iligkilerinin G6gretmen
goriislerine gore incelenmesi (Atas ve Sriem, 2020), 6zel yetenekli cocuklarin kendi
arkadaslhk iliskilerine iliskin goriisleri (Gokge, Cerrah ve Unsal, 2021), 6zel yetenekli
ogrencilerin mizah duygulari ve arkadaslik iliskileri ( Yalgin, Obali ve Oztiiren, 2021);
akran iliskileri ile sosyal duygusal beceri algilar1 (Yildirim, 2020), 6zel yetenekli
ergenlerin 6znel iyi oluslan ile akran iliskileri (Erol, 2015), 6zel yeteneklilerin
algiladiklar1 sosyal destek ile sosyal duygusal becerileri arasindaki iliski (Elcik,
2011); 6zel yetenekli olan ve tipik gelisim gdsteren 6grencilerin arkadaslik kalitesi ve
empati diizeyini (Akgiil ve Kaya, 2023) arastirimalar bulunmaktadir. Alan yazinda
0zel yetenekli cocuklarda zorbalik ve zorbalik magduriyetine iligkin: 6zel yetenekli
ogrencilerin akran zorbaligma iliskin goriisleri (Giindiiz, 2023), 6zel yetenekli
ergenlerin zorbalik deneyimleri (Bayar, 2018; Bayar, Sak, ve Opengin, 2024), 6zel
yetenekli olan ve olmayan ¢ocuklarda zorbalik, zorbalik magduriyeti, itaatkar davranis
ve affetmenin incelenmesi (Ogurlu ve Saricam, 2018) ile 6zel yetenekli 6grencilerde
zorbalik, magduriyet ve intikam arasindaki iligkileri Sarigam ve Cetinkaya, 2017)
caligmalar bulunmaktadir. Arastirmacilar tarafindan da 6zel yetenekli ¢ocuklarda
arkadaslik iligkileri ve zorbalik konularinin 6nem kazandigi sdylenebilir. Bununla
birlikte alan yazinda 6zel yeteneklilerde arkadaslik iliskileri ve zorbalik magduriyeti
kavramalarmi birlikte ele alan bir calisma olmadigi goriilmiistiir. Calisma alan

yazindaki bir bosluga katki saglamasi yoniiyle de 6nemli goriilmektedir.



Arastirma konusu olan 6zel yetenekli ortaokul 6grencilerinin sosyal gruplara
dahil olmasinda arkadaslik iliskilerinin ve zorbalik magduriyeti durumlarinin
incelenmesi, ortaokul dénemindeki 6zel yetenekli ¢ocuklarda “akran iliskileri” ve
“zorbalik” alanina 151k tutacagi, yani 6zel yetenekli ¢ocuklarin cesitli degiskenlere
gore arkadaslik iligkilerinin ve zorbaliga ugrama durumlarinin anlamli olarak farklilik
gosterip gostermeme durumlarinin ortaya konmasi ve arkadaslik iliskilerinin
kurulmasinda bazi alt boyutlarin degerlendirilmesinin yapilarak literatiire katki
saglayacagl diisiinlilmektedir. Ayrica arkadaslik iligkileri ve zorbalik magduriyet
durumlar arasindaki bir iliski varsa bu iligkinin yoni de 6zel yetenekli 6grencilerin
sosyal — duygusal gelisimlerini desteklemek i¢in 6nemli ipuglar1 verecektir. Arastirma

bu agilardan 6nemli goriilmektedir.

1.4. Sayiltilar

1. Arastirmaya katilan &grencilerin Kisisel Bilgi Formunu, Arkadaslik iliskileri
Olgegini ve Cok Boyutlu Zorbalik Magduriyeti dlgegini objektif bir sekilde
yanitlamislardir.

2. Ogrencilere uygulamak icin kullanilan 6lgekler calismanin amacina uygun veri

saglamaktadir.

1.5. Smirhliklar

1. Uygulama Antalya ili Kepez, Muratpasa, Manavgat ve Alanya ilgelerinde yer
alan BILSEM” ler ile siirhdir.

2. Uygulama 2023 — 2024 egitim — 6gretim yilt bahar dénemi ile sinirhdir.

3. Arastirmanin &rneklem grubu BILSEM® lerde egitim gdren ortaokul

ogrencileri ile sinirlidir.

1.6. Tanimlar

Ozel Yetenekli Birey: Akranlarina kiyasla sdylenen/anlatilan ifadeleri yiiksek
seviyede anlama performanslar1 ve gelismis Ogrenme yetenekleri nedeniyle
alanlarinda yiiksek basarilara erisebilen, algilama ve kavrama kapasitelerinin yiiksek
olmasiyla birlikte onciiliik etme Ozellikleri, sanatsal ve akademik yetenekleri ve

tiretkenlikleri konusunda yliksek kapasiteli bireylerdir (MEB, 2019).



Arkadashk Tliskileri: Birbirleriyle uyumlu bireylerin olumlu bir sekilde
aralarinda olusan bagdir (Aytag¢ ve Tan, 2019).

Zorbalik Magduriyeti: Bireyin bir kisi ya da grup tarafindan dogrudan ya da
dolayli araglar yoluyla fiziksel ya da ruhsal zarara maruz birakilmasidir (Erk, 2019;

Kislal, 2022).

1.7. Kuramsal Cerceve ve Ilgili Literatiir

1.7.1. Ozel Yetenekli Cocuklar

Tiirkiye’de 6zel yetenek kavrami {istiin zeka ve iistiin yetenek kavramlarinin
yerine kullanilan bir kavramdir. Ozel yetenek kavramini sosyolojik bir kavram oldugu
icin gecmisten giliniimiize birgok tanimi yapilmistir. Tanimlarla birlikte bir¢ok
arastirmact bu kavramlar1 daha iyi agiklamak i¢in ¢esitli kuramlar gelistirmislerdir ve

gelistirmeye devam etmektedirler.

Ozel yetenek kavramina yonelik ulusal diizeyde yapilan tanimlardan birisi
Amerika’da Marland Raporu olarak adlandirilan raporda yer almaktadir. Marland
Raporunda iistiin zekali ve yetenekli olarak gecen kavram “genel zihinsel yetenek, 6zel
akademik yetenek, yaratici diisiinme yetenegi, liderlik, gorsel ve performans sanatlari,
psikomotor yeteneklerden biri ya da birkaginda olaganiistii yetenege sahip olma”
olarak tanimlanmigtir (Marland, 1972). Bu tanima benzer olarak MEB (2019)’da 6zel
yetenekli bireyler: akranlarina kiyasla sdylenen/anlatilan ifadeleri yiliksek seviyede
anlama performanslar1 ve gelismis 6grenme yetenekleri nedeniyle alanlarinda ytiksek
basarilara erigebilen, algilama ve kavrama kapasitelerinin yiiksek olmasiyla birlikte
oncilik etme oOzellikleri, sanatsal ve akademik yetenekleri ve iiretkenlikleri

konusunda yiiksek kapasiteli bireyler olarak adlandirilir.

Amerika’nin Ulusal Ustiin Zekali Cocuklar Konseyi (NAGC, 2019) de 6zel
yetenekli dgrencileri tammlarken:” Ustiin zekali ve yetenekli 6grenciler, bir veya daha
fazla alanda ayni yas, deneyim ve ortamdaki diger 6grencilere kiyasla daha yiliksek
diizeyde performans gosterir veya gosterme kapasitesine sahip bireyler olarak

tanimlamustir. Konsey, 6zel yetenekli ¢ocuklar i¢in agagidaki noktalar1 vurgulamistir:



Ozel yetenekli cocuklar;

- Tim 1wrksal, etnik ve kiiltiirel popiilasyonlarin yani sira tiim ekonomik
katmanlardan gelebilirler.

- Potansiyellerini gerceklestirmek icin uygun 6grenme firsatlarina yeterli
erisime ihtiya¢ duyarlar.

- Ozel miidahale ve uyum gerektiren 6grenme ve isleme bozukluklarina sahip
olabilirler.

- Yetenekli olduklari alanlarin yani sira sosyal ve duygusal olarak da gelismek
icin destek ve rehberlige ihtiya¢ duyarlar.

- Degisen ihtiyaglarina gore ¢esitli hizmetlere ihtiya¢ duyarlar.

Yukaridaki kurumsal tanimlar disinda gecmisten giiniimiize {istiin zeka, iistlin
yetenek veya yeni adiyla Ozel yetenegi tanimlamaya iliskin bir ¢ok kuram
gelistirilmistir. Genel zeka kuramina gore bireylerin bir ¢ok alanda basarili olmasini
saglayan genel bir zihinsel gii¢, mental enerji vardir (Spearman, 1904). Coklu Zeka
kuramina gore (Gardner, 2011) birden fazla zeka alan1 vardir ve kisiler bu zeka
alanlarinin birinde veya birkaginda tstiin zekali olabilirler. Renzulli (2005) ye gore
iistiin zekal1 olabilmek i¢in ortama iistii genel veya 6zel yetenek, yaraticilik ve goérev
aski/motivasyonun bir arada olmasi gerekmektedir. Bir diger kuramda basarili zeka
kuraminda bireyin analitik, yaratici, pratik yeteneklerini dengeli kullanmasiyla
yasamda basaril1 olacag1 vurgulanmaktadir (Sternberg, 1999)

Alan yazinda goriildiigi gibi iistiin zeka, 6zel yetenek kavrami tizerinde tek bir
tanimda uzlas1 olmadig1 (Sak, 2014), ¢esitli bakis acilariyla tanimlanmaya calisildig
goriilmektedir. Bununla birlikte tanimlar ve kuramlardan 6zel yetenekli bireylerin
normal gelisim gosteren bireylere gore farkli 6zellikler gosterdigi sdylenebilir. Bu
ozellikler de farkli sosyal duygusal gelisimlerinde de farkli ihtiyaglar ortaya
c¢ikarabilir.

1.7.1.1. Ozel Yetenekli Cocuklar Ozellikleri

Ozel yetenekli bireyler, sahip olduklar1 yiiksek kapasiteleriyle becerilerini alan
fark etmeksizin ortaya koyan kisilerdir (Sak, 2014). Bu bireyler bir¢cok dalda iist diizey
basar1 gostermislerdir (Gokge ve ark., 2021). Akranlarina kiyasla sdylenen/anlatilan

ifadeleri yiiksek seviyede anlama performanslar1 ve gelismis 0grenme yetenekleri



nedeniyle alanlarinda yiiksek basarilara erisebilen, algilama ve kavrama
kapasitelerinin yiliksek olmasiyla birlikte oOnciilik etme ozellikleri, sanatsal ve
akademik yetenekleri ve iiretkenlikleri konusunda yiiksek kapasiteli bireyler olarak

adlandirilir (MEB, 2019).

Ozel yetenekli bireyler problem ¢dzme asamasinda da oldukga aktiflerdir
(Tucker & Hafenstein, 1997). Kendilerine 6zgii diisiinleri vardir. Bu fikirleri hizli bir
sekilde diisiinerek meydana getirirler (Metin, 1999; Uygun, 2021). Neden — sonug
iligkisi kurarak aksiyonlardan hizli bir sekilde direkt sonuca giderler (Uygun, 2021).
Ayrica bu bireyler siirekli farklilik arayisi igindedirler. Birden ¢ok ilgi alanlariyla ayni
anda ilgilenebilirler. Gozlem yetenekleri de oldukg¢a gelismistir. (Akarsu, 2001;
Uygun, 2021).

Akarsu (2001) bir caligmasinda 6zel yetenekli bireylerin normal gelisim
gosteren bireylerden farkli olmadigini, sadece tiim bireylerde olan yeteneklerin
dagilimi, zaman1 ve yogunlugu bakimindan farklilastigini ifade etmistir (Aktaran:
Gokge ve ark., 2021). Ozel yetenekli cocuklar bagimsiz ve Ozgiin yeteneklere
sahiplerdir. Ozel yetenekli ¢ocuklarin literatiirde 6ne ¢ikan diger baz1 6zelliklerine

asagida yer verilmistir;

e Kuvvetli hafiza yapilari,

e Genis yelpazeli kelime hazineleri,

e Normal gelisim gosteren akranlarina oranla daha ¢ok odaklanmalari,

e Kiiciik yaslarda tek basina okuma-yazma becerilerinin gelismesi,

e Kelimeleri nerede ve nasil kullanacaklarina hakim olmalari,

e Yetenekleri dogrultusuna yoneldikleri dallarda giiclerini ve vakitlerini verimli
kullanmalar1 ilgi duyduklari alana yonelmede zamani ve enerjiyi etkin
kullanabilme, (Karateke, 2016; Leana, 2005; MEB, 2023; Ozkan, 2013;
Yilmaz, 2022; Sel, 2024).

Bu 6zelliklere ek olarak, 6zellikle karar verme konusunda sonuglar1 tereddiitsiiz
ortaya koyarlar. Bu bireylerin belirledikleri hedefler ve bu dogrultuda amaclar1 da
vardir. Ozgiivenleri neticesinde hedeflerine ulasacaklar1 konusunda eminlerdir. Zaman
zaman espri yeteneklerini de gdrmek miimkiindiir (Uygun, 2021). Ozel yetenekli
cocuklar kendilerini ve duygularii kontrol ederler, siirekli bir ugras ¢abasinda olup

arastirirlar, diistinceci yapilari, sorumluluk ve anlayis duygulari vardir.



Aym zamanda 6nderlik yetenekleri de vardir (Sel, 2024). Ozel yetenekli
Ogrenciler yukarida bahsedilen 6zelliklerinin yan1 sira arkadaslik iligkilerinde sorun
yasayabilirler. Literatiirde 6zel yetenekli ¢cocuklarin arkadas grubuna dahil olamama
endisesi nedeniyle zaman zaman kendilerini, 6zel yeteneklerini gizleyebildikleri de
ifade edilmektedir (Sak, 2014). Ayrica bu bireylerin arkadaslariyla olan iletisimleri,
birgok gelisim evreleriyle birlikte sosyal duygusal gelisimlerini de etkileyebilmektedir.
Bireyin sosyal duygusal gelisiminin saglikli bir boyutta olmasi i¢in saglikli arkadaglik

iliskileri i¢erisinde olmasi beklenmektedir.

1.7.1.2. Ozel Yetenekli Cocuklarda Sosyal Duygusal Gelisim

Bireyin 6zellikle akranlartyla ve cevresiyle iletisimini, becerilerini, kendine
0zgl deger yargilarin1 6grendigi toplumsal agidan adaptasyon siirecini iyilestirdigi
gelisim tlirli sosyal gelisimdir. Duygusal gelisim, bireyin kigisel gelisimini
tamamlayarak olgunluk gostermesi ve 6grenme siirecinin tamamlanmasi sonucunda
olugmaktadir. Bireylerin toplum igerisinde yasarken bazi gorevleri bulunmaktadir ve
bu gorevleri yerine getirebilmeleri i¢in ihtiyag duyulan davranmig biitiinii Sosyal
duygusal gelisim olarak nitelendirilir. Ihtiya¢ duyulan bu davranislar, bireyin
cevresiyle olan iligkisi ve bu iligskiye bagli olarak olusan problemleri ¢c6zme, duygular
taniyarak ifade etme, iyi bir iletisim becerisine sahip olmak ve var olan stresi yonetmek

seklinde nitelendirilebilir (Kogak, 2020).

Sosyal duygusal gelisim, bireyin tiim yasantisini etkileyecek diizeyde bir
oneme sahiptir. Ozellikle ¢ocukluk déneminde olan bir bireyin kuracag arkadaslik
iliskileri ile sosyal gelisim diizeyi arasinda 6nemli bir baglant1 vardir. Sosyal duygusal
gelisim 6zellikle ¢cocuklarin kendilerini bulmasini, ¢evresiyle olan iliskilerini, hatta

karakterlerini gelistirmelerini dahi etkilemektedir (Malik & Marwaha,2018).

Cocukluk donemindeki bireyin sosyal niteliklerini olusturmasiyla birlikte
arkadashik iligkileri de sekillenmektedir. Sosyal niteliklerini yetersiz ya da bu
niteliklerini heniiz fark edememis bireyin arkadaslik iliskilerinde problemler ortaya
cikabilir ve yasantis1 boyunca bu durumun etkisinde kalabilir (Kogak, 2020). Sosyal
niteliklerinin giiclii olmasi ve ilerlemesi kurulacak olan arkadaslik iliskilerine baglidir

(Usakli, 2006).
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Ozel yetenekli bireylerde de sosyal duygusal gelisim ¢ok énemli bir yere sahip
olmasimin nedenlerinden biri ise 6zel yetenekli bireylerin sosyal duygusal gelisim
siireclerinde akranlarindan ¢ok fazla etkilenmesidir. Bu etkilesime neden olan etken
ise bireyin 6zel yetenekli olmasindan kaynakli ortaya ¢ikan olumsuzluklardir. Ozel
yetenekli bireyler ve normal gelisim gdsteren bireyler arasindaki sosyal duygusal
gelisim farklilk gostermektedir. Ozel yetenekli bireylerin es zamanli olmayan
gelisimleri ve 6zel yetenekli bireylerin sahip oldugu yetenek yelpazesinin ¢ok genis
olmasi gelisimsel farkliliklarin nedenleri arasinda gosterilebilmektedir (Kogak, 2020).
Bu bilgiye karsilik Richard, Encel ve Shute (2003) arastirmasinda sosyal duygusal
gelisim siirecinde giicliiklere rastlama ihtimalinin 6zel yetenekli 6grenciler ve normal
gelisim siirecindeki 6grenciler ile neredeyse ayni seviyede oldugunu belirtmistir. Fakat
6zel yetenekli ¢cocuklarin iistesinden gelme stratejileri bambagska olmasindan kaynakli

daha ¢ok etkilendikleri soylenebilir (Aktaran: Kogak, 2020).

Neihart, Reis, Robinson ve Moon (2002) ¢alismalarinda, 6zel yetenekli ve
normal gelisim diizeyindeki Ogrencilerin karsilastiklar1 problemlere bas etme
yontemlerinin ayni olmadigini, fakat sosyal ve duygusal gelisimlerinin anlaml
degiskenlik olmamasindan dolayr ayni oldugunu ortaya koymuslardir. (Kogak, 2020).
Clark (2015) calismasinda, duygusal tecriibe acisindan 6zel yetenekli ve normal

gelisim gosteren cocuklarin ayn1 olmadigini belirtmistir (Aktaran: Ince, 2023).

Ozel yetenekli ¢cocuklar sosyal- duygusal, bedensel ve bilissel gelisimlerinin es
zamanli olmamasindan kaynakli olarak cesitli sosyal duygusal ihtiyaglar ortaya
cikmaktadir (Kaya, 2013). Baz1 arastirmacilar, 6zel yetenekli cocuklarin sosyal —
duygusal sorunlara egilimli olarak diinyaya geldigini diistinmektedir. Ek olarak 6zel
yetenekli ¢cocugun zeka diizeyinin artisiyla sosyal — duygusal sorunlarinin artisinin
paralellik gosterdigini de ifade etmektedirler (Sak, 2014). Sak, bunun nedenini ise,
zeka diizeyinin ylikselmesini, ¢gocugu normal gelisim gdsteren bireylerden ayirdigi
seklinde agiklamaktadir. Alan yazinda hala 6zel yetenegin daha iyi uyum saglayici ya
da daha ¢ok kirilganliga yol actigina iligkin iki zit goriis varligin1 devam ettirmektedir

Her iki goriisii destekleyen arastirma bulgular1 da bulunmaktadir (Kaya, 2021).

Yukarida belirtilen bilgiler 1s181nda, sosyal duygusal gelisim noktasinda 6zel
yetenekli cocuklarla ilgili farkli iddialar ve arastirma bulgulart mevcuttur, bununla

birlikte saglikli sosyal duygusal gelisimleri i¢in arkadaslik iliskileri ve zorbalik
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magduriyeti durumlarinin da incelenmesinin alan yazinda bu ¢ocuklar1 anlamaya ve

uygun destegi sunmaya katki saglayabilecegi diistiniilmektedir.

1.7.2. Arkadaghk Iliskileri

Insan yasaminda iletisim, olduk¢a &nemli bir yere sahiptir. Birey,
sosyallesmekten egitime kadar bircok ihtiyacin1 kisiler arasi iletisim kurarak
gerceklestirmektedir (Bag, 2017). Bu iletisim, kimi insan i¢in arkadaslik siirecine
girmede baslangictir. Baz1 gerekliliklerde arkadaglik kurmada onciiliik gosterebilir.
Toplum igerisine karismak ve bu toplum igerisinde kendisini ifade edebilmek,
sosyalleserek insan iliskilerini oturtmak arkadasligin gorevlerinden bazilarini

olusturur (Ayta¢ ve Omer, 2020).

Arkadaslik, kisilerarasi bir iliski tiiri olup insanin hayatinda bir¢ok asamada
yaninda arkadas veya arkadaslari bulunur. Cocukluktan yagliliga kadar yalnizligi
tercih eden insanlari harig, arkadassiz gegirilmeyen bir dénem yoktur (Aytag ve Omer,
2020). Ozellikle, bireyin kendisini farketmeye basladig1 donemlerde yani ¢ocukluk
doneminde ¢ocugun kisilik gelisimi ve sosyal agidan zenginlesip toplumla
biitiinlesmesi acisindan arkadaslik iliskileri biiylik 6neme sahiptir. Bu sayede kurulan
arkadag gruplar1 empati yoluyla karsidakinin beklentilerini de g6z Oniinde
bulundurarak hareket etmeyi ve belirli kurallara uymas1 gerektigi bilincini olusturur

(Ulkii, 1978).

Arkadaglhk iliskileri, ilk cocukluk yillarindan baslayarak c¢esitli sekillerde
ergenligin sonuna kadar bireylerin yasamlarinda, duygusal ve sosyal gelisimlerinde
son derece Onemli bir yere sahiptir. Arkadaghik iliskileri, ayn1 yasta veya ayni gelisim
diizeyinde benzer ge¢mis yasantilar, degerler, benzer yasam tarzlar1 ve benzer sosyal
baglami paylasan bireyler arasinda hem karsiliklilik hem de devam eden etkilesimler
biitlinli olarak tanimlanmaktadir (Giilay, 2009; Goke¢e ve ark., 2021). Hartup and
Stevens (1997), arkadaglik kavraminin kisinin gelisim siireci boyunca kendisine olan
saygisina, sosyallesme siirecine pozitif yonde bir katki saglayarak bireyin kendisini
daha rahat hissetmesine katkida bulunmakla birlikte gelisim siirecini iyilestirdigini

belirtmistir (Aktaran: Yiicel, 2009).
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Arkadagligin bazi islevleri vardir. Arkadas grubu igerisinde bulunan bireyler
birbirlerinden farkli tavirlar sergileyebilirler. Arkadashigin islevleri asagidaki gibi

siralanabilir:

e Gelisim ve degisim icin aktif bir etken olarak arkadas: Kisi bir 6rnek
olusturmadan, farkli aktivitelere katilim i¢in Onciilik etmektedir (ikazlarla
birlikte bilgi aktararak ve yol gostererek).

o [Etkilesimci arkadas: Kisi, faaliyetlerde yer alan, diyaloglarini acik bir sekilde
ifade eden, diger bireylere gore daha ¢esitli diisiinme yetenegine sahiptir.

o Model olarak arkadas: Model olan arkadas kars1 tarafta 6rnek bir etki birakir.
Davraniglari, model olan arkadasina gore sekillenir.

o Tepkici arkadas: Bu modeldeki kisi, karsi tarafa doniitlerde bulunarak giiven
ortami saglar. Ayn1 zamanda cesaret verir ve zorlar.

e Pasif etki olarak arkadas: Herhangi bir tenkitte bulunmayan, anlayarak

dinleyen ve sorgulamadan onaylayan kisidir (Dogiicii 2004, akt; Yiicel, 2009).

Kisilerin arkadaglik iligkilerinde yukaridaki islevlerden bir ya da birkagiyla
karsilastig1 soylenebilir. Arkadaslik islevlerinin yaninda arkadaslik iligkileri de
cesitlenmektedir. Yani, alan yazinda cesitli arkadaslik tlirlerinden bahsedilmektedir ki
bu tiirlerin de akranlar arasi iletisim durumlarini gosterdigi sdylenebilir.

Polat (2019) alan yazin incelemesi sonucunda ¢alismasinda asagida yer alan
arkadaslik iligki tlirlerine yer vermistir:

Akran Tarafindan Reddedilme: Bireyin reddedilmesi, kiginin ayni yas
gruplarindaki akranlarinca sevilmemesi ya da sevilme ve kabul edilme miktarinin
kisinin saglikli psiko-sosyal gelisim gosterebilmesi i¢in yetersiz olmasi durumudur.
Powdrill (2004) yaptig1 arastirmada akranlar1 tarafindan reddedilen ¢ocuklarda diisiik
akademik bagar1 goriilmesinin yaninda bu c¢ocuklarin ige kapanik ruh hali

sergilediklerini belirtmistir.

Akran Tarafindan Kabul: Akranlar1 tarafindan kabul goren ¢ocuk yapici
yonlii iletisim becerileri ve daha az saldirgan davraniglar gosterirler. Akranlarina karsi
destekleyici, saldirgan olmayan tutumlar sergileyen, espriden hoslanan, sempatik,
aktivitelere katilmay1 seven cocuklarin yasitlarinca daha popiiler goriliip, kabul

edildigi bilinmektedir.
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Akran grubu tarafindan sevilerek kabul gormektir. Sevgi ile birlikte ilgi ¢ekici
oldugu gosterilen cocugun popiiler olma durumu artmaktadir. Bu nedenle kendine olan
Ozgiiveni artan c¢ocugun gelisimi i¢in bir firsat olusmaktadir. Gelisim adimlarin
gergeklestirebilmesi icin akranlar1 cocuga liderlik donanimi saglayarak pozitif yonli

is birligi ile beraber 6z giiven kazanmasina da katkida bulunurlar.

Akran Zorbalhig: Farrington (1993)’e gore zorbalik, bireylerin bedensel,
ruhsal ve toplumsal olarak sahsindan daha baskin kisilerce direkt ya da dogrudan
olmayan, bir vesile ile yapilan zorlama, kisiyi sikmadir. Besag (1995) ise savunma
mekanizmasi gelismemis kisilere karsi, giiglii topluluklarin, bireyin sahsi istekleri
neticesinde siirekli tekrar eden tedirgin etme amaci tasiyan bedensel ve ruhsal ¢atigsma

icerisine girmeleri olarak agiklamaktadir.

Polatl1 (2019)’da kisilerin arkadaslik iliskilerinde yukarida bahsedilen ii¢ tiiriin
yani arkadaglar1 tarafindan kabul edilme reddedilme veya akran zorbaligi ile
karsilasma durumlarinin ele alindig1 goriilmektedir. Yukarida belirtilen arkadaslik
iligki tiirlerinin ortaya ¢ikmasi i¢in kuskusuz ki Oncelikle arkadaslik edinme
gereksinimi dogmaktadir. Arkadaslik edinme siireci bir ihtiyagtir ve asamalari olan bir
stirectir. Usakl1 (2006) alan yazin incelemesi sonucunda arkadas edinmenin asamalar1
i¢in izleyen dort siirece deginmistir: Ben-merkezci (3-7 yas aras1); ihtiyac giderme (4-

9 yas aras1); Karsilik verme (6-12 yas arasi) ; Yakinlik evresi (9-12 yas arasi).

Bireyler daha 6zgiir, konforlu ve giliven igerisinde olmak i¢in samimi
arkadagliklar kurmak isterler. Havinghurst (1972)’ye gore arkadaslik kurmak ve bu
arkadasliklardan arkadas grubu olusturmak gelisimleri agisindan ¢ocuklar i¢in gorev
niteligindedir (Aktaran: Usakli, 2006). Piaget, cocugun zihinsel agidan gelisime ve
sosyallesmesine katki saglayan en biiyiik etkinin toplum ile olan iletisimi oldugunu
belirtmistir (Usakli, 2006).

Usakl1 (2006), yaptig1 literatlir taramasi sonucunda sosyallesme ve arkadaslik
boyutu ile ortaya ¢ikabilecek olan bazi kazanimlar1 asagidaki gibi siralamistir.

e Deger kazandirma ve sahsi idraki olusturma

e Arkadaslar1 arasinda hem arkadaslarina ait bilgiyi hem de kendi bilgilerini
diizenleme

e Birey, farklilagarak dogru gelisim gostermesini saglamak icin kendisini diger

bireylerle pozitif yonde kiyaslama

14



e Kan bagi olmayan kisilerle, farkli yastan, farkli cinsiyetten ve bilgi birikimi

farkli olan arkadaslariyla iletisim i¢ine girme.

Literatiirde verilen bilgiler 1s1ginda, arkadashk iligkilerinin kisilerin
yasamindaki 6nemi, kisilere negatif yondeki durumlarda bile kalkan gorevi gordiigii,
problemlere kars1 gozetici konumda oldugu goriilmektedir. Bu nedenle ¢ocuklar igin
olduk¢a degerlidir oldugu soOylenebilir (Marion, 2008; Polat, 2019). Arkadaslik
iliskileri, tiim gelisim donemlerinde &nem verilmesi gereken bir konudur. Ozellikle
ergenligin baslangici olan 6n ergenlik doneminde arkadaslik iligkileri bliylik 6nem arz

etmektedir.
1.7.2.1. On Ergenlik Déneminde Arkadashk iliskileri

Adaptasyon donemine adim atmanin baglangici 6n ergenlik donemidir.
(Kimmel ve Weiner, 1985). On ergenlik déneminin ilk basamaklarinda bireyin zihin
yapist gelisim igerisindedir. Diislinceleri somutlasarak ortaya ¢ikmaktadir. Sosyal
olarak etkilesim igerisindedir (Baynal, 2021). On ergenlik déneminde birey, ailesiyle
problemler yasamadan arkadaslariyla birlikte 6zgiir olma gayretindedir. On ergenlik
donemindeki bireyin ihtiyaci itibar sahibi olmakla birlikte dahil olmak istedigi ile
kendisini tamamlayacak gruplar bulmaktir (Buist, Decovic, Meeus ve van Aken, 2002;
Giilay, 2009; Korap, 2013; Yavuzer, 2010; Yiik¢ii ve ark. 2021). On ergenlik donemi
bireyin tim gelisim siirecleriyle birlikte farklilik gostermeye basladigi bir donem
olmasi nedeniyle ¢ok onemlidir. Arkadaslik iliskileri de bu donemde biiyiik bir 6neme

sahiptir.

On ergenlik dénemindeki birey arkadashik iliskilerine diiskiiniidiir. Ayni
zamanda arkadaslik iliskilerinin etkisinde kalmaktadir. On ergenlik dénemindeki
bireyin kendini gergeklestirebilmesi ve ¢evresiyle etkilesime gegmesindeki en 6nemli
etken arkadaslik iliskileridir. On ergenlik dénemindeki birey arkadaslar1 tarafindan
kabul gérmeyi beklemektedir. Ayn1 zamanda birey bu donemde zeka, toplumsal ve
duygusal olarak gelisim icerisinde olmasiyla birlikte ¢evresindeki olaylarin
bilincindedir. Bu da arkadaslik iligkilerinde rekabete yol agmaktadir (Polat, 2019).
Rekabet icerisinde de olsa 6n ergenlik donemindeki birey i¢in arkadaslik iliskileri

oldukca onemlidir.
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Erikson (1968), calismasinda erinlik donemindeki bireyin arkadaslhik
iligkilerinden sosyallesme beklentisini gergeklestirmek adina arkadaslik iligkileri
kurdugunu ve ileriki yasantisina zemin hazirladigimi belirtmistir. (Akt. Bayhan ve
Isitan, 2010; Erol, 2015). Ciinkii 6n ergenlik doneminde kurulan arkadaslik iliskileri
ve bu iligkilerden ortaya ¢ikan durumlar ergenlik donemi de dahil olmak {izere uzun
yillar bireyi etkileyebilmektedir. Bu nedenle ergenlik donemine girerken arkadaslik

iliskileri siireci cok onemlidir.

1.7.2.2. Ergenlik Déneminde Arkadashk iliskileri

Bireylerin gelisim asamalarinin hizli bir sekilde ilerlemesiyle baslayan ergenlik
dénemi 6nem arz eden bir siirectir. Ergenlik donemi igerisinde birey, kendi kurallarin
koymak, inanislarini belirlemek ve benligini kanitlamak istemektedir. Bedensel agidan
farkliliklar yasayan ergenler, c¢evrelerinde gerceklesen olaylari anlama ve

degerlendirme yetenekleri de gelismektedir. (Bernstein, et al.,2000; Kocak, 2008).

Cocukluk c¢agi sonlanmakta olan birey olaylar karsinda alisilmisin disinda
tutumlar gosterebilmektedir. Cevresiyle etkilesim igerisine girmesi siireci biraz daha
zorlagtirmaktadir. Cevresiyle olan iletisiminin dogru bir sekilde olmasina bazi
faktorlerin etkisi bulunmaktadir. Bunlar; diger bireylere kars1 yakin, giivenilir ve dogru
olmaktir. Ergenin ¢evresindeki insanlarla etkilesim igerisinde onlara karsi bagli olma
gereksinimi kiigiikliiglinde annesine, yasi ilerledik¢e de akranlariyla iliskilidir. Bu
faktorler ergenlerde arkadaglik iliskisi kurma noktasinda ¢ok dnemlidir. (Deniz, 2006;

Atalay ve Ozyiirek, 2020).

Ergen birey, kiigiik yaslardaki egilimlerinden farkli olarak yeni arayislar
icerisindedir. Bu arayis iligkiler kurma iizerinedir. Birey icin ergenlik doneminde
arkadaslariyla olan iligkileri ¢ok ciddi ve 6nemsenecek bir konudur. Bu dénemde birey
farkli kazanimlar elde ederek gelisme siirecine katki saglar. Ergenler bu donemde hizli
bir sekilde doniisiime ugramaktadir. Bu degisimler bireyi, ailelerinden bagimsiz olarak
kendilerine uygun arkadaslik iliskileri kurma deneyimine yonlendirmektedir. Ergen,
diger bireyler tarafindan yorumlanmak amaciyla aile ortaminin disinda farkh
bireylerle de etkilesim i¢inde olmalidir. Ergenin baska insanlarin géziinde nasil biri
oldugunu 6grenebilmesi i¢in ailesinin yani sira diger insanlarla da iligkilerini arttirmasi

gerekir. Ergen birey arkadaslari/arkadas gruplar ile ¢ok fazla zaman harcar. Kendi
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ihtiyaclarma yonelik gruplar olusturarak sz sahibi olmak i¢in ¢izgilerini belirlerler

(Bayhan ve Isitan, 2010).

Ergen bireylerin arkadaslik gereksinimi ¢ocuk bireylerden farklidir. Ergenlerle
ilgili yapilan ¢alismalarda; Furman ve Buhrmester (1992), calismalarinda 4.
siiflardaki ¢ocuklarin ailelerinden destek aldigi, 7. smiflardaki c¢ocuklarin ise
hemcinsleri ile yakin oldugu ve 10. simiflardaki 6grencilerin destek grubunu

arkadaslarinin olusturdugunu belirtmistir.

Erikson ise ergenligi, ergen bireyin benligini aradigr bir donem olarak
adlandirmistir. Erikson’a gore, bir arayis ¢agi olan ergenlik doneminde birey benligini
bulma c¢abasindadir. Ergenlik siirecinde bireyin 0zgiir olmasina etken faktor
niteliklerinin ilerlemesidir. Ozgiirlesmeye baslamasiyla birlikte aileden arkadasliga
gecis yapmaktadir. Ailesine sdyleyemeyecegi olaylar1 arkadaglarima sdylemekle
birlikte arkadaslariyla birlikte ¢esitli tecriibeler kazanmaktadir. Ergen kazandigi
tecriibelerle arkadaslar ile fikir alis-verisi silirecine girerek kendisini dlgme imkani
elde etmektedir. Geng bu deneyimler karsisindaki duygu ve diisiincelerini arkadaglari
ile paylasarak ve onlarin izlenimleri ile karsilagtirarak kendini tanima, deneme ve
degerlendirme firsatin1 bulmaktadir. Ciinkii ergen i¢in arkadaslarinin fikirleri ve

hareketleri biiylik onem tagimaktadir (Festinger, 1954; Hortagsu, 1999; Kogak, 2008).

Sonug olarak arkadaslik iliskileri tim donemleri kapsayan ve etkisi altina alan
bir siirectir. Bireylerin gelisimlerini, Ozgilivenlerinin ve hayata bakis acilarmni
yonlendirebilmektedir. Arkadaslik iliskileri dikkat edilmesi gereken hassas bir siire¢

olarak nitelendirilebilir.

1.7.2.3. Ozel Yetenekli Cocuklarda Arkadashk Iliskileri

Ozel yetenekli ¢cocuklar her ne kadar akranlarindan farkli birtakim &zellikler
gosterse de normal gelisim gdsteren akranlar1 gibi arkadas edinme, arkadas grubuna
dahil olma istegi icindedir. Arkadasa ve arkadaslara sahip olmanin ¢ocugun 6zellikle
saglikl1 bir sosyal ve duygusal gelisim siireci i¢in dSnemli gériilmektedir. Ozel yetenekli
cocuklar, arkadaslik iligkilerini, benzer yeteneklere sahip olan, kendilerini yetenekleri
dogrultusunda kabul eden ve dislamayan bireylerle stirdiirmek istemektedirler (Erol,

2015).
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Maslow’un ihtiyaclar hiyerarsisi icerisinde ihtiyaglar piramidinde de belirttigi
tizere bireyin kendisini gerceklestirmesi i¢in kabul gérmek, aidiyet hissi ve iliski
kurmasi gerekmektedir (Coban, 2021). Cocuklarin tiim gelisme asamalarina katkisi
bulunan ve ¢ocugun adaptasyon siirecinde hassas gorevi olan dayanak arkadasliktir.
Arkadaslik, cocugun gelisim siirecinde 6nemli bir yeri olan, sosyal, duygusal ve
biligsel gelisim diizeylerine etki eden ve ¢ocugun uyum saglamasinda 6nemli rolii olan
kritik bir olgudur. Arkadaslik, karsilikli ve goniillii 6zel bir iliski tiiriidir. Karsiliklt
olmasi, her iki tarafin da bu arkadaslig1 tanimasi ve siirdiirmesi anlamini tasimaktadir

(Vasta, Haith, & Miller, 1992; Gokge ve ark. 2021).

Ozel yetenekli cocuklarin normal gelisim gdsteren arkadaslarina gore gelisim
asamalar1 ileri boyuttadir. Ayrica 6zel yetenekli cocuklar farkli devam eden gelisim
diizeyleri i¢in genelleme yapilarak tiim siireglerde 6zel yetenekli olarak diisiiniiliir.
Fakat normal gelisim gosteren bazi ¢cocuklar belirli alanlarda 6zel yetenekli bireylere
gore daha hizli gelisim gosterebilir. Bu durum 6zel yetenekli bireylerde farkli

zamanlarda gerceklesen gelisim siirecidir. (Saranli, 2017).

Ozel yetenekli ¢ocuklar gelisimsel niteliklerinden dolay1 sosyal ve duygusal
sorunlarla kars1 karstya gelebilmektedir (Bainbridge,2011; Giir, 2011). Ozel yetenekli
cocuklarin genellikle konusma yetenekleri, sevdikleri oyun se¢imleri ve keyifle
yaptiklar1 aktiviteleri farklidir. Bu farklilik 6zel yetenekli ¢ocuklarin normal gelisim
icerisinde olan arkadaslariyla aralarinda bariyer gorevi gostermektedir. Ozel yetenege
sahip olan c¢ocuklar arkadaslik konusunda secilen kisilerdir. Fakat normal gelisim
gosteren ¢ocuklardan beklentileri yiiksektir. Bu nedenle arkadaslariyla etkilesimleri
cok ilerlememektedir. (Zenasni et al., 2016). Ayrica, 6zel yetenekli ¢ocuklar merak
duygular1 geregi cok fazla cevap aramaktadir ve genis bilgi dagarcigina sahiptir. Bu
nedenlerde arkadaslik iliskilerinin negatif yonde ilerlemesini saglamaktadir (Kogal

vd., 2009; Gokge ve ark. 2021).

Ergin (2004), ¢alismasinda 6zel yetenekli ¢ocuklarda iletisim kabiliyetlerinin
zekd seviyeleri arasinda olumlu ydnde bir baglanti saptamistir. Ozel yetenekli
cocuklarin iletisim kabiliyetlerinin etkili olmas1 arkadaslik iliskilerini pozitif yonde
etkilemektedir. Arkadaslik iligkilerine zemin hazirlayan iletisim kabiliyeti 6nemli bir

olgudur (Gokge ve ark 2021).
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Ozel yetenege sahip olan cocuklar onaylanmak, ilgi gormek ve yiiceltilmek gibi
hassas duygulara sahiptir. Bilingli olma ve dikkatli bir sekilde takip etme 6zellikleri
0zel yetenekli ¢ocuklar1 bazen olumsuz etkileyebilmektedir. Adaletsizlik ve zorbalik
gibi durumlarda kaygi siireci ile bas basa kalma durumlari meydana gelmektedir
(Howard-Hamilton ve Franks, 1995; Yal¢in ve ark. 2021). Ozel yetenekli ¢ocuklar
kaygilar1 nedeniyle zaman zaman kendi iclerinde bir seylerin yolunda gitmedigini
diisinmektedir. (Gamble 2005; Yal¢in ve ark. 2021). Ozel yeteneklilerin egitimi
alaninda yapilan arastirmalar bu ¢ocuklarin normal gelisim goOsteren akranlar
tarafindan kabul veya reddedilip edilmeyecegi konusu lizerine yogunlagmistir (Yalgin

ve ark. 2021).

Gilir (2011), alan yazinda literatiir taramasi yaparak gerceklestirdigi
calismasinda, 6zel yetenekli cocuklarin arkadaglik iligkilerinin pekistirilmesi amaciyla

aileler ve egitmenlere izleyen onerilerde bulunmustur.

e Cocuk ciddiyetle dinlenmeli, tecriibeleri, hisleri ve problemleri tenkit

edilmeden yasadig: siire¢ bilinmeli ve o dogrultuda gidilmelidir.

e Ozel yetenekli ¢ocuklar zaman zaman arkadaslarindan &zel yetenekliymis
gibi performanslar sergilemelerini beklemektedir. Bu siire¢ gergeklesmedigi zaman
arkadaslarina kars1 nezaketsiz tavirlar sergileyebilir. Liderlik 6zelligi barindirdiklar
icin arkadaglariyla yapacaklar1 aktiviteleri “ben belirlerim” mantigiyla hareket
edebilirler. Bu durum arkadaslarina baski yapmasina neden olabilir. Boyle bir siirecin
yasanmamasi i¢in ¢ocuk bilinglendirilmeli ve sorunlar1 ¢6zme yollar1 ¢gocukla birlikte

hareket edilerek bulunmalidir.

e Ozel yetenekli cocuklarmn akranlariyla sorun yasamasina yol agan tavir ve
tutumlar1 belirlenmelidir. Arkadaslariyla gegirecegi sosyal zamanlarda ¢gocugun kendi

kendini yetistirerek ilerlemesi i¢in yardimct olunmalidir.

e Ozel yetenekli bireyler normal gelisim gdsteren arkadaslarina kiyasla degisik
niteliklere sahiptir. Ote yandan bazi noktada arkadaslariyla birlesmektedir. Ozel
yetenekli ¢ocuklara normal gelisim gosteren arkadaglariyla ortak nitelikleri

pekistirilerek onlardan uzaklagsmasi ve kendisini farkli hissetmesi ¢oziimlenebilir.
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e Diger taraftan ise 6zel yetenekli cocuklar1 kendileri ile ayni niteliklere sahip
olan Ozel yetenekli akranlariyla tanistirmak i¢in ortam olusturulabilir (okul sonrasi

egitim yerleri vs.).

e Ozel yetenekli bireyler sadece kendileriyle aymi diizeyde olan arkadas
gruplar disindaki gruplara da yonlendirilmelidir. Bu sayede tecriibeleri gelisecek ve

diger arkadas gruplarina da gereksinim duyacagi belirtilmelidir

Ek olarak 6zellikle ergenlik doneminde bulunan 6zel yetenekli bireyler i¢cinde
arkadaslik iligkileri agisindan pekistirme siirecleri izlenebilir. Hem 6zel yetenege sahip
olmak hem de ergenlik doneminde bulunmak arkadaslik iligkileri i¢in dikkat edilmesi

gereken bir donemdir.

1.7.2.4. Ozel Yetenekli Ergenlerde Arkadashk Iliskileri

Arkadas gruplari ¢esitli degiskenlikler barindiran ve bireyin arkadaslariyla hissi
olarak olusturdugu iliskidir. (Giilay, 2009). Bu gruplar birey i¢in hem olumlu hem de
olumsuz durumlara siiriikleyebilir. Olumlu olarak arkadas grubu igerisinde yer alan
farkli yapilardaki bireyler arkadaslarina olumlu aktarimlarda bulunabilir ve sosyal
yasant1 siire¢lerine adaptasyon kazandirabilir. Olumsuz olarak ise, arkadas grubu
igerisindeki bireyler birbirlerini kotii aligkanliklara siiriikleyebilir. Buna bagli olarak
ebeveynleriyle ¢atigmaya girebilecegi gibi akademik hayati da tehlikeye girebilir
(Tozlu, 2014). Boyle durumlarla karsilasmamak icin ergenlerin ailelerine ve
egitimcilere biiyiikk gorevler diismektedir. Gerekli destek ve yoOnlendirmeler
yapilmalidir. Ergen bireyin arkadaghik iliskileri dikkatle izlenerek, siirece yansimalari

incelenmelidir (Erol, 2015).

Ozel yetenege sahip ergen bireyler kendilerini gergeklestirmek igin akran
etkilesimine ve buna bagl olarak bir gruba dahil olma ihtiyaci igindedirler (Erol,
2015). Sosyal ihtiyaglarin1 arkadaslariyla karsilayan birey i¢in arkadaslik iliskileri
bliylik 6nem arz etmektedir. Sullivan (1953), calismasinda ergenlik déneminde
arkadaslik iliskileri bireylerin sosyal agidan doyum elde etmesine ve buna bagli olarak
ergen bireylerin samimi arkadas gereksinimine ihtiya¢ duydugunu belirtmistir

(Aktaran; Erol, 2015).
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Ozel yetenekli bireyler i¢in ¢evreleriyle olan iletisimleri kendilerini yetistirmek
icin ¢ok onemlidir. Lee (2002) 6zel yetenekli ergen bireylerin toplumsal ve sezgisel
dengelerinde 6zgiivenli olmak ve arkadaslari tarafindan onaylanmanin ¢ok dnemli bir

siire¢ oldugunu ifade etmistir (Aktaran: Ogurlu ve ark., 2016).

Ozel yetenekli bireylerde arkadaslik siireci dogaglama olarak ilerlememektedir.
Giizel bir arkadaslik i¢in gerekli nitelikler vardir. Benligiyle kabul etmek, benzer
becerilere sahip olma, dinlemek ve algilamak, dogru zamanda tenkitlerde bulunmak
iyi arkadasliklar i¢in énemlidir. Ozel yetenekli bireyler icin iyi arkadasliklar kurmak
normal gelisim gosteren arkadaslarma oranla biraz daha zordur (Erol, 2015). Ozel
yetenekli ergen bireylerin arkadaslariyla etkilesimini giiglestiren durumlar arasinda
hissi ve biligsel becerileri arasindaki farklardir (Unal ve Sak, 2020). Ayrica 6zel
yetenekli ergenlerle arkadaslik etkilesimlerini giiclestiren durumlar arasinda aceleci ve
baskin olmalar1 da yer almaktadir. Ozel yetenekli bireylerin bu 6zelliklerinden dolay1
kendileriyle vakit gecirmek istemelerinin yani1 sira yetiskinlerle ya da 6zel yetenekli
arkadaslariyla etkilesimde olmak istemektedirler. (Webb ve arkadaslari, 2013; Erol,
2015).

Ozel yetenekli bireylerin yasitlarindan beklentileri ¢ok fazla oldugu igin
(Masden, vd. 2015; Unal ve Sak, 2020) kendilerinden yasca biiyiik kisilerle daha rahat
arkadaslik iliskilerine girebilecegi sonucu ortaya ¢ikmistir. Arkadashk iliskilerinin
saglanmasi icin tek basina yas yeterli bir neden degildir. Benzer ilgi alanlarinin olmasi
ve bunun sonucunda zamam birlikte degerlendirmekte gerekli olabilir. Ozel yetenekli
bireylerle arkadaslik iliskisi icerisine girmek ¢ok kolay olmayabilmektedir. Ozel
yetenekli bireyler cogu zaman kendi istedikleri seyler olsun istemektedir. Dolayisiyla
0zel yetenekli bireyler bazen arkadasa sahip olma konusunda ¢ok zayiftir (Erol, 2015).
Bu nedenle birbirinden ayrilan egilimlerini de gz Oniinde bulundurursak o6zel

yetenekli bireyler daha ¢ok iclerine kapanmayi tercih edebilirler (Unal ve Sak, 2020)

Baz1 durumlarda 6zel yetenekli ergen bireyler arkadaslik iligkisi kurabilmek
icin kabiliyetlerini gizleme egilimine girebilirler (Cross vd., 2014; Lee vd., 2012; Unal
ve Sak, 2020). Bu durum onlar1 kaygil hissettirebilir. Ozel yetenekli birey akranlari
tarafindan kabul edilmeyecegini diisiinebilir. Peairs (2011), c¢alismasinda 6zel
yetenekli ergen bireylerin arkadaglar1 tarafindan kabul gérmeme durumuna daha ¢ok

maruz kalan taraf oldugunu sonucunu ortaya koymustur (Aktaran: Unal ve Sak, 2020).
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Feldhusen ve Dai (1997) 305 06zel yetenekli, normal gelisim gosteren
arkadaslar1 ile olan baglar1 {izerine gerceklestirdikleri bir arastirmada, {istiin zeka
etiketinin kabuliinii 6l¢gmiislerdir. Calisma sonucunda, 15-17 yas grubundaki genglerin,
arkadaslik baglarindaki olumsuz havanin daha fazla farkinda olduklar1 belirtilirken, 9-
11 yas grubundaki ¢ocuklarin ise etiketi daha fazla kabullendikleri saptanmistir. Bu
sonuglardan hareketle 6zellikle ergenlik doneminde 6zel yetenekli bireyin sahip
oldugu niteliklerden dolay1 arkadaslik iliskilerinin sorunsuz oldugu s6ylenemez. Hatta

siklikla zorbaliga ugrama durumlari ile kars1 karsiya gelebilmektedirler.

1.7.3. Zorbalik

Birey, yapist geregi devamli olarak cevresiyle iletisim halindedir. iletisim
siireci boyunca bazen olumsuzluklarda karsilasabilir. Zorbalik kavrami da bu
olumsuzluklarin igerisinde yer almaktadir. Kisiler zorbaliga ugrama durumunun
yaninda karsisindaki kisi veya kisilere zorbalik da gosterebilir (Atalay, 2010). Zorbalik
kavrami, kendisine giiveni olmayan, kendisini pasif goren kisilere savunmasiz
olmalarini kullanarak yapilan bir davranis seklidir (Piskin, 2002). Zorbalik,
uygulandig kigide birtakim olumsuzluklar meydana getirir. Bireyin endise duymasina
ve olumsuz duygulara kapilmasina neden olmaktadir (Kepenek¢i ve Cinkir, 2003).
Gilinlimiizde oldukg¢a sik gérmeye basladigimiz zorbalik, sadece tek bir boyuttan degil
farkli boyutlarda da karsimiza ¢ikmaktadir. Kiiglimseme, santaj yapma, sinirlendirme,
fiziksel, sozlii ve sosyal faaliyetlerden dislama boyutlari ile de sergilenebilir (Mercan

ve Sari, 2008; Giindiiz, 2023).

Zorbalik yer ve zaman fark etmeden uygulanan bir tir siddettir. Okul
ortaminda, arkadas gruplari igerisinde hatta zaman zaman aile igerisinde bile zorbalik
davranis1 gergeklesebilmektedir. Zorba kisinin ya da kisilerin amaci zorbalik tiirii fark
etmeksizin magdur kisiyi rahatsiz etmek, tedirgin olmasini saglamak ve 6z giivenini

yok etmeye ¢aligsmaktir.

Zorbalik davranigi, siirekli kendini yenileyerek bilingli bir sekilde yapilan
eylemdir. Zorbalik uygulayan kisi ¢ok fazla tepki veremeyecek etkisiz kisileri magdur
olarak se¢mektedir. Bu durum karsisinda zorbaliga maruz kalan kisi karamsarliga
diismektedir (Olweus, 1994). Literatiir incelemesi sonucunda Monteagudo ve

arkadaslarinin (2023) ¢alismalarinda, zorba kisilerin okullarda, 6zel yetenekli
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bireylere kendilerinden farkli olduklari i¢in zorba davranislar sergiledigi sonucu ortaya

cikmustir.

Olafen ve Viemero (2000), zorbaligin saldirganlikla oOrtlisen kavramlar
oldugunu belirtmistir. Smith ve Sharp (2002) zorbaligin, gii¢siiz ve savunmasiz kisileri
hedef se¢mesiyle birlikte siirekli devam eden bir siire¢ oldugunu belirtmislerdir. Diger
taraftan ise saldirganligin, dedikodu ve baski ile harag elde etmek gibi siirecler oldugu

sonucunu ortaya koymuslardir.

Dake, Price ve Telljohann’ a gore (2003), zorba kisilerin psikolojilerinin,
derslerinde  gosterdikleri performanslarin, ebeveynleriyle ve arkadaslariyla
iligkilerinin kotli olabilecegini ve sug¢ isleme potansiyellerinin, madde ve alkol
tilketimlerinin, saldirganlik isteklerinin fazla olabilecegini ve son olarak flort etme

egilimlerinin erken yaslarda baslayabileceklerini belirtmislerdir (Aktaran: Sezgin,

2023).

Literatiirde genellikle fiziksel, sdzel ve sosyal zorbalik olmak {izere ii¢ ¢esit
zorbaliktan bahsedilmektedir (Ariman, 2007). Yaralama, vurma ve kisinin bedeninde
act olusturabilecek her tiirli saldinn fiziksel zorbaliktir. Kisi hakkinda dedikodu
olusturma, hos olmayan sekilde seslenme, giiliing duruma diisiirecek sekilde sakalar
yapilmasi ve kisiyi gozdagi vererek korkutmak sozel zorbalik tiirlinii olusturmaktadir.
Sosyal zorbalik ise kisinin arkadas grubu ile vakit gecirmesini engelleyerek
sosyallesmesini Onleyerek meydana gelir. Zorbalik yapan kisi bireyi kiiciik diisiirerek

magdur eder (Ariman, 2007).

Zorbalik, zorbaliga ugrayan kisiyi okul ortaminda, sosyal ¢evresinde ve aile
ortaminda bile magdur edebilmektedir. Zorbalik davranigini ortadan kaldirmak ¢ogu
zaman kisinin kendi kendine yetemeyece§i bir olgudur. Bireyler daha ¢ok

bilinglendirilerek zorbalik davranisi ve etkileri azaltilabilir.

1.7.3.1. Akran Zorbahg:

Akran Zorbalig, art arda devam eden, kisi veya kisiler lizerine kurulan ve koti
bir sekilde neticelenen saldir tiiriidiir (Olweus, 1994). Birey, bedensel ve ruhsal agidan
zorba tarafindan istemli bir sekilde akran zorbaliginin etkisi altinda kalmaktadir

(Farrington, 1993). Olweus (1999) akran zorbaligini, bedensel ve sozel olarak art arda
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gerceklesen ve zorbaliga maruz kalan kisiyi tedirgin eden tutum olarak ifade etmistir.
Akran zorbaligi davranisi ¢esitli alanlarda uygulanabilmektedir (Glindiiz, 2023).
Olweus (1993) arastirmasinda akran zorbaliginin 6zellikleri olarak: zorbaligin art arda
kendini yineleyerek siirmesi, bilerek ve isteyerek uygulanmasi, zorbanin, magduru

kendisini savunamayacak nitelikte segmesi olarak belirtmistir.

Akran zorbalig1, buna maruz kalan ¢ocuklarin ileriki yasantilarini da olumsuz
etkilemektedir. Cocuklarin sosyal ¢evrelerinde ve i¢sel durumlarina olumsuz olarak
yansimaktadir (Sezgin, 2023). Akran zorbalig1, 6zellikle okullarda sik rastlanilan bir
davranis tiiriidiir. Tzani-Pepelasi ve ark. (2019) calismalarinda okulda yasanan akran
zorbaligiin ¢ok fazla rastlanilan ve olumsuz tavirlar i¢eren bir olgu oldugunu
belirtmislerdir. Bir bagka aragtirmada, Topcu ve Erdur-Baker (2016) yaslar1 14 ve 18
arasinda degisen 703 kiz ve 666 erkek lise 6grencisi ile yaptig1 ¢alisma bulgularinda
katilimcilarin %24.5 ini siber, %23.4’ {inlin ise geleneksel zorbalik magduru oldugu

bulgusuna ulagmistir.

Okullarda yasanan akran zorbaligindan ¢ok fazla 6grencinin etkilendigi
sOylenebilir. Akran zorbalig1 i¢cin 6nlem alinmazsa 6grencinin ilerleyen donemlerine
kadar etki edebilmektedir (Kochenderfer ve Ladd, 1996; Sezgin, 2023). Akran
zorbaligina maruz kalan bireylerin gelisim siireclerinden ¢ok fazla ilerleme
beklenmemektedir (Sezgin, 2023). Akran zorbalig1 tek bir boyutta
uygulanmamaktadir. Akran zorbaliginin farkl tiirleri bulunmaktadir. Bayar (2018),
literatiirdeki cesitli calismalardan yararlanarak akran zorbalig: tiirlerini asagidaki

sekilde ele almistir:

1. Fiziksel Zorbalik: Magdurun bedenine zarar verme davranisidir.

2. Sozel Zorbalik: Magdur hakkinda ve magdura kars: kirici ve rencide
edici sekilde konusma davranigidir.

3. Duygusal Zorbalhk: Magduru hor gérmek, kiigiimsemek ve tedirgin
etmeyi kapsayan davranistir.

4. iliskisel Zorbalik: Magdur hakkinda asilsiz ifadeleri cevreye
aksettirmek, sosyal ortamlardan uzaklastirarak magdur birey yokmus gibi davranma
davranisidir.

5. Esya Zorbahgi: Magdura ait esyalara zarar vermek ya da baski yoluyla

elinden alma seklidir.
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6. Cinsel Zorbahk: Istismar, dolayli yoldan cinselligi ¢agristiracak
sekilde konugmalar yapmak gibi davranislardir.

7. Siber Zorbalik: Sosyal medya araciligiyla kisiyi topluma kars1 kiigiik
diistirme, kisiye ait parola fotograflari izinsiz paylasma durumudur (Giivenir,2006;

Kaufman-Goodstein, 2013; McGrath,2007; Bayar, 2018).

Zorbaligin  yukaridaki belirtildigi  gibi  farkli alt boyutlara sahip
olmast/tiirlerinin olmas1 zorbalik yapan bireyin amacini degistirmemektedir (Bayar,
2018). Bu tiirler, kisinin daha ¢ok hangi zorbalik tiiriiyle karsilastigi hakkinda bilgi

toplamada zorbalig1 daha detayli incelemeye katki saglayabilir.

Zorbaliga iliskin bir bagka siniflandirmada Guilbault (2008) zorbalig1 dolayl
ve dogrudan olmak tizere iki boyutlu olarak ifade etmistir. Saldirma, dalga gegme ve
santaj gibi durumlarin dogrudan zorbaligi olusturdugunu, ilkogretim diizeyinde
baslayarak ortadgretimde cok fazla goriildiiglinii ve lise diizeyinde inise gectigini
belirtmistir. Bireyi sosyal ortamlardan soyutlama ve hakkinda sdylenti ¢ikarma gibi

durumlarinda dolayli zorbalig1 olusturdugunu belirtmistir.

Alan yazinda bireylerin zorbaliga ugrama durumuna iliskin ¢esitli nedenlere
yer verilmektedir. Magdur bireyin ¢esitli 6zellikleri, bu duruma yol agabilmektedir.

Asagida bu ozellikler, Kartal ve ark. (2019)’a gore agiklanmaistir:

1. Kisisel Ozellikler

Magdurun savunmasiz olmasiyla birlikte, becerileri, zeka diizeyinin de akran
zorbaligma etkisi bulunmaktadir. Zorba birey kendisini grup icerisinde giiglii ve

Ozglivenli gostermek i¢in zorbaliga bagvurmaktadir (Kartal ve ark., 2019).

2. Arkadaslik

Ozellikle okul ortamlarinda siklikla goriilen akran zorbaligina arkadaslarin
etkisi bliytiktiir. Arkadas grubunun saldirgan bireylerden olugsmasi sonucunda zorbalik
egilimi de artmaktadir (Swearer ve Hymel,2015; Kartal ve ark., 2019). Birey yaninda
bulunan arkadasina gore sekil almaktadir. Bu davranisi desteklendigi zaman zorbalik

durumu ortaya ¢ikmaktadir.
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3. Okul Ortam

Ogrencilerin akran zorbaligini en ¢ok gerceklestirdikleri yer kagiilmaz olarak
okuldur. Okul igerisinde ger¢eklesmekte olan olaylar 6grencileri hemen etkisi altina
almaktadir. Ozellikle egitimcilerin akran zorbaligina kars1 duyarsiz oldugu zamanlarda

zorbalik davranis1 devam etmektedir (Bauman ve Del Rio, 2006).

4. Sosyal Cevre

Akran zorbaligint etkileyen en onemli unsur sosyal c¢evredir. Giivensiz bir
ortam ve ekonomik faktorler zorbaligi tetikleyen durumlardir (White ve Mason, 2012;
Kartal ve ark., 2019). Bireyin sosyal ¢evresinde zorbalik egiliminin olmasi, akran
zorbaliginin ortaya ¢ikmasinda biiyiik rol oynamaktadir.

Magdurla ilgili nedenler disinda akran zorbaligina yol agan nedenler 6grencinin
kendisinden kaynaklanan psikolojik ve fiziksel nedenler ile basta aile ve okul olmak
tizere O6grencinin kendi disindaki nedenler olarak da incelenebilmektedir. Okulda
ortaya ¢ikan akran zorbaliginda sosyal ¢gevrenin nedenlerin kisisel nedenlere gore daha
baskin bir rol oynadigi belirtilmektedir (Kog, 2007; Kartal ve Bilgin, 2008; Aksoy,
2019).

Kartal ve Bilgin (2010) arastirmalarinda, ilkokul 6grencilerinin zorbalik
magduru olma durumlarina, fazla kiloya sahip olmalar1 ve boylarinin uzun olmamasi,
fiziksel agidan giiclii bir gorilintiiye sahip olmamalar1 ve gelir diizeylerinin iyi
olmamasi durumlarmin etkili oldugunu belirtmislerdir. Diger bir aragtirmada ise,
Ogrencilerine esit davranis sergilemeyen Ogretmenlerin, kurallar1 olmayan smif
ortamlarinin akran zorbaligim tetikledigi saptanmistir (OECD, 2017; Aksoy, 2019).
Arastirmaci tarafindan yapilan alan yazin taramalari sonucuna gore akran zorbaliginin
tetiklendigi ortamlarda, zorbalik magduriyeti durumlarinin goriilmesi olas1 bir siire¢

olarak diisiiniilmektedir.

Yukarida incelenen arastirma bulgu ve arastirmaci goriisleri dogrultusunda
akran zorbaliginin tetiklendigi ortamlarda, zorbalik magduriyeti durumlarinin

goriilmesinin kagcinilmaz olacagi sdylenebilir.
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1.7.4. Zorbalik Magduriyeti

Zorbalik, gruplar icerisinde sik sik rastlanan bir saldirganlik tiirii iken zorbalik
magduriyeti de magdurun psikolojik ve bedensel olarak saldirtya maruz kalmasidir
(Erk, 2019; Kislal, 2022). Zorbalia maruz kalan birey kendine olan giivenini
kaybedebilir, kendisini ¢ok fazla stresli hisseder, akademik basarisizlik ve yasamina

son verme gibi olumsuzluklarla kars1 karsiya gelebilir (Giindiiz, 2023).

Zorbalik, 6zellikle okullarda 6grenciler arasinda da goriilmektedir. Savunmasiz
ogrencilere kars1 giiclii 6grencilerin devamli olarak ortaya koydugu bir olgudur (Ayas
ve Piskin, 2011). Zorbalik magduru olan 6grenci okula karsi gilivenini yitirir. Okul
icerisindeki aktivitelerden kendisini soyutlar. Ayrica derslerdeki basarist da
diismektedir (Piskin, 2002). Bu nedenle zorbaligin, bireyin gelisim siireclerine negatif

diizeyde etkileri vardir.

Gecmisten giiniimiize okul igerisinde zorbalik davraniglari sergilenmektedir.
Akran zorbalig ile ilgili farkli {ilkelerde gergeklestirilen arastirmalar 6grencilerin
%20’ sinin magdur konumunda oldugu sonucuna ulasmislardir (Bridge, 2003; Sahin
ve Akbaba, 2010) Ulkemizde ise, dgrencilerin %4.6 ile %72.4 arasinda zorbalik
durumunun igerisinde olmaktadirlar (Ayas ve Deniz, 2008; Dolek, 2001; Kapci, 2004;
Kog, 2006; Piskin, 2003; Piskin ve Ayas, 2005; Sahin ve Akbaba 2010).

Ogrenciler igin zorbaliga ugrama siirecleri tedirginlik olusturan bir unsurdur.
Zorbalik magduriyeti igerisinde olan bireyler, ileri ki yasantilarinda da yasadiklar
zorbaligin etkisini gormektedirler. Travmatik olarak endise igerisine girerler ve sosyal
cevrelerine kolay kolay yaklasamazlar. Ayrica tekrar zorbaliga ugrama ve zorbaliga
maruz birakma ihtimalleri vardir. (McVie, 2014; Nansel vd., 2001; Schwartz vd.,
2015; Silberg vd., 2016; Yazici, 2023).

Zorbalik magduriyetinin olugsmasinda zorbalarin yan1 sira zorbaliga
ugrayanlarinda etkisi vardir. Magdur bireylerin kaos ortamlarindan uzak kalmalari, ice
doniik ve hassas bir yapiya sahip olmalar1 zorbaliga maruz kalmalarini etkilemektedir.
Ayn1 zamanda magdur olan birey, zorba bireye kars1 gosteremedigi ofkesini

cevresindeki diger bireylere kars1 gostermektedir (Perren, 2000; Sezgin, 2023).

Demanet ve Houtte (2012) calismalarinda, zorbaliga maruz kalmamis

ogrencilerin ¢evresiyle olan etkilesimlerinin ve okul aidiyetlerinin yiiksek oldugunu
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belirtmislerdir. Han ve Demirtas (2021) ise, normal gelisim gosteren lise 6grencileriyle
yaptiklar1 ¢aligmalarinda zorbalikk magduriyeti yasayan Ogrencilerin okuldan
uzaklasma egiliminde oldugunu Dbelirtmislerdir. Pigskin  (2002), zorbalik
magduriyetinin Tiirkiye’de bulunan {i¢ c¢ocuktan birinde goriilmekte oldugunu

belirtmistir.
1.7.4.1. Magduriyet Tiirleri

Zorbalik magduriyet durumlarinin gesitleri bulunmaktadir. Bireyler ¢esitli
sekillerde magdur konumunda olabilmektedirler. Kislal (2022), zorbalik magduriyetini
4 asamada asagidaki sekilde agiklamistir.

Masum Magdur: Magdur olma durumlarinda higbir sekilde zemin

hazirlamayan, siirekli olarak zorbaliga ugrayan ve bas edebilen kisilerdir.

Pasif Magdur: Zorbalikla bas edemeyen, zorbanin isteklerini karsilayan

kisilerdir.

Kigkirtict Magdur: Zorbaca davraniglari tetikleyen hareketlerde bulunan zaman

zaman zorba konumunda da olan kisilerdir.

Olas1 Magdur: Bedensel ve ruhsal agidan magdur edilirler. Bu tiir magdurlar

kendilerini savunmalari konusunda bilin¢lendirilmelidir.

Zorbalik magduriyetinin  smiflamasma iliskin, Ime ve ark. (2020),
caligmalarinda, zorbalik magduriyetini ¢ok boyutlu olarak ele alarak asagidaki gibi {i¢

boyutta vurgulamiglardir:

1. Dogrudan magduriyet: Bedensel ve sozel zorbaliklar (saldirmak, hakaret
etmek vs.)

2. Dolayli magduriyet: Siber zorbalik (sosyal medya yoluyla tedirgin etme vs.)
ve sosyal zorbalik (gormezden gelme, diglama)

3. Degerlendirilen magduriyet: Bedensel Ozellikler, giyim tarzi ve akademik

basarisi nitelikler kullanilarak zorbalik magduriyeti ortaya ¢ikmaktadir.

Magduriyet tiirlerinin farkli siniflandirilmalarla incelenmesi kisilerin daha ¢ok

hangi tiirlerde magduriyet yasadiklarina iligkin bilgi verebilir.
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1.7.5. Ozel Yetenekli Cocuklarda Zorbaltk ve Zorbalik Magduriyeti

Arastirma bulgulari, 6zel yetenekli cocuklar ve ergenlerin zorbaliga
ugramaktan ya da zorba olmaktan muaf olmadigina isaret etmektedir (Peterson ve Ray,
2006). Ozel yetenekli bireyler, sahip olduklar1 dzellikler nedeniyle normal gelisim
gosteren arkadaslarinin hedefi olmakla birlikte (Yilmaz, 2015; Bayar, 2018), yanlis
anlasilma durumuna maruz kalabilirler. Ayn1 zamanda g¢evrelerinde yasanan olaylari
arkadaglarina gore ¢ok daha derin bir sekilde kavrama yetenegine sahip olmalari ve
olaylara umursamaz bir sekilde yaklagsmamalari arkadaglari tarafindan dislanma ile
sonuglanabilir (Matthews and Foster, 2005, s. 244). Bunlarin zorbaliga maruz kalma

durumlar i¢in kaginilmaz faktorlerden olabilecegi yorumu yapilabilir (Bayar, 2018).

Alan yazinda zorbaliga ugrama durumuyla karsilasan Ogrencilerde stres,
bunalim hali ve endise goriilmesiyle birlikte (Guilbault, 2008), bedensel agrilar, sinif
icerisinde uykuya dalma ve okula kars1 uzaklasma duygusu ile yasamina son verme
diistincelerinin (Kaufman-Goodstein, 2013) goriilebildigi ifade edilmektedir (Akt.
Bayar, 2018).

Zorbaliga ugrama konusunda Peterson ve Ray’in (2006) iistiin yetenekli 8. sinif
Ogrencileriyle yaptig1 calismada 6grencilerin %67 sinin okul donemlerinde arastirma
anketinde yer alan 13 zorbalik tiiriinden en az birinde zorbaliga ugradigini, 6. sinifta

bu oranin diger siniflara kiyasla daha yiiksek oldugu bulunmustur.

Bayar ve ark.,(2024) zorbaliga maruz kalan 6zel yetenekli 6grencilerin(n=11)
zorbalik algilarini inceledikleri ¢calismasinda bu ¢ocuklarin okulda sik sik zorbaliga
maruz kaldiklari, zorbaliga ugramalarinda basar1 ve yeteneklerinin kiskanilmasini
temel neden olarak gosterdikleri bunun yaninda zorbalikla bas etmede yetersiz

kaldiklarina iligkin bulgular elde edilmistir.

Alan yazindaki c¢aligmalarda zorbalia ugrama durumlarinin cinsiyete gore
farklilagip farklilasamadigina iliskin bulgular da yer almaktadir. Ornegin; Peterson ve
Ray’in (2006) c¢alismasindaki 8. smif 6zel yetenekli 6rnek grubunda zorbaliga
ugrayanlarin %73’iinlin erkek oldugu da belirtilmistir. Baska bir ¢calismada da 6zel
yetenekli bireylerde erkeklerin kizlara oranla daha c¢ok zorbaliga ugradig
bulunmustur(Ogurlu ve Sarigam,2018). Farkli bir ¢alismada, zorbalifa ugrama

durumlarinin kiz ve erkek icin fark olusturmadigini fakat erkeklerin daha ¢ok zorba
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oldugunu belirtilmistir (Scheithauer vd., 2006, Aktaran: Bayar, 2018). Bu bulgular
dogrultusunda zorbalik magduriyetine iligkin 6zel yetenekli ve normal gelisim

gosteren bireylerde erkeklerin zorbalik konusu ile daha ¢ok i¢ i¢ce oldugu sdylenebilir

(Bayar, 2018).

Ozel yetenekli dgrencilerle yapilan arastirmalarda, bu bireylerin bedensel/sézel
olmakla birlikte duygusal agidan da zorbalia maruz kaldiklar1 sonucu ortaya
cikmistir. (Peterson ve Ray, 2006; Robbins, 2012). Hatta zorbaligin giderek
yayginlastig1 ifade edilmektedir (Peterson ve Ray, 2006b; Bayar ve ark., 2024).

Ozel yetenekli bireylerin zorbalik durumlar1 hakkinda alan yazsinda siirl
sayida calisma yer almaktadir. Ozel yetenekli bireylerin zorbaliga ugrama
durumlarinin degerlendirilmesi i¢in daha fazla calismaya ihtiya¢ oldugu diisiiniilerek

bu ¢alisma gerceklestirilmistir.
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2. YONTEM

Calismanin bu boliimiinde aragtirmanin modeline, evren ve ¢alisma grubuna,
veri toplama araclarina, veri toplama silirecine ve verilerin analizine iliskin bilgiler

verilmistir.

2.1. Arastirmanin Modeli

Bu aragtirmada var olan bir durumun ve bu durum ile ilgili iligkilerin ortaya
konulabilmesi i¢in iliskisel tarama modeli kullanilmistir. liskisel tarama arastirmalar
0zglin olaylar arasinda bulunan iligkileri ortaya koyabilmek ve arastirma yapilan konu
ile ilgili durumlarin dogasin1 anlayabilmek adina c¢esitli konular iizerine veri toplama

ve degerlendirme siireclerine verilen isimdir (Tekindal, 2021).

2.2. Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini BILSEM’ lere devam eden iistiin yetenek tanis1 almig
0zel yetenekli ortaokul dgrencileri olusturmaktadir. Arastirma i¢in uygun drnekleme
yontemi kullanilmistir. Arasgtirmanin 6rneklemini Antalya ili Kepez, Muratpasa,
Alanya ve Manavgat ilgelerinde BILSEM” lere devam eden 6zel yetenek tanisi almis
ortaokul oOgrencileri olusturmaktadir. Arastirmaya 263 O6grenci katilmis olup

ogrencilerin demografik 6zelliklerine iliskin bilgiler Tablo 3.1.’de sunulmustur.

Tablo 2. 1. Arastirma Orneklemine iliskin Demografik Bilgiler

Frekans Degerleri
Degisken Kategori f %
Cinsiyet Kiz 126 47.9
Erkek 137 52.1
Yas 11 101 38.4
12 97 36.9
13 65 24.7
Sinif Diizeyi | 5.simif 96 36.5
6.s1mnif 89 33.8
7.s1n1f 78 29.7
Anne  Egitim| [lkdgretim 29 11.0
Diizeyi Ortadgretim 45 17.1
YiiksekOgretim 189 71.9
[kogretim 30 11.4
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Baba  Egitim| Ortadgretim 52 19.8
Diizeyi Yiiksekogretim 181 68.8

Tablo 3.1."e bakildiginda cinsiyet degiskeni i¢in kizlar 6rneklemin %47,9 unu,
erkekler %52,1’ini olusturmaktadir. Yas degiskeni i¢in 11 yas grubu orneklemin
%38.,4’1inii, 12 yas grubu %36,9’unu ve 13 yas grubu %24,7’sini olusturmaktadir.
Siif diizeyi degiskeni i¢in 5. smif grubu Orneklemin %36,5’ini, 6.smif grubu
%33,8’in1 ve 7.smif grubu %29,7°sini olusturmaktadir. Anne egitim degiskeni
acisindan anneleri yliksekdgretim mezunu olanlar 6rneklemin  %71,9’unu
olusturmaktadir. Orneklemin geri kalam ortadgretim ve ilkdgretim mezunudur. Baba
egitim degiskeni incelendiginde de drneklemin ¢ogunlugu %68,8’ini yiiksekdgretim

mezunu iken kalani ise ortadgretim ve lise mezunudur.

2.3. Arastirmada Kullanilan Ol¢gme Araclar

2.3.1. Kisisel Bilgi Formu

Katilimcilara ait kisisel verilerin toplanmasi amaciyla arastirmaci tarafindan
hazirlanmistir. Bu formda (bknz. Ek-4) katilimcinin cinsiyeti, yasi, sinif diizeyi, anne

- baba egitim diizeyine iligkin bilgiler sorulmustur.
2.3.2. Akran Iliskileri Olgegi

Akran iligkiler 6lcegi, Aydogdu (2022) tarafindan gelistirilmistir. Olgek
gelistirmede ortadgretim ve lise olmak tizere 11 —18 yas aralifindaki 543 ergen ile
calisilmistir Olgek dort alt boyuttan olusmaktadir. Yakinlik, popiilerlik, giiven ve
baglanma seklindedir. Yakinlik alt boyutu 13 madde, popiilerlik alt boyutu 4 madde,
giiven alt boyutu 7 madde, anlayislilik alt boyutu 5 maddeden olugmaktadir. Olgegin
gecerlik ve gilivenirligine iliskin Aydogdu (2022)’de izleyen aciklamalara yer
verilmistir. Olgegin giivenirligi icin Cronbach alfa i¢ tutarhk katsayisinin
hesaplanmasi, iki yar1 giivenirlik ve test tekrar test yontemi kullanilmistir. Cronbach
alfa i¢ tutarlik katsayisi yakinlik alt boyutu i¢in .94, popiilerlik alt boyutu i¢in .90,
giiven alt boyutu i¢in .87, anlayishlik alt boyutu i¢in .84 ve toplam puan i¢in .93 olarak
bulunmustur. Iki yar1 giivenirlik degerleri yakinlik alt boyutu igin .87, popiilerlik alt
boyutu i¢in .82, giiven alt boyutu i¢in .79, anlayislilik alt boyutu igin .77 ve toplam
puan i¢in .85 olarak tespit edilmistir. Test-tekrar test yontemi sonucu uygulamalar arasi

korelasyon degeri ise .82 olarak saptanmistir.
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Aydogdu (2022) odlcegin gecerligine iliskin izleyen agiklamalar yapmuistir.
Olgegin yap1 gecerliginin belirlenmesi amaciyla agimlayici ve dogrulayici faktdr
analizi yapilmistir. A¢imlayict faktér analizi sonucunda, dort alt boyuttan ve 29
madden olusan bir yap1 elde edilmistir. Olgegin alt boyutlar1 yakinlik, popiilerlik,
giiven ve anlayishilik olarak adlandirilmigtir. Dogrulayict faktor analizi sonucunda ise
model uyum indekslerinin iyi uyum diizeyinde oldugu bulunmustur (y2/sd=2,96,
RMSEA: .068, RMR: .041, SRMR: .061, CFI: .97, NFI: .98, RFIL: .97, GFI: .96).
Olgegin dl¢iit gegerligine yonelik analizlerde “Arkadas Destegi Olgegi” ve “Stirling
Cocuklar i¢in Duygusal ve Psikolojik Iyi Olus Olgegi” ile anlamli iliskiler tespit

edilmistir.

Su anki arastirmada akran iliskileri Ol¢eginin toplam ve alt boyutlar igin
hesaplanan Cronbach Alfa giivenirlik katsayilari: toplam 6l¢ek igin 90, yakinlik alt
boyutu i¢in 86, popiilerlik alt boyutu i¢in 75, giiven alt boyutu icin 75, anlayishilik alt
boyutu i¢in 74’°diir. Alfa gilivenirlik katsayisinin degerlendirilmesine gore uyulan
degerlendirme 6Slgiitleri sdyledir: 0.00 < a<0.40 ise 6l¢ek giivenilir degil; 0.40<0<0.60
ise Olcek diisiik giivenirlik; 0.60<0<0.80 ise 6lgek oldukca giivenilir; 0.80<a<1.00 ise
Olcek yiiksek derecede giivenilirdir (Tavsancil, 2014). Bu dlgiitler dikkate alindiginda
Akran lliskileri Olgegi ana ve alt boyutlarinda iliskin giivenirlik katsayilari

incelendiginde oldukga ve yiiksek derecede giivenilir oldugu sonucuna ulagilmaistir.

2.3.3. Cok Boyutlu Zorbalik Magduriyeti Olgegi

Cok Boyutlu Zorbalik Magduriyet Olgegi, Harbin ve ark., (2018) tarafindan
gelistirilen, Ime ve arkadaslar1 (2020) tarafindan Tiirkce’ye uyarlanmistir. Olgek iic
boyuttan olugmaktadir. Bunlar: Dogrudan magduriyet, Dolayli magduriyet ve
Degerlendirilen magduriyet olarak adlandirilmistir. Olgek boyutlarindaki madde
sayilar1 toplam 24 olup, 6lcek 4’lii likert tipindedir. Ime ve arkadaslar1 (2020) Slgegin
gecerlik ve giivenirlik ¢alismalarina iliskin izleyen bilgileri vermistir. Cok Boyutlu
Zorbalik Magduriyeti Olgegi’nin giivenirligi i¢in hesaplanan Cronbach Alfa giivenirlik
katsayist Olgegin tamami i¢in .84’tiir. Alt boyutlar i¢in hesaplanan i¢ tutarlilik
giivenilirlik katsayilari: Dogrudan Magduriyet boyutu icin .92, Dolayli Magduriyet
boyutu icin .88 ve Degerlendirilen Magduriyet boyutu i¢in .88 olarak bulunmustur.
Cok Boyutlu Zorbalik Magduriyeti Olgegi’nin giivenirligi igin ayrica test-tekrar test
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giivenirlik calismasi yapilmistir. Elde edilen sonuglara gore dlgegin test-tekrar test
korelasyon katsayis1 6lgegin toplami i¢in .88 olarak, Dogrudan magduriyet boyutu i¢gin
.87, Dolayli magduriyet boyutu i¢in .85 ve Degerlendirilen magduriyet boyutu i¢in
.82°dir (Ime ve ark., 2020). Olgegin gegerligine iliskin yapilan calismada 723
ortadgretim ve lise dgrencisi olmak iizere dort farkli grup galismaya katilmistir (Ime
ve ark., 2020). Olgek ceviri oldugu icin 6ncelikle dil gegerligine iliskin calismalar 48
Ogrenci ile yapilmistir.  Arastirmada Olgegin yapr gegerliginin arastirilmasinda
Dogrulayict Faktor Analizi yapilmis olup elde edilen uyum degerleri 6lgegin ig
boyutlu yapist i¢in “x2=723.695, df=249, p<.001, CFI=91, TLI=.90, SRMR=.04;
RMSEA=.07" olarak rapor edilmistir (Ime, ve ark., 2020, 5.145).Arastirmanin iigiincii
calisma grubunu 6l¢iit baglant1 gecerlilik ¢alismast kapsaminda 118 ortaokul ve lise

dgrencisi calisilmistir (Ime ve ark., 2020).

Su anki arastirmada Cok Boyutlu Zorbalik Magduriyeti Olgegi toplam ve alt
boyutlar i¢in hesaplanan Cronbach Alfa giivenirlik katsayilari: toplam 6lgek igin 91,
Dogrudan magduriyet alt boyutu i¢in 90, Dolayli magduriyet alt boyutu icin 81,
Degerlendirilen magduriyet alt boyutu i¢in 79’ dur. Cronbach Alfa giivenirlik katsayis1
Tavsancil (2014) dikkate alindiginda Cok Boyutlu Zorbalik Magduriyeti Olcegi ana
ve alt boyutlarinda iliskin giivenirlik katsayilarinin olduk¢a ve yiiksek derecede

giivenilir oldugu sonucuna ulasilmistir.

2.4. Veri Toplama Siireci

Arastirma i¢in dncelikle Briuni Universitesi Etik Kurulundan gerekli izinler
alinmistir. Ardindan Antalya il ve ilgelerinde bulunan BILSEM’ lerde ¢alisma
yapilmasi adma Antalya 11 Milli Egitim Miidiirliigiinden de izin alinmugtir. izin yazisi
ile birlikte uygulama i¢in Kepez, Muratpasa, Manavgat ve Alanya il¢elerinde bulunan
BILSEM’lerde &ncelikle kurum yoneticileri ile goriisiilmiis, arastirama iceriginden
bahsedilmis, etik izin ve MEB izni dogrultusunda kurumdaki egitim Ogretim
stireclerini aksatmayacak sekilde uygulamanin gerceklestirmesine iligkin planlamalar
yapilmigtir. Kurumlarla yapilan toplanti ve goriismeler dogrultusunda belirlenen

giinlerde aragtirmaci 6lgekleri kendisi uygulamistir.

Uygulama oOncesinde ilgililerden gerekli izinler alindiktan sonra katilimci
Ogrencilere de uygulama oncesinde demografik bilgi formu ve diger 6l¢ekleri nasil

dolduracaklar1 hakkinda agiklamalar yapilmis, calismaya katilimin goniillii oldugu
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belirtilmis, istediklerinde calismayir tamamlamadan yarida birakabilmek konusunda
serbest olduklari, arastirmaya iliskin herhangi bir sorular1 varsa aragtirmaciya

yoneltebileceklerine dair agiklamalar yapilmistir.

Veri toplama araglar1 olan Olcekler O6grencilere kagit -kalem testi seklinde
dagitilmistir.  Olgeklerin  doldurulmas1 yaklasik olarak 10 dakika siirmiistiir.
Ogrencilerden kimliklerini agi18a ¢ikaracak herhangi bir bilgi isim vb. almmamustir.
Veri toplama araglarinda bulunan ifadeler disinda farkli bir ifade ya da soru
yoneltilmemistir. Verilerin toplanmasi esnasinda arastirmaci 6grencilerle birlikte ayni
ortamda bulunmustur. Veri toplamaya 5, 6, 7 ve 8. sinifa devam eden 6grencilerden
toplanmustir. Veriler, 6grencilerden 1 ders saati icerisinde kagit ve kalem esliginde
alimmustir. 8. sinif 6grencilerinin sinav déneminde olmalarindan dolay1 ¢cok az sayida
ogrenciye ulasilmistir. Bu nedenle 8. sinif verileri arastirma o6rneklemine ve analizlere

dahil edilememistir.

2.5. Verilerin Analizi

Ortaokul Ogrencilerinden elde edilen verilerin analiz edilmesi i¢in hem
normallik varsayimin degerlendirilmesi hem de diger analiz siirecinin yiiriitiilmesinde
SPSS 25.00 programindan faydalamilmistir. Olgek puanlarina iliskin betimsel

istatistikler Tablo 2.2 de sunulmus ve yorumlanmaistir.
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Tablo 2. 2. Olgeklere Iliskin Betimsel Istatistikler

Olgek Minimum | Maksimum | Ortalama | Standart | Carpiklik | Basiklik | Kolmogorov

(X) Sapma Simirnov
(ss)

Akran 61,00 145,00 113,311 | 15,347 - 472 363 ,005

Mliskileri 8

Yakmlik | 18.00 65,00 50,5551 | 7,937 - 727 1,005 ,000

Popilerlik | 400 20,00 14,3270 | 3,773 -715 128 ,000

Giiven 11,00 35,00 29,4297 | 3,892 -1,085 2,624 ,000

inlaylshh 5,00 25,00 19,0000 | 3,717 -,718 ,698 ,000

Cok ,00 60,00 10,8935 | 11,023 1,707 3,309 ,000

Boyutlu

Zorbalik

Magduriy

eti

Dogrudan | 4 32,00 6,1977 6,527 1,562 2,387 ,000

Magduri-

yet

Dolaylt ,00 18,00 2,4335 3,261 1,936 3,832 ,000

Magduri-

yet

gierﬁ:}e“‘ ,00 18,00 2,2624 3,36399 | 2,345 6,075 ,000

Magduri-

yet

Puanlarin normalligini degerlendirmek amaciyla katilime1 puanlarinin merkezi
egilim Olgtileri incelendiginde gorece birbirine yakin oldugu goriilmiistiir. Carpiklik ve
basiklik degerlerinin -1,5 ve +1,5 araliginda olmasi dagilimin normale yakin oldugunu
gostermektedir (Tabachnick & Fidell, 2020). Carpiklik katsayilar1 incelendiginde
Akran lliskileri Olgegi, giiven alt boyutu ve Cok Boyutlu Zorbalik Magduriyeti Olcegi
geneli ve alt boyutlarinda tiim puanlarin tolerans degerleri disinda oldugu goriilmiistiir.
Akran Iliskileri Olgegi geneli ve alt boyutlar1 olan yakilik, popiilerlik ve anlayislilik
alt boyutlari i¢in tolerans degerleri aralifinda oldugu goriilmiistiir. Ek olarak puanlarin
normal dagilim sergileyip sergilemediklerini incelemek amaciyla Kolmogorov-
Smirnov testi yapilmis ve normallik incelenmistir. Yapilan analiz sonucunda puanlarda
normalligin saglanmadigi goriilmistir (p<0.050). Bu nedenle analiz siireci
korelasyonlarin incelenmesi siirecinde Spearman-Brown korelasyon analizi ile

yiritilmistir. Demografik degiskenlere gore normallik incelemeleri carpiklik
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basiklik katsayisi lizerinden incelenmis ve -1,5 ile +1,5 tolerans degerlerinin diginda
oldugu yerler i¢in non-parametrik analizler kullanilmistir.
Bu dogrultuda;

e Cinsiyet degiskeni alt gruplarinda normallik varsayiminin incelenmesinin
ardindan akran iliskileri 6lgegi geneli ve alt boyutlarindan yakinlik, popiilerlik
ve anlayiglilik boyutlari i¢in ¢arpiklik-basiklik katsayilarinin tolerans degerleri
icerisinde yer aldig1 goriilmiis ve parametrik analizlerden bagimsiz érneklem t
testi uygulanmigtir. Akran iligkileri 6l¢egi alt boyutu olan giiven ve zorbalik
magduriyeti 6lgegi geneli ve alt boyutlar1 icin ¢arpiklik-basiklik katsayilari
incelendiginde degerlerin tolerans degerleri disinda oldugu goriilmiis ve non-
parametrik analizlerden Mann Whitney-U testi uygulanmistir.

e Yas degiskeni alt gruplarinda normallik varsayiminin incelenmesi sonucunda
akran iligkileri 6l¢egi ana boyutu ve popiilerlik alt boyutu icin carpiklik-
basiklik katsayilarmin tolerans degerleri araliginda yer aldigi goriilmiis ve
parametrik analizlerden ANOVA(Varyans Analizi) uygulanmistir. Akran
iligkileri alt boyutlar1 olan yakinlik, giiven ve anlayislilik alt boyutlar1 ve
zorbalikk magduriyeti 6lgegi geneli ve alt boyutlart icin g¢arpiklik-basiklik
katsayilar1 incelendiginde degerlerin tolerans degerleri araliginin diginda
oldugu goriilmiis ve non-parametrik analiz yontemlerinden Kruskall Wallis-H
testi uygulanmustir.

e Smif diizeyi degigkeni alt gruplarinda normallik varsayiminin incelenmesi
sonucunda akran iliskileri 6l¢egi ana boyutu ve popiilerlik alt boyutu i¢in
carpiklik-basiklik katsayilarinin tolerans degerleri araliginda yer aldigi
goriilmlis ve parametrik analizlerden ~ANOVA(Varyans Analizi)
uygulanmistir. Akran iligkileri alt boyutlar olan yakinlik, gliven ve anlayislilik
alt boyutlar1 ve zorbalik magduriyeti 6lgegi geneli ve alt boyutlar1 i¢in
carpiklik-basiklik katsayilar1 incelendiginde degerlerin tolerans degerleri
araliginin disinda oldugu goriilmiis ve non-parametrik analiz yontemlerinden
Kruskall Wallis-H testi uygulanmistir.

e Anne egitim diizeyir degiskeni alt gruplarinda normallik varsayiminin
incelenmesi sonucunda akran iligkileri alt boyutlar1 olan popiilerlik ve
anlayislilik alt boyutlar1 i¢in ¢arpiklik-basiklik degerlerinin tolerans degerleri

araliginda yer aldigr goriilmiis ve parametrik analiz ydntemlerinden
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ANOVA(Varyans analizi) uygulanmistir. Akran iliskileri dlgegi geneli ve alt
boyutlar1 olan yakinlik ve giiven alt boyutlar1 ve zorbalik magduriyeti 6lgegi
geneli ve alt boyutlar1 icin carpiklik-basiklik katsayilar1 incelendiginde
degerlerin tolerans degerleri araliginin disinda oldugu goriilmiis ve non-
parametrik analiz yontemlerinden Kruskall Wallis-H testi uygulanmistir.

Baba egitim diizeyi degiskeni alt gruplarinda normallik varsayiminin
incelenmesi sonucunda akran iliskileri Glgegi geneli ve alt boyutlari olan
poptilerlik ve anlayislilik alt boyutlart i¢in carpiklik-basiklik degerlerinin
tolerans degerleri aralifinda yer aldig1 gorilmiis ve parametrik analiz
yontemlerinden ANOVA(Varyans analizi) uygulanmistir. Akran iliskileri
Olcegi boyutlari olan yakinlik ve giiven alt boyutlar1 ve zorbalik magduriyeti
Olcegi geneli ve alt boyutlart i¢in garpiklik-basiklik katsayilar1 incelendiginde
degerlerin tolerans degerleri araliginin disinda oldugu goriilmiis ve non-

parametrik analiz yontemlerinden Kruskall Wallis-H testi uygulanmistir.
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Bu boliimde arastirmaya katilan O6rneklem grubundan elde edilen verilerin

3. BULGULAR ve YORUM

istatistiksel analizleri sonucunda ortaya ¢ikan bulgular yer almaktadir.

3.1.Cinsiyet Degiskeni Analizler

Bu kisimda cinsiyet degiskeni acisindan akran iligkileri ve Cok Boyutlu
Zorbalik Magduriyet Olgeklerinden elde edilen toplam ve alt &lgek puanlarinin 6zel

yetenekli 6grencilerin cinsiyetlerine gore farklilasip farklilasmadigina iliskin yapilan

analizler sonucu elde edilen bulgular sunulmustur.

Arastirmada kullanlan Akran Iliskileri Olgegi’ toplam puanlari ile bu dlgegin

yakinlik, popiilerlik ve anlayishilik alt boyutlarindan elde edilen puanlarin cinsiyet

degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli farklilik gosterip gostermedigi bagimsiz

orneklem t-testi ile incelenmis olup elde edilen bulgular Tablo 3.1. de sunulmustur.

Tablo 3. 1. Cinsiyet Degiskenine iliskin Bagimsiz Orneklem T Testi Sonuglar1

Cinsiyet | N X S t sd p

Akran Kiz 126 114,42 | 15,50 1,124 | 261 0,262

Higkileri Erkek 137 | 11229 | 1518

Toplam

Yakinlik Kiz 126 51,60 7,77 2,066 | 261 0,040
Erkek 137 49,59 7,99

Popiilerlik | Kiz 126 | 14,11 4,04 - 261 0,392
Erkek 137 | 1451 3,50 0,857

Anlavishilik | Ka

yis z 126 | 1906 | 356 14,65 [261 | 0,701

Erkek 137 18,94 3,86

Tablo 3.1. incelendiginde Bagimsiz 6rneklem t testi sonucunda t(261)= 1,124,

p>0.05 oldugundan Akran iliskileri Olgegi toplam puani cinsiyete gore istatistiksel

olarak anlamli bir fark gostermemektedir.

Bagimsiz orneklem t testi sonucunda t(261)= 2,066; p=0,040<a=0,05

oldugundan yakinlik alt boyutu toplam puani cinsiyete gore istatistiksel olarak anlamli
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bir fark gdstermektedir. Istatistiksel farkin hangi grubun lehine oldugunun incelenmesi
adma aritmetik ortalama degerleri incelendiginde kiz(X = 51,60) ve erkek(X =

49,59) gruplarindan anlamli farkliligi kiz grubu lehine oldugu sonucuna ulagilmistir.

Bagimsiz oOrneklem t testi sonucunda t(261)= -0,857; p=0,392<a=0,05
oldugundan popiilerlik alt boyutu toplam puani cinsiyete gore istatistiksel olarak

anlaml bir fark gostermemektedir.

Bagimsiz orneklem t testi sonucunda t(261)= 0,265; p=0,791<0=0,05
oldugundan anlayishilik alt boyutu toplam puani cinsiyete gore istatistiksel olarak

anlamli bir fark gostermemektedir.

Aragtirma bulgularina gore cinsiyet degiskenine gore akran iliskileri 6lgegi ve
alt boyutlarinda sadece akran iliskileri 6l¢egi yakinlik alt boyutu i¢in kiz 6grenciler
lehine istatistiksel olarak anlamli farklilik bulunmustur. Akran iliskileri dl¢egi ana
boyutu ve alt boyutlardan popiilerlik ve anlayislilik boyutu i¢in istatistiksel olarak fark

bulunmamastir.

Arastirmada kullanilan Akran liskileri Olgegi giiven alt boyutu, Cok Boyutlu
Zorbalik Magduriyeti Olgegi ile bu 6lgegin Dogrudan magduriyet, Dolayli magduriyet
ve Degerlendirilen magduriyet alt boyutlarindan elde edilen puanlarin cinsiyet
degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli farklilik gosterip gostermedigi Mann

Whitney-U testi ile incelenmis olup elde edilen bulgular Tablo 3.2. de sunulmustur.

Tablo 3. 2. Cinsiyet Degiskenine Iliskin Mann Whitney-U Sonuglari

n Sira Sira z U p
Ortalamasi | Toplami

Gliven (Akran | Kiz 126 | 136,48 17197,00 8066,00 | 0,357

Cok  Boyutlu | Kiz 126 | 135,63 17089,00 8174,00 | 0,458

Zorbalik Erkek | 137 | 12866 | 17627,00 | 0743

Magduriyeti

Toplam

Dogrudan Kiz 126 | 133,04 16762,50 | - 8500,50 | 0,832
Magduriyet | Erkek | 137 | 131,05 | 1795350 | 0213

Dolayl Kiz 126 | 140,32 17680,00 7583,00 | 0,080

Magduriyet Erkek | 137 | 124,35 17036,00 | 1793

Degerlendirilen | Kiz 126 | 131,14 16524,00 8523,00 | 0,856

Magduriyet Erkek | 137 | 132,79 18192,00 | 0182
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Tablo 3.2 incelendiginde Akran Iliskileri Olgegi giiven alt boyutu puanlart
arasinda kiz ve erkek gruplarina gore istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmamigtir

(z=-0,920; p=0,357>0=0,05).

Tablo 3.2. incelendiginde Cok Boyutlu Zorbalik Magduriyeti Olgegi puanlar
arasinda kiz ve erkek gruplarina gore istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmamigtir

(z=-0,743, ; p value=0,458>0=0,05).

Tablo 3.2. incelendiginde Cok Boyutlu Zorbalik Magduriyeti Olgegi dogrudan
magduriyet alt boyutu puanlarn arasinda kiz ve erkek gruplarina gore istatistiksel

olarak anlamli bir fark bulunmamaistir (z=-0,213, ; p=0,832>0=0,05).

Tablo 3.2. incelendiginde Cok Boyutlu Zorbalik Magduriyeti Olgegi dolaylh
magduriyet alt boyutu puanlar1 arasinda kiz ve erkek gruplarina gore istatistiksel

olarak anlamli bir fark bulunmamistir (z=-1,753, ; p=0,080>0=0,05).

Tablo 3.2. incelendiginde Cok Boyutlu Zorbalik Magduriyeti Olgegi
degerlendirilen magduriyet alt boyutu puanlar1 arasinda kiz ve erkek gruplarina gore

istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmamuistir (z=-0,182, ; p=0,852>0=0,05).

Arastirma bulgularina gére cinsiyet degiskenine gore Akran Iliskileri Olgegi
giiven alt boyutu ile Cok Boyutlu Zorbalik Magduriyeti Olgegi toplam ve alt boyutlari

incelendiginde puanlar arasindan istatistiksel olarak anlamli farklar bulunmamastir.

3.2. Yas Diizeyi Degiskeni Analizler

Bu kisimda yas degiskeni agisindan Akran iliskileri ve Cok Boyutlu Zorbalik
Magduriyet Olceklerinden elde edilen toplam ve alt dlgek/boyut puanlarinin zel
yetenekli Ogrencilerin yaglarina gore farklilagip farklilagmadigina iligkin yapilan

analizler sonucu elde edilen bulgular sunulmustur.

Arastirmada kullanilan Akran iliskileri Olgegi toplam puan ve popiilerlik alt
boyutlarindan elde edilen puanlarin yas degiskenine gore istatistiksel olarak anlaml
farklilik gosterip gostermedigi ANOVA testi ile incelenmis olup elde edilen bulgular

Tablo 3.3. de sunulmustur.
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Tablo 3.3.Yas Grubu Degiskenine Akran Iliskileri Olgegi ANOVA Testi Sonuglart

Yas n X S.S F df p 1-J
Akran 11 101 | 116,46 | 15,25
fliskileri 460 2 | gqp | 11713
toplam ’ ’
12 97 | 112,75 | 14,76
13 65 | 109,24 | 15,51
Popiilerlik | 11 101 | 15,02 | 3,70
514 2 006 11>13
12 97 | 14,39 | 3,63
13 65 | 13,13 | 3,84

Akran iligkileri dl¢egi toplam puaninin yas degiskeni gruplarindaki dagilimina
yonelik yapilan Levene varyans homojenlik testi yapildiginda (p=0,985 >,05)
oldugundan varyanslarin homojen oldugu goriilmiistiir. One-way Anova testi
sonucunda F(2)= 4,600 ve p=,011<0=,05 oldugundan yas degiskeni gruplar1 arasinda
istatistiksel anlamli bir fark vardir. Yas degiskeni gruplar1 arasindaki farkin
incelenmesi adina yapilan Tukey post-hoc testi sonucunda 11 yas grubunun(X =
116,46) ortalamasinin 13 yas grubunun (X = 109,24)ortalamasindan istatistiksel

olarak daha yiiksek oldugu sonucuna ulagilmistir.

Akran Iliskileri Olgegi popiilerlik alt boyutu toplam puanmin yas degiskeni
gruplarindaki dagilimina yonelik yapilan Levene varyans homojenlik testi
yapildiginda (p =0,639 >,05) oldugundan varyanslarin homojen oldugu goriilmiistiir.
One-way Anova testi sonucunda F(2)= 5,149 ve p=,006<a=,05 oldugundan yas
degiskeni gruplar1 arasinda istatistiksel anlamli bir fark vardir. Yas degiskeni gruplari
arasindaki farkin incelenmesi adina yapilan Tukey post-hoc testi sonucunda 11 yas
grubunun(X = 15,02) ortalamasinin 13 yas grubunun(X = 13,13) ortalamasindan

istatistiksel olarak daha yiiksek oldugu sonucuna ulagilmistir.

Arastirmada kullanilan Akran iliskileri Olgegi yakinlik, giiven, anlayishlik alt
boyutlar1 ile Cok Boyutlu Zorbalik Magduriyet Olgegi toplam ve Dogrudan
magduriyet, Dolayli magduriyet ve degerlendirilen magduriyet alt boyutlarinin yas
degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli farklilik gosterip gostermedigi Kruskall

Wallis-H testi ile incelenmis olup elde edilen bulgular Tablo 3.4. de sunulmustur.
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Tablo 3.4.Yas Grubu Degiskenine liskin Kruskall Wallis-H testi Sonuglar

Olcek Yas n | Ortalama | Kruskall df p B
Grubu sira Wallis-H J
Yakmhk 11 101 | 14371
0,073
12 97 130,35 5,226 2 o
13 65 116,28
Given 11 101 | 143,80 2 0
12 97 130,34 5,340 0,069
13 65 116,15
Anlayislilik 1 101 15035 2 11>12
11>13
12 97 121,16 9,637 0,008
13 65 119,65
Zorbalik
Magduriyeti- 12 97 126,66 7,577 0,023
Toplam 13 65 154,31
Igféifgd%n . 11 101 | 121,72 2 0
agduriye
12 97 131,67 4,935 0,085
13 65 148,46
11 101 | 131,69 2 0
Dolayli
Magduriyet 12 97 121,78 4,817 0,090
13 65 147,73
De%erlepdirilen 11 101 123,63 2 13>11
Magduriyet 13>12
12 97 124,59 9,330 0,009
13 65 156,05

Tablo 3.4. incelendiginde, Akran Iliskileri Olgegi yakinlik alt boyutu toplam
puaninin yas gruplarindaki dagilimina yonelik yapilan Kruskall Wallis-H testi
sonucunda H(2)= 5,226 ve p=0,073>a=,05 oldugundan yas degiskeni gruplari arasinda

istatistiksel anlaml1 bir fark yoktur.

Akran Iligkileri Olgegi giiven alt boyutu toplam puanmnin yas gruplarindaki
dagilimina yonelik yapilan Kruskall Wallis-H testi sonucunda H(2)= 5,340 ve
p=0,069>0=,05 oldugundan yas degiskeni gruplar1 arasinda istatistiksel anlaml1 bir
fark yoktur.

Akran Iliskileri Olgegi anlayishlik alt boyutu toplam puanmimn yas
gruplarindaki dagilimina yonelik yapilan Kruskall Wallis-H testi sonucunda H(2)=
9,637 ve p =0,008<0=,05 oldugundan yas degiskeni gruplar1 arasinda istatistiksel
anlaml bir fark vardir. Akran iliskileri 6l¢egi anlayislilik alt boyutu puanlarmin yas
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degiskeni gruplarindaki farkliligi i¢in yapilan ikili karsilagtirmalar sonucunda 11 yas
grubu ile 12 yas grubu arasinda 11 yas grubu lehine ve 11 yas grubu ile 13 yas grubu

arasinda 11 yas grubu lehine istatistiksel olarak anlamli bir farklilik saptanmistir.

Cok Boyutlu Zorbalik Magduriyeti Olgegi toplam puaninin yas gruplarindaki
dagilimina yonelik yapilan Kruskall Wallis-H testi sonucunda H(2)= 7,577 ve
p=0,023<0=,05 oldugundan yas degiskeni gruplar1 arasinda istatistiksel anlamli bir
fark vardir. Cok Boyutlu Zorbalik Magduriyeti Olgegi puanlarmin yas degiskeni
gruplarindaki farklilig i¢in yapilan ikili karsilastirmalar sonucunda 11 yas grubu ve
13 yas grubu arasinda 13 yas grubu lehine istatistiksel olarak anlamli bir farklilik

saptanmistir.

Cok Boyutlu Zorbalik Magduriyeti Dogrudan magduriyet alt boyutu toplam
puaninin yas gruplarindaki dagilimimna yonelik yapilan Kruskall Wallis-H testi
sonucunda H(2)=4,935 ve p=0,085>a=,05 oldugundan yas degiskeni gruplar1 arasinda

istatistiksel anlaml1 bir fark yoktur.

Cok Boyutlu Zorbalik Magduriyeti Olgegi, Dolayli magduriyet alt boyutu
toplam puaninin yas gruplarindaki dagilimina yonelik yapilan Kruskall Wallis-H testi
sonucunda H(2)=4,817 ve p=0,090>a=,05 oldugundan yas degiskeni gruplar1 arasinda

istatistiksel anlamli bir fark yoktur.

Cok Boyutlu Zorbalik Magduriyeti Olcegi degerlendirilen magduriyet alt
boyutu toplam puaninin yas gruplarindaki dagilimina yonelik yapilan Kruskall Wallis-
H testi sonucunda H(2)= 9,330 ve p=0,009<a=,05 oldugundan yas degiskeni gruplari
arasinda istatistiksel anlamli bir fark vardir. Cok boyutlu zorbalik magduriyeti 6lgegi
puanlarinin yas degiskeni gruplarindaki farklilig: i¢in yapilan ikili karsilastirmalar
sonucunda 11 yas grubu ve 13 yas grubu arasinda 13 yas grubu lehine ve 12 yas grubu
ile 13 yas grubu arasinda 13 yas grubu lehine istatistiksel olarak anlamli bir farklilik

saptanmuistir.

Arastirma bulgularina gére yas degiskeni icin Akran iliskileri Olgegi ve Cok
Boyutlu Zorbalik Magduriyeti 6lgegi ana boyutlar1 ve alt boyutlar1 incelendiginde
Akran Tliskileri Olgegi ana boyutu ve popiilerlik alt boyutu icin yas degiskeni
bakimindan istatistiksel olarak anlamli farklilik saptanmustir. Farklilik Akran Iligkileri
Olcegi ana boyutu ve popiilerlik alt boyutu i¢in 13 yas grubuna gore 11 yas grubu
lehinedir. Akran Iliskileri alt boyutlari olan yakinlik ve giiven boyutlar1 igin
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istatistiksel olarak anlamli farklilik saptanmamustir. Akran Iliskileri 6lcegi anlayislilik
alt boyutu i¢in 11 yas grubu ile 12 yag grubu arasinda 11 yas grubu lehine; 11 yas grubu
ile 13 yas grubu arasinda 11 yas grubu lehine istatistiksel olarak anlamli farklilik

saptanmistir.

Cok Boyutlu Zorbalik Magduriyeti Olgegi alt boyutlar1 olan Dogrudan
magduriyet ve Dolayli magduriyet boyutlarindan elde edilen puanlarda yas
degiskenine gore istatiksel olarak anlamli farklilik saptanmamistir. Cok Boyutlu
Zorbalik Magduriyeti 6lcegi ana boyutu ve Degerlendirilen alt boyutu i¢in yas
degiskeni agisindan istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmustur. Cok Boyutlu
Zorbalik Magduriyeti Olgegi toplam puanlarinda 11 yas grubu ile 13 yas grubu
arasinda 13 yas grubu lehine fark bulunmustur. Degerlendirilen magduriyet alt boyut
puanlarinda 11 yas grubu ile 13 yas grubu arasinda 13 yas grubu lehine ve 12 yas grubu
ile 13 yas grubu arasinda 13 yas grubu lehine istatistiksel olarak anlamli farklilik

saptanmistir.

3.3. Sinif Diizeyi Degiskeni Analizler

Bu kisimda simif diizeyi degiskeni agisindan Akran Iliskileri Olgegi ve Cok
Boyutlu Zorbalik Magduriyet Olgeklerinden elde edilen toplam ve alt 6lgek/boyut
puanlarinin  6zel yetenekli Ogrencilerin  smif diizeylerine gore farklilagip

farklilasmadigina iligskin yapilan analizler sonucu elde edilen bulgular sunulmustur.

Aragtirmada kullanilan Akran iliskileri Olgegi toplam puan ve popiilerlik alt
boyutlarindan elde edilen puanlarin sinif diizeyi degiskenine gore istatistiksel olarak
anlaml farklilik gosterip gostermedigi ANOVA testi ile incelenmis olup elde edilen

bulgular Tablo 3.5. de sunulmustur.

Tablo 3. 5. Sinif Diizeyi Grubu Degiskenine Iliskin ANOVA Testi Sonuglari

Sumf n X S.S F df p 1-J
Diizeyi
Akran 5.smif
. 96 115,70 15,87
Hiskileri 6.5t 378 2 0.024 5>7
Olgegi- S 89 114,07 | 13,87 ’ ;
toplam 7.smf 78 | 10948 | 1574
Popiilerlik 5.smif 96 14.90 375
6.s1if , ) 6,48 2 | 0,002 |57
: 89 14,80 3,41 6>7
7.simif 78 | 1306 | 3,92
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Akran Iligkileri Olgegi toplam puanmnin smif degiskeni gruplarindaki
dagilimima yonelik yapilan Levene varyans homojenlik testi yapildiginda (p=0,520
>,05) oldugundan varyanslarin homojen oldugu goriilmiistiir. ANOVA testi sonucunda
F(2)= 3,782 ve p=0,024<0=,05 oldugundan smif degiskeni gruplar1 arasinda
istatistiksel anlamli bir fark vardir. Siif diizeyi degiskeni gruplart arasindaki farkin
incelenmesi adina yapilan Tukey post-hoc testi sonucunda 5.simf grubunun(X =
115,70) ortalamasmin 7.smif grubunun(X = 109,48) ortalamasindan istatistiksel

olarak daha yiiksek oldugu sonucuna ulagilmistir.

Akran Tliskileri Olgegi popiilerlik alt boyutu toplam puaninin siif degiskeni
gruplarindaki dagilimina yonelik yapilan Levene varyans homojenlik testi
yapildiginda (p =0,293 >,05) oldugundan varyanslarin homojen oldugu goriilmiistir.
ANOVA testi sonucunda F(2)= 6,488 ve p=0,002<0=,05 oldugundan sinif degiskeni
gruplar1 arasinda istatistiksel anlamli bir fark vardir. Smif diizeyi degiskeni gruplari
arasindaki farkin incelenmesi adina yapilan Tukey post-hoc testi sonucunda 5.smnif
grubunun(X = 14,90) ortalamasinin 7. simif grubunun(X = 13,06) ortalamasindan
ve 6. simif grubunun(X = 14,80) ortalamasinin 7.smif grubunun (X = 13,06)

ortalamasindan istatistiksel olarak daha yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir.

Arastirma bulgularma gore Akran Iliskileri Olgegi ana boyutu ve popiilerlik alt
boyutu i¢in simif diizeyi degiskeni bakimindan istatistiksel olarak anlamli farklilik
saptanmigtir. Akran liskileri 6lgegi 5.smif grubu ile 7.sif grubu arasinda, 5. simif
grubu lehine istatistiksel olarak anlamli bir farklilik saptanmistir. Popiilerlik alt boyutu
i¢cin 5. smif grubu ile 7. sinif grubu arasinda, 5. sinif grubu lehine ve 6. sinif grubu ile
7. smif grubu arasinda, 6. sinif grubu lehine istatistiksel olarak anlamli farklilik
saptanmistir. Yas degiskenine gore farkli olarak popiilerlik alt boyutunda smif
diizeyine gore yapilan ikili karsilastirmalarda 6. ve 7. siniflar1 arasindaki puan farki da

anlamli bulunmustur.

Arastirmada kullanilan Akran liskileri Olgegi yakinlik, giiven, anlayishilik alt
boyutlart ile Cok Boyutlu Zorbalik Magduriyet Olgegi toplam ve dogrudan
magduriyet, dolayli magduriyet ve degerlendirilen magduriyet alt boyutlarinin sinif
diizeyi degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli farklilik gosterip gostermedigi
Kruskall Wallis-H testi ile incelenmis olup elde edilen bulgular Tablo 4.6. da

sunulmustur.
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Tablo 3. 6. Sinif Diizeyi Degiskenine Iliskin Kruskall Wallis-H testi Sonuglari

-- Suf Ortalma | Kruskall
Olgek Diizeyi n sira Wallis-H df P -J
Yakinlik 5.smif 26 138.06
’ 2,209 2 |0331
6.smif | g9 | 13467 0
Tsmif |78 | 121,50
Giiven S.smuf 96 142 93 0
6.sif 89 132,92 4,871 2 0,088
Tsmif |78 | 117,49
Anlayishlik S.smuf 96 14705 5>7
6smif | g9 | 198091 6,996 5 10,020
Tsmif |78 | 117,00
CokBoyutlu Zorbalik | 5.simf 96 128.08 2 7>5
Magduriyeti- toplam = : 7>6
-S1 89 115,32 12,239 0,002
7.smif 78 155 85
Dogrudan 5.smmif 96 12716 2 7>6
Magduriyet G.smf :
: 89 | 118,75 9,161 0,010
7smif |78 | 153,08
S.smuf 2 o
96 134,10
Dolayli Magduriyet 6 st
-s1n1 89 118,04 5,817 0,055
Tsmf |78 | 14535
Degerlendirilen S.smuf 96 12817 2 7>6
Magduriyet ’
agaurye 6.sumf 89 117,44 10,404 0,006
7smif |78 | 15333

Akran iliskileri Olcegi yakinlik alt boyutu toplam puanmin sinif diizeyi
gruplarindaki dagilimimna yonelik yapilan Kruskall Wallis-H testi sonucunda H(2)=
2,209 ve p =0,331>0a=,05 oldugundan sinif degiskeni gruplari arasinda istatistiksel

anlaml bir fark yoktur.

Akran iligkileri Olcegi giiven alt boyutu toplam puanmin sinif diizeyi
gruplarindaki dagilimina yonelik yapilan Kruskall Wallis-H testi sonucunda H(2)=
4,871 ve p =0,088>0=,05 oldugundan siif degiskeni gruplar1 arasinda istatistiksel
anlaml bir fark yoktur.

Akran iliskileri 6l¢egi anlayighlik alt boyutu toplam puaninin sif diizeyi
gruplarindaki dagilimina yonelik yapilan Kruskall Wallis-H testi sonucunda H(2)=
6,996 ve p =0,020<0=,05 oldugundan smif deg§iskeni gruplar1 arasinda istatistiksel
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anlamli bir fark vardir. Akran iliskileri dl¢egi anlayislilik alt boyutu puanlarinin sinif
diizeyi degiskeni gruplarindaki farkliligi i¢in yapilan ikili karsilagtirmalar sonucunda
5. smif grubu ile 7. sinif grubu arasinda 5.smif grubu lehine istatistiksel olarak anlamli

bir farklilik saptanmaistir.

Cok Boyutlu Zorbalik Magduriyeti Olgegi toplam puanmin sinif diizeyi
gruplarindaki dagilimima yonelik yapilan Kruskall Wallis-H testi sonucunda H(2)=
12,239 ve p=0,002<0=,05 oldugundan smif degiskeni gruplar1 arasinda istatistiksel
anlaml bir fark vardir. Cok Boyutlu Zorbalik Magduriyeti 6l¢egi puanlarinin sinif
diizeyi degiskeni gruplarindaki farkliligi i¢in yapilan ikili karsilagtirmalar sonucunda
5. smif grubu ile 7. simif grubu arasinda 7. sinif grubu lehine ve 6. smif grubu ile 7.
stnif grubu arasinda 7. smif grubu lehine istatistiksel olarak anlamli bir farklilik

saptanmigtir.

Cok Boyutlu Zorbalik Magduriyeti 0l¢cegi dogrudan magduriyet alt boyutu
toplam puaninin simif diizeyi gruplarindaki dagilimia yonelik yapilan Kruskall
Wallis-H testi sonucunda H(2)= 9,161 ve p=0,010<0=,05 oldugundan sinif degiskeni
gruplart arasinda istatistiksel anlamli bir fark vardir. Cok Boyutlu Zorbalik
Magduriyeti 6l¢egi dogrudan magduriyet alt boyutu puanlarinin sinif diizeyi degiskeni
gruplarindaki farklilig i¢in yapilan ikili karsilastirmalar sonucunda 6.sinif grubu ile
7.smif grubu arasinda 7.sinif grubu lehine istatistiksel olarak anlamli bir farklilik

saptanmigtir.

Cok Boyutlu Zorbalik Magduriyeti Olgegi dolayli magduriyet alt boyutu
toplam puanmin sif diizeyi gruplarindaki dagilimma yoénelik yapilan Kruskall
Wallis-H testi sonucunda H(2)= 5,817 ve p=0,055>0=,05 oldugundan sinif degiskeni

gruplar1 arasinda istatistiksel anlamli bir fark yoktur.

Cok Boyutlu Zorbalik Magduriyeti Olgegi Degerlendirilen magduriyet alt
boyutu toplam puaninin sinif diizeyi gruplarindaki dagilimina yonelik yapilan Kruskall
Wallis-H testi sonucunda H(2)= 10,404 ve p=0,006<0=,05 oldugundan sinif degiskeni
gruplar1 arasinda istatistiksel anlamli bir fark vardir. Cok Boyutlu Zorbalik
Magduriyeti Olgegi degerlendirilen magduriyet alt boyutu puanlarmin siif diizeyi
degiskeni gruplarindaki farklilig1 i¢in yapilan ikili karsilagtirmalar sonucunda 6. sinif
grubu ile 7. sinif grubu arasinda 7.sinif grubu lehine istatistiksel olarak anlamli bir

farklilik saptanmastir.
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Aragtirma bulgularina gore sinif diizeyi degiskeni icin Akran liskileri Olgegi
ve Cok Boyutlu Zorbalik Magduriyeti Olcegi ana boyutlar1 ve alt boyutlar
incelendiginde Akran Iliskileri alt boyutlar1 olan yakinlik ve giiven boyutlar1 i¢in
istatistiksel olarak anlamli farklilik saptanmamustir. Akran Iliskileri Olcegi anlayislilik
alt boyutu i¢in 5. sinif grubu ile 7. siif grubu arasinda 5. sinif grubu lehine istatistiksel
olarak anlamli farklilik saptanmistir (Yas degiskenine gore yapilan analizde
anlayislilik alt boyutunda 11 yas grubu ile 12 ve 13 yas grubunun her ikisinde de

anlaml farklilik 11 yas grubu lehine bulunmustur).

Cok Boyutlu Zorbalik Magduriyeti Olgegi alt boyutu olan Dolayr magduriyet
boyutu icin smif diizeyi degiskeni i¢in istatiksel olarak anlamli farklilik
saptanmamustir (Yasa gore yapilan analizlerde dogrudan magduriyet puanlar1 arasinda
da anlamli fark bulunmamustr). Cok Boyutlu Zorbalik Magduriyeti Olgegi ana boyutu
ve alt boyutlar1 olan Dogrudan magduriyet ve Degerlendirilen magduriyet boyutlar
icin smif diizeyi degiskeni acisindan istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
bulunmustur. Cok Boyutlu Zorbalik Magduriyeti Olgegi toplam puanlarinda 7. smif
grubu ile hem 5. smif grubu hem de 6. smif gruplart arasinda 7.smif grubu lehine
istatistiksel olarak anlamli farklilik bulunmustur. Dogrudan magduriyet alt boyutu igin
7. sinif grubu ve 6. sinif grubu arasinda, 7. siif grubu lehine istatistiksel olarak anlamli
farklilik saptanmistir (Yasa gore yapilan analizlerde bu boyut i¢in yaslara gore anlamh
fark bulunmamisti). Degerlendirilen magduriyet alt boyutu i¢in 7. sinif grubu ve 6.
sinif grubu arasinda, 7. smif grubu lehine istatistiksel olarak anlamli farklilik
saptanmistir (Yasa gore yapilan analizlerde 11 yas ve 13 yas grubu arasinda 13 yas

grubu lehine anlamli fark bulunmustu).

3.4. Anne Egitim Diizeyi Degiskeni Analizler

Arastirmada kullanilan Akran Iliskileri Olgegi anlayishilik ve popiilerlik alt
boyutlarindan elde edilen puanlarin anne egitim diizeyi degiskenine gore istatistiksel
olarak anlaml farklilik gdsterip gostermedigi ANOVA testi ile incelenmis olup elde

edilen bulgular Tablo 3.7. de sunulmustur.
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Tablo 3. 7. Anne Egitim Durumu Degiskenine Iliskin ANOVA Testi Sonuglar

Olgek boyutu | Anne Egitim | n X S.8 F df p 1-J

Popiilerlik [kogretim 29 |113.27 | 1346

Ortadgretim 45 |114,80 | 1587
Yiksekogretim | 189 | 112,96 | 15,54
Anlayighlik Ikogretim 29 14,10 3,71
Ortadgretim 45 1466 |3,36
Yiiksekogretim | 189 14,28 | 3,88

0,25 |2 0,772 | o

352 |2 0,246 | o

Akran iliskileri dlcegi popiilerlik alt boyutu toplam puaninin anne egitim
durumu degiskeni gruplarindaki dagilimina yonelik yapilan Levene varyans
homojenlik testi yapildiginda (p =0,524 >,05) oldugundan varyanslarin homojen
oldugu goriilmiistiir. One-way Anova testi sonucunda F(2)= 0,259 ve p=0,772>0=,05
oldugundan anne egitim diizeyi degiskeni gruplar arasinda istatistiksel anlamli bir

fark yoktur.

Akran iligkileri 6lg¢egi anlayishlik alt boyutu toplam puanmin anne egitim
durumu degiskeni gruplarindaki dagilimmma yonelik yapilan Levene varyans
homojenlik testi yapildiginda (p =0,689 >,05) oldugundan varyanslarin homojen
oldugu goriilmiistiir. One-way Anova testi sonucunda F(2)= 3,526 ve p=0,246>0=,05
oldugundan anne egitim diizeyi deg8iskeni gruplar1 arasinda istatistiksel anlamli bir

fark yoktur.

Arastirma bulgularma gore Akran Iliskileri Olgegi alt boyutlar1 olan popiilerlik
ve anlayislilik alt boyutlari i¢in anne egitim diizeyi degiskeni bakimindan istatistiksel

olarak anlamli farklilik saptanmamustir.

Akran iligkileri 6l¢egi toplam ve yakinlik, giiven alt boyutlari ile cok boyutlu
zorbalik olcegi topla ve alt boyutlarinin anne egitim diizeyine gore farklilagip

farklilagmadigina iligskin yapilan analizlerin sonucu Tablo 3.8. de sunulmustur.
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Tablo 3. 8. Anne Egitim Diizeyi Degiskenine iliskin Kruskall Wallis-H testi
Sonuglari

Olgek Anne n | Ortalma | Kruskall | df | p I-J
Egitim sira | Wallis-H

. Diizeyi

A.kra'n . I1kogretim 29 130,43

Hiskileri Ortadaretim

Toplam ogre 45 | 140,96 0753 |2 0,68 0
Eﬁksekégren 189 130,11 ' 6

Yakinlhk Ilk6gretim 29 128,78 0
Ortadgretim 45 142,12 0,97 2 0,615
Yiiksekogreti 1
" g 189 | 130,08

Giiven [lkogretim 29 13278 0
Ortadgretim 45 140,17 0,66 2 0,717
Yiiksekogreti 6
- gr 189 | 129,94

Cok flkogretim 29 143,14 0

Boyutlu Ortadgretim

Zorbalik 45 149,66 420 12 0,122

Magduri- Yiiksekogreti 189 126,09 0 '

yeti m

Toplam

llsdogr&ldgn t Ik gretim 29 135,81 0

agduriye P

Ortadgretim 45 146,12 2,15 2 0341
Yiiksekogreti 2
A &t 189 | 128,05

Bolasts [k6gretim 29 135,55 °

y .~ .

Magduriyet O“aogm“m. 45 | 152,17 2’22 2 |0110
Euksekogretl 189 126,65

Degerlen- [kdgretim 29 163,52 [k gretim

dirilen Ortadgretim 868 |° g

Magduriye ' 45 144,03 2’ 0,013 | Yiiksekdgreti

t Eﬁksekégretl 189 | 124,30 m

Akran Iligkileri Olgegi toplam puanmin anne egitim diizeyi gruplarindaki
dagilimina yonelik yapilan Kruskall Wallis-H testi sonucunda H(2)= 0,753 ve
p=0,686>0=,05 oldugundan anne egitim diizeyi degiskeni gruplar1 arasinda

istatistiksel anlaml1 bir fark yoktur.

Akran iligkileri 6l¢egi yakinlik alt boyutu toplam puaninin anne egitim diizeyi
gruplarindaki dagilimina yonelik yapilan Kruskall Wallis-H testi sonucunda H(2)=
0,971 ve p=0,615>0=,05 oldugundan anne egitim diizeyi degiskeni gruplar1 arasinda

istatistiksel anlaml1 bir fark yoktur.
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Akran iligkileri dlgegi giiven alt boyutu toplam puaninin anne egitim diizeyi
gruplarindaki dagilimina yonelik yapilan Kruskall Wallis-H testi sonucunda H(2)=
0,666 ve p=0,717>a=,05 oldugundan anne egitim diizeyi degiskeni gruplari1 arasinda

istatistiksel anlamli bir fark yoktur.

Cok Boyutlu Zorbalik Magduriyeti Olgegi toplam puanimin anne egitim diizeyi
gruplarindaki dagilimima yonelik yapilan Kruskall Wallis-H testi sonucunda H(2)=
4,200 ve p=0,122>0=,05 oldugundan anne egitim diizeyi degiskeni gruplar1 arasinda

istatistiksel anlamli bir fark yoktur.

Cok boyutlu zorbalik magduriyeti 6l¢egi Dogrudan magduriyet alt boyutu
toplam puaninin anne egitim diizeyi gruplarindaki dagilimina yonelik yapilan Kruskall
Wallis-H testi sonucunda H(2)= 2,152 ve p=0,341>0=,05 oldugundan anne egitim
diizeyi degiskeni gruplari arasinda istatistiksel anlamli bir fark yoktur.

Cok boyutlu zorbalik magduriyeti Olcegi, Dolayli magduriyet alt boyutu
toplam puaninin anne egitim diizeyi gruplarindaki dagilimina yonelik yapilan Kruskall
Wallis-H testi sonucunda H(2)= 4,222 ve p=0,110>0=,05 oldugundan anne egitim
diizeyi degiskeni gruplari arasinda istatistiksel anlamli bir fark yoktur.

Cok Boyutlu Zorbalik Magduriyeti Olgcegi Degerlendirilen magduriyet alt
boyutu toplam puaninin anne egitim diizeyi gruplarindaki dagilimina yonelik yapilan
Kruskall Wallis-H testi sonucunda H(2)= 8,682 ve p=0,013<0=,05 oldugundan anne
egitim diizeyi degiskeni gruplar arasinda istatistiksel anlamli bir fark vardir. Cok
Boyutlu Zorbalikk Magduriyeti Olcegi, Degerlendirilen magduriyet alt boyutu
puanlarinin anne egitim diizeyi degiskeni gruplarindaki farklilig1 i¢in yapilan ikili
karsilagtirmalar sonucunda ilkdgretim grubu ile yliksekdgretim grubu arasinda

ilkdgretim grubu lehine istatistiksel olarak anlamli bir farklilik saptanmistir.

Arastirma bulgularma gore Akran Iliskileri Olgegi ve Cok Boyutlu Zorbalik
Magduriyeti Olgegi ana ve alt boyutlari i¢in sadece Degerlendirilen magduriyet alt
boyutu i¢in ilkogretim grubu ile yliksekdgretim grubu arasinda ilkogretim grubu lehine

istatistiksel olarak anlamli farklilik saptanmaistir.
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3.5. Baba Egitim Diizeyi Degiskeni Analizler

Arastirmada kullanilan Akran Iliskileri Olgegi toplam ve popiilerlik alt
boyutlarindan elde edilen puanlarin baba egitim diizeyi degiskenine gore istatistiksel
olarak anlamli farklilik gosterip gostermedigi ANOVA testi ile incelenmis olup elde

edilen bulgular Tablo 3.9. de sunulmustur.

Tablo 3. 9. Baba Egitim Durumu Degiskenine Iliskin ANOVA Testi Sonuglari

Baba n X S.S F d p|1J
Egitim f
Akran ko gretim 30 1141 | 16,1
Mliskileri 0 8 2 °
Toplam -
Y Ortadgretim 52 111,4 16,6 3’4 2’62
6 7
Yiiksekogreti 181 | 113,7 14,8
m 1 5
Popiilerlik | Ilkdgretim ?
e 30 1433 | 3.8 11 2 | 032
Ortadgretim 52 | 1363 | 392 | o 6
Yiiksekogreti 181 | 14,52 3,75
m
Anlayishli | TIkogretim 30 | 1996 | 3.27 2 °
k O{taégr?‘iim . 52 18,71 357 1121 0,299
Yiiksekogreti 181 | 18,92 3,81
m

Akran lliskileri Olgegi toplam puanimin baba egitim durumu degiskeni
gruplarindaki dagilimma yonelik yapilan Levene varyans homojenlik testi
yapildiginda (p=0,363 >,05) oldugundan varyanslarin homojen oldugu goriilmiistiir.
One-way Anova testi sonucunda F(2)= 0,477 ve p=0,621>0=,05 oldugundan baba

egitim diizeyi degiskeni gruplar1 arasinda istatistiksel anlamli bir fark yoktur.

Akran lliskileri Olgegi popiilerlik alt boyutu toplam puaninin baba egitim
durumu degiskeni gruplarindaki dagilimma yonelik yapilan Levene varyans
homojenlik testi yapildiginda (p=0,653 >,05) oldugundan varyanslarin homojen
oldugu goriilmiistiir. One-way Anova testi sonucunda F(2)= 1,126 ve p=0,326>0=,05
oldugundan baba egitim diizeyi degiskeni gruplar1 arasinda istatistiksel anlamli bir

fark yoktur.

Akran iliskileri 6lgegi, anlayishlik alt boyutu toplam puaninin baba egitim

durumu degiskeni gruplarindaki dagilimina yonelik yapilan Levene varyans
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homojenlik testi yapildiginda (p=0,698 >,05) oldugundan varyanslarin homojen
oldugu goriilmiistiir. One-way Anova testi sonucunda F(2)= 1,212 ve p=0,299>a=,05
oldugundan baba egitim diizeyi degiskeni gruplar1 arasinda istatistiksel anlamli bir

fark yoktur.

Arastirma bulgularia gére Akran Iliskileri dlgegi ana boyutu ve alt boyutlar
olan popiilerlik ve anlayislilik alt boyutlar1 icin baba egitim diizeyi degiskeni

bakimindan istatistiksel olarak anlaml1 farklilik saptanmamustir.

Akran iligkileri 6lgegi yakinlik, gliven alt boyutlar1 ile Cok Boyutlu Zorbalik
Olgegi toplam ve alt boyutlarmin baba egitim diizeyine gore farklilasip

farklilasmadigina iliskin yapilan analizlerin sonucu Tablo 3.10. de sunulmustur.

Tablo 3. 10. Baba Egitim Diizeyi Degiskenine Iliskin Kruskall Wallis-H testi
Sonuglari

Olcek Baba Egitim n| Ortalma siwra| Kruskal | df p 1-J
Diizeyi I Wallis-
H
Yakinlik [Ikogretim 30 13298 2 0
Ortadgretim 52 130 64 0,02 0,98
m Wt : 3 8
Yiiksekogreti 181 | 13223
m ’
Giiven [kogretim 30 126.78 2 0
Ortadgretim 52 12125 1,68 0,43
” - : 2 1
Yiiksekogreti 181 | 135.95
m ’
Cok Boyutlu | ilkégretim 30 142 17 2 0
Zorbalik P :
Magduriyeti Ortadgretim 52 13317 2,67 2,71
m
Dogrudan [Ikogretim 30 142 88 2 0
Magduriyet Ortadgrelim | 5, | 12855 0,74 0,68
” . : 9 8
Yiiksekogreti 181 | 13119
m ’
[kogretim 30 13095 2 0
Dolayli — :
Magduriyet Ortadgretim 52 138,52 2,50 (25,77
Yiiksekogreti 181 | 130.30
m i)
Degerlendirile | Ilkogretim 30 150.17 2 0
nMagduriyet - "orasgretim | 5, | 13644 2,66 0,26
" e ’ 0 5
Yiiksekogreti 181 | 127.71
m ’
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Akran iligkileri 6lgegi yakinlik alt boyutu toplam puaninin baba egitim diizeyi
gruplarindaki dagilimina yonelik yapilan Kruskall Wallis-H testi sonucunda H(2)=
0,023 ve p=0,988>a=,05 oldugundan baba egitim diizeyi degiskeni gruplar1 arasinda

istatistiksel anlamli bir fark yoktur.

Akran iligkileri dlgegi giiven alt boyutu toplam puaninin baba egitim diizeyi
gruplarindaki dagilimima yonelik yapilan Kruskall Wallis-H testi sonucunda H(2)=
1,682 ve p=0,431>0=,05 oldugundan baba egitim diizeyi degiskeni gruplar1 arasinda

istatistiksel anlamli bir fark yoktur.

Cok boyutlu zorbalik magduriyeti 6l¢egi toplam puaninin baba egitim diizeyi
gruplarindaki dagilimina yonelik yapilan Kruskall Wallis-H testi sonucunda H(2)=
0,678 ve p=0,712>0=,05 oldugundan baba egitim diizeyi degiskeni gruplari arasinda

istatistiksel anlaml1 bir fark yoktur.

Cok boyutlu zorbalik magduriyeti 6lgegi dogrudan magduriyet alt boyutu
toplam puaninin baba egitim diizeyi gruplarindaki dagilimina yonelik yapilan Kruskall
Wallis-H testi sonucunda H(2)= 0,749 ve p=0,688>0=,05 oldugundan baba egitim
diizeyi degiskeni gruplari arasinda istatistiksel anlamli bir fark yoktur.

Cok boyutlu zorbalik magduriyeti 6lgegi dolaylt magduriyet alt boyutu toplam
puaninin baba egitim diizeyi gruplarindaki dagilimina yonelik yapilan Kruskall Wallis-
H testi sonucunda H(2)= 0,508 ve p=0,776>0=,05 oldugundan baba egitim diizeyi

degiskeni gruplar1 arasinda istatistiksel anlamli bir fark yoktur.

Cok boyutlu zorbalik magduriyeti 6l¢egi degerlendirilen magduriyet alt boyutu
toplam puaninin baba egitim diizeyi gruplarindaki dagilimina yonelik yapilan Kruskall
Wallis-H testi sonucunda H(2)= 2,660 ve p =0,265>0=,05 oldugundan baba egitim

diizeyi degiskeni gruplar arasinda istatistiksel anlamli bir fark yoktur.

Arastirma bulgularina gére Akran Iliskileri dlgegi ve Cok Boyutlu Zorbalik
Magduriyeti 6lcegi ana boyut ve alt boyutlarinda baba egitim durumuna gore

istatistiksel olarak anlamli farklilik saptanmamustir.
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3.6. Korelasyon Analizleri

Akran iligkileri ile Cok Boyutlu Zorbalikk Magduriyeti arasindaki iliskinin
incelenmesi adina yapilan Spearman-Brown analiz sonucu Tablo 4.11.de
gosterilmistir.

Tablo 3.11. Akran Iliskileri ile Cok Boyutlu Zorbalik Magduriyetine iliskin
Korelasyon Tablosu

Cok Boyutlu Zorbalik Magduriyeti

Akran iliskileri 318"

= (p<0,05; r = -0,318)

Akran iligkileri ile zorbalik magduriyeti arasindaki iligskinin incelenmesi adina
yapilan Spearman-Brown analizi sonucunda negatif yonlii zayif siddette istatiksel
olarak anlamli bir iligki saptanmistir. Schober vd. ,(2018)’de 0.10 ile 0.39 arasindaki
iligkiler diisiik iligki olarak yorumlanmaktadir. Bu nedenle arkadaslik iligkileri toplam
puanlar1 ile ¢ok boyutlu zorbalik magduriyeti toplam puanlar1 arasindaki iliski

istatistiksel olarak anlamli ancak diisiik diizeyde oldugu s6ylenebilir.

3.7. Yorum

Bu béliimde arastirmanin sonucunda ortaya ¢ikan bulgular yorumlanmistir.
Ozel yetenekli ortaokul 6grencilerinin cinsiyet, yas, smif diizeyleri ve anne — baba
ogrenim durumu degiskenleri ile arkadaslik iliskileri ve zorbaliga ugrama durumlarina
gore farklilagip farklilagsmadig1 ve bu iki ana kavramin arasindaki iliskiye yonelik elde

edilen bulgular literatiir 15181nda yorumlanmustir.
3.7.1. Cinsiyet Degiskenine Iliskin Bulgularin Yorumlanmast

Arastirmaya katilan 6zel yetenekli ortaokul Ogrencilerinin arkadaslik iliski
diizeylerinin cinsiyet degiskeni yoniinden farklilik olusturup olusturmadig:
incelenmigstir. Arkadashik iligkileri toplam puaninda cinsiyet degiskenine gore
istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmamistir. Bu bulgu dogrultusunda kiz ve
erkek O0grencilerin arkadaslik iligkileri bakimindan karsilastirildiklarinda birbirlerine
kars1 avantajli durumda olmadiklar1 sdylenebilir. Cinsiyet degiskeninde sadece akran
iliskileri 6l¢eginin yakinlik alt boyutu toplam puami cinsiyet degiskenine gore

istatistiksel olarak anlamli bir fark icermektedir. Elde edilen bulgular literatiirdeki
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aragtirmalarla ayn1 dogrultudadir. Ornegin; Shore, Margison ve Udvari (2009)’ da 6zel
yetenekli ve normal gelisim gosteren kiz Ogrencilerin erkek ogrencilere oranla
arkadaslarina daha yakin oldugu sonucuna ulagmistir. Baska bir arastirmada Cémez
(2014) ergenlerle gergeklestirdigi arkadaslik iliskilerinde baglilik arastirmalarinda
arkadaslik iliskilerinde kiz 6grencilerin erkek 6grencilere gore arkadaglarina daha ¢ok
bagli sonucuna ulagsmistir. Daha yakin zamanda yapilan bir aragtirmada Polat (2019)
11-14 yas aras1 ergenlerle yaptig1 calismada, kiz 6grencilerin erkek 6grencilere gore

arkadaslarina daha bagl oldugu sonucuna ulasmaistir.

Akran iligkileri 6lgeginin popiilerlik, anlayishlik, giiven alt boyutlar1 toplam
puanlar1 da cinsiyete gore istatistiksel olarak anlamli bir fark gostermemektedir.
Arastirmanin bu bulgusuna karsilik olarak Gross (2002) calismasinda 6zel yetenekli
kiz 6grencilerin, 6zel yetenekli erkek 6grencilere gore arkadaslik iliskileri gliven alt
boyutunun lehine oldugunu saptamistir. Kiz 6grencilerin arkadaslik iliskilerinde daha
giivenilir konumda oldugunu belirtmistir. Mevcut arastirma bulgularinda arkadaslik
iligkilerinde cinsiyet degiskeninde sadece yakinlik alt boyutunda kizlarin lehine
anlamli farklilik tespit edilmistir. Bu durumun olugmasina, kiz 6grencilerin erkek
Ogrencilere gore daha paylasimci olabilmesi, birbirleriyle daha ¢ok fikir aligverisi
gerceklestirebilmeleri gibi durumlar etki etmis olabilir. Kiz 6grencilerin daha ¢ok
sirdas pozisyonda olmasinin da bulgulart etkileyebilecegi diisliniilmektedir.
Popiilerlik, anlayighlik ve giiven alt boyutlar1 i¢in anlamli farklihik ortaya
citkmamasinda 0©zel yetenekli kiz ve erkeklerin kendileriyle ilgili arkadashk
iligskilerinde popiilerlik, anlayighilik, giliven beklentilerinin biribirlerine benzer
olmasindan da kaynaklanmis olabilir. Bu durumun baska arastirmalarda farkli

orneklemler ve yontemlerle de detayli incelenebilir.

Aragtirmaya katilan 6zel yetenekli ortaokul 6grencilerinin zorbaliga ugrama
durumlarinin cinsiyet degiskeni yoniinden anlamli farklilik olusturup olusturmadig:
incelenmistir. Cok Boyutlu Zorbalik Magduriyeti Olgegi toplam puanlar arasinda kiz
ve erkek 6grenciler arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmamistir. Cok
Boyutlu Zorbalik Magduriyeti Olgegi, Dogrudan magduriyet, Dolayli magduriyet ve
Degerlendirilen magduriyet alt boyutlar1 toplam puanlar1 arasinda da kiz ve erkek
ogrenciler i¢in anlamli bir fark bulunmamustir. Arastirmanin bulgulariyla paralellik
gosteren bir ¢aligmada, ortaokulda 6grenim goren kiz ve erkek 6grencilerde cinsiyet

degiskenine goére zorbaliga ugrama diizeylerinde anlamli bir fark bulunmamigstir.
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(Yerlikaya 2014). Baska bir calismada Kapci1 (2004), ilkogretim 6grencileriyle
gerceklestirdigi caligmasinda cinsiyet degiskenine gore zorbaliga ugrama durumlari

arasinda anlamli bir fark ortaya ¢ikmadigini belirtmistir.

Alan yazinda mevcut aragtirma bulgusunun aksine, cinsiyet degiskenine gore
zorbaliga ugrama toplam puanlar1 arasinda fark bulan calismalarda yer almaktadir.
Ornegin, Ogurlu ve Sarigam (2018), ortaokul Ogrencileriyle gerceklestirdikleri
arastirmalarinda 6zel yetenege sahip erkek Ogrencilerin 6zel yetenege sahip kiz
Ogrencilere oranla zorbaliga ugrama durumlarinin daha ¢ok oldugu bulgusuna
ulagmistir. Boulton ve Underwood’ da (1992), normal gelisim gosteren ortaokul
ogrencileriyle gerceklestirdikleri arastirmalarinda, kiz oOgrencilere gore erkek
Ogrencilerin zorbaliga ugrama durumlarinin daha fazla oldugunu ortaya koymustur.
Bayraktar (2009) ergenlerde yapmis oldugu calismada erkeklerin kizlara gore daha
cok zorbaliga ugradig1 bulgusuna ulagmistir. Farkli bir bakis acis1 olarak Pigkin (2002)
calismasinda erkek 6grencilerin fiziksel zorbaliga, kiz 6grencilerinde daha ¢ok s6zel
zorbaliga ugradig1 bulgusuna ulagmistir. Alan yazindaki ve mevcut ¢alismadan elde
edilen bulgularda farkliliklar goriilmektedir. Fark ¢ikan ¢alismalara bakildiginda 6zel
yeteneklilerde ve normal gelisim gosteren ¢ocuklarda erkeklerin zorbaliga ugrama
durumlarinin daha yiiksek oldugu, hatta bir calismada ozellikle fiziksel zorbalik
magduru olma durumlarinin 6ne ¢iktig1 sdylenebilir. Kizlarin ise daha ¢ok so6zel
zorbaliga maruz kaldiklari ifade edilmektedir. Simdiki calismaya katilan 6zel yetenekli
kiz ve erkek ogrenciler, Bilsem gibi bir egitim ortamindan yararlanmaktadir. Bu tiir
ortamlarda ¢ocuklar kendilerine benzer arkadaslarla bir arada zaman gegirebildikleri
icin cinsiyet fark etmeksizin zorbalik magduriyeti yasayip yasamadiklarina iliskin
benzer goriisler beyan etmis olabilirler. Herhangi bir yetenek gelisim destegi olmayan
0zel yeteneklilerde cinsiyete gore zorbalik magduriyet durumlarinin da incelenmesinin

onemli oldugu diistiniilmektedir.

Zorbaliga ugrama durumunun cinsiyet degiskenine farklilasmamasi1 bulgusu
farkli sinif, yas diizeyindeki 6zel yetenekliler arasinda, 6grencinin okul ve okul dis1
ortamlardaki sahip oldugu sosyal ortamlar, sosyo-ekonomik diizey, olanaklar vb.
cevresel veya kisisel degiskenlerden de etkilenebilir. Aragtirmanin, 6rneklem grubunu
olusturan anne — baba egitim diizeylerinin yiiksek olmasi nedeniyle okul se¢iminde
bilingli olduklarini, buna bagli olarak okuldaki veli profilinin de bilingli oldugu,

cocuklarin1 arkadas iligkilerinde dogru yonlendirdigi bu gibi durumlardan dolay:
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zorbalik magduriyeti yasaylp yasamamaya yonelik Ogrencilerin benzer goriisler

belirttikleri diisiiniilmektedir.

3.7.2. Yas Degiskenine Iliskin Bulgularin Yorumlanmasi

Arastirmada yas degiskenine gore Ozel yetenekli ortaokul 6grencilerinin
arkadaslik iliskileri toplam puanlarinda 11 yas grubunun 13 yas grubuna gore
ortalamasinin istatistiksel olarak daha yiliksek oldugu bulunmustur. Bu bulgudan
hareketle, 11 yas grubu 6zel yetenekli 6grencilerin 13 yas grubundaki 6zel yetenekli
ogrencilere gore arkadaslik iliskilerinde daha basarili olduklar1 s6ylenebilir. Bulgular
destekler nitelikteki bir calismada Erol (2015), 10 — 11 yas grubu arasinda, 11 yas
grubunun arkadaglik iligkilerinin daha ¢ok gelistigine dair bulgulari elde etmistir. Buna
karsin, Ozgelik’ de (2024), ortaokul ve lise dgrencileriyle yaptigi calismasinda
arkadaslik iliskileriyle yas degiskeni arasinda anlamli bir fark bulmustur. Farklilik, 16
yas lizeri grubu ile 10-11 yas ve 12-15 yas gruplar arasindadir.

Akran iligkileri 6lgeginin popiilerlik ve anlayighilik alt boyutlarinda da 11 yas
grubunun 13 yas grubuna gore ortalamasinin istatistiksel olarak anlamli olarak daha
yiiksek puanlar aldig1 belirlenmistir. Ozel yetenekli ¢ocuklarin 11 yasinda daha
popiiler ve anlayisl oldugu sdylenebilir, yas arttik¢a puanlardaki azalmanin nedenleri
ileri arastirmalarda arastirabilir. Ozel yetenekli dgrenciler, daha kiiciik yaslarda
arkadaslik iligkilerine daha ¢cok 6nem atfediyor olabilir. 11 yas grubu, akran iliskileri
Olcegi popiilerlik ve anlayighlik alt boyutlar1 agisindan degerlendirildigi zaman
arkadaslik iligkilerinde daha popiiler ve anlayislilik igerisindedir. Bunun yaninda 6zel
yetenekli Ogrencilerin popiilerlik ve anlayishilik boyutunda arkadaslik iliskileri
kuruyor olmasi giiven alt boyutunu gdlgelemis olabilir. Ozel yetenekli dgrencilerin
popiilerlik boyutunda arkadaglik iliskilerinin daha iyi olmas1 beraberinde anlayislilik
boyutunda da arkadaslik iliskilerini de pekistirdigi diistiniilmektedir. Popiiler olduklari
icin akranlar tarafindan kabul goren 6zel yetenekli 6grencilerin arkadaslarina daha

cok bagli oldugu yorumu yapilabilir.

Diger taraftan akran iligkileri yakinlik ve giiven alt boyutlarinda toplam puanlar
istatistiksel olarak yas degiskenine gore anlamli bir farklilk gdstermemistir. Ozel
yetenekli cocuklarin farkli yaslarda da yakinlik ve gilivene benzer diizeyde dnem

verdigi sOylenebilir. Bu nedenle bu puanlar arasinda bir farklilik ¢ikmamais olabilir.
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Ozel yetenekli cocuklara benzer sekilde Ciloglan (2020) 9-12 yas aras1 ¢ocuklarla
yaptig1 ¢aligmasinda giiven alt boyutu ile yas degiskeni arasinda anlaml bir farklilik
saptamamistir. Tozkoparan’da (2014), ortaokul Ogrencileriyle gergeklestirdigi
arastirmasinda yas degiskeninin arkadaslik iliskilerinde gliven alt boyutuna etkisinin
olmadig1 sonucuna ulagsmistir. Simdiki arastirma bulgusu ve literatiirdeki arastirma
bulgular1 birlikte ele alindiginda normal gelisim gosteren ve 6zel yetenekli cocuklarin

yas fark etmeksizin giiven boyutundaki beklentilerinin benzer oldugu séylenebilir.

Cok Boyutlu Zorbalik Magduriyeti Olgeginin, toplam puanlari farkli yas
gruplar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark farklilik ortaya ¢ikmistir. 13 yas
grubunun 11 yas grubuna gore daha ¢ok zorbaliga ugradigi sonucuna varilmistir. Cok
Boyutlu Zorbalik Magduriyeti Olgeginin, Dogrudan magduriyet ve Dolayl
magduriyet alt boyutlar1 toplam puanlarinda yas degiskenine gore anlamli farklilik
bulunmamistir. Cok Boyutlu Zorbalik Magduriyeti Olgeginin, Degerlendirilen
magduriyet alt boyutu ile yas degiskeni arasinda ise anlamli bir farklilik ortaya
cikmistir. Aragtirma bulgular1 dogrultusunda 13 yas grubu, 11 ve 12 yas gruplarina
gore daha ¢ok magduriyet yasadiklar1 sdylenebilir. Daha biiyiik yas grubunda daha
cok zorbalik magduriyeti yasandig1 goriilmektedir.

Rigby ve Slee (1993) ¢alismalarinda, 12 ve 13 yas grubunun zorbaliga ugrama
oranlarinin daha yiiksek oldugunu belirtmistir. Demircan (2017) ise 12 yas grubu
Ogrencilerin 15 yas grubu 6grencilere kiyasla daha ¢ok magdur konumunda olduklari
sonucuna ulagmistir. Bu bulgulara zit olarak Karaca (2018), ortaokul 6grencileriyle
gerceklestirdigi ¢alismasinda, magduriyet ve yas arasinda anlamli bir iliski olmadigi
sonucuna ulasmistir. Alan yazinda yas degiskenine gore de elde edilen bulgularin

degisiklik gosterdigi sOylenebilir.

Ergenligin ilerlemesiyle birlikte 13 yas grubu 06zel yetenekli bireylerde
zorbaliga ugrama durumu artmis olabilir. Ayn1 zamanda 13 yas grubu 6zel yetenekli
bireylerin niteliklerinin, normal gelisim gosteren arkadaslarina statii yoniinden popiiler
gelebilecegi diisiiniilerek rakip gérme durumu s6z konusu olabilir. Bu da 6zel yetenekli
13 yas grubunun magduriyet yasamasina neden olabilir. Yine ergenligin daha ¢ok
hissedildigi bir yas olarak 13 yas grubunda 6zel yetenekliler bircok davranisi zorbaca
algiliyor olabilirler, o nedenle degerlendirilen magduriyet puanlar1 da yiiksek ¢ikmis

olabilir. Bununla birlikte yas degiskenine gore magduriyet durumlar1 bagka yas
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grubundaki 6zel yetenekli 0grencilerle ve benzer yas grubunda farkli yontemlerle
arastirildiginda yas degiskenin magduriyetle iliskisini agiklamaya yonelik yeni

kanaitlar elde edilebilir.

3.7.3. Sunif Diizeyi Degiskenine Iliskin Bulgularin Yorumlanmast

Ozel yetenekli ortaokul &grencilerinin arkadaslik iliskilerinde smif diizeyi
degiskenine goére toplam puanlari arasinda istatistiksel olarak anlamli farkliliklar
bulunmustur. 5. sif diizeyindeki 6zel yetenekli dgrencilerin 7. sinif diizeyindeki
arkadaslarina gore arkadaslik iligkileri daha olumlu diizeydedir. Akran iliskileri
6lceginin popiilerlik alt boyutu ile sinif diizeyi degiskeni arasinda da istatistiksel olarak
anlamli bir farklilik vardir. 5. simif diizeyindeki 6zel yetenekli bireyler 7. siif
diizeyindeki 6grencilere gore, 6. simif diizeyindeki 6grencilerin 7. sinif diizeyindeki

ogrencilere gore arkadaslik iliskilerinde daha popiiler oldugu sonucu ortaya ¢ikmistir.

Bulgular dogrultusunda 6zel yetenekli ortaokul 6grencileri arasinda en popiiler
grup 5. siif grubu oldugu sdylenebilir. Akran iligkileri 6lgeginin anlayislilik alt boyutu
toplam puanlar1 5. ve 7. smif 6grencileri arasinda 5. siniflar lehine istatistiksel olarak
anlamli bir farklilik ortaya ¢ikmistir. 5. sinif diizeyindeki 6zel yetenekli 6grencilerin
7. smif diizeyindeki 6grencilere gore arkadaslik iliskilerinde daha anlayisli oldugu
sOylenebilir. Popiilerlik ve anlayiglilik bakiminda 5. sinif 6grencileri diger gruplardan
daha iyi oldugu bulgular: elde edilmistir. Yas degiskenine gore elde edilen bulgularla
paralellik gosterdigi sdylenebilir. Kiigiik yaslarda ve daha alt siniflarda 6zel yetenekli
ogrenciler daha popiiler ve anlayisl oldugu sdylenebilir. Kiigiik yas ve siniflarda 6zel
yetenekli 6grencilerin akademik basarilarinin daha yiiksek olma durumu da akranlar
arasinda popiilerlik saglamis olabilir, ya da bu 06grencilerin popiilerlige onem
vermesine etki etmis olabilir. Yine arkadaslar1 arasinda popiilerliklerini korumak
i¢inde daha ¢ok anlayishlik gdsteriyor ya da bekliyor olabilirler. ilerleyen yas ve simif
diizeyinde ise lise giris vb. sinav stresi ile popiilerlik ve anlayisliliga verdikleri dnem
diismiis olabilir. Akran iligkileri 6lgeginin yakinlik ve giiven alt boyutlar1 toplam
puanlar ile smif diizeyi degiskenine gore anlamli olarak farklilasmadigi gruplarin
benzer oldugu soylenebilir. Yas degiskeninde de benzer durum ortaya ¢ikmistir. Yine
bu durumda sinif diizeyi fark etmeksizin 6zel yetenekliler arkadaglik iligkilerinde

giiven ve yakinliktan beklentileri birbirine bezerdir yorumu yapilabilir. Ancak bu
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durumlarin nedenleri nitel aragtirmalarla da incelendiginde daha dogru yorumlar

yapilabilir.

Simdiki arastirmanin bulgularindan farkli olarak alan yazindaki diger arastirma
bulgularma bakildiginda, Jones ve Costin (1995) calismalarinda, 5. ve 8. smif
Ogrencileri arasinda 8. siniflarin lehine olarak arkadaglik iliskileri ile simif diizeyi
arasinda anlamli bir farklilik bulmustur. Yildirim’ da (2020) arastirmasinda, 5. ve 7.
siniflar arasinda 7. smiflarin lehine olarak arkadaslik iligkileri ile sinif diizeyi toplam
puanlarinda anlamli bir farklilik oldugu sonucunu ortaya koymustur. Arastirma
bulgularma karsit bir bulgu olarak Ciloglan (2022) 9-12 yas arast 6grencilerde sinif
diizeyi degiskeninin arkadaslik iligskilerine gore anlamli bir fark olusturmadig:

sonucuna ulagmistir.

Ozel yetenekli dgrencilerin sinif diizeyi degiskeni ile arkadashik iliskileri
arasinda alt siniflarin daha iyi arkadaslik iligkilerinde olmalarinin bir nedeni, iist
siiflarin sinavlara hazirlanmalarindan dolay1 yasadiklar stres olarak goriilebilir. Yine
simav donemi yaklastikca 6zel yetenekli 6grencilere yonelik aileler, 6gretmenler ve
akranlar ve hatta kendilerinin beklentileri de arttig1 i¢in bu donemlerde arkadaslik
iligkilerine ¢ok dnem veremiyor olabilirler. Bu ylizden alt siniflarda yiiksek basari
beklenti baskis1 heniliz daha kendini hissettirmedigi i¢in de bu gruplarda arkadaslik
iliskileri daha iyi ¢ikmis olabilir. Smif seviyesi yiikseldik¢e arkadaslik iligkileri
igcerisinde yasanan ¢atismalarin daha ¢ok farkina varildigir bu durumun da arkadaslik

iligkilerini etkileyebildigi seklinde de yorumlanabilir.

Ozel yetenekli ortaokul dgrencilerinin zorbaliga ugrama durumlari, sinif
diizeyi degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli diizeyde farklilasmaktadir.
Zorbalik magduriyeti durumunun 6. simif grubu ile 7. smif grubu arasinda ve 5. simf
ile 7. simf grubu arasindaki karsilastirmalarda, 7. siif grubu lehine daha ytiksek
diizeyde oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu dogrultuda 7. sinif 6zel yetenekli 6grencilerinin
diger smif diizeylerine gore daha ¢ok zorbalik magduriyeti yasadiklar1 sOylenebilir.
Cok Boyutlu Zorbalik Magduriyeti 6l¢eginin, Dogrudan magduriyet alt boyutu ile sinif
diizeyi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik ortaya ¢cikmistir. 6. siniflar ve
7. smiflar arasinda 7. sinif 6grencilerinin Dogrudan magduriyet puanlar istatistiksel
olarak anlaml diizeyde yiiksek oldugu belirlenmisti. Bu bulgulardan hareketle 7. sinif

0zel yetenekli 6grencilerin daha ¢ok dogrudan magduriyete maruz kaldig1 sdylenebilir.

62



Cok Boyutlu Zorbalik Magduriyeti 6l¢eginin Dolayli magduriyet alt boyutunda ise
Ogrencilerin zorbaliga ugrama durumlarinin siif diizeyi degiskeni ile arasinda anlamli
bir farklilik saptanmamistir. Zorbalik magduriyeti 6l¢eginin son boyutu olan
Degerlendirilen magduriyet boyutu ile simif diizeyi degiskeni arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir farklilik saptanmistir. Yine 6. sinif diizeyindeki 6grencilere gore 7.
siif diizeyindeki 6grencilerin daha ¢ok degerlendirilen magduriyete maruz kaldig:
sonucu ortaya c¢ikmistir. Yastan farkli olarak smif diizeyine gore yapilan
karsilastirmalarda ek olarak iist siniflarda sadece degerlendirilen degil, dogrudan
magduriyetin izleri de goriilmektedir. Yine iist siniflarda 6zel yetenekli 6grencilerin
basar1 beklentisiyle daha ¢ok gz Oniinde olmasi onlar1 zorbalarin hedefi haline
getirmis de olabilir. Kendilerinin de arkadaslik iliskileri puanlar {ist yas ve siniflarda
daha diisiik bulunmustu, bu durum da onlarin zorbalarla karsilagma olasiligini arttirmis
olabilir. Yine de nitel arastirmalarla yas ve sinif diizeyi degiskenlerine gore zorbalik

magduriyetinin daha derinlemesine arastirilmaya ihtiya¢ duyuldugu diistiniilmektedir.

Literatiirde arastirma bulgulariyla drtiisen ¢aligmalar yer almaktadir. Ornegin,
Unalmis (2010) 6. 7. ve 8. smif dgrencileriyle gerceklestirdigi ¢alismasinda alt
smiflardaki 6grencilerin magdur olma durumlariyla smif diizeyi degiskeni arasinda
anlamli bir farklilik oldugu sonucuna ulasmistir. Oztiirk (2019) arastirmasinda 7. Smif
diizeyindeki Ogrencilerin 6. Sinif diizeyindeki o&grencilere goére daha c¢ok sozel
zorbaliga ugrayarak magdur olduklari sonucunu ortaya koymustur. Simdiki aragtirma
bulgulariyla zitlik gosteren bir arastirmada ise Coskun (2018) 6grencilerin zorbaliga
ugrama durumlan ile sif diizeyleri degiskeni arasinda anlamli bir iligki
saptamamistir. Karaca’ da (2018) ogrencilerin magdur olma durumlariyla smif

diizeyleri degiskeni arasinda anlamli bir farklilik saptamamuistir.

Yukarida belirtilen arkadaglik iliskilerinin simif diizeyine etkisi bulgularindan
da yola ¢ikilarak iist smiflarin daha stresli oldugunu ve akranlariyla ¢atigmalarinin
daha ciddi durumlarda olabildigini, bunlara ek olarak 6zel yetenek etiketi nedeniyle
diger 6grencilere icten ice kendilerini kanitlamak istedikleri diistiniilerek ergenlik
doneminde 7. sif 6zel yetenekli 6grencilerinin bu nedenlerden dolayr daha ¢ok

magdur olduklar1 sdylenebilir.
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3.7.4. Anne Egitim Diizeyi Degiskenine Iliskin Bulgularin Yorumlanmast

Anne egitim diizeyi degiskeni ile arkadaslik iliskileri toplam puanlar ile
poplilerlik, anlayislilik, yakinlik ve giiven alt boyutlar1 puanlari arasindan istatistiksel
olarak anlamli bir farkliliklar saptanmamistir. Arastirma bulgularina benzer olarak
Timur’ da (2019) arastirmasinda orneklemdeki ergenlerin anne egitim diizeyi
degiskeni ile arkadaglik iligkileri arasinda anlamli bir fark bulmamistir. Ayni sekilde
Polat (2019) 11-14 yas grubundaki c¢ocuklarin anne egitim diizeyi ile arkadaslik
iliskileri arasinda anlamli bir fark saptamamaistir. Erol’ da (2015) 10-11 yas grubundaki
0zel yetenekli ¢cocuklarin arkadaslik iliskilerinde anne egitim diizeyinin anlaml bir
farklilik olusturmadigini belirtmistir. Simdiki aragtirma bulgular1 ve mevcut aragtirma
bulgulart dogrultusunda anne egitim diizeyinden bagimsiz olarak ¢ocuklarin

arkadaslik iliskilerinden beklentilerinin benzer oldugu sdylenebilir

Aragtirmaya katilan Ggrencilerin  annelerinin = %71,9’u  yiiksekogretim
mezunudur. Bu durum annelerin ¢ocuklarinin sadece egitim durumlartyla degil onlarin
sosyal duygusal gelisimleriyle ilgili daha bilingli hareket etmesine katki saglamis
olabilir. Ayrica diger egitim durumundaki annelerin de ¢ocuklarinin sosyal duygusal
gelisimleri konusunda bilinglenmis olabilirler. Bu ailelerin ¢ocuklari1 BILSEM’e
devam ettigi i¢in burada sadece ¢ocuklar degil aileler de ¢ocuklarinin akademik ve
sosyal duygusal gelisimi konusunda bilin¢glenmis olmasina katki saglamis olabilir.
Annelerin kendi egitim diizeylerinden bagimsiz olarak c¢ocuklarinin uygun egitim
ortamlariyla bulusmasina katki saglamasi, ¢ocuklarin orda da benzer arkadaslarla bir
araya gelmesine katki saglamis, bu nedenle katilimci c¢ocuklarin arkadaslik

iliskilerinden beklentileri benzer ¢ikmis olabilir.

Anne egitim diizeyi degiskenine gore Ogrencilerin Cok Boyutlu Zorbalik
Magduriyeti Olgegi toplam puanlari arasinda anlamli bir fark saptanmamustir. Cok
Boyutlu Zorbalik Magduriyeti Olgeginin, Dogrudan magduriyet ve Dolayl
magduriyet alt boyutlarindan alinan puanlar arasinda anne egitim diizeyi degiskenine
gore anlamli bir fark bulunmamistir. Anne egitim diizeyi degiskenine gore sadece
Olcegin, Degerlendirilen magduriyet alt boyut puanlar1 arasinda istatistiksel olarak
anlaml bir farklilik ortaya ¢ikmistir. Anne egitim diizeyi ilkdgretim olan 6grencilerin,
anne egitim diizeyi yiiksekogretim olan 6grencilere gore Degerlendirilen zorbalik

magduriyetleri daha fazladir.
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Karaca (2018) aragtirmasinda zorbaliga maruz kalma durumunun anne egitim
diizeyine gore anlaml farklilik gosterdigini saptamistir. Totan ve Yondem’ de (2007)
ergenler ile yaptig1 arastirmalarinda aymi sonuglara ulagmistir. Demircan (2017)
arastirmasinda, anneleri okuma-yazma bilmeyen c¢ocuklarin daha fazla zorbaliga

ugradig1 sonucuna ulagmistir.

Degerlendirilen magduriyet boyutunun igerigi olarak fiziksel goriisiinle dalga
gecme, kiyafetlerle dalga gegme ve zeka seviyesiyle dalga ge¢me gibi durumlar
bulunmaktadir. Anne egitim diizeyinin diisiik olmasi ¢ocugunun arkadaslarina uyum
saglamasi konusunda annenin farkli diisinmesine neden olabilmektedir. Ozel
yetenekli bireyin zekasindan kaynaklanan dalga gegme durumlari da yine annenin
egitim diizeyinin diisiik olmasindan dolay1 ¢ocugun yetenegi ile ilgili
bilin¢lendirilmedigi ve ¢ocugun bu konuda kendisini ifade edemedigi sonucunu ortaya

cikardig diistiniilebilir.

3.7.5. Baba Egitim Diizeyine Iliskin Yorumlar

Baba egitim diizeyi degiskeni ile 6grencilerin arkadaslik iliskileri toplam
puanlar ile akran iligkileri 6l¢egi popiilerlik, anlayishilik, yakinlik ve giiven alt

boyutlarinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmamustir.

Yildirim (2020) aragtirmasinda anne-baba egitim diizeyi ¢cocuklarin arkadaglik
iligkileri arasinda anlamli bir farklilik saptamamuistir. Arslan’ da (2022) arastirmasinda,
0zel yetenekli ve normal gelisim gosteren cocuklarda baba egitim diizeyinin arkadaslik
iliskileriyle arasinda anlamli bir farklilik olmadigi sonucunu ortaya koymustur.
Simdiki aragtirma bulgularindan farkli olarak Cift¢i (2018) lise 6grencileriyle yaptigi
arastirmasinda, baba egitim diizeyi ile arkadaslik iligkileri arasinda anlamli bir fark
oldugunu saptamistir. Farkli yas gruplarinda anne baba egitim diizeyinin etkileri 6zel
yetenekli Ogrencilerde de olup olmadigi, varsa nedenleri daha derinlemesine

incelenmesi ile literatiirdeki farkli bulgular daha saglikli yorumlanabilir.

Anne egitim diizeyinde oldugu gibi baba egitim diizeyine gore cocuklarin
arkadaslik iliskileri puanlar1 arasinda farklilagma bulunmamistir. Uygulama yapilan
BILSEM’ler goz oniine aliarak, daha cok bilingli velilerin &zel yeteneklerinden

dolayr ¢ocuklarini bu kurumlara yonlendirdigi i¢in ¢ocuklarin benzer beklentilere
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sahip arkadaglariyla bulugsma olanag: arttig1 i¢in, bu kuruma devam eden velilerin
cocuklarinin arkadaglik iligkilerinden benzer beklentilere sahip olmasi ile puanlarinin

da birbirine benzer ¢ikmis oldugu sdylenebilir.

Baba egitim diizeyi degiskeni ile 6grencilerin zorbaliga maruz kalma durumlari
toplam o6l¢ek ve Dogrudan magduriyet, Dolayli magduriyet ve Degerlendirilen
magduriyet alt boyutlarindan elde edilen puanlarda istatistiksel olarak anlamli bir

farkliliklar saptanmamustir.

Literatiirde bu bulgular destekler nitelikte ¢alismalar yer almaktadir. Coskun
(2018) arastirmasinda baba egitim diizeyi ile Ogrencilerin zorbaliga maruz kalma
durumlari arasinda anlamli bir fark olmadig1 sonucuna ulasmistir. A¢ikgdz’de (2017)
arastirmasinda baba egitim diizeyi ile zorbaliga ugrama durumu arasinda anlamli bir
iliski saptamamistir. Bulgularimizla geligki gosteren ¢alismada ise Sipahi (2008)
arastirmasinda, baba egitim diizeyi ile zorbaliga maruz kalma arasinda anlamli bir
farklilik saptamistir. Okul hayat: bulunmayan babalarin ¢ocuklarinin daha ¢ok magdur

konumunda olduklarin1 ortaya koymustur.

Anne ve baba egitim diizeyi ilkokul veya herhangi bir okul hayati icermeme
durumunun alan yazinda bazi ¢ocuklarda daha ¢ok magduriyet yasadigina iliskin
bulgular oldugu bunun yaninda 06zel yeteneklilerde sadece anlamli farkliligin
degerlendirilen magduriyet boyutunda oldugu goriilmiistiir. Anne-baba egitim
diizeyinin 6zel yetenekli ¢ocuklarda farkli yas gruplarinda, zorbalik magduriyeti
yasama ile iligkili olup olmadigmnin incelenmesiyle bu degiskenin -etkisinin

arastirilmasi gerektigi diistintilmektedir.

Simdiki aragtirmaya katilan ¢ocuklarin annelerde oldugu gibi babalarin da
cogunlugu (%68,8) yiiksekdgretim mezunudur. Bu ¢calismada fark ¢cikmamasinda ¢cogu
velinin egitim diizeyinin yiiksek olmasi da bir etki etmis olabilir. Egitim diizeyi yiiksek
velilerin ¢ocuklari i¢in uygun egitim, sosyal vb. ortamlarla bulugturma ya da sosyal
olanaklarla tanistirma olasilifi daha yiliksek oldugu icin bu velilerin ¢ocuklarinin
arkadaslik iliskileri birbirine daha benzer ¢ikmis, dolayisiyla bu c¢ocuklarin daha
giivenli ortamlarda egitim alma, sosyal olanaklarla bulusmasindan kaynakli da

zorbalik magduriyeti yasayip yasamama durumlari da benzer ¢ikmis olabilir.
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3.7.6. Korelasyon Analizine Iliskin Yorumlar

Arastirma bulgularinda arkadaslik iligkileri ile zorbaliga ugrama durumlari
arasinda diisiikk diizeyde negatif yonlii iliski bulunmustur. Bu durumda arkadaslik
iliskileri arttiginda zorbalik magduriyetinin azalmaktadir, yorumu yapilabilir. Bunun
yaninda iliskinin diisiik diizeyde ¢ikmis olmasinda dgrencilerin BILSEM’ devam
ediyor olma durumu da etki etmis olabilir. Buradaki ¢ocuklar birbirlerine benzer

arkadaglariyla beraber olduklari i¢in zorbalik magduriyeti ¢ok yasamiyor olabilirler.

Alan yazinda arkadashk iliskileri ile zorbalik magduriyetini 6zel yetenekli
cocuklar i¢in inceleyen bir calisma bulgusuna rastlanmamistir. Bu nedenle alan
yazinda akran iliskileri ya da zorbalik magduriyetini benzer ya da yakin degiskenlerle
inceleyen caligmalar iizerinde bu bulgu yorumlanmistir. Bingdl ve Tanrikulu (2014)
14-19 yas arasindaki 6grencilerde siber magduriyet ile arkadas ve Ogretmenden
algilanan sosyal destek arasinda negatif yonlii iligskiler bulmustur. Bu c¢alisma
bulgusundan ve simdiki arastirma bulgusundan hareketle zorbalik magduriyetini
azaltmada akran iligkilerinin gii¢clendirilmesinin dolaysiyla bir anlamda algilana sosyal

destegin bu sekilde artmasinin katki saglayacagi yorumu yapilabilir.

Sarigam ve Cetinkaya (2017) iistiin zekali ve normal gelisim gosteren ortaokul
Ogrencileriyle yaptig1 ¢alismada tiim Ogrencilerde zorbalik magduriyeti ile intikam
duygusu arasinda pozitif bir iliski tespit ettiklerini belirtmislerdir. Arkadaslik
iligkilerine zit bir kavram olarak diisiiniilebilecek intikam duygusunun zorbalik
magduriyeti ile artacagina igaret eden bu bulgu, simdiki arastirma bugusuna gore bu
magduriyeti azaltmada arkadaslik iliskilerini gii¢clendirmeye isaret eden bulgu ile
dolayl1 olarak ortlistiigii sOylenebilir. Arastirma bulgularina kars1 bir bulgu olarak
Atespolat ve Bigakci (2020) 9-11. sinif 6grencileri ile yaptigr calismada fiziksel
zorbalik magduriyeti ile akran iligkileri arasinda pozitif yonli diisiik bir iliski
bulmuslardir. Ozel yetenekli ¢ocuklarda akran iliskileri ve arkadashik iliskilerini
inceleyen calismalar arttiginda bu iki kavram arasindaki iliskiyi aciklama, bu iliskilere
etki eden baska degiskenleri vb. ortaya koyma gibi bir cok konuda bilgi edinilerek 6zel
yetenekli 6grencilerin sosyal duygusal gelisimleri konusunda 6nemli ip uglar1 elde

edilecegi diisiilmektedir.
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4. SONUC VE ONERILER

4.1. Sonuc¢

Yapilan arastirmada 6zel yetenekli ortaokul 6grencilerinin arkadaslik iligkileri
ile zorbaliga ugrama durumlari cinsiyet, yas, sinif diizeyi ve anne — baba egitim diizeyi
degiskenlerine gore farklilasip farklilasmadigi ile bu iki kavram ve alt boyutlar
arasindaki iliskiler incelenmistir. Arastirmada elde edilen bulgular dogrultusunda

asagidaki sonuglar ortaya konmustur.
Ozel yetenekli ortaokul dgrencilerinin;

1. Arkadaslik iliskileri cinsiyet degiskenine gore farklilasmamaktadir. Yalnizca
akran iligkileri Olgegi, yakinlik alt boyutunda; kiz O6grenciler erkek
ogrencilerden daha yakindir.

2. Ozel yetenekli ortaokul 6grencilerinde zorbaliga ugrama durumlari cinsiyet
degiskenine gore farklilagmamaktadir.

3. Arkadaslik iligkileri toplam puani, popiilerlik ve anlayishlik alt boyutlari, yas
degiskenine gore farklilasmaktadir. Akran iliskileri 6l¢geginin toplam puant,
poptilerlik ve anlayishilik alt boyutu bulgularinda 11 yas grubu 6grencileri 13
yas grubuna gore arkadaslik iligkilerinde daha basarili, arkadaslar1 arasinda
daha popiiler ve daha anlayish oldugu sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

4. Zorbaliga ugrama durumlar yas degiskenine gore farklilasmaktadir. 13 yas
grubu, 11 ve 12 yas grubuna gore daha ¢ok zorbalik magduriyeti
yagsamaktadir.

5. 5. smif diizeyi, 7. sinif diizeyine gore ve 6. sinif diizeyi, 7. siif diizeyine gore
arkadaslik iliskilerinde daha bagarilidir ve popiilerdir.

6. 7. smif diizeyindeki 6zel yetenekli 6grenciler daha ¢ok zorbalik magduriyeti
yasamaktadir.

7. Anne ve baba egitim diizeyine gore arkadaslik iligkileri farklilasmamaktadir.

8. Anne egitim durumlar ilkokul olan ¢ocuklarin degerlendirilen magduriyeti

daha yiiksektir.

9. Arkadaglik iligkileri ile zorbaliga ugrama durumlar1 arasinda diisiik diizeyde

negatif yonde iligki bulunmaktadir. Sonu¢ olarak, 6zel yetenekli ortaokul
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ogrencilerinin arkadaslik iligkileri arttikca zorbalik magduriyetine ugrama

durumlar1 azalmaktadir.

4.2. Oneriler

4.2.1. Arastirma Sonuclarina iliskin Oneriler

1.

Zorbalik magduriyet yasama riskini 6nlemek amaciyla 6zellikle 7. siniflarda
bulunan 6zel yetenekli 6grencilere iligskin taramalar yapilarak risk grubunda
yer alan 6grencilere zorbaliga kars1 kendilerini savunmalarina iligkin rehberlik
kapsaminda destek verilmelidir.

Zorbalik magduriyetine maruz kalma riski olan 6zel yetenekli dgrencilerle
rehberlik ¢alismalart kapsaminda zorbalik, zorbalik magduriyeti, bu
durumlarda nerelere bagvurabilecekleri vb. konular hakkinda bilgilendirici
seminerler diizenlenerek konuya iliskin farkindaliklar arttirilabilir

Okullar tarafindan 6zel yetenekli ve normal gelisim gosteren Ogrencilerin
egitim aldig1 kurumlarda aileleri i¢in de arkadaslik iligkileri, zorbalik, zorbalik
magduriyeti gibi konularda bilgilendirici seminer vb. faaliyetler yapilabilir
durumunu azaltmaya yonelik ¢calismalar yapilabilir.

Ozel yetenekli &grenciler ve normal gelisim gosteren cocuklarin egitim
aldiklar1 kurumlarda saglikli arkadaglik iliskileri gelistirmeyi ve siirdiirmeyi
destekleyici rehberlik faaliyetleri gerceklestirilebilir.

Farkli yas ve sif diizeyindeki 6zel yetenekli 6grenciler ve normal gelisim
gosteren ¢ocuklarin egitim aldiklar1 kurumlarda ogrencilerin arkadaglik
ilisiklerinden beklentileri, incelenerek arkadaslik iliskileri konusunda destege

ithtiya¢ duyan 6grencilerle rehberlik ¢aligsmalar1 yapilabilir.

4.2.2. Ileride Yapilacak Olan Arastirmalara Iligkin Oneriler

1.

Ozel yetenekli 6grencilerin magdur olma durumlari ve arkadaslik iliskilerinin
daha iyi anlagilmasi1 adina okul dncesi, ilkokul ve lise donemi gibi farkli donem
ve vyaslardan Ozel yetenekli Ogrencilerde bu kavramlarin arastirilmasi

Onerilebilir.
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Ozel yetenekli &grencilerinin arkadashik iligkileri ve zorbalifa ugrama
durumlari; kardes sayisi ve anne — baba medeni hali, ailenin aylik gelir diizeyi,
vb. degiskenler kullanilarak baska arastirmalarla incelenebilir.

Bu ¢alisma BILSEM’ lerde egitim alan 6zel yetenekli dgrenciler ile yapilmisti.
BILSEM’e devam etmeyen, herhangi bir 6zel egitim destegi almayan ya da
okulda sadece destek egitim alan 0zel yetenekli Ogrencilerde arkadaslik
iliskileri ve zorbalik magduriyetini inceleyen ¢alismalar yapilabilir.

Ozel okullarda egitim gdren 6zel yetenekli dgrencilerin arkadashik iliskileri ve
zorbalia ugrama durumlarini inceleyen ¢alismalar yapilabilir. Boyle bir
calismanin yapilmasi, o6zel yetenekli Ogrencilerin ailelerinin ekonomik
diizeyinin arkadaslik iliskileri ile zorbaliga ugrama durumlarina etkisi
acisindan bir degisken olabilir.

. Bu calismada 6zel yetenekli 6grencilerde arkadaslik iliskileri ve zorbalik
magduriyeti arasindaki iligki incelenmisti. Bu degiskenlerin 6zel yetenekli
ogrencilerde psikolojik iyi olus vb.ne katkisini inceleyen baska arastirmalar
yapilabilir.

Bu calismada 6zel yetenekli 6grencilerde arkadaglik iligkileri ve zorbalik
magduriyetini incelemede nicel yontemlerle veri toplanarak incelenmisti. Ozel
yetenekli cocuklarda zorbalik magduriyeti ve arkadaglik iliskisi nitel veya

karma yontemler aragtirmalari ile incelenebilir.
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Komisyonunca incelenmis olup;

Adi gegenin ilgi Genelge kapsaminda 2023-2024 Egitim Ogretim Yih igerisinde olmak Uzere,
[limiz ilgelgginde bulunan Bilim ve Sanat Merkezi &grencilere yonelik aragtirmasim, Okul Midirliigtinin_
sorumlulugunda Egitim Ogretim faaliyetlerini aksatmaksizin yapmast, -

S6z konusu aragtirmanin bitimine miteakip; sonu¢ raporunun bir Smeginin CD ortaminda
Midtirldgiimiiz Ar-Ge biirosuna génderilmesi kaydiyla uygulanmasi, Komisyonca uygun gorillmiigtiir.

Makamlarimizca da uygun gorildigi takdirde, Valilik Makaminin 25/08/2020 tarih ve 24911
sayih yetki devrine gore olurlanimiza arz ederim.

-~ -

~ -

Fatma Zeynep SERAN
Miidiir a.
Miidir Yardimeist
-~ -
~ -
OLUR
Salih KAYGUSUZ
Vali a.
11 Milli Egitim Mudiird

- -

~ -

~ Bu balge glivenhi ek k imza ile dares o ;
Adres : Sofeksu Mah Hamidiye Cad. Noc59 Belge Dogrulama Adresi - htipsuiiwww turkiye gov iriseb-cbys

Muratpaga / Antalya Bilgi igin. Mustafa KOCUKKARA Dubli (132)

Telefon No -0 (2423238 60 00 Unvan : Tekmisyen
E-Posta: projeler07G@med gov o Imernet Adresi; antalyanrge. meb gov & Faks 2422386001 32

Kep Adresi : mebdifhsD! kep.tr
B evrak giveeli elcktroni nea ile masinnis. s Vevraksorgy med.gov r adresinden 1909-116€-3F43-8bB5-659D kodw ile eyt esiledili.
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EK 2: Akran Olgegi izin
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EK 3: Cok Boyutlu Zorbahk Magduriyeti Olcegi izin
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EK 4: Kisisel Bilgi Formu

KiSISEL BILGI FORMU

Sevgili Ogrenci,

Asagidaki sorular sizin ve aileniz hakkinda cevap vereceginiz nitelikte hazirlanmistir.
Sorularin karsiligina dogru cevabi yazmaniz yeterli olacaktir. Verilen cevaplar sadece
bu arastirma i¢in kullanilacaktir. Cevaplariniz sadece arastirmaci tarafindan
gorilecektir. Sorularin tamamini dikkatli bir sekilde igtenlikle cevaplandirmaniz
beklenmektedir.

Katilimimiz ¢alismamiz i¢in ¢ok degerli tesekkiir ederiz.

Nida Koray

Yasiniz

Cinsiyetiniz

Sinifiniz

Annenizin  Egitim
Diizeyi

Babanizin  Egitim
Diizeyi
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EK 5: Akran iliskileri Olcegi

AKRAN iLiSKIiLERi OLCEGI

Alt Maddeler
boyutlar
Yakinhk 1. Bir sorunum oldugunda arkadaglarimla paylagirim.
Popiilerlik 17. Arkadaglarim beni her konuda takdir eder.
20. Arkadaglarim zor anlarinda onlarin yaninda oldugumu
Giiven .
bilir.
Anlayishhk 28. Hatal davrandigimda arkadaslarimdan oziir dilerim.
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EK 6: Cok Boyutlu Zorbahk Magduriyeti Olcegi

COK BOYUTLU ZORBALIK MAGDURIYETI OLCEGI
Asla | Bazen | Sik | Cok
stk stk

1 Bana kotii lakap takarlar

2

3 Bana kiifiir ederler

4

5 Bana satagirlar

6

7 Bana bilerek c¢arparlar

8

9

10 Bana bir seyler firlatirlar

11

12 Facebook, twitter ve instagram’da
paylastigim resimlerin, yorumlarin
veya durumlarin altina olumsuz
yorumlar yazarlar

13

14 Mesajlarimi1 gérmezden gelirler

15

16 Benimle ilgili dedikodular yayarlar

17

18 Dis goriiniistimle dalga gegerler

19

20 Kiyafetlerimle  ilgili  olumsuz
yorumlarda bulunurlar

21

22

23 Zeki oldugum i¢in dalga gecerler

24




EK 7: Veli Onam Formu
VELI ONAM FORMU

Degerli Veliler,

Bu ¢alisma Biruni Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiist Ozel Egitim Tezli Yiiksek Lisans
Programi Ggrencisi Nida Koray tarafindan yirGtalmektedir. Aragtirma, dzel yetenekli ortackul
grencilerinin arkadaghk iligkileri ve zorbaliga urama durumlarinin incelenmesini
amaglamaktadir. Bu amag dogrultusunda, Bilim ve Sanat Merkezlerinde dgrenimine devam eden
cocuklarmiza siuf ortarmnda aragtirmaci tarafindan verilen anketleri doldurmalan istenecektir.
Anket sorularinda higbir kisisel bilpi 1stenmemektedir. Calisma i¢in 6grencilerden ve sizden
ticret talep edilmemekle birlikte size bir 6demede yapilmayacaktir. Cevaplar gizlilik esasina
uygun olarak gizli tutulacak ve sadece arastirmacilar tarafindan degerlendirilecektir. Aragtirma
goniillik esasina dayalt olup, katilmak sizin istefinize baglidir ve kesinlikle zorunlu degildir.

Yukaridaki bilgileri okuyup degerlendirdikten sonra gocugunuzun ¢alismaya katilimi i¢in onay
vermeniz durumunda formu imzalamaniz gerekmektedir. Bu ¢alismaya vereceginiz katk: gahsim
ve caligmam i¢in ¢ok kiymetlidir. Anlayigimz ve katilimimz i¢in gimdiden ok tesekkir ederim.

Saygilanimla.

Nida Koray

Yukarida detayl: olarak yapilmg agiklamalar dogrultusunda, gonalliliik esasina dayanarak

gocugumun bu ¢alismaya katilimint onaylryorum.

[ Evet

O Hayir
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EK 8: Etik Kurul Onay1
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IV. INTIHAL RAPORU

OZEL YETENEKLI ORTAOKUL OGRENCILERININ ARKADASLIK
ILISKILERI VE ZORBALIGA UGRAMA DURUMLARININ
INCELENMESI

ORIJINALLIK RAPORU

w1/ 13«10 «7

BENZERLIK ENDEKSI INTERNET KAYNAKLARI ~ YAYINLAR OGRENCI ODEVLERI

BIRINCIL KAYNAKLAR

.

www.kafkas.edu.tr

internet Kaynag

%2

]

Submitted to Inonu University
Ogrenci Odevi

%2

=

acikbilim.yok.gov.tr

internet Kaynagi

%2

=]

dergipark.org.tr

internet Kaynag:

A

&

acikerisim.aku.edu.tr

internet Kaynagi

A

Submitted to Anadolu University

Ogrenci Odevi

A

B B

Submitted to TechKnowledge Turkey

Ogrenci Odevi

<%1

Arikan, Mustafa Faruk. "Suca Suruklenen
Gocuklarin Benlik Uyum Duzeylerinin ve

<%1
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