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ONSOZ

Yaptig1 ¢calismalar ve gelistirdigi kuramlarla Baykan Sezer Tiirk sosyologu {invanini
fazlasiyla hak eden bir bilim adamidir. 1983-1987 yillar1 arasinda 6grencisi olma
serefine erdigim hocam lizerine ilerleyen yasimda bir yiiksek lisans tezi hazirlamak
benim i¢in bir bahtiyarliktir. Bu siire¢ icerisinde onun eserlerini yeniden okumak,

hakkinda yazilanlar1 elden gecirmek beni fazlasiyla heyecanlandirdi. Ruhu sad olsun.

Calismami hazirlarken katkilarini esirgemeyen Prof. Dr. Emine Oztiirk ve tez
damigmanim Dr. Ogretim Uyesi Abdurrahman Yalgi hocalarima, tashihinde yardimc1

olan sair Hakan Kalkan’atesekkiirlerimi sunarim.

13.05.2024

Miiseyip ARSLANBENZER
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OZET

Baykan Sezer Tiirk sosyolojisinde ¢igir acan bir sosyolog oldugu halde hakkinda
yapilan ¢aligmalar olduk¢a smirhdir. Baykan Sezer ve din olgusu lizerine bazi
calismalar yapilmistir. Bu calismada Baykan Sezer’in din olgusuna bakigi onun temel
tezi olan Dogu-Bat1 ¢atigmasi igerisine tam oturtulmaya c¢alisilacaktir. Baykan Sezer
Islam dinini Dogu-Bat1 catismasinda Dogu i¢in bir imkan olarak gormektedir. Bu
¢alismanim konusu Islam dininin Baykan Sezer’de Dogu’nun Bat1 karsisinda bir gii¢

olarak nasil savunuldugunun belirlenmesidir.

XIX. ylizyilda, sosyolojinin bagimsiz bir bilim olarak kuruldugu cagda, bir degisken
olarak dinin bilim karsisinda gittikge gerileyecegine inaniliyordu. Pozitivistler
bilimin aydinlatamadig1 alanda dinin iddialarinin benimsendigini savunuyorlardi.
Oysa din olgusu bilimdeki ilerlemelere ragmen her gecen giin kendisini daha ¢ok
hissettirmektedir. XXI. yiizyilda diinyamiz yeniden dinler arasi savasa Sahne
olmaktadir. Bati, yerli igbirlik¢ilerinin sagladigi ¢ikarlarla yetinmeyip Dogu’da,
ozellikle Islam cografyasimda dogrudan isgallere girismekte, Islam iilkelerini
parcalamaktadir. Etrafindaki iilkeler parcalanir, en azindan zayiflatilirken Tiirkiye
acisindan tehlike biiylimekte, ¢ember daralmaktadir. Yeniden glindeme gelmesi
gereken “Tiirkiye nasil kurtulur?” sorusunun Baykan Sezer’in bakis agisiyla da
degerlendirilmesi i¢inde bulundugumuz sosyo-politik ortam acisindan isabetli
olacaktir. Baykan Sezer’e gore Tiirkiye bir Dogu iilkesidir. Cikarlar1 Dogu-Bat1
catismas1 ekseninde Dogulu 6zelliklerini korumasi ile miimkiindiir. Islam dini

Dogulu 6zelliklerimizin en 6nemli unsurlarindan biridir.

Anahtar Kelimeler: Baykan Sezer, Dogu-Bati catismasi, Din, Islam dini, din

sosyolojisi, Osmanli Imparatorlugu
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ABSTRACT

Although Baykan Sezer is a groundbreaking sociologist in Turkish sociology, the
studies on him are quite limited. Some studies have been conducted on Baykan Sezer
and the phenomenon of religion. In this study, Baykan Sezer's view on the
phenomenon of religion will be tried to be fully placed within his basic thesis, the
East-West conflict. Baykan Sezer sees Islam as an opportunity for the East in the
East-West conflict. The subject of this study is to determine how the religion of
Islam is defended as a power against the West by the East in Baykan Sezer.

XIX. In the 19th century, when sociology was established as an independent science,
it was believed that religion as a variable would gradually decline in the face of
science. Positivists argued that the claims of religion were adopted in areas that
science could not illuminate. However, the phenomenon of religion makes itself felt
more and more every day, despite the advances in science. XXI. In the 21st century,
our world is once again the scene of war between religions. The West is not satisfied
with the benefits provided by its local collaborators, and is directly invading the East,
especially in the Islamic geography, and disintegrating Islamic countries. While the
countries around it are falling apart, or at least weakened, the danger for Tiirkiye is
growing and the circle is narrowing. The question that needs to be brought to the
agenda again is "How can Tiirkiye be saved?" It would be appropriate to evaluate the
question from Baykan Sezer's perspective in terms of the socio-political environment
we are in. According to Baykan Sezer, Tiirkiye is an Eastern country. Its interests are
possible by preserving its Eastern characteristics in the axis of the East-West conflict.
The religion of Islam is one of the most important elements of our Eastern

characteristics.

Keywords: Baykan Sezer, East-West conflict, Religion, Islamicreligion, sociology

of religion,OttomanEmpire
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GIRIS
Arastirmanin Konusu

Bu c¢aligmada sosyolog Baykan Sezer'in din ve toplum goriisii aragtirma konusu
yapilacaktir. Sezer, Bati'da bes yil kadar Ogrenci olarak bulunmustur. Bu yillar
Cezayir'in bagmmsizlik savasina denk gelmektedir. Ogrencilik yillar1 Sezer'in
diisiincelerinin olusmasinda etkili olmustur. Bat1 diisiincesini ve Batili aydinin -Bat1
cikarlar1 s6z konusu oldugunda- nasil bir tavir gosterdigini yakindan miisahede
etmistir. Sezer goriislerini temellendirirken bazi temel arglimanlar ileri stirmektedir.
Ona gore toplumlar tarihi ve toplumsal kosullar icerisinde birbirleriyle iligki
icerisinde olusmustur. Bu iliskiler ticaret gibi iyi iligkiler olacagi gibi belki daha fazla
catigma iliskisidir. Toplumlarin olusumunda temel etken toplum i¢i ¢eliskiler degil
toplumlar aras1 catigmalardir. Din toplum farkliliklarinin olusumunda Onemli
etkenlerden biridir. iste bu arastrmada Sezer'in ¢atismaci bir yaklasimla toplumsal
farklilagsmalara ve farklilasmay1 saglayan din olgusunu nasil anladigina bakilmaya

calisilacaktir.

Istanbul Universitesi Sosyoloji Boliimii, Durkheim’in Fransa’da actig1 ilk sosyoloji
kiirstisiinden kisa siire sonra Dariilfiinun’da a¢ildi. Kurucusu ilk sosyologumuz Ziya
Gokalp’tir. Sezer Gokalp'le baslayan sosyologlar zincirinin 6nemli bir halkasi, kendi
sahsma miinhasir, 6nemli ve ¢igir acan bir bilim adamidir. Bu ¢alismada Sezer'i

Oonemli yapan goriisleri din ve toplum baglaminda ortaya konulmaya caligilmistir.

Sezer, Bati’dan gelen tiim bilgilerin sorgulanmasi gerektigi goriisiindedir ¢iinkii ona
gore Bat1 ¢ikarmi kodlamadigr hi¢bir bilgiyi Dogu’ya aktarmaz. Sezer sosyolojinin
sundugu imkanlardan yararlanarak Tiirk toplumunun tanimabilecegini diisliniir. Din
de toplumlar1 olusturan 6nemli faktorlerden biridir. Diger tiim faktorlerde oldugu
gibi din olaymnda da toptanci bir yaklasim hatalidir ona goére. Baykan Sezer din
olaymi bagimsiz bir eserinde ele alacak kadar din olgusuna onem vermektedir.
“Toplum Farklilagmalar1 ve Din Olay1” onun din konusundaki eseridir. Baykan
Sezer’in toplum ve din konusundaki goriisleri ¢oziimlenerek sosyoloji tahsili ve

etlidli gayretimize 6nemli katki sunacagi goriisiindeyiz.



Baykan Sezer Tiirk sosyolojisinde ¢igir acan bir sosyolog oldugu halde hakkinda
yapilan ¢aligmalar, ozellikle din iizerine goriislerinin ¢ozliimlendigi g¢aligmalar
oldukga sinirhidir. Baykan Sezer ve din olgusu lizerinde yapilmig birka¢ ¢alisma olsa
da bu calismalarda Baykan Sezer’in din olgusuna bakigi onun temel tezi olan Dogu-
Bat1 gatigmas1 icerisine tam oturtulamamustir. Baykan Sezer Islam dinini Dogu-Bat1
catismasinda Dogu i¢in bir imkan olarak gérmekteydi. Bu arastirmada Islam dininin
Baykan Sezer’de Dogu’nun Bati karsisinda bir gili¢ olarak nasil savunuldugu

¢Ozlimlenmeye calisilmistir.

Sezer, olaya sistematik yaklasilmasi, arastirma konular ile ilgili kavramlara agiklik
getirilmesi, temel kuramlarin olusturulmasi, meselelerin Dogu-Bati ¢atismasi gibi bir
temel eksene oturtulmasi ve en 6nemlisi de Bati’da tretilen bilgilerin Tiirk tarihi ve

toplumu ¢ikarlar1 siizgecinden gegirilmesinden yanlisidir. *
Arastirmanin Amaci Ve Onemi

XIX. yiizyilda, sosyolojinin bagimsiz bir bilim olarak kuruldugu cagda, bir degisken
olarak dinin bilim karsisinda gittikce gerileyecegine inanilsa da c¢agimizda din,
toplumsal olusum ve degismelerde 6nemli bir etkendir. Sosyolojinin isim babasi
Auguste Comte ii¢ hal yasasini ortaya atmis, teolojik asamanin geride kaldigini iddia
etmistir. Baykan Sezer hem din konusunu bagimsiz bir eserde ele alacak kadar
onemseyen hem de dinleri toplumlarin kimliklerinin en basat ifadeleri olarak ele alan

bir sosyolog olarak iizerinde ¢alisilmay1 sonuna kadar hak ediyor.

Baykan Sezer din kurumunu 6nemli bir toplumsal degisim etkeni olarak géormektedir.
O tiim dinler i¢in ortaya konan toptanci yaklasimi kabul etmemekte, dinler arasinda,
ozellikle Islam ve Hristiyanlik arasinda 6nemli farklar gdrmektedir. Sezer bu
farkliliklarin dinlerin 6ziinden kaynaklandigi gibi icinde dogup gelistikleri toplum
yapist ile de ilgili oldugunu savunmaktadir. Sezer'e gére Dogu ve Bati toplumlari
ayrt gelisim cizgileri takip etmistir. Din de bu gelisimi belirleyen Onemli
etkenlerdendir. Islam dini Dogu’nun Bat’ya karsi savunmasida onemli bir

unsurdur.?

Sezer, Toplum Farklilagmalar1 ve Din Olay1, U Edebiyat Fakiiltesi Yaynlari, Istanbul, 1981, 5.18-19
2 Sezer, Toplum Farklilasmalari ve Din Olayi, s.177-178



Baykan Sezer sosyolojisi birka¢ bagimsiz eserde ve onlarca makalede ele alinmstir.
Bu calismalarda Sezer'in yerli sosyoloji veya Tiirk sosyolojisi kurma cabalari
incelenmistir. Bagimsiz eserlerden Gokhan V. Koktiirk'lin Baykan Sezer'de Dogu-
Bat1 Sorunu adli ¢alismada genel olarak din, dzel olarak da Islamiyet'e bir baslik
altinda deginilmemistir. Oysa ileride goriilecegi gibi Sezer, Islamiyet'i Dogu'nun Bat1
karsisinda en biiyiik kozu olarak gormektedir. Yine Sezgin Celik'in Baykan Sezer'in
Sosyoloji Anlayis1 adli eserinde Sezer'de din konusuna iki-li¢ sayfa yer verilmis,

toplumlarin olusum ve degisiminde din olgusunun 6nemi hakkiyla vurgulanmamaistir.

Arastirmaci Sezer'in din ve toplum goriislerini ele alan yiiksek lisans tezlerinde de
Islamiyet'in savas¢i yoniiniin yani cihat kurumunun yeterince yer almadifi
kanaatindedir. Bu arastrmada Sezer'de neden Dogu-Bati ¢atismasinda Dogu
toplumlarinin Bat1 karsisinda Islamiyet'i cabucak benimsedigi ve bu dinin kisa bir

stirede Dogu'nun birligini nasil sagladig1 Sezer acisindan gosterilmeye calisilacaktir.

Arastrmada Baykan Sezer’in toplum ve din ile ilgili goriisleri irdelenmeye
calisilmistir. Sezer alan arastirmalarini g6z ardi etmemek kosuluyla toplumlarin
taninmasinin tarihe bakmakla miimkiin olabilecegini savunan sosyologlardandir. Ona
gore her toplumun bir tarihi gelisme ¢izgisi vardir. Bu ¢izgi o toplumun gegmisten
giinimiize devam edegelen temel karakterini ifade eder. Din, toplumlarin
Kimliklerini Sezer’in deyisiyle kisiliklerini ifade eden en 6nemli unsurdur. Arastirma
Sezer’in toplum ve din ile ilgili goriisleriyle sinirlandirilmaya calisilmistir ancak
Sezer sistematik bir diisiiniirdiir. Onun bu konulardaki goriislerini anlamak ig¢in tarihe
nasil baktigini, Dogu Bati catismasi ekseninde tarihi nasil degerlendirdigini de
gormek gerekir. Hatta Sezer sosyolojinin kendisini ve yontemlerini de tarihi
baglamda tartigma konusu yapar. Bu sebeple sosyoloji ve sosyolojide yontem

konularindaki goriisleri de irdelenecektir.

Baykan Sezer’in anlagilmasi, anlatilmasi, taninmasi, yolunun takip edilmesi sosyal
bilimler alaninda arastrma yapanlara ve lilkemize ¢ok katki saglayacaktir. Onun
Kemal Tahir ile ilgili yaptigin1 biz onunla ilgili yapmali, kendisini, goriislerini
aydinliga ¢ikarmaliyiz.

Din fertle Allah arasinda bir iligki olarak goriiliip ibadethanelere hapsedilemeyecek

kadar 6nemli, temel bir etkendir. Toplumumuzu tanima islam’mn toplumsal yapimizin

kilcal damarlarin kadar tesir eden tesirini ¢oziimlemekle miimkiindiir. Bu da Baykan



Sezer’in goriislerini ¢oziimlemekle olur kanaatindeyiz. Felsefe ve din bilimleri
baslig1 altinda yapilacak bu calisma diger arastirmacilar agisindan yiireklendirici ve

¢1g1r agict olabilir.
Arastirmanin Yontemi

Bu arastirmada dokiimantasyon yani belge tarama yontemine basvurulmustur.
Baykan Sezer’in eserleri metin igerik analizi yontemine de tabi tutulmustur.
Oncelikle Baykan Sezer'in sosyoloji, sosyolojide ydntem, Dogu ve Bati
toplumlarmin tarith baglaminda ¢oziimledigi eserleri ve din konusundaki bagimsiz
eseri okunup incelenmis, gerekli notlar alinarak degerlendirmelerde bulunulmustur.
Sezer hakkinda yazilmis kitaplara, akademik tezlere ve c¢esitli platformlarda
yayimlanmig makalelere ulagilmaya c¢alisilmistir.  Sezer'in  etkilendiginin
disiiniildiigii veya ele alip tartisma konusu yaptigi1 sosyologlar ve tarihgilerin eserleri
gbzden gecirilmis, bir yiiksek lisans tezinin smirlar1 ger¢evesinde bu sosyologlarla

Sezer’in benzer ve farkli yonleri belirlenmeye ¢alisilmistir.

Ayrica Sezer'in bir konuyu ele alirkenki temel yaklasimi da dikkate alimmaya
calisilmistir. Sezer bir arastirmada konunun sinirlarmmi ¢izmek, konu ile ilgili
yapilmis arastirmalar1 tartigmak, konu karsisinda genel tutumunu belirlemek,
konunun tarihi boyutunu ve i¢inde gectigi cevrenin tahlilini yapmakgerektigi
goriisiindedir. O 6zel bir toplum tiiriiniin agiklanmasi ve gelisim yasalarinin giin

yiiziine ¢ikarilmasi gerektigini vurgulamaktadir.®
Arastirma ile ilgili Temel Kavramlar

Bilim, sinirlar1 belirlenmis bir alanda, belirli yontemlerle elde edilen diizenli bilgiler
toplulugudur. Her bilim kendi sinirlanmig alani ile ilgili arastirmasini siirdiiriir. Bu
rastgele bir ¢aba degildir. Bir yontem takip edilir. Yontem bir amaca ulagmak icin
takip edilen dogru ve sistemli yoldur. Her bilim kendi alani ile ilgili genellemelere,
kanun ve kuramlara varmaya calisir. Sosyolojinin amaci toplumun olusumu ve

degisimini ¢oziimlemektir. Comte'tan beri toplum, sosyal statik ve sosyal dinamik

¥ Baykan Sezer, Bati Diinya Egemenligi ve Endiistri Devrimi, Dogu Kitapevi, istanbul,2018, s. 5



olarak ayrilmistir. Degisen toplumsal yapi icerisinde degigsmeyen Ozleri bulmak

elbette kolay degildir. *

Baykan Sezer baska bir sekilde sosyolojiyi sdyle tanimlar: “Sosyoloji toplum ve
toplum olaylar1 ile ilgili sistemli bilgilerimizdir.”®> Sosyoloji bu durumda toplumun
biitiiniinii ve her tiirli toplum olayin1 kapsamalidir. Sosyoloji toplum olaylarmni
aciklamak cabasi i¢indedir. Toplumu agiklamak i¢in toplumsal olaylarin uyduklar1
genel yasalar1 arastirir ve ortaya cikarir. Bu genel yasalara dayanarak rastgele
bilgileri sistemli bilgilere doniistiirebiliriz. Bu sekilde sosyoloji bir bilim kimligi

kazanabilir.®

"Sosyoloji, toplum sorunlarini agiklama ve ¢éziimleme girisim ve deneylerinin bir
toplamu ve tiriiniidiir."” Sezer toplumsal kurumlarin ve olgularm Dogu-Bat1 catismast
ana eksenindegerceklesen toplumlar arasi iligkilerin bir iirlinii oldugunu savunur.
Toplumsal bir olaym nedeninin yine baska bir toplumsal olay oldugunu savunarak
Durkheim ile birlesirken temel etkenin toplumlarin i¢ ¢atigmalarinin degil toplumlar
aras1 catigmalardan kaynaklandigmi savunarak Marks'tan ayrilir. Sosyal olaylarin
bircok sebebi bulunabilecegini ancak bunlardan birinin digerlerine gore daha etkili
oldugunu savunur, bu etkene temel etken denir. Burada yine Marks'tan ayrilarak
ATUT ve asker devletlerde temel etkenin ekonomi degil siyaset oldugunu tarihten

orneklerle temellendirir.®

Sezer’e gore "din, manevi bir birlik meydana getiren toplulugun kutsal seylerle

. « . . . 9
inanma ve tapinmalarindan dogan dayanismali bir sistemdir."

Durkheim'da ise bir din, kutsalla, yani digerlerinden ayrilmis ve yasaklanmis seyle
ilgili inanglar ve amellerden olusan tutarli bir sistemdir. Bu inanglar ve ameller,
kendilerine inanan biitiin insanlar: kilise/cemaat diye isimlendirilen tek manevi bir
toplum halinde bir araya getirir.'® "Dinin sosyolojik anlatimi, dinin varhgmi

stirdiirebilmek i¢in bir cemaate ihtiya¢c duymasiyla nesviinema bulur. Ne var ki dini

4 Aydm Usta, Sorunsaldan Sonuglara Bilimsel Arastirma Siirec: Bir Arastirma Raporu Model Ornegi,
ODU Sosyal Bilimler Enstitiisii Sosyal Bilimler Arastirmalar1 Dergisi, Say1 5, s. 137

® Baykan Sezer, Sosyolojinin Ana Basliklar;, Dogu Kitapevi, Istanbul, 2019, s.21

® Sezer, Sosyolojinin Ana Bashklari, s.21

" Sezer, Sosyolojinin Ana Bashklari, s.17

& Baykan Sezer, Sosyolojide Yontem Tartismalari, Ders Notlar1,1985,5.82-83

% Sezer, Toplum Farklilasmalari ve Din Olayi, .29

% Emile Durkheim, Din Hayatinin ilkel Bicimleri, Anda¢ Yayinlari, 2005, s.67



cemaatlesme, inang ve ayinlerin yani sira, bireyler arast ¢ok yogun ve karmasik

iliskiler sonucunda olusur."**

Din sosyolojisi, dini kurumlar ve gruplar1 diger toplumsal unsurlarla iliskisi ve
etkilesimi acgisindan inceleyen bir sosyoloji alt disiplinidir. Din sosyolojisi belirli bir
dini kendisine konu edinmez, dinler hakkinda deger yargisinda bulunmaz. Bu

disipline gore din toplumsal olusum ve degisimin temel dinamiklerinden biridir.

Unver Giinay din sosyolojisinin &nemli temsilcilerinden JoachimWach'm din
Sosyolojisi adl1 eserine yazdigi 6nsdzde Wach'in dini tecriibenin anlatimlarini teorik,
pratik ve sosyolojik olarak iige ayirmasinin bu bilime en biiyiik katkis1 oldugunu,
kendisinin Ozellikle sosyolojik anlatim {izerinde durdugunu ifade eder. "...din
sosyolojisi, din ve toplumun karsilikli ve karmasik iliskilerinin, etki ve tepkilerinin

ve dini gruplarm sistematik ve tipolojik incelenmesinden ibaret"tir.*?

Baykan Sezer sosyolojinin konusunun toplum ve toplum olaylar1 oldugunu,
yontemin ise genel olarak, karsilagilan giicliiklerin sistemli bir ¢oziimleme g¢abasi
oldugunu hatirlatir. Toplum olaylar1 hi¢gbir zaman kendi baglarina ve mutlak anlamlar
tasimazlar. Toplum olaylar1 degisik iliskiler icinde degisik anlamlar kazanabilir. Bu
iliskiler arasinda bizzat arastirmaci ve arastirma konusu arasindaki iliski de bulunur.
Arastirmacinin kisiligi ve kimligi konunun 6zellikleri ve ele alindig1 diizey kadar
onemlidir. Istanbul’un fethi bir Tiirk ve Batili arastirmaci i¢in ayni anlamda ve

6nemde olmayacaktir.”?

Sosyolojik olaylarin ¢oziimlenmesinde Bat1 ve Tiirk sosyolojisinde kullanilan ana
kavramlardan ikisi kiiltiir ve uygarlhiktir. Uygarlik, sosyal, Kkiiltiirel, siyasal ve
ekonomik/maddi yasam alanlar1 iizerinde etkileyen ve etkilenen bir rol oynamaya
adaydir. Uygarlik kimligi, bir¢ok toplumu kapsayabilir. Bu nedenle uygarliklar,
“kurumsal olarak imparatorluklar ve kiiltiirel olarak diinya dinleri tarafindan entegre

edilen toplumlarm aileleri olarak disiiniiliir. "**

Kiiltliir degismeleri en basit tanimina gore iki farkli toplumun karsilasmasi ve

iliskileri sonucu kiiltiir yasamlarinda goriilen degisiklikleri dile getirmektedir. Kiiltiir

1 Emine Oztiirk, Niyazi Akyiiz, Din Sosyolojisi, Akademisyen Kitabevi, 2020, s.124
2JoachimWach, Din Sosyolojisi, M.U. ilahiyat Fak. Yaymlari, istanbul, 1995, 5.9

13 Sezer, Sosyolojide Y6ntem Tartismalari, 5.63

' Fahri Caki,Uygarlik- Modernlik Séylemlerinde Alternatifler ve Baykan Sezer, Sosyologca
Dergisi, 2022, Say1 24, 5.94



degismeleri lige ayrilmis, erime, kaynasma ve tepki ya da direnmeden s6z edilmistir.
Cin'e sizan Tirklerin durumu erime, Osmanl’nin Batililagsmas1 kaynagma
sayilacaktir. Ancak bu kaynagma bir kesimde goriilecek ve bu kesimde iki kiiltiiriin

kaynasmas1 goriiliirken halkla bunlar arasinda kiiltiir kopuklugu gergeklesecektir.™

Ziya Gokalp de kiiltliir ve uygarlik ayirmmini benimsemistir. Osmanlilik uygarlik,
Tirkliik kiltirdir. Uygarlik degistirilebilir, kiiltiir degistirilemez. Osmanli
uygarhigmi degistirip Bat1 uygarligma gecebiliriz. Din de bu arada kiiltiir unsuru
sayiliyor. Bati'nin getirdigi diizen biitiin uluslarca benimsenmelidir. Ama bu diizende
uluslarin yeri bir olmayacaktir. Aralarindaki farkliliklar1 koruyacaklardir c¢linkii

kiiltiirde ortaklik sz konusu degildir.*

ATUTY Dogu insaninin sorunlar karsisinda kendi rgiitlenmesi ve devlet drgiitiiniin
giiciiyle durabilmesidir. Dogu uygarliginda bireyin topluma ve dogaya uyumu esas
almirken Bat1 uygarliginda birey toplum ve dogayla savas halindedir. Bat1 uygarligi

kisisel ¢dziimler iiriiniidiir.*®

Osmanli Imparatorlugu’nda Baticilasma, her seyden dnce Bati devletleri ile yeni
iliskilere girmektir. Osmanli yiizyillar boyu aralarinda hi¢bir ayrim yapmadan
carpistigi bazi Bati devletleri birlikte baska Bati1 devletlerine karsi savagmaya
baslayacaktir. Osmanli Imparatorlugu Kirim Savasi'nda Fransa ve Ingiltere’nin

yaninda Rusya’ya kars1 savagmistir.'

Tarih-toplum: Toplum olay1 soyut diizeyde ger¢eklesen ve soyut yasalara bagli bir
olay degildir. Toplum olay1 yasanan, canli bir olaydir. Bu nedenle toplum olaylar1
yalnizca saptanilmay1 degil a¢iklamay1 da gerektirir. Toplum olaylar1 ile gézlem ve
deneyle sinirhi bir iligki kurabiliriz. Tarihi boyutu oldugu i¢in toplum olaylarmi ancak
tarih igine yerlestirerek aydmmhga cikarabiliriz.?’ Sezer, toplum tamimlari arasida
Toynbee'nin "toplum, insanlar arasindaki toplam iliskiler agidir" seklindeki tanimini

da 6nemseyerek ele almaktadir.?

15 Sezer, Sosyolojinin Ana Basliklari, s.149

16 Sezer, Sosyolojinin Ana Basliklari, s. 130

7 Asya Tipi Uretim Tarz1

18 Sezer, Sosyolojide Yontem Tartismalari, .15

19 Sezer, Sosyolojinin Ana Basliklari, s.182

2 Sezer, Sosyolojide Yontem Tartigsmalari, .57

2 Baykan Sezer, Tiirk Sosyolojisinin Ana Sorunlar1, Kizilelma Yaymncilik, istanbul, 2006, s. 29



Sezer, Gordon Childe'in "toplum, ihtiyag¢larini karsilayacak tiretim yollarin1 bulmak
icin, yani yeniden iiretmek ve yeni ihtiyaclar yaratmak i¢in kurulmus bir isbirligi
orgiitiidiir" tanimimi acgik segik olmak ve biitiin toplumlar1 kapsamak gibi bir

tistiinliigii oldugu icin benimsemektedir.??

Olgu: Bireyleri distan kusatip kendisine uymaya zorlayan, uymayanlar igin

yaptirimlarin s6z konusu oldugu, genel toplumsal fenomenlerdir.?®

Sezer’e gore farkli laiklik anlayislar1 vardir. Bu farkl laiklik anlayislarmin ortak
yonleri; siyasetin dinden bagimsizliginin bilincine ulasilmasiyla bu olaya bagli olarak

din adamlarinin siyasi etkinliklerini yitirmeleridir.24
Hayat1 (1939-2002)

1939 yilinda Malatya’da diinyaya geldi. Ailenin ikinci ¢ocugu idi. Bir de agabeyi
vardl. Babasi hekim, annesi muallimdi. Babasmm Istanbul Universitesi Tip
Fakiiltesine dogent olarak atanmasmdan sonra Istanbul’a tasindilar. Kendisi ile
yapilan bir miilakatta Malatya yillarina dair pek bir sey hatirlamadigini, bu kadim
Anadolu sehriyle ilgili izlenimlerinin biiyiiklerin anlatilarinin yansimasi olabilecegini
belirtir. Baykan Sezer, ilkokulu Istanbul’da Biiyiik Resit Pasa Ilkokulunda, ortaokul
ve liseyi Galatasaray Lisesinde okur (1950). Hem annesi hem de babasi ¢alistigi ve
iki cocuklu bir ailede biiyiidiigii i¢in Sezer’in ekonomik agidan rahat bir ¢cocukluk ve
genglik gecirdigi soylenebilir. Babasinin tip doktoru olmasi ve Galatasaray Lisesinde
okumasi Sezer’in olumlu bilimlerle® daha cocukluk cagimnda tanismasini ve
i¢sellestirmesini saglamis, nesnelligi, arastirmaciligi, elestirel bakabilmeyi kisiliginin

ve kimliginin bir pargas1 haline getirmis oldugunu Varsayabiliriz.26

Liseden sonra bir siire gazete ve dergilerde sinema iizerine yazilar yazdi. Ardindan
yurt disina, Fransa’ya, Paris’e gitmistir (1960). Bes yil kaldigi Paris’te Sosyoloji
tahsili yapmustir. Sezer’i biraz olsun tantyanlar Fransa’nin sosyolojinin anavatani
oldugu i¢in bilingli bir tercih oldugunu sdyleyecektir. Onun bilim hayatinda tesadiife
yer yoktur. Heniiz lisans bitirme tezinde bile olay ve olgulara tarih perspektifinden ve

Dogu-Bat1 catigmasi temel tezi cergevesinden baktigi goriilmektedir. Askerligi

%2 Gokhan V. Koktiirk, Baykan Sezer’de Dogu Bati Sorunu, istanbul, Dogu Kitapevi, 2013, 5.65

2 Emile Durkheim, Toplumbilimsel Yontemin Kurallari, B/F/S Yayinlari, Istanbul, 1985, 5.45

2 Sezer, Sosyolojinin Ana Basliklari, s.147

%> Sezer pozitif bilimler tabiri yerine olumlu bilimler tabirini kullandig: i¢in bu sekilde kullanilmistur.
% Gokhan V. Koktiirk, Baykan Sezer’de Dogu Bati Sorunu, s.15



sirasinda hazirladigi lisans bitirme tezinin adi1 “Dogu-Bati Catismasinda Yunanliligin
Yeri’dir. Diger eserleri de diizenlilik igerisinde, yine temel tezi ¢ercevesinde Dogu
ve Bati toplumlarinin gegirdigi tarihi gelisme ¢izgisi temelinde yaptig1 arastirmalar

ve verimler etrafindadir. %’

1983-1987 yillar1 arasinda talebeligi serefine nail oldugum hocamiz derslerinde, ilk
sosyoloji kiirsiisiiniin Fransa’da kuruldugunu, ikincisinin de ¢ok kisa bir siire sonra

Istanbul Universitesinde agildigini sik sik belirtirdi.

Fransa’da kalma ve Tiirkiye’ye donme arasinda kalinca iilkesini tercih etti. Bu tercih
onun bilim hayatiin da temel tercihidir. Bati ¢ikarlarina kars1 Dogu ve Tiirk toplumu
¢ikarlarint 6ne almak, bunun savunucusu olmak Sezer’in hayat felsefesi ve bilimsel
tavrini belirlemistir. Tiirkiye’ye doniince Istanbul Universitesi Sosyoloji Boliimiine
kaydoldu. Bu boliimii 1968 yilinda bitirdi. Once Istanbul Universitesi Davranis
Bilimleri Kiirsiisiinde, sonra da Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Boliimiinde asistan
oldu. Asistanlig1 bagka tiirlii gecimini saglayamayacagi ve rahat kitap okuyabildigi
icin tercih etmistir. Baykan Sezer'in kitapseverligi mesleginin ileriki yillarinda da
devam ediyordu. Ogrencilik yillarimizda Sezer boliim baskani idi. Onu sik sik
Edebiyat Fakiiltesinin bodrum katindaki depodan bir kucak dolusu kitapla ¢iktigini

goriirdiik.

Akademik calismalar1 “Dogu-Bat1 Iliskileri Agisindan Bat1 Tarmmi” yiiksek lisans
tezi, “Asya Tarihinde Su Boyu Ovalar1 ve Bozkir Uygarliklar’” doktora tezi,
“Toplum Farklilagsmalar1 ve Din Olay1” dogentlik tezi bagliklar1 altinda devam
etmistir. 1982 yilinda Sosyoloji Bolimiine boliim baskani olmustur. 1993 yilina
kadar bu gorevi siirdiirmiistiir. 1988 yilinda "Sosyolojinin Ana Baghklar1"
calismastyla profesdr oldu. 1993'te kendi istegi ile boliim baskanligindan ayrildi
1998°de emekli oldu. Bir¢ok calismasmi emekliyken tamamladi. 7 Eyliil 2002'de

kalp krizi sonucu vefat etti. %

Ogrencilerinden Ertan Egribel ve Yiiksel Yildirim, " Baykan Sezer’i diinya sorunlar
lizerinde kendi sozii olan bir sosyolog ve diisiiniir olarak gériiyoruz. Giintimiizde

sosyolojinin kendi kimliginin tartisildigi ve biitiinsel kuramlarin kiiciimsendigi bir

%" Ertan Egribel, Ufuk Ozcan, Baykan Sezer Bibliyografyasi, Sosyoloji Konferanslari, Sayi 28, 2003,
s.5-14
%8 Ertan Egribel, Ufuk Ozcan, Baykan Sezer Bibliyografyas:



donemdeyiz. Adeta sosyoloji onemsiz hale gelmis, kuram sahibi pek ¢ok sosyolog
kiictiimsenmektedir. Buna karsilik giiniimiiz kosullar: ve sorunlari Baykan Sezer’in

goriiglerinin giincelligini arturmistir.” *demektedirler.

Recep Ertirk, Baykan Sezer'in oncelikle bir Tiirk sosyologu oldugunu, Tiirk
sosyolojisinde bir sigramanin, yeni bir donemin ifadesi oldugunu belirtir. Ona gore
Tiirk sosyolojisi Sezer'in ¢abasiyla bir donemi tamamlamig, Tiirk toplumunun 6niine
diisiiniilmesi, tartisilmast ve asilmasi gereken yeni sorunlar koymustur. % Ertiirk,
Sezer'in ¢aligmalar1 ile Tiirk toplumunun diinya {istiinde bir yer edinme, diinyay1 ve
tarihi gelismeleri kendi bilinci ile kavrama, onlar1 tasnif etme ve yeni bir bigim

verme bilincine ulastigini sarahatle ifade eder.®
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. BOLUM

BAYKAN SEZER’IN SOSYOLOJIK YAKLASIMI

Bilimsel yansizlik olmasa bile bilimsel diiristliik. .. %

H. Bayram Kagmazoglu, Baykan Sezer’de Yontem Tartismalar1 adli ¢alismasinda su
degerlendirmelerde bulunuyor; Tiirk sosyologlart Bati sosyoloji akimlarindan en az
birine mensuptur, bu akimlarin i¢inde yapisalci, islevselci, ¢atigsmaci, tarihi maddeci
akimlar agirhk kazanmistir. Bazi sosyologlar da bu akimlar1 sentezlemistir.
Tirkiye'deki sosyoloji yaklagimlarinda Bati sosyolojisinin ezberci yansimalarini

bulmak rahatlikla miimkiindiir.>*

Baykan Sezer'in tarihgi bir sosyolog oldugu ve Bati sosyolojisinden yararlanmasinin

yaninda 6zgiin bir sosyolog oldugu tezin ilerleyen sayfalarinda goriilecektir.
1.1. Tarihci Sosyolog

Baykan Sezer yontem konusunda tarih¢idir. Bu ¢ercevede sosyolojin i¢ine dogdugu
XIX. Yiizyili, bu yiizyildaki toplumsal gelismelerle bilim alanindaki gelismeleri sik
sik ele alir. Bu yiizyila, sosyolojinin dogusuna doniip durur c¢iinkii Sezer'e gore
sosyolojinin ortaya ¢ikisi da yine sosyoloji biliminin konusudur. Diger bir deyisle
sosyolojinin dogusu da sosyal bir olaydir. Sosyolojiyi belirli toplumsal ve tarihi
kosullarin iirinii olarak gordiigii icin bu bilimi ayn1 zamanda toplumsal bir olay
olarak goriir. Sosyolojinin kendisi iizerinde soru sormasi, siirekli bu sorulari
yinelemesi gerektigi goriisiindedir. Yeni bir bilim olmasinin yaninda eski bilim
anlayisiin sosyolojiye tesir ettigini iddia eder. “Eski bilim anlayisina gore bilim,
Ozel bilgiler alanidir. Giindelik ve kendi deneylerimiz i¢inde elde edecegimiz
bilgilerden 6nemli farkliliklar gosterir. Bu nedenle de bilim adamlar1 siradan adamlar
olmaktan ¢ikmaktadir. Ayrica bilim dili de giderek giindelik dilden uzaklagmustir.
Bilim, gerceklerin bazi ayricalikli kisilere kendilerini gdstermeleri bigiminde

diisiiniilmektedir.”*®

¥ Baykan Sezer, Sosyolojide Yontem Tartismalar1, Ders Notlar1,1985,5.35

% H. Bayram Kagmazoglu, Baykan Sezer’de Yontem Tartismalari, Sosyologca Dergisi, 2022, Say1 24,
s. 20

% Sezer, Sosyolojide Yontem Tartigmalari, s.1
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Sosyoloji bu eski bilim anlayisindan kendisini tiimiiyle kurtaramamis olsa da o
insanlik tarihi i¢inde insanin toplumsal olaylar karsisinda takindigi yeni bir tavrin
iriintidiir. Batili insan Dogu karsisinda emperyalizmle elde ettigi iistiinliikten yola
cikarak kendi yasamint ve ¢evresini yeniden ve kendi istekleri dogrultusunda

diizenleyebilecegini gormiistiir. *°

Sezer toplum yasamin ortaya ¢ikisini tarihi bir olay olarak gérmektedir. ‘Insan sosyal
bir hayvandir’, ‘insandaki koyun icgiidiisii’ gibi yakistirmalar1 safsata olarak
degerlendirmektedir. Aksi durumda sosyoloji bir bilim olamaz, felsefe ve teoloji
sosyolojinin yerine gegebilirdi. Toplum, insanoglunun doga ile iliskilerinde miimkiin
hatta en elverisli bigimdir. Hi¢bir bicimde insanlik i¢in Tanr1 yargisi degildir. Bu
nedenle sosyoloji miimkiindiir. Doga ile iliskilerde bir deneyim birikimi saglanmasi
sonucu bir toplumsal ilerlemeden s6z edilebilir. Bu birikimin zamanla sosyolojiyi
dogurdugu sdylenebilir. Sosyoloji, kaderinin belirlenmesinde son séziin insana ait

olmasinm iiriiniidiir. ¥’

Sosyoloji bir yandan toplumsal olaylarla ilgili dogru ve gegerli bilgiler saglamaya
calisirken diger yandan olaylar iizerinde etkinlik kurmaya c¢alismaktadir. Bu iki
etkinlik sanildig1 kadar birbirinden bagimsiz degildir. N Diger sosyal bilimler de
toplumu ele almakta ancak kendi ilgi alaniyla ilgili hususlar1 6ne ¢ikarmaktadir.
Sosyoloji her ne kadar dar ve smirli olaylara yonelse de tek yonlii ve smirl
aciklamalara karsi ¢ikmaktadir. Toplum olaylarmi diger olaylardan tecrit emek
miimkiin degildir. Tek tek toplumsal olaylar biitiin ile olan iliskilerinde gercek
anlamlarin1 bulacaktir. Toplum olaylarin1 ‘6zel olay’ ve ‘genel c¢ergeve’ iligkisi

icerisinde ele almak gerekir.*®

Sezer, Durkheim’in toplumsal olayla ilgili agiklamalarin1 dogru bulmakta ancak
onun toplumsal olaylarin en 6nemli 6zelligi olan bu olaylarin ayni zamanda tarihi
olaylar oldugunu ve tarihi boyutu oldugunu goérmezden geldigini ifade etmektedir.
“Toplum olayr soyut diizeyde gerceklesen ve soyut yasalara bagh bir olay degildir.
Toplum olayr yasanan, canli bir olaydir. Bu nedenle toplum olaylari yalnizca

saptanmilmay degil aciklamayr da gerektirir.” Toplum olaylar1 ile gdzlem ve deneyle

% Sezer, Sosyolojide Yontem Tartigmalari, s.1

%7 Sezer, Sosyolojide Yontem Tartismalari, s.46-47
% Sezer, Sosyolojide Yontem Tartigsmalari, s.52

% Sezer, Sosyolojide Yontem Tartigmalari, s.53-54
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siirlt bir iligki kurabiliriz. Tarihi boyutu oldugu i¢in toplum olaylarini ancak tarih

igine yerlestirerek aydinhga cikarabiliriz. *°

Ejder Okumus, yerli sosyolog olarak degerlendirdigi Baykan Sezer'in Durkheim
sosyolojisini elestirirken kendisinin de bir tiir sosyolojizme distiiglinii iddia
etmektedir. Okumus Sezer'in dini toplumsal temelde ele alarak Durkheim
sosyolojisinden yararlandigin1 ancak 6zgiin bir sosyoloji gelistirmeye calistigini
vurgulamaktadir. " Bu baglamda denilebilir ki, Sezer, toplum merkezli din
vaklasiminda, klasik sosyolojizmden kagarken baska bir sosyolojizme diismuistiir."
Okumus, Sezer sosyolojisinde dinin biitiiniiyle toplumsal sartlarla izah edilirken 0
dinin toplumun kimligini ve toplumlar arasi farliliklar1 nasil belirlediginin agik
olmadigmi savunuyor.” Sezer dinin bir yandan toplumsal hayatta ¢ok 6nemli bir olay
oldugunu, pek ¢ok toplumsal olay: etkileyen bir gii¢ oldugunu belirtir, ama ote
yandan toplumla, toplumun kimligi olarak, toplum farkiilasmalariyla ortaya ¢ikan
bir olay oldugunu savunur. Bu durumda Sezer’de Durkheim’in din ag¢iklamasinda

oldugu gibi bir paradoksun varligi kendini belli etmektedir."**

Sezer’e gore Tirk sosyolojisinin benligini ve kimligini bulabilmesi i¢in ona biiyiik
imkanlar saglayan Tiirk tarihine yonelmesi gerekir. Bunu yaparken Kolecilik,
Feodalizm, tarihi c¢aglar gibi Bati1 tarithi kalpp ve semalarinin tarihimize,
toplumumuza uygulanmasma karsi ¢ikmalidir. Kolayca Dogu’da felsefe yoktur
denilirken biliyiik bir zenginlik gosteren Dogu tarihi Batililarca da inkar
edilememektedir. Tarihi zenginligimizin inkar edilememesinin yaninda tarih¢iligimiz
de vakaniivislik suglamasiyla kiiciimsenmektedir. *? Dogu ile Bati diisiincesi tarihi
kosullar nedeniyle farklilagsmistir. Bati, uygarhiga kendi giicliyle gegmemis, Dogu ile
iliskilerinden dolay1r Eski Yunan doneminde uygarlasmistir. Bati, uygarligin ortaya
¢ikisinda etkili taraf degildir. Dogu, uygarhiga, ATUT gibi toplumsal ¢dziimlerle
geemistir. Dogu insani sorunlar karsisinda kendi orgiitlenmesi ve devlet orgiitiiniin
giicliyle durabilmistir. Dogu uygarliginda bireyin topluma ve dogaya uyumu esas
alinirken Bat1 uygarliginda birey toplum ve dogayla savas halindedir. Bat1 uygarlig:

kisisel ¢oziimler tiriiniidiir.*® ileride tekrar yer verilecegi gibi Sezer, temel tezi olan

%0 Sezer, Sosyolojide Yontem Tartismalari, s.57

*! Ejder Okumus, “Yerli Sosyolog” Baykan Sezer’de Dine Sosyolojik Yaklagim-Bir Giris Denemesi,
Journal of IslamicResearch 2017;28(3):372

*2 Sezer, Sosyolojide Yontem Tartigmalari, s.13

* Sezer, Sosyolojide Yontem Tartigmalari, s.14-15

15



Dogu-Bat1 catigsmasmi tarihe dayandirmaktadir. Toplumsal olusum ve degismelerde
temel etken sinif gatismasi gibi toplumlarin i¢ ¢eliskileri degil toplumlar arasi
iliskilerdir. Bu iligkiler yerine gore ticarette oldugu gibi iyi iligkiler biciminde

gerceklestigi gibi ¢ogu zaman da catisma bigiminde gerceklesmistir.

Ibrahim Aksakal, Sezer'in tarih¢i yaklasimini Kemal Tahir'in etkisiyle kazandigini
ifade etmektedir. Aksakal, Sezer'in Tahir'le tanisma ve goriisme firsatin1 buldugunu,
bu ilginin ve etkinin eserlerine yansidigini, Sezer't anlamak icin Kemal Tahir'i

bilmenin ve anlamanimn gerekliligine isaret eder.*!

Baykan Sezer'in 6grencilerinden Ertan Egribel Kemal Tahir'in Baticilasma
paralelinde olusan edebiyat egiliminin disina ¢ikisin1 ve 6dnemini vurgulamaktadir.
Egribel'e gore Baticilasma Tiirkiye'de devletin yeri ve rolii ile ilgili kokli bir kimlik
degisimi getirmistir. Devletin bu temel se¢imine bagl olarak Tiirk toplum
diisiincesinde de konu ve sorunlar degismistir. Yeni kimligin tanitilmasinda ve
tartisilmasinda genelde Tiirk edebiyati, bu arada Kemal Tahir 6nemli bir rol

oynamlstlr.45

Egribel, Sezer'in Kemal Tahir hakkindaki bir degerlendirmesinde Kemal Tahir'in
ulusal evrensel iliskisini ¢ok 1yi kavradigini, bunu romanlarina yansitabildigini,
evrenselligin ortaya konulan kaliplarin uygulanmasiyla degil diinyay: ilgilendirir

sOzlerin sahibi olmakla yakalanabilecegini vurguladigini ifade etmektedir. 46

Sezer tarafindan elestirilse de Batili sosyologlardan Marks ve Weber gibilerinin tipk1
Sezer'de oldugu gibi tarihgi yaklasima basvurdugu séylenebilir. Nitekim Weber

tarih¢i yaklagimini su sézlerle ifade ediyor.

"...dini diistinceleri, tarihi gergeklikte ¢ok seyrek rastlanan bir "ideal tip"
biitiinliigii icinde gostererek, ilerleyebiliriz. Ciinkii tarihi hakikat icinde
kesin simirlar ¢izmenin olanaksizligi yiiziinden, ancak onlarin en uyumlu

bicimlerini arastirarak ozel etkilerini gormeyi umabiliriz.. A

* {brahim Aksakal, Kafkas U. Sosyal Bilimler E. Dergisi, 2021, Say1 28, s. 541-558x

*® Ertan Egribel, Tiirk Toplum Diisiincesinde Batic1 Ug Tarz Siyaset Anlayis: Kemal Tahir Ayrimi Ve
Osmanli/Dogu Devrimciligi, Sosyologca Dergisi, 2023, Say1 26, s. 139-148

*® Ertan Egribel, Tiirk Toplum Diisiincesinde Batic1 Ug Tarz Siyaset Anlayis: Kemal Tahir Ayrimi Ve
Osmanli/Dogu Devrimciligi, s.139-148

*"Weber, Protestan Ahlak1 ve Kapitalizmin Ruhu, s.84

16



Sezer, kurucu sosyologlardan Durkheim'n daha ¢ok alan arastirmalarima dayanan
yontemini elestiri konusu yapar. Onder Bozkurt, Sezer'in Durkheim'in ydntemini
elestirmesi hususunda Sezer'in toplumlarin tarih igerisinde oynadiklar1 rol iizerinde
durdugunu, toplumsal olaylarin ayn1 zamanda tarihi olaylar oldugu tespitini yaptigini
belirtmektedir. Bozkurt, Sezer'in Durkheim'in olaylarin tarihi boyutunu ihmal ettigini
vurguladigini, sosyolojide sorunlarin ¢oziimii noktasinda tarih ile igbirligine
gidilmesi gerektigi tizerinde durdugunu, ifade etmektedir. Sezer sadece saptamada
bulunmanin yeterli olmayacagini ayn1 zamanda aciklama yapmanin gerekli oldugu

N o e 4
tezini ileri siirer. *®

Sezer'in degerlendirmesinden sonra Durkheim'in bu konudaki goriislerine
bakmak gerekir. Durkheim, "...foplumsal bir gériingiiniin (fenomen)
actklamasina girisildigi zaman, onu meydana getiren etkili nedenler, yerine
getirdigi islevin ayri ayrt arastirtlmasi gerek"tigini savunmaktadir. Ona gore
sonu¢ ile neden karsilikli birbirine gereksinim duyar. Ele alman olgu ile
toplumsal organizmanin genel gereksinimleri arasindaki uyuma bakmak
gerekir. Burada nedenin toplumsal fonsiyonlarinin bulup ¢ikarilmasi hedeftir
denebilir.*® Anlagilan Durkheim, olay ve olgularin ortaya ¢ikisini saglayan
tarithi nedenlerden ¢ok bunlarin toplumsal yapi ile ilgili fonksiyonlarinin

belirlenmesiyle ilgilenmistir.
1.2. Bati’da Sosyoloji

Bat1 insan1 toplumu yeniden diizenleme ¢abasinda yol olarak sosyolojiyi gormiistiir.
Bu agidan her ne kadar {izerinde oy birligi saglanamamis olsa da sosyolojide yontem
konusu ayr1 bir 6nem arz etmektedir. Ancak sosyoloji baslangic caginda tartigma dis1
ve iistii, uzmanlik gerektiren, soyut ve mutlak bir yéntem pesindedir.* Iste eski bilim
anlayisinin etkisi tam da buradadir. Sosyoloji swradan insanin Ustline ¢ikmak
istemekte, kimligini belirleyebilmek, uzmanhigini vurgulayabilmek icin izledigi

yonteme ayr1 bir 6nem, bir kutsallik, bir dokunulmazlik atfetmektedir. Matematigin

*8 Onder Bozkurt, Baykan Sezer’in Sosyoloji Anlayisi, Tiirk Idare Dergisi, Say1 485,s.525
* Emile Durkheim, Toplumbilimsel Y6ntemin Kurallari, s.45
%0 Sezer, Sosyolojide Yontem Tartigmalari, s.2
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sosyolojide daha ¢ok kullanilmast kendisini tartisma disma c¢ikarma g¢abasina

dayanak olmustur.”

Baykan Sezer daima basa donerek sosyolojiyi tartigma konusu yapmaktadir.
Sosyoloji somiirii diizeniyle diinya egemenligini tarihte goriilmemis bir baskinlikla
elde eden Bati’nin bu egemenligi tartisma dis1 birakarak Bati’nin i¢ ¢eliskilerini

coziimleme cabasindadir. 2

Sezer, sosyolojide ve sosyolojide yontem konusunda hazir deger yargilarindan, ilke
ve temel sorunlar1 kiiciimser bir uzmanlhiktan ve yol gostericilikten kagmma
cabasmdadir. O meseleleri Tiirkiye ve Dogu agisindan yeni bastan ele almaya gayret
eder. Bat1 bize Amerika’in kesfedildigini sdylese de biz bunun dogru olup olmadigini
kendimiz deneyerek bulacagiz. Bu caba Tiirk sosyolojisinin kendi kimligini
buluncaya kadar gerekli ve ka¢cmilmazdir. Uzmanlik adina toplumumuzun ¢ikarlarini

gormezden gelemeyiz.”®

Sezer’in Fransa’da bulundugu yillar Cezayir Bagimsizlik Savasi’na denk
gelmektedir. Sosyologumuz evrensel degerlerden bahseden Bati’nin, ¢ikarlar1 séz
konusu oldugunda nasil bir tutum sergiledigini yakindan gormiis, tartigmalari
kaynaginda izleme imkani bulmustur.>® Belki bu yiizden 1srarla Tiirk toplumunun

¢ikarlarina vurgu yapmaktadir.

Baykan Sezer sosyolojinin XIX. ylizyilda ortaya ¢ikisini irdelerken onceki caglarda
insanlarin  toplumun yap1 ve kuruluslarini Bati’da felsefe, Dogu’da tarih
cercevesinde®™ anlamaya calistiklarmi ancak toplum iizerinde bilim yoluyla etkili
olmay1r amaglamadiklarini savunmaktadir. Ona gore eskiden insanlar toplumsal
olaylar1 ‘Tanr1 buyrugu’ ve kadercilikle agiklama egilimindeydiler. XIX. yiizyilda
olumlu bilimlerin doga iizerinde olusturduklari etki, Bati’'nin diinya egemenligini
percinlemesi ve genis halk kitlelerinin toplumun kaderinde rol oynamaya baslamasi
gibi nedenlerle sosyoloji bir bilim olarak dogmustur. Sosyoloji bazi iddialarla ortaya
cikmistir. Kendisi ile birlikte olumlu diisiinceye yonelis olmus, bos inanglardan

kurtulmanin sosyolojinin oniinii agtig1 iddia edilmistir. Nitekim pozitivizmde {i¢ hal

*! Sezer, Sosyolojide Yontem Tartismalari, s.2

°2 Sezer, Sosyolojide Yontem Tartismalari, s.2

*% Sezer, Sosyolojide Yontem Tartismalari, s.2

** Gokhan V. Koktiirk, Baykan Sezer’de Dogu Bat1 Sorunu, Istanbul, Dogu Kitapevi, 2013, s.16
% Sezer, Sosyolojide Yontem Tartigmalari, s.11
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kanunu ileri siiriilmiis, en ilkel devir dinin etkisinde olan, en son ve en ileri agama
olarak da olumlu diisiincenin etkin oldugu devir vurgulanmustir.® Bu ekol
diisiincenin toplumlara, dolayisiyla tarihe yon verdigi iddiasindadir.>’ Sosyoloji

tiglincii evrenin sonuglarmdan ve temel belirleyicilerindendir.58

Baykan Sezer Sosyolojinin bagimsizligin1 kazanabilmesi i¢in bilimlerin alani en az
karmasiktan baslayarak felsefeden bagimsiz olduklari, alani en fazla karmasik olan
sosyolojinin ise en son bagimsiz oldugu iddiasin1 kabul etmemektedir. Sosyolojinin
dogusunda Bat1 Avrupa’da art arda gelen inkilaplar, ayaklanmalar ve yiiz yil siiren
kargasa sonucunda genis halk kitlelerinin denetim altina alinmasi isteginin etkili

oldugunu savunmaktadir. >

Sosyolojide konular degil, konuyu ele alis bicimleri yenidir. Sosyolojide objektiflik
konusu diger bilimlerden daha dramatik bir hal almistir. Bati’da farkli toplum
kesimlerinin ¢6zliim 6nerileri kendi ¢ikarlarini yansittigi igin birbirleriyle uyumsuz ve
karsittir. Sosyoloji ekolleri ve sosyalizm yontem tartismalariyla kendilerini ispata

yénelmislerdir.so
1.3. Sosyoloji Tiirkiye Icin Hem imkan Hem A¢maz

Sosyoloji yurdumuz ig¢in ithal bir bilimdir. Bu bizim i¢in hem imkan hem de
acmazdir. Bir yandan bazi yanlislar ve kisir dongiiler bize aktarilirken 6te yandan
olaya disaridan bakma imkani sosyolojinin ¢ok istedigi objektiflige ulasmay1
saglayabilirdi. Oysa Tirk sosyolojisi baslangicta Bat1 sosyolojisinden gelen biitiin
aciklamalari mutlak dogrular olarak benimseyebilmistir.®* Burjuvazi ve proletarya
gibi Bat1 toplum kesimlerinin ¢ikarlarina uygun olarak iiretilmis agiklamalar bizim

kendi ¢ikarlarimiza uygun mu diye sorgulanmalidir.®

Her iilke kendi ozellikleri i¢inde ele alinmalidir. Tiirkiye'nin kendine 6zgii sorunlar1
vardir ve bu sorunlar yeni ve &zel ydntemler gerektirmektedir. Onerilecek

coziimlerin toplumda umulan sonucglari vermesi ancak toplumlarin daha 1iyi

%8 Sezer, Sosyolojide Yontem Tartismalari, s.3-4
> Sezer, Sosyolojide Yontem Tartismalari, s.12
*8Sezer, Sosyolojide Yontem Tartismalari, .12
%% Sezer, Sosyolojide Yontem Tartigmalari, s.5
% Sezer, Sosyolojide Yontem Tartismalari, 5.6
%! Sezer, Sosyolojide Yontem Tartigmalari, s.7
82 Sezer, Sosyolojide Yontem Tartigmalari, s.8
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taninmastyla miimkiindiir.®® Tiirk ve Bati toplumlarinmn karsilagtirmasinin yapilmasi
gerekir. Bu nedenle her iki toplumun iyi taninmasi gereklidir. Bati toplumlarmin
taninmast sosyoloji sayesinde miimkiin olmustur. Tiirk toplumu i¢in sosyolojinin

* Sezer, sosyolojinin

ortaya koydugu goriisler gercek o6niinde smanmalidir.’
onerilerinin Tiirk gercegi Oniinde smanmasmi yeterli gormemekte, bu gercegi
anlayabilmek ve agiklayabilmek i¢in kendi yasalarina uygun kavram ve yontemleri
de sosyolojimizin gelistirmek zorunda oldugunu ifade etmektedir. Ona gore aksi
takdirde elimizdeki modelleri smamak yerine Tiirk gergegini smamak, yargilamak

s6z konusu olacaktir.®®

Kendisi ile yapilan bir soyleside Sezer yerli sosyoloji ya da Tiirk sosyolojisinin
olmas1 gerektigini, Bat1 sosyolojisinin sonuglarmin gecersizligi veya Tiirk
toplumunun sorunlarin1 anlamada yetersizligi nedeniyle savunmadigmni, Bati
Ogretilerinin yetersizliginin  toplumlarimizin  ¢ikarlarinin farkliligindan

kaynaklandigini vurgulayarak sdyle devam etmektedir:

Biz yerli sosyolojiden soz ederken goriis alanini, kendisini sinirlandirmig
bir sosyoloji degil sorunlart kendi ¢ikarlarimiz, kendi tarihimiz a¢isindan

degerlendiren bir sosyolojiyi anliyoruz.

Sezer’e gore Tiirk Toplumu kimligini ve tarih i¢indeki yerini Bati ile miicadelesi
sirasinda  kazanmistir. Kiminle miicadele ettigimizi, ni¢in miicadele ettigimizi

bilmeden kendimizi tanimamiz, sorunlarimizi anlamamiz miimkiin degildir. 66

Kenan Cagan, Sezer'in sosyoloji de dahil biitiin meselelere Dogu-Bati ikilemi ile
baktigini, Dogulu bir toplum olan Tiirkiyenin Batili bakis acisiyla analiz
edilemeyecegi kabuliine yaslandigini ifade etmektedir. Ona gore Sezer, yerli bir
sosyolog olarak Bati sosyolojisini elestirmis, Tiirk sosyolojisinin Bati1 sosyolojisi
karsisinda aymict  niteliklerini  belirlemeye  ¢aligmis, tarihle  sosyolojiyi

iliskilendirerek Tiirk sosyolojisini tarihe yaslamaya ¢alismustir.®’

Baykan Sezer sosyolojiye ve yontemine elestirel bir bakisla bakmaktadir. Ortaya

koydugu kendi goriislerinin de elestirilmesi gerektigini belirtmektedir. Sorularin

88 Sezer, Tiirk Sosyolojisinin Ana Sorunlari, s. 10

8 Sezer, Tiirk Sosyolojisinin Ana Sorunlari, s.11

8 Sezer, Tiirk Sosyolojisinin Ana Sorunlari, .39

% Baykan Sezer, Kemal Tahir Tiirk Sosyolojisi ve Dogu-Bat1 Catismast, Sosyologca Dergisi, 2023,
Say1 26, s. 129-138
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dogru karsiligint bulabilmek i¢in 6nce dogru sorular sorulmasi gerektigini ifade
eder.®® Yontem tartigmalarim siirdiiriirken sosyolojinin bir bilim olarak kimligini
belirlemeye calisir, 6biir bilimler 6niinde bagimsizligint savunur. Aym kisilik ve
bagimsizhig1 Tiirk sosyolojisi i¢in de kanitlama ¢abasi i¢indedir.®® O yerli ve milli bir
Tiirk sosyolojisi kurma amacidadir. Batr’da olsun iilkemizde olsun biitiin
calismalar1 kendi giinii ve kosullar1 iginde degerlendirmeyi70 tercih eder. Tarihgi
yaklasimini sosyolojinin iddialarini tartisirken de siirdiiriir. Tiirk sosyolojisi belli bir
seriiven sonunda kisiligini bulacaktir. Toplum olarak kendi 6zelliklerimizin bilincine
varip, kendi sorunlarmz 6niinde kendi soziimiiziin bulunmasi’® sosyolojimizi
sekillendirecektir. Sosyoloji seriiveninin toplumdaki karsiligi ‘tarithi gelisim
cizgisi’dir.

Tifekcioglu, Sezer sosyolojisinin birinci Ozelliginin elestirel boyutu oldugunu
belirtir. Sezer’in Bat1 sosyolojisini ve diisiincesini yakindan takip eden bir diisiiniir
oldugu tespitini yapar. Ancak Tiirk sosyolojisinin yaygin yaklasimi Bati diisiincesini
izlemek ve aktarmaktan ibarettir. Sezer Bati sosyolojisini tanimaya, ondan
yararlanmaya ¢alisirken buradan gelen diisiinceleri ciddi bir elestiri siizgecinden
gecirir. O bu yoniiyle genel egilimden ayrlhr."72 Tiifekcioglu ikinci olarak Sezer'in
ilk caligmalarindan itibaren Dogu toplumlarmin 6zelde de Tiirk toplumunun yapisi,
kimlik ve kisiligi, tarihi gelisme asamalarinin Bati toplumlarindan farkliligini,

vurguladigi tespitini yapiyor. "

1.4. Sosyoloji ve Diger Bilimler

Sezer sosyoloji ile felsefeyi yakinlagtirma cabalarina karsi ¢ikar ancak felsefenin
fazla teorik oldugu iddiasini kabul etmez. Onun kabul etmedigi, felsefe olarak sadece
Bat1 felsefesinin 1ileri siirlilmesidir. Bu durumda sosyoloji ile felsefenin
yakimlastirilmast sosyolojinin Bati diisiincesine bagimlilig1 anlamina gelecektir. Bu
arada alan arastirmalarina yonelerek temel kuram gelistirme ¢abasindan uzaklagan

sosyolojiyi de elestirir. Sosyoloji ile felsefe iliskilerine evet, sosyolojinin felsefenin

%8 Sezer, Sosyolojide Yontem Tartigmalari, s.8

% Sezer, Sosyolojide Yontem Tartismalari, 5.9

70 Sezer, Sosyolojide Yontem Tartismalari, 5.9

™ Sezer, Sosyolojide Yontem Tartismalari, s.10

"2 Hayati Tiifekcioglu, Tiirk Sosyolojisinin Ana Sorunlar’nin Rusga Baskis1 Uzerine Ons6z, Sosyoloji
Dergisi, 3. Dizi, 22. Say1, 2011, s.584

" Tiifekgioglu, a.g.e 5.584
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uydusu yapilmak istenmesine hayir diyecektir. Sosyolojinin diger insan bilimleri ile

iliskisini makul griir.”*

Baykan Sezer sosyolojinin igsletme matematigi veya miihendislik benzeri uygulamali
bir bilim olup olmadigini tartigir. Bunun gerekli olmadigi1 sonucuna varir. Sosyoloji
toplum ve insanla ilgilidir. Baz1 dogrularin elde edilmesi zorunlu bir bigimde olaylar
iizerinde bilincimizin gelismesine, zenginlesmesine yardimci olacaktir. Bu bilgiler
heniiz uygulama alan1 bulmasa bile dogru bilgi yeni bir tutum ve olaylarin yeni
yorumunu getirdigi i¢cin uygulama alanina biitiiniiyle yabanci degildir. Sosyoloji obiir
uygulamali bilimlerin aksine kendi elde ettigi bilgilere dayali bir bilimdir. Akraba

bilimlerden genis 6l¢iide yaralanmaktadir ancak bu bilgilerle smirli kalmamaktadir.”

Sezer sosyolojinin baska bilimlerle iliskisini degerlendirir, en ¢ok da tarih ile iligkisi
iizerinde durur. Tarih bilimine c¢cok Onem vermesi onun sosyoloji anlayis1 ve

benimsedigi tarih¢i yaklasimu ile tutarhdir.

Sosyoloji Bat1 toplumlarinda goriilen karmasay1 ¢c6zmek iddiasiyla ortaya ¢ikmustir.
Bu c¢er¢evede giinliik yasam alaniyla siki sikiya baglantilidir. Bu nedenle
uygulamaya yoOnelik, giinliik yasam iizerinde etkili olmak isteyecektir. Sosyoloji
siyaset bilimine doniismeden onunla iliski igerisinde olacaktir. Glinlimiiziin bir¢ok
siyasi akimi sosyoloji doktrinlerinden esinlenmis, belli sosyoloji anlayislar1 siyasi
iktidar araciligiyla uygulama alanina tasinmistir. Sosyoloji ile siyaset arasindaki bu
iligkiye pek deginilmemistir. Bunun nedeni eski Bat1 toplum geleneklerinde siyasetin
asagilanmasidir. “Hristiyanlik giinliik tutkular 6niinde tutum almis, bu tutkulardan ve

baska deyisle giinliik yasam kaygilarindan uzak durulmasini 6 gﬁtlemistir.”76

Bu cergevede siyaset de uzak durulmasi gereken bir ugras sayilmistir. Bu tutumun

etkisiyle bilimin 6zerkligi ve bagimsizlig1 adina siyasetten uzak durulmustur.”’

Baykan Sezer sosyolojinin baslangicta objektiflik iddias1 ile kendisini fen bilimlerine
benzetme c¢abasinda olmasma karsin kullandigi malzemenin deneye elverisli

olmadig1 goriisiindedir. Toplum alaninda bir deney icin gerekli kosullarin saglanmasi

™ Sezer, Sosyolojide Yontem Tartigmalart, s.13
"> Sezer, Sosyolojide Yontem Tartismalari, 5.26-27
"% Sezer, Sosyolojide Yontem Tartigsmalari, .32
" Sezer, Sosyolojide Yontem Tartigmalari, .33
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imkansizdir. Sosyoloji bu dezavantajini tarih dncesinde arkeolojiye, tarihi ¢aglarda

da tarihe basvurarak gidermeye ¢alisir. 8

Toplumsal ger¢ek insandan bagimsiz olarak vardir. Onemli olan bu gergegin
tartigtlmast degil bu gergekle kurdugumuz iliskidir. Sosyoloji gercegin dogrudan

bilgisi degil, bu gergekle kurdugumuz iliskinin iiriinidiir.”®

Sosyolojide yontem igerige gore belirlenmektedir. Yontem bilim adaminin olaylarin
kendi aralarindaki iliski ve baglantilar1 soyut diizeyde kurabilmesine ve olaylarin
anlasilmasina izin veren bir aragtir. Sosyoloji bilim olma niteligini konusundan 6nce
konuyu ele alis bigcimine bor¢ludur. Yontem toplumsal yasalarin ortaya ¢ikarilmasi

icin vardur..®

Batr’'nin kimliginin tanimlanmasi s6z konusu oldugu zaman sosyolojiye degil
Hristiyanhiga ve felsefeye basvurulmustur. S6z konusu Bati’nin kimliginin tanimi
olunca felsefeden kopup bilimsellige ulasmadan s6z edilmeyecektir. “Bir yanda
sosyoloji olumlu diisiincenin dine karsi gelismesi olarak yorumlanirken 6te yanda
ayni sosyolojide Hristiyanhigin 6vgiisii ile karsilasacagiz. Hristiyanligin 6vgiisii,
elbette bununla birlikte, Islamiyet’in yergisini getirecektir. Ve yine Dogu’nun kimlik

belirtme girisimleri 6niinde Dogu’da felsefe olmadig1 goriisii 1srarla savunulacaktir.®

Bu durumda yukarida deginildigi gibi Baykan Sezer’e gore Bati temel sorunlarinin
tartisilmasimi sosyoloji ¢ercevesinde yapmamakta, bu sorunlarin tartisilmasini
felsefenin uzmanlik alan1 saymaktadir. Oysa ayni zamanda felsefe ideolojiye

dontismekle suglanmaktaydi. 82

Sosyoloji temel sorunlar1 géormezden gelmesine karsin genis bir diinya goriisi
icermektedir. Ongordiigii diinya goriisiine bagl olarak ii¢ hal kanununda olugu gibi
tarihi kiiciimseyip yerine gegerek tarihi agiklamaya kalkigsmistir. Ancak tarihe nasil

yaklasilmasi gerektigi konusunda net degildir. *

"8 Sezer, Sosyolojide Yontem Tartismalari, s.28-29
" Sezer, Sosyolojide Yontem Tartismalari, s.37
8 Sezer, Sosyolojide Yontem Tartismalari, s.38
8 Sezer, Sosyolojide Yontem Tartismalari, s.42
82 Sezer, Sosyolojide Yéntem Tartismalari, .42
8 Sezer, Sosyolojide Yéntem Tartismalart, s.43
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1.5. Sosyolojinin XIX. Yiizyilda Bati Avrupa’da Ortaya Cikmasinin Nedenleri

Sezer sosyolojinin ortaya c¢ikis kosullarinin bu bilimin karakterini belirledigi
iddiasindadir. Sezer sosyolojinin XIX. yiizyilda Bati Avrupa’da ortaya ¢ikmasinin
nedenlerini tespit etmeye calismistir. Sezer'in tespitlerine gore Batr'nin diinya
egemenligi bir siirecin geldigi noktayr gosterir. Diinya egemenligi her el
degistirmede zenginlesmis, tecriibe birikimi artmistir. Bati’da 6zellikle Fransa’da bas
gosteren toplumsal olaylar, halkin kendi orgiitlenmesi i¢cinde kendi isteklerini dile
getirmesi, halk kitlelerinin toplumsal gelismelerde etkili olmasi, tarih dis1 toplum ve
kitalarin tarihe katilmasi, bu toplumlarin Batr’nin diinya egemenligini pekistirmesi
sosyolojinin dogus nedenlerindendir. Sezer'in belirledigi sosyolojinin dogus
nedenleri arasinda diinyanin kaderini belirledigi iddiasinda olan Bati1, XIX. ylizyilda
kendi kaderini sosyoloji ile belirleyebilecegine inanmasi, felsefenin ideolojiye
doniigmesi, Onerilerinin Bat1 toplumunda oy birligi saglayamamasi, sarsilan
felsefenin yerini bilimsellik iddiasiyla sosyolojinin ve sosyalizmin almak istemesi de

sayilabilir.®*

Bu cagda sosyolojide ideolojilerden uzak durma, fen bilimlerine benzeme cabasi
goriilmektedir. Sosyoloji, bu arada sosyalizm, Bat1 felsefesinin temel sorunlarini
¢oziimlemis oldugunu varsaymaktadir. Onemli olanin olaylarin agiklamasi degil
degistirilmesi oldugu kabul edilecektir. Bati diinya egemenligini tartisma dis1
tutmaktadir. Bati insan1 Tanri’nin sevgili kulu, Bat1 uygarligi da Tanr1 diizeninin
yeryliziindeki bir 6rnegidir. Batr’nin yeryiiziindeki gorevi de insanlara dogru yolu

géstermek, uygarliklari ile onlara 6rnek olmaktir.®®

Sosyoloji Bati toplumlarinin bir {iriinii olarak Bati toplumlarinin bazi sorunlarina
yine Bati’nin XIX. yiizyilda ele ge¢irmis oldugu imkanlardan yararlanarak bir ¢6ziim
bulabilmek amaciyla ortaya c¢ikmistir. Sosyoloji Hristiyanlikta oldugu gibi
Ogretilerinin ve bulgularinin evrensel oldugu iddiasindadir. Sosyoloji degisiklige
ugramadan ve toplumsal farkliliklar gozetilmeksizin diinya {iniversitelerinde

gretilmeye baslanacaktir.?®

8 Sezer, Sosyolojide Yontem Tartismalari, s.16-20
& Sezer, Sosyolojide Yontem Tartigmalari, s.21-22
8 Sezer, Sosyolojide Yontem Tartigsmalari, s.24
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1.6. Kuram ve Alan Arastirmasi Catismasi

Sezer’e gore arastrmanin yerine gegen kuram ile kuramsiz, yontemsiz arastirma
arasinda bir tercih yapmak durumunda degiliz. Her ikisinin birlikte yiiridigi,
birlikte zenginlestigi bir yaklasim gegerli yaklagimdir. Kuram bize aragtirmalarimiz
sirasinda yol gdsterirken, arastirmalarimiz sirasinda yeniden sinanacak ve elde edilen

bilgilerle zenginlesip gerektiginde degisikliklere ugrayacaktir.®’

Egribel ve Yildirim'm Sezer ve alan arastirmasi konusundaki degerlendirmesine
burada yer vermek faydali olacaktir. Bu arastirmacilar Baykan Sezer'in yaklagimina
miizelik gozii ile bakanlarm temelde Bati diizeninin ve isleyisinin disina ¢ikmanin
miimkiin olmadigim1 diisiinenler oldugunu belirtmektedir. Boyle diisiiniince de Bati
sosyoloji yontem ve uygulamalar1 pratikte gecerli olmaktadir. Tiirkiye'de bircok
alanda teorik agiklama boslugu oldugu halde teorik ¢alismalar masa basi1 calismalar
olarak kiicimsenmektedir. Alan arastirmalar1 ve projeler tek calisma bigimi olarak
one ¢ikarilmaktadir. S6z konusu arastirmacilar Tirk sosyoloji ve Tiirk toplum

tarihine yeni kusagn ilgisizligini buna baglamaktadlr.88

Baykan Sezer sosyolojinin konusunun toplum ve toplum olaylar1 oldugunu,
yontemin ise genel olarak, karsilagilan giicliiklerin sistemli bir ¢dziimleme cabasi
oldugunu hatirlatir. Toplum olaylar1 higbir zaman kendi baglarina ve mutlak anlamlar
tasimazlar. Toplum olaylar1 degisik iliskiler icinde degisik anlamlar kazanabilir. Bu
iliskiler arasinda bizzat arastirmaci ve arastirma konusu arasindaki iliski de bulunur.
Arastirmacinin kisiligi ve kimligi konunun 6zellikleri ve ele alindig1 diizey kadar
onemlidir. Istanbul’un fethi bir Tiirk ve Batili arastirmaci i¢in ayni anlamda ve

6nemde olmayacaktir.®

Sezer toplumsal olay ve olgularin diger olay ve olgularla iliskileri igerisinde farkl bir
anlam kazanacagini savunurken arastirmacinin kisiligi ve kimliginin de bir etken
oldugunu ifade ederek Durkheim'dan ayrilir. Durkheim'm Dini Hayatin Ilkel

Bigimleri adli eserine yazilan 6nsézde bu durumdan bahsedilmistir.

8 Sezer, Sosyolojide Yontem Tartismalari, s.258

8 Ertan Egribel, Yiiksel Yildirim, Baykan Sezer’in 20. Oliim Y1ldoniimii Anisina: Tarihte Dogu-Bati
Catismasi ve Yontem, Sosyologca Dergisi, 2022, Say1 24, s 7

8 Sezer, Sosyolojide Yontem Tartigmalari, .63

25



"Pozitivist gelenegin bir takipgisi olarak Durkheim'in temel hareket
noktasi, toplumun nevi sahsina miinhasir bir ozellige sahip oldugu, onun
bireysel bilincin disinda var oldugu, bireyi baski altinda tutan bir sey
oldugu, "toplumsal olgu" diye isimlendirdigi seylerin, ancak diger

toplumsal olgulara atifla aciklanabilecegi seklindeki kanaatidir. R0

Sosyoloji arastirmalarinda dogrudan bilgi toplama yollarmin yetersizligi nedeniyle
kuramsal ¢alismalar yapilmis kavramlar iiretilmistir. Bu kavramlar eldeki bilgilerin
elestirilmesi ve degerlendirilmesi agisindan bir aractir. Ancak ¢ogu zaman eldeki
bilgiler elestirilirken gercegin yargilanmasma kadar gidilebilmektedir. *“Yapilmas:
gereken toplumumuz gercegini kuramsal kaliplara goére yargilamak yerine
sosyolojide gelistirilmis kuram ve kavramlari toplumumuz gergekleri oniinde

91
simamaktir.”

1.7. Toplum Olaylar Tarih icinde Gerceklesir

Sezer, toplum olaylarinin tarih i¢inde gerceklestigini ve tarihi boyuta sahip olaylar
oldugunu, bu boyutun sosyolojide uygulanan alan arastirma teknikleriyle

bilinemeyecegini, tarih bilimine basvurulmasi gerektigini sik sik hatirlatir.

Sezer bir Olclide sosyolojinin varsayimlar ileri siirmesinin dogal oldugunu, bu
varsayimlarin gegerliliginin tarihi olaylara daha gecerli bir agiklama getirmekle
miimkiin oldugunu belirtmektedir. Ona gore tarihi olaylarla ilgili daha saglam
aciklamalar getirebildigimiz Olciide gelecekle ilgili daha gegerli oneri ve ongoriilerde
bulunabiliriz. Sezer sosyolojide deneyin yerini tarihle ilgili agiklamalarin tutabilecegi
gérﬁsﬁndedir.ngoplum olaylar1 i¢inde gectigi cevreden ve tarihi kosullardan

soyutlanamaz, olaylar o kosullarm tiriiniidir.”

"Ustelik tarih, sosyolojinin bashca bilgi kaynagidir. Toplum olayr gerceklestigi
andan itibaren tarihin konusu olmaktadir."®* Sezer, tarih ve sosyolojinin i¢ ice
olusuna vurgu yaparak tarihe oteki sosyal bilimler i¢inde ayricalikli bir yer ayirir.

Her iki bilimin konusu da toplumdur. Sosyoloji tarihin bilgi toplama yontemleri ile

“Durkheim, Dini Hayatin ilkel Bigimleri, S.13
°! Sezer, Sosyolojide Yontem Tartigmalar, 5.90
%2 Sezer, Sosyolojide Yontem Tartismalari, s.66
% Baykan Sezer, Bati Diinya Egemenligi ve Endiistri Devrimi, Dogu Kitapevi, istanbul,2018, s. 5
% Sezer, Sosyolojide Yontem Tartigsmalari, .66
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yakindan ilgilenir. Toplumsal olaylarin ¢ok ¢esitliligini ve ¢ok boyutlulugunu ancak

tarihi boyut igerisinde kavrayabiliriz.95

Ortak yonlerine ve benzerliklerine karsilik tarih ve sosyolojinin farkliliklar1 da
vardir. Tarih yasanmis olaylar1 sosyoloji ise giliniimiizde yasanan, heniiz
tamamlanmamis olaylar1 ele alir. Sosyoloji giiniimiize 151k tutmasi ve gelecekle ilgili
ongoriide bulunabilmek i¢in tarihi olaylar1 yorumlamakla yetinmeyecek glinlimiizde
yasanan, bilinen ve denetlenebilir olaylari incelemeye belli bir agirlik verecektir.®
Tarih sosyolojinin kuram gelistirebilmek i¢in bilgi kaynagi ayni zamanda
kuramlarmin dogrulugunu denetleyebilecegi bir alandir. Sosyoloji tarih felsefesinde
oldugu gibi tarihe sonradan eklenen bir deger yargisi degildir. Toplum yasam1 devam
ettikce yeni sorunlar ortaya ¢ikacak, var olan sorunlar degisiklige ugrayabilecektir. O
giine kadar ilgi ¢cekmemis iliskiler 6ne ¢ikabilecektir. Bu durumda tarihte yasanmis
olaylara giinlimiiz sorunlarinin 1s18inda yeni bir gozle bakilabilecektir. Baykan

Sezer’e gOre boylece sosyoloji tarthe yeni yorumlar, yeni agiklamalar

getirebilmektedir.”’

Sosyoloji olaylar1 betimleme degil agiklama c¢abasi i¢erisindedir. Bunu saglamak i¢in
alan arastirmalariyla elde edilen bilgi yigmmin altinda ezilmemek icin veriler
arasinda se¢im yapmak, bu konuda da tarihten yardim almak durumundadir. Olaylar
arasinda nasil bir iligki oldugunu, hangilerinin etken durumunda oldugunu sosyoloji

tarihteki 6rneklerine bakip 6grenecektir. %

Baykan Sezer toplumlar1 ve uygarliklar1 birbirleriyle iliskileri ve ¢atigmalar1 sonucu
olusmus farkliliklari ve bu farkliliklarin dogurdugu ‘tarihi gelisim ¢izgileri’
temelinde ele almak gerektigi kanaatindedir. Sosyoloji ve tarihin gorevi olan ayrinti
y1gin1 arasindan bu ayrintilarin derlenip anlamlarin1 kazandiklar1 genel ¢izgiyi bulup
cikarmaktan bagka bir sey degildir. Anlama ¢abasindan agiklamaya gegmek, boylece
ayrmtilar arasinda Onemli olani1 Onseziyle bulup c¢ikarmak gerekir. Tarih¢i ve
sosyolog bu genel ¢izgiyi saptayabilmek i¢in diizen degisikliklerinden yaralanarak bu

degisiklik sirasinda toplumlarin ve uygarliklarin degismeyen 6zelliklerini kesfetmeye

% Sezer, Sosyolojide Yontem Tartigmalari, s.67
% Sezer, Sosyolojide Yontem Tartismalari, 5.68
7 Sezer, Sosyolojide Yontem Tartismalari, .68
% Sezer, Sosyolojide Yontem Tartigmalari, s.73
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¢alisacaktir.”® Dengenin kurulusu ve yikilis1 sirasinda hangi olaylarin degismesiyle
yeni bir denge kurulmakta ve neyin toplum i¢inde eski giiclinii yitirmesiyle dengenin

bozuldugu belirlenmelidir.**

Tam bu noktada Sezer, tarihi ve toplumsal gerekirciligi tartigmaktadir. Sosyolojinin
kurulus yillarinda iddia edildigi gibi tarihte dogadakine benzer bir gerekircilikten s6z
edilebilir mi? Toplumsal olaylar ¢ok yonlii ve karmasik oldugu i¢in bu olaylar
arasinda bir neden sonug iliskisi gostermek o kadar kolay degildir. Bu ¢ok yonliiliik
sosyologlar1 bir temel etkenin bulunmasi fikrine gotiirecektir. Ancak temel etken
diisiincesi de toplum olaylarinin zenginligini fakirlestirdigi gerekgesiyle elestiri
konusu olmustur. Baykan Sezer 'temel etken' fikrini benimsemektedir. Goriisiinii ad1
istiinde tek etken degil 'temel etken' diye savunmaktadir. Temel etken topluma
kimligini kazandiran, toplumu ve donemi yonlendiren etkendir. Temel etkenin tarihe
disaridan eklenmesi degil tarih i¢ine yerlestirilmesi gerekir. Temel etkenin bilinmesi
sosyologlara hangi olaylara arastrmalar sirasinda oncelik tanimasi gerektigini
gosterir. Temel etken belirli bir kurama dayanmalidir. Bu kuramsal ¢aba bizlerin
karsisina tarihi gelisme ¢izgilerini ¢ikarmaktadir. Toplumsal gelisme c¢izgisi
konusunda gizli agik bir oy birligi s6z konusudur. Tarihi c¢aglara bélmek ve

toplumlar1 kéleci, feodal ve kapitalist diye smiflamak bu nevidendir. 101

Ufuk Ozcan, Baykan Sezer'de toplum olaylarin ¢dziimlenmesinde temel etkenin
onemli oldugunu vurgularken Sezer'in toplumlarin gelisiminde ¢ok etkenli bir
iligkiler yumagmm etkili oldugu goriisiinde oldugunu, bu etkenler arasinda
ekonomik, cografi, demografik, askeri, siyasal ve kiiltiirel etkenlerin bulundugunu
tespit ettigini ifade etmektedir. Ozcan'a gore Sezer, bu etkenler arasinda birinin temel
etken oldugunu, bunun da toplumlar arasi iliskiler, konumlar ve rollere gore
belirlendigini tespit etmistir. " Temel etken, Dogu-Bati iliskilerinden kaynaklanan
catisma bigcimidir ve diger tiim etkenler (sinif ¢atismasi, etnik ve dinsel ¢atigsmalar

vb.) bu temel etkene gore anlam kazanmaktadir. "%

Bu temel etken ve ona bagl olusan genelde ii¢ donem olarak ifade edilen tarihi

donemler Bati tarihi lizerine oturmaktadir. Tarihi, Bat1 tarihi ekseninde agiklamak

% Sezer, Sosyolojide Yontem Tartismalari, s.77

100 gezer, Sosyolojide Yontem Tartismalari, s.78

101 Sezer, Sosyolojide Yontem Tartismalari, s.82-83

192 Ufuk Ozcan, Baykan Sezer Sosyolojisinin Baslica flgileri, Kaynaklar1 Ve Kapsami Uzerine,
Sosyologca Dergisi, 2022, Say1 24, s. 23
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Bat1’y1 diinyanin ve tarihin merkezine yerlestirmeye yaramistir. Bu yaklagimin Tiirk
toplumunun sorunlarini anlamamiza ve kendi tarihi birikimimizi degerlendirmemize
yaramayacagl agiktir. Bu donemlendirmeler Bati’nin gelecek beklentileri ile
yakindan ilgilidir. Bat’'nin gelecek beklentilerine ortak olunmadigi siirece bu
aciklamalarin bizim i¢in bir anlami olmayacaktir. Bati, Bati digi toplumlar1 bu
kuramlarla iliskilendiremedigi i¢in bu toplumlar1 ya tarih dis1 sayacaktir ya da
duraganlikla vasiflandiracaktir. Bat1 dis1 toplumlarin gii¢ ve yeteneklerinin ortaya
¢ikarilmasi Bati’nin tasas1 olmamistir. Bat1 kendi giicliyle sorunlarini ¢ozebilecegine

ve gelecegini kendisinin kurabilecegine inanmigtir.'*

Kenan Cagan, Sezer'in diinya tarihini yekpare bir biitiin olarak ele alabilecegimizi
ancak bunu Bati tarihi iizerinden degil Bati'nin ve Dogu'nun her ikisinin de etkin
oldugu bir tarih algis1 lizerinden ele almak gerektigi yoniindeki goriisiiniin oldugunu
tespit etmektedir. Cagan’a gore Sezer, toplumlar1 Bati ve Dogu'nun birlikte etkin
oldugu bir tarih algis1 iizerinden ele almak gerektigini, tarthi donemlere ayirmanin
Dogu-Bat1 iliskileri i¢inde yapilmasi, Tiirk tarihinin de bu agidan ele alinmasi

gerektigini ileri siirmektedir. 104

Temel etken ve tarihi gelisme c¢izgisi kuramlarin1 toplumumuza aktarirken de ayni
tutum sergilenmelidir. Tiirk sosyolojisi i¢in genel varsayimlarin yaninda toplumumuz
s0z konusu oldugunda 6zel varsayimlara da ihtiyag vardwr. Tirk tarihinin Bati
tarihine benzerliklerinden ¢ok, 6nemli farkliliklar1 vardir. Toplumumuz farkli bir
tarihi gelime ¢izgisi izlemistir ve farkl c¢ikarlarimiz s6z konusudur. Toplumlarin
kendi biinyelerinde bir farklilasma s6z konusu iken toplumlar arasinda bir
farklilasmanin bulunmadigini, varsa bile agirliginin olmadigini diisiinmek miimkiin
degildir. Toplumumuzun ayr1 bir tarihi gelisme ¢izgisi izledigini sdylemek ayr1 bir
kadere sahip oldugumuzu soylemek anlamina gelmektedir. Bu durum bizlere
baskalarmin islerimize karigmamasi, yol gostericilik ya da akil hocali§1 yapmamasi
imkanmni verecektir. Kendi sorunlarimizin ¢oziimiinde kendimiz s6z sahibi
olabilecegiz. Baykan Sezer, sorun sahibinin s6z hakki olmadigi bir ¢oziimiin
gecerliligini tartigmali sayar. Ancak farkli tarihi gelisme cizgileri farkli diinyalar
anlamma gelmez. Diinya tarihi birdir ve toplumlar arasi iliskiler bu birligi

olusturmustur. Tam bir ayriliktan s6z etmek Bati’min giiniimiiz sorun ve

103 Sezer, Sosyolojide Yontem Tartigmalari, $.87-88
104 Kenan Cagan, Sosyal Bilimler Dergisi / Cilt: IX, Say1: 2, Aralik 2007, s.81
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dengesizliklerinde higbir rolii ve sugu olmadigi anlamina gelecektir. Bir yandan
diinya tarihinin birligini savunurken diger yandan bu diinya tarihi birligi i¢inde kendi

yerimizi ve kendi séziimiizii giin 15131na ¢ikarma gabasi i¢inde olmamuz gerekir. %

Peki, bu diinya tarihi birliginin temel motoru nedir? Batili kuramlarda iddia edildigi
gibi toplumun, bu arada 6zellikle Bat1 toplumunun, sinif ¢atigmalart gibi kendi i¢
celiskileri midir yoksa toplumlar arasi catismalar midir? Baykan Sezer toplum
farklilasmalarinin ve toplumlar arasi ¢ikar catigmalarinin diinya tarihi birligini
belirledigini Dogu-Bat1 ¢catismasi temel teziyle agiklamaktadir. Bu ¢atigsma bazen bir

tarafin stiinliigline yol a¢sa da zamanla bir denge kurulmaktadir.

“Toplumlar aras1 farklilasmalar, tarihte goriilen toplumlar arasi
iliskilerden kaynaklanmaktadir.... Toplum i¢i farklilasmalar: agiklamak
konusunda gerekli ¢abaya tamik olmaktayiz. Oysa toplumlar arasi

farklihiklarin agiklanmasinda bir yetersizlikle karsilasacagiz. 106

1.8. Kimligimiz ve Cikarlarimiz Otekiyle iliskilerimizde Belirlenir

“Toplum kimligi ve ¢ikart toplumlar arast iligkilerle belirlenir ve tarih
icinde bicimlenir. Toplumlar arasi iliskiler ise tek diize ve degismez kalip
olarak karsimiza ¢ikmamaktadir. Toplumlar arast iliskiler toplum kimlik
ve ¢ikarlarim belirledigi gibi toplumlarin farkl kimlik ve ¢ikarlarinin yol
actigi ¢atigsma ve ¢eliskiler sonucu toplumlar arast iliskiler zenginlesecek
ve gelisecektir. Toplum olarak ¢ikarlarimizi toplumlar arasi iliskilerden
ve tarih igindeki yerimizden ¢ikaracagiz. Bu yolla elimizde biriken giicii

nasil kullanmamiz gerektigini kestirebilecegiz.”™®

Sosyologumuz i¢in 6l¢ii Tiirk toplumunun ¢ikaridir. Toplum olarak c¢ikarlarimizi
belirleyen kimligimiz ve kisiligimizdir. Kimligimizi ise tarihi gelisme ¢izgimiz
icerisinde olusan toplumsal farkliliklarimizda bulacagiz. Dogu-Bati catigmasi
sosyolojimize kuramsal bir temel saglayacaktir. Cikarlarimiz Bati ¢ikarlarmmdan
farklidir. Bat1 6nceki ¢aglarda goriilmemis bir etkinlik ve ¢apta diinya egemenligini
ele ge¢irmistir ve bunu tartisma dis1 saymaktadir. Bat1 kendi i¢ geligkileri ile ilgili

ortaya siirmiis oldugu ¢oziimleri bizim de kabul etmemizi beklemektedir. Bu ¢6ziim

105 Sezer, Sosyolojide Yontem Tartismalari, 5.96-97
106 Sezer, Sosyolojide Yontem Tartigsmalari, s.113
07 Sezer, Sosyolojide Yontem Tartigmalari, s.114
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Onerilerini benimseyebilmemiz i¢in ¢ikarlarimizin Bati ¢ikarlariyla kesismesi
gerekmektedir. Batililasma ¢abasi iginde olanlar Batililagsarak ancak Bati ¢ikarlariyla
0zdesecegimizi One siirmiistiir. Cikarlarimizin Bati ¢ikarlartyla 6zdeslesebilmemiz
icin Bat’nin diinya egemenligini paylasmamiz gerekir ya da Bati diinya

egemenliginden vazgegecektir. Bati bunu higbir zaman kabul etmeyecektir. 1%®

Dogu-Bat1 ¢catigmasi kurami bize karsilagtigimiz sorunlar1 aralarinda baglantili ve bir
biitlin olarak kavramamiza izin verdigi gibi diinyanin gelecegi konusunda bizi s6z

sahibi yapacaktir. 109

Baykan Sezer’in goriisleri kiiresellesme, yerellesme ve post-modernizm baglaminda
da degerlendirilebilir. Aslinda Sezer diinyayr bir biitlin olarak algilamanin Dogu
uygarliklartyla basladigini, Islam’in buna diinyay:r Dar’iil Harp, Dar’iil islam ve
Dar’iil Sulh diye béliimleyerek yeni bir boyut getirdigini iddia etmektedir.™*

Kiiresellesme kavram olarak genel anlamiyla diinyanin bir biitiin olarak kii¢iiltiilmesi
diye tanimlanmaktadir. Bu ayn1 zamanda kiireselle yerelliklerin irtibatini, gelenegin
yani yerelligin icadini kapsar. Kiiresellesme bir evsizlik ve koksiizlik olusturdugu
icin elestirilmektedir. Ancak tarihin onceki donemlerinde de insanlarin biiyiik
cogunlugu giivenli ve homojen mahallelerde yasamiyordu.™! Sezer diinya tarihinin
biitiinliiginii kabul etmektedir. Ancak kendi toplumumuzun g¢ikarlarmi goézetmek

sartiyla. 12

108 Sezer, Sosyolojide Yontem Tartismalari, s.118

109 Sezer, Sosyolojide Yéntem Tartismalari, s.87

110 Sezer, Toplum Farklilasmalari ve Din Olayi, s.178-179

111 Abdullah Togguoglu, Yasin Aktay. Postmodernizm Islam Kiiresellesme ve Oryantalizm, Vadi
Yayinlari, Konya, 1996 s,127

112 Kenan Cagan, Sosyal Bilimler Dergisi / Cilt: IX, Sayi: 2, Aralik 2007, s.81
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Il. BOLUM

BAYKAN SEZER’IN SOSYOLOJi VE TOPLUM ANLAYISI

Baykan Sezer sosyolojiyi tartigma konusu yapar ancak bu tartisma siirecinde
sosyoloji  bilimine baghdir.™ O tarismalar1  belli konular iizerinde
yogunlastirmaktadir. Bu konular rastgele se¢ilmis degildir. Onun tartigmalar
sirasinda takindigi tutumlarin bazi ortak 6zellikleri vardir. Bu nedenle ¢ok cesitli
konulara el atsa da caligmalar1 biitiinliigiinii kaybetmemektedir. Konularinin ortak

ozellikleri onun ¢aligmalarma bir yon kazandirmaktadir.

Hayati Tiifek¢ioglu bir ¢alismasinda Sezer sosyolojisini 6zgiin, ayriks1 ve ciiretkar
olarak degerlendirmektedir. Tiifek¢ioglu'na gore Sezer, "kendi calismalariyla, hem
de yetistirdigi Ogrencileri ve takipgileriyle Tirkiye’de pek c¢ok iiniversitede
yayginlagan bir sosyoloji teorisine, ekoliine doniigmiistiir. Sezer sosyolojisi giiniimiiz

diinya sorunlar1 éniinde kiiresel ¢apta etkili olabilecek 6zellikler gostermektedir."

2.1. Dogu-Bati Catismas1 Ekseninde Konu Se¢cimi

Sezer Dogu-Bat1 catigmasi ekseninde konu se¢mekte, bu olgunun etrafindaki ve
icindeki sorunlar1 ele almaktadir. Ele aldigi1 konularda Dogu-Bati catismasi ve
bundan kaynakli toplum farkliliklar1 ¢ercevesinde ortaya ¢ikan sorunlari agiklamak
ve ¢ozlimlemek i¢in One siiriilmiis savlar1 tartismaktadir. Tartismalarini stirdiiriirken
kendi deyimi ile “kendi toplumumuzun g¢ikarlarini, kendi tarihimizin ¢ikarlarini
gozetmek™ merkeze almistir. Bu c¢ikarlar1 gozetmek sosyologumuzun mihenk

tagidir. !

Ayrica Baykan Sezer, konularmna Tirkiye tarthi a¢isindan egilmektedir.
Toplumumuzun sorunlarinin saglikli bir bigimde ele almabilmesi i¢in dogru
degerlendirilmesi gerekir. Toplum ¢ikar gruplarina boliinmiistiir. Toplumlarin
uymas1 gereken kutsallar bulunmamaktadir. Bagka bir deyisle toplum iistii ve mutlak

¢ikarlar yoktur. Toplum i¢i gruplarm ¢ikarlari sz konusudur. **® Her toplumu

113 Baykan Sezer, Sosyolojinin Ana Basliklar1, Dogu Kitapevi, istanbul, 2019, 5.9

114 Hayati Tiifekgioglu, Mehmet Geng - Baykan Sezer iliskisi Ve "Osmanl Iktisadi Diinya Goriisiiniin
Ilkeleri” Uzerine, Sosyologca Dergisi, 2023, Say1 26, s. 149-162

115 Sezer, Sosyolojinin Ana Basliklart, 5.9

116 Sezer, Sosyolojinin Ana Basliklari, s.10
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olusturan yap1 digerlerinden farkli oldugu igin Sezer, her zaman vyerli bir

sosyolojiden yana olmustur.™’

Catisan ¢ikarlar istliine kurulu topluma bilimsel yansizlikla yaklagmak miimkiin mii?
Sezer bu soruyu dnemseyerek cevap vermeye ¢alismistir. Ona gore toplum yasayan
bir varlik olarak ¢atisma ve ¢ekigsme alanidir. Bu durum sosyolojiyi de tartisma
konusu yapar. Toplumlarin kesitlerinin {izerinde mutlak ve kutsal ¢ikarlar olmasa da
toplumlarin bir gelisme c¢izgisi vardir. Topluma bu ¢izgiye uygun ¢ikarlar
dogrultusunda yon verilmelidir. Bu toplum kesimlerine bir iistiinliik ve ayricalik
getirir. Demek ki tarihin akis yoniine aykiri ¢ikar giiden toplumsal kesimler de soz

konusudur.8

Sezer dogru cevaba dogru sorulmus sorularla ulasilabilecegi kanaatindedir. O yine
sorularla yoluna devam etmektedir. Tarihin akigini i¢inde bulundugumuz grubun
cikarlarindan soyutlayip nasil saptayacagiz? Bu mimkiin midir? Bagh
bulundugumuz ¢ikar gruplarinin bakis agilarinin getirebilecegi saptrma ve

yanliglardan sosyolojiyi nasil arindirabilecegiz?

Baykan Sezer yerine gore soyut kavramlara basvuruldugunu ve bu kavramlarin kendi
Ozlerinde tasidiklar1 varsayilan cevherlerin 6vgiisiiniin yapildigini belirtmektedir.
Demokrasi, 0zgiirliik, endiistrilesme, ¢agdaslasma bu tiirden kavramlardir. Bat1 bu
kavramlar1 belli ¢ikarlar giiderek se¢gmektedir. Bu sosyolojiyi tartisma konusu yapan
hususlardandir. Duruma goére sosyoloji, ideoloji benzeri, daha da koti, tstelik gizli
kapakli, belli c¢ikarlarim savunuculugundan oOteye gidememektedir. Toplumsal
iligkilerin disma c¢ikan, toplumsal ¢ikarlardan armdirildigi iddia edilen sosyolojik

kavramlar yalnizca inang konusu olarak kalmaktadir. **°
2.2. Bilimsel Yansizlik Degil Bilimsel Diiriistliik

Baykan Sezer bilimsel yansizlik c¢abasina girmeden ama bilimsel diiriistliik
gostererek sosyoloji caligsmalar1 sirasinda segtigi konular1 Tiirk toplumunun ¢ikarlar
dogrultusunda belirlemektedir. Sezer’e gore sosyolojinin kendi bilimselligi ve
objektifligini kanitlayabilmek i¢in ileri siirdiigii 6l¢iitler de tartigma konusudur. Sezer

toplumun tiim karmasik yapisina ve ¢ikar gruplarinin varligina karsin toplumun

117 Kenan Cagan, Sosyal Bilimler Dergisi / Cilt: IX, Sayr: 2, Aralik 2007, 5.73
18 Sezer, Sosyolojinin Ana Bagliklari, s.11
19 Sezer, Sosyolojinin Ana Bagliklari, s.12-13
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genel cikarlarmin saptanabilecegi inancint her zaman silirdiirmistiir. Tiirk
toplumunun genel ¢ikarlar1 Tiirklerin tarihte oynadigi rol ve buna bagl olarak tarih
icinde edinmis oldugu yere gore belirlenmelidir. Bu bir toplumun

degerlendirilmesinde en saglam ve tek gecerli 6lgiittiir. 2

Sezer toplumlarin tarihlerine bakar, orada birbirinden farkli ve ¢ikarlar1 birbiriyle
catisir toplumlar1 goriir. Toplumun kendi gibi ¢ikarlar1 da tarih iginde olugmaktadir.
Sosyolojide iiretilmis soyut kavram ve kurallarin Tiirk toplumuna uygulanmasiyla
toplumumuzun genel c¢ikarlar1 degerlendirilemez. Cikarlarimizi ancak tarihimizi
yakindan bilmekle tespit edebilecegiz. Bu durumda sosyoloji tarih igbirligi

ka(;mllmazdlr.lz1

Bat1 sosyolojisinde toplumla ile ilgili mutlak ve soyut kavram ve kuramlar olmadigi
gibi mutlak ve objektif bir sosyoloji bilimi de yoktur. Bati sosyolojisinin biitiin
onerilerinin yurdumuz i¢in gegerli olmasi gerekmemektedir. Sosyoloji biliminde
iretilmis bilgilerin 6grenilmesi yetmez, bu bilgilerin elestirilmesi, yeni bastan ele
almmas1 gerekir. Sosyolojinin kendisi de toplumsal bir olaydir. O da konu aldig1
toplumlar gibi tarih i¢inde olusmus bir sistemdir. Kendi dogus ve gelisme
kosullarindan yakindan etkilenmistir. Baykan Sezer sosyoloji ile ilgili belli bash
bilgileri aktarmakla yetinmeyerek bu bilgilerin hangi deneylerin, hangi diizeydeki

iirinii oldugunu arastirir. 122

Ona gore sosyoloji kendisini tanimlama cabasma sosyoloji nedir sorusuna cevap
arayarak girecektir. Daha sonra din, aile vb. kurumlar1 tanima c¢abasi soyut
kavramlara ve kuramlara doniisecektir. Konular1 soyut kavramlar ¢ergevesinde ele
almak tutkusu sonugta aile, din ya da hukuk gibi sosyoloji dallarmin dogmasina yol

acmistir. 123

Sezer bu noktada soyle bir tanim ortaya atmaktadir: Sosyoloji, toplum sorunlarini
aciklama ve 6ziimleme girisim ve deneylerinin bir toplami ve {irliniidiir. Baykan
Sezer’in arastirmalar1 sirasinda sonuca degil siirece odaklandigimni sdyleyebiliriz. O
sosyoloji ¢aligmalarmin alisilagelmis calismalardan farkli oldugunun bilincindedir.

Asil amacmin sosyolojide iiretilen bilgiler {izerinde ilk sorularin sorulmasi ve bu

120 Sezer, Sosyolojinin Ana Basliklari, s.13
121 Sezer, Sosyolojinin Ana Basliklari, s 14.
122 Sezer, Sosyolojinin Ana Bagliklar1, s.15
123 Sezer, Sosyolojinin Ana Basliklari, s.16
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bilgilerin smanmasi oldugunu belirtir. Kisaca Sezer, Bati sosyolojisi ile
hesaplagsmadan tek bir bilginin bile Tiirk sosyolojisine aktarilmasi yanlis1 degildir

¢iinkii Bati iirettigi her bilgiye kendi ¢ikarlarmni yiiklemistir.*?*

Baykan Sezer baska bir sekilde sosyolojiyi soyle tanimlar: “Sosyoloji toplum ve
toplum olaylari ile ilgili sistemli bilgilerimizdir.”*?* Sosyoloji bu durumda toplumun
biitiiniinii ve her tiirli toplum olayin1 kapsamalidir. Sosyoloji toplum olaylarini
aciklamak cabasi icindedir. Toplumu agiklamak i¢in toplumsal olaylarin uyduklar
genel yasalar1 arastirir ve ortaya cikarir. Bu genel yasalara dayanarak rastgele
bilgileri sistemli bilgilere doniistiirebiliriz. Bu sekilde sosyoloji bir bilim kimligi

kazanabilir.*?®

Sosyolojinin kendisinin de sosyolojinin konusu olmasi onun arastirma dig1 kalarak
mutlak bir bilim olmasini engellemektedir. Ancak insanoglu varligmi kayitlayan ve
kusatan toplum konusunda bilgi sahibi olmaktan ve elde ettigi bilgileri
sistemlestirmekten vazgegemez. Sosyoloji smirhligmi  ve mutlak bilgilere
ulasamamanin sancilarin1 kendisini tartisma konusu yaparak agmaya ¢alisir. Mesela
tip tarihi tip 6grenimi acgisindan énemli olmayabilir ancak sosyoloji tarihi sosyoloji

Ogretisinin temel konularindan biridir. ¥

Baykan Sezer sosyolojinin ni¢in ancak XIX. yiizyilda ve Bat1 Avrupa’da giin yiiziine
ciktigini tartisma konusu yapar. Bu sorunun cevabini da her zaman oldugu gibi
tarihte arar. Ona gore her olay kendisinden 6nceki olaylarm dlgiilerini ve deneylerini
icinde tasir. Aksi durumda tarihi gelismeye kapali, basit ve giiliing bir yinelemeden
baska bir sey olmazdi. Sezer’in bu konudaki fikirlerinin ayrintisina Baykan Sezer’de
yontem baslig1 altinda ayrintili yer verildigi i¢in burada oOzetleyerek gecmeyi
yegleyecegiz. XIX. ylizyil Batr’nin diinya egemenligini per¢inledigi bir donemdir.
Diinya egemenligi sosyoloji biliminin ortaya ¢ikisma izin verecek boyutlara
ulagmistir. Bat1 somiirgecilige Ispanya ve Portekiz’in dnciiliigiinde baslasa da bu
yiizyilda onciilik Hollanda ve Ingiltere’ye gecmistir. Tarih dis1 kalmus iilkeler de

tarithe katilmistir. Bu ¢agda Bati Avrupa i¢ ¢eligkileri nedeniyle zaman zaman

124 Sezer, Sosyolojinin Ana Basliklari, s.17
125 Sezer, Sosyolojinin Ana Bashklari, s.21
126 Sezer, Sosyolojinin Ana Bagliklari, s.21
127 Sezer, Sosyolojinin Ana Basliklari, s.22
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cokiislin esigine gelmistir. Uzun siiren inkilaplar ve is¢i ayaklanmalar1 bu ¢agda

yasanmigtir. 128

Bati’nin geleneksel Dogu ile iliskileri de farklilasmistir. Yine Bati bu iliskilere
bilingli ve elden geldigince bilimsel bir bigimde egilmek zorundadir. Diinya
egemenliginde elde ettigi kendine giivenle Bati kendi i¢ ¢eligkilerini ve ¢atigmalarini
bilim yoluyla ¢ozebilecegine inanmaktadir artik. Halkin kendi admma ve kendi
giiciiyle tarthe yon verebilecegi ve bunu bilingli bir sekilde yapabilecegi inanci

sosyoloji biliminin dogmasina yol ag:rnlstlr.l29

Sosyoloji yeni bir bilim olmasima karsm konusu hi¢ de yeni degildir. Toplum konusu
ile daha Once baska insan bilimleri ilgilenmistir. Bu durumda sosyolojinin
gerekliligini nasil agiklariz? Bu sorunun kestirme cevabi, sosyoloji ortak konulari
degisik bicim ve yontemle ele almistir. Toplum olaylarini bir biitiin i¢inde ve tim

karmagikligi ile ancak sosyolojinin kavrayabilecegine inaniimustar. **°

Baykan Sezer. Bati diisiincesinin iddialarimi elestiri siizgecinden gegirir, gordigi
celiskileri ifade etmekten geri durmaz. Bati kendi felsefe geleneginin etki ve yardimi
ile insan aklnin en miikkemmel diizeyine ulastigini iddia etmistir. Sezer hemen su
soruyu sorar: Madem Oyle nigin felsefe icinde diinya ve toplum sorunlar
¢oziimlenememis de sosyolojiye gerek duyulmus? Ayni Bati felsefenin sefaletinden
de bahsedecektir. Gergekte olan felsefe herkesten gerekli saygiyr gormemekte, yerini
koruyabilse bile o giine kadar tekelinde tuttugu ¢ogu konuya yeni kosullara daha iyi

uyum saglayan sosyolojiye birakacaktir.***

Sezer’e gore Tiirk sosyolojisi elbette miimkiindiir. Bunun yolunu Bat1 sosyolojisinin
elestirisi acacaktir. Sosyoloji Bati’da ortaya ¢iktigi kosul ve gerekleri biinyesinde
tagimaktadir. Bu durumun olaylar1 Bati1 bakis agisiyla tanitmak gibi sakincalari
bulunmaktadir. XIX. yiizy1l tarihinin bilinmesi genel olarak sosyolojinin 6zel olarak
da Tiirk sosyolojisinin temel niteliklerinin anlasilmasi1 agisindan zorunludur. Bu
yiizyilda Bati diislincesi kendine yeterlilik duygusu ile kendisini tarihi kosullardan

soyutlatip mutlaklagtirmustir. Bu egilim giiniimiizde de siirmektedir.**

128 Sezer, Sosyolojinin Ana Basliklari, 5.23-26
129 Sezer, Sosyolojinin Ana Basliklari, .29
130 Sezer, Sosyolojinin Ana Basliklari, s.31-32
131 Sezer, Sosyolojinin Ana Basliklari, s.37
132 Sezer, Sosyolojinin Ana Basliklari, s.39-40
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Bati, diinya tarihinde kendisini ayricalikli bir yere oturtmaktadir. Sosyolojinin
yaninda etnografya bilimi de var olabilmistir. Bati kendi toplumunu sosyoloji ile
incelerken diger biitlin toplumlar1 tek bir kefeye koyarak etnografyanin konusu igine
dahil edecektir. Binlerce yillik toplumlar diinya tarihine yeni katilan ilkellerle bir
tutulacaktir. Bat1 diislincesi kendisini varilmasi gereken bir hedef olarak gdsterirken
diger toplumlar1 Bati’nin gecirdigi evrelerden birinde sayacaktir. Etnografya
cercevesinde TUretilmis gelisme kuramlar1 tarthe miiracaat etmeden gelismenin
herhangi bir basamaginda bulundugunu varsaydigi giliniimiiz toplumlarm
karsilagtirmakla yetinecektir. Bu gelisme kuramlar1 sosyolojiye de yansimistir. Bati
toplumundaki gelismeler de toplumun i¢ c¢eliskileri ile agiklanmig siyasi ve askeri
tarth kiiclimsenmistir. Bati’nin diger toplumlara etki ederek onlar1 degistirmesi
yayllma, kiiltiir degismeleri, icat ve taklit gibi kuramlarla agiklanmaya

calisilmastir. 133

Bat1 diger toplumlar1 tarihlerinden soyutlayarak ele alirken kendi koklerini eski
Yunan, Roma ve Hristiyanliga dayandirmaktadir. Sezer, Bati’nin kendisini Tanr1’nin
yeryliziine uygarlig1 tasimak icin gorevlendirdigini iddia ettigini s6ylemektedir. Bat1
yayilmaci siyasetini misyonerlikle destekledigi donemlerde bu goriisleri iiretmistir.
Ziya Gokalp kiltiir ve uygarlik aymrimi yaparken milli olan kiiltiirimiizi koruyarak

uygarhigimizi degistirebilecegimizi savunmusgtur.™

"...konuyu ideolojik ve politik saplantilara girmeden Tiirk toplumunun
ctkarlart dogrultusunda bilimsel boyutlartyla sorunsallastiran nadir
sosyologlardan birisi olarak Baykan Sezer uygarlik ve modernlik

e g7 e e . o v . 135
iliskileri tizerine ozgiin ¢oziimlemeler sunmustur."

Sezer yontem bdliimiinde de agiklamaya calistigimiz gibi bilimde tam bir yansizliga
inanmamaktadir. Sosyoloji yapabilmek i¢in toplum ya da toplum olaylar1 iizerine bir
on bilgimiz (6n yargi da denebilir) olmaldir. Aksi takdirde neyi aradigimizi
kestirmemiz miimkiin olmayacaktir. **Sosyologumuz alan arastirmalari sirasmnda
uygulanacak teknikler ve arastirma yOntemlerini parga olaylara uygulamadan once

biitiin hakkinda tiretilmis kuramlara ve kavramlara ihtiya¢ oldugu kanisindadir. Bir

133 Sezer, Sosyolojinin Ana Basliklari, s.41-47

134 Sezer, Sosyolojinin Ana Basliklari, .49

135 Fahri Caki, Uygarlik- Modernlik Séylemlerinde Alternatifler ve Baykan Sezer, Sosyologca
Dergisi, 2022, Say1 24, S.102

136 Sezer, Sosyolojinin Ana Basliklari, s.64

37



tiir deniz feneri olarak nitelendirebilecegimiz bu kuramsal temel aragtirmaciya rehber
olacaktir. En temel kuramlar da tarihi gelisme ¢izgileridir. Bunlar da ancak tarihe

basvurmakla elde edilir.
2.3 Hristiyanh@in Yerine Psikoloji Mi?

Baykan Sezer sosyoloji psikoloji iligskisini degerlendirirken psikolojinin
Hristiyanligin yerine ikame edilmek istenmesine vurgu yapmaktadir. Bati’da bilim
tutkusu yayilmis, en kati on yargilara bile bir bilimsellik goriintiisii verilmek
istenmistir. Bu tutku XIX. yiizyillda dinin gerilemesine ve Bati deger ve

137 Batr’da biitiin

davranislarinda psikolojinin dinin yerini almasina yol agmuistir.
bilimlerin felsefeden c¢iktig1 iddiasmna benzer sekilde biitiin bilimlerin dinden
dogdugunu savunanlar da olmustur. Bu ¢ergevede Bati felsefesinin din mertebesine
eristigi bile iddia edilebilir.*®

Psikoloji kisa siirede tiim insanlarin birligi iddiasindan vazge¢mek zorunda kalmistir.
Bu bilim Bati insan1 ile Dogu insanini bir tutmamistir. Evrensellik iddialarini
birakarak Bati insani ile smirl bir bilim gelistirilmistir. Dogu insan1 ayr1 bir ¢aligma
konusu sayilmistir. Etnik farkliliklardan, giderek kafatas1 farkliliklarindan
bahsedecek kadar wrke¢iliga kayilmistir. Bat1 oysa kendi i¢indeki farkliliklar1 kiiltiir
farkliliklariyla agiklamaya yonelmistir. Iste sosyoloji psikolojinin igine diistiigii bu
zorluklar1 asmak icin ortaya ¢ikmistir. Psikoloji artik daha smirli konularla

ilgilenecektir.*
2.4. Tarih ve Sosyoloji

Sezer temel kuramlarini tarihten ¢ikaran bir sosyolog olarak 6zellikle sosyoloji ve
tarth bilimi arasindaki iligkiler {izerinde durmaktadir. O sosyoloji neyi
amaglamaktadir sorusuna soyle cevap vermektedir. Tarihe yon verebilmek tarihin
anlasilmasi ve agiklanmasma baghdir. Sezer’e gore sosyolojinin kurulus yillari ile
birlikte tarih biliminde de anlayis degismistir. Askeri ve siyasi tarih yazicilig1 yerini
toplumsal tarih yaziciligina birakmistir. Yine bu déonemde yukarida bahsedildigi gibi
tarih felsefesi ve sosyolojide ortaya konan toplumsal gelisme yasalar1 6ne ¢ikarilarak

asil belirleyici olan toplumlar arasi iliskiler goz ardi edilmistir. Mesela Comte aklin

37 Sezer, Sosyolojinin Ana Basliklari, s.33
138 Sezer, Sosyolojinin Ana Basliklari, s.34
139 Sezer, Sosyolojinin Ana Basliklart, s.34
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gelismesini toplumsal gelismenin temel belirleyicisi sayarak ii¢ hal kanununu ortaya
atmustir. Sosyoloji toplumlara ve bu toplumlarda goriilen degismelere agiklama

getirirken tarihe bagvurmak zorundadir.**

Temelde tarih ile sosyoloji arasinda bir biitiinliik bulunmaktadir. Bu biitiinliik ayn1
ugrasin birbirini tamamlar iki ayri yapi olmasindan kaynaklanmaktadir. Baykan
Sezer tarihgiyi tarihi olaylarn ayrintisini titizlikle ortaya g¢ikarmasindan dolay1
kuyumcuya benzetir. Her sosyologun tarih¢i olmasini istemez, buna karsilik eger
meslegine saygis1 varsa tarih bilmek zorundadir. Sosyoloji tarih felsefesinde oldugu
gibi tarithe kendi digindan bir anlam, bir aciklama getirmeden tarihi yonlendirmek
cabasmdadir. Bu anlamda sosyoloji tarihin anlagilmasi, bilinmesi ve tarihten gerekli

derslerin ¢ikarilmasi ¢gabasindan baska bir sey degildir.

Sosyoloji diger sosyal bilimlerin sagladig1 bilgileri sistemlestirmekle yetinmez, ¢ok
cesitli agiklamalardan yola ¢ikarak belli ¢ikarlar dogrultusunda toplum olaylarina

. . - . . F 141
istenilen yoniin verilebilmesi ¢abasindadir.

Baykan Sezer’i okurken daima onun
Dogu toplumlar: ile Bati toplumlarmi farklh gordiigiinii, ayr1 gelisme cizgileri takip
ederek giliniimiize geldiklerini ve tabiatiyla farkli c¢ikarlara sahip olduklarini
savundugunu g6z oniinde tutmak gerekir. Sosyoloji de Bati toplumlarinin ¢ikarlarini
giitmek iizere ortaya ¢ikmistir. Tam da bu ylizden Tiirk toplumunun c¢ikarlarini

belirlemek iizere bir Tiirk sosyolojisine ihtiya¢ vardir.
2.5. Sosyoloji Endiistrilesmenin mi Bat1 Yayilmacihiginin m1 Cocugu?

Baykan Sezer endiistrilesmenin sosyolojiyi dogurdugu iddiasimi tartisma konusu
yapar. Bat1 yayilmacilig1 iizerinde durur. Endiistri en gelismis bicimde Ingiltere’de
ortaya ¢iktig1 halde sosyoloji Fransa’da doguyor. Ingiliz diisiiniirler meseleyi iktisat
bilimi smirlarmi zorlayarak bu bilim cercevesinde ele aliyor. ingiltere elde ettigi
somiirgeci ve yayilmaci diizeninin keyfini siirerken Fransa calkantilarla
bogusmaktadir. Sosyoloji Fransiz Devriminin veya yiiz yil siiren halk
ayaklanmalarinin degil Napolyon yonetiminin bir {irliniidiir. Napolyon yonetimi 1789

Fransiz Devrimi ile Fransa’nin kazandig: iistiinliiklerden kurumsallastiriimasma ve

140 Sezer, Sosyolojinin Ana Bagliklari, s.53
141 Sezer, Sosyolojinin Ana Bagliklari, s.9
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bu iistiinliiklerin diinya siyasetinde yararlanmaya yonelmistir. Sosyoloji de dncelikle

elde edilmis ustiinliiklerin anlasilmasina, kurumsallastirilmasina yéneliktir.142

Sezer, sosyolojinin toplumsal yapilari, Bat1 dis1 toplumlar1 degerlendirme Olgiitiiniin
Bat1 endiistrisinin ithaline hazir ve elverisli olup olmadigidir tespitini yapmaktadir.
Ancak Sezer toplumsal yapilarin ileriligi ya da geriligi yerine toplumsal yapilarin
Bati'dakinden farkliliginin belirlenmesinden yanadwr. O gercekte Dogu'nun bazi
iktidar belirtisi bazi nisanlarin disinda halkin yasayisinda uyusmazlik olusturacak
biiyliik zenginliklere higbir zaman izin vermedigi kanisindadir. Dogu'da egitim
diizeyinin diisiikliigii, Bat1 endiistrisi ile ilgili bilim dallarinin egitiminde s6z konusu
olabilir. Diger alanlarda Dogulu bilgin ve diisiiniirlerin, Bat1 karsisinda her zaman

iistiin ¢ikacaklar1 kus,kusuzdur.143

Sezer, siklikla tekrarladigi gibi sosyolojinin kendisini de toplumsal bir olay olarak
goriir ve tarihi boyutu oldugunu diisiintir. Doniip dolasip sosyolojinin neden XIX.
ylizyi1lda ve Bat1 Avrupa’da ortaya ¢iktigin1 sorgular. Oysa toplumsal olaylar daha
onceki caglarda da ele alinmaktaydi. O, sosyoloji tarihini ele alirken Endiistri
toplumunun bilinir bir toplum oldugu, bilginlerce denetlenebilecegi yoniindeki
goriisii ile Saint-Simon’u sosyolojinin habercisi, AugusteComte’u da sosyolojin hem
isim babasi hem de kurucusu saymaktadir. Comte’un en 6nemli hatta giiniimiize
etkisi devam eden goriisiiniin sosyal statik, sosyal dinamik ayrimi oldugu
kanaatindedir. Sosyal dinamik ve sosyal statik smiflandirmasmin glinimiizdeki
yansimasi toplumsal kurumlar-toplumsal gelisme aymrmuidir. Bati gelismeden,
ilerlemeden yanadir ancak bu kendi iistlinliigiiniin gelismesi, ilerlemesi olmali, bu

gelisme, degisme icinde kendi @istiinliik ve ayricalig1 degismeden kalmalidir.**

XIX. yiizyilda Bati’da endiistrinin giiciine kars1 asir1 bir hayranlik duyulmustur. Bati
insanlarin  yonetiminden islerin yOnetimine ge¢mek istemektedir. Bati bazi
zorluklarla karsi karsiyadir ancak bu sorunlar endiistrinin kendi kurallari ile
islemesinin din ile engellenmesinden kaynaklanmaktadir. Bati toplumu endiistrinin
gereklerini daha iyi anlayabildiginde ve bu gereklere uyum saglayabildiginde

sorunlar kendiliginden astlacaktir.'*

142 Sezer, Sosyolojinin Ana Basliklari, s.72-73

143 Sezer, Bat1 Diinya Egemenligi ve Endiistri Devrimi, s. 8
144 Sezer, Sosyolojinin Ana Basliklari, s.77-83
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Endiistrinin doga iizerindeki egemenliginden yola ¢ikilarak sorun teknik bir sorun
olarak goriilmiistiir. Sorun teknik degil toplumsal bir sorun olarak goriilseydi
toplumlar kendi seriiven ve deneylerinde olusan kural ve gereklerini 6grenmek
olanagna kavusabileceklerdi. S. Simon ve A. Comte kendi akillarina ¢ok giiveniyor
aciklamalarindaki giicliiklerin kendi akillarindan kaynaklandigini kabul etmiyorlard.
Aciklamalarini bilimsel kuramdan ziyade bir inang konusu olarak tanitmiglardir.
(Yani inanca karsi inang). S. Simon Yeni Hristiyanlik adli kitap yazmaya koyulacak,

A.Comte ise ‘Insanlik dini’nden bahsedecektir.
2.6. Marks Da Yaygin Goriislerin Tutsagi

Baykan Sezer Marks'in goriislerini sosyolojinin dogus kosullar1 igerisinde ele alip
degerlendirir. Ona gére Marks her seyi agiklama cabasi igerisindedir. Kendisi bir
filozoftur, iktisat¢idir, sosyologdur ve bir tarih Ogretisine sahiptir. Marks. XIX.
ylizyilda Bati1 bilim ve bilincinin zirvesidir. Bati diisiincesine getirdigi sorunlar
giiniimiizde bile tartigilmaktadir, heniiz asilmamistir. Marks da Bati’daki yaygin
goriislerin disina ¢ikamamistir. Ancak bu goriislerden olas1 biitiin  sonuglari
¢cikarmistir. Bu nedenle Marks bir yerde Bati’da o giline degin yapilmis arastirma ve
edinilmis bilgilerin kendisinde toplandigi bir kisi olmus yine ayni nedenle

giliniimiizde biitiin tartigmalarin ¢ikis noktasmi olusturmustur.™*’

Sezer, Marks’in yasam Oykiisiine ilgi duyulmamasini, goriislerinin kisiliginden ve
donemi i¢inde yasadigi ortamdan bagimsiz agiklanmak istenmesini elestirmektedir.
Sezer, ele aldigi sosyologlar1 kendi yasamlar1 ve iginde yasadiklari toplumsal
kosullara bagli ele almaktadir. Marks Yahudi bir ailenin ¢cocugudur. Babasi sonradan
Protestanlig1 se¢iyor. Almanya’da dogup yetisiyor, hukuk ve felsefe egitimi aliyor.
Felsefe doktorasi sonrasinda gazeteciligi segiyor. Sosyalistlerle irtibat kuruyor, is¢i
ayaklanmalarina katiliyor. O bir eylem adami ve bir kiitliiphane kurdudur. Bati’da
goriisleri kendi ortami ve doneminden bagimsiz ve mutlak 6gretiler olarak ele alinip
degerlendirilen Hz. Isa’dan sonra ikinci kisidir. Alman felsefesinden, Fransiz

148

sosyalizminden ve Ingiliz iktisat okulundan yararlanmistir. Bu arada Sezer’in

gliniimiiz dedigi 80’li yillardir. Marks veya diger kurucu sosyologlar 2020°1i yillarda

146Sezer, Sosyolojinin Ana Basliklar, s.85
Y7 Sezer, Sosyolojinin Ana Basliklari, s.86
148 Sezer, Sosyolojinin Ana Bagliklari, s.87-88
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stiregelen etkileri bakimmdan daha farkli degerlendirilebilir. Ciinkii bu sosyologlar1

giiniimiizde ideolojik tarafgirlikten bagimsiz ele almak miimkiindiir.

Marks i¢inde yasadigi Bati toplumlarmin agmaz ve celiskilerini vurgulamaktan geri
durmamaktadir. Bat1’y1 agmazlardan kurtarmak ve ¢eliskilerini asmak i¢in biiyiik bir

diizen degisikligini dnermektedir. **°

Bati, sorunlarina kurulu denge, baska bir deyisle kendi diinya egemenligi i¢inde
¢Ozlim aramaya girigmistir. Bu ¢abasinda gerekli kuramsal destegi saglayabilmek
icin biitiin giiciiyle Marks’in yanmildigmi kanitlamaya yonelmistir. Bati, sorunlarina
¢Ozliim aramaya koyulmus sosyoloji basta olmak iizere bu gorevi yliklenmistir.

Sosyoloji artik Batr’da anti-Marksist’tir. En azindan Marksizm’e karsidir.**°

Bat1 sosyolojisinin iki 6nemli ismi olan Durkheim ve Weber Marksa kars1 kuram
gelistirmekle onem kazanmislaridir. Bu iki sosyolog Bati’'nin diinya egemenligini
tartisma konusu yapmadan Svgiisiinil ve savunmasini yapmuslardir.™* Baykan Sezer
Marks’ta oldugu gibi sosyoloji tarihi agisindan ele alip degerlendirdigi sosyologlari
kisilikleri ve i¢inde yetistikleri ortam ve donemin tesirleri ile birlikte ele alip

degerlendirmektedir.

Sezer, caglar boyunca Bati diislincesinde ge¢mis gilinlere duyulan bir 6zlemle
karsilasildigini belirtir. Mesih'in gelisi, Adem’in sahsinda cennetten kovulan insanin
cennete donme cabasi, Freud'un ¢ocukluk cagmna verdigi 6nem hep "ezeli doniis"
efsanesinin yansimalaridir. Sasirtict bir sekilde Marks¢1 kuramda bu egilimlerin
izlerini bulmak miimkiindiir. Markscilik toplum asamalar1 semasinda ilk giinlere,
smirsiz ve smifsiz, 6zel miilkiyetin olmadig1 bir zamana dénmeyi amaglamaktadir.
Buna karsilik Islamiyet'te ayn1 egilim goriilmemektedir. Aksine eski giinler "Cahiliye
Doénemi" genel bashigi altinda kiiglimsenmektedir. Diger Dogu dinleri de gelecege
umutla bakar. Zerdiistlikte gelecekte 1iyilik kotiiliige kesin galip gelecektir.
Brahmanizm'de baslangicta kaos vardir ve yaratilis toplumla baslamistir. Dogu'nun

¢izgi dis1 dini olan Budizm'de bile amag eski giinler doniis degil nirvanadir. ™

Yanilgilardan ve yenilgilerden sonra Fransiz toplumu kendisini toplama cabasi

icindedir ve Durkheim bu ¢abaya kars1 duyarlhidir. Vatan ve millet ugruna miicadele

149 Sezer, Sosyolojinin Ana Basliklari, 5.93
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eden Dreyfus’un suglamalara ugramast Durkheim iizerinde etkili olmustur.
Durkheim kendi tutumuna tutkulardan uzak daha bilimsel goriintiilii, bir dogrulama
aramistir. Ama biitliin Avrupa’y1 diinya savasi etkisine atan goriislerin savunuculugu

da yapmaktan geri durmamustir.**®

Durkheim Fransiz genel toplumu iginde kendi kisisel durumunun yol agabilecegi
dram1 yasamis ve genel toplum sorunlar1 yaninda kendi kisisel sorunlarini da
¢ozlimlemeye ¢alismistir. Bu nedenle birey-toplum iligkisi sorununu sosyolojide ilk

ortaya atanlardan biridir.**

Durkheim 6rneginden yola ¢ikarak Baykan Sezer, bilim
adaminin bu arada sosyologun kendi kisisel durumunu bilimsel kilifla sundugunu,

tam bir yansizligin olamayacagini anlatmaya caligmaktadir.

Baykan Sezer Bati sosyolojisinin sosyalizme karst konumlandigini ifade ediyor.
Durkheim ve Weber bu tutumun basimi c¢ekmektedir. Sezer’e gore Durkheim
toplumlar1 gosterdikleri mekanik veya organik dayanigsmaya gore ayirirken
farklilagsmalar1 toplum i¢i uyusmazlik veya toplumlar arasi ¢atigsma ile agiklamiyor.
Mekanik dayanismadan organik dayanigsmaya gecisin niifus artis1 gibi etkenlerden
kaynaklandigmi iddia ediyor. Bu durumda toplumlarin gelismeleri tarihsiz bir
gelisme olmaktadir. Toplumlara bugiinkii niteliklerini veren olay ve kurumlar biitiin
donem ve toplumlarda ¢ok belirsiz bir egilim bi¢iminde de olsa bulunmaktadir.
Durkhem’a gore sosyolojinin gorevi bu egilimlerin ideal bigimde gergeklesmesine
engel olunmasina izin vermemek ve bunu yapabilmek i¢in toplumun tasidigi temel
egilimleri tanimaktir. Dinin 06ziinii anlayabilmek i¢in Avustralya yerlilerini

incelemeye koyulmustur.™

Durkheim tarih yerine bir kurumun en sade 06zlerinin kendilerinde bulundugu
iddiasiyla Avustralya yerlilerinden yola ¢ikarak din yasamini ve din olayinin ana
ozelliklerini incelemeye koyulmustur. Din olaymin tek bir kdkeni oldugunu ispat
ederek Yahudiliginin kusku ile karsilanmasmndan kurtulacak, Bati ve Fransiz
yandashigini ispat edecektir. °° Sezer bazi Marks yandaslarinin bile Marks’n toplum

gelismeleri ile ilgili kuramlarmmi Durkheim’m agiklamalarina uygun egilimler

153 Sezer, Sosyolojinin Ana Basliklari, .96
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saymuglar ve tarihle ancak bu egilimlerin ¢esitli toplumlarda hangi bi¢imi aldiklarmni

gorebilmek igin ilgilenmislerdir.™’

Durheim, kurumlarm bu arada dinlerin tarihsel olarak izlenmedikce
anlasilamayacagini savunmakta tarihsel analizin faydalarindan bahsetmektedir yalniz
o bir kurumun tarihsel olarak tespit edilebilen ilk sekillerine gitmenin pratik
faydasini ortaya koymak istemistir. Burada asil tartigma konusu olan ilkel sayilan
Avustralya ve Amerika yerlilerinin binlerce yilda hi¢ degismeden kaldiklar1
kabuliidiir. Oysa sosyoloji Comte'tan itibaren toplumun statik degil dinamik bir yap1

oldugunu varsaymaktadir.

Sezer gibi Durkheim da modern dinlerin tarih igerisinde tedricen sekillendigi
goriisiindedir. Durkheim tarihsel analizin dinlere uygulanabilecek tek aciklama araci
oldugu goriisiindedir. Yalnizca tarih bir kurumu pargalara ayirabilme konusunda
sosyologlara yardime1 olabilir. Ayn1 zamanda tarih, kurumun unsurlarinin, kurumun
icine dogdugu sartlarin biitiinii i¢ine yerlestirerek kurumu olusturan sebepleri tespit

”

etmeye yarar. Bu yiizden Durkheim bir kurumu anlayabilmek icin "...a¢iklamaya
basladigimiz her zaman, onun en basit ve en ilkel sekline kadar geri gitmemiz
gerekir." demektedir. Boylece en basit halinde kurumlarin veya diger toplumsal
unsurlarin en basit halinde o6zelliklerini belirleyerek nasil karmasik bir hale

biiriindiigiinii anlayabiliriz.*®

Baykan Sezer, Durkheim’m Marks’in goriislerini reddetmek {izere sosyoji yaptigini
kanitlamak i¢in kolektif biling kavramini ele aliyor. Durkheim’a gore toplum gergegi
kitlelerin tek tek yasam deneylerinin toplamina esit degildir. Bu nedenle toplum
gercegi ancak kolektif bilingle kavranabilir. Yani Marks’mn dedigi gibi kitleler
(isciler) topluma yon veremez. Toplumsal bilincin kavranmasi giinliik deneylerimizin
disinda toplumsal olaylarin bilimi sosyoloji ile miimkiindiir. Toplum olaylar1 ve buna
bagli olarak toplum sorunlari agiklamalarini tarihte degil kendi iginde tasiyan
olaylardir. ™ Sezer bu elestirileri yonelttigi halde Durkheim’mn hakkini teslim eder
ve onun Oneminin Marks’a kars1 olmaktan degil sosyolojiye getirdigi sistem ve

yontem nedeniyle oldugunu ifade eder.*®

157 Sezer, Sosyolojinin Ana Baslhklari, 5.99-100
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Baykan Sezer, Durkheim’in tarihe uzak tutumuna karsin Weber’in ¢esitli tarih
konularma el attigin1 ve bu konular1 kendi kurami iginde agiklamaya calistigini
bildirir. Sezer, Weber’i ele alirken de sosyologun yasam Oykiisiine doner, Weber’in
gorlslerinin de belli kaygilardan, belli sorunlardan bagimsiz olmadigini diisiiniir.
Weber hukukgu ve siyaset¢i olan babasinin etkisindedir. Kendisi de hukuk okur.
Hukuk, ticaret, tarim ve ekonomi alanlarinda akademik ¢aligmalar yapar. Askerligini
bir subay olarak yapmaktan gurur duymaktadir, 1914°te Biiyiik Savas'ta goniillii olur.
Almanya’nm bir diinya siyaseti yiiriitebilecegi goriisiindedir. Rusya’y1 buna en

'*! Diinya siyasetine yatkin bir Alman imparatorlugundan

biiyiik engel olarak gortir.
sonra hicbir zaman smirli bir Cumhuriyet yOnetiminin atesli bir savunucusu

olmayacaktlr.162

Sezer, MaxWeber’in bu yasam Oykiisiine paralel olarak c¢aginin Alman
yayilmaciligmin savunuculugunu yiiklendigini, pancermenist kuruluslara iiye
oldugunu belirtir. Yeni kurulan bir diinyada Fransiz milliyetciligine bir yer arayan
Durkheim gibi Weber de Almanya’ya bir yer yakistirmaya c¢alismaktadir.
Almanya’nm asil sorunu Marks’in one siirdliigii gibi i¢ ¢eliskileri degildir. Dis
siyasetinde sorunlar bulunmaktadir. 13Weber de Marks benzeri ¢ok yonlii bir
diistintirdiir. Hukuk doktoru, iktisat¢i, tarih¢i ve sosyologdur. Yine Marks gibi bir

tarih felsefesinin sahibidir.
2.7. Alt Yapi Ust Yapi; Din Mi Ekonomi Mi, Weber Mi Marks Mi1?

Weber Once tarih ile toplum olaylarinin ve sorunlarmin agiklanmasi, ¢oziimlenmesi
konusunu aydmliga kavusturmaya koyulmustur.164Weber’e gore olaylarin tarih
biliminde oldugu gibi algilanmasi ve yeniden kurulmasi sosyolojide yeterli degildir.
Bu nedenle (sosyoloji) genellestirmelere yer veren (ideal tip) modelleri olusturma
yoluna bagvurur.’® Sosyoloji bir yanda toplum sorunlarmimn ¢ziimlenebilmesi igin
eylem yollarmdan biridir. Ama 6te yandan da dnce kendini bilme, kendi davranislari
konusunda aydmlanma yoludur. Bizim olaylar1 kavrayis ve yorumlayisimizdan

bagimsiz toplum yasalar1 s6z konusu degildir. Sosyoloji bu yasalar1 kavramaya

161 Sezer, Sosyolojinin Ana Baghklari, s.104
162 Sezer, Sosyolojinin Ana Basliklari, s.105
163 Sezer, Sosyolojinin Ana Basliklari, s.105
164 Sezer, Sosyolojinin Ana Basliklart, 5.106
165 Sezer, Sosyolojinin Ana Bagliklari, s.107
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kosulmak yerine ¢esitli toplumsal eylem tiplerinin (ideal tip) belirlenmesine
calismahdir. Ideal tipler gergegin yerine gegemezler. Onun daha yakindan taninmasi
icin ancak birer aragtir. Weber inlii Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu
caligmasinda din ile toplumsal yap1 arasindaki iliskileri ele almaktadir. Sezer’e gore
Marks da bir {ist yap1 kurumu olarak din ile toplumsal yap1 arasindaki iliski konusu
iizerinde durmustur. Ekonomi ve ekonomik yapi, Marks’in da dedigi gibi toplumsal
yasamda din kurumu iizerinde etkilidir. Yalniz din olayr da ekonomik yasam
iizerinde etkili olabilmektedir. Din mi ekonomi mi daha etkili? Weber’e gore din.
Sezer, yurdumuzda Marksist goriislin elestirilebilecegini, Tirk toplum gercegini
aciklamada yetersiz kaldiginin oOne stiriilebilecegini ancak buradan isi Weber’in
goriislerini savunmaya kadar gotiirmenin anlasilabilir olmadigini sdylemektedir.
Weber’in goriisiine gore kapitalizm Protestanligin bir {iriiniidiir. Eger biz bugiin
endiistri devrimini yapamamis, dolayisiyla heniiz kapitalist asamaya ulasamamis bir
iilke isek bu Protestan olmayisimizin bir sonucudur. Bazilarmnin deyisi ile
azgelismigligimiz Miisliiman olusumuzun bir sonucudur. Diinyada giiniimiiz denge
ya da dengesizlikleri insanlarin kendi inanglarmin bir iiriinii olmaktan bagka bir sey
degildir.166 Sezer bu sekilde diyerek Weber’i elestirmekte ve sirf Marks’a karsi

oldugu i¢in savunulmasini makul bulmamaktadir.

Baykan Sezer giinlimiiz Bat1 sosyolojisinin kimligini biiyiik 6l¢tide Durkheim ve
Weber’e bor¢lu oldugunu savunmaktadir. Sosyolojinin kendi kurallar1 ile bagimsiz
bir bilim olusunun Durkheim sayesinde, temel egilimlerinin ise Weber’in etkisinin
bir sonucu oldugunu kabul etmektedir. Bu iki diisiiniiriin sosyoloji igindeki
etkinliklerinin yaninda baska ortak yonleri de bulunmaktadir. S6z gelisi her iKisi de
din konusunu ele almistir. Bu konuda bagimsiz birer eserleri vardir. %7 Bu
sosyologlarin din konusunu ele almalar1 rastlant1 sonucu degildir. Marks dini bir alt
yapt kurumu olan ekonomik ugrasilarin belirledigi bir {ist yapt kurumu olarak
savunmustu. Bu iki yazar Marks karsit1 olduklarindan din olayma el atmak yolunu

secmislerdir.*®®

Sezer Durkheim’mn yansizlik ve bilimselligi temellendirmeye calisarak sosyolojinin

erginligini kazanmasma biiyiik katkis1 oldugu ama genel ¢izgide Fransiz

166 Sezer, Sosyolojinin Ana Basliklari, s.111
167 Sezer, Sosyolojinin Ana Basliklari, s.111
168 Sezer, Sosyolojinin Ana Basliklar1, s.112
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pozitivizminden biiyiik olgiide ayrilamadigi goriisiindedir. Weber ise Marks’in
yontemini kapsar bir aciklama getirmeye calismis (alt yapi, iist yapi), ideal tip
kuramini gelistirmistir. Durkheim’mn goriigiiniin aksine yaklagimi, yansizlastirma ve
bilimsellestirme yerine konuyu biitiin biitiine siyasallastirmaya 0zen gostermistir.
Weber’in Durkheim’a olan istiinliigii oncelikle dogrudan Bati’nin savunmasini
iistlenmesi olmustur. Ikinci bir iistiinlik nedeni ise Marks’1 icererek asmak
istemesidir. (Durkheim Marks’1 digsarida birakmak istemistir.) Bu nedenle Weber’de

Marksist jargona benzer bir dile rastlanmaktadir.*®

Sezer XX. yiizyilda Bat'nin Durkheim’in etkisiyle biiylik kuramcilar
yetistiremedigini, giderek sorunlarini teknik bir konu benzeri, yalnizca sorunun kendi
smirlar iginde ele alip tartisma yolunu tutmustur. Malinowski’nin fonksiyonalizmi
orneginde oldugu gibi ilkel toplumlar iizerine gozlemler sonucu gelistirilmis
aciklamalara yonelinmistir. Durkheim kurumlarin en saf halinin ilkel toplumlarda
bulunabilecegini savunuyordu. Fonksiyonalizmin yonteminde Bati dis1 toplumlarin
on vyargilardan uzak bir bicimde degerlendirilmesi ve anlagilabilmesi i¢in
gozlemcinin bu toplumun kendi yasami i¢inde kavranmasi ve alan ¢aligmasi

yontemine bagvurulmasi gereklidir.170

Sezer, Malinowski’nin bu yaklasimmi ilkel toplumlar1 Bat1 dnyargilar1 disinda ele
almak gibi diiriist bir kaygimin belirtisi olarak saygiyla karsilarken bu toplumlarin
tarihi boyutlarmi kusatan kurumlardan ve giiniimiizdeki yerini belirleyen toplumlar
arasi iliskilerden soyutlayarak tanitilmasini elestirmektedir. S6z konusu toplumlarin
anlamlarini kendi i¢lerinde bulacaklar1 ve kendi baslarina agiklanabilecekleri iddias1
dogru degildir. Bu yontem, (Bati’nin miidahalesine kadar) tarih-dis1 olan bazi
toplumlar icin belki ( o da smirl) ilgi ¢ekici bazi gbzlemlere izin verecektir ama
tarihi toplumlara’™ uygulanmaya basladiginda biiyiik sikintilara yol agacaktir. Ote
yandan Batili gozlemcinin Bati-dis1 halklarla her diizeyde ve tam 6zdeslesmesi

miimkiin degildir.'"

Baykan Sezer, XX. yilizyilda Batr’'nin Durkheim’in etkisiyle biiyiik kuramcilar

yetistiremedigi iddiasim1 kanitlamak i¢in bu yiizyilda ortaya ¢ikmis akimlarindan

169 Sezer, Sosyolojinin Ana Baghklari, s.113

170 Sezer, Sosyolojinin Ana Basliklari, s.114-115

"1 Sezer tarihi toplumlar olarak Avrupa, Asya ve Afrika’mn Eski Diinya toplumlarim kastetmektedir.
172 Sezer, Sosyolojinin Ana Basliklari, s.115-116
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yapisalciligr da degerlendirir. C. L. Strauss’un kurucusu oldugu yapisalciliga gore
belli olaylar ve belli icerikler anlasilabilir olmalar1 ya da toplumsallasabilmeleri
acisindan belli birer bicim kazanirlar. Kiiltiirler belli yasam bi¢imleriyle sekillenir.
Kiltiir gesitleri onlar1 smiflandirmamiza izin verecek Olgliide smirhidir. Yaling
toplumlarin incelenmesi kiiltlir 6gelerinin bir toplumda aralarindaki olabilir
bilesimlerin saptanmasinda en iyi yoldur. Yapisalcilar dil bilim g¢aligmalarindan
esinlenmislerdir. Dil yakinlig1 olan kiiltiirler de yakindir. Dil ¢dziimlemeleri gibi

kiiltlir gozlimlemeleri de yapllabilir.173

Sezer her iki yaklasimin da onemli gerceklerin kavranabilmesi konusunda bazi
sakincalar1 bulundugu kanisindadir. Bu yaklasimlarin tarihi gergekler dniinde hi¢bir
cekincesi bulunmuyor. Tiirk toplumu gibi toplumlar i¢in bu sakincalar daha da
onemli boyutlar kazanmaktadir. Onurlu bir ge¢misi olan ve giiniimiiz dengesinden
hosnut olmayan Tiirk toplumunun gerceklerin giin 15181na ¢ikmasina onciiliik etmesi
gereklidir. Bati, ustiinliigiinii kendi kendine agikladigi gibi Bati-dis1 toplumlarla
iligkisini de bir g¢eviri iligkisi goriintiisii vermektedir. Dogu’da ya da Bati’da olsun
herhangi bir toplum diger toplumlarla iligkilerinden soyutlanarak agiklanabilecegine
gore soz konusu toplumlarda meydana gelen herhangi bir olaym da kendi basina

aciklanabilmesinin éniinde hicbir engel kalmayacaktir.'™

Sosyoloji Bati toplumlarinda giderek toplumun agiklanmasi ve savunulmasi olmak
yerine bazi Ozel olaylarin aciklanmasma yoOnelecektir. Tiirk sosyologlari igin
yapilacak sey toplum olaylarina bir agiklama getirirken bu agiklamanin kimlerin
yararina olacagini da birlikte agiklamaktir. Sezer Tiirk sosyologlarinin elbette Tiirk
toplumunun ¢ikarlarina uygun agiklamalar aramasi gerektigini israrla vurgular. O
adeta sosyolojimize yon tayin eder. Sosyologlarimizin yontem konusunda yalnizca
bir iki bilgi toplama teknigi ile yetinemeyecegini, Tirk toplumunu biitiinii ve
cikarlariyla agiklayabilecek bir kurama ihtiyact vardwr. Cikarlarimizin dogru
saptanmasindan sonra ancak bizim ¢ikarlarimiza elverisli bir bilgi toplama tekniginin

ne oldugu konusunda bir karar verebiliriz.'”

Bat1 toplumlar aras1 farkliliklar1 aragtirmak, nedenlerini agiklamak yerine bazi

tanimlar getirmeyi yeglemistir. Tanimlama, olaylar Oniinde bir tutum takinmay1 ve

173 Sezer, Sosyolojinin Ana Basliklari, s.116-117
7% Sezer, Sosyolojinin Ana Bagliklari, s.118-119
175 Sezer, Sosyolojinin Ana Basliklari, s.120

48



aciklayict kuramlardan kaginilmasi ise mevcut denge ve iliskilerin onaylanmasini
birlikte getirir. Bu nedenle Tiirk sosyologlarinin yalnizca gelistirilmis tanimlarin
aktarilmast ile yetinmesi yetmez, takmilmig tutumlarin da arastirilmasi

gerekmektedir.'"®

Sik sik vurguladigimiz gibi Sezer, siirekli olarak Bati sosyolojisi ¢ercevesinde
iiretilmig bilgileri tartigma konusu yapmaktadir ¢linkii bu bilgiler Bat1 ¢ikarlarini
giitmeyi hedeflemektedir. Bati-dis1 toplumlarin taninmasi gayreti de yine Bati
yayilmaciliginin ve Bati lehine kurulmus dengenin siirmesi i¢indir. Bat1 sosyolojisi
ilkel toplumlarla tarih 6ncesi toplumlar arasinda kuruyor ve ilkel toplumlar giiniimiiz
toplumlarmin en yaling ve basit bi¢imleri sayiliyor. Bati-dis1 iilkeler bu yaklasim
sonucu Batr’nin ilkelleri veya basamak basamak az gelismisleri sayiliyor. Boylece
Bat’nin yeryliziinde elde etmis oldugu yer dogrulanarak Bati iistiinliigii dogal bir
olay sayilacaktir. Bat1 modeli biitiin toplumlar i¢in izlenmesi gerekli bir hedef olarak

gosterilecektir.’”

Bat1 {stiinliiglinii (sOmiirgeci ve yayilmaci siyaseti ile degil) kendi diisiince
sistemiyle ve daha 6teye Hristiyanlikla agiklamaya kalkismistir. Endiistri devrimi
yaparak bununla bir iistiinliik elde etmesini akilcilikla uyusabilen Hristiyanlik dinine
bor¢lu oldugunu savunabilmistir. Tiirk toplumunun sorunlarinin kaynagi ise Bati’ya
gore bu durumda Islamiyet olmaktadir. Islamiyet 6ziinde tutucu ve toplumsal
gelismelere karst bir dindir. Bizim de Bati’'ya ayak uydurabilmemiz ig¢in
Hristiyanlasmamiz ya da en azindan Islamiyet’ten elden geldigince uzaklasmamiz

gerekmektedir.*"®

Baykan Sezer Bati’da iiretilen tanimlamalar1 aynen aldigimizda basimiza nasil bir
corap Orecegimize bir de kiiltiir ve uygarlik ayirimi konusunu vermektedir. Bati’nin
iddiasma gore bilimin oldugu gibi uygarligin da ulusu yoktur. Uygarlik ise Bati
uygarhigidir. Ziya Gokalp de kiiltiir ve uygarlik ayirimimni benimsemistir. Osmanlilik
uygarlik, Tirkliik kiiltiirdiir. Uygarhik degistirilebilir, kiiltlir degistirilemez. Osmanli
uygarligint degistirip Bat1 uygarligma gecebiliriz. Din de bu arada kiiltiir unsuru

sayiliyor. Bati'nin getirdigi diizen biitiin uluslarca benimsenmelidir. Ama bu diizende

176 Sezer, Sosyolojinin Ana Basliklari, s.124
Y7 Sezer, Sosyolojinin Ana Bagliklari, s.125
178 Sezer, Sosyolojinin Ana Bagliklari, s.128
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uluslarin yeri bir olmayacaktir. Aralarindaki farkliliklar1 koruyacaklardir c¢iinki

kitltiirde ortaklik s6z konusu degildir. "

Burada Sezer’den ilhamla dinin toplumumuzu geri biraktigini iddia edenlere su soru
sorulabilir. Madem din de bir kiltiir unsurdur. O halde kiiltiirel unsurlar

degistirilemez. Bu durumda hem Miisliiman kalip hem de nasil batililasacagiz?

Bat1 kendisini ayr1 diger toplumlar1 ayr1 kavramlarla acikliyor. Ilkel toplumlar,
azgelismis toplumlar gibi kavramlar digerleri i¢in tiretilmistir. Sosyal tabakalagma,
sosyal simnif, toplumsal hareketlilik gibi kavramlar da kendi i¢ ¢atigmalarini izah i¢in
iretilmis kavramlardandir. Bu ikinci tiir kavramlar tarihi baglamlarindan koparilarak
tiim toplumlara uygulanmak istenmistir. Bat1 sorunlarin1 bu kavramlar i¢inde ortaya

koyarken yeryiiziinde elde etmis oldugu iistiinliigii tartisma dis1 birakmaktadar.**®

Sosyalizm mi, kapitalizm mi Bati’nin sorunlarini ¢ozecektir? Bu 6nemli tartismanin
ardindan Bati i¢in iretilmis ¢Oziimler tiim toplumlar i¢cin gecerli sayllacaktlr.181
Bat’nin iddiasina gére sorunlar ve ¢dziimler toplumlar arasi iliskilerden uzak Bati
toplumunun kendi 6ziinde aranacaktir. Oysa Baykan Sezer, toplumlarin karsilikli
iligkiler ve catigsmalarla sekillendigini savunmaktadir. Tiirkiye’de sorunlarimizin
Ozelliklerinin arastirilmasina ve ayrmtilartyla taninmasina gerek duyulmadan hazir
aciklamalar ve hazir regeteler Oniimiize siiriilmektedir. Tiirkiye’ nin bilinmesine gerek
yoktur. Sorunlarimizin ve ¢éziimlerinin bilinmesi tarihimizi ve {ilkemizi tanimaktan
Oteye bir olaydir. Sezer ise herhangi bir toplumsal sorunun tarihte sakli olduguna
vurgu yapmaktadir. Ona gore Bati’'nin diinya egemenligini tartisma konusu

yapmadan getirdigi agiklamalar ve ¢oziim onerileri haliyle smnirli kalmaktadir. 2

Bat1 da diizene kars1 degildir. Akilla diizeni dogrulamay1 amaglamis yeni toplumsal
degisme kuramlar1 gelistirilmistir. Ilerleme ya da degisme diizenin kendi isleyisinin
sonucudur. Belki bu isleyis sonunda Bati bazi sorunlarla karsilagmaktadir ama
sorunlarmn ¢oziimii de yine diizenin isleyisinde bulunacaktir. Diizen toplumsal

kurumlar dizini olarak tamtilacaktir. &

179 Sezer, Sosyolojinin Ana Basliklari, s.128-130
180 Sezer, Sosyolojinin Ana Basliklari, s.132
181 Sezer, Sosyolojinin Ana Bashklari, s.133
182 Sezer, Sosyolojinin Ana Basliklar, s.133
183 Sezer, Sosyolojinin Ana Basliklari, s.142-144
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Toplum konumlar1 arasinda bir kusaktan digerine yer degistirmelerin sayisi
abartilmis bir bicimde toplum degismelerinin temelinde gosterilmek istenmistir.
Endiistri toplumlarinda toplumsal hareketligin endiistri 6ncesi toplumlara oranla daha
fazla oldugu iddia edilecektir. Endiistri dncesi toplumlardan kasit aslinda Bati-dis1
toplumlardir. Bat1 toplumlar1 acik (sosyal hareketliligin oldugu), Bati-dis1 toplumlar
da kapali toplum sayilmistir. Toplumsal ¢atisma ve g¢ekismelerin Bati-dig1 toplumlari
tehdit ettigi, Bat1 0rnegine yoneldikge geliskilerin artacagina yumusayacagi iddia

edilmistir."®*

Bati-dis1 toplumlarin da Bat’nin diinya egemenlik iliskilerine katilmalar1 istendigi
icin yeni kavram ve agiklamalarin Bati-dis1 halklarca da benimsenmesi zorunlu
olarak gosterilmistir. Bu nedenle de Bati-dis1 halklarca da sirt ¢evrilmeyecek yeni
idealler ortaya atilacaktir. Cagdaslasma da Once laiklik ilkesi ile belirlenecektir.
Laiklik yaninda degisik Olgiitler Onerilmektedir. Bu olgiitler; devlet ve toplum
kurumlarmin etkinligi, sehir ve endiistri uygarliklarmm O6nceligi, toplum
degismelerini denetleme ve yonlendirmede etkinlik ve kitle iletisim araglarinin
etkinlikleri, icerik ve kullandiklar1 tekniktir. Farkli laiklik anlayislarmin ortak
yOnleri; siyasetin dinden bagimsizliginin bilincine ulasilmasiyla bu olaya bagli olarak

din adamlarinin siyasi etkinliklerini yitirmeleridir.185

Farkli laiklik anlayislarinin ortak ydnleri, siyasetin dinden bagimsizligi bilincine
ulasma ve din adamlarmin siyasi etkinliklerini yitirmesi olunca Sezer'in Osmanli
Imparatorlugu'nda bu ikisinin de bulundugunu iddia ettigi soylenebilir. Sezer,
Osmanli'nin geleneksel Dogu siyasetine bagliligmin bir sonucu olarak dini
kuruluslar1 denetim altinda tuttugunu belirtmektedir. Osmanli'da dini kuruluslar
millet sistemi ile birlikte degerlendirilmistir. Islam milleti ve dini kuruluslar1 bir
acidan Ortodoks veya Ermeni milleti gibidir. Islam dini kuruluslarinm bazi
ayricaliklara sahip olmasi bu kuruluslarin Devlet yetkilerine tam ortak oldugu
anlamina gelmez. Islam dini kuruluslar1 Imparatorluk i¢inde yalniz kendi
gorevleriyle sinirli kalmist