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Diinyada ve Tiirkiye’de bilgi ve teknolojik donisimdeki hizli gelismeler ve sanayilesmeyle
birlikte kirsal yerlesimlerden kentsel alanlara gogler artmis ve hizli kentlesme siirecine girilmistir.
Kent niifusunun hizh artmasi ve hizli kentlesme sebebiyle kit yenilenemeyen enerji kaynaklarinin
kullanimi da hizl artis gostermistir. Artan enerji ihtiyacinin yenilenemeyen enerji kaynaklarindan
karsilanmasinin imkansiz hale gelmesi ve ihtiyacin tamaminin yenilenebilir enerji kaynaklarindan
karsilanmasinin yiiksek maliyetli yatirimlarin yapilmasini gerektirmesine karsin, daha diisiik
fiyatli ve ¢evresel yonlerden giivenilir enerjinin etkin kullanilmast miimkiin olmaktadir. Enerjinin
etkin kullanimi, kentlerin planlanmasi asamasindan baslayip tasarim ve inga asamasi ile yapil
¢evrenin kullanim dénemleri igin bir biitiin olarak ele alinmalidir. Bu nedenle ¢calismada Neolitik
Cag’dan giinimiize kadar olan dénemde sanayi devrimi Oncesi ve sonrasi kentsel planlama
sliregleri enerji agisindan incelenmistir. Kentlerin bir biitiin olarak planlanmasindan uzaklasan,
postmodern yaklagimlarla uyumlu, yasanabilir, gelecek nesillere aktarilabilir ve siirdiiriilebilir
cevreler olusturmayr amaglayan kentsel tasarim ve uygulama araglar1 agiklanmistir. Enerjiye
giivenli ve siirdiiriilebilir bigimde erisim saglamak i¢in kent planlamasi siireclerinde yeni
yaklagimlarin gelistirilmesine olan gereksinim agikg¢a ortaya ¢ikmakta ve bu gercevede enerji
etkin kentsel planlama ve kentsel tasarim (EEKPT) yaklasimlar: 6zel 6nem kazanmaktadir. Bu
arastirmada; kaynak arastirmasi, idari kayitlar ve anket verileri birlikte degerlendirilerek enerji
verimliligi konusu ele alinmis, kiiresel ve ulusal diizeylerde enerji verimliligine yonelik yapilan
yasal ve kurumsal diizenlemeler incelenmistir. Onceki ¢alismalardan elde edilen sonuglar ile yasal
ve kurumsal diizenlemeler birlikte degerlendirilerek, EEKPT ye iliskin ilkeler, stratejiler ve
yontemleri igeren ii¢ ana baslik altinda bir kavramsal ¢erceve olusturulmustur. Kavramsal ¢erceve
dogrultusunda, ilkelerin énem derecesini belirlemek amaciyla anket bulgulart kullanilmis ve
anket sonuglarinin gegerliligi, bagimsiz 6rneklem t-testi, tek yonli varyans analizi ve faktor
analizi ile degerlendirilmistir. Analiz sonucunda, EEKPT parametrelerinin yayginlastirilmasi i¢in
proje paydaslarina rehberlik edecek ve gayrimenkul gelistirme stireglerine katki saglayacak bir
yol haritas1 gelistirilmistir.

Haziran 2024, 313 sayfa

Anahtar Kelimeler: Enerji, enerji verimliligi, enerji etkin kentsel planlama ve kentsel tasarim,
gayrimenkul gelistirme ve siirdiiriilebilirlik.
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H. Handan YUCEL YILDIRIM
Ankara University
Graduate School of Natural and Applied Sciences
Department of Real Estate Development and Management

Supervisor: Prof. Dr. Harun TANRIVERMIS

Rapid developments in information and technological transformation and industrialization in the
world and Turkey have contributed to migration from rural settlements to urban areas, which has
increased commensurate with rapid urbanization. Due to the rapid increase in the urban
population and rapid urbanization, the use of scarce nonrenewable energy resources has also
shown rapid growth. Despite making it impossible to meet the increasing energy demand from
non-renewable energy sources and the entire need for renewable energy sources, which requires
high-cost investments. Therefore, using lower-cost and environmentally safe energy effectively
is recommendable. To achieve this, the efficient use of energy should be handled as a whole,
starting from the planning phase of cities, through the design and construction phase, and
throughout the periods of use of the built environment. For this reason, this study examined energy
and urban planning processes from the Neolithic Age to the present day, before and after the
Industrial Revolution. Urban design and implementation tools have moved away from merely
planning cities and aspire to create livable ones. However, they have extended to sustainable
environments that can be passed on to future generations and are compatible with postmodern
approaches. The need to develop new strategies in urban planning processes to ensure safe and
sustainable access to energy has been emphasized. Therefore, energy-efficient urban planning and
urban design (EEKPT) approaches are particularly important. In this research, the issue of energy
efficiency was addressed by evaluating source research, administrative records, and survey data
together, as well as legal and institutional regulations regarding energy efficiency at global and
national levels. Considering the results obtained from previous studies and legal and institutional
regulations, a conceptual framework was drawn up based on three main topics: principles,
strategies, and methods related to EEKPT. In line with the conceptual framework, survey findings
were used to determine the importance of the principles and the validity of the survey results was
evaluated with an independent sample t-test, one-way analysis of variance and factor analysis. In
conclusion, the findings from this study assisted in developing a roadmap to guide project
stakeholders and contribute to real estate development processes to extend EEKPT parameters.

June 2024, 313 pages

Keywords: Energy, energy efficiency, energy efficient urban planning and urban design, real
estate development and sustainability



ONSOZ VE TESEKKUR

Kentsel arazi, planlama, altyap1 ve iist yap1 yatirimlari ile mekan tiretimi ve kullaniminda
stirdiiriilebilirlik 6nemli ve giincel arastirma konularinin baginda gelmektedir. Kentlerde
arazi gelistirme, altyapr yatirnmlar1 ile konut, ticari, endiistriyel ve 06zel amaclh
gayrimenkul yatirim projelerinin gelistirilmesi, insa edilmesi ve isletmeciligi de hizla
profesyonellesmektedir. Altyapr yatirimlar1 ve gayrimenkul gelistirme siireci; c¢ok
aktorlii, uzun zaman alan ve genellikle yiiksek sabit sermaye yatirimi gerektiren
faaliyetler olarak bilinmektedir. Gelistirme siirecinde enerji etkin planlama ve
stirdiiriilebilirlik 6nemli ve giincel konularin basinda gelmekte ve disiplinlerarasi
yaklagimlarin benimsenmesini zorunlu kilmaktadir. Enerji etkin planlama ve
gayrimenkul gelistirme siirecine iliskin olarak disiplinleraras1 bir yaklasim ile arastirma
yapmama olanak saglayan Ankara Universitesi Gayrimenkul Gelistirme ve Ydnetimi
Anabilim Dalinda doktora ¢alismam boyunca degerli yardim ve katkilariyla beni
yonlendiren, destegini esirgemeyen danigman hocam Saym Prof. Dr. Harun
TANRIVERMIS’e tesekkiirii bir bor¢ bilirim. Degerlendirmeleri ve goriisleriyle
arastirmalarimin sekillenmesine 6nemli katkilar saglayan Tez Izleme Komitesi iiyesi degerli
hocalarim Sayin Prof. Dr. Arzuhan Burcu GULTEKIN ve Prof. Dr. F. Nihan SONMEZ
OZDEMIR e, veri toplama, veri analizi ve degerlendirmeleri yapmamda yardimci olan
saym Dr. Ogr. Uyesi Monsurat AYOJIMI SALAMI’ye ve ayrica Ankara Universitesi
Gayrimenkul Gelistirme ve Yonetimi Anabilim Dali’nin 6gretim elemanlar1 ve ¢alisanlari
ile anket calismama destek veren biitiin katilimcilara igtenlikle tesekkiir ederim. 2009
yilinda bir anma toéreninde karsilastigim, once yiiksek lisans ve daha sonra doktora
yapmam i¢in beni yiireklendiren, ancak doktora tezimin bittigini goremeden aramizdan
ayrilan degerli hocam sayin Prof. Dr. Mehmet BULBUL’ii rahmet, minnet ve saygiyla
yad ediyorum. Bu uzun ve zorlu siirecte gosterdigi sabir ve destek i¢in sevgili esim Osman
YILDIRIM’a, manevi destekleriyle beni hi¢bir zaman yalniz birakmayan degerli aileme,

her zaman yanimda hissettigim arkadaslarima sonsuz tesekkiir ediyorum.

H. Handan YUCEL YILDIRIM
Ankara, Haziran 2024
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Atik ve geri doniisiim sistemlerinin olusturulmasi
Atiklarin yonetilmesi

Atiklarin yerinde ve dogru ayristirilmast

Geri kazanim teknolojilerinin kullanilmasi
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ES2 VUS10
ES2 VUS11

ES2_VUS8
ES2_VUS9
GSYIH
GYO
KMO
LEED
METI

MS
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SEEB-TR
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gelistirilmesi
Saglik ve kirlilik sorunu olusturmayan yap1 malzemelerinin kullanilmasi
Yerlesmelerin iklim haritalarinin hazirlanmasi ve giincel tutulmasi

Hazirlanan iklim haritalarinin kentsel planlama ve yap1 tasariminda altlik
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Su Korunumu
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Su tiiketiminin azaltilmast
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1. GIRIS

“Biiyiik Onder Mustafa Kemal Atatiirk, Tiirkiye Biiviik Millet Meclisi agilis konusmalarinda,
dogal varliklarimiz olan ormanlarin korunmasi, dengeli ve teknige uygun sekilde isletilmesine
yvonelik konulara yer vermigstir. 1 Mart 1922 yiulinda 1. donem 3. yasama yiuli konugmasinda; -
“Gerek tarim, gerek memleketin varlik ve genel saghgi konularinda dnemi kesin olan
ormanlarimizi da modern onlemlerle iyi duruma getirmek, genigletmek ve en yiiksek faydayi
saglamak da onemli kurallarimizdan biridir”’- ve 8 Agustos 1930 tarihinde; -“Aga¢
kesilmeyecek bina kaydirilacak”- diyerek ozon tabakasi delinmesi, orman katliami, kiiresel
isinma ve ¢evre kirliliginin olmadigi donemde Tiirklerin Orta Asya’dan kuraklik ve agagsizlik
yiiziinden gog ettiklerini bildigi icin agaca karsi sevgi ve saygi gosterilmesini tesvik etmis,

gevreye ve dogaya karsi ne kadar duyarl oldugunu gostermistir” (Cora 2014).

Insanlar var oldugu ilk zamanlarda cevreye bagimli yasamak zorunda kalmis, zaman
igerisinde doga ile yapmak zorunda kaldig1 miicadele sonucunda dogaya hakim olma
duygusu geligmistir. Bilgi birikiminin ve teknik bilgisinin artmasi ile dogay1 denetimi
altina almay1 basaran insan, zamanla yerlesik diizene gegmistir. 19. yiizyilda bilgi ve
teknolojide yasanan gelismeler ve sanayilesme ile birlikte kirsal yerlesimlerden kentsel
alanlara goclerin artmasi, hizli kentlesmeye neden olmustur. Tiirkiye’de 6zellikle 1950°li
yillardan itibaren hizli niifus artis1 ve sanayilesme kirsaldan kente go¢iin artmasina sebep
olmus ve bu da kentlerde sagliksiz ve niteliksiz yagsam alanlarinin olugmasi ile birlikte
hizli kentlesmeye neden olmustur. Niifusun hizli artis1 ve kentlesmeyle rezervleri sinirl
olan yenilenemeyen enerji kaynaklarinin ve yeni teknolojilerin kullanimi artmis ve daha
fazla enerji ihtiyact dogmustur. Enerji ihtiyacinin artmasi, enerji kullaniminda yeterli
bilince sahip olunmamasi ve gereken enerjinin bilyiikk ¢ogunlugunun yenilenemeyen
enerji kaynaklarindan olan komiir, dogalgaz, petrol gibi fosil yakitlardan saglanmasi

nedeniyle ¢evre kirliligi ve kiiresel 1sinma gibi ¢evresel sorunlar ortaya ¢ikmustir.

Cevresel sorunlarin basit bir kirlenme sorunundan daha fazla oldugunun anlasilmasiyla,
kamuoyunun ilgisini gekmek i¢in basinda gevre konularina daha fazla yer verilmis, cevre
konusu ve sorunlarini igleyen bir¢ok bilimsel ¢alisma yapilmistir. Ayrica gesitli ¢cevre
koruma yasalar1 yiriirliige konulmus, kiiresel ¢evre orgiitleri (Friends of the Earth ve

Greenpeace gibi) ile ulusal ¢evre kuruluslarinin sayis1 ve kuruluslarin goniillii veya iiye



sayilar1 da hizla artmistir. Boylece gelismis iilkelerde ortaya ¢ikan c¢evresel sorunlarin
¢oziimlenmesine yonelik ¢evre bilinci olusmaya baglamistir (Sengiin ve Meydan Yildiz
2018). 1970’li yillardan itibaren diinyada ¢evre bilincinin olusmaya baslamasi, 1980’li
yillarda ¢evresel sorunlarin insan dahil biitiin canlilar {izerindeki olumsuz etkilerinin
ortaya konulmasi, doganin bir tasima kapasitesi oldugunun, kimi dogal kaynaklarin
tikkenebileceginin ve ekonomik agidan gelismenin bir sinirinin oldugunun anlasilmasiyla
stirdiiriilebilir kalkinmanin gerekliligi ortaya ¢cikmistir. Yenilenebilir enerji kaynaklarinin
kullanilmas: tartisilmaya baslamis ve enerji verimliligi kavramina ilgi artmustir.
Siirdiiriilebilir kalkinma i¢in; “1972 yili Stockholm Konferansi, 1987 Ortak Gelecegimiz
Raporu, 1992 Rio Zirvesi, 1996 Habitat Il Zirvesi, 1997 Rio+5 Zirvesi ve 2002
Johannesburg Zirvesi” gibi uluslararas1 ortamlarda adimlar atilmus, “2002 Johannesburg
Zirvesi” ile enerji arzinin ¢esitlendirilmesi ve yenilenebilir enerji kaynaklarinin
kullanimmin arttirilmas1 yoniinde kararlar alinmistir (Anonymous 2002, Ozmehmet
2008).

Diinyada 2022 yil1 verilerine gore niifusun % 57°si ve Tiirkiye’de ise % 77°si kentsel
alanlarda yasamaktadir (Anonymous 2022a). Kentler, kiiresel enerji tiiketiminin %
70’inden sorumludur (Yalgmer Ercoskun 2020). Modern Cag’da ulasim, sanayi ve ingaat
gibi hayatin her alaninda tiiketilen enerjinin biiylik bir kismi yap1 sektoriinde
kullanilmaktadir. Yap1 sektoriiniin toplam enerji tiikketimindeki pay1 % 30 ve Tiirkiye’de
yapt sektoriiniin 2017 yili nihai enerji tikketimindeki pay1r % 32,3 olmustur (Anonim
2019a). Gelecekte diinyada ve Tiirkiye’de yap1 sektoriiniin toplam enerji tiiketimindeki
paymnin daha da biiyiiyecegi tahmin edilmektedir. Ozellikle Avrupa Birligi (AB)
iilkelerinde enerji kaynaklarinin sinirl olmasi ve enerjide % 55 oraninda disartya bagiml
olunmasi nedeniyle enerji tiiketiminde yenilenebilir enerji kaynaklarmin paymnin
artirilmasina yonelik ¢alismalar yogunlagmistir (Yiicel Yildirim vd. 2016, Anonim 2015).
Tiirkiye’de ise tiiketilen kaynaklarin % 28’inin 6z kaynaklardan karsilanmasi ve %
72’sinin ithal edilmesine (Giiltekin ve Alparslan Ersoz 2013) ragmen, bu konuda sinirl
sayida calisma yapildign goriilmektedir. Ozellikle yenilenebilir yurtici kaynaklardan
enerji lretimi ve arz gilivenligine yonelik caligmalarin artirilmasi yaninda enerji
kaynaklarinin etkin ve verimli kullanimima yoénelik yapilarin sayisinin artirilmas: da

gerekli olacaktir.



Enerji tiiketiminde yenilenemeyen enerji kaynaklarinin paymin azaltilmasi icin, kentsel
planlama ve kentsel tasarim siireglerinde ilk asamalarda alinacak dogru kararlar 6zel
onem tasimaktadir. Bu nedenle giderek artan enerji ihtiyacinin sadece sinirli olan
yenilenemeyen enerji kaynaklarindan karsilanmasi miimkiin olmadigi igin yeni
yaklagimlarin gelistirilmesi gerekmektedir. Enerji verimliligi konusu kentsel planlama ve
kentsel tasarima dahil edilerek kentlerin karsilasacagi enerjiye iliskin sorunlara ¢6ziim
bulunmasina, yerel kosullara uygun yenilik¢i yaklasimlart uygulayabilecekleri uygun
planlama stratejileri ve yonetim gergevesi olusturulmasina ihtiya¢ bulunmaktadir (Khalil
2009). Enerji agisindan siirdiiriilebilir kentler olusturmak ve ekonomik, sosyal ve ¢evresel
giicliiklerin {istesinden gelmek i¢in en etkili ara¢ olan kent planlamada, Ebenezer Howard
tarafindan ortaya atilan “kentlere yesili geri getirmek” kavrami ile Le Corbusier’in “dikey
bahge-kente gecis” fikrinin biitiinlestirilmesine dayanan arazi gelistirme ve kullanim
modelleri ve insan faaliyetlerinden dogan enerji tiiketimi arasinda entegrasyonun
saglandig1 planlama yaklagimlarina odaklanilmasi gerekmektedir (Amado vd. 2016).
Bundan dolayi birgok arastirmaci tarafindan enerji sorunu kent l¢eginden yapi 6lgegine
kadar biitiin alanlarda ele alinmis, enerji planlamasi, kentsel planlamaya entegre edilerek

cesitli yaklagimlar gelistirilmistir (Musi¢ 2019).

Ozellikle gelismis {ilkelerde kentsel planlama ve kentsel tasarim alaninda
sirdurtilebilirlik, eko-kent, yesil-mimarlik, akilli biiyiime ve enerji etkinlik gibi
yaklasimlar yayginlasmaya baslamistir. Diinyayi ilgilendiren enerji sorunu; mevcut enerji
kaynaklarini koruyarak ve enerjiyi verimli kullanarak yani bu yaklagimlardan biri olan
enerji etkin kentsel planlama ve kentsel tasarim sayesinde ¢oziimlenebilecektir. Bu
baglamda kiiresel 1sinma sorununun Oniine gecilmesi, saglikli, giivenilir ve kaliteli bir
kentsel yasamin enerji ihtiyacinin karsilanabilmesi, kentsel alanlarin siirdiiriilebilir olarak
doniistiiriilmesi, yerlesmelerde enerji etkin kentsel planlama ve kentsel tasarim 6l¢eginde
alinacak kararlara bagli olacaktir. Kentlerin enerji etkin gelisebilmesi icin alt ve iist
Olcekler arasi iligkilerde gereken uyum saglanarak kentsel planlama ve kentsel tasarim
stirecinde enerji verimliligini ve performansimni etkileyecek olan parametrelerin

belirlenmesi gerekmektedir (Erdemir Kocagil ve Koglar Oral 2021).



Ingaat ve gayrimenkul sektorlerinde degisen beklentilere uygun kalitede binalarin
projelenmesi ve insa edilerek kullanima sunulmasi ve mevcut yerlesimlerin doniisiimii ve
yeni yerlesme birimlerinin gelistirilmesinde; tiretim maliyeti, satis fiyati, kira parasi ve
talep gibi etkenlere ilave olarak ¢evre kosullar, konfor, giivenlik, yap1 ve tesis bakimi,
atik yonetimi, su ve enerji tiiketimi, sosyal ve spor tesis isletmeciligi gibi hizmet
alanlarinin da gelistirilmesi ve etkili mekan ydnetiminin yapilmasi zorunlu olmaktadir.
Bu gelisim, gayrimenkul sektoriiniin kiiresel finans kaynaklarinca desteklenmesini tesvik
etmis ve boylece gayrimenkul gelistirme sektorii bir yandan kiiresel ekonominin énemli
bir parcasi olmus ve diger yandan da kiiresel ve ulusal rekabet kosullarinin birlikte etkili
oldugu sektor niteligini kazanmaktadir (Uguz Yedievli 2009). Ozetle kiiresel ve ulusal
rekabet gayrimenkul gelistirme sektoriiniin enerji etkin bina ve yerlesim birimlerine
yonlenmesini gerektirmektedir. Enerji etkin bina ve yerlesme birimleri, gayrimenkul
gelistiricilere rekabet avantaji, kullanicilara ise fiziksel, sosyal ve ruhsal sagligina uygun

yasam alani ile enerji verimliligi avantajlarint sunmaktadir.

1.1 Arastirmanin Onemi

Enerji etkin planlama ve kentsel tasarim, arazi gelistirme veya daha genel olarak
gayrimenkul gelistirme siirecinin kritik bir pargast olarak degerlendirilebilir.
Gayrimenkul gelistirme, g¢evresel faktorleri sekillendiren, ayrica politik, ekonomik,
sosyal, yasal ve fiziksel bilesenler agisindan dinamik ve disiplinlerarasi bir siirectir. Bu
stire, projenin gergeklestirilecegi alanin kosullarina, yatirim yapilan iirliniin tiiriine ve

gelistirici firmanin organizasyon yapisina bagli olarak farklilik gosterir.

Gelistirme calismalar1 genellikle birkag isletmenin ¢esitli konularda isbirligi i¢erisinde
yiritildigi bir stireg olarak degerlendirilebilir. Bu siireg, birbirini tamamlayan farkli
meslek gruplarindan gelen profesyonellerin ekip olarak c¢alismasi, disiplinlerarasi
koordinasyonu zorunlu kilmaktadir. Gelistirme siirecinde yatirnm kararlarinin
alinabilmesi igin, arsa, bilgi, miisteri ve sermaye bilesenlerinden en az birine hakim
olunmasi gerekmektedir. Eger gelistirici arsaya sahip ise, arsa i¢in uygun kullanimlarin
arastirtlmasi veya etkin ve verimli kullanim analizi yapilmas: 6nemlidir. Eger gelistirici

bilgi veya miisteri perspektifine sahipse, talep arastirmasi yaparak belli bir kullanim igin



uygun arsa bulmast gerekmektedir. Gelistirme isletmeleri, sehirleri sekillendirme,
teknoloji ve altyapi gelistirme, kullanici ihtiyaglarini karsilama ile ¢evre koruma ve
stirdiiriilebilirlik hedeflerine katki saglama beklentilerine cevap vermek zorundadir. Bu
baglamda, politik, ekonomik, yasal kosullardaki degisimlerin dogrudan etkiledigi bu
stireglerin, pazara ve kullanici ihtiyaglarina yonelik proje gelistirmesi zorunlu hale

gelmektedir (Giilstin 2002, Uguz Yedievli 2009).

Kentli niifusunun hizla arttigi meveut dénem igerisinde enerji tiiketimini azaltabilmek
icin yenilenebilir enerji kaynaklarindan yararlanmanin yani sira enerjinin verimli ve etkin
kullanilmasii saglamak gerekmektedir. Bu baglamda calisma kapsaminda cevresel,
sosyal ve ekonomik yapisi siirekli degisim i¢inde olan kentte, enerji ihtiyacinin
azaltilmas1 ve enerji kazancinin artirilmasina yonelik gelistirilen enerji etkin kentsel
planlama ve kentsel tasarim parametrelerinin yayginlastirilmasi igin kontrol listesi
niteliginde bir yol haritasi olusturulmasina gereksinim duyulmaktadir. Bu ¢ercevede
yapilan ¢alismay1 oncekilerden ayiran 6zgiin nokta, disiplinlerarasi isgbirligi saglanarak
isin en basindan, olusturulan yol haritasinin uygulanmasi ile enerjinin etkin kullanimi
yolunda biiyiik adimlarin atilmasidir. Arastirma sonuglarinin literatiire katki saglayacagi
bagka bir husus da ortaya konulan yol haritasinin rehberliginde; yeni gayrimenkul
gelistirme, yenileme ve doniisiim projelerinin arazi edinimi, arazi gelistirme, proje
gelistirme ve degerleme, mimari tasarim ve uygulama agamalari ile kullanim veya isletme
donemlerindeki karar verme ve uygulama siireclerinde “enerji etkin yaklasimlar”,
“stirdiiriilebilirlik” ve “cevre, sosyal ve yonetisim (ESG)” konularinin dikkate alinmasi
ve bu yolla projelerin ve yatirnmlarin degerlerinin artirtlmasina katki yapilmasi da

miimkiin goriilmektedir (Tanrivermis ve Tanrivermis 2021).

Arastirma konusu, giiniimiizde giderek daha kritik hale gelen enerji etkinligi ve
stirdiiriilebilirlik kavramlarini kentsel planlama ve gayrimenkul gelistirme siireglerine
entegre etmeyi amaclamasi acisindan biiylik bir 6nem tasimaktadir. Diinyanin karsi
karstya oldugu iklim degisikligi, enerji krizleri, ¢cevresel bozulma ve dogal kaynaklarin
tikenmesi gibi kiiresel sorunlar, siirdiiriilebilir sehircilik ve enerji etkin kentsel
planlamayr zorunlu kilmaktadir. Bu baglamda, enerji verimliligi saglanmus,

sirdiiriilebilir, yasanabilir ve kaliteli kentsel alanlarin olusturulmasi, gelecegin



sehirlerinin sekillenmesinde kritik bir rol oynamaktadir. Arastirma, enerji etkin kentsel
planlama ve tasarim (EEKPT) parametrelerinin gayrimenkul gelistirme siirecine nasil
entegre edilebilecegine dair stratejik bir yol haritas1 sunarak, sektordeki uygulamacilara
ve karar vericilere rehberlik etmeyi hedeflemektedir. Bu yol haritasi, kentsel alanlarda
enerji verimli bir gelisimi desteklemek, gayrimenkul sektdriinde siirdiiriilebilir
kalkinmay1 saglamak ve gevresel etkileri en aza indirmek agisindan 6nemli bir katki
saglamaktadir. Ayrica, farkli disiplinlerden profesyonellerin bir arada caligmasini
gerektiren gayrimenkul gelistirme siireclerinde enerji verimliligine dair farkindaligin
artmasina ve bu konuda daha etkin politikalar gelistirilmesine olanak taniyacak bir bilgi
altyapis1 sunmasi nedeniyle de dnemlidir. Proje paydaslarinin enerji etkin yaklagimlar
karsisindaki tutum ve davranmislarini inceleyen bu calisma, gayrimenkul projelerinde
stirdiiriilebilirligin saglanmasinda 6nemli bir kaynak olusturmaktadir. Sonug olarak, bu
calisma hem c¢evresel siirdiiriilebilirlik hedeflerine ulasmak, hem de daha enerji verimli
kentsel alanlar olusturmak i¢in gerekli adimlarin belirlenmesine katki saglayarak, kentsel

gelisimin uzun vadede daha direngli ve ¢evre dostu olmasina yardime1 olmaktadir.

1.2 Arastirmanin Amaclar1 ve Kapsami

Kentsel alanlarda siirdiiriilebilir gelismeye katki saglayacak yaklasimlardan biri enerji
etkin planlama yaklagimidir. Enerji etkin planlama yaklasimi; farkli oOlgeklerde
mekanlarin diizenlenmesi ve organizasyonuyla ugrasan kentsel planlama ve kentsel
tasarim biitiinliigliniin saglanabildigi durumlarda gergeklesebilecektir (Raven vd. 2018,
Abd Elrahman ve Asaad 2021). Bu nedenle arastirmada; enerjinin etkin ve verimli
kullanildigy, siirdiiriilebilir gelismenin saglandig, kaliteli yasam alanlarinin yaratildig
planlama anlayisini agiklayabilmek amaciyla Neolitik Cag’dan bugiine kadar olan kentsel
planlama ve kentsel tasarim stireci; enerji ve yerlesme iliskisi ile gayrimenkul gelistirme

yonlerinden ele alinmistir.

Diinya kiiresel iklim degisikligi, ¢evre kirliligi ve dogal hayatin bozulmasi gibi 6nemli
cevresel kaygilarla karsi karsiya kalmaya devam ederken, gayrimenkul gelistirme de
dahil olmak {izere yagsamin biitiin alanlarinda enerji etkin ve siirdiiriilebilir yontemlere

talep artacaktir (Almusaed vd. 2024). Bu baglamda kaginilmaz bir sekilde birincil 6neme



sahip olan enerji konusunun, kentsel planlamanin ilk asamasindan itibaren ele alinmasi,
kentsel alanlarda gelisimin daha enerji verimli hale getirilmesi i¢in siirdiiriilebilir enerji
verimli kentsel gelisimi destekleyen politika ve stratejilerin  gelistirilmesi ve
etkinlestirilmesi gerekmektedir (Giffinger 2015). Stirdiiriilebilir kentsel gelisme igin itici
bir gii¢c olan enerjide verimliligi saglamak ve artirmak farkli dlgeklerde ve seviyelerde
miidahaleler gerektirmektedir (Rodriguez vd. 2024). Bu baglamda arastirmada, enerji
etkin kentsel planlama ve kentsel tasarimda daha iyi enerji performanslarina sahip
yerlesimler elde etmek i¢in uyulmasi gereken tasarim parametreleri belirlenmis, kentsel
planlama ile kentsel tasarimin birlikte ele alindigi enerji agisindan verimli kentsel

morfolojilerin olusturulmasina katkida bulunacak kavramsal ¢erceve olusturulmustur.

Aragtirma kapsaminda; teknolojinin hizla gelistigi ve yaygilastigi ¢agda, diinyada ve
Tiirkiye’de kentsel planlama ve kentsel tasarim siireglerine katkida bulunmak igin enerji
verimliligi ve yenilenebilir enerji kaynaklarmin etkin kullanilmasina yonelik yapilan
calismalar arastirilmig, enerjinin etkin kullanilmasi yaklasimiin kentsel planlama ve
kentsel tasarim tizerindeki etkisi incelenmistir. Arastirmanin amaci; kentlerin gelisimi ve
sekillenmesinde 6nemli bir rol oynayan gayrimenkul gelistirme siirecinde enerjinin etkin
ve verimli kullanilmasi ve yenilenebilir enerji kaynaklarindan faydalanilmasi igin enerji
etkin kentsel planlama ve tasarim (EEKPT) parametrelerinin = kullaniminin
yayginlastirilmasi i¢in kontrol listesi niteliginde rehber olarak kullanilacak bir yol haritasi
Onerisinin olusturulmasidir. Gelistirilen kontrol listesi ve yol haritasinin, gayrimenkul
sektoriinde siirdiirtilebilir kalkinmayi gergeklestirebilmek icin faydali olacagi ve bu
alandaki karar vericilerin 6zellikle cevresel etkiler ve toplumsal refah tizerinde 6nemli bir
etkiye sahip olan gayrimenkul gelistirme projelerinin karar vericileri igin rehber

niteliginde bir altlik olarak kullanilabilecegi degerlendirilmektedir.

Arazi edinimi, planlama ve arsa iiretimi, 6n fizibilite, konsept gelistirme, avan proje,
kesin fizibilite, mimari uygulama projelerinin hazirlanmasi, proje onay1 ve ruhsat isleri,
finans bulma ve sézlesme yapilmasindan sonra projelerin fiilen ingaatina baglanmaktadir.
Arsa gelistirme, mimari proje, ekonomik ve mali fizibilite ¢aligmalar1 tamamlanip proje
haline getirilerek gerekli finansmanin saglanmasi sonucunda ortaya ¢ikan bir yatirim tiirii

olan gayrimenkul gelistirme (Basegmez 2017), kentsel gelisim siirecinde 6nemli bir rol



oynamaktadir. Diinyada enerji sorunu arttikca gayrimenkul gelistirmede enerji etkin ve
stirdiiriilebilir yaklagimlara ihtiya¢ artmaktadir. Birbirleriyle baglantili bircok etkeni goz
oniinde bulundurarak yasanilan alanlarin tasarlandigr bir slire¢ olan gayrimenkul
gelistirme siirecinde; gayrimenkul gelistirme uzmanlarina ilave olarak sehir plancilari,
mimarlar, mithendisler, degerleme ve finans uzmanlari, hukuk ve finans uzmanlari, tesis
ve gayrimenkul yonetimi gelistirme uzmanlari gibi farkli disiplinlerden profesyonellerin
birlikte c¢alismalar1 (Uguz Yedievli 2009, Tanrivermis 2019) ve takim g¢alismasi
yapilmasina gerek duyulmaktadir. Kaynak arastirmasi sonuglarina gore gayrimenkul
gelistirme siirecinde proje paydaslarinin EEKPT ile ilgili tutum ve davraniglarina dair
yeteri kadar ¢aligma yapilmadigi goriilmistiir. Bu nedenle bu arastirma, hedef kitle olarak
belirlenen proje paydaslarinin gayrimenkul gelistirme siirecinde EEKPTye iliskin yol
haritasina karst tutum ve davraniglarina odaklanarak literatiire katkida bulunmayi

amaclamaktadir.

Kaynak arastirmasi, idari kayitlar ve anket verileri birlikte degerlendirilerek yapilan
calismanin sonuglart altt boliimde sunulmustur. Birinci boliimde; ¢alismanin amaci ve
arastirma sorular1 aciklanmis, calismada kullanilan materyal ve yontem hakkinda bilgi
verilmistir. Calismanin ikinci boliimiinde; diinya ve Tiirkiye’deki Sanayi Devrimi dncesi
ve sonrasi kentsel planlama yaklasimlar1 agiklanmaktadir. Kentsel alanlarda enerjinin
etkin ve verimli kullaniminin irdelenebilmesi i¢in kentsel planlama iizerine yapilan
calismalarin, planlama siire¢lerinde onem verilen kriterlerin arastirilmasina ihtiyag
duyulmaktadir. Ayrica mevcut planlama yontemleri ve mimarlik alaninda yapilan
caligmalarin, sorunlarin ¢oziimiinde yetersiz kalmasi nedeniyle ortaya ¢ikan bir bilim dali
olan kentsel tasarim (Orhan 2015) ile kentsel tasarim uygulama araglar1 olan kentsel

tasarim politikalari, rehberleri, programlar ve yasal boyutu da irdelenmistir.

Ugiincii béliimde; enerjinin etkin kullanimi igin enerji politikalarnin en &nemli
amaglarindan biri olan enerji verimliligi konusu ele alinmaktadir. Diinyada ve Tiirkiye’de
enerji verimliligine iliskin yapilan calismalar ve yasal diizenlemeler agiklanmaktadir.
Doérdiincii boliimde; caligmalar ve yasal diizenlemelerden faydalanilarak {ilkelerin
sartlarina uygun, ekonomik, sosyal ve c¢evresel boyutlar agisindan enerji etkin kentsel

planlamaya ve kentsel tasarima katki saglayan ilke, strateji ve yontemleri iceren



kavramsal bir ¢er¢eve olusturulmus, EEKPT parametrelerinin yayginlastirilmasi igin
kontrol listesi niteliginde bir yol haritas1 gelistirilmistir. Kentsel planlama ve kentsel
tasarimda enerji etkinliginin saglanmasi ac¢isindan, olusturulan kavramsal cerceve

parametrelerinin dogru olarak tespit edilmesinin temel unsur oldugu ortaya konulmustur.

Arastirmanin besinci boliimiinde; kaynak arastirmasi ve saha g¢aligmalarinin sonuglarina
dayali olarak enerji etkin planlama ile ilgili yol haritas1 Onerisinin gelistirilmesinde
kullanilmasi gereken yontemler ve teknikler aciklanmis, kullanilacak verilerin hangi
yontemle toplandigi ve hangi analiz yontemlerinin uygulandigi agiklanmustir. Enerji etkin
kentsel planlama ve kentsel tasarim parametrelerinin yayginlastirilmasi igin kontrol listesi
niteliginde bir yol haritas1 dnerisinin uygulanabilirligi tartigilmustir. Onerilen yol haritasi
EEKPT’de hedef kitle olarak belirlenen gayrimenkul yatirim ortakliklar1 (GYO),
gayrimenkul degerleme firmalari, gayrimenkul kuruluslari, meslek odalari, ingaat
firmalar1, proje finansman kuruluslari, planlama ofisleri, proje firmalari, belediyelerin
imar ve sehircilik midiirliikleri ile Giniversitelerin ingaat mithendisligi, mimarlik, sehir ve
bolge planlama, gayrimenkul gelistirme ve yonetimi bdliimleri i¢in rehber niteligindedir.
Anket calismasinin amaci projenin yer se¢iminden uygulama asamasina kadar gegen
stirec boyunca EEKPT yontemlerine konunun paydaslarinin verdikleri &nemin
derecesinin tespiti ve degerlendirme sonuglarina gore EEKPT’de kullanilacak yol haritasi
(veya kontrol listesinin) olusturulmasi ve ayrica katilimcilarin cinsiyet, yas, egitim
durumu, ¢alistig1 kurum, ¢alistig kurumdaki gorevi, ortalama aylik geliri ve is deneyim
stiresi gibi faktorlerin EEKPT’de kullanilacak kontrol listesine yonelik tutumlarinin da

incelenmesi ve analiz sonuclarina gore genel degerlendirme yapilmasidir.

Aragtirmanin son bdliimiinde; enerjiye olan bagimliligin siireg igerisinde arttigi, enerji ve
enerji kaynaklarina erisimin vazgecilmez bir unsur haline geldigi donemde, talebin nasil
karsilanacagi sorununa bir ¢oziim olarak Onerilen kontrol listesi niteligindeki yol
haritasina iligkin analiz sonuglarinin 6zeti sunulmustur. EEKPT yaklasimina ve yol
haritasina yonelik oneriler gelistirilmis ve ¢calisma sonuglarinin kamu ve 6zel isletmelerde
gayrimenkul gelistirme siirecine entegrasyon olanaklart degerlendirilmistir. Enerji etkin
kentsel planlama ve kentsel tasarimin hemen her alanda gayrimenkul gelistirme siirecinin

bir halkas1 haline getirilmesi i¢in yapilmasi gereken yasal ve kurumsal diizenlemeler ile



isletme yoneticilerinde ¢evre koruma ve siirdiiriilebilirlik hedeflerine yonelik tutum

degisikliginin saglanmas1 ve olasi etkileri tartigilmigtir.

1.3 Literatiir Arastirmasi

Enerji etkin kentsel planlama ve kentsel tasarima iliskin hazirlanan ¢alismaya althik
olusturmas1 amaciyla; kentsel planlama, kentsel tasarim ve enerji verimliligi
kavramlarina yonelik daha dnce yapilan akademik caligmalar ve kaynaklar taranmis ve
caligmanin bigimlenmesinde yol gosterici olan kuramsal temellerle birlikte yol haritasinin
olusturulmasini saglayan kaynaklarin 6zetlerine yer verilmistir. Buna ilave olarak enerji

etkin planlama ve gayrimenkul gelistirme iligskin ¢aligmalar da dikkate alinmistir.

On bin yi1l 6nce tarimin gelisiminden itibaren, iiretimin toplumsal 6rgiitlenisinin biitiin
bigimleri ¢evre tahribatina yol agmistir (Foster 2013). Cevresel sorunlar ilk insanlarin
yerlesik hayata gectigi Neolitik Cag’dan itibaren baslamis, ancak ¢evrenin bozulmasi
ardindan hep yenilenme oldugu icin bozulma ve kirlenme gibi kavramlar o donemde
ortaya ¢tkmamugtir (Duru 1995). Ingiltere’deki antik Roma yerlesim yerlerinde bulunan
komiir ciiruflari, Romalilarin MS 400°den 6nce kdmiir enerjisini kullandiklarini ortaya
cikarmigtir (Anonim 2012a). Ayrica bilimsel aragtirma dergisi Nature’da yayimlanan yeni
bir ¢alismada Sanayi Devriminden yaklasik 400 yil 6nce insanoglunun kémiir yakmaya
basladigi, iklim lizerindeki insan etkisinin sanayi devriminden once bagladig ve kirlilige
yol a¢tig1 agiklanmistir (McConnell vd. 2021). Bu nedenle arastirmada yerlesik hayata
gecisteki itici giiciin ne oldugunu, yer seciminde hangi kriterlere 6nem verildigini ve
Neolitik Cag’dan Modern Cag’a gelinceye kadar ¢evre ve enerji hususunun nasil ele
alindigin1 agiklayabilmek igin, kentsel planlama iizerine yapilan caligmalar sanayi
devrimi Oncesi ve sonrasit kentsel planlama c¢alismasi olarak iki bashk altinda
incelenmistir. Literatiir arastirmasinda daha c¢ok enerji etkinligine katkida bulunacak
bilgiler degerlendirmeye alinmistir. Bu ger¢evede arastirma konusu ile ilgili olan
caligmalar kisaca 0zetlenmis ve incelenen ¢aligmalarin arastirma siirecine olasi katkilari

da tartistlmstir:
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Amado vd. (2016) tarafindan yapilan “Energy Efficient City: A Modal for Urban
Planning” adli makalede; niifus artisiyla birlikte kentsel alanlarda g¢eperlere dogru
yerlesim alanlarinin gelistigi, yayilmanin enerji tiiketimini artirdig1 ve mevcut planlarin
enerji tliketimini azaltmaya katki saglamadigi agiklanmistir. Kentsel alanlarin
planlanmasinda enerji tiikketimini azaltmaya yonelik, yenilenebilir enerji kaynaklar ile
biitiinlestirilmis, akilli teknolojilerin  entegrasyonunun desteklendigi  planlama
yaklasimlarina ihtiya¢ oldugu belirtilmistir. Agiklanan yonleri ile makale bu arastirmanin

kapsami ve sinirlariin tespitinde dikkate alinmustir.

Atabay vd. (2014) tarafindan hazirlanan “Iklim Degisikligi ve Gelecegimiz” isimli
eserde; kiiresel 1sinma ve iklim degisikligi ile ilgili yasal mevzuat agiklanmis, hizli niifus
atistyla artan enerji ihtiyacinin, kullanim kaynakli probleme yol actig1, kiiresel 1s1 artigina
neden oldugu belirtilmistir. Yasanacak sorunlar1 engelleyebilmek adina cevre
sorunlarinin ¢éziimiine yonelik Oneriler getirilmistir. Aragtirmada; yasal diizenlemelerde
ve enerji etkin kentsel planlamaya katki saglayan ilkeleri, stratejileri ve yontemleri iceren

kavramsal ¢ercevenin gelistirilmesinde verilen bilgiler degerlendirilmistir.

Aydin’mn (2016) “Enerji Verimliliginin Siirdiiriilebilir Kalkinmadaki Rolii: Tiirkiye
Degerlendirmesi” baslikli makalesinde; hizli niifus artis1 ve sanayilesme nedeniyle
enerjiye olan talebin arttigini, bu talep artisinin beraberinde ¢evresel, sosyal ve ekonomik
sorunlart olusturdugunu ve siirdiiriilebilir gelismenin olabilmesi i¢in Oncelikle enerji
verimliginin ele alinmasi gerektigini belirtmistir. Diinyada ve Tirkiye’de enerji
verimliligine yonelik alinabilecek ve yapilabilecek uygulamalar1 agiklamistir. Enerji
verimliligi i¢in yapilan calismalar ve yasal diizenlemeler konusunda bu calismadan

yararlanilmigtir.

Aydin Tirk’iin (2006) “Biitiinlesik Kent Planlama ve Tasarimina Yonelik Bir Yontem”
isimli doktora tezinde; daha yasanabilir ve siirdiiriilebilir alanlar yaratabilmek i¢in kentsel
planlamanin {ist 6l¢ekli planlama agamasindan kentsel tasarim agamasina kadar bir biitiin
halinde ele alinmasi gerektigini agiklamistir. Planlama ve tasarimi kapsayan kentsel

tasarim politikalari, tasarim rehberleri gibi uygulama araglarmin birlikte disiiniilmesi
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gerektigini belirtmistir. Calisma kentsel tasarim politikalari, tasarim rehberleri gibi

uygulama araglarinin agiklanmasinda yararlanilan bir kaynak olmustur.

Basegmez (2017) tarafindan hazirlanan “Gayrimenkul Gelistirme ve Kentsel Doniistim
Siireglerinin Gelistirici Aktdrler Goziinden Irdelenmesi, istanbul Ornegi” baslikli doktora
tezinde; bir arsanin tasarim ve finansal fizibilite ¢alismalar1 bitirilerek bir proje haline
getirilip, gerekli finansmanin saglanmasi sonucunda ortaya ¢ikan bir yatirim tiiri oldugu
aciklanmistir.  Siirdiirtilebilir  kentsel gelisimin saglanabilmesi igin gayrimenkul
gelistiricileri tarafindan; arazi, proje diisiincesi ve sermaye olarak 6zetlenen {i¢c 6nemli
kaynagi birlikte ele almasi ile gayrimenkul gelistirme projesinin gerceklesebilecegi

ortaya konulmustur.

Bayrag’m (2010) “Enerji Kullanimmin Kiiresel Isinmaya Etkisi ve Onleyici Politikalar”
adli caligmasinda; atmosferde sera gazi etkisi yaratan yenilenemeyen enerji
kaynaklarindan ¢ikan gazlarin yogunlagmasiyla kiiresel 1sinmanin ortaya ¢iktigi, cevresel,
sosyal ve ekonomik sorunlara neden oldugu belirtilmistir. Kiiresel 1sinmanin neden
oldugu sorunlarin ¢oziimiine yonelik yapilan uluslararasi c¢aligmalar ve stratejiler
aciklanmig, kiiresel 1sinmanin Onlenebilmesi i¢in enerji tasarrufu ve verimliginin
arttirilmasi, enerji yogunlugunun azaltilmasi, yenilenebilir enerji kaynaklarinin
kullaniminin arttirilmasina yonelik etkili politikalarin tretilip, bir an 6nce uygulamaya
gecirilmesi gerektigi konusu ele alinmistir. Enerji yogunlugu, verimliligi ve tasarrufu gibi
enerji yonetimi politikalar1 ile ilgili degerlendirmelerde bu ¢aligmadan yararlaniimasi

miimkiin olmustur.

Eksi (2019) tarafindan hazirlanan “Yasanabilir Cittaslow Sehirler ve Gayrimenkul
Gelistirme Stratejileri” isimli yiiksek lisans tezinde; gayrimenkul gelistirme stratejilerinin
kentlerin gelisimini dogrudan etkiledigi belirtilmis, stratejilerin eko-politik, sosyal,
siyasal ve fiziksel bilesenlere bagli olarak kentleri bicimlendiren, tasarlayan ve
diizenleyen organik ve evrimsel bir siire¢ oldugu agiklanmustir. Farkli disiplinlerdeki
uzmanlarin isbirligi yapmast ile gerceklestirilebilecek bir siire¢ olmasi nedeniyle

gayrimenkul stratejilerini siirdiiriilebilir kilmak i¢in planlama agamasindan isin sonuna
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kadar birbirini takip edecek sonuglarin analizinin énemli oldugu ifade edilmistir. Bu

yoniiyle aragtirmada yararlanilan bir kaynak olmustur.

Dizkiric’nin  (2009) “Konutlarda Enerji Verimliliginin Ol¢iimii i¢in 5-Yildizh
Derecelendirme Sistemi ve Ekonometrik Uygulama” baslikli doktora tezinde; diinyada
ve Tiirkiye’de enerjinin genel durumu ve enerji politikalar1 agiklanmstir. Ulkelerin
enerjiye ve enerji kaynaklarina ulasmasinin vazgegilmez bir ihtiyag olmasi, artan enerji
taleplerinin alternatif enerji kaynaklarindan kargilanma maliyetlerinin ¢ok yliksek olmasi
gibi nedenlerle enerji verimliligi kavraminin énem kazandigini, bu alanda yapilacak
caligmalar sayesinde yasamin her alaninda ekonomik ve stratejik fayda saglanacagini
belirtmistir. Diinyada ve Tiirkiye’de enerji verimliligi i¢in yapilan ¢alismalar ve yasal

diizenlemeler konusunda bu ¢alismadan yararlanilmastir.

Erbas (2008) tarafindan yapilan “Yeni Konut Gelisme Alanlarinda Yerel Enerji
Planlamas1” adli ¢alismada; kentlerde enerjiye olan ihtiyacin artmasiyla enerji ve kent
iligkisini ortaya koyan ¢aligsmalarin arttig1, enerji kaynak ¢esitliliginin dikkate alinmasi ve

enerjinin verimli kullanilmas1 gerektigi agciklanmistir.

Fishman (2016) tarafindan ele alian “20. Yiizyilda Kent Utopyalari; Ebenezer Howard,
Frank Lloyd Wright, Le Corbusier” ve Howard (2019) tarafindan ele alinan “Yarinin
Bahge Kentleri” baglikli kitapta; sanayi devrimi sonrasi kentsel planlama yaklagimi,
modernist ve postmodernist planlama yaklasimlari olarak ele alinmistir. Kent titopyacilari
tarafindan sanayi kentlerinde ortaya ¢ikan sorunlarin ¢oziimiine yonelik yiiriitiilen
modernist ¢alismalarin temel amacinin ideal kent arayisi oldugu belirtilmistir. “Ebenezer
Howard”, “Frank Lloyd Wright” ve “Le Corbusier” gibi diisiiniirlerin teknolojik
yeniliklere dayandirdiklar1 tasarimlari, yapili ve dogal cevre arasinda saglikli bir
dengenin saglanmasi ve planl biiyiimenin ger¢eklesmesine odaklandiklar belirtilmis ve
bu tasarimlarin kendi ¢aglarinda olmasa da mevcut kosullarda birgok kentin

planlanmasinda 6rnek alindig1 vurgulanmastir.

Ipek vd. (2012) tarafindan hazirlanan “TMMOB Elektrik Miihendisleri Odas1 Enerji

Verimliligi Raporu’nda”; 1970’lerin basinda yasanan petrol krizi ve sonrasinda gelen
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petrol ambargolari siirecinde diinyada ve Tiirkiye’de yasanan enerji krizi nedeniyle enerji
konusunda acil Onlemler alinmasi gerektigi vurgulanmistir. Yenilenemeyen enerji
kaynaklarinin sinirli olmasi nedeniyle enerji verimliliginin ekonomik, siyasal ve ¢evresel
acidan en Onemli enerji kaynagi oldugu belirtilmis, diinyada ve Tiirkiye’de enerji
verimliligi konusunda gergeklestirilen Onemli gelismeler anlatilmistir.  Enerji

verimliliginin kapsami ve giincel gelismeler tartigiimistir.

Keles (1976)’in “Kent Bilim Ilkeleri” isimli kitabinda ve Anag (2004) 1 “Tiirkiye’de
Kent Planlama: gelisimi, kuramlar ve galismalar” isimli yliksek lisans tezinde; bes asama
olarak degerlendirilen kentsel planlamanin bir asamadan diger asamaya ge¢is zamaninin
ilkeden tilkeye farlilik gosterdigi, ancak gelisim siirecinin tiim iilkelerde ayni oldugu
belirtilmis, her bir asamada ortaya c¢ikan sorunlarin ¢oziimiine yonelik planlama
calismalarinin yapildig:r acgiklanmistir. Ekonomik, Kkiiltiirel, toplumsal, siyasal ve
teknolojik anlamda biiyiik ¢apli degisimlerin oldugu kentlerde, ortaya ¢ikan sorunlarin
¢oziimiinde kentsel planlama ¢alismalarinin tek basina yetersiz kalmasi nedeniyle kentsel
planlama ve kentsel tasarimin birlikte ele alindigi ve enerjinin verimli ve etkin

kullanildigi ¢aligmalarin, Kentsel planlama gelisim siirecine eklenmesi 6nerilmistir.

Mert (2014) “Application of Exergy Analysis Method to Energy Efficient Building Block
Design” baslikli doktora tezinde; EEKPT i¢in ihtiya¢ duyulan enerji etkin tasarim
parametrelerini literatiirden tarayarak bir araya getirmis ve yapili ¢evrede enerji etkin
tasarim parametreleri kullanilarak enerji verimliliginin saglanabilecegini kanitlamaya
caligmistir. Arastirmanin tasarim parametrelerinin tespitinde s6z konusu g¢alismadan

yararlanilmasi miimkiin olmustur.

Musi¢ (2019) tarafindan hazirlanan “Opportunities for Energy Efficiency in Urban
Planning” baslikli makalede; kentsel planlamanin iklim degisikliginin yarattig1 sorunlarla
kars1 karstya kalmasi nedeniyle enerji verimliligi konusunun her dlgekte ele alinip
degerlendirilmesi gerektigi agiklanmistir. Kentsel planlama ile enerji planlamasinin bir
biitlin olarak ele alinmasinin, kentsel islevlerin diizenlenerek erisilebilirlik i¢in gereken
enerji talebinin azaltilmasinin, ag¢ik ve yesil alanlarin kente entegrasyonunun

saglanmasinin enerji verimliliginin iyilestirilmesi i¢in 6nemli oldugu belirtilmistir.
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Orhan’in (2015) “Kentsel Kalitenin Gelistirilmesi Baglaminda Stratejik Bir Yaklagim;
Kentsel Tasarim Rehberi Kavramsal Model Onerisi” adli doktora tezinde; kentleri tehdit
eden kiiresel dinamiklerin olumsuz etkilerini en aza indirmek ve yasam alanlar1 olan
kentsel mekanlarin tasarimini iyilestirmek i¢in hizla artan problemlerin, dogru kentsel
tasarim uygulama siiregleri ve kontrolleri ile ¢oziilebilecegi ortaya konulmustur. Tasarim
aragtirmasinin farkli disiplinlerin isbirligi i¢cinde ekonomik, sosyal ve kiiltiirel yagam tarzi
dikkate alinarak dogru bir sekilde gergeklestirildigi 6ngoriilmiis ve bunu basarmak igin
de hedeflerin agik¢a tanimlandigir kullanim kararlar1 ve fiziksel verileri dogru tespit
edilmis olarak hazirlanacak bir kentsel tasarim rehberi ve programlarinin tasarim kontrolii

icin kullanilmas1 gerektigi belirlenmistir.

Ozdemir vd. (2017) tarafindan hazirlanan “Kent Planlama” baslikl1 Kitapta; ilk kentlerin
ortaya ¢ikisindan, antik donemden bugiine kadar kentlerin nasil sekillendigi anlatilmistir.
Arastirmada sanayi devrimi Oncesi ve sonrast kentsel planlama yaklagimlarinin

incelenmesi ve degerlendirme yapilmasinda s6z konusu ¢alismadan yararlanilmustir.

Sinmaz’m (2015) “Enerji Verimliligi Temasmin Tiirkiye Sehir Planlama Sistemine
Entegrasyonu: Lapseki Kenti I¢in Bir Yaklasim” isimli makalesinde; teknolojideki
gelismeler ve kentlesmeyle birlikte artan enerji talebinin sebep oldugu ¢evresel sorunlarin
¢oziimlenebilmesi i¢in enerji verimliligi konusuna 6nem verilmesi gerektigini aciklamis
ve oncelikle kentsel planlama asamasinda enerjinin etkin ve verimli kullanimina yonelik
kararlarin alinmasi gerektigini vurgulamistir. Bu makale yerlesmelerde enerji verimliligi

hususunda aydinlatict olmustur.

Tekeli’nin (2017) “Postmodernizm Tartismalar1 Uzerine Diisiinceler” adli ¢alismasinda
ve Bing6l’iin (2014) “Postmodernizm ve Kent Tasarimi” adli makalesinde; modernist
kentsel planlama yaklasiminin kentlerde artan sorunlarin ¢éziimiinde yetersiz kalmast,
ulagim ve iletisim teknolojilerinde yasanan gelismeler nedeniyle postmodernist kentsel
planlama yaklasiminin ortaya ¢iktigi belirtilmistir. Postmodernist yaklasim ile kentsel
planlama ve kentsel tasarim alanlarinda farkli egilimler ve talepleri gz oniine alarak eski
ve yeninin birlikte degerlendirildigi, tek tip planlamanin reddedildigi ve mekanin

estetiklesmesi yoluyla kentsel yasam kalitesinin arttirildigr agiklanmistir.
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Tekkanat ve Tirkmen (2018) tarafindan yapilan “Tarih Boyunca Kent Formlarinin
Bigimlenisi Uzerine Bir Inceleme” adli makalede; kentsel olguyu ve kentsel formlari
etkileyen faktorlere iliskin akademik literatiir incelenmis ve c¢esitli teorileri
karsilastirilarak degerlendirme yapilmistir. Calisma kapsaminda farkli kentsel formlarin
tanimlanmasina ve incelenmesine dayanarak, gelecekteki sehirler i¢in gerekli kentsel
form hakkinda sonuglar ¢ikarilmistir. Tarihsel siire¢ler boyunca tartisilan kentsel form
teorisi ve pratigi cesitli acilardan incelenen calismadan, belirli bir diizen iginde
planlanmis bazi kentlerin giineslenme, riizgar ve manzaraya goére yamaglarin uygun
kisimlarinda kuruldugu, o donemde de enerjinin verimli kullanilmasi i¢in giines ve riizgar

gibi kaynaklara 6nem ve oncelik verildigi vurgulanmistir.

Uglar (2021) tarafindan hazirlanan “Kentsel Doniisiim Kapsaminda Konutlarda Ulusal
Yesil Bina Sertifikasinin Degerlendirilmesi: Fikirtepe Ornegi” baslikli yiiksek lisans
tezinde; binalarda enerji ve kaynaklarin etkin bir sekilde kullanilmasi i¢in her {ilkenin
kendi kosullarina uygun olarak olusturdugu bina sertifikasyon sistemlerinin onemli
oldugu agiklanmistir. Binalarin enerji tiiketimindeki payinin biiyiik olmasinin ulusal ve
uluslararas1 bina sertifikasyon sistemlerini zorunlu kildigi, sistemlerin ortak ve farkli
ozelliklerine deginerek her sistemin bulundugu iilkenin fiziksel, ekonomik, sosyal ve
cevresel kosullarina gore hazirlandigi  belirtilmistir.  Mevcut — sistemlere gore
degerlendirilen Tiirkiye’deki yesil bina 6rnegi ve ortaya c¢ikan hukuki, ekonomik ve

sektorel konular dikkate alinarak yerel sistemlere duyulan ihtiya¢ vurgulanmaistir.

Uguz Yedievli (2009) “Enerji Etkin Bina ve Yerlesme Birimlerinin Iklimsel Veriler ve
Gayrimenkul Gelistirme Acgisindan Gergeklestirilebilme Olanaklar1” isimli yiiksek lisans
tezinde; ¢evreyi sekillendiren, ayn1 zamanda politik, ekonomik, sosyal, yasal ve fiziksel
birgok bilesene bagli dinamik ve disiplinlerarasi bir siire¢ olan gayrimenkul gelistirme
sektoriiniin enerji etkin tasarima yonlenmesi gerektigi vurgulanmigtir. Diinyada enerji
kaynaklarinin giderek azalmasi ve maliyetlerin artmasi nedeniyle enerjinin etkin ve
verimli kullaniminin 6nemini belirtmis, tezde enerji etkin planlama anlayis1 yaklagiminin
hemen her iilkede hizla gelistirildiginden s6z edilmistir. Enerji etkin tasarimin
gayrimenkul gelistirme yaklasimi ile gergeklestirilebilecegini, Tiirkiye’de gayrimenkul

gelistirme sektoriiniin bu dogrultuda desteklenmesi gerektigini belirtmistir. Arastirma

16



sonuglari, enerji etkin tasarim uygulamalarinin; kullanici, ¢evre, gayrimenkul gelistirici
ve lilke ekonomisi agisindan gergeklestirilebilme olanaklar1 ve saglayacagi faydalarin
tespiti ve enerji etkin uygulamalar1 tesvik etmek i¢in kullanilabilecek araglarin

degerlendirilmesine olanak vermektedir.

Unsal (2011) tarafindan hazirlanan “Enerji Etkin Tasarimin Gayrimenkul Degerleme
Acisindan Incelenmesi” isimli yiiksek lisans tezinde; gelecekte gayrimenkul alim ve
satiminda enerjinin etkin ve verimli kullaniminin gittik¢ce dnem kazanacagi, siirdiiriilebilir
gelismede enerji etkin tasarimin gayrimenkul degerinde etkili olacagi nicel verilerle
aciklanmistir. Gayrimenkul aliminda enerji maliyetini azaltmaya yonelim oldugu, enerji
verimliligi saglayacak 1iyilestirmelerin gayrimenkul degerinde artisa yol agacagi
belirtilmis, ¢alisma enerji etkin planlama anlayisinin gayrimenkul sektorii iizerine

etkisinin degerlendirilmesi hususunda yararli olmustur.

Yicel Yildirnm vd. (2017)’nin “An Examination of the Energy-Efficient High-Rise
Building Design” baslikli makalesi ile Zinzade (2010)’nin “Yiiksek Yap1 Tasariminda
Siirdiiriilebilirlik Boyutunun Irdelenmesi” baslkli yiiksek lisans tezinde; enerjinin
¢ogunlugunun yapi sektoriinde kullanildigi, planlama asamasindan proje bitisine kadar
olan donemde gelecek nesilleri de dikkate alarak yenilenebilir enerji kaynaklarinin
kullanimina oncelik veren, ¢evreyi koruyan, enerjiyi, suyu, malzemeyi etkin ve verimli
sekilde kullanan yaklagimlara 6nem verilmesi gerektigi belirtilmistir. Kentsel alanlar i¢in
en temel faktorlerden biri olan enerjinin etkin ve verimli kullanilmasina iliskin tasarim
parametreleri belirlenmis, kentsel alanin planlanmasindan, tasarim ve insa asamasina

kadar olan siirecte biitlin aktorlerin tasarim parametrelerini uygulamalar1 6nerilmistir.

Tanrivermis ve Tanrivermis (2021) tarafindan hazirlanan “Linkages between
Urbanisation, Real Estate Investments and Sustainability in Turkey” adli kitapici
boliimde; gayrimenkul sektoriiniin ¢evresel yonleri ve siirdiiriilebilirlik iligkileri 6ncelikle
genel olarak degerlendirilmis ve ikinci asamada insaat ve gayrimenkul sektorlerinin
neden olabilecegi ¢evresel sorunlarin tespiti yapilmis ve yesil binalarin s6z konusu
sorunlart azaltmadaki rolleri irdelenmistir. Ankara ilinden segilen iki &rnek proje

cercevesinde yapilan degerlendirme ile yesil binalar ve geleneksel yapilarin yatirim
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maliyetleri, isletme giderleri ve yatirnm ekonomisi karsilagtirmali olarak ele alinmistir.
Arastirma sonuglarina gore yesil bina projelerinin gelistirilmesi, insa edilmesi ve isletme
donemlerinde yasanabilecek temel sorunlar ortaya konulmus ve binalarda enerji
kullaniminin azaltilmasi ve siirdiiriilebilir yapili ¢evre yonetimine yonelik politikalar ve

uygulamalarin gelistirilebilme olanaklar tartigilmastir.

Arastirma konusu ile ilgili olarak incelenen onceki ¢alismalarda; kentlerde giderek artan
enerji ihtiyacinin yenilenemeyen enerji kaynaklarindan karsilanmasiin imkansiz hale
geldigi, sadece yenilenebilir enerji kaynaklarindan karsilanmasinin iklim kosullarina
dayali ve maliyetli olmasi nedeniyle yeterli olmadigi vurgulanmis ve yenilenebilir enerji
kaynaklarinin etkin ve verimli kullanilmas1 gerekliligi ve 6neminden s6z edilmistir.
Kentlerin planlanmasi asamasindan itibaren enerji verimliligi ile ilgili kararlarin alinmasi
gerektigi aciklanmustir. Diger calismalardan farkli olarak bu arastirmada, kentlerin
gelisimi ve kentsel mekanin bigimlendirilmesinde 6nemli bir rol oynayan gayrimenkul
geligtirme siirecinde enerjinin etkin ve verimli kullanilmasin1 saglayacak, biitiin
paydaslarin planlama agamasindan proje bitene kadar bir altlik olarak kullanabilecekleri
rehber niteliginde bir yol haritas1 olusturulmustur. Arastirma sonuglarina gore ortaya
konulan o6lgiitlerin gayrimenkul gelistirme siirecinde enerji etkin planlama anlayisina
yonelik yol haritasinin gelistirilmesi yonlerinden hem literatiire, hem de gelistiriciler ve

karar organlarina katki yapabilecegi degerlendirilmektedir.

1.4 Arastirma Sorulari ve Yontemi

Calismada hem kaynak arastirmasi sonuglari, hem de anket verileri ve katilimc1 gorisleri
dikkate alinarak kapsamli bir degerlendirme yapilmistir. Arastirma konusu ile ilgili
onceki ¢aligmalarin incelenmesi sonucunda, enerji etkin kentsel planlama ve kentsel
tasarimin, kentsel gelisme ve kentsel mekanin bigimlendirilmesinde etkili olan
gayrimenkul gelistirme siirecinde enerjinin etkin ve verimli kullanilmasi i¢in yontem ve
yaklasimlar belirlenmistir. Kaynak arastirmasi sonuglarina dayanan kontrol gizelgesi esas
alinarak, katilimcilara ve paydaslara yonelik bir soru formu tasarlanmig (EK 5) ve enerji
etkin planlama ve gayrimenkul gelistirme iligkisini degerlendirebilecek 162 kisiye anket

uygulanarak elde edilen veriler analiz edilmistir. Saha ¢alismasinin sonuglarina gore, fikir
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asamasindan proje gelistirme, ingaat ve isletme donemlerini kapsayan yapi yasam
dongiisiinde enerji etkin planlama ve uygulama icin rehber niteliginde bir yol haritasi

ortaya konulmustur.

Arastirmada enerji etkin planlama ve kentsel tasarim ile gayrimenkul gelistirme iligkisini
analiz etmek {izere yontem ve yaklasimlarin belirlenmesi hedeflenmistir. EEKPT’nin
hayata gecirilebilmesi ve yayginlastirilabilmesi i¢in dikkate alinmasi gereken strateji ve
yaklasimlarin neler olabilecegi arastirma sorusu olarak belirlenmistir. Ayrica, kentsel
planlama ve kentsel tasarimda enerji etkinligini saglamada olusturulan yol haritasinin
faydali olduguna dair hipotezlerin kurulmasi ve test edilmesine ihtiya¢ duyulmaktadir.
Her asamada test edilmeye veya dogrulanmaya ihtiya¢ duyulan hipotezler ve alt

hipotezler asagidaki gibi saptanmustir:

Hi: EEKPT’de anket yontemi kullanilarak toplanan verilerden elde edilen faktorler ve
maddeler rehber niteliginde bir yol haritasi olarak kullanilabilecektir.

Hex: EEKPT’ye iliskin tutum olgeginin enerji korunumu (EK) boyutunda cinsiyet, yas,
egitim durumu, calistig1 kurum, calistigir kurumdaki gorevi, ortalama aylik geliri ve is
deneyim siiresi degiskenlerine gore istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmaktadir.
Heki: EEKPT ye iliskin tutum o6lgeginin enerji tiikketiminin azaltilmasi alt boyutunda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik goriilmemektedir.

Heke: EEKPT’ye iliskin tutum o6lg¢eginin enerji kazancinin artirilmast alt boyutunda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik goriilmemektedir.

Heks: EEKPT’ye iliskin tutum O&lgeginin yenilenebilir enerji sistemlerinin kente
entegrasyonunun saglanmasi ve eksikliginin giderilmesi alt boyutunda istatistiksel olarak
anlamli bir farklilik gériilmemektedir.

Hexs: EEKPT’ye iliskin tutum Olgeginin yapir tasariminda yerel ozelliklerin dikkate
alinmasi alt boyutunda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik goriillmemektedir.

Hexs: EEKPT ye iliskin tutum 6l¢eginin yenilenebilir enerji kaynaklarinin kullaniminin
arttirilmasi alt boyutunda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik goriilmemektedir.

Hexe: EEKPT ye iliskin tutum 6lgeginin yenilenebilir enerji kaynaklarinin kullaniminin

desteklenmesi alt boyutunda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gériilmemektedir
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Hek7: EEKPT ye iligkin tutum olgeginin yenilenebilir enerjiler konusunda toplumsal
bilincin artirilmasi alt boyutunda istatistiksel olarak siirda anlamli farklilik oldugu
gorilmektedir.

Heks: EEKPT’ye iligkin tutum Olgeginin sera gazi salinimlarmin kontroliiniin
saglanmas1t ve azaltilmasi alt boyutunda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
goriilmemektedir.

Heko: EEKPT’ye iliskin tutum 6l¢eginin yerlesmelerin iklim haritalarinin hazirlanmasi
ve gilincel tutulmasi alt boyutunda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
goriilmemektedir.

Hekio: EEKPT’ye iliskin tutum 6lgeginin yerlesim i¢i yesil alan dagiliminin dengeli
olmasi alt boyutunda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik goériilmemektedir.

Hak: EEKPT’ye iliskin tutum 6l¢eginin arazi korunumu (AK) boyutunda cinsiyet, yas,
egitim durumu, ¢alistig1 kurum, calistigi kurumdaki gorevi, ortalama aylik geliri ve is
deneyim siiresi degiskenlerine gore istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir.

Haki: EEKPT’ye iliskin tutum 6lceginin dogal kaynaklar ve tarim alanlarin1 koruyarak
arazi kullanimu ile topografik yap1 arasinda uyumun saglanmasi alt boyutunda istatistiksel
olarak anlamli bir farklilik goriillmemektedir.

Hakz: EEKPT’ye iligkin tutum Olceginin 1s1 adasi etkisinin azaltilmasi alt boyutunda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik goriillmemektedir.

Haks: EEKPT’ye iliskin tutum 6l¢eginin dogal ¢evre ve iklimin olumlu etkilerinden
faydalanilmasi alt boyutunda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gériilmemektedir.
Haka: EEKPT’ye iliskin tutum oOlceginin araziden kaynaklanan altyapr ve {listyapi
sorunlarinin azaltilmasi alt boyutunda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
goriilmemektedir.

Hsk: EEKPT’ye iligkin tutum 6lgeginin su korunumu (SK) boyutunda cinsiyet, yas,
egitim durumu, c¢alistig1 kurum, calistigt kurumdaki goérevi, ortalama aylik geliri ve is
deneyim siiresi degiskenlerine gore istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmaktadir.
Hski: EEKPT’ye iliskin tutum Olgeginin su tliketiminin azaltilmasi alt boyutunda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik goriillmemektedir.

Hsk2: EEKPT’ye iliskin tutum o6l¢eginin kurakligi onleyici tedbirlerin alinmasi alt

boyutunda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik goriilmemektedir.
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Hsks: EEKPT’ye iliskin tutum 6l¢eginin su tasarrufunun saglanmasi alt boyutunda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik goriilmemektedir.

Hska: EEKPT’ye iliskin tutum 6l¢eginin su kaynaklarmin kirletilmeden kullanilmasi alt
boyutunda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik goriilmemektedir.

Haa: EEKPT’ye iliskin tutum 6l¢eginin atik azaltilmasi (AA) boyutunda cinsiyet, yas,
egitim durumu, ¢alistig1 kurum, calistigi kurumdaki gorevi, ortalama aylik geliri ve is
deneyim siiresi degiskenlerine gore istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir.

Haa1: EEKPT’ye iliskin tutum 6l¢eginin atiklarin yonetilmesi alt boyutunda istatistiksel
olarak anlamli bir farklilik goriilmemektedir.

Haa2: EEKPT’ye iliskin tutum Olgeginin atik ve geri doniisiim sistemleri konusunda
farkindaligin arttirilmasi alt boyutunda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
goriilmemektedir.

Hes: EEKPT’ye iliskin tutum O6lgeginin erisilebilirligin saglanmasi (ES) boyutunda
cinsiyet, yas, egitim durumu, ¢alistig1 kurum, calistigr kurumdaki gorevi, ortalama aylik
geliri ve is deneyim siiresi degiskenlerine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
bulunmaktadir.

Hesi: EEKPT’ye iliskin tutum 6lgeginin toplu tasima sistemlerinin etkin kullaniminin
arttirtlmasi alt boyutunda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gériilmemektedir.

Hes2: EEKPT’ye iliskin tutum Olgceginin enerji verimli ulasim araglarimin ve
sistemlerinin gelistirilmesi alt boyutunda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
goriilmemektedir.

H2: EEKPT ye iliskin yol haritasi dnerisinin genel olarak gayrimenkul sektorii ve 6zel

olarak gayrimenkul proje gelistirme tizerinde pozitif yonde etkisi olmaktadir.

Arastirmanin hedefine uygun olarak metodoloji, {i¢c temel asama iizerine insa edilmistir.
Birinci asama, arastirma konusuna iliskin daha once yapilan akademik g¢alismalarin
kronolojik olarak incelenmesi, gerekli verilerin kaynaklardan toplanmasi ve analiz
edilmesini kapsamaktadir. Bu asamada EEKPT ile ilgili 6nceki ¢aligmalar ve yasal
diizenlemeler incelenmis, gesitli kaynaklardan faydalanilarak kavramsal bir gergeve
onerilmistir. Ikinci asama; saha calismasi icin gergeve olusturulmasini ve literatiir
aragtirmasi sonuglarina dayali olarak anket sorularinin tespitini ve soru formunun

tasarlanmasini kapsamaktadir. Yapilan literatiir taramasi sonucunda EEKPT stratejileri
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ve her bir stratejinin altinda EEKPT yontemleri belirlenmistir (Cizelge 1.1). Calisma
kapsaminda, Cizelge 1.1°de yer alan strateji ve yontemler, aciklayici faktor analizi ve
giivenilirlik analizi, ANOVA analizinden sonra yapilan Post-hoc Tukey HSD ve
Bonferroni testlerine tabi tutulmustur. Bu analizler sonucunda, enerji etkin kentsel
planlama ve tasarim ile ilgili faktdrler ve maddeler belirlenmistir. Bu yontemler, farkl
degiskenler arasinda istatistiksel olarak anlamli farklarin tespit edilmesi ve enerji etkinligi
acisindan onemli olan unsurlarin daha net ortaya konulmasi amaciyla kullanilmistir.
Analiz sonuglari, enerji verimliligi odakli kentsel planlama ve tasarimin hangi unsurlar

tizerine odaklanmasi gerektigini belirlemek agisindan yol gosterici olmustur.

Cizelge 1.1 Arastirmaya konu edilen EEKPT stratejileri ve yontemleri

EEKPT Stratejileri | EEKPT Yontemleri
1 | Yapi i¢in kullanim amacina uygun yerin se¢ilmesi
2 | Yapilar aras1 mesafenin uygun olmast
3 Yapinin fiziksel ¢evre verilerine (topografya, manzara, giines vb.) gore
yonlendirilmesi
Enerji tiiketiminin 4 | Yap1 formunun fiziksel ¢evre verilerine gore bigimlendirilmesi
azaltilmasi 5 | Aydinlatmada giin 151¢1ndan yararlanilmasi
(EK1_ETA) 6 | Enerji etkin yap1 malzemelerinin segilmesi
7 | Cephelerde iklime uygun renkte yap1 malzemelerinin kullanilmasi
8 | Yiiksek performansl dograma ve cam kullanilmasi
9 | Yap1 kabugu (duvar, gati, zemine oturan déseme) yiizeyinin azaltilmasi
10 | Etkili yalitim sistemleri ile enerji tasarrufu saglanmasi
Yeni_l_enebilir 11 | Elektrik tiretiminde giines pili (fotovoltaik panel) kullanilmasi
enerji
sistemlerinin kente | 12 | Su isitmasinda giines toplayicilarindan yararlanilmasi
enEEQrasyonunun 13 | Elektrik iiretiminde riizgar tiirbinlerinin kullanilmasi
saglanmasi ve
eksikliginin 14 | Dogal havalandirma ve sogutmada riizgar enerjisinden yararlanilmasi
iderilmesi
?EKZ ESE) 15 | Aydmlatmada yenilenebilir enerji sistemlerinden yararlanilmasi
Yapi tasariminda o .
yerel zelliklerin 16 | Yerel iklime uygun mimarinin uygulanmast
dikkate alinmasi . . .
(EK3 TYO) 17 | Yerel yap1 malzemelerinin se¢ilmesi
18 | Enerji etkin projelerin devlet tarafindan desteklenmesi
Yenilenebilir 19 Enerji kullaniminin azaltilmasina ydnelik mali tesviklerin (KDV istisnast,
enerji gimriik vergisi muafiyeti vb.) verilmesi
kaynaklarinin 20 Her bir yenilenebilir enerji kaynagi bazinda sabit fiyat garantili destek
kullaniminin mekanizmasinin igletilmesi
arttiritlmasi 21 Kiigiik 6lgekli iiretim tesislerinin {ilke ekonomisine kazandirilmasi ve etkin
(EK4_YKA) kullaniminin saglanmast i¢in lisanssiz iiretim hakkinin desteklenmesi
22 | Yapi tasariminda yenilenebilir enerji kaynaklarindan yararlanilmasi
23 | Ornek enerji etkin projelerin tasarlanmast
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Cizelge 1.1 Arastirmaya konu edilen EEKPT stratejileri ve yontemleri (devam)

EtEer;thTil eri EEKPT Yontemleri
. - Medyanin 6zellikle sosyal medyanin etkin olarak kullanilmasi, egitim ve
;]eer:ﬁl.lifgfbmr 25 bilin¢lendirme videolarinin hazirlanmasi
kon dsun da 26 Enerji yonetimi ve verimlilik artirict proje hazirlanmasinda egitim ve
toolumsal bilincin sertifikalandirma hizmetlerinin verilmesi
at“grllmam 27 Enerji verimliligi ile ilgili olarak kamu kurum ve kuruluslari, tiniversiteler,
(EK5_TBA) 0zel sektor ve sivil toplum orgiitleri arasinda etkin ig birliginin gelistirilmesi
- 28 | Yarigmalarin diizenlenmesi
Sera gazi o e e e . Co . e .
29 | Iklim degisikligini 6nleyici merkezi yonetim politikalarinin yiiriitiilmesi
salimimlarinin y Y p yu
kontroliiniin Sera gazi salinimlarinin azaltilmasi i¢in yenilenebilir enerji sistemlerinin
. 30 Y !
saglanmasi ve geligtirilmesi
azaltilmasi . o ..
(EK6_SGA) 31 | Saglik ve kirlilik sorunu olusturmayan yap1 malzemelerinin kullanilmasi
Yerlesmelerin 30 Hazirlanan iklim haritalarinin kentsel planlama ve yap1 tasariminda altlik
iklim haritalariin olarak kullanilmasi
hazirlanmasi ve 33 | Kentsel planlamada meteorolojik verilerin dikkate alinmasi
iincel tutul :
giincel tutulmasi
(EK7_IHG) 34 | Yapi1 tasariminda meteorolojik verilerin dikkate alinmasi
. 9 35 | Tasarim siirecinde mevcut yesil alanlarin ve bitki ortiisiiniin korunmasi
Yler 1?1{1111@1 yesil 36 Kent igindeki flora-faunanin gelisebilmesi ve hava akiminin saglanabilmesi
3 an ?glllmlnln icin mevcut agik ve yesil alanlarin birbirine ve kirsal alana baglanmasi
(EI}l(gBe ;(ODIBEJSI 37 | Standart, tegvik ve sertifikalarla yerlesimin yesil degerinin gelistirilmesi
B 38 | Yerel iklim kosullarina uygun bitki ortiisii kullanilmasi
Kent s 39 | Mevcut orman alanlarinin korunmast
ormanciliginin
gelistirilmesi
(EK9_KOG) 40 | Kent ormanlarinin sayisinin artirilmasi
Arazi kullanimu ile
topografik yap1 41 | Dogal topografyanin korunmasi
arasinda uyumun
saglanmasi
(AK1 TYU) 42 | Yapilarin topografyaya uygun olarak tasarlanmasi
Dogal kaynaklarn | 43 | Tarim topraklarinin amag digi kullaniminin 6nlenmesi ve iskana agilmamasi
ve tarim
alanlarinin 44 Yanlis kullanim sonucu kaybedilen tarim topraklarinin iyilestirilmesi ve
korunmasi ve tekrar tarima kazandirilmasi
geligtirilmesi 45 Dogal kaynak envanterinin kentsel planlamada altlik olarak kullanilmasi ve
(AKZ_DTK) entegre edilmesi
46 | Mevcut bitki ortiistiniin korunmasi
47 | Agaclandirilacak alanlarin artirtlmast
48 | Dikilecek agaclarin yerinin dogru secilmesi
o 49 Yapilarin yakin gevresinde dikilecek bitkilerin uygun bigimde
Is1 adas1 etkisinin konumlandirilmasi
?X‘i(ltélnlléi) 10 | Yerlesmelerde yerel iklim kosullarina uygun yap: malzemesi kullanilmasi
- 51 | Yesil duvar (bitki duvarlari, dikey bahgeler) uygulamalarinin yapilmasi
52 | Yesil ¢at1 uygulamalariin yapilmasi
53 | Hakim riizgar yoniine gore bitki seciminin yapilmasi
54 | Yonlere bagli iklimsel 6zelliklere uygun bitkilendirmenin yapilmasi
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Cizelge 1.1 Arastirmaya konu edilen EEKPT stratejileri ve yontemleri (devam)

kaynaklanan
altyap1 ve listyap1
sorunlarinin
azaltilmasi
(AK4_ASA)

56

EEKP.T. . EEKPT Yontemleri
Stratejileri

55 | Altyapi ve iist yap1 sorunlarinin rasyonel bigimde belirlenmesi
Araziden

Altyapt ve iistyap1 ¢aligmalarini gergeklestiren kurumlar arasinda eszamanli,
karsilikli ve giivenilir bilgi paylasiminin saglanmasi

57

Altyapt ve iistyap1 yatirimlari igin altyapi ve iistyapi ¢aligmalarini
gerceklestiren kurumlar arasinda eszamanh ve karsilikli kaynak yaratilmasi

58

Malzeme, giivenlik, konumlandirma ve kazi standartlarinin gelistirilmesi

59

Planlama ve bakim-onarim ¢aligmalarinin esgiidiimlii olarak yiiriitiilmesi

60

Suyu verimli kullanan tesisat ve ekipman kullanilmasi

61

Yap1 tasariminda yeralt1 ve yeriistii su kaynaklariin kullanimimin
planlanmast

62

Toplumun her seviyesinde su tiikketiminin azaltilmasina yonelik
farkindaligin ve bilinglendirme ¢aligmalarinin artirilmasi

63 | Yapilarda su korunumuna yonelik standartlara uyulmasi
Su tiketiminin 64 | Suyun verimli kullaniminin saglanmasi
azaltilmas1 = - - —
(SK1_STA) 65 Cevre diizenlemesi ve peyzaj tasariminda suyu verimli kullanan, az su ve
- bakim isteyen bitkilerin segilmesi
66 | Kurakliga dayanikli bitki ortiisiine sahip alanlarin artirilmast
67 Yagmur suyu toplama ve depolama sistemlerini kullanarak, yagmur
suyunun uygun alanlarda yeniden kullanilmasi
tik su aritma tesisi kurulmasi, atik sularin aritilarak yeniden kullanilmasi
68 | Atik isi kurul k sul larak yeniden kullanil
69 | Gri su aritma tesisi kurulmasi, gri suyun aritilarak tekrar kullanilmasi
Su kaynaklarinin u kaynaklarimin kirletilmemesi i¢in kanalizasyon sistemlerinin yenilenmesi
yn 70 | Su kaynakl kirletil i i¢in kanalizasyon si lerinin yenil i
kirletilmeden 71 Kanalizasyon ve deponi alanlarindan kaynaklanan kirletici etmenlerin
kullanilmasi gerekli teknolojilerinin kullanilarak kontrol altina alinmasi
(SK2_SKK) 72 | Zehirli tarim ilaglarimin kullaniminin azaltilmasi
73 | Atiklarin yerinde ve dogru ayristirilmasi
74 | Geri kazanim teknolojilerinin kullanilmasi
75 Geri doniistiiriilebilen, yeniden kullanilabilen ve kendini ¢abuk yenileyen
yap1 malzemelerinin kullanilmasi
76 Atik sistemleri ve geri doniisiim sistemleri i¢in yerel yonetimlere tesvik
Atiklarm verilmesi
yOnetilmesi 77 | Atiklarin toprak ve su kirliligine neden olmadan atilmasi
(AAL_AY) . -
- 78 | Atiklarin habitat ve topografik yapiyr bozmadan atilmasi
79 | Depozito sisteminin yerel yonetimler tarafindan uygulanmasi
80 Yeniden kullanilabilecek yapisal atiklarin ayrigtirtlmasi, depolanmast ve
siniflandiriimasi
81 Atik ve geri doniislim ile ilgili tesislerin ilgili planlarda yerlerinin
belirlenmesi
Atlk ve geri 82 Yerel yonetimler, halk, sivil toplum kuruluslar1 ve 6zel kuruluslar arasindaki
doniistim is birligin artirilmasi
sistemleri . _ —
konusunda 83 Halkin atik konusundaki farkindaligini artiracak egitim programlarinin
farkindaligin uygulanmasi
arttirilmasi 84 Tiiketimin tesvik edildigi ¢ekim noktalarinda (fuar alanlari, egitim alanlari,
(AA2_AGS) aligveris merkezleri, vb.) donemsel etkinlikler diizenlenmesi
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Cizelge 1.1 Arastirmaya konu edilen EEKPT stratejileri ve yontemleri (devam)

EEKPT . .
Stratejileri EEKPT Yontemleri
85 | Toplu tasimaya uygun ulagim ve arazi kullanim plani yapilmasi

Tool 86 | Toplu tasimaciligin yayginlastirilmasi

Oplu tagima 87 | Yaya/bisiklet ulagim sistemlerinin gelistirilmesi ve fiziksel plana iglenmesi
sistemlerinin Y £ P

. 88 | Yaya ceplerinin olusturulmasi

etkin kullantminin B ] d Tanl Jaki voloulukl Jirocck
arttirilmas: 89 arinma, ¢alisma ve donati alanlar1 arasindaki yolculuklari en aza indirece

(ESL_TTS) imar planlarinin ha21r1agmas1 .

90 | Kentsel ulagimda rayl sistemlerin kullaniminin artirtlmasi

91 | Bolgesel otopark alanlarinin olusturulmasi

e 92 | Ulasimda temiz yakitlarin yaygin olarak kullanilmasi

Elr;e?nll \;erg Talllrmln 93 | Yakat tiiketimi az olan araglarin yaygin olarak kullanilmasi

ve gi ste mlg finin 94 | Tiiketicinin bilinglendirilerek emisyonu diisiik araglara yonlendirilmesi
gelistirilmesi 95 Bilgi ve iletisim teknolojilerinin k}lllanlldlgl. akillr trafik yonetimi
(ES2_VUS) uygulamalarinin ve akilli ulagim sistemlerinin yayginlastirilmasi
- 96 | Araglarda verimlilik standartlarinin yiikseltilmesi

Anket calismasinin uygulanacagi hedef kitlesi; planlama ofisleri ve sirketleri, mimari
proje ofisleri ve isletmeleri, gayrimenkul gelistirme ve yatirim firmalari, gayrimenkul
yatirnm ortakliklari, gayrimenkul degerleme ve danigsmanlik firmalari, gayrimenkul
kuruluslari, meslek odalari, proje finansman kuruluslari, belediyelerin imar ve sehircilik
miidirliikleri ile tiniversitelerin insaat miithendisligi, mimarlik ve gayrimenkul gelistirme
ve yonetimi boliimlerinden olugmaktadir. Tespit edilen hedef kitleden 250 adedine anket
uygulanmas1 6ngoriilmiis olmasina karsin, 6zellikle COVID19 salgini siirecinde birgok
ofiste uzaktan calismanin tercih edilmesi, ilgili kisi ve kurumlara ulasilamamasi ve
goriisme yapilmasinin kabul edilmemesi gibi nedenlerle 162 kisi ile goriisme
gerceklestirilmis ve bunlardan 101’inin ¢alisma i¢in yeterli oldugu tespit edilmistir. Elde
edilen verilerin analizi gerceklestirilmis ve anket sonuclarinin sayr ve oran olarak

degerlendirilmesi yapilmstir.

Uciincii asamada, onerilen kavramsal cercevenin EEKPT ilke ve stratejilerine hangi
ol¢iide katki sagladigr belirlenmistir. Literatiir aragtirmasi sonucunda elde edilen EEKPT
ilke ve stratejileri ile ilgili yontemlerin hangilerinin faktor olarak dikkate alinmasi
gerektigi anket yoluyla tespit edilmistir. Anket calismasinin amaci, projenin yer
seciminden uygulama asamasina kadar gecen siiregte EEKPT yontemlerine katilimcilarin
verdigi onem derecesinin belirlenmesi ve sonuglarin degerlendirilmesidir. Bu dogrultuda,
besli likert 6l¢egi kullanilarak veri toplanmis, analizlerde gecerlilik ve giivenilirlik testleri
yaptlmistir. EEKPT’ye yonelik katilimcilarin tutumlart EK, AK, SK, AA ve ES

25



boyutunda (ilkeler) cinsiyet degiskeni agisindan bagimsiz 6rneklem t-testi analizi ile, yas,
egitim durumu, c¢alistig1 kurum, calistigi kurumdaki gorevi, ortalama aylik geliri ve is
deneyim siiresi degiskenleri agisindan ise ANOVA analizi ve Welch testi ile bagimsiz
degiskenlerin nasil etkilestigi ve bu etkilesimlerin bagimli degiskeni nasil etkiledigi test
edilmistir. Bu degerlendirme sonucunda; hedef kitlenin faydalanacagi, EEKPT
parametrelerinin yayginlastirilmas: i¢in kontrol listesi olusturulmus ve arastirma
sonuglarinin gayrimenkul gelistirme siirecine entegrasyonu i¢in gerekli altyapi ve yol

haritasinin ana hatlar1 belirlenmistir.

Anket sonuglarmin degerlendirilmesinde ¢izelge tercih edilmis ve EEKPT’de
kullanilacak yol haritas1 (kontrol listesi) olusturulmustur. Katilimcilarin cinsiyet, yas,
egitim durumu, ¢alistig1 kurum, calistigi kurumdaki gorevi, ortalama aylik geliri ve is
deneyim siiresi faktorlerine gére EEKPT deki yol haritasina (kontrol listesi) yonelik
tutumlari analiz edilmistir. Hem kaynak arastirmasi sonuglari, hem de saha ¢alismalarinin
bulgulan birlikte kullanilarak enerji etkin planlama ve gayrimenkul projelerinin yer
se¢iminden uygulama asamasina kadar gecen donem boyunca EEKPT ydntemlerinin
tespiti ve degerlendirilmesi yapilmistir. Anket sonuglarina dayali olarak, kentsel gelisme
ve gayrimenkul sektoriinde enerji etkin planlama ile EEKPT yaklasim ve yontemlerinin
belirlenmesine ek olarak, basarili uygulamalar igin gerekli stratejilerin tespiti, farkindalik

olusturulmasi ve yasal ve kurumsal diizenlemelerin gerekliligi vurgulanmstir.
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2. KURAMSAL VE KAVRAMSAL CERCEVE

Bu boliimde, kentsel planlama ve kentsel tasarim detayli olarak irdelenmistir. Kentlerin
gelisimi ve kentsel mekéanin bigimlendirilmesi siirecinde, tarih boyunca ¢evre ve enerjinin
nasil ele alindig1 lizerine yapilan c¢alismalar enerji ve yerlesme iliskisi agisindan
incelenmistir. Ayrica enerjinin etkin kullanimi i¢in enerji politikalarinin en 6nemli
amagclarindan biri olan enerji verimliligi konusu, diinyada ve Tiirkiye’de enerji

verimliligine iliskin yapilan ¢alismalar ve yasal diizenlemeler agiklanmistir.

2.1 Kentsel Planlama

Kentler; tarimsal ilerlemenin bir sonucu olarak iiretilen fazla iiretimin (artik iriin),
avcilikla geginen insanlarin daha kalabalik topluluklar halinde yasamasina imkan
vermesiyle verimli topraklarin civarinda kurulmustur (Mazi 2008). “Aristoteles’e gore
kentin olusumu; 6ncelikle bir baskasi var olmadan var olmayanlar birlik kurmalidir, yani
irkan stirmesi i¢in erkekle kadin. Bu iliskiden ortaya ¢ikacak ilk sey ailedir. Ancak bir¢ok
aile birlestiginde ve birlik giindelik gereksinimleri karsilanmaktan daha c¢ogunu
amagladiginda olusacak ilk toplum koydiir. Bircok kdy biiylik 6l¢iide kendine yetecek
kadar genis, tek, eksiksiz bir topluluk olarak birlestiginde yasamin yalin
gereksinimlerinden kaynaklanan ve i1yi bir yasam adina varligim siirdiiren kentler var
olur” seklindedir (Pustu 2006). Kentbilim terimleri sozliigiinde ise kent; “siirekli
toplumsal gelisme i¢inde bulunan ve toplumun yerlesme, barinma, gidis-gelis, ¢calisma,
dinlenme, eglenme gibi gereksinimlerinin karsilandigi, pek az kimsenin tarimsal
ugrasilarda bulundugu, kdylere bakarak niifus yoniinden daha yogun olan ve kiiciik

topluluk birimlerinden olusan yerlesme birimi” seklinde ifade edilmistir (Ersoy 2012).

Kentler Neolitik Cag’dan bugiine kadar siirekli degisimin merkezinde olmus, degisen
ihtiyaclara gore kendini yenileme geregini duymustur. Neolitik Cag’dan Antik Cag’a,
Orta Cag’dan bugiine kadar farkli uygarlik alanlarindaki kentlerde; kentin yapisindaki
degisikliklerin, tarihsel gelisim siirecinde ortaya ciktigi goriilmekte (Sekil 2.1),
yeniliklerin belirli bir plana gore diizenlendigine dair kanitlara rastlanmaktadir (Karakas

2003).
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Sekil 2.1 Catalhdyiik neolitik kenti, Antik Cag’da Pirene kent plani, Orta Cag’da Londra
Giiniimiizden bir kent: Istanbul (Anonim 2020a, Anonim 2013, Anonim 1969,
Anonim 2020b)

Kentsel planlama anlayisinin ortaya ¢ikisi ve iistiin bilimsel kaliteye sahip bir bilim dali
haline gelmesi 19. yiizyilin sonlarina dogru olmus, 20. yiizyilda bu alanda biiyilik
gelismeler yaganmistir (Anonim 1976). Kentsel planlama kavrami {izerine bir¢ok bilim
insan1 tanimlama yapmustir. Kentbilim Terimleri Sozligiinde ¢ farkli tanimi yapilmig
olan kentsel planlama kavrami bir baska deyisle “Kentbilim; genis anlamda, kentlerin
degismesine, biliylimesine, gelismesine, baymdirilmasina ve diizenlenmesine yon veren,
kentsel ¢evreyi, yasamin toplumsal, ekonomik, ekinsel, yonetsel ve giizelduyusal

gereklerini gbz Oniinde tutarak diizenleyen ugras, bilim ve sanat dali, dar anlamda,
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yerlesim yerleri i¢in diizen tasarlar (planlar) hazirlamanin yontemlerini 6greten bilim dali
ve bu dalda yetismis kimselerin ugrasisidir” olarak tanimlanmistir (Ersoy 2012). Kent
bilimci Thomas Adams tarafindan ‘“kentsel planlama; toplumsal ve iktisadi
gereksinimleri g6z 6niinde bulundurarak kentlerin fiziksel gelismelerinin bigimlenmesine
bir yon vermekle ilgili sorunlar ile ugrasan bir bilim, bir sanat ve bir ugras alan1” seklinde
tanimlanmistir (Anonim 1976). Bir diger tanimlamaya gore “kentsel planlama; kentsel ve
cevresel sorunlar1 ¢6zmek veya dnlemek amaciyla, bugiiniin verileriyle, gelecege yonelik
olasiliklar1 saptayan, hedefler koyan ve hedeflere ulasmay1 saglayacak yontemleri
bugiinden belirleyen kararlar ve miidahaleler biitiinlidiir” olarak ifade edilmistir (Meydan
Yildiz 2016).

Insanoglunun bir arada belli bir diizen igerisinde yasama istegi ile ekonomik, sosyal ve
siyasi degisim siirecleri neticesinde kentlerin planlanmasi zorunlu hale gelmistir.
Tarihsel gelisim stireci igerisinde, ilk ortaya ¢iktig1 zamandan bugiine kadar kendi kiiltiir
ve uygarliklarina gore olusan ve belli bir plana gore diizenlenen kentlerde yerlesik hayata
geciste, Neolitik Cag’dan bugiine gelinceye kadar enerji ve ¢evre hususunun nasil ele
alindigim1 agiklayabilmek icin kentsel planlama yaklasimi; sanayi devrimi Oncesi ve

sonrast kentsel planlama yaklasim1 olmak iizere iki farkli baslikta incelenmistir.

2.1.1 Sanayi devrimi 6ncesi kentsel planlama yaklasim

Ilkel atalarin yaklasik on bir bin yil énce Anadolu’da Firat ve Dicle nehirleri arasindaki
bolgede (Sekil 2.2), insanlik tarihinde {reticilige gecis gibi devrim niteliginde
gelismelerin oldugu ve canak ¢comlekg¢iligin bilinmedigi Neolitik Cag’da yasamis, diizenli
olarak dini torenlerde bir araya gelmis, yapilan dini torenler zaman igerisinde yerlesik bir
yasam tarzina gegisi baslatmistir (Yilmaz Giineng 2000). Insanoglunun yaradilisindan
itibaren baglayan barmma ihtiyaci sonucunda konut anlayisi ortaya ¢ikmis, zaman
icerisinde yerlesik yasama ge¢me arzusu kentleri olusturmus, kentlesmeyle birlikte ¢esitli

asamalardan gecmistir (Kosedag 2023).
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Sekil 2.2 Gébekli Tepe kazi alaninin genel goriiniimii (Ozdemir vd. 2017, Anonim 2019b)

Uygarligin temellerinin atildigi Neolitik Cag’da gegici yerlesim yerlerinden yerlesik
diizene gecis mimari atilimlar1 beraberinde getirmistir (Sekil 2.3). Neolitik Cag’da
yerlesmeler sadece konut dokusundan olusmustur (Tanag 2000). Yerlesim alanlarinin
olusumunda giines, riizgar ve manzara gibi dogal kosullar ve fiziki sartlar 6nemli rol

oynamistir (Tekkanat ve Tiirkmen 2018).
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Sekil 2.3 Catalhoyiik yerlesmesi (Kejanli 2005)

Kentsel estetige ¢ok onem verilen Ilk ve Orta Cag’da gevresel ve dogal kosullara gore
genellikle dogal gelismenin bir sonucu olarak toplumun sosyal, ekonomik ve entelektiiel
degisim ve gelisimi ile sekillenen (Ertiirk 2006) yerlesimlerin olusumlari; su kaynaklarina
yakin olma, iklim ve topografyaya gore yerlesme, ulasim kolayligi ve toprak verimliligine

gore gerceklesmistir (Kejanli 2005).

Antik Yunan kentleri araziyi parsellemenin ve yurttaglara esit boliigtiirmenin kolay
teknigi olan 1zgara plan ile planlanmig olup (Sekil 2.4), egime, yone ve riizgara dikkat
edilmemistir (Diker Camlibel 2003). Ancak bazi kentlerde bina ve sokaklarin iklimsel
verilerden yararlanilarak uygun zamanlarda giines 1s1¢indan faydalanmasi saglanmistir.
Ayrica, Antik Yunan kentlerinde kentsel g¢evre sagligi agisindan ¢ok Onemli olan
kanalizasyon sistemi bulunmamakta veya yetersiz durumdadir (Aliagaoglu ve Ozkan
2020).

31



i
A

I i ":
Uiy /
Iqse 'y 4 ; { \ W '1‘415,'-.
- @ /. N T o
/ L -
A
l I
"H”l||| uh l
|
|
|
lH]

Sekil 2.4 Antik Yunan-Milet kentsel yap1 6rnegi (Tekkanat ve Tiirkmen 2018)

Erken donemde organik ve diizensiz yapilarla sekillenen Roma doéneminde Yunan
kiiltiiriiniin etkisiyle bircok 1zgara planl kentler kurulmus (Sekil 2.5), zamanla kendi
tarzlan gelismis, ozellikle kanalizasyon gibi gelismis altyap1 sistemleri, tasit, hayvan ve
yaya yolu kademelenmesi, ¢ok katli bina yapim teknikleri ile ¢aginin ilerisinde kentler
ortaya ¢ikmistir (Anag 2004). Bu donemde kent planlamada Etriisk sehirlerinin ve Yunan
kolonilerinin diizenli sokak yapis1 benimsenmis, niifusun 6nemli miktarda artisi, kitlesel
Olcekte insaat islerinin dogusunu anlatan yiliksek yogunluklu ¢ok katli konut
gereksinimini yaratmistir (Gympel 2018). Roma mimarisi {izerine bilinen ilk eseri yazan
Vitruvius evlerin insasinda arazi kosullarinin ve iklimin 6nemini fark etmis, i¢ bolmelerin
yerlestirilmesinde yonlenmenin énemi iizerinde durmus, (Anag 2004) riizgar yonii ve yer

secimi ile ilgili dnlemler kentin tasarimida dnemli bir rol oynamistir (Uzmez 2009).
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Sekil 2.5 Pompei sehir plani ve sehir goriiniimii, Roma sehirlesmesinin karakterini ortaya
koyan Timgat sehri (Anonim 2018a)

Sikisik ve igine kapanik bir bicimde gelisen, genellikle savunma amaciyla surlarla
cevrelenmis, sarp yamagclar, akarsu yataklari, deniz veya gollerdeki adalarda yerlesilen
organik diizendeki Orta Cag kentlerinde (Erdogan 2006), yesil alandan yoksun yerlesim
dokular1 gelismistir (Karagiiler ve Korgavus 2014). Diizensiz ve karmasik yollar1 olan
Orta Cag kentlerinin ulasim sisteminin; topografyaya gore sekillendigi (Sekil 2.7),
gelisim siirecinde tarihi izlerle birlikte agama asama planlandigi i¢in 1zgara plandan farkli
olarak organik bicimde gelistigi goriiliir (Onder ve Aklanoglu 2002). Yollarin ulasim i¢in
elverissiz oldugu Orta Cag kentlerinde su ve kanalizasyon gibi altyapr sistemleri
yetersizdir (Sekil 2.6). Degirmen veya kuyu olarak tanimlanan su kaynaklari, dogal

yapinin bir par¢asini olusturan zemin seviyesindedir (Uzmez 2009).
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Sekil 2.6 Orta Cag’da organik formlu gelisen bati kentleri (Tekkanat ve Tiirkmen 2018,
Anonim 2020c)
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Sekil 2.7 Egimli arazide yerlesim (Tekkanat ve Tiirkmen 2018)

Kentsel planlamaya iligkin ilk kuramsal ¢alismalarin yapildigi, 6nceki donemlere gore
daha kapsamli diizenlemelerin oldugu, ideal kent tasarimlarinin yaratilmaya c¢alisildigt

Ronesans doneminde; iklimsel ve topografik pek ¢ok unsurla sekillenen kentlerde
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(Tekkanat ve Tiirkmen 2018), kent formlarinin temelini agik alanlar ve meydanlarin
bulundugu 1s1nsal planlar olusturmus (Sekil 2.8) ve kentlerin ¢eperlere dogru gelismesiyle

kentler kirsal alanla biitiinlesmeye baslamistir (Erdogan 2006).

Sekil 2.8 Ronesans donemi kent plani: Palma Nova kenti plani, italya (Tekkanat ve
Tiirkmen 2018)

2.1.2 Sanayi devrimi sonrasi kentsel planlama yaklasim

Tarihsel gelisim siirecinde, ilk ortaya ¢iktig1 zamandan bugiine kadar kentleri diizenleyen
bir¢ok diizenleme ve uygulama yapilmistir. Gergek anlamda kentlerin planlanmasi ise
sanayilesmenin ortaya cikardigi kentsel sorunlara ¢dziim bulmak amaciyla olmustur.
Sanayi devriminin baglangici ile bilimden sanata tiim alanlarda yeni bir donem
baslamistir. On sekizinci yiizyilin sonu ve 19. yiizyilin baslarinda Modern Cag baslamus,
kentsel planlama alaninda da modernizmin etkisi goriilmiistiir. Kentlerin de planlanabilir
oldugu fikri ancak 19. yiizyilda ortaya ¢ikmis, bu yonde ¢aligmalar yiizyilin sonuna dogru
yogunlagsmaya baslamig olsa da kent planlamanin bir bilim dali haline gelmesi ise 20.

yiizyilda olmustur (Anag 2004).

Ik kentlerin olusmasimi saglayan tarim devriminden sonra sanayi devrimiyle kentler
doniismeye baslamis (Ozdemir vd. 2017), kentleri gevreleyen surlarm yikilmasi ile
kentlerin gelismesi iizerindeki toplumsal denetim ortadan kalkmis, 6zel ve kamusal
tasimaciligin gelismesi kentin doniisiim hizin1 artirmistir (Yilmaz ve Citgi 2011). Siirekli
degisen kentsel alanlara dogru olan gé¢ nedeniyle artan niifus yogunlugu; basta altyap1

olmak iizere konut kithgi, sinif gatigmalari, salgin hastaliklar ve kirlilik gibi birgok
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sorunun yani sira ¢evre, ekonomi, sosyal yasam ve enerji sorunlarini da beraberinde
getirmistir. Gelismislik ve teknoloji diizeyine paralel olarak sorunlarin ¢6ziimiine iliskin
cevre bilinci artmisg, kentlerin diizenlenmesine iligkin yeni yaklasimlar ortaya ¢ikmistir
(Giirsoy 2019). ideal kent yaklasimlarini arastiran kent iitopyacilari tarafindan, hizl bir
sekilde biliylimesi ve sanayinin diizensiz bir sekilde gelismesi sonucunda sadece fiziksel
yapisindan degil, sosyal agidan da sorunlart olusan sanayi kentlerinin sorunlarinin

¢Oziimiine yonelik modernist ¢alismalar yiiriitiilmiistiir.

Kentsel alanin en i1yi yonlerini kirsal alanin en iyi yonleriyle birlestirmeyi ve ekonomik,
kiiltiirel ve sosyal faydalari en {ist diizeye ¢ikarmayr amaglayan Bahge Kent yaklagimi
(Giirsoy 2019) sanayi kentlerinin sorunlarinin ¢oziimiine yonelik yiiriitiilen ¢alismalarin
basinda gelmektedir. 19. yilizyilin sonlarina dogru ideal kent arayis1 ile Ebenezer Howard
tarafindan gelistirilen bahce kent yaklasimi (Sekil 2.9); sanayi Kentlerinin {iretim
faaliyetleri ile daha iyi sosyal ve ekolojik ¢evre olusturduguna inanilan, kirsal alanlara
baglayan, mevcut durumu iyilestirmek amaciyla tasarlanan, gevreci mimarlik kuraminda

degerlendirilen, proto-modern bir yaklasimdir (Boyacioglu 2017).
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Sekil 2.9 Bahge kent (Howard 2019)
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Kirsal yerlesimler ile kentsel yasam alanlarinin avantajlarinin bir araya getirilmesiyle
ideal yasam alanlarin1 yaratmayr amaglayan Bahg¢e Kent yaklasimi ile; yesil alan
kusaginin olusturulmasi ve tarima elverigli topraklarin korunmasiyla c¢evreye duyarl
planlama yapilmis, kent merkezi, sanayi alani ve yerlesim alani arasinda dengeli bir iliski
kurarak trafik yiikiiniin azaltilmas1 ve kent igerisinde yaya dolagimini tesvik etmesiyle
hava kirliligi kontrol altina alinmis, kentin ¢oplerinin tarim alanlarinda kullanilmasiyla

dogal yontemlerle atiklarin bertaraf edilmesi saglanmistir (Howard 2019).

Sekil 2.10 Letchworth bahge kenti, Letchworth’da bir sokak-kent ve kirin entegrasyonu
(Fishman 2016)

Sanayi kentlerinin sorunlarinin ¢éziimiine yonelik yiiriitiilen ¢alismalardan bir digeri;
kentsel alan ve kirsal alan ayrimmin olmadig1 genis kent (Broadacre city) yaklasimidir.

Genis kent yaklagimi; 20. yiizyilin baslarinda Frank Lloyd Wright tarafindan (Sekil 2.11)
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dogal ve yapisal ¢evreyi koruma amaciyla gelistirilmistir (Erdogan ve Saribas 2018).
Biiyiik tarim alanlarina 1zgara formunda yayilmis genis kent yaklasiminda; kentsel ve
kirsal alanlar arasinda fiziksel bir ayrimin olmamasi amaciyla planlama yapilmis,
yerlesim alanlari, ticaret alanlart ve diger tiim kullanim alanlar1 tarim arazileri ve

ormanlarin arasinda bir araya getirilmistir (Fishman 2016).

Sekil 2.11 Frank Lloyd Wright genis kent proje eskizleri (Anonim 2017, Fishman 2016)

Organik planlamanin Onerildigi yaklagimda insanlarin bir arada yasamalarina gerek
olmadig1 diisiincesiyle, teknolojik gelismeler sayesinde giderek yayginlasan otomobil
teknolojisini de tasarimina dahil eden ulagim sistemi olusturulmustur (Yusufoglu 2019).
Genis kent yaklagimi dogal ve yapisal ¢cevreyi koruma amaciyla gelistirilmesine ragmen,
yaygin otomobil kullanimina dayali ulagim sistemi planlamasi ile yenilenemeyen enerji
kaynaklarinin yogun tiiketiminin ¢evreyi kirletmesi, dogal yasami olumsuz etkilemesi

gibi diisiinceler goz ardi edilmistir. Bununla birlikte tasarimlarinda i¢inde bulundugu
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alana, cevreyle uyuma ve eldeki kaynaklarin verimli kullanimina 6nem vermesi,

Wright’in enerji etkin tasarim yaklasimina katki verdigini géstermektedir (Ceylan 2016).
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Sekil 2.12 Frank Lloyd Wright genis kent (Anonim 2012b, Ozdemir vd. 2017)

Sanayi kentlerinde mevcut ve gelecekte karsilasilabilecek yapisal ve ¢evresel sorunlarin
¢Oziimiine yonelik yiiriitiilen ¢alismalardan digerleri de 20. ylizyilin baglarinda var olani
yikip yeniden kentlerin planlanmasi gerektigi diisiincesiyle Le Corbusier tarafindan
gelistirilen ¢agdas kent yaklasimi (Sekil 2.13), komsu plan (Sekil 2.14) ve 1siyan kent
(radiant city) (Sekil 2.15) yaklagimidir. Le Corbusier; ¢agdas kent yaklagimi ile yogunluk
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ve acik alan gibi birbirine zit olan iki kavrami bir araya getirmis (Fishman 2016), kentsel
y1gilma problemini gokdelen insa etme diislincesiyle dikeye tasiyarak binalar arasinda
olusan acik alanlari rekreasyonel yesil alan olarak tasarlamistir (Ozdemir vd. 2017).
Boylelikle kentler dogal g¢evreyle i¢ ice gegerek, kentsel alan kirsal alan biitiinligi
saglanmistir. Yesil ile i¢ ice gecmis yasam alanlarinin bulunmasi, giines ve 1siktan en
fazla yararlanacak sekilde tasarlanmasi, trafigin azaltilarak toplu tagima, bisiklet ve yaya
ulagimina 6nem verilmesi acisindan Le Corbusier’in ideal kent yaklagimlar1 ¢evreye ve
dogaya duyarli planlar olarak degerlendirilmis, siirdiiriilebilir kentsel tasarim

yaklagimlarinin gelistirilmesine katkida bulunmustur (Koken 2017).

Sekil 2.14 Komsu kent plan1 (Ozdemir vd. 2017, Fishman 2016)
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Sekil 2.15 Isiyan kent (Radiant city) plani (Ozdemir vd. 2017, Fishman 2016)

Sanayi kentlerinin sorunlarinin ¢oéziimiine ve kentsel mekanin bigimlendirilmesine
yonelik birgok yaklasim ortaya ¢ikmistir. Bu yaklasimlarin birbirine benzeyen ve
birbirinden farklilagan yonleri olmus, kimisi uygulanmis kimisi sadece tasar1 olarak
kalmistir. Yapili ve dogal ¢evre arasinda saglikli bir denge saglamak amaciyla gelistirilen
yaklasimlar, bugiin i¢inde yasanilan pek c¢ok kenti sekillendirmistir (Fishman 2016).
Sanayi kentlerinin elverigsiz durumundan dogan sikintilar1 gidermek amaciyla ortaya
¢ikmis olan modernist kentsel planlama yaklasimi; kiiresellesmenin etkisi, ulasim ve
iletisim teknolojisinde gergeklesen gelismeler sonucunda daha fazla gé¢ almaya baslayan
kentlerin sorunlarini ¢ozmede yetersiz kalmistir. Kentsel mekanin islevselligini 6n planda
tutan, biitlinciil planlama anlayisini kabul eden, sikic1 ve tekdiize bir anlayisa sahip olan

modernist kentsel planlama yaklagimi1 1960’1 yillardan sonra sorgulanmaya baglamistir.
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Modernist yaklasima getirilen elestiriler sonucunda; kentlerin bir biitiin olarak
planlanmasindan ve biitiine ait hedeflerin konmasindan vazgegilip kente parcaci bir
sekilde bakan, geg¢misin farkli formlarmin bir araya getirilmesi ve kentin degisik
kullaniglarinin kolajindan olusan postmodernist kentsel planlama yaklasimi (Sekil 2.16)
bir tepki olarak ortaya ¢ikmistir (Tekeli 2017). David Harvey tarafindan “planlama ve
gelismenin genis Olgekli metropol ¢apinda, teknolojik bakimdan rasyonel ve etkin kent
planlar1 iizerinde yogunlasmasi gerektigi konusunda israr eden ve bunu kesinlikle
yapmacikliktan uzak bir mimari ile destekleyen modernist diisiinceden bir kopus sekli”
olarak agiklanan postmodernist yaklasim; teknolojide gergeklesen gelismelerden
etkilenen kentlerde planlama alaninda sosyal, ekonomik ve cevresel boyutlariyla yeni

gelismelere yol agmus, yaklasimda dogayla biitiinlesme amaglanmistir (Aksit 2018).

Sekil 2.16 Postmodern kent (Anonim 2023a)

Postmodernist yaklasim ile kent; ¢esitliligin ve farkliliin mekéani olarak goriilmiis,
modernist yaklagimda goriilen mekanin iglevselligi onemini kaybetmis ve kentsel yasam
kalitesini artiran bir faktor olarak mekanin estetiklesmesi 6n plana ¢ikmistir (Bing6l
2014). Harvey; postmodernistlerin kentsel planlamayla degil, kentsel mekani
sekillendiren bir aktivite ve siire¢ olan, estetife yer veren, kentsel degerlerin tekrar
canlandirilmasini amacglayan kentsel tasarimla ugrastigina dikkat ¢ekmistir. Kentteki

topluluga pargalanma, farklilik, kaos, siireksizlik, gegicilik ve belirlenemezlik olarak
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bakan yaklasim, postmodern ifadelerle uyumlu kentsel tasarimin onemini artirmistir

(Eksioglu Cetintahra 2011).

2.2 Kentsel Tasarim

Sanayi devrimi sonrasi kentsel alanlara dogru olan yogun gog, kiiresellesmenin etkisi,
ulasim ve iletisim teknolojisinde gergeklesen gelismeler sonucunda ortaya ¢ikan
sorunlarin ¢oziimiinde mevcut planlama yontemleri ve mimarlik alaninda yapilan
calismalar yetersiz kalmistir (Orhan 2015). Ozellikle hizli kentlesme sonucunda kentlere
bakis acist degismis, ortaya ¢ikan sorunlarin ¢dziimiindeki yetersizliklerin ortadan
kaldirilmasi amaciyla yeni bir bilim dali ortaya ¢ikmistir. Sehir planlama, mimarlik ve
peyzaj mimarligi gibi ¢evre ve mekan sekillendirilmesinde Onemli rol oynayan
disiplinlerin kesistigi bir noktada yer alan ve disiplinlerarasi bir uzmanlik alani olan
kentsel tasarim, 1956 yilinda Harvard Universitesinde yapilan bilimsel toplanti
sonrasinda bir bilim dali olarak kabul edilmistir. Kentsel tasarim; her bir disiplinde farkl
tanimlanmistir. Kent plancilari; kentsel tasarimi kent planlama detaylarmin analiz
edilmesi ve estetik yonlerinin belirlenmesi siireci olarak tanimlarken, mimarlar, biiyiik
6lcekli mimarlik uygulamasi olarak, peyzaj mimarlari ise binalar disinda kalan ¢evrenin

tasarlanmasi olarak tanimlamaktadir (Korkut vd. 2017).

14.06.2014 tarih ve 29030 sayili Resmi Gazete’de (RG) yayimlanan Mekansal Planlar
Yapim Yonetmeligi ve 02.04.2018 tarihinde Cevre ve Sehircilik Bakanliginca Kentsel
Tasarim Projelerinin Hazirlanmasina ve Degerlendirilmesine Iliskin Yénergede kentsel
tasarim kavrami; “dogal, tarihi, kiiltiirel, sosyal ve ekonomik 6zellikler ile arazi yapisi
dikkate alinarak, tasarim amacina gore kiitle ve yapilanma diizeni veya agik alan
diizenlemelerini igeren; tasit ulasimi, otopark ve servis iligkileri ve yaya dolasim
iligkilerini kuran; yap1, sokak, doku, agik ve yesil alanlarin iliskisini ve kentsel mobilya
detaylarin1 gosteren; altyap1 unsurlarini biitiinciil bir yaklagimla disiplinlerarasi olarak ele
alan; imge, anlam ve kimlik 6zelliklerini ifade eden; tasarim ilke ve araglarini igeren

uygun Olgekteki projedir” seklinde tanimlanmastir.
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Kentsel tasarim kavramina iliskin belirtiler Antik Cag yerlesimlerinde, Orta Cag erken
donem kentlerinde, Ronesans ve Barok donemi tasarimlarda goriilse de, gergek anlamda
gelisme 1960’11 yillardan sonra gergeklesmistir. 1990’11 yillardan bugiine kadar kentlerin
hizla biiyiimesinin neden oldugu cevre tahribatini azaltarak daha yasanabilir bir ¢evre
yaratmak, ekonomik hayati canlandirmak ve kentsel alanlarda yasam kalitesini

9% ¢¢ 9% ¢

yiikseltmek amaciyla, “siirdiiriilebilir kentler”, “ekolojik kentler”, “yesil kentler”, “akilli
bliylime”, “yavas kentler”, “diisiik karbon kentler”, “yasanabilir kentler”, “dijital kentler”
ve “akilli kent girisimleri” olarak adlandirilan bircok kentsel planlama ve tasarim
calismalari ele alinmigtir (Sinmaz 2015, Orhan 2015). Bu g¢alismalar 1s18inda kentsel
tasarim kavrami; ¢evresel, sosyal ve ekonomik yapist siirekli degisim i¢inde olan kentte,
basarili kentsel alanlar tasarlamak icin parca biitiin iliskisini kurgulayan, yap1 ve yapilar
arasinda kalan mekanlar1 diizenleyerek islevselligi ve estetigi saglayan, kentsel yapili
cevrenin kalitesini artirarak saglikli yagsam alanlarini olusturan, dogal ¢evreyi koruyan,

enerji etkinligini saglayan, siirdiirilebilir kentsel gelisme kosullarimi uygulayan bir

kentsel alan yaratma siireci olarak tanimlanabilir (Aydemir vd. 2020, Giinay 2012).

Kentsel alanlar ¢evre sorunlarmin kaynagini olusturmaktadir. Kentlerde hizli niifus
artisina paralel olarak artis gosteren enerji ve kaynak tiiketimi iklim degisikligini
tetiklemekte, iklim degisikligi nedeniyle enerji tiiketimi artmakta ve dogal kaynaklar
azalmaktadir. Bu sebeple insanlarin yasam kalitelerinin en ¢ok etkilendigi yerler kentsel
alanlardir. Kaliteli ve daha yasanabilir yasam alanlarmin olusturulabilmesi, dogal
kaynaklarin gelecek nesillere aktarilabilmesi igin enerjinin verimli kullanildigi,
yenilenebilir enerjinin daha fazla iiretildigi ve yararlanildigi, su tilketimini azaltma amagl
projelerin uygulandigi, atik ve gevre ile ilgili sorunlarin dikkate alindig1 kentsel tasarim
yaklagimlarinin uygulanmasi caligmalarinin arttirilmasi gerekmektedir. Bu tasarim
yaklagimlarmin uygulanabilir olabilmesi ve tasarim igin gereken teorik ve kavramsal
icerigi uygulayabilmek icin de kentsel tasarim politikalari, rehberleri, programlari, yasal
boyutu gibi planlar ile birlikte diisiiniilmesi gereken araglara ihtiyag vardir (Aydemir vd.
2004).

Kentsel tasarim politikalari; yasanabilir, gelecek nesillere birakilabilir ve siirdiiriilebilir

cevreler olusturmak icin Oncelikle dikkate alinmasi gereken uygulama araglarindan biri
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kentsel tasarim politikalaridir. Tiim kentsel tasarim slirecinin ¢ergevesini olusturan,
planlama ve tasarimi da i¢ine alan kentsel tasarim politikalarinin amaci; kentsel alan
gelisiminin sosyal, gorsel, ¢evresel ve fonksiyonel bir bicimde baglamiyla tutarli olarak

gerceklesmesini saglamaktir (Aydin Tiirk 2006).

Biitlin tasarim siirecinin ¢ercevesini olusturan, yasanabilir ve siirdiiriilebilir bir gelecegi
yonlendiren ve stratejik kararlardan olusan tasarim politikalarini olusturulmasinda

asagidaki hususlara dikkat edilmesi gerekmektedir:

e Kentlerin ve uluslarin gelecegi igin kamu ve 6zel sektor yatirimlarina yon vermesi,
e Yasal ve kurumsal diizenlemelere uygun olarak diizenlenmesi,

e Tasarim politikalarinin agik, anlasilir, kapsayict ve 6zet olmasi,

e Yerel kosullarin problemlerine uyarlanmast,

e Zaman icindeki degisime uyarlanabilmesi,

¢ Kentsel planlama politikalari ile kentsel tasarim politikalarinin birlikte ele alinmasi,

e Farkli alanlar icin olusturulan politikalarin birbirleriyle tutarli olmasi (Aydin Tiirk

2006).

Her yerlesim alani igin farkli kapsamda olan kentsel tasarim politikalar1, uygulama ve
yatirim programlarini diizenleyici bir ara¢ olmasina ragmen, siirekli biiyliyen ve gelisen
kentlerdeki problemlerin ¢oziimiinde yetersiz kalmaktadir. Bu nedenle kentsel tasarim
politikalar1 tasarim rehberleri, tasarim programlart gibi diger uygulama araglar ile bir

biitlinliik i¢inde ele alinmalidir.

Kentsel tasarim rehberleri: Kentsel tasarim kavraminin ilgi gérmesi ve kentlerin birbiriyle
rekabet etmesi nedeniyle yasanabilir ve siirdiiriilebilir kentleri olusturmak i¢in, tasarimda
denetleyici ve uygulayici olarak ilke ve amaglar1 olusturmaya yonelik yazili ve gorsel
kurallar1 iceren kentsel tasarim rehberlerine ihtiyag olmustur (Arisu 2019). 1970’li
yillarda ilk olarak Ingiltere ve Amerika’da kullamlmaya baslayan kentsel tasarim
rehberleri kentsel tasarimi yonlendirici bir uygulama aracidir. Batida yaygin olarak

kullanilan, uygulamaya doniik sistematik ¢oziim iireten bir yaklasim olan kentsel tasarim
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rehberleri kentsel yasam kalitesini yonlendirmede ve optimum ¢oziime ulasmada

benzersiz ve gii¢lii bir aragtir (Anonim 2016a).

14.06.2014 tarih ve 29030 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan “Mekénsal Planlar Yapim
Yonetmeligi” ve 02.04.2018 tarihinde Cevre ve Sehircilik Bakanliginca “Kentsel Tasarim
Projelerinin Hazirlanmasina ve Degerlendirilmesine Iliskin Y&nergede” kentsel tasarim
rehberi kavrami; mekanin; imge, anlam ve kimlik kazanmasini, estetik ve sanat degerinin
yiikseltilmesini, yapilarin bir uyum igerisinde ve biitiinliik olusturacak sekilde
diizenlenmesini amaglayan, kilavuz ve tavsiye niteliginde kararlar1 iceren belge” olarak
tanimlanmistir. Kentsel tasarim rehberleri; kentsel estetige ulasmanin yani sira ekonomik,
sosyal ve c¢evresel hedeflere ulasmak icin kullanilmaktadir. Ekonomik agidan ortama
getirdigi basari ile deger yaratmakta, sosyal gelisme icin uygun kosullar1 olusturmakta ve

dogal ekosistem ile yapili ¢evre aras1 dengeyi olusturarak siirdiiriilebilirligi saglamaktadir

(Anonim 2016b, Aydin Tiirk 2006).

Yapili ¢cevrede kentsel sekillenmenin olusum ve gelisimini belirleyen ve gdzden gegiren

tasarim rehberleri kuramsal olarak {i¢ baslik altinda siniflandirilmistir (Anonim 2016a):

e Yapilar1 ve yapilagsmayi kontrol eden, cekme mesafeleri, yapi kiitleleri, yiikseklikler gibi
farkli detaylar: bir araya getiren, hangi Oriintiilerin mekansal 6zelliklere, ekolojik yapiya
uygun olacagini tanimlayan, basit ve anlasilir bir sekilde tasarimin temel o6zellikleri
hakkinda bilgi veren agiklayici rehberler,

e Giineslenme, riizgar, yonlenme, giiriiltii gibi ¢evresel konularla direkt iligkili olan, bir
yapinin ve cevresinin performansini 6zellikle yapinin tasarim sinirlarini tanimlayacak
sekilde ortaya koyan performans belirleyici rehberler,

e Herhangi bir yasal zorunluluk icermeyen, daha ¢ok yonlendirici nitelikte olan, malzeme,

renk, bitki tlirli gibi detaylara yonelik bilesenleri igeren tavsiye edici rehberler.

Kuramsal olarak {i¢ baslik altinda toplanan kentsel tasarim rehberleri i¢ ice ge¢mis,
cogunlukla birlikte kullanilan rehberlerdir. Kentsel tasarim rehberleri anlagilmasi ve
kullanilmasi kolay oldugu takdirde etkili bir sekilde kullanilabilir. Daha yiiksek tasarim

standartlar1 gelistirmek i¢in belirli hedef ve kriterlere gore olusturulan kentsel tasarim
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rehberlerinin amaci, uygulama sirasinda ve sonrasinda belirlenen hedef ve kriterleri

yakalamak ve korumaktir (Miiftiioglu 2016).

Kentsel tasarim programlari; Kentsel tasarimin basarili bir sekilde uygulanmasi ve
mekana deger katmasi i¢in gereken uygulama araglarindan biridir. Halihazirdaki kentsel
alan1 fonksiyonel ve estetik hale getirmek amaciyla istenilen kentsel alan diizenlemesini
tanimlayan, tasarim siirecindeki genel katkinin devamliligin1 saglayan kentsel tasarim
programlari, karar mekanizmalarini aragtiran, sinirlandiricilar: belirleyen kentsel tasarim
rehberlerinin olusturdugu cercevede beklenen sonuca ulasmada yontem belirlemektedir
(Miiftiioglu 2016). Kentsel tasarim programlarinin olusturulabilmesi i¢in kentsel ¢evrenin
olanaklarinin ortaya ¢ikarilmasi ve kentsel problemlerin iyice kavranmasi gerekmektedir.
Tasarim siirecinde; kentsel ve c¢evresel diizenin saglanmasi, daha yasanabilir yasam
alanlarmin olusturulabilmesi, kentsel alanin ortak olarak yararlanilan kaynaklarinin ve
sagladigr imkanlarin yine Kent i¢in kullanilmasi diizenli ve sistemli kontroller olan

tasarim programlari ile miimkiin olmaktadir (Orhan 2015).

Amerika’da 20. yiizyilin ikinci yarisinda ortaya ¢ikan kentsel tasarim kentsel mekani
sekillendirmektedir (Aydemir vd. 2020). Kentsel mekani sekillendirmek igin birtakim
yasal diizenlemeler gerekmektedir. Ulkeler, yasal ve idari durumlar, dogal ve yapilanmis
cevre kalitesi, tasarima iligkin problemler gibi hususlarda birbirlerinden farklilastigi
dikkati cekmektedir. Bu nedenle her iilke yasadigi ¢cevrenin sorunlarini ¢6zmek, kaliteli
ve daha yasanabilir yasam alanlar1 yaratmak i¢in kendine uygun yasal diizenlemelerini
hazirlamistir. Diinyada ilk kez kentsel tasarim kavramini ortaya ¢ikaran ve yayilmasin
saglayan Amerika’da 1920’lerde Amerikan Mimarlar Birligi biinyesinde Kentsel Tasarim
Komitesi kurulmus, 1960’larin basinda {ilkesel ve bolgesel Olgekte kentsel tasarim
seminerleri diizenlenmis, 1970’lerden itibaren oOzellikle tasarimin amag, hedef ve
ilkelerini ortaya koyan kentsel tasarim rehberleri olusturulmustur. Tasarim rehberleri her
bir bolgenin farkli 6zelliklerine, degerlerine ve ihtiyaclarina gore hazirlanmis, kentsel
tasarimda yonlendirici bir yontem olarak kullanilmistir (Yener Metin 2020). Kentsel
tasarim rehberleri konusunda temel mevzuat “Yerel Yonetim Kapsamli Planlama ve
Arazi Gelistirme Diizenleme Yasasi”dir. 1970’11 yillardan itibaren yerel yonetimler;

kentsel tasarima iliskin gelismeleri kontrol etmekte, uygulamaya yonelik uygun
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dokiimanlar1 tiretmekte, uygulamay1 destekleyen tesvikleri, haklarin transferi gibi ek idari

olgiitleri kullanmakta ve uygulama adina planlamay1 desteklemektedir (Anonim 2016a).

1973 yilinda Ingiltere’de hazirlanan, planlama ve tasarim politikalarmin agiklandig
“Essex Konut Alanlar1 Tasarim Rehberi” kuramsal olarak kentsel tasarimin gelismesinde
onciiliik etmistir. Bir yerin tasarimi yapilirken hem gorsel hem fiziksel tasarim
politikalarinin olusturulmast gerektigi anlagilmis, bu tasarim politikalarinin uygulamasi
i¢in kullanilacak uygulama araglarina yonelik calismalar yapilmistir (Ozdemir 2005).
1990’lara kadar kentsel tasarim politikalarinin belirlenmesi, kentsel tasarim rehberlerinin
hazirlanmasindan daha 6nemli ve Oncelikli olmustur. 1990’11 yillardan sonra tasarim
politikalarindan daha detayli olmasi ve hedef kullanici ile iligkili kararlar1 net olarak
aciklamasi nedeniyle tasarim rehberlerinin 6nemi artmistir (Anonim 2016a). Birmingham
i¢cin hazirlanan kentsel rehberi de Essex Konut Alanlar1 Tasarim Rehberinden sonra en
taninmig tasarim rehberidir. Essex ve Birmingham i¢in hazirlanan rehberlerde; kararlar
genellestirilmis ifadelerle alana yansimakta, prensiplerin belirli durumlar baglaminda
nasil yorumlanacag: belirlenmekte ve belirlenen hedeflerin fiziksel formlarla iliskili
detaylara déniistiiriilmeleri miimkiin olmaktadir (Anonim 2016a). Ingiltere’de 1997
yilinda Kentsel Tasarim Birligi, 1999 yilinda Mimarlik ve Yapili Cevre Komisyonu
kurulmus, ayn1 yil kentlerde yasamayir daha cazip hale getirmek amaciyla gereken
unsurlar1 aciklamak, ekonomik, sosyal ve ¢evresel hedefleri ortaya koymak i¢in Kentsel
Gorev Giicti (Urban Task Force) raporu hazirlanmistir. Ayrica giiglii bir vizyona sahip
olmak, yasam kalitesini artirmak, kaliteli kentler tasarlamak, siirdiiriilebilir gelismeyi
saglamak, yenilenebilir enerji kaynaklarini kullanmak gibi hedeflerin belirlendigi;
mekanlar, sokaklar ve hareketler calismasi (1998), tasarim kodlar1 (2006) hazirlanmus,

rehber kitaplar1 ¢alismalar1 (2007) yapilmistir (Yener Metin 2020).

Tiirkiye’de kentsel tasarim ile iligkili mevzuat ancak 2000°’li yillardan sonra
hazirlanmistir. Farkli disiplinlerin kesistigi bir noktada yer alan kentsel tasarim ile ilgili
hiikiimler, farkli kurumlarin ¢esitli tarihlerde yiiriirliige koydugu kanun ve kanun
dogrultusunda ¢ikarilan yonetmeliklerde yer almaktadir. Proje yarismalarinda 6n plana
cikan teknik bir siire¢ olup, son yillarda afet ve 6zel projeler alaninda da uygulanmaya

baslamis (Anonim 2016a) olan kentsel tasarim hususunda yetkili kurum; Resmi
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Gazete’de 27984 sayi ile yiiriirliige giren, “644 sayili Cevre ve Sehircilik Bakanliginin
Teskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname” ile kurulan Cevre ve
Sehircilik Bakanligidir. 04.11.2010 tarih ve 27749 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan,
temel amaci yerlesim alanlarmi iyilestirmek, kaliteli yasami getirmek, ekonomik ve
mekansal gelismenin yaninda toplumsal ve kiiltiirel yapiy:r gliclendirmek i¢in bir rehber
calismasi gelistirmek olan “KENTGES-Biitiinlesik Kentsel Gelisme Stratejisi ve Eylem
Plan1” (2010-2023) Cevre ve Sehircilik Bakanlig tarafindan uygulamaya konmustur.

14.06.2014 tarih ve 29030 Sayili Resmi Gazete’de yayimlanan, “fiziki, dogal, tarihi ve
kiiltiirel degerleri korumak ve gelistirmek, koruma ve kullanma dengesini saglamak, tilke,
bolge ve sehir diizeyinde siirdiiriilebilir kalkinmay1 desteklemek, yasam kalitesi yiiksek,
saglikli ve giivenli ¢evreler olusturmak {izere hazirlanan, arazi kullanim ve yapilagsma
kararlar1 getiren mekansal planlarin yapimina ve uygulanmasina iligkin usul ve esaslari
belirlemek” amaciyla hazirlanan “Meckansal Planlar Yapim Yo6netmeliginde” ve bu
yonetmelige dayanilarak hazirlanan, 02.04.2018 tarih ve 58234 sayili Makam oluru ile
onaylanan “Cevre ve Sehircilik Bakanliginca Onaylanacak Kentsel Tasarim Projelerinin
Hazirlanmasina ve Degerlendirilmesine iliskin Yonerge” kapsaminda “kentsel tasarim”
ve “kentsel tasarim rehberi” kavramlari tanimlanmistir. Ayrica 12 Kasim 2015 tarihinde
Cevre ve Sehircilik Bakanligi, Mekansal Planlama Genel Miidiirliigii, Kentsel Tasarim
Daire Baskanlig1 ve Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Kentsel Tasarim Uygulama
ve Arastirma Merkezi arasinda “Kentsel Tasarim Rehberlerinin Hazirlanmasi1 Projesi”
kapsaminda protokol imzalanmis, proje ¢aligmalar1 baglamis, calismalar 2016 yilinda
tamamlanarak kentsel tasarimin 6énemli bir uygulama araci olan kentsel tasarim rehberi

olusturulmustur (Aydemir vd. 2020).

2.3 Boliimiin Degerlendirilmesi

Neolitik Cag’dan Antik Cag’a, Orta Cag’dan bugiine kadar farkli uygarlik alanlarindaki
kentlerde; kentsel planlama asamalarinin gecis siireclerinde iilkeden iilkeye farklilik
goriilse de kentsel planlama gelisim siiregleri neredeyse biitiin iilkelerde paralellik
gostermistir (Keles 1976). Ik asamada kentlerin giizellestirilmesi amaciyla yapilan

planlar, ikinci agsamada zaman igerisinde ortaya ¢ikan sorunlara care olmadigi icin bir
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miithendislik ¢abasi haline gelmistir. Miithendislik acgisindan daha miilkemmele ulagma
cabast ile yapilan planlar kentlerde yasami tekdiize hale getirmis, yasayanlarin ekonomik,
sosyolojik ve psikolojik bakimdan sorunlarini artirmistir. Kentsel planlamanin sadece
teknik degil ekonomik ve toplumsal etkenlerin de hesaba katildig1 bir ugras oldugu
goriilmiis, bu nedenle tiglincli asamada ekonomik, sosyolojik ve psikolojik sorunlarin
¢Oziimiine yonelik planlar yapilmistir. BOylece miihendislik ve mimarlik diginda
sosyoloji, ekonomi, hukuk, psikoloji gibi bilim dallarinin da planlamada etkinligi
artmistir. Kentler; niifusun hizla artmasi, kentsel islevlerin modernlesmesi, ulasim
teknolojisindeki degisimler gibi nedenlerle geperlere dogru gelismeye baslamis, kentlerin
formu zamanla degigmistir. Ceperlere dogru genisleme sonucunda ortaya ¢ikan sorunlar
sadece kentsel alanlarin sorunu olmaktan ¢ikmis, diger alanlari da ilgilendirir hale
gelmistir. Kentleri yalniz kendi sinirlari ile degerlendirmeyip etrafindaki alanlarla birlikte
ele alma gerekliligi dogdugu icin dordiincii asama olarak metropoliten planlama, bdlge
planlama ad1 verilen planlama tiirleri ortaya ¢ikmistir. Kentsel planlamanin kapsam ve
alan bakimindan genislemesi devam etmis, kentsel katilimin olmasi, kentlerde
yasayanlarin Orgiitlenerek toplumsal olaylara katilmasi, yerel yonetimlerle iligkilerin
artmasi1 gibi toplumsal kosullardaki degisimler kentsel planlama kavraminin daha
toplumsal bir boyuta evrilmesini saglamistir. Boylece planlama besinci asamada

siyasallagma siirecine girmistir (Sekil 2.17) (Keles 1976, Anag 2004).

Kentsel planlamanin gelisim siirecine bakildiginda; her bir asamada, ortaya g¢ikan
sorunlarin ¢ozlimiine yonelik ¢aligmalar yapilmistir. Ekonomik, kiiltiirel, toplumsal,
siyasal ve teknolojik anlamda biiyiik capli degisimlerin oldugu kentlerde ortaya ¢ikan
sorunlarin ¢éziimiinde tek basina kentsel planlama ¢alismalar1 yetersiz kalmistir. 1970°li
yillardan sonra c¢evre bilincinin olugmaya baslamasiyla da yenilenebilir enerji
kaynaklarimin kullanimina ilgi artmais, stirdiiriilebilirlik, enerji verimliligi gibi kavramlar
lizerine c¢alismalar yogunlasmistir. Hizli kentlesme sonucunda kullanimi artan
yenilenemeyen enerji kaynaklarmin tilkenme riskine karsin enerjiye daha giivenli ve
stirekli bir sekilde ulagsmak i¢in kentlerin planlanmasinda ve tasariminda yeni yaklagimlar
ortaya ¢ikmistir (Sinmaz 2014). Bu baglamda kentsel planlama ve kentsel tasarimin
birlikte ele alindig1, enerjinin verimli ve etkin kullanildigi ¢aligmalar altinc1 agsama olarak

kentsel planlama gelisim siirecine eklemek gerekmektedir.
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Birinci asamada; kentlerin
giizellestirilmesi amaciyla
planlar yapilmistir

1

Ikinci asamada; zaman
icerisinde ortaya ¢ikan sorunlara
care olmadigi i¢in bir
miithendislik ¢abasi haline
gelmistir. Yasayanlarin 2
ekonomik, sosyolojik ve
psikolojik bakimdan sorunlari

artmistir. . .
Ugiincii asamada; ekonomik,

sosyolojik ve psikolojik
sorunlarin ¢ézlimiine yonelik
planlar yapilmistir. Boylece
mithendislik, mimarlik disinda
sosyoloji, ekonomi, hukuk,
psikoloji gibi bilim dallarinin da

Dérdiincii asamada; kentleri planlamada etkinligi artnustir.

yalniz kendi sinirlart ile
degerlendirmeyip etrafindaki
alanlarla birlikte ele alma 4
gerekliligi dogdugu icin
metropoliten planlama, bdlge
planlama ad1 verilen planlama

Besinci asamada; planlama
tiirleri ortaya ¢ikmustir.

kentsel katilimin olmasi,
kentlerde yasayanlarin
orgiitlenerek toplumsal olaylara
5 katilmasi, yerel yonetimlerle
iliskilerin artmasi gibi toplumsal
kosullardaki degisimler
sonucunda siyasallagma siirecing
Altinc1 asama olarak kentsel girmistir.
planlama ve kentsel tasarimin
birlikte ele alindigi, enerjinin
verimli ve etkin kullanildig:
caligmalar1 kentsel planlama
gelisim siirecine eklemek
gerekmektedir

Sekil 2.17 Kentsel planlama gelisim siireci (Keles 1976, Anag 2004)
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3. ENERJI ETKIN KENTSEL PLANLAMA VE KENTSEL TASARIM

Sanayilesme ve hizli niifus artis1 sonucunda gerceklesen kentlesme ile yeni teknolojilerin
kullanimi artmis, en 6nemli tiiketim kaynaklarindan biri ve vazgecilmezi olan enerji
ihtiyacinda da paralel olarak artis yasanmistir. Gelismis iilkelerin en Onemli
ihtiyaclarindan biri olan enerji tiiketimi siirekli artmaktadir ve bu artisin gelecekte de
devam etmesi beklenmektedir. Dogrudan veya dolayli olarak tiiketmemiz gereken enerji
kaynaklarinin durumu, giliniimiizde teknolojik gelismelerin ve sunulan firsatlarin devami
acisindan kritik 6neme sahiptir. Sosyal ve ekonomik gelismenin bir gdstergesi olan,
giinliik hayatta her alanda ihtiya¢ duyulan enerjinin biiyiik ¢ogunlugunun kdmiir, petrol,
dogalgaz gibi fosil yakitlardan karsilanmasi, artan bu talebi karsilamanin en kolay yolu
olmustur. 1970’lerin basinda yasanan petrol krizi, 6zellikle komiir, dogalgaz, petrol gibi
tikenme tehlikesiyle karsi karsiya olan yenilenemez dogal kaynaklardan saglanan
enerjinin sinirlt olmasi, enerji kaynaklarinin neden oldugu cevre kirliligi, kiiresel 1sinma
gibi ¢evresel sorunlar yenilenebilir enerji kaynaklarinin kullanilmasi tartigmalarini
giindeme getirmistir. 1990 yillarinda ¢evre bilincinin artmasiyla birlikte yenilenebilir

enerji “temiz enerji” olarak tanitilmaya baslanmistir (Y1lmaz 2015).

Ozellikle enerji kaynaklar1 bakimmdan zengin olmadigi i¢in kullandig1 enerjinin biiyiik
cogunlugunu ithal eden AB iilkeleri ve diinyada pek cok iilke, yenilenebilir enerji
kaynaklarmin kullamimimi giiglii bir sekilde desteklemektedir. Yenilenebilir enerji
kaynaklarmin ¢ogu diinyanin her yerinde var olup, siirekli olarak ulasilabilen,
tiikenmesine iliskin herhangi bir kisitlayicist olmayan kaynaklar olsa da yenilenebilir
enerji potansiyeli cografi ve iklimsel degisimlere karsi duyarlidir (Cansin ve Sohtaoglu
2009). Sanayilesme, hizli niifus artis1 ve yiikselen yasam standartlar1 gibi nedenlerle
diinya ¢apinda enerjiye olan talebin artmasi, yenilenemeyen enerji kaynaklarinin kit
olmasi, yenilenebilir enerji kaynaklarinin ise tilkenme riski olmamasina ragmen, cografi
ve iklimsel kosullara gore degerlendirilmesi ve maliyetli olmasi nedeniyle stirdiiriilebilir
enerjinin etkin kullanimi konusu giderek 6nem kazanmistir. Enerjinin etkin kullanimi

enerji politikalarinin en 6nemli amaglarindan biri olan enerji verimliligi ile miimkiindiir.
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3.1 Enerji Verimliligi

Diinya niifusunun artmasi ile barinmaya olan ihtiya¢ artmig, artan barinma ihtiyact yeni
yerlesim alanlarinin olugsmasina neden olmus, kentler giderek biiyiimiistiir. 2024 yilinda
niifusun % 50’si kentlerde yasamakta, 2050 yilinda bu oranin % 70’lere varacagi
ongorilmektedir (Anonim 2019d). Kentlerde niifus yogunlugunun artmasiyla tim
alanlarda enerjiye, enerji kaynaklarinin kullanimina yonelik talepler de artmistir. Enerji
ihtiyacinin giinden giine artmasi, yenilenemez dogal kaynaklardan saglanan enerjinin
hem smirli olmasi, hem de ¢evre kirliligine neden olmasi, yenilenebilir enerji
kaynaklarmin cografi ve iklimsel degisimlere duyarli ve enerjiye erisimin maliyetli
olmasi gibi nedenlerle enerji, tilkeler igin stratejik bir konu haline gelmistir. Enerjinin
verimli kullanilmasi en 6nemli hedeflerden biri olmus, boylece enerji verimliligi konusu
on plana ¢ikmistir. Bu baglamda son yillarda kentsel planlama ve kentsel tasarimda enerji

verimliligini dikkate alan yeni yaklagimlar ortaya ¢ikmistir (Sinmaz 2015).

Kalkinmanin 6n sart1 siirdiiriilebilir enerjidir (Abdeen 2012). Yenilenebilir kaynaklar olan
stirdiiriilebilir enerji kaynaklarinm etkili sekilde kullanmanin temelinde enerji verimliligi
konusu yatar. Ekonomik kalkinma ve ekosistemin korunmasi agisindan da 6nemli bir
unsur olan enerji verimliligi; i¢ hava kalitesinden, akustik ve gorsel konfordan taviz
vermeden, sosyal refahi engellemeden, tiikketilen bir birim enerjinin daha ¢ok hizmet ve
{iriine déniismesidir (Ipek vd. 2012). Artan enerji ihtiyacinin karsilanmasinda en temiz ve
en ucuz kaynak olan enerji verimliligi, iilkelerin enerji ile ilgili hedeflere ulagsmasinda

onemli bir yere sahiptir.

Her alanda enerjiye duyulan ihtiyacin artmasiyla 6nem kazanan ‘“enerji verimliligi”
konusunda bir takim kavramlar 6ne ¢ikmistir. Enerji verimliliginde en 6nemli unsur olan
enerji tasarrufu; dogru liretim, planlama ve kullanim ile belirli davraniglar1 olusturarak,
iyilestirici metotlar1 uygulayarak veya en son teknolojileri kullanarak iiretim ve kalite
diizeyini azaltmadan toplumsal yasam seviyesini koruyarak enerjiyi daha etkin kullanmak
demektir (Dizkiric1 2009). Bir baska ifadeyle; gesitli atik malzemelerin geri doniisiimii ve
degerlendirilmesi yoluyla kalite ve performanstan 6diin vermeden tiiketilen enerji

miktarinin en aza indirilmesi ve mevcut enerji kayiplarinin 6nlenmesiyle enerji tasarrufu

53



saglanmakta olup en uygun maliyetli enerji verimli kullanimla tasarruf edilen enerji
olmaktadir. Ayrica, daha hizli elde edilebilen ve daha ucuz bir enerji kaynag: olarak
goriilen enerji tasarrufunun, kisa ve orta vadede llkelerin enerji arzi sorunlarinin
¢oziimiine yardimci oldugu gozlenmektedir. Enerji verimliliginin 6nemli belirte¢lerinden
biri olan enerji yogunlugu, bir birim {iriin {iretmek i¢in harcanan enerji miktarini
gostermekte ve harcanan enerji miktarinin gayri safi yurt ici hasilaya (GSYIH)
boliinmesiyle hesaplanmaktadir (Bayrag 2010). Enerji yogunlugu ile verimliligi arasinda
negatif bir iliski oldugu, bu nedenle enerji yogunlugunun diisiik oldugu yerlerde enerjinin
verimli kullanildig1 ifade edilebilmektedir (Kavaz 2019). Baska bir deyisle kisi basina
diisen enerji tiikketiminin yiiksek, yogunlugunun diisiik olmasi tilkelerin enerji sektoriinde
gelismisligini gostermektedir. Enerji verimliligi hususunda 6ne ¢ikan kavramlardan biri
olan stirdiiriilebilirlik ise; verimlilik i¢in enerji kaynaklarnin iiretilmesi ve tiiketilmesi
slirecinin etkili bir sekilde devam ettirilmesi, giiniimiizden gelecege yatirim yapilmasi, bu
yatirnmlar yapilirken gelecekteki ihtiyaclarin saglanma olanaklarinin etkilenmemesi
seklinde agiklanmaktadir (Kavaz 2019). Ilk olarak kalkinma kavramiyla birlikte
kullanilan siirdiiriilebilirlik kavrami gayrimenkul sektoriinde de kullanilan bir kavram

olmustur (Unsal 2011).

Kaynaklarin etkin kullanimi ve teknolojik gelismeler sayesinde enerji politikalar
igerisinde enerjinin verimli kullaniminin 6nemi artmistir. Enerji verimliliginin artmasi
artan enerji talebini karsilama maliyetlerini azaltacak, sera etkisi yapan gazlarin
saliniminin ve ¢evre kirliliginin azaltilmasinin en ucuz yontem olacaktir (Dizkiric1 2009,
Head and Lam 2011). Enerji giivenligi, kamu biitcesi, istihdam ve yenilenemez dogal
kaynak rezervlerinin sinirli olmasi gibi nedenlerle, farkli alanlarda farkli kazanimlari olan
enerji verimliligi lizerine genel enerji tiiketiminin yagam kalitesinden 6diin vermeden en
aza indirilmesi hususunda calismalar yapilmis, diinya tilkeleri birbirleri ile yarisir hale

gelmistir.

3.2 Diinyada Enerji Verimliligine iliskin Yapilan Cahismalar ve Yasal Diizenlemeler

Birlesmis Milletler’in Diinya Cevre ve Gelisim Komisyonu tarafindan yayimlanan
Brundtland Raporu’nda; dogal kaynaklar1 yok etmeden, bugiiniin ihtiyaglarinin gelecek

nesillere aktarilabilmesi, gelecek nesillerin de kendi ihtiyaglarimi karsilayabilme
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imkanlarini tehlikeye atmadan gelismesi olarak tanimlanan siirdiiriilebilir kalkinma i¢in
gereken unsurlardan biri enerjinin verimli kullanilmasidir. Bir bagka ifadeyle, enerji ve
kalkinma politikasinin ayrilmaz bir unsuru olan enerji verimliligi siirdiiriilebilir
kalkinmayi etkileyen parametrelerden biridir. Enerji maliyetlerinin diisiiriilmesi, enerjide
disa bagimliligin ve sera gazi saliniminin azaltilmasi i¢in en etkin miicadele yolu enerji
verimliliginin arttirilmasi olacaktir. Enerji verimliligi hususunda ivedilikle, kararli ve

etkili 6nlemlerin alinmas1 gerekmektedir (Aksoy 2013).

Her tilke enerji verimliliginin artirilmasina yonelik ¢esitli onlemler almakta ve ¢oziimler
gelistirmektedir. Diinyadaki birg¢ok iilke; yenilenebilir enerji sistemine gegisi, sera gazi
saliniminin azaltilmasini amaglayan enerji politikalarinda, enerjinin verimli tiikketilmesine
ve toplumsal bilincin olusturulmasina yonelik hedefler koymaktadir. Amerika Birlesik
Devletleri (ABD), Avrupa Birligi (AB) iilkeleri ve Japonya gibi diinyanin gelismis pek
cok tlkesinin enerji politikalarinda goézettikleri ana unsurlar enerji yogunlugunu
azaltmak, enerji verimliligini ve tasarrufunu arttirmaktir. Bu iilkelerde enerjiyi verimli
kullanmaya ve tasarruf etmeye yonelik arastirmalar her gecen giin daha da artmaktadir
(Aydin 2016).

Enerji verimliligi konusunun 6nemini ilk olarak fark eden iilke ABD olmustur. 1973 yili
Arap petrol ambargosu nedeniyle ABD, enerji kithigi, dengesiz enerji fiyatlari, ithalata
bagimlilik ve komiirden kaynaklanan hava kirliligi gibi sikintilarla kars1 karsiya kalmis
ve enerji konusunda disa bagimlilig1 azaltacak yeni kaynaklarin ve ¢oziimlerin tiretilmesi
arayisina girmistir. Bilgi ve iletisim teknolojileri agisindan ileri seviyedeki tilkelerden biri
olan ABD, bu teknolojilerden faydalanarak, enerji verimliligini artirmak amaciyla bir¢ok
calisma yapmustir. Enerji Bakanligi’na bagli Enerji Verimliligi ve Yenilenebilir Enerji
Ofisi, Ulastirma Bakanligi ve Cevre Koruma Ajansi ile ilgili birimleri sorumluluk
alanlarinda verimliligi artirma, enerji tasarrufu yapma, ¢evreye duyarlilik gibi konularda,
bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanarak iyilestirmeler yapilmasi i¢in arastirma,

gelistirme ve pilot uygulamalar1 desteklemektedir (Karagdl 2013).

ABD’de 1975 yilindan sonra enerji verimliligi ile ilgili ytiriitiilen ve EK1’de tablo halinde
verilen calismalar asagidaki gibi swralanmaktadir (Ozgam 2012, Karagdl 2013,
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Anonymous 2017a, Anonymous 2021a, Anonymous 2022b, Anonymous 2022c,
Anonymous 2010a):

¢ 1975 yilinda ABD’de enerji verimliligi konusundaki standartlar1 belirleyen “Enerji
Politikas1 ve Tasarruf Kanunu”,

©1991-2008 yillar1 arasinda bilgi ve iletisim teknolojileri ulasima entegre edilerek, akilli
ulagim sistemleri yayginlastirilarak verimliligi artirmak hedefiyle, Ulastirma Bakanligi
tarafindan baslatilan “Akilli Ulagim Sistemi Programi”,

¢ 1992 yilinda binalarda enerji tasarruflu {iriin ve uygulamalarin tercih edilmesi hedefiyle,
sera gazi salinimini azaltan, ¢evreyi koruyan ve tasarruf saglayan enerji verimli tirlinlerin
kullanimini tesvik etmek amaciyla Enerji Bakanligi ve Cevre Koruma Ajansi tarafindan
olusturulan “Enerji Y1ldiz1 Program1”,

¢2004 yilinda ulastirma sektoriiniin enerji verimliligini artirmak ve g¢evresel etkisini
azaltmak amaciyla Cevre Koruma Ajansi tarafindan baslatilan “Akilli Yol Programi”,

¢ 2005 yilinda enerji verimliligini artirmak, daha fazla enerji tasarrufu yapmak, temiz bir
cevre i¢in alternatif enerji kaynaklarini kullanmay1 tesvik etmek amaciyla kabul edilen
“Enerji Politikalar1 Yasas1”,

¢ 2007 yilinda iilke capinda akilli sebeke gelisimine ve yaygin kullanimina idari ve mali
destek saglamak i¢in kabul edilen “Enerji Bagimsizlig1 ve Giivenligi Yasas1”,

¢ 2009 yilinda ulasimda enerji giivenliliginin arttirilmasi, enerji kullanimini azaltan, daha
verimli ve ¢evreci teknolojilerin gelistirilmesi ve yayginlagtirilmasi1 amaciyla Enerji
Verimliligi ve Yenilenebilir Enerji Ofisi tarafindan hazirlanan “Ara¢ Teknolojileri
Program1”,

¢2013 yilinda teknolojik uygulamalar sayesinde binalarda enerji verimliligini artirmak
amaciyla Enerji Verimliligi ve Yenilenebilir Enerji Ofisi tarafindan belirlenen “Bina

Teknolojileri Program1”™.

Caligmalarla ilgili Aragtirma ve Gelistirme (Ar-Ge), bilinglendirme ve egitim faaliyetleri
gerceklestirilmekte, faaliyetlere teknik ve finansal destek saglanmaktadir. Ayrica 2007
yilinda kabul edilen “Enerji Bagimsizligi ve Giivenligi Yasasi” kapsaminda akilli
sebekelere iligskin farkindaligi artirmak bu alandaki teknolojiler, uygulamalar ve

hizmetlerle 1ilgili arastirmalarin koordineli entegrasyonunu saglamak amaciyla
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birbirinden farkli on bir kamu kurumu uzmanlarinin birlikte ¢aligmasiyla “Federal Akill

Sebeke Gorev Giicii” olusturulmustur (Anonymous 2021b).

1975 yilindan sonra yiiriitiilen enerji verimliligi calismalar1 sonucunda asagidaki gibi

kazanimlar elde edilmistir (Ipek vd. 2012):

¢ Enerji verimliliginin en 6nemli ve yerel kaynak olmasi,

e Cevreyi korumak i¢in 1 milyar tasitin trafikten ¢ekilmesine denk katki saglamasi,

e Buzdolab1 verimliliginin artirilmasi ile 30.000 MW giiciinde ek santral kurulmasinin
gerekmemesi

¢ Binalara yalitim yapilmasi ile yilda 4 milyar varil petrole denk gelen 250 milyar dolar
tasarruf saglanmasi ve ¢evreye verilen CO2 saliniminin 1,34 milyar ton daha azaltilmasi
e Ekonomik biiylimeyle birlikte artan enerji talebini karsilamak amaciyla kurulmasi
planlanan 107 bin MW kapasiteli 97 niikleer santral projesinin askiya alinmast,

¢ 1985’ten 2000’¢ kadar federal hiikiimet binalarinda da % 20 enerji verimliligi artisi.

ABD; enerji verimliligi iizerine yapilan ¢aligmalardan sagladigi avantajlarin yetmedigini
gormiistiir. Bu nedenle; ABD tarafindan enerji verimliliginin uygun maliyetli bir kaynak
olmasini saglamak, enerji giivenligini artirmak, karbon politikasinda gelecege yonelik
riskleri azaltmak i¢in enerji sirketlerini yeni enerji yatirimlart yerine enerji verimliligine
yatirim yapmaya tesvik edecek adimlar atmak, politikalar gelistirmek, tiiketici fiyatlarim
uyumlu hale getirmek, enerji verimliligi projelerini tanimlayacak mekanizmalarin
gelistirilmesi de dahil olmak tizere enerji verimliligi uygulamalarina yonelik yatirimlar
tesvik etmek gibi amaglarla 2008 yilinda enerji verimliligi ile ilgili “Vision 2025 isimli

bir ulusal eylem plan1 hazirlanmistir (Ipek vd. 2012, Anonymous 2008).

Yenilenebilir enerji kapasitesini en fazla artiran tilkelerden biri olan ABD’de, 2009 yili
baslarinda, mali ve iktisadi krizin neden oldugu sikintilar1 gidermenin yani sira enerji
verimliligi ve yenilenebilir enerji alanlarinda girisimlere destek olmak, enerji
verimliligini artirmak amaciyla “Amerikan Yeniden lyilestirme ve Yeniden Yatirim

Yasast (ARRA)” yirirlige girmistir (Kaya 2020).  Enerji politikalari; yasal
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diizenlemeler, vergi, tesvik gibi araglarla uygulanmakta olup ABD’de enerji verimliligi
tesvik programlarinda vergi diizenlemeleri 6nemli bir yer tutmaktadir. ARRA Yasasi ile
ev ici enerji tiiketim vergisinin giiglendirilmesi de vergi diizenlemeleri ile ilgili atilan

onemli bir adimdir (Anonymous 2009).

Enerji, AB icin stratejik dneme sahip bir konudur. Diinya enerji tiilketiminde dnemli bir
yere sahip olan, enerji ithalatinda ilk sirada yer alan AB iilkeleri petrol krizinin patlak
vermesinden bu yana enerjide disa bagimliliklarini azaltmaya, enerji giivenligini
saglamaya, enerji maliyetlerini diistirmeye, ¢evreyi korumaya ve sera gazi saliimini
azaltmaya baslamis ve ¢esitli hedefler belirlemistir. AB, 1974 yilindan sonra enerji
verimliligi ile ilgili EK2’de tablo halinde verilen ¢alismalar1 gergeklestirmistir (Kavak
2005, Yorkan 2009, Dizkiric1 2009, Urmamen 2019, Kakisim 2019, Yetim 2021):

¢ 1974 yilinda AB konseyi tarafindan enerji arz giivenliginin arttirilmasi, Sosyo-ekonomik
gelismeyi bozmayacak sekilde enerji tiikketiminin sinirlandirilmasi, enerji tiiketiminin
elverigli diizeye indirilmesi, enerji lretimi ve tiikketiminde c¢evrenin korunmasi
Ongoriisiiyle “Yeni Enerji Politikasi Stratejisi Programinin® belirlenmesi,

e Sanayi, hizmetler ve ulasim gibi alanlarda enerji verimliliginin artirilmasi ve enerji
tasarrufunun tesvik edilmesi i¢in enerjinin etkin kullanilmasini saglamak amaciyla 1991
yilinda AB konseyi tarafindan kabul edilen, 2002 yilinda Avrupa i¢in Akilli enerji
programina dahil edilen “SAVE Programinin” hazirlanmasi,

¢ 1995 y1l1 Ocak ayinda Avrupa Komisyonu tarafindan enerji arz giivenliginin ve ¢evrenin
korunmasinin énemini vurgulama amaclh “Avrupa Birligi Enerji Politikas i¢in” bashigi
ile Yesil Kitabin (Green Paper) hazirlanmast,

1995 wyili Aralik aymda Avrupa Komisyonu tarafindan; yenilenebilir enerji
kaynaklarinin sera gazlarina olan etkisi iizerinde durmak, cevreyi korumak, enerji arz
giivenligini saglamak gibi hedeflerle AB’nin i¢ enerji piyasasina yonelik genel ilke ve
hedefleri belirleyen “Avrupa Birligi i¢in Enerji Politikas1” adiyla Beyaz Kitabin (White
Paper) yayinlanmasi,

1994 - 1998 willarinda uygulanan, temiz ve verimli tekniklerin ve teknolojilerin

stirdiiriilmesini 6ngdren, amaci enerji tiiketimini azaltmak olan, uluslararasi isbirlikleri
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kurarak Ar-Ge c¢aligmalarina katki saglayan “JOULE/THERMIE Programinin”
hazirlanmasi,

1996 — 2000 yillar1 arasinda uygulanan, enerji verimliligini Oncelikle ele alan,
stirdiiriilebilir kalkinmay1 destekleyen, AB f{ilkeleri ile diger iilkeler arasinda enerji
politikas1 konusunda igbirligini artirmay1r hedefleyen “SYNERGY Programinin”
hazirlanmasi,

¢2000 yilinda gevreyi Kirleten ve tahrip eden sera gazi salinimlarinin azaltilmasi, enerji
arzinin giivenligi hususlart {izerinde durulan ve ¢oziim Onerileri sunulan “Enerji Arz
Giivenligi i¢in Avrupa Stratejisine Dogru” baslikli Yesil Kitabin yayinlanmasi

2001 yilinda elektrik piyasasinda yenilenebilir kaynaklardan elektrik iiretiminin
gelistirilmesi i¢in yenilenebilir kaynaklardan {iretilen elektrigin payinin % 14’ten % 22°ye
cikarilmasini amaglayan “Avrupa Parlamentosu ve Konseyi Direktifinin” yayinlanmast,
¢2003 yilinda biyoyakitlar ve diger yenilenebilir enerji kaynaklarinin ulasimda
kullaniminin arttirilmast iizerine “Avrupa Parlamentosu ve Konseyi Direktifinin”
yayinlanmasi,

©1992-2007 yillar1 arasinda yenilenebilir enerji kaynaklarinin paymin artirilmasi karari
ile “ALTENER Programinin” uygulanmasi,

¢2006 yilinda enerji arz giivenliginin giliglendirilmesi, iklim degisikligiyle miicadele
edilmesi, rekabetci yerel enerji pazarlari yaratarak Avrupa enerji aglarinin verimliliginin
saglanmas1 hedefleriyle “Sirdiiriilebilir, Rekabet¢ci ve Giivenli Enerji i¢in Avrupa
Stratejisi” baglikli Yesil Kitabin yayinlanmasi,

¢2007 yilinda enerji giivenligi ve iklim degisikligiyle ilgili 6nemli kararlar1 kapsayan,
2020 yilina kadar yenilenebilir enerji kaynaklariin toplam tiiketim pay1 i¢indeki payini
% 20’ye ¢gikarmayi, sera gazi salinimi miktarini en az % 20 azaltmayi, enerji tasarrufunu
ve verimliligini % 20 artirmay1 hedefleyen “Avrupa icin Enerji Politikasi” bagslikli
belgenin yayinlanmasi,

¢ 2008 yilinda enerji tedarik eden lilkelerin ¢ogaltilmasi, enerji verimliliginin artirilmasi,
dis enerji iliskilerinin gelistirilmesi, enerji krizine tepki verecek sistemlerin
olusturulmasi, AB’nin yerel enerji kaynaklarini en iist diizeye ¢ikarmasi onerisiyle AB
Enerji Giivenligi ve Dayamigma Eylem Plani’n1 igeren “Ikinci Stratejik Enerji Gozden

Gecirme Bildirgesinin” yayinlanmasi,
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2009 yilinda yenilenebilir enerji kaynaklarindan enerji {iretimine tesvik edilmesine
iliskin genel politikay1 belirleyen “Yenilenebilir Enerji Direktifinin” hazirlanmasi,
2010 yilinda AB Komisyonu tarafindan Oncelikli olarak enerjide verimliligin
saglanmas1 hedefiyle “Enerji 2020 Rekabetei, Siirdiiriilebilir ve Giivenli Enerji Stratejisi”
baslikli COM (2010) 639 Sayil1 belgenin hazirlanmasi,

2011 yilinda, AB’nin 2006 yilinda yayinladigr Yesil Kitapta 2020 yilina kadar
ulagilmas1 planlanan hedeflerin biiyiik 6l¢lide tutturulmasi nedeniyle, binalarda ve
ulasimda yiiksek enerji verimliligi ve akilli enerji teknolojileri kullanarak, yenilenebilir
enerjilerin desteklenmesi amaciyla, sera gazinin 1990 yilindaki seviyeye indirilmesi
ongoriisiiyle “2050 Enerji Yol Haritasinin” yaymlanmasi,

¢ 2012 yilinda enerji verimliligini basli basina bir kaynak olarak ele alan, enerji tiiketimini
azaltmay1 hedefleyen “Enerji Verimliligi Direktifinin” hazirlanmasi,

¢2014 yilinda 2050 Enerji Yol Haritasinda kararlastirilan uzun siireli hedeflere erismek
icin, 2020 hedeflerinin arttirilmasi, sera gazi salinimimin 2030 yilina gelindiginde 1990
yil1 seviyesine gore % 55 azaltilmasi, yenilenebilir enerji kaynaklarinin toplam enerji
tilketimindeki paymnin artirilmasi ve enerji harcamasinin diisiiriilmesi amaciyla “2030
Iklim ve Enerji Politikas1 Cergevesinin’ hazirlanmast,

¢2018 yilinda, AB Komisyonunun 2012 yili “Enerji Verimliligi Direktifinde” yaptigi
degisiklikle, 2020 yilina kadar % 20 ve 2030 yilina kadar en az % 32,5 olan enerji
verimliligi hedeflerine ulasmak ve bu tarihlerin 6tesinde daha fazla enerji verimliligi
tyilestirmelerinin oniinii agmak amaciyla “Avrupa Parlamentosu ve Konsey Direktifinin”
hazirlanmasi,

¢2021 yilinda enerji verimliliginin arttirilmasi, daha fazla enerji tasarrufunun yapilmasi,
yenilenebilir enerji kullaniminin artirtlmasi, ulasim sektoriinde diisiik karbonlu ulagim
modlarinim ve destekleyici altyap: ve yakitlarin hizli bir sekilde ele alinmasi, 1990 yili
seviyesine kiyasla 2030 yilina gelinceye kadar sera gazi salimmimin en az % 55

azaltilmasi gibi hedeflerle “55’e Uyum Paketinin” hazirlanmasi.

Enerji kaynaklar1 bakimindan fakir bir iilke olan Japonya, kullandig1 enerjinin yaklagik
% 80’lik kismin ithal etmektedir. 1970’lerde yasanan iki petrol krizinden ¢ok fazla
etkilendigi i¢in; enerji politikasinin temel felsefesini degistirmis, iilkede basta enerji arz

giivenliginin artirilmasi olmak tizere, petrol bagimliliginin azaltilmasi, petrol dis1 enerji
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kaynaklarmin gesitlendirilmesi, Ar-Ge calismalarinin tesviki, enerji verimliligi ve enerji
tasarrufu konusunda caligmalar hiz kazanmistir. Japonya Ekonomi, Ticaret ve sanayi
Bakanligi (METI), enerji giivenligi, ekonomik biiylime ve ¢evrenin korunmasini enerji
politikasinin birbirini tamamlayan {i¢ ana hedefi olarak kabul etmis, enerji tasarrufu ve
kiiresel 1sinmay1 Onlemeye yonelik caligmalar1 yeni hedefleri olarak belirlemistir.
Japonya’daki Enerji Tasarruf Merkezi etkin enerji politikalarinin uygulanmasini tesvik
etmis, enerji verimliligine iligkin ileri diizeyde tedbirler gelistirmistir. Japonya’da ¢esitli
sektorlerde gelistirilen verimlilik Onlemleri, hukuki yaptirimlar ve hiikiimetin mali

destegi yoluyla genis ¢apta yayginlasmistir (Kavak 2005).

En ileri uygulamalara sahip olan ve enerji verimliligi konusunu ciddiyetle ele alan
Japonya’da 1979 yilindan sonra enerji verimliligi ile ilgili EK3’te tablo halinde verilen
calismalar yapilmistir (Murakami vd. 2009, Dizkiric1 2009, Anonymous 2010b, Oz¢am
2012, Anonymous 2014, Anonymous 2017b, Anonymous 2017c, Bagheri Frahbakhsh
2014, Anonymous 2021c, Anonymous 2021d):

¢ 1979 yilinda enerji giivenligini saglamak ve petrol bagimliligin1 azaltmak amaciyla,
enerji verimliligi ve koruma politikasinin temelini olusturan, enerji verimliligi
konusundaki standartlart belirleyen, “Enerjinin Akilli Kullanimi Yasasmin (Enerji
Verimliligi Yasas1)” ylrtirlige girmesi,

¢ 1993 yilinda enerji tasarrufuna iliskin yeni temel politikalarin olusturulmasi, enerji
tasarrufu yatirnminin tesvik edilmesi, kiiresel ¢evre sorunlarinin ele alinmasi, fabrikalarda
ve atdlyelerde enerjinin daha iyi yonetilmesi yoluyla enerji yogunlugunun iyilestirilmesi,
periyodik raporlama sisteminin tanitilmasi amaciyla “Enerji verimliligi Yasasinin” revize
edilmesi,

¢ 1997 yilinda yeni enerji kullanimini tegvik etme ¢abalarini hizlandirmak amaciyla “Yeni
Enerji Kullanimim Tesvik Yasasmin (Yeni Enerji Yasas1)” ¢ikarilmasi,

¢ 1998 yilinda kiiresel 1sinmayla miicadele etmek amaciyla “Kiiresel Isinmaya Karsi
Tedbirlerin Tesviki Hakkinda Kanununun (Kiiresel Isinmayr Onleme Yasasi)”
yayimlanmasi,

¢ 1998 yilinda iilke i¢inde ve disinda enerji tiiketiminin 6nemli Olgiide artmaya devam

etmesi, enerji tiikketiminin ¢evre tizerindeki etkisine iliskin endiselerin daha da artmasi
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nedeniyle, fabrikalardaki enerji yogunlugunun diisiiriilmesi ve enerjinin rasyonel
kullaniminin tesvik edilmesi hedefiyle “Enerji Verimliligi Yasasinin” revize edilmesi,
¢1999 yilinda Enerji Verimliligi Yasasinda yapilan degisiklikle, enerji tasarrufu
onlemlerinin yasal temellerini giiclendirmek amaciyla enerji verimliligi hedeflerinin ayni
grubun pazardaki en verimli iirlinii baz alinarak belirlendigi ve her {riin i¢in farkl
standartlarin hazirlandigi, “Top Runner Programi’nin olusturulmasi,

2002 yilinda teknolojik ilerleme ve diger gelismelere dayali olarak fabrika ve atdlyelere
ilave olarak ticari amach faaliyet gosteren sektorlerde enerji tasarrufunu artirmak igin
“Enerji Verimliligi Yasasinin” revize edilmesi,

¢2002 yilinda enerji politikasinin gevre politikasiyla uyumlu hale getirilmesi, piyasa
ilkelerinin kullanilmasi, enerji tasarrufunun artirilmasti, enerjinin giivenli ve istikrarli bir
sekilde tedarik edilmesi i¢in “Enerji Politikas1 Temel Yasasinin” ¢ikarilmasi,

¢2003 yilinda enerji tasarrufunun artirilmasi, iklim degisikligiyle basa ¢ikmak igin etkili
bir uluslararasi gergevenin olusturulmasina onciiliik etmesi hedefiyle “1. Strateji Enerji
Plan1 (SEP)” kabul edilmesi,

¢ 2005 yilinda Kyoto protokoliiniin yiiriirliige girmesinden sonra protokoldeki hedeflere
ulagmak amaciyla alinacak 6nlemlerin istikrarli bir sekilde uygulanmasi, yiiksek enerji
verimliligine sahip ekipmanlarin yayginlastirilmasi i¢in “Enerji Verimliligi Yasasinin”
tekrar revize edilmesi,

2007 yilinda enerji tasarrufu ve enerji verimliliginin tesvik edilmesi, enerji
kaynaklarimin ¢esitlendirilmesi, diger iilkelerle enerji diplomasisi ve ¢evresel is birligine
girilmesi, enerji arz giivenliginin gili¢lendirilmesi hedefiyle “2. SEP” kabul edilmesi,

¢ 2008 yilinda fabrika ve atdlyelere ilave olarak ticari amagli faaliyet gosteren sektorleri,
tirtinlerindeki enerji verimliligini arttirmaya yonelik onlemleri almakla yiikiimlii kilmak,
konutlarda enerji tasarrufu 6nlemlerini artirmak, enerji yonetimi diizenlemeleri getirmek
amaciyla “Enerji Verimliligi Yasasinin” revize edilmesi,

©2009 yilinda fosil olmayan yakit enerji kaynaklarinin tanitilmasini ve fosil yakit
enerjisinin daha verimli kullanilmasini tesvik etmek amaciyla “Fosil Olmayan Enerji
Kaynaklarmin Kullanimimin ve Fosil Enerji Kaynaklarinin Enerji Tedarik Isletmecileri
Tarafindan Etkin Kullaniminin Tegvik Edilmesi Hakkinda Kanununun (Enerji Temini

i¢in Yapisal lyilestirme Yasas1)” yayimlanmast,
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¢2010 yilinda enerji tasarrufu ve enerji verimliliginin tesvik edilmesi, enerji arz
giivenliginin gii¢lendirilmesi, ¢evre uygunlugunun gelistirilmesi, enerji teknolojisi ve
inovasyonu i¢in destek saglanmasi, yenilenebilir enerji kaynaklarinin payimnin artirilmast,
enerji temelli ekonomik biiyiimenin gergeklestirilmesi, sera gazi salinimini azaltmaya
yonelik 6nlemlerin alinmasi, enerji alaninda daha verimli ve daha ucuz enerjinin yani sira
cevreye zarar vermeyen temiz enerji kaynaklar1 arayisiyla hidrojen kullaniminin ve bazi
yeni teknoloji programlarinin tegvik edilmesi hedefiyle “3. SEP” kabul edilmesi,

¢2013 yilinda &zellikle enerji tiikketiminin artig gosterdigi ticaret ve konut alanlarindaki
enerji koruma c¢alismalarinin iyilestirilmesine yonelik tedbirlerin gelistirilmesi, “Top
Runner Programinin” ingaat malzemelerini kapsayacak sekilde genisletilmesi, enerji
tilketen ekipmanlarin performansinin iyilestirilmesine katkida bulunan onlemlerin
alinmasi amaciyla “Enerji Verimliligi Yasasinin” tekrar revize edilmesi,

¢2014 yilinda niikleer enerjiye bagimliligin en aza indirilmesi, komiiriin temel enerji
kaynag1 oldugu teyit edilerek elektrik iiretiminde temiz komiir teknolojilerinin tesvik
edilmesi, hidrojen toplumu olusturmaya yonelik belirli adimlarin atilmasi, enerji egitimi
ve enerjiyle ilgili konularda halkin katiliminin taahhiit edilmesi, enerji arz giivenliginin
saglanmasi, enerji sektorii reformlarinin ve rekabetinin tesvik edilmesi, enerji endiistriyel
yapisinda ve enerji kurumlarinda degisikliklerin tesvik edilmesi, yenilenebilir enerji
kaynaklarinin payinin artirilmasi hedefiyle “4. SEP” kabul edilmesi,

¢2018 yilinda yenilenebilir enerji kaynaklarmin benimsenmesi ve kullaniminin
artirtlmasi, enerji talebinin azaltilmasi, niikleer enerjiye bagimliligin en aza indirilmesi,
yerli fosil yakit kaynaklarinin eksikligini géz Oniinde bulundurarak yeni enerji
teknolojilerinin gelistirilmesi ve giivence altina alinmasi, hidrojen enerjisinin kullanimi
yayginlastirarak 2030 yilinda kadar sera gazi salinnminin % 46 azaltilmasi, 2050 yilina
kadar sifir karbon hedefine ulasilmasi hedefiyle “5. SEP” kabul edilmesi,

¢2021 yilinda Enerji Politikas1 Temel Yasasi kapsaminda 2050’nin sonuna kadar karbon
notrliigiiniin - saglanmasi, sera gazi salmiminin azaltilmasi, enerji maliyetlerinin
indirilmesi enerji arz-talep yapisinin karsilastigt giigliiklerin ortadan kaldirilmasi
hedefiyle “6. SEP” kabul edilmesi.

Enerji verimliligi bilinci oldukca gelismis olan, Japonya’da ¢alismalar; vergi tesviki,

diisiik faizli ve uzun vadeli kredi gibi c¢esitli finansal modellerle devlet tarafindan
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desteklenmektedir. Ayrica sehir yonetimleri kendi idari sinirlari igerisinde enerji
verimligi lizerine ¢esitli plan ve programlar gelistirmekte, ¢esitli sanayi kuruluslart ve
toplumun ¢esitli gruplarindan insanlar ¢aligmalara goniillii olarak destek vermektedir

(Kavak 2005).

3.3 Tiirkiye’de Enerji Verimliligine iliskin Olarak Yapilan Cahismalar ve Yasal

Diizenlemeler

Diinyanin her yerinde oldugu gibi Tiirkiye’de de hizli niifus artis1 ve sanayilesmeye bagl
olarak 6zellikle 1950°1i yillar itibariyle kirsal alanlardan kentsel alanlara gog artmis, hizli
kentlesme siiregleri yasanmistir. Tirkiye’de hizli kentlesme sonucunda siirekli ve hizl
bir sekilde artig gdsteren enerji ihtiyacinin karsilanmasi i¢in enerji miktarinin biiyiik
cogunlugu disaridan ithal edilmektedir. Sanayilesme ve kentlesmeyle birlikte enerji talebi
giin gectikge artan, yenilenemeyen enerji kaynaklar1 agisindan fakir olan ve tiikettigi
enerjinin biiyiik bir kisminda disa bagimli olan Tiirkiye, yenilenebilir enerji kaynagi
potansiyeli agisindan olduk¢a zengindir. Tiirkiye enerji ihtiyacinin 6nemli bir kismini
kendi kendine karsilayabilecek kapasitede olsa da yenilenebilir enerji kaynaklarini ya hig
kullanilmamakta ya da kapasitesinin altinda degerlendirmektedir. Tiirkiye alternatif
enerji kaynaklarina yonelse de bu kaynaklara yapilacak yatirim maliyetlerinin ¢ok yiiksek
olmasi, teknolojisinin biiyiikk Olclide ithal malzemeye dayanmasi yiiziinden disa
bagimliligin artmasi gibi nedenlerle enerji aciginin karsilanmasi, enerji kaynaklarinin

etkin ve verimli kullanilmasiyla miimkiin hale gelmistir (Yildirim Kiigiikonder 2014).

Kaynaklarin etkin ve verimli kullaniminin 6nemi; ucuz, temiz ve siirdiiriilebilir enerjinin
saglanmasi, enerji maliyetlerinin ekonomi tizerindeki yiikiiniin hafifletilmesi, ¢evre
kirliligi ve kiiresel 1sinmaya karsi yapilan ¢alismalar nedeniyle artmistir. Siirdiiriilebilir
kalkinmay1, arz giivenligini, uygun maliyetli enerji tiretimini, ¢evreyi Ve insan sagligini
korumayr amaglayan enerji verimliligi politikalarin; uzun vadede uygun teknoloji,
toplumsal farkindalik ve kamusal diizenleme siireciyle birlikte ele alinmasi
gerekmektedir. Tirkiye’de tiikettigi enerjiyi etkin ve verimli kullanarak ekonomik ve
sosyal bakimdan gelismeyi saglamak, enerji kaynaklarini ¢esitlendirmek, enerji arz

giivenligini artirmak i¢in birtakim programlar ve yasal diizenlemeler yapilmistir (Birol
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2021, Anonim 2023b). Tiirkiye’de 1980 yilindan sonra enerji verimliligi ile ilgili EK4’te
tablo halinde verilen galismalar yapilmistir (Anonim 2008, Olgun vd. 2009, Dizkirici
2009, Bagheri Frahbakhsh 2014, Anonim 2014a, Anonim 2014b, Anonim 2014c, Aydin
2016, Anonim 2018b, Aydin 2019, Anonim 2022):

e 1981 yilinda enerji tasarrufu konusunda kamuoyunun bilinglendirilmesi ¢alismalarini
yapmak ve enerji tasarrufu Onlemlerinin uygulanmasini saglamak amaciyla Enerji
Tasarrufu Koordinasyon Kurulunun kurulmast,

¢ 1981 yilinda Enerji Bakanhg Elektrik Isleri Etiit Idaresi (EIEI) Genel Miidiirliigii
tarafindan enerji ithalati ylikiinliin azaltilmasina yonelik onemli bir enerji verimliligi
projesinin hayata gecirilmesi amaciyla ilk planli enerji verimliligi ¢aligmasinin
baslatilmasi,

¢ 1992 yili sonunda enerji tasarrufu calismalarinin tiim iilkede daha etkili ve kapsamli
yiiriitiilmesi, enerji verimliliginin artirilmas1 amaciyla EIEI biinyesinde Ulusal Enerji
Tasarrufu Merkezinin (UETM) olusturulmast,

¢2000 yilinda binalarda 1s1 kayiplarin1 azaltan, enerji tasarrufu saglayan ve uygulama
esaslarini belirleyen “Binalarda Is1 Yalitim Yonetmeliginin” yiiriirliige girmesi,

¢ 2004 yilinda enerjinin tiiketicilere yeterli, kaliteli, siirdiiriilebilir ve uygun fiyatl olarak
verilmesi, enerjinin arz giivenliginin saglanmasi ve arz kalitesinin iyilestirilmesi amaciyla
“Elektrik Enerjisi Sektdrii Reformu ve Ozellestirme Strateji Belgesinin” yayrmlanmasi,
¢2005 yilinda yenilenebilir enerji kaynaklarinin ekonomiye saglam, siirekli, hesapli ve
nitelikli bir sekilde kazandirilmasi, elektrik iiretiminde yaygin olarak kullanilmasi, enerji
ithtiyacin1 karsilayabilmek i¢in cesitli kaynaklardan yararlanilmasi, sera gazi salinim
miktarinin diisiiriilmesi atiklarin geri dontstiiriilerek yeniden degerlendirilmesi, ¢evrenin
korunmasi ve bu hedeflere erismek icin gereken iiretim alanlarinin agilmasi amaciyla
“Yenilenebilir Enerji Kaynaklarmin Elektrik Enerjisi Uretimi Amagli Kullanimna iliskin
Kanunun” ytirtirliige girmesi,

¢2006 yilinda enerji tiiketimini azaltmak ve tiiketicilerin enerjiyi daha verimli kullanan
elektroniklere dncelik vermesine imkan tanimak i¢in, konutlar i¢in elektrikli klimalarin
enerji etiketlemesiyle ilgili kural ve performans standartlarinin olusturmak amaciyla “Ev

Tipi Klimalarin Enerji Etiketlemesine Iliskin Yonetmeligin” hazirlanmast,
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¢ 2006 yilinda konutlar i¢in buzdolaplari, dondurucular, gida donduruculart ve bunlarin
bilesenlerinin enerji verimliligini saglayarak pazara giris, uygunluk degerlendirme
prosediirleri, pazar izleme ve kontroliine iliskin usul ve esaslar1 olusturmak amaciyla “Ev
Tipi Elektrikli Buzdolaplari, Dondurucular ve Kombinasyonlarinin Enerji Verimlilik
Sartlar1 ile Ilgili Y&netmeligin® ¢ikarilmast,

¢ 2006 yilinda floresan 151k balastlarinin istenen enerji verimliligi 6zelliklerini saglamak
icin uygunluk degerlendirme prosediirleri, etiketleme, pazara arz, pazar izleme ve
kontroliine iligkin usul ve esaslar1 belirlemek amaciyla “Floresan Aydinlatma Balastlarin
Enerji Verimlilik Sartlari ile lgili Yonetmeligin” yayimlanmast,

¢2007 yilinda binalarda enerji kaynaklarmin etkin ve verimli kullanilmasini saglamak,
enerji tasarrufu yaparak israfi onlemek ve c¢evreyi korumak igin usul ve esaslar
diizenlemek amaciyla “Binalarda Enerji Performansi Yonetmeliginin™ ¢ikarilmast,
©2007 yilinda enerjiyi etkin ve verimli kullanmak, enerji tasarrufu yaparak israfi
onlemek, ekonomi tizerindeki enerji maliyetlerinin etkisini azaltmak ve ¢evreyi korumak
amactyla “5627 sayili Enerji Verimliligi Kanununun” yiirtirliige girmesi,

¢2008 yilinda erisilebilirlikte verimliligin iyilestirilmesi ve artirilmast amaciyla
“Ulasimda Enerji Verimliliginin Artirilmasina iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda
Yo6netmeligin” ¢ikarilmasi,

¢2008 yilinda enerjiyi etkin ve verimli kullanmak, enerji tasarrufu yaparak israfi
onlemek, ekonomi iizerinde enerji maliyetlerinin etkisini azaltmak ve gevreyi korumak
icin usul ve esaslarin diizenlenmesi amaciyla “Enerji Kaynaklarinin ve Enerjinin
Kullaniminda Verimliligin Artirilmasina Dair Yo6netmeligin” hazirlanmasi,

¢ 2008 yilinda 2000 tarihli “Binalarda Is1 Yalitim1 Yonetmeligi” yiiriirliikten kaldirilarak
binalarda 1s1 kayip ve kacaklarin1 azaltmak, enerji tasarrufu saglamak ve uygulamaya
iligkin usul ve esaslar1 belirlemek amaciyla revize “Binalarda Is1 Yalitimi
Yonetmeliginin” yayimlanmasi,

¢2008 yilinda dis ve i¢ ortam kosullari, yerel kosullar ve ekonomi dikkate alinarak
binalarin tim enerji tiiketiminin degerlendirilmesine olanak taniyan hesaplama
kurallarinin belirlenmesi, yenilenen ve yenilenecek olan binalar i¢in en az gerekli olan
enerji performans ihtiyaglarinin tespit edilmesi, yenilenebilir enerji kaynaklarinin
yapilabilir ve kullanilabilir oldugunun belirlenmesi, 1sitma ve sogutma mekanizmalarinin

kontroliiniin saglanmasi, sera gazi salimiminin kisitlanmasi, ¢evrenin korunmasi, bina
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performans standartlarinin ve uygulama esaslarinin belirlenmesi amaciyla “Binalarda
Enerji Performanst Yonetmeliginin” yiiriirlige girmesi,

¢2010 yilinda, 2008 yilinda ¢ikarilan “Binalarda Enerji Performansi Yonetmeliginde”
degisiklik yaparak, enerjiyi etkin ve verimli kullanmak, enerji tasarrufu yaparak israfi
onlemek ve gevreyi korumak i¢in usul ve esaslari diizenlemek amaciyla “Binalarda Enerji
Performansi Yonetmeliginde Degisiklik Yapilmasina Dair Yonetmeligin™ ¢ikarilmasi,
¢2010 yilinda Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanlig1 tarafindan, gelistirilecek olan bilim
ve teknolojiye iligkin bilgiyi enerji politikasi, arz giivenligi, yerli enerji teknolojisi gibi
hizmetlere doniistiirmek i¢in teknoloji gelistirme, arastirma ve iyilestirme projelerinin
desteklenmesi ve sonuglarin degerlendirilmesine iliskin usul ve esaslar1 diizenlemek
amaciyla “Enerji Sektorii Arastirma-Gelistirme Projeleri Destekleme Programina (Enar)
Dair Yonetmeligin” yayimlanmast,

©2010 yilinda enerji arz giivenligi ve verimliligi artirarak, ¢evre korumaya daha fazla
onem vererek siirdiiriilebilir kalkinmanin gelistirilmesi amacryla “Enerji ile Ilgili
Uriinlerin Cevreye Duyarli Tasarimina Iliskin Yonetmeligin” yayimlanmast,

¢2011 yilinda, 2010 yilinda ¢ikarilan yonetmelikte degisiklik yaparak, enerjiyi etkin ve
verimli kullanmak, enerji tasarrufu yaparak israfi dnlemek ve ¢evreyi korumak i¢in usul
ve esaslarin diizenlenmesi amaciyla “Binalarda Enerji Performans: Yonetmeliginde
Degisiklik Yapilmasina Dair Yonetmeligin™ ytriirliige girmesi,

2011 yilinda enerjiyi etkin ve verimli kullanmak, enerji tasarrufu yaparak israfi
onlemek, ekonomi iizerinde enerji maliyetlerinin etkisini azaltmak ve ¢evrenin korumak
icin usul ve esaslarin diizenlenmesi amaciyla “Enerji Kaynaklarmmin ve Enerjinin
Kullaniminda Verimliligin Artirilmasina Dair Yo6netmeligin” ¢ikarilmasi,

¢2012 yilinda enerji yogunlugu ve kaybinin azaltilmasi ve yenilenebilir enerji kullanan
stirdiirtilebilir yesil binalarin tesvik edilmesi, sera gazi saliniminin, ulasimda fosil yakit
tiketiminin azaltilmasi, enerjinin etkin ve verimli kullanilmasi amaciyla, enerji
verimliliginin etkinlestirilmesi i¢in bir yol haritas1 belirleyen “Enerji Verimliligi Strateji
Belgesi 2012-2023’{in” kabul edilmesi,

¢ 2012 yilinda mevcut sistemlerin verimliliginin artirilmasina yonelik endiistriyel isletme
proje ve uygulamalarin1 destekleyecek usul ve esaslarin belirlenmesi amaciyla “Enerji

Verimliligi Destekleri Hakkinda Tebligin” ¢ikarilmasi,
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¢2014 yilinda ulusal, bolgesel ve kentsel diizeyde fiziksel, ¢evresel, tarihsel, kiiltiirel
degerlerin korunmasini ve gelistirilmesini, koruma-kullanma dengesinin ve siirdiiriilebilir
ilerlemenin desteklenmesini, konforlu, saglikli ve giivenilir ortamlar olusturulmasini
amaclayan arazi kullanim planlarinin hazirlandigi ve yapilasma kararlarinin alindig
mekansal planlarin yapimima ve uygulanmasina iliskin usul ve esaslar1 belirlemek
amaciyla kaynak kullaniminda verimliligin saglanmasi hedefiyle “Mekansal Planlar
Yapim Yonetmeliginin” yirtirliige girmesi,

¢2014 yilinda Onuncu Kalkinma Plan1 (2014 - 2018) kapsaminda segili bir¢ok sektorde
enerji verimliligini artirmak i¢in arastirmalar yapilmasi, enerji verimliligi yatirimlarinin
finansmani igin yeni tedbirlerin gelistirilmesi, mevcut uygulamalarin genis kitlelere
ulastirilmasi, en iyi uygulamalar agiklanarak kamuoyunun bilinglendirilmesi, tahmin ve
talep planlamasi siirecine katkida bulunulmasi amaciyla “Enerji Verimliliginin
Gelistirilmesi Programi Eylem Planinin” yayimlanmasi,

¢ 2014 yilinda dogal kaynaklarin ve enerjinin verimli kullanimi1 yoluyla binalarin ¢evreye
verdigi tahribat1 dnlemek, siirdiiriilebilir yagsam ve yesil binalara yonelik degerlendirme
ve sertifikasyon sistemlerini olusturmak, sertifikasyon siirecinde bulunanlarin gérev ve
sorumluluklari belirlemek {izere usul ve esaslarin diizenlenmesi amacuyla, “Stirdiiriilebilir
Yesil Binalar ile Siirdiiriilebilir Yerlesmelerin Belgelendirilmesine Dair Yonetmeligin”
yayimlanmasi,

©2018 yilinda enerji verimliligini hedefleyen destek modellerinin etkinligini
giiclendirme, siirdiiriilebilir finansman yontemleri olusturma, siirdiiriilebilir tedarik
kiiltiirtinii gelistirme, hem kamu, hem de 6zel alanlarda enerji verimliligi konusundaki
bilgi ve farkindalig1 artirma, yerel diizeyde iiretimi ve tiiketimi tesvik etme, akilli kentsel
merkezleri ve aglar1 enerji verimliligi hedefleriyle uyumlu hale getirme, sanayi, ulasim
ve tarim sektorlerinde enerji verimliligini artirma, bolgesel 1sitma aglarini genisletme,
enerji verimliligi baglaminda alternatif yakitlarin ve kaynaklarin kullanimimi artirma,
stirdiiriilebilir ve g¢evre dostu yapilari genis ¢apta benimseme ve mevcut binalarin
verimliligini artirma c¢aligmalarinin yiiriitiilmesi amaciyla “Ulusal Enerji Verimliligi
Eylem Plan1 2017-2023’{in” yayimlanmasi,

¢2018 yilinda enerji kaynaklarinin verimliligini artirma, enerji kullanimimi etkili bir
sekilde gerceklestirme amaciyla enerji israfin1 en aza indirgeme, enerji maliyetlerinin

ekonomi tizerindeki etkisini azaltma ve cevreyi koruma hedefleri dogrultusunda,
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Kanunun kapsaminda belirtilen sahis veya kurumlarin gorev ve sorumluluklarinin
kontroliine iliskin usul ve esaslar1 belirlemek amaciyla “Enerji Verimliligi Denetim
Yonetmeliginin” yiiriirliige girmesi,

2019 yilinda bina ve hizmetler, sanayi ve teknoloji, enerji, ulastirma ve tarim
sektorlerinde enerji verimliligi ¢alismalarinin koordine edilmesi hedetiyle Enerji ve Tabii
Kaynaklar Bakanlig1 biinyesinde Enerji Verimliligi ve Cevre Dairesi Baskanliginin

kurulmasi.

3.4 Boliimiin Degerlendirilmesi

Diinyada ve Tiirkiye’de enerjinin verimli etkin kullanimina ydnelik yapilan biitiin
diizenlemelerle enerji verimliligi politikalar1 sekillenmistir. Her iilke i¢in farklilik
gosteren enerji  verimliligi politikalart {lkelerin gelismiglik  diizeylerine gore
belirlenmektedir. Tiirkiye’de enerji verimliligi alaninda bir¢cok diizenleme yapilmasina,
politikalar gelistirilmesine ragmen, s6z konusu caligmalar ve politikalar yeterli seviyede
degildir. Daha ileri seviyede diizenlemelere ulasabilmek igin, ulusal politikalarin tabanda
yayginlastirilmasini saglamak, kamu-o6zel sektor arasindaki koordinasyonu gelistirmek,
enerji verimliligi hususunda toplumu bilinglendirmek, Ar-Ge ¢aligmalarini desteklemek

ve teknoloji yatirimlarini tegvik etmek gibi hususlar iizerinde durulmalidir (Anonim
2019c).

Enerji verimliligi ile ilgili uluslararasi ve ulusal olarak yapilan tiim yasal diizenlemelerin
ve ¢aligmalarin amaci; iilkelerin karsi karsiya kalmis oldugu enerji kaynakli sorunlara,
ekonomik, sosyal ve gevresel boyutlarda ¢6ziim bulmaktir. Bu baglamda ¢6ziime ulagsmak
icin kentsel alanlara odaklanmak gerekmektedir. Enerji etkin kentsel alanlara ulagsmanin
yolu, yenilenebilir enerji kaynaklarina 6nem veren, enerjinin etkin ve verimli kullanimini
saglayan enerji etkin nitelikte planlar ve tasarimlar yapmaktan gegmektedir. Kentlerde
daha kaliteli, daha ekonomik ve teknolojik olanaklarla ¢evreyi koruma imkani olan yagsam
alanlarini olusturabilmek i¢in enerji etkin kentsel planlama ve kentsel tasarim ilkeleri goz
oniinde bulundurulmalidir. Bu asamada, tiim proje paydaslarinin planlama sathasindan
proje bitene kadar bir altlik olarak kullanabilecekleri rehber niteliginde bir yol haritasi

Onerisi sunulmustur.
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4. ENERJI ETKIN KENTSEL PLANLAMA VE KENTSEL TASARIM ICIN YOL
HARITASI ONERISININ GELISTIiRILMESI

Insanoglu, varolusundan bu yana cevresinden etkilenmis ve ayn1 zamanda cevresini
etkileyerek yasamasi icin gerekli olan dogal ortamin bozulmasma neden olmustur.
Kentlerin daha yasanabilir olmas1 ve nitelikli bir kentsel ¢evrenin olusturulmasi igin
insanligi tehdit eder hale gelen bozulmanin 6nlenmesi gerekmektedir. Enerjiyi daha
verimli kullanan, yenilenebilir enerji kaynaklarini tireten ve entegre eden, su tiiketimini
minimize eden projelerin uygulanmasi, atik yOnetimi ve ¢evre sorunlarina yonelik
¢oztimler sunan enerji etkin kentsel planlama ve kentsel tasarim yaklasimlari sayesinde,

diinya tizerinde olusturulan tahribatin azaltilmas: miimkiin hale gelebilecektir.

4.1 Enerji Etkin Kentsel Planlama Ilkeleri

Diinyada yasanan hizli kentlesme ile niifusun biiyiik bir kismi kentlerde yasamaya
baslamis, kente Ozgili ihtiyaglar ve yeni teknolojilerin kullanimi artmistir. Kentsel
alanlarin geniglemesi, enerji tilketiminde artisa yol agmis ve bu alanlarin uygun sekilde
planlanmasi1 gerekliligini beraberinde getirmistir (Vr$éaj vd. 2008). Kentsel alanlarda
enerji talebinin artmasi, son yillarda planlama siirecinde enerji ve kent arasindaki iliskiyi
inceleyen arastirmalarin 6nemini artirmistir. Kentsel planlamanin sadece fiziksel mekani
tyilestirmek ve gelistirmekle sinirli olmadigi; kentsel gelismenin ekonomik, sosyal,
toplumsal, ¢evresel ve fiziki boyutlarinin bir biitiin olarak ele alinmas1 gerektigi ortaya
cikmistir. Bu boyutlar arasindaki etkilesimlerin incelenmesi ve bu dogrultuda politika
gelistirilmesi bilyiikk 6nem tagimaktadir. Kentsel alanlarin planlanmasi siirecinde, karma
kullanimi tesvik eden, ulasimin verimli gelisimini destekleyen, yenilenebilir enerji
kaynaklarina dayali ve enerji verimliligini esas alan uygulamalarin hayata gegirilmesi

planlamanin her yoniine olumlu katkilar saglayacaktir (Deakin vd. 2002)

Kentsel planlamada arazinin kullanimi, uygun yer se¢imi kriterleri, kentsel bigim,
yerlesmelerin biiyiikliigii, yogunlugu, iletisim ve ulagim secenekleri mekansal yapiy1
olusturan temel degiskenlerdir. Bu degiskenlerden herhangi birinin degismesi, enerji

kaynagi gereksinimlerini 6nemli 6l¢iide etkileyebilir (Erbas 2008). Enerji tiiketimini ve
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sera gazi salimimlarini azaltmak amaciyla enerji verimliligini artirmak uluslararasi bir
hedef haline gelmis ve bu dogrultuda kentsel bicim, yerlesmelerin biylikligi ve
yogunlugu, enerji verimliligini artirmak amaciyla kentsel planlamada dikkate alinmasi
gereken Kritik unsurlar haline gelmistir (Abar vd. 2023). Bu nedenle mevcut sistemin en
onemli enerji kaynaklarindan biri olan enerji verimliliginin saglanmasi ve enerjinin etkin
kullanimt i¢in bu degiskenlerin enerji etkin kentsel planlama ilkeleri dogrultusunda ele

alinmasi gerekmektedir.

Kent planlama disiplininin oncelikli konularindan biri; yerlesim alanlarinda enerji
verimliliginin saglanmasidir (Sinmaz 2015). Enerjinin etkin ve verimli kullanimina
yonelik tiim kararlarin, kentsel planlama asamasinda alinmasi gerekmektedir. Bu
baglamda, enerji verimliligi igin ¢evre sorunlarini dikkate alan, ekosistemin bozulmasini
onleyen, konforlu ve saglikli bir yasam kosullarini saglayan kentsel planlamaya oncelik
verilmelidir. Ekonomik, kiiltiirel, toplumsal, siyasal ve teknolojik gelismelerle zaman
icinde degisim yasayan kentlerde ortaya ¢ikan sorunlarin ¢dziimiinde enerjinin etkin ve
verimli kullanildig1 kentsel planlama c¢aligmalar1 yapilmalidir. Enerji etkin kentsel
planlama; yerlesim alanlarinin daha yasanabilir oldugu, konforlu ve saglikli bir yasam
icin gerekli kosullarin saglandigi, kaynaklarin etkin ve verimli kullanildigi, ¢evrenin en
az diizeyde Kirletildigi, ekolojik dengenin korundugu, erisilebilirligin yaya, motorsuz
tasitlar ve toplu tasima ile etkin sekilde saglandigi planlar olarak tanimlanabilir (Bilgili

2017, Yalginer Ercoskun 2020).

Kiiresel enerji tilketiminin % 70’inden sorumlu olan kentlerde, enerji etkin kentsel
planlama yapilirken dogru tespitler yaparak dogru politikalar ve yaklagimlar gelistirilmesi
gerekmektedir. Bu nedenle yerli kaynaklarin degerlendirilmesine olanak taniyan,
tilkelerin sartlarina uygun, ekonomik, sosyal ve gevresel boyutlar agisindan enerji etkin
kentsel planlamaya katki saglayan ilkeleri, stratejileri ve yontemleri igeren kavramsal bir
¢ergevenin olusturulmasi dnemlidir. Zaman igerisinde ¢esitli nedenlerle degisim yasayan
kentlerde yasam Kkalitesinin siirekliligi igin, bu kavramsal ¢ergevenin benimsenmesi
gerekmektedir. Kavramsal c¢erceve; ilkeler, stratejiler ve yontemler olmak iizere {i¢ ana
basliktan olugmaktadir. Enerji etkin kentsel planlamaya katki saglayan ilkeler; enerji

korunumu (EK), arazi korunumu (AK), su korunumu (SK), atik azaltilmasi (AA) ve
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erigilebilirlik saglanmasi (ES) olmak {izere bes baslik altinda ele alinmaktadir. Belirlenen
ilkeler, stratejiler ve yontemlerin anlasilabilir ve uygulanabilir olmasi kentsel planlama

acisindan biiyiik 6nem tasimaktadir (Yicel Yildirim vd. 2016).

4.1.1 Enerji korunumu ilkesi

Stratejik bir 6neme sahip olan enerjiye ihtiya¢ her gegen giin artmaktadir. Tiikenme riski
olmas1 ve ¢evreye ¢ok fazla zarar vermesi nedeniyle artan enerji ihtiyacinin tamaminin
yenilenemeyen enerji kaynaklarindan karsilanmasi giderek imkansiz hale gelmektedir.
Yenilenemeyen enerji kaynaklarimin  kullanimimi azaltmak; enerji kaynaklarni
cesitlendirmek ve mevcut enerji kaynaklarini daha etkin ve verimli kullanimini saglamak
ile miimkiindiir. Kalkinmada biiyiik bir rol oynayan ve yasam standardinin iyilestirilmesi
icin temel ihtiyaglardan biri olan enerjinin temin edilememesi riski, enerjinin etkin ve
verimli kullanimini saglayan enerjinin korunumu ilkesini 6n plana ¢ikarmis; bu nedenle
tilkeler, enerjinin nasil korunmasi gerektigi konusunda yogunlagmistir. Enerji
korunumunun temel amaci minimum enerji kullanarak maksimum verim elde etmektir.
Bir baska ifadeyle enerjinin korunumu; enerji iretiminde kullanilan kaynaklarin daha az

tilketilmesi ile saglanir (Uglar 2021).

Enerji korunumu, kentsel planlama ile baslamalidir. Mevcut kentlesme modellerinin
yetersiz kaldigi durumda, enerji etkin kentsel planlamanin ilk adimi olan enerji korunumu
ilkesinin dogru aragtirmalar ve analizlerle ele alinmasi gerekmektedir. Arazi kullanim
kararlar1 verilirken uygun yerlerin secilmesi ve enerjinin korunumu igin gereken
onlemlerin alinmasi enerji etkin kentsel alanlarin olusturulmasi igin kritik 6neme sahiptir.
Planlama asamasinda enerjinin korunumu ile ilgili alinan kararlarda enerji etkin kentsel
planlama hedeflerine ulagtirmak amaciyla gerekli stratejiler ve yontemler gelistirilmistir
(Cizelge 4.1).
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Cizelge 4.1 Enerji etkin kentsel planlama yaklasimi i¢in kavramsal bir ¢er¢eve - enerji
korunumu (Yiicel Yildirim vd. 2016, 2017)

Tlkeler Stratejiler Yontemler
e Daha az enerji tiiketiminin olmasi
Yenilenemeyen e Enerjiyle ilgili teknolojilerin kentle
enerji kaynaklarmin | biitinlestirilmesi, yenilenebilir enerji
kullaniminin sistemlerine yatirimin artiritlmasi
azaltilmasi (EK1) | e Yerel iklime uygun yap1 tasarimina énem
verilmesi

¢ Yerlesim alanlarinda yenilenebilir enerji tiretimi
ve uygulanmasina iliskin diizenlemelerin
olusturulmasi ve uygulanmasi

Yenilenebilir enerji | ® Yenilenebilir enerji kaynaklarinin kullanimina

kaynaklarimin yonelik destek ve tesviklerin saglanmasina
tretilmesi ve e Yenilenebilir enerji kullanan yerlesim
kullanilmas1 (EK2) alanlarinin diizenlenmesi
¢ Yenilenebilir enerji konusunda egitiminde
Enerji katkisiyla toplumsal bilincin gelistirilmesi ve
Korunumu kullanicilarin farkindaliginin artirilmasi

(EK) e Iklim degisikligi mevzuatinin yasalasmasi ve

Iklim degisikligine A .
r yiirlirliige girmesi
uyum ve dnlemeye .
1 i e Sera gazi salimimlarinin denetlenmesi ve
yonelik politika ve .. . N
. . azaltilmasi i¢in enerji verimliliginin arttirilmasi
temel ilkelerin . N,
ve enerji tasarrufu tedbirlerinin alinmasi
olusturulmasi

(EK3) e Yerlesim alanlarinin iklim haritalarinin
olusturulup gilincellenmesi

e Yerlesim yerlerindeki yesil alanlarin dengeli bir
sekilde diizenlenmesinin saglanmasi, korunmasi
ve genisletilmesi

¢ Halihazirdaki acik alanlar ile yesil alanlarin
birbirleriyle ve kirsal alanla baglantisinin
saglanmast

e {klime uygun yerel bitki drtiisiiniin kullanilmasi

e Kent i¢i orman alanlarinin artirilmasi

e Yesil duvar ve cat1 sistemlerinin uygulanmasi

Kirliligin
azaltilmasi1 (EK4)

Enerji  korunumu ilkesinin temel amaci; yenilenemeyen enerji kaynaklarinimn
kullanilmasim1 azaltmak, yenilenebilir enerji kaynaklarina yapilan yatirnmlar1 ve
kaynaklarin kullanimini artirmak, iklim degisikligine uyum saglamak ve bu degisikligi
onlemeye yonelik politika ve ilkeler gelistirmek, ayni zamanda kirliligi azaltmak gibi
stratejiler gelistirmektir. Bu amaca ulasmak i¢in, planlama siirecinde su yontemlerin

uygulanmasi1 gerekmektedir: enerji tiiketiminin minimize edilmesi, enerjiyle ilgili
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teknolojilerin  kentsel yapilarla biitinlestirilmesi, Yyenilenebilir enerji sistemlerine
yatirimlarin artirilmasi ve yerel iklim kosullarma uygun yapi tasarimina oncelik
verilmesi. Bu yontemler, enerji etkin kentsel planlamanin basarisini artiracak ve
stirdiiriilebilir kentler olusturulmasina katki saglayacaktir (Yiicel Yildirrm vd. 2016,

2017).

Yenilenebilir enerji kaynaklarmin iiretimi ve kullanimi igin, yerlesim alanlarinda bu
kaynaklarin uygulanmasini destekleyen diizenlemelerin olusturulmasi ve uygulanmasi
gerckmektedir. Bu baglamda, yenilenebilir enerji kullanimini1 tesvik eden, destek ve
tesvik mekanizmalar1 saglanmali, yenilenebilir enerji kullanan yerlesim alanlarinin
diizenlenmesine iligkin ¢aligsmalar yapilmalidir. Ayrica yenilenebilir enerji konusunda
egitim Ve bilinglendirme faaliyetleri ile toplumsal farkindalik artirilmali ve kullanicilarin
biling diizeyleri yiikseltilmelidir. Kiiresel 1sinmanin arttigi bu doénemde, enerji
korunumunda iklim degisikligine uyum ve 6nlemeye yonelik politika ve temel ilkelerin
olusturulmasi 6nem arz etmektedir. Bu politikalarin belirlenmesi ve temel ilkelerin
saptanmasi i¢in iklim degisikligi mevzuatinin yasalagmasi ve yliriirliige girmesi, sera gazi
salinimlarinin denetlenmesi ve azaltilmasi, enerji verimliliginin arttirilmast ve enerji
tasarrufu tedbirlerinin alinmasit gerekmektedir. Ayrica, yerlesim alanlarinin iklim
haritalarinin olusturulmasi ve diizenli olarak giincellenmesi, bu siirecte dikkate alinmasi

gereken 6nemli yontemlerdir (Yiicel Yildirim vd. 2016, 2017).

Cevresel sorunlarin baglica sebebi, enerji kullanimina olan talebin artmasidir. Enerji
kullanimu arttik¢a hava, su ve toprak kirliligi de artis gdstermektedir. Enerji kullanimina
dayali olarak meydana gelen kirliligin azaltilmasi; aktif yesil alanlarin kent i¢indeki
dagiliminin, biyiikliigiiniin, fonksiyonel ve estetik 6zelliklerinin sistematik bir kentsel
planlama anlayis1 cercevesinde gelistirilmesiyle ile miimkiin olacaktir (Ciice ve
Ortagesme 2020). Bu nedenle, kirlilik olusturmayan enerji kaynaklarinin kullanimi yani
sira, yerlesim yerlerindeki yesil alanlarin dengeli bir sekilde diizenlenmesi, korunmasi ve
genisletilmesi 6nemlidir. Ayrica, mevcut agik alanlar ile yesil alanlarin birbirleriyle ve
kirsal alanla baglantisinin saglanmasi, iklime uygun yerel bitki ortiisiiniin kullanilmas,
kent i¢i orman alanlarmin artirilmasi, yesil duvar ve ¢ati sistemlerinin uygulanmasi gibi

kararlarin planlama agsamasinda alinmasi gerekmektedir. Bu yaklasim, kentsel alanlarda
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yogun yapilasmanin Oniine gegilmesine ve enerjinin korunmasina katki saglayacaktir
(Onder ve Polat 2012).

4.1.2 Arazi korunumu ilkesi

Kentlerde enerjinin etkin kullanimini saglamak i¢in kentsel planlama siirecinde 6ne ¢ikan
onemli ilkelerden biri de arazinin korunumu ilkesidir. Arazi kullanim kararlari, enerji
kaynaklarimin kullanimini dogrudan etkileyen énemli faktorlerdendir. Enerji tiikketiminin
arazi kullanim kararlar ile dogrudan iligkili olmasi nedeniyle, planlama asamasinda

aliacak kararlar, gereksiz enerji kullanimlarini ortadan kaldiracaktir.

Arazi kullanim kararlar1 verilirken, toplumun faydalanmasi i¢in aktif ve pasif yesil
alanlar1 birbirine baglamak, biyogesitliligi korumak ve habitat pargalanmasini 6nlemek
amaciyla dogal alanlarin korunmasi ve entegrasyonu esas alinmalidir. Bu baglamda, yesil
altyap1 yaklasiminin (Benedict ve McMahon 2002) uygulanmasi, arazinin korunumu i¢in
gerekli onlemlerin alinmasi ve enerji etkin kentsel alanlarin olusturulmasi agisindan
biiyiikk 6nem tagimaktadir. Bu nedenle, planlama siirecinde arazinin korunumu ile ilgili
alinan kararlarda enerji etkin kentsel planlamay1 saglamak amaciyla uygun stratejiler ve

yontemler gelistirilmistir (Cizelge 4.2).

Cizelge 4.2 Enerji etkin kentsel planlama yaklasimi i¢in kavramsal bir ¢erceve - arazi
korunumu (Yiicel Yildirim vd. 2016, 2017)

Tlkeler Stratejiler Yontemler
Topografik yapinin | e Arazi kullanim kosullari ile arazinin topografik
korunmasi (AK1) yapisinin birbirleriyle uyumlu olmasi

¢ Dogal kaynaklarin envanterinin olugturulmasi,
ortaya ¢ikan degerlerin mekansal planlamaya

Habitatin korunmasi
esas alinmasi

i AK2

Arazi ( ) e Tarimsal nitelikli alanlarin bozulmadan

Korunumu . .

(AK) liorunrnas1 ve gelistirilmesi
Enerji verimli bina | @ Ust 6lgekli kararlarda iklim 6zelliklerine gore
formlar1 ve yapilari uygun yer se¢ilmesi
iceren yerlesim ¢ Kentsel 1s1 adas1 etkisinin azaltilmasi
planlarinin e Arazi kaynakh alt yap1 ve iist yapr ile ilgili

gelistirilmesi (AK3) sorunlarin en aza indirilmesi
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Arazinin korunumu ilkesinde amag; topografik yapinin korunmasi, habitatin korunmasi,
enerji verimli bina formlar1 ve yapilari igeren yerlesim planlarinin gelistirilmesi gibi
stratejileri gelistirmektir. Kentlesme politikalari ile birlikte enerji politikalarinin da ele
alinmas1 gerektigi goz Oniinde bulunduruldugunda, arazinin korunumu ilkesinde
gelistirilen stratejilerin degerlendirilmesi, kentsel alanda enerji verimliligini artiracaktir.
Planlama kararlar1 agisindan yapilarin konumu Kritik 5neme sahiptir. Bu nedenle, arazinin
topografik yapisinin korunmasi i¢in arazi kullanim kosullarinin ve topografik yapinin
uyumlu olmasi gerekmektedir. Bu uyum, yapilarin giines 1s1gindan maksimum derecede
yararlanmasini, giin 15181 en verimli sekilde kullanilmasini ve dogal havalandirmanin
saglanmasii miimkiin kilarak enerjide tasarruf elde edilmesini saglar. Kentsel alanlarin
genislemesi, dogal yasam alanlarin1 olumsuz yonde etkilemistir. Bu olumsuz etkilerin
onlenmesi, planlama asamasinda alinacak kararlar ile miimkiin olacaktir. Bu baglamda,
habitatin korunmasi igin dogal kaynaklarin envanterinin olusturulmasi, ortaya ¢ikan
degerlerin mekansal planlamaya dahil edilmesi ve tarimsal nitelikli alanlarin bozulmadan
korunmas1 ve gelistirilmesi gibi yOntemlerin kullanilmasi, enerji tiikketiminin
azaltilmasina ve kentsel yagam alanlarinin degerlenmesine katkida bulunacaktir (Yiicel

Yildirim vd. 2016, 2017, Bostanci ve Erbas 2019).

Kent ile enerji tiiketimi arasinda dogru orantili bir iligki vardir. Genis alanlara yayilim
gosteren kent formlari enerji tikketimini de artiracaktir. Kentsel planlama c¢alismalarinda
enerji tiiketimini azaltmak ve enerjiyi verimli kullanmak i¢in, enerji verimli bina formlar
ve yapilari iceren yerlesim planlarmin gelistirilmesi biiyiik 6nem tagimaktadir (Karishma
ve Vincent 2020, Uglar 2021). Bu hedefe ulagmak igin tst 6lgekli kararlarda iklim
ozelliklerine uygun yer se¢imi, kentsel 1s1 adasi etkisinin azaltilmasi, arazi kaynakl alt
yapt ve list yap1 sorunlarinin en aza indirilmesi gibi yontemlerin planlama siirecinde

uygulanmasi gerekmektedir.

4.1.3 Su korunumu ilkesi

Kentsel niifus artis1 ile birlikte su tiiketimi de 6nemli dlglide artis gostermektedir. Kiiresel
1sinmanin da etkisiyle su ihtiyacinin kargilanmasi giderek zorlagsmaktadir (Qu vd. 2013).

Yanlis planlama kararlar, su kaynaklarinit olumsuz yonde etkileyerek su ihtiyacinin dogal
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kaynaklardan karsilanmasini engellemektedir. Bu olumsuzluklarin giderilebilmesi igin
temel ilke, suyun korunumu ilkesidir. Arazi kullanimi iizerindeki kararlar dogrudan su
kaynaklarimi etkilediginden, suyun korunumu i¢in gerekli 6nlemleri almak, enerji etkin
kentsel alanlarin olusturulmasi i¢in 6nemlidir. Bu nedenle, planlama siirecinde suyun
korunumu ile ilgili alinan kararlarda, enerji etkin kentsel planlamayi saglamak i¢in uygun
stratejiler ve yontemler gelistirilmelidir (Cizelge 4.3). Suyun korunumu ilkesinde amag,
su kaynaklarinin kullanim verimliligini artirmaktir. Kullanim verimliliginin arttirilmasi;
suyun verimli kullanimini destekleyen sistemlerin olusturulmasi, su kaynaklarinin
verimli yonetimi ve korunmasi ile ilgili hukuki tedbirlerin ele alindigi Su Kaynaklari
Yonetimi  Kanunu’nun c¢ikarilmasi, suyun daha az tiiketilmesi ve kaynaklarin
kirletilmeden korunmasi i¢in yontemlerin uygulanmasi ile su kaynaklarinin korunmasina
ve siirdiiriilebilir bir su yonetimine katkida bulunacaktir (Yiicel Yildirim vd. 2016, 2017,
Giiltekin vd. 2018).

Cizelge 4.3 Enerji etkin kentsel planlama yaklasimi i¢in kavramsal bir gergeve - su
korunumu (Yiicel Yildirim vd. 2016, 2017)

Tlkeler Stratejiler Yontemler
e Suyun verimli kullanimi igin sistemlerin
Su kaynagi olusturulmasi
Su kullaniminda e Su kaynaklarmin verimli kullanimi1 ve
Korunumu verimliligin yonetimini kapsayan hukuki tedbirleri ele alan
(SK) artirilmasi Su Kaynaklar1 Yonetimi kanununun ¢ikarilmasi
(SK1) e Su tiiketiminin azaltilmasi
e Su kaynaklarinin kirletilmeden korunmasi

4.1.4 Atik azaltilmasi ilkesi

Kentli niifusun artisi ile birlikte en biiyiik sorunlardan biri, atik miktarinin siirekli olarak
artmasidir (Noor vd. 2020). Yasam kalitesini artirmak igin ¢evresel soruna sebep olan atik
miktarindaki artigin Oniine gecilmelidir. Bu nedenle kaliteli kentsel yagama ulasabilmek
icin atik sorununun c¢oziimiine yonelik caligmalar, kentsel planlama siirecinden
baslayarak yapilmalidir. Cevresel sorunlara neden olan atiklarin bertaraf edilmesi i¢in
oncelikle atiklarin azaltilmasi ilkesinin benimsenmesi 6nemlidir. Planlama asamasinda

atiklarin azaltilmast ile ilgili alinacak kararlarda enerji etkin kentsel planlamay: saglamak
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icin uygun stratejiler ve yontemler gelistirilmelidir (Cizelge 4.4). Atiklarin azaltilmasi
icin ilk adim, etkili atik ve geri doniisiim sistemlerinin olusturulmasidir. Baslangicta
maliyetli olan bu sistemlerin uygulanabilirligini artirmak amaci ile; yerel yonetimlere
tesvik verilmesi gerekmektedir. Atiklarin ¢evresel zararimi azaltmak i¢in, kamu
kontroliiniin giiclendirilmesi, yerinde atik ayirma ve geri doniisiim teknolojisinin
kullanilmas: gibi yontemler uygulanmalidir. Ayrica organik atiklardan geri kazanim
teknolojilerinin kullanimi ile enerji tiretilmesi saglanmalidir (Yiicel Yildirim vd. 2016,
2017). Sistemlerin yayginlagsmasi i¢in, atik yonetimi ile ilgili farkindalik arttirilmali, yerel

yonetimler, halk ve 6zel sektor arasinda isbirligi saglanmalidir (Onay vd. 2021).

Cizelge 4.4 Enerji etkin kentsel planlama yaklasimi igin kavramsal bir ¢erceve - atik
azaltilmasi (Yiicel Yildirim vd. 2016, 2017)

Tlkeler Stratejiler Yontemler
e Yerel yonetimlere atik ve geri doniisim
Atik ve geri sistemlerini  uygulamaya yonelik tesvikler
Atik dontistim saglanmasi
Azaltilmast | sistemlerinin e Kamu kontroliiniin atik yonetimi konusunda
(AA) olusturulmasi giiclendirilmesi
(AA1) e Yerinde attk ayirma ve geri donisim
teknolojisinin kullanilmasi

4.1.5 Erisilebilirligin saglanmasi ilkesi

Hizl niifus artis1 ve yapilagsmadaki yogunluk kentsel yasam alanlarinin ¢eperlere dogru
genislemesine neden olmustur. Kentsel alanlarin genislemesi yerlesim alanlarim
birbirlerinden uzaklastirmis, ulasim sorunlarin1 ve maliyetlerini artirmistir. Kentsel
planlamada arazi kullanim kararlarimin kentsel ulagim planlar1 ile uyumlu olmasi ve
biitiinlestirilerek ele alinmasi erisilebilirligin saglanmasi agisindan ¢ok énemlidir. Kentsel
form ile erisilebilirlik arasindaki iliski ¢ok giiclidiir (Karishma ve Vincent 2020) Bu
nedenle planlama siirecinde erisilebilirligin saglanmasi ile ilgili alinan kararlarda, enerji
etkin kentsel planlamay1 amaglayan stratejiler ve yontemler gelistirilmistir (Cizelge 4.5).
Erisilebilirligin saglanmasi ilkesinde amag; ¢evreye duyarli kentsel ulasim politika ve
planlarinin olusturulmasidir. Cevreye duyarli kentsel ulasima yonelik politika ve

planlarin olusturulmasi i¢in toplu tasimaya elverisli ulasim ve arazi kullanim planlarinin
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hazirlanmasi, enerjiyi etkin ve verimli kullanan akilli ulasim teknolojilerinin
yayginlastirilmasi, 6zel arag¢ sahipliliginin minimum seviyeye indirilmesi yontemleri
gelistirilmelidir (Yiicel Yildirnm vd. 2016, 2017). Gelistirilen yontemler sayesinde
enerjiye olan talep ve enerji kullanimi kontrol altina alinacaktir. Stirekli etkilesim
icerisinde olan arazi kullanimi ve ulasim sistemi ile ilgili alinacak kararlar enerji

verimliligini artiracaktir.

Cizelge 4.5 Enerji etkin kentsel planlama yaklasimi i¢in kavramsal bir gerceve -
erigilebilirligin Saglanmasi (Yiicel Yildirim vd. 2016, 2017)

Ilkeler Stratejiler Yontemler
Cevre duyarli kent | ® Toplu tasimaya elverisli ulasim ve arazi
. oo, | ulagim kullanim planlarinin hazirlanmasi
Erisilebilirligin i . 4 . r
o politikalarinin ve e Enerjiyi etkin ve verimli kullanan akilli
Saglanmasi AR
(ES) planlarinin ulagim teknolojilerinin yayginlastirilmasi
olugturulmasi e Ozel arag sahipliliginin minimum
(ES1) seviyeye indirilmesi

Tiim islevlerin bir arada ele alinmas1 ve yasal diizenlemelerin yapilmasi gereken enerji
etkin kentsel planlama anlayiginda; kentlerin gelecegine dair, iist dlgeklerde yapi ve
formlarma iligkin kararlar alinmakta, mevcut sorunlar tespit edilip c¢oOziimler
tiretilmektedir. Ekonomik, sosyal ve g¢evresel boyutlar agisindan alinan kararlara ve
iretilen c¢oziimlere enerji etkin kentsel planlama ilke, strateji ve yontemleri iceren
kavramsal cergeve ile katki saglanacaktir. Cevresel, sosyal ve ekonomik yapis: siirekli
degisim i¢inde olan kentsel alanlarda, yasanabilir ve siirdiiriilebilir yeni yasam alanlarinin
olusturulabilmesi i¢in iist 6lgekli planlarin alt dlgekle biitlinliigi saglanmalidir. Bu
baglamda, gayrimenkul gelistirme projelerinin gerceklesebilmesi i¢in de oncelikle arazi,
proje diisiincesi ve sermaye ayni anda olusturulmalidir (Basegmez 2017). Kentlerin
gelisimini dogrudan etkileyen, gayrimenkul gelistirme stratejilerini siirdiirtilebilir kilmak
icin planlama asamasindan igin sonuna kadar birbirini takip edecek sonuglar analiz
edilmelidir (Eksi 2019). Kentsel alanin somut ve fiziksel olarak bigimlendirilmesi, nitelik
kazandirilmasi ve siirdiiriilebilir kentsel gelisme kosullarinin saglanmasi amaciyla enerji

etkin kentsel tasarim ilkeleri hazirlanmalidir.
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4.2 Enerji Etkin Kentsel Tasarim ilkeleri

Siirekli degisim ve gelisme gosteren kentlerde yenilenemeyen enerji kaynaklarinin biiytik
cogunlugu yapi1 sektoriinde kullanilmaktadir. Yapilar yasam dongiisiiniin her agsamasinda
enerji tiiketmekte, yapilarin kullanim asamasinda tiiketilen enerji miktar1 toplam enerji
miktarinin 6nemli bir kismin1 olusturmaktadir. Bu nedenle kullanim asamasinda enerji
tiketim miktarinin minimuma indirilmesi yapilarda enerjinin etkin ve verimli
kullanilmasimi gerektirmektedir (Thormark 2006). Yasam alanlarinda kentsel yasam
kalitesini artirmak amaciyla da daha fazla enerjiye ihtiya¢ duyulmaktadir. Artan enerji
ithtiyacinin tamaminin kit kaynak olan yenilenemeyen enerji kaynaklarindan karsilanmasi
hem imkansiz hem de ¢evre lizerinde olumsuz etkiler yarattigi i¢in yap1 sektoriiniin ortaya
cikardigr c¢evre ve enerji ile ilgili sorunlarin ¢oziimii, kentsel tasarim siirecinde
yenilenebilir enerji kaynaklarinin kullaniminin artirilmasi ve enerjinin etkin ve verimli
kullanilmast ile miimkiin olacaktir (Wang ve Azam 2024). Yapilarda enerji tiiketimine
bagli olarak iklim degisikligi, kiiresel 1sinma gibi ¢evre sorunlarinin azaltilmasi i¢in enerji
etkin tasarimlara ihtiya¢ duyulacaktir (Unsal 2011). Bu nedenle, gayrimenkul gelistirme
siirecinde, enerji etkin proje uygulamalari, kentsel yasam alanlarinin ve binalarin degerini
artirmasi, dogal c¢evreye az zarar vermesi, temiz teknolojilerin kullanimi ve
gelistirilmesine olanak saglamasi, yesil ¢ati uygulamasi ile yagmur sularinin arindirilmasi
ve kullanilmasi, giines enerjisinden faydalanilmasi, dogal aydinlatmadan yararlanilmas,
1s1 adast etkisinin azaltilmasi, enerji tasarrufu saglanmasi, sera gazi saliniminin

azaltilmasi gibi faydalar saglayacaktir (Senol 2009).

Enerji etkinliginin belirlenebilmesi i¢in yapinin enerji performansinin degerlendirilmesi
gerekmektedir. Diinyada birgok iilkede, yapinin enerji gereksinimlerini azaltmak, enerjiyi
verimli kullanmak ve yapinin enerji performansini artirmak ic¢in yenilenebilir enerji
kaynaklarmi kullanmak {izere yesil bina sertifikasyon sistemleri gelistirilmistir. Yesil
bina sertifikasyon sistemleri, bir bina projesinin ¢evresel etkisini objektif ve somut bir
sekilde ortaya koyarak, dogal kaynaklarin korunmasi konusundaki hassasiyetini 6ne

cikararak olgiilebilir bir referans saglamayi amaglayan bir sistemdir (Diker 2016).
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Literatiirde enerji etkin bina olarak da adlandirilan yesil bina kavrami sertifikalandirma
sistemleri ile birlikte kullanilan bir terim haline gelmistir. Bir binanin yesil bina ya da
enerji etkin bina olup olmadigini belirleyen kriterleri tanimlayan uluslararasi1 ve ulusal
diizeyde c¢ok sayida sertifika sistemi bulunmaktadir. Ulkelerin ekonomik, sosyal,
hukuksal ve ¢evresel 6zelliklerine ve standartlarina gore olusturulmasi gereken sertifika
sistemleri; 1990 yilinda ingiltere’de gelistirilmis olan BREEAM (The Building Research
Establishment’s Environmental Assessment Method), 1998 yilinda ABD’de gelistirilen
LEED (,Leadership Energy Environmental Design), 2001 yilinda Japonya’da ortaya
¢ikan CASBEE (Comprehensive Assessment for Building Environmental Efficiency),
2007 yilinda Almanya’da gelistirilen DGNB (Deutsche Gesellschaft fiir Nachhaltiges
Bauen) olarak siralanabilir (Wong ve Abe 2014; Henden Solt 2021).

Bircok iilkede gelistirilen sertifika sistemlerinden faydalanilarak kendi sistemini
olusturmaya ¢alisan Tiirkiye’de Cevre Dostu Yesil Binalar Dernegi (CEDBIK) tarafindan
2013 yilinda CEDBIK- Yesil Bina Sertifika Kilavuzu, 2015 yilinda Binalarda Ekolojik
ve Siirdiiriilebilir Tasarim (B.E.S.T) - Konut Sertifika Kilavuzu gelistirilmistir. 2014
yilinda Mimar Sinan Universitesi Yapt Uygulama ve Arastirma Merkezi (YUAM)
tarafindan Sirdirilebilir Enerji Etkin Binalar- Tiirkiye (SEEB-TR) olusturulmustur
(Diker 2016, Henden Solt 2021, Biiyiikiinsal ve Alici 2023). 2022 yilinda Cevre,
Sehircilik ve Iklim Degisikligi Bakanliginca hazirlanan ve Resmi Gazete’de
yayimlanarak ylirtirliige giren yonetmelikle yesil binalarin belgelendirilebilmesi amaciyla
ilk defa yerli bir uygulama olarak hazirlanan Ulusal Yesil Sertifika Sistemi (YeS-TR)
hayata geg¢irilmistir.

Bir sistemden diger sisteme benzer ozellikler gosteren sertifika sistemlerinde enerji
konusu en 6nemli konulardan biridir. Kiiresel 6l¢ekte enerjinin biiyiik bir orani1 yapim
asamasindan, kullanim ve yikim asamasina kadar yapilar tarafindan tiiketilmektedir. Bu
nedenle enerji etkin kentsel tasarim yaklasimi ile yapilari incelemek gerekmektedir.
Enerji kaynaklarini daha verimli kullanmak ve bu kaynaklarin stirdiiriilebilirligini
saglayabilmek i¢in gelistirilen enerji etkin kentsel tasarim yaklagimi; gilines ve riizgardan
en verimli sekilde yararlanmayi, yapmin iginde bulundugu yerel iklim durumlarim

degerlendirmeyi amaglamakta (Ceceloglu 2022), yapilarin enerji performansi dogal ve
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yapay ¢evrenin olusturdugu mikro klimaya bagli olmaktadir. Bu asamada yapilardaki
enerji performansinin iyilestirilmesi, enerjide disa bagimlilik risklerinin ve enerji
kullaniminin azaltilmasi, iklim degisikligi ile miicadele edilerek gereken onlemlerin
alinmasi ve g¢evrenin korunmasi amaciyla enerji verimliligi konusu daha da Onem
kazanmaktadir. Enerji verimliligini artirmanin en Onemli yolu enerji tiiketimini

azaltmaktir.

Kentlerde, ekonomik, sosyal ve ¢evresel agidan gelismenin olabilmesi i¢in tiim alanlarda
enerji tiiketiminin azaltilmas1 ¢ok onemlidir. Yapilarda enerji tiiketimini iklim, kentsel
morfolojisi, bina tasarimi, sistem verimliligi, kullanic1 davraniglar1 gibi unsurlar dogrudan
etkilemektedir. Bu nedenle tasarimin en basindan bu unsurlarin g6z Oniine alinmasi
gerekmektedir (Baker ve Steemers 2005). Ozellikle yapilardan kaynaklanan sera gazi
salimimlarinin en basta gelen nedenlerinden biri, bir yapinin émrii boyunca isletme
maliyetlerinin biiyiik bir kismini olusturan enerji tiikketimidir. Bir bagka deyisle, yapilarin
ingaat, kullanim ve yikim siirecleri boyunca kullanilan enerji ve dogal kaynaklarin
maliyeti olduk¢a yiiksektir (Giiltekin vd. 2018). Bu nedenle enerji etkin kentleri
tasarlarken yasam dongilisii boyunca maliyeti azaltan tasarim parametrelerini en iyi
sekilde belirlemek gerekmektedir. Dogal kaynaklari daha verimli kullanmak, enerji
maliyetlerini minimize etmek, iklimsel, gorsel ve isitsel konfor sartlarin1 saglamak,
yasam kalitesini artirmak ve ¢evresel sorunlar1 ortadan kaldirmak i¢in kentsel tasarimda
enerjinin etkin kullanilmasina iliskin tasarim parametreleri asagidaki gibi siralanabilir
(Zinzade 2010, Dikmen 2011, Mert 2014, Yiicel Yildirim vd. 2017, Engin Vardar ve
Tikansak Karaday: 2020, Besiroglu ve Ozmen 2022):

e Arazinin topografik durumu,
¢ Yapilarin yer se¢imi,

¢ Yapilarin konumu

¢ Yapilar arast mesafe,

e Yapilarin yonlenis durumu,
e Yapilarin formu,

e Yapilarin boyutu,

¢ Yapilarin tasarimi,
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¢ Yap1 kabugunun 1s1l ve 151k gecisini etkileyen fiziksel 6zellikleri,

e Yap1 kabugunu olusturan yapi elemanlarinin ¢evreye duyarli ve az bakim onarim
gerektiren malzemelerden secilmesi,

¢ D15 ortamin aydinlik seviyesi,

e Hakim riizgar yonii ve hizi,

¢ Yap1 dis1 iklimsel, isitsel ve gorsel konforu etkileyebilecek engeller,

e Cevre diizenlemesi ve bitkilendirme tasarimi,

¢ Yapinin i¢ hacminin fiziksel 6zellikleri ve hacim organizasyonu,

e Yapi elemanlarinin (pencere, cam gibi) boyutlar1 ve yapisal dzellikleri,
¢ Yapay aydinlatma sistemlerinin 6zellikleri,

e [sitma ve sogutma sistemi ozellikleri,

¢ Giines kontrol yontemleri ve dogal havalandirma sistemleri.

Arastirma sirasinda yararlanilan enerjinin etkin ve verimli kullanimi {izerine yazilmis
tezlerde, literatiir ¢alismalarinda ve makalelerde Diinyada ve Tiirkiye’de enerji verimliligi
izerine yiritiilen ¢alismalar ve yasal diizenlemelerde sunulan yontemler ve bilgiler
dikkate alinarak enerji etkin kentsel planlamaya iliskin ilke, strateji ve yontemler ile enerji
etkin yapr tasarimina iligkin tasarim parametreleri birlikte degerlendirilmistir. Bu
degerlendirme sonucunda, enerji etkin yap1 tasarimina iligkin yontemler sunularak enerji
korunumu, arazi korunumu, su korunumu, atik azaltilmasi ve erisilebilirligin saglanmasi

hususunda kavramsal bir ¢erceve onerilmistir (Cizelge 4.6, 4.7, 4.8, 4.9, 4.10).

Cizelge 4.6 Enerji etkin kentsel tasarima iliskin kavramsal ¢ergeve - enerji korunumu

Enerji Etkin Kent Planlamaya iliskin

- Enerji Etkin Kentsel Tasarima iliskin Yontemler
Ilkeler | Stratejiler | Yontemler

Yapt i¢in uygun yerin secilmesi

Yapmin konumu ve diger yapilara mesafesinin uygun olmasi

Yapmin fiziksel ¢evre verilerine gore yonlenmesi

Yap1 formunun fiziksel ¢cevre verilerine gére bicimlenmesi

Daha az enerji Aydinlatmada giin 15181ndan yararlanilmasi

—
ﬁ ﬁ tiiketiminin Enerji etkin yap1 malzemelerinin seg¢ilmesi
olmasi Cephelerde iklime uygun renkte yapt malzemesinin
kullanilmasi

Yiiksek performansli dograma ve cam kullanilmasi

Yapi1 kabugu yiizeyinin azaltilmasi

Etkili yalitim sistemleri ile enerji tasarrufu saglanmasi
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Cizelge 4.6 Enerji etkin kentsel tasarima iliskin kavramsal gerceve - enerji korunumu

(devam)

Enerji Etkin Kent Planlamaya iliskin

Enerji Etkin Kentsel Tasarima iliskin Yontemler

ilkeler | Stratejiler Yontemler
Enerjiyle ilgili | Elektrik iiretiminde giines pili kullanilmasi
teknolojilerin Su 1sitmasinda giines toplayicilarindan yararlanilmasi
kentle Enerji etkin yap1 tasariminda giinese yonelimin dikkate
biitiinlestirilmes | alinmasi
i, yep_ilenebilir Elektrik liretiminde riizgar tiirbininin kullanilmasi
- enerjr Havalandirma ve sogutmada riizgar enerjisinden
ﬁ sistemlerine yararlanilmasi
yatirimin Aydmlanmanin yenilenebilir enerji sistemleri ile saglanmasi
artirilmasi
Yerel iklime Yerel iklime uygun mimarinin uygulanmasi
uygun yapi
tasarimina Yerel yap1 malzemelerinin se¢ilmesi
Onem verilmesi
Yerlesim Yapilarda enerji verimliligini artirmaya yonelik
alanlarinda yonetmeliklerin hazirlanmasi
yenilenebilir
enerji Gretimi
ve
uygulanmasina | Yapilarda enerji kaynaklarmin ve enerjinin kullanimimda
iliskin verimliligin artirilmasina iligkin yonetmeligin hazirlanmasi
diizenlemelerin
olusturulmasi
ve uygulanmasi
Uygulanacak enerji etkin projelerin desteklenmesi
4 Enerji yogunlugunun diisiiriilmesine yonelik tegviklerin
L Yenilenebilir verilmesi
enerji Her bir yenilenebilir enerji kaynagi i¢in esit olmamak
kaynaklarinin kaydiyla sabit fiyat garantili destek mekanizmasinin
kullanimina isletilmesi
yonelik destek | Kiigiik 6lgekli tiretim tesislerinin iilke ekonomisine
o~ ve tesviklerin kazandirilmasi ve etkin kullaniminin saglanmasi i¢in
ﬁ saglanmasina lisanssiz iliretim hakkinin desteklenmesi
KDV istisnasi, giimriik vergisi muafiyeti gibi mali
tesviklerin verilmesi
Yenilenebilir Yap1 tasariminda yenilenebilir enerji kaynaklarindan
enerji kullanan | faydalanilmasi
yerlesim Ornek enerji etkin projelerin tasarlanmasi
alanlarimin .
diizenlenmesi Pilot uygulamalarin yapilmasi
Yenilenebilir Medyanin etkin olarak kullanilmasi
enerji Enerji yonetimi ile birlikte enerji etiidii ve verimlilik artirict
konusunda proje hazirlama konularinda egitim ve sertifikalandirma
egitiminde hizmetinin verilmesi
katkistyla Enerji verimliligi ile ilgili olarak kamu kurum ve kuruluglari,
toplumsal iniversiteler, 6zel sektdr ve sivil toplum orgiitleri arasinda
bilincin etkili ve verimli igbirliginin gelistirilmesi
gelistirilmesi ve | Egitim ve bilinglendirme videolarinin hazirlanmasi
kullanicilarin
farkindaliginin | Yarigmalarin diizenlenmesi
artirilmasi
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Cizelge 4.6 Enerji etkin kentsel tasarima iligskin kavramsal ¢ergeve -enerji korunumu
(devam)

Enerji Etkin Kent Planlamaya iliskin

Enerji Etkin Kentsel Tasarima iliskin Yontemler

Ilkeler |Stratejiler | Yontemler
Iklim degisikligini 6nleyici politikalarin yiiriitiilmesi
iklim degisikligi Yanlis arazi kullaniminin énlenmesi,
mevZuatinin Cevre dostu teknolojilerin gelistirilmesi ve
yasalagmasi ve kullanilmas1
yiiriirliige girmesi -
Iklim degisikligi ile ilgili uluslararasi toplantilarin ve
alian kararlarin takibi ve uygulanmast
Iklim degisikligine neden olan sera gazi salimmlarimnin
) Sera gazi salinimlarinin rtadan kaldiml . Jenebili ik
WV denetlenmesi ve ortadan kaldirilmas i¢in yenilenebilir enerji kazanim
w . .. tekniklerinin gelistirilmesi
azaltilmasi igin enerji
verimliliginin Dogal kaynaklarin fiziksel, biyolojik ve ekolojik
arttirilmasi ve enerji ozellikleri ile korunmasi
tasarrufu tedbirlerinin <
— Saglik ve kirlilik sorunu olusturmayan, standartlagsmis
yapt malzemelerinin kullanilmasi
Yerlesim alanlarinin Yap1 tasariminda hazirlanan iklim haritalarinin altlik
iklim haritalarinin olarak kullanilmasi
olusturulup 5 3 - -
giincellenmesi Meteorolojik verilerin degerlendirilmesi
Imara iliskin yasalar ile verilmis olan yesil alan
Yerlesim yerlerindeki standardinin artirilmasi
yesil alanlarin dengeli | Tasarim siirecinde meveut yesil alanlarin korunmast
e bir sekilde -
L diizenlenmesinin Sera gaz1 salimmuni sifirlayacak yesil kiitle standard:
saglanmast, korunmasi | getirilmesi
ve genisletilmesi Standartlar, tesvikler, sertifika gibi uygulamalarla
yerlesmenin yesil degerinin siirekli gelistirilmesi
Halihaz'lrdaki ’aglk Mevcut dokuda doniisiim alanlarinin en az %40’ 1mnin
alanlar ile yesil yesil/yesil iceren alan olarak diizenlenmesi
alanlarin birbirleriyle ve
kirsal alanla Kent igindeki flora ve faunanin gelisebilmesi, sera
baglantisinin gazinin azaltilmasi ve hava akiminin saglanabilmesi
§ saglanmasi icin yesil ve acik alanlardan bir ag olusturulmasi
L

iklime uygun yerel bitki
ortiistiniin kullanilmasi

Yerlesmelerde yerel iklim kosullarina uygun bitki
ortiisii kullanilmasi

Yerlesmelerde yerel iklim kosullarina uygun yapi
malzemesi kullanilmasi

Mevcut bitki ortiisiiniin miimkiin oldugunca
korunmasi

Kent i¢i orman
alanlarinin artirilmasi

Mevcut orman alanlarinin korunmasi

Kent ormanlarinin sayisinin artirilmasi

Yesil duvar ve gati
sistemlerinin
uygulanmasi

Hakim riizgar yoniine gore bitki se¢ciminin yapilmasi

Yonlere bagli iklimsel 6zelliklere uygun
bitkilendirmenin yapilmasi
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Cizelge 4.7 Enerji etkin kentsel tasarima iligkin kavramsal ¢er¢eve - arazi korunumu

Enerji Etkin Kent Planlamaya iliskin

Enerji Etkin Kentsel Tasarima iliskin Yontemler

ilkeler | Stratejiler Yontemler
Yapinin topografyaya uygun yapilmasi
Arazi kullanim kogullar1 B
Q ile arazinin topografik Dogal topografyanin korunmasi
< yapisinin birbirleriyle Doga ile uyumlu tasarim yapilmasi
uyumlu olmast
Yerlesim yogunluguna uygun arazi segilmesi
Dogal kaynaklarin Mevcut dogal kaynaklarin korunmasi
envanterinin
olusturulmasi ve ortaya |Dogal kaynak envanterinin yap1 tasariminda altlik
¢ikan degerlerin olarak kullanilmasi ve entegre edilmesi
mekansal planlamaya —
Q esas alinmasi Verimli topraklarin korunmasi
<
Tarimsal nitelikli Tarim topraklarinin amag dig1 kullaniminin 6nlenmesi,
alanlarm bozulmadan iskana agiimamasi
kor'un.n}as1 ve Yanlis kullanim sonucu yitirilen tarim topraklarinin
gelistirilmesi iyilestirilmesi ve tekrar tarima kazandirilmasi
Ust 6lgekli kararlarda Yapr alanlarinin iklimsel verilere gore olusturulmasi
iklim dzelliklerine gore
uygun yer secilmesi Yap1 alanlarinin etkin kullanilmasi
Mevcut agag Ortiisiiniin korunmasi
Agaclandirilacak alanlarin artirilmasi
X
< Dikilecek agaglarin yerinin dogru segilmesi
Kentsel 1s1 adast Y.apllarm yakin ¢evresinde dikilecek bitkilerin uygun
. bigimde konumlandirilmasi
etkisinin azaltilmasi
Yerlesim yeri iklimini iyilestirmeye yonelik yesil alan
calismalarinin yapilmasi
Yesil duvar sistemlerinin uygulanmasi
™
<¥( Yesil cat1 sistemlerinin uygulanmasi

Arazi kaynakli alt yap1
ve st yapi ile ilgili
sorunlarin en aza
indirilmesi

Altyap1 ve iist yap1 sorunlarinin ¢ok iyi belirlenmesi

Altyapi ve iistyap1 ¢aligmalari gergeklestiren yerel
kurumlar arasinda eszamanli, karsilikli ve giivenilir
bilgi paylagiminin saglanmasi

Altyap1 ve iistyapi yatirimlari igin kaynak yaratilmasi

Malzeme, giivenlik, konumlandirma ve kaz1
standartlarinin belirlenmesi

Planlama ve bakim-onarim ¢aligmalarinin esgiidiim
iginde yliriitiilmesi

Yap1 ingaat alaninda yer alan verimli topraklarin yesil
alanlarin iclerine taginarak degerlendirilmesi
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Cizelge 4.8 Enerji etkin kentsel tasarima iligkin kavramsal gergeve - su korunumu

Enerji Etkin Kent Planlamaya iliskin

Enerji Etkin Kentsel Tasarima iliskin Yontemler

ilkeler |Stratejiler Yontemler
Suyu verimli kullanan tesisat ve ekipman kullanilmasi
imli kull . S

.Sl.lyul.l vermi KURAML Atk su ve gri su aritma tesisinin kurulmasi

i¢in sistemlerin

olusturulmasi . . .
Yagmur suyu toplama ve depolama sistemlerinin
kullanilmas1

Su kaynaklarinin Su kaynaklarinin kullaniminin planlanmast

verimli kullanimi ve

yonetimini kapsayan Toplumun her seviyesinde farkindaligin ve

hukuki tedbirleri ele bilinglendirme ¢alismalarinin artirtlmasi

alan Su Kaynaklari

Y 6netimi kanununun Yapilarda su korunumuna yonelik standartlara

¢ikarilmasi uyulmast
Suyun etkin ve verimli kullaniminin saglanmasi
Suyu verimli kullanan, az bakim gerektiren gevre
diizenlemesi yapilmasi

v . . . e
7 (% Peyzaj tasariminda az su ve bakim isteyen bitkilerin

Su tiiketiminin
azaltilmasi

sec¢ilmesi

Kurakliga dayanikli bitki ortiisiine sahip alanlarin
artirilmasi

Atik sularin aritilarak yeniden kullanilmasi

Yagmur sularinin toplanarak uygun alanlarda yeniden
kullanilmasi

Gri suyun aritilarak tekrar kullanilmasi

Su kaynaklarinin
kirletilmeden
kullanilmasi

Su kaynaklarinin kirletilmemesi i¢in kanalizasyon
sistemlerinin yenilenmesi

Kanalizasyon ve depone alanlarindan kaynaklanan
kirletici etmenlerin gerekli teknolojilerinin
kullanilarak kontrol altina alinmasi

Zehirli tarim ilaglarmin kullaniminin azaltilmasi
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Cizelge 4.9 Enerji etkin kentsel tasarima iliskin kavramsal gergeve - atik azaltilmasi

Enerji Etkin Kent Planlamaya iliskin

Enerji Etkin Kentsel Tasarima iliskin Yéntemler

ilkeler |Stratejiler | Yontemler
Yerel yonetimler, halk ve 6zel kuruluslar arasindaki
igbirligin artirilmasi
Yerel yonetimlere Halkin atik konusundaki farkindaligini artiracak egitim
atik ve geri programlarinin uygulanmasi ve bu egitimlerin davranisa
doniisiim doniistiiriilmesi
sistemlerini Atiklarin toplanmast, taginmasi, yok edilmesi siireglerini
uygulamaya yonelik |{istlenen belediyeler ve yetkili kamu kurum ve kuruluslar
tesvikler saglanmasi |ile halk arasindaki iletigimin saglanmasi
Depozito sisteminin yerel yonetimler tarafindan
o uygulanmasi
< } Kaynak kaybi ve atik olusumunu dnlemeye yonelik
< malzeme ydnetim planinin gelistirilmesi

Kamu kontroliiniin
atik yonetimi
konusunda
giiclendirilmesi

Atik ve geri doniisiim ile ilgili tesislerin ilgili planlarda
yerlerinin belirlenmesi

Atiklarin habitat ve topografik yapiy1 bozmadan atilmasi

Atiklarin toprak ve su kirliligine neden olmadan atilmasi

Atik yonetimi ve geri doniisiim konusunda
bilinglendirmenin artirilmast

Yerinde atik ayirma
ve geri doniisiim
teknolojisinin
kullanilmast

Geri doniistiiriilebilen ve tekrar kullanilabilen yap1
malzemelerinin kullanilmasi

Kendini ¢cabuk yenileyen yapi malzemelerinin
kullanilmasi

Cizelge 4.10 Enerji etkin kentsel tasarima iliskin kavramsal ¢er¢eve — erisilebilirligin
saglanmasi

Enerji Etkin Kent Planlamaya iliskin

Enerji Etkin Kentsel Tasarima iliskin Yontemler

Tlkeler |Stratejiler | Yontemler
Ulagim talebini en azda tutan ulagim planinin yapilmasi
Toplu tagimaya Yaya/bisiklet ulagim sistemlerinin gelistirilmesi ve
elverisli ulasim ve fiziksel plana islenmesi
arazi kullanim Bolgesel otopark alanlarindan kent merkezine hizmet
planlarinin veren toplu tasim araglarinin kullanimi i¢in yontem
hazirlanmasi gelistirilmesi
Kentsel ulasimda rayli sistemlerin kullaniminin artirilmast
Ulasimda temiz yakitlarin daha yaygin kullanilmast
S Yakat tiiketimi az olan araglarin daha yaygin kullanilmasi
Enerjiyi etkin ve T — - =—
%) - . Tiiketicinin bilinglendirilerek emisyonu diigiik araglara
0 N verimli kullanan
L

akilli ulasim
teknolojilerinin

yonlendirilmesi

Bilgi ve iletisim teknolojilerinin kullanildig1 akill trafik
yonetimi uygulamalart ve akilli ulastirma sistemlerinin

yayginlastirilmast yayginlastiriimast

Araglarda verimlilik standartlarinin yiikseltilmesi
Ozel arag Barlp.ma, gal.lsma ve d(?nat1 alanlarindaki iligkilerin en az
sahipliliginin enerji gerektirecek gekilde kurulmasi

minimum seviyeye
indirilmesi

Toplu tagimaciligin yayginlastirtimasi

Yaya ceplerinin olusturulmasi

Bolgesel otopark alanlarinin olusgturulmasi
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4.3 Boliimiin Degerlendirilmesi

Niifusun biiyiikk bir boliimiiniin kentlerde yasamasi, kente 6zgili ihtiyaglarin ve yeni
teknolojilerin kullannminin artmasi nedeniyle artan enerji ihtiyacinin karsilanabilmesi
icin planlama asamasindan itibaren dogru tespitler yapilip, dogru politikalar ve
yaklasimlar gelistirilmelidir. Bu baglamda yerel kaynaklarin degerlendirilmesine imkan
taniyan, lilkelerin sartlarma uygun, ekonomik, sosyal ve g¢evresel boyutlar agisindan
enerji etkin kentsel planlama ve kentsel tasarima katki saglayan ilkeleri, stratejileri ve

yontemleri igeren kavramsal bir ¢ergeve olusturulmustur.

Arastirmada kaynaklardan elde edilen bilgilerden olusturulan kavramsal gerceve temel
alinarak enerji etkin kentsel planlama ve tasarima iliskin ilkelerin 6nem derecesini 6lgen
bir anket taslag1 hazirlanmistir. Katilimcilardan, enerji etkin kentsel planlama ve tasarima
iligkin ilkelerin ve stratejilerin 6nemini, ilgili yontemler agisindan degerlendirmeleri
istenmistir. Anket ¢alismasi sonucunda elde edilen veriler “Statistical Package for the
Social Sciences (SPSS) 24.0” kullanilarak analiz edilmistir. EEKPT parametrelerinin

yayginlastirilmasi amactyla bir kontrol listesi niteliginde yol haritas1 gelistirilmistir.
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5. ENERJI ETKIN PLANLAMA VE KENTSEL TASARIMA ILISKIiN YOL
HARITASI ONERISININ GAYRIMENKUL GELISTIRME SURECINDE
UYGULANABILIRLIGININ ANALiZi VE TARTISMA

Arastirma kapsaminda yol haritas1 Onerisi i¢in kullanilacak yontem ve teknikler
aciklanmistir. Bu ¢ergevede, arastirmada kullanilacak verilerin toplama yontemi ve analiz

stirecleri detaylandirilmigtir.

5.1 Veri Toplama Yontemi

Arastirmada anket yontemi kullanilarak veri toplanmigtir. Anket formu tasarlanirken
calismanin amaci ve kapsami dogrultusunda, konuyla ilgili yapilan dnceki calismalardan
elde edilen verilerden yararlanilmistir. Projenin yer se¢iminden uygulama asamasina
kadar gecen siirecte kullanicilara bir rehber olarak islev gorecek sekilde anket sorulari
tasarlanmistir. Anket hazirlik asamasinda konu ile ilgili 6nceki g¢alismalar, yasal
diizenlemeler, yiiksek lisans ve doktora tezleri ve makaleler incelenmistir. Enerji etkin
yapt tasarimina iligkin Oneriler sunularak enerji korunumu, arazi korunumu, su
korunumu, atik azaltilmasi ve erisilebilirligin saglanmasi konularinda olusturulan
kavramsal ¢erceve ile birlikte ele alinarak anket hazirlanmistir. Veri toplama islemi hedef
kitleye yonelik olarak gergeklestirilmistir. Hedef kitle olarak gayrimenkul degerleme
firmalar1, meslek odalari, ingaat firmalari, proje finansman kuruluslari, planlama ofisleri,
proje firmalari, belediyelerin imar ve sehircilik miidiirliikleri ve tiniversitelerin insaat
mithendisligi bolimii ve mimarlik fakiilteleri belirlenmistir. Anketler elektronik posta
araciligiyla dagitilmis ve veriler besli likert Olgekli anket yontemi kullanilarak
toplanmustir. Anket, iki boliimden olusmustur. Birinci boliimde katilimeilarin demografik
bilgileri alinmgtir. Ikinci boliimde ise ankete katilan hedef kitleye enerji etkin kentsel
planlama ve tasarim ile ilgili 101 adet agik uglu ve basit sorulardan olusan bir dizi soru

yoneltilmistir.

Derinlemesine goriisme ve anket asamasinda 162 kisi ile goriisme yapilmis ve
katilimcilarin cevaplariin gegerlilik ve giivenilirlik analizi sonuglarina gére 101 anketin

verilerinin aragtirma i¢in uygun oldugu degerlendirilmistir. Arastirma kapsaminda elde
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edilen veriler, giivenilirlik ve gegerlilik testleri ile degerlendirilmis ve bu testlerin
sonuglarina gore analiz edilmistir. Anket sonuglar1 yiizdesel olarak degerlendirilerek bu
degerlendirme sonucunda kentsel planlama ve kentsel tasarimda enerji etkinligini
saglamak amaciyla olusturulan yol haritasinin faydali oldugu hipotezi smanmustir.
Ayrica, enerji etkin kentsel planlama ve kentsel tasarimda Onerilen yol haritasinin
uygulanabilirligi ve bu yol haritasinin gayrimenkul sektorii tizerindeki potansiyel pozitif
etkileri arastirllmistir. Bu kapsamda, anket sonuglari 1s18inda yol haritasinin pratikte ne

derece etkili oldugu ve sektore saglayacagi katkilar incelenmistir.

Anket uygulamasi sonunda elde edilen veriler, SPSS 24.0 istatistik programi kullanilarak
analiz edilmistir. SPSS, agirlikli olarak istatistiksel ve karmasik istatistiksel veri
analizlerinde ve nicel istatistiksel analizlerde yaygin olarak kullanilan bir program olup
(Anonim 2020d) faktor analizi, giivenilirlik analizi, t-testleri ve ANOVA gibi ¢esitli
istatistiksel yontemleri desteklemektedir. Arastirmada SPSS programi ile uyumlu oldugu
i¢in biitiin veriler 6nce Google formlar {lizerinden toplanmis ve Excel programina
kaydedilmis olup, sonrasinda SPSS programina aktarilmistir. Merkezi limit teoremine
gore, Orneklem sayis1 30°dan fazla oldugu durumlarda orneklem ortalamasinin
dagiliminin normal dagilima yakin oldugu kabul edilebilir (Anonymous 2016, Bayram
2019). Buna ilave olarak orneklem hacmi arttikga merkezi limit teoremi geregi tim
demografik degiskenlere iliskin verilerin normal dagilima yaklastigi belirlenmistir
(Oberfeld ve Franke 2013, Gene ve Sangchul 2020). Bu dogrultuda, bu arastirmada elde
edilen gozlem sayisinin 100’iin iizerinde olmasi nedeniyle arastirma degiskenlerinin
dagilimmin normal dagilim gosterdigi varsayilmistir. Bu varsayima bagli olarak
analizlerde parametrik testler kullanilmistir. Arastirmaya katilan bireylerin ankette
verilen ifadelere olan cevaplarini degerlendirmek amaciyla frekans (siklik) tablolarindan

faydalanilmistir.

5.1.1 Gegerlilik analizi

Gegerlilik; kullanilan 6lgme aracinin 6lciilmek istenen 6zellige uygun olup olmadigini,
Ol¢timiin kurallara uygun olarak dogru yapilip yapilmadigin1 ve dl¢limlerin gercekten

Ol¢iilmek istenen Ozelligi yansitip yansitmadigini tespit etme derecesi olarak ifade
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edilebilir (Yasar 2014). Igerik, yiizey, dl¢iit ve yapr gecerliligi olmak iizere dért ana
baslikta degerlendirilen gegerlilikte tekrarlanan 6l¢timlerde ayni sonuglarin elde edilmesi
bir gosterge olarak kabul edilir (Cakmur 2012). Bu c¢alismada, somut 6l¢iim yerine
kavramsal bir yapinin incelenmesi sdz konusu oldugu igin, yap1 gegerliligi test edilmistir.
Yap1 gecerliliginin test edilmesi, giivenilir sonuglarin elde edilebilmesi i¢in kritik 6neme
sahiptir. Bu ¢alismada, faktor analizi yontemi kullanilmistir. Faktor analizi, birbirleriyle
iliskili ¢ok sayida degiskeni daha az sayida, anlamli ve yorumlanmasi kolay degiskenler
altinda toplamak ve yeni agiklayici ortak faktor yapilart olusturmak amaciyla kullanilan
bir tekniktir (Cakmur 2012, Cetin 2007). Bu baglamda, ¢alismada elde edilen veriler
sosyal bilimlerde ol¢iimiin gegerliligini degerlendirmek i¢in Onemli bir adim olan
aciklayici faktor analizine tabi tutulmustur. Bu analiz, ¢alismanin kavramsal ¢ergevesine

uygun olarak, elde edilen verilerin yap1 gecerliligini saglamay1 amaglamaktadir.

5.1.2 Giivenilirlik analizi

Bir 6lgme aracinin sahip olmasi gereken en 6nemli 6zelliklerden biri giivenilirliktir, bu
da dl¢timiin tutarliligina iligkin bir gostergedir (Cakmur 2012). Giivenirlik, testin 6lgmek
istedigi 6zelligi ne derece dogru bir sekilde 6l¢tiigline dair bilgi vermektedir (Hanger ve
Dilidiizgiin 2023). Testin giivenilirligini belirleyen bir yontem de Cronbach alfa
yontemidir. Cronbach alfa katsayisi, maddelerin i¢ tutarliligim1 6lgmekte (i¢ tutarlilik
analizi) ve bir o6lgek igerisindeki maddelerin homojen yapisim1 agiklamak veya
sorgulamak i¢in kullanilir. Cronbach alfa katsayis1 ne kadar yiiksekse 6l¢ek igerisindeki
maddelerin birbirleriyle tutarliligi da o kadar fazla olup, bu maddelerin ayni 6zelligi
Olctligli sonucuna ulasilabilir; bu durum ayn1 zamanda yapi1 gecerliligine de isaret
etmektedir (Yasar 2014). Cogunlukla likert tipli 6l¢eklerde kullanilan, O ile 1 arasinda bir
deger alan Cronbach alfa katsayisi; 0 < a < 0,40 ise giivenilir degil, 0,40 < o < 0,60 ise
diisiik giivenilirlikte, 0,60< a <0,80 ise oldukg¢a giivenilir ve 0,80 < a < 1,00 ise yiiksek
giivenilirlikte seklinde yorumlanabilmektedir (Cevahir 2020). Anket verilerinin analiz
sonuclarina uygulanan giivenirlik testi dikkate alinarak enerji etkin planlama ve kentsel
tasarim ¢alismalarma iliskin yol haritasinin degerlendirilmesi yapilmis ve belirlenen

Olciitlerin gayrimenkul gelistirme siirecinde kullanim olanaklar1 irdelenmistir.
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5.1.3 Bagimsiz 6rneklem t-testi

Birbirinden bagimsiz iki degiskenin ortalamalari arasindaki farkin hangi yonde
oldugunun ve istatistiksel olarak bu farkin anlamli olup olmadiginin test edilmesinde t-
testi analizi yaygin olarak kullanilmaktadir. Bu analiz, iki grup arasindaki ortalama
farkinin rastlantisal m1 yoksa gergek bir fark mi oldugunu belirlemek i¢in yapilir.
Analizde kritik bir adim, bagimsiz 6rneklem t-testi sirasinda Levene testi sonuglarina
bakmaktir. Iki veya daha fazla grup icin hesaplanan bir degiskenin varyanslarinim
esitligini degerlendirmek amaciyla kullanilan bir hipotez testi olan Levene testinin
sonuglart, t-testi analizinde hangi sonuglarin raporlanacagina karar verilmesini saglar. Bu
bolimde, degiskenler arasindaki varyanslarin homojen (esit) olup olmadigini belirlemek
icin iki farkli test asamasi bulunmaktadir. Eger 6nem diizeyi (p degeri) 0,05’ten biiyiik
ise, varyanslarin homojen oldugu kabul edilir. iki bagimsiz 6rneklem t-testinde “p (2-
tailed)” degerinin 0,05’ten kiigiik olmasi durumunda, iki grup ortalamasinin istatistiksel
olarak anlamli bir farklilik gosterdigi sonucuna ulasilir. Eger p degeri 0,05’ten biiyiikse,
grup ortalamalar1 arasinda anlamli bir fark olmadigi sonucuna ulasilmaktadir (Cevahir
2020).

5.1.4 Tek yonlii varyans analizi (ANOVA)

En az iic veya daha fazla bagimsiz grubun ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak
anlaml bir farklilik olup olmadigini belirlemek amaci ile Tek Yonlii Varyans Analizi
(ANOVA) kullanilmaktadir. Bu analiz ayn1 zamanda bagimsiz degiskenler arasindaki
etkilesimin bagimli degiskeni nasil etkiledigini de analiz etmektedir (Cevahir 2020).
Analiz sonucunda istatistiksel anlamliligin varliginin ve varsa da var olan farkliligin
kanitinin diizeyinin belirlenmesi amaci ile “p degeri” kullanilmaktadir. P degeri;
0.01<p<0.05 istatistiksel anlamli farklilik, 0.001<p<0.01 yiiksek diizeyde istatistiksel
anlamli farklilik, p<0.001 ¢ok yiiksek diizeyde istatistiksel anlaml1 farklilik, 0.05<p<0.10
sinirda anlaml farklilik var, p>0.10 istatistiksel olarak anlamli farklilik yok seklinde
yorumlanir (Kul 2014). Anket caligmasinda; EEKPT’de kullanilacak yol haritasinin
(kontrol listesinin) olusturulmasi amaciyla temel tekniklerden biri olan gegerlilik ve

giivenilirlik analizi uygulanmistir. Bu analizler, problemli maddelerin belirlenmesi ve
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gerekirse diizeltilmesi i¢in 6nemli bir ara¢ saglamistir. Elde edilen verilerin analizinde
bagimsiz Orneklem t-testi analizi ve tek yoOnlii varyans analizinden (ANOVA)
yararlanilmistir. Bu yontemler sayesinde, katilimcilarin cinsiyet, yas, egitim durumu,
calistigi kurum, galistig1 kurumdaki gérevi, ortalama aylik geliri ve is deneyim siiresi gibi
demografik 6zelliklerine gore EEKPT de kullanilacak olan yol haritasina (kontrol listesi)

yonelik tutumlar1 saptanmistir.

5.2 Anket Calismasinin Sonuc¢larinin Degerlendirilmesi

Yiiz yiize goriisme ve anket calismasina katilan paydaslarin ve uzmanlarin demografik
bilgileri ve anket sorularina verdikleri cevaplarin analizi ve genel degerlendirme sonuglari

bu béliimde 6zet olarak sunulmustur:

5.2.1 Katihmeilara iliskin demografik bilgiler

Arastirmaya katilan bireylerin demografik O6zellikleri incelenmis ve genel olarak
stirdiiriilebilirlik konular1 ve 6zel olarak enerji etkin planlama ve gelistirme siireci ile
iliskileri degerlendirilmistir. Katilimcilarin % 52,5’i kadin, % 47,5’i erkek; % 41,7°si evli,
% 58,3’11 bekardir. Arastirmaya katilanlarin % 16°s1 18-24; % 16’s1 25-34; % 27’si 35-
44; % 15’1 45-54; % 23’1 55-64; %3’1 65+ yas araligindadir. Egitim durumuna gore
bireylerin dagilim1 incelendiginde % 11,9’u 6grenci; % 40,6’s1 lisans; % 33,7’°si yiiksek
lisans; % 13,9’u doktora mezunu oldugu goriilmektedir. Ayrica katilimcilarin, % 48’1 6zel
sektorde; % 21,4’4 kamu sektoriinde; % 16,30 tniversitede ve % 2’si sivil toplum
kurulusunda c¢alismaktadir. Ankete Kkatilanlarin % 35,1’i miihendis; % 16,5’i
akademisyen; % 15,5’i mimar; % 14,4°1 sehir planct; % 2,0°si peyzaj mimart; % 4,1’i
gayrimenkul degerleme uzmani olarak calismaktadir. Katilimcilarin % 17’sinin bes
yildan daha az, % 6,8’inin 5-10 yil arasinda, % 10,2’sinin 11-15 yil arasinda, % 19,3’{iniin
16-20 y1l arasinda, % 9,1’inin 21-25 yil arasinda, % 37,5’inin 25 yildan fazla is deneyimi
bulunmaktadir (Cizelge 5.1). Gerek ankete katilanlarin mesleklerine gore dagilimi,
gerekse yas ve mesleki deneyimleri birlikte ele alindig1 zaman, katilimcilarin genel olarak
kent yerlesimleri ile siirdiiriilebilirlik hedefleri ve o6zellikle enerji etkin planlama ve
kentsel tasarim yontemleri ile ilgili bilgilerinin yeterli ve degerlendirme sonuglarinin

tutarlt olmasi beklenen bir sonug olacaktir.
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Cizelge 5.1 Katilimcilarin demografik bilgileri

Degiskenler Ozellikler Say1 (n) Yiizde(%)
Kadin 53 52,475
Cinsiyeti Erkek 48 47,525
Toplam 101 100,000
18-24 16 16
25-34 16 16
35-44 27 27
Yasi 45-54 15 15
55-64 23 23
65 + 3 3
Toplam 100 100,000
Ogrenci 12 11,881
Lisans 41 40,595
Egitim durumu Yiiksek Lisans 34 33,663
Doktora 14 13,861
Toplam 101 100,000
Ozel 47 47,959
Kamu 21 21,429
Calistiga kurum al Universite 16 16,326
g Sivil Toplum Kurulusu 2 2,041
Ogrenci 12 12,245
Toplam 98 100,000
Akademisyen 16 16,495
Miihendis 34 35,051
Mimar 15 15,464
Sehir Planci 14 14,433
Kurumdaki gorevi Peyzaj Mimar1 2 2,062
Gayrimenkul Degerleme 4 4,124
Uzmani
Ogrenci 12 12,371
Toplam 97 100,000
< 10000 12 12,903
10001-20000 5 5,376
Ortalama aylik gelir 20001-40000 45 48,387
40001-60000 18 19,355
> 60000 13 13,979
Toplam 93 100,000
<5 15 17,046
5-10 6 6,818
11-15 9 10,227
is deneyim siiresi 16-20 17 19,318
21-25 8 9,091
> 25 33 37,500
Toplam 88 100,000

5.2.2 Aciklayic1 Faktor Analizi ve Giivenilirlik Analizi

Arastirmada EKKPT’ye iligskin ilkeler i¢in kullanilan stratejilerin 6nem derecesini

belirlemek {izere olusturulan 6lgekte faktdr yapisini ortaya ¢ikarmak iizere Aciklayici
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Faktor Analizi (AFA) kullanilmistir. Burada amag 6lgekte yer alan stratejilere iliskin elde
edilen faktorlerin EEKPT degerlendirmesinde bir yol haritast (kontrol listesi) olarak
kullanilabilmesidir. Faktor analizinin veriye olan uygunlugunu degerlendirmek amaciyla
Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) 6rneklem yeterlilik olgiitii ve Bartlett’s testi kullanilmustir.
Daha az degiskenle faktor varyanslarinin maksimum olmasimni saglamak, faktor
yiikklenmelerini daha basit ve net olarak ortaya cikarmak amaciyla (Colakoglu ve
Biiytlikeksi 2014) faktor analizi uygulamasinda varimax dondiirme yontemi se¢ilmistir.
Dondiirme islemi sonucunda faktor yiikii tablosunda hangi degiskenin hangi faktor
tizerinde en yiiksek yiike sahip oldugu dikkate alinarak, degiskenler ilgili faktore
atanmigtir. Faktor analizinde, faktor yiikii 0,30’un tistiinde olan maddeler dikkate alinarak
faktorler olusturulmustur. Bu yontem, EEKPT’de kullanilacak yol haritasinin
olusturulmasinda kullanilan 6l¢egin EEKPT stratejilerini anlamlandirmak iizere 6nemli

bir adim olmustur.

Belirlenen yontem dogrultusunda enerji etkin kentsel planlama ve kentsel tasarim
yaklagiminda, enerji korunumu (EK) ilkesi kapsaminda enerji tiikketiminin azaltilmasi

(EK1_ETA) stratejisine iliskin yontemler tanimlanmistir (Cizelge 5.2):

Cizelge 5.2 EEKPT, EK ilkesi kapsaminda EK1_ETA i¢in yontemler

Faktor 1 Maddeler Yontemler

EK1_ETAL | Yapi icin kullanim amacina uygun yerin se¢ilmesi

EK1_ETAZ2 | Yapilar arast mesafenin uygun olmasi

EK1 ETA3 Y"aplmn.ﬁ.zikse.l cevre verilerine (topografya, manzara, giines vb.) gore
- yonlendirilmesi

EK1_ETA4 | Yap: formunun fiziksel ¢cevre verilerine gore bicimlendirilmesi

EK1_ETA5 | Aydinlatmada giin 1s5181indan yararlanilmasi

EK1_ETAG6 | Enerji etkin yap1 malzemelerinin se¢ilmesi

EK1_ETA7 | Cephelerde iklime uygun renkte yapi malzemelerinin kullanilmasi

EK1_ETA8 | Yiiksek performansli dograma ve cam kullanilmasi

EK1 ETA9 Yap1 kabugu (duvar, ¢at1, zemine oturan déseme) yiizeyinin
- azaltilmasi

EK1_ETAI0 | Etkili yalitim sistemleri ile enerji tasarrufu saglanmasi

EK1_ETA

EEKPT, enerji korunumu ilkesine uygun olarak EK1 ETA o6lg¢egi igin Orneklem
biiyiikliigiiniin faktor analizi i¢in yeterli (KMO degeri 0,615>0,5) ve Bartlett testine gore
6l¢ek maddeleri arasindaki korelasyonun anlamli oldugu (p < 0,05) ve saha caligmasi

verilerinin faktor analizine uygun oldugu sonucuna ulagilmistir.
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Agiklayic1 faktdr analizi sonuglari tablosunda, 6lgegin kag faktorden olustugu ve bu
faktorlerin Olglilmek istenen olguyu ne derece yansittigi ortaya konulmustur (Cizelge
5.3). Faktor sayisina Ozdegerlerin 1’den biiyiik olup olmadigina bakilarak karar
verilmistir. Bu baglamda, 6zdegerleri 1’den biiylik olan iki faktor tespit edilmistir. Bu iki
faktor toplam varyansin % 56,01°ini agiklamaktadir. Agiklanan varyans oraninin %
50’nin iizerinde olmasi, Olglimiin yeterli oldugunu gostermektedir. Analizde biitiin
maddeler bir arada degerlendirilmis, ancak agiklayici faktor analizi sonuglar1 tablosundan
anlasildig1 tizere Olgcegin tek bir faktorle degil iki faktorle incelenmesi gerektigi
goriilmiistiir. Dondiiriilmis faktor matrisi de dlgegin iki faktorlii oldugunu, 4 maddenin
birinci faktor altinda, 2 maddenin ikinci faktor altinda toplandigini ortaya koymaktadir
(Cizelge 5.3). Faktor analizin 6nemli bir asamasi faktorlerin isimlendirilmesidir. Bilindigi
tizere degiskenler incelenerek ve degiskenler arasindaki ortak alanlar belirlenerek
faktorler isimlendirilmektedir. Bu bakimdan hem problemli maddeleri gorme imkani
saglayan, hem de varsa giderilmesine olanak taniyan agiklayict faktor analizi ile
EEKPT’ nin gergeklestirilebilmesi icin belirlenen enerji korunumu ilkesinde faktorler
enerji tliketiminin azaltilmasi (EK1 _ETA) ve enerji kazancinin artirilmasi (EK2 _EKA)

olarak isimlendirilmistir.

Cizelge 5.3 EEKPT, EK ilkesi kapsaminda EK1_ETA ve EK2_EKA i¢in agiklayici faktor
analizi sonuglar1 (N = 101)

Déndirilmiis Faktor Ag¢iklanan Toplam Varyans

Matrisi
Kare Yiiklerin L
" ik Ozdegerler Ekstraksiyon Kare Yiiklerin
Faktor Rotasyon Toplamlar:
Yiikii Toplamlar
T v K T V K T \Y K
(%) | (%) (%) (%) (%) (%)

1. Faktor (EK1_ETA) 2080 | 34659 | 34659 | 2080 | 34659 | 34659 | 2000 | 33309 | 3339

EKL ETA6 | 0,790

EK1 _ETA10 | 0,747

EK1 ETAS8 0,711

EK1_ETA7Y 0,554

2. Faktor (EK2_EKA) | 1281 | 21349 | 56000 | 1281 | 21349 | 56009 | 1361 | 22679 | 56000

EK2 EKA2 | 0,812

EK2_EKAl 0,764

Faktor analizi sonuglari ile enerji etkin kentsel planlama ve kentsel tasarim yaklagiminda,

enerji korunumu ilkesi kapsaminda enerji tiiketiminin azaltilmas1 (EK1_ETA) ve enerji

97



kazancinin artirllmas: (EK2 EKA) stratejilerine iliskin yontemler asagida verilmistir

(Cizelge 5.4 ve Cizelge 5.5).

Cizelge 5.4 EEKPT, EK ilkesi kapsaminda enerji tiiketiminin azaltilmas: (EK1_ETA)

Faktor 1 Maddeler Yontemler
EK1_ETAG6 | Enerji etkin yapt malzemelerinin secilmesi
EK1 ETA EK1_ETAI10 | Etkili yalitim sistemleri ile enerji tasarrufu saglanmasi
- EK1_ETA8 | Yiiksek performansli dograma ve cam kullanilmasi
EK1_ETA7 Cephelerde iklime uygun renkte yap1 malzemelerinin kullanilmasi

Cizelge 5.5 EEKPT, EK ilkesi kapsaminda enerji kazancinin artirilmasi (EK2_EKA)

Faktor 2 Maddeler Yontemler
EK2 EKA EK2_EKA2 | Yapilar aras1 mesafenin uygun olmasi
- EK2_EKA1 | Yapi i¢in kullanim amacina uygun yerin se¢ilmesi

Kaynak arastirmasi sonuglarma gore EEKPT’nin gergeklestirilebilmesi i¢in belirlenen
enerji korunumu ilkesinde EK1 ETA ve EK2 EKA faktorlerine iliskin maddelerin
giivenilirligini belirlemek icin Cronbach alfa yontemi kullanilmistir. Olgekte bulunan
biitiin faktorler i¢in Cronbach alfa degerleri ayri ayri tespit edilmistir. EEKPT nin
gerceklestirilebilmesi icin belirlenen EK ilkesinde, EK1_ETA’ya iliskin i¢ tutarlik
analizinde Cronbach alfa katsayis1 0,629 olarak saptanmis olup, 0,60<Cronbach alfa
katsay1s1<0,80 araliginda oldugu icin sonuglarin oldukca

giivenilir  oldugu

degerlendirmesi yapilmistir (Cizelge 5.6).

Cizelge 5.6 EEKPT nin gergeklestirilebilmesi icin belirlenen EK ilkesinde, EK1 ETA
icin gilivenilirlik analizi (N=101)

Giivenilirlik Istatistikleri

Cronbach Alfa Katsayisi | 0,629
Standartlastirilmis Cronbach Alfa Katsayisi | 0,665
Madde Sayisi | 4
Madde —Toplam Istatistikleri
Madde Madde Diizeltilmis Madde
.. Madde Silindiginde Silindiginde Madde- Silindiginde
Faktor | No Maddeler C")lgik (")h;gk Toplam Cronkf)gach
Ortalamasi Varyansi Korelasyonu Alfa

1 EK1 ETA6 12,9755 2,604 0,571 0,470
EK1 ETA 2 EK1 ETA10 12,9264 2,896 0,430 0,559
- 3 EK1 ETAS8 13,3006 2,471 0,391 0,575
4 EK1 ETA7 13,6748 2,270 0,335 0,647
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EEKPT’nin gergeklestirilebilmesi i¢in  belirlenen enerji korunumu ilkesinde,
EK2_EKA’ye iliskin i¢ tutarlik analizine iliskin Cronbach alfa katsayisi ise 0,470 olarak
saptanmis olup, 0,40<Cronbach alfa katsay1s1<0,60 araliginda oldugu i¢in, sonuglarin
givenilirlik diizeyinin disiik oldugu vurgulanmistir (Cizelge 5.7). Cronbach alfa
katsayist diigiik glivenilirlik aralifinda olmasina ragmen, enerjinin korunumu i¢in enerji
kazancinin artirilmasi stratejisi iginde yapilarda kullanim amacina uygun kurulus yeri
secilmesi ve yapilar aras1t mesafenin uygun olmasi gibi yaklasimlarin olduk¢a onemli
oldugu degerlendirilmis ve agiklanan nedenle de ikinci faktor olarak ele alinmasi uygun

bulunmustur.

Cizelge 5.7 EEKPT’nin gergeklestirilebilmesi igin belirlenen EK ilkesinde, EK2_EKA
icin glivenilirlik analizi (N= 101)

Giivenilirlik istatistikleri
Cronbach Alfa Katsayis1 | 0,470
Standartlastirilmig Cronbach Alfa Katsayisi | 0,478

Madde Sayisi

2

Madde —Toplam istatistikleri

Madde Madde Diizeltilmis Madde
.. Madde Silindiginde Silindiginde Madde- Silindiginde
Faktor2 No Maddeleg Olgek Olgek Toplam Cronbach
Ortalamasi Varyansi Korelasyonu Alfa
1 EK2_EKA2 4,6442 0,391 0,314
EKZ_EKA 2 EK2_EKAl 4,3374 0,595 0,314

Enerji etkin kentsel planlama ve kentsel tasarim yaklagiminda, enerji korunumu ilkesi
kapsaminda yenilenebilir enerji sistemlerinin kente entegrasyonunun saglanmasi ve
eksikliginin giderilmesi (EK3_ESE) stratejisine iligskin belirlenen yontemler asagida

verilmistir (Cizelge 5.8):

Cizelge 5.8 EEKPT, EK ilkesi kapsaminda EK3_ESE i¢in yontemler

Faktor 3 Maddeler Yontemler
EK3_ESE11 | Elektrik iiretiminde giines pili (fotovoltaik panel) kullanilmasi
EK3_ESE12 | Suisitmasinda giines toplayicilarindan yararlanilmasi
EK3_ESE13 | Elektrik iiretiminde riizgar tiirbinlerinin kullanilmasi
EK3_ESE EK3 ESE14 Dogal havalandirma ve sogutmada riizgar enerjisinden
- yararlanilmasi
EK3 ESE15 Aydinlatmada yenilenebilir enerji sistemlerinden
- yararlanilmasi
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EEKPT kapsaminda, enerji korunumu ilkesine gore yapilan faktor analizinde EK3_ESE
Olgegi icin KMO degeri 0,799 olarak bulunmustur. Bu degerin 0,5’ten biiyiikk olmasi,
orneklem biytkligliniin faktér analizi i¢in yeterli oldugunu gostermektedir. Ayrica,
Bartlett testi sonucunda verilerin faktor analizine uygun oldugu belirlenmistir (p < 0,05).
Aciklayici faktor analizinde, EK3 ESE i¢in 6zdegerlerden biri 1°den biiyiik bulunmustur.
Bu durum, o6lgegin bir faktor ile agiklanabilecegini gostermektedir. Bu tek faktor,
kiimtlatif olarak toplam varyansin % 58,70’ini aciklamaktadir. A¢iklanma orant %
50’nin tizerinde oldugu icin bu sonug yeterli kabul edilmektedir. Dondiirilmiis faktor

matrisi de 5 maddenin tek bir faktor altinda toplandigini géstermektedir (Cizelge 5.9).

Cizelge 5.9 EEKPT, EK ilkesi kapsaminda EK3 ESE i¢in agiklayic1 faktor analizi
sonuglar1 (N = 101)

Danduigmiis Falg Aciklanan Toplam Varyans

Matrisi
e Kare Yiiklerin Ekstraksiyon
Faktor Mk Ozdeglgler Toplamlar:
Yiikii T \Y K T V K
(%) (%) (%) (%)
3. Faktor (EK3_ESE) 2,935 58,699 58,699 2,935 58,699 58,699

EK3_ESE12 | 0,808

EK3_ESE13 | 0,775

EK3_ESE15 | 0,772

EK3_ESE11 | 0,760

EK3_ESE14 | 0,713

Bu bulgular, enerji etkin kentsel planlama ve kentsel tasarim yaklagiminda, enerji
korunumu ilkesi kapsaminda yenilenebilir enerji sistemlerinin kente entegrasyonunun
saglanmast ve eksikliginin giderilmesi (EK3_ESE) faktoriine iliskin belirlenen
yontemlerin gegerliligini ve uygulanabilirligini desteklemektedir. Faktor analizi ile enerji
etkin kentsel planlama ve tasarim yaklagiminda, enerji korunumu ilkesi kapsaminda
yenilenebilir enerji sistemlerinin kente entegrasyonunun saglanmasi ve eksikliginin

giderilmesi (EK3_ESE) faktoriine iliskin yontemler asagida verilmistir (Cizelge 5.10):
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Cizelge 5.10 EEKPT, EK ilkesi kapsaminda yenilenebilir enerji sistemlerinin kente
entegrasyonunun saglanmasi ve eksikliginin giderilmesi (EK3_ESE)

Faktor 3 Maddeler Yontemler

EK3_ESE12
EK3_ESE13

EK3_ESE15
EK3_ESE11
EK3_ESE14

Su 1sitmasinda giines toplayicilarindan yararlanilmasi
Elektrik iiretiminde riizgar tlirbinlerinin kullaniimasi
Aydinlatmada yenilenebilir enerji sistemlerinden
yararlanilmasi

Elektrik iiretiminde giines pili (fotovoltaik panel) kullanilmasi
Dogal havalandirma ve sogutmada riizgar enerjisinden
yararlanilmasi

EK3_ESE

EEKPT’nin uygulanabilirligini degerlendirmek igin belirlenen enerji korunumu ilkesine
dayanan EK3_ESE faktoriine iligskin i¢ tutarlilik analizi (Cronbach alfa yontemi)
sonuglar1 asagida verilmistir (Cizelge 5.11). I¢ tutarlihi: degerlendirmek icin kullanilan
Cronbach alfa katsayisi, EK3 ESE faktoriinde 0,819 olarak hesaplanmistir. Bu deger,
0,80 ile 1,00 araliginda yer almakta olup, yiiksek giivenilirlik seviyesini gostermektedir.
Bu sonug, EK3 ESE faktoriiniin i¢ tutarlilik acisindan giivenilir oldugunu ve faktoriin

EEKPT uygulamalarinda tutarli bir sekilde kullanilabilecegini dogrulamaktadir.

Cizelge 5.11 EEKPT’nin gergeklestirilebilmesi i¢in belirlenen EK ilkesinde, EK3_ESE
icin glivenilirlik analizi (N= 101)

Giivenilirlik Istatistikleri

Cronbach Alfa Katsayis1 | 0,819
Standartlastirilmig Cronbach Alfa Katsayisi1 | 0,824
Madde Sayis1 | 5
Madde —Toplam Istatistikleri
Madde Madde Diizeltilmis Madde
Fairs | Va9 | gt | Sipdinie | Silpnie | Mo | Sinignd

Ortalamasi Varyansi Korelasyonu Alfa
1 EK3_ESE12 16,9939 5,660 0,659 0,769
2 EK3_ESE13 17,2393 5,393 0,634 0,778
EK3_ESE 3 EK3_ESE15 16,7975 6,323 0,622 0,785
4 EK3_ESE11 17,0982 5,953 0,602 0,786
5 EK3_ESE14 17,1472 5,768 0,564 0,799

Anket sonuglaria gore enerji etkin kentsel planlama ve kentsel tasarim yaklagiminda,
enerji korunumu ilkesi kapsaminda yap1 tasariminda yerel 6zelliklerin dikkate alinmasi

(EK4_TYO) stratejisine iliskin belirlenen yontemler asagida sunulmustur (Cizelge 5.12):
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Cizelge 5.12 EEKPT, EK ilkesi kapsaminda EK4_TYO i¢in ydntemler

Faktor 4 Maddeler Yontemler
EK4 TYO EK4 TYO16 | Yerel iklime uygun mimarinin uygulanmasi
- EK4 TYO17 | Yerel yap1 malzemelerinin segilmesi

EEKPT’nin enerji korunumu ilkesi cercevesinde EK4 TYO o&lcegine iliskin faktor
analizine gore, KMO degeri 0,500>0,5 oldugundan, 6rneklem biyiikliigiiniin faktor
analizi i¢in yeterli oldugu kabul edilmistir. Buna ilave olarak Bartlett testi sonucunda
verilerin faktor analizine uygun oldugu da ortaya konulmustur (p < 0,05). Agiklayici
faktor analizi sonuglari tablosunda, 6zdegerlerden yalnizca bir tanesi 1’den biiyiik oldugu
icin, yalnizca bir tane faktor sayilabilecek degisken bulunmustur. Bu tek faktor toplam
varyansin % 75,17’sini aciklamaktadir. A¢iklanma oraninin %50’nin {izerinde olmasi,
yeterli agiklayicilik Olgiitiinlin sagladigini ortaya koymaktadir. Dondiiriilmiis faktor
matrisi de 2 maddenin 1 faktor altinda toplandigimi gostermektedir (Cizelge 5.13).

Cizelge 5.13 EEKPT, EK ilkesi kapsaminda EK4_TYO icin aciklayic1 faktdr analizi
sonuglart (N = 101)

Dondull‘\l/llg?rlilgiFaktor Agciklanan Toplam Varyans
. Kare Yiiklerin Ekstraksiyon
Faktor Tk Ozdegerler Toplamlari '
Yiikii T \% K T \Y K
(%) (%) (%) (%)
4. Faktor (EK4_TYO) 1,503 75,174 75,174 1,503 75,174 75,174
EK4_TYO16 | 0,867
EK4 TYO17 | 0,867

Faktor analizi sonuglart ile enerji etkin kentsel planlama ve kentsel tasarim yaklagiminin
gergeklestirilmesi i¢in belirlenen enerji korunumu ilkesi kapsaminda yapi tasariminda
yerel ozelliklerin dikkate alinmas1 (EK4_TYO) faktoriine iliskin ydntemlerin tespiti ve

degerlendirilmesi yapilmistir (Cizelge 5.14):

Cizelge 5.14 EEKPT, EK ilkesi kapsaminda yap1 tasariminda yerel 6zelliklerin dikkate
alinmas1 (EK4_TYO)

Faktor 4 Maddeler Yontemler
EKA TYO EK4_TYO16 | Yerel iklime uygun mimarinin uygulanmasi
- EK4 TYOL7 | Yerel yapi malzemelerinin secilmesi
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EEKPT’nin gergeklestirilebilmesi igin belirlenen enerji korunumu ilkesindeki EK4_TYO
faktoriine iliskin Cronbach alfa verileri incelenmistir (Cizelge 5.15). I¢ tutarlilik analizi
kapsaminda, EK4 TYO faktériine iliskin Cronbach alfa katsayis1 0,621 olarak saptanmis
olup, bu deger 0,60 ile 0,80 araliginda yer aldigindan, belirlenen yontemlerin oldukga

giivenilir bir i¢ tutarliliga sahip oldugu sonucuna ulasilmistir.

Cizelge 5.15 EEKPT’nin gerceklestirilebilmesi i¢in belirlenen EK ilkesinde, EK4 TYO
i¢in giivenilirlik analizi (N=101)

Giivenilirlik Istatistikleri

Cronbach Alfa Katsayis1 | 0,621

Standartlastirilmig Cronbach Alfa Katsayis1 | 0,670

Madde Sayist | 2

Madde —Toplam istatistikleri

Madde Madde Diizeltilmis Madde
.. Madde Silindiginde | Silindiginde Madde- Silindiginde
Faldogg No §tioeler Olgek Olgek Toplam Cronbach
Ortalamasi Varyans1 | Korelasyonu Alfa
.. 1 EK4 TYO16 3,9632 1,097 0,503
EK4 TYO —
- 2 EK4 TYO17 4,5644 0,420 0,503

Anket verilerinin degerlendirilmesi neticesinde enerji etkin planlama ve kentsel tasarim
yaklagiminda, enerji korunumu ilkesi kapsaminda yenilenebilir enerji kaynaklarmnin

kullaniminin arttiritlmasi (EK5_YKA\) stratejisine iliskin yontemler saptanmistir (Cizelge

5.16).

Cizelge 5.16 EEKPT, EK ilkesi kapsaminda EK5_YKA i¢in yontemler

Faktor 5 Maddeler Yontemler

EK5_YKA18 | Enerji etkin projelerin devlet tarafindan desteklenmesi

EK5 YKAL9 En_erjl kullﬁmrr}mln az'al'tllmasma yonehk mah tgswklerm (KDV
- istisnasi, giimriik vergisi muafiyeti vb.) verilmesi

EK5 YKA20 Her b11t yenlleneb}hr §nerJ1‘kaynag1 bazinda sabit fiyat garantili destek
- mekanizmasinin igletilmesi

EK5 YKA Kiigiik olgekli tiretim tesislerinin iilke ekonomisine kazandirilmasi ve
- EK5_YKA21 | etkin kullaniminin saglanmasi i¢in lisanssiz tiretim hakkinin
desteklenmesi

EK5_YKAZ22 | Yap1 tasariminda yenilenebilir enerji kaynaklarindan yararlanilmasi

EKS5_YKAZ23 | Enerji etkin projelerin devlet tarafindan desteklenmesi

EK5 YKA24 En.er_u kullﬁmn}mln az.al.tﬂmasma yonehk mah t§§V1kler1n (KDV
- istisnas1, glimriik vergisi muafiyeti vb.) verilmesi
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EEKPT’nin, enerji korunumu ilkesi kapsaminda, EK5_YKA 6l¢egine iliskin yapilan
faktor analizinde KMO degeri 0,733 olarak tespit edilmistir. KMO degeri, 6rneklem
biyiikliigiiniin yeterli oldugunu ve faktér analizinin yapilabilir oldugunu ortaya
koymaktadir. Buna ilave olarak Bartlett testi sonucunda verilerin faktér analizine uygun
oldugu belirlenmis (p < 0,05) ve analiz sonuglarina gore enerji etkin kentsel planlama ve

kentsel tasarima iligkin yontem veya yaklasimlarin degerlendirilmesi yapilmistir.

Aciklayicr faktor analizi sonuglar tablosunda 6zdegerlerin 1°den biiylik oldugu 2 adet
faktor tespit edilmis olup, bu durum iki adet faktor sayilabilecek degisken bulundugunu
gostermektedir (Cizelge 5.17). Kiimiilatif olarak bu iki faktoriin toplam varyansin %
62,34’inii acikladigi goriilmektedir. Aciklanma orant % 50’nin iizerinde oldugu i¢in
yeterli bulunmaktadir. Analizde biitiin maddeler bir arada verilmis, ancak agiklanan
toplam varyans verilerinden anlasildigi {izere, 6lgegin tek bir faktorde incelenemeyecegi,
iki faktor diizeyinde ele alinip incelenmesi gerektigi goriilmiistiir. Dondiiriilmiis faktor
matrisi de 6l¢egin iki faktorli oldugunu, 3 maddenin birinci faktor altinda ve diger 3
maddenin ise ikinci faktor altinda oldugunu gostermektedir (Cizelge 5.17). Agiklayict
faktor analizi, problemli maddeleri belirleme ve varsa bu maddeleri giderme imkani
saglayarak EEKPT’nin enerji korunumu ilkesinde yenilenebilir enerji kaynaklarinin

kullaniminin arttirilmasi (EKS_YKA) ve yenilenebilir enerji kaynaklarinin kullaniminin

Cizelge 5.17 EEKPT, EK ilkesi kapsaminda EK5_YKA ve EK6_YKD igin agiklayici
faktor analizi sonuglart (N = 101)

Déondirilmis Faktor Aciklanan Toplam Varyans

Matrisi
Kare Yiiklerin . .

. ik Ozdegerler Ekstraksiyon Kare Yiiklerin

Faktor Rotasyon Toplamlar:
bl Toplamlar1
Yiikii V; K V] K
0, 0,
T VO KOO T | o) | o | T | ) | )

5. Faktor (EK5_YKA) 2003 | 43301 | 43391 | 2603 | 43301 | 43391 | 2133 | 3HBL | 3HB1

EK5_YKA23 | 0,846

EK5_YKA24 | 0,785

EK5_YKA22 | 0,775

6. Faktor (EK6_YKD) 1137 | 18950 | 62340 | 1137 | 18950 | 62340 | 1607 | 26780 | 62340

EK6_YKD19 | 0,872

EK6_YKD21 | 0,714

EK6_YKD18 | 0,526
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Analiz ile enerji etkin kentsel planlama ve kentsel tasarim yaklagiminda, enerji korunumu
ilkesi kapsaminda yenilenebilir enerji kaynaklarinin kullaniminin  arttirilmasi
(EK5 YKA) ve yenilenebilir enerji kaynaklarinin kullaniominin desteklenmesine
(EK6_YKD) iliskin yontemler tespit edilmis ve ayrintili olarak asagida sunulmustur
(Cizelge 5.18 ve Cizelge 5.19):

Cizelge 5.18 EEKPT, EK ilkesi kapsaminda yenilenebilir enerji kaynaklarinin
kullaniminin arttirilmasi (EK5_YKA)

Faktor 5 Maddeler Yontemler

EK5_YKA23 | Ornek enerji etkin projelerin tasarlanmasi

EK5_YKA | EK5_YKA24 | Pilot uygulamalarin yapilmasi

EK5_YKA22 | Yapi tasariminda yenilenebilir enerji kaynaklarindan yararlanilmasi

Cizelge 5.19 EEKPT, EK ilkesi kapsaminda yenilenebilir enerji kaynaklarinin
kullaniminin desteklenmesi (EK6_YKD)

Faktor 6 Maddeler Yontemler

Enerji kullaniminin azaltilmasina yonelik mali tesviklerin ( KDV

EKE_YKDI19 istisnasi, glimriik vergisi muafiyeti vb.) verilmesi

Kiiciik 6lgekli iiretim tesislerinin {ilke ekonomisine kazandirilmasi ve
EK6_YKD EK6_YKD21 | etkin kullaniminin saglanmasi igin lisanssiz iiretim hakkinin
desteklenmesi

EK6_YKD18 | Enerji etkin projelerin devlet tarafindan desteklenmesi

EEKPT’nin uygulanabilirligini saglamak amaciyla belirlenen enerji korunumu
ilkesindeki EK5_YKA ve EK6_YKD faktorlerinin giivenilirligini degerlendirmek icin
Cronbach alfa yontemi kullanilmustir. Olgekteki her faktor icin Cronbach alfa degerleri
ayrt ayr1 hesaplanmistir. EK5_YKA faktoriine iliskin i¢ tutarlik analizi sonucunda
Cronbach alfa katsayis1 0,757 olarak hesaplanmistir (Cizelge 5.20). Bu deger, 0,60 ile
0,80 araliginda oldugu i¢in yiiksek giivenilirlik diizeyini gostermektedir. Buna karsin,
EK6_YKD faktoriine iliskin i¢ tutarlik analizi sonucunda Cronbach alfa katsayist 0,570
olarak saptanmistir (Cizelge 5.21). Belirlenen bu deger, 0,40 ile 0,60 araliginda yer
aldigindan, diisiik giivenilirlik diizeyi olarak dikkate alinmigtir.
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Cizelge 5.20 EEKPT’nin gergeklestirilebilmesi igin belirlenen EK ilkesinde, EK5_YKA
i¢in giivenilirlik analizi (N=101)

Giivenilirlik Istatistikleri

Cronbach Alfa Katsayisi

0,757

Standartlagtirilmig Cronbach Alfa Katsayisi

0,760

Madde Sayisi

3

Madde —Toplam Istatistikleri

Madde Madde Diizeltilmis Madde

poors | MO | s | S | St | e | singi
Ortalamasi Varyansi Korelasyonu Alfa

1 EK5_YKA23 8,8282 1,612 0,620 0,634

EK5_YKA 2 EK5_YKA24 8,8712 1,545 0,585 0,682
3 EK5_YKA22 8,6319 1,925 0,566 0,703

Cizelge 5.21 EEKPT nin gergeklestirilebilmesi i¢in belirlenen EK ilkesinde, YKD igin
glivenilirlik analizi (N= 101)

Giivenilirlik Istatistikleri

Cronbach Alfa Katsayis1 | 0,570
Standartlastirilmig Cronbach Alfa Katsayis1 | 0,586
Madde Sayis1 | 3
Madde —Toplam istatistikleri
Madde Madde Diizeltilmis Madde
4 Madde Silindiginde | Silindiginde Madde- Silindiginde
Faliige No Magdgler Olgfk Olgik Toplam Cronbgach
Ortalamasi Varyansi Korelasyonu Alfa

1 EK6 YKD19 8,2086 1,709 0,482 0,311
EK6_YKD 2 EK6 YKD21 8,9816 1,463 0,370 0,529
3 EK6 YKD18 8,0123 2,358 0,334 0,548

Enerji etkin kentsel planlama ve kentsel tasarim yaklagiminda, enerji korunumu ilkesi

kapsaminda yenilenebilir enerjiler konusunda toplumsal bilincin artirilmasi (EK7_TBA)

stratejisine iliskin belirlenen yontemler tespit edilmistir (Cizelge 5.22):

Cizelge 5.22 EEKPT, EK ilkesi kapsaminda EK7_TBA i¢in yontemler

Faktor 7 Maddeler Yontemler
Medyanin 6zellikle sosyal medyanin etkin olarak
EK7_TBA25 | kullanilmasi, egitim ve bilinglendirme videolarinin
hazirlanmasi
Enerji yonetimi ve verimlilik artirict proje hazirlanmasinda
EK7_TBA26 e . . - : -
EK7_TBA - egitim ve sertifikalandirma hizmetlerinin verilmesi
Enerji verimliligi ile ilgili olarak kamu kurum ve kuruluslari,
EK7_TBAZ27 | universiteler, 6zel sektor ve sivil toplum Orgiitleri arasinda
etkin ig birliginin gelistirilmesi
EK7_TBA28 | Yarigmalarin diizenlenmesi
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Anket uygulamasi sonucunda elde edilen verilerin degerlendirilmesi asamasinda EEKPT
yaklasimlart kapsaminda enerji korunumu ilkesine gore yapilan faktor analizinde
EK7_TBA o6l¢egi icin KMO degeri 0,753 olarak tespit edilmistir. Belirtilen deger,
orneklem biyikliginiin faktor analizi igin yeterli oldugunu gostermekte ve ayrica
Bartlett testi sonucunda verilerin faktor analizine uygun oldugu da saptanmustir (p < 0,05).
Bu sonuglara gore faktdr analizi yapilarak yol haritasinda dikkate alinmasi gereken
yontem veya yaklasimlarin analizi ve degerlendirilmesinin yapilmasi asamasina
gecilmistir. Aciklayici faktor analizi sonuglar1 tablosunda 6zdegerlerden yalnizca biri
I’den biiylik oldugu icin EK7 TBA O0lgeginin bir faktdr ile aciklanmasi uygun
goriilmustiir. Bu tek faktor toplam varyansin % 58,26’smn1 agiklamakta olup, s6z konusu
aciklanma oraninin % 50 nin lizerinde olmasi, agiklama diizeyinin yeterli oldugunu ifade
etmektedir. Dondiiriilmiis faktor matrisi ile 4 maddenin s6z konusu faktor altinda oldugu

goriilmektedir (Cizelge 5.23).

Cizelge 5.23 EEKPT, EK ilkesi kapsaminda EK7_TBA i¢in agiklayic1 faktér analizi
sonuglar1 (N = 101)

Dancigemiis Falgly Aciklanan Toplam Varyans

Matrisi
e Kare Yiiklerin Ekstraksiyon
Faktor Tlk Ozdegerler Toplamlar:
Yiikii T \Y K T V K
(%) (%) (%) (%)
7. Faktor (EK7_TBA) 2,330 58,261 58,261 2,330 58,261 58,261

EK7_TBAZ26 | 0,820

EK7_TBA25 | 0,778

EK7_TBA27 | 0,760

EK7_TBAZ28 | 0,690

Aciklayicr faktor analizi ile enerji etkin kentsel planlama ve kentsel tasarim yaklasiminda,
enerji korunumu ilkesi kapsaminda yenilenebilir enerjiler konusunda toplumsal bilincin
artirilmast (EK7 TBA) stratejisine iliskin belirlenen yontemler asagida verilmistir
(Cizelge 5.24).
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Cizelge 5.24 EEKPT, EK ilkesi kapsaminda yenilenebilir enerjiler konusunda toplumsal
bilincin artirilmas: (EK7_TBA)

Faktor 7 Maddeler Yontemler
EK7 TBA26 E}l.e.r_]l yonetimi ve ver1mhhk. artirici proje ha;nrlaqmasmda
- egitim ve sertifikalandirma hizmetlerinin verilmesi
EK7 TBA25 Medyanin 6zellikle sosyal medyanin etkin olarak kullanilmasi,

egitim ve bilinglendirme videolarinin hazirlanmast

EK7_TBA Enerji verimliligi ile ilgili olarak kamu kurum ve kuruluslari,
EK7_TBAZ27 | lniversiteler, 6zel sektor ve sivil toplum orgiitleri arasinda
etkin is birliginin gelistirilmesi

EK7_TBA28 | Yarigmalarin diizenlenmesi

EEKPT nin gergeklestirilebilmesi igin belirlenen enerji korunumu ilkesinde yer alan
EK7_TBA faktoriine iliskin i¢ tutarlilik analizinde Cronbach alfa katsayis1 0,744 olarak
hesaplanmustir (Cizelge 5.25). Cronbach alfa katsayisinin 0,60 ile 0,80 araliginda olmast,

faktoriin oldukca giivenilir oldugunu gostermektedir.

Cizelge 5.25 EEKPT nin gergeklestirilebilmesi igin belirlenen EK ilkesinde, EK7_TBA
icin glivenilirlik analizi (N= 101)

Giivenilirlik Istatistikleri
Cronbach Alfa Katsayis1 | 0,744
Standartlastirilmig Cronbach Alfa Katsayis1 | 0,760
Madde Sayis1 | 4
Madde —Toplam Istatistikleri

Madde Madde Diizeltilmis Madde
. Madde Silindiginde | Silindiginde Madde- Silindiginde
Faktor 7 No Maddeler Olcek Olcek Toplam Cronbach
Ortalamasi Varyansi Korelasyonu Alfa
1 EK7_TBA26 12,5153 3,523 0,615 0,643
2 EK7_TBA25 12,5521 3,533 0,564 0,670
EK7_TBA

- 3 EK7_TBA27 12,3252 4,060 0,552 0,689

4 EK7_TBAZ28 13,0552 3,213 0,475 0,743

Anket ile toplanan verilerin degerlendirilmesi yapilarak enerji etkin kentsel planlama ve
kentsel tasarim yaklasiminda, enerji korunumu ilkesi kapsaminda sera gazi salinimlarinin
kontroliiniin saglanmasi ve azaltilmasi (EK8 SGA) stratejisine iliskin elde edilen

sonuglar agagida verilmistir (Cizelge 5.26).
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Cizelge 5.26 EEKPT, EK ilkesi kapsaminda EK8_SGA i¢in yontemler

Faktor 8 Maddeler Yontemler
EK8 SGA29 Hih.r.n"degls%khglm onleyici merkezi yonetim politikalarimin
- yiiriitiilmesi
EK8_SGA EK8_SGA30 Sera gazi salinimlarinin azaltilmast i¢in yenilenebilir enerji

sistemlerinin gelistirilmesi
Saglik ve kirlilik sorunu olusturmayan yap1 malzemelerinin
kullanilmasi

EK8_SGA31

EEKPT’nin, enerji korunumu ilkesi kapsaminda, EK8_SGA 6lgegi i¢in yapilan faktor
analizine gére KMO degerinin 0,624>0,5 olmas1 nedeni ile 6rneklem biiyiikliigiiniin
yeterli oldugu ve faktor analizinin yapilabilir oldugu degerlendirilmistir. Ayrica, Bartlett
testine gore dlcek maddeleri arasindaki korelasyonlarin anlamli oldugu ve verilerin faktor
analizine uygun oldugu belirlenmistir. Agiklayict faktor analizi sonuglar1 tablosunda
0zdegerlerden yalnizca biri 1°den biiyiik oldugu igin faktor sayilabilecek tek degisken
bulunmustur. Kiimiilatif olarak bu faktor toplam varyansin % 59,88’ini agiklamakta olup,
aciklanma oran1 % 50’nin {izerinde oldugu i¢in yeterlidir. Dondiiriilmiis faktor matrisi de

3 maddenin faktor 1 altinda oldugunu gostermektedir (Cizelge 5.27).

Cizelge 5.27 EEKPT, EK ilkesi kapsaminda EK8_ SGA i¢in agiklayici faktor analizi
sonuglar1 (N = 101)

Doéndiiriilmiis
Faktér Matrisi Aciklanan Toplam Varyans
e Kare Yiiklerin Ekstraksiyon
Faktor Tk Ozdegerler Toplamlari
Yiikii T \% K T \Y K
(%) (%) (%) (%)
8. Faktor (EK8_SGA) 1,796 59,875 59,875 1,796 59,875 59,875

EK8_SGA29 | 0,825

EK8_SGA30 | 0,815

EK8_SGA31 | 0,673

Faktor analizi ile enerji etkin kentsel planlama ve kentsel tasarim yaklagiminin
gerceklestirilmesi igin belirlenen enerji korunumu ilkesi kapsaminda sera gazi
salimimlarinin kontroliiniin saglanmasi ve azaltilmasi (EK8 SGA) stratejisine iliskin elde

edilen yontemler asagida sunulmustur (Cizelge 5.28).
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Cizelge 5.28 EEKPT, EK ilkesi kapsaminda sera gazi salinimlarinin kontroliiniin
saglanmasi ve azaltilmasi (EK8_SGA)

Faktor 8 Maddeler Yontemler
Iklim degisikligini 6nleyici merkezi yonetim politikalarinin
EK8_SGA29 yiiriitiilmesi
Sera gazi salinimlarinin azaltilmasi i¢in yenilenebilir enerji
EK8_SGA EK8_SGA30 | sistemlerinin gelistirilmesi
Saglik ve kirlilik sorunu olusturmayan yap1 malzemelerinin
EK8_SGA3L | kullanilmas

EEKPT’nin gergeklestirilebilmesi igin belirlenen enerji korunumu ilkesinde EK8_SGA
faktoriine iliskin Cronbach alfa yontemi verileri asagida 6zetlenmistir (Cizelge 5.29).
EK8_SGA faktoriine iligkin i¢ tutarlik analizinde Cronbach alfa katsayis1 0,658 olarak
hesaplanmis olup, bu katsay1 0,60 ile 0,80 araliginda oldugu i¢in oldukga giivenilir olarak

goriildiigli vurgulanmalidir.

Cizelge 5.29 EEKPT’nin gergeklestirilebilmesi igin belirlenen EK ilkesinde, EK8_SGA
icin gilivenilirlik analizi (N= 101)

Giivenilirlik Istatistikleri

Cronbach Alfa Katsayis1 | 0,658
Standartlastirilmig Cronbach Alfa Katsayis1 | 0,661
Madde Sayis1 | 3
Madde —Toplam istatistikleri
Madde Madde Diizeltilmis Madde
i Madde Silindiginde Silindiginde Madde- Silindiginde
Faktor 8 No Maddeler Olgek Olgek Toplam Cronbach
Ortalamasi Varyansi Korelasyonu Alfa

1 EK8 SGA29 8,9018 1,447 0,528 0,480
EK8 _SGA 2 EK8 SGA30 8,7117 1,490 0,513 0,503
3 EK8_SGA31 8,8896 1,580 0,374 0,691

Enerji etkin kentsel planlama ve kentsel tasarim yaklasiminin gergeklestirilmesi i¢in

belirlenen enerji korunumu ilkesi kapsaminda yerlesmelerin iklim haritalarinin
hazirlanmas1 ve giincel tutulmasi (EK9 IHG) stratejisine iliskin belirlenen yontemler
tartisilmis ve elde edilen bulgular yol haritasinin ortaya konulmasinda dikkate alinmigtir

(Cizelge 5.30).
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Cizelge 5.30 EEKPT, EK ilkesi kapsaminda EK9_IHG igin yontemler

Faktor 9 Maddeler Yontemler
: Hazirlanan iklim haritalarinin kentsel planlama ve yap1
EK9_IHG32 tasariminda altlik olarak kullanilmasi
EK9_IHG EK9 IHG33 | Kentsel planlamada meteorolojik verilerin dikkate alinmasi
EK9_IHG34

Yap1 tasariminda meteorolojik verilerin dikkate alinmasi

EEKPT, enerji korunumu ilkesi kapsaminda EK9 IHG o&lcegi igin yapilan faktor
analizine gére KMO degeri 0,562>0,5 olmasi 6rneklem biiyiikliigiiniin yeterli ve Bartlett
testine gore de verilerin faktor analizi i¢in uygun oldugu sonucuna ulasilmistir (p < 0,05).
Aciklayic1 faktor analizi sonuglari tablosunda yer alan agiklanan toplam varyans
verilerinde 6zdegerlerden yalnizca biri 1’ den biiyiik oldugu i¢in faktor sayilabilecek tek
degisken bulunmustur. Kiimiilatif olarak 1 faktoér toplam varyansin % 66,21’ini
aciklamaktadir. Agiklanma orani % 50’nin iizerinde oldugu i¢in yeterlidir. Dondiiriilmiis

faktor matrisi de 3 maddenin bu faktor altinda oldugunu gostermektedir (Cizelge 5.31).

Cizelge 5.31 EEKPT, EK ilkesi kapsaminda EK9 IHG icin aciklayici faktor analizi
sonuglart (N = 101)

Déndiiriilmils Faktor Aciklanan Toplam Varyans

Matrisi
flk Ozdegerler Kare Yiiklerin Ekstraksiyon
e Toplamlari
Faktor Yiikii
T \% K T \Y K
(%) (%) (%) (%)
9. Faktor (EK9_IHG) 1,986 66,213 66,213 1,986 66,213 66,213

EK9_[HG32 | 0,922
EK9_iHG33 | 0,902
EK9 iHG34 | 0,568

Faktor analizi ile enerji etkin kentsel planlama ve kentsel tasarim yaklagiminin
gerceklestirilmesi i¢in belirlenen enerji korunumu ilkesi kapsaminda yerlesmelerin iklim
haritalarnin hazirlanmasi ve giincel tutulmasi (EK9_THG) stratejisine iliskin belirlenen

yontemler asagida verilmistir (Cizelge 5.32):
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Cizelge 5.32 EEKPT, EK ilkesi kapsaminda yerlesmelerin iklim haritalarinin
hazirlanmasi ve giincel tutulmasi (EK9_ THG)

Faktor 9 Maddeler Yontemler
; Hazirlanan iklim haritalarinin kentsel planlama ve yap1
EK9_IHG32 tasariminda altlik olarak kullanilmasi
EK9_IHG EK9_IHG33 | Kentsel planlamada meteorolojik verilerin dikkate alinmasi
EK9_IHG34 Yap:1 tasariminda meteorolojik verilerin dikkate alinmasi

EEKPT’nin gergeklestirilebilmesi igin belirlenen enerji korunumu ilkesine gore,
EK9 IHG faktoriine iliskin i¢ tutarlik analizinde Cizelge 5.33’te goriildiigii iizere,
Cronbach alfa katsayis1 0,742 olarak tespit edilmistir. Bu katsay1 0,60<Cronbach alfa
katsay1s1<0,80 araliginda oldugu i¢in saha caligmasi sonuglarinin oldukg¢a giivenilir

bulundugu agiktir.

Cizelge 5.33 EEKPT nin gerceklestirilebilmesi icin belirlenen EK ilkesinde, EK9_IHG
icin glivenilirlik analizi (N= 101)

Giivenilirlik Istatistikleri

Cronbach Alfa Katsayist | 0,742
Standartlastirilmig Cronbach Alfa Katsayis1 | 0,727
Madde Sayis1 | 3

Madde —Toplam istatistikleri

Madde Madde Diizeltilmis Madde
.. Madde Silindiginde | Silindiginde Madde- Silindiginde
Fakior 9 No Maddeler Olgek Olgek Toplam Cronbach
Ortalamasi1 Varyansi Korelasyonu Alfa
1 EK9_THG32 9,1534 1,020 0,746 0,420
EK9 IHG 2 EK9 1HG33 9,1166 1,042 0,696 0,490
3 EK9 1HG34 8,8221 1,826 0,324 0,886

Enerji etkin kentsel planlama ve kentsel tasarim yaklasiminin gergeklestirilmesi i¢in
belirlenen enerji korunumu ilkesi kapsaminda yerlesim igi yesil alan dagiliminin dengeli
olmas1 (EK10_YDD) stratejisine iliskin belirlenen yontemler irdelenmis ve elde edilen
sonuglara gore enerji etkin planlama ve kentsel tasarimin Olgiitleri degerlendirilmistir

(Cizelge 5.34).
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Cizelge 5.34 EEKPT, EK ilkesi kapsaminda EK10_YDD igin yontemler

Faktor 10 Maddeler Yontemler
EK10 YDD35 Tasarim siirecinde mevcut yesil alanlarin ve bitki ortiisiiniin
- korunmast
Kent i¢indeki flora-faunanin gelisebilmesi ve hava akimmin
EK10_YDD36 | saglanabilmesi i¢in mevcut acik ve yesil alanlarin birbirine ve
EK10_YDD kirsal alana baglanmasi
EK10 YDD37 Sta.nd.ar.t, tesylk ve sertifikalarla yerlesimin yesil degerinin
- gelistirilmesi
EK10_YDD38 | Yerel iklim kosullarina uygun bitki ortiisii kullanilmasi

EEKPT, enerji korunumu ilkesi kapsaminda EK10_YDD &lgegi igin yapilan faktor
analizine gore KMO degeri 0,708>0,5 olmas1 6rneklem biiyiikliigiiniin yeterli, faktor
analizi yapmaya uygun ve Bartlett testine gore de yapilan faktor analizinin uygun oldugu
(p < 0,05) belirlenmistir (Cizelge 5.35). Agiklayict faktor analizi sonuglari tablosunda,
Ozdegerlerden yalnizca biri 1’den biiyiik oldugu icin yalnizca bir degisken faktor
sayilabilmektedir. Kiimiilatif olarak bu faktor toplam varyansin % 50,36 sin1
aciklamaktadir. Ac¢iklanma oran1 %50°nin {lizerinde oldugu i¢in yeterlidir. Dondiirtilmiis

faktor matrisi 4 maddenin faktor 1 altinda oldugunu gostermektedir (Cizelge 5.35).

Cizelge 5.35 EEKPT, EK ilkesi kapsaminda EK10_YDD igin agiklayici faktor analizi
sonuglar1 (N = 101)

Dondiiriillmiis

Faktor Matrisi Aciklanan Toplam Varyans

Yiikii T Vv K T Vv K
(%) (%) (%) (%)
10. Faktér (EK10_YDD) 2,014 50,355 50,355 2,014 50,355 50,355
EK10_YDD37 0,800
EK10_YDD36 0,763
EK10_YDD35 0,712
EK10_YDD38 0,535

Aciklayicr faktor analizi ile enerji etkin kentsel planlama ve kentsel tasarim yaklagiminin
gerceklestirilmesi i¢in belirlenen enerji korunumu ilkesi kapsaminda yerlesim i¢i yesil
alan dagilimimin dengeli olmasi1 (EK10_YDD) stratejisine iliskin elde edilen yontemler

asagida verilmistir (Cizelge 5.36):
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Cizelge 5.36 EEKPT, EK ilkesi kapsaminda yerlesim i¢i yesil alan dagilimmin dengeli
olmas1 (EK10_YDD)

Faktor 10 Maddeler Yontemler

EK10 YDD37 Sta.nd.ar.t, tesylk ve sertifikalarla yerlesimin yesil degerinin
- gelistirilmesi

Kent icindeki flora-faunanin gelisebilmesi ve hava akiminin
EK10_YDD36 | saglanabilmesi i¢in mevcut agik ve yesil alanlarin birbirine ve

EK10_YDD kirsal alana baglanmasi

EK10 YDD35 Tasarim siirecinde mevcut yesil alanlarin ve bitki ortiisiiniin
- korunmast

EK10_YDD38 | Yerel iklim kosullarina uygun bitki ortiisii kullanilmasi

EEKPT nin gergeklestirilebilmesi igin belirlenen enerji korunumu ilkesinde EK10_YDD
faktoriine iliskin Cronbach alfa yontemi ile ilgili sonuglari asagida verilmistir (Cizelge
5.37). EEKPT’nin gergeklestirilebilmesi i¢in belirlenen enerji korunumu ilkesinde,
EK10_YDD faktoriine iliskin i¢ tutarlik analizinde Cronbach alfa katsayis1 0,658 olarak
hesaplanmistir. 0,60<Cronbach alfa katsay1s1<0,80 araliginda oldugu icin oldukca

giivenilirdir.

Cizelge 5.37 EEKPT’nin gergeklestirilebilmesi igin belirlenen EK ilkesinde, EK10_ YDD
icin glivenilirlik analizi (N= 101)

Giivenilirlik istatistikleri

Cronbach Alfa Katsayis1 | 0,658
Standartlastirilmig Cronbach Alfa Katsayisi | 0,663
Madde Sayis1 | 4

Madde —Toplam istatistikleri

Madde Madde Diizeltilmis Madde
i Madde Silindiginde | Silindiginde Madde- Silindiginde
Faktor 10 No Maddeler Olgek Olgek Toplam Cronbach
Ortalamasi Varyansi Korelasyonu Alfa

1 EK10 YDD37 13,8037 1,640 0,556 0,505

2 EK10 YDD36 13,9387 1,502 0,514 0,537

EK10_YDD m—5—TExk1o vDD35 | 13,8221 1,592 0,461 0,580
4 EK10 YDD38 13,4110 2,565 0,298 0,684

Ankette enerji etkin kentsel planlama ve kentsel tasarim yaklagiminin enerji korunumu
ilkesinde belirlenen kent ormanciliginin gelistirilmesi (EK11_KOG) stratejilerine iliskin
belirlenen yontemler analiz edilmis, verilerin faktér analizi i¢in uygunlugu KMO
katsayis1 ve Bartlett’in kiiresellik testi ile incelenmistir. Yapilan analiz sonucunda
orneklem biiylikliigliniin faktoér analizi yapmaya uygun boyutta ve yapida olmadigi

goriilmistiir. Ayrica ankette, enerji etkin kentsel planlama ve kentsel tasarim
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yaklasiminin arazi korunumu ilkesinde belirlenen arazi kullanimi ile topografik yapi
arasinda uyumun saglanmasi ve dogal kaynaklarin ve tarim alanlarinin korunmasi ve
gelistirilmesi stratejilerine iligkin belirlenen yontemler ayr1 ayr1 analiz edilmis, verilerin
faktor analizi i¢in uygunlugu KMO katsayisi ve Bartlett’in kiiresellik testi ile
incelenmistir. Ayr1 ayr1 yapilan analiz sonucunda 6rneklem biiyiikliigiiniin faktor analizi
yapmaya uygun boyutta ve yapida olmadigi goriilmiistiir. Bu nedenle; enerji etkin kentsel
planlama ve kentsel tasarim yaklasiminin arazi korunumu ilkesinde belirlenen arazi
kullanim1 ile topografik yapi arasinda uyumun saglanmasi (AK1 _TYU) ve dogal
kaynaklarin ve tarim alanlarmin korunmasi ve gelistirilmesi (AK1_DTK) stratejilerine
iligkin belirlenen yontemler, dogal kaynaklar ve tarim alanlarin1 koruyarak arazi
kullanimi ile topografik yapi arasinda uyumun saglanmasi1 (AK1_ATU) stratejisi olarak

tek faktor altinda toplanmustir.

Enerji etkin kentsel planlama ve kentsel tasarim yaklagiminin arazi korunumu (AK) ilkesi
kapsaminda dogal kaynaklar ve tarim alanlarin1 koruyarak arazi kullanimu ile topografik
yap1 arasinda uyumun saglanmasi (AK1 ATU) stratejisine iliskin belirlenen yontemler

asagida verilmistir (Cizelge 5.38):

Cizelge 5.38 EEKPT, AK ilkesi kapsaminda AK1_ATU igin yontemler

Faktor 1 Maddeler Yontemler

AK1_ATU1 | Dogal topografyanin korunmasi

AK1 _ATU2 | Yapilarin topografyaya uygun olarak tasarlanmasi

Tarim topraklarinin amag dig1 kullaniminin 6nlenmesi ve

AK1_ATU3 | ..
AKL ATU - iskana agilmamasi
- Yanlis kullanim sonucu kaybedilen tarim topraklarinin
AK1_ATU4 | . 7" .
- iyilestirilmesi ve tekrar tarima kazandirilmasi
AK1_ATUS Dogal kaynak envanterinin kentsel planlamada altlik olarak

kullanilmasi ve entegre edilmesi

EEKPT, arazi korunumu ilkesi kapsaminda AK1 ATU faktorii i¢in yapilan gegerlilik
analizine gore KMO degeri 0,710>0,5 olarak bulunmustur. Bu deger Orneklem
biiytikligiiniin faktor analizi igin yeterli olugunu gostermektedir. Ayrica faktor analizinin
Bartlett testine gore uygunlugu oldugu da belirlenmistir (p < 0,05). Aciklayict faktor
analizi sonuglari tablosunda yer alan agiklanan toplam varyans verilerinde 6zdegerlerden

yalnizca biri 1’den biiylik oldugu i¢in yalnizca bir degisken faktor sayilabilmektedir.
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Kiimiilatif olarak 1 faktdr toplam varyansin % 50,90’1n1 acikladigr goriilmektedir.
Aciklanma oran1 % 50’nin {izerinde oldugu i¢in yeterlidir. Dondiirilmiis faktdr matrisi 4

maddenin bu faktor altinda oldugunu gostermektedir (Cizelge 5.39).

Cizelge 5.39 EEKPT, AK ilkesi kapsaminda AK1 ATU i¢in agiklayici1 faktor analizi
sonuglar1 (N = 101)

Dondiirilmis Faktor Aciklanan Toplam Varyans

Matrisi
e e Kare Yiiklerin Ekstraksiyon
Faktor Tk Ozdegerler Toplamlari
Yiikii T \% K T \Y K
(%) (%) (%) (%)
1. Faktor (AK1_ATU) 2,036 50,897 50,897 2,036 50,897 50,897

AK1 _ATU3 | 0,808
AK1 ATU2 | 0,748
AKL ATU4 | 0,734
AK1 ATUL | 0534

Faktor analizi ile enerji etkin kentsel planlama ve kentsel tasarim yaklagiminin
gerceklestirilebilmesi i¢in arazi korunumu ilkesi kapsaminda dogal kaynaklar ve tarim
alanlarmi koruyarak arazi kullanimi ile topografik yapi arasinda uyumun saglanmasi

(AK1_ ATU) stratejisine iliskin belirlenen yontemler asagida verilmistir (Cizelge 5.40).

Cizelge 5.40 EEKPT, AK ilkesi kapsaminda dogal kaynaklar ve tarim alanlarini
koruyarak arazi kullanimi ile topografik yap1 arasinda uyumun saglanmasi

(AK1_ATU)
Faktor 1 Maddeler Yontemler
Tarim topraklarinin amag dig1 kullaniminin 6nlenmesi ve
AK1_ATU3

iskana agilmamasi

AK1_ATU2 | Yapilarin topografyaya uygun olarak tasarlanmasi

AK1 ATU4 'Y'fmhg lfullan'lm sonucu kaybedilen tarim topraklarinin
- iyilestirilmesi ve tekrar tarima kazandirilmasi

AK1_ATUl | Dogal topografyanin korunmasi

AK1_ATU

EEKPT’nin gergeklestirilebilmesi i¢in belirlenen arazi korunumu ilkesinde AK1_ATU
faktoriine iliskin Cronbach alfa yontemi ile ilgili sonuglar asagida verilmistir (Cizelge
5.41). EEKPT’nin gergeklestirilebilmesi igin belirlenen arazi korunumu ilkesinde,
AK1_ATU faktoriine iligkin i¢ tutarlik analizinde Cronbach alfa katsayis1 0,662 olarak
hesaplanmistir. 0,60<Cronbach alfa katsayisi<0,80 araliginda oldugu igin oldukga

giivenilirdir.
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Cizelge 5.41 EEKPT’nin gergeklestirilebilmesi i¢in belirlenen AK ilkesinde, AK1_ATU
i¢in giivenilirlik analizi (N=101)

Giivenilirlik istatistikleri

Cronbach Alfa Katsayis1 | 0,662
Standartlagtirilmig Cronbach Alfa Katsayis1 | 0,670
Madde Sayis1 | 4
Madde —Toplam Istatistikleri
Madde Madde Diizeltilmis Madde
. Madde Silindiginde | Silindiginde Madde- Silindiginde
Faktor 1 No Maddeler Olqik C’)lgik Toplam Cronk%ach
Ortalamasi Varyansi Korelasyonu Alfa

1 AK1 ATU3 13,6687 1,840 0,557 0,520
2 AK1 ATU2 13,6319 2,061 0,477 0,580
AKLATU ™3 T AKL ATU4 | 139018 1,694 0,467 0,583
4 AK1 ATU1 13,7730 2,127 0,305 0,685

Saha calismasi sonuglarma gore enerji etkin kentsel planlama ve kentsel tasarim
yaklagiminin arazi korunumu ilkesi kapsaminda 1s1 adasi etkisinin azaltilmasi (AK2 _1EA)
stratejisine iliskin belirlenen yontemler saptanmis, elde edilen ¢iktilarin genel
degerlendirilmesi yapilmis ve gelistirme siirecinde kullanim olanaklar1 tartisilmigtir

(Cizelge 5.42).

Cizelge 5.42 EEKPT, AK ilkesi kapsaminda AK2_IEA i¢in yontemler

Faktor 2 Maddeler Yontemler
AK2_IEAL Mevecut bitki ortiisiiniin korunmasi
AK2_IEA2 Agaclandirilacak alanlarin artirtlmasi
AK2_IEA3 Dikilecek agaglarin yerinin dogru secilmesi
AK? IEAL Yapilarin yakin ¢evresinde dikilecek bitkilerin uygun bigimde
- konumlandirilmasi
Yerlesmelerde yerel iklim kosullarina uygun yap1 malzemesi
AKZ_IEA AK2Z_IEAS kullanilmasi
AK2 IEA6 Yesil duvar (bitki duvarlari, dikey bahgeler) uygulamalarinin
- yapilmasi
AK2_IEAT7 Yesil cat1 uygulamalarinin yapilmasi
AK2_IEA8 Hakim riizgar yoniine gore bitki se¢iminin yapilmasi
AK?2 IEA9 Yonlere bagli iklimsel 6zelliklere uygun bitkilendirmenin
- yapilmasi

EEKPT’nin, arazi korunumu ilkesi kapsaminda AK2 IEA 6l¢egi igin yapilan faktor
analizine gore KMO degeri 0,763>0,5 olmasi nedeni ile 6rneklem biiytikliigliniin yeterli

oldugu ve faktor analizinin yapilabilir oldugu degerlendirilmistir. Ayrica, Bartlett testine

117



gore faktor analizinin uygun oldugu da (p < 0,05) cikarilan sonuglar arasindadir.
Aciklayici faktor analizi sonuglari tablosunda, 6zdegerlerden biiytik olan iki faktor tespit
edilmistir. Kiimiilatif olarak bu iki faktor toplam varyansin % 57,55ini aciklamaktadir.
Aciklanma orant % 50’nin iizerinde oldugu i¢in yeterlidir. Analizde tiim maddeler bir
arada verilmis, ancak agiklanan toplam varyans verilerinden anlasildig: tizere 6l¢egin tek
bir faktorde incelenemeyecegi, iki faktor diizeyinde ele alinip incelenmesi gerektigi
goriilmiistiir. Dondiiriilmiis faktor matrisi de 6lgegin iki faktorli oldugunu, 6 maddenin
birinci faktor altinda, 2 maddenin ise ikinci faktor altinda toplandigini ortaya koymaktadir
(Cizelge 5.43). Hem problemli maddeleri gérme imkani saglayan, hem de varsa
giderilmesine  olanak tantyan aciklayict  faktdor analizi ile EEKPT’nin
gerceklestirilebilmesi i¢in belirlenen arazi korunumu ilkesinde 1s1 adast etkisinin
azaltilmas1 (AK2 IEA) ve dogal ¢evre ve iklimin olumlu etkilerinden faydalanilmasi

(AK3_DIF) faktorleri belirlenmistir.

Cizelge 5.43 EEKPT, AK ilkesi kapsaminda AK2_IEA ve AK3_DIF igin agiklayict
faktor analizi sonuglar1 (N = 101)

Dondiiriilmiis
Faktor Matrisi Aciklanan Toplam Varyans
Kare Yiiklerin . .
" ik Ozdegerler Ekstraksiyon Kare Yiiklerin
Faktor Rotasyon Toplamlar:
Yiiki Toplamlari
T \ K T \Y K T \Y K
%) | (%) (%) (%) %) | (%)

2. Faktor (AK2_IEA) | 3226 | 40321 | 40321 | 3226 | 40321 | 40321 | 2702 | 3771 | R’771
AK2_IEA8 | 0,771
AK2_IEA7 | 0,730
AK2_IEA9 | 0,668
AK2_IEA12 | 0,628
AK2_IEA14 | 0,601
AK2_IEA6 | 0,587
3. Faktor (AK3_DIF) | 1378 | 1727 | 57547 | 1378 | 17227 | 57547 | 1902 | 23777 | 57547
AK3_DIiF11 | 0,902
AK3_DiF10 | 0,896

Enerji etkin kentsel planlama ve kentsel tasarim yaklagiminin arazi korunumu ilkesi

kapsaminda 1s1 adasi etkisinin azaltilmas1 (AK2 IEA) ve dogal ¢evre ve iklimin olumlu

118



etkilerinden faydalanilmasi (AK3_DIF) stratejilerine iliskin yontemler asagida verilmistir

(Cizelge 5.44 ve Cizelge 5.45).

Cizelge 5.44 EEKPT, AK ilkesi kapsaminda 1s1 adas1 etkisinin azaltilmasi (AK2_IEA)

Faktor 2 Maddeler Yontemler

AK2_IEA8 | Dikilecek agaclarin yerinin dogru se¢ilmesi

AK2_IEAT | Agaglandirilacak alanlarin artirilmast

AK2_IEA9 E;E)&l;rllaril (}1/31:11; ;;Selvresmde dikilecek bitkilerin uygun bi¢imde
AK2_IEA

AK2_IEA12 | Yesil ¢att uygulamalariin yapilmasi

AK?2 |IEAL4 Yonlere bagl iklimsel 6zelliklere uygun bitkilendirmenin

- yapilmasi
AK2_IEA6 | Mevcut bitki ortiisiiniin korunmasi

Cizelge 5.45 EEKPT, AK ilkesi kapsaminda dogal ¢evre ve iklimin olumlu etkilerinden
faydalanilmas1 (AK3_DIF)

Faktor 3 Maddeler Yontemler
AK3_DIiF11 Yaesllll IS;lsxiar (bitki duvarlari, dikey bahgeler) uygulamalarinin
AK3_DIF }{(pl lerd 1 iklim kosull 1 :
AK3_DIF10 erlesmelerde yerel iklim kosullarina uygun yap1 malzemesi

kullanilmasi

EEKPT’nin gergeklestirilebilmesi igin belirlenen arazi korunumu ilkesinde AK2_IEA ve

AK3_DIF faktorlerine iliskin maddelerin giivenilirligini belirlemek i¢in Cronbach alfa

yontemi kullanilmustir. Olgekte bulunan tiim faktérler i¢in Cronbach alfa degerleri ayri

ayr1 hesaplanmistir. EEKPT’nin gergeklestirilebilmesi i¢in belirlenen arazi korunumu

ilkesinde, AK2_IEA faktoriine iliskin ig¢ tutarlik analizinde Cronbach alfa katsayis1 0,765

olarak hesaplanmistir (Cizelge 5.46). 0,60<Cronbach alfa katsayisi<0,80 araliginda

oldugu i¢in oldukga giivenilirdir. EEKPT’nin gergeklestirilebilmesi i¢in belirlenen arazi

korunumu ilkesinde, AK3 DIF faktériine iliskin i¢ tutarlik analizinde Cronbach alfa

katsayis1 0,821 olarak hesaplanmistir (Cizelge 5.47). 0,80<Cronbach alfa katsayis1<1,00

araliginda oldugu i¢in yiiksek giivenilirliktedir.
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Cizelge 5.46 EEKPT’nin gergeklestirilebilmesi i¢in belirlenen AK ilkesinde, AK2_IEA

i¢in giivenilirlik analizi (N=101)

Giivenilirlik Istatistikleri

Cronbach Alfa Katsayisi

0,765

Standartlastirilmig Cronbach Alfa Katsayisi

0,770

Madde Sayist

6

Madde —Toplam istatistikleri

Madde Madde Diizeltilmis Madde
. Madde Silindiginde | Silindiginde Madde- Silindiginde
Fakior 2 No Maddeler Olgek Olgek Toplam Cronbach

Ortalamasi Varyansi Korelasyonu Alfa

1 AK2 IEA8 22,6871 4,797 0,667 0,686

2 AK2_IEAT7 22,5521 5,348 0,562 0,719

3 AK2 IEA9 22,6135 5,251 0,543 0,722

AK2_IEA =

- 4 AK2_IEA12 23,0552 4,349 0,559 0,724

5 AK2_IEA14 22,6442 5,478 0,387 0,761

6 AK2_IEAG 22,4601 6,028 0,385 0,759

Cizelge 5.47 EEKPT’nin gerceklestirilebilmesi i¢in belirlenen AK ilkesinde, AK3_DIF

icin glivenilirlik analizi (N= 101)

Giivenilirlik istatistikleri

Cronbach Alfa Katsayisi

0,821

Standartlastirilmig Cronbach Alfa Katsayisi

0,821

Madde Sayisi

2

Madde —Toplam istatistikleri

Madde Madde Diizeltilmis Madde
. Madde Silindiginde | Silindiginde Madde- Silindiginde
Faktor 3 No Maddeler Olgek Olgek Toplam Cronbach
Ortalamasi Varyansi Korelasyonu Alfa
1 DIiF6 3,7546 1,137 0,696
AK3_DIF :
2 DIF5 3,7362 1,158 0,696

Enerji etkin kentsel planlama ve kentsel tasarim yaklagiminin arazi korunumu ilkesi

kapsaminda araziden kaynaklanan altyap1

(AK4_ASA)

stratejisine

degerlendirme yapilmistir (Cizelge 5.48).

120

ve ustyapi

sorunlarinin  azaltilmasi

iligkin belirlenen yontemler tespit edilmis ve genel




Cizelge 5.48 EEKPT, AK ilkesi kapsaminda AK4_ASA i¢in yontemler

Faktor 4 Maddeler Yontemler

AK4_ASA15 Altyapi ve iist yap1 sorunlarinin rasyonel bigimde belirlenmesi

Altyapi ve iistyapi ¢caligmalarini gergeklestiren kurumlar
AK4_ASA16 arasinda eszamanli, karsilikli ve giivenilir bilgi paylagiminin
saglanmasi

Altyapi ve iistyap1 yatirimlari i¢in altyapi ve tistyapi
AK4_ASA AK4_ASA17 calismalarint gerceklestiren kurumlar arasinda eszamanli ve
kargilikli kaynak yaratilmasi

Malzeme, giivenlik, konumlandirma ve kazi standartlarinin

AK4_ASA18 L .
- gelistirilmesi

Planlama ve bakim-onarim ¢alismalarinin esgiidiimlii olarak

AK4_ASA19 e )
- yiiriitiilmesi

EEKPT, arazi korunumu ilkesi kapsaminda AK4 ASA 6lgegine iliskin faktor analizine
gore (KMO degeri 0,779>0,5) 6rneklem biiyiikliigiiniin faktor analizi i¢in yeterli oldugu
kabul edilmistir. Verinin faktor analizine uygunlugu Bartlett testi ile belirlenmistir (p <
0,05). Agiklayici faktor analizi sonuglari tablosunda yer alan agiklanan toplam varyans
verilerinde 6zdegerlerden biri 1’den biiyiik oldugu i¢in bir adet faktor sayilabilecek
degisken bulunmustur. Bu tek faktor kiimiilatif olarak toplam varyansin % 61,54 linii
acikladigi saptanmistir. Aciklanma orani % 50’nin iizerinde oldugu icin yeterlidir.
Dondiirtilmiis faktor matrisi 5 maddenin tek bir faktor altinda toplandigini géstermektedir

(Cizelge 5.49).

Cizelge 5.49 EEKPT, AK ilkesi kapsaminda AK4_ASA i¢in agiklayici faktor analizi
sonuglart (N = 101)

Déndirilmiis Faktor Ac¢iklanan Toplam Varyans

Matrisi
ilk Ozdegerler Kare Yiiklerin Ekstraksiyon
Faktor Yiikii Toplamlari
T \% K T \% K
(%) (%) (%) (%)
4. Faktor (AK4_ASA) 3,077 61,540 61,540 3,077 61,540 61,540

AK4 ASA18 0,825

AK4_ ASA17 0,803

AK4 ASA16 0,793

AK4_ASA15 0,777

AK4_ASA19 0,720

Faktor analizi ile enerji etkin kentsel planlama ve kentsel tasarim yaklagiminin

gerceklestirilebilmesi i¢in belirlenen arazi korunumu (AK) ilkesi kapsaminda araziden
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kaynaklanan altyap1 ve iistyap: sorunlarinin azaltilmasi (AK4 ASA) stratejisine iligkin

yontemler asagida verilmistir (Cizelge 5.50):

Cizelge 5.50 EEKPT, AK ilkesi kapsaminda araziden kaynaklanan altyap1 ve iistyap1
sorunlarinin azaltilmas1 (AK4_ASA)

Faktor 4 Maddeler Yontemler
AK4 ASAI18 Ma.lzc?rpe, gﬁvenlik, konumlandirma ve kazi standartlarinin
- gelistirilmesi
Altyapi ve iistyapi yatirimlar igin altyapi ve iistyapi
AK4_ASA17 calismalarint gerceklestiren kurumlar arasinda eszamanli ve
kargilikli kaynak yaratilmasi
AK4_ASA Altyapi ve iistyap1 ¢caligmalarini gergeklestiren kurumlar
AK4_ASA16 | arasinda eszamanly, karsilikli ve giivenilir bilgi paylagiminin
saglanmast
AK4 _ASA15 | Altyapi ve iist yap1 sorunlarinin rasyonel bigimde belirlenmesi
AK4 ASA19 P'l.ar}le.t.ma ve bakim-onarim ¢aligmalarinin esgiidiimlii olarak
- yiiriitiilmesi

EEKPT nin gergeklestirilebilmesi i¢in belirlenen arazi korunumu ilkesinde AK4_ASA
faktoriine iliskin Cronbach alfa yontemi verileri asagida verilmistir (Cizelge 5.51).
AK4_ASA faktoriine iliskin i¢ tutarlik analizinde Cronbach alfa katsayis1 0,842 olarak
saptanmis ve bu katsayi, 0,80<Cronbach alfa katsayisi<1,00 aralifinda oldugu icin
yiiksek giivenilirlikte oldugu belirlenmistir.

Cizelge 5.51 EEKPT’nin gergeklestirilebilmesi i¢in belirlenen AK ilkesinde, AK4_ASA

icin glivenilirlik analizi (N= 101)

Giivenilirlik Istatistikleri
Cronbach Alfa Katsayis1 | 0,842
Standartlagtirilmig Cronbach Alfa Katsayisi | 0,843
Madde Sayisi | 5
Madde —Toplam istatistikleri
Madde Madde Diizeltilmis Madde
; Madde Silindiginde | Silindiginde Madde- Silindiginde
Fakior 4 No Maddeler (")lgik Olggk Toplam Cront%ach
Ortalamasi Varyansi Korelasyonu Alfa

1 AK4_ASA18 18,1411 4,085 0,709 0,793
2 AK4_ASA17 18,1779 3,950 0,674 0,805
AK4_ASA 3 AK4_ASA16 18,0491 4,269 0,656 0,808
4 AK4_ASA15 17,9509 4,393 0,639 0,813
5 AK4_ASA19 17,8405 4,789 0,575 0,830
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Enerji etkin kentsel planlama ve kentsel tasarim yaklagiminin su korunumu (SK) ilkesi
kapsaminda su tiiketiminin azaltilmasi (SK1 STA) stratejisine iliskin belirlenen

yontemler saptanmis ve elde edilen ¢iktilar irdelenmistir (Cizelge 5.52).

Cizelge 5.52 EEKPT, SK ilkesi kapsaminda SK1_STA i¢gin yontemler

Faktor 1 Maddeler Yontemler
SK1_STAl Suyu verimli kullanan tesisat ve ekipman kullanilmasi
SK1 STA2 Yapi tasariminda yeralt1 ve yerdistii su kaynaklarinm kullanimmin
- planlanmast

Toplumun her seviyesinde su tiiketiminin azaltilmasina yonelik

SK1_STA3 farkindaligin ve bilinglendirme ¢alismalarinin artirilmasi

SK1_STA4 Yapilarda su korunumuna ydnelik standartlara uyulmasi

SK1_STAS Suyun verimli kullaniminin saglanmast

SK1_STA SK1_STAG Cevre diizenlemesi ve peyzaj tasariminda suyu verimli kullanan, az

su ve bakim isteyen bitkilerin se¢ilmesi

SK1_STA7 Kurakliga dayanikli bitki Ortiisiine sahip alanlarin artirilmasi

Yagmur suyu toplama ve depolama sistemlerini kullanarak, yagmur

SK1_STA8 )
- suyunun uygun alanlarda yeniden kullanilmasi
SK1 STA9 Atik su aritma tesisi kurulmasi, atik sularin aritilarak yeniden
> kullanilmasi
SK1_STAI10 Gri su aritma tesisi kurulmast, gri suyun aritilarak tekrar kullanilmasi

EEKPT, su korunumu ilkesi kapsaminda SK1 STA 6l¢egi igin yapilan faktor analizine
gore KMO degeri 0,787>0,5 olarak bulunmustur. Bu deger 6rneklem biiyiikliigiiniin
faktor analizi i¢in yeterli olugunu gostermektedir. Ayrica faktor analizinin uygunlugu da
Bartlett testine gore dogrulanmistir (p<0,05). Aciklayict faktdr analizi sonuglar
tablosunda 6zdegerlerden 3 tanesi 1’den biiyiik oldugu igin, li¢ adet faktor sayilabilecek
degisken tespit edilmistir. Kiimiilatif olarak 3 faktor toplam varyansin % 72,80’ini
acikladig tespit edilmistir. Analiz sonuglarina gore agiklanma oran1 % 50’nin lizerinde
oldugu i¢in yeterli oldugu aciktir. Analizde biitiin maddeler bir arada verilmis, ancak
aciklanan toplam varyans verilerinden anlagildigi lizere Olgegin tek bir faktorde
incelenemeyecegi, 3 faktor diizeyinde ele alinip incelenmesi gerektigi goriilmiistiir.
Dondiirtilmiis faktor matrisi de 6lgegin 3 faktorlii oldugunu, 3 maddenin birinci faktor
altinda, 3 maddenin ikinci faktor altinda ve 2 maddenin de tli¢ilincii faktor altinda oldugunu
gostermektedir (Cizelge 5.53. Hem problemli maddeleri gormeye imkan1 veren, hem de
varsa giderilmesine olanak taniyan agiklayici faktdr analizi ile EEKPT’nin
gergeklestirilebilmesi i¢in belirlenen su kaynaklari ve varliginin korunumu (SK) ilkesinde
su tiketiminin azaltilmast (SK1 _STA), kurakligi Onleyici tedbirlerin alinmasi

(SK2_KTA) ve su tasarrufunun saglanmasi (SK3_STS) faktorleri belirlenmistir.
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Cizelge 5.53 EEKPT, SK ilkesi kapsaminda SK1_STA, SK2_KTA ve SK3_STS igin
aciklayici faktor analizi sonuglari (N = 101)

Dondull‘\l/llg?xssiFaktor Ag¢iklanan Toplam Varyans
Kare Yiiklerin .. .
ilk Ozdegerler Ekstraksiyon Ro tf;rrfny;;(;f::::lan
Faktor Yiikii Toplamlari
\Y K T \V K T Vv K
(%) | (%) (%) (%) (%) (%)
1. Faktor (SK1_STA) 3752 | 46904 | 46904 | 3752 | 46904 | 46904 | 2133 | 26657 | 26657
SK1 STA3 0,830
SK1 STA2 0,791
SK1 STA4 0,739
2. Faktor (SK2_KTA) | 1050 | 13122 | 60026 | 1050 | 13122 | 60026 | 2107 | 26343 | 53000
SK2 KTA7 0,797
SK2_KTAS8 0,793
SK2_KTA9 0,789
3. Faktor ( SK3_STS) 1022 | 12774 | 7279 | 102 12774 | 7279 | 1584 | 1979 | 7279
SK3_STS5 0,852
SK3_STS6 0,844

Enerji etkin kentsel planlama ve kentsel tasarim yaklasiminin su korunumu ilkesi

kapsaminda su tiiketiminin azaltilmasi (SK1 STA), kurakligi onleyici tedbirlerin

alinmasi (SK2_KTA) ve su tasarrufunun saglanmasi (SK3_ STS) stratejilerine iliskin

yontemler asagida verilmistir (Cizelge 5.54, Cizelge 5.55 ve Cizelge 5.56).

Cizelge 5.54 EEKPT, SK ilkesi kapsaminda su tiiketiminin azaltilmasi (SK1_STA)

Faktor 1 Maddeler Yontemler
Toplumun her seviyesinde su tiiketiminin azaltilmasina yonelik
SK1_STA3 - I .
- farkindaligin ve bilinglendirme ¢aligmalarinin artirilmast
SK1_STA SK1 STA?2 Yap1 tasariminda yeralt1 ve yeriistii su kaynaklarinin kullaniminin
- planlanmasi
SK1_STA4 | Yapilarda su korunumuna yonelik standartlara uyulmasi

Cizelge 5.55 EEKPT, SK ilkesi kapsaminda kurakligi onleyici tedbirlerin alinmasi

(SK2_KTA)
Faktor 2 Maddeler Yontemler
SK2_KTA7 | Kurakliga dayanikli bitki drtiisiine sahip alanlarim artirilmasi
SK2 KTA SK2 KTA8 Yagmur suyu toplama ve depolama sistemlerini kullanarak, yagmur suyunun
- - uygun alanlarda yeniden kullanilmasi
SK2_KTA9 | Atik su aritma tesisi kurulmasi, atik sularin aritilarak yeniden kullanilmasi
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Cizelge 5.56 EEKPT, SK ilkesi kapsaminda su tasarrufunun saglanmasi (SK3_ STS)

Faktor 3 Maddeler Yontemler
SK3_STS5 | Suyun verimli kullaniminin saglanmasi
SK3_STS Cevre diizenlemesi ve peyzaj tasariminda suyu verimli kullanan, az su ve
SK3_STS6 . o . .
- bakim isteyen bitkilerin se¢ilmesi

EEKPT’nin gergeklestirilebilmesi igin belirlenen su korunumu ilkesinde SK1_STA,
SK2_KTA ve SK3_STS faktorlerine iliskin maddelerin giivenilirligini belirlemek icin
Cronbach alfa katsayis1 kullanilmistir. Olgekte bulunan tiim faktorler i¢in Cronbach alfa
degerleri ayr1 ayr1 hesaplanmigtir. EEKPT’nin gergeklestirilebilmesi i¢in belirlenen su
korunumu ilkesinde, STA faktoriine iliskin i¢ tutarlik analizinde Cronbach alfa katsayisi
0,771 olarak hesaplanmistir (Cizelge 5.57). 0,60<Cronbach alfa katsay1s1<0,80 araliginda
oldugu i¢in oldukga giivenilirdir. EEKPT’nin gergeklestirilebilmesi igin belirlenen su
korunumu ilkesinde, KTA faktoriine iliskin i¢ tutarlik analizinde Cronbach alfa katsayisi
0,788 olarak hesaplanmistir (Cizelge 5.58). 0,60<Cronbach alfa katsay1s1<0,80
araliginda oldugu igin oldukg¢a giivenilirdir. EEKPT’nin gergeklestirilebilmesi igin
belirlenen su korunumu ilkesinde, SK3 STS faktoriine iliskin i¢ tutarlik analizinde
Cronbach alfa katsayist 0,727 olarak saptanmistir (Cizelge 5.59). Saha c¢alismasi

verilerinin analizi sonug¢larinin 0,60<Cronbach alfa katsayis1<0,80 araliginda oldugu

tespit edilmis ve buna gore sonuglarin oldukga giivenilir bulundugu degerlendirilmistir.

Cizelge 5.57 EEKPT’nin gergeklestirilebilmesi igin belirlenen SK ilkesinde, SK1_STA
icin glivenilirlik analizi (N= 101)

Giivenilirlik istatistikleri

Cronbach Alfa Katsayis1 | 0,771
Standartlastirilmig Cronbach Alfa Katsayis1 | 0,777
Madde Sayis1 | 3

Madde —Toplam istatistikleri

Madde Madde Diizeltilmis Madde
. Madde Silindiginde | Silindiginde Madde- Silindiginde
Faktor 1 No Maddeler C")lgik (")h;ik Toplam Cronk?ach
Ortalamasi Varyansi Korelasyonu Alfa
1 SK1 STA3 9,4479 0,817 0,684 0,607
SK1_STA 2 SK1 STA2 9,5031 0,745 0,585 0,731
3 SK1 STA4 9,3926 0,944 0,568 0,735
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Cizelge 5.58 EEKPT’nin gergeklestirilebilmesi i¢in belirlenen SK ilkesinde, SK2_KTA
i¢in giivenilirlik analizi (N=101)

Giivenilirlik istatistikleri

Cronbach Alfa Katsayis1 | 0,788

Standartlastirilmig Cronbach Alfa Katsayisi | 0,793

Madde Sayis1 | 3

Madde —Toplam istatistikleri

Madde Madde Diizeltilmis Madde

raiez | MO | v | S | S | e | s
Ortalamasi Varyansi Korelasyonu Alfa

1 SK2_KTA7 9,0552 1,448 0,596 0,751

SK2_KTA 2 SK2_KTAS8 9,1104 1,259 0,690 0,649
3 SK2_KTA9 9,2945 1,135 0,620 0,736

Cizelge 5.59 EEKPT’nin gergeklestirilebilmesi igin belirlenen SK ilkesinde, SK3_STS
icin gilivenilirlik analizi (N= 101)

Giivenilirlik Istatistikleri

Cronbach Alfa Katsayis1 | 0,727
Standartlastirilmig Cronbach Alfa Katsayis1 | 0,731

Madde Sayist

2

Madde —Toplam istatistikleri

Madde Madde Diizeltilmis Madde
Foirs | M9 | g | S | Sigdgnic | e | sindgini
Ortalamasi Varyansi Korelasyonu Alfa
SK3_STS5 4,3865 0,732 0,576
SK3_STS SK3_STS6 4,4356 0,556 0,576
SK3_STS5 4,3865 0,732 0,576

Analiz sonucunda Cizelge 5.52°de enerji etkin kentsel planlama ve kentsel tasarim
yaklagimmin su korunumu ilkesi kapsaminda su tiiketiminin azaltilmasi SK1_STA
stratejisine iliskin belirlenen yontemlerden gri su aritma tesisi kurulmasi, gri suyun
aritilarak tekrar kullanilmast (SK1_STA10) yontemi, su korunumu ilkesi kapsaminda su
kaynaklarinin kirletilmeden kullanilmasi (SK4_SKK) stratejisine iliskin belirlenen
yontemlere dahil edilmis, 6rneklem biiyiikliigii yeterli hale gelmistir. Boylece enerji etkin
kentsel planlama ve kentsel tasarim yaklagimimin su korunumu ilkesi kapsaminda su
kaynaklarimin kirletilmeden kullanilmas1 (SK4 SKK) stratejisine iliskin belirlenen

yontemler tespit edilmis ve sonuglar asagida 6zet olarak sunulmustur (Cizelge 5.60).
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Cizelge 5.60 EEKPT, SK ilkesi kapsaminda SK4_SKK i¢in yontemler

Faktor 4 Maddeler Yontemler

Gri su aritma tesisi kurulmast, gri suyun aritilarak tekrar
kullanilmas1

Su kaynaklarinin kirletilmemesi i¢in kanalizasyon
sistemlerinin yenilenmesi

Kanalizasyon ve deponi alanlarindan kaynaklanan kirletici
SK4_SKK12 | etmenlerin gerekli teknolojilerinin kullanilarak kontrol altina
alinmast

SK4 SKK13 | Zehirli tarim ilaglarinin kullaniminin azaltilmasi

SK4_SKK10

SK4_SKK11

SK4_SKK

EEKPT, su korunumu ilkesi kapsaminda SK4 SKK 6lgegine iliskin faktor analizine gore
(KMO degeri 0,745>0,5) 6rneklem biiytikliigiiniin yeterli, faktor analizi yapmaya uygun
oldugu belirlenmistir (p < 0,05). Agiklayici faktor analizi sonuglari tablosunda yer alan
aciklanan toplam varyans verilerinde 6zdegerlerden yalnizca biri 1’den biiyiik oldugu igin
1 adet faktor sayilabilecek degisken bulunmustur. Kiimiilatif olarak 1 faktér toplam
varyansin % 61,60’ 11 aciklamaktadir. Agiklanma oran1 % 50°nin iizerinde oldugu i¢in
yeterlidir. Dondiriilmiis faktor matrisi de 4 maddenin bu faktor altinda oldugunu

gostermektedir (Cizelge 5.61).

Cizelge 5.61 EEKPT, SK ilkesi kapsamimda SK4_SKK i¢in agiklayici faktor analizi
sonuglart (N = 101)

lf‘)a (;::g:ll‘\l/ig?;::l Ag¢iklanan Toplam Varyans
L 9 Kare Yiiklerin Ekstraksiyon
Faktor Tk Ozdegerler Toplamlar '
Yiikii T Vv K T \Y K
(%) (%) (%) (%)
4. Faktor (SK4_SKK) 2,464 61,596 61,596 2,464 61,596 61,596
SK4 SKK11 | 0,844
SK4 SKK10 | 0,836
SK4 SKK12 | 0,761
SK4 SKK13 | 0,687

Faktor analizi ile enerji etkin kentsel planlama ve kentsel tasarim yaklagiminin
gerceklestirilebilmesi icin belirlenen su korunumu ilkesi kapsaminda su kaynaklarinin
kirletilmeden kullanilmas1 (SK4 SKK) stratejisine iligkin belirlenen yontemler asagida

verilmistir (Cizelge 5.62).
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Cizelge 5.62 EEKPT, SK ilkesi kapsaminda su kaynaklariin kirletilmeden kullanilmasi

(SK4_SKK)
Faktor 4 Maddeler Yontemler
SK4_SKK11 Sp kayna'kl.arlnm _klrletllrpeme51 icin kanalizasyon
sistemlerinin yenilenmesi
SK4_SKK10 Gri su aritma tesisi kurulmasi, gri suyun aritilarak tekrar
kullanilmasi
SK4_SKK Kanalizasyon ve deponi alanlarindan kaynaklanan kirletici
SK4_SKK12 etmenlerin gerekli teknolojilerinin kullanilarak kontrol altina
alinmasi
SK4_SKK13 Zehirli tarim ilaglarinin kullaniminin azaltilmasi

EEKPT nin gergeklestirilebilmesi i¢in belirlenen su korunumu ilkesinde SK4_SKK
faktoriine iliskin Cronbach alfa yontemi verileri asagida verilmistir (Cizelge 5.63).
EEKPT’nin gergeklestirilebilmesi i¢in belirlenen su korunumu ilkesinde, SK4_SKK
faktoriine iligkin i¢ tutarlik analizinde Cronbach alfa katsayisi 0,792 olarak
hesaplanmistir. 0,60<Cronbach alfa katsayisi<0,80 araliginda oldugu icin oldukca

giivenilirdir.

Cizelge 5.63 EEKPT’nin gergeklestirilebilmesi i¢in belirlenen SK ilkesinde, SK4_SKK
icin gilivenilirlik analizi (N= 101)

Giivenilirlik Istatistikleri

Cronbach Alfa Katsayist | 0,792
Standartlastirilmig Cronbach Alfa Katsayis1 | 0,790
Madde Sayis1 | 4
Madde —Toplam Istatistikleri
Madde Madde Diizeltilmis Madde
i Madde Silindiginde | Silindiginde Madde- Silindiginde
Faktor 4 No Maddeler Olggk C)lggk Toplam Cronl:%ach
Ortalamasi Varyansi Korelasyonu Alfa

1 SK4 SKK2 13,7730 2,065 0,682 0,698
2 SK4 SKK1 13,7853 2,059 0,669 0,704
SK4_SKK M3 "ska SKK3 | 13,6687 2.285 0,572 0,755
4 SK4 SKKA4 13,6933 2,572 0,489 0,791

Saha caligmasi sonucglarma gore enerji etkin kentsel planlama ve kentsel tasarim
yaklasiminin atik azaltilmasi (AA) ilkesi kapsaminda atiklarin yonetilmesi (AA1_AY)
stratejisine iligkin yontemler saptanmis ve elde edilen c¢iktilarin degerlendirilmesi

yapilmustir (Cizelge 5.64).
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Cizelge 5.64 EEKPT, AA ilkesi kapsaminda AALl_AY igin yontemler

Faktor 1 Maddeler Yontemler
AAl AY1 Atiklarin yerinde ve dogru ayristirtlmasi
AAl1_AY2 Geri kazanim teknolojilerinin kullanilmasi
Geri doniistiiriilebilen, yeniden kullanilabilen ve kendini
AA1_AY3 : -
- cabuk yenileyen yapi malzemelerinin kullanilmasi
AAL AY4 Ajﬁlk s.15temler1 ve gerlldonu§um sistemleri i¢in yerel
- yonetimlere tesvik verilmesi
AAl_AY AAl_AY5 Atiklarin toprak ve su kirliligine neden olmadan atilmasi
AAl _AY6 Atiklarin habitat ve topografik yapiy1 bozmadan atilmasi
AAl AY7 Depozito sisteminin yerel yonetimler tarafindan uygulanmasi
AAL AYS Yeniden kullanilabilecek yapisal atiklarin ayrigtirilmas,
- depolanmasi ve siniflandirilmasi
AAL AY9 Atik ve geri d_onusum _1le ilgili tesislerin ilgili planlarda
— yerlerinin belirlenmesi

EEKPT kapsaminda atik azaltilmast ilkesine gore yapilan gecerlilik analizinde AA1_AY
faktorii icin KMO degeri 0,895>0,5 olarak bulunmustur. Bu deger Orneklem
biyiikliigiiniin faktér analizi i¢in yeterli oldugunu gostermektedir. Ayrica, faktor
analizinin uygunlugu Bartlett testine gore dogrulanmistir (p < 0,05). Agiklayic1 faktor
analizi sonuclar1 tablosunda 6zdegerlerden yalnizca biri 1’den biiyiik oldugu i¢in faktor
sayilabilecek tek degisken bulunmustur. Kiimiilatif olarak bu tek faktor toplam varyansin
% 54,83’linii agiklamaktadir. A¢iklanma orani %50 nin iizerinde oldugu i¢in yeterlidir.
Dondiiriilmiis faktor matrisi ile 9 maddenin bu faktor altinda oldugu goriilmektedir
(Cizelge 5.65).

Cizelge 5.65 EEKPT, AA ilkesi kapsaminda AALl_AY i¢in agiklayici faktor analizi
sonuglart (N = 101)

Déndiriilmiis Faktor Aciklanan Toplam Varyans

Matrisi
L < Kare Yiiklerin Ekstraksiyon
Faktor Tk Ozdegerler Toplamlan '
Yiikii T Vv K T \Y K
(%) (%) (%) (%)
1. Faktor 19 (AAL_AY) 4,934 54,826 54,826 4,934 54,826 54,826
AAl AY7 0,806
AAl AYS8 0,803
AAl AY4 0,776
AAl AY1 0,773
AAl AY5H 0,747
AAl AY3 0,716
AAl AY?2 0,693
AAl AY9 0,688
AAl AY6 0,645
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Aciklayici faktor analizi ile enerji etkin kentsel planlama ve kentsel tasarim yaklagiminin
gerceklestirilebilmesi i¢in belirlenen atik azaltilmasi ilkesi kapsaminda atiklarin
yonetilmesi (AA1_AY) stratejisine iliskin elde edilen yontemler asagida sunulmustur
(Cizelge 5.66).

Cizelge 5.66 EEKPT, AA ilkesi kapsaminda atiklarin yonetilmesi (AALl_AY)

Faktor 1 Maddeler Yontemler
AAl_AY7 Depozito sisteminin yerel yonetimler tarafindan uygulanmasi
AAL AYS Yeniden kullanilabilecek yapisal atiklarin ayrigtirtlmasi,
- depolanmasi ve siniflandirilmasi
AAL AY4 Atik sistemleri ve geri doniistim sistemleri igin yerel

yonetimlere tesvik verilmesi

AAl_AY1 Atiklarin yerinde ve dogru ayrigtirtlmasi

AAl_AY AAl_AY5 Atiklarin toprak ve su kirliligine neden olmadan atilmasi

Geri doniistiiriilebilen, yeniden kullanilabilen ve kendini

AN cabuk yenileyen yap1 malzemelerinin kullanilmasi

AAl_AY2 Geri kazanim teknolojilerinin kullanilmasi

Atik ve geri doniislim ile ilgili tesislerin ilgili planlarda

AAl_AY9 S . .
- yerlerinin belirlenmesi

AAl AY6 Atiklarin habitat ve topografik yapiy1 bozmadan atilmast

EEKPT’nin gergeklestirilebilmesi igin belirlenen atik azaltilmasi ilkesinde AA1_AY
faktoriine iliskin Cronbach alfa yontemi ile ilgili bulgular asagida verilmistir (Cizelge
5.67). EEKPT’nin gerceklestirilebilmesi igin belirlenen atik azaltilmasi ilkesinde,
AA1_AY faktoriine iliskin i¢ tutarlik analizinde Cronbach alfa katsayis1 0,889 olarak
hesaplanmistir. Analiz sonuglar1 0,80<Cronbach alfa katsayis1<1,00 araliginda oldugu

icin yiliksek giivenilirlikte oldugu degerlendirilmistir.
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Cizelge 5.67 EEKPT’ nin gergeklestirilebilmesi i¢in belirlenen AA ilkesinde, AA1l AY
i¢in giivenilirlik analizi (N=101)

Giivenilirlik istatistikleri
Cronbach Alfa Katsayis1 | 0,889
Standartlastirilmig Cronbach Alfa Katsayis1 | 0,896
Madde Sayist | 9
Madde —Toplam istatistikleri
Madde Madde Diizeltilmis Madde
i Madde Silindiginde | Silindiginde Madde- Silindiginde
Faktor 1 No Maddeler Olggk Olgik Toplam Cronbgach
Ortalamas1 Varyansi Korelasyonu Alfa

1 AAl AY7 35,9755 15,345 0,736 0,871
2 AAl AYS8 36,1227 14,689 0,734 0,870
3 AAl_AY4 35,8834 15,696 0,690 0,875
4 AAl AY1 35,9632 15,653 0,697 0,874
AAl_AY 5 AAl _AY5 35,9571 15,683 0,661 0,877
6 AAl_AY3 36,0982 15,138 0,629 0,879
7 AAl AY2 36,0920 15,664 0,594 0,881
8 AAl AY9 36,2883 14,873 0,600 0,882
9 AAl_AY6 36,3804 14,916 0,559 0,887

Enerji etkin kentsel planlama ve kentsel tasarim yaklagiminin atik azaltilmasi ilkesi
kapsaminda atik ve geri doniisiim sistemleri konusunda farkindaligin arttirilmasi
(AA2_AGS) stratejisine iliskin yontemler tespit edilmis ve sonuglarin degerlendirilmesi

yapilmistir (Cizelge 5.68).

Cizelge 5.68 EEKPT, AA ilkesi kapsaminda AA2_AGS i¢in yontemler

Faktor 2 Maddeler Yontemler
Yerel yonetimler, halk, sivil toplum kuruluslari ve 6zel
AA2_AGSI0 kuruluglar arasindaki isbirligin artirilmasi
Halkin atik konusundaki farkindaligini artiracak egitim
AA2_AGS AAZ_AGSL] programlarinin uygulanmasi
Tiiketimin tegvik edildigi ¢ekim noktalarinda (fuar alanlari,
AA2_AGS12 egitim alanlar1, aligveris merkezleri, vb.) donemsel
etkinlikler diizenlenmesi

EEKPT’nin, atik azaltilmasi ilkesi kapsaminda AA2_AGS i¢in gegerlilik analizine gore
KMO degeri 0,582>0,5 olmas1 nedeni ile 6rneklem biiylikliigliniin yeterli oldugu ve
faktor analizinin yapilabilir oldugu degerlendirilmistir. A¢iklayici faktor analizi sonuglari
tablosunda yer alan agiklanan toplam varyans verilerinde 6zdegerlerden bir tanesi 1’den
bliyiik oldugu i¢in yalnizca bir adet faktor sayilabilecek degisken bulunmustur. Kiimiilatif

olarak bu faktdr toplam varyansin % 59,26’sm1 aciklamaktadir. Aciklanma orant %
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50’nin iizerinde oldugu i¢in yeterlidir. Dondiiriilmiis faktor matrisi de 3 maddenin bu

faktor altinda oldugunu gdstermektedir (Cizelge 5.69).

Cizelge 5.69 EEKPT, AA ilkesi kapsaminda AA2_AGS i¢in agiklayici1 faktor analizi
sonuglar1 (N = 101)

Déndiirilmils Faktor Aciklanan Toplam Varyans

Matrisi
L o Kare Yiiklerin Ekstraksiyon
Faktor Tlk Ozdegerler Toplamlar '
Yiikii T \Y K T \Y K
(%) (%) (%) (%)
2. Faktor (AGS) 1,778 59,255 59,255 1,778 59,255 59,255
AA2_AGS11 0,858
AA2_AGS10 0,826
AA2_AGS12 0,600

Faktor analizi ile enerji etkin kentsel planlama ve kentsel tasarim yaklasiminin
gerceklestirilebilmesi i¢in belirlenen atik azaltilmasi ilkesi kapsaminda atik ve geri
doniisiim sistemleri konusunda farkindaligin arttirilmasi (AA2 AGS) stratejisine iligkin

belirlenen yontemler asagida verilmistir (Cizelge 5.70).

Cizelge 5.70 EEKPT, AA ilkesi kapsaminda atik ve geri doniisiim sistemleri konusunda
farkindaligin arttirilmasi (AA2_AGS)

Faktor 2 Maddeler Yontemler
AA2 AGS11 Halkin atik konusundaki farkindaligini artiracak egitim
- programlarinin uygulanmasi
AA2_AGS10 Yerel yonetimler, halk, sivil toplum kuruluslari ve 6zel

AA2_AGS kuruluglar arasindaki isbirligin artirilmasi

Tiiketimin tegvik edildigi ¢ekim noktalarinda (fuar alanlari,
AA2_AGS12 | egitim alanlari, aligveris merkezleri gibi) donemsel etkinlikler
diizenlenmesi

EEKPT’ nin gergeklestirilebilmesi igin belirlenen atik azaltilmasi ilkesinde AA2_AGS
faktoriine iliskin Cronbach alfa yontemi ile ilgili sonuglar asagida Ozet olarak
sunulmustur (Cizelge 5.71). EEKPT’nin gergeklestirilebilmesi i¢in belirlenen atik
azaltilmasi ilkesinde, AA2_AGS faktoriine iliskin i¢ tutarlik analizinde Cronbach alfa
katsayis1 0,655 olarak hesaplanmis olup, analiz sonuglarina gore s6z konusu katsayisi
(0,60<Cronbach alfa katsay1s1<0,80 araliginda oldugu i¢in) oldukga giivenilir bulundugu

vurgulanmalidir.
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Cizelge 5.71 EEKPT’nin gergeklestirilebilmesi i¢in belirlenen AA ilkesinde, AA2_AGS
i¢in giivenilirlik analizi (N=101)

Giivenilirlik Istatistikleri

Cronbach Alfa Katsayis1 | 0,655
Standartlagtirilmig Cronbach Alfa Katsayis1 | 0,646
Madde Sayis1 | 3
Madde —Toplam istatistikleri
Madde Madde Diizeltilmis Madde
. Madde Silindiginde | Silindiginde Madde- Silindiginde
Faktor 2 No Maddeler Olqik Olggk Toplam Cronbgach
Ortalamasi Varyansi Korelasyonu Alfa

1 AA2 AGS11 8,8528 1,336 0,580 0,383
AA2_AGS 2 AA2 AGS10 8,4969 1,610 0,534 0,462
3 AA2 AGS12 8,4049 2,242 0,313 0,732

Anketle toplanan verilerin analizi ve degerlendirilmesine dayali olarak, enerji etkin
kentsel planlama ve kentsel tasarim yaklasiminda erisilebilirligin saglanmasi (ES) ilkesi
kapsaminda toplu tagima sistemlerinin etkin kullaniminin arttirilmast (ES1_TTS)
stratejisine iliskin yontem ve yaklasimlar ortaya konulmus ve elde edilen bulgularin genel

degerlendirilmesinin yapilmasi yoluna gidilmistir (Cizelge 5.72).

Cizelge 5.72 EEKPT, ES ilkesi kapsaminda ES1_TTS i¢in yontemler

Faktor 1 Maddeler Yontemler
ES1 TTS1 Toplu tagimaya uygun ulagim ve arazi kullanim plan
- yapilmasi
ES1 TTS2 Toplu tagimaciligin yayginlastirilmasi
ES1 TTS3 ;glz/zlselizz ;1a$1m sistemlerinin gelistirilmesi ve fiziksel
ESL_TTS ES1 TTS4 Yaya ceplerinin olugturulmasi
Barinma, ¢aligma ve donati alanlar1 arasindaki yolculuklari
ES1 TTS5 L .
- en aza indirecek imar planlarinin hazirlanmast
ES1 TTS6 Kentsel ulagimda rayli sistemlerin kullaniminin artirtlmasi
ES1_TTS7 Bolgesel otopark alanlarinin olusturulmasi

EEKPT, erisilebilirligin saglanmasi ilkesi kapsaminda ES1_TTS faktorii igin gecerlilik
analizine gore KMO degeri 0,858>0,5 olmasi nedeni ile 6rneklem biiyiikliigiiniin yeterli
oldugu ve Bartlett testine gore de faktdr analizinin yapilabilir oldugu degerlendirilmistir
(p < 0,05). Aciklayic faktor analizi sonuglart tablosunda 6zdegerlerden yalnizca biri 1°
den biiyiik oldugu i¢in faktor sayilabilecek bir degisken bulunmustur. Bu faktor kiimiilatif
olarak toplam varyansin % 53,54’Unii aciklamaktadir. Agiklanma orani % 50’nin
tizerinde oldugu i¢in yeterlidir. Dondiiriilmiis faktor matrisi de 7 maddenin bu faktor

altinda oldugunu gostermektedir (Cizelge 5.73).

133



Cizelge 5.73 EEKPT, ES ilkesi kapsaminda ES1 _TTS i¢in agiklayic1 faktor analizi
sonuglar1 (N = 101)

Déndirilmiis Faktor Aciklanan Toplam Varyans

Matrisi
ik Ozdegerler Kare Yiiklerin Ekstraksiyon
Faktor Yiikii Toplamlar:
T \% K T \% K
(%) (%) (%) (%)
1. Faktor (ES1_TTS) 3,747 53,535 53,535 3,747 53,535 53,535

ES1 TTS2 0,812
ES1 TTS3 0,784
ES1 TTS5 0,754
ES1 TTS4 0,743
ES1 TTS6 0,733
ES1 TTS1 0,659
ES1 TTS7 0,616

Faktor analizi ile enerji etkin kentsel planlama ve kentsel tasarim yaklasiminin
gerceklestirilebilmesi igin belirlenen erisilebilirligin saglanmasi ilkesi kapsaminda toplu
tasima sistemlerinin etkin kullaniminin arttiritlmast (ES1_TTS) stratejisine iliskin

yontemler tespit edilmis ve elde edilen sonuglar agagida sunulmustur (Cizelge 5.74).

Cizelge 5.74 EEKPT, ES ilkesi kapsaminda toplu tasima sistemlerinin etkin kullaniminin
arttirilmast (ES1_TTS)

Faktor 1 Maddeler Yontemler

ES1 TTS2 Toplu tagimaciligin yayginlastiriimasi

ES1 TTS3 Yaya/bisiklet qlaslm sistemlerinin gelistirilmesi ve fiziksel
- plana iglenmesi

Barinma, ¢alisma ve donati alanlart arasindaki yolculuklari

en aza indirecek imar planlarinin hazirlanmasi

ES1 TTS5

ESLTTS ES1 TTS4 Yaya ceplerinin olusturulmasi
ES1 TTS6 Kentsel ulagimda rayli sistemlerin kullaniminin artirilmasi
ES1 TTSL Toplu tagimaya uygun ulagim ve arazi kullanim plan
- yapilmasi

ES1 TTS7 Bolgesel otopark alanlarinin olusturulmast

EEKPT’nin gergeklestirilebilmesi i¢in belirlenen erisilebilirligin saglanmasi ilkesinde
ES1 _TTS faktoriine iliskin Cronbach alfa yontemi verileri Cizelge 5.75’te verilmistir.
EEKPT’nin gergeklestirilebilmesi i¢in belirlenen erisilebilirligin saglanmasi ilkesinde,
ES1_TTS faktoriine iliskin i¢ tutarlik analizinde Cronbach alfa katsayisi 0,853 olarak
hesaplanmistir. 0,80<Cronbach alfa katsayisi<1,00 araliginda oldugu i¢in yliksek

giivenilirliktedir.
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Cizelge 5.75 EEKPT’nin gergeklestirilebilmesi i¢in belirlenen ES ilkesinde, ES1_TTS
i¢in giivenilirlik analizi (N=101)

Giivenilirlik istatistikleri

Cronbach Alfa Katsayis1 | 0,853

Standartlagtirilmig Cronbach Alfa Katsayis1 | 0,853

Madde Sayis1 | 7
Madde —Toplam istatistikleri
Madde Madde Diizeltilmis Madde
) Madde Silindiginde | Silindiginde Madde- Silindiginde
Faktor 1 No Maddeler Olggk C’)lgik Toplam Cronbgach
Ortalamas1 Varyans1 Korelasyonu Alfa

1 ES1 TTS2 26,6135 10,090 0,715 0,818
2 ES1 TTS3 26,8037 9,937 0,679 0,823
3 ES1 TTS5 26,6748 10,394 0,652 0,828
ES1 TTS 6 ES1 TTS4 26,6871 10,377 0,628 0,831
7 ES1 TTS6 26,8528 9,892 0,619 0,834
8 ES1 TTS1 26,6258 11,026 0,536 0,844
9 ES1 TTS7 26,4785 11,770 0,495 0,849

Saha caligmasi sonucglarina dayali olarak enerji etkin kentsel planlama ve kentsel tasarim
yaklasiminda erisilebilirligin saglanmasi ilkesi kapsaminda enerji verimli ulagim
araglarinin ve sistemlerinin gelistirilmesi (ES2_VUS) stratejisine iliskin yontemler tespit

edilmis ve elde edilen sonuglar asagida sunulmustur (Cizelge 5.76).

Cizelge 5.76 EEKPT, ES ilkesi kapsaminda ES2_VUS i¢in yontemler

Faktor 2 Maddeler Yontemler
ES2_VUS8 Ulasimda temiz yakitlarin yaygin olarak kullanilmasi
ES2_VUS9 Yakit tiiketimi az olan araglarin yaygin olarak kullanilmasi
ES2 VUSIL0 T.lziketici.n@n bili.nglendirilerek emisyonu diistik araclara

ES2 VUS - yonlendirilmesi

- Bilgi ve iletisim teknolojilerinin kullanildig: akilli trafik
ES2_VUSI11 yonetimi uygulamalariin ve akilli ulagim sistemlerinin
yayginlastirilmasi

ES2 VUS12 Araglarda verimlilik standartlarinin yiikseltilmesi

EEKPT’nin erisilebilirligin saglanmasi ilkesi ¢ercevesinde ES2_VUS faktoriine iliskin
gecerlilik analizine gore KMO degeri 0,764>0,5 olarak bulunmustur. Bu deger 6rneklem
biiytikligiiniin faktor analizi igin yeterli oldugunu gostermektedir. Ayrica, verinin faktor
analizine uygunlugu da Bartlett testine gore aragtirtlmistir (p < 0,05). Agiklayici faktor
analizi sonuglari tablosunda yer alan agiklanan toplam varyans verilerinde 6zdegerlerden
bir tanesi 1’ den biiyiikk oldugu icin yalnizca bir adet faktor sayilabilecek degisken

bulunmustur. Kiimiilatif olarak bu faktor toplam varyansin % 62,882’sini agiklamaktadir.
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Aciklanma oran1 % 50’nin iizerinde oldugu i¢in yeterlidir. Dondiirtiilmiis faktor matrisi

de 4 maddenin bu faktor altinda oldugunu gostermektedir (Cizelge 5.77).

Cizelge 5.77 EEKPT, ES ilkesi kapsaminda ES2_VUS i¢in agiklayici1 faktoér analizi
sonuglar1 (N = 101)

Déndiirilmiis Faktor Aciklanan Toplam Varyans

Matrisi
el e Kare Yiiklerin Ekstraksiyon
Faktor Tk Ozdegerler Toplamlar
Yiikii T \Y K T \Y K
(%) (%) (%) (%)
2. Faktor (ES2_VUS) 2,515 62,882 62,882 2,515 62,882 62,882

ES2_VUS8 0,811
ES2_VUS9 0,807
ES2_VUS10 0,791
ES2_VUS11 0,763

Faktor analizi ile enerji etkin kentsel planlama ve kentsel tasarim yaklagiminin
gerceklestirilebilmesi i¢in belirlenen erisilebilirligin saglanmasi (ES) ilkesi kapsaminda
enerji verimli ulagim araglarinin ve sistemlerinin gelistirilmesi (ES2_VUS) faktoriine

iliskin elde edilen yontemler Cizelge 5.78’de sunulmustur.

Cizelge 5.78 EEKPT, ES ilkesi kapsaminda enerji verimli ulagim araglarinin ve
sistemlerinin gelistirilmesi (ES2_VUS)

Faktor 2 Maddeler Yontemler
ES2_VUS8 | Ulasimda temiz yakitlarin yaygin olarak kullanilmasi
ES2_VUS9 | Yakit tiiketimi az olan araglarin yaygin olarak kullanilmasi
ES2 VUSIL0 T'i.iketici.n%n bili.nglendirilerek emisyonu diisiik araclara

- yonlendirilmesi
Bilgi ve iletisim teknolojilerinin kullanildig: akilli trafik
ES2_VUSI11 | ydnetimi uygulamalariin ve akilli ulagim sistemlerinin
yayginlastirilmast

ES2_VUS

EEKPT’nin gergeklestirilebilmesi igin belirlenen erisilebilirligin saglanmasi ilkesinde
ES2_VUS faktoriine iliskin Cronbach alfa yontemine iliskin sonuglar asagida verilmistir
(Cizelge 5.79). EEKPT’nin gergeklestirilebilmesi igin belirlenen erisilebilirligin
saglanmasi ilkesinde, ES2_VUS faktoriine iliskin i¢ tutarlik analizinde Cronbach alfa
katsayist 0,799 olarak hesaplanmistir. Analiz sonuglarma gore 0,60<Cronbach alfa
katsay1s1<0,80 araliginda oldugu i¢in sonuglarin oldukg¢a giivenilir bulundugu agiktir.
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Cizelge 5.79 EEKPT nin gergeklestirilebilmesi i¢in belirlenen ES ilkesinde, ES2_VUS
i¢in giivenilirlik analizi (N=101)

Giivenilirlik istatistikleri

Cronbach Alfa Katsayis1 | 0,799
Standartlastirilmig Cronbach Alfa Katsayis1 | 0,803
Madde Sayisi | 4
Madde —Toplam istatistikleri
Madde Madde Diizeltilmis Madde
) Madde Silindiginde | Silindiginde Madde- Silindiginde
Fakior 2 No Maddeler Olgek Olgek Toplam Cronbach
Ortalamasi Varyansi Korelasyonu Alfa
1 ES2_VUS8 13,2147 2,997 0,639 0,741
2 ES2_VUS9 13,3558 2,786 0,627 0,741
ES2_VUS
- 3 ES2_VUS10 13,4540 2,583 0,613 0,753
4 ES2_VUS11 13,2945 2,876 0,585 0,762

5.2.3 Bagimsiz orneklem t-testi uygulamasi

Saha calismasinda katilimcilarin anket sorularina verdikleri cevaplardan elde edilen
bilgiler ile grup ortalamalar1 arasinda fark olup olmadigimni irdelemek iizere bagimsiz
orneklem t-testi analizi uygulanmistir. Calismada katilimcilarin EEKPT’ye yo6nelik
tutumlar1 cinsiyet degiskeni agisindan incelenmis ve elde edilen sonuglar asagida

verilmistir (Cizelge 5.80).

1zelge 5. atilimcilarin e yonelik tutum puanlarinin cinsiyet degiskenine
izelge 5.80 Katilimcil EEKPT’ye yonelik puanl insiyet degiskeni
gore farklilik gosterip gostermedigine iligkin bagimsiz orneklem t-testi

sonugclari
T Bagimsiz Orneklem Testi
Grup Istatistikleri Levene Testi T-Testi
Cinsiyet | N X S F p t sd p
Erkek 48 | 4,3542 | 0,48879
EK1 ETA 0,027 | 0,869 | -0,971 99 0,334
Kadin 53 | 4,4528 | 0,52819
Erkek 48 | 4,3229 | 0,64815 N
EK2_EKA 3,370 | 0,069 | -2,291 99 0,024
Kadin 53 | 4,5849 | 0,49745
Erkek 48 | 3,9958 | 0,66331 .
EK3_ESE 4572 | 0,035 | -3,437 | 82,085 | 0,001
Kadin 53 | 4,3887 | 0,45474
Erkek 48 | 4,0521 | 0,80715 .
EK4 TYO 3,111 | 0,081 | -2,724 99 0,008
Kadin 53 | 4,4434 | 0,63291
EK5_YKA | CIek | 48 | 42222 | 063146 | 5, | 559 | 2000 | 99 | 0,030°
Kadin 53 | 4,4969 | 0,62232
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Cizelge 5.80 Katilimcilarin EEKPT’ ye yonelik tutum puanlarinin cinsiyet degiskenine
gore farklilik gosterip gostermedigine iliskin bagimsiz 6rneklem t-testi
sonuglar1 (devam)

Bagimsiz Orneklem Testi

Grup Istatistikleri

Levene Testi T-Testi
Cinsiyet | N X S F p t sd p
Erkek 4 41 ,67358
EK6_YKD ' 8 806 | 06735 0,600 | 0,440 | -0,472 99 0,638

Kadm 53 | 4,2390 | 0,57131

Erkek 48 | 4,0469 | 0,65772 .
EK7_TBA 2,299 | 0,133 | -1,769 99 0,080
- Kadin 53 | 4,2642 | 0,57683

Erkek 48 | 4,1944 | 0,66608 .
EK8_SGA 9,929 | 0,002 | -3,464 | 78,791 | 0,001
- Kadin 53 | 4,5849 | 0,42820

. Erkek 48 | 4,3056 | 0,67664 "
EK9_IHG 7,522 | 0,007 | -3,238 | 73,783 | 0,002
- Kadin 53 | 4,6667 | 0,39223

Erkek 4,4948 | 0,49328
EK10_YDD 48 3,353 | 0,070 | -1,520 99 0,132
- Kadin 53 | 4,6226 | 0,34538

Erkek 48 | 4,4948 | 0,41734 .
AK1_ATU 0,206 | 0,651 | -2,303 99 0,023
h Kadin 53 | 4,6840 | 0,40771

Erkek 48 | 4,4097 | 0,48005 "
AK2_IEA 2,222 | 0,139 | -2,316 99 0,023
- Kadin 53 | 4,6101 | 0,38805

. Erkek 8 | 3,4479 | 1,03266
AK3_DIF 4 0,000 | 0,999 | -1,368 99 0,175
- Kadin 53 | 3,7264 | 1,01226

Erkek 48 | 4,3167 | 0,63759 -
AK4_ASA 5,323 | 0,023 | -2,065 | 81,914 | 0,042
r Kadin 53 | 4,5434 | 0,43567

Erkek 4 4,687 49301
SK1_STA e 8 8875 | 04930 0,599 | 0,441 | -0,695 99 0,489
- Kadin 53 | 4,7484 | 0,38622

Erkek 48 | 4,4514 | 0,65048
SK2_KTA 11,558 | 0,001 | -1,626 | 83,566 | 0,108
- Kadin 53 | 4,6352 | 0,45884

Erkek 4 4,37 7401
SK3_STS e 8 3750 | 074018 0,632 | 0,429 | -0,340 99 0,735
- Kadin 53 | 4,4245 | 0,72322

Erkek 48 | 4,4844 | 0,56823 x
SK4_SKK 8,512 | 0,004 | -1,892 | 77,606 | 0,062
- Kadin 53 | 4,6651 | 0,35675

Erkek 48 | 4,3819 | 0,56279 wx
AAl_AY 4,033 | 0,047 | -2,196 | 85,626 | 0,031
- Kadin 53 | 4,5996 | 0,41307

Erkek 48 | 4,2222 | 0,59681
AA2_AGS 0,135 | 0,714 | -0,605 99 0,546
- Kadin 53 | 4,2956 | 0,61900

Erkek 48 | 4,4226 | 0,57669
ES1 TTS 0,478 | 0,491 | -0,099 99 0,921
- Kadin 53 | 4,4340 | 0,57072

ES2 VUS Erkek | 48 | 42552 | 059807 | |\ ooe | 0005 | 2207 | 99 | 0,030
— Kadn | 53 | 455000 | 051655

* Ortalamalar aras: fark 0,05<p<0,10 araliginda olup, sinirda anlamli farklilik vardir.
™ Ortalamalar aras1 fark p<0,05 diizeyinde olup, anlaml1 farklilik vardir.

Cinsiyet degiskenine gore Cizelge 5.80’de goriildiigii iizere EEKPT’ye iliskin tutum
6l¢eginin EK1_ETA, boyutunda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik goriilmemektedir
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(p=10,334, to9=-0,971; p>0,10 oldugu i¢in Hek1 hipotezi reddedilir). Cinsiyet degiskenine
gore EEKPT’ye iliskin tutum oOlgeginin EK2 EKA, alt boyutunda kadmnlarin
ortalamasimin erkeklerin ortalamasindan daha yiliksek oldugu tespit edilmistir.
EK2_EKA, alt boyutunda kadinlarin ortalamasi X=4,5849 ile erkeklerin ortalamasi
X=4,3229 arasinda kadin katilimcilar lehine istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
oldugu goriilmektedir (p= 0,024, too= -2,291; p<.05 oldugu i¢in Hek2> hipotezi kabul
edilmistir). Yapilan test iki grubun ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
fark oldugunu gostermekte, ancak bu farkin etki biyilikligli hususunda bir bilgi
vermemektedir. Etki biiyiikliigii gruplarin ortalamalar1 arasindaki farkin hangi dl¢lide
oldugunu ve bagimsiz degiskenin bagiml degisken tizerindeki etkisinin biiylikligiini
gosteren, analiz sonuglarinin degerlendirilmesinde dikkate alinmasi gereken ve
sonuglarin anlagilabilirligini artiran istatistiksel bir degerdir (Cevahir 2020). Bu nedenle
arastirmada ortaya ¢ikan farkin etki biiyiikliigiinii tespit etmek icin “Eta kare (n?)” ve
“Cohen d istatistigi (d)” kullanilmistir (Esitlik 1, Esitlik 2).

Eta Kare (1°) istatistigine gore etki biiyiikliigii; 0,01 ise kiiciik diizeyde, 0,06 ise orta
diizeyde ve 0,14 ise biiyiik diizeyde degerlendirilmektedir. Cohen’ in (d) istatistigine gore
etki buytikligi de 0,20 ise kiiciik diizeyde, 0,50 ise orta diizeyde ve 0,80 ise biiyiik

diizeyde degerlendirilmektedir.

2 _ t? = (—2,291)" = 0,05 (orta diizey fark) 1)

T 24(ng+ng-2)  (—2,291)2+(53+48-2)

d=t /% = —2,291 / 12 = 10,46 (orta diizey fark) )
1. 2 .

Y]

Bagimsiz &rneklem t-testi sonucunda, Eta kare (n?) istatistigine gore kadinlar ile
erkeklerin EK2 EKA puanlar orta diizeyde farklilasmistir. Bir bagka deyisle varyansin
%51 EK2 EKA tarafindan agiklanmigtir. Cohen’in (d) istatistigine gore cinsiyet
EKZ2_EKA’y1 orta diizeyde etkilemektedir. Baska bir ifadeyle kadin ve erkekler
arasindaki fark 0,46 standart sapma kadardir.
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Cinsiyet degiskenine gore Cizelge 5.80’de goriildiigii iizere EEKPT’ye iliskin tutum
Olceginin EK3 ESE, alt boyutunda kadinlarin ortalamasinin erkeklerin ortalamasindan
daha yiiksek oldugu goriilmektedir. EK3 ESE, alt boyutunda kadinlarin ortalama tutum
puanlarinin X=4,3887 ile erkeklerin ortalama tutum puanlarinin X=3,9958 oldugu
saptanmigtir. Erkek ve kadin katilimcilarin ortalama tutum puanlar1 arasindaki bu
farkliligin istatistiksel olarak anlamli oldugu goriilmektedir (p= 0,001, tg,085= -3,437;
p<.05 oldugu i¢in Heks hipotezi kabul edilmistir). Bagimsiz 6rneklem t-testi sonucunda,
Eta kare (%) istatistigine gore kadinlar ile erkeklerin EK3_ESE puanlar bityiik diizeyde
farklilasmistir. Bir baska deyisle gruplar arasinda biiyiik diizeyde etki degeri (n?= 0,11)
olan anlamli bir farklilik bulunmustur. Cohen’ in (d) istatistigine gore cinsiyet EK3 ESE
biiytik diizeyde etkilemektedir. Bagka bir ifadeyle bir standart sapmanin 0,69°u kadar bir
farklilasma olmustur (Esitlik 3, Esitlik 4).

2 (—3,437)?

N = aar)in(eis-z — 0,11 (biiyiik diizeyde fark) 3)
d = —3,437 /:j*‘i = -0,69 (bilyiik diizeyde fark) (4)

Cinsiyet degiskenine gore EEKPT’ye iliskin tutum 6l¢eginin EK4_TYO, alt boyutunda
kadinlarin ortalamasinin erkeklerin ortalamasindan daha yiiksek oldugu goriilmektedir.
EK4_TYO, alt boyutunda kadinlarin ortalamast X=4,4434 ile erkeklerin ortalamasi
X=4,0521 arasinda anlaml bir fark oldugu sonucuna ulasilmistir (p= 0,008, tee= -2,724;
p<.05 oldugu i¢cin Heks hipotezi kabul edilir). Bagimsiz 6rneklem t-testi sonucunda, Eta
kare (n?) istatistigine gore kadnlar ile erkeklerin EK4 TYO puanlar orta diizeyde
farklilasmistir. Bir bagka deyisle varyansin %5’1 EK4 TYO tarafindan aciklanmstir.
Cohen’ in (d) istatistigine gore cinsiyet EK4 TYO orta diizeyde etkilemektedir. Bagka
bir ifadeyle kadin ve erkekler arasindaki fark 0,54 standart sapma kadardir (Esitlik 5,
Esitlik 6).

2 (—2,724)?
= (~2,724)2+(53+48-2)

= 0,07 (orta diizeyde fark) (5)
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d=-2,724 ’g?:i =-0,54 (orta diizeyde fark) (6)

Cinsiyet degiskenine gore EEKPT’ye iliskin tutum 6lgeginin EK5_YKA, alt boyutunda
kadinlarin ortalamasinin erkeklerin ortalamasindan daha yiiksek oldugu goriilmektedir.
EK5_YKA, alt boyutunda kadinlarm ortalamasi X=4,4969 ile erkeklerin ortalamasi
X=4,2222 arasinda kadin katilimcilar lehine istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
goriilmektedir (p= 0,030, teo= -2,199; p<.05 oldugu i¢in Heks hipotezi kabul edilir).
Bagimsiz 6rneklem t-testi sonucunda, Eta kare (n?) istatistigine gore kadinlar ile
erkeklerin EK5 YKA puanlar orta diizeyde farklilagsmistir. Bir bagka deyisle varyansin
%11’1 EK5 YKA tarafindan agiklanmistir. Cohen’ in (d) istatistifine gore cinsiyet
EKS5 YKA orta diizeyde etkilemektedir. Bagka bir ifadeyle bir standart sapmanin 0,44’
kadar bir farklilasma olmustur (Esitlik 7, Esitlik 8).

2 _ (-2,199)?

N = iooyp+atenz 0,47 (orta diizeyde fark) @)
d=-2,199 ’:?ii =-0,44 (orta diizeyde fark) (8)

Cinsiyet degiskenine gore Cizelge 5.80°de goriildiigii tizere EEKPT’ ye iligkin tutum
Olceginin EK6 YKD alt boyutunda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
bulunmamaktadir (p= 0,638, tee= -0,472; p>0,10 oldugu i¢in Heke hipotezi reddedilir).
Ancak cinsiyet degiskenine gore EEKPT’ye iligkin tutum Olgeginin EK7_TBA alt
boyutunda kadinlarin ortalama puanlarinin erkeklerin ortalama puanlarindan daha yiiksek
oldugu gozlemlenmistir. Kadinlarin EK7_TBA, alt boyutundaki ortalama tutum puanlari
X=4,2642 iken erkeklerin ortalama tutum puanlari X=4,0469 olarak hesaplanmustir.
Erkek ve kadin katilimcilarin ortalama tutum puanlari arasindaki bu farkin istatistiksel
olarak smirda anlamli farklilik olusturdugu goriilmektedir (p= 0,080, teo= -1,769;
0,05<p<0,10 araliginda oldugu i¢in Hekz hipotezi kabul edilir). Bagimsiz 6rneklem t-testi
sonuglarina gore, Eta kare (1)) istatistigi, kadmlar ile erkeklerin EK7_TBA puanlar
arasinda kii¢iik diizeyde farklilasma oldugunu gostermektedir (n2= 0,03) (Esitlik 9).
Ayrica Cohen’in (d) istatistigine gore, cinsiyet EK7_TBA iizerinde kii¢iik diizeyde bir
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etkiye sahiptir. Bu da bir standart sapmanin 0,35’i kadar bir farklilagmaya isaret
etmektedir (Esitlik 10).

2 (—1,769)?

n® = 176971 (53145-2) = 0,03 (kii¢iik diizeyde fark) 9)
d=-1769 | 2 = 10,35 (kilgiik diizeyde fark) (10)

Cinsiyet degiskenine gore EEKPT’ye iligkin tutum 6lgeginin EK8 SGA alt boyutunda
kadinlarin ortalama puanlarinin erkeklerin ortalama puanlarindan daha yiiksek oldugu
gorillmektedir. EK8 SGA alt boyutunda, kadmlarin ortalamast X=4,5849 iken,
erkeklerin ortalama puan1 X=4,1944 olarak hesaplanmistir. Bu farkin istatistiksel olarak
anlamli oldugu sonucuna ulasilmistir (p= 0,001, t7g791= -3,464; p<.05 oldugu i¢in Heks
hipotezi kabul edilir). Bagimsiz 6rneklem t-testi sonucunda, Eta kare (n?) istatistigine
gore, kadinlar ile erkeklerin EK8 SGA puanlari biiyiik diizeyde bir farklilagsma oldugu
tespit edilmistir. Bir bagka ifadeyle, gruplar arasinda orta diizeyde bir etki biiyiikligii (n2=
0,11) olan anlamli bir farklilik tespit edilmistir (Esitlik 11). Ayrica, Cohen’ in (d)
istatistigine gore cinsiyet, EK8 SGA iizerinde biiyiik diizeyde etkiye sahiptir, bu da bir
standart sapmanin 0,69’u kadar bir farklilasmaya isaret etmektedir (Esitlik 12).

2 (—3,464)?

N = Gaetricaran s - 0,11 (biiyiik diizeyde fark) (12)
d = —3,464 /j:*‘;z = -0,69 (biiyiik diizeyde fark) (12)

Cinsiyet degiskenine gére EEKPT’ye iliskin tutum 6lgeginin EK9 IHG, alt boyutunda
kadinlarin ortalamasinin erkeklerin ortalamasindan daha yiiksek oldugu goriilmektedir.
EK9 IHG, alt boyutunda kadmlarin ortalamasi X=4,6667 ile erkeklerin ortalamasi
X=4,3056 arasinda anlamli bir fark oldugu sonucuna ulasilmistir (p= 0,002, t73783= -
3,238; p<.05 oldugu i¢cin Heko hipotezi kabul edilir). Bagimsiz 6rneklem t-testi
sonucunda, Eta kare (%) istatistigine gore kadmlar ile erkeklerin EK9 THG puanlari orta

diizeyde farklilasmustir. Bir baska deyisle gruplar arasinda orta diizeyde etki degeri (n°=
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0,096) olan anlaml1 bir farklilik bulunmustur (Esitlik 13). Cohen’ in (d) istatistigine gore
cinsiyet EK9 THG orta diizeyde etkilemektedir. Baska bir ifadeyle kadin ve erkekler
arasindaki fark 0,645 standart sapma kadardir (Esitlik 14).

2 (-3,238)?2

N = Emeziesraez) 0,096 (orta diizeyde fark) (13)
d = -3,238 |2 = 0,645 (orta diizeyde fark) (14)

Cinsiyet degiskenine gore Cizelge 5.80’de goriildiigii tizere EEKPT’ye iliskin tutum
Olceginin EK10_YDD alt boyutunda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
goriilmemektedir (p= 0,132, tge= -1,520; p>0,10 oldugu i¢in Hek1o hipotezi reddedilir).
Cinsiyet degiskenine gore EEKPT’ye iligkin tutum 6l¢eginin AK1_ATU, alt boyutunda
kadinlarin ortalamasinin erkeklerin ortalamasindan daha yiiksek oldugu goriilmektedir.
AK1_ATU, alt boyutunda kadmlarin ortalamasi X=4,6840 ile erkeklerin ortalamasi
X=4,4948 arasinda anlamli bir fark oldugu sonucuna ulasilmistir (p= 0,023, teg= -2,303;
p<.05 oldugu i¢in Hak1 hipotezi kabul edilir). Bagimsiz 6rneklem t-testi sonucunda, Eta
kare (n?) istatistigine gore kadmlar ile erkeklerin AK1 ATU puanlar orta diizeyde
farklilasmistir. Bir baska ifadeyle varyansin %5’i AK1_ATU tarafindan agiklanmistir.
Cohen’ in (d) istatistigine gore cinsiyet AK1 ATU orta diizeyde etkilemektedir. Bagka
bir ifadeyle bir standart sapmanin 0,46’s1 kadar bir farklilasma olmustur (Esitlik 15,
Esitlik 16).

2 (-2,303)?

"= SoaosirearanD 0,05 (orta diizeyde fark) (15)
d = —2,303 /:j*‘:z = -0,46 (orta diizeyde fark) (16)

Cinsiyet degiskenine gore EEKPT’ye iligkin tutum 6lgeginin AK2_IEA, alt boyutunda
kadinlarin ortalamasinin erkeklerin ortalamasindan daha yiiksek oldugu goriilmektedir.
AK2_IEA, alt boyutunda kadinlarin ortalamasi X=4,6101 ile erkeklerin ortalamasi

X=4,4097 arasinda kadin katilimcilar lehine istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
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oldugu degerlendirilmistir (p= 0,023, tgo= -2,316; p<.05 oldugu i¢in Hak2 hipotezi kabul
edilir). Bagimsiz drneklem t-testi sonucunda, Eta kare (n?) istatistigine gore kadinlar ile
erkeklerin AK2 IEA puanlan orta diizeyde farklilagsmistir. Bir bagka deyisle cinsiyet
AK2_IEA’y1 orta diizeyde (0,05) farklilastirmaktadir. Cohen’ in (d) istatistigine gore
cinsiyet AK2 IEA orta diizeyde etkilemektedir. Baska bir ifadeyle kadin ve erkekler
arasindaki fark 0,46 standart sapma kadardir (Esitlik 17, Esitlik 18).

2 _ (-2,316)2

n® = 23167+ (53145-2) = 0,05 (orta diizeyde fark) (17)
d =-2316 |2 =046 (orta diizeyde fark) (18)

Cinsiyet degiskenine gore Cizelge 5.80°de goriildiigii tizere EEKPT’ye iligskin tutum
Olgeginin AK3_DIF alt boyutunda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik oldugu tespit
edilmistir (p= 0,175, tge= -1,368; p>0,10 oldugu i¢in Haks hipotezi reddedilir). Cinsiyet
degiskenine gore EEKPT ye iligskin tutum dl¢eginin AK4_ASA, alt boyutunda kadinlarin
ortalamasinin erkeklerin ortalamasindan daha yiiksek oldugu goriilmektedir. AK4_ASA,
alt boyutunda kadinlarin ortalamas1 X=4,5434 ile erkeklerin ortalamas1 X=4,3167
arasinda anlamli bir fark oldugu sonucuna ulasilmistir (p= 0,042, tg1,914= -2,065; p<.05
oldugu i¢in Hakas hipotezi kabul edilir). Bagimsiz 6rneklem t-testi sonucunda, Eta kare
(n?) istatistigine gore kadmlar ile erkeklerin AK4 ASA puanlar1 orta diizeyde
farklilasmistir. Bir bagka deyisle varyansin %4’ AK4 ASA tarafindan agiklanmistir.
Cohen’ in (d) istatistigine gore cinsiyet EK8 SGA orta diizeyde etkilemektedir. Bagka
bir ifadeyle Bir standart sapmanin 0,69’u kadar bir farklilasma olmustur. Cohen’ in (d)
istatistigine gore cinsiyet AK4 ASA orta diizeyde etkilemektedir. Bagka bir ifadeyle bir
standart sapmanin 0,41°i kadar bir farklilasma olmustur (Esitlik 19, Esitlik 20).

2 _ (—2,065)

= (—2,065)2+(53448-2) 0,04 (orta diizeyde fark) (19)
d = —2,065 ’g?:z =-0,41 (orta diizeyde fark) (20)
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Katilimcilarin cinsiyet degiskenine gore EEKPT’ye iligkin tutum 6lgeginin SK1_STA alt
boyutunda istatistiksel olarak anlamli farkliligin olmadigi saptanmistir (p= 0,489, teo= -
0,695; p>0,10 oldugu i¢in Hski hipotezi reddedilir). Cinsiyet degiskenine gore Cizelge
5.80’de goriildiigii lizere EEKPT’ye iliskin tutum 6l¢eginin SK2_KTA alt boyutunda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmamaktadir (p= 108, ts3 s66= -1,626; p>0,10
oldugu i¢in Hsk2 hipotezi reddedilir). Katilimeilarin cinsiyet degiskenine gore Cizelge
5.80°de goriildiigii tizere EEKPT’ye iliskin tutum 6l¢eginin SK3_STS alt boyutunda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olmadigi ortaya ¢ikmaktadir (p= 0,735, tgo= -
0,340; p>0,10 oldugu i¢in Hsks hipotezi reddedilir) (Cizelge 5.80).

Cinsiyet degiskenine gore EEKPT’ye iligkin tutum 6l¢eginin SK4_SKK alt boyutunda
kadinlarin ortalamasinin erkeklerin ortalamasindan daha yiiksek oldugu goriilmektedir.
SK4_SKK. alt boyutunda kadmlarin ortalamas1 X=4,6651 ile erkeklerin ortalamasi
X=4,4844 arasinda kadin katilimcilar lehine istatistiksel olarak sinirda anlamli bir
farklilik goriilmektedir (p= 0,062, t77,606= -1,892; 0,05<p<0,10 araliginda oldugu igin
Hska hipotezi kabul edilir). Bagimsiz orneklem t-testi sonucunda, Eta kare (n?)
istatistigine gore kadinlar ile erkeklerin SK4 _SKK puanlart kiiciik diizeyde
farklilagmistir. Bir baska deyisle test puanlarindaki varyansin 0,035’1 bagimsiz degiskene
bagl olup SK4_SKK cinsiyete kii¢iik diizeyde bir etkide bulunmaktadir (Esitlik 21).
Cohen’ in (d) istatistigine gore cinsiyet SK4_SKK kii¢iik diizeyde etkilemektedir. Baska
bir ifadeyle kadin ve erkekler arasindaki fark 0,38 standart sapma kadardir (Esitlik 22).

2 - _C89° 035 (kiigiik diizeyde fark) @1)
n (—1,892)2+(53+48-2) ! ¢ Y
d =—1,892 /:j*‘:z = -0,38 (kiigiik diizeyde fark) (22)

Cinsiyet degiskenine gore EEKPT ye iliskin tutum dl¢eginin AA1_AY, alt boyutunda
kadinlarin ortalamasinin erkeklerin ortalamasindan daha yiiksek oldugu goriilmektedir.
AAL1_AY, alt boyutunda kadmlarm ortalamasi X=4,5996 ile erkeklerin ortalamasi
X=4,3819 arasinda kadin katilimcilar lehine istatistiksel olarak anlamli bir farklilik

gorilmektedir (p= 0,031, tese26= -2,196; p<.05 oldugu icin Haay hipotezi kabul edilir).
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Bagimsiz 6rneklem t-testi sonucunda, Eta kare (n?) istatistigine gore kadinlar ile
erkeklerin AAl_AY puanlart orta diizeyde farklilasmigtir. Bir baska deyisle test
puanlarindaki varyansin 0,051 bagimsiz degiskene baglh olup AA1 AY cinsiyete orta
diizeyde bir etkide bulunmaktadir (Esitlik 23). Cohen’ in (d) istatistigine gore cinsiyet
AA1l_AY orta diizeyde etkilemektedir. Baska bir ifadeyle kadin ve erkekler arasindaki
fark 0,44 standart sapma kadardir (Esitlik 24).

2 (—2,196)?

"= e 0,005 (orta diizeyde fark) (23)
d=-2196 /:j*‘;z = -0,44 (orta diizeyde fark) (24)

Cinsiyet degiskenine gore Cizelge 5.80°de goriildiigii tizere EEKPT’ye iligskin tutum
Olceginin  AA2_AGS alt boyutunda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
goriilmemektedir (p= 0,546, tog= -0,605; p>0,10 oldugu i¢in Haa2 hipotezi reddedilir).
Cinsiyet degiskenine gore Cizelge 5.80°de goriildiigli izere EEKPT’ye iliskin tutum
Olceginin ES1 TTS alt boyutunda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
goriilmemektedir (p= 0,921, too= -0,099; p>0,10 oldugu i¢in Hes1 hipotezi reddedilir).

Cinsiyet degiskenine gore EEKPT’ye iliskin tutum 6lgeginin ES2_VUS, alt boyutunda
kadinlarin ortalamasinin erkeklerin ortalamasindan daha yiliksek oldugu goriilmektedir
(Cizelge 5.80). ES2_VUS, alt boyutunda kadinlarin ortalamas1 X=4,5000 ile erkeklerin
ortalamas1 X=4,2552 arasinda anlaml bir fark oldugu sonucuna ulasilmistir (p= 0,030,
too= -2,207; p<.05 oldugu i¢in Hes2 hipotezi kabul edilir). Bagimsiz 6rneklem t-testi
sonucunda, Eta kare (1?) istatistigine gore kadimlar ile erkeklerin ES2_VUS puanlari orta
diizeyde farklilagsmistir. Bir bagka deyisle cinsiyet ES2 VUS’u orta diizeyde (0,05)
farklilagtirmaktadir (Esitlik 25). Cohen’ in (d) istatistigine gore cinsiyet ES2 VUS orta
diizeyde etkilemektedir. Bagka bir ifadeyle bir standart sapmanin 0,44’ kadar bir
farklilasma olmustur (Esitlik 26).

2 (-2,207)2
T (~2,207)2+(53+48-2)

n = 0,005 (orta diizeyde fark) (26)
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d = —2,207 /g:*:i = -0,44 (orta diizeyde fark) 27)
5.2.4 Tek yonlii varyans analizi (ANOVA) uygulamasi

Saha caligmas1 asamasinda katilimcilarin anket sorulara verdikleri cevaplarin gruplar
arast anlamli bir farklilik gosterip gostermediginin belirlenmesi i¢in tek yonlii varyans
analizi uygulanmistir. Bilindigi {izere tek yoOnlii varyans analizi (ANOVA), normal
dagilimli bir seride ii¢ ve daha fazla bagimsiz ortalama arasinda anlamli farklilik olup
olmadigimin saptanmasinda siklikla tercih edilmektedir. ANOVA tek basina ii¢ veya daha
fazla grubun aritmetik ortalamalarini kiimiilatif olarak karsilastirmakta ve bu islemden en
az biri anlamli oldugu zamanda ANOVA sonucu da anlamli olmaktadir. Analiz
sonuglarina gore ortalamalar arasinda farkin olup olmadigi test edilmekte ve elde edilen

sonuglarin 6nem diizeyleri de degerlendirilmektedir.

Saha calismasinda katilimci bir yaklasim ile paydas olabilecek kisi ve kurumlarin
temsilcilerine anket uygulanmis ve elde edilen sonuclarin gegerliligi ve genellestirilme
olanaklari olas1 biitiin yonlerden irdelenmistir. Ozellikle katilimcilarin yas, egitim diizeyi,
meslek grubu, gelir seviyesi gibi sosyal ve ekonomik nitelikleri ile EEKPT’ye iliskin
tutumlarinin  degismesi beklenen bir sonu¢ olarak goriilmektedir. Bunlardan
Katilimcilarin segilmis sosyal ve ekonomik o6zellikleri (degiskenler) i¢in varyanslarin
esitligi varsayimmi kontrol etmek amaciyla varyanslarin homojenligi testi
gerceklestirilmis ve elde edilen sonuglarin degerlendirilmesi yapilmistir. Katilimcilardan
anketle toplanan verilerin analizi ve degerlendirilmesinde katilimcilarin EEKPT’ye
yonelik yaklagimlari ile yas degiskenlerine iliskin varyanslarin esitligini test etmek i¢in
Levene istatistigi ve onem derecelerine bakilarak genelleme yapilmasi tercih edilmistir.

Analiz sonuglar1 ve teste iliskin sonuclar asagida 6zet olarak sunulmustur (Cizelge 5.81).
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Cizelge 5.81 Katilimcilarin EEKPT ye iligskin varyanslarin yas degiskenine gore esit olup
olmadigini gdsteren sonuglar

Yas ) Varyanslarin Homojenligi Testi
Gruplari N X S ~Lev.en£. sdy | sd p
Istatistigi
1824 | 16 | 4,5156 | 0,34724
25:34 | 16 | 4,2813 | 0,34724 o
35-44 | 27 | 45185 | 0,34724 | Aitmetik
EKL ETA | 4554 | 15 | 4,1167 | 0,34724 ortg'amlaya 1,927 | 5 | 94 | 0097
55-64 | 23 | 4,4239 | 0,34724 olangIi
65+ 3 | 47500 | 0,34724
Toplam | 100 | 4,4050 | 0,34724
1824 | 16 | 4,5000 | 0,34724
25-34 | 16 | 4,4375 | 0,34724 o
3544 | 27 | 44630 | 0,34724 | Aitmetik
EK2 EKA | 4554 | 15 | 4,3333 | 0,34724 ortg'amlaya 0618 | 5 | 94 | 0,687
55-64 | 23 | 4,5217 | 0,34724 oi?rili
65+ 3 | 4,3333 | 0,34724
Toplam | 100 | 4,4550 | 0,34724
1824 | 16 | 4,3125 | 0,34724
25:34 | 16 | 3,9625 | 0,34724 i
3544 | 27 | 4,889 | 034724 | Avitmetik
EK3_ESE 4554 | 15 | 4,0933 | 0,34724 O”g'a"}aya 0638 | 5 | 94 | 0671
55-64 | 23 | 4,2957 | 0,34724 of‘ayrz;
65+ 3 | 3,8667 | 0,34724
Toplam | 100 | 4,2000 | 0,34724
1824 | 16 | 4,3750 | 0,34724
25-34 | 16 | 4,1250 | 0,34724 o
3544 | 27 | 4,3889 | 0,34724 | Avitmetik
EK4 TYO | 4554 | 15 | 3,9667 | 0,34724 O”g'a"}aya 0803 | 5 | 94 | 0551
55-64 | 23 | 4,3478 | 0,34724 of‘ayrzii
65+ 3 | 4,1667 | 0,34724
Toplam | 100 | 4,2650 | 0,34724
1824 | 16 | 4,6875 | 0,34724
25-34 | 16 | 4,3125 | 0,34724 o
3544 | 27 | 43457 | 034724 | Avitmetik
EK5 YKA | 4554 | 15 | 4,2222 | 034724 o”g'a”}aya 1569 | 5 | 94 | 0,176
55-64 | 23 | 4,3043 | 0,34724 of‘ayf;;
65+ 3 | 42222 | 0,34724
Toplam | 100 | 4,3633 | 0,34724
1824 | 16 | 4,2083 | 0,81536
25-34 | 16 | 4,2708 | 0,44253 .
3544 | 27 | 41111 | 0,73960 | AMritmetik
EK6_YKD | 4554 | 15 | 4,0222 | 047920 O”g'a”}aya 2,845 | 5 | 94 | 0,019
55-64 | 23 | 4,3913 | 0,52850 Of‘ayrzé
65+ 3 | 4,4444 | 0,19245
Toplam | 100 | 4,2133 | 0,62229
1824 | 16 | 4,5781 | 0,37326
25-34 | 16 | 3,9688 | 0,70045 .
35-44 | 27 | 4,1852 | 0,59885 | Aritmetik
EK7 TBA | 4554 | 15 | 3,9333 | 0,69736 O”S'amlaya 2192 | 5 | 94 | 0,062
55-64 | 23 | 4,0652 | 0,60873 olaayrZIl
65+ 3 | 45833 | 0,28868
Toplam | 100 | 4,1600 | 0,62616
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Cizelge 5.81 Katilimcilarin EEKPT ye iligkin varyanslarin yas degiskenine gore esit olup
olmadigini gosteren sonuglar (devam)

Yas ) Varyanslarin Homojenligi Testi
Gruplari N X S ~Lev.en£. sdy | sd p
Istatistigi
1824 | 16 | 4.6875 | 0,33264
2534 | 16 | 4,3750 | 0,55611 o
3544 | 27 | 42460 | 0,73724 | AMitmetik
EKS SGA | 4554 | 15 | 42889 | 0,58914 ortg'amlaya 2,873 5 | 94 | 0,019
55-64 | 23 | 4,4493 | 0,50860 of‘ayrzli
65+ 3 | 47778 | 0,19245
Toplam | 100 | 4,4067 | 0,58331
1824 | 16 | 4,7292 | 0,51953
2534 | 16 | 44375 | 0,69622 o
3544 | 27 | 44444 | 062017 | AMitmetik
EK9 [HG 45-54 | 15 | 4,2667 | 0,61978 o”g'amlaya 1213 | 5 | 94 | 0,309
55-64 | 23 | 4,6087 | 0,42226 o?;aellli
65+ 3 | 4,3333 | 0,00000
Toplam | 100 | 4,4967 | 0,57539
1824 | 16 | 4,6406 | 0,30233
25-34 | 16 | 4,5469 | 0,50182 y
3544 | 27 | 4,5000 | 0,52349 | A\itmetik
EKI0 YDD | 4554 | 15 | 4,5000 | 0,42258 ortg'amlaya 1,637 5 | 94 | 0,158
55-64 | 23 | 4,6087 | 0,31825 o?ayeri
65+ 3 | 49167 | 0,14434
Toplam | 100 | 4,5675 | 0,42321
1824 | 16 | 4,5625 | 0,46098
2534 | 16 | 4,6250 | 0,42817 o
3544 | 27 | 4,6296 | 0,38835 o'?tgltg‘rﬁg)'/‘a
AKL ATU 4554 | 15 | 44500 | 056250 | °"3 1,762 5 | 94 | 0,128
- 55-64 | 23 | 4,652 | 037492 | X0
65+ 3 | 4,5000 | 0,00000
Toplam | 100 | 4,5925 | 0,42292
1824 | 16 | 4,7813 | 0,19925
25-34 | 16 | 4,5208 | 0,56724 L
3544 | 27 | 4,4938 | 0,46336 | ~Vitmetik
AK2_IEA 45-54 | 15 | 4,3333 | 0,46291 ortg'amlaya 2952 | 5 | 94 | 0016
55-64 | 23 | 4,4203 | 0,39206 Of‘ayrzé
65+ 3 | 4,8889 | 0,09623
Toplam | 100 | 4,5150 | 0,44577
1824 | 16 | 3,9688 | 0,82601
25-34 | 16 | 3,3750 | 1,39642 L
3544 | 27 | 3,6852 | 0,06225 | A\itmetik
AK3_DIF | 4554 | 15 | 3,8000 | 084002 | M2 | 9270 | 5 | 94 | 0,04
55-64 | 23 | 3,3696 | 0,96786 Of‘ayrzé
65+ 3 | 23333 057735
Toplam | 100 | 3,5850 | 1,02754
1824 | 16 | 4,7875 | 0,24732
25-34 | 16 | 44500 | 0,65115 L
3544 | 27 | 4,3037 | 0,63578 | AVitmetik
AKA ASA 4554 | 15 | 4,267 | 0,47729 °”§'amlaya 3091 | 5 | 94 | 0,013
55-64 | 23 | 4,4348 | 0,49964 o?ayrZIi
65+ 3 | 47333 | 046188
Toplam | 100 | 4,4360 | 0,55296
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Cizelge 5.81 Katilimcilarin EEKPT ye iligskin varyanslarin yas degiskenine gore esit olup
olmadigini gosteren sonuglar (devam)

Yas ) Varyanslarin Homojenligi Testi
Gruplari N X S .Lev.en.ew sdy | sd p
Istatistigi
1824 | 16 | 4,9167 | 0,25820
2534 | 16 | 4,6042 | 0,50507 o
3544 | 27 | 46914 | 053049 | Avitmetik
SK1 STA | 4554 | 15 | 4,6444 | 0,40760 ortg'amlaya 3,243 5 | 94 | 0,010
55-64 | 23 | 4,6957 | 0,40092 of‘ayrzli
65+ 3 | 5,0000 | 0,00000
Toplam | 100 | 4,7167 | 0,44032
1824 | 16 | 4,6667 | 0,43885
2534 | 16 | 4,6042 | 0,61124 o
3544 | 27 | 44815 | 064273 | Avitmetik
SK2 KTA | 4554 | 15 | 43111 | 0,64816 o”g'amlaya 2,698 5 | 94 | 0,025
55-64 | 23 | 4,6667 | 0,41439 o?;aellli
65+ 3 | 4,3333 | 0,66667
Toplam | 100 | 4,5433 | 0,56389
1824 | 16 | 4,5000 | 0,79582
2534 | 16 | 4,1563 | 0,92590 o
3544 | 27 | 4,3704 | 0,67358 | /\ritmetik
SK3_STS 4554 | 15 | 4,6333 | 0,51640 ortg'amlaya 3,411 5 | 94 | 0,007
55-64 | 23 | 4,2826 | 0,72026 o?ayeri
65+ 3 | 5,0000 | 0,00000
Toplam | 100 | 4,3950 | 0,72924
1824 | 16 | 4,8438 | 0,27195
2534 | 16 | 4,6406 | 0,56250 o
3544 | 27 | 44537 | 052823 | Aitmetik
SK4 SKK | 4554 | 15 | 4,3833 | 0,47119 ortg'amlaya 2,232 5 | 94 | 0,057
55-64 | 23 | 4,5652 | 0,40744 ofayrzii
65+ 3 | 4,9167 | 0,14434
Toplam | 100 | 4,5750 | 0,47607
1824 | 16 | 4,7222 | 0,26605
2534 | 16 | 4,5903 | 0,52543 o
35-44 | 27 | 44691 | 0,61582 | AMitmetik
AAL_AY 4554 | 15 | 4,3259 | 0,45710 ortg'amlaya 1,368 5 | 94 | 0107
55-64 | 23 | 4,3913 | 0,48301 Of‘ayrzé
65+ 3 | 4,6667 | 0,19245
Toplam | 100 | 4,4956 | 0,50200
1824 | 16 | 4,6667 | 0,40369
2534 | 16 | 4,1667 | 0,72008 o
35.44 | 27 | 4,0741 | 0,70002 | A\itmetik
AR AGS 4554 | 15 | 4,1333 | 0,57459 ortg'amlaya 2,418 5 | 94 | 0,041
55-64 | 23 | 4,2899 | 0,46389 Of‘ayrili
65+ 3 | 4,5556 | 0,19245
Toplam | 100 | 4,2567 | 0,60831
1824 | 16 | 4,5357 | 0,50170
25-34 | 16 | 44554 | 0,61549 o
3544 | 27 | 43704 | 0,71127 | AVitmetik
ESL TTS 4554 | 15 | 4,2190 | 0,63629 °”§'amlaya 1,735 5 | 94 | 0134
55-64 | 23 | 4,4907 | 0,36250 o?grzlll
65+ 3 | 46667 | 0,08248
Toplam | 100 | 4,4243 | 0,57195
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Cizelge 5.81 Katilimcilarin EEKPT ye iligskin varyanslarin yas degiskenine gore esit olup
olmadigini gosteren sonuglar (devam)

Yas ) Varyanslarin Homojenligi Testi
Gruplari N X S ~Lev.en£. sdy | sd2 p
Istatistigi
1824 | 16 | 4,5469 | 0,45843
2534 | 16 | 4,4063 | 0,60467 | .
35-44 | 27 | 41044 | 0,68757 | Avitmetik
ES2 VUS 4554 | 15 | 4,4000 | 0,60356 ortg'amlaya 2,691 5 | 94 | 0,026
55-64 | 23 | 4,4130 | 0,43699 oingIi
65+ 3 | 4,7500 | 0,25000
Toplam | 100 | 4,3825 | 0,57015

Katilimcilarin yas degiskenine gore aritmetik ortalamaya dayali olarak EK1 ETA,
EK2_EKA, EK3_ESE, EK4_TYO, EK5_YKA, EK7_TBA, EK9_IHG, EK10_YDD,
AK1_ATU, AK3 DIF, SK4_SKK, AA1_AY ve ES1_TTS alt boyutunda p>0,05 oldugu
i¢in varyanslarin homojenligi sart1 saglanmis bulunmaktadir (Cizelge 5.81). Bu nedenle
ANOVA tablosundaki anlamlilik degerlerine bakilmasi gerekli olmustur (Cizelge 5.82).

Cizelge 5.82 Katilimeilarin EEKPT’ye yonelik tutum puanlarinin yas degiskenine gore
farklilik gosterip gostermedigine iliskin tek yonlii varyans analizi (ANOVA)

sonugclari
Varyansin Kareler sd Kareler = 0
Kaynag Toplam Ortalamasi

EK1 ETA Gruplararasi 2,401 5 0,480 1,915 0,099"
Gruplarigi 23,571 94 0,251
Toplam 25,973 99

EK7 TBA Gruplararasi 4,915 5 0,983 2,725 0,024™
Gruplarigi 33,900 94 0,361
Toplam 38,815 99

AK2 |EA Gruplararasi 2,268 5 0,454 2,449 0,039™
Gruplarigi 17,404 94 0,185
Toplam 19,672 99

AK3_DIF Gruplararasi 9,794 5 1,959 1,944 0,094"
Gruplarigi 94,734 94 1,008
Toplam 104,528 99

AK4 ASA Gruplararasi 3,375 5 0,675 2,359 0,046™
Gruplarigi 26,895 94 0,286
Toplam 30,270 99

SK4 SKK Gruplararasi 2,525 5 0,505 2,384 0,044*
Gruplarigi 19,912 94 0,212
Toplam 22,438 99

AA2_ AGS Gruplararasi 4,241 5 0,848 2,461 0,038™
Gruplarigi 32,394 94 0,345
Toplam 36,634 99

* Ortalamalar aras1 fark 0,05<p<0,10 araliginda olup, sinirda anlamli farklilik vardir.
™ Ortalamalar aras1 fark p<0,05 diizeyinde olup, anlamli farklilik vardir.
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ANOVA analizi sonuglarina gore yas degiskeni ile EEKPT’ye iligkin tutum &lgeginin
EK7_TBA, AK2_IEA, AK4_ASA, SK4_SKK ve AA2_AGS alt boyutlarinda istatistiksel
olarak anlamli farklarin oldugu tespit edilmistir (Cizelge 5.82). Analizde p= 0,024, 0,039,
0,046, 0,044 ve 0,038; p<.05 oldugu i¢in Hek7, Hak2, Haka, Hska Ve Haa2, hipotezleri kabul
edilmistir. Ayrica yas degiskenine gore EEKPT’ye iligskin tutum 6lgeginin EK1_ETA ve
AK3 DIF alt boyutlarinda smirda anlamli fark oldugu sonucuna ulasilmistir (Cizelge
5.82). Bu alt boyutlar i¢in p degerleri sirasiyla 0,099 ve 0,094 olarak saptanmis olup,
0,05<p<0,10 araliginda oldugu i¢in Heki ve Haks hipotezleri kabul edilmistir. Yas
degiskenine gore EEKPT’ye iliskin tutum 6l¢eginin EK2_EKA, EK3_ESE, EK4 _TYO,
EK5_YKA, EK6_YKD, EK8 SGA, EK9 IHG, EK10_YDD, AK1 _ATU, SK1_STA,
SK2_KTA, SK3_STS, AA1_AY, ES1 _TTS ve ES2 VUS alt boyutlarinda istatistiksel
yonden anlaml bir farklilik olmadig: tespit edilmistir. Bu nedenle p>0,10 oldugu i¢in
Hekz, Hexs, Heks, Heks, Heks, Hexs, Heko, Hekio, Haki, Hski, Hsk2, Hsks, Haa1, Hes1 ve

Hes2 hipotezleri reddedilmistir.

Tek yonlii varyans analizi, gruplar arasinda fark olup olmadigi konusunda bilgi vermesine
ragmen, s6z konusu farkin hangi gruplardan kaynaklandigini belirlemeye imkan
vermemektedir. Gruplar arasindaki farklilasmanin kaynagini tespit etmek amaciyla ¢oklu
karsilastirma (Post-hoc) testlerinin yapilmasi gerekmektedir (Cevahir 2020). Bu amagla
arastirmada Tukey HSD ve Bonferroni testleri kullanilmig ve yapilan testlerin anlaml

sonuglar1 agagida sunulmustur (Cizelge 5.83).

Cizelge 5.83 Katilimcilarin EEKPT’ye yonelik tutum puanlarinin yas degiskenine gore
hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek tizere uygulanan Post-hoc
testi sonuglar1 (Tukey HSD ve Bonferroni testleri)

Coklu Karsilastirma Testleri
< <. Ortalama Standart

Bagimh Degisken Farki Hata p
25-34 0,60938" 021232 0,055
K7 TBA Tukey HSD 18-24 4554 0,64479" 0,21583 0,041
- Bonferron 1804 25-34 0,60938" 021232 0,076
4554 064479 0,21583 0,054
Ak IEA | TUkey HSD 18-24 4554 044792 0,15465 0,052
- Bonferroni 18-24 4554 044792 0,15465 0,070
35-44 048380 0,16876 0,056
AKA ASA Tukey HSD 18-24 4554 0,56083" 0,19224 0,049
— Eonferron 1804 35-44 048380 0.16876 0,077
4554 0,56083" 0,19224 0,066
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Cizelge 5.83 Katilimcilarin EEKPT’ye yonelik tutum puanlarinin yas degiskenine gore
hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek iizere uygulanan Post-hoc
testi sonuglart (Tukey HSD ve Bonferroni testleri) (devam)

Coklu Karsilastirma Testleri
o .. Ortalama Standart
Bagimh Degisken Farki Hata p
Tukey HSD 18-24 45-54 0,46042 0,16541 0,069"
SK4_SKK - "
- Bonferroni 18-24 45-54 0,46042 0,16541 0,098
Tukey HSD 18-24 35-44 0,59259 0,18521 0,022
AA2_AGS - —
- Bonferroni 18-24 35-44 0,59259 0,18521 0,028

* Ortalamalar arasi fark 0,05<p<0,10 araliginda olup, sinirda anlamli farklilik vardir.
™ Ortalamalar aras1 fark p<0,05 diizeyinde olup, anlaml1 farklilik vardir.

Katilimcilarin EEKPT’ye yonelik tutum puanlarinin yas degiskenine gore hangi gruplar
arasinda farklilastigi, ANOVA analizi sonrasi yapilan Post-hoc Tukey HSD ve
Bonferroni testleri sonucunda belirlenmistir (Cizelge 5.83). Analiz sonuglarina gore
Tukey HSD testi, EK7_TBA tutum puaninin yas gruplarina gore anlamli 6lgtide farklilik
gosterdigini ortaya koymaktadir. Ozellikle 18-24 ile 45-54 yas gruplar1 arasinda p<0,05
oldugu i¢in (p=0,041), istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur. EK7_TBA tutum
puani diizeyinde 18-24 ile 25-34 yas gruplar1 arasinda bir fark bulunmakta olup, bu fark
0,05<p<0,10 araliginda oldugu i¢in (p= 0,055) sinirda anlamlilik olarak kabul edilen,
diisiik (zayif) diizeydeki anlamlilig1 ifade etmektedir. 18-24 yas arasi grubu, EK7_TBA
tutum puanlari agisindan daha yiiksek bir seviyeye sahiptir. Bu grup, 25-34 yas arasi
katilimcilardan anlamli olarak daha yiiksek puanlar almistir. Bonferroni testine gore,
EK7 TBA tutum puani diizeyinde 18-24 ile 25-34 ve 45-54 yas gruplari arasinda fark
oldugu saptanmis olup, s6z konusu farklar 0,05<p<0,10 araliginda oldugu igin (p= 0,76,
p= 0,54), diisiik (zayif) diizeyde anlamli (sinirda anlamlilik) olarak degerlendirilmistir.

Diger yas gruplari arasinda ise anlaml bir fark tespit edilememistir.

Tukey HSD ve Bonferroni testleri ile AK2_IEA tutum puani da yas gruplarina gore
anlamli bir farklilik gostermektedir. 18-24 ile 45-54 yas gruplar1 arasinda ortalamalar
arasi fark 0,05<p<0,10 araliginda oldugu i¢in (p= 0,052, p=0,070), diisiik (zayif) diizeyde
anlamlidir (sinirda anlamlilik). Buna karsin 18-24 yas arast grubun AKZ2_IEA tutum
puani diizeyi daha yiiksektir ve en diisiik diizeyde olan 45-54 yas arasi katilimcilardan
tutum puanlart anlamli olarak yiiksek diizeyde tespit edilmistir. Diger gruplar arasinda

anlaml bir fark bulunmamistir. Tukey HSD testine gore AK4 ASA tutum puani, yas
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gruplarina gore anlamli bir farklilik gostermektedir. 18-24 ile 45-54 yas gruplari arasinda
p<0,05 oldugu i¢in (p=0,049) istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir. 18-24 yas arasi
grubun AK4 ASA tutum puani diizeyi daha yiiksektir ve en diislik diizeyde olan 45-54
yas arasi katilimcilardan tutum puanlar1 anlamli olarak yiiksek diizeyde tespit edilmistir.
AK4 ASA tutum puani diizeyinde 18-24 ile 35-44 yas gruplar1 arasinda fark vardir ve
ortalamalar aras1 fark 0,05<p<0,10 araliginda oldugu i¢in (p= 0,056) diisiik (zayif)
diizeyde anlamlidir (sinirda anlamlilik). 18-24 yas arasi grubun AK4 ASA tutum puani
diizeyi daha yiiksektir ve diisiik diizeyde olan 35-44 yas aras1 katilimcilardan tutum
puanlar1 anlamli olarak yiiksek diizeyde tespit edilmistir. Bonferroni testine gore
AK4 ASA tutum puani diizeyinde 18-24 ile 35-44 ve 45-54 yas gruplari arasinda fark
vardir ve ortalamalar arasi fark 0,05<p<0,10 araliginda oldugu i¢in (p= 0,077, p= 0,066)
diisiik (zayif) diizeyde anlamlidir (sinirda anlamlilik). Diger gruplar arasinda ise anlamli

bir farklilik yoktur.

Tukey HSD ve Bonferroni testlerine gore SK4 SKK tutum puani yas gruplarina gore
anlamli bir farklilik gostermektedir. 18-24 ile 45-54 yas gruplar1 arasinda ortalamalar
aras1 fark 0,05<p<0,10 araliginda oldugu i¢in (p= 0,069, p= 0,098) diisiik (zay1f) diizeyde
anlamlidir (sinirda anlamlilik). 18-24 yas arasi grubun SK4 SKK tutum puani diizeyi
daha ytiksektir ve en diislik diizeyde olan 45-54 yas arasi katilimcilardan tutum puanlari
anlaml olarak yiiksek diizeyde tespit edilmistir. Diger gruplar arasinda anlamli bir fark
yoktur. Tukey HSD ve Bonferroni testlerine gére AA2 AGS tutum puani yas gruplarina
gore anlaml bir farklilik gostermektedir. 18-24 ile 35-44 yag gruplart arasinda p<0,05
oldugu i¢in (p= 0,022, p= 0,028) istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir. 18-24 yas
arast grubun AA2 AGS tutum puani diizeyi daha yiiksektir ve en diisiik diizeyde olan 35-
44 yas aras1 katilimcilardan tutum puanlart anlamli olarak yiiksek diizeyde tespit
edilmistir. Diger gruplar arasinda anlaml bir fark yoktur. Cizelge 5.81 incelendiginde;
yas degiskenine gore EK6_YKD, EK8_SGA, AK2_IEA, AK4_ASA, SK1_STA,
SK2 KTA, SK3 STS, AA2 AGS ve ES2 VUS alt boyutunda ise p<0,05 oldugu i¢in
varyanslarin homojenligi sarti saglanmamigtir. Bu nedenle Welch testinin anlamlilik

degerlerine bakilmistir (Cizelge 5.84).
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Cizelge 5.84 Katilimcilarin EEKPT’ye yonelik tutum puanlarinin yas degiskenine gore
farklilik gosterip gostermedigine iliskin Welch testi sonuglari

Istatistik? sd1 sd2 p
EK6_YKD 1,613 5 22,543 0,197
EK8_SGA 2,999 5 21,538 0,033™
AK2_IEA 7,627 5 24,903 0,000™
AK4_ASA 4,769 5 17,538 0,006™
SK2_KTA 0,913 5 17,248 0,496
AA2_AGS 3,700 5 21,937 0,014™
ES2_VUS 1,607 5 19,926 0,204
& Asimptotik F dagilimi

™ Ortalamalar arasi fark p<0,05 diizeyinde olup, anlaml1 farklilik vardir.

Welch testi analizi ile yas degiskenine gére EEKPT ye iliskin tutum 6lgeginin EK8 SGA,
AK2 IEA, AK4 ASA ve AA2 AGS alt boyutlarinda istatistiksel olarak anlamli fark
oldugu sonucuna ulagilmistir (Cizelge 5.84). Analiz sonucunda p degerleri sirasiyla
0,033, 0,000, 0,006 ve 0,014 olarak hesaplanmis ve p<0,05 oldugu i¢in Heks, Hak2, Haka4
ve Haa2 hipotezleri kabul edilmistir. EK6_YKD, SK2_KTA ve ES2_VUS alt
boyutlarinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik goriilmemektedir (Cizelge 5.84).

Analize gore p>0,10 oldugu i¢in Heke, Hskz ve Hesz hipotezleri reddedilir.

Welch analizi gruplarin birbirinden farkli olup olmadigi konusunda bilgi vermesine
ragmen, bu farkin hangi gruplar arasinda ortaya ¢iktigini belirlemez. Arastirmada gruplar
arasindaki birbirinden farklilasmanin kaynagini tespit etmek amaciyla Post-hoc
testlerinden varyanslarin esit olmadigi durumlarda kullanilan Dunnett T3 testi

uygulanmis ve elde edilen sonuglar asagida sunulmustur (Cizelge 5.85).

155



Cizelge 5.85 Katilimcilarin EEKPT’ye yonelik tutum puanlarinin yas degiskenine gore
hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek tizere uygulanan Post-hoc
testi sonuglarr (Dunnett T3)

Coklu Karsilastirma Testleri
- <. Ortalama Standart
Bagimh Degisken Farki Hata p
AK2_IEA Dunnett T3 18-24 45-54 0,44792 0,15465 0,052"
18-24 35-44 0,48380 0,16876 0,056"
AK4_ASA Dunnett T3 18-24 45-54 0,56083 0,19224 0,049™
18-24 55-64 0,35272 0,12115 0,086
18-24 35-44 0,59259 0,16833 0,016™
AA2_AGS Dunnett T3 =
- 18-24 45-54 0,53333 0,17943 0,086

* Ortalamalar aras1 fark 0,05<p<0,10 araliginda olup, simirda anlamli farklilik vardir.

™ Ortalamalar aras1 fark p<0,05 diizeyinde olup, anlaml farklilik vardir.

Not: EK8 SGA yas degiskeni bilgilerine gore anlamli bir farklilik gostermedi. Welch testi yas gruplart
arasindaki farkliliklar yansitsa da Tukey ve Bonferroni testleri bu farkliliklar1 yansitmadi. Islevsel
olarak yas grubu arasinda anlamli bir farklilik yoktur.

Katilimcilarin EEKPT’ye yonelik tutum puanlarinin yas degiskenine gore hangi gruplar
arasinda farklilastigi, Welch testi sonrasi yapilan Post-hoc Dunnett T3 testleri sonucunda
belirlenmistir (Cizelge 5.85). Bu analiz sonucunda Dunnett T3 testine gére AK2 IEA
tutum puani diizeyinde 18-24 ile 45-54 yas gruplari arasinda fark vardir ve ortalamalar
arasi fark 0,05<p<0,10 araliginda oldugu i¢in (p= 0,052) diisiik (zay1f) diizeyde anlamlidir
(sinirda anlamlilik). 18-24 yas aras1 grubun AK2 IEA tutum puani diizeyi daha ytiksektir
ve en diislik diizeyde olan 45-54 yas aras1 katilimcilardan tutum puanlar1 anlamli olarak

yiiksek diizeyde tespit edilmistir. Diger gruplar arasinda anlamli bir fark yoktur.

Dunnett T3 testine gore AK4 ASA tutum puani yas gruplarina gore anlamli bir farklilik
gostermektedir. 18-24 ile 35-44 yas gruplari arasinda ortalamalar aras1 fark 0,05<p<0,10
araliginda oldugu i¢in (p= 0,056) diisiik (zay1f) diizeyde anlamhidir (sinirda anlamlilik).
18-24 yas aras1 grubun AK4 ASA tutum puani diizeyi daha yiiksektir ve diislik diizeyde
olan 35-44 yas arasi katilimcilardan tutum puanlari anlamli olarak yiiksek diizeyde tespit
edilmistir. AK4 ASA tutum puani diizeyinde 18-24 ile 45-54 yas gruplar1 arasinda
ortalamalar aras1 fark p<0,05 oldugu i¢in (p= 0,049) istatistiksel olarak anlamli bir fark
vardir. 18-24 yas aras1 grubun AK4_ASA tutum puani diizeyi daha yiiksektir ve en diisiik
diizeyde olan 45-54 yas arast katilimcilardan tutum puanlar1 anlamli olarak yiiksek
diizeyde tespit edilmistir. AK4 ASA tutum puani diizeyinde 18-24 ile 55-64 yas gruplari

arasinda fark vardir ve ortalamalar aras1 fark 0,05<p<0,10 araliginda oldugu i¢in (p=
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0,086) diisiik (zayif) diizeyde anlamlidir (sinirda anlamlilik). 18-24 yas arasi grubun
AK4 ASA tutum puani diizeyi daha yiiksektir ve diisiik diizeyde olan 55-64 yas arasi
katilimcilardan tutum puanlar1 anlamli olarak yliksek diizeyde oldugu saptanmaistir. Diger

gruplar arasinda anlamli bir farkliligin olmadig: belirlenmistir.

Dunnett T3 testine gore AA2 AGS tutum puani yas gruplarina gore anlamli bir farklilik
gostermektedir. 18-24 ile 35-44 yas gruplar arasinda p<0,05 oldugu i¢in (p= 0,016)
istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir. 18-24 yas aras1 grubun AA2 AGS tutum puani
diizeyi daha yiiksektir ve en diislik diizeyde olan 35-44 yas aras1 katilimcilardan tutum
puanlart anlaml olarak yiiksek diizeyde tespit edilmistir. 18-24 ile 45-54 yas gruplari
arasinda ortalamalar aras1 fark 0,05<p<0,10 araliginda oldugu i¢in (p= 0,086) diisiik
(zay1f) diizeyde anlamlidir (sinirda anlamlilik). 18-24 yas arasi grubun AA2 AGS tutum
puani diizeyi daha yiiksektir ve diisiik diizeyde olan 45-54 yas aras1 katilimcilardan tutum
puanlar1 anlamli olarak yiiksek diizeyde oldugu ve diger gruplar arasinda ise anlamli bir

farkliligin olmadig tespit edilmistir.

Calismada egitim durumu degiskeninde varyanslarin esitligi varsayimini kontrol etmek
icin varyanslarin homojenligi testi yapilmis, elde edilen analiz sonuglar1 asagida

verilmistir (Cizelge 5.86):

Cizelge 5.86 Katilimcilarin EEKPT’ye iligkin varyanslarin egitim durumu degiskenine
gore esit olup olmadigini gdsteren sonuglar

Varyanslarin Homojenligi Testi

Egitim -
N X S Levene
Durumu istatistigi sd1 | sd2 p
Ogrenci | 12 | 4,4167 | 0,32567
Lisans 41 44024 | 0,56147 Aritmetik
Ek1 ETA | Yiksek | o) | 43235 | 054540 | Oftalamaya 1,946 3 | 97 | 0127
- lisans dayali

Doktora 14 | 4,6071 | 0,34965 olarak
Toplam 101 | 4,4059 | 0,50972
Ogrenci 12 | 4,3750 | 0,52764

Lisans 41 45976 | 0,52701 Aritmetik
Ek2 EKA | Yiksek | )| 4 4g53 | 052023 | Ortalamaya | giq 3 | 97 | 0132
- lisans dayali

Doktora 14 | 4,0714 | 0,78095 olarak
Toplam 101 | 4,4604 | 0,58602
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Cizelge 5.86 Katilimcilarin EEKPT ye iliskin varyanslarin egitim durumu degiskenine
gore esit olup olmadigint gésteren sonuglar (devam)

Varyanslarin Homojenligi Testi

Egitim -
N X S Levene
Durumu istatistigi sdi | sd2 p
Ogrenci | 12 | 4,3833 | 0,71074
Lisans 41 | 4,1463 | 0,57101 | Aritmetik
EK3 ESE | Luksek [ 54 |4 1588 | 061057 | Ortalamaya 0,211 3 | 97 | 0,889

lisans dayali
Doktora 14 | 4,3143 | 0,53039 olarak
Toplam 101 | 4,2020 | 0,59430

Ogrenci 12 | 4,3333 | 0,57735
Lisans 41 | 4,1463 | 0,80811 Aritmetik

Eka Tvo | Yiksek | o) 1 49647 | 078079 | OMAlAMaya |, 6s 3 | 97 | 0,076
lisans dayali
Doktora 14 | 4,5000 | 0,55470 olarak
Toplam 101 | 4,2574 | 0,74369
Ogrenci 12 | 4,6667 | 0,56854
Lisans 41 | 4,4553 | 0,52045 Aritmetik

EK5_YKA | Yiksek | 50 | 41863 | 060723 | OMtBlAMaya | ag50 | 3| 97 | 0015
lisans dayali

Doktora 14 | 4,2857 | 0,77191 olarak
Toplam 101 | 4,3663 | 0,63858

Ogrenci 12 | 4,3333 | 0,58603
Lisans 41 | 4,2114 | 0,67805 | Aritmetik
Yiiksek ortalamaya
EK6_YKD | lisans amy di . dayali
Doktora 14 | 4,2381 | 0,57629 olarak
Toplam 101 | 4,2112 | 0,61954

0,127 3 | 97 | 0,944

Ogrenci 12 | 4,6042 | 0,36084

Lisans 41 | 4,2195 | 0,57607 Aritmetik
EK7 TBA | Yiksek | o) | 30485 | 0ge224 | OMBIAMAYA | 44g 3 | 97 | 0233
- lisans dayali

Doktora 14 | 4,1250 | 0,65596 olarak
Toplam 101 | 4,1609 | 0,62308

Ogrenci 12 | 4,6111 | 0,34329
Lisans 41 | 4,4715 | 0,54760 | Aritmetik
Yiiksek ortalamaya
EK8_SGA | lisans 34| 42157 | 067111 | 7 g oy
Doktora 14 | 4,4524 | 0,56398 olarak
Toplam 101 | 4,3993 | 0,58504

1,952 3 | 97 | 0,126

Ogrenci 12 | 4,7778 | 0,41030
Lisans 41 | 45041 | 0,54325 | Aritmetik
Yiiksek ortalamaya
EK9 [HG | lisans 34 | 43333 | 065649 dayali
Doktora 14 | 4,6190 | 0,46881 olarak
Toplam 101 | 4,4950 | 0,57274

1,089 3 | 97 | 0,357

Ogrenci 12 | 4,6667 | 0,30773
Lisans 41 | 4,6159 | 0,37955 | Aritmetik
S_{'uksek 34 | 44265 | 052775 ortalamaya
lisans dayali
Doktora 14 | 4,6429 | 0,28947 olarak
Toplam 101 | 4,5619 | 0,42486

EK10 YDD 2,937 3 | 97 | 0,037
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Cizelge 5.86 Katilimcilarin EEKPT ye iliskin varyanslarin egitim durumu degiskenine
gore esit olup olmadigini gosteren sonuglar (devam)

Varyanslarin Homojenligi Testi

Egitim N X S Levene
Durumu istatistigi sdi | sd2 p
Ogrenci 12 | 45417 | 0,47474
Lisans 41 | 4,6037 | 0,38314 | Aritmetik
AKLATU | Yiksek o)1 5662 | 048190 | OrAlamaya 0,886 3 | 97 | 0451
= lisans dayali
Doktora 14 | 4,6786 | 0,34570 olarak
Toplam 101 | 4,5941 | 0,42109
Ogrenci 12 | 4,7361 | 0,19408
Lisans 41 | 4,5000 | 0,46398 | Aritmetik
AK2_IEA I‘.{“ksek 34 | 44069 | 047353 | OMAAMAYa | 5905 | 5| g7 | 0039
isans dayal1
Doktora 14 | 4,6310 | 0,39860 olarak
Toplam 101 | 4,5149 | 0,44353
Ogrenci 12 | 3,9583 | 0,86493
Lisans 41 | 3,4634 | 1,11462 | Aritmetik
AK3 DIF I‘.(“ksek 34 | 37059 | 0,92210 | OM@AMaYa | a5 | g | g7 | 0477
isans dayali
Doktora 14 | 3,3929 | 1,11249 olarak
Toplam 101 | 3,5941 | 1,02643
Ogrenci 12 | 4,7833 | 0,24802
Lisans 41 | 4,4927 | 0,47560 | Aritmetik
AK4 ASA l‘.(“ksek 34 | 42176 | 0,63507 | OMAAMAYa | a5 g | 97 | 0,016
isans dayali

Doktora 14 | 4,5000 | 0,55331 olarak
Toplam 101 | 4,4356 | 0,55020

Ogrenci 12 | 4,8889 | 0,29588
Lisans 41 | 4,7236 | 0,36441 | Aritmetik
Yiiksek ortalamaya
SK1_STA | lisans 34 | 46078 | 0,53479 dayali
Doktora 14 | 4,8333 | 0,44817 olarak
Toplam 101 | 4,7195 | 0,43902

4,184 3 | 97 | 0,008

Ogrenci 12 | 4,6389 | 0,43712

Lisans 41 | 4,6829 | 0,45917 Aritmetik
SK2 KTA | Yiksek 1 5/ | 3431 | 06597 | OMfAlaMaya | 4 g0 3 | 97 | 0012
- lisans dayali

Doktora 14 | 45714 | 0,59094 olarak
Toplam 101 | 4,5479 | 0,56290

Ogrenci 12 | 4,3750 | 0,88227
Lisans 41 | 4,3902 | 0,77065 | Aritmetik
Yiiksek ortalamaya
SK3 _STS | lisans 34 | 43529 | 063400 dayali
Doktora 14 | 45714 | 0,73005 olarak
Toplam 101 | 4,4010 | 0,72808

0,424 3 | 97 | 0,736

Ogrenci 12 | 4,8333 | 0,30773
Lisans 41 | 4,6707 | 0,37266 Aritmetik
Yiiksek ortalamaya
SK4 _SKK | lisans 34 | 43971 | 0,55089 dayali
Doktora 14 | 4,5357 | 0,53581 olarak
Toplam 101 | 4,5792 | 0,47557

2,809 3 | 97 | 0,044
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Cizelge 5.86 Katilimcilarin EEKPT ye iliskin varyanslarin egitim durumu degiskenine

gore esit olup olmadigin1 gésteren sonuglar (devam)

Egitim ) Varyanslarin Homojenligi Testi
Durumu N X S Levene sdi | sd2 p
Istatistigi
Ogrenci 12 4,7222 | 0,27422
Lisans 41 | 4,5501 | 0,48810 Aritmetik
AAL_AY | Yiksek |5y | 43660 | 050551 | Ortalamaya 1,008 3 | 97 | 0,393
- lisans dayali
Doktora 14 | 4,4603 | 0,60992 olarak
Toplam 101 | 4,4961 | 0,49952
Ogrenci 12 4,6389 | 0,43712
Lisans 41 | 4,2520 | 0,59526 Aritmetik
AA2 AGS I‘.{“ksek 34 | 41078 | 063045 | OMtAlAmaya | 5045 | 3| g7 | 0423
isans dayal1
Doktora 14 | 4,3333 | 0,58471 olarak
Toplam 101 | 4,2607 | 0,60664
Ogrenci 12 | 4,4643 | 0,55202
Lisans 41 | 4,5366 | 0,45037 Aritmetik
Es1 TTs | Yuksek | 5) | 40479 | 072614 | OBIAMAYA | 5616 | 5 | 97 | 0034
- lisans dayali
Doktora 14 | 4,5204 | 0,39066 olarak
Toplam 101 | 4,4286 | 0,57071
Ogrenci 12 | 4,5000 | 0,51124
Lisans 41 | 4,4756 | 0,52680 Aritmetik
Es2 vus | Yiksek |5, | 40130 | 060657 | OMBIAMAYA | haes | 3 | 97 | 0,765
- lisans dayal
Doktora 14 | 4,4286 | 0,59184 olarak
Toplam 101 | 4,3837 | 0,56741

Egitim durumu degiskenine gore aritmetik ortalamaya dayali olarak EK1 ETA,
EK2_EKA, EK3_ESE, EK4 _TYO, EK6_YKD, EK7_TBA, EK8 SGA, EK9 IHG,
AKI1 ATU, AK3 DIF, SK3 STS, AA1_AY, AA2 AGS ve ES2 VUS alt boyutunda

p>0,05 oldugu i¢in varyanslarin homojenligi sart1 saglanmstir (Cizelge 5.86). Bu nedenle
ANOVA tablosundaki anlamlilik degerlerine bakilmistir (Cizelge 5.87).

Cizelge 5.87 Katilimcilarin EEKPT’ye yonelik tutum puanlarinin egitim durumu
degiskenine gore farklilik gosterip gostermedigine iliskin tek yonlii varyans

analizi (ANOVA) sonuglari

Varyansin Kareler sd Kareler = D
Kaynag Toplam Ortalamasi
EK2_EKA Gruplararasi 2,998 3 0,999 3,093 0,031
Gruplarigi 31,343 97 0,323
Toplam 34,342 100
EK5_YKA Gruplararasi 2,600 3 0,867 2,202 0,093™
Gruplarigi 38,179 97 0,394
Toplam 40,779 100

160



Cizelge 5.87 Katilimcilarin EEKPT’ye yonelik tutum puanlarinin egitim durumu
degiskenine gore farklilik gosterip gostermedigine iliskin tek yonlii
varyans analizi (ANOVA) sonuglari (devam)

Varyansin Kareler sd Kareler = D
Kaynagi Toplam Ortalamasi

EK7 TBA Gruplararasi 4,050 3 1,350 3,766 0,013™
Gruplarici 34,773 97 0,358
Toplam 38,823 100

EK9_1HG Gruplararasi 2,067 3 0,689 2,174 0,096"
Gruplarici 30,736 97 0,317
Toplam 32,803 100

AK4 ASA Gruplararasi 3,258 3 1,086 3,899 0,011
Gruplarici 27,014 97 0,278
Toplam 30,272 100

SK2_KTA Gruplararasi 2,280 3 0,760 2,507 0,063"
Gruplarigi 29,405 97 0,303
Toplam 31,685 100

SK4 SKK Gruplararasi 2,273 3 0,758 3,613 0,016™
Gruplarigi 20,343 97 0,210
Toplam 22,616 100

AA2_AGS Gruplararasi 2,588 3 0,863 2,445 0,069"
Gruplarigi 34,213 97 0,353
Toplam 36,801 100

* Ortalamalar aras1 fark 0,05<p<0,10 araliginda olup, sinirda anlaml farklilik vardr.
™ Ortalamalar arasi fark p<0,05 diizeyinde olup, anlaml farklilik vardir.

Yapilan ANOVA analizi ile egitim durumu degiskenine gére, EEKPT ye iliskin tutum
Olceginin EK7 TBA, AK4 ASA ve SK4 SKK alt boyutlarinda istatistiksel olarak
anlamli farkhliklarin oldugu sonucuna ulasilmistir (Cizelge 5.87). Analiz sonuglarina
gore p degerleri sirasiyla 0,013, 0,011ve 0,016 olarak saptanmis ve p<0,05 oldugu igin
Hek7, Haka ve Hska hipotezleri kabul edilmistir. Egitim durumu degiskenine gore
EEKPT ye iliskin tutum &lgeginin EK5 YKA, EK9 THG, SK2 KTA ve AA2_AGS alt
boyutlarinda sinirda anlamli fark oldugu sonucuna ulasilmistir (Cizelge 5.87). Bu alt
boyutlar i¢in p= 0,093, 0,096, 0,063 ve 0,069 olarak hesaplanmis olup, 0,05<p<0,10
araliginda oldugu i¢in Heks, Heke, Hskz ve Haaz hipotezleri kabul edilmistir. Egitim
durumu degiskenine gére EEKPT’ye iliskin tutum 6l¢eginin EK1_ETA, EK2_EKA,
EK3 ESE, EK4_TYO, EK6_YKD, EK8 SGA, EK10_YDD, AK1 ATU, AK2_IEA,
AK3 DIF, SK1_STA, SK3 STS, AA1_AY, ES1_TTS ve ES2_VUS alt boyutlarinda
istatistiksel olarak anlamli farkliliklar goériilmemektedir (Cizelge 5.87). Bu nedenle
p>0,10 oldugu i¢in Hek1, Hekz, Hexs, Heks, Hexs, Heks, Hekio, Haki, Hake, Haks, Hske,
Hsks, Haa1, Hes1 ve Hesz hipotezleri reddedilmistir. Arastirmada anlamli sonuglar veren
Tukey HSD ve Bonferroni testleri Cizelge 5.88’de gosterilmis olup, sadece anlamli

iligkiler rapor edilmistir.
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Cizelge 5.88 Katilimcilarin EEKPT’ye yonelik tutum puanlarinin egitim durumu
degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek iizere
uygulanan Post-hoc testi sonuglar1 (Tukey HSD ve Bonferroni testleri)

Coklu Karsilastirma Testleri
g .. Ortalama Standart
Bagimh Degisken Farki Hata p
Tukey HSD Ogrenci Yiksek 0,65564 0,20104 0,008"
lisans
EK7_TBA iksel
Bonferroni Ogrenci ”‘;af]es 0,65564 0,20104 0,009*
EK9 [HG | Tukey HSD Ogrenci %Iusl;ffsk 0,44444 0,18901 0,094*
Tukey HSD Ogrenci %ﬁksek 0,56569 0,17720 0,010
1Sans
AK4_ASA iksel
Bonferroni Ogrenci “‘;a;‘; 0,56569 0,17720 0,011
Tukey HSD Lisans ‘i.ﬁksek 0,33979 0,12771 0,044
1Sans
SK2_KTA -
Bonferroni Lisans “‘;af; 0,33979 0,12771 0,055"
Ogrenci | US| 043607 | 015377 0,028
1Sans
Tukey HSD Viksek
Lisans - -0,27367 0,10622 0,055"
SK4_SKK Yiladl
Ogrenci “‘;af; -0,43627 0,15377 0,033™
Bonferroni Viksek
Lisans - -0,27367 0,10622 0,069"
1Sans
o . Yiksek *x
Tukey HSD Ogrenci . 0,53105 0,19942 0,044
lisans
AA2_AGS iksel
Bonferroni Ogrenci “‘;af; 0,53105 0,19942 0,054"

* Ortalamalar aras1 fark 0,05<p<0,10 araliginda olup, sinirda anlaml farklilik vardir.
™ Ortalamalar arasi fark p<0,05 diizeyinde olup, anlamli farklilik vardr.

Katilimcilarin EEKPT’ye yonelik tutum puanlarinin egitim durumu degiskenine gore
hangi gruplar arasinda farklilastigi, ANOVA analizi sonrasi yapilan Post-hoc Tukey HSD
ve Bonferroni testleri sonucunda belirlenmistir (Cizelge 5.88). Bu analiz sonucunda
Tukey HSD testine gére EK7 TBA tutum puani egitim durumu gruplarma gore anlaml
bir farklihk gostermektedir. Ogrenci grubu ile Yiiksek lisans grubu arasinda p degeri
0,001<p<0,0laraliginda oldugu i¢in (p= 0,008) istatistiksel olarak yiiksek diizeyde
anlamli bir fark vardir. Ogrenci grubunun EK7 TBA tutum puani diizeyi daha yiiksektir
ve en diisiik diizeyde olan yiiksek lisans grubu katilimcilardan tutum puanlart anlamli
olarak yiiksek diizeyde tespit edilmistir. Bonferroni testine géore EK7 TBA tutum puani
diizeyinde 6grenci grubu ile yiiksek lisans grubu arasinda fark vardir ve ortalamalar arasi

fark 0,001<p<0,01 araliginda oldugu i¢in (p= 0,009) yiiksek diizeyde anlamlidir. Diger
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gruplar arasinda anlamli bir fark yoktur. Tukey HSD testine gére EK9 IHG tutum puani
egitim durumu gruplarma gore anlamli bir farklihk gdstermektedir. Ogrenci grubu ile
yiiksek lisans grubu arasinda ortalamalar arasi fark 0,05<p<0,10 araliginda oldugu i¢in
(b= 0,094) diisiik (zayif) diizeyde anlamlidir (sinirda anlamlilik). Ogrenci grubunun
EK9 IHG tutum puani diizeyi daha yiiksektir ve en diisiik diizeyde olan yiiksek lisans
grubu katilimcilardan tutum puanlar1 anlamli olarak yiiksek diizeyde tespit edilmistir.
Diger gruplar arasinda anlamli bir fark yoktur. Tukey HSD ve Bonferroni testleri
sonucunda AK4 ASA tutum puani egitim durumu gruplarina gére anlamli bir farklilik
gostermektedir. Ogrenci grubu ile yiiksek lisans grubu arasinda p<0,05 oldugu igin (p=
0,010, p=0,011) istatistiksel olarak anlaml1 bir fark vardir. Ogrenci grubunun AK4_ASA
tutum puani diizeyi daha yiiksektir ve en diisiik diizeyde olan yiiksek lisans grubu
katilimcilardan tutum puanlar1 anlamli olarak yiiksek diizeyde oldugu ve diger gruplar

arasinda anlamli bir farkliligin olmadig1 saptanmustir.

Tukey HSD testine gore SK2 KTA tutum puani egitim durumu gruplarina gore anlamli
bir farklilik gostermektedir. Lisans grubu ile yiiksek lisans grubu arasinda p<0,05 oldugu
icin (p= 0,044) istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir. Lisans grubunun SK2_KTA
tutum puani diizeyi daha yiiksektir ve en diisiik diizeyde olan Yyiiksek lisans grubu
katilimcilardan tutum puanlari anlamli olarak yiiksek dilizeyde tespit edilmistir.
Bonferroni testine gore SK2_KTA tutum puani diizeyinde lisans grubu ile yiiksek lisans
grubu arasinda fark vardir ve ortalamalar aras1 fark 0,05<p<0,10 araliginda oldugu i¢in
(p= 0,055) diisiik (zay1f) diizeyde anlamlidir (sinirda anlamlilik). Diger gruplar arasinda
anlaml bir fark yoktur. Tukey HSD ve Bonferroni testlerine gore SK4 SKK tutum puani
egitim durumu gruplarina gore anlamli bir farklilik gostermektedir. Ogrenci grubu ile
yiiksek lisans grubu arasinda p<0,05 oldugu (p= 0,028, p=0,033) i¢in istatistiksel olarak

anlamli bir fark bulunmaktadir.

Ogrenci grubunun SK4 SKK tutum puani diizeyi daha yiiksektir ve en diisiik diizeyde
olan yiiksek lisans grubu katilimcilardan tutum puanlar1 anlamli olarak yiiksek diizeyde
tespit edilmistir. SK4 SKK tutum puani diizeyinde lisans grubu ile yiiksek lisans grubu
arasinda fark vardir ve ortalamalar aras1 fark 0,05<p<0,10 araliginda oldugu i¢in (p=

0,055, p=0,069) diisiik (zayif) diizeyde anlamlidir (sinirda anlamlilik). Lisans grubunun
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SK4 SKK tutum puani diizeyi daha yiiksektir ve diisiik diizeyde olan yiiksek lisans grubu
katilimcilardan tutum puanlart anlamli olarak yiiksek diizeyde tespit edilmistir. Diger
gruplar arasinda anlamli bir fark yoktur. Tukey HSD testine gére AA2 AGS tutum puani
egitim durumu gruplarina gore anlamli bir farklilik gostermektedir. Ogrenci grubu ile
yiiksek lisans grubu arasinda p<0,05 oldugu i¢in (p= 0,044) istatistiksel olarak anlaml
bir fark vardir. Ogrenci grubunun AA2_AGS tutum puani diizeyi daha yiiksektir ve en
diisiik diizeyde olan Yiiksek lisans grubu katilimcilardan tutum puanlari anlamli olarak
yiiksek diizeyde tespit edilmistir. Bonferroni testine goére AA2 AGS tutum puani
diizeyinde 6grenci grubu ile yiiksek lisans grubu arasinda fark vardir ve ortalamalar arasi
fark 0,05<p<0,10 araliginda oldugu i¢in (p= 0,054) diisiikk (zayif) diizeyde anlamlidir
(sinirda anlamlilik). Diger gruplar arasinda anlamli bir fark yoktur. Cizelge 5.86
incelendiginde egitim durumu degiskenine gore EK5_YKA, EK10_YDD, AK2_IEA,
AK4_ASA, SK1_STA, SK2_KTA, SK4_SKK ve ES1_TTS alt boyutunda ise p<0,05
oldugu i¢in varyanslarin homojenligi sarti saglanmamistir. Bu nedenle Welch testinin

anlamlilik degerlerine bakilmistir (Cizelge 5.89).

Cizelge 5.89 Katilimcilarin EEKPT’ye yonelik tutum puanlarinin egitim durumu
degiskenine gore farklilik gosterip gostermedigine iliskin Welch testi

sonugclari
Istatistik® sd1 sd2 p
EK5_YKA 2,113 3 32,119 0,118
EK10_YDD 1,485 3 37,018 0,234
AK2_IEA 4,370 3 40,629 0,009™
AK4_ASA 6,636 3 38,648 0,001™
SK1 _STA 1,845 3 34,864 0,157
SK2_KTA 2,120 3 33,504 0,116
SK4_SKK 3,900 3 34,219 0,017™
ES1_TTS 1,373 3 34,095 0,268
2 Asimptotik F dagilimi

* Ortalamalar aras1 fark 0,05<p<0,10 araliginda olup, smirda anlamh farklilik vardir.
™ Ortalamalar aras1 fark p<0,05 diizeyinde olup, anlaml farklilik vardir.

Welch testi ile egitim durumu degiskenine gére EEKPT’ye iligkin tutum 6lgeginin
AK2_IEA, AK4_ASA ve SK4_SKK alt boyutlarinda istatistiksel olarak anlamli fark
oldugu sonucuna ulasilmistir (Cizelge 5.89). Yapilan analize gore sirasi ile p= 0,009,
0,001 ve 0,017; p<0,05 oldugu i¢in Hak2, Haka ve Hska hipotezleri kabul edilir.
EK5_YKA, EK10_YDD, SK1_STA, SK2_KTA ve ES1 TTS alt boyutlarinda
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istatistiksel olarak anlamli bir farklilik goriilmemektedir (Cizelge 5.89). Bu nedenle
p>0,10 oldugu i¢in Heks, Hek1o, Hsk1 Ve Hes: hipotezleri reddedilir. Arastirmada Dunnett

T3 testi yapilmis ve elde edilen sonuglar asagida sunulmustur (Cizelge 5.90).

Cizelge 5.90 Katilimcilarin EEKPT’ye yonelik tutum puanlarinin egitim durumu
degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek {izere
uygulanan Post-hoc testi sonuglari (Dunnett T3)

Coklu Karsilastirma Testleri
o o Ortalama Standart
Bagimlh Degisken Farki Hata p
Lisans 0,23611 0,09160 0,076"
AK2_IEA Dunnett T3 Ogrenci Y.uksek 0,32925 0,00866 0,010
lisans
Lisans 0,29065 0,10317 0,045™
AK4 ASA Dunnett T3 Og i Yiiksek
. pronet wse 0,56569 0,13034 0,001
lisans
Ogrenci ‘il‘;l;zk -0,43627 0,12968 0,011
SK4_SKK Dunnett T3 Yiksok
Lisans I;aiz -0,27367 0,11096 0,095"

* Ortalamalar aras: fark 0,05<p<0,10 araliginda olup, sinirda anlaml farklilik vardir.
™ Ortalamalar arasi fark p<0,05 diizeyinde olup, anlaml1 farklilik vardir.

Katilimcilarin EEKPT’ye yonelik tutum puanlarmin egitim durumu degiskenine gore
hangi gruplar arasinda farklilagtigi, Welch testi sonrasi yapilan Post-hoc Dunnett T3
testleri sonucunda belirlenmistir (Cizelge 5.90). Bu analiz sonucunda Dunnett T3 testine
gore AK2 IEA tutum puani diizeyinde 6grenci ile lisans grubu arasinda fark vardir ve
ortalamalar aras1 fark 0,05<p<0,10 araliginda oldugu icin (p= 0,076) diisiik (zay1f)
diizeyde anlamlidir (sinirda anlamlilik). Ogrenci grubunun AK2_IEA tutum puani diizeyi
daha ytiksektir ve diisiik diizeyde olan lisans grubu katilimcilardan tutum puanlari anlaml
olarak yiiksek diizeyde oldugu bulunmustur. AK2_IEA tutum puani diizeyinde 6grenci
ile yiiksek lisans grubu ortalamalar aras1 fark p<0,05 oldugu i¢in (p= 0,010) istatistiksel
olarak anlamli bir fark vardir. Ogrenci grubunun AK2 IEA tutum puani diizeyi daha
yiiksektir ve en diisiik diizeyde olan yiiksek lisans grubu katilimcilardan tutum puanlar
anlamli olarak yiiksek diizeyde bulundugu ve diger gruplar arasinda ise anlamli bir

farkliligin olmadigi ortaya Konulmustur.
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Dunnett T3 testine gore AK4 ASA tutum puani diizeyinde dgrenci ile lisans ve Yiiksek
lisans gruplar1 arasinda ortalamalar arasi fark p<0,05 oldugu i¢in (p= 0,045 ve p= 0,001)
istatistiksel olarak anlaml1 bir fark vardir. Ogrenci grubunun AK4 ASA tutum puani
diizeyi daha yiiksektir ve en diisiik diizeyde olan Yyiiksek lisans ve diisiik diizeyde olan
lisans grubu katilimcilardan tutum puanlari anlamli olarak yiiksek diizeyde tespit
edilmistir. Diger gruplar arasinda anlamli bir fark yoktur. Dunnett T3 testine gore
SK4 SKK tutum puani diizeyinde 6grenci ile yiiksek lisans gruplari arasinda ortalamalar
arast fark p<0,05 oldugu icin (p= 0,011) istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir.
SK4 SKK tutum puani diizeyinde lisans ile yiiksek lisans gruplar1 arasinda fark vardir ve
ortalamalar aras1 fark 0,05<p<0,10 araliginda oldugu i¢in (p= 0,095) diisiikk (zayif)
diizeyde anlamlidir (stnirda anlamlilik). Ogrenci grubunun SK4 SKK tutum puani diizeyi
daha yiiksektir ve diisiik diizeyde olan katilimcilardan tutum puanlari anlamli olarak daha

yiiksek ve diger gruplar arasinda ise anlamli bir farkliligin olmadig: belirlenmistir.

Arastirmada ¢alistigi kurum degiskeninde varyanslarin esitligi varsayimini kontrol etmek
i¢in varyanslarin homojenligi testi yapilmig ve analiz ve degerlendirme sonuglar1 asagida

Ozet olarak sunulmustur (Cizelge 5.91):

Cizelge 5.91 Katilimcilarin EEKPT ye iliskin varyanslarin ¢alistigi kurum degiskenine
gore esit olup olmadigini gdsteren sonuglar

Varyanslarin Homojenligi Testi

Calistig S
N X S Levene
Kurum istatistigi sd: | sd2 p
Universitede

s . 12 | 4,4167 | 0,32567
Ogrenci

Akademisyen | 16 | 4,4844 | 0,38154 Aritmetik
Ozel sektor 47 | 4,4149 | 0,52201 | ortalamaya

EK1 ETA — 2,300 4 93 | 0,065
- Kamu sektori | 21 | 4,3095 | 0,67502 dayali
O olarak
Sivil toplum | |4 1950 | 0,17678
orgutu
Toplam 98 | 4,3980 | 0,51252
Universitede | 15 | 4 3750 | 052764
Ogrenci
f\kademlsyen 16 | 4,3438 | 0,62500 Aritmetik
1 sektd 47 | 4,5319 | 0,61152
EK2 EKA |-Dzel sekior ortalamaya | 4 467 | 4 | 93 | 0,760

Kamu sektori | 21 | 4,5000 | 0,50000 dayali

Al olarak
?lv!! Eoplum 2 | 3,7500 | 0,35355
orgutu

Toplam 98 | 4,4592 | 0,58183
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Cizelge 5.91 Katilimcilarin EEKPT ye iliskin varyanslarin ¢alistigi kurum degiskenine
gore esit olup olmadigin1 gosteren sonuglar (devam)

Calsti Varyanslarin Homojenligi Testi
Kursur% N X S _Levene sdy | sd
_ Istatistigi ! § P
Universitede | 4 | 4 3833 | 0,71074
Ogrenci
Akademisyen | 16 | 4,2750 | 0,50531 | Aritmetik
Ozel sektor 47 | 4,1277 | 0,56171 | ortalamaya
EK3_BSE K amu sektorii | 21 | 4.2381 | 0,65305 |  dayali L1671 4| 9310331
Sivil toplum || 5000 | 0,00000 | ©13"3K
orgutu
Toplam 98 | 4,2082 | 0,58498
Universitede | 4, | 4 3333 | 057735
ogrencl
Akademisyen | 16 | 4,5313 | 0,56181 | Aritmetik
Ozel sektor 47 | 4,1596 | 0,81498 | ortalamaya
EK4_TYO e amu sektora | 21 | 4,1905 | 0,79806 |  dayah 1482 1 4 1 93 10214
Sivil toplum | | 5500 | 070721 | O1"3K
orgutu
Toplam 98 | 4,2449 | 0,74697
Universitede | 1, | 4 6667 | 0,56854
Ogrenci
Akademisyen | 16 | 4,2708 | 0,70152 | Aritmetik
Ozel sektor 47 | 4,3475 | 0,62923 | ortalamaya
EKS_YKA Kamu sekiori | 21 | 4,3651 | 0,57643 |  dayals 1,234 1 4| 93 10,302
Siviltoplum | | 3 4333 | 70711 |  O1"3K
orgutu
Toplam 98 | 4,3673 | 0,62680
Universitede | 45 | 4 3333 | 058603
Ogrenci
Akademisyen | 16 | 4,2292 | 0,56724 | Aritmetik
Ozel sektor 47 | 4,1915 | 0,68717 | ortalamaya
EKE_YKD " amu sektori | 21 | 4.2222 | 0,54092 |  dayals 0990 | 4 | 93 | 0417
Sivil toplum || 3333 | 000000 |  O13"3K
orgutu
Toplam 98 | 4,2245 | 0,61254
Universitede | 1, | 4 6042 | 0,36084
ogrenci
Akademisyen | 16 | 4,0781 | 0,69353 | Aritmetik
Ozel sektor 47 | 4,1223 | 0,53128 | ortalamaya
EK7_TBA Kamu sektorii | 21 | 4,1548 | 0,74781 dayali 3,747 4 93 | 0,007
Sivil toplum |5 | 35500 | 0,00000 | ©'"3
orgutu
Toplam 98 | 4,1633 | 0,61772
Universitede | 15 | 46111 | 0,34329
ogrenci
Akademisyen | 16 | 4,4167 | 0,64979 | Aritmetik
Ozel sektér 47 | 4,3617 | 0,63257 | ortalamaya
EK8_SCA IKamu sektori | 21 | 44127 | 051537 |  dayals 1437 1 4| 9310228
Sivil toplum | 1 1667 | 070711 | O12rK
orgutu
Toplam 98 | 4,4082 | 0,57939
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Cizelge 5.91 Katilimcilarin EEKPT ye iliskin varyanslarin ¢alistigi kurum degiskenine
gore esit olup olmadigint gésteren sonuglar (devam)

Cahstig Varyanslarin Homojenligi Testi
Kulrsulrrg1l N X S Levene sdy | sd
] istatistigi | >t | 5% | P
Universitede | 45 | 4 2778 | 0,41030
ogrenct
Akademisyen | 16 | 4,4375 | 0,70678 | Aritmetik
. Ozel sektor 47 | 4,4255 | 0,62825 | ortalamaya

EK9_IHG - u sektort | 21 | 4.4921 | 0,38900 |  dayals 1452 | 4 | 930,223
Siviltoplum | 14 5000 | 070711 | °lraK
Orgiitii
Toplam 98 | 4,4864 | 0,57669
Universitede | 15 | 4 6667 | 0,30773
Ogrenci
Akademisyen | 16 | 4,5000 | 0,53229 | Aritmetik
Ozel sektdr 47 | 4,5532 | 0,41355 | ortalamaya

EK10 YDg Kamu sektori | 21 | 4,5714 | 0,44118 dayali 1088 4 93 | 0,386
Sivil toplum | 5 |4 500 | g70721 | OlareK
orgutu
Toplam 98 | 45612 | 0,42787
Universitede | 15 | 4 5417 | 047474
Ogrenci
Akademisyen | 16 | 4,6250 | 0,38730 | Aritmetik
Ozel sektor 47 | 4,5745 | 0,40012 | ortalamaya

ARLATY - amu sektorii | 21 | 4,6190 | 0,50385 | dayali 0498 | 4 | 930737
Sivil toplum | 5 | 4 4750 | 01767 | OlaraK
orgutu
Toplam 98 | 4,5842 | 0,42314
Universitede | 45 | 4 7361 | 0,19408
ogrenclt
Akademisyen | 16 | 4,5938 | 0,47908 | Aritmetik
Ozel sektor 47 | 4,4220 | 0,46476 | ortalamaya

AKZ_IEA Kamu sektora | 21 | 4,5159 | 0,46519 dayali 3,230 4 93 | 0,016
Siviltoplum | 5 | 3333 | 023570 | OlaraK
orguti
Toplam 98 | 4,5068 | 0,44639
Universitede | 45 | 3 9583 | 0,86493
ogrenclt
Akademisyen | 16 | 3,3438 | 1,06017 | Aritmetik

AK3_DIF | Ozel sektor 47 | 3,4681 | 1,08550 | ortalamaya
Kamu sektorii | 21 | 4,0000 | 0,75829 |  dayals 2,323 | 4 | 930062
Siviltoplum | 5 15 5000 | 912132 | OlaraK
orgutu
Toplam 98 | 3,6020 | 1,03784
Universitede | 15 | 4 7633 | 0,24802
ogrencl
Akademisyen | 16 | 4,4500 | 0,77115 | Aritmetik

AK4_ASA | Ozel sektor 47 | 4,3830 | 0,52225 | ortalamaya
Kamu sektorii | 21 | 4,4190 | 0,44679 |  dayalr 3,087 | 4 19310020
Sivil toplum | 5 |4 4000 | 0,84853 |  °laraK
Orgiitii
Toplam 98 | 4,4429 | 0,54508
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Cizelge 5.91 Katilimcilarin EEKPT ye iligkin varyanslarin ¢alistigi kurum degiskenine
gore esit olup olmadigint gésteren sonuglar (devam)

Calistig Varyanslarin Homojenligi Testi
Ku:fsu::rg]l N X S Levene sdy | sd
i} Istatistigi ! § P
Universitede | 1, | 4 8889 | 020588
Ogrenci
Akademisyen | 16 | 4,7292 | 0,58650 | Aritmetik
Ozel sektor 47 | 4,7234 | 0,38271 | ortalamaya
SKLSTA K amu sektorii | 21 | 4,6667 | 0,43461 |  dayals 1,602 | 4 | 93 10180
Sivil toplum | 1 6667 | 047140 | Ol7EK
Orgiitii
Toplam 98 | 4,7313 | 0,42180
Universitede | 15 | 4 6389 | 043712
Ogrenci
Akademisyen | 16 | 4,6458 | 0,57695 | Aritmetik
Ozel sektor 47 | 4,5603 | 0,55650 | ortalamaya
SK2_KTA 1M amu sektorii | 21 | 44286 | 0,61593 |  dayals 0,694 | 4 | 93| 0598
Sivil toplum | 5 |4 500 | 070721 |  OlareK
orgutu
Toplam 98 | 4,5544 | 0,55601
Universitede | 1, | 4 3750 | 088227
Ogrenci
Akademisyen | 16 | 4,5625 | 0,81394 | Aritmetik
Ozel sektor 47 | 4,2979 | 0,74206 | ortalamaya
SK3_STS ¢ amu sektorii | 21 | 45000 | 0,59161 |  dayals 0372 | 4 | 930828
Sivil toplum | 5 |4 500 | g70721 | OlareK
orgutu
Toplam 98 | 4,3980 | 0,73555
Universitede | 15 | 4 8333 | 030773
ogrencl
Akademisyen | 16 | 4,5469 | 0,51816 | Aritmetik
SK4_SKK | Ozel sektdr 47 | 45213 | 0,45988 | ortalamaya
Kamu sckiori | 21 | 4,6548 | 0,39903 |  dayali 0982 | 4 | 930421
Sivil toplum | 1 5500 | o,70711 | OlraK
orgutu
Toplam 98 | 4,5867 | 0,45138
Universitede | 15 | 4 7999 | 0,27422
ogrenci
Akademisyen | 16 | 4,5972 | 0,47812 | Aritmetik
AAL AY | Ozelsektor | 47 | 4,4681 | 0,47534 | ortalamaya
Kamu sckiori | 21 | 4,4444 | 051997 |  dayali 1488 | 4 | 9310212
Sivil toplum | 1 5778 | 023570 | OlaraK
orgutu
Toplam 98 | 45113 | 0,46590
Universitede | 15 | 4 6389 | 043712
ogrencl
Akademisyen | 16 | 4,3125 | 0,62620 | Aritmetik
AA2_AGS |Ozel sektdr 47 | 4,1844 | 0,52846 | ortalamaya
Kamu sckiori | 21 | 4,2857 | 0,72484 |  dayali 0708 | 4 | 93 | 0,589
Swiltoplum | 5 | 35000 | 023570 |  Olarak
orgutu
Toplam 98 | 4,2687 | 0,59716
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Cizelge 5.91 Katilimcilarin EEKPT ye iliskin varyanslarin galistigi kurum degiskenine
gore esit olup olmadigini gosteren sonuglar (devam)

Calistig Varyanslarin Homojenligi Testi
Ku:fsu::rg]l N X S Levene sdy | sd
i} Istatistigi ! § P
Universitede | 15 | 4 4643 | 055202
Ogrenci
Akademisyen | 16 | 4,4464 | 0,53165 | Aritmetik
Ozel sektor 47 | 4,4650 | 0,51376 | ortalamaya
ESLTTS  IRamu scktorii | 21 | 4,3265 | 0.76418 | dayals 1,340 | 4 | 93 | 0261
Sivil toplum |5 | 5714 | 010102 | 013K
Orgiitii
Toplam 98 | 4,4242 | 057417
Universitede | 15 | 4 5000 | 0,51124
Ogrenci
Akademisyen | 16 | 4,4844 | 0,59490 | Aritmetik
Ozel sektor 47 | 4,3138 | 0,56738 | ortalamaya
ES2_VUS Iamu scktori | 21 | 4.4524 | 057347 |  dayals 0,249 | 4 | 930,909
Sivil toplum | 5 14 5500 | 035355 | Olarak
orgutu
Toplam 98 | 4,3929 | 0,55959

Calistigi kurum degiskenine gore, aritmetik ortalamaya dayali olarak EK1 ETA,
EK2_EKA, EKS3_ESE, EK4_TYO, EK5_YKA, EK6_YKD, EK8_SGA, EK9_IHG,
EK10_YDD, AK1_ATU, AK3 DIF, SK1_STA, SK2_KTA, SK3_STS, SK4 SKK,
AAl1 AY, AA2 AGS, ESI TTS ve ES2 VUS alt boyutunda p>0,05 oldugu igin

varyanslarin homojenligi sartt saglanmistir (Cizelge 5.91). Bu nedenle ANOVA

tablosundaki anlamlilik degerlerine bakilmistir (Cizelge 5.92).

Cizelge 5.92 Katilimcilarin EEKPT’ye yonelik tutum puanlarinin ¢alistigi kurum
degiskenine gore farklilik gosterip gostermedigine iliskin tek yonlii varyans
analizi (ANOVA) sonuglari

Varyansin Kareler sd Kareler = D
Kaynag Toplam Ortalamasi

EK7_TBA Gruplararasi 4,197 4 1,049 2,974 0,023
Gruplarigi 32,816 93 0,353
Toplam 37,013 97

AK3_DIF Gruplararasi 9,189 4 2,297 2,242 0,070"
Gruplarigi 95,291 93 1,025
Toplam 104,480 97

AA2 AGS Gruplararasi 3,197 4 0,799 2,368 0,058"
Gruplarigi 31,394 93 0,338
Toplam 34,591 97

* Ortalamalar aras: fark 0,05<p<0,10 araliginda olup, sinirda anlaml farklilik vardir.

™ Ortalamalar aras1 fark p<0,05 diizeyinde olup, anlaml1 farklilik vardr.

170




Yapilan ANOVA analizi ile ¢alistigi kurum degiskenine gére EEKPT’ye iliskin tutum
Olceginin EK7 TBA alt boyutunda istatistiksel olarak anlamli fark oldugu saptanmistir
(Cizelge 5.92). Analize gore p=0,023; p<0,05 oldugu i¢in Hek7 hipotezi kabul edilmistir.
Calistigi kurum degiskenine gore EEKPT’ye iliskin tutum &lg¢eginin AK3 DIF ve
AA2 AGS alt boyutlarinda sinirda anlamli fark oldugu sonucuna ulasilmistir (Cizelge
5.92). Analiz sonuglara gore p= 0,070 ve 0,058; 0,05<p<0,10 oldugu i¢in Hakz ve Haa2
hipotezleri kabul edilmistir. Calistig1 kurum degiskenine gére EEKPT’ye iliskin tutum
Olgeginin EK1 ETA, EK2 EKA, EK3_ESE, EK4 TYO, EK5 YKA, EKG6_YKD,
EK8_SGA, EK9 IHG EK10_YDD, AK1 ATU, AK2_IEA, AK4 ASA, SK1_STA,
SK2_KTA, SK3_STS, SK4_SKK, AA1l_AY, ES1_TTS ve ES2_VUS alt boyutlarinda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olmadigi saptanmistir (Cizelge 5.92). Analiz
sonuclarina gore, p>0,10 oldugu i¢cin Heki1, Hekz, Heks, Heks, Heks, Hexs, Heks, Heko,
Hekio, Haki, Hake, Haka, Hski, Hskz, Hsks, Hska, Haa1, Hesi ve Hesz hipotezleri
reddedilmistir ve anlamli bir farkliligin olmadigi ortaya konulmustur. Yapilan
arastirmada Tukey HSD ve Bonferroni testleri kullanilmis ve teste ait anlamli olan

sonuclar asagida gosterilmistir (Cizelge 5.93).

Cizelge 5.93 Katilimcilarin EEKPT’ye yonelik tutum puanlarinin ¢alistigi kurum
degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek {izere
uygulanan Post-hoc testi sonuglar1 (Tukey HSD ve Bonferroni testleri)

Coklu Karsilastirma Testleri
o <. Ortalama | Standart
Bagimh Degisken Farki Hata p
Tivers Ozel sektor *
Tukey HSD Ul’l'l.YGI'SItf.:de 0,48183 0,19213 0,098**
EK7 TBA ogrencl Sivil toplum orguti | 1,35417 | 0,45369 | 0,029
Bonferroni Universitede | i 4 olum oriitii | 1,35417 | 0,45369 | 0,036™
ogrenclt
AA2_AGS | Tukey HSD Uné;;:éfde Sivil toplum orgiitii | 1,13889 | 0,44375 | 0,085

* Ortalamalar arasi fark 0,05<p<0,10 araliginda olup, sinirda anlamli farklilik vardur.
** Ortalamalar aras1 fark p<0,05 diizeyinde olup, anlaml farklilik vardir.

Katilimcilarin EEKPT’ye yonelik tutum puanlarinin ¢alistigi kurum degiskenine gore
hangi gruplar arasinda farklilastigi, ANOVA analizi sonrasi yapilan Post-hoc Tukey HSD
ve Bonferroni testleri sonucunda belirlenmistir (Cizelge 5.93). Bu analiz sonucunda

Tukey HSD testine gére EK7 TBA tutum puani diizeyinde {iniversitede dgrenci grubu
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ile 6zel sektor grubu arasinda fark vardir ve ortalamalar arasi fark 0,05<p<0,10 araliginda
oldugu i¢in (p=0,098) diisiik (zay1f) diizeyde anlamlidir (sinirda anlamlilik). Tukey HSD
testine gore EK7 TBA tutum puani ¢alistig1 kurum degiskenine gore anlamli bir farklilik
gostermektedir. Universitede dgrenci grubu ile sivil toplum &rgiitii grubu arasinda p
degeri 0,01<p<0,05 araliginda oldugu i¢in (p= 0,029) istatistiksel olarak anlamli bir fark
vardir. Universitede dgrenci grubunun EK7 TBA tutum puani diizeyi daha yiiksektir ve
diisiik diizeyde olan sivil toplum o6rgiitli katilimcilarindan tutum puanlar1 anlamli olarak
yiiksek diizeyde tespit edilmistir. Bonferroni testine gore EK7 TBA tutum puani
diizeyinde tiniversitede 6grenci grubu ile sivil toplum orgiitii grubu arasinda ortalamalar
aras1 fark 0,01<p<0,05 araliginda oldugu i¢in (p= 0,036) istatistiksel olarak anlamli bir
fark vardir. Diger gruplar arasinda anlamli bir fark yoktur. Tukey HSD testine gore
AA2_AGS tutum puani calistigt kurum gruplarina goére anlamli bir farklilik
gostermektedir. Universitede dgrenci grubu ile sivil toplum 6rgiitii grubu arasinda fark
vardir ve ortalamalar arasi fark 0,05<p<0,10 araliginda oldugu icin (p= 0,085) diisiik
(zayif) diizeyde anlamlidir (sinirda anlamlilik). Diger gruplar arasinda anlamli bir fark
bulunmamaktadir. Cizelge 5.91 incelendiginde, ¢alistigi kurum degiskenine gore
EK7_TBA, AK2_IEA ve AK4_ASA alt boyutunda ise p<0,05 oldugu i¢in varyanslarin
homojenligi sartt saglanmamis ve bu nedenle Welch testinin anlamlilik degerlerine

bakilmasi yoluna gidilmistir (Cizelge 5.94).

Cizelge 5.94 Katilimcilarin EEKPT’ye yonelik tutum puanlarinin ¢alistign kurum
degiskenine gore farklilik gosterip gostermedigine iligkin Welch testi

sonuglari
Istatistik? sd1 sd2 p
AK2_IEA 3,136 4 7,710 0,082"
AK4_ASA 3,679 4 7,122 0,067"
2 Asimptotik F dagilimi

* Ortalamalar aras1 fark 0,05<p<0,10 araliginda olup, sinirda anlaml farklilik vardir.
" Ortalamalar arasi fark <0,05 diizeyinde olup, anlamli farklilik vardir.

Welch testi sonucunda calistigi kurum degiskenine gore EEKPT’ye iliskin tutum
6l¢eginin AK2 IEA ve AK4 ASA alt boyutlarinda sinirda anlamli fark oldugu sonucuna
ulagilmistir (Cizelge 5.94). Analiz ile p= 0,082 ve 0,067; 0,05<p<0,10 araliginda oldugu

172



icin Hak2 ve Haka hipotezleri kabul edilir. Arastirmada Dunnett T3 testi yapilmis ve elde

edilen sonuglar asagida sunulmustur (Cizelge 5.95).

Cizelge 5.95 Katilimcilarin EEKPT’ye yonelik tutum puanlarinin ¢alistigt kurum
degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek tiizere
uygulanan Post-hoc testi sonuglari (Dunnett T3)

Coklu Karsilastirma Testleri
o o Ortalama | Standart
Bagimh Degisken Farki Hata p
AK2 IEA | Dunnett T3 | Universitede dgrenci | Ozel sektor 0,31413 0,08795 | 0,009™
} Ozel sektor 0,40035 0,10454 | 0,005™
AK4_ASA | Dunnett T3 | Universitede 6grenci
Kamu sektorii | 0,36429 0,12096 | 0,048™

* Ortalamalar arasi fark 0,05<p<0,10 araliginda olup, sinirda anlaml farklilik vardr.
™ Ortalamalar aras1 fark p<0,05 diizeyinde olup, anlaml farklilik vardir.

Katilimcilarin EEKPT’ye yonelik tutum puanlarinin ¢alistigi kurum degiskenine gore
hangi gruplar arasinda farklilastigi, Welch testi sonrasi yapilan Post-hoc Dunnett T3
testleri sonucunda belirlenmistir (Cizelge 5.95). Bu analiz sonucunda Dunnett T3 testine
gore AK2 IEA tutum puani diizeyinde iiniversitede 6grenci ile 6zel sektor grubu arasinda
ortalamalar aras1 fark p<0,05 oldugu i¢in (p= 0,009) istatistiksel olarak anlamli bir fark
vardir. Universitede dgrenci grubunun AK2 IEA tutum puan: diizeyi daha yiiksektir ve
diisiik diizeyde olan 6zel sektér grubu katilimcilardan tutum puanlari anlamli olarak
yiiksek diizeyde tespit edilmistir. Diger gruplar arasinda anlamli bir fark yoktur. Dunnett
T3 testine gore AK4 ASA tutum puani diizeyinde liniversitede 6grenci ile 6zel sektor ve
kamu sektorii gruplari arasinda ortalamalar arasi fark p<0,05 oldugu i¢in (p= 0,005 ve p=
0,048) istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir. Universitede o6grenci grubunun
AK4 ASA tutum puani diizeyi daha yiiksektir ve diisiik diizeyde olan 6zel sektor ve kamu
sektorii grubu katilimcilardan tutum puanlari anlamli olarak yiiksek diizeyde oldugu ve

diger gruplar arasinda ise anlamli bir farkliligin olmadigi ortaya konulmustur.

Calistigr kurumdaki gorev degiskeninde calismada varyanslarin esitligi varsayimini
kontrol etmek i¢in varyanslarin homojenligi testi yapilmis, elde edilen analiz sonuglari

asagida verilmistir (Cizelge 5.96):
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Cizelge 5.96 Katilimcilarin EEKPT’ye iligskin varyanslarin calistigi kurumdaki gorevi
degiskenine gore esit olup olmadigini gésteren sonuglar

Calistigx Varyanslarin Homojenligi Testi
Kurumdaki | N X S Levene | . | 4
Gorevi istatistigi | °°* | 5% | P
Sehir Plancist | 14 | 4,2143 | 0,57057
Insaat
Miihendisi 34 | 4,3529 | 0,64877
Gayrimenkul
Degerleme 4 | 4,4375 | 0,23936 | Aritmetik
Uzmani ortalamaya
EKL_ETA MMimar 15 | 4,4667 | 043164 | dayali 2,158 | 6 | 90 10054
Akademisyen | 16 | 4,5000 | 0,37639 olarak
Peyzaj 2 | 4,7500 | 0,35355
mimarit
Ogrenci 12 | 4,4167 | 0,32567
Toplam 97 | 4,3943 | 0,51391
Sehir Plancist | 14 | 4,6071 | 0,52545
Insaat
Miihendisi 34 | 4,4706 | 0,54967
Gayrimenkul
Degerleme 4 | 4,2500 | 0,64550 | Aritmetik
Uzmani ortalamaya
EK2_EKA MMimar 15 | 4,6000 | 0,50709 | dayali 0480 | 6 | 90 0821
Akademisyen | 16 | 4,3750 | 0,64550 olarak
Peyzaj 2 | 4,7500 | 0,35355
mimari
Ogrenci 12 | 4,3750 | 0,52764
Toplam 97 | 4,4794 | 0,54923
Sehir Plancisi 14 | 4,1857 | 0,58422
insaat
Miihendisi 34 | 4,0118 | 0,62268
Gayrimenkul
Degerleme 4 | 45500 | 0,57446 | Aritmetik
Uzmani ortalamaya
EK3_ESE "Mimar 15 | 4,3067 | 040614 | dayals 0598 | 6| 90 0731
Akademisyen | 16 | 4,3375 | 0,53025 olarak
Peyzaj 2 | 44000 | 028284
mimari
Ogrenci 12 | 4,3833 | 0,71074
Toplam 97 | 4,2124 | 0,58653
Sehir Plancist | 14 | 4,3571 | 0,63332
Insaat
Miihendisi 34 | 3,9118 | 0,84809
Gayrimenkul
Degerleme 4 | 4,0000 | 1,35401 | Aritmetik
EK4 TYO | Uzmam ortalamaya
Mimar 15 | 44667 | 051640 | dayals 3011 | 6 | 90 0010
Akademisyen | 16 | 4,5625 | 0,57373 olarak
Peyzaj 2 | 4,7500 | 0,35355
mimari
Ogrenci 12 | 4,3333 | 0,57735
Toplam 97 | 4,2423 | 0,75039
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Cizelge 5.96 Katilimcilarin EEKPT’ye iligskin varyanslarin calistigi kurumdaki gorevi
degiskenine gore esit olup olmadigini gosteren sonuglar (devam)

Calistigx Varyanslarin Homojenligi Testi
Kurumdaki | N X S _Levene sdi | sdb 0
Gorevi Istatistigi
Sehir Plancist | 14 | 4,3810 | 0,59710
Ingaat
Miihendisi 34 | 4,3039 | 0,54660
Gayrimenkul . .

crs yia | Deterleme 4 | 45833 | 0,50000 Of_\tgltg‘rﬁ;')'/‘a

- Uz.mam dayals 1,384 6 90 | 0,229

Mimar 15 | 4,3111 | 0,77117 olarak
Akademisyen | 16 | 4,3125 | 0,72489
Peyzaj mimar1 | 2 | 4,5000 | 0,70711
Ogrenci 12 | 4,6667 | 0,56854
Toplam 97 | 4,3780 | 0,62106
Sehir Plancist | 14 | 4,1429 | 0,66299
Ingaat
Miihendisi 34 | 4,2647 | 0,67559
Gayrimenkul . )

tk6 yKp | Degerleme 4 | 39167 | 0,73912 Oﬁglt;“nf:;/‘a

— Uz.mam davali 0,634 6 90 | 0,702

Mimar 15 [ 41778 | 0,57551 olayrak
Akademisyen | 16 | 4,2292 | 0,56724
Peyzaj mimart | 2 | 4,3333 | 0,00000
Ogrenci 12 | 4,3333 | 0,58603
Toplam 97 | 4,2234 | 0,61562
Sehir Plancist | 14 | 4,0893 | 0,66944
Ingaat
Miihendisi 34 | 4,0294 | 0,65645
Gayrimenkul . .
De)g/erleme 4 | 41875 | 0,12500 | Aritmetik

EK7 TBA | Uzmam Ortg'amlaya 3164 | 6 | 90 | 0,007
Mimar 15 | 4,3167 | 0,48612 olaayrzli
Akademisyen | 16 | 4,1094 | 0,72439
Peyzaj mimar1 | 2 | 3,8750 | 0,53033
Ogrenci 12 | 4,6042 | 0,36084
Toplam 97 | 41701 | 0,61719
Sehir Plancist | 14 | 4,7381 | 0,26726
Insaat
Miihendisi 34 | 4,2647 | 0,56723
Gayrimenkul . .
Degerleme 4 | 36667 | 1,15470 | Aritmetik

EK8 SGA | Uzmam ortalamaya | 4409 | 6 | 9o | 0,001
Mimar 15 | 44667 | 051640 | 9
Akademisyen | 16 | 4,4375 | 0,66353
Peyzaj mimar1 | 2 | 4,3333 | 0,47140
Ogrenci 12 | 4,6111 | 0,34329
Toplam 97 | 4,4124 | 0,58089
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Cizelge 5.96 Katilimcilarin EEKPT’ye iligskin varyanslarin calistigi kurumdaki gorevi
degiskenine gore esit olup olmadigini gosteren sonuglar (devam)

Varyanslarin Homojenligi Testi

Cahistiga
korumdaki | N | X s Levene
Gorevi Istatistig sdi | sd2 p
|
Sehir Plancis1 | 14 | 4,6667 | 0,36980
Ingaat
Mihondisi 34 | 4,3333 | 0,60858
Gayrimenkul . .
Degerleme 4 | 39167 | 0,87665 | Avitmetik
EK9 IHG | Uzman ortalamaya | 4 575 | g | g9 | 0,164
Mimar 15 | 4,6444 | 0,40760 dfyalli
Akademisyen | 16 | 4,4583 | 0,71880 | °'2@
Peyzaj mimar1 | 2 | 4,3333 | 0,00000
Ogrenci 12 | 4,7778 | 0,41030
Toplam 97 | 4,4880 | 0,57948
Sehir Plancis1 | 14 | 4,7857 | 0,29183
Insaat
L - 34 | 4,5074 | 0,41049
Gayrimenkul . .
Degerleme 4 | 40000 | 0,67700 | Avitmetik
EK10_YDD | Uzman: °rta'amlaya 1,198 | 6 | 90 | 0,315
Mimar 15 | 4,6000 | 0,36351 gf‘ayrzli
Akademisyen | 16 | 4,5000 | 0,53229
Peyzaj mimar1 | 2 | 4,6250 | 0,53033
Ogrenci 12 | 4,6667 | 0,30773
Toplam 97 | 4,5619 | 0,43004
Sehir Plancis1 | 14 | 4,7679 | 0,39788
Ingaat
Mihondisi 34 | 45074 | 0,45011
Gayrimenkul . .
De)g/erleme 4 | 43750 | 047871 | Avitmetik
AK1 ATU | Uzmam o”g'amlaya 0630 | 6 | 90 | 0,706
Mimar 15 | 4,6500 | 0,37559 032;
Akademisyen | 16 | 4,6563 | 0,37500
Peyzaj mimar1 | 2 | 4,5000 | 0,00000
Ogrenci 12 | 45417 | 0,47474
Toplam 97 | 4,5902 | 0,42110
Sehir Plancist | 14 | 4,5238 | 0,34503
Ingaat
Mihondisi 34 | 4,4363 | 0,45322
Gayrimenkul . .
De)g/erleme 4 | 40833 | 021517 | Aritmetik
AKZ_IEA | Uzmam ortalamaya | =, a3 | g | g9 | 0,014
Mimar 5 | 45002 | 054869 | I
Akademisyen | 16 | 4,6146 | 0,48959 | 4@
Peyzaj mimar1 | 2 | 4,5000 | 0,47140
Ogrenci 12 | 4,7361 | 0,19408
Toplam 97 | 4,5155 | 0,44036
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Cizelge 5.96 Katilimcilarin EEKPT’ye iligskin varyanslarin calistigi kurumdaki gorevi
degiskenine gore esit olup olmadigini gosteren sonuglar (devam)

Calistigx Varyanslarin Homojenligi Testi
Kurumdaki | N X S Levene | | 4
Gorevi Istatistigi ! 2 P
Sehir Plancis1 | 14 | 3,3929 | 1,02241
Insaat
Miihendisi 34 | 3,5147 | 1,11114
Gayrimenkul
Degerleme 4 | 4,1250 | 0,75000 | Aritmetik
AK3_DIF Uzmani ortalamaya
Mimar 15 | 3,6333 | 1,02586 | dayali 0544 | 6 | 90 1 0773
Akademisyen | 16 | 3,4688 | 1,13238 olarak
Peyza) 2 | 45000 | 0,70711
mimari
Ogrenci 12 | 3,9583 | 0,86493
Toplam 97 | 3,6082 | 1,04140
Sehir Plancis1 | 14 | 4,4571 | 0,44672
Insaat
Miihendisi 34 | 4,4118 | 0,53923
Gayrimenkul
Degerleme 4 | 3,9000 | 0,62183 | Aritmetik
AK4 ASA | Uzmani ortalamaya
Mimar 15 | 4,4267 | 0,48324 dayali 2,441 6 90 10,031
Akademisyen | 16 | 4,3875 | 0,76409 olarak
Peyzaj 2 | 44000 | 0,28284
mimari
Ogrenci 12 | 4,7833 | 0,24802
Toplam 97 | 4,4412 | 0,54768
Sehir Plancis1 | 14 | 4,7143 | 0,45021
1n$aat
Miihendisi 34 | 4,7059 | 0,39153
Gayrimenkul
Degerleme 4 | 4,6667 | 0,38490 | Aritmetik
Uzmani ortalamaya
SKLSTA - MVtimar 15 | 47111 | 0,37515 | dayals 1071 | 6 | 90 | 0,386
Akademisyen | 16 | 4,7292 | 0,58650 olarak
Peyza) 2 | 45000 | 0,70711
mimari
Ogrenci 12 | 4,8889 | 0,29588
Toplam 97 | 4,7285 | 0,42309
Sehir Plancis1 | 14 | 4,6667 | 0,34592
Insaat
Miihendisi 34 | 45098 | 0,58738
Gayrimenkul
Degerleme 4 | 4,1667 | 0,96225 | Aritmetik
SK2_KTA Uzman ortalamaya
Mimar 15 | 4,6000 | 0,44006 | dayali 3,994 | 6 | 90 1 0001
Akademisyen | 16 | 4,6667 | 0,58373 olarak
Peyza) 2 | 41667 | 1,17851
mimari
Ogrenci 12 | 4,6389 | 0,43712
Toplam 97 | 45670 | 0,54468
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Cizelge 5.96 Katilimcilarin EEKPT’ye iligskin varyanslarin calistigi kurumdaki gorevi
degiskenine gore esit olup olmadigini gosteren sonuglar (devam)

Calistigx Varyanslarin Homojenligi Testi
Kurumdaki N X S _Levene sdi | sds 0
Gorevi Istatistigi
Sehir Plancisi 14 | 4,6429 | 0,53452
Ingaat
Miihendisi 34 | 4,3529 | 0,77391
Gayrimenkul . .
Degerleme 4 | 40000 | 040825 | Avitmetik

SK3_STS Uzman ortalamaya 1,697 6 90 | 0131
Mimar 5 | 43000 | 072708 | e
Akademisyen | 16 | 45625 | 0,81304 | '@
Peyzaj mimari 2 | 4,0000 | 0,00000
Ogrenci 12 | 4,3750 | 0,88227
Toplam 97 | 4,4021 | 0,73824
Sehir Plancisi 14 | 4,7143 | 0,33766
Ingaat
Miihendisi 34 | 4,5662 | 0,46592
Gayrimenkul ’ )

ska SKK | Deerleme 4 | 41250 | 0,66144 Oﬁglt;“nf:;/‘a

— Uz.manl davals 1,117 6 90 | 0,359

Mimar 15 | 4,5667 | 0,40606 o|ayrak
Akademisyen 16 | 4,5156 | 0,52017
Peyzaj mimart 2 4,3750 | 0,53033
Ogrenci 12 | 4,8333 | 0,30773
Toplam 97 | 4,5902 | 0,45240
Sehir Plancisi 14 | 4,5238 | 0,30640
Ingaat
Miihendisi 34 | 4,4281 | 0,49018
Gayrimenkul . .
De)g/erleme 4 | 42778 | 041076 | Aritmetik

AAL AY | Uzmam Ortg'amlaya 1875 | 6 | 90 | 0,094
Mimar 15 | 45111 | 0,61406 of‘ayrié
Akademisyen 16 | 4,6181 | 0,48850
Peyzaj mimari 2 4,3333 | 0,62854
Ogrenci 12 | 4,7222 | 0,27422
Toplam 97 | 4,5143 | 0,46738
Sehir Plancist 14 | 4,2381 | 0,57629
Insaat
Miihendisi 34 | 4,2255 | 0,56688
Gayrimenkul . .
Degerleme 4 | 41667 | 0,33333 | Aritmetik

AA2 AGS | Uzmam Ortg'amlaya 1064 | 6 |90 | 0390
Mimar 15 | 4,1333 | 0,76428 Of‘ayrzli
Akademisyen 16 | 4,3333 | 0,64406
Peyzaj mimari 2 3,6667 | 0,00000
Ogrenci 12 | 4,6389 | 0,43712
Toplam 97 | 4,2680 | 0,60023

178




Cizelge 5.96 Katilimcilarin EEKPT’ye iligkin varyanslarin ¢alistigi kurumdaki gorevi
degiskenine gore esit olup olmadigini gosteren sonuglar (devam)

Calistigx Varyanslarin Homojenligi Testi
Kurumdaki | N X S _Levene sdi | sds 0
Gorevi Istatistigi

Sehir Plancisi 14 | 4,5204 | 0,37002
Ingaat
Miihendisi 34 | 4,4160 | 0,60749
Gayrimenkul . .
De)g/erleme 4 | 41071 | 084415 | Avitmetik

ES1 TTS | Uzmam ortglamlaya 0,640 6 90 | 0,698
Mimar 15 | 43524 [ 071809 | %%
Akademisyen 16 | 4,4554 | 0,54014
Peyzaj mimar1 | 2 | 4,5000 | 0,50508
Ogrenci 12 | 4,4643 | 0,55202
Toplam 97 | 4,4227 | 0,57695
Sehir Plancisi 14 | 4,5000 | 0,49029
Ingaat
Miihendisi 34 | 4,3015 | 0,53929
Gayrimenkul . )

£op \Us | Deerleme 4 | 41250 | 0,66144 Oﬁglt;“nf:;/‘a

— Uz.manl dayalr 0,295 6 90 | 0,938

Mimar 15 | 4,4167 | 0,60994 e
Akademisyen 16 | 4,5000 | 0,60553
Peyzaj mimart 2 4,6250 | 0,53033
Ogrenci 12 | 4,5000 | 0,51124
Toplam 97 | 4,4046 | 0,55015

Calistigi kurumdaki gorevi degiskenine gore aritmetik ortalamaya dayali olarak
EK1_ETA, EK2_EKA, EK3_ESE, EK5_YKA, EK6_YKD, EK9_IHG, EK10_YDD,
AK1_ATU, AKS3 DIF, SK1_STA, SK3_STS, SK4 SKK, AA1l_AY, AA2_AGS,
ES1 TTS ve ES2_VUS alt boyutunda p>0,05 oldugu i¢in varyanslarin homojenligi sarti
saglanmis bulunmaktadir (Cizelge 5.96). Bu sonuca gore ANOVA tablosundaki

anlamlilik degerlerine bakilmasi gerekli olmustur (Cizelge 5.97).

Cizelge 5.97 Katilimcilarin EEKPT’ye yonelik tutum puanlarmin ¢alistigi kurumdaki
gorevi degiskenine gore farklilik gdsterip gostermedigine iliskin tek yonlii
varyans analizi (ANOVA) sonuglari

Varyansin Kareler sd Kareler F D
Kaynag Toplam Ortalamasi
EK4 TYO Gruplararasi 7,145 6 1,191 2,284 0,042"
Gruplarigi 46,912 90 0,521
Toplam 54,057 96
EK8 SGA Gruplararasi 4,992 6 0,832 2,733 0,017"
Gruplarigi 27,402 90 0,304
Toplam 32,394 96
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Cizelge 5.97 Katilimcilarin EEKPT’ye yonelik tutum puanlarinin ¢alistigi kurumdaki
gorevi degiskenine gore farklilik gosterip gostermedigine iliskin tek yonlii
varyans analizi (ANOVA) sonuglar1 (devam)

Varyansin Kareler sd Kareler =
Kaynagi Toplam Ortalamasi P
EK9_IHG Gruplararasi 4,003 6 0,667 2,127 0,058"
Gruplarici 28,233 90 0,314
Toplam 32,236 96
EK10 YDD Gruplararasi 2,288 6 0,381 2,219 0,048™
Gruplarigi 15,466 90 0,172
Toplam 17,754 96

* Ortalamalar aras: fark 0,05<p<0,10 araliginda olup, sinirda anlaml farklilik vardir.
™ Ortalamalar aras1 fark p<0,05 diizeyinde olup, anlamli farklilik vardir.

Yapilan ANOVA analizi ile ¢alistigi kurumdaki gérev degiskenine gore EEKPT’ye
iliskin tutum 6l¢eginin EK4 TYO, EK8 SGA ve EK10_YDD alt boyutunda istatistiksel
olarak anlamli fark oldugu sonucuna ulasilmistir (Cizelge 5.97). Analize gore p= 0,023,
0,017 ve 0,048; p<.05 oldugu i¢in Heks, Hexs Ve Hekio hipotezleri kabul edilir. Calistigi
kurumdaki goérev degiskenine gore EEKPT’ye iliskin tutum odlgeginin EK9_IHG alt
boyutunda sinirda anlamli fark oldugu sonucuna ulasilmistir (Cizelge 5.97). Yapilan
analiz ile p= 0,058; 0,05<p<0,10 oldugu i¢in Heko hipotezleri kabul edilir. Calistigi
kurumdaki gorev degiskenine gore EEKPT’ye iliskin tutum olgeginin EK1 ETA,
EK2_EKA, EK3 ESE, EK5 YKA, EK6_YKD, EK7_TBA, AK1 ATU, AK2_IEA,
AK3 DIF, AK4 ASA, SK1 _STA, SK2 KTA, SK3 STS, SK4 SKK, AAl AY,
AA2_AGS, ES1 TTS ve ES2 VUS alt boyutlarinda istatistiksel olarak anlamli bir
farklilik goriilmemektedir (Cizelge 5.97). Bu nedenle p>0,10 oldugu i¢in Heki, Hekz,
Hexs, Heks, Heke, Hek7, Heks, Heko, Hekio, Hak1, Hak2, Haks, Haka, Hski1, Hsk2, Hsks,
Hska, Haa1, Haa2, Hes: ve Hesz hipotezleri reddedilmistir. Tukey HSD ve Bonferroni

testlerinde anlamli olan sonuglar verilmistir (Cizelge 5.98).
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Cizelge 5.98 Katilimcilarin EEKPT’ye yonelik tutum puanlarinin ¢alistigi kurumdaki
gorevi degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek
tizere uygulanan Post-hoc testi sonuglari (Tukey HSD ve Bonferroni testleri)

Coklu Karsilastirma Testleri
o o Ortalama | Standart
Bagimh Degisken Farki Hata p
L‘éksy Mé?f;"‘;isi Akademisyen 065074 | 0,21888 | 0,056
EK4_TYO Tnsaat
Bonferroni _nyaat Akademisyen 0,65074 | 0,21888 | 0,079"
Miihendisi
EK7_TBA ngy Ogrenci Insaat Miihendisi 0,57475 0,20328 | 0,081"
Sehir Plancisi Gayrimenkul 1,07143 | 0,31283 | 0,016™
Degerleme Uzmani
Tukey -
HSD Gayrimenkul ) X
Degerleme Ogrenci 0,94444 0,31857 0,057
RR8_SCA e Gayrimenkul
Sehir Plancist 2ay 1,07143 | 0,31283 | 0,019™
Degerleme Uzmani
Bonferroni | Gayrimenkul
Degerleme Ogrenci 094444 | 0,31857 | 0,081
Uzmani
Schir Plancisi | . oaynimenkul g 2529 | 0,23502 | 0,020
Degerleme Uzmani
Tukey -
HSD Gayrimenkul ) )
EK10_YDD Degerleme Ogrenci 0,66667 | 0,23933 | 0,090
Uzmani
Bonferroni | Sehir Plancisi Gayrimenkul 0,78571 | 0,23502 | 0,025™
Degerleme Uzmani
Tuke Gayrimenkul
SK4_SKK HSDy Degerleme Ogrenci {,70833 0,25566 0,093"
Uzmani

* Ortalamalar arasi fark 0,05<p<0,10 araliginda olup, sinirda anlaml farklilik bulunmaktadir.
™ Ortalamalar arasi fark p<0,05 diizeyinde olup, anlamli farklilik vardir.

Katilimcilarin  EEKPT’ye yoénelik tutum puanlarimin  g¢alistigt  kurumdaki gorev
degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilagtigi, ANOVA analizi sonrasi yapilan
Post-hoc Tukey HSD ve Bonferroni testleri sonucunda belirlenmistir (Cizelge 5.98). Bu
analiz sonucunda Tukey HSD ve Bonferroni testlerine gore EK4 TYO tutum puani
diizeyinde insaat miihendisi grubu ile akademisyen grubu arasinda fark vardir ve
ortalamalar aras1 fark 0,05<p<0,10 araliginda oldugu i¢in (p= 0,056, p= 0,079) diisiikk
(zayif) diizeyde anlamli bulunmustur (smirda anlamlilik). Insaat miihendisi grubunun
EK4 TYO tutum puani diizeyi daha yiiksektir ve diisiik diizeyde olan akademisyen grubu
katilimcilardan tutum puanlar1 anlamli olarak yiiksek diizeyde tespit edilmistir. Diger
gruplar arasinda anlamli bir fark yoktur. Tukey HSD testine gore EK7 TBA tutum puani

diizeyinde 6grenci grubu ile insaat miihendisi grubu arasinda fark vardir ve ortalamalar
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arasi fark 0,05<p<0,10 araliginda oldugu i¢in (p=0,079) diisiik (zay1f) diizeyde anlamlidir
(sinirda anlamlilik). Ogrenci grubunun EK7 TBA tutum puam diizeyi daha yiiksektir ve
diisiik diizeyde olan insaat miithendisi katilimcilarindan tutum puanlari anlamli olarak

yiiksek diizeyde ve diger gruplar arasinda ise anlamli bir farkin olmadig1 saptanmustir.

Tukey HSD testine gore, EK8_SGA tutum puani ¢alistigi kurumdaki gorev gruplarina
gore anlamli bir farklilik gostermektedir. Sehir plancisi grubu ile gayrimenkul degerleme
uzmani grubu arasinda p degeri 0,01<p<0,05 araliginda oldugu i¢in (p= 0,016)
istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir. Sehir plancisi grubunun EK8 SGA tutum puani
diizeyi daha yiiksektir ve en diisiik diizeyde olan gayrimenkul degerleme uzmani
katilimcilarindan tutum puanlari anlamli olarak yiiksek diizeyde tespit edilmistir.
Gayrimenkul degerleme uzmani ile 6grenci grubu arasinda fark vardir ve ortalamalar
arasi fark 0,05<p<0,10 araliginda oldugu i¢in (p=0,057) diisiik (zayif) diizeyde anlamlidir
(siirda anlamlilik). Bonferroni testine gére EK8_SGA tutum puani ¢alistigr kurumdaki
gorevi gruplarina gore anlamli bir farklilik gostermektedir. Sehir plancisi grubu ile
gayrimenkul degerleme uzmani grubu arasinda p degeri 0,01<p<0,05 araliginda oldugu
icin (p= 0,019) istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir. Sehir plancist grubunun
EK8 SGA tutum puani diizeyi daha yiiksektir ve en diisiik diizeyde olan gayrimenkul
degerleme uzmani katilimeilarindan tutum puanlari anlamli olarak yiiksek diizeyde tespit
edilmistir. Gayrimenkul degerleme uzmani ile 6grenci grubu arasinda fark vardir ve
ortalamalar arasi fark 0,05<p<0,10 araliginda oldugu i¢in (p= 0,081) diisiik (zayif)

diizeyde anlamlidir (sinirda anlamlilik). Diger gruplar arasinda anlamli bir fark yoktur.

Tukey HSD testine gore EK10_YDD tutum puani ¢alistigi kurumdaki gérevi gruplarina
gore anlamli bir farklilik gostermektedir. Sehir plancisi grubu ile gayrimenkul degerleme
uzmani grubu arasinda p degeri 0,01<p<0,05 araliginda oldugu i¢in (p= 0,020)
istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir. Sehir plancist grubunun EK10 YDD tutum
puani diizeyi daha yiiksektir ve en diisiik diizeyde olan gayrimenkul degerleme uzmani
katilimcilarindan tutum puanlari anlamli olarak yiliksek diizeyde tespit edilmistir.
Gayrimenkul degerleme uzmani ile 6grenci grubu arasinda fark vardir ve ortalamalar
arasi fark 0,05<p<0,10 araliginda oldugu i¢in (p= 0,090) diisiik (zay1f) diizeyde anlamlidir
(smirda anlamlilik). Bonferroni testine gore EK10_YDD tutum puani ¢alistig1 kurumdaki
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gorev gruplarma gore anlamli bir farklilik gostermektedir. Sehir plancist grubu ile
gayrimenkul degerleme uzmani grubu arasinda p degeri 0,01<p<0,05 araliginda oldugu
icin (p= 0,025) istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir. Sehir plancist grubunun
EK8 SGA tutum puam diizeyi daha yiiksektir ve en diisiik diizeyde olan gayrimenkul
degerleme uzmani katilimeilarindan tutum puanlart anlamli olarak yiiksek diizeyde tespit
edilmistir. Diger gruplar arasinda anlamli bir fark yoktur. Tukey HSD testine gore
SK4 SKK tutum puam diizeyinde gayrimenkul degerleme uzmani ile 68renci grubu
arasinda fark vardir ve ortalamalar aras1 fark 0,05<p<0,10 araliginda oldugu i¢in (p=
0,093) disiik (zayif) diizeyde anlamlidir (sinirda anlamlilik). Diger gruplar arasinda

anlaml bir fark bulunmamaktadir.

Calistigi kurumdaki gorevi degiskenine gore EK4 _TYO, EK7_TBA, EK8 SGA,
AK2_IEA ve AK4 ASA alt boyutunda ise p<0,05 oldugu i¢in varyanslarin homojenligi
sarti saglanmamistir (Cizelge 5.96). Bu nedenle Welch testinin anlamlilik degerlerine

bakilmasi yoluna gidilmistir (Cizelge 5.99).

Cizelge 5.99 Katilimcilarin EEKPT’ye yonelik tutum puanlarinin ¢alisgtigi kurumdaki
gorevi degiskenine gore farklilik gosterip gostermedigine iliskin Welch testi

sonugclari
Istatistik? sd1 sd2 p
EK4_TYO 1,911 6 11,226 0,165
EK7_TBA 2,469 6 11,915 0,087"
EK8_SGA 2,474 6 10,565 0,095
AK2_IEA 4,134 6 10,865 0,021™
AK4_ASA 2,573 6 11,049 0,083"
2 Asimptotik F dagilimi

* Ortalamalar aras1 fark 0,05<p<0,10 araliginda olup, sinirda anlaml farklilik bulunmaktadir.
** Ortalamalar aras1 fark p<0,05 diizeyinde olup, anlaml farklilik vardir.

Welch testi ile galistigi kurumdaki gorevi degiskenine gore EEKPT’ye iliskin tutum
Ol¢eginin AK2 IEA alt boyutunda istatistiksel olarak anlamli fark oldugu sonucuna
ulagilmistir (Cizelge 5.99). Analize gore p= 0,021; p<0,05 oldugu i¢in Hakz, hipotezi
kabul edilir. Calistigi kurumdaki gorevi degiskenine gore EEKPT’ye iliskin tutum
Ol¢eginin EK7 TBA, EK8 SGA ve AK4 ASA alt boyutlarinda sinirda anlamli fark
oldugu sonucuna ulasilmistir (Cizelge 5.99). Analiz sonuglar ile p = 0,087, 0,095 ve
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0,083; 0,05<p<0,10 araliginda oldugu i¢in Hek7, Heks ve Haka hipotezleri kabul
edilmistir. EK4_TYO alt boyutunda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
bulunmamakta (Cizelge 5.99) ve analiz sonuglarina gore p>0,10 oldugu i¢in Hexas hipotezi
reddedilmistir. Saha ¢alismasinin sonuglarina Dunnett T3 testi yapilmis ve elde edilen

bulgular asagida 6zet olarak sunulmustur (Cizelge 5.100).

Cizelge 5.100 Katilimcilarin EEKPT’ye yonelik tutum puanlarimin ¢alistigi kurumdaki
gorevi degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek
tizere uygulanan Post-hoc testi sonuglari (Dunnett T3)

Coklu Karsilastirma Testleri

Ortalama | Standart
Farki Hata P

Insaat Miihendisi 0,57475 0,15338 | 0,013"
EK7_TBA | Dunnett T3 Ogrenci Gayrimenkul

Bagimh Degisken

Degerleme Uzman 0,41667 0,12148 | 0,069

EK8_SGA | Dunnett T3 | Sehir Plancist | Insaat Miihendisi 0,47339 0,12069 | 0,006™

Ingaat Miihendisi 0,29984 0,09582 | 0,062"
AK2_IEA | Dunnett T3 Ogrenci Gayrimenkul

Degerleme Uzmam 0,65278 0,12130 | 0,037

AK4_ASA | Dunnett T3 | Ogrenci insaat Miihendisi | 0:37157 | 0,11695 | 0,056

* Ortalamalar arasi fark 0,05<p<0,10 araliginda olup, sinirda anlamli farklilik bulunmaktadir.
™ Ortalamalar arasi fark p<0,05 diizeyinde olup, anlamli farklilik vardur.

Katilimcilarin EEKPT’ye yonelik tutum puanlarinin  c¢alistigt  kurumdaki goérev
degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigi, Welch testi sonrasi yapilan Post-hoc
Dunnett T3 testleri sonucunda belirlenmistir (Cizelge 5.100). Bu analiz sonucunda
Dunnett T3 testine gore EK7 TBA tutum puani diizeyinde 6grenci ile ingaat mithendisi
gruplar1 arasinda fark vardir ve ortalamalar arasi1 fark p<0,05 oldugu icin (p= 0,013)
istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir. Ogrenci grubu EK7_TBA tutum puani diizeyi
daha yiiksektir ve diisiik diizeyde olan insaat mithendisi grubu katilimcilardan tutum
puanlar1 anlamli olarak yiiksek diizeyde tespit edilmistir. Dunnett T3 testine gore
EK7 TBA tutum puani diizeyinde 6grenci ile gayrimenkul degerleme uzmani gruplari
arasinda fark vardir ve ortalamalar arasi fark 0,05<p<0,10 araliginda oldugu i¢in (p=
0,069) diisiik (zayif) diizeyde anlamlidir (sinirda anlamlilik). Ogrenci grubu EK7_TBA

tutum puami diizeyi daha yliksektir ve diisiik diizeyde olan gayrimenkul degerleme
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uzmani katilimeilardan tutum puanlari anlamli olarak yiiksek diizeyde oldugu ve diger

gruplar arasinda ise anlamli bir farkin olmadig1 saptanmustir.

Dunnett T3 testine gore EK8 SGA tutum puani diizeyinde sehir plancisi ile insaat
miithendisi gruplar1 arasinda fark vardir ve ortalamalar arasi fark p<0,05 oldugu i¢in (p=
0,006) istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olarak degerlendirilmistir. Sehir plancisi
grubu EK8 SGA tutum puami diizeyi daha yiiksektir ve diisiik diizeyde olan ingaat
miithendisi grubu katilimcilardan tutum puanlar1 anlamli olarak yiliksek diizeyde tespit
edilmistir. Diger gruplar arasinda anlamli bir fark bulunmamaktadir. Dunnett T3 testine
gore AK2 IEA tutum puani diizeyinde 6grenci ile insaat miithendisi gruplari arasinda fark
vardir ve ortalamalar arasi1 fark 0,05<p<0,10 araliginda oldugu i¢in (p= 0,062) diisiik
(zay1f) diizeyde anlamlidir (stnirda anlamlilik). Ogrenci grubu AK2 IEA tutum puani
diizeyi daha ytiksektir ve diisiik diizeyde olan insaat grubu katilimcilardan tutum puanlar
anlamli olarak yiiksek diizeyde tespit edilmistir. AK2_IEA tutum puani diizeyinde
Ogrenci ile gayrimenkul degerleme uzmani gruplar arasinda fark vardir ve ortalamalar
aras1 fark p<0,05 oldugu i¢cin (p= 0,037) istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir.
Ogrenci grubu AK2 IEA tutum puani diizeyi daha yiiksektir ve en diisiik diizeyde olan
gayrimenkul degerleme uzmani grubu katilimcilardan tutum puanlar1 anlamli olarak
yiiksek diizeyde oldugu saptanmistir. Diger gruplar arasinda anlamli bir fark yoktur.
Dunnett T3 testine gore AK4 ASA tutum puani diizeyinde 6grenci ile ingaat miithendisi
gruplar1 arasinda fark vardir ve ortalamalar arasi fark 0,05<p<0,10 araliginda oldugu i¢in
(p= 0,056) diisiik (zayif) diizeyde anlamhdir (smirda anlamlilik). Ogrenci grubu
AK4 ASA tutum puam diizeyi daha yiiksektir ve diisiik diizeyde olan insaat grubu
katilimcilardan tutum puanlar1 anlamli olarak yiiksek diizeyde oldugu ve diger gruplar

arasinda ise anlamli bir farkliligin olmadigi saptanmistir.

Anket katilimcilarmin ortalama aylik gelir degiskeni igin yapilan incelemede de
varyanslarin esitligi varsayimini kontrol etmek i¢in varyanslarin homojenligi testi

yapilmis Ve elde edilen analiz sonuglari asagida verilmistir (Cizelge 5.101):
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Cizelge 5.101 Katilmcilarin EEKPT’ye iliskin varyanslarin ortalama aylik gelir
degiskenine gore esit olup olmadigini gosteren sonuglar

Ortalama Varyanslarin Homojenligi Testi
Aylik Gelir | N X S Levene d q
(TL) istatistigi | >0 | %2 | P
<10000 | 12 | 4,4167 | 0,32567
10001-20000 | 5 | 45500 | 0,32596 | Aritmetik
ck1 ETa | 20001-40000 | 45 | 43111 | 062422 | ortalamaya | 3522 | 4 | 88 | 0,010
- 40001-60000 | 18 | 4.4722 | 0.36268 |  dayals
>60001 | 13 | 4,3462 | 0.47367 | olarak
Toplam 93 | 4,3737 | 0,51291
<10000 | 12 | 4,3750 | 0,52764
10001-20000 | 5 | 4,0000 | 106066 | Aritmetik
20001-40000 | 45 | 4,5556 | 0,49108 | ortalamaya
EKZ_EKA 1710001-60000 | 18 | 4.3611 | 0.65989 | dayals 1949 | 4 | 8810109
60001 | 13 | 4,4231 | 0.70256 | olarak
Toplam 93 | 4,4462 | 0,60101
<10000 | 12 | 4,3833 | 0,71074
10001-20000 | 5 | 3,8800 | 0,41473 | Aritmetik
20001-40000 | 45 | 4,1333 | 0,61200 | ortalamaya
EK3_ESE  1=10001-60000 | 18 | 4.1667 | 057905 | dayals 1454 | 4 | 8810223
>60001 | 13 | 4,2000 | 0,39158 | olarak
Toplam 93 | 4,1677 | 0,58331
<10000 | 12 | 43333 | 057735
10001-20000 | 5 | 4,2000 | 044721 | Aritmetik
20001-40000 | 45 | 4,1778 | 0,86047 | ortalamaya
EK4_TYO 1=10001-60000 | 18 | 4.3333 | 054233 |  dayals 3217 | 4 | 8 0016
>60001 | 13 | 4,0385 | 085207 | olarak
Toplam 93 | 4,2097 | 0,74936
<10000 | 12 | 4.6667 | 0,56854
10001-20000 | 5 | 4.4000 | 0.64118 | Aritmetik
20001-40000 | 45 | 4,3259 | 0,66473 | ortalamaya
EKS_YKA "40001-60000 | 18 | 4.2593 | 069127 |  dayali 12271 4 | 88 10305
>60001 | 13 | 4,2051 | 0,61672 | olarak
Toplam 93 | 4,3441 | 0,65100
<10000 | 12 | 4,3333 | 0,58603
10001-20000 | 5 | 3.6667 | 0.97183 | Aritmetik
20001-40000 | 45 | 4,0593 | 0,60423 | ortalamaya
EKE_YKD 1=16001-60000 | 18 | 4.3519 | 052979 | dayals 0807 | 4 | 8 | 0524
>60001 | 13 | 4,2821 | 0,55854 | olarak
Toplam 93 | 4,1613 | 0,61701
<10000 | 12 | 4,4167 | 0,36084
10001-20000 | 5 | 45500 | 0.61237 | Aritmetik
20001-40000 | 45 | 4,3111 | 0,62975 | ortalamaya
EK7_TBA "40001-60000 | 18 | 4.4722 | 064312 | dayali 1317 1 4 | 8810270
>60001 | 13 | 4,3462 | 0,66027 | olarak
Toplam 93 | 4,3737 | 0,62622
<10000 | 12 | 4,3750 | 0,34329
10001-20000 | 5 | 4,0000 | 0,36515 | Aritmetik
20001-40000 | 45 | 4,5556 | 0,67603 | ortalamaya
EK8_SGA 1710001-60000 | 18 | 4.3611 | 0.58298 |  dayah 1,735 | 4 | 8810149
>60001 | 13 | 4,4231 | 053376 | olarak
Toplam 93 | 4,4462 | 0,59227
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Cizelge 5.101 Katilimcilarin EEKPT’ye iligkin varyanslarin ortalama aylik gelir

degiskenine gore esit olup olmadigini gosteren sonuglar (devam)

Ortalama Varyanslarin Homojenligi Testi
Aylik Gelir | N X S Levene d | sd
(TL) istatistigi | “0* | 32| P
<10000 | 12 | 4,7778 | 0,41030
10001-20000 | 5 | 4,4000 | 0,64118 | Aritmetik
EK9_IHG | 20001-40000 | 45 | 4,3630 | 0,66599 | ortalamaya
40001-60000 | 18 | 4,6481 | 0,36999 | dayal 0787 | 4 | 880537
60001 | 13 | 4,4359 | 0,51612 | olarak
Toplam | 93 | 4,4839 | 0,57843
<10000 | 12 | 4,6667 | 0,30773
10001-20000 | 5 | 4,5500 | 0,32596 | Aritmetik
EK10_YDD | 20001-40000 | 45 | 4,4611 | 0,50553 | ortalamaya
40001-60000 | 18 | 4,6944 | 031571 | dayah 1669 | 4 | 8810164
60001 | 13 | 4,5192 | 0,38813 | olarak
Toplam | 93 | 4,5457 | 0,43136
<10000 | 12 | 4,5417 | 0,47474
10001-20000 | 5 | 4,4500 | 0,37081 | Aritmetik
AK1_ATU | 20001-40000 | 45 | 4,5889 | 0,46514 | ortalamaya
40001-60000 | 18 | 4,6111 | 0,39503 | dayah 0484 | 4 | 88 ) 0,747
60001 | 13 | 4,5577 | 0,37016 | olarak
Toplam | 93 | 4,5753 | 0,42952
<10000 | 12 | 4,7361 | 0,19408
10001-20000 | 5 | 4,3667 | 0,53229 | Aritmetik
AK2_IEA | 20001-40000 | 45 | 4,4852 | 0,48045 | ortalamaya
40001-60000 | 18 | 4,6111 | 0,32839 | dayali 2,895 | 4 | 8 0027
60001 | 13 | 4,1795 | 0,46875 | olarak
Toplam | 93 | 4,4928 | 0,44837
<10000 | 12 | 3,9583 | 0,86493
10001-20000 | 5 | 3,5000 | 1,58114 | Aritmetik
AK3 DIF | 20001-40000 | 45 | 3,5111 | 1,10005 | ortalamaya
40001-60000 | 18 | 3,5278 | 1,02142 | dayal 1795 | 4 | 80137
60001 | 13 | 3,3077 | 0,66265 | olarak
Toplam | 93 | 3,5430 | 1,02855
<10000 | 12 | 4,7833 | 0,24802
10001-20000 | 5 | 4,5200 | 0,41473 | Aritmetik
AK4 ASA | 20001-40000 | 45 | 4,3644 | 0,59282 | ortalamaya
40001-60000 | 18 | 44111 | 0,63791 | dayal 3031 | 4 | 880022
>60001 | 13 | 4,3231 | 0,48675 | olarak
Toplam 93 | 4,4301 | 0,55634
<10000 | 12 | 4,8889 | 0,29588
10001-20000 | 5 | 4,7333 | 0,27889 | Aritmetik
SK1_STA 20001-40000 | 45 | 4,6519 | 0,48698 | ortalamaya
40001-60000 | 18 | 4,7593 | 0,49581 | dayali Leir | 4 | 880177
>60001 | 13 | 4,6667 | 0,38490 | olarak
Toplam 93 | 4,7097 | 0,44566
<10000 | 12 | 4,6389 | 0,43712
10001-20000 | 5 | 4,5333 | 0,73030 | Aritmetik
20001-40000 | 45 | 4,4296 | 0,64987 | ortalamaya
SKZ_KTA  F10001-60000 | 18 | 45741 | 052151 | dayals 3150 | 4 | 880018
>60001 | 13 | 4,6410 | 037172 | olarak
Toplam 93 | 4,5197 | 0,56990
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Cizelge 5.101 Katilimcilarin EEKPT’ye iligkin varyanslarin ortalama aylik gelir
degiskenine gore esit olup olmadigini gosteren sonuglar (devam)

Ortalama Varyanslarin Homojenligi Testi
Aylik Gelir | N X S Levene | .\ |
(TL) istatistigi | >0 | 5% | P

<10000 12 | 4,3750 | 0,88227
10001-20000 | 5 | 4,4000 | 0,54772 | Aritmetik
SK3_STS 20001-40000 | 45 | 4,3667 | 0,78625 | ortalamaya
40001-60000 | 18 | 4,6111 | 0,50163 dayal1

>60001 13 | 4,0769 | 0,78650 olarak

Toplam 93 | 4,3763 | 0,74329

<10000 12 | 4,8333 | 0,30773
10001-20000 | 5 | 4,5500 | 0,41079 | Aritmetik
SK4_SKK 20001-40000 | 45 | 4,5333 | 0,51566 | ortalamaya
40001-60000 | 18 | 4,5000 | 0,56230 dayal1

>60001 13 | 4,6154 | 0,34784 olarak

Toplam 93 | 4,5780 | 0,48057

<10000 12 | 4,7222 | 0,27422
10001-20000 | 5 | 4,5333 | 0,34605 | Aritmetik
AAl_AY 20001-40000 | 45 | 4,4469 | 0,53313 | ortalamaya
40001-60000 | 18 | 4,4012 | 0,60755 dayal1

>60001 13 | 4,4188 | 0,45396 olarak

Toplam 93 | 4,4743 | 0,50524

<10000 12 | 4,6389 | 0,43712
10001-20000 | 5 | 4,2667 | 0,54772 | Aritmetik
AA2_AGS | 20001-40000 | 45 | 4,0815 | 0,67851 | ortalamaya
40001-60000 | 18 | 4,4074 | 0,55490 dayal1

>60001 13 | 4,1282 | 0,39764 olarak

Toplam 93 | 4,2330 | 0,61145

<10000 12 | 4,4643 | 0,55202
10001-20000 | 5 | 4,5429 | 0,40908 | Aritmetik
ES1 TTS 20001-40000 | 45 | 4,3079 | 0,70773 | ortalamaya
40001-60000 | 18 | 4,5397 | 0,34144 dayali

>60001 13 | 4,4945 | 0,43883 olarak

Toplam 93 | 4,4117 | 0,58366

<10000 12 | 4,5000 | 0,51124
10001-20000 | 5 | 4,2500 | 0,66144 | Aritmetik
ES2_VUS 20001-40000 | 45 | 4,3333 | 0,61469 | ortalamaya
40001-60000 | 18 | 4,5139 | 0,54552 dayali

>60001 13 | 4,2308 | 0,53484 olarak

Toplam 93 | 4,3710 | 0,57768

1,453 4 | 88 | 0,224

1,502 4 | 88 | 0,209

1,129 4 | 88 | 0,348

1,613 4 | 88 | 0178

3,040 4 | 88 | 0,021

0,781 4 | 88 | 0,541

Katilimeilarin aylik ortalama gelir diizeyi degiskenine gore, aritmetik ortalamaya dayali
olarak EK2_EKA, EK3 ESE, EK5 YKA, EK6_YKD, EK7_TBA, EKS8 SGA,
EK9_IHG, EK10_YDD, AK1_ATU, AK3_DIF, SK1_STA, SK3_STS, SK4_SKK,
AAl1 AY, AA2 AGS ve ES2 VUS alt boyutunda p>0,05 oldugu icin varyanslarin
homojenligi sartt saglanmistir (Cizelge 5.101). Bu nedenle ANOVA tablosundaki
anlamlilik degerlerine bakilmistir (Cizelge 5.102).
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Cizelge 5.102 Katilimeilarin EEKPT’ye yonelik tutum puanlarinin ortalama aylik gelir
degiskenine gore farklilik gosterip gostermedigine iliskin tek yonlii varyans
analizi (ANOVA) sonuglari

Varyaniln Kareler sd Kareler = D
Kaynagi Toplam Ortalamasi
EK7_TBA Gruplararasi 3,289 4 0,822 2,207 0,075™
Gruplarigi 32,789 88 0,373
Toplam 36,078 92
AK2_IEA Gruplararasi 2,321 4 0,580 3,156 0,018
Gruplarigi 16,175 88 0,184
Toplam 18,495 92
AA2_AGS Gruplararasi 3,706 4 0,927 2,657 0,038"
Gruplarigi 30,691 88 0,349
Toplam 34,397 92

* Ortalamalar arasi fark 0,05<p<0,10 araliginda olup, sinirda anlamli farklilik bulunmaktadir.
™ Ortalamalar aras: fark p<0,05 diizeyinde olup, anlaml farklilik vardur.

ANOVA analizi ile ortalama aylik gelir degiskenine gore EEKPT’ye iliskin tutum
Olceginin AK2 IEA ve AA2 AGS alt boyutlarinda istatistiksel olarak anlamli fark
oldugu sonucuna ulasilmistir (Cizelge 5.102). Analize gore p= 0,018 ve 0,038; p<0,05
oldugu i¢in Hak2 Ve Haa2 hipotezleri kabul edilir. Ortalama aylik gelir degiskenine gore
EEKPT ye iligkin tutum 6l¢eginin EK7_TBA alt boyutunda siirda anlamli fark oldugu
sonucuna ulagilmistir (Cizelge 5.102). Yapilan analiz ile p= 0,075; 0,05<p<0,10 oldugu
icin Heko hipotezleri kabul edilir. Ortalama aylik gelir degiskenine gore EEKPT’ye iliskin
tutum Slgeginin EK1 _ETA, EK2 EKA, EK3_ESE, EK4 TYO, EK5_YKA, EK6_YKD,
EK8 SGA, EK9 IHG, EK10_YDD, AK1_ATU, AK3 DIF, AK4_ASA, SK1 _STA,
SK2_KTA, SK3_STS, SK4_SKK, AA1_AY, ES1 TTS ve ES2 VUS alt boyutlarinda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik goriilmemektedir (Cizelge 5.102). Bu nedenle
p>0,10 oldugu i¢in Hek1, Hekz, Hexs, Hexsa, Heks, Heks, Heks, Heko, Hekio, Hak1, Haks,
Haka, Hsk1, Hsk2, Hska, Hsks, Haa1, Hes1 ve Hesz hipotezleri reddedilir. Arastirmada
Tukey HSD ve Bonferroni testleri kullanilmigtir. Yapilan teste ait anlamli olan iligkiler

Cizelge 5.103’te gosterilmis ve sadece anlamli sonuglar verilmistir.
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Cizelge 5.103 Katilimcilarin EEKPT’ye yonelik tutum puanlarinin ortalama aylik gelir
degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek iizere
uygulanan Post-hoc testi sonuglar1 (Tukey HSD ve Bonferroni testleri)

Coklu Karsilastirma Testleri
Bagimh Degisken O?:ll_irlna Stzr;ii:rt p

EK7 TBA Tukey HSD <10000 20001-40000 0,55417 0,19832 0,049*:

- Bonferroni <10000 20001-40000 0,55417 0,19832 0,064
Tukey HSD <10000 >60001 0,55662 0,17163 0,014***
AK2 1EA 40001-60000 >60001 0,43162 0,15604 0,053**
- Bonferroni <10000 >60001 0,55662 0,17163 | 0,017 *

40001-60000 >60001 0,43162 0,15604 0,069
AA2 AGS Tukey HSD <10000 20001-40000 0,55741 0,19187 | 0,037
- Bonferroni <10000 20001-40000 0,55741 0,19187 | 0,046™

* Ortalamalar arasi fark 0,05<p<0,10 araliginda olup, smirda anlamli farklilik bulunmaktadir.
™ Ortalamalar arasi fark p<0,05 diizeyinde olup, anlamli farklilik vardur.

Katilimcilarin EEKPT’ye yonelik tutum puanlarinin ortalama aylik gelir degiskenine
gore hangi gruplar arasinda farklilastigi, ANOVA analizi sonrasi yapilan Post-hoc Tukey
HSD ve Bonferroni testleri sonucunda belirlenmistir (Cizelge 5.103). Bu analiz
sonucunda Tukey HSD testine gére EK7 TBA tutum puani ortalama aylik gelir
gruplarina gore anlamli bir farklilik géstermektedir. Ortalama aylik geliri 10.000 TL’den
diisiik olan grup ile ortalama aylik geliri 20.001-40.000 TL araliginda olan grup arasinda
p degeri 0,01<p<0,05 araliginda oldugu i¢in (p= 0,049) istatistiksel olarak anlaml1 bir fark
bulunmaktadir. Katilimeilardan aylik ortalama geliri 10.000 TL’den diisiik olan grubun
EK7 TBA tutum puani diizeyi daha yiiksektir ve diisiik dlizeyde olan ortalama aylik geliri
20.001-40.000 TL araliginda olan katilimcilardan tutum puanlarinin anlamli olarak
yiiksek diizeyde oldugu belirlenmistir. Bonferroni testine gére EK7 TBA tutum puani
diizeyinde ortalama aylik geliri 10.000 TL den diisiik olan grup ile ortalama aylik geliri
20.001-40.000 TL araliginda olan grup arasinda fark bulunmakta ve ortalamalar arasi fark
0,05<p<0,10 araliginda oldugu i¢in (0,064) disiik (zayif) diizeyde anlamlidir (sinirda

anlamlilik). Diger gruplar arasinda anlamli bir fark bulunmamaktadir.

Tukey HSD ve Bonferroni testlerine gore AK2 IEA tutum puani ortalama aylik gelir
gruplaria gore anlamli bir farklilik géstermektedir. Ortalama aylik geliri 10.000 TL’den
diistik olan grup ile ortalama aylik geliri 60.000 TL’den yiiksek olan arasinda p degeri
0,01<p<0,05 araliginda oldugu i¢in (p= 0,014, p= 0,017) istatistiksel olarak anlamli bir
fark vardir. . Ortalama aylik geliri 10.000 TL’den diisiik olan grubun AK2_IEA tutum
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puani diizeyi daha yiiksektir ve en diisiikk diizeyde olan ortalama aylik geliri 60.000
TL’den yiiksek olan katilimcilardan tutum puanlar1 anlamli olarak yiiksek diizeyde tespit
edilmistir. AK2 IEA tutum puani diizeyinde ortalama aylik geliri 40.001-60.000 TL
araliginda olan grup ile ortalama aylik geliri 60.000 TL’den yiiksek olan grup arasinda
fark vardir ve ortalamalar aras1 fark 0,05<p<0,10 araliginda oldugu i¢in (p= 0,053, p=
0,069) diisiik (zayif) diizeyde anlamlidir (sinirda anlamlilik). Aylik ortalama geliri
40.001-60.000 TL araliginda olan grubun AK2 IEA tutum puani diizeyi daha yiiksektir
ve en disiik diizeyde olan ortalama aylik geliri 60.000 TL’den yiiksek olan
katilimcilardan tutum puanlart anlamli olarak yiiksek diizeyde bulunmustur. Diger
gruplar arasinda anlamli bir fark yoktur. Tukey HSD ve Bonferroni testlerine gore
AA2 AGS tutum puani ortalama aylik gelir gruplarina gore anlamli bir farklilik
gostermektedir. Ortalama aylik geliri 10.000 TL’den diisiik olan grup ile Ortalama aylik
geliri 20.001-40.000 TL araliginda olan grup arasinda p degeri 0,01<p<0,05 araliginda
oldugu igin (p= 0,037, p= 0,046) istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmaktadir.
Ogrenci grubunun AA2 AGS tutum puam diizeyi daha yiiksektir ve en diisiik diizeyde
olan ortalama aylik geliri 20.001-40.000 TL araliginda olan katilimcilardan tutum

puanlar1 anlamli olarak yiiksek diizeyde tespit edilmistir.

Ortalama aylik gelir degiskenine gore EK1_ETA, EK4 TYO, AK2 IEA, AK4 ASA,
SK2 KTA ve ES1_TTS alt boyutunda ise p<0,05 oldugu i¢in varyanslarin homojenligi

sart1 saglanmamugtir (Cizelge 5.101). Bu nedenle Welch testinin anlamlilik degerlerine

bakilmistir (Cizelge 5.104).

Cizelge 5.104 Katilimcilarin EEKPT ye yonelik tutum puanlarinin ortalama aylik gelir
degiskenine gore farklilik gosterip gostermedigine iligkin Welch testi

sonuglari
Istatistik® sd1 sd> p
EK1 ETA 0,647 4 22,129 0,635
EK4 TYO 0,423 4 22,128 0,790
AK2 IEA 4,527 4 20,614 0,009™
AK4_ASA 4,282 4 21,508 0,011™
SK2_KTA 0,647 4 20,566 0,636
ES1 TTS 0,756 4 21,281 0,565

2 Asimptotik F dagilimi
* Ortalamalar aras: fark 0,05<p<0,10 araliginda olup, sinirda anlamli farklilik bulunmaktadir.
™ Ortalamalar aras1 fark p<0,05 diizeyinde olup, anlaml1 farklilik vardir.
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Welch testi ile ortalama aylik gelir degiskenine gore EEKPT’ye iliskin tutum 6l¢eginin
AK2 TEA ve AK4 ASA alt boyutunda istatistiksel olarak anlamli fark oldugu sonucuna
ulagilmistir (Cizelge 5.104). Analize gore p= 0,009 ve 0,011; p<0,05 oldugu i¢in Hak2
ve Haks hipotezi kabul edilir. EK1_ETA, EK4_TYO, SK2_KTA ve ES1 TTS alt
boyutlarinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gériillmemektedir (Cizelge 5.104). Bu
nedenle p>0,10 oldugu i¢in Hek1, Heka, Hsk2 Ve Hesa hipotezleri reddedilir. Arastirmada

yapilan Dunnett T3 testinden elde edilen sonuglar asagida sunulmustur (Cizelge 5.105).

Cizelge 5.105 Katilimcilarin EEKPT’ye yonelik tutum puanlarinin ortalama aylik gelir
degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek {izere
uygulanan Post-hoc testi sonuglar1 (Dunnett T3)

Coklu Karsilastirma Testleri
< .. Ortalama | Standart
Bagimh Degisken Farki Hata p
<10000 20001-40000 0,25093 0,09093 0,078"
AK2_IEA Dunnett T3 >60001 0,55662 0,14157 | 0,011™
40001-60000 >60001 0,43162 0,15131 0,087"
20001-40000 | 0,41889 0,11374 | 0,006™
<
AKA_ASA Dunnetgis L0000 60001 046026 | 015281 | 0,066

* Ortalamalar aras1 fark 0,05<p<0,10 araliginda olup, sinirda anlaml farklilik bulunmaktadir.
™ Ortalamalar aras: fark p<0,05 diizeyinde olup, anlamli farklilik vardir.

Katilimcilarin EEKPT’ye yonelik tutum puanlarinin ortalama aylik gelir degiskenine
gore hangi gruplar arasinda farklilastigi, Welch testi sonrasi yapilan Post-hoc Dunnett T3
testleri sonucunda belirlenmistir (Cizelge 5.105). Bu analiz sonucunda AK2_IEA tutum
puani ortalama aylik gelir gruplarina gore anlamli bir farklilik géstermektedir. Dunnett
T3 testine gore AK2 IEA tutum puani diizeyinde ortalama aylik geliri 10.000 TL’den
diisiik olan grup ile ortalama aylik geliri 20.001-40.000 TL araliginda olan grup arasinda
fark vardir ve ortalamalar arasi fark 0,05<p<0,10 araliginda oldugu i¢in (p=0,078) diisiik
(zayif) diizeyde anlamhidir (sinirda anlamlilik). Ortalama aylik geliri 10.000 TL’den
diisiik olan grubun AK2 IEA tutum puam diizeyi daha yiiksektir ve diisiik diizeyde olan
ortalama aylik geliri 20.001-40.000 TL araliginda olan katilimcilardan tutum puanlari
anlamli olarak yiiksek diizeyde tespit edilmistir. Ortalama aylik geliri 10.000 TL’den
diisiik olan grup ile ortalama aylik geliri 60.000 TL’den yiiksek olan grup arasinda p
degeri 0,01<p<0,05 araliginda oldugu i¢in (p= 0,011) istatistiksel olarak anlamli bir fark
vardir. Ortalama aylik geliri 10.000 TL’den diisiik olan grubun AK2 IEA tutum puani
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diizeyi daha yiiksektir ve en diisiik diizeyde olan ortalama aylik geliri 60.000 TL’den
yikksek olan katilimcilardan tutum puanlar1 anlamli olarak yiiksek diizeyde tespit
edilmistir. Ortalama aylik geliri 40.001-60.000 TL araliginda olan grup ile ortalama aylik
geliri 60.000 TL’den yiiksek olan grup arasinda fark vardir ve ortalamalar arasi fark
0,05<p<0,10 araliginda oldugu i¢in (p= 0,087) diisiik (zayif) diizeyde anlamlidir (sinirda
anlamlilik). Ortalama aylik geliri 40.001-60.000 TL araliginda olan grubun AK2_IEA
tutum puani diizeyi daha yliksektir ve en diisiik diizeyde olan ortalama aylik geliri 60.000
TL’den yiiksek olan katilimcilardan tutum puanlari anlamli olarak yiiksek diizeyde

oldugu ve diger gruplar arasinda ise anlamli bir farkliligin olmadig1 saptanmustir.

Dunnett T3 testine gére AK4 ASA tutum puani diizeyinde ortalama aylik geliri 10.000
TL’den diisiik olan grup ile ortalama aylik geliri 20.001-40.000 TL araliginda olan grup
arasinda p degeri 0,01<p<0,05 araliginda oldugu icin (p= 0,006) istatistiksel olarak
anlamli bir fark bulunmaktadir. Katilimecilardan aylik ortalama geliri 10.000 TL’den
diisiik olan grubun AK4 ASA tutum puani diizeyi daha yiiksek bulunmus ve diisiik
diizeyde olan aylik geliri 20.001-40.000 TL araliginda olan katilimcilardan tutum
puanlarinin anlamli olarak yiiksek diizeyde bulundugu tespit edilmistir. Aylik ortalama
geliri 10.000 TL’den diisiik olan grup ile ortalama aylik geliri 60.000 TL’den yiiksek olan
grup arasinda fark vardir ve ortalamalar aras1 fark 0,05<p<0,10 araliginda oldugu i¢in (p=
0,066) diisiik (zay1f) diizeyde anlamlidir (sinirda anlamlilik). Ortalama aylik geliri 10.000
TL’den diisiik olan grubun AK4 ASA tutum puani diizeyi daha yliksektir ve en diigiik
diizeyde olan ortalama aylik geliri 60.000 TL’den yiiksek olan katilimcilardan tutum
puanlari anlamli olarak yiiksek diizeyde bulundugu tespit edilmistir. Diger gruplar

arasinda anlamli bir farkliligin olmadigi ortaya konulmustur.

Katilimcilarin egitim diizeyi, gelir diizeyi ve ¢alistigi kurumlara ilave olarak is deneyimi
de EEKPT tutum puanlari ile iligskilendirilmis ve elde edilen sonuglarin degerlendirilmesi
yapilmistir. Katilimcilarin is  deneyim siiresi degiskeninde varyanslarin esitligi
varsayimini kontrol etmek i¢in varyanslarin homojenligi testi yapilmis ve elde edilen

analiz sonuglari agagida verilmistir (Cizelge 5.106):
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Cizelge 5.106 Katilimelarin EEKPT’ye iligkin varyanslann is deneyim siiresi degiskenine
gore esit olup olmadigini gosteren sonuglar

Is Varyanslarin Homojenligi Testi
Dengyim | N X S Levene
Siiresi Istatistigi
<5 yil 15 | 4,4167 0,62440
5-10 y1l 6 4,4583 0,51031
11-15y1l 9 4,2778 0,45833 Aritmetik
EK1_ETA 16-20y1ll | 17 | 45441 0,48602 ortalamaya 0,619 5 82 0,686
21-25 yil 8 4,0938 0,74327 dayali olarak
>25 yil 33 | 4,3939 0,45941
Toplam 88 | 4,3920 0,52631
<5 yil 15 | 4,5000 0,50000
5-10 y1l 6 4,9167 0,20412
11-15y1l 9 4,1667 0,55902 Aritmetik
EK2_EKA 16-20y1il | 17 | 4,5000 0,68465 ortalamaya 1,268 5 82 0,285
21-25 yil 8 4,4375 0,67810 dayali olarak
>25 yil 33 | 4,3788 0,61276
Toplam 88 | 4,4432 0,59900
<5yl 15 | 3,9067 0,70048
5-10 y1l 6 4,1667 0,76333
11-15y1l 9 4,3556 0,37118 Aritmetik
EK3_ESE 16-20y1l | 17 | 4,3059 0,45342 ortalamaya 1,293 5 82 | 0,275
21-25 yil 8 4,3000 0,63246 dayali olarak
>25 yil 33 | 41212 0,56111
Toplam 88 4,1636 0,57659
<5 yil 15 | 4,1333 0,76687
5-10 y1l 6 4,4167 0,80104
11-15y1l 9 4,6111 0,54645 Aritmetik
EK4_TYO 16-20y1l | 17 | 4,2647 0,84996 ortalamaya 0,596 5 82 | 0,703
21-25 yil 8 3,8750 0,91613 dayali olarak
>25 yil 33 | 4,1970 0,71741
Toplam 88 | 4,2273 0,76154
<5yl 15 | 4,6444 0,36659
5-10 y1l 6 4,4444 0,68853
11-15 yil 9 4,2222 0,72648 Aritmetik
EK5_YKA 16-20y1il | 17 | 4,3333 0,74536 ortalamaya 2,602 5 82 | 0,031
21-25 yil 8 3,9583 0,76506 dayali olarak
>25 yil 33 | 4,2626 0,59370
Toplam 88 | 4,3220 0,64018

sd1 sdo p

<5yil 15 | 4,2889 0,75453
5-10 y1l 6 4,3333 0,47140
EK6 YKD 11-15 yil 9 4,1852 0,58002 Aritmetik
- 16-20y1l | 17 | 4,0196 0,79469 ortalamaya 1,014 5 82 | 0,415
21-25y1l 8 4,1250 0,50198 | dayali olarak
>25 yil 33 | 42727 0,56183
Toplam 88 | 4,2083 0,63187
<5yil 15 | 4,2667 0,67788
5-10 y1l 6 4,0833 0,84656
EK7 TBA 11-15 yil 9 4,0833 0,53033 Aritmetik
- 16-20y1il | 17 | 4,2206 0,60520 ortalamaya 0,960 5 82 | 0,447
21-25 yil 8 3,7188 0,72503 dayali olarak
>25 yil 33 | 4,0682 0,60037
Toplam 88 | 4,1023 0,63612
<5 yil 15 | 4,4889 0,48578
5-10 y1l 6 4,5000 0,78174
11-15 yil 9 4,2963 0,56383 Aritmetik
EK8 SGA 16-20 y1l 17 4,2157 0,78121 ortalamaya 0,669 5 82 0,648
- 21-25 yil 8 4,2917 0,57563 dayali olarak
>25 yil 33 | 4,3939 0,54933
Toplam 88 | 4,3636 0,60148
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Cizelge 5.106 Katilimelarin EEKPT’ye iligkin varyanslann is deneyim siiresi degiskenine
gore esit olup olmadigint gésteren sonuglar (devam)

is Varyanslarin Homojenligi Testi
Deneyim | N X S Levene
Sii:Z;i istatistigi | * | 92| P
<5yil | 15 | 45111 | 0,68853
5-10yil | 6 | 44444 | 077986 | |, . .
1115yl | 9 | 4,2963 | 0,56383 o'?tglt;“nfgya
ek IHG | 1620wl | 17 [ 44510 | 06a486 | "3 0630 | 5 | 8 | 0677
- 21-25yil | 8 | 45000 | 035635 | i)
>25yil | 33 | 4,4545 | 0,54530
Toplam | 88 | 4,4508 | 0,58294
<5yil | 15 | 4,6500 | 0,38730
5-10yil | 6 | 46250 | 058630 | , . .
1115yl | 9 | 43611 | 0,54645 o'?tglt;“rﬁgya
EK10_YDD [ 1620 yil | 17 | 44853 | 056531 | 3 "M 0962 | 5 | 82 | 0446
21-25yil | 8 | 44375 [ 043814 | Y
>25wil | 33 | 4,6212 | 0,33728
Toplam | 88 | 4,5568 | 0,44160
<5yil | 15 | 4,5667 | 0,42748
510yil | 6 | 48333 | 0,20412 .y
AKL ATU | 15yil | 9 | 46111 | 037731 oﬁgg‘ﬁfg}"‘a
~ 1620 vil | 17 | 45588 | 045626 | ' G *F 2229 | 5 | 82 | 0059
21-25yil | 8 | 44063 [ 066732 | o)
>25yil | 33 | 4,5085 | 0,36411
Toplam | 88 | 4,5852 | 0,41848
<5yil | 15 | 4,6444 | 0,42195
510yil | 6 | 47778 | 0,22771 o
AKD [EA | 1Syl | 9 | 43148 | 058597 o'?tgltg‘rﬁg)'/‘a
- 16-20 yil | 17 | 44608 | 052879 | °" 3 *7F 1,05 | 5 | 82 | 0392
21-25yil | 8 | 43958 [ 037781 | X
>25wil | 33 | 4,4242 | 0,43319
Toplam | 88 | 4,4792 | 0,45892
<5yil | 15 | 3,7000 | 1,39898
510yl | 6 | 42500 | 1,17260 | . .
AK3 Dif | 115wl [ 9 [ 3,778 0,83333 oﬁgf;“ﬁfg}'fa
- 1620 yil | 17 | 33235 | 0,93443| 0N 1515 | 5 | 82 | 0194
2125yl | 8 | 41250 | 069437 |
>25yil | 33 | 3,2424 | 0,91959
Toplam | 88 | 3,5398 | 1,04282
<5yil | 15 | 4,6533 | 0,26690
510yl | 6 | 4,3000 | 0,75631 o
11-15yi1 | 9 | 4,1556 | 0,77316 | ‘\ritmetik
ARAASA 11650 il | 17 | 4,4235 | 0,62802 ortg'amlaya 3195 | 5 | 82 | 0011
2125yl | 8 | 3,9000 | 0,38545 Of‘ayrili
>25yil | 33 | 4,4364 | 0,49360
Toplam | 88 | 4,3841 | 0,56097
<5yil | 15 | 4,8000 | 0,27603
510yl | 6 | 4,6667 | 055777 .y
oK1 sTa | LISyl | 9 | 45185 | 0,72860 o/;_\tglt;“nf;'/‘a
= 1620 yil | 17 | 48039 | 030101 | 0 2758 | 5 | 82 | 0,024
2125yl | 8 | 43750 | 057563 | oo
>25wil | 33 | 4,7273 | 0,38599
Toplam | 88 | 4,6970 | 0,45384
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Cizelge 5.106 Katilimclarin EEKPTye iligkin varyanslann is deneyim siiresi degiskenine
gore esit olup olmadigint gésteren sonuglar (devam)

Varyanslarin Homojenligi Testi

Is
Deneyim | N X S Levene
Siiresi istatistigi | 501 | 92| P
<Syil | 15 | 4,8222 | 0,35337
510yl | 6 | 45556 | 0,68853 .
11-15yil | 9 | 4,2963 | 0,77180 o'?tglt;“nfgya
SK2_KTA [ 11620yl | 17| 45294 | 060160 | *"3 "M 2,474 5 |82 0039
21-25yil | 8 | 42917 | 067700 | X0
>25yil | 33 | 45253 | 0,54026
Toplam | 88 | 4,5341 | 0,58184
<5yil | 15 | 4,3667 | 0,91548
510yl | 6 | 45000 | 0,63246 o
11-15yil | 9 | 4,2778 | 0,75462 o'?tgltg‘rﬁg)'/‘a
SK3_STS [ 1620 il | 17 | 43824 | 074013 | *"3 0 1,204 5 |82 | 0314
2125yl | 8 | 45625 | 049552 | o)
>25yil | 33 | 4,4091 | 0,68982
Toplam | 88 | 4,4034 | 0,71462
<5yil | 15 | 4,8000 | 0,25355
510yl | 6 | 45417 | 0,43060 w
11-15yil | 9 | 42778 | 0,61802 oﬁgg‘ﬁfg}"‘a
ska_sKK | 1620vil | 17 | 45882 | 049954 | °"3 T 1,738 5 | 820135
- 2125yl | 8 | 4,1563 | 058152 | o)
>25yil | 33 | 45530 | 0,44087
Toplam | 88 | 4,5369 | 0,48325
<5yil | 15 | 4,7037 | 0,33509
510yl | 6 | 4,7778 | 0,18592 o
1115yl | 9 | 4,4198 | 0,67307 o'?tgltg‘rﬁg)'/‘a
AALAY  [16:20yil | 17 | 4497 | 053304 | °3 "7 1,785 5 | 82| 0125
21-25yil | 8 | 42222 | 072008 | X
>25yil | 33 | 4,3502 | 0,48282
Toplam | 88 | 4,4634 | 0,51849
<5yil | 15 | 4,4444 | 0,68622
510yl | 6 | 42222 | 0,65546 o
11-15yil | 9 | 4,1481 | 0,58002 | Avitmetik
AA2_AGS | 16-20yil | 17 | 4,0392 | 0,75353 ortg'amlaya 1,062 5 | 820,388
21-25yil | 8 | 3,9583 | 0,70006 Of‘ayrili
>25yil | 33 | 4,2929 | 0,47695
Toplam | 88 | 4,2197 | 0,61875
<5yil | 15 | 45714 | 0,46761
510yl | 6 | 48095 | 0,21508 o
1-15yil | 9 | 44127 | 0,56804 | Avitmetik
ES1TTS | 1620yil | 17 | 4,1681 | 0,81790 ortg'amlaya 3816 | 5 |82 | 0004
2125yl | 8 | 44107 | 078780 | o0
>25yil | 33 | 4,4242 | 0,41263
Toplam | 88 | 4,4237 | 0,57448
<5yil | 15 | 4,6167 | 0,46162
510yl | 6 | 45833 | 0,46547 .y
11-15yil | 9 | 4,1389 | 0,69722 | Avitmetik
ES2 VUS | 1620 yil | 17 | 4,2059 | 0,72476 °”§'amlaya 2,102 5 | 820073
2125yl | 8 | 4,188 | 061872 | %
>25yil | 33 | 4,4167 | 0,49080
Toplam | 88 | 4,3750 | 0,57859
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Is deneyim siiresi degiskenine gore, aritmetik ortalamaya dayali olarak EK1 ETA,
EK2_EKA, EK3_ESE, EK4 TYO, EK6_YKD, EK7_TBA, EK8 SGA, EK9 IHG,
EK10_YDD, AK1 ATU, AK2 IEA, AK3 DIiF, SK3 STS, SK4 SKK, AA1l_AY,
AA2 AGS ve ES2 VUS alt boyutunda p>0,05 oldugu i¢in varyanslarin homojenligi sarti
saglanmistir (Cizelge 5.106). Bu nedenle ANOVA tablosundaki anlamlilik degerlerine
bakilmustir (Cizelge 5.107).

Cizelge 5.107 Katilmcilarin EEKPT’ye yonelik tutum puanlarinin is deneyim siiresi
degiskenine gore farklilik gosterip gostermedigine iliskin tek yonlii varyans
analizi (ANOVA) sonuglar1

Varyansin Kareler sd Kareler E D
Kaynag Toplami Ortalamasi
AK3 DIF Gruplararasi 10,374 5 2,075 2,020 0,084"
Gruplarigi 84,237 82 1,027
Toplam 94,611 87
AK4_ASA Gruplararasi 3,591 5 0,718 2,476 0,039™
Gruplarigi 23,787 82 0,290
Toplam 27,378 87
SK4 SKK Gruplararasi 2,855 5 0,571 2,682 0,027
Gruplarigi 17,462 82 0,213
Toplam 20,317 87

* Ortalamalar aras1 fark 0,05<p<0,10 araliginda olup, sinirda anlamli farklilik bulunmaktadur.
™ Ortalamalar aras1 fark p<0,05 diizeyinde olup, anlaml farklilik vardir.

Aragtirmada yapilan ANOVA analizi ile is deneyim siiresi degiskenine gére EEKPT’ye
iligkin tutum Olceginin AK4 ASA ve SK4 SKK alt boyutlarinda istatistiksel olarak
anlamli fark oldugu sonucuna ulagilmistir (Cizelge 5.1017). Analize gore p= 0,039 ve
0,027; p<0,05 oldugu i¢in Hakza Ve Hska hipotezleri kabul edilir. Is deneyim siiresi
degiskenine gore EEKPT’ye iliskin tutum 6lgeginin AK3 DIF alt boyutunda sinirda
anlamli fark oldugu sonucuna ulagilmistir (Cizelge 5.107). Yapilan analiz sonucunda p=
0,084; 0,05<p<0,10 oldugu igin Haks hipotezleri kabul edilir. Is deneyim siiresi
degiskenine gore EEKPT ye iliskin tutum 6l¢eginin EK1 _ETA, EK2 EKA, EK3_ESE,
EK4 TYO, EK5 YKA, EK6 YKD, EK7 TBA, EK8 SGA, EK9 IHG, EK10_YDD,
AK1 ATU, AK2_IEA, SK1 _STA, SK2_KTA, SK3 STS, AAl AY, AA2_AGS,
ES1 TTS ve ES2 VUS alt boyutlarinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
goriilmemektedir (Cizelge 5.107). Bu nedenle p>0,10 oldugu i¢in Hek1, Hek2, Hexs, Heks,
Heks, Heke, Hex7, Heks, Heko, Hekio, Haka, Hakz, Hsk1, Hskz, Hsks, Haa1, Haaz, Hesa ve

Hes2 hipotezleri reddedilir. Yapilan arastirmada Tukey HSD ve Bonferroni testleri
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kullanilmis ve teste ait anlamli olan iligkiler Cizelge 5.108’de gosterilmis ve sadece

anlamli sonuglar verilmistir.

Cizelge 5.108 Katilimcilarin EEKPT’ye yonelik tutum puanlarinin is deneyim siiresi
degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek {izere
uygulanan Post-hoc testi sonuglar1 (Tukey HSD ve Bonferroni testleri)

Coklu Karsilastirma Testleri
o " Ortalama | Standart
Bagimh Degisken Farki Hata p

Tukey HSD <5 yil 21-25y1l 0,75333 0,23579 | 0,024™
AK4_ASA - -

- Bonferroni <Syil 21-25 y1l 0,75333 0,23579 | 0,030
11-15 y1l 0,52222 0,19457 0,090
Tukey HSD <S5yl —

SK4_SKK 21-25y1l 0,64375 0,20203 | 0,024
Bonferroni <5 yil 21-25 yil 0,64375 0,20203 | 0,031™

* Ortalamalar aras: fark 0,05<p<0,10 araliginda olup, sinirda anlaml farklilik bulunmaktadir.
™ Ortalamalar aras: fark p<0,05 diizeyinde olup, anlamli farklilik vardir.

Katilimcilarin EEKPT’ye yonelik tutum puanlarinin is deneyim siiresi degiskenine gore
hangi gruplar arasinda farklilastigi, ANOVA analizi sonrasi yapilan Post-hoc Tukey HSD
ve Bonferroni testleri sonucunda belirlenmistir (Cizelge 5.108). Bu analiz sonucunda
Tukey HSD ve Bonferroni testlerine gore AK4 ASA tutum puani is deneyim siiresi
gruplarina gére anlamli bir farklilik gdstermektedir. Is deneyim siiresi 5 yildan az olan
grup ile is deneyim siiresi 21-25 y1l araliginda olan grup arasinda p degeri 0,01<p<0,05
araliginda oldugu i¢in (p= 0,024, p= 0,030) istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir. Is
deneyim siiresi 5 yildan az olan grubunun AK4_ASA tutum puani diizeyi daha yiiksektir
ve en diislik diizeyde is deneyim siiresi 21-25 yil araliginda olan grubu katilimcilardan
tutum puanlart anlaml olarak yiiksek diizeyde tespit edilmistir. Diger gruplar arasinda
anlamli bir fark yoktur. Tukey HSD testine gére SK4 SKK tutum puani diizeyinde is
deneyim siiresi 5 yildan az olan grup ile is deneyim siiresi 11-15 yil araliginda olan grup
arasinda fark vardir ve ortalamalar arasi fark 0,05<p<0,10 araliginda oldugu igin (p=
0090) diistik (zayif) diizeyde anlamlidir (sinirda anlamlilik). Tukey HSD ve Bonferroni
testlerine gére SK4 SKK tutum puani is deneyim siiresi gruplarina gore anlamli bir
farklilik gostermektedir. Is deneyim siiresi 5 yildan az olan grup ile is deneyim siiresi 21-
25 yil araliginda olan grup arasinda p degeri 0,01<p<0,05 araliginda oldugu i¢in (p=
0,024, p= 0,031) istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmaktadir. Is deneyim siiresi 5
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yildan az olan grubunun SK4 SKK tutum puani diizeyi daha yiiksektir ve en diisiik
diizeyde olan is deneyim stiresi 21-25 yil araliginda olan katilimeilardan tutum puanlari
anlamli olarak yiiksek diizeyde oldugu ve diger gruplar arasinda ise anlamli bir farklilik

olmadig1 saptanmaistir.

Is deneyim siiresi degiskenine gore EK5 YKA, AK4 ASA, SK1_STA, SK2_KTA ve
ES1 _TTS alt boyutlarinda ise p<0,05 oldugu i¢in varyanslarin homojenligi sarti
saglanmamistir (Cizelge 5.106). Bu nedenle Welch testinin anlamlilik degerlerine

bakilmustir (Cizelge 5.109).

Cizelge 5.109 Katilimcilarin EEKPT’ye yonelik tutum puanlarinin is deneyim siiresi
degiskenine gore farklilik gosterip gostermedigine iliskin Welch testi

sonuglari
Istatistik? sd1 sd2 p
EK5_YKA 2,104 5 22,841 0,102
AK4_ASA 4,757 5 22,915 0,004™
SK1_STA 0,954 5 22,370 0,466
SK2_KTA 1,757 5 22,705 0,162
ES1 TTS 2,941 5 25,045 0,032™
& Asimptotik F dagilimi

* Ortalamalar aras1 fark 0,05<p<0,10 araliginda olup, sinirda anlaml farklilik bulunmaktadur.
™ Ortalamalar arasi fark p<0,05 diizeyinde olup, anlaml1 farklilik vardir.

Welch testi sonucunda goriildiigii izere is deneyim siiresi degiskenine gore EEKPT’ye
iliskin tutum Olgeginin AK4 ASA ve ES1 _TTS alt boyutlarinda istatistiksel olarak
anlamli fark oldugu sonucuna ulagilmistir (Cizelge 5.109). Yapilan analize gore p= 0,004
ve 0,032; p<0,05 oldugu i¢in Hakas Ve Hes: hipotezi kabul edilir. EK5_YKA, SK1_STA
ve SK2 KTA alt boyutlarinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik goriilmemektedir
(Cizelge 5.109). Bu nedenle p>0,10 oldugu icin Hexs, Hak1, Hsk1 Ve Hskz hipotezleri
reddedilir. Saha g¢alismasinin sonuglarina Dunnett T3 testi yapilmis ve elde edilen

bulgular Cizelge 5.110°da 6zet olarak sunulmustur.
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Cizelge 5.110 Katilimcilarin EEKPT’ye yonelik tutum puanlarinin is deneyim siiresi
degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek iizere
uygulanan Post-hoc testi sonuglari (Dunnett T3)

Coklu Karsilastirma Testleri
Bagimh Degisken Ol;:li:na Stzr;(ti:rt p
<Syil | 2125yl | 0,75333 0,15271 0,006™
AKA_ASA Dunnett T3 21-2;/ vl | =25 y}lll 053636 | 0,16110 0,066"
ES1 TTS Dunnett T3 | 5-10 yil 1f£250yflﬂ gzgggg gzﬁgjj 8:823*

* Ortalamalar aras1 fark 0,05<p<0,10 araliginda olup, simirda anlaml farklilik bulunmaktadir.
™ Ortalamalar aras1 fark p<0,05 diizeyinde olup, anlaml1 farklilik vardir.

Katilimcilarin EEKPT’ye yonelik tutum puanlarinin is deneyim siiresi degiskenine gore
hangi gruplar arasinda farklilagtigi, Welch testi sonrasi yapilan Post-hoc Dunnett T3
testleri sonucunda belirlenmistir (Cizelge 5.110). Bu analiz sonucunda Dunnett T3 testine
gore AK4 ASA tutum puani diizeyinde is deneyim siiresi 5 yildan az olan grup ile is
deneyim siiresi 21-25 yil araliginda olan grup arasinda ortalamalar arasi fark p degeri
0,01<p<0,05 araliginda oldugu i¢in (p= 0,006) istatistiksel olarak anlaml1 bir fark vardir.
Is deneyim siiresi 5 yildan az olan grubunun AK4 ASA tutum puam diizeyi daha
yiiksektir ve en diisiik diizeyde olan is deneyim siiresi 21-25 yil araliginda olan
katilimcilardan tutum puanlar1 anlamli olarak yiiksek diizeyde oldugu tespit edilmistir.
AK4 ASA tutum puani diizeyinde is deneyim siiresi 21-25 y1l araliginda olan grup ile is
deneyim siiresi 25 yildan fazla olan gruplar arasinda fark vardir ve ortalamalar aras1 fark
0,05<p<0,10 araliginda oldugu i¢in (p= 0,066) diisiik (zay1f) diizeyde anlamlidir (sinirda
anlamlilik). s deneyim siiresi 21-25 yil araliginda olan grubun tutum puani en diisiik
diizeyde tespit edilmistir. Diger gruplar arasinda anlamli bir fark yoktur. Dunnett T3
testine gére ES1_TTS tutum puani is deneyim siiresi 5-10 yil araliginda olan grup ile is
deneyim stiresi 16-20 yil arali§inda olan grup arasinda ortalamalar arasi fark 0,05<p<0,10
araliginda oldugu icin (p= 0,099) diisiik (zayif) diizeyde anlamlidir (sinirda anlamlilik).
Is deneyim siiresi 5-10 yil arahiginda olan grubun ES1_TTS tutum puam diizeyi daha
yiiksektir ve en diisiik diizeyde olan is deneyim siiresi 16-20 yil araliginda olan
katilimcilardan tutum puanlart anlamli olarak yiiksek diizeyde tespit edilmistir. Is
deneyim siiresi 5-10 y1l araliginda olan grup ile is deneyimi 25 yildan fazla olan grup
arasinda ortalamalar aras1 fark 0,05<p<0,10 araliginda oldugu i¢in (p= 0,059) diisiik

(zayif) diizeyde anlamlidir (sinirda anlamlilik). Is deneyim siiresi 5-10 y1l araliginda olan
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grubun ES1_TTS tutum puani diizeyi daha yiiksektir ve diisiik diizeyde olan i deneyimi
25 yildan fazla olan katilimcilardan tutum puanlari anlamli olarak yiiksek diizeyde

bulundugu tespit edilmistir. Diger gruplar arasinda ise anlamli bir farklilik bulunmamustir.

5.3 Anket calismasindaki basit ikili ve acik uclu sorularin degerlendirilmesi

Anket calismasinda toplam 101 adet sorunun 1 adedi basit ikili ve 3 adedi ag¢ik uclu soru
olarak hazirlanmistir. Basit ikili soru olan “yol haritasina uygun olarak gergeklestirilmis
projeden konut sahibi olma durumunda konutun fiyati tercihinizi etkiler mi” sorusuna;
101 katilimcinin 90°1 (% 89,11) “evet etkiler” ve 11°i ise (% 10,89) “hayir etkilemez”
cevabini vermistir. Anket sonucunda “Hz: Yol haritasi Onerisinin gayrimenkul sektorii
tizerinde pozitif yonde etkisi olur” hipotezi degerlendirilmistir. Enerji etkin tasarim
siirecinde yol haritasina uygun yap1 malzemeleri, sistemleri ve ekipmanlar1 kullanimina
bagli olarak toplam insaat veya gelistirme (baslangig) maliyetleri daha yiiksek olmakla
birlikte yol haritasina uygun projeler; enerji, su, bakim onarim ve diger isletme maliyetleri
acisindan yillik maliyetleri azaltarak yasam dongiisii maliyetlerinin geleneksel yap1
maliyetlerine oranla daha diisik olmasina olanak vermektedir (Tanrivermis 2017,
Tanrivermis ve Tanrivermis 2021). Buna ilave olarak yol haritasina uygun projeler,
bahsedilen maliyet tasarruflarinin yani sira hem ingaat sektoriiniin aktorlerine, hem de
kullanicilara, yagsam kalitesini ve gayrimenkul degerini artirmak gibi dolayli ekonomik
faydalari da saglayabilmektedir. Gelistirilen yol haritasinin gayrimenkul projeleri
tizerindeki olasi olumlu etkileri olmasi sebebiyle H> hipotezi kabul edilmistir. Ankete
cevap verenlerin % 89,11°i konut tercihlerinde s6z konusu maliyetleri dikkate alarak

tercih yapmalari nedeniyle fiyatlardan etkilenecegini ifade etmislerdir.

“Enerji etkin kentsel planlama ve kentsel tasarim yaklasiminin Tiirkiye kentsel planlama
sistemine entegrasyonunu degerlendirir misiniz?” agik uglu sorusuna 101 katilimcinin
52’si (%51,5) cevap vermistir. Soruya cevap verenlerin ¢ogunlugu mutlaka EEKPT
yaklagiminin Tiirkiye kentsel planlama sistemine entegre edilmesi gerektigini
vurgulamistir. Entegrasyonun saglanabilmesi i¢in, mevcut ydnetim sistemlerinin
degistirilmesi, basta imar kanunu olmak iizere kanunlarin dogru bir sekilde uygulanmasi,

merkezi hiikiimet ile yerel yonetimlerin tam bir is birligi icerinde olmasi, tesviklerin
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saglanmasi, kurumlarin, proje paydaslarinin ve halkin bilinglendirilerek projelerin
yayginlagtirilmas: ve ekonomik sebeplerden dolayr ranta dayali yapilasmanin oniine

gecilmesi gerektigi belirtilmistir.

“Son 30 yilda kentsel alanlarda yasanan sorunlar nedir? Enerji etkin kentsel planlama ve
kentsel tasarim yaklasimi sorunlara ¢oziim iiretebilir mi?” agik uglu sorusuna 101
katilimcinin 55°1 (% 54,5) cevap vermistir. Katilimcilarin cevaplarinin ¢ogunda carpik ve
yogun kentlesme nedeniyle kentlerin ekonomik, sosyal ve c¢evresel a¢idan yasanamaz
hale geldigi vurgulanmistir. Tarim alanlari ile agik ve yesil alanlarin rant elde edebilmek
i¢in yapilagmaya acilmasi, toplu tasimaciliga 6nem vermeyen ulagim sisteminin olmasi,
iklime ve dogaya uygun malzemelerin segilmemesi, kirsal alanlarda kalkinmanin
desteklenmemesi nedeniyle kentsel alanlara gogiin artmasi, konut sikintis1 olmast ile hava
ve su kirliliginin artmasi gibi sorunlara deginilmistir. EEKPT yaklagimini ele alan
projelerin sivil toplum kuruluslarinin, etkin ve yetkin meslek disiplinlerinin, kamu ve 6zel
sektoriin igbirligi yaparak yiiriitilmesi yoluyla yenilenebilir enerji kaynaklarinin
kullaniminin artacagi, planli ulasim sistemlerine erisilecegi, acik ve yesil alanlarin
diizenlenmesi ile 1s1 adasi etkisinin azaltilacagi aciklanmigtir. Biitiin uygulamalarda
devlet tesviki ve destegi olmasinin ekonomik, sosyal ve ¢cevresel agidan yarar saglayacagi
belirtilmistir. Ayrica EEKPT yaklasiminin dogal ve yapili cevrede ¢oziimler iiretecegi ve

¢Oziime yonelik dogru politikalara altlik olacagi vurgulanmistir.

“Yukarida siralanan liste disinda onerebileceginiz baska unsur var midir? Varsa neler
oldugunu belirtiniz” agik uglu sorusuna 101 katilimcinin 38’i (% 37,6) cevap vermistir.
Katilimcilarin cevaplari arasinda; tersine goge tesvik edecek adimlarin atilmasi, sadece
az su tiikettigi icin bitki se¢gmeyip 6zellikle oksijen liretim seviyesi yiiksek olan agaglarin
secilmesi, bitki tiirlerinin korunmasi, her bitkinin kendine has 6zelliklerinden maksimum
Ol¢iide verim almak adina ihtiya¢ duyulan alanda kullanilmasi, geri doniisiim i¢in
depozito sisteminin uygulanmasi, sanayiden ulasima tiim alanlarda oksijenle yakilan sifir
karbonlu bir yakit olan hidrojen yakitinin kullanilmasi gibi 6neriler sunulmustur. EEKPT
yaklasimlarinin degerlendirilmesi ve uygulanabilmesi icin iilke ve bdlge yonetimlerinin
politikalarinin bu konuya yonelik olarak gelistirilmesi, biitin toplumun konu ile ilgili

olarak bilinglendirilmesi, istege bagli olmayan zorunlu egitimlerin verilmesi, gerekirse
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kurallar koyup uygulanmasi i¢in yaptirimlar getirilmesi ve yasanilabilir bir diinya, tilke
ve kentler i¢in gelistirilen ¢oziimlerin sadece kagit iizerinde kalmadan bunlarin

uygulamaya gecirilmesi gerektigi ifade edilmektedir.

5.4 Boliimiin Degerlendirilmesi

Arastirmada EEKPT parametrelerinin yayginlastirilmasi i¢in kontrol listesi niteliginde
bir yol haritast Onerisinin uygulanabilirligi analiz edilmistir. Analiz sonucunda
EEKPT’de kullanilacak yol haritas1 (kontrol listesi) olusturulmus, katilimcilarin cinsiyet,
yas, egitim durumu, ¢alistigi kurum, ¢alistign kurumdaki gorevi, ortalama aylik geliri ve
is deneyim siiresine bakarak EEKPT de kullanilacak olan yol haritasina (kontrol listesi)
yonelik tutumlari saptanmigtir. Arastirmada gecgerlilik ve giivenilirlik analizi
uygulanmistir. Faktorler bazinda yapilan yontemlere iliskin analizler incelendiginde 96
madde (yontem) ve 19 faktorlii (strateji) bir yapr ile baslanan 6lgek (yol haritasi)
gelistirme c¢alismasi sonunda yapi1 gegerliligi ve glivenilirlik 6zelligine sahip 86 madde ve
22 faktorlii bir yapr elde edilmistir. Olgek gelistirme calismasinda bazi &rneklem
biiyilikliigiiniin faktor analizi yapmaya uygun boyutta ve yapida olmamasi nedeniyle
faktor olarak degerlendirilmemesi veya Olcegin tek bir faktorde incelenemeyip, birden
fazla faktorle ele alinip incelenmesi gerekliligi nedeniyle faktor sayisinda artis olmustur.
Madde sayisiin diismesinin nedeni ise enerji etkin kentsel planlama ve kentsel tasarimin
ama¢ ve uygulamalarindan bazilarmin birbirine benzemesidir. Olgek gelistirme
calismalarinda maddelerden bazilarinin ¢ikarilmasi beklenen bir durumdur. Her ne kadar
birbirine benzemeyen maddeler olusturulmaya ¢alisilsa da toplanan verilerin sonuglari: bu
benzerligi ortaya koymustur. Benzer sekilde maddelerin elendigi ¢caligmalar literatiirde de

mevcuttur (Goksoy Sevingli 2023).

Gerek oOnceki arastirma sonuclar1 gerekse saha calismasinin sonuglarina gore ortaya
konan 6lgegin gegerlilik ve giivenilirlik analizlerinde; yenilenebilir enerji sistemlerinin
kente entegrasyonunun saglanmasi ve eksikliginin giderilmesi (EK2_ESE), AK3 DIF,
araziden kaynaklanan altyap1 ve iistyapi sorunlarinin azaltilmasi (AK4 ASA), atiklarin
yonetilmesi (AA1_AY) ve toplu tasima sistemlerinin etkin kullaniminin arttirilmasi

(ES1_TTS) faktorlerinin yiiksek giivenilirlikte oldugu saptanmistir. Bu faktorlerin
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yiiksek gilivenilir olarak bulunmasi; temiz ve giivenilir kaynak olan riizgar ve giines
enerjisi yatirnmlarinin gittikge artmasi, yesil duvar ve yerel kosullara uygun malzemelerin
en az su ve enerji tikketimi ile ekolojiye ve ekonomiye katki saglamasi, farkli kurumlarin
altyap1 ve listyapida yaptiklar1 ¢calismalarin miikerrer maliyetlerinin engellenmesi ve ¢ok
biiyiik sorun olarak goriilen atik ve ulagim sorununun ¢oziimiiniin tiim katilimcilar igin
onemli olmasi ile iligkili olabilir. Anonim (2009), Kaya ve Susan (2020), Yildirim ve
Aksu (2021), Nabam ve Talkeshwar (2022), Tekin (2023) ve Ogurlu (2024) tarafindan

yiiriitiilen ¢alismalarda da benzer degerlendirme yapilmaistir.

Analiz sonucunda; enerji tiiketiminin azaltilmas1 (EK1 _ETA), yap1 tasariminda yerel
ozelliklerin  dikkate almmasi (EK4 TYO), vyenilenebilir enerji kaynaklarinin
kullaniminin arttirilmas1 (EK5_YKA), yenilenebilir enerjiler konusunda toplumsal
bilincin artirilmast (EK7 TBA), sera gazi salinimlarinin kontroliiniin saglanmasi ve
azaltilmas1 (EK8 SGA), yerlesmelerin iklim haritalarinin hazirlanmas1 ve giincel
tutulmas1 (EK9 IHG), yetlesim ici yesil alan dagiliminin dengeli olmas1 (EK10_YDD),
dogal kaynaklar ve tarim alanlarini1 koruyarak arazi kullanimi ile topografik yap1 arasinda
uyumun saglanmast (AKI1 ATU), 1s1 adasi etkisinin azaltilmasi (AK2 IEA), su
tiiketiminin azaltilmasi (SK1_STA), kuraklig1 dnleyici tedbirlerin alinmasi1 (SK2 KTA),
su tasarrufunun saglanmasi (SK3 STS), su kaynaklarinin kirletilmeden kullanilmasi
(SK4_SKK), atik ve geri doniisim sistemleri konusunda farkindaligin arttirilmasi
(AA2_AGS) ve enerji verimli ulasim araglarinin ve sistemlerinin gelistirilmesi
(ES2_VUS) faktorleri giivenilir bulunmustur. Enerjinin etkin ve verimli kullanimi
hususunda bu faktorlere iliskin maddelerden; 6zellikle enerji etkin yapt malzemelerinin
secilmesi, yapinin yonlenisi ve topografyaya uygun olarak tasarlanmasi, meteorolojik
verilerin dikkate alinmasi, dogal havalandirma ve sogutmada riizgardan faydalanilmasi,
aydinlatmada ve 1sinmada glines enerjisinden faydalanilmasi, yesil ve agaclandirilacak
alanlarin artirilmasi maddelerinin 6nemi Pacheco, Ordofiez ve Martinez (2012), Zanon
ve Verones (2013) ile Nabam ve Talkeshwar (2022) tarafindan yapilan ¢alismalarda da
tespit edilmistir.

Ortaya konulan dlgegin gegerlilik ve giivenilirlik analizinde enerji kazancinin artirilmasi

(EK2_EKA) ve yenilenebilir enerji kaynaklarmin kullanimmin desteklenmesi
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(EK6_YKD) faktorleri diisiik giivenilirlikte bulunmustur. Bu faktorler diisiik giivenilirlik
araliginda olmasina ragmen, 6zellikle yap1 i¢in kullanim amacina uygun yerin secilmesi
ve yapilar aras1 mesafenin uygun olmasi maddelerinin enerji etkin parametrelerde yer
almasi gerekliligi Pacheco, Ordoiiez ve Martinez (2012) ve Zanon ve Verones’in (2013)
calismalarinda da belirtilmistir. Bu ¢ergevede yapilan analiz sonuglarina gore;
birbirleriyle tutarliligi yiiksek olan, anlamli ve yorumlanmasi kolay degiskenlerden
olusan bir yol haritast olusturulmustur (Cizelge 5.111 ve Cizelge 5.112). Analiz
sonuglarina gore Hi hipotezi kabul edilmis olup, degerlendirilmesi zorunlu olan ve
zorunlu olmayan (istege bagli) faktor ve maddelerden olusan yol haritas1 (kontrol listesi)
tespit edilmistir. Kaynak arastirmasi sonuglarina dayali olarak gelistirilen yol haritasinin
EEKPT’de hedef kitle olarak belirlenen proje paydaslart igin rehber olarak
kullanilabilecegi degerlendirilmektedir. Altyap1 ve gayrimenkul gelistirme siireclerinde
enerji etkin planlama ve proje gelistirme agisindan EEKPT o6l¢iitlerinin iyi bilinmesi ve
proje gelistirme ve uygulama siireclerine entegrasyonu, projelerin siirdiiriilebilirligine
yasamsal katki yapacaktir. Ozellikle son 20-30 yilda hizla yayginlasan siirdiiriilebilir
gayrimenkuller ve yesil bina standartlarina uygun proje gelistirme ve sertifikasyon

islemleri agisindan da konunun 6zel 6nem tasidigi vurgulanmalidir.

Cizelge 5.111 EEKPT de kullanilacak olan yol haritas1 (kontrol listesi) i¢in elde edilen
faktorler ve maddeler - zorunlu

'izligsll EEKPT Stratejileri EEKPT Yontemleri
EK1_ETAG6 | Enerji etkin yap1 malzemelerinin secilmesi
Etkili yalitim sistemleri ile enerji tasarrufu
Enerji tiiketiminin EK1_ETAL0 sasl
Flanmasi
azaltilmast Yiiksek perfi 11 dog
performansli dograma ve cam
E (EK1_ETA) EK1_ETAS kullanilmast
5 EK1 ETA7 Cephelerde 'iklime uygun renkte yapi
% - malzemelerinin kullanilmasi
g < EK3 ESE12 Su 1sitmasinda giines toplayicilarindan
~ Y| venilenebilir enerji — yararla.ml.l.ma.m . - —
= sistemlerinin kente EK3 ESE13 Elektrik {iretiminde riizgar tiirbinlerinin
5 entegrasyonunun kullanilmas: : o I
Z. saglanmast ve EK3 ESE15 A_ydmlatmada yenilenebilir enerji
= eksikliginin - sistemlerinden yararlanilmasi
giderilmesi EK3 ESE11 Elektrik {iretiminde giines pili (fotovoltaik
(EK3_ESE) - panel) kullanilmasi
- EK3 ESE14 Dogal havalandirma ve sogutmada riizgar
- enerjisinden yararlanilmasi
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Cizelge 5.111 EEKPT’de kullanilacak olan yol haritas1 (kontrol listesi) i¢in elde edilen
faktorler ve maddeler - zorunlu (devam)

EEKPT
ilkeleri

EEKPT Stratejileri

EEKPT Yontemleri

ENERJi KORUNUMU
(EK)

Yap1 tasariminda

R EK4 TYO16 | Yerel iklime uygun mimarinin uygulanmasi
yerel 6zelliklerin -
dikkate alinmasi EK4 TYOLT | Yerel 1 lerini Imesi
(EK4 TYO) - erel yapt malzemelerinin segilmesi
Yenilenebilir enerji EK5_YKA23 | Ornek enerji etkin projelerin tasarlanmasi
kaynaklarimin
kullaniminin EK5_YKAZ24 | Pilot uygulamalarin yapilmasi
arttirtlmast : a1 i
Yapi tasariminda yenilenebilir enerji
(EK5_YKA) EKS_YKA22 kaynaklarindan yararlanilmasi
Enerji yonetimi ve verimlilik artirici proje
EK7_TBA26 | hazirlanmasinda egitim ve sertifikalandirma
hizmetlerinin verilmesi
Yenilenebilir enerjiler EK7 TBA25 Nlled{aﬁlrlllozilhkle SO,S.}tI? l mei}?mri eﬂ;l.n
konusunda toplumsal r olarak kullanilmas, egitim ve bilinglendirme
bilincin artirlmast videolarmin hazirlanmasi
Enerji verimliligi ile ilgili olarak kamu
(EK7_TBA) EK7 TBA27 kurum ve kuruluslari, iniversiteler, 6zel
- sektor ve sivil toplum orgiitleri arasinda etkin
ig birliginin gelistirilmesi
EK7 TBA28 | Yarigmalarin diizenlenmesi
Sera gazi EK8_SGA29 Ikllln’.l dengIkllgl..nl"O.I'ﬂGYIC.l merkezi yonetim
politikalarimin yiiriitiillmesi
salimimlarinin —
Kontroliiniin Serg gazi _sa_lhnlml_a.lrlpm azalt-11¥na51 icin
- EK8_SGA30 | yenilenebilir enerji sistemlerinin
saglanmasi ve - oo .
geligtirilmesi
azaltilmast Saslik ve Kirlilik st
(EK8_SGA) EK8 SGA31 aglik ve kirlilik sorunu olusturmayan yap
- malzemelerinin kullanilmasi
) Hazirlanan iklim haritalarinin kentsel
Yerlesmelerin iklim EK9 THG32 | planlama ve yapi tasariminda altlik olarak
. kullanilmasi
haritalarinin
hazirlanmasi ve EK9 {HG33 Kentsel planlamada meteorolojik verilerin
giincel tutulmasi - dikkate alinmasi
EK9 THG . i ileri
( _ ) EK9 iHG34 ngl tasariminda meteorolojik verilerin
- dikkate alinmasi
EK10_YDD37 Star.ldart: tqsylk Ve.se.rt.lﬁkal.arla yerlesimin
yesil degerinin gelistirilmesi
Kent i¢indeki flora-faunanin gelisebilmesi ve
Yerlesim ici yesil hava akiminin saglanabilmesi i¢in mevcut
alan dagiliminin EK10_YDD36 acik ve yesil alanlarin birbirine ve kirsal
dengeli olmasi alana baglanmasi
(EK10_YDD) EK10 YDD35 Tasarim siirecinde mevcut yesil alanlarin ve
- bitki drtiistiniin korunmast
EK10_YDD38 Yerel iklim kosullarina uygun bitki ortiisii

kullanilmasi
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Cizelge 5.111 EEKPT’de kullanilacak olan yol haritas1 (kontrol listesi) i¢in elde edilen
faktorler ve maddeler - zorunlu (devam)

EEKPT R EEKPT ; .
flkeleri EEKPT Stratejileri Yontemleri EEKPT Ilkeleri
AK1 ATU3 Tarlm top.rakl.arlmn amag dis1 kullaniminin
- Onlenmesi ve iskana agilmamasi
Dogal kaynaklar ve
tarim alanlarlnl_ AK1 ATU?2 Yapilarin topografyaya uygun olarak
koruyarak arazi tasarlanmasi
kullanim 1116 topografik Yanlis kullanim sonucu kaybedilen tarim
yapt arastn a tyumun AK1_ATU4 | topraklarimin iyilestirilmesi ve tekrar tarima
saglanmast
kazandirilmast
(AK1_ATU)
AK1_ATU1 | Dogal topografyanin korunmasi
AKZ_IEA8 Dikilecek agaglarin yerinin dogru segilmesi
AKRIEAT Agaclandirilacak alanlarin artirtlmasi
L Yapilarin yakin ¢evresinde dikilecek bitkilerin
Is1 adas1 etkisinin AKZ_IESS uygun bigimde konumlandirilmasi
azaltilmasi
E (AKZ_IEA) AEIEAL2 Yesil ¢at1 uygulamalarinin yapilmasi
=)
5 AK? IEAL4 an}ere l?agll 1.k11mse1 ozelliklere uygun
2 < - bitkilendirmenin yapilmasi
S <
T AK2_IEA6 | Mevcut bitki ortiisiiniin korunmasi
% Dogal gevre ve iklimin | A3 piF1] Yesil duvar (bitki duvarlari, dikey bahgeler)
olumlu etkilerinden - uygulamalarmim yapilmasi
faydalam'lrnaSI AK3 DIiF10 Yerlesmelerde yerel iklim kosullarina uygun
(AK3_DIF) - yap1 malzemesi kullanilmasi
AK4 ASA18 Malzeme, guvenhlf, kqnum!andlrma ve kazi
- standartlarinin gelistirilmesi
Altyapt ve iistyap1 yatirimlari igin altyapi ve
AKA ASAL7 iistyap1 ¢aligmalarini gergeklestiren kurumlar
- arasinda eszamanli ve karsilikli kaynak
Araziden kaynaklanan yaratilmasi
altyap1 ve iistyapi N )
sorunlarinim azaltilmasi Altyapi ve iistyap1 ¢aligmalarini gergeklestiren
AK4_ASA16 | kurumlar arasinda eszamanli, karsilikli ve
(AK4_ASA) giivenilir bilgi paylasiminin saglanmasi
AK4_ASA15 Altyapl ve qst yapi1 sprunlarmm rasyonel
bigimde belirlenmesi
AK4_ASA19 Planlama ve bakim-onarim ¢aligsmalarinin

esglidiimlii olarak yiiriitiilmesi

207




Cizelge 5.111 EEKPT’de kullanilacak olan yol haritast (kontrol listesi) i¢in elde edilen
faktorler ve maddeler - zorunlu (devam)

EEKPT R EEKPT ; .
flkeleri EEKPT Stratejileri Yéntemleri EEKPT Ilkeleri
Toplumun her seviyesinde su tiiketiminin
SK1_STA3 | azaltilmasina yonelik farkindaligin ve
Su tiikketiminin bilin¢lendirme ¢alismalarinin artirilmasi
azaltilmast SK1 STA2 Yapi1 tasariminda yeraltt ve yeriistii su
(SK1_STA) - kaynaklarimin kullaniminin planlanmasi
SK1_STA4 Yapilarda su korunumuna yonelik standartlara
uyulmast
SK2_KTA7 Kurakliga dayanikl bitki ortiisiine sahip
alanlarin artirilmasi
5 Kuraklig1 onleyici Yagmur suyu toplama ve depolama sistemlerini
s tedbirlerin alinmast SK2_KTAS8 | kullanarak, yagmur suyunun uygun alanlarda
-} (SK2_KTA) yeniden kullanilmasi
% 2 Atik su aritma tesisi kurulmasi, atik sularin
% 2 1A% aritilarak yeniden kullanilmasi
N4 SK3_STS5 | Suyun verimli kullaniminin saglanmasi
S Su tasarrufunun 3 - -
o 51 Cevre diizenlemesi ve peyzaj tasariminda suyu
saglanmasi o .
SK3_STS6 | verimli kullanan, az su ve bakim isteyen
(SK3_STS) e . .
bitkilerin se¢ilmesi
SK4_SKK11 Su ka_ynaklarln_ln klrlet_llr_nernes_l igin~
kanalizasyon sistemlerinin yenilenmesi
Su kaynaklarinin Gri su aritma tesisi kurulmasi, gri suyun
kirletilmeden Ko aritilarak tekrar kullanilmasi
kullanilmasi Kanalizasyon ve deponi alanlarindan kaynaklanan
(SK4_SKK) SK4 _SKK12 | kirletici etmenlerin gerekli teknolojilerinin
kullanilarak kontrol altina alinmasi
SK4 SKK13 | Zehirli tarim ilaglarinin kullaniminin azaltilmasi
AAL AY7 Depozito sisteminin yerel yonetimler tarafindan
- uygulanmasi
Yeniden kullanilabilecek yapisal atiklarin
AALAYS ayristirilmasi, depolanmasi ve siniflandirtlmasi
AA1_AY4 Atik 51§.tem.ler1 ve gerlldonulsum sllstemlerl icin
yerel yonetimlere tegvik verilmesi
AAl_AY1 | Atiklarin yerinde ve dogru ayristirilmast
Atiklarin yénetilmesi AA1_AY5 Atiklarin toprak ve su kirliligine neden olmadan
_ (AA1_AY) atilmasi
2 - Geri doniistiiriilebilen, yeniden kullanilabilen ve
> AAl_AY3 | kendini ¢cabuk yenileyen yapt malzemelerinin
= kullanilmast
': ’g\ AAl_AY?2 | Geri kazanim teknolojilerinin kullanilmasi
ﬁ N AAL AY9 Atik ve geri doniisiim ile ilgili tesislerin ilgili
< - planlarda yerlerinin belirlenmesi
¥ N -
= AAL AY6 Atiklarin habitat ve topografik yapiy1 bozmadan
< atilmasi
AA2 AGSI11 Hva}ll'qn atik konusundaki farkindaligini artiracak
- egitim programlarinin uygulanmasi
Atik ve geri doniigiim Yerel yonetimler, halk, sivil toplum kuruluslar
sistemleri konusunda | AA2_AGS10 | ve 6zel kuruluslar arasindaki isbirligin
farkindaligin artirilmasi
arttirilmasi Tiiketimin tesvik edildigi ¢cekim noktalarinda
(AA2_AGS) AA2 AGS12 (fuar alanlari, egitim alanlari, aligveris

merkezleri, vb.) doénemsel etkinlikler
diizenlenmesi
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Cizelge 5.111 EEKPT’de kullanilacak olan yol haritas1 (kontrol listesi) i¢in elde edilen
faktorler ve maddeler - zorunlu (devam)

Iflig:;: EEKPT Stratejileri YEIECKIEII i | EEKPT ilkeleri
ES1 TTS2 Toplu tagimaciligin yayginlastiriimasi
ES1 TTS3 Yaya/.b.isikle.t ulaslrp sistemleripin .
Z. geligtirilmesi ve fiziksel plana iglenmesi
>§ — Toplu t Barinma, ¢aligma ve donati alanlart arasindaki
= Cﬁ .Otp ! Ias.lrr_la i ES1 TTS5 yolculuklari en aza indirecek imar planlarinin
= = ilsllem ennin etan hazirlanmasi
E <Zt E”U_), a:tt:rlﬁinn::lm ES1 TTS4 | Yaya ceplerinin olusturulmasi
E )('-3 ES1 TT