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TRAFIK KAZALARINDA SUREKLI IS GOREMEZLIK VE DESTEKTEN
YOKSUN KALMA TAZMINATININ BELIRLENMESI

OZET

Giliniimiizde artarak devam eden trafik kazalar1 bir¢ok insanin Oliimiine ve
yaralanmalarina neden olmaktadir. Gelisen teknolojiyle araglar modernlesip

Trafik, karayollar1 iizerinde bulunan her seyin (yayalarin, hayvanlarin ve
araglarin) fiili olarak gosterdikleri hal ve hareketleridir. Trafik kazalarin olusumunu
engelleyici Onlemler gelistirilmesine ragmen Oliimlerin Oniine gecilememektedir.
Kullanilan araglar ne kadar gelismis olsa da hava kosullarindan, yollardan ve
sahislarin  araglar1  hatali kullanimlarindan kaynaklanan nedenlerle kazalar
olabilmektedir. Bunun sonucunda tek yonlii veya cift yonlii trafik kazlart meydana
gelmektedir. Kazalarda kusur durumunun sebeplerini arastirirken 6ncelikle yasanilan
kazalarin sebeplerini iyi bir sekilde anlamamiz gerekmektedir. Bu sebeple sahislara,
vasitaya, yollara, havaya ait sebepler olmak iizere nedenler dort grupta incelenir.

Kazalar sonucunda kisilerin meydana gelen 6liimlere bagli olarak *“ destekten
yoksun kalma tazminati” 6denmekte ve bu tazminatin hesaplanirken: Kazadaki kusur
oranlari, dlenin desteginden yoksun kalanlar ve bunlarin destek paylari, Glenin
destekligi (bakiye yasam siiresi, aktif ve pasif donemleri, destek hesabina esas
parasal ol¢iitler (6lenin meslegi, ne kadar kazandigi, ticret bordrolari, meslek kazang
arastirma sonuglari, olay tarihi, hesap tarihi, hesap tarithindeki asgari licret tutari,
hesaplama tarihine kadar olan asgari {icret tutarlar1 dikkate alinmaktadir. Kaza
nedenlerinin arastirilmasi baglaminda bilirkisi raporu ve ATK raporuyla kusurun
nasil dagitildigr ve en Onemlisi bu raporlarin anlagilmas: icin gerekli bulgularla
beraber kusur dagilimi sonuglart iizerinde durulur. Yasanilan kazalar sonucunda
kazazedelerin 6mriiniin sonuna kadar hissedecekleri kalic1 sakatliklar1 i¢in kaza
sonucu hak kazandiklari siirekli is goremezlik tazminatini alabilirler. Siirekli is
goremezlik tazminati diger adiyla kalici sakatlik, beden giicii kayb1 zarar gorenin
caligma giiciinlin siirekli olarak azalmasi ya da tamamen kaybedilmesi s6z
konusudur. Kalici olarak zarar goren kisi kazadan 6nce yaptigi hareketleri kazadan
sonra ayni hareketleri yapmak i¢in daha c¢ok efor harcamasi gerekmektedir. Sarf
edilen eforun ekonomik karsilig1 olarak hiikmedilecek tazminat da normatif zarar
kapsamina girecektir. Trafik kazasi sonucu 6len bir kisi varsa, dlen kisinin maddi ve
manevi destegini hissedecek kisilerin bu desteginden mahrum kalmasi sonucu
alabilecegi destekten yoksun kalma tazminatimi isteyebilir. Bu tazminati kimlerin
isteyebilecegi, destek kavraminin sadece paradan ibaret olmadigi, kimlerin destekg¢i
kimlerin destek alan olabilecegini ve son olarak da destekten yoksun kalma
tazminatinin belirlenmesi gerekir. Bu arastirmada is goremezlik ve destekten yoksun
kalma tazminatinin belirlenmesi birlikte ele alinarak literatiire ve uygulamaya katki
saglanmistir. Kazalar sonucunda Is géremezlik ve destekten yoksun kalma tazminati
kazaya ugrayanlarin ve geride kalanlarin hayatlarin1 kolaylastirict bir yasal glivence
olarak dnemini korumaktadir.

Anahtar Kelimeler: Trafik kazalari, Kusur dagilim, Is goremezlik,
Destekten yoksun kalma



DISTRIBUTION OF FLAW IN TRAFFIC ACCIDENTS AND
CALCULATION OF THE COST OF PERMANENT DISABILITY AND
LACK OF SUPPORT

ABSTRACT

Traffic accidents are the actual behaviors and actions of everything on the
highway (pedestrians, animals and vehicles). Although measures have been
developed to prevent accidents, deaths cannot be prevented. No matter how advanced
the vehicles used are, accidents can occur due to weather conditions, roads and
people driving their vehicles. As a result, one-way or two-way traffic accidents
occur. When investigating the causes of fault in accidents, we must first understand
the causes of the accidents well. For this reason, the causes are examined in four
groups: people, vehicles, roads and weather.

As aresult of accidents, “loss of support compensation” is paid depending on
the deaths of individuals and when calculating this compensation: The rates of fault
in the accident, those who are deprived of the support of the deceased and their
support shares, the support of the deceased (the remaining life span, active and
passive periods, the monetary criteria that form the basis of the support calculation
(the profession of the deceased, how much he earned, pay slips, occupational income
research results, date of the incident, calculation date, minimum wage amount on the
calculation date, minimum wage amounts up to the calculation date are taken into
consideration. In the context of investigating the causes of the accident, how the fault
is distributed with the expert report and ATK report and most importantly, the results
of the fault distribution together with the findings necessary to understand these
reports are emphasized. As a result of the accidents, the accident victims can receive
the permanent disability compensation they are entitled to as a result of the accident
for the permanent disabilities they will feel until the end of their lives. Permanent
disability compensation, also known as permanent disability, loss of physical
strength, is the permanent decrease or complete loss of the working capacity of the
injured person. The person who is permanently damaged must exert more effort to
perform the same actions after the accident as they did before the accident. The
compensation to be awarded as the economic equivalent of the effort exerted will
also fall within the scope of normative damage. If a person dies as a result of a traffic
accident, they may request compensation for loss of support that they may receive as
a result of being deprived of this support by those who will feel the material and
moral support of the deceased. It is necessary to determine who can request this
compensation, that the concept of support is not limited to money, who can be a
supporter and who can be a support recipient, and finally, compensation for loss of
support. In this study, the determination of incapacity for work and loss of support
compensation has been considered together, contributing to the literature and
practice. Incapacity for work and loss of support compensation as a result of
accidents maintains its importance as a legal guarantee that facilitates the lives of
those who are involved in accidents and those left behind.

Keywords: Traffic accidents, Distribution of fault, Disability, Lack of
support
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1. GIRIS

1.1 Calismanin Konusu

Yiiksek lisans tezi olarak hazirlanan ¢alismanin konusu “Trafik Kazalarinda

Siirekli Is Géremezlik Ve Destekten Yoksun Kalma Tazminatinin Belirlenmesi” dir.

1.2 Calismanin Onemi

Is goremezlik ve destekten yoksun kalma tazminatinin belirlenmesi bu
calisma ile gilinlimiizde artarak devam eden trafik kazalarinin sonucunda
karsilasilabilecek kotii sonuglarin bir nebze olsun maddi acilardan telafisinin
saglanmas1 ve bu yonde literatiire katki saglanmasi amaglanmistir. Bu ¢alismanin
amact hem stirekli is goremezlik tazminatinin hem de destekten yoksun kalma
tazminatinin ayn1 ¢att altinda uygulamada ayrintilhi bir sekilde ele alinarak

incelemesidir.

1.3 Calismanin Yontemi

Bu c¢alismay1 hazirlarken literatiir taramasi, 6rnek igtihat metinleri, bilirkisi
raporlari, makaleler, yiiksek lisans ve doktora tezleri, istatistiksel aragtirmalar, ilgili
sempozyumlarda sunulan bildiriler, kanunlardan, tiiziiklerden, yonetmeliklerden ve

cesitli hukuk kitaplarindan yararlanilmastir.

1.4 Calismanin Kapsami

Yapilan bu ¢alisma dort boliimden olugsmaktadir. Bunlar sirasiyla; giris, trafik
kazasi, destekten yoksun kalma tazminatinin belirlenmesi, siirekli is goremezlik
tazminatinin belirlenmesidir. Bu ¢alismada her konu detayli bir sekilde anlatilmistir

ardindan 6rneklendirilmeleriyle agiklanmistir.



2. TRAFIK KAZASI

2.1 Trafik Kazasinin Tanimi

Trafik; Karayollar1 Trafik Kanunu 3.Maddesine gore; karayollar1 {izerinde
bulunan her seyin(yayalarin, hayvanlarin ve araglarin) fiili olarak gosterdikleri hal ve
hareketleridir. Tirk Dil Kurumuna goére tanimi; ulasim yollarinda bulunan tasit ve
yayalarin tlimii demektir. Tekerlek icat edildiginden beri ulasimin bir parcasi olan
yollar 19.yiizyilin sonundan beri artan ara¢ miktariyla beraber uzunluklar1 artmustir.
Diinya da oldugu gibi Tiirkiye’de de trafik kazalarinin sayisi siirekli artis egilimde
olmustur. Tiirkiye de 2002 yilinda toplam satilan motorlu tasit sayist 8.655.170
adetken 2012 yilinda bu say1 17.033.41 adete yiikselmistir. Yani ortalama tilkemizde
4,4 kisiye 1 adet motorlu tasit diismektedir. Gelisen ve ¢ogalan yollar ve tasitlar
bir¢cok kazaya sebebiyet verdigi icin zamanla her iilkede bununla ilgili kanunlar ve
kurallar gelistirilmistir. Tabi ara¢ iiretimi artmasina ragmen altyap1 ve egitim her
tilkede ayn1 hizla gelismediginden trafik kazalarinda diinyada bir azalma olmamustir.
Tiirkiye de 2002 yilinda maddi, yaralamali ve Olimlii gergeklesen kaza sayisi
439.958 iken bu say1 2012 yilinda 1.296.636, 2021 yilinda 1.187.963 Trafik kazas1
gerceklesmistir. Gene kisa bir istatistik bilgisi verecek olursan 2002 yilinda trafik
kazalarinda Glen kisi sayis1 4.169 iken 2012 yilinda 3.750 ve 2021 yilinda 2.941 kisi
vefat etmistir. Trafik kazasi; Karayollarinda ilerleyen veya duran bir veya birden
fazla aracin karigtigi Olim, yaralama veya maddi zararla sonuglanmis olaylar
biitiintidiir. Olusan kazalarin hepsinde kanuna aykir1 davraniglardan kaynakh
fiillerden olugmaktadir. Yayalarin ve araglarin kanunda kendilerine belirledigi belli
bir hareket biitiinligliyle trafikte hareket edebilirler. Bunlarin disindaki
gerceklestirdikleri hareketler kendilerinin kusurlari sonucunda olusacak kazalara
sebebiyet verir. Ulkemizde gerceklesen kazalarm en cok olus sekli; dikkatsizlik,
gidilmesi gereken hizdan daha fazla hizla gidilmesi, uykusuzluk, asir1 alkol tiikketimi
sonucu ara¢ kullanilmasi seklinde gerceklesmektedir. “Kazay1 olusturan faktorlerden
ornek verecek olursak; yerlesim yeri sinirlari igerisinde gergeklesen kazalarda kusur

dagilimlar, siirticiilerin kusuru %86,34 yayalarin %12,85 kazaya karisan aracin



kusurundan kaynaklanma %0,12 yolun %0,32 yolcunun kusurundan kaynaklanma
%,37’dir. Goriildigl tizere kazanin insandan kaynakli yasanmasi orant %99’dur ve
bunun en biiyiik sebebi de motorlu araglar siiren siirticiilerdir. Yerlesim yeri disinda
gerceklesen kazalarda siiriiciilerin %95,48’s1 yaya %2,56’s1dir. Aragtan kaynaklanan
kusurlarda 0,75°i yoldan %0,98’i yolcudan kaynaklanmalar ise %0,23 tiir.”

2.2 Trafik Kazalarinin Sebepleri

Kusur; kisinin dogru olani yapma imkani varken kanuna aykiri, uygun
olmayan davranist se¢mesi sonucu haksizligin esasidir. Temeli de haksizliktan
kaynaklanmaktadir. Kast, ihmal, tedbirsizlik sonucu ortaya ¢ikar. Kusurdan so6z
edilebilmesi i¢in Oncelikle kisinin kusur kabiliyetinin olmasi gerekmektedir. Kusur
ehliyetinin olmadigi durumlar Tiirk Ceza Kanunu Madde 31/1 ve Tiirk Ceza Kanunu
madde 32 de bahsedilmektedir. Bunlar yas kiigiikliigii ve akil hastaligi olan kisilerdir.
S6z konusu kisiler idrak etme kabiliyeti ve irade kabiliyet olmadigi i¢in kusur
ehliyetleri yoktur. Yargitay 3. Ceza Dairesi bir kararinda agikca akil saglig1 yerinde
olmayan bireyin kusur ehliyetinin de bulunmadigim belirtmistir.? Yas kiigtikliigii
olan kisinin karar verilirken ki yas1 degil, kazanin meydana geldigi tarihte ki yasi
onemlidir. Isledigi fiilin tiirk hukukunda ki yerini anlayamayacak derecede ruhsal ve
akilsal saghg yerinde olan kisiler kusurlu sayilamayacaktir. Hukuktaki irade
kabiliyeti ve idrak etme kabiliyeti kusur ehliyetinin temel unsurudur.® Kazalarda
kusur durumunun sebeplerini arastirirken oncelikle yasanilan kazalarin sebeplerini
iyl bir sekilde anlamamiz gerekmektedir. Bu sebeple sahislara, vasitaya, yollara,

havaya ait sebepler olmak iizere dort grupta inceleyecegiz.

! Kiigiik, S. (2014). Adli Tip Kurumu Ankara Grup Baskanhg Trafik Ihtisas Dairesi’nin
kusur durumu tespiti istemiyle génderilen oliimlii ara¢ kazalarinda siiriicii kusur durumlari ve
stirtictilerin sosyademografik ozellikleri agisindan degerlendirmesi, (Yayimlanmamis Doktora Tezi),
Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi, Ankara., Cakar, F. (1977). Trafik kazalarinda kusur oram
tespitinde bilirkisi kararlarini etkileyen ve ikinci kez bilirkisiye gonderilmesinde etken olan faktorlerin
istatistik analizi, (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul Universitesi Adli Tip Enstitiisii,
Istanbul.

2 Yargitay 3. Ceza Dairesi 2017/9815 E. 2018/4518 K. 14.03.2018 T.
(karararama.yargitay.gov.tr)

® Keser, Y. (2021). “Karayollar: Trafik Kanunu Kapsaminda Destegin Tam Kusurlu Olmast
Halinde Destek Gorenlerin Destekten Yoksun Kalma Tazminati Talep Edebilmesi Sorunu” Yeditepe
Hukuk Fakiiltesi Dergisi YUHFD Cilt: XVIII Say1:1,S :2-23
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2.2.1 Sahislara ait sebepler

Giliniimiizde gergeklesen birgok kazanin asil sebebi bu grupta yer almaktadir.
Sahislardan kasit ara¢ siiriiciileri ve yayalardan bahsedilmektedir. Arag¢ siiriiciileri
Karayollar1 ve Trafik Kanunun da belirtilen kurallara uymamasi sonucu trafik
kazasinda kusurlu duruma diiserler. Siiriiciiler ara¢ silirerken kirmizi 1sikli trafik
isaretlerine, yetkili memurun dur isaretine uymamak, ikiden fazla seritli tasit
yollarinda, kars1 yonden gelen trafigin kullandig1 serit veya yol boliimiine girmek,
ondeki aragla takip mesafesine uymadan takip etmek, gegme yasagi olan yerlerde
ara¢ gecmek, dogrultu gegme manevralarini yanlis yapma, seride tecaviiz etmek,
kavsaklarda gecis Onceligine uymamak, yolun dar oldugu yerlerde gecis onceligine
uymamak gibi nedenlerden dolayr kusurlu duruma diiserler. Yayalarda; karsidan
karsiya gegislerden sagini solunu kontrol etmeden yolla ani bir sekilde ¢ikmalari,
yolda oturmalari, yolda oynamalari, yaya gecidi disinda (yaya gegidi yakinlarinda)
gecmeleri gibi nedenlerle kazaya sebebiyet vermektedirler.

2.2.2 Vasitaya ait sebepler

Kazaya sebebiyet veren aracin hatal iiretilmesi ya da ruhsat sahibi olan kisi
yani aracin malikinin ara¢ bakimlarin1 yaptirmamasi sebebiyle ilgili aracin karistig
kazaya sebebiyet vermesi ara¢ malikinin kusurudur. Bu sorunlar genelde fren, lastik,
rot, far, aks arizas1 sebebiyle olusmaktadir. 2012 yilinda arag¢ faktoriine bagl olarak
147 adet kaza gerceklesmistir. Bu kazalarin %58,76’s1 lastik patlamasinda

%12,99’zu kismi frenden %9,6°s1 fren ve rotlardan kaynaklanmaktadir.

2.2.3 Yollara ve havaya ait sebepler

Aracin gittigi yolun asir1 derece de egimli, dar olmasi, dar koprii veya derin
bir ¢ukurun olmasi ve bunlar1 gerekli trafik isaretleriyle belirtilmemis olmasi yollara
ait sebeplerdendir. Yoldan kaynakli gergeklesen kazalarin %41,72’si yol sathinda
gevsek malzeme kullanilmasindan %23,87’°si yolda bulunan miinferit ¢ukurlardan
%16,56°s1 tekerlek izine oturmadan %05,48’°s1 yoldaki kismi veya miinferit

cokmelerden kaynaklanan kazalardir.

Trafik kazasinin gergeklestiginde bulutlu, sisli, karli, yagmurlu, kirli, tipili
olmasi1 hava durumuna ait sebeplere girmektedir. Trafik kazalar1 yukarida saydigimiz

sebeplerden veya bir sebepten olusmaktadir. S6z konusu sebeplerle kazanin illiyet



bagi bulundugu takdirde kusur hesaplamalarinin temel analizi yapilabilmektedir.
Genelde de dava asamasindaki delillerde; tanik, bilirkisi raporlari, ikrar, kaza tespit

tutanaklari, kamera, fotograflardir.

2.3 Trafik Kazasinda Deliller

2.3.1 Kaza tespit tutanagi

Kanunumuzda ve ilgili yonetmeliklerinde (Karayollar1 ve Trafik Kanunun
Madde 83 ve Karayollarinin Trafik Yonetmeliginde 152 154,155 ve 158. Maddeleri)
kaza tespit tutanagiyla ilgili gerekli bilgiler verilmektedir. S6z konusu kanun ve
yonetmeliler de bahsedildigi gibi kaza tespit tutanag: trafik zabitasinca tarafindan
diizenlenir. Trafik polisi ve jandarmasinin olmadig1 yerde de mahalli zabitada trafik
zabitasina vermek kosuluyla kaza tespit tutanagi diizenleyebilir. Kazaya karisan tiim
ara¢ striiclileri gerekli yetkililerin gelecegini gerek goérmez ve kendi
diizenleyecekleri tutanaklarda anlasma saglayacaklarsa maddi hasarli kaza tespit
tutanag1 diizenleyebilirler. Fakat bazi durumlarda maddi hasarl kaza tespit tutanagin
taraflar kendi aralarinda tutmak isteseler bile maddi hasarli kaza tespit tutanagin
trafik polisi, jandarmasinin veya bu kisilerin bulunmadig1 durumlarda genel kollugun
diizenlemesi gerekebilir. Bu durumlar; araglardan birinin Tiirkiye siirlari icerisinde
gecerli olmayan zorunlu mali sorumluluk sigortasinin olmamasi, siiriiclilerden
herhangi birinin alkol, uyusturucu veya uyarict madde kullandig1 diisiiniiliiyorsa,
taraflardan birinin siiriicii belgesinin bulunmamasi ve kazaya bir aracin karigmasi
durumlaridir.* Yaralamali ve 6liimlii Trafik kazalarinda kaza tespit tutanagin trafik
polisi, jandarmast bulunmadigi hallerde de genel kolluk gorevlileri yetkilidir. Kaza
tespit tutanagi delil olarak aksi ispat edilinceye kadar gecerli maddi bir delildir.
Tazminat davalarinda davali taraflardan herhangi birinin kaza tespit tutanagina kusur
durumuna itirazi halinde denetlenmesi gerektigi Yargitay kararlarinca sabittir.
Yargitay 4. Hukuk Dairesi bir kararinda; rapora itiraz halinde Istanbul Teknik
Universitesi veya Adli Tip Kurumundan detayli bir rapor alinmas1 gerektigini agikca

belirlemistir.” Hazine Miistesarliginin 2007/27 sayili Genelgesi6 ile de, yalniz maddi

4 Celik, A. C. (2019). “Istanbul Trafik Kazalarin Tazminat ve Sigorta Hukuk ve Ceza
Sorumlulugu” , Istanbul, Seckin Yaymcilik, S:222

Yargitay 4. Hukuk Dairesi 2021/13431 E. 2022/8667 K. 13.06.2022 T.
(karararama.yargitay.gov.tr)

® Hazine Miistesarliginin 2007/27 sayih Genelgesi T. 28/12/2007
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hasarla sonuclanan trafik kazalarinda, taraflara anlagsma hakki saglayan bir yontem
olusturulmustur. Bu yonteme gore, 01.04.2008 tarihinden itibaren Karayollar1 Trafik
Kanunu’na uymak kosuluyla kazaya karisan kisiler aralarinda anlagarak “Trafik
Kazas1 Tespit Tutanag1” yerine gececek anlasma tutanagii diizenleyebilmekteler.
(Resmi Gazete T.18.07.1997 Gazete Sayisi:23053 Miikerrer) Bu sekilde diizenlenen
tutanak, trafik zabitasinca diizenlenen “Trafik Kaza Tespit Tutanagi” hiikmiindedir.”
Taraflar arasinda tutulan Maddi Hasarli Kaza Tespit Tutanaginda; kazaya karisan
araclarin bilgileri, hangi sigorta sirketine kayitliyla ilgili sigorta sirketlerinin adlari,
police numaralari, kazaya karisan kisilerin adlar1 soyadlari, siiriiciilerin adlar
soyadlar1 T.C kimlik numaralari, kaza tarihi, saati, kazanin gergeklestigi yerin agik
adresi, kazanin yerinin ¢izimi ve kazaya karisan siiriiciilerin beyanlar1 ve siiriiciilerin
beyanlarinin altinda bulunan imzalari bulunur.® Yaralamali ve &limlii kazalarda
tutulan kaza tespit tutanaginda on yiiz dahil alti boliimden olusmaktadir. Birinci
boliimde kazanin agik adresi (bazen direk koordinatlari) ve kazanin oldugu zamani
ile ilgili bilgiler, ikinci boliimde kazaya tesir eden faktdrler ve yol durumu ile ilgili
bilgiler, iiclincii boliimde kazanin olus sekli ile ilgili bilgiler dordiincii boliimde
kazaya karisan arag¢ siiriiciileri ile ilgili bilgiler( Adi Soyad, T.C, adres) besinci
bolimde 6lii ve yaralilar ile ilgili bilgiler (TCKN ad1 ve soyadi) bulunur.

2.3.2 Kaza yeri krokisi

Karayollar1 Trafik Yé’)netmeligi9 belirtilmistir. Yonetmeligin 156.Maddesinde
Kazanin olus sekli ¢izilir, yolun genisligi, giin saat, hava durumu, yolun durumu
belirtilecek sekilde ¢izim yapilir, gerekli bilgilerde krokide belirtilir. Kazanin oldugu
yerle belirli yerlere(kdy, okul, benzin istasyonu, koprii gibi) olan uzakligi mutlaka

krokide gosterilmelidir.*

" Bknz:YHGK,E:2017/2190,K 2020/205,T:25.02.2020, (karararama.yargitay.gov.tr)

& Berberoglu Yenipmar, F. (2023). “Trafik kazalarinda Tazminat Davalari”, Ankara: Seckin
Yayincilik

® Resmi Gazete T.18.07.1997 Gazete Sayis1:23053 Miikerrer
' Giinay, E. (2021). “Trafik kazalarinda Kusur”, Ankara: Seckin Yayincilik
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2.4 Kusura Etki Edecek Olan Haller

2.4.1 Trafik kazalarinda kazanin yolla ilgili olan halleri
e Yolun kaza anindaki kaplama durumu (beton, asfalt, toprak, ¢akil. gibi),
e Yolun kaza anindaki ylizey durumu (1slak, kuru, gamurlu... vb.)

Yolun kaza anindaki sekil durumu (diiz veya dardir, kaza yeri kavsaksa kavsagin
ticlii kavsak m1 dortlii kavsak mi anayol kavsagr mi1 T kavsagr m1 Y kavsagr mi

oldugu mutlaka belirtilmelidir, yolda e§im varsa egim derecesi belirtilmelidir.
e Yol lizerindeki ¢arpma veya ¢arpisma noktasinin tespiti

e Ham yol iizerindeki tekerlek izi, kazaya karisan ara¢ disinda ve icindeki

ezikler, kirilan veya pargalanan pargalarin tespiti

e Fren, Kayma Ve Normal Seyir Izinin Tespitleri

2.4.2 Asli kusur olarak kabul edilen haller

Kazalarin ¢ok sik, 6liim ve yaralanmalarin ¢ok fazla oldugu iilkemizde bir
motorlu aracin isletilmesinden dogan hukuki sorumlulugun belirlenmesi biiyiik 6nem
tagimaktadir. Motorlu aracin isletilmesinden dogan sorumluluga iliskin en temel
norm, motorlu araci isletenin tehlike esasina dayanan ve kusursuz sorumlulugunun
ongoriildiigli Karayollar1 Trafik Kanunu (KTK) m. 85/1 hiikmiidiir. 1 Yine
Kanunumuzda trafik kazalarinda kimlerin asli kusurlu sayilacagi tek tek
siralanmistir. KTK Madde 84 de arag siiriiciileri trafik kazalarinda hangi hallerinde
asli kusurlu sayilacagi belirtilmistir. Bunlardan bazilari, dogrultu degistirme
manevralarini yanlis yapma, seride tecaviiz etme, kaplamanin dar oldugu yerlerde
gecis dnceligine uymama olarak siralayabiliriz.> Bunun haricinde Karayollar1 Trafik
Kanununda belirlenen kusur yiiklenebilecek haller tali kusur olarak yorumlanir. Tabi

asli kusur olarak belirlenen haller kazanin sebebi olmalidir. Ilging olan husus ise hiz

1 Canpolat, F., Kosar, G.G. (2021). Motorlu Aracin Isletilmesinden Dogan Hukuki
Sorumlulukta “Kusur”un Onemi ve Sorumluluga Etkisi, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, Cilt: 23, Sayt: 2, [zmir., ss; 839-872.

12 Giinay, E. (2022). “Trafik kazalarindan Kaynaklanan Davalar”, Ankara: Seckin
Yayincilik



kurallar1 ve alkol sinirlarinin asli kusur olarak kabul edilmemesidir. Yani tali kusur

kabul edilmeleridir.*®

2.5 Kusur Dagihmini Gésteren Ornek Bilirkisi Raporu ve incelenmesi

Trafik kazalarin da kusur dagilimini gosteren 6rnek olaya iliskin gorsel Sekil

2.1°de verilmistir.

B3 Macit, M. (2023). “Uygulamada Taksirle Yaralama ve Oldiirme Suglari: Trafik Kazalart”,
Adalet Basim Yayim Dagitim Sanayi ve Ticaret Limited Sirketi, Ankara.
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Trafik Kazalarin da Kusur Dagihmim1 Gosteren Orneklem 1:

Sekil 2.1: Kazanin Olus Seklini Gosteren Gorsel

Yukaridaki resimden anlasilacagi gibi 34 xxx plaka sayili aracin maliki 3
seritli yolda diiz seyir halindeyken 35 xxx Plakasi sayili ara¢ kavsaktan doniis
yapmis Universite girisine yonelmisken iki aracin ¢arpismasiyla ne yazik ki
yaralamali trafik kazas1 meydana gelmistir. S6z konusu olay Denizli Mahkemelerine
intikal etmistir. Ilerleyen dava siire¢lerinde mahkeme dosyasina bilirkisi raporu
sunulmustur. Simdi kanunda bahsedilen kusur nedenlerinden bazilarini, s6z konusu

olayda nasil incelendigini, kusuru dagitilirken olaym nasil incelendigini 6grenmis
olacagiz (Bknz: Sekil 2.2).



1. INCELEMENIN KONUSU, KAPSAM VE SINIRLARI

Denizli 4R |\1ahkemesinin talimati geregi; 15 Ocak 2022 giint saat:18:40
siralarinda Denizli/Pamukkale Kinikli Mahallesi Universite Caddesi — Pamukkale Universitesi
kavsaginda meydana gelen cift tarafli yaralanmali / maddi hasarl trafik kazasi olayinda trafik
bilirkigisi olarak, 2918 sayili Karayollar Trafik Kanunu ve Karayollar Trafik Yonetmeligine gore
surucdlerin kurallar gergevesinde ihlal ettikleri maddelerin tespiti istenilmigtir.

Kaza mahalli tarafimdan incelenmistir.

2. BILIRKISININ CEVAPLAMASI GEREKEN SORULAR

2918 sayili Karayollan Trafik Kanunu ve Karayollari Trafik Yonetmeligine gore suricilerin
kurallar gergevesinde ihlal ettikleri maddelerin tespiti istenilmigtir.

3. BILIRKISIDEN GOZLEMLENMESI VE INCELENMESi iSTENEN MADDi UNSURLAR

Kaza tespit tutanagi, kaza yeri krokisi, KGYS/Gilivenlik kamerasi kayitlari, dosya
muhteviyati ile kaza mahallinin tarafimdan gorilmesi ve incelenmesi neticesinde;

a. Olay yeri; Universite Caddesi-Pamukkale Universitesi Girisi Kavsag Kinikli
Mahallesi Pamukkale/DENIZLi

b. Kaza mahalli yol; Kaza Mahallinin yerlesim yeri ici cadde oldugu, (3.5) m
genisliginde (4) seritli, (23) m platform genisligi olan iki diiz beyaz/bir sar gizgi ayirici ile
béliinmiis yol oldugu, lic yonlii (T) kavsak oldugu, kaplama cinsinin asfalt kaplama oldugu,
yatay guzergahinin diiz yol oldugu, dusey gizergahinin egimsiz oldugu, yol yizeyinin kuru
oldugu, goris durumu mesafesinin_arac farlari _ve sokak aydinlatmalan altinda acik
oldugu, siiriiciilerin_rahat ve emniyetle goriisiine engel bir durumun_bulunmadig,
aydinlatmanin / yaya gegcidinin / yol serit ¢izgisinin / emniyet seridi-banketin oldugu, kazaya
etken trafik isaret levhasinin / oto korkulugun / yolda calisma / kazaya etken yol sorunu
bulunmadigi belilenmistir. Kazanin yandan carpma seklinde iki aracli kaza oldugu
belirlenmistir. Yolda; Kaza mahallinin azami hiz limiti (50) km/s. olarak belirlenmigtir.

Giin ve hava durumu; Olayin gergeklestigi sirada vaktin GECE, havanin AGIK oldugu
belirlenmistir.

Trafik Bilirkisi Tarafindan Yapilan Tespitler: Kaza mahallinin yerlesim yeri i¢i cadde
oldugu, asfalt kaplama, egimsiz, duz yol oldugu, seritlerin paralel Ug adet duz gizgi orta ayarici
ile birbirinden aynldigi, kavsaklarda orta ayarici diiz gizginin kesik gizgiye dondigi ve gegise
izin verildigi, tasit trafiginin yogun oldugu, kazaya etken trafik isaret levhasinin / goriise engel
sabit bir yapinin bulunmadigi, yaya gegcidinin / yaya yolunun / aydinlatmanin / yol orta ve kenar
serit gizgisinin oldugu, zeminin kuru oldugu, havanin agik oldugu, goriis mesafesinin agik oldugu
tespit edilmigtir.

Sekil 2.2: Ornek Bilirkisi Raporunun Hazirlanmasinda Yararlanilan Unsurlar

S6z konusu bilirkisi raporunun hazirlanmasinda nelerden yararlanildigi
anlatilmistir. Bunlar; Kaza tespit tutanagi, kaza yeri krokisi, KGY/giivenlik kamerasi
kayitlari, resimlerden yararlanilmistir. Buna dayanarak once kazanin gergeklestigi
yer incelenmistir. Kazanin yerlesim yerinde gergeklestigini, kag¢ seritli oldugunu,
egimsiz bir yol oldugunu, siiriiciilerin goriisiinii engelleyen bir sey olmadigini, hiz
limitinin ne kadar oldugunu, kazanin gergeklestigi saatteki hava durumunu ne oldugu

gibi bir ¢cok ayrint1 verilmis, belirtilmistir (Sekil 2.3).
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» Ayiricr: Tagit yollanni veya yol bolimierini birbiiinden ayiwran bir taraftaki tagitiann diger tarafa
gegmesini engelleyen veya zorlagtiran karayolu yapisi, trafik tertibat veya geregtir.

» Bolanmas Karayolu: Bir yondeki trafige ait tagrt yolunun bir ayirici ile beliri gekiide diger tagit
yolundan aynimass ife meydana gelen Karayoludur.

> Yan Yana Iki Devamh Yol Glzglsi : Bu gizgi, tagit yolunu bolinmis yol durumuna getiren ayinct
anlamindadir, Yan yana iki devamii yol gizgisinin bulundugu kesimlerde, karg! yonden gelen trafik igin
ayriimig ofan yol kismina gegilemez.

» Keslk Yol Clzgl: Bu ¢izgi, kuratlara uyuimak gartiyla araglar tarafindan gegiebilir.

» Banket: Yaya yolu aynimami§ karayolunda, tasit yolu kenari ile gev bagi veya hendek i (st
kenar1 arasinda kalan ve olagan olarak yayalann ve hayvanlann kullanacag:, zorunlu hallerde de
araglann faydalanabilecegi kisimdir.

» Emniyet Seridi: Otoyol veya bolinmug karayollarnda; trafik kazasi, arnza halleri, acil yardim,
kurtarma veya Kaza incelemesi amaciyla kullaniimak uzere ayrimis olan ve yol eksenine paralel
olugturulan yof boIamadar.

5. ANALIZ, TESPIT VE DEGERLENDIRME

Kaza ile ilgili kovusturma dosyas: icerisinde bulunan olayin olus seklini ve olay yeri
ozelliklerini beliten trafik kaza tespit tutanad) ve ekinde bulunan kaza yeri krokisi, ifade
beyanian, KGYS/guvenlik kameras: kayitlari ve kaza mahalli olay yerinde adli trafik bilirkisi
olarak yapmis oldugum aragtirma, inceleme, liciim ve dederlendirmelerde;

a. Olayin Geligme Sekli;

15.01.2022 giini saat:18:40 siralarinda SR scvk ve idaresinde bulunan
3508888 plakali otomobili ile Denizli-Antalya Karayolu Kavsad: istikametinden Pamukkale
Universitesi Kavsag istikametine Universite Caddesi Caddesi sol serit Uzerinde seyn ile
Pamukkale Universitesi girisi istikametine sola donlis manevrasi yapti§i esnada otomobilinin
sag yan arka Kismina Mevlana Caddesi istikametinden Denizli-Antalya Karayolu Kavsagi
istikametine Universite Caddesi Caddesi s. serit Uzerinde seyreden MR Mert
oummlle <: .k ve idaresinde bulunan &man motosikletin 6n kismi ile kavsak
ortak alani emniyet seridi izerinde carpmasi, 34SIIMplakal motosikletin ve siriicisinin
seyir istikametinde ileriye savrulmas, 3” plakal: otomobilin ¢arpma noktasindan (4,8) m
ileride durmas, striicOs(Huilie Mort MWSSNSENEER in yaralanmasi, araglarin hasar gormesi
sonucunda ¢ift tarafll yaralanmalt/maddi hasarl trafik kazasi meydana gelmigtir,

Sekil 2.3: Ornek Bilirkisi Raporunda Olayin Analiz ve Tespitinin Yapilmasi

Bilirkisi raporunun yukarida ki sayfasinda, dava konusu kazasinin nasil
gerceklestigini kamera kayitlarindan ve siirlicii beyanlarindan yararlanilarak olaym

tespiti yapilmis sonrasinda da agiklayici ve ayrintili bir sekilde anlatilmistir.
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araglardan daha hizl oldugu. 35S p/akali otomobilin sola dénig manevrasinin digik hizla
yaptigi, arag trafiginin yogun oldugu, yol aydinlatmalirinin faal oldugu, emniyetli gorigtin arag
farlart ve sokak aydinlatmalar altinda agik oldugu gérilmektedir.

. Kamera kayitlarina ggre. u-olakah motosikletin ayni yonde seyreden araglara
gore daha hizli seyrettigi, Sh plakalt otomobilin sola doniig manevras! ile 34

plakali motosikletin seyir yolunu kapattigi, motosikietin otomobili fark ederek saga eminyet
gerdine yoneldigi, otomobilin ilk iki gerit Gzerinden gegigini tamalayip emniyet geridine girdigi
esnada kazanin meydana geldigi gorulmektedir.

IS |
Kaydin 1042:3 saniyesinde M“Iﬂkah motosikletin bulundugu nokta ile
kaydin 1045:2 saniyesinde kazanin meydana geldigi nokta arasi yaklagik (58) m olarak

olgilmagtar. 348BRIRS plakali motosikletin (58) m mesafeyl (3) saniyede kat etligi tespit
edilmistir. 345N plakall motosikletin iki nokta arasi (58) m mesafedeki ortalama hizi

Sekil 2.4: Ornek Kazada Kamera Kayitlarinin Rapora Islenmesi

8. sayfada alinan kamera kayitlarindan metre/saniye formiiliiyle ne kadar
hizla gittiginin tespiti yapilmistir. 9.sayfada s6z konusu Kazada 35 xxx plakali aracin
anayoldan geldigi, 34 xxx plakali aracin ara yoldan ¢iktig1, 35 xxx plakali aracin
nereden saat kagta giris yapip nereden saat kagta ¢ikis yaptigr gézlenmektedir. S6z
konusu aracin giris yapip ¢arpistigi nokta arasinda ki mesafenin ka¢ metre oldugunun
tespiti yapildiktan sonra 34 xxx plakali motosikletin hiz limitinin astig1

gozlemlenmistir.
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yaklasik 69-70 km/h olarak hesaplanmistr. Yerlegim yen igi motosikletler igin yasal hiz limifi
© 50 knvh olarak belirlenmistir. 3¢S p|akal motosikletin yasal hiz stniri (%10+15 km/h,
50+5 km/h lzerinde seyrettigi degerlendiriimektedir.

G. 15.01.2022 tarihli 2022/70 sira numarali Oliimll / Yaralanmal Traflk Kazasi
Tespit Tutanag: incelemesinde;

I Bu kazamin olugumunda 358 plakal otomobil sardcisi Banu 4EJ 2918
S.K.T.Kanunun 53/1-b ve 84/f maddesinde belirtilen trafik kuralini ihlal ettigi, 34 NSRRI/ akall
motosiklet siriiciisi N Mert </ 2918 S K T Kanunun 52/1-a maddesinde
belirtilen trafik kuralint ihlal ettigi belirtiimigtir. Araglara ait fren izi belirtiimemigtir.

1. Sdrucilerin strici belgelennin yeterli oldugu ve alkolsiz oldugu belirtilmigtir.

L. Strtictlerin koruyucu tertibat /emniyet kemeritkask durumu; Banu S in
emniyet kemeri durumu:belirsiz / NEEER /Mert QIR kask durumunu: takil olarak
belirtilmigtir.

» Koruyucu tertibat/kask/emniyet kemeri kullanma durumunun kazanin olusumu
agisindan dogrudan dogruya nedensellik _bag: olmadigindan suruculerin  kazanin
olusumunda 2918 sayili Karayollan Trafik Kanunu 78’inci maddesi kapsaminda ayrica
kusur eklemeyi gerektirmedigi gorus ve kanaatine vanimistr. Fakat yonetmelikte belirtilen
koruyucu tertibatin/kask/emniyet kemeri kullanilmamas! kaza sonucunda sdriicliler ve

yolcunun yaralanma derecesinin artmasina sebep olabilecegi degerlendiriimektedir. Bu
husustaki takdir adli makamdadir.

IV.  Kaza yeri krokisinde ¢arpma noktas: 34hplakah motosikletin seyrettigi serit
kavgak ortak alaninda igaretlenmistir.

6. GEREKGELi SONUG

Tum dosya kapsami, trafik kaza tespit tutanagi, ifade beyanlar, guvenlik kamerasi
kayitlari, araglarin hasarl kisimlari, kazaya karnigan araglarin cins ve ozelligi, carpma noktasinin
yeri ve sekli, olay mahallinin konumu, hava ve yol durumu, kesif esnasinda alinan notlar ile diger
tim belge ve bilgiler incelenip tim delillerle birlikte yapilan durum degerlendirmesi sonucunda,
kazanin yukarida ANALIZ, TESPIT VE DEGERLENDIRME / OLAYIN GELISME SEKLI
bélumiinde agiklandidi bigimde meydana geldigi goris ve kanaatine varan adli trafik bilirkigisi
olarak 15.01.2022 tarih ve 2022/70 sira nolu Trafik Kazasi Tespit Tutanagindaki kusur
dagiimina KISMEN ISTIRAK EDILEREK suriicilerin kural ihlalleri gerekgeleri belirtilerek
asagidaki sekilde rapor dizenlenmis ve adli makamin takdirine sunulmustur.

Yukaridaki durum ve hususlarin eldeki veriler 1s1ginda ve trafik kurallan kapsaminda
yapilan degerlendirmesi sonucunda;

a.  suracoso CHEMMEBR sevk ve idaresindeki 354NN plakali otomobil ile
seyretligi bolinmis cadde (zerinde kars: yonden gelen tasit trafigini dikkate almadan, yolu/tagit
trafigini iyi izZlemeden, karsi yonden gelen kavsaga yaklasmis olan araglara ilk gegis hakkini
vermeden dikkat ve 6zen yukiumltliklerine aykin sola donus manevrasi ile karsi yonden gelen
arag trafiginin kullandigi yola girig yapip sevk ve idare hatasi yaptigi, nizamlara aykiri haraketiyle
karsi yonden gelen aracin seyir yolunu kapatarak tehlikeli ortamin olusmasinda etkin rol oynayip
meydana gelen ¢ift tarafli yaralanmali / maddi hasarli trafik kazasinin olusumunda;

Sekil 2.5: Ornek Kaza Olayinin Raporunun Sonuglandirilmasi

10. sayfada 34 xxx Plakal1 arag siiriiclisiine Karayollar1 Trafik Kanunun 52/1a
ve 51-b bendine aykiri hareket etigi i¢in kusur yiikklenmistir. Ayni sekilde 35 xxx
plaka say1l1 aracin Karayollar1 ve Trafik Kanunun 53/1-b ve 84/f maddeleri geregince
kusur yiliklenmistir. S6z konusu maddelerden biri gecis onceligine uymamak digeri
de ani manevra yasaginin olmasidir. Bunu ‘“cadde iizerinde karsi yonden gelen
kavsaga yaklasmis olan araglara ilk gec¢is hakkin1i vermeden dikkat ve Ozen
yiikiimliiliiklerine aykir1 sola doniis manevrasi ile karsidan gelen arag¢ trafiginin
kullandig1 yola giris yapip sevk ve idare hatasi yaptigi, nizamlara aykir1 hareketiyle
kars1 yonden gelen aracin seyir yolunu kapatarak tehlikeli ortamin olugsmasinda etkin
rol oynayip “ diyerek agiklanmiustir.35 xxx plakal1 arag siiriiciisii i¢in tespit edilen

kusurlar kanunda asli kusur sayildigindan arag siiriiciisii asli kusurlu bulunmustur.
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I 2918 sayili Karayollan Trafik Kanununun (53)'lincu (Donds kurallan) bashkh
maddesinin (b) bendi “b) Sola dontisferde stiriiciiler; ... 5)Donts sirasinda, karsidan gelen

ve emniyetle durdurulamayacak kadar kavsaga zakla§m1§ olan tasitlarin gecmesini
beklemeye, Zorunludurlar.” seklinde diizenlenmis olan trafik kuralinda belirtilen hususlara

riayet etmedigi ve buna badl olarak;

. 2918 sayil Karayollar Trafik Kanununun (84)'lincii maddesinde yazili bulunan
“Trafik kazalannda Siiriicli Kusurlarimin Tespiti ve ASLi KUSUR Sayilan Haller” baslikii
maddesinin (f) bendinde yer alan ve kazaya sebebiyet verdigi belifenen siriiciilere ait
“Dogrulty gistirme manevralarini_yanlis yapma,” seklinde duzenlenmis olan trafik
kuralinda belirtilen hususlara riayet etmedigi goris ve kanaatine vanlmistir.

b. Surticlist Ammswwer Mert NEEENENENS scvk ve idaresindeki 34SEKEERD plakal
motosiklet ile gece vakti bélunmis cadde (zerinde yasal sinir Ustlinde hizi ile yolu/tasit trafigini
iyi izlemeden, mahal ve yol sartlarina uygun olmayan mevcut hizini durabilecegi uygun dizeye
dusirmeden, 6n tedbirsiz mevcut hizi ile kavsaga yaklasarak sevk ve idare hatasi yaptigi,
nizamlara aykin mahal sartlarina uygun olmayan yasal sinir Ustiindeki mevcut hizi nedeniyle
kazay: dnlemek icin fren tatbikinde, direksiyon manevrasinda ve tedbirde yetersiz kalmas:
sonucunda meydana gelen ¢ift tarafli yaralanmali / maddi hasarl trafik kazasinda,

I 2918 sayili Karayollan Trafik Kanununun “Hiz simirlarina uyma zorunlulugu”
bashkh (51)inci maddesinde “Siirliciiler, aksine bir karar alinp isaretienmemisse
yonetmelikte belirtilen iz sinirlarini asmamak zorundadirfar. (b) Yiizde otuzdan yiizde
ellive (elli dahil) kadar asmak)” seklinde diizenlenmis olan trafik kuralinda belirtilen hususlara
riayet etmedigi,

L. 2918 sayili Karayollan Trafik Kanununun (Hizin gerekli sartlara uygunlugunu
saglamak) baslikll (52)'nci maddesinin (a-b) bendinde “Siriciiler;a) Kavsaklara
yaklasirken,... hizlarini azaftmak, b) Hizlarini, kullandiklan aracin yiik ve teknik ozelligine,
goriis, yol, hava ve trafik durumunun gerektirdigi sartlara uydurmak... zorundadiriar.”
seklinde diizenlenmis olan trafik kuralinda belirtien hususlara riayet etmedigi géris ve
kanaatine varilmistir.

Sonuc : Hukuksal olarak delillerin takdir ve kabuli adli makama ait olmak
Uzere, dosyada mevcut belge ve bilgilere dayali olarak yapilan ve yukarida gosterilen inceleme
sohucunda olayin meydana gelmesinde;

a. 359 r'akali otomobil siriiciisi Banudiiisn 2918 S.K.T.Kanunun 53/b-

5 ve 84/f maddesinde belirtilen trafik kazalarinda asli kusur sayilan haller icinde olan trafik
kurallarini ihlal ettigi,

b. 34RMMEES plakali motosiklet strlcisi Killms Mert WSWNSENRn 29015
S.K.T.Kanununun 51/b ve 52/a-b maddesinde belirtilen trafik kazalarinda tali kusur sayilan
haller_iginde olan trafik kurallarini ihlal ettigi gorug ve kanaatine vanlarak adli makamin
takdirine sunuldugunu bildirir bilirkisi raporudur. Taraflann kusur oranlarinin takdiri adli
makamlarda oldugundan bilirkisi raporunda yer verilmemistir.

Bilgilerinize arz ederim. 2

ATSEETER
Adli Trafik Bilirkisi
T

e-imzalidir.

Sekil 2.6: Ornek Kaza Olayinin Raporunun Sonuglandiriimasi 1T

11. sayfada; 34 xxx plakali arag siiriiciisii olan M.M.K. i¢in “cadde {lizerinde yasal
siir istlinde hizi ile tasit trafigini iyi izlemeden, mahal ve yol sartlarina uygun
olmayan mevcut hizin1 durabilecegi uygun diizeye diistirmeden, 6n tedbirsiz mevcut
hiz1 ile kavsaga yaklasarak sevk ve idaresin hatasi yaptigi, kazay1 dnlemek i¢in fren
tatbikinde, direksiyon manevrasinda ve tedbirde yetersiz kalmasi sonucunda
meydana gelen” diyerek ayrintili bir sekilde neden kusur yiiklendigi agiklanmustir.
Siirticiilere yiiklenen kusurlar1 kanun maddeleriyle beraber yazilarak gerekceli sonug

boliimiiyle tamamlanmistir.
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Trafik Kazalarinda Kusur Dagihmimi Gésteren Orneklem 2:

Simdide aym1 olaym yukarida inceledigimiz 6rneklemden sonra Adli Tip

Kurumundan gelen raporu inceleyelim (Bknz: Sekil 2.6):

T.C.
ADALET BAKANLIGI
Adli Tip Kurumu
Trafik ihtisas Dairesi
Say1 : - 18/05/2023
DENIZLI Mahkemesi'nin 03/03/2023 tarihli yazisi ile gonderilen Banu

ihakkindaky 2022/26% Esas sayih dosya tetkik edildi.

faraflann kusur durumu sorulmaktadir.

OLAY :

15/01/2022 giinii, saat 18.40 siralannda miisteki siiriicii "Mert RN scvk ve
idaresindeki 34 BEL @plaka sayili motosiklet ile Universite Caddesi'ni takiben KYK kavsag
istikametinden Bursa Caddesi kavsagi yoniine seyir halinde iken sag ilerisindeki Pamukkale
Univeristesi girigine geldigi esnada aracimn 6n kismuyla; bolimmiis yolun kars: yon kismundan gelen
ve iiniversiteye girls yapmak iizere sola manevra yapan sanik siiriicii BanuAgill idaresindeki 35
E-Tiaka sayili otomobilin sag arka ¢amurluk kisimlarnin ¢arpismasi neticesinde yaralanmali
trafik kazasi meydana gelmistir.

IRDELEME :

Trafik kazasi tespit tutanagi ve dosya icenisindeki veriler incelendiginde; olay mahalli
béliinmiis yol olup 4 sentli ve 14 metre genisliginde cadde simfindadir. Hava agik, zemin asfalt
kaplama, zemin yiizeyi kuru, vakit gece, aydinlatma mevcut, yatay giizergah diiz, diigey giizergah
egimsiz ve mahal yerlesim yeri igidir. Olay mahalli lnz limiti saatte 50 km olarak belirtilmistir.
Miisteki siiriiciiniin kaskiun takili oldugu belirtilmistir.

Kaza tespit tutanaginda bulunan olay yeri basit krokisi tetkik edildiginde; ¢arpisma noktasinin
motosikletin seyir seridinde ve kavsak bolgesinde oldugu, yolun ¢ift ¢izgiyle bolinmiis yol oldugu,
samk siiriicii idaresindeki otomobilin donily yaptigi yerde ise ¢izgilerin kesikli oldugu ve olay
mahallinde araglara ait fren i1zi mnin bul dig1 anlagilmstr.

Sanik siiriicii Banu ifadesinde;" Kullanmis oldugum 35 sl plaka sayili aracim
ile Universite caddesi iizerinde Universite Kampiis igerisine girmek iizere gidis yolunun sol kisminda
durdum ve kars seritten gelen araglarn gegisini beklerken sol sinyalimi vermistim ve kars: seritten
gelen araglar gectikten sonra ileride gelen bir ara¢ ve motorsikletin geldigini gordiim yeterli mesafe
oldugu i¢in gegisimi yapmak istedim ben yoldan gegisimi tamamladim ve yolun iiniversite girisinde
oldugum sirada aracimin arkasmna ¢arpma sesi duydum ve durdum aragtan indigimde motorsiklet
siiriiciisii yerde idi..." seklinde beyanda bulunmustur.

Miisteki siiriicii Sl Mert ifadesinde; " 15.01.2022 giinii saat: 18.40
siralannda Kinikli Mahallesi Universite Caddesi iizerinde 34 BEL 3B plakal motosikletim ile kalp
merkezi istikametine dogru en sag seritte, normal lizda seyir halindeyken plakasim olay nedeniyle
ogrendigim ve kalp merkezi kavsag istik inden KYK kavsagma dogru seyir halinde olan 35
@ plakal arac, iiniversiteye giris yapmak maksadi ile yolu kontrol etmeden aniden 6niime dogru
kirdi, bu arada aracin sinyal verip vermedigini hatirlamiyorum. Aniden oniime kirdigi icin fren
yaptigim halde aramizdaki mesafe az oldugundan 35 Sl plakal aracin sag arka tamponuna
carptim, kaza sebebiyle motosikletten diigerek savruldum..." seklinde beyanda bulunmustur.

Dosyada meveut 31/10/2022 tarihli bilirkisi raporunda; sanik siiriicii Banur#iime®'in 2918
saylll KTK'nun 53/b-5 ve 84/f maddesinde belirtilen trafik kazalarinda asli kusur sayilan haller icinde
olan trafik kurallanm ihlal ettigi, miisteki siiriicii! Mert! T in2918 sayith KTK'nun
51/b ve 52/a-b maddesinde belirtilen trafik kazalannda tali kusur sayilan haller i¢inde olan trafik
kurallarm ihlal ettigi goriisii belirtilmigtir.

Tiim dosya kapsamu, iddianame, taraf beyanlari, kaza tespit tutanagi, ekli CD'ler de yer alan
kaza am goriintiileri, 4 adet kaza sonrasi fotografinin siyah-beyaz ¢iktisi, 31/10/2022 tarihli bilirkisi
raporu incelendiginde kazanm yukarida “OLAY” kisminda agiklandig:i bigimde gergeklestigi
anlagilmis olup asagidaki kanaate vanlmgtir.

CK/FE

Sayfa :1

Sekil 2.7: Olayin Adli Tip Kurumunda Incelenmesi I

[k sayfada goriilecegi iizere ilk inceledigimiz bilirkisi raporunu dzet gecerek,

tanik anlatimlariyla deliller tekrar edilmistir.

15



T.C.
ADALET BAKANLIGI
Adli Tip Kurumu
Trafik ihtisas Dairesi
Say1 : 18/05/2023

Mevcut verilere gore;

A) Samk siiriicii Banu ) sevk ve 1id: deki bil ile bol is yolda seyredip
olay mahalline geldiginde sol tarafindaki tniversite giris yoluna dénils yapmadan evvel karsi yon
boliimiinden gelen araclarn iz ve mesafelerine iliskin yaptig1 kontrolde yetersiz kaldig, sagindan
kendisine dogru yaklagmakta olan ve ilk gegis hakkina sahip olan motosiklete ragmen déniige gegip bu
motosikletin giivenli seyir alamm kapatmas1 sonucu gergeklesen kazanmn olusuna sebebiyet verdigi
anlasilmakla, meydana gelen olayda dikkat ve ozen yiikiimliliklerne aykin davramislan ile asli
kusurludur.

B) Miisteki siiriicii &Sl Mert , sevk ve idaresindeki motosiklet ile yerlesim
yeri igindeki boliinmiis yolda seyir halinde iken olay mahalli kavsaga yaklaghg durumunu gozetip
dikkatli seyretmesi, karsi yon boliimiinden gelen ve sinyalle birhkte doniise gegen otomobile karsi
zamaninda etkili tedbir almasi gerekirken bu hususlara yeterince uymamasi sonucu kazaya kanstig
anlasilmakla, gergeklesen olayda dikkat ve ozen yikkimliliklerine aykiri davranslan ile alt dizeyde
tali kusurludur

SONUC

Yukandaki hususlar mnvacehesinde, olayda;

A) Sanik siiriicii Banug »m ashi kusurlu oldugu,

B) Misteki siiriici M- Mert K asSRElNoin alt dizeyde tali kusurlu oldugu kanaatini
bildirir miiterek rapordur

9 e-imzaldir 9 e-imzahdir
Hukukgu, Prof Dr. Miihendis
9 e-imzaldr 9 e-imzaldir
EKI : Adli Dosya
CK/FE
Sayfa :2

Sekil 2.8: Olayin Adli Tip Kurumunda Incelenmesi II

Son sayfada belirttigi tizere Sanik Banu .... gecis 6nceligi olan Mert’e 6ncelik
tanimadigindan, dikkat ve 6zen yiikiimliiliigline aykir1 hareket ettiginden asli kusurlu
sayltlmistir. Katilan ise kazadan 6nce etkili tedbir almamasi, gene alt diizeyde dikkat

ve Ozen yiikiimliiliigline uymamasi sonucunda tali kusurlu sayilmaistir.

Iki 6rnekten de anlasilacag iizere; kanunda belirtilen asli kusurlar yasanilan
kazada etkili oldugu siirece kisiler kazayr sebebiyet verdiginde asli kusurlu
sayilacaklardir. S6z konusu kazada katilanin hizli gelmesi kazanin yasanilmasinda
herhangi bir illiyet baginin (neden-sonug iligkisi) olusturmadig1 sonucuna varabiliriz.
Yani Sanik gecis Onceligine uymus olsaydi, katilanin hizli gelip gelmemesinin bir

onemi olmayacakti.
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3. DESTEKTEN YOKSUN KALMA TAZMINATININ BELIRLENMESI

3.1 Temel Kavramlar

Destek : Bir kisinin yasadigi siirece boyunca baska bir kisiye maddi ve
manevi (parasal, bedensel ve diissel etkinligiyle) yardim eden kisidir.

Destekten yoksunluk: Destegin maddi ve manevi desteginden yoksunlugudur.

Desteklik: Bir kisinin yasadigi siire boyunca bagka bir kisiye maddi ve
manevi destek saglarken yaptigi tiim fiili ve 1yi yonlii karsidakine yarar saglayan tiim

davraniglarin hepsine desteklik denir.

3.2. Destekten Yoksun Kalan ve Destek Olanlar

3.2.1 Destekten yoksun kalanlar

Bir kisiye yasadigi siire boyunca esine, nikahsiz esine, ¢ocuklarina,
kardeslerine, evlathik aldigi kisiye, annesine, babasina, aymi evde yasadigi

.....

oldiiglinde, aldig1 destekten yoksun kalirlar.*

3.2.1.1 Esler

Esler destekten yoksun kalma tazminati alabilirler. Bu durumda destegin ve
destek alanin evlilik bagi olmasa da birbirlerinin destegi olabilirler. Ayn1 evde
yasayan insalarin birbirlerine destek olacagi hayatin olagan akisina gore sabittir.

Nisanlilar destekten yoksun kalma tazminat: talep edebilirler.

3.2.1.2 Nikahsiz esler

Resmi nikah, nisan, s6z olmasa bile ayni cat1 altinda yasayan kisiler destekten
yoksun kalma tazminat1 talep edebilirler. Yargitay nikéhsiz eslerin tazminat talep

edebilmesi icin birlikteligin ve destegin siireklilik arz edeceginin Ongoriilebilir

1 Atilla, A. (2020). “Trafik Kazalar: Nedeniyle ileri Siiriilen Destekten Yoksun Kalma
Taleplerine Iliskin Yargitay Kararlarimn Degerlendirilmesi”, Aristo Yayimevi, Istanbul.
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olmast kanaatindedir. Yargitay’mn verdigi kararlarda da kisa siireli birlikteligin

nikdhsiz es olarak kabul edilmesinin hayatin olagan akisina ters oldugunu

vurgulamustir. 15

3.2.1.3 Cocuklar

Cocuklarda baba ve annelerinin desteginden yoksun kaldiklar1 zaman bu
tazminat1 isteyebilirler. Tiirk Medeni Kanunu Madde 11 de bahsedildigi iizere 18
yas1 doldurana kadar herkes ergin sayilir. Anne ve baba 18 yasina kadar ¢cocuklarin
destegi sayilir. Ancak c¢ocuk 18 yasindan sonra yiiksek 6grenime baslamigsa
babasinin ve annesinin destegini alacagi sabit olur fakat yiliksekdgrenime
baslamamis, calismaya baslamis ise artik ¢ocugun esi ve ¢ocuklari yoksa anne ve
babaya destek sayllatcaktlr.16

3.2.1.4 Kardesler

Kardeslerden destek gordiigiinii ispatladiklar1 takdirde destekten yoksun
kalma tazminatini isteyebilirler

3.2.1.5 Evlathklar

Resmi sekilde evlatlik olan herkes bu tazminati alabilirler

3.2.1.6 Ayni cat1 altinda yasayan yakinlar

Birbirlerine Yardim ve hizmet ederek ayni cati altinda yasayan insanlar
alabilir.

3.2.1.7 Burs alan 6grenciler

Diizenli bir sekilde burs aldigim1 ve 6liimden sonraki siirecte de alacagini
ispatlayan her 6grenci alabilir.

3.2.1.8 Anne ve baba

Belli yasa kadar ¢ocuklarin destegidir.

“ Bknz: Yargitay’in Yargitay 4. H.D. 09.11.2020 Tarih, 2009/14285 E., 2010/11605 K.,
KBIBB, E.T.: 02.05.2021. tarihli kararin1 6rnek olarak verebiliriz. (karararama.yargitay.gov.tr)

'® Eryilmaz, E. (2022). * Karayollart Zorunlu Mali Sorumluluk Sigortalarinda Destekten
Yoksun Kalma Tazminati”, Istanbul Bilgi Universitesi Lisansiisti Programlar Enstitiisi —
(Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul, s:122
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3.2.2 Destek Olanlar

Olen kisiler, yasadiklar1 hayatta eslerine, annelerine, babalarina, kardeslerine,

ayni ¢at1 altinda yasadiklar1 yakinlarina ve ¢cocuklarina destek olabilir.

3.2.2.1 Esler

Destekten yoksun kalma tazminati alabilir. Bu durumda destegin ve destek
alanin evlilik bagi olmasa dahi birbirlerinin destegi olabilirler. Ayn1 evde yasayan
insalarin birbirlerine destek olacagi hayatin olagan akisina gore sabittir. Nisanlilar
destekten yoksun kalma tazminati talep edebilirler. Tiirk Medeni Kanunu’nun 185.
maddesine gore de eslerin birbirlerine ve c¢ocuklarina bakmalari kanuni bir
sorumluluktur. Eren’e gore ev hanimi olan ya da bedelsiz olarak kocasinin isyerinde
ona yardim eden esin vefati halinde de destekten yoksun kalan koca tarafindan

tazminat talep edilebilecektir.’

3.2.2.2 Anne ve baba

Belli yasa kadar ¢ocuklarin destegidir. Eslerin birbirlerine olan sorumlulugu
ise kanun hiikmii uyarinca bosanma anina kadardir. Eren’e gore destek iliskisinin
ispat1 halinde iivey baba ve annenin vefati halinde ¢cocuklarin da tazminat hakkinin
dogmasi gerekmektedir.18 Yine evlilik dis1 ¢ocuklar da kendi babalarindan destekten

yoksun kalma tazminatina hak kazanabileceklerdir.

3.2.2.3 Kardesler

Kardeslerde destek gordiigiinii ispatladiklar takdirde destekten yoksun kalma
tazminatint isteyebilirler. Tabi burada destek gorecegi ihtiyag siiresi Onemlidir.
Ihtiyag siiresi; dlen kardesin ekonomik olarak iyi olacag tarih veya destekten yoksun
kalan kardesin ihtiyac haline diisecegi tarihten baglamaktadir. Ihtiyag siiresinin bitme
zamani ise destekten yoksun kalan kardes kiz ise evlenme tarihi, erkek ise gelir elde

ettigi tarihtir (Yiiksek 6gretim okuyorsa 25 yas kabul edilmelidir). Tabi burada da

Y Eren, F. (2018) “Borglar Hukuku Genel Hiikiimler 23. Baski”, Ankara: Yetkin Basim
Yayim Dagitim AS, S: 781

8 Eren, F. Ag.e.,s: 781
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sOyledigimiz gibi destekten yoksun kalanin kardesinin kendisine bir destek¢i olarak

destek siirekli ve devamli destek sagladigini kanitlamasi gerekmektedir.™

3.2.2.4 Ayni ¢at1 altinda yasayan yakinlar

Birbirlerine Yardim ve hizmet eden ederek ayni ¢ati altinda yasayan insanlar

alabilir.

3.2.2.5 Cocuklar

Anne ve babalarm destegidir. Ozellikle diizenli geliri olmayan ¢ocuklarin
ileriki yaslarinda calisip kazanip onlari biiyiiten anne ve babalarina destek olma
ihtimallerinin ¢ok kuvvetli olmasi s6z konusu oldugu i¢in Yargitay, anne ve babanin,
cocugun haksiz fiil sonucu O6lmesi nedeniyle cocugun destekten yoksun kalma
tazminati agmasi durumunda, desteklik iligkisinin ispatt i¢in Sosyal Giivenlik
Kurumundan gelir baglanmasi sartinin aranmayacagi ve ¢ocuklarin anne-baba
karsisinda karine olarak destek kabul edilecegi yoniinde igtihadi birlestirme karari

vermistir.?’ Bknz: Yargitay iBK., E. 2016/5, K. 2018/6, T. 22.06.2018.

3.2.2.6 Olen Kkisi destegi

Saglhiginda diizenli yardim ettigi kisilerin destegidir. Ornegin 6len kisinin
diizenli olarak burs verdigi bir O6grencisi, bu konuda destekten yoksun kalma

tazminatina hak kazanabilecektir.

3.3 Destek Yoksunu Kalmanin Sartlar:

Bir kisinin yaptig1 kusurlu fiil sonucu baska bir kisiye zarar vermis olmasi
gerekmektedir. TBK Madde 49: “Kusurlu ve hukuka aykiri bir fiille bagkasina zarar
veren, bu zarar1 gidermekle yiikiimlidiir”. Zarar verici fiili yasaklayan bir hukuk
kurali bulunmasa bile, ahlaka aykir1 bir fiille baskasina kasten zarar veren de, bu
zarar1 gidermekle ylikiimliidiir ve olugan zararla 6liimiin neden sonug iliskisi olmasi

9921

gerekmektedir.””” Yasanilan olay ile meydana gelen zarar arasinda bulunan sebep

Y Yalginkaya, K. S. (2021). “Tiirk Hukukunda Destekten Yoksun Kalma Tazminatinin
Belirlenmesi” Istanbul Bilgi Universitesi Lisansiistii Programlar Enstitiisii, (Yayimlanmamus Yiiksek
Lisans Tezi), Istanbul, s: 221

? Serozan, R. (2018). “Medeni Hukuk, Genel Béliim — Kisiler Hukuku” , istanbul, Oniki
Levha Yayincilik

1 www.Mevzuat.gov.tr, ET: 22.03.2023
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sonug iliskisi olmalidir. Fiilin, hayatin olagan akisina gore, niteligi itibariyle sonucu
meydana getirmeye elverigli olmasi halinde zarar ile fiil arasinda uygun nedensellik
baginin varligi kabul edilmektedir. Buna gore, gergeklesen sonucun olaylarin normal
akis1 ve hayat tecriibelerine gore niteligi itibariyle meydana getirmeye elverisli olan
veya bu tiirden bir sonucun gerceklesme ihtimalini artirmig olan zorunlu sart ile

sonug arasindaki baga uygun illiyet bagi denilmektedir.?

2. Destek olan kisinin 6lmiis olmasi gerekmektedir. (Tiirk Borglar Kanunu
Madde 53: Oliim halinde ugranilan zararlar 6zellikle sunlardir: 1. Cenaze giderleri. 2.
Oliim hemen gerceklesmemisse tedavi giderleri ile calisma giiciiniin azalmasindan ya

da yitirilmesinden dogan kayiplar).

3. Olenin desteginden yoksun kalan kisilerin bu sebeple ugradiklar1 kayrplar.
Oliim karinesi ve gaiplik hallerinde de destekten yoksul kalma tazminati talep
edilebilir. (Tirk Medeni Kanunu 31 ve 32/1). Tabi ki burada destekten yoksun kalma
tazminat1 istenebilmesi i¢in 6nce Tirk Medeni Kanunu’nun da belirtilen sartlarin
gerceklesmesi gerekecektir. Bu sartlar kisiden uzun zamandir haber alinamamasi
veya kisinin 6liim tehlikesi i¢inde kaybolmasi, kisinin Sliimiiniin gerceklestiginin
kuvvetli bir ihtimale dayanmasi, son haber alma tarihinden itibaren belirli bir siirenin
gecmesi, kanunda sayillan kimselerin mahkemeye basvurmasi, mahkemenin de
kisinin gaip olarak anilmasina karar1 vermesi seklinde siralanmaktadir. S6z konusu
gaiplik sartlar1 gergeklesmedigi takdirde destekten yoksun kalma tazminati istense

bile alinamayacag sabittir.

4. Tazminatin talep edilecegi bir muhatabin varliginin olmasi sarttir. Daha
oncede belirttigimiz gibi Tiirk Borg¢lar Kanunu madde 49 ve 53 maddelere
dayanmamiz i¢in zarar verénin bulunmasi zaruridir. Muhatabin sorumlulugu,
sOzlesme dis1 sorumluluk, sozlesmeye dayali sorumluluk ve vekaletsiz is gérmeden

dogan sorumluluk olmak tizere ii¢ farkli kaynaga dayanmaktadlr.23

22 Eren, F. (1975). “Sorumluluk Hukuku Acisindan Uygun Illivet Bagi Teorisi”, Seving
Matbaasi, 52; Ankara, s: 538

) % Piri, Y. D. (2011),” Tiirk Hukukunda Destekten Yoksun Kalma Tazminati, Gazi
Universitesi / Sosyal Bilimler Enstitiisii / Ozel Hukuk (Medeni Hukuk) Ana Bilim Dali,
(Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Ankara, s:110
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3.4 Destek Yoksun Kalma Tazminatimin Ozellikleri

Destekten yoksun kalma tazminati, ilgili kisinin destekten yoksun kalmasi
aninda hak kazandigi birincil talep hakkidir. Eren’e gore; “Yoksun kalan, bu hakk
olenden miras yolu ile degil, dogrudan dogruya, asli bir sekilde kazanmaktadir.” 24
Bu hak, miras yolu ile miras birakan kimseden gegmez. Zira sahsa 6zgii, desteginden
yoksun kalinan kiginin 6liimiiyle dogan bir tazminat hakki s6z konusudur.? Bir insan
hayatta iken bir¢ok kisiye destek olabilir. Eren’e gore; tazminat hakki sahibi ise
destek olanin kendisine fiilen baktig1 ve ileride de bakmasi pek muhtemel olan
kimselerdir. Eren’e gore destek gercek destek ve farazi destek olarak ikiye ayrilir.
Gergek destek, destekten yoksun kalinan tarihe kadar tazminat hakk: sahibine diizenli
olarak bakmak olarak tanimlanmaktadir. Gergek destek tanimina; eslerin birbirlerine,
anne ve babalarina ve ¢ocuklarina destek olmasi girmektedir. Farazi destek tanimi
ise; hayatin1 kaybetmemis olsaydi ileride destek olan kimsenin destegi ile
tanimlanmaktadir. Eren’e gore bir ¢ocugun gen¢ yasta Olmemis olsaydi ileride
ebeveynlerine verecegi destek, farazi destege ornek gé’)sterilebilmektedir.26 Ornegin
35 yasindasiniz, iki cocugunuz ve esiniz varsa sizin ailenize maddi ve manevi destek
olacaginiz hayatin olagan akigina gore sabittir. Gene ayni sekilde bir 6grenciye iki
donem boyunca burs vererek destekleyebilirsiniz ve yine aym sekilde evli olsaniz
dahi babanizin ve annenizin kartlarin1 diizenli bir sekilde 6demeniz, onlara maddi
olarak destek oldugunuzun géstergesidir. Iste tam bu asamada kisiler insanlara destek
verdiginde 6lmesi sonucu artik destek olan kisi bu insanlara destek olamayacagi
bellidir. Destekten yoksun kalan kisiler haksiz fiilden, adam ¢alistiranin sorumlulugu
(Tirk Borglar Kanunu Madde 66), hayvan bulunduranin sorumlulugu (Tiirk Borglar
Kanunu Madde 67) yap1 malikinin sorumlulugundan da kaynaklanabilmektedir (Tiirk
Borglar Kanunu Madde 69), ev baskaninin sorumlulugu (Tirk Medeni Kanunu
Madde 369), arag¢ isletenin sorumlulugu da sézlesme dist kusursuz sorumluluk
hallerine(Karayollar1 Trafik Kanunu Madde 85) kaynaklanan tazminat tiirii olan
destekten yoksun kalma tazminatin talep edebilirler. Destekten yoksun kalma zarari

maddi bir zarardir. Destekten yoksun kalma tazminatina hiikkmedilmesindeki amac,

* Eren, Fikret. (2018) “Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler 23. Baski”, Ankara: Yetkin Basim
Yayim Dagitim AS, S: 778

®Eren, F. Age., s: 778
% Eren, F. A.g.e., s: 783
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destegin Olimi sebebiyle, destek gorenin ugradigi malvarligir zararmin telafisidir.
Yoksa destegin Olmesi bizatihi bir malvarligi zarar1 degildir. Kendisine bakilan
kimsenin, destegin 6liimii sebebiyle bu bakimdan, kismen veya tamamen yoksun

kalmasi gerekir. Bu yoksun kalma durumu maddi zarar niteligi tasimaktadir. 2

Olen destekginin destegi parasal olmak zorunda degildir. Yardim ve hizmet,
yiyecek ve esya vererek, bakip gozeterck de destek olunabilir. Ornegin birlikte
yasayan veya birbirlerine takin kisiler ve aile bireyleri her zaman her durumda ve her
tirlii(parasal, hizmet sel, esya sal) maddi destek olacaklari igtihat kararlarinca ve
hayatin olagan akisina gore sabittir. Yargitay kararlarindan 6rnek verecek olursak
“destegin yardimimin yalnizca parasal nitelikte bulunmasi zorunlu degildir. Eylemli
ve diizenli olarak yapilan hizmet edimleri de bir kimsenin destek sayilmasi igin
veterlidir. Kiz ¢ocuklarinin 6liimii nedeniyle destekten yoksun kalan anne ve babanin
tazminati, kizlarimin evlenecegi yasa kadar hesaplanmis olup, kiz evladin anne ve
babasina yasamlari boyunca yardim ve hizmet ederek destek olacagimin kabulii ve
hesaplanmanin buna gore yapilmasi gerekir. Verilen Yargitay karari pargasindan da
anlasilacagi lizere destekten yoksun kalan kizin babanin yasaman ortalamasina gore
tazminati hak kazanacagi, kizin ortalama evlenme yasina kadar tazminatin
hesaplanmayacagindan, kizin evlense bile parasal yonden yardim yapmasa bile

babasina destek olacagi soz konusu kararda belirtilmistir.”®

Yargitay goriislerine gore; Hizmet edimlerinden yoksun kalma durumunda,
bunun karsiligt olarak maddi tazminatin Odetilmesi, Bor¢lar Kanunu’nu
45.maddesine uygun diisecegi kanaatindedir. Bu tazminatta zarar 6lenin destek¢inin
degil, destekten yoksun kalanindir. 2 Olenin yasami artitk sona erdiginden onun
zarara ugramasi hayatin olagan akisina aykiri olacaktir. Bu sebeple de yansima zarar
degil dogrudan destekten mahrum kalana yapilmis dogrudan zarardir. Yararlanilan
aracin ve herhangi bir objenin yitirilmesi ile yararlanilan kisinin yitirilmesi arasinda
ekonomik yonden bir fark olamaz, her ikisinde dolayli-yansima zarar degil, dogrudan
zarardir. Dogrudan zarar oldugu da diisiiniildiiglinde, bu terekeye bagli bir alacak

degildir. Bu sebeple de destekten yoksun kalma bedeli destekten yoksun kalan kisiye

" piri, Y. D. (2011), A.g.e., s;, 78.)

% Giizel, A., Okur, A.R., Caniklioglu, N. (2020). Sosyal Giivenlik Hukuku (Yenilenmis 18.
Baski). Istanbul: Beta Basim Yayim Dagitim AS.

2 Eren, F. (2022). “Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler”, Ankara: Yetkin Basim Yayimm
Dagitim AS.
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(kiz1 bile olsa) kalan bir miras degildir. S6z konusu tazminat terekede ki ne aktiftir ne
de pasiftir. Bu tazminat destek¢iden miras kalmadigi icin, 6lenin terekesine (6lenin

aktif ve pasif gelirleri toplami1) katilamaz ve alacaklilar1 tarafindan haczedilemez.

Ornekle aciklayacak olursak X in maliki ve siiriiciisii oldugu 34 XX 000
plakali araciyla hiz limitlerinin iistiinde seyir halindeyken gozlem ve dikkat
yikiimliliiginii kaybederek Y inin hiz limitini asmadan normal hizda dikkat ve
gozlem yiikiimliiliigline uygun siirdiigii 34 YY 000 aracina arkadan carparak KTK’
ya gore tam kusurlu bir sekilde carparak Oliimlii-yaralanmali kazaya sebebiyet
veriyor. Bu kaza da X’in tam kusurlu oldugu tespit ediliyor. Y olay yerinde
yasamini yitiriyor. Iste tam bu noktada kazada kusuru olmayan Y kendi ailesine ve
destek oldugu insanlara destek¢idir. Ondan destek alanlarda Y kaza da 61digi i¢in
destekten yoksun kalanlardir. Burada Y, X’ ten ve X’in Zorunlu Mali Mesuliyet
Sigortasindan destekten yoksun kalma tazminati talep edebilir. Burada olusan zarar
destekten yoksun kalanlarin zararidir, 6len Y’nin zarari degildir. Talep edilen
tazminat maddi tazminattir. Y’nin destek olduklari, destekten yoksun kalan kisilere
yasaminda sadece parasal destek olmasina gerek yoktur, Y bu kisilere hizmet ederek,
yardim ederek, bedensel ve diigselde destek olmus olabilir. Bu olusan zarar
destek¢iden kalan bir miras degildir. Destekten yoksun kalanlara baglanmis
kisiliklerinden dogan bagimsiz bir haktir. Bu hak 6len kisiden miras kalmadig i¢in,

Olenin terekesine katilmaz ve alacaklilar1 tarafindan haczedilemez.

3.5 Destek Saglama Bicimleri

Destekten yoksun kalma, niteligi olarak tazmin edilen bir talep hakkidir. Bu
talep hakki dogrudan destekten yoksun kalan kisiye ait bir hak olup miras yoluyla
kazanilmamaktadir. Bu nedenle tazminat niteligindedir. Yoksun kalan kimseler bu
nedenle de Tiirk Medeni Kanun’unda sinirli olarak sayilan mirasgilardan daha genis
bir yapidadir.*® Hatta mirascilarin miras1 reddetmesi halinde bile destekten yoksun
kalma tazminatin1 talep etmeleri miimkiindiir. Bu boliimde baghiklar halinde

destekten yoksun kalmanin bigimleri alt basliklar halinde agiklanmastir.

¥ ErenF.Ag.e.,s: 779
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3.5.1 Parasal destek

Bireyler arasinda parasal destek oldugu gibi aile i¢inde de maddi destek
saglanabilir. Aile i¢i desteklikte 6rnegin anne esine ve ¢ocuklarina olagan hargliklar
disinda her ay veya belli donemlerde bir para 6demez. Kazandigi paralar1 evinin
ihtiyaglarina esinin ve c¢ocuklarinin gecimine okul masraflarina harcamasi onun

destegidir.

3.5.2 Yardim ederek desteklik

Destek olan kisi sadece parasiyla destek alana destek olmaz, destek olan
hizmet ederek veya yardim ederek destek olabilir 6rnegin bir ev kadin1 maas almasa
dahi kocasina ve ¢ocuklarina destek¢idir. Cilinkii anne burada kagasina ¢ocuklarina
yemek yapar su getirir, kendi yasam alanlarini temizler. Yani destek olduklarina
yardim ederek desteklemis olur. Tabi burada yapilan yardim eylemli ve diizenli
olacagi da hayatin olagan akisina gore sabittir. Burada yapilan yardimin parasal ve
ekonomiksel bir deger Olgiitii vardir. Yerlesik ictihada gore bedelsiz olarak

baskasinin bakan, yardim eden kimse yardim edenin destek¢isi konumundadir.

3.5.2.1 Yash ve emeklilerin destegi

Yash ve emeklilerin yasamini yitiren destegin emekli de olsa aileye katki
saglayacagl i¢in (hizmetsel yada parasal) asgari iicret ilizerinden destekten yoksun

kalma tazminati hesaplanir.

3.5.2.2 Ev kadinlarimin destegi

Ev kadinlar1 para kazanmasi bile aileye hizmet ederek yardim ederler. Ev
hizmetleri (uzu, temizlik) aile hayatin1 kolaylastiran bazi masraflardan kagindiran
maddi bir destektir. (Destek ev hizmetleriyle aile bireylerinin yasamini
kolaylastiracaklarindan ve onlara katki yapacagindan bundan yoksun kalan hak

sahiplerinin tazminat isteme haklar1 vardir.®*

3.5.2.3 Cocuklarin yardim ederek destegi

Cocuklar ¢ok kiigiik yaslardan itibaren ailelerine destek olurlar. Kiz ¢ocuklari

annelerine destek olarak Yardimci olurlar. Erkek gocuklar ¢arsiya pazara giderek,

%1 Bkn: 4. HD. 14.05.1998 323-3373 (karararama.yargitay.gov.tr)
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babalarma yardim ederek ailelerine destek olurlar. Cocuklar biiyiidiikten sonra
evlenseler bile ailelerine destek olabilirler. Her tiirlii hastalikta veya insanin basina
gelebilecek bir¢cok sikintida insanlarin yardimina ¢ocuklar1 kosacagi bir gercektir.
Cocuklarin bayramda baba ve annelerine bayram ziyaretin bulunmalar1 bile bir

destektir.

3.5.2.4 Kiiciik yastaki cocuklarin anne ve babalarina destegi

Kiigiik yasta oOlen ¢ocuklarin  hesabi 18 yasinda hesaplanmaya
baslatilmaktadir. Bu ¢ikan miktar yetistirme gideri disiiliir, olay tarihinde kirdirma
edilerek hesaplanir. Her ne kadar ¢ocuklarin anne ve babalarina ¢ok kii¢iik yasta bile
destek verdigi belli bir sey olsa da uygulamada bu bdyle degildir. Tiirkiye Istatistik
Kurumu ve Uluslararas1 Calisma Orgiitii’niin yaptig1 ortak arastirmada ¢ocuklarin

aile i¢i yardimlar alt1 yasinda basladigi gérl'jlmektedir.32

3.6 Destekten Yoksunluk Siireleri

Destekten yoksun kalma tazminatinin hesaplanmasinda belirlenecek siireler
yasam tablosuyla belirlenir. Eskiden PMF-1931 yasam tablosuna gore hesap
yapilarken giiniimiiz deki giincel Yargitay kararlarina gére TRH 2010 yagsam tablosu
kullanilmaktadir. TRH-2010 yasam tablosu Tiirkiye Reastlirans havuzunun 2010 yil
sigorta Teknik tarifesidir. Yasam tablolar1 yagsama ve oliim istatistiklerine gore elde
edilen sonuglardan her bir yasta bir y1l icerisinde kag kisinin hayatta kalacaginin, kag
kisinin 6leceginin 6ngoriildiigii tablolardir. Ornegin bir iilkede yasayan 64 yasindaki
insanlarin ka¢ yasma kadar yasayacaginin istatistiklerle gosteren tablolardir. Bu
tablolara en belirgin 6rnekleri TRH 2010 ve daha eskiden kullanilan PMF-1931
tablosudur. PMF-1931 yasam tablosu Fransa niifus verisinden olusturulan ve cinsiyet
ayrimi olmayan Fransiz Yasam Tablosudur. S6z konusu PMF -1931 tablosunun
yerine, SGK 25.09.2012 giinlinde 2012/32 sayili genelgesi ekinde Tiirkiye
kosullarina gore diizenledigi TRH 2010 tablolar1 yer almistir. 33

%2 Fazlioglu, A., Dersan, N., (15.08.2005).“Cocuklarin aile ici yardimlar” yazi dizisi
Cumbhuriyet Gazetesi s: 17

% Bknz: Yargitay 17. Hukuk Dairesi 14/01/2021 T. 2020/2598 E. 2021/34 K sayil, T.C.
Yargitay 10. Hukuk Dairesi Esas 2020/9717 Karar 2021/2003 (karararama.yargitay.gov.tr) Asagida
TRH kadin ve Erkek Tablosu.
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S6z konusu TRH-2010 yasam tablosu kadin ve erkek olarak ayrilmistir. En
soldaki rakamlar 6len kisinin o tarihte bulundugu yasiyla eslestiriyoruz. Sonrasindaki
bir sonra ki rakam kag¢ yasinda dlecegini gdstermektedir. Mesela Ahmet 66 yasinda
Olmiis olsaydi ve destekten yoksun kalan Ayse 45 yasindaki esi olsun. Ahmet TRH-
2010 tablosuna gore 13 yil daha yasayacak, Ayse de 34 yil daha yasayacagi icin
Ahmet ten 13 yillik tazminati alabilecektir. Burada ki hesabin baglayacagi tarih
haksiz fiilin gerceklestigi tarihidir. Bu sebeple destekten yoksun kalanlarin alacagi
tazminat haksiz fiilin gerceklestigi tarihteki yaslarina gore kalan yasam siireleri

belirlenerek hesaplanmalidir.

Tablo 3.1: Tiirkiye’de Yasayan Erkek ve Kadinlarin Bakiye Yasamini Verileri(2010
yilindaki Tiirkiye niifusu baz alinarak hazirlanmistir)

TRH - 2010 ERKEK 1 TRH - 2010 KADIN
YAS | YIL | AY | GUN| YAS |YIL  AY |GUN |[YAS|YIL| AY | GUN |YAS | YIL | AY | GUN
o 71|11 5 50 | 25| 9 i4 o 78| © 7 S0 | 29| 8 26
i | 72| 4] 6 51 | 24 11 S| | 3 77 7 28| | 51 | 28| © 25
2 7Zi| 5] 1 52 | 24 © 22 2 76| 8 s 52 | 27 10 24
3 70| S| 19 53 | 23| 2 16 | 3 75| 8 12 53 | 26 11 23
a 69| 6 7 54 | 22| a 13 a 74| 8 i9 54 | 26, O 29
s 68| 6! 25 55 | 21| 6 14|l | 5 73| 8 23| | 55 | 25| 2 =3
6 67| 7| 6 56 | 20 8 26 6 72| 8 26 56 | 24 3 i4
7 66| 7| 17| |1 57 | 19]11 8|l | 7 7i| © ol |57 | 23] a 24
8 65| 7| 28| | 58 | 19| 1 24 8 70| © a 58 | 22| 6| 7]
"o Iea|l 8] S| [So|as| al 17| [ o [69] © 4] [so 21| 7[ 2a]
10 63| 8 12 60 | 17| 7 13 10 68, 9 7 60 20 9 14
11 62| 8 19 61 | 16|10 17! 11 [ 67| o 11 61 | 19| 11 8
12 | 61| 8 26 62 | 16 1 20| (12 [ 66| ©| 11| [ 62 | 19| 1 21
i3 60| oS a 63 | 15| S il 13 [ 65| o 14 63 | 18| 3 a
14 | 59| 9! 11| 64 | 14| 8 19 | 14 | 64| 9 14| 64 | 17| S| S|
15  s8| o i8 65 | 1a| o 14! |15 | 63| o i8 | &5 | 16| 7 i7 |
16 57|10 2 66 | 13 4 13| | 16 | 62| o 22 66 | 15 10 6
17 | sel1o0] 13| [ ez | 12] 8] 19l [ 317 | e61] o 25| |67 | 15| o 29]
i8 55| 10 28 68 | 12 O 29 i8 | 60| 9 29 68 | 14| 3 25 |
39 | '5aj31] 12| [eo 11| S| 319] [139 | S59[10 2 69 | 13| 6| 29
20 53 11 26 70 | 10 10 13 20 | 58 10 = 70 | 12 10 13
21 s3] ol 1a 71 10 3 14| | 21 571 10 10 71 12 2 s
222 52, 1. 2 72 | 9! 8| 23/ |22 | 56/10] 17 | 72 | 11| 6| 4]
23 | 51| 1| 20 73 2 i2| | 23 | 55| 10 20 73 | 10| 10| 6
24  so| 2 8 74 8 s S 24 | sal 10 24 74 | 10! 2 i9
25 | 49| 21 26 75 8| 2 1|l [25 [ 53111 1 75 o 7 i3
26 48| 3 11| (76 | 7| 8 8/ /26 | 5211 S | 76 S, O i8 |
27 | 47| 3| 29 77 4 26| | 27 | 5111 12 77 8 6 a
28 46| 4| 13 78 61 9| 22 28 | 50 11 i | 78 8. 0| O]
29 [ as| a. 28 79 6! a 24 29 | a9 11 23 79 7. 6 o
30  aa| s 12 80 S|11 26 30 | 43| o© [3) 80 7. O a
31 | 43| 6| o 81 S 7 2| [ 33 | a8] O 7 81 6 6 is
32 | 42| 6 14 82 5| 2 23| | 32 | a7| © 14 82 6 1 i3
33 |a1| 6! 29| 83| ali1o| 24| [33 | a6| o] 22| [ 83 S| 8| 16|
34  ao| 7 13 84 a 6 25 34 | as| o 29 8a s, 3 25
35 39| 8. 1 85 4| 3 o| |35 | aa| 1 6 8s 411 s
36 38| 8 i9 86 311 s 36 | 43| 1 i3 86 4| o ia
37 | 37| 91 7 87 =% 2 20| | 37 | a2] 1 24 87 a4l 2 i2
38 36| 9! 22| =88 3] a4l 13/ [ 38|41 2 1. /88| 3110 17]
39 | 3510 13 89 39 1 13! | 39 | ao| 2 i2 | 89 31 7 2
40 3411, S| 90 2,10 24! | 40 | 39 2 23| |90 ] 3| 3 i4
41 | 3311, 26 o1 29 7 58| a1 | 38| 3 o1 | 2111 i9
42 | 33| o i8 o2 2| a 20| |42 | 37| 3 i8 o2 2| 7 20
a3 | 321 1] 13| o3| 21 1 6| [4a3 | 36| al 2] |93 ]| 2| 3] 25|
a4 | 31| 2] 8 o4 i 9 18 44 | 35| a 17 oa 1) 11 26
45 | 30| 3] 7 os i| 6 i8 45 | 34| s s o5 il 8 1
46 25| a 10 o6 1| a 24 | 46 | 33| 5 R o6 1| a io
47 | 28| 5| 16 o7 = 2 23| |47z | 32] 6 14 o7 i| O i8
a8 | 27| 6| 22| |98 | olii| 16| |as [ 31] 7| e6||[98 | ol 9| o]
a9 [ 26| 8l 1| [®9 | ol 6 ol (a9 [ 30[ s8] 1] [ee 1 ol 6] o]

Yukaridaki tablo TRH-2010 yasam tablosudur.2010 yilindaki Tiirkiye niifusu
baz almarak hazirlanmistir. Bu tablonun haricinde asagida ki tabloda eskiden

Kullanilan PMF-1931 sayili yasam tablosu da vardir, bir diger adi Fransiz Yasam
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tablosudur. Asagida tablonun 6rnegi gosterilmistir.1931°deki Fransiz niifus sayimi

hesaba katilarak hazirlanmstir.

Tablo 3.2: 1931 Yilinda Fransa’da Yasayanlarin Bakiye Yasamini Gosteren PMF

Tablosu
PMF Tablosuna Goére Ortalama Omiir

Yas Bakiye Yas Bakiye Yas Bakiye

Ortalama Ortalama Ortalama

Omur Omur Omuir
0o 56.64 30 37.50 60 14.89
1 60.60 31 36.70 61 14.23
2 60.58 32 35.90 62 13.59
3 59.97 33 35.10 63 12.97
4 59.22 34 34.29 64 12.35
5 58.41 35 33.49 65 11.75
6 57.57 36 32.69 66 1AL
F4 56.71 37 31.90 67 10.51
8 55.83 38 3100 68 10.05
o 54.93 39 30.31 69 9.50
10 54.03 40 29.73 70 8.98
11 53.11 41 28.73 71 8.47
12 52.19 42 27.95 72 7.98
13 51.28 43 27.18 73 7.54
14 50.37 44 26.40 74 7.08
15 49.49 45 25.64 > 6.88
16 48.62 46 24.78 76 6.25
17 47.78 47 24 .12 77 5.86
18 46.96 48 23.36 78 5.50
19 46.15 49 22.62 79 515
20 45.90 50 21.88 80 4.85
21 44 .59 51 21.15 81 4.52
22 43.83 52 20.42 82 4.22
23 43.03 53 19.70 83 3.95
24 42 .27 54 18.98 84 3.71
25 41.49 55 18.28 90 2.71
26 40.70 56 17.82 95 2.40
27 39.90 57 16.90 100 2.00
28 39.10 58 16.10 105 1.00
29 38.32 59 15.55

Kaynak: (legalbank.net/belge/pmf1931)
3.7 Destekten Yoksun Kalanlar1 Destek Paylarinin Belirlenmesi

Destek, baskasinin gecimini kismen veya tamamen, siirekli ve diizenli olarak
saglayan veya ona ileride bakmasi kuvvetle muhtemel olan kisidir. Idarenin
destekten yoksun kalma tazminatindan sorumlu olabilmesi igin dncelikle destek olan

kisinin 6lmesi gerekmektedir.>*

Destek alanlarin tazminattan ne kadar pay alacagi hesabi mirasciliktan
bagimsiz belirlenir. Mirasta bir es iki ¢ocugun oldugu zamanda, es 6ldiigli zaman

miras dagiliminda es " cocuklara toplam % dagilirken destekten yoksun kalma

*Giindiiz, F. E., Giindiiz, H. (2011). idare Hukukunda Destekten Yoksun Kalma Tazminati,
Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi C. XV, Y., Say1. 3, ss: 225-258.
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tazminati hesaplanirken esin payi(anne) her bir cocugun paymin en az 2 katidir. Eg
ve iki ¢ocuktan olusan bir evde destek paylar1 hesaplanirken 4 pay dlene (4/12) 4 pay
ese (4/12) bir ¢ocuga 2 pay (2/12) diger ¢ocuga 2(2/12) yazilmalidir. Cocuklardan
biri yas1 nedeniyle (Mesela erkek cocuk {iniversiteyi bitirip 25 yasini gecti) artik
destek¢inin destegini gérmeyecegi anlasildi. Bu durumda payda 10 olacaktir. Buna
gore maktuliin pay1 4/10 esin pay1 4/10 diger ¢ocugun pay1 2/10 olacaktir. En basit
yontemiyle agiklamak gerekirse hesaplamalar boyle olmalidir. Onemli olan noktalar;
acmayanlarinda pay1 hesap yaparken sayilmalidir, eslerin disinda destekten yoksun
kalan bir yoksa destek pay1 yar1 yariya dagitilir, es ve ¢ocuklarin pay1 hesaplanirken

destekten ¢ikanin payi kalanlara eklenir.
Ornek tablo ile anlatacak olursak;

Bir ailede iki ¢ocuk iki es varsa, eslerden biri Oliirse, destekten yoksun kalan
esin destek siiresi 30 y1l birinci ¢ocugun 8 y1l ikinci ¢cocugun 12 y1l destekten yoksun
kalacaksa destek paylar1 asagidaki gibi olacaktir.

Tablo 3.3: Destekten Yoksun Kalma Tazminatinin Destek Olan Kisilerin Paylari
(Destek Olanlar Es ve 2 Cocuk Varsa)

ik 8 Y1l 4 Y1l Son 18 Y1l
Destegin Payi 2/6 2/5 1/2
Esin Payi 2/6 2/5 1/2
1. Cocuk 1/6 - -
2. Cocuk 1/6 1/5 -

Bir ailede bir anne bir baba b ve 4 ¢ocuk var. Eslerden biri trafik kazasinda
oliiyor. Sag kalan es 25 yil,1.¢ocuk 4 yil,2.cocuk 6 yil 3.cocuk 10 y1l,4.cocuk 12 yil

olmas1 durumunda tablo asagidaki gibi olur.®

Tablo 3.4: Destekten Yoksun Kalma Tazminatinin Destek Olan Kisilerin Paylarini
(Destek Olanlar Es ve 4 Cocuk Varsa))

ik 4 Y1l 2 Y1l 4 Y1l 2yl Son 13 Y1l

Destegin 2/8 217 2/6 2/5 1/2
Pay1

Esin Payi 2/8 2[7 2/6 2/5 1/2

1. Cocuk 1/8 - - - -

2. Cocuk 1/8 1/7 - - -

3. Cocuk 1/8 1/7 1/6 - -

4. Cocuk 1/8 1/7 1/6 1/5 -

® Celik, A. C. (2021). “Tazminat ve Alacak Davalarinda Giincel Sorunlar Cilt:3” | Istanbul:
Aristo Yayinevi, $:56
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3.8 Aktif- Pasif Dénem ve Islemis - Isleyecek Dénem

3.8.1 Aktif donem ve pasif donem

Hesaplama yapilirken aktif donem ve pasif donem hesaplamalarinin toplami
destekten yoksun kalma bedelini verecektir. Aktif donem kisinin bir kisinin ¢aligip
da kazang elde edebildigi hayat donemine verilen isimdir. Ayn1 zamanda is
gorebilirlik donemi olarak da sOylenebilir. Yargitay uygulamalarinda 18-60 yas arasi
genel olarak aktif donem kabul edilmistir. Pasif donem kisinin 60 yasindan, 6len
kisinin yasam tablosundaki belirlenen yas1 arasindaki doneme denilmektedir. Kisi bu
donemi asgari iicret iizerinden hesaplama yapilmaktadir. Ornegin Mehmet 58
yasinda trafik kazasinda 6ldii. Mehmet’in TRH2010 tablosuna gore bakiye yagami 11
yildir. Mehmet 2 yil aktif halde calisirken hesaplamasi yapilirken kalan 9 yili pasif
olarak yasayacagi Yargitay uygulamalarina gore sabittir. (Yargitay 21. Hukuk
Dairesi 2016/11400 E. 2017/1129 K. 20.02.2015 Karar Tarihli Kararinda Maddi
Tazminat Hesaplanirken 60 Yasa kadar Donemin Aktif Sonrasinda Pasif Donem

Olarak alinmasi1 Gerektiginin altini ¢izmistir).

3.8.2 islenmis donem ve isleyecek donem

Haksiz fiilden dogan zarar, olaym oldugu saniyesinde baslar. Bu sebeple
hesaplama yapilirken hesap baslangic tarihi olay tarihi olarak esas aliriz. Tazminat
hesab1 yapilacagi zaman geldiginde; olay tarihinden tazminat hesabinin yapilacagi
tarthi kadar olan silireye isleyecek donem denir. Bu aralikta yapilan parasal
hesaplamalarin tiimiine islemis donem hesabi1 denir. Ayni zamanda bilinen dénem
hesab1 da denir. Isleyecek dénem ise hesap tarihinden yasam tablosunda belirlenen
yasamina kadar olan siiredeki tiim bilinmeyen zamanda yapilan hesaplamaya
isleyecek donem hesab1 denir. Isleyecek ve islemis dénem hesabinin toplami tiim

bakiye dmiir hesabini verir.

3.9 Destekten Yoksun Kalma Tazminatinda Indirim Sebepleri ve

Hesaplama Bicimi

Destekten yoksun kalma tazminatinin hesaplanmasinda eger desteklik para
yardimi bi¢iminde degilse yardim hizmet seklin de ger¢eklesmisse de desteklik

hesaplamasinda tazminat hesabi, tazminatin hesaplama tarihindeki belirlenen asgari
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licret iizerinden yapilmas1 gerekmektedir. Tabi Islemis dénemde belirlenen asgari
ticretle hesap tarihindeki asgari iicret farkli ise islemis donemde belirlenen asgari
licret ne ise onun iizerinden hesap yapilacak, isleyecek donemde o an belirlenen
asgari ticret lizerinden hesaplama yapilacaktir. Parasal yardim s6z konusu oldugunda
destek olan ve vefat eden kisinin yaptig1 isi ve kazanci iizerinde hesaplama yapilir.
Eger destek olan kisi yasasaydi ilgili meslek kuruluglarina sorulup ona gore kazang
belirlenecek. Meslek kuruluslart cevap vermedigi takdirde. Vefatinda ne kadar
kazaniyorsa o kazanci asgari licrete boliinecek bulunan katsay siiresine gore islemis
zarar hesabi1 yapilacaktir. Burada dikkat edilecek husus iicret bordrolari, yazili
sOzlesmeler, ticari defterleri vergi bildirimleri gercegi yansitmiyorsa aksi
ispatlanacaktir. Ornegin Ahmet’in yapti1 is 10.000 TL’lik bir is fakat isvereni
8.500’den gosteriyor ve ona gore sigortasimi yatirtyor. Ahmet Kaza yapti ve
destekten yoksun kalanlar destekten yoksun kalma tazminati istediler. Bu durumda
dava asamasinda meslek kuruluslarindan Ahmet’in yaptig1 isin ortalama maas bedeli
10.000 TL gelirse Ahmet’in hesab1 8.500°den degil 10.000 TL iizerinden
yapilacaktir. Ayni sekilde Mehmet bir tiiccar olsun Mehmet vergi dilimini diisiikten
gostermis olmasi yaptigi isin niteligini degistirmez. Yargitay’in kararlarinda verginin
kamu diizenine iliskin oldugu kisinin gelirini diigiik gostermesi vergi mevzuatlarini
ilgilendirdigini kazan¢ kaybi1 konusunda dikkate alinamayacagimi belirtmistir.
Belirtilmesi gereken bir diger hususta heniiz isi olmayan hala daha yiiksek 6grenim
goren kisilerin vefatt durumunda ise okullarin1 bitirdiklerinde alabilecekleri ticret
tizerinden hesaplanmasi gerekmektedir.36 Bunun i¢inde kisinin yapabilecegi meslek
icin 1ilgili meslek kuruluslarinda yeni ise baslaya bir kisinin alabilecegi {licret

konusulup ileriye dogru belli bir oranda arttirarak tazminat hesab1 yapilacaktir.
3.9.1 Tazminat hesabinda katilmayacak hususlar

3.9.1.1 Vefat eden destekgi

Vefat eden destek¢inin mirastan kalan mallar1 ve gelirleri hesaba katilmaz.

Ornegin kira gelirleri, sirket varsa sirketin kar paylar1, banka faizleri, is yeri gelirleri

% Bknz: “...imzali Bordrolar gercegi yansitmiyorsa, melek kuruluslarindan gergek iicret
arastirtlmasi yapilmalidir” Yargitay 9.HD.27.10.2004 8503-24277, “...Davacilarin yiikiimliisii olarak
tutuklar1 defter ve verdikleri vergi beyannamelerinde gosterdikleri kazanlar zarar hesabinda esas
alimmasi ve davacilarin oradaki beyanlariyla bagh sayilarak zarar hesabi tazminat hukuku ilkeleriyle
bagdasmayip, yapilacak zarar hesabiin gercek zarar iizerinde yapilmasi gerekmektedir”. Yargitay 4
Hukuk Dairesi 29.05.1989 662-4892).
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... V b gelirler tazminat hesaplamasina katilmaz ve bu miktarlar hesaplamada indirim

olarak kullanilamaz.

3.9.1.2 SGK Ayliklar:

SGK tarafinda, Olen destek¢i esin esine ve c¢ocuklarina bagladigi aylik

maaglar ve yetim ayliklar1 tazminatta katilmaz ayrica indirim sebebi olmaz.

3.9.1.3 Yasam ve can sigortalari

Yasam, can, koltuk sigortalarindan 6denen tazminatlar1 tazminat hesabina

katilmaz ve indirim sebebi olmaz.

3.9.1.4 SGK Riicu 6demeleri

SGK Riicu Odemeleri tarafindan is kazas1 ve meslek hastalig1 sigortasinda
bagladig1r gelirlerin sorumlu isveren ise ilk pesin degerinden fazlasini, sorumlu
tictincii kisiler ise ilk pesin degerinin yarisindan fazlasi, kurumun riicu edebilecegi

miktardan fazlas1 tazminattan indirilemeyecektir.*’

Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortas1 Kanunu M. 21; “Is kazasi ve meslek
hastaligi, igverenin kasti veya sigortalilarin saghgini koruma ve is giivenligi
mevzuatina aykirt bir hareketi sonucu meydana gelmisse, Kurumca sigortaliya veya
hak sahiplerine bu Kanun geregince yapilan veya ileride yapilmasi gereken
odemeler ile baglanan gelirin basladig tarihteki ilk pesin sermaye degeri toplami,
sigortali veya hak sahiplerinin igverenden isteyebilecekleri tutarlarla sinirli olmak
iizere, Kurumca igverene ddettiriliv.  Isverenin  sorumlulugunun tespitinde
kagimilmazlik ilkesi dikkate alinir. Is kazasimin, 13 iincii maddenin ikinci fikrasinin
(a) bendinde belirtilen siirede isveren tarafindan Kuruma bildirilmemesi halinde,
bildirim tarihine kadar gegen siire igin sigortaliya ddenecek gegici is goremezlik

»»

odenegi, Kurumca isverenden tahsil edilir. ......

3.9.1.5 Destekten yoksun kalanin malvarhg:

Olen kisinin (Destekginin) malvarligi degeri ve destekten yoksun kalanlarin

malvarligi degeri isbu tazminatti alamama sebebi veya indirim sebebi olmaz.

3" Ak, S. (2022). “Tiirk Bor¢lar Hukuku Kapsaminda Siirekli Isgoremezlik Zarar:i ve
Tazmini ” Bursa Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk Anabilim Dali
(yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), 2022, Bursa s: 31-62.
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Omegin Fenerbahce Spor Kuliibii’niin Bagkaninin annesi vefat etmis olsun.
Fenerbahge kuliip baskani ne kadar zengin olursa olsun destekten yoksun kalma

bedelini alabilir.
3.9.2 Destek tazminatinda indirim sebepleri

3.9.2.1 Kusur indirimi

Olen kisi (Destekgi) yasamilan trafik kazasinda belirli bir kusuru varsa bu
kusur tazminatin tlimiinden indirilmesi gerekmektedir. Bu indirim sebepleri Tiirk
Borglar Kanunu ve bazi1 6zel kanunlarda yer almaktadir. Ornegin bir trafik kazasinda
Olen Mehmet’in kusuru %25 ise Mehmet’in dlmesiyle destekten yoksun kalan
kisilerin alacagi toplam tazminat %75 1 gecemez. Ciinkii “Nemo auditur propriam
turpitudinem allegans” yani genel bir hukuk terimi olan kimse kendi kusurundan

yaralanamaz ilkesi vardir.*®

3.9.2.2 Dul esin evlenme sansi

Destekten yoksun kalan esin kendi yasina gore evlenme olasiligi, alacagi
tazminattan indirilir. Yani kisinin dul kalmasi zarar1 azaltan bir durumdur. Genelde
bu olasilik Askeri Yiiksek Idare Mahkemesinin tablosu kullanilir. Sz konusu
tabloda 17-20 yas kadinlar i¢in evlenme olasilig1%52 iken ayni yasta erkekler icin
%90°dur.*

Dul kalan es destekten yoksun kalma bedeli i¢in dava acarsa ve dava devam
ederken evlenirse, yapilacak hesaplama olen eski esinin 6liim tarihinden yeni esiyle
evlenme tarihi arasindaki siire icin hesaplama yapilacaktir. Yeniden evlenen esin
yeni bir destek bulmasi onun 6nceki destegine olan ihtiyacini azaltacaktir. Dul esin
yeni evlendigi esi 6len esiyle maddi olarak aralarinda ugurum varsa ve eski esin
durumu yeni esin durumundan kat ve kat iyiyse destekten yoksun kalan davacinin
bunu ispatlamasi durumunda ikisi arasindaki oranin hesaplamas: yapilarak aradaki

farkin tazminat olarak 6denmesi gerekecektir.40 Bu kapsamda Bkz: Yargitay 4. HD.

% Albayrak, M. (1997).“Trafik Kazalarinda Kusur ve Kusurun Tespiti”, Istanbul Universitesi
Adli T1p Enstitiisii (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi) Istanbul, S:22-37

¥ Oguzman, M. Kemal, Oz, M. Turgut. (2016). Borglar Hukuku Genel Hiikiimler (7. Baski
Cilt 1-2). istanbul

* Oguzman, M. Kemal, Barlas, N. (2019). Medeni Hukuk (25. Baski). istanbul: Vedat
Kitap¢ihk Piri, Y. D. (2011). “Tiirk Hukukunda Destekten Yoksun Kalma Tazminati” Gazi
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, S: 22-42

33



20.06.1966 100049-6963 s kararinda ”Dul kaldiktan sonra baskasiyla evlenen
davacinin tazminati 6liim gilinliinden evlenme giiniine kadar hesaplanip, hiikiim altina
alinmak gerekirse eger evlenme davaciya ayni yasam seviyesini saglamamissa bu
yonden davaci ispat ederek aradaki farki davaliya odettirmek gerekir.” denilmistir.

Ornek olarak gosterilebilir.*

3.10.2.3 Cocuklarin yetistirilme gideri

Insan dogdu andan, dgreniminin bittigi ana kadar annesi ve babasi bircok
masraf yapmaktadir. Bu masraflar bebek bezinden tutunda, okudugu okulda alinan
kitabin dan dan kalemine, ¢antasina, yedigi yemege kadar bircok masrafi vardir. Iste
bu masraflarin tazminattan indirilmesi gerekmektedir. Biz bu giderlere yetistirme
gideri diyoruz ve anne ve babanin alacagi destekten yoksun kalma tazminatinda
yetistirme giderinin diisiilmesi gerekmektedir. Oliim ile birlikte tasarruf edilen
yetistirme giderleri 6lenin 18 yasinin ikmaline kadar olan siireyi kapsar. Yetistirme
gideri bir kalemdir. Anne ve baba igin ikisi hayatta ise ikiye boliinerek hesaplamada
dikkate alinir. Anne veya babadan biri hayatta ise tek kalem olarak sag kalanin
tazminat hesabindan dikkate almir. Ornek olarak Yargitay 11.Hukuk Dairesinin

27.11.2006 giin, 2006/11645 Esas ve 2006/12275 Karar say1l1 kararini1 gosterebiliriz.

3.9.2.4 Yapilan 6demelerin yetersiz olmasi

Genelde yasanilan trafik kazasi sonuglarinda siirekli zarar gorenler is
goremezlik ve destekten yoksun kalma tazminatini isteyecek olanlar sigorta sirketine
basvuru yaparlar. S6z konusu basvuruda bagvuran kisiler 6demenin gergeklesecegi
kendi banka hesaplarini belirtmis olmalar1 gerekir. S6z konusu sigorta sirketine
basvurudan sonra sigorta sirketleri ibraname, arabuluculuk ya da sahislarin
hesaplarina belirli bir tutar para yatirir. Fakat genelde yatirilan bu tutar normal
mahkeme sonucunda c¢ikacak hesabin ¢ok c¢ok altinda olur. Eger ibraname
imzalanmis ise ibraname tarihinden itibaren 2 yil icinde mahkemelere veya Sigorta
Tahkim Komisyonuna basvuru yapabilirler. Karayollar1 Trafik Kanunu 111/2
maddesinde anlagmalar ve uzlasmalar sulh name, ibranameler ve feragatnamelerin
iptali i¢in 6denen bedelin yetersiz, asir1 oldugu yeterlidir. Tiirk Borglar Kanunu 28

30 36 37. Maddelerinden de anlasilabilecegi tlizere iki yanilma, yaniltma, aldatma,

4 Yasbay, E. (2021). “ Destekten Yoksun Kalma Tazminatimn Hesaplama Esaslart” Yalova
Universitesi, Lisansiistii Egitim Enstitiisii (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Yalova s: 5-21
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korkutma, bilgisizlik, deneyimsiz olmak gibi iradeyi sakatlayan durumlar

kanitlamaya calismasina gerek yoktur.*?

3.9.2.5 Hatir tasimasi indirimi

Aragta hatir i¢in tagima veya aracin hatir igin verilmesi, bagkasina kolaylik
gdsterme, iyilik etme diisiincesine dayanmalidir. Ornegin komsunu eve birakma,
misafirini karsilama, otostopguyu gidecegi yere birakma gibi hallerde hatir igin
tasima giindeme gelebilecektir. Ara¢ kullanirken otostop ¢eken birini aldiniz. Bu
tagimanizi iicretsiz yapiyorsunuz ve tasidiginiz kisiden bir beklentiniz yok. O zaman
bu tasimaniz hatir tasimasidir ve kaza yapmaniz durumunda belirlenecek tazminattan
hakim takdir indirimi yapabilir. Tasima veya araci verme, isletenin veya tesebbiis
sahibinin ya da arag sahibinin is yonetimi ¢er¢evesinde gergeklesmisse bu noktada da
hatir i¢in tasima s6z konusu olmayacaktir. Ornegin iscilerin servis tasimasi
durumunda hatir i¢in tasimadan bahsedilemez. Hatir tagimas siir¢iiniin herhangi bir
kisiyi tasitina ticretsiz bir sekilde alip herhangi bir menfaati bulunmadan tagimasidir.
Bunun icin herhangi bir yarar gozetilmemesi gerekmektedir. Aile bireylerinin ve
akrabalarin taginmasi hatir tagimasi kapsamina konulmamaktadir. Bunlara 6rnek
olarak es, anne, baba, ¢ocuk, kuzen. Hala ve eniste olarak gosterilebilir. Kanun
koyucu hatir icin tagima ve vermede, isletenin sorumlulugunu TBK 51 ve 52.
maddelerine tabi tutmustur. Buna gére hakim, her olayin 6zelliklerini goz oniinde
bulundurarak isleteni sorumluluktan tamamen kurtarabilecegi gibi hiikmedilecek
tazminatta indirim sebebi olarak da sayabilecektir. Esasinda bu bir def’i olup
taraflarca ileri siirtilmesi gerekmektedir. Bu nedenle, isleten veya tesebbiis sahibinin
bunu ileri siirmesi gerekmekte olup hakim tarafindan bu husus resen dikkate
alinmayacaktir. Uygulamada da genelde olayin 6zelligi g6z oniinde bulundurularak,
hatir tasimasi 6zellikleri bulunmasi halinde ve tanik anlatimlariyla da sabitlenmisse

hatir tagimasi indirimi yapilmaktadir.

3.9.2.6 Kaza sigortasi dalinda baglanan gelirlerin indirimi

Yasanilan trafik kazasinda olay trafik-is kazasi olup da destekginin
desteginden yoksun kalan kisiler kaza sigortasi dalindan gelir baglanmissa bu

gelirlerin  destek tazminatindan indirimi Sigortalar ve Genel Saghk Sigortasi

2 Yasar, H. (2015). “Destekten Yoksun Kalma Tazminat” Cankaya Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Ankara, S: 171-183
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Yasast’nin 21.maddesine gore sorumlu igverense baglanan gelirlerin “ilk pesin
degerin kusura karsilik gelen tutar1” ve sorumlu iiglincii kisi ise baglanan gelirlerin il
pesin degerin kusura karsilik gelen tutarinin yarisi kadar indirim yapilacaktir. Bunun
icin Oncelikle meydana gelen Olimiin, is kazasi veya meslek hastaligindan
kaynaklanmas1 gerekmektedir. Hangi hallerde is kazasimnin séz konusu olabilecegi
SSGSSK m. 13'te sayilmistir. Meydana gelen olimlii neticenin is kazasindan
kaynaklandig1 sabit olursa, hak sahiplerine SSGSSK m. 20'ye gore gelir baglanir.
Baglanan bu gelir m. 21'e gore, sosyal giivenlik kurumu tarafindan kusurlulara riicu

edilebilir.*®

5510 Sayili Kanun Madde 21 “- Is kazas1 ve meslek hastalig1, isverenin kasti
veya sigortalilarin saglhigin1 koruma ve is glivenligi mevzuatina aykir1 bir hareketi
sonucu meydana gelmigse, Kurumca sigortaliya veya hak sahiplerine bu Kanun
geregince yapilan veya ileride yapilmasi gereken 6demeler ile baglanan gelirin
basladig tarihteki ilk pesin sermaye degeri toplami, sigortali veya hak sahiplerinin
igsverenden isteyebilecekleri tutarlarla smirli olmak {izere, Kurumca isverene
odettirilir. Isverenin sorumlulugunun tespitinde kaginilmazlik ilkesi dikkate alinir. Is
kazasinin, on ii¢lincii maddenin ikinci fikrasinin (a) bendinde belirtilen siirede
igveren tarafindan Kuruma bildirilmemesi halinde, bildirim tarihine kadar gecen siire
i¢in sigortaliya ddenecek gecici is goremezlik ddenegi, Kurumca igverenden tahsil
edilir. Caligma mevzuatinda saglik raporu alinmasi gerektigi belirtilen islerde, boyle
bir rapora dayanilmaksizin veya eldeki rapora aykiri olarak bilinyece elverisli
olmadig1 iste calistirilan sigortalinin, bu ise girmeden 6nce var oldugu tespit edilen
veya biinyece elverisli olmadig1 iste ¢alistirilmasi sonucu meydana gelen hastaligi
nedeniyle, Kurumca sigortaliya O0denen gecici is goremezlik Sdenegi isverene

odettirilir.” Hiikmii de durumu farkh bir agidan 6zetlemektedir.**

* Tacin, M. H. (2016). “Destekten Yoksun Kalma Tazminati Ve Davalari” Gazi Universitesi
Sosyal Bilimler Enstiitiisii Tiirk Hukukunda Ozel Hukuk Ana Bilim dal1 Medeni Hukuk Anabilim
Dali, (Yayimmlanmamig Yiksek Lisans Tezi), Ankara, $:33-38., Taneri, G., Taneri, S. (2022).
Karayollar Trafik Kanununa Gore Hukuki ve Cezai Agidan Trafik Kazalar1 Davalari Cilt:2 (4. Baski).
[stanbul: Aristo Yayinevi.

* Ekmekgi, O., Tuncay, A.C. (2020). Sosyal Giivenlik Hukuku Dersleri (Yenilenmis 20.
Baski). Istanbul: Beta Basim Yayim Dagitim AS.
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3.9.3 Destek yoksun kalma tazminatinin hesaplanma bicimi

Destekten yoksun kalma tazminati hesaplanirken bilinmesi gereken bilgiler;
olayin 6zeti, kazadaki kusur oranlari, 6lenin desteginden yoksun kalanlar ve bunlarin
destek paylari, 6lenin destekligi (bakiye yasam siiresi, aktif ve pasif donemleri,
destek hesabina esas parasal Olciitler (6lenin meslegi, ne kadar kazandigi, ticret
bordrolari, meslek kazang arastirma sonuglari, olay tarihi, hesap tarihi, hesap
tarihindeki asgari ticret tutari, hesaplama tarihine kadar olan asgari iicret tutarlarinin
bilinmesi gerekmektedir. Sonrasinda eldeki bilgiler ve parasal degerlere gore her bir
destekten yoksun kalan yoOniinden paylart oraninda hesaplama yapilacak
hesaplamadan sonra indirim sebepleri varsa indirim sebepleri tazminattan indirilip
hesaplanan kisi adina hak ettigi tazminat hesaplanmis olacak. S6z konusu hesaplama
orneklerle daha iyi anlasilacagi igin 1 tane 6rnek ile agiklayacagiz. Ornegimiz de
Anayasa Mahkemesinin 29.12.2022 T. 2021/82 E. Ve 2022/167 Karar sayili
karartyla gilincel mahkemelerde kullanilan hesaplama yoOntemiyle hesaplama

yapacagiz.

Bu hesaplamada TRH 2010 yasam tablosu ve Progresif Rant yontemiyle

tazminat1 belirleyecegiz.

1. Ornek:

Olay: Fatih Eryaman 19.05.1971 yilinda dogmus bir Tirk vatandasidir.
Siirticlisti ve maliki oldugu 20 BTM 45 plakal1 aractyla 01.05.2016 tarihinde Denizli
Antalya kara yolunda kendi yolunda seyir halindeyken arkadan makas atarak gelen
ara¢c maliki ve siiriiclisii Ertugrul Sert olan 20 KMT 01 plakali aragc 20 BTM 45
plakali aracin sag arkasindan vurarak iki tarafli 6liimlii ve yaralamali trafik kazasi
meydana gelmistir. Yasanilan kazada Fatih Eryaman hayatin1 maalesef kaybetmistir.
S6z konusu konu mahkemeye konu olmustur. Fatih Eryaman’in 22.08.1972 dogumlu
lise mezunu ev hanimi esi Peril Eryaman,02.09.1997 dogumlu, tliniversitede okuyan
kizt Seril Eryaman ve 10.09.2023 dogumlu, ilkdgretimde okuyan oglu Alpaslan
Eryaman destekten yoksun kalma bedeli i¢in 20 KMT 01 plakali aracin maliki ve
olay tarihinde ki siiriicisii Ertugrul Sert’e Destekten Yoksun Kalma Bedeli icin
tazminat davas1 agilmistir. Dava sirasinda kusur incelemesi yapilmis, Istanbul Adli
Tip Kurumu Trafik Ihtisas Dairesinden gelen raporda Ertugrul Sert’e tam kusur

verilmistir. Mahkeme Aktiierya hesaplama igin bilirkisiye gondermis ve 01.05.2018
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1.Davacinin Ogrenim Durumu ve Maasi
2.Davacinin Adi Soyadi(Kiz1)
2.Davacinin Dogum Tarihi

2.Davacinin Ogrenim Durumu ve Maasi

3.Davacinin Adi Soyadi(Oglu)

tarithinde bilirkisi destekten yoksun kalma tazminati hesaplamasini yapmak ig¢in

oturmustur.
Bilgiler:
Kaza Tarihi 01.05.2016
Miiteveffanin Adi Soyadi Fatih Eryaman
Miiteveffanin Dogum Tarihi 19.05.1971
Miiteveffanin Oliim Tarihi 01.05.2016
Miiteveffanin Aylik Net Geliri 3.075,65
Miiteveffanin Kusur Orani %0
Miiteveffanin Kaza Tarihindeki Yas1 45
Miiteveffanin Hesap Tarihindeki Yas1 47
1.Davacinin Ad1 Soyadi (Esi) Peril Eryaman
1.Davanin Dogum Tarihi 22.08.1972

Lise ve Ev Hanimi
Seril Eryaman
02.09.1997

Lise

Alpaslan Eryaman

3.Davacinin Dogum Tarihi 10.09.2003
3.Davacinin Ogrenim Durumu ve Maasi [kdgretim
Davalinin Ad1 Soyadi Ertugrul Sert
Davaliin Kusur Orani %100

Miiteveffanin Kaza tarthindeki

Hesaplama:

Kaza tarihi 01.05.2016 hesap tarihi 01.05.2018 olduguna gore islemis donem
yani gegen siire 2 yildir. Destekten yoksun kalan davacilarin 01.05.2016 ve
01.05.2018 tarihinde ki yaslart ve TRH 2010 Hayat Tablosu’ na gore beklenen
yasam slireleri ve destek stireleri asagida gosterilmistir. Belirtilen siirelerde hesap
tarihi itibariye destekten yoksun kalanlarin siireleri ve miiteveffanin beklenen yasam
sireleri karsilastirilarak daha kisa olan siire destek siiresi olarak belirlenmistir. S6z
konusu TRH 2010 yasam tablosunu “Destek Yoksun Kalma Siireleri” sayfa 29 da

gostermistik.
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Miiteveffa Fatih Eryaman kaza tarihindeki yas1 45 hesap tarihindeki yasi
47,Kaza tarihinde beklenen Yasam Siiresi 75(TRH 2010 Yasam Tablosunda 45
yasindaki erkek bir bireyin bakiye émrii 30 yildir),Hesap tarihinden itibaren Destek
Siiresi 28’dir.

Destekten Yoksun Kalan Miiteveffanin Esi Peril Eryaman kaza tarihinde yas1
44 hesap tarihinde yas1 46 hesap tarihinden itibaren destek stiresi 28°dir.Clinkii her
ne kadar bakiye omrii 33 olsa da miiteveffanin destek siiresi 28 oldugu icin toplam
alinabilecek destek yil1 28 olarak kabul ediyoruz. (TRH 2010 yasam Tablosuna gore

belirlenmistir.)

Destekten yoksun kalan kizi Seril Eryaman hesap tarihinde 21 yasinda olup
yiiksekdgretim gdrecegi varsayimiyla 25 yasinda aktif calisma hayatina baglayacagi
beklenmektedir. Bu nedenle hesap tarihi itibariyle 25-21=4 yil destek gorecegi

varsayilacaktir.

Hesap tarihinde 15 yasinda olan Alpaslan Eryaman’in yiiksek Ogretim
gbrecegi varsayimiyla 25 yasinda aktif calisma hayatina baslayacagi beklenmektedir.
Bu nedenle, hesap tarihi itibartyla 25-15=10 yil ihtiyag siiresi bulunmaktadir.

Sonu¢ olarak hesap tarihi itibariyle destek siireleri 28 yil ile smirlt olup
davacilardan esi Peril Eryaman 28 y1l, kiz1 Seril Eryaman 4 y1l ve Alpaslan Eryaman

i¢in 10 y1l olarak belirliyoruz.

Tabloda goriildiigii iizere islemis donem siiresi 2 yildir, hesap tarihinde 47
yasinda olan miiteveffa Fatih Eryaman’in 75 yasina ulasana kadar gecen 28 yillik
siirenin isleyecek donem oldugu, bu siirenin ilk 4 yilindan sonra davaci Selin
Eryaman(kizi) destek ¢iktigi ve sonraki 6 yildan davaci Alpaslan Eryaman’in
destekten ¢ikacaktir. Hesap tarihinden itibaren emeklilik yasina (60 yas) kadar gegen
stirenin 13 yil oldugu, emeklilik yasindan itibaren kalan siirenin 15 yil oldugu

tablodan ve verilen bilgilerden bellidir.
Destek pay oranlari:

Fatih Eryaman 45-47 yas araliginda (2 yil); Fatih Eryaman’in 2/6, Perik
Eryaman 2/6, Seril Eryaman 1/6,Alpanlan Eryaman’in 1/6 yay1 olacaktir. (Islemis

Doénem)
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Fatih Eryaman 47-51 yas(4 yil) araliginda; Fatih Eryaman’in 2/6,Peril
Eryaman’in 2/6,seril Eryaman’in 1/6,Alpaslan Eryaman’in 1/6 pay1 olacaktir.

Fatih Eryaman 51-57 yas (6 yil) araliginda kiz1 Seril’in babasinin desteginden
ciktigini gorecegiz clinkli kiz1 artik 25 yasii bitirmis, iiniversite mezunu olmus
olacaktir. Bu sebeple; Fatih Eryaman 2/5, Peril Eryaman 2/5,Alpaslan Eryaman 1/5

pay alacaktir.

Fatih Eryaman 57-60 yas(3 yil) aralifinda oglu Alpaslan’in babasinin
desteginden ciktigimi gorecegiz ¢iinkii oglu artitk 25 yasmi bitirmis, lniversite
mezunu olmus olacaktir. Bu sebeple; Fatih Eryaman’in 2/4 ve Peril Eryaman’in 2/4

pay aldigin1 gorecegiz.

Fatih Eryaman 60-75 yas(15 yil) araliginda artik pasif isleyecek donem
hesabin1 yapacagiz. Artik Fatih yasasaydi bakiye omriinde pasif yasama gecgecegi
sabit olacaktl. Bu sebeple burada bilinen en son AGI’ siz asgari iicret {izerinden
yapilacaktir. Hesabi 2018 yilinda yaptigimizi unutmayalim. Bu sebeple; Fatih
Eryam’in 2/4 Peril Eryaman’in 2/4 pay aldigimmi gorecegiz. Yani hesabimizi 2045

yilina kadar yapacagiz.
Simdi Fatih Eryaman’in islemis donemdeki hesabini yapacagiz. (2016-2018)
2016 yilinda Bekar AGI’li net AU 1.300,99°dir
Gelir Giincelleme Orani (Kat Say1) = 3.075,63
= 2,364069 olarak bulunur
1.300,99

Aktif Dénem Geliri =Asgari Ucret(2018 Bekar AGI’LI NET Asgari Ucretx
Gelir Giincelleme Oran1 = 1.603,12 x2,364069=3.789,89

Pasif Dénem Geliri=Asgari Ucret(2018 AGI’siz net Asgari iicret=1.450,91
TL

Islemis Donem Destekten Yoksun Kalma Tazminati

1.Peril Eryaman (Esi)

3.789,89 x12 ayx2 wyil x2/6x10m(Artislt gelir)x1/10 (iskontolu gelir)
=30.319,12 TL

2.Seril Eryaman (Kiz1)
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3.789,89x12 ayx2 yilx1/6x10(Artigh gelir)x1/10(iskontolu gelir) =15.159,56

TL

3.Alpaslan Eryaman (Oglu)

3789,89x12 ayx2 yilx1/6x10(Artish gelir)x1/10(iskontolu gelir) =15.159,56
TL

Isleyecek Donem Destekten Yoksun Kalama Tazminati

1.Fatih Eryaman 47-51 yas araliginda isleyecek donem hesab1

1.Peril Eryaman(Esi)

3.789,89 x12 ayx4 wyil x2/6x10(Artish  gelir)x1/10(iskontolu  gelir)
=60.638,24 TL

2.Seril Eryaman

3.789,89%12 ayx4 yilx1/6x10(Artislt gelir)x1/10(iskontolu gelir) =30.319,12
TL

3.Alpaslan Eryaman

3.789,89x12 ayx4 y1lx1/6x10(Artigh gelir)x1/10(iskontolu gelir) =30.319,12
TL

2.Fatih Eryaman 51-57 yas araliginda isleyecek aktif donem hesabi
1.Peril Eryaman (Esi)

3.789,89 x12 ayx6 wyil x2/5x10(Artish  gelir)x1/10(iskontolu  gelir)

=109.148,832 TL

2. Alpaslan Eryaman

3.789,89x12  ayx6  yix1/5x10(Artish  gelir)x1/10(iskontolu  gelir)

=54.574,416 TL

3.Fatih Eryaman 57-60 yas araliginda isleyecek aktif donem hesab1
1.Peril Eryaman(Esi)

3.789,89 x12 ayx3 wyil x2/4x10(Artish gelir)x1/10(iskontolu  gelir)

=68.218,02 TL

4.Fatih Eryaman 60-75 yas araliginda isleyecek pasif donem hesabi
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1.Peril Eryaman (Esi)

1.450,91x12 ayx15 yil x2/4x10(Artislt gelir)x1/10(iskontolu gelir) =
130.581,9 TL

Sonug: Her Kisi I¢in Toplam Destekten Yoksun Kalma Tazminat Toplami
1.Alpaslan Eryaman (Oglu)

Islemis Dénem :15.159,56 TL

Isleyecek Dénem : 30.319,12 TL+54.574,416 TL=84.893,536

Islemis Donem+ Isleyecek Dénem :100.053,096 TL(Kusursuz Indirimsiz
Tazminat Bedeli)

2.Seril Eryaman(Kiz1)
Islemis Dénem :15.159,56 TL
1sleyecek DoOnem :30.319,12 TL

Islemis Donem+ Isleyecek Dénem :45.478,68 TL(Kusursuz Indirimsiz
Tazminat Bedeli)

3.Peril Eryaman(Esi)

Islemis Dénem :30.319,12 TL
Isleyecek Dénem : 60.638,24 TL+109.148,832 TL+68.218,02
TL+130.581,9

Islemis Donem+ Isleyecek Dénem :368.586,992 TL (Kusursuz Indirimsiz

Tazminat Bedeli)

Peril Eryaman hesap tarihi itibariyle dul esin yeniden evlenme olasilig
dikkate alinir. Bu olasilik AYIM tablosuna gére %2 ve hesap tarihinde 18 yasindan
kiigiik bir ¢ocuk oldugu i¢in %2’nin %5 degeri bulunup %2 den ¢ikartilirsa (%2-
%5=-%3 olamayacagindan) -%3 alinamayacagindan 0 olarak alinir. Bu sebeple bu
ornekte evlilik indirimini uygulayamayacagiz. Uygulansaydi Islemis D&nem+

Isleyecek Dénem- Evlilik indirimi uygulanacakti.
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2. Ornek:

Malikinin ve siirliciisiiniin  Murat Stisek olan 20 JJJ 00 plakali arag
11.02.2020 tarihinde tarihin de 34 ZZZ 00 Plakal1 aragla kazaya karismistir. Kazada
20 JJJ 00 plakali aragta 07.10.1989 dogumlu Fatma ve 21.10.2020 dogumlu
bebegi(Fatma Hamiledir) vefat etmistir.34 ZZZ 00 plakali aracin maliki ve stiriiciisii
Sefikadir.34 ZZZ 00 plakali aragta Sefika’nin esi Omer Yaralanmustir. Bizim bu
olayda hesaplayacagimiz Oniin Siirekli Is géremezlik Tazminat1 hesaplamamizdir. 06
... plakal1 arag siirticiisii S.’nin 2918 sy kanun 52/1.b maddesini ihlal ettigi kanaatinin

bildirildigi, anlagilmaktadir.
Tespitler:

1- Miiteveffa Fatma’nin hamile olmasimnin rapora etkisi; evlenme yasi ve
varsayimsal ¢ocuk sayisinin evlilik yasindan once bekar vefat eden destekler
yoniinden uygulamasinin oldugu, vefat eden esin ikinci ¢cocugu olacagi varsayimi ile
hesaplama yapilamayacagi degerlendirilmistir. Konu ile ilgili yapilan arastirmada
Yargitay 17. Hukuk Dairesi E. 2015/12307 K. 2018/6454 T. 27.6.2018 ilaminda tek
cocuklu iken vefat eden esin destekten yoksun kalma zararmmin hesabinda anne ve
babanin hayatta olmalar1 nedeni ile destek paylarmin hesaplanmasi gerektigi
hususunun bozma konusu yapildigi, tek ¢ocuk iizerinden pay belirlenmis olmasinin

bozmaya konu olmadig: tespit edilmektedir.

2- Bebek E’nin desteklik zarari hesabinda; destegin annesinin vefat etmis
olmas1 nedeni ile ger¢ek duruma uygun olarak sadece baba yoniinden %5 yetistirme
gideri hesab1 yapilmistir. Varsayimsal evlenme yas1 TUIK verilerine gore 25 olarak
tespit ve kabul edilmis, muhtemel esine pay ayrilmis, evlilikten 2 yil sonra birinci 2

y1l sonra da ikinci gocugunun dogacagi varsayilarak hesaplama yapilmistir.

4- Yeniden evlenme ihtimali rapor tarihindeki yasa gére AYIM tablosu

verileri ile tespit edilmektedir.

6- Karayollar1 Motorlu Araglar Zorunlu Mali Sorumluluk Sigortasi Genel
Sartlari, 14/05/2015 giin ve 29355 Sayili Resmi Gazete ‘de yayinlanarak 01/06/2015
tarihinde yiirlirliige girmistir. Olay tarihinde yiiriirlikte bulunan 2918 Sayili KTK'
nin 90. maddesinde “Zorunlu mali sorumluluk sigortasi kapsamindaki tazminatlar bu
Kanun ve bu Kanun cergevesinde hazirlanan genel sartlarda ongoriilen usul ve

esaslara tabidir. S6z konusu tazminatlar ve manevi tazminata iliskin olarak bu Kanun

43



ve genel sartlarda diizenlenmeyen hususlar hakkinda 11/1/2011 tarihli ve 6098 Sayili
Tiirk Borg¢lar Kanununun haksiz fiillere iliskin hiikiimleri uygulanir.” seklindeki
diizenleme ve zorunlu mali sorumluluk sigortasi teminati kapsami diginda bulunan
hallerin diizenlendigi 92/1 maddesindeki “Bu Kanun ¢er¢evesinde hazirlanan zorunlu
mali sorumluluk sigortast genel sartlar1 ve ekleri ile tanimlanan teminat igerigi
disinda kalan talepler.” seklindeki diizenleme Anayasa Mahkemesi'nin 17/07/2020
tarihinde 2019/40 E - 2020/40 K. sayili karar1 ile KTK'nin 90. maddesinin birinci
climlesinde yer alan “...ve bu Kanun cercevesinde hazirlanan genel sartlarda...”
ibaresi ile ikinci climlesindeki “...ve genel sartlarda...” ibaresinin ve 92. maddesinin
( 1) bendinin Anayasa'ya aykir1 olduguna ve iptaline karar verilmistir. Anayasa
Mahkemesi'nin iptal karari ile zorunlu mali sorumluluk sigortasi kapsamindaki
tazminatlarin zorunlu mali sorumluluk sigortasi genel sartlarina gére belirlenecegine
dair diizenleme iptal edilmistir. T.C. Anayasasi'nin 153/6. maddesinde, “Anayasa
Mahkemesi kararlar1 Resmi Gazetede hemen yayimlanir ve yasama, yliriitme ve
yargi organlarini, idare makamlarini, gergek ve tiizel kisileri baglar.” diizenlemesi
mevcut olup, bu diizenlemenin dogal sonucu olarak Anayasa Mahkemesince bir
kanun veya kanun hiikkmiinde kararnamenin tiimiiniin ya da bunlarin belirli
hikkiimlerinin Anayasa'ya aykir1 bulunarak iptal edildiginin bilindigi halde
goriilmekte olan davalarin Anayasa'ya aykiriligi saptanan kurallara gore gorisiiliip
¢oziimlenmesi, Anayasa'nin Ustlinliigii prensibine ve hukuk devleti ilkesine aykir
diisecegi icin uygun gorilmeyecegi kabul edilmektedir. Anayasa Mahkemesi'nin
somut norm denetimi neticesinde verdigi iptal kararlarinin Resmi Gazetede
yayimlanmas: ile sonu¢ doguracagi ve eldeki tiim uyusmazliklara uygulanmasi
gerektigi uyulmasi zorunlu yargisal ictihatlar ile kabul edilmistir. Anayasa
Mahkemesi'nin 17/07/2020 tarihinde 2019/40 E - 2020/40 K. sayili karari ile
KTK'nin 90. maddesinin birinci climlesinde yer alan “...ve bu Kanun g¢ergevesinde
hazirlanan genel sartlarda...” ibaresi ile ikinci climlesindeki “...ve genel sartlarda...”
ibaresinin ve 92. maddesinin ( i ) bendinin Anayasa'ya aykir1 olduguna ve iptaline
karar vermis olmasi nedeniyle davacinin zararinin ve zararin kapsaminin KTK'nin ve
TBK'nin haksiz fiile iliskin hiikiimlerine ve Yargitay uygulamalarina gore
belirlenmesi gerekir. Bu acgiklamalar ile davacilarin zarar hesabinda TRH 2010
yasam tablosu ve bilinmeyen donem hesabinda %10 artirim %10 iskontolu progresif
rant yontemi uygulanmistir. %10 artirim, ¢alisanin her yi1l mesleki olarak ilerlemesi

ve gelirin artmasi karsiliginda geometrik artis oranidir. %10 iskonto ise yillara sari
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olarak olusacak sermayenin bir defada rapor tarihini esas alarak pesin olarak
verilmesi durumunda alacagi degeri gosterir. Davact Murat Yoniinden; esi Fatma’nin

ve kiz ¢ocugu E. Yoniinden destekten yoksun kalma zararlar1 hesaplanmistir.
Bebek E. Yoniinden;

Gelir asgari ticret kabul edilerek hesaplama yapilmistir Destek verenin 18
yasindan itibaren gelirinin % 50 sini anne ve babasina ayiracagi, 25 yasinda
evlenecegi, iki sene sonra bir g¢ocugu, iki sene sonra da 2. cocugu olacagi
varsayllmis, bekar iken gelirinden kendisine 2, anne ve babasina 1 (birer) pay,
evlendikten sonra, esine 2 devaminda ¢ocuklarina birer pay ayrilmis ve azalan bir
destek dagitimi benimsenmistir. Vefat eden destegin 18 yasina kadar yetigtirme

gideri hesaplanmistir.

Gegmis donem, asgari ticretin bilindigi cari y1l sonu olan 31.12.2023 tarihine

kadardir.

Tespitler:
Olay Tarihi: 11.02.2020

Miiteveffa E. :

Dogum Tarihi :11.02.2020
Olay Tarihindeki Yas1 :0Y110Ay
Olay Tarihine Gére Bakiye Omrii :78 Y11 0 Ay
Muhtemel Yagam Siiresi Sonu Yas1 : 78 Y11 0 Ay
Gelire Baslama Yas1 18

Aktif Calisma Sonu Yas : 60

Faal Caligsma Siiresi :60 Y11 0 Ay
Gec¢mis Donem :3Y1 10 Ay
Gelecek Aktif Donem :56 Yil 1 Ay
Gelecek Pasif Donem (Emeklilik) : 18 Y11 0 Ay
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Destekten Yoksun Kalanlar :

Anne- Dogum Tarihi / Yas1 :07.10.1989 / 30 (destegin dogumu ile

ayni giin vefat etmistir, destek tazminati bulunmamaktadir).

Anne Destek alma stiresi 11.02.2020 tarihinde sona erdiginden destek siiresi 0

senedir.

Davaci Baba - Dogum Tarihi / Yast :10.02.1991 / 29

Muhtemel Yasam Sonu 174
Yetistirme Gideri Hesap Stiresi 218 yil
Davacinin Destek Alma Siiresi ;27 yil (bakiye Oomir 45 yil - 18

destegin gelir baglama yast)

Miiteveffanin 25,1 (25 olarak alinmistir) yasinda evlenecegi, 27 yasinda
birinci, 29 yasinda ikinci ¢ocugu olacagi farz edilmis ve destek paylasimi bu

varsayima gore yapilmistir.

Destek Siireleri Siralamasi:

Baba Destek Siiresi: 45 Yil

Tablo 3.5: Destekten Yoksun Kalan Kisilerin Belli Donemlerdeki Paylari

Destek Alacak Kisi — Baba
Destek Siiresi — 45 Y1l
[k 25 Y1l Paylagim — 1.Nis
Sonraki 2 Y1l Paylasim — farazi 1 Haz
evlenme ile

Sonraki 2 Y1l Paylasim —farazi 1.

Cocugun dogumu ile 1.Tem

Sonraki 16 Yil Paylasim —farazi
2. Cocugun dogumu ile

1.Agu

Yetistirme Gideri

Destek hayatin1 kaybettiginde 0 yasindadir. Annesi vefat etmistir. Davaci
babanin, miiteveffa icin gelirlerinden %5 oraninda Yetistirme Gideri ayirabilecegi
varsayllmistir. Bu sebeple babanin aylik geliri baz alinarak, miiteveffa i¢in 18 yasina
kadar toplamda %35 oraninda yetistirme gideri aylik bazda hesaplanarak bulunan

tazminat miktarindan indirilmistir.
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Gecmis Donem Yetistirme Gideri:

11.02.2020 - 31.12.2020 (10 Ay, 21 Giin) (Ayhk Gelir :
Yetistirme Gideri [22.512.43 x (5/100)] =1.125,62 TL

2.103,97) -

1.01.2021 - 31.12.2021 (12 Ay, 0 Giin) (Ayhk Gelir
Gideri [30.691,08 x (5/100)] = 1.534,55 TL

: 2.557,59) - Yetistirme

1.01.2022 - 30.06.2022 (6 Ay, 0 Giin) (Aylik Gelir
Gideri [25.520,40 x (5/100)] =1.276,02 TL

: 4.253.40) - Yetistirme

1.07.2022 - 31.12.2022 (6 Ay, 0 Giin) (Ayhk Gelir
Gideri [33.002,10 x (5/100)] = 1.650,11 TL

: 5.500,35) - Yetistirme

1.01.2023 - 31.12.2023 (12 Ay, 0 Giin) (Aylik Gelir
Gideri [102.081,60 x (5/100)] = 5.104,08 TL

: 8.506.80) - Yetistirme

Gegmis Donem Yetistirme Gideri TOPLAMI : 10.690,38 TL

Gelecek Donem Yetistirme Gideri :

Bilinen son asgari iicret iizerinden hesaplanmistir. Gelecek Donem Icin

Yetistirme Giderine Esas Yillik Gelir : 8.506,80 x 12 =102.081,60 TL

2024 Senesi Baba Icin Yetistirme Gideri Payi (5/100)

:5.104,08 TL

2025 Senesi Baba Icin Yetistirme Gideri Payi (5/100)

:5.104,08 TL

2026 Senesi Baba Icin Yetistirme Gideri Pay1 (5/100) :

5.104,08 TL

2027 Senesi Baba Icin Yetistirme Gideri Payi (5/100) :

5.104,08 TL

2028 Senesi Baba Icin Yetistirme Gideri Payi (5/100) :

5.104,08 TL

2029 Senesi Baba Icin Yetistirme Gideri Payi (5/100) :

5.104,08 TL

2030 Senesi Baba Icin Yetistirme Gideri Pay1 (5/100) :

5.104,08 TL

2031 Senesi Baba Icin Yetistirme Gideri Payi (5/100) :

5.104,08 TL

2032 Senesi Baba Icin Yetistirme Gideri Payi (5/100) :

5.104,08 TL

2033 Senesi Baba Icin Yetistirme Gideri Payi (5/100) :

5.104,08 TL

2034 Senesi Baba Icin Yetistirme Gideri Pay1 (5/100) :

5.104,08 TL

2035 Senesi Baba Icin Yetistirme Gideri Pay1 (5/100) :

5.104,08 TL

2036 Senesi Baba Icin Yetistirme Gideri Payi (5/100) :

5.104,08 TL
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2037 Senesi Baba Icin Yetistirme Gideri Pay1 (5/100) : 5.104,08 TL

Gelecek Donem Yetistirme Gideri TOPLAMI : 71.457,12 TL

Toplam Yetistirme Gideri (%5) : 82.147,50 TL

Gecmis Donem Hesabi:

Asgari iicretin bilindigi cari yil sonu olan 31.12.2023 tarihine kadar olan
donem ge¢mis donem olarak kabul edilmistir. Miiteveffa destek bu donemde gelir
elde etme yasinda destekten kalma tazminati

olmadigindan yoksun

bulunmamaktadir. Bu donem i¢in yetistirme gideri hesaplanmistir.
Gelecek Aktif Donem Hesabi:

Bilinen son asgari ticret kullanilarak progresif rant yontemine gore hesaplama
yapilmistir. Destek, gelecek aktif donem baslangicinda 3,9 yasindadir, 18 yasina
kadar gelir elde edemeyeceginden zarar hesabi 18 yasindan sonra baglatilmas,
hesaplama yontemi tabloda gdsterilmistir. Bu donemde 25 yasinda evlenecegi, 27
yasinda 1. Ve 29 yasinda 2. Cocugunun olacagi varsayilarak destek pay oranlari
degismistir

Destek alan ancak kendi yasam siiresi kadar destekten faydalanabilecek

oldugu i¢in;

Aktif Donem Bag1 Kalan Destek Siiresi Baba (Y1l) : 41

Hesaba esas, bir senelik gelir (Asgari Ucret x 12 x 1) : 102.081,60 TL

Tablo 3.6: Gelecek Aktif Donem Hesabi

ggﬁz | Yas | Dénem Artish Gelir Dénem Gelir Anne Baba

4.9 4,9 | 2024/Ara. 112.289.76 TL | xKn(0,9091) = 0,00 TL 0,00 TL | (1/4)-0,00 TL
5,915,9|2025/Ara. 123.518,74 TL xKn(0,8264) = 0,00 TL 0,00 TL | (1/4)-0,00 TL
6,916,9 | 2026/Ara. 135.870,61 TL xKn(0,7513) = 0,00 TL 0,00 TL | (1/4)-0,00 TL
7,917,9]2027/Ara. 149.457,67 TL xKn(0,6830) = 0,00 TL 0,00 TL | (1/4)-0,00 TL
8,918,9|2028/Ara. 164.403,44 TL xKn(0,6209) = 0,00 TL 0,00 TL | (1/4)-0,00 TL
9,919,9]2029/Ara. 180.843,78 TL xKn(0,5645) = 0,00 TL 0,00 TL | (1/4)-0,00 TL
10,9]10,9 | 2030/Ara. 198.928,16 TL xKn(0,5132) = 0,00 TL 0,00 TL | (1/4)-0,00 TL
11,9]11,9|2031/Ara. 218.820,98 TL xKn(0,4665) = 0,00 TL 0,00 TL | (1/4)-0,00 TL
12,9|12,9 | 2032/Ara. | 240.703,07 TL | xKn(0,4241) = 0,00 TL 0,00 TL | (1/4)-0,00 TL
13,9113,9|2033/Ara. 264.773,38 TL xKn(0,3855) = 0,00 TL 0,00 TL | (1/4)-0,00 TL
14,9 |14,9 | 2034/Ara. | 291.250,72 TL | xKn(0,3505) = 0,00 TL 0,00 TL | (1/4)-0,00 TL
15,9]15,9 | 2035/Ara. 320.375,79 TL xKn(0,3186) = 0,00 TL 0,00 TL | (1/4)-0,00 TL
16,9 16,9 | 2036/Ara. 352.413,37 TL xKn(0,2897) = 0,00 TL 0,00 TL | (1/4)-0,00 TL
17.9|17,9 | 2037/Ara. | 387.654,71 TL | xKn(0,2633) = 0,00 TL 0,00 TL | (1/4)-0,00 TL
18,9118,9 | 2038/Ara. 426.420,18 TL xKn(0,2394) = 102.081,60 TL | 0,00 TL | (1/4) - 25.520,40TL
19,9|19,9 | 2039/Ara. | 469.062,19 TL | xKn(0,2176) = 102.081,60 TL | 0,00 TL | (1/4) - 25.520,40TL
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Tablo 3.6: (Devami) Gelecek Aktif Donem Hesabi1

Sene | Yas | Donem

Sonu Artish Gelir Dénem Gelir Anne Baba

209 20,0 2040/Ara._| 51596841 TL | xKn(0,1978) = 102.081,60 TL | 0,00 TL | (1/4) - 25.520,40TL
21921,9| 2041/Ara._| 56756526 TL | xKn(0,1799) = 102.081,60 TL | 0,00 TL | (1/4) - 25.520,40TL
22922,9| 2042/Ara.__| 62432178 TL | xKn(0,1635) = 102.081,60 TL | 0,00 TL | (1/4)- 25.520,40TL
23923,0| 2043/Ara.__| 686.753,96 TL | xKn(0,1486) = 102.081,60 TL | 0,00 TL | (1/4) - 25.520,40TL
24924,9| 2044/Ara._| 755.429,35 TL | xKn(0,1351) = 102.081,60 TL | 0,00 TL | (1/4)- 25.520,40TL
25925,9| 2045/Ara.__| 830.972,29 TL | xKn(0,1228) = 102.081,60 TL | 0,00 TL | (1/6)— 17.013,60 TL
269 26,0 2046/Ara._| 914.069,52 TL | xKn(0,1117) = 102.08L,60 TL | 0,00 TL | (1/6)— 17.013,60 TL
27.9127.9| 20478, | F0O°4TO4T | xkn(0,1015) = 102.081,60 TL | 000 TL | (1/7) - 1456389 TL
2891289 | 2048/Ara. | 10002412 4n(0,0023) = 102.081,60 TL | 0,00 TL | (1/7) - 1458389 TL
209120.9|2049/Ara. | FZ1O02053 1 xkn(0,0830) = 10208160 TL | 000 TL | (1/8)-12.760.20 TL
3091309 | 2050/Ara. | 133828918 4n(0,0763) = 10208160 TL | 0,00 TL | (1/8) - 12.760,20 TL
3191319 | 2050/Ar. | 47280 xkn(0,0693) = 10208160 TL | 000 TL | (1/8)-12.760.20 TL
32.9(32.9| 205208, | 0193299 xkn(0,0630) = 10208160 TL | 000 TL | (1/8) - 12.760,20 TL
33.9133.9]2053/Ara. | 1/%H292%0 1 xkn(0,0573) = 10208160 TL | 000 TL | (1/8)-12.760.20 TL
3491349 2054/Ara. | 199938919 xkn(0,0521) = 10208160 TL | 000 TL | (1/8)-12.760.20 TL
3591359 2055/Ara. | 21993284 4n(0,0474) = 10208160 TL | 0,00 TL | (1/8) - 12.760,20 TL
36.9136.9|2056/Ara. | 237089092 xkn(0,0431) = 10208160 TL | 000 TL | (1/8)-12.760.20 TL
37.9137.9 | 2057/Ar. | 220794102 in(0,0301) = 10208160 TL | 0,00 TL | (1/8) - 12.760,20 TL
38.9138.9|2058/Ara. | 2200 T*HT2 1 xkn(0,0356) = 10208160 TL | 000 TL | (1/8)-12.760.20 TL
3091399 2059/Ara. | SE99O158% | in(0,0323) = 10208160 TL | 0,00 TL | (1/8) - 12.760,20 TL
4091409 | 2060/Ara. | A48 in(0,0204) = 102.08L,60 TL | 0,00 TL | (1/8) - 12.760,20 TL
41,9141,9| 206v/Ara. | 3E1829523 | xkn(0,0267) = 10208160 TL | 000 TL | (1/8) - 12.760.20 TL
4291429 | 20620Ara. | $200124TS | in(0,0243) = 102.08L,60 TL | 0,00 TL | (1/8) - 12.760,20 TL
43.9143,9)2063/Ara. | 4P2013722 | xkn(0,0221) = 10208160 TL | 000 TL | (1/8) - 12.760.20 TL
449149 2064A8. | ¢ oo o ]

Davacinin  varsayimsal TL xKn(0,0201) = 102.081,60 TL | 0,00 TL | (1/8) - 12.760,20 TL
yasam sonu

- TOPLAM 429593400 TL 000 TL | 445.999,37 TL

Gelecek Pasif Donem Hesaba:

Bebegin muhtemel Omrii, destegin aktif donemi

oldugundan pasif donem hesab1 yapilmamastir.

Murat’in Destekten Yoksun Kalma Zarari

Gegmis Dénem

Gelecek Aktif Donem

10,00 TL

:445.999,37 TL
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Gelecek Pasif Donem :0,00TL
Yetistirme Gideri (-) : 82.14750 TL

TOPLAM : 363.851,87 TL

Fatma Yoniinden Destekten Yoksun Kalma Zarari

15.04.2021 tarihli sosyal ve ekonomik durum arastirma tutanagi ile destegin
calismadigi, ev hanimi oldugu, epilepsi hastasi olup fiziksel engelinin ve ¢aligmasina
engel baska herhangi bir hastaliginin bulunup bulunmadiginin bilinmedigi, Sosyal
Yardimlasma Vakfindan aylik 500,00 TL civarinda engelli ayliginin bulundugunun
tespit edildigi anlasilmaktadir. Dosyada mevcut hesap bilirkisi raporlart ile uyumlu

olarak destegin geliri asgari iicret olarak kabul edilmistir.

Dosyadaki mevcut raporla uyumlu olarak miiteveffa E.’nin kaza yasanmasa
idi hayatta olacagi varsayillmis ve destek payr ayrilmistir. Dosyada mevcut niifus
kayit 6rnegi ile F.’nin annesi G. (10.04.1972 d.lu) ve babast T. (15.02.1964 d.lu)
hayatta olduklar1 tespit edilmekle bu hak sahipleri yoniinden de hesaplama yapilarak

sonug zararda garame hesabi yapilmustir.

Tespitler:
Olay Tarihi: 11.02.2020

Miiteveffa F.
Dogum Tarihi : 7.10.1989
Olay Tarihindeki Yas1 :30 Y11 4 Ay

Olay Tarihine Gore Bakiye Omrii  : 49 Y11 0 Ay

Muhtemel Yasam Siiresi Sonu Yast : 79 Yil 4 Ay

Aktif Calisma Sonu Yas : 60
Faal Calisma Siiresi :29 Y1l 7 Ay
Gec¢mis Donem :3Y1110 Ay

(Ge¢mis Dénem, Asgari Ucretin Bilindigi Cari Yil Sonu Olan 31.12.2023 Tarihine
Kadardir)

Gelecek Aktif Donem 125 Y1l 8 Ay
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Gelecek Pasif Donem (Emeklilik) : 19 Yil 4 Ay

Destekten Yoksun Kalanlar:

Davaci es M. - Dogum Tarihi :10.02.1991
Olay Tarihi Yas 229 Y11 0 Ay
Rapor Tarihi Kalan Omiir: 41 Y11 6 Ay
Muhtemel Yasam Sonu: 74 Y11 4 Ay

Cocuk E. - Dogum Tarihi / Yas1: 11.02.2020 /0

Anne G. - Dogum Tarihi / Yast: 10.04.1972 / 47

Muhtemel Yasam Sonu : 80
Baba T. - Dogum Tarihi / Yasi : 15.02.1964 / 56
Muhtemel Yasam Sonu e

Esin destek stiresi 45,41 sene olup tam seneye yuvarlanarak 45 sene kabul edilmistir.

Evlenme ihtimali, RAPOR tarihindeki yas esas almarak AYIM tablosu
tizerinden hesaplanmis olup destek alan her ¢ocuk icin %35 indirim yapimistir.(32
yas icin evlenme ihtimali : %30, destek yast altindaki 1 ¢ocuk icin yapilacak indirim:
5 puan.)

Es Rapor Tarihindeki Yas: 32 - Cinsiyeti: E - Evlenme Ihtimali : %25 olup

Gelecek Aktif ve Pasif Donem hesabindan indirilmistir.

Destek Siireleri Siralamasi:

Es M. Destek Siiresi: 45 Yil

Anne G. Destek Siiresi: 33 Yil

Kiz Cocuk E. Destek Siiresi: 22 Yil
Baba T. Destek Siiresi: 21 Yil

Tablo 3.7: Destek Alacak Kisilerin Belirli Donemlerde Alacaklar1 Paylar

Destek Alacak Kisi Es M. Cocuk E. Anne G. Baba T.
Destek Siiresi 45 Y1l 22 Yil 33 Yil 21 Y1l
Ik 21 Y1l Paylasim 2.Tem 1.Tem 1.Tem 1.Tem
Sonraki 1 Y1l Paylagim 2.Tem 1.Tem 2.Tem -
Sonraki 11 Y1l Paylagim 2,517 - 2.Tem

Sonraki 12 Yil Paylasim 3,5/7 -
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Gecmis Donem Hesabi

Gecmis Donem Tarih Araligi: 11.02.2020 - 31.12.2023

Tablo 3.8: Destekten Yoksun Kalma Tazminatinin Gegmis Dénem Hesabi

Sene | Yas |

Giinliik

Dénem Ucret Donem Gelir Es M. Cocuk E. | Anne G. Baba T.
0,9(312]
17) - ) -
11.02.2020 - @/7) - ( A7) -
31.12.2020 77,49 TL 25.184,25 TL 719550 TL 3.597,75 3.597,75 359775 TL
" TL TL
aras1 325 giin
1,9[32.2]
1/7) - @ -
1.01.2021 - @) - ( r7)-
31122021 94,20 TL 34.383,00 TL 9.82371TL 4.911,86 4.911,86 4.911.86 TL
N TL TL
arasi 365 giin
2413238
1/7) - @ -
1.01.2022 - @) - ( W -
30.06.2022 141,78 TL 25.662,18 TL 733205 TL 3.666,03 3.666,03 3.666,03 TL
. TL TL
aras1 181 giin
2,91332|
1/7) - @ -
1.07.2022 - @) - ( ) -
31.12.2022 183,34 TL 33.734,56 TL 9.638.45 TL 4.819,22 4.819,22 481922 TL
N TL TL
arast 184 giin
o1 203 - e - A |0 |-
31122023 283,56 TL 103.499,40 TL 29.571,26 14.785,63 | 14.785,63 14.785.63 TL
. TL TL TL
aras1 365 giin
(Yas : 34 Y11 3 Ay) - TOPLAM 63.560,97 31.780,48 | 31.780,48
(1420 Giin) - (3 Y11, 10 Ay) 22246339TL | ¢ TL TL 31.78048 TL
Gelecek Aktif Donem Hesabu:
Aktif Donem Bagi Kalan Destek Siiresi Es M. (Y1l) 41
Aktif Donem Bag1 Kalan Destek Siiresi Cocuk E. (Y1l) 18
Aktif Donem Bags1 Kalan Destek Siiresi Anne G. (Y1l) 29
Aktif Donem Bags1 Kalan Destek Siiresi Baba T. (Y1l) 17

Aktif Donem Tarih Araligi

:1.01.2024 - 30.09.2049

Hesaba esas, bir senelik gelir (Asgari Ucret x 12 x 1)
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Tablo 3.9: Destekten Yoksun Kalma Tazminatinin Gelecek Aktif Donem Hesabi

Sene | Yas | Donem Sonu | Artish Gelir Donem Gelir Es M. Cocuk E. Anne G. BabaT.

49352 | 2024/Ara. 112.289,76 TL $|En(o,9091) = 10208160 | /7y . 29.166,17 TL | (1/7) - 14.583,09 TL | (1/7) - 14.583,09 TL | (1/7) - 14.583,09 TL
5,9 36,2 | 2025/Ara. 123.518,74 TL ?'E“(O'g%“) = 10208160 | 517y . 29.166,17 TL | (1/7) - 14.583,09 TL | (1/7) - 14.583,09 TL | (1/7) - 14.583,09 TL
6,9 37,2 | 2026/Ara. 135.870,61 TL ?'E“(O'7513) = 10208160 | 517y . 29.166,17 TL | (1/7) - 14.583,09 TL | (1/7) - 14.583,09 TL | (1/7) - 14.583,09 TL
7,938.2 | 2027/Ara. 149.457,67 TL #’E“(O'Ggao) = 102.081,60 | >y - 29.166,17 TL | (1/7) - 14.583,09 TL | (1/7) - 14.583,09 TL | (1/7) - 14.583,09 TL
8,9 39,2 | 2028/Ara. 164.403,44 TL #’E”(Oﬁzog) = 10208160 | 517y - 29.166,17 TL | (1/7) - 14.583,09 TL | (1/7) - 14.583,09 TL | (1/7) - 14.583,09 TL
9,940,2 | 2029/Ara. 180.843,78 TL #’E“(O'%“S) = 10208160 | 517y - 29.166,17 TL | (1/7) - 14.583,09 TL | (1/7) - 14.583,09 TL | (1/7) - 14.583,09 TL
10,9 41,2 | 2030/Ara. 198.928,16 TL #'E”(O'E’lsz) = 10208160 | 57y - 29.166,17 TL | (1/7) - 14.583,09 TL | (1/7) - 14.583,09 TL | (1/7) - 14.583,09 TL
11,9142,2 | 203L/Ara, 218.820,98 TL #'E”(O""%S) = 102,081,680 | (5/7) . 29.166,17 TL | (1/7) - 14.583,09 TL | (1/7) - 14.583,09 TL | (L/7) - 14.583,09 TL
12,9143,2 | 2032/Ara, 240.703,07 TL #'E”(O""Z"'l) = 102.081.60 | 17y _29.166,17 TL | (1/7) - 14.583,00 TL | (1/7) - 14.583,09 TL | (1/7) - 14.583,09 TL
13,9 | 44,2 | 2033/Ara. 264.773,38 TL #'E“(O'3855) = 10208160 | /7y . 29.166,17 TL | (1/7) - 14.583,09 TL | (1/7) - 14.583,09 TL | (1/7) - 14.583,09 TL
14,9 | 45,2 | 2034/Ara. 201.250,72 TL #'E“(O'3505) = 10208160 | /7y . 29.166,17 TL | (1/7) - 14.583,09 TL | (1/7) - 14.583,09 TL | (1/7) - 14.583,09 TL
15,9 | 46,2 | 2035/Ara. 320.375,79 TL #'E“(O'g’l%) = 10208160 | /7y . 29.166,17 TL | (1/7) - 14.583,09 TL | (1/7) - 14.583,09 TL | (1/7) - 14.583,09 TL
16,9 | 47,2 | 2036/Ara. 352.413,37 TL #'E“(O'ZSW) = 10208160 | /7y . 29.166,17 TL | (1/7) - 14.583,09 TL | (1/7) - 14.583,09 TL | (1/7) - 14.583,09 TL
17,9 | 48,2 | 2037/Ara. 387.654,71 TL XKn(0,2633) = 10208100 | 517) - 20.166,07 TL | (1/7) - 14.583,00 TL | (117) - 1458300 TL | (1/7) - 14.563,09 TL
18,9(49,2 | 2038/Ara. 42642018 TL ?'E”(O’Z‘?g“) = 10208160 | /7y - 29.166,17 TL | (1/7) - 14.583,09 TL | (1/7) - 14.583,09 TL | (1/7) - 14.583,09 TL
19,9 50,2 | 2039/Ara. 469.062,19 TL ?’E”(O’Zlm) = 10208160 | /7y - 29.166,17 TL | (1/7) - 14.583,09 TL | (1/7) - 14.583,09 TL | (1/7) - 14.583,09 TL

XxKn(0,1978) = 102.081.60

20,9 | 51,2 | 2040/Ara.

515.968,41 TL

TL

(2/7) - 29.166,17 TL

(1/7) - 14.583,09 TL

(1/7) - 14.583,09 TL

(1/7) - 14.583,09 TL
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Tablo 3.9: (Devami) Destekten Yoksun Kalma Tazminatinin Gelecek Aktif Dénem Hesabi

Sene | Yas | Donem Sonu | Artish Gelir Donem Gelir Es M. Cocuk E. Anne G. Baba T.
]22)];135J 5(121; Li%illl/lﬁr;sam 567.565,26 TL #'E“(O'mg) = 102.081.80 | 517 29.166,17 TL | (1/7) - 14.583,09 TL | (2/7) - 29.166,17 TL | 0,00 TL
sonu

12:)igal ?1112 lgcz)gjgzl/lﬁr?iéstek 624.321,78 TL #'E“(OJGS‘F’) - (TZLSN) - 3645771 600 TL (2/7) - 29.166,17 TL | 0,00 TL
sonu

23,9 | 54,2 | 2043/Ara. 686.753,96 TL #'E“(O'MSG) = 102.081,60 (TZLSN) - 3645771 | g 0o TL (2/7) - 29.166,17 TL | 0,00 TL
24,9 | 55,2 | 2044/Ara. 755.429,35 TL XK(0,1351) = 10208160 | (2.517) - 3045171 | .99 11 (2/7) - 29.166,17 TL | 0,00 TL
259 | 56,2 | 2045/Ara. 830.972,29 TL XKn(0,1228) = 102,081,060 | (2.317) - 3645771 g 00 71 (2/7) - 29.166,17 TL | 0,00 TL
26,9 57,2 | 2046/Ara. 914.069,52 TL #’E“(O'“”) = 102.081,60 (T2L5/7) - 3645771 1 00 TL (2/7) - 29.166,17 TL | 0,00 TL
27,9582 | 2047/Ara. 1.005.476,47 TL #'E”(O'MS) = 102.081,60 (TZLSN) - 3645771 1 00 TL (2/7) - 29.166,17 TL | 0,00 TL
28,959,2 | 2048/Ara. 1.106.024,12 TL #'E”(O'OQB) = 102.081,60 (TZLSN) - 3645771 1 00 TL (2/7) - 29.166,17 TL | 0,00 TL
2As;,)6 760 204976V O | g1 460,00 1L KKn(0.0839) = 656120 | ST - 213829 | g 7 27 - 2187463 1L | 000 TL
s Yil 0 Ay) - 2.628.601,20 TL 807.538,37 TL 262.495,54 TL 503.116,46 TL 247.912,46 TL
Davaci es i¢in (% 25) Evlenme ihtimali Indirimi : - 201.884,59 TL 605.653,78 TL
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Gelecek Pasif Donem Hesabi (Emeklilik):

2022 yilindan itibaren Asgari Ucretten AGI kaldirilmis oldugundan Pasif

Dénem geliri Net Asgari Ucret olarak kabul edilmistir.

Bilinen en son aylik Asgari Ucret: 8.506,80 TL

Bir Yillik Emeklilik Geliri (Aylik Gelir x 12): 102.081,60 TL

Tablo 3.10: Destekten Yoksun Kalma Tazminatinin Gelecek Pasif Donem Hesabi

Sene | Yas | . . . Bugiinkii Baba
Dénem Sonu Artish Gelir Doénem Gelir Deger Es M. Cocuk E. | Anne G. T
27) -
30,6 61| 1.216.626,53 102.081,60 | (2,5/7) - ( 0,00
2050/Ey|. TL XKn(0,0839) | 7 36457,71TL | D00 TE | 299600 ¢y
27) -
31,662 1.338.289,18 102.081,60 | (2,5/7) - ( 0,00
2051/Eyl. TL xKn(0,0763) | 7 3645770 TL | 000 Th ;9#_66'1 TL
326163
2052/Eyl. (217) -
1.472.118,10 102.081,60 | (2,5/7) - 0,00
Dl k. xKn(0,0693) | " o7 | 000TL | 29661 | P
anne yasam 7TL
sonu
33664] 1.619.329,91 102.081,60 | (3,577) - 0,00
2053/Eyl. TL xKn(0,0630) | ¢ 51040807L | @00TL | 000TL |y
34665] 1.781.262,90 102.081,60 | (3,577) - 0,00
2054/Eyl. TL 057 BT 5104080 TL | @00TL | 000TL |
35666 1.959.389,19 102.081,60 | (3,577) - 0,00
2055/Eyl. TL xKn(0,0521) | ¢ 5104080TL | @00TL | 000TL |y
36,6 67| 2.155.328,11 102.081,60 | (3,577) - 0,00
2056/Eyl. TL xKn(0,0474) | 3 5104080TL | @00TL | 000TL |y
376168 2.370.860,92 102.081,60 | (3,577) - 0,00
2057/Eyl. TL xKn(0,0431) | ¢ 5104080TL | @00TL | 000TL |y
38,669 | 2.607.947,02 102.081,60 | (3,577) - 0,00
2058/Eyl. TL xKn(0,0391) | 5104080 TL | @00 TL | 000TL | o
396170] 2.868.741,72 102.081,60 | (3,577) - 0,00
2059/Eyl. TL xKn(0,0356) | ¢ 5104080 TL | @00 TL | 000TL |
406(71| | 3.155.615,89 102.081,60 | (3,577) - 0,00
2060/Eyl. TL xKn(0,0823) | 1 5104080 TL | @00 TL | 000TL | o
416(72] | 347117748 102.081,60 | (3,577) - 0,00
2061/Eyl. TL xKn(0,0294) | 7 5104080TL | @00TL | 000TL |
426(73| | 3.818.295,23 102.081,60 | (3,577) - 0,00
2062/Eyl. TL xKn(0,0267) | 7 5104080 TL | @00 TL | 0.00TL |
436(74] | 4.200.124.75 102.081,60 | (3,577) - 0,00
2063/Eyl. TL xKn(0,0243) | 7 5104080TL | @00TL | 000TL |
446(75]
2064/Eyl 4.620.137,22 102.081,60 | (3,5/7) - 0,00
Davacies | TL xKn(0,0221) | 3 5104080 TL | @00TL | 000TL )
yasam sonu.
456(76] | 5.082.150,95 102.081,60 0,00
2065IEY . > xkn(0,0201) | 3% 0,00 TL 000TL |000TL | 9P
46677 5.500.366,04 102.081,60 0,00
P06BIEY. > xkn(,0183) | 1% 0,00 TL 000TL | 000TL | 9P
47678 6.149.402,64 102.081,60 0,00
P06TIEY. ol xkn(0,0166) | 1 0,00 TL 000TL |000TL | 9
48679 6.764.342,91 102.081,60 0,00
P0sBIEY. o7 xkn(0,0151) | 1% 0,00 TL 000TL | 0007l |99
491793 2.480.259,07 34.027,20 0,00
2069/0c.(4 | 2:480-259, XKn(0,0137) 027,201 600 TL 000TL |000TL |2
A L TL L
(Yas : 79 Y1l
4 Ay) - IS | 72186274 TL | 0,00TL | 874985 | 0.90
TOPLAM
Es I¢in (% 25) Evlenme htimali indirimi : - 180.465,69 TL 541.397,06 TL
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Sonugclar:

Es Mart.

-- Gegmis Donem 1 63.560,97 TL
-- Gelecek Aktif Donem 1 605.653,78 TL
-- Gelecek Pasif Dénem :541.397,06 TL
-TOPLAM :1.210.611,80 TL
Cocuk E.

-- Gegmis Donem :31.780,48 TL
-- Gelecek Aktif Donem 1 262.495,54 TL
-- Gelecek Pasif D6nem 10,00 TL
-TOPLAM :294.276,03 TL
Dava Dis1 Anne G.

-- Gegmis Donem :31.780,48 TL

-- Gelecek Aktif Donem
-- Gelecek Pasif Donem
-TOPLAM

Dava Dis1 Baba T. :

-- Gegmis Donem
-- Gelecek Aktif Donem
-- Gelecek Pasif Donem

-TOPLAM

:503.116,46 TL
:87.499 TL

:622.395,46 TL

:31.780,48 TL
124791246 TL
10,00 TL

1279.692,94 TL

TOPLAM TAZMINAT: 2.406.976.23 TL
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4. SUREKLI IS GOREMEZLIK TAZMINATININ BELIRLENMESI

4.1 Siirekli Is Goremezlik Tanim

Stirekli is goremezlik diger adlariyla; kalici sakatlik, beden giicii kaybu,
caligma giicii kaybi, meslekte kazanma giicii kayb1 veya efor kaybi olarak da
adlandirilmaktadir. Siirekli is goremezligin yasal mevzuatimizda tam olarak belirli
bir tanim1 bulunmamaktadir. TBK 49. maddesinde hukuka aykir1 ve kusurlu bir fiil
ile baskasina zarar veren, bu zarardan sorumlu tutulmustur. Kanun maddesinden de
anlasilacagi iizere hukuka aykiri bir fiil neticesinde zararin meydana gelmesi
gerekmektedir. Ayni1 zamanda haksiz fiil, hukuka aykir1 bir davranistan

kaynaklandig i¢in baska yasal yollara bagvurma olanagi da tanimaktadir.

Haksiz fiil sorumlulugunda ortada kusurun mevcudiyeti aranmaktadir. Kanun
koyucu, 49. maddede kusuru, sorumlulugun onciil unsuru olarak diizenlemistir.
Haksiz Fiil ehliyetinin varligi, failin davraniglarinin sonucunu bilme ve tahmin
edebilme olarak viicut bulmaktadir. Bunun igin failin, fiilin gerceklestigi esnada
sezgin bir birey olmasi gerekmektedir. Bu yoniiyle haksiz fiil sorumlulugu ile
sozlesmeden dogan sorumluluk arasindaki temel ayirim da ortaya g¢ikmaktadir.
Sozlesmeden kaynakli sorumlulugun dogabilmesi i¢in ergin ve sezgin olmanin
yaninda kisith olmama kosulu da aranmaktadir. Ancak haksiz fiil sorumlulugunda
kisinin kisithh olup olmamasinin herhangi bir 6nemi bulunmamaktadir. Haksiz fiil

sorumlulugunun ortaya ¢ikmasi i¢in kiginin sezgin bir birey olmasi yeterlidir.

Doktrinde kusurun kast ve ithmal olarak ikiye ayrildigi kabul edilmektedir.*
Kast, hukuka aykir1 oldugu bilinen davranisin bilerek ve isteyerek yerine getirilmesi
olarak tanimlanabilecektir. Burada kisinin iradesinin dogrudan hukuka aykir1 olan
neticeye yonelmesi durumu mevcuttur. Thmal ise, hukuka aykir1 bir sonucun kisi
tarafindan istenmemesine ragmen bu sonucun meydana gelmemesi ic¢in alinmasi

gereken Onlemleri almadan hareket etmesi neticesi ile sonucun meydana gelmesi ile

*® Eren, F. (2018) “Borg¢lar Hukuku Genel Hiikiimler”, Ankara: Yetkin Yayinlari, 23. Baski;
S: 598
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olusur. [hmalde, ayni kosullar altinda, ayn: bilgi ve tecriibedeki kimselerden

beklenecek 6zen ve dikkatin gosterilmemesi hali mevcuttur.

Haksiz fiil nedeniyle bir borcun dogabilmesi i¢in failin fiili isledigi sirada
sezgin olmasi1 genel kural iken bu genel kuralin bir de istisnast mevcuttur. Tiirk
Borg¢lar Kanunu’nun 65. Maddesinde belirli bir takim istisnai haller diizenlenmistir.
Bu diizenlemeye gore fiil tarihinde failin sezgin bir birey olmasa dahi hakimin

takdirine bagl olarak sorumlu tutulabilecegi hiikiim altina alinmustir.

Haksiz fiil nedeniyle sorumluluk halinde genel kural failin kendi fiili nedeni
ile sorumlu tutulmasi halidir. Ancak Tiirk Bor¢lar Kanunun da bu durum igin de
istisnai haller getirilmistir. Bu durum da kusursuz sorumluluk halleri ile kanun i¢inde
yer almistir. Yine haksiz fiilden kaynakli kusursuz sorumluluk halleri disinda
sozlesme temelli olan yardimci kisilerin fiillerinden kaynakli sorumluluk hali de

Tiirk Borglar Kanunun da diizenlenen ayr1 bir durumdur.

Stirekli is goremezlik zararinda zarar gorenin ¢alisma giiciiniin siirekli olarak
azalmasi ya da tamamen kaybedilmesi s6z konusudur. Ornegin ¢ift tarafli trafik
kazas1 yasanilmis olsun. Kusuru bulunmayan siiriiciilerden birinin aracindaki bir
kisinin kaza sonucu kolu kirtliyor ve bu kisi %3 siirekli is géremez hale geliyor. Bu
kisi kalan omriinde ayni 151 yapsa bile ayni isi yapabilmesi i¢in kazadan onceki
haliyle daha fazla efor sarf etmesi gerekir. Sarf edilen eforun ekonomik karsilig
olarak hiikmedilecek tazminat da normatif zarar kapsamina girecektir. Yargitay’in
giincel olarak verdigi kararlarinda bir kisinin malinda eksilme olmasa bile zarar

goren kisi bu tazminati almaya hak kazanabilmektedir.

Kisinin bedensel biitlinligiiniin bozulmasi ile kisinin hayatin1 kaybetmesi
nedeniyle dogan zarar, kisiye karsi zarari olusturmaktadir. Zarar veren fiil, zarar
goren kisinin bedensel biitlinliigiiniin bozulmasina yol agabilmektedir. Tiirk Borglar
Kanunu'nun 54. maddesinde zarar verici fiillden kaynaklanan zararin tazmininde
hesaplamalara nelerin dahil edilecegini detaylica diizenlemektedir. Madde metnine
gore zarar goren kisi, tedavi giderlerini, kazan¢ kaybini, caligma giicliniin
azalmasindan ya da kaybolmasindan dogan kayiplar ile ileriye doniik ekonomik
kayiplarindan dogacak zararlar1 tazmin edebilecektir. S6z konusu kanun maddesi

0zel hiikiim niteliginde olup oncelikle uygulanmasi gereken kanun maddesidir. Yani
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diger genel diizenlemelerden Once 6zel diizenleme niteliginde olan bu kanun

maddesinin uygulanmasi gerekmektedir.

Bedensel biitiinliiglin hukuka aykir1 bir fiil ile ihlalinden dogan maddi
zararlar; kazang kaybi, ¢calisma giiciiniin eksilmesi ya da tamamen kaybolmasi, tedavi
giderleri ve ekonomik gelecegin sarsilmasi nedeniyle olusacak kayip olarak

sayilabilecektir.

Tedavi giderleri, kisinin ugramis oldugu zararin giderilmesi amaciyla gerekli
olan tibbi destegi alirken harcamis oldugu giderlerdir. Bunlara; muayene, tedavi,
teshis, ameliyat giderleri 6rnek gosterilebilecegi gibi almis oldugu ilag giderleri de
bu kalem i¢ine dahil edilebilecektir. Yine kisinin tutmus oldugu bakici giderleri ile
fiziksel rehabilitasyon gerekmesi halinde bunun i¢in harcanan giderler de tedavi
giderlerinden sayilmalidir. Ayni sekilde zarar gorenin viicudundan bir uzvunu
kaybetmesi halinde yerine takilan protezler ile takma organlar da tedavi
giderlerinden sayilmalidir. Yine zarar gorenini tedavi olmaya giderken harcayacagi
ulagim giderleri de bu kalem i¢ine dahil edilmelidir. Ancak unutulmamasi gerekir ki
zarar goreni ziyaret amaciyla 3. Kisilerin yapmis oldugu ulasim giderleri birer ahlaki
O0devin gereginden dogdugu icin talep edilmesi de miimkiin olmayacaktir.
Hesaplamada dikkat edilecek bir husus da zarar gorenin ekonomik durumu ile dogru
orantili tedavi harcamalarmin hesaplamada dahil edilmesi gerekmesidir. Soyle ki
zarar gorenin kendisinin mecbur kalmasi halinde ekonomik kosullarinin elverdigi
Olclide yapabilecegi tedavi harcamalarinin hakkaniyet ilkesi dogrultusunda zarar

verici fiili gergeklestiren kisiye yiiklenmesi gerekmektedir.

Kisinin galisma giiciiniin gegici olarak kaybi halinde, eski hale dénmesine
kadar kaybettigi maddi gelirin geri tazminini ise kazang¢ kaybi tazminati
saglamaktadir. Zarar goren kisi, sagligina kavustugu ana kadar ¢alisamamasindan
dolay1 kaybettigi kazang kaybimi bu hali ile zarar veren kisiden talep edebilecektir.
Yine zarar goren kisinin eski haline oranla caligma giiclinii siirekli kaybetmesi
halinde de tespit edilecek azalmaya iliskin tazminat hakki da dogacaktir. Calisma
giiciiniin kayb1 halinde zararin belirlenmesinde zarar gorenin meslek faaliyetleri de
g6z oniinde bulundurulmaktadir. Zira bir ressamin elini kaybetmesi ile bir edebiyat
O0gretmeninin elini kaybetmesi halinin sonuglar1 da ister istemez ayni1 olmayacaktir.
Kayip oranlarinin tespitinde zarar goren organ ve uzuvlarin ne derece zarar gordiigii

ve ne sekilde gelecege olumsuz etki olacagi ile zararin orani belirli tibbi kurallar
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gozetilerek hesaplanacaktir. Yine zararn belirlenmesinde esas alinacak kisi geliri de
kazanin gergeklestigi andaki gelir durumudur. Bu gelir hesaplanirken gelecek
yillarda meydana gelecek muhtemel artislarin da g6z Oniinde tutulmasi

gerekmektedir.

Zarar verici fiil neticesinde kiginin 6liim hali de bir diger ihtimaldir. Bu
ihtimalde 6liimiin zarar verici fiil aninda gergeklesmesi ile daha sonra ger¢eklesmesi
durumunda farkli ihtimaller giindeme gelecektir. Zarar verici fiil neticesinde zarar
goren kisinin hemen 6liimii gergeklesmis ise, zarar veren kisi tarafindan tiim cenaze
giderlerinin 6denmesi gerekmektedir. Buradaki cenaze giderlerine otopsi, yikama ve
defin hizmetleri girdigi gibi cenaze sonrasinda verilen yemeklerin masraflari dahi
dahil edilebilecektir. Cenaze giderleri, 6len kisinin ayn1 zamanda miras birakan
olmasi1 ve miras birakanin tereke giderlerinden sayilmasi nedeniyle mirasgilarin talep

edebilecegi bir tazmin se¢enegidir.

Oliimiin derhal meydana gelmemesi halinde zarar verenden 6liim anina kadar
gecen tedavi masraflar1 talep edilebilecegi gibi Olenin O6lim anma kadar

calisamamasi nedeniyle kaybettigi kazang kaybi gelirleri de talep edilebilecektir.

Yine talep edilebilecek bir diger zarar da destekten yoksun kalmaya iliskindir.
Zarar verici fiil neticesinde 6len bir kisinin maddi veya manevi olarak deste§inden
faydalanan kisiler olabilecektir. Tiirk Bor¢lar Kanunu’nun 53. maddesi geregince
destekten yoksun kalan kisilerce maddi zararlarinin tazminine olanak
saglanmaktadir. Buradaki zarar, niteligi itibariyle tigiincii kisilerin fiil neticesinde
ugramis oldugu zararlardir. Destekten yoksun kalma tazminati, bu yonii ile
desteginden yoksun kalan kimselerin istemde bulunabilecegi bir talep hakk:
niteligindedir. Destekten yoksun kalma tazminati niteligi itibariyle maddi bir talep
hakki olup ayrica duyulan elem ve aci neticesinde istenilecek manevi tazminattan

ayr1 bir konumdadir.

4.2 Siirekli Is Goremezlik Halleri

Stirekli is goéremezlik halleri siirekli kismi is goremezlik ve siirekli tam is

goremezlik olarak ikiye ayrilmaktadir.
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4.2.1 Siirekli kismi is goremezlik

Bir kisinin organ eksilmesi veya organ zayiflamasi sonucu beden giicliniin
belli bir oranda azalmasi durumudur. Organ eksilmesi; bir kisinin i¢ organlari, bes
duyu organi, elleri, kollarinin birinin veya birka¢inin yitirilmesidir. Organ
zayiflamast; kisinin bedensel yapisini olusturan organlardan birinin ya da birkaginin
yaptig1 gorevin tam yerine getirmemesi veya tamamen islevsiz kalmasidir. Ornegin
bir kisinin koluna platin takilmasi, kolun eski islevselliginin tam yerine getirememesi
sonucunu doguracaktir. Kisinin ameliyatla koluna platin takilmasi ve onu &mri
boyunca tasityacak olmasi o kisinin kullandigi kolunun ara ara agrimasina, kislari
lisimesine ve arada sirada veya bir yiik tasidiginda sizlayacak olmasi organinin

zayifladiginin gostergesi olacaktir.

4.2.2 Siirekli tam is goremezlik

Insanin kullandig1 bedeninin tiimiiyle yitirmesi durumudur. Kisi trafik kazas
sonucu artik viicudu kullanarak ¢alisamayacak duruma gelmesi ve bu sebeple
herhangi bir kazan¢ elde edemeyecek olmasidir. Bu durumda tazminati %100
durumunda hesaplanacak, baskasinin yardimina muhta¢ hale gelmis ise bu efor

tazminatinin yaninda bakici giderleri de istenebilecektir.

4.2.3 Siirekli is goremezligin Kisilere gore durumu

Stirekli i goremezligin kisilere gore durumu; emekli, yaslilar ve bir kazanci
olmayan sahislar yoniinden, ¢alismayan ev kadinlari yOniinden, kiiclik ¢ocuklar
yoniinden, c¢alisan insanlar yoniinden ve estetik zarar gorenler yoniinden olmak iizere

bese ayrilir

4.2.3.1 Emekli, yashlar ve bir kazanci olmayan sahislar yoniinden

Emekliler yaslilar ve bir kazanci olmayan kisiler yoniinden giinliik hayatta
calismiyor olsalar bile kazadan sonra kalici hasarlar1 varsa ve kazadan Once
yapacaklar1 herhangi bir fiili isi kazadan sonra viicutlarindaki kalici hasardan dolay1
daha ¢ok efor harcayacaklarindan, zorlanacaklarindan dolay siirekli i goremezlik
tazminat1 isteme haklar1 vardir. S6z konusu tazminat hesaplamalar1 yoniinden eger
yash ve emekli iseler daha 6nce anlattigimiz destekten yoksun kalma tazminatinda

oldugu gibi pasif dénemde AGI’ siz asgari iicret iizerinden hesap yapilacaktir. Eger
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bir kisi calismiyor ise asgari licret ilizerinden siirekli is goremezlik tazminati

hesaplamasi yapilacaktir.

4.2.3.2 Cahismayan ev kadinlar1 yoniinden

Trafik kazasinda yaralanan ve beden giicii kaybina ugrayan bir ev kadini
kendi ev hizmetini yaparken kendi sakatligi oraninda zorluk ¢ekecek ve daha fazla
gii¢ harcayacaktir. Ornegin kazadan 6nce bir ise kendini yiizde 100 efor harciyorsa
ve bu kadin trafik kazas1 gecirip %6 beden giicii kaybina ugruyorsa artik kadin 100
efor harcamayacagi sabit olup %106 efor harcayacaktir. Yargitay kararlarina gore ev
hizmetleri yasam boyu yapilir. Ev kadinlarin beden giicii kayb1 yagsam siiresi sonuna

kadar asgari ticretler izerinden hesaplamasi yapilmaktadir.

4.2.3.3 Kiigiik ¢ocuklar yoniinden

18 yasindan kiigiik kisilerin siirekli beden giicii kayb1 olugsmasi1 durumunda
kazanin yasandigi tarihten TRH 2010 yasam tablosuna belirlenen yasam siiresinin
sonuna kadar hesaplanacaktir. Bu konu iizerinde uygulamadaki temel sikinti ictihat
farkliliklarinin mevcut olmasi. Yargitay 17.Hukuk Dairesi’nin kararlarinda zarar
verici olayin meydana geldigi tarihten itibaren siirekli is goremezlik tazminatinin
hesaplanmas1 gerektigi kanaatinde iken Yargitay 4. Hukuk Dairesi ise zarar goren
kiigiigiin resit olduktan ve askerlik siiresi bittikten sonra gelir elde edebilecegi i¢in 18

yasindan sonra hesaplama yapilmasi gerektigi kanaatindedir.*®

4.2.3.4 Calisan insanlar yoniinden

Calisanlarin kazancglarinda bir azalma olmasa bile ayni kazanci elde ederken
ayni isi yaparken kendi sakathigi oraninda zorluk cekecek ve daha fazla giig
harcayacaktir. Bu sebeple kendi kazanci dogrultusunda ve malul kaldig1 oranda efor
tazminati isteme hakki bulunmaktadir. Burada yapilacak hesaplamada calisan ve
kalict zarar gdren insanin meslek ve kazancina gore hesaplama yapilacag
kuskusuzdur. Nitekim viicuttaki farkli organlardaki eksiklikler zarar gérenin meslegi
tizerindeki farkli sekilde olumsuz ya da daha olumsuz etki gosterecegi sabittir.

Calisma giiciiniin etkisini farkli gosterecektir. Ornegin solak bir futbolcunun sol

“ Bknz: Yargitay 17. H.D 15.05.2018 t 2015/10764 E. 2018/5055 k., Yargitay 4.H.D
19.11.2014 T. 2014/307 E. 2014/15580 K.
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ayagini kirmasiyla bir terzinin sol ayagini kirmasi ¢alisma giicii kaybinda farkl etki

gosterecegi sabittir. 4/

Calisan kimseler yoniinden 5510 sayili kanun kapsaminda bakmak
gerekmektedir. Sosyal Sigorta Hukuku kapsaminda hastalik hali, sigortali kimselerin
tedavi ve bakim siireci igeren bedensel veya ruhsal durumunda olan negatif
degisiklik olarak tanimlanmaktadir. Bu tanimlar 5510 sayili kanunun 4/1(a), (b)
bentlerine tabi ¢alisanlar i¢in is kazast ve meslek hastaligit disinda kalan
rahatsizliklar1 ayirmak i¢in yapilmistir. Hastalik sigortasi, igerisinde meslek hastaligi
ve is kazasi halleri disinda kalan bedensel ve ruhsal hastaliklar1 kapsamaktadir. Bu
rahatsizligin olmasi da tek basina yeterli degildir. Ayrica rahatsizligin i géremezlik
durumuna da yol agmasi gerekmektedir. Ornegin basit bir bas agrist ya da bel
tutulmasi, sigortalinin nezle olmasi durumlari hastalik sigortasi kapsami disinda
kalacaktir. Yine sigortalinin alkol bagimliligi, nikotin bagimlilig1 ve uyusturucu ile
uyarict madde bagimlilig1 halleri de kapsam disinda kalmaktadir. Ancak 6rnegin kalp
veya karaciger probleminden kaynaklanan rahatsizliklarin temelinde alkol
probleminin yatmasinda hastalik sigortasindan yararlanma noktasinda bir sorun

bulunmamaktadir.

Hastalik sigortasindan yararlanabilecek olanlar yalnizca iscilerdir. Kanundaki
tanim is¢i ve bagimsiz c¢alisanlar1 kapsayacak sekilde diizenlenmisse de 5510 satili
kanunun 18. Maddesinde hastalik nedeniyle gegici is goremezlik 6demesinden
yararlananlar acik¢a diizenlenmistir. Burada kanunun 4/1(b) kapsaminda c¢alisan
kimseleri kapsamadigi rahatca anlasilmaktadir. Yine ¢irak, ¢irak adayi, 68renciler ve
yurt disinda calisacak olan Tiirk is¢iler de hastalik sigortasindan yararlanabilecek

kisiler olarak sayilmaktadir.

Gegici is goremezlik, SGK mevzuati kapsaminda hastalik durumu mevcut
olan is¢inin yasal mevzuatta sayilan kurumlardan bir tanesinden rapor almasi ile
belgelenmektedir. Bu is goremezlik halinin iki giinden fazla siirmesi gerekmektedir.
Boylelikle 5510 sayili kanun kapsaminda ayrica gegici is gdremezlik ddenegi de isci

calisanlara 6denecektir.

“Sahin A., (2022) Viicut Biitiinliiginin ihlalinden Dogan Zarar ve Tazmini, Gazi
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi C.XV,Y.211 5:22)
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Sigortalt is¢inin hastalik sigortasi kapsaminda is gdremez halde olmasi
halinde, is goremezligin {iglincli giiniinden sonra ve is goéremezlik halinin mevcut
hale geldigi tarihten onceki bir yil icinde en az doksan giinliik priminin bildirilmis
olmas1 gerekmektedir. Ancak bu bir yillik siire igerisinde bildirilecek olan doksan
giiniin ayn1 i yerinden bildirilmis olmas1 gerekmemektedir. Gegici is goremezlik

O0demesinin hesabinda ise prime esas giinliik kazanclar dikkate alinmaktadir.

4/1(b) kapsamindaki sigortalilarin hastalik hallerinde ise daha Oncesinden
higbir prim borg¢larinin olmamasi gerekmektedir. Yine bu kisiler de iigiincii giiniin

sonundan itibaren 6denege hak kazanmaktadirlar.

4.2.3.5 Estetik zarar gorenler yoniinden

Haksiz fiil sonucu zarar goren kisilerin ylizlerindeki ve bedenlerindeki kalici
izlerin oranlarinin meslegini ve kazan¢ elde etme olanaklarini ne oOlgiide
etkileyecegini belirledikten sonra saptanan oran iizerinden hesaplama yapilmasi
gerekmektedir. Buradaki Ol¢iit efor tazminatini isteyen kisinin meslegi ana faktor
olarak bakilacaktir. Ornegin bir kisi terzi ise ve yiiziinde, viicudunda kalict izler
kalms ise bu kisinin meslegini yaparken engel olmayacagi icin siirekli i géremezlik
tazminati istemesine engel teskil edecektir. Fakat bir manken bir trafik kazasi
sonucunda yiiziinde belirli bir sabit iz kalmas1 onun yaptigi meslege engel teskil
edecegi hayatin olagan akisina gore sabit olacaktir. iste burada meslegi manken olan

kimse stirekli i goremezlik tazminatini isteyebilecektir.

4.4 Siirekli Is Goremezlik Tazminatimn Hesaplanmasi ve

Orneklendirilmesi

Ornek: Malikinin ve siiriiciisiiniin Murat Siisek olan 20 JJJ 00 plakali arag
11.02.2020 tarihinde tarihin de 34 ZZZ 00 Plakal aracla kazaya karismistir. Kazada
20 JJJ 00 plakali aracta 07.10.1989 dogumlu Fatma ve 21.10.2020 dogumlu
bebegi(Fatma Hamiledir) vefat etmistir.34 ZZZ 00 plakali aracin maliki ve siiriiciisii
Sefikadir.34 ZZZ 00 plakali aragta Sefika’nin esi Omer Yaralanmistir. Bizim bu
olayda hesaplayacagimiz Oniin Siirekli s géremezlik Tazminat1 hesaplamamizdir. 06
... plakalr arag siiriiciisii S.’nin 2918 sy kanun 52/1.b maddesini ihlal ettigi kanaatinin

bildirildigi, anlasiimaktadir. Omer’in hastaneden aldig1 maluliyet oran1 %6’dir ve

64



iyilesme siiresinin 9 aya kadar uzayabilecegi sdylenmistir. Omer Asgari iicret ile

caligmaktadir.

Tespitler:

1.Karayollar1 Motorlu Araglar Zorunlu Mali Sorumluluk Sigortast Genel
Sartlar1, 14/05/2015 giin ve 29355 Sayili Resmi Gazete' de yayinlanarak 01/06/2015
tarihinde yiirtirliige girmistir. Olay tarihinde yiiriirliikkte bulunan 2918 Sayili KTK'
nin 90. maddesinde “Zorunlu mali sorumluluk sigortas1 kapsamindaki tazminatlar bu
Kanun ve bu Kanun ¢ergevesinde hazirlanan genel sartlarda ongoriilen usul ve
esaslara tabidir. S6z konusu tazminatlar ve manevi tazminata iliskin olarak bu Kanun
ve genel sartlarda diizenlenmeyen hususlar hakkinda 11/1/2011 tarihli ve 6098 Sayili
Tiirk Borg¢lar Kanununun haksiz fiillere iliskin hiikiimleri uygulanir.” seklindeki
diizenleme ve zorunlu mali sorumluluk sigortasi teminati kapsami diginda bulunan
hallerin diizenlendigi 92/i maddesindeki “Bu Kanun ¢ergevesinde hazirlanan zorunlu
mali sorumluluk sigortasi genel sartlar1 ve ekleri ile tanimlanan teminat igerigi
disinda kalan talepler.” seklindeki diizenleme Anayasa Mahkemesi'nin 17/07/2020
tarihinde 2019/40 E - 2020/40 K. sayili karari ile KTK' nin 90. maddesinin birinci
climlesinde yer alan “...ve bu Kanun ¢ercevesinde hazirlanan genel sartlarda...”
ibaresi ile ikinci climlesindeki “...ve genel sartlarda...” ibaresinin ve 92. maddesinin
( 1) bendinin Anayasa'ya aykiri1 olduguna ve iptaline karar verilmistir. Anayasa
Mahkemesi'nin iptal karar1 ile zorunlu mali sorumluluk sigortasi kapsamindaki
tazminatlarin zorunlu mali sorumluluk sigortasi genel sartlarina gore belirlenecegine
dair diizenleme iptal edilmistir. T.C. Anayasasi'nin 153/6. maddesinde, “Anayasa
Mahkemesi kararlart Resmi Gazetede hemen yayimlanir ve yasama, yliriitme ve
yargl organlarini, idare makamlarmi, gercek ve tiizel kisileri baglar.” diizenlemesi
mevcut olup, bu diizenlemenin dogal sonucu olarak Anayasa Mahkemesince bir
kanun veya kanun hiikkmiinde kararnamenin tiimiiniin ya da bunlarin belirli
hiiklimlerinin Anayasa'ya aykir1 bulunarak iptal edildiginin bilindigi halde
goriilmekte olan davalarin Anayasa'ya aykiriligi saptanan kurallara gore goriisiiliip
¢ozlimlenmesi, Anayasa'nin Ustlinliigii prensibine ve hukuk devleti ilkesine aykir
diisecegi icin uygun goriilmeyecegi kabul edilmektedir. Anayasa Mahkemesi'nin
somut norm denetimi neticesinde verdigi iptal kararlarinin Resmi Gazetede
yayimlanmas: ile sonu¢ doguracagr ve eldeki tiim uyusmazliklara uygulanmasi

gerektigi uyulmasi zorunlu yargisal ictihatlar ile kabul edilmistir. Anayasa
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Mahkemesi'nin 17/07/2020 tarihinde 2019/40 E- 2020/40 K. say1l1 karari ile KTK'nin
90. maddesinin birinci ciimlesinde yer alan “...ve bu Kanun ¢ercevesinde hazirlanan
genel sartlarda...” ibaresi ile ikinci climlesindeki ““...ve genel sartlarda...” ibaresinin
ve 92. Maddesinin (i) bendinin Anayasa'ya aykir1 olduguna ve iptaline karar vermis
olmasi nedeniyle zararinin ve zararin kapsamimin KTK'nin ve TBK'nin haksiz fiile
iliskin hiikkiimlerine ve Yargitay uygulamalarina gore belirlenmesi gerekir. Anayasa
Mahkemesinin 2021/82 E. 2022/167 K. 29/12.2022 tarihinde verdigi kararda bu
kararin devami niteligindedir. Bu agiklamalar ile zarar hesabinda TRH 2010 yasam
tablosu ve bilinmeyen donem hesabinda %10 artirrm %10 iskontolu progresif rant
yontemi uygulanmistir. %10 artirim, calisanin her yil mesleki olarak ilerlemesi ve
gelirin artmasi karsiliginda geometrik artis oranidir. %10 iskonto ise yillara sari
olarak olusacak sermayenin bir defada rapor tarihini esas alarak pesin olarak

verilmesi durumunda alacagi degeri gosterir.
2. Hesaba Esas Bilinen Asgari Ucret Verileri:

2020/Subat - Net Asgari Ucret (AGI' 1i) 12.324,70 TL

2021/0cak- Net Asgari Ucret (AGI' 1i) :2.825,90 TL
2022/Ocak - Net Asgari Ucret :4.253,40 TL
2022/Temmuz- Net Asgari Ucret :5.500,35 TL
2023/0Ocak - Net Asgari Ucret : 8.506,80 TL

Omer’in Is Goremezlik Zararinin Hesaplanmasi:

MALULIYET: Kaza tarihi 11.10.2008 tarihinden 6nce ise Sosyal Sigorta
Saglik Islemleri Tiiziigii, 11.10.2008 tarihi ile 01.09.2013 tarihleri arasinda Calisma
Giicli ve Meslekte Kazanma Giicii Kaybi Orani Tespit Islemleri Y&netmeligi,
01.09.2013 — 01.06.2015 tarihleri arast Maluliyet Tespiti Islemleri Y®&netmeligi,
01.06.2015 — 20.02.2019 tarihleri aras1 Oziirliilik Olgiitii, Smiflandirmasi ve
Oziirliilere Verilecek Saghk Kurul Raporlari Hakkinda Yonetmelik, 20.02.2019
tarihinden sonra Eriskinler I¢in Engellilik Degerlendirmesi Hakkinda Y®netmelik

hiikiimlerinin uygulanmasi gerekmektedir.

Omer’in maruz kaldig1 olay nedeni ile engel oraninin %6 (alt1) oldugu,
saptana engel oraninin siirekli nitelikte oldugu, iyilesme siiresinin 9 aya kadar

uzayabileceginin miitalaa edildigi anlasilmaktadir.
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GELIR: Davacimin SSK tescil ve hizmet kaydinin bulunmadifi tespit
edilmektedir. Davacinin asgari iicret geliri bulundugu degerlendirilmis, dosyadaki
mevcut hesaplama raporu ile de uyumlu olarak calisma yasinda olan davaci

yoniinden hesaplama AGI dahil net asgari iicret {izerinden yapilacaktir
Zararm Hesaplanmasi:

Omer’in dogum tarihinin 15.10.1993 oldugu, kaza tarihi olan 11.02.2020
tarihi itibari ile 26 Y1l 4 Ay yasinda oldugu, tespit edilen siirekli is géremezlik %6
oraninda ve yine raporla belirlen 9 ay iyilesme/gecici is goremezlik siiresi icin

hesaplama yapilmistir.

Tespitler:

Olay Tarihi :11.02.2020
Dogum Tarihi :15.10.1993
Olay Tarihindeki Yasi 126 Y1l 4 Ay

Olay Tarihine Gore Bakiye Omrii  : 52 Y1l 11 Ay

Muhtemel Yasam Siiresi Sonu Yas1 : 79 Yil 3 Ay

Aktif Calisma Sonu Yas : 60
Faal Calisma Siiresi :33 Y1l 7 Ay
Gegmis Donem :3Y1l 10 Ay

(Gegmis Dénem, Asgari Ucretin Bilindigi Cari Y1l Sonu Olan 31.12.2023
Tarihine Kadardir)

Gelecek Aktif Donem :29 Y1l 9 Ay
Gelecek Pasif Donem (Emeklilik) : 19 Y1l 3 Ay

GECICI IS GOREMEZLIK ZARARI: 9 ay iyilesme/gecici is géremezlik

stiresi i¢in hesaplama yapilmistir.

Tablo 3.11: Hesaplamada Yas Ucret Dénem Geliri Ayrimi

Sene | Yas | Donem Giinliik Ucret | Dénem Gelir

0,7 1271 | 11.02.2020 - 7.11.2020 7749 TL 20.999,79 TL
aras1 271 giin

(Yas : 27 Y1l 1 Ay) - TOPLAM (271 Giin) - (9 Ay, 0 Giin) 20.999,79 TL

Gegici Is goremezlik Orani (%100) 20.999,79 TL
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Gecmis Donem Hesabi

Gegici is goremezlik siiresinin sonu olan. 08.11.2020 tarihinden asgari {icretin

bilindigi cari yil sonu olan 31.12.2023 tarihine kadar olan dénem ge¢mis donem

olarak kabul edilmistir.

Tablo 3.12: Ge¢gmis D6nem Hesabi

Sene | Yas | Donem Giinliik Ucret Doénem Gelir
0,8 | 27,2"| 8.11.2020 - 31.12.2020 7749 TL 4.184.46 TL
aras1 54 giin
1,8 | 28,2 | 1.01.2021 - 31.12.2021 94,20 TL 34.383,00 TL
arasit 12 ay
2,3128,7 | 1.01.2022 - 30.06.2022 14178 TL 25.662,18 TL
arasi 6 ay
2,8129,2|1.07.2022 - 31.12.2022 18334 TL 33.734,56 TL
arasi 6 ay
3,8130,2 | 1.01.2023 - 31.12.2023 283.56 TL 103.499.40 TL
arast 12 ay
(Yas : 30 Y11 2 Ay) - TOPLAM (1420 Giin) - (3 Y1l, 10 Ay) 201.463,60 TL
Is Giicii Kayip Orani (%6,00) 12.087,82 TL

Gelecek Aktif Donem Hesabi

Aktif Donem Tarih Araligi: 1.01.2024 — 30.09.2053

TRH 2010 yasam tablosu ve bilinmeyen aktif ve pasif donemlere ait pesin

degerler, her yil igin % 10 arttirthp %10 1skonto edilmek suretiyle progresif rant

yontemi kullanilmistir.

Hesaba esas, bir senelik gelir (Asgari Ucret x 12 x 1) : 102.081,60 TL

Tablo 3.13: Gelecek Aktif Donem Hesabi

Sene | Yas | Donem Sonu Artish Gelir Donem Gelir
4,8131,2|2024/Ara. 112.289,76 TL xKn(0,9091) = 102.081,60 TL
5,8132,2|2025/Ara. 123.518,74 TL xKn(0,8264) = 102.081,60 TL
6,8 | 33,2 | 2026/Ara. 135.870,61 TL xKn(0,7513) = 102.081,60 TL
7,8134,2|2027/Ara. 149.457,67 TL xKn(0,6830) = 102.081,60 TL
8,8 35,2 |2028/Ara. 164.403,44 TL xKn(0,6209) = 102.081,60 TL
9,836,2 | 2029/Ara. 180.843,78 TL xKn(0,5645) = 102.081,60 TL
10,8 | 37,2 | 2030/Ara. 198.928,16 TL xKn(0,5132) = 102.081,60 TL
11,8]38,2|2031/Ara. 218.820,98 TL xKn(0,4665) = 102.081,60 TL
12,8]39,2 | 2032/Ara. 240.703,07 TL xKn(0,4241) = 102.081,60 TL
13,8]40,2 | 2033/Ara. 264.773,38 TL xKn(0,3855) = 102.081,60 TL
14,8 |41,2 | 2034/Ara. 291.250,72 TL xKn(0,3505) = 102.081,60 TL
15,8 142,2 | 2035/Ara. 320.375,79 TL xKn(0,3186) = 102.081,60 TL
16,8 43,2 | 2036/Ara. 352.413,37 TL xKn(0,2897) = 102.081,60 TL
17,8|44,2|2037/Ara. 387.654,71 TL xKn(0,2633) = 102.081,60 TL
18,8 45,2 | 2038/Ara. 426.420,18 TL xKn(0,2394) = 102.081,60 TL
19,8 | 46,2 | 2039/Ara. 469.062,19 TL xKn(0,2176) = 102.081,60 TL
20,8 47,2 | 2040/Ara. 515.968,41 TL xKn(0,1978) = 102.081,60 TL
21,8148,2]2041/Ara. 567.565,26 TL xKn(0,1799) = 102.081,60 TL
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Tablo 3.13: (Devami) Gelecek Aktif Donem Hesabi

Sene | Yas | Dénem Sonu Artish Gelir Doénem Gelir
22,849,2 | 2042/Ara. 624.321,78 TL xKn(0,1635) = 102.081,60 TL
23,8 50,2 | 2043/Ara. 686.753,96 TL xKn(0,1486) = 102.081,60 TL
24,8 151,2 | 2044/Ara. 755.429,35 TL xKn(0,1351) = 102.081,60 TL
25,8 152,2 | 2045/Ara. 830.972,29 TL xKn(0,1228) = 102.081,60 TL
26,8 53,2 | 2046/Ara. 914.069,52 TL xKn(0,1117) = 102.081,60 TL
27,8 154,2 | 2047/Ara. 1.005.476,47 TL xKn(0,1015) = 102.081,60 TL
28,8 ]55,2 | 2048/Ara. 1.106.024,12 TL xKn(0,0923) = 102.081,60 TL
29,8 56,2 | 2049/Ara. 1.216.626,53 TL xKn(0,0839) = 102.081,60 TL

30,8 | 57,2 | 2050/Ara.

1.338.289,18 TL

xKn(0,0763) = 102.081,60 TL

31,8 58,2 | 2051/Ara.

1.472.118,10 TL

xKn(0,0693) = 102.081,60 TL

32,8|59,2 | 2052/Ara.

1.619.329,91 TL

xKn(0,0630) = 102.081,60 TL

33,6 | 60 | 2053/Eyl. (9 Ay)

1.335.947,18 TL

xKn(0,0573) = 76.561,20 TL

(Yas : 60 Y11 0 Ay) - TOPLAM

3.036.927,60 TL

Is Giicii Kayip Orani (%6,00)

182.215,66 TL

Gelecek Pasif Donem Hesabi (Emeklilik)

2022 yilindan itibaren Asgari Ucretten AGI kaldirilmis oldugundan Pasif

Donem geliri Net Asgari Ucret olarak kabul edilmistir. Bilinen en son aylik Asgari

Ucret: 8.506,80 TL

Bir Yillik Emeklilik Geliri (Aylik Gelir x 12): 102.081,60 TL

Tablo 3.14: Gelecek Pasif Donem Hesabi

Sene | Yas | Donem Sonu Artish Gelir Doénem Gelir Bugiinkii Deger
34,6 |61 | 2054/EyI. 1.781.262,90 TL xKn(0,0573) 102.081,60 TL
35,6 | 62 | 2055/Ey!I. 1.959.389,19 TL xKn(0,0521) 102.081,60 TL
36,6 | 63 | 2056/EyI. 2.155.328,11 TL xKn(0,0474) 102.081,60 TL
37,6 |64 | 2057/Eyl. 2.370.860,92 TL xKn(0,0431) 102.081,60 TL
38,6 | 65 | 2058/Ey!. 2.607.947,02 TL xKn(0,0391) 102.081,60 TL
39,6 | 66 | 2059/Ey!. 2.868.741,72 TL xKn(0,0356) 102.081,60 TL
40,6 | 67 | 2060/Eyl. 3.155.615,89 TL xKn(0,0323) 102.081,60 TL
41,6 | 68 | 2061/Eyl. 3.471.177,48 TL xKn(0,0294) 102.081,60 TL
42,6 | 69 | 2062/Eyl. 3.818.295,23 TL xKn(0,0267) 102.081,60 TL
43,6 | 70 | 2063/Eyl. 4.200.124,75 TL xKn(0,0243) 102.081,60 TL
44,6 | 71 | 2064/Eyl. 4.620.137,22 TL xKn(0,0221) 102.081,60 TL
45,6 | 72 | 2065/Eyl. 5.082.150,95 TL xKn(0,0201) 102.081,60 TL
46,6 | 73 | 2066/Eyl. 5.590.366,04 TL xKn(0,0183) 102.081,60 TL
47,6 |74 | 2067/Eyl. 6.149.402,64 TL xKn(0,0166) 102.081,60 TL
48,6 | 75 | 2068/Eyl. 6.764.342,91 TL xKn(0,0151) 102.081,60 TL
49,6 | 76 | 2069/Eyl. 7.440.777,20 TL xKn(0,0137) 102.081,60 TL
50,6 | 77 | 2070/EyI. 8.184.854,92 TL xKn(0,0125) 102.081,60 TL
51,6 | 78| 2071/Eyl. 9.003.340,41 TL xKn(0,0113) 102.081,60 TL
52,6 79| 2072/Eyl. 9.903.674,45 TL xKn(0,0103) 102.081,60 TL

52,8179,2|2072/Ara.(3 Ay) 2.723.510,47 TL xKn(0,0094) 25.520,40 TL
(Yas: 79 Y1l 3 Ay) -

TOPLAM 1.965.070,80 TL

Davali Kusuru (%100) 1.965.070,80 TL

Is Giicii Kayip Orani (%6,00) 117.904,25 TL
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Sonuc¢

Davaci O. Is Goremezlik Zarari

-- Gegici Is Géremezlik Dénemi :20.999,79 TL

-- Gegmis Donem :12.087,82 TL

-- Gelecek Aktif Donem :182.215,66 TL
-- Gelecek Pasif D6nem :117.904,25 TL
-TOPLAM :333.207,51 TL

Goriildiigii tizere toplam hem gececi is gormezligi hem siirekli is géremezligi
ayni anda hesaplanmig ve toplami1 333.207,51 bulunmustur. Siirekli is goéremezligi
312.207,8 TL dir. Bu hesaplamada Prograsif Rant Yontemi ve TRH 2010 bakiye

yasam tablosu kullanilmistir.
Ornek 2

10.06.2017 tarihinde Adnan Bustak yonetimindeki 38 A.D 00 plakali arag
Aybiike Az... ye kirmiz1 1gikta gecerek carparak yaralamali trafik kazast meydana
gelmistir. Yasanilan olaydan sonra bu durum mahkemeye tasinmis, davact Aybiike
Az. Gegici is goremezlik ve siirekli is géremezlik talebinde bulunmustur.38 A.D 00
plakal1 ara¢g ATK raporunda %100 kusurlu bulunmus, Aybiike nin iyilesme siiresi 6
ay olarak ve siirekli is goremezlik derecesi %8, iyilesme siiresi 30 giin olarak
belirlenmistir. Aybiike 20.02.1994 dogumlu oldugu(kaza tarihinde 23 yasinda), TRH
2010 yasam tablosuna gore kalan yasam siiresi 56 yil, toplam siire 80 yildir. Buna
gore 23-60 yas arasi aktif donemi 37 yil ve 60-80 yas arasi pasif donem olmak iizere
davalinin toplam zarar siiresi 57 yildir. Aybiike caligmayan bir kisi oldugu i¢in kazan

unsuru olarak asgari ticret baz alinacaktir. Hesap tarihi 10.07.2020°dir.

Gecici is Goremezlik Hesabi

Hesaplamaya esas kazanglar:

Tarihler As.UcBriit |As.Uc.Net [Siire Tutar
10.06.2017-10.07.2017 1.777.50 1.404,06 30 giin 1.404,06

Gegici i goremezlik zararinin hesaplanmast:
1.404,06 x %2100 maluliyet x % 100 kusur = 1.404,06 TL

Siirekli Is Goremezlik Hesabi
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Islemis donem kazanglari:

Tablo 3.15: Islemis Dénem Hesabini

Tarihler As.Uc.Brt [As.Uc.Net [Siire Tutar
10.07.2017-01.01.2018 [1.777.50 1.404,06 5ay20 gin [7.956,34
01.01.2018-01.07.2018 [2.029,50 1.603,12 6 ay 0.618,72
01.07.2018-01.01.2019 [2.029,50 1.603,12 pay 0.618,72
01.01.2019-01.01.2020 [2.558,40 2.020,90 (12 ay 24.250,80
01.01.2020-10.07.2020 [2.943,00 2.324,71 |6 ay 10 giin [14.723,16
Toplam 66.167,74 TL

Isleyecek donem zarar hesabina esas kazanglart:

Davaci Aybiike’nin 37 yillik aktif donem zarar siiresinin islemis donemden
olusan ilk 3 yildan sonraki 34 yillik isleyecek aktif donem zarar hesabina esas
kazanclar, yukarida agiklanan “devre basi 6demeli belirli siireli rant” formiiliine ve
%1,8 1skonto orani (teknik faiz) iizerinden diizenlenen TRH 2010 tablosuna gore
belirlenecek , davacinin en son bilinen iicret tutart olan 2.324,71 TL aylik net
kazancinin yillik tutart: 2.324,71 x 12 = 27.896,52 TL birim alinacaktir. Soyle Ki;
kaza gecirdigi tarihte 23 yasinda olan davaci Aybiike , 3 yil islemis aktif donemden
sonraki (34) yillik isleyecek aktif donemin basinda 26 yasina gelmistir. Buna gore;

A 26,34 =N 26 - N 60/ D 26 x yillik kazang
A =2129715,14—- 552856,72 / 62110,25 x 27.896,52 = 708.238,37 TL
Pasif donem zararmin parasal 6l¢iisii:

Pasif donem zarar1 Yargitay’ca bir deger ol¢iisti olarak kabul edildiginden en
son 01/01/2020 tarihinde yiiriirlige giren 2.943,00 TL briit asgari licretin gegim
indirimsiz net tutar1 2.103,98 TL’nin yillik tutar1 olan x 12 = 25.247,76 TL birim
alinacak; davacinin 60-80 yas arasi 20 yillik pasif donem zarar hesabina esas parasal

deger hesaplanacaktir. Buna gore;
20 A 26,34 =N60-N80/D 26 x yillik ind. As. Ucr.
A =552856,72 — 85986,86 / 62110,25 x 25.247,76 = 189.782,17 TL

Tazminat hesabina esas parasal degerler toplami:
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Tablo 3.16: Tiim Donemlerin Toplamlari

[slemis aktif donem 66.167,74 TL

[sleyecek aktif dsnem 708.238,37 TL
[sleyecek pasif donem 189.782,17 TL
TOPLAM 064.188,28 TL

Stirekli kismi i goremezlik zararinin hesaplanmas:

Davacinin % 8 beden giicii kaybina ve %100 kusura gore gii¢c kayb1 tazminati

tutar1: 964.188,28 x % 8 gii¢ kayb1 x % 100 kusur = 77.135,06 TL
Davacinin toplam bedensel zarari :
Gegici tam is goremezlik zarar1 :1.404,06 TL.
Stirekli kismi ig goremezlik zarar1  :77.135,06 TL.
Toplam bedensel zarar :78.539,12 TL.

10/06/2017 giinii trafik kazasina bagli olarak yaralanan ve % 8 oraninda
beden giicii kaybina ugrayan davacinin maddi tazminat isteklerinin incelenmesi ve

degerlendirilmesi sonucu, sorumlularin toplam % 100 kusuruna gore:
Gegici tam is géremezlik zarari :1.404,06 TL.
Siirekli kismi ig goremezlik zarar1  :77.135,06 TL. olmak {izere,

Toplam bedensel zarar :78.539.12 TL. olarak hesaplanmalidir.
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5. SONUC

Trafik kazalar1 bir¢ok insanin §liimiine ve yaralanmalarina neden olmaktadir.
Gelisen  teknolojilerin  araglara  takilmasina ragmen  Oliimlerin  Oniine
gecilememektedir. Trafik kazalar1 hava kosullarindan, yollardan ve sahislarin araglar
hatali siirislerinden kaynaklanmaktadir. Gegmisten giliniimiizde trafik kazalarinin
yasanmasinda en biiyiik bulgular, siiriiclilerin Karayollar1 Trafik Kanunu’na aykiri
hareket etmesinden meydana gelmektedir. Bunun sonucunda tek yonlii veya cift
yonlii trafik kazlari meydana gelir. Trafik kazalarinda kusur dagiliminin
belirlenmesi; kaza tespit tutanagi, kazanin oldugu yerin krokisi, kazay1 goren tanik,
ara¢ siriiciileri ve yolcularin beyanlari, fren izleri, araglarin ¢arpildiklar1 bolgeler

kusurun belirlenmesinde 6nemli bulgulardan ve delillerden oldugu olugsmaktadir.

Karayollar1 ve Trafik Kanunumuzda asli kusurlu sayilan hallerden
aragtirmada bahsedilmistir. Tezimiz de de s6z konusu uygulamalar 6rnek bilirkisi
raporu ve ATK raporuyla kusurun nasil dagitildigi ve en 6nemlisi bu raporlarin
anlagilmas1  i¢in  gerekli  bulgularla beraber kusur dagilimi  sonuglar

degerlendirilmistir.

Tezin uygulama boliimiinde destekten yoksun kalma tazminati ayrintili olarak
incelenmistir. Destegin bir kisinin yasadig1 siirece boyunca baska bir kisiye maddi ve
manevi (parasal, bedensel ve diissel etkinligiyle) yardim eden kisi oldugu, destekten
yoksunlugun, destegin maddi ve manevi desteginden yoksunlugu oldugu destekligin,
bir kisinin yasadigi siire boyunca baska bir kisiye maddi ve manevi destek saglarken
yaptig1 tiim fiili ve iyi yonlii karsidakine yarar saglayan ¢cogu davranislar ayrintili
olarak aciklanmigtir. Destekten yoksun kalma tazminatini; esler, nikahsiz esler,
cocuklar, kardesler, evlatliklar, burs alan Ogrenci, anne, baba talep edebilirken
destekei olarak da esler, anne, baba, kardesler, ayni c¢ati altinda yasayan yakinlar,
cocuklar, olen kisi, sagliginda diizenli yardim ettigi kisilerin destek olabileceginden
bahsedilmistir. Arastirmada destekten yoksun kalma tazminatin1 hak kazanilmasi i¢in
gerekli sartlar; bir kisinin kusur bir sekilde zarar verecek sekil zarar vermis olmasi

gerekmektedir, bu yasanilan olay ile meydana gelen zarar arasinda bulunan sebep
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sonug iliskisi olmalidir, yasanilan olay sonucunda destegin Olmiis olmasi
gerektiginden bahsedilmistir. Tazminatin elde edilecegi bir muhatabin varliginin
olmasi sart oldugundan bunlarin hepsi yasanmasi durumunda destekten yoksun kalan
kisi veya kisilerin s6z konusu tazminat i¢in ilgili yerlere basvuru yapip dava
acabileceginden, destekten yoksun kalma tazminatina hiikmedilmesindeki amag,
olimii sebebiyle, destek gorenin ugradigr malvarlig1 zararinin telafisidir. Kendisine
bakilan kimsenin, kendisine destek olan kisinin Oliimii sebebiyle, kismen veya
tamamen yoksun kalmasi gerekir. Bu yoksun kalma durumu maddi zarar niteligi
tagidigi, destegin destek alan kisiye; parasal destek veya yardim ederek desteklik
saglayabilecegi bu sebeple de destekten yoksun kalma tazminati hesaplanirken asgari
ticret lizerinden hesaplama yapilacagi detayli bir sekilde incelenmistir. Destekten
yoksun kalan kisilerin destek alacaklari siirelerin belirlenmesi yasam tablolariyla
incelenmistir. Eskiden PMF-1931 yasam tablosuna (Fransa niifus verisinden
olusturulan ve cinsiyet ayrimi olmayan Fransiz Yasam Tablosu) gore hesap
yapilarken gliniimiiz deki giincel Yargitay kararlarma gore TRH 2010(Tirkiye
reasiirans havuzunun 2010 yili sigorta teknik tarifesi) yasam tablosu kullanildig
bunlara gore hesaplamalarin yapilisi ayrintili olarak incelenmistir. Destek alanlarin
tazminattan ne kadar pay alacagi hesabr mirasgiliktan bagimsiz belirlendigi, Mirasta
bir es iki ¢ocugun oldugu zamanda, es 6ldiigli zaman miras dagiliminda es %
cocuklara toplam % dagilirken destekten yoksun kalma tazminati hesaplanirken esin
payi(anne) her bir ¢ocugun paymin en az 2 kat oldugu anlatilmis, daha bagka
orneklerle bilimsel olarak aciklanmistir. Destekten yoksun kalma hesaplamasinda da
sirasiyla iglemis donem aktif donem, isleyecek aktif donem ve isleyecek pasif
donemler sirasiyla hesaplanir. Tiim bulunan sonuglar toplanarak destekten yoksun
kalan kisinin destekten yoksun kalma tazminati ayrintilhi sekliyle c¢alismamizda
anlatilmistir. Hesaplamay: indirim sebeplerini de iceren iki 6rnek halinde ele alinarak
incelenmistir. Calismamizin dordiincii konusu da siirekli is goremezlik konusu
detayli olarak ele alimmstir. Siirekli is goremezlik (kalict sakatlik, beden giicii kaybu,
caligma giicii kayb1, meslekte kazanma giicli kayb1 veya efor kaybi) Tiirk Borglar
Kanunun 50. Maddesinde “Kusurlu ve hukuka aykir bir fiille bagkasina zarar veren,
bu zararn gidermekle ylikiimlidiir.” denilmektedir. Stirekli is goremezlik zararinda
zarar gorenin ¢aligma giiciiniin siirekli olarak azalmasi ya da tamamen kaybedilmesi
s0z konusu olduguna deginilerek bunlarinda iki ana basliga ayrildigi, bunlarinda;

sirekli kismi is gormezlik ve siirekli tam is goremezlik oldugu calismamizda
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bahsedilerek, ayni zamanda bunlarin ¢esitlerinin neler oldugu ayrintili sekilde
aciklanmistir. Arastirma da siirekli is goremezligin kisilere gore durumu
degistiginden bahsedilmis meslek gruplarina gore degerlendirilmis, uygulamanin en
sonunda da siirekli is goremezlik i¢in hesaplama Ornekleriyle ayrintili sekilde

incelenmis, iki adet hesaplama yapilmaistir.

Yasam tablolarinin her yil bilimsel arastirmalardaki anketler baz alinarak
yeni yagam tablolar1 belirlenip uygulamada yasal temeller diizenlenip, yasal alt yapisi
olusturulduktan sonra bunlarin kullanilmasi gerekmektedir. Ayrica agilan davalarin
uzun slirmesinden kaynaklanan magdur insanlarin magduriyetlerinin daha da
artmamasi i¢in yargida hedef siire yerine dava siirelerinin net bir sekilde belirlenip bu
sirenin gecilmesi halinde adil yargilanma hakkinin ihlalinden kaynaklanan maddi ve
manevi tazminatlarin bagvuruyla verilmesi gerekmektedir. Yasanilan kazalarinda
oniine gecilmesi icin Tiirkiye de iretilen araglarin kalite denetiminden ge¢mesi
yonteminin daha da giliglendirilmesi gerekmektedir. Bu kosullarda giiniimiizde
gelisen teknolojiyle arag-yaya algilama cihazlarinin takilmasinin zorunlu birakilmast,
kisilerin de ehliyet almasinin yaninda her bes yilda bir siiriicii testinden basarili
bulunmasi zorunlu kilimmalidir. Arastirmada ayrintili hesaplamalara deginildigi igin
uygulama yoniinden ileriki ¢aligmalardan bu hesaplardan yararlanila bilinir. Hem
destekten yoksun kalma tazminati hem de siirekli i goremezligin giiniimiizde aym
anda ele alan bir yiiksek lisans tezine aragtirmamizda rastlanilmadigindan, bu tez
konuyu en ince ayrintisina kadar ele almaya calisarak yeni arastirmacilara ve

uygulamacilara katki saglayacag: diisiintilmektedir
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