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ONSOZ

Klasik Islam hukuk sisteminde kamu hukuku-6zel hukuk ayirimina yer veril-
mediginden, Bat1 hukukunda 6zel ve kamu hukuku alanina giren konular fikih kitaplarinda
“miindkehat” (aile hukuku), “muamelat” (bor¢lar, ticaret ve ustil hukuku), “ukiibat” (ceza
hukuku) ana boliimleri altinda veya tali boliimler halinde ele alinip incelenmistir. Bununla
birlikte, devletin esas teskilat ve idaresiyle ilgili hiikiimler, birbirleriyle olan yakin iliskileri ve
pratik hayatta duyulan ihtiya¢ sebebiyle sonralar1 beraber ele alinip incelenmeye baslanmis ve
bu konuya dair miistakil eserler meydana getirilmistir. Bu acidan devlet bagkani, devletin esas
teskilati, idarl, mali, kazal yapis1 ve isleyisiyle ilgili hiikiimlere el-ahkdmii's-sultdniyye
denildigi gibi, bu terim, ad1 gecen konulari ele alan hukuk dalina ve ilgili baz1 eserlere de
iinvan olmustur. Ozellikle devlet baskanhig1 ve vezirlik ile ilgili miistakil ve telif bakimindan
daha erken donemlere ait eserler yaninda genel olarak esas teskilat ve idare hukuku, mali
hukuk ve arazi hukuku, adli teskilat ve usiil hukuku, ceza ve harp hukukuyla ilgili konular1 bir

biitiin halinde ele alan ve bu tiiriin ilk rneklerini teskil eden iki dnemli eser vardir.'

Giintimiize kadar gelmis ve her ikisi de el-Ahkdmus-sultdniyye adini tasiyan iki
eserden biri, hicri besinci asirda yasamis meshur Safil fakihi Ebii'l-Hasen el-Maverd?’ye (6.
450/1058), digeri de cagdasi olan Hanbeli fakihi EbG Ya‘la el-Ferrd’ya (6. 458/ 1066) aittir.
Tertip sekilleri ve muhtevalar birbirine oldukca benzeyen bu iki eserin hangi agilardan ve ne
sekilde birbirlerinden ayrildiklar1 konusu arastirmaya deger bir konudur. Ancak iki eserin
tamaminin mukayese edilmesi, calismamizin sinirlarin1 asacagindan dolay1r 6rnek olarak
kitabin temelini olusturan imamet ve yargi konularini se¢gmeyi uygun bulduk. Zikri gecen
eserlerdeki bu iki konunun mukayese edilip, tertip sekilleri ve igerikleri bakimindan
birbirlerinden ayrildiklart noktalar1 ayrintisiyla ortaya koymak ¢alismamizin ana konusunu
teskil etmektedir. Bununla birlikte eserlerin miielliflerinin hayatlar1 ve ilmi kisilikleri
hakkinda gerekli bilgileri tespit etmek ve birbirinin ¢agdasi olan iki miiellifin birbirlerinden

ne Olciide etkilendiklerini, ortaya koymak ¢alismamizin kapsami icinde degerlendirilmistir.

Esasini bu konunun tegkil ettigi calismamiz, giris, iic boliim ve sonug¢ kisimlarindan
olusmustur. Giris boliimiinde Maverdi ile Ferrd’nin hayatlari, yasadiklari donem ve ilmi

kigilikleri ele alinmis, aym1 zamanda el-Ahkdmus-sultdniyye’lerin yazilma sebepleri, bu iki

! Erkal, Mehmet, “el-Ahkamii’s-Sultaniyye”, DIA, 1, 555.



eserin muhteva, metod ve iislubu ve mukayesede takip etmis oldugumuz yontem hakkinda da
bilgi verilmistir. Birinci boliimde iki eserin imamet konulari, ikinci boliimde ise yarg: (kaza)
konulari mukayese edilmis ve aradaki farklar ortaya konulmaya g¢ahsilmistir. Ugiincii
boliimde ise iki eserin hangisinin dnce yazildigi ve hangi miiellifin digerinden etkilendigi
konusundaki tartigmalar ele alinmis, sonra da goriislerin ve delillerin degerlendirmesi

yapilmistir.

Bu calismamin hazirlanmasi esnasinda kiymetli alakalarimi esirgemeyen danigman
hocam saym Prof. Dr. Saffet KOSE’ye tesekkiirlerimi arz ederim. Ayrica bana maddi ve
manevi destegini esirgemeyen esim Hilal’e en samimi tesekkiirlerimi sunarim.

Muvaffakiyet ancak Allahtandir.

Musa Kazim BAKIR
Konya-2009
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GiRiS
MUELLIFLERIN HAYATLARI iLMi KiSiLIKLERIi, ESERLERIN YAZILMA
SEBEPLERi, MUHTEVA METOD VE USLUBU VE MUKAYESEDE TAKIiP
EDILEN YONTEM

I-EBU’L-HASEN el-MAVERDI

A- Ismi Nisbeleri ve Kiinyesi

Safil mezhebinin biiyiik fakihlerinden biri olan Maverdi’nin tam ad1 Ali b. Muhammed
b. Habib Ebt’l-Hasen el-Basri el-Maverdi’dir. Nisbeleri ise el-Maverdi, akda’l-kudat (bas
kad1), el-Basri ve es-Safii seklindedir. Kiinyesi de EbGil-Hasen seklinde zikredilmektedir.”

Miiellife Maverdi nisbesinin verilmesinin sebebi kendisi ve ailesinin giil suyu iiretimi
ve ticaretiyle ugrasiyor olmalar nedeniyledir. “Madii’l-verd” giil suyu anlamina gelir; bu

tamlamadan Maverdi nisbesi olusmustur.’

B- Dogumu, Yasadig1 Donem ve Yetismesi
Imam Maverdi 364/974 yilinda Basra’da diinyaya geldi. Maverdi Safii fukahasinin

miictehidlerinden, mezhebinin hafizi, yiiksek derece ve mertebe sahibiydi.4

Maverdi Abbasiler doneminde halife Kadir-Billah (6.422/1031) ve oglu Kaim-
Biemrillah (6. 467/1075) zamanlarinda yasadi. Abbasiler donemi gerek dil ve edebiyat
gerekse Islami ilimler acisindan parlak bir donem olarak bilinmektedir. Ozellikle Abbasilerin
ilk iki yitizyilh fikhin tedvin edildigi ve mezheplerin tesekkiil ettigi bir donemdir. Emeviler’in
Islam dinini ve hukukunu ihmal ettiklerini kendilerinin ise Islam hiikiimlerini hayata hakim
kilacaklarimi iddia ederek is basina gelen Abbasiler biraz da bu vaatlerini yerine getirme
diisiincesiyle Islami ilimleri ve fikhi deseteklemek mecburiyetini hissettiler. Gerek bu anlayis
gerekse genisleyen Islam iilkesinde yeni birgok meselenin ortaya ¢ikmasi ve bunlarin fikhi
hiikiimlerinin tesbiti ihtiyaci, buna bagli olarak Hicaz ve Irak basta olmak iizere Islam

iilkesinin bir¢cok bolgesinde fikhin biiyiik bir gelisme gostermesi, bu ilim dalinin bir biitiin

2 Hatib el-Bagdadi, XII, 102-103; ibn Hallikan, III, 282; Siibki, V, 267; Davadi, I, 423; Taskoprizade, I, 298;
Ibnu’l-imad, 111, 285-286; Zirikli, V, 146.

*ibn Hallikan, 111, 282; Zirikli, V, 146; Bilmen, I, 229.

* Hatib el-Bagdadi, XII, 102-103; ibn Hallikan, III, 282; Siibki, V, 267; Zirikli, V, 146.
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olarak ortaya ¢ikmasina ve tedvin edilmesine ve ayn1 zamanda miictehid hukukcularin farkl

yorumlarina dayanan muhtelif mezheplerin tesekkiiliine yol ac;tl.5

Iste ilmi ve fikri cereyanin bu kadar yogun yasandigi bir donemde yasayan Maverdi
kiigiik yaslardan itibaren ilim hayatina basladi. Doneminin alimlerinden Arapga, tefsir, hadis,
fikih ve usilii fikih gibi seri ilimleri tahsil etti. Hasan b. Ali el-Cili, Muhammed b. el Mualla
el- Ezdi ve Muhammed b. Adiy el-Minkari’den hadis dinledi. Fikhi 6zellikle Ebu’l-Kéasim el-
Saymeri ile Ebi Hamid el-isferaini’den aldi.® Edebiyat tahsilini ise Ebii Muhammed el-
Baki’nin huzurunda tamamladi. Basra ve Bagdat’taki tahsilini tamamladiktan sonra miiderris
oldu. Kisa bir siire Ustuva’da bagkadi olarak tayin edildi daha sonra Bagdat’a gitti. Burada
Abbasi halifesi Kadir-Billah’in ile Biiveyhi emirleri ile arasinda elcilik gorevinde bulundu.’
Bu el¢ilik gorevleri sirasinda Maverdi’nin yasadigi su hadise onun kisilik yapis1 ve ahlaki

meziyetlerini yansitan ilging bir ornektir:

429/1037 yilinda Celaliiddevle ibni Biiveyh (6.435/1044) “Sehinsah-Melikulmulik”
iinvanlarini almak ister. Bu istek halkin tepkisini ¢eker. Gelismeler iizerine mesele hakkindaki
fetvasi sorulan Maverdi, olumsuz yonde goriis bildirir ve bdyle bir istege sert tepki gOsterir.
Onceleri Celaliiddevle ile yakinhigiyla bilinen Maverdi bu olaydan sonra onunla iliskisini
keser. Bir giin Celaliiddevle Maverd?’yi huzuruna ¢agirir. Ve ona s0yle der: “Benim kanaatim
odur ki, sen birine dostluk gosterseydin mutlaka bana gosterirdin. Seni bu duruma dini
gayretin ve din konusundaki hassasiyetin sevk etmistir. Bu itibarla benim nazarimda senin
sevgin daha da artmuistir.”® Bu olay, onun ilmi her seyin iistinde tutan kisilikli bir alim

oldugunu gostermesi agisindan dikkate degerdir.

C-Vefat1
Maverdi, 30 Rabi‘u’l-evvel 450/27 Mayis 1058 tarihinde Bagdat’ta 86 yasinda vefat
etti. Cenazesi vefatinin ertesi giinii bir¢ok ilim ve devlet adaminin katildigi namazin ardindan

“Bab-1 Harb” kabristanina defnedildi.’

% Yildiz, H.Dursun, “Abbasiler”, DIA, 1, 42-43.

® Hatib el-Bagdadi, XII, 102-103; Ibn Hallikan, III, 282; Siibki, V, 267-268.

" Siibki, V, 270; Zirikli, V, 146.

8 Siibki, V, 270-272; Bilmen, I, 427-428.

o Hatib el-Bagdadi, XII, 103; ibn Hallikan, III, 284; Siibki, V, 267-268; Taskoprizade, 1, 298; Zirikli, V, 146;
Bilmen, 1, 427-428.
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D-Ilmi Sahsiyeti

Maverdi’nin kiiciik yaslardan itibaren ilim diinyasina girdigini Arapga, tefsir, hadis,
fikih ve fikih us@lii ilimlerini tahsil ettigini ifade etmistik. Maverdi'nin ders aldig1 hocalari,
kendinden ders alan talebeleri ve ilim diinyasina kazandirdig: eserlere bakacak olursak sunlar

gormekteyiz:

1-Hocalar:
Hadis ilmindeki hocalar1 sunlardir:
1. Hasan b. Ali Muhammed el-Cil1
2. Muhammed b. Ali el Minkari
3. Muhammed b. Mualla el-Ezd1
4. Ca‘fer b. Muhammed el-Bagdadi'®

Fikih ilmindeki hocalart:
1. Ebu’l-Kasim es-Saymeri

2. Ebt Hamid el-isferaini''

2-Ogrencileri

Abdulkerim Ebdi Mansir el-Kuseyri'®
Abdulvahid b. Abdulkerim b. Hevézin'®

1. Ebi Bekir Hatib el-Bagdadi'

2. Abdulmelik b. ibrahim Ebu’l-Fadl el-Hemezani
3. Ebu’l-Fadl Muhammed er-Rebei el-Mevsili'

4. Ebu’l-Hasen el-Abderi"

5. Kadi Ebd Abdillah'

6. ibn Hayrtin'’

7.

8.

9.

Ubeyyii’n—Nersi20

19 Hatib el-Bagdadi, XII, 102; Siibki, V, 267.
" ibn Hallikan, I1I-282, Siibki, V, 268; Taskoprizade, I, 298; ibnu’l-imad, III, 286.
"2 Hatib el-Bagdadi, X1I, 103; Siibki, V, 317.
13 Siibki, V, 162-164.

4 Siibki, V, 102.

15 Siibki, V, 257.

16 Siibki, V, 348

17 Zehebi, XVIIL, 68.

13 Siibki, V, 105.

19 Siibki, V, 225.

20 Zehebi, X VIIL, 67.
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10. ibn Kadis*'

3-Eserleri

1- el-Havi’l-kebir: Maverdi’nin Safii fikhina dair hacimli eseridir. Iki ayr1 nesri
yapilmistir: ngr. Ali Muhammed Muavvaz-Adil Ahmed Abdiilmevcad (Beyrut 1414/1994, I-
XXIII); Muhammed b. Ahmed el-Ezheri’nin ez-Zahir’i ile birlikte nsr. Mahmud Mataraci ve
dgr.(Beyrut 1414/1994). Eserin cesitli boliimleri ayrica basilmis olup bazilar1 sunlardir: Kizdlii
ehli’l-bagy (ngr. Ibrahim b. Ali Sandik¢i), (Kahire 1987); er-Radd‘ (nsr. Amir Said ez-
Zeybari), (Beyrut 1416/1996).%

2- Tefsiru’l-Kur’an (en-Niiket ve’l-‘uyiin): Miiellif bu eserinde Kur’an’in tamanu
yerine sadece gerekli gordiigii ayetleri tefsir etmistir. Eser hem rivayet hem dirayet tefsiri
ozelligi tasir. Miiellifin hukukculugu ahkam ayetlerinin tefsirine yansimstir. Tefsiru’l-
Kur’dn’in ¢esitli nesirleri yapilmistir: nsr. Hidir Muhammed Hidir (Kuveyt 1402/1982, I-
v).?

3- Edebii’d-diinya ve’d-din: Maverdi’nin ahldka dair meshur eseridir. Islam
ahlakimin bir miktar grek felsefesi ve daha ¢ok Fars hikmeti katilarak fikihci titizligi ve edip
inceligiyle islendigi kitap ilki 1299 tarihinde Istanbul’da olmak iizere onlarca defa basilmistir:
ngr: Mustafa es-Sekka-Muhammed Serif Stikker (Beyrut 1408/1988). Eser Ayrica Selahattin
ile Abdin Sonmez (Istanbul 1978) ve Ali Akin (Istanbul 1979,1982,1998) tarafindan
Tiirkce’ye (;evrilmi§‘[ir.24

4- Kavaninu’l-vizare ve siyasetii’l-Miilk (el-Vezara-Edebii’l-vezir): Kitapta
vezirligin tanim1 ve cesitleri, vezirin nitelikleri, yetkileri, yiikiimliiliikleri ele alinmakta ve bu
makamin sahiplerine ogiitler verilmektedir. Eserin bir¢ok baskist vardir: Kahire 1348/1929,
1414/1994; Muhammed Siileyman Dav(d-Fuad Abdiilmiinim Ahmed (1skenderiye 1922,
1396/1976, 1398/1978, 1411/1991).%

5- el-ikna‘: Rivayete gore halife KAdir-Billih dort mezhebin otoritelerinden birer
mubhtasar fikih kitab1 hazirlmalarim istemis, Méaverdi el-Hdvi’sinin delillere yer vermyen el-
Iknd* adli muhtasarin1 hazirlayip takdim etmis ve halife en ¢cok onu begenmistir.26

6- Nasihatii’l-Muliik: YoOnetimin ve yoneticilerin nasil olmasi gerektigini anlatan

eserin bircok baskist yapilmistir: nsr. Hidir Muhammed Hidir, Kuveyt 1403/1983;

*! Siibki, V, 268; ibnu’l-imad, 111, 286.

2 Kallek, Cengiz, “Maverdi”, DIA, XXVIII, 184.
2 Kallek, Cengiz, “Maverdi”, DIA, XX VIII, 185.
2 Kallek, Cengiz, “Maverdi”, DIA, XXVIII, 185.
» Kallek, Cengiz, “Maverdi”, DIA, XX VIII, 185.
*% Kallek, Cengiz, “Maverdi”, DIA, XX VIII, 185.
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Muhammed Casim el-Hadisi (Bagdad 1406/1986); Fuad Abdiilmiinim Ahmed (iskenderiye
1988). Ayrica Mustafa Saribiyik, iizerinde doktora galigmasi yaptigi eseri (1996, SU Sosyal
Bilimler Enstitiisii) Tiirk¢e’ye cevirmistir. (Siyaset Sanati, Istanbul 2000).

7- Teshilii’'n-nazar ve ta‘cilii’z-zafer: “Sulta” nin mahiyeti, yapisi, felsefesi ve
isleyis kurallarma iliskindir. Eserin bircok baskisi vardir: Muhyi Hilal es-Serhéan, (Beyrut
1401/1981); Hasan es-Saati (Beyrut 1982); Ridvan es-Seyyid (Beyrut 1987).27

8- A‘lamii’n-niibiivve: Peygamberlik miiessesini aklin 1s18inda ispatlamaya calisan
bir kitaptir. Yapilmis baskilari: Kahire 1319/1330, 1391/1971; Abdurrahman Hasan Mahmud
(Kahire 1407/1987); Muhammed Serif Siikker (Beyrut 1402/1992).%%

9- Emsalii’l-Kur’an: Bursa Eski Yazma ve Basma Eserler Kiitiiphanesi ile (Ulucami
nr. 1268) Leiden Kiitiiphanesi’nde birer yazmast mevcuttur.”

10- el-Emsal ve’l-hikem: 300’er hadis, mesel ve beyit iceren bir derlemedir. Eserin
yapilmis baskilari: nsr. Fudd Abdiilmiinim Ahmed (iskenderiye 1402/1981, Devha
1403/1983).”

11- el-Ahkamii’s-Sultaniyye: *'

Caligmamizin konusunu olusturan Eserin tam adi “el-Ahkdmii’s-Sultdniyye ve’l-
vilayatii’d-diniyye’dir. Eser ilk olarak Maximilian Enger tarafindan 1853’te “Mawerdii
constituuiones politicae” adinda Bonn’da yayinlanmistir. Daha sonralari da Islam diinyasinda
bir¢cok tahkikli baskis1 yapilmisti: Muhammed Fehmi es-Sercini (Kahire 1978); Ahmed
Miibarek el-Bagdadi (Kahire-Kuveyt 1409/1989); Abdurrahman el-Umeyre (Kahire 1994-
1995) bunlardandir.

Fransizca Cevirileri: trc. Edmond Fagnan, Les status guvernementaux (Alger 1915,
1984; Paris 1982); Léon Ostorog, el-Ahkdm es-Soulthdniya: Traité de troit public musiilman,
(Paris 1901-1906,1925, Beyrut 1982).

Ingilizce Cevirileri: trc. Wafaa H. Wahba, The Ordinances of Government: A
translation of al-Ahkam as-Sultaniyya (Reading 1996); trc. Asadullah Yate, al-Ahkdm as-
sultaniyyah: The Laws of Islamic Governance (London 1416/1996, 2001); trc. Darlene R.

May, Al-Mawardi’s al-Ahkam al-Sultdniyyah: A Partial Translation with introduction and

2 Kallek, Cengiz, “Maverdi”, DIA, XXVIII, 185.
2 Kallek, Cengiz, “Maverdi”, DIA, XX VIII, 185.
¥ Kallek, Cengiz, “Maverdi”, DIA, XXVIII, 185.
%0 Kallek, Cengiz, “Maverdi”, DIA, XXVIII, 186.
3! Davidi, 1, 423; Taskoprizade, I, 298; ibnu’l-imad, 111, 286; Zirikli, V, 146.
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Annotations, Indiana University, basilmamis doktora tezi (Bloomington 1978). S. Keijzer,
Mawerdi’s publiek en adminstratiefregt van den Islam (Den Haag 1862) ismiyle de

Flemenkce’ye ¢evrilmistir

Eser Ali Safak tarafindan 1976 yilinda el-Ahkdmu’s-sultdniyye: Islamda Hilafet ve
Devlet Hukuk, (Istanbul, 1396/1976, 1994) adiyla Tiirkce’ye cevrilmistir..*>

II- EBU YALA el-FERRA

A-Ismi Nisbeleri ve Kiinyesi
Hanbeli mezhebinin 6nemli fakihlerinden biri olan Ferrd’min tam adi EbG Ya‘la
Muhammed b. Hiiseyin b. Halef b. Ahmed el-Ferra’dir. Nisbesi olan el-Ferra, kiirk satmasina

nisbetle verilmistir. Kiinyesi de kaynaklarda Ebti Ya‘la seklinde zikredilmektedir.*

B-Dogumu ve Yetismesi

Ebl Ya‘la el-Ferrd 27 veya 28 Muharrem 380 / 26-27 Nisan 990 tarihinde Bagdat’ta
diinyaya geldi. Abbasi halifeleri Kadir-Billah ve Kaim-Biemrilldh zamanlarinda yasadi.
Yukarida da ifade ettigimiz gibi ilmi hereketliligin cok yogun oldugu bir donemde yasayan
Ferra’nin babast Ebli Abdullah, donemin biiyiik alimleri arasinda yer aliyordu. Ferra ilk
bilgilerini kiiciikk yasta ondan aldi. Ancak on yasindayken 390/999 tarihinde babasini
kaybetti.**

Anne tarafindan dedesi de biiyiik bir alim olan Ferra, ilk derslerini babasi ve
dedesinden ald1.> ilk olarak 422 veya 421 yilinda akda’l-kudat Eb Abdillah ibn Makula’nin
yaninda sahitlik (noterlik)®® yapmasi yoniinde gorev teklifi aldi. Ferra ilk énce bu teklifi
reddetti. O siralar Ibn Makuld’nin oglu Zeyniiddin yaminda sahitlik (noterlik) yapiyordu.
Ferra’nin kadilik teklifini reddetmesi iizerine Zeynuddin Ebu’l-Kasim, Ibn Bisran’a babasinin
yaminda sahitlik (noterlik) yapmasim teklif etti. Ibn Bisran daha o©nceleri bu gorevi
reddetmesine ragmen kabul etti. halife Kadir-Billah 11 Zilhicce 422’de, Zeyniiddin de 428
yilinda vefat ettiler. Zeyniiddin’in (Kad1 Eb( Ali) vefat: iizerine Ibn Makula yanindaki Ebi

32 Kallek, Cengiz, “Maverdi”, DIA, XX VIII, 185.

33 Hatib, 11, 256; ibn Ebi Ya‘la, III, 361; Sem‘ani, IV, 52; ibn Esir, el-Liibab, 11, 413; el-kamil, X, 52; Zehebi,
XVIII, 89; Safedt; III, 7-8.

3% {bn Ebi Ya‘la, 111, 361-364.

35 {bn Ebi Ya‘la, 111, 363.

% Kallek, Cengiz, “Ebiti Ya‘la el-Ferrd”, DIA, X, 254.
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Mansir b. Yusuf ve EbQi Ali b. Cerde’ye sahitlik (noterlik) gorevini Ferra’ya teklif etmelerini
istedi. Bunlarda aym1 mezhebe mensup olmalar1 ve yiiksek ilminden dolayr Ferrd’ya
yanlarinda sahitlik yapmasini teklif ettiler. Ferrd da 1srarlar tizerine kerhen de olsa bu vazifeyi
kabul etti.’” Hatib el-Bagdadi (6.463/1070), ve ibnii’l-Esir (6.630/1233), Ferra’nin akda’l-
kudat Abdullah ed-Demegini’nin yaninda da sahitlik (noterlik) yaptigim belirtirler.*® ibn-i
Maikula 447/1055 de vefat edince halife Kdim-Biemrilldh bosalan Dariilhilafe ve Harim
kadilig1 igin son derece giiven ve saygi duydugu Ferrd’ya teklif etti. Once olumsuz cevap
veren Ferrd israrlar iizerine toren alaylarina, sultani karsilama merasimlerine katilmamak,
saraya ¢cikmamak ve sorumlusu oldugu Nehriilmualla ve Babiilezc’deki kaza merkezlerine de
ayda birer giin gitmek sartiyla bu gorevi kabul etti. Ebl Ya‘la el-Ferra o tarihten sonra Harim

kadilig1 yapmaya basladi.”” Ardindan bu gorevine Harran ve Hulvan kadilig da eklendi.*’

C-Vefat1
Ebl Ya‘la el-Ferra 19 Ramazan 458/14 Agustos 1066 tarihinde Bagdat’ta vefat etti.
Cenazesi Bab-1 harb mezarligina Ahmed b. Hanbel’in (6.241/855) yakinia defnedildi*'

D-Ilmi Sahsiyeti

[k derslerini babasi ve dedesinden alan Ferra, babasinin vefatindan sonra Bagdat’taki
Daru’l-Kazz denilen mevkiye yerlesti. Hanbeli mezhebine temayiili on yasinda baslayan
Ferra, burada Hiraki’nin Muhtasar’indan baz1 boliimleri okudugu Ibn Mukdeha adinda bir
alimle tamgti. ibn Mukdeha nin yaninda fikhi egitimine devam ettikten sonra hocasi onu Ebi
Abdullah b. Hamid ile tanistirdi. Ferra, bu hocasiin derslerine hocasi vefat edinceye kadar
devam etti. Ibn Himid’in Ferra’nin mezhebinin fakihi olmas1 noktasinda oldukca 6nemli bir

- 4
yeri vardir.

Ibn Hamid’in derslerine katildiktan sonra Hanbeli mezhebini benimsemis olan
Ferra’y1 hocasi, Ahmed b. Hanbel’in mezhebi iizere verdigi fikih ve fikih usilii dersleri icin
yerine birakti. Ibn Hamid vefat edince fikih derslerini Ferrd vermeye basladi. Hanbeli

fikhinda otorite olan Ferrd mezhep taasubuna katilmayarak gerektiginde mezhep imaminin

37 1bn Ebi Ya‘la, I11, 368-369-370.

3% Hatib el-Bagdadi, 11, 256; ibn Esir, el-kamil, X, 95.

39 Hatib el-Bagdadi, 11, 256; ibn Ebi Ya‘la, III, 372-374; Zehebi, XVIII, 91.
0 Zehebi, XVIII, 90; Kallek, Cengiz, “Ebli Ya‘la el-Ferrd”, DIA, X, 254.

“! Ibn Ebi Ya‘la, 11, 372-374.

“2 [bn Ebi Ya‘la, 111, 364-365.
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goriislerine aykiri bazi ictihadlarda bulunan bir alimdi.*> Ayrica kirdat-1-asere, fikih ve hadis
ilimlerinde de yetenege sahipti. Bagdat’ta Mansir Camiinde Cuma namazlarindan sonra
Ahmed b. Hanbel’in oglu Abdullah’in minberinde dersler verir, hadis yazdirirdi. Ders
halkasinda biiyiik izdiham olusan Ferrd’nin derslerine devrin ileri gelenleri, kadilar, noterler
v. b. katilirdi. Ferra, Mekke ve Sam’da da bazi alimlerden ders ald.*

Ferra’nin bunlardan baska ders aldig1 hocalari, kendinden ders alan talebeleri ve ilim

diinyasina kazandirdigi eserlere bakacak olursak sunlar1 gormemiz miimkiindiir:

1-Hocalan
Ebu’l-Kasim Musa b. Isa es-Sirac
Ebu’l-Kasim Ali b. Ma‘rif
Ebu’l-Kéasim b. Hababe
Ebu’t-Tayyib el-Muntab
Ebl Tahir el-Mubhallis
Ebu’l-Kasim Isa b. Ali el-Vezir
Ebu’l-Késim b. Siiveyd
Ebu’l-Késim es-Seydalani
Ibn Ebi’l-Fevaris

. Kadi Ebl Muhammed el-Ekfani

. Ebli Abdullah en-Nisabiri

L ® N vk wD =

— =
NN o= O

. Ebu’l-Hasan el-Hemmam1

. Ebu’1-Feth b. Ebu’l-Fevaris *°

p—
(9}

2-Ogrencileri

1. Ahmed b. Ali Ibn Sabit

2. Abdulaziz el-Asi en-Nahsebi

3. Omer b. Ebu’l-Hasen ed-Dahestani el-Hayyat
4. Hibetullah b. Abdulvaris es-Sirazi

5. Ahmed b. Hasan ibn Hayr{in

6. Ebu’l-Huseyn el-Bagdadi

7. Ebi Ali b. el-Benna

* Kallek, Cengiz, “Ebii Ya‘la el-Ferra”, DIA, X, 254.
4 Zehebi, XVIIL, 90; ibn Ebi Ya‘la, 111, 375.
4 [bn Ebi Ya‘la, 111, 366-367.
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8. Ebu’l-Vefi ibn Fevaris
9. Ebu’l-Hasen en-Nehri
10. Ebu’l-Feth Ebu’l-Berekat es-Sibli

11. Ali b. amr ed-Darir el-Harrani*®

3-Eserleri

Ebl Ya‘la el- Ferrd’nin ilim diinyasina kazandirmis oldugu bazi eserler sunlardir:

1- et-Ta‘liku’l-kebir fi’l mesaili’l-hilafiyye beyne’l-eimme: Ilm-i hilafla ilgili bir
eserdir. Ele aldigr meselelerde énce Ahmed b. Hanbel ve talebelerinin ictihadlaryla diger
mezheplerden paralel goriisleri ortaya koyduktan sonra muhalif fikirlere ge¢mektedir. Daha
sonra Hanbeliler’in delilleriyle muhaliflerinin delilleri arasinda karsilastirma yaparak
genellikle kendi mezhebine ait olanlar1 savunur. On bir cilt oldugu kaydedilen eserin
Istanbul’da Millet Kiitiiphanesi’nde (Feyzullah efendi nr.695) ve Kahire’de Darii’l-kiitiib’il-
Misriyye’de (Fikhii’l-Hanbeli nr.140) birer yazmasi mevcuttur.*’

2- Kitabii’r-Rivayeteyn ve’l-vecheyn: Fiir(i-i fikih, usil-i fikih ve akaid olmak iizere
iic ciizden olugsmaktadir. Topkap1 Sarayr Miizesi Kiitiiphanesi’nde (III. Ahmed nr. 1121) bir
niishas1 bulunan eserin fiirG-i fikihla ilgili kism1 Abdiilkerim b. Muhammed el-Lahim
tarafindan el-Mesdilii’l-fikhiyye min kitdbi’r-Rivdayeteyn ve’l-vecheyn adiyla ii¢ cilt halinde
nesredilmistir (Riyad 1985).*

3- el-Cami‘u’s-sagir: Hanbeli fikhiyla ilgili bir eser olup Kuveyt'te Vizaratii’l-
evkaf’ta bir niishas vardir.

4- Serhu Muhtasari’l-Hiraki: Hiraki’nin el-Muhtasar adli fikha dair eserinin serhi
olup tamami altmigdort bolimden meydana gelmektedir. Eserin Dimask Darii’l-kiitiibi’z-
Zahiriyye’de iki ciltlik bir niishasinin II. (nr. 57) vr ii¢ ciltlik bir baska niishasinin III. cildinin
(nr. 58) yazmalart mevecuttur.*’

5- el-‘Udde fi usiili’l-fikh: Hanbeli usil-i fikhina dair temel kaynaklardan biri olup
ayn1 zamanda bugiine ulasan ilk Hanbeli fikih usilii kitab1 sayilmaktadir. Eser Ahmed Al el-
Miibareki tarafindan nesredilmistir (Beyrut 1980 I-III; Riyad 1414/1993 I-V). Miiellif eserini

Mubhtasarii’l-‘Udde adiyla ihtisar etmis, ancak bu eser giiniimiize ulagmamustir.”’

%6 Zehebi, XVIII, 90; ibn Ebi Ya‘la, III, 382-383.

4 Kallek, Cengiz, “Ebtli Ya‘la el-Ferra”, DIA, X, 255.
8 Kallek, Cengiz, “Ebii Ya‘la el-Ferra”, DIA, X, 255.
* Kallek, Cengiz, “Ebt Ya‘la el-Ferra”, DIA, X, 255.
%% Kallek, Cengiz, “Ebt Ya‘la el-Ferra”, DIA, X, 255.
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6- el-Kifaye fi usdali’l-fikh: Bes ciltlik bir eserdir. Darii’l-kiitiibi’l-Misriyye’de
(Usali’l-fikh nr. 365) IV. cildinin yazma bir niishas1 ile Camiatii’d-diiveli’l-Arabiyye
Ma‘hedii’l-mahtitat’ta (Usali’l-fikh nr. 90) bunun bir kopyasi bilunmaktadir. Miiellif eserini
Mubhtasarii’l-Kifdye adiyla ihtisar etmis, ancak bu eser de giiniimiize ulagsmamistir.”!

7- el-Emr bi’l-ma‘rif ve’nehy ‘ani’l-miinker: Yirmi dokuz Fasildan ibaret olup
Dimagk Darii’l-kiitlibi’z-Zahiriyye’de kayitlh mecmuanin (nr. 42) 96-125 varaklar arasinda
bir niishas1 mevcuttur. >

8- Mesiilii’l iman: Iman meseleleriyle ilgili dokuz soruya verilen cevaplardan
olugmaktadir. Darii’l-kiitiibi’z-Zahiriyye’de kayitlh mecmuanin (nr. 42) 63-95 varaklarn
arasinda bir niishasi bulunan eser Meslid b. Abdulaziz el-Halef tarafindan tahkik edilerek
yayimlanmistir (Riyad 1410/ 1990).%

9- Mubhtasarii’l-Mu‘temed fi usiili’d-din: Kelam ilmine dair olup kendisine nisbet
edilen el-Mu ‘temed adli eserin muhtasaridir. Darii’l-kiitiibi’z-Zahiriyye’de (Tevhid nr. 45)
yazma bir niishasi bulunan eseri Vedi‘ Zeydan Haddad el-Mu ‘temed fi usiili’d-din adiyla
nesretmistir (Beyrut 1972, 1974).3*

10- el-Ahkamii’s-sultaniyye: Tezimizin konusunu olusturan kitaplardan bir digeri
olan Ebil Ya‘la el- Ferra’nin bu eserinin tam ad1 “el-Ahkdmii’s-sultdniyye” seklindedir. Eserin
ismi Maverd?’nin eserinden az da olsa farklilik arz etmektedir. Ciinkii Maverdi'nin eserinin
tam adi yukarida da belirttigimiz gibi “el-Ahkdamii’s-Sultdniyye ve’l-vildydtii’d-diniyye”
seklindedir. Eser Muhammed Hamid el-Fiki tarafindan 866/1462 tarihli bir yazma niishasi
esas alinarak Kahire’de 1357/1938 tarihinde yayimlanmistir. Eserin daha sonraki baskilarina
da esas teskil eden bu nesirde metinde gecen hadislerin tahrici, miiellifin hal terciimesi ve
ayrintili bir konu fihristi bulunmaktadir.”

Ferra’min kaynaklarda adi gecen diger bazi eserleri sunlardir: Ahkdmu’l-Kur’an,
[zahu’1-Beyan, Uyunu’l-Mesail, el-Muktebes, er-Red ale’l-Es‘ariyye, er-Red ale’l-Batiniyye,
er-Red ale’1-Miicessime, Ibtalii’t-te’vil li ahbari’s-sifat, 1bt£11ii’l—H1yel, el-Fark beyne’l-al ve’l-
ehl, el-Miicerred fi’l-Mezheb. 36

51 Kallek, Cengiz, “Ebtli Ya‘la el-Ferra”, DIA, X, 255.

32 Kallek, Cengiz, “Ebti Ya‘la el-Ferra”, DIA, X, 255.

53 Kallek, Cengiz, “Ebtli Ya‘la el-Ferra”, DIA, X, 255.

3 Kallek, Cengiz, “Ebii Ya‘la el-Ferra”, DIA, X, 255.

% Erkal, Mehmet, “el-Ahkamii’s-Sultaniyye”, DIA, 1, 557.

% fbn Ebi Ya‘la, 111, 383-384; Kallek, Cengiz, “Ebii Ya‘la el-Ferra”, DIA, X, 255.
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III- el- AHKAMU’S-SULTANiIYYE’LERIN YAZILMA SEBEPLERi

A- Maverdi’nin el-Ahkamii’s-Sultaniyye’si

Maverdi’nin devletin esas teskilat ve idaresiyle ilgili fikhi ahk&mi bir araya toplayan
el-Ahkdmii’s-Sultdniyye adli eseri hem Islam ulemas: hem de cofu sarkiyatci tarafindan
bilinen ve iizerinde durulan bir eserdir. Maverdi kitabinin mukaddimesinde kendisine itaat
etmenin zorunlu oldugu kisinin emrine uyarak kitabim telif ettigini ifade eder. Maverdi’nin
beyanina gére bu emrin gerekcesi, siyaset ve idareyle ilgili hiikiimlerin, fikih eserlerinin farkli
konulart arasma serpistirilmesi nedeniyle ortaya c¢ikan zorluktur. Yani islerin yogunlugu
sebebiyle idarecilere bu tiir hiikiimlere ulasma kolayhgi saglamaktir.”’ Arastirmacilarin cogu

bu talebin halifeden geldigi konusunda ittifak etmislerdir.”®

Ancak bu halifenin kim oldugu dolayisiyla eserin hangi tarihte yazildigi tartigsmalidir.
Ebl Ya‘la el-Ferrd’min ayni adi tagiyan eseri lizerinde doktora calismasi yapmis bulunan
Muhammed Abdulkadir EbQ Faris, eserin 421/1030 yilim1 gecmeyen bir tarihte yazildigim
bildirmistir.” Bu tarih esas alindig1 takdirde Maverdi’den eserin yazilmasini isteyen kisinin
Abbast halifesi Kadir-Billdh olmasi gerekjr.60 Ayn1 konuda goriis bildiren miistesrik Hamilton
Gibb de el-Ahkdmii’s-Sultaniyye’nin halife Kadir-Billah (6. 422/1031) veya onun oglu Kaim-

Biemrillah’in (8.467/1075) istegi iizerine yazildigimi ifade etmistir.®’

Gibb’e gore ise
Maverd?’yi eserini yazmaya yonelten sebeplerin basinda onun siyaset alanina duymus oldugu
ilgi gelir.62 Maverd?’nin yazmis oldugu diger eserlere baktigimizda Onun bu konudaki ilgisini
acikca gormek miimkiindiir. Gibb Oncelikle 334/946 dan sonra Abbasi halifelerinin Biiveyhi
emirlerince siki kontrol altinda tutulduklarini ifade eder. Ancak V/XI. yiizyilin baglangicindan
itibaren Biiveyhi hanedanligimin otoritesi dahili isyanlar ve ayaklanmalarla tedrici olarak
asinmustir. Ayn1 dosnemde Gazneli Mahmud, Abbasi hanedanligina sadakatini bildirerek Iran
ve komsu topraklarda genis bir imparatorluk kurmustur. Gibb’e gore bu gelismeler, halife
Kadir-Billah ile oglu Kaim- Biemrillah’t Abbési hiikiimranliginin yeniden restorasyonu igin
iimitlendirmis ve otoritelerini yeniden kabul ettirmek i¢in adim atmalarim saglamistir. Gibb,

Akda’l-kudat tnvamiyla onurlandirilan Maverdi’nin  Biiveyhi emirleriyle yapilan

antlagsmalarda halifelerin 6zel gorevli memuru oldugunun iyi bilindigini ifade eder. Bu yiizden

57 Maverdi, el-Ahkamii’s-Sultdaniyye (Uleymi), s. 27.

8 Gibb, s. 168; Little, s. 192.

% Ebi Faris, s. 522.

% Erkal, Mehmet, “el-Ahkamii’s-Sultaniyye”, DIA, I, 555.
! Gibb, s. 168.

2 Gibb, s. 168.
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Gibb’e gore bu iki halifeden birinin istegi iizerine Maverdi’nin eserini telif etmis olmasi
konusunda ¢ok az siiphe vardir.”> Ancak Gibb’e gore halifenin Maverdi’den bu isteginin
sebebi sadece yonetimle alakali fikhi ahkami 6grenmek degil, daha ¢ok Biiveyhi emirleriyle

olan miicadelesinde kendi siyasi gayesine destek saglama gayretidir.64

Daha acik bir ifadeyle Gibb, el-Ahkdmii’s-Sultdniyye’yi hem Abbasi halifeligin resmi
bir savunmasi hem de Biiveyhilerin zorla elde ettikleri halifelik gii¢lerini tekrar elde etmek
icin halife el-Kadir ve el-Kdim tarafindan baslatilan programin bir pargasi olarak
nitelendirmektedir.®> Maverdi’nin eserini kendi dénemindeki siyasi yapidan oldukca
etkilenerek yazdigi kanaati Gibb’den sonra E.IJ. Rosenthal, Laoust, Erwin L. J., G. E. von
Grunebaum, Malcom Kerr, Louis Gardet, Claude Cahen, Dominique Sourdel gibi bir ¢ok
oryantalisti etkilemistir.®® Ancak Alfred von Kramer, 1875 yilinda yayimlanan “Islam
Medeniyet Tarihi” adli kitabinda halifenin hizmetinde bir diplomatik eleman olarak
Maverd?’nin elde etmis oldugu tecriibeden kesinlikle faydalanmis olmakla beraber, devrin
siyasl sartlarina ve goriislerine diisman olan Biiveyhi emirlerinden gelebilecek muhtemel
tehlikeyi tamamen goz ardi ederek eserini telif ettigini ifade etmistir. Bu goriisii J. Sauvaget

de savunmustur®’

Kanaatimizce Maverdi eserini ne Gibb ve sonraki sarkiyatcilarin savundugu gibi
tamamen Biiveyhi hanedanligin otoritesinin altinda, ne de tamamen bundan bagimsiz olarak
telif etmistir. Clinkii Maverd1 halifenin istegi lizerine eserini yazmigsa devrin siyasi sartlarini
goz ard1 etmesi diisiinelemez. Maverdi, donemin siyasi yapisin1 zorunlu olarak Gnemsemis
ancak gerektiginde yoneticilere muhalefet anlami tasisa bile kendi goriisiinii ifade etmeyi
ihmal etmemistir. Maverdi’nin bu yniinii oryantalist Gibb de itiraf etmistir.®® Bunun en giizel
ormegi Maverdi’nin Kaim-Biemrilldh tarafindan Eb0 Kaélicar’a el¢i olarak gonderilmesi
sirasinda 423/1032 de Eb0 Kalicar'in “ sultan-1 a’zam” ve “malikii’l-imem” {tinvanlarin
almak istemesi iizerine bunlarin hilafet makamina layik oldugu gerekcesiyle karsi ¢ikmig
olmasidir. Ayn1 zamanda halife’nin 429/1038 yilinda Celaliiddevle’ye “Sah-1 sahan” unvanini

vermesi iizerine mesele hakkinda fetvasi istenen Maverdi’nin Celaliddevle’ye yakinligiyla

%3 Gibb, s. 168.

® Gibb, s. 169.

8 Little, s. 193.

% 1 jttle, s. 193-194; Kallek, Cengiz, “Maverdi”, DIA, XXVIII, 182.

%7 Little, s. 192; Erkal, Mehmet, “el-Ahkamii’s-Sultaniyye”, DIA, I, 556.
8 Gibb, s. 169.
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bilinmesine ragmen buna kars1 ¢ikmig olmasi; dini gayretten kaynaklanan bu tavr sebebiyle

emirin bile takdirin kazidnmasi, Maverd1’nin bu yoniinii yansitan giizel bir ornektir.”

B- Ebii Ya‘la el-Ferra’min el-Ahkamii’s-Sultaniyye’si

Maverdi’nin eseri yaninda Eb{l Ya‘la el-Ferrd’nin el-Ahkdmii’s-Sultaniyye’si, iizerinde
daha az durulmus bir calisma olarak goze carpmaktadir. Ferrd’min eserini telif amact
noktasinda bize en iyi bilgi veren el-Ahkdmii’s-Sultdniyye ’nin mukaddimesidir. Ferra, eserinin
mukaddimesinde el-Mu ‘temed fi usili’d-din adli bir baska eserindeki Imamet bahsinden
kelami tartismalar1 cikararak el-Ahkdmii’s-Sultaniyye’de bu bahsi yeniden ele aldigimi ve
yoneticileri alakadar eden diger fikhi ahkdmi da buna ekleyerek eserini telif ettigini ifade

etmektedir.”

Ferra’nmin kitabim telif sebebiyle alakali en gbze carpan sebep budur. Ancak
calismamizin {igiincii boliimiinde de delillerle birlikte ifade edecegimiz gibi Maverdi’nin el-
Ahkamii’s-Sultdaniyye’si ile olduk¢a benzerlik arz eden eserini Ferrd, Maverdi’'nin eserini esas
alarak telif etmigse bu durumda Ferrd’nin asil amacinin Maverdi’nin deginmemis oldugu
Ahmed b. Hanbel’in goriislerini zikrederek, bir bakima Maverd?’nin eserinin bu yondeki

eksigini tamamlamak oldugunu anlamamiz gii¢ olmayacaktir.

IV- el AHKAMU’S-SULTANIYYE’LERIN MUHTEVA METOD VE USLUBU

A- Maverdi’nin el-Ahkamii’s-Sultaniyye’si

Maverdi, eserinin mukaddimesine baktigimizda, eserini yirmi boliime ayirdigim ifade
etmektedir. Bunlar sirasiyla su sekildedir: 1- Imamet, 2- Vezirlik, 3-Valilik (el-imare ale’l-
bilad), 4- Cihad emirligi, 5- 19 meseleler (el-vilaye ale’l-mesalih), 6- (Yargi) Kaza, 7-
Mezalim mahkemeleri, 8- Nikdbe, 9- Namazlara imam tayini, 10- Hac emirleri tayini, 11-
Zekat ve zekat idaresi, 12- Fey ve ganimetlerin taksimi, 13, Cizye ve harac, 14- Sartlar
degisik bolgeler, 15- Topragi ihya ve sular ¢cikarma, 16- Otlak yerleri ve irtifak haklar (fi’l-
hima ve’l-irfak), 17- ikta‘, 18- Divanlar ve hiikiimleri, 19- Suglar 20- Hisbe Teskila‘u.71
Maverdi eserinde her boliimii kendi biitiinliigii igerisinde ele alir. Mesela ¢alismamizin esasini

teskil eden imamet ve yargi boliimlerini temelde su alt boliimler halinde inceler: Imamet

% Kallek, Cengiz, “Maverdi”, DIA, XXVIII, 180.
0 Ferra, el-Ahkamii’s-Sultaniyye (Mahmad Hasan), s. 23.
"I Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleym)), 27-28.
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boliimii: Imametin luzumu, imamda aranan sartlar, imamin belirlenmesi, imami sececek
olanlar, ehlii’l-hal ve’l-akd ve secim usilleri, iki ayr1 yerde iki ayri imamin varligi, veliahd
usiiliiyle imam tayini, veliahd tayininde aranan sartlar, imamin hak ve gtirevleri.72 Yargi
(Kaza) Boliimii: Kadiligin sartlari, kadi’nin yetkileri, kadi’'nin genel yetkili ve 6zel yetkili
olmasi, bir yere birden fazla kadi tayini, kadilifa tayin olunma istegi, kadilarin hediye
almalari. Mezalim mahkemeleri: Genel mezalim uygulamalari, mezalim mahkemelerinin

muhakeme usilii, Delillerin kuvvet ve zayiflik acisindan esit olmast.”

Maverdi eserinde konular1 mezhepler aras1 mukayese yonetimini kullanarak ele alir.
Islam hukukcularinin ittifak ettigi meseleleri kendisinin de benimsemis oldugu Imam
Safii’nin  (6.204/820) usiliine gore anlatirken ihtilafli konularda Imam Eb Hanife
(6.150/767) ve Imam Malik (6.179/795) olmak iizere diger goriis sahiplerini de zikreder. Cok
defa Imam Safii’nin goriisiinii benimsemek ve savunmakla birlikte bazen diger mezheplerin
goriiglerini de savundugu olur. Sayet bir goriis kendisine digerlerinden mantikli gelirse bunu
ifade eder; bir goriis ulema arasinda daha ¢ok yayginlagmigsa bu gercege isaret eder. Ancak
farkli fikirlerden hic biri digerlerine kars1 daha baskin degilse, bunlar arasinda se¢im yapma
kararin1 okuyucuya birakir. Maverdi’den kitabim1 yazmasini isteyenin halife oldugunu
diisiindiigiimiiz zaman da bir bakima Maverd?’nin farkli fikirler arasindaki tercihi halifeye
biraktigin1 anlariz. Maverdi’nin kitabinda uygulamis oldugu mezheplerarasi mukayese
metodu ve aralarinda bazen tercihte bulunup bazen bulunmama yontemi kitabin1 Ebii Ya‘la el
Ferra’nin el-Ahkdmii’s-Sultdniyye’ sinden ayiran en 6nemli 6zelliktir. Ciinkii Ferra eserinde bu
metodu benimsemez aksine Ahmed b. Hanbel’in goriislerini verip savunur. Maverdi eserinde
dyetleri, Peygamberin ve ashabin uygulamalarin1 delil olarak sunar. Aymi zamanda
calismamizda ele aldigimiz yargi boliimiinde 6zellikle goriilebilecegi gibi sik sik dort halife,
Emevi ve Abbasi’lerden konularla alakali uygulama ornekleri verir. Aym1 zamanda uygun
gordiigii zaman siir beyitlerini de kullanmay1 ihmal etmez. Maverdi, eserinde Ebi Ubeyd
Kasim b. Sellam’in (6. 224/838) Kitabu’l-Emval’i, Ebl Yusuf (6. 182/798), Kudame b. Ca‘fer
(6.337/948) ve Yahya b. Adem el-Kuresi’nin (6.1317/1899) Kitabii’l-Harac’larindan

alintilarda bulunur.”

2 Bkz. Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultdniyye (Uleymi), s. 29-60.
3 Bkz. Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymd), s. 129-170.
™ Bkz. Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 317 v.d.
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B- Ebii Ya‘la el-Ferra’nin el-Ahkamii’s-Sultaniyye’si

Ebli Ya‘la el-Ferrd eserinin mukaddimesinde, yukarida da ifade ettigimiz gibi el-
Mu ‘temed’teki imamet boliimiinii esas alip, oradaki kelami tartismalar1 ¢ikarip ve buna
yoneticileri ilgilendiren diger fikih meselelerini de ekleyerek eserini telif ettigini ifade
etmistir.75 Ferra, Maverdi’nin aksine eserinin mukaddimesinde kitabim1 ka¢ bdliimden
olusturdugu ve bunlarin hangi béliimler oldugu konusunda bilgi vermemistir. Ancak eserin

icerigine baktigimizda, eserin on yedi boliimden olustugunu gérmemiz miimkiindiir.

Konularn tertibi bakimindan Maverdi’nin eseriyle bu eser arasinda 6nemli bir farklilik
goze carpmamaktadir. Ancak Ferrd’'nin Vezirlik, Valilik (el-imare ele’l-bilad), Cihad emirligi,
ic huzuru saglayici atamalar (el-vilaye ale’l-mesalih) konularini, imamet boliimii altinda
toplamasi, bu eserin boliim sayisin1 on yediye diistirmiistiir. Calismamizin konusu olan
imamet ve yargi boliimlerinin alt konularina baktigimizda da bunlarin Maverdi’nin eseriyle
hemen hemen aym oldugunu gtirmekteyiz.76 Bunlar disindaki diger béliimlerin tertibi
Maverdi ile tamamen aynidir. Konularin ele alinisi ve islenis tarzi bakimindan da her iki eser
arasinda biiyiikk Olciide benzerlikler gbéze carpar. Ferra eserinde Méaverdi’de oldugu gibi
ayetleri, Hz. Peygamber ve ashabin uygulamalarini, goriislerini delillendirmek amaciyla
kullanmistir. Ancak c¢agdast Maverdi’nin eserinde uygulamis oldugu mezhepler arasi
mukayese metodunu uygulamayarak cogunlukla sadece Ahmed b. Hanbel’in talebeleri
araciligiyla nakledilen goriislerine yer verip bunlart savunmustur. Eserlerin muhtevasinda
goriilen farkliliklarin da temel sebebi budur. Ferrd’nin eserini Maverdi’nin eserinden ayiran
onemli farklardan biri de Emevi ve Abbasi donemi uygulama orneklerine hemen hemen hig

yer vermemis olmasidir. Maverdi’nin eserinin aksine Ferra eserinde hic siir kullanmamustir.

Ferra’nin alintt yapmig oldugu kaynaklar arasinda Maverdi’de oldugu gibi Eb{i Ubeyd
Ka’sim b. Sellam’in Kitabu’l-Emval’i, EbQ Yusuf, Kudame b. Ca’fer ve Yahya b. Adem el-
Kuresi’nin Kitabii’l-Hardc’lan vardir. Ancak Ferrd Maverdi’den farkli olarak el-Miistedrek
sahibi Hakim en-Neysabiiri’den (6.405/1014) bazi rivayetler nakletmis, ayni zamanda
Hiraki'nin (6.334/946) Muhtasaru’l-Hiraki ve EbQ Bekir el-Hallal’in (6.311/923) Kit’abu’l-

Imadme’sini kaynak olarak kullanmustir.”’

5 Ferra, el-Ahkamii’s-Sultaniyye (Mahmtd Hasan), s. 23.
7% Bkz. Ferra, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye, s. 23-34; 71-102.
" Ebq Faris, s. 341.
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V-el-AHKAMU’S-SULTANIYYE’LERIN MUKAYESESINDE TAKIP EDILEN
YONTEM

Calismamizin esasim teskil eden Maverdi ve Ferrd’ nin el-Ahkdmus-sultdniyye’lerinin
imamet ve yargi (kaza) boliimleri mukayese edilirken sdyle bir yontem takip edilmistir.

A- Ogzellikle, iki miiellifin konular1 ele alislarindaki farkliliklar iizerinde ayrintili
olarak durulmustur.

B- Miielliflerin ittifak ettikleri konular onemine gore genel veya ayrintili sekilde
zikredilmistir.

C- Calismamizda gecen ayet ve hadislerin, terciimelerinde olusabilecek eksiklikler
nedeniyle metinleri verilmistir.

D- Calismamizda kaza/yargi, imam/halife kavramlar1 es anlamli olarak kullanilmisgtir.

E- Iki eserin hangisinin asil oldugu konusunda goriislerin ve delillerin verildigi iiciincii
boliimde eserler arasindaki benzerligin acik¢a goriilebilmesi icin ilgili yerler eserlerin arapga
metninden aynen alinmustir.

F- Iki eserin mukayeseye esas kabul ettigimiz baskilar1 sunlardir:

1- Ebu’l-Hasen el-Maverdi, Ali b. Muhammed b. Habib (6. 450/1058), el-Ahkdmii’s-
Sultaniyye ve’l-vildyatii’d-diniyye (ngr. Halid Abdullatif el-Uleymi), Daru’l-Kitabi’l-Arabi, 3.
baski, Beyrut 1420/1999.

2- Ebll Ya‘la el-Ferra, Muhammed b. Hiiseyn b. Muhammed b. Halef (6. 458/1066),
el- Ahkamii’s-Sultaniyye (ngr. Mahmiid Hasan), Daru’l-Fikr, Beyrut 14141/994.



BiRINCi BOLUM
iKi ESERIN IMAMET KONULARININ MUKAYESESI
I- IMAMETIN TARIFi

Maverdi, Ferra’dan farkli olarak bu kisma imameti tarifle baglamistir. Maverdi’ye
gore imamet dini ve diinyevi islerin yiiriitiilebilmesi i¢in niibiivvete halef olarak kabul

edilmis bir miiessesedir.”®
II- IMAMETIN VUCUBIYETI

Hem Maverdi’ye hem de Ferrd’ya gore timmetin kendilerine bir imam se¢meleri
vaciptir.79
Ancak imametin vucubiyetinin akilla m1 yoksa nakille mi oldugu konusunda

miielifler farkli goriisler serdetmislerdir. 380

Maverdi’ye gore imametin akilla m1 yoksa nakille mi vacip oldugu hususunda
ihtilaf vardir. Bir gruba gore imametin viicibu akilla sabittir. Bunlarin goriislerine gore
insanlar kendilerini kotiiliklerden, ziilumlerden wuzaklastiracak ve aym1 zamanda
aralarindaki anlagsmazliklar1 diigmanliklar1 giderecek birine ihtiya¢ duyarlar. Yoneticler

olmazsa halk son derece karigik ve ziilum dolu bir ortamda kendilerini bulurlard:.®’

Bir diger grup ise imametin akilla degil, nakille sabit olacagin1 soylemislerdir. Bu
goriis sahiplerine gore akil kisiyi zuliimden kétiiliikten korur. Bunlan yapmamasinm saglar,
ayn1 zamanda akil, merhamette, yakinlagsmada adaletin icaplar1 neyse onu kabullenmeye ve
kisiyi isleri baskasinin akliyla degil, kendi akliyla yiiriitmeye sevk eder. Halbuki din, dini

isleri yiiriitenlere diinyevi islerin de verilmesini emreder. Yiice Allah Kuran’1 Kerimde:

,g_p,,mg;}\)dy;‘ |l Al ) gl 1 88T 2l T

8 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultdaniyye (Uleymi), s. 29.
7 Maverdi, el-Ahkamii’s-Sultdaniyye (Uleymi), s. 29; Ferra, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Mahmiid Hasan), s. 23.
80 Maverds, el-Ahkamii’s-Sultdniyye (Uleymi), s. 29; Ferra, el-Ahkamii’s-Sultdniyye (Mahmiid Hasan), s. 23.
8! Maverdi, el-Ahkamii’s-Sultaniyye (Uleymt), s. 29.
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“Ey iman edenler! Allah’a itaat edin. Rasiiliine ve sizden olan iiliillemre de itaat
edin.”® buyurmustur.
Bu ayet ile bize ululemre itaat farz kilinmistir. Bunlar da bize emredici konumda

olan imamlardir.®’

Ayni zamanda su hadis de bu konuda delildir:
Ebl Hiireyre’den nakledildigine gore, Peygamber (s.a.) s0yle buyurmustur:

- P - - ) -0 w w/o 2 /: f/ 0. o 2 >
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“Benden sonra bir kisum idareciler sizi idare edecektir. Iyiler, iyilikleriyle, kotiiler
kotiiliikleriyle sizi idare edeceklerdir. Hakka uygun olan her hususta onlara itaat edin.
Onlart dinleyin, iyilik yaparlarsa bu hem onlar hem sizin icin iyidir. Kotiiliikte

. .. Y ¥
bulunurlarsa bu durum sizin lehinize onlarin aleyhinedir.

Ferrd’ise imametin, akil ile degil, nakille sabit oldugunu savunmustur. Ona goére
akil bir seyin helalligini veya haramligini idrak edemez. Ayrica imametin vucubiyetine dair
sunlan zikretmistir: Ahmed b. Hanbel’den gelen rivayete gore; insanlar1 yoneten bir imam
olmadig1 zaman fitne zamanidir. Ayn1 zamanda, Hz. Peygamberin vefatindan hemen sonra,
ashab sakifede ihtilafa diistiigii zaman aralarinda gecen muhavere, miinazaralar Imametin
vucubiyetine delildir. Eger vacip olmasaydi bu tiir tartigmalar yapllmazdl.85

Maverdi ve Ferrd’ya gore, iimmetin bir imam se¢mesi farz-1 kifayedir.*®
II- EHLU’L-HAL VE’L-AKD DE ARANAN SARTLAR

Maverdi ve Ferra imami segecek olan, ehlii’l-hal ve’l-akd de (ehl-i ihtiyar) aranilan

sartlar noktasinda ittifak etmislerdir.®’

%2 Nisa (4), 59.

8 Maverdi, el-Ahkamii’s-Sultaniyye (Uleymt), s. 30.

84 Darekutni, “‘ideyn”, 3.

8 Ferra, el-Ahkamii’s-Sultaniyye (Mahmtd Hasan), s. 23.

8 Maverds, el-Ahkamii’s-Sultdniyye (Uleymi), s. 30; Ferra, el-Ahkamii’s-Sultdniyye (Mahmiid Hasan), s. 23.
87 Maverds, el-Ahkamii’s-Sultdniyye (Uleymi), s. 30; Ferra, el-Ahkamii’s-Sultdniyye (Mahmiid Hasan), s. 24.
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IV- IMAMDA ARANAN SARTLAR

Maverdi bu konuda 7 sart 6ne siirerken, Ferra 4 sart saymuistir.

Maverdi’ye gore imamda su nitelikler bulunmalidir.

a.

b.

Adalet

Hilafetin (imametin) gorevleri i¢ine giren biitiin islerde ictihadda bulunabilecek
derecede ilim sahibi olmak

Gorev performasini ilgilendiren organlarinin saglikli olmasi.

Hareket etmeye engel olacak olan uzuv sakatliklarinin olmamasi

Toplumun iglerini idareye, siyaseti ve halkin sevk ve idaresini anlamaya
yarayan goriis, fikir ve bilgiye sahip olmak.

Diismanla savagsmaya ve toplumu korumaya imkan veren giic, kuvvet ve
cesarete sahip olmak

Kureys soyundan olmak 88

Ayni zamanda Maverdi, Ferrddan farkli olarak kureyslilik konusunda su delillere

yer vermistir:*

Ensarin halife olarak Sa’d b. Ubade’ye beyat etmeleri tizerine Hz. EbG Bekir, Hz.

2 A g0 .
Peygamberin: % 8 op &U\ “Imamlar Kureystendir

90 -
77 soziinii getirir. Ensar da ihtilafi

birakarak Hz. Eb(i Bekir’e uyar; aym sekilde Ensar Hz. Eb{i Bekir’'in “Bizler dmirleriz

. . e . 91
sizler vezirlersiniz” soziine riza gosterirler.

Ferra ise; imamda aranan sartlari 4 madde halinde zikretmistir:

a.
b.

C.

d.

Kureyslilik
Hiirriyet, akil, ilim ve adalet gibi kad1 olabilecek sifatlara haiz olmak.
Savaga, yonetime ve hadleri uygulamaya muktedir olmak.

[lim ve dindarlik konusunda toplumda en faziletli olmak.”?

88 1A A
Maverdi
89 N 1A -
Maverdi

, el-Ahkamii’s-Sultdniyye (Uleymi), s. 31-32.
, el-Ahkamii’s-Sultdniyye (Uleymi), s. 32.

0 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, V, 346.
! Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymt), s. 32.
%2 Ferr, el-Ahkamii’s-Sultaniyye, s. 24.



Burada Maverdi’inin imamda aradigi sartlann Ferrd’min dort madde halinde

Ozetledigini soyleyebiliriz.

Ancak Ferra, Maverdi’nin aksine imamda aranan adalet, ilim ve fazilet sartlarinin
her zaman aranmayabilecegini sdyler. Bu goriisiinii su delillerle savunur: Ahmed b. Hanbel
den rivayet edildigine gore bir kimse kili¢ zoruyla imam olsa bu kimse giinahkar olsun
olmasin biitlin miiminlerin ona beyat etmesi gerekir. Bir diger rivayetinde Ahmed b.
Hanbel “Bir yonetici icki i¢gmekle biliniyorsa bu onu baglar” der. Ayni1 sekilde Ferra,
Ahmed b. Hanbel’in halife Mu‘tasim’a ve Miitevekkil’e miiminlerin emiri dedigini halbuki
Halku’l-Kur’an meselesinde Mu‘tasim’in kendisini dovdiigiinii, Miitevekkil’in ise, ne ilim
ehlinden ne de zamanin en faziletlisi oldugunu soyler. Bununla birlikte Ferrd, Ahmed b.
Hanbel’den Miitevekkil’in ilim erbabi olduguna ve siinneti ihya ettigine dair de rivayet

geldigini ifade eder.”

Ferrd’ya gore bunlarin hepsinden ¢ikan sonu¢ sudur ki bir sekilde imam olmus
birine adil, alim, fazilet sahibi olmasa bile beyat edilmesi gerekir. Toplumdaki kargasa ve
kotiiliiglin artmamas1 icin bu sekilde davranmak evladir. Ancak bu ozelliklere sahip

olmayan bir imam elestirilebilir, zemmedilebilir.”*

V- IMAMIN SECILMESI

Maverdi ve Ferra’ya gore imam ya ehlii’l-hal ve’l-akd’in se¢mesi ile ya da imamin

veliaht tayin etmesiyle segilir.95

Ancak Maverdi, ehlii’l-hal ve’l-akd’in sayisi konusunda Ferrd’da olmayan su

ayrintilara yer verir:

a- Bir gruba gére imam, yonetici olacag1 beldenin tiimiinde bulunan ehlii’l-hal ve’l-

akd tarafindan secilir. Ancak bu goriis Hz. Ebli Bekir’in secilme usiliiyle bagdasmadigi

% Ferra, el-Ahkamii’s-Sultdniyye, s. 24.
% Ferra, el-Ahkamii’s-Sultaniyye, s. 25.
%5 Maverds, el-Ahkamii’s-Sultdniyye (Uleymi), s. 33; Ferra, el-Ahkamii’s-Sultdniyye (Mahmiid Hasan), s. 28.
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icin reddedilmistir. Ciinkii Hz. EbG Bekir'i o an orada hazir olanlar se¢cmis ve beyat

etmisler, hazir olmayanlar1 secmesi ve beyat etmesi beklenmemistir.”®

b- Bir bagka gruba gore ise, imam1 sececek olanlarin sayis1 en az bes olmalidir.
Imam ya bunlarmn besinin de goriisii ile secilir. Ya da dort kiginin rizasiyla besinci Kisiyi
secmekle olur. Maverdi bu goriis sahiplerinin iki delili oldugunu séyler. Birincisi Hz. Ebl
Bekir bes kisilik heyetin icma-1 ile secildi. Bu bes kisi Hz. Omer, Ebfi Ubeyde b. Cerrah,
Useyd b. Hudayr, Bisr b. Sa‘d ve Ebl Hiizeyfe'nin azath kolesi Sdlim’di. Bu se¢imden
sonra da Miisliimanlar bu secim sekline uymuslardir. ikincisi Hz. Omer kendinden sonra
kimin halife secilecegi konusunu alt1 kisilik siird heyetine birakt1 ve aralarindan birini, bes
kisinin rizasiyla se¢melerini soyledi. Maverdi’ye gore bu goriis, fakihlerin ¢ogunun ve

Basra’li kelamcilarin goriisiidiir.”’

c- Kufe’li alimlerin bazilarina gére imam, ii¢ kisinin arasindan bir kisinin diger iki

.. . . 8
kisinin rizasiyla segilmesi esasma dayanir.’

d- Bazilarina gore birinin secmesiyle imam se¢ilmis olur. Ciinkii Hz. Abbas Hz.
Ali’ye “Elini uzat sana beyat edeyim. Insanlar peygamberin amcasi, amcaogluna beyat etti
desinler. Bu durumda sana kars1 gelecek kimse olmaz” demistir. Bu goriis sahiplerine gore

hilafet akdi bir hiikiim vermedir. Ve bir kisinin hiikiim vermesi de gegerlidir.99

Maverdi bu goriisler arasinda herhangi bir tercihte bulunmazken Ferrd, imamin,
ancak ehlii’l-hal ve’l-akd cumhurunun goriisiiyle secilebilecegini savunur. Bu konuda
Ferra Ahmed b. Hanbel’den “imam ehlii’l-hal ve’l-akdin hepsinin “bu imamdir” demesiyle
secilir” seklinde bir riviyet nakleder. Ancak Ferra, burada imamin sadece akidle degil ayni
zamanda kahr ve galebe yoluyla da secilecegini ifade eder. Ferrd, Ahmed b. Hanbel’in
“Kili¢ zoruyla biri halife olursa ve emiru’l-miiminin adin1 alirsa iman etmis hi¢ kimsenin
bu kimseye beyat etmemesi cdiz degildir. Bu kisinin giinahkér olup olmamasi arasinda bir
fark yoktur” rivayetini ve kahr ve galebe (gii¢c kullanma) yoluyla imam olunabilecegine
dair Ahmed b. Hanbel’den, “yOnetimi isteyen kisilerin baskaldirmasi neticesinde insanlar

iki guruba boliiniirse galip gelenle beraber olunur” seklindeki rivayetleri delil olarak sunar.

% Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymy), s. 33.
97 Maverdi, el-Ahkamii’s-Sultdaniyye (Uleymi), s. 30; Ferra, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Mahmiid Hasan), s. 23.
% Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultdniyye (Uleymt), s. 34.
% Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultdniyye (Uleymt), s. 34.
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Bununla birlikte Ferrd, Hz. Omer’in de bu konuda “biz galip olanla birlikteyiz” dedigini

nakleder. '

Ferra, Muhacir ve Ensar’in sakife giinii ihtilafa diismeleri neticesinde Hz. Omer’in
Hz. Ebii Bekir’e “Elini uzat sana beyat edeyim” seklindeki soziinii hem akidle hem de kahr
ve galebe (giic kullanma) yoluyla imamin tayini konusunda delil oldugunu séyler ve
burada ihtilafin varligiyla birlikte akde itibar edildigini savunur.'"! Aym zamanda Ferra,
kahr ve galebe (giic kullanma) yoluyla imamin secilebilecegi konusunda Ahmed b.
Hanbel’den gelen “Biz galip olanla beraberiz” seklindeki rivayetin, imametin sadece akidle
olmayacagina delil oldugunu soyler. Ciinkii sadece akidle olsaydi, bey‘ ve diger akidler
gibi taraflarin feshi ile fesh edilir olmaliydi. Ancak imamin kendisini azletmesi veya
bagkalar1 tarafindan azledilmesiyle azlolunmamasi imametin sadece akidle olmadigina

delildir. '%?

Maverdi ise Kahr ve galebe yoluyla imam segilecegine dair Ferra gibi 6zellikle bir
beyanda bulunmamuistir; ancak Maverdi’nin genel imamet anlayis1 i¢inde bunu kabul

ettigini sdyleyebiliriz.'"

Aym Ozelliklere sahip iki adaydan hangisinin secilecegi konusunda Maverdl ve
Ferra cumhurun goriisiine de uyarak, iki halife adayin1 se¢mede gii¢ bir durum ortaya
cikarsa, bu durumun iglerinden birinin halife secilmesine mani teskil etmeyecegini
savununurlar. Ciinkii Hz. Omer’in Ali, Osman, Talha, Ziibeyr, Abdurrahman b. Avf ve
Sa’d b. Ebi Vakkas tan olusmus alt1 kisiye gorevi devretmesi neticesinde i¢lerinden biri

halife secildi. '**

Maverdi Ferrd’dan farkli olarak boyle bir durumda her iki halife adayindan da

vazgecilip, ikisinin disinda birisi secilece8i goriisiinde olan alimlerin bulundugunu da

zikreder fakat kendisi bu goriise katilmaz. 103

100 Ferra, el-Ahkdmii’s-Sultdniyye (Mahmitid Hasan), s. 28.

101 Ferra, el-Ahkdmii’s-Sultdniyye (Mahmitid Hasan), s. 29.

102 Ferra, el-Ahkdmii’s-Sultdniyye (Mahmitid Hasan), s. 29.

193 Maverdi, el-Ahkamii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 58-59.

1% Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 35; Ferrd, el-Ahkamii’s-Sultdniyye, s. 29-30.
195 Maverdi, el-Ahkamii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 35.
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Maverdi sartlan esit olan adaylarin nasil secilecegi konusunda fakihlerin ihtilaf
ettiklerini zikreder. Bir kismina gore, aralarinda kura ¢ekilir ve kuradan ¢ikana beyat edilir.
Ikinci bir gruba gore ise kura cekmeden ehlii’l-hal ve’l-akd istedigini segmede serbesttir.
Maverdi burada da goriisler arasinda tercihte bulunmazken'® Ferra, kuraya miiracaat
edilecegini kuradan c¢ikana beyat edilip ihtilafin ¢oziilecegini ifade eder. Ferrd’ya gore
Ahmed b. Hanbel’in goriisii de bu yondedir. Buna delil olarak Ahmed b. Hanbel’den
Miisliimanlarin Kadisiye savasinda 15/636 ezam1 kim okuyacagi konusunda ihtilafa
diistiikleri ve Sa‘d’in aralarinda kura cektirerek ihtilafi ¢cozdiigii seklinde rivayet nakleder.

Ayn sekilde Ferra, Peygamberin su hadisini de delil olarak sunar:'"’

| ogiall e 1 oging OF U1 1 gllond o 53 J501 Lt 0l 9 G LB 4

“ Insanlar ezamin ve ilk safin faziletini bilselerdi kura cekmekten baska bir sanslart

kalmazdi ve kura cekerlerdi.”'”

Maverdi ve Ferrd’ya gore imam segilirken toplumun en faziletli olan1 aranir. Ondan
sonra fazilet yoniinden daha iistiin biri ortaya ¢ikarsa bu durumda bakilir: Eger imamliga
daha layik olan kisi, hasta olmasi, orada bulunamamasi vs. gibi bir Oziir sebebiyle
secilememigse diger kisinin imameti gecerli olmaz.'” Ancak ortada herhangi bir oziir

yoksa bu durumda Maverdi ile Ferra farkl goriisler naklederler:

Maverdi’ye gore daha iistiin biri varken Oziirsiiz bir sekilde daha az faziletli

secilmis ise, bu durum fakihler arasinda ihtilaflidir:

a- Aralarinda Cahiz’in (6. 255/869) da bulundugu bir kisim alime gore boyle bir
durumda beyat edilen sahsin hilafeti gecerli degildir. Ciinkii daha iistiin varken daha asagi
birinin seg¢ilmesi caiz degildir. Bu durum ictihddda bulunulurken en uygun goriisiin

secilmesi gibidir.'"”

106 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 36.
107 Ferra, el-Ahkdmii’s-Sultdniyye (Mahmtd Hasan), s. 30.
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108 Buhari, “Ezan”, 9; Miislim, “Salat”, 28; Nesai, “Mevakit”,22; ibn Mace, “Mesacid”, 18; Malik, el-Muvatta’,

“Salat”, 149.
19 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 36; Ferrd, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Mahmid Hasan), s. 28.
"9 Maverdi, el-Ahkamii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 36.



b- Fakihlerin ve kelamcilarin ¢ogunluguna gore boyle bir durumda daha az faziletli
olanin hilafeti ve ona beyat edilmesi gecerlidir. Daha iistiin olanin bulunmasi, imamet
sartlarim1 tagimasi, daha az iistiin olanin secilmesine engel teskil etmez. Ciinkii fazilet
yoniinden daha iistiin biri varken daha az derecede bulunanin kadi olarak tayini gegerlidir.
Imamet de bunun gibidir. Bunlara gére daha iist derecede bulunmak hilafet se¢iminde
sadece bir tercih sebebidir. Yoksa halife olmaya hak kazandiran mutlak, muteber bir sebep
degildir. Ayn1 zamanda imamet sartlarina sahip sadece biri bulunuyorsa ve baska kimse de

yoksa bu kimse imam tayin edilir, baskasina beyat etmek dogru degildir. '"!

Maverdi burada da goriisler arasinda herhangi bir tercihte bulunmazken Ferra ise
daha faziletli varken daha az faziletli olanin Oziirsiiz secilmesi ve ona beyat edilmesi

durumunda bu kimsenin hilafetinin gecerli olmayacagi kanaatindedir.''?

Maverdi burada Ferrd’da olmayan herhangi bir akid ve secim yapilmadan bir
kimsenin imamhigimin tesekkiil edip etmeyecegi konusunda Aalimlerin ihtilafim

zikretmektedir:

a- Bir kisim Irak’l1 fakihe gore secimsiz ve akidsiz bir sekilde imamligin tesekkiilii
gecerlidir. Ciinkii secimden maksat kisinin imamliga layik oldugunu tesbit etmektir. Bu
guruptaki alimlere gore bu makama gelmis birisi zaten goreve liyakati nedeniyle

segilmistir.113

b- Fakihlerin ve kelamcilarin ¢oguna gore ise se¢imsiz ve akidsiz kendiliginden
Imamet makamina gecen birinin imamhig gegerli sayilmaz. Ciinkii bir kimsenin ImAmeti
ancak riza ve secimle gecerli olur. Aynm1 zamanda da ehlii’l-hal ve’l-akdin de bu sahsi
secmeleri gerekir. Eger bu sahsin seciminde ittifak ederlerse bu akid tamam olmus olur.
Ciinkii hilafet bir akiddir ve akdedenler olmadik¢a gecerli olmaz. Bu goriis sahiplerine
gore bu durum kadi se¢imi gibidir. Kadi olabilecek vasifta tek kisi bile varsa kadi

. FE . . . 114
olabilmesi icin se¢ilmesi gerekir.

t Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 37.
U2 Ferra, el-Ahkamii’s-Sultdniyye (Mahmid Hasan), s. 28.
'3 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 37.
"4 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 37.
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Bu kisimda Maverdi Ferrd’dan farkli olarak kadi’nin secimi konusunda imamliga
benzerligi yoniinden su goriislerin de oldugunu zikreder: Bazilarima gore halife olma
sartlarini tagiyan tek bir aday olunca bunun halife olabilecegi gibi kadi olmaya ehil tek bir
kimse varsa o kadi tayin edilir. Bazilarina gore ise, imamlik sartlarinm tasiyan tek bir kimse
varsa ve bu sahsin secilmesi zorunluysa bile, bu zaruret ayn1 durumda olan kadi i¢in
gecerli olmayabilir. Buna gore kadilik 6zel bir gorevdir. Toplumun hepsini
ilgilendirmeyebilir, dolayisiyla kadilik sifatlarini tagiyan tek kisi olmasina ragmen, bu kisi
secilmedikce kadi olamaz. Ancak imamet umumun maslahatina baghh bir meseledir.
Dolayisiyla bu sartlar1 tasiyan tek kisiden sarf-1 nazar etmek ciiz degildir. Maverdi burada

da goriisler arasinda herhangi bir tercihte bulunmamustir. '

Maverdi ve Ferrd’ya gore imamet gorevine en layik kisiye bu gorevin teklif
edilmesi neticesinde bu kimsenin imamlidi, rizasiyla kabul etmesi gerekir. Eger bu sahis

imamliga girmek istemezse zorlanamaz.'"®

Ferrd, burada Maverdi’de olmayan su bilgilere yer vermistir: Herkes imam
olmaktan kacinirsa biitiin Miisliimanlar giinahkar olur. Ferrd bu konuda Ahmed b.
Hanbel’den gelen: “Miisliimanlarin kesinlikle bir yoneticilerinin olmas1 gerekir insanlarin
haklar1 zayim olsun?” rivayetini bu konuda delil olarak sunmustur. Ferra bu rivayetin
konuya delaletini soyle agiklar: “Sahitlik farz-1 kifayedir eger sahitlik farz-1 kifaye ise
Miisliimanlar arasinda bir kisinin Imam olmasimin farz-1 kifaye olmasi evladir.” Ferrd’ya
gore insanlarin ImAmet gorevini yapacak birine ihtiyaclar1 vardir ki vatam korusun,
miilkiyeti savunsun, hadleri icra etsin, hakki hak sahibine versin. Bu durum Miisliimanlar
icin emr-i bi’l-ma‘rif ve nehy ani’l-miinker ve 6liiye yapilacak yikama, tagima vs. gorevler

gibi farz-1 kifayedir.'"’

US Maverdt, el-Ahkamii ’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 37.
"o Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 35; Ferrd, el-Ahkdmii’s-Sultdniyye (Mahmid Hasan), s. 29.
" Ferra, el-Ahkdmii’s-Sultdniyye (Mahmtd Hasan), s. 29.

34



VI- BiR YERDE iKi IMAMIN IMAMETI

Maverdi ve Ferrd’ya gore iki ayr1 yerde iki imam tayin edilmigse bunlarm imamlig
teessiis etmis olmaz.'"® Maverdi burada her ne kadar bazilarina gore bu durum kabul

edilebilir olsa da caiz degildir demistir.'"’

Ancak Islam Devletinde iki imama bir anda beyat edilmisse bu durumda hangisinin
hilafetinin hukuken muteber olacagi konusunda Maverdi, Ferrd’dan daha kapsamli bilgiler

sunmustur. Maverd?’ye gore bu konuda fukaha ihtilaf etmislerdir:

a- Bazilarmma gore Onceki halifenin o6ldiigii yerde secilen sahsin halifeligi
muteberdir. Ciinkii halife secilme hakkina layik olanlar halifenin vefat ettigi yerinin
halkidir. Diger yerlerdeki biitiin Miisliimanlarin bu yerin halkina goérevi vermeleri ve

sectikleri kisiye riza gostermeleri ihtilaflarin ¢itkmamasi icin gereklidir.

b- Bir diger goriise gore ehlii’l-hal ve’l-akd, ihtilaflarin ¢ikmamas i¢in ikisinden

birini veya ikisi diginda birini secer.

c- Diger bir goriise gore ise ihtilaflarin ve catismanin dnlenebilmesi i¢in bu iki kisi

arasinda kuraya bagvurulur. Kuradan kim ¢ikarsa o halife olur.'*

Bu konuda Maverdi, icinde Ferrda’nin da bulundugu cumhurun goriisiine uyarak

C . : : - 121
“kim 6nce imamet makamina gelmisse onun imameti gecerlidir” der.

Maverdi burada da Ferrd’dan farkli olarak bu durumun iki velinin ayr1 ayr nikahla
bir kadini evlendirmelerine benzedigini ifade eder. Ona gore bu durumda ilk yapilan nikah
muteberdir. Bundan dolayi ilk halife olamin hilafeti gecerlidir. Sonra halife olaninda 6nce

halife olana beyat etmesi gerekir. 122

18 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 37; Ferra, el-Ahkdmii’s-Sultdniyye (Mahmad Hasan), s. 30.
19 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 37.

120 Maverdd, el-Ahkamii ’s-Sultdniyye (Uleymi), s. 37-38.

2 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultdniyye (Uleymi), s. 38; Ferrd, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Mahmid Hasan), s. 30.
122 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 38.
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Iki halife secilmis ancak hangisinin 6nce secildigi bilinmiyorsa bu konuda Maverdi

ve Ferra ayri ayr goriisler nakletmislerdir:

Maverd?’ye gore bu durumda iki halifenin de hilafeti fasid olur. Bu durumda hilafet
ehlii’l-hal ve’l-akd tarafindan bu ikisinden birine veya bir baskasina verilir. Iki halifenin
her ikisi de kendinin Once secildigini iddaa ediyorsa iddaalarina bakilmaz ve onlara bu
konuda yemin de teklif edilmez. Ciinkii imAmet sadece birinin degil biitiin Miisliimanlarin
hakkidir. Bundan dolay1 yaptiklar1 yeminin ve hatta aralarindan birinin halifelik hakkindan
vazgecmesinin bile 6nemi yoktur. Boyle bir durumda, yani aralarindan biri hilafet
hakkindan vazgecerse digerinin 6nce segildigine dair delil bulunmadik¢a kalan halife

adayimin hilafeti kesinlesmez.'*

Ancak Maverdi’ye gore kimin once halife oldugu konusunda bir kimse ikrarda
bulunursa ikrar sahibi kimsenin sozlerine itibar edilir. Maverdi, her tiirlii arastirmaya
ragmen iki imamdan hangisinin 6nce sec¢ildigi konusunda siiphe devam ediyorsa ve bu
konuda higbir delil de yoksa aralarinda kura cekilmeyecegini sdyler. Ona gore bunun iki

sebebi vardir:

a. Imamet bir akittir ve kuranin akidlerde yeri yoktur.
b. Imamlik makanu ortaklik kabul etmeyen bir makamdir. Ortaklik kabul etmeyen
bir konuda da kuraya miiracaat dogru degildir. Kura, ancak mal vb. ortaklig

kabil seylerde uygulanir.

Maverdi, bu durumda kuraya da miiracaat edilmeyecegi icin iki imam arasindaki bu
belirsizligin her ikisinin imamligin1 batil hale getirecegini ifade ettikten sonra ehlii’l-hal
ve’l-akdin bunlardan birini sececegini soyler.'** Ancak ehlii’I-hal ve’l-akdin bu iki imam
disinda, bir tigiincii sahsi secip secemeyeceklerine dair iki goriis nakletmis ancak aralarinda

tercihte bulunmamistir. Bunlar:

a. Ehlii’l-hal ve’l-akd iigiincii bir sahs1 segmekte serbesttir.

b. Ehlii’l-hal ve’l-akd iiciincii bir sahsi segemez.125

123 Maverdi, el-Ahkamii ’s-Sultdniyye (Uleymi), s. 38.
124 Maverdi, el-Ahkamii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 38.
125 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 38.
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Ferra ise bir anda secilmis olan iki imamdan hangisinin Once seg¢ildigini
bilinmiyorsa ne yapilacagi konusunda iki goriis nakletmis, bunlar hakkinda herhangi bir
yorum ve tercihte bulunmamustir. Bunlar: ikisinin de imamlig1 batil olur ve aralarinda kura

cekilir seklindedir. '*°

VII- VELIiAHD USULUYLE iMAM TAYINi

Maverdi ile Ferra veliahd usilii ile halife tayin edilebilecegi konusunda. Hz. Ebfi
Bekir'in Hz Omer’i aday olarak teklif etmis olmasini ve Hz. Omer’inde sahebeden alt1
kisiyi, imami se¢meleri i¢in tayin etmesini delil olarak gostermisler ve bu konuda icma-in
vaki oldugunu ifade etmislerdir. Aym zamanda Maverdi ve Ferra, imamin veliahd tayin
ettigi zaman ehlii’l-hal ve’l-akdin rizasinm almasi gerekmedigini ifade etmisler, bu konuda
da Hz. Omer’in Hz. Ebii Bekir tarafindan aday olarak teklif edilmis olmasinin ashabin

rizasina bagli olmamasini delil olarak gbstermislerdir.127

Maverdi boyle bir seye ihtiya¢c olmamasina gerekge olarak veliahdi tayin
konusunda imam disinda kimseye soz diismemesi gerektigini séiylemis,128 Ferra ise
veliahdin zaten o esnada imam olmayacagini onun imamliginin veliahd tayin edenin

Oliimiine baglh oldugunu ifade etmistir. 129

Maverdi’ye gore bazi Basra’li alimler Miisliimanlar i¢in onemli olan bdyle bir
konuda ehlii’l-hal ve’l-akdin rizasmin sart oldugunu one siirmiislerdir."”*°Ancak yukarida

belirttigimiz gibi Maverdi’nin goriisii boyle bir seye ihtiya¢ duyulmadig seklindedir.
VIII- VELIAHDIN BABA VEYA OGUL OLMASI
Maverdi, Veliahd’in baba veya ogul olmasi durumunda sadece imamin tayini

yeterlimidir yoksa ehlii’l-hal ve’l-akdin rizasi da gerekir mi konusunda su goriisleri

vermistir:

126 Ferra, el-Ahkdmii’s-Sultdniyye (Mahmitid Hasan), s. 30.

127 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 43; Ferra, el-Ahkdmii’s-Sultdniyye (Mahmad Hasan), s. 31.
128 Maverdi, el-Ahkamii ’s-Sultdniyye (Uleymi), s. 44.

'2 Ferra, el-Ahkdmii’s-Sultdniyye (Mahmtd Hasan), s. 31.

B0 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 43.
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a- Bazilarina gore ehlii’l-hal ve’l-akd ile istisare edilir. Eger tayin edilen imam
adaym1 bu makama ehil ve uygun goriirlerse bu durumda baba veya oglun veliahdlig: sabit
olur. Bu goriis sahiplerine gére bu durum baba veya ogul lehine sehadet etmeye benzer ki
bu cdiz degildir. Ciinkii onlara fitri bir meyl vardir.

b- Bir diger goriise gore halife’nin tek basina oglunu veya babasini veliahd tayin
etmesi caizdir. Oglu ya da babasin1 bu makama getirmesiyle baskasin1 getirmesi arasinda
bir fark yoktur.

c- Ugilincii goriise gore ise halife tek basina babasini veliahd tayin edebilir. Ancak

oglunu tayin edemez. Ciinkii kisi, ogluna babasindan daha ¢ok meyyaldir. 131

Maverdi bu goriisleri verip aralarinda tercihte bulunmazken Ferrd, halifenin
babasini ya da oglunu tek basina veliahd tayin etmesinin cdiz oldugunu sdylemis ve fakat

veliahd tayin edilecek kimsenin, imamligin sartlarini tasimasi gerektigini ifade etmistir.'*>

IX- VELIAHDIN IMAMETi KABUL ETMESI

Maverdi ve Ferrd’ya gore veliahd tayin edilen kisi bu gorevi kabul etmesi gerekir.

Bu kimsenin halifeliginin gegerli olmasi kabuliine baghdlr.13 3

Ancak veliahdin bu gorevi ne zaman kabul edecegi konusunda farkl goriistedirler:

Maverdi, bu konudaki iki goriisii zikrederek ikinci goriisii tercih ettigini
belirtmistir."** Bunlardan birincisi veliahd tayin edilen kisi halifenin 6liimiinden sonra;
ikincisi de 6nce bu gorevi kabul ettigini aglklamahdlr.135 Ferra ise; birinci goriisii tercih
etmis, veliahdin gorevi kabul etmesinin halifenin vefatindan sonra olmasi gerektigini

136
savunmustur.

X- VELIAHDIN AZLi

Maverdi ve Ferra arasinda tartismali olan bir diger konuda halifenin tayin etmis

oldugu veliahd1 azletmesinin cdiz olup olmamasi meselesidir.

131 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 44.

132 Ferra, el-Ahkdmii’s-Sultdniyye (Mahmitid Hasan), s. 31.

133 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 45; Ferra, el-Ahkdmii’s-Sultdniyye (Mahmid Hasan), s. 31.
B4 Maverdi, el-Ahkamii ’s-Sultdniyye (Uleymi), s. 45.

35 Maverdi, el-Ahkamii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 45.

136 Ferra, el-Ahkamii’s-Sultdniyye (Mahmtd Hasan), s. 31.
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Ferra, halifenin hayatta bulunmasi sebebiyle hilafet akdinin tam olarak
gerceklesmemesi ilkesinden yola cikarak veliahdin azledilebilecegini soyler. Bu durumun
vasiyete benzedigini ifade eder. Ona gore vasiyet yapan bir kimsenin Miisa leh’i (vasiyet

yaptig1 kimseyi) azletmesi cdiz oldugu gibi halife hayattayken veliahdi azledebilir."”’

Ferrd bu sekilde halifenin mutlak olarak veliahdi azletme yetkisinin oldugunu
beyan ederken Maverdi, bu durumun veliahdin durumunda bir degisiklik s6z konusu
olmadik¢a cdiz olmayacagini savunur. Ciinkii veliahdi kendi nefsi i¢in degil biitiin
Miisliimanlar icin tayin edilmistir. Dolayisiyla halifenin bu tasarrufu sahsi bir karar

olmaktan ¢ikmig, immetin tamamini alakadar eder bir konuma gelmistir.13 8

Maverdi’ye gore ayni durum ehlii’l-hal ve’l-akd i¢in de gecerlidir. Ciinkii bunlar da
secmis olduklan kisiyi durumu degismedikce azledemezler. Maverdi, halife veliahd tayin
ettigi kimseyi sebepsiz azleder yerine bir bagkasini veliahd tayin ederse ikincinin
veliahdliginin batil oldugunu ifade eder. Bu durumda birincisi veliahd olarak kalir ilk
veliahd veliahdliktan feragat etse ikinci yeniden tayin edilmedik¢e veliahdligi gegerli
olmaz. Eger veliahd istifa ederse veliahd tayin eden imam istifay1 kabul etmedigi miiddetce
bu kimsenin veliahdligi sona ermez. Bu kimseden baska veliahd olabilecek kimse
bulunursa istifas1 kabul edilir. Ancak veliahd olabilecek baska kimse yoksa veliahdin istifa
etmesi ve istifasinin tayin eden tarafindan kabul edilmesi dogru olmaz. Bu durumda akdin

bu sekilde kalmas: her ikisi i¢in de baglayicidir.'”

Maverdi ve Ferrd’ya gore veliahd tayin edilen kimsenin o esnada imamet sartlarini

tastyor olmasi ve bu sartlar1 hilafet makamma geginceye kadar korumasi gerekir.'*

Maverdi ve Ferra yasadigi belli olmadig1 birinin veliahd tayin edilmesinin ciiz
olmadigini ifade ederler. Ciinkii ancak yasadigi belli olan birinin veliahdlig1 caizdir. Bu
durum onun geligine baglidir. Bu kimsenin gaybeti uzarsa Miisliimanlar zarar gérmesin

diye buna bir naib ehlii’l-hal ve’l-akd tarafindan atanir. imam gelince naib azlolunur.'*!

137 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 31.
138 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 45.
139 Maverdi, el-Ahkamii ’s-Sultdniyye (Uleymi), s. 45.
9 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultdniyye (Uleymi), s. 45; Ferr, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Mahmid Hasan), s. 25.
' Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultdniyye (Uleymi), s. 45; Ferr, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Mahmid Hasan), s. 31.
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Ancak Maverdi Ferrd’da olmayan su bilgilere yer vermistir: Veliahd, halifenin
Olimiinden Once bir bagkasin1 veliahd tayin edemez. Ciinkii Veliahd heniiz halife
olmamistir. halife 6ldiikten sonra hilafet ona gececektir. Ayni sekilde Veliahd bir sahis i¢in
“Ben halife olduktan sonra bu kimse benim veliahdimdir.” derse bu gegerli olmaz ¢iinkii
veliahd heniiz halife degildir. Dolayisiyla kimseyi veliahd tayin edemez. Ayn1 zamanda
Maverdi’ye gore halife kendini hilafetten azlederse bu durum oliimi gibidir hilafet

veliahdina geger.142

XI- BIRDEN FAZLA KiSININ VELIAHD TAYIN EDILMESI

Maverdi ve Ferrd’ya gore; halife iki kisiyi veliahd tayin edip aralarinda bir tercihte

bulunmayabilir. Bu durumda ehlii’l-hal ve’l-akd bunlardan birini secer.'*

Maverdi bu konuda imametin Hz. Omer tarafindan alt1 kisilik stirAya birakilmasini
ve onlarinda aralarindan birini se¢mis olmalarini delil olarak gostermistir. Maverd1 burada

Ferra’da olmayan su tarihi vakiay1 anlatir:

Ibn Abbas bir giin Hz. Omer’i iizgiin goriir. Hz. Omer Ibn Abbas’a “hilafet isinde
ne yapacagimi, yerime kimi tayin edecegimi bilmiyorum”der. Bunun iizerine ibn Abbas:
“Senin i¢in Ali miinasip degil mi?” diye sorar. Hz. Omer soyle cevap verir: “Siiphesiz
imamlik i¢in Ali ehildir. Fakat o heniiz bu hususta acemidir. Eger idare isleriniz ona
yiiklenirse size bir takim yiikler yiikleyebilir. Ben boyle goriiyorum” Ibn Abbas “Osman’1
bu is icin nasil bulursunuz?” diye sorar. Hz Omer: “Ben onu halife aday1 gosterirsem ibn
Ebi Muayt insanlar arasinda onun arkasindan hiicuma gecer. Osman’1 tenkid eder. Sonra
bu durum Osman 6ldiiriiliinceye kadar devam eder. Allah’a yemin olsun ki ben onu halife
olarak secersem Ibn Ebi Muayt bunu yapacak ve Miisliimanlar da bir cindyete siiriiklenmis
olacaklardir” diye cevap verir. Ibn-i Abbas: “Talha nasil?” diye sorar. Hz. Omer: “Talha
biraz biiyiiklenen birisidir. Halbuki Allah, Muhammed {immetini idare, islerini yiiriitmek
icin kendisini biiyiik gorenlere miisaade etmemistir.” diye cevap verir. Ibn Abbas “Ziibeyr
bu is icin nasildir?” diye sorar. Hz Omer: “ O kahraman ve cesur birisidir. Ancak o da
insanlara cars1 ve pazarda 06l¢ii birimlerinden sorar insanlar1 bu iste sikintiya sokar. Boyle

birisi mi Miisliimanlarin isini yiiriitsiin?” diye cevap verir.” Ibn Abbas * Sa‘d b. Ebi

2 Maverdi, el-Ahkamii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 45.
'3 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 45; Ferr, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Mahmid Hasan), s. 31.

40



Vakkas nasil?” diye sorar. Hz Omer: O burada degildir. Ancak O da techiz edilmis bir
deve sahibidir. Devamli onun iistiinde savasir. Halbuki devlet islerini yliriitecek olan boyle
olmamalidir.” diye cevap verir. Ibn Abbas “6yleyse Abdurrahman b. Avf nasil olur?” diye
sorar. Hz Omer: O giizel bir sahistir. Ancak zayif birisidir. Ey ibn Abbas! Allah’a yemin
olsun ki bu is icin uygun olan sahis sert olmadan giiclii, zayiflik gostermeden yumusak,

cimri olmadan tutumlu ve israf yapmadan comert olmalidir” diye cevap verir.

Ravi ibn Abbis soyle devam eder: Hz Omer’i Ebli Lii’liie yaraladiginda, tedavi
eden kisi durumdan iimitsiz olunca, Sahabe Hz. Omer’e “veliahd tayin et” dediler. Hz.
Omer alt1 kisilik stird meclisi kurdu. ve “eger imamlik Ali’ye verilecek olursa mukabilinde
Ziibeyr, Osman’a verilecek olursa denginde Abdurrahman b. Avf, Talha’ya verilecek
olursa denginde Sa‘d b. Ebi Vakkas vardir” dedi. Hz Omer’in vefat etmesinden sonra alt1
kigilik stra toplandi. Ziibeyr Ali lehine, Talha Osman lehine, Sa‘d b. Ebi Vakkas da
Abdurrahman b. Avf lehine haklarindan feragat ettiler. Boylece alt1 kisilik stra ti¢ kisiye
indi. Bundan sonra Abdurrahman b. Avf da hilafet hakkindan vazgecti. Bunun iizerine
geriye Hz. Osman ve Hz. Ali kaldi. Abdurrahman b. Avf yania Miisevvir b. Mahreme’yi
de alarak Hz. Osman ve Hz. Ali’den ikiden kime beyat edilirse Allah’m kitabt ve
Rasulullah’1n siinnetiyle amel edecegine ve geriye kalan kisinin de itaat edecegine dair s6z

aldi. Bunun neticesinde Hz. Osman’a beyat edildi.'"**

Maverdi bu vakiayi, veliahd us(lilyle imam olunacagina ve secilmis olan sira
arasindan birinin de ehlii’l-hal ve’l-akd tarafindan imam secilebilecegi iizerinde icma’nin
olduguna delil olarak g(istermistir.145

Maverdi ve Ferra halifenin kendinden sonra hilafet isini slirdya birakmalar
neticesinde aralarindan birini halife daha hayatta iken secmeyecegi konusunda goriis birligi

icindedirler.'*®

Imam’in veliahd tayin ettigi gibi ehlii’l-hal ve’l-akdi de belirlemesi konusunda

Maverdi ve Ferra ihtilaf etmislerdir.

Y4 Maverdi, el-Ahkamii ’s-Sultdniyye (Uleymi), s. 46.
15 Maverdi, el-Ahkamii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 47.
140 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 47; Ferr, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Mahmid Hasan), s. 31.
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Maiverdi boyle bir belirlemenin céiz oldugunu c¢iinkii bunun hilafetin verdigi bir
yetki oldugunu savunurken,'*’ Ferrd ise boyle bir belirlemenin halifenin tamamen kendi
istek ve arzusuna uyacak olanlar1 segme ihtimali endisesiyle cdiz olmadigini1 sdyler. Ayni
zamanda Ferrd’ya gore bu durum veliahd belirleme olayindan farklidir, ¢iinkii veliahd

sabik imamin dliimiinden sonraki ehlii’l-hal ve’l-akd tarafindan segilir.148

Maverdi ve Ferrd’ya gore halife, bir hastaliga kapilirsa ve ondan umit kesilirse

ehlii’l-hal ve’l-akd onun iznini almadan halife secebilirler.'*’

Ancak Maverdl’ye gore imam’in, hastaligi esnasinda suuru yerinde ise onun iznini

almadan ehlii’l-hal ve’l-akd imam1 segemezler.150

Maverdi ve Ferrd birden fazla veliahd tayininin gecerliligi ve bunlarin sirasiyla
halifelige gelecekleri hususunda goriis birligi i¢indedirler. ' Bu konudaki delilleri de Hz.
Peygamberin Mute 8/629 harbindeki komutan tayini ile ilgili uygulamasidir. Hz.
Peygamber ordunun komutasina Zeyd b. Harise’yi atamis, ona bir sey olursa yerine Ca‘fer
b. Ebi Talib’in ge¢mesini, ona da bir sey olursa yerine Abdullah b. Revaha’nin gecmesini

ifade etmistir.152

Maverdi, Ferra’dan farkli olarak bu sekilde yapilan Veliahd tayininin sarta bagli bir
akid oldugu ve tayin akdinin sarta bagli olmayacagi iddia edilirse su sekilde cevap

verilecegini ifade etmistir:

Bazilarina gore Imamet, 6zel yapilmis akidlere gore genislik arz eden, genelin
maslahati icin yapilmis bir akidtir, tarihte bu uygulama iki devlette yani Emevi ve
Abbasi’lerde var olmus ve o zamanin fukahasi icinden buna karsi ¢ikan olmamstir. 84
Tarihte ilk tatbikat Emevilerde olmustur. Emev1 halifesi Siileyman b. Abdilmelik, Omer b.
Abdulaziz’i veliahd tayin etmis, ondan sonra da Yezid b. Abdilmelik’i veliahd
gostermistir. Bu uygulamaya o zamanki tabiin alimlerinden kimse kars1 gelmemistir. ikinci

uygulama Abbasi halifelerinden Harun Resid zamanindadir. O da ogullarindan 6nce Emin

147 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 47.

148 Ferra, el-Ahkdmii’s-Sultdniyye (Mahmitid Hasan), s. 32.

149 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 47; Ferra, el-Ahkdmii’s-Sultdniyye (Mahmad Hasan), s. 31.
159 Maverd?, el-Ahkamii ’s-Sultdniyye (Uleymi), s. 47.

' Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultdniyye (Uleymi), s. 48; Ferr, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Mahmid Hasan), s. 32.
152 Buhari, “Megazi”, 42.
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sonra Me’mun sonra da Mu’temen’i zamanin biiyiikk alimlerine danigarak veliahd tayin
etmistir. Bu durumdan da anlasildigi gibi, halife {ic sahs1 veliahd tayin eder, halifeligi
aralarinda bir siraya koyar. Her iicli de sag iken halife Oliirse, halifelik ilk veliahdindir.
Birinci veliahd halife hayattayken oliirse, halifenin oliimiinden sonra hilafet makamina
ikinci veliahd gecger. Birinci ve ikinci veliahd halife hayattayken Ooliirse, halifenin

vefatindan sonra ii¢iincii veliahd halife olur. 133

Halife oliir ve ii¢ veliahd da sag olursa hilafet gorevi ilk veliahda gecer. Sayet ilk
veliahd bu gorevi kendinden sonraki iki veliahdin disinda birini, veliahd tayin etmek
suretiyle devretmek isterse bu durumun hukuki neticesi konusunda fakihler ihtilaf

etmislerdir:

Fakihlerin bazilar1 siraya uymanin bir geregi olarak boyle bir tayin iglemini caiz
gormemislerdir. Ancak eger goniil hosnutlugu ile kendinden sonraki veliahdlar
vazgegirebilirse yaptig1 is gecerli olur. Ciinkii Seffah Mansiir'u, ondan sonra da Isa b.
Musa’y1 veliahd tayin etmisir. Mansir sultan olunca Mehdi’yi Isd’ya tercih etmek istemis,
[sa’y1 veliahdlik hakkindan vazgecirerek siradan ¢ikarmistir. Zamanin Fukahasinin ¢ogu da

bu isin rizayla olmasi nedeniyle, bdyle bir uygulamaya kars1 gelmemislerdir.154

Maverdi’ye gore Safii mezhebi fukahasi ve fakihlerin cumhuruna goére veliahd
tayini neticesinde (birkac kisinin veliahdlig1 sirasinda) biri halife olduktan sonra istedigi
kisiyi veliahd tayin edebilir. Yani kendisiyle beraber sirayla veliahdlik makamina
gececeklerden vazgecip, baskalarini segebilir. Ciinkii bu veliahdlik siralamasi bunlarin

hilafet sartlarini tagimalarina baglidir. Aralarinda tasimayanlar varsa vazgegilebilir.'>

Maverdi sirayla veliahd tayin edilmigler arasinda birinin secilip istedigini veliahd
secebilmesini, o andan itibaren hak ve tayin isleminin o halifeye ait olma nedenine baglar.
Maverd’ye gore bu uygulama peygamberin Mute savasindaki uygulamasina ters

goziikiiyor olabilir ancak Mute ordusunun komutasina sirayla ashabin gegmesi meselesinde

153 Maverdi, el-Ahkamii ’s-Sultdniyye (Uleymi), s. 48.
3 Maverdi, el-Ahkamii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 48-49.
155 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 49.
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peygamber hayattaydi ancak halifelik uygulamasinda veliahd tayin eden imam hayatta

degildir. Dolayisiyla iki uygulama birbirinden farklidur."*®

Maverdi’ye gore ii¢ veliahttan birincisi imamlik vazifesinden sonra kimseyi veliahd
tayin etmeden Oliirse ehlii’l-hal ve’l-akd ikinci veliahd disinda kimseyi imam olarak
secemezler. Bu durum veliahd siralamasinin tiimiinde aynen gecerlidir. Clinkii veliahdi

degistirme sadece imamin hakkidir. ehlii’l-hal ve’l-akd’in boyle bir hakki yoktur.157

Maverdi bu bilgileri verirken, Ferrd birden fazla veliahd tayininde sirayla bunlarin
goreve gececekleri hususunda Mute savagi ile ilgili rivayetle birlikte su delillere yer
vermistir: Ferrd, Hz. Omer’in orduyu Nihavend’e gonderirken Numan b. Mukrin’e
gondermis oldugu mektupta “Sana bir sey olursa komutan Huzeyfe’dir, ona bir sey olursa
komutan Nuaym b. Mukrin’dir” demis olmasini bu konuda delil olarak sunmustur. Ayni
zamanda Ferrd Ebli Ubeyd Mesud es-Sakafi’nin Cisr giinii “Eger ben 6liirsem komutan
Cebr’dir, o oldiiriilirse komutan su kimsedir, oda oOldiiriilirse komutan Mirkal dir”

demesini de delil olarak ortaya koymustur.158

Maverdi ve Ferra sabik imamin tayin etmis oldugu veliahdin géreve geldikten sonra
yapacagl tasarruflarda herhangi bir velayeti ve ahdi olmadigi konusunda ittifak

etmislerdir. 159

XII- BUTUN MUSLUMANLARIN iMAMIN NiTELIiKLERINi BILMESIi

Maverdi ve Ferra biitiin Miisliimanlarin kendileri i¢in tayin edilmis bir halifenin var
oldugunu bilmeleri gerektigi hususunda ittifak etmislerdir. Ancak bunlara gére imamin
ismini niteliklerini 6zel durumlarini biitiin Miisliimanlarin bilmesine gerek yoktur. Bunu

160

bilmesi gereken, imami1 se¢cme gorevi olan ehlii’l-hal ve’l-akd’dir.” Maverdi burada

Ferra’da olmayan su bilgilere yer vermistir:

156 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 49.

157 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 49.

158 Ferra, el-Ahkamii’s-Sultdniyye (Mahmid Hasan), s. 32.

13 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultdniyye (Uleymi), s. 49; Ferr, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Mahmid Hasan), s. 32-33.
10 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultdniyye (Uleymi), s. 50; Ferr, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Mahmid Hasan), s. 33.
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Siileyman b. Cerir’e gore miislimanlarin hepsi i¢in, Allah ve Rasuliinii bilmek gibi
halifenin ismini ve zatim bilmek vaciptir. Ancak Maverdi, cumhura goére boyle bir
durumun s6z konusu olmadigim1 Miisliimanlarin halifeyi genel manada bilmesinin yeterli

olacagim ifade etmistir.'®!

XIII- IMAMIN HALIiFE OLARAK iSIMLENDIRILMESi

Maverdi ve Ferra, imamin, “Allah’in Rasulii’niin halifesi” diye isimlendirilmesinin
cdiz oldugunu sdylemislerdir. Ancak “Allah’in halifesi” olarak isimlendirilmesi konusunda

ihtilafin oldugunu zikretmisler ve bu konuda ayn1 delillere yer vermislerdir.'®

XIV- IMAMIN YAPMASI GEREKEN SEYLER (GOREVLERI)

Maverdi ve Ferrd bu konuda aym goriisii paylagsmislar ve imamin yapmasi gereken

seyleri on madde halinde ozetlemislerdir.'®

XV- IMAMIN AZLEDILMESI

Maverdi ve Ferrd’ya gore halifenin durumunu degistiren ve dolayisiyla onu hilafet

makamindan diigiiren seyleri iki baglik altinda toplayabiliriz:

A- Adaletten ayrilmasi.

B- Bedeninde noksanliklarin olusmasi.

A- Imamin Adaletten Ayrilmasi
Yukarida imamda aranan sartlar kisminda da isaret ettigimiz gibi Maverdi ve Ferra
imamin adaletinde problemin olmasinin imametine engel olup olmadig1 konusunda farkli

diisiinmiislerdir. Her iki miiellif de adalette olusacak problemleri imamin mahzur ve

tol Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 50.

162 Maverdi, el-Ahkamii ’s-Sultdniyye (Uleymi), s. 50; Ferra, el-Ahkamii’s-Sultdniyye (Mahmid Hasan), s. 33.

13 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 51-52; Ferrd, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Mahmid Hasan), s. 33-
34.



miinker olan seylere yonelmesi ve itikadinda olusacak olan siipheli durumlar seklinde ikiye

ayirmiglardir. ted

Maverdi’ye gore imam sehvetini arttirmak ve heva-hevesine uymakla giinah
islemigse bu durum fasiklik durumudur. imametin akdine engel oldugu gibi devamina da
engeldir. Bu durumda olan biri imamliktan ¢ikmis olur. Bu kimsenin fisk durumu ortadan
kalkarsa imam olabilmesi i¢in yeni bir akid gerekir. Maverdi, bazi kelamcilarin tekrar
adalete donmiis olan bir imamin, yeni bir akid yapmak ve beyat giic oldugundan dolay1
buna ihtiya¢c duymadan imamete donecegi goriisiinde olduklarini ifade eder.'®® Maverdi
mutlak olarak adalet sartim1 ararken Ferrd ise fasiklik durumunu imamete engel olarak
gormez ve Ahmed b. Hanbel’den rivayet edilen “imam icki icse, taskinlik yapsa da bu

imamla beraber savasa gidilir” soziinii delil olarak zikreder.'®®

Imamn itikadinda siipheli durumlarin olusmasinda ise MAverdi alimlerin bu
konuda ihtilaf ettiklerini soyler. Maverdi’ye gore bazilar1 bu durumu imametin akdine ve
devamina engel goriirler. Bunlara gore bu durum da fisk halidir. Bununla birlikte Basra’li
alimlerin ¢cogunun bu durumu imamet akdinin yapilisina ve devamina engel gérmediklerini
aktarmistir. Bunlar imamin itikadinda siipheli bir durum olusmasinin kadi olmasina ve
sahitlikte bulunmasina engel teskil etmemesini delil olarak ortaya koyaurlar.167 Maverdi bu
goriigleri verip aralarinda tercihte bulunmazken Ferrd ise imamin itikadinda siipheli
durumlarin meydana gelmesinin, imamligin baslangicina da devamina da engel teskil
etmeyecegini ifade eder. Ferrd bu konuda Ahmed b. Hanbel’in Kur’an’in yaratilmis
oldugunu kabul etmesi icin kendisini zorlayan Mu‘tasim’a miiminlerin emiri demesini delil
olarak ortaya koymustur. Ayrica Bagdat fukahasimin Kur’an’in yaratilmig oldugunu
sOyleyen halife Vasik’in hilafetinin kabul edilip edilmeyecegi konusunda Ahmed b.
Hanbel’le istisare ettiklerini Ahmed b. Hanbel’inde “siz bu konuyu sadece kalplerinizle
kerih goriin ona itaatten vazge¢meyin ve Miisliimanlar isyana tesvik etmeyin” demis

olmasini bu konuda delil olarak ortaya koyar. 168

164 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 53; Ferra, el-Ahkdmii’s-Sultdniyye (Mahmad Hasan), s. 25.
165 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 54.

166 Ferra, el-Ahkamii’s-Sultdniyye (Mahmid Hasan), s. 25.

17 Maverdi, el-Ahkamii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 54.

'8 Ferra, el-Ahkamii’s-Sultaniyye (Uleymi (Mahmid Hasan), s. 25.
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B- Bedeninde Noksanlhiklarin Olusmasi

Maverdi ve Ferrd, imamin bedeninde meydana gelen noksanliklar konusunda
hemen hemen aym seyleri ifade ederler. Ancak Maverdi’'nin bu konudaki taksimi daha
sistematiktir. Bunun i¢in Maverdi’nin taksimini esas almay1 ve Ferra ile olan benzerlik ve
farklililiklar1 bu sistematik icinde ifade etmeyi daha uygun buluyoruz. Bu konudaki
eksiklikler temelde ii¢ baslik altinda toplanir.

1- Hissi (bes duyu organindan ve akilda meydana gelen) eksiklikler.

2- Azalarindaki eksiklikler.

3- Hukuki tasarruf eksiklikleri.

1- Hissi (bes duyu organindan ve akilda meydana gelen) eksiklikler

a) imamhga Engel Olanlar

al- Aklin Gitmesi: Maverdi ve Ferrd’ya gore gecici olan aklin gitmesi durumu
imamhigin baslangicina da devamina da engel degildir. Ciinkii bu hafif bir hastalik

durumudur. Hz. Peygamber’in de hastalig1 sirasinda bayilmis olmasi buna delildir.'®

Maverdi ve Ferrd’ya gore aklin gitmesi durumu akil hastaligi, budalalik gibi gecici
olmayan bir durumsa bu durum imametin akdine de devamina da engeldir. Aym sekilde
kisinin akli durumu bazen normal bazen anormal ise bu durumda daha ¢ok hangi haldeyse

ona itibar edilmesi konusunda da iki miiellif ittifak etmislerdir. 170

a2- Gorme Duyusunun Kaybolmasi: Maverdi ve Ferra bu durumu imametin
aktinede devamina da engel oldugu konusunda ittifak etmislerdir. Eger gorme duyusu
zayifsa bu durumda sahislar taniyip, tanimamasina gore hareket edilir. Eger taniyorsa bu

gérme kusuru sayilmaz, tammiyorsa gérme duyusunu kaybetmis demektir.'”!

169 Maverdi, el-Ahkamii ’s-Sultdniyye (Uleymi), s. 55; Ferra, el-Ahkamii’s-Sultdniyye (Mahmid Hasan), s. 25.
79 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 55; Ferrd, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Mahmid Hasan), s. 25.
" Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultdniyye (Uleymi), s. 55; Ferr, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Mahmid Hasan), s. 26.
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b- Imamhga Engel Olmayanlar
Koku ve Tat Duyularmin Kaybolmasi: Bu durumun imamete herhangi bir

zararinin olmadig1 konusunda Maverdi ve Ferra ittifak etmislerdir.'’

c- Ihtilafli Olanlar
cl-Sagirhk ve Dilsizlik: Maverdi ve Ferra bu noksanliklarin imamete baglamaya

engel teskil edecegini sbylemislerdir.173

Ancak iki miiellife gére bu noksanliklarin imamet gérevine devam etme konusunda

ki tesirinde ihtilaf mevcuttur. Maverdi bu goriisleri soyle ifade etmistir:

Bazilarma gore bu durum sevk ve idareye tesir ettiginden sagirlik ve dilsizlik

hilafete devam etmeye engeldir.'™*

Diger bir kisma gore dilsizlik ve sagirlik durumunda bazi isaretler bunlarin yerine
gecebilecegi icin bunlar halifeyi hilaftten c¢ikarmaz. Ancak tam noksanlik hilafetin
devamina manidir. Bunlarda tam noksanlik degildilr.175

Uciincii goriise gore ise halife yazi yazmayi biliyorsa sagirlik ve dilsizlik imametin
devamina engel teskil etmez ciinkii yaziyla, maksat tam olarak anlatilabilir. Isaretlerde ise

siiphe vardir.'"

Maverdi, bu durumun hilafetin devamina engel oldugunu ifade ederken'’’ Ferra ise
bunun gibi tam noksanlik sayilmayan bir halin, imami gorevden c¢ikarmayacagini

savunur. 178

c2-Kekemelik Ve Duyma Agirhgi: Maverdi ve Ferrd bu durumun imametin

devamina engel teskil etmeyecegi konusunda ittifak halindedirler.'”

172 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 56; Ferra, el-Ahkdmii’s-Sultdniyye (Mahmad Hasan), s. 26.
173 Maverdi, el-Ahkamii ’s-Sultdniyye (Uleymi), s. 56; Ferra, el-Ahkamii’s-Sultdniyye (Mahmiid Hasan), s. 26.
174 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 56.

175 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 56.

176 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 56.

77 Maverdi, el-Ahkamii ’s-Sultdniyye (Uleymi), s. 56.

'8 Ferra, el-Ahkdmii’s-Sultdniyye (Mahmtd Hasan), s. 26.

17 Maverdi, el-Ahkamii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 56.
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Ancak imametin baslangicina engel teskil edip etmeyecegi konusunda Maverdi,
Ferra’dan farkli olarak ihtilafin mevcut oldugunu ifade eder. Ona goére bazilar1 bu durumu
hilafet akdine engel gormektedirler. Ciinkii bu, insam1 kemal dereceden diisiiren bir
eksikliktir. Bir diger goriise gore ise engel degildir. Cilinkii Hz. Musa’nin dilindeki agirlik
onu peygamberlikten engellememistir. O zaman bu durum imamete de engel teskil

etmez.'™ Ferra’da bu g(irustedir.181

2- Azalarin Kaybolmasi

a- imametin Baslangicina ve Devamina Engel Olmayanlar

al- Cinsel Organ Eksiklikleri: Maverdi ve Ferra bu durumun imamete herhangi
bir zararinin olmayacagi konusunda ittifak etmislerdir.'®

a2- Kulaklarin Kesik Olmasi Maverdi ve Ferrd’ya gore bu durum imametin

baslangicina ve devama da engel degildir.'™

b- Imametin Baslangicina ve Devamina Engel Olanlar
El ve ayaklarin olmamasi durumudur. Maverdi ve Ferrd bu durumu imametin

baslangicina ve devamina engel gbrmemislerdir.184

c¢- imametin Baslangicina Engel Olan Ancak Devamia Engel Olup Olmadig
Konusunda Ihtilaf Edilen Noksanliklar
Bir elin veya bir bacagin olmamasi durumudur. Maverdl ve Ferrd bu
durumun imametin baslangicina engel teskil ettigi noktasinda ittifak etmislerdir.'®
Ancak Maverdi’ye gore bu durumun imametin devamina tesiri konusunda iki goriis
vardir.
1- Boyle bir durum kisiyi imamliktan c¢ikarir. Ciinkii bu eksiklikler imametin
baslangicina engeldir. O zaman devamina da engel olmalidir.'*®
2- Bu durum imémetin devamina engel teskil etmez. Ciinkii imametin
baslangicinda tam saglam olma sarti aranmustir. Cikaran hallerde de tam

eksiklik sart: aranmalidir.'®’ Ferra da bu goriisii savunmaktadir.'®

189 Maverd?, el-Ahkdmii ’s-Sultdniyye, (Uleym1), s. 56.

181 Ferra, el-Ahkdmii’s-Sultdniyye (Mahmitid Hasan), s. 26.

182 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 57; Ferra, el-Ahkdmii’s-Sultdniyye (Mahmid Hasan), s. 26.
183 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 57; Ferra, el-Ahkdmii’s-Sultdniyye (Mahmid Hasan), s. 26.
13 Maverdi, el-Ahkamii ’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 58; Ferra, el-Ahkamii’s-Sultdniyye (Mahmad Hasan), s. 26.
185 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 58; Ferra, el-Ahkdmii’s-Sultdniyye (Mahmid Hasan), s. 26.
18 Maverdi, el-Ahkamii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 58.
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d- Imametin Devamina Engel Olmayan Ancak Baslangicina Tesiri Konusunda
ihtilaf Edilmis Noksanhklar

Burnun kesik olmasi ve bir goziin az gérmesi durumlaridir. Maverdi ve Ferra bu
eksikliklerin imametin devamina engel olmayacagi noktasinda ittifak etmislerdir."®® Ferra
bu eksikliklerin baglangica da engel teskil etmeyecegini ifade etmistir.'” Maverdi ise
baslangica tesiri noktasinda Ferrd’nin goriisiinii ve buna muhalif goriisii zikretmis, ancak

aralarinda tercihte bulunmamuistir. o1

3- Hukuki Tasarruf Eksiklikleri
Maverdi ve Ferra bu konuyu imamin hacr ve kahr altinda bulunmasi seklinde ifade

etmisler ve tamamen ayn1 goriisii paylasmislardir. 192

XVI- IMAMIN GOREVLI MEMURLARI

Maverdi, Ferrd’dan farkli olarak halifenin atayacagi gorevliler konusunda bilgi

vermis ve sunlar1 ifade etmistir:

Halife’ nin idare yoniinden islerini yiiriitecek memurlar dort kisimdir:

1. Herhangi yetki sinirlamasi olmaksizin 6zel ve genel biitiin islerde halifeye vekil
olan vezirler.

2. Ogzel islerde simirsiz yetkiye sahip yoneticiler. Bunlar da valilerdir.

3. Genel islerde 0zel yetkisi olanlar. Bunlar da kadi’l-kudat, komutanlar, hudud
mubhafizlari, zekat ve harac toplayanlardir.

4. Ozel islerde 6zel yetkili olan idarecilerdir. Bunlar da bir bolgenin kadisi, belli bir

yerin zekat ve harac toplayani, belli bir yerin simr koruyucusu gibi gorevlilerdir.'”
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187 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 58.

138 Ferra, el-Ahkamii’s-Sultdniyye (Mahmid Hasan), s. 26.

189 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 58; Ferra, el-Ahkdmii’s-Sultdniyye (Mahmad Hasan), s. 26.
190 Ferra, el-Ahkdmii’s-Sultdniyye (Mahmitid Hasan), s. 26.

191 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 58.

Y92 Maverdi, el-Ahkamii ’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 58-59; Ferra, el-Ahkdmii’s-Sultdniyye (Mahmtid Hasan), s. 27-

28.
193 Maverdi, el-Ahkamii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 60.
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IKINCi BOLUM
iKi ESERIN YARGI (KAZA) KONULARININ MUKAYESESi
I-GENEL YARGI iSLERi
A- Kadida Aranan Sartlar

Maverdi ve Ferrd bu konuda ortak yedi madde zikretmislerdir. Bunlar erkeklik,
bulug, akil, hiirriyet, Islam, adalet, g6z ve kulaklarin saglamligi ve ilimdir."* Ancak bu
maddelerin acilimi noktasinda Maverdi, Ferrd’dan daha fazla bilgiye yer vermistir. Bunlar

zikretmeyi uygun buluyoruz:

1- Erkeklik: Maverdi’ye gore her ne kadar kadinin sozlerinin hukuken gegerli
oldugu yerler olsa bile idari islerde erkeklerden derece bakimindan asagi durumdadirlar.
Maverdi burada Ebli Hanife’nin goriisiinii aktarmistir: Ebi Hanife’ye gore kadmlar
sahitliklerinin kabul edildigi yerde kadilik yapabilirler. Sahitliklerinin kabul edilmedigi
yerde sahitlik yapamazlar. ibn Cerir et-Taberi’ye (6.310/922) gore ise kadinlar her konuda
kadilik yapabilirler.'”

Maverdi’ye gore hakkinda icma olan bir konuda bagka hicbir soze itibar edilmez.

Ayn zamanda su ayet-i Kerime de buna delildir:

u‘”ﬁ_& iian i1 \ab w;m‘ S O Je)

“Kocalar egsleri iizerinde yonetici ve koruyucudurlar. Bunun sebebi, Allahin bazi insanlara

bazilarindan daha fazla nimet vermesidir. (Ve bir de kocalarvmin mehir verme, evin

masraflarim yiiklenmeleri gibi malf yiikiimliiliikleridir.) """

194 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 129-130-131; Ferra, el-Ahkamii’s-Sultdniyye (Mahmid Hasan),
s. 71.
195 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 130; Ferra, el-Ahkdmii’s-Sultdniyye (Mahmid Hasan), s. 71.
196 s A

Nisa (4), 34.



Maverdi, ayetteki yonetici ve koruyucu olma iistiinliigtiniin akil ve fikir yoniinden
oldugunu sdylemistir. Dolayisiyla kadilik gibi bir konuda kadinlarin erkekler iistiinde soz

sahibi olmalari, yonetici olmalar cdiz degildir.197

2- Akil: Maverdi bu konuda Ferra’da olmayan su bilgilere yer vermistir. Zaruri ve
liizumlu bilgiyi anlayacak zekaya, iyiyi kotilyii ayirt edebilen unutkan ve gafil olmayan,
miiskilleri gii¢liik cekmeden agiklayan, karisik meseleleri ¢ozen, bir kafa yapisina sahip

198
olmak."

3-Hiirriyet: Maverdi’ye gore kendi iradesi noksan olan kolelin baskasi hakinda
hilkiim verme yetkisi olamaz. Kolelik sahitlige engel bir durumsa, bu durumun hiikiim
vermeye engel olmasi evladir. Fakat kolelik fetva vermeye engel degildir. Ciinkii fetva
vermede idari bir yon yoktur. Kole azad edilirse kad1 olabilir. Ciinkii soy kadilikta ranan

bir sart degildir."”

4-Islam: Maverdi bu konuda su bilgilere yer vermistir. Yiice Allah Kur’an-1

Kerim’de soyle buyurmustur:
o gl Jo 5 9 Al Jind 15

“Allah kdfirlere miiminler aleyhinde asla firsat vermeyecektir. »200

Buna gore kéfir bir kimse ne Miisliimanlara ne de kéfirlere kadilik yapamaz. Ebi

Hanife’ye gore ise kéafir olan biri kendi dininden birine kadi tayin edilebilir. 201

Maverdi, kafirin kendi dininden olanlara kad1 olarak tayini konusunda bir orf varsa
bile bu kadi olarak tayin degil, lider ve bagkan olarak tayindir demistir. Kafirler bu
kadr’nmin yargisal kararlarim isterlerse dinlerler. Bu konuda zorlanamazlar, eger Miisliman
olmayan kadi’min hiikiimlerine razi olmazlarsa bu durumda miisliiman kadilarin vermis

olduklar kararlar daha gegerlidir.202

197 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultdaniyye (Uleymi), s. 130.

198 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 130.

19 Maverdi, el-Ahkamii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 130-131.
200 Nisa (4) 141.

2" Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultdniyye (Uleymi), s. 131.

22 Maverdi, el-Ahkamii’s-Sultdniyye (Uleymi), s. 131.
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5- Adalet: Maverd?’ye gore her cesit atamada aranan bir sarttir. Adaletten maksat,
dogru sozlii, iffetli, emanete ridyet eden, haramdan-giinahlardan sakinan, siipheli islerden
uzak olan, hiikkiim vermede sinirli olmasinin herhangi bir etkisi olmayan kimsedir.
Kendisinde bu sartlar1 bulunduran kimsenin sahitligi dinlenir kadir olarak atanabilir. Ancak
kendinde bu sifatlar1 barindirmayan sahsin sahitligi dinlenmez. Hiikiimlerine uyulmaz.

kadi olarak atanamaz.’®*

6- Gozii ve Kulagi Saglam Olmak: Maverdi’ye gore hakkin ispati, alacakli ve
borclunun, dogru ile yalanin, hak ile batilin ayirt edilmesi bu azalarin saglamligina
baglidir. Kor olan kimsenin kadi olmasi ciiz degildir. Ancak Imam Malik’e gore kor olan
biri sahit olabildigi gibi kadi da olabilir. Sagir olan kimsenin kadi olup olamayacagi
konusunda imametteki ihtilaf burada da mevcutur. Bunlar disindaki diger bedeni

noksanliklarin kadi atamasinda her hangi bir tesiri yoktur.”**

7- ilim: Maverdi ve Ferrd Kur’an’i, siinneti, selefin uygulamalarini ve kiyasi
bilmeyen bir kadi’nin kazai hiikkiimlerinin, isabet etse bile gecerli sayllmayacagi konusunda

ittifak etmislerdilr.205 Bununla birlikte Maverdi Ferra’dan fazla su bilgilere yer vermistir:

Maverdi Eb( Hanife’ye gore ictihad seviyesinde seri bilgiye sahip olmayan birinin
hiikiim ve fetva vermesinin cdiz oldugunu sdyler ancak cumhura gore bu kimsenin vermis

oldugu kazai hiikiimler merduttur.”*

Ayni zamanda Maverdl kadi’nmin bilmesi gereken seyleri ifade ederken Ferrd’da
olmayan su bilgilere yer vermistir: Haber-i vahide 6nem vermeyen birinin de kadi olmasi
cdiz degildir. Ciinkii bu kimse bir bakima sahabenin iistiinde icma etmis oldugu seyleri terk
etmis oluyor ki sahabe seriatin ahkdminin ¢ogunun kendilerinden alindigi kimselerdir. Bu
kimse icmai hiiccet degerini kabul etmeyen kimse gibidir. Bu durumda hakkinda nass

bulunan bir konuyu reddedenin kadiligi cdiz degildir.*"’

203 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultdaniyye (Uleymi), s. 131.

204 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultdaniyye (Uleymi), s. 131.

205 Maverdi, el-Ahkamii ’s-Sultdniyye (Uleymi), s. 132; Ferra, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Mahmiid Hasan), s. 72.

26 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultdniyye (Uleymi), s. 132.
27 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultdniyye (Uleymi), s. 133.
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B- Bir Mezhepte Olan Birinin Diger Bir Mezhebe Mensup Kisilere Kadi
Olarak Tayin Edilmesi

Maverdi bu konuda Ferrd’da olmayan su bilgilere yer vermistir. Safii mezhebinden
olan biri Hanefl mezhebinden olan birini kadi tayin edebilir. Ciinkii kad1 kendi goriisiiyle
hiikmeder. Eger kadi Ornegin Safil ise bu durumda mezhebinin hiikiimlerine uymak
zorunda degildir. Eger ictihddi Ebl Hanife’nin goriisiinii almay1 gerektiriyorsa onu alir.
Ancak Fukahanin bazis1 bir mezhebe mensup olan birinin baska bir mezhebe gore hiikiim
veremeyecegini soylemislerdir. Ornegin Safii olan biri Hanefi mezhebine gore, Hanefi olan
biri $Safii mezhebine gore hilkkmedemez. Her ne kadar ictihddi boyle yapmay1 gerektirse de
boyle davranamaz. Ciinkii bu durum tohmete sebebiyet verebilir. Bu mezheplerden birine

gore hitkkmederse bu durum tohmetten korunmayi ve ihtilaflarin ¢éziimiinii saglar208

Maverdi ve Ferrd’ya gore Kadi’y1 atayan kisi emir veya nehy seklinde bir sart 6ne
slirmils ise Ornegin “seni kadi tayin ettim Safii mezhebine gore hiikmet” veya “Ebl

Hanife nin mezhebine gore hilkkmetme” derse tayin islemi muteber sart ise fasidtir.”*

Maverdi burada da Ferrd’da olmayan su ek bilgilere yer vermistir: Burada kadi,
ictihddr neyi gerektiriyorsa ona gore hilkmeder. Bu hiikiim, kosulmus olan sarta uygun
olsun olmasin fark etmez. Eger tayin eden yonetici bu sartin kosulmayacagini bilerek bu
sarti kogsmusgsa tenkidi hak eder. Eger bilmeyerek yapmissa tenkit edilmez. Ancak bunu

bilmekten yoksun olan birinin de kadi tayininden sorumlu yonetici olmasi cdiz degildir.210

Maverdi’ye gore imam, tayin islemini sarta baglarsa 6rnegin “seni sadece Safi
mezhebine gore hiikiim vermen sartiyla kadi tayin ettim” derse bu tayin islemi batildir.

Ciinkii akid fasid bir sart tizerine kurulmustur. Ancak Maverdi’nin aktardigina gore Irak’li

bazi fakihler (Hanefiler) tayin sahih sart batildir demislerdir.”"!

Ferrd’ya gore ise bu durumda sart fasittir. Akdin batil olup olmamasi konusunda

bey* akdinde oldugu gibi iki goriis vardir.*'?

208 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultdaniyye (Uleymi), s. 134.

209 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 135; Ferra, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Mahmid Hasan), s. 74.

210 Maverds, el-Ahkamii ’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 135.
2! Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultdniyye (Uleymi), s. 135.
22 Ferrd, el-Ahkamii’s-Sultaniyye (Mahmad Hasan), s. 74.
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C- Kadr’min Atanmasi
Maverdi ve Ferra kadi’nin atanmasinda kadi hazirsa ona direkt bu gorevi vermekle,
hazir degilse ona yazili bir metin gondererek elci yoluyla atanabilecegi konusunda ittifak

etmislerdir. 213

1- Atama Lafizlari: Maverdi ve Ferrd kadi’nin dordii sarih yedisi kinevi olmak

iizere onbir lafizla atanacagi konusunda ittifak etmislerdir.”"

2- Atamamin Sihhatinin Sartlari: Kadi atamasinda atama isleminin sahih
olabilmesi i¢in Maverdi ve Ferra dort sart saymislardir. Ancak Maverdi Ferrd’dan farkli
olarak yer yer fazla bilgiler aktarmistir. Ornegin her iki miiellif de sayilan sartlarin
ikincisinde imamin kadi olarak tayin edecegi sahsi, bu goreve liyakatimi bilecek derecede
tanimas gerektigini soylemislerdir.*'> Ancak Maverdi, burada su ek bilgilere yer vermistir:
Maverdi’ye gore tayin eden kisi tayin edece8i kisinin yeterligini bizzat kendisinin

miisahade etmesine gerek yoktur. Bu bilgiyi umumi haberlere dayanarak da bilebilir.*'®

3- Atanmus Kadi’min Azli: Maverdi ve Ferra atanan kadi’nin azli konusunda ittifak
ederken’'” Maverdi, Ferrd’da olmayan su ek bilgilere yer verir: Kadi azledilirse veya
kendini azledecek olursa bu azil isleminin ilan edilmesi gerekir ki bu kadi kimseye kadilik
yapmasin kendisine dava getirilmesin. Azledilen kad1 azledildigini bilerek hiikiim verirse
hiikmii gecerli degildir. Eger azledildigini bilmeden hiikiim verirse vermis oldugu hiikmiin

gecerliligi vekalet akdinde oldugu gibidir.*'®

Maverdi ve Ferrd’ya gore kadi’y1 tayin eden kisi istedigi zaman kadi’y1 gorevden

azledebilecegi gibi kadi’da istedigi zaman gorevden ayrilabilir. Her iki miiellif de kadi

atamasini vekalet akdine benzetmislerdir.?"’

23 Maverdi, el-Ahkamii ’s-Sultdniyye (Uleymi), s. 136; Ferra, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Mahmiid Hasan), s. 74.
214 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 135; Ferra, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Mahmid Hasan), s. 74.
215 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 137; Ferra, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Mahmid Hasan), s. 75.
216 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 137.
27 Maverdi, el-Ahkamii ’s-Sultdniyye (Uleymi), s. 138; Ferra, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Mahmiid Hasan), s. 76.
28 Maverdi, el-Ahkamii’s-Sultdniyye (Uleymi), s. 138.

55

19 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 137; Ferra, el-Ahkamii’s-Sultdniyye (Mahmid Hasan), s. 75.



D- Kadr’nmin Genel Kazai Konulara Bakmakla Gorevlendirilmesi

Maverdi ve Ferrda genel kazédi konulara bakmakla goérevli kadilarin yiikiimlii
olduklar isleri on madde halinde zikrederler. Bu konudaki ikinci maddede iki miiellif de
davacimin beyine (delil) getirmesi veya ikrar1 ile ihlal edilmis haklarinin yerine
getirilmesini genel yetkili kadmin gorevlerinden sayalrlalr.220 Ancak Maverdl kadi’'min
konuyla ilgili kendi bilgisiyle hiikiim verip vermeyecegi konusunda su ek bilgilere yer
verir: Maverdi’ye gore Safii ve Malik’in en sahih goriislerine gore kadi’nmin bu sekilde
hiikiim vermesi cdizdir. Safii’nin bir diger goriisiine gore ise ciiz degildir. Ebi Hanife’ye
gore ise kadi, kadilik gorevinde iken muttali oldugu bilgiye gore hiikiim verebilir. Bu

gérevinden 6nce dava hakkinda elde etmis oldugu bilgilere gore hiikiim veremez.**!

Maverdi ve Ferra genel yetkili kadi’nin yetim ve kimsesiz olanlar1 denkleri ile
evlendirme gorevinin oldugu kanaatindedirler.””* Ancak Maverdi, Ferra’dan farkli olarak
burada su ek bilgiyi sunmaktadir: Maverdi Ebli Hanife’nin bu isi genel yetkili kadi’nin
gorevlerinden saymadigim aktarmistir. Ciinkii EbQi Hanife yetim ve kimsesiz birinin velisi

olmadan da nikéhlanabilecegi kanaatindedir.***

Maverdi ve Ferrd kadi’nin yollardaki tecaviiz ve fenaliklar1 engelleme gibi amme
maslahatin1 ilgilendiren olaylara davaci olmadan re’sen bakma yetkisine sahip oldugu

224

kanaatindedirler.””" Ancak Maverdi ek olarak Ebl Hanife’nin kadi’nin bu davalara re’sen

bakamayacagi kanaatinde oldugunu ifade etmistir. Ebi Hanife’ye goére Kadi’nin davaya

bakabilmesi icin sikdyetci bulunmasi gerekir.**

Maverdi ve Ferra’ya gore sahitlerin durumunu incelemek ve ayn1 zamanda kendine
yardimcl tayin etti§i kisilerin durumunu arastirmak. genel yetkili kadi’nmin bir diger
gorevidir. Adalet ve istikamet iizerinde olduklari miiddetce onlar1 gorevde birakir bunlar

N 226
ayrilirlarsa goérevden alir.

220 Maverds, el-Ahkamii ’s-Sultdniyye (Uleymi), s. 138; Ferra, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Mahmiid Hasan), s. 76.

21 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 138.

22 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 139; Ferra, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Mahmid Hasan), s. 76.

223 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 139.

224 Maverdi, el-Ahkamii ’s-Sultdniyye (Uleymi), s. 139; Ferra, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Mahmiid Hasan), s. 76.

2 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultdniyye (Uleymi), s. 139.

226 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymd), s. 138; Ferra, el-Ahkamii’s-Sultdniyye (Mahmid Hasan), s. 77.
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Burada Ferrd, Maverdi’de olmayan su bilgilere yer verir: Ahmed b. Hanbel’den
rivayet edildigine gore Kadi, sahitleri en ince ayrintisina kadar arastirmasi gerekir. Ciinkii

kisinin durumu degisebilir. Yani sonras1 dncesini tutmayabilir.227

Maverdi ve Ferrd’ya gore genel yetkili kadi’min bir diger gorevi de tarafsizlik
ilkesine ridyet etmesi, davaya taraf olanlarin konumuna gore hareket etmemesi ve adalet
ilkesine sadik kalmasidir.”*® Burada Maverdi, Ferrd’da olmayan su ayeti delil olarak
zikreder:
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“Ey Davud! Biz seni iilkede hiikiimdar yaptik, sen de insanlar arasinda adaletle
hiikmet, keyfine uyma ki seni Allah yolundan saptirmasin. Allah yolundan sapanlar, hesap

glintinii unuttuklari icin, kendilerine siddetli bir azap vardir. »229

Ferra ise bu konuda su delili getirmistir. Kadi Sureyh’ten rivayet edildigine gore
Hz. Ali Siffin savasina giderken kendinden diigsmiis olan kalkanini Yahudi birinde gordii ve
ona onun kendi kalkan1 oldugunu sdyledi. Yahudi ise kendi kalkan1 oldugunu iddia etti bu
konu Kad1 Surayh’a (6.80/699) gotiirldii. Muhakeme sirasinda Hz. Ali yahudinin oturdugu
yerden daha yiiksek bir yere oturdu ve “Eger o zzimmi olmasaydi onunla ayni seviyede

muhakeme edilmeyi kabul ederdim” dedi.**

Maverdi yargilama usiliiyle alakali Hz. Omer’in Ebi Musa el- Es‘ari’ye (.
42/662-63) gondermis oldugu mektubu kitabinda aktarmistir. Ancak Ferrd’da boyle bir
mektup yoktur. Bu mektubu Onemi ve meshuriyetine binden aynen almayr uygun

buluyoruz:

“Adli idare (kaza), siiphesiz saglam bir vazife (farz) ve takip edilen bir siinnettir.

Sana dava olarak getirilen hususlar iyice diisiin. (Dava senin nezdinde acikliga kavusunca

27 Ferra, el-Ahkdmii’s-Sultdniyye (Mahmitd Hasan), s. 77.
228 Maverdi, el-Ahkamii ’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 139; Ferra, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Mahmad Hasan), s. 77.
229 QA
Sad (38) 26
29 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultdniyye (Uleymi), s. 139.



hitkmiinii ver ve hiikkmiinii hemen icra et.) Ciinkii icra edilmeyen bir hakkin hicbir kiymet
ve faydasi yoktur.

Durusma salonundaki yerlerinde ve durusma anindaki bakisinda taraflara esit
muamele et ki, onlardan zengin olanlar adaletsizlik yapacagin hissine kapilmasinlar, zayif

olanlar da adaletsizlige ugrayacaklarim hatirlarina getirmesinler.

Davasim delil ile ispat etmek daviciya, yemin ise davaliya diiser. Insanlar arasinda

helali haram, harami helal etmemek sartiyla sulh caizdir.

Bir giin davay:r hitkkme bagladiktan sonra, ertesi giin daha fazla diisiiniip, 6nceki
hitkkmiin dogru olmadigin1 anlar ve dogru hiikkmii bulursan, hakka dénmekten hicbir sey
seni alikoymasin. Ciinkii hak olan bir seyi, hicbir sey batil kilamaz. Su hususu da bil ki,

hakka donmek hatali yolda devam etmekten daha iyidir.

Sana dava olarak getirilen hususlarin hitkkmii Kur’an ve hadiste olmayip da kalbinde
sek ve sliphe meydana geldiginde ¢ok dikkatli olarak uzun miiddet diisiin. O davanin
benzerlerini arastir ve sonra bu hususta kiyas yoluyla, sana gore Allah’a kars1 daha sevimli

ve hakka daha yakin olan hiikmii ver.

Hakkinm iddia eden bir kimseye davasini ispat edecek bir miihlet ver. Eger Beyine
(delil) getirirse o sahis hakkini alir. Ancak bu miiddet icinde delillerini getiremeyen veya

getirmeyenin aleyhinde hiikiim ver.

Miisliimanlar adildirler. Onlar birbirlerinin leh ve aleyhinde sahitlik yapabilirler.
Ancak yalan sahitlikle taninan veya hakkinda hadd-i kazf (iftira cezasi) icra edilmis olan

veya akrabalik bagi olan kimseler miistesna.

Gergcekten Allah gizli olan seyleri bilir ve deliller vasitasiyla cezalar1 uzaklastirir.
Muhakeme esnasinda davaci ve davaya karst stres ve telastan, 6fkelenmekten, sikilganlik
gostermekten kendini alikoy. Aadalet makaminda hak ile hareket edenin Allah miikafatini

arttir. lyilerden kilar. Vesselam™. >

2! Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 139-140; bkz. Atar, s. 75; Ar1, Abdiisselam, s. 87-88.
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Maverdi bu mektuba yoneltilen iki elestiri oldugunu soyler. Birincisi atamada
gerekli olan tayin lafizlarini ihtiva etmemesi ikincisi mektuptaki talimatlara gore sahitlerde
aranacak olan adaletin zahiri adalet olmasi. Halbuki arastirip sorduktan sonra sahitlerde

aranmasi gereken batini adalet olmalidir.”*

Maverdi’ye gore mektupta tayin lafizlarinin olmamasi seklindeki elestiriye su
cevaplar verilmistir:

1- Kadi'min tayini daha 6nce yapilmistir sonra yargilama ile alakali mektup
yollanmuistir.

2- Mektuptaki lafizlar tavsiye niteligindedirler. Ornegin “Sana dava olarak getirilen
hususlari iyice diisiin, eger sahis zamamn icinde delillerini getirirse hakkin alir, getirmezse

aleyhinde hiikiim ver” ifadeleri gibi.”’

Maverdi mektuba yoneltilen sahitlikte zahiri adalete itibar edilmesi gerektigi,
halbuki asil olan batini adaletin olmasidir seklindeki elestiriye su cevaplarin verildigini
ifade eder:

1- Yargilamada sahitlerin zahiri adaletlerine de bakilabilir. Ayrica mektupta zahiri
adalete bakmanin geregi bir emir degil, tavsiye niteligindedir.

2- Mektupta zikredilen sahitteki zahiri adalete ridyet edilmesi gerektigi ifadesi,

sahis ve olay arastirildiktan sonra zahiri adalete bakilir anlamindadir.”**

E- Genel Yetkili Kadi’nin Bakacag Davalarin Simirlandiriimasi

Maverdi ve Ferra’ya gore bir kad1 6zel davalar icin gorevlendirilebilir. Ornegin
kadiya “sadece borglara bakacaksin, evlilik islerine bakmayacaksin” veya “Su miktarda
mal niza sebebi olursa davaya bakabilirsin daha fazlasina bakamazsin” denebilir. Bu
caizdir. Kadi’'ninda gorevi disina ¢ikmasi céiz degildir. Ciinkii bu gorev sinirlandirmasi,
vekalet akdinde oldugu gibidir. Kadi’nmin yetkisi genel de birakilabilir,
sinirlandinladabilir. > Bu ifadeler iki miiellifin ihtisas mahkemelerine sicak baktiklarinin

gostergesidir.

232 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 140.
233 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 140.
234 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 140.

25 Maverdi, el-Ahkamii ’s-Sultdniyye (Uleymi), s. 141; Ferra, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Mahmiid Hasan), s. 78.

% fhtisas Mahkemeleri: Belli bir konuda gerekli ihtisasa sahip yargiclardan kurulu mahkemelerdir. Cocuk
Mahkemeleri, Iy Mahkemeleri, Toplu Basin Mahkemeleri bunlardandir (Tekin, 153).
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Ferra burada delil olarak Ahmed b. Hanbel’den gelen rivayetlere yer vermistir:
Ahmed b. Nasr’in rivayetine gore adamin biri kadi’nin sadece yiiz veya ikiyiiz dirhem
miktarinca davalara baktig1 bir yerde bin dirhemlik miktara sahitlik etmisti. Bunun {izerine
Ahmed b. Hanbel adama “sahitlik yaptigin miktar kadar (yani bin dirheme) sahitlik yap”
demistir. Yine Hasan b. Muhammed’in rivdyetine gdre adamin biri kendi bulundugu yerde
sadece yiiz dirhemlik davalara bakiliyor olmasina ragmen bin dirheme sahitlik yapmus,
Ahmed b. Hanbel de bu adama “Bin dirheme sahitlik yap” demistir (yani bir bakima
adamin yaptigini onaylamistir). Bu riviyetlerden anlasiliyor ki niza sebebi belli bir miktar

mal olan davalar kadi’nin bakmasina Ahmed b. Hanbel cevaz Vermistir.23 !

Maverdi ve Ferrd’ya gore kadiya bir mekan tahisi edilmisse orasi disinda bir yerde

238
davaya bakamaz..

Maverdi bu kisimda Ferrd’da olmayan su bilgilere yer vermsitir: Eb Abdullah ez-
Zubeyr’in rivayetine gore Basra’da cuma mescidine kadi tayin edilirdi bu kadi’ya kddiu’l-
mescid denilirdi. Bunlar, ikiyliz dithem (yirmi dinar) ve daha asagi miktarin niza sebebi
oldugu davalara bakarlardi. Zekat1 dagitirlar, yerlerini degistirmezler, kendileri ig¢in

belirtilen miktardan daha fazla olan davalara bakmazlard:.>*

Ferra ise bu konuda Maverdi’den farkli olarak Ahmed b. Hanbel’in koylerde
kadinin bulunabilecegine cevaz verdigini ifade eder. Ayrica Ferra, boyle bir yerde kadi’y1
halife atamamis, baska bir kadi kendi yerine birakmissa (istihlaf usilii) boyle bir durumda
Ahmed b. Hanbel’in sadece o bolgede bu kimsenin kadiliginin gecerli oldugu goriisiinde
oldugunu savunur. Ferrd, Ahmed b. Hanbel’in bir kadi’nmin bagka bir kadi’y1 yerine
birakmasina cevaz verdigini soyler. Halife’nin bu konuda kadi’ya izin verip vermemesinin
onemi yoktur. Ciinkii kadi atandiktan sonra Miisliimanlarin hepsinin haklarina bakmakla
yiikiimlii olur. Sadece kendisini atayan halife’ye karsi sorumlu olmaz. kadi’nin buradaki
yetkisi imam’imn biitiin sehirlerdeki yetkisi gibidir. Bu vekélet akdinden ayrilir. Ciinkii

vekalet akdinde vekil, kendisine vekil tayin edemez. Vekil sadece miivekkiline karsi

27 Ferra, el-Ahkamii’s-Sultdniyye (Mahmid Hasan), s. 78.

28 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymd), s. 142; Ferra, el-Ahkamii’s-Sultdniyye (Mahmid Hasan), s. 78.

29 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultdniyye (Uleymi), s. 142.
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sorumludur. Aym sekilde vekil miivekkilini istedigi zaman azleder. imam ise kadi’y1

gerekli sartlara aykirilik bulunmadig miiddetce azledemez.**

F- Bir Yerde iki Kadi’min Tayin Edilmesi

Maverdi ve Ferrd’ya gore bir yerde iki kadi tayin edilmisse burada iki durum s6z
konusudur:

1- Her bir kadr’ya belli bir muhakeme alan1 verilir. Ornegin birine nikah konulart

verilirken digerine borglarla alakali konular verilir. Bu durum caizdir.

2- Her bir kadr’ya biitiin beldelerdeki biitiin davalara bakma yetkisi verilebilir.”*!

Maverdi’ye gore bu konuda Safil hukukcular ihtilaf etmislerdir. Bu ihtilafin
aymisin1 Ferrd’da vermistir. Buna gore bazilarina gore biitiin davalardan sorumlu ve
iilkenin tiimiindeki davalara bakabilen iki kadimin tayini cdiz degildir ¢iinkii bu durum
niza‘a ve kargasaya sebebiyet verebilir.*** Maverdi burada ek olarak, “Eger bakmakla
yiikiimlii olduklar1 davalar veya sorumlu olduklar1 bolgeler farkli olursa o zaman céiz olur”
seklinde bir goriis aktarmistir. Cogunlugu teskil eden bir diger grup hukukcuya gore ise bu

243

sekilde iki kadi’nin olmasi céizdir.” Maverdl bu goriisler arasinda herhangi birini tercih

etmezken Ferra, birinci goriisii tercih etmistir.244

G- Belli Bir Dava Veya Belli Bir Zaman icin Kadi Tayini

Maverdi ve Ferrd’ya gore iki sahis arasindaki belli bir dava icin kadi tayin
edilebilir. Iki sahis arasinda ihtilaf devam ettigi miiddetce kadi’nin gérevi de devam eder.
Kad, ihtilafi ¢6zerse gorevi sona erer. Sonradan taraflar arasinda yeniden bir uyusmazlik
cikarsa ancak yeniden bir izinle bu davaya bakabilir. Eger kadi belirli giinlerde davalara

bakmak icin gérevlendirilmisse sadece o giinlerde davalara bakar.**

H- Kadr’hga Atanma Istegi
Maverdi ve Ferrd bu konuda aym goriisleri paylasmislardir.**® Ancak kadiliga tayin

olma isteginin mekruh olup olmadig1 hususunda farkli deliller ortaya koymuslardir:

240 Ferra, el-Ahkdmii’s-Sultdaniyye (Uleymi), s. 79.

! Maverdi, el-Ahkamii ’s-Sultdniyye (Uleymi), s. 142; Ferra, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Mahmiid Hasan), s. 80.
242 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 142; Ferra, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Mahmid Hasan), s. 80.
243 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 142; Ferra, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Mahmid Hasan), s. 80.
244 Ferra, el-Ahkdmii’s-Sultdniyye (Mahmitid Hasan), s. 80.

25 Maverdi, el-Ahkamii ’s-Sultdniyye (Uleymi), s. 143; Ferra, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Mahmiid Hasan), s. 80.
46 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 143-144; Ferra, el-Ahkamii’s-Sultaniyye, (Mahmid Hasan), s.
81-82.



Ferra, bu istegin mekruh olduguna delil olarak sunlar zikretmistir:

1- Ahmed b. Hanbel bir yerde ilmi ve marifeti nedeniyle kadiliga kendinden daha
layik bir kimsenin bulunmadig bir kimseye ihtiya¢ olmasina ragmen bunu kerih gérmiis ve
sOyle demistir: “Bu kimsenin kadilik gorevini istemesi hos bir davranig degildir ama bu

gorev ona verilir”

2- Hz. Enes’ten rivayet edildigine gore Hz. Peygamber soyle buyurmustur:
’&umww;m},iw;wg\g;;w & JU o

“Kim kadv’lik gorevini isterse kendini sitkintrya sokmugs olur, kimde bu goreve

zorlanirsa gokten onu diizelten (ona yardum eden) bir melek iner.”*’

3- Abdurrahman b. Semure’den nakledildigine gore Peygamber sdyle buyurmustur:

o °

@.’c;,i.cww,&un@..,j o) &b 83 Q‘J‘—Nuw’}‘:‘:‘

“Ey Abdurrahman! Yoneticiligi isteme sen istemeden bu gorev sana verilirse bu

gorevde yardim goriirsiin (Allah katindan )48

4- Ebli Musa el-Esari’den rivayet edildigine gore Ebi Musa soyle demistir:

Iy & e 3ol OB (o i e 0y Wl iy e iy Lo (0 e s
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“Amcaogullarimdan iki kisi ile peygamberin yanmina girdik. Onlardan birisi Hz.
Peygamber’e: Allah’in seni gorevli kilmig oldugu bazi islerde bizi de goreviendir” dedi.
Digeri de buna benzer bir sey soyledi. Hz. Peygamber ise onlara “ Allah’a yemin olsun ki

biz bu girevi isteyene vermeyiz” diyerek kimseyi goreviendirmedi”**

247 - PN N : N A
Tirmizi, “Ahkam”, 1; Ibn Mace, “Ahkam”, 1.
248§ ps 1 i A e N
Miislim, “Iméare”, 13; Tirmizi, “Niizir”, 5.
249 § ps 1: AN
Miislim, “Imére”, 14.
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Ferra kadi olma isteginin mekruh olmadigina delil olarak da Ahmed b. Hanbel’den
gelen “Miisliimanlarin bir kadis1 olmalidir. Insanlarin haklar1 zayi mi olsun” seklindeki

rivayeti delil olarak zikretmistir.>’

Maverdi de kad1 olma isteginde Ferra’da olmayan su bilgilere yer verir: Maverdi’ye
gore bu gorevi isteyen kisi Beytul Mal’den kadilar i¢in verilen iicrete ihtiya¢ duyuyorsa bu

istegi miibahtir. '

Maverdi ve Ferrd Kadi olmak isteyenlerin bu gorevi makam — mevki sahibi olma
adina istemelerinin mekruh olup olmadiginin ihtilafli oldugunu séylemisler, her iki miiellif

de iki goriisii ve delillerini ortaya koymuslardlr.252

Ancak bu maksatla bu gorevi istemenin mekruh oldugunu soéyleyenlerin

delillerinden biri olan Hz. Yusuf’un Firavn’dan idarecilik gorevini istemesiyle alakali olan:
e L J) 2H0 i S el JB

“Yusuf: “Beni iilkenin hazine islerinden sorumlu bakan olarak gorevlendir” dedi. »233

Ayetinde gecen ;-A:C« hg} é‘ ifadesi ile alakali Maverdi, Ferrd’da olmayan su bilgilere

yer vermistir: Bu konuda iki goriis vardir:
1- “Bana emanet edileni korurum. Idareci tayin edildigim isleri bilirim”
anlamindadir. Bu goriis Abdurrahman b. Zeyd’e aittir.
2- “Hesaplara sadik kalirim konusulan dilleri anlarim” bu da ishak b. Siifyan’in
gbrﬁsﬁdﬁr.254
Ferra’ya gore ise stz konusu ayetteki gorevi isteme sadece Hz. Yusuf icin
gecerlidir. Clinkii Hz. Yusuf Peygamberligi nedeniyle masumdur. Yapacagi gorevlerde
haksizlik yapmasi giinahkar olmasi sdz konusu degildi. Ancak bu durum bagkas: i¢in

gecerli degildir.>

230 Ferra, el-Ahkdmii’s-Sultdniyye (Mahmitid Hasan), s. 82.
1 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 144.

232 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 145; Ferra, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Mahmid Hasan), s. 82.

23 yasuf (12), 55.
2% Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultdniyye (Uleymi), s. 145.
23 Ferrd, el-Ahkamii’s-Sultaniyye (Mahmad Hasan), s. 82.

63



Maverd?’ye gore zalim bir idarecinin islerini yiiriitecek gorevli olma konusunda
ihtilaf edilmistir. Bir gruba gore tayin edildigi gorevde hak ve adaletle davranacaksa
caizdir. Ciinkii Hz. Yusuf bdyle bu istekte bulunmus ve adaleti ile Firavn’in zulmiinii
bertaraf etmistir. Diger bir gruba gore ise zalim olan idarecinin islerini yapmak, bir bakima
zulmiine yardim olacagindan ciaiz degildir. Bu goriis sahipleri, Firavn tarafindan Hz.
Yusuf’un yonetici olarak gorevlendirmesini, onlarin goriisiine kars1 delil olarak kullananlar
icin su cevaplar1 vermislerdir:

1- Yusuf devrinin Firavn’1 salihti. Sapik ve 4si olan Musa devrinin Firavn’1ydi.

2- Hz. Yusuf devlet gorevleri, adalet isleri vs. ile degil Firavn’in hazinesiyle

gorevliydi.>

K- Kadr’mn Kad1 Olma Istegi Nedeniyle Mal Dagitmasi

Maverdi ve Ferra’ya gore kadi olma istegi ile mal dagitma cdiz degildir. Bu bir
bakima riigvettir. Ayn1 sekilde Kadi’nin dava ve davaci tarafindan hediye kabul etmesi ciiz
degildir. Kadi’min davay1 oziirsiiz ertelemesi de ciiz degildir. iki miiellife gore kadi,
tohmet nedeni ile usiil ve furi‘unun lehine hiikiim veremez. Tohmet ortadan kalkarsa
aleyhlerine hiikiim verebilir. Aynm sekilde bunlarin lehine sahitlik yapamaz, aleyhlerine

yapabilir. Diismaninin da lehine sahitlik yapabilir, aleyhine yapamaz.25 !

Maverdi ve Ferrd’ya gore kadi oliirse kadi’nin gorevlileri azlolunur. halife oliirse,

atamis oldugu kadi azlolunmaz.”®

Maverdi ve Ferra’ya gore bir yerin halki kendilerine bir kadi tayin ederlerse bu
durumda bakilir: Eger O zamanki imam varsa, kayip degilse bu tayin batildir. Eger imam
kayipsa tayin gecerli olur. Bu durumda imam bulunursa tayin edilmis kadi’nin goreve
devam etmesi imamin iznine baglidir. Ancak bu kadi’nin vermis oldugu 6nceki hiikiimler

gecerliligini korur.””

236 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 145.
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257 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 146-147; Ferra, el-Ahkamii’s-Sultdniyye (Mahmtd Hasan), s.

83.

258 Maverdi, el-Ahkamii ’s-Sultdniyye, s. 147; Ferra, el-Ahkdamii’s-Sultaniyye (Mahmiid Hasan), s. 84.

% Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), (Uleymi), s. 147; Ferra, el-Ahkamii’s-Sultaniyye (Mahmtd
Hasan), s. 84.
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II- MEZALIM MAHKEMELERI

Maverdi ile Ferrd’min Ahkamu’s-Sultiniyye’lerindeki Mezilim mahkememeleri

boliimlerinin mukayesesinden once su 6n bilgiyi vermeyi uygun buluyoruz:

Mezalim “‘N?u” sozliikte zalimin elinde bulunan baskasina ait nesne, kisinin

kendisinden zulmen alindigindan sikayetci oldugu sey, mazlum hakki gibi anlamlara gelen

““Lodlas” Kkelimesinin (;oguludur.260 Sozliik anlamina baglh olarak mezalim fikih literatiiriinde

“hem sahsa hem mala yonelik haksizliklar” i¢in kullanilsa da daha ¢ok malla ilgili hak
ihlallerinde ve gasp, hirsizlik gibi yollarla kazanilan mal ve edinilen gelirler, miikelleflerden
kanunsuz olarak tahsil edilen vergiler, hukuka aykir1 sekilde el konulan mallar” seklinde
yayginlik kazanmistir. Idari ve hukuki bir mesele olarak ise mezAlim normal mahkemelerin
karara baglamakta zorlanacagi ceza ve hukuk davalarin karara baglamak ve uygulamak, idari

sikdyetleri dinlemek iizere kurulmus yiiksek kurul seklinde tanimlanabilir.*®'

A- Genel Mezalim Uygulamalari

Maverdi ve Ferrd’ya gore, yeni dinin yayilip Miislimanlar tarafindan emirlerine
samimice uyulmasindan ve bunun yanindan zuliimden 6giit vererek alikoyma yolunun agik
olmas1 nedeniyle ilk halifelerce Mezalim’in kurulmasina ihtiya¢ duyulmamistir. Ancak Hz.
Ali doneminde halife seciminin gecikmesi ve bu yiizden ihtilafa diisiilmesi nedeniyle
Mezalim’in gorevleri arasinda sayilabilecek bazi olaylar meydana gelmistir262 Burada
Maverdi Ferra’da olmayan su ek bilgilere yer verir: Maverdi’ye gore Hz. Ali Islam tarihinde
ilk mezalim uygulmalarin1 yapan kisidir. Hz. Ali Minberiyye diye meshur olan miras
meselesini’®®, kérise, kimise, vikisa adindaki olayr*®* ve aymi anda iki kadinin bir ¢ocugun

annesi olduklar1 iddasi®® iizerindeki anlasmazlig karara baglamigtir.”®

>0 Razi, Muhtdru’s-Sthah, “z-1-m” md., s. 361.

%! Yeniceri Celal, “Mezalim”, DIA, XXIX, s. 515,516.

262 Maverdi, el-Ahkamii’s-Sultaniyye (Uleym1), s. 149; Ferra, el-Ahkdamii’s-Sultdniyye (Mahmiid Hasan), s. 85;
bkz. Akytiz, s. 37-40.

263 Minberiyye: Rivayete gore adamin biri vefat etmis geride karisi, iki kizi, annesi ve babasi miras¢1 olarak
kalmistir. Bu durumda avl (J$) durumu olusmaktadir. Yani miras paylasiminda ashab-1 ferizin alacaklar1
paylar, miras meselesindeki paydadan daha biiyiiktiir. Bu mesele minberiyye diye isimlendirilmis ¢iinkii bu
durum Hz. Ali’ye Kufe’de minberdeyken sorulmus o da adamin karisinin payinin dokuzda bir olacagini
sOylemistir. Kendisine kariya diisen payin normalde sekizde bir olmasi gerektigi soylenince, Hz. Ali karinin
paymin dokuzda bir olacagini ifade etmistir ve hutbesine devam etmistir. Hz. Ali sunu yapmistir: Normalde
karinin pay1 yirmidortte tic yani sekizde bir olmast gerekiyordu. Avliyye ile karinin pay: yirmiyedide ii¢ yani
dokuzda bir olmustur (Ebi Faris, s. 511; Erdogan, s. 135, 378).
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Maverdi ve Ferrd’ya gore Omer b. Abdilaziz (6.101/720) mezilim davalarina bizzat
bakan bir halifeydi. Emevilerin zorluk ve sikinti noktasinda halkin kalbindeki korkularini
sindirdi. Yani halk i¢inde Umeyyeogullariin haksizlik yapmis oldugu kisilere haklarini

267

verdi.”’ Maverdi burada su ek bilgiye yer vermektedir: Omer b. Abdilaziz bu sekilde

davraninca insanlar arasinda “senin i¢in endiseleniyoruz” diyenler oldu. O da “simdi onlardan

kendimi korursam ahirette beni kim koruyacak? seklinde cevap verdi.”®®

Maverdi burada, Ferrd’da olmayan kureysin cahiliye donemindeki mezalim
uygulamalarindan bahsetmigstir: Cahiliyye doneminde kureysliler, aralarinda ihtilaflar cogalip
kabile reisleri artip, zalim ve mazlum smiflar meydana gelip kotiilikkler artinca bu tiir
hareketleri 6nlemek i¢cin hakem kabilinden insanlar tayin etmislerdir. Bunun ilk sebebi Ziibeyr
b. Bekkar’in anlattigina gore su hadisedir: Yemenli Zebidogullarindan bir sahis bir kisim
mallarla Mekke’ye umre i¢in gelmis, sehmogullarindan birisi adamin mallarindan satin almis
ancak malin bedelini 6dememistir. Yemenli adam malim geri istemis ancak Mekkeli, aldig1
mal1 geri vermemisti. Bunun iizerine Yemenli, bir tagin iizerine ¢ikmig ve yiiksek sesle sunlar
sOylemistir: “Ey Kusayogullar1! Mekke’nin ortasinda garip kimsesiz bir mazlumun mallari
elinden alinmistir. Hacerii’l-esvedi ziyarete gelenin himaye edilecegini sizler belirtir ilan
ederken benim malima hiirmet gosterilmemistir. Sehmogullarindan malimi almis olan sahsin
borclarin1 ddeyecek olan var m1? Yoksa hac icin gelen bu sahsin malim1 gaspedip iizerine mi
yatacaksmlz?”269

Maverdi’nin Ferrd’dan farkli olarak aktarmis oldugu bir diger uygulama Ornegi de
sudur:

Kays b. Seybe es-Siilemi Cumahogullarindan olan Ubey b. Halef’ten mal satin aldi.
Fakat Ubey sattigi maln bir kismim gizledi vermedi. Kays, Ubey’in yagtig1 bu is icin
cumahogullarindan iicret istedi fakat vermediler. Bunun iizerine Kays sunlan soyledi: “Ey
Kusayogullar1! lyilik yapmak iizere s6z verdiginiz (hilf yaptiginiz) halde Haram mekan olan

Kabe’de bu tiir isler nasil oluyor? Bana zulmedilmekte, zulmedenler 6nlenmemekte, hakkim

264 Rivayete gore ii¢ cariye oynadiklar1 esnada iist iiste binerler. En alttaki ortadakini ¢imdikler. O da sigrar ve en
istteki diisiip boynunu kirar. Hz. Ali diyetin ticte ikisini alttaki iki kisinin 6demesine hitkkmeder. Diger iicte birlik
ksim boynunu kirana ait olur. Zaten bu tigte birlik kisim da bu durumda diismiis olur (Ebd Faris, s. 511).

5 Rivayete gore iki kadmn bir cocugun annesi olduklarini iddia etmektedirler. Bunlar anlasamiyinca Hz. Ali
¢ocugu iki pargaya bolmek igin bir bicak ister. Aralarindan biri hakkindan vazgecince bu kadinin ¢ocugun
gercek annesi oldugunu anlar (Eba Faris, s. 511).

266 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 149.

267 Maverdi, el-Ahkamii ’s-Sultdniyye (Uleymi), s. 150; Ferra, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Mahmiid Hasan), s. 86.

2% Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 150.

2% Maverdi, el-Ahkamii’s-Sultdniyye (Uleymi), s. 150.
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verilmemektedir. Sonra Eba Siifyan ve Abbas b. Abdilmuttalib’in girisimleriyle bu sahsa mal
geri verildi. Bu olaydan sonra Kureys kabilesinin biitiin kollar1 Abdullah b. Cud‘an’nin evinde
toplandilar. Kétiilik gorenlerin haklar1 ihlal edilenlerin, elinden zorla mallar1 alinanlarin
haklarmin verilmesi kotiiliiklerin dnlenmesi hususlarinda sozlestiler. Peygamber efendimiz de
bi’setten onceki o giinlerde 25 yaslarindaydi ve onlarla beraberdi. Bu sekilde Kureys o giin
Abdullah b. Cud‘an’nin evinde Hilfu’l-fudiil anlasmasin1 yapmis oldular. Hz. Peygamber

(s.a.) bu durumu soyle anlatir:

Sl W ool e G U i Gl e el e 3 B kg
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“Abdullah b. Cud‘an’nin evinde Kureysin ileri gelenlerinin yemini gordiim. Benim
ovyle bir toplantiya davet edilseydim giderdim. Hayatimda benim icin kirmizi develer bile dyle
bir toplanti kadar sevimli olamaz”*”° Bu vakia her ne kadar cahiliye doneminde olmussa da
olay Resulullah’in huzurunda gecmis ve Peygamberlik geldikten sonra da olayr takdir

etmistir. Boyle bir uygulama seri bir hiikiim peygamberin fiili siinneti olmustur.””!

B- Mezalim Mahkemelerinin Gorevleri
Maverdi ve Ferrd mezalim mahkemelerinin gorevlerini on madde halinde
zikretmislerdir. Bunlardan birisi de memurlarin vergi ve diger devlet gelirlerini tahsil ederken

yaptiklar haksizliklarin giderilmesidir.272

Maverdi burada Ferrda’da olmayan su uygulama orneklerini vermistir: Anlatildigia
gore Abbasi halifelerinden Miihtedi,(6.256/870) bir giin mali hususta durusma yaparken para
konusunda kendisine bir olay anlatilmistir: halife bu durumu sorunca Siilleyman b. Vehb soyle
dedi: “Omer b. Hattab Irak halkina harac vergisini koymustur. O zaman dirhem ve dinar Iran
ve Bizans hiikiimdarlar1 adina ve oralarin Olgiilerine gore darbediliyor bdylece piyasaya
stiriilityordu. Halk ellerindeki mallar1 aded olarak veriyorlardi. Mallarin tartis1 onlar igin
onemli degildi. Sonra insanlar bir malin Olciisii, tartis1 ve bunlarin para karsiliginda hile
yapmaya basladilar. Ziyad Irak’a vali olunca vergileri para olarak almaya basladi. Emeviler’in
diger vergi memurlar1 da ayni usiilii Abdulmelik b. Mervan zamanina kadar takip ettiler.

Abdulmelik dirhem ile miskali karsilastirdi. 1 dirhemin 0.60 miskal oldugunu sdyledi Miskali

219 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, I, 190.
! Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultdniyye (Uleymi), s. 151-152.
> Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 153; Ferra, el-Ahkamii’s-Sultdniyye (Mahmid Hasan), s. 87.
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ise oldugu gibi birakti ve bunun ellerinde 6l¢ii olabilecegini kullanmalarinin bir mahzuru
olmadigini belirtti. Sonralar1 Haccac (6.95/714) yine vergileri para olarak toplamaya basladi.
Omer b. Abdulaziz halife olunca Haccic’m bu uygulamasina son verdi. Bu durum Mansir (6.
158/775) zamanina kadar geldi. Mansir devrinde halkin direnmesi iizerine buralarin en ¢ok
yetisen hububati arpa ve bugday iizerinden para olarak alinan hara¢ vergisi kaldirldi, az
yetisen hububat ve meyvelerden para Olgiilerine gore vergi alindi”. Bu anlatilanlar {izerine
halife Miihtedl “gecmiste ve halihazirdaki islerden dolay1 insanlara zulmetmekten Allah’a
siginirim. Insanlardan bu tiirli agir vergiyi kaldirimiz” dedi. Hasan b. Mahled halife
Muhted?’ye “eger bu vergiyi kaldirirsaniz her yil hazineden 12 milyon dirhem kiymetinde mal
cikmig olur” demesi iizerine Muhtedi “hazinenin malinin tamaminin gidecegini bilsem hakk1

korumak, zulmii yikmak i¢in bu vergiyi kaldirtyorum” dedi.””

Maverdi ve Ferra’ya gore mezalim mahkemelerinin gorevlerinden bir digeri de divan
katiplerinin denetlenmesidir.”’* Maverdi burada Ferra’da olmayan su bilgiye yer vermistir:
halife Mans(r divan katiplerinin yolsuzluklarinm isitince onlar1 toplamis ve her birine ceza

vermistir. 275

Maverdi ve Ferra’ya gore mezilim mahkemelerinin bir diger gorevi de hazineden
kendilerine yiyecek yardimi yapilanlarin, erzakin ge¢ ve noksan verilmesi halindeki
sikayetlerini degerlendirip duruma el koymaktlr.276 Maverdi burada Ferrd’da olmayan su
bilgilere yer vermistir: Bazi ordu komutanlar1 halife Memi{in’a ordunun a¢ olusundan bu
sebeple yagmaya tesebbiis edeceklerinden haber vermisler, Memiin da “sayet erzak adil
dagilirsa a¢ kalmazlar. Takdir edilen haklar1 verilirse yagmaya tesebbiis etmezler” diye cevap

vermis, erzaki tam géndermis ve gorevlerini kotiiye kullananlart gorevlerinden almistir.”’”’

Maverdi ve Ferrd’ya gore mezalim mahkemelerinin bir diger gorevi de yoneticilerin ve
giiclii kisilerin gasp ettigi mallarla ilgili sikdyetleri ele almasidir.””® Maverdi burada Ferra’da
olmayan su bilgilere yer vermistir: Anlatildigina gére halife Omer b. Abdiilaziz bir giin
namaza giderken Yemen’den gelen ve zulme maruz kalmis biri sunlan soyler: “Saraymizin

kapisinda zulme ugrayan, kotiiliilge maruz kalmis, sizlere ¢cok uzaklardan gelmis biriyim.

273 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 153.

274 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 153; Ferra, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Mahmid Hasan), s. 87.
275 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 154.
276 Maverdi, el-Ahkamii ’s-Sultdniyye (Uleymi), s. 154; Ferra, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Mahmiid Hasan), s. 88.
"1 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultdniyye (Uleymi), s. 154.
"8 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymd), s. 154; Ferra, el-Ahkamii’s-Sultdniyye (Mahmid Hasan), s. 88.
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Hakkimin verilmesini istiyorum” Bunun iizerine halife sana kotiilikk eden kimdir? Kotiiliik
edilen husus nedir? diye sorunca Adam: “Velid b. Abdilmelik (6.132/749) arazimi aldi, gasp
etti” der. halife ganimet mallarina ait olan defterin getirilmesini ister. Deftere baktiginda
Velid b. Abdulmelik’in bagkasina ait araziyi temelliik ettigini goriir. Bu kaydin diisiiriilerek
davact Yemenli adina kaydedilmesini aym1 zamanda bir miktar da tazminat verilmesine

hiikmeder.>”’

Maverdi ile Ferrd mezalim mahkemesi kadis1 ile genel adli islere bakan kadi
arasindaki farklar noktasinda ittifak etmigler ve bunlart on madde halinde ziklretmislerdir.280
Ayrica Maverdi ve Ferra Mezalim gorevlilerini bes sinifa ayirmiglardir. Bunlar: Koruyucular

ve yardimecilar, kadilar, fakihler, katipler ve sahitlerdir281

C- Mezalim Mahkemesinin Muhakeme Usiilii

Maverdi ile Ferrd’ya gore mezalim muhakeme usiliinde dava su ii¢ durumdan birine
girer:

1-Dava gii¢lii delillere sahiptir.

2- Dava zayif delillere sahiptir.

3- Deliller gii¢liiliik ve zayiflik ag¢isindan esittir.

Dava gii¢lendirici delillere sahipse , bu giiclendirici deliller sirasiyla giicliiliikk oraninin
arttig1 alti halden ibarettir. Bunlardan birincisi dava ile alakal i¢inde adil sahitlerinde yazil

oldugu bir yazili metnin bulunmasidir.”*

Maverdi burada Ferra’da olmayan su uygulama Ornegini vermistir: Maverdi’ye gore
boyle bir durumda mezalim kadisi su sekilde muhakemeye baslar: Oncelikle sahitleri sahitlik
yapmalari icin ¢agirr. Ikinci olarak davayr ve delilleri inkdr edenin hali-ahvali acisindan

durumunu tespit eder.”®

Maverdi burada ayrica mezalim muhakeme usililyle alakali halife
Memin’un (6. 218/833) uygulamasini anlatir: Anlatildigina gore halife Memf{in Pazar giinleri

mahkeme islerine bakardi. Bir giin kendisine elbisesi eski bir kadin gelir ve sunlar1 soyler: “

2 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 154.

280 Bk, Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 156-157; Ferra, el-Ahkamii’s-Sultdniyye (Mahmad
Hasan), s. 90-91.

B Maverdi, el-Ahkamii ’s-Sultdniyye (Uleymi), s. 152; Ferra, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Mahmiid Hasan), s. 87.
22 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 157; Ferra, el-Ahkamii’s-Sultdniyye (Mahmid Hasan) s. 91.
% Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultdniyye (Uleymi), s. 157.
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Ey kendisini adaletten ayirmayan, adil ve insaflilarin en hayirlisi iilkeleri aydinliga kavusturan
halife! Ben bir dul kadinim. Sana vergi memurlarindan sikayet ediyorum. Vergi memuru
benim hakkimi gasp etti. Benim hakkimi savunacak hi¢ kimse de bulamadim.” M’emf{in da o
kadina sunlar1 sdyler: Anlattifin dogruysa bunu yapana kesinlikle ceza verilir. Simdi 6gle
namazi vaktidir. Git ve hasminla birlikte durusma giinii gel. Durusma giinii cumartesi
giiniidiir. O giin hiikiim verir neticeye ulasirsam ne ala. Yoksa senin hakkin i¢in pazar giinii de
durugma yaparim.” Kadin gider ve neticede dava pazar giinii goriilir. Durusma esnasinda
Me’mun kadin’a Hasmin kimdir? diye sorar. Kadin “6niinde duran emiru’l-miimininin oglu
Abbas” der. Me’miin kadis1 Yahya b. Eksem’e bir riviyete gore de veziri Ahmed b. Ebi
Halid’e soyle der: “Kiirsiiye otur ve aralarindaki ihtilafa bak” Me’miin kadisiyla kiirsiiye
oturur. halifenin huzurunda kadi durugsmayi yaptigi sirada sikdyet¢i kadinin sesi yiiksek
cikinca, Mem@n’un adamlarn1 kadina mani olmak isterler. Bunun {izerine Memiin: “Birakin

konussun. Hak konusturur batil susturur” der.”®

Memin bu yargilamayr kendi Oniinde yaptinir ancak yargilamaya katilmaz.
Maverdi’ye gore bu sekilde davranmasinin iki sebebi vardir: Birincisi goriilen bu dava
neticesinde bir karara varilacaktir. Bu davanin neticesinde verilen karar lehte de olabilir
aleyhte de olabilir. Ancak kisi oglu hakkinda aleyhte karar verebilirken lehte karar veremez.
Ikincisi taraflardan biri Mem{in’un ogludur. Eger suclulugu kesinlesecek olursa bu hiikmii ona
kabul ettirecek birisi vardir; o da halife olan babasidir. Bundan dolayr davanin hakkaniyet

iizere sonuclanmasi icin bdyle bir uygulama yapmlstlr.285

D- Delillerin Kuvvet ve Zayiflik Acsisindan Esit Olmasi:

Maverdi ve Ferrd’ya gore Mezalim davasi kuvvetlilik ve zayiflik acisindan ispat edici
ve ciiriitiicii delillerden uzak olursa bu durumda galip zanna gore hiikiim verilir. Bu konuda
bazen dava davacidan mevki olarak iistiinliige sahip olabilir ve onunla muhakeme edilmek
istemeyebilir. Bu durumda hakki olan seyden vazgecebilir ve onu yargilama baslamadan

davaciya birakabilir.**

Maverdi burada Ferra’da olmayan su uygulama ornegine yer vermistir: Anlatildigina

gore Musa el-Hadi mezalim mahkemesinde durugsma yapmak ig¢in kiirsiiye otururur.

28 Maverdi, el-Ahkdamii’s-Sultdniyye (Uleymi), s. 157-158.
2 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultdniyye (Uleymi), s. 158.
2 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 164; Ferra, el-Ahkamii’s-Sultdniyye (Mahmid Hasan), s. 98.
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Huzurunda sohret sahibi Ammare b. Hamza ve haklatan davaci bir adam 6niinde durmaktadir.
Adam, Ammare’nin kendisinin bir malin1 gasp ettigini iddia etmektedir. Hadi, her ikisinin de
muhakeme edilmek iizere oturmalarint emreder. Bunun iizerine Ammare: “Ey halife! Sayet
mal onunsa mal hakkinda bir sey iddia etmiyorum. Sayet mal benimse ona bagisladim yine bir

sey iddia etmiyorum. Biiyiik halife nezdinde olan ictimai mevkiimi bir mala satmam” der.?®’

Maverdi ve Ferrd’ya gore bazi zamanlarda mezilim mahkemesine bakan kadi,
hakkinda sikayette bulunulan kisinin mevki bakimindan yiiksek olmasi nedeniyle o kimsenin
mevki noktasindaki biiyiikliigiinii koruyarak ayni zamanda kendisi hakkinda da “hakki hak
sahibine vermedi” dedirtmeyerek muhakemede bulunabilir.”®® Maverdi burada Ferra’da
olmayan su uygulama 6rnegine yer vermistir: Avn b. Muhammed’in anlattigina gére Basra’da
bir nehrin etrafindaki arazilerin kendilerine ait oldugunu iddia eden Basra halki, halife
Mehdi’yi kadi Ubeydullah b. Hasan el-Enbari’ye sikayet ederler. Kadi araziyi onlara vermez.
Sonra gelen halife Hadi de vermez. halife Harun Resid zamaninda tekrar dava acarlar. Ca‘fer
b. Yahya davaya bakar ve fakat araziyi yine halka vermez. Ancak Harun Resid den soz
konusu araziyi yirmi bin dirheme satin alir ve bolge halkina baglslar.289 Dolayisiyla oncelikle
halifenin hagsmetini korumus olur. Sonra kendisi de netice itibariyle hakki hak sahibine verdigi

icin adil sayilir.

Maverdi ve Ferra’ya gore delillerin miisavi olmasi durumunda zanni galip davanin
aleyhinde olursa, imam Malik’e gore bu niza ayni bir maldaysa, kadi kendisine davaya
bakilmasi icin istekte bulunuldugu zaman davaya bakar. Eger niza sebebi olan mal zimmette
ise yani borg¢ v.s. ise, davacinin kendisiyle dava arasinda boyle bir muamele olduguna dair
delil getirmesiyle kadi davaya bakar.”®® Maverdi’ye gore Safii ve Ebd Hanife, Malik’in bu
uygulamasini kadilarin hiikiim verme yontemi icinde kabul etmemislerdir.””' Ferra’ya gore ise

Malik’in goriisiine benzer bir goriis de Ahmed b. Hanbel’den rivayet edilmistir.”

7 Maverdi, el-Ahkamii’s-Sultdniyye (Uleym1), s. 164

288 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 164; Ferra, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Mahmid Hasan), s. 98.
29 Maverdi, el-Ahkamii’s-Sultaniyye (Uleymt), s. 164-165.

290 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 165; Ferra, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Mahmid Hasan), s. 98-
99.

! Maverdi, el-Ahkamii’s-Sultdniyye (Uleymi), s. 165.

22 Ferra, el-Ahkamii’s-Sultaniyye (Mahmad Hasan) s. 99.
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Maverdi ve Ferrd’ya gore mezalim yetkisine sahip kadiya kapali bir mesele arz edilir
ve yaninda bulunanlar bu meselenin izah1 konusunda agiklayici bir goriis bildirilerse onlarin

bu goriislerine itibar edilebilir.”

Maverdi burada Ferrd’da olmayan su uygulama Ornegine yer vermistir: Ziibeyr b.
Bekkar’dan rivayet edildigine gore bir kadin Hz. Omer’in yanina gelir ve soyle der: “ Ey
halife! Kocam giindiizleri oru¢ tutuyor geceleri namaz kiliyor. Aslinda onu sikdyet etmek
istemezdim ama...!” Hz. Omer” kocan ne giizel kocadir” der. Kadin olay1 tekrar anlatir. Hz.
Omer yine aym cevabi verir. Bunun iizerine Hz. Omer’e yaninda bulunan Ka‘b b. Siir el-
Esedi soyle der: “Ey Miiminlerin emiri! Bu kadin sana kocasindan, kocalik vazifelerini
yapmadig1 icin sikdyette bulunmaktadir.” Hz. Omer: “Kadmin sozlerini anladigin sekilde
aralarinda hiikkiim ver” der. Ka‘b kadma “git ve kocanla birlikte gel” der. Kadin gider ve
kocasiyla birilikte gelir. Ka‘b kadinin kocasina “Karin senden sikayetci, dert yaniyor” der.
Adam “ yeme i¢cme konusunda mi benden sikayet¢i?” diye sorar. Ka‘b: “Hayir ikisinden
baska bir seyden” der. Bunun iizerine kadin sunlan soyler: “Kocam yatagindan ayrilip
ibadetine gitmekte gece ve giindiiz uyumamakta ve beni yatagimda tek basima birakmaktadir.
Tereddiit gostermeden kesin hiikmiinii ver.” Kadinin kocasi da buna karsilik sunlart soyler:
“Beni onun yatagindan Nahl siiresi ve yedi uzun siirede gecen ilahi emirler uzaklastirdl.”
Bunun iizerine Ka‘b sunlar1 sdyler: “Ey adam! Diislinen bir insan i¢in kadinin kocasi iizerinde
dort giinde bir hakki vardir. Onun hakkini ver” sonra Ka‘b sunlar ilave eder: “Allah erkeklere
dorde kadar kadinlar1 helal kildi. Sen ii¢ giin {i¢ gece Rabbine ibadet edebilirsin. Bir gece de
kadinina hizmet edeceksin” Bu aciklama iizerine Hz. Omer KA‘b’a sunlar1 soyler: “Allah’a
yemin olsun ki neye sasiracagimi bilmiyorum. Meseleyi anlamana m1? Yoksa verdigin hitkkme
mi? Git seni Basra’ya kadi tayin ettim” Iste bu hiikiimde karar KA‘b’in, tasdik ise Hz

A . 294
Omer’dendir.”’

Yukandaki orneklerde de agikca goriildiigii gibi Maverdi bir¢ok yerde uygulama

orneklerine yer vermisken, Ferrd’da bu 6rneklere rastlanmamaktadir.

3 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 166; Ferra, el-Ahkamii’s-Sultdniyye (Mahmid Hasan), s. 99.
% Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultdniyye, s. 166-167.
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UCUNCU BOLUM
ONCELIK VE ASIL OLMA BAKIMINDAN iKi ESER

Maverdi ve Ferrd’nmin el-Ahkdmii’s-Sultdniyye’leri arasinda tertip, muhteva ve metin
benzerlikleri birbirinin ¢agdasi olan bu iki miielliften hangisinin digerinden istifade ettigi
sorusunu zihinlere getirmistir. Zira boyle bir benzerlik ancak miielliflerden birisinin
digerinden faydalanmasi halinde gerceklesebilir. Arastirmacilar bu konuda farkli goriisler ileri
stirmiislerdir. Bu konuda goriis bildirenlerin cogunlugu Maverd1’nin eserinin orijinal oldugu,
Ferra’nin da Méaverd1’nin eserinden hareketle kitabin1 yazdig1 kanaatindedirler. Bundan dolay1

oncelikle bu goriis sahiplerini ve delillerini sunmay1 uygun buluyoruz:

I- MAVERDI’NIN ESERINiN ORJINAL OLDUGUNU iLERi SURENLER VE
DELILLERI

Bu konuda oncelikle Ebli Ya‘la el-Ferra’nin eseri lizerinde doktora ¢alismasi yapmis

Muhammed Abdulkadir Ebi Faris’in goriislerini ve delillerini zikrediyoruz.

1- Ebl Faris’e gore Ferrd, el-Ahkdmii’s-Sultdniyye’sinin mukaddimesinde kitabini el-
Mu ‘temed fi usiliddin adli kitabindan sonra yazdigin ifade eder. Kendisinin de ifade ettigi

% Ferrd’min el-

gibi bu kitap el-Ahkdamii’s-Sultdniyye’nin niivesini olusturmustur.’
Mu ‘temed’ine baktigimiz zaman bu kitabin kelam ilminden bahsettigini goriiriiz. Eb{i Farise
gore kelam ilmi alaninda yapilmis caligmalar da genelde miielliflerin hayatlarinin sonlarina
dogru olur. Ferrd el-Ahkdmii’s-Sultdniyye’yi bu kitaptan sonra yazdigina gore, el-Ahkdmii’s-
Sultaniyye miiellifin son eseri olmasa da son eserlerinden biri olmalidir.**® Buna karsihk
Maverd?’nin eserini ne zaman yazdiginm kestirmek miimkiindiir. Eserini Abbasi halifesi Kadir-
Billah’in istegi iizerine yazdigina gore bu tarih 421/1030’1 ge¢cmemelidir. Ciinkii Kadir-
Billah’in vefat1 422/1031°dir.”’

2- Eb0 Faris'e gore Ferrd’min oglu ibn Ebi Ya‘la’nin da dedigi gibi Ferra

403/1012’den sonra yazdigi eserlerini tasnif etme fikrine sahip olmustur. Ibn Ebi Ya‘la

25 Ferra, el-Ahkamii’s-Sultdniyye (Mahmid Hasan), s. 23.
2% Ebi Faris, s. 521.
*7 Ebi Faris, s. 522.
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Tabakatii’l-Hanabile’de babasinin, hocast Hamid’in vefatindan sonra el-Ahkdmii’s-
Sultdniyye’yi yazmaya basladigin1 sdyler. Hamid’te 403/1012°de vefat etmistir. Maverdi’nin
dogumunun 364/974 oldugunu g6z oniinde bulunduracak olursak, Maverdi bu tarihte kirk
yaslarindadir ve fikri tiretiminin sonlarindadir. Bundan dolay1 biiyiik ihtimalle Maverdi

403/1012 *den Once eserini yazmlstlr.298

3- Ebi Faris’e gore Maverdi'nin gorevi siyasetti. Onun kisiler ve yerler konusundaki
bilgisi Ferrd’ninkinden fazlaydi. Bu tecriibesi de halife Kadir-Billah ve Biiveyhi emirlerinin
nezdinde 6nemli bir yere sahip olmasindan kaynaklaniyordu. Ozellikle 435/1043te vefat eden
Celaliiddevle’nin Maverdi’ye kars1 ayr bir ilgisi vardi. Bunlar Méaverdi ile devlet islerinde
istisare halindeydiler ve vermis oldugu kazai hiikiimlere uyuyorlardi. Maverdi'nin siyasi
tecriibesinin tesekkiiliinde ayn1 zamanda cesitli yerlerde yapmis oldugu kadilik gorevlerinin
de etkisi biiyiiktir. Ancak Maverdl ile aym donemde yasamasina ragmen Ferrd’nin
yoneticilerle bu sekilde iligkisi bilinmemektedir. Iste bundan dolayr MAaverdi’nin siyasi
tecriibesinin fazla olmasi, el-Ahkdmu’s-Sultdniyye tarzinda bir eserin ilk olarak Maverdi

tarafindan yazildig1 kanaatini giic;lendirmektedir.299

4- Maverdi, el-Ahkdmu’s-Sultdniyye’nin mukaddimesinde su ifadelere yer

vermektedir:

oF werkady a1 aagt L) ool Oy ¢ T 5 5aY1 8Y 5 Blakd a1 ilsT U
ot caslb Cu e ol ad Climal LIS U 03 B ¢ gl Bl @ gloLES as Wgmdas
¢ aliad g 0y (3 Juald L g ¢ ad s Lgie ade Lo ¢ ad s L o Lod slgddll Calde
300510 5 0l (8 ddatll 4 4

Eba Faris’e gore Maverd1’nin buradaki ifadelerinden sunlar anlagilmaktadir:

a- el-Ahkdamu’s-Sultdniyye’nin igindeki hiikiimler fikih kitaplarinda dagimik haldedir.
Yoneticilerin idari islerle ugrasiyor olmalar1 onlart bu bilgileri arastirip bulmaktan
alikoymaktadir. Dolayisiyla bu hiikiimleri bir arada toplayici bir kitap telif edilmelidir. Bu da

daha 6nce bu alanda bir kitap yazilmadiginin gostergesidir.

28 Ebq Faris, s. 522.
2% Eb{ Faris, s. 522.523.
3% Maverdi, el-Ahkamii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 27.
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b- Maverdi’den once yoneticilerle alakali fikhi ahk&dmi bir araya getiren el-Ahkdmu’s-
Sultdniyye tarzinda bir kitap yazilmamustir.

c- Maverdl burada kitabim1 telif ederken takip etmis oldugu yodntemden
bahsetmektedir. Bu da mezhepler aras1 mukayese metodur. Yani Méaverdi sadece bir fakihin
goriisiiyle yetinmeyip diger mezheplerin de goriisiinii ortaya koymaktadir. Iste bu usl
halifenin ya da diger yoneticilerin fikhi ahkamdan istifade edebilmeleri i¢in gerekli
yontemdir. Ancak Ferra’nin kitabina baktigimizda sadece Ahmed b. Hanbel’in goriislerini
zikretmis oldugunu goriiyoruz. Bu da Ferrd’nin kitabimi yoneticilerin istifadesine sunmak igin
degil de baska bir amagla yazmis oldugunun gostergesidir. Zira o donemde basta halife olmak
tizere diger yoneticilerin Ahmed b. Hanbel’in bu konudaki goriislerine ihtiya¢ duyduklar
hakkinda bilgimiz bulunmamaktadir. Maverdi’nin kitabin1 zikretmis oldugumuz amag

dogrultusunda yazmis olmasi eserinin orijinal nitelikte oldugunun gostergesidir.

d- Maverdi’nin mukaddimesinde gegen 4l w4 JAT ad Cliwel ifadesinden

kendisine itaat edilmesi gereken birinin Maverdi’ye bu alanda bir kitap yazmasini emrettigini
anliyoruz. Kendisine itaat edilmesi gereken kisi de halife olmalidir. Eger Maverdi’den 6nce
el-Ahkdmu’s-Sultdniyye alaninda bir kitap yazilmis olsaydi halife Maverdi’den boyle bir

istekte bulunmazdi.>”!

5- Ferrd kitabinin mukaddimesinde kitabim1 Maverdi de oldugu gibi birinin emri
iizerine yazdigindan bahsetmez. el-Ahkdmu’s-Sultdniyye’nin imamet boliimiini yine
kendisine ait olan el-Mu‘temed adli kitabindan aldigini ifade eder. Ferrd’nin bu kitabina
baktigimizda imédmet bahsini kelamcilarin metodunu izleyerek ele aldigimi goriiyoruz.
Ornegin imamet seriatla m1 vacip olmustur akilla m1 yoksa her ikisiyle mi? Imamet nass ile
mi sabittir yoksa secimle mi? Imam peygamberler gibi masum mudur? v.b. konulara agirlik
vermistir. Neticede Ferra, el-Ahkdmu’s-Sultdniyye’nin imamet bahsini, el-Mu ‘temed’ deki
imamet bahsinden kelami tartismalan cikarip sadece Ahmed b. Hanbel’in goriiglerini
zikrederek ve devlet isleriyle alakali diger fasillar1 da imamet bahsine ekleyerek kitabini telif

ettigini ifade eder.””

Ebl Faris’e gore Ferrd’nin vermis oldugu bu bilgilerden su sonuglar
cikarilabilir:
a- el-Ahkdamu’s-Sultaniyye alaninda O©Onceden yazilmig Hanefi, Maliki ve Safil

goriiglerini ihtiva eden miistakil bir kitap vardir. Bu da Maverdi’nin kitabidir. Ancak Méaverds,

391 Ebq Faris, s. 523-524.
392 BEbq Faris, s. 525.
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kitabinda Ahmed b. Hanbel’in goriislerine yer vermemistir. Bunun iizerine Ferra’da bu eksigi
tamamlamak i¢in sadece Hanbeli goriislerinden olugsmus bir kitap telif etmistir.

b- Ferra bu alanda daha 6nce bir ¢alisma yapilip yapilmadigindan bahsetmemistir. Bu
da bizi daha once yazilmig boyle bir kitaba Ferrd’min muttali oldugu kanaatine sevk
etmektedir.

c- Ferrda el-Mu‘temed adli kelam kitabinin imamet bahsine yonetimle alakali diger
ahkami bildiren fasillar1 ekleyerek el-Ahkdmu’s-Sultdniyye’yi telif ettigini biliyoruz. Geriye
kalan fasillarin incelenmesi gosterecektir ki Ferrd, Maverdi’de yer alan bilgileri aynen almis
ancak Hanefi, Maliki ve $Safil goriigleri yerine sadece Ahmed b. Hanbel’in goriislerini

zikretmistir.’*

6- Maverdi ve Ferrd’nin kitaplarinin vezirlik boliimiine baktigimizda iki miiellifin su
ifadeleri kullandigin1 goriiyoruz:

Maverdi:
MM g sl 3y 05K 0F 38 4 0Ly addt Jaf e 51 1 0 S5 0F 5485
Ferra:
05 gse sl 13y oSG 4 0Ly cadlt Jal e 3 e 0S5 OF 38 wi) L 8
Iki miiellifin yukaridaki ifadelerine goz attigimizda Maverdi’nin tenfiz vezirinin

zimmi olacagi kanaatini tasidigim goriiyoruz. Ferra ise bu bilgiyi yukarda goriildiigii gibi Jaé

lafziyla vermistir. Bu da Ferrd’nin bu bilgiyi birinden aktardigini gosterir. Ebll Faris’e gore

her ne kadar Ferra, Maverd?’yi zikretmese de bu goriis Maverd?’ye aittir.”°

7- Maverdi ve Ferrd eserlerinin araziyi ihya ve sular cikarma faslinda Hz.
Peygamber’in (s.a.) suyun toprakta iki topuk seviyesine ulasincaya kadar birakilip sonra diger
sulanacak araziye suyun aktarilmasi seklindeki hiikmiine getirilen yorum konusunda su iki

ifadeyi kullanmiglardir:

393 Eb{ Faris, s. 526.

394 Maverds, el-Ahkamii ’s-Sultdniyye (Uleymi), s. 68.

395 Ferra, el-Ahkamii’s-Sultaniyye (Mahmid Hasan), s. 38.
3% Ebq Faris, s. 527.
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Maverdi:

Wiy e &Y SISy LY gasl) o dse cliadll Wa d 5

Ferra:
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Maverdi’nin yukaridaki ifadelerine baktigimizda Resullullah’in (s.a.) in bu hitkkmii ve

tatbikat1 her zaman ve her yerde uygulana genel bir kaide degildir. Akacak suyun miktar
ihtiyaca gore kararlastirilir. Ferrd burada da bu bilgiyi yukarda goriildiigii gibi Ja lafziyla

vermistir. Bu da Ferra’nin bu bilgiyi birinden aktardigim1 gosterir. Ebil Faris’e gore bu kimse

de, iki metindeki benzerlikten de acik¢a anlasilacagi gibi Maverdi’dir.*”

8- Maverdi ve Ferra eserlerinin mezalim mahkemeleri boliimiinde mezalim kadisi ile
genel adli islere bakan kadi arasinda on fark saymislardir. Iki miiellifin kullanmis olduklar1
ifadeler su sekildedir:

Maverdi:
Mar 518y o Sl g JUal) i oo G415
Ferra:
Mo i 8 i oo Bl iy JUBL) s 0y G0 el ol s 73 5

Ebl Faris’e gore iki miiellifin yukaridaki ifadelerine baktigimiz da agikc¢a goriiyoruz ki
Maverd?’nin goriistinii Ferra (q-b-“ J-Ai R ; 3 W 9 “bazt ilim ehli ifade etmistir”
ifadesiyle aynen aktarmustir.’'

9- Maverdi ve Ferra kitaplarmin kaza boliimiinde kadiy1 atayan yonetici ve kadi

arasinda vekalet akdine benzer bir iliskinin mevcut oldugunu ifade etmislerdir. Yani bu

durumda kadiy1 atayan kisi istedigi zaman kadinin gbrevine son verebilecegi gibi, kadi da

37 Maverdi, el-Ahkamii’s-Sultaniyye (Uleymt), s. 310.

308 Ferra, el-Ahkdmii’s-Sultdniyye (Mahmtd Hasan), s. 215.
%9 Ebd Faris, s. 529.

310 Maverd, el-Ahkdmii’s-Sultdaniyye (Uleymi),, s. 156.

3 Ferra, el-Ahkamii’s-Sultaniyye (Mahmid Hasan), s. 90.
*12 Ebq Faris, s. 531.
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istedigi zaman gorevinden istifa edebilecektir. Miielliflerin bu konudaki ifadeleri su

sekildedir:

Maverdi:

a3k g Rl lne LodY IS IS L b1y A1 i b oo oy s Loy T s 130

J3 dyolly sls zo g djm O L sl 075 L1 A 0 ¥y S A1 Bgr oo ke

33, 1L013) Lges s

Ferra:
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Mot 13) e J1 g1 Lsodly sl o 43 Jgall STy (J 1 g oo ke plal
Ebi Faris’e gore miielliflerin yukaridaki ifadelerine baktigimizda goziikiiyor ki Ferra,

Maverd?’nin goriisiinii J-} lafziyla aynen aktarmugtir.”"

M. Abdulkadir Ebi Faris Maverdi’nin eserinin orijinal oldugunu yukarida
zikrettigimiz delillere dayanarak ispat etmeye ¢alismis, ancak Ferrda’nin Maverdi’den nakilde
bulunmus olmasinin Ferrd’nin eserinin ilmi degerini azaltmayacagim da ifade etmistir. Oyle
ki Ferra kitabinda Ahmed b.Hanbel’in goriislerini vermis Maverdi’nin kitabimin bu eksigini

316
tamamlamistir.

Maverdi’nin eserinin orijinal oldugunu Ferrd’min ise Maverdi’den nakilde
bulundugunu savunan kisilerden biri de Maverdi'nin el-Ahkdmu’s-Sultdniyye’sini tahkik
etmis olan Kuveyt iiniversitesi 0gretim iiyelerinden Dr. Ahmed Miibarek el-Bagdadi’dir.

Muhakkikin bu konudaki goriisleri su sekildedir:

1- Maverdi ve Ferrd’'nin yasadiklari doneme bakacak olursak o donemin siyasi ve

toplumsal calkantilarin bir hayli fazla oldugu bir donem oldugunu goriiriiz. Bu donemde

313 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s.137.

314 Ferra, el-Ahkamii’s-Sultdniyye (Mahmid Hasan), s. 75.
15 Ebq Faris, s. 534.
318 Ebq Faris, s. 539.



79

Maverdl halife ve emirlerin bircogu icin elgilik gorevinde bulunmustur. Tarihgiler
Maverd?’nin 422/1030 yilindan 450/1058’e yani vefatina yakin bir zamana kadar bu
gorevlerde bulundugunu aktarirlar. Ancak yine tarih kitaplarinin bize aktardigma gore
Ferra’nin bu sekilde hicbir gorevi olmamis, bilakis yoneticilerle beraber olmay1 kerih gdrmiis
kendini ziihde ve ibadete vermistir. Ferrd kendisine teklif edilen kadilik gorevini bile
oncelikle kabul etmemis daha sonra 1srarlar iizerine kadiligir yoneticilerle fazla beraber
olmamak sartiyla kabul etmistir. Bu durumda sunu séyleyebiliriz ki el-Ahkdmu’s-Sultdniyye
tarzinda bir kitabin ilk olarak yoneticilerle daha fazla beraber olan biri tarafindan yazilmis

olmas1 daha mantikli goziikmektedir. Bu kisi de Maverdi’dir.>"

2- Bagdadi’ye gore Ferra’nin kitabimi orijinal kabul edecek olursak bu kitabin
sOhretinin yayilmis olmasi gerekirdi. Zira boyle énemli bir kitabin meshur olmamasi1 miimkiin
degildir. Ancak eger onceden boyle bir kitap yazilmis olsaydi halife Maverdi’den boyle bir
istekte bulunmazdi. Bundan da anlasiliyorki el-Ahkdmu’s-Sultdniyye ilk olarak Maverdi

tarafindan yazildi.>'®

3- Bagdadi’ye gore Ferra, kitabinmi ilk olarak telif etmis olsa kesinlikle Maverdi’yi

intihalle suclardi. Zira o zamanda Hanbeliler ve Safiiler arasinda siddetli catismalar vardi.*"

4- Bagdadi’ye gore Ferrd el-Ahkdmu’s-Sultdniyye’nin Imamet boliimiinii yine
kendisine ait olan e/-Mu ‘temed adli kitabindan naklettigini ifade etmektedir. Bu iki kitabin
Imamet boliimleri arasinda mukayese yaptigimizda goriiyoruz ki Ferrd el-Ahkdmu’s-
Sultdniyye’nin imamet boliimiinde su bilgilere yer vermistir: “Imamet farz-1 kifayedir.
Bununla iki toplumsal kesim muhataptir. Birincisi imami se¢mekle gorevli olan ehlii’l-hal
ve’l-akd, ikincisi kendilerinde imamet sartlarimi barindiran kisilerdir. ehlii’l-hal ve’l-akd de ii¢
sart aranir. Bunlar adalet, ilim ve yiiksek goriis ve anlayis sahibi olmadir.” Ancak Ferra, el-
Mu‘temed adli kitabinda imamet konusunda Onemi biiyiilk olan yukaridaki bilgilere yer
vermemistir. Ote yandan Maverdi’'nin kitabmin ilgili boliimiine baktigimizda bu bilgileri
orada gérmemiz miimkiindiir.’** Bu durumda biiyiik ihtimalle Ferra bu bilgileri Maverdi’den

I . . 321
almistir. Dolayisiyla Maverdi’nin eseri orijinal niishadir.

317 Maverdi, el-Ahkamii’s-Sultaniyye (Bagdadi), s. 341.

318 Maverdi, el-Ahkamii’s-Sultaniyye (Bagdadi), s. 342.

319 Maverd, el-Ahkdmii’s-Sultdniyye (Bagdady), s. 343.

320 Bkz. Maverdi, el-Ahkamii’s-Sultaniyye (Uleymt), s. 30.
2! Maverdi, el-Ahkamii’s-Sultaniyye (Bagdadi), s. 344-345.
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5- Bagdadi’ye gore Maverdi ve Ferrd imami imametten cikaracak hususlar iizerinde
hemen hemen ittifak etmislerdir. Iki miiellifin kullanmis olduklar1 1stilahlar da birdir.
Ferrd’nin el-Ahkdmu’s-Sultdniyye nin imamet boliimiinii el-Mu ‘temed adl kitabindan aldigini

biliyoruz. Ancak Ferrda’nin el-Mu‘temed’te kullanmis oldugu bazi istilahlar el-Ahkdmu’s-

Sulténiyye’de farklilasmistir. Ormegin Ferrd el-Mu‘temed’te tu'\ 9 deldV b dw (imama

itaatin diismesi ve imanun gorevden cikmig olmast) ifadesini kullanirken®*?, el-Ahkdmu’s-

Sultaniyye’de da\daw®y) pA&  (imam’in gorevine devam edememesi) ifadesini Kullanir.

Maverdi’nin ilgili kisimda kullandig1 ifadeye bakacak olursak onun da &eldaw ! pos ifadesini

kullandigim goriiyoruz.**® Muhtemelen Ferra bu ifade seklini aynen Maverdi’den almistir. Bu
da Méverd?’nin eserinin orjinal olduguna Ferrd’nin da Maverdi’den nakilde bulunarak kitabini

telif ettigine delil teskil etmektedir.’**

6- Bagdadi’ye gore Ferrad el-Mu ‘temed adli kitabinda imamin gérevinin sona erecegi
yedi durum sayar. Bunlar devamli olan akil hastaligi, bunaklik, korlik, dilsizlik, sagirlik,
bedeni veya farkli bir sebepten dolay1 savasa katilamama, iimmete zarari olacak derecede
uzun bir miiddet diisman elinde esir olmadir. Ancak Ferrd el-Ahkdmu’s-Sultdniyye’ nin
konuyla ilgili kisminda bu ifadeleri kullanmamis, Méaverdi kitabinda hangi ifadelere yer
vermigse Oda ayni ifadeleri kullanmistir. Ornegin koku alma, tad alma gibi hislerin kaybu,
azalarin kaybi v.b. durumlarin imamete engel teskil edeceginden el-Mu ‘temed’te
bahsetmezken el-Ahkdmu’s-Sultdniyye’de bu bilgilere yer verir. Maverdi’nin kitabina
baktigimizda bu bilgilerin Ahkamu’s-Sultiniyye’de aynen mevcut oldugunu gormemiz
miimkiindiir.** Bu da Ferrd’nin bu bilgileri ifade sekliyle birlikte aynen Maverdi’den
aldiginin gostergesidir. Ayn1 zamanda Ferra’nin bu kisimda Ahmed b. Hanbel’den higbir delil
zikretmemis olmas1 bu kanaati giiclendirmektedir. iste bu durum MAverdi’nin eserinin asil

oldugu fikrini destekler niteliktedir’*®

7- Bagdadi’ye gore Méaverdil ve Ferrda’nin kitaplarimin vezirlikle alakali boliimlerine

baktigimiz zaman iki kitap arsinda biiyiik benzerlikler gormekteyiz. Oyle ki bu benzerlik

322 Ferra, el-Mu ‘temed, s. 242.

323 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 56-57.
32 Maverd, el-Ahkdmii’s-Sultdniyye (Bagdady), s. 346.
3% Maverdi, el-Ahkamii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 55-56.
326 Maverdi, el-Ahkamii’s-Sultaniyye (Bagdadi), s. 347.
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ancak bir miiellifin digerinden nakilde bulunmasiyla gerceklesebilir. Bagdadi’ye gore vezirlik
ile alakali bir seyler yazmais olan biitiin miiellifler bir sekilde sarayla, vezirlerle yani yonetimle
iligkisi olan kisilerdir. Ona gore vezirlik konusu imamet gibi genel kabul gérmiis bir konu
degildir. imamet konusunun islendigi fikth kitaplarma da bakildiginda da vezirlikten
bahsetmediklerini gormek miimkiindiir. Bilakis vezirlik konusu miistakil kitaplarda
islenmistir. Bagdadi’ye gére Maverdi’nin el-Ahkdmu’s-Sultdniyye’sini, fikhl gelenek iginde
vezirlik konusunu ele alan ilk eser olarak kabul edebiliriz. Ciinkii vezirlik ile alakali ilk olarak
goriis bildirecek olan birinin vezirlerle beraber olan biri olmasi daha mantiklidir. Bu
Maverd?’nin durumuyla oOrtiismektedir. Maverdi, yasadigi donemde yoneticiler arasinda
sefirlik gorevinde bulunmus, saray yonetimiyle giiclii iliskileri olmus dolayisiyla vezirlik
konusunda bir hayli malumat elde etmistir. el-Vezdra adli eserinde elde etmis oldugu bu
bilgileri acik¢a gormek miimkiindiir. Buna karsilik Ferra, yoneticilerin zuliimle amel
ettiklerini ve dolayisiyla bunlardan uzak olmanin daha dogru olacagini diisiinmiis ve
yoneticilerle herhangi bir iliskisi olmamistir. Bagdadi’ye gore yoneticilerle iliskisi olan
birinin, olmayan birine nazaran bu konudan bahsetmis olmasi daha mantikli géziikmektedir.
Bununla birlikte Ferra, el-Ahkdmu’s-Sultdniyye ’nin vezirlik boliimiinde Ahmed b. Hanbel’den
rivayette bulunmamistir. Bu da Ferrd’nm ilgili bolimii Maverdi’den aynen naklettiginin

gtistergesidir.3 7

8- Maverdi ve Ferrda’nin Ahkamu’s-Sultaniyye’lerinin vezirlik boliimiine baktigimizda

su ifadeleri killandiklarin1 gériiyoruz:

Maverdi:
o PN ) g OF gd o gl 3,059 el Jods 80599 o 55 835 10 2 (& 85134005
daloYy! Jajf."o 5)\)’}5\ oda .\.,..lﬁ.’a":; ey 9 oslger! ‘51.9 e Lias| ‘\.Jﬁ )jﬁ%’\ e ‘\.J!upﬂ

3286.\?} w‘J\ ’ﬂi

27 Maverdi, el-Ahkamii’s-Sultaniyye (Bagdadi), s. 347.
28 Maverdi, el-Ahkamii’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 61-62.
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Ferra:
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Bagdadi’ye gore Méaverdi ve Ferrd’nin yukaridaki ifadelerine baktigimizda her ikisinin
de Vezirligi ikiye ayirdiklarini goriiyoruz. Bunlar: Tefviz vezirligi ve tenfiz vezirlikleridir.
Ancak tefviz vezirliginde, Maverdi kureyslilik disinda biitiin imamet sartlarin1 ararken, Ferra
kureyslilik dahil im@metin biitiin sartlarim1 tefviz vezirliginde arar. Vezirlikte kureyslilik
sartinin aranmast Ferrd konumunda olan birinin yapmamasi gereken ilmi bir hatadir. Bu

durumda karsimiza iki ihtimal ¢ikar:

a. Ferra bu bilgiyi bilgisizligi nedeniyle bu sekilde vermistir.

b. Baska bir kaynaktan naklederken hata yapmistir.

Ferrd’min bu sekildeki bilgisizligi zayif ihtimal olduguna gore, Ferrd bu bilgiyi

Maverd{’nin kitabindan hatali bir sekilde nakletmistir.>*

Bagdadi, Ferrd’nin tefviz vezirliginde aradigi kureyslilik sartiyla alakali bu kanaatini
bildirmistir ancak Ferra’nin bu bilgiyi Méverdi’nin eserinden hatali aktardig1 goriisiiniin pek

mantikli olmadig1 kanaatindeyiz.

9- Maverdi ve Ferrd’min kitaplarinin vezirlik boliimiine baktigimizda iki miiellifin su

ifadeleri kullandigini1 goriiyoruz:

Maverdi:

331 D H e &l o n it (ot e
Wﬁﬁd\ﬁ;)d}&d\ﬁédl)“.ﬁ\&\yﬂ)}ﬂ\.\kdﬁd\)ﬁ)

32 Ferra, el-Ahkamii’s-Sultdniyye (Mahmid Hasan), s. 35.
330 Maverdi, el-Ahkamii’s-Sultaniyye (Bagdadi), s. 348.
3! Maverdi, el-Ahkamii’s-Sultaniyye (Uleymy), s. 68.
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Ferra:
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Bagdadi’ye gore iki miiellifin ibarelerine baktigimizda Maverdi’nin Tenfiz vezirinin

zimmi olacagi kanaatini tasidigin goriiyoruz. Ferrd ise bu bilgiyi yukarda goriildiigii gibi J-;ﬁ

lafziyla vermistir. Bu da Ferrd’nin bu bilgiyi birinden aktardigimi gosterir. iki miiellifin

yukaridaki ifadelerinden de anlasilacag: gibi Ferrd’ nin bu bilgiyi aktardig: kisi Maverdi’dir.**?

10- Maverdi ve Ferra eserlerinin mezalim mahkemeleri boliimiinde mezalim kadii ile
genel adli islere bakan kadi arasinda 10 fark saymuslardir. iki miiellifin kullanmis olduklar:

ifaedeler su sekildedir

Maverdi:
Pz sl 8y o Sl g JUal) i o G415
Ferra:
B i s o Sy 1 s oy A1 el o a5 8
el-Bagdadi’ye gore Iki miiellifin yukaridaki ifadelerine baktigimiz da acikca
goriiyoruz ki Maverdi’nin goriisiinii Ferra V-U\ Jﬁi R ; 3 W8y “baz ilim ehli ifade

etmistir” ifadesiyle aynen aktarmustir.

11- Bagdadi’nin tesbitine gore Hanbeli Fakihi Ibn Receb el-Hanbeli (6.795/1393) el-
Istihrac li ahkdmi’l-hardc adh kitabinda Ferra’min -Maverdi’ye uyarak - zekat mallarinin mal
sahibi tarafindan zekat almaya hakki olanlara dagitilabilecegini ancak fey ve ganimet
mallarin1 ellerinde bulunduranlarin bunlarin dagitimin1 yapamayacaklarini bu dagitim
halifenin ya da yetkili birinin yapabilcegi goriisiinde oldugunu ifade etmistir. Miellif bu

bilgileri verirken su ifadeyi kullanmistir:

332 Ferra, el-Ahkdmii’s-Sultdniyye (Mahmitid Hasan), s. 38.
333 Maverdi, el-Ahkamii’s-Sultaniyye (Bagdadi), s. 348.
34 Maverds, el-Ahkamii ’s-Sultaniyye (Uleymi), s. 156.
35 Ferra, el-Ahkamii’s-Sultaniyye (Mahmid Hasan), s. 90.
336 Maverdi, el-Ahkamii’s-Sultaniyye (Bagdadi), s. 349.
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ibn Receb’in kullanmis oldugu (833wl dmle “Maverdi’ye uyarak” ifadesi

Ferra’nin yukarida zikrettigimiz konuda Maverdi’ye uydugu anlamina gelmektedir. Bu da

Maverd?’nin kitabinin daha 6nce yazildig1 diisiincesini gii(;lendirmektedir.3 3

Maverdi’nin eserinin orjinal oldugunu Ferra’nin da Maverd?’den nakilde bulundugunu
savunan Kkisilerden biri de Maverdi’nin Nasthatu’l-Mulitk, el-Vezdra, et-Tuhfetu’l-muliikiyye
gibi bir ¢ok eserini tahkik eden Ummii’l-Kura iiniversitesi 6gretim iiyelerinden Dr. Fuad
Abdulmunim Ahmed’dir. Dr. Fudd Abdulmunim, Maverdi’nin et-Tuhfetu’l-muliikiyye fi’l-
edebi’s-siydsiyye adli eserinde Maverdi ile Ferrd’nin el-Ahkdmu’s-Sultdniyye’leri arasinda ilk

A A . . - . . . 339
yazilmis olanin Maverdi’nin eseri oldugunu ifade etmistir.

Maverdi’nin eserini orijinal kabul edenlerden biri de Subhi Salih’tir. Subhi Salih’e
gore el-Ahkdmu’s-Sultdniyye adim tasiyan ve Islam kurumlarii koklii ve kapsamli bir sekilde
ele alan iki eseri ayn1 asirda ve ayni yerde yasamus iki fakih telif etmistir. Bagli olduklar1 fikhi
mezheplere gore hareket ettikleri yerler disinda ikisinin de ele aldiklar1 konularin ¢ogunda
anlatimlar1 birbirine benzemis hatta ayni olmustur. Subhi Salih kitaplar arasindaki bu
benzerligin, miielliflerden birinin biiyiik ihtimalle Ferrd’min Maverdi’den temel ve feri

meselelerde diledigi gibi alintilar yaptiginin gostergesi oldugunu ifade eder.**

H. Laoust da Ferrd’nin kitabinin Maverdi’nin eserinden aynen kopya edildigi kanaatini
tasimaktadir.>*' Maverdi’nin eserinin orijinal oldugu kanaatini tagiyan kisilerden bir digeri de
Claude Cahen’dir. Bu goriis Cahen tarafindan su sekilde ifade edilmistir: “Maverdi’nin
eserinin basarist karsisinda siiphesiz fakih Eb{i Ya‘la el-Ferrd onun benzerini arkadaslar
Hanbelilere sunmak istemis ancak Eb{i Hanife ve Safii’ye atfedilen delilleri Ahmed b.
Hanbel’den yaptig1 iktibaslarla degistirmek suretiyle kendisini selefinin metnini kelime
kelime kopya etmekle sinirlandirmistir.” Cahen Ferra’nin intihali konusunda herhangi bir delil

sunmamistir. Ancak Cahen’in bu goriisiit Maverdi’nin eseri iizerinde doktora ¢aligmasi yapmis

37 ibn Receb, s. 371.

3% Maverdi, el-Ahkamii’s-Sultaniyye (Bagdadi), s. 350.
39 Maverdd, er-Tuhfetii’l-mulikiyye, s. 24-28.

0 Subhi Salih, s. 13.

1 Little, s. 196.
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John Mikhail ve Ferrd’nmin, Maverdi’'nin negredilmis eserini yine Maverdl hayattayken
kesinlikle gormiis oldugunu sdyleyen Qameruddin Khan tarafindan agik bir sekilde kabul

edilmistir.***

Bu goriisii savunanlardan biri de el-Ahkdmu’s-Sultdniyye’ler iizerinde arastirma
yapmis Fazl Selak’tir Ona gore Maverdi ile aymi asirda yasamis Ebli Ya‘la el-Ferra,
Maverd?’den harfi harfine nakilde bulunarak ayni ismi tagiyan bir kitap telif etmistir. Su farkla
ki Ferrd Maverdi’nin kitabindaki Safii goriislerini degistirmis yerine Ahmed b. Hanbel’in

goriislerini vermistir. 33

Miistesrik H.A.R Gibb de Maverdi’nin ve Siinni doktrinin hilafet teorisini
degerlendirdigi Studies on the civilization of Islam (Islam Medeniyeti Uzerine Arastirmalar)
adli eserinde, Maverdi’nin el-Ahkdmu’s-Sultdniyye’sindeki 0Ozellikle imamet bahsindeki
goriigleri tamamen Maverdi’ye ait olarak degerlendirmis dolayisiyla Maverdi’nin bu konudaki

onceligini ifade etmistir.***

Maverdi ile Ferra’nin Ahk&mu’s-sultaniyyelerini degerlendirici bir makale yazmis
olan Donald P. Little hangi miiellifin kitabim1 Once telif ettigi noktasinda goriis bildiren
kisileri zikrettikten sonra kendisi de iki eser arasindaki biiyiik benzerlige dikkat ¢cekmistir.
Little kitaplarin asillig1 ile alakali genel anlamda Maverdi’den yana bir durus sergilemistir

ancak bunu agikca ifade etmemistir.**’

II- FERRA’NIN ESERININ ORJINAL OLDUGUNU IiLERi SURENLER VE
DELILLERI

Bu konuda goriis bildiren Ferra’nin kitabinin asil olduguna isaret eden kisilerden biri
Abdullah Mustafa el-Meragi’dir. Abdullah el-Meragi’ye gore Maverdi’nin eserleri kendisi
hayattayken yayimlanmamistir. Cilinkii Maverdi telif etmis oldugu kitaplarin Allah katinda
makbul olmadig1 endisesini tasiyordu. Bundan dolay1 kitaplarmin vefatindan sonra
yayimlanmasini istemisti. Maverdi’nin talebelerinden biri Maverdi’nin vefati yaklasinca

kendisini ¢agirdigin1 ve ona sunlari sdyledigini ifade eder: “Benim kitaplarim filan yerdedir.

32 1 jttle, s. 197.

33 Fazl Selak, s. 91.
3% Gibb, s. 167-178.
3 Little, s. 191-202.
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Ben onlar1 aciga cikarmiyorum. Ciinkii onlarda halis bir niyet gérmiiyorum. Oliim aminda
benim yanimda ol ve elimi tut. Eger elini sikarsam telif ettigim eserlerin Allah katinda makbul
olmadigini anla. Kitaplan al ve Dicle’ye at. Eger elini sikmazda elimi acgik birakirsam bil ki
telif ettigim eserler Allah katinda kabul edilmistir.” Ravi sdyle devam eder: “Maverdi’nin
sOylediklerini yaptim, Méaverdi elini acti. Ben de eserlerinin makbul oldugunu anladim ve

vefatindan sonra eserlerini agiga (;1kaurd1m.”346

Meragi’ye gore Maverdi’nin eserlerini agiga ¢ikarmis olmamasinin baska bir sebebi
olabilir. Ona gore Maverdi ile ayni asirda yasamis olan Ebll Ya‘la el-Ferra’nin el-Ahkdmu’s-
Sultaniyye’sine baktigimizda hemen hemen Méaverdi’nin eserinin aynisi oldugunu goriiriiz. Su
farkla ki Ferrd’min eserinde Ahmed b. Hanbel’den rivayetler vardir. Meragi, iki kitap
arasindaki benzerligin, okuyucularin hangi kitabin asil oldugunu bilemeyecekleri kadar fazla
oldugunu ifade eder.**’ Aslinda Abdullah el-Merag bunlar ifade ettikten sonra acik bir
sekilde Ferrd’nmin kitabimin asil oldugunu ifade etmemistir. Ancak Ferrd'nin eseri iizerinde
doktora ¢alismas1 yapmis Muhammed Abdulkadir Ebi Faris’e gore Meragi’nin, Maverdi’nin
kitaplarin1 hayattayken yaymlamadigini savunmasi ve Maverdi ile Ferra’nin kitaplar1 arasinda
biiyiik benzerliklerin oldugunu ifade etmesi bir bakima Maverdi’nin eserini asil kabul
etmedigi anlamina gelir.348 Ebl Faris muhtemelen konuyu su sekilde diisiinmiistiir: Eger
Maverd?’nin eserleri Oliimiinden sonra ag¢iga cikmigsa Ferrd’min Maverdi’nin eserinden
hareketle kendi kitabin1 yazmig olma ihtimali ¢cok zayif olur. Ciinkii Maverdi ile Ferra’nin

olum tarihleri arasinda sadece sekiz sene vardir.

Ebi Faris, Abdullah el-Meragi’nin goriislerini su sekilde reddeder:
1- Maverd?’nin eserlerinin Oliimiinden sonra agiga ciktigi rivayeti sahih degildir.

Ciinkii rivayetin senedi muttasil degildir.**

2- Rivayeti sahih kabul edecek olursak bile bundan sunlar1 anliyoruz: Maverdi kitap
telifindeki cabasi ve gayretinin kusursuz kalmasini istiyordu. Onun bu gayretindeki en biiyiik
kusur gururdur ki bu da telif edilen eserler sebebiyle kisi de olusabilecek bir duygudur. Iste

Maverdi talebesine yapmis oldugu bu vasiyetle bir bakima gururunu kirmugtir.*>

346 Bu rivayetin gectigi yerler i¢in bkz. ibn Hallikan, 111, 283; Siibki, V, 268.
347 A A
Meragi, s. 253.
348 Bbq Faris, s. 517.
3% Eb{ Faris, s. 517.
350 Ebq Faris, s. 519.
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3-Yukandaki riviyet dogru kabul edilecek olursa bile bu, Maverdi’nin el-Havi’l-Kebir
adl eseri i¢in gecerli sayilabilir. Bunun disinda bir¢ok calismasi daha Maverdi hayattayken
ortaya ¢ikmustir. Ibn Hayrin’un da aktardigi gibi Maverdi’nin bircok eserinde onun hattmni
gormek miimkiindiir.*®' Bu da onun eserlerinin kendisi hayattayken ona okundugu anlamina

gelir.3 >

4- Maverdi, eserinin mukaddimesinde de aktarmis oldugu gibi eserini halifenin istegi
iizerine yazmistir. halife Maverdi’den yonetimle alakali fikhi ahkdmi bir arada tutan bu
kitaptan istifadeyi amaclamistir. Eger el-Ahkdmu’s-Sultdniyye’nin, Maverdi'nin vefatindan
sonra ortaya ¢iktiginin kabul edecek olursa halifenin boyle bir istekte bulunmasinin anlami

kalmamis olur.>

5- Eger Ferrd’nin eserini asil, Maverdi’de ondan nakilde bulunmus olsaydi bunu oglu
Ibn Ebi Ya‘la Tabakat inda kesinlikle ifade ederdi. Zira ibn Ebi Ya‘la Tabakdt'ta babasindan

etraflica ve 6vgii dolu sozlerle bahseder. Boyle bir seyi gérmemis olmasi miimkiin degildir.*>*

George Makdisi de Ferrd’nmin eserinin Maverdi’nin eserinden ©nce yazilmisg

olabilecegini ifade etmis ancak bu konuda herhangi bir delil sunmamugtir.>>

Ferrd’nin eserini ilk olarak tahkik eden Muhammed Hamid el-Fiki Ferrd’nin el-
Ahkdamu’s-Sultaniyye’sine yazmig oldugu mukaddimede Maverdi ile Ferrda’nin eserleri
arasindaki biiyiik benzerlikler oldugunu, eserler arasinda tek farkin Maverdi’nin Safii fakihi
olmasi ve mezhebinin yaninda Hanefi ve Maliki goriislerine isaret etmesi, Ferra’nin ise imam
Ahmed b. Hanbel’in goriis ve rivayetlerini nakille yetinmesi oldugunu ifade eder. el-Fiki’ye
gore bu kadar benzerlige ragmen iki miielliften birinin kesinlikle digerinden faydalanarak
kitabini telif ettigini diisiinmemek miimkiin degildir. Ancak hangi miiellifin eserine ilk 6nce
basladigimi ve ayrica hangisinin digeri tarafindan ortaya konulan 6rnegi takip edip izinden

yiiriidiigiinii bilmedigini ifade eder.*”® Eba Faris, Ferrd’nin eserini tahkik eden Muhammed

351 Bkz. Siibki, V, 269.

352 Eb Faris, s. 519.

353 b Faris, s. 519.

354 Bb{ Faris, s. 519.

355 Little, s. 196.

3% Ferra, el-Ahkamii’s-Sultaniyye (FIKD) s. 18.
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Hamid el-Fiki’nin, Maverdi’nin de eserini incelemis olmasina ragmen hangisinin asil oldugu

konusunda ag¢iklama yapmamis olmasinin hayret verici bir sey oldugunu séiylelr.357

III- GORUSLERIN DEGERLENDIRIiLMESi

Yukarida aktarmis oldugumuz goriislerden ve delillerden anladigimiz kadariyla
Maverdi ve Ferrda’nin el-Ahkamu’s-sultdniyye’leri arasindaki benzerligin ¢ok fazla olmasi,
birinin digerinden faydalandig fikrini gii¢clendirmektedir. Zaten bu konuda tigiincii goriis ileri
siriilmemistir. Yani bildigimiz kadariyla higbir arastirmaci Maverdi ile Ferrd’nin
birbirlerinden bagimsiz olarak eserlerini telif ettikleri goriistinii savunmamistir. Zikretmis
oldugumuz goriis ve delillerden de acgik¢a anlagilacagi iizere arastirmacilarin ¢ogu
Maverd?’nin eserinin orijinal oldugu ve Ferra’nin da Maverdi’nin eserinden hareketle kitabini
telif ettigi fikrini savunmuslardir. Bu goriis sahipleri cogunlugu teskil ettikleri gibi ortaya
koymus olduklar1 deliller de Ferra’nin kitabini asil kabul edenlerinkinden daha ikna edici
goziikmektedir. Maverdi’nin eserini asil kabul edenlerin ortaya koymus olduklar delilleri

destekleyici nitelikte yani Maverdi’nin asillig1 noktasinda ayrica su tespitlerde bulunduk:

Cogunlugun da savundugu gibi Maverdi, el-Ahkdmu’s-sultdniyye’nin mukaddimesinde
kendisine itaat edilmesi gereken birinin istegi iizerine kitabimi telif ettigini ifade eder.
Yonetimde kendisine itaat edilmesi gereken kisi de biiyiik ihtimalle halifedir ki Maverdi’nin
bahsetmis oldugu halife 1031/1075 yillar1 arasinda Abbasi halifesi olan Kaim-Biemrillah’tir.
Zira Maverdl ozellikle halife Kaim Biemrillah zamaninda halife ve sultanlar arasindaki
diplomatik heyetlerde gdrevlendirilmi§ti.358 Bundan da anlasiliyor ki halife Kaim-Biemrillah,
Maverd?’ye yonetimle alakal fikhi ahkami bir araya getiren bir kitap telif etmesini sdylemis
Maverdi de bu maksatla el-Ahkdmu’s-Sultdniyye’yi telif etmistir. Halifenin Maverdi’ye
yoneltmis oldugu istege bakacak olursak o zamana kadar boyle bir kitabin telif edilmedigini
anlamamiz gii¢ olmayacaktir. Kald1 ki Ferra, Maverdi ile aym asirda ve ayni idarecilik altinda
yasam siirmiislerdir. Dolayisiyla Ferrd’nin kitab1 Maverdi’den once yazilmis olsa bu kitabin
halife tarafindan bilinmemesi miimkiin goziikmemektedir. Bu da Maverdi’nin kitabinin asil

oldugu konusunda giiglii bir kanaat olusturmaktadir.

7 Ebi Faris, s. 539.
%% Kallek, Cengiz, “Maverdi”, DIA, XXVIII, 180.
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Ferrd’nin, el-Ahkdmu’s-sultdniyye 'nin imamet boliimiinii el-Mu ‘temed fi usiiliddin adl
kitabinin imamet boliimiinden aldigimi biliyoruz. Bunu Ferra kitabinin mukaddimesinde ifade
etmistir.”” el-Mu ‘temed’in ve el-Ahkamu 's-sultdniyye’nin imamet boliimlerine bakildiginda
goriilecektir ki iki kitabin ilgili boliimlerinin sadece konu basliklar1 birbirini tutmakta, geriye
kalan tafsilat farkli goziikmektedir. Zira Ferrd’min el-Mu ‘temed’i bir kelam kitabidir.
Dolayisiyla imamet boliimiinde daha ¢ok Imametle alakali kelami tartismalara yer vermistir.
Bu boliimiin biiyiik bir kismu ehli siinnet, sia, mu’tezile ve hariciler arasindaki imamet
tartigmalari, dort biiyiilk halifenin, Emevilerin, Abbasilerin hilafetinin gecerliligi gibi
tartismalari ic;elrir.360 Bununla beraber Ebt Faris ve Bagdadi’nin de isaret ettigi gibi el-
Mu‘temed’in Imamet boliimiindeki bir konunun icerigi el-Ahkdmu’s-sultdniyye’deki ayni

konunun igeriginden farkl g(iziikmektedir.361

Garip olan taraf sudur ki farkli olan bu kisimlar
Maverdi’nin eseriyle hemen hemen aymdir.’®® Bu durumda akla su gelmektedir: Biiyiik
ihtimalle Ferrd el-Ahkdmu’s-sultdniyye’nin imamet bolimiinii, mezhebiyle alakali goriis ve
rivayetleri el-Mu ‘temed’den, geriye kalan kism1 da Maverdi’'nin eserinden alarak telif etmistir.
Zaten iki kitap arasinda farkliligin en ¢ok oldugu boliimde imamet boliimiidiir. Muhtemelen
Ferra, el-Ahkdmu’s-sultdniyye’nin geriye kalan boliimlerini de Maverdi'nin Safil mezhebiyle
alakali goriis ve delilleri zikrettigi yerleri Ahmed b. Hanbel’in goriisleriyle degistirerek telif
etmistir. Buna su ornegi verebiliriz Maverdl ve Ferra, kadi atamasinda yoneticinin kadiya
“seni kadi tayin ediyorum ancak sadece filan mezhebe gore hiikiim vereceksin” seklinde bir
emir verdigi durumda atama sahih sart ise fasid olur demislerdir. Miielliflerin konu ile alakah

ifadeleri su sekildedir:

Maverdi:

s o Sb sliadl) hild B JUy gl 7 2 o eV g 2w s g b s alag | 00
WY S gl azy e B gl cads (SEY S oY ary o dilazy bl

36311l b 201 5 e

359 Ferra, el-Ahkdmii’s-Sultdniyye (Mahmitid Hasan), s. 23.

30 Bkz. Ferra, el-Mu ‘temed, s. 222-239.

361 Mukayese icin bkz. Ferra, el- Mu ‘temed, s. 222-239; Ferra, el-Ahkamii’s-Sultdniyye (Mahmid Hasan), s. 23-
24.

362 Bkz. Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultdniyye, s. 53-59; Ferra, el-Ahkamii’s-Sultdniyye (Mahmid Hasan), s. 25-28.
363 Maverdi, el-Ahkamii’s-Sultaniyye (Uleymt), s. 135.
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Ferra:
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Miielliflerin yukaridaki ifadelerine baktigimizda iki metin arasindaki tek farkin
Maverdi’nin @3\-&‘\ RS ¢-<-"\§ “Safii mezhebine gore hiikiim ver” ifadesinin Ferrd da
A CadL @S’\é “Ahmed b. Hanbel’in mezhebine gore hiikiimver” seklinde olmasidir. Bu

ornekte bizim yukaridaki goriisiimiizii destekler niteliktedir.

Ebi Faris ve Bagdadi’nin, Maverd1’nin eserinin asilligin1 giiclendirici olarak verdikleri

J-;s’li ifadeler, Ferrd’nin bu goriisii zayif olarak aktardigi anlamina da gelir. Ancak iki

miiellifin dikkat ¢ekmek istedikleri esas konu Ferra tarafindan J.} lafziyla aktarilan ifadelerin

Maverd?’nin kullanmis oldugu ifadelerle tamamen ayni olmasidir. Yani eserler arasindaki

metin benzerligine dikkat cekilmistir.

Dr. Ahmed Muhammed el-Bagdadi’nin tespitine gore el-Istihrac li-ahkdmi’l-hardc
adli kitabinda ibn Receb’in kullanmis oldugu $2) )\-o-U da\e (Maverdi'ye uyarak) ifadesi,
ilgili meselelerde Ferrd’min Maverdi’ye uydugu anlamina gelmektedir. Bizde bu tespitin

dogru olabilecegi kanaatindeyiz. Ciinkii ibn-i Receb’in s6z konusu kitabm inceledigimizde

her iki miiellifin el-Ahkdmii’s-Sultdniyye’ de zikrettigi konularla alakali olarak ibn Receb’in
S }\A.U dayle ifadesini birkag yerde daha zikrettigini gérmemiz miimkiindiir.’®® Eger
Ferrd’nin herhangi bir konuda Maverdi’yi takip etmedigi diisiiniilecek olursa Hanbeli olan Ibn

Receb’in yine kendi mezhebinden olan selefi Ferrd’nin el-Ahkdmii’s-Sultdniyye’de gecen bir

goriisii hakkinda bu ifadeyi kullanmis olmasi1 mantikli géziikmemektedir.

3%% Ferra, el-Ahkamii’s-Sultaniyye (Mahmid Hasan), s. 74.
365 Bkz. Ibn Receb, s. 345, 382.
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Bununla birlikte Subhi Salih, Fuid Abdulmunim Ahmed Ferri’nin Ahkami’s-
Sultaniyye’si iizerinde doktora ¢alismasi yapmis M. Abdulkadir EbG Faris gibi
aragtirmacilarin ve ayni zamanda H.Laoust, Cahen, Donald P. Little, Maverdi’nin eseri
iizerinde doktora ¢aligmasi yapmis John Mikhail, gibi batili arastirmacilarin Ahkamii’s-
Sultaniyye’lerin asillig1 noktasinda Maverdi’den yana bir durus sergilemeleri Maverdi’nin

eserinin asil niisha oldugu kanaatini giiglendirmektedir.

Maverdi’nin el-Ahkdmii’s-Sultdniyye’sine baktigimizda kendi mezhebi olan Safii
goriiglerini aktardi@i gibi aym1 zamanda Hanefi ve Maliki goriislerine de yer verdigini
gormekteyiz. Ancak Ahmed b. Hanbel ve mezhebiyle alakali herhangi bir goriise rastlamayiz.
Peki, Maverdi neden Hanbeli goriislerine yer vermemistir? Bu konuda karsimiza muhtemel
iki sebep ¢ikmaktadir. Birincisi, Maverdi’nin yasadigi donemde Ahmed b. Hanbel daha ¢ok
fakih degil muhaddis kabul ediliyordu.’*® ikincisi o donemde Safiiler ve Hanbeliler arasinda

siddetli mezhep kavgalar vard.*®’

Bu sebepler arasinda o donemde Ahmed b. Hanbel’in fakih degil muhaddis kabul
ediliyor olmasinin daha kuvvetli oldugunu diisiiniiyoruz. Ciinkii Ahmed b. Hanbel’i fakihler
arasinda zikretmeyen fikih tarihgileri ve mukayeseli fikih (hilaf) alimleri arasinda Ibn
Kuteybe (6. 276/889), ibn Cerir et-Taberi (6.310/922), Tahavi (6.321/933), Debiisi
(6.430/1039), ibn Abdilberr (6.463/1071) ve Gazali (6.505/111) gibi isimler yer almaktadir.
Bunda bizzat Imam Ahmed’in kendisinin bir fakih degil muhaddis olarak bilinmek i¢in gayret
sarf etmesi ve kendi goriis ve fetvalar1 dahil olmak iizere her tiirli re’y ve fikhin
yazilmamamsi konusunda agir titizlik gostermesinin, ayn1 zamanda da fikhi konularda bizzat
kaleme aldigi veya talebelerine yazdirdigi Onemli bir eserinin bulunmayisinin etkisi
biiyiiktiir.*® Bundan dolay1 biiyiikk ihtimalle Maverdi de bu diisiinceyle el-Ahkdmii’s-

Sultaniyye’de Ahmed b. Hanbel’in goriislerine yer vermemistir.

Ferrd’nin eserinin orijinal oldugunu iddia edenlerin ortaya koymus olduklar1 goriis ve
delillere bakacak olursak bunlarin diger goriise gore olduk¢a az oldugunu gormekteyiz.
Ferra’nmin eserinin orijinal oldugu konusunda delil getiren en 6nemli kisi Abdullah el-

Meragi’dir. Meragi'nin Maverdi’nin eserlerinin 6liimiine kadar ortaya cikmadigr seklinde bir

366 Koca, Ferhat, “Hanbeli Mezhebi”, DIA, XV, 526; Karaman, Hayreddin, “Ahmed b. Hanbel”, DIA, 11, 0.

37 Kara, Seyfullah, s. 285-311.

%8 Taberd, , s. 15-16; Debisi, s. 2-3; [bnii’l-Cevzi, s. 263-266; Koca, Ferhat, “Hanbeli Mezhebi”, DIA, XV, 526;
Karaman, Hayreddin, “Ahmed b. Hanbel”, DIA, 11, 80.



92

riviyet aktardigim ifade etmistik. Bu riviyetin Meragi’yi Ferrd’nin eserinin orjinalligi
goriisiine sevk ettigini ifade eden kisi Dr. Abdulkadir EbG Faris’tir. Yukarida da ifade
ettigimiz gibi Ebl Faris bu goriisii reddetmis ve kendi delillerini ortaya koymustur. Ancak
Meragi’'nin ilgili eserine baktigimizda Ferrd’nmin eserinin orjinalligi konusunda net bir sey
sOylemedigini gormekteyiz. Miellif Maverdi'nin eserleriyle alakali kistmda s6z konusu
rivayeti aktarmis ancak bu rivayetin el-Ahkdmii’s-Sultdniyye ile ilgisini agik bir sekilde
zikretmemistir. Ancak el-Meragi iki kitabin birbirine cok benzedigini hatta bu benzerligin
kisinin hangisinin asil niisha oldugunu anlayamayacagi kadar ¢cok oldugunu ifade etmistir.
Fakat acik¢a Ferrd’nin eserinin orijinal oldugunu ifade etmemistir.”® Kaldi ki eserlerinin
hayatta iken yayilmasina izin vermedigi seklindeki riviyet pek isabetli goziikmemektedir.
Ciinkii Maverdi’nin eserlerinden Edebii’d-diinyd ve’d-din ve el-Ahkdmii’s-sultdniyye’yi Ebl
Ali Hasan b. el-Kati‘I’ye okuttugu ve ayni1 zamanda el-lkna‘ ve el-Ahkdmii’s-sultdniyye’yi

halifeye sundugu bilinmektedir.*”

Bu konuda netice de sunu soyleyebiliriz ki Ebl Ya‘la el-Ferrd’'min el-Ahkdmii’s-
Sultaniye’yi Maverd?’nin eserini esas alarak telif ettigi kuvvetle muhtemeldir. Ciinkii bu

konuda Méaverdi’nin lehinde olan deliller daha ikna edici goziikmektedir.

% Meragi, s. 253.
70 Kallek, Cengiz, “Maverdi”, DIA, XXVIII, 181.
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SONUC

Islam hukukunun basta devlet baskanlig1 ve adli teskilat olmak iizere idareyle alakah
ahkdmini toplu bir sekilde ele alan ve bu alandaki en onemli eserlerden olan el-Ahkdmus-
sultaniyye’lerin miiellifleri Ebii’l-Hasen el-Maverdi (6. 450/1058) ve Ebli Ya‘la el-Ferra (6.
458/ 1066), Abbasi halifesi Kadir-Billah (6.422/1031) ve oglu Kaim-Biemrillah (6. 467/1075)
doneminde, ayn siyasi ve ilmi ¢evrede yasamislardir. Miielliflerin ayn1 adi tasiyan iki eseri,
hem muhteva hem metod itibariyle birbirine olduk¢a benzemektedir. Bu benzerlik o kadar

fazladir ki, cogu zaman ayni seyleri tamamen ayni kelimelerle ifade etmislerdir.

Bu kadar biiyiik benzerlige ragmen iki eser arasinda fark yok degildir. iki eserin
calismamizin konusunu teskil eden imamet ve yargi (kaza) konularinin mukayese edildigi
boliimde bu farklililar ayrintisiyla ortaya konulmustur. Neticede iki eser arasindaki temel
farkin miielliflerin mezheplerinden kaynaklandigini ifade etmemiz miimkiindiir. Maverdi,
Safil goriislerini ve buna muhalefet eden Hanefi ve Maliki goriislerini zikrederken, Ferra
sadece Ahmed b. Hanbel’den gelen rivayetlere yer vermistir. Bununla birlikte Maverdi,
vermis oldugu farkli mezhep goriisleri arasinda Safii’nin goriisiinii savundugu yerler oldugu
gibi, goriisler arasinda tercihte bulunmadig: yerlerde olmustur. Ferra ise sadece kendi mezhebi
olan Ahmed b. Hanbel’in goriiglerini savunmaktadir. Ayn1 zamanda Maverdi, Ferra’dan farkl
olarak eserinde Emevi ve Abbasi donemine ait uygulama Orneklerine yer vermis ve
gerektiginde siiri de kullanmistir. Zikrettigimiz bu farkliliklar disinda eserlerin boliim taksimi,

metin, muhteva ve usliibu hemen hemen ayni olmustur.

Bu kadar benzerlik arz eden iki eserin miielliflerinin ayn1 donemde yasamalar1 ve vefat
tarihlerinin de yakin olmasi nedeniyle iki miiellifin birbirinden etkilenmedigini diisiinmek
miimkiin degildir. Zira boyle bir benzerlik ancak birinin digerinden etkilenmesiyle olabilir.
Zaten bildigimiz kadariyla miielliflerin eserlerini birbirinden bagimsiz olarak telif ettigini
ifade eden olmamistir. Bu nedenle, tartismalar daha ¢ok kimin digerinden etkilenerek eserini
telif ettigi konusunda olmustur. Bu konuda goriis bildirenleri ve delillerini ele alip
degerlendirdikten sonra da ifade ettigimiz gibi, Maverdinin eserinin orjinal oldugu ve Ebi
Ya‘la el-Ferrd’nin, Maverdi’nin eserinden hareketle eserini telif ettigi fikri muhtemel
goziikmektedir. Buna sebep olan seylerin basinda Maverdi’nin eserinin bagta Safii olmak
iizere diger mezhep goriislerini ihtiva edip, Ahmed b. Hanbel’in gériislerini icermemesi

gelmektedir. Bu sebeple zamaninda Hanbeli fakihlerinin onde gelen isimlerinden olan Ebi
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Ya‘la el-Ferra, muhtemelen Maverdi’nin eserinin bu eksigini tamamlamak istemis ve Ahmed
b. Hanbel’in goriiglerini ihtiva eden bir eser yazmistir. Bununla birlikte iki eserin hangisinin
asil oldugu konusundaki goriislerin ve delillerin ele alinip degerlendirildigi boliimde de acik¢a
goriilecegi gibi Ferrda’nin, Ahmed b. Hanbel’in goriislerine aykir1 olmadig siirece geriye kalan
biitiin tafsilati Maverdi’nin eserinden naklettigi fikri daha ikna edici goriinmektedir.
Kanaatimizce Ferrd, Maverdi'nin eseriyle tamamen ayni olmamasi i¢in de Abbasi ve Emevi
donemi 6rneklerini ve aym1 zamanda diger mezheplerin goriislerini kitabina almamistir. Diger
mezhep goriislerini zikretmemesinin, o0 donemde Ahmed b. Hanbel’in fakih degil muhaddis
olarak degerlendirilmesine bir tepki olmasi da muhtemeldir. Eserlerin asillifi konusunda
goriis bildiren aragtirmacilarin ¢ogunun da Maverdi’den yana bir tutum sergilemeleri, bu

iddiay1 giiclendirmektedir.

Neticede sunu sdyleyebiriz ki Islam Hukukunun bu iki kiymetli eseri arasinda biiyiik
oranda benzerlik bulunmaktadir. Aradaki farklililar konumuz olan imamet ve yargi (kazd)
boliimlerinde zikretmis oldugumuz farkliliklar gibidir. Mukayeseye esas kabul etmis
oldugumuz bu iki boliim, diger boliimlerin mukayesesine ornek teskil etmektedir. Yukarida
ifade etmis oldugumuz nedenlerden dolay1 da el-Ahkdmii’s-Sultdniye’ler arasinda asil olanin
Maverdi’nin eseri oldugunu, Ferrdi’nin da Maverdi’nin eserinden hareketle kitabini telif

ettigini kabul etmek gercege daha yakin goriinmektedir.
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