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OZET

Bu aragtirmanm ana amaci ilkdgretim 7 ve 8. siif 6g8rencilerinin siddet egilimlerinin ¢ok
yonlii olarak incelenmesidir. Arastrmanin calisma grubunu, 2008-2009 egitim Ogretim
yilinda Kocaeli 1l Milli Egitim Miidiirliigii Gebze Ilgesine bagl ilkdgretim okullarinda egitim
almakta olan 7 ve 8. siif Ogrencileri olusturmaktadir. Bu arastirmada incelenen konuya
iligkin kaynaklar ve olgusal wveriler dikkatle incelenmistir. Arastirma verilerinin
toplanmasinda, Karakaya tarafindan gelistirilen Olgekten yararlanilmistir. Bu arastirmada
tarama yontemi kullanilmigtir. Verilerin toplanmasi, anket formu ile gerceklesmistir. Anket
formlar1 ile toplanan verilerin ¢dziimlenmesinde ise SPSS 15.0 programi kullanilmistir.
Analizlere oncelikle, belli bir kavrami 6lgmeye iliskin gelistirilen 6lgegin i¢ tutarliligini
O0lgmek amaciyla “Glvenilirlik ( Cronbach Alpha)” analizi ile baglanmistir. Ardindan
birbiriyle korelasyonu olan degiskenleri kavramsal olarak anlamli, nispeten bagimsiz faktorler
altinda toplayan “Faktor Analizi” uygulanmistir. Faktor analizi sonucunda ortaya ¢ alt boyut
cikmis ve verilerin iligkisiz dl¢limleri i¢in bagimsiz grup T Testi, Mann Whitney U testi,
Kruskal-Wallis H testi, Tek Yonlii Varyans AnalizilANOVA) ve tamamlayic1 Post Hoc

Teknigi olarak da Scheffe Testi uygulanmis ve sonuglar degerlendirilmistir.

Yapilan analizler sonucunda, siddete yonelik tutumlarin cinsiyete gore anlamli bir fark
gosterdigi ve erkek oOgrencilerin kiz Ogrencilere gore siddeti daha cok onayladiklari
bulunmustur. Bu bulgu literatiirdeki aciklamalar ve yapilan caligmalar ile benzerlik
gostermektedir. Ayrica siddet davranisina yonelen bazi 6grencilerin, aileye iliskin olarak bir
takim sorunlar yasadiklar1 goriilmiistiir. Bunun yaninda siddet davranislaria okul ortaminin

ve Ogrencilerin televizyon izleme siirelerinin de etkili oldugu bulgusuna ulasilmstir.

Anahtar Kelimeler: Siddet, Ilkdgretimde Siddet,
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ABSTRAC

The main purpose of this research is to investigate and examine the violence inclinations of
the 7th.and 8th.grade primary school students in multi ways and from different angles. The
working group of the research is composed by the students, who are in 7 and 8 grade of the
primary schools of Gebze which is a provincial authority of Local National Educational

Authority of Kocaeli between 2008 and 2009.

The related data and sources which are examined on this subject are clearly and carefully
analyzed. The scale, which is developed by Karakaya, is used to collect the data of the
research. The scanning method is used in this research and the data is collected through
surveys forms. The data which is collected by surveys’ forms are analyzed through SPSS 15.0
program. First of all, analysis has been started with the “reliability” (Crombach Alpha) which
is developed to analyze a certain concept and coherency of the inside the scale. And then
“Factor Analysis” has been applied which collects the variables having a correlation with each
other and which are meaningful as conceptual and relatively independent. After the Factor
Analysis three sub-dimensions have emerged and independent group “T” Test, Mann Whitney
Test, Kruskal-Wallis H Test, One way Variant Analysis (ANOVA) and as a complementary
Post Hoc technique Scheffe Test have been applied and the results have been evaluated. After
the analysis, violence attitudes have shown a significant difference according to sex and it is
found that male students are more keen on violence than female students. This finding has
shown similarities with the explanations in the literature and the investigations which are
carried out. Moreover, some students who tend to be violent have some problems within their
family life besides the school environment and the time wasting in front of the TV are very

effective on the violent behaviors.

Key words: violence, violence in Primary School
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KISALTMALAR

N : Frekans
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BOLUM I

GIRIS

Bu boliimde arastrmanin temelini olusturan problem durumu, problem ciimlesi, alt
problemler, arastirmanin 6nemi, sayiltilar, sinirliliklar ve arastirmada kullanilan terimlere

iligkin kavramsal bilgilere yer verilmistir.

1.1. PROBLEM DURUMU

Insanlik tarihi boyunca siddet, insanligin giindeminden hi¢ eksik olmamistir. Kimi zaman
siddet problemlerin ¢6zliimii i¢in bir arag olarak kullanilmis, kimi zaman da toplumlar i¢in

biiyiik bir yara haline gelmistir.

Siddet Ozellikle 2000’1i yillardan itibaren giindemde en sik yer alan konulardan biri
olmustur. Tim diinya iilkelerinin dikkatini ¢eken ve ¢O0ziim aranan bir olgu haline
gelmistir. Toplumun en kiiciik birimi olan ailede genel olarak insana yonelik ya da bireyin
kendisine yonelik zarar verici davraniglar1 olarak karsimiza ¢ikan siddet olgusunun
uzmanlar tarafindan cok c¢esitli tanimlar1 yapilmaktadir. En yalin ifadeyle siddet;

baskalarina zarar veren eylemler biitiiniidiir(Alkan, 2007).

DSO' niin 2000 yil1 i¢in yapilan bir degerlendirmesine gore her yil yaklasik 1,6 milyon
insan siddet sonucunda hayatim1 kaybetmektedir. Bu 1,6 milyon Sliimiin yaklasik yarisi
intihar, tcte biri de cinayet sonucudur. 15- 44 yas aras1 erkeklerde cinayete kurban gitme
oran1 100.000'de 19 iken ayni yas grubundaki kadinlarda 100.000'de 4,5'tir. Bu 6liimlerin
cok biiylik kismi yoksul iilkelerde gerceklesmektedir, siddetin sadece %10'u gelismis
iilkelerde olusmaktadir. 2000 yilinda siddete baghh olim siklig1 disiik-orta gelir
diizeyindeki iilkelerde 100.000'de 32,1 iken bu siklik gelismis iilkelerde 100.000'de 14,4
diizeyindedir (DSO, 2002). DSO' ne gére cinayet oraninm 100.000' de 10 ve iizerinde
oldugu tiim iilkeler (ABD haricinde) gelismekte olan ya da sosyal ve ekonomik degisim
icerisindeki iilkelerdir. 2000 yilinda DSO tahminlerine gére diinyada 520.000 cinayet
islenmistir ve tlim yas gruptan i¢in yasa gore diizeltilmis siklik 100.000'de 8,8'dir. Bu
cinayetlerin %77's1 erkekleri hedef almistir(TBMM Raporu, 2007).



Son yillarda yapilan bilimsel arastirmalar ve medyada ¢ikan haberlere bakildiginda, alinan
tiim 6nlemlere ragmen ¢ocuk ve 6zellikle ergenlik cagindaki gengler arasinda sug ve siddet
olaylarinin arttig1 goriilmektedir. Cocuk suclarinin kagsam ve siddeti giiniimiiz 6nemli ve
ciddi sosyal problemlerinden biri haline gelmistir. Cocuklara 6zgii suclarm 6nemli bir

boliimii ise okullarda meydana gelmektedir(Ergetin, 2006).

Okullardaki siddetin bir diger boyutu ise ¢ocuklarin diger cocuklara uyguladig: siddettir.
Cocuklar arasi1 siddette hazirlayici etmenler daha 6nce kendisinin siddetle karsilasmis
olmasi, gerceklesmeyen umutlar, diis kirikliklari, 6¢ alma duygulari, paylasilamayan 6fke,
antisosyal kisilik ve madde bagimliligidir. Bu tip siddet tek bir 6grencinin bireysel siddeti
olabilecegi gibi, bu kisilik 6zelliklerine sahip birden fazla 6grencinin bir araya gelerek
ceteler olusturmasi ile de ortaya c¢ikabilir. Bu ¢ocuklar bu yolla kendilerini daha giicli
hissedebilir, yaptiklarindan zevk alabilir ya da digerlerinin bunu hakettigini

diistinebilirler(Sahin ve Beyazova, 2001).

Okulda sozel, duygusal ve fiziksel siddete maruz kalan bir bireyin 6grenme yasantilari
engellenmekte ve azalmaktadir. Siddetin etkilerinden korkan bir birey psikolojik olarak
olumsuz sekilde etkilenmekte ve zaman igerisinde okula gelme istegi azalarak okuldan
uzaklagsmaktadir. Dolayisiyla bireyler egitimsel agidan biiylime ve gelisme i¢cin zaman ve

firsat kayb1 yasamaktadir(Alkan, 2007).

Cocuklar1 siddetten korumanin ilk adimi siddetin varligini kabul etmektir. “Bizde bdyle
seyler olmaz”, “Bu kadarcik dovme siddet sayilmaz” gibi yaklasimlar siddeti kabul
etmektir. Ulkemizde fiziksel cezanin disiplin yontemi olarak yaygm bir kullanimi oldugu

bilinmekteyse de boyutlar1 konusunda ayrintili ¢aligmalara gereksinim vardir.

1.2. PROBLEM CUMLESI

Kocaeli ili Gebze Ilgesinde, ilkdgretim 7 ve 8. smif 6grencilerinin siddet egilimleri

nasildir?



1.3. ALT PROBLEMLER

1. Ogrencilerin siddet alt boyutlar1 igin verdikleri puanlarm, cinsiyet degiskenine gore

anlamli bir farklilik var midir?

2. Ogrencilerin siddet alt boyutlar1 igin verdikleri puanlarim, sinif seviyesi degiskenine gore

anlamli bir farklilik var midir?

3. Ogrencilerin siddet alt boyutlar1 igin verdikleri puanlarin, ailedeki toplam kisi sayisi

degiskenine gore anlaml bir farklilik var midir?

4. Ogrencilerin siddet alt boyutlar1 icin verdikleri puanlarm, aile birlikte yasama

degiskenine gore anlamli bir farklilik var midir?

5. Ogrencilerin siddet alt boyutlari igin verdikleri puanlarin, anne ve babanm 6z/iivey olma

degiskenine gore anlamli bir farklilik var midir?

6. Ogrencilerin siddet alt boyutlar1 i¢in verdikleri puanlarin, annenin egitim diizeyi

degiskenine gore anlamli bir farklilik var midir?

7. Ogrencilerin siddet alt boyutlar1 i¢in verdikleri puanlarin, babanin egitim diizeyi

degiskenine gore anlamli bir farklilik var midir?

8. Ogrencilerin siddet alt boyutlar1 i¢in verdikleri puanlarin, annenin ¢alismasi degiskenine

gore anlaml bir farkhilik var midir?

9. Ogrencilerin siddet alt boyutlar1 i¢in verdikleri puanlarin, babanm isi degiskenine gore

anlamli bir farklilik var midir?

10. Ogrencilerin siddet alt boyutlar1 i¢in verdikleri puanlarin, anne ve babanin birlikte

yasama durumu degiskenine gore anlamli bir farklilik var midir?



11. Ogrencilerin siddet alt boyutlar1 igin verdikleri puanlarm, ailenin ekonomik durumu

hakkinda sahip oldugu goriis degiskenine gore anlamli bir farklilik var midir?

12. Ogrencilerin siddet alt boyutlar: i¢in verdikleri puanlarin, internet kafeye gitme siklig

degiskenine gore anlamli bir farklilik var midir?

13. Ogrencilerin siddet alt boyutlar1 igin verdikleri puanlarin, televizyon izleme siiresi

degiskenine gore anlamli bir farklilik var midir?

14. Ogrencilerin siddet alt boyutlar1 i¢in verdikleri puanlarm, annenin alkol kullanmasi

degiskenine gore anlamli bir farklilik var midir?

15. Ogrencilerin siddet alt boyutlar1 igin verdikleri puanlarin, babanin alkol kullanmasi

degiskenine gore anlamli bir farklilik var midir?

16. Ogrencilerin siddet alt boyutlar1 i¢in verdikleri puanlarm, dgrencinin yanls davranisina

annenin tepkisi degiskenine gore anlamli bir farklilik var midir?

17. Ogrencilerin siddet alt boyutlar1 i¢in verdikleri puanlarm, dgrencinin yanls davranisina

babanin tepkisi degiskenine gére anlamli bir farklilik var midir?

18. Ogrencilerin siddet alt boyutlar1 i¢in verdikleri puanlarm, dgrencinin yanls davranisina

ogretmenin tepkisi degiskenine gore anlamli bir farklilik var midir?

19. Ogrencilerin siddet alt boyutlar1 igin verdikleri puanlarm, birinci dénem karne

ortalamasi degiskenine gore anlamli bir farklilik var midir?

20. Ogrencilerin siddet alt boyutlar1 icin verdikleri puanlarm, disiplin cezasi alma

degiskenine gore anlamli bir farklilik var midir?



21. Ogrencilerin siddet alt boyutlar1 i¢in verdikleri puanlarmn, 8grenciye okulda birinin

zarar vermeye c¢aligsmasi degiskenine gore anlamli bir farklilik var midir?

22. Ogrencilerin siddet alt boyutlar1 icin verdikleri puanlarin, dgrenciye okul disinda

birinin zarar vermeye ¢alismasi degiskenine gore anlamli bir farklilik var midir?

1.4. ARASTIRMANIN AMACI

Siddet olgusu tiim diinyada oldugu gibi iilkemizde de giderek artig gostermektedir. Siddet
olaylar1, 6zellikle son yillarda egitim kurumlarimizi da ciddi boyutlarda tehdit eder hale
gelmistir. Artik ilkdgretim okullarimizda dahi hemen hemen hergiin siddet olaylara tanik
olmaktayiz. Diger iilkelerde oldugu gibi, lilkemizde de siddetin Onlenmesi konusunda
cesitli calismalar siirdiiriilmektedir. Toplumun her kesimini yakindan ilgilendiren ve son
derece onemli olan bdyle bir konuya katki saglamak amaciyla, okullarda artan siddet
olaylarinin nedenlerini ilkdgretim dgrencilerinin goriisleriyle tespit etmek ve bu dogrultuda

¢Ozlim Onerileri getirmek arastirmanin temel amacidir.

1.5. ARASTIRMANIN ONEMI

Siddet davranisinin erken yaslarda veya cocukluk doneminde ortaya c¢ikan ve sonraki
donemlerde de devam eden ve giderek kroniklesme egilimi gosteren bir fenomen oldugu
gercegi temel alindiginda, siddet davranisini Onlemeye yonelik ¢abalarin ozellikle,
cocukluk doneminde yogunlastirilmasi gerektigi sonucu c¢ikmaktadir. Bu donemlerde
ortaya c¢ikan antisosyal veya agresif kisilik yapisinin, olumlu sosyallesme siireci ile
giderilmesi veya azaltilmasi miimkiindir. Diger bir deyisle, bu siirecte etkili bir
miidahalenin ve ¢ocugu izlemenin olumlu sonuglar ortaya koyacagi inkar edilemez. Bu
sebeple ailelerin, ¢cocuklarinin kiiciik yaslardan itibaren, 6z denetim ve empati yeteneginin
gelisiminde aktif bir rol iistlenmeleri gerekmektedir. Ayrica, ailelerin ¢ocuklarmma daha
fazla zaman ayirmalari, akademik basarisizliklari ile ilgilenmeleri ve ¢ocuklarina yonelik
olarak yeterli diizeyde koruyucu ve kollayic1 bir tutum i¢inde olmalarinm, onlarin siddet

yonelimlerini 6nemli Olgiide azaltacagi Ongoriilebilir. Bu c¢ercevede bazi ailelerin,



antisosyal egilim sergileyen cocuklarmin, basarili ve olumlu bir sosyallesme silirecini

yasayabilmeleri icin uzman destegi almalar1 gerekmektedir (Kizmaz, 2006, s:47-70)

Ergenlik donemi siddet davraniglarinin ortaya ¢ikmasinda risk olusturan donemler arasinda
en dnemlisi olarak goriilmektedir. Bu donemde kendisini ispatlama ve kimligini olusturma
cabast icerisinde olan ergen, ilgisiz aile tutumlari, arkadaglar tarafindan diglanma gibi
siddet olusumunu destekleyen etkenlerle karsi karsiya kaldiginda ergen yasantisinda siddet
kacmilmaz olabilmektedir (Cetin, 2004). Siddet davranislariin yordanabilmesi, ilkogretim
donemindeki siddet olaylarmin engellenebilmesi icin siddetin temel nedenlerinin ve
ilkdgretim Ogrencilerinin siddete yonelik tutumlarmin anlasilabilmesi gerekmektedir.
Tirkiye’de ilkdgretim diizeyindeki Ogrencilerin siddet konusundaki goriislerini, siddeti

kullanma bi¢imlerini ve amaglarmi belirten sinirl sayida ¢aligmaya rastlanmaktadir.

Bu arastirma sonucu bulgulardan yararlanilarak ilkogretim 6grencilerinin siddete yonelik
egilimlerinin tespit edilmesi, siddete yonelten nedenlerin bilimsel olarak arastirilmasi,
anne-baba ve egitimcilere yol gostermesi; kuramsal ve uygulamali calismalara veri

saglamasi agisindan 6nemli oldugu diistiniilmektedir.

1.6. SAYILTILAR

Arastirmanim planlanip ylriitiilmesinde, verilerin saglikli bir bicimde ¢oziimlenmesi ve

yorumlanmasi i¢in bir takim varsayimlardan hareket edilmistir. Bunlar;

1. Anket uygulamalarina katilan ortadgretim denekler cevaplarinda samimi ve

goniilltdiirler.

2. Secilen o6rneklem evreni temsil edebilecek biiyiikliikte oldugundan arastirma

giivenilirdir.



3. Arastirma konusunda uzman goriisleri ve literatiir taramasi arastirmanin gegerliligi

bakimindan yeterlidir

4. Kullanilan istatistiksel teknikler amaca uygundur.

5. Kullanilan anketler istatistiksel agidan giivenilirdir.

1.7. SINIRLILIKLAR

Bu arastrmanin sonunda elde edilecek bulgulara iliskin genellemeler asagida belirtilen

sinirliliklar dahilinde gecgerlidir.

1. Arastirma, Kocaeli ili Gebze Ilcesinde egitim almakta olan ilkdgretim 7 ve 8. smf

ogrencilerinin verdikleri cevaplar ile sinirhdir.

2. Bu arastirma 2008 — 2009 6gretim yili ile sinirhidir.

3. Arastirmanin sonuglar1 veri toplama araglariyla sinirhidir.

4. Karsilastirma analizleri (yas, smif, cinsiyet, ailenin gelir diizeyi, genel olarak okul

imkanlar1 hakkindaki goriisleri) degiskenleriyle sinirhdir.

1.8. TANIMLAR

1.8.1. Ogrenci: Arastirma kapsamimna giren olan ilkogretim 7 ve 8. smif 6grencileri.

1.8.2. Siddet: Bir kisinin, bir bagskasma bedensel olarak zarar verme, korkutma ya da

yaralamaya neden olmak amaciyla fiziksel gii¢c kullanmasidir(Avci, 2006, s: 15).



1.8.3. Saldirganhk: Ofke, diismanlik, rekabet, engellenme, korku gibi durumlardan
kaynaklanan ve karsisindakine zarar vermeyi, onu durdurmayi, ona engel olmay1 ya da
kendini korumay1 hedefleyen; fiziksel, sozel veya sembolik her tiirli davranis (Budak,

2005, s: 648).

1.8.4. Ergenlik: Ergenlik insanda bedence, boyca biiylime, hormonal, cinsel, sosyal,
duygusal, kisisel ve zihinsel degisme ve gelismelerin oldugu, bulugla (11-14 yas) baslayan
ve bedence biiylimenin sona ermesi (21-22 yas) ile sonlandig1 diisiiniilen 6zel bir evredir

(Kulaksizoglu, 2000).



BOLUM II

KURAMSAL ACIKLAMALAR VE ILGILi ARASTIRMALAR

Aragtrmanmm bu bolimde, arastrmaya yonelik ilgili kavramlar kuramsal olarak

aciklanmastir.

2.1. GENEL OLARAK SIDDET ve SALDIRGANLIK

Televizyonlarda, gazetelerde her giin siddet igerikli degisik haberlere yer verilmekte,
savaglardan tore gere8i ortaya cikan siddet davramislarina kadar genis bir yelpazede
kendisini gosteren siddet davraniglari zaman zaman bir egitim araci olarak bile
benimsenebilmektedir. Toplumun igerisinde boylesine yer etmis olan siddet olgusu degisik
arastirmacilarca farkli bigimlerde tanimlanmaktadir. Bu tanimlamalarda siddetin fiziksel
gii¢ kullanimi, vurma, yaralama, fiziksel zarar verme gibi 6zellikleri ile baglantisini ortaya

koyan tanimlamalar ¢ogunluktadir.

Siddet olgusu, toplumda gruplar ve kurumlar arasinda var olan organizasyonu bozan,
gruplar aras1 dayanigsma bagini koparan sosyal problem olarak tarihin ilk dénemlerinden

beri arastirmacilarm ve bilim adamlarinin dikkatini ¢gekmistir(Balcioglu, 2001, s: 19).

Diinya Saghk Orgiitii (DSO) tarafindan siddet, kisinin kendisine, bir baskasina ya da bir
gruba karsi, yaralanma, 6liim, psikolojik zarar, gelisme geriligi ya da ihmal ile sonuglanan
(ya da sonuglanma olasilig1 yliksek olan) kasitl gii¢ kullanimi1 ya da gii¢c kullanma tehdidi
olarak tanimlanmaktadir(Cetin, 2004, s: 7).



Tiirkgede de siddet, karsit goriiste olanlara, ikna etme ve uzlastirma yerine kaba kuvvet
kullanma, toplumda kargasa ve kaos meydana getirme gibi anlamlarda kullanilmaktadir

(Tiirkge Sozliik, 2008).

Saldirganlik ise, bagkalarma fiziksel veya psikolojik zarar verme niyeti tagiyan tiim
davranislar1 igerir. Niyet saldirganligin temel 6gesidir. Saldirganlik, bagkalarmna zarar
vermeye yonelik bir davranis oldugu gibi ayn1 zamanda saldirganca davranma giidiisi
olarak da kabul edilmektedir. Saldirganlik ¢ok farkli uyaricilara gosterilen 6grenilmis bir

davranis olmaktadir.

Gergekte siddet ve saldirganlik kavram olarak birbirine benziyor gériinmelerine ragmen ve
gilindelik yasamda zaman zaman birbirlerini tamamlar bi¢imde kullanilmalarina ragmen
farkli birer olgu olarak degerlendirilmektedir. Saldirganlik, diger bir bireye zarar vermek
amaciyla kasith olarak yapilmis davranislar ¢esididir. Saldirgan davranista bulunan kisi bu
davranisin hedef alinan kisiye zarar verecegine ve hedef kisinin de bu davranistan
kacmacagina inanmaktadir. Kaza sonucu zarar vermek saldirganhk degildir, ¢linkii kasit
icermez. Siddet hedef olarak asir1 siddet iceren (6liim gibi) saldirganliktir. Ornegin bir
cocugun baska bir cocugu bisikletten itmesi saldirganliktir bir siddet davranisi

degildir(Uysal, 2003, s: 7).

Cocukta saldirganligi temel olusum nedeni olan siddet, etki tepki prensibinin mekansal ve
zamansal olarak isleyisidir. (Lastik top misali, top cocuksa, topa ne kadar sert vurursak o
kadar yiiksege ziplar). Saldirganlik, harekete ge¢me siireci ya da harekete gecmeyi
gerektiren her sey olarak tanimlanir. Bir dlglide, engellenme ve hayal kirikligi sonucu

olusan 6fkenin disa vurumudur(Kanal, 2008, s: 11).

Siddeti, fiziksel zarar ve oliimii kapsayacak sekilde kisiye ve baskalarina doniik tehdit ve

fiziksel, sozel ve simgesel gii¢ olarak tanimlamak da miimkiindiir(Dogan, 2002, s: 202).
Siddet terimi bir yanda olgular ve eylemleri; diger yanda da, giiclin, duygunun varolus

islibunu belirlemektedir. Buna gore siddet huzurun karsit1 oldugu gibi, toplumun bagh

bulundugu kurallar1 ¢igneyen kaba giic anlamina da gelir (Gtines, 2005, s: 89).
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Siddet, sadece birey dlceginde ele alindiginda, bireyin artmis saldirganlik diirtiileri ile igsel
kontrol diizenekleri arasindaki denge bozuldugunda giindeme gelir. Bireyin saldirgan
egilimleri ve siddet fantezileri olabilir, fakat bunlar kisi kontroliinii yitirmedik¢e eyleme
dontismezler; boylelikle bir siddet problemi ortaya ¢ikmamis olur. Organik veya sinirsel
bozukluklar ile ¢evresel ortamdan gelen uyaranlar, saldirganlig1 ortaya cikaran diirtiileri
siddetlendirirken, beyindeki kimi kimyasal bozukluklar ve kisinin ruhsal diinyasinin

kolayca kirilabilme 6zelligi géstermesi, kontrol sistemini zayiflatir(MEB, 2008a).

2.1.1. Siddetin Nedenleri

Siddet cok yonlii bir olaydir, tek bir neden siddeti dogurmaz. Ekonomik, duygusal ve
toplumsal boyutlar siddetin ortaya ¢ikisini tetikler. Siddetin kalitimsal olarak agiklanmasi
artik gecerliligini kaybetmistir. Siddet, tamamen toplumsal bir sorundur ve gevresel
faktorlere dayanir. Siddet, genellikle bir engelleme sonucu ortaya ¢ikar (Tezcan, 1996, s:
105). Yavuzer’ e (1991, s: 234-240) gore, asir1 baskict ve otoriter tutuma sahip ailelerde

yetisen ¢ocuklarda saldirgan davranislara daha fazla rastlanmaktadir.

Dodson’a gore ¢cocuklar su sekillerde siddete yonelebilirler:
1. Anne-baba ¢ocugun psikolojik ihtiyaglarini yerine getiremez ve cocukta nefret,
otke, siddet duygularini uyandirirsa,
2. Cocuklarn, siddete bagvuran anne-babalarmni taklit etmeleriyle,
3. Anne-baba cocugun gosterecegi siddet hareketlerine (6rnegin, bir baska ¢ocugu
dovmesine) kars1 ¢ikmadiklari siirece,
4. Genel olarak ¢ocuklar siddet duygularini bosaltma olanagini bulmadiklar1 zaman

(akt. Turam, 1996, s: 67).

Siddetin nedenleri konusunda yapilan arastrmalar, siddetin tek bir nedene
indirgenemeyecegini gostermistir (Tezcan, 1996). Tezcan’a gore siddet bugiin toplumsal
bir sorundur ve c¢evreden kaynaklanmaktadir. “Yani, ¢evredeki okul, aile, ekonomik
orgiitler vb. toplumsal kurumlar devreye girmektedir.” Tezcan, siddetin bir engellenme

sonucunda ortaya ¢iktigmi belirtmektedir. Bunun nedeni olarak, bireyin bizim gibi
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toplumlarda kendini gergeklestirme ve gelistirme konularinda kisith olanaklara sahip
olmasint gostermektedir. Bu da bireyin yaraticiligin1 engellediginden, birey kendini

kanitlayici tek yol olarak siddete yonelmektedir.

Saldirgan davraniglarin ve siddetin en Onemli kaynaklarindan biri ailedir. Cocuk ig¢in
arkadasligi, paylagsmay1 ve saldirganligin bosalmasimni saglayan en dogal aktivite oyundur.
Ancak ¢ogu anne-baba oyun sirasinda ¢ocugun arkadaslarina ya da oyuncaklarina karsi
sergiledigi saldirgan davraniglari, “aferin”, “iyi yapmissin” ya da sen de vursaydin” gibi
ifadelerle pekistirmektedir. Buna benzer sekilde ¢ocugun istediklerini bagirip cagirarak,
aglayarak, vurup kirarak cevresindekilere kabul ettirmeye calismasi da engellenmez ve
denetlenmezse odiillendirilmis olur. Bu durumlar ¢ocugun saldirgan davranislari

benimsemesine ve kisilik 6zelligi haline getirmesine neden olur. Ayni durum ergenlik

donemi i¢inde gegerlidir (Koknel, 1996).

Koknel, toplumumuzda delikanlilik ya da kabadayilik adi altinda saldirganlik iceren
davranislar birer erkeklik 6zelligi olarak hos gorildiigiinii ve bu davranislarin birer kisilik
ozelligi haline geldigini belirtmektedir. Ona gore, ¢evredekilerin sergiledigi davranislar,
cocuklar ve genclerin 6grenmelerine temel olusturmakta, boylece toplumdaki saldirgan
davranislar ve siddet eylemleri kolayca benimsenmekte, tekrar edildikge de bu 6grenme
pekistirilmektedir. Egitim yontemi olarak baski, korkutma ve dayak da benzer etkiyi
yaratmaktadir. Koknel bu tiir uygulamalarm birer egitim yontemi olarak kullanildig:
ortamlarda yetisen ¢ocuklarin, sug isleme oranlarmin yiiksek oldugunu gosteren arastirma

bulgular1 oldugundan bahsetmektedir(Kodknel, 1996).

Siddet; nedenleri, failleri ve yoneldigi kesimler ile tiirii agisindan ¢ok boyutlu bir nitelige

sahiptir. Siddetin nedenleri arasinda(MEB, 2008b);

* Psikososyal ve Fiziksel Gelisim
* Aile

* Medya

* Sosyal ¢evre

* Alkol ve madde bagimlig1
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* Beceri diizeyi ve akademik basari

* Okul ve arkadas ortami yer almaktadir.

Okul ve arkadas ortami siddetin nedenleri arasinda dikkate alinmasi gereken en 6nemli
etmenlerden biridir. Erken ¢ocukluk doneminde 6grenilen davranis kaliplar1 okul ortamina
aktarilmakla birlikte okul, catigma yaratabilecek, hayal kiriklig1 yasatabilecek ve siddet
davranislarina neden olabilecek etkenler icermektedir. Aile icinde uyumlu ve siddetten
uzak bir gecmise sahip olmak, okul ve akran ortaminda bdyle bir yasami desteleyebilir.
Okul ortami1 ve okul ortamindaki arkadas ¢evresi cocuklar ve gengler i¢cin uyum saglanmasi
gereken yeni sosyal sistemlerdir. Okul ve arkadas ortami, gencten gerceklestirilmesini
istedigi beklentilere sahiptir. Ornegin akademik basari, akranlarindan onay gorme, kisisel
yetkinlik ve bagimsizlik, kisiler arasi iligkiler ve yakinlik kurma ve bunlari siirdiirme
kapasitesi gibi okulun ve arkadas ¢evresinin beklentileri cocuk ve geng {lizerinde baskiya ve
catigmaya neden olabilir. Okul ve arkadas ¢evresindeki gozetim ve denetimin azalmasi

durumunda bu yeni ¢atisma kaynaklar1 siddet olasiligmi artirir(MEB, 2008b).

2.1.2. Siddetin Yayginlasmasinda ve Gelisiminde Risk Faktorleri

Cocuk veya gencin siddet davranisini sergileme riskini arttiran bazi ¢evresel veya kisisel
etkenler vardir. Ogel ve arkadaslar1 bu etkenleri sdyle siralamaktadirlar (Ogel, vd., 2004, s:
12);

e Evde ve/veya okulda sosyal olarak asir1 igine kapanik olmak

¢ Yogun bir izolasyon i¢inde olmak

e Siddette maruz kalmak

e Bagkalar1 tarafindan ¢abucak kizdirilabilir olmak

e Asir alinganlik

e Kendine rahat verilmedigi duygusunu sik yasamak

e Okul basarisinin diisiik olmasi

e Ofke kontrolii yapamamasi ve sik dfke patlamalar1 yasamasi

e Gegmisinde, siddet iceren davranislariin bulunmasi

e Bireysel farkliliklara toleransinin olmamasi

e Madde kullanmak
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Fevri davranislar sergilemek

Cok ¢abuk hayal kirikligma ugramak ve bunu tolere edememek

2.1.3. Cocuga Kars1 Kimler Siddet Uygular

Cocuga karsi siddeti uygulayan genellikle tanidigi. evi. okulu. igyeri gibi yakin ¢evresinde

bulunan erigkinlerdir. Aile i¢i siddet ¢ocuga anne. baba ya da evdeki diger biiyiikler

tarafindan. okulda siddet ise Ogretmenler ve diger gorevliler ya da diger ogrenciler

tarafindan uygulanmaktadir. Bunlara ek olarak zihinsel ya da bedensel 6ziirlii. hiperaktif

ya da uyum giicliigii ¢eken cocuklar siddete daha sik maruz kalmaktadir (Kurtay, 2008).

Kurtay ’a gore ¢ocuklarm siddete maruz kaldiklar1 yerler soyledir;

Aile i¢inde; anne babanin yasinin ¢ok geng olmasi. igsizlik. egitim diizeyinin diisiik
olmasi. ekonomik diizeyin diisiik olmasi. ailede uyusturucu kullanimi ya da
alkolizm. aile i¢i ge¢imsizlik: ¢ok cocuklu aile ortami» istenmeyen ¢ocuk olma-
anne ya da babada ruhsal bozukluk olmasi gibi etmenler ¢ocuga yonelik siddetin

artmasina neden olmaktadir.

Okulda ise; ¢ok kalabalik siniflar: sosyal baskilar. disiplin yontemi olarak dayagin
kabul goriilmesi ya da Ogretmenin kisilik yapisina baghh olarak siddet

artabilmektedir-

Bunun yani sira ¢cocuklar; kresler. yuvalar, bakim evleri gibi kurumlarda da siddete

maruz kalabilmektedir.

2.1.4. Siddetin Etkileri

Anne karninda ya da yasammin ilk yillarinda ¢ocuga yonelik kotli muamele, beynin

subcortical ve limbik area kisimlarinin gelisimini, zihinsel yeteneklerin gelisimini ve

psikolojik gelismeyi olumsuz etkiler. Kotii davranilmis ya da ihmal edilmis ¢ocuklarin

duygusal, davranigsal, sosyal ve zihinsel sorunlar yasama olasilig1 ¢cok yiiksektir

Siddettin birey tizerinde olumsuz etkileri soyledir(Alkan, 2006, s: 57);
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o Bilissel etkinliklere yogunlagma yetenegi diiser,

e Basarida diisiis gézlemlenir,

e Kacma ve devamsizlik eylemleri artar,

e (Cezadan kagmak i¢in suga yonelme ve yalan sdyleme eylemleri artar,

e Siddete maruz kalmak ¢cocugun psikolojisi lizerinde olumsuz etkiler yaratir,

e Siddete maruz kalmak ¢ocukta; iizlintii, korku, heyecanlanma, kizma, kin ve nefret,
0¢ alma, utan¢ duyma gibi hislerin ortaya ¢ikmasina neden olur

e Erken yaslarda bedensel uyarimlara, cinsel bozukluklara ve sapmalara ortam
hazirlanir.

e Bedensel yaralanma, sakat kalma, bunun yaratacagi sinir sistemi bozukluklar1 ve

intihara yonelme olusur.

Kog¢ (2006) “Siddetin Ortaya Cikardigi Psikolojik Tramvayla Bas Etmede Sporun
Islevselligi” adli yaptig1 calismasinda siddete maruz kalan bireylerin %37,3 ‘iiniin ruh
sagliklarinin bozulmaya basladigimi, %36,1’inin ruh sagliklarinin bozuldugunu ortaya
koymustur. Siddetin ¢ocuklara olan psikolojik yansimalar1 depresyon, degersiz ve ise
yaramaz bulma, gelecekten emin olamama, diismanca egilimler, her durumdan olumsuz
anlamlar c¢ikarma seklindedir. Ayni1 calismada siddete maruz kalan 6grencilerin %
90,5’inin uyum diizeyinin diisiik oldugu bulunmustur. Siddete maruz kalan 6grencilerin
aile iligkilerinin zayif, kendini kontrol etme davramiglarinin zayif, distan denetimli,
engellerle bas etme giicli diisiik, kendi bedenine kars1 olumsuz tutumlara sahip, ¢evreye
uyum diizeyi diisiik meslek ve egitim hedefleri net olmayan ve sosyal iligkileri zayif

oldugu belirtilmistir(Kog, 2006).

Okulda sozel, duygusal ve fiziksel siddete maruz kalan bir bireyin 6grenme yasantilari
engellenmekte ve azalmaktadir. Siddetin etkilerinden korkan bir birey psikolojik olarak
olumsuz sekilde etkilenmekte ve zaman igerisinde okula gelme istegi azalarak okuldan
uzaklagsmaktadir. Dolayisiyla bireyler egitimsel agidan biliylime ve gelisme icin zaman ve

firsat kayb1 yasamaktadir (Alkan, 2006, 53).
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2.1.5. Siddetin Kiiltiirel Boyutu

Biyolojik, psikolojik ve sosyal yonleriyle kiiltiirel bir varlik olan insan i¢in korku, deger ve
siddet kavramlar1 varolus siirecinin 0nemli pargalarini olusturmaktadirlar. Kavramsal
diizeyde kesin siirlarla ayrilabilecekmis izlenimi veren korku, siddet ve deger kavramlari,
sosyal biitiin igerisinde Kkiiltiirel goriintimlere biiriiniirler. Dolayisiyla, korku ve siddet,
toplumsal yansimalara sahip ¢ok boyutlu unsurlar olarak kiiltiir kapsaminda

belirginlesmektedirler(Eren, 2005).

Toplumumuzda, sorunlarin kaba giic kullanimi ile ¢6zlimiinii olanakli kilan bir egilimin
varoldugu ve bu egilimin kiiltiirel bir temele dayandig1 bir gercektir. Ozellikle, ataerkil
kodlarmm daha ¢ok baskin oldugu bdlgelerde, cesaret ve 6¢ alma yoOniinde kigkirtict
unsurlar1 gozlemek daha kolaydir. Siddet kodlar1 etrafinda sosyallesmis ¢ocuklarin ve
ergenlerin, okullarda kendi akranlar1 arasinda ortaya ¢ikan en ufak bir anlasmazlig: bile
siddet edimi aracilifiyla ¢6zme g¢abalarini bu g¢ergevede agiklamak miimkiindiir(Kizmaz,

2006, s: 47-70).

Her insan toplulugunun belirli bir kiiltiire sahip oldugu diisiiniildiigiinde siddetin temel
nedenlerinin de kiiltiirel altyapisina bagli olarak farklilagmasi beklenen bir durum
olmaktadir. Dolayisiyla toplumun kiiltiirel alt yapisinin saptadigi agilimlara bagl bir
goriiniim olarak ortaya ¢ikan siddet olgusu, bu altyapiya gore mesrulasabilmektedir. Diger
bir deyisle siddetin mesrulugu, kiiltiirel 6zelliklerce pekistirilip pekistirilmedigiyle orantili
olabilmektedir(Eren, 2005).

2.2. OKULDA SiDDET

Bu giiniin okullarmin daha dncekilerden farklilastig1 herkes tarafindan bilinen bir olgudur.
Yirmi-otuz y1l 6nce okullardaki baslica disiplin sorunlari, koridorda yiiriimek, yiiksek sesle
konusmak, sakiz cignemek gibi davranislardi. Bu giiniin sorunlar1 ise fiziksel ve sozel
siddet ve bazi okullarda uyusturucu, hwrsizlik, saldir1 ve cinayet gibi suglar1 igine
almaktadir. Bu durumda okul yoneticileri ve 6gretmenler, zamanlarmnm biiylik bir kismimn1

okuldaki ¢atigmalara harcamak zorunda kalmaktadir(Ergetin, 2006, s: 100).

16



Genel olarak okuldaki siddet; 6grenci ile O08renci, Ogrenci ile 0gretmenler veya okul

yoneticileri /okul personeli arasinda yasanan tehdit ve fiziksel saldirty1 icermektedir (MEB,

2007).

Siddet kimi zaman okullarda cezalandirma yontemi olarak siklikla kullanilmaktadir. Siddet
yani fiziksel istismar tanimmin i¢ine dayaga ek olarak, sarsma, ¢imdikleme, kulak ¢ekme,
igne batirma, rahatsizlik verecek pozisyonda uzun siire durmaya zorlama, ceza olarak asir1
egzersiz yaptirma vb. davraniglar da girmektedir. Okullarda fiziksel istismara erkek
cocuklar daha fazla maruz kaldig1 bilinmektedir. Erkek Ogretmenlerin de fiziksel
cezalandirmaya daha sik basvurdugu goriilmektedir. Bu, geleneksel kiiltiirde babanin
evdeki otoriter tutumunun okula taginmasi olarak yorumlanabilir(Sahin ve Beyazova,

2001).

Siddet ve Okul: Okul ve gevresinde ¢ocuga yonelik siddet ve alinabilecek tedbirler
sempozyumda "Okulda Dayak (1992-2006 Yillar1 Karsilastirmas1)" konulu bildiri sunan.
Gozitok, 1992 yilinda 364 6gretmen ve 596 68renci, 2006 yilinda ise 217 6gretmen ve 600
ogrencinin katilimiyla yapilan karsilastirmali arastirmanin sonuglarina gore, 6gretmenlerin
bedensel ceza uygulamalarindan "kulak ¢ekme, sa¢ ¢cekme ve tekme atma"da belirgin bir
degisim saptanmadigini belirtti. Bu arastirmaya gore, dgretmenlerin "tokat atma, basini
duvara veya siraya vurma ve ¢ok siddetli dayak" uygulamalarinda azalma gorildiigiinii dile
getiren Goziitok, "tebesir ve silgi firlatma" uygulamasinda ise artis oldugunu

bildirdi(Géziitok, 2006).

Smifinda degisik bigimlerde siddet teknikleri kullanan 6gretmen, bilerek ya da bilmeyerek
bu teknikleri 6grencilerine de 6gretmektedir. Donmezer, Giimiis ve Tiimkaya’nin (2006)
“Kotii Muamele ve Etkileri” adli ¢alismasinda o6grencilerin % 50’den fazlasi “firsat

bulsalar ayn1 karsilig1 vermek istediklerini” belirtmislerdir.
Ogretmenlerin siddet iceren davranislarini su sekilde siralamak miimkiindiir(Alkan, 2007,

s: 54);

» Tokat atma
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* Bakiglarla korkutma

* Herhangi bir sey ile vurma

* Lakap takma

* Alay etme

* Toplum i¢inde kiiciik diistirme

* Notla tehdit etme

» Kulak ¢cekme

* Sacini ¢ekme

* Bireyin temel ihtiyaglarini kisitlama

« Kiifiir etme

 Canin1 yakma

* Vurma, itekleme

* Kizip bagirma

» Hakaret etme
Okullardaki siddetin bir diger boyutu ise ¢ocuklarin diger cocuklara uyguladig: siddettir.
Cocuklar arasi1 siddette hazirlayici etmenler daha 6nce kendisinin siddetle karsilagmis
olmasi, gerceklesmeyen umutlar, diis kirikliklari, 6¢ alma duygulari, paylasilamayan 6fke,
antisosyal kisilik ve madde bagimliligidir. Bu tip siddet tek bir 6grencinin bireysel siddeti
olabilecegi gibi, bu kisilik 6zelliklerine sahip birden fazla 6grencinin bir araya gelerek
ceteler olusturmasi ile de ortaya c¢ikabilir. Bu ¢ocuklar bu yolla kendilerini daha giicli
hissedebilir, yaptiklarindan zevk alabilir ya da digerlerinin bunu hakettigini

diistinebilirler(Sahin ve Beyazova, 2001).

Okul ile siddet davranis1 arasindaki iliskinin tartisilmasi konusunda okul ile ilintili ele
almabilecek degiskenlerden 6nemli olanlar1 su sekilde belirtilebilir (Kizmaz, 2006):

1) Diisiik diizeydeki akademi basari,

2) Okula olan baglilik diizeyinin diisiiklig,

3) Okul kosullar1 ve iklimi,

4) Ceteye katilma
Yapilan arastirmalar; diisiik diizeydeki okul bagliliginin, suglulugun ve siddet davraniginin
onde gelen bir faktorii oldugunu ortaya koymaktadir. Hirschi(1969), 4000 lise dgrencisi

iizerindeki calismasinda, bireylerin okul gibi geleneksel sosyal kurumlara olan
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bagliliklarmin zayiflamasiyla ile onlarin sug¢ isleme oranlarinin artis egilimi gostermesi
arasinda bir iliski bulmustur. Yapilmis bazi arastirmalar da (Gibbons, 1981; Maguin and
Loeber 1996; Hagan ve Simpson, 1978; Hindelang, 1973; Krohn ve Massey, 1980;
Jenkins, 1995 ve 1997) Hirschi’nin bu arastirmasiyla Ortiisen bulgular ortaya koymustur.
Bir anlamda bu arastirmalar, okula bagli olan ve okul etkinliklerine ytliksek diizeyde katilan

bireylerin muhtemelen daha az sug islediklerini ortaya koymustur(Kizmaz, 2006).

2.2.1. Milli Egitim Bakanhg Tarafindan Yapilan Calsmalara Gore Okullarda
Siddetin Goriilme Sikhgi

Milli Egitim Bakanhigmin "Egitim Ortamlarinda Siddetin Onlenmesi ve Azaltilmasi
Strateji ve Eylem Planmnin (2006-2011) olusturulma gerekgeleri arasinda Tiirkiye'nin
cesitli illerinde (Adana, Ankara, Diyarbakir, Istanbul, Karaman, Kars, Istanbul)
gerceklestirilen arastirmalar, egitim ortamlarinda yasanan siddetin goz ardi edilmeyecek

boyutlarda oldugu yer almaktadir.

Milli Egitim Bakanliginin Ankara, Agri, Yozgat, Diyarbakir, Karabiik, Siirt, Bolu,
Istanbul, Mersin, Balikesir, Adana, izmir, Kars ve Usak illerinde 28 ortadgretim kurumu
ve 28 ilkogretim kurumunda toplam 1.120 6grenci ile yaptigi calismada da yine okullarda
siddet 6nemli bir sorun olarak saptanmistir. Bu ¢alismada 6grencilerin ylizde 52,2's1 s6zel,
ylizde 21,9'u fiziksel, yiizde 23,7'si duygusal ve yiizde 2,2'si diger tiirde siddete maruz
kaldigini belirtmektedir. Ogrencilerin yiizde 45,3"i siddetin en sik olarak sokakta oldugunu
disiiniirken, yiizde 37,9'u ¢evrede, yiizde 27,6's1 okulda, yiizde 20,7'si arkadas ¢evresinde
ve yiizde 11,3'i ailede oldugunu diistinmektedirler(TBMM Raporu, 2007, s: 124).

2.2.2. Milli Egitim Bakanhgimin Okullarda Meydana Gelen "Siddet Olaylan" ile Tlgili
Bildirimleri
Milli Egitim Bakanlig: tarafindan kayitlarina alinan ve bildirilen vaka bildirim kaydinda
yer alan "siddet" tanimi1 agsagidaki sekildedir:

* Gengler arasinda yasanan kavga, atisma, cekisme, sozel ve fiziksel olarak

saldirganca davranislarda bulunmaktir.
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* Okulun egitim misyonunu ihlal eden, okuldaki giiven ortamini tehdit eden,

kisilerin can ve mallarini hedef alan her tiir yikici ve bozucu saldirganca eylemlerdir.

Milli Egitim Bakanliginin 26 Nisan 2006 — 20 Mart 2007 tarihleri arasinda yukaridaki iki
tanima gore okul kayitlarinda toplam 4.379 siddet olayina 8.856 6grenci karismistir. Milli
Egitim Bakanliginin toplam 68renci ve siddete karisan 6grenci sayilarma gore ise "siddete
karistig1 kaydedilen 6grenci ylizdesi" ylizde 0,06'dir. Tiirkiye'de toplam 34.656 ilkogretim
okulundan 1.279'unda (yiizde 3,6) ve toplam 7.934 ortadgretim okulundan 2.266'sida
(ylizde 28,5) siddet olaylarma iliskin kayit bulunmaktadir. Okullarda goriilen siddet
olaylarinin en fazla kis aylarinda oldugu, okulun a¢ilma ve kapanma aylarinda daha az

oldugu goriilmektedir (TBMM Raporu, 2007, s: 123).

Cizelge 2.1 Milli Egitim Bakanlig1 Egitim Kurumlar1 ve Siddete Iliskin Kayit Bulunan
Okul Sayilar1 (26 Nisan 2006 — 20 Mart 2007)

. .| Okul Sayis1 | Siddet Goriilen | Okul Sayisina Gore
Egitim Kademesi Okul Sayis1 Yiizdesi
[Ikogretim 34.656 1.279 3,69
Ortadgretim 7.934 2.266 28,56
Genel Liseler 3.690 1.179 31,95
Meslek Liseleri 4.244 1.087 25,61

MEB, Ozel Egitim Rehberlik ve Danisma Hizmetleri Genel Miidiirliigii.

Ik ve ortadgretim kurumlarina devam eden égrenciler, giinlerinin énemli bir kismimi1 okul
ile 1lgili etkinliklerle gecirmektedirler. Bugiin, 6zellikle kentlerimizde genglerin bir kismi
ylirime mesafesindeki okullara devam ederken, bir kisim geng¢ ise tasitlarla okula
gitmektedir. Bir 6grencinin okulda ge¢irdigi siire yaklasik alt1 saattir. Okulda bir haftada
gecirilen stire yaklasik 30 saattir. Okula gidis ve eve doniisiin yam sira; pek ¢ok dgrenci
okul sonrasi ek olarak dershane programlarina devam etmektedir. Biitiin bu etkinlikler
beraber degerlendirildiginde genclerin giinde 8-14 saatlik bir siireyi yol, okul ve
dershanede gecirdikleri goriilmektedir. Bu siirenin bir kisminda erigkin gézetim ve
denetimi olduk¢a smirlidir. Gencin ev disinda gecirdigi siirenin uzun ve gengleri etkileyen
pek cok etmenin olmasi, okul ve c¢evresinde siddetin sik goriilmesinin nedeni olarak

aciklanabilmektedir.
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Okulda derslikler, koridorlar ve bahgede 6gretmen ve idarecilerin gozetim ve denetimi
mevcut olmakla beraber, pek ¢ok ortamda ¢ocuk ve gengler yalniz kalmaktadirlar. Okulun
hemen cevresindeki yakin ortamda ise gozetim yapabilecek eriskinler hemen hig
bulunmamaktadirlar. Okulun yakin c¢evresi, gencleri zararli aligkanliklarla tanistirmak
isteyen firsat¢1 kisilerin bulundugu ortamlar da olabilmektedir. Bu firsat¢t kisilerin
bulundugu ortamlar genellikle "glivensiz" ortamlar olmakta, zararli aliskanliklarla
(6zellikle madde kullanimi1) beraber ¢esitli nedenlerden dolay1 siddet iceren ortamlar haline
doniisebilmektedir. Gengler, 06zellikle maddeye ekonomik nedenlerden dolay1
ulagilamiyorsa, baska tir olaylarin i¢inde yer alarak maddeye ulasma yollar:
denemektedirler. Biitiin bu siire¢ swrasinda gen¢ siddet olaylarinin iginde yer

alabilmektedir.

Genglerin 6gretmen gozetimi nedeniyle okulda sergileyemedigi siddet davraniglarini
okulun yakin ¢evresinde serbestce sergiledigi de bilinmektedir. Son yillarda okul disinda

olan olaylarin bir kisminin "okul ¢ikisinda ve eve doniis yolunda" oldugu bilinmektedir.

2.3.KONU ILE ILGILi ULKEMIZDE YAPILMIS DiGER BAZI ARASTIRMALAR
Kepenk¢i ve Cmkir (2005) Tirkiye’de lise 6g8rencileri arasinda zorbaligin yaygimligni
arastirmistir. Arastirma verileri Ankara’da bes liseden secilen 692 6grenciden arastirmaci
tarafindan gelistirilen bir anket araciligiyla toplanmistir. Genglerle en ¢ok birlikte olan
ogretmenlerin "gencler arasindaki siddet" konusundaki diisiinceleri de Onemlidir.
Egiticiler, zorbaligmm en ¢ok okul bahgesinde, smifta, koridorda uygulandigini
belirtmiglerdir. Zorbaligin en fazla basarisiz ve erkek 6grenciler tarafindan uygulandigim
ifade etmislerdir. Itme, lakap takma, dislama, cinsel icerikli sozler soyleme gibi
davranislarin en sik gosterilen davranislar oldugu séylenmistir (Cinkir, Kepenekei, 2005, s:

236-253 ).

Ogel ve arkadaslari, Istanbul'un 15 ilgesinden rastgele secilen 43 okulda yapilan
uygulamada 3.483 lise II. smif 6grencisine ulasmislardir. 2004 yili igersinde yapilan bu
calismanin sonuglarina goére son bir yil icinde en az bir kez fiziksel kavgada bulunanlar
grubun yaklasik yarisini olusturmaktadir. Cinsiyete gore dagilimina baktigimizda bu oranin

erkeklerde yiizde 68,8, kizlarda ise yiizde 29,7 oldugu goriilmiistiir. Erkeklerin fiziksel bir
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kavgada bulunma riskinin kizlara gore 5 kat fazla oldugu saptanmistir. Fiziksel kavga
sonucunda yaralandigini belirtenlerin oraninin ytizde 15,4 oldugu goriilmistiir. Erkeklerde
kavga sonucu yaralanma riskinin kizlara gore 3,6 kat daha fazla oldugu tespit edilmis,
hayat1 boyunca en az bir kez bir bagkasini yaralayanlarm oran yilizde 26,3 olarak
bulunmustur. Erkeklerde hayatlar1 boyunca kavga sonucu birisini yaralama riskinin kiz
ogrencilere gore 3,2 kat daha fazla oldugu bulunmustur. Siddet olaylar1 sonucunda bir
baskasini yaraladigini belirtenlerin yariya yakini bunu ilk kez 13-15 yaslan arasinda

yaptiklarin1 belirtmislerdir (Ogel, Eke ve Tar1, 2004, s: 6-10).

Tezcan ve arkadaslar1 tarafindan {iniversite birinci ve iiglincii smif 6grencilerinde yapilan
bir calismada son bir yil igerisinde herhangi bir kiz arkadasi tarafindan siddete maruz
kalma, birinci smnifta yiizde 9,7 ve lgiincii smif 6grencilerinde yiizde 10,7 olarak
bulunmustur. Son bir yil icerisinde herhangi bir erkek arkadas tarafindan siddete maruz
kalma birinci smifta yiizde 8,1 ve fcilincii smif Ogrencilerinde yiizde 7,4 olarak
saptanmustir.  Universite birinci smif &grencilerinde her 10 gengten iiciincii smif
ogrencilerinde her 11-12 Ogrenciden birisi siddetle karsilastigni belirtmistir. Bu da
iiniversite yillarinda bile genglerin siddetle karsilasmasinin 6nemli bir sorun oldugunu

gostermektedir (Ozcebe, Tezcan, Uner, Telatar ve Subasi, 2006, s: 48-53).

Bir bagka tiniversite son sinif d6grencileri ile yapilan calismada (Yigitalp ve ark.) (n=977)
kiz 6grencilerin yiizde 6,2'si son 15 giin i¢inde fiziksel siddete maruz kaldigini belirtmistir.
Ayni deger erkekler i¢cin yiizde 7,9 olarak bulunmustur. Psikolojik siddete maruz
kaldiklarin1 belirten bayan Ogrenci ylizdesi 23,7 ve erkek Ogrenci yiizdesi 20,5 olarak
bulunmustur. Cinsel siddet erkek ogrencilerde saptanmazken, kadinlarin yiizde 1,2'si
tecaviiz ve ylizde 4,5'1 sarkintilikla karsilastiklarini belirtmislerdir. Bu calismada tliniversite

yillarinda fiziksel siddetin devam ettigini gostermektedir (TBMM Raporu, 2007, s: 127).

Alikasifoglu, Ercen, Ergindz, Uysal ve Kaymak’in (2004) 4153 lise Ogrencisi iizerinde
yaptig1 c¢alismada, ergenlerin siddet davramigimi gosterme yaygmligi incelenmistir.
Arastirmada son bir y1l i¢inde 6grencilerin %42’sinin (n=1720) bir kavgaya karistiklarini;
%7’sinin kavgadan sonra tibbi bir miidahaleye ihtiya¢ duyduklarmi bulmuslardir. Okul

donemi boyunca oOgrencilerin, %19’unun (n=768) digerlerine zorba davraniglarda
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bulunduklari, %30’unun (n=1255) okulda zorba davranislarda bulunduklari; %7’ sinin
(n=309) okulda silah kullanarak zorba davranislarda bulunduklari; %8’inin (n=346) ise
okul smirlar1 igersinde silah tasidiklar1 belirlenmistir. Erkek olma, zihinsel kapasitenin
disik olmasi, cinsel aktivitelerde bulunma, sigara kullanma, uyusturucu kullanma,
emniyet kemeri takmama, zorbalik, bir silahla zorbalik yapma, silah tagima, arkadaslarla
cok zaman gecirme ve fiziksel kotiiye kullanma, kavga etme ile iliskili oldugu
gozlenmistir. Arastirma sonucunda liselerde siddetin yaygm oldugu ve okulda siddeti

onleme ve miidahale programlarina ihtiya¢ duyuldugu belirtilmistir(Avcei, 2006, s: 36).

Ayrica, Ozcebe ve digerlerinin, Ankara ilinde {ic liseye devam eden birinci simf
ogrencilerinden 400’tiniin son ii¢ ay icerisindeki siddet davranislarimi tespit etme
kapsaminda gerceklestirdikleri bir arastirmada, Ogrencilerin % 16,1’1 siddete maruz
kaldigini, % 8,8’1 siddet uyguladigi, % 20,6’s1 hem siddete maruz kaldigmi hem de siddet
uyguladigini belirtmistir. Son {i¢ ay igerisinde her hangi bir nedenden dolay1 6grencilerin
siddet olayi ile karsilasma orani, % 45,5 olarak tespit edilmistir. Siddet olaylarmmin 6nemli
bir oranin okulda gergeklestigi goriilmiistiir. Siddete maruz kaldiklarini belirtenlerin ve
siddet uygulayan 6grencilerin, % 49,2’si ve siddet uygulayan 6grencilerin % 42’°si siddet
olaymin gerceklesme yeri olarak okulu gdstermislerdir (Ozcebe, Uner ve Cetik; 2006).

Yukarida Ozetlenen arastirma sonuclarma gore ililkemizde goriilen siddet davranismin
yayginlastigi ve onemli bir problem olarak tanimlandigi goriilmektedir. Ancak tiim bu
calismalar yogunlugu ortadgretim, iiniversite diizeyinde oldugu gériilmektedir. Ilkogretim

diizeyinde de benzer caligmalara ihtiyac vardir.

2.4. SIDDET DAVRANISLARI UZERINDE MEDYANIN ETKISi

Medyada, siddet konusu ve bunun toplum, ¢ocuklar ve ergenler lizerindeki etkileri uzun
zamandir arastirilan ve tartisilan bir konu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Televizyonda
izlenen saldirganlik ve siddetin izleyenler iizerindeki etkileriyle ilgili pek ¢ok laboratuar
deneyi yapilmistir. Televizyon izlemenin siddet {izerindeki etkisiyle ilgili ilk laboratuar
deneyini Bandura ve arkadaslar1 gerceklestirmistir. Bu calismada cocuklara dort farkli

durum izletilmistir. Birinci durumda cocuklar, oyun sirasinda biri digerine kars1 fiziksel

23



saldirganlikta bulunan ve bu saldirganhigindan dolayr o6dillendirilen erkek cocugu
izlemislerdir. ikinci durumda, cocuklar ayni filmi bu kez saldirgan davramista bulunan
cocugun cezalandirildigi bigimde izlemislerdir. Ugiincii durumda, saldirgan davranis
icermeyen bir film izlemisler ve dordiincii durumda da ¢ocuklara film izletilmemistir.
Sonugta tiim c¢ocuklar, icinde bir bebegin de bulundugu oyuncaklarla oynarken
izlenmislerdir. Bandura ve arkadaslari, deney sonucunda saldirganligindan dolay1 6diil alan
cocugun filmini izleyen cocuklarin digerlerine gore daha cok saldirganlik gosterdigi
bulunmustur. Arastrma sonucunda kizlarin erkeklerden daha az saldirganlik gosterdigi

goriilmistiir(Cetin, 2004, s: 27-30).

Medyanin 6nemli bir parcasi olan televizyon, gilinimiiz toplumunun vazge¢ilmez bir
unsuru, adeta ailenin bir {iyesi haline gelmistir. Bireylerin televizyonla tanigma yas1 artik
cok kiiciik yaslara inmis, televizyon neredeyse cocuklarn en yakin arkadasi haline
gelmeye baslamistir. Giingor ve Ersoy (1994) tarafindan yapilan bir arastirma sonucuna
gore lilkemizde 4-6 yas c¢ocuklarinin %62’sinin giinde ortalama 2-3 saat televizyon

izledikleri saptamistir (Akt: Ersoy, 2001, s: 31-34).

Televizyonun bu kadar giinlilk yasam igerisine girmesi bir takim problemleri de ortaya
cikarmaya baslamistir. Bunlardan en 6nemlisi ise televizyonlarda yer alan siddet igerikli
programlardir. Televizyondaki siddetin 6zellikle gencler iizerindeki etkisi bu glin tiim
diinyada ve Tiirkiye’de tartisilan giincel bir konudur. Tiirkiye’de televizyonlardaki siddet
konusu 6zellikle son zamanlarda televizyonlarda yer alan Kurtlar Vadisi gibi dizi filmler
ile giindemde bir hayli yer isgal etmeye baslamis, bu dizilerden o6zellikle Kurtlar
Vadisi’nde yer alan siddet sahneleri i¢in ulusal televizyonlarda agik oturumlar ve tartisma
programlar1 diizenlenmistir. Yine bu diziye yonelik elestiri ve tepkiler ulusal yazili basinda
da genis yer almis, uzun siire iilke giindemini mesgul etmistir. 4 Nisan 2005 tarihli Sabah
Gazetesinin Giinaydin ekinde ¢ikan bir habere gore, 2003 yilindan beri “bu bir mafya
dizisidir” sloganiyla yaymlanan dizide, 76. boliime kadar 33’1 ana karakter olmak iizere
toplam 2400 kisinin 6ldiigii belirtilmektedir. Yine bu donemlerde 6zellikle ortadgretim
kurumlarinda siddet olaylar1 ve bunlarla ilgili haberlerin arttig1, okullarda meydana gelen
siddet olaylarinda televizyonlardaki bu tiir dizilerin etkili oldugu yoniinde bir goriisiin

kamuoyunda hakim olmaya basladig1 goriilmektedir. Bu tartigsma ortaminda, medyanin da
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kendisine yonelik 6z elestiri yapmada oldukga ¢aba sarf ettigi, okullarda meydana gelen
siddet olaylarmin onlenmesi i¢in neler yapilabilecegi konusu {izerinde kamuoyu Oniinde
oldukca hararetli tartismalara yer verdigi gozlenmistir. Yapilan tartismalarda bir kisim
uzmanlar, bu tiir programlarda yer alan siddet sahnelerinin 6zellikle gengler iizerinde
olumsuz etkileri oldugunu vurgularken, bir kismi ise bu tiir dizilerin etkilerinin gelip gecici

oldugu, dolayisiyla endiselenecek bir sey olmadig1 goriisiinii savunmuslardir(Bulug, 2005).

UNESCO’ nun 23 iilkede yiuriittiigli Kiiresel Medya ki Siddet Calismasi g¢ocuklarin
televizyon seyretme aligkanliklar1 arasinda oldukg¢a fazla benzerlik oglunu gdstermistir.
Kentlerde ve kirsal kesimde okula giden ¢ocuklarin yiizde doksaniigii bos zamanlarmin
ylizde ellisinden fazlasini televizyon karsisinda gegirdiklerini gdstermektedir. Cocuklar
bebeklikten itibaren televizyon izlemeye baslamakta ve biiyilidiik¢e televizyon izlemeye
daha fazla zaman ayiwrmaktadirlar. Nitekim ¢ocuklar okulda gecirdikleri zamandan daha
fazlasm televizyon karsisinda gecirmektedirler. Bu nedenle televizyon bir egitim ortami

olarak oldukc¢a 6nemli bir potansiyele sahiptir( Ercetin, 2006, s: 43-45).

Televizyonlarda hemen hergiin tiikketimi, bireyciligi, siddeti, saldirganlii, hayalciligi,
ahlaki olmayan egilimleri c¢ekici hale getiren programlar ¢ok yogun bir sekilde
yayinlanmaktadir. Siddet “prime time” programlarinda saatte 8-12 davranis iken,
Cumartesi sabah programlarinda saatte ortalama 20-25 davranisa kadar c¢ikmaktadir.
Ayrica ¢ocuklarin sabahlar1 ve hafta sonlar1 en ¢ok seyrettigi ¢izgi filmler 6zellikle siddet
yiiklidiir. Bu nedenle cocuklarin en ¢ok televizyon seyrediyor olabilecegi saatlerde
televizyonda doruk noktalarda oldugu soylenebilir( Ercetin, 2006, s: 43-45, 111).

Ayrica, siddet davranisinin  Onlenmesinde kitle iletisim araclarindaki  siddet
goriiniirligiiniin azaltilmasinin da ortaya koyacagi etki inkar edilemez bir gercektir. Kitle
iletisim araglarinda siirekli siddet goriintiilerinin sunulmasi, ¢ocuklarda siddeti kaniksayan
veya siddeti pekistiren bir etki yaptigi soylenebilir. Siddetin kitle iletisim araglar1 sayesinde
yaygin bir goOrlniirlik diizeyine sahip olmasi, cocuklar agisindan siddet davranisinin
siradan ve normal bir davranig olarak algilanmasina yol agacaktir. Bu sebeple, kitle iletisim
araclarinda siddet goriintiilerinin yayinlanmasinda, toplumsal bir sorumluluk anlayis1 ile
hareket edilmelidir ve siddet igerikli programlar daha gec saatlere konulmalidir. Siddet ve

medya iliskisi konusunda dikkat edilmesi gereken diger dnemli bir husus da, kitle iletisim
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araclarinda siddet davranigini sergileyen bireylerin sunulma big¢imidir. Kitle iletim
araclarinda siddet davranisi sergileyenler, kahraman olarak resmedilmek yerine daha ¢ok
psikopat olarak sunulmalar1 gerektigi ortadwr. Ciinkii siddet uygulayan aktor iizerinden
gonderilen kodlar, ¢ocuklarda 6zdesim kurmak yerine onda nefret duygularini harekete

gecirici yonde olmalidir(Kizmaz, 2006, s: 47-70).

Medya siddetine maruz kalma, cocuklar ve ergenler arasinda saldirganlik, antisosyal
tutumlar ve siddete katki saglayan tek neden olmasa da, miidahale edilmesi gereken 6nemli
bir konu olarak ele alinmalidir. Toplumumuzun en 6nemli pargasi olan ¢ocuklarimizi
siddet ortamindan uzak tutmak, siddet egilimlerini engellemek, saglikli bir ruhsal gelisimi

saglamak anne ve babalarin 6nemli gorevidir.

2.5. COCUKLARA KARSI UYGULANAN FiZiKSEL SIDDETIN HUKUKI
ACIDAN INCELENMESI

Bu boliimde fiziksel istismarin hukuki prosediirii incelenirken anayasanm bazi maddeleri

ile ceza kanununun bazi maddeleri ele alinacaktir

Hukuk diizenimiz 11 yasini tamamlamamis 16 yasindan giin almamis bireyleri kiigiik, 16
yasindan giin almig 18 yasii tamamlamis bireyleri cocuk olarak tanimlamaktadir ( Ergetin,

2006, s: 101).

Anayasanin 27. Maddesi: Yasama hakki, kisinin temel haklarindan biridir. Tiirkiye
Cumhuriyeti Anayasasinin 27. maddesinde kisinin yasama hakki diizenlenmistir. Bu
maddeye gore: “Herkes, yasama, maddi ve manevi varligmi koruma ve gelistirme hakkma

sahiptir. >’

T.C.K. 477. - 478. maddeleri: Tedip hakkina sahip olan kisilerin ¢ocugu fiziksel olarak
istismar etmesi Tiirk Ceza Kanunun 477. maddesinde genel olarak ifade edilmistir: “Her
kim idaresi altinda bulunan veya biiyiitmek, okutmak, bakmak, muhafaza etmek veyahut
bir meslek ve sanati1 6gretmek i¢in kendisine tevdi olunan sahsin iizerinde haiz oldugu

terbiye hakkini veya itaat ettirmek salahiyetini suistimal ile o sahsin sihhatinin muhtel veya
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bir tehlikeye maruz olmasina sebep olursa on sekiz aya kadar hapsolunur. ” (Tirk Ceza

Kanunu, Madde4 77 ve 478).

Yukaridaki kanun maddesinden de anlasilacagi lizere cocuk iizerinde tedip hakkina sahip

kisiler; anne-baba, vasi, koruyucu anne-baba, 6gretmen ve esnaflardir.

Yukarida adi gecen kisiler yasa ile tanman terbiye ve disiplin yetkilerini kullanirken
serbest degildirler. Tiirk Ceza Kanununa gore terbiye ve disiplin araglarmmin kotiiye
kullanilarak ¢ocugun sagliginin bozulmasi veya yakm bir tehlikeye ugramasma neden

olunmasi bir sug teskil etmektedir.

Cocuk tizerinde tedip hakkina sahip olmayan kisilere iliskin hiikiimler: Bu kisiler polis ve
zabita memuru gibi kolluk giigleri ile gardiyanlardir. Polis, zabita memuru, gardiyan gibi
sokakta yasayan, sokakta calisan veya su¢ islemis, sanik durumundaki c¢ocukla karsi
karstya olan kisilerin ¢ocuga karsi fiziksel istismar uygulamalar1 hukuka aykir1 bir fiildir.
Tirk Ceza Kanunu 245. maddesine gore cebri kuvvet kullanma yetkisine sahip olan bu
kisiler kanun ve diizene aykir1 kotii muamelede bulunursa veya cismen eza vermeye
kalkarsa ya da ¢ocuga vurur veya onu yaralarsa ii¢ aydan ii¢ seneye kadar hapis ve gecici
olarak memuriyetten uzaklastirma cezas1 verilir. Bu hiikiimle bu yetkiye sahip kisilerin

keyfi davranislar1 cezalandirilmaktadir. (Tiirk Ceza Kanunu, Madde 245).

Cocugu terbiye ve disiplin amaci olmaksizin istismar edenler, tigiincii kigiler: Bunlar daha
once sayilanlarin disinda kisilerdir. Ornegin, komsunun veya sokaktaki bir kisinin ¢ocugu
fiziksel olarak istismar etmesi yani dovmesi miiessir bir fiildir. Miiessir fiiller TCK’ nun
456. maddesinde diizenlenmistir. TCK 456. maddesi kitabin yaralar baglig1 altinda ayrmtil
olarak anlatilmaktadir(Altinbas ve Kocatiirk, 2008).
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BOLUM III

YONTEM

Bu boliimde arastirmanin yontemi agiklanacaktir. Arastirmada kullanilan model, evren ve
orneklem, verilerin toplanmasi, verilerin analizi ile ilgili yapilan biitiin c¢aligmalar

degerlendirilecektir. Ayrica arastirmada kullanilan istatistiki yontemler agiklanmaktadir.

3.1. ARASTIRMA MODELI

Arastirmanin yalnizca 6grenci boyutu bulunmaktadir. Bunun i¢in; arastirmada Milli Egitim
Bakanligi’'na bagl ilkogretim kurumlarmmda 6grenim gormekte olan 7 ve 8. smif
ogrencilerinin gorlislerine basvurulmustur. Bu nedenle arastirmada tarama ydntemi
kullanilmigtir. Tarama yontemi, gecmiste veya halen varolan bir durumu varoldugu

sekliyle betimlemeyi amaglayan arastirma yaklagimidir (Karasar, 2000).

Bu arastirmada, ilkogretim 7 ve 8. sinifta okuyan 6grencilerin, okullarda siddet boyutlarini
egitim stireci icinde nasil degerlendirdiklerini arastirmak tizere yapilan, iliskisel tarama

modellerinden “karsilastirma” tiirtinde bir ¢calismadir.

3.2. EVREN VE ORNEKLEM

Bu arastirmanm evrenini, Kocaeli ili Milli Egitim Miidiirliigiine bagli Gebze Ilcesinde
faaliyet gosteren ilkdgretim okullarinda 2007-2008 egitim-Ogretim yilinda egitim géren 7.

ve 8. smif 6grenciler olusturmaktadir.

Aragtirmanin drneklemini ise, Kocaeli Ili smirlar1 iginde yer alan ve Kocaeli 11 Milli Egitim
Miidiirliigiine bagli Gebze Ilgesinde faaliyet gdsteren ve rastgele segilen toplam 364 adet
ilkdgretim 7 ve 8. smif 6grencileri olugturmaktadir.

Gebze Ilge Milli Egitim Miidiirliigiinden alinan bilgilere gore Gebze ilgesinde 20082009

Egitim 0Ogretim yilinda ilkdgretim 7 ve 8. smifta okuyan toplam 9768 06grenci
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bulunmaktadir. Arastirma kapsaminda s6z konusu ana kiitleyi temsil edecek Orneklem

biiytikliigliniin belirlenmesinde;

2
MNP QL
n= :
2

(M-T). d

N: Evren birim sayisi,

n: Orneklem biiyiikliigii

P: Evrendeki X’in gozlenme orani, Q (1-P): X’in gézlenmeme orant
Zy :0=0.05,0.01, 0.001 i¢in 1.96, 2.58 ve 3.28 degerleri

d= Orneklem hatas1

to,sa= sd serbestlik dereceli t dagilimi kritik degerleridir (sd = n—1).

tosa kritik degerleri sd=n-1— 5000 oldugunda Z,, degerlerine esit alinabilir.

formiilii kullanilarak homojen bir yapida olmayan bu evren i¢cin % 95 giiven araliginda, +

% S0rnekleme hatasi ile gerekli 6rneklem biiyiikliigii n = 289 olarak hesaplanmistir.

Bu cercevede arastirmaya 364 Ogrenci dahil edilmis olup, 37 6grencinin doldurmus
oldugu anket ise degerlendirilemeyecek kadar eksik birakildig: icin iptal edilmistir. iptal
edilen anketlerin ¢ikarilmasindan sonra kalan 327 anket calismada temel alimmistir. Bu
bilgiler 1s181nda arastirma bulgularinin % 95 giiven aralifinda, + % 5 6rnekleme hatasi ile

arastirma grubunun evren i¢in genellenebilecegi soylenebilir.

3.3. VERILERIN TOPLANMASI

Anketler arastirmact tarafindan ¢ogaltilarak okullara gotlriilmiistiir. Anketlerin
uygulamalar1 arastirmaci tarafindan okullara gidilerek rastgele (random yontemiyle)
secilen smiflarda uygulanmistir. Rastgele Ornekleme yOntemi, arastirmacimin saptanan
orneklem biiytlikliigiine gore herhangi bir sekilde evrenin bir parcasini segmesidir. (Arli ve

Nazik, 2001, ).
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Ogrenciler anketi smif i¢inde yaklasik kirk bes dakikada doldurup, arastirmaciya teslim

etmislerdir.

3.4. VERI TOPLAMA ARACI

Milli Egitim Bakanligina bagli olarak faaliyet gosteren ilkogretim okullarinda egitim goren
ogrencilerin okullarinda siddeti nasil algiladiklarini arastirmak iizere; Karakaya tarafindan

gelistirilen 6lgekten yararlanilarak olusturulan bir 6lgek kullanilmastir.

Anket temel olarak iki boliimden olusmaktadir. Anketin birinci boliimiinde arastirmaya
katilan 6grenci ve aileleri hakkinda profillerini gérmeye yonelik 38 soru sorulmus, ikinci
bolimde ise Ogrencilerin okullarindaki siddete yonelik tutumlarini arastirmak tizere 26
ifadeden olusan bir dlcek kullanilmustir. Olgege iliskin faktdr analizi ve giivenirlik-gecerlik

calismasi asagida 6zetlenmistir (Karakaya, 2008).

Siddet Olcegi, Ogrencilerin okulda siddete yonelik tutumlarini arastirmaya yonelik 20
ifadeden meydana gelmektedir. Deneklerin soru ifadelerini 1=Katilmiyorum, 2=Kismen
Katiliyorum veya 3=Katiliyorum seklinde (3’11 Likert tipi) puanlamalar1 istenmistir.
Olgegin 1, 2, 3, 4, 5. maddeleri olumlu, kalan 16 maddesi ise olumsuz ifadelerden

olugsmaktadir. Analizlerde ifadelerin olumlu ve olumsuz olmalar1 dikkate alinmistir

Verilerin analiz i¢in uygunlugu konusunda temel gostergelerden Kaiser Meyer Olkin
(KMO) degerleri hesaplanmistir. Yapilan analizlerde KMO degeri, KMO=0.842 ve
p<0,001 olarak bulundugundan, 6lgegin faktor analizi i¢in uygun oldugu anlasilmistir. Bu
sonuclar testi olusturan maddelerin faktdr analizine uygun oldugunu ve 6lciilen 6zelligin

orneklemin se¢ildigi evrende ¢ok boyutluluk 6zelligi tasidigini ortaya koymaktadir.

Faktor analizlerinde Principal Component Analysis, Varimax with Kaiser Normalization

teknikleri kullanilmistir. Bu analizlerde Eigen degeri (6z deger) 2 olarak tercih edilmistir.
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Eigen degeri 2 olarak kabul edildiginde, maddelerin 3 alt boyut igerisinde gruplandigi
belirlenmistir. Bu alt boyutlardan birincisi toplam varyansin %31,707’sini; ikincisi %19,74

linii ve licilinciisii %10,772’sini agikladigr goriilmektedir (Cizelge 3.1).

Cizelge 3.1 Acgiklanan Toplam Varyans

. Karesi Alinmis Yiik
Oz deger (Initial
Toplamlarinin
Eigenvalues)
Madde Dondiiriilmesi
Varyansim | Yigilmal Varyansm | Yigilmal
Toplam Toplam
Yiizdesi |Yiizde Yiizdesi | Yiizde
1 8,24 31,707 31,707 |8,244 |26,062 26,062
2 5,132 [19,74 51,457 5,132 20,626 46,689
3 2,80 10,772 62,22 2,801 15,530 62,219

Metot: Principal Component Analizi

Aciklanan toplam varyans miktar1 ise %62,219 olarak belirlenmistir (Cizelge 3.1).
Belirlenen bu alt boyutlar i¢cinde hangi maddelerin yer aldigmi belirlemek iizere yapilan
ogrencilerin, 6l¢egin maddelerine verdikleri ortalama puanlarin faktor analizine sokulmasi
sonucu maddelerin hangi faktorlerin i¢inde yer aldigini belirlerken minimum puan olarak
0,40 degeri kabul edilmistir. Analiz sonrasi bulunan ii¢ faktore ait maddeler ve yiik

degerleri cizelge 3.2°de 6zetlenmistir.
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Cizelge 3.2 Faktor analizi

Faktoriin
. Faktor
Madde Ifadesi Aciklayiciligy
Agirliklarr®
(%)
Faktor 1
22.Sessiz bir 6grenciyi kizdirmak kolaydir 0,950
13.Birisine takilmak icin laf atmak hosuma gider 0,931
14.Hoslanmadigim birisinin okul esyalarina zarar vermeyi diislintiriim 0,930
20.Sevmedigim birinden intikam almak i¢in internet ¢ok iyi bir aragtir 0,925
19.Cep telefonuyla baskalarinin goriintiilerini ¢ekip arkadaslarima 31,707
gondermek ¢ok eglencelidir 0,908
18.Bir tartigmay1 yatistirmak i¢in bazen tek yol kavgadir 0,753
9. Saka olsun diye birisine isim takmak hosuma gider 0,727
17 Kiiflir etmek beni sakinlestirir 0,595
Faktor 2
15.Bana hoslanmadigim bir hareket yapilirsa tokat atarim 0,911
11.Kendimi kotii hissettigimde birisine vurmak beni sakinlestirir 0,904
10.Bir sorunu ¢ézerken bagirmak konusmaktan daha etkilidir 0,875
26.0kulda kavga etmek zorunda kaldigimda okul disindan yardim 19,74
cagiririm 0,745
25.Lider olmak fiziksel olarak giiclii olmay1 gerektirir 0,711
16.Birisine kizdrysam tehdit ederim 0,589
Faktor 3
7.Bizim okulda 6grenciler birbirlerine saygi duyarlar 0,902
6.0kulumuzda disiplin cezalar1 caydiric1 degildir 0,885
8.Arkadaslarim i¢in herseyi goze alirim 0,839 10,772
2.0kulumuzda 6gretmenler 6grencilerin ihtiyaclarini anlar ve yakindan
ilgilenirler 0,768
4.0Ogrenciler okul binasinda kendilerini giivende hissederler 0,703
Aciklanan Toplam Varyans (%) 62,219
Kaiser Meyer Olkin (KMO) Olgek Gegerliligi: 0,842
sd: 325
p degeri: ,000

* Faktor agirliklar: 0,40'tan biiyiik olan maddeler dahil edilmistir.
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Alt boyutlarin (faktorlerin) maddeleri arasinda anlamli bir iliskinin varligmi arastirmaya
yonelik alpha modeli kullanilmis ve her boyut i¢in bulunan Cronchbach’s Alpha degeri
bize maddeler arasinda anlamli bir iliski oldugunu gostermistir (sinir alpha degeri 0,60

olarak alimmaistir). Alpha modeli sonuglar1 asagida cizelge 3.3’de verilmistir.

Cizelge 3.3 Siddet olgcegi alt boyutlan (faktorler)
icin giivenirlik (i¢ tutarhk) katsayilan

. Cronbach's
Faktor Adi Madde Sayisi Alpha
Faktor 1 8 0,884
Faktor 2 6 0,909
Faktor 3 5 0,898

Siddet Olgegi alt boyutlarmi olusturan ii¢ faktoriin, dahil ettikleri maddelerin genel
ozellikleri diisiiniilerek;

e Faktor 1: ‘Ortiilii Siddet’

e Faktor 2: ‘Acik Siddet

e Faktor 3: ‘Giiven Duyma’ olarak adlandirmak uygun bulunmustur.
Son olarak, faktor analizi ve glivenirlilik ¢alismasi sonrasi elde edilen faktorler arasindaki
iligkiyi arastrmaya yonelik Pearson Carpim Moment Korelasyon analizi yapilmis ve

sonucu asagida ¢izelge 3.4’de verilmistir.

Cizelge 3.4 Siddet olcegi faktorleri (alt boyutlar) arasindaki
iliskilerin belirlenmesi amaciyla uygulanan Pearson Carpim
Moment Korelasyon analizi sonuclan

FAKTORLER Fa';t‘"’ Fa';“’" Faktor 3
kk _ k
Faktor 1 (Giiven Duyma) I’; 1 0;)2’330 (())’});3
r 0,287%*
.. . 1 b
Faktor 2 (Acik Siddet) » 0,000
Faktor 3 (Ortiilii Siddet) r !
P

*Koreldsyon 0.05 diizeyinde anlamlidir
**Koreldsyon 0.01 diizeyinde anlamlidir
Cizelge 3.4 incelendiginde, her ii¢ faktér arasmmda da p<,01 ve p<,001 diizeyinde,

istatistiksel olarak anlaml bir iliski oldugu goriilmektedir.
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e Faktor 1 (Giiven Duyma) ile Faktor 2 (A¢ik Siddet) arasinda pozitif yonli ve
istatistiksel olarak anlaml bir iligki vardir (r= 0,264 ve p<0,05). (Detayl bilgi i¢in
bakiniz. Karakaya, 2008)

e Faktdr 1 (Giiven Duyma) ile Faktor 3 (Ortiilii Siddet) arasinda negatif yonlii ve
istatistiksel olarak anlami bir iliski vardir (r= -0,287 ve p<,0I). Faktorlerin

birindeki artis/azalis, digerinde bir azalmaya/artmaya neden olmaktadir.

e Faktdr 2 (A¢ik Siddet) ile Faktdr 3 (Ortiilii Siddet) arasinda pozitif yonlii ve
istatistiksel olarak anlami bir iliski vardwr (r= 0,287 ve p<,001). Faktorlerin

birindeki artis/azalis, digerinde de artmaya/azalmaya neden olmaktadir.

3.5. UYGULAMA

Anket bizzat arastirmaci tarafindan segilen okullara bir program cergevesinde gidilerek
uygulanmistir.

Anketin secilen 12 okulda 6grencilere uygulanmasindan sonra anketler bir araya getirilmis
ve hazirlanan bir kod anahtari ile kontrol edilmistir. Arastirma i¢in degerlendirilmek iizere
toplam 364 anket uygulanabilmis ancak kontrol sonrasi1 degerlendirilemeyecek kadar eksik

birakilan 37 anketin ¢ikarilmasindan sonra kalan 327 adet anket calismada temel alinmaistir.
3.6. VERILERIN ANALIZI

Demografik veriler ve Siddet Olgegi maddeleri ile ilgili toplanan veriler SPSS 15.0
programui ile ¢oziimlemeye tabi tutulmustur.

Ogrencilere uygulanan anket ile elde edilen verilerin ¢dziimiine gecilmeden dnce, toplanan

verilerin belirlenen simirlar iginde olup olmadigi, hatalar barindirip barmdirmadigi kontrol

edilmis, gerekli diizeltmeler yapilmistir.
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Bagimsiz degiskenlerin (cinsiyet, sinif seviyesi vb.) kategorileri arasindaki farklilagsmalar

ve iligkileri tespite yonelik;

Arastirmaya katilan 6grencilerin demografik 6zelliklerini 6zetlemek bakimindan,
cinsiyet, smif seviyesi vb. degiskenlerin frekans (N) ve yiizdeleri (%)

hesaplanmistir.

Ogrencilerin, Siddet Olgegi alt boyutlarmdan aldiklar1 puanlarn; cinsiyet, smif
seviyesi, annenin ¢aligmasi, babanm alkol kullanimi, vb. bagimsiz degiskenleri
bakimindan, kategoriler (ikili gruplar) arasinda istatistiksel olarak bir

farklilasmanin olup olmadigmi gérmek iizere bagimsiz gruplar ¢ festi uygulanmistir.

Ogrencilerin, Siddet Olgegi alt boyutlarindan aldiklar1 puanlarin; ailedeki birey
sayisi,anne ve babanin birliktelik durumu, annenin egitim seviyesi, internet kafeye
gitme siklig1 vb. bagimsiz degiskenler bakimindan, kategoriler (ii¢lii ve daha ¢oklu
gruplar) arasinda istatistiksel olarak bir farklilagmanin olup olmadigini gérmek
lizere tek yonlii varyans analizi (ANOVA) ve hangi gruplar arasinda farklilik

oldugunu arastirmaya yonelik post-hoc scheffe testi uygulanmistir.

Ogrencilerin, Siddet Olgegi alt boyutlarmdan aldiklar1 puanlarm; anne ve/veya
babalariin 6z/iivey durumu degiskeni bakimindan, gruplar arasinda istatistiksel
olarak bir farklilagmanin olup olmadigini gdérmek iizere parametrik olmayan
Kruskal-Wallis H testi ve anne ve/veya babalarinin 6z olma degiskenine gore
anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek tlizere yapilan Kruskal
Wallis-H sonrasi belirlenen anlamhi farkliligin ortiilii siddet alt boyutunda hangi

gruplardan kaynaklandigini belirlemek tizere Mann Whitney U testi uygulanmustir.

Ogrencilerin, Siddet Olgegi alt boyutlarindan aldiklar1 puanlarm; anne alkol
kullanimi, ailesi ile beraber yasama durumu degiskenleri bakimindan, gruplar
arasinda istatistiksel olarak bir farklilagmanin olup olmadigin1 gormek iizere

parametrik olmayan Mann Whitney U testi uygulanmstir.
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Tiim istatistiksel hesaplamalarda anlamlilik diizeyi .05 olarak kabul edilmistir. Anlamlilik
degeri, .05’ten kiicik (p<.05) bulundugunda bagimsiz degiskelerin gruplar1 arasinda
fakliliklar “anlamli” olarak kabul edilmis ve sonuglar buna goére degerlendirilmistir.
Analizler arastrmanin amaglarma uygun olacak sekilde cizelgelestirilmis ve gerekli

aciklamalar ile sirasmna gore verilmistir.
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BOLUM IV

BULGULAR

Bu boliimde arastirmada ele alinan amaglar dogrultusunda okullardan toplanan anketlerden
elde edilen verilerin istatistiksel c¢ozlimlemeleri sonucunda elde edilen bulgular ve
yorumlar1 yer almaktadir.

Bulgular boliimiinde 6nce O6rneklem grubunun genel yapisini tanitici frekans ve yiizde
dagilimlarina kisa aciklamalar1 ile birlikte yer verilmistir. Daha sonra ise anket ile elde
edilen veriler arastirmanin amaglar1 ve bu amaglarin sunulus sirasina gore istatistiksel

analizlere tabi tutulmustur.

4.1. Grubun Genel Yapisina iliskin Frekans ve Yiizdeler

Arastirma ile elde edilen ve 6rneklem grubunu olusturan 327 6g8renciye ait demografik

verilerin frekans ve yilizde dagilimlar1 asagida sirastyla verilmistir.

Cizelge 4.1 Cinsiyetine degiskenine iliskin frekans ve yiizde

dagihimlan

Cinsiyet f % Gee. % Yig. %
Kiz 189 57,8 57,8 57,8
Erkek 138 42,2 42,2 100
Toplam 327 100

1zelge 4.1 mcelendiginde arastirmaya katilan deneklerin, 7%57/,8 "1 kiz ogrencilerden,
izelge 4.1 incelendigind ya katilan deneklerin, %57,8 ’1 kiz 6§ ilerd

kalan %42,2 ’si ise erkekler 6grencilerden olustugu goriilmektedir.

Cizelge 4.2 Simif seviyesi degiskenine iliskin frekans ve yiizde

dagihimlan

Sinif Seviyesi f % Ge¢. % Yig. %
7. Smif 151 46,2 46,2 46,2
8. Simif 176 53,8 53,8 100
Toplam 327 100,0 100

37



Cizelge 4.2 incelendiginde arastirmaya katilan deneklerin, %46,2 ’sinin 7. sinif 6grencileri,

kalan diger %53,8 ’inin ise 8. sinif 6grencilerinden olustugu goriilmektedir.

Cizelge 4.3 Ailede bulunan toplam Kkisi degiskenine iliskin frekans
ve yiizde dagilimlan
Ailede Bulunan Toplam

Kisi Sayisi f % Gee. % Yig. %
2—4 kisi araliginda 145 44,34 44,34 44,34
5-7 kisi araliginda 136 41,59 41,59 85,93
7 kisiden fazla 46 14,07 14,07 100
Toplam 327 100 100

Cizelge 4.3 incelendiginde arastirmaya katilan 6grencilerin %44,34 ’{iniin ailesindeki birey
sayis1 2—4 arasinda, %41,59 *unun kalabaliklilig1 5-7 kisi arasinda degis bir aileye sahip
oldugu, %14,07’lik bir 6grenci grubunun ailelerinin ise 7 kisiden fazla bireyden olustugu

goriilmektedir.

Cizelge 4.4 Anne ve babanin birlikte yasiyor olma durumuna ait
frekans ve yiizde dagihmlan
Anne ve Babanin Birlikte

Yastyor Olma Durumu f % Gee.% Yig. %
Annesi ve babasi ile beraber 262
yasayanlar 80,12 80,12 80,12
Anne ve babas1 bogsanmis veya 34
ayri yastyor 10,40 10,40 90,52
Anne veya babasinda biri veya 31
her ikiside vefat etmis 9,48 9,48 100
Toplam

327 100 100

Cizelge 4.4 incelendiginde arastirmaya katilan Ogrencilerin %80,12 ’sinin anne ve
babalarinin beraber yasadigi, %10,4 ’iiniin anne ve babasinin bosanmis oldugu, %9,48

’inin anne veya babasimin biri veya her ikisi de vefat etmis oldugu goriilmektedir.

38



Cizelge 4.5 Anne ve babanin 6z-iivey olusu degiskenine ait frekans
ve yiizde dagilimlarn
Anne ve Babanin Oz-

Uvey Durumu f % Gee.% Yig. %
Annesi Uvey 15 4,59 4,59 4,59
Babasi Uvey 14 4,28 4,28 8,87
Her Ikiside Uvey 1 1 0,31 9,18
Her ikiside Oz 297 90,82 90,82 100
Toplam 327 100 100

Cizelge 4.5 incelendiginde arastirmaya katilan Ogrencilerin 9%90,82° sinin anne ve
babasimin 6z oldugu, %4,59’unun annelerinin {ivey oldugu, %4,28 ’sinin babalarinin iivey

oldugu ve %0,31 ‘inin ise hem annesinin hem de babasimin tivey oldugu goriilmiistiir.

Cizelge 4.6 Annenin egitim seviyesi degiskenine ait frekans ve
yiizde dagihimlan

Annenin Egitim Durumu f % Geg. % Yig. %
Okuma yazmas1 yok 42 12.84 12.84 12.84
Sadece okuryazar 34 10,40 10,40 23,24
Ilkokul mezunu 76 23,24 23,24 46,48
Ortaokul mezunu 86 26,30 26,30 72,78
Lise mezunu 76 23,24 23,24 96,02
Universite mezunu 13 3,98 3,98 100
Toplam 326 99,7 100

Cizelge 4.6 incelendiginde, arastirma grubunun %12,84°li annelerinin okuma yazma
bilmediklerini, % 10,4 ‘i sadece okuma-yazma bildiklerini, %23 annesinin ilkokul mezunu
oldugunu, %26,3’ii annesinin ortaokul mezunu oldugunu, % 23,24’ii annesinin lise mezunu

oldugunu, %3,9’u annesinin iiniversite mezunu oldugunu belirtmislerdir.

Cizelge 4.7 Babanin egitim seviyesi degiskenine ait frekans ve
yiizde dagilimlar

Annenin Egitim Durumu f % Geg. % Yig. %
Hig okula gitmemis veya 35 10,70 10,80 10,80
ilkokul mezunu

Ortaokul mezunu 102 31,19 31,48 42,28
Lise Mezunu 156 47,71 48,15 90,43
Universite Mezunu 31 9,48 9,57 100
Toplam 324 99,08 100
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Cizelge 4.7 incelendiginde arastirmaya katilan 6grencilerin babalariin egitim durumunu
35 (% 10,7) tanesi hi¢ okula gitmemis veya ilkokul mezunu, 102 (% 31,19) tanesi ortaokul
mezunu, 156 (% 47,71) tanesi lise mezunu, 31 (%9,48) tanesi liniversite mezunu olarak

belirtmislerdir.

Cizelge 4.8 Annenin is durumu degiskenine ait frekans ve yiizde

dagihimlan

Annenin is durumu f % Ge¢. % Yig. %
Calistyor 55 16,8 17.1 17.1
Ev Hanimy/Calismiyor 267 81,7 82,9 100
Toplam 322 98,5 100

Cizelge 4.8 incelendiginde arastirmaya katilan 6grencilerden 55 (%16,8) tanesi annelerinin
para kazanma amacgh herhangi bir iste calistigini, 267 (%81,7) tanesi annesinin ev hanimi

oldugunu belirtmistir.

Cizelge 4.9 Babanin is durumu degiskenine ait frekans ve yiizde

dagilhimlan

Annenin is durumu f % Geg. % Yig. %
Calistyor 244 74,62 75,08 75,08
Issiz 48 14,68 14,77 89,85
Emekli 33 10,09 10,15 100
Toplam 325 99,39 100

Cizelge 4.9 incelendiginde arastrmaya katilan 6grencilerin 244 (%74,62) tanesi
babalarinin para kazanma amagli herhangi bir iste calistigini, 48 (%14,68) tanesi

babalarinin issiz oldugunu, 32 (%10,09) tanesi babasinin emekli oldugu belirtmistir.

Cizelge 4.10 Aile ile beraber yasiyor olmasi degiskenine ait
frekans ve yiizde dagihmlan
Aile ile beraber yasama

durumu f % Gee. % Yig. %
Ailesi ile beraber yasama 315 96.3 96.3 96.3
Ailesinden ayr1 yasama 12 3,7 3,7 100,0
Toplam 327 100 100

Cizelge 4.10 incelendiginde arastirmaya katilan 6grencilerin 315 (%96,3) ailesi ile beraber

yasadigmi belirtirken, 12 (%3,7) tanesi ailesinden ayr1 yasadigini belirtmistir.
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Cizelge 4.11 Ailenin yasadig1 evin miilkiyeti degiskenine ait
frekans ve yiizde dagihmlan

&Allll:ulll:l:uberaber yasama f 9% Gec.% Yig. %
Kira 186 56.9 57.2 57.2
Kendimize ait 88 26,9 27,1 84,3
Akrabalarimiza ait 51 15.6 15,7 100
Toplam 325 99,4 100

Cizelge 4.11 incelendiginde arastirmaya katilan 6grencilerin 186 (%56,9) tanesi kirada

oturduklarini, 88 (%26,9) tanesi kendi evlerinde oturduklarmi, 51 (%]15,6) tanesi

akrabalarma ait bir evde oturduklarini belirtmiglerdir.

Cizelge 4.12 Ailenin ekonomik durumu degiskenine ait frekans ve
yiizde dagilhimlar

3ﬂi3$fkonomlk f % Gee. % Yig. %
Kotii 63 19,27 19,27 19,27
Orta 204 62,39 62,39 81,65
Iyi 60 18,35 18,35 100
Toplam 327 100 100

Cizelge 4.12 incelendiginde arastrmaya katilan ogrencilerden, 63 (%19,27) tanesi

ailelerinin ekonomik durumunu koti, 204 (%62,39) tanesi orta, 60 (%18,35) tanesi

ailelerinin ekonomik durumunu iyi olarak nitelendirdigi sonucu elde edilmistir.

Cizelge 4.13 Evde bilgisayarin olmasi degiskenine ait frekans ve
yiizde dagilimlar

5:;;:1 enll)lllggsllsayarln f % Gee. % Yig. %
Evde bilgisavyar var 115 35.2 35.2 35.2
Evde bilgisayar yok 212 64,8 64,8 100
Toplam 327 100 100

Cizelge 4.13 incelendiginde arastirmaya katilan 6grencilerin 115 (%35,2) tanesi evlerinde

bilgisayar oldugunu belirtirken, 212 (%64,8) tanesi evlerinde bilgisayarin olmadigini

belirtmislerdir.
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Cizelge 4.14 Bilgisayar basinda gecirilen vakit degiskenine ait
frekans ve yiizde dagihmlan
Bilgisayar Basinda

Gegirilen Vakit f % Geg. % Yig. %
Giinde iki saatten fazla 89 27,2 27,2 27,2
Giinde iki saatten az 13 4 4 31,2
Haftada bir veya iki saat 98 30 30 61,2
Ayda bir veya iki saat 127 38.8 38.8 100
Toplam 327 100 100

Cizelge 4.14 incelendiginde arastirmaya katilan 6grencilerden 89 (%27,2) tanesi giinde iki
saatten fazla, 13 (%4) tanesi giinde iki saatten az, 98 (%30) tanesi haftada bir veya iki saat,

127 tanesi ayda bir veya iki saat bilgisayar baginda zaman harcadigini belirmislerdir.

Cizelge 4.15 Bilgisayan kullanim amaci degiskenine ait frekans ve
yiizde dagihimlan
Bilgisayar Kullanim

Amacl f % Gee. % Yig. %
Ovyun oynamak 85 26 26 26
Sohbet etmek 69 21,1 21,1 47,1
Odev hazirlamak 173 52,9 52,9 100
Toplam 327 100 100

Cizelge 4.15 incelendiginde arastirmaya katilan 6grencilerin 85 (%26) tanesi bilgisayari
oyun oynama amaclh kullandigmi, 69 (%21,1) tanesi bilgisayar ile internette sohbet

ettigini, 173 (%52,9) tanesi bilgisayari ile 6dev yaptigini belirtmistir.

Cizelge 4.16 Internet kullanma degiskenine ait frekans ve yiizde

dagihimlan

internet Kullanma f % Gee. % Yig. %
Evet internet kullanirim 315 96.3 96.3 96.3
Hayir internet kullanmam 12 3,7 3,7 100
Toplam 327 100 100

Cizelge 4.16 incelendiginde arastirmaya katilan 6grencilerden 315 (%96,3) tanesi internet
g g Yy g

kullandigmi, 12 (%3,7) tanesi ise interneti kullanmadigini belirtmistir.
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Cizelge 4.17 Internette gecirilen vakit degiskenine ait frekans ve
yiizde dagilimlar

internette Gegirilen Vakit  f % Gee. % Yig. %
Giinde iki saatten fazla 42 12,8 12,8 12,8
Giinde iki saatten az 61 18,7 18,7 31,5
Haftada bir veya iki saat 136 41,6 41,6 73,1
Ayda bir veya iki saat 88 26,9 26,9 100
Toplam 327 100 100

Cizelge 4.17 incelendiginde arastirmaya katilan 6grencilerden 42 (%12,8) tanesi giinde iki
saatten fazla, 61 (%18,7) tanesi giinde iki saatten az, 136 (%41,6) tanesi haftada bir veya
iki saat, 88 (9%26,9) tanesi ayda bir veya iki saat internette zaman harcadigmmi belirmislerdir

Cizelge 4.18 interneti kullamm amac1 degiskenine ait frekans ve
yiizde dagilimlar

Interneti Kullanim Amaci f % Geg. % Yig. %
Ovyun oynamak 76 23,2 234 234
Sohbet etmek 92 28,1 28,3 51,7
Odev hazirlamak 157 48 483 100
Toplam 325 99.4 100

Cizelge 4.18 incelendiginde arastirmaya katilan 6grencilerden 76 (%23,2) tanesi interneti
oyun oynama amagli kullandigini, 92 (%28,1) tanesi bilgisayar ile internette sohbet
ettigini, 157 (%48) tanesi interneti 6dev yapma amagli kullandigini belirtmistir.

Cizelge 4.19 Internet kafeye gitme sikh@i degiskenine ait frekans
ve yiizde dagilimlan

Internet Kafeye Gitme

0, 0, > O
Sikhig1 f % Gee. % Yig. %
Sik sik 67 20.49 20.49 20.49
Nadiren 122 37,31 37,31 57,80
Hig¢ gitmem 138 42,20 42,20 100
Toplam 327 100 100

Cizelge 4.191incelendiginde arastirmaya katilan d6grencilerin 67 (%20,49) tanesi sik sik,122
(%37,31) tanesi nadiren, 138 (%42,2) tanesi hi¢ gitmedigini belirtmistir.

Cizelge 4.20 Ogrencilerin TV izleme siiresine iliskin frekans ve yiizde

dagihmlan

TV izleme siiresi (giinde) f % Geg. % Yig. %
1-2 saat arasi 84 25,69 25,69 25,69
3-4 saat arasi 145 44,34 44,34 70,03
4 saatten fazla 98 29,97 29,97 100
Toplam 327 100 100
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Cizelge 4.20incelendiginde arastirmaya katilan 6grencilerden 84 (%25,69) tanesi giinde bir
ile iki saat arasinda televizyon izlediklerini, 145 (%44,34) tanesi bir giinde ortalama ¢ ile
dort saat arasinda televizyon izlediklerini, 98 (% 29,97) tanesi giinliik 4 saatten fazla

televizyon izlediklerini belirtmislerdir.

Cizelge 4.21 Ogrencilerin en ¢ok izledikleri film tiiriine iliskin
frekans ve yiizde dagihmlan

En ¢ok izlenen film tiirii f % Geg. % Yig. %
Tirk Filmi 4 1.2 1.2 1.2
Cizgi Film 32 9,8 9,8 11
Aksiyon Filmleri 49 15 15 26
Ask Filmleri 65 19,9 19,9 459
Cinsel Igerikli Filmler 6 1,8 1,8 47,7
Sosyal Igerikli Filmler 59 18 18 65,7
Higbiri 31 9,5 9,5 75,2
Hepsi 81 24,8 24,8 100
Toplam 327 100 100

Cizelge 4.21 incelendiginde arastirmaya katilan ogrencilerin izledikleri film tiirlerini 4
(%1,2) tanesi Tiirk filmleri, 32 (%9,8) tanesi ¢izgi filmler, 49 (%]15) tanesi aksiyon
filmleri, 65 (%19,9) tanesi agk filmleri, 6(%1,8) tanesi cinsel igerikli filmler, 59 (%18)
tanesi sosyal icerikli filmler, 31 (%9,5) tanesi hicbiri, 81(% 24,8) tanesi hepsi olarak

belirtmislerdir.

Cizelge 4.22 Ogrencilerin kitap/dergi okumaya ayirdiklan siireye
iliskin frekans ve yiizde dagilhimlarn
Kitap/dergi okumaya

ayrilan siire f % Gee.% Yig. %
Her giin diizenli 1-2 saat 50 15.3 15.3 15.3
Haftada 1-2 saat 159 48.6 48.6 63,9
Ayda 1-2 saat 55 16,8 16,8 80,7
Hi¢ okumam 32 9.8 9.8 90,5
Vakit bulamiyorum 31 9,5 9,5 100
Toplam 327 100 100

Cizelgede goriildiigli gibi drneklem grubundaki dgrenciler kitap/dergi okuma stirelerini50
(% 15,3) tanesi her giin diizenli 1-2 saat, 159 (% 48,6) tanesi haftada 1-2 saat, 55 (9%16,8 )
tanesi ayda 1-2 saat, 32 (%9,8) tanesi hic okumam, 31 tanesi (%9,5) kitap-dergi okumaya

vakit bulamadigini belirtmislerdir.
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Cizelge 4.23 Ogrencilerin annelerinin sigara kullanmalarina iliskin frekans
ve yiizde dagilimlan

Sigara kullanma (anne) f % Ge¢. % Yig. %
Evet 45 13.8 14,1 14,1
Hayir 275 84,1 85,9 100
Toplam 320 97,9 100

Cizelgede goriildiigii gibi  Orneklem grubundaki Ogrenciler annelerinin  sigara
kullanmalarma iliskin olarak 45 (% 13,8) tanesi evet, 275 (% 84,1) tanesi hayir seklinde
belirtmislerdir.

Cizelge 4.24 Ogrencilerin babalarinin sigara kullanmalarina iliskin frekans
ve yiizde dagilimlan

Sigara kullanma (anne) f % Geg. % Yig. %
Evet 207 63.3 64,1 64,1
Hayir 116 35,5 35,9 100
Toplam 323 98,8 100

Cizelgede goriildiigii gibi  Orneklem grubundaki Ogrenciler babalarinin  sigara
kullanmalarina iliskin olarak 207 (% 63,3) tanesi evet, 116 (% 35,5) tanesi hayir seklinde

belirtmislerdir.

Cizelge 4.25 Ogrencilerin annelerinin alkol kullanmalarina iliskin frekans ve
yiizde dagilhimlar

Alkol kullanma (anne) f % Geg. % Yig. %
Evet 5 1.5 1.5 1.5
Hayir 319 97,6 98,5 100
Toplam 324 99,1 100

Cizelgede goriildiigii gibi 6rneklem grubundaki 6grenciler annelerinin alkol kullanmalarina

iliskin olarak 5 (% 1,5) tanesi evet, 319 (% 97,6) tanesi hayr seklinde belirtmislerdir.

Cizelge 4.26 Ogrencilerin babalarinin alkol kullanmalarina iliskin frekans ve
yiizde dagilimlar

Alkol kullanma (baba) f % Geg. % Yig. %
Evet 46 14,1 14,2 14,2
Hayir 277 84,7 85,8 100
Toplam 323 98,8 100
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Cizelgede goriildiigii gibi 6rneklem grubundaki 6grenciler annelerinin alkol kullanmalarina

iliskin olarak 46 (% 14,2) tanesi evet, 277 (% 85,5) tanesi haywr seklinde belirtmiglerdir.

Cizelge 4.27 Ogrencilerin ailelerinde birinin siirekli bir saghk problemine
sahip olmasina iliskin frekans ve yiizde dagihmlar
Ailede siirekli saghk problemi

olan f % Gee. % Yig. %
Evet 19 5.8 5.8 5.8
Hayir 308 94,2 94,2 100
Toplam 327 100 100

Cizelgede goriildiigi gibi 6rneklem grubundaki 6grenciler ailelerinde birinin siirekli bir
saglik problemi olmasina iliskin olarak 19 (% 5,8) tanesi evet, 308 (% 94,2) tanesi hayir
seklinde belirtmislerdir.

Cizelge 4.28 Ogrencilerin ailelerinde birinin siirekli bir psikolojik problemine
sahip olmasina iliskin frekans ve yiizde dagihmlar

Ailede siirekli psikolojik problemi

0, 0, )
olan f % Geg. % Yig. %
Evet 6 1.8 1.8 1.8
Hayir 321 98,2 982 100
Toplam 327 100 100

Cizelgede goriildiigi gibi 6rneklem grubundaki 6grenciler ailelerinde birinin siirekli bir
psikolojik problemi olmasina iliskin olarak 6 (% 1,8) tanesi evet, 321 (% 98,2) tanesi hayir
seklinde belirtmislerdir.

Cizelge 4.29 Ogrencilerin ailelerinde birinin tutuklanmasi/hapse girmesine
iliskin frekans ve yiizde dagihmlan

Ailede tutuklanan/hapse giren f % Gee. % Yig. %
Evet 10 3.1 3.1 3.1
Hayir 317 96,9 96,9 100
Toplam 327 100 100

Cizelgede gorildigi gibi  Orneklem grubundaki Ogrenciler ailelerinde birinin
tutuklanmasi/hapse girmesine iliskin olarak 10’u (% 3,1) evet, 327°u (%96,9) hayir olarak

belirtmislerdir.
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Cizelge 4.30 Ogrencilerin annelerinin onlarin yanhs bir davramsina
gosterdigi tepkiye iliskin frekans ve yiizde dagilimlar

Yanhs davranisa annenin

tepkisi f % Gee. % Yig. %
Konusur-hatami anlatir 195 59,63 59,63 59,63
Kizar, bagirir 54 16,51 16,51 76,15
Dover 41 12,54 12,54 88,69
Ceza verir 37 11,31 11,31 100
Toplam 327 100 100

Cizelgede goriildiigli gibi orneklem grubundaki 6grenciler annelerinin onlarm yanhs bir
davranisima gosterdigi tepkiye iligkin olarak 195’1 (%59,63) konusur-hatami anlatir, 54’
(% 16,51) kizar ve/veya bagirir,41°1 (%12,54) dover, 37°si (%11,31) ceza verir seklinde

goriis bildirmislerdir.

Cizelge 4.31 Ogrencilerin babalarimin onlarin yanhs bir davramisina
gosterdigi tepkiye iliskin frekans ve yiizde dagilimlan
Yanhs davramisa babanin

tepkisi f % Gee. % Yig. %
Konusur-hatami anlatir 199 60,86 60,86 60,86
Kizar, bagirir 57 17,43 17,43 78.29
Dover 35 10,70 10,70 88,99
Ceza verir 36 11,01 11,01 100
Toplam 327 100 100

Cizelgede goriildiigii gibi 6rneklem grubundaki 6grenciler babalarmin onlarin yanhs bir
davranisia kars1 gosterdigi tepkiye iligkin olarak 199’u (%60,86) konusur-hatami anlatir,
57’s1 (% 17,43) kizar ve/veya bagirir, 35’1 (%10,7) dover, 36’s1 (%11,01) ceza verir,
seklinde goris bildirmislerdir.

Cizelge 4.32 Ogrencilerin 6gretmenlerin onlarin yanhs bir davramisina
gosterdigi tepkiye iliskin frekans ve yiizde dagilimlarn
Yanhs davramisa

O0gretmenin tepKkisi f % Geg. % Yig. %
Konusur-hatami anlatir 165 50,46 50,46 50,46
Kizar, bagirir 42 12,84 12,84 63,30
Dover 41 12,54 12,54 75,84
Ceza verir 44 13,46 13,46 89,30
Ilgilenmez 35 10,70 10,70 100
Toplam 327 100 100
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Cizelgede gortildiigii gibi 6rneklem grubundaki 6grenciler 6gretmenlerinin onlarin yanlis
bir davranigsina kars1 gosterdigi tepkiye iliskin olarak 165’1 (%50,46) konusur-hatami
anlatir, 42°s1 (% 12,84) kizar ve/veya bagirir, 41°1 (%12,54) dover, 44’1 (%13,46) ceza

verir, 35’1 (% 10,7) ilgilenmez olarak belirtmislerdir.

Cizelge 4.33 Ogrencilerin yasadiklar1 bir problemi okulda paylastiklar kisiye
iliskin frekans ve yiizde dagihmlan

Yasanan sorunlarin okulda .
paylasildiga Kkisi f % Geg. % Yig. %
Ogretmenimle 38 11,6 11,6 11,6
Rehber 6gretmenimle 22 6,7 6,7 18,3
Okul yoneticileriyle 16 4,9 4,9 23,2
Arkadaslarimla 218 66,7 66,7 89,9
Hi¢ kimseyle 33 10,1 10,1 100
Toplam 327 100 100

Cizelgede goriildiigii gibi 6rneklem grubundaki 6grenciler yasadiklar: bir problemi okulda
paylastiklar1 kisiye iliskin olarak 38’1 (%11,6) Ogretmenimle, 22’si (%6,7) rehber
ogretmenimle, 16’s1 (% 4,9) okul yoneticileriyle, 218’1 (%66,7) arkadaslarimla, 33’i
(%10,1) hi¢ kimseyle olarak belirtmislerdir.

Cizelge 4.34 Ogrencilerin birinci donem karne ortalamasina iliskin frekans ve
yiizde dagihimlan

Karne ortalamasi f % Gee. % Yig. %
0-24 4 1.2 1.2 1.2
25-44 26 8 8 9,2
45-54 43 13,1 13,1 223
55-69 75 22,9 22,9 453
70-84 119 36,4 36,4 81,7
85-100 60 18,3 18.3 100
Toplam 327 100 100

Cizelgede gorildiigli gibi orneklem grubundaki Ogrencilerin birinci donem karne
ortalamasma iliskin olarak 41 (% 1,2) 0-24, 26’s1 (%8) 25-44, 43’1 (%13,1) 45-54, 75’1
(% 22,9) 55-69, 119°u (% 36,4) 70-84, 60’1 (%18,3) 85-100 olarak belirtmislerdir.
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Cizelge 4.35 Ogrencilerin disiplin cezasina iligkin frekans ve
yiizde dagilimlar

Disiplin cezasi f % Gee. % Yig. %
Havir 302 92,4 92.4 92.4
Evet 25 7,6 7,6 100
Toplam 327 100 100

Cizelgede goriildiigii gibi orneklem grubundaki 6grenciler disiplin cezasina iliskin olarak

25’1 (%7,6) evet, 302°s1 (% 92,4) hayir olarak belirtmislerdir.

Cizelge 4.36 Ogrencilerin okulda Kkendilerine birilerinin zarar
vermeye calismasina iliskin frekans ve yiizde dagihimlan

gll{ll;(liz:n ll);rl zarar vermeye f 9% Gee. % Yig. %
Evet 79 24,2 24,2 24,2

Hayir 248 75,8 75,8 100

Toplam 327 100 100

Cizelgede goriildiigii gibi orneklem grubundaki 6grencilerin okulda kendilerine birilerinin
zarar vermeye calismasina iliskin olarak 79°u (% 24,2) evet, 248’1 (% 75,8) hayir olarak

belirtmislerdir.

Cizelge 4.37 Ogrencilerin okul disindan kendilerine birilerinin
zarar vermeye calismasina iliskin frekans ve yiizde dagihhmlan
Okul disindan biri zarar

0, 0, v 0
vermeye ¢alistt m? f % Geg.% Yig. %
Evet 96 29.4 29.4 29.4
Hayir 231 70,6 70,6 100
Toplam 327 100 100

Cizelgede goriildiigii gibi orneklem grubundaki 6grencilerin okulda kendilerine birilerinin
zarar vermeye calismasina iliskin olarak 79°u (% 24,2) evet, 248’1 (% 75,8) hayir olarak

belirtmislerdir.
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Cizelge 4.38 Ogrencilerin temel sorunlarina iliskin frekans ve yiizde

dagihimlan

Temel sorununuz f % Gee. % Yig. %
Cok calismak 70 21,4 21,4 21,4
Bos zamanlarimi dolduramamak 41 12,5 12,5 33,9
Parasizlik 67 20,5 20,5 54,4
Cinsellik 22 6,7 6,7 61,2
Aile Baskisi 55 16,8 16,8 78.0
Hayallerini gergeklestirememek 42 12,8 12,8 90,8
Sikmti1 ve stres 30 9,2 9,2 100
Toplam 327,0 100,0 100

Cizelgede gorildigi gibi 6rneklem grubundaki Ogrencilerin temel sorunlarmna iliskin
olarak 70’1 (% 21,4) ¢ok calismak, 41’1 (%12,5) bos zamanlarimi dolduramamak, 67’s1 (%
20,5) parasizlik, 22’s1 (%6,7) cinsellik, 55’1 (%16,8) aile baskisi, 42’s1 (%12,8) hayallerini
gerceklestirememek, 30’u (9,2) sikint1 ve stres olarak belirtmiglerdir.
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Cizelge 4.39 Ogrencilerin okulda gériilebilen bazi olaylarn gérme sikhklarna iliskin

frekans ve yiizde dagihmlan

Siklik Diizeyi
Okulda gériilebilen bazi olaylar Hig Bazen =~ _ Sik sik .
0, 0, 0, °
fo% fo% fo% Puan

1. Okula uygun olmayan kiyafetle gelme 96 29,4 176 53,8 55 16,8 613
2. Okula(smif-sira-kap1 vb.) ve diger 6grencilerin 90 27,5 185 56,6 52 15,9 616
esyalarma zarar verme
3. Hirsizlik 103 31,5 168 51,4 56 17,1 607
4. Okuldan kagma 85 26 173 52,9 69 21,1 638
5. Ogrencilerin birbirlerine kiifretmeleri 89 27,2 164 50,2 74 22,6 639
6. Birbirleriyle kavga etmeleri 151 46,2 144 440 32 9,8 535
7. Okula bigakla (kesici-delici aletlerle) gelme 263 804 60 183 4 12 395
8. Ogrenciler arasinda bigakly/silahli kavga 297 908 29 8.9 1 03 358
9. Okul icinde kiz 6grencilere laf atma/rahatsiz etme 01 18,7 190 58,1 76 23,2 669
10. Okul disinda kiz 6grencilere laf atma/rahatsiz 82 25,1 182 55,7 63 19,3 635
etme
11. Okul disindan 6grencilere yonelik sozlii satasma 104 31,8 169 51,7 54 16,5 604
veya tehdit
12. Okul disindan 6grencilere yonelik fiziki (sopali- 145 44,3 146 44,6 36 11 545
bicakli veya silahli) saldir1
13. Ogretmene kars1 saygisizlik 197 60,2 96 29,4 34 104 491
14. Ogretmenin yiiziine kars1 hakaret 297 90,8 28 8,6 2 06 359
15. Ogrencilerden 6gretmene/idarecilere yonelik 284 869 43 131 0 0 370
fiziki (sopali-bicakli veya silahli) tehdit/saldir1
16. Okul disindan dgretmene/idarecilere yonelik 289 84 38 116 0 0 365
fiziki (sopali-bicakli veya silahli) tehdit/saldir1
17. Okul disindan dgretmene/idarecilere yonelik 215 657 95 29,1 17 52 456
s0zIi satagsma veya tehdit
18. Sigara bulundurma /kullanma 178 54,4 111 33,9 38 11,6 514
19. Keyif verici hap bulundurma /kullanma 305 93,3 22 6,7 0 0 349

319 97,6 8 24 0 0 335

20. Uyusturucu madde bulundurma-kullanma

Hi¢: 1 puan Bazen: 2 puan Sik sik: 3 puan

Cizelgede ogrenciler okullarda goriilebilen bazi olaylarin goériilme sikliklarma iliskin

olarak okula uygun olmayan kiyafetle gelme, okula(smif-sira-kapt vb.) ve diger

ogrencilerin esyalarina zarar verme, hirsizlik, okuldan kagma, &grencilerin birbirlerine
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kiifretmeleri, birbirleriyle kavga etmeleri, okul i¢inde kiz ogrencilere laf atma/rahatsiz
etme, okul disinda kiz dgrencilere laf atma/rahatsiz etme, okul disindan 6grencilere yonelik
sOzlii satagsma veya tehdit ve okul digindan 6grencilere yonelik fiziki (sopali-bicakli veya
silahl1) saldir1 seklinde davraniglar: tiirlerini bazen gordiiklerini ifade etmislerdir. Bunun
yaninda okula bicakla (kesici-delici aletlerle) gelme, O6grenciler arasinda bigakli/silahli
kavga, 0gretmene karsi saygisizlik, 6gretmenin yliziine karsi hakaret etme, 6grencilerden
ogretmene/idarecilere yonelik fiziki (sopali-bigakli veya silahli) tehdit/saldiri, sigara
bulundurma /kullanma, keyif verici hap bulundurma /kullanma ve uyusturucu madde
bulundurma-kullanma tiiriinde davranis cesitlerinin goriilme sikliklarmi hi¢ olarak

belirtmislerdir.

Cizelge 4.40 Cinsiyet — temel sorununuz degiskenleri arasindaki 2’li ¢capraz cizelge
sonuclari

Temel sorununuz

_ s
£ 5 g
s E%F = .5 &
%‘ § z = - =) o
= S g N = < 2 0 ~
S Rg gz B @ T E
o 3 8 2 ) S 5 S
s, o3 5 B = 5 o <
O M S A~ (@) < ) S n Toplam
= Kiz f 36 15 34 12 40 27 25 189
% % 11,0 4,6 104 3,7 122 83 76 57,8
.5 Erkek f 34 26 33 10 15 15 5 138
% 104 80 10,1 3,1 46 46 1,5 42,2
Toplam S 70 41 67 22 55 42 30 327

% 214 12,5 20,5 6,7 16,8 12,8 9,2 100

Yukaridaki ¢izelgede goriildiigi gibi, cinsiyet degiskeni ile temel sorununuz degiskenleri
arasindaki ikili ¢apraz ¢izelge sonuglarinda, kizlarin ¢ok ¢alismak, parasizlik, cinsellik, aile
baskisi, hayalleri gergeklestirememek ve sikinti stres gibi sorunlar1 erkeklerden daha fazla

yasadig1 goriilmektedir.
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Cizelge 4.41 Simf seviyesi — temel sorununuz degiskenleri arasindaki 2’li capraz
cizelge sonuclari

Temel sorununuz

!
= £
£ 2 @~
¥ 5E ; 5 2
g S 3 Z g=2 2
Z EE % 2 % 58 ¢
< S & N = m = =
O N B 172 [5} < O <!
4 =2 & £ 8 2o Z
o o o) < o= .= < O =
> @m3 a& O < zé& o  Toplam
_ 7.Smf /£ 29 14 190 7 32 39 11 151
2 8 % 89 43 58 21 98 11,9 34 462
S 5 8.Smf /41 27 480 15 23 3 19 176
% 12,5 83 147 46 70 09 58 538
Toplam /70 41 67 22 55 42 30 327
% 214 12,5 205 67 168 12,8 92 100

Yukaridaki ¢izelgede goriildigi gibi, smif degiskeni ile temel sorununuz degiskenleri
arasindaki ikili ¢apraz c¢izelge sonuclarinda, 8. smif 6grencilerinin ¢ok c¢alismak, bos
zamanlarimi degerlendirememek, parasizlik, cinsellik, ve sikint1 ve stres gibi sorunlar1 7.
sinif 6grencilerinden daha fazla yasadigi1 goriilmektedir. Bunun yaninda 7. siif 6grencileri
ise aile baskisi, hayalleri gerceklestirememek gibi sorunlar1 8. smif 6grencilerinden daha

fazla yasadig1 goriilmektedir.

Cizelge 4.42 Cinsiyet — bilgisayan kullanma amaci degiskenleri arasindaki 2’li capraz
cizelge sonuclarn

Bilgisayar1 kullanma Amac1

=) E >
=) = 5}
g A 3 Toplam
. Kz /34 380 117 189
(D]
2 % 104 11,6 35,8 57,8
-5 Erkek /51 31 56 138
% 156 95 17,1 422
Toplam S 85 69 173 327

% 26 21,1 52,9 100
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Cizelge 4.42 de goriildiigii gibi, cinsiyet ile bilgisayar1 kullanma amaci degiskenleri
arasindaki ikili capraz ¢izelge sonuglarinda, kiz 6grencilerin, bilgisayar lizerinden sohbet
etme ve 0dev yapma amaci i¢in bilgisayar1 erkek dgrencilere gore daha fazla kullandiklar1
goriilmektedir. Bunun yaninda erkek Ogrenciler, bilgisayari oyun amagh olarak kiz

ogrencilere gore daha fazla kullandiklar1 sonucu elde edilmistir.

Cizelge 4.43 Simf seviyesi — bilgisayar1 kullanma amaci degiskenleri arasindaki 2’li
capraz ¢izelge sonuclar

Bilgisayar1 kullanma Amac1

= 2 >
g‘ ':% é Toplam
_ T.smf f 33 46 72 151
g § % 10,1 14,1 22,0 46,2
n CQZ 8. simif f 52 23 101 176
% 15,9 7,0 30,9 53,8
Toplam f 85 69 173 327

% 26 21,1 52,9 100

Cizelge 4.43 de goriildiigii gibi sinif ile bilgisayar1 kullanma amac1 degiskenleri arasindaki
ikili ¢apraz ¢izelge sonucglarinda, 7. sinif 6grencilerinin, sohbet etme amaci i¢in bilgisayari
8. swmif Ogrencilere gore daha fazla kullandiklar1 goriilmektedir. Bunun yaninda 8.smif
ogrencileri, oyun oynama ve édev yapma amaci i¢in bilgisayar1 7. smif 6grencilerine gore
daha fazla kullandiklar1 sonucuna ulasilmistir.

Cizelge 4.44 Cinsiyet — okul icinde zarar verilmesi degiskenleri arasindaki 2’li capraz
cizelge sonuclar

Okul icinde zarar verilmesi

M s Toplam
Kiz f
5 53 136 189
Z % 162 41,6 57,8
O Erkek /0 26 112 138
% 8 34,3 422
Toplam f 79 248 327
% 242 75,8 100
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Cizelge 4.44 de goriildigli gibi cinsiyet ile okul i¢cinde zarar verilmesi degiskenleri
arasindaki ikili capraz ¢izelge sonuclarinda, kiz 6grencilerin okul i¢cinde kendilerine zarar

verilmesine erkek 6grencilere gore daha fazla olumlu goriis bildirdikleri goriilmiistiir.

4.2. Ogrencilerin Demografik Ozelliklerine ve Anketteki Sorulara Gore

Gergeklestirilen Analizler

Aragtrmanm bu boliimiinde Orneklemini olusturan 327 Ogrencinin okullarda siddeti
algilama diizeylerini arastirmaya ydnelik hazirlanan &l¢egin (Siddet Olgegi alt boyutlarini
Acik Siddet, Giiven Duyma ve Ortiili Siddeti) maddelerine verdikleri puan
ortalamalarinin, demografik degiskenlere gore anlamli bir sekilde farklilasip

farklilasmadigina iligkin analiz sonuglarina yer verilmistir.

Demografik degiskenlere iliskin yapilan gruplamalar anket verileri ¢ergevesinde uygun bir

sekilde yeniden olusturulmustur.

4.2.1. Siddet Olcegi Alt Boyutlar1 Puanlarin Demografik Ozelliklere Gore Analizleri

Bu boliimde faktor analizi sonucu elde edilen siddet Ol¢eginin alt boyutlari olan Acik
Siddet, Giiven Duyma ve Ortiilii Siddet ile dgrencilerden elde edilen veriler arasindaki

iligkilere, gruplar arasinda anlamli farklilasmalar olup olmadig1 incelenecektir.

Cizelge 4.45 Ogrencilerin, siddet alt boyutu puanlarin cinsiyet
degiskenine gore anlamh bir farkhlhk gosterip gostermedigini
belirlemek iizere yapilan t testi sonuglar

Boyutlar Cinsiyet n x ss sh ” t_;ZSt >
Giiven Kiz 189 993 2,52 0,18 -7,03 325 0,002
Duyma  Erkek 138 12,13 3.15 027

Acgik Kiz 189 8,20 2,67 0,19 -18,64 325 0,000
Siddet  Erkek 138 14,07 3,01 0,26

Ortiili  Kiz 189 9,92 3,75 0,27 -5.82 325 0,001

Siddet  Erkek 138 12,64 4,70 0,40

55



Ogrencilerin cinsiyetlerinin, onlarin siddet alt boyutlarmi algilamalarinda istatistiksel
olarak anlaml bir farklilasmaya neden olup olmadigini gérmek iizere yapilan t-testine ait

sonuglar yukarida, Cizelge 4.45°da verilmistir.

Ogrencilerin cinsiyetlerinin, onlarin Giiven Duyma boyutunu degerlendirmede istatistiksel
olarak anlamli bir farklilagmaya neden oldugu goériilmektedir (#= -7,03 ve p<0,01). Erkek
ve kizlarin Giiven Duyma boyutunu anlamli olarak farkl algiladiklar1 ve kizlarm erkeklere

gore Giiven Duyma boyutunu daha olumlu bi¢imde degerlendirmektedir.

Ogrencilerin cinsiyetlerinin, onlarin A¢ik Siddet boyutunu degerlendirmede istatistiksel
olarak anlamli bir farklilasmaya neden oldugu bulunmustur (1= -18,64 ve p<0,05).
Erkekler, kizlardan A¢ik Siddet boyutunu daha fazla benimsedikleri anlagilmaktadir.

Ogrencilerin cinsiyetlerinin, onlarin Ortiilii Siddet boyutunu degerlendirmede istatistiksel
olarak anlamli bir farklilagsmaya neden oldugu bulunmustur (¢= -5,82 ve p<0,05). Erkekler,

kizlardan Ortiilii Siddet boyutunu daha fazla benimsedikleri goriilmiistiir.

Cizelge 4.46 Ogrencilerin, siddet alt boyutu puanlarin simf seviyesi
degiskenine gore anlamh bir farkhlhk gosterip gostermedigini
belirlemek iizere yapilan t testi sonuglar

.. — t-test
Boyutlar Cinsiyet n X ss  sh ; d >
Given 7. Smif 151 10.15 3.18 026 4.06 325 0,00
Duyma 8. Sunif 176 11,47 2,70 0.20
Ack  7.Smif 151 1026 4.12 034 -1.71 325 009
Siddet 8. Smif 176 11,03 3.95 0.30
Ortala 7. Smif 151 1113 425 035 024 325 081

Siddet 8. Simif 176 11,01 4,51 0,34

Ogrencilerin smif seviyelerinin, onlarm siddet alt boyutlarini algilamalarinda istatistiksel
olarak anlaml bir farklilasmaya neden olup olmadigini gérmek iizere yapilan t-testine ait

sonuglar yukarida, Cizelge 4.46’da verilmistir.
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Ogrencilerin  smif seviyelerinin, onlarm Giiven Duyma boyutunu degerlendirmede
istatistiksel olarak anlamli bir farklilasmaya neden oldugu goriilmektedir (1= -4,06 ve
p<0,0I). 7 ve 8. smif Ogrencilerinin Giiven Duyma boyutunu anlamli olarak farkli
algiladiklar1 ve 8. smif 6grencilerinin 7. smif 6grencilerine gore Giiven Duyma boyutunu

daha olumlu bigimde degerlendirmektedir.

Ogrencilerin sinif seviyelerinin, onlarm Agik Siddet boyutunu degerlendirmede istatistiksel
olarak anlamli bir farklilagsmaya neden olmadigi bulunmustur (1= -1,71 ve p>0,05). 7 ve 8.

sinif 6grencileri Acik Siddet boyutunu benzer algiladiklar1 anlagilmaktadir

Ogrencilerin smif seviyelerinin, onlarn Ortiilii Siddet boyutunu degerlendirmede
istatistiksel olarak anlamli bir farklilasmaya neden olmadigi bulunmustur (r= 0,24 ve
p>0,05). 7 ve 8. smuf Ogrencileri Ortiili Siddet boyutunu benzer algiladiklari

goriilmektedir.

Cizelge 4.47 Ogrencilerin siddet alt boyutu icin verdikleri puanlarin ailede
bulunan birey sayis1 degiskenine gore anlamh bir farkhhk gosterip
gostermedigini belirlemek iizere yapilan ANOVA testi sonuclar

Boyutlar Gruplar o ANOVA
Ailedeki birey sayis1  n X S8 F p
Giiven Duyma  2-4 Arasi 145 11,33 2,79 3,79 0,02
5-7 Arasi 136 10,35 3,17
7 kisiden fazla 46 10,85 2,98
Acik Siddet 2-4 Arasi 145 10,65 4,07 9,74 0,00
5-7 Arasi 136 9,95 3,86
7 kisiden fazla 46 10,65 4,07
Ortiilii Siddet 2-4 Arasi 145 10,44 3,70 20,31 0,00
5-7 Arasi 136 10,51 4,18
7 kisiden fazla 46 14,67 5,24

Arastirmaya katilan 6grencilerin yasinin, onlarin siddet alt boyutlarini1 algilamalarinda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilasmaya neden olup olmadigmi gormek lizere yapilan

ANOVA testi Cizelge 4.47°de verilmistir.

ANOVA sonrasi, 6grencilerin ailelerindeki birey sayisinin onlarin Giiven Duyma boyutunu
degerlendirmede anlamli bir farklilasmanin oldugu bulunmustur (F=3,79 ve p<0,05).
Ayrica Ogrencilerin ailelerindeki birey sayisinin onlarin  Ag¢ik Siddet boyutunu

degerlendirmede de anlamli bir farklilagsma s6z konusudur (F=9,74 ve p<0,05). Yine ayni
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durum i¢in Ortiilii Siddet boyutunu degerlendirmede de anlamli bir farklilasma oldugu
goriilmektedir (£=20,31 ve p<0,05). Bu farkliliklarin hangi gruplar arasinda oldugunu
belirlemek amaciyla Post Hoc Scheffe testi yapilmis ve test sonuclari tablo Cizelge 4.47A°
da verilmistir.

Cizelge 4.47A Ogrencilerin siddet alt boyutu icin verdikleri puanlarin ailede
bulunan birey sayis1 degiskenine gore anlamh bir farkhhk gosterip
gostermedigini sonuclar belirlemek iizere yapilan ANOVA testi sonrasi
tamamlayici hesaplardan scheffe testi sonuclar

Ailedeki birey  Ailedeki birey + @+

Boyutlar say1si (1) sayisi(]) X=X, Shs F
- 2-4 arasi 5-7 arasi 0,98%* 0,36 0,02
£ 7 kisiden fazla 0,48 0,50 0,63
5 5-7 arasi 2-4 arasi -0,98%* 0,36 0,02
8 7 kisiden fazla -0,49 0,51 0,62
5 7kisiden fazla  2-4 arasi -0,48 0,50 0,63
© 57 arast 0,49 0,51 0,62
2-4 arasi 5-7 arasi 0,70 0,47 0,33
E 7 kisiden fazla -2,26%* 0,67 0,00
’Fv% 5-7 arasi 2-4 arasi -0,70 0,47 0,33
4 7 kisiden fazla -2,96%* 0,67 0,00
ég’ 7 kisiden fazla  2-4 arasi 2,26%* 0,67 0,00
5-7 arasi 2,96* 0,67 0,00
- 2-4 arasi 5-7 arasi -0,07 0,49 0,99
§ 7 kisiden fazla -4,23% 0,70 0,00
7 5-7 arast 2-4 arasi 0,07 0,49 0,99
% 7 kisiden fazla -4,17* 0,71 0,00
:g 7 kisiden fazla  2-4 arasi 4,23% 0,70 0,00
5-7 arasi 4,17* 0,71 0,00

* p<0,05 diizeyinde anlaml farklilik olan gruplar1 gostermektedir.

Cizelge 4.47A incelendiginde, ailesindeki birey sayis1 2-4 arasinda olan 6grenci grubu
ailesindeki birey sayis1 5-7 arasinda olan 6grenci grubuna gore giiven duyma boyutunu

daha olumlu algiladiklar1 goriilmektedir.

Yine bu c¢izelgede, ailesindeki birey sayis1 7 kisiden fazla 6grenci grubu, hem ailesindeki
birey sayis1 2—4 arasinda olan 6grenci grubuna gore, hem de ailesindeki birey sayis1t 5—7
arasinda olan Ogrenci grubuna gére Acik ve Ortiili Siddet boyutlarmi daha fazla

benimsedikleri goriilmektedir.
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Cizelge 4.48 Ogrencilerin siddet alt boyutu icin verdikleri puanlarin anne ve
babasinin birliktelik durumu degiskenine gore anlamh bir farkhhk gosterip
gostermedigini belirlemek iizere yapilan ANOVA testi sonuclari

Gruplar ANOVA
Boyutlar - — -
Ailedeki birey sayis1 n X sS F p
< Annesi ve babasi ile beraber
% yasayanlar 262 10,94 3,19
a Anne ve babas1 bosanmis veya 34 10,59 1,54 051 0,598
5 ayr1 yasiyor N
8 Anne veya babasinda biri veya 31 1045 2.53

her ikiside vefat etmis
Annesi ve babasi ile beraber

262 10,38 3,98

= yasayanlar
E Anne ve babas1 bosanmis veya 34 13.03 390 6.68 0.001
wr ayri yastyor ’ ’ ’ ’
= Anne veya babasinda biri veya
O
< her ikiside vefat etmis 31 10,58 4
2 Annesi ve babasi ile beraber 262 10,70 420
< yasayanlar
<
T Anne ve babas1 bosanmis veya 34 1430 432 1115  0.000
= ayr1 yasiyor ’ ’ ’ ’
He ..
: 5 Anne veya babasinda biri veya 31 10,58 4,60

her ikiside vefat etmis

Arastirmaya katilan 6grenci ebeveynlerinin birliktelik durumu, 6grencilerin siddet alt
boyutlarin1 algilamalarinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilasmaya neden olup

olmadigin1 gérmek iizere yapilan ANOV A testi Cizelge 4.48°de verilmistir.

ANOVA sonrasi, 0g8renci ebeveynlerinin birliktelik durumunun, arastrmaya katilan
ogrencilerin Gliven Duyma boyutunu degerlendirmede anlamli bir farklilasmaya neden

olmadig1 goriilmektedir (F=0,51 ve p=0,6 >0,05).

Ancak 0Ogrenci ebeveynlerinin birliktelik durumunun onlarin Acik Siddet boyutunu
degerlendirmede de anlamli bir farklilagma s6z konusudur (F=6,68 ve p<0,05). Yine ayni
durum i¢in Ortiilii Siddet boyutunu degerlendirmede de anlamli bir farklilasma oldugu
gorilmektedir (F=11,15 ve p<0,05). Bu farkliliklarin hangi gruplar arasinda oldugunu
belirlemek amaciyla Post Hoc Scheffe testi yapilmis ve test sonuclari tablo Cizelge 4.48A°

da verilmistir.
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Cizelge 4.48A Ogrencilerin siddet alt boyutu icin verdikleri puanlarin anne ve
babasinin birliktelik durumu degiskenine gore anlamh bir farkhihk gosterip
gostermedigini sonuclar belirlemek iizere yapilan ANOVA testi sonrasi tamamlayici

hesaplardan scheffe testi sonuclari

o Sh, P
Boyutlar Ailedeki birey sayis1 (i) Ailedeki birey sayis1 (j ) !
Annesi ve babasi ile beraber ~ Anne ve babasi bosanmig veya ayri 0.35 0,55 0.82
yasayanlar yaslyor
o Anne veya babas.lnda biri veya her 0,49 0,57 0,70
= ikiside vefat etmis
%“ Anne ve babasi1 bosanmig Annesi ve babasi ile beraber 035 0,55 0.82
=) veya ayr1 yasiyor yasayanlar
8 Anne veya babas.lnda biri veya her 0.14 0,75 0,98
:g ikiside vefat etmis
o Anne veya babasinda biri Annesi ve babasi ile beraber
N, . -0,49 0,57 0,70
veya her ikiside vefat etmis  yasayanlar
Anne ve babasi bosanmig veya ayri 0,14 0,75 0,98
yasiyor
Annesi ve babasi ile beraber  Anne ve babasi bosanmis veya ayri 2,65% 0,72 0.00
yasayanlar yaslyor
Anne veya babas.lnda biri veya her 2020 0.76 0.97
= ikiside vefat etmis
% Anne ve babasi1 bosanmig Annesi ve babasi ile beraber 2.65% 0,72 0,00
T veya ayri yagiyor yasayanlar
A Anne veya babas.lnda biri veya her 2.45 0,99 0,05
<¢C)~ ikiside vefat etmis
Anne veya babasinda biri Annesi ve babasi ile beraber
o . 0,20 0,76 0,97
veya her ikiside vefat etmis  yasayanlar
Anne ve babasi bosanmig veya ayri 2.45 0,99 0,05
yasiyor
Annesi ve babasi ile beraber  Anne ve babasi bosanmis veya ayri 3,63% 0,78 0,00
yasayanlar yaslyor
Anne veya babas.lnda biri veya her 0.12 0.81 0,99
b ikiside vefat etmig
'-O . .
3 Anne ve babasi1 bosanmig Annesi ve babasi ile beraber 3.63% 0,78 0,00
o veya ayr1 yasiyor yasayanlar
He ..
= Anne veya babas.lnda biri veya her 3.74% 1,06 0,00
= ikiside vefat etmis
QO Anne veya babasinda biri Annesi ve babasi ile beraber
L . -0,12 0,81 0,99
veya her ikiside vefat etmis  yasayanlar
Anne ve babasi bosanmig veya ayri 3,74% 1,06 0,00

yaslyor

Cizelge 4.48A incelendiginde, anne veya babasindan birini veya her ikiside kaybetmis
O0grenci grubu anne ve babasi ile beraber yasayan 6grenci grubuna gore agik siddet
boyutunu daha fazla benimsedikleri gériilmektedir.

Yine anne veya babasindan birini veya her ikiside kaybetmis 6grenci grubu anne ve babasi
ile beraber yasayan 6grenci grubu ve anne ve babasi bosanmig veya ayr1 yasayan 6grenci

grubuna gore Ortiilii siddet boyutunu daha fazla benimsedikleri goriilmektedir.
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Cizelge 4.49 Ogrencilerin siddet alt boyutu puanlarin anne ve/veya
babalarinin 6z olma degiskenine gore anlamh bir farkhhk gosterip
gostermedigini belirlemek iizere yapilan non-parametrik Kruskal-Wallis
H testi sonuclar

Gruplar
Boyutlar Babanin Egitim D. n X X sd P
Giliven Sadece babam 6z 15 159,23 1,57 3 0,67
Duyma Sadece annem 6z 14 137,43
Her ikiside 6z 297 165,65
Acik Siddet  sadece babam 6z 15 12353 451 3 0,21
Sadece annem 6z 14 141,75
Her ikiside 6z 297 166,84
Ortiilii Siddet sadece babam 6z 15 151,13 9,81 3 0,02
Sadece annem 6z 14 91,64
Her ikiside 6z 297 168,14

Arastirmaya katilan Ogrencilerin anne ve/veya babalarmin 6z olmalarinin, 6grencilerin
siddet alt boyutlarin1 algilamalarinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilagsmaya neden
olup olmadigin1 gérmek iizere yapilan parametrik olmayan Kruskal-Wallis H testi (bagimli
degiskenlerin, bagimsiz degiskenler iizerindeki dagilimlar1 normal olmadigindan) sonuglar1

yukarida, Cizelge 4.49°da verilmistir.

Cizelge 4.49°dan da goriilecegi lizere 0grenci anne ve/veya babalarinin 6z olmalarmin,
ogrencilerin Gliiven Duyma (X?°=1,57 ve p>0,05), Acik Siddet (X°= 4,51 ve p>0,05) alt

boyutlar1 bakimindan istatistiksel olarak anlamli bir farklilagsmaya neden olmamaktadir.

Bunun yaninda O@renci anne ve/veya babalarinin 6z olmalarmin, dgrencilerin Ortiilii
Siddet alt boyutunu algilamalar1 bakimindan istatistiksel olarak anlamli bir farklilagsmaya

neden oldugu gorilmektedir (X?=9,81ve p<0,05).

Bu islemin ardindan Kruskal Wallis-H sonras1 belirlenen anlamli farkliligin ortiilii siddet
alt boyutunda hangi gruplardan kaynaklandigin1 belirlemek iizere tamamlayici
karsilagtrma tekniklerine geg¢ilmistir. Bu amagla kullanilan 6zel bir test teknigi

bulunmadigindan ikili karsilagtirmalarda tercih edilen Mann Whitney-U uygulanmistir.

61



Cizelge 4.50 Ogrencilerin siddet alt boyutu puanlarin anne ve/veya babalarinin 6z olma
degiskenine gore anlamh bir farkhihk gosterip gostermedigini belirlemek iizere yapilan
Kruskal Wallis-H sonrasi belirlenen anlamh farkhih@in ortiilii siddet alt boyutunda
hangi gruplardan kaynaklandigim1 belirlemek iizere yapilan Mann Whitney U testi
sonuclari

M.W.U
Boyutl N SO ST
oyutlar U . P
Ortiilii Siddet ~ Sadece annem 6z 14 88,25 1235.5 1130,5 -3,001 0,003
Her ikiside 6z 297 159,19 47280,5

Analizlerin sonucunda ortiilii siddet alt boyutunda farkliligin anne ve babalarmin her ikisi
de 6z olan 6grenci grubu ile babalar1 tivey olan 6grenci grubu arasinda anne ve babalarmin
her ikisi de 6z olan 6grenci gurubu lehine gergeklestigi gorilmektedir(U=1130,5 z=-3,001
p=0,003).

Cizelge 4.51 Ogrencilerin siddet alt boyutu icin verdikleri puanlarin annenin
egitim seviyesi degiskenine gore anlamh bir farkhhk gosterip gostermedigini
belirlemek iizere yapilan ANOVA testi sonuclari

Gruplar _ ANOVA
Annenin Egitim n X S8 F
Boyutlar Seviyesi P
o Okuryazar degil 42 11 391 0,1 0,992
§ Sadece Okuryazar 34 10,74 3,89
5‘ [lkokul Mezunu 76 10,72 3,09
g Ortaokul Mezunu 86 10,94 2,39
5 Lise Mezunu 76 10,82 2,56
O . )
Universite Mezunu 13 11,15 3,11
Okuryazar degil 42 11,38 3,37 8,1 0,000
g Sadece Okuryazar 34 13,21 4,20
.'v% [lkokul Mezunu 76 10,05 3,67
A Ortaokul Mezunu 86 8,98 3,56
< Lise Mezunu 76 1139 425
Universite Mezunu 13 12,46 4,50
Okuryazar degil 42 11,81 4,75 2,56 0,28
E Sadece Okuryazar 34 12,76 4,58
2 flkokul Mezunu 76 11,47 4,65
% Ortaokul Mezunu 86 10,06 4,04
& Lise Mezunu 76 10,79 4,13
Universite Mezunu 13 10,08 3,20
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Cizelge 4.51°de annelerin egitim durumu, O&grencilerin  siddet alt boyutlarini
algilamalarinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilasmaya neden olup olmadigini gérmek

iizere yapilan ANOVA testi verilmistir.

ANOVA sonrasi, annelerin egitim durumunun, arastirmaya katilan ogrencilerin Giliven
Duyma boyutunu degerlendirmede anlamli bir farklilagsmaya neden olmadigi goriilmektedir
(F=0,1 ve p=0,992 >0,05). Yine aym durum i¢in Ortiilii Siddet boyutunu degerlendirmede
de anlamli bir farklilagsma olmadig1 goriilmektedir (F=2,56 ve p=0,28 >0,05)

Annelerin egitim durumunun onlarin A¢ik Siddet boyutunu degerlendirmede de anlamli bir
farklilasma s6z konusudur (F=8,1 ve p<0,05).. Bu farkliliklarin hangi gruplar arasinda
oldugunu belirlemek amaciyla Post Hoc Scheffe testi yapilmis ve test sonuglari tablo

Cizelge 4.51A’ da verilmistir.
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Cizelge 4.51A Ogrencilerin siddet alt boyutu icin verdikleri puanlarin annenin
egitim seviyesi degiskenine gore anlamh bir farkhhk gosterip gostermedigini
sonuclar belirlemek iizere yapilan ANOVA testi sonras1 tamamlayici hesaplardan
scheffe testi sonuclan

Boyutlar ~ Anne Egitimi(1) Anne Egitimi(j) X Shy P
Okuma- Yazmas1 Yok Okur- Yazar -1,82 0,89 0,52
Ilkokul Mezunu 1,33 0,74 0,66
Ortaokul Mezunu 2,40 0,72 0,05
Lise Mezunu -0,01 0,74 1,00
Universite Mezunu -1,08 1,22 0,98
Okuma- Yazmasi
Okur- Yazar Yok 1,82 0,89 0,52
Ilkokul Mezunu 3,15% 0,79 0,01
Ortaokul Mezunu 4,23% 0,78 0,00
Lise Mezunu 1,81 0,79 0,39
Universite Mezunu 0,74 1,25 1,00
Okuma- Yazmasi
< Ilkokul Mezunu Yok -1,33 0,74 0,66
kS Okur- Yazar -3,15% 0,79 0,01
2” Ortaokul Mezunu 1,08 0,60 0,67
S Lise Mezunu -1,34 0,62 0,46
< Universite Mezunu ~ -2,41 1,15 0,50
Okuma- Yazmasi
Ortaokul Mezunu Yok -2,40 0,72 0,05
Okur- Yazar -4,23% 0,78 0,00
Ilkokul Mezunu -1,08 0,60 0,67
Lise Mezunu -2,42% 0,60 0,01
Universite Mezunu -3,48 1,14 0,10
Okuma- Yazmasi
Lise Mezunu Yok 0,01 0,74 1,00
Okur- Yazar -1,81 0,79 0,39
Ilkokul Mezunu 1,34 0,62 0,46
Ortaokul Mezunu 2,42% 0,60 0,01
Universite Mezunu -1,07 1,15 0,97

Cizelge 4.51A incelendiginde annesini hi¢ okula gitmemis olan 6grenci grubu agik siddet
alt boyutunu algilama bakimindan annesi ilkokul mezunu olan grup ile annesi ortaokul
mezunu olan Ogrenci gruplarina gore daha yiiksek bir ortalamaya sahip olduklari
goriilmektedir. Ayrica annesini ortaokul mezunu olan 6grenci grubu da yine acik siddet alt
boyutunu a