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OZET

ULUSLARARASI EMEK GUCU STANDARTLARINDAKI DEGiSiMIiN
BRICS VE TURKIYE’NIN DIS TICARET YAPILARINA ETKILERININ ANALIZI

Ali CELIK
Doktora Tezi, Iktisat Anabilim Dali
Tez Damgmant: Dr. Ogr. Uyesi Ali PETEK
2019, XXV1+224 sayfa

Toplumsal smiflarin olustugu giinden beri, emekgiler ile emegi denetleyenler
arasinda bir miicadele olagelmistir. Ancak emegin emekgiyle birlikte alinip satildigt bir
cagdan, emek giiciiniin piyasa dolayimiyla satildig1 bir ¢aga gecis, ancak farkli bir {iretim

bicimine gegisle miimkiin olmustur.

Kapitalist iiretimin bi¢iminin 6zellikle sanayi devriminden sonra kazanmis oldugu
ivme, sermayelerin ulusal kabuklarmin pargalanmasina yol agmis, yatirimin, Uretimin ve
rekabetin uluslararas1 diizeyde gergeklesmesinin kosullarini olusturmustur. Uluslararasi

diizeyde uygulanmaya c¢alisilan emek giicii standartlart da bu déneme tekabiil etmektedir.

Bu caligma, diinya genelinde uzun yillardan beri siiregelmis tartigmayi, BRICS
(Brezilya, Rusya, Hindistan, Cin, Guney Afrika) ve Tirkiye 0&zelinde yeniden
incelemektedir. Ozellikle Tiirkiye iktisat yazinmin emek yonlii ¢alismalari beklenen
seviyede olmadigindan bu alana yonelik katki sunmasi amaglanmaktir. Bu amag
dogrultusunda, s6z konusu iilkelerin emek giicli standartlarina yonelik uygulamalarmin
emek yogun sektorlerindeki ihracat performanslarini ne diizeyde etkiledigi panel

ekonometrisi yardimiyla analiz edilmistir.

Sonuglara gore; emek glicl standartlarindaki degisim, BRICS ve Tiirkiye’nin emek
yogun sektorlerindeki ihracat performansini etkilemektedir. Dolayisiyla diinya pazariyla
emek yogun sektorler aractyla eklemlenen ulkelerin rekabetci olabilmek icin emek guci
standartlarin1 olabildigince baski altinda tutmak durumunda oldugu sonucuna ulasilmistir.

Nihayetinde, elde edilen bulgular beklentimizle uyumlu olarak sonuglanmustir.

ANAHTAR SOZCUKLER: Emek Giicii Standartlar;, fhracat Performansi, Panel

Ekonometri
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ABSTRACT

THE EFFECT OF THE CHANGE OF INTERNATIONAL LABOR STANDARDS
ON FOREIGN TRADE STRUCTERS IN BRICS AND TURKEY

Ali CELIK
PhD thesis at Economics
Supervisor: Dr. Ali PETEK
2019, XXV1+224 pages

Since the dawn of the social classes, there has been a struggle between the laborers
and those who supervise labor. However, the transition from an age where labor was bought
and sold together with the laborer was made possible by a transition to a different mode of

production, when labor power was sold through the market.

The acceleration of the form of capitalist production, especially after the industrial
revolution, led to the fragmentation of the national shells of capital, and constituted the
conditions for the realization of investment, production and competition at the international
level. Labor standards, which are tried to be implemented at international level, correspond
to this period.

In this study, the worldwide discussion has been ongoing for many years, it is to re-
examine BRICS (Brazil, Russia, India, China and South Africa) and Turkey in particular.
Especially labor economics literature in Turkey to be at the unexpected level is to be
intended to contribute to this area.

For this purpose, it was analyzed by the help of panel econometrics that the practices

of these countries' labor standards affect their export performance in labor intensive sectors.

According to the results; changes in labor standards affect the export performance of
labor-intensive sectors of BRICS and Turkiye countries. Therefore, it has been concluded
that the countries that have been articulated by labor-intensive sectors in the world market
have to put as much pressure on labor standards as possible in order to be competitive.

Ultimately, the findings were concluded in accordance with our expectations.

KEY WORDS: Labor Standards, Export Performance, Panel Econometrics






ONSOZ

Bilimsel bir faaliyette bulunmanin ne diizeyde ¢etin ve sancili bir siireg oldugunun
bilincindeyim. Bu c¢alismada ancak bilimsel bir nitelik kazandirilmaya c¢alisilan bir
aragtirmanin {riniidiir. Tim bilimsel ¢alismalar bireysel ve tek bir kisinin emegi ve
triiniiymiis gibi goriilsede ardinda yatan binlerce yillik insanlik tarihinden izler tasimakta,
kolektif bir emegin iiriinii olmakta, toplumsal ve anonim bir niteligi bulunmaktadir. Bu
baglamda ilk tesekkiirii, gegmisten giiniimiize tiim insanligin engin bilgisini ve diislinsel
malzemesini biiylik insanlik i¢in tasinmasinda ve aktarilmasinda gorev iistlenen isimsiz

kahramanlara etmek istiyorum.

Bir diger tesekkiirii, tez konusunun ilk taslagini olusturmamda biiyiik katkilar1 olan,
tez sayfalarina her baktigimda heyecan ve motivasyon nidalarimi duyumsadigim ansizin
yitip giden Nuh Aslan dostuma etmek istiyorum. Kuskusuz kendisinin varligi bu tezin
niteligini ve bilimsel bilginin ¢esitli mecralarda yeniden iiretimine essiz katkilar sunacakti.
Ayrica uzun yillardir birlikte oldugumuz, goriinenle gercek arasinda ayrim yapmama,
bilginin bilimsel kavraniginin 6nemine defalarca yaptigimiz okuma, tartisma ve ¢alismalarla
telkin eden Wilhelm Wolff Toplum Arastirmalari Dernegi’nin biiyiik ve genis ailesine bana

olan katkilarindan 6tiirii sonsuz tesekkiirlerimi sunuyorum.

Lisansiistli hayatimin baglangicindan bu yana birlikte calismalar yiiriittiiglimiiz,
destek ve yardimlarini esirgemeyen hocalikla birlikte iyi bir dost iyi bir arkadas olan tez
damigmanin Dr. Ogr. Uyesi Ali PETEK ’e, tez yazim esnasinda biitiin yogunluklarina ragmen
degerli zamanlarin1 ayirarak yapmis olduklar elestiri ve katkilarla ¢alismanin yol haritasinin
cizilmesinde bana rehber olan Dog. Dr. Hatice EROL ve Dr. Ogr. Uyesi Funda CONDUR

hocalarima yardim ve sabirlari i¢in miitesekkir oldugumu belirtmek istiyorum.

Son olarak, bu zor suregte dehsetengiz bir sabir ve Ozveri gisteren aileme ve yol

arkadasim Nesli’ye sonsuz tesekkiirlerimi ve sevgilerimi sunuyorum.

ALI CELIK
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GIRIS

Ulkeler ya da sermayeler; hangi tretim faktoriinde mutlak iistiinliige, karsilastirmali
istiinliige veya faktdr yogunluklarina sahipse o malin iiretiminde uzmanlasmakta ve
uluslararasi igboliimiiniin belirli bir yerinde konumlanmaktadirlar. Ancak iilkeler salt dogal
yatkinlarina uygun bir igsbdliimiine tabi degillerdir, ayn1 zamanda belirli bagimlilik kosullar
altinda tiretim faaliyetinde bulunmaktadirlar. Dolayisiyla ulus i¢indeyken sektorler arasi
iiretim kosullar1 farkliliklarindan karin1 engoklastirma pesinde olan sermaye, uluslararasi
diizlemde farkli ulusal sermayelerin sahip oldugu iiretim kosullarindan kar transfer etmeye
calisir. Boylece diinya pazarina ¢ikildiginda ulusal sermayeler arast maliyet farkliliklari ne
kadar fazlaysa uluslar ticaretten o kadar karli ¢cikmaktadirlar. Bu kosullar altinda uluslararast
emek giicli standartlarindaki farkliliklar ticaret sonucu ortaya ¢ikan net kazanglarin
belirlenmesinde son derece Onemlidir. Emek yogun tiretimi gerceklestirilen mallarin
fiyatlar1 emek-giicli standartlarindaki yiikselmeye bagli olarak emek maliyetlerini arttirdigi
Ol¢iide yiikselecektir. Eger emek giicii standartlarindaki artis yalnizca gelismekte olan emek
yogun iiretim gergeklestiren iilkelerdeki emegi kapsarsa bu gelisme ticaret lizerinden
sermaye yogun mallarin iiretiminde uzmanlasmis olan emek giiciiniin refahinda nispi bir
azalmaya neden olacaktir. Bu nedenle standartlarin diinya genelinde uygulanmasi ve
homojenlestirilmesi, gelismis ve gelismekte olan Ulkelerdeki 0Ozellikle emek yogun
sanayilerde uzmanlagmis emek giiciiniin refahin1 topyekiin arttirabilir. Ancak esas soru
neden gelismis ilkelerin kendi emek standartlarini geligmekte olan iilkelere dayatmak
istedikleri ya da gelismekte olan iilkelerin de kendi emek-giicii standartlarinda bir iiretim
gerceklestirmeleri gerektigi noktasinda 1srarci olduklaridir. “‘Rekabet’” kuskusuz bu soruya

verilecek en yalin cevaptir.

Rekabet kosullar1 altinda iiretim birimlerinin maliyet avantaji saglamak amaciyla
emek giicli standartlarin1 olabildigince diisiirme cabalar1 ve licretlerde indirime yol agan
sosyal damping uygulamalari, ¢alisma yasami icin kaygi vericidir. Emek giicli standartlar
ve licretlerdeki bu agag1 yonlii baskilanma egilimi, diinya ekonomik sisteminde siddetlenen
rekabetin bir {irliniidiir. Bu uygulamalarin ortaya c¢ikmasinda gelismekte olan kapitalist
iilkelerin oldugu kadar, gelismis kapitalist cok uluslu sirketlerin yatirim stratejilerinin de
pay1 vardir. Bu durum, diisiik emek giicli standartlarina sahip {ilkelere sermaye ihracini
tesvik edip, sermaye ihrag eden {ilkenin {iretim, yatirirm ve istthdam gibi basat

makroekonomik gostergelerini olumsuz etkiledigi ve bu iilkelerde negatif digsalliga yol



acacag1 vurgulanmaktadir. Yiiksek emek giicili standartlarina sahip iilkeden (gelismis) diisiik
emek giicii standartlarina sahip iilkeye (gelismekte olan) hareket eden sermayeler, gelismis
kapitalist tlkenin endistrisinde tahribatlar yaratmakta, emek yogun sektérlerinde istihdam
edilen is¢ilerin islerinin kaybetmelerine, yiiksek issizlikle beraber ticretlerin diigmesine ve
gelir esitsizliginin per¢inlenmesine yol agmaktadir. Sermayenin sinirli hareketi varsayimi
altinda ise 6zdes metanin iiretildigi daha yiliksek standartlara sahip iilkelerin, daha diisiik
standartlara sahip olan iilkelerle rekabet edememesine yol agmaktadir. Nitekim daha yliksek
emek giicii standartlarina sahip tlke, diisiik standartlara sahip iilkeyle rekabet edebilmek

icin kendi emek giicii standartlarini agagiya dogru baskilamak durumunda kalacaktir.

Boylece, gelismis tilkeler agisindan uluslararasi emek-giicii standartlari ile ilgili olarak
ileri stiriilen temel goriis, diisiikk emek-giicli standartlarina sahip olan {ilkelerin dis ticarette
adil olmayan bir rekabet (haksiz rekabet) iistiinliigline sahip olduklari ve emek-glcu
standartlarinin rekabetgi bir sekilde disiiriilerek sermaye akimlarinin etkilenmeye
calisildigidir. Diisiik emek giicii standartlar1 iki nedenle esit olmayan rekabet kosullarini
yaratmaktadir. Birincisi, diisiik emek-giicii standartlar1 toplu sézlesmelerde emek-guclnin
pazarlik giiciinii azaltmaktadir. Ikincisi ise diisiik standartlar, emek maliyetlerinin {icret dist
bilesenlerini diisiirmektedir. Dolayisiyla rekabet sahasinda esit olmayan gii¢ dengelerinin
esitlenmesi on goriilmektedir. Buna karsin, uluslararas: ticaret ile emek giicii standartlar
arasinda iliski kurulmasi, uluslararasi ticaret anlasmalarina bir sosyal sartin eklenmesi,
emek giicli standartlarinin uygulanmasinin olanaklarini yaratacaktir. Boylece uluslararasi
ticaret iligkilerine sosyal sartin ilavesiyle homojenlesen uluslararasi emek giicii piyasasi
sermaye akimlarii etkileme giliciinii kaybedecektir. Bu durumun ayni zamanda diinya
emekg¢i sinifinin, kiiresel ekonomik biiyiimeden pay alacagi, ekonomik refahini artiracag,
gelir esitsizligi ve yoksullugu azaltacagi savunulmaktadir. Nihayetinde, uluslararasi ticarete
sosyal sartin ilave edilmesi dibe dogru yaris (race to the bottom), haksiz rekabet ve sosyal
damping gibi negatif dissalliga yol agan durumlari ortadan kaldiracaktir. Siiphesiz bu
uygulamalar ayn1 zamanda sendikalarin ve bir biitiin olarak is¢ilerin ¢ikarlarina da hizmet

etmektedir.

Geligmekte olan iilkeler agisindan degerlendirildiginde ise, emek-giicii standartlarinin
kazanilmis haklar olarak var oldugu gelismis kapitalist iilkeler, gelismekte olan iilkelerle
karsilastirmal1 iistiinliiklere dayanan rekabet giiglerini korumak amaciyla ayni standartlarin

uygulanmasini talep etmekte ve hatta dayatarak uygulatmaya calismaktadirlar. Bu sebeple



gelismekte olan ilkeler, sosyal sartin ve ticari yaptirim uygulamalarinin gelismekte olan
iilkelerin karsilagtirmali istiinliiklerini, faktor donanimi ve sermaye birikim kosullarini
dikkate almadan yiiritiildigiinii savunmaktadirlar. Sermaye yogun mallar Uretemeyen
gelismekte olan iilkeler, karsilastirmali dstlinliiklerini kaynaklarini israf etmeksizin
iiretebilecekleri en ucuz mallar olan emek yogun mallar {izerinden siirdiirebilmektedirler.
Boylece gelismekte olan iilkeler, emek giicii standartlarin1 kabul ettirmeye yonelik ticari
yaptirnmlar uygulanmasina karsi ¢ikmis, yaklasimlarini serbest rekabet ilkesine ve iktisat
teorisine dayandirmaktadirlar. Nitekim, emek giiciiniin kosullarina standartlar konulmasinin
ekonomiyi etkinsizlestirecegi savunulmus, bu durumun ayni zamanda gizli korumacilik

anlamina gelecegi ileri stiriilmistiir.

Bu baglamda, arastirmanin genel amaciuluslararasi emek giicii standartlarindaki
degisimin BRICS ve Tirkiye ekonomilerinin ihracat performanslarina etkilerini
incelemektir. Bu genel amaci gergeklestirebilmek igin cevaplanmasi gereken sorular ve test

edilecek alt amaclar su sekildedir:

1- Emek giicii standartlar1 diizeyini tespit edebilecek ve iilke dinamiklerini g6z Oniine
alan degiskenleri modelde bagimsiz degisken olarak kullanarak emek guci
standartlarinin uluslararasi ticaretteki rolint incelemektir.

2- Bu noktada, emek giicli standartlarinin uluslararas ticareti tesvik edip etmedigini ve
emek giicli standartlarinin ihracat performansi agisindan avantajli veya dezavantajl
olup olmadigini belirlemeye ¢aligmaktir.

3- Gelismekte olan iilkelerin (BRICS ve Tirkiye o6zelinde) diisik emek giicii
standartlarin1  kullanarak (6zellikle emek yogun mallarda) karsilastirmal
tistiinliiklerini (rekabet giiciinil) arttirip artirmayacagint ampirik olarak irdelemektir.

4- Ekonomik gelismislik diizeyleri ve faktdr donanimlart farklilik gosteren iilkelerin
rekabet avantaji saglayacak sektor veya iretim kollarmi korumak istediklerini
gostermektedir. Buna karsin, uluslararast emek giicii standartlarinin uygulanmaya
konulmasinin onilindeki engelleri tespit etmek ve is¢i sinifinin kazanimlarina ne tiir

katkilar saglayacagina dair politika onerileri gelistirmek amaglanmaktadir.

Arastirmanin 0nemi, diinya genelinde uzun yillardan beri siiregelmis tartigmayi,
BRICS ve Tiirkiye o6zelinde yeniden incelemektedir. Ozellikle Tiirkiye iktisat yazinimin

emek yonlii calismalari beklenen seviyede olmadigindan ve uluslararast emek giicli



standartlar1 konusunda yapilmis herhangi bir ampirik ¢alisma bulunmamasindan &tiirii bu

alana yonelik katki sunmasi beklenmektedir.

Bu beklentiler dogrultusunda, tezin analiz yontemi iki zemin tizerine bina edilmistir.
Tezin kuramsal boliimiinde, maddeci tarih anlayisi baglaminda somuttan soyuta, soyuttan
somuta ya da tiimden gelimci time varim yontemi kullanilmis; tezin ampirik bdliimiinde
isesoz konusu iilkelerin emek giicii standartlarina yonelik uygulamalarinin emek yogun
sektorlerindeki ihracat performanslarini ne diizeyde etkiledigi 1995-2017 donemler icin

yillik seriler kullanilarak yeni nesil panel ekonometrisi yardimiyla analiz edilmistir.

Bu gercevede, calismanin temel hipotezi sermaye birikimi yetersiz olan ve 6zellikle
sermayeleri oraninda rekabet edemeyen BRICS ve Tirkiye gibi yikselen piyasa
ekonomileri olarak tabir edilen {ilke sermayelerinin uluslararasi alanda rekabet¢i duruma
gelmek amaciyla emek yogun sektorlerdeki emek giicli standartlarini diisiirdiiglii veya
baskiladiklaridir. Yiiksek emek giicii standartlarinin emek yogun mallarin iiretiminde
uzmanlasmis ulusal sermayelerin maliyetlerini arttiracagindan uluslararasi rekabet gucind

kaybedecegi ve ihracat performanslarini negatif yonde etkileyecegitespit edilmistir.

Bu cercevede, tezin birinci bolumiinde; emek olgusunun tarihsel gelisim evreleri farkli
uretim bigimleri baglaminda degerlendirilecek, devaminda iktisat okullarinin emek yonlii
bakis agilar1 irdelenecektir. Tezin ikinci boliimiinde, uluslararasi emek giicli standartlarinin
tanimi, sozlesmelerin kapsam ve nitelikleri incelenecektir. Ayrica uluslararasi kurumlarin
emek giicli standartlarinin uygulanmasina yonelik yaklagimlari ¢esitli tarihsel ugraklara gore
izledikleri politikalar ele alinmaktadir. Tezin Gglncl béliminde, uluslararasi emek giicii
standartlar1 ile uluslararasi ticaret arasindaki iliski degerlendirilecek, BRICSve Tirkiye
ekonomilerinin dis ticaret yapilar1 ve karsilastirmali tistiinliikleri (rekabet gugleri), ihracat ve
ithalat kompozisyonlar1 incelenecektir. Tez teorik ¢ergevenin ortaya konulmasinin ardindan
ekonometrik modelin bulundugu dordiincii boliimle devam etmektedir. Burada degiskenler
arasindaki teorik iligkilerin ampirik olarak gozlemlenebilirligi test edilmekte ve degiskenler
arast iliskilerin nedenselligi incelenmektedir. Calisma modelden elde edilen sonuglarin ve

degerlendirmelerin sunuldugu tartisma ve sonug kismiyla sonlanmaktadir.



1. TARIHTE VE TEORIDE EMEK GUCU

Calismanin birinci bolimiinde, Uretim sdrecinin asli unsurlarindan biri olan emek
olgusunun tarihsel gelisim evreleri farkli iiretim bigimleri baglaminda degerlendirilmistir.
Daha sonra emek ile emek giicli arasindaki ayrim ifade edilmekte ve kapitalizm altinda

ortaya c¢ikan gesitli iktisat ekollerinin emege dair yaklasimlar1 incelenmektedir.
1.1. Tarihsel Siirecte Emegin Doniisiim Seyri

Uretici giicler! , iiretim iliskileri’ ve Gretim bigimi®, tiim toplumsal hayatin temelini
olusturur. Her tiirlii toplumsal gelismenin motor giicii iiretici giiglerdir. Bu haliyle miilkiyet
iligkileri olarak da kavranan tiiretim iligkileri {iretici gligler karsisinda bagimli degiskendir.
Kendini var edebilmenin 6n kosulu, liretmektir. Bu {liretme eyleminin bi¢imi ve iiretilenin

bollisiimil, tarihin seyrini belirler. Gegis tartismalarina da bu perspektiften yaklasilacaktir.

Arastirmanin bu bolimiinde ele aliman emek olgusunun, tarihsel ve toplumsal
degisiminin genel mekanizmasi saptanmaya c¢aligilmaktadir. Buna ek olarak emek
olgusunun, iretici giicler ile iiretim iligkileri arasindaki karsitligin aciga ¢iktigi yerdeki

konumlanmasi, donemsel gelismeleri ve toplumsal doniisiimii ele alinmastir.

Bu kisim, emegin kapitalizm 6ncesi iiretim bigimlerive kapitalizme 6zgii bi¢cimi olarak
iki alt bashik altinda incelenecektir. Burada, toplumun ekonomik bi¢gimlenmesinin
gelismesindeki evreler ele almacaktir. Temel olarak bunlar, ‘‘ilkel Komiinal*’, ‘‘Asyatik”’,

““Antik’’, “‘Germenik”’, ‘‘Feodal’’ ve ‘‘Kapitalist Uretim’’ bicimleri evreleridir.

! Ana hatlariyla {iretici gii¢: emek giiciiniin {iretim araglariyla olan iliskisi veya ikisinin birlikteliginden olusur.
Yani, toplumsal iretimde kullanilan emek giicii ile beraber tiretim araglari, fabrika, bilgi beceri, deneyim ve
teknoloji tiimii birden Uretici glicleri olusturur. Uretici giicler, iiretim bigiminin degisime en agik, en dinamik,
hareketli ve akiskan 6gesidir. Somutlanirsa, feodalizm de yel degirmeni iiretici gii¢ iken, kapitalizmde tarihsel
sirayla buharli makine, elektrikli makine, niikleer enerji, ¢ipli Uretim ve son olarak yapay zekalar ve robutlu
uretim en aktuel dretici guclerdir.

2Uretim iligkileri, iiretici giiclerin o anki geligmislik diizeyine tekabiil eden bir olgu olarak tarif edilebilir. Bu
iliskilerin ana karakteri tiretim araclarinin kimin ya da kimlerin miilkiyetinde olduguna da baglidir. Toplumsal
iliskilerin gelismesi ve devinimi iiretici giiclerin gelisiminden kaynak bulur. Uretici giiclerdeki bu gelisme
iretim iliskilerinin zorunlu olarak degigsmesini dayatir. Feodal {iretim iliskisinden 6rnek verirsek; feodal beyin
toprak iizerindeki miilkiyet hakki karsiliginda serf rant ddetmekte ve ortaya cikan artifa bu yolla el
koymaktadir. Bu durum ayn1 zamanda feodal iiretim iligkisinin nirengi noktasidir.

3Uretim bigimi, iiretici giicler ve iiretim iligkileri olarak tanimladigimiz iki 6genin birligi olarak tarif edilebilir.
Yani, tiretici gii¢ler ile tiretim iligkilerinin birbirine girift oldugu veya ikisinin birbirini tamamlama roli olan
dinamik bir siirecin tarifi olarak anlasildigi sdylenebilir. Bu birlesmede firetici giiclerin mi ya da {iretim
iligkilerinin mi agir bastigimni belirlemek zordur. Son tahlilde bunu tespit etmek, tahlil edilecek toplumsal
formun niteligini agiga ¢ikarmaya yardimci olmaktadir.



1.1.1. Kapitalizm Oncesi Uretim Bicimleri

En genel tanimiyla, emek siireci, emekginin, emek araglart yardimiyla, emegin konusu
iizerinde, baslangicta imgeleminde tasarladigi degisikligi yaratmasi yani tasarimlanan
nesneyi iiretmesi olarak tanimlanabilir. Bu tanim ¢ergevesinde bakildiginda, ekmek iireten
firinc1, ayakkabi iireten ayakkabici ya da robot {ireten makine miihendisi vs. her biri birer
emekgeidir. Diger bir ifadeyle, emek siireci, emegin kendisinin bizatihi iiretken faaliyette
bulunarak emek araglar1 ile dogal maddelerin belli bir ama¢ dogrultusunda doniistiiriilmesi
eylemi olarak tanimlanmaktadir. Bu siireg, Uriinde sonal halini almaktadir. Yani emek
siirecinin tamamlanmis bi¢cimi iriine denktir. Emegin siizgecinden gecen nesneler
kendilerini {iriinde disa vurur. Bu siire¢ sonunda, emek kendisini konusuyla birlestirmis:
emek maddelesmis, konu doniistliriilmiistiir. Emekgide hareket olarak ortaya c¢ikan sey
iiriinde simdi hareketsiz, sabit bir nitelik olarak gdriiniir. ‘‘Demirci dover ve {iriin doviilmiis

demirdir’’(Marx, 2011a:183).

Bununla birlikte, Gretici giiglerin ve buna tekabiil eden iiretim iliskilerinin en énemli
ozelligi, hareketsiz ve belli bir yerde durmak yerine, siirekli bir gelisme ve degisim icinde
olmasidir. Dolayisiyla, tiretim iligkilerindeki bu farklilasma, emek siirecindeki farklilasmay1
da bagrinda tagimaktadir. Uretim iligkilerindeki degismeyle, emek siirecinin niteligi de
degisir. Buna karsin, {iiretimin cesitli tarihsel evrelerinde, emekg¢inin iiretim araglari
karsisindaki konumu, onu, kole, serf ya da is¢i yapmaktadir. Ornegin; emekginin {iretim
araci olarak tiretim araglar1 sahibi tarafindan miilk edinilmis ise bu durumda koéle, ancak
topragin bir uzantis1 olarak iliskilenmisse serf olmaktadir. Ancak faaliyete kosuldugu
dretim iligkileri ne olursa olsun, emek harcama fiiliyatindan otiirii bunlar bizzat emekgi
olma niteligini korumaktadirlar. Bu 6zelliklerle birlikte ele alindiginda, toplumsal {iretimin

ilk ugrag olarak ilkel komiinal déonem ele alinmigtir.
1.1.1.1.11kel Komiinal Toplum

Ilkel komiinal toplumda iiretim iligkilerinin az gelismis olmasinin nedeni iiretici
guclerin az gelismisliginin sonucudur. Uretim iliskilerinin temelini, is aletlerinin ve basit
iiretim araclarinin ortaklasa miilkiyeti teskil eder. Bu iiretim iliskisi, bu donemde {iretici
giclerin gelisme diizeyine uygundu. ‘‘ilkel toplumda iiretim araglaridylesine basitti Ki
insanlar tek baslarmma doga kuvvetlerine ve vahsi hayvanlara karst koyamiyorlardi. Bu

ylizden grup ya da topluluklar halinde, hayvan ve balik avlayarak, besin maddesi saglayarak



yastyorlardr’’(Nikitin, 2011: 32). Yani, insanin dogayla miicadelesi bigiminde de
tanimlanabilen ilkel komiinal toplum (topluluk), kullanima hazir doga iiriinlerini
bigimlendirmeden, oldugu gibi doganin organik bir uzantis1 halinde kullanim nesnesi

edinmenin yasandigi bir donemdir.

flkel komiinal toplumda, emek araclarindaki diisiik gelismislik diizeyi ve emegin
verimsizligi, ihtiya¢ fazlasi bir iiretimin meydana gelmesine olanak saglamamistir.
Dolayisiyla bu toplumsal formda, emegin zorunlu kosullarindan fazla hicbir sey
uretilemezdi. Herhangi bir toplumsal artigin olmadigi durumdan otiirli elde edilen Uriin
topluluk tiyeleri arasinda paylasimi/boliisiimii esit diizeyde zorunlu kilmaktaydi. Yani
komunal toplumda artik iiriiniin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan 0zel milkiyet ve siniflar
yoktu, ortak c¢alismanin zorunlulugu miilkiyetinde kolektif boliisiimiinii gerektiriyordu.
Insanlar arasindaki iligkiler, es deyisle iiretim iliskileri, hep bu ortaklik cercevesinde
diizenlenmistir. Ayrica ilkel komiinal toplum, bu zorunlu kosullarin dayatmis oldugu dogal
is boliimiiniin ortaya ¢iktig1 donemdir. “‘Sonrasinda avcilik yapan erkeklerin kendi islerinde,
bitkisel besin maddeleri toplayan kadinlarin da kendi islerinde uzmanlasmalar1 ile birlikte
emegin {retkenliginin gittikge artmis oldugu goézlemlenmistir’’(Nikitin, 2011: 32). Yani
insanin doga iizerindeki hakimiyetinin artmasi, doga iriinlerini artirma yontemlerinin
iretilmesi, siiriilerin bir zenginlik kaynagi haline gelmesi ve tarimin baslamasi, gécebe ve
yerlesik toplumlari, dolayisiyla ilk toplumsal is bolimi olugmaya baslamistir. Emek
iiretkenligindeki bu artig, topluluklarin tiiketebileceginden daha ¢ogunu iiretmesi sonucunu
dogurdu. Bu iiriin fazlalig, liretmeden yasayabilen bir ziimreyi olustururken, ilk toplumsal
smiflarin dogmasina da zemin hazirlamistir. Bu, ayn1 zamanda 6zel iiretimin kosullarin1 da
olusturmustur. Nasil ki miilkiyetin temel karakteristigi, ortak ¢alisma bi¢iminde kolektif ise,
0zel caliymada da 6zel miilkiyet olmak zorundaydi. Boylece 6zel miilkiyet ve simiflarin

tarihteki macerasi baslamis oldu.

Boylece toplumsal emegin iiretken karakteri ve bunun ortaya c¢ikardigi artik iiriinle
birlikte komiinal miilkiyetin baglar1 ¢ozlilmeye baslamistir. Bu gelismeler ekseninde, yeni
liretim tarzlar1 ve buna tekabiil eden toplum bigimlerinin tohumlart atilmigtir. Bu baglamda
ilk olarak gecis toplumlar1 olarak ifade edilen iiretim bigimleri ortaya c¢cikmistir. Bunlar;
Asyatik, Antik, Germenik ve Slavik retim bigimleri olarak siralanmistir (Marx, 2011d: 7-
55). Ancak bu siralamayi deterministik bir tarih anlayisi igerisinde ele almamak gerekir.

Ciinkii gelisim evreleri farkli donemlere ve bazi1 kosullarda ise birbirine girift siirecleri



kapsamakla birlikte esas olan sinif miicadeleri tarihi olmasidir. Orneklersek: tarihin bir
asamasinda Asya Tipi Uretim Bigimi niteliklerini gdsteren toplumlar, yar1 Asya Tipi Uretim
Bicimleri niteliklerini gosteren toplumlara dontismiis oradan da baska bir toplumsal form ya
da iiretim tarzlarina gegis saglamis olabilir veya birka¢ farkli liretim tarzi ayni donemde
farkli cografyalarda yasamis olabilir. Tabi, gliniimiizde, saf ve bozulmamais haliyle bu tretim
tarzlarint herhangi bir yerde gozlemlemek miimkiin degildir; ancak bazi1 bolgelerde gesitli
etkiler altinda bozulmus sekilleri gozlenebilir. Ama bir topluma asil niteligini veren unsur
egemen ve genellesmis olan karakteridir. Calismanin konusu agisindan bakildiginda,
komiinal miilkiyetin ¢6ziilmesinin ardindan incelemeye alinan ilk {iretim bi¢imi, ‘‘Asya

Tipi’’ liretim bi¢imidir.
1.1.1.2.Asya Tipi Uretim Bigimi

Asya tipi Uretim bigimi, tarihsel gelismenin seyri icerisinde ilkel komanal topluluktan
daha gelismis, diizenli liretim artig1 yaratabilen bir evrim asamasini temsil eder. Toplumun
temelini daginik, disa kapali, kendine yeter kdy komiinleri olusturur. Bunlarin iginde,
tarimla zanaat arasinda kismen is bolimi olsa da, gesitli topluluklar arasinda isbolimii
heniiz gelismemistir. Topragin miilkiyeti isleyen kisilere ait olmayip, bir {istiin otoriteye,
hikimdara aittir. Yani bu bicim icerisinde, toplum (zerinde devlet milkiyeti egemendir.
Henliz 6zel miilkiyetin olusmadigi, toplumsal is bolimiiniin kent ve kir, tarim ve zanaat
ayriminin belirgin olmadigi, despotun iiretilen tiim artifa tanrmmin yeryliziindeki sureti
vasfiyla el koydugu, kir merkezli, toprakla baglar1 siki olan, degisime en direngli {iretim
bigimidir. Kisaca, asyatik iretim bigiminde miilkiyet despotundur. Birey ise topragin
zilyetligine sahiptir (Marx, 2011d: 7). Sekil 1.1, Asya tipi Gretim biciminde toprak, birey
(topluluk) ve devlet arasindaki miilkiyet iliskisini gostermektedir (Divitgioglu, 2010: 6).



Kullanim Hakki
(Zilliyetlik)

Toprak

Birey / Topluluk

Devlet

Miilkiyet Hakki

Kaynak: S. Divit¢ioglu’ndan alinarak hazirlanmistir.

Sekil 1.1.: Asya Tipi Uretim Biciminde Toprak, Birey (Topluluk) ve Devlet Arasindaki

Miilkiyet Iliskisi

Bireyin topluluktan bagimsiz olmayist ve tarimla zanaatin birligi Asyatik iiretim
bi¢imini degisime en direngli toplum yapar. Asyatik bigimde, bireylerin toprak tzerinde
kullanim hakk: bulunmasma ragmen, miilkiyeti hakki ekseninde devlet otoritesine biat
etmek zorundaydi. Bu bakimdan, bireysel iiretim faaliyeti sonucu ortaya ¢ikan artia
devletin kisilesmis hali olarak despot ele gecirir. Devlet aciklandig1 sekliyle vergi bigiminde
ele gecirdigi artik iirlinii ¢esitli kamu islerine tahsis etmekle ylikiimliidiir. Belli bir kismini
ise kendi otoritesini saglamlastirmak i¢in kullanir. Sekil 1.2°de Asya tipi Uretim biciminde

artigin ele gecirilme ve bunun ne tiir bigimlerde kullanildigi sunulmustur (Divit¢ioglu, 2010:

20).




Kullanim Kamfj Tuketim
___ | Hakk Igleri 1
@ Art1 Uriin/
Vergi
Toprak Birey/
Topluluk Devlet

Kaynak: S. Divit¢ioglu’ndan alinarak hazirlanmistir.

Sekil 1.2.: Asya Tipi Uretim Bigiminin Genel Gosterimi

Genel bir degerlendirme yapilirsa, tiretim bigciminin Asya tipi toplumdaki 6zellikleri
su sekilde 6zetlenebilir: topragin miilkiyetinin devlet namina tasarruf eden, is boliimiiniin
topluluklar arasi olmasa da toplumun kendi i¢ dinamikleri arasinda kismen gergeklesmesi,
kir merkezli iiretim siireci asyatik toplumun temelini teskil eder. Hiikiimdar veya devletle
temsil olunan hakim sif, artik {iriinii zor yoluyla ele geciren somiirii diktatorligiidiir. Ele
gecirilen artik {irlinlin toplumsal yeniden iiretim i¢in(iktidarin egemenliginin mesruiyetini
saglamak i¢in yapmis oldugu harcamalarda buna dahildir) kullanilan kism1 disinda kalanlar
altin ve giimiis gibi kiymetli metaller bi¢iminde gémiilenir. Burada toplumsal artiga sahip
olan despot diginda meta degisimi gergeklesmez. Dolayistyla topluluk i¢inde de herhangi bir
mubadele gelismez. Miibadele antik iiretim bigiminde oldugu gibi ancak 6zel milk sahipleri

arasinda gerceklesebilir.

1.1.1.3.Antik Uretim Bigimi (Antikite)

Gelisimin bir diger evresine denk gelen iiretim bigimi, kent merkezli olan Antikite’dir.
Bu Uretim bigimi, asyatik iiretim bigimine kiyasla toplumsal ve tarihsel bakimdan 6nemli
degisiklikler arz etmistir. Antikite (Roma ve Yunan) 6zsel olarak kdleci iiretime dayanir.
Antik bicimde kamusal mulkiyetin (ager publicus”) yaninda asyatik bigcimde olmayan 6zel
milkiyette vardir. Cemaat iiyesi olmak 6zel miilk sahibi olmanin 6n kosuludur. Yani,

miilkiyet cemaat liyeligi ile tanimlanabilirdi (Marx, 2011d: 15).

10



Sirtin1 iggal ekonomisine yaslayan bir bicimdir. Antikitede zenginligin kaynag isgal
oldugu i¢in toplum askeri diizende Orgiitlenmistir. Yalnizca 6zgiir miilk sahibi Romalilar
asker olabilirdi. Isgalde ele gegcirilen topragin bir kismi kamu topragi olarak ayriliyor geri
kalan1 savasa katilan askerler arasinda paylastirtyordu. Savas sonucunda ele gecirilen
topraklarin tizerinde yasayan, koOle haline getirilen halk ve askerlerle tarimsal iiretim
yapiliyordu. Yani antik iiretim tarzi, temelde koleligin merkezi bir rol oynadigi, &zgiir
olmayan emek ile karakterize olmus bir iiretim iligkisine tabidir. Miilk sahibi sinif, sahip
oldugu artigin biiyiik bir kismini ¢alisan niifustan kdle emegi yoluyla ¢eker. Kent odakl bir
iiretim tarzi olmasina ragmen antikitenin en dnemli artik sizdirdigi faaliyet kolu tarimdi

(Marx, 2011d: 15).

Antikitede toplumun ortak ihtiyaclarinin karsilanmasi i¢in ayrilan kamu topraginin
(ager publicus) yonetimi hakim smifin kontroliindeydi. Topluluk iiyelerinin kamu
topraginda calisma yiikiimliikleri daha sonraki bir tarihsel donemde kamu topragini ele

gecirenlere karsi bir yiikiimliilige doniiserek feodalizme niteligini verecektir.

Cemaat liyeliginin 6zel miilk sahibi olabilmenin 6n kosulu oldugu antikiteden sonra
0zel miilk sahiplerinin bir araya gelerek cemaati olusturdugu Germenik toplum bir sonraki

konu basliginda incelenecektir.
1.1.1.4.Germenik Uretim Bigimi

Komiinal miilkiyetin ¢oziilmesinin bir diger sekli Germenik {retim bi¢imidir.
Germenik {iretim bigimi, Asya ve Antik iiretim bigimlerinden farkl1 dzellikler gosterir. Ozel
miilkiyet bicimi Antikitede cemaat 6n kosulu ile gergeklesirken Asyatik bicimde oOzel

milkiyet yoktur, topragi kullananlarin miras yoluyla devredilen bir zilliyetlik iliskisi vardir.

Germenik {iretimde kirda Orgiitlenen 6zel miilk sahiplerinin bir araya gelerek
olusturduklar1 cemaattir. Yani, cemaat iiyesi olmanin yolu 6zel miilk sahibi olmaktan
gecmektedir. Diger bir yoniiyle ele alinirsa, Germenik tretim biciminde, Antikite gibi 0zel
miilkiyet ve kamu miilkiyeti (ager publicus)vardir. Ancak toplumsal doniigiimiin bu
evresinde, antikitenin tam tersi olarak kamu mulkiyeti, 6zel milkiyeti korumak igindir.

Bunun yani sira askeri 6rgilitlenme ve kir 6n planda tutulmustur (Marx, 2011d: 14-36).

Antikitenin - mulkiyet bicimi (Gretim iligkisi) Roma’nin {retici giiglerinin

gelismesinin Oniinde engel haline gelmeye baslamasiyla, Germen (barbar) kavimlerin
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saldirilar1 ayn1 zamana denk diiser. Kendi igindeki geligkilerin derinlesmesiyle de beraber
saldirilara direnemeyen Roma 450 yilinda yikilir. Roma’nin iiretici gili¢leriyle Germenlerin
milkiyet bi¢iminin sentezlesme siireci Avrupa’da 500 yil siirecek olan karanlik ¢ag olarak
adlandirilan donemi baglatir. Kamu topragina karsi yiikiimliiliikkler, kamu topragini ele
gecirenlere kars1 yiikiimliiliikkler bi¢imini alir. Ozgiir yurttaslarinda korunmak igin topragi
ele gecirenlere tabi olmasiyla, topraga bagimlilik iliskisi olarak, feodalizm ortaya ¢ikar.

Feodal tretim bicimi ile ilgili detayli bilgiler bir sonraki konu basliginda sunulmustur.

1.1.1.5.Feodal Uretim Bigimi

Kéle emeginin anavatani olarak goriilen Roma, bir fetih toplumuydu. Savas
ekonomisi, toplumun Kkendini yeniden (retmesinde yadsinamaz bir Oneme sahipti.
Dolayisiyla artik tirtine el koymanin en olasi bigiminin fetih ve savas yoluyla yani zorla el
koyma seklinde olabilecegidir. Yagma ekonomisinin istikrarsizligi kole niifusunun iiretim
zamanlar1 disinda da beslenmesi zorunlulugu sebebiyle mevcut sistemi iginden ¢ikilamaz bir
dongiiye itmektedir. Koleden tamamen kurtulmak {iretimin devami igin rasyonel
olmayacagindan ya da efendi kendi bindigi dali asla kesmeye niyetli olmadigindan, iiretim
en iktisadi haliyle devam etmek zorundadir. Biitiin bunlarin sonunda koleleri kismen

ozgilirlestirmek, iktisadi olmanin yaninda tarihsel bir zorunluluk olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Koleci iiretim iligkilerinin temeli, liretim araclari ve {iretimde ¢alisan kimseler
uzerindeki kole sahibi ya da efendinin mulkiyetidir. Feodalizmde ise serflik ve benzeri
bagimlilik iliskileri kolelikten iktisadi bakimdan onemli Olglide farklidir. Serf, beyin
denetimi altinda olmasi karsin, ger¢ekte ekonomik bakimdan bagimsiz bir ireticidir; kole
ise Oyle degildir (Marx, 2011d: 7-55). *‘Serf, latince ‘‘kole’’ anlami tasiyan ‘servus’’tan
gelme bir kelime olmasina karsin, diisiindiigiimiiz anlamda *‘koéle’” demek degildir. Burada
kole bir mal gibi alinip satilabilir, ancak serfte durum farklidir. Topragin uzantis1 sayilan
serf, topraktan ayri alinip satilamaz, istesede topragi terk edemez. Eger boyle bir seye
yeltenirse feodal hukuk kurallarina gore agir cezalara garptirilirdi’’(Huberman, 2014: 15). O
halde, gerekli olan, kisisel bagimlilik kosullaridir, ne 6l¢lide olursa olsun, topragin bir
eklentisi olarak topraga bagimli olmak, s6zciigiin gercek anlamiyla bir bagimliliktir. Ciinkdi,
feodalizm kosullarinda serf, beyin su ya da bu bicimde miilk edindigi art1 emegi iiretmekle
kalmaz ama ayn1 zamanda kendisi i¢in de bir fazla biriktirebilir. Yani serfin emek zamani
iki boliimden olusuyordu: gerekli emek zamani ve art1 emek zamani. Gerekli emek zaman,

serfin kendisinin ve ailesinin yagsamsal gereksinimleri saglamak i¢in ¢alistigi zamandi. Arti
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emek zamani ise, serfin gerekli emek zamaninin {izerindeki tim fazlaliktir. Bu fazlaliga
toprak miilkiyeti sahibi olan feodal bey toprak rant1 biciminde el koyar. Diger bir ifadeyle,
feodal iiretim bi¢iminde, giliciinli toprak sahipliginden alan feodal bey, liretilen toplumsal
artiga rant biciminde ele gecirmektedir (Marx, 2011a: 170-180; Marx, 2011c: 687-715). Bu
artiga el koyus yontemlerine gore rant olgusu da farklilik gostermektedir. Bunlar; emek rant,
ayni rant ve son olarak para ranttir®, Uretici giiclerdeki gelisme bu farklilasmanin ortaya

¢ikmasina yol agmustir.

Boylece, tiim bu ozelliklere bakildiginda, feodal iiretim iliskilerinin temeli iki sinif
iizerine oturmustur, bunlar; iiretim araglari (toprak) tizerinde miilk sahibi olan feodal bey ve
toprakla birlikte alinip satilabilen serftir. Toprak, feodal iiretim tarzinin temel dinamigidir.
“Topraksiz bey, beysiz toprak olmazdi’’(Huberman, 2014: 13). Boylece, anlasiliyor ki,
toprak tlizerindeki tasarruf ve zilliyetlik hakkinin kisilesmis bicimi feodal iiretim iliskisinin

yOniinii isaret etmektedir.

Feodalizmde tarimsal iiretimin disinda kalan el zanaati drilinleri loncalarda
iiretilmekteydi. Loncalarda iiretilen {iriinlerin miktar1 ve lonca sayisi belirli sinirlara tabiydi.
Bu kat1 6rgiitlenme biciminde emek iirlinleri bagka bir kullanim degerleriyle degisilmek icin
iiretilmekteydi. Yani, daha fazla bir degere erismek icin bir iiretim s6z konusu degildi.

Dolayisiyla tutucu bir iiretim 6rgiitlenmesi olarak kabul edilir.

Kirsal {iretimde iiretim zamani ile ¢alisma zamani arasindaki bos zamanlarda serfler
kendi ihtiyaclari olan el zanaati tiriinlerini tiretirler. Sonrasinda kirsal ev sanayisi denilen bu
emek siireci bagka bir iiretim bi¢iminin nesnel kosullarint olusturur. Tiiccarin kirsal ev
sanayisi Uriinlerini toplayarak uzak pazarlara gotiirmesi ticaretin baglangicit olur. Daha
sonrasinda serfleri iiriin {iretmeye tesvik etmek i¢in ve kendisine baglamak igin
hammaddeleri vererek arzi kontrol etmeye ¢alistig1 bir donem olmustur. Bu yontemler arzi
kontrol etmeye yeterli olmayinca treticileri bir ¢atinin altinda toplayarak onlara iiretimde
kullanacaklar1 hammadde ve aletleri saglayarak tiretim bigimini kokten degistirecek bir

iiretim organizasyonu kurmustur. Boylece tiiccar; kapitalist, iireticiler; is¢i, organizasyonun

4 Emek Rant: Emek aletleri sahibi olan Uretici, beyin topraginda kendi gecim nesnelerini (gerekli emek)
uretirken, toprak kullaniminin bedeli olarak toprak sahibinin topraginda ya da malikanesinde zorla ve
karsiliksiz galistirilmaya (art1 emek iiretmeye) zorlanir. Ayni Rant: Bu rant bi¢iminde ise toprak sahibi; arti
emege degil, arti emegin iriliniine el koyar. Burada emek rant ayni ranta doniigiir. Aslinda temel nedeni {iretim
iligkilerinin bir nebze daha gelismis olmasidir. Son olarak Para Rant ise ayni rantin bagkalasmis bigimidir. Bu
agamada {retici liriin{i satar ve karsiliginda eline gegen parayla ranti1 toprak sahibine para biciminde dder. (K.
Marx, Kapital Cilt 3(Cev. Alaattin Bilgi), Sol Yayinlari, Ankara 2011c, s. 694, 697, 699)

13



kendisi de maniifaktiirii olusturur. Bu organizasyon ancak kati lonca kurallarinin

erisemedigi feodalizm catlaklarinda miimkiin olabilmistir.

Tlccar sermayesinin gelisim seyrine bakildiginda, kapitalist 6ncesi {iretim bi¢imlerinin
cozlilmesine katkida bulunmustur. Diger bir agindan bakildiginda, toplumsal iiretimin
catlaklarindan figkiran iiretken sermaye, feodal {iretimle bu siirecin isleyemeyecegini, serf
emeginin ya da loncanin yeni bir liretim bi¢imine evrilmesi gerektigini, her gecen giin
pazarin daha fazla {iriin talep etmekte oldugunu, bu iiretim sekliyle pazarin talebinin
karsilanamayacagini belirtmektedir. Pazar i¢in iiretim yapmak, bunun disindaki tiim {iretim
formlarini distalama egilimindedir. Nihayetinde kendi rasyonalitesini dayatmaktadir. EsKi
toplumun iiretim iligkilerine sigmayan bu yeni iretici giic parcalart is¢ilerden olusan
makinedir, maniifaktiirdiir. Buna ilaveten, sirasiyla, maniifaktiir ve fabrika gibi Uretici
giiclerdeki gelismelerde donemin tiretim iligkilerini asan bir yerde duruyordu. Dolayisiyla
Uretim iligkilerinin, tretici gii¢leri artik tasiyamaz hale geldigi her yer, yeni bir toplumsal
degisim ve doniisiimii zorunlu kiliyordu. Bununla birlikte, Giretimin toplumsallagsmasinin 6zel
bicimi, ulasimda ve iletisim alanindaki devrimler ve diinya pazarinin gitgide biiyiimesi
kapitalist {iretimin yayginlasmasinin kosullarini iyice hizlandirdigi goriilmistir (Mar,

2011c: 236-297).

Marx’1n degindigi lizere, ticaretin ve tiiccar sermayesini gelismesi, her yerde degisim
degerleri {iretimine dogru bir egilim yaratmis, hacmini artirmig, c¢esitlendirmis,
kozmopolitlestirmis ve parayi, diinya parasi haline getirmistir. Tiiccarin, kullanim degerleri
Uretmek igin ydratilen tretim orgiitleri tizerinde ¢oziicii bir etkisi vardir. Bu yoniiyle tiiccar
ileri bir karakter tasir. Ayn1 zamanda, bu donemde kapitalist sermayenin ivme kazanmasi,
yeni pazar arayisini tesvik etmistir. ‘‘Bununla birlikte, 16. ve 17. yiizyillarda cografi kesifler
ile ticarette gorulen ilerlemeler, yeni diinya pazarlarmin olusmasi ve kapitalist sermayenin
gelismesini  hizlandiran biiylik devrimler, feodal iiretim biciminden kapitalist {iretim
bicimine gecisi kolaylastiran belli basli 6gelerinden bazilarini olusturur. Diinya pazarindaki
ani genigleme dolasimdaki metalarin ¢ogalmasi, Asyanin Triinleriyle Amerika'nin
hazinelerine sahip ¢ikmak icin Avrupa uluslarinin gdésterdikleri hirs ve rekabet,
somurgecilik sisteminin Gretim Gzerindeki feodal zincirlerinin pargalanmasina maddi
katkida bulundugu gozlenmistir’> (Marx, 2011c: 291).

Feodalizm sonunu hazirlayan bir diger aktoér ise tefeci sermayesidir. Tefeci

sermayenin gelismesi, tliccar sermayenin gelismesi ile 6zellikle parayla ugrasan sermayenin
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gelismesiyle baglantilidir. Hem zengin toprak sahiplerinin tefecilik yoluyla yikimi, hem de
kiigiik ireticilerin  yoksullagmasi genis miktarda para sermayenin olugmasi ve
yogunlasmasina yol agar. Ama modern Avrupa’da oldugu gibi, bu siire¢ eski liretim tarzini
ne Ol¢iide ortadan kaldirir, onun yerine kapitalist tiretim tarzini1 koyar m1 koyamaz mi, bu,
timiiyle tarihsel gelisme asamasina ve bu asamaya eslik eden kosullara baglhidir (Marx,
2011). Tefeci sermayesi, bir yaniyla, liretim araglarina el koyup iiretim siirecini sekteye
ugratarak gerici bir rol oynarken, bir diger yamyla iiretimin yogunlagmasi ve
merkezilesmesini saglayip para sermayenin deposu vasfiyla iiretim biciminin degisimine
katki sunarak devrimci bir karaktere biirlinmektedir. ‘‘Ancak kapitalist Uretimin Oteki
onkosullariin bulundugu yerde ve zamanda, tefecilik, bir yandan feodal beyleri ve kiguk
ureticileri yok ederken bir yandan da emek kosullarin1 sermayede merkezlestirerek, yeni

tiretim tarzinin kurulmasina yardim eden bir arag haline gelebilir’’(Marx, 2011c: 528).

Aragtirmanin devami ekseninde bir sonraki kisimda kapitalist Gretim bigimi ele
alinacaktir. Bu baglamda Kkapitalist {iretim bi¢iminin, kendinden Onceki Uretim
bi¢imlerinden ayirt edici yonleri nelerdir? Ne tiir bir zemin tizerine ingsa olmustur? Temel

karakteristigi nedir? vb. gibi sorulara yanitlar aranacaktir.
1.1.2. Kapitalist Uretim Bigimi

Bu alt baslikta ele alacagimiz konu, emek siireci acisindan cesitli yonleriyle kapitalist
iiretim biciminin dogusu olacaktir. Boylece calismanin bu boliimiinde, kapitalizmin kendi i¢
gelisimi sirasiyla; ticari kapitalizm, sanayi kapitalizm, tekelci kapitalizm ve finans kapital

cercevesinde incelenecektir.
1.1.2.1. Ticari Kapitalizm

Ticari kapitalizm ya da onun temelleri lizerine yiikselen merkantilist 6greti, Ortagagin
sonuyla Sanayi Devrimi arasindaki donem, feodalizmin yikilis1 ve giliglii merkezi devletlerin
kuruluslariyla belirir. Iktisadi agidan ticari kapitalizm, sermaye birikimi ve piyasa
ekonomisi sartlarini hazirlayan dénem olarakkabul gérmiistir. ‘‘Merkantilizm, sistematik
iktisadi kurumlar biitiinligii olmaktan ziyade bir ekonomi politikasi 6nlemler biitiinligiidiir.
Bu agidan Merkantilizm, yeni ticari kapitalist smifin ideolojisini yansitan bir ‘‘politik
iktisat’’ sistemi olarak, asagi yukar ti¢ yiizyil ulusal devletlerin iktisat politikas1 ilkelerini
belirlemistir. Ticari kapitalizm, ayn1 zamanda piyasa ekonomisi kosullarin1 yarattigi, meta

miibadelesinin sinirlarint ulus 6tesi sinirlara tasidig: (kapitalizmin 6zgiil dinamigini ve onun
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emek lretkenligini arttirma gereksinimini ticaretin yayginlagsmasinin kac¢inilmaz bir sonucu
olarak alma egilimini ortaya ¢ikaran guclu arglmanlar mevcuttur) etmenler, sermaye
birikimi yoluyla sanayi kapitalizmin gelisim zeminini olusturmustur’’(Kazgan, 2006: 43).
Merkantilizm, degerli madenlerin esasina dayanan bir doktrindir. Amag altin ve giimiis gibi
degerli madenlerin miktarin1 artirmaktir. Ciinki bu goriiste milli servet, degerli madenlerin
niceliksel ¢ogunluguyla olgiiliir. Merkantilizmin diger esas doktrini ise devletciligi ticari
faaliyetlerinin ana eksenine oturtmasidir. Miidahaleci devlet anlayisina igkin olan iktisadi
yasam alanlari, yine devlet tarafindan diizenlenmeli ve yoOnetilmelidir. Bu iki temel ilke
beraberinden dis ticarete yonelme politikasiyla el ele gitmektedir. Buna gore dis ticaret,
iilkeye daha c¢ok degerli maden girmesi i¢in yapilmalidir. Diizenleyici, denetleyici ve
korumaci konumda bulunan devlet, hammadde ithalat1 hari¢ ithalata kars1 olan ve ihracati
tesvike dayali bir programlar silsilesi takip etmislerdir. Amag, ihracat fazlasi olan aktif bir
dis ticaret bilangosudur. Ticari kapitalizm, yerli iiretimi tesvik eden ve koruyan, ithalat
karsiti, miidahaleci, kati ticari kurallar1 savunan tarihsel bir ugraktir. Dogas1 geregi bu
miidahaleci ticaret anlayist uluslararasi ticareti zaman zaman yavaglamaya dogru

stiriiklemistir.

15. yy’m ikinci yarisinda, Batt Avrupa toplumlarinin iktisadi temellerinin degistirecek
bir takim etkenler ortaya cikmustir. Oncelikle, denizasir1 kesiflerin etkisiyle ticaret
genislemisti. Bunu izleyerek Avrupa’ya akan altinlar, fiyatlar1 ylkselterek ticari sermayeyi
biiyiitiiyor ve tiiccarlara karli yeni is alanlar1 aciyor, bir yandan da taginmaz mal gelirleriyle
yasayan soylular1 fakirlestiriyordu. Diger taraftan, tarimda iiretim tekniginin gelisimi
geleneksel ge¢imlik ekonomik diizeni yikmustir. Ayn1 zamanda ticaretin gelismesiyle
birlikte, farkl iilkelerdeki tiiccarlarin ¢ikarlari ¢atisir hale geliyordu. Bu durum kendilerini
rakiplerine karsi koruyacak bir kalkanmi gerekli kilmistir. Mutlak monarsiler ve giiclii
merkezi devletlerin kurulmasi, ticaretin gelismesi yaninda bir iktisat politikasinin
uygulanmast olanagimi verdi. Merkantilistler, tiiccarin karinin ulusal c¢ikarlarla 6zdes
oldugunu ve filkenin giiclinii olusturduklarini ileri siiriyorlardi. Merkantilizm, diinya
ticaretindeki gelismeler, giiclii ulus devletlerin yiikselisi ve feodalizmin ¢okiisiine ickin olan
degisimler silsilesinden ortaya c¢ikmistir. Merkantilistler, ulusal pazar ve hammadde
kaynaklarin1 korumak i¢in devletin militer giicliniin kullanilmasini savunmuslardir. Asagida
ticari kapitalizm veya merkantilizm olarak tanimlanan donemin dayandigi temel ilkeler

sunulmustur (Rampel, 1998).
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e Ulusal bir ekonominin zenginligi veya istikrari, sahip oldugu degerli madenler,
altin ve glimiis miktar1 tarafindan 6l¢iiliir.

e Dis ticaret fazlasi gereklidir.

e Her ulus, kendi yerel endistrilerini kurmali, yurtigi tretimi artirmali ve
ekonomik olarak kendi kendine yetecek kosullarin olusturulmasina yonelik
gayret gostermelidir.

e Tarim tesvik edilmeli, ithal gida tiriinleri azaltilmalidir.

e Ithal edilen sanayi mallari iizerindeki giimriik tarifeleri yiiksek olmali, ancak
ithal edilen hammadde {izerindeki glimriik tarifeleri diisiik tutulmalidir.

e Hammadde ve friinlerin taginmasi noktasinda rakip uluslarin yardimindan
kacinmak igin ticaret filolarinin gelistirmesi nem arz etmektedir.

e SoOmiirgeler, hammadde kaynagi olmali ve sanayi mallart igin pazar
olusturmalidir.

e Niifus yogunlugu, ulus i¢in emek giicii olanaklarini saglamasi agisindan
onemlidir.

e Devletler, ekonomiyi diizenleme siirecine fiili olarak katilmalidir.

Merkantilist 6gretinin icerdigi bu temel ilkelerden sonra deginilmesi gereken bir diger
yon ise, merkantilizmin Avrupa’nin c¢esitli iilkelerinde farkliliklar gosteren bir iktisat
politikas1 sistemi olmasidir. Yani standart bir sistem degildir. Ancak higbiri ulusalcilik ve
milliyetcilik 6ziinden bir sey kaybetmemislerdir. Ulkeden iilkeye degisen merkantalist
yaklagimlarin ~ bazilar1  Ispanyol ~Merkantalizmi, Portekiz Merkantalizmi, Italyan
Merkantalizmi, Alman Merkantalizmi (Kameralizm), Hollanda Merkantalizmi, Fransa

Merkantalizmi (Colbertizm) ve Ingiliz Merkantalizmi seklinde siralanabilir®.,

Ticari kapitalizm veya onun ideolojisini yansitan hakim Ogreti olan merkantilist
politika ve diisiincenin ¢dokmesini hazirlayan etkenler ise ayni zamanda laissez-faire’e
(birakiniz yapsinlar) dayanan sanayi kapitalizmin dogusunu da hazirhiyordu. 17. yiizyil,
ticari kapitalistle kii¢iik sanayi kapitalistin catigsmasina sahne olmustu. Yiizyil nce iiretimde

makinelerin kullanilmasi, sanayi kapitalizminin habercisiydi. Buhar makinesi ve metalurji

® Detayli bilgi igin bkz. Dogruder, E. (2009). Merkantilizm, Farkli Merkantilist Anlayis ve Uygulamalari
Etkileyen Unsurlarin Ulkeler Bazinda Analizi. Ankara: Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tktisat
Anabilim Dali, Yayinlanmamis Doktora Tezi; Kibritcioglu, A. (1996). Merkantilistler ve Fiyokratlarin D1s
Ticaret Ile Hgili Goriisleri: Ozet Bir Bakis. Uluslararast Makro Iktisat — Okumalar, 72, Ankara: DTFOB
Yayincilik; Beaud, M.,(2016) Kapitalizmin Tarihi 1500-2010, Cev. Fikret BASKAYA, Istanbul, Yordam
Kitap;Savas, V., (2000) Iktisatin Tarihi, Ankara, Siyasal Kitabevi, 4. Baska.
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ile dokuma sanayinde 18 yy. Ingiltere’de yapilan teknolojik buluslar, ticari kapitalizmin
sanayi kapitalizme gegmesinin zeminini hazirlamistir (Kazgan, 2006). Goriildigi iizere
iiretici giiclerdeki gelisme, iiretim siirecini farkli bir evreye sigratmistir. Buna 6n ayak olan
gelismeler ise pazarin ve ticaretin devasa boyutlara ulasmasi, ulusal ekonomilerin degerli
maden rezervlerini Ulkelerine ¢ekmek igin liretim tesvikleri olusturmasi, iletisim ve ulasim
aglarindaki doniisiimler ve daha bir dizi iktisadi neden sanayi kapitalizmin kapisinin
aralanmasina zemin hazirlamistir. Bu gelismelerle birlikte nasil ki ticari kapitalizm kendi
iktisadi politikas1 ya da ideolojik yansimasini miidahaleci temelde merkantilist 6gretide
gerceklestirdiyse, sanayi kapitalizmi de kendi iktisat politikasi ve ideolojik yansimasini
serbest rekabetci temelde Fizyokrasi ve Klasik Okulun 6gretileri ekseninde gergeklestirir.

Sanayi kapitalizmi detayli bigcimde bir sonraki baglik altinda incelenecektir.
1.1.2.2. Sanayi Kapitalizm

Emek siireci ekseninden bakildiginda, o6zgiil kapitalist {retimin c¢ikis noktasi
elbirligidir. Basit elbirligi, ayni tiirden isi yapan is¢ilerin, bir ve ayni isgiiniinde ya da farkls,
fakat aralarinda iliski olan is siire¢lerinde bir araya getirilmeleri olarak tanimlanir. Baska bir
deyisle, ayni is giinlinde belirli, planlanmis bir is i¢in bircok emek giicliniin birlikte harekete
gecirilmesi elbirligidir. Bu ¢ok sayida is¢inin aynmi emek siirecinde birlikte g¢alismasi
anlamia gelmektedir. Basit elbirligi yeni bir tiretici giiciin ortaya ¢ikmasini saglamistir. Bu
gii¢, “‘bireyin iiretici giiclinde artma degil, yepyeni bir giiclin, yani kitlelerin ortak giiciiniin
“‘yaratilmasidir’’(Marx, 2011a: 340). Bu giig, tek tek bireylerin giiglerinin toplami degildir.
Bu glic, yepyeni bir guctir. Zira *“Isci, diger isciler ile sistemli bir elbirligine girdigi anda,
bireyselligin verdigi baglar1 pargalar, tiirliniin yetilerini gelistirir”’(Marx, 2011a: 344).
Anlasiliyor ki elbirligi, tek tek emekgilerin veya emek giiclerinin basit toplamindan ibaret
degildir. Ayn1 zamanda bu toplamdan olusan niteliksel bir doniisiimdiir. Diger taraftan
ortaya ¢ikan bu gii¢, birlestirilmis isglinii anlamina da gelmektedir. Yani kisaca
orneklendirirsek tek bir kisinin 12 saatlik is giliniiyle, 12 gilinde tamamlayacag bir isi,
elbirligi yoluyla, 12 kisinin, 12 saatlik isgliniiyle bir glinde tamamlayabilmektedir. Kolektif
emegin ortaya ¢ikisi sonucunda emekgi, elbirligi ile birbirine baglanmis ve isin bir pargasini
yapmakta yetkinlesmistir. Sistematik olarak birlestirilmis bu toplam isglinii dolayisiyla,
bireysel iiretime kiyasla daha fazla bir kullanim degeri {iretimine yol agmaktadir. Boylece,
bir metanin iiretimi i¢in gerekli olan zaman kisalmis olur. Bu durum, elbirliginden dogan

emegin kendi 6zgii liretken giictidiir.
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Bir diger husus elbirliginin {iretim bigimleri temelinde gegirmis oldugu degisimlerdir.
Bu baglamda iiretim iliskileri agisindan elbirligi, bir kapitalistin patronlugu altinda meta
iretimi eregiyle oOrgiitlenmeye basladigi an bize kapitalist iiretim iliskilerinin temelini
sunmaktadir. Ancak basit elbirligi, kapitalizm oOncesinde ilkel bicimde olsa da emek
stirecinde yer almaktadir. Kapitalist tiretim bi¢imindeki elbirligi ile kendinden Onceki
bicimdeki elbirligi arasinda onlarca farklilik vardir. Ancak kapitalist tarzda elbirligini
ayristiran temel iliski, emek giiciinii sermayeye satan ticretli emekgi yiginini sart kogsmasidir.
Yani kapitalizmin i¢kin oldugu bir liretim siirecinde isciler, elbirligi etmeye basladigi andan
itibaren, artik kendileri olmaktan c¢ikarlar, sermayeye ait olurlar ve sermaye sahibinin
yonlendirmesiyle hareket etmeye baglarlar. Kapitalist iiretim bi¢imindeki elbirliginin bir
diger ayirt edici niteligi, liretim sonucunda c¢ikan {iriiniin degisim degeri i¢in yani meta

olarak piyasaya sunulmasidir.

Manufaktlr, makineli liretime gegisin tarihsel bir ugragi olarak kabul edilmistir.
Maniifaktiir, belli yetenekteki iscilerin, bir igbdliimiine bagli olarak, bir araya geldigi
elbirligi formudur. Maniifaktiir pargalar1 is¢ilerden olusan bir makinedir. Maniifaktiir
déneminin, kabaca 16. yy ortalarindan 18. yy kadar siirdiigii soylenebilir. Bu dénem, ayni
zamanda maniifaktiirden makineli Uretime gecis asamasidir. Maniifaktiir 6ziinde
genisletilmis atdlye iiretimidir. Is¢ci maniifaktiirde bir zanaatkardir. Tek bir parca iste
uzmanlagir ve parga is¢i haline gelir (Marx, 2011a: 440-458). Ancak manifaktir(n Uretime

girisi san1ldig1 kadar kolay olmamustir.

Kentlerdeki lonca sisteminin kati kurallari nedeniyle, maniifaktiiriin kentlerde
kurulmasmna imkan verilmiyordu. Boylece, yeni manifaktirler, lonca diizeninin
denetiminden uzak yerlerde tesis edildigi bilinmektedir. Pazarlarin biiyiimesi ve ihtiyaglarin
artmasi ile birlikte, tiretimin sinirlar1 giderek genislemeye basladigr ileri surtilmektedir. Bu
asamada gelisen ve iiretimin boliinmesi olarak adlandirilan maniifaktiir {iretiminde
isboliimiiniin daha da derinlesmesi, yeni aletlerin kullanilmasini, liretimin g¢esitlenmesini,

niceliksel ve niteliksel sicramalar1 beraberinde getirmistir.

Uretim tarzlarindaki doniisiimleri emek araglarinda meydana gelen degisimler
cercevesinde incelendiginde soyle bir gelisim seyri izlenmektedir: Kapitalist Oncesi tretim
bigimlerinin emek araci el aletidir. Burada ki islevini, elin uzantisi olarak saglamaktadir.
Yani, burada hala emek¢i, emek araci {izerinde kontroliinii kaybetmemistir. Kendi yetilerini

el aleti yardimiyla agia c¢ikardigi goriilmiistiir. Ne zaman ki tretim, elbirligi yoluyla
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kolektif bir hal aldi1 ve iiretim siirecini bastan sona zanaat¢i tarafindan yliriitiiyorken, bu
stire¢ parca ig¢iyi dogurdu. O esnada emegin vasifsiz karakteri ortaya ¢ikmaya baslamistir.
Boylece, maniifaktiirle birlikte parca iste uzmanlasan emekgi, diger yetilerini kaybetmek
zorunda birakilmistir. Bu acidan bakildiginda, maniifaktiirde, toplumsal emek siirecinin
orgutlenmesi tamamen 6zneldi ve parga isgilerin tek tek birlesimiydi; makine sistemine
dayanan biiyiik sanayide ise tiimiiyle nesnel bir iiretici organizma vardir ve ig¢i zaten var
olan maddi tiretim kosullarina eklenen bir sey haline gelmistir. Ancak unutulmamalidir ki
burada, makine aletin yasamina son vermemistir. Yalniz insan organizmasinin kisitli bir
aletiyken emegin siizgecinden gegen bir mekanizmanin/makinenin aleti olarak geniglemis ve
cogalmistir. Bu kosullar altinda, sermaye artik is¢iyi, bir el aletiyle ise kosmak yerine,

makine yoluyla is yaptirmaya basladigi goriilmistiir (Marx, 2011a: 359-480).

Makineli tiretim ile aletli iiretim arasindaki temel fark, iiretimi devindiren giiciin
kendisidir. Alet kullaniminda devindirici gii¢, aleti kullananin kas giiciiyle siirliyken
makineye gecisle birlikte, bu giiciin, kas giiciinden farkli bir seyden gelmesidir.
Incelendiginde, makinenin biitiiniinii devindiren, motor mekanizmadir. Bu makine,
devindirici giiciinii ya buhar makinesi, 1s1 makinesi vb. ile kendisi iiretir, ya da bu giicli
rizgardan, sudan, dogada hazir bulunan doga kuvvetlerinden alir. Makineli
mekanizmasindaki gelismeler ve devindirici giiciin sistematik bir hal almasi, artik isin
konusu olan hammaddeyi vb. istenildigi bi¢imi vermek ve istenildigi boyutta iiretme
potansiyelini ac¢ia cikartmugtir. Goriildiigii iizere, iiretimin bagli bulundugu giic
mekanizmasindan ki degisimler, doniistimlerini de beraberinde getirmektedir. Makinedeki
bu gelismelerle birlikte, 18. ylizyillda sanayi devriminin kapisi aralanmistir. Bu agidan
bakildiginda, biiyiik sanayinin ¢ikis noktasi, emek araglarini devindiren gii¢ kaynaginin
degisimiyle iligkili oldugu goézlemlenmistir. Bu degisiklik, son tahlilde, fabrikadaki
organize makine sistemiyle karakterize olmugtur. Kisacasi, kapitalizm asil kimligini
kazanmasi, sanayi kapitalizmin gelismesi ve fabrika sistemine gegisle baslamistir®. Kusku
yok ki fabrika sisteminin iskeletini makine olusturmustur. Bu gelismelerle birlikte emek
stirecinin genel karakteristiginde de c¢esitli degisiklikler goériinmeye baslanmistir. Bu

baglamda emegin iiretim siirecindeki en Onemli gelismesi, kas giiclinden faydalanilan

6 Andrew Ure’a gore fabrika terimi, merkezi bir tarafindan kesintisiz olarak harekete gecirilen, Uretici
makineler sistemini, yetiskin olsun olmasin degisik isci siniflarinin beceri ve dikkatle birlesik olarak gozetme
eylemini belirler. En kesin anlamiyla bu terim, kendi kendini diizenleyen bir motor giiciine tabi olan, kesintisiz
ve diizenlilik i¢inde ayni seyi iiretmek igin hareket eden ve bir¢ok mekanik ve anlakli(zeki) organlardan
meydana gelen, buytk bir otomat fikrini verir (Aktaran, K.Marx, Kapital Cilt 1, Sol Yaymlari, Ankara 2011a,
Cev. Alaattin Bilgi).
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yetigkin erkek emegi yerine, arttk makineyle birlikte kas giliciine ihtiyaci kalmayan
sermayenin, kadinlar1 ve ¢ocuklar1 yiginlar halinde isci saflarina ve fabrikalara siirmesidir’.
Bu durum ayni zamanda isbdliimiiniin yapisin1 da degistirmistir. Uretim slirecinde sonal
iirlin ortaya ¢ikana degin isi, ¢esitli alt dallara ayiran ve uzmanlasmay1 beraberinde getiren
isin bolimlenmesi yerini, yas ve cinsiyet, kafa ve kola emegi ayriminin s6z konusu oldugu

is boliimiine birakmustir®.

Kapitalist Gretim bigiminin bir diger temel momenti, ilkel sermaye birikimidir. ilkel
birikim, sermaye birikim sirecinin 6n glnleri olarak tariflenir. Diger bir ifadeyle, kiigiik
miilk sahiplerin ve dogrudan {ireticilerin miilksiizlestirme hareketidir. Bu siire¢ sonunda
miilkiyetinden 6zgiirlesen kesimler, yasamalari i¢in emek giiglerini satmak zorundadir. Ilkel
birikimden ayr1 olarak sermaye birikimi momenti ise ticretli emek ve sermaye iliskisinin her
genislemesinde kendini yeniden gostermektedir. Kapitalizm, kisaca ‘‘genellesmis meta
Uretici toplum’’ olarak tamimlanir®. Simdi bu ciimlenin altinda yatan teorik zemin

incelenecektir.

Insanlarin, igerisinde bulunduklari toplumdaki smifsal konumlari, soydan gelen ya da
doganin bir niteligi degildir. Bireyi kole veyaefendi, serf veya senyor, is¢i veya kapitalist
yapan i¢ine dogduklari toplumsal kosullar ve iliskilerdir. Kapitalizmle karakterize olan
genellesmis meta iiretim toplumunun temel dayanagini; iretim araglari ve gecim

nesnelerinin yani sira emek giiclinlin de meta olarak alinip satilmasinin genellesmesidir. Bu

" Makine, kas giiciinii vazgec¢ilmez bir 6ge olmaktan ¢ikardig: 6l¢iide, kaslar1 zayif, viicut gelismesi eksik, ama
eklem ve organlar1 kivrak iscileri ¢aligtiran bir arag¢ halini alir. Bu nedenle de kadin ve ¢ocuk emegi, makine
kullanan kapitalist i¢in aranan ilk sey olmustur. Emek ve emekginin yerini alan bu gii¢lii ara¢ ¢ok gegmeden,
yas ve cinsiyet farki gdzetmeksizin is¢i ailelerinin biitiin iiyelerini dogrudan sermayenin egemenligi altina
sokarak, ticretli ig¢i sayisini artirmanin bir aract olup ¢ikmistir. Kapitalist hesabina yapilacak zorunlu is, yalniz
gocuklarin oyun alanlarmna el atmakla kalmamis, aile gevresinde bireylerin kendileri i¢in diledikleri gibi
harcayabilecekleri zamana ve emege de el atmistir(K.Marx, Kapital Cilt 1, Sol Yayinlari, Ankara 2011a. syf
380).

8 [Ik ates makinelerinin(bugiin bunlara buhar makinesi denilmektedir) basinda, pistonun inis ¢ikisina gore,
kazanla silindir arasindaki baglantryr bir agip bir kapamak i¢in siirekli olarak ¢alistirilan, bir erkek ¢ocuk
bulunurdu (A.Smith, Milletlerin Zenginligi, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, Istanbul 2006, s. 11).

®Meta, kullanim degeri ve degisim degeri olarak iki temel vegheden olusur. Bir metanin kullanim degeri, o
metanin yararlidiyla iligkilidir. Bir Urln ancak yararhilik y6niiyle meta olmaya adaydir. Metay1 tiiketen kisi,
metaya ickin olan bu yararlilik 6zelliklerinden nemalanmak i¢in tiiketimini gerceklestirir. Boylece her meta
islevi geregi kullanim degerine sahiptir. Ancak her kullanim degerine sahip olan sey bir meta olmayabilir.
Ornek, ailesinin ihtiyaci kadar bugday iireten ciftci. Bugday bir kullanim degeridir. Ancak pazara gétiiriiliip
degisime sunulmadigi i¢in metaya doniismez. Yani bir iirliniin meta olmasi i¢in degisim iliskisine girmesi
gerekmektedir. Boylece degisim degeri bigimini almas1 gerekir. Degisim degeri, {iriiniin metaya doniismesinin
temel dayanagidir. Uriin pazara ilk adimi attiginda artik kendini deger cinsinden ifade etmeye baslar. Her
metanin boynunda onun degeri asilidir. Ancak bu deger onun maddiliginde goriinmez. Deger ancak toplumsal
bir iligki olarak kavranabilir. Miibadele iliskisi bu baglamda toplumsal iliskinin kurulmasinda basat rol oynar.
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baglamda emek giiciiniin metalasmas1 siirecine dair akla gelen sorulara, ilkel birikim

stirecinin analizi yapilarak cevap olunabilecegi diisiiniilmektedir.

Kapitalist birikim tarihsel egilimine bakildiginda, sermayenin ilkel birikimi kisacasi,
iireticiyi liretim araglarindan ayiran tarihsel siiregten baska bir sey degildir. Bu siireg, ayni
zamanda kendi emegi {lizerinde tasarruf hakki taniyan 6zgiir emekg¢iyi dogurur. Peki 6zgiir
emekgiler (iicretli emekgiler) nasil ortaya cikar, nelerinden kurtularak ozgiirlesir? Ozgiir
emekgiler (iicretli emekgiler) iki anlamda kendi varlik kosulunu olustururlar: Bunlar, ne
koleler, serfler vs. gibi iiretim araglarinin bir uzantisidirlar, ne de miilk sahibi koyliiler gibi
iiretim araglarina sahiptirler; demek ki bunlar, kendi iiretim araglar1 bulunmayan, boyle bir
engelden ve ylikten kurtulmus kimseler olmalidirlar. Meta pazarindaki bu kutuplagma ile
kapitalist liretimin temel kosullar1 atilmistir. Kapitalist sistem, emekgilerin, emeklerini
gerceklestirebilecekleri {iretim ve gecim araglari tizerindeki her tiirlii miilkiyet hakkindan
ayrilmis ve kopmus olmalarimi ongdriir (Marx, 201la: 170-180). Bu nedenle kisaca,
kapitalist iiretim bigiminin gelisimi yolundaki kaldira¢ gorevi goren siire¢, dogrudan
iireticilerin elinden iiretim araglarinin sahipligini alan siiregten baska bir sey olamaz.
Bununla birlikte, bir yandan miilk edinen sinif tarafindan toplumsal iiretim araglar1 ve ge¢im
nesneleri sermayeye donistiiriiliir, diger yandan ise miilksiizlestirilen dogrudan {ireticiler
iicretli emek¢iye doniisiir. Kapitalizm ile birlikte, bagimliliklarindan kurtulan emekgiler ve
miilksiizlestirilen dogrudan iireticiler, 6zgiir emekgi (Ucretli emekgi) haline doniismiistiir.

Emekginin niteligi degismis ve is¢i olmustur.

Bir diger agidan bakildiginda, kapitalist oncesi iiretim bigimlerinde kole ya da serf,
tiretim siirecinin temel dinamiklerini olusturmuslardir. Bu yonden kéle ya da serf sahibi, fiili
iretimini devam ettirmek istiyorlarsa kole ve serfin yasam gereksinmelerini temin etmek
durumundadir. Boylece onlarin yasam garantisi efendi ya da toprak sahibinin elindedir.

Ayn1 zamanda, kole bizatihi bir meta islevi gériip meta pazarinda satigin konusu olmustur®®,

Ancak, kapitalizmle birlikte, emek gicinin metalasmasinin kosullar1 olusmaya

baslamistir. Bir mal gibi alinip satilan kole ya da serf yerini emek giiciinii istedigi kapitaliste

10 Lord, tarlada ¢alistiracagi icin ihtiya¢c duydugu okiiziiniin kaybolmasina nasil iiziiliiyorsa, serflerinden
birinin kaybina da aym sekilde iiziilirdii-tarlasinda ¢aligmasi gereken insan- sigirdi o da. Dolayisiyla, serf
topraktan ayr1 satilamazdi ama, topragi birakip gidemezdi de.’’Elinde tuttugu topraga’’tenure’’ denirdi ama
yasaya gore serf topragi degil, toprak serfi tutardi.”” Ka¢maya c¢alisir da yakalanirsa, ¢cok agir bir sekilde
cezalandirilabilirdi; donmesinin zorunlulugu tartisma konusu olamazdi. Bradford Malikanesinin 1349-1358
arast kayitlarinda §Oyle bir parga goriiliiyor:”’Lordun adami William Childyoun’un kizi olan Alice’in
Newyork’ta oturdugu sdyleniyor; tutuklansin.”” (L. Huberman, Feodal Toplumdan Yirminci Yiizyila, iletisim
Yayinlari, istanbul 2014, s. 17).
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satmakta Ozgiir olan lcretli emek¢iye devretmistir. Sermayenin kisilesmis bi¢imi olan
kapitalist(liretim araglar1 ve gecim nesneleri sahibi kisi) ile karsilikli olarak emek giicii
pazarligina oturabilmek, aslinda iicretli emek¢inin kendi yasamini siirdiirebilmesi ig¢in

gerekli olan gecim nesnelerinin degerinin iizerinden yaptig1 pazarliktir.

Sanayi kapitalizmi ekseninde emek siirecindeki degisim ve doniisiimler, tarihsel
hatlariyla kismende olsa incelenmistir. Bir sonraki kisimda, modern kapitalizmin fazlasiyla

tartismaya konu olmus ugraklarindan biri olan finans kapital olgusu ele alinacaktir.
1.1.2.3. Finans Kapital

Kapitalist sanayinin gelismesi bankaciliktaki bir yogunlasmay1 da beraberinde getirir
ve bu yogunlagmis bankacilik sistemi, bir¢ok teorisyen tarafindan sermayenin yogunlagmasi
ve merkezilesmesinin en st asamast olarak kabul edilir. ‘‘Modern”’kapitalizmin
karakteristikleri aslinda merkezilesme veya yogunlasma olgusu tarafindan ¢izilmektedir ki
bu olgu, karteller ve trostler olusturarak serbest rekabetin rafa kaldirilmasinda kendini
gostermektedir. Ayrica banka sermayesiyle ile sanayi sermayesi arasinda giderek pekisen
icli-dish iliskilerde aciga ¢ikmaktadir. Iste bu i¢li-dislilik yoluyla sermaye, sermayenin en
olgun ve soyut bigimi olarak nitelenen ‘‘Finans Kapital’> goriinlime kavusacaktir

(Hilferding, 1995: 5).

1910 yilinda Das Finanzkapital (Finans Kapital) baslikli yapitiyla Rudolf Hilferding
kitabina bu 6nsozlerle baglar, ayrica kendisinden sonra gelen bir¢ok teorisyen ve kuramciya
ozellikle kapitalizmin finansallagsmasina iliskin yiiriitiilen bir dizi tartigmada esin kaynagi
olmustur. Kapitalizmin geldigi asamada Hilferding, Finans Kapital’in yasa ve
fonksiyonlarmin iyi tahlil etmenin ayn1 zamanda ekonomi politigi bilimsel olarak daha 1yi
kavramak anlamina geldigini savunmustur. Yasadigi donemde kapitalizmin dokusunda
meydana gelen gelisim ve degisimleri bu bakis agisiyla ele almistir. Finans sermayesi ile
finans kapitalin aynm1 olgular degildir. Finans sermayesi, paradan para kazanmak
amaciyladegerli kagitlara yatirilmis kisa vadeli sermaye hareketleri iken, Finans Kapital ise
banka sermayesi ile sanayi sermayesinin i¢i ige ge¢misligi olarak tanimlanir. Yani banka

sermayesinin sanayi sermayesi tizerindeki hegemonyasi olarak ifade edilmektedir.

Bu baglamda Hilderding’e gore; sanayi sermayesinin biiyiik bir kismi bunu isleten
sanayiciye ait degildir. Sanayicinin sermayeyi isletme hakki ancak sermayenin sahibi olarak

gorlinen bankanin yoluyla elde edilir. Diger taraftan, bankalar sermayelerinin giderek artan
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kismin1 sanayiye yatirmak zorunda birakilir. Bu yolla banka giderek sanayi kapitalisti haline
gelir. Hilferding, banka sermayesini, yani gercekte sanayi sermayesine doniisen parasal

sermayeyi finans kapital olarak adlandirir (Hilferding, 1995: 5).

Diger bir agiklamayla, sanayi kapitalizmin gelisim evresinde kredinin, yogunlagsma ve
merkezilesme siireglerinde tasidigi ayricalikli konum dolayisiyla, tekellesme siirecine
paralel olarak banka sermayesinin 6nemi artar. Sanayi sermayesi ile banka sermayesinin, bu
sonuncusunun hakimiyeti altinda kaynasmasi sonucu ortaya ¢ikan yeni sermaye bi¢imine
Hilferding Finans Kapital (mali sermaye) adin1 verir (Savran, 2011: 79-81). Bununla birlikte
sanayi, ticaret ve banka sermayesi, simdi yakin bir kurum igerisinde birlestirilen bankalarin
ve sanayinin egemenlerinin dahil oldugu yiiksek finansmanin misterek yonetimi altinda
birlestirilmistir. Bu kurumun temeli, biiyiik tekelci birlikler yoluyla, bireysel kapitalistler
arasindaki serbest rekabetin eleminize edilmesidir. Bu durum, dogal olarak ayni zamanda
kapitalist devlet bi¢ciminde de degisimlere yol agmaktadir. Daha miidahaleci bir devlet

mekanizmasina zemin olusturdugu ileri stirtilmektedir.

Son olarak finans kapitalin egemenliginde, sanayi sermayesi banka sermayesine
gittikge daha bagimli hale geldigi anlasilmaktadir. Ama bu sanayi sermayedarlarinin banka
sermayedarlarina bagimliligi anlamina gelmemektedir. Gelisimin en iist diizeyindeki
sermayenin kendisi finans sermayesi haline geldikce, sermaye sahibi yani finans kapitalisti
de banka iizerindeki egemenligi araciligiyla tiim ulusal sermaye {izerindeki kontroliinii
gittikce arttirir. Sermayenin hareketliligi ve kredideki stirekli genisleme, kademeli olarak
para kapitalistlerinin konumunda da niteliksel bir degisiklige neden olur. Bankanin giicii
artar ve kurucu olurlar ve en sonunda sanayi tretimine yon verenler haline gelirler. Konuyu
daha anlagilir kilmak icin tarihsel bir ornekle karsilastirma yapmak faydali olacaktir.
Ornegin, nasil ki feodalizmde tefeci, kdyliiniin iiriiniine ve toprak sahibinin rantina faiz
bigiminde el koyuyorduysa, ‘‘modern kapitalizmde’’ sanayinin karlarmma finans
sermayesibi¢giminde el konulmaktadir. Boylece sanayi sermayesi banka sermayesinin

tahakkiimii altina girmis olmaktadir?..

UDetayl bilgi igin bkz. Hilferding, R. (1981)Finance Capital: A Study of the Latest Phase of Capitalist
Development, London, Boston and Henley, Routledge and Kegan Paul;Hilferding R.(1995) Finans Kapital
(Cev. Yilmaz Oner), Istanbul: Belge Yaymlari, Birinci Kitap; Ercan F. (1997), Meta ve Para Analizinde

Finans Kapital (1970 Sonrasi Yasanan Ekonomik iliskiler Icin Teorik Bir Cergeve), Ekonomik Yaklasim
Dergisi, Cilt 8, Say1 27, s.157-185; Harvey D. (2015) [1982], Sermayenin Swurlar: (Gev. Utku Balaban),
Yazilama Yayinevi: Istanbul, s. 470-533.
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Finans Kapital olgusuna kisaca degindikten sonra simdi sermayenin merkezilesmesi
ve yogunlagmasina kosut olan tekellesme egilimiya da tekelci kapitalizm olarak tariflenen

olguirdelenecektir.

1.1.2.4. Tekelci Kapitalizm

Kapitalizmin sinirlar1 dahilinde tekel olgusuna iliskin hem iktisat¢ilar hem de diger
sosyal bilimciler agisindan hentiz tam bir goriis birligine varilmis degildir. Ana akim iktisat
coziimlemesine gore tekel, Stackelberg’in gelistirdigi temelde sekillenirken yani ¢ok sayida
alicinin karsisinda tek bir saticinin bulundugu piyasa yapisi olarak ifade edilmistir. Her
piyasa yapisinda oldugu gibi, denge noktasi ise marjinal maliyet (MC) ile marjinal gelirin
(MR) esitlenmesiyle belirlenmekte ancak yalnizca tek bir iireticinin oldugundan, talep egrisi
artik biitliniiyle esnek(yani, normal bir fiyat grafiginde miktar eksenine paralel) kabul
edilemez. Bu durumda, ortalama gelir ve marjinal gelir egrileri de farklidir, soldan saga
dogru egimlidir ve kar siirekli kiliabilir. Ayn1 zamanda tekelde fiyat farklilasmasi yoluyla
tiketici artigina el konulabilir. Buna karsi elestirel iktisat baglamindaki tekel olgusu
cozlimlemesi ise tekelci sermaye hareketinin bir egilimi, daha Ust diizeyde bir rekabet,
ekonomik faaliyete iliskin somut bir ¢rgltlenme bicimi (olgu olarak tekel), kapitalizmin
emperyalizmi olusturucu 6zel bir yapisive iretim bi¢iminin gelismesi 6zgiil bir asamasi
(tekelci devlet kapitalizmi)olarak ¢esitli bicimlerde ifade edilmektedir. Ancak
emperyalizmin bir asama m1 ya da kapitalist iiretim bigimine igkin bir siire¢ mi oldugu
noktasinda da olduk¢a yogun tartismalar mevcuttur?. Ancak bu tartigmalar konunun

smirlarini agtigindan incelemeye gerek goriilmemistir.

Tekelci kapitalizmin geligsme siirecinin iki nemli sacayagi vardir. Bunlar, sermayenin
yogunlagmasi ve sermayenin merkezilesmesidir. Bu iki 6ge siklikla kullanilmasina ragmen
genellikle anlami karigtirilmaktadir. Dolayisiyla ilk olarak bu iki 6geyi birbirinden ayirt
etmek gerekli bir silire¢ olmaktadir. Bununla birlikte sermayenin yogunlasma ve
merkezilesmesi arasinda diyalektik bir bag s6z konusudur. Sermayenin her yogunlagsmasi
stireci merkezilesme silirecini beraberinde getirirken, her merkezilesme siireci bir
yogunlagma silirecini  beraberinde getirmeyebilir. Sermayenin yogunlagmasi ve

merkezilesmesi gelisme silirecinde cesitli sathalardan gecer, yine de yogunlasma ve

12 Bu baglamda yapilan tartismalarin bazilari; Hilferding, Finans Kapital;R. Luxemburg, Sermaye Birikimi; N.
Bukharin, Emperyalizm ve Dunya Ekonomisi; Lenin, Emperyalizm Kapitalizmin En Yiksek Asamasi; P.
Sweezy, Kapitalist Gelisme Teorisi; P. Sweezy ve P. Baran, Tekelci Sermaye; Anwar Shaikh, Kapitalizm-
Rekabet Catisma Bunalimlar kitaplarinda derinlikli incelenebilir.
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merkezilegsme birbirilerini etkiler. Sermayede meydana gelen artig, tekil sermaye birimini
artirir Ve yogunlagsma siirecini hizlandirir. Sermayenin merkezilesmesi ise kiguk 6lgekli
isletmelerin biiyiik o6lgekli isletmeler tarafindan massedilmesi anlamina gelir. Bu siire¢ ayni
zamanda yogunlagma siirecinin de tetikleyicisidir.‘Diger bir ifadeyle; merkezilesme siireci
tekil olarak sahip olunan bulyik olgekli isletmelerin gelismesini ve kiiciik kapitalistlerin
biiyliklerce yutulmasini igerir. Biiylik Olgekli isletmelerin gelismesiyle birlikte rekabetin
boyutu azalma egilimine girdi. Ciinkii merkezilesmeyle birlikte birbirileriyle rekabet edecek
isletme sayis1 gorece azalmistir. Diger yandan rekabetin yogunlugunda bir artig
gerceklesmistir. Ayni zamanda sermayenin yogunlagmasi ve merkezilesmesi tekelci
egilimlerin ortaya ¢ikmasina yol agtigi gozlemlenmistir’’(Bukharin, 2009: 140).Bu agidan
merkezilesme siireci, tiim toplumsal sermayenin, tek bir kapitalistin ya da tek bir anonim
sirket elinde toplanincaya kadar devam eder (Marx, 2011la: 598). Bununla beraber
sermayenin merkezilesmesi ve kismen de olsa yogunlasmasinin birlikte getirdigi {ic etmen
mevcuttur. Bunlardan ilki, kapitalizmin sinirlart i¢inde emek siirecinin toplumsallagmasini
ve rasyonalizasyonunu saglamasidir. Ikincisi, teknik degisme ve sermayenin artan organik
birlesiminin bir {iriinii olan merkezilesme daha ileri bir teknik degismeyi hizlandirmasidir.
Uclinciisil, cok sayida iireticinin arasinda meydana gelen rekabet yerine az sayida iireticinin
piyasay1 tekelci ya da yari tekelci bigimde kontrol etmesidir (Sweezy, 2007: 255-256).
Goriildiigi tizere, kapitalizmin tekellesme egilimi irili ufakli ¢ok sayida sermayeyi daha az
sayidaki sermaye veya sermaye grubunun eline akmasina yol agar. Miilklerinden yoksun
kalan yiginlar is¢ilesmeye baslamistir. Emek siirecinin toplumsallagsmasinin temel dinamigi
burada karakterize olmustur. Sermaye sahibinin tekellesme egilimine girmesi yani diger
sermayelere karst giristigi rekabet savasiminda bir adim 6ne c¢ikabilmesi i¢in tirettigi
metanin degerini gérece daha ucuza mal etmelidir. Bunun igin yapmasi gereken en 6nemli
strateji, kullanilan arkaik iiretim yOntemlerini geride birakip daha planli, programli,
toplumsal olarak birlestirilmis, bilimsel olarak yonetilen {retim siireglerinin
orgiitlenmesidir. Tekellesme yolunda ele alinan bir diger onemli olgu ise sermayenin
organik bilesimindeki artisin zorunlu kilinmasidir. Sermayenin organik bilesimi, toplam
sermayenin icerisinde bunun ne kadarimin degismeyen sermayeye(iiretim araglari, makine,
hammadde, bina vs.) ne kadariin degisen sermayeye (emek giicii) yatirildigini ifade eder.
Bir diger ifadeyle sermayenin teknik bilesimi (kitle) tarafindan belirlenmis deger
bilesimi(fiyat)dir. Bu baglamda merkezilesme, bdylece birikimin etkilerini hizlandirarak ve

yogunlastirarak, ayni zamanda sermayenin teknik bilesimi i¢indeki degigsmeyen kismi
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degisen kisminin aleyhine kokli bir bicimde genisletir ve bu ¢ercevede nispi emek talebi
azalir (Marx, 2011a: 593-599).

Tekelci sermayenin gelisimine iliskin son asama, bilingli bir sekilde rekabetin kontrol
altina tutulmasini amaglayan birlesmelerin olusturulmasidir. Bu asamaya, rekabeti ayakta
kalanlar i¢in giderek ciddi ve tehlikeli bir hala getiren nispi olarak yiiksek bir merkezlesme
ortaya c¢iktiginda ulasilir. Rekabet, kimsenin yararina olmayacak girtlak girtlaga savasa
doniisiir. Is bu duruma doniistiigiinde, artik birlesmeye gidilmesinin zamani1 gelmistir
(Sweezy, 2007: 261). Bu birlesmelerin bazilar1 kartel, trost ve sirket birlesmeleri olarak

adlandirilabilir.
1.1.2.5. Taylorizm, Fordizm ve Post-Fordizm

Bu baglik altinda, Taylorizm, Fordizm, Post-fordizm iiretim yontemlerinin ana hatlari
serimlenmektedir. Ayrica ele alanan emek kontrol mekanizmalar1 ya da {iretim orgiitleme
tarzlarinin kapitalizm ve is¢i sinifinin niteliginden herhangi bir sey degistirmedigi ve bu

yapilanmalarin kapitalizmin hareket yasalariyla basdastigi kabul edilmektedir.

1880-1890 yillarinda ABD’de sistematik yonetim hareketinden ortaya ¢ikan
Taylorizm, Frederick Wilson Taylor tarafindan gelistirilmis 6zellikle 1911 yilinda yazdig:
““Bilimsel Yonetim Ilkeleri”> yapitinda teorik izahmi temellendirmistir. Taylorizm, emek
strecine bilimsel yonetim tekniklerinin uygulandigi bir emek orgiitleme ve ydnetim
bicimidir. Amag, tek tek her iscinin performansini yiikselterek emek verimliligini
yiikseltmektir. Isgilerin yapmasi gereken sadece kendilerine verilen gérevleri yapmak ve
konulan teknik ve is standartlarin1 izlemektir (Aktan, 2004). Taylor (2005)’e gore; isin
bilimsel cergevede yiiriitiilmesi siradan herhangi bir yonetim anlayisindan farkli olarak
yonetim ve calisanlar arasinda daha dengeli bir sorumluluk paylagiminin saglanmasina
baghdir. Caligmalarin bu baglamdaki isbirligi temelinde faaliyete konulmasi beklenilen
sonuclara daha ¢abuk ulasiimasma yol agmaktadir. Iscilerin ¢alisma esnasinda gereksiz
zaman kayiplarinin olugmasi ve iiretkenlik diizeylerinin arzulanan seviyelerde olmamasi
sermayader acisindan problem teskil etmektedir. Dolayisiyla s6z edilen olumsuzluklari
gidermek i¢in, kisilerin kabiliyetleri dlgiisiinde, bir isi en hizli ve en verimli bir sekilde
yapabilecek seviyeye ulastirmasi i¢in gelistirilip egitilmesi hem is¢ilerin hem de yonetimin

en 6zen gosterdikleri hedefleri olmalidir. Bu durum her iki taraf i¢inde kazang anlamina
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gelmektedir. Bu dogrultuda Taylor, bilimsel yonetim ilkelerini belirli temel prensiplere

dayandirmistir. Bunlar (Aydoganoglu, 2011: 19);

e Emegin kontrolii,

e Hareket zaman etiitleri,

e s iiretkenligi ve ¢alisma zamani,

e Kafa ve kol emeginin kesin olarak ayrismasi,
e Emegin vasifsizlagsmasi ve degersizlesmesi,

e Iscinin iiretimdeki kontrol kaybidir.

Taylorizm siirecinde kisacast teknoloji diizeyiyle ilgilenmemis veri teknoloji
diizeyiyle emek gilicii ne denli denetim altinda tutabilecegi ve maksimum verim
saglanilabilecegi tlizerine durulmustur. Taylorizm emek siirecindeki Dbasitlestirme
hareketiyle, emek¢iyi Onceki zamanlardaki vasiflarindan siyrilmasina ve iscinin teknik
kapasitesi tizerindeki etkisini degersizlestirmistir. Taylorizmin, yeni endistrilerin ya da yeni
teknik araglarin gelistirilmesiyle {iretimi hizlica biiylitmenin yani sira bir biitiin olarak
emekei niifusun iizerindeki etkisi, uzmanlasmis yonetim ve teknik eleman galistirilmasi
yoluyla denetim mekanizmasini giiglendirilmesi olarak harmanlanmistir. Tiim isciler
miimkiin oldugu 6l¢iide calisma siirecinde en yliksek verimi almak icin egitilmelidir. Her is
kendini olusturan alt béliimlere ayrilmali ve bunlar bilimsel acidan desteklenmelidir. Ucret
diizeyleri de is¢ilerin daha verimli ¢aligmasina hizmet etmelidir. Breverman (1998: 59-83)’a
gore, hem bir kontrol sistemi hem de bir vasifsizlastirma araci olarak Taylorizm, birbirine
bagh ii¢ temel ilkeyi icermektedir. Ilki, emek siireci bilgilerini birlestirme ve gelistirme,
ikincisi, bu bilgilerin sadece yonetici veya kafa emekgileri elinde merkezilestirilmesi, son
olarak bu merkezilesmis bilgi mekanizmasiyla iiretimin her asamasi igin kontrol tarzinin
belirlenmesi yani is¢inin yaptigr isin her asamasinin yonetimce planlamasi olarak

siralanabilir.

Taylorizm takip eden bir diger iiretim yontemi Fordizmdir. Fordizm, yogun birikim
rejimi olarak da ifade edilir. ABD’de Henry Ford tarafindan Ford fabrikalarinda
uygulanmaya konulan tiretim teknikleri olarak adlandirilir. Fordizm, 1913-14 yillarinda
Uretim siirecine uygulanmasina baslanilmasina ragmen sembolik baslangi¢c tarihi
(genellesmis iiretim yontemi olarak kullanimi) 1920’11 yillar olarak kabul edilmistir. Bu
yillarda uygulamaya konan liretim yontemi, bir iiretim bandi etrafinda bulunan vasifsiz

is¢iler tarafinda yiiriitiilen kitle tiretim ve kitle tiiketime dayali bir sistemdir. Her bir is¢i
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tiretim bandinda ¢ok kiiciik ve vasifsiz bir isle gorevlendirilmis olup, son iiriiniin ne oldugu
konusunda bilgi sahibi degillerdir. Harvey (1990)’e gore, Henry Ford, is¢i simnifi igin glinde
sekiz saate diisen is saatinin telafisini yapmak i¢in emek yogunlugunu arttirict ve retime
ivme kazandiran araba montaj bantlarini kurmustur. Fordizmde emek Orgiitlenme stireci,
Taylorizm ilkelerine ve akan hizli montaj hattina dayanmaktadir. Ancak Fordizm,
Taylorizmin 6rgilitlenme yapisin1 daha da derinlestirmistir. Yonetim, denetim, kontrol ve
yiiriitme islemleri birgok endiistri i¢in gegerlidir. Ancak Fordizmin ayirt edici 6zellikleri,
emegin kontrolii ve yonetimi agisindan yeni politikalar gelistirmesi, kitlesel iiretim ve
kitlesel tiiketime yol agmasi, yeni bir estetik ve piskolojik ortam saglamasidir. Diger bir
ifadeyle; rasyonallesmenin, modernlesmenin ve demokratik toplumun yeni bir tirtidiir.
Sayilan bu kavramlar Fordist iretim Orgiitlenmesinin niteliginivermistir (Harvey, 1990:

125-140). Fordizmi tanimlayan temel 6zellikler sunlardir (Aydoganoglu, 2011: 21);

o Biyuk olgekli kitlesel tretim,

e [Kayan bant sistemi (Montaj Hatt1),

e Zaman kaybinin en aza indirilmesi,

e Standart lirlinlere yonelik genel amacli makineler sistemi,
e Fordist denetim ve makinelerin yiikselisi,

e Iscilerin karsilikli bagimliliklar1 ve sorunlari.

Iginde barindirdig: tiim olumsuzluklara ve agiga cikan gerilimlere ragmen, Fordizm
temel isleyisini 1973’lere kadar korumay:1 basardi. Bu siire¢ icerisinde sendikalagsmanin
yiikselisi, kitlesel liretim ve tliketim yayginlagsmasi savas sonrasit donemde de kendini
siirdiirmiistiir. Uretilen metalarin kitlesindeki artis gelismis kapitalist iilkelerdeki niifusun
biiytik bir kisminin yasam standartlarini yiikseltiyordu. Sermayenin karlar1 i¢in goéreli olarak
istikrarlt bir ortam siirdiirilmiistiir. Ancak 1973’11 yillarin kapitalist ekonomilerde yasanan
derin daralma bu cerceveyi parcaladiginda birikim rejiminde hizli ama heniiz iyi

anlasilmayan bir gegis siireci baglamistir (Harvey, 1990: 125-140).

Fordizmde temel ilke, bant akisinin siirekli kilinmasi ve etrafinda duran is¢ilerin sonal
urtn ortaya ¢ikana degin iirliniin herhangi bir islevini tamamlamasiydi. Bununla birlikte seri
ve standart {iretimin saglanmasit agisindan ise uygun makinelerin gelistirilmesi ve
teknolojinin belli kisitlarla igletilmesi s6z konusudur. Diger bir ifadeyle; Fordist ekonomik
yapinin merkezi 6gesi, kitle tiiketimiyle 6zdeslesmis kitle iiretimidir. Bu yap1 i¢inde ayni

irlintin farkli boliimleri, bir parganin iiretimi i¢in tayin edilen 6zellestirilmis makinelerin
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kullanim1 yoluyla yapilirdi. Dolayisiyla bu gelismeler ayn1 zamanda pargalanmis is bolimii
de yaratmis, iscileri ciddi boyutlarda vasifsizlagtirmisti ya da yart vasifli kilmisti. Ciinkii
artik emek siireciyillarca bir dakika icerisinde iki vida sikmakla yilikiimlii olan isgiler
kitlesine evrilmistir. Bu gelismelerle birlikte ortaya c¢ikan bir dizi probleme ickin olan
Fordist {iretim yonteminin 6liim ¢anlar1 ¢almaya baslamistir. 1973 yapisal krizinden sonra

Fordist Uretim organizasyonu yerini Post-fordist bir tretim organizasyonunabirakmustir.

Post-fordizm ile birlikte emek siireciyle ilgili emek piyasasinda gézlemlenen en yakici
degisiklik, emek siirecinin parcalanmasi buna bagli olarak da emegin kendi igerisinde
boliimlere ayrilmasi ve emek esnekligi olusturmasidir. Post-fordist diizenlemelerin temel
amaglarindan birisi, sermayenin organik bilisimindeki artig sonucu dogurdugu ortalama kar
oranlarindaki diisiis egilimine engel olabilmek i¢in emek maliyetlerinin diisiiriilmesidir. Her
tirlii  diizensiz istthdam biciminin, sendikasizlastirma c¢abalarinin, sosyal gilivenlik
sistemlerinin dagitilmasinin; kisacast her tiirlii emek karsiti politikalarin ortaya konmasi
olarak ifade edilebilir (Rustin, 1989). Diger bir agiklamayla, 1973 krizi ardindan kapitalist
sistemin kendini yeniden liretebilme girisiminin sonucunda agiga ¢ikan yeni donem kendini
Postfordizm olarak nitelendirir. Kriz sonrasi meydana gelen teknolojik ve bilimsel
gelismeler emegin orgiitlenme bi¢imini de bu gelismelere uyumlastirmistir. Esneklestirme,
yalin iiretim, deregiilasyon, sendikasizlastirma, fason iiretim, tagseronlastirma, kiiresellesme
ad1 altinda sermayenin uluslararasilasmabu donemin genel karakteristigi tasimaktadir.
Bununla birlikte Post-fordist donemdeki temel doniisiimler ele alinirsa, bunlar (Esser ve
Hirsh, 1989: 422);

e Biiyiik fabrikalarin boliiniip tretimin daha kiigiik isletmelere yayilmasi, ileri
uretim teknolojisi temelinde sanayi ve dallarinin yeni iliskiler temelinde
birlestirmek, sanayi ve finans kapital arasindaki iliskileri yeniden organize
etmek,

e lsci smifi oldukga farkli kategorilere bdliinmesininnedeni olarak sosyal
guvenlik sisteminin dislanmasi,

e Sendikalarin  giicsiizlesmesi, issizlikte artig, istthdam  bigimindeki
diizensizlesme ve is¢i sinifi icerisindeki pargalanmis yapi,

e Desantralize korporatizm denilen ve ulusal bazli toplu pazarlik rejiminin
parcalanmasidir. Bu durum sermaye ile emek arasindaki iliskiyi farkli bir

diizleme taginmasina yol agmustir.
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Uretim siirecinde ele alinan emek o6rgiitlenmelerinin temel unsurlar1 ve birbirinden

ayrilan yonleri Tablo 1.1’de sunulmustur.

Tablo 1.1.: Kapitalizme Ozgii Uretim Orgiitlenmelerinin Temel Unsurlari

Taylorizm — Fordizm Post-Fordizm

Standart Uretim Uriin Farklilasmas1

Fiyat Rekabeti Kalite Rekabeti

Hareketli Montaj Hatt1 Modiil Uretimi (Yalin Uretim, Esneklik)
Tek Amagli Makineler Genel Amacli Makineler

Vasifsiz Isciler Vasifli Isciler

Diisiik Is Motivasyonu Yiiksek Is Motivasyonu

Catismaci [s Iliskileri Isbirligine Dayanan iliskiler

Hiyerarsik Yonetim Katilimc1 Yonetim

Dikey [sboliimii(Planlama ve | Dikey Is Entegrasyonu(Planlama ve
y grasy

Uygulama Arasinda Ayrim) Uygulamada Isbirligi)
Disaridan Kontrol Iceriden Kendi Kendine Kontrol
Iscileri Isyerine Baglama Rotasyon

Makine Temposuna Uygunluk Montaj Hattindan Bagimsizlik
Zaman Standartlar1 Zaman Egemenligi

Bireysel Calisma Grup Caligmast

Kaynak: Naschold F.’den aktaran Bozkurt V. (2003)’BilgiToplumunun Getirdikleri ve
Tiirkiye’’*

Fordizmin agmazlarina alternatif ve ¢ikis olanagi saglayan Post-fordizm, emegin ve
teknolojinin yeniden Orgiitlenmesi baglaminda ‘‘esnek’” bir iretim organizasyonu
orgiitleyerek kendine iki bigimde bir ¢6ziim olanagi saglamaktadir: 1) Fordist teknoloji
diizenlemesinin i¢inde barindirdigr zaman kaybi ve kalite diisiikliigline neden olan sinirlarin
asilmasi. 2) Fordist emek Orgiitlenmesinin neden oldugu ise yabancilagsma sorunlarinin en
minumum seviyeye indirmesi (Belek, 1999: 66). ‘‘Esneklik (Flexibility)’’ kavrami istthdam
hacim ve bigimlerinde, iiriin niteliginde, emek piyasalarinda, is pratiklerinde, teknolojide,

organizasyon formunda Fordist rijit diizenlemelerin ve standardizasyonun esnetilmesi,

18V, Bozkurt, (2003), “'Bilgi Toplumunun Getirdikleri ve Tiirkive’’, 1s, Gii¢ Endiistri Iliskileri ve Insan
Kaynaklar1 Dergisi, Cilt: 5, Sayz: 2.

31



yumusatilmas1 anlamina gelmektedir (Sayer, 1989: 666-693’dan aktaran Belek 1., 1999: 66).
Bu baglamda cesitli esneklik tiirleri de s6z konusudur. Post-fordizmin bir diger basat
ozelligi ise Uretimin yalinlastirilmasidir. Yalin diisiincenin temel amaci organizasyonlar,
teknolojiler ve sabit kiymetler iizerinde odaklanmak yerine, iiriin iistiine odaklanarak,
kaynaklart iiriinii etkileyecek calismalara ydnlendirmektir. Buna bagl olarak Yalm Uretim;
yapisinda higbir gereksiz unsur tasimayan, hata, stok, iscilik, tiretim alani, fire, miisteri
memnuniyetsizligi ve maliyet gibi unsurlarin en aza indirgendigi liretim sistemidir. Yalin
Uretim, en az kaynakla, en kisa zamanda, en ucuz ve hatasiz iiretimi, miisteri talebine de bire
bir uyabilecek/yanit verebilecek sekilde, en az israfla (israfsiz) ve nihayet tiim {iretim
faktorlerini en esnek sekilde kullanip, potansiyellerinin tiimiinden yararlanilmasidir
(Belgutay, 2007:21).Yalin Uretim siirecindeki tekniklerden bazilari; kanban sistemi, tek
parca akis, liretim dengeleme, Utipi yerlesim ve i rotasyonu, otonomasyon, andon, Poka-
Yoke ve deney tasarimi, bir dakikada kalip degistirme (SMED) ve model doniis siiresi
(MDS), Kaizen ve kalite gcemberleri, 5S (TertipDizen-Temizlik), Toplam Verimli Bakim,
Toplam Kalite Yonetimi ve Alt1 Sigma’dir (Ertugrul vd., 2013: 19)*.

Emek strecindeki doniisiimlerin seyri, iiretim bigimleri ¢ergevesinde farklilik
goOstermektedir. Sekil 1.3’de iiretim bi¢imlerinin temel Ozellikleri tarihsel baglamlariyla

sunulmaktadir.

1% Detayl bilgi i¢in bkz. (Okay, 1999; Belek, 1999;Dagdelen, 2005; Savran, 2007).

32



Y

. . . - - -
N\ o A\ A\

Asli Ozellikleri
-Dogal igsbolimi,
-Artik {irlin yok,
-Ozel miilkiyet
mevcut degil,
-Smifsiz toplum.

Asli Ozellikleri

-Toplumsal isboliimii ortaya ¢ikiyor,

-Artik iriin mevcut,

-Ozel miilkiyet var,

-Sinifl1 toplumlar ¢ag1 basliyor,

-Kendisi bir meta (mal) olarak alinip satilan,
kole ile efendi arasinda kurulan iiretim iligkisi,
-Kolenin kendini yeniden (Uretebilmesi igin
gerekli gecim nesneleri efendi tarafindan
saglanmakta.

Asli Ozellikleri
-Antikite ve Cermenik
Uretimin Sentezi,
-Topraga dayali liretim
bigimi,

-Topragin bir uzantisi
olarak alinip satilan serf ile
toprak sahipleri arasinda
kurulan tiretim iliskisi,
-Serfin kendini yeniden
uretebilmesi icin gerekli
gecim nesneleri galigtigt
toprak Uzerinden
saglanmakta, art1 iiriine
rant biciminde toprak
sahibi(feodal bey) el
koymakta.

Asli Ozellikleri
-Feodalizm
yikilisi, gliglii
merkezi devlerin
kurulusu,

- Ticaretin basat
oldugu kapali
ekonomik yapi.

Asli Ozellikleri
-Glniimuze hakim olan tretim
bigimi.

-Makineli Gretim ve fabrika
sistemine gegis,

-Genellesmis meta Uretimi,
-Ozgiir emekgi tarihteki yerini
aliyor,

-Emek ve emek giclnin

ayrigmasi, emek  giiciiniin

metalasmasi,

-Piyasa iligkilerinin egemen
olmasi,

-Emek  glclnun,  piyasa

yoluyla meta olarak alinip-
satilmasi, art1 iriine {iretim
alaninda degisim yoluyla el
konulmaktadir.

Sekil 1.3.: Emek Siirecinin Tarihsel Doniisiimiiniin Gosterimi

>
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1.2.0rtodoks IktisadinEmegeBakisi

Ortodoks iktisadin emege bakis bolimiinde, anaakim iktisat okullarinin emege yonelik

goriigleri ve iktisadi kuramlari igerisinde emegin rolii ele alinmistir.
1.2.1. Klasik Iktisadin EmegeBakis1

Emek deger teorisi iizerinden bir analiz gelistiren ve Klasik Iktisat Okulunun temellerini
atan Adam Smith olmustur. Adam Smith, deger teorisinin incelemesini yaparken cevabini
aradig1 sorular sunlardir: “‘Bir malin degeri nedir?’’ ve ‘‘Nasil olusur?’’.Bu baglamda kokleri
Roma diisiincesine ve Aristo’ya uzanan kullanim degeri ve miibadele degeri arasindaki ayrimi
ortaya koymakti. Smith’e gore; deger, kullanim degeri ve degisim degeri olarak iki anlama
gelmektedir. Kullanim degerini, emek iirlinlerinin insan ihtiyaglarini karsilama kabiliyeti ya da
yararlilik Ozelligi, degisim degerini ise bir metanin Oteki metalarla olan alim giiciinii ifade
etmektedir. Ancak, Adam Smith deger iizerine yaptigi incelemesini bu yoniiyle ele
almamaktadir. Basinda da belirtildigi gibi Adam Smith’in ¢alismasindaki temel motivasyon

emek ile deger arasindaki iligkiyi tespit etmektir (Kazgan, 2006: 73).

““‘Smith bu sorunun cevabii ararken iktisadin tarihi siirecini iki kisma ayirmistir. Bir
tarafta sermaye birikimin ve 6zel miilkiyetin heniliz olmadig: ilkel ve vahsi toplum donemi, diger
tarafta sermaye birikiminin ve 6zel miilkiyetin bulundugu sanayi kapitalizmi déonemidir. Smith’e
gore, ilkel donemde, degeri belirleyen basat faktor tiretilmesi igin gerekli emek miktari idi.Smith,
emek deger teorisini orneklendirirken avciliktan 6rnek vermektedir. Smith’e gore bir kunduzu
yakalamak i¢in harcanan emekle, iki geyik yakalaniyorsa bu durumda bir kunduz iki geyige denk
olarak kabul etmektedir. Ancak sermaye birikimini ve 6zel miilkiyet siirecinin toplumsal agidan
tamamlamig bir donem olarak kabul ettigi sanayi kapitalist donemde ise degerin birincil
belirleyeni salt ihtiva edilmis emek miktar1 degildir. Ozel miilkiyetin bulundugu sanayi kapitalist
donemde, iiretim siirecinde emegin yaninda toprak ve sermayede kullanildigindan, riiniin
degerine bunlarinda sirayet edilecegi kabul edilmistir. Yani degeri belirleyen emek unsurunun
yanina sermayenin kar1 ve topragin 6zel miilkiyetini elinde bulunduran toprak sahibinin ranti
ilave edilmistir’” (Bocutoglu, 2012: 130). Kisaca Smith’in emek deger teorisi farkli iiretim
ogelerinin (emek, toprak, girisimci) toplumsal yeniden iiretimde deger yarattiklarin1 ve bunlarin
toplaminin bir metanin degerini verecegini savunmustur. Smith’in bu yaklagimi iktisat yazininda
ekleme teorisi olarak yerine almaktadir. Bununla birlikte, Smith’in ekleme teorisine dair farkl

yaklasimlar bulunmaktadir. Teoriye gore toplam toplumsal Griin, (cret, kar ve rantin toplamina
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tekabil eder. Biitiin metalarin (bdylece yillik meta {iriiniin de) fiyatinin, kendisini dcret, kar,
toprak rantina ayrigtirmistir. Boylece tcret, kar ve rant hem bitun gelirin hem de miibadele
edilen degerin, ii¢ asil kaynagi olarak kabul etmistir. Bu yiizden Smith agisindan bu ii¢ asli
kaynagin deger yaraticiligi kimlikleriyle 6nem derecesi aynidir. Smith’in ortaya attigi bir diger
onemli tez ise dogal licret modelidir. Dogal {icret, bir is¢inin hayatta kalabilmesi i¢in gerekli olan
asgari tutardir., Adam Smith’inanalizinin odak noktasina miibadele ve isboliimii arasindaki iligkiyi
yerlestirirken mubadelenin temelini isboliimiiniin olusturdugunu savunmustur. Toplumsal is
bolumunin olusmasiyla birlikte emek tiretkenligindeki artisa yol agan gelismeler farkli Gretim
alanlarinda uzmanlasmis emegin Orettikleri fazla Grlnlerin birbirileriyle mubadelesinin

kosullarinisaglamigtir's.

Adam Smith’in ardindan Klasik Iktisadin bir diger énemli ismi David Ricardo’dur. Ilk
gorliste anlagilan Ricardo’nun, Adam Smith’in devami olma gorevini layikiyla yerine
getirdigidir. David Ricardo, emek deger teorisini Smith’in biraktig1 yerden alarak bir nebzede
olsa ileriye tasimistir. Ricardo deger teorisinde, kullanim degerinin degisim degeri lizerinde bir
etkisinin olmayacagini savunur. Bu tezini iktisat yazininda deger paradoksu olarak adlandirilan
bir ornekle aciklar. Suyun 6nemli bir miktarda kullanim degeri olmasina ragmen, miibadele
degeri bulunmamaktadir. Diger yandan elmasin, dnemli 6l¢iide miibadele degeri bulunmasina
karsin, kullanim degeri yok denecek kadar azdir. Yani suyun kullanim degeri elmasin kullanim
degerine gore daha yiiksek olmasina ragmen elmasin miibadele degeri daha yiiksektir. Ricardo,
bir malin miibadele degerini dogrudan iiretimi i¢in gerekli emek miktariyla iligkilendirmistir. Bir
malin degerli olmasmi saglayan iki faktér s6z konusudur. Bunlar sirasiyla malin piyasadaki
miktar1 (kitlik veya bolluk durumu) ve malin iiretiminde kullanilan emek zaman miktarndir.
Burada ifade edilen kitlik kavrami, antika esya ya da sanat eseri gibi yeniden iiretim
olanaklarinin olmadigi metalar i¢in gecerli oldugu kabul edilmistir. Bu tiir liriinler disinda kalan
her tiirlii Griiniin degeri icerdigi emek miktari tarafindan 6lgiilmektedir (Ricardo, 2015: 7-43).
Aslinda Ricardo, Adam Smith’in, metalarin fiyatinin, {icretler ile art1 degere (burada art1 deger
kendi icinde kar ve ranta ayristirir) ayristigi yolundaki teorisini sozcligii sozciigline yineliyor.
Ancak anlagsamadiklar1 yonleri bulunmaktadir. Bunlar: 1) art1 degeri olusturan kisimlarda toprak

rantin1 onun temel belirleyeni olarak kabul etmiyor; 2) Ricardo metanin fiyatini, onu olusturan

15 1yi yonetilen bir toplumda halkin en asag1 tabakalarina dek yayilan genis kapsamli zenginligi olusturan, is boliimii
dolayistyla tiirlii zanaat iirlinlerinin hepsinin fazlasiyla ¢ogalmasidir. Her iscinin elinde, yaptigi eserin kendi
gereksiniminden ¢ok olup, diledigi gibi kullanabilecegi biiyilk bir miktar vardir. Bagka her is¢ide tipki ayni durumda
bulundugundan, yaptig1 mallarin biiylik bir miktarin1 onlarmkinin biiyiik bir miktar1 ile ya da, aym1 sey demek olan
bedeli ile degis etmesi miimkiin olur. O, &teki iscilere gereksendiklerini bol bol verir. Berikiler de, onun isine
yarayanlar1 yine ¢okg¢a saglamis olurlar. Boylelikle, toplulugun biitiin ¢esitli tabakalar1 arasinda, herkese ulasan bir
bolluk yayilmis olur(A.Smith, Milletlerin Zenginligi, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaymnlari, Istanbul 2006, s. 12).
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bu kisimlara boliiyor. Degerin biiylikliigii 6nceden kabul ediliyor, ¢ikis noktasi oluyor; Adam
Smith metanin degerinin biylikligiinii, degeri olusturan kisimlarin toplamindan ¢ikarsamakla,

¢ogu kez bunun tersine kendi sagduyusuna kars1 hareket ediyor (Marx, 2011b: 347).

Say, emek deger teorisine farkli bir yaklasim sunuyor. Say’e gore, degerin yaratilmasinda
emek, sermaye ve toprak esit oneme sahiptir. Say, degerin belirlenmesinde firsat maliyeti
(alternatif maliyet) teorisini gelistirmistir. Firsat maliyeti teorisi, bir malin degerini, karsiliginda
vazgecilen malim degerine baglar (Bocutoglu, 2012: 36). Ornegin, bir kilo elma veya bir kutu
makarna seceneklerinden ancak birini satin alabilecek kadar parasi olan bir tliketiciyi ele alalim.
Bu durumda bir kilo elma almay1 tercih eden tiiketicinin, bir kilo elmay1 tercih etmesinin
maliyeti bir kilo makarnadan vazgegmektir. Anlasilan o ki burada bir kilo elma, bir kutu
makarna degerindedir. Say’in deger teorisini firsat maliyeti yoniiyle agiklamig olmast bir kilo
elma ve bir kutu makarnanin iretiminde kullanilan emek miktarinin g6z ardi edilmesini
saglamigtir. Boylece A.Smith ve D.Ricardo’dan bu baglamda ayr1 diigmiistlr. Say’in iktisat
yazinina bir diger katkisi piyasalarin uzun doénemde kendi i¢ dinamikleriyle dengeye gelecegi
dogrultusundaki Onermesidir. Diger bir ifadeyle; her arzin kendi talebini yarattigini ve
piyasalarin herhangi bir dis miidahaleye gerek olmaksizin dogal bir dengesi oldugunu
savunmustur. Bu yaklagim ayni zamanda paranin miibadeleyi kolaylastiran bir arag, bir pece ve

bagintisiz oldugu iddasiyla tutarhidir (Kazgan, 2006: 102-103).

William Nassau Senior ise Say gibi 0ziinde ¢ok farkliliklar olmasa dahi teorik anlamda
yeni bir yaklasim gelistirmistir. Senior’a gore, {Uretim siireci ¢esitli zorluklar altinda
yapilmaktadir. Bu zorluklara katlanmakta olan kesim ise Gretimin iki belirleyici faktori emek ve
sermayedir. Emek iiretim siirecindeki katlandigi biitiin zorluklarin karsiliginda ticret hakkini elde
etmistir. Sermaye sahibinin kar1 ise katlandig1 ve cektigi sikintilarin (imsaklarin) karsiligidir.
Diger bir ifadeyle Senior’a gore kar, tiilketimden vazgegmenin, geliri harcama imkan1 varken
kendini sikarak onu harcamayip tasarruf etmenin, yatirima doniistiirmenin ve bu esnada ¢ekilen
sikintilarin  (imsakin) karsiligidir. Bu tartisma iktisat yazininda imsak teorisi olarak yerini
almistir (Bocutoglu, 2012: 36).

Genel olarak degerlendirildiginde Klasik Ekonomi Politik, Adam Smith’in 6gretilerinin
yenilenmesinden ibarettir. Klasik Ekonomi Politigin en dnemli ismi hatta zirvesi olarak kabul
edilen D.Ricardo bile Smith’in sundugu c¢ergevenin Otesine fazlasiyla g¢ikamamistir. Mac
Culloch, Storch, Malthus, J.S. Mill vs. gibi deginilmeyen klasik iktisat¢ilar mevcuttur. Ancak

Klasiklerin bir olguyu incelerken ne tiir iktisadi yasalarla degerlendirdiklerinin genel
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karakteristigi kaba hatlarryla sunulmustur. Simdi Ortodoks iktisat’in bir diger sacayag: olarak
kabul gérenNeoklasik Iktisat’in emege yonelik bakis agis1 incelenecektir.

1.2.2. Neoklasik Iktisadin Emege Bakis1

Neoklasik iktisat, temel olarak klasik iktisadin ardili olmasina ragmen teorik a¢idan kendi
icinde farklilik gostermektedir. Bahsi gecen farkliliklar arasinda en basta geleni ‘‘degere’’
yonelik kavrayis bigimleridir. Klasik iktisat, bir malin iiretiminde ona harcanan emek miktarinin
onun degerini ifade ettigini sOylerken, neoklasik iktisatta durum biraz farklidir. Neoklasik iktisat
acisindan bir malin degerinin belirlenmesinde kosut alinacak 6lgiit, o malin tiikketiminde elde
edilecek olan fayda dizeyidir. Neoklasik iktisat ¢ergevesinde fayda deger (marjinal fayda)
kurami, William Stanley Jevons’in Politik Iktisat Teorisi(1871), Carl Menger’in Iktisadin ilkeleri
(1871) ve bunlardan ii¢ y1l sonra 1874 yilinda yaymlanan Leon Walras’in Saf Politik Iktisadin
Ogeleri (1874) kitaplartyla bu ii¢ 5nemli iktisat¢1 tarafindan derinlik kazandirilmistir (Roncaglia,
2006: 297-384). Ayn1 zamanda bu iktisatgilarin kitaplari incelendiginde g6zlemlenen durum,
analiz yontemlerinde bir¢ok farklilik var olmasina ragmen, hem ele aldiklar1 olguya yaklasimlari
hem de kitaplarinin igerikleri yoniindeki benzerlikleri dikkat gekicidir. Bu baglamda neoklasik

iktisat bu ¢ 6nemli iktisat¢1 ekseninde ele alinacaktir.

Kendileri tarafindan marjinalizm olarak da tanimlanan bu o6gretinin ilk ayaginda W.S.
Jevons’un ‘‘degere’’ iliskin diisiincelerini inceleyecegiz. W.S. Jevons’a gore degisim (mubadele)
degerinin belirleyicisi faydadir. Zaten, Jevons teorisini ilham aldigi Bentham’aithaf ederek
baslayan Politik Iktisat kitabinda iistiine basarak, ‘‘iiretim maliyeti arz1 belirler, arz fayday:
belirler, fayda degeri belirler’’demektedir. Yani Klasik iktisatla taban taban zit bir bakis agisi
sergilenmigstir. Jevons’a gore bir mal, liretimde harcanan emek zamanla degerli hale gelmez, tam
tersine degerli (faydali) oldugu icin emek zaman harcanir. Ornegin elmasi degerli kilan
faydasidir. Tiiketiciler fayda sagladiklari i¢in elmasin degerli oldugunu ve elmas degerli oldugu
icin insanlar onu ¢ikartmak i¢in ¢aba harcadigini ileri sirmektedir. Dolayisiyla bir seyin faydasi
cok ise emek harcanir, her emek harcanan faydali veya degerli degildir. Fayda kavrami kisiyle
mal ve hizmet arasindaki ruhsal bir iliskiye dayandigi i¢in, marjinal fayda kurami, mallarin 6znel
degerini incelemek yoluyla miibadele degerine gecmekteydi (Kazgan, 2006: 126-145). insan
Jevons’un bakis agisina gore yalniz iki tiir karaktere sahiptir. Boylece aralarinda ortiik ve soyut
bir esitlik mevcuttur. Ilk karakteristik, tiiketilen metalardan fayda saglanmis olmalariydi. Bir
kisinin arzuladig1 herhangi bir seyin onun yararliligindan 6tiirii olmasiyds. ikinci karakteristik,

her bireyin rasyonel olmasi ve ihtiyaglarinin tatmini i¢in maksimum faydaya ulasmay1
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istemesidir. Jevons’a gore, insanlar tiikettikleri metadan fayda elde ederler, kendinden 6nceki
iktisatcilarin hatasi nicel olarak tliketilen bu meta kitlesinden elde ettikleri ‘‘toplam fayda’’
diizeyi ile son birim metadan yani (marjinal fayda) elde ettikleri fayda diizeyi arasindaki farki
ortaya koyamamalaridir. Soyledir ki bir metanin tiiketim miktar1 artarken ondan saglanan toplam
fayda diizeyi daha yiiksek olabilirken, marjinal fayda diizeyi diismektedir. Jevons i¢in azalan
marjinal fayda olarak tarif edilen bu siire¢ faydaciligin neoklasik baglamda agiklanmasinin kose
tasidir. Marjinalistlerin goriislerine igkin olan fayda kurami ayni zamanda Jevons tarafindan
matematiksel olarak formiile edilmistir. Bu agidan, bir meta tiiketiminden elde edilen toplam
fayda (TU), son birim maldan elde edilen fayda (MU), tiiketilen meta miktar1 (Q) olarak
sembolize edilmistir. Son birim maldan elde edilecek fayda diizeyine TU’ nun birinci tlirevini
alarak elde edebiliriz. Bu mallarin maliyetlerinii isin i¢ine dahil edildigi kosullarda, bu
maliyetlerin matematiksel formu su sekilde sunulur. Ornegin, eger bir a kisisi y metasina sahip

ve yalniz x metasiyla miibadele edebilmek icin belli diizeyde y metasindan vazgegmesi gerekiyor

MU fiyat diizeyi ile

MU,

ise bunun i¢in yapmasi gereken sey iki meta i¢in marjinal fayda oranini (

(::—") kiyasladiginda, eger MY orant daha yiiksek ise Ii—x diizeyinden, a kisisinin X metast i¢in y
y y

MU,
metasindan feragat etmesi fayda kuramina gore rasyonel bir ticarettir (Hunt ve Lautzenheiser,
2011: 247-278). Bu kosullar altinda bireysel faydasini maksimum yapan tiiketiciler ile birlikte
toplumun faydasi da maksimum olmaktadir. Boylece miibadele degerini/fiyat1 belirleyen sey
tiiketicilerin ihtiyaglarinin siddeti haline gelmektedir. Marjinal fayda, miibadele degerini
belirledigine gore tiiketiciler de ekonomiyi yoneten kararlart belirlemektedirler. Boylece marjinal

faydaya gore belirlenen fiyatlarda tretimi belirlemektedir (Kazgan, 2006: 126-145).

Emek deger teorisi ile fayda deger teorisi arasindaki temel fark Jevons 6ncesi donemde de
berrakti. Jevons’un fayda deger kuramina en 6nemli katkiveya katkilari temel olarak Malthus,
Say, Senior, ve Bastiat gibi iktisatgilarin doktrinlerini daha genis bir mantiksal tutarlilik ve

matematiksel bir kavrayisla marjinalizm kurami ekseninde sunmasidir.

Neoklasik iktisadin bir diger onemli kuramcisi, Carl Mengel(1840-1921)’dir. Viyana
okulunun kurucusu olarak bilinen Carl Mengel, 1871 yilinda yazdig: Iktisadi Ilkeleri kitabiyla
iktisat teorisini, klasik iktisatgilarin Ogretilerinden daha farkli ve saglam temellere
dayandirmaktadir. Bunu yaparken Jevons gibi matematiksel denklemler kullanmaktan
kaginmigtir. Amaci ampirik gergeklere siki sikiya bagli iktisadi olgulart basit bir bicimde ifade
etmektir. Ama ‘‘toplam fayda’’ ve ‘‘marjinal fayda’’ iizerine goriisleri Jevons ile benzerdir.

Menger, fiyat olusumunu arz ve talep temelinde agiklar (Roncaglia, 2006: 297-303). Klasik
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iktisat¢ilarin tiimii kisa donem piyasa fiyatint bu temelde agiklamigtir. Boylece bu baglam
icerisinde klasik ve neoklasik iktisat birbirinden pek farkli degildir. Ancak arz ve talebin altinda
yatan olgularin ag¢iklanmasi farklilik olusturmaktadir. Klasikler, kar, rant ve Ucreti hem
toplumsal smiflarin gelir dagilimi bileseni hem de firmalarin ¢iktisi igin maliyet bileseni olarak
gormiislerdir. Maliyet bileseni olarak ele alindiginda, Ozetle klasiklerinbir metanin‘‘dogal
fiyati”’kavrami 6ne ¢ikmistir. Emek deger perspektifinden bakildiginda fiyatin dogallasmast
siireci, arz ve talep tarafindan belirlenen piyasa fiyati, dogal fiyat esitligine tekabiil etmektedir.
Fayda deger perspektifinin fiyatlama siireci tamamen farklidir; arz ve talep fiyatlar1 belirler ve
arz ve talep ise sirasiyla fayda tarafindan belirlenir. Menger, ‘‘marjinal fayda’’ kavramindan yola
cikarak, miktar ve fiyat arasindaki ters yonlii bir iligski oldugunu ortaya koyan ‘‘talep yasasini’’
gelistirmistir. Ancak arz yasasi lizerine pek fazla derinlesmemistir. Ayn1 zamanda Menger’in
boliisiim siirecine iliskin olarak {iretime katki yapan her bir faktoriin karsiligim1 tam olarak
aldigin1 diistinmektedir. Dolayisiyla herhangi bir art1 iiriin veya art1 deger iliskisi sz konusu
degildir. Yani kapitalizmin herkes i¢in zenginlik yaratan, toplumsal ayrismanin olmadigi, ¢ikar
catismalarinin yasanmadig bir sistem 6n kabuliinden hareket edilmistir. Menger’e gore denge
ise, faydanin maksimize oldugu tiiketim diizeyinde, her bir malin sagladigi faydanin birbirine

esitlenmesi ile s6z konusudur (Hunt ve Lautzenheiser, 2011: 256-261).

Fayda deger kuramina bir diger 6nemli katki matematik okulu diye anilan Lozan
Okulu’nun kurucusu olan Leon Walras’dan (1834-1910) gelmistir. Coziimlemelerini Menger’in
aksine matematiksel fonksiyon ve denklemler sistemi ile agiklayan Walras, tiiketilen mal miktari
ile saglanan fayda arasinda ters yonli iliskiyi yorumlarken faydanin mal miktarinin azalan bir
fonksiyonu oldugunu aciklamistir. Yani bir malin tiiketimi hangi diizeyde artarsa, faydasi da o
diizeyde azalir ya da tersi olur. Walras’in yaklagimi, ¢6zlimledigi model ekseninde ekonomideki
tim mal ve faktorler i¢in miktar ve fiyat degerlerinin esanli olarak belirlenmesidir. Diger bir
ifadeyle, piyasadaki ekonomik aktorler faydalarmi ve karlarini maksimize etme eregiyle
davrandiklarindan ulasilacak denge noktas1 dyle belirlenmelidir ki tiiketici biitge kisit1 altinda
fayda maksimizasyonu; iiretici maliyet kisit1 altin kar maksimizasyonuna ulassin. Walras’in
analizinde genel denge olarak kabul edilen iliski biitiinii bu sekilde tanimlanmigtir. Walras,
iiretim siirecine ickin olan sinifsal iliskileri ele aldig1 konular ¢er¢evesinde inkar ettigi net bir
sekilde gbzlemlenir. Walras’a gore, tiretim siirecinin asli ¢ faktori mevcuttur. Bunlar, sermaye,
toprak ve emektir. Bu tretim faktorlerini elinde bulunduran her birey ayni zamanda malkiyet
sahibi olarak kabul edilir. Buna istinaden her birey veya kisi faydasini maksimize edecek

bicimde hareket etmektedir. Bunu yaparken tretim faktorleri sahipleri bunlari kapitaliste satarak
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ya da devrederek tiiketim nesnelerine ulagsmaktadir. Her bir iiretim faktorii liretime katkist
oraninda payini alir. Faiz, para sermaye sahibine; rant, toprak sahibine; lcret, emek gicuni
satana Odenir. Esitlik ¢cercevesinde bu karsiliklar iiriine aktardiklari degerler 6l¢lisiinde ddenir.
Dolayisiyla burada art1 deger ve kar yoktur. Kar, yalniz esitsizlikler var oldugu durumda ortaya
cikar (sistem igerisinde esit olmayanlar eslestiginde ortaya ¢ikar). Ayrica Walras’a gore faktor
arzini, faktor fiyatlarinin yani sira tiiketim mallarinin fiyatlar1 da etkilemektedir. Her birey,
kendisine fayda maksimizasyonu saglayan tiiketim bilesimini satin alinmasini saglayacak emek
arz etmelidir (Roncaglia, 2006: 326-336).

Goriildigu tizere fayda deger kurami, degerin 6zii ve asli belirleyicisi olarak kabul edilen
emek deger kuramini iskartaya ¢ikarmaya cabalamistir. Neoklasiklere gore, emek glcinin
deger karsilig1 olan iicret dahi marjinal fayda kuramina gore belirlenmektedir. Yani ingaat is¢isi
ile bilgisayar miithendisi arasindaki ticret farkliliginin sebebi Grettikleri Grtinlin tliketici agisindan
saglanan marjinal faydalarinin farkliligidir. Bu durumda bilgisayar miihendisinin irettigi
bilgisayarin marjinal faydasi, insaat is¢isinin bina ettigi apartmandan daha yiiksek oldugu igin
bilgisayar miithendisi daha yiiksek iicret almaktadir. Bu siireci izleyen bir diger 6nemli tartigma
saglanacak faydanin 6l¢iiliip ol¢giilemeyecegi iizerinedir. Buna dair iki temel goriis belirmistir;
bunlardan ilk olani, faydanin dlgiilebilecegine iligskin argiimanlari olan ‘‘kardinal fayda teorisi’’
digeri ise faydanin olciilemeyecegi yalniz siralanabilecegi ya da kiyaslama yapilabilecegine
iliskin olan ‘‘ordinal fayda teorisi’’dir. Kardinal faydacilar i¢in fayda objektif kavramdir. Yani
ayni maldan esit miktarda tiiketen herkes esit fayda elde eder. Ancak tersine ordinal fayda
kurami adina fayda subjektif bir kavramdir. O halde kisiye, zamana, konuma ve kosula gore
gayet tabi bir bicimde cesitlilik gosterebilir. Bu yoniiyle marjinal fayda kurami neoklasik iktisat

teorisinin referans noktasi oldugu gozlemlenmistir.

1.2.3. Keynesyen iktisadin Emege Bakisi

Keynes’in 1936 yilinda yayinlanan ve iktisat tarthinde yeni bir ¢agin baslangici olarak
kabul goren kitab1 Genel Teori, 1929’daki Biiyiik Buhran’nin enkazi {izerine insa olmustur.
Keynes, biiyiik krizden kurtulmanin yollarini ortaya koymustur. Keynes’in girisimi, Klasik
iktisadin ortaya koydugu modellerin yerine kendi gelistirdigi modelleri ikame etmekti. Boylece,
salt Klasikleri elestirmenin yan1 sira kendinden sonra gelen makro ekonomik iktisat teorisinin de
govdesini olusturmus. Ayn1 zamanda, Keynes’in Genel Teorisi, Klasik iktisatgilarin ‘gorinmez
el’” teorisine bir reddiye gelistirmistir ve her arz kendi talebini yarattig1 savina dayanan Say

yasasina karst etkili bir sekilde meydan okumustur. Keynes, sadece Say’in savunmus oldugu
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denkligin gecerliligine kars1 bir metot gelistirmemis, ayn1 zamanda arz yanl bakis acisina karsi
biitiinliiklii bir teorik mevzi olusturmustur. Bu baglamda, talebin arz1 belirledigi bir metodolojik

¢izgi benimsemistire.

Keynesyen iktisat, piyasanin kendiliginden ya da diger bir ifadeyle dis miidahale
olmaksizin dengeye gelecegi Klasik ‘laissez faire’” diisiincesine karsi ¢ikmistir. Dengenin ancak
devletin 6zellikle maliye politikasi araclarmin kullanarak piyasay1 dengeye getirecegi goriigiinii
benimsemislerdir. Bu yontem vesilesiyle 1929 krizinin yol agtig1 tahribatlarin restorasyonu
yapilmaya calisilmistir. 1929 krizinin ortaya c¢ikarmis oldugu bir diger gercek, klasiklerin
ekonominin her daim tam istthdam seviyesine olacagina dair goriislerinin pratik ayaginin
olmadiginin ortaya ¢ikmasidir. Keynesyen doktrin ise, piyasanin genel itibariyle eksik
istihdamda dengede olacagini ancak tam istihdam olacaksa burada devlete 6nemli ve agirlikli bir
rol diisecegini savunmustur. Yalniz bu dengenin siirdiirebilirligi yoktur. Yani, arizi bir tam
istihdam dengesi s6z konusudur (Keynes, 2010: 11-31). Keynes, Klasikler’in para, faiz, issizlik,
istihdam vs. gibi bir¢ok goriisiiyle uyusmamaktadir. Genel goriis agilart Klasik iktisat teorisinin
reddiyesi lizerine kurulmustur. Bunlarin her birini teker teker ele almak konunun simirlarmin

disindadir. Aksine, Keynes’in emek iizerine diisiinceleri inceleme alanimin igerisindedir.

Keynes’in emek yaklagimi ele alindiginda, emek arz ve talebinde klasik teorinin aksine
kendiliginden bir denge durumu s6z konusu degildir. Temel sebebi olarak ise nominal iicret
katilig1 oldugu sdylenebilir. Bunun anlami, emek piyasasinda olusacak herhangi bir emek arzi ve
talebi arasindaki dalgalanmanin nominal Ucret dizeyine etkisinin ayni hizda olmadigidir. Kisaca,
piyasanin temizlendigi bir denge noktasi s6z konusu degildir. Ciinkii toplu sézlesme rejiminin
gecerli kilindigi, sendikal orgiitlenmenin is¢i saflarinda kabul gordiigii kosullarda nominal ticret
diizeyinin katihig1 artacaktir. Bu durumda isciler, mevcut {icret diizeyinde ¢alismaya hazir ancak
istihdam edilecek kosullarin olusmadig1 bir durumla karsi karsiya kalacaktir. Yani, gayri iradi
issizlik olusacaktir. Iscilerin nominal iicret diizeyleri iizerinde ki sahip olduklar1 kontrol giicii,
fiyatlar ilizerinde ayni sekilde degildir. Boylece Keynes’lerin Klasikler’den ayrildigi bir diger
nokta tanitlanmis olmaktadir. Bu, licret ve fiyatlarin tam esnekligi noktasindaki ayrigmadir.
Keynes agisindan bakildiginda, gayri iradi issizligi onlemenin temel dinamigi, nominal iicret

katiligin1 korurken, reel iicreti asagiya diisiirmektir. Ancak bu sekilde oldugunda, gayri iradi

16 Ciktimin dernesik (toplam) talep fiyatmin tiim cikti diizeylerinin dernesik(toplam) arz fiyatina esit olmasi
bigiminde ortaya konan Say Kanunu, tam istihdama ulagmak i¢in hi¢bir engelin bulunmadigini belirten ifadeyle ayni
anlama gelmektedir. Bununla birlikte, bu, dernesik arz ve talep fonksiyonlarina iliskin dogru bir kanun degilse,
iktisat teorisine, 6nemli ve ele alinmadig: taktirde, dernesik istihdam hacmine iliskin tiim tartismalarin akintiya karsi
bosa kiirek gekmek anlamina gelecegi bir boliim eklenmesi gerektirmektedir (J. M. Keynes, Istihdam, Faiz ve
Paramin Genel Teorisi, Kalkedon Yayinlari, Istanbul 2010, s. 33).
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issizligin diisme egilimine girecegi savunulmaktadir. Keynesyen iktisatta emek talebi tipki klasik

iktisat¢ilarin savundugu gibi reel lcretin bir fonksiyonudur (Keynes, 2010: 222-232).

w _ w
Lp=D (F) fonksiyonudur. D' (F) <0 (D

Bununla birlikte emek arzi1 ise, klasiklerin aksine, reel iicretin degil, nominal {icretin bir

fonksiyonu olarak kabul edilmistir.

Emek arzi1 ile emek talebi arasinda dogru yonlii bir iligki vardir. Yani, nominal {icret artarsa
emek arzi da artar seklinde yorumlanabilir. Gayri iradi issizlik ve eksik istihdam dengesi emek

arzinin bu 6zelliginin sonucu olarak gosterilmektedir (Ardig ve Aydin, 2011: 83).

W, Wominal Ucret e
Ls
Wi1L - - - -
W0
s
Ld*
0 M. Istihdam

Kaynak: K. Ardig ve Y. Aydin, Iktisat Okullari ve Emek Piyasasi, Derin Yaynlari, Istanbul
2011. Syf 83. Grafik tarafimizdan ¢izilmistir.

Sekil 1.4.: Keynesyen Modelde Eksik Istihdam Dengesi

Grafikte emek piyasasi yer almaktadir. Emek piyasasinda Wo ticret diizeyinde istthdam No
olup (No ile Nf) kadar gayri iradi issizlik bulunmaktadir. Grafikte “Nf’” tam istihtam seviyesini
gostermektedir. Goriildiigli lizere emek arzi Nf kadar iicret artiglarina kars1 duyarsizdir. Yani
verili nominal iicret seviyesinde isttihdam etmek {izere isveren istedigi sayida isci
bulabilmektedir. Emek talebini saga kaydiracak otonom artis ancak tam istihdam seviyesi

tizerindeki bir nominal iicret artisinda gerceklestigi gozlemlenmistir. Yukarida resmedilen
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Keynesyen emek piyasast modelinde gayri iradi issizlik eksik isttihdam dengesinin bir sonucu

olarak kabul edilmistir.
1.2.4. Monetarist(Parasalc)iktisadin Emege Bakisi

Monetaristiktisat ekolu, 1960’11 yillarda Milton Friedman’in onciiliigiinde o6zellikle
Keynesyen iktisada kars1 yapilan agir elestirel neticesinde temelleri yavas yavas olusturulmaya
baglanmigtir. Bu akimi ‘‘Monetarizm’’ adiyla ilk defa Karl Brunner(1968) tanimlamistir.
Monetarist ekolun tarih sahnesine ¢ikmasinda ikinci Diinya Savasi sonrasinda kapitalizmin altin
cagi olarak tanimlanan donemdeki hem muazzam biiyliime rakamlar1 hem de bu siirece eslik eden
kiiresel ¢aptaki yliksek enflasyon rakamlarinin ciddi boyutlarda rolii oldugu sdylenebilir. 1970’11
yillarda petrol krizi olarak addedilen ve akabinde stagflasyon olgusunun (durgunluk iginde
enflasyon) ortaya ¢ikmasi Monetarist ekoliin gelisiminin asli dinamiklerini olusturmaya
baslamistir. Monetarist ekol, Keynesyen iktisat ve Keynes’in bazi takipgilerinin gelistirdigi
iktisadi teorilerinin reddiyesi iizerine kurulmustur. Béylece Monetarist okul para politikalar

tizerinden gelistirilecek politika dnerilerine odaklanmaktadir.

Genel anlamda Keynesyen Iktisatla birlikte gdzden diisen paranin miktar kurami
Monetaristlerle birlikte yeniden canlanmaya baglamistir. Ancak su da belirtilmedir ki paranin
miktar kurami klasik bigimiyle benimsenmemistir. Cilinkii monetaristlere gore, ltiks bir mal olan
paranin gelir esnekligi birden biiyiik olarak kabul edilmektedir. Bununla birlikte, paranin faize

duyarliliginin oldukga diisiik olacagi ileri siiriilmektedir.

Monetaristlerin emege dair yaklasimlarinin 0zellikle kendisinden 6nceki iktisat
okullarmdan ayrismakta oldugu ileri striilmektedir. istihdam olgusu bu ayrismanin merkezi
odaklarindan biridir. Keynes’in, Klasiklerin normal olarak kabul ettigi ‘‘tam istthdam’’ analizine
kars1 one siirdligi ‘‘eksik istthdam’’ analizine farkli bir yaklasimda Monetaristler tarafindan
getirilmistir. Monetaristler, eksik istthdam ancak kisa donemli bir olgu olabilecegini, uzun
donemde emek piyasasinin gayri-iradi igsizligin ortadan kalkacagi bir denge noktasina gelecegini
savunmaktadir. Ancak Monetaristler, emek piyasasindaki dengeyi Klasiklerdeki gibi ‘‘tam
istihdam’’ bigiminde degil, ‘‘dogal issizlik’’ olarak tanimlamistir (Friedman, 1976: 271-274).
Dogal issizlik, gecici ve yapisal issizligin bir sonucudur. Bdylece dogal issizlik orani
hesaplanirken, salt dénemsel Ozelliklerin yaninda piyasa kosullarinin durumu, is¢i sinifinin
karakteri, sendikalarin giicii, Glkenin demografik faktoriindeki degismeler, teknolojik gelismeler,

kadinlarin isgiiciine katilimi, go¢ etmeni, ¢alisma kosullarinin esnekligi, is¢i giivenligi vb gibi
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yapisal faktorler dogal issizlik oraninin hangi seviyede gerceklesecegini belirleyen etmenler
arasinda sayilabilir. Monetaristlerin emek siirecine iliskin bir diger goriisii ise issizlik ve

enflasyon (Phillips egrisi) arasindaki baginti {izerinedir.

Samuelsen ve Solow, 1960 yilinda yaptiklar1 bir ¢alisma ile iktisat politikasi ve Phillips
egrisi kavramini birbirileriyle iliskili duruma getirmislerdir. Calismaya gore: Phillips egrisi
degisiklige ugramis, egrinin ilk hali olan parasal {icretteki degisme ile issizlik orani arasindaki
iliski yerini enflasyon ile issizlik oranlar1 arasindaki iligkiye birakmigtir (Samuelsen ve Solow,
1960: 192; Frisch 1989; Hall ve Hart, 2010: 8).

Monetarist iktisadin kurucusu Milton Friedman ise, 1977 yilinda Nobel 6diilii aldig
makalesinde Philips egrisini gézlemlemis ve yeni yorumlar getirmistir. Friedman’a gbre Philips
egrisi, yalniz kisa donem igin gegerli olabilir. Enflasyon politikalarmin issizlik oranini
disiirmeyecegini savunmus, ancak para politikast araciligiyla uygulanacak enflasyonist
politikalarin igsizlik lizerindeki etkisi kisa donemde pozitif oldugu gibi uzun donemde issizlik
seyri Uzerinde herhangi bir etkide bulunamayacagini ileri sirmustiir (Friedman, 1977: 451-472).

Sekil 1.5’te beklentilerle uyumlu Philips Egrisi gosterilmistir.

Enflasyon
Oram
(1/P)dP/dt) \
\\\—‘_\_\_\_\_\_\_\_
F
B G
(1/P )dP/dt)*=B
A (1/P) dP/dt)*=A
fssizlik
0 UL UN Oram

Kaynak: M.Friedman, Nobel Memorial Lecture: Inflation and Unemployment, The University of
Chicago, Illinois, USA, December 13, 1977. s. 457.

Sekil 1.5.: Beklentilerle Uyarlanmig Philips Egrisi

Sekil 1.5°de goriildiigli gibi, Phillips egrisi Friedman’a gore sadece kisa donem gegerli

olabilecek bir iligskidir. Grafikteki negatif egimli egriler, farkli enflasyon ve issizlik
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oranlariniifade eden kisa donemli Phillips egrisini gostermektedir. Uzun donemli Phillips egrisi
ise dogal issizlik oraninda(Uy )dikey eksene paraleldir. Boylece kisa donemli Phillips egrisinin

belirli noktalarda dogal issizlik oranini kestigi gorulmektedir.

Friedman’in Phillips egrisi analizinin esas belirleyenleri beklenen enflasyon ile
beklenmeyen enflasyon farkina dayanmaktadir. Calisanlarin reel iicretlere iliskin beklentileri
fiyatlar genel diizeyindeki (enflasyon) degismelere bagl olarak ayarlanmaya baslandik¢a kisa
donem Phillips egrisi saga kayacaktir. Uyarlanabilir beklentiler kavramina gore, isciler kisa
donemde fiyat beklentilerinde yanilmakta, uzun donemde ise boyle bir yanilgi séz konusu
olmamaktadir (Friedman, 1977: 456-459).

Baslangigta ekonomi, (Uy) yani dogal issizlik orani seviyesinde dengededir. Toplam talebi
artirict bir parasal genisleme fiyatlarin artmasina ve talebi karsilamak {izere firmalarin daha fazla
iiretim yapmak tiizere istthdami arttirmasina yol agmaktadir. Bu genisleme issizligi dogal issizlik
orani diizeyinden daha diisiik bir diizeye yani (U,) diizeyine inmesine neden olmaktadir. U,
igsizlik diizeyinde ekonomi, daha yiiksek bir fiyat seviyesi ve daha diisiik issizlik seviyesini ifade
eden B noktasina gelmektedir. Emek arzini beklenen reel {icretin artan bir fonksiyonu, emek
talebini ise reel Gcretin azalan bir fonksiyonu olarak kabul eden Monateristler, uzun dénemde
gecmis deneyimlerinden ders ¢ikaran iscilerin uyumlayici beklentilerine paralel bir {icret talep
edeceklerinden séz etmektedirler. Bu durum reel Ucretlerdeki yukselmeyi beraberinde getirecek
ve reel iicretlerin yiikselmis olmasi emek talebinin diigiiriilmesine issizlik oraninin tekrar
yiikselmesine yol agacaktir. Dolayisiyla uzun dénemde issizlik diizeyinin tekrar dogal issizlik
seviyesine gelecegi savunulmaktadir. Yani, denge F noktasindan denge G noktasina (Dogal
Issizlik Orani) gelmis ancak bir dnceki gevrime gére daha yiiksek bir enflasyon oraninda

konumlanmustir.
1.2.5. Yeni Klasik Iktisadin Emege Bakisi

Yeni Klasik Iktisat Monetarist (parasalci) iktisat teorisinden dogmus ve gelismis, 19701i
yillardan sonra ise paract akimdan ayrilmiskendi teorik giizergdhmi ¢izmistir. Ozellikle Yeni
Klasik iktisadin gelistirdigi rasyonel beklentiler hipotezi ve rasyonel beklentiler hipotezinin yol
actig1 merkez bankalariin ekonomiye miidahalesine yonelik politika etkinsizligi hipotezi,
parasalc1 okulla yeni klasikler arasindaki teorik sapmanin en 6nemli gostergeleri olarak kabul

edilmektedir.
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Yeni klasik yaklagimin tii¢ temel hipotezinisu sekilde Ozetleyebiliriz; 1-) rasyonel
beklentiler hipotezi; 2-) piyasalarin siirekli temizlenmesi varsayimi; 3)Lucas (surpriz) toplam arz
hipotezi. Bu hipotezleri sirasiyla ele alirsak; John Muth (1961: 315-335)’ un one siirdiigi
rasyonel beklentiler hipotezine gore, ‘‘beklentiler, gelecek olaylarin bilgilendirilmis tahminleri
olduklart i¢in, ilgili ekonomik teorinin tahminlerinin zorunlu olarak aynisidirlar’’. Rasyonel
beklentiler hipotezine yonelik en blyiik elestiri beklentiler olustururken ortaya cikabilecek
sistematik hatalara iliskindir. Hipotezin zayif ve giiclii yoniiyle ilgili yapilan degerlendirmelerde,
modelin zayif yonii arkasindaki temel fikir; bir degiskenin gelecek degeri hakkinda tahmin ve
beklentiler olustururken rasyonel ekonomik birimlerin, degiskeni belirlediklerine inandiklari
faktorler hakkinda agik bir sekilde mevcut olan bilgiden en iyi sekilde faydalanacaktir. Ancak
bilgi toplamanin belli bir maliyeti oldugundan karar birimleri ancak tahmin edecekleri
degiskenler hakkinda kismi bilgiye sahip olabilecegi varsayilir. Rasyonel beklentiler hipotezinin
giicli yoni ise, ekonomik birimlerin, ekonomik degiskenlerle ilgili 6znel beklentileri,
budegiskenlerin gergek ya da matematiksel kosullu beklentileri ile Ortiisiir olmasidir. Yani
ekonomik karar birimlerinin tahminlenen degisken ya da degiskenlerle ilgili tum bilgiye sahip
olacagini varsaymaktadirlar. Rasyonel beklentiler hipotezinin cebirsel gdsterimi (Muth, 1961:
317);

Ce = —PBp. (Talep), @)
Py = ypi +u, (Arz), 4)
C: =P, (Piyasa Dengesi), 5)

Py, t donemindeki {iretilmis birim iiretim miktari; C,t donemindeki tiiketim miktari; p, t
donemindeki piyasa fiyati; pf, t-1 doneminden mevcut olan bilgi temelinde t dénemindeki

beklenen piyasa fiyati; u,,hata terimini temsil etmektedirler.

Yeni klasik iktisat teorisi, piyasalarin herhangi bir digsal sok ya da miidahale disindaana
akim genel denge modelinde oldugu gibi siirekli olarak dengelendigini ya da temizlendigini
varsayar. Buyaklasima gore piyasada fiyatlanan biitiin mekanizmalar son derece esnek ve
kendiliginden dengelenebilme yetisine sahiptir. Dolayisiyla ekonominin hem kisa donemde hem
uzun donemde siirekli olarak dengede oldugu varsayilir. Piyasalarin siirekli temizlenmesi
hipotezi de en az rasyonel beklentiler hipotezi kadar tartigmali bir olgudur. En temel
tartismalardan biri ise isgiicii piyasasinin dengelenmesi lizerinedir. Yeni klasiklerin is giicii

piyasasinda ¢alismak isteyen herkesin piyasa temizleyici mekanizma sayesinde denge (cret
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diizeyinde is bulabilecegini varsaymaktadir. Bu varsayim, issizlik olgusunun ancak gonalltlik

esasina gore olusabilecegi anlayisinin temelini olusturmaktadir (Lucas, 1978: 508-523).

Yeni klasik okulun analizlerini dayandirdigi son hipotez ise toplam arz hipotezi olarak
tanimlanmaktadir. Yeni klasik toplam arz hipotezi, emek giicli piyasasinda emek giicii arzinin,

mal piyasasinda toplam arzin nasil belirlendigini agiklar. Iki temel varsayim belirlenmistir.

e Bunlardan ilki optimizasyon varsayimidir. Yani, rasyonel beklentiler baglaminda isciler
ve firmalar kendi ¢ikarmni optimize etmek icin caba harcarlar. Isciler iicretlerini, firmalar
ise karlarin1 maksimize ederler.

e Ikinci varsayima gore, isciler veya firmalar nispi fiyatlara gére emek ve iriin arz ettikleri

ileri sUrdlmektedir.

Toplam arz hipotezi cergevesinde yeni klasik makro iktisat teorisine gore, isgiicii
piyasasinda isgiicii arzinin temel belirleyicisi cari reel Ucret ile reel Ucret dlzeyi arasindaki
degisimdir. Cari reel {icret diizeyi reel iicret diizeyini asarsa emek giicili arz1 cazip hale gelecektir.
Iscilerin calismayi tercih etmesi beklenir. Ancak tam tersine reel iicretin cari reel iicret diizeyini
ast1ig1 durumda isgilerin bos zamani tercih etmesi beklenir. Mevcut kosullara géregalisma ile bos
zaman arasindaki yapilan tercih siireci ya da ikame etme seklindeki bireysel davranisa ‘‘emegin
zamanlar arasi ikamesi’’ denir. Bu nedenle yeni klasiklerde gayri iradi igsizlik olgusu s6z konusu

olmadig1 yani igsiz kaliniliyorsa bu bos zamani tercih etmenin sebebidir.

Toplam arz hipotezine firmalar tarafindan bakildiginda, iiretim kararlarini nispi fiyatlara
gore veren ekonomik aktorler, Urettikleri Gruniin cari fiyatlarindaki oynakligin nispi fiyatlara
tekabiil edip edemedigi yoniinde aniden tespitte bulunamadiklar1 i¢in ortaya sorun ¢ikmaktadir.
Firmalar kendi trettikleri iiriinleri fiyatlar1 hakkinda enformasyona sahipken, genel fiyat
diizeyinin degismesi hakkinda gecikmeli olarak enformasyona sahip olur. Mesela, firmalarin
kendi iirlinlerindeki fiyat oynakliklar fiyat genel diizeyindeki oynakliktan kaynaklaniyorsa bu
durumda nispi fiyatlarda herhangi bir degisme olmayacak, bdylece firmalar Grlnlerinin arz
miktarini degistirmeye yonelik karar almayacagi savunulmustur. Yeni klasik iktisat tarafindan bu
durum iktisat literatiiriine ‘‘firmalarin sinyal alma sorunu’’ olarak ilistirilmistir (Snowdon ve

Vane, 2012: 196-208).

Ekonomi i¢in fiyatlar genel seviyesindeki istikrarsizlik firmalarin sinyal alma sorununu
biiyiitebilecegi soylenilebilir. Siirecin bu sekilde evrilmesi yeni klasik iktisadin ilk hipotezi olan

rasyonel beklentiler hipotezini islevsiz kilmaz. Ancak buradaki problemin ana nedeni bilgi alma
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noktasinda yasanan problemden kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla bilgiye erisim sikintisi
firmalarin karar evresinde sinyal sorunu ve belirli diizeylerde sapmalarla kars1 karsiya gelmesine

yol actig1 ileri siiriilmektedir.

Yeni klasik iktisat okulun gelistirmis oldugu bir diger 6nemli analiz, 6ncl temsilcilerinden
olan Lucas’in gelistirmis oldugu siirpriz arz egrisi (Lucas arz egrisi)dir. Lucas bu analiziyle
rasyonel beklentilerle uyumlu hareket eden ekonomik birimlerin ancak beklenmedik soklar ya da
stirpriz kosullarda ekonominin toplam ¢iktis1 dogal seviyesinden sapmaya ugrayacagini savunur.

Bu baglamda Lucas arz fonksiyonu gosterimi asagidaki gibidir (Romer, 1996: 248);

y =b(p - E[P]) (6)

(6) nolu denklem, ¢ikti miktarinin cari fiyat diizeyi ile beklenen fiyat diizeyi arasindaki
farkin bir fonksiyonu oldugunu gostermektedir. Kisaca ozetlendiginde; yeni klasik iktisat
teorisine gore, tam bilgiye sahip ve sinyal alma noktasinda herhangi bir problemle karsilasmayan
firmalar, tiretim ve istthdam seviyesini degistirme geregi duymazlar. Ancak eksik bilgi ve sinyal
algilama sorunu ile karsilasan firmalar, merkez bankasi tarafindan beklenmedik soklara maruz
kaldiginda tiretim ve istihdam seviyelerini degistirirler. Bu sonug¢ firmalarin dogal dengeden
sapmasina yol acar. Nihayetin firmalar bilgi ve sinyal algilama sorunlarmmdan kurtulduklari
andan itibaren tekrar dogal denge seviyelerine geri donecegi kabul edilmistir. Lucas siirpriz arz

egrisi Sekil 1.6’da gosterilmistir (Snowdon ve Vane, 2012: 196-208).
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Kaynak: B. Snowdon ve H.R. Vane, Modern Makroekonomi Temelleri, Gelisimi ve Bugiinii,

Efil Yaymevi, Ankara 2012. s. 214.

Sekil 1.6.: Lucas Siirpriz Arz Egrisi

Sekil 1.6°da, ekonomi baslangicta AD, , SRAS,, LRAS nin {igiiniin kesistigi A noktasinda
dengededir. A noktasinda fiyatlar genel diizeyi tamamen Ongoriilebilmektedir. Yani beklenen ile
tahmin edilen fiyat diizeyi ¢ikisir. Bdylece ayni zamanda iiretim ve istihdam uzun dénem denge
seviyelerindedir. Para otoritesinin piyasaya para sirecegini duyurdugunu varsayalim. Rasyonel
ekonomik birimler, kendi beklentilerini bu karara gore sekillendirecek, piyasaya siiriilecek
paranin yaratacagi enflasyonu hesaba katarak yeni bir yol haritasi ¢izecektir. Boylece, iiretim ve
istthdam dogal diizeylerinde degismeden kalacaktir. AD,’dan AD;’e saga dogru kaymasi, fiyat
beklentilerinin yukari dogru ani degisiklikligini takiben parasal iicretlerin artmasi, denge
noktasint A’dan C’noktasina getirmistir. Sonu¢ olarak rasyonel beklentiler hipotezi geregi ani

soklar harici kisa ve uzun dénemde denge iiretim ve istthdam seviyesi ayni diizeyde kalmaktadir.
1.2.6. Yeni Keynesyen Iktisadin Emege Bakisi

Kullandiklart modellemelerde Keynesyen iktisat teorisinin  makro 6zinun mikro
temellerden yoksun oldugunu savunan Yeni Keynesyen iktisat okulu, 1980’li yillarda Yeni
Klasik ve Monetarist paradigmalarin elestirisi zemininde ortaya c¢ikmistir. Ancak Yeni
Keyneslerin Yeni Klasiklerin tam bir reddiyesi oldugunu sdylemek yaniltict olabilir. Yeni

Keynesyen lktisat, Yeni Klasik iktisada tepki olarak dogmasina ragmen dogal issizlik orani,
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dogal hasila diizeyi, rasyonel beklentiler ve 6ngoriilemeyen soklarin ekonomiyi etkilemesi gibi
konularda ayni1 goriisii paylastiklar bilinir. Ancak bu iki ekolu birbirinden ayiran temel ayrag
Ucrete dair yaklasimlaridir. Yeni Keynesyenler, tcretlerin kisa donemde kati oldugunu
savunurlar. Nominal ve reel katiliklar dolayisiyla piyasanin temizlenecegi varsayiminin rafa
kaldirildigint savunan Yeni Keynesyenler, klasik dikotonomi konusunda klasiklere ters
diismiistiir. Onlara gore; para hacmindeki degisimler reel sektorii etkiler. Yeni Keynesyen terimi
ilk kez 1984 yilinda Michael Parkin tarafindan kullanildigi bilinir. J.Yellen, A.Okun, G.Mankiw,
S. Fischer, G.Akerlof, E. Phelps, O.Blanchard, J. Taylor, L.Ball, J. Stiglitz, D.Romer, A. Blinder
taninmis temsilcileridirler. Eski ve yeni Keynesyen iktisat arasindaki esas farklilik, neo-klasik
sentez ile iligkilendirilen modellerin nominal katiliklar varsayimina egilimli iken, yeni
Keynesyen yaklasimin ¢ekiciliginin, {licret ve fiyat yapiskanliklarinin aciklanmasinda kabul
edilebilir mikro temellerin saglanmasina dair girisimde bulunulmasidir (Snowdon ve Vane,
2012: 314-321).

Keynesyen makro teori, nominal katilik olgusunun dayanaklarinin izahatindan oteye
hipotetik bir durum olarak kabul etmistir. Yeni Keynesyenler ise nominal katiliklara 6zellikle
meta, emek, sermaye analizi yapildigi mikro temelli 6zgiil arastirma yontemleri kullanarak
aciklamalarda bulunmustur (Mankiw, 1993). Yeni Keynesyen Iktisat’in kabul ettigi varsayimlar
sunlardir; nominal ve reel katilik (yapiskanlik) ayirmi yapilmaktadir, piyasalarda eksik rekabet
kosullar1  gegerlidir, rasyonel beklentiler varsayimi gecerlidir, ¢iktt talep tarafindan
belirlenmektedir, tiretim miktarinda artis olmasi toplumsal refahi arttirir, iicret yapigskanliklari,
diisiik toplam talep araciliiyla issizligin artmasina yol agmaktadir (Snowdon ve Vane, 2012:
322-332).

Ucretlerin ve fiyatlarin yapiskan olmasimin nedenleri;

o Etkin Ucret teorileri

e Zimni sézlesmeler teorisi

e Sire teorileri

e Icerdekiler-disaridakiler modeli
e Koordinasyon yetersizligi

e Fiyatlarin karisik ayarlanmasi

e Toplam talep digsalliklart

e Uzun donemli s6zlesmeler

e Menii maliyetleri olarak siralanir.
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Etkin iicret teorileri, reel licret ile emek tiretkenligi arasinda dogru yonlii iliskinin varligina
dayanan bir teoridir. Ucret diizeyinin yiikseltilmesi emek iiretkenliginin artisina katki sunacag
savunulur. Bu durumun gecerli oldugu kosullarda emek arz fazlasi yasandigr zaman iicretleri
diisiirmek rasyonel degildir. Zimmi s6zlesmeler teorisine gore, iicretler is¢i ve igsveren arasinda
yazili bir s6zlesme olmaksizin uzun donemli olarak zimni bigimde yapilmaktadir. Siire teorisine
gore, issizligi uzun zaman olan is¢iler sahip olduklar1 vasiflarin yitirmeye basladig: diisiincesiyle
isveren tarafindan diisiik iicret diizeylerinde dahi calistirilmak istenmez. Icerdekiler-disaridakiler
modeli, burada i¢erdekiler, fabrikada halihazirda ¢alisanlar, disaridakiler ise issizler olarak kabul
edilir. Modele gore, firmalar disaridaki issizlerin istthdamini saglamak yerine igerideki mevcut
is¢ileri calistirmay1 tercih ederler. Ciinkii firmalar i¢in disaridan alinan isg¢inin tecriibe
kazanmasina kadar gecen zamanda yapilan masraf mevcut isgileri yapilan zamdan daha
maliyetlidir. Dolayisiyla modele gore firmalarin emek taleplerini kendi i¢ dinamiklerinden
saglamasi daha rasyoneldir. Koordinasyon yetersizligi, firmalarin fiyatlar1 ayarlama siirecinde,
is¢ilerin sendikal yoldan licret ayarlama siirecinde bu durumla karsilasilir. Fiyatlarin karisik
olmasi, bir ekonomide iiretilen tiim metalarin fiyatlarinin birbirileriyle koordineli olmas1 pek
miimkiin degildir. Genel olarak higbir firma ilk fiyat belirleyici konumda bulunmaktan cekinir.
Boylece fiyat ayarlama agir gergeklesir. Uzun vadeli sozlesmelere gelince, isgi-igveren
arasindaki is s6zlesmesi genellikle uzun vadeli (bir yildan uzun) olarak yapilir. Haliyle, fiyatlar
genel seviyesindeki artisa isciler esanl refleks gostermesi noktasinda problemle karsilasir.
Dolayisiyla fiyatla uyumlu {icret artis1 ancak ve ancak sdzlesme sona erdikten sonra yapilir. Son
olarak menii maliyetleri ele alirsak; firmalarin fiyat degisikliklerinin uygulamaya gegirilmesinin

firmaya getirecegi yiik menii maliyetler olarak adlandirilir.

Yeni Keynes iktisat okulunun temel aldigi varsayimlar, benimsedigi ilkeler ve emek
yaklagimlart kisaca incelendikten sonra, ortodoks iktisat anlayisinin benimsedigi metodolojik,
teorik ve yontemsel perspektife biitlinsel bir elestiri sunan heterodoks iktisadin emek eksenli

yaklasimlari ele alinacaktir.
1.3. Heterodoks Iktisadin EmegeBakis

Ekonomi politik, salt iiretim, tiiketim ve bolistim iligkilerini bilimin nesnesi durumuna
getirmekten ziyade miilkiyet iliskilerini, sinifsal iliskileri ve bir biitiin olarak toplumsal iliskileri
aragtirmalariin merkezine koymaktadir. Ekonomi politigin sonuna eklenen ‘‘politik’’ kelimesi
de bu smifsal ve toplumsal yonln arastirma konusu olarak yaygin olarak incelenmesinden

otilirtidiir. Burjuva toplumunun ilk yillarinda ekonomi politik el tistiinde tutulurken, burjuvazinin
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devrimci barutunun yitmeye basladig:r yillarda ‘‘ekonomi politik ya da siyasal iktisat’” rafa
kaldirilmistir. Artik toplumsal olan biitiin unsurlar analiz dig1 birakilmis, birey davranist ve
faydasin1 merkeze alan politik kabugu soyulmusiktisat ogretisi (neoklasik iktisat ve
tirevleri)egemen duruma gelmistir (Karahanogullari, 2008: 22). Ancak ‘‘Klasik Ekonomi
Politik’’te i¢inde bulunduklar1 donemin gerici unsurlarini igermis, cogu zaman gergegi yadsimis,
fenomenler lizerinden diinyayr yorumlamis ve bundan dolayr donemin elestirel yaklagimlari

tarafindan viilger (bayagi) damgasini yemistir.

Kuskusuz bir olus haline onlarca farkli bakis agist sunulmasi, bilimselligin bagrindaki
yontemsel catismalarla iligkilidir. Bir olgu veya olay incelenirken maddeci, idealist, diyalektik,
pozitivist yaklagimlar gibi envai tarzda yontemler kullanilir. Kullanilan analiz yontemi,
gercekligi kavrama siirecinde somut duruma en yakin olana ulagsmaya yardimei olur. Pratikteki
somut, teorideki soyutla kavranmaya galisilir ve nihayetinde pratik diizeyde yapilacak sinamayla
gerceklikle olan iligkisi tekrar test edilir. Genel olarak sosyal bilimler, 6zel olarak iktisat bilimi
ayni sekilde teorik ve diisiinsel belirlenimlerini gesitli sinamalar yoluyla gerceklikle olan bagini
arastirir. Bunu yaparken sosyal bilimcinin, doga bilimci gibikimyasal ayraglar1 veya laboratuar
aygitlar1 yoktur. Karmasik ve kaotik olan somut, ancak farkli asamalardaki soyutlama
diizeyleriyle pargalara ayristirilir ve analiz konusu haline donistiriiliir. Kisacasi, bilimsel
gerceklige ulagsmanin en kestirme yolu ele alinan arastirma nesnesinin nesnel ve objektif bir

bilimsel yontemle ele almaktan gegcmektedir.

Cinkii toplumun smiflardan olustugu bir formasyonda bir simnifin lehine olan bilimsel
yaklasim (iktisat politikas1) bir baska smifin aleyhine olabilmektedir. Bu yoniyle piyasa
ekonomisinin en rasyonel sistem oldugunu savunan ve diinyaya piyasacit pencereden bakan
egemen Ogreti Ortodoks (ana akim) iktisat olarak tarif edilirken, egemen Ggretinin elestirisine
dair teorik ve bilimsel glizargah belirleyen kesim ise Heterodoks iktisat olarak adlandirilacaktir.
Bununla birlikte heterodoks iktisadin emege bakisi iki temel alt boliime ayrilacaktir: Bunlar,
Marksist perspektiften emege bakisi ve Post-keynesyen iktisadin emege bakisi olarak

sunulacaktir.
1.3.1. Marksist Perspektiften Emege Bakis

Emek odakli yaklagimlar incelendiginde kuskusuz bu alan iizerine en kapsamli ve yetkin
caligmalar1 olan bilim insan1 Karl Marx’tir. Bu baglik altinda s6z konusu genis literatiirden

yalnizca bazi temel noktalar vurgulanacaktir.
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1.3.1.1. Metalasan Emegin Ekonomi Politigi

Ingiltere’de  W.Petty, Fransa’da Boisguillebert ile baslayan klasik ekonomi politik,
insanlarin maddesel yasam araglarinin iiretim ve degisim yasalarini tahlil eden bir bilim olarak
tamimlanir (Engels, 2011: 201). Bu agidan, insanlarin tiretim ve degisim kosullari, sabit, mutlak,
Olimsiiz bir doga yasasi gibi degildir. Tam aksine, mekansal ve tarihsel olarak i¢inde bulundugu
nesnel kosullara gére bigim alan, hareketi ve degisimi dngoriir. Dolayisiyla her iilke ve tarihsel
donem igin ayni liretim ve degisim iligkilerinin olusmasi s6z konusu degildir. Belirli tarihsellik
icerisinde iiretim ve degisim yasalarin1 g6zlemleyen ekonomi politik, bunun yani sira boliisiim
iliskilerini de temel inceleme alanina dahil etmistir. En genis ifadesiyle, ekonomi politik; ¢esitli
insan topluluklarinin, farkli ¢aglarda kendine 6zgii kosullarina uygun olarak gergeklestirmis
oldugu iiretim, degisim ve boliistim iligkilerini inceleyen bir bilimdir. Bununla birlikte, klasik

ekonomi politigin temel motivasyon alani, kapitalist tiretim iliskileri ve burjuva toplumudur.

Otonom/Ozerk meta sahiplerinin birbirileriyle piyasada deger yasasi cercevesinde
kurduklari tiretim iliskisi olan kapitalizm, toplumsal is boliimiiniin en geliskin halidir. Emek ise
0zel ve somut niteliklerinden siyrilmig, toplumsal ve soyut nitelikte taninmaya baglanmistir.
Yani, marangoz emeginin veya ayakkabici emeginin 6zel ve somut niteligi ortadan kaybolmus;
artik piyasada emek {riinleri soyut emek nitelikleri ile esitlenmis, toplam toplumsal emek
icindeki konumuna gore deger ya da degersiz olma niteligi kazanmistir. Burada, bir metanin
degerininonun yeniden Uretimi icin toplamsal ortalama gerekli emek zaman olarak belirlenmesi
onermesi deger yasasi agisindan hayati onemdedir. Bdylece, bir metanin yeniden iiretim
stirecinden Tiretici giiclerin gelmis oldugu gelismislik derecesi ve iliretim igindeki bulundugu
nesnel kosullar anlasilirken; toplumsal ortalama gerekli emek zamandan ise tembel is¢i ve
caliskan 1s¢i arasinda ayrim yapmamizi saglayacak ve iiretilen iirliniin deger haline gelmesinin
kosullarin1 belirleyecektir. Bu slire¢ deger, para ve sermayenin maddi-teknik bir olgu olmadigi
ayni zamanda beseri ve toplumsal bir iliski oldugunu imlemektedir. Marx, vilger iktisat ile
degerin 0zl ve deger biiyiikliigii agisindan 6zdes diisiinmesine ragmen degerin sekli baglaminda
farklilasmistir. Degerin sekli, tamamen degerin ardindaki toplumsal yone bir vurgudur. Yani
deger kisiler arasindaki iligkilerin fiili sonucu olarak meydana gelir. Kapitalist iiretim bigiminde
gorungu; esyanin kisisellesmesi, toplumsal iligkilerin ise maddilesmesi seklindedir (Rubin, 2010:
29-38). Buradan hareketle insanlar ya da kisiler arasindaki iiretim iligskisi metalar arasindaki
iliskiymis gibi bir yanilsama ortaya c¢ikar. Deger, para, sermaye gibi olgular da kendi dogal

niteliklerine binaen toplumsal kabul gordikleri ve iiretim iliskilerden bagimsiz kendiliginden
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belli bir statii kazandiklar1 sanilir. Genellesmis miibadele araciliiyla kurulan kapitalist tiretim

iligkisi, meta sahipleri, kapitalist-6zgiir emekgiler, kapitalistler arasinda cereyan etmektedir.
1.3.1.2. Marksist Deger Kurami

Marksist deger yasasi, degerin biiylikliigliniin onun yeniden iretilmesi i¢in gerekli
ortalama toplumsal emek- zamani olarak bilinir. Bu ifade gerek Smith’in gerekse Ricardo’nun
deger teorisinden ¢ok farkli degilmis gibi algilanmasina neden olur. Marx, degeri belirleyen
seyin emek oldugunu ilk ortaya koyan kisinin Smith oldugunu kendiside ifade etmistir.
Ricordo’nun da Smith’in deger teorisini gelistirdigini yukarida gostermistik. Asil incelenmesi
gereken konu marskist deger teorisini, Onciilii olarak kabul edilen teorilerden ayristiran 6zgiil

yaninin agiga ¢ikartilmasidir.

Smith, degisilen metalarin degisim oranlarinin yani degerlerin tespit edilmesinde kullanilan
Ol¢liniin emek zamani oldugunu kunduz ve geyik ornegi ile agiklamistir. Bu 6rnek degerin ne
oldugundan ziyade deger biiylikliigiiniin tespit edilmesinden baska bir anlam tagimaz. Yani
degerin sadece nicel belirlenmesini icermektedir. Ricardo degerin nicel belirlenmesini oldugu
gibi devralir nitel belirlenmesinin farkina varir ama Marx’in deyisiyle sinifsal durusu onun

bilimselliginin 6niine gecerek en agir elestirilerin muhatabi yapar.

Marx, kapitali, kapitalist toplumun hiicresi olarak kabul ettigi metanin analizi ile baglar.
Meta, kullanim degeri ve degisim degeri birliginden meydana gelir. Kullanim degeri metanin
yararliligimi degisim degeri ise kullamim degerlerinin degisilmesindeki nicel iliski olarak
goriiniir. Metalarin kullanim degerleri degisim degerlerinin tasiyicisidirlar. Kullanim degeri
tiiketildiginde, beklenen fayda saglandiginda gergeklik haline gelir. Degisim degeri, kullanim
degerlerlerinin degisiminde durmadan degisilen farkli niceliklere denk gelen bir iliski olmustur.
Zaten bitiin mesele kullanim degerlerinin  degisimindeki niceligin  Ol¢lilmesinden
kaynaklanmaktadir. Metalarin degisiminin saglanabilmesi i¢in kullanim degeri disinda tiim
metalarda ortak olan bir 6zelligin degisimde 6l¢ii olma gdrevi yapmasi gerekir. Bu 6l¢ii metanin

tiretilmesi i¢in gerekeli ortalama toplumsal emek zamandir (Marx, 2011a: 47-80).

Metadaki kullanim degeri ve degisim degeri emegin iki yonlii niteliginin sonucudur. Her
tiirlii emek stireci insan emek gliciiniin bilfiil harcanmasidir. Bu harcanmanin siiresi ve bigimi
yani emegin iki yonlii niteligi metaya kullanim degeri ve degisim degeri olma 6zelligi kazandirir.
Emegin harcanma bigimi, terzilik, ayakkabicilik, 6gretmenlik gibi metaya yararlilik niteligi

veren somut emektir. Soyut emek ise emek siirecindeki insanin beyninin kaslarmin ve
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sinirlerinin harcanmasidir. Degerin ve deger biiyiikliigiiniin belirlenmesinde soyut emek kavrami
Marx’da merkezi dnemdedir. Genellikle soyut emek, iiretim siirecinde insanin emek giiciiniin
harcanmasinin degerin 6zii olarak, tarihsel ve toplumsalligindan kopartilarak yanlis anlagilmistir.
Soyut emegin bu tek tarafli anlasilmasi Marx’in deger teorisinin dogru kavranmadiginda,
Ricardo’nun da gerisine diiserek Adam Smith’in deger teorisine geri donmektir. Soyut emek
kavramini, genel insan emegini