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herhangi bir degisiklik yapmadigimi; bu tezde sundugum g¢alismanin 6zgiin oldugunu
bildiririm. Aksi bir durumda aleyhime dogabilecek tiim hak kayiplarmi kabullendigimi
beyan ederim.

Naira IRISKELDIEVA

28/02/2023

ITHUKAJIBIK TAJIAIITAP

Hucceprammsibik  uin  Keiprei3-Typk «Manac» yHuBepcuteTuHuH Koomayk
WINMAED HHCTUTYTYHYH «Maructpauk >kaHa JOKTOPAYK JuccepTalus >Kazyy
IpexKeNepruHe» bUIAWbIK JKa3bUIbII, AUCCEepTalMsia OEpUITreH MaanbMaTrTap, SMIreKTep
KaHa JOKYMEHTTEp aKaJeMUSUIbIK >KaHa OSTUKAJBbIK OJPEXeIepAd CaKTOO MEHEH
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LUKASENKO DONEMi BELARUS iC SIYASETi VE MUHALIF
HAREKETLER

Belarus, Avrupa’da son otoriter devlet olarak nitelendirilmektedir. 1991 yilinda
Sovyetler Birligi’nin dagilmasi ile bagimsizligina kavusan Belarus, diger post-Sovyet
devletler gibi demokratiklesme siirecine  1990’larm  basinda  baslamistir.
Demokratiklesme stirecinin gergeklesmesi i¢in birtakim kosullarin varligi zorunludur.
Ayrica yapisal olarak siyasi, ekonomik ve sosyal gereklilikler mevcut olmahidir. Gegis
donemi sayilabilecek donemde Belarus liderligi, demokratik kosullarin gelistirilmesine
dontik kararlar1 hayata gecirmemistir. Tersine alinan kararlar iilkede otoriter baskanci
rejimi gelistirmistir.

1994 yilinda devlet bagkani olarak segilen Aleksandr Lukasenko iktidara geldigi
zaman itibariyle giiclinii pekistirmek i¢cin birtakim faaliyetler gerceklestirmistir. 1996
yilinda Lukasenko’nun girisimi ile gergeklestirilen referandumla Anayasa’ya
degisiklikler getirilmistir. Yapilan degisiklikler, devlet baskaninin glclni artirmis ve
Belarus’un demokrasiden uzak rejim benimsemesine yol a¢mistir. Bunun disinda,
Lukasenko, tilkede piyasa ekonomisine gegisi saglamadan ekonomi iizerindeki kontrolii
devletin elinde birakmistir. Demokratiklesme baglaminda gergeklestirilmesi gereken
reformlar yapilmamustir. Bu da ilerleyen zamanda Belarusun gelismesinde belirleyici
faktorlerden olmustur.

1991 yilindan itibaren giliniimiize kadar Belarus’ta belirli donemlerde farkli
muhalif hareketler faaliyette bulunmus ve kisith derecede olsa da iilkenin i¢ siyasetinde
etkisini gostermistir. Bununla birlikte, lilkede olusan siyasi, ekonomik ve sosyal diizene
bagli olarak higbiri iktidara kars1 yeterince gii¢lii olamamistir. Muhalefetin basarisizligi,
bircok nedene bagli olmaktadir. Bu baglamda, piyasa ekonomisine gegisin
gerceklesmemesi ve ardindan iilkede orta sinifin olusmamasi yiiksek derecede Gnem
tagimaktadir. Ayrica Belarus ulusal kimliginin zayifligi ve Sovyet yonelimli olmasi
demokratiklesme bakimindan belirleyici faktorlerden biri olarak ortaya ¢ikmaktadir.



Calisma, “Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan sonra iilkenin siyasi, ekonomik ve
sosyal durumunu g6z dniinde bulundurarak Belarus’un demokratiklesme siirecine hangi
engeller bulunmaktadir?” sorusuna cevaplamay1 amaglamaktadir. Bu baglamda, birinci
bolimde demokrasi kavrami, demokrasinin unsurlar1 ve faktorleri ve post-Sovyet
iilkelerde gergeklesen demokratiklesme siireci ele alinmistir. Ardindan Sovyetler
Birligi’nin dagilmasindan sonra Belarus’ta yer alan gelismeler, Luaksenko’nun iktidara
gelisi ve iilkedeki demokratiklesme siireci incelenmistir. Calismanin {igiincii boliimiinde
Belarus’un demokratiklesmesine siyasi, ekonomik ve sosyal diizenin getirdigi engeller
incelenmis ve ortaya ¢ikan muhalif hareketlerin basarisizliginin nedenleri arastirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Belarus, Sovyetler Birligi, Demokratiklesme Siireci,
Aleksandr Lukasenko, Muhalif Hareketler.
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JYKAHNIEHKO ME3IT'NMJIMHJAET U BEJIAPYCTYH NYKHU CASICATHBI ) KAHA
ONIMO3UIUAIIBIK KBIMMBLT

benapyc EBpomnangarsl akbIpKbl aBTOPUTApAbIK MamylekeT Aen scenrtener. 1991-
#bUTbl CoBerTep COIO3YHYH KyJAUIbIHBIH HaTBIKACBIHAA KO3KapaHIBICHI3BIKKA 37
oonron benmapyc, Gamika MoCTCOBETTUK MaMJIEKETTep CHIKTYY 3ie, 1990-kbpuinapapia
OalIpIHIAa JEMOKpPATUSJIAIITRIPYY MpoleccuH Oamrarad. bup karap maprrapisiH
00MyIly JIEMOKPATUSIIAIITBHIPYY MPOLECCHH KY36I'e allblpyy Y4YyH MUJIECTTYY LIApT
60myn cananat. MbIHJIaH THILIKAPBI, CAsICHI, SKOHOMUKAJIBIK ’KaHa COLMAJIBIK TaJlarTap
CTPYKTYpaJIbIK JKaKTaH OOJyIly KepeK. OTKeena Me3ruj Jel A3CEeNTENreH Me3rHIIe
benapyc jkKeTeKumnuru JOEeMOKPATUSIIBIK MIAPTTapbl JKAKIIBIPTyyra OarbITTalra
YeunM/JIepIu UIIKE amblprad smec. TeckepucuHue KaObll ajJbIHTAaH YEUUMICP OJIKOJ
ABTOPUTAP/IBIK MPE3UACHTTHK PEKUMANH OHYTYIIYHO 6061re TY31y.

1994-xputbl MamiiekeT Oamrubichl Oostyn Inainanran Anekcannp JlykamieHko
OMITTMKKE KEeNTeH yuypaa, all €3 OMIMrud Oexem1ee 60roH4Ya Oup KaTap UIl-4apanapabl
eTkepreH. Koncrurynusra esrepryyiep 1996-xbuibl JlykalleHKOHYH 1€MHIIT€CH MEHEH
OTKOPYITeH peepeHAyMAYH HaThIHKAChIHIa KUPru3uiared. Kuprusuiren esreptyynep
MaMJIeKeT OalIvbICBIHBIH BIMTaphIM YKYKTAaphlH KeOelTyn, benapyc aeMokpaTusaan
aNBIC PeXKUMAM KaObLT anraH. MbeIHAaH ThIIIKaphl, JlykameHnko 6a3ap dKOHOMHUKAChIHA
OJIKOHYH OTYIIYH KaMChI3 KbUIYY 3MEC, SKOHOMHKAHBI KO36MOJIO0HY MaMIIEKETTHH
KO36MOIIYH/I® KalThIpraH. J{eMOKpaTUsIATEIpyy MaKcaThl MEHEH JKYpPry3yJe TypraH
pebopmanap wuIIKe amblpburaH 3Mec. byn kuituH bemapycTyH MBIHIaH —apKbl
OHYTYYCYHYH aHBIKTOOUY (paKkTOpy OOJITOH.

1991-xbu1an a3blpkbl ydypra ueiluH bemapycra Oenruiyy mesruwiuepae ap
KaHJal OMNMO3MLMSIBIK KbIAMBLIAP OONTOH. Anap YeKTelreH JeHr’aijue 0ojco Ja,
OJIKOHYH WYKH casicaThlHAa TAaCUPUH THUrH3reH. bupok, enkese maiaa 60JroH cascHii,
HKOHOMUKAJIBIK JKaHa COLMANJIBIK abaliaH yinaM, ajlapJblH OUPH Jarkl OMHIMKKE KapIibl



Kydryy Ooyo aimran smec. ONMO3WIMSHBIH MHTHIMKCU3IUTH KOITOreH cedemnTepre
OaiinaHbIITYyy. By KOHTEKCTTE O6a3ap SKOHOMHUKAChIHA ©TYJI06reHyY *aHa aHJlaH KUHUH
©JIKe/16 OPTO TaNThIH KaJIbINTaHOAIIbl ©T6 MaaHWIYYy. MblHIaH ThIIKapsl, benapycTyn
YAYTTYK WISHTTYYJYTYHYH ancei3abirbl  kaHa CoBeTTuk  OarbITTa  OOJITOHY
JIeMOKPaTHSIIAIITRIPYYHYH aHBIKTO0UY (paKTOpIOopyHYH OupH OOJyn caHajar.

M3unnee “Coserrep Coro3y KysaranjiaH KHHHUH ©JKOHYH CasgCUM, SKOHOMHUKAJIBIK
KaHa CONMAINBIK abanblH OJCKe anraHaa, benapycTyH IeMOKpaTHUIAIITHIPYY
MPOIIECCHHE KaHIall TOCKOOJAYKTap 0ap?”’ AereH Cypooro >kK0om Oepyyre OarsITTairaH.
Byn xoHTekcTtTe OupuHYM OelymMae IEMOKpaTHs TYLIYHYTY, JE€MOKpPaTHSHBIH
AIIEMEHTTEPH jKaHa (HaKTOPIIOPY, OMIOHIOH A€ TIOCTCOBETTUK OIKOIOPI0 OOIYII )KaTKaH
JEMOKpaATUSIAIITBIPYY Tpotieccu kapairad. AHjan coH Coserrep Coro3y KynaraHjaH
kuiinH benapycra 601ron okysnap, JlykameHkoHyH OMHIMKKE KEJUIIHU KaHa eJIKe1eTy
JIeMOKPaTHSIIAIITHIPYY TpOTleccH M3nieHreH. M3unneenyH yayHay 6enyry bemapycry
JIEMOKPATHSIIAIITHIPYY YIYH CasCHii, SKOHOMHUKAIIBIK JKaHa COUANIBIK adall TapaObIHaH
TY3YJATOH TOCKOOJIIYKTap[pl Kapam 4YbITBIN, Taiga OONTOH  OMITO3WIHSIIBIK
KBIAMBUTIAP IIH HHTHIINKCA3IUTUHIH CeOCTITePUH HIINKTECTEH.

Aukbiu ce3aep: benapyc, Coserrep Coro3dy, [JeMokpaTusIalITEIpyy MPOLIECCH,
Anexkcanp Jlykamenko, ONmo3uiysibIK KbIHMBLUIIAP.
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BELARUSIAN DOMESTIC POLITICS DURING THE LUKASHENKO’S
TERM AND OPPOSITION MOVEMENTS

Belarus is characterized as the last authoritarian state in Europe. Having gained
its independence with the dissolution of the Soviet Union in 1991, Belarus, like other
post-Soviet states, began the democratization process in the early 1990s. The existence
of several conditions is mandatory for the democratization process to take place. In
addition, structurally, political, economic, and social requirements should be present.
During the transition period, the Belarusian leadership did not implement decisions aimed
at improving democratic conditions. The decisions taken on the contrary have developed
an authoritarian presidential regime in the country.

Alexander Lukashenko, who was elected as the head of state in 1994, has carried
out a number of activities to consolidate his power. Amendments were introduced to the
Constitution by a referendum held on Lukashenko’s initiative in 1996. The changes made
increased the power of the head of state and led to the fact that Belarus adopted a regime
far from democracy. Apart from that, Lukashenko left control over the economy in the
hands of the state, without ensuring the transition to a market economy in the country.
The reforms that should have been carried out in the context of democratization have not
been realized. This, in turn, became the decisive factor in the development of Belarus in
the following time.

Since 1991, different opposition movements have been active in Belarus for
certain periods until today and have shown their influence on the internal politics of the
country, albeit to a limited extent. However, due to the political, economic, and social
order formed in the country, none of them could be strong enough against the government.
The failure of the opposition depends on many reasons. In this context, it is of high
importance that the transition to a market economy did not take place, and then the middle
class did not emerge in the country. In addition, the weakness of the Belarusian national



identity and its Soviet orientation are emerging as one of the decisive factors in terms of
democratization.

The study aims to answer the question “What obstacles exist to the
democratization process of Belarus, taking into account the political, economic, and
social situation of the country after the collapse of the Soviet Union?” In this context, the
concept of democracy, the elements, and factors of democracy, and the democratization
process taking place in post-Soviet countries are discussed in the first chapter. Then, the
developments in Belarus after the collapse of the Soviet Union, Lukashenko’s coming to
power and the democratization process in the country were examined. In the third part of
the study, the obstacles imposed by the political, economic, and social order on the
democratization of Belarus were examined and the reasons for the failure of the emerging
opposition movements were investigated.

Keywords: Belarus, the Soviet Union, the Democratization Process, Alexander
Lukashenko, Opposition Movements.
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BHYTPEHHSS ITOJIMTUKA BEJIOPYCHU B IIEPUO/ JIYKAIIEHKO U
OINNNO3NIUOHHBIE IBU/XEHUA

bemapych cuurtaercs mociaeAHUM aBTOPUTAPHBIM TocymapcTBoM B EBpore.
OOpetss He3aBUCHUMOCTh B pe3yabraTe pacmaga Coserckoro Coroza B 1991 rony,
benapych, kak u Apyrue mocTCOBETCKUE TOCYIapCTBA, Havaja MpoIece IeMOKpaTH3aIiuu
B Hauane 1990-x romoB. Hamuume psgma oOCTOSTENHCTB SBJSETCS OO0s3aTEIHHBIM
YCIIOBHEM JUISl OCYIIECTBIICHHUS Ipoliecca AeMoKparu3anun. Kpome Toro, CcTpyKTypHO
JOJDKHBI TPUCYTCTBOBATh MOJUTUYECKHE, SKOHOMUYECKHE M COLMAJIbHBIE yCIoBUs. B
Mepuoja, KOTOPBIH MOXKHO CUMTATh IEPEXOIHBIM, OCIOPYCCKOE€ PYKOBOJCTBO HE
peann30Bali0 PEIICHHUM, HAMPAaBJICHHBIX HA YIYUYIIEHHUE JIEMOKPATHYECKUX YCIOBUM.
Pemrenusi, npuHATEIE B 0OpaTHOM MOPSJIKE, CIIOCOOCTBOBAJIM PA3BUTHIO aBTOPUTAPHOTO
MPE3UICHTCKOTO PEKUMa B CTPaHE.

K momenty npuxona k Binactu Ajekcanjapa JlykaieHko, u30paHHOTO TIIaBOi
rocyaapctsa B 1994 rony, oH mpoBen psJl MEPONPUATUN 110 YKPEIUIEHUIO CBOEH BIIACTH.
B 1996 rony B pesynbrare pedepeHayma, MpoBEACHHOTO M0 HHUIMATUBE JIyKalieHko,
Obut BHeceHbl u3MeHeHus B Kouctutynuio. BHeceHHble H3MEHEHHs YBETUYHIIN
MOJIHOMOYHS TJIaBbl TOCY/ApPCTBa W MPUBEIN K TOMY, YTO bemapych mpuHsiia pexum,
nanekuid ot geMokpatuu. llomumo »storo, JlykamieHko OCTaBMJI KOHTPOJIb Haj
SKOHOMHKOW B pyKax TroCygapcTBa, HE OOecleuuB Mepexojaa CTpaHbl K PHIHOYHOM
SKOHOMHKE. PedopMbl, KOTOpbIE AOKHBI OBUTH OBITH TMPOBEICHBI B KOHTEKCTE
JNeMOKpaTU3allui, He ObUIM OCYIIECTBICHBI. ITO, B CBOIO OdYepeldb, CTalo
ompenensomuM GpakTopoM pa3Butus benapycu B naapHeieM.

C 1991 roma u nmo Hacrosiiee BpeMs B benapycu B ONpPEIEIICHHBIE MEPUOIBI
JEMCTBOBAJIN PA3JIMYHbIE ONIMO3UIIMOHHBIE IBUKEHUS, KOTOPBIE, XOTS U B OTPAaHUYEHHOU
CTETEHH, OKa3bIBAJIM BIMSHUE HAa BHYTPEHHIOK MOJIUTUKY cTpaHbl. OAHAKO HU OJUH U3
HUX HE OB I0CTaTOYHO CHJIEH MPOTUB BJIACTH MU3-3a MOJUTHYECKOTO, SKOHOMHUYECKOTO



Y COIMAJILHOTO TOPAJIKA, CIOKHUBIIETOCs B cTpaHe. Heynaua onmo3uiiuu oObSCHIETCS
MHOTMMU HOpPUYXHAMU. B JaHHOM KOHTCKCTC, BAaXHYIO PpOJIb ChIr'pajlo TO, 4YTO HC
MPOU30MIEN MEPEX0/ K PHIHOYHOM 3KOHOMHKE U B IOCJIECAYIOIIEM B CTpaHe HE ObLI
chopmupoBan cpemnHuii kiacc. Kpome Toro, ciabocts OeOpycCKOW HAlMOHATBHOM
NACHTUYHOCTHU U €€ COBETCKasg OpUCHTAalHA CTAHOBATCA OAHUM H3 OIIPCACIIAIOIINX
(hakTOPOB IEMOKpPATHU3AIIHH.

lenes wuccmenoBaHuss — OTBETUTh HA BONPOC “YUHTHIBAs TMOJUTHYECKOE,
SKOHOMMUECKOE U COLMaIbHOE MOJI0KEHNE cTpaHbl nocie pacnaga Coserckoro Corosa,
KaKHe MPEensTCTBUS CYLIECTBYIOT JUIsl Ipoliecca AeMokpaTuzanuu benapycu?” B cBsizu ¢
9THM B IIEPBOM I1aBE€ pacCMaTPUBAETCS KOHLEMIMS IEMOKPATHH, 3JIEMEHTBI U (PaKTOPBI
JIEMOKpPATUHU, a TaKKe MPOLECC JIeMOKpaTH3allly, MPOUCXOSAIIUNA B MOCTCOBETCKUX
cTpaHax. 3areM ObUIM M3Y4EeHBI COOBITHSA, TporcxoauBIINe B bemapycu nmocne pacnama
Coserckoro Coro3a, MpUXo/ K BiIacTy JIyKameHko 1 mMpouecc 1eMOKPaTU3aIMK B CTPAHE.
B Tperbeli uwacTu uccienoBaHUs OBLTM PACCMOTPEHBI MPEMSATCTBHS, CO3/1aBaeMble
MOJIUTUYECKUM, SKOHOMMYECKHM M COLHUAIBbHBIM MOPSAKOM sl JAeMOKpaTH3aluu
benapycu, u wuccienoBaHbl NPUYUHBI MNpOBaja BO3HHUKAIOIIMX OIIO3UIIMOHHBIX
JIBIDKCHUH.

KuawueBsble ciaoBa: bemapycs, Coserckuit Coro3, Ilpouecc nemokparuzammu,
Anexkcanjp Jlykamenko, ONmo3uMOHHbIE JTBUKECHUSI.
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ONSOZz

Oncelikle, tez ¢aligmasi siiresince ilgisini ve destegini esirgemeyen, goriis ve
katkilartyla calismaya zenginlik katan danisman hocam sayim Yrd.Dog¢.Dr. Murat Biirkan
SERBEST e sonsuz tesekkiir ve saygilarimi sunarim. Bu tez, siirekli destegi ve sabri
olmadan miimkiin olmazd.

Her konuda bilgi ve deneyimlerini paylasan egitimim boyunca yardim, bilgi ve
tecriibeleri ile bana siirekli destek olan Uluslararas: Iliskiler boliimiindeki biitiin

hocalarima sonsuz tesekkiir ve saygilarimi sunarim.

Ayrica arastirma siirecinde bana yardimei olup destek veren ¢ok degerli aileme ve
emegi gecen arkadaslarima tesekkiir ederim.

Naira IRISKELDIEVA
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GIRIS
Belarus, Rusya ve Avrupa ortasinda bulunan on milyondan fazla niifusa sahip bir
iilkedir. Ulke, Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan sonra 1991°de bagimsizligini
kazanmustir. Rusya Imparatorlugu’na ve daha sonra Sovyetler Birligi’ne neredeyse i yiiz
yillik bagimliliktan sonra 1991 yilinda ilk kez Belarus kendi kaderini tayin etme firsatina
sahip olmustur. 1991°de bagimsiz oldugunda uzun donem bagimlilik tarihi nedeniyle
egemenlik gelenegi ve kendi basina {lilkenin siyasetini ve ekonomisini yOnetme

konusunda bir deneyimi bulunmamaktaydi.

Sovyetler Birligi doneminde Belarus sanayi gelisimi, birlik genelinde en
basarililardan biri olarak kabul edilmekteydi. Belarus’un kendi bolgesinde sinirli sayida
hammadde ve enerji kaynagi bulunmaktaydi ancak iilke genelinde sanayi alanlarinda
performans seviyesi oldukca yiiksekti. Sovyetler Birligi donemde ¢ok sayida faaliyet
goOsteren fabrikalarin etkisi ile Belarus’un gelir dizeyi ust seviyelerdeydi. Bununla

birlikte, tiim hammadde ve enerji kaynaklar1 baglaminda diger cumhuriyetlere bagliydu.

Sovyetler Birligi’nin dagilmasinin ardindan bagimsiz olan devletler, demokratik
doniisim ve piyasa ekonomisini hedeflemis goriilmekteydiler. Belarus da bunlar
arasindaydi. Bununla birlikte, iktidardaki Nomenklatura®l, Sovyetler Birligi’nden
devraldig1 devlet aygitini doniistiirmeye karsi gikmustir. 1994 yilinda devlet baskanligina
gelen Aleksandr Lukasenko bu konuda basarili olmustur. Ulkede piyasa ekonomisine bir
gecis de olmamistir. Lukasenko inisiyatifi ile gerceklesen referandumlarda kendisinin

iktidar giicli pekismistir.

Belarus’un bugiin i¢in komiinizmden devraldig1 devlet aygitin1 aynen korumaya
nerdeyse devam etmektedir. Devletin kontérlindeki bir ekonomik sistem hakimdir.

Ayrica medya giicii de yine devlet gudimuindedir. Ekonominin ve medya gucunin

! Latince’de isim listesi demektir. Sovyetler Birligi déneminde, ilk basta nomenklatura, atama yetkisi komiinist partisi
merkez komitesinde olan mevkileri ifade ederken, daha sonra bu mevkilere atanmuglar1 ve bu konumlari nedeniyle
rejimin  O6ngdrdiigii ayricaliklilardan yararlanan komiinist partisi tyesi ziimreyi ifade etmeye baglamistir.
https://birikimdergisi.com/haftalik/9817/yerli-ve-milli-nomenklatura , (06.01.2022)



devletin elinde bulunmasi sivil toplumun gelismesini engellemekte, gercek bir

demokrasiye gecisi miimkiin kilmamakta ve muhalif gruplar gliglenememektedir.

Ekonomik gelisme ile demokratiklesme siirecinin basarisi arasinda onemli bir
baglant1 oldugu konusundaki diisiinceler 6teden beri onemli bir taraftara sahiptir?.
Uretken bir ekonomi demokrasinin ortaya c¢ikmasmi saglar. Dolaysiyla, Belarus’ta
demokratiklesme siirecinin dinamiklerini anlamak i¢in iilkenin ekonomik durumu,
kaynaklarm dagilimi ve 6zel sektoriin gelisimi gibi konularm incelenmesi 6nemlidir. Bu
cercevede bu ¢alisgmanin amaci, Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan sonra Belarus’un
siyasi, ekonomik ve sosyal durumunu inceleyerek demokratiklesme siirecine olan
engelleri tespit etmektir. Bu amaca ulasmak i¢in Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan
sonraki donemde Belarusun durumu, Lukagenko’nun iktidara gelisi, onun gelmesiyle
iilkede olusan siyasi, ekonomik ve sosyal gelismeler ve muhalif gruplar kapsamli bir

sekilde ele almacaktir.

Calismanin amaci ¢ergevesinde dncelikli olarak konu ile ilgili arastirmacilarin
calismalarinin incelenmesi ile elde edilen olgusal bilgiler ve verilerden faydalanilmstir.
Verilerin analiz edilmesinde nitel arastirma teknikleri kullanilmistir ve literatiir taramasi
yonteminden yararlanilmistir. Literatiir taramasi siirecinde kitaplar, makaleler, raporlar,
haberler ve internet kaynaklari kullanilmistir. Belarus devlet baskani Lukasenko’nun
iktidara gelis siireci ve onun rejimi hakkinda veri toplama siirecinde en ¢ok siyaset bilimci
Valeriy Karablevig’in eserlerinden yararlanilmistir. Akademisyen Elena Korosteleva’nin
editorliigli altinda Belarus’un demokratiklesme siireci ve iilke i¢ diizeni hakkinda yazilan
eser Ulkedeki dinamiklerin kavranmasi anlamada yardimci olmustur. Hem Belarus’un
milli kimligi hem de iilkedeki dinamikler hakkinda yazan tarih¢i David Marples’in birkag
eserindeki dikkat ¢ekici veriler calisma esnasinda faydali olmustur. Siyaset bilimci Vitali
Silitski ise Belarus’un demokratiklesme siirecinde etkili olan faktorler ve iilkenin gegisi

stiregleri hakkinda yazmustir. Akademisyen Nicholas Vakar ve tarihgi Jan Zaprudnik

2 Seymour Martin Lipset. (1959). Some Social Requisites of Democracy: Economic Development and Political
Legitimacy. The American Political Science Review, 53(1): 75.



isimli yazarlar ise Belarus’un kimligi lizerinde dikkate deger eserler yazmistir. Arastirma

ve literatiir taramasi su U¢ hipotezin testi amaciyla yapilmistir:

1. Belarus, Sovyet donemi devlet aygiti sistemini ve kadrolarini tasfiye
etmediginden dolay1 demokratik bir kurumsallagma siireci gelistirememistir.

2. Ozel sektoriin gelismesini engelleyecek sekilde ekonomi devlet giidiimii altina
devam etmistir. Dolaysiyla piyasa ekonomisinin, 6zel sektoriin ve orta sinifin
olugsmasina ve gelismesine izin verilmemistir.

3. Kamuoyu olusturacak ve muhalefeti besleyecek giicin olmamasindan dolay1

muhalefet basarisiz olmustur.

Calisma 1ii¢ bolimden olusmaktadir. Belarus’un demokratiklesme siirecini
anlayabilmek i¢in birinci bolimde demokrasi kavrami, demokrasinin unsurlar1 ve
faktorleri ele alimmistir. Genel olarak post-Sovyet {ilkelerde gerceklesen

demokratiklesme siireci de incelenmistir.

Ikinci boliimde, Sovyetler Birligi’nin dagilmasmdan sonra Belarus’ta yer alan
gelismeler ve lilkedeki demokratiklesme siirecinin gerceklesmemesi ele alimmustir. Yeni
dénemin i¢ siyaset degisiklikleri ve Sovyetler Birligi doneminden sonra Belarus i¢

siyaseti ve Lukasenko’nun rolli incelenmistir.

Calismanm tglincti boliimiinde ise Belarus’un demokratiklesememesinde siyasi,
ekonomik ve sosyal diizenin getirdigi engeller incelenmis ve ortaya c¢ikan muhalif

hareketlerin basarisizlik nedenleri arastirilmaya ¢alisilmistir.



BIiRINCi BOLUM
DEMOKRATIKLESME SURECI

1.1.Demokrasi Kavrami ve Unsurlari

Demokrasi kelimesinin giiniimiize kadar gelismis olan dért anlami vardir. 1lk
kullanim Yunanlilarda, Platon’un ve Aristo’nun eserlerinde bulunur. Platon’un
diisiincesine gore, demokrasi yoksullarin ve cahillerin egitimli ve bilgili olanlarin
iizerindeki egemenligi idi. Aristo ise bu goriise degisiklik getirmistir. Ona gore demokrasi
bir¢ok insanin rizasiyla birkag kisinin yonetimi anlamina gelmekteydi. Ancak Yunanlarm
one siirdiigii siyasal sistemin, demokrasinin yalnizca se¢ilmis bir 6zgiir insan sinifina tabi
olacagmi belirtmek 6nemlidir. Kéleler ve kadinlar bu katilhmm disinda tutulmuslardir®,
Demokrasi kelimesinin ikinci anlamia gore yine iktidarin hem halk hem de yoneticilerin
elinde olmasi gerekmekteydi. Ancak halkin yoOneticilere daha cok destek vermesi
gerekmekteydi. Boylece, gercek demokrasi mimkin olabilirdi ¢unki iktidar, halktan
destek alarak devleti daha saglam yapabilirdi. Bu anlayisa gore devleti en iyi koruyabilen
kendi halkidir. Bu donemde demokrasinin bir tiirii olarak temsili demokrasi anlayisi
ortaya ¢ikmaya baslamistir. Demokrasi kelimesinin iiglincii kullanimi Jean-Jacques
Rousseau’nun eserlerinde bulunmaktadir. Ugiincii anlama gore, herkes, egitimli olup
olmamasina ve miilk sahibi olup olmamasina bakmaksizin, istek ve diisiincelerini ifade
etme hakkina sahiptir®. Demokrasinin dordincii kullanimi 19.yiizyilda ortaya ¢ikmustir.
Demokrasinin dordiincii kullanimina gore herkes yonetime katilma ve kendi iradesini
belirtme hakkinda sahiptir. Ayrica herkes yonetime katilmaya tesvik edilmektedir. Fakat
katilanlar ayn1 zamanda diger vatandaslarin yasal haklarina saygi duymalar1 ve ihlal
etmemeleri gerekmektedir. Demokrasinin dordiincli anlamima gore halkin giicti fikri ve

yasal olarak garanti altina alinmis bireysel haklar 6ne ¢ikmaktadir®.

Yunanlilar tarafindan temelleri atilmaya baslayan demokraside en Onemli
demokratik ideal dzgiirliiktii. Ozgiirliik siyasi 6zgiirliigii de ifade etmekteydi. Bu durumda
vatandaglarin karar alma siirecine katilim zorunluydu. Ayni zamanda istedigi gibi yasama

Ozgiirligii de vardi. En onemli 6zgiirliik, halk meclislerinde ortak yarar i¢in konugma

3 Bernard Crick. (2022). Democracy: A Very Short Introduction. Oxford University Press Inc., New York, s. 11.
4Ag.e., .12,
5Ag.e., s.13.



ozgirliigii ve diledigi gibi diisiinme ve o diigiincesini ifade etme 6zgiirliigiiydii. Ayrica

yasal, siyasi ve ekonomik esitlik de yiiksek derece dnem tasimaktaydi®.

Ancak gunumizde var olan demokrasi Yunanlilarmn gelistirdigi demokrasiden
farklidir. Yunanlilar dogrudan demokrasiden bahsetmekteydi. O zaman sehirler kiiglik
oldugundan dolay1 dogrudan demokrasiyi uygulamak miimkiindii. Bir sehrin vatandas
say1s1 on bin kisiyi asmamaktaydi. Ayrica koleler ve kadinlarm bu siirece katilma hakki
yoktu. Kisith sayida insanlari bir araya toplayip, oylama yapip ve karara baglamak
sirradan  bir uygulamaydi. Ancak zamanla niifus arttikca bu sekil uygulamayi
gerceklestirmek zor olmaya baglamistir. Bu durumda halkin dogrudan yonetimi yerine
farkli uygulama devreye girmistir. Ayrica herhangi bir toplumda girisimci insanlar varsa
ve onlar kendi gelirini siradan bir halk araciligiyla sagliyorsa, o girisimci kismin goriisleri
her tiirlii 6ne ¢ikacaktir. Yunan sehirlerinde de dyle kisimlar mevcuttu. Onlar feodaller
ve kole sahipleriydi. Bu nedenle sehirlerde insan sayisi arttik¢a, halkin iktidarini ifade
eden demokrasi kelimesinin geleneksel anlayisi kaybolmustur ve kelimenin yeni
anlayisina gore demokrasi artik sadece toplumun girisimei kismmm lehine ¢alismaya
baslamistir’. Buna istinaden giiniimiizde dogrudan demokrasi yerine temsili demokrasi
uygulanabilmektedir. Bu nedenle demokrasi genel anlamiyla halkin kendi liderlerini bir
devrime basvurmadan kontrol edebilmesi i¢in firsatlarin var olmasi anlamina
gelmektedir. Temsili demokrasi ise vatandaslari egemen gii¢ olarak kaldigi, ancak kendi
siyasi giiciinii dolayli olarak segilmis temsilciler araciligiyla kullanmasidir®. Boyle bir
demokraside vatandaslar, kendi haklarin1 oy verdikleri milletvekilleri araciligiyla onlara
kendi haklarinin bir kismin1 devrederek kullanmaktadirlar. Segilenler ise vatandaslarin
diisiincelerini goz onilinde bulundurarak karar vermektedirler ve halka dogru sorumlu
tutulmaktadirlar®. Bunun disinda, temsili demokrasi, tiim vatandaslar arasinda her
anlamda esitligi tesvik eder, rekabetci secimlere izin verir ve ayrica tiim se¢imlerin

kurallarinin agik olmasimi, 6nceden belirlenmesini ve herhangi bir gruba veya bireye

6A.g.e., s.16.

" Vyaceslav Domakov. (2013). Demokratiya v Respublike Belarus: Teoretiko-Pravoviye Osnovi i Realizatsiya v
Izmenyayusihsya Usloviyah. St.Petersburg State Politechnical University Journal, 3: 135.

8 lan Jarvie, K.Milford ve D.Miller. (2006). Karl Popper: A Centenary Assessment. VVolume 1: Life and Times Values
in a World of Facts. Ashgate Publishing, Farnham, s. 243.

 Domakoyv, a.g.e., s.135.



ayricalik vermemesini saglar’®. Ancak uzun yillik deneyime gore bu sekil demokrasiyi
kullanma iktidarin ne kadar ¢ok bir bireyin elinde bulunsa birey elindeki iktidar1 o kadar
kotiiye ve sadece kendi lehine kullanmaya basladigini kanitlamistir. Bu nedenle,
yiizyillardir bunun gibi olumsuzluklarin yok edilmesi dogrultusunda ¢aligmalar devam
etmistir. Bu sorunun ¢oziilmesini saglayabilen yontemlerden biri iktidarin tige boliinmesi
olmustur. Bu diisiinceyi ilk olarak Aristo 6ne siirmiistiir. Bu durumda iktidar bir bireyin
elinde toplanmayip, yasama, yiiriitme ve yargi arasnda Uce bolinmektedir!l. Daha
sonraki donemlerde bu diislincenin gelismesine yiiksek derecede katkida bulunan insanlar
Ingiliz siyasi diisiiniir John Locke ve Fransiz filozof Charles-Louis Montesquieu
olmuslardir. Locke’a gore gergek halk egemenligi sadece yiirlitmenin yasama ve yargidan
ayr1 olmasi ile miimkiin olabilirdi2. Montesquieu de aymi sekilde iktidarm bdliinmesini
savunmaktaydi. Onun diislincesine gore eger biitlin yiiriitme, yasama ve yargi da ayni
kisiler tarafindan kontrol altina alinacaksa, o zaman 6zgiirliik olmayacaktir. Gliniimiizde
genel anlamiyla bu bdoliinme uygulanmaktadir. Fakat sistem demokrasinin ilk
anlayisindan farklidir ve eksikleri bulunmaktadir. Giiniimiizdeki uygulamaya gore
demokrasi belirli zaman araliklar1 ile gergeklesen ve biitiin vatandaslara oy hakki taniyan
secimler anlamma gelmektedir. Bu diisiinceyi Joseph Schumpeter desteklemistir. Onun
demokrasi anlayis1 dogrudan demokrasiden uzaktir ve daha c¢ok giliniimiizdeki
uygulamay1 g6z Oniinde bulundurmaktadir. Schumpeter’e gore insanlar halk oyunu
kazanmak i¢in yarisa katilirlar ve bdylece gili¢ kazanirlar. Ayrica, demokrasinin
uygulanmas1 i¢in her vatandasin oy hakkinin bulundugu ve oylarinin istedigi adaya

verebilecegi adil ve ¢ok partili bir segim yeterli olmaktadir®®,

Asrrlar boyunca demokrasinin farkli anlayislar1 gelismistir. Ik anlayislari
uygulamadan c¢ikmisken digerleri devreye girmistir. Fakat her zaman biitiin bu
anlayiglarm ana odagi iktidar olmustur. Her zaman iktidar kimin elinde olacak sorusu
merak edilmekteydi. Tktidar kendi kendine soyut bir kavram iken, somut bir altyapiya

dayanmaktadir. Bu somut altyap1 her zaman miilkiyet olmustur. Dogrudan demokrasi

10 G.A.l. Nwogu. (2015). Democracy: Its Meaning and Dissenting Opinions of the Political Class in Nigeria: A
Philosophical Approach. Journal of Education and Practice, 6(4):132.

1 Domakov, a.g.e., 5.135.

2Anne Wetzel. (2017). Democracy The SAGE Encyclopedia of Political Behavior, , (21.01. 2022).

13 Joseph A. Schumpeter. (2003). Capitalism, Socialism and Democracy. Routledge, New York, s. 269.



anlayisma gore iktidar halkin elindedir ve miilkiyet sahibi de halktir. Ancak temsili
demokraside mulkiyet dogrudan halkin elinde degildir. Dolayisiyla, halkin elinde iktidar
da yoktur®*,

Uzun zamandir sosyo-ekonomik gelisme diizeyi ile demokrasi arasinda olumlu bir
ilisk1 oldugunu iddia edilmektedir. Sosyo-ekonomik gelismenin, bireylerin ve gruplarin
siyasi siire¢le iliski kurma seklini kokten degistirdigi goriilmektedir. Daha fazla
ekonomik giivenlik ve egitime daha fazla 6nemin verilmesini saglayabilen ekonomik
gelisme, sosyo-ekonomik esitsizligi ve goreceli yoksunluk ve siniflar arasinda adalet
duygularmni azaltma egilimindedir. Ekonomik kalkinma, geriye kalan 6nemli esitsizlikleri
dagitarak, kendi icinde demokrasi i¢cin dnemli bir kosul olan ¢cogulcu kaynak dagilimini
yaratir’®, Siyasi ve sivil 6zgurluklerin en gucli belirleyicisi, ulusal zenginlik veya
sanayilesme diizeyi degildir, bebek oliimleri, bir yasinda yasam beklentisi ve yetiskin
okuryazarlig1 ile dlgiilen fiziksel yasam kalitesidir. Ozellikle diinyanmn daha az gelismis
iilkeleri arasinda bunlar, ekonomik kalkinmanin, halkin refahinda gelisme sagladigi
Olciide demokratiklesme imkanmin gelistigi anlamina gelmektedir. Artan ulusal
zenginlik, hosgorii ve demokrasi ile iliskilendirilen orta sinifi da biiyiitme egilimindedir.
Ancak ayn1 derecede 6nemli olan, diisiik diizeyde ekonomik kalkinmanin iist siifin siyasi
tutum ve davranislari izerindeki etkisidir. Bunun disinda, demokratiklesmenin en 6nemli
nedenlerinden biri, yonetici sinifin kontrolii altinda olan ¢ok sayida makam, sdzlesmeler
ve diger ekonomik imkanlardir. Bu sistemin dezavantajlari, hiikiimetin aldig1 ve dagittigi
imkanlar ile orantili olmasidir. Bu nedenle, hiikiimete bir sekilde bagli olmadan bagimsiz

bir konumda bir yasam saglamak oldukca zordur®.

Ekonomik unsurlarin disinda demokrasinin sosyal unsurlar1 yiiksek derece dnem
tasimaktadir. Onlardan biri, bir iilkede halkin liderlerini kendi se¢mesi ve liderlerini
yaptig1 faaliyetlerinde sorumlu tutmasidir. Parlamentoda halki kimin temsil edecegine,
ulusal ve yerel yonetime kimin seg¢ilecegine halk karar verir. Bu diizenli, 6zgiir ve adil

segimlerde farkli partiler arasinda se¢im yaparak gerceklestirilir. Demokraside halk

14 Domakov, a.g.e., 5.136.

15 Larry Diamond, Seymour Martin Lipset ve Juan Linz. (1987). Building and Sustaining Democratic Government in
Developing Countries: Some Tentative Findings. World Affairs, 150(1): 10.
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egemendir- en yiiksek siyasi otorite olarak sayilir. Iktidar secilenlerin elinde sadece gegici
olarak tutulur. Secilmis temsilciler halki dinlemeli, onlarin ihtiya¢ ve dnerilerine cevap
vermelidir. Herhangi bir tlke se¢cim yapabilir, ancak se¢imin 6zgur ve adil olabilmesi igin
yarisa katilan siyasi partilerin, se¢im gorevlilerinin ve sivil toplum Orgiitlerinin
hazirlanmasi ve egitilmesi gerekmektedir!’. Bunun disinda, vatandaslarin demokraside
kilit rolii kamusal hayata katilim olarak c¢ikmaktadir. Vatandaglarin sectikleri
temsilcilerinin kendi yetkilerini nasil kullandiklarimi dikkatle izleme ve kendi goriis ve
cikarlarini ifade etme yiikiimliiliigii vardir. Se¢imlerde oy kullanmak, tiim vatandaslarin
Oonemli vatandaslik gorevidir. Vatandaslarin diger onemli go6revi, sivil toplum
kuruluslarma aktif bir sekilde katilmaktir. Bu kuruluslar toplumun ¢esitli gruplarini temsil
edebilmektedir. Ornegin, ciftciler, doktorlar, 6gretmenler, isletme sahipleri ve dgrenciler.
Sivil kuruluslarin disinda, kendi iradelerini daha etkin bir sekilde ifade etmek icin
vatandaslar siyasi partilere katilmalidir'®. Demokraside her vatandasm kimsenin elinden
alamayacagi bir takim temel haklar1 vardir. Bu haklar uluslararasi hukuk ile giivence
altina alinmistir. Her insan kendi inanglarina sahip olma, ne diislindiigiinii ifade etme ve
yazma hakkina sahiptir. Ayrica, din 6zgiirliigii vardir. Herkes kendi dinini se¢mekte,
dinine uygun gordiigii sekilde ibadet etmekte ve uygulamakta 6zgiirdiir. Her birey, kendi
grubu azinlik olsa bile, kendi grubunun diger tiyeleriyle birlikte kendi kiiltiiriinii yasama
hakkma sahiptir. Kitle iletisim araglarinda 6zgiirliilk ve cogulculuk ilkeleri uygulanmasi
gerekmektedir. Herkes gazetelerde, radyoda, televizyona ve diger haber kaynaklarin
arasinda istedigini secebilir ve oradan bilgi alabilir. Bunun diginda, toplanma ve hiikiimet
eylemlerini protesto etme hakki da garanti altina alinmistir. Ancak, herkesin bu haklar1
hukuka ve bagkalarmin haklarina saygili olarak bariscil yollarla kullanma yilikiimliiligi
vardir'®. Demokraside hukukun vatandaslarin haklarmi, diizeni korumasi ve hiikiimetin
giiclinli sinirlamasi gerekmektedir. Biitiin vatandaslar hukuk karsisinda esittir. Hi¢ kimse
rkina, dinine, etnik grubuna veya cinsiyetine gore ayrimciliga maruz birakilamamasi
gerekmektedir. Hi¢ kimsenin keyfi olarak tutuklanmamasi, hapsedilmesi veya siirgiin

edilememesi Onemlidir. Herhangi bir vatandasm gozaltina alinmasi durumunda

17 Larry Diamond. (1992). Economic Development and Democracy Reconsidered. Reexamining Democracy: Essays
in Honor of Seymour Martin Lipset, Gary Marks ve Larry Diamond (Ed.), SAGE Publications, Newbury Park, s.123.
18 Domakov, a.g.e., s.138.
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suglamalar1 bilmesi gerekmektedir. Ayrica o vatandas yasalara gore suglu oldugu
kanitlanana kadar masum sayilmaktadir. Suglanan vatandaglarin adil bir sekilde
yargilanmasi gerekmektedir. Krallar, iist diizey yoneticiler, devlet baskanlar1 dahil olmak
iizere hi¢ kimse yasalara tstlinlik yapamaz. Hukukun iistiinligii, hikkiimetin giiciine

smirlar koymaktadir?.

Samuel Huntington demokratiklesmenin tiglincii dalgasini ele aldigi eserinde
demokrasinin ¢ok daha kapsamli bir anlayis oldugunu dile getirmisti. Ona gore, gergek
demokrasi, siyaset ilizerinde etkili vatandas kontrolii, sorumlu hiikiimet, siyasette diiriist
ve aciklik, bilin¢li ve rasyonel miizakere, esit katihm ve gilic anlamma gelir.
Huntington’a gére demokrasinin 6zli ve olmazsa olmazi olarak kabul edilmesi gereken
unsuru acik, Ozgiir ve adil secimlerdir. Ancak siyasi liderler demokratik yollarla
se¢ildiklerine bakmaksizin gergek giicii kullanamayabilirler. Bunlar sadece gergek
iktidar1 ve kontrolii elinde bulunduran bagka bir grubun kuklalar1 olarak var olurlar. Bu
durumda en etkili karar vericiler se¢imlerle sec¢ilmedigi 6lciide, siyasi sistem demokratik

degildir?,

Demokratiklesme siirecinin belirli kriterleri bulunmaktadir. Tiim tilkelerde veya tek
bir iilkede demokrasinin gelisimini agiklamak i¢in tek bir faktdr veya kriter yeterli
degildir. Ya da tiim {ilkelerde demokrasinin gelismesi i¢in tek bir faktor gerekli degildir.
Her Ulkede demokratiklesme, kendine 6zgii belirli faktor ve kriterlerin bir araya
gelmesinin sonucudur. Dolaysiyla, demokrasi iireten nedenlerin birlesimi tilkeden iilkeye
degisir. Her devletin kendi tarihi, sosyal ve ekonomik diizeni ve kendine 6zgii diger
ozellikleri bulunmaktadir ancak herhangi bir devlet i¢cin asagida belirtilen kriterlerin cogu

gegerli ise o devlette demokratiklesme siireci miimkiin olabilecektir:

1. Ekonomik zenginlik diizeyi ve esit gelir dagilimz;
2. Piyasa ekonomisi ve bu yonde geligim;
3. Feodal toplum olmama;

4. Gucli orta sinif;

2 Diamond, a.g.e., 5.124.
2L Samuel P. Huntington. (1991). The Third Wave. Democratization in the Late Twentieth Century. University of
Oklahoma Press, Norman, ss.9-11.



5. Yiiksek egitim seviyesi;
6. Siddetin ve asirilik¢iligin yoklugu veya en azindan diisiik diizeyde olmasi;
7. Hukuka ve bireysel haklara saygi gelenegi;

8. Demokratik yanlis1 bir yabanc1 giiciin etkisi®?.

1.2. Demokratiklesme Siirecinin Faktorleri

1.2.1. Siyasi Faktor

Demokratiklesme siirecinin herhangi bir iilkede gergeklestirilmesi i¢in o iilkenin
belirli 6zellikleri ve bu durumu etkileyen faktorler bulunmasi gerekmektedir. Faktorler
siyasi, sosyal ve dig faktorler olarak farkli kategorilere ayrilmaktadir. Bazi Sovyet sonrasi
devletlerde gerceklesen devrimlere bakildiginda {ilke liderlerinin ve muhalefetin
popiilerliginin diismesi, o llkelerde basarili demokratik gecis icin gerekli kosullarm
bulundugundan dolayr miimkiin olmustur. Coziilmemis jeo-politik sorunlar, farkli etnik
kokenli gruplarin baski altina alinmasi, disaridan miidahale, yolsuzluk, devlet
ekonomisinin bozulmas1 ve yasam standartlariin diismesi, bu iilkelerin eski liderlerinin
halk nezdinde popiilerliginin diismesine neden olmustur?. Muhalefetin giicii, kendi
icinde birligi veya en azindan birlik algisini olusturma kapasitesi veya muhalefet liderinin
giiclii kisiligi ve yetenegi ile 6l¢iiliir. Muhalefetin devlet baskanhg: se¢imleri dncesinde
otokratik lidere karsi1 birlik olma, kisisel hirslar1 ve ideolojik tutarsizliklari asma ve giiclii
karizmatik lider tarafindan temsil edilme yetenegi, muhalefetin segmenler arasindaki
giivenilirligini artirmaktadir. Giiclii lider bagkanligindaki birlesik muhalefetin Ukrayna
ve Swrbistan devrimlerinde ve daha az 6l¢iide Giircistan’da ¢cok 6nemli bir faktor oldugu
tespit edilmistir. Giircii muhalefet lideri Mihail Saakagsvili’nin kisisel karizmasi ve giiglii
kamusal konusma becerileri, halki secimlerde hile oldugunda ikna etmeye yardimci
olmustur ve muhalefetin iktidara gelmesinde belirleyici etken olmustur. Bu nedenle,
birlesik muhalefet ve zayif, popiiler olmayan gérevdeki lider, basarili demokratik geg¢isin

on kosullaridir. Bu faktdrlerden biri karsilanmazsa, gegis basarisiz olur?*,

2 Ag.e., $8.37-38.
2 Michael McFaul. (2005). Transitions from Postcommunist. Journal of Democracy, 16(3):5-6.
% Ag.e., ss.7-8.
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1.2.2. Sosyal Faktor

Gencler demokratik devrimlerin 6nemli guctdir. Bazi Sovyet sonrasi devletlerde
gerceklesen devrimler, dikkat ¢ekici sloganlar ve logolarla genclerin protesto hareketi
olmadan imkansiz olurdu. Genglik hareketleri, genglerin toplumsal diizende degisimi
baslatmaya yonelik orgiitlii ve bilingli girisimleridir®®. Geng protestocular genellikle
protestolarda lojistik destek saglarlar, toplumun canlanmasma ve bilginin yayilmasina
katilirlar. Teknoloji kullaniminda bilgisi daha genis olan gengler, bilgi yayma ve
savunuculuk caligmalarinin verimliligini artiran modern teknolojiyi
kullanabilmektedirler. Gengler her zaman demokratik protesto ve mitinglerin 6n
saflarinda yer almaktadir®®. Degisimin ve modernlesmenin simgesi olan gencler, yeni
fikirlerin topluma niifuz etmesini kolaylagtirmakta ve sivil toplumun olusumunu tesvik
etmektedir. Hileli se¢imlerin ardindan, gengler se¢cim hilelerine karsi protesto eden ilk
kisiler arasinda ve protesto meydanlarini terk eden son kisiler arasindadir. Bu nedenle,

devrimlerin basarisi i¢in giiglii genclik hareketleri sarttir?’,

Mevcut otokratik rejimler, muhalefetteki genclik hareketlerinin yiikselisine devlet
destekli genclik Orgiitleriyle karsilik vermektedir. Belarus devlet baskani Aleksandr
Lukagenko tarafindan desteklenen Belarus Cumhuriyet¢i Genglik Hareketi (BRSM),
Ozbekistan eski devlet baskani Islam Karimov tarafindan desteklenen Kamolot genglik
Orgutd ve Rusya devlet baskaninin destekledigi “Bizim!” adli Rus Genglik Demokratik
Anti-Fasist Hareketi tilkedeki iktidarm destekledigi, muhalefetteki genglik hareketlerine
alternatif devlet ornekleridir. Bu orgutler genellikle devlet blrokrasisine gelecekteki
kadrolar1 hazirlama olarak kabul edilmektedir. Bu durumda adi gegen hareketler, eski
Sovyet Komsomol?® ile karsilastirilir. Devrimlerin en etkili aktdrlerinden biri olarak

genclerin hareketleri otokratik rejimin demokratiklesmesine katkida bulundugu ve sivil

% Richard G.Braungart ve Margaret M. Braungart. (1990). Youth Movements in the 1980s: A Global Perspective.
International Sociology, 5(2):157.

2% Taras Kuzio. (2006). Civil Society, Youth and Societal Mobilization in Democratic Revolutions. Communist and
Post-Communist Studies, 39:366.

27 Ag.e., $8.370-371.

2 K omsomol, Sovyetler Birligi Komiinist Partisi’nin genglik koludur.
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toplumu harekete gegirdigi varsayilmaktadir. Bu nedenle, giiglii bir muhalif genclik

hareketi olmadan demokratik gecis basarisiz olacaktir?®.

1.2.3. Ekonomik Faktor

Ekonomik reform terimi veya piyasa reformlari, pazarlamayi, 6zellestirmeyi ve
serbest ticareti tesvik eden tiim politikalar1 ifade etmektedir. Bu genellikle, enflasyon ve
biitce dengesizlikleriyle basa c¢ikabilmek icin olusturulmasi gereken makroekonomik
istikrar, Ozel sirketlere daha kolay sartlarin diizenlenmesi, fiyat kontrollerinin
kaldirilmasi, siibvansiyonlari geri ¢ekilmesi, dis ticaretin genisletilmesi ve para birimi
degistirebilme hareketlerinde degisiklikler gibi konular1 iceren mikroekonomik
liberallesme, kurumsal reformlar, devlete ait sirketlerin Ozellestirilmesi ve vergi,
bankacilik ve sermaye piyasasi sistemlerinde ve bunlarin yasal temellerinde meydana
gelen degisiklikleri icermektedir®®. Ekonomik reformlar genellikle kisa vadede biiyiimeyi
engellemektedir ¢lnkl reformlar verimsiz isletmelerin, sirketlerin kapanmasina neden
olmaktadir ve Ozellestirme de ekonomiyi gecici olarak diizensizlestirmektedir. Hatta
ekonomik reformlar, zorunlu olarak devleti yeniden kurmaktadirlar. Ornegin, hem
biitcelerin sikilagsmasi, bankacilik sistemindeki ve dig ticareti yoneten kurumlardaki
degisiklikler ve istikrarl bir is ortaminin saglanmasi gerekmektedir. Bu durumda devlet
sadece geri cekilmekle kalmamaktadir, ayn1 zamanda siiregleri kolaylastirmaktadir.
Demokratiklesme ve ekonomik reformun dogrudan bir baglantis1 olup olmadigi ve bu
baglantinin sadece iyi sonuglar yaratacagi soru isareti olabilir. Ancak post-Sovyet
cumhuriyetlerinde dogrudan baglant1 bulunmaktadir. Bdylece rejim ne kadar demokratik
olursa, ekonomik reformlar1 baslatma ve siirdiirme egilimi o kadar artmaktadir. Otoriter

yonetimin devamu ise, ekonomik reformun olmamasiyla iliskilidir3!,

Post-Sovyet cumhuriyetlerinde ekonomik doniisiim derin bir kriz durumunda
baslamigtir. 1990-1993 yillar1 arasinda, tiim Orta ve Dogu Avrupa iilkelerinde yillik
ortalama gayri safi yurtici hasila (GSYIH) biiyiime oranlar1 negatifti. Oranlarin biraz daha

iyilesmesi Polonya’da yaklasik iki y1l ve Ukrayna’da en az sekiz yil stirmiistiir. Genel

2 Kuzio, a.g.e., s5.382-385.
%0 Valerie Bunce. (2001). Democratization and Economic Reform. Annual Review of Political Science. 4: 46-48.
L Age., s.57.
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degerlendirmeye gore en demokratik iilkeler daha az demokratik olanlardan daha iyi bir
ekonomik performans goOstermistir. Basarilari, demokrasiye oldugu kadar sosyo-
ekonomik faktorlere de dayanmaktadir. Basarili bir sekilde demokratik reformlar
uygulayabilen devletler otomatik olarak iyi ekonomik reformlar ger¢eklestirmeyebilirler.
Ancak komiinizm sonrast Avrupa’da pazar ekonomisine dogru yon, demokrasiye dogru
hareketle ayn1 zamanda gerceklesmeye baslamustir. Istatistiksel bir analize dayanarak
demokrasiler, daha iyi catisma ¢0ziimii ve tazminat mekanizmalar1 yoluyla i¢ ¢atigsmalar1
onledikleri i¢in dis soklara uyum saglamada otokratik rejimlerden daha iyidir. Demokrasi
ayrica miilkiyet haklarini giivence altina alarak otoriter ve baskici hiikiimetin tasfiye

edilmesine izin vererek biiyiimeyi tesvik edebilir®?.

1.2.4. Dis Giigler Faktori

Bir iilkede demokratiklesme siirecini etkileyen diger onemli faktor dis giliclerdir.
Bat1 tarafindan kurulan ve desteklenen uluslararasi orgiitler, lilkede demokratiklesme
faaliyetlerinde bulunan sivil toplum kuruluslara destek saglamaktadir. Mali destegin yani1
sira, bu kuruluslar lojistik konularma yardime1 olmaktadirlar. Lojistik destek demokratik
gelisim yollar1 hakkinda bilgi yaymak, diger iilkelerde gerceklesen demokratik gecis
konusunda bilgilendirmek, yerel sivil toplumu harekete gecirmek icin yerel aktivistleri
egitmek ve muhalefete dogru se¢im kampanyasi tekniklerini 6gretmek gibi faaliyetler
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Egemenlik ilkesi, i¢ devlet islerine dogrudan miidahaleyi
kisitlar. Bu nedenle demokratik devletler demokrasiyi savunan uluslararasi sivil toplum
kuruluslar1 aracilifiyla demokratiklestirme tekniklerini  kullanirlar. Uluslararasi
kuruluslar tarafindan verilen finansal destek, genel olarak sivil toplumun, halk arasinda
demokrasinin ve egitiminin tesvik edilmesinde ¢ok 6nemlidir. Tek parti sistemi nedeniyle
sivil toplumun biiytik 6l¢lide az gelismis oldugu Sovyet sonrasi devletler i¢in uluslararasi
destek ozellikle onemlidir®®. Bolgesel hegemonun siyasi rejimi, komsu devletin siyasi
rejimini etkiler. Dis giicler demokratiklesmenin olusmasinda ve giiglendirilmesinde aktif

rol oynayabilir veya demokratik reformlarin yapilabilmesinde caydirict roliinii de

32 Robert J.Barro. (1997). Determinants of Economic Growth. A Cross-Country Empirical Study. Cambridge, London,
$5.49-53.

33 John J.Patrick. (1996). Civil Society on Democracy’s Third Wave: Implications for Civic Education. Smith Research
Center, ss.2-3.
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ustlenebilir®*. Bu nedenle, demokratik bir gecis yapabilmek icin bir iilke bolgedeki
demokratik hegemon ile kapsamli bir igbirligi yapmalidir. Aksi takdirde, demokrasi
hegemon tarafindan savunulan bir deger degilse, bu ittifak devletteki otokrasinin
giiclenmesine katkida bulunur. Cogu zaman daha gii¢lii devletin siyasi rejimi komsu
devletteki siyasi rejimi etkilemektedir. Egemenlik ilkesi uluslararasi iligkilerin egemen
ilkesi olarak devam etse de devletler komsu iilkelerdeki siyasi rejim akisi iizerinde etki
araclar1 gelistirmeye devam etmektedir. Cogunlukla, bir devlet kendi etrafinda karsi tarafi
destekleyen devletlerden ziyade miittefiklerini bulundurmak ister. Uluslararasi
teorilerdeki realist yaklasima gore, hayatta kalma, bu tiir devletlerin diismanlarla ¢evrili
olduguna inandiklarinda, daha kiigiik ve daha zayif devletleri dengelemekten ziyade

gruplasmaya dogru zorlar®.
1.3. Post-Sovyet Cumhuriyetlerinde Demokratiklesme Siireci

21. ylizyilm baglarinda post-Sovyet iilkelerde benzeri goriilmemis bir
demokratiklesme girisimi gerceklesmistir. Sovyetler Birligi’ni olusturan on bes
cumhuriyetin hepsinde, Bati tarzi liberal demokrasinin ve ilkelerinin tanitilmasi
konusunda ¢ok sayida faaliyetler gergeklesmistir. Bu girisimlerin  sonuglarmi
degerlendirmek ve derin bir degisimin énemini 6l¢gmek i¢in sonuglar ¢ikarmakta fayda
var. Post-Sovyet cumhuriyetlerinde demokratiklesme cabalar1 ¢ok karmasik sonuglari
vermistir ve birka¢ basar1 durumlar1 olmasma ragmen, geri kalan iilkeler basarili
olamamustir. Post-Sovyet cumhuriyetlerinde demokratiklesme stirecinin
gerceklestirilmesi, siyasi, ekonomik ve askeri ag¢idan diinyanin en giiclii devleti olan
baskin Bat1 demokratik ABD ile bir tek kutupluluk ortaminda gergeklesmistir. Bilinen
tarihte daha dnce hic bu kadar giice sahip olabilecek tek bir devlet olmamust1 ve jeopolitik
olarak diinya uluslar1 arasinda en onde gelen yerinde bu kadar giivenli bir devlet
olmamisti. 1991°den bu yana ABD’nin eylemleri, tek kutuplu bir diinyada mantiksal
eylem bicimi olarak nitelendirilebilir. ABD, yeni bir tek kutuplu diinyada kendisini her

zamankinden daha guvenli gorebilirken, yine de potansiyel olarak tehdit edici siyasi ve

3 Thomas Ambrosio. (2006). The Political Succes of Russia-Belarus Relations; Insulating Minsk from a ‘Color’
Revolution. Democratizatsiya, 14(3):408.
3 Patrick, a.g.e., s.5.
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askeri varliklarin yok edilmesini amaglamaktaydi. Devletlerin Bati normlarini ve
degerlerini paylagmalarmi1 saglamak, 1991 sonrast diinyadaki baslica ABD
politikalarindan biri haline gelmistir. Post-Sovyet cografyasinin yeni bagimsiz
devletlerinde demokrasinin yayilmasi, ortaya ¢ikan ve ABD’ye meydan okuyan herhangi
bir potansiyel yeni Sovyet varligina karst koymanin kilit bir yoluydu. Demokrasiyi
destekleyen politikanin altinda yatan temel inang, liberal demokratik devletlerin, liberal
olmayan devletlerin yaptigi gibi birbirlerini tehdit etmedigi fikridir. Tarihsel olarak, 19.
ylizyilin baslarindan beri demokratik devletler pasifik, verimli ve giivenli iliskiler
kurmaktaydilar. Soguk Savas sirasinda ABD ile Avrupali ve Asyali miittefikleri arasinda

durum béyleydi®,

1991°de ABD siyasetgilerine gore, biitiin post-Sovyet cumhuriyetleri demokratik
hale gelirse, ABD’ye sunabilecekleri tek olasi tehdidin askeri veya ideolojik degil
ekonomik agidan olabilirdi. Bu iilkelerde demokrasi yerlesecek olsaydi, ABD’nin diinya
capindaki konumu, pazar odakli, pasifik liberal demokrasisinin lideri olarak daha da
saglamlasacakt®’. Siyasi Ozgiirligii isteyen Sovyet halki, Sovyetler Birligi’nin
cokiisiinden sonraki ilk yillarda demokratik degerleri hevesle benimsemistir. Niifusun
cogunlugunun demokrasinin gergekte nasil islemesi gerektigine dair belirsiz kavramlari
vardi ancak toplumun yine de demokrasi istegi biyliktii. Ancak post-Sovyet
cumhuriyetlerinde toplumun en temel demokratik ilkeler konusunda bile uygun
egitimden yoksun olmas1 hakkinda farkindalik yoktu ve daha sonra olugsmaya baglamstir.
Yeni olusan siyasi 6zgiirliik halkin cogunlugu i¢in 6zgiir secimler anlamina gelmekteydi.
Ancak canli ve isleyen bir demokrasi i¢cin ¢ok onemli olan diger ilkeler hakkinda
toplumun bilgisi eksikti. ABD ve Birlesmis Milletler (BM), 1991°den sonra diinyadaki
catigma sonrasi toplumlarda hukukun iistiinliigiinii tesis etme ¢abalarinda toplumun dogru
bir sekilde egitilmesi One siirmiistiir. Bu faktor post-Sovyet cumhuriyetleri icin de

oldukca 6nemliydi, ancak orada demokrasi, kitleler 6nemli karar alma veya politika

% Barro, a.g.e., 5.56.
87 Yevgeny  Bendersky. (2005). Democracy in  the  Former  Soviet  Union:1991-2004.
https://www.refworld.org/docid/46¢c58f083c.html (13.06.2022).
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belirleme giindemlerinde kenara cekilerek, biiyiik dlciide yukaridan asagiya kurulan bir

siire¢ haline gelmistir®,

Post-Sovyet devletlerinin neredeyse tamami1 uzun bir otokratik yonetim ge¢misine
sahiptir. Hiikiimetin yiiriitme, yasama ve yargi kollar1 iizerinde kontrol ve dengeleri olan
parlamento tarzi demokrasi kavrami tamamen yabanci bir kavramdi. Bircok Sovyet
vatandasi, yillardir gizlice otoriter komiinist hiikiimetlerinin ya diismesini ya da
degismesini isterken, cogunun onun yerini neyin etkili bir sekilde alabilecegi hakkinda
higbir fikri yoktu. Ozgiir secimler, orantih temsil ve halka karsi sorumlu bir liderlik
kavramlari, Sovyet sonras1 gerceklikte bir dayanagi olmayan arzu edilen kavramlardi.
Sovyet halki, Sovyet yonetimi sirasinda hiikiimet tarafindan diizenlenen gosterilerde
milyonlarin sokaklara dokiilecegi gibi, kolektif arzularmin kitlesel olarak sergilenmesine
alismisti. Birgogu, tekrar ortaya ¢ikan siyasi zorluklarin demokratik toplumlar1 tehdit
ettigi 1991 ve 1993 yillarinda demokratik protestolar sirasinda bu aliskanliklar etkili
olmustur. Ancak Bati demokrasisinin temel kavramlarindan biri dogru bir sekilde
tanitilmamisti. Onlarca yildir se¢ilmemis Komiinist yetkililere giivenmeye aligkin olan
milyonlarca eski Sovyet halki, bu aligkanlig1 onlarla birlikte 1991 sonrasi yeni ve
bilinmeyen doneme tasimislardir. Dolayisiyla, uluslararasi arenada ortaya ¢ikan yeni
demokrasi ve post-Sovyet iilkelerde olusan demokrasi anlayismin karisimi, Bat1 diinyas1

demokrasisinden oldukga farklyd:®°.

Letonya, Estonya ve Litvanya, Moskova tarafindan sadece 1940’ta Sovyet
yonetimine baglanmasindan dolayr demokratiklesme siirecini baslatmak ig¢in Sovyet
etkisini kisa zaman iginde tasfiye etmislerdir. Yaklasik elli senelik Sovyet yonetiminin
biiyiik bir etkisi olsa da Baltik devletleri uzun siiredir demokratik bir bolge olan Kuzey
Avrupa’nin bir pargasitydi. Sovyet yonetimi sirasinda bile, bu li¢ devlet sosyal, ekonomik
ve tarihsel olarak diger cumhuriyetlere benzememekteydi. Sovyet sonrasi sayisiz sorun
hala ¢oziilmeye devam ederken, bu devletlerde Batililasma siireci daha basarili olmustur.

Sonug olarak, kiiltiirel olarak otoriteye dnem veren iilkeler, Bati tarzi demokrasiye gegiste

3 Grzegorz Ekiert, Jan Kubik ve Milada Anna Vachudova. (2007). Democracy in the Post-Communist World: An
Unending Quest? East European Politics and Society, 21(1):9.
3% Ag.e., ss.10-11.
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oldukga zorlanmislardir. Orta Asya cumhuriyetlerinin arasinda ise bes devletten yalnizca
Kirgizistan 1991°den sonra yeni bir devlet bagskani se¢mistir. Kazakistan, Tiirkmenistan
ve Ozbekistan, Sovyet déneminde bu cumhuriyetlerde iktidarda olan liderler tarafindan

yonetilmeye devam etmislerdirC.

Tacikistan, 1992-1996 yillar1 arasinda siddetli bir i¢ savas yasamistir ve Rusya,
ulkeyi ekonomik ve askeri olarak kendi etkisi altina tutmaya devam etmektedir. Sadece
Kirgizistan demokratik yonetime nispeten bariscil bir gecis yasamistir. Ancak tilkedeki
uygulanan  demokrasi bati tarzinda degildir. Kazakistan, Ozbekistan ve
Tiirkmenistan’daki yiiriitme giicii, muhalefet karsisinda daha guglidir veya Ulkede hig
muhalefet yoktur. Orada, devletin ekonomisinden ve finansmanindan sorumlu iktidardaki
komiinist partiler ve gorevliler, milliyet¢i bayraklarla ortiilii yeni unvanlar alarak hizla
yonetimi tekrar kendi ellerinde toplamislardir. Sovyet yonetiminin son on yilinda yavas
yavas gelisen sivil gruplar ve siyasi muhalefet kendini hizla kenara ¢ekmis ve giicsiiz
bulmustur. Tarihsel olarak, otokratik yoneticiler Orta Asya topraklarini yonetmislerdir.
Kabile ve klan baglantilari, halklar arasindaki siyasi, sosyal ve ekonomik etkilesimlerde
hala 6nemli bir rol oynamaktadir. Ancak artik 6nemli bir muhalefeti basarili bir sekilde
harekete gecirmek i¢in degil, iktidardaki seckinleri iktidarda tutmak icin etkin bir sekilde
kullanilmaktadir. Tiirkmenistan, yliriitmenin tilkede baskin bir role sahip olma derecesi
bakimindan diger Orta Asya cumhuriyetleri arasinda ayr1 durmaktadir. Lideri, otokratik
yonetimine karsi herhangi bir muhalefet ipucunu ortadan kaldirarak Stalin benzeri bir
kisilik kiiltii gelistirmistir. Tirkmenistan’in liderligine gore, halk heniiz gercek
demokratik reformlara hazir degil ve heniiz belirlenemeyen bir gelecekte potansiyel
olarak bu firsata sahip olacaktir. Kazakistan ve Ozbekistan’da yiiriitme organi, yalnizca
smirl siyasi zorluklar ¢ikarabilecek nominal bir muhalefet varligini siirdiiren bir giice

sahiptir®!,

Belarus, otoriter dlcekte karsilastirildiginda Tiirkmenistan’a diger Sovyet sonrasi
devletlerden daha yakindwr. Lideri, iilkenin siyasi, sosyal ve ekonomik yasamina siki

sikiya bagh kalmaktadir. Sovyet giinlerinde oldugu gibi giivenlik aygiti hala Komitet

0 Yevgeny Bendersky, https://www.refworld.org/docid/46c58f083c¢.html (13.06.2022).
4lYevgeny Bendersky, https://www.refworld.org/docid/46¢58f083c.html (13.06.2022)

17


https://www.refworld.org/docid/46c58f083c.html
https://www.refworld.org/docid/46c58f083c.html

Gosudarstvennoy Bezopasnosti / Devlet Guvenlik Komitesi olarak adlandirilmaktadir.
Lukasenko, 1991 sonrasi siyasi 0zgiirliiklerin ilk yillarinda demokratik olarak goreve
secilse de 0 zamandan beri gergek demokratik reformlarmn ve ilkelerin iilkede olusmasina
izin vermemek icin ¢ok c¢abalamistir. Demokratik olarak se¢ilmis bir yoneticinin
muhalefetin haklarini kullanmasina izin verdigi, ancak iilkenin siyasi, ekonomik ve askeri
karar alma surecine siki sikiya bagli kaldigi Ermenistan’da da benzer bir durumun
varligindan s0z edilebilir. Ermenistan etkin bir sivil topluma da sahiptir. Azerbaycan da
simirlt miktarda demokratik 6zgiirliikler yasamistir, ancak orada degisiklikler yukaridan
asagiya aktarilmistir. Bu tiir bir rejim degisikligi pek demokratik olarak nitelendirilemez
ama yine de Azerbaycan cok partili bir demokrasi olarak kabul edilmektedir. Petrol
satiglarindan elde edilen karlar, devlet bagkanmin iktidardaki gtctini giiclendirmektedir.
Yonetici segkinlere karsi hosnutsuzlugunu dile getirmeye c¢aligsa bile, Azerbaycan

muhalefeti de kontrol altinda tutulmaktadir®?.

Rusya’da, Sovyet siyasi bask1 zamanlarinda dogan ve komiinist olmayan yénetimin
son on bes yilinda yetistirilen bir sivil toplum vardir. Ancak, bu tur ¢abalar gercek siyasi
degisimi etkilemekte yetersiz kalmistir. Rusya Federasyonu’ndaki demokratik reformlar,
once yeniden dirilen komiinist ve milliyet¢i egilimlere karst 1991 sonrasi bir giivenlik
alternatifi, ardindan iilkeyi bir arada tutabilecek tek gecerli secenek olarak yuritmeyi
giiclendirmek i¢in biiyiik ¢caba sarf etmistir. Rusya’da bir zamanlar canli olan siyasi
muhalefet, cok uzun zaman giiclinii koruyamamaistir. Rusya, Vladimir Putin’in medyanin
yan1 sira ekonomik, askeri ve siyasi siiregleri kontrol ettigi tek partili bir devlet haline
gelmistir. Putin, son on senede kendi giiciinii saglamlastrmak i¢in ¢abalamistir ve
sonugcta iilkede otoriter bir iktidar kurabilmistir. Su anda, gercek demokrasinin basaril
oldugu yalnizca iki Sovyet sonrasi devlet vardir. 2003’iin sonunda Giircistan halki, on yil
stiren yolsuzluk, sug, i¢ savaslar ve azalan yasam standartlarinin ardindan hiikiimetine
giiclii bir giivensizlik oyu vermistir. Siddet igermeyen kitlesel protestolarin ardindan,
devrim yoluyla yiirlitmeyi bariscil bir sekilde gorevden almaya basarmuglardir. Yeni,
geng, Bat1 odakli liderlik, Giircistan’in tam ekonomik, siyasi ve sosyal potansiyeline

ulagsmay1 amaglayan genis kapsamli reformlar yapmustir. Giircistan’in deneyimleri,

2 Ekiert vd., a.g.e., s5.12-13.
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Ukrayna’ya yansimistir. Ukrayna halki, Rusya ile daha yakin iligkiler kurmay1 amaglayan
devlet baskanlig1 se¢imlerini protesto etmislerdir. Ukrayna sivil toplumu, iilkenin biiyiik

sehirlerinde bir ay siiren protestolar1 devam ettirmistir®®.

Sosyal ve siyasi bir siire¢ olarak Sovyet sonrasi doniisiim, rejimlerin degisimi
anlamma gelmektedir. Temel olarak bu siire¢, herhangi bir lilkede demokratik kurumlar
inga etmek amaciyla demokratik degerlerin yerlestirilmesini talep eder. Demokrasinin
kurulabilmesini gerektiren en 6nemli deger de ozgiirliiktiir. Ozgiirluk, temel olarak
ekonomik ag¢idan saglanmasi gerekmektedir. Bunun disinda demokratik hedeflere
ulasmak i¢in bir ara¢ haline gelecek uygun bir siyasi kiiltiir olusturmak gerekmektedir®*.
Sovyet sonrasi toplumlardaki rejim degisikliklerini analiz etmek i¢in geleneksel modeller
eksiktir ve yetersizdir. Sovyet sonrasi toplumlardaki baslica siyasi rekabet kaynaklari,
anlagmalar degil, elit i¢i ¢atismalardir. Bu tiir toplumlarda, resmi kurumlarin gayri resmi
kurumlar tizerindeki hakimiyetini tesis etmek i¢in saglam bir temel yoktur. Bu durum,
Sovyet sonrasi toplumlardaki siyasi kiiltiiriin tiirline ve derecesine dayanilarak
aciklanabilir, ¢iinkii seckinlerin ve vatandaslarin siyasi davraniglari demokratiklesme
stirecine yansir. Ancak Sovyet sonrasi toplumlarin ¢ogu, Sovyet sonrasi insanin siyasi
bilincini etkileyen totaliter bir siyasi kiiltiiriin yayildigi Sovyet doneminin bir yansimasi
olan diisiik bir siyasi kiiltiir diizeyine sahiptir®®. Cogu Sovyet sonrasi iilkelerde bu durum,
gayri resmi kurumlarm resmi kurumlar iizerinde hakimiyetine yol agmustir®®. Sovyet
sonrasi siyasetin ayirt edici bir 6zelligi, devlet zayifliginin iki farklh 6l¢iiye sahip olmasi
idi. Birincisi, zayiflik, devletin yetenegi iizerinde dnemli smirlamalar anlamina gelir.
Ozellikle, mesru siddet iizerindeki devlet tekeli, devlet ve devlet dis1 aktdrler arasindaki
rekabet nedeniyle zayif hale gelmektedir. ikincisi, zayif bir devlet, hukukun iistiinliigiinii
saglayamaz. Bu tiir siyasi kiiltiirde vatandaslarin kendi siyasi gili¢ algilar1 vardir, ancak
siyasi giliclin olumsuz bir dogas1 olsa bile buna boyun egerler. Bu tiir siyasi kiiltiirle

vatandaslar, yetkililerin  faaliyetlerinde  kisisel bir katilimin  higbir  seyi

43 Emil Ordukhanyan. (2019). The Peculiarities of Democratization in Post-Soviet Countries: Current Situation and
Trends. International Journal of Scientific and Technology Research, 8(11):817.

4“4 Ag.e., s.818.

% Ag.e., s.819.

% Vladimir Gelman. (2003). Post-Soviet Transitions and Democratization: Towards Theory-Building.
Democratization, 10(2):87.
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degistiremeyecegine inanmaktadirlar ve yalnizca gozlemciler olarak kalmaktadirlar.
Boyle bir siyasi kiiltiire, patron ve miisteri iligkilerine dayali bir sosyal veya siyasi sistemi
karakterize eden etkilesime Klientalizm*’ de denir*®. Klientalizmin uzun bir gelenegi
vardir ve genellikle kargilikli olarak baglayici olan akrabaliga dayanir. Sovyet sonrasi
cografyada uzun siiredir yer alan rejim degisikliklerinden sonra, o cografyaya ait
Ozellikleri bulunan liberal demokrasi modeli ortaya cikmistir. Ancak sadece bazi
komiinizm sonrasi iilkelerde yerlesebilmistir. Eski komiinist devletlerin ¢ogunda, siyasi
dontistimler miimkiin olmamistir. Sonug olarak, kismen demokratik veya karma sistemler
olusturulmustur. Ancak bazi devletlerde siyasi degisiklikler yeni otoriter rejimlerin

saglamlasmasima yol agmistir®.

47 Kayirmacilik, toplumsal ve siyasal alanlarda kamuya ve/veya 6zel sektdre ait maddi ve/veya maddi olmayan
degerlerin dagitimi ve paylagilmasinda gorece daha adil ve liyakate dayali nesnel kriterlerin (yetenek, bilissel donanim
gibi) yerine farkli toplumsal kodlardan sokiin eden ve genellikle 6znel iliski sistemlerinin belirleyici olmasi seklinde
bir iliski modelidir.

% Ag.e., s.88.

49 Aris Trantidis. (2013). Clientelism and The Classification of Dominant Pasty Systems. Democratization, 22(1): 113.
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IKiNCi BOLUM
POST-SOVYET CUMHURIYETI OLARAK BELARUS iC SIYASETI VE
LUKASENKO YONETIMIi

2.1.Sovyetler Birligi Sonrasi1 Belarus

1991 yilinda Rusya, Ukrayna ve Belarus Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri liderleri
Boris Yeltsin, Leonid Kraveuk ve Stanislav Suskevi¢ Belovej Sozlesmeleri’ni®
imzalayarak Sovyetler Birligi’nin resmi dagilimini gergeklestirmislerdir. Sovyetler
Birligi’nin dagilimindan o6nce Belarus ekonomik olarak en basarili cumhuriyetler
arasindaydi. Belarus’ta ¢cok sayida sanayi fabrikalar bulunmaktaydi ve ¢ogu hazir mal
¢ikarmaktaydi. Ulkede en GOk araba sanayisi ve metal isleme sanayisi basariliydi.
Ornegin, Belarus Sovyetler Birligi genelinde traktdr iiretiminin %16’n1, televizyon
iiretiminin %9°nu, radyo {iretiminin %8’ni kapsamaktaydi. Ulkede iiretilen traktdrlerin,
tarimda kullanilan diger arabalarin, televizyonlarmn %90’dan fazlasi ve radyo, elektronik
hesap cihazlar1 ve buzdolaplarinin %80’den fazlas1 diger Sovyetler Birligi iilkelerine
ihrac edilmekteydi®t. Ancak Belarus zengin dogal kaynaklara sahip olmayan bir tlkedir.
Ayn1 zamanda iilkedeki ¢ogu sanayi fabrikalarin temel ihtiya¢ kategorisine girmeyen
iirtinleri ve mallar1 ¢ikardigi bellidir. Dolayisiyla, Belarus Sovyetler Birligi’nin diger
ulkelerine ve birlik igindeki ticari iliskilere bagli olan bir iilkeydi. Ticari baglantilarin
kopmas1 durumunda iilke kendi ihtiyacinin sadece %3,8’ni karsilayabilirdi. Bu durum

1991 yilinda Sovyetler Birligi'nin dagilmasi ile ortaya ¢ikmisti. Ulkenin ekonomik

durumu birdenbire hizli bir sekilde kétiilesmeye baslamistir®2,

Ekonominin olumsuz gidisat1 1995’¢ kadar devam etmistir. Bu zaman araligi
derin kriz zamani olarak degerlendirilmektedir. 1996 yilindan itibaren ikinci dénem
baglamustir. 1996-2000 yillar1 arasinda ekonomi stabilize edilmeye baglamistir. Birinci
dénemde biitiin ekonomik gdstergeler kotiiye gitmekteydi, GSYIH 1992°de %9,6,

0Belovej Sozlesmeleri, 8 Aralik 1991 tarihinde Belarus’ta bulunan “Viskuli” adl1 bir devlet sanatoryumunda imzalanan
Sovyetler Birligi’nin varliginin sona ermesine ve Bagimsiz Devletler Toplulugu’nun kurulmasina iliskin bir belge
toplamudir. https://www.dw.com/ru/kommentarij-belovezhskaja-godovshhina-i-predchuvstvie-novoj-vojny/a-
60038559, (02.06.2022).

51 A.Surubovig. (2012). Sotsialno-Ekonomigeksoye Razvitiye Belarussii: Etapi, Tendentsii, Problemi, Osobennosti
Ekonomiceskogo Razvitiya v Stranah SNG v Period 1991-2011 Godov: Sravnitelmy Analiz v Kontekste Problem
Vzaimnogo Sotrudnigestva. Rossiya I Noviye Gosudarstva Evrasii, (2):1.

2 Ag.e.s.1.
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1993°te %7,6, 1994°te %11,7’ye dismiistiir; sanayi ise 1994 yilina gelince %14,6’ya
kadar diistis gostermistir. Ayn1 zamanda tilkede enflasyon oranlar1 artmaktaydi. Ortalama
gelir ise %19’a diigmiistiir. Bu faktorlerin hepsi Belarus vatandaslarmin mevcut duruma
ve siyasi liderlere dogru hognutsuzluklarini artirmaktaydi. Bunun disinda tilkedeki siyasi
durumun belirsizligi, tilkenin Bat1’ya veya tekrar Rusya’ya dogru yonelecegi biiyiik bir

soru isaretiydi®®.

Belarus’ta ekonomik degisikliklerin haricinde siyasi alanda da belirli degisiklikler
yapilmast gerekmekteydi. Yeni idari organlarin olusturulmasi, iilkenin giivenlik
giiclerinin gelistirilmesi ve bunun gibi diger gerekli degisimler yapilmaktaydi. Ayni
zamanda 1992-1994 yillar1 arasindaki iilkedeki siyasi durum oldukga belirsizdi. Ulkeler
icin Sovyetler Birligi’nin dagilimi istenilen ve beklenen bir sonu¢ olmamistir. Dagilim
dis faktorlerden ve etkenlerden dolay1 gerceklesmistir. Siyasi elitler de dagilim kararmi
alirken kendileri de karsilasacagi sonuclara pek hazir degillerdi. 1991°de olusan iktidar
boslugunu yine eski siyasi elitler doldurmuslardi. Onemli siyasi lider olarak hala Suskevig
vardi. Suskevi¢ ile Belovej Sozlesmeleri’ne imza atan eskiden BSSC’nin Bakanlar
Kurulu Baskanm1 ve bagimsiz Belarus’ta da 1994 yilina kadar Belarus Cumbhuriyeti
Bakanlar Kurulu Bagkani olan Vyageslav Kebi¢ onemli siyasi figlir olarak devam
etmekteydi. Ancak siyasi arenada artik eski kisilerin haricinde yeni figiirler de ortaya
¢ikmistir. Muhalif parti olan Belarus Halk Cephesi’nin (BHC) lideri Zenon Poznyak
parlamentoda aktif bir sekilde kendi alternatif goriislerini 6ne siirmekteydi. Bunun
haricinde de yeni figurler coktu. Genel degerlendirme olarak Belarus’ta 1991-1994 yillari
arasinda iktidar miicadelesi mevcuttu. Ulkenin yeni dis politika konjonktirinii
belirlemede, ekonomik sorunlar1 ¢ozmede ve diger alanlarda birbirinden oldukg¢a farkli
goriisleri savunarak siyasi aktorler birbirleriyle miicadele etmekteydi®. Ancak iktidar
hala Sovyet zamanlarindan kalan Nomenklatura'nin elindeydi. Ulkedeki genel siyasi
durumun karigik olmaya baglamast da Nomenklatura’yr belirli kararlar almaya
yoneltmistir. En 6nemli kararlarin biri {lilkede degisiklikler gergeklestirerek baskanlik

sistemine gegilmesi olmustur. Bu durumda Nomenklatura, iktidar1 bir devlet baskaninin

%3 Surubovig, a.g.e., s.2. .
54 Entsiklopediya Vsemirnaya Istoriya.
https://w.histrf.ru/articles/article/show/bielarus_riespublika_bielarus_bielorussiia , (6.01.2022).
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elinde biriktirerek yeni sistemlere gecisi daha kolay yapabilirdi. Ulkedeki sosyal ve
ekonomik degisiklikler daha kontrolli bir sekilde gergeklestirilirdi. Bunun haricinde,
Belarus’ta muhalif diisiinceler agirlik kazanmaya baslamist1 ve iilke demokratiklesmeye
yonelmeye baglamisti. Durum Nomenklatura elitlerinin rahatsiz etmekteydi. Ayrica o
donemin siyasi elitleri daha otoriter bir iktidarin kurulmasmi amaglamaktaydi. Bu
adimlarin hepsi daha saglam bagkanlik sisteminde ve elitlerin Nomenklatura nin
destekledigi bir devlet baskani ile gerceklestirilebilirdi®®. Bu amaglar dogrultusunda 15
Mart 1994 tarihinde Belarus Parlamentosu yeni Anayasa’yi kabul etmistir. Yeni
Anayasa’ya gore Belarus uniter bir devlet olmustur ve iilkede baskanlik sistemi kabul

edilmistir. Bu kosullar Belarus’ta otoriter baskanc1 rejimin gelismesine yol agmustir®.

1994 yilinda devlet baskanligi segimleri gergceklesmesi gerekmekteydi. Adaylarin
arasinda o donemin Bakanlar Kurulu Baskani1 Kebig¢ ve eski Parlamento Baskan1 Suskevig
de vardi Ikisi de en giiclii adaylar olarak degerlendirilmekteydi ¢iinkii deneyimli
siyaset¢ilerdi ve uzun zamandir llke liderligini yapmuslardi. Ancak ikisi de hem
Nomenklatura hem de yerel halk tarafindan destek alamamistir. Nomenklatura tarafindan
destek adaylarin {iilkeyi demokratik degisimlere siiriikleyebileceklerinden dolay1
saglanmamstir®’. Boylece, Belarus devlet baskanlig1 secimlerini Aleksandr Lukasenko
kazanmistir. Bu zaman itibariyle Belarus’un siyasi diizeni kokten degismeye baslamstir.
Lukasenko iktidara gelir gelmez iilkede pek ¢ok degisiklikler yapmaya kalkmistir. 14
Mayis 1995 yilinda referandum yapilmistir. Referandum sonuglarma gére yeni devlet
sembolleri kabul edilmistir. Ayrica Rusca, Belarusga ile esit bir statii kazanmistir. Belarus
Rusya Federasyonu ile ekonomik entegrasyon siirecini baslatmistir. Bunun haricinde, 24
Kasim 1996 yilinda Ulkede bir referandum daha gergeklesmistir. Ona gore Anayasa’da
bazi degisiklikler yapilmistir. Degisikliklere gore yiiriitme organmm roli oldukca
artmistir. Yeni sisteme gore devlet bagskani 6zel bir yere sahip olmustur. Devlet baskant,
bagimsiz, hiikiimetin herhangi bir kurumuna dahil degil ve onlara kars1 herhangi bir
sekilde sorumlu tutulamamaktadir. Ayrica devlet bagskani devletin i¢ ve dis politikasini

belirlemede en 6nemli yere ve giice sahip olmustur. Bu sekilde Belarus’un yonetim

%5 Ramunas Davidonis. (2001). The Challenge of Belarus, and European Responses. The Institute for Security Studies
Western European Union, Paris, s.5.

%6 https://w.histrf.ru/articles/article/show/bielarus_riespublika_bielarus_bielorussiia, (7.01.2022).

57 Davidonis, a.g.e., $5.6-7.
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sisteminde kokli degisiklikler gerceklestirilmistir ve bu baglamda Lukasenko’nun
secilmesi Belarus’un kaderinde ¢ok onemli bir se¢im olmustur. Ancak ilk basta
Lukasenko’nun se¢imleri kazanacagmi ve s6z konusu degisikliklerin yer alacagi tahmin
bile edilemezdi. Ciinkii Lukasenko se¢ilmeden dnce ¢ok popiiler degildi ve dnemli bir
siyasi deneyime sahip degildi. Onun se¢ilmesini gercek kilan birka¢ énemli dis neden

vardir®®.

En 6nemli nedenlerinden biri ekonomik reformlarmn olumsuz sonuglar1 olmustur.
1994 yilina gelince Belarus’ta ekonomik reformlar hala 6nemli basarilar getirememistir.
Ulkede hala ekonomik problemler, issizlik, enflasyon gibi sorunlar devam etmekteydi.
Halk 3 sene boyunca bu sorunlar ile karsilasarak artik ¢cok bikmis bir durumdaydi. Coguna
gbre mevcut iktidar durumu kontrol altma alamamistir ve basarisizlik onlarin suguydu.

Bu yiizden se¢imlerde onlar halkin destegini alamamislardi®®.

Diger 6nemli neden Belarus ulusal kimligi olmustur. Uzun zamandir Belarus,
Litvanya Biiyiik Diikaligi’nin, Polonya-Litvanya Birligi’nin, daha sonra Carlik Rusya’nin
ve Sovyetler Birligi’nin pargasi olmustur. Bunun disinda devlet iki diinya savasini
gecirmistir. Bagimsiz Belarus devleti sadece birka¢ ay var olmustur. Daha sonra
komunistler tarafindan ilhak edilmis ve Sovyetler Birligi’ne dahil edilmistir. Ayrica
Sovyetler Birligi merkezi iktidar1 Belarus’ta uzun dénem millilestirme politikalarini
gergeklestirmistir. Sonug olarak, 1991°de bagimsiz bir Belarus’ta ulusal kimlik {izerinde
yapilan en son manipilasyon ne ise o sekilde kalmistir ve gergek bir Belarus kimligi
mevcut degildi. Dolaysiyla, bagimsizliktan sonra dahi Belarus halkinin ¢ogu Sovyet
Ruslagmis kimligine sahipti ve Rusya’ya sempati duymaktaydi®®. Bunun haricinde, zor
ekonomik donemde c¢ogu Belaruslulara goére Rusya ile yakinlasma ve hatta birlik
olusturma eski “iyi” gelismis Sovyet giinlerini tekrar canlandirabilirdi. Belarus kimligi
bir istisna olarak degerlendirilmistir. O donemde Belarus’un komsu devletleri
demokratiklesmeye ve kendi kimliklerini daha da gii¢lendirmeye ¢alismaktaydi. Ancak
Belarus’ta demokratiklesme yerine, halk saglam ekonomik sistemi tercih etmistir ve

kendi Belarus kimligini uyandirmak ve ulusal canlanma politikalarmi gerceklestiren BHC

%8 https://w.histrf.ru/articles/article/show/bielarus_riespublika_bielarus_bielorussiia, (7.01.2022).
% Davidonis, a.g.e., s.8.
60 1.Babkou. (1998). Belarus. Dual Modernity. Cultural Encounters in East Central Europe, s. 106.
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gibi partileri desteklemenin yerine kendileri daha ¢ok Rusga konusarak Sovyetler
Birligi’nin diizeninin tekrar kurulmasini istemiglerdir. Belarus’taki durumdan herhangi
bir iilkede kimlik degisimini yapmak siyasi degisimi yapmak kadar kisa siirede
gerceklestirilemez oldugu anlasilmaktadir. Sovyetler Birligi senelerdir millilestirme
politikalarmi gergeklestirmistir. Bu ylizden Belarus bagimsizligin1 kazansa bile halkin

ulusal kimligi diizene kendine gore degisiklikleri yapmaktaydi®?.

2.2 Belarus’ta 1k Demokratiklesme Cabalari

Belarus, bazi devletlerin neden demokratiklesmeye egilimli oldugunu ve
digerlerinin neden olmadigini anlamak icin dikkate deger bir vaka calismasidir. Bir iilke
icindeki ii¢ gecis vakasmin karsilagtirilmasi, nispeten istikrarli kosullar altinda bir tilke
icindeki rejim degisikligini etkileyen faktorlerin degisiminin dinamiklerini izleme imkan1
vermektedir. Bu, her li¢ demokratik se¢imleri zamaninda olan devrim deneyimi de
kendine 6zgli kosullar1 nedeniyle basarisiz olup olmadigini veya rejim degisikliginin
basarisiz olmasma Yol acan strekli faktorlerin olup olmadigini bulmayr miimkiin kilar.
Bu durum, dis gii¢lerin siyasi rejim iizerindeki etkisinin analizi i¢in de ilgingtir, ¢linki
Belarus iki bolgesel hegemon, Rusya ve Avrupa Birligi (AB) arasinda stratejik olarak

onemli bir cografi konuma sahiptir®?.

Bundan dolay1 Belarus dahil olmak (zere eski Sovyet blogundaki rejim
degisikliginin ¢esitli nedenlerine odaklanan cok sayida bilimsel ilgi vardir. Farkli
calismalarda, sosyo-ekonomik gelisme ve sivil toplumun ve siyasi kiltarin rolleri gibi
demokratiklesmenin 6nkosullarmna biiylik 6nem verilmistir. Bu nedenle, farkl tilkelerde
farkli kosullar altinda gergeklesen demokratik gecisin basarisini agiklayan faktorleri
tanimlamak i¢in birgok farkl teorik yaklasim vardwr. Teorik yaklagima gore dort ana
kategoriyi tanimlamistir: yap1 odakl yaklasim, siire¢ odakli yaklagim, kurumsal baglam

odakli yaklagim ve siyasi ekonomik yaklagim. Yap1 odakli yaklagim, demokratik gecis

61 Larisa Titarenko. (2007). Post-Soviet National Identity: Belarusian Approaches and Paradoxes. Filosofiya
Sociologiya, 18 (4):80.

62 Yauheniya Nechyparenka. (2020). Democratic Transition in Belarus: Cause(s) of Failure. Institute of Barcelona,
Barcelona, s.3.
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gerceklesmeden Once egitim diizeyi ve sanayilesme, ekonomik biylime, dini etken, sivil
kiiltiir ve ¢ikar gruplar1 tarafindan tanimlanan sosyo-ekonomik ve kultirel 6nkosullara
dayanmaktadir. Ikinci yaklasim ise demokratik gecisin gergeklesip gerceklesmeyecegine
karar veren seckin gruplarin stratejik tercihlerine dayanmaktadir. Kurumsal yaklagim,
kurumlarm ve sivil toplumun demokratik ge¢is i¢in agiklayici bir degisken olarak rollini
vurgulamaktadir. Siyasi ekonomi yaklasimi, ekonomik kriz ile siyasi gegis arasindaki
bagmmlilik fikrini pekistirmektedir®®. 2000-2005 yillar1 arasinda Sirbistan, Giircistan,
Ukrayna ve Kirgizistan’da gerceklesen devrimlerde halkin ekonomik gelisme diizeyi
veya gelir dagilimi esitsizligi gibi faktorler belirleyici olmamistir. Buna karsilik, siyasi
durumu halk tarafindan algilanmasi, yolsuzluk ve yoneticilerin sorumluluk diizeyi, rejim
degisikligi ile daha yakindan iliskiliydi®. Dolayistyla, sivil toplumun biiyiik bir devrimci
gii¢ oldugu agiktir. Ancak post-Sovyet iilkelerin demokratiklesme siireci tartigmali bir
konudur. Son ddnemlerde post-Sovyet (lkelerde radikal sosyal, siyasi ve ekonomik
degisiklikler yasanmustir. Bu {ilkelerin 20.ylizyilin sonunda tigiincii demokratiklesme
dalgasinin bir parcasi olacagi beklenmistir ve bu yonde hem iilkelerin kendi i¢inde hem
disaridan bir¢ok calismalar yapilmistir. Buna bakmaksizin bu cografyadaki iilkelerde
demokratiklesme siireci basarisiz sonug¢lanmistir. Bunun gibi durumlar, demokratik
gecisin yapilabilmesi icin {ilkenin belirli 6zelliklere, tarihi altyapiya ve diger elverisli
kosullara sahip olmasi gerek oldugu fikirleri ortaya ¢ikarmistir. Buna iliskin Samuel
Huntington’a gore, demokratiklesmenin gerceklesebilmesi ic¢in belirli faktorler
bulunmaktadir. O faktorlerin arasinda dis giiclerin etkisi ve “kartopu” siireci vardir.
Ulkede denemeler olmasina ragmen “kartopu” siireci Belarus’ta gerceklesememistir.
Eger iilkede elverisli i¢ kosullar yoksa yalnizca “kartopu” ve dis etki ile demokratiklesme
siirecinin gergeklesebilmesi miimkiin degildir®®. Devrimlerin gerceklestigi Sovyet sonrasi
devletler ve Sirbistan’daki devrim karsilastirildiginda, tiim basarili devrimler i¢in ortak
olan faktorleri ortaya ¢ikar. Bunlar, devrimlerin ana giicii olan genglerin hareketleri,

birlesik muhalefet ve Bati demokrasiyi savunan farkli sivil toplum kuruluslari®.

8 Age.,s.4.

64 Stephen White. (2009). Coloured Revolution: Is There a Pattern? Journal of Communist Studies and Transition
Politics, 23(2):380.

8 Samuel Huntington. (1991). Democracy’s Third Wave. Journal of Democracy, 2(2):16.

% Graeme P. Herd. (2005). Color Revolutions and The CIS: “Manufactured” Versus “Managers Democracy? Problems
of Post-Communism, 52(2):5-7.
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Demokrasinin benimseyebilecegi iilkelerde genelde diizenli olarak segimler yapilir.
Ayrica iilkelerde bir biitiin olarak hareket eden ve muhalif gruplar arasinda isbirligi
olusturmaya galisan sivil toplum gelismis haldedir. Ancak Belarus diizenli se¢imler
gerceklestirmesine ragmen mevcut devlet baskaninin mevzuatla hileli manipiilasyonlari

onun birden ¢ok kez yeniden se¢ilmesine izin vermistir®’.

Belarus, demokrasinin iilke i¢inde gelismesine ¢ok sayida engeller yaratan bir lilke
modeline tekabiil ediyor. Dis aktorlerin gabalarina bakmaksizin durum buyik 6l¢ude
degismemis gibi goriinmektedir. Lukasenko rejimi, Rus lideri Vladimir Putin ve
Kazakistan’daki Nursultan Nazarbaev hari¢, diger eski Sovyet liderlerinin ¢ogundan
farkli olarak siirdiiriilebilir bir popiilerlige sahipti. Belarus’un da temelde demokratik bir
rejimle ilgili tarihsel bir deneyime sahip olmadigmi belirtmek gerekir. 1918’deki
bagimsizlik donemi ¢ok kisa siirmiistiir. Gorbagov donemi degisim getirmistir. Ancak
Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan sonra ulusal canlanma ger¢eklesmemistir. Aralik
1991 ile Lukasenko’nun 1994°te iktidara gelmesi arasindaki {i¢ yillik donemde Belarus,
siyasi ¢atismalarm eslik ettigi ciddi bir ekonomik gerileme yasamistir®. 1991-1994 yillari
aralig1 belki de bir demokrasinin kurulabilecegi bir donem olabilirdi ama o zaman
iktidarda olan Stanislav Suskevig¢ ve Vyageslav Kebi¢ de degisiklik yapabilecek
durumunda degillerdi. Yeni devlet, Lukasenko’nin se¢ilmesinden 6nce yon ve liderlikten
yoksundu denilebilir. Yeni devlet baskani Sovyet geg¢misi hakkinda nostaljik
diisiincedeydi ve kamuoyuna Sovyetler Birligi’nin ¢dkiisiinden pisman oldugunu ve onun
anisina ve basarilarma sadik kalacagina dair gilivence vermistir. Bununla birlikte,
gercekte, devlet bagkaninin taktikleri, tipik bir eski Sovyet personelinin taktiklerinden
cok daha farkliyds, ¢iinkil yavas yavas Moskova ile birlesme yerine yerel veya bolgesel
bir gii¢ iissii kurmaya odaklanmustir®®. Bunu da se¢menlerin destegi ile yapmaktaydi.
Se¢menlerin ¢ogunlugu diktatorliige yakim bir yiiriitme tarzina sahip otoriter bir devlet
bagkanin1 destekledigi ve demokratik devletin temel unsurlarmi reddettigi 1996

Referandumunu halk desteklemistir. Bu da, Belarus demokrasisinde bir doniim noktasi

67 Valerie, Bunce ve Sharon L. Wolchik. (2006). Favourable Conditions and Electoral Revolutions. Journal of
Democracy, 17(4):14.

% David R. Marples. (2009). Outpost of Tyranny? The Failure of Democratization in Belarus. Democratization,
16(4):757.

8 A.g.e., ss. 757-758.
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olarak sayilir. 1997 yilina gelindiginde, yasama organi ve yargi gorevlileri dogrudan
devlet baskani tarafindan atanan kisilerdi. Devlet baskaninin giclenme sureci devam
etmistir. 2004 Referandumu, baskanlik donemi smirlarini kaldirmistir. Resmi rakamlara
gore Belarus se¢menlerinin yaklasik %80’i, Lukasenko’nun bir kisinin hizmet
edebilecegi smirsiz sayida baskanlik dénemi onerisini desteklemistir’®. Boylece,
Aleksandr Lukasenko, gelecekteki zaferlerinin mesruiyetini garanti edebilmistir ve
iilkede demokrasinin goriintiisiinii olusturabilmistir. 1994°ten beri, her bes yilda bir
Aleksandr Lukasenko, yasal olarak bagkanlik kampanyasmi yiirlitmiis ve secimi
kazanmustir. Cografi olarak Belarus, yar1 otoriter Rusya ile demokratik Avrupa arasinda
kilitlenmigtir. Diger ii¢ taraftan Belarus, batida istikrarli demokratik devletler Polonya,
Litvanya ve Letonya, giineyden Ukrayna tarafindan, basarili devrimin gergeklestigi tilke
ile cevrilidir. Ancak Belarus, neredeyse otuz yildir, tiim gii¢ dallarmin bagimsizliktan
yoksun oldugu ve devlet bagkaninin tiim anlamli gii¢ kaynaklari tizerinde mutlak kontrol
uyguladig: istikrarli bir otoriter rejim olmaya devam etmektedir’t. Bunlar arasinda
iilkedeki yargi, Anayasa Mahkemesi, parlamentonun alt meclisi, parlamentonun {ist
kanadi, tiim devlet gelir ve harcamalar1 ve iilkedeki medya devlet bagkani tarafindan
kontrol edilmektedir. Anayasa Mahkemesinde, baskan dahil on iki iiyeden altisinin
atanmas1 devlet baskani tarafindan yapilir. Parlamentonun alt meclisinde ise se¢im
yapilmadan iiyelerin sahsen se¢ilmesi ve parlamentonun iist kanadinda ise herhangi bir
zamanda Uyelerin (igte birini atama yetkileri devlet baskanma aittir’2. Bagimsiz medya
iizerindeki devlet baskilari, rejimin Belarus’un ilk 6zel radyo istasyonunu kapatmasi ile
1996 yilinda baslamistir. 2001 yili secimleri ile devlet tiim yerel radyo ve televizyon
yaymlarini kontrol altina almistir. 2006 secimlerinden 6nce ise devlet bagimsiz gazeteleri
hedef alarak onlarin {izerine de baski uygulamaya baslamistir. 2010 se¢imlerine kadar
hiikiimet kapsamli internet sansiir onlemleri uygulamaya koyarak kontrolii daha da
sikilastirmistir. 2005 yilina kadar Lukasenko rejimi, demokrasi iizerinde ¢alisan sivil

toplum kuruluslarinin yayilmasmi ve herhangi bir muhalefet hareketinin yiikselisini

0 Steven M.Eke ve Taras Kuzio. (2000). Sultanism in Eastern Europe: The Socio-Political Roots of Authoritarian
Populism in Belarus. Europe-Asia Studies, 52(3):523.

"L Vitali Silitski ve Aleksey Pikulik. (2011). Nations in Transit 2011: Belarus, Freedom House, ss.111-112.

2 Mark Lenzi. (2002). Lost Civilization: the Thourogh Repression of Civil Society in Belarus. Democratizatsiya,
10(3):411.
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onlemek igin gerekli tiim yasal ve yasama dis1 5nlemleri almustir’3. 2010 yili segimleriyle
birlikte devlet, toplumu kontrol etmek ve giiclinii pekistirmek i¢in her tirli tedbiri
uygulamaya koymustur. Boylece, devletlerin baski kapasitesi onleyici tedbirler {izerine
inga edilmis ve en yiiksek noktasina, dokuz adaydan yedisinin tutuklandigi ve 700’den
fazla bariscil protestocunun siddet uygulanarak hapsedildigi 2010 se¢imlerinden sonra
ulagmustir. Belarus 6rneginde devletin bask1 uygulayabilme kapasitesi 6nemlidir. Genglik
hareketi gibi bazi1 faktorler devlet baskilarina ragmen faaliyet gosterebilse de, bat1 destekli

uluslararas1 kuruluslar gibi diger faktdrler biiyiik dlciide olumsuz yonde etkilenmistir .

Demokratiklesme siirecinin diger siyasi faktorii muhalefetin etkisi ve giiciidiir.
Muhalefet 2001 ve 2006 secimleri i¢in az da olsa birlesmeyi basarmistir, ama 2010’da
basarili olamamaistir. 2001 ve 2006°da yapilan tiim ¢abalara ragmen muhalefet, Belaruslu
secmenleri nihai sonuclarin farkl olmasi gerektigine ikna etmeyi basaramamaistir. 2001,
2006 ve 2010 ulusal kamuoyu anket sonuglarma bakildiginda, Lukasenko hiikiimetinin
1990’larin sonlarinda uygulamaya basladig1 medya iizerindeki mutlak devlet kontrolii
nedeniyle, insanlarin Lukasenko’dan baska aday hakkinda pek bir sey bilmedigini
gostermektedir. Alternatif olarak internet ancak 2007 civarinda popiiler hale gelmistir.
2010 yilinda niifusun %32’si internet kullanicist oldugunu bildirmesine ragmen, sadece
%10’u interneti baskanlik kampanyalar1 ve secimleri hakkinda bilgi kaynagi olarak
gormekteydi. Giiglii, karizmatik birlesik muhalefet lideri tarafindan yonetilen dogru
baskanlik kampanyasi, belki de Lukasenko’yu gelecekteki bir baskan olarak
gérmeyenlerin tigte ikisini rejim degisikligine yol agabilirdi. Ancak o dénemde Oyle bir

aday bulunmamaktaydi’®.

Demokratiklesme siirecinin gergeklestirilmesinde sosyal faktor ¢ok biiylik dnem
kazanmaktadir. Ozellikle geng toplumun harekete gegmesi bazen gergek degisklikler
getirebilir. Belarus’ta harekette bulunan uluslararas: genclik hareketi “Malady Front”
(Genglik Cephesi), Belarus Halk Cephesi isimli muhalefet partisi tarafindan 1997 yilinda

kurulmustur. Belarus dilinin ve ulusal kimligin yeniden canlandirilmasina odaklanan

B Ag.e., $5.413-415.
4 Silitski ve Pikulik, a.g.e., s.115.
> Nechyparenka, a.g.e., s.15.
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BHC ideolojisini takip eden “Malady Front”, Belarus’un agirlikli olarak Rusca konusan
niifusu arasinda pek ¢ok destekci cekmeyi basaramamistir’®. Sonug olarak, “Malady
Front” hala aktif olmasina ve rejime karsi miicadelesini siirdiirmesine ragmen, Belarus
sosyal gercekligi acisindan Belarus gengligini tam anlamiyla harekete gegirebilecek
durumda degil. Bu nedenle, 2001°de “Malady Front” ve diger geng aktivistler tarafindan
“Zubr” (Bizon) adli yeni bir genglik hareketi kurulmustur. Mevcut otoriter rejimle
ideolojik olarak uyumsuz olan “Zubr” hareketinin Belarus’ta resmi kaydi reddedilmistir.
Bu nedenle, bu oOrgiitiin tiim iyeleri, illegal genglik hareketine katildiklar1 i¢in
hiikklimetten zulme maruz kalmistir. “Zubr”, aktif olarak kayip siyasetgilerin ve
gazetecilerin portreleriyle Belarus sehirlerinin sokaklarina ¢ikarak halka agik bir sekilde
Lukasenko hiikiimetini zedelemeye ¢alismaya baslamustir’’. “Zubr” eylemleri nedeniyle,
bu isimler kamuoyu tarafindan bilinir hale gelmistir ve Belaruslular arasinda devlet
baskaninin ve hiikiimetinin giivenilirligini diisiirmiistiir. Halkin siyasi liderlerinin ve
gazetecilerin  kagirilmast ve Oldiiriilmesiyle suglanan yetkililer, onlarin ortadan
kaybolmasi ger¢egini artik g6z ardi edemezdi. Baskanlik otoritesini diistirmek ve
Lukagenko hiikiimetinin gayrimesrulugunu ortaya ¢ikarmak icin kampanya yliriiten
“Zubr "m kiskirtict hareketleri, geng¢ Belarus vatandaslarmin daha fazla seferber edilmesi
icin umut verici bir ilk adimd1.”® 2001 yilinda hareket tarafindan 1500°den fazla eylem
diizenlenmistir. 2001 yilinda hareket genel olarak rejim degisikligini ve demokratik
Ozgiirlik degerlerini savunan eylemlerini olduk¢a aktif bir sekilde gerceklestirmeye
calismustir. Geng aktivistler, Lukasenko rejimini protesto etmek icin daha fazla izinsiz
mitingler diizenlemistir. Lukasenko hiikiimetinin gen¢ Belarus niifusu iizerindeki etkisini
diisirmek i¢in “Zubr”, 2004 yilinda baskanlik tarafindan desteklenen Belarus
Cumbhuriyet Genglik Hareketi’ne (BCGH) kars1 “BCGH’ni durdur” isimli kampanyasini
baslatmistir. Kampanyanm amaci, geng Belaruslulart BCGH ne zorunlu iyelige ve
karsihgida devlet baskanmin asilsiz vaatlerine karsi birlestirmekti. Zamanla hareket,
tecriibe ve bilgi edinme ile daha aktif hale gelebilmistir. 2006 devlet bagkanligi segimiyle,

hiikiimetin baskilarina ragmen, hareket tliyeleri 152 kasabada temsilcileri ile genis bir

5 Ag.e., s.16.
TAg.e.,s.17.
8 Kuzio, a.g.e., s5.374-375.
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ulusal eylemci ag1 gelistirebilmisler’®. Genglik hareketi giiclenerek 2006 secimleri
sirasinda muhalefetin basarili olmasi i¢in yliksek derece katkida bulunmustur. “Zubr”,
2006 secimlerinden iki ay sonra kapatilmistir. Bu nedenle, 2010 secimlerinde Belarus’ta
Lukasenko rejimine karsi baska aktif genc¢lik hareketleri olmasina ragmen, giiclii bir
sekilde demokrasiyi savunan hareket yoktu. O hareketler iilke genelinde genclerin
seferberligini yapamamistir. “Zubr”, kamuoyu destegi bularak tilkenin her yerindeki
gengleri harekete ge¢irmeyi basarmistir. 2010 yilindan sonraki genglik hareketleri ise
agirhikli olarak bagkentte yogunlasmistir. Belarus genglerinin Belarus’ta demokrasinin
yayilmasina, 6zellikle 2001-2006 yillar1 arasinda, birlesip faaliyetlerini devlet ¢apinda

yayabildikleri zaman, 6nemli katkilar1 oldugu sonucuna varilabilir®.

Demokratiklesme siirecinin bir iilkede gergeklesmesi i¢in dis etki faktorii de
oldukca 6nemlidir. Giircistan, Kirgizistan ve Ukrayna’daki devrimlere ABD hikimeti
tarafindan finanse edilen Freedom House, Bat1 kékenli Soros Vakfi gibi ve Amerikan
kaynakli orgiitlerin etkisi bulunmaktadir. Bu nedenle, Belarus’taki bu orgiitlerin aktif
desteginin olmamasmin rejim degisikliginin basarisiz olmasmin nedenlerinden biri
oldugu varsayilmaktadir. Belarus’ta Soros Vakfi, 1996 Referandumunun mesruiyetine
itiraz eden protestolara aktif katilimi nedeniyle 1997°de kapatilmistir. Ancak ABD,
USAID ve diger programlar araciligiyla Belarus sivil toplum kuruluslarima bagis destek
programlarina devam etmistir. 1998°de ise Belarus sivil toplumu ile Lukasenko hiikiimeti
arasinda biiyiik bir uluslararasi arabulucu haline gelen Minsk’teki Avrupa Giivenlik ve Is
Birligi Teskilat1 (AGIT) Danisma ve Izleme Grubu acilmistir. Ancak buna ragmen 2001
secimlerinden 6nce bu konuda Avrupa tarafindan ¢ok az sayida etkilesim olmustur. ABD,
esas olarak sivil toplum orgiitlerine dogrudan yardim saglarken, AB ise daha cok
danigmanlik seklinde destekte bulunmaktaydi. Dolayisiyla, ABD ve AB ayni destek
saglamamistir. Bu da bir tutarsizlik yaratmis ve yardimlarin koordinasyonunu olumsuz

yonde etkilemis, demokrasiyi savunan rgiitlerin verimliligini diisiirmiistiir®’. Hukimetin
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sivil toplum kuruluslarinin varligina ve 1990’larn sonlarindan itibaren sivil toplum
kuruluslarmin gelisimine yonelik sert ve diigmanca tutumuna ragmen, USAID, siyasi
olarak aktif gencleri desteklemek i¢in beceri egitimi veren siyasi parti egitim programlar1
araciligiyla kuruluslar1 desteklemeye devam etmistir. Ayrica bagimsiz haber ve bilgi
kaynaklar1 saglamistir. Ulusal Demokratik Enstitii’niin Belarus Cumhuriyeti’'nde daimi
bir ofis agmasina higbir zaman izin verilmemistir, ancak enstitii 2000’den beri orada
programlar yiiriitebilmekteydi. Enstitiiniin kilit ¢alisma alanlar1 siyasi partilerin
giiclenmesi ve hiikiimete alternatif adaylarin gelistirilmesi, partiler arasinda
koalisyonlarin kurulmasi, kadmlarin gli¢lendirilmesi ve genglik liderliginin gelistirilmesi
olarak farkli etkinliklerden ibaretti®2. 2002 ve 2006 yillar1 arasindaki donem, hiikiimet
tarafindan Belarus’ta sivil topluma karsi uygulanan yasal baskilarin donemi olmustur.
2001 se¢imlerinden sonra sivil toplum i¢in yasal durum koétilesmistir. Hiikiimet
tarafindan 2001 yilinda kabul edilen mevzuat, kayit dis1 kuruluslara herhangi bir
kalkinma yardimin1 yasaklamistir. Bu nedenle, Belarus’taki demokrasiyi savunan
orgiitlere resmi olarak bagis¢1 destegi saglamak inanilmaz derecede zor hale gelmistir.
Ukrayna’daki devrim, Belarus hiikiimetinin sivil toplum kuruluslarina olan goriislerini
degistirmistir ve daha sert 6nlemler almaya neden olmustur. Bu, Belarus’taki sivil toplum
orgiitlerin ve digsaridan herhangi bir sekilde yardim saglayan kurumlarin etkisini
azaltmistir ve demokrasiye olumsuz bir sekilde etkilemistir. 2005 yilma gelindiginde,
muhalefeti destekleyen sivil toplum Orgiitlerinin biiyiik bir kisminm ya resmi kaydi

reddedilmistir ya da drgiitler mahkeme karariyla kapatilmistir®,

2005 yilinin sonuna kadar hiikiimet, kayit dis1 Orgiitlere katilimi sug¢ olarak
saymistir. Medya, zorla kapatilmis sivil toplum kuruluslar1 hakkinda haber yapmaktan
agir cezalarla karsi karsiya kalmistir. Bagimsiz basin, kapatilmaya yonelik resmi
uyarilarin verilmesinden sonra sessizligi ve sansiirii uygulamaya baslamistir. Belarus
hiikiimeti Rus televizyonu ve radyosu yerine iilke i¢inde yapilan yayimnlar1 devreye
sokmustur. Boylece, hiikiimet tek bilgi kaynagi haline gelmistir ve mevcut devlet

baskanlig1 rejiminin bagarilarini destekleyen kampanyalar1 baglatmigtir. 2006 segimlerine

82 Nechyparenka, a.g.e., s.19.
8 Ag.e., s.20.
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gelindiginde, bati tarafindan finanse edilen sivil toplum kuruluglarmin ya resmi kaydi
reddedilmis ya da sahte bahanelerle basit¢ce kapatilmistir. Bu nedenle hiikiimet, 2006
secimlerinden Once Belarus’ta reform odakli demokratik yanlis1 sivil toplumun gelisimini

zayiflatmak icin gerekli 6nleyici tedbirleri almistir®.

2001 secimlerinden onceki donem, demokrasiyi savunan sivil toplum
kuruluslarmin ytikselisi ve sivil toplumun devlet yasama acgisindan gelismesi i¢in en
elverisli donemdi. AB’nin genislemesi nedeniyle, komsu devletlerin demokratiklesmesi
o noktada AB i¢in bir 6ncelik olmadigindan dolayr ABD ile Avrupa arasinda bazi yanlis
anlasilmalar olmustur. Ancak buna ragmen Belarus i¢indeki ortam 2001 sonrasi se¢im
zamanina kiyasla yeterince elverisliydi. Dahasi, ABD’nin demokrasinin gelistirilmesine
katilim diizeyi, AB’ninkinden daha yiiksekti. Bir dereceye kadar destek degismekle
birlikte, hiikiimetin sivil topluma yonelik zulim politikalarma ragmen uluslararasi
bagiscilardan siirekli destek vardi. Buna bakmaksizin bu yardimlar yeterli derecede iilke
icinde degisiklik getirememistir ve Belarus’ta demokratiklesme siirecinin

gergeklesememesinin nedenlerinden biri olarak sayilmaktadir®®.

Demokratiklesme siirecinin gerceklesebilmesi i¢cin gerekli kriterlerin arasinda
ekonomik zenginlik, gelirlerin esit dagilimi ve piyasa ekonomisi unsurlar1 bulunmaktadir.
Belarus, 2020 yilinin verilerine gore Bagimsiz Devletler Toplulugu (BDT) devletleri
arasinda en diisiik yoksulluk oranina sahipti. Devlet, bunu garantili istihdam ve hikimet
diizenlemelerinin yani sira imalat ve tarim sektdrlerine yonelik devlet siibvansiyonlarinin
yardimi ile miimkiin kilmistir. Niifusun sadece %1’inden azi asir1 yoksulluk iginde
yasamaktadir®®. Piyasa rekabeti zayif bir kurumsal gerceve iginde faaliyet gostermektedir.
Bununla birlikte, Belarus sosyo-ekonomik modelinin belirgin yapisal krizi ve olumsuz
dis kosullar nedeniyle, hiikiimet 2019°da reformlarma devam etmeyi amaglamustir.
Bununla birlikte, son yillarda kaydedilen ilerleme, se¢im sonrasi kriz nedeniyle tamamen

yok edilmistir ve devlet, pandeminin ilk dalgasi, secim kampanyasi ve se¢im sonrasi

8 Vitali Silitski. (2005). Preempting Democracy: The Case of Belarus. Journal of Democracy, 16(4):92.

8 Ag.e., s.94.

8 Bertelsmann Stiftung’s Transformation Index. (2022). BTI 2022 Country Report- Belarus. Bertelsmann Stiftung,
Glitersloh, s.20.

33



kitlesel protestolar sirasmmda en aktif olan &zel isletmeleri bastirmustir®’

. Biligim
teknolojileri girisimlerinin yaklasik tigte biri, Ekim 2020 itibariyle siyasi iklim nedeniyle
sirketlerini farkli bir {ilkeye yerlestirme planlar1 yapmislardir ve yaklagik %10’u
planlarmi gerceklestirmistir. Ozel isletmeler Belarus ekonomisine 6nemli katkilarda
bulunsa da devlet Ozel sektoriin imkanlarini ve potansiyelini tam olarak
kullanmamaktadir. Belarus, Avrupa iilkeleri arasinda 6zel sektoriin en diisiik paylarindan
birine sahiptir ve kii¢iik ve orta dlgekli isletmelerin briit katma deger i¢indeki pay:
%30’un altindadir. 2016-2020 Sosyo-ekonomik Kalkinma Programi’na gore kiguk ve
orta Olgekli isletmelerin paymnin 2020 yilina kadar %40’a ¢ikmasi beklenmekteydi ancak
bu gerceklesmemistir. Aksine, Ocak 2021’in sonunda, Devlet Kontrol Komitesi, 270 000
girigsimei de dahil olmak tizere 6zel isletmeler lizerindeki vergi yiikiiniin artirilmasi i¢in

Maliye Bakanligi'na onerilerde bulunmustur®®

. 1991 yilindan itibaren bugiine kadar
aslinda ekonomi {lizerinde kontroliinii azaltmamistir. Belirli alanlarda biraz kontrol
azalma olmasma bakmaksizin ekonomi belirgin diizeyde piyasa ekonomisine
gecmemistir. Devlet hep ekonomiyi kendi kontrolii altina tutmustur. Bunun sonucu olarak
Ozel igletmeler i¢in biiyiime firsat1 olmamistir. Ekonomide elde edilen kaynaklarin da esit
olarak farkli kesimler arasinda dagilmamaktaydi hep devlet kontrolii altinda
tutulmaktaydi. Dolayisiyla, zenginlerin 6zel sektorde s6z sahibi olan zengin olusmasina

firsat bulunmamaktaydi. Bu Grafik 2.1°de net olarak goriilebilir:

87 Ag.e., s.22.
8 Ag.e.,s.27.
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Grafik 2.1. Belarus’ta Kaynaklarm Dagilim1 ve Ekonomi Uzerindeki Devlet Kontrolii®
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Grafik 2.1°e istinaden Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan sonra Belarus’ta resmi
olarak piyasa ekonomisine ge¢ilmesine bakmaksizin ekonomi tlizerinde devlet kontrolii
sadece 1991 yilinda ¢ok az bir sekilde azalmistir ancak 1992 yili itibariyle hep ayni
dizeyde bulunmustur. Yaklasik otuz sene ge¢mesine ragmen devlet, ekonomi tizerinde
kontrolii kaldrmamistir ve bdylece iktidardan bagimsiz olan zengin kesimin ortaya
¢ikmasma izin vermemistir. Ekonomi tlizerinde devlet kontrolii devam ettiginden dolay1

kaynaklarin esit dagilimindan s6z etmek miimkiin degildir.

Modern demokrasi anlayisina gore secimlerin hilesiz ve adil bir sekilde
gerceklesmesi gerekmektedir. Belarus’ta 1994 yilindan sonra se¢imler her zaman hileler
ile ve devlet kontrolii altina yer almigtir. Ayrica, devlet bagkani referandum yardimiyla
ve o donemde muhalefet ve karsisina ¢ikabilecek gii¢ eksikligi nedeniyle biitiin iktidar:
kendi elinde toplamistir. Hem ekonomik faktorii ve bu faktdrden dogan orta sinif eksikligi

ele alindiginda hem de iilke i¢inde iktidarin tek elde toplandigi diisiiniildiiglinde

8 Belarus Country Graph. Varieties of Democracy. https://v-dem.net/data_analysis/CountryGraph/ (06.11.2022).
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Belarus’ta demokratiklesme siirecinin yer almasi miimkiin olmamaktadir. Bu durum son

otuz sene igerisinde ilerlemesi Grafik 2.2°de goriilebilir.

Grafik 2.2. Belarus’ta Demokrasiye Gegis®
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2.3.Belarus i¢ Siyaseti

Belarus, kdken olarak bir tarim iilkesiydi. Ancak Sovyetler Birligi’nin ¢izdigi yon
dogrultusunda sanayilesmis bir iilkeye donistiiriilmiistiir. Moskova’daki merkezi
yonetim Belarus ekonomisinin genislemesinin dogrudan kontrol etmistir. Bu nedenle
iilke kisa siire iginde bir iiretim iilkesi haline gelmistir. Ulkede araba, traktor gibi dnemli
iirlinlerin ¢ikt1g1 endiistriyel fabrikalar insa edilmistir. Bu durum kentlesmenin artmasina
neden olmustur. Kentler devamli olarak biiyiimekteydi. Ayrica, Rusya’dan da ¢ok sayida
gocmenler gelmeye baslamistir. Ruslarin sayisinin ¢ogalmasi uzun vadede Belarus
kiiltiiriinii, kimligini, dilini ve siyasetini yiiksek derecede etkilemistir. Ornegin, Rusca,

resmi dil statiislinii kazanmistir. Bundan dolay1 Sovyetler Birligi dagilimi konusunda en

% Belarus Country Graph. Varieties of Democracy. https://v-dem.net/data_analysis/CountryGraph/ (06.11.2022).
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az istekli olan tilkelerden biriydi. Ancak dagilim kagmnilmaz bir adim oldugundan dolayn,
Belarus da 27 Temmuz 1990 yilinda ulusal egemenligini ilan etmistir. 1991 yilinda ise
Sovyetler Birligi’nin dagilmast ile kendi bagimsizligini ilan etmistir®?.

Bagimsizliga kavusan Belarus’un wulusal canlanmaya yonelik politikalar
uygulamasi gerekmekteydi. Ancak Sovyet doneminde gergeklesen asiri derece sert
ulusallastirma politikalarindan dolayr Belarus ulusal kimligi ve onun canlandirilmasi,
niifusun cogunlugu arasinda hi¢cbir zaman kabul gérmemistir. Bu dogal olarak dil
durumuna da yansimistir. Rusca’nin 1995°te resmi dil statiiliisiinii almistir ve artik
hiikiimette ve devlet organlarinda da bir ¢alisma dili olarak kullanilmaktaydi. Bu tiir
politikalari bir sonucu olarak, Belarus siyaseti ikiye ayrilmis hale gelmistir. 1991°de
Belarus’ta bir yandan komiinistler veya eski komiinistler varken diger yandan Halk
Cephesi milliyetcileri vardi. Iki cephe arasinda hicbir zaman bir calisma ittifaki
olmamustir. Belarus, siyasette bir orta yol eksikliginden dolay1 ¢ok zorluk ¢ekmistir. iki
cephe arasindaki ayrim kokten bir ayrimdi. Komiinistler, bagimsizligi Belaruslularin
gecmiste savastiklar1 nedenlere ihanet olarak gormiislerdir. Milliyetgiler ise, eski
komiinist siyasi liderlerin ulusal bilingten yoksun olarak kabul etmislerdir®. 1991-1993
yillar1 arasinda Sovyetler Birligi genelinde zor bir donem yasanmistir. Bu donemler, asir
derece sikmtili ekonomik sorunlarm ve siyasi i¢ catismalarin dénemiydi. Ulkenin o
zamanki lideri parlamento baskani Stanislav Suskevig, eski komtnistlerden ve yenilikgi
milliyet¢ilerden olusan bir parlamentoyu yonetmek zorundaydi. Komiinistler, Suskevi¢’i
yeterince giiclii gormezken milliyetgiler ise onu iilkeyi kalkindirmak i¢in gerekli adimlar1
atmaya karar veremeyen eski diisiincedeki biri olarak kabul etmekteydi. Bu nedenle,
Belarus’un ilk anayasasmin kabuliinden kisa bir siire sonra yapilan 1994’teki ilk devlet
baskanlig1 sec¢imlerinde Aleksandr Lukasenko, ekonomik durgunluk ve gerileme
donemine herkes tarafindan bir alternatif olarak algilanmistir. Halk tarafindan ise
Lukasenko’nun yeterli derecede destek alabilmesinin en 6nemli nedenlerinden biri de

kendisinin yolsuzluga komisyonu baskani olmasi idi®®. Lukasenko, halk tarafindan geng,

9 Marina Ratkevic. (2018). Natsionalno-yazikovaya Politika v BSSR (1920-ye-nacalo 1930-h gg.), Vliyamiye na
Status Polskogo Yazika. Institut Pogranignoy Slujbr Respubliki Belarus, 63(3):340.

9 David R. Marples. (2003). History and Politics in Post-Soviet Belarus: The Foundations. Contemporary Belarus:
Between Democracy and Dictatorship, Elena A. Korosteleva, Colin W. Lawson ve Rosalind J.Marsh (Ed.), Routledge
Curzon, London, s. 26.

% Ag.e., ss. 27-28.
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potansiyeli olan ve halka yakin olarak goriilmekteydi. Konusmalarini basit ve anlayigh
tutmaya calisan Lukagenko, Sovyet gegmisi ve Rusya ile baglar1 konusunda nostaljikti ve
BHC milliyetgilerine ve ideallerine karsiydi. Daha sonra, bilindigi gibi, hiikiimet
tarafindan, Ozellikle 1995 ve 1996 referandumlarinin ardindan, demokratik siirecinin
gerceklesmesine onemli miidahaleler olmustur. ikinci referandum, devlet baskanma
parlamentoyu feshetme, yeni bir iist meclis olusturma ve yenilenen bir Anayasa
Mahkemesi kurma yetkisi vermistir. Boylece on {iclincii oturum parlamentosu
feshedilmistir ve 120 tiyeden olusan yeni bir meclis kurulmustur. Aralik ay1 sonlarinda,
1994 Anayasa’smin yeni degistirilmis bir versiyonu yaymlanmistir. Yapilan degislikler
devlet baskanma post-Sovyet iilkeler genelinde benzeri olmayan yetkiler vermistir®,
Iktidarin giiclenmesi donemi, siyasi yasamin cogu yoniinii kontrol eden otoriter bir rejime
doniigmiistiir. En sert kontrol medya, muhalefet figiirleri, sivil toplum kuruluslar:
iizerinde olmustur. 1999’da tiim siyasi gruplarm yeniden kayit altma almmasi
gerekmekteydi ve “Belarus” ve “Popiiler” gibi kelimeler basliklarindan kaldirilmistir.
Ornegin, Belarus Halk Cephesi (“Belarusskiy Populyarniy Front”), admi kisaltmak
zorunda kalmistir ve resmi olarak mesru bir kurum olarak tescil edilmemistir®®. Kurum,
0 donemdeki tek muhalif partiydi. Ancak basarili olamamustir. Bir agidan muhalefet
kendisi i¢in en biiyiikk diismani olmustur. BHC, iilkedeki ulusal biling diizeyinin ¢ok
diisiik oldugu bir siyasi ortamda degisiklikler meydana getirmeye c¢alismistir. Bazen
kurum cok radikal yontemler kullanmistir ve dogal olarak hem hiikiimet hem de Sovyet
kimliginin daha gli¢lii oldugu halk tarafindan sert tepkiler ile karsi karsiya kalmistir. Ama
yine de kurumun lideri Zenon Poznyak, Belarus icin 6nemli degisiklikler yapmustir.
Poznyak, Sovyetler Birligi doneminde yapilan birgok usulsiizliik ve suglar hakkinda
bilgileri agiga ¢ikarmistir. Aksi taktirde halk belki de hi¢ haberi olmazdi. Ayrica Sovyet
veya Sovyet sonrasi modellerden belirgin sekilde farkli olan bir Belarus anlayisi da
saglanustir. Ancak kilit zamanda geri adimlar atmak zorunda kalmistir®.

1993 yilinda Rusya’da devlet bagkani, parlamentoya karsi yetkisini siddet iceren

yollarla saglamlastirmay1 basarmistir. Ukrayna’da ise yakin ge¢miste parlamentodaki

% David R. Marples. (2012). Belarus: A Denationalized Nation. Routledge, New York, ss. 96-99.
% Ag.e., $5.101-102.
% David R. Marples, History and Politics in Post-Soviet Belarus: The Foundations, ss. 29-30.
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bolinmeler, 6nemli Olglide ekonomik ve siyasi kalkinmayi engellemistir ve devlet
baskani Leonid Ku¢ma hiikiimeti ve Ukrayna parlamentosu i¢indeki otoriter egilimleri
tesvik etmistir. 1999°da Belarus’ta muhalefet iki ciddi ikilemle kars1 karsiya kalmustir. 1k
olarak, Mayis 1999’daki resmi olmayan devlet bagskanligi segimleri, 6zellikle oylama
yontemleri ve elde edilen oy sayilarinda hileler ve ge¢ bir asamada Poznyak’in en son
zamanda seg¢imlerden cekilme konusunda tartisma ve anlasmazliklarla sonuglanmistir®’.
Ikincisi, Avrupa Giivenlik ve Is Birligi Teskilat1 Belarus Danisma ve Izleme Grubu’nun
(AGIT BDIG) hiikiimet ile muhalifleri arasinda bir diyalog gelistirme cabalari, rejim
tarafindan baskiuygulananlar1 yalnizca yasayla mesrulastirmaya zorladigi i¢in, muhalefet
bir tartisma ve diyaloga girmek zorundaydi ve bu durum onlar1 zor durumda
birakmaktaydi. Muhalefet liderleri tartismalara girmeyi reddederse, siireci engelleyenler
olarak algilanmislar. Bu bakimdan, AGIT BDIG bu girisimi, uzun vadede énemli &lgiide
kazanimlar getirebilse de ilk etapta muhalefetten ziyade hiikiimete fayda saglamistir.
Ancak 2000 yilinin sonlarma dogru AGIT’in varlig1 hiikiimeti Minsk’ten ayrilmasimni
talep edecek kadar rahatsiz etmisti®®. AGIT girisimi, ayn1 zamanda Lukasenko tarafindan
tasfiye edilen parlamentonun on Ugiincii oturumunu ve onun liderini etkilemistir. O
donem parlamento baskan1 Semyon Saretskiy idi. Lukasenko, parlamentoyu tasfiye
edince Saretskiy Litvanya’ya kacmistir. 27 Agustos 1999°’da alternatif bir hiikiimet
kuracagini ve secimler diizenleyecegini duyurmustur. Ancak bir réportajda AGIT’in
goriisiine gore boyle bir hiikiimetin herhangi bir taninma olasihiginin diisiik olacagini
acikca belirtmistir. Lukasenko, devlet baskani olarak gorevini yasadisi yollarla uzatmis
olabilir, ancak Minsk’te acikca ana otorite konumunda oldugu icin yabanci elgiler
tarafindan tanmmaktaydi. Elgiler, Lukasenko’nun 1994 Anayasa’sini ihlal ettiginin
farkindalar, ancak iilkede resmi olarak en iist otorite oldugundan dolay1 her tiirlii onu
tanimak zorundaydilar. Bundan dolayi, Belarus muhalefeti batiy1 ve onun demokratik
kurumlarm iki yiizlii olarak gdrmiislerdir. Ote yandan AGIT, anlamli bir tartiyma

gerceklesmeden Once hiikiimetin daha a¢ik medyaya izin verilmesinin, siyasi tutuklularin

97 Uladzimir Padhol ve David R.Marples. (1999). Belarus: The President and the Opposition. The Harriman Review,
12(1): 13.
9% Marples, a.g.e., $5.29-30.
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serbest birakilmasi dahil olmak iizere daha hosgériili bir siyasi ortam saglanmasi
gerektigini her zaman vurgulamistir®,

Belarus, otuz yildan fazla bagimsiz bir devlet olarak varligimi siirdiirmektedir.
Ulkenin Avrupa’nm tam merkezinde dnemli bir jeo-stratejik konuma sahip oldugu
siklikla vurgulanmistir. Ancak daha da 6nemlisi, sinir sorunudur. Kuzey-batisinda ve
batisinda, ekonomik reformlar1 agikga iistlenen ve degisen derecelerde basari ile de olsa
Polonya, Letonya, Litvanya gibi yeni demokrasiler olarak gelisen devletler vardir.
Giineyde ve doguda hem siyasi hem de ekonomik nitelikte zorluklarla karsilasan Ukrayna
ve Rusya vardir. Boyle bir cografyada bulunarak ve karmasik bir tarihi mirasa sahip
olarak Belarus, bagimsizligimi elde etmesinden bu yana kadar ciddi sorularla kars1 karsiya
kalmistir. Belarus, nispeten homojen bir cumhuriyettir ve yliksek egitimli bir isgiiciine
sahiptir. Dogal kaynaklarmn eksikligi bir engel olarak kabul edilebilir, ancak Japonya
orneginin gosterdigi gibi modern bir devlet i¢cin asilmaz bir engel degildir. Bu nedenle,
bazi agilardan Belarus’un gelismekte olan bir ulus devlet olarak 6nemli avantajlar1 vardir.
Ancak i¢ siyasetinden gegirdigi deneyimlerden ve degisliklerden dolay1 boyle bir yola
baslamasi olduk¢a zordur. Bununla birlikte hem vatandaslarin hayatlarii hem de
Belarus’un diinyadaki yerini pekistirme ve iyilestirme arzusundan ziyade gecmise
duyulan nostaljiden daha fazla motive olan dar bir yonetici grup tarafindan yonetilerek
tamamen farkli ve zamanla sorunlarmin ¢ogaldigi bir yola girmistir. Kismen bu siireg,
devlet baskaninin iktidar arayisinin, giivenlik gii¢lerini kendi araci olarak kullanmasimin
ve toplumun diger kesimlerindeki herhangi bir otorite kaynaginin eszamanl olarak
kisitlanmasinin bir sonucudur. Bu tiir faaliyetler siyaset alaninin tesine uzanmistir. Su
anda Belarus’taki tiim degisim en ist diizey hiikiimetten gelmelidir. Dayatilan siyasi
kosullar boyle bir gelismeye izin vermedigi i¢cin taban hareketinin gelismesi i¢in ne
kapasite ne de imkan vardir. Ortalama bir kdy sakini veya fabrika iscisi, Sovyet
déneminde oldugu gibi bugiin de devlete bagimlidir®,

Giliniimiizde Belarus, devlet kontroliindeki bir toplumu olan ve ekonomiye baglilik
yoluyla komsularindan izole edilmis, siyasi ve ekonomik olarak bir durgunluk yasayan

bir devlettir. Bunun disinda, demokratik ve insan haklar1 konular1 giin gectikce daha da

9 Ag.e., $5.30-31.
100 A g.e., $5.32-33.
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olumsuz hale gelmektedir. 2001 in ilk aylarinda muhalefet, Eyliil 2001 devlet baskanligi
secimlerinde Lukasenko’ya kars1 ¢ikacak bir lider konusunda birlesmeye ¢aligmaktaydi.
Boyle bir kararm alinmasinda ortaya ¢ikan gecikme ve ardindan muhalefetin basarisizligi,
demokratik kosullarin gegerli olabilecegi varsayilarak se¢imi anlamli bir yarigma olarak

reddetmistir.

2.4 Lukasenko’nun fktidara Gelisi

Aleksandr Lukasenko, 1954 yilinda Belarus’un dogusunda bulunan Kopis kdyiinde
dogmustur. Kendisi tek anne tarafindan biiyiitiilmiistiir. Lukasenko’nun ¢ocuklugu hem
tek anne tarafindan biyiitiildiiglinden dolayr hem de savas sonrasi doneme denk
geldiginden dolay1 zor ge¢mistir. Okula basladiginda Lukasenko, ¢ok aktif ve ¢aliskan
bir 6grenci olmustur. 1971°de ise liseyi bitirdikten hemen sonra Lukasenko, Mogilev
Pedagoji Enstitiisii’niin Tarih Boliimiine kabul edilmistir. Enstitii’de de hep iyi notlar
alarak burs imkanini elde etmistir. Ayrica sosyal aktivizm i¢in ayda on ruble tutarmda ek
0deme almistir. Lukasenko, kendi ¢aligkanligini ve aktif sosyal hayati ile Komsomola iiye
olabilmistir. Orada enstitii gazetesinin editorliigii ve fotografcilik ile ugrasmistir. Bunun
disinda, kurum i¢inde 6grenci haklarmin savunmasima da katkida bulunmustur. Mezun
olduktan sonra Lukasenko sehirde kalabilmek i¢in imkan yaratabilecegi iletisimlerinin
bulunmadig1 nedeniyle tekrar kdyiine donmek zorunda kalmustir. Sklov isimli koydeki
okulda Komsomol Sekreteri gérevine alinmistir. Sekreter olarak sadece {i¢ ay calistiktan
sonra askerlige ge¢mistir. Bir yillik askerlikten sonra Lukasenko, Mogilev sehrinde
devlete magazalarmin miidiirliginde Komsomol sekreteri olarak ise girmistir. Ancak
orada da uzun dénem calismamistir’®t, 1977-1987 yillar1 arasinda Lukasenko, siirekli is
degistirerek bir¢ok farkli isyerinde ¢aligmistir. Bu donem icerisinde kendisi, Komiinist
Partisi’nin yerel yonetmenliginde, okulda, orduda ve baska kurumlarda farkli gorevlerde
bulunmustur. 1979 yilinda da partiye liye olmustur. Bunun disinda, ¢aligma alanini tekrar
degistirmek amaciyla Belarus Tarim Akademisi’nden tarim ekonomisi alaninda ek egitim
alarak kolektif ¢iftlik baskani veya devlet ¢iftligi miidiirii olma girisiminde bulunmustur

ve Agustos 1982°de bir kolektif ¢iftligin baskan yardimcist olmay1 basarmistir. Bu

101 Valeriy Karablevig, (2010). Aleksandr Lukasenka: Politigeskiy Portret. Partizan, Moskova, ss. 11-14.
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gorevde ancak Mayis 1983’e kadar kalmistir ve ardindan Sklov Insaat Malzemeleri
Fabrikasi’nin miidiir yardimcis1 gérevine gegmistir. Mart 1985°te ise, Sklov’da bulunan
Lenin adindaki kolektif ¢iftliginin Komiinist Parti yerel yonetmenliginin sekreteri olmus
ve ayni zamanda Sovyet Nomenklaturasi’nin en diisiik seviyesi olan kirsal Sovyet yerel

yonetmenliginde ¢alismaya baslamistir'%2,

Mart 1987°de Lukasenko, yine gorevini degistirmisti. Bu sefer Mogilev bolgesinde
bulunan Gorodets adli devlet ¢iftliginin miidiirii olmustu. Burada ilk kez Lukasenko, iki
yildan fazla bir gorevde kalmistir. Aslinda 1994 yila kadar resmi olarak bu gorevde
kalmisti. 1994 yilinda devlet baskanligi seg¢imleri kazanana kadar resmi gérevi devam
etmistir. Ama 1990°da Belarus Parlamento milletvekili oldugunda Minsk’e ge¢cmisti ve
ciftligin miidiirliigii gérevine uzaktan devam ettirmistir. Ciftligin miidiirligii gorevi
Lukagenko i¢in 1yi bir sans olmustu ¢linkii miidiir olunca ¢iftligin iiretimi hemen hemen
iki katina ¢ikmistir. Ayrica, ¢iftlikte bozulmus olan makineler tamir edilmistir, yollara
asfalt yapilmist1 ve tugla fabrikalar1 kurulmustu. Boylece 1987°de Lukasenko, Komiinist
Parti Merkez Komitesi’nin tarimsal yenilikler hakkinda oturumuna katilan Belarus
delegasyonuna iiye olmustu. Moskova’da gerceklesen oturumda Lukasenko yaptigi
konusma ile Gorbacov’un ve biitiin katilimcilarin dikkatini ¢ekmistir. Oturuma katilim
Lukagenko i¢in 6nemli bir olay olmustu ¢iinkii bu donem itibariyle toplumda ve 6zellikle
siyasi alanda tanmirligi artmaya baslamisti. Bu zaman itibariyle kendisi bdlge
diizeyindeki cesitli toplantilarda, mevcut iktidarm yonetimini elestiren konusmalar

yapmaya baslamistir. Bu hareketler sadece Gorbacev doneminde baslatilan “Glasnost”

»103 104

ve “Perestroyka politikalarinin sayesinde miimkiin olmustu™".

1989’da Sovyetler Birligi Halk Vekilleri Kongresi i¢in ilk demokratik segimler
yapilmisti. Minsk yetkilileri ve Mogilev bolgesinin parti liderligi, o zamanda Belarus
bagbakan yardimcisi ve Belarus Merkez Planlama Komisyonu bagkani olan Vyaceslav

Kebig¢’in yerel bir aday olarak aday olmasi gerektigine ortak karar vermistir. Ancak ayni1

102p g.e., ss. 20-23.

103 Glasnost (“Agiklik”) ve Perestroyka (“Yeniden Yapilandirma™), Sovyetler Birligi’nin son déneminde Mihail
Gorbagev’un liderliginde iilkede gergeklestirilen ekonomik ve siyasi reformlarin biitiiniidiir.
https://www.tarihiolaylar.com/tarihi-olaylar/glastnost-aciklik-ve-perestroyka-yeniden-yapilandirma-379 ,
(26.03.2022).

104 Grigory loffe. (2014). Reassessing Lukashenka, Belarus in Cultural and Geopolitical Context. Palgrave
Macmillan, New York, ss.123-124.
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Mogilev bolgesinden Lukasenko da kendi adayligini agiklamisti. Bu hareket ile
Lukasenko biitiin Nomenklatura {iyelerini kendisine diisman etmisti. Adayligini
acikladigi andan itibaren Lukasenko hakkinda onu olumsuz gosteren haberler yapilmaya
baslamisti. Bunun disinda, adayligini iptal etmesi i¢in farkli yontemler de kullanilmisti.
Kendisine adayligmin iptal etmesi karsiliginda bolgesel diizeyde bir gorev teklif
edilmisti. Ancak Lukasenko teklifi kabul etmemisti. Aksine, Lukasenko, sadece bir ay
icinde, Mogilev bolgesinin se¢menleri ile 166 toplantiya katilmisti. Buna ragmen o
donemde Kebi¢ daha giiclii bir aday oldugundan dolay1 se¢imleri kaybetmistir. Ancak
halk nezdinde yliksek derece destegi elde ettigi de malumdur. Se¢imlerin sonuglarina gére
Kebi¢’in %51 oranmin karsisinda Lukasenko %45,7 oraninda oy almisti. Kaybetmesine
ragmen Lukasenko sec¢im siirecinde halk arasinda halk savunucusu imajini kazanmisti.
Belarus Yiksek Sovyeti igin 1990 se¢cim kampanyasi basladiginda, Lukasenko artik
tecriilbeli bir aday olarak degerlendirilmekteydi. Bu se¢imlerde Lukasenko disinda
Mogilev bolgesinden birkag aday daha vardi. Onlar Nomenklatura tarafindan desteklenen
adaylard1 ancak Kebic kadar giiclii degillerdi. Bu se¢imlerde Lukasenko’nun en biiyiik
amagclar1 olarak biirokrasinin azaltilmas1 ve kirsal bolgelerin gelistirilmesi olmustu.
Amagclarmi etkili konusmalar1 ile iyi bir sekilde yerel halka anlattigindan dolay1

Lukasenko segimlerde destek¢i sayismi artirmist1 ve se¢imleri kazanmist1%®.

Parlamento milletvekili olarak faaliyetinin en basindan itibaren Lukasenko, diirtist
ve samimi bir temsilci olarak yerel halkin haklarmin savunucusu ve yolsuzluga karsi
savagel imajin1  gelistirmistir.  Ayni zamanda, Minsk’teki yeni baglantilarindan
yararlanarak Gorodets ¢iftligi i¢in yeni tarim makineleri tedarik etmistir. Sovyet donemi
tarim isletmelerinin makine satin almadigindan dolayi, bicerddver, traktor ve diger
ekipmanlarin yenilenmesi her zaman devlet ve kollektif ciftlik liderlerinin merkezi
iktidarda sahip olduklar1 baglantilara bagliydi. Lukasenko, Sovyetler Birligi’nin
varliginin sonuna kadar Komiinist Parti’nin bir liyesi olarak kalmistir. Haziran 1991°de
kendini “Demokrasi i¢in Belarus Komiinistleri” olarak adlandiran 33 milletvekilinden
olusan bir gruba da baskanlik etmistir. Bu grupla birlikte Lukasenko, 19-21 Agustos
1991°deki Moskova darbesini kinamistir ve Gorbagov’u desteklemistir. Ayrica darbe

105 A g.e., §5.124-125.
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organizatOrlerini destekledigini agiklayan Belarus Yiiksek Sovyeti baskaninin istifasini
dile getirmistir. Lukasenko, Sovyetler Birligi’nin dagilmasma kars1 ¢ikarak Sovyetler
Birligi olmadan Belarus’un var olamayacagini savunmustur. Bu konuda Lukasenko’nun
diisiincesi Belarus parlamentosunun ¢ogu milletvekilleri ile ayniydi. Lukasenko, 1992
yilindan itibaren kendi taraftarligini veya goriislerini agiklarken mutlaka ilk 6nce konuyla
ilgili halkin genel diislincesini esas almistir. O donemlerden itibaren Lukasenko, halkin
genel disiincesini anlama ve hissetme becerisini gelistirebilmistir. Bu, aslinda, bir
milletvekilin dogal islevi olmas1 gerekmekteydi ve Lukasenko da bu islevi iy1 yerine
getirmekteydi denilebilir. Halkin goriislerini iyi bir sekilde belirleyerek, Lukasenko,
Ozellestirme de dahil olmak tizere ekonomik reformlara karsi ¢ikmistir. Bu durumda o
donem Belarus Bagbakani olan Vyageslav Kebig ile ayn1 goriislere sahip olmustur. Kebig
de ekonomik reformlar1 yavaslatarak, Rusya ile ekonomik ve siyasi iliskilerinin yeniden
canlandirilmast dogrultusunda g¢abalamaktaydi. Buna istinaden, Lukasenko, Kebig’in

hiikiimetine destek vermekteydi®®®.

Bu doénemde Lukasenko’nun siyasi tutumunu anlamak i¢in, 1990’larin basinda
genellikle sakin ve diizenli Minsk’te ve Belarus’un diger sehirlerinde neler oldugunu
kavramak gerekmektedir. 1992 yilinin baglarinda, iilkedeki tiim biiylik sanayi tesisleri
calisma haftalarini ii¢ veya dort giine indirmislerdi. Bunun disinda, devlet magazalarinda
satilan tirlinler i¢in talon sistemi devreye sokulmustur. Talon ile halk belirli sayida tiriinler
satin alabilmekteydi. Bir Minsk sakini, aylik talon ile 0.5 kg un, 0.5 kg hububat, 0.3 kg
makarna, 2 kg seker, 0.4 kg tereyagi, bir 0.5 sise sarap ve bir 0.5 sise votka alabilirdi.
Yag, belgeli hastasi olan ve / veya kiiciik cocuklar1 olan ailelere satilmaktaydi®’.
Mobilya, buzdolab1 ve televizyonlar da talonlarla satilmaktaydi. Yukarida belirtilen tiim
gida ve gida dis1 liriinler, 6zel magazalarda da satilmaktaydi, ancak fiyatlar1 cogu insanin
karsilayamayacag1 kadar yiiksekti. Ornegin, asgari iicreti olan bir kisi, kiirkli bir ¢ift
bayan botu satm alabilmek i¢in iki y1l ve koyun derisi palto almak i¢in yiliz yildan fazla
calismis olmaliydi. 1991-1992 yillar1 arasinda Minsk’teki sanayi is¢ilerinin mitingleri
binlerce katilimciy1 toplamaktaydi. 1k biiyiik miting, 3 Nisan 1991°de Minsk Elektrik

106 Karablevic, a.g.e., ss.15-16.
107 Valeriy Karablevig. (2016). The Belarusian Model of Transformation: Aleksandr Lukashenka’s Regime and the
Nostalgia for tthe Soviet Past. International Journal of Sociology, 31(4):9-10.

44



Fabrikasinda ¢ikmustir. Bu mitinge Minsk Otomobil Fabrikasi da dahil olmak tizere diger
biiyik fabrikalarm isgileri de katilmustir. Isciler Minsk’in  giineydogusundaki
isyerlerinden Lenin Meydani’na dogru yiiriimiislerdir. Yaklasik elli bin is¢i toplanmugtur.
Nisan 1991’in baglarinda, her giin binlerce kisi o meydanda toplanmigtir. 10 Nisan’da ise
iki giin stiren ulusal bir grev baglamistir. Bir y1l sonra ise, Nisan 1992°de, Belarus'un Potas
Fabrikasinda 18 giinliik bir grev yapilmustir. Iscileri sakinlestirmek amaciyla iicretler iige

¢ikartilmistir, ancak bu sadece enflasyonu yiikseltmistir®.

Lukagenko’nun Belarus’taki ilk devlet baskanligi se¢cimlerinde aday olma karari,
Yiiksek Sovyet’in Yolsuzlukla Ilgili Komisyonu’nun basma gecmesinden &nce
verilmistir. Bu donemlerde ozellestirme ve iktidarin kotiiye kullanilmasi esitsizligi
artirmaktayd1. Ulkedeki halk cogunlugunun yasam kosullarnm gittikce kotiilesmekteydi.
Bu doénemde yolsuzluk ile miicadele etme halkin ilgisini g¢ekebilecek bir konuydu.
Lukagsenko’nun bilinirligi, 14 Aralik 1993 tarihinde, komisyonun ii¢ aylik ¢calismasindan
sonra Yiiksek Sovyet’e rapor sunmasi ile artmistir. Lukasenko, bu rapor ile olabildigi
kadar yararlanmistir. Raporda belirtilen konularin ciddiyeti ve 6nemi Lukasenko’nun

onlar1 sundugu kadar olumsuz degildi.

108 A g.e., $5.15-16.
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UCUNCU BOLUM

BELARUS’TA BAGIMSZILIKTAN SONRA GUNUMUZE KADAR
MUHALEFET
3.1 Belarus’ta Muhalif Hareketler ve Kokenleri

Belarus’un Avrupa’daki son diktatorliilk olarak anilmasina ragmen, yetkilileri
elestiren sivil toplum kurulusu gibi bircok muhalefet partisi de yasal olarak faaliyet
gostermektedir. Rejim, onlarm {i¢ islevi yerine getirmeleri amaciyla var olmalarina izin
vermektedir. Islevleri, siyasi sistemi mesrulastirmak, vatandaslara sinirini giderebilecegi
bir ortam sunmak ve hosnutsuzlari iistii kapali olmasindan ziyade agikta tutmak. Yasaya
gore, herhangi bir partinin kaydolabilmesi i¢in en az bin iiyesi olmas1 gerekmektedir.
Kesin sayilarin dogrulanmasi zor olsa da mevcut tahminler, birkag tane siyasi partinin bu
say1ly1 gectigi malumdur. Devlet baskanhigi se¢imlerine kadar belirli bir aday1
desteklemek i¢in baz1 siyasi kampanyalar ve hareketler olusturulmustur. Bu hareketlerin
bazilar1 liderleri var olmasina kadar dayanirken, digerleri kurucularindan daha uzun siire
devam eder. Bu kurumlarin tiimii genellikle Lukasenko’ya dort farkli boyuta karsilik
gosterirler. Boyutlar, demokrasi veya otoriterlik; AB’ye dogru hareket veya Rusya ile
entegrasyon; Belarus kimliginin benimsenmesi veya reddedilmesi ve bir piyasa veya
planli ekonomi'®. Her taraf farkli politika konularin1 vurgular. Muhalefet partileri ve
adaylar Lukasenko’nun yonetimine hi¢cbir zaman ciddi bir meydan okuyamamaislardir.
Resmi muhalefet partilerine halkin destegi, rejimin popiilaritesinin normalden diisiik
oldugu zamanlarda bile, hi¢gbir zaman fark edilebilir bir siyasi etkiye sahip olacak kadar
yiikksek olmamislardir. Bunun temel nedeni, hosnutsuz vatandaslarin bile muhalefet
partilerinin birlesememesi ve giic kazanmalar1 halinde iilkenin kalkinmasi i¢in ortak bir
gindem sunamamalari nedeniyle hayal kirikligina ugramis olmalaridir. Siirekli i¢
anlagmazliklar muhalefetin olumsuz imajin1 daha da kotiilestirmistir. Bu durum,

Belarus’un bagimsizlik kazanmast ile baslayip glinimuze kadar devam etmektedir®®,

109 Artyom Shraibman. (2018). The House That Lukashenko Built. Carnegie Moscow Center, Moskova, s. 9.
10 A ge.,s.9.
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3.1.1. Belarus Halk Cephesi

Belarus’ta, BHC 1988’de komiinist olmayan ilk siyasi parti olarak kurulmustur.
BHC’nin tam ad1 “Adradjenne *'* Belarus Halk Cephesi” idi. Orgiitiin temel amaci
Belarus dilini, tarihini, kiiltiiriinii ve kadim kimligini canlandirmakt:*2, BHC uyeleri,
Belarus kimliginin yapay olarak kuruldugunu 6ne stirmiislerdir. Onlara gore, olusturulan
Belarus kimligi tamamen Sovyet yonelimli bir kimlikten kok almaktaydi. Gergek Belarus
kimliginin unutuldugunu savunmuslardir. BHC’ye gore, ger¢ek Belarus kimligi
“Litvanyacihk™!®® kimligine daha yakindi. Litvanya Biiyiik Diikahig1 topraklarinda
yasayan Belaruslularin kimligine dayanan BHC, ilk kez Sovyet kimligine bir alternatif
sunmustur. BHC’in kurulmasi, “Martirolog Belarusi” (Belarus Sehitligi)!'* adl
kurumun ortaya c¢ikmasiyla birlikte baslamistir. “Martirolog Belarusi”, Stalin
donemindeki baskilar ve ideolojik tasfiyeler hakkinda veri ve belge toplamay1 amaglayan
sosyal bir hareketti. Hareketi ilk baslatan Zenon Poznyak adinda bir arkeolog ve yazarda.
19 Ekim 1988’de Poznyak’m 6nderliginde “Martirolog Belarusi” nin olagan toplantisinda
Belarus Halk Cephesi adinda bir kurumun kurulmasina karar verilmisti ve Belarus Halk
Cephesi komitesi kurulmustur!®®. BHC, 30 Ekim 1988’de Stalin kurbanlarmm anisina
“Dzyadi-88” adl1 bir gdsteri diizenlemistir. GOsteri giivenlik giicleri tarafindan coplar ve
g6z yasarticl gaz kullanilarak dagitilmistir. Bu olay iilkede Sovyet karsit1 bir durusun
baslamasina yol agmistir. Ortaya ¢ikan durum BHC’nin giiclenmesine izin vermistir.

1990 yilma gelindiginde BHC, toplumdaki destegini artirarak gili¢clenmistir. Hareket

11 «Adradjenne”, yeniden dogus, dirilis, canlanma anlamina gelen Belarusca kelimedir https://vslovarike.ru/3nagenue-
cioBa/anpakonne (13.12.2021).

112 Aleksandr Feduta, Oleg Bogutskiy ve Viktor Martinovig. (2003). Politigeskiye Partii Belarusi-Neobhodimaya Cast’
Grajdanskogo Obsestva. Friedrich Ebert Foundation, Minsk, s.13.

13 Litvanyacilik, Belarus milliyetcileri tarafindan gelistirilen ve Belarus’u Litvanya Biiyiik Diikalig1 ile baglayan bir
kavramdir. Baglica tezi, Belaruslularin Rus halkina yabanci, ancak Litvanyalilar ve Polonyalilarla akraba olan bir etnik
grup oldugu iddiasidir. ideoloji 19. yiizyilin ikinci yarisinda Rus Imparatorlugu’nun bati eyaletlerinde Polonya kokenli
aydinlar tarafindan ayrilikgr duygulari yaymak amaciyla ortaya cikarilmistir, ancak yerel halk i¢in anlagilmaz
oldugundan dolay1 yayilmamustir https:/politike.ru/termin/litvinstvo.html , (21.03.2022)

114 “Martirolog” kelimesi hristiyanlikta, Hristiyan sehitlerle ilgili resmi kayitlari igeren ¢alisma ve arastirmalar
anlamina gelmektedir. “Martirolog Belarusi” adli kurumun yaptig1 ¢aligmalar, Stalin'in Belarus’taki kurbanlarinin
listesini ortaya koymustur. https://kartaslov.ru/snauenne-cnosa/mapruposor (15.11.2021).

15 Partiya BNF. (2010, 6 Ocak). Gistoriya Partii BNF.
https://web.archive.org/web/20111011123720/http://narodny.org/bnf/partyja/historyja.shtml (17.11.2021).
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1993’te siyasi bir partiye doniigsmiistiir. Bu donemde BHC, Belarus Komiinist Partisi’ne

alternatif olarak acikca goriilmeye baslamistir®.

Belarus’ta Sovyet karsiti duygularin yiikselmesine yol acan en Onemli
faaliyetlerden biri Poznyak’m Kuropati adi verilen toplu mezarlarin bulundugu yeri
kesfetmesiydi. Poznyak, 1930-1940 yillar1 arasindaki Stalin déneminde Halk Igisleri
Komiserligi!!’ tarafindan yaklasik iki milyon kisinin 6ldiiriildiigiinii ve Kuropati’da bu
kisilerin gomiildiigii toplu mezarlar oldugunu iddia etmistir. Bu iddialara dayanarak, 3
Haziran 1988°de Poznyak ve ekibi Belarus gazetesinde “Kuropati-Oliim Yolu” adl1 bir
makale yaymlamislardir. Makalede, Stalin doneminde katliam kurbanlarmin mezarlarinin
bulundugu yerler hakkinda iddialar bulunmaktaydi. Makalede yer alan iddialar, Poznyak
ve ekibinin 1970’li yillarda Zeleniy Lug adli koyilindeki insanlardan duyduklari hikayelere
dayanmaktadir. Koyliiler, yaklasik 30 yil 6nce kdyiin yakinindaki ormanda ¢ok sayida

insanin 6ldiiriildiigiinii baz1 insanlardan duyduklarmi belirtmislerdir*®

. Yayindan sonra
Belarus savciligi sorusturma baslatmistir. Kisa siire sonra dava a¢ilmistir. Yazarlari, halk
sanatc¢ilarini, Adalet Bakanhg1 ve BSSC Icisleri Bakanligi liderlerini, kamu kurumlari
iiyelerini ve bilim adamlarini igeren bir hiikiimet komisyonu kurularak arastirma
calismalar1 baslatilmistir. Komisyona BSSC Bakanlar Kurulu Baskan Yardimcisi
baskanlik etmistir. Calisma srrasmmda komisyon, Sovyetler Birligi Igisleri Halk
Komiserligi’nin eski c¢alisanlari, soforler, gardiyanlar ve koy sakinleri ile goriismeler
gerceklestirmistir. Bu goriismeler, toplu mezarlarin gercekte var olma olasiligi konusunda
stipheler uyandirmistir. Yapilan goriismeler sonucunda komisyon, verilen ifadeler ve
toplanan kanitlar dogrultusunda ormandaki bazi yerlerin kazilmasina karar vermistir.
Kazilarda 8 mezar ve yaklasik {i¢ yiiz ceset bulunarak incelenmistir. Bulgulara gore

mezarda bulunan cesetlerin 1937-1941 yillar1 arasinda Sovyetler Birligi Igisleri Halk

Komiserligi tarafindan 6ldiiriilen kisilere ait oldugu sonucuna varilmistir. Toplu mezar

116 David R. Marples. (2012). Belarus: A Denationalized Nation. Routledge, New York, s.87.

17 Sovyetler Birligi icisleri Halk Komiserligi, 1934-1946 yillan arasinda sucla miicadele ve kamu diizenini koruma
icin merkezi organdi. Komiserlik, kamu diizeninin korunmasi, devlet giivenliginin saglanmasi, kamu hizmetleri, tilke
ekonomisi ve sosyal istikrarin saglanmasi alanlarinda devlet islevlerini yerine getirmekte olan bir organdi. Bunun
diginda, 1930’larin kitlesel siyasi baskilarini uygulayan ana organdi. https://bigenc.ru/military_science/text/2249863
(21.03.2022).

18 Igor Kuznetsov. (2008). Kuropatskoye Delo: 20 Let Spustya. Tut.By.
http://web.archive.org/web/20180802223654/https://news.tut.by/society/111490.html?crnd=62785 , (16.11.2021)
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alanindaki toplam kurban sayisinin otuz bine yakin oldugu anlasilmistir. Ancak arastirma
sonuglart komiinist yonetim tarafindan kesinlikle reddedilmistir. Bu sonuclara karsi da

tatmin edici bir cevap vermemislerdir!®

. Ama Stalin kurbanlar1 lizerindeki ¢aligmalar
toplum icerisinde ulusal bir farkindalik yaratmistir ve bu en 6nemli sonucu olmustur.
Boylece bu farkindalik, Sovyetler Birligi’nin son doneminde Belarus’ta alternatif bir
kimlik olusturma g¢abalarmna katkida bulunmustur. BHC, iilkede Avrupa tarzi bir ulusal

kimligin olusmasini istemeye baslamigtir'?°,

Halkin farkindaligi ile zaman gectikce Belarus’taki muhalifler ve lilkede filizlenen
muhalefet hareketleri giiclinii artirmustir ve iilkenin i¢ siyasetini dogrudan etkilemeye
baslamustir. Parlamento se¢imlerinde tilkede taraftar sayis1 artan BHC’ nin 27 (yesi, 1990
yilinda Belarus yasama organi olan Yiiksek Sovyet’e secilmistir. Poznyak ayrica Yiiksek
Sovyet’te BHC’nin liderligini iistlenmistir. BHC nin Yiiksek Sovyet’e katilimi BSSC
icin Oonemli bir doniim noktasiydi. 1990 yilinda Belarus’un egemenligine iliskin
oylamada, BHC’ nin Yiiksek Sovyet’teki 27 milletvekili egemenlik kararmin alinmasinda
belirleyici olmustur. Karar sonucunda Belarus Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti’nin (BSSC)
“Devlet Egemenlik Bildirgesi” 27 Temmuz 1990 tarihinde kabul edilmistir. Agustos
1991°de  Yiiksek Sovyet, Belarus’un bagimsizligini ilan etmistir. Belarus’un
bagimsizligmi ilan etmesinin ardindan BHC, parlamentoda iilkeyi ger¢ek anlamda
yonetmeye devam eden Komiinist Partiye karsi ¢ikan bir parti kimligini iistlenmistir.
Ancak, toplumun belirli bir kesimindeki popiilaritesine ragmen, BHC destekgilerinin
sayis1 biiyiik oranlara ulasgamamistir. O zamanlar Sovyet merkezi hiikiimeti tarafindan

insa edilen Sovyet yanlis1 kimlik, Belarus’ta hala hakimdi®?!,

1990’larin sonlarinda goriis farkliligindan dolay1 ve lideri Poznyak da siyasi bask1
altinda oldugundan dolay1 partinin muhafazakar kanadi, bagimsiz bir siyasi parti kurmak
icin ana BHC’den ayrilmistir. Yeni parti BHC Muhafazakar Hiristiyan Partisi olarak
adlandirilmistir. Parti, BHC’nin tek gergek halefi oldugunu iddia etmektedir ve diger

119 http://web.archive.org/web/20180802223654/https://news.tut.by/society/111490.html?crnd=62785, (16.11.2021).
120 Nikolay Radov. (2016). Kak Konstruirovalas Belorusskaya Identicnost. Regnum.
https://regnum.ru/news/polit/2129031.html, (16.11.2021).

12 Gennadiy Konstantinov. (2009). BNF: Istoriya Pobed I Porajeniy. Deutsche Welle. https://www.dw.com/ru/6ud-
ucropus-nobde-u-nopakenuii/a-4645239, (16.11.2021).
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BHC partisini tanimamaktadir. Ayn1 zamanda kendisini Belarus muhalefetinden uzakta
durmaktadir ve onlar1 giiniimiizdeki rejime kapali olarak destek sagladigini ve sug¢ ortagi
oldugunu iddia etmektedir. 2004 yilinda gerceklestirilen yasama seg¢imlerinde
parlamentoda hi¢ koltuk alamamistir. 2007 yilinda parti, Uluslararas1t Demokratik Birlige
ilye olmustur. Ancak giiniimiizde Belarus muhalefeti olarak {ilkenin siyasi hayatinda aktif

bir rol oynamamaktadir.

3.1.2. Belarus Demokratik Hareketi

Lukasenko, zamanla kendi giicliinii artirdigindan dolayr muhalefetin gercek
anlamda herhangi bir etkisi goriilmemistir. Ulkede muhalefetin etkisiz olmasmin diger
bir nedeni de onlarin birbirinden bagimsiz ve tek basina hareket etmeleri olmustur.
Ulkede uzun zamandan beri varligii siirdiiren Belarus Demokratik Hareketi (BDH), dili
ve Kkiiltiirliniin yeniden canlandirilmasi, iilkedeki demokrasinin olusturulmasi igin,
Lukagenko’nun otoriter ve diktatdr yonetimine karsi ¢ikan cesitli siyasi partilerin,
hareketlerin ve vatandaslarm diger derneklerinin bir araya geldigi bir platformdur!??,
2020 yilina kadar hareket etkisiz haldeydi. Ancak 2020 devlet baskani se¢imlerinden
sonra hareketin yeni lideri ortaya ¢iktigindan tekrar canlanmaya baglamistir. 1990’larin
baslar1 gibi, 9 Agustos 2020 tarihi de Belarus i¢in bir doniim noktasiydi. Lukasenko’nun
her zaman oldugu gibi besinci kez yeniden secilmesi beklenmekteydi. Ancak bu sefer
olaylar farkli gelismistir. Degisikliklerin ortaya c¢ikmaya baslamasmimn ilk isareti,
adaylarin se¢imlere kaydolmak i¢in gereken yiiz bin imzay1 toplamasiydi. Genellikle bu
stire¢, toplumda herhangi bir hareketlilik yaratmamaktaydi. Ancak bu sefer iilke
genelinde insanlar, yeni muhalif adaylar1 desteklemek amaciyla hareketlenmeye
baslamiglardir. Secimlerde ii¢ belirgin ve toplumda destekgileri olan muhalif aday vard.
Adaylar, Belgazprombank’in eski yonetim kurulu baskani1 Viktor Babariko, Belarus’un
eski ABD biiyiikelgisi ve ayn1 zamanda Minsk’teki Yiiksek Teknoloji Parki’nm!?3

kurucusu Valeriy Tsepkala ve sosyal medyada Unli olan video blogcu Sergey

122 Austin Spenzer. (2022). The New Democratic Movement in Belarus: A Window of Opportunity. International
Republican Institute. https://www.iri.org/news/the-new-democratic-movement-in-belarus-a-window-of-opportunity/
(14.10.2022).

123 https://www.iri.org/news/the-new-democratic-movement-in-belarus-a-window-of-opportunity/ (14.102022).
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Tikhanovskiy idi?*. Sasirtict olmayan bir sekilde, Tikhanovskiy, kisa siire sonra sahte
suglamalarla tutuklanmistir ve karist Svetlana Tikhanovskaya’y1 yerine kaydettirmeye
birakmistir. Babarika ve Tsepkala’nin yeterli sayida imza topladiklarina bakmaksizin
adayliklar1 kabul edilmemistir. Babarika daha sonra sahte suglamalarla hapsedilmistir.
Svetlana Tikhanovskaya’nin da toplumda destek¢ilerin sayisi ¢ok olmasi belli olmasina
ragmen sasirtict bir sekilde seg¢imlerde kalmasina izin verilmistir. Tikhanovskaya,
eskiden bir 6gretmen, bir kadin ve su an ise ev hanimi oldugundan dolay1 Lukasenko
tarafindan ciddiye alinmamaistir. Belki de Tikhanovskaya tek basma toplumdan bu kadar
destek alarak duruma etki edemezdi. Babarika ve Tsepkala’nin adayliklar1 reddedilince
onlarin ekipleri de Tikhanovskaya katilarak ona destek saglamaya baslamiglardir. Bu da

BDH’nin canlanmasina biiyiik katk1 saglamistir'?®.

Tikhanovskaya’nin destekcileri olarak Tsepkalo’nun esi Veronika Tsepkala ve
Babarika’nin kampanya yoneticisi harekete baslamislardir. Ucii bir arada BDH’nin
liderligini gerceklestirerek Lukasenko’ya zorluklar ¢ikarmaya baglamistir. Hareketin
canlanmasi, Belaruslularin ¢ogunun artik deneyimleyemeyeceklerini diisiinmeye
basladiklar1 bir degisim umudunu somutlastirmaya baglamistir. Se¢im kampanyasi,
Belarus’un herkesin beklediginden ¢ok daha fazla degisiklik istedigi gerg¢egini ortaya
cikarmistir. Hem sosyal medya araglar1 ile ¢evrimici hem de canli olarak olaganiistii
sayida se¢im faaliyeti gergeklesmistir. Ozellikle dikkat cekici olan durum, daha dnce
secimlere ve siyasete ilgisiz olan, ancak simdi “protesto yazi” olarak adlandirilan
donemde bu faaliyetlere katilan ¢ok sayida Belaruslunun aktiflesmeye baglamasi
olmustur. Cok sayida insan, Tikhanovskaya’y1r desteklemek i¢in iilke genelinde

olaganiistii secim mitinglerine katilmistir!?®

. Aktif se¢im katilimi se¢im giiniinde de
devam etmigstir. Sonuglarda hile yapilmasini zorlagtirmak amaciyla, Tikhanovskaya’nin
destekgileri miimkiin oldugunca ge¢ oy kullanmaya tesvik edilmistir. Boylece aksama
dogru cok sayida Belarus sehrinde ve yurtdiginda elgiliklerin 6niinde uzun kuyruklar
olusmaya baslamistir. Ancak bir¢ok ¢abalara ragmen giiniin sonunda yine de Lukasenko

kazanan ilan edilmisti. Se¢im sirasinda bagimsiz uluslararasi se¢im gozlemcileri mevcut

124 Sofie Bedford. (2021). The 2020 Presidential Election in Belarus: Erosion of Authoritarian Stability and Re-
politicization of Society. Nationalities Papers, 49(5): 809.

125 A g.e., 5.810.

126 A g.e., s.811.
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degildi ve ¢cogu durumda ulusal gozlemcilerin oylama yerlerine girmesine bile izin
verilmemekteydi. Bunun nedeni olarak da koronaviris pandemisi gdsterilmekteydi.
Se¢menler daha disarida beklerken bir¢gok oylama merkezin kapanmistir. Bu da
Tikhanovskaya’nin oy sayisinin artmasina bir engel olarak kullanilmaktaydi. Bunun
disinda bircok diger hile ve ihlal yer aldigi bildirilmistir. Tikhanovskaya’nin
secmenlerinden oylarini kaydettirmelerinin istendigi ¢esitli platformlardan elde edilen
veriler, hem Lukasenko’nm oylarm %380 alamayacagini hem de Tikhanovskaya'nin

cogunlugun destegine sahip olma ihtimalinin yiiksek oldugunu gostermektedir!?’.

Belarus’taki dnceki se¢im protestolar: hem katilimce1 sayist hem de cografi yayilma
acisindan nispeten kii¢iiktli ve bu nedenle polis miidahalesiyle de kolayca ¢oziilebilirdi.
Ancak bu kez se¢cim sonuglar1 lilke genelinde yayilmistir. Her hafta sonu hem Minsk’te
hem de diger sehirlerde biiyiik capl protesto yiiriiyiisleri diizenlenmistir. Ancak giivenlik
giiglerinin uyguladigi sert baskilardan dolay1 katilimc1 sayis1 protestolarin zirvesindeki
iki yiiz bin civarindan Aralik 2020’de 6nemli 6lgiide azalmistir. Bunun nedenlerinden
digeri de protestolarin merkezilestirilmemesi olmustur. Bunun yerine protestocular,
polisin kaynaklara odaklanmasini ve gelisimlerini durdurmasini zorlagtirmak i¢in ayni
anda bir¢ok farkli yerde faaliyet gostermeye ¢alismislardir. Protestolarin diginda birgok
kurumlarda hem kolektif olarak hem de bireysel olarak muhalefeti destekleyen hareketler
yer almistir. Ancak siirekli baski ve tutuklamalar nedeniyle, genis ¢apli protestolar yavas

yavas direnis hareketine doniismiistiir!?®.

Ulkenin siyasi diizenini biiyiik olgiide degistirmeye basaramadiysa da BDH
toplumda ileriye doniik bazi degisiklikleri getirmeyi basarmistir. Hareketin lideri
Tikhanovskaya giivenlik nedenleriyle Litvanya’ya kagmak zorunda kalmistir. Ancak
kendisi uzaktan yine aktif olarak degisiklikleri tesvik etmeye ¢cabalamaktadir. Muhalefeti
bir araya getirmek amaciyla Tikhanovskaya, “Koordinatsionniy Sovet” (Koordinasyon
Konseyi) isimli kurum olusturmaya karar vermistir. Kurum, muhalefeti pekistirmek i¢in
uzun zaman i¢inde yapilan ilk girisimdir. “Koordinatsionniy Sovet”, Belarus halkinin

birlesik temsilci organidir. Siyasi krizin iistesinden gelme siirecini organize etmek ve

127 esia Rudnik. (2020). Explainer: How Do We Know that Belarusian Election Was Rigged and Who Won the Race?
The Center for New Ideas. https://newbelarus.vision/explainer-elections/ .(9.10.2022).
128 Bedford, a.g.e., 5.812.
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sosyal uyumu saglamak ve Belarus Cumhuriyeti’nin egemenligini ve bagimsizligini
korumak i¢in Tikhanovskaya'nin inisiyatifiyle olusturulmustur. Konsey, Belarus
Cumhuriyeti Anayasasi’nin temel ilkeleri ¢ercevesinde faaliyet gdstermektedir'?®.
Konseyin temel amaci, barig¢il bir giic aktarimi ve Belarus’un bagimsizligini ve
egemenligini glivence altina almak i¢in tutarli bir program gelistirmektir. Bu ayni
zamanda protestolar1 siyasi bir gergeveye oturtma girisimiydi. Konseyin en 6nemli
onerileri arasinda Belarus vatandaslarina yonelik siyasi zulmiin durdurulmasi, siyasi
mahkumlarin serbest birakilmasi, son devlet baskanlig1 se¢iminin gegersiz ilan edilmesi,
uluslararasi standartlara uygun yeni se¢imlerin yapilmasi ve ardindan her diizeydeki
secim komisyonlarinin igeriginin degistirilmesi yer almaktaydi. Konsey, bu hedeflere
ulagmak i¢in iilke yetkilileriyle goriismelerin gerekli olacagini1 vurgulamaktadir. Ayrica

konseyin herhangi bir dis yardim1 kabul etmeyecegini de vurgulamislardir®3,

Konsey, giiniimiizde bes binden fazla kisiden olugmaktadir. Konseyde, bilim
adamlari, gazeteciler, iktisatgilar, siyaset bilimciler, avukatlar, insan haklar1 savunuculari,
Belarus’un en biiyiik kamu iktisadi tesebbiislerinin ¢alisanlar1 ve bilisim teknolojileri
sektoriiniin yan1 sira muhalefet partileri ve hareketlerinin tiyeleri de dahil olmak {izere
cok ¢esitli cevrelerden temsilcileri igermektedir. Kurul, Nobel Edebiyat Odiilii sahibi
Svetlana Aleksievig, eski kiiltiir bakan1 Pavel Latusko, avukat Maksim Znak, avukat ve
uluslararas1 arabulucu Liliya Vlasova, Tikhanovskaya'nin yetkili temsilcisi Volha
Kavalkova, Viktor Babarika’nin ve ardindan Tikhanovskaya’nin kampanyasmin ilk

koordinatdrii Maria Kalesnikava tarafindan kurulmusturt3!,

Konseyin kurulmast,
Belarus’taki siyasi doniisiim siireci i¢in olduk¢a dnemlidir. Siyasi, ekonomik ve sosyal
konular1 dikkate alarak kapsamli bir reform programmin gelistirilmesi icin umut
vermektedir. Konsey on bir farkli alanda faaliyette bulunmaktadir. Iktisadi grubun
amaglar1 Belarus’taki ekonomik siiregleri analiz etmek, Konseye ekonomik durum ve

kalkinma konulariyla ilgili bilgi vermek ve danigmanlik saglamak, Belarus’un ekonomik

gelisimi hakkinda bilgileri Belarus ve yurtdisindaki medyada yaymak ve Belarus’taki

129 “Koordinatsionniy Sovet”in gahigma esaslari hakkinda detayli bilgi igin bkz https://rada.vision/en/rules ,
(7.09.2022).

130 Anna Maria Dyner. (2020) The Situation of the Belarusian Opposition. The Polish Institute of International Affairs.
182(1612):1.

BlAge,s. 2.
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ekonomik kurulusla ve kilit uluslararasi kurumlarla iletisim kurmaktir. Bolgelere Destek
Grubu’nun c¢aligmalari, bolgelerdeki insanlara istisareler ve bilgi destegi saglayan ve
yerel diizeyde girisimlerin uygulanmasma yardimci olan gruptur. Isletmelere Destek
Grubu, siddet magdurlarina ve islerini kaybeden veya devlet hizmetinden istifa eden ve
yeni bilgi ve becerilere, yeni bir meslege acik olan veya kendi isleri i¢in destege ihtiyact
olan herkese yardim eden ¢esitli is girisimlerini desteklemekle ugrasmaktadir. Grubun
gorevlerinden biri, Belarus’taki 6zel isletmelerin desteklenmesi ve gelistirilmesi i¢in
giindemi sekillendirmektir. Egitim Calisma Grubu, Belarus’taki egitim sisteminin
durumunu degerlendirmek i¢in olusturulmustur. Grubun hedefleri, siyasi ve ideolojik
nedenlerle isten ¢ikarilma ve egitim sisteminden dislanma durumunda insan sermayesini
korumak ve gelistirmek, sivil ve yetiskin egitim sistemini gelistirmenin yani sira alternatif
platformlarin ve alternatif egitim girisimlerinin gelistirilmesini desteklemektir. Bunun
disinda Konsey, Hristiyan Vizyonu, Belarus Dili ve Kiiltiiriiniin Destegi, Yerel girisimler
destek merkezi, Siyasi Tutuklular ve insan haklar1 ihlalleri Calisma Grubu, insani yardim,
Feminist Grup, Bagimsiz Sendikalar gibi gruplar1 olusturarak farkli alanlarda

calismaktadir'®,

Konsey ve Yonetim Kurulu, toplam iiyelige dayali olarak basit cogunluk oyu ile
karar alir. Yonetim Kurulu tiyeleri, Konseyin tiim kararlarini kabul etmek i¢in oy kullanir.
Yonetim Kurulu Gyelerinin tutuklandigi veya yurt disinda bulundugu veya baska
durumlardan dolayr Yonetim Kurulu bir karar veremezse, kararlar Konsey’in resmi
kanalinda oylanarak alinir. Konsey tiyeleri, resmi kanaldaki goriismelerden sonra taslak
kararlara oy verebilirler. Taslak kararlar yeterli bilgi igermeli ve karar vermeyi saglayacak
sekilde hazirlanmalidir. Taslak kararlarin oylanmasi 24 saat i¢inde yapilir. Karar, temel
iyelerin %50’sinden fazlasi oy kullandiginda kabul edilmis sayilir. Konsey, temel
iiyelerinin yani sira davetli uzman ve uzmanlar1 igeren farkli caligma alanlar1 i¢in ¢calisma

gruplar1 olusturur'®

. Konseyin ana kurallari, calisma alaninin genisligi ve amaglarina
bakildig1 zaman uzun vadede Konseyin basar1 elde edebilecegi goriinmektedir. Ancak

ilerideki gelismeler hakkinda kesin bir sey demek zordur ¢linkii Konsey’in galismalar1

182 “Koordinatsionniy Sovet "in galigma gruplar1 hakkinda detayli bilgi igin bkz. https://rada.vision/en/working-groups,
(7.09.2022).
138 “Koordinatsionniy Sovet ", https://rada.vision/en/working-groups, (7.09.2022).
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sadece Belarus hiikiimetinin eylemleri tarafindan tehdit edilmekle kalmiyor, ayni
zamanda muhalefetteki i¢ bdliinmeler tarafindan da zayiflatilabilir. Konseyin
mesruiyetten yoksun oldugu iddialar1 da bulunmaktadir. Dolayistyla, Konsey hem iginde
bir birlik saglamay1 amaclayarak calismak zorunda hem de asil amaglarina odaklanmak

zorundadr.

3.2 Muhalif Hareketlerinin Basarisizhgi ve Nedenleri

Genellikle iktidara olan giivenin azalmasi durumunda halkin muhalefete olan
giiveni artar. Ancak her zaman olaylar bu sekilde gelismemektedir. Belarus’ta iktidarin
popiilerliginin diismesi veya ona olan giivenin azalmasi1 vatandaslarin muhalefete olan
destegini artirmamustir. Ulkede muhalefet boliinmiis haldedir. Farkli muhalif gruplar ve
bireyler kendi aralarina anlagmazliklardan dolayr bir birlik olusturamamislardir.
Muhalefetin yasadigi sorunlar, genis Olcekte isbirligi yapamamasi, cesitli muhalefet
egilimlerinin ¢abalarini koordine etme iradesinin olmamasi, kendi popiiler kitle iletisim
araclarini yaratma profesyonelliginin olmamasi ve diger bir¢cok faktorleri icermektedir.
Belarus’un bagimsizligindan beri farkli donemlerde muhalefetin gii¢lii oldugu dénemler
de yer almistir. Ancak o donemlerde bile farkli sikintilardan dolay1 hi¢ basar1 elde

edilememistir'34.

3.2.1. Demokratiklesme Siirecine Ekonomik ve Siyasi Engeller

Sovyet sonrasi devletler, Avrupa bolgesindeki diger devletlerden daha demokratik
bir yonetime ¢ok zor ve karmasik bir gecis izlemektedirler. Tarihsel olarak, bu iilkeler
sosyalizminden kalan tarihe ve mirasa sahiplerdi. Kiiltiirel ve yapisal olarak kalan
miraslardan ve c¢oziilmemis c¢atigmalardan zorluk yasamislardi. Mevcut gelismeleri,
ekonomik durgunluga ve yaklagmakta olan sistem ¢okiisiine, ayrica diktatorliik tehdidine,
Kitlesel yabancilagsmis siyasete, asir1 sosyal boliinmelere ve artan uluslararasi izolasyona
yol agmistir. AB ve NATO’nun doguya dogru ikili genislemesi ve daha bagarili Orta ve

Dogu Avrupa iilkelerinin kiiresel bir kapitalist pazara dahil edilmesi, post-Sovyet

134 David G.Rotman ve Aliaksandr N.Danilov. (2003). President and Opposition: Specific Features of the Belarusian
Political Scene, Contemporary Belarus: Between Democracy and Dictatorship, Elena A. Korosteleva, Colin W. Lawson
ve Rosalind J.Marsh (Ed.), Routledge Curzon, London, s.107.
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devletlerinin kendilerini yeni Avrupa’dan giderek daha fazla izole hissettikleri anlamina
gelmektedir. Bu faktor sadece cografi degil, ayn1 zamanda yeni insa edilmis bir siyasi ve
ekonomik alan1 kapsamaktadir. Bu dislanma duygusu, 6zellikle Belarus, Ukrayna ve
Moldova gibi sinir iilkeleri arasinda, Slav yanlis1 bir Rus kimligine kars1 Avrupa yanlisi
gibi ortaya ¢ikan bir kimlik ¢atigmasinda ve egemen elitler icin mevcut olabilecek sinirlt
firsatlarin  anlasilmasinda ortaya c¢ikmaya baslamistir. Durum, Rusya’nin smnir
iilkelerindeki kontroliinii giiclendirmesi, oncelikle bor¢larin geri 6denmesini talep etmesi
ve bagimli BDT iilkelerine enerji arzinin smirlandirilmas: yoluyla daha da

kotiilesmistir'®®,

Belarus, demokratik diktatorce bir yonetim tarzi insa etmeyi gizledigi bir cephe
rejimine giizel bir 6rnek sergilemektedir. Ornegin, disa dogru Belarus, iyimser gecis
endeksleri ve ekonomik biiyiime ile karakterize istikrarli bir ekonomi gibi gériinmektedir.
Bununla birlikte, i¢sel olarak, reform politikas1 olmayan yaklasmakta olan bir ekonomik
ve politik kriz vakasi teskil etmektedir. Disaridan, Belarus, kurumsallagsmig bir se¢im
uygulamasina sahip oldugu ve vatandaslarina sézde anayasal 6zgiirliikleri garanti ettigi
icin gelismekte olan bir devlete benzeyebilmektedir. igerde ise yasal ve biirokratik
sistemler, bireysel insan haklarmi koruyamamaktadir ve hiikiimetin kamuoyunu kendi
yararina manipiile etmesine izin veren bircok gayri resmi mekanizmalari da
bulunmaktadir. Son olarak, aktif bir siyasi toplumun iilkede var olmasima dair yaratilan
bir imaj vardir. Bu, ideolojik profillere sahip istikrarli sayida ulusal siyasi parti, ¢ok
sayida sivil toplum kurulusu ve sendikalarin resmiyette var olmasi ile iligkilidir. Ancak
bu, hepsinin karar alma alanina erisim saglamak icin esit firsatlara sahip oldugu anlamina
gelmemektedir. 1994 Anayasasmnin degistirilmesinden bu yana Belarus, bir siiper

baskanlik sistemi altinda ydnetilmistir!3®,

Jeopolitik ve ekonomik konumu nedeniyle Belarus, Sovyetler Birligi’nin

dagilmasidan sonra Orta ve Dogu Avrupa iilkelerinden daha zor bir gecisle kars1 karsiya

135 Elena A. Korosteleva, Colin W.Lawson ve Rosalind J.Marsh. (2003). Paradoxes of Democratisation in Post-
Communist Belarus, Contemporary Belarus: Between Democracy and Dictatorship, Elena A. Korosteleva, Colin W.
Lawson ve Rosalind J.Marsh (Ed.), Routledge Curzon, London, s. 4.

1% Elena A. Korosteleva-Polglase. (2001). Explaining Party System Development in Post-Communist Belarus.
Yayilanmamis Doktora Tezi. University of Bath, Bath, s. 128.
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kalmigtir. Bir yandan Belarus her zaman Rusya’nin dogal kaynaklarma ve dolayisiyla dis
politika yapimina bagimli olmustur. Ote yandan, Dogu’ya y6nelimi ve Avrupa ilkelerinin
ulusdtesi bir igbirligi gercevesine dahil olmasiyla, Belarus ve diger birgok BDT iilkesinin
uluslararasi arenadaki konumu, Avrupa’nin yeni kosullarinin 6tesinde yer alan kendi
kendine yeten bir rejim konumuna hizla ulagsmaktadir. Yabanci devletler arasinda
olmanin sadece fiziksel bir gergeklik olmadigi, ayn1 zamanda Rusya ile Bat1 arasinda
secim yapmak zorunda kalacagi anlamma geldigine dair artan bir inang vardir. Sovyet
gegmisinin ortak miraslarina ragmen, gelisimlerinde ¢ok geride kalan BDT devletlerinin
performansinin aksine, Avrupa iilkelerinin kademeli ekonomik ilerlemesiyle bir diglanma
hissi de gelistirilmistir. Ulke, merkezi planlama ve sl 6zellestirme ile planh
ekonominin bir¢ok 6zelligini hala korumaktadir. Belarus’taki demokrasiye gecis, diger
bircok BDT iilkesinde oldugu gibi, alan i¢inde dikkatlice uygulanmasi gereken bir
terimdir. Belarus, diger bircok BDT rejimi gibi, ekonomik sisteminin toptan yeniden
yapilandirilmasini heniiz ciddi olarak diisiinmemistir. Gegisin baslangicinda reformlarm
nispeten coskulu bir sekilde baslatilmasi, on yilin sonuna dogru durmus gibi
goriinmektedir ve Rusya’daki 1998 finansal krizinden sonra Belarus devam eden
durgunluga girmistir!®’. Belarus belli bir diizeyde ekonomik gelisme gostermektedir.
Cumhuriyet, Diinya Bankasi tarafindan daha diisiik orta gelirli bir Ulke olarak
smiflandirilmistir. Bununla birlikte, Belarus’daki gecis gostergelerinden bazilar1 su anda
ekonomik bir diisiis gostermese bile, gelecekte biiylimesinin ve gelisiminin
stirdiiriilebilirligini sorgulamak i¢in gerekgeler bulunmaktadir. Belarus’un dogrudan
yabanci yatirim seviyesi, merkezi olarak planlanan eski komsularinin en diisiigii olarak
derecelendirilmistir. Buna ek olarak, dzel sektoriin GSYIH’ya katkis1 Rusya’da %70,
Ukrayna’da %55 ile karsilastirildiginda Belarus’ta %20 idi. Belarus, makro ekonomik
istikrar, 6zel sektoriin gelisimi, fiyatlarin ve ticaretin serbestlestirilmesi, isletme reformu
ve finansal kurumlarin gelisimi dahil olmak {izere ana gec¢is gostergelerinin hi¢birinde

fazla ilerlememistir®3e.

137 Transition Report 1999. (1999). Ten Years of Transition: Economic Transition in Central And Eastern Europe, The
Baltic States and the CIS. European Bank for Reconstruction and Development, London, ss.24-26.
138 Elena A. Korosteleva vd., s.6.
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Eski komiinist iilkelerinde ekonomik gecis siiregleri olduk¢a zor kosullarda
geemistir. Cogu o zamandan beri siiregelen sorunlar ile karsi karsiya kalmaktadir. Ancak
iilkelerin bazilarinda da bu gecis hi¢ denilecek kadar az yapilmistir. Belarus da bu
ulkelerin arasindadir. Belarus, 1990’larin ortalarinda ¢ok az sayida ekonomik reformlar
yapmay1 deneme siirecindeydi ama yaklasik on yilin sonrasinda reformlara ¢ok agik bir
sekilde ilgisiz hale gelmistir. Reformlar1 sadece durdurmakla kalmayarak 1997 ile 1999
yillar1 arasinda ekonomi tizerindeki devlet kontroliinii daha da gii¢lendirmistir ve piyasa

ekonomisinden iyice uzaklagmaya calismistir.

Ulke ekonomisindeki 6zel sektdriin iiretim payi, tiim post-Sovyet devletleri
arasinda en diisiik rakamlar gostermistir. Bunun nedenleri hi¢ ilerlemeyen 6zellestirme
stirecinde ve yeni 0zel sirketlerin ve liretimlerin kurulmasinin 6niindeki engellerde
yatmaktadir. Isletme sektoriindeki durum, biiyiik isletmelerin &zellestirilmesinin
gerceklestirilmeyip  devlet kontorli  altinda ¢alismast  ile olumsuz  olarak
degerlendirilmistir. Devlet sektoriinde biitce kisitlamalar1 devam ettigi ve 6zel sirketler
iizerindeki devlet kontrolii siirekli artis gosterdiginden dolayi iflas eden firmalarin sayisi
cogalarak yeni acilan sirketin sayis1 diismekteydi. Bu hareketler o donemdeki iktidarin
secimleriydi. iktidarm, iilkede piyasa ekonomisi ve devlet kontrolii arasinda iyi bir
yonetim saglayamadigi basarisizligin temel nedenlerinden biri olmaktadir. Mevcut
ckonomik yonetim sistemindeki i¢ ¢eliskiler nedeniyle, 6nemli 6l¢tde strdurdlebilir bir
bliylime saglayamayacagi iddia edilmektedir. Mevcut sistem, yumusak biitce
kisitlamalari, piyasa dis1 kredi tahsisleri, devlet tarafindan miidahaleler ve 6zel sektoriin
bilylimesinin 6niindeki bilylik engellerle karakterize edilmektedir'®. Bunun gibi kosullar
iilkede iktidarm giiciinii dengeleyebilecek bir giiclii orta smifin ortaya ¢ikmasma hi¢ yol
vermemistir. Bunun disinda, Lukasenko da iilkede elitlerin sinifinin olusmasinda énemli
rol oynamigtir. Ciinkii orta smifin var olmasi onun iktidarmin sikilagsmasia bir engel

olabilecekti.

189 Colin W.Lawson. (2003). Path-dependence and the Economy of Belarus, Contemporary Belarus: Between
Democracy and Dictatorship, Elena A. Korosteleva, Colin W. Lawson ve Rosalind J.Marsh (Ed.), Routledge Curzon,
London, s. 135.
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Sovyetler Birligi’nin diger Avrupa cumhuriyetlerinde oldugu gibi, 1980’lerin
sonunda Belarus’ta iktidar i¢inde ne dnemli bir demokratik muhalefet ne de komiinist
elitler bir boliinme yasanmistir. Bununla birlikte, siyasi demokratiklesme, 1990’larin
ortalarinda siyasi elitlerin 6zgiir se¢imlerle c¢esitlendirilmesi i¢in kosullar yaratmustur.
1995°te segilen devlet baskan1 Lukasenko kisisel otoritesinin temeli olarak hiyerarsik bir
iktidar sisteminin yeniden insasina yol agmistir. Belarus siyasi elitlerine ise alim icin
kullandig1 ana mekanizmalar, gegmis ortaklar arasindan siyasi personel se¢imini ve
komiinist elitlerin baz1 iiyelerinden se¢me gibi hareketleri icermekteydi. Ise alim igin ana
gereklilik, devlet baskanina kisisel sadakat olmustur. 1997°den beri Lukasenko, Belarus
siyasi se¢kinleri iizerinde tam kontrol uygulamistir ve hi¢ kimse onun onay1 olmadan
herhangi bir 6nemli makama aday gosterilmemistir. Ydiriitmenin egemen oldugu
hiyerarsik siyasi sistemin yeniden insasi, siyasi muhalefetin zayiflig1 ve yeni Belarus
seckinleri i¢cindeki ¢ikarlarin eklemlenmesiyle kolaylastirilmistir. Ekonomik reformlarin
ve devletin merkeziyet¢iliginin yoklugunda, belirli ekonomik c¢ikarlar1 olan giichi
gruplarin veya daha fazla 6zerklik i¢in miicadele eden bdlgesel gruplarin ortaya ¢ikmasi
icin higbir firsat olmamistir. Resmi Belarus siyasi elitlerin goriintirdeki uyumu,
Lukagenko’nun kisiligi ile yakindan ilgilidir. Lukasenko’nun bagkanlig1 sirasinda
tasarlanan siyasi kurumlarm isleyisi, herhangi bir iktidar degisikligine ihtimal
vermemekteydi. Clnku devlet baskanin degismesi, elitlerin de degisecegi anlamina

gelmekteydi®.

Reformlarin baslangicinda, Belarus siyasi tartismayr ve muhalefeti destekleyen
bir yap1 ve periyodik olarak oy kullanan temsili kurumlar1 gibi ¢ogulcu bir toplumun
Ozelliklerine sahipti. Yine de bdyle bir toplum, yapilar, kurumlar ve bireysel aktorler
arasindaki uyumsuz etkilesimler nedeniyle sekillenememistir. Kurumsal gelismelerle
pekistirilen miraslarin ve miras alinan yapilarin Belarus’ta daha fazla demokratik sistem
olugmasi icin elverigsiz bir ortam yaratmisti. Ayni zamanda, partilerin ve diger ¢ikar
orgiitlerinin diisiik ideolojik profili, se¢gmenlerin tercihlerinden vazgecememeleri ve

smirl orgiitsel ve finansal kapasiteleri, sistemin neden kirilgan kaldigmi ve baskanlik

140 Olga Belova-Gille. (2003). Difficulties of Elite Formation in Belarus After 1991. Contemporary Belarus: Between
Democracy and Dictatorship, Elena A. Korosteleva, Colin W. Lawson ve Rosalind J.Marsh (Ed.), Routledge Curzon,
London, ss.65-66.
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kararlarmin egemenligini silirdiirdiiglinii ac¢iklamaktadir. Yeni ortaya cikan diger
devletlerin aksine, Belarus, bagimsiz varolus ve politika olusturma i¢in kurumsal ve
katilimc1 becerilerin gelistirilmesine yardimci olmayan smirli bir otoriter dncesi
deneyime sahipti. Ek olarak, Moskova merkezli bir sistemin otoriter miraslari, etkin
olmayan bir sivil toplum, karma niifus demografisi, dogal kaynak eksikligi ve stratejik
bir jeopolitik konum, Belarus’un gelisim yolunu 6nceden belirlemistir. Bununla birlikte,
Belarus’ta bagimsiz ve demokratik bir kalkinma yolunu tesvik etmek icin kaynaklar ve
tesvikler mevcuttu. Muhalefet giiclerinin ortaya ¢ikmasma ve kitlesel seferberlige yol
acabilecek siyasi ve sosyal catigmalarm ortaya ¢ikmasi miimkiindii!*!. Ancak ne
catigmalar ne de muhalefet siyasi gii¢leri demokratiklesme yolunu izleme konusunda ikna
edememistir. Belarus’un demokratiklesme siireci, yalnizca Lukasenko nun 1yi derecedeki
manevra becerileri veya rakiplerinin hazirlik eksikliginden dolay1 degil, bun ek olarak i¢
birlik eksikligi ve birbirleri arasinda gergeklesen c¢atismalar da dahil olmak iizere
beceriksiz stratejileri nedeniyle gerceklesmemistir. Demokratik olmayan siyasi degisimi
destekleyen eski muhafiz elitlerin etkisi, sansiir ve halkin giicli liderlige baghilig1 gibi
yapisal faktorler de vardi. En onemli yapisal sorunlardan biri, kurumlarin kendi basma
isleyememesiydi. Yapisal miraslar, 6zellikle de Nomenklatura tarafindan tamamen
sOmiiriilen zayif bir devlet, etkisiz yasa, bir himaye sistemi ve Rusya’ya yapisal
bagimlilik, parti sisteminin kurumsallasmasinin 6niindeki baslica engeller olmaya devam
etmekteydi. Bunlar ayni1 zamanda halkin gii¢lii liderlige bagliligi, ilimli bir milliyetg¢i
durus ve Lukagenko tarafindan referandumlarda somiiriilen Sovyet donemi istikrarina
duyulan 6zlemle de pekistirilmistir. Ayrica, merkez ile ¢evre arasindaki ve Avrupa ile
Rus kimligi arasindaki ikilemler gibi siyasi boliinmelerin muhalefetin yanlis yonde
saglamlasmas1 iizerinde hem olumlu hem de olumsuz etkileri olmustur. Kurumsal
faktorlerin demokratiklesme siireci tlizerinde de ters etkisi vardir. Her seyden Once,
Belarus’ta ge¢is donemlerinde giiglii bagkanlik, karar vermede sorumluluktan kaginmak
amaciyla demokratik muhalefet tarafindan da desteklenmistir ve degisen bir toplumdaki
konumlarin1 giivence altma almak i¢in Komiinist eski muhafiz tarafindan da

desteklenmistir’?.

141 Korosteleva-Polglase, a.g.e., ss.154-155.
142 Elena A. Korosteleva vd., ss. 7-8.
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3.2.2.Belarus Ulusal Kimligi

Belarus Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti, ilk olarak 1920°de kurulmustur. Ulke,
1922°de Rusya Sovyet Federatif Sosyalist Cumhuriyeti, Ukrayna Sovyet Sosyalist
Cumhuriyeti ve Transkafkasya Sovyet Federatif Sosyalist Cumhuriyeti ile Sovyet
Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’ni olusturan dort devletten biri olmustur. Belarus’un ayr1
bir Sovyet Cumhuriyeti olarak kurulmasi, dzellikle kurucu lider Vladimir Ilyi¢ Lenin’in
inisiyatifiyle gerceklestirilmistir. BSSC, Polonya ile Sovyetler Birligi arasinda bir tampon
bolge olarak kabul edilmekteydi. Belarus ulusal kimligi o giinler i¢in olduk¢a zayif bir
kimlikti. Bu nedenle Belarus toplumunda ayr1 bir cumhuriyetin kurulmasina karsi olanlar
da vardi. Halki o donemde herhangi bir ulusal kimlige hakim bir aidiyet duygusuna sahip
oldugunu séylemek zordur. Ancak, BSSC’nin kurulmasi sirasinda kendilerini Belaruslu
olarak tanitanlarin sayisi oldukga sinirliydi. Ulusal bir kimlik olusturma ¢abalari, Sovyet

aydinlar1 tarafindan ancak iilke kurulduktan sonra hizlandirilmaya baslamistir'#,

1922 ile 1928 yillar1 arasinda Belarus ulusal kimligini olusturma siireci devam
etmistir. Bu siirecte dil ve kiiltlir gibi farkli araglar kullanilmistir. Dil politikalar1 en
onemli aracglardan biri olmustur. Ilk olarak, Belarus¢a cumhuriyette resmi dil olarak ilan
edilmistir. Ancak Belarus dilini lilkeye yaymaya yonelik politikalar uygulanmamistir. Bu
nedenle dilin yayilmasi zor goriinmekteydi. Bu donemde iilkenin sosyolojik yapisi g6z
Oniine alindiginda, 1927°de Belarus Anayasasi’'nda Rusca, Lehge ve Yidis¢cenin
Belarusca ile birlikte yasal statiiye sahip oldugu belirtilmektedir. Bu dort dil iilke i¢indeki
resmi belgelerde kullanilmaktaydi***. Farkli etnik gruplara kendi dillerini kullanma hakk1
verilmistir. Bununla birlikte, Belarusca’nin durumu da 06zel olarak belirtilmistir.
Belarusga, “hiikiimet ile kamu kurum ve kuruluslari arasindaki iletisim i¢in tercih edilen
dil” olarak tanimlanmistir. Ayrica diger etnik gruplarin temsilcileri mahkemelerde,
yonetimde ve kamusal yasamda kendi dillerini 6zgiirce kullanma hakkina sahiptil®.
Yogun cabalara ragmen iilkede Belarusca kullananlarin sayist beklenen artisi

gostermemistir. Bu donemde Belarusga lehine durumu iyilestirmek icin dil kurslar1 da

143 Nelly Bekus. (2010). Struggle Over Identity. The Official and the Alternative “Belarussianness”. Central European
University Press, Budapest, s.72.

144 Marina Ratkevic. (2018). Natsionalno-yazikovaya Politika v BSSR (1920-ye-nacalo 1930-h gg.) i ee Vliyaniye na
Status Polskogo Yazika. Institut Pogranignoy Slujbi Respubliki Belarus, 63(3):340.

145 Ag.e., s.341.
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acilmustir. Cesitli kurumlarda Belarusga konusabilen c¢alisanlarin orant 1926’da %26,9

iken, bu oran 1928’de % 80’e yiikselmistir4®

. Belarus diline geg¢is ¢cabalar1 basin ve egitim
alaninda yogun bir sekilde devam etmistir. 1930°da iilkedeki bir gazete diginda tiim basin
Belarusga yaym yapmaktaydi. 1929-1939 yillar1 arasinda Belarusca egitim oran1 %93,8’e
ulasmistir. Devlet Universitesi, Devlet Yayin Kurumu, Ulusal Tiyatro, Tarim Akademisi,
Tip Fakiiltesi ve Veterinerlik Enstitiisii gibi Belarus dilini kullanan egitim ve kiiltiir
kurumlar1 olarak ortaya ¢ikmustir. 1928 ile 1930 yillar1 arasinda Belarus kimliginin ingas1
bliylik 6l¢iide tamamlanmig goriinmekteydi. Belarus ulusal kimliginin insas1 slirecinde
ana etkili irade Sovyet merkezi hiikiimetiydi. Ancak 1930°dan sonra kimlik insasi siireci
yavaslamaya ve ardindan durdurulmaya baslamistir. 1930°dan sonra Sovyetler Birligi
merkezi hiikiimeti tarafindan tamamen farkli bir politika uygulanmaya baslamistir. Yeni
politikanin ana konularmdan biri “Halklarm Dostlugu” idi. “Halklarin Dostlugu”
politikasinin en Onemli 6zelligi, Rus Kkiiltiiriiniin Sovyetler Birligi’nin en 6nemli ve
baglayici yonii oldugu iddiasiydi. Yeni politikaya gére Belarus ulusal kimligi yeniden

147 Yeni kimlik insas1

yorumlanmis ve devam eden politika degistirilmeye baslamistir
politikalarinda Belarus kimligi esasen sosyalist ve Rus kimligine daha bitisik
goriilmekteydi. Erken Sovyetler Birligi’nin 6n saflarinda yer alan Belarus aydmlarimin
cogu, Josef Stalin yOnetimi siirecinde tasfiye edilmistir. Fabrika yoneticileri,
akademisyenler ve birgok Belaruslu yazar Stalin rejimi altinda tasfiye edilmistir!®®,
Belarus’un ilk liderleri yerine, Sovyet iktidarinin yeni degerlerini benimseyen insanlar
onemli pozisyonlara yerlestirilmeye baslamistir. Gelisimi 1930’larin basindan itibaren
endise verici olan Belarus ulusal hareketine kars1 bir dnlem olarak, yerli olmayan kisiler
kilit hiikiimet pozisyonlarina getirilmeye baslamistir. 1951°de BSSC hiikiimeti %24’
Belaruslulardan olugsmaktaydi. 1953°te cumhuriyetteki Komiinist Partinin yalnizca %2’si
yerli Belarusluydu. Boylece Sovyet rejimi, Belarus’taki komiinist ideolojiye alternatif

olarak Belarus ulusal kimligini ileri siirebilenleri engellemekteydi*°.

146 Bekus, a.g.e., 5.73.

1“7 Ag.e., S.75.

148 Natalia Leshchenko. (2006). The National Foundations of Postcommunist Transitions. Doktora Tezi, London School
of Economics and Political Science, London, s.142.

149 A g.e., s.153.
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1930’lardan bu yana yeni baskici politikalarla tutuklananlar baslangicta “burjuva
milliyetciligi” ile suclanmiglardir. “Yabanci gili¢lerin ajanlar1”, “diinya kapitalizminin
ajanlar1” olarak tanimlanmustir. Aleyhlerindeki mahkeme islemleri gizlilik altinda
yiiriitiilmiistiir'®. Bunun disinda Sovyet merkezi hiikiimeti daha kapsamli tutuklamalar
gerceklestirmistir. Aslinda hiikiimetin kullandig1 yontemlerden biri, yabanci iilkelere
kacan siyasi olarak siirgiin edilmis Belarus elitlerini iilkeye davet etmek ve ardindan
tutuklamakti. Geri donen eski elitler ya siipheli kazalarda hayatini kaybetmis ya da gizlice
ortadan kaybolmustur. Biitiin bunlar, komsu iilkelerdeki ulusal canlanmalardan
etkilenerek merkezi iktidarm, milliyet¢i hareketlerin hizlanmasima kars1 gergeklestirilen
Oonlemlerdi. Belarusca yayinlanan gazeteler bu donemde kapatilmistir. Ayni1 zamanda
kiitliphanelerde, egitim merkezlerinde ve ulusal arsivlerde calisan rejimin muhalifleri
ortadan kaldirilmistir. Sosyalizme karsi oldugu disiiniilen kitaplar, raporlar ve baska
kaynaklar yok edilmistir. Tarih kitaplar1 ise yeniden yazilmistir'®, Sovyet merkezi rejimi,
basindan farkli olarak, Belarus ulusal kimligini kendi tarzinda yeniden insa etmek i¢in
farkli stratejiler uygulamaya koymustur. Stratejilerden biri, Sovyet ideolojisine ve
kominizmine oncelik veren sanat ve edebiyat alanlarin1 vurgulamakti. Bu dénemde
sosyalizm ideolojisini 6n plana ¢ikaran eserler yayimlanmis ve ¢evrilmistir. Sosyalizmin
avantajlarin1 en i1yi anlatan eserler ¢ok sayida basilmistir. Sosyalist ideolojiye bagl
sanatg1 ve yazarlar desteklenmistir. Sovyetler Birligi’nden 6nce Belarus ulusal kimligi,
tarihi ve benzeri konular1 ele alan Vasiliy Bikov, Ales Adamovi¢ veya Vladimir
Karatkevic gibi yazarlar ulusculuk ile su¢lanmis ve galismalar1 yasaklanmistir. Edebiyat

ve sanat, yeni Sovyet Belarus kimliginin insas1 icin en dnemli araclardan biri olmustur®®?,

Sovyet merkezi hiikiimeti yavas yavas Belarus’ta okullarda ve basinda Rus¢a’nin
artan kullanimma yonelik politikalar izlemeye baglamistir. Ayrica iilkenin sanayilesme
stirecinde uzmanlarin agirlikli olarak Rusya’dan gelmesi, Rus dilinin etkisini artirmustir.
Boylece, 1953 yilina gelindiginde, Minsk’teki 46 ilkokul, ortaokul ve liseden sadece 9’u
Belarusga egitim vermekteydi. Bat1 Belarus’un bazi sehirlerinde neredeyse tiim okullar

Rusca egitim vermekteydi. 1984 yilinda dergi ve gazetelerin sadece %5°1 Belarusca yayin

150 vvakar, Nicholas. (1956). Belorussia: The Making of a Nation: A Case Study, Harvard University Press, Cambridge,
s.147.

11 Ag.e., s5.148-149.

152 A g.e., 5.150-151.
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13 Ayrica Rusga, halk arasinda iistiin ve daha avantajli bir dil olarak kabul

yapmaktaydi
edilmigtir. 1980’lerin ortalarinda, Belarus niifusunun yalnizca %10’u giinliik
yasamlarinda Belarusga konusmaktaydi, %90°1 ise Rusga’yi1 tercih etmekteydi. Rusca,
basarinin ve yiiksek kiiltlirtin dili olarak kabul edilirken, Belarus¢a gelismemis tarim
toplumunu ¢agristirmaktaydi. 1984 yilinda herhangi bir cumhuriyette o iilkenin dilini
konusanlarin sayist goz Oniline alindiginda Belarus, Sovyetler Birligi’nin tiim
cumhuriyetleri arasinda en diisiik orana sahipti. Dilin ulusal kimligin olusumunda 6nemli
bir faktor oldugu diistiniildiigiinde, Sovyetler Birligi’nde Belarus kimliginin gelismesi ve
giclendirilmesi olas1 gorinmemekteydi. Belarus’ta giliglenen sadece Sovyet
kimligiydit®*.

Belarus, tarihsel olarak bir tarim iilkesidir. Ancak Sovyet doneminde iilkede
sektorel degisiklikler baslamis ve sanayi sektoriinde gelisme saglanmistir. Yiksek
derecede sanayilesme, kentlesmeyi artiran bir faktdr olmustur'®. 1959-1986 yillar1
arasinda kentlesme %250 artmistir. Sanayilesme kentlesmeyi artirirken, egitim
kalitesinin yiikselmesini ve meslek cesitliliginin artmasini da beraberinde getirmistir.
Modernlesme hamlelerinin Sovyet merkezi hiikiimeti tarafindan gercgeklestirilmesi,
Sovyetlere karsi olumlu bir bakis agis1 gelistirmistir. II. Diinya Savasi sirasinda biiytlik
zarar goren Belarus halki, iilkedeki yasam kosullarinin iyilesmesi nedeniyle Sovyet
merkezi hiikiimetinin politikalarma da sempati duymustur'®. 1980-1990 yillar1
arasindaki donemde Sovyetler Birligi, Belarus’ta giiclii bir Rus yanlis1 “Sovyet Belarus”
kimligini ortaya ¢ikarmayr basarmistir. Ortaya ¢ikan Belarus kimligi, tilkenin siyasi
yasaminda etkili olmustur. Ulkede komiinist ydnetime karsi bir muhalefet olusmas:
miimkiin degildi. O zamanlar alternatif yonelimli insan sayis1 ¢ok azdi. Sanat, edebiyat,
bilim ve baska alanlarda sinirli sayida muhalif olmasina ragmen sayilar1 yetersizdi. Ancak
1980’lerin sonlarma dogru mevcut durum degismeye baslamistir. Belarus ulusal kimligi
esas olarak Sovyetler Birligi doneminde gelistirilmistir. Ancak, giic kazanma sansi
olmadan o6nce degistirilmis ve Sovyet odakli bir kimlik olarak insa edilmeye devam

etmistir. Gorbagov’un iktidara gelmesiyle uygulanan yeni politikalarinin bir sonucu

158 David R. Marples. Belarus: A Denationalized Nation, s.89.

154 Ag.e., 5.90.

155 Lucan Ahmad Way. (2020). Belarus Uprising: How a Dictator Became Vulnerable, Journal of Democracy, 31(4):18.
156 |_eshchenko, a.g.e., 5.143-146.
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olarak ortaya c¢ikan muhalefet, Belarus ulusal kimligi tizerinde kendi politikalarini
yiriitmeye calismistir. Ancak ulusal kimligin zay1flig1 nedeniyle 6nemli bir basar1 elde
edememistir. Ancak muhalefet, uyguladig1 politikalarla Sovyet rejimine karsi
muhalefetini 6n planda tutmustur. O donemde Sovyetler Birligi’ndeki milliyet¢i uyanis
hareketlerinin faaliyeti Belarus muhalefetini de etkilemis ve tilkenin i¢ siyasetinde sinirlt

bir rol oynamistir®®’.

3.2.3.  Rusya’min “Kara Sovalye” Etkisi

Kara sovalye terimi, hedef devleti desteklerken ekonomik yaptirimlarin etkinligini
zayiflatan yabanci destekgileri tanimlamak icin kullanilan bir terimdir'®8. 11k baslarda bu
kavram, Soguk Savag’in etkilerini telafi etmek icin ABD’ nin yaptirimlarinmn yiriirliige
girdigi devletlere askeri veya ekonomik destek vermeye hazir giigleri tanimlamak i¢in

kullaniimistir?®®

. Daha yakin zamanlarda bu terim, demokratik veya otoriter, biiyiik gii¢
veya bolgesel gli¢, devlet veya uluslararasi kurulus olmasina bakmaksizin, belirli
baglamlarda otokrasinin savunucular1 veya demokrasinin muhalifleri olarak hareket eden
dis aktorlere atifta bulunmak i¢in kullanilmistir. Dis aktorlerin eylemleri hedef rejimi
veya siyasi degisimin yoniinii sekillendirmeyi amacladiginda etkileri aktif bir rol
oynayabilmektedir. Bu durumda iki farkli hedef izlenebilmektedir. Bir yandan
propaganda, ekonomik baski, casusluk veya siddet yoluyla yurtdisinda demokrasiyi veya
demokratiklesmeyi engelleyebilmektedirler. Ote yandan, demokratik olmayan iktidara
maddi kaynaklar saglayarak veya onlar1 mesrulastirarak hayatta kalma kapasitelerini
guclendirebilmektedirler. Otokrasi destekleyicilerinin etkisi, belirli bir stratejinin

disindan kaynaklaniyorsa pasif de olabilir'®®

. Otoriter bir rejimin hayatta kalmasi sadece
yerel muhaliflerin giiciine veya demokratik tilkelerle yaptig1 etkilesimin sonuglarina bagli
degildir. Komsu devletlerin siyasi sistemleri de onlar i¢in yiiksek derece 6neme sahiptir.
Kara sovalyeler, jeopolitik ve ekonomik ¢ikarlart géz Oniinde bulundurarak komsu

devletlerdeki rejimin sarsilmamasi i¢in onlara yardimda bulunmaktadirlar. Hedef devlet

17 Ag.e., s.148.

1% Gary Clyde Hufbauer, Jeffrey J.Scott, Kimberly Ann Elliot ve Barbara Oegg. (2007). Economic Sanstions
Reconsidered. 3.Baski. Peter G.Peterson Institute for International Economics. Washington, DC., s.47.

159 Bryan R.Early. (2011). Unmasking the Black Knights: Sanctions Busters and Their Effects on the Success of
Economic Sanctions. Foreign Policy Analysis, 7:382.

160 Gabriele Natalizia. (2019). Black Knight As a Strategic Choice? Causes and Modes of Russia’s Support to the
Authoritarianism in Southern Caucasus. Italian Political Science Review, 49: 178.
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destege giderek daha fazla bagimli hale geldikce, kara sovalye hedef devlet tizerindeki
siyasi ve ekonomik kontrol taleplerini yiikseltmeye calisirlar'®l. Ulkenin demokratik
baskiya direnme kabiliyeti bolgedeki tiim otoriter rejimlere fayda saglamaktadir. Bunun
disinda otoriter rejimler komsularmin siyasi sistemleri hakkinda her zaman
endiselenmektedirler. Bu baglamda, yakin ¢evrede basarili bir demokratik gecis, rejim
degisikligi olasiligina siirekli bir tehdit olusturmaktadir. Ancak, benzer diisiinen rejimlere
yardim etmenin yani sira, otoriter bir devlet, demokratik devletleri ekonomik, diplomatik,
politik ve askeri baskilarin bir araya gelmesiyle devirmeye veya sabote etmeye de

calisabilmektedir'®?.

Rusya’nin son ylizyillar gecirdigi tarihine bakildigi zaman iilke, savunmasizligini
kanitlanmistir ve bu durum tilke tarihinde derin sorunlar birakmistir. Savunmasiz bir iilke,
genellikle dis saldirganligi 6nlemek icin bir ¢esit savunma saldirganligi politikalarini
izlemeye baslamaktadir. Boylece, Rusya’nin giivenligi, yabanci miidahale karsisinda
anarsiye dogru kaymayi durdurmak i¢in giiglii bir devlet kurulmasi ile miimkiin

olabilmistir. Bu nedenle Rusya’ya bir kara sovalye statiisii verilmistir.

Rusya’nin Belarus i¢in bir kara sovalye statiisline biiriinerek desteklediginin
nedenine bakildiginda belki de ideolojik nedenlerle otoriterligi tesvik eden otokrasi
olmas1 da diisliniilebilir. Ancak, kara sovalyelerin genellikle pragmatik hedefleri goz
oniinde bulundurarak otokrasileri destekledigi malumdur®®®. Genellikle, kara sovalye
sadece kendi rejiminin hayatta kalmasini saglamaya ¢alisir. Yani kara sovalye destegi
genellikle bir savunma stratejisidir. Bu durumda da Rusya’nin amaglar daha ¢ok kendi
rejimini glivenlige almak ile baglantilidir. Rusya, post-Sovyet devletlerinde bolgesel
istikrar1 korumak i¢in istikrarsiz bir komsu otokrasi olan Belarus’a destek saglamaktadir.
Benzer sekilde, demokratik yayilmayr Onlemek i¢in Rusya, Batili devletlerden
demokrasinin tesvikine direnmesini saglamak i¢in kendi Batisinda yerlesen Belarus’a
destek saglamaktadir. Putin rejimi, eskiden beri de Renkli Devrimler’in Rusya’ya

ulagmasimi onlemek i¢in yakindaki otokrasileri aktif olarak desteklemistir. Genel olarak

161 Mikkel Sejersen. (2019). Democratic Sanctions Meet Black Knight Support: Revisiting the Belarusian Case.
Democratization, 26(3): 502.

162 A g.e., 5.503.

163 _aurence Whitehead. (2014). Antidemocracy Promotion: Four Strategies in Search of a Framework. Taiwan Journal
of Democrac,. 10(2): 8.
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kara sovalyeler, gorevdeki rejimi korumanm faydalarini, rejim degisikligi riskini ve
diismanca bir rejimin iktidara gelme olasiligini degerlendirerek hareket ederler. Bu
nedenle, Rusya’nin da Belarus’a olan destegi bir maliyet-fayda hesabmin sonucudur!®,
Bunlar g6z oniinde bulunduruldugunda, Rusya’nin Belarus’a yaptirimlar zamaninda
yiiksek derece destek saglamasi mantikli bir hareket olarak goriilmektedir. Ciinkii kara
sOvalye destegi, yaptirimlar1 gecersiz kilmaktadir. Belarus, zayif ekonomisinden dolay1
ic muhalefete gore avantaj elde etmek i¢in kendisi de dis ekonomik destege ihtiyag
duymaktadir. Ekonomik destege bagimliligin, otokratik bir bolgesel giiciin varliginin ve
demokratiklesme baskisinin bu birlesimi Rusya ve Belarus arasinda karsilikli yarar i¢cin
bir anlasma yapmalarmma yol acmaktadir. Rusya’nin Belarus’a destek vermesi 2006

yilinda gergeklestirilen baskanlik secimleri ile baslamistir®®.

2004’iin sonlarinda Belarus bir siyasi gerilim donemine girmistir. Lukasenko
yonetimindeki on yildan fazla siiren diktatorlik yonetiminden sonra, demokratik
muhalefet, Mart 2006 devlet baskanligi se¢imlerini kesin olmasa da belki de halk
protestolar1 yoluyla degisimi tesvik etmek i¢cin kullanmayr umarak simdiye kadar
gorilmemis bir faaliyet ve birlik géstermistir. Ancak sadece muhalefetten dolay1 degil,
Lukasenko kendisi de Ukrayna’da ve bdlgenin baska devletlerinde meydana gelen
devrimci olaylardan etkilenerek pozisyonunu daha siki hale getirmistir. 2005 ve 2006
yillarinda Lukasenko, Minsk’te herhangi bir devrimin ortaya ¢ikmasini engellemek
amaciyla baskiyr artirmistir. Se¢im donemi boyunca Rusya, bu ¢abalar1 kararl bir segim
destekleme stratejisiyle kara sdvalye roliinii {istlenmeye karar vermistir'®®. En basindan
beri, Rusya’nin miidahalesinin temel motivasyonu durum iizerinde kontrol saglamakti.
Her seyden Once, Sovyet sonrasi cografyasindaki halk protestolar: dalgasinin Rusya’ya
da gelmeden once etkili bir sekilde durduruldugundan emin olmak Rusya’nin en temel
amaciydi. Belarus rejiminin 2004 ’te Ukrayna’dan ¢ok daha saglam oldugu kabul edilirse
de Rus elitleri arasinda saglam otokrasilerin bile risk altinda olduguna dair gercek bir
korku vardi ve bu nedenle, komsu iilkede rejimin degisikligi durumunda bu sonucun

kendi Ulkelerine de dagilacagi korkusu onlar1 harekete gegirmekteydi. Rusya’nin

164 Sejersen, a.g.e., s.3.

165 A g.e., s.5.

166 Jacob Tolstrup. (2014). Black Knights and Elections in Authoritarian Regimes: Why and How Russia
Supports Authoritarian Incumbents in Post-Soviet States. European Journal of Political Research, 54(4): 684.
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Belarus’ta gergeklesen segimlere destegi birkag unsur icermekteydi. ilk olarak Moskova,
kesin ve sikintisiz bir zafer elde etmek amaciyla Lukasenko’nin Belarus segmenleriyle
olan etkilesimini artirmaya ¢alismistir. Ornegin Lukasenko, Belarus’ta hala genis capta
izlenen resmi Rus medyasi tarafindan desteklenmekteydi ve birkag iist diizey Rus
politikact1 onu oOverek ve sadece onun yeniden segilmesi ile iyi ikili iligkilerin
korunacagini vurgulamislardi. Bunun yani sira, dnemli pozisyonlarda ve halk arasinda
destege sahip olan kisiler Lukasenko’nun se¢im kampanyasini planlamaya ve birlikte
yiiriitmeye yardime1 olmaktaydi®®’. Tkincisi, Moskova Lukasenko’yu finansal olarak
desteklemistir. Belarus diktatoriiyle yakin baglantilardan yararlanan Rus isletmeleri,
kampanyasma bol miktarda mali yardim saglamistir ve Putin, gaz fiyatlarinin, Rus
bolgelerindeki fiyatlarin yiikseltildigi bir zamanda bile Belarus’ta fiyatlarin
yiikseltilmeyecegine s6z vermistir. Bu hareketler, Lukasenko’nun secildigi durumunda
iilkedeki ekonomik durumun saglam olacagi garantisini vermistir®®. Uclinciisii, Moskova
Belarus’taki demokratik muhalefeti itibarsizlastirmak ve iizerine baski uygulamak i¢in
rejimle isbirligi yapmustir. Rus giivenlik servisi, muhalif aktivistleri hedef almak icin
Belarus giivenlik giicleri ile yakin isbirligi yapmistir. Rus yaymevlerine, umutsuzca
materyallerini smirdan gegirmeye calisan bagimsiz Belarus basmini kapatilmistir.
Lukasenko, se¢imlerde %82 ile tekrar kazandigi zaman (lkede ayaklanmalar ortaya
cikmistir. Ancak ayaklanmalara katilanlar Rusya medyasi tarafindan olumsuz olarak
nitelendirilmistir'®®. Dérdiinciisii, Belarus rejimi, Bat’nin demokrasiyi tesvik etme ve
Lukagenko’nun otokratik yonetimini zayiflatma girisimlerine karsi siirekli olarak Rusya
tarafindan korunmaktaydi. Putin ve Rusya digigleri bakani Sergei Lavrov, Belarus devlet
baskanina destek saglayarak ikili toplantilarda ve uluslararasi goriismelerde su¢lamalari
sert bir sekilde reddetmistir. Eszamanli olarak, Lukasenko’nun Bati’nin demokrasiyi
destekleme stratejisini kendisini devirmeye ve iilkeyi ele gecirmeye yonelik girisimler
olarak kamuoyuna sunma stratejisi, Kremlin kontroliindeki gesitli kisi ve kurumlarin

aciklamalariyla kasith olarak desteklenmistir. Rus giivenlik gli¢lerinin  Bati’nin

167 vitali Silitski. (2007). Belarus and Russia: Comradeship-in-Arms in Preempting Democracy. Political Trends in
the New Eastern Europe: Ukraine and Belarus, Vitali Silitski ve Arkady Moshes (Ed.), Strategic Studies Institute,
s.11.

168 Tolstrup, a.g.e., s.12.

169 A g.e., s.13.
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muhalefeti finanse etmek i¢in terdr orgiitlerini kullanma girigimlerinin agiga ¢ikarildigi

duyurmas1 bunun i¢in bir 6rnek olabilmektedir'’®.

Ozetle, Rusya, 2006 yilinda Belarus’ta éncelikle istenmeyen etkilerinden korktugu
icin kapsamli se¢im destekler saglamistir. Gayretleri bosa gitmeden desteginin sonucu
olumlu olmustur. Lukasenko, kotii ekonomik performansa, Bati baskisina, giiclii
muhalefet faaliyetine ve bolge ¢apinda giiglii bir demokrasi diirtiisiine ragmen iktidarda
kalabilmistir. Onun Minsk’teki se¢im sonrasi protestolara yonelik baskiy1 tek basma
diizenleyebilmesi muhtemeldir ve muhtemelen Belarus diktatorliigii, artan i¢ baskiya
ragmen galip gelebilecek kadar gii¢liiydii. Ancak Rus mali yardiminin Lukasenko nun
secmenlerini kazanmasmi kolaylastirdigi, muhalefetin itibarmm1 zedelerken kendi
goriiniimiinii parlatmasina yardimci oldugu ve onu Bati elestirisine kars1 korudugu
malumdur. Bu, Lukasenko’nun, Moskova’nin destegi olmadan ¢ok daha zor olacagi
anlamina gelmektedir. Bir kara sovalye roliinde olmak, Rusya gibi otoriter biiyiik gii¢ icin
de zordur. Bir dig aktor, miidahaleci politikasimni, rejimin ¢okme olasiligimin ve bununla
iligkili maliyetlerin rasyonel bir tahminine dayandirmaktadir. Rusya i¢in, secimlere
destek vermenin temel motivasyonu, gorevdeki kisinin Rusya yanlis1 olmasi. Simdiye
kadar Sovyet sonrasi bolgede Rusya yanlis1 olmak ve otoriterlik hep yan yana gitmistir.
Kara sovalyeler secimleri desteklemeye karar verdiklerinde, otoriter gorevlilere hayati
destek sunmaktadirlar. Kara sovalye, Lukasenko’nun 2006’da Belarus’taki basarismin
arkasindaki tek faktor olmasa da, Rus miidahalesinin se¢imlerde en azindan bazi

zorluklarla basa ¢ikmalarma yardimer oldugunu gostermektedir!’®,

2020 bagkanlik secimlerinde muhalefetin birlesmesine, aktif ortak kampanya
yiirlitmesine ve iilke capinda protestolarin gerceklesmesine bakmaksizin Lukasenko
gorevde kalmay1 bagsarmistir. Arastirmalara gore bunun ii¢c ana nedeni bulunmaktadir.
Birincisi, hiikiimette yer alan kisilerin ¢ogu Lukasenko’ya sadik kalmustir. Sebepler
tartismalidir, ancak giivenlik giicleri ve hiikiimet tiyeleri dogrudan devlet baskanina karsi
sorumludur ve Lukasenko gorevden alinacak veya yargilanacak olsaydi onlar1 da ayni

sonuglarla kars1 karstya kalirlardir.  Glivenlik giicleri statiikoyu destekleyerek bazi

170 Silitski, a.g.e., ss.12-13.
1 Tolstrup, a.g.e., s.14.
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avantajlar elde etmislerdir. 1lki, protestocular ya da sadece rejime kars1 ¢ikma olasilig
yiiksek goriinen insanlari arama ¢alismalar i¢in yiiksek ticretler almiglardir. Bazilarinin
farkli tarafa gegme diisiinceleri olmustur hatta gegenler de olmustur. Ancak onlarin sayis1
azd1 ve genellikle cogu devlet baskani tarafin1 segmislerdir. Muhtemelen Lukasenko’ya
sadik kalmalarinin bir nedeni Rusya’nin Lukasenko’ya olan tutumuydul’?. Bu da ikinci
faktorii olusturmaktadir. Tikhanovskaya’nin ekibinin kampanyasinda Bat1 yanlis1 veya
herhangi bir sekilde Rus karsit1 oldugunu 6ne siiren ¢ok az sey bulunmaktaydi. Aksine
Tikhanovskaya, Putin’e se¢imi kazanmasi durumunda onunla ¢alismaya istekli oldugunu
belirtmistir. Ancak, Kasim 2020’ye kadar Moskova’da Lukasenko’yu desteklemek
olduguna dair bir karar verilmistir. Secimden sonra Belarus’taki kitlesel protestolar,
Rusya’nin Habarovsk kentinde biiylik ¢capli hiikiimet karsit1 protestolarla ayn1 zamana
denk gelmistir. Belarus’ta yer alan olaylar Rusya i¢in de bir tehdit haline gelmistir ¢linkii
orada da halk ayaklanmaktaydi ve hiikiimetin muhalefet ile durusmasi yer almaktaydi.
Ozellikle, ayn1 zamanda, Belarus ve Rusya’nmn dis politikalar1 birbirine bagl olmaya
baslamistir. Baz1 Belaruslu yayimcilar gorevlerinden ayrildiktan sonra Rus medyasi
Belarus televisyon aglarin1 devralmistir. Minsk’ten ¢ikan haberler ve agiklamalar daha
sonra Moskova’dan ¢ikanlara benzemeye baslamistir ve ¢ok Bati karsit1 bir ton almustir.
Lukagenko, 2020 sonbaharinda Putin’e dogru daha iyi davranmaya baglamistir. Bu
donemde Rusya’nin kara sdvalye etkisi eskisine gore cok daha yiiksek dereceye ¢cikmustir.
Rusya, Belarus’a 2021 baslarinda 1,5 milyar dolarlik bir kredi s6zii vermistir. 2021°de iki
devlet, bir NATO iilkesinin saldirisma yanit verilmesini Ongorerek ortak askeri
tatbikatlarini gerceklestirmislerdir!’3. Ugiincii faktor, Agustos ve Aralik 2020 arasindaki
protestolarin niteligiyle ilgilidir. Lukasenko’yu gorevden almak, iktidar1 devralmak ve
hikimet tiyelerini tutuklamak i¢in agik firsatlar bulunmaktadir. Ancak protestocular
barig¢il bir yaklasim se¢mislerdi. Fakat modern kitlesel protestolar, bir miktar siddet veya

silahl1 gii¢ kullanmadan nadiren basarili olmustur’,

172 David R.Marples. (2021). Changing Belarus. Canadian Slavonic Papers, 63(3): 289.
113 A g.e., 5.290.
7 Ag.e., 5.291.
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SONUC

1974 yilinda baslayan demokratiklesmenin iiclincii dalgasi ile diinyada birgok
iilkenin yonetim sistemi degisiklige ugramaya baslamistir. Otoriter devletlerin dnemli
sayilabilecek bir kismi, demokratiklesme siirecine girmistir. Yapilan hesaplama ve
istatistik calismalarma gore 1974-1990 yillar1 arasindaki donemde otuza yakimn Ulke,
demokratiklesme diizeyinin artirmugtir. 1991 yilinda ise Sovyetler Birligi’nin dagilmasi
ile post-Sovyet Ulkeleri de demokratiklesme siirecine girmeye baslamislardir. Bununla
birlikte, hemen hemen bir asir boyunca komiinizm ilkelerinin uygulandig: tlkelerde
demokratiklesme stiregleri diger {ilkelerdeki gibi ger¢eklesmemistir. Post-Sovyet
tilkelerin ¢ogu demokratiklesme ¢abalarina ya hi¢ baslayamamis ya da birkag sene sonra
tam tersine otoriterlesme egilimi igerisine girmislerdir. Post-Sovyet devletler, uzun bir
otokratik yiiriitme yonetimi gegmisine sahipti. Onlar i¢in hiiklimetin yiiriitme, yasama ve
yarg1 kollar1 iizerinde kontrol ve dengeleri olan demokrasi kavrami tamamen yabanci bir
kavramdi. Eski Sovyetler Birligi’nin pek ¢ok yurttasi, yillardir gizlice otoriter komiinist
hiikiimetlerin ya diismesini ya da degismesini istiyordu ama ¢ogunun onun yerini neyin
etkili bir sekilde alabilecegi hakkinda higbir fikri yoktu. “Ozgir segimler”, “temsil” ve
“sorumlu liderlik” kavramlari, Sovyet sonrasinda gercek bir dayanagi olmayan

kavramlardi.

Sosyo-ekonomik gelisme, bireylerin ve gruplarin siyasi siirecle iliski kurma seklini
kokten degistirmektedir. Bireylerin mali giivenligini ve bagimsizligini getiren ekonomik
gelisme, bireylerin siyasi hayata katilimimi artirmaktadir. Bunun disinda, ekonomik
kalkinma, her zaman yurttaglarin iyi pay almasmi getirebilir. Bu durumda yurttaglar
ekonominin 6zel sektoriine katkida bulunmakta ve bundan da kendi payini
alabilmektedir. Bu kosullar komiinist Sovyetler Birligi’nde saglanmamistir. Post-Sovyet

iilkeleri de Sovyet ge¢gmisinden etkilenerek bu kosullar1 olusturamamislardir.

Demokratiklesme ve ekonomik sistemin dogrudan baglantis1 bulunmaktadir. Bu
durum, post-Sovyet Ulkelerde de gorilmektedir. Boylece, Ulkedeki rejimin demokratik
olmas1 ekonomik reformlar1 gerceklestirmeye ve piyasa ekonomisine gecerek oOzel

sektoriin gelismesine izin vermektedir. Bununla birlikte, demokratiklesme siireci de
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iilkenin ekonomik sistemine bagli kalmaktadir. Ulkede 6zel sektoriin gelismis olmas1 orta
smifin gelismesine yol agmaktadir ve dolayisiyla demokratiklesme —siirecini
canlandirmaktadir. Bu yiizden bir iilkede demokratiklesme siirecinin baslamasi i¢in o
tilkenin ekonomik sistemi degisiklige ugrayip, sistemin piyasa ekonomisine dogru
yonelmesi gerekmektedir. Otoriter yonetimin devamu ise, ekonomik reformun
gerceklestirilememesi ile iligkilidir. Dolayisiyla, komiinizm sonrasi1 cografyada piyasa
ekonomisine dogru yon, demokrasiye dogru hareketle ayni zamanda gergeklesmeye

baslamustir.

Demokratiklesmenin ekonomik unsuru diginda siyasi, sosyal ve dig faktdr unsurlari
da onemli rol oynamaktadir. Giiglii ve birlik saglayabilme kapasitesine sahip olan
mubhalefet, {ilkenin demokratiklesmesi i¢in en Onemli unsurlardan biridir. Bununla
birlikte, muhalefetin varliginin disinda ekonomik unsura bagli olarak gelisen gucli ve
aktif orta siif ve yaninda ¢ok aktif genglerin hareketi de demokratiklesme siireci i¢in

yiiksek derece 6nem tasidigi goriilmiistiir.

Calismanin amaci dogrultusunda, ikinci bolimde Belarus’un demokratiklesme
stireci, lilkenin i¢ siyaseti ve Lukasenko’nun iktidara gelis siireci incelenmistir. Buna
istinaden, Belarus’un post-Sovyet iilkeler arasinda demokratiklesme siirecinin en diisiik
seviyede yer aldigi iilkelerden biri oldugu sonucuna varilmistir. Demokratiklesmenin
gerektirdigi siyasi unsura bakildigi zaman 1991 yilindan 1994 yilina kadar ii¢ sene
icerisinde kokten degisiklikler yapilarak {ilke demokrasiye dogru gidebilirdi ancak o
siirecte iktidar Sovyet yonetim tarzini degistirmemistir. 1991°de olusan iktidar boslugunu
yine eski siyasi elitler doldurmuslardi. Yonetimde hala eski Sovyet elitlerinden olusan
Nomenklatura bulunmaktaydi. Onlar da Sovyetler Birligi’nin dagilmas: ile ortaya ¢ikan
cok sayida ekonomik sorunlar ile bas ettiklerinden dolay1 koklii degisiklik gibi planlar1
gerceklestirme amaglar1 bulunmamaktaydi. Bununla birlikte, Belarus’ta muhalif
diistinceler kisith seviyede agirlik kazanmaya baslamis ve tilke demokratiklesme siirecine
girmisti. Durum, Nomenklatura elitlerini rahatsiz etmekteydi. Ayrica o donemin siyasi
elitleri daha otoriter bir iktidarin kurulmasini amaglamaktaydi. Bu adimlarin hepsi daha
saglam bagkanlik sisteminde ve elitlerin Nomenklaturanin destekledigi bir devlet

baskani ile ger¢eklestirilebilirdi. Bu amaglar dogrultusunda 15 Mart 1994 tarihinde
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Belarus Parlamentosu yeni Anayasa’y1 kabul etmistir. Yeni Anayasa’ya gore Belarus’ta
baskanlik sistemi kabul edilmis, bu kosullar Belarus’ta otoriter baskanci rejimin

gelismesine yol agmustir.

1991-1994 yillar1 arasindaki ii¢ yillik donemde Belarus, siyasi ¢atigmalarin eslik
ettigi ciddi bir ekonomik gerileme yasamistir. Gegis donemi, yerel halk i¢in ¢cok sayida
zorluklar getirdiginden dolay1r halkin Sovyet zamani dzlemi gelismistir. Bu da siyasi
arenada popiilerlik kazanmaya baslayan Lukasenko i¢in avantaj olmustur. 1994 yilinda
Sovyetler Birligi zamanlarina ve o donemdeki statiikoya doniisii vaat ederek Lukasenko
secimlerde kazanmistir. Bu se¢im, Belarus’un ilerleyen zamanlardaki gelismesini
belirleyen  faktorlerden biri  olmustur. Ciinkii  demokratiklesme  siirecinin
gerceklesmesinde yapisal faktorlerin disinda yonetimdeki elitlerin se¢imi de dnemlidir.
Lukagenko’nun, Anayasal degisiklikler ve iilkede ona karsi ¢ikabilecek bir giiciin

eksikligi nedeniyle kisa zamanda otoriter bir yonetim sistemini olusturdugu goriilmiistiir.

Belarus’ta Lukasenko rejimine karsi bagka aktif genglik hareketleri olmasina
ragmen, giicli bir sekilde demokrasiyi savunan hareket yoktu. O hareketler iilke
genelinde gengleri yeterli derecede canlandiramamislardir. 2010 yilindan sonraki genglik
hareketleri ise agirlikli olarak baskentte yogunlasmistir. Belarus genclerinin Belarus’ta
demokrasinin yayilmasima, 6zellikle 2001-2006 yillar1 arasinda, birlesip faaliyetlerini

devlet ¢capinda yayabildikleri zaman, 6nemli katkilar1 olabilecegi sonucuna varilabilir.

Belarus’taki uluslararasi orgiitlerin ~ aktif desteginin olmamasmin rejim
degisikliginin basarisiz olmasinin nedenlerinden biri oldugu sonucuna varilmistir.
Hiikiimetin sivil toplum kuruluslarinin varligina ve 1990’larin sonlarindan itibaren sivil
toplum kuruluslarinin gelisimine yonelik sert ve diismanca tutumuna ragmen, yabanci
kuruluslar, siyasi olarak aktif gencleri desteklemek icin egitim programlari
gerceklestirmeye devam etmistir. 2001 se¢imlerinden sonra sivil toplum i¢in yasal durum
kotiilesmistir. Hiikiimet tarafindan 2001 yilinda kabul edilen mevzuat, kayit dist
kuruluslara kalkinma yardimini yasaklamigtir. Bu nedenle, Belarus’taki demokrasiyi
savunan Orglitlere resmi olarak bagis¢1 destegi saglamak zor hale gelmistir. Uluslararasi

kuruluslar tarafindan uygulanan yardimlar yeterli derecede iilke iginde degisiklik
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getirememis ve Belarus’ta demokratiklesme siirecinin  gergeklesememesinin

nedenlerinden biri olmustur.

Demokratiklesme siirecinin gerceklesebilmesi icin gerekli kriterlerin arasinda
ekonomik zenginlik, gelirlerin esit dagilimi ve piyasa ekonomisi unsurlar1 bulunmaktadir.
Belarus’un piyasa ekonomisine ge¢memesi, ililkenin gelismesini belirleyen neden
olmustur. Belarus, Avrupa iilkeleri arasinda 6zel sektoriin en diisiik paylarindan birine
sahiptir. Ekonomi, devletin kontrolii altinda olmustur dolayistyla gelirlerin dagilimi esit
olarak gerceklesmeden bir tek siyasi elitlerin elinde toplanmistir. Bu nedenle devletten
bagimsiz bir 6zel sektor ve bagimsiz bir sekilde hareket eden bir orta sinifin olusmasima
imkan tanmmamaistir. Ayrica 6zel sektoriin eksikligi nedeniyle halkin geliri devlete bagl
kalmistir. Gelirinin devlet tarafindan saglandig1 bir toplumda iktidara karsi ¢ikabilecek
bir niifusun olugsmas1 miimkiin olmamaktadir. Dolayisiyla, Belarus, eski Sovyetler Birligi

aygitini tasfiye edememistir.

Calismanin tcilincii boliimiinde ise Belarus’ta bagimsizlik sonras1 muhalefetin
durumuna bakilmustir. Ulkede iktidar, muhalefetin ii¢ islevi yerine getirmesi amaciyla var
olmasina izin vermektedir. Islevleri, siyasi sistemi mesrulastirmak, vatandaslara sinirini
giderebilecegi bir ortam sunmak ve hosnutsuzlari {istii kapali olmasindan ziyade agikta
tutmak. Ulkede muhalefet, Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan sonraki dénemde en aktif
bir sekilde faaliyette bulunmustur. Ortaya ¢ikan ilk muhalif hareket, Belarus Halk
Cephesi olmustur. Orgiitiin temel amaci1 Belarus dilini, tarihini, kiltiriini ve kadim
kimligini canlandirmakti. Hareket, ilerleyen zamanlarda siyasi partiye doniiserek
parlamentoda tiyelik kazanmistir. BHC’nin Yiiksek Sovyet’e katilim1 BSSC i¢in 6nemli
bir doniim noktasiydi. 1990 yilinda Belarus’un egemenligine iliskin oylamada, BHC’ nin
Yiiksek Sovyet’teki 27 milletvekili egemenlik kararinin alinmasida belirleyici olmustur.
Bununla birlikte, Belarus ulusal kimligi Sovyetler Birligi doneminde degisiklige maruz
kaldigindan dolay1 ¢ok zayif bir kimlik olarak degerlendirilmektedir. Bu yizden Belarus
Halk Cephesi’nin ulusallastirma faaliyetlerine bakmaksizin onlarin giindemi halkta
karsilik bulmamuigtir. Ayrica lilkede hem o donemlerde hem de giiniimiize kadar orta siif

ve sivil toplum eksikliginden dolay1 hareket basarisizlia ugramistir.
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Bunun disinda, giinimiizde iktidara kars1t muhalefet olarak Belarus Demokratik
Hareketi faaliyette bulunmaktadir. Hareketin lideri, 2020 devlet baskanlig1 se¢imlerinde
aday olan Svetlana Tikhanovskaya olmustur. Tikhanovskaya’nin ve onun destekgilerinin
inisiyatifi ile iilkede biitiin demokratik hareketleri, muhalif gruplar1 bir araya getirmeyi
amaglayan Koordinasyon Konseyi kurulmustur. Konseyin temel amaci, bariscil bir giig
aktarimi ve Belarus’un bagimsizligini ve egemenligini giivence altia almak i¢in tutarl
bir program gelistirmektir. GUnimiizde Konsey, aktif bir sekilde faaliyette bulunmaya
cabalamaktadir. Ancak hem lideri Tikhanovskaya hem de kilit iiyeleri yurt disinda veya
tutuklama altinda oldugundan dolay1 heniiz herhangi bir sonuca ulasamamislardir. 2020
yilinda iilke i¢inde konseyi destekleyen insan sayisi cogalmistir. Ancak iilkede Sovyetler
Birligi aygitinin bir 6zelligi olan ve iktidarin bir araci niteliginde olan giivenlik giicleri
halka kars1 yiiksek derecede siddetli baski uygulamistir. Bu yiizden destekgiler aktif
faaliyetlerde bulunamamustir. Bu durumda da iilkede bir sivil toplumun olmadigi agik bir
sekilde goriilebilir. Dolayisiyla, iilkede orta smif ve sivil toplumun eksikligi nedeniyle
muhalefeti destekleyebilecek bir ekonomik giiclin  bulunmamasi muhalefetin
basarisizligia sebep oldugu sonucuna varilabilir. Ayrica muhalif hareketler arasinda i¢
birligin eksikligi de durumu olumsuz bir sekilde etkilemektedir. Belarus’ta gecis
donemlerinde giiglii baskanlik, karar vermede sorumluluktan kagmmak amaciyla

demokratik muhalefet tarafindan da desteklenmistir.

Gorbagov’un iktidara gelmesiyle uygulanan yeni politikalarinin bir sonucu olarak
ortaya ¢ikan muhalefet, Belarus ulusal kimligi {izerinde kendi politikalarmi ytiritmeye
calismistir. Ancak muhalefet, ulusal kimligin zay1flig1 nedeniyle tlkenin i¢ siyasetinde

smirli bir rol oynamis ve 6nemli bir basar1 elde edememistir.

1994 Anayasasi’nin degistirilmesinden bu yana Belarus, bir otoriter bagkanci
rejimi altinda yonetilmistir. Ulke, merkezi planlama ve smirli dzellestirme ile planlt
ekonominin bir¢ok 6zelligini hala korumaktadir. Belarus, ekonomik sisteminin toptan
yeniden yapilandirilmasini heniiz ciddi olarak diisiinmemistir. Ozel sektériin GSYIH’ya
katkis1 ¢ok diisiiktiir. Belarus, makroekonomik istikrar, 6zel sektoriin gelisimi, fiyatlarin
ve ticaretin serbestlestirilmesi, isletme reformu ve finansal kurumlarin gelisimi dahil

olmak Uzere ana gostergelerinin hicbirinde fazla ilerlememistir. Belarus, 1990’larm
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ortalarinda ¢ok az sayida ekonomik reformlar yapmayi deneme siirecindeydi ama
yaklasik on yilin sonrasinda reformlara ¢ok acik bir sekilde ilgisiz hale gelmistir.
Reformlar1 sadece durdurmakla kalmayarak 1997 ile 1999 yillar1 arasinda ekonomi
uzerindeki devlet Kontroliinii daha da giliglendirmistir ve piyasa ekonomisinden iyice
uzaklasmaya calismistir. Ulke ekonomisindeki 6zel sektdriin iiretim payi, tiim post-
Sovyet devletleri arasinda en diisiik rakamlar gostermistir. Bunun nedenleri hig
ilerlemeyen 6zellestirme siirecinde ve yeni 6zel sirketlerin ve iiretimlerin kurulmasinin
oniindeki engellerde yatmaktadir. Isletme sektdriindeki durum, biiyiik isletmelerin
Ozellestirilmesinin gercgeklestirilmeyip devlet kontroli altinda ¢alismasi ile olumsuz
olarak degerlendirilmistir. Bunun gibi kosullar iilkede iktidarin giiciinii dengeleyebilecek
bir giiclii orta smifin ortaya ¢ikmasina firsat vermemistir. Bunun disinda, Lukasenko da
iilkede elit smifinin olusmasinda énemli rol oynamistir. Ciinkii orta sinifin var olmasi

onun iktidarmin gligclenmesine engel olabilecekti.

Belarus siyasi elitlerinin gériiniirdeki uyumu, Lukasenko’nun kisiligi ile yakindan
ilgilidir. Kurumlarin isleyisi, herhangi bir iktidar degisikligine ihtimal vermemektedir.
Cunki devlet baskaninin degismesi, elitlerin de degisecegi anlamina gelmektedir. Ayni
zamanda, partilerin ve diger c¢ikar orgiitlerinin diisiik ideolojik profili, segmenlerin
tercihlerinden vazgecememeleri ve smirli  Orgiitsel ve finansal kapasiteleri,
Lukasenko’nun kurdugu sistemin saglam oldugunun nedenini anlamaya yardimci
olmaktadir. Ek olarak, Sovyetler Birligi biirokratik sisteminin ve kadrolarinin tasfiye
edilememesi, etkin olmayan bir sivil toplum, dogal kaynak eksikligi gibi faktorler
Belarus’un gelisim yolunu Onceden belirledigi sonucuna varilmistir. Dolayisiyla
bagimsiz Belarus’a Nomenklatura tarafindan tamamen somiiriilen zayif bir devlet, etkisiz
yasa, bir himaye sistemi ve Rusya’ya bagimlilik, c¢ok partili sisteminin

kurumsallagsmasinin 6niindeki baglica engelleri teskil etmektedir.
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JUCCEPTUALUAHBIH KbICKAYA MABMYHY

Kupumyy

Coserrep Coro3y TaparanjaH KAWWH OSTEeMEHIUKKE 33 O0NroH OapIbik
MaMJIEKETTep CasiCUil TypMYILYyHJa JIEMOKpATUSJIBIK Kalipa KypyyHY >kaHa O0azap
SKOHOMMKAChlHAa ©TYYHY IUJIaHJAIITHIPbINIKAaH. benopych aarsl 1eMOKpaTHsUIAITHIPYY
MPOLIECCUH 0allITOOHY IUIAHAAN JKaTKaH. OKMOT eJIKeHy JEMOKpaTus »aHa pPbIHOK
SKOHOMHUKACBhIHA Kapail OHYKTYPYYre Kajam sjkacail OarnraraH. bupox OuilukTeru
HoMmeHknarypa CCCPauH anmapaTblH CakTam Kainyyra apakeT Kbuirad. 1994-xpuibt
Anexkcannp JlykarmeHKOHYH TIPE3UIEHT OOy MIaiIaHbIIIBl MEHEH TUTAH Al THIPbUITaH
e3repTYYyJiop  HWIIKe amkaH odMec. JlykameHko o3  OWIJIMTUH ~ ©TKOPIroH
pedepeHayMIapabiH KapaMbl MEHEH »aHa OIIOoJI Ke3JIerM OJIKeAery TY3YJIreH
maprrapra 0alaaHeITYy Oexemien, OYTYHKY KYHI'® 4YeinH Ouilinkre OOJyn Keler.
WM3unnee  benapycta  AEMOKpaTHSNAIUITBIPYy ~ MPOLECCH  YYYH  OJIKOJOrY
TOCKOOJITYKTapIbl UJIUKTOOT apakeT KBLJIJIBI. MpeiHaan TBILLIKAPBI,
JEMOKPATUATIAIITHIPYY MPOLIECCH Tajall KbUITAaH SKOHOMUKAJIBIK, COLMAJIBIK JKaHa
casicuii (aKTOpJIOp KapasbIl YbIKTHL. OIIOHION 3J1€, OJIKOA6ry ap KaicChl ME3THIIeTH

ONIIO3UIUAIIBIK TONITOPAY U3UJII00I'0 apaKET KbIJIBIH/bI.

Kaiicel rana mamiekeTrTe 60J100CyH AEMOKPATUSIIALITHIPYY IPOLIECCUHUH O0JIyLy
OLLIOJI 6JIKOHYH 3KOHOMHUKAJIBIK a0aliblHa TY3/16H-TY3 OalIaHbIITYY IETr€H MUKUD KOIITOH
Oepu alTBUIBIN KeJie KaTKaH uiaesyapiAblH Oupu. byn unes mamiexker kaH4alblk Oai
6011cO, aJl MaMJIEKETTH JAEMOKpPATUSUIAIITBIPYY MYMKYHUYJYTY OLIOHYOJIYK >KOrOpy
60510T Aeren i OunaupeT. JKaKbIPUBLIBIKTBIH JEHID3IU 6T6 TOMOH 00JIroH 6ail KoOMI0
3J1 cascaTKa aKTUBIYY KaTbILIbIN, ©KMOTTYH ap Oup aliTkaHbIHA HIeHOEH, ©3 anjplHYa
OapIBpITBIH TANJ00 MYMKYHUYJYT'YHO 33 Oonyury MYMKyH. Jlemek, MbIHIaili KooM
KalllaradH MaMJIEKETTH IEMOKPATHSUIAIITHIPYY MYMKYH. JKaKbIpUbUIBIKTBIH JJEHII3JIH 6T
KOropy, Oap/bIK KHpeIlelepH KaHa pecypcTapbl cascuil SJIMTaHbIH FaHa KO360MOITYH/10
O0JITOH KOOM aBTOPUTApU3MIe K€ JUKTaTypara ayymap ©6010T. OIIOHIyKTaH
Bbenopyccusaarsl 1eMOKpaTUAIALITHIPYY MPOILECCUHUH JUHAMUKACBIH TYIIYHYY YYYH

OJIKOHYH SKOHOMHUKAIBIK alanbl, pecypcTrapiabl OeJyIITYpyY aHa >KEeKe CEKTOPIY
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OHYKTYPYY CBISKTYy MacemeliepAd Kapanm 4YbIryy 3apbll. MyHYH HETH3WHIAE Oyl
mmwineenyH Makcatel bemapyctyn Coserrep Coto3y KynaraHAaaH KUWUHKU CasiCUH,
SKOHOMUKAJIBIK KaHa COLMANIBIK a0aJIblH WIMKTOO apKbUIyy IEMOKPATHSIAIITBHIPYY
MIPOLIECCUHE TOCKOOJIYKTap/Abl aHbIKTOO O0Jiynl caHanar. byl Makcarka »KeTyy Y4YyH
benmapyctyn  Coerrep Coro3y KyjnaranjaH KUHUHKA  ME3TWIACTH  a0ajblH,
JlykalmeHKOHYH OWWIMKKE KETWIIWH, ajl asKTaraHJaH KHUUUHKA OJIKOJery CasChid,
SKOHOMUKAJIBIK JKaHa COIMAIJBIK OKYysJIapAbl J>KaHa OMMO3UIUSIBIK TONTOPIY

KOMIUIEKCTYY 4euyy 3apbl.

W3ungee yu OenykreH TypaT. bemapycTyH neMOKpaTHsUIAITBIPYYy IMPOLIECCUH
TYWYHYY Y9YH OMpUHYM OeayMzle NeMOKpaTus TYHIYHYTY, aHBIH 3J€MEHTTEpH >KaHa
(bakTopiopy TankyyiaaHaT. MbIHIaH THIIIKApPhI, AEMOKPATHUIAIITHIPYY MPOIIECCUH HILIKE
alIbIpyy YUYH 3apbul OOJITOH KpHUTepuiliep KamTbUIraH. JKanmbICbIHAH MMOCTCOBETTHK

eJIKesiep1e 00yl 6TKeH NEMOKPATHUIAIITHIPYY MPOIECCH Jja KapasibIl YbIKTHI.

Oxunun O6enykre Copertep Coro3y KynaraHmaH kKuiimH bemapycra 6osyn eTKeH
OKysJIap JKaHa eJIKeJery IEeMOKpaTHsUIaIThIPYy HpoLeccH TalkyyhaHaT. JKaHel goop
Tajan KbUJITaH WYKU casicaTTarbl e3repyysep skaHa JIyKallleHKOHYH OMMIIMKKE Kelyy

IIpoueCcCu KapaJar.

WM3unneenyn yuyHuy OenyryHae benapycTy aeMoKpaTusIalITBIPYy >KOJIYHAA
casiCHil, SKOHOMHUKAJBIK >KaHAa COLHUAIIBIK TY3YJYII alblll KEIreH TOCKOOJAYKTap
KapaJbll, KaHbIJaH nanaa 00J1roH OTITO3HIIUSITBIK KbIAMBLIAAPABIH

UUTHUIINKCU3TUTMHUH ce6eHTepH UINKTCHOU.

BUPUHYU BOJIYM: JIEMOKPATUAJIAIITBIPYY ITPOHECCH

JleMoKpatusi IereH ce3yH OYTYHKY KYHT'© YeHHH UIITEIHIT YbIKKaH TOPT MaaHUCH
Oap. bamrankel KOJJOHYIYIIYHJIA JOEMOKpaTHs OWIMMIYY >aHa WIUMAYYJIepIyH
YCTYH6OH KeJieii-kemOaraniap/piH YCToMAYTy 0onroH. Omol 371e yqypaa 1eMOKpaTHs al

Ke3JIeTW KOMYYIYKTYH MAaKyJIIyry MEHEH a34bUIBIKTBIH OalllkapyyCyH OWJIAMPTEH.
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JleMokpatusi JereH Ce3lyH OSKHHYM MaaHucu OorooH4Ya OMIIMK DSIAuH  Ja,
OamkapyydynapablH Ja KOoJdyHza Oosymy Kepek aie. bupok, snm Oamkapyydynapra
KoOYpOoeK KOJIJI00 KepcoTymry Kepek 0osrdy. OUmIEHTHUI, YbIHBITHl AEMOKPATUS MYMKYH
00JIMOK, aHTKEHH OMIJIMK 3J1JIEH KOJIJIO0 allyy MEHEH MaMJIeKeTTH Oekemzen anmak. by
TYLIYHYKK® bUIaHbIK, MAMJIEKETTH 3H JKaKIIbl KOProi TypraH o3 agamaapsl. JleMokpaTus
JereH COe3/yH YYYHUYY MaaHHCHHE bUIalbIK, OWIMMAYY € MYJK 33CH OOJIrOHyHa
KapabacTaH, ap KUM €3 KaaJOOCYH, MUKUPUH OWITUPYYre YKYKTYy. JleMOKpaTHUsIHbIH
TopTyHUy Maanucu XXI-KbUibiMza maija OOJITOH JkKaHa ap OWp ajaM MaMJICKETTHK

OalIkapyyra KaTblllyyra jkaHa €3 SpKHH OWIIUPYYre YKYKTYY 9KEHUH OUJIAUPIeH.

Bupox, a3pIpKbl JeMOKpaTUsl 3CKU JEMOKpaTus TYIIYHYT'YHOH Oamikada. AJ Ke3ze
1iaapiap KWYMHEKed O0JITOHIYKTaH, Ty3 JeMOKpaTHs KOJJOHYATaH. BUpoK, yOaKbITThIH
OTYIIY MEHEH KAaJKThIH CaHbl KOOOWIeOHIYKTOH, AEMOKpPATUSHBIH Oya TYPYH HILKe
ambIpyy KbIMBIHTA Typay. MbIHIa Ty3 OamkapyyHyH OpJiyHa Oallika MpakTHKa HIIKE
kupau. OmoHA0N 351 Kalchl OMp KOOMJIO WIIKEp ajaamjaap OOJym, ajap KHpEIIeCHH
KapartailbIM 3J1 apKbIIyy Tarca, OIIoJ UIIKep O6JYKTYH K3 Kapalllbl aJlIbIHKbI TUIaHTa
ypIrat. Jlemexk, maapiap/a 311uH CaHbl KOOOUTOH CallbIH AEMOKPATHS JCTECH CO3TY UK
OMIUIMK Jen TYIIYHYY Ja >KOTOJIYI, >KaHbl TYIIYHYKKO BUIAMBIK, JTEMOKPATHS a3bIp
KOOM/IyH WIIKEPAUK OOJYKTYH IMaiackiHa TaHa umTei OamTaapl. OMIOHYH HETU3UH/IC
OYTYHKY KYHJI® TY3 JI€MOKPATHUSHBIH OpJIyHa OKYIUYJIYKTYY JAEMOKPATHSIHBI KOJJIOHCO
00J10T. JleMeK, >KaJMbICBIHAH IEMOKpATHsI IereHuOm3, 31 peBotonusra 6apoai sie o3
JTUIEPIICPUH KO360MOJIJI00 MYMKYHUYIIYTY Oap. OKYIIyIYKTYY AEMOKpaTHsIa KapaHiap
reMeH Ouiluk OOWIOH Kamyyna, OMpOK MIaiilaHTaH OKYJIAep apKbUlyy e3/1epyHYH
casicuii OMINIMIUMH KBIMBIp TYPAO® KOJIJOHYymAT. BUpoK, Kem KbUIABIK TakpbliiOara
TasHCaK, JIEMOKpATHsIHBIH Oyn (opmackl OMIIUK alaMIblH KOJYHAAa KaHYaJbIK KOl
00JICO, MHCAaH ©3YHYH KOJyHJAarbl OMHIMKTH OLIOHYONYK XaMaH, ©3YHYH MaiiiachiHa
raHa KOJJIOHO OamTaapelH Januiaequ. YIIyn ceOenTeH yinaM, MBIHIAl Tepc
KOPYHYIITOPAY KOK KbUIYY YYYH H3WII06J6p KbUIbIMAap 000 ynaHbIN KeneT. byn
MaceJIeH! uede TypraH bIKMajapblH Oupy OUHINKTH YUKe 0eIymTypyy 00aroH. MeiHaa
OMIANTUK JKeKe aJlaMJIbIH KOJTyHa TONTONOOM, MBIii3aM YbITapyy, aTKapyy jkaHa CoT OOJTyI

yuke OenyHeT.
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COHI/IEUII[I)IK-SKOHOMI/IKZUH)IK OHYIT'YYHYH JACHI93JIM MCHCH JCMOKpATUSAHBIH
OpTOCYHJIa OH OaiiylaHbIl Oap PKEHW KONTOH Oeph aWThutbim KemneT. CoIualiIbiK-
HKOHOMUKAIIBIK OHYTYY KEKE aJaMIap/blH jKaHa TONTOPAYH CasCUil polieccke OONIToH
MaMUJIECUH TYII TaMblIpblHaH Oepu e3repreT. KeOypeek 3KOHOMUKAJBIK KOOICY3/TyKKa
*aHa OmnmMre keOypeek 0achIM »Kacooro alblll Kejie TypraH 3KOHOMHUKAIBIK OHYTYY
COMAIABIK-OKOHOMHKAJIBIK TCHCU3JIUKTH KaHa KjIacCTap apaCblHJAAarbl CAJIbIIITRIpMAIYY
KOKUYIIYK JKaHa aJWIETTYYJIYK Ce3uMIepuH aszaiitar. KamraH oyyTTyy TEHCHU3IMKTU
JKOKKO 4YbIFapyy MEHEH OJOKOHOMHUKAJIBIK OHYIYY pecypcTapibl ILIFOPaIUCTTUK
OeNyIITYpPYYHY JkKapaTaT, Oyl 3 ajjblH4a JEMOKPATUSHBIH MAaHWIYYy IapThl OOy
caHanaT. YJIYyTTyK OalJbIKTBIH KeO0eMyIly OIIOHJIOW 3J€ TOJEPaHTTYYJIyK KaHa

JIEMOKpaTusi MEHEeH OalIaHbIIIKaH OPTO TalThIH KOOOUYIIYHe aJbIll KeJeT.

OKOHOMHKAITBIK SJICMEHTTCPACH TBIIIKAapPhI JACMOKpAaTUAHBIH couaJIabIK
AJIEMEHTTEPU J1a YOH MaaHUTe 33. AJapAblH OUpU — MaMJICKETTETH 3J1 63 JUAEPIECPUH
miainan, JuaepiepuH jkacaraH MIITEpPH YUyH >KOOMKo TapTyycy. Ilapmamentre snauH
OKYJy OO0JIOOpYH, YIYTTYK jKaHa >KEPruIMKTYy OWIIMKKE KUMJEp IIailaHapblH 31
yeyeT. byn y3rynaTykcys, SpKMH KaHa Tas3a WIAIoon0 ap KaHAal mnapTUsIIapAblH
OpPTOCYHJIa TAaHAO0O apPKbUIYy HILIKE amaT. J[eMOKpaTHsUIbIK MaMJIEKETTe 3J1 ATeMEHAYY —
KOTOPKY cascuil OMINIMK Karapbl acenrteieT. MbIHIaH ThIMIKApbl, JEMOKpaTusiia
KapaHJapIbIH HETH3TH POJIy ajlapJIbIH KOOMIYK TYpMYILKa KaThIIIyycy OOJIyN caHamart.
XKapannap e316pyHYH LIaiIaHraH ©KYJIIepY ©3A6PYHYH bIMrapbiM YKYKTapblH KaHTHII
WIIIKE alllbIPbIN JKaTKAHBIH KbUIIATTHIK MEHEH KO30MOJIIeere, 63 Ke3 KapallTapblH KaHa
KBI3BIKYBLIBIKTApbIH Omigupyyre Muiaertyy. llaiimoono moGym Gepyy, OeliexkMeT
yIOMJIapra, casicuii mapTusuiapra Myde Ooilyy — OapIplK JKapaHIapJblH MaaHWIYY

JKapaHJAblIK MUJIACTH.

Comronn XaHTHHITOH JAEMOKpPATHSUIAIITBIPYYHYH Y4YHUY TOJIKYHY KOHYHJIOry
OMTIEeruHJIe IeMOKpaThs abJjaH KeHUPH TYLIYHYK 3K€HUH OeNruiiereH. Ajl Y4yH YbIHBITbI
JeMoKpatus — Oy casicaTka kapaHiap/biH 3QHEeKTUBYY KO36MeITY, )KOONKEPUUITUKTYY
Oamikapyy, cascarTa YbIHUBLI )KaHa aubIKThIK, MAAJIBIMATTYY JKaHa capaMiKallyy TalKyy,
Oupel KaThllnyy kaHa OuiIMK. XaHTHHITOHAYH Al THIMBIH/IA, 1EMOKPATHSHBIH MaHbI3bI

JKaHa IIapThl KaTapbl KaOBLI aJIBIHBIIIIEI KEpCK OOJITOH DIIEMEHT — 6yJ'I AYbIK, OPKUH KaHa
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aquIIeT 1Iaii00. bUPOK, cascuil muaepiep AEMOKPATHSIIBIK KOJ MEHEH IIAJIAaHT aHbIHA
KapabacraH, peayilyy OWWIMKTH HIIKE allblpa aJBIIIITAWT. AJIap YBIHBITHl OMIIMKKE
*aHa Oammkapyyra 33 00JroH Oamrka TONTYH Kyyp4aKTaphsl Katapsl rana 6ap. byn yaypaa
casicuil cucteMa JeMOKpaTHSUIBIK IMEC, 3H TaaCUp/yY YeUHUM KaObll anyydyJsap 1aiinoo

apKBLTYyy IMIaIaHOaiT.

JleMoKpaTusnalTelpyy MPOLECCUHUH Oenruiayy Kputepuinepu Oap. bapasix
eJIKeJIep1e ke Oup 3Jie eJIKeae JeMOKPATUSHbIH OHYTYIIYH TYIIYHIYPYY Y4YH Oup ai1e
(dakTop ke KpuTepuil xetumicus. Ap Oup eKe/1e AEMOKpPAaTUSIIAIITHIPYY KOHKPETTYY
(bakTopIOpaAyH *KaHAa KPUTEPUNUIIEPIUH >KbINBIHIBICHIHBIH HATBIMKAChl OOJYIl caHajiar.
OmmeHTHI1, JEMOKPATHSIHBI Maiia KbUIraH ceOenTepIMH alKaIbIIIbl ©JIKe10 ap Oarrka.
Ap OMp MaMJIEKETTHH ©3YHYH TapbIXbl, COLUAIIBIK-DKOHOMUKAIIBIK TapTUOM >KaHa
Oalka YHHKaIAYy ©3reuesiyKTepy 0ap, OMpOK KahcChl OMp MaMJIEKET Y9IYH TOMOHKY
KpUTEpUINEpIuH KOy jkapakTyy O0JICO, IEeMOKpPATHSIIAIITHIPYY MPOLECCH OO
MaMJIEKETTe MYMKYH OOJIOT: SKOHOMHKAJIBIK OaWJIBIKTBIH JIEHIDJIH JKaHAa KUPELIEeHU
Ooupnert OemymTypyy; 0azap SKOHOMHMKACHI aHa Oyl OarbITTarbl OHYTYY; KOOMJIO
(dbeonanu3MINH KOKTYTY; KY4YTYY OPTO Tall; >KOTOPKY OWJIMM JEHII3JU; 30pAYyK-
30MOYJIYKTYH »aHa ASKCTPEMHU3MJUH TOMOH IEHII3JIM; MbIH3aM/ibl jKaHa WHCAHIBIH

YKYKTapbIH CBIMJI00 CaJITBI; ACMOKpPATUAHBI JKaKTarad 4€T MaMJICTKCTTHK TaaCcup.

Ap O6up enKke16 AeMOKPATHSIIAIITHIPYY MPOIECCH HIIIKE AlIbIPBUIBIIIBI YUYH OO
OJIKOHYH alipbIM ©3re4eJYKTepy >kaHa Oyn abaira Taacup 3Tyydy (akropiop Oomyury
kepek. DakTopiop cascHuif, COLUMANIBIK XaHa THIIIKbI (haKTOpJaop OOy TYpAyY
kareropusimapra OenyHer. K93 Oup MOCTCOBETTMK MamileKeTTepiae OOyl ©TKeH
pEBONIIONMSUIAPTra K63 YanThIpCakK, OJKOHYH JUAEpJIepH MEHEH OIIMO3UIUsIChIHBIH
MOMYJSIPAYYIYTYHYH TOMOHIOUIY aJl OJIKeJIope UATHIUKTYY TYPAO IEMOKPATUATra OTYY
Y4yH maptrrap O6ap OONTrOHIyKTaH MYMKYH OOJroH. OMNMO3UIMSHBIH KY4y ©3YHYH
W4YuHAEe OUPUMIMKTUA TY36 alraHbl, XOK JereHae OWPUMAUKTH KaObUl alyycy, e
OTIMO3UIINS JUJACPUHUH KYUYTYY WMHCAHABITHI KaHA YXKOHIOMAYYIYTY MEHEH OIYOHOT.
Onno3unusHbIH TPE3UACHTTUK MIAMI00 aNJIbIHAa ABTOKPATHUSUIBIK JIUJAEPre KapIbl
OMpUTHII, KeKe aMOUIIMSITAPBIH jKaHa UCOTOTHSIIBIK KapaMa-KaplIbUTBIKTAPIH JKEHHUTI,

KYUYTYY XapuU3MaTUKAJIBIK JIMACP MCHCH KOPCOTYIYIIY OINMNO3UIHUAHBIH JJICKTOpPAT
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apachIHAArsl MIIEHUMHH apTThipar. Kyuryy mmaep OambiHma Typran OUpIUKTYY
OIO3UIHs abaH MaaHWITYY (dakTop Ooryn cananar. OmeHTHII, OUPIUKTYY OMIO3HIINS
JKaHa aJIChI3, MOMYJIAPAYY AIMEC Y4dypAArbl JUACP AEMOKPATHUSIIBIK KOJITO UHUTWIMKTYY

OTYYHYH IIapThI OOTYI CaHaJIaT.

Kamrtap HeMOKpaTHUSJIBIK PEBOIONUSIAPABIH  MaaHWIyy Kkydy. Ko3 Oup
MMOCTCOBETTUK MaMJICKETTepe OOJIYIT 6TKOH BIHKBUIANTAP YpaaHIap *aHa JIOTOTHIITEP
MEHEH JKallTapJblH HaapasbUIbIK KBIMMBUIBICBI3 MYMKYH Ooimok smec. JKamrap
KbIAMBUIBI — Oyl KOOMIYK TY3YJYIITY ©3repTyy JIeMWIreCuH KeTepyy OoroHYa
JKallTapJabIH YIOIIKAH »XaHa aH-CE3MMAYY ACMMITCCH. Kamm MUTHHTYUIICD K96YH'-IG
Haapa3bIYbUIbIK aKOUAIAPbIHAA MATCPUATIIBIK-TCXHUKAJIBIK XAKTaH KOJIZI0OO KOPCOTYII,
KOOMYYIYKTY AaKTHUBACIITUPYY KaHa MaaJlbiIMaT TapaTyyra aKTUBAYY KaTbIIIbIIIAT.
TexHONMOTUSIHBI KOJJAOHYYy OOrOHYa KeOypeek OunmmMm Oap KamTap 3amaHOan
TEXHOJIOTHSUTAP/IBI  KOJJIOHO — aiblliaT, Oyn  MaajabIMaTThl  JKaWbUITYy KaHa
MpONaraHaJOOHyH HATBIKAITYYIYTYH JKOropynartar. JlemMek, peBOIIOIUsIIapabiH

WUTWINTH YIYH KYYTYY KaIITapAblH KbIMMBUIbI 3apbLI.

DOKOHOMHKaNBIK  pedopma ke  Oa3zap  pedopmackl  JOEreH  TEPMUH
MEHYMKTEIITUPYYHY JKaHa SPKHH COOJJaHbI OHYKTYPYYT® OarbITTairal OapablK casicaTThl
ounmuper. byn, agarra, nHOISAIMS )KaHa OIOPKETTHK AUcOalaHC MEHEH KYpelryy YYYH
TY3YJIYIIY KepeK OOJITOH MaKpOIKOHOMHUKAJIBIK TYPYKTYYIYKTY, JKEKE KOMITaHHsIIap
YUYYH KEHIIICTUITCH IapTTaP/Ibl )KOHT'® callyy, Oaanap bl KO30MeJIIOOHY alIbIIl Calyy,
CyOCHIUsIIapbl  QNIBIT  Callyy, TBIIIKBI COOJAHBl KEHEWTYY JKaHa BaFOTaJbIK
KBIMBUIIAP/IBIH ©3TOPYITYH, MUKPOIKOHOMHKAHBI JIMOCPANI A THIPYYHY, HHCTHTYTTYK
pedopmainap, KOMIaHHUsIIAPbl MAMJICKETTUK MCHYMKTEIITUPYY KaHa cajblK, OaHK jKaHa
KaluTall PHIHOTYHYH CHUCTEMalapblH ©3repTYy JKaHa ajapAblH YKYKTYK HETH3ICPH.
DKOHOMUKaNBIK pedopmanap KeOyHUYe KbICKA MOOHOTTO OCYIIK® TOCKOOI O0JIOT,
AHTKEHU ajap HATHIIDKACHI3 HIIKAHATAPJBIH >KAOBUIBIIIBIHA AallbIll KeJeT, all MU
MEHYHMKTEIITUPYY OSKOHOMHKAHBI yOaKTBUTYy KOHre caifaiiT. DKOHOMHUKAaJIBIK
pebopmanap na ce3cy3 TYpA® MaMIJIEKETTH KalblObiHa KenTupeT. llocTcoBeTTHK
pecnyOnukanapia JIeMOKpPaTHUSIJIAIITHEIPYY MEHEH JKOHOMHUKAIBIK  pedopMaHbIH

opTocyHaa Ty3 Oaiinmanpim Oap. OIIEHTHIN, PEeXUM KaHYAJIBIK JEMOKpaTUsulyy 0oJico,
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HSKOHOMHKAIIBIK pedopmanapsl OamTooro >XaHa KOJJI0OTO TEHISHIHS OIIOHYOIYK
Xoropy 00JI0T. ABTOpUTAPABIK OalIKapyyHYH yJIaHYyCy SKOHOMHKAIBIK pedopMaHbIH

KOKTYI'y MEHEH OalljIaHbIITYYy.

[ToctcoBerTnk pecnmyOnuKanapaarsl SKOHOMUKAIBIK pedopManap TepeH KPH3UC
yoOarpiana Oamtangel. 1990-xkpuigan 1993-xkeinra yeitun bopOopayk xaHa YsIreim
EBpomnanbiH GapaplK €JIKeIepyHAe HYKH IYH MPOAYKLUHSHBIH OPTOYO KBUIABIK ©CYII
TeMNTepH Tepc 00JroH. JKanmbICbIHAH anraHjia, dH JEMOKPATUSILYy ©JIKeJIep a3bIpaak
JEMOKpPATUsIyy ©JIKeJIOpre KaparaHja >KakIIbIpaak KepCeTKYdTepre 33. AJapJblH
WUTWIMTH MbIHA YIIYJ COLMAJABIK-3KOHOMHKAIBIK (DaKTOPJIOPro, OLIOHJIOW 3Je
JeMOKpaTusra Heru3aenreH. Anderte, JAEMOKpATHUIBIK pegopmayiapabl UUTHIHKTYY
WIIKE allblpa ajraH MaMJIEKeTTep aBTOMATThIK TYPIe JKAKUIbl 3KOHOMHUKAJIBIK
pedopManapabl UIIKE aniblpa andamisl MyMKYH. bupok, noctkoMMmyHucTTuk EBpomana
PBIHOK SKOHOMHUKACBIHA OarbIT AEMOKpATHsAra Kapail JKblIbIII MEHEH Oup yOakTa HIIKe

amra Oarrrarat.

OnkeIery J1eMOKpaTUsJIAITEIPYY IPOLIECCHHE TaaCHp 3TYYUY Aarbkl Oup MaaHMIyy
(akTop Oyn THILIKBI KyuTep. baTeil TapaObIHAH TY3YJIreH *aHa KOJIIOOTO allbIHTaH 31
apajblK YIOMAAp OJIKeJl® JIeMOKpPATUSJIAIITHIPYY HIIMEPIYYIYTYH JKYpPry3yll >KaTKaH
OelieKMOT yroMapra Kojaoo kepceTyn keyeT. DUHAHCHUIBIK KOJII00I0H THIIIKAPHI, Oyl
yIOMJap JIOTHCTUKAIBIK Macelenepre apjaam Oepuiuer. JIOTHCTUKaIbIK KOJA00
JNEMOKPATUSJIBIK OHYTYY KOJIOPY Tyypalyy MaalbIMaT Taparyy, Oallka eJKelepe
00Jyn >KaTKaH JIEMOKPATHsUIBIK ©TKeell Tyypalyy MaajbiMaT Oepyy, KEepruiiuKTyy
KapaHJbIK KOOMIY MOOMIU3ALUSIO0 YUYH KEPTUIUKTYY aKTUBUCTTEPIN OKYTYY KaHa
OTIO3UIIMATA IAII00 OHOKTYTYHYH Tyypa bIKMalapblH YHPOTYY CBISKTYY HII-dapaliap
KaTaphl maiiia 60J0T. D1 apayibIk KOJIA00 OMp MapTHsUIyy CUCTEMAZaH yiaM KapaHIbIK

KOOM HETHU3WHCH Ha4Yap ©HYKKOH IMTOCTCOBECTTHUK MAMJICKETTECP YUYH ©63Irouo MAaaHUIIYY.

AMMAaKTBIK TEreMOH/IyH CasiCUi peXKUMHU KOHIIY MaMJIEKETTUH CasiCUi peXUMUHE
TaaCUPHH THUrH3eT. THIKbI KydTep 1eMOKpaTUIAIITHIPYYHY KaJlbIITaHABIPYY/Ia XKaHa
OekeM/100/10 aKTUBIYY pOJb OWHOW ajaT Xe JAEMOKPATHSUIBIK pedopmanapsl

KYPry3YYAe TOcKood 6010 anat. JleMek, 1eMOKpaTUsIIBIK ©TKOOJI Y MILKE allbIpyy YUYH
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Oup eiKe aliMakKTarsl JEMOKPATHSUIBIK TeTéMOH MEHEH KEHUPH KBI3MATTAIYyCy Kepek.
BonGoco, nemokpaTusi rereMoH TapaObIHAH KOProjiroH Oaanyyinyk Oosboco, Oy
KBI3MATTAIITHIK MAMJICKETTE aBTOPUTAPIBIK PSKUMIANH OCKEM/ICITUIITUHE CATIbIM KOIIOT.
KeOyH4e KyuTyy MaMJICKETTHH CasiCHi PeKUMHU KOHIITY MAMJICKSTTHH CasiCHIA PeKUMUHE
TAaCHPUH TUUTH3ET. DTEeMEHAYYJIYK MPUHIUON 31 apayblk MaMUJICIEPAUH YCTOMIYK
NpUHIUON OOJTy Kaja OepreHu MeHEeH, MaMJIEKeTTep KOHIIY MaMJICKETTEPACTH CasiCHil
PSKUMJICPANH arbIMbIHA TaacHp OTYYHYH HMHCTPYMEHTTCPUH WINTEN YbITYYHY

yIIaHTyyJa.

XXI-KpUIbIMIBIH ~ OaIllbIHAa TIOCTCOBETTHK OJKOJIOpAe Ooiyn KepOereHmein
JIEMOKpaTUsIamThIpyy apaketd Oonmay. Cosertep CorodyHa KupreH OH Oern
pecnyOMKaHbIH OapAbIThIHIA OATHIIITHIK TUNTETH JHOCPAIIBIK JEMOKPATHUSHBI JKaHa
aHBIH TPHUHIMOTEPUH OHYKTYPYY OOIOHYA Kem CaHJgaraH WINTep IKYpPry3ysiay.
[TocTcoBeTTHK pecmybauKamapAarbkl AEeMOKPATHSUIAMITHIPYY apaKETTCPUHHUH HKAJIITbI
KBIMBIHTBITHl ©TO TaTaaJl HAThIIKaIAppl Oepan jkKaHa MHUTHIMKKE KETKSH ydypiap a3

00JTOHY MEHEH, KaJIraH ©JIKeJIep ICKU adaTTapAblH KypMaHAbITbl OOy KaJbIIITHI.

Cascuii SpkMHIUKTH Kaanarad coBeT i CoBerrep Coro3y KyjaraHJaH KHUUHKA
aJITauKbl JKbUIIAPJA JEMOKPATHSIIBIK 0aanyyayKTaplIbl BIHTHI3apJIbIK MEHEH KaObLI
anrad. KaJkTeiH 6ackiMIlyy O6JIYTYH/I® NEeMOKPATHSHBIH I JKY3YH/® KaHaad Ooynry
KEPeKTHTH Tyypalnyy OyIeMyK TYIIYHYKTep OONTroH, OHpOK KOOM Jarbl 3je
JEMOKPATUSIHBI SHCETeH. JKaHbl TY3YJITOH CasCUi SPKUHAMK 3JJIMH KOIMUYJIYry YYYH
OPKHMH MIAWIOOHY OWJIIUpreH. BHpOK KOOMAyH JKaHAyy »>KaHa WINTEN KAaTKaH
JIEMOKpAaTUsl YUYYH MaaHUIyy OOJITOH Oarika mpuHOHUNTEep O00r0HYa OMIIMMU KOK 0OIdy.
MpbIHAAaH THIMIKAPBI, TOCTCOBETTHK OJKOJIOPAe JICMOKPATUSIIAIITHIPYY MPOIECCH
KeOyHece J>KOropyJaH bUIAbIAra Kapaid MpOIEeCcCKe aljIaHbll, Maccajap MaaHWIYy

qycuumMepan KaOBbLIT AJIYY K€ CasgCaTThl UIITCII YbITYY YUYH YCTTCII KCTYYJO.

JlatBus, Octonus >xaHa JlutBa 1940-xkbpuibl TaHa MOCKBaHBIH KO36MOIIYHO
OTKOH/YKTOH, ajap JeMOKpaTHsUIAIITBIPYy HpPOIEcCCHH OalliToo Y4YYH Kell eTHei
CCCPnuH TaacupuH >xoion cajiblmikad. CoBeT OMWIMIMHMH TyIIyHIA Jaa Oyn y4

MaMIJICKECT conmualiabIK, 9KOHOMUKAJIBIK JKaHa Tapmxmﬁ KaKTaH Oarka
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pecyOiauKanapIaH ©3reuesioHyn Typrai. KenTtereH nocTcoBETTHK KOUTOMIOp Jarsl die
YEUMJIAIT >KaTKaHbIHA KapalacTtaH, Oyl MamJIeKeTTepAe OaThIITAIITHIPYY MPOIECCH
UUTHIMKTYY O00sy. Haterikana OMIMKTH MalaHUATTYy OaajiaraH eJKesep OaThIIIThIK
YITYOTY JIEMOKpaTHsra OTYYI® KBIMBIHYBUIBIKKA Iyymrap Oonymty. BopGop Asus
pecnyOJIMKaNapblHBIH UYMHEH Oeml MamileKeTTHH W4uHeH Keipreizcran ranma 1991-
KbULAAH KUWHWH KaHbl MPE3UAEHTTH mannarad. Kasakcranasl, TypKMeHCTaH/IbI KaHa
O30ekcTaHbl COBET JOOpyHIa Ja Oy pecrmyOMKamap YYyH KOOITYY ajamjap
Oamkapeinm KenreH. Taxkukcran 1992-1996-kpuimapel KaTyy >KapaHIBIK COTYIITY
OampiHaH ©TKOPreH jkaHa Opycusi ©JIKOHY SKOHOMHUKAJIBIK >KaHa aCKepJUK >KaKTaH
©3YHYH TaacHpHuHJEC Kapmam Typar. KbeIprei3cTaH TaHa JEMOKPATHSUIBIK Oarkapyyra
CANBIIITRIPMAITYy THIHY OTYYHY OallibiHaH ©TKepy. BUpOK e1Kke1e KoIIoHYTyIT )KaTKaH
JIeMOKpaTus 6aTeIITHIK cTUiIe dMec. Kazakcranma, ©30ekcrana skana TypkmeHcTan1a
aTKapyy OMIJINTH OTIO3WIMSHBIH aJIIbIHA MPOTIOPIHUOHAIAYYPAaK KYUTYY K€ OJIKO/I0
OTIMO3UIINS KOK. AJl )kepJie Oamkapyydy KOMMYHUCTTUK NapTUsIIap )KaHa MaMJIEKETTUH
SKOHOMUKACHI KaHa KapKbIChl YUYH JKOONTYY KbI3MAT alaMIaphbl YIYTUYIAYK KEIEKTep
MEHEH KamnTajlraH >KaHbl HaaMJapJbl ajbll, OamikapyyHy Te3 3Jié 3 KOJJIOpyHa
tonromty. CoBeT OMUIMTMHUH aKbIPKbl OH KbUIBIHJA aKBIPBHIHIBIK MEHEH ©OHYKKOH
KapaHJbIK TOMNTOP »aHa CasCU{ OMIMO3WUIUS Te3 3JIe€ YEeTTe KaJblll, aJlChi3 OO0y

KaJIbIIITBI.

benapyc Oamka mOCTCOBETTHK MaMmJIeKeTTepre Kaparasaa TypKMeHCTaHra
aBTOPUTAPIBbITbl MEHEH JXaKbIHbIpaaK. OJKOHYH JMAEPH CasCUl, COLMAIIBIK >KaHa
SKOHOMUKAJIBIK TYPMYIIIYH KaTyy KapMaiT. Jlykamenko 1991-xpuinan KWMMHKY cascuid
SPKUHIUKTHUH aJradyKbl KbUIAAPbIHAA IEMOKPATUSIIBIK JKOJI MEHEH 1IaiiaHca Ja, aHJaH
O0epy ©JIKeJl® YbIHBIIBl JIEMOKpPATHSUIBIK pedopMmanap MEHEH HPUHLUNTEPre 3>KOJI
6epOeere OOITOH KydyH >KyMIIaJibl. ApPMEHUSHBIH KOHIOMJYY JKapaHIbIK KOOMYy Oap
00JITOHY MEHEH, aHbIH PE3UICHTTUK bIUrapbIM YKYKTapbIH HAaThIIKATyy Talalyy Y4yH
TOJIYK MYMKYHUYJYKTOPYH HILKE albIpyyra Jarsl e yOakTeIchl Oap. AsepOaitxkaH
MeHeH MouioBajia 1a IeMOKpaTUSJIBIK SPKUHANKTEP YEKTeIYy O0IroH, OMpokK ai xep/e
e3repyyYJiep KOropyaaH bULAbliira OepunreH. AsepOaiikaHga OWIUIMK KakblHIA 3J1€

COBET JIOOPYH/Ia peCITyOIKara >k0onTyy O0JIrOH AJIMEBJICH aHbIH YyJIyHa oTTY. MbIHal
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PEKUMIM ©3rOpTYY AEMOKPATHSUIBIK JIETl 3CEnTeN0elT, Oupok AsepOaiikaH aarsl die

KOII IMAPTUSILYYy AEMOKpPAaTHUs JE 3CEITENET.

Opycusinarel, ['py3usimarsl  jkaHa YKpanHajarbl KbIpaaldl ITOCTCOBETTHK
JEMOKPATUSHBIH KEJICUEKTETH TEHJEHUUSACHIH aHBIKTOOJIO0 3H COHYH Mucaijgap 0omym
cananat. Poccus ®@enepanusacblHaarbl 1eMOKPATUSIIBIK pedopmanap aTkapyy OMHINTUH
KY4YTOHAYPYY YUYH, afgerenne 1991-xpuinan KMiMH Kaiipa jKaHJJaHTaH KOMMYHHCTTHK
XKaHa yayTuyJIAyK TeHAEHIMsUIapra Kapiibl KOOICY3IyKTYH ajlbTepHATHBAChl KaTapsbl,
aH/aH KUMHH eJIKeHYy OMPUKTHUPE aja Typral OMpeH-Oup alrblIBIKTYy BapUaHT KaTapbl
OapabIK apakeTTepau kacanabl. Poccusima Oup Kes3zie KydTyy casichil ONMO3MIIMS KOTKe
YelnH o3 OWWIMIMH KapMmail aiaraH >koK. ATkapyy OWNHIMIMH >KakTaraH casiCHii
naprusuiap Oup mapTHsulyy MamiiekeT Oosyn Kanabl, aHaa Bmamgumup Ilyrtun
SKOHOMMKAIIBIK, ACKepAMK >KaHa CasCUi MpOLECCTepau, OIIOHAON 3Je MaajlbIMaT
KapaxaTTapblH KO36MOJJIONT. AKBIPKbI OH JXbUima [lyTuH €3 OMiMruH OekeMieere
apakeT KbUIbII, HAThIIDKaZa ©JIKele aBTOPUTAPAbIK OMIIMKTH OPHOTO ajjibl. Yuypaa
YBIHBITHI IEMOKPATHS MUTHIMKTYY OOJITOH KU TaHa MTOCTCOBETTUK MamJiekeT O6ap. 2003-
KBULIBIH asrbiHAa ['py3ust 51U OH KBULABIK KOPPYNUMS, KbUIMBIIITYYIIYK, >KapaHIbIK
COryIUTap KaHa JKalloo JIEHIDIJIM TOMOHJOIl KETKCHIEH KUHWHUH 63 OKMOTYHO HILICHUM
KepceTniee OOwHYa Karyy ao0ym Oepau. Maccanblk 30MOYITyKCy3 HaapasbliblK
aKLUsUIapblHAH KUIUH aJlap PeBOJIIOLIUS KOy MEHEH aTKapyy OUHIMIUH ThIHYTBIK KOy
MEHEeH KynaTyyra >xkeTuiuikeH. JKaupl, skam, baTbllnka OarbITTanraH >XETEKUYMIIMK
I'py3usiHBIH TOJIYK 3KOHOMHKAJBIK, CasiCUM jKaHa COLMAJIBIK MOTEHIHAJIbIHA JKETYYT'®
OarpITTalraH Macuradayy pedopmanapipl kacaabl. ['py3HUHIEpAMH TaKpbliOacsl
VYkpanHaza 4arbUIOBIpBUITaH. YKpauHala 1 NPE3UJCHTTHUK IAaWI00Tr0 Haapas3bUIbIK
Oounmupurn, Opycus MEHEH JKakblH MaMmuielne OOlyyHy Ko3/1ereH  a3bIpKbl
KETEKYMJIMKTUH MaiJachlHa YbITHILTHL. YKpPAauHaHBIH KapaHJbIK KOOMY ©JIKOHYH HpHU

HraapiapbiHia Oup aifra co3yiraH Haapa3blUIbIK aKIMUSJIAPbIH YIaHTTHI.
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IKUHYMU BOJIYM: IOCTCOBETTHUK PECITYBJIMKA KATAPBI
BEJIAPYCTYH UYKU CASACATDBI )KAHA JIYKAIIEHKOHYH
BAIIKAPYYCY

1991-xbutbl Poccus, Ykpamna sxkana bemopyccusi CoBertuk CoOnUamMCTTHK
PecniyOnukanapeiabig xetexunnepu bopuc Enbuun, Jleonnn KpaBuyk xana CtaHucnas
[ymkeBuu benoBex kenumumune ko koromrym, CoBerrep Coro3yHYyH pacMuil TYpAe
OenyrenyH wumke amblpeiiikad. Coserrep Coro3y Taparanra ueiiuH benopych
SKOHOMMKAIIBIK JKaKTaH »H WUTWINKTYY pecnyONuKagap/blH KaTapblHa KUpPreH.
BbenopychTarel ken canaaral eHep-kail UIIKaHaJIapbl OOJITOH KaHa alapblH KOMuyJIyTy
nasip Oyromzapabl ubirapeimrdy. bupok benapyck 0ail >kapaTbulbIll pecypcTapbiHa 39
smec eoike. OIIOHYy MeHeH Oupre pecnyOJMKaHbIH ©Hep-ail HIIKaHalapbIHbIH
KOIMUYJIYTY HErM3T'H KEPEKTOOJOPAYH KaTeropusiCbiHa KUpOereH mpoAyKIusIap/sl jKaHa
TOBapJap[bl YbITapBII JKATKAHIBITBI TYIIYHYKTYY. Omentun, benopyce Coserrep
Coro3yHyH OalllKka eJKeJepyHe KaHa COI3IyH WYMHIETH CO0Ja MaMMIEIEpPHHE Ke3
KapaHael OosroH enke OosroH. CCCPauH ypamibl MEHEH SKOHOMHKAIBIK abai
KYTYYCY3[6H Te3JUK MEHEeH Haudapiail Oamransl. bernopycTarbl 3KOHOMMKAIBIK
©3repYYJ6peH ThIIKaphl, cascuil dyeilpene na Oenruiayy Oup e3repyysepay *,acooro
Tyypa kesau. JKansl aAMMHACTPATUBANK OpPraHiapabl TY3YY, ©JKOHYH KY4Y OpraHJapbiH
OHYKTYPYY ’kaHa Oariika 3apbu1 e3repyysep 0oy xatTel. Omron aie yaypaa 1992-1994-
KBLIJIAp apaJIbITbIHIA ©JIKeIery casiCUi Kblpjaas Oup Tom 3je 6enrucus 00JIroH. DcKku
casicuit anuta 1991-xb1bl Ty3yAreH ouitauk comTyryH Toatypay. LlymkeBuy narsl sne
MaaHuyy cascuil nuaep Oonrod. LlymkeBuu MeHeH benoBex KelUIIMMIEpUHE KOJI
koiiron benypycs Munuctpiep CoBetunun mypaarsl [Ipencenarenu BsuecnaB Kebuu
MaaHWJIyy cascuil ¢purypa 0oiioH kanyyna. bupok casicuii apeHaza sckuiepaeH Oamka
narel kaHbl ¢Qurypaiap mnaiina Oosgy. Onmosunmsislk “benmapycs Dnank OpoHTy”
NapTUACBIHBIH JHaepu 3€HOH lIo3HSAK mapiamMeHTTe ©3YHYH albTepHAaTHUBANLyy Ke3
KapallblH aKTHBAYY alTein »kaTkad. JKanmbicbiHan anranja, bemapycra 1991-1994-
KbUIAapbl OMHIMK Tajamryy OoJITOH. BUpOK Herusru KyuTyy OMHIIMK COBET NOOpYHaH
Oepu 37e HOMEHKJIATypaHbIH KOJIyHJa 00uy. ONKeaery *ambl casCUuil KbIpAaalIblH

6aIJ_Ia.HaMaH,Z[LIFLI Ja HOMCHKJIATYpPaHbL aﬁpBIM qYCUUMACp AN KaObLI ajIyyra ajJiblIl KCJIIU.
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Maanwiyy ueduMJepIuH OHpU 6JIKeJe e3repTyy KUPru3yy MEHEH Mpe3UuICHTTUK
Oamkapyyra etyy Oosay. MbeiHIaH ThIIKapsl benapycra AUCCUACHTTHK OWJIOP KYderl,
OJIK®  JEMOKpAaTHsUIAIITBIpyyra Kapail kamam TamrTai  Oamransl.  Keipmaan
HOMEHKJIATYpajblK 3JIMTAaHbl TYWIIOATKOH. MBIHAAH ThHIIIKAphl, OLIOJ ME3TUJAErU
casiCHil 37MTa Jarbl aBTOPUTAPIBIK OUWIMKTH OPHOTYYHY MakcaT KbUIBIIIKAH. YILYJ
MakcarTtap Y4yH 1994-xkpuiasin 15-mapteiHna benmapych  mapiaMeHTH  JKaHbI
Koucrutynusiuel kabbut anrad. JKanpl Koncturynusra sutaiisik, benapycs yHUTapabIk
MaMJIEKETKE aljIaHbIIl, ©JIKeJ1® MPE3UACHTTUK Oalikapyy cCHUCTeMachl KaObLT ajlbIHTaH.
byn maprrap Benapycra aBTOpuTapIbIK NPE3UJIEHTTUK PEXUMANH OHYTYLIYHO allbIl

KEeIIu.

1994-kpUTbl TMPE3UACHTTHK IIAMII00 eTymy Kepek Oomuy. TamankepnepnuH
apaceiHma omon ke3gern Munuctpiep Cosermnun Ilpencematenmn KeOuu sxana
napiaMeHTTHH Mypaarbl crnukepu [lymkeBuu OGap sme. DOkee TeH 5H KY4TYY
Tajankepiep JeM 3CenTelyy, aHTKeHU anap TakXpbliOayy cascaTybliap jKaHa ©JIKOHY
70aKk OalIKaphlll KeNIUIIKeH. BUpoK HOMEHKIAaTypaJaH Aa, KEPruiMKTYy KajJKTaH Ja
KOJI00 TamkaH >KOK. HomeHKknaTypagaH KOJJO0O KOPCOTYJII'®H JKOK, AaHTKEHHU
TaJankepiaep OJIKOHY JEMOKPATHUSJIBIK ©3repyYJldepre aibil OapbIlibl MYMKYH 3II€.
Owentun, bemapycrarsl Npe3uaeHTTUK IIainoo10 Asekcanap JIykameHKo >KeHUIIKe
xertu. byn ybOakrta bemapycTtyn cascuii TapTuOM TyIl-TaMbIpblHaH O€pu ©3repe
Oamranpl. JlykameHko OMHIMKKE KelIepu MEHEH OJIKeJ]I® KOIl e3repyylepiay Kacooro
apakeT Kbuigel. 1995-xbuibl  14-maiina  pedepenaym  eTkeH. Pedepenaymayn
KBIMBIHTBHITHL OOIOHYA >KaHbl MaMJIEKETTUK CHMBOJAOP KaObLT anbIHIBL. MbIHIaH
THIIIKApBl OpYyC TUJIM Oejopyc THJIM MEHEH Oupael craTycka 33 Oonny. bermopyccus
Poccuss ®enepanuscbl MeHEH SKOHOMHKAIBIK HMHTErpAllds MPOIECCHH OamiTaibl.
MpeiHnan Teimkapsl 1996-xpuiasiH 24-HOSOpbIHIA Jarbkl Oup pedepeHIyM OTKOH.
Konctutynusira aiipeiM e3repTyyJiep KUPru3wireH. ©3repTyynepre bUIAMbIK, aTKapyy
OMITUTHHUH pOJIy OHMp TOI 3k0Topynaasl. JKaHbl cucTeMa 00IOHYA MPE3UAESHTTHH OPIY
e3rede Oomuy. [Ipe3uaieHT ko3 KapaHAbIChI3, OKMOTTYH 94 KaHIail HHCTUTYTYyHA THEIIeCH
KOK JKaHa 74 KaHAal TypJe almapblH ajAblHAa *Koom OepOeiT. MbIHIaH THIIIKAPHI,

NPE3UICHTTUH MaMJICKCTTHUH HMYKH JKaHa TBIMIKBI CadCATbIH AHBIKTOOJO0 3H MAaHUIIYY
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opay kaHa Owitnmurm OosroH. MpeiHa ymyHaaid ko MeHeH bemapyctyH
aJIMHHHUCTPATHBINK CHCTEMAChIH/IA TYI-TaMBIPhIHAH OEpu e3repyyliep Oomym, Oy
KoHTeKcTTe JIyKaleHKOHYH maiiansiiisl benapycTyH Tarapipsl YUYH a0laH MaaHWITYY
TaHA00 0011y. Brupok maiinooao JlykameHko »KEHUI YbITat kaHa 0y e3repyyJiep 00JI0T
JIeT aJIeTeH/Ie allJiblH aja aiTyy MyMKYH 3Mec 00i4y. AHTKEHH all IIaiijlaHraHra yeiuH
JlykamieHko aH4Ya MOIYJSpIyy dMec 00IIdy ’KaHa OJIYTTYY CasiCHi TaXpBIOachl Aa )KOK

00714y. AHBIH TaHJIOOCYH peaiyy KbUITaH OMp Heue MaaHUIIYYy ThIIKBI cedenrep Oap.

OH MaaHWIYYy cebenTepArH OMpH SKOHOMMKAIIBIK pepOopMaHbIH TEpC KeceneTTepu
6onmy. 1994-xpuira KeireHje ©JKele SKOHOMHUKAIBIK KeWreiynep, XyMylICy3AyK,
MHQIAIUS CHIIKTYY KOWreinep marel i€ ymaHa OepreH. On 3 kpUigaH Oepu Oyn
KeWremnepaeH Ttaxaasl. Kentep y4yH a3bIpKbl 6KMOT KbIpJAalibl KapMail ajlraH »OK
KaHa WUTWIMKCU3IUK alapAblH KyHeecy Oosmy. OMIOHAYKTaH MAWI000 DSIIUH

KOJIO00CYHa 33 0010 aJIBIIIKaH JKOK.

Jarsl 6up Maanunyy ceben bemapyctyH ynyTrryk esredenyry 6ommy. CoBeTrep
Coro3ynyH 6opbOopayk exMeTy benopycra y3ak MOeOHOTTYY YAyTTalITBHIPYy casicaThIH
KyprysreH. Hateriixkana, 1991-xbuiel areMen benopyccusiia ynyTTyK HACHTTYYIYKTYH
aKbIPKbl MAHUITYJISIUACKHI KaHail 00J1c0, 01110J1 OOMI0H KaJIbIIl, YBIHBITHI O€JIapyc e3yTy
60nron sMec. OLIEHTHUI, STeMEHIUKKE 33 OOJTOHIOH KMUUH Ja Oelopyc AJIMHUH Kooy
COBETTUK OpPYCTAllIKaH e3reueliykKke 733 Oomymn, Opycusra xaH TapTkaH. bemapycra
JIEMOKPATUSJIAIITHIPYYHYH OpAYHa 31 O€KeM 3KOHOMHUKAJBIK CUCTEMaHbl apThIK KOPYIL,
OeNopyCTYK ©3reuellyT'yYH OWIOTYYyHYH >KaHa YIYTTYK Kaiipa >kapallyy casicaTblH
xyprysred bemapyct Dnauk ®DpoHTY CHISKTYY NapTHUsUIapAbl KOJJOTOHIYH OpJyHa

opycua kebypeexk cyiiiern, CoBerrep Coro3yHYyH Kaifpa TY3YJTYLIYH KaaaallKkaH.

benapyce 5MHe ydyH K33 Oup MamieKeTTep IeMOKpaTHsUIAIITBIpyyra bIKTaca,
Oarkanapbl IeMOKpaTHsra bIKTabaraHblH TYIIYHYY YUYYH 9H COHYH MHcal. Ap KaHjaai
U3WIA0eNIepe AEMOKPaTHSUIAIITBIPYYHYH — COLMAJIIBIK-DKOHOMHUKAIBIK ~ OHYTYYCY,
KapaH/bIK KOOMJYH JKaHa cascUil MaJaHUSATTBIH POJIy CHIIKTYYy ©06eJresiepyHe YOH
MaaHu OepuireH. OLIOHIYKTaH, ap KalChl eJIKelepAe ap KaHJail maprrapja ©TKeH

JEeMOKPATUSJIBIK ©TKOOIIYH MUTMIIMTUH TYIIYHIYPreH (akTOpIOpAy aHBIKTOO YYYH
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KONTOreH TYPAYY TEOPUSIIBIK MaMuJiesep 6ap. Al TEOPHUSUIBIK TYIIYHYKKO bUIAWBIK TOPT
HErM3rl KaTeropusiHbl aHbIKTaraH: CTPyKTypara OarbITTajiral TYIIYHYK, IPOLECCKE
OarpITTairad TYLIYHYK, MHCTUTYTTYK KOHTEKCTKE OarbITTairaH TYLIYHYK JKaHa cascui
9KOHOMMKA TywyHYry. CrpykTypara OarbpiTTairal TYIIYHYK —JEMOKpPATHSJIBIK
OTKOOJIYH aIJblHAa OwiuM OepyYHYH JMEHIDIIM JKaHa WMHIYCTPUSIIAIITHIPYY,
SKOHOMMKAJIBIK ©CYLI, AUHUH (PAKTOP, )KapaHIbIK MaJJAHUST )KaHA KbI3bIKUBLIBIK TOITOPY
MEHEH aHBIKTAJITaH COLMAIJIbIK-)KOHOMUKANIBIK JKaHAa MaJaHuil ebemrenepre
HEru3Jenred. DKUHYM BbIKMa JEMOKPAaTHSUIBIK ©TKeesl 00100y e KOKIy, 4euyydy
ANUTAJIBIK TONTOPAYH CTPATETHUSJIBIK TaHJIOOCYHAa HerusienreH. MHCTUTYHMOHAJIBIK
TYIIYHYK JIEMOKpPATHUATS OTYY YUYH TYLIYHIYPYY4Y ©3TepMe KaTapbl HHCTUTYTTapIblH
’KaHa KapaHJbIK KOOMJYH pojiyHa OackiM »acaiT. Casicuil SKOHOMHKA TYIIYHYTY
HSKOHOMMKAJIBIK KPU3UC MEHEH CasiCHil ©TKO6eJIIYH OPTOCYH/Iarbl 63 apa Ke3 KapaHIbLIbIK
unesicblH OexemaenT. IlocTCOBETTHK 6JIKeNepaAyH IeMOKPATHUSIAIITHIPYY HpPOLECCH
TaNalTyy Macejae. AKBIPKbl ME3TWIJIe TOCTCOBETTHK OJIKeNepae pagukaiayy
COITMAJI/IBIK, CasiCHi jKaHa DSKOHOMHKAJIBIK e3repyysiep Oosmy. byn enxemep 20-
KbUIBIMJIBIH aSThIHJATBl JIEMOKPATUSIAIITEHIPYYHYH YUYHUY TOJKYHYHYH Oup Oemyry
Ooosmor gem KyryireH. byra kapabacran, Oyn reorpadusgarbl - ©JIKeJIepIe
JNEMOKPATUSJIAIITEIPYY MPOLECCH WHUTWIMKCU3 O00iay. YUIyn CBHISKTYY >Karjaiiap
JEMOKPATHUSJIBIK KOJITO OTYY YUYH OJIKOHYH OeNrmiiyy Oup e3redenayKTepre, TapbIXblil
IapTKa jkaHa Oarika *arbIMAyy LapTrapra 33 OoJIylly Kepek JIereH uiesuiapAbl rnaiaa
KbU1Ibl. CoMI0371 XaHTUHITOHIYH alThIMBIH/A, 1EMOKPATHSIIAIITHIPYY YUYH OeNruinyy
dakropnop Oap. Omion GpakTOpIOPAYH apachlHIa THIIIKEI KYYTOPIYH TaaCUPH KaHa “‘Kap
Toroyiory” mpoueccu Oap. Onkenme mpouecctep Oonrony MeHeH bemapycra “kap
TOrOJIOTY” >KapasHbl OOJI0 anraH XOK. OTepAe eJIKeae bIHTaliayy HYKd IapTTap
607160C0, IEMOKPATUSIIAIITHIPYY MPOIECCH “Kap TOTOJIOTY’ KaHa CHIPTKbI TAaCHpP MEHEH
raHa )Kypylry MyMKyH sMec. PeBomtorusisiap 60JITOH MOCTCOBETTUK MaMJIEKETTEP MEHEH
CepOusmarsl peBOJIONUSHBI CANBIITHIPYY OapAbIK WHTHIMKTYY pEBOJOLUSIApra
MYHO31YY (akTopiopay aubin OepeT. bynap peBostonusiiapAblH HETU3rH Kydy 00JIroH
XKalTap KeIMMBUIIAPbl, OUPUKKEH OMIO3UIUS jKaHa OaThIIl JeMOKPATHSICBIH KOPTOTOH
TYpAYY OeitexmeT yromaap. JleMokpatust KaObll aJIbIHBIIIBI MYMKYH OOJITOH ©JIKeepe,

a/1aTTa, MAaIo0I0p Y3ryATYKCY3 6TKepYIeT. MbIHIaH THILIKAPhI, 6JKeepae oup OyTyH
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KaTapbl apakeTTEHUIl, OIIO3ULUAIBIK TONTOPAYH OPTOCYHAArbl KbI3MATTAIITHIKTHI
TY3YYT® AapakeT KbUITaH >KapaHJIbIK KOOM ©OHYKKeH. bupok bemapycra kezexreru
LIaJI00JI0p OTYN KaTKaHbl MEHEH, a3bIpKbl NMPE3UJEHTTUH Mblii3aMaapasl OypManoo

JKOJTy MEHEH OMp Heue KOy Kalipa mailanyycyHa >K0JI adKaH.

benapych  @NKeHYH HWYMHAETH  JIEMOKPATUSHBIH  OHYTYIIYHO  KOINTOTOH
TOCKOOJIIYKTap/ibl KapaTKaH ©JKOHYH MOJIEINHE Tyypa KeneT. ThIIKbl akTepiopIyH
apakeTHHe KapabacTaH, KbIpJlaaJl HETM3MHEH e3repyycy3 Kairaniail. JlykameHkoHyH
pexumu MockBana Bragumup Ilyrunau xkana Kazakcranga Hypcynran HazapGaesau
KOIIIIIOTOH/I0, Oalmika MypJarbl COBETTHK JIMJEPJICPACH aWbIPMaJIaHBIN, TYPYKTYY
nonyisipAyyinykka 33 OonroH. benrunen xkercek, bemapycta na HerusuHeH
JIEMOKPATHUSIIBIK PEKUM MEHEH TapbIXbIi TaXpbliida xoK. 1918-xbliaaarsl sareMeHayyIyK
ME3THIIM KbIicKa OonroH. 1991-xkbuinbiH nekaOpeiHad xaHa 1994-xbutel JlykameHko
OMIUTMKKE KEJITeHTe YeHMHKHU YU JKBUIIBIK Me3Trmiae benapych casicuii Karbuiblnryymiap
MEHEH KOIITOJTOH OJYTTYy SKOHOMHKAJIBIK TOMOH/IOOHY OaribiHaH eTkepmy. 1991-
1994-xputmap 1eMOKpaTUSHBIH OPHOU TypraH Me3ruiin 00JICO Kepek, OMPOK OO Ke3/1e
oumitinkte Typran CranucnaB [lymkeBnu meHeH BsdecnaB KeOuwutwmH na esrepyy
MYMKYHUYJIYTY %OK 0604y. JIykalieHko maiianranra 4eiuH skaHbl MaMJIeKeTTe OarbIT
JKaHa JIJIEPJIMK KoK Oosruy. Illaitmoo ydypyHna maisoouynapabplH kemayayry 1996-
KbpUIAArel pedepeHaymMay KOJAOM, aHla AUKTaTypara >XakblH aTKapyy CTHJIMHIETU
aBTOPUTAPIBIK MPE3UACHTTH KOJJIOM, JEMOKPATHSUIBIK MAaMJIEKETTHH  HErM3ru
JJIIEMEHTTEPUH 4YeTKe KarblllkaH. byn e3 keserunjae Oeiopyc AeMOKpaTHICHIHIATbI
Oypynym yuyp Ooutym cananat. 1997-xpuira kapaTta Mblif3aM 4bIrapyy )kaHa coT OUMIUTU
TY3I6H-TY3 NpPE3UAEHT TapaOblHaH [aiibiHAanran anamaap OonroH. Ilpesmpentke
bIfirappiM  yKyKTapabl Oepyy mnponeccu yraauasl. 2004-xbUIkel  pedepenaymaa
MPE3UICHTTUK MOOHOTKO YEKTOO ANbIHBIM canblHraH. 1994-xwinnan Oepu ap Oup Oern
xbluiia Anexcanip JlykameHko mpe3uaeHTTHK aiIo0 eHOKTYTYH MbIi3aMlyy TYpe
KYPry3yIl, WIAiIo0A0 >KeHun KenreH. J[[popnuk sxpliibipmMa kbl 0010 bemapych
OMITUTHHUH O6apAbIK OyTaKTaphl KO3 KapaHIbICHI3bIKKA 39 O0I00TOH KaHa MPEe3UICHT
OMIMTUKTHH OapIbIK MaaHWITYY OylakTapblHa a0COMIOTTYK KO30MOJ KYPI'Y3TeH TYPYKTYY

ABTOPUTAPIBIK PEXHUM OOWUIOH Kajabl. ANapAblH HYWHEH OJKeJIery coT Ouinurw,
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KoHCTUTYIUANBIK COT, MapJIaMEHTTHH TOMOHKY IajlaTachl, MapjJaMEHTTHUH >XOTOPKY
rajaTachl, MaMJIEKETTHUH OaplbIK KHUpelIe-yblrallajiapbl >XaHa 6JIKeJery MaajabiMat
KapaxaTTapbl  Ipe3uJIeHT  TapaObliHaH  keszemeusjeHeT. 2005-xpuira  4YeluH
JlyKaleHKOHYH PEXUMHU JEMOKPATUSHBIH YCTYHAO® HUINTETeH OCMOKMOT yIoMIapIbiH
YKANBLIBIIIBIHA J)KaHa ap KaH Al OTIIO3HIIMSUIBIK KIHMBUIIAPIBIH KYUOIIIYHe K01 0epOee
Y4YH OapAbIK 3apbll OOJTOH MBIM3aMJIBIK JKaHa MBIH3aMJIBIK SMEC Yapayiapibl KOPToH.
2010-kpIIars! Moo MEHEH MaMIIEKeT KOOMJTy K©36MeJIee KaHa aHbIH OWIIIUTHH

YBIHJI00 YUYH Oap/bIK yapaniap/ibl UILIKE allbIpbl.

JleMOKpaTUsAIaIThIPyy MPOIIECCUHUH Jarbl OUp casicuii GakTopy — OMIMO3UITUSIHBIH
taacupu xaHa kyay. Onmosutus 2001 xana 2006-KpIgars! MIaiiI0010 KaHIauasIp Oup
JeHr91e oupuryyre xetumkeH, oupok 2010-xbu1e1 601aTOH dMec. 2001 sxana 2006-
KBUIIAPBl  JKacayiraH OapAplK — apakeTrTepre KapabacTaH, OMIO3HWIMS  Oemapyc
1IaiI00uyaapbIH aKbIPKBI JKBIMBIHTHIKTAp Oarikada 001ylry Kepek 001y Jer bIHaHAbIpa
anran  skok. 2001, 2006 s>xana 2010-xbmgapaarbl  yIyTTYK —CYpPaMiKbLIOOJIOP
KepcoTkoHAoM, JlykameHKoHyH okmoeTy 1990-kbpuigapablH asrblHAA HILNKE alliblpa
OamTaraH MaccajblK MaajbIMaT KapakaTTapblHa MaMJIEKETTHK aOCONIOTTYK Ke3eMell
OonronaykTaH, 371 JIykaleHKoJOH Oalika Tajamkep Tyypaiayy Kell Hepce OHMIIOSHT.
Kyuryy, xapusmatukanblk OWUPUKKEH ONMO3ULIMS JUAECPU JKETEKTEreH Tyypa
MPEe3UIACHTTUK OHOKTYK, Oankum, JlykalmieHKoHy OO0JIOUOK TMPE3UJCHT KaTaphbl
KepOereHAepIyH YUTOH SKUCH PEKUMIU 63ropTYYTe allblll KEJIUIIN MYMKYH 31€. bupok

aJl Ke3Jie aHgau TaJaIllKep 00JIrOH dMeC.

JleMOKpaTusIalIThIPyy MPOLIECCHH HIIKE AIIbIPyyAa COLUANIBIK (DAaKTOPIAYH 30D
MaaHucu Oap. AMNpbIKYa, >Kall KOOMYYIYKTYH MOOMIM3ALMACHl K33J€ peaayy
©3repyYJeply aJlblll KeJIMIIM MYMKYH. benapycra akTuByy Ml ajbll OapraH 371 apajblk
xamTap KeliiMbplbl “YKamrap ¢ponTy” 1997-%bUTEI Oonmo3unusuibik “benapychk Dnauk
@®poHTy” Aen artairaH napTus TapaOblHaH HerusnenreH. bemapyck Dnauk ®DpoHTY
Oeropyc TWJIMH JKaHa YIYTTYK ©3TeuelyTYH JKaHAaHIbIpyyra OarbITTajJraH
uzeosoTusAchiHaH kuiinH, XKamrap @ponty benapycryn 6acbimayy 6enyry opyc THUIAYY
KAJIKbIHBIH apachblHAa KOINTereH KoJAoouyjaapabl TapTa airaH »ok. Harelibkana,

XKamrap DpoHTy Jarbl 371€ aKTUBIYY >KaHa PEXUMIe Kapllibl KYPOIIYH YIaHTBII
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KaTKaHbIHa KapaOactaH, bemapych commanmplk peajayylyK >KarslHaH Oeropyc

JKAIITAapbIH TOJYK MOOMIN3ALMIIOOUY O3ULUAIA IMEC.

OnKese NEeMOKpATHIAIITEIPYY TMPOLECCHHUH JKYPYIIY YYYH THIIIKBI Taacup
¢baxTopy na abraH MaaHWITYY SKeHH TYIIYHYKTYY. [ py3usiaarst, Kelpreizcrangars: xana
VYxpaunanars! siHkbutantapra AKIIaeiH Freedom House, Copoc ®@oHay >kaHa Oarika
YIOMJIaphl Jla TaacHupuH THHTH3reHn Oenrunyy. Omonaykran bemapycta Oyn
VIOMIApJIbIH aKTUBIYY KOJJIOOCYHYH JKOKTYTY PEXKUMIN AJIMAIITHIPYYHYH UIIIKE aIai
KaJIBIIIBIHBIH ce0enTepuHuH Oupu nen Ooikonnonyyaa. bemapycryn Copoc donmy
1996-xputnarel  peepeHIYMAYH JETUTUMAYYIYTYHO IIEK KEeNTUPreH Haapas3bUIbIK
aKIMsUIapbIHa aKTUBIYY KaThIMIKaHb! YUYH 1997-xb01sI sk0t0nrad. bupok AKII USAID
KaHa Oalllka mporpammariap apKbulyy OenapycHsuIblK OeHOKMOT yroMaapra JOHOPIYK
KOJIIOO KOPCOTYY MpOrpaMMasiapbiH YIaHTTBL. 1990-KbuimapaplH asrbiHAH —Oepu
OKMOTTO OCHOKMOT yromaap 0ap SKeHHHE >KaHa OCHOKMOT YIOMIApIbIH OHYTYIIYHO
Kapara Karaaj >KaHa KacThIK TO3WIMschbiHA KapabactaH, USAID cascuii akTHBAYY
KaIITapAbl KOJJI00 YYYH KOHAYMIOPAY YHpeTyydy cascuil mapTusuiapibl OKYTYY
MporpaMManapbl apKbUlyy YIOMJIapra KoJIZJo0 KOpCOTYYHY YJIAHTHIN KeJeT. AJl OIIOHI0H
JJie K63 KapaHIbIChI3 Kabapiappl *aHa MaalbiMaT OynakTapblH OepAu. YIyTTyK
JNeMOKpaTUsIbIK MHCTUTYTKa benapych PecnyOnukaceiHia TypyKTyy KeHce adyyra 34
KauyaH ypykcar OepwireH smec, Oupox wuHCTUTYT 2000-kbpligaH Oepu ail Kakra
MporpaMManap/ipl MIIKe ambipa anrad. NHCTUTYTTYH HErM3rd MIl OarbITTapbl CasiCHii
napTusiiap/ibl OEKeM/106 jkaHa ©KMOTKO allbTePHATUB/YY TalalKepaepau UIITEN YBITYY,
napTUsyiap apachblHAa KOAIMLUA TY3YY, asylapIblH YKYKTapblH KEHEWTYY KaHa
JKAIITapAbIH JUAEPIUTHH OHYKTYPYY CBIKTYY TYpIYY HII-dapanapaan typrad. 2002-
xpuigan 2006-kbpUIra YyeHMHKA Me3rusl benopyccusia skapaHAbIK KOOMAY ©KMOT
TapaObIHAH MBIH3aMIlyy TYpAe pemnpeccusiioo Mesrwin OonroH. 2001-xbuigarst
IIAMI0O0I0OH KUMUH >KapaHABIK KOOMAYH YKYKTYK a0anbl Hadapjam KeTKeH. OKMeT
tapaOpiHaHn 2001-KbplTbl KaOBLUT albIHTaH Mbl3aMaap Qopmanayy sMec yromjaapra
OHYTYYTe KaHJaiabIp Oup kapJaam KepceTyyre Teiioy canran. OmonnykTan benapycra
JIEMOKPATHUSHBI JKaKTaraH yOMAapra pacMuil JOHOPAYK KOJIZO0O anyy YKMYIITyyaau

KbIMBIH Oonynm Kaiibl. YKpauHajarbl BbIHKbUIAN benapyc ekMeTYHYH Oeliexmer
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yloM/lapra Kapara Ke3 KapalllblH ©3repTYII, Aarbl Kell yapajap KepyJyliyHe ceden 00ay.
Byn Benapycra THIIKBI XKapAaM/pIH KaHAal raHa Typy 00100CyH KOPCOTKOH OEHOKMOT
YIOMJapblH KaHa MEKEMEJIEpMH TaaCUpUH a3alThIN, JEMOKpaTusira Tepc TaaCUpHUH
tudrm3an. 2005-Kpuira Kaparta ONIO3UIHSIHBI KOJIOTOH OCHOKMOT YIOMIapAblH KOOYH
pacMuil KaTTOOJOH ©TKePYYAeH Oalll TapThIIIKAaH K€ YIOMJAap COTTYH YEYMMHU MEHEH

’Ka0BIITaH.

DKOHOMHKAJIBIK OailiblK, Kupemenepaun Oupnaen OenymTypyy kaHa Oazap
SKOHOMMKACHl JIEMOKPATUSAJAIITHIPYY MPOLIECCHHUH MIIKE allyycy YYYH 3apbul
Kkputepuinepaus Oupu. 2020-kpuU1garkl MaaneMaTTapra butaiblk, bemapycs Kes
kapanabicel3  Mawminekertep lllepukTemITUHTrHHUH —~ MamJIEKETTEPUHMH — apachlHIa
KAKbIPYBLJIBIKTBIH 5H TOMOH JIEHIDIMHE 33 00JIroH. MamileKeT MyHY KEMWIIEHTeH Ul
MEHEH KaMChI3 KbITYyHYH JKaHa MaMJIEKETTUK KOHI'® CAIyYHYH, OILIOHAOH 3J1€ OHAYPYII
’KaHa aiipu1 yapOa TapMaKTapblHA MaMJIEKETTHK CYyOCHAMSATIApIBIH >KapJaMbl MEHEH
MYMKYH KbULAbl. KankTeiH 1%aH a3bl eTe KakbIpubUIbIKTA JKamanT. PBIHOKTYK
aTaaHJAIITHIK aJIChl3 MHCTUTYTTYK ajKakTa WMIITeUT. bupok bemapycTyH coumanabik-
SKOHOMUKAJIBIK MOJIEJIMHUH AYbIK CTPYKTYPAJIbIK KPU3UCHHEH JKaHa KarbIMChI3 THIIIKbI
maprrapaal yiaam, ekMeT 2019-kbiibl pedopmanapipl YIaHTYyHY MakcaT KbUITaH.
bupok, akbIpKbl KbUIapAarbl >KETHILIKEHAUKTED MIAWI00A0H KUWHWHKU KPU3UCTHUH
ailblHaH TOJYT'y MEHEH TaJIKaJlaHbIM, MaMJIEKET MaHAEMUSHbIH OUPUHYM TOJKYHYHJA,
IANHI00 OHOKTYT'YHI® JKaHa IIAWIOOJAOH KUHMHKM MAacCajblK  HAaapasbLIbIK
aKUUsATIapbIHAA 9H aKTUBAYY O0JroH keke 6u3nectu Oackin koiay. [T craprantapeiHbIH
yureH Oupune xkakblHbl 2020-KbUIABIH OKTSAOpPBIHA KapaTa CcasiCUil KIMMaTka
0aiiaHBIITYy KOMIIAHUSJIAPBIH Oallika eJIKere KeuypyyHY IUIaHIAIITHIPHIINIKAH KaHa
10%ra >xakplHBl IUIAHAAPBIH HWIIKE amblpbiikaH. JKeke wumkananap benapyctyn
SKOHOMMKACBIHA OJIYTTYY CajJbIM KOIIYI ’KaTKAaHbI MEHEH, MaMJIEKET KEKE CEKTOPIYyH
MYMKYHYYJIYKTOPYH >KaHa MOTEHLUANbIH TOJYK Mainanan6ail sxkarat. benapyc EBpona
©JIKOJIOPYHYH apachIH/1a )KEKE CEKTOPIYH 3H TOMOHKY YJIYLIYHO 33, aJl SMM JYH KOIIyM4a
HapKTarbl 4YakaH jKaHa OpTo UIIKaHauapabiH yiaymy 30%man a3. 2021-Kbl1abIH SHBAph
allbIHBIH asArbIHAAa MamileKeTTUK Ke3eMes KOMUTETH PUHAHCHI MUHUCTPJIUTHUHE JKEKE

UIIKaHaJgapAbIH, aHblH HuuHAe 270 000 UIIKepIUH CaNbIK )KYTYH )KOropysiaTyy OoroHuYa
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cynymrapasl Oeprer. 1991-xpuiman 6epu an OYTYHKY KYHT'® YeHHH SKOHOMHUKAHBI
KO30MOJJIOOHY KbICKapTa dJeK. AWpeIM TapMakTapAa KOHTPOJAYKTYH Oup a3
KBICKapraHpITbIHA KapabacTaH, SKOHOMHUKA PHIHOKTYK SKOHOMUKAra OJyTTyy TYp/e eTe
a5ieK. MamiiekeT S5KOHOMHKAHBI JaiibIMa 63 Ke3eMeyH/1e KapMmar KeireH. Hatbribkana
KeKe OM3HECTHH 6CYY MYMKYHUYJYT'Y OOJITOH KOK. DKOHOMHKA/Ia aJbIHTaH pecypcTap
ap KaHJail KatMmapiiap apacblHna Oupjaeit OenymTypysiOeil, ap JalbiM MaMJIEKETTHH
Ke3eMellyH/1e 00JroH. [lemek, xeke cekTopao Oailap/IblH co3 aiTyyra MyMKYHUYIYTY
KOK 00J19y. DJKOHOMHUKAra MaMJIeKeTTHK K6360MOJI YJIaHbII )KaTKaHIBIKTaH, PeCypCTap bl

OupJielt OeNYIITYPYY KOHYHIO CO3 KbUIYY MYMKYH 3MeEC.

Benopyccus sremenyy MaMJieKeT KaTapbl OTYy3 JKbUIJIAH alllbIK yOakbeITTaH Oepu
Oap Oosiym kene >karar. OnkeHyH EBpomanHsiH Tak OopOopyHIa MaaHWIYy Teo-
CTPATETUSIIBIK OpAYy Oap SKEHIUTH KO oy Oaca Oenrwmienun keneT. bupok angan na
MaaHWIYYCY Y€K apa macejecu. TyHIyK-OaThllliTa >kaHa OaTbllTa 3KOHOMUKAJIBIK
pedopManapasl aublk JKYPry3YIl, >KaHbl JEMOKpaTHsl KaTapbl OHYIYI, ap KaHjail
JeHraae muruinkke sketuinkeH Ilonema, JlatBusi, JIuTBa CHISIKTYYy MamileKeTTep
xairamkad. TyIITYyKTe »aHa YbITHINITA CasCUM KaHa ASKOHOMHUKAJBIK MYHO3Jery
KBIMBIHYBLIBIKTAPTa Ayymap OonroH YkpanHa MeHeH Opycus 0Oap. Meingai
reorpadusiia xaHa TaTtaajd TapbIXblii Mypacka 33 OoiroH bemapych sreMeHAYYITyKTY
anrapaaH Oepu OJyTTyy cypooJiopro Tym Oonny. bemopyccus canblmTsipmaiyy oup
TEKTYY peclyOiuKa jkaHa >KOTOpKY OWIMMIYY XyMyIIdy Kydke 33. JKapaTbuiblin
PECYPCTAapBIHBIH >KETUIICU3AUTMH TOCKOOJ JIem 3centece 00JoT, OMpoK SMOHMUSHBIH
MUCaIbl KOPCOTKOHOU, 3aMaHOan MamIleKeT YIYH Oyl eTe alirbic TOCKOOJIIYK SMeEC.
Omentun, k33 Oup >karbiHaH benmopyccus eHyrynm keie j>KaTkaH yIyTTYK MamJIeKeT
KaTapbl OJYTTYY apThIKYBLIBIKTapra 3. bupok, nuku casicarta 0601y )KaTkaH OKysjiapra,
e3repyyJiepre OaillaHBIINITYy MBIHIAN *KOJTy 0amToo abnaH KelMbIH. BUpOK am TakbIp
Oalmrka >KONTO TYIIYI, AaHBIH KeWreinepy YyOakbITTBIH OTYIIY MEHEeH KoOouym,
aTyynaapAasiH na, bemapycTyH na »KamlooCyH KOHCOJMUAAIMSIIOO JKaHa KaKIIBIPTYy
KaaJoOCyHa KaparaHja, ©TKOHTe OOJTroH Kycalblkka KeOypeex TYpTKy O0JroH
KETCKUMIIEpIUH Tap ToOy TapaObiHaH kebeiiny. byn mporecc Oup KarbiHaH

NPE3UJICHTTUH OWIIIMKKE YMTYIYYCYHYH, KY4Y TY3YMJAOPYH ©3YHYH Kypaibl KaTaphbl
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KOJIZIOHYYCYHYH JaHa OIIOJ 3J1€ ydypJa KOOMAYH Oallka KaTMapbIHIAarsl OMHIMKTUH
KaHZaWaplp Oup OynarblH YEeKTOOHYH HaThIKachl. MbBIHAAl WII-yapanap cascaTThiH
YerMHEH YBITHII KeTTH. bemapycra asslp OapIblk e3repyyliep >KOTOpKY OHIIK
TapaObIHaH O0NyITy KepeK. AHTKEHU TaHyyJaHTaH CasiCHi IapTTap MBIHAAH OHYTYYT'®
XKOJ OepOelT, ANMIUK KBIUMBUIIBIH OHYT'YYCYHO MYMKYHUYJIYK Ja JKOK. AMBUIIBIH
KaparaibIM TYPryHy K€ 3aBOJUIYH KyMYIIYyCy COBET JOOPYHIArbl1ai 3J1€ MaMJICKETKe

KO3 KapaH/Ibl.

byrynky xynne benapyc MmamiiekeT TapaObiHaH KO30MOJIJIOHTOH KOOMY Oap casicuit
YKaHa DKOHOMMKAJIBIK KAKTaH CTarHaIMsUIaHTaH, SKOHOMHKAra OCpUITeHANK apKbLTyy
KOHIIIyJIapIHAH 000YOJIOHTOH MaMJIEKET. AHBIH YCTYHO JIEMOKpATHA, aJlaM YKYKTapbl
O0OroHYa Macenenep KyHJAeH-KyHre Ttepc Oomym Oapatar. 2001-KbIIabplH anradkbl
avnapeiaga  onmo3ummst 2001 -KbIIABIH  CEHTAOPBIHAATHl TPE3UACHTTHK IIIAI0010
JlyKaleHKoTo Kapiibl Yblra TypraH JUJEp YUYyH OMpHUTYYre apakeT KbuiraH. MbIHai
YeunMIM KaObUl alyyHYH KEUMKTUPWJIUIIN KaHa OMIO3UIUSHBIH aHJaH KUWWHKH
WWTWIMKCU3AUTH, JEMOKDPATHSIIBIK IIAPTTAp YCTOMIYK KBUIBIIIBI MYMKYH J€Il,

IIaJIOOHY MaHBI3yy aTaaHJallIThIK KaTapbl 5)KOKKO YbITap/Ibl.

JlykaleHKOHYH OMIINKKe KeTUIIUH benapycTyH 133pIuK OTY3 )KbUIIBIK TAPbIXbIH
aHbIKTaraH (akTop Karapbl Kapooro 00J0T. AHbIH OMIJIMKKE KEJreH KOJyHa Ja Ke3
yanTtbeipcak nanganyy. 1989-xpuisl CoBerrep Cor03yHYH 31 A€NyTaTTapbIHBIH ChE3IUHE
OMPHHYM JIEMOKpATHsUIBIK MIaia00 OoJiroH. MuHCK Ouilnmukrepu jxaHa Moruies
OOJIyCYHYH HapTHUSUIBIK KETEKYMINTM Ouprefeliun >KepruivKTyy Talankep KaTapsbl
benapycTyH omon Ke3feru BHIe-IpeMbep-MUHHMCTPU kaHa bemapyctyn bopbGopiayk
IUTAaHJ00 KOMMCCHUSCBIHBIH Teparackl BsdecinaB KeOWUTHH TajankepsMruH KOIOYHY
yeuniutd. bupok omon s1ne MorwieB oOnycyHaH JlykallleHKO Ja TaJjanKepJuruH
xapplsnarad. bup aiapiH nuunane JlykameHnko MoruseB oOMyCyHYH IaiIo04ysapbl
MeHeH 166 xoiy JKOJIyrynryyra KaTbliKaH. Ara kapabail JlykamieHKo omIon Ke3leru
IalI00/10 YTYJIYI KajdraH. BUpok ain KOOMUYyIyKTyH )OTOPKY KOJIJIOOCYHa 33 00Ty, 371
apachlHIa KOOMAYK KOPrOOYYHYH HMMMDKMHE 33 Oonay. 1990-xkeuiel benapyctyn
XKoropky KenemunHe maiinoo eHeKTyry Oamranrapaa JlykameHko Taxpbliidanyy

TaJIallIKep JAC€I SCCUTCIYY. ByJ'I aiIo0a0 .Hy'KaU_ICHKOI[OH ThIIIKAapPbI Moruies
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o0ycyHaH Jarel Oup Heue Tanankep 6oyroH. by maitnoonopao JlykameHKOHYH 9H Y0H
MakcarTapbl OIOPOKPATHUSHBI a3alTyy »aHa aWblUl JKEpIePHH OHYKTYpYY Ooy.
JlykameHko Oyn MakcaTTapblH TAaaCHPAYY CO3/IOPY MEHEH KCPIHIIMKTYY 3JT€ JKaKIIbI
TYLWYHAYPYH, IIAWI00A0 KOJJI0OYYJIapbIHbIH CaHbIH KOOOMUTYII, IIAMI00[0 KEHUIIKE

KCTUIIIKCH.

JlykamieHko JemyTaT KaTrapbl WIIMEpPAYYIYTYHYH »H OamibiHaH Oepu diie
KEPTWIMKTYY OJJMH YKYKTapblHBIH YbIHYBLI JKaHAa aK HHET OKYJYHYH JKaHa
KOppyNuHMsra Kapiibl KypeuryyayHyH oOpa3blH KaiblITaHAbIpAbL. 1992-xbiiaan 6epu
JlykamieHKo e3yHYH KOJIJOOCYH K€ Ke3 KapallblH OUJIUPUII JKaThII, ap JaibIM Oyl Tema
00I0HYa KOOMYYIYKTYH >KaJIbl MUKUPUH HEru3 KbUIbIN anrad. Oumon Me3ruijaeH oepu
JlykamieHKo 3J1JIMH JKajimbl OW-TUKUPUH TYLIYHYY JKaHa Ce3YY JKOHAeMYH OHYKTYpPYI
angpl. By YbIHABITBIHAA NENYTATThIH TaOUTHIN QYHKIMICH OOYIIy Kepek 00JIuy aHa
JlykameHko Oyl MWJIJIETTH >KakKIbl aTkapAbl jaecek 0osioT. Koomayk mukupau Tak
aHpIkTaral JlykameHKO aHbIH OSKOHOMUKAaJBbIK pedopmanapbiHa, aHbBIH HWYUHJE
MEHYHKTEIITUPYYTe Kapiibl YbIKTHL. byl ydypaa an omon ke3ne bemapyctyn npembep-
MHUHHCTpHU OoJtynt Typrad BsiuecnaB Kebuutun ke3 kapamisiaaa 6omay. Kedud omonaoi
3JIe SKOHOMHMKAIIBIK pedopmanapabl kainarein, Opycuss MEHEH SKOHOMHKANBIK KaHa
casicMii KapbIM-KaTHalITapblH JKaHAAHIBIpyyra apakeT KbuiraH. Omioro xaparia
Jlykamenko KeOuutun exmeTyH koagomy. Omentun JlykameHKo kamn »KaHa
HOMEKJIAaTypajblK dMEC Tajankep OOJroHyHa Kapabail ail kajmamaap MEHEeH OMilIMKke

KCJIC aJIabI.

YYYHYY BOJIYM: STEMEHAYYJYKTOH KUMUH BYT'YHKY
KYHI'© YEHWH BEJAPYCCHUSIJIATBI ONIO3ULIUSA

benapyc EBpomnaaars! akbIpKbl AUKTATypa el aTtajica J1a, KeTereH ONIO3ULUIIbIK
napTusiap, MUCalibl, OMIIMKTH ChIHJaraH OCHOKMOT yIOM CBISKTYY MbIii3amMayy TYp/e
umrenier. Pexxum anapra yu QyHKIUSHBI aTKapyyra MYMKYHUYJIYK OepeT. AyapJiblH
GyHKUMsIApH! casicii cUCTeMaHbl MBbIH3aMAAIITBIPYY, JKapaHaapra ajap TOKTON Typran
YeHpeHY KaMChI3 KbUIYY jKaHa Haapasbl OOJTOHJOPAY THIMBI3BIH AMEC, aubIK KapMoo.

Pacmuii  ONmo3MIMSIBIK  MApTUsUIapra KOOMYYITYKTYH — KOJIJIOOCY,  PEKUMIMH
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MOMYJSIPAYYIIYTY JEMEHIeruieH TOMOH OOJTOH ydypha Aa, OallKamapiblK cascuid

Taacupre 33 00JI0 TypraHaan )xoropy 0OJTOH IMeC.

benapyc DOnnuk ®ponty 1988-KbBUIBI KOMMYHHCTTHK SMEC OUPHUHYM CasACHUM
MapTusi Kartapbl TY3YJTroH. YIOMJYH HETHM3rM MakcaTbl O€OpYC THJIMH, TapbIXbIH,
MaJaHUATBIH aHa OalbIPKbl YIYTTYK ©3Te4e]yI'YH >KaHIaHIblpyy OOJITOH. YioMm
OKYJIOPYHYH alTBIMBIH/IA, JKapalrad 0elopyc YIYTTYK ©€3reuesyIYHYH TaMbIpbl JKalaH
COBETTUK OareITTarbl WACHTTYYJIYKK® HermzzaenreH. benapyc Dnauk OponTty OupuHYn
JKOJIy COBETTHK HACHTTYYJIYKK® aJbTepHaTMBAa CYyHyIl Kbulael. bemapyc Onnuk
O®poHTyHYH TY3yaymy “Mapruposnor bemapycu” (benapycusitHblH MIeHUTTEpH) €M
aTalraH MEKEeMEHMH Maiiia Ooxymy MmeHeH Oamtanrad. ‘“Maprtuposior benopycn”
KOOMIYK KbeIMMBUIBI CTaJIMH JOOPYHJArbl perpeccusiap »aHa HACOJIOTHSIIBIK
Ta3aJ00J0p OOIOHYA MaaJlbIMAaTTapAbl )KaHa TOKYMEHTTEPAU YOTYyJITyyra OarbITTalraH.
Keriimpiiaer OupuHUmiepaeH O6osyn 3eHoH [Io3HSK aTTyy apXeoJior jkaHa jKazyydy
Oamrtarad. benapycra aHTHCOBETTHK MaaHaiIbIH KYUOIIYHO aJIbIll KEJTeH 9H MaaHWIYY
uni-yapanapasia oupu [o3uskrein Kyponats! fgen araiaran Maccaiblk KOpyCTOHIAOPAYH
opayH tankanbl 60aToH. [To3Hsak 1930-1940-xbputnap apanbirbiHAa CTAUTMHIUK JOOPAO
WNuku wumrtep Onauk Komuccapuatbl TapaOblHaH 5KM MUJUIMOHTO JKaKbIH ajam
eNTYpYyJireHyH >kana Kypomareiaa Oy agamaap KOIOJITaH Maccallblk KepycTeHaep Oap
SKEHUH auTThl. MbIHA YyIIyJ albINTOOJOPAYH Heruzuuie 1988-KbpuinblH 3-HIOHYHIA
[To3Hsk ’kaHa aHBIH KOMaHJAchl Oelopycusuiblk Tazetana ‘“‘Kypomarel-Axkan sxomy”
aTTyy Makajia okapeiiarad.  Makamaga  CtanuH  JOOPYHAArbl  KbIPIBIHJIBIH
KYpPMaHJIBIKTapbIHBIH MYpP36JIepy TaObuIraH jkKepiep Tyypalyy J0OMarTap alThbUIraH.
Makana razeraga 4blKKaHAaH KuiiuH benmapych Mpokyparypachl WIMKTO® HIITEPUH
OamTaabl. AHIAH KOI OTIe 3¢ COTKO 00 aphi3 Oepuiau. MnumMuii-uznnnee umrepu
aBTOPJIOPAOH, 3J1 apTUCTTepuHeH, FOCTULMS MHHUCTPAWUTMHUH >kaHa M4ku wumrep
MHUHHUCTPIUTHUHUH JKETEKYHIEPUHEH, MaMJIEKETTUK MEKEMENIEPANH KbI3MaTKepJIEPUHEH
KaHa OKYMYIITyylapJaH TypraH OKMOTTYK KOMHCCHS TY3YY MEHEH Oallrajiras.
Komuccus Tokoitory k33 6up xkeprepau kazyyHy yeutn. Kazyy yaypynaa 8 myp3se xaHa
Y4 JKY3Tre KakblH OIYK TaObUIBIM, U3WJICHTeH. TaObuiran MaajapiMaTTapra Kaparatmia,

Myp3eneH TaOburan ceexktep 1937-1941-xpuimapsr CCCP Wuku wmmrtep Daamk
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Komuccapuarel TapaOblHaH eNTYPYJITOH agaMmjapra THEIIENYy JereH ThITHAK
yblrapbulipl. JKannail kepycTeHI® KypMaH OOJITOHJIOPAYH KaJllbl CAHbl OTY3 MHUHI€
KaKBIH SKEeHU Oenruiyy 6osny. Bupok, m3ungeenepayH HaTbliiKaliapbl KOMMYHHCTTHK
aJIMMHHCTpalMs TapaOblHAH TANTAKbIP YETKE Karbuirad. Asiap Oys *KbIMbIHTBIKTAapra aa
KaHaaTTaH/AbIPAPJIBIK JKOON OepHullKeH XOK. bupoxk CTaJMHIUH KypMaHIbIKTaphl
OOIOHYA MII KOOMJIO YAYTTYK aH-CE3UMIM >KaparThl *aHa OyJd aHbIH 3H MaaHWIYY

HaTBINXKACkl 00JITY.

KooMuynykTyH aH-ce3uMH MeHEeH, yOakKbITTBhIH OTyly MeHeH bemopycrars
ONTMO3UIUSIBIK KBIUMBUIIAD JKaHA OJIKOAO KYYOreH OIIMO3UIMSUIBIK KBIMMBLIIAP
©37I0pPYHYH KYYYH apTTHIPHII, 6JKOHYH WUKU CasicaThIHA TY3/0H-TY3 TAaCUPUH TUUTHU3E
Oamtanpl. ONKONOTY MapJIaAMEHTTHK MIAMIO0J0 >KAaKTOOUYJIAPBIHBIH CaHbl KOOOUTroH
bemapyc Onguk @poHtyHyH 27 myudecy 1990-xkbuibl bemapycTyH Mblii3am 4blrapyy
opransl 6oaroH JKoropky Cosetke mraitianrat. [To3nsik omonmoi 3e Xoropky CoBerte
benapyc Onauk ®poHTYHYH KETEKUWIMIHMHE Ja KupumTu. bemapyc Dnnuk OpoHT
mydenepyHyH JKoropky CoBETTHH cCOCTaBbIHA KaOBLT albIHBIIEI bemapyc ydayH
MaaHwiyy Oypymym Oonmay. 1990-xbutbl benmopycCHsHBIH SreMeHAYYayry OoroHua
nooym 6epyyne XKoropky Kenemrerun bemapyc Dnauk @poHTyHYH 27 AemyTaThIHBIH
Taacupu 4edyydy OonroH. YeuynMauH KbIMBIHTHITBIHAA 1990-XKbUIapiH 27-UIOTyHIA
bemapycp Coertuk CornuanuctTuk PecnyOnukachlHbIH “MaMIIeKeTTHK SreMeHTyYIYK
KOHYHZIO JeKiIapanuschl” KaObul anblHTaH. 1991-xkbiabl aBrycrra JKoropky Kenemn
benapycTyn ke3 KapaHIBICBI3IBITBIH Kapblsuilarad. bemapych 3sreMeHayyIyryH
xKapblsutarangan kuitnd, bemapyc Onauk @OpoHTY mapiiaMeHTTE ©JKOHY YbIHIAI
Oamkappinn Kene j>kaTkaH KOMMYHHMCTTHK MapTHsira Kaplibl YbIKKaH MapTHUS KaTapbl
TaaHbUITaH. bupok, koomayH Oenrwiyy Oup OenmyryHae momyiaspayy OOIroHyHa
kapabactaH, (pPOHTTYH TapamKeplIepHHHH caHbl KebOeiireH smec. Omion Kes3aeru
COBETTUK OOpOOpIyK OMItNUK TapaOblHAH KypyJraH YIyTTyK WACHTTYYIYK bemapycra

Aarbl 3JIC YCTOMAYK KBbUIBIII TYpraH.

1990')I(LIJ'I,[Lap,Z[LIH aATbIHAA KO3 KapallTapAbIH aﬁBIpManIHBIFBIHaH JKaHa aHbIH
JINACPU Ilo3Hskka cascuii KBICBIM KOpPCOTYYAOH YyJIaM HNapTUAHBIH KOHCCPBATUBIUK

KaHaThl Herusrn bemapyc Onnuk @poHTTOH OeyyHYH, €3 alfblH4a cascuil mapTus
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Ty3reH. JKanpl mnaptus bemapyc Onnuk @OpOHTYHYH KOHCEPBATHUBJIMK XPUCTHUAH
naptusicel gen aranabl. [laptus e3yH benapyc Onnuk ®OpoHTYHYH Kairbl3 YbIHBITHI
MypackepH Jien bIpacTalT >kaHa Oalllka mapTHUsHbI TaaHbIOAWT. Owion 31e Maanaa an
Oenmapyc OMNIMO3MLMACHIHAH aJIbICTall, ajap a3bIpKbl PEXUMAM THIMBI3BIH KOJJIOI,
LIEPUKTEI SKEeHUH alThin KeneT. 2004-Kblibl 6TKeH NapilaMEHTTHK IIaiIoo 0 aj
napjamMeHTTeH Oup na opyH anrat smec. 2007-KbITbl TapTUst D1 apaibIK IeMOKPATHSITBIK
OupuMIMKKEe Myde OoiroH. Bupok OyryHky KyHae Oenapyc OMIMO3HUIUSCH KaTapbl

OJIKOHYH CasCUM TYpMYIITyH/Ia aKTUBIYY POJIb OMHOOOMT.

JlykameHko yOakKbITTBIH OTYIIY MEHEH 63 OWIIMIMH OeKeMJIeTKeHJIUTUHEH,
OTITIO3UIIUS peayy TaaCHUpH KOK. ONIMO3UIMSHBIH OJIKOI® HATBIIKACHI3 OOTYITyHYH
narsl Oup cebebu, amapabiH 63 alAblHYa )KaHa KaJITbI3 apaKkeTTeHreHu 0ony. bemapych
Jemokpatusnelk  Keiiimpuibl, JIyKalleHKOHYH aBTOPUTapAbIK JKaHA JUKTATOPIYK
OamkapyyCyHa Kapiibl YbIKKaH ap KaHJal casCuil mapTusuiap, KbIMMBUIIAp jKaHa
KapaHJap/IbIH O6anika OupUKMenepau YOrylITyy kaHa Oeapyc TUIIMH KaHa MaJaHUS ThIH
JKaHIAHJBIPYY YYYH HII-4apajiapApl HIIKe amblpran asHT4ya. 2020-xbUira 4deuH
KBIUMBIT aKTUBAYY 3Mec Oomuy. bupox 2020-kplnaarbl NMPe3UICHTTUK IIAHI00A0H
KUIWH KbIMMBUIBIH JKaHbBI JTUJCPU YbIKKAHIaH KMHMH Kaipa skanmana 6amrassl. 2020-
XKbUIABIH 9-aBrycty na benopycs yuyH Oypynym yuyp 6onay. Hlaitnoono koomuyinykra
KOJII00ouyaphbl 6ap ONMMO3UIMSHBIH 9H KOPYHYKTYY Y4 Tanankepu 6osiay. Tanankepiep
benraznpoMOaHKThIH OalIKapMalbITBIHBIH MypAarbl Teparackl Bukrtop babapuko,
bemapycryn AKIIparel Mypaarbl 3i4ucd, owmwoHAOW 31¢ MuHckrern JXKoropky
TEXHOJIOTHSUIAp TapKblHbIH Heruzgeeuycy Banepuit Ilenkana »aHa counuaijabik
TapMmakTapia Oenrmnyy BuueoOnorep Cepreit TuxanoBckuit 6onmy. Kem ertmeit
TuxanoBCKUii KalraH >kajaa MEHEH KaMaKKa alIbIHBIN, aHbIH OpJyHa aHbIH XKyOailbl
Cernana TuxXaHOBCKasHBI KaTToOOro KoromikaH. baGapuka wMeneH llenmkamaHbiH
KaHIUAATypachl )KETHUINTYY CaHIArbl KOJ TONTOTOHYHa KapabacTaH KaObLT allbIHTaH JKOK.
babapuka kuitnH kanraH jkanaa MEHEH TypMere kamanras. TaH kansimtyycy, CBeTiana
TuxaHnoBckasra 1a KOOMJIO KOJJOOYylap Kem OONTOHyHa Kapabail maiiiooao Kamtyyra
ypykcat 6epunreH. TuxanoBckasHbI JIyKalleHKO OTyTTyY KaObLT alraH *KOK, aHTKEHU ajl

MypJa Myrajium, a3blp Y Koxxoikecu. babapuka meneH LlenkanaHbH KaHAMIATypachl
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YETKE KarbUITaHJA, ajaplAblH KOMaHjajnapbl THXaHOBCKasra KOLIYJyIl, aHbl KOJIJIOU
Oawmrtamtel. byn benapycws [lemoxparusibsik KbliMbUIIBIH Kalipa *apajbllIblHA YOH

CaJIbIM KOIITY.

[aiinoo enexTyry benopychk 34 KuM KYTKOHIOH Ja KeOYpeeK e3repyyliepay
Kaasiar KaTKaHbIH aubIKTabl. COMANIBIK MeAra Kypajllapbl MEHEH OHJIAiH >KaHa Ty3
adupae 6Te Kem IIaiiIo0 HWII-dyapajapbl ©TTy. AWphIK4a KOHYJd Oypa TypraH Hepce,
MypJia IIaiJI00 MEHEH casicaTKa KbI3bIKIIaraH, OMpOK a3bIp Oyn HWII-yapajgapra asbip
“HaapbI3BUIBIK KAWbI” JIETl aTajbIl JKaTKaH y4dypJia KaThIIIBIN JKYProH KeIl CaHJaraH
OenopycTapAblH akTUBAYY 0o0Jio OamTaransl. TUXaHOBCKasHbI KOJJIOTOH ©JIKe 00IOHYa
KE€3€KCHU3 [aiJI00 MUTHHTACPUHE KO aJjaMJiap KaThIIIThI. BUPOK, KONTOereH apakeTrepre

KapabacTaH, KYHIYH asrbiHaa JIyKameHko KeHyYdy Jen TaObIIIbI.

Onkene ap Oup Aem anblll KyHIepy MuHCkTe aa, Oamika miaapiapia Aa HpU
MacmTabAyy HaapasbUIBIK JKYpPYIITOpYy ©TTy. BHpOK Kyd opraHgapbiHbIH KaTaaj
penpeccusickiHaH yiaMm, 2020-XKpUIAbIH AeKaOph aiibIHIa Haapa3bUIbIK aKIUSTAPBIHBIH

TYY YOKYCYHJIa 3KH JKY3 MUHI'€ KaKbIH KaTbIIIYy4YyJap/IbIH CAHbl KECKHH KbICKapTaH.

bemapycp [lemokpatusibik KbIAMBUIBI ©JKOHYH CasCHil TapTHOMH Oup TOI
JIEHIJ1/Ie ©3ropTe ajnbdaca 1aa, KOOMIO KeJleUeKKe OarbITTaldran K33 Oup e3repyyliepay
)Kacooro >KeTHInTH. KelAMBUIABIH Jduaepyu THUXaHOBCKas KOOICY3IyK Y4yH JluTBara
Kadyyra apracbl3 OoJITOH. BUpOK anm marel 7€ >KUrepayy albIiCTaH e3repyyiepay
WITEPUIIETYY YUYH apaKeT KbUIBII J)KaTaT. TUXaHOBCKAs OMIMO3UIUSHBI OMPUKTHPYY YIYH
“KoopauHauusuiblk  KeHemr” gereH Mekeme Ty3yYHY uYedkeH. byn uHCTUTYT
OTIMO3UIIMUSHBI KOHCOMUAAMSIIOO YIYH KONTeH Oepu OMPHHYM KOJTy KacaliraH apaker.
TuxaHOBCKasiHBIH JAEMUITECH MEHEH CasiCHil KPU3UCTEH YbITYYy MPOLECCHH YIOITYPYY
KaHa KOOMJIYK OMPHMIMKTH KaMChl3 KbUTyy >kaHa bemapych PecmyOnukachiHBIH
SreMEHAYYIYTYH jKaHa Ke3 KapaHAbICBI3JbITBIH CAaKTOO MaKCaThbIHAA TY3YJIIOH.
KeHemTH HEru3ru Makcathbl - OMIIMKTH THIHYTHIK KOy MEHEH OTKepyl Oepyy >kaHa
benapycTyH ke3 KapaHABICBHI3ABITHIH aHa STeMEHIUTMH KaMChI3 KbUTyy OOOHYA

BIPAATTyy MPOTPAMMaHbl UILITEM YbITYY.
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Herusunen OWIIMKKE WIIEHUM asaiica, DJIIUH ONMIO3UIUAra OOJrOH HIIECHUMH
Kydeiir. bupok, wm pgailbiMa 91e ymyH#maih eHyre OepOeiT. buitnukrtun
MONYJSIPAYYJIYTYHYH TOMOHJeLy ke ara OOJI'OH MIIEHUMIWH a3aiipliibel benapycra
KapaHJapJblH OMIIO3ULMAra OOJITOH KOJJAOOCYH apTThIPraH * oK. OJIKene ONIO3ULIUS
9KUre OedyHAYy. Ap KaiChl ONMO3UIMSUIBIK TONTOP, JKEKEe ajaMaap MUKUD
KEJIUIINECTUKTEPACH YyllaM 63 apa OMPUM/IUK Ty36 ajraH koK. Onno3uius Ty 00JIroH
Kelreinepre KeHUpU MaclmTabga KbI3MarTallyyra >KeHAeMCY3AYTY, ap KaHjai
ONIO3ULUSIIBIK TEHACHIUSAIAPAbIH apakeTTePUH KOOPANHALMIIOOTO YPKTUH XKOKTYTY,
©3YHYH OJJIIMK MAacCalblK MaalbIMaT KapakaTTapblH TY3YY YYYH KECUIIKOWIYKTYH
KETHUILCHU3INTH >KaHa Oalllka KemTereH ¢akropiop KupeT. bemapych sremMeHAHK
anraHAaH Oepu ap Kalicbl ME3TWJIA€ OMIO3ULIMSA KY4TyY OOJTrOH ydypijap ga OOJroH.
bupoxk, omon me3rwine Aa ap KaHAal KOWreMIepAyH allblHaH HMHTHIIMKKE >KETHUIIKEH

9MEC.

benapych neMOKpaTHSIBIK TUKTATOPAYK Oallkapyy CTUIMH KypYYyHY >KalllbIpraH
(GPOHTTYK PEKHMMIUH KaKIIbl MUCAJIBIH KOpceTeT. Mucaibl, ChIPThIHAH Kaparasjaa
benapych ONTUMHCTTUK ©TKOOJ HHAEKCTEP >KaHa SKOHOMHKAIBIK ©CYIl MEHEH
MYHO3/16JIT6H TYPYKTYY 9KOHOMHUKA 00y KepyHeT. bUpok, HUKH »aKTaH ajirannaa, oy
pedopMma casicaThbl KOK KeJie jKaTKaH SKOHOMHKAJIBIK aHa CasCUil KPU3UCTUH y4ypyH
Ty3eT. ChIpThiHAH Kaparania benopycTta HMHCTUTYHHOHANJAMITHIPUITAH —IIAIIO00
MIpaKTUKAChl O6ap *kaHa >KapaHAapblHA KOHCTUTYLUMSUIBIK SPKUHAUKTEPIN KEMUJIAeTeHH
MEHEH OHYTYIN KeJie KaTKaH MaMJIEKeTKEe OKIIOUI OOoNylry MyMKYH. MunMHIE YKYKTyK
aHa OIOPOKPATHSUIIBIK CUCTeMaliap aJlaM/IbIH )KeKe YKYKTapbIH KOProi ajadaiT, OKMOTKe
KOOMAYK MHKUPIX 63 KbI3BIKYBUIBITHl YUYH MAHUIMYIALUAIOOr0 MYMKYHIYK OepreH
KONTOreH pacMUi sMec MexaHusmiaep Oap. AKbIPBIHIA, OIKOIerYy aKTHUBAYY CasCHii
KOOMYYIYKTYH 00pa3bl Ty3yiay. byn umaeonorusiblk nmpouiaern yimyTTyK casicuid
NapTUSIIApAbIH TYPYKTYY CaHBIHBIH, KOI cCaHJarbl OeHeKMeT YIOMIApBIHBIH >XKaHa
npocoro3AapIblH pacMUi KaThIIIYyCy MEHEeH OailianbimTyy. bupok Oyin yeuum kadbu1
allyy MEMKMHIUTHHE KUPYY YYYH Oapabirbl Oupaed MYMKYHUYJIYKKe® 33 JEreHAu

oM aUPOCHT.
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Mypaarsl KOMMYHHCTTHK ©JIKOJIOP/I6 SKOHOMHUKAJIBIK 6TKO6JI IMPOIIECCTEP 6TO 00D
mapTrap/ia oeTTy. AsapabiH KeOY OIIOH0OH OepH YITaHBII KeJie )KaTKaH KOUTeiepre Ty
oonymar. bupok, k3 Oup enkenepne, Oyn eTkeen jaerene abmaH a3 xkacairaH. byn
eJIKeJIepIyH apacbiaaa benopych aa 6ap. benapyck 1990-kpuinapisiH OpTOCYH/IA ©6TO a3
IKOHOMHMKAIBIK pedopMaliapbl )Kacoo MPOIECCUH e 00JITOH, OUPOK OH JKbUITA YKAKBIH
yOaKbITTaH KUMMH an pedopmanapapl HIIKe aumiblpbaid Kainapl. An pedopmaniapiabl
TOKTOTYIT TaHa THM 00100cTOH, 1997-1999-kbImmapsl 3KOHOMHUKara MaMJIICKETTHK
KO36MOJITY aH/aH apbl Ky4eTyIl, 0a3ap SKOHOMHUKACBIHAH Jarbl aJIbICTAll KETYYTo apakeT

KBbIJIT'aH.

ONKOHYH SKOHOMHUKACHIHAArBl JKEKE CEKTOPAYH OHIYPYLITYK YJIylly OapabIK
ITOCTCOBETTUK MAaMIIEKETTEPINH HWYMHEH 5H TOMOHKY KOpCOTKydTepre 3. MyHyH
Ce6eHTepI/I IporpeCCUBAYY MEHUYUKTCHITUPYY MPOUCCCUHAC KaHa KaHbI )KCKC MCHYUK
WIIKaHAJapAbl ’KaHa OHIYPYLITOPIY TY3YYAOTYy TOCKOOJIYKTap MEHEH TYIIYHIYPYJIOT.
buznec  TtapmareiHpmarel  abainra  Tepc  0aa  Oepwiau, MpH  HMIIKaHAJIAP
MEHYMKTEIITUPHIOCH, MaMJICKETTUH KO30MONYHII® HWINTEN JKaTaT. MaMIIeKeTTHK
CEKTOPJIO OFO/KETTHK YEKTOOJIOp YIIaHBII, )KeKe KOMIAHHUSIApTa MAMIICKETTUK KO30MOJT
TBIHBIMCBI3 KYYOTOHAYKTOH OaHKPOTKO yUyparaH HIIKaHAIAP.IbIH CaHbl KOOONYII, )KaHbI
aublITaH MIIKAaHAJIAPBIH CaHbl KbICKApPraH. YUyparbl CHCTEMa KYMIIAK OFOJDKETTHK
YEKTOOJIOP, PRIHOKTYK AMEC KpEAUTTEpAH OOIYIITYPYY, MAMIICKETTHK MHTEPBECHIIUSIIAP
’KaHa KEKEe CEKTOPJIyH OCYIIYHO HETU3TH TOCKOOJIYKTAap MEHEH MYHO3/16J10T. MbIHal
IapTTap OJIKeae OMWIMKTUH KY4YyH TCH CajJMaKTadl ajga TypraH KY4TYy OpPTO TalThiH
naiina OoJiyliyHa 34 KayaH oJl OepreH smec. MbIHIAH ThImKapbl JlyKamieHKOHYH
OJIKOJIOTY AIIUTAIIBIK KaTMapblH KaJbIITAHBIIIBIHIA Ja CabIMbl YOH. AHTKEHH, OPTO

TanThIH OOJYIY aHBIH OMIIUTUH OeKeM1e6re TOCK00J O0JIMOK.

Coserrep Coro3yHyH Oalllka eBponasiblk pecnyOiukanapbiHaarsiai smie, 1980-
KBUIIApABIH  asrelHAa bemapycta Oamkapyydy MNapTUSHBIH —HWYMHIE  OJYTTYYy
JIEMOKPATUSJIBIK OINIMO3MIHUSA J1a, KOMMYHUCTTHK 3JIMTaja Jla 0edayHyy OOJIrOH 3Mec.
bupok, cadcuii neMokparusutamiTeipyy 1990-KblnmapAblH OPTOCYHJA SPKUH IHANIOO
apKbUIYY CasiCHI STUTaHbIH AUBEPCU(PUKALMACHIHA AT TY31Y. 1995-KbLiIbI IIaiiIaHraH

NIPE3UICHT .HyKaI_HCHKO O3YHYH JKCKC OMUIUTMHUH HETU3H KaTaphbl OMMJINKTHH
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HepapXusIbIK CHCTEMAchlH Kalipa Kypyyra aiusin kenau. An bemapycryH cascuit
AIIUTACBIHA K000 KOJIJJOHIOH HETU3TU MEXaHU3M/IEpre casCuil Kaapiapabl Myparsl
OHOKTOIITOP/I6H )KaHa KOMMYHHUCTTHUK IUTAHbIH alipbIM MY46JI6PYHOH TaHA00 CBISIKTYY
KbIMbLIIapJad TaHa00 KupeT. Kel3mMaTka anyyaarsl HErM3ru Tajan Ipe3uIeHTKE JKeKe
oepunrenuk 6oaroH. 1997-xeuinan 6epu JlykameHko 6enapyc casicuii S3TUTAChIH TOIYK
KO36MeJIJIeTl KeJIeT jKaHa aHbIH YPYKCAThIChI3 34 KUM MaaHWIYYy KbI3MaTKa KOpCoTYJIroH
smec. ATkapyy OMIUIMIM YCTOMAYK KbUITaH HEPApXUSJIBIK CasiCHil CHUCTeMaHbl Kaiipa
Kypyyra casCcuil OMNIO3ULUSHBIH aJICBI3IbIIBl KaHa KaHbl Oenapyc SIUTACHIHBIH
WYUHJETH KbI3bIKUBUIBIKTAPAbIH aublK aWThulyyCy IIapT TY3AY. OKOHOMHKAJIBIK
pedbopmanap rxaHa MaMJIeKeTTH OopOopiomTypyy O00J00TOH MmapTTa KOHKPETTYY
SKOHOMMKAJIBIK KBI3BIKYBLIBIKTAPEl Oap KY4YTYYy TONTOPIYH € YOH aBTOHOMUS YUYYH
KYpOUIKOH aMaKThIK TONTOPAYH Maijga OoJiylllyHa 34 KaHJall MYMKYHUYYJIYK OOJroH
smec. benapycTyH pacMmuii casicuil STUTaCbIHBIH KOPYHTOH TapMOHUACHI JIyKaleHKOHYH
MHCAH[BITBl MEHEH ThIrbI3 Oailnanbimra. JIyKalleHKOHYH NPEe3UACHTTHIH y4ypyHAa
UIITEIUIT YbIKKAH CasCUMl MHCTUTYTTApAbIH MINTEHNIM OMMIMKTE 34 KaHAal e3repyy
O0NroH OK. AHTKEHHM NPE3UICHTTUH alMallblIIbl 3JUTa Ja ajMamar [IereHaAu

TYIWIYHAYPTeH.

Pedopmanapapin Gambinaa benapycra miropalucTTHK KOOMIYH MYHO3/16Meepy
O0JIrOH, MMcalbl, CasCUM Talall-TapThIIITAPAbl JKaHAa OMNIO3ULIMAHBI KOJIJOTOH
CTPYKTYpa jKaHa aHbIH OKYJIYYJYKTYY MHCTUTYTTapbl ME3IHJI-ME3IMJIM MEHEH H00yIl
O6epun Typuy. bupok MbIHAAl KOOM TY3YMIOpAYH, MHCTHTYTTapJblH >KaHa alpbiM
aKTepJIOPIyH OPTOCYHJArbl Tyypa 3MeC €3 apa apakeTTeHYYIeH YllaM TYy3YJe 3JeK.
WHCTUTYLIMOHANIBIK OHYTYYJIep MEHEH OeKeMJEeNreH MypacTap »aHa MypacTalraH
CTpyKTypanap benapycra 1eMOKpaTHUIBIK CUCTEMA YUYH KarbIMChI3 IIapTTap.Ibl TY3I6H.
Ormroun 37e ydyp/ia napTUsUIapAbIH KaHa Oalllka KbI3bIKIAp YIOMAAPAbIH UAEOJIOTUSIIBIK
JICHIDJIMHUH  TOMOHAYTY, IAMIoodylap/blH 63 TaHJOOJIOpyHaH Oaml TapTyyra
KOHIOMCY3IYTY, aJapJblH YEKTEJIreH YIOWTYPYYdylIyK jKaHa (UHAHCBUIBIK
MYMKYHYYJIYKTOPY CHCTEMaHBIH 3MHE YUYH ajchl3 OOMIOH Kaibll, MPE3HIECHTTUK
YeUUMJIEPIUH YCTOMIYK KBbUIYYCYH YJAHTBIIN XKaTKaHbIH TYHIYHAypeT. bamika eHyryn

KCJIC KaTKaH MaMIJICKCTTCPACH aﬁBIpMaHaHBIH, BenapyCTa ABTOPUTAPU3MI'C YEeHMHUHKU
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YEeKTEJITeH TaXKphlitba OONTOH, OyJl 63 alAbpIHYA JKAIIo0 YKaHA CasCATThl MINTEH YBITYY
Y4YH MHCTUTYLIMOHAJJIBIK jKaHa KaTbIIlyy KOHAYMIOPYH OHYKTYpPYYre *kapjaam OepreH
OMEC. MI)IHZIaH TBIIOKAPhbI, MOCKBaIlaFI)I CUCTCMAHbIH aBTOPUTAPABIK MYpPAaCTaphl,
AKTUBAYY OMCC JKapaHAbIK KOOM, KaJKTBIH apaalllkaH I[GMOFpa(i)I/IﬂCLI, JKapaTblIbIIIT
peCypCTaphIHBIH  JKETULICU3IUIM JKAHA CTPATErMsUIBIK T[EOCAasCUi  JKauramyycy
bemapyctyn  eHyryy = JKOAyH — ainJplH  alla  aHBIKTaraH.  bemopyccusiHbI
ACMOKPATUAIAITBIPYY MPOUCCCHU .HYKaHIeHKOHYH JKaKIIbl MAaHCBPJIVK JKOHJIOMYHOH K€
ONMOHCHTTCPUHUH AAasAPAbITBIHBIH KCTUIICU3AUTUHCH IraHa 5MEC, MUKU 6I/IpI/IMI[I/IKTI/IH
KOKTYI'YHAaH »JKaHa OJJIOKCOH CTpaTerusulapiaH, aHblH WYUHAEe OuUpu-OMpUHUH
OPTOCYHJIarbl Kapama-KapIIbLIBIKTAPAAH J1a WIIKE almKaH KOK. OMOHAON 351€ 3CKU
rBapausd OSJIMTACBIHBIH TaaCUpH, LOCH3Yypa KaHa JCMOKPATHAJTIBIK OSMEC cascuit
©3repyyJioply KOJJAOTOH KYYTYY JHUACPIUKKE OJJIUH OCPUITCHIUTH CHISKTYY
CTPYKTYpaJIbIK (pakTopiaop 1a 601AroH. OH MaaHWIYY CTPYKTYpPAJIbIK KelreinepayH oupu
MHCTUTYTTapblH €3 alblH4ya UIITel andaranabirsl O0ongy. CTpyKTypasblk Mypacrtap,
©3reye HOMEHKJaTypa TapaOblHAH TOJYK MaiJaJlaHbUIraH aJiChl3  MaMJIeKeT,
HATBIIDKAChl3  MbIi3aM, TMAaTpoHaX cucTeMachl, Opycusira CTPYKTYpaJIbIK Ke3
KapaHAbUIBIK NAapPTUSIIBIK CHCTEMaHbl MHCTUTYTTAIUTHIPYYHYH HETU3TH TOCKOOJITYKTaphl
6omyn kana OepreH. bynap omoH10# 351€ 31AUH KYUTYY JUAEPIUKKE O0JITOH YMTYIYYCY,
OaiiucTyy ymyT4ysd MO3ULMACH kaHa pedepenaymaa JlykameHko naiganaHraH COBET
JOOPYHAATBl TYPYKTYYIYKTY SHCET€HU MeHEeH Oekemenau. MbIHIaH ThIKapbl, 60poop
MEHEH 4YeT-)Kaka, EBpOMaJiblK >KaHa OpYyC HACHTU(DUKALMICBIHBIH OPTOCYHIArbl
IUJIeMMalap ChISAKTYy cascuili OeNyHYYJiep ONMO3HMIMSIHBIH Tyypa 5Mec OarbITTa
KOHCOJIMJIAIMSUIaHBIIIBIHA OH KaHa TepC TaaCUpPUH TUUTH3AU. J[eMOKpaTHUsIaIIThIPYy
MPOLIECCUHE HHCTUTYTTYK (DaKTOpJop Ja Tepc TaacupHH Tuiiruzer. baapbiHan
MaaHWIYYycy, benapycrarsl ©TKeen ME3rWIIerd KY4TYy MPe3uJeHTTUK OUNITUKTU
JIEMOKPATHUSIIBIK OIIMO3UIUS YSUUMIESPIN KaObLI aTyy/la )KOOMKEPUHIUKTEH Kauyy YUYH,
OILIOHJOM 3JIe KOMMYHUCTTHUK 3CKU TBaplus ©3repyl *aTKaH KOOMJIO 63 MO3UIUSACHIH

KaMChI3 KbUTYY YUYH KOJIJOY.

Coserrep Cor3yHyH TylIyHAa O€IOpyC OSIUHUH KaHAAWABIp OUp YIyTTYK

UICHTTYYIYHYH Oap Ooiyy ce3uMu OachIMAyy OOJNTOH Jem alTyy KbliibiH. COBETTHK
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UHTEJUIMT€HLIUSHbIH YIYTTYK ©3Te4edYIYH TY3YY apakeTTepu 6JIKe TYNTeIreHIeH
KUAWH TaHa Te3nei Oamrtarad. 1922—1928-xpimap apanbirblHAa OEIOPYCTAPABIH
YIAYTTYK WIEHTYYJYTYH KaJbIITaHJBIPYY MPOLECCH YIaHThbUIbl. Byn mporeccre Tui
KaHa MAJAaHUAT CBIKTYY TYPAYY Kypanjaap KoijoHyiraH. Twi cascaTel 3H MaaHUIYY
KypangapaplH Oupu OoyroH. bupuHUuaeH, Oemopyc THIM pecryOnuKaga pacMHA THIT
Oomyn >kapeisuianrad. bacMa ce3 skana 6unum O6epyy TapMarbiHaa 0e1opyc THIIMHE 6TYY
apakeTTepu yaaHThUIARL. 1930-KbUThl ©7K6eA6 Oup Te3uTTeH Oaika O6apapik 6acMma ce3
6enopyc THIHMHIE YBITHIN Typrad. 1928-1930-kbutnapabia apaibIrbiHIa OeopycTapIbIH
KypyJiylly HEerusuHeH OyTKepyireHneil kepyHreH. bupok, 1930-kblngaH KuiiuH,
YIYTTYK UIEHTTYYJIYK Kypyy MpOIIECCH Kaiial, aH/1aH KUHKWH TOKTON Oamrarad. 1930-
xpuigad kuiinH CoBertep Coro3yHyH 60pOOpAyK OMilIMru TapaObIlHAH TaNTakKbIp Oalika
casicaT MIIKe amblpbiia OamraradH. JKaHbl casicaTThlH HETU3rH TEeMajapblHBIH OHpHU
“OnpepauH  A0CTyry” OOJTOH. “DIAepIuH JOCTYTY’ CasCaThIHBIH OSH MaaHUIyy
e3reuesyry — aHblH opyc MagaHuATel CoBerrep COI0O3YHYH 5H MaaHWIyy >KaHa
MWJIJETTYY TapaObl OOJIyI caHaiaT Jen bipacToocy Oommy. XKaHbl cascaTka BUIAMBIK,
Oenopyc YIyTTyK HMIAEHTTYJIYTY Kalpa HHTEpPHpPETALMsUIaHBIN, XYPry3yJyl >XaTKaH
casicat e3repe OamTabl. XKaHbl HASHTTYYIYK Kypyy cascaTbiHAa Oenapyc UICHTTYYIYTY
HETM3MHEH COLMAIMCTTHK YaHa OpYC MIEHTTYYJIYTYHO JKaKbIHbIpaaK 00JIyll KOPYHIOH.
Anraukel Coserrep Coro3yHyH OalllbIHJIa TypraH 0e10pyc MHTEIUIMI€HIUACBIHBIH KOO0y
Nocud Cranun Ouiinuru yoarsiHia Ta3ajgaHrad. benapycTyH OupUHYM )KeTeKUMIICPUHUH
opayHa CoBeT OMHIMIMHMH *aHbl 0aanyylyKTapblH KaObUl alraH agamJap MaaHWITyY
KbI3MaTTapra koroja Oamransl. CoBeT Ouilnuru bemapycTyH yayTTyK WIASHTTYYIYI'YH
benapyctarsl KOMMYHUCTTHK HAEO0JIOTHATA albTEepHATHBA KaTapbl KOPCOTe ajlraHaapra
OereT KOWroH. bamrareiian aiblpManaHbiil, COBETTUK OOpOOPIYK peKUM OEI0pYyCTYH
YIYTTYK €3re4eyr'yH ©3 JKOJy MEHEH Kaiipa Kypyy YYYH ap KaHJaill cTpaTerusuiapsl
UIIKE amblprad. bup cTpareruss COBETTHMK HJEOJOrusAra aHa KOMMYHU3MIE
apTHIKYBLIBIK O€pPreH MCKYCCTBO KaHa a/labMsIT TapMaKTapblH 061yl KepceTyy OOJITOH.
Cosertuk 60pOopayk Ouitink benapycTyH MekTenTepuHIe *aHa 6acMa Ce3YHIl® Opyc
TWINH KEHUPH KOJIJJOHYY CasiCaThlH aKbIPBIHIBIK MEHEH XXYpry3e Oamrajsl. MblHIaH
TBIIIKAPBl, OJKOHYH MHIYCTPUSJIAIITHIPYY MPOLECCUHAE ATUCTEPAUH HETU3HHEH

OpycmmaH KeJIMII OpyC TUJIIMHUH TAadaCUPHUH KYUYOTTY. Mprbiagan ThIIIKAapbl, OPYC THIIN
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2]1 apacblHAAa apTBIKUBUIBIKTYY THJI KaTapbl KaObul anbiHrad. 1980-KbligapabiH
oprocyHna Oenopyc snmuHuH 10% TraHa KYHYMAYK TypMyIIyHIa Oelopyc THUIUHJC
cyinece, 90% opyc TWiIMH KojaoHymkaH. Opyc TWIM MHTMIMKTUH JKaHa >KOTOPKY
MaJIaHUSTTBIH THJIH JIET dCenTerce, OeI0PYC THIIN OHYKIIOTOH arpapIblK KOOMIYH THJIH
KaTapbl KaObUT aJbIHTaH. THI YIYTTYK ©3TreuYeNyKTY KaJbIITaHIBIPYYHYH MaaHWUIYY
(daktopy skeHuH 3cke ancak, CoBerrep Coro3yHaa OeNOpyCTapIblH ©3re4eqyTYHYH
OHYTYIIY JKaHa YBIHIAJBIIIEI KYMOH/IYY KOpYHIeH. bemopycra COBETTHK MACHTTYYIYK

ra"a OEKeMIelreH.

1980-1990-xwimap apansirsiaaa Coserrep Coro3y bemapycra KydTyy opycHsIUbLT
“CosettrK benmopycs” e3redenyryH ausli 6epe anabl. XKaHbinaH naiiaa 60yroH 6enopyc
WIEHTTYYAYTY OJKOHYH CasiCHil TypMyIIyHa TaaCUpUH TUWTrH3aM. Onkene
KOMMYHHCTTUK OWHJIMKKE KapIIbl OMIO3UITUSHBIH TY3YJIYIIy MYMKYH 3Mec Ooiray. Al
Ke3ze Oarka 010 00NTroH agaMaapablH CaHbl oTe a3 6omdy. MckyccTBO, anadusT, uimum
kaHa Oarka TapMakTapja AUCCHACHTTEPAUMH CaHbl 4YekTenyy OosroH. [opOader
OMIITUKKE KENTeH/IeH KUHMH WIIKE allbIPhUITaH >KaHbl casicaTTapAblH HAThIIKAChIHAA
naiga OOJITOH OMIO3UIMs Oelopyc YIyTTYK HACHTTYYJIYTY OOIOHYa ©3 cascaThlH
KYPry3Yyre apaker KbUIIbl. BUPOK YIYTTYK ©3re4eiyKTYH aJChI3JbITBIHAH OJYTTYY
WHTWIMKKE JKETHIIKEeH XOK. BHUpok ommo3unms KyprysreH cascatsl mMeHeH CoBer
OMItTUTHHE Kaplibl YBITYyHY OuUpHHUYM opyHra koWroH. Omon wmesrmige CoBerTep
Coro3yHaarel  yayT4yJaAyK OWIOHYy KbIMMBULIAPBIHBIH aKTUBAYYIYTY benapycek
OTIMO3UIIMSICHIHA Ja TAaCUPUH TUWUTH3UI, OJIKOHYH WYKU CasCaThIH/IA YEKTEIreH pOJib

OMHOTOH.

Kapa Gaatblp TepMHHHU - OyJl MaMJIEKETTH KOJIJOO MEHEH OMpre SKOHOMMKAJIBIK
CaHKIMsIApAblH 3(PPEKTUBAYYIYTYHO IIEK KEITHPreH 4YeT 3JJIUK KOJI00uyaapibl
CYpPOTTO® YUYH KOJJOHYITaH TEPMHH. THIMIKBI aKTEPIOPIYH apaKeTTEPH PEKUMIN JKE
casicuii ©3repyY/epayH OarbIThIH KaJbIITaHIBIPYYyTra OarbITTaarania, ajlapIblH TaaCupH
aKTHBAYY poJib OWHHOW anaT. bup ’karslHaH amap YryT, SKOHOMHUKAJIBIK KBICHIM,
LIMUOHAYK K€ 30pAYK-30MOYIyK apKbUIyy 4YeT eJIKelepae JAeMOKpaTusara xe
JEeMOKPaTUsIAIITHIPYyTra TOCKOOJ OOJyIly MYMKYH. balika >karblHaH anraijaa, aaap

ACMOKPATUSJIBIK 3MEC OMIIUKTH MaTCpUuaJbIK peCypCTap MCHCH KaMCBhI3 KBbUIYY KC
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MBI3aM/IAIITHIPYY apKBUIYY ©3JI6pYHYH KaIlloo >KOHIOMIYYJIYTYH OCKeM/el aibliar.
ABTOpI/ITapI[I)IK PEKXKUMIUH CaKTaJIbIIIbL 6I/Ip raHa XCPIrujIMKTYY AUCCUACHTTCPAWH
KYYYHOH JK€ aHBIH JIEMOKpATHAIBIK OJIKOJIOp MEHEH ©3 apa apakeTTEHYYCYHYH
KECENeTTePUHEH K3 KapaH/pl sMec. KoHIIy MaMiIeKkeTTepauH casicuii cucTeMasapsl 1a
amap Y4yH d4oH MaaHure 33. Kapa OaaTelpmap reocasicuii jkaHa SKOHOMHKAJIBIK
KBIBBIKYBUIBIKTAPABI 3CKE aJIbIll, KOHIIY MAaMIICKCTTCPACTU PCKUMAN COJIKYJIAaTIIall
Y4YH anapra skapaaMm Oepyyle. MamiekeT KoiI00ro keOypeek Ke3 KapaHbl 00yl
KaJlraHJbIKTaH, Kapa 6aaTI)Ip MaMJICKETTUH YCTYHOH casicMi JKaHa DKOHOMHMKAJBIK
KO36MeJI KYPry3yy OOIOHYa TaJamnTapblH KOTepYYr'® apakeT KbulaT. OJKeHYH
JNEMOKpATUSJIBIK KBICBIMIa TYPYIITYK O€pyy MYMKYHUYJYTy ailMakrtarsl OapibIK
aBTOPUTAPIBIK peXUMIEpre maijanyy. AHBIH YCTYHO aBTOPUTApPIBIK DPEXUMIED
KOIIYHAJIAPBIHBIH CAsiCUM CHCTEMaJlappl Y4YYH JailblMa TbIHUCBI3JaHbIIAT. byn
KOHTCKCTTC JKAKBIHKbBI KOHIIYJIYKTa Hﬁl"HHI/IKTYY JACMOKpATUAJIBIK OTYY PEXKUMIU
amMaIIThIpyy MYMKYHUYYJIYTYHO [aiibiMa KOPKYHYY jkapartaT. bupox aBTOpHTapIbIK
MaMJIeKeT NHKHPICNl pPeXHUMAEpre jkapaaM OepyYAeH THIIKaphl, 3KOHOMHKAJBIK,
IWTUTOMATHSUTBIK, CAsCHM JKaHa AacKepHi KBICHIMIAPABIH aMKaJIbIIIBl  apKBUIYY
JIEMOKPATHSIBIK MaMIICKETTEpAN KyJaTyyra e ca0OoTaK KbUTyyra apakeT KbIIBIIIbI

MYMKYH.

OpycusiHplH Kapa 0OaaThlp CTaTyCyH ailyy MeEHeH benopyckaa KoJmoo
KOPCOTYYCYHYH ceOeOMH ACKe aJicakK, aBTOPUTAPH3MIIU UICOJIOTHSUIBIK ceOenTep MEHEH
YHAeN »>KaTKaH Owuilmk ngen aityyra OosioT. bupok, kapa Oaatbipiap kKeOyHYe
MParMaTUKaJIbIK MaKCATTAP bl KO3IOTOH aBTOKPATHSIIAP/Ibl KOJIJIOW TypraHbl OCITHUIYY.
Anarra, kapa 0aaThlp 63 PS)KUMUHHH aMaH KaJbIIIBIH KAMChI3 KbIIIyyra apakeT KbLIaT.
Omientur, kapa 6aaTbIpJIBIH KOJI00CY, aaTTa, KOProHyy CTpaTeruschl OOJIyN caHamart.
byn yuypaa na OpycusiHeIH MakcaTTapbl KOOYPOOK 63 PEKUMUH KaMChI3 KbUTYy MEHEH
OaitnaneimTyy. OpycHsi TOCTCOBETTHK MaMJIEKETTEP/I€ PErHOHANIBIK CTAOMIAYYITYKTY
CaKTOO, JIEMOKPATHUSIIBIK SKCIIAHCHUSTa 0J OepOee »kaHa barbiml mMamiieKeTTepHHUH
JIEMOKPATHUSHBI XKaNbUITYyCyHa Kaplibl Typyyra MYMKYHUYJIYK Oepyy YUYH TYpyKCy3
KoIlTyHa aBTOpUTapabik benapycka konmgoo kepceteT. Jlerene, kapa Gaatbipiaap a3bIpKbl

PEKUMIM CAaKTOOHYH MalachlH, PEXUMIU alIMaIIThIPYy KOPKYHYUYYH j>KaHa OUMIMKKe
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JOYHIMaH/BIK PEKUMINH KeJIYYy MYMKYHYYJIYTYH 0aajloo MEHEH apakeTTeHUIeT. Jlemek,
OpycusanblH benapycka KOJJ00 KOpCOTYYCY — Maifia 3ceOMHMH HaThblib>kackl. MbIHa
yurynaapabl 3cke anyy MmeHeH OpyCHsiHbIH CaHKLMsulap yuyypyHna benmapycka skxoropky
JEHIIIIIJE KOJII00 KOpCOTYYCY JIOTHKara bUIAMBIKTYy KOpYHOT. AHTKEHM Kapa
6aaTI)IpI[I)IH KOJIAOOCY CaHKIHUAJIapAbl JKOKKO  YbIrapar. OKOHOMMKACHI  aJIChI3
OOJTOHIYKTaH, bemapycTyH €3y WYKW ONIMO3UIUSAAAH apTHIKYBLUIBIKKA 73 00Jyy Y4YH
TBIIIKBI  AKOHOMHUKAJBIK  KOJJOOTO MYKTaX. OKOHOMHUKAIIBIK KOJIJIOOJIOH KO3
KapaHJAbUIbIKTBIH, ABTOKPATUSJIBIK alMaKTBIK KYYTYH 6OJ'IYHIYHYH JKaHa
JNEeMOKpATUSATIAIITEIpYyra O0NroH OachIMABIH MBIHJAN alKaibllibl anapisl Opycus

MEeHEH benapycTyH opTocyHAa €3 apa naijanyy KeIUIIuM TY3YYI® aJblll KeJeT.

JKeniipiThIKTAm aTkanaa, Opycus 2006-xbuibl  benapycra  maitiioosopro
OMpUHYM KE3eKTe KYTYJI0OreH TaacUpJIepAeH KOPKYNl YOH KOJIIOO KOPCOTTY.
KonmoocyHyH apakeTH TEKKE KETIeCTeH HaThlibkachl OH Oousimy. JlykamieHko Hadap
SKOHOMMKAJIBIK KOPCOTKYUTOPre, baThIITBIH KbICHIMBIHA, OMMO3MIMSHBIH KY4TYY
aKTUBIYYJIYT'YHO >aHa JEMOKpaTusi YYYH PErHOHJOTY KY4YTYy apakeTke KapaOait
OWiMKTe Kayia ayjabl. MUHCKTETH MIAHI00J0H KUWWHKU Haapas3bUIbIK aKIUsIapbiH
0acyyHy aJ >Kalrbl3 YIOHITYpa alraHabIp, KbIA3bl, OEIOPYC AUKTATYpachl KYYOIOH UYKU
KbICBIMIa Kapalall j>KeHe Typranjail KydyTyy OoJiroH. BUpOK OpYCHSUIBIK Kap>KbUIbIK
xapaam JlykamieHKoro maiaoouynapblH yTyN anxyyra, ONMO3UIUSHBI Kapajlioo MEHEH
Oupre e3yYHYH HMUDKHUH JKOropyjiaryyra skapiaam OepreHu jkaHa aHbl bBaTbIIThIH
ChIHBIHAH KoproroHy Oenrmiyy. byn Jlykamenko MockBaHblH KoJgoocy 00y160co anaa

KaH4Ya KbIMBIH OOJIMOK JIETCHIU OWJITUPET.

ONIO3UIUSHBIH KOHCOJIUJIAIMSACHIHA, aKTHBAYY OMPreseIiKeH YIYT HINTEpUHE
xaHa 2020-xpUigarbl MPE3WJECHTTUK IIAMIOONOTY Kallbl YIYTTYK Haapas3bUIbIK
aKiusIapbiHa kapabactaH, JlykameHko KbI3MaTbIHAa Kansl. nnkTeenepre kaparanmia,
MyHYH HEru3ru yuy cebebu Oap. bupuHumieH, exmeTTery ajgamaapislH KeOy
JlykamieHKoTo Josuiayy OoWmoH KanblmThl. CebenTepu Tanamryy, OHpOK KOOICY3AYK
KY4dTepy ’kKaHa ©OKMeT MYyuellepy IMpEe3UACHTKE TY3AOH-TY3 KOOM OepHIleT >KaHa
JlykameHKOTO UMITMYMEHT KapbISUTaHbI K€ COT K000yHa TapThUIa Typran 60Jco, anap

Jla yIIyHJail kecemeTrtepre Ayymap Ooxymar sie. AnapiasiH JIyKalleHKoro JOsuIIyy
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00#I0H KaTaHbIHBIH Oup cededn, OpycusHbH JlyKkaneHKoro 60JIroH Mamuiecu 60Jco
kepek. byn skunun axropay Ty3etr. MockBaga Jlykamenkony 2020-XbUIAbIH HOSIOPD
aillblHa YeHUH KOJIJI00 YeYMMM KaObul aybIHABI. bemapycra maillioofoH KUHHUHKU
MaccallbIKk Haapas3bUIbIK akuusuiapbl OpycusiHblH XaOapOBCK IIaapbIHAArbl ©KMOTKe
KapIibl HPHU IEMOHCTpanusiiapra Tym keiaau. benapycra 6oaron oxysnap Opycust yuyH
Jla KOPKYHYY KapaTThl, aHTKEHHU aJl )KaKTa J1a 3J1 KeTePYJIYIl, ONIO3UIIMS MEHEH OUILINK
oprocyHna Oerrem Ooiyn >kaTkaH. YuyHuy ¢akrop 2020-KbpUIAblH aBrycTyHaH
nexaOpbIHA YeHMHKN HAaapa3bUIbIK aKIUSUIAPbIHBIH MYHO3YHO THElIeNnyY. JIykaleHKoHy
KbI3MATTaH KETUPYY, OMAIMKTHU KOJITO allyy *KaHa MUHUCTpJIep KaOMHETUHUH MY4YeJIopyH
KaMaKKa alyy Y4yH adblKk MYMKYHUYJIYKTep Oap s1e. BUpOK MUTUHTYUIIEP THIHY KOJIY
TaHAAIIKaH. BUpOK a3pIpKbl MaccallbIk Haapa3bUIbIK aKIMsIIapbl KaHAalIbIp OUp 30pIyK-

30MOYIIYKCY3 K€ KypaJIIyy KYuCy3 HUTHIUKTYY 00JTyyCy BIKTBIMAJ DMEC.
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