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OZET

Ebii’]-Berekat en-Nesefi, es-Signaki, Abdiilaziz el-Buhari ve Emir Katip el-itkani gibi
onemli alimlerin tizerine serhler yazdigi, uzun siire ders kitabi olarak okutulan, Hanefi usdl-i
fikth ilminde muhtasar eserler alaninda 6nemli bir yeri bulunan el-Miintehab fi usili’l-
mezheb, Hiisamiiddin el-Ahsikesi tarafindan kaleme alinmustir. Yasadigi cag gbz Oniine
alindiginda, miiellifin eserini zor sartlar altinda Mogollarm Islam devletini isgal ettigi bir
zamanda yazdigi goriilmektedir. Eser incelendiginde bazi farkliliklar olmakla birlikte
Pezdevi'nin el-Usal’tiniin muhtasar1 oldugu anlagilmaktadir. Emir ve nehyin lafizlardan
sonra zikredilmesi, hurGfu’l-meininin eserin sonuna alinmast ve ictihad konusuna
girilmemesi ornek olarak gosterilebilir. Eserinde asli kaynaklardan olan Kitab, siinnet, icma
ve kiyas bahislerinin yaninda istihsan, ser’u men kablena gibi fer‘i kaynaklara ve seri
hiikkiimlere de deginen miiellif, bunlarla ilgili tanim, Ornekleme ve agiklamalarda
bulunmustur. Miiellif, Ebi Hanife ve Imam Safii basta olmak iizere Hanefi alimlerin de
goriilerine yer vermistir. Ihtilafli konularda &zellikle Imam Safii’ye cokca atifta
bulunmustur. Hanefi mezhebinde en ¢ok goriislerinden yararlandigi alim ise Imam
Muhammed olmustur. Eserinde mana bakimindan lafizlar1 dortlii taksim sistematigine gore
ele alan Ahsikesi, bu acidan Pezdevi’nin gelenegini devam ettirmistir. Tiirkiye basta olmak
tizere ¢esitli tlkelerin kiitiiphanelerinde ¢ok sayida yazmasinin bulunmasinin, eserin
sOhretini ve etki alanini ortaya koydugu soylenebilir.
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THE PLACE OF AL-MUNTAHAB OF AHSIKESI IN THE HANAFI
CONCISE PROCEDURAL TRADITION
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ABSTRACT

Al-Muntahab fi usuli’l-mazhab, which has an important place in the field of concise works in
Hanafi usul-i figh, was written by Husamuddin al-Ahsikesi, who wrote commentaries on
important scholars such as Abu'l-Barakat an-Nesefi, as-Signaki, Abdulaziz al-Bukhari and
Emir Katip al-ltkani, which has been taught as a textbook for a long time, and has an
important place in the field of concise works in Hanafi usul-i figh science. Considering the
age in which he lived, it seems that the author wrote his work under difficult conditions at a
time when the Mongols invaded the Islamic state. When the work is examined, although
there are some differences, it is understood that it is the concise version of Pezdevi's al-Usul.
The mention of orders and prohibitions after the words, the taking of hurufu'l-meanin to the
end of the work and not entering into the subject of ijtihad can be shown as an example. In
addition to the Book, Sunnah, consensus and comparison bets, which are the main sources in
his work, the author also referred to feri sources such as istihsan, sharimen kablena and shari
provisions, and made definitions, examples and explanations related to them. He also
included the opinions of Hanafi scholars, especially the author, Abu Hanifa and Imam Shafii.
He has made many references to Imam Shafii in particular on controversial issues. The
scholar whose opinions he benefited the most in the Hanafi sect was Imam Muhammad.
Ahsikesi, who treats the words in terms of meaning in his work according to the systematics
of quadruple division, has continued the tradition of Pezdevi in this respect. It can be said
that the presence of a large number of manuscripts in the libraries of various countries,
especially Turkey, reveals the fame and sphere of influence of the work.
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ONSOZ

Isa b. Eban (6. 221/836), Ebi Said el-Berdai (6. 317/930), Kerhi (6. 340/952),
Cessas (0. 370/981), Debusi (6. 430/1039), Serahsi (6. 483/1090) ve Pezdevi (0.
482/1089) gibi alimlerin ustl-i fikih alaninda yazmis olduklar1 metinler bu ilmin
gelismesini ve sistematiklesmesini saglamistir. Daha sonra kaleme alinan eserlerin
¢ogu bu alimlerin eserlerinin serhi veya muhtasar1 olma 6zelligi tasimakta ya da bu
eserlere yapilan atiflar icermektedir. Yazilan her metin, serh ya da muhtasar fikih
ustliinlin daha da gelismesine, ilerlemesine ve sistematiklesmesine katkida
bulunmustur. Hiisamiiddin el-Ahsikesi (6. 644/1246) de yazmis oldugu el-Miintehab
eseri ile Ozelikle Pezdevi ve Serahsi’nin Sistematigini devam ettirerek bu ilmin
gelismesine katki saglamistir. Biz de ¢alismamizda miiellifin kaleme aldigi s6z
konusu metnin fikih usili agisindan 6nemine deginerek eserin igerigini inceleyecek,

benimsedigi sistem ve iislibu aktarmaya gayret edecegiz.

Caligma, arastirmanin konusu, amaci, yontemi ve kaynaklar hakkinda bilgi

veren bir girig ve ana ii¢ boliimden olusmaktadir.

Birinci bolimde muhtasar kavrami, muhtasarlarin  6zellikleri, amaglari,
muhtasarlara getirilen elestiriler ele alinmistir. Bu bolimde eserin daha iyi
anlasilmasi i¢in Oncelikle muhtasarin mahiyetinin bilinmesi hedeflenmistir. Daha
sonra “Hanefi Usll Muhtasarlar1” bagligi altinda Deb(si’nin el-Envdr adli eserinden
baslanarak 20. ylizyilla kadar Hanefi mezhebinde yazilan o6nemli fikih usdli

muhtasarlara kisaca yer verilmistir.

Ikinci boliimde eserin miiellifi olan Ahsikesi hakkinda bilgi verilmistir. Onun
yasadig1 ¢ag ve cografya incelenmis ve yetistirdigi alimler ele alinmistir. Bunun
yaninda telif ettigi diger eserler zikredilmis, el-Miintehab’1n 6zelliklerine, serhlerine
ve yazmalarina deginilmistir. Eserin daha iyi anlasilmasi i¢in Pezdevi'nin el-Usal’i
ve Nesefi’nin (6. 710/1310) Mendrii’'l-envdr’1 ile de karsilagtirmasi yapilmis ve tespit

edilen farkliliklara temas edilmistir.

Son boliimde ise eserde kullanilan iislup, lafizlar ve yapilan delillendirmeler
ele alinmigtir. Daha sonra da “el-Miintehab’da Ser‘i Deliller Metedolojisi” baslig
altinda eser igerik yoniinden incelenerek, asli deliller ve bu delillerin alt basliklar
aktarilmaya calisilmistir. Son olarak ser‘i hiikiimlere ve hurtifu’l-meani konusuna da
yer verilmistir.

Vi
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1. GIRIS

Islami ilimlerin birgok alaninda oldugu gibi ustl-i fikihta da muhtasar eserler
ilk caglardan itibaren kaleme alinmaya baslanmistir. Ana metinlerin ve serhlerinin
kalin hacimli eserler olmasi, eserdeki konulara hakimiyeti azaltmistir. Bu da
muhtasarlarin bir ihtiyag olarak ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamistir. Bu metinlerin
kisaca temel amaci, talebelerin konuyu daha derli toplu ve sistematik halde
gormelerini saglamak, hocalarin da 6grencilere konuyu kisaca anlatmalarina imkan
tanimaktir. Hiisdmiiddin el-Ahsikesi tarafindan telif edilen el-Miintehab da usul-i
fikih alanindaki muhtasar eser ihtiyacina cevap veren metinlerden biri olmustur.

Arastirmanin Amact

Fikih usGlii muhtasar geleneginde Onemli bir yeri bulunan el-Miintehab,
yazildig1 c¢agdan gilinlimiize kadar etkisini devam ettiren eserlerden olmustur.
Ozellikle 9/15. yiizyila kadar iizerinde bir¢ok serh ¢alismasi yapilan eserin, Hindistan
ve Tirkiye basta olmak tlizere gesitli kiitiiphanelerde yazmalar1 bulunmaktadir. Bu
eserl ele almaktaki amacimiz, asirlarca ders kitabir olarak medreselerde okutulan,
onemli alimler tarafindan serhleri yapilan el-Miintehab’m daha iyi tanmmasin
saglamak, eserin miiellifi olan Hiisamiiddin el-Ahsikesi’yi tanitmak, eserin Hanefi
muhtasar gelenegi agisindan 6nemine deginmek ve dokuzuncu yiizyildan sonra esere
yonelik azalan talebin nedenini aragtirmaktir. Eserin igerigine girmek, konular1 ele
alig bigimini arastirmak, Pezdevi’nin el-Usi/’ii ve Nesefi’nin Mendrii’'l-envdr’ ile
karsilagtirmasin1 yapmak ve miiellifin eserinde anlatmak istedigini aktarmak da

eserin anlasilmasi agisindan amaglarimiz igerisindedir.

Arastirmanmin Yontemi ve Kaynaklar

Caligmada yazili dokiiman inceleme ve veri analizi yontemi kullanilmistir.
Esere yonelik arastirma yapilirken ilk olarak muhtasar kavrami lizerinde durulmus ve
Hanefl usiil muhtasarlar1 incelenmistir. Eserin daha iyi anlagilmasi i¢in ¢alismamiza
basliklar eklenmis ve eser tasnif edilmistir. Miiellifin hayati ve eserleri hakkinda
bilgi toplayabilmek igin tabakat kitaplar1 taranmistir. Bunlar iginden o&zellikle
Mu ‘cemii’l-mii ellifin,*  Tdcii 't-teracim,? el-Cevéhiru’l-mudiyye® ve el-Fevd idii’l-

behiyye” gibi eserler ana kaynaklarimiz arasinda yer almaktadur.

! Omer Riza Kehhale, Mu ‘cemii’l-miiellifin (Beyrit: Mektebetii’l-Miisennd Daru [hyai’t-Turasi’l-
Arabi, ts.).



Arastirmamizin temel referanslari arasinda bulunan en Onemli eser, Abbas
Avdi’nin “el-Miintehab fi usili’l-mezheb el-meshir bi’l-Miintehabi’l-Hiisami” adli
tahkik gallsma51d1r.5 Yine eserin ozellikle bazi yerlerinin anlasilmasi i¢in
yararlandigimiz kaynaklar arasinda Abdulhak ed-Dihlevi (6. 1335/1916) tarafindan
yazilmis serh calismasi bulunmaktadir.®

Eserin daha iyi anlagilmasi ve diger metinlerle arasindaki farkliliklara
deginmek igin iki eser ile karsilastirmasi yapilmistir. Bunlar el-Miintahab’a
kaynaklik etmis Pezdevi’nin el-Usali’ ve miiellif ile yakin zamanlarda yasamis
Nesefi’nin Menarii’l-envar adli eseridir. Editorliigiinii Mehmet Giinay’in yaptigi
ceviri eser Mendr’1 anlamamiz agisindan oldukea yararli olmustur.®

Yine el-Miintehab ve Ahsikesi’ye yonelik iilkemizde Mehmet Boynukalin’in
“Hanefi Usul Muhtasarlarimin  Geligimi: (1) Hiisameddin el-Ahsiketi’'nin el-
Miintehab’i ve Hanefi Usiliindeki Yeri”® adli calismasi baslangi¢ noktasinda istifade
ettigimiz 6nemli makalelerden birisidir.

el-Miintehab’mm Tirkiye kiitiiphanelerinde tespit edebildigimiz 58 yazmasi
bulunmaktadir. Caligmamizda bu yazmalar arasindan secilen en okunakli fi¢
yazmadan da yararlanilmustir.*

Arastirmanmin Strlihiklar

Calismamizda hem muhtasarlara deginmek hem de el-Miintehabt konu

sinirlamas1  gozetmeden ele almak bazi zorluklari da beraberinde getirmistir.

2 Ebu’l-Ad] Zeyniiddin (Serefiiddin) Kasim b. Kutluboga b. Abdillah es-Sadfini el-Cemali el-Misri
Ibn Kutliboga, Tdcii't-terdcim, thk. Muhammed Hayr Ramazin Yésuf (Dimask: Daru’l-Kalem,
1413).

% Ebd Muhammed Muhyiddin Abdilkadir b. Muhammed b. Muhammed Kuresi, el-Cevdhiru’l-
mudyye fi tabakdti’l-Hanefiyye (Karag¢i: Mir Muhammed Kiitiiphanesi, ts.).

* Ebii’l-Hasendt Muhammed Abdiilhay b. Muhammed Abdilhalim b. Muhammed Eminilldh es-
Sihédlevi Leknevi, el-Feva ' idii’l-behiyye fi terdcimi’l-Hanefiyye (Misir: Matbaatii Daru’s-Saadet,
1324).

5 Ahmet Muhammed Nasir Abbas Avdi, el-Miintehab fi usili’l-mezheb el-meshiir bi’l-Miintehabi’l-
Hiisami (Liibnan/Bingazi: Daru’l-Medari’l-Islamiyyi, 2005).

® Ebi Muhammed Mir Abdulhak Dihlevi, et-Taliku 'n-Ndmi (Karagi: Cem’iyyetii’l-Biisra, 1441).

’ Ebii’l-Hasen Ebii’l-Usr Fahri’l-islim Ali b. Muhammed b. el-Hiiseyn b. Abdilkerim Pezdevi,
Usiilii’l-Pezdevi Kenzii’l-viisul ild ma ‘rifeti’l-usil, thk. Said Bektas (Beyrut: Daru’l-Besairi’l-
Islamiyye, 1437).

® Ebu’l Berekat Nesefi, Mendru I-envir, ed. Mehmet Giinay, ¢ev. Soner Duman vd. (Istanbul: Beka
Yaymecilik, 2020).

% Mehmet Boynukalin, “Hanefi Uslil Muhtasarlarimin Gelisimi: (II) Hiisameddin el-Ahsiketi’nin el-
Miintehab’1 ve Hanefi Usiliindeki Yeri”, Kocaeli [lahiyat Dergisi 1/2 (Aralik 2017), 21-42.

1% Hiisameddin Muhammed b. Muhammed Ahsikesi, el-Miintehab fi usiili’I-mezheb (Ankara: Milli
Kiitiiphane, Milli Kiitiiphane Yazmalar Koleksiyonu, 06 Mil Yz A 6620); Hiisameddin Muhammed b.
Muhammed Ahsikesi, el-Miintehab fi usili’l-mezheb (istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Nafiz Pasa,
000215); Hiisameddin Muhammed b. Muhammed Ahsikesi, el-Miintehab fi usili’l-mezheb (Istanbul:
Siileymaniye Kiittiphanesi, Fatih, 001453).



Ozellikle el-Miintehab’in anlasilmasi icin el-Usi/ ve Mendr’a bakma gerekliligi
calismamizin alanini genisletmistir. Bu yiizden c¢alismamizda el-Miintehab’daki
konularin hepsine ayr1 ayri1 deginilmemis, anlatilmak istenen hususla ilgili miiellifin
merami ortaya konulmaya calisilmistir. Diger eserlerle -Mendr ve el-Usiil- arasinda
farkliliklar1 varsa bunlara deginilmeye ve miiellifin konuyla ilgili kendi goriisleri

aktarilmaya calisilmistir.
Arastirma Konusuyla Ilgili Literatiir

Ulkemizde Ahsikesi ve el-Miintehab’a yonelik yapilan g¢aligmalarm sayisi
oldukca azdir. Yararlandigimiz kaynaklar arasinda zikrettigimiz Boynukalin’in
makalesi, bu c¢aligmalar arasinda Onemli bir yer tutmaktadir. Boynukalin,
caligmasinda Ahsikesi’nin hayatina, el-Miintehab’in serhlerine ve kisaca tahliline
deginmistir. Eserin icerigine girmemis Ve el-Miintehab konusunda ayrintili bilgi
vermemistir. Calismamiz muhtasar konusunu ve el-Miintehab’n igerigini ayrintili bir

sekilde ele almakla bu makaleden farklilik gostermektedir.

Salim Ogiit’iin ise Hafiziiddin en-Nesefi’nin Serhu’l-Miintehab fi usili’l-
mezheb™ adli eseri iizerine doktora tezi bulunmaktadir. Miiellif calismasinda
Ahsikesi ve sarih Nesefi’nin hayatini ele almakta, Serhu’l-Miintehab’1n 6zelliklerine
deginmekte ve eseri ayrintili bir sekilde incelemektedir. Eser Arapga olarak kaleme
almmis olup 1988 yilinda Mekke’de yayinlanmistir. Bu eser, temel olarak
Ahsikesi’yi degil Nesefi ve onun eserini esas alarak calisilmis oldugundan tezimizle

farklilik gostermektedir.

Arap ve Hint diinyasina baktigimizda el-Miintehab tizerine matbu olarak
calisilmis li¢ eser gormekteyiz. Bunlardan birincisi; el-Miintehab fi usiili’I-mezheb el-
meshiir bi’l-Miintehabi’l-Hiisami adiyla Ahmet Muhammed Nasir Abbas el-Avdi
tarafindan tahkik edilip incelenmis ve ilki 2005 yilinda olmak iizere iki kez basilmis
olan ¢alismadir. Eser iki ana bélimden olusmakta olup birinci boliimde fikih
ustliinden, miuellif Ahsikesi’den ve eserinden bahsetmekte; ikinci boliim olan tahkik

kisminda ise eser ele alinmaktadir.

ikincisi, et-Tadliku n-Nami olarak bilinen Abdulhak ed-Dihlevi tarafindan

yazilmig olan serh galismasidir. Miiellif, el-Miintehab’in serhini yaparken konunun

1 Ogiit Salim, Serhu Hafiziddin en-Nesefi li-kitabi’I-Miintehab fi usiili’I-mezheb (Mekke Ummiilkura
Universitesi, Doktora Tezi, 1408).



daha iyi anlasilmasi i¢in tablolardan da yararlanmistir. Eserde bagliklandirmalar
diizenli bir sekilde yapilmis olup Onemli yerler renklendirilmek suretiyle

vurgulanmistir.

Son olarak Suriyeli alim Salih el-Ferflr tarafindan el-Miizheb fi usili’I-mezheb
ale’l-Miintehab adiyla kaleme alinan serhi zikretmek gerekir.'® Miiellif eserinde ilk
olarak Ahsikesi’nin hayatina ve eserlerine, fikih usiliiniin tarifi, konusu, gayesi ve
fikih ustliindeki temel konulara, miictehidlerin hangi tabakalardan olduklarina

deginmis ve daha sonra eseri serh etmistir.

Calismamizin zikredilen son ii¢ eserden farki ise muhtasar kavramina ve
muhtasar eserlere deginmesi, eserin 6neminin anlasilmasi igin Pezdevi ve Nesefi’nin
eserleri ile karsilastirmasinin yapilmasi ve Ahsikesi’nin eserde islemis oldugu biitiin
konularin ayrintisina girmeyip anlatmak istedigi mevzuda meraminin agiklanmaya

calismasidir.

12 Avdi, el-Miintehab; Dihlevi, et-Tdliku 'n-Ndami, Veliyyiiddin Muhammed Salih Ferfur, el-Miizheb fi
usili’l-mezheb ale’l-Miintehab (Dimask/Sam: Mektebetii Dari’1-Ferfur, 1417).
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2. MUHTASAR KAVRAMI VE HANEFi USULUNDE MUHTASARLAR

2.1. Muhtasar Kavraminin Anlami

“Insanin beli, ortas;, boynun alt kismi ile kalga kemigi arasindaki yer”
manasina gelen®® “hasr” ve “soziin kisa kesilmesi, merdmin az sozle ifadesi, bir
ibarede liizumsuz veya ikinci derecede liizimi olan tafsilatin gizlenmesi”*gibi
manalar1 bulunan “ihtisar” kokiinden tiretilen “muhtasar” kavrami, sézliikte “kisa

99 15

kesilmis, kisalmis, ayrintili olmayan, 6zetlenmis” > anlamlarina gelmektedir.

Terim olarak ise muhtasar, genis hacimli eserlerin 6zetlenmis bi¢imi veya bir

konunun 6z bir sekilde kaleme alindig1 eser anlaminda kullanilmistir.™®
2.2. Muhtasar fle Yakin Anlamh Kelimeler

Sozliikte ve muhtasar tiirlii eserlerde, muhtasar isminin yam1 sira bagska
kavramlar da kullanilmistir. Bunlar arasinda miilahhaz, miicez, miinteka, miicerred,
muhtarat, miintehabat, metin, telhis ve miihezzeb gibi kavramlar sayilabilir. Bu
tabirler temel olarak ayni anlama gelmekle birlikte ayrintisina inildiginde farkli mana
ve amaglarn barindirdiklart goriilmektedir.”” S6z konusu kelimeler arasidaki
niianslara kisaca deginmek gerekirse; muhtasar, genel olarak dini ilimler ve Islam
tarihindeki eserlerin 6zetlerinde kullanilan bir terimdir.*® Miintehabat, sozliikte
“secilmis” anlamina gelen “miintehab” kelimesinin ¢oguludur. Miintehabat tiirii
caligmalarda amacg, genis hacimli eserlerdeki belli boliimlerin sadelestirilip
ozetlenerek okuyucuya sunulmasidir.”® Calismamiza konu olan eser de bu isimle
anilmigtir. Miihezzeb, tashih edilmis diizeltilmis, yoluna konmus, terbiye olunmus
gibi anlamlara gelmekte olup® sadece bu isimle anilan eser de mevcuttur.”* Muhtarat,

muhtar kelimesinin cogulu olup daha ¢ok Arap dili edebiyatina dair yapilan

3 Ebii’l-Fazl ibn Miikerrem Cemaleddin Muhammed b. Miikerrem b. Ali el-Ensari ibn Manzur,
Lisdnii’[-arab (Beyrut: Daru Sadur, ts.), 4/240.

% Semseddin Sami, Kdmiis-1 Tiirki (istanbul/Dersaadet: ikdam Matbaasi, 1964), 79.

> Sami, Kamiis-1 Tiirki, 1307.

18 fsmail Durmus, “Muhtasar”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari,
2020), 31/57.

' Yahya Macit, Fikih Tarihinde Ihtisar Gelenegi ve Imam Tahdvi Ile Imam Kudiri'nin
Muhtasarlarinin Mukayesesi (Erzurum: Atatiirk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi,
2021), 10.

8 Mustafa ismet Uzun, “Miintehabat”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV
Yaynlari, 2006), 32/28.

1% Uzun, “Miintehabat”, 32/28.

20 Sami, Kamiis-1 Tiirki, 1436.

2! Safif fikhinin temel kitaplarindan biri olan Ebd ishak es-Sirdzi’nin (5. 476/1083) el-Miihezzeb adli
eserl.



derlemeler i¢in kullanilan bir terimdir. Ayrica sairlerin biyografileri yazilirken
onlardan baz siirlerin segilip esere eklenmesi de bu terim ile ifade edilmektedir.?
Telhis, “hiilasa etme, 6zel yazilmis bir metnin en 6nemli boliiminii alip kisaltarak
ifade etme” gibi manalara gelmektedir. Osmanli’da sadrazamin hiimayunda ¢esitli
meseleler i¢in sunmus oldugu arzi ifade etmek iizere de telhis kelimesi
kullanilmistir.® Telhis tiirii teliflerin amac1 asirlar dnce yazilmis olan eserleri gelisen

fikih dili ile yeniden ortaya koymak, eserin tasnifini yeniden yapmaktir.*

Miiellifler yazmis olduklar1 muhtasar eserlerin adlandirilmasinda farkl
tercihlerde bulunmuslardir. Bu eserlerin isimleri bazen sadece muhtasar® bazen de
sadece miintehab®® olmustur. Bazilar1 da isimlendirilmede bu kelimeleri birbirlerinin

yerine kullanmislardir.?’
2.3. Muhtasar Eserlerin Yazilma Amaci

Her ilim, bir ihtiya¢ ve gereklilik iizerine insa edilmistir. Insanlarmn, ilmi ve
dini yonden bilgiyi elde etme cabalari, bir takim eserlerin yazilmasmi gerekli
kilmistir. Alimler de bu ihtiyaci giderme yolunda gayret gostermislerdir. Bu
baglamda mubhtasar telif gelenegi de zamanin bir ihtiyaci olarak ortaya ¢ikmustir.

Muhtasar eserlerin yazilma amaglarini kisaca soyle siralamak miimkiindiir:

Ik olarak talebelerin dniine daha kisa ve 6z bilgiler koymak, onlarin eserin
ayrmtisinda bogulmalarini engellemektir. Ikinci olarak, kalin hacimli eserde bulunan
bazi bilgilerin, muhtasar eserin yazildigi1 donemdeki insanlara hitap etmemesi sonucu
bu bilgilerin giderilmesini saglayarak eseri daha sade hale getirmektir. Ugiincii
olarak, muhatap alinan eserdeki isnad zincirlerini ortadan kaldirarak, okuyucunun
bilgiye daha kolay ve derli toplu bir sekilde ulasmasini saglamaktir.?® Bunlarin yani

sira, insanlar vakti verimli kullanmak i¢in uzun eserleri okumaktan ka¢inmislardir.

%2 Tevfik Riistii Topuzoglu, “Muhtérat”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara; TDV
Yaynlari, 2020), 31/55-56.

23 Sami, Kamiis-1 Tiirki, 433.

** Hilal Ozay, Fikih Literatiiriinde Tiim Konulari Igeren Yazim Tiirleri (Ankara: Tksad Yaymevi,
2019), 40.

% Ebii’l-Hiiseyn Ahmed b. Ebi Bekr Muhammed b. Ahmed el-Kudiri’nin (5. 428/1037) el-Muhtasar
adl1 eseri gibi.

% Abdiilkadir el-Bedaani’nin Miintehabii 't-tevirih adli eseri gibi.

2" Teftazani (6. 792/1390), Telhisii’l-Miftih tizerine yazdig: el-Mutavvel adli serhini zetleyerek buna
Muhtasarii’l-me ‘ani adini vermistir.

28 Durmus, “Mubhtasar”, 31/57.



Miiellifler de bu eserleri muhtasar hale getirerek bu ihtiya¢ ve ilgiye cevap vermek

istemislerdir.”

Muhtasarlar sadece daha oOnce yazilmis olan eserleri Ozetleyen metinler
degillerdir. Aym1 zamanda konu edindigi ilmi daha yalin, sistematik ve anlagilir bir
sekilde ortaya koyan teliflerdir. Yani bir konu hakkinda ana hatlartyla bilgiler
vermek i¢in de muhtasar eserler olusturulmustur. Belli bir ilim ve kiiltiir seviyesine

sahip olan kisilerin de bu bilgileri daha kolay sekilde 6grenmeleri saglanmistir.*

Mubhtasarlar sadece belli bir ilim dalina yonelik olarak da yazilmamistir.
Zamanla her ilmin kendine 6zgii muhtasar eserleri ortaya ¢ikmistir. Fikhin usil ve
fiiriunda ayr1 muhtasar eserler ortaya konuldugu gibi hadis, Arap dili, tefsir, kelam,

Islam tarihi gibi ilimlerde de miistakil muhtasar tiirii eserler kaleme alinmigtir.**
2.4. Muhtasar Eserlerin Ozellikleri

Muhtasar eserlerin yazilis amaglarini zikrettikten sonra kisaca bu eserlerin

ozelliklerinin neler oldugu iizerinde durmak uygun olacaktir.

Daha once de ifade ettigimiz gibi muhtasarlar, kisa ve 6z metinlerdir. Amag,
okuyucuyu sikmadan bilgiyi kolay elde edebilmesini saglamak ve onu en kisa
zamanda amacina ulastirmaktir. Muhtasar eserler, kisa ve 6z bilgiler icerdigi i¢in az
bir zaman diliminde kaleme alindiklarini diistinmek dogru olmaz. Nitekim miiellif
muhtasar eseri kaleme alirken kendi yontem ve metotlarim1 kullanmakta ve ayrica
kaynak aldig1 eserdeki bilgilere ekleme ya da ¢ikarma yapabilmektedir. Bu da
aslinda miiellif igin bir eseri yeniden insa etmek anlamina gelmektedir.** Buna en iyi
ornek, Miizen’nin (6. 264/878) kaleme aldigit Muhtasarii’l-Miizeni adli eseridir.

Miiellif bu eserini yirmi y1l siiren bir zaman diliminde telif etmistir.*

Muhtasar eserler, ayrintilara yer verilmeyen metinlerdir. Bu eserlerde gereksiz

uzatmalardan kagimilmistir. Kisinin daha kolay 6grenmesi ve ezberlemesi i¢in yalin,

29 Macit, Fikih Tarihinde Ihtisar Gelenegi, 26.

% Eyyiip Said Kaya, “Muhtasar”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yaynlari, 2006), 31/61-62.

3 Durmus, “Muhtasar”, 31/57-59.

82 Macit, Fikih Tarihinde Ihtisar Gelenegi, 24.

3 Sitkrii Ozen, “Miizeni”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlar1, 2006),
32/248.



veciz ve akilda kalacak tarzda ifadeler tercih edilmistir. Ayrica bu metinlerde

zamanin ihtiyaglarina cevap vermeyecek olan ayrintili bilgiler ayiklanmigtir.*

Muhtasarlar ayn1 zamanda bulundugu ¢agin ilmi birikimini ve fikri goriislerini
dile getiren eserlerdir. Bu eserler, kaleme alindigi donemin ve cografyanin hangi
ilme ne kadar 6nem verdigini de gostermektedir. Cilinkii muhtasarlar revagta olan
ilimlerin ve eserlerin ihtisarini igeren metinlerdir. Bu ylizden sadece bir eserin bile

onlarca muhtasar1 bulunabilmektedir.

Muhtasar eserlerde isnad zincirleri zikredilmemistir. Ozellikle hadis ilminde
kullanilan isnad zinciri bir rivayetin hangi kisiler aracilifi ile bize ulagtigimi
belirtmektedir. Bu da metnin ve eserin uzamasina yol agmaktadir. Muhtasarlarda
ama¢ kisa ve 6z bilgiler vermek oldugu icin bu eserlerde isnad zincirleri ortadan

kaldirilmistir.*®

Muhtasarlar 6zellikle medrese talebelerine konunun daha iyi ve pratik
anlatilmas1 i¢in okutulan eserlerdir. Bu da onlarin basucu kitab1 olmalarini
saglamistir. Talebeler muhtasarlar sayesinde oOgrendikleri ilmin ana semasini

cikarmislar ve genel kaidelerine hakim olmuslardir.*

Muhtasarlar sadece belli bir asirda kaleme alinmis metinler de degildirler.
Ortaya ¢iktig1 andan giiniimiize kadar ihtiyag goriilen metin ve alanlarda ihtisar
caligmalar1 yapilmis ve muhtasar eserler telif edilmistir. Muhtasar eserler kaleme
almirken bir mesele hakkinda bilgi vermek icin birgok kaynaktan da

yararlamlmustir.”’
2.5. Fikih Tarihinde Muhtasarlarin TesekKkiil Siireci

Fikih tarthinde muhtasarlar belli bir ithtiyaca binaen ortaya ¢ikmistir. Bu ihtiyag
bazen ilim talebelerinin istegi, bazen hocalarin konular1 daha iyi anlatabilmelerini

temin bazen de ilme katki olarak kendisini gostermistir.

Mubhtasar eserler, ilk olarak IIl. (IX.) ylizyllda mezhep imamlarinin ilim
halkasina istirak eden talebeler tarafindan telif edilmeye baslanmistir. Fikih tarihinde

yazilan ilk muhtasar, Safii mezhebine mensup Miizeni’nin Muhtasarii’l-Miizeni adli

34 Durmus, “Muhtasar”, 31/58.

% Macit, Fikih Tarihinde Ihtisar Gelenegi, 25.

% Ozay, Fikih Literatiirii, 37.

3 Ornegin Ibn Hacib (6. 646/1249) Cdmi ‘u’l-iimmehdt adli muhtasar eserini kaleme alirken Maliki
mezhebindeki altmus kitaptan istifade etmistir. Bkz. Macit, Fikih Tarihinde Ihtisar Gelenegi, 30.
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eseridir. Fikith muhtasarlarinin tam bir mistakil ilim haline gelme siireci ise
mezheplerin tesekkiillerini tamamladiklar1 IV. (X.) yiizyila dayanmaktadir.®® IV. (X.)
yilizy1lda Hanefi mezhebi yeni bir siirece girmeye baglamig, miitekaddimin devrinin
sonu olarak bu ylizyil belirlenmistir. Nitekim bu donemde ilk muhtasarlar, serhler ve
ilk kapsaml1 ustl metinleri kaleme alinmistir. Ayrica bu yiizyilda mezhep i¢i fikhi
istidlal de tesekkiil etmeye, belli bir mezhebe bagli 6nemli simalar kendinden s6z

ettirmeye baslamistir.*

4./10. ylizyi1lda muhtasar eserler ile serh ¢aligmalar1 birlikte kaleme alinmaya
baslanmustir. 6./12. yiizyilin sonundan itibaren muhtasar gelenegi kendisini islami
eserlerde ve dzelikle fikih alaninda en {ist seviyeye ¢ikarmaya baglamistir. Mezhep
imamlarindan sonra mezhepteki meseleleri degerlendirme ve yorumlamada ayrica

fikih egitimine katki saglamada muhtasar eserlerin rolii biiylik olmustur.

Hanefi mezhebinde usil-i fikhin sekillenmesinde 6nemli isimlerin katkisi
olmustur. Klasik Hanefi ustl teorisi Isa b. Eban (6. 221/836) ile baslamis daha sonra
bu teori adim adim ilerleyerek gelismistir.” s b. Eban’dan sonra bu teoriyi devam
ettiren ve Hanefi ustl geleneginin gelismesine katki saglayan onemli isimler ise
Kerhi (6. 340/952), Cessas (370/981), Debusi (6. 430/1039), Serahsi (6. 483/1090) ve
Pezdevi’dir (6. 482/1089). Ozellikle hakim Hanefi usiil ekoliinii Orta Asya’da
canlandiran Debiisi iken bu gelenegin tiim Hanefiler arasinda yayginlagsmasina
yardimci olan isimler ise Serahsi ve Pezdevi olmustur.*" Nitekim Hanefi fikih ustli
miitekaddimin dénemini Pezdevi ve Serahsi ile sonlandirmistir.*” Ustil muhtasarlar
alaninda da ilk teliflerin Pezdevi ve Serahsi’nin el-Usi/ adli eserleri oldugu ifade
edilmektedir. Daha sonraki alimler ise muhtasar eserleri kaleme alirken bu iki alimin

eserinden faydalanmislardir.®

Kisaca deginmek gerekirse Isa b. Eban ile baslayan siirec, Pezdevi’nin el-Usiil

adl1 eseri ile olgunlagsmistir. Daha sonra kaleme alinan Ahsikesi’nin el-Miintehab 1,

%8 Kaya, “Muhtasar”, 31/61.

% Eyyiip Said Kaya, “Miitekaddimin ve Miiteahhirin”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi
(Istanbul: TDV Yayinlar1, 2006), 32/188.

* Murteza Bedir, Fikih Mezhep Siinnet Hanefi Fikih Teorisinde Peygamber’in Otoritesi (Istanbul:
Dem yayinlari, 2017), 192.

41 Bedir, Fikih Mezhep Siinnet, 40.

42 Kaya, “Miitekaddimin ve Miiteahhirin”, 32/188.

* Mechmet Boynukalin, “Hanefi Ustil Mubhtasarlarinin Gelisimi: (I) Usili’l-Pezdevi ve Hanefi
Usiliindeki Yeri”, Islam Hukuku Arastirmalar: Dergisi 30 (2017), 508-509.
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Nesefi’nin Mendr’i, Habbazi’nin (6. 691/1292) el-Mugni’si ve Sadrusseria’nin (0.
747/1346) et-Tenkih’i gibi eserler el-Usil'i ozetleyen metinler olmustur.*
Nesefi’nin muhtasar eseri Mendarii’l-envar fukaha metodu esas alinarak yazilan
eserlerin sonuncusudur.* Sadrusseria tarafindan kaleme kalinan et-Tenkih ve ibnii’l
Himam’m (6. 861/1457) et-Tahrir adli eserleri ise hem fukaha hem de miitekellim
metodu birlestirilerek memziic metot ile kaleme alinan usl muhtasarlarindan

say1lmaktadir.*
2.6. Muhtasarlara Getirilen Elestiriler

Ortaya c¢iktigi andan itibaren muhtasar eserlere birtakim elestiriler
yoneltilmistir. S6z konusu elestiriler muhtasar eserlerin kendisine degil, uygulanma
alan1 ve bunun sonucunda ortaya ¢ikan arizi sebeplere yoneliktir. Bu elestirilerin ilki
ve Onem arz edeni, fikih egitiminde temel kaynak olarak muhtasarlarla yetinilmis
olmas ile ilgilidir. Buna gore fikih egitiminde muhtasarlarin esas alinmasi, asil
kaynaklara olan ragbeti ve talebelerin temel kaynaklara olan bagvurularini
azaltmistir. Nitekim muhtasar eserleri kaleme alan ya da okutan fakihler bile
durumdan rahatsiz olmus ve bunu dile getirmislerdir. Muhtasar eserler, insanlarin
bilgiye dogrudan ulagsmasini saglamistir. Bunun sonucunda yapilan diger bir elestiri
ise, talebelerin ve ilimle ugrasan kisilerin ilme ulasma hususunda daha az g¢aba
gostermeleri, adeta tembellesmeleri ve ilimde taklidin yayginlasmasina dairdir. Bu da

baz fakihlere gore fikhin zayiflamasinda énemli bir etken olmustur.*’

Diger bir itiraz ve elestiri bazi muhtasar eserlere ve onlarin anlasilmaz bigimde
yaziliglarina yoneliktir. Zira kimi muhtasarlar anlasilamayacak sekilde kisaltilmig ve

sanki bir bulmaca haline getirilmistir.*®

4 Bedir, Fikih Mezhep Siinnet, 192.

*® Mustafa Cil, Fikih Usilii Metnine Serh Katkisi: Menarii’l-Envar Cizgisi (Erzurum: Atatiirk
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2018), 46.

*® Ahmet Ozel, Hanefi Fikih Alimleri ve Diger Mezheplerin Meshurlari (Ankara: Tiirkiye Diyanet
Vakfi, 2018), 185; Ferhat Koca, “Ibnii’l-Himam”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islaim Ansiklopedisi
(Istanbul: TDV Yayinlar1, 2000), 21/89.

4 Kaya, “Mubhtasar”, 31/61.

8« Nitekim Ahmet en-Nakib, Hanefi mezhebindeki mutemet olmayan eserlerin &zelliklerinden
bahsederken, bazi yerlerde eseri nerdeyse anlagilamayacak bir bulmacaya doniistiirmiis siddetli ihtisart
zikreder ve asir1 icazin cogunlukla anlamayi engelledigini sdyler.”Macit, Fikih Tarihinde Ihtisar
Gelenegi, 52.
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Bazi alimler de esere yonelik yapilan muhtasar caligmalarin 0 esere zarar
verecegini, anlamayr daha da zorlagtiracagini One siirmiis, ayni zamanda

muhtasarlarm belagat ilmini de olumsuz etkiledigini dile getirmislerdir.*
2.7. Hanefi Usiill Muhtasarlari

Hanefi mezhebi gerek ustl gerek fiirG-i fikth muhtasar gelenegi yoniinden
zengin bir literatiire sahiptir. Ozellikle fiiriia yonelik yazilan muhtasarlarin sayisi,
ustile gore daha fazladir. Calisma konumuzu olusturan eserin bir usl muhtasari
olmasi dolayisiyla bu kisimda Hanefi mezhebinde kaleme alinmis ustl

mubhtasarlarini kisaca ele almak uygun olacaktir.
2.7.1. el-Envar fi usili’l-fikh

Omer b. Isa ed-Debisi tarafindan kaleme almmustir. Eser, yine ayn1 miiellifin
Takvimii’l-edille fi’l-usil adli meshur eserinin muhtasaridir.® Biiyiikk Hanefi
alimlerden olan Debtsi, Ebii’l-Usr el-Pezdevi ve Semsiileimme es-Serahsi ile birlikte
Hanefi fikih usdliiniin kurucularindan kabul edilmektedir. ilk defa hilaf®* ilmini

ortaya koyan kimse olarak da bilinmektedir.?
2.7.2. Usilii’l-Pezdevi

Eser Ebii’l-Usr el-Pezdevi tarafindan kaleme alinmistir. Mevcut en eski Hanefl
ustl muhtasarlarindan ve Hanefi mezhebinin usil alaninda yararlandigi temel
kaynaklardan birisidir.>® Eser Usilii’I-Fikih ya da Usiilii'I-Pezdevi ismi ile anilmistir.
Kayitlarda Kenzii'l-viisiil ila marifeti’l-usil olarak gegen isminin ise gergek olmayip

yakistirma olmasi ihtimalinden s6z edilmektedir.>*

Kendisinden sonra yazilan muhtasarlar ile karsilastirildiginda bu eserin daha
uzun oldugu goriilmektedir. Bu, miiellifin mezhep imamlarinin ve usilciilerin

gortislerindeki ihtilaflara deginmesi, bunlarla ilgili misaller vermesi ve tercihte

49 Macit, Fikih Tarihinde Ihtisar Gelenegi, 20.

%0 Ahmet Akgiindiiz, “Debisi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yaymlart,
1994), 9/66.

°! Hilaf ilmi: Fikih mezhepleri arasindaki ihtilaflar1 konu edinen ilim dalidur.

52 Ozel, Hanefi Fikih Alimleri, 49.

%3 Boynukalin, “Usilii’l-Pezdevi ve Hanefi Usiliindeki Yeri”, 495.

> Murteza Bedir - Ferhat Koca, “Pezdevi, Ebii’l-Ust”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi
(fstanbul: TDV Yayinlari, 2007), 34/265.
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bulunmasindan dolayidir. Bu ylizden bazi alimler tarafindan esere yonelik serh ya da

ihtisar ¢alismalar1 yapilmistir.”

Mezheplerin kendi muhtasar ustil eserlerini ortaya ¢ikardigi bir zamanda
Hanefl mezhebinde bu alandaki ihtiyaca ilk cevap veren miiellif Pezdevi olmustur.
Boylece Pezdevi, Hanefi ustil metodunu kendine has bir yontem ile 6zetlemis ve
yorumlamistir. Bu eseri diger muhtasarlardan ayiran bir diger 6zelik ise hem fiirQ-i

fikth hem de usl-i fikih alaninda telif edilmis ilk muhtasar eser olmasidir.>
2.7.3. Usiilii’s-Serahsi

el-Mebsiit eseri ile taninan Semsiileimme es-Serahsi tarafindan kaleme
alimmugtir. Serahsi eserinin mukaddimesinde onu 479/1087 yilinda Sevval ayinda
Cumartesi giinii Ozkent (Uzcend) kalesinde 1imla etmeye basladigini

belirtmektedir.®’

Pezdevi ve Serahsi’nin ayni donemde yasamasindan ve vefat tarihlerinin gok
yakin olmasindan dolayr muhtasar eserlerden hangisinin dnce yazildig1 kesin olarak

bilinmemekle birlikte Pezdevi’'nin, eserini daha dnce yazdig1 tahmin edilmektedir.”

Pezdevi ve Serahsi’nin Usi#l’leri arasinda ¢ok yakin benzerlikler vardir. Bunun
nedeni iki miiellifin de Buhara mektebindeki hocalar1 olan Abdiilaziz el-Halvani’den
(6. 452/1060) ders almalaridir. Hatta eserlerdeki bazi konularin ifade ve ciimleleri
harfi harfine aynidir. Farkli olan yanlart ise konularin tertibi ve Serahsi’nin eserinin
Pezdevi’nin eserinden daha uzun olmasidir. Serahsi’nin Us#i/l’linde tertipte bir
daginiklik ve bazi konularin baglantilarinda da kopukluk bulunmaktadir. Pezdevi’nin
eserinde ise sistem ve tertip daha gelismistir. Serahsi eserini yazarken Pezdevi’den
farkli bir yontem kullanmistir. Konularin tertibinde ilk olarak emir bahsinden
baslamis bunlar1 sirasi ile nehiy ve elfaz bahisleri takip etmis daha sonra Kitab
boliimiine gegmistir. Ayrica Serahsi, emir-nehiy bahsi icinde de hiikiim bahislerinden

olan azimet-ruhsat, farz, siinnet gibi konular1 islemistir. >

2.7.4. el-Mugni fi usili’l-fikh

5 Boynukalin, “Ustlii’l-Pezdevi ve Hanefi Usiliindeki Yeri”, 495.

5 Macit, Fikih Tarihinde Ihtisar Gelenegi, 73.

" Muhammed b. Ahmed b. Ebi Sehl Semsu’l-eimme Serahsi, Usilii’s-Serahsi, ed. Eb(i’l-Vefa el-
Efgani (Beyrut: Daru’l-Ma'‘rife, 1973), 2/1-9.

%8 Boynukalin, “Usilii’l-Pezdevi ve Hanefi Usiliindeki Yeri”, 508.

* Murteza Bedir, “Usilii’s-Serahsi”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV
Yayinlari, 2012), 22/221.
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629/1232 yilinda Maveraiinnehir sehirlerinden Hucend’de dogan Habbazi
tarafindan kaleme alinmistir. Habbazi hem ustl-i fikihta hem de fiirGi-i fikihta yetkin

isimlerden birisidir.®°

el-Mugni Hanefi ustliinde meshur muhtasar eserlerdendir. Miiellifin en 6nemli
eseri olup tizerine on kadar serh yazilmistir. Eseri serh eden alimlerden Siraceddin el-
Hindi (773/1372) bunun, Serahsi ve Pezdevi’'nin eserlerinin 06zeti oldugunu

soylemistir.”"

Habbazi eserini kaleme alirken daha ¢ok Serahsi’nin iislibunu takip etmis ve
eserinin sadece bir yerinde ondan atifta bulunmustur. Konularin tertibinde ve emir
bahsini Oncelikli olarak ele almig olmasinda bu durum agik¢a goriilmektedir.
Habbazi, konularin diizeninde Serahsi’yi takip ettigi i¢in sistematiginde de
Serahsi’nin Usul’linde oldugu gibi dagimiklik mevcuttur. Habbazi, Serahsi ve

Pezdevi’den farkli olarak ise hurtifu’l-meani konusunu eserinin sonlarina birakmustir.
2.7.5. el-Miintehab fi usiili’l-mezheb

Aragtirma konumuzu olusturan bu eser Hiisamiiddin el-Ahsikesi tarafindan
kaleme almmistir. Eser hakkinda ayrintili bilgiye gelecek boliimlerde yer

verilecektir.
2.7.6. Menarii’l-envar

Ebii’l-Berekat en-Nesefl tarafindan kaleme alinmistir. Nesefi, sadece ustl-i
fikih alaninda degil fiirG-i fikih, kelam ve hadiste de tanman bir alimdir. Biitiin
eserleri ulema tarafindan muteber kabul edilmistir.®® Mend Hanefilerde fukaha
metoduna gore yazilmis ustl eserlerinin sonuncusudur. Daha sonraki eserler karma
metoda gore kaleme alinmustir.®* Mendr1 énemli ve 6zel kilan ise biitiin usil
konularini 6zet sekilde aktarmasi, kisa ve kolay bir metin olmasidir. Hakkinda birgok

serh, hasiye, ihtisar ve terciime calismalar1 yapilmistir.*

% Mahmut Ridvanoglu, “Habbazi”, Tirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV
Yaynlari, 1996), 14/342-343.

%1 Mehmet Boynukalin, “Hanefi Usiil Muhtasarlarinin Gelisimi: (III) Habbazi’nin Mugni’si ve Hanefi
Ustliindeki Yeri”, Islam Hukuku Arastirmalart Dergisi 31 (2018), 597.

62 Ozel, Hanefi Fikih Alimleri, 123.

83 Cil, Fikih Usiilii Metnine Serh Katkisi: Menarii’'I-Envar Cizgisi, 46.

® Ferhat Koca, “Menari’l-envar”, Tirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV
Yayinlari, 2004), 29/118-119.
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Miiellif eserini Ebii’l-Usr el-Pezdevi'nin Kenzii'l-viisil ild ma'rifeti’l-usil adli
eserinden ihtisar etmistir.”® Eserin sistematigini yaparken Pezdevi’nin {islip ve
tertibini devam ettirmistir. Eserde farkli goriis sahipleri olarak Ebt Hanife (0.
150/767) ve Ebii’l-Hasan el-Kerhi’nin isimleri yer almistir. Hanefi mezhebinde
tercih edilen gorisler “sahih”, “muhtdr” ve ‘“cumhira goére” gibi ifadelerle

zikredilmistir. Thtilaf durumunda ise Ebti Hanife nin gériisleri tercih edilmistir.*
2.7.7. Tenkihu’l-usil

Sadrugseria’nin fikih usiliine dair yazdigi muhtasar eseridir. Miiellif eserini
olustururken Pezdevi’nin Kenzii’l-viistil eserini esas almig, Fahreddin er-Razi’nin (0.
606/1210) el-Mahsial’ii ile Ibnii’l-Hacib’in (8. 646/1249) el-Muhtasar adli
eserlerindeki konularin dzetini vermistir.” Eser, Hanefi ve miitekellimin metotlarini
birlestirmistir. Bu bakimdan memziic yontem ile yazilmis muhtasar bir ¢aligmadir.
Miiellif daha sonra bu eserini et-Tavzih fi halli gavdamizi’t-Tenkih adiyla serh

etmistir.®®
2.7.8. et-Tahrir fi ilmi’l-usiil

Ibnii’l-Hiimdm Kemaleddin Muhammed b. Abdii’l-Vahid tarafindan kaleme
almmistir. Arapga’dan baska Farsca ve Tiirkce de bilen ibnii’l-Hiimam fikih ve fikih
ustlii, kelam, mantik, Arap dili ve edebiyati, tefsir, hadis alanlarinda yetkin birisidir.
Aslen Sivasl olup burada da kadilik yapan Ibnii’l Hiimam, birgok alimden ilim tahsil

etmis ve kendisi de birgok alimin yetismesine katkida bulunmustur.®

et-Tahrir, fikih usiliine dair fukaha ve miitekellim metotlar1 birlestirilerek
yazilan, Hanefi ve Safii mezheplerinin fikih 1stilahlarini, terimlerini bir arada

mukayeseli ve tartismali olarak anlatan ii¢ ciltlik muhtasar bir eserdir.”

Ibnii’l Hiimam eserinde dért mezhep disindaki Alimlerin de goriislerine yer

vermistir. Bu agidan eser ayn1 zamanda mukayeseli bir fikih ustlii kitabidir.”* Daha

% Bazi kaynaklarda ise Nesefi’nin eserini telif ederken temel iki kaynak olan Pezdevi’nin Kenzii’l-
viistilti ve Serahsi’nin el-Usil’tinden yararlandigi zikredilmektedir. Bkz. Cil, Fikih Usiilii Metnine
Serh Katkisi: Menarii’l-Envar Cizgisi, 43.

% Koca, “Menarii’l-envar”, 29/118.

%" Siikrii Ozen, “Tenkihu’l-usil”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaymnlart,
2011), 40/454-455.

%8 Siikrii Ozen, “Sadrusseria”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari,
2008), 35/429.

69 Ozel, Hanefi Fikih Alimleri, 183.

7o Ozel, Hanefi Fikih Alimleri, 185.
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sonra eser iizerine Ibn Emiru’l-Hac (6. 879/1474) ve Emir Padisah (6. 987/1579)
tarafindan birer serh, Zeyniiddin ibn Niiceym (6. 970/1563) tarafindan da Liibbii I-

usil adiyla ihtisar ¢alismas1 yapilmistir.”
2.7.9. Mirkatii’l-viisiil ila ilmi’l-usil

Muhammed b. Feramuz b. Ali er-Rumi Molla Hiisrev (6. 885/1480) tarafindan
kaleme alinmistir. Taninmig Osmanli alimlerinden olan Molla Hiisrev miiderrislik,
kazaskerlik ve kadilik gorevlerinde bulunmustur. Molla Hiisrev’in Diireru’l-
hiikkdm’1 yine kendi telifi olan Gurerii’l-ahkdm adl eserin serhi olup 6zellikle uzun

yillar Osmanli muhitinde yar1 resmi hukuk metni gorevi gérmiistiir.”

Mirkatii’l-viisil miuellifin kaleme aldig1 fikih usili ile ilgili muhtasar bir
calismadir. Molla Hiisrev bu eserini anlasilmadaki giigliikleri ortadan kaldirmak
amaciyla Mir atii’l-usil fi serhi Mirkati’l-viisil adiyla serh etmistir.”

2.7.10. Ziibdetii’l-viisiil ila ilmi’l-usil

Molla Yusuf b. Hiseyin el-Kirmasti (6. 900/1494) tarafindan kaleme
alinmustir. Kirmasti, II. Bayezid zamaninda yasamis, Bursa ve Istanbul’da kadilik,

medreselerde ise miiderrislik yapmis 6nemli bir alimdir. Arap dili ve edebiyat1 ile

ser‘i ilimlerde yetkinlik kazanmistir.”

Ziibdetii’l-viistil fikih ustliine dair yazilmis muhtasar bir ¢alismadir. Miiellif
eserin girisinde Sultan II. Bayezid’den bahsetmektedir. Eser on fasil {lizere tertip

edilmistir.”
2.7.11. el-Veciz fi usiili’l-fikh

Kirmasti’nin Ziibdetii’[-viisil ild ilmi’l-usil adli eserine yine kendisinin yazdigi

muhtasaridir. Eserde miiellif nadiren misal ve delillere yer vermistir.”’

2.7.12. Lubbii’l-usiil

™ Ali Safak, “Sivasli Kemalettin ibnii’l-Hiimam ve Hukuk Metedolojisinde Yeri Eserlerinden Bazi
Ornekler”, Kemalettin Ibnii’l-Hiimdm ' Hayati, Eserleri ve Ilmi Kigiligi (Sivas: Kemalettin Tbnii’l-
Hiimam Vakfi Yayinlari, 1993), 72.

& Ayrica bkz. Koca, “Ibnii’l-Hiimam”, 21/88-89.

™ Ozel, Hanefi Fikih Alimleri, 204.

" Ferhat Koca, “Molla Hiisrev”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yaymlari,
2020), 30/252.

® Ozel, Hanefi Fikih Alimleri, 218.

& Macit, Fikih Tarihinde Ihtisar Gelenegi, 95.

" Ozel, Hanefi Fikih Alimleri, 218; Ahmet Ozel, “Kirmasti”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim
Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2002), 26/67; Macit, Fikih Tarihinde Ihtisar Gelenegi, 95.
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Zeyniiddin Ibn Niiceym tarafindan telif edilmistir. ibn Niiceym taninmus
Hanefl alimlerinden olup 926/1520 yilinda Kahire’de dogmustur. Donemin 6nemli
alimlerden ders almis ve erken yasta fetva vermeye baslamistir.”® Ibn Niiceym’in bu
calismasi, Ibnii’l-Hiimam’1n fukaha ve miitekellimin metotlarini birlestirerek yazdig
mubhtasar bir fikih usilii olan et-Tahrir fi usili’l-fikh adli eserin muhtasaridir. Eser

Liibbii’l-usil fi tahriri’l-usil adiyla da kaydedilmistir.

2.7.13. Tenvi'w’l-viisil ila ilmi’l-usil

Zenbillizdde Fudayl Celebi (6. 991/1583) tarafindan fikih us@lii alaninda
kaleme alinmustir. Fudayl Celebi Istanbul’da dogmus olup kadilik gorevlerinde
bulunmus ve miiderrislik yapmistir. III. Murad’in kazaskerlik ve seyhiilislamlik

tekliflerini kabul etmeyerek Ogretim faaliyetleri ile mesgul olmustur. Fudayl daha

sonra bu eserini, Tevsiu I-vusil adiyla serh etmistir.”

2.7.14. Gusiinu’l-usiil fi muhtasari’l-Menar

Hizir b. Muhammed el-Amasi (6.1086/1675) tarafindan telif edilmistir. Ebu’l-
Berekat en-Nesefi’nin fukaha metodu ile yazilan fikih ustliine dair Mendrii’'l-envar

adl1 eserinin muhtasaridir.®°
2.7.15. Tiirk¢e Muhtasar Usiil-i Fikih

Son donem Osmanli alimlerinden Ahmet Hamdi Sirvani (6. 1307/1890)
tarafindan kaleme alinmistir. Miiellif Hadimi’nin (6. 1176/1762) Mecamiii’l-hakadik
isimli eserini, Levamiii’'d-dekaik fi tercemet-i Mecdmiii’l-hakdik ismiyle Tirkge’ye
terciime etmistir. Fakat eserin uzun olmasi nedeni ile bu eserini kisaltarak, Tiirkce

Muhtasar Usil-i fikih adli eserini yazmistir.®

Eser Tanzimat devrinden sonra fikih ustline dair kaleme alinan ilk muhtasar

Tiirkge eser olmasi dolayisi ile 6onemlidir. Eserde muamelattan 6rnekler yer almakta

’® Bu alimler arasinda Sehabeddin Ahmed b. Yinus el-Misri, Eminiiddin Muhammed b. Abdiilal ed-
Dimaski, Ebii’l-Feyz es-Siilemi, Ibnii’l-Halebi, Nireddin ed-Deylemi el-Maliki ve Sukayr el-Magribi
gibi alimler sayilabilir. Ozel, Hanefi Fikih Alimleri, 254.

" Ozel, Hanefi Fikih Alimleri, 273; Macit, Fikah Tarihinde Ihtisar Gelenegi, 101; Ferhat Koca,
“Fudayl Celebi, Zenbillizade”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
1996), 13/208.

% Hiiseyin Yazic, “XVIL Asir Arap Edebiyatinin Kisa Bir Degerlendirmesi ve Hizir b. Muhammed
el-Amasi”, Niisha Dergisi 1/2 (Yaz 2001), 63.

81 Mehmet Erdogan - Ramazan Coklii, “Ahmed Hamdi Sirvani ve Tiirk¢e Muhtasar Ustl-i Fikih Adli
Eseri Ile Ilgili Bir Degerlendirme”, [hya Uluslararast Islam Arastirmalar: Dergisi 4/1 (Bahar 2018),
28.
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olup kiilli kaidelere de yer verilmistir.*” Memziic metoda gore kaleme alman eserde

yer yer Imam Safii’nin gériislerinden de yararlanilmigtir.®
2.7.16. el-Fusiilii'l-bedi‘a fi usiili’s-seria

Mahmud b. Omer el-Baciiri (6. 1323/1905) tarafindan kaleme alinmistir. Eser,
Ibnii’s-Siibki’nin ustl-i fikth konusunda telif ettigi Cem ‘u’l-cevami‘ adli kitabmin

muhtasaridir.

8 Erdogan - Coklii, “Ahmed Hamdi Sirvani ve Tiirkge Muhtasar Usil-I Fikih Adli Eseri”, 29.
8 Erdogan - Coklii, “Ahmed Hamdi Sirvani ve Tiirkge Muhtasar Us(l-I Fikih Adli Eseri”, 44.
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3. AHSIKESI’NIN HAYATI, YASADIGI DONEM, TALEBELERi VE
ESERLERI

Bu kisimda Ahsikesi’nin hayati, yasadigi donemin 6zelliklerine, talebeleri ve

eserlerine kisaca yer verilecektir.

3.1. Ahsikesi’nin Hayati

el-Miintehabii’[-Hiisdmi olarak meshur olmus el-Miintehab fi usiili’l-mezheb
adli eserin miiellifi Ahsikesi’nin tam adi Eba Abdullah Muhammed b. Muhammed b.
Omer Hiisamiiddin el-Ahsikesi el-Hanefi’dir. Ahsikesi’nin lakabi Hiisamiiddin,
kiinyesi Ebi Abdullah olup dogdugu ve yasadig1 yer olan Ahsikes’e nispet edilmistir.
Kaynaklarda dogum tarihi ve hayatiyla ilgili detayli bilgi bulunmamaktadir. Bunun,

yagsamis oldugu donemin sikintili siyasi durumundan kaynaklandig sylenebilir.

Islam alimleri, miellifin ismi hakkinda ihtilaf etmislerdir. Yakut el-Hamevi (6.
626/1229) Mu ‘cemii’l-biildan adh eserinde Ahsikesi’nin yasadigi yeri Ahsikes olarak
peltek s (&) ile zikretmistir. Bununla birlikte “Bazilar1 da sehrin isminin son harfini t
(<) olarak belirtmistir ki bu daha dogrudur. Ciinkii peltek (s) (&) Acem harflerinden
degildir.” agiklamasma yer vermistir.** Kuresi'nin (8. 775/1373) el-Cevdhirii’l-
mudiyye adli eserinde ise temel olarak Ahsiketi® gegmekle birlikte Ahsikesi*® ismi de
kullanilmistir. Bunlarin disinda bir¢ok tabakat kitabinda ismi Ahsikesi ve dogdugu
yer de Ahsikes olarak gegmektedir.®’

Muhakkik Abbas Avdi caligmasinda: “Ahsikesi denilmesi daha dogrudur.”
diyerek bu tercihinin gerekcesini su maddeler ile dile getirmistir: a) Miladi 7-8.
ylizyilda Maveraiinnehir bolgesinde ismi peltek se (s) (<) ile biten birgok sehrin tarih
kitaplarinda gegtigi goriiliir. (&Ssxa\&Ss5) gibi. b) Mu ‘cemii’l-biilddn gibi gok eski

eserlerde miiellifin yasadig1 yer Ahsikes olarak ge¢mektedir ve isimdeki harfler tek

8 Eba Abdillah Sihabiiddin Yékat b. Abdillah el-Bagdadi er-Rami el-Hamevi, Mu ‘cemii’l-bulddn
(Beyrut: Daru Sadir, 1995), 121.

8 Kuresi, el-Cevahiru’l-mudiyye, 2/120.

8 Kuresi, el-Cevdhiru’l-mudiyye, 2/1280.

8 Kuresi el-Cevdhiru’l-mudiyye, 2/20.; Leknevi, el-Fevd 'idii’l-behiyye, 188.; Ebu’l-Adl Zeyniiddin
(Serefiiddin) Kasim b. Kutluboga b. Abdillah es-Stdini el-Cemali el-Misri ibn Kutliiboga, Tdcii 't-
terdcim, thk. Muhammed Hayr Ramazidn Yusuf (Dimask: Daru’l-Kalem, 1413), 245; Kehhale,
Mu ‘cemii’l-mii ellifin, 11/253.
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tek siralanmistir. c¢) Tabakat kitaplarinda genel olarak ismi Ahsikesi olarak
gecmektedir.®®

Biz de caligmamizda miiellifin ismini Ahsikesi olarak zikretmeyi uygun
bulduk. Bunun nedeni tabakat kitaplarinda miiellifin isminin genel olarak Ahsikes1
seklinde geg¢mesi ve Kuresi’nin yapmis oldugu tespitlerin daha tutarli oldugu

kanaatine varmamizdir.

Ahsikesi, hicri 7. yiizyilin 6nemli alimlerinden ve fakihlerinden biri olup
Hanefi mezhebinde hem usil-i fikihta hem de fiir-i fikihta yetkin bir isimdir.*
Ozellikle el-Miintehab isimli eseriyle yasadig1 ¢agdan giiniimiize kadar fikih usiliine
yaptig1 katkilarindan dolayr dnemli alimlerden biri sayilmistir. Ahsikesi, hicri 644
yilinin 23 Zilkade™ pazartesi giinii vefat etmistir. Kabri Buhara’nin Kelabaz
mahallesinde el-Kudatii’s-seb‘a (yedi kadi) mezarliginda Kadihan’in® (8. 592/1196)

kabrinin yakiminda bulunmaktadir.”
3.2.Ahsikesi’nin Yasadig1 Bolge ve Donem

Ahsikesi’nin dogum tarihi giin ve ay olarak tabakat kitaplarinda bulunmadigi
icin vefati g6z Online alnarak hicri 540-650 (miladi 1140-1250) yillar1 arasinda
yasamis oldugu sOylenebilir. Ahsikesi’nin yasamis oldugu zaman -6zellikle 1218 ve
sonrasi yillar- siyasi karisikliklarin, savaslarin ve Islam cografyasini kasip kavuran

Mogol istilalarinin yasandig1 donem olmustur.

Onun hayatinin ve yasamis oldugu dénemin tam bilinmemesinde s6z konusu
cografya ve yiizyilin etkili oldugu sdylenebilir. Ozellikle Mogollarin Bagdat gibi
birgok Islam beldesini tahrip edip yerle bir etmesi, kiitiiphaneleri ve ilmi merkezleri
yakip Islam medeniyetinin sahip oldugu birikime zarar vermesi hem Ahsikesi’yi hem

de yasadig1 bolge olan Maveraiinnehir’i olumsuz etkilemistir.

% Hiisameddin Muhammed b. Muhammed Ahsikesi, el-Miintehab fi usiili’i-mezheb, thk. Ahmet
Muhammed Nasir Abbas Avdi (Liibnan/Bingazi: Daru’l-Medari’l-Islamiyyi, 2005), 58-60.

8 Abdullatif b. Muhammed Riyadzade, Esmdii’l-kiitiib el-miitemmim li Kesfi’z-zuniin (Dimask:
Dari’l-Fikr, 1403), 325.

% Vefat tarihi Leknevi’nin eserinde 22 Zilkade, ibn Kutluboga’min eserinde ise 13 Zilkade olarak
gecmektedir. Leknevi, el-Fevd 'idii ’I-behiyye, 249; ibn Kutliboga, Tdcii 't-terdcim, 245.

L Ebu’l-Mehasin Fahriiddin Hasen b. Manstr b. Mahmad el-Ozkendi el-Fergani (6. 592/1196).
Fetdva isimli eseriyle tanian Hanefi fakihidir. Ahmet Ozel, “Kadihan”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlar1, 2001), 24/121-123.

% Kuresi, el-Cevahiru ‘I-mudiyye, 2/1120.
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Ahsikes, 10. yiizyllda Fergana’da yer alan iki Islami merkezden birisi idi.
Karahanlilar doneminde etrafi surlarla g¢evrili, dort kapili mamur bir sehir oldugu
bilinmektedir. 943-985 yillarinda Ahsikes’e giden ibn Havkal (6. ?) ve Makdisi (.
390/1000) bu sehirden Islami bir belde olarak bahsederler.

Ahsikesi’nin yasadigi yer olan Ahsikes,” Maveraiinnehir bolgesinde yer
almaktadir. Giiniimiizde Ozbekistan’in Nemengan ili smirlar1 i¢inde bulunmakta olup
Axsikent ismi ile anmilmaktadir. Bazi kaynaklarda sehir Ahsiket olarak da
kaydedilmistir. ** Ahsikes’te kadim ve cagdas bircok ilim ehli insan yetigmistir.*

Uzun siire Karahanlilar tarafindan yonetilen Ahsikes ve g¢evresinde Hakani
donemine ait birgok arkeolojik kalintilara rastlanmistir. 1218’de Mogol idaresine
gecen sehir, eski dinlerin canlanmasi ile birlikte Islami ilim merkezi olma vasfini
kaybetmistir. Timurlulardan Omer Sah Mirza Fergana hiikiimdar1 iken Ahsikes’i bas

sehir yapmis ve 1494°te orada lmiistiir.*

Ahsikes’in de i¢inde bulundugu Siri-derya (Seyhun) nehri, Sas (Taskent) ve
Fergana’nin bir kismi ile Taklamakan ¢dliine kadar olan sinirlar1 Dogu Karahanh
devleti yonetmeye baslamistir. 1130 yilindan sonra iilkede i¢ karisiklik ¢ikmig ve
bunun tizerine hakan Karahitaylar’1 yardim i¢in ¢cagirmistir. Balasagun’a kadar gelen
Karahitaylar, higbir mukavemetle karsilasmadan bdlgeyi ele ge¢irmis ve buradan bir
daha cikmamiglardir. BoOylece Dogu Karahanli devleti Karahitaylar’in eline

geemistir.”’

% Ahsikes, tabakat kitaplarinda Fergana’nin yaminda bulunan Kasansay suyunun Siriderya (Seyhun)
akarsuyu ile birlestigi noktada Sas nehrinin kuzey tarafinda kurulmus, diiz engebesiz bir arazide yer
olan ve Maveralinnehir’in en temiz, en nezih beldesi olarak ge¢mektedir. Sehrin dis mahalleleri
surlarla ¢evrilmis olup sehrin iginde dort kapt vardir. Her dis mahallenin kapisi birbirine ge¢mis
bostanlara uzanmaktadir. Ayrica bkz. el-Hamevi, Mu ‘cemii’l-biilddn, 121-122; Emel Esin, “Ahsikes”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1989), 2/198.

** Hamevi, Mu ‘cemii’I-biildén, 121.

% Bunlar arasinda su alimler sayilabilir: Ebu’l Vefa Muhammed b. Muhammed b. Kasim el-Ahsikesi
(6. 520/1126), 2- Ebl Resat Ahmed b. Muhammed b. Kasim b. Ahmed HizyG el-Ahsikesi (6l
528/1133), Nuh b. Nasr b. Muhammed b. Ahmed b. Amr b. el-Fazil b. el-Haris el-Fergani el-Ahsikesi
(6. ?), el-Hiiseyn b. Ebi Ya’la Ebi Ali el-Ahsikesi (6. ?). Bu konu hakkinda bkz. Hamevi, Mu ‘cemii’l-
biilddn, 122; Ebii’l-Hasen Izziiddin Ali b. Muhammed b. Muhammed es-Seybani el-Cezeri Ibnii’l-
Esir, el-Liibab fi tehzibi’l-ensab (Beyrut: Dar’u Sader, ts.), 1/34.; Takiyyiddin b. Abdilkadir et-
Temimi ed-Dari el-Gazzi el-Misri Temimi, et-Tabakatii’s-seniyye fi terdcimi’l-Hanefiyye, ts., 260;
Eba Sa‘d Abdiilkerim b. Muhammed b. Manslir es-Sem‘ani, el-Ensdb (Haydarabad: Dairetii’l-
Maérifi’l-Osmaniyye, 1382), 1/133.

% Esin, “Ahsikes”, 2/181.

9 Abdiilkerim Ozaydin, “Karahanlilar”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV
Islam Arastirmalar1 Merkezi, 2001), 24/404-412; Ahmet Tasagil, “Karahitaylar”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Islam Arastirmalart Merkezi, 2001), 24/415; Burkhanadin
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Kaynaklarda anlatilan kale ve surlar1 olan Ahsikes, Karahanli devletinin hakim
oldugu zamana denk gelmektedir. Ahsikesi’nin 1140-1250 yillar1 arasinda yasamis
oldugu ve vefat tarihi goz Oniine alindiginda hayatinin i¢ karisikliklarin ¢iktigr ve

iilkenin Karahitaylar’in yonetiminde oldugu bir doneme tekabiil ettigi goriilmektedir.

Mogol ordular1 1219 yilinin sonlarina dogru Harizmsahlar’in topraklarina
girmis ve basta Buhara ve Semerkant olmak {izere Ahsikes’in de yakininda bulunan
Otrar, Signak ve Hucend gibi sehirleri ele gegirmislerdir.®® Zikredilen sehirler
Ahsikes’e ¢ok yakin olan beldelerdir. Dolayisiyla Ahsikes’in de Mogol
kusatmasindan olumsuz etkilenmis olmasi ve Mogollarin hakimiyetine girmesi

yiiksek ihtimaldir.

Sultan Sencer komutasindaki Selguklu devletinin 1141°de Katvan’da
Karahitaylar ile girmis oldugu savas sonras1 Selguklu devleti agir bir yenilgi almistir.
Katvan bolgesi, Semerkant’in kuzey dogusunda ve Ahsikes’e ¢ok yakin bir konumda
bulunmaktadir. Selguklularin bu savasta yenilmesi ile birlikte Ahsikes ve gevresi
basta olmak {izere Maverdiinnehir bolgesi Karahitaylar’in  eline  gecti.
Karahitaylar’dan sonra bolge 1210 yilinda Harizmsahlar’in idaresine ve kisa bir siire
sonra da 1220 yilinda Mogollarin hakimiyetine girdi. Maveratinnehir bolgesine girip
sehirleri tahrip eden Mogollar, bu bodlgede ilmi, iktisadi ve toplumsal yonden

Islamiyet’in gerilemesine neden olmuslardir.”

Ahsikesi’nin yasamis oldugu zamani 2. Abbasi donemi sonlarindaki bazi
Abbasi halifeleri ile sinirlandirmak miimkiindiir ki o halifeler sunlardir: Nasir
Lidinillah 575(1180), Zahir Biemrillah 622(1225), Miistansir Billah 623(1226) ve
Miista‘sim Billah 640-656 (1242-1258).'%

Abdilkhakim, Fethinden Mogol Istilasina Kadar Orta Sirderya Havzasi Ve Islam Tarihindeki Yeri
(Bursa: Bursa Uludag Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2019), 130-132.

% Aydin Taneri, “Hérizmsahlar”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yaynlari, 1997).

% Osman Gazi Ozgiidenli, “Maveratinnehir”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara:
TDV Yaymlari, 2003). 28/177-180; Osman Gazi Ozgiidenli, “Mogollar”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2015). Faruk Siimer, “Selguklular”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2009). 36/365-371; Osman G. Ozkuzugiidenli,
Sultan Sencer ve Karahitaylar-Katavan Savasi- (Istanbul: Marmara Universitesi, Tiirkiyat
Arastirmalar Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 1994), 50.

190 Hakki Dursun Yildiz, “Abbasiler”, Tirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 1988), 1/37.
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3.3. Ahsikesi’nin Talebeleri

Ahsikesi, bir taraftan telif ettigi eserle fikih ilmine hizmet ederken diger
yandan da bulundugu cografyada birgok alimin yetismesine katkida bulunmustur.

Kendisinden bir¢ok talebe de ders almis ve Hanefi fikhin1 6grenmistir.
Ahsikesi’nin talebeleri arasinda su isimler zikredilebilir.
3.3.1. Muhammed b. Omer en-Nevhabazi’® (6. 616-668/1219-1270)

Tam adi Muhammed b. Omer b. Muhammed Zahiriiddin Ebu’l Muzaffer en
Nevhabazi el-Buhari’dir.’®? Semsiileimme el-Kerderi (6. 642/1244) ve Ahsikesi’den
fikth 6grenmistir.’® Miiellifin tasnifleri arasinda Kegfii'l-ibhdam li raf“i’l-evham,
Kesfii’l-esrar fi usili’l-fikh ve Telhisu’l-Kuduri adli eserleri bulunmaktadir.
Nevhabazi 668 yilinda Bagdat’ta vefat etmistir.'%*

3.3.2. Muhammed b. Muhammed el-Buhari'® (6. ?)
Hayat1 hakkinda bilgi bulunmamaktadir.
3.3.3. Fahreddin Muhammed b. Muhammed b. ilyas el-Maymergi (6. ?)

Taninmis Hanefi fikih alimlerinden olan Alatiddin Abdiilaziz el-Buhéari’nin (0.

730/1330) amcasidir. Abdiilaziz el-Buhari kendisinden fikth okumustur.'®

3.3.4. Celaleddin Muhammed b. Ahmed b. Omer el-idi es-Siidi el-Buhari (6.
668/1270)'

Fikih ve ustilde tam bir ilim sahibi alimdir. Ramazan ayinda Kelabaz’da vefat

ettigi tahmin edilmektedir.'®

108 Ayrica bkz. ibn Kutliboga, Tdcii t-terdcim, 351. Leknevi, el-Fevd 'idii 'I-behiyye, 183.

192 Mijellifin ismi bazi kaynaklarda en-Nevcabazi, en-Nevcibadi ya da en-Nicabazi olarak da
gecmektedir. Ayrica bkz. Kuresi, el-Cevdhiru I-mudiyye, 2/104. Ibn Kutliboga, Tdcii 't-terdcim, 272.
Mustafa Uzunpostalc1, “Ahsikesi”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 1989), 2/181.

193 Tbn Kutliboga, Tdcii ‘t-terdcim, 272.

104 1 eknevi, el-Feva idii’I-behiyye, 183. Babanzade Bagdath ismail Pasa, Hediyyetu I-drifin esmdiil-
miiellifin ve dsdru’l-musannifin (Beyrut: Daru [hyai’t-Turasi’l-Arabi, 1951), 2/129; Kuresi, el-
Cevdhiru’l-mudiyye, 2/104.

1957 eknevi, el-Fevd idii 'I-behiyye, 188.

196 Ozel, Hanefi Fikih Alimleri, 129.

7 el-Kuresi, el-Cevdhiru'l-mudiyye, 2/20; Mustafa b. Abdullah Katip Celebi, Kegfii’z-zuniin ‘an
esdmi’l-kiitiib ve’l-fiiniin  (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l Tlmiyyi-Mektebetii’l Miisenna-Daru Thyai’t-
Turési’l-Arabi, 1941), 1/565.
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3.3.5. Semseddin Muhammed b. Muhammed b. Muhammed el-Kubavi el-
Hanefi (6. 726/1325 sonras1)'®®

[lm-i hilaf ve cedelde ustalasmis bir alimdir.**° FiirG-i fikihta Muhammed b.
Hasan es-Seybani’nin (6. 189/805) el-Camiu’s-sagir ve el-Cami ‘u’l-kebir eserlerini
tasnif etmis ve diizenlemistir. Ahsikesi’den ustl okumus ve Semsiileimme el-

Kerderi’den fikih grenmistir.'™*

Ahsikesi’nin hocalar1 hakkinda ise kaynaklarda bilgi bulunmamaktadir.

3.4. Ahsikes?’nin Eserleri
3.4.1. el-Miintehab fi usiili’l-mezheb

Usdl alaninda yazildig1 giinden itibaren giiniimiize kadar etkisi devam eden el-

Miintehab, o6zellikleri, kaynaklar1 ve tislibu agisindan 6nemli bir eserdir.

Eser, Hanefi mezhebi metodolojisi esas alinarak kaleme alinmistir. 4/10.
yiizyildan sonra kaleme alinmaya baslanan 6nceki eserlerin ihtisarini iceren metinler,
bu yapitin da ilham kaynagi olmus ve miellif eserini kaleme alirken ihtisar

gelenegini devam ettirmistir.

el-Miintehab disinda Ahsikesi’ye yanliglikla nispet edilen baska eserler de
vardir. Kehhale (6. 1905/1987) Mu ‘cemii’l-mii’ellifin adli eserinde Ahsikesi’nin
eserlerini su sekilde siralamustir: el-Miintehabu’l-Hiisami olarak da bilinen el-
Muhtasar fi usili’l-fikh, Miftahu’l-usil, Gayetii’t-tahkik, Deka iku’l-usil ve et-
Tebyin.**?

Kehhale’ye gore, Ahsikesi’nin toplam bes eseri bulunmaktadir. Fakat el-
Muhtasar fi usuli’l-fikh eseri hari¢ diger eserler sadece Kehhale tarafindan

Ahsikesi’ye nispet edilmistir.

Kehhale’nin zikretmis oldugu eserlere baktigimizda ise su sonuclar ortaya

cikmaktadir.

1% Ebi Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman Zehebi, Térihu'l-Islam ve vefeyatii’l-
(rabakatii’l-)mesahir ve’l-a ‘lam, thk. Bessar Avvad Ma‘raf (Beyrit: Daru’l-Garbi’l-Islami, 1424),
15/158.

199 yefat tarihi hakkinda yaklagik olarak 730 yilinda vefat etti diyen kaynaklar da vardir. Bunun igin
bkz. Katip Celebi, Kegfii 'z-zuniin, 1/570.

19 fon Kutliiboga, Tdcii t-terdcim, 247.

11 Mustafa bin Abdullah el-Kostantini el-Osméni Katip Celebi, Siillemii’l-vusil ild tabakati’I-fuhiil,
ed. Ekmeleddin Thsanoglu (fstanbul: Mektebetii IRCICA (fslam Konferans: Teskilat1), 2010), 3/255.
12 K ehhale, Mu ‘cemii’l-mii ellifin, 11/253.
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Miftdhu’l-usil baz1 kaynaklarda Nesefi’ye ait olarak bildirilmektedir."®* Ali
Riza Karabulut’un hazirlamis oldugu calismada Miftahu ' l-usil el-amelii fi serhi’l-
Miintehdb fi usili’l-mezheb adi ile s6z konusu eser Ahsikesi’nin tasnifleri arasinda
zikredilmektedir."* Bunun yaninda Miftahu 'l-usil iin el-Miintehab’m serhi'®® oldugu
da ifade edilmektedir.

Gayetii 't-tahkik, Abdulaziz el-Buhari (6. 730/1330) tarafindan; et-Tebyin,
Itkani (8. 758/1357) tarafindan; Dekdiku l-usiil ise Fazlu’l-Hak Thvanzede (6. ?)

tarafindan el-Miintehab 'm serhi olarak kaleme alinmis eserlerdir.*®

Yapmis oldugumuz arastirmalarda sadece el-Miintehab adli eserin Ahsikesi’ye
ait oldugu tespit edilmistir. el-Miintehab’a yapilan serhler Ahsikesi’ye nispet edilerek

kanaatimizce sehven karistirilmis ve kendisine aitmis gibi zikredilmistir.
3.4.1.1. el-Miintehab’in Serhleri
3.4.1.1.1. Serhu Muhtasari’l-Ahsiketi

Semsii’l-eimme Muhammed b. Abdissettir b. Muhammed el-imadi el-
Beratekini el-Kerderi tarafindan kaleme alinmistir. 9 Muharrem 642/ 1244 tarihinde
Buhara’da vefat eden Kerderi’nin el-Miintehab iizerine yazmis oldugu serhin
giinlimiize ulasip ulagmadigi bilinmemektedir. Eser, Kehhale tarafindan Muhtasaru

Hiisamiiddin el-Ahsiketi ismiyle de zikredilmistir.*"’

3 Merkezii’l-Melik Faysal, Hazdnetu t-turds fihrisu mahtuiidt fi’l-mektebdt fi’l- ‘dlem, ts., 100/522.
Ali Riza Karabulut - Ahmet Turan Karabulut, Mu cemu 't-tdrihi t-turdsi’l-Islami fi mektebdti’l-Glem :
el-Mahtitdt ve’l-matbii ’dt (Kayseri: Daru’l Akabe, 2001), 2/1364.

14 Karabulut - Karabulut, Mu’cemu t-tarihi’t-turdsi’l-Islami fi mektebdti’l-dlem : el-Mahtitdt ve’l-
Matbii’dt, 5/3135.

15 Merkezii’l-Melik Faysal, Hazdnetu t-turds fihrisu mahtitdt fi’l-mektebat fi’l- ‘dlem, 76168.

18 Merkezii’l-Melik Faysal, Hazdnetu't-turds fihrisu mahtitit fi’l-mektebdt fi’l-‘dlem, 113/3;
Karabulut - Karabulut, Mu cemu t-térihi’t-turdsi’l-Islami fi mektebdti’l-dlem : el-Mahtiitat ve’l-
matbii’at, 3/1752; Karabulut - Karabulut, Mu cemu ’t-tarihi’t-turdsi ’l-fslamfﬁ mektebati’l-dlem : el-
Mahtitat ve’l-matbii’dt, 3/2355; Merkezii’l-Melik Faysal, Hazdnetu't-turds fihrisu mahtitdt fi’l-
mektebat fi'l-‘alem, 73/917; Katip Celebi, Kesfii'z-zuniin, 2/1848; Katip Celebi, Siillemii’l- vusil,
1/344.

YW Ogzel, Hanefi Fikah Alimleri, 102-103; Kehhale, Mu ‘cemii’l-mii ellifin, 10-167; Eb Gays
Muhammed Hayriiddin b. Mahmid b. Muhammed b. Ali b. Faris Zirikli, el-4 lém (Daru’l-ilim 1i’l-
Melayin, 2002), 7-28.
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3.4.1.1.2. Serhu’l-Miintehab

Muhammed b. es-Serif el-Haseni es-Semerkandi (6. 702/1303) tarafindan
kaleme alimmustir. Miiellif hakkinda fazla bilgi yoktur. Eserin bir yazmasi

bulunmaktadir.'*®
3.4.1.1.3. el-Miintehab fi serhi’l-Miintehab™"

Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Miibin Ebu’l-Fazl en-Nri (6. ?)
tarafindan kaleme alinmistir. Hanefi usil alimlerdendir. Hayati1 hakkinda fazla bilgi

bulunmamaktadir. 703/1303 tarihi sonrasinda da hayatta olduguna dair bilgiler
vardir. Miiellif bu eserini 694 (1294-1295) yilinda Mardin’de bitirmistir.'*°

Eser, kaynaklarda el-Miinteceb serhu’l-Miintehab,’** el-Miintehab li’l Hiisami
fi serhi’l-Miintehab,"” Serhu’|\-Miintehabi’l-Hiisami'® veya Serhu’|-Miintehab fi
usili’l-fikh*** ismiyle gegmektedir.

3.4.1.1.4. Serhu’l-Miintehab fi usiili’l-mezheb

Ebii’l-Berekat Hafiziiddin Abdullah b. Ahmed b. Mahmiid en-Nesefi tarafindan
kaleme alimmustir. Eser, Serhu’l-Miintehab fi usili’l-mezheb, Serhu’l-Miintehabi’l
Hiisami*® gibi isimlerle de anilmaktadir. Nesefi, el-Miintehab {izerine biri uzun biri
de kisa olmak iizere iki serh yazmustir. Kisa olan serhi ilim talebelerinin istegi
lizerine yazarken, uzun serhi yine baskalarinin talebi iizerine kaleme almustir.'?
Serhu’l-Miintehab, 1988 yilinda Salim Ogiit tarafindan doktora tezi olarak

nesredilmistir."*’

18 Boynukalin s6z konusu eserin Seyyid Serif Ciircani’nin Serhu’l-Miinteha’s1 oldugunu fakat
yazmanin incelenmesi sonucunda eserin Serhu’l-Miintehab oldugunu sdylemektedir. (Boynukalin,
“Hanefl Usiil Muhtasarlarinin Gelisimi”, 29.)

119 Babanzade Bagdath ismail Pasa, [zdhu'l-mekniin fi’z-zeyli ‘ald Kesfi'z-zuniin, thk. Serefettin
Yaltkaya, Kilisli Rifat Bilge (Beyrut: Daru Thyai’t-Turasi’l-Arabi, ts.), 4/569.

120 Babanzade Bagdatli Ismail Pasa, Hediyyetu'l-‘Grifin, 2-138; Boynukalin, “Hanefi Usil
Muhtasarlarinin Geligimi”, 30.

121 Babanzade Bagdath ismail Pasa, Hediyyetu 'I- ‘Grifin, 2/138.

122 K ehhale, Mu ‘cemii 'I-mii ellifin, 11/288.

123 Merkezii’l-Melik Faysal, Hazdnetu t-turds fihrisu mahtitdt fi I-mektebat fi’I- ‘alem, 76/63.

124 Merkezii’l-Melik Faysal, Hazdnetu t-turds fihrisu mahtiitdt fi I-mektebat fi’l- ‘Glem, 36/888.

125 Merkezii’l-Melik Faysal, Hazdnetu t-turds fihrisu mahtiitdt fi I-mektebat fi’l- ‘dlem, 76/62.

126 Boynukalin, “Hanefi Us{il Muhtasarlariin Gelisimi”, 30.

127 salim, Serhu Hafiziddin en-Nesefi li-Kitabi’l-Miintehab fi usili’l-mezheb.

26



3.4.1.1.5. el-Vafi fi usali’l-fikh

Hiisamiiddin Hiiseyin b. Ali b. Haccac el-Buhari es-Signaki (6. 714/1314)
tarafindan kaleme alinmistir.'® Signaki, Hanefi fikih alimlerinden olup fikih, kelam,

cedel ve nahivde derin ilim sahibidir.**®

Miiellif, eserinde Hanefi ve Safii mezhepleri arasinda karsilagtirma yaparak
mezhep i¢i ve mezhepler aras1 farkliliklara deginir. Ahsikesi’nin el-Miintehab’1 ve
Pezdevi’nin el-Usil’i ile Debisi ve Serahsi’nin goriisleri arasinda karsilastirmalarda
bulunur. Dil ve nahiv ile ilgili tartismalara yer verir."*® Eser Ahmed Muhammed

Hammid el-Yemani tarafindan doktora tezi olarak tahkik edilmistir."*
3.4.1.1.6. Serhu’l-Miintehab fi usili’l-fikh

Ibrahim b. Hibetullah b. Ali Hiimeyri Nureddin el-Isnevi (6. 721/1321)
tarafindan kaleme alinmustir. Safii alimlerdendir. Fikih ustli ile Arap dili ve

edebiyatinda yetkin bir isimdir.**

Serhu’l Miintehab fi usili’l-fikh adli eserin Ahsikesi’nin el-Miintehab’imin serhi
oldugu kesin degildir. Bunun nedeni hem miiellifin Safii fakihlerinden sayilmasi hem

de el-Miintehab fi usili’l-fikh ad1 ile Fahreddin er-Razi’nin de eserinin bulunmasidir.
3.4.1.1.7. et-Tahkik™

et-Tahkik  fi  serhi’l-Miintehab™,  Serhu’l-Miintehabi’l-Hiisami™*®  veya
Gayetii 't-tahkik™® gibi isimlerle de anilan eser, Abdiilaziz el-Buhari tarafindan

kaleme alinmistir. Miiellif taninmis Hanefi alimlerindendir.

128 Kehhale, Mu ‘cemii’l-mii ellifin, 4-28; Katip Celebi, Kesfii z-zuniin, 2-1848; Babanzade Bagdath
Ismail Pasa, Hediyyetu'I- ‘Grifin, 314.

129 Ogel, Hanefi Fikih Alimleri, 126.

130 Rahmi Yaran, “Signaki”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayimnlari,
2009).

B Ozel, Hanefi Fikih Alimleri, 127.

132 Ebii’l-Fazl Celaliddin Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-Safii Siiyti,
Bugyetii’l-vu ‘Gt fi tabakati’l-lugaviyyin ve n-niihdt, thk. Muhammed Ebii’l-Fazl Ibrahim (Liibnan:
Mektebetli’l-Asriyye, ts.), 1-433; Zirikli, el-4 ‘lam, 2-78.

13 1 eknevi, el-Feva 'idii 'I-behiyye, 188; Katip Celebi, Kesfii 'z-zuniin, 2-1848.

34 Merkezii’l-Melik Faysal, Hazdnetu t-turds fihrisu mahtiitdt fi I-mektebat fi’l- ‘dlem, 120-519.

135 7irikIi, el-A ‘Ilam, 7-28.

136 K ehhale, Mu ‘cemii’I-mii ellifin, 11-253; Leknevi, el-Feva 'idii’I-behiyye, 95.
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3.4.1.1.8. Ta’lika ale’l-Miintehab fi usiili’l-mezheb

Ahmed b. Osman b. Ibrahim b. Mustafa el-Mardini Taceddin et-Tiirkmani (6.
744/1343) tarafindan kaleme alinmistir. Hanefi alimlerinden olup edip, sair ve
yazardir. Bir¢ok ilimle mesgul olan Tiirkmani, fikih, hadis, mantik, Arap dili ve

edebiyati, belagat ve kelamda yetkin olup bu alanlarda eserler yazmustir.."*’

3.4.1.1.9. Serhu’l-Hiisami

Hintli alimlerden Muinuddin el-Imrani ed-Dehlevi (6. 755/1354) tarafindan

kaleme alinmustir."®

3.4.1.1.10. et-Tebyin'®

Kivamiiddin Emir Katib b. Emir Omer b. Emir Gazi el-Farabi el-itkani (6.
758/1357) tarafindan kaleme alinmustir.'*

Eser, et-Tebyin Serhu’l-Miintehabi’l-Hiisami ya da et-Tebyin fi usili’l-Mezheb

diye de anilmaktadir.'"

Miiellif, et-Tebyin’i 716 yilinda Berat gecesinde bitirdigini
eserinin sonunda zikretmektedir.'” Eser matb(i olup Sabir Nasir Mustafa Osman
tarafindan Ezher Universitesi’nde doktora tezi olarak 1980 yilinda tahkik

edilmistir.**®
3.4.1.1.11. Hasiyetii ald Miintehab'"

Ebli Muhammed Mansur b. Ahmet b. Yezid el-Harezmi el-Kaani (6. 775/1373)

tarafindan kaleme alinmistir. Hanefi usiil fakihlerindendir. Mekke’de vefat etmistir.

37 Babanzade Bagdath ismail Pasa, Hediyyetu 'I- ‘Grifin, 1/109; Katip Celebi, Siillemii’l- vusiil, 1/172;
Katip Celebi, Kesfii z-zuniin, 2/1848; Ebli Murad Bedreddin Hasan b. Kasim b. Ummi Kasim Muradj,
Tavdihii’lI-makasid ve’l-mesalik bi Serhi Elfiyyeti Ibn Malik, thk. Aburrahman Ali Siileyman (Daru’l
Fikr el-Arabi, 2008), 1/34; Hact Mehmet Giinay, “Ibnii’t-Tiirkmani, Taceddin”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2000), 21/235.

138 Boynukalin, “Hanefi Us{il Muhtasarlarinin Geligimi”, 32.

139 Karabulut - Karabulut, Mu’cemu t-tarihi’t-turdsi’l-Islami fi mektebdti’l-dlem : el-Mahtitdt ve’l-
Matbii’at, 3/2407.

10 fon Kutliiboga, Tdcii t-terdcim, 138; Katip Celebi, Kesfii ‘z-zuniin, 2/1848.

Y1 K ehhale, Mu ‘cemii’l-mii ellifin, 3/4.

142 Boynukalin, “Hanefl Usil Muhtasarlarinin Geligimi”, 33.

13 Ahmet Akgiindiiz, “itkani”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yaymlart,
2001), 23/465.

144 Boynukalin, bu eserin ashnda Serhu I-Mugni’ye ait bir niisha oldugunu zikretmektedir.
(Boynukalin, “Hanefi Usiil Muhtasarlarinin Gelisimi”, 37.)
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Kaani’nin, ayrica Habbazi’nin fikih usiliine dair el-Mugni’si iizerine bir serhi de

bulunmaktadir.**
3.4.1.1.12. Serhu’l Miintehab el-Hiisami

Hintli alim Safiyyiiddin b. Nasiruddin b. NizAmeddin er-Rudevlevi (6.
819/1417) tarafindan kaleme alinmustir.**

3.4.1.1.13. Serhu’l-Hiisami

Saduddin b. Kadi el-Hayrabadi el-Hindi (6. 882/1477) tarafindan kaleme
alimmistir. Hanefi alimlerinden olup tasavvuf, fikith ve nahiv alaninda yetkin bir
isimdir.*’
3.4.1.1.14. Hagsiye ale’l-Hiisami

Abdulhakim b. Semseddin Muhammed Siyalkiti el-Hindi (6. 1067/1656)
tarafindan kaleme alinmistir. Hindistan’in Pencab bélgesinde bulunan Siyalkut’ta
dogup biiyiiyen Siyalkiti, onemli Hanefi fakihlerindendir. Miiellifin fikih diginda

mantik ve akaid gibi bir¢ok alanda da yazdig: hasiyeleri bulunmaktadir.**®
3.4.1.1.15. Serhu’l Miintehabu’l-Hiisami

Hintli Alim Muhammed b. Ya’kub b. Ali el-Benbani'® (6. 1081/1670 sonras1)

150

tarafindan kaleme alinmistir.™ Miiellif, fikih ustli disinda kelam, hadis ve akaid
gibi alanlarda da eser yazmistir. Eserin adi bazi kaynaklarda Hasiye ald
Miintehabu’l-Hiisami, Hasiyetii’s-Sdmi, Serhu’l Miintehab fi usili’l-mezheb seklinde

de gegmekte olup matbtdur.™

195 Kehhale, Mu ‘cemii’l-mii ellifin, 13/10; Katip Celebi, Siillemii’l- vusil, 3/349; Babanzade Bagdath
Ismail Pasa, [zdhu'l-meknin fi'z-zeyli ‘ald Kesfi z-zuniin, 4/569; Babanzide Bagdatli Ismail Pasa,
Hediyyetu’l-‘arifin, 2/474-475; Karabulut - Karabulut, Mu cemu t-tarihi t-turdsi’l-Islami  fi
mektebati’l-dlem : el-Mahtitdt ve’lI-Matbii ’dt, 5/3786.

146 Boynukalin, “Hanefi Us{il Muhtasarlarinin Gelisimi”, 34.

47 Babanzade Bagdatli Ismail Pasa, Hediyyetu’l- ‘Grifin, 1/385-386; Babanzade Bagdatli ismail Pasa,
[zahu’l-mekniin fi’z-zeyli ‘ald Kesfi’z-zuniin, 4/434; Kehhale, Mu ‘cemii’l-mii ellifin, 4/215.

%8 Babanzade Bagdatli Ismail Pasa, Hediyyetu'I- ‘Grifin, 1/504; Zirikli, el-A ‘lam, 3/283; Abdulhay b.
Fahreddin b. Abdu’l Ali el-Talebi Haseni, Niizhetii’l-havitir ve behcetii’l-mesami‘ ve’'n-nevizir
(Beyrut: Daru Ibn Hazm, ts.), 5/558-666.

149 [smi baz1 kaynaklarda el-Benani seklinde geger. Merkezii’l-Melik Faysal, Hazdnetu 't-turds fihrisu
mahtitdt fi’l-mektebdt fi’l-‘dlem, 75/466; Ahmed Han, Miicemu’l-matbidti’l-Arabiyye fi sibhi’l-
karrdti’I-Hindiyye (Riyad: Matbtiatii Mektebeti’l-Melik Fahd el-Vataniyye, 1421), 462.

%0 Merkezii’l-Melik Faysal, Hazdnetu t-turds fihrisu mahtutdt fi’I-mektebat fi’l- ‘alem, 76/64.

B Han, Micemu’ I-matbiidti’l-Arabiyye fi sibhi’l-karrdti’I-Hindiyye, 462. Merkezii’l-Melik Faysal,
Hazdnetu t-turds fihrisu mahtitdt fi’l-mektebdt fi’l- ‘dlem, 74172, 76/64.
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3.4.1.1.16. Muhtecebii’l-husiil fi serhi Miintehabi’l-usiil

Mustafa b. Yasuf b. Murad Eyylbizade el-Mostari el-Bosnevi (6. 1119/1707)

2 Osmanli donemi Hanefi ustl alimlerindendir.

tarafindan kaleme alinmistir.”
Mubhtecebii’l-husul,  biyografik kaynaklarda Miintehabii’l-usil adi ile de
gecmektedir.™ Eserin bir niishas1 Saraybosna’da Gazi Hiisrev Bey Kiitiiphanesi’'nde,

baska bir niishasi da Siileymaniye Kiitiiphanesinde bulunmaktadir.™
3.4.1.1.17. Serhu ald Miintehabi’l-Hiisami

Nizameddin Muhammed b. Kutbuddin es-Sehid el-Leknevi (6. 1161/1748)
tarafindan kaleme alinmistir. Leknevi, Hanefi fikih usiliinde yetkin olup Hintli

alimlerdendir. Eser Pakistan’da nesredilmistir.*
3.4.1.1.18. Serhu’l-Hiisami

Abdulhak b. Muhammed el-Hindi (6. 1296/1879 sonrasi) tarafindan kaleme
alinmistir. Hintli Hanefl alimlerden olup fikih ustlii ve mantikta yetkindir. Miiellif

eserini 1296 yilinda tamamlamustir.**°
3.4.1.1.19.8erhu taliku’n-Nami

Abdiilhak b. Muhammed Mir ed-Dihlevi (6.1335/1916) tarafindan kaleme
alinmistir. Taninmis Hintli Hanefi alimlerdendir. Fikih ve tefsir alaninda yetkindir.
Fikih usilii alaninda yazmis oldugu ve bizim de calismamizda yararlandigimiz et-
Taliku'n-Nami adli eserini, 1296 yilinda 30 yasinda iken bitirmistir. Eser
Hindistan’da basilmistir. Miiellifin diger eserleri ise sunlardir: Akdidii’l-Islam, el-
Burhdn fi iltimi’l-Kur’an ve et-Tefsirii’l-Hakkani olarak da bilinen Fethu’l-mendn fi

tefsiri’l-Kur’'an."™’

192 Karabulut - Karabulut, Mu’cemu t-tarihi’t-turdsi’l-Islami fi mektebdti’l-dlem : el-Mahtitdt ve’l-
Matbii ‘at, 5/3732.

153 Babanzade Bagdatli ismail Pasa, Hediyyetu'I- ‘arifin, 2/443.

1% Karabulut - Karabulut, M’ cemu t-tarihi t-turdsi’l-Islami fi mektebdti’l-dlem : el-Mahtitdt ve’l-
Matbii 'at, 5/3733.

155 Karabulut - Karabulut, M’ cemu t-tarihi t-turdsi’l-Islami fi mektebdti’l-dlem : el-Mahtitdt ve’l-
Matbii’dt, 5/3844; Zirikli, el-A4 ‘lam, 8/34; Kehhale, Mu ‘cemii’l-mii ellifin, 13/102.

156 7irikli, el-A ‘lam, 3/287.

Y7 Dihlevi, et-Tdliku'n-Nami, 9; Han, Miicemu I-matbiidti’'I-Arabiyye fi sibhi’l-karrdti’I-Hindiyye, 31;
Boynukalin, “Hanefl Us{il Muhtasarlarinin Geligimi”, 35.
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3.4.1.1.20. Dekaiku’l-usiil fi serhi’l-Hiisami

Fazlw’l-Hak Ihvanzidde (6. ?) (ya da Ahundzide'™®) tarafindan kaleme
almmistir.™ Hintli limlerdendir. Hayat1 hakkinda fazla bilgi bulunmamaktadir. Eser
Dekdiku’l-usiil serhu’l-Miintehabi’l-Hiisami*®® ad1 ile de gegmektedir. Bu eser el-

Miintehab iizerine hasiye olup matbudur.™
3.4.1.1.21. Serhu’l Miintehab fi usiili’l-mezheb

Fahreddin el-Maymeti'®® (6. ?) tarafindan kaleme alinmistir. Miiellif hakkinda
fazla bilgi yoktur. Eser, et-Tahkik ve Serhu’l-Miintehabi’l-Hiisami adi ile de

gegmektedir. Eserin bir niishasi Kudiis’te bulunmaktadir. '
3.4.1.1.22. Serhu’l-Miintehab fi usiili’l-mezheb

Miihtedin b. Emin b. Hoca (Hace) (6. ?) tarafindan kaleme alinmistir. Hintli

alimlerdendir. Eser bazi calismalarda Serhu Hafiziyyeti’l-usil adi ile de gegmektedir.
3.4.1.1.23. Serhu’l-Miintehab fi usiili’l-mezheb

Hasan b. Ali es-Sagani (6. ?) tarafindan kaleme alimistir.'®* Miiellif hakkinda
fazla bilgi bulunmamaktadir. Eserin bir niishasi Istanbul’da Siileymaniye yazma

eserler kiitiiphanesinde yer almaktadir.'®
3.4.1.1.24. en-Nizami serhu’l-Hiisami

Hintli alimlerden Muhammed Nizamuddin el-Kiranevi (6. ?) tarafindan kaleme

almmigtr.'®

158 Delhi 1310; 1326 (1908), I-1l, 192+172 sayfa. Han, Miicemu I-matbiidti’l-Arabiyye fi sibhi’l-
karrati’I-Hindiyye, 31; Karabulut - Karabulut, Mu cemu t-tarihi’t-turdsi’l-Islami fi mektebati’l-dlem :
el-Mahtitdt ve l-matbii 'dt, 3/2355.

19 Merkezii’l-Melik Faysal, Hazdnetu t-turds fihrisu mahtitdt fi’lI-mektebat fi’I- ‘dlem, 73/917.

100 Merkezii’l-Melik Faysal, Hazdnetu t-turds fihrisu mahtitdt fi’lI-mektebat fi’l- ‘dlem, 61/511.

161 Boynukalin, “Hanefi Us{il Muhtasarlarinin Geligimi”, 35.

192 Mijellifin isminin Fahreddin Maymergi olmas1 da muhtemeldir. Bu takdirde bu eser Abdulaziz el-
Buhari’ye aittir ki yanlishikla hocasina nispet edilmistir.

163 Merkezii’l-Melik Faysal, Hazdnetu t-turds fihrisu mahtiitdt fi I-mektebat fi’I- ‘dlem, 76/60.

164 Merkezii’l-Melik Faysal, Hazdnetu t-turds fihrisu mahtitdt fi I-mektebat fi’l- ‘alem, 76/61.

185 Boynukalin, bu eserin ashinda Signaki’ye ait oldugunu yanlishkla bu miiellife nispet edildigini
soylemektedir. Boynukalin, “Hanefi Usil Muhtasarlarinin Gelisimi”, 38.

188" Han, Miicemu’l-matbiidti’l-Arabiyye fi sibhi’l-karrdti’I-Hindiyye, 31; Boynukalin, “Hanefi Usil
Muhtasarlarinin Gelisimi”, 36.
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3.4.1.1.25. el-Miizheb fi usiili’l-mezheb ale’l-Miintehab

Suriyeli alim Muhammed Salih b. Abdillah b. Muhammed Salih el-Ferfir (6.
1901-1986) tarafindan kaleme alinmistir. 1901 yilinda Sam’da dogan Ferfiir, burada
ilk ve orta 6grenimini tamamladi. Miiellif, Seyh Muhammed Hasim el-Hatib,
muhaddis Bedreddin el-Haseni ve Salih b. Es‘ad el-Himsi gibi daha birgok dnemli
alimden ders almistir. A¢gmis oldugu okullar ile sayisiz talebe yetistiren Ferfir,
Suriye’de dini yOnden oOrglin egitimin gelismesine katki saglayan 6nemli
sahsiyetlerden biri sayilmaktadir. el-Miintehab tizerine yazmis oldugu bu serh, bizim

de tez konumuzda yararlandigimiz kaynaklar arasinda yer almaktadir.™
3.4.1.1.26. et-Ta’liku’l-hami

Muhammed Feyzii’l-Hasan el-Kenktihi (6. ?) tarafindan kaleme alinmustir.

Miiellif, Hintli alimlerden olup eseri matbadur.*®
3.4.1.1.27. Havdsi ale’l-metni’s-sami el-marif bi’l-Hiisami

Hintli alimlerden olan Mevlevi Muhammed Ibrahim (6. ?) tarafindan kaleme

almmustir. Eser matbtidur.'®®
3.4.1.1.28. Serhu’l-Miintehab fi usiili’l-mezheb

Eser mechul bir miiellife ait olup eserin ismi Serhu’l-Miintehabi’l-Hiisami

olarak da ge¢mektedir.*
3.4.1.1.29. Serhu’l-Miintehabi’l-Hiisami

Eser mechul bir miiellife ait olup eserin ismi Serhu’l-Miintehab fi usili’l-

mezheb olarak da gegmektedir.'™* Eserin bir niishas1 ingiltere’de bulunmaktadir.

el-Miintehab’a yonelik yapilan serhler 7/13. Yiizyilda Kerderi ile baglamis ve
Muhammed Mir ed-Dihlevi ile Salih el-Ferfiir’un yazdig: serhler ile giiniimiize kadar
devam etmistir. Esere yonelik 29 serh yazildigini tespit edebildik. Bunlardan on dort
tanesi Hint cografyasindaki, alti tanesi ise Maveraiinnehir bolgesindeki alimler

tarafindan kaleme alinmustir.

7 Ferfur, el-Miizheb fi usili’l-mezheb ale’l-Miintehab; Ahmet Ozel, “Ferfir, Muhammed Salih”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayimlar1, 2020), ek-1/446-447.

198 Han, Miicemu’ I-matbiidti’l-Arabiyye fi sibhi’l-karrdti’I-Hindiyye, 31; Boynukalin, “Hanefi Usil
Muhtasarlarinin Geligimi”, 36.

19 Han, Miicemu’I-matbiidti 'I-Arabiyye fi sibhi’l-karrdti’I-Hindiyye, 31.

170 Merkezii’l-Melik Faysal, Hazdnetu t-turds fihrisu mahtitdt fi’l-mektebat fi’l- ‘dlem, 76168.

1 Merkezii’l-Melik Faysal, Hazdnetu t-turds fihrisu mahtitdt fi’l-mektebat fi’l- ‘dlem, 76167,

32



3.4.1.2. el-Miintehab’in Yazmalari

el-Miintehab’n Tiirkiye basta olmak iizere Islam cografyasinda bircok yazmasi

bulunmaktadir.'™

Yapmis oldugumuz arastirmalar sonucunda Tiirkiye veri tabanina kayith
toplam 58 yazma esere ulasabildik. Bunlardan 48 tanesi el-Miintehab fi usili'l-
mezheb adiyla, 1 tanesi el-Miintehab fi usili'l-mezhep adiyla, 1 tanesi el-Miintehab fi
usili'l-mezahib adiyla, 3 tanesi el-Miintehab fi usili'l-fikh adiyla, 3 tanesi el-
Miintehabii'l-Hiisami adiyla, 1 tanesi el-Miintehab fi'l-usiil adiyla ve 1 tanesi de
Kitabii'l-Miintehab fi usili'l-mezheb adiyla gegmektedir. Bunlardan 11 yazma eser

internet tizerinden elektronik ortamda goriintiilenebilmektedir.

172 http:/lyazmalar.gov.tr/ ve http:/ktp2.isam.org.tr/
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4. EL-MUNTEHAB’IN HANEFI MUHTASAR USUL GELENEGI
ICERISINDEKI YERI

el-Miintehab’1in Hanefi muhtasar usil gelenegi icerisindeki konumunu daha iyi
anlamak i¢in bu boliimde 6ncelikle Pezdevi’nin el-Usil’ti ve Nesefi’nin Menar’i ile
karsilagtirmasi yapilacaktir. Daha sonra sirasiyla el-Miintehab’ta dil bahisleri, ser’

delil ve hiikiim konularina yer verilecektir.
4.1. el-Miintehab’n el-Usiil ve Menérii’l-envar Ile Karsilastirilmasi
4.1.1. el-Miintehab’n el-Usiil ile Karsilastiriimasi

Pezdevi tarafindan kaleme alinan ve fikih usiliiniin temel kaynaklarindan biri
olan el-Usiil, kendisinden sonra kaleme alinan bir¢ok esere kaynaklik etmistir.
Ahsikesi’nin de el-Miintehab’1 kaleme alirken bu eserden yararlandigi bilinmektedir.

Bu yiizden iki eseri karsilastirarak benzerlik ve farkliliklarina deginmeye calisacagiz.

Her iki eserde de, boliimlerin ve tanimlarin hemen hemen ayni oldugu
goriilmektedir. Diizen ve igerik olarak da iki eser birbirine benzemektedir. el-
Miintehab’da da lafizlar Pezdevi’nin el-Usil’iinde oldugu gibi dortlii taksime
ayrilarak anlatilmistir. Bunun disinda bazi boliimler ise Ahsikesi tarafindan takdim-
tehir edilerek veya Ozetlenerek kaleme alinmigtir.'® Mesela hurtifu’l-meani konusu
el-Miintehab’da eserin sonunda bulunurken*™ el-Usiil de hakikat bahsinden sonra yer

' Yine emir ve nehiy el-Usil’de hass lafzin iginde zikredilirken, el-

almaktadir.
Miintehab’da fasid delillerden sonra ele alinmustir. Son olarak ictihad bahsine
Pezdevi deginirken Ahsikesi ictihada eserinde yer vermemistir. Kanaatimizce bunun

nedeni miiellifin ayrintiya girip eseri uzatmak istememesidir.

Ahsikesi, eserine herhangi bir mukaddime yapmadan baslarken Pezdevi ise
Allah’in yaraticihi@indan, islam dini hakkinda Allah’in razi olacag: bir din, ahirete
gotiiren bir binek ve aydinlatici bir nur oldugundan bahsederek baslamistir. Pezdevi

daha sonra ilmi ikiye ayirmistir. Bunlar tevhid ve sifat ilmi ile seriat ve ahkam

173 Boynukalin, “Hanefl Ustl Muhtasarlarinin Geligimi”, 28.
7% Ahsikesi, el-Miintehab, 327-334.
17 Pezdevi, Usiilii’I-Pezdevi, 246-291.
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ilmidir. Tevhid ve sifat ilminde aslolan Kitab, siinnet, icma ve mezhep imamlarinin

goriislerine uymaktir. Seriat ve ahkam ilmi ise fikh1 bilmektir.'"

Lafiz ve mananin kisimlardan sonra Pezdevi’'nin eklemis oldugu besinci bir
kistm vardir ki o da bu dort kismin konularini, tertibini, manalarini ve hikiimlerini
bilmektir. Ahsikesi’nin ise eserinde lafizlarin taksiminden sonra Pezdevi’nin eserinde

zikrettigi sekilde bir tasnifi bulunmamaktadir.

Pezdevi, Kitab boliimiinde lafizlara iliskin yapmis oldugu taksimden sonra
hurtfu’l-meani konusunu zikredip ardindan sirasi ile silinnet, ser‘u men kablena,
icma, kiyas ve istihsan maddelerinden de bahsetmistir. Son olarak miiellif ehliyet

bahsine de deginerek eserini sonlandirmistir.
4.1.2. el-Miintehab’in Menérii’l-envar Ile Karsilastirilmasi

el-Miintehab’1 Mendr ile karsilastirmamizin sebebi ikisinin de ayni kaynagi
temel almasi, birbirine yakin zamanlarda telif edilmesi ve bu iki alimin
Maveralnnehir havzasinda yetismis olmasidir. Mendr, Hanefl fikih usiliiniin en
temel kaynaklarindan birisi olan Pezdevi’nin el-Us:al’tiniin muhtasar1 olarak kaleme
alinmig bir metindir. el-Miintehab da daha Once belirttigimiz tizere miiellifi
bahsetmese de el-Usil’iin 6zeti konumundadir. Bu yiizden bu iki muhtasar metni

karsilastirarak aralarindaki farklara deginmek yerinde olacaktir.

Mendr’1 inceledigimizde Nesefi’nin el-Usi/’deki sistematigi aynen takip
ettigini  gormekteyiz. el-Miintehab’da el-Usul’e nazaran tasnif farkliliklart
bulunurken Menar’da bu farkliliklar daha azdir. Nitekim Nesefi de Mendr’da emir ve
nehy konusunu hass lafzin akabinde zikretmekte, hurifu’l-meani konusuna mecaz

bahsinden sonra deginmekte ve istihsandan sonra ictihada yer vermektedir.

Mendr’in sistematiginin, yapilan basliklandirmalarin ve konular1 anlatis
bi¢iminin el-Miintehab’a gore daha diizenli oldugu gériilmektedir. Ornek vermek
gerekirse Ahsikesi, vad’1 hiikiimlerin gesitlerinde konular1 kendi i¢inde agiklarken
herhangi bir tasnifte bulunmamis ve bunlart metnin iginde daginik sekilde

zikretmistir.'"" Fakat Mendr’da bunlarn da kendi iginde tasnife ayrildig

18 pezdevi, Usiilii’l-Pezdevi, 89; Abdurrahim Kozali, “Serhu Usili’l-Pezdevi Uzerine Bazi
Miilahazalar”, Uluslararast Molla Hiisrev Sempozyumu, ed. Tevfik Yicedogru vd. (Bursa, 2013),
285-304.

" Ahsikesi, el-Miintehab, 301-305.
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goriilmektedir. Mesela vad’1 hiikiimlerin {igiinciisii olan sart, Nesefi tarafindan mahza
sart, illet hilkkmiinde sart, sebep hiikmiinde sart, hiikkmen degil ismen sart ve sirf

alamete benzer sart olarak bes sekilde tasnif edilerek incelenmistir.178

Iki eser arasindaki bir diger fark da Mendr’m dilinin el-Miintehab’a gore daha
anlasilir ve agik olmasidir. Nesefi Mendr’da konu ile ilgili agiklama ve Orneklere
daha c¢ok yer vermistir. Mesela hass lafzin tanimindan sonra konunun daha iyi
anlasilmasi i¢in miicllif, hass lafz ii¢ tiirde ele alarak incelemistir. Belirli bir cinsi
ifade eden kelime olarak “insan” lafzini, belirli bir tiirli ifade eden kelimede “adam”
lafzin1 ve belirli bir sahsi ifade eden kelime olarak da “Zeyd” lafzini zikretmistir.!”®

Ahsikesi ise sadece hassin tanimimi yaparak bir sonraki bahse gegis yapmustir.'*°

Iki eser de el-Usil’iin muhtasar1 olmasina ragmen kanaatimizce aralarinda
sOyle bir fark bulundugu séylenebilir: Menar, fikih ustliindeki konularin tiimiiniin
kisaca anlasilmasi ve kolaylikla Ogretilmesi i¢in yazilmisken, el-Miintehab usile

hakim olan kisilerin konular1 daha iyi 6grenmesi ve ezberlemesi i¢in yazilmistir.

Iki eser de aym kaynagi ihtisar etmesine, hemen hemen ayni sistematigi
kullanmasina, iki eseri yazan miiellifin de Maveraliinnehir havzasinda ve yakin
caglarda yasamasina ragmen neden Mendr, el-Miintehab’a gore daha yaygimlik
kazanmis ve Mendr’a yonelik yapilan ¢alismalar neden daha fazla olmustur? Yapmis
oldugumuz arastirmalar sonucunda bu sorunun cevabi olarak Nesefi’nin Pezdevi’nin
eserini oldugu gibi ihtisar etmesi, dilinin daha yalin olmasi, Mogol saldirilar
sonucunda Kirman’a gidip Kutbiyye-Sultdniyye Medresesi’nde ders vermesinden
dolay1 eserini bilen ve ondan ders alan talebelerin ¢ogalmasi, Nesefi’nin yasadigi
yerin Buhara ve Semerkand gibi énemli Islam beldelerine yakin olmasi gibi sebepler

zikredilebilir.**

4.1.3. el-Miintehab’da Lafizlarin Taksiminin el-Usil ve Menéarii’l-envar

ile Karsilastirilmasi

Lafizlarin taksimi, fikith wusGlii literatiiriinde nasslarin anlasilmasi ve
yorumlanmasinda alimlerin iizerinde durdugu konulardan biri olmustur. Miiellifler

nasslarin daha iyi anlagilmas1 ve yorumlanmasi i¢in lafizlara gerekli 6nemi vermis ve

178 Nesefi, Mendru’l-envir, 291-293.
179 Nesefi, Mendru’l-envir, 24.
180 Ahsikest, el-Miintehab, 234.
181 Nesefi, Mendru’l-envar, 13.
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eserlerinde bu konu ile ilgili incelemelerde bulunmuslardir. Hanefl usiliine dair ilk
mevcut eser olan el-Fusil fi'l-usul’de Cessas, amm, miisterek, nass, miicmel,
miifesser, muhkem ve miitesabih gibi terimler i¢in mistakil bir bab basligi agarak

degerlendirmelerde bulunmus fakat onlar1 belli bir sistematige tabi tutmamustir. *%

Hanefi mezhebinde lafizlar belli bir tasnifle ele alan ilk usulcii ise Debusi’dir.
Takvimii’l-edille adli eserinde muellif, lafizlar1 -Pezdevi kadar olmasa da- dortlu
taksime tabi tutarak aciklamistir.*®® Debisi’den sonra Serahsi de lafizlarin taksimini
ele almis ve onlar1 daha daginik sekilde tasnif etmistir. Fakat onun Debiisi’den farki
hakikat ve mecaz ile sarih ve kinayeyi ayr1 bolimlerde ele almasidir.*® Lafizlarin
taksimini yeniden diizenleyen ve yine dortlii gruplar halinde ele alarak asil tasnif
eden kisi ise Pezdevi’dir. Usll geleneginde lafizlarin taksiminde akla gelen ismin
Pezdevi olmasinin nedeni, lafizlar1 sistematik bir biitiinliik icinde ele almis
olmasidir.'® Kendisinden sonra gelen limler, lafizlar taksim ederken genel olarak

Pezdevi’nin tasnifini dikkate almislardir.

Ahsikesi ve Nesefi de lafizlar1 taksim ederken Pezdevi’nin tasnifinden
yararlanmigtir. Nesefi, Mendr’da lafizlarin tasnifinde Pezdevi’yi aynen takip ederken
Ahsikesi, bazi degisikliklere giderek emir ve nehiy konusunu lafizlarin taksiminden
sonra ele almis ve daha Once zikrettigimiz gibi hurGfu'l-meani konusuna mecaz

bahsinden sonra deginmeyerek eserinin sonunda aktarmustir.

Ahsikesi, lafizlarin taksimini yaparken bazi yerlerde de farkli terimler
kullanarak el-Usiil ve Mendr’dan ayrilmistir. Miellif, beyanin agikligi ve kapalilig
bakimindan nazmin kisimlarini ele alirken hafi, miskil, miicmel ve miitesabih
terimlerini; zahir, nass, miifesser ve muhkem terimlerinin karsilig1 olarak zikrederken
cogu yerde (x=)“zit” tabirini kullanmustir.*®® Pezdevi ve Nesefi ise bu terimlerin
zahir, nass, miifesser ve muhkem terimlerinin mukabili oldugunu sdylemisler ve

¢ogu yerde “zit” kelimesi yerine (Ji& -Jidis) “mukabil”i tercih etmislerdir.”®” Ug

%2 Ebi Bekr Ahmed b. Ali er-Razi Cessas, el-Fusil fi'l-usil (Kuveyt: Vizaratii’'l-Evkafi’l-
Kuveytiyye, 1994).

183 Ebi Zeyd Abdullah (Ubeydullah) b. Muhammed b. Omer b. isa Debisi, Takvimii’l-edille, thk.
Halil Muhyiddin el-Meys (Beyrut: Daru’l-Kutubii’l-[lmiyyi, 1421). Ayrica bkz. Osman Giiman,
“Hanefi Fikih Usuli Literatiiriindeki Lafizlar Taksiminde Mantiksal Tutarlilik Problemi: Pezdevi
Ornegi”, Divdn Disiplinleraras: Calismalar Dergisi 17/33 (2012), 105.

'8 Serahsi, Usiilu s-Serahsi, 1/170-187.

185 Giiman, “Lafizlar Taksiminde Mantiksal Tutarhlik Problemi: Pezdevi Ornegi”, 105.

1 Ahsikest, el-Miintehab, 236-237.

187 Pezdevi, Usiilii'I-Pezdevi, 6; Nesefi, Mendru’l-envir, 72.
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miellifin de lafizlarin taksimini yaparken yaptiklar1 basliklandirmalarin ise ayni

oldugu ve bu bagliklandirmalarda ayni terimleri kullandiklar1 gériilmektedir.

Pezdevi, Nesefi ve Ahsikesi’nin lafizlarin taksimini ele alis bi¢imlerini tablo

halinde su sekilde gosterebiliriz:
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PEZDEVI'DE

NESEFI'DE

AHSIKESI'DE

* Nazmin siga ve dil
yoniinden kisimlari:

* Has

« 1.1. Emir

 1.2. Nehiy
« Amm
* Miisterek
» Miievvel

* Kendisiyle Olusan
Beyanin Ac¢ikhgi
Bakimindan Nazmin
Kisimlari:

o Zahir

* Nas,

» Miifesser
* Muhkem.

* Ve bu lafizlarin mukabili
olan:

* Hafi

» Miiskil

* Miicmel

* Miitesabih

* Nazmin kullanilma
sekilleri:

 Hakikat

» Mecaz

e -Hurifu'l-meani

« Sarih

* Kinaye

+ Mana ve Murada
Imkan Olgiisiinde
Vukuf sekilleri:

« Ibareyle istidlal,

» Isaretle istidlal,

« Delaletle istidlal,

» Iktizayla istidlal.

* Nazmin siga ve dil
yoniinden kisimlari:

« Has

« 1.1. Emir

» 1.2. Nehiy
« Amm
» Miisterek
» Miievvel

* Kendisiyle Olusan
Beyanin Acikhgi
Bakimindan Nazmin
Kisimlari:

o Zahir

* Nas,

» Miifesser
* Muhkem.

¢ Ve bu lafizlarin mukabili
olan:

* Hafi

» Miiskil

* Miicmel

* Miitesabih

* Nazmin kullanilma
sekilleri:

* Hakikat

* Mecaz

* HurGfu'l-meani

« Sarih

 Kinaye

+ Mana ve Murada
Imkan Olgciisiinde
Vukuf sekilleri:

« Ibareyle istidlal,

« Isaretle istidlal,

* Delaletle istidlal,

« Iktizayla istidlal.

* Nazmin siga ve dil
yoniinden kisimlari:

* Has

« Amm
» Miisterek
* Miievvel

* Kendisiyle Olusan
Beyanin Acikhigi
Bakimindan Nazmin
Kisimlar:

o Zahir

» Nas,

» Miifesser

* Muhkem.

* Ve bu lafizlarin zitt1 olan:

 Hafi

» Miiskil

* Miicmel

» Miitesabih

* Nazmin kullanilma
sekilleri:

« Hakikat

* Mecaz

* Sarih

* Kinaye

+ Mana ve Murada
Imkan Olgciisiinde
Vukuf sekilleri:

. Tbareyle istidlal,

« Isaretle istidlal,

* Delaletle istidlal,

« Iktizayla istidlal.

Tablo 4.1. Pezdevi, Serahsi ve Ahsikesi’de Lafizlarin Taksimi
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4.2. el-Miintehab’in Terminolojisi

Bu kisimda el-Miintehab’in terminolojisi ve Ahsikesi’nin dil ile ilgili

meseleleri ele alis bi¢cimi incelenecektir.
4.2.1. el-Miintehab’da Kullamlan Dil ve Uslup

el-Miintehab 'm dilinin, Pezdevi’'nin el-Us:i/’i gibi kendisinden once yazilan
eserler ile karsilastirildiginda daha yalin ve anlasilir oldugu goriilmektedir. Nitekim
miiellif konularin daha iyi anlasilmasi ve ezberlenmesi i¢in tanimlama ve
orneklendirmeleri kisa tutmustur. Kendisinden sonra yazilan Mendrii’'l-envar gibi
eserler ile karsilastirildiginda ise Ahsikesi’nin dilinin climleleri kisa ve vecizli ifade

etmesinden dolay1 daha agir oldugu anlasilmaktadir.

Ahsikesi eserini kaleme alirken belli bir metot ve sistematigi takip etmistir.
Onceki alimlerin metotlarindan yararlanmis ve dzellikle lafizlarin taksiminde dortlii
tasnif sistemini uygulamaya c¢alismistir. Bunu yaparken de Pezdevi’nin el-
Usul’tiinden yararlanmis ve ¢cogu zaman bunun disina ¢ikmamaistir. Ahsikesi’nin eseri
sadece bazi maddelerin Oncelik veya sonraligi ya da bazi konularin bulunmamasi
yoniinden el-Usiu/ ile farklilik gostermektedir. S6z konusu farkliliklara “el-

Miintehab’n el-Usiil 1le Karsilastirilmasi” baghiginda yer verilmistir.'®®

Miiellif eserinde bir konuyu ele alirken oncelikle kavramin sozliikk ve terim
anlamina deginir. Sonra o konuyla ilgili kendi mezhebinin genel goriislerine, mezhep
icindeki sahsi goriislere ve varsa mezhep dis1 goriislere de yer verir. Daha sonra
konunun daha iyi anlagilmasi igin ilgili ayet, hadis ya da fikhi bir olay Ornegi

zikreder.

el-Miintehab’da konular, ciimlelerin basina bab ve fasil kelimeleri getirilerek
birbirinden ayrilmistir. Miellif genellikle ana konularin anlatimindan &nce bab
kelimesini, alt basliklarin anlatimindan once ise fasil kelimesini kullanmayi tercih
etmistir. Ahsikesi, bab kelimesini sadece siinnet, icma, kiyas ve hurifu’l-meani
basliklarindan 6nce kullanmistir. Miiellif, ser‘1 delillerin ilki olan Kitab’ta ise bab
bashigm kullanmayip (W!) lafzin1 zikretmeyi tercih etmistir.®® Burada miiellifin

Kitab basligindan 6nce bab kavramini kullanmamasi, hurGfu’l-meani bashginda ise

188 Bkz. sf 31

189 Ahsikesi, el-Miintehab, 233.
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bab kavramini kullanmasi diisiindiiriiciidiir. Kanaatimizce Ahsikesi’nin hurtfu’l-
meani konusunu eserinin en sonunda ayri bir baslik altinda ele almasi ve bab
kavrammi Kullanmas1 bu konuya ayr1 bir dnem verdigini gdstermektedir. Ote yandan
miuellifin Kitab konusunu ele almadan Once bab kavramini kullanmamasi, eserin
basinda ser1 delillerin asillarinin Kitab, siinnet, icma ve kiyas oldugunu sdylemesi ve
hemen ardindan Kitab bahsine geg¢mesi, bab kavramini kullanmasimi gerekli

kilmamus olabilir.

Miiellif fasil basliklandirmalarini ise methimii’l-muhéalefe, emir, me’mirun
bih, nehiy, azimet ve ruhsat, tedruz, beyan, kiyasta tercih, ehliyet ve ehliyet arizalari
konularindan 6nce yapmistir. Diger alt basliklandirmalardan 6nce de genel olarak
(W) lafzini kullanmistir. Kanaatimizce miiellifin bab ve fasil kavramlarini ele alirken
belli bir sistematigi takip etmedigi goriilmektedir. Buna delil olarak, ehliyet
arizalarmin iki tiirinden biri olan miiktesep arizalardan sonra fasil kelimesini

kullanirken,”®®  semdvi anzalardan sonra fasil kavramim  kullanmaysi

zikredilebilir.**!
4.2.2. el-Miintehab’da Kullanilan Lafizlar

Ahsikesi, eserinde mensubu oldugu Hanefi mezhebinin genel goriislerinin
yaninda, mezhep i¢inde ihtilaf edilen konularda farkli diisiinen alimlerin goriislerine
de yer vermistir. Genel olarak EbG Hanife’nin goriislerine deginen miiellif, bunun
yaninda Imam Ziifer (6. 158/775), Ebli Yusuf (6. 182/798) ve imam Muhammed’in
(5. 189/805), ayrica az da olsa isd b. Eban,'*? Ebd Said el-Berdai’® Kerhi’'* ve

Cessas’in*® da gorlslerine atifta bulunmustur.

Ahsikesi’nin Hanefi mezhebinin goriislerini zikrederken en c¢ok kullandigi
lafizlar arasinda (Laie 5 Ll LS Ul 13a e 5 BB 13 ) Jafizlar bulunmaktadir. Bunun
yaninda kullandig1 diger lafizlar arasinda (4dis () cade (e Lxie Calall ga) tabirleri yer
almaktadir. Miiellif az da olsa kendi mezhebinin goriislerini (Llsal cade (1) lafzini

kullanarak da aktarir.

190 Ahsikest, el-Miintehab, 318.
191 Ahsikesi, el-Miintehab, 310.
192 Ahsikesi, el-Miintehab, 271.
198 Ahsikesi, el-Miintehab, 284.
19% Ahsikesi, el-Miintehab, 285.
195 Ahsikesi, el-Miintehab, 271.
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Ahsikesi’nin EbG Hanife’den sonra Hanefi mezhebinde goriislerinden en ¢ok
yararlandig1 kisi Imam Muhammed’tir. Onunla ilgili goriislerini zikrederken ( J& 13¢ls
A& e a2) lafizlarm kullanan miiellif, bazen Ebli Hanife ve Imam Muhammed’in

goriislerini birlikte zikrederek (3& s 4dis s J8) geklinde onlara atifta bulunur.

Eser incelendiginde miiellifin mezhep baglaminda Hanefi mezhebi disinda
sadece Imam Safii’nin goriislerine yer verdigi goriiliir. Ahsikesi eserinde ondan fazla
yerde imam Safii’nin goriislerine (e, o283l Ciade sa 5 Adlall o) 5 oa8l3l) JE L
s~iLall) seklinde yer vererek ona atifta bulunur. Bunun yani sira imam Safii ile ayr
diistiigii noktalarin birinde de miiellif (=33 5 831 WA Uaie) Jafzini kullanarak Imam

Ziifer ile Imam Safii’nin goriislerini birlikte aktarir.

Ahsikesi, bazen de konu ile ilgili goriisleri dile getirirken miielliflerin
isimlerini deginmeyerek onlar i¢in (pear & aernzy J8 W) lafizlarmi kullanir. Konu
ile ilgili Alimlerin genel goriislerini ele alirken de ( J& il il | cladall dule J 8 8
Laolie die agidle) Jafizlarina yer verir. Ahsikesi, Hanefi usilciiler disindaki diger usil
alimlerinin benimsemis oldugu, lafizlarin delaleti kapsamindaki mefhimi’l-
muhélefe gibi konular igin de (JhbbL 1, Lae saud ) gibi ifadeler kullanarak

konunun hiikmiinii agiklar.
4.2.3. el-Miintehab’da Yapilan Delillendirmeler

Ahsikesi eserinde konunun daha iy1 anlagilmasi i¢in zaman zaman ornek ve
aciklama mahiyetinde ayet ve hadislere de yer vermistir. Ornegin Nisa suresindeki
(em\ B 5}53 s )35-'13) “Kadinlardan size helal olant nikdhlayin ~196 ayetini
zahir ve nass konusuna ornek mahiyetinde zikretmistir.®’ Yine nassim isaretiyle

istidlal bahsinde (s 4158 4 L) diyerek Hasr suresinin (&) (nsledl) 15480) <0

198 ayetine deginmistir. Eserin geneline

mal) Muhacirler olan fakirlere de aittir ki,
baktigimizda yirmiye yakin yerde miellifin ayetleri delil olarak kaydettigini
gormekteyiz. Miiellif bazen de ayetleri direkt olarak zikretmeyerek, onlara ismen
atifta bulunmustur. Ornegin, &mmin hiikmiinii aciklarken riba Ayetine atifta

bulunarak, (LY 44S) lafzii kullanmustir,

19 en-Nisa 4/3.
97 Ahsikesi, el-Miintehab, 235.
1% e]-Hagr 59/8.
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Bunun yani sira eserde hadislere de ¢okga yer verildigi goriilmektedir. Mecaz
bahsinin hilkmiinde (ceelals glall ¥ 5 cpet 2l aa | saas V)19 “Bir dirhemi iki
dirheme, bir sa’ yi iki sa’ ya Satmaym.”zoo hadisi ele alinirken, mecaz tiirleri
agiklanirken (Sl 5 83all adde JU68) Jafzy ile (aBaa S8l oSle Lgy ad dll (3aiad A3ia s28)
“Bu Allah’in kendisiyle size tasaddukta bulundugu sadakadwr. Onun sadakasini
kesin.” hadisine yer verilmistir.”>" Miiellifin beyanin tiirlerinde ve kiyas bahsinde en
¢ok kullandigi hadisler arasinda ise (s) s ¢lsw ¥ alakally alekall 15205 YY) “Yiyecek ile

yivecegi ancak misli misline satin.” hadisi gelmektedir.?%

Ahsikesi, daha once de zikrettigimiz gibi hadis ve ayetlerden bagka Hanefi
fakihlerinin ve imam Safii’nin de goriislerine eserinde yer vererek delillendirmelerde

bulunmustur.
4.3. el-Miintehab’da Ser‘i Deliller Metodolojisi

Ahsikesi eserinde Kitab, slinnet ve icma olmak tizere i¢ ser‘i delil
bulundugunu, kiyasin ise bu asillardan ¢ikarilan bir delil oldugunu sdyleyerek ser’i

delillerin taksimini yapar.
4.3.1. Ahsikesi’nin Kitab Konusuna Yaklasim

Ahsikesi, bu bdlimde Kitab’in tanimi, igerigi, kisimlar1 gibi konular
islemektedir. Ahsikesi, “Kitab, Allah Resiilii ne indirilen, mushaflarda yazili olan,
siiphe olmadan tevdtiiren nakledilen Kur’an’dir.” seklinde bir tanim yaparak,
Kitab’tan kastin Kur’an-1 Kerim oldugunu dile getirir.*® Bu tanimda Kur’an’m
Arapga olarak indirilmesi zikredilmemistir. Nitekim Pezdevi de el-Usi/’de Kitab’in
tanimini yaparken buna deginmez. Eski ustl eserlerindeki Kitab tanimlarinda Arapga
ibaresinin zikredilmedigi goriilmektedir. Bunun nedenleri arasinda baska dillerde
kiraat meselesinin o zamanlar tartisilmis olmamasit ya da tanimda buna ihtiyag

duyulmamig olmasi zikredilebilir. Ahsikesi de bu tanima uymustur.

199 Ahsikes, el-Miintehab, 238.

200 By hadis Miislim’de «gd 53L aa 53 Y5 ¢35l HAall | sd Yy seklinde gegmektedir.Miislim bin
Haccac, Sahih-i Miislim, thk. Muhammed Fuad Abdiilbaki (Kahire: Matbaatii isa el-Babi el-Halebi ve
Sirekauhu, 1955), 3/1209.

01 Ahsikesi, el-Miintehab, 268.

2 Hadis bu lafizlarla eserde gegmesine ragmen hadis kitaplarinda ge¢gmemektedir. Muhakkik bu
hadisi zikrettikten sonra s6z konusu tespitte bulunmus ve su hadisi kaynak gostermistir. Miislim bin
Haccic, Sahih-i Miislim, 3/1210. Ahsikesi, el-Miintehab, 279. Ahsikesi, el-Miintehab, 288.

2% Ahsikest, el-Miintehab, 233.
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Miiellif, Kitab’in sadece manadan degil, hem nazim hem de manadan ibaret
oldugunu séyler. Alimlerin genelinin de bu goriisii benimsedigini ve Eb Hanife’nin
mezhebinde de sahih olan goriisiin bu oldugunu zikreder. Miiellife gore ser’i
hiikiimleri bilmek nazim ve mananin kisimlarini bilmekten geger.’®* Miiellif Kitab
bahsinde nazim ve mananin kisimlarini dort tiirde ele almis ve her birini kendi i¢inde

kisimlara ayirmistir:

Bunlardan birincisi, nazmin siga ve dil bakimindan cesitleridir. Bu da kendi

icinde hass, amm, miisterek ve miievvel olmak tizere dort kisma ayrilir.

Ikincisi, Kur’an’mn nazmu ile gerceklesen beyan cesitleridir ki bunlar da zahir,
nass, miifesser ve muhkemdir. Bunlarin zitlar1 ise sirasi ile hafi, miigkil, miicmel ve

miitesabihtir.

Ucgiinciisii, nazmin kullanim sekilleridir. Bu da hakikat, mecaz, sarih ve Kinaye

olmak iizere dorde ayrilmaktadir.

Dordiinciisii, nazmin hiikkmiinii tespit yollarmi bilmekle olur ki bunlar da
nassin ibaresi ile istidlal, nassin isaretiyle istidlal, nassin delaletiyle istidlal ve nassin

iktizasiyla istidlaldir.

Ahsikesi nazim ve mananin kisimlarindan sonra lakap mefhumu, sifat ve sart
mefhumu, mutlakin mukayyede hamli, ammin sebeple tahsisi ve iktiran delaleti gibi

delalet cesitlerine de deginerek bunlarin fasid oldugunu dile getirir.?

Ahsikesi, nazim ve mananin kisimlarini agiklayip fasid delilleri zikrettikten
sonra emir ve nehiy bahsine geger. Emir ve nehyin hass lafizdan oldugunu dile
getirir.®® Fakat Ahsikesi’nin emir ve nehyi hass lafiz kisminda degil de nazim ve
mananin kisimlarindan sonra zikretmesi dikkat c¢ekmektedir. Usal eserlerine
baktigimizda genellikle emir ve nehiy konusunun hass lafiz kapsaminda ele alindigi
goriilmektedir. Fakat bu, Ahsikesi tarafindan tercih edilmemistir. Kanaatimizce
miellif nazim ve mananin kisimlarinin bir biitiin halinde anlasilmasi, araya emir ve

nehyin girmesiyle konunun dagilmamasi i¢in bu yontemi tercih etmistir.

204 Ahsikesi, el-Miintehab, 233.
205 Ahsikesi, el-Miintehab, 246.
26 Ahsikesi, el-Miintehab, 250.
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4.3.2. Ahsikesi’nin Siinnet Konusuna Yaklasimi

Ahsikesi, Hz. Peygamber’in (S.a.Ss.) slinnetinin daha oOnce zikredilen emir,
nehiy, hass ve amm gibi diger biitiin kisimlar1 kapsadigimi dile getirmistir. O,
siinnetin Kitab’in kisim ve hiikiimlerini beyan eden bir fer* oldugu g6rﬁsﬁndedir.207
Miiellifin stinnet hakkinda yaptig1 aciklamaya baktigimizda Pezdevi’nin el-
Usil’iindeki tarif ile ayni oldugu goriilmektedir.®® Ahsikesi, siinnetin tanimimni fikih

kitaplarinda bilinen sekilde yapmamus, sadece a¢iklama ile yetinmistir.zo9

Miiellif siinneti, miirsel ve miisned hadis olmak iizere ikiye ayirir. Miisned
hadisi ise miitevatir, meshiir ve haber-i vahid olarak {i¢ kisimda inceler. Ahsikesi
misned hadisin hiiccet sayilabilmesi i¢in ravisinin sika olmasi gerektigini dile
getirmistir. Imam Safii’nin de “sadece Said b. Miiseyyeb ’in miirselini kabul ederim.”

sOziine atifta bulunarak kendi goriisiinii desteklemektedir. 210

Miiellif tarafindan yapilan miirsel ve miisned tasnifi diger eserlere gore
farklilik gostermektedir. Nitekim Pezdevi’nin el-Usul’ti ve Nesefi’nin Mendr’ina
baktigimizda miirsel ve miisned diye bir ayrim goriilmemektedir. Bu eserlerde genel

olarak miitevatir, meshur ve ahad haber tasnifi yapilmaktadir.”**

Ahsikesi, miitevatir, meshur ve ahad haberin tanimlarin1 yaparken Pezdevi’nin
goriiglerini devam ettirmistir. O miitevatiri “Sayilarinin  ¢oklugu, mekanlariin
farklilig1 ve adaletleri sebebiyle yalan {lizere birlesmeleri ihtimali miimkiin olmayan

12 Burada fikihgilarin

bir toplulugun rivayet ettigi hadistir.” seklinde tanimlamigtir.
yapmis oldugu genel tanimdan farkli olarak adalet sartinin da zikredildigi
goriilmektedir. Pezdevi tarafindan zikredilen adalet sartini Ahsikesi de tanimda

devam ettirmistir.213

Haber-i vahid konusuna da eserinde genis yer veren Ahsikesi, Miisliiman olan,

adalet sahibi, kamil bir akil ve zabt 6zelligi bulunan kisilerin haberleri ile amel

27 Ahsikes, el-Miintehab, 269.

2% pezdevi, Usiilii'I-Pezdevi, 139.

29 Mesela Nesefi siinneti “din konusunda tutulan yol” seklinde tanimlarken, son dénem alimlerinden
Hallaf (6. 1956) [lmii usiili’l-fikh adli eserinde siinnetin “Hz. Peygamber’in soz, fiil ve takrirleri”
oldugunu dile getirmistir. Abdiilmiin’im Hallaf, “Abdiilvehhab Hallaf”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1988), 1/286.

210 Ahsikest, el-Miintehab, 270.

21 Nesefi, Mendrul-envir, 160-165; Pezdevi, Usilii 'I-Pezdevi, 139.

22 Ahsikest, el-Miintehab, 270.

?% Pezdevi, Usiilii'I-Pezdevi, 150.
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edilebilecegini; kafir, fasik, sabi ve ma‘tihun haberleri ile amel edilemeyecegini dile

getirir ve bu durumlarla ilgili meseleleri eserinde zikreder.?*

Ahsikesi, haber-i vahidin hiiccet sayilmasi igin ravinin fikihla maruf olma ve
ictihatta onde gelme sartin1 kosmustur. Ornek olarak da hulefa-yi rasidin, ii¢ abadile,
Zeyd b. Sabit, Muaz b. Cebel, Ebli Misa el-Es‘ari ve Hz. Aise gibi fikihta meshur
olmus kisileri zikreder. Fikihta meshur olmayan fakat adalet, zabt ve hifz ile ma‘ruf
olunan ravinin ise hadisinin kiyastan istiin oldugunu ve onunla amel edilebilecegini
sOyler. Buna 6rnek olarak da Eb( Hureyre ve Enes b. Malik’i verir.?® Son olarak
miistenker hadise de deginen miiellif, selefin reddettigi ravinin hadisinin kabul
edilemeyecegini eger miistenker hadisi selefin reddettigi bilinmiyorsa ve hadisin
reddine veya kabuliine dair bir sey de yoksa onunla amelin gerekmedigini fakat caiz

oldugunu dile getirir.216

Ahsikesi’nin siinnet bahsinde degindigi bir diger konu ise tearuzdur. Miellif
aslinda Kitab ve siinnette bir geliski veya tearuz bulunmadigini, bunun sebebinin
insandaki acziyet ve bilgisizlikten kaynaklandigini dile getirir. Miiellife gore eger
tearuz iki ayet arasinda ise siinnet; iki siinnet arasinda ise kiyas ve sahabe goriisleri

~ R - . . . 217
esas alinir. Tearuz iki kiyas arasinda ise miictehid, aklina yatan ile amel eder.

Miiellifin siinnet konusunda iizerinde durdugu diger mesele ise beyandir.
Oncelikle sunu belirtmek gerekir ki beyan konusunu ilk defa ele alan ve onu tasnif
eden miiellif imam Safii’dir. er-Risale adli eserinin ilk konusunu beyan ile baslatan
Imam Safii, onu bes mertebede incelemistir. Bunlar siras1 ile Kur’an nassinin beyan,
Kur’an’m kismen miicmel hiikiimlerinin siinnetle beyani, Kur’an’in tamamen
miicmel hiikiimlerinin siinnetle beyani, hiikiimlerin, siinnetin tesri’iyle beyani ve

ictihadin beyamdir.”*®

Imam Safii’den sonra gelen fukaha ve miitekellim ustlciileri ise beyani 1stilahi

anlamda kisimlara ayirmislardir. Miitekellim alimler beyani kavl, mefhiim’i-kavl,

21 Ahsikesi, el-Miintehab, 271-273.

21 Ahsikesi, el-Miintehab, 273-274.

218 Ahsikesi, el-Miintehab, 274; Yavuz Gonan, Hanefi Alimlere Gore Haber-i Vihid (Bursa: Uludag
Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi, 2010), 83.

27 Ahsikesi, el-Miintehab, 275-277.

218 Muhammed b. idris es-Safii, er-Risdle, gev. Abdulkadir Sener - Ibrahim Caliskan (Ankara: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yayinlari, 1997), 11-23; Mehmet Cengiz - Orhan Ceker, “Miitekellimin (Safilyye)
Ustliinde Beyan Nazariyesi”, Islam Hukuku Arastirmalart Dergisi 38 (2021), 6-8; Mehmet Cengiz,
Islam Hukuku Usiliinde Beydn Teorisi (Konya: Necmettin Erbakan Universitesi, Doktora Tezi, 2019),
18.
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fiil, takrir, kitabet, isaret, terk, akli delil veya kiyas, icma ve miictehidin kavli
seklinde tasnif etmiglerdir. Fukaha metodunda ise beyani 1stilahi anlamda ilk tasnif
eden miiellif Debisi olmustur. Takvimii’l-edille adli eserinde miiellif beyani takrir,
tefsir, tagyir ve tebdil seklinde dort kisimda ele alir.”*® Daha sonra gelen Serahsi,
Debiisi’nin yaptig1 tasnife beyan-1 zarret maddesini de ekleyerek onu bes kisimda
incelemistir.””® Pezdevi ve daha sonra gelen Hanefi 4limler de Serahsi’nin tasnifine

uyarak beyani bes maddede ele almuslardir.**

Ahsikesi bu sistematigi takip ederek el-Miintehab’da beyani, beyan-1 takrir,
beyan-1 tefsir, beyan-1 tagyir, beyan-1 zartret ve beyan-1 tebdil seklinde bese ayirarak
inceler. Beyan-1 takrir ve beyan-1 tefsiri verirken kisaca tanim ile yetinen miellif,
beyan-1 tagyir ve beyani tebdili daha ayrintili ele alir.??? Ahsikesi, iki tartismali konu
olan ammin tahsisi ve istisndylr beyan-1 tagyir basligi altinda incelerken nesh
konusunu da beyan-1 tebdilin i¢inde zikretmistir. Miellif, ammin tahsisinde ihtilafa
disiildiiginii, Hanefilere gore beyanin zaman olarak ilk sézden daha sonra
yapilamayacagini, Imam Safii’ye gore ise yapilabilecegini dile getirmistir. el-
Miintehab’da istisna, muttasil ve munfasil olarak ikiye ayrilmig aslonanin muttasil

istisna oldugu dile getirilmistir.ZZ?’

Miiellif, siinnet bahsinin sonunda Hz. Peygamber’in fiillerini miibah,
miistehab, vacip ve farz olarak dort kisma ayirmistir. Diger bir kisim olarak da
zelleyi?®*  zikrederek ona uyulmamasi gerektigini soylemis ve zellenin Hz.
Peygamber’in fiilleri i¢inde zikredilmemesi gerektigini dile getirmistir. Ahsikesi, Hz.
Peygamber’in fiillerine uyma konusunda Cessas’in su climlesine atifta bulunmustur.
“Hz. Peygamber’in fiillerinin hangi cihetten oldugunu bildigimizde o cihet {izere ona
uyulur. Hangi cihetten oldugunu bilmedigimizde ise Efendimizin bu fiilinin diger
fiillerinin en alt konumda oldugunu kabul ederiz ki bu da miibahtir.”?® Hz.
Peygamber’in fiilleri ile ilgili Pezdevi, Serahsi ve Debilisi’nin eserlerine baktigimizda

Pezdevi ve Serahsi Hz. Peygamber’in fiillerini miibah, miistehab, vacip ve farz

Y Debisi, Takvimii’l-edille, 221.

220 Serahsi, Usiilu 's-Serahsi, 2/126-50.

221 pezdevi, Usiilii’I-Pezdevi, 209-221.

222 Ahsikesi, el-Miintehab, 278.

22% Ahsikesi, el-Miintehab, 279-282.

224 Zelle: Kiigiik hata yapma, siirgme, tokezleme. Peygamberden kasitsiz olarak sadir olan kiigiik
giinahtir. (Tbn Manzur, Lisdnii’l-arab, 4/539.)

?% Ahsikesi, el-Miintehab, 283-284.
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olarak dért kisimda ele almus, zellenin de bu konuya déhil olmadigim séylemistir.?®

Debisi ise Takvimii’l-edille adli eserinde bu fiilleri vacip, miistehab, miibah ve zelle
olarak dérde ayirarak zelleyi Hz. Peygamber’in fiillerinin i¢inde zikretmistir.?*’
Alimlerin bu tasnifine baktigimizda Ahsikesi’nin Hz. Peygamber’in fiilleri

konusunda Pezdevi ve Serahsi’yi takip ettigini gormekteyiz.

Ahsikesi, siinnetin bir alt baslig1 olarak ser’u men kablena ve sahabeyi taklid
konusunu ele alir. Miiellif eserinde ser’u men kablendyr “Oncekilerin seriatleri
herhangi bir red olmadan Allah ve Rasflii tarafindan bize aktarilmissa inkar edilemez
ve Peygamberimizin seriat1 olarak baglayict olur.” seklinde agiklar. Sahabeyi taklid
konusunda ise Ebu Said el-Berdai’nin “Sahabeyi taklid vacibtir.” ve EbGi’l Hasan el-
Kerhi’nin “Sahabeyi taklid caiz degildir.” sozlerine yer vererek konunun alimler

arasindaki ihtilafina deginir.228

4.3.3. Ahsikesi’nin Icma Konusuna Yaklasim

Ahsikesi, icma konusunda icmayi1 kabul edenlerin kisimlarina ve icmanin
mertebelerine deginir. Eserde icmanmn tanimi ve hitkkmi ile ilgili bir agiklama
yapilmamistir. Pezdevi’nin ve Nesefi’nin eserlerine baktigimizda icménin riiknii
olarak azimet ve ruhsat kavramlarmm da ele alindigii gdrmekteyiz.”® Fakat

Ahsikesi eserinde icmanin riikkniine de§inmemeyi tercih etmistir.

Icmay1 kabul edenler; sadece sahabenin icmasim kabul edenler, yalniz
Medine ehlinin icmasin1 kabul edenler, sadece Peygamberin soyundan gelenlerin
icmasimi kabul edenler ve her asirda adalet ve ictihad yapabilme ehliyetine sahip
alimlerin icmasii kabul edenler seklinde dort kisma ayrilmistir. Miiellife gore de
sahih olan son goriistiir. Buna gore Ahsikesi, icma ehlinin ehl-i beytten, sahabeden
ve Medine ehlinden olmasini sart kosmamistir. Ona gore heva nitelikleri

bulunmayan, adalet ve ictihad sahibi miictehid icma ehlindendir.?*

Ahsikesi icmanin mertebelerini dort maddede ele alir. En giiclii olan sahabenin
gorlslerini naklettigi icmadir. Sonra bazilarinin goriislerini agikladigi kalanlarin

sessiz kaldigi icma gelir. Daha sonra sirasiyla sahabeden sonrakilerin onceki

226 pezdevi, Usiilii'I-Pezdevi, 227; Serahsi, Usiilii 's-Serahsi, 2/86.
22T Debsi, Takvimii'I-edille, 247.

228 Ahsikesi, el-Miintehab, 284-285.

229 pezdevi, Usilii’l-Pezdevi, 239; Nesefi, Mendru I-envdr, 219.
230 A hsikesi, el-Miintehab, 285.
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donemlerde ihtilaf olmayan bir meselede yaptiklari icma ve 6nceden ihtilafli bulunan

bir konuda miictehidlerin en son yaptiklart icma gelmektedir.231
4.3.4. Ahsikesi’nin Kiyas Konusuna Yaklasimi

Ahsikesi eserinde kiyas bahsine genis yer vererek, kiyasin tarifi, sartlari, riikknii
ve hilkkmiini islemektedir. Kiyasin dilsel ve metodolojik yonden anlamina deginen
miuellif, sozliikte kiyasin 6lcmek anlamina geldigini dile getirir. Terim anlami i¢in ise
sunlar1 soylemistir: “Fakihler fer‘in hiikmiinii asildan aldiklarinda hiikiim ve illet

59232

bakimindan fer‘i asla esitledikleri i¢in onu kiyas diye isimlendirdiler.”*** Bu tanimda

miellif, kiyasin asil, fer’, illet ve hiikkiimden meydana geldigine deginir.

Miiellif, kiyasin meydana gelmesi i¢in gerekli olan sartlar1 dort maddede ele
alir. Bunlardan birincisi, Hiizeyme’nin tek basina sehadetinin kabul edilmesi®® gibi
aslin hiikmii baska nassin hiilkmiine mahsus kilinmis olmamalidir. Ikincisi, namazda

kahkaha ile giilindiiginde abdestin bozulmasi gibi***

aslin hikkmii kiyasa aykiri
olarak sabit olmamis olmalidir. Ugiinciisii, nasla sabit olan ser‘i hiikmiin aynisinin
kendisine benzeyen, hakkinda nass bulunmayan fer’e gecmesi gereklidir. Nitekim
diger igecekler hakkinda “hamr” sozciigiiniin kullanilabilmesi i¢in yapilan ta’lil
dogru olmaz.?®* Dérdiinciisii, ashn hitkmiiniin ta’lilden sonra énceden oldugu gibi

kalmasi gerekir.236

Kiyasin sartlarindan sonra kiyasin riikknii ve hiikmiine deginen miellif temel
olarak kiyasin riikniinlin illet, hilkmiiniin ise ta’diye (hiikkmiin asildan fer’e
gecirilmesi) oldugunu dile getirir. Kiyasin riikniiniin i¢inde istihsan konusunu da ele

alan miiellif, istihsanin illetin hususi bir konusu olmadigin1 kaydeder, gerekge olarak

31 Ahsikesi, el-Miintehab, 286.

%2 Ahsikesi, el-Miintehab, 287.

%3 Huzeyme Restilullah’a iman eden ilk Miisliimanlardandir. Bir keresinde Hz. Peygamber (s.a.s.) ile
bir alacakli arasinda borcun 6denip 6denmedigine iligkin vuku bulan anlasmazlik sirasinda Huzeyme
borcun 6dendigine bizzat sahit olmamakla birlikte “Biz seni vahiy gibi daha 6nemli bir konuda tasdik
ediyoruz.” diyerek Efendimiz lehine taniklik etmis, Hz. Peygamber de (s.a.s.) kendisine
“zligsehadeteyn” (sahitligi iki kisi yerine gegcen) unvanini vererek onu taltif etmistir. Nitekim Hz. Ebt
Bekir (s.a.s.) tarafindan Kur’an-1 Kerim’in cem edilmesi igin olusturulan heyetin bagskan1 Zeyd b.
Sabit Huzeyme’nin yazili olarak tek basina getirdigi Tevbe suresinin son iki ayeti ile Ahzab slresinin
23. ayetini mushafa almis, baska sahide gerek duymamuistir. Bkz. Asri Cubukcu, “Huzeyme b. Sabit”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1998), 18/436.

24 Aslinda abdest giilmeden dolayr bozulmaz fakat namazda kisinin kendi duyacag kadar sesli
giilmesi halinde bozulur. Abdullah b. Mahmid Mevsili, el-fatiyar li-ta lili’l-Muhtar (Istanbul: Cagri
Yaynlari, 2011), 1/11.

2% Ciinkii ta’lil ismin intikali i¢in degil, hitkmiin intikali igin yapilir.( Nesefi, Mendru 'l-envir, 233.)
2% Ahsikest, el-Miintehab, 287-289.
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da vasfin zartret, icma ve nassin mukabilinde illet kilinamayacagini sdyler. Miiellif
kiyast “nassin hitkmiiniin hakkinda nass bulunmayan olaya hata ihtimali ile beraber
zann-1 galibe dayanilarak nakledilmesi suretiyle orada da ayni hiikmiin sabit olmas1”

seklinde ac;lklar.237

Ahsikesi’nin kiyas bahsinde ele aldig1 diger madde “def*u’l-kiyas”tir. Miiellif
burada illetlerin sahihligine yoneltilebilecek itirazlara deginir. Ayn1 zamanda illetin
de tiiri olan def‘u’l-kiyasin, tardi®® ve miiesser olmak iizere iki cesidi

bulunmaktadir. Tardi illetlere yoneltilecek itirazlar, el-kavl bi’l-mucebi’l-illet, >°

240 241

muméanaa®* (engelleme), beyan-1 fesadii’l-vaz<*** ve miinakaza®*? olmak iizere dort
turliidiir. Miellif bunlarla ilgili 6rnek ve agiklamalarda bulunmustur. el-Miintehab’da
miessir illetlere yoneltilen itirazlar da vasif ile bertaraf, delalet yoluyla sabit olan
mana ile bertaraf, hiikiim yoluyla bertaraf ve amagtan hareketle itiraz1 bertaraf olarak

dort sekilde ele almmugtir.?*

Ahsikesi, son olarak kiyas bahsinde tedruz ve tercih konusuna deginmistir.
Tearuzu, i¢inde miindkaza bulunan muaraza ve halis muaraza olarak ikiye ayirmistir.
Icinde miinakaza bulunan mudrazaya “kalb” (gevirmek) de denildigini vurgulayan
miellif, bunun iki sekilde olabilecegini zikretmektedir. Bunlardan birincisi illetin
hiikkme, hiikmiin de illete gevrilmesidir. Ikincisi ise muallelin kendi lehine delil
olarak getirdigi vasfin onun aleyhine ¢evrilmesidir. Kalbin {igiincii bir tiiriiniin de

oldugunu sdyleyen miiellif, onun zayif oldugunu aktarmistir.*

Halis muarazay: ise
fer‘in hiilkmiinde muéraza ve aslin illetinde muaraza olarak ikili taksime tabi
tutmaktadir. Ahsikesi, bunlardan ilkinin sahih, ikincisinin de batil oldugunu

Vurgulamakt'cldlr.245

%37 Ahsikesi, el-Miintehab, 293.

2% Miiesser olmayan illetlere tardi illet denir. Bkz. Nesefi, Mendru 'l-envar, 257.

2% el-kavl bi’l-mucebi’l-illet: Bir vasfin illet oldugunu ileri siiren kimsenin, ta’lili ile gerekli kildig
seyi kabul etmektir. Bkz. Nesefi, Mendru 'l-envar, 259.

% Mumanaa: Bir kimsenin yaptigi kiyas islemine yonelik ileri siiriilen itirazdir. Bkz. Serahsi,
Usiilu ’s-Serahsi, 1/235. Nesefl, Mendru’l-envdr, 259.

241 Beyan-1 fesadii’l-vaz‘: illetin gerektirdigi hitkkmiin ziddimin terettiip ettirilmesidir. illeti gegersiz
kilan itirazdir. Bkz. Serahsi, Usiilu s-Serahsi, 2/233; Nesefi, Mendru’l-envdr, 261.

222 \iinakaza: illet ile hiikkmiin ayr1 diismesidir. Fasit itirazlardandir. Bkz. Serahsi, Usiilu’s-Serahsi,
2/232; Nesefl, Mendru’'l-envdr, 263.

243 Ahsikesi, el-Miintehab, 293-295.

24 Ahsikesi, el-Miintehab, 296.

25 Ahsikesi, el-Miintehab, 297.
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Miiellif tercih konusuna ise tanimla giris yaparak, tercihin dort tiirii oldugunu
beyan etmistir. [lki, etkisinin kuvveti sebebiyle; ikincisi, illetin hiikiim iizere sabit
kalma kuvveti sebebiyle; ti¢iinciisii, asillarmin ¢oklugu sebebiyle; dordiinciisii illetin
yoklugunda hiikmiin de yoklugu sebebiyle tercihtir. Miiellife gére sonuncusu bu

tercih tiirlerinin en zaylﬁdlr.246
4.4. el-Miintehab’taki Hiikiim Bahisleri

Ahsikesi, hiikiim bahislerini ele almadan 6nce bu konuya kiyastan sonra
deginmesinin sebebini su ciimleler ile agiklamaktadir: “Kiyas babinda daha 6nce
zikredilen delillerle sabit olan hususlarin hepsi iki tiirliidiir: Ser‘i hiikiimler ve ser‘i
hiikkiimlerle alakali olan hususlar. Kiyasla ta’lil bunlarin bilgisine sahip olduktan
sonra sahih olur. Bu sebeple de biz hiikiim bahislerine buna vesile olsun diye ta’lil
yollarmin hiikiimlerinden sonra yer verdik.”**" Bu aciklamadan sonra miuellif,

hiikimle ilgili meseleleri ele almistir.
4.4.1. el-Miintehab’da Ser‘i Hiikiimler Bahsi

Miiellif, hak sahibi bakimindan hiikiimleri dort kisma ayirir. Bunlar sirasi ile
Allah haklari, kul haklari, iki hakkin da mevcut oldugu fakat Allah hakkinin iistiin
geldigi haklar, iki hakkin da mevcut oldugu fakat kul hakkinin daha agir bastig
haklardir. Ahsikesi, bu dort madde arasindan sadece Allah haklarini sekiz maddede

ele alarak 6rneklendirmistir. 2%
4.4.2. Ser‘i Hiikiimlerle Alakalh Olan Hususlar

el-Miintehab’da ser‘i hiikiimlerle alakali olan meseleler miiellif tarafindan dort
maddede ele alinir. Bunlardan birincisi sebeptir. Ahsikesi sebebi hakiki sebep, illet
hiikmiinde sebep ve mecazi sebep olarak {i¢ kisimda agiklar. Ona gore hakiki sebep,
“hiikmiin varlig1 ya da yoklugu kendisine bagli olmayip hiikkme vesile olan sebeptir.
Miiellif bu tiire birinin bagkasina ait bir mali c¢almasi igin bir kimseye yol
gostermesini 6rnek getirir. Miiellife gore illet, sebebe izafe edilebiliyorsa sebep illet
hiikkmiinde olur. Birinin bir hayvani yaninda gétiirmesi ya da ona binmesi bu sebebe
ornektir. Sebebin en alt derecesi olarak mecazi sebebi gosteren miiellif, drnek olarak

kefaret i¢in Allah adina yemin etmeyi, bir sarta bagli olarak bosama ve kdle azat

246 Ahsikesi, el-Miintehab, 298.
241 Ahsikesi, el-Miintehab, 299.
28 Ahsikesi, el-Miintehab, 299-300.
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etmeyi verir. Miellif son sebep tiirliniin hilkkmen hakikate benzedigini de dile

getirmektedir.*°

Ser‘i hiikiimlerle alakali olan diger madde ise illettir. Miiellif, illeti “hiikmiin
viicibunun dogrudan kendisine izafe edilmesi” seklinde tanimlar.”° el-Usal’de
Pezdevi, illetin yedi kisma ayrildigint beyan etmis ve sirast ile bunlar aciklamistir. >
el-Miintehab’da ise Ahsikesi, illetin kag g¢esit oldugunu dile getirmeden ve siralama

gbozetmeksizin once 6rnek verip daha sonra illet ¢esidini aktarmistir.

Ser‘i hiikiimlerle alakali olan hususlarin tcilinclisii ise sarttir. Sart, el-
Miintehab’da “hiikmiin varhigi kendisine izafe edilmekle birlikte hitkmii zorunlu
olarak gerektirmeyen sey” seklinde agiklanir. Bir kadinin “eve girme” fiili ve
kocasinin “eve girersen bossun” soziinliin bosamanin gergeklesmesi ile baglantili

252

olmasi buna ornektir.”> Sart konusu el-Usil ve Mendr’da bes kisma ayrilarak ele

almir. Bunlar siras1 ile mahza sart, illet hikkmiinde sart, sebep hiikmiinde sart,

253 g|-Miintehab’da ise miiellif

hilkmen degil ismen sart ve sirf alamete benzer sarttir.
ilk ii¢ sart cesidini siralama olmaksizin agiklarken, dordiincii ¢eside deginmeyip sirf

alamete benzer sart1 alamet bahsinde ele alir.

Miiellife gore ser‘i hiikkiimlerle alakali olan hususlarin sonuncusu alamettir.
Alamet, el-Miintehab’da “Hikmiin kendisi ile bilindigi fakat hiikmiin varliginin
gerekmedigi ve hiikkmiin varligi kendisine bagli olmayan sey” seklinde aciklanmustir.
Ahsikesi alamete “Zina edenin muhsan olmasi, zina hiikkmiiniin gerceklesmesi i¢in

. . . o . . 254
bir alamettir” 6rnegini verir.

4.4.3. Ahsikesi’ye Gore Akil

Ahsikesi, ser‘i hiikkiimlerle alakali olan konulardan sonra akil bahsine giris
yapar. Miiellif, insanlarin aklin mdcib bir illet olup olmamasi konusunda ihtilaf
ettiklerine deginerek bununla ilgili goriisleri su sekilde siralar: Mu‘tezileye gore akil
“lyi gordiigii seyin vacip, kotii gordiigl seyin haram olmasini ser‘i illetlerden daha
ziyade gerektirir.” Yani Mu‘tezile aklin idrak edemeyecegi bir seyin ser‘i delillerle

sabit olmasini kabul etmez. Es‘ari’ye gore ise “Vahiy olmadan akla itibar edilmez.

29 Ahsikesi, el-Miintehab, 301.

250 Ahsikesi, el-Miintehab, 302.

5! pezdevi, Usiilii 'I-Pezdevi, 313.

252 Ahsikesi, el-Miintehab, 304.

253 Nesefi, Mendru l-envar, 292-293; Pezdevi, Usiilii’l-Pezdevi, 316-321.
2% Ahsikesi, el-Miintehab, 305-306.
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Bir kimse kendisine davet (vahiy) ulasmadigindan dolayr iman etmemisse o Kkisi
mazur sayilir.” Miiellife gore, burada dogru olan goriis ehliyetin varligi hususunda
akla itibar edilebilecegidir. Miiellif akli insan bedeninde bulunan bir nur olarak goriir

ve aklin duyulara ulasmada insanin yolunu aydinlattigini diisiiniir.”*

Ahsikesi, kendisine davet ulagsmayan kimsenin akilla miikellef olmayacagini
sOylemektedir. Ona gore bir kimse iman etmemis olsa da sirke diigmediginden ve
kalbi higbir seye iman etmediginden dolayr mazur sayilir. Fakat miiellife gore davet
ulagsmasa bile Allah kisinin yapip ettiklerinin idrakine varmasi i¢in ona gerekli siire

.. . . PR 2
ve tecriibeyi verirse kisi mazur sayilmaz.?®

4.4.4. Ahsikesi’nin Ehliyet Bahsine Yaklasimi

Miiellif, el-Miintehab’da ehliyeti Pezdevi’nin el-Us#i/’tinde oldugu gibi viicib
ehliyeti ve eda ehliyeti olarak ikiye ayirir. Ona gore viiclb ehliyetinin varlig
zimmetin varligma baghdir. Zimmet kavrami ise sozlikte “eman, ahid ve

anlasma”?’

gibi anlamlara gelmektedir. Eserde viicib ehliyeti dogumdan once ve
dogumdan sonra olmak {izere ikiye ayrilarak mutlak zimmet kavrami ile
agiklanmigtir. Anne rahmindeki cenin, mutlak zimmete sahip olmayip annesinin bir
pargasi sayildigi i¢in onun sadece lehine olan bazi haklari bulunmaktadir. Dogumdan
sonra hem lehine hem de aleyhine olan haklara sahip olur ki buna mutlak zimmet
denir. Miiellif, viicib ehliyetinin ve zimmetin varligma dair ilk ahdin “ahdi’l-

mézi”de olduguna deginmektedir.?*® Bununla ilgili su ayeti delil getirmektedir:

& Al 5N 18 255, Eatdl Sl e ahagls 24550 an )y sida e sl B e S35 34T 35

e 13 Ge U ) Aadh 251

“Rabbin Ademogullari’'ndan -onlarin surtlarindan- ziirviyetlerini alip bunlari
kendileri hakkindaki su sozlesmeye sahit tutmustu: Ben sizin rabbiniz degil miyim?
“Elbette oyle! Taniklik ederiz” dediler. Béyle yaptik ki kiyamet giiniinde, “Bizim

. . » * . ))2
bundan haberimiz yoktu” demeyesiniz; "*>°

Pezdevi de el-Usiil’de bu ayete deginerek, Allah’in insanogluna ilk zamandan

beri bir sorumluluk yiikledigini ve bununla birlikte insana bir kisilik kazandirildigini

255 Ahsikesi, el-Miintehab, 306.

2% Ahsikesi, el-Miintehab, 307.

257 [bn Manzur, Lisdnii’I-Arab, 12/221; Serahsi, Usiilu s-Serahsi, 2/333.
258 Ahsikesi, el-Miintehab, 308.

29 el-A’raf 7/172
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dile getirmektedir. Fikih ustlii eserlerine bakildiginda viiclib ehliyetinin tam ve nakis
olarak ikiye ayrldigi goriilmektedir.’® Fakat Pezdevi’nin el-Usil’ii, Nesefi’nin
Mendr’t ve el-Miintehab gibi ilk donem fikih usdlii eserlerinde bu ayrima
gidilmemistir.”®* Eda ehliyetini ise Ahsikesi eksik eda echliyeti ve tam eda ehliyeti

olarak iki kisimda ele almistir.

el-Miintehab’da ehliyet arizalar1 Pezdevi’de oldugu gibi semavi arizalar ve
miiktesep arizalar olarak ikiye ayrilir. Eserde semavi arizalar kiiglikliik, ciintin, ateh,
nisyan, uyku, bayilma, kélelik, maraz, hayiz, nifas ve 6liim olarak siralanmaktadir.
Miiktesep arizalar ise iki sekilde ele alinmistir. Birincisi kisinin kendinden kaynakl
olan arizalardir. Bunlar sirasi ile cehalet, sefeh, sarhosluk, hezl, hata ve yolculuktur.

ikincisi, bagkasindan kaynaklanan arizalardir ki bunun tek érnegi ikrahtr.
4.4.5. Hurafu’l-meani

Hurafu’l-meani, fikih ustliinde alimlerin eserlerinde ayrintili bir sekilde
inceledikleri konulardan biri olmustur. Bunun nedeni edatlarin Kur’an ve siinnette
cok kullanmasi ve birden ¢ok manaya gelmesiyle hiikiimlerde anlayis farkliliklarina

yol agmasidir.

Hurafu’l-meani, fukaha metodunda hakikat ve mecaz bahsinin sonunda ele
alinmistir. Nitekim Hanefi ustl literatiirtinde bu konunun hakikat ve mecaz bahsinin
icinde zikredilmesinin sebebi edatlarin hakiki ve mecazi anlamlar tagimasi ile
ilgilidir. Serahsi el-Us:ul’tinde bu konu ile ilgili agiklama yaparken Araplarin, kelami
isim, fiil ve harften meydana getirdiklerini sdylemis, hakikat ve mecaz manasinin da
isim, fiil ve harfte gergeklestigini dile getirmistir. Yapilan agiklama, Serahsi’nin bu
konuyu neden hakikat ve mecaz bahislerinden sonra ele aldigim1 bizlere

gé’)stermektedir.262

el-Miintehab’da ise Ahsikesi, hurifu’l-meani konusuna hakikat ve mecaz
bahsinden sonra yer vermemistir. Nitekim gerek kendisini etkileyen Pezdevi’nin el-

Usil’inde gerekse daha sonra yazilan usil eserlerinde atif harfleri ve harf-i cerler

2%0 Abdiilvehhab Hallaf, [[mii usiil il-fikh (Kuveyt: Daru’l Kalem, 1995), 143-144.

21 Pezdevi, Usiilii’l-Pezdevi, 324-326; Hakan Aydin, Fukaha Metoduna Gére Ehliyet Nazariyesinin
Geligiminde Pezdevi’'nin Yeri (Karabiik: Karabiik Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi, 2022), 27.

%2 Serahsi, Usilu 's-Serahsi, 1/200. Ayrica Bkz. Unal Sahin, “Kurucu imamlar Dénemi ihtilaf Zemini
Olarak Hurdfu’l-me*ani: Imam Ziifer Ornegi”, Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 31/2
(2022), 730-731.
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hakikat ve mecaz bahsinden sonra zikredilmistir.”®® Nesefi de Mendr’da hurifu’l-
meaninin hakikat ve mecaz ile iligkisinin oldugunu dile getirmis ve bu konuda
Pezdevi’yi takip etmistir.?®* Fakat Ahsikesi fukaha metodunun genel literatiiriiniin
disina ¢ikarak hurGfu’l-meaniye eserinin sonunda deginmistir. Sarih Dihlevi et-
Taliku’n-nami adli eserinde miiellifin bu konuyu eserinin sonunda zikretmesi ile
ilgili diislincelerini su climleler ile dile getirmistir:

“Bu bahis nahiv meselelerindendir. Ne var ki bazi ser‘i hiikiimlerle de
alakalidir. Ahsikesi bu konuyu daha faydali olmasi i¢in kitabin sonunda
getirmistir. Mendr’1n sahibi gibi baz1 alimler bu bahsi hakikat ve mecaz
konusuna dahil etmistir. Ezcltimle bu bahis dilsel kurallardandir. Bu konunun
makasiddan 6nce zikredilmesi daha dogrudur. Fakat musannif ve onun

yolundan gidenler mebadi ve makasid arasindaki tertibe riayet
etmemislerdir.”?®

Harfleri kendi arasinda boliimlere ayiran Ahsikesi, diger usul eserlerinde
oldugu gibi bir tasnif yapmis ve her harfi fikhi agidan 6zetleyerek incelemistir.?*®
Biz sadece miiellifin harflere hangi grupta yer verdigine deginecegiz. Miiellif atif
harfleri basligi altinda “is |5 (oS0 | dv &5 Wl )" toplam yedi harfi ele alirken;
harf-i cerler baghgi altinda “sWl | Je | 0 I & toplam bes harfi ele almis ve sart
harfleri bashig1 altinda da “0), WS | W, e, 13 130 e alt1 harfe deginmistir. Miiellifin
yaptig1 bu tasnife ve ele aldigi harflere baktigimizda zarflara, istisna edatlarina ve
bazi soru edatlarma deginmedigi gorilmektedir. Bunun nedeni olarak, eserin
muhtasar bir metin olmasi dolayisiyla miiellifin biitiin harfleri degil sadece fikhi

ilgilendiren harfleri ele aldig1 ve ayrintiya ayrintiya girmekten kagindigi sdylenebilir.

263 Nesefi, Mendru’l-envair, 89-115.
264 Nesefi, Mendru’l-envir, 88.

28 Dihlevi, et-Taliku 'n-ndmi, 357.
266 A hsikesi, el-Miintehab, 327.

56



5. SONUC

Bu c¢alismamizda el-Miintehab’1 ve miellifi Ahsikesi’yi tanitmaya calistik.
Eser ve miiellif ile ilgili karsilasabilece§imiz kaynaklara deginerek konuyu
incelemeye gayret ettik. Muhtasarin ne anlama geldigi, Hanefi mezhebindeki usil-i
fikih eserlerinin hangileri oldugu, Ahsikesi’nin ilmi yonii ve eserinin neyi anlatmak
istedigi lizerinde durmaya calistik. Arastirmamizda asagidaki tespit ve sonuglara

ulastik:

Ahsikesi Cessas, Debiisi, Pezdevi ve Serahsi ile birlikte Hanefi usiliinde fikih
ushlii sistematigini devam ettiren alim olmustur. Mogollarin isgallerine ragmen
doneminde fikih usiliiniin anlagilmasi ve okutulmasi i¢in gereken dnemi gostermis
ve el-Miintehab’1 kaleme almistir. Hakkinda fazla bilgi bulunmayan miiellifin sadece

bir eseri bile onun ismini bu zamana kadar yasatmada yeterli olmustur.

el-Miintehab’im uzun siire etkisinin devam etmesi ve Nesefi, Signaki,
Abdiilaziz el-Buhari gibi alimler tarafindan serhlerinin yapilmasi bize miiellife ve
eserine ne kadar 6nem verildigini gosterir. Yedinci yiizyilldan yaklasik dokuzuncu
ylizyila kadar eserin pek ¢ok serhi yapilmis ve eserden yararlanilmistir. Fakat daha
sonraki yiizyillarda esere yoOnelik ragbetin azaldigi goriilmektedir. Bunun nedeni
olarak sunlar sOylenebilir: Zaman gectikce fikih ustlii alaninda yazilan muhtasar
eserlerin sayis1 artmis ve muhtasarlar daha da sistematiklesmistir. Menarii’l-envar
gibi daha derli toplu, dili agik, kullanisli eserler kaleme alinmustir. el-Miintehab,
Pezdevi’nin el-Usudl’tiniin muhtasar1 oldugu igin bu esere yonelik ¢aligmalar giin
gectikce cogalmis, insanlar kendi donemlerinde telif edilen eserlere daha ¢ok ilgi
gostermeye baslamistir. Ahsikesi, eserini kaleme alirken igtihad gibi bazi konulara
eserinde yer vermemis ya da tasnif yoniinden degisiklige gitmistir. Kavramlari ele
alirken konuya hakim olanlara yonelik bir iislubu benimsemis, kimi zaman sadece
aciklama yapmakla yetinip konuyla ilgili 6rnek vermemis ve konunun hiikmiine

deginmemistir.

Eserdeki nazim ve mananin kisimlarina genel olarak bakacak olursak miiellif,
Pezdevi’nin dortlii taksim metodunu benimsemis ve kendisi de nazim ve mananin
kisimlarimi dortlii gruplara ayirarak agiklamistir. Bu sekilde siiregelen sistemi takip
ettirmistir. Dil, yalin ve anlasilir sekilde kullanilmistir. Yapilan tanim ve 6rnekler

kisa ve 6z sekilde ifade edilmistir. Mecaz ve hakikat kism1 disinda kalan boliimler
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kisa denilebilecek sekilde izah edilmistir. Konularin agiklamasi ve ornekler el-Usiil’e

gore daha kisa aktarilmistir.

el-Miintehab’in Nesefi’nin Mendr’1 ile karsilastirilmasi sonucunda Mendr’in
dilinin daha agik oldugunu, sistematiginin ve konular ele alis bigiminin daha diizenli
oldugunu tespit ettik. Iki eser de Pezdevi’nin el-Usil’iiniin muhtasar1 olmasina
ragmen Mendr’in daha c¢ok ragbet gormesinin, temelde bu niteliginden
kaynaklandigini séylemek miimkiindiir. Nesefi ilim havzasinda yetismis bir alim
olarak hem el-Usil’den faydalanmis hem de el-Miintehab’in serhini yapmustir.
Dolayistyla fikih usiliine daha ¢ok hakim oldugu ve Mendr’1 bu cercevede kaleme

aldig1 sdylenebilir.

Arastirmamiz neticesinde el-Miintehab tizerine 29 serh yazildigini tespit
edebildik. Bunlardan on dort tanesi Hint’li, alt1 tanesi ise Maveratnnehir’li alimler
tarafindan kaleme alinmistir. Bu da eserin Hindistan’da oldukc¢a yaygin sekilde
kullanildigin1 géstermektedir. Eserin Maveraiinnehir bolgesinde ve Buhara’li bir alim
tarafindan yazilmasina ragmen etki alaninin daha ¢ok Hindistan bolgesi olmasi
diigiindiiriiciidiir. Dénemin siyasi durumu ve Mogol istilasinin yol agtigi sonuglar

bunun nedeni olarak zikredilebilir.

el-Miintehab’in sarihlerinden birisinin Safii bir fakih oldugu zikredilmekle
birlikte, s6z konusu eserin ger¢ekten el-Miintehab serhi oldugu hususunda kusku
bulundugu soylenebilir. Eserin diger sarihleri ise Hanefi mezhebine mensup
alimlerdir. 28 serhten 26’simin miellifi bilinmekte olup kalan iki eserin hangi

miielliflere ait oldugu tespit edilememistir.

Sonug olarak diyebiliriz ki ustl-i fikih alaninda telif edilen eserler arasinda,
zamanla etkisi azalmig olsa da el-Miintehab olduk¢a Onemli bir yere sahiptir.
Konular ele alis bi¢imi, iislubu ve tasnifi ile ustliin asirlarca devam etmesine ve

gelismesine katkida bulunmustur.
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