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ONSOZz
Yaratilig itibartyla sosyal bir varlik olan insan, i¢cinde var oldugu toplumla dogal
olarak bir etkilesim igerisine girmektedir. Bu etkilesim toplumlar tarafindan bir dizi
kurallarin olusturulmasini ve isler hale getirilmesini zorunlu kilmaktadir. Baglayiciliklar
acisindan diisiiniildiigiinde, kisilerin i¢ diinyasin1 dizayn eden ve ‘maneviyat’ olarak da
ifade edilen kurallar biitiiniinii ahlaki kurallar, dis diinyasiyla alakali olarak diger
varliklarla arasindaki iligkileri diizenleyen ve denetleyen yazili kurallar bitunini ise

hukuki kurallar seklinde isimlendirilmektedir.

Insanoglu diisiinebilen, diisiindiigiinii yapabilen ve fiillerini segme konusunda
irade sahibi olan, Allah’in miikellefiyet yiikledigi bir varliktir. Onun bu 6zelliginden
kaynaklanan karsilikli iligkiler biitiiniinde bir¢ok fiili farkliliklar ortaya ¢ikabilmektedir.
Bu fiillerin bireysel ve toplumsal etkiler meydana getirmesi zaman zaman ahlaki ve
hukuki miieyyideleri gerekli kilmaktadir. Diger hukuk sistemlerinde oldugu gibi islam
hukuk sistemi de sahislarin ve toplumun diizenine doniik normlar ortaya koymaktadir. Ne
var ki Islam hukuk sistemi diger hukuk sistemlerinden temelde ilahi kaynakli olmasi
yoniiyle ayrigsmaktadir. Ciinkii Kur’an merkezli bir hayatin dogal olarak ilahi yonii 6ne
¢ikan bir hukuk sistemine sahip olmasi kaginilmazdir. Yaratan yarattigimin zaaflarimni,
hangi yontemlerle islah olacagini ve su¢ islemekten neden ve nasil vazgegecegini
kuskusuz en iyi bilendir. ... Clinkli O, kalplerdekini (en gizli olan1) en iyi bilendir. Hi¢
yaratan bilmez mi? En ince islerden ve her sey den haberdardir.”? ayetleri de buna isaret

etmektedir.

Islam hukukunun ana kaynaklar1 Kur’an ve siinnet olmas1 yoniiyle ilahi, icma ve
kiyas olmas1 yonu ile de beseri nitelik tasimaktadir. Kur’an’a ve siinnete dayanankurallar
sabitken hukukgularin i¢tihadina dayanmasiyla da zamana ve sartlara gore beseri yonii
degiskenlik gdsterebilmektedir. Bu durum Islam hukukunun muhatabi olan insanlarmn i¢
diinyalarm1 ve toplumsal vicdani teskin ederek toplumda huzuru insa etmeyi
amaclamistir.  Iste bu durum Islam ceza hukukunun kapsami igerisinde
degerlendirildiginde konunun cezalandirici boyutundan daha ¢ok 1slah edici yonii 6n

plana ¢ikmaktadir.

Bu baglamda ¢aligmamizin konusu olan ‘kazf (iffete iftira) sugu ve cezasi” Kur’an

ve slinnet ile sabit olan ve had cezas1 gerektiren suglar kapsaminda yer almasi,

1 Miilk 67/13-14



insanin sahst manevisinin de korunmasini ve toplumu ciiriitecek davraniglarin oniine

gecilmesini hedeflemektedir.

Calismamiz, {i¢ ana bdliimden olusmaktadir. i1k béliimde islam ceza hukukunda
suc ve ceza kavramu ile sucun genel unsurlar1 ve cezanin Ozellikleri; ikinci bolimde
kazf kavrami, had cezasini gerektiren suglar, kazf (iffete iftira) sugunun muhtevasi ve
cezast; liglincii boliimde ise zina ithamina maruz kalan esin haklar1 ve lian ile ilgili konular

ele alinmaktadir.

Islam hukuku, sahsi haklar kapsaminda onur, iffet ve haysiyet dokunulmazligma
0zel 6nem verdiginden bu haklara yapilan kasith saldirilar1 cezai mueyyidelerle
karsiliksiz birakmayacagini bildirmistir. Konumuz, Islam ceza hukuku alaninda Kur’an
ve siinnet esas alimarak bu alanda yazilmis olan diger eserlerden de istifade edilerek

incelenmis, imkanlar 6l¢usinde vuzuha kavusturulmaya galisilmistir.

vi



GIRIS
1. Arastirmanmn Konusu

Yeryiiziinde yaratilmislarm en serefli varhg: hi¢ kuskusuz insanogludur. Insani1 kiymetli
kilan, onun sahip oldugu degerler ve yiice yaraticinin fitratina isledigi onur, haysiyet, seref ve
dokunulmas:1 haram olan kisilik haklaridir. Kur’an’it Kerim’de kisilik haklar1 olan bu
dokunulmazliga ayr1 bir 6nem verilmistir. Bu haklarin korunmasina yonelik islenen suglar igin
Kur’an’da ve Hadislerde siddetli bir dil kullanilmis ve cezalandirilacagi belirtilmistir.
Dayanaksiz olarak isnat edilen suclar iftira kapsaminda degerlendirildigi gibi iffete iftira

seklindeki suglarda kazf (muhsan kadinlara zina isnadi) sucu kapsaminda ele alinmaktadir.

Bireysel ve toplumsal olarak biiyiik bir etkiye sahip olan zina iftiras1 Kur’an tarafindan
yasaklanarak kisilerin temel haklarinin zedelenmesine engel olmay1 hedeflemistir. iste bu
nedenle calismamizda Islam ceza hukukunda kazf (iffete iftira) sucu ve cezasi konusu ele
almms, Islam hukukunun teorik kaynagi Kur’an-1 Kerim ile pratik kaynag: siinnette konunun

ne sekilde islendigi incelenmistir.
2. Arastirmanin Amaci Ve Onemi

Kur’an ve hadisler isiginda insanin maddi ve manevi kisiligine karsi islenebilecek,
cinayetten sonra somut cezay1 gerektiren suglar icerisinde iffte kars iftira sugu ilk siralarda yer
almaktadir. Bu kapsamda bireysel ve toplumsal hayatin korunmasi agisindan bakildiginda

suglarin engellenmesi bir takim yaptirimlar1 da beraberinde getirmektedir.

Kisilik haklarinin korunmasi baglaminda beseri doktrinler bir irade ortaya koyarken Islam
dinin temel kaynaklar1 da bu hususta net sinirlar ortaya koymustur. Allah nezdinde degerli olan
ve bu sayginhigimni koruma gayretinde olan insanmn onur, seref ve namusunu zedeleyici
nitelikteki sozI0 ve fiili saldirilar islam dininde yasaklanmustir. Konu degerler skalas1 agisindan

bir tasnife tabi tutuldugunda insan onurunun her seyin Ustlinde oldugu gorulmektedir.

Calismamizin temel amaci da Islam ceza hukuku konusunda Kur’an ve hadis kaynaklar1
esas alinarak bu alanda yazilmis eserler de taranmak suretiyle konunun énemi ortaya konmaya

caligilmustir.



3. Calismada izlenen Yontem

Bu calismamizda takip edilen yontem, arastirmanin konu ve yapisinin gerektirdigi sekilde
sosyal bilimlerde yaygm olarak takip edilen betimleme, derleme ve analiz yontemleri

kullanilmuistir.

Arastirma Konusu basta Kur’an-1 Kerim olmak iizere, uygulamalar konusunda pratige
kaynaklik etmesi bakimimdan hadis kaynaklar1 esas alinmistir. Konu ile ilintili olan ceza hukuku
dalma ait eserlerdeki bilgiler imkanlar dlgiisiinde derlenmeye galisilmistir. Kur’an-1 Kerim,
Hadis kitaplar1 ve Islam hukuku alanindaki konuyla ilgili galigmalara ve tezlere atifta

bulunulmustur.

Aragtirmamizda yeri geldiginde konuyla ilgili ihtilaflar ortaya konulmus, goriislerin
bazilarmi gesitli boyutlariyla degerlendirerek konunun daha iyi anlasilmasi saglanmaya

calisilmastir.

Calismamiz slresince ilk doénemlerde yazilmis eserlere ulasim saglamak igin el-

Mektebetii’s-Samile programindan istifade edilmistir.

4. Konunun Sunulmasi

Kazf (iffete iftira) sugu ve cezasi konusu miistakil olarak ¢ok ¢aligiimayan konulardan biri
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Farkli konulardaki yapilan galismalar igerisinde (6zellikle iftira

konusunda) bagimsiz bir konu olarak yer verildigi goriilmiistiir.

Konunun kapsamli ele alinabilmesi i¢in ¢alismamizin birinci boliimiinde, su¢ ve ceza
konusunun kavramsal izahini ortaya konmaya galisilmistir. Bununla birlikte su¢ ve cezanin

unsurlarina ayr1 ayr1 yer verilmistir.

Ikinci bdliimde, Kazf konusunu kavramsal perspektiften baglamak suretiyle kazf sucunun
unsurlar1 tasnif edilmistir. Zina isnadinda bulunan kisinin iddiasin1 ispat edecek sahitlerin
durumu ele alinmistir. Kazf edenin iddiasini ispat edememesi halinde kazf sugunun cazai
sonuclar1 izah edilmeye calisiimistir. Kazf edilen kisinin kendini savunmasi ve muhsanligini
delillendirmesi konusu islenmistir. Konunun ihtilafli durumlarinda genel olarak mezhep

goriislerine yer verilmistir.

Ugiincii boliimde ise eslerin iddialarmi giiglendirecek ve kendilerini temize ¢ikarmaya
yonelik lidna davet edilmeleri konusu islenmistir. Taraflarin lidn sonucunda karsi karsiya

kaldiklar1 sonuglar ve etkileri ortaya konmaya ¢alilmistir.



BIRINCI BOLUM
Insan, hayatin1 onurlu bir sekilde siirdiirebilmesi i¢in vazgecilemez ve devredilemez
temel haklar1 vardwr. Bu temel haklar can, din, mal akil ve namus giivenligi seklinde
stralanmustir. S6z konusu haklar, Islam hukukunda ‘zartrat-1 diniyye’ (dinin koruma altina
aldig1 temel haklar) seklinde nitelendirilmistir. 2 Insanlarm sahip oldugu bu haklar
dokunulmazdir. 3 Diger bir ifade ile bu haklara haksiz saldirilara karsi gesitli tiirden yaptirimlar
takdir edilmis ve hemen her hukuk sistemi icerisinde tarih boyunca benzer diizenlemelere yer

verilmistir.*

Kazf (iffete iftira) sugunun da insanlik tarihinin ilk donemlerine kadar uzanan hukuk
metinleri icerisinde yer aldig1 goriilmektedir.®> insanlik tarihi boyunca kisinin onuru, serefi ve
izzeti, korunmasi gereken degerler igerisinde yer almasi ve bu haklara sozli ve fiili saldirilarin
yapilmas1 cezai miieyyideye konu olmaktadir. insanligin en temel haklarmi konu alan ve bu
haklar1 koruma konusunda irade ortaya koyan ilahi vahyin son mesaji Kur’an-1 Kerim, insanlik
icin son derece ehemmiyeti haiz ilkeler ® ortaya koymustur. Bu ilkelerin ¢alistirilmasi, islevsel
kilinmasi durumunda kuskusuz ilk 6énce insanin kendi sahsiyetinin olusmasina, sonra iginde
yasadig1 toplumsal dinamiklerin korunmasina ve giiglenmesine en temel katkiyr sunacaktir.
Insanm kisilik haklarma yapilan saldirilarm 6nlenmesine doniik tedbirlerin basinda, islenen
suglara ongoriilen maddi ve manevi yaptirimlar gelmektedir. Bu mieyyidelerle suglarin niteligi,
islenis sekli, bireysel ve toplumsal etkileri g6z ©nlnde bulundurularak caydiricilik
amaclanmistir. Islam ceza hukuku acisindan sug fiillerinin hi¢ islenmemesi igin gerekli 6n

tedbirler konulmustur.

Had suclar1 kapsaminda yer alan kazf sugu, kadin olsun erkek olsun masum insanlarin
sahs1 manevisine kars1 islenmis en agir suclardan sayilmistir. islam ceza hukukunun 6ngérdiigii
sartlar icerisinde fiili olarak gerceklesen kazf sucunun cezasi ‘Allah hakki’ ve ‘kul hakki’ olarak
oniimiize ¢tkmaktadir. Yani s6z konusu sugun bize gore dikey (ilahi boyut) bir de yatay (insani

boyut) olmak Uzere iki boyutu bulunmaktadir. insanin kisilik haklarma

2 Eb( ishak ibrahim b. Musa b. Muhammed el-Lahmi el-Girnati, Satibi, el Muvafakat, nsr. Eba Ubeyde bin Hasan
Al-i Salman, (Beyrut: Daru ibn Affan, 1417/1997), 2/20; Muhammed Tahir b. Astr, Makésidu’s- Seriati’l-
Islamiye, (Beyrut: Dar Liibnan littibaa ve’n-nesr, 2011), 232.

3 Faruk Nebhan, Islam Hukukunda Temel Hak ve Hiirriyetler, Cev. Servet, Armagan, (Istanbul: Islam Tetkikleri
Enstitlisii Dergisi, IUEF yay. 1978), 7/278.

* Yasar Yigit, Islam Ceza Hukuku Hiikiimlerinin Yiiriirliigii, (Ankara: Sistem Ofset Yayimcilik, 2012), 46-47; Besir
Babayigit, “Islam ve Osmanli Ceza Hukukunda Kazf Sugu”, Erzincan Binali Yildirim Universitesi Hukuk
Fakiltesi Dergisi 22/3-4, (2018), 314.

° Babayigit, 314.

® Halil Altuntas - Muzaffer Sahin, Kur'an-1 Kerim Medli, (Ankara: Diyanet isleri Baskanlig1 Yayinlari, 2009), isra
17/23-37; Nur 24/2-9,23-24,30-31; Hucurat 49/ 6-12; vb. ayetler.



saldir1 niteligi tasiyan iffete iftira sugu Kur’an-1 Kerim’de sug failine 80 celde (sopa) vurulmasi

ve failin sahitliginin kabul edilmemesi’ seklinde hilkme baglanmustir.

Kazf, kelime anlami “bir seyi atmak, firlatmak” 8 demek olup Islam hukuk
terminolojisinde ‘akillh, ergin, hiir, Miisliman ve muhsan (iffetli) ® olan bir kadmn veya erkege
ayiplama ve sdvmek maksadiyla zina isnaddinda bulunmak veya muhsan olan kisinin nesebini
reddetmektir'® seklinde tarif edilmistir. Kur’an-1 Kerim’de had cezas1 gerektiren suglardan biri
olan kazf sucu, calismamizda Islam ceza hukuku ydniinden incelenerek ayrmtili olarak ele

almmaya caligilmistir.

" Nur 24/4

8 Ebii’l-Hiiseyn Ahmed b. Faris b. Zekeriyya b. Muhammed er-Razi, Mu 'cemu Mekayisu’I-Liiga, thk. Abdusselam
Muhammed Harun, (Daru’l-Fikr, 1399/1979), 5/68; ibn Manzdr, Ebu’l-Fadl Cemaluddin Muhammed b.
Mukerrem b. Ali b. Ahmed el- Ensari er-Ruveyfii, Lisanu’I-Arab, (Beyrut: Daru’s-Sadir, 1414/1994), “kazf”,
9/276; Muhammed b. Abdurrezzak el-Hiiseyni Ebu’l-Feyz Murtaza ez-Zebidi, Tdcu’l- ArQs min Cevdhiri’l-
Kamds, thk., Komisyon. (Kuveyt: Daru’l-Hidaye, 1422/2001), 24/241.

® Ebu Hanife’ye gore iffetli “iftira edilen kisinin hayatinda cariyesi veya nikdhli karis1 disinda higbir kimse ile
haram temasta bulunmamig olmasidir. Hatta iizerinde icma vaki olan fasit nik&hla nikahladig: karisi diginda
kimseyle temas etmemis olmasi gerekir” seklinde tarif edilmistir. (Abdiilkadir Udeh, Mukayeseli Islam Ceza
Hukuku Ozel Hiikiimler, Cev. Ali Safak, (istanbul: Kaythan yaynlari, 2012), 2/539.

10 Abdiilkadir Udeh, et-Tegsri u ’I- Cinal, Mukarenen bi I-Kanuni'l Vad'i, (Beyrut: Darii'l-kiitubi’l-Arabf), 2/455.



ISLAM HUKUKUNDA SUC VE CEZA ILE ILGILI GENEL BILGILER
1. Suc¢ Kavram

Sug, insanoglunun yaratiligindan itibaren hayatinda sosyal bir olgu olarak var olmus ve
ceza hukukunun temelini olusturmustur. Ilk insan Hz. Adem ile esinin yasak agactan (ebedilik
agac1 - seceratii’l-huld) * yemesi, Hristayan teolojide “asli giinah” inanci, Yahudilikte de
insanin “su¢a temayiilii’” meselesi, hepsi insanin sug ile iliskisini ortaya koyan tarihi verilerdir.
Tiim dinlerde ve hukuk sistemlerinde “su¢” olgusu, birey ve toplum ag¢isindan sosyal bir
realitedir. Bu 6nemli konuyu hukuki bakimdan anlamak ve ele almak i¢in onu olusturan genel

unsurlarm neler oldugunu tespit etmek gerekmektedir.

Sugun olusabilmesi i¢in, bir insan fiilinin olmasi ve tipiklik, hukuka aykirilik veya
kusurluluk yoniinden yapilacak degerlendirmelerde bu hareketin esas alinmasi gereklidir.
Islenen fiilin su¢ kapsamina girmesi konusunda su¢ ve sugun cezasmi belirleyen hukuk
disiplinleri cesitli perspektiflerden degerlendirmeye tabi tuttuklar: fiilleri su¢ olarak kabul
etmekte ya da sug¢ olarak gormemektedirler. Buna bagli olarak hukuk sistemlerinin birgogu
kendi sistematigi igerisinde bazi ihtilaflarla birlikte sugu tanimlamaya, sugun unsurlarinin
nelerden meydana geldigini ortaya koymaya calismislardir. Bu boliimde Islam ceza hukuku

acisindan su¢ kavraminin tanimi Ve sugun unsurlari ele alinmistir.

1.1. Sugun Tanim

Tiirkge bir kelime olan sug sozliikte torelere ve ahlaki ilkelere aykir1 davranis'? ya da

» 13 seklinde

bir toplumda yazil1 yazisiz kurallarla yasaklanmis ve yaptirima tabi tutulmus eylem
tanimlanmaktadir. Sug kavram ceza hukuku ile ilgili kaynaklarda ciiriim, ciinha ve kabahat*

seklinde ifade edilmektedir.

Klasik Islam hukuk literatiiriinde su¢ kavrami genellikle “cerime” sozciigii ile ifade
edilmistir. Arapca “crm” kokiinden tiireyen cerime, sdzlikk olarak “giinah, suc,'® kesmek,®

kazanmak’ elde etmek”, anlamlarma gelmektedir.’®islam ceza hukuku agisindan sugu en

11 Taha 20/120.

12 TDK Sozlukleri, “Sug” (Erisim 22 Kasim 2022).

13 Mehmet Boynukaln, “Sug”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV yayinlari, 2009),
37/453.

14 Boynukalin, “Sug”, 37/453.

15 {bn Manzir, “crm”, 12/91.

16 fbn Manzdr, “crm”, 12/90; Ebl Tahir Mecdiiddin Muhammed b. Ya‘kiib el-Firizabadi, el-Kamdsu'l-Muhit,
(Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1426/2005), 86; Ibn Manzir, “crm”, 12/90.

17 Kur’an’da baz1 ayetlerde haram kazang elde etmek anlaminda kullanilmistir. (Maide, 5/8)

18 fbn Manzdr, “crm”, 12/90-95.



genel ve en kisa anlamiyla, bir emrin ihmali veya bir yasagm ihlali'® seklinde tanimlamak
mimkiindlr. Bu tanima gore Sari'in emirlerinin yerine getirilmemesi ya da yasakladigi

davraniglarin islenmesi su¢ kabul edilmektedir.

Kaynaklarda su¢ anlamma gelen “cerime” teriminin kullanimi tim sug tdrlerini
kapsarken “cinayet” teriminin kullanimindan genellikle cana ve viicut biitiinligline yonelik
suclar kastedilmektedir.?’ Klasik kaynaklarda sug, genis ve dar anlam olmak iizere iki sekilde
tanimlanmistir. Genis tanimiyla sug, hem diinyevi hem uhrevi olsun Sar?’ (kanun koyucu)
tarafindan emredilen ve yasaklanan kurallarin ihlal edilmesini ifade eder. Bu tanimdan yola
¢ikarak sug ile giinah kavraminin ortiistiiglini gormekteyiz. Dar anlamiyla ise sug, dini ve ahlaki
kurallarin disinda sadece mahkeme tarafindan tespit edilip devlet otoritesi eliyle cezai yaptirimi

ve hukuk kurallarmin ihlalini gerektiren fiiller anlaminda kullanilmaktadir.?

Sugu tarif ederken Islam hukukgularindan Imam Maverdi’nin yaptig1 tanimm 6n plana
¢iktigin1 gdriiyoruz??. Maverdi, “cerime”nin cogulu “cerdim” kelimesini tercih etmis, ayrica
curumler, Allah’in had ve ta’zir cezalar1 koyarak men ettigi ser’i mahzurlardir/yasak fiillerdir
23 seklinde tanimlama yapmustir. Eb( Zehra da cerime kelimesini cinayet kelimesinden daha
genis anlamda ve tiim giinahlar1 i¢ine alacak sekilde Allah'im yasakladigi fiilleri islemek,

emrettigi seylere kars1 gelmektir?* seklinde tarif yapmaktadir.

Islam hukukunda suga, "cerime" denilmekle birlikte ayrica "cerime”nin miiteradifi olan
"cinayet" kelimesininde kullanildigini ifade etmistik. Cinayet kavrami, haram olan her fiil i¢in
kullanildig1 gibi Sar’in sakindirdigi ve men ettigi, insanin canina, malia, irzina, aklina karsi
islenilen fiillerdir demek ise de, hukuk terminolojisinde daha ziyade cana yonelik yasak muessir
fiiller i¢in kullanildig1 gériiliir.?® Ciircani de cinayeti hayata ya da baska bir seye zarar veren

her tirlii yasaklanmis fiil olarak tarif etmektedir.?® Yapilan saldir1 ister cana,

19 Samil Daget, Islam Ceza Hukukunda Irade-Sug Iliskisinin Cezaya Etkisi", Marife Dini Arastirmalar Dergisi
3/1 (2003), 73.

20 Talip Tiircan, “Islam Hukuku El Kitabr”, Talip Tiircan ed. (Ankara: Grafiker, 2012), 305.

2L Tircan, 304

22 Sabri Erturhan, Islam Hukukunda Sucla Miicadele Yontemleri, Islam Hukuku Arastirmalar1 Dergisi, 9/2007,
103.

23 Ebu’l-Hasan Ali b. Muhammed b. Habib Maverdi, Ahkdmii’s-Sultdniyye ve’l-Veldyatii’d-Diniyye, (Kahire:
Daru’l-Hadis, ts.), 322; Odeh, et-Tegri’u’l- Cinal, 1/66; Mustafa Cevat Aksit, Islam Ceza Hukuku ve Insdni
Esaslari, (Istanbul: Gaye Vakfi Yayinlari, 1425/2004), 55.

24 (deh, et- Tesri’u’l- Cinal, 1/128; Muhnmmed Eb( Zehra, el-Cerime ve 'I-Ukube fi'l-Fikhi'I-Islami, (Kahire:
Daru'l-Fikri'l-Arabi, 2006), 20; Samil Dagc1, Islam Ceza Hukukunda Sahislara Kars: Miiessir Fiiller, (Ankara:
TDV Yayinlari, 2018), 27.

25 (Odeh, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 1/98-99; Seyyid Sabik, Fikhu'’s-Stinne, (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Arabi,
1977), 2/512; Ahmet Duran, Islam Hukukunda Ikrar ve Hiikmii, Ant Kreatif Tanitim Hiz. Dis Tic. Ltd. Sti,
(Istanbul: 2008), 143.

26 Seyyid Serif Clircani, Kitabu't-Ta'rifat, Daru'l-Kutubi'l-Iimiyye (Beyrut: 1983), 79.



ister mala, ister diger varliklara yapilsin degismez.?’ Islam hukukcularmin su¢ hakkindaki
goriisleri muhteva olarak birbirlerine benzemekle birlikte detaylandirma da bazi farklilagmalar

gbze carpmaktadir.?

Bir ceza hukuku terimi olarak sug, islam hukukgulari tarafindan, Allah'm had veya ta'zir
cezalariyla tecziye ettigi ser'? (hukuki) yasaklar"?®, "adalet hakkaniyet ve dogru yola aykir1 her
fiili islemek" ya da "Allah'in yasakladig1 seyleri yapmak, emrettiklerine karsi gelmek % , hos
olmayan cirkin goriilen ve giinah 3 olan bir seyi yapmak seklinde tanimlanmaktadir. Omer
Nasuhi Bilmen ise sugun tanimi konusunda sunlar1 soylemektedir: “Sug, esasen muahezeyi
mustelzim herhangi bir cirimden, herhangi memnu bir fi’li irtikabdan ibarettir. Insanlarin
gerek nefislerine ve gerek uzuvlarina, kuvvetlerine, irzlarina, mallarina taalluk eden herhangi

bir haram, memnu bir fi’l, bir cinayettir”.?

Cagdas ceza hukukcular1 ise sucgu; "kanunun cezalandirdigi eylem" , "kanuna aykiri
suurlu ve iradf fiil", "kusurlu, suc kalibina uygun, hukuka aykir1 fiil" 3 olarak tanimlamslardir.

Cagdas ceza hukukgular1 sucu, sorumlu bir kimsenin olumlu veya olumsuz

27 Abdullah b. Mahm{d b. Mevdad el-Mevsili, el-Ihtiyar li-Ta 'lili’I-Muhtar, Daru'l-Kutubi'l-iimiyye, (Matbaat’iil
Halebi Daru’n-Nesr, Kahire), 5/22; Udeh, et-Tesri u 'I-Cindiyyi’l-Islami, 1/67.

28 Hanefi fakih Serahsi, Ibn Niiceym, Ayni gibi Hanefi hukukgulara gére “Cinayet, (genel anlam ile) mala veya
cana kars! islenen ser'an yasaklanmus bir fiilin adidir. Ancak Islam hukukgularinin kullaniminda “cinayet”
kelimesi mutlak olarak (izafe edilmeden) kullanildiginda en dar anlamiyla hayata ve viicud biitiinliigiine karsi
islenen suglar anlasilir ve diger suglar icin mala karsi islenen sugta gasb ya da orfte kullanilan isimlerdir”.
Hanbeli ibn Kudame de benzer bir tanim yapar ancak cinayeti “hayata veya mala kars1 diismanca islenen her
fiil” olarak tanimlar. Bu manada cinayet kelimesi su¢ karsihigi olarak cerimeden daha dar anlamda
kullanilmaktadir. Safi hukuk¢u Nevevi, el-Mecm’ isimli eserinde cinayeti giinah ve ciirm anlaminda, diinya
ve ahirette ceza veya kisas gerektirentiim fiiller olarak tanimlar. Safilerden Imam Gazali ve Maliki el-Karafi
de cinayeti genel anlamda kullanir ve “ceza gerektiren suglar kitab1” baghigimni kullanip had ve kisas sug¢larinin
hepsi icin cinayet kelimesini kullanir. Nazim Biiyiikbas, Klasik Islam Hukuku Literatiiriinde “Su¢” baglikl
makalesinde Maliki hukuke¢u ve filozof Ibn Riisd: “kanunla belirlenmis (mesru-seri) smir ve tanimi olan
cindyetler birkac cesittir: Cana ve uzuvlara yonelik oldugunda oldirme ( &g ) ve yaralama (zuz) diye
isimlendirilir, Cinsel organa yonelik oldugunda zina ( ) ) ve sifah diye isimlendirilir. Kiginin seref ve manevi
degerine yonelik oldugunda kazf ( <&3j = iffete iftira ) ismini alir. Cinayet mala yonelik birkag sekilde olabilir,
kavga yolu ile ve hakh gosterecek hichir te’vil yapilmaksizin olursa hirabe (3:!.z) olani hakli gosterecek
bir te’vile dayanirsa bagy (& ) (mal gizli olarak ve saklandig1 yerden almirsa buna hirsizlik ( 3w ) silah yolu
ile ve zor kullanilarak alinirsa buna da gasb (<weg= soygunculuk) denir.” diyerek bu gorise uyar. Genis bilgi
icin bkz., Nazim Biiyiikbas, Klasik Islam Hukuku Literatiiriinde “Su¢” Uluslararasi Sosyal Arastirmalar
Dergisi, 9/42, 1762-1763.

29 Maverdi, el-4hkdmu ’s-Sultaniyye, 208.

%0 Hasan Ali es-Sazeli, el-Cindyet fi’l Fikhu'l Islami Dirdsetiin Mukaranatun Beyne’l Fikhu’l Islami ve’l Kanun,
(Daru'l-Kitabi'l Cami’i ts.); Udeh, et-Tesri u I-Cindiyyi 'I-Islami, 1/66; Eb Zehra, el-Cerime, 20; Duran, Islam
Hukukunda 7krar, 143; Aksit, Insani Esaslar, 55; Ugur Alacakaptan, Sugun Unsurlari, (Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Yaynlari, 1975), 29.

31 Fir(izabadf, el-KamQsu'l-Muhit, 87.

%2 Bilmen, Kamus, 3/27.

33 Talip Atmaca, Islam'da Sug ve Sug ile Miicadele Yontemleri, Dini Arastirmalar; 7/20 (2004), 333-



bir davranigi sonucu, ceza tehdidi olusturan, kanunda belirlenmis bir tarife uyan ve hukuka

aykiri bir fiil** olarak tanimlamaktadirlar.

Sucun tarifi konusunda Islam hukukgular1 ile giiniimiiz hukukcular1 farkli ifadeler
kullansalar da hemen hemen ayn1 temelde birlesmektedirler. Daha dnce bahsi gegen su ifade
sugu kisaca tarif etmektedir: “Sug, bir emrin ihmali veya bir yasagin ihlalidir.” Buna gore bir
fiilin islenmesi veya islenmemesi halinde ceza gerektirmeyen durumlarda o hareketin sug
olduguna hiikmedilememektedir. Yine bu tanimlara gore yasaklanan eylemi icra etmeyip
sadece diistinmekte su¢ kapsamina girmemektedir. Her iki hukuk sisteminde bir davranigin sug
sayilabilmesi i¢in ortaya konulan davranisin su¢ sayildigi konusunda kanunun bulunmasi
(kananilik), sug sayilan fiil hakkinda belirlenen bir cezanin takdir edilmis olmasi ve fiilin ceza
ehliyetine sahip bir sahis (miikellef) tarafindan islenmis olmas1 (maddi unsur) gerekmektedir.®®
Suga Ongoériilen cezanin diinya veya ahirette uygulanacak olmasi, cezanm smirlarmin takdir

edilmis olup olmamas1 sugun sabit olmas1 yoniinden bir deger tasimamaktadir.®

Bir fiilin sug¢ sayilabilmesi konusunda Kur’an ve siinnette emir ve yasaklarin teker teker
sayilmas1 yerine, sadece yasagin sinirlar1 belirtilmistir. Yasak kapsammin digindaki fiillerin
islenip islenmemesi ise kisilerin tercihine birakilmaktadir. Kur’an ve stinnette érnekleri bulunan
bu telakki, insana genis bir mubah alani tanindigini, yasaklarm istisnai veya gecici bir durum
oldugunu ortaya koymaktadir. Yasak alanlar ¢ok sinirli olmasina karsin, insanlar genis olan
(ibaha) alaninda kalma yerine, zaman zaman yasak simirlar1 zorlamaktadir. Halbuki insanin,

Sari’in yasak kildig1 alanlari ve fiilleri, mubah hale getirme hakki1 ve yetkisi bulunmamaktadir.®’

1.2. Sucun Genel Unsurlari

Islenen bir fiilin su¢ kategorisine dahil edilebilmesi igin bulunmasi gereken mutlak
unsurlar o sucun kabul nedenidir. Ciinkii hukuki anlamda sugun ne oldugunu anlamak ve

herhangi bir davranisi su¢ sayabilmek bu unsurlarin tespitine baghdir.®

34 Sulhi D6nmezer - Sahir Erman, Nazari ve Tathiki Ceza Hukuku UmGmf Kisim, (istanbul: Ismail Akgiin Matbaast,
1959), 1/283; Pargal tarif diyebilecegimiz bu bilgileri, Ugur Alacakaptan bir biitlinliik igerisinde soyle ifade
eder: “Sug isnat yetenegine sahip bir kisinin kusurlu iradesinin yarattig1 icrai veya ihmali bir hareketin meydana
getirdigi yasada yazili tipe uygun, hukuka aykir1 ve miieyyide (yaptirim) olarak bir cezanin uygulanmasini
gerektiren bir eylemdir”. Alacakaptan, 10.

% Biiyiikbas, 1764.

36 Nihat Dalgm, Islam 'da Tevbe ve Cezalara Etkisi, (Samsun: Etit yayimlari, 1999), 5.

3" Dagc1, Irade-Sug Iliskisinin Cezaya Etkisi, 72-73

3 Dagc1, Muessir Fiiller, 31.



Klasik fikih kitaplarinda suca ait unsurlar ayr1 bir bashk altinda ele alimmamasi islam ceza
hukukunda sugun genel ilkeleri olmadigi anlamina gelmez. Konu ile ilgili fikih kitaplari
irdelendiginde temel unsurlarin sekuler hukuk sistemlerine onculik ettigi dahi
gorilebilmektedir.®® Son donem Islam hukukgularindan bazilar1 sugun unsurlarini ele alirken

konuyu “erkanii’l cerime” (sugun unsular) basligi altinda incelemislerdir.*°

Sucun unsurlarmdan birinin bulunmadig: fiil veya davranis, gerek Islam ceza
hukukunda gerekse beseri hukukta su¢ olarak nitelendirilmez.** Tezimizde sucun unsurlari

kandni, maddi, manevi ve hukuka aykirilik seklindeki ele alinmistir.
1.2.1. Kandnilik Unsuru

Ceza hukukunda suglarn tespiti ve karsiliklarinin uygulanmasi hususunda bulunmasi
gereken en temel unsur, kandnilik unsurudur. #? Kandnilik unsuru, bir fiilin kanunda sug olarak
tanmimlanmis olmasi, onceden kanunla belirlenmesi ve uygulanacak cezalarin bu kanunda
ongoriilmesi demekir. Ceza hukukunda “kanunsuz su¢ ve ceza olmaz’*® seklinde formiile

edilerek hukuk ilkesi haline getirilmistir.**

[slam hukuku erken dénemlerden itibaren, son derece kurumsal, sistematik bir ceza
diizenlemesi 6ngormiis ve batili ceza hukuk sistemlerinin de kabul ettigi ve glinlimiizde
evrensel gecerliligi olan bir ilke haline déniismiistiir.”* En kadim kaynagimiz olan Kuran-1
Kerim’de sug ve cezalarin kanGnilik ilkesine isaret eden ayetler bulunmaktadir. “Biz bir elgi

gondermedikge hi¢ kimseye azap edecek degiliz”**®

ve “Rabbin kendilerine mesajlarimizi
ileten bir el¢iyi ana yurtlarina géndermedikce o yurtlari helak edecek degildir”*’ ayetlerinin
kan@nilik ilkesine isaret ettigi cagdas islam ceza hukukgulari tarafindan kabul gérmektedir.*®
Hz Peygamber’in (s.a.v.) “& s e ¢ L; od W@ 518 Kim Islam’da giizel
Lo lg ,3 us po | & p

39 Dagc1, Muessir Fiiller, s.37

40 Udeh, et-Tegri u I-Cindiyyi I-Islami, 1/98; Aksit, Insdani Esaslar, 56; EbQl Zehra, el-Cerime, 131; Dagc1, Milessir
Fiiller, 2018, 31. Alacakaptan, 29; Adnan Akalin, “Isidm Hukuku A¢isindan Su¢un Unsurlar,” - Sarkiyat 1lmi
Aragtirmalar Dergisi, 10, Diyarbakir: (Kasim 2013), 55.

“ Muhammed Selim Ava, Fi usili ‘n-nizami el- cindiyyi l-Islami, Kahire: Nehda Misir, (2006), 73; Yasar Yigit,
“Insanlik Onur ve Serefinin Korunmas: A¢isindan Kazf Su¢u ve Cezasimin Degerlendirilmesi”, Diyanet Ilmi
Dergi, cilt 40, Sayi: 1V, Ankara (t.y.), s.131-144; Biiyiikbas, 1766; Alacakaptan, 29.

42 Jdeh, et-Tegri'u’I-Cinai, 1/112; EbQ Zehra, el-Cerime, 132; Aksit, [nsdni Esaslar, 56.

B acw J) Busie Js 3as0z J AW, Fi usili ‘n-nizam, 73.

4 Eb( Zehra, el-Cerime, 132; Ahmed Fethi Behnesi, es-Sivdsetii’l-Cindiyye fi’s-Seriati’llslamiyye, (Kahire:
Daru’s-Surtk, 1988/1409), 198, 201-202; Aksit, Insdni Esaslar, 56; Hiiseyin Esen, Islim’da Sug ve Ceza/Islam
Hukukunda Cezai Sorumluluk, (Istanbul: b.y. 2006), 23; Hayrettin Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 5. Baski
(Istanbul: Nesil Yaynlari, 1996), 1/206; Dénmezer-Erman, Ceza Hukuku, 1/341.

45 Udeh, Mukayeseli Zslam Ceza Hukuku - Ozel Hiikiimler, 98.

46 fsra 17/15.

47 Kasas 28/59

48 Udeh, et-Tegriu’I-Cindi’I-Islami, 1/117; Awa, Fi Usili 'n-Nizam, 76.
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amel islerse cahiliye doneminde yaptiklarindan hesaba gekilmez”*® ve € il

w -

kananilik ilkesine isaret etmektedir.

Kur’an- Kerim’de ve hadis kaynaklarinda agikca yasak kilinan ve cezalar1 belirlenmis
suglar (had ve kisas) oldugu g6z dniinde bulundurulacak olursa tam bir kndnilik ilkesinin céri
oldugu gorilecektir. 5t Ta'zir suglar1 irdelendiginde goriilecegi lizere had ve kisas suglarindaki
gibi sik1 bir kandnilik ilkesinin hakim oldugu sdylenemez. Bununla birlikte ortaya konulan
delillerden hareketle yonetim otoritesi veya hakim tarafindan yasama veya yargi yoluyla islenen

fiillerin sug ve cezasi tespit edilmis olmas1 gerekir.>?

1.2.2. Maddi Unsur

Sug¢un maddi unsurunun olugmasi i¢in zarar verici bir eylemin veya bir eylemsizligin
var olmasi gerekir. Bagka bir ifade ile insanlara zarar verme veya toplumsal mesru diizeni
bozma sonucunu doguran fiil veya ihmal, maddi unsuru ifade etmektedir. Sucun maddi unsuru
Islam hukukcular1 tarafindan su sekilde tarif edilmektedir: “Hakkinda yasaklama bulunan ve
yargl organinin ceza tayin ettigi bir yasagy, fiil veya soz ile ¢ignemektir”.%® Sugun varligi igin
bulunmas1 gereken eylem, ya da eykemsizlik hareketine Islam hukuk doktrininde kisaca fiil ad1
verilmektedir. Ancak, sadece bir fiilin varligi sucun maddi unsurunun tamamlanmasi igin
yeterli degildir. Yani sug sayilabilecek bir fiilin, dis diinyada degisiklik meydana getirmesi, bir
sonucun da ortaya ¢ikmasi gereklidir. >* Ornek vermek gerekirse, tabancanm bir sahsa yoneltilip
ates edilmesi fiili ve bu davranisin bir tesir olusturmasi, dis alemdeki degisikliktir. Bagka bir
ifade ile sonuctur. Buna gore maddi unsur, kazf (iffete iftira) sucunda muhsan birine zina

suglamasinim yapildigi sozdiir. Sonug ise masum bir insanin kisilik hakkinin zarar gérmesidir.

Islam hukukunda eyleme déniismemis, kalplerde gizli kalmis diisiincelere, ne kadar kotii
olursa olsun ceza tayin edilmemistir. insanin aklindan gegen duygu ve diisiincelere hem
diinyada hem de ahirette ceza verilmeyecegi yoniinde ayet ve hadisler bulunmaktadir. Hz.
Peygamber de sucta maddi unsurun arandigmmi su ifadeleriyle ortaya koymustur: Allah,

ummetimin iglerinden gecirdikleri seylerle amel etmedikce veya akillarindan gegeni

49 Miislim, Tman: 53.

50 Miislim, Tman: 54

51 Murat Polat, Zslam Ceza Hukukunda Sug-Ceza Dengesi, (Ankara: Astana Yayinlari, 2019), 12.

52 Udeh, et-Tegri 'u’I-Cindiyyi I-Islami 1/126-127; Abdiilkerim Zeydan, el-Kisas ve 'd-diyat fi s-seridti 'I-
Islamiyye (Beyrut: Miiessesetii’r-risale, 1418/1998), 17-18; Karaman, 1/200.

5 Udeh, et-Tesri’u’l-Cinaiyyi’l-Islami, 1/342; Muhammed EbQ Zehra, Islam Hukukunda Sug ve Ceza, Gev.
Ibrahim Tufekgi, 2 Cilt, (Istanbul: Kitabevi Yaymecilik, 1994), 1/327.

5 Aksit, Insdni Esaslar, 56-57.

10



soylemedikce onlart hesaba ¢ekmeyecektir.”® Ceza hukukunun en énemli unsurlarmdan olan
maddi unsuru Allah Rasulii sadece dile getirmemis uygulamalari ile de bu gergekligin sosyal
hayatta yerlesmesine katki saglamistir. Hz. Peygamberin miinafiklara karsi tavri tam da bu
ilkeye kaynaklik edecek nitelikte bir uygulamadir. Cunki o, ikiylzIli tutum sergileyen
miinafiklarmn kalplerinden gegenleri arastirmanin immet igerisinde bir adet halini almamasi i¢in
miinafiklara zarar vermekten uzak kalmis, onlara Muslimanlara davrandigi gibi davranmaya

devam etmistir. Kalplerindeki gergegin ortaya ¢ikmas1 yoniinde bir caba icerisinegirmemistir.>®
1.2.3. Manevi Unsur

Kanunda sug olarak tanimlanmuis bir fiilin fail tarafindan islenmis olmasi, su¢ sayilmasi
bakimimdan yeterli degildir. Ayrica fiil ile birlikte bir iradenin de bulunmasi1 gerekmektedir. °7
Kisaca, hukukun dikkate aldig: insan fiillerinin arka planinda akil ve iradenin olma zorunlulugu

bulunmaktadir.>®

Sug, bir yonii ile organlarla islenen olumsuz bir fiilden ¢ok akil ve iradenin disariya
yansimasi seklinde de kabul edilebilir. Sucun olugsmasinda etken olan akil ve irade ile fiil
arasmdaki bu iliskiye ceza hukukunda manevi unsur denilmektedir.® Bu iliski bazen kast ile
bazen hata (taksir) ile bazen de kast1 asan bir durum ile cereyan edebilmektedir.5® Hukukun sug
saydig1 fiilleri isleyen birine cezanin terettiip edebilmesi i¢in sahsin cezai ehliyet sahibi
olmasinin yaninda sugu islemedeki kast1 (sug kasti), serbest irade sahibi olusu veya fiilin taksirli
(kusurlu) islenisi goz Oniinde bulundurulmasi gereken durumlardandir.5? Maddi unsur
kapsaminda degerlendirilen sebep sonug iligkisi (illiyet bagi) nasil ki, insanin miispet veya
menfi bir eylemine isnad ediliyorsa, failin fiili ile insan iradesi arasinda manevi (stibjektif) bir
iliskinin (illiyet bag1) varhg1 da aranmahdir. isldm ceza hukukunda cezalandirmanin siibjektif
sorumluluk esasina dayandigi bilinmektedir. Yani insan hareketleri ile sonuglari arasinda

iradeye dayanan bir bag aranmaktadir.®?

Bir insana zarar vermek amaciyla bilerek ve isteyerek islenen miiessir fiiller sugun kast

ile islendigine Ornek verilebilir. Yani failin, kanunun su¢ saydigi bir fiili ve o fiil

- w =
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::| Eb( Abdillah Muhammed b

ml-ss ; . ’U 90 '::::’l 8 o J /Q’ é) ’U /00 fﬁ:}J
Buhari, Sahihi’l Buhari, (Dimask: Daru ibni Kesir, 1423/2002), “Menakib”, 24 (No. 3437); Miislim, Iman 1.

%6 Eb( Zehra, Islam Hukukunda Sug ve Ceza, 1/329.

57 Tircan, 314; Akalin, 65.

%8 Dagc1, Irade-Sug Iliskisinin Cezaya EtKisi, 75

% Dagcl, Irade-Sug Iliskisinin Cezaya Etkisi, 75

80 Dagc1, Muessir Fiiller, 34.

81 Dagc1, Irade-Sug Iliskisinin Cezaya EtKisi, 75; Yigit, Islam Ceza Hukuku Hiikiimlerinin Yiiriirliigii, 34.

62 Dagc1, Milessir Fiiller, 35; Nihat Dalgm, "Cezai Sorumlulukta Kasit", 10/10, (Samsun: OMU Ilahiyat Dergisi
1998), 212.
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sonucunda 6n goriilen zararin olugmasimi bilerek ve isteyerek isleme iradesi gostermesidir.
Kisaca “Irade ile sonug arasinda tam bir uyumun bulunmasi haline Islam ceza hukukunda kast
veya amd denilmektedir”. % Kasten islenen suclarda fail, ortaya ¢ikan sonucu bilerek ve

isteyerek islemesi nedeniyle, bu tiir suclara en agir cezalar takdir edilmistir.®*

Fail tarafindan, yasanin agik¢a su¢ saydigi bir fiili gergeklestirmek amaciyla harekete
gecilmesi bu eylemin ya da eylemsizligin sonucunda kastin disinda daha agir bir sonucun ortaya
cikmasi seklindeki suglara, guintimuz ceza hukuku kitaplarinda “kastin asilmas1” denilmektedir.
Islam ceza hukukunda ise sibh-u'l amd (kast benzeri), amdu'l hata (hata ile karisik kast)
kavramlar1 kullanilmaktadir. % Kisinin yaralamayi kastettigi halde 6ldiirme fiilinin sonucunun
olimle sonuglanmasi 6rneginde oldugu gibi, dldiirmeyi istemedigi halde ortaya ¢ikan sonug
failin kastini astigindan failin iradesi ve hareketinin sonucu agisindan kast ile taksir birlesmistir.
Bu durumda fail, 61diirme kast1 olmaksizin hareket etmis ancak sonug kast ettiginden daha agir

olmustur.

Taksirli suclarda, failin iradesi bir sonucu hedeflemekteyken, ortaya ¢ikan sonug
bambagska olabilmektedir. Kisaca, amaglanan sonu¢ ile ortaya c¢ikan netice bir birinden
tamamen farklilasabilmektedir. Bir diger ifadeyle, sonucun istenmemis olmasidir.®® Mesela, su
sebekesinde meydana gelen arizanin giderilmesi i¢in kazi yapan iscilerin gerekli dnlemleri
almamalar1 nedeniyle bir insanin kazilan yere diisiip 6lmesine ya da yaralanmasina zemin
hazirlanmasi1 durumunda 6liim veya yaralanma ile kazilan ¢ukur arasinda dolayli bir illiyet bag1
kurulabilir. ¢ Olim veya yaralanmanin sebebi, yola kazilan cukur olmakla birlikte, cukuru
kazan is¢ilerin 6nlemsiz ve dikkatsiz davranmalar1 nedeniyle kusurlar1 bulunmaktadir. Bununla
beraber cukuru kazan isgilerin iradeleri ile 6lim arasinda tam bir uyum bulunmamaktadir.
Benzer durum, avlanmak amaciyla ates edilen havyan yerine, tedbirsizlik ve dikkatsizlik sonucu
bir insanin agir bir sekilde yaralanmasina veya Olmesine sebebiyet veren avci igin de soz
konusudur. % Orneklerden yola ¢ikarak failin iradesinin suca hi¢ yonelmemesi ve kastin

bulunmamasi taksirli suclarda kisas cezasini diisiirmektedir. Ancak

8 Dagcl, Irade-Sug Iliskisinin Cezaya Etkisi, 75

6 Dageci, Trade-Sug iliskisinin Cezaya Etkisi, 75; Hilal Ozay, Islam Ceza Hukukunun Temel Prensipleri,
(Ankara: iksad yayinevi 2019), 78.

% Dagcl, Irade-Sug Iliskisinin Cezaya Etkisi, 76

66 Akalin, 58.

87 Dagc1, Irade-Sug lliskisinin Cezaya Etkisi, 77.

8 Dagcl, Irade-Suc Iliskisinin Cezaya Etkisi, 77; Dalgn, "Cezai Sorumlulukta Kasit", 211; TCK’nm 22.
maddesinin 2. fikrasi taksiri su sekilde tanimlamistir: “Taksir, dikkat ve Ozen yikimliliigiine aykirilik
dolayistyla, bir davranigin sugun kanuni taniminda belirtilen neticesi 6ngorilmeyerek gergeklestirilmesidir.”
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magdur olan kisinin magduriyetini gidermek icin tazminat (diyet) 6demesi gerekebilmektedir.®

Manevi unsur kapsaminda ortaya konulan bilgiler 1s18inda akil ve irade yetilerinden
mahrum olan varliklar, esya ve hayvanlar sucun faili olarak degerlendirilmemektedir. Ayrica
cezai yonden sorumlu olmamakta, akil hastalii, ¢cocukluk, ikrah (zorlama) gibi akil ve iradeyi
devre dis1 birakan haller de sugluluk durumunu ortadan kaldiran sebepler olarak kabul

edilmektedir.

1.2.4. Hukuka Aykirihk Unsuru

Sugun unsurlarindan sonuncusu hukuka aykirilik unsurudur. Bu unsur, fiilin hukuk
diizeni ile bir celiski ve gatisma halinde bulunmasini ifade eder. ° Baska bir deyisle sugsayilan

davranisa higbir hukuk kuralinin izin vermemesi gerekir.

Hukuka aykirilik, kanunda su¢ olarak tanimlanmis olan ve bu tanmima denk diisen
davranisin hukuk sisteminin biitiiniinii ihlal etmeyecek sekilde diizenlenmis olmasidir. Buna
gore bir davranigin ceza hukukunda tanimlanan sug sayilabilmesi i¢in, o fiilin baska bir hukuk
kurali tarafindan normal hal olarak tanimlanmamis olmas1 gerekmektedir.”* Ciinkii kanunda sug
olarak tanimli bulunan bir harekete hukuk diizeni tarafindan izin verilmemekle birlikte ¢esitli
nedenler ve farkli sebeplere bagh olarak ayni hareket i¢in baska bir kanun maddesinin
mesruiyyet olusturacak alan agmasi durumunda s6z konusu hareket sug niteli§inden ¢ikarak
tam tersine hukuka uygunluk niteligi kazanacaktir. Kisaca ceza hukuku agisindan su¢ unsuru
tastyan her eylem cezaya konu olmayabilir. Yani bir fiil nefsi miidafa, 1zdirar (zorlama) hali
veya gorevin yerine getirilmesi gibi farkli sekillerde meydana gelmis olabilir. Ilk bakista sug
gibi gorlinen bir fiil nefsi miidafaa ya da gorev icra etmek i¢in yapilmigsa yerine gore sug
kapsaminda degerlendirilmeyecektir. Ornek olarak bir insan1 6ldirme fiilinin hukuktaki
karsilig1 sugtur. Ancak, mahkeme tarafindan verilen idam hiikmiinii yerine getirmekle vazifeli
infaz memurunun, kanunun kendisine vermis oldugu gorev geregi infaz/6ldiirme eylemini
gerceklestirmesi de seklen bir insani dldiirmektir. Ancak gorev disinda sug¢ sayilan 6ldiirme
eylemi yasal bir vazifenin icrasi nedeniyle hukuka uygun hale gelmistir. Gérevini icra etmesi

nedeniyle yerine getirdigi infaz eylemi, infaz gorevlisini suclu kilmaz ve yapilan islem sug

% Dagc1, Irade-Sug Iliskisinin Cezaya Etkisi, 77.
0 Alacakaptan, 95-97.
L Tircan, 313.
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sayilmaz. Bu fiil bir hukuk kuralina dayanmakta olusu sebebiyle hukuka aykirilik vasfindan
¢ikip hukuka uygun hale gelmektedir.”

1.3. Suclarin Tasnifi

Giiniimiiz Islam hukukgular1 suglar1 farkli tasniflere tabi tutmuslardir. Bazen sugun
isminden hareketle bazen de suga tanimlanan cezadan hareketle tasniflerde farkliliklar

olusmustur.

Islam hukukunda suglar, konusu bakimindan hayata, viicut dokunulmazligma, mal
varligina, sahsiyete ve kisinin temel hak ve hurriyetlerine yonelik suclar gibi guruplara
ayrilmaktadir. Thlal edilen hakkin mahiyetine gore Allah (kamu) hakkmmn (hukukullah), kisilik
(kul) haklarinin ve her iki hakkin da (karma) bulundugu suglar seklinde ayrim
yapilabilmektedir.”

Sugc olan fiile 6ngoriilen cezalar agisindan suglar; had ve kisas cezasi gerektiren suglar,
kitap ve siinnet tarafindan agik¢a kurallari, sinirlar1 ve miieyyideleri belirlenmis suglardir.™
Ta’zir suglar1 ise had ve kisas cezalarinda oldugu gibi smirlar1 agik¢a veya dogrudan belirlenmis
suclar degildir. Islam ceza hukukunda cezalandirmaya yetkili organ, devletin yetki verdigi
kurumlardir. Toplumsal diizen g6z éninde bulundurularak Kur’an ya da stinnette yer verilmis
ancak cezasi tespit edilmemis suglara, mesru otoritenin tayin ettigi hakimler tarafindan ceza

ongorebildigi gibi, en bastan ta'zir seklinde cezalara da hiikmedilebilmektedir.”™

Klasik Islam Hukuku litaratiiriinde en ¢ok kabul goren tasnif suglarin icerigine ve
siddetine gore ya da Sari’ tarafindan belirlenip belirlenmemesine gore yapilan tasniftir. Bu da,
had gerektiren, kisas veya diyet gerektiren ve ta’zir gerektiren suclar seklinde tasnif edilmistir.”®

Bizim ¢alismamizda da bu ¢l sistem esas alinmustir.

1.3.1. Had Cezasim Gerektiren Suclar

Had kavrami sozlilkte mastar olarak “engel olmak, ’’ iki seyin arasmi aywrmak,

yasaklamak”’® olarak tarif edilmistir. Isim olarak “iki seyin birbirine karismasmi engelleyen

2 Alacakaptan, 8-9, 96.

3 Boynukalmn, “sug”, 37/455; Akalin, 53.

™ Odeh, et- Tesri'u’l- Cindiyyi’l-Islami 1/121.

" Tarcan, 306.

76 Udeh, 1/78; Tiircan, 305; Ozay, 10.

" Alauddin Eb( Bekr b. Mes'ud el- Ka&sani, Beddiu 's-Sandi’ fi Tertibi's-Serai', (Misir; Daru’l-Kiitiibi’l-iImiyye,
1327-1328), 7/ 33; “Fikih kitaplarinda had ¢ogulu hudud terimi ile hem miktar1 belli cezalar, hem de belli suclar
ifade edilir. Suclar icin Cerdimi'l-Hudud denilecek yerde Hudud basligi altinda hem cezalar hem de

14



sey, smir, bir nesnenin u¢ ve kenar kismi” ’° gibi anlamlara gelmektedir. Sozliik anlami
kapsaminda gardiyana suglularin disariya ¢ikmasini engelledigi i¢in, kapiciya da digardakileri

iceri almadig icin haddad denilmistir.®°

Islam ceza hukuku terimi olarak had; Sari’ tarafindan miktar ve keyfiyeti nasla
belirlenmis, kisas ve diyet digindaki miieyyideleri ifade eder. Allah’in hakk: olarak yerine
getirilmesi gereken, Sari’ tarafindan sinir1 ve miktari belirlenen bir ceza olmasi yoniiyle ceza
miktarmin azaltilmasi veya artirilmasi gibi bir miidaleye kapali olusuna isaret etmektedir. Baska
bir ifade ile diger cezalarda hukiim verme serbestisine sahip olan otoritenin had cezasini

diisiirme veya faili affetme yetkisi bulunmamaktadir.®

Kisas gerektiren suglarin cezalar1 da Sari’ tarafindan konulmasi yonuyle had cezalariyla
benzerlik gostermektedir. Ancak sahislara karsi islenmis suglarda ceza, kisas veya diyet oldugu

icin had gerektiren suclardan ayrilmakradir.

Had cezalarimi gerektiren suglar zina, kazf, surb, sirkat, hirabe, irtidat ve bagy olmak

lizere yedi baslik altinda toplamak miimkiindiir.®3
1.3.2. Kisas veya Diyet Gerektiren Suclar

Kisas liigatta mastar/isim olarak “misilleme yapmak™ “mutlak esitlik, bir seyin iki
tarafinmn birbirine denk olmasi; islenen fiile denk bir fiille mukabele de bulunulmasi”
anlamlarma gelmektedir.®* Islam ceza hukukunda, suglunun kasten dldiirdiigii kisiye karsilik
kendisinin 6ldiiriilmesini, kasten isledigi bir fiil sonucu magdurda bedeni-fiziki zarar meydana

getiren kimsenin benzer sekilde cezalandirilmasimi ifade eder. ® Kasitli (taammiiden) oldiirme

sucglar anlatihr”. Bkz. Semsii“l-eimme EbO Sehl Eb( Bekir Muhammed b. Ahmed es-Serahsi, Mebs(t ed.
Mustafa Cevat Aksit, (Istanbul: Giimiisev, 2018), 9/59.

8 Mu’cemu Mustalahdtu’l Uliimu’s Ser’iyye, Mecmuatli minel Muellifin, (Riyad: Mektebetii’l Melik Fahd el-
vataniyye, 1439/2017), 2/655.

7 Tbni Manziir, “had”, 3/140; Ali Bardakoglu. “Had”. Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. (Istanbul: TDV
Yayinlar1 1996), 4/547-551.

80 Abdurrahman bin Muhammed el-Ceziri, el Fikhu ale’l Mezahibi’l Erbaa, (Beyrut: Darii’1-Kiitiibi’1-[lmiyye,
1434/2003), 5/11.

81 Kasant, Beddiu's-Sandi’, 7133; Ceziri, el Fikh, 5/12; EbQ Zehra, el- Ukabe, 59.

82 M. Alem Hammad, Hakim Sehid el-Mervezi ve Ceza Huku Ile Ilgili Goriisleri, (Ankara: Ankara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiist, Doktora Tezi, 2004), 34.

8 Caliskan, “Ceza Kavrami ve Hadd Cezalart”, Ankara Ilahiyat Dergisi, Kurulusunun Kirkier Yili Ozel Sayisi,
(Ankara: Ankara Universitesi Basimevi, 1989), 374; Haluk Songur, Islam Ceza Hukuku Uzerine-Genel Kisim
Ozel Kistm Aywrimi ve Belirlenmis Suglar bakimindan Cezalarin Taksimi- Islam Hukuku Arastirmalar1 Dergisi,
(Nisan 2003), 1/191-192.

8 Samil Dage1. “Kisas”, Turkiye Diyanet Vakfi Isliam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2002), 25/488.

8 Dagci, “Kisas”, 25/488.
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ve yaralama suglar1 igin kisas uygulanir. Islenilen fiilde kasit yoksa magdura kisas yerine diyet

odenmesi gerekir.®

Imam Serahsi de sugun kasten islenmesinin yani sira magdurun veya velilelerinin talepte
bulunmalar1 halinde belirlenen cezalandirmanin uygulanacagini ilave ederek benzer birtanim
yapar. 8 Son donem Islam hukukcularindan Omer Nasuhi Bilmen’in kisas tarifi su sekildedir:
Esasen esitlik manasini hissettirici olup “bir seyin izine tabi olmak ve onun bir benzerini/
dengini getirmek” demektir. Clirm ile ceza arasinda denklik sart1 arandigindan bu 6zel cezaya

“kisas” denilmistir.%

Diyet, islam ceza hukukunun temel konularmndan birini olusturur. Diyet Islam
hukukunda bir kisinin haksiz yere Oldurtilmesi, yaralanmas: veya sakat birakilmasi

durumlarinda kan bedeli ve ceza olarak 6denen bedeli ifade eder.8?

Diyet, Kur’an-1 Kerim ile mesru kilimmis ancak miktar1 hakkinda ayette acik¢a bilgi

verilmemistir.*® Bu suclarm mileyyideleri genellikle hadis kaynaklarmnda konu edilmistir.%

Diyet konusunda hadislerle birlikte sahabe uygulamalar1 Islam ceza hukukuna
kaynaklik etmislerdir.®? Herhangi sebep ile diyet cezasi diisecek olursa ta’zir cezas1 onun yerine

gecebilmektedir.®

1.3.3. Ta’zir Cezas1 Gerektiren Suclar

Ta'zir kelimesi sozliikte, engel olmak, men etmek, terbiye etmek, siddetli bir sekilde
dovmek, kmamak, saygi duymak anlamlarina gelir.®* Istilah olarak; hakkinda nas tarafindan
belirlenmis bir ceza bulunmayan suglardan dolayi sug failine verilen engelleyici, caydirici, 1slah
edici ve terbiye edici, miktar ve keyfiyetinin belirlenmesi yetkililere birakilan cezalardir. %

Hadis kaynaklarinda kavramsal manada ta‘zir yer almamakla birlikte ta‘zir

8 Bkz. Nisa 4/92.

87 Serahst, Mebsut, 9/59. “Hanefilere gore kisasta cins, irk, smif ve din farki gozetilmez.”

8 Omer Nasuhi Bilmen, “Kisas” Islam Hukuku Terimleri Sozligii. Sad. Abdullah Kahraman, (Istanbul:
Nizamiye Akademi, 2016), 124.

8 Ali Bardakoglu, “Diyet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isiam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yaynlari, 1995), 9/473.

% Nisa, 4/92

1 Eb( Davad Sileyman b. el-Es‘as es-Sicistani, Sunen, thk. Suayb el-Arnavit, (Dimesk: Daru’r-Risale el-
Alemiyye, 1430/2009), “diyat” 4, 6/556; Eb( Abdirrahmdn Ahmed b. Suayb Nesai, Sunen, thk. Hasan
Abdiilmun’im Selebi (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1421/2001), “ Kasame,” 39, 6/315; Ebl Abdillah
Muhammed b. Yezid ibn Mace, Stinen, Thk. Muhammed Fuad Abdiilbaki-Faysal Isa el-Babi el-Halebi (Daru
ihyai Kiitiibi’l-Arabiyye, ts.), “Diyat”, 5,2/877.

%2 Eb Davud, Diyat 53; Nesai, Kasame, 1; ibn Mace, Diyat, 5.

% Bahar Yildirim, /slam Ceza Hukukunda Kasta Benzer (Sibh-i Amd) ve Cezas:. (Ankara Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiist, Yiksek Lisans Tezi, 2021), 51.

% Fir(izabadi, el-Kamiisu I-Muhit, 439; Isfahani, el-Mifredat, 564; Bilmen, Kamus, 3/24.

% Kasani, Bedadiu’s-Sanai, 7/63; Bilmen, Kamus, 3/24; Karaman, 1/141-197.

16



uygulamalar1 yonunde ¢ok sayida Ornek bulunmaktadir. Ta‘zirin genel ¢ercevesinin

cizilmesinde bu hadisler etkin rol oynamustir.%

Ta‘zir suglari, Islam hukuku kaynaklarinda had suglar1 ve cinayet suglarindaki gibi
cezas1 Sari’ tarafindan belirlenmis olmayan, kisi haklarma veya kamu zararma neden olan,
cezasinin miktar1 ve uygulanmasi devletin yetkili organlarinca 6ngériilen fiilerdir.®” Mesala
rlisvet, faiz, sovme ve hakaret gibi fiiler kesin olarak yasaklanmis olmasina karsin bu fiilleri
isleyenlere uygulanacak miieyyideler belirlenmemistir. Failin durumu dikkate alinarak islenen
sucun niteligine gore ta’zir kapsaminda bulunan cezalardan uygun olani ile cezalandirmanin
hak ve yetkisi yargiya birakilmistir.*® Kisasm miimkiin olmadig1 kasten islenen suclarda veya
kisasin af ile diistiigii hallerde, ta’zir ve diyet cezalarinin her ikisi de hakim tarafindan takdir
edilebilir.%

Islam hukukunda ceza, sugluyu 1slah etmek, toplumun giivenligini saglamak ve suclar
azaltmak i¢cin konulmaktadir. Bu nedenle ta’zir gerektiren suglarda hakim sugun agirligina ve
islenis bicimine gdre uygun bir cezay1 uygulama hakkina sahiptir. Hakim kamu admna gorev
yapan, cezanin hafifletilmesi veya agirlastirilmasi yoniinde su¢lunun ve toplumun menfaati
acisindan se¢im hakkina sahip olan yetkili karar vericidir. Bu nedenle hakimin yetkisini
kullanarak had disindaki suclar icin ceza takdir etmesi mesrudur. Islam hukukuna gore,
suclunun 1slah edilmesine vesile olan, diger sahislar1 suca bulastmaktan koruyan ve toplumu
gerek suclunun, gerekse sucun olumsuz etkilerinden muhafaza eden, hékim tarafindan

ongorilen her tirli ceza mesru kabul edilmistir. '

1.4. Kur’an’da Yer Alan Su¢ Kavramlan

Kur’an’da kabahati, kotiiliigli, gayr-i mesrQ davraniglari, sucu ya da karsiliginda ceza
ongorilen insan davranislarmi niteleyen bircok kavram bulunmaktadir. ' Séz konusu
edecegimiz kavramlar birbiriyle yakin anlam iliskisi i¢indedirler. Hos goriilmeyen eylemleri

niteleyen kavramlardan kisaca s6z etmek su¢ olgusunu anlamamiza katki saglayacaktir.

% Buharf, Hudud, 42; Mslim, Hud(d, 40; Genis bilgi icin bkz. Tuncay Basoglu, “Ta’zir ” Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (Istanbul; TDV Yayinlari, 2002), 40/198.

9 Udeh, et-Tesri'u 'I-Cindiyyi lI-Islami, 1/126; Basoglu, “Ta’zir” 40/198; Karaman, 1/197; ilhan Bulut, Islam
Hukukunda Suclar ve Cezalar, 52/1, (Ankara: Ankara Hukuk Fakiltesi Dergisi, 2003), 169.

% Dagc1, Muessir Fiiller, 446-47

9 Udeh, et-Tegri 'u’l-Cindiyyi I-Islami, 1/126;Zuhayli, 7/472.

100 Odeh, et-Tesri 'u’l-Cindiyyi I-Islami, 1/127.

101 Atmaca, Islam'da Sug ve Sug ile Miicadele Yontemleri, 334
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1.4.1. Curm

Cirm (;2) kavrarmi, Kur’an'da cogunlukla fail formunda (mucrim) olarak
zikredilmektedir. Cirkin fiilin faili micrim olarak isimlendirilmektedir. 2 Allah, Kitap,
peygamber, ahiret gibi inang esaslarina karsi su¢ igleyenler ile yapilmamasi gerektigi halde
yapanlar ve yapilmasi gerektigi halde eylem ortaya koymayanlarin fiilileri miicrim kavrami
kapsaminda yer almaktadir. Kaynaklarda miicrim ifadesi genel olarak Allah’in yasak kildig1 her
tiirlii bat1l inang, giinah olan soz, fiil ve davraniglari sergileyenlere, ilahi iradeye isyan edenlere,

Islam dinini kabul etmeyen kimseler icin sdylendigi gorilmektedir.1%

1.4.2. Seyyie

Seyyie (3s%4) kavrami ndhos olan kot davraniglari ifade etmektedir. Bu kavram
inanca, cana, mala, irza karsi islenen suglara vurgu yapmakla cimrilik, israf, gosteris amach
infakta bulunmak, miinafiklik, hile ve bozgunculuk gibi ahlaki zaafiyet iceren olumsuz
davranislar1 nitelemektedir. 1% Fahreddin Razi, “Kim bir kotiliik islerse onun karsiligm1

gorir.”1% “kotukigin/ karsiligi, ona denk bir kotiiliiktiir.”1% ayetini seyyie’nin biitiin
o

giinahlar1 kapsadig1’®’ seklinde yorumlamustir.

1.4.3. Hatie

Hata, (Us3) diisiiniirken, konusurken veya bir is yaparken meydana gelen, dogrunun
z1dd1*® olan yanlis seyler, hedefleneni ve dogruyu tutturamama anlamlarina gelmektedir. Bu
tamima gore hata, istenilmeden yapilan yanlis isler, amacin disinda gergeklesmis ve

ongoriilememis sonuglarm ortaya ¢ikma durumu seklinde agiklanabilir.%®

Kur’an’da Usa kelimesi, Allaha inanmamak,'° “bile bile giinah islemek”, “su¢”,*** cana
kiymak, 2 zindya meyletmek, 12 bagkasma kotliik etmek 4 gibi yasaklanmis davranislari

nitelemektedir.*®

102 Hatice Kelpetin Arpagus, “Miicrim”, Tirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Ankara: TDV yayinlari,
2020), 31/453. ]
g 0% s BT Aap H0kue P 5 201 G ol cyuedys De ki Siz, bizim islemis oldugumuz sugtan
Hirda & hd ‘
sorgulanacak degilsiniz ve biz de sizin yapmakta olduklarinizdan hesaba ¢ekilecek degiliz.” En'am, 6/124.
104 Tevhe, 9/9; En'am, 6/31; A'raf, 7/31; Isra, 17/29,33,34,36,37; Yusuf 12/24: Bakara, 2/49; Nisa, 4/22; Nisa,
4/38; Munafikun, 63/2; Nahl, 16/94.
105 Nisa, 4/123.
106 Sura, 42/40. ,
RTE S & N
&) 6

Vogd W

Ms €1 Fahreddin er-Razi, Tefsir-i Kebir, (Beyrut: Daru Thyait Ttirasi’l Aarabi, 1320),

3/568.
108 {hni Manzdr, “hata”, 1/65; suafiaga Fir(izabadi, el-Kdmiisu I-Muhit, 39; Zebidi, Tdcu I-ArGs, 1/211.
N
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109 Télzr;l;]us Apaydin, “Hata”, Turkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Yaynlari, 1997),
119 Hakka, 69/33.

1 Bkz. Isra 17/31 Yasuf 12/29, 97; Hakka 69/9, 37; Bakara 2/81.

12 fgra, 17/31
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Kisinin fiillerinde niyet yoniinden bir kasit olmasi halinde davranig hata olmaktan ¢ikar

giinah ve ceza gerektiren fiil haline doniisiir.”*°

1.4.4. Zenb
Zenb (wp) "sug" anlaminda kullanilan, “neticesi kotii olan fiil” demektir.'!’ “Cezal

ehliyete sahip sahsmn gayri mesri davranis1” olarak da tarif edilmistir.*®

Kur’an-1 Kerim’de sik kullanilan bu kelime sirk, kiifiir, zind ve katil gibi giinahlar i¢in
kullanilmistir.**® Allah’a sirk kosmak, ayetleri inkar etmek, adam oldiirmek, itaatsizlik, zina,
iftira ve her tiirli kotulik yapmak!?® gibi yasaklanmis, her tiirlii inang soz, fiil ve davranislar
zenb kapsaminda degerlendirilmektedir. Helak edilen kavimlerin zenbleri (giinah) yiiziinden
cezalandirildiklari ve helak edildiklerini Kur’an-1 Kerim haber vermektedir. 1?* Bu itibarlazenb

kavraminin topluma zarar vermeye donik su¢ niteliginde bir yoniinin oldugu anlasilmaktadir.

1.4.5. Isyan /Bagy

Isyan (uu=?) ve bagy (&
anlamlarma gelmektedir. Bir fikih terimi olarak isyan ve bagy kavramlar1 dinf-ahlakT bir terim

?f?'l) sozlikte “haddi asmak, zulmetmek, haktan ayrimak”

olarak “Allah’a kars1 gelme, dinin ¢izdigi smnirlar1 asma” manasinda kullanilmakla birlikte

113 Yusuf, 12/29

114 yusuf, 12/91,97; Kasas, 28/8.

115 Bakara 2/81; Nisd 4/92,112. Fikih terimi olarak “Miikellefiyeti tamamen veya kismen kaldiran ehliyet
arizalarindan biri, kastin karsiti olarak kullanilir. “hatie” fiilinin 6zellikle din hususunda olmak iizere tipki
“esime” gibi “giinah islemek ve gunahkar olmak” anlaminda, “ahtaa” fiilinin ise “gerceklesen sonucu
kastetmeksizin dogruyu tutturamamak ve yanilmak” maénasinda kullanildigi s6ylenir. H. Yunus Apaydin.
“Hata”, Turkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Ankara, 1997, 16/237-442.

Kur’an’da ism, zenb ve seyyle g|b| dogrudan gunah anlaminda olan kelimelerle baglantilt olarak gectigi
Ja ol o € v ; DIE D0 § 01 Dag Iy ud 55 0@ 5 “Kim bir hata isler veya bir giinah
yerler de vardlr ; S
kazanir da sonra onu b1r sugsuzun tizerine atarsa, sliphesiz iftira etmis, apagik bir giinah yiiklenmis olur. (Nisa,
4/112) Hatanin kasith olarak islenen yoniiyle ism/giinahla birlikte 21kred11m1$t1r Lafiz yoniiyle farkli olduklar

fakat ikisi de ayn1 manada oldugu goriisiine kargilik haLanm kuguk ism’in ise hata’ya gore daha
iu belirtilmektedir. Kirtay, Hikmet Yurdu, 179 &by & &y g Gl o Re Tp ey EU G &
U gunah oldugu

L& P16 a<ydd “Ey Yusuf! Sen bundan sakin kimseye bahsetme. (Kadin), sen de giinahinin

bagislanmasini
dile. Gunk sen glinah isleyenlerdensin.” (Yusuf, 12/29.)

116 Ebi Yiisuf, hatayr “kisinin murat ettigi seyin disinda veya istemedigi bir seye isabet kaydetmesi”*'® , ibn Melek,
“bir seyin irade edilenin hildfina gergeklesmesi”''® Sadriigseria, “tam kasitla kastetmeksizin bir fiil yapmak”
seklinde tanimlama yapmuglardir. Sadriisseria, kendi tarifine “bir hayvani avlamak igin atig yapip bir insani
vurmak” érnegini vermistir. Bu durumda bu kisi igin tam olmayan bir kasit yani hata soz konusudur. 6 Eb(
Yasuf, Yak(b b. Ibrahim el-Ensari, Kitdbii’l-Harac, (Beyrut: Daru’l Ma’rife 1399/1979),156; Ibn Melek,
Serhu’I-Menar, Serh, Zeyneddin Abdurrahmén Ibn Ebi Bekr, (Beyrut: Daru’l Kiitiibii’l ilmiyye, 1308), 368-
369; Zebidi de ayn1 anlami verir. (Tacu’l Arts, 1/214); Apaydin, “Hata”, 16/438.

17 Eb{’l-Kasim Huseyn b. Muhammed b. el-Mufaddal er Ragib el-isfahani, el-Miifredat fi garibi'l-Kur'an, thk.
Saffan Adnan Davudi, (Dimask-Beyrut: Daru’l Kalem-Daru es-Samiyye, 1413), “znb”, 331.

118 Bebek, “zenb”, 14/282.

119 Bebek, “zenb”, 14/282.

120 Enfal, 8/52, 54; Maide, 5/18, 49; Ankebut, 29/39-40; Yusuf, 12/23, 29, 97, 102; Suara, 26/14

121 Enam, 6/6; Ankebut, 29/40.
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siyasi igeriginin oldugu da degerlendirilmektedir.'?? Siyasi yoniiyle mesru devlet baskanina
kars1 girisilen isyan (asi) ve ihtilal (bagy) sucuna, ne tir cezanin uygulanacag: Islam
hukukgular1 arasinda tartismalidir. Bagy sugu hanefi mezhebi hari¢ diger U¢ mezhebin
kaynaklarinin ¢ogunda had sugu olarak gdsterilmistir.!?® Ayrica devlete isyan i¢inde olanlarin
isgali altindaki bolgeye “dariil bagy”, isyancilara “ehl-i bagy” denilmistir. '?* Catisma
durumunda olan iki mimin gruptan biri uzlasmayi reddederek (bagy) tutumunu devam ettirmesi
halinde Allah’in emrine gelinceye kadar diger grupla miicadele edilmesi gerektigi ayette

bildirilmektedir.”*?°

1.4.6. Fesad
Fesdd ({«) kelimesi Arapca’da masdar olarak “bozulmak, clrlimek; sagduyudan
sapmak; bir seyin istikametinden az ya da ¢ok bir sekilde ayrilmasi” gibi anlamlara gelir.

“Zuliim, calkant1, diizensizlik” manalarinda da kullanilmistir.*?

Kur’an-1 Kerim’de birgok ayette fesad kelimesini islahin ziddi, yeryuziinde
bozgunculuk ¢ikarmak'?’ seklinde kullanildigin1 gérmekteyiz.

Tevhid ilkesinin zedelenmesi ile kozmolojik sistem arasinda bag kurularak yeryiizii ve

gokyiizii diizeninin bozulacag: yine “fesad” kelimesi ile ifade edilmistir.*?®

Fesad ve ifsad kavramlar1 gerek toplumsal, siyasal ve gerekse dini alanlarda belli bir

denge veya diizenin bozulusunu da ifade eder.*?°

122 Ali Safak, “Bagy”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, (Ankara: TDV Yayinlar1 1991), 4/451-452,
(Sézluk anlamlarindan biri olan ‘dinin ¢izdigi smirlar1 agsmama’ Kkonusunda bir rivayette soyle
buyurulmaktadir: “Helal de bellidir, haram da bellidir. Ikisinin arasinda birtakim siipheli hususlar vardir ki
insanlarin ¢ogu bunlar1 bilmezler. Kim siipheli seylerden sakinirsa, dinini ve haysiyetini korumus olur. Kim de
siipheli seylere diiserse, harama diismiis olur...” Buhari, iman 39; Mislim, Msakat, 107.

123 Bagy sucu sabit olan isyancilarla savasmak ve bu sirada onlar1 éldiirmek helal kabul edilmistir. Yalniz onlarm
Miisliman oldugu ve suglarinin siyasi bir sug teskil ettigi gozden uzak tutulmamalidir. Bunun sonucu olarak
sadece zar(ret halinde ve isyan1 bastiracak 6l¢lide bir siddete izin verilmistir.(Biiyiikbas, 1769-1770).

124 Safak. “Bagy”, 4/451-452; Masiyetle zenbi ayn1 konumda goren Ebl'l-Beka “kisinin kasten isledigi haram fiil”
olarak tanimlamus, isyan1 “yiikiimliiliik getiren belli bir emre karsi ¢cikmak degil mutlak olarak emre muhalefet”
diye manalandirmistir. BKz. Bekir Topaloglu. “Masiyet” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Ankara:
TDV Yayinlari, 2003, 28/77).

125 Hucurat 49/9. Bu ayetin yorumu ise su sekilde yapilmistir: “Haksiz yere devlete bagkaldiran gruplar ile devlet
arasindaki savastan degil, halk arasinda meydana gelen anlasmazlik ve kavgalardan, bunlara karsi giiclii
¢ogunlugun, halkin geri kalanlarmin adalet ve hakkaniyet dl¢iileri i¢inde taraflar1 anlagtirma, aralarin1 bulma
ve gerekirse giice bagvurarak haksizligi 6nleme yiikiimliiligiinden bahsetmektedir. Devlete baskaldiran,hukuka
boyun egmeyen asi gruplar (bagiler), halkin geri kalanina karsi1 da haksiz yere savas ilan etmis olduklar1 ve
zarar verdikleri i¢in miigtehitlerce bu ayetin kapsamina almmmuslar; —bazi istisnalar disinda— aymi hilkme ve
muameleye tabi tutulmuslardir.” (Kur“an Yolu, Tiirke Meal ve Tefsir, (Ankara: Diyanet isleri Baskanhg
Yaynlari, 2012), 5/93.

128 [lhan Kutluer, “Fesad” Turklye Dlyanet Vakﬁ Islam Ansiklopedisi. (istanbul: TDV Yayinlari, 1995),12/ 421.

&8l D10 Lag O S5 & J & s 35 1ol 5 Onlara, yeryiiziinde fesat gikarmayin denildigi zaman, biz

127 <8y i paa CFD
ancak 1slah ed|C|Ier|z derler ” Bakara 2/11.

B old CIABE) Vs b6 & @ O 5 | “Eger yerde ve gokte Allah’tan baska tanrilar bulunsayd:

yer ve gok kesinlikle fesada ugrardt.” Enbiya 21/22
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Ism, 20 fisk, 13! dalalet, 132 miinker, 1*3 vizr, $** facir, 1 fahsa 1*® ve kebire **' gibi giinah ifade
eden kavramlar dini nitelikli olmasi nedeniyle detayli bilgi ve bilgi kaynaklari dipnotta

verilmistir.
2. Ceza Kavram

1.1. Cezanmin Mahiyeti

Ceza kavrami, koken olarak Arapga bir kelimedir. Sozliikkte “bir seyin bedeli, failin
fiiline gore 1yi yahut kotii davranislarin tam ve yeterli sekilde karsiligin1 vermek ve miikafat”
manalarma gelmektedir.'® Cezanm terim anlami ise; dinin yapilmasmi emrettigi fiillerin
karsilig1, yapilmasi halinde mukafat; yapilmasini yasakladig fiillerin karsiligi, terk edilmemesi
halinde, faili caydirmak ve toplumun menfaatini korumak amaci ile Sari’ tarafindan takdir
edilmis diinyevi ya da uhrevi yaptirim olarak tarif edilmistir. ** islam hukukunda ceza uk(be

kavramiyla ile ifade edilmektedir.4°

129 Hz, Siileyman’in Sebe melikesine gonderdigi mektupta melikenin, Glkesinin Stileyman tarafindan istila edilmesi
endisesine kapilarak toplumsal ve siyasal diizenin bozulacagmi diistinmesi 6rnek olarak verilebilir. Neml 27/34.
130 Bakara, 2/219, 276, 283; Maide, 5/107; 38 Nur 24/11; Hucurat, 49/12; M. Faik Kirtay, “Kur’an’da Giinah
Anlamina Gelen Kelimelerin Anlam Farki (Nezdir Baglaminda Bir Inceleme)”, Hikmet Yurdu, Uluslararasi
Hakemli Bilimsel Elektronik Dergi, (14/27 Ocak-Haziran, 2021), 165 (Erisim 02 Kasim 2022).
181 Kur’an da Rabbinin emrini terk ettigi icin s6zlilk manasina uygun olarak iblis hakkinda & ¢
&g & utid
“Rabbinin emri disina ¢ikti” ifadesi kullanilmistir. Kehf, 18/50; Bakara 2/99-197; Al-i imrén 3/110; En‘4m
6/49; Secde 32/18; Nir 24/4; Hucurat 49/7, 11; Genis bilgi icin bkz. Ali Safak, “fisk”. Tiirkiye Diyanet Vakfi

Islam Ansiklopedisi. (Istanbul: TDV Yayinlari, 1996), 13/ 37-38.
132 Dinde sa mlik anlamma gelen en meshur ayet fatiha suresinin son ayeti bu konuya en uygun ornektir.
¥ ( S e i g et ) g ,g « sapk1n|ar1n yoluna degll” Fahiha, 1/7.

Olg s 1 sa& | 3 &9 5 U8 & o "Sizden iyiligi emredene

kotuluklerl yasaklayan bir topIquk bulunsun Iste onlar kurtulusa erenlerdir. Al-i imran 3/104.

B @ @l 35 5335 »sd 3ot ds ” Highir giinahkér baska bir giinahkarin ginah yukini yiiklenmez.”

ayeti, ginah
yukini ifade etmesi bakimmdan bir érnektir. Isra, 17/15; Insirah, 94/2; En’am 6/164.

135 Sad 38/28; Nuh 71/27; Abese 80/33,42; Osman Karadeniz, “Facir”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi.
(Istanbul: TDV Yayinlari, 1995),12/71.

136 “Apacik bir hayasizlik yapmalar1 disinda onlar1 (bekleme siiresince) evlerinden ¢ikarmayin, kendileri de
cikmasmlar. Bunlar Allah'm sinirlaridir...” Talak 65/1; Nebi Bozkurt “fuhus”, Tirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi, (istanbul: TDV Yayinlari, 1996), 13/211.

137 Nisa, 4/31; Ibn Omer'in rivayetine gére biiyiik giinahlar dokuz tanedir. Bunlar: Allah'a sirk kosmak, haksiz yere
birini 6ldiirmek, namuslu kadinlara iftira atmak, zin4 islemek, ordudan kagmak, sihir yapmak, yetim mal
yemek, Misliman anne babaya itaatsizlik etmek, kigik glinah dahi olsa Mescid-i Haram'da glinah islemek
Bunlara Ebu Hiireyre faiz yemeyi, Hz. Ali de hirsizlig1 ve igki igcmeyi eklemistir. (Muhammet Yilmaz,
Kur’an’da Biiyiik Glinahlar Kavram, (Sivas: C.U. lahiyat Fakiiltesi Dergisi 2011), 15/2, 263; Murad Karasoy,
Biiyik Giinahlar, (Istanbul: Isik Yayinlari, 2009), 17-18).

138 ibn Faris, Mu’cemu Mekayisu’l-Liiga, 1/455; Ibn Manziir, “czy”, 14/143; Miitercim Asim Efendi, el- Okyanus
iil-basit fi tercemet il-kamus il-muhit, ed. Mustafa Kog - Eyyiip Tanriverdi, (Istanbul: Tirkiye Yazma Eserler
Kurumu Bagkanlig1, 2013), 6/5683; Dalgm, Islam’da Tevbe ve Cezalara Etkisi, 16; Yigit, islam Ceza Hukuku
Hikumlerinin Yardarligi, 40.

139 (Jdeh, et- Tesri’u’l- Cinaiyyi’l- islami, 1/609; Caliskan, “Ceza Kavrami ve Hadd Cezalar”, 367; Dagc1, Miessir
Fiiller, 55.

140 Adil Bebek, “Ceza” Turkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. (Istanbul: TDV Yayinlari, 1993),7/ 469.

E":l & ‘-JUP uj}
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Kelimenin giiniimiiz Tiirk¢esinde kullanimi ise liigat anlaminin bir kismini kapsar
niteliktedir. Yani giinah veya sug niteliginde fiil isleyen sahislara hukuka aykiriligi ve kusurun
agirlig1 oraninda uygulanan, kisileri bazi1 hak ve mahrumiyete ugratan, failin su¢ islemesini
engellemek amaciyla cezal mieyyideler seklinde tanimlanmaktadir. 24! Ceza kelimesi Kur’an-
1 Kerim’de yapilmas: tasvip edilen ya da edilmeyen fiillerin karsiligi

anlaminda kullanilmagtrr. "... Vs: o 3z Bir kotiiligiin cezasi (karsiligl) ona denk bir
* : s t«\)/

kotiiliiktiir” 12 ayeti bu kullanimi ortaya koymaktadir.

Maverdi cezayr soyle tarif etmektedir: "Allah'in emrettigini yapmamaktan, yasak

ettigini de yapmaktan uzaklastiran mieyyidedir,"'43

Omer Nasuhi Bilmen ceza maddesini agiklarken bir seyin varligmi ya da yoklugunu
sarta baglamaya ceza denildigini ifade eder. “Bir kimse diiriist olursa yiikselir” denilmesi gibi.

Burada yilkselmek diriist olma sartma baglanmis bir cezadir. 144 ifadesiyle orneklendirir.

Cezalar insanlar1 zaman zaman kendi istekleri ile yapmak istemedikleri dogrulara
yonelmesini saglar. Ayrica cezalar, suca meyilli insanlar1 caydirarak hoslarina gitse bile
yanlislardan uzaklastirir. “Cennet hosa gitmeyen seylerle, cehennem de hosa giden seylerle

kusatilmistir”**® hadisi bu konuya isaret etmektedir.

1.2. Cezanin Amaci

Insanin sosyal hayatmin saglikli ve dizenli seyredebilmesi toplumsal kurallarin
gecerliligine baghdir. Allah'm koydugu biitiin hiikiimlerin muhatabi insandir ve yine onun
maslahat1 geregidir. Bu nedenle Islam hukukunda cezalar, bireylerin 1slahi, toplumun

muhafazasi, adaletin tesisi ve diizeninin bozulmasmi énlemek icin konulmustur.14®

Maverdi, cezalarin amacimi su sekilde agiklamaktadir: "Allah'm emirlerini yapmaktan

kagmmak ve yasak ettigi fiileri yapmaktan alikoyan cezalar, bir anlik kiigiik bir menfaat ugruna

ahiret hayatmin sikintilarna maruz kalmamak icin Allah tarafindan konulmustur.”*4’

141 Dénmezer-Erman, Ceza Hukuku, 1/6; Bu kelimenin daha genis tanmmu igin bkz: Dénmezer-Erman, Ceza
Hukuku, 2/589.

142 Siira 42/40; Ayrica Kur’an’da cezanin diger kullanimlar1 icin bkz: Al-i Imran 3/136; Maide 5/38, 85; Yunus
10/26; Isra 17/36; Kehf 18/28, 88, 106; Taha 20/76; Mii’'mintin 23/111; Furkan 25/15, 75; Secde 32/17; Sebe
34/37; Zumer 39/34; Stira 42/40; Ahkaf 46/14; Necm 53/41; Rahman 55/80; Insan 76/12; Beyyine 98/8.

143 Maverdi, el-Ahkamu's-Sultaniyye, 325.
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144 Bilmen, “Kazf” Sozlik, 52.

145 Muslim, Kitabu’l Cennet 1.

146 Eb(l Zehra, Islam Hukukunda Sug ve Ceza, 2/18; Satibi el-Muvafakat, 2/9.

147 Maverdf, el-Ahkdamu’s-Sultaniyye, 325; Odeh, et- Tesri u’l- Cindiyyi’l-Islami 1/610; Caliskan, “Ceza Kavram
ve Hadd Cezalar1™, 368.
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Islam hukukunda cezanin konulus amaglarindan biri de sug fiilinin tekrar edilmesine
engel olmak ve diger insanlarin sug isleme refleksinin dniine gegmektir.}*® Yoksa 6ngoriilen
ceza ile intikam almak degildir. “Hirsizlik yapan erkek olsun kadin olsun, yaptiklarma karsilik

9149

bir ceza ve Allah’tan bir ibret olmak {izere ellerini kesin”** ayeti ile “Mii’minlerden bir grup

da onlara uygulanan cezaya sahit olsun”*>°

ayeti cezalarin uygulanmasinda alenilik yonlne
dikkat ¢ekmektedir. Sugun alenilesmesinin Oniine gegilmesi ve diger insanlara da ibretolmasi

ancak cezanin caydiricilik yoniyle mimkin olabilmektedir.

Kur’an-1 Kerim’de zina sucunu isleyenler cezalandirilirken, inananlardan bir grubun
infaza sahit tutulmas alenilik prensibini gerekli kilmaktadir. *** Bu nedenle bir sucun infazinda
asgari kag¢ kisinin bulunmas1 gerektigi konusu bile fakihler arasinda tartisilmis ve farkli ceza

tirlerine gore bazi alt say tespitlerinden so6z edilmistir.*>2

Cezanin amacini genel manada 6zetleyecek olursak; insanlar1 ve toplumu 1slah etme,
cehalet ve kotiiliikten koruma, kisiyi uslandirarak tekrar sug islememesi i¢in 6nlem alma, ilahi

158 magdurun ugramis oldugu maddi ve manevi zararlari

emirlere bagl olarak hareket etme,
telafi ve tamir ederek magdur kisiyi koruma gayesi tasimaktadir.’> Bu nedenle islam ceza
hukukunda cezanin temel amacin1 “rahmet” kelimesiyle ifade etmek miimkiindiir. Insanhga
rahmet olarak gonderilen son el¢i Hz. Muhammed (s.a.v) kanun koyucu roliiyle insanlara zorluk
yasatmak i¢in degil, toplumuna kolaylik saglamak, huzuru tesis etmek ve insanliga rahmet icin

gonderildigi bildirilmistir.*>®
1.3. Cezalarin Tasnifi

Gilintimiiz hukuk sistemlerinde cezalarin hukuki niteligi, konusu, siiresi, agirligi ve

bilimsel yonden siniflandirilmasi gibi konularda cesitli tasnifler yapilmustir.*>®

Benzer sekilde Islam hukukunda da cezalar, birbiriyle iliskisi, miktarlarinin

belirlenmesinde hakimin yetkisi, uygulanacak hikimlerin gerekliligi, uygulanacak yer ve

148 Ozay, 39.

149 Maide 5/38.

150 Nur 24/2.

151 Nur 24/2.

152 Siikrii Ozen, “Infaz”. Tirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. (Istanbul: TDV Yaymlar1 2000), 22/290-
292.

153 Aksit, Insdni Esaslar, 47.

154 Eb{ Zehra, el-Ukabe, 25. o

Sen onlarin {izerinde bir zorba degilsin” Gasiye 88/22; “ iy Tl | “5a &

B8 hp pap e P Olp
alemlere rahmet olarak génderdik.” Enbiya 21/107

3 ) A g & s Biz seni
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156 Dynmezer-Erman, Ceza Hukuku, 2/631-636.
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konular bakimindan gesitli bolimlere ayrilmaktadir. Ancak bu tasnife klasik kaynaklardan

ziyade ¢agdas Islam hukuku alaninda yazilms eserlerde rastlamaktayiz.>’

Islam ceza hukukunda cezalar sug cesitlerine ve aralarindaki iliskiye gore had, kisas ve

diyet, ta’zir ve kefaret cezalar1 olmak Uzere Ug¢ ana kategoride tasnif edilmistir.

1.3.1. Had Cezalan

Had kelimesi sozliikte “engel olmak, iki seyin arasmi ayirmak, bir kisinin digerinin

smirmni gegmemesi i¢in konulan mesafe %8

anlamindadir. Bir seyin mahiyetini agiklayan seye
de "had" denir. Ciinkii o seyin mahiyetiyle alakasi olmayan seylerin tarife girmesine mani olur.
159 Insanlar1 girmekten menettigi icin kapiciya, suclularin disariya ¢ikisini engelledigi icin
gardiyana da "haddad" denilmektedir.?®® islam hukukunda cezalara "hudud" adi verilmesinin

nedeni de, su¢ islemeye engel olmasidir.*6!

Hadd'in terim anlamu ise, cezai muieyyide gerektiren suclara, Sari’® tarafindan 6ngoérilen
miktar1 belli cezalardir.?®® Had cezalari, Kur’an veya siinnette®® belirlenen, kisas ve diyet
disindaki yaptirimlar: kapsamaktadir.”'®* Islam hukukcular1 had kelimesini hem sug, hem de
(yerine gore) ceza igin kullanmiglardir. Ancak had cezasi gerektiren suglar icin, su¢ kelimesini
kullanmadan sadece hadler (hudud) ifadesi kullanilmaktadir. % Bazi Islam hukukgulari, had
cezalarinda toplum menfaati baskin oldugu icin Allah hakki kavrami karsiliginda "toplum
hakkr” (&mme hukuku) kavrammi da kullanmislardir. 8 Zina, kazf(iffetli bir kadina zina
isnddinda bulunmak), Siirb (uyusturucu madde kullanimi), hirabe (yol kesme ve eskiyalik),
hirsizlik, bagy (devlete isyan) ve irtidat (dinden donme) sucglar1 had cezasi kapsaminda yer

almaktadir.'®’

157 Odeh, et-Tesri'u’l- Cindiyyi l-Islami, 1/632-634; Caliskan, Ceza Kavrami ve Hadd Cezalan”, 371; Songur,
Cezalarm Taksimi, 190. )

fbni Manzir, “had”, 3/140. laexz = (s o

158 Serahsi, Mebsut, 9/59;

2 & J ) 5Ok Mu'cemu Mustalahatu’l Ulimu'’s Ser ‘iyye, 655

159 Tbrahim Caliskan, “Ceza Kavram: ve Hadd Cezalari”, 372.

160 7ebidi, Tacu’l-Ards 8/6-7; Ebu Zehra, el-Cerime ve’l-Uk{ibe fi’l-Fikhr’l Islami, 44.

161 Serahsi, Mebsit, 9/59; Kasani, Bedaiu’s-Sanai’, 7/33; el-Mevsili, 4/79; Caliskan, “Ceza Kavrami ve Hadd
Cezalarr”, 373.

162 Serahsi, 9/36; Kasani, Bedaiu’s-Sanai’, 7/33; Ceziri, el Fikh, 5/185; Caliskan, “Ceza Kavrami ve Hadd
Cezalar”, 373; Boynukalin, “Sug”, 37/453; Yigit, Islam Ceza Hukuku Hiikiimlerinin Yiiriirliigii, 46-47.

163 Had cezas1 6rnek olmasi bakimindan “kitabu’l-hudud” bahsinde beni Mahzum kabilesinden hirsizlik yapan bir
kadinmn el kesme cezasi verilmesini zikredebiliriz. bkz. Buhari, “Huddd”, 11-12; Ebl David, “Huddd”, 4;
Miislim, Kasame, 5; Ceziri, el Fikh, 5/6.

164 Serahst, Mebsut, 9/59; Ceziri, el Fikhu, 5/11; Bardakoglu. “Had” 4/547.

165 Udeh, et-Tegsri 'u I~ Cindiyyi I-Islami 1/79.

166 Avyva, Fi usiili’n-nizam, 256.

167 Udeh, et-Tegsri 'u I~ Cindiyyi I-Islami 1/79.
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1.3.2. Kisas ve Diyet Cezalari

Islam hukukunda sahislara kars1 islenen 6ldiirme ve yaralayici fiillerin cezalari, islenen
cinayetlerin durumuna gore farklilik gostermektedir. Kasten adam 6ldiirme ve yaralama, kastin
astlmasi (sibhi amd) suretiyle 6ldirme veya yaralama, hatden oldirme veya yaralama fiilleri

kisas veya diyeti gerektiren suclar kapsaminda yer almaktadir.*®8

Kisas, Islam hukuk terimi olarak birisini kasten oldiren kisiye karsilik failin
olduriilmesini, yaralayan veya bir organini kesen kimsenin isledigi sucun benzeri sekilde
cezalandirilmasm ifade eder.'®® Hadislerde agir bir hak ihlali olarak goriilen katil sugu biiyiik
giinahlar arasinda zikredilmis!’® ve bu suga dngoriilen ceza “kisas” ve “kaved” kavramlariyla

ifade edilmistir.*"*

Islamin klasik temel 6gretisinde kisas, insan haklarmin temelini olusturan ve diger
haklarmn kullanilmas1 bu temele bagli olan hayat hakkini giivence altina almaya yonelik bir
miieyyide olarak ifade edilir. Haksiz yere yaralama ve kasten adam 6ldiirme fiilleri kisas ile
cezalandirilir. Kisas cezasi ile olusabilecek haksiz saldirilar 6nlenmis ve sug¢ faili, isledigi suca

karsilik denk bir ceza gorerek adalet saglanmis olur.2

Islam ceza hukukunda kisasla ilgili hukiumlerin kaynagimi Kur’an ve siinnet
olusturmaktadir. Kur’an ve siinnette haksiz yere adam 6ldiirme biiyiik giinah sayilmistir. Ahlaki
ve uhrevi sorumlulugunun yaninda ceza gerektiren kasitli fiillerin karsiligmin kisas oldugu'’®
adam 6ldiirmede maktuliin velisine kisasi talep etme yetkisi verildigi,}’* maktuliin velisinin
Katili affetmesi durumunda'”® veya hatden adam o6ldirmelerde '7® diyet ddenecegi ifade

edilmistir.'”” Kur’an-1 Kerim’de kisas'’® cezasi, islenen sug ile orantilidir.®

Cezanin uygulanmasi konusunda magdurun haklar1 dikkate alinarak, yaralanan kisiye
veya maktuliin yakmlarmna kisas talep etme veya affetme yetkisi tanmmustir. % Kur’an-1

Kerim’de, kisas hikmu asli ceza olarak gegmekle birlikte magdurun ya da velisinin kisastan

168 Kasani, Bedail's-Sanai', 7/233; Udeh, et-Tesri u 'I- Cindiyyi l-Islami 1/79.

169 Serahst, 9/59; Asim Efendi, 3/2943; Dagci, “Kisas”, 25/488.

170 Byhari, Vasaya, 23; Miislim, Tman, 141-145.

171 Bkz. Buhari, Diyat, 8; Ebli Davud, Diyat, 17.

172 Dagei, “Kisas”, 25/489.

173 Bakara 2/178-179.

174 1sra 17/33

175 Bakara 2/178

176 Nisa 4/92.

177 Bkz. Eb( Davdd, “Diyat”, 5, 26; ibn Mace, “Diyat”, 8; Nesai, “Tahrim”, 14, “Kasame”, 31; Genis bilgi icin
bkz. Dagc1, “Kisas”, 25/488.

178 Y{inus 10/27; Stira 42/40.

179 Nahl 16/126.

180 Dagci, “Kisas”, 25/489.
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vazgecerek diyet alabilecegi de belirtilmis, bununla birlikte karsilik talep etmeden affetme

tavsiye edilmistir, 8!

Diyet, Arapca’da v-d-y (s 25) kokiinden tiireyen, ¢ogulu “diyat” kalibinda gelen, sozliikte
“bedelini vermek”, “kiyilan cana veya zarar verilen uzva karsilik verilen mal”, “baskasinin
hakkini ikrar etmek” anlamlarma gelmektedir. islam hukukunda kisinin haksiz olarak
oldiiriilmesi, sakat birakilmasi veya yaralanmasi halinde magdura 6denen mal veya paray1 ifade

eden’®? bir kavramdir.

Kur’an-1 Kerim, kasten adam Oldirme sucunda kisasin asli ceza oldugu, ancak
magdurun su¢ failini affederek maddi bedel (tazminat) isteme hakkma sahip oldugunu
bildirmektedir. 8 Kisastan vazgecilmesi halinde diyetin 6denmesi konusu ®* Kur’an-1
Kerim’de “kim (din) kardesi tarafindan affedilirse o zaman ma‘riifa uyarak, giizel bir sekilde
ve tam olarak (kardesine) 6deme yapmasi gerekir. Bu Rabbinizin size bir hafifletmesi ve

rahmetidir18

seklinde ifade edilmektedir. Hata sonucu adam oldiirme ile ilgili ayette ise
magdura dogrudan diyet ddenmesi emredilmektedir.'®® Bununla birlikte Kur’an-1 Kerim’de
diyetin miktar1 ve 6denme sekliyle ilgili bir ayrintiya rastlanmaz. ®" islam’in birgok
hiikiimlerinde oldugu gibi diyet konusunda da Peygamberimizden, (s.a.v) miktarlarin ayrmntili

sayilacak sekilde beyanlar bulunmaktadir.*®

1.3.3. Ta'zir Cezalan

A-z-r kokiinden tiiretilen ta’zir kelimesi sozliikte, hem “engellemek alikoymak, tahkir
etmek manalarina geldigi gibi, hem de “yardim etmek, desteklemek, saygi gostermek™ ve tazim

manalarma da gelmektedir.8°

Cezalar1 Kur’an ve siinnet tarafindan belirlenen had ve kisas cezasi gerektiren suclardan
farkli olarak, ta’zir suglarinin cezalar1 Kur’an ve siinnet tarafindan belirlenmeyen, ancak sug
failinin durumuna, fiilin agirligina ve ortaya ¢ikan zararm oranma gore ceza miktarithdkimin

takdirine birakilmistir.!® Ta’zir Cezalar1 Islam hukukunda belirtilen kesin cezalarin

181 Bakara 2/178; Maide 5/45.

182 Nasir b. Abdus Seyyid Ebi’l Mekarim bin Ali Ebu’l Feth Burhaneddin el-Mutarrizi, el-Mugrib fi Tertibi’l-
Mu'rib, (b.y., Daru’l Kitabi’l Arabf, ts.), 480; Bardakoglu, “Diyet”, 9/473.

183 Bakara 2/178

184 Bardakoglu, “Diyet”, 9/474.

185 Bakara, 2/178.

186 Nisa 4/92

187 Bardakoglu, “Diyet”, 9/477.

188 Ebu Davud, ¢’Kitabu’d-Diyet’’19.

189 Serahst, 9/59; Mutarrizi, 314; Bilmen, “Ta’zir” S6zIUk, 52; Basoglu, “Ta’zir “198.

190 Bilmen, “Ta’zir” Sozlik, 52; Basoglu, “Ta’zir ’198; Karaman, 1/197.
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disinda kalan riigvet, hakaret, sovme ve iftira niteliginde sozler gibi yasak fiilleri isleyenlere
uygulanacak miieyyide Kur’an ve siinnette agikc¢a belirtilmemistir. Sug failin durumu dikkate
alinarak, islenen sucun niteligine ve agirhigina gore ta’zir kapsaminda yer alan cezalardan uygun
olani ile cezalandirma hak ve yetKisi yargmmn takdirine birakilmustir. 1t Bu tir cezalarin
belirlenmesinde hakimlerin takdir yetkisi énemlidir ve ceza sucun ciddiyeti, tekrarlanma

durumu, toplumsal etkileri ve sugu isleyen kisinin durumu gibi faktorler de dikkate alinmustir.

Kisas ve had cezalarin1 gerektiren suglarin sayilar1 sinirli olmasina karsilik ta’ziri
gerektiren suglar1 belli bir sayi ile smirlamak miimkiin degildir. Islam hukuku, hangi fiillerin
suc teskil ettigini, toplumun yararmi da géz oniinde bulundurarak kararlastiracak olan yetkili
kurumlara birakmus, bu kurumlara tanman yetki ise yine Islam hukukunun bu konudaki temel

hiikiimleri ve genel prensipleri gercevesinde belirlenmistir.9?

1.4. Cezalari Ozellikleri

Islim ceza hukukunda belirlenen ilkeler ceza hukuku hiikiimlerinin etkin ve yerinde
uygulanmasini saglayarak toplumda giivenli ve huzurlu bir ortam olusturmayi, suclu ve magdur
acisindan da adaleti ve hakkaniyeti tesis etmeyi, su¢ yOniiyle de toplumda yaygmlik
kazanmamasini ve engellenmesini temin etmeyi amaclamaktadir. Bu prensiplerin

uygulanabilirligini ifade eden 6zelliklerini ve ayirici vasiflarini su sekilde siralayabiliriz:

1.4.1 Cezalarin Diniligi

Islam ceza hukukunda ceza hiikiimleri Kur’an ve siinnete dayanmasindan dolay ilahilik
niteligi tasir. 1% Ceza hikiimleri Kur’an ve siinnette yer almasmm yanisira bu dogrultuda
gelistirilen diger tali kaynaklara yaslanarak igtihatlarla belirlenmesi, dolayli olarak ilahilik
niteligi kapsaminda degerlendirilir. Ceza gerektiren hiikiimlerin dini birer emir veya yasak
olmasi, bu kurallarm diinyada ihlal edilmesi nedeniyle uhrevi cezalar gerektirmesi,'®* inanan
kesimi bu emirlere uymaya ve sorumluluklar yerine getirmeye tesvik etmektedir.*®® Cezalarm
amacmin sugluyu 1slah etmesi ve topluma yeniden kazandirilmasi g6z Oniinde
bulunduruldugunda, verilen cezalar gerek su¢lu, gerekse magdur ve toplum agisindan ilaht

adalet ve rahmetin bir tecellisi haline gelecektir. Nitekim Kur’an1 Kerim’de kisasta hayat

191 Kasani, 7/64; Bilmen, Kamus, 3/306;

192 (deh, et-Tegri 'u’l- Cindiyyi l-Islami 1/127-128.

193 Imam Gazzali Ebi Hamid, el-Miistesfa min Ilmi'l-Usul, cev. Yunus Apaydin (Kayseri: Rey Yayincihik, 1994),
1/2. “Hiikiim ancak Allah’a aittir” (En‘am 6/57, Y{suf 12/40)

194 Maide 5/33.

195 Dagc1, Muessir Fiiller, 62-63.
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oldugunun bildirilmesi 1°® ve Peygamberimizin (s.a.v) de “Allah’m koydugu cezalardan birinin

s 197

uygulanmasmin yeryiiziine 40 giin yagmur yagmasindan daha hayirh oldugunu haber

vermesi bu kaniy1 desteklemektedir.

Konu ilahilik ve dinilik ilkesi ¢er¢evesinde ele alindiginda inagli insanlardan olusan
toplumlarda, inancin yanmda ibadetlerin de kazandirdigi olumlu psikoloji, temeli iyiligi
emredip kotiiliikten sakindirma (el-emr bi'l- ma'rGf-ve'n-nehy ani'l-manker) anlayisimi gerekli
kilmaktadir. Ahlaki sorumlulugunun da geregi olarak birbirini kontrol ve murakabe eden
insanlarin erdemli davranislar: sug potsnsiyelinin ortaya ¢ikmasina ve islenen sug¢ oraninimn yok

denecek kadar azalmasma katki saglayacaktir.'%

Suclar ve cezalar, dogrudan ya da belirlenen genel ilke ve amaclar ¢ergevesinde Sar’i
tarafindan tayin edilmis olmas1 yoniiyle biitiin zamanlar1 kapsayan ve degismeyen bir yapiya
sahip olmasin1 gerekli kilmaktadir. Bu ilke, hukukun adaletli uygulanmasinda hassas karaktere
sahip oldugunu ortaya koymaktadir.

Islam ceza hukukundaki genel ilkeler ve hikimler ilahilik ve dinilik 6zellikleri
nedeniyle belli bir tarihi gelisim siirecine tabi tutulmamistir. Hiikmiin ilk tespitinde sug olan bir
fiil daha sonra da degiskenlik gostermemis, uygulamalar gerek fert gerekse toplum agisindan,
gerek oncekiler gerekse sonrakiler agisindan esitlik ve denklik karakteri olusturmustur. Ciinkii
vahiy merkezli hukuk sisteminde adalet giivenligi siireklilik gostermesi bakimindan en temel
kuraldir. Zira degiskenlik gdsteren hukuk kurallar1 gelecek adina, ne hakki ihlal edilen sahsa
veya topluma, ne de sucluya giiven telkin edecek, adalet duygusunun yipranmasina neden
olacaktir. Bu durumda toplumda adalet giivenligi zaafa ugrayacak ve toplumsal kargasanin
zemini hazirlanmis olacaktir. 1% Ayni ilke beseri hukuk sitemlerinde gegerli olmadig igin
toplum iginde ve toplumlararasi adaletin tesisi konusunda iyimser yargilarda bulunmak oldukga
zor gorinmektedir. Bununla birlikte 6rf ve maslahat kurallarinda olabilecek bir takim
degisiklikler genel hukiumler kapsaminda degerlendirilmeyecektir. Nitekim mecelledeki

95200

“Ezmanin tagayylrl ile ahkdmin tagayyiiri inkar olunamaz maddesi bu gergegi

aciklamaktadir.

g Salg 7 paluai 71 ¢ & Sd5)5 Bakara 2/179.

197 Jz s 0l sd 8l gl Dha g b 253 Ca 3 301 Ton Mace, “Huddd”, 3

198 Eb{ Zehra, el-Uk(be, 26; Dagcl, Miiessir Fiiller, 63.

199 Yagar Yigit, “Islam Ceza Hukukunda Kandnilik /lkesi ve Kandinu Bilmemenin Cezalara Etkisi”, Diyanet Ilmi
Dergi 36/ 1 (2000), 56.

200 Ahmet Cevdet Pasa ve Mecelle, Cev. Ahmet Simsirgil - Ekrem Bugra Ekinci, 39.madde, (istanbul: KTB
Yayinlar1 2008), 79.

196 ) oo & élbj‘t-::f::sj g 2
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Hikdmlerin ilahi olmast hem su¢ failinin hem de magdurun, verilen hikme riza
gostererek saygili davranmasini ve cezayi kabullenmesini saglayarak sahislar ve gruplar arasi

husumetin stirdiiriilmesini engelleyerek toplumda ¢ikabilecek kargasalara manf olacaktir.?%!

1.4.2. Cezalarin Kaniniligi

Islam ceza hukukunda cezalarm dayandig1 en temel ilkelerden biri de kananilik ilkesidir.
Kanun koyucu tarafindan belirlenen ve hukukta kayitli bulunan sug tiplerine uygun olarak
islenmis sug¢larm tespiti durumunda sucluya uygulanacak maddi ya da manevi diyebilecegimiz

cezalarm kanunda belirtilmesine?®? kandnilik ilkesi denilmektedir.2%

Sugun kandni unsurlar1 bahsinde de belirttigimiz gibi “kanunsuz su¢ ve ceza olmaz”
ilkesi, gerek Islam ceza hukuku gerekse modern hukuk sistemlerinde vaz gecilmez hukuk kurali
haline gelmistir. Ceza hukukunda kanGnilik prensibinin islevselligi, keyfi davramslarin
Onlenmesinde, toplumu ¢bzecek nitelikte uygulamalarin 6niine gegilmesinde, kisilik ve sahsi
haklarin korunmasmda etkin rol Ustlenmektedir. Kananilik ilkesinin bulunmadigi ya da
bulunupta etkisiz oldugu toplumlarda dogal olarak giivenlik zafiyeti, kisisel ¢oziim yollar1

arayisi, devaminda da kargasa muhtemel hale gelecektir.

Islam ceza hukukunun temel prensibi sayilabilecek kandnilik ilkesi ayet ve hadislerde
kendisine karsilik bulabilmektedir. 2°* Naslarmn disinda yetkili kurumlarm belirli kurallara bagl
olarak verecegi hilkmin gecerliligi de ayn1 ilkeye tabi olarak gelisim géstermistir. Naslarin ve
hukuk birimlerinin takdir ettikleri cezalar disinda kalan tim mueyyideler kananilik ilkesinin
ihlali anlamma geleceginden mesruiyet zemini kalmayacaktir. Islam ceza hukuk sisteminde
ister had cezalar1 ister cinayet veya ta’zir cezalar1 olsun hepsinde de kandnilik ilkesi esas
alinmustir.?% Sonug itibariyle Islam ceza hukukunda kandnilik ilkesinin disinda kalan higbir

ceza seklinden s6z etmek mimkiin degildir.2%

1.4.3. Cezalarin Sahsiligi

207

Islam ceza hukukunda cezalarmn sahsiligi esastir®®’ ilkesi geregi islenen suctan sug faili

mesul tutulmustur. 2°® Kur’an-1 Kerim’de higbir mukellefin baskasmin isledigi sugun

201 Ep{1 Zehra, el-Ukabe, 28.

202 Awa, Fi usili’n-nizam, 73.

203 Yigit, Islam Ceza Hukuku Hikimlerinin Yiiriirliigii, 41.

204 fsra 17/32-34; Bedruddin Eb Muhammed Mahmud b. Ahmed, el- Ayni, Umdetu’I-Kari serhu sahihi’l-
buhari, (Beyrut: Daru ihyai’t-Turasi’l-Arabi — Daru’l Fikr, ts.),23/274.

205 Behnesi, es-Siydsetii 'I-Cinaiyye, 278.

206 Yigit, Islam Ceza Hukuku Hikimlerinin Yiiriirliigii, 42.

207 Dagc1, Muessir Fiiller, 60; Bu ilkeyi en giizel sekilde ortaya koyan kaynaklar igin bkz. Ebu Davud 4/635-636;
Ibn Mace 2/890; Nesai 8/890.

208 Zeydan, el-Kisas ve d-Diyat, 17-18; Aksit, Insdni Esaslar, 119.
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sorumlulugunu iistlenemeyecegi hususu bir¢cok defa ifade edilmistir. “Higbir glinahkar baska
birinin giinah yiikiinii yiiklenmez?%® ayeti 6rnek olarak zikredilebilir. Peygamberimiz (s.a.v)
de suclarin sahsiligini su sozlerle dile getirmistir: “Babanin sugundan evlat, evladin sugundan
da baba ceza gérmeyecektir.?!? (Sug isleyen) herkes ancak kendi aleyhine bir suc islemis
olacaktir.?!* Bu temel ilke geregince kisiler arasinda yakinlik derecesi ne olursa olsun islenen

suctan her hangi bir sahis, aile ve toplum sorumlu tutulamaz.

Zikredilen ayet ve hadisler, giinah ve cezalarin sahsi (sucu isleyenin) sorumlulugunda

oldugunu net bir sekilde ortaya koymaktadir.

Islam hukukunun cezalandirmay: sadece fail ile smirli tutmasinm en 6énemli
orneklerinden birisi de Hz. Ali'nin, ibn Milcem'in saldirisa maruz kaldiginda, 6lim
dosegindeyken yanina ¢agirdigi ¢ocuklarina yaptigi su vasiyetidir: “Bana saldirandan bagkasina
zarar vermeyin (kisas etmeyin). Bekleyin, eger onun saldirisi sonucu 6lirsem, saldirisina
karsilik intikamimi alin, onu sakat birakmaym.?*2 Hz. Ali (r.a)’den sadir olan bu vasiyet, sadece
suclunun ceza-i sorumlulugunu iistlenmesi gerektigi prensibini degil ayn1 zamanda islenen
sugun sabit olmasi igin arastirilmasi gerektigini de belirtmektedir. Bu itibarlaislam hukukgulari,
suga istirak problemini de ayrica ele alarak, su¢un islenmesinde dogrudan rolli bulunan (asli
fail) ile sugun islenmesine yardimei olan veya dolayli olarak rol alan kisi (fer'i fail) ve suca

tahrik edenlerin cezalarinda da ayirim yapmislardir.?*®

1.4.4. Cezalarin Umumiligi

Islam ceza hukukunda cezai yaptirimlar, kisiler ve ziimreler ayirmma tabi tutulmaksizin,
kanun karsisinda esitlik ilkesince su¢ isleyen herkese ayni sekilde uygulanir. 2 Hukuk
literatiiriinde bu ilkeye esitlik prensibi de denilmektedir. 22> Cezanm uygulanmasinda suglunun
toplumsal kariyeri, sosyal statiisii, ki, rengi ve mali durumu ne olursa olsun dikkate alinmaz.
216 Hi¢ kimsenin ayricaligi, dokunulmazlig1 yoktur ve sug isleyen herkes yargilanarak, isledigi

sucun hukuktaki karsilig: ile cezalandirilir.?t’

5 & Y5 5 5555 3 sHp ool s Enam 6/164; isra 17/15; Fatir 35/18; Ziimer 39/7.

210 Ebu Dav(d, “Diyat”, 2; ibn Mace, “Diyat”, 22; Nesal, “Kasame”, 40.

211 bn Mace, “Diyat”, 26

212 Muhammed b. Ahmed bin Ebi Sehl Semsiil eimme es-Serahsi, el-MebsGt (Beyrut: Déaru’l-Ma'’rife, ty),
26/174-175.

213 Riyad Maydani, “Islam Ceza Hukukunun Genel Prensipleri”, cev. Samil Dagc1. Islami Arastirmalar Dergisi,
(Ankara: Ocak, 1990), 62.

214 Bardakoglu, “Ceza”, 7/475; Dagc1, Muessir Fiiller, 60

215 Odeh, et-Tegriii I-cindiyyii I-Islami, 1/316

216 (deh, et-Tegriii I-cindiyyii I-Islami, 1/316; Yigit, Islam Ceza Hukuku Hukimlerinin Yiirirligii, 216

217 Odeh, et-Tegriii I-cindiyyii I-Islami, 1/341
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Kur’an-1 Kerim bitln insanlarin esit oldugunu, istiinligiin ise ancak takva ile
olacagm1,?'® takvanin gergeklesmesini de adaletin tesis ile miimkiin olacagni?® bildirmistir.
Hz. Peygamber ve sahabenin hayatinda bu tip uygulamalarin bircok drnekleri bulunmaktadir.
Nitekim Peygamberimiz (s.a.v), hirsizlik olayina karigsan hatirli bir kabileye mensup bir kadinin
affedilmesi yoniinde aracilik yapmak i¢in génderilen Usame b. Zeyd’e siddetli tepki gstermis
ve gecmis toplumlarin helak olmasinin baslica nedenlerinden birinin de bu haksiz ayirim
oldugunu bildirmistir.??° Hatta sdziine “Eger hirsizhik yapan kizzm Fatima da olsa onunelini

keserdim.”??! ciimlesini eklemeyi de ihmal etmemistir.

1.4.5. Cezalarn Keffaret Olma Ozelligi

Keffaret ilkesi, gecmiste islenmis suglar i¢in telafi veya geri 6deme yoniiyle sucluyu
1slah, suctan olusan zararlar1 giderme gibi &zellikleri icermektedir.??? Yasak fiil isleyen birinin
sucluluk psikolojisine biriinmesi, kendisini suclu hissetmesi ne kadar dogal bir duygu ise, sug
islemis birinin affedilmeyi diisiinmesi ve istemesi, ayrica isledigi suga karsilik takdir edilmis
cezayl ¢ekmesi, gecmiste isledigi sucun bedelini 6deme (keffaret) nin verecegi psikolojik
rahatlama da o kadar dogal bir durumdur. Suglunun iginde bulunmus oldugu bu psikolojik
durum 1slah olmasi ve topluma yeniden kazandirilmasi bakimindan 6nemli bir asamadir.
Diinyadayken ¢ekmis oldugu ceza nedeniyle uhrevi agidan affedilecegi inanc1 hakim olan kisi
gunahlardan temizlendigini, hukuka ve topluma karsi sorumlulugunu yerine getirdigini bu
sebeple toplumla barisik olma yolunda psikolojik rahatlama meydana geldigini diisiinecek
olursak, tekrar suc isleme egiliminden uzaklasarak toplum kurallarma uyum saglama

konusunda daha bir istekli ve caba igerisinde olacaktir.??®

Cezalarda keffaret, islenen her sucun bir bedeli oldugunu ve bu bedelin 6dettirerildigini
anlatmaktadir. Bedel odettirilme yoluyla suc¢ tekrarlarmin 6niine gegerek suc islemekten
sakinma duygusunun gelismesine imkan olusturmaktir. Bu nedenle su¢ isleme egiliminde
olanlarin 6nii kesilmis, gerek suglu gerekse toplum agisindan giiven tesis edilerek huzur ortami

insa edilmis olacaktir.

218 Hucurat 49/13

219 Maide 5/8

220 Byhari, “Hudad”, 11-12; Ebll David, “Hudad”, 4; Mislim, Kasame, 5. .
11; "Eb{ Zehr4, el-Uk{be, 27. “J§ &8 «ob™15 & 1 gl 6 sy e & Dlp &M fa o o) @ ol g il g T

221 Buharf, “Huddd

oM & EOl \& ok

Y

222 Dagc1, Muessir Fiiller, 62.
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223 Dagc1, MUessir Fiiller, 62.
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1.4.6. Cezalarda Denklik ve Adalet ilkesi

Klasik ve modern hukuk kaynaklarinda sug-ceza dengesini ifade etmek icin genellikle
degisik kavramlarin kullanilmas: kavram kargasasina yol agmakta, bu durumda tariflere ve
farkli aciklamalara neden olmaktadir. Ornek olarak; miicazat, miicazat bi’l misl, miimaselet,
uygunluk, adalet vb. terimler denge anlaminda kullanilmistir. Denge kelimesi son dénemde
yapilan ¢alismalarda genellikle siklikla kullanilan kavram olmustur.??* Biz de bu nedenle

cezalarda denkligi ifade etmek i¢in denge kavramini kullanmayi tercih ettik.

Kur’an-1 Kerim’de birgok ayette su¢ ve ceza arasindaki dengeye yani adalet ilkesine
“misliyle” (esdeger) ifadesiyle dikkat cekilmistir. ?2° Ayetlerde sug ile ceza arasindaki dengenin
kurulabilmesi i¢in kullanilan “misl” gibi kavramlarin tek acidan degil, ¢ok yonli olarak
kullanildig1 goriilmektedir.??® Buradan hareketle Islam ceza hukuk felsefesi, cezalarm suca esit

ve denk olma??” zorunlulugunu ilahi yasalara baglamustir diyebiliriz.

Sug-ceza dengesini ifade etmesi bakimindan, Kur’an’m yaninda hadis kaynaklarinda
da genellikle “denklik, esitlik, gercege uygun hilkkmetme, denge, diizen, dogru yolu izleme,
diiriistliik ve tarafsizlik” gibi anlamlara gelen kelimelerin kullamldig1 griilmektedir.??® Daha
oncede belirtildigi Uzere Islam ceza hukukunda temel esas, Sari’ tarafindan konulan
hikimlerle, hicbir sahis ya da zlimreyi istisna tutarak dokunulmazlik veya tstiinlik olusturacak

ayricalik hakki tammnmamis olmasi, cezalarda adalet ve denklik ilkesinin geregidir.??°

Islam hukuku, biitiin insanlarin adalet 6niinde esit oldugunu, istiinliigiin ancak takva

ile oldugunu,?® takvanm da adaleti saglamakla miimkiin olabilecegini®*! belirterek toplumsal

224 polat, 1.
225 Suca karslhk uygulanacak cezaya iliskin birkag ornek olarak su ayetler 2|kred|Ieb|I|r
._.::a‘

|Ied|r ”(Yunus 10/27) Go0d0al0) %0 ¢ 5

yapllana uygun (migliyle), ceza ver|n ancak sabredersemz elbette bu, sabredenler icin daha hayirhdir. ”(Nahl
Dgat g 18 g U? i

16/126) 8 s Godg iz

arayr diizeltirse, onun mukafan Allah’a aittir...” (S0ra, 42/40) ¢ ¢

k|m affeder ve

ol Seoygy “Bu boyledir; kim kendine yapilan kétllige/saldirya misliyle karsilik verir ve

sonra yme de
kotiiliige/saldiriya ugrarsa Allah ona elbette yardim eder. Siiphesiz ki Allah ¢ok affedendir, cok
bagislayandir.”(Hac, 22/60.)

226 Ton Manzir, “misl”, 11/610

227 Bakara 2/194

228 1/341; Maide 5/45; Stra 42/40; Yunus 10/27; Nahl 16/126; Mii’min 40/40; Bakara 2/194; Mustafa Cagirici,
“Adalet”, Turkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (istanbul: TDV Yayinlari, 1988), 1/341.

229 Yasar Yigit, “Islam Ceza Hukukunda Esitlik Ilkesi ve Dokunulmazhik”, Kur’an Mesaji [lmi Arastirmalar
Dergisi (Mart 1999), 197
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& ©1 4 Allah katinda en degerli olaniniz, O'na karsi gelmekten en ok (takval olaniniz)

sakmanmizdir...” Hucurat, 49/13.
231 Maide, 5/8.
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guveni saglamay1 amaglamistir. Konuyla isgili kaleme alinmis eserlerde yeterli miktardadrnek

uygulamalar bulunmaktadir.?®?

Islam ceza hukukunda genel bir prensip olan “siipheli hallerde cezanm diisiiriilmesi”
ilkesine dayanilarak, cezalarin haksiz yere uygulanmasini engellemek, telafisi mimkin
olmayan olumsuzluklara yol agmamak, suglarin olugsmasinda, ispat edilmesinde, su¢lu lehine
hassasiyet gosterilmistir. Siiphe ve tereddiit durumunda sanmigin faydalanacagi genel bir ilke
belirlenmistir. Peygamberimizin (s.a.v) “Elinizden geldigince Miisliimanlara had cezalarmni
uygulamayin. Eger suclu icin (ceza infazi disinda) bir ¢ikis yolu varsa onu serbest birakin.
Clnkd devlet baskaninmn sucluyu affetmede yanilmasi, cezay1 uygulamada yanilmasindan daha

99233

hayirhdir. seklindeki ifadesi hadlerin uygulanmasindan daha c¢ok affetmenin yollarini

aramay1 isaret etmektedir.

Modern ceza hukukunda da, ceza kanunlarmin hi¢cbir kisiye ve ziimreye ayricalik
yapilmadan uygulanmasina vurgu yapilir. Bu durum daha ¢ok “kanun 6niinde esitlik” seklinde
ifade edilir. Kanun 6niinde esitlik ile kisinin sosyal ve hukuki statiisii, cinsiyeti, irki, dini ve
mezhebi ne olursa olsun ayni sugu isleyen herkesin ayni cezal mieyyide ile cezalandirilmasi
anlasilir. 23 Islam ceza hukuku ile modern hukuk sisteminin adalet ve denkligin uygulanmasi

konusunda uyum igerisinde olduklarini gérmiis oluyoruz.

1.4.7. Cezada Caydiricilik ilkesi

Islam ceza hukukunda caydiricilik ilkesi 6nemli bir yer tutar. Sug¢ sayilan fiillerin
karsiligmin ceza olmasmnin amaglarindan biride her ne kadar temelde magdurun ve toplumun
hakkmi korumak olsa da failin kendini korumaya donik tedbir ve yaptirimlar1 da
kapsamaktadir. Bu miieyyidelerin sonucu yine toplum maslahatmin geregidir. Bu baglamda
Kur’an-1 Kerim’e baktigimizda onimiize “nekal” kelimesi gelmektedir. Nekal; baskasini

235

zayiflatip glclnu kiran sey, baskalarma ibret olsun diye , caydiricilik ¢ amacli kiigik

diisiiriicii ve onur kiric1 ceza 27 demektir. 2% Kur’an’da gegen 2% bu kelimenin sozliik

232 Eb( Zehra, el- Ukube 2.
& )&
233 Y ar g ¢ .- *
Ebd Tsa Muhammed b. Isa et- T|rm|Z| el- Cam1 u’l kebir, thk Bessar Avad Ma’ruf (Beyrut: Darii’l-Garbi’l-
Islami, 1996), “Huddd”, 2;
234 Abdulmuid Aykul, Isiam Ceza Hukukunda Cezalarin Umumiligi, (Trabzon: ilahiyat Dergisi, 9/1, Bahar
2022), 106.
235 Bakara 2/66; Nisa 5/84.
236 Maide 5/38.
237 Naziat 79/25.
238 Tpn Manzir, “nkl”, 11/577.
239 Abdulbaki, Mucemii’I-MUfehres, s.719

“uﬁ é}écl“jg‘«J %)
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anlamlarma uygun olarak toplumun ve kisilerin hak ve menfaatlerini korumaya donuk

kullanildig1 gorilmektedir.

Cezalarin caydiriciligi kapsaminda cezanimn aleniligi, su¢ islemeye niyet eden birinin
utanma duygusunu harekete gecirmesi, niyetin fiile doniismeden engellenmesi i¢in 6nemlidir.
Hadler bagta olma {izere, bazi ceza infazlarmin agiktan yapilmasiyla ayni sucu irtikap etmeyi

diisiinenler i¢in caydiricilik dzelligi ortaya ¢ikmaktadir.?*°

Gunlimuz ceza hukukgularinin konu hakkindaki yaklasimlarina bakildiginda, ayn1 amag
dogrultusunda benzer uygulamalar ortaya koyduklar1 goriilmektedir. Modern hukukun
kurguladig1 ceza teorisi, korkutucu etkisini 6ne ¢ikararak cezaya, suglar1 6nleme islevini
yliklemektedir. Modern hukukun caydiricilik yaklagimina gore “aci ¢ektirmeden ibaret olan
ceza, su¢ islemeye istekli olan, ya da su¢ islemis olan kisileri, su¢ olusturan davranislari
gerceklestirmekten alikoyar. Ceza tehdidine ragmen sug islenmisse suglu cezalandirilarak

tehdidin siddeti artir1lir ve bu durumun toplumun diger bireyleri icin emsal olmasi saglanir.”?%!

Sonug olarak, Islam hukukunda cezalandirmanin temel amaci sugluyu 1slah ederek
yanliglarindan dondiirme, hatalarmi fark ettirme ve topluma yeniden kazandirarak suclu ve
toplum vicdanini teskin etmektir. 2*? Ayrica sug tekrarlarinm oniine gegme, islenen her sugun
bir bedeli oldugunu ve bu bedelin &dettirerildigini anlatarak su¢ islemekten sakinma
duygusunun gelismesine imkan olusturmaktir. Bu nedenle su¢ isleme egiliminde olanlarin
oniine gecilmis, gerek suclu gerekse toplum acisindan giiven tesis edilerek huzur ortami insa
edilmis olacaktir. Cezalarin islenen suca kefaret oldugu hususu, bu konudaki rivayetlere
dayandirilmaktadir. ?*® Islam ceza hukukunda ortaya ¢ikan olumsuzluklar1 ve istenmeyen
durumlar1 6nce akliselim yontemlerle, miimkiin olmamas1 halinde ise hukuki yaptirimlarla

diizeltmek Islam ceza hukukunun temel karakteristigini yansitmaktadir.

240 Kasant, Beddiu’s-Sandi’, 7/60.

241 Kazilyar, Ceza Yaptirimu ile Idari Yaptirim Ayrimi, 1643 (Erisim 29 Kasim 2022).

242 Eb{ Zehrd, el-Uk(be, 28; Karaman, 1/176, 210

243 Ubade b. Samit’in soyle dedigi nakledilmistir: Hz. Peygamber, etrafinda bir grup sahabe varken, sdyle buyurdu:
"Allah'a hic bir seyi ortak kosmayacagmiza hirsizlik yapmayacaginiza, zind etmeyeceginize, ¢ocuklarmiz
oldiirmeyeceginize, kendiliginizden uyduracaginiz yalanla hi¢ kimseye iftira etmeyeceginize ve iyi islerde
(ma'ruf) kars1 gelmeyeceginiz konusunda bana bey'at ediniz. Sizden kim bunlar1 yerine getirirse onun miikafati
Allah'a aittir. Her kim bunlardan birini yapar da bu sebeple diinyada cezalandirilirsa bu onun keffaretidir. Her
kim de bunlardan birini isledikten sonra Allah onu drterse onun isi Allah 'a kalmustir; dilerse onu affeder, dilerse
cezalandirir". Biz de bunlara uyacagimiza dair ona bey'at ettik. (Buhari, iman 11.)
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IKiNCi BOLUM

KAZF SUCU VE SUCA ONGORULEN CEZALAR
2. Kazf Kavram

Islam’da insana biiyiik deger verildigi ayetlerde ve hadislerde ¢esitli vesilelerle dile
getirilmistir. Islam dini, insana deger verdiginin gdstergesi olarak, insanin kendisini korumast,
cevresine zarar vermemesi igin ona gesitli sorumluluklar yiiklemistir. Ote yandan da insana
temel haklar tanimis ve bu haklarm muhafazasi i¢in bir takim maddi ve manevi miieyyideler
getirmistir. Bu hukuki sorumluluklar Islam hukuk doktrinini olusturmaktadir. insanin onurlu
yasamini devam ettirebilmesi i¢in bu doktirinin temelini zarGriyyat (dinin koruyup gozettigi
vazgecilmez temel haklar) olarak isimlendirilen can, akil, din, namus ve mal giivenligi gibi
temel haklar olusturmaktadir.?** Bu haklarm ihlal edilmesi, saldirtya ugramasi ve yok edilme
tesebbiisii  Islam ceza hukukunda cezi? karsiigi  bulunan  fiiller kapsaminda

degerlendirilmektedir.

Temel haklara aykir1 bir sekilde yoneltilen saldirilara karsi icerigi ve siddeti degisse de
cesitli tlirden yaptirimlar konulma geregi duyulmustur. Bu degerler kapsaminda insanlarin en
tabii haklar1 icerisinde yer alan iffetin korunmasma Islam hukukunda biiyiik 6nem verilmis,
iffete yapilan saldirilara kars1 maddi ve manevi yaptirimlar 6n goriilmiistiir. Insanm iffeti, onur
ve serefinin gostergesi niteligindedir. Kur’an-1 Kerim’de insanin iffet ve onurunu zedeleyici her
tarli eylemlere karsi getirilen hukuki mieyyidelerin basinda kazf suguna 6ngorilen ceza

bulunmaktadir.

Baska hukuk sistemlerinde oldugundan daha ¢ok, kaynagi Kur’an ve siinnet olan islam
hukukunda kazf sucu Uzerinde 6nemle durulmus kazf adi verilen bir su¢ tanimi ortaya
konulmusgtur. Bu sugu isleyenler hakkinda kismen agir cez&l yaptirimlar Ongoriilmiis ve
cezalandirmada kandnilik ilkesinin saglanabilmesi icin de Klasik fikih literaturinde kazf
sugunun olusumu ve cezasmnin infazi hakkinda ayrintili bir doktrin gelistirilmistir. Biz de bu

nedenle, kazf sucu ve cezasini ele alacagiz.

244 Tahir b. Asar, Islam Hukuk Felsefesi trc. Vecdi Akyiiz- Mehmet Erdogan, (istanbul: Ragbet Yayinlar1, 2006),
139.
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2.1. Sozlik Anlam

(k-z-f) <3 fiilinden tiireyen kazf kelimesi, isim fiildir. Asil anlam1 “tas vs. firlatip atmak’?4
seklinde olmakla birlikte, sozliikte birka¢c anlama daha gelmektedir. Fakat konu genel tanim
itibaryla “atmak” sozciigii etrafinda dénmektedir.?*5

1- Atmak: szl <5 denildiginde tas atmak anlam: kastedilir. Bunun yaninda |
L_9>

P sustdh  denildiginde “eline sopa veya tas ne bulursa atmak”
seklinde

ifade edilmektedir.?*” Bunun disinda da ok atmak, laf atmak ve atmaya dair diger her
seye kazf denilmektedir.24®

2- Zina isnat etmek, )< 535 5 denildiginde “iffetli bir kadina zina isnat
(B a & etmek”

anlami kastedilir.2*°

Kifretmek, B4 )
3_

aiillg <) ifadesi kullanildiginda

(¥ ‘(;x, \ -:j.‘f:»

(sebbetmek/setmetmek/kiifretmek) sévmek anlam1 kastedilir.?>°

4- Kusmak, % ¢l «Jzo <@ &3 5 denildiginde “adam atti, yani kustu” anlamina gelir.

L

Kimsenin yasamadig1 metruk alani da ifade etmek icin bu kelime kullanilir.?®!

5- Hizh Kosmak, <\i» o« Jis denildiginde “d6rtnala kosan bir at” anlamina gelir.?>2
EE

6- Kendisi ile Atilan Mekanizma/Mancimk, si3ils, <33y kelimeleri “kendisi

ile atilan alet, mancinik” anlamma gelmektedir.??

“Kazf” kelimesi kaynaklarda “iftira, ifk, bithtan seklinde, ayrica gectigi iizere setm

veya sebb” ifadeleri ile de kullanilmaktadir.?®* Kazf sugu i¢in “zina iftiras1” tanimi yaygin?°

olmakla birlikte “iffete iftira” olarak da tabir edilmistir.?°®

245 ibn Faris, Mu cemu’l-Liiga, 5/68; Ibn Manzir, “kzf>, 9/276; Firlzabadi, el-Kdmiisu’I-Muhit, 843; Zebid,
Tacu’l-ArQs, 24/241; Hamza Aktan, “Kazf’, Tirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV
Yayinlar1 2002), 25/148-149.

246 Kasani, Beddiu’s-Sandi’, 7/40; Ismail Sa’ran, Cerimetii’l Kazf fi’s Seriati’l Islamiyye Ahkamuhd ve Suveruhd
el Mudsira, Master, (E1 VAdi: Camiatii es-Sehid Hama Lakhtar ma’hed ulumu’l islamiyye kismu es Seria,
2018/1440), 2.

247 Cevher, es-Sthdh, 4/1414.

248 Zebidi, Tdcu'I-ArQs, 24/241. )

249 Cevheri, es-Sthah, 4/1414; slagw o) s ot jal dj 34a) v Jdle Hilal b. Umeyye Hz. Peygambere gelerek
karisinin Serik fbn Sehma isimli birisi ile zind ettigi iddiasini <8 “zina isnat etme” kelimesi ile dile
getirmigtir. Buhari, “Sehadet”, 21
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250 fbn Manzir, “kzf, ”9/277. Ayn1 kaynakta Hz. Aise’den bir olay aktarilir: Buas giinii (Medineli Evs ve Hazrec
kabileleri arasinda 120 yil devam eden islamiyet’ten 6nce Medine’ye 2 fersah uzaklikta ve Beni Kurayza
topraklar1 izerinde bulunan Hicretten bes veya alti yil 6nce (617) cereyan eden ve savas.) Ensar’dan bazilari
HZ Alse nin de bulﬁmdugu bir ortamda blr blrlerlnefsurlerle sarkilarla kufrettikleri ifade edilir.

_5_, :Z i}

21 Cevherl es- Szhah 41414,
252 Cevheri, es-Sthah, 4/1414; ibn Faris, Mu cemu Mekayisu I-Liiga, 5/69
253 Cevherl, es-Sihdh, 4/1414; Ton ManzQr, “kzf”, 9/277
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2.2. Terim Anlam

Kazf kelimesi asil olarak “herhangi bir seyi atmak, firlatmak”?®’ anlamina gelmekle
birlikte, bir Islam hukuku terimi olarak kelimenin kullanimi1 ger¢ek anlammin 6niine ge¢mis,
had cezasini gerektiren belirli suglardan biri haline doniismiistiir. Kazf sucgu, tam cezai ehliyete

sahip bir sahsin, iffetli (muhsan) bir kimseye zina iftirasinda bulunarak,®

ayiplama ve sovmek
maksadiyla zind isnat etmek veya bir kimsenin nesebini reddetmek ve bunu dort sahitle
ispatlayamamasi seklinde tanimlanmistir.?®® Farkli tanimlar icerisinde daha agiklayici olmasi
yoniinden su tanimi da zikretmekte yarar var. “Kazf ceza ehliyetine sahip olan bir sahsin, iffetli
bir kisiye, iffetini zedeleyecek veya onun nesebini reddedecek nitelikte sozlii olarak zina

ithaminda bulunmasi ya da zindya delalet edecek kelimeleri isnat etmesine kazf denir.”?®

Kazf, bir kimsenin sahsmna dogrudan zind isnaddinda bulunmak seklinde yapilabilecegi
gibi, bir kadinin kendi 6z evladinin, baska bir erkek ile yasamis oldugu nikahsiz cinsi birliktelik
sonucu meydana geldigini iddia etmek?®! seklinde de yapilabilmektedir. Yine kazf sozlii, yazili

262

actkca veya kindye ve ta’riz yoluyla yahut da kisinin nesebini inkar seklinde

gerceklesebilmektedir.?6®

Kazf sugu i¢in “zind iftiras1”, “iffete iftira” ve “hadd-i kazt” ifadeleri kullanilagelmis ve

“kazf sucu” olarak da ifade edilmistir.?%*

Islam ceza hukuku literatiiriinde, baskasina zina isnaddinda bulunan kisi icin, “kazif”,
kendisine zinad isnat edilen kisi i¢in, “makz0f”’, zind isnddinda kullanilan kelime icin de

“makzafun bih”, Kazfsugunun gerceklestigi yere de « makzdfun fih” denilmektedir.?®® Kazf

254 Dogan, Hasan, Islam Hukukunda [ftira Sugu ve Cezasz, (Ankara: Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Doktora Tezi, 2008), 9-15.

2% Serahsf, Mebsut, 9/178.

2% Karaman, 1/183.

257 Tbn Manz(Qr, “kzf”, 5/68; Zebidi, Tdcii I-Arus, 24/241.

258 Muvaffakuddin ibn Kudame, el-Mugni. thk. Taha Zeyni — Muhammed Abdulvehhab — Abdulkadir Ata,
(Kahire: Mektebetii’l-Kahire, 1388/1968), 9/83.

259 Udeh, et-Tesriii I-cindiyyii I-Islami, 2/455; Kamus, 3/229; Yasar Yigit, Insanlik Onur ve Serefinin Korunmasi
Acisindan Kazf Sugu ve Cezasinin Degerlendirilmesi, Diyanet {lmi Dergi, 40/4, (2004), 134.

260 Yasar Yigit, Insanlik Onur Ve Serefinin Korunmas: A¢isindan Kazf Sugu Ve Cezasimn Degerlendirilmesi,
Marife Dini Arastirmalar Dergisi, 3/1 (2003), 109.

261 Seri tarif icin bkz. Cezirf, el Fikh, 5/189.

262 (Jdeh, et-Tegriti I-cindiyyii'I-Islami, 2/466; Bu gesit bir kazf ifadesi, kazf disinda bir anlama da sahip
olmaktadir. Kisinin zind ettigini kastederek “ey ginahkar” demesi gibi.

263 (deh, et-Tegriii I-cindiyyii I-Islami, 2/1466; Hasan Dogan, Islam Hukukunda ffade Hiirriyetini Sinirlayan
Sebepler, islam Hukuku Arastirmalar1 Dergisi, 31, (2018), 12.

264 Karaman, 1/183; Babayigit, 317.

265 Bilmen, Kamus, 3/229.
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sugunun gerceklesebilmesi icin kigide “muhsan” olma sart1 aranir. Muhsan, Sozliikte “saglam
ve muhkem olmak” anlamindaki hisn kokiine dayanmaktadir. “Bir seyi, bir kimseyi lyice
korumak” anlamina gelen ihsén kelimesi de maddi bir korunmadan ziyade ahlaki yonden bir
kimsenin iffet ve namusunu korumasini ve bunu saglayacak bir konumda bulunmasini ifade
eden koke ait bir kelimedir. Bu kokten tireyen muhsin ve muhsan kavramlari, iffet ve
namusunu koruyan, zina iftirasina muhatap olmayan kisi ve kisileri ifade etmektedir.?®® Bu
itibarla fikih literatiiriinde ihsan i¢in “bir kimsenin fiilen veya hiikkmen zindya kars1 tam bir

koruma altinda olmasi ve bunu saglayacak belli bir konuma sahip bulunmasi” seklinde ifade
edilmistir.?%” Kur’an’da erkeklerden “muhsinin’?% kadinlardan “muhsanat? seklinde sz

edilirken, kelime yapisindan hareketle cwza “muhsin” ile iffetini bizzat kendisi koruyan,

g a “muhsan” ile de bir sahis (es) ya da konum (evlilik) aracihgiyla iffetini koruyan Kisinin
kastedildigi seklinde bir farkliliga isaret edilmektedir.?’°

266 Eh(y Zehra, Suc ve Ceza, 2/100.

267 Samil Dage1. “Thsan”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlar1, 2000), 21/546;
Zina sucu nedeniyle recm cezasmm uygulanmasinda 6nemli bir sart olarak kabul edilen su¢lunun muhsan
olma sart1 kazf sucundaki muhsanliktan farkli anlamda kullanilmaktadir. Islam hukuk terimi olarak
“Muhsan” AKil, balig, hiir, Miisliiman ve iffetli olan erkek anlamina gelir. Bu 6zelliklere sahip kadina ise
"muhsane” terimleri kullanilir. Recm cezasinin uygulanmasinda énemli bir yeri olan "ihsan" ya da "muhsan”
olmanin sartlar1 konusunda islam hukukgular arasinda farkli goriisler bulunmaktadir. Hanefi mezhebinin
baskin goriistine gore “ihsan", kisinin akilli, ergen (balig), hir, Misliman, sahih nik&hla evlenmis olmasi, bu
sayilan Ozelliklerin hem erkek hem de kadinda bulunmasi, belirtilen sartlari tagiyan erkek ve kadinin evlilik
sartlar1 icerisinde cinsel iliskide bulunmalar1 kosulu ile gergeklesir. Hanefi mezhebinin énde gelen
hukukgularmdan Ebu Yusuf ile Iman Safii, kisinin muhsan olmasi i¢in "Musliman" olma sartin1 ileri
siirmemislerdir. Maliki mezhebinin gériisii de Hanefi mezhebinin gériisiiyle benzer niteliktedir. islam
hukukgularmdan Serahst (6. 483/1 090) ise, "Islam" ve mesru bir evlilik icinde cinsel iliskide bulunmayz,
kisinin muhsan kabul edilmesinde yeterli sartlar olarak goriir. Ona gore, akil ve balig olmak ceza ehliyeti i¢in
gerekli sartlardandir. Kisinin muhsan olmasmnin yeterli sartlarindan degildir. Bizim Kanaatlimiz de, kisinin
"muhsan” kabul edilmesinde "Islam" sartinin gerekli olmadig:1 yoniindedir. Nitekim ibn Omer Hz.
Peygamber'in, zina eden iki Yahudi’yi recm ettigini nakletmistir. Baz1 nakillerde buna "her ikisi de muhsan
Iken" Ifadesi de eklenmistir. (Ebu Davud, Hudud, 26) Nakledilen bu rivayet de kanaatimizi destekler
mabhiyettedir. Bu goriis su sekilde anlasilabilir: Had gerektiren suglar Miisliiman olmayanlarin da, yasakligina
Inandig1 bir sugun cezasidir. Bu cezalar, Mslimanlara uygulandig: gibi, Musliman olmayanlara da
uygulanabilir. Nitekim sopa vurma, el kesme ve kisas yoluyla oldirme cezalar1 da béyledir. Sarap icme
cezasi ise bundan farklidir. Genis bilgi icin i¢in bkz. Maverdi, el-Ahkamu's-Sultaniyye, 335; Serahsi, Mebsut,
9/66; Kasani, 7/37; ibn Kudame, 9/83; Caliskan, “Islam Hukukunda Zina Sucunun Mabhiyeti ve Cezasi”, 76.
Yigit, Insanlik Onur ve Serefinin Korunmast, 76. vd.

268 Nisa 4/24; Maide 5/5;
Bu sartlar kazf muhsanlig1 i¢in gegerlidir. Recm cezasi igin gerekli olan ihsanda bunlara ek olarak hiir bir
kadimla mesri bir evlilik i¢inde fiilen cinsel iliskide bulunmus olma sart1 da bulunmaktadir. Ozetle ifade etmek
gerekirse burada zinddaki ihsan niteligi ile kazfteki ihsan niteligi biraz farklidir. Zinada diger sartlar
korunmakla birlikte sahih bir nikah akdiyle evlenmis ve bu evlilikteki esiyle fiilen cinsel iliskide bulunmus
olmak yerine kazfte iffetli ve namuslu olmak sart1 getirilmistir. Bkz. Serahsi, 9/60.

269 Nisa 4/24-25; Maide 5/5; NOr 24/4, 23.

270 Ragib el-isfahant, el-Miifredat, “hsn” md, 239 : cua & M ciuad s cuara 3pl Jliss

T «
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Zina isnadina muhatap olan magdurun muhsan olma sart, konuya kaynaklik eden ayetteki?’®

1o uaga’s &0 "muhsanat” kelimesine dayanmaktadir. Bu kelimenin tiiretildigi "ihsan"
< kelimesi

Kur’an-1 Kerim'de, farkli anlamlarda da kullanilmustir. 272

2.3. Tarihsel Strecte Kazf Sugu

Kazf (zina iftiras1)’mn Islam’dan dnceki, eski cag medeniyetlerinin hukuk sistemlerinde
de sug olarak kabul edildigini gérmekteyiz. 2 Ornegin Siimerlerin hukuk sisteminde zina sugu
ile itham edilen kadinlar hakkindaki uygulama, kadinin nehre atilmasi, eger bogulmazsa nehir
tanrisini kendisini temize ¢ikardigina inanilmasi seklindeydi. Kadinin nehirden ¢ikamamasi
halinde suclu oldugu kabul edilir ve boylece cezasini ¢ekmis sayilirdi.?’* Kadinm nehirden
¢ikmast durumunda kadina iftira eden kisi ise 20 sekel tazminat 6demeye mahkim edilir ve

oldurarlirdi.2™

Asurlarda durum farkli degildi. Bu inanisa gore, genel ceza uygulamalar1 6lim, uzuv
kesme, kisirlastirma, sopa gibi agir cezalar getirilmistir. Islam hukukunda had cezalarinda
oldugu gibi, cezalara hiikmedecek kisiye ya da bir bagka yetkiliye cezalar1 degistirme ve
hafifletme gibi takdir yetkisi birakilmamistir. Namuslu kadina zina iftirasinda bulunan kisi

iddiasini ispatlayayamamasi halinde baglanip nehre atililarak cezasi infaz edilirdi.

M. O. 1792-1749 yillar1 arasmda Babil yoneticisi Hamurabi, c¢ikardigit Hamurabi
Kanunnamesinde iftiray1 bir su¢ olarak diizenlemis bu madde igerisinde iftira ve zina iftiras1

sucuna verilecek cezayi, magdurun ugramis oldugu cezanin aynisi olarak belirlemistir.2"®

M. O. 4. ve 3. yiizyillarda Hintlilerde Manu adindaki kanuni metinlerde (Manusmriti)
su¢ ve ceza diizenlemelerine gore iftira ve hakaret suglarmnin cezasi daha agir bir bicimde
uygulanmaktaydi. Iftira sucuna dudak ve dil kesme, agzin kizgin demirle daglanmasz, el kesme,

para ve hapis cezalari, kocasma hakaret ve iftira eden bir kadina da kulak kesme

211 NQr 24/4, 23.

212 Ozgurluk, Nisa 54/25; Nur 24/4; iffet, Tahrim 66/12; Evli kadmn, Nisa 4/25. Ayrmtili bilgi icin: Dagci,
“Thsan”, 546.

213 Babayigit, 319.

24 Babayigit, 320.

275 Ekrem Bugra Ekinci, Hukukun Seriiveni, (Istanbul: Ar1 Sanat Yaymevi, 2011), 45; Latife Goksoy, Islam-
Osmanly Ceza Hukukunda Kazf Sucu Ve Bu Sucun Tiirk Ceza Kanunu’ndaki Hakaret Suguyla Mukayesesi,
(Antalya: Akdeniz Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Yiiksek Lisans Tezi, 2021), 49.

278 Ekinci, 53; Babayigit, 320-321; Goksoy, 49.
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cezast uygulanird1.?’”” “Roma hukukunda hayata, viicut biitiinliigiine, namus ve iffete, hatta mala

kars1 yapilan tecaviizlerde mesru miidafa yapilmas: kabul edilmekteydi.” 2

Yahudi hukukunda ise bir erkek evlendigi esinin bakire olmadigini iddia ederek iftira
atarsa hem kayin pederine para cezasi 6demek zorunda kalir, hem de evlendigi esini asla

bosayamazdi.?’

Osmanli doneminde uygulanan had ve kisas suglari igin Islam hukukunun disinda ayr1
bir dizenlemeye ihtiyagc duyulmamis, kazf sucu icin Nur suresi’ndeki bildirilen hikmin

yaninda, kanunnamelerde Hanefi mezhebinin gériisii benimsenmistir.23°

Kazf sugu ve cezasi1 konusunda tarihi siire¢ incelendiginde goriildiigi Gzere zina iftirasi,
bir insanlik sugu olarak kayitlarda yerini almaktadir. Eski ¢cag medeniyetleri doneminde kazf
fiilinin suc sayilmas: ile Islam hukukunun céri oldugu donemlerde suc sayilmasi,
medeniyetlerin insanlik onurunu korumasi bakimindan ayni hassasiyetleri gozettigini
sdyleyebiliriz. Kazf fiilinin islam’dan dnceki donemlerde islenmesine dngdriilen cezalar ise,
farkli sekillerde uygulandigini gériiyoruz. Her ne kadar yargilma sistemi ¢aliyor gibi gézlikse
de adil yargilamann, kisilik haklarmin korunmasinin ve suga uygun ceza verilmesinin tarihi
kayitlarda pek miimkiin olmadig1 miisdhade edilmektedir. Islenen kazf fiiline ongoriilen
cezalarda diger medeniyetlerin hukuk sistemleri ile Islam medeniyetinin ortaya koydugu hukuk
sistemi arasinda bariz fark oldugu net olarak belirgindir. Islam ceza hukuku suc ve ceza
dengesini gozeterek gerek suglu gerekse magdurun haklarin1 korumayi hedeflerken énceki
medeniyetlerin hukuk sistemleri, su¢luyu cezalandirmaya odaklanarak, suclunun herhangi bir

hakkmin bulunmadigi izlenimini olusturmaktadir.

2.4. Dayandig Deliller

2.4.1. Kazf Kavrammin Kur’an-1 Kerim’de Zina Iftiras1t Anlaminda Kullanilmasi
Kazf sugu Kur’an’a ve Hz. Peygambere gore agir giinahlardan biri olarak kabul

edilmis ve sartlarin olugsmasi ile de cezasinin gerekililigi Sari’ tarafindan tespit edilmistir.

Nitekim Kur'an-1 Kerim'de,

va F O 5 D Osl ol
NE<
0

217 Babayigit, 321.

278 DBnmezer-Erman, Ceza Hukuku, 2/99.

219 Alli Riza Giines, Islam Hukukunda Zina Ifiiras: Sugu ve Cezasi, Yiiksek Lisans Tezi, Uludag Universitesi,
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Bursa, 1996: 2,5.
280 Babayigit, 321, 322, 325.
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“Iffetli kadinlara zini isnat edip sonra da dort sahit getiremeyenlere 80 degnek vurun. Artik
onlarin sahitligini asla kabul etmeyin. Iste bunlar fasik kimselerdir” 28 buyrulararak bu ciirmiin
karsiligi olan cezay1 80 sopa ve sahitliklerinin kabul edilmemesi olarak belirlenmistir. Bu ayetin
disinda muhtelif ayetlerde de kazf sucu cgesitli sekillerde telin edilmis ve karsiliginda cezai

yaptirim bulunan bir su¢ oldugu ifade edilmistir.8?
2.4.2. Kazf Kavrammnin Hadislerde Zina iftiras1 Anlaminda Kullamlmasi

Kazf sugunun yasakligina, Hz. Peygamberden rivayet edilen su hadis delil olarak

sunulmaktadir:

LJ|_ JJB S9(‘_‘_ a |

lg 5,

“Helak edici yedi seyden kagmin” dediginde sahabe “Onlar nedir Ey Allah’in Resulii” diye
sordular. Peygamberimiz (s.a.v): “Allah’a ortak kosmak, biiyli yapmak, oldiiriilmesi Allah
tarafindan haram kilinan kimseyi 61diirmek, faiz yemek, savastan kagmak, iffetli ve masumbir

kadma zin4 iftirasmda bulunmak seklinde cevap vermistir. 283

Ayrica Hz. Peygamber doneminde kazf sucuna ceza uygulandigina dair hadis

kaynaklarinda rivayetler bulunmaktadir. Kazf sugu ve cezasi konusunda aktarilan 6rneklerden

281 Nur 24/4

282 Hz, Aise’ye atilan iftiranin toplumda olumsuz yansimalarini ve Miisliimanlarin nasil karsilamalar1 gerektigini
su sekilde i ) bildirmektedir:
O8] ¢ 5 e U 158 S besls g0t U Odip Ustiadie G Ulow 18 Iz L o g
Sog 6 d b 5 B0 sl 0 Vi O Ep i |

S0 Plel bge b B

a
5 Osig 3 Desp
‘.‘

“Bu iftirayl isittiginiz zaman, iman eden erkek ve kadinlar, kendi (din kardes)leri hakkinda iyi zan besleyip de,
"Bu apagcik bir iftiradir" deselerdi ya! Onlar (iftiracilar) bu iddialarina dair dort sahit getirselerdi ya! Mademki
sahlt getlrmedller lIste onlar Allah yanmda yalancﬂarm ta kendllerldlr ”(Nur 24/11- 12)

P & d : T &by \?5? EIRSEE /\v_@\u\d C‘p ‘Q}?J u\«d o) &
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U_S}Je E \_SJ‘ & ‘? - ("S JCJ \‘9 Se g ? “9 eﬂ X J‘-’\)\)‘J 73 (,: & ; J & 25 :)A_ & _5°
“Namuslu, kotiliklerden habersiz mumin kadinlara zind isnadinda bulunanlar, dinya ve ahirette
lanetlenmislerdir. Yapmus olduklarina, dilleri, elleri ve ayaklarinin, aleyhlerinde sahitlik edecegi giin onlar i¢in
(;ok biytik bir azap vardir.” . (Nur 24/23 24)
R 315\ LJJ 2 “, JJ LS\J ANg g e & _EL_\\ s } ?’ G \d;\c 13 S o)) & 9::.;:: o
4 sy & demal 5 O G b
& oS &5‘ CIE RO 5 O & she 0 sl o dojuati B se e bED Olss e O
“Ey Peygamber! Mii'min kadmlar Allah'a higbir seyi ortak kosmamak, hirsizlik yapmamak zind etmemek,
gocuklarini oldiirmemek, elleriyle ayaklari arasinda bir iftira uydurup getirmemek, higbir iyi iste sana karst
gelmemek konusunda sana biat etmek (zere geldikleri zaman, biatlarin1 kabul et ve onlar i¢in Allah'tan
bagiglama dile. Siiphesiz Allah, ¢cok bagislayandir, gok merhamet edendir.” (Mimtehine, 60/12).
283 Buhari Edeb, 44; Miislim, iman 38; Ebu Davud, Vesaye, 10; Muvatta’, Hudad, 5.

vl
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en meshur olan1 da Hz. Aise’ye isnat edilen zina sucu “ifk hadisesi” olarak yayginlik

kazanmustir. 284

Yine kazf sugunun cezasi, Hz. Peygamber doneminde uygulandigint Hz. Aise soyle
ifade etmistir: “Beni magdur eden bu iftiralara cevap niteliginde ayetler indiginde Allah Rasuli
minbere ¢ikt1, konuyu izah ettikten sonra konuyla ilgili ayetleri?®® okudu. Minberden indikten
sonra (kadm ve erkek olmak tizere )bu kisilere had cezasi uygulanmasini emretti. Bunlar Hassan

b. Sabit, Mistah b. Usase ve Hamne bt. Cahs idi.”?%

Kazf sugunun haramligi Kur’an ve siinnetle sabit olmasmin yani sira, bu sugu isleyen
ceza ehliyetine (akil-balig) sahip su¢ failine, ayette 6ngoriilen cezanmn uygulanmasi hususunda

Islam hukukgular1 goriis birligi (icma) etmislerdir.?8’

Kazf, iffetli bir insana dogrudan agik bir sekilde zind isnadinda bulunmak seklinde
olabilecegi gibi, kocanmn evli oldugu kendi esine, dogurdugu cocugunu baska bir erkek ile
yasamig oldugu gayri mesru iliski neticesinde meydana geldigini iddia etmesi seklinde de
olabilmektedir. Bu kamitsiz iddia kisinin kendi nesebine iliskin olan kazf seklidir.?3® Klasik fikih
kitaplarinda aynmi kavram i¢in iftira anlaminda ‘firye’ kelimesinin kullanildigi da

gorilmektedir.28°

Haksiz zina isnadi, insanda ve toplumda derin yaralar acan, kisinin toplum igindeki
saygmligmi yok eden biiyiikk su¢ niteliginde bir iftira tiiriidiir. Islam hukuku, iftiranin her
tiirliistinii agik bir dille yasaklamis olmakla birlikte zina iftiras1 konusunda daha hassas bir
cerceve ¢izmistir. S0z konusu iftiranin icerisinde Allah ve kul haklar1 birlikte ihlal edildiginden
had cezasi gerektiren diger suclardan ayr1 tutulmustur. Bu tip agir iftiralar yuzinden intihara
stiriiklenen insanlari, yikilan yuvalari, kisiye iffetsiz goziiyle bakildigi i¢in kot yola diisen
kadinlar1 ve toplumda ‘“irz dismani” olarak nitelenmenin olusturdugu psikolojiyi

diistindiigiimiizde bu iftiranin ne denli ¢irkin ve vahim bir su¢ oldugunu anlamis

284 «“Ifk hadisesi” olarak bilinen isimlendirme, Kur’an’daki olaya iliskin ayetlerde (Nur 24/11-22) iki defa gecen
(Nur 24/11, 12) itk kelimesinden miilhemdir. Itk “iftira, en kotii ve en ¢irkin yalan” demektir. Ifk, Kur’an’da
ayrica iki yerde (Furkan 25/4; Sebe’ 34/43) sozliikk anlamimda gecmektedir. ifk hadisesinini kaynagi, hemen
hemen biitiin kaynaklarca Hz. Aise’den ayn1 sekilde nakledilen anlatiya dayanmaktadir. Ayrmtili bilgi igin bkz.
Mustafa Fayda, ‘ifk Hadisesi’, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Ankara: TDV Yayinlari, 2000),
21/507-5009.

285 Nur, 24/11-23.

288 Ep(l Davad, “Hudud”, 35

287 Udeh, 2/461; ibn Kudame, el-Mugni, 9/83; Yigit, Kazf Sugu, Diyanet ilmi, 134.

288 Samil Dage1 “Islam Hukukunda Suglar ve Cezalar Ile Iigili Ozel Hiikiimler", (Dogentlik Calismast) Ankara
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi, 1996), 53.

289 Bilmen, Kamus, 3/229; Dagci “Cezalar ile ilgili Ozel Hukamler ", 57
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oluruz. Kur’an-1 Kerim’de zind iftiras1 sugunu isleyenlerin durumlarini ayet soyle dile getirir:
" iffetli ve (haklarinda uydurulan kotiiliiklerden habersiz) mii'min kadinlara zina isnat edenler,
gercekten diinya ve ahirette lanetlenmislerdir. Islemis olduklar1 giinahtan dolay: dillerinin,
ellerinin ve ayaklarinin kendi aleyhlerine sahitlik edecekleri giinde onlara ¢ok biiyiik bir azap
vardr." 2 Ayet sucun niteligini beyan ederken bu suca takdir edilen diinyevi ve uhrevi cezanin

biiyiikliigiinii de haber vermektedir.

2.4.3. Kur’an-1 Kerim’de Kazf Kavraminin Farkh Anlamlarda Kullanim

Kazf kavrami, Kur’an-1 Kerim’de sozliikk anlam1 olan atmak manasinda kullanilmakla
beraber farkli manalar1 da ihtiva edecek sekilde kullanildigi goriulmektedir. Bu anlamlar

atmak?®!, taglamak?®®?, aciklama?®® ve zan?®* seklinde siralanabilmektedir.
Kur’an-1 Kerim’de kazf kelimesinin gectigi ayetler kisaca su sekildedir:
a- Kazf Kelimesinin Atmak Anlaminda Kullanildig1 Ayetler

Ol sl )

P 8
Jo ’

"Onu (bebek Musa'y1) sandigin i¢ine koy ve denize (Nil'e) birak ki, deniz onu kiyiya atsin da

kendisini, hem bana diisman, hem de ona diisman olan birisi (Firavun) alsin. Sana da, ey Musa,

sevilesin ve gozetimimizde yetistirilesin diye tarafimizdan bir sevgi birakmistim."?%

)s Gl Sz ¢!
Jg g ¢ O
J Sz b

Soyle dediler: "Sana verdigimiz sdzden kendi istegimizle caymis degiliz. Fakat biz Misir
halkinin miicevheratindan yiiklii miktarlarda takinmustik. Iste onlar1 atese attik. Samiri de ayn1

sekilde att1."?%
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290 Nur 24/23,24.

291 Hasr, 59/2;

292 Saffat, 37/8.

293 Sehe, 34/48

294 Sebe, 34/53

295 T3ha, 20/39

296 Hasr, 59/2; Ahzab, 33/26.
297 T3ha, 20/87
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Hayir, biz hakk: batilin Gizerine atariz da beynini parcalar. Bir de bakarsin yok olup gitmis.

Allah'a kars1 yakistirdiginiz nitelemelerden 6tiirli yaziklar olsun size!2%®

Zikredilen ayetlerin tamaminda gegen kazf kelimesi “birakmak” ve “atmak” anlaminda

kullanilmuistir.
b- Kazf kelimesinin Taslamak Anlaminda Kullanilmasi

. ‘_5-:1171::»“1& c &

58 stge o

Onlar, yice toplulugu (ileri gelen melekler toplulugunu) dinleyemezler. Kovulmalari igin

her taraftan tasa tutulurlar.?®®

c- Kazf kelimesinin Ag¢iklama Anlaminda Kullanilmasi

De ki: "Siiphesiz Rabbim ger¢egi ortaya koyar (agiklar). O, gayblar1 hakkiyla bilendir."3%
d- Kazf kelimesinin Zan Anlaminda Kullanilmasi

: Qme Up
RENU

“Oysa daha 0nce onu inkér etmislerdi ve uzak bir yerden gayb hakkinda atip tutuyorlardi”

(zanda bulunuyorlardr).®%
2.5. Kazf Su¢unun Olusmasinda Gerekli Unsurlar

Insanm onur ve serefini hedef alan davranislar ve sdzler islam ceza hukukunda cezai

karsihik bulabildigi gibi modern hukuk sistemlerinde de benzer suclara cezalar
ongoriilmiistiir. > Kazf sucunda da gerekli gériilen unsurlar Islam hukukcular: tarafindan ifade

edilmis ve bu unsurlarin bulunmadigi davranislar, hukuk sisteminde su¢ olarak kabul

edilmemistir. Kazf sugunu olusturan unsurlar, zind isnadi veya kisinin nesebini reddetmesi,
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29 Enbiya, 21/18.

299 Saffat, 37/8.

300 Sebe, 34/48

%01 Sebe, 34/53

302 Tiirk Ceza Hukukunda, TCK md. 125/1°de: “Bir kimseye onur , seref ve saygmnligini rencide edebilecek
nitelikte somut bir fiil veya olgu isnat eden ya da yakistirmalarda bulunmak veya sGvmek suretiyle bir kKimsenin
onur , seref ve sayginligmma saldiran kisi, {i¢ aydan iki yila kadar hapis veya adli para cezasi ile
cezalandirilir.”284 denilmek suretiyle hakaret niteligi tasiyan suglar, bir biitiin olarak Serefe Karsit Suglar
bolimii altinda ele alinmaktadir. Erol Cetin, Yeni Tiirk Ceza Yasasindaki Hakaret Suglari, (Ankara: Segkin
Yayinevi, 2005), 19
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suc isnat edilen kisinin muhsan olmasi ve failin fiilinde su¢ kastinin olmasi seklinde
stralanabilir.
2.5.1. Zina Isnad1 veya Nesebin Reddi

Kazf sugu kapsaminda, sahislara isnat edilen sozlerin ele almabilmesi i¢in "Kisiye zina
haddi uygulanmasini gerektiren herhangi bir fiilin, bir sahsa isnat edilmesi, kazf cezasini
gerektirir'3®* genel kuralina uygun olmasi1 gerekir. Nitekim biitiin Islam hukukcular1 bu genel

kuralda ittifak etmislerdir.

Kazf sugunun sabit olabilmesi i¢in yapilan zina isnadi ispat edilemez olmalidir.3® Zin
isnad1 iki sekilde yapilmaktadir. Birincisi, tam ehliyete sahip bir kimse tarafindan muhatap
sahsa dogrudan zind isnat ederek yapilan kazf seklidir. Mesala "Ey zindkar” “Sen zina
isleyensin” vb. sdzlerle yapilan kazf seklidir. ikincisi ise kisinin nesebini reddedecek sekilde

ifade kullanmasidir. Ornegin “Ey zina ¢cocugu

'9’ (13
)

zinakar adamm oglu”, fahisenin ¢ocugu gibi"
sozlerle muhatabinin anne ve babasini iffetsizlikle itham etmesidir.3%® Burada zina isnat eden
kisi magdur ettigi sahsin dogrudan, ya bizzat sahsina ya da varlik sebebi olan ana, baba gibi
magdurun nesebine kars1 sdzlii saldirida bulunmus olmaktadir.3%” Bu durumda muhatap kisinin
evlilik igindeki bir iliskiden degil, zind mahsilii bir iliskiden diinyaya geldigi yoniinde bir iddia
s6z konusudur. Nesebin inkar1 ayni zamanda zina isnadini da i¢inde barmdirmaktadirve bu zina
isnad1 muhatap kisiye degil onun iist soyuna yoneliktir.>°® Kazf sucu, zina isnad1 veya nesebin
inkar1 disinda baska bir sekilde ger¢eklesmesi durumunda had cezasi diismekte ve faile ta’zir

cezas1 6ngorilmektedir.3%°

Bir kimse bir sahsa, babasmin nesebine ait olmadigini su sozlerle ifade ederse “sen
babanin ¢ocugu degilsin” veya babasini kasdederek “sen falancanin ¢ocugu degilsin” gibi,
muhatabin nesebini inkar edene tiim hukukgularin ittifaki ile kazf cezasi1 gerekir. Ebi Hanife bu
goriise, nesebi inkar edilen kisinin annesinin hiir bir Miisliiman olmasi ile nesebin inkar1 s6zUnu
ofkeli bir halde iken sdyleme sartin1 ilave eder. Eger kazf edilen kisinin annesi gayr-i muslim
veya kole ise ayrica kazf'sozii 6fkeli olmayip normal haldeyken telaffuz edilmis ise, bu durumda

da kazf cezas1 uygulanmaz.®!® Eb(i Hanife’ye gre yapilan iftira, gercekte anneye

303 Odeh, et-Tegri 'u’l- Cinal, - Cinai, 2/461.

304 Odeh, et-Tegri u’l- Cindiyyi I-Islami, 2/1464.

305 Karaman, 1/184.

308 Kasani, 7/42.

307 Serahsi, 9/201; Kasani, 7/ 42

8 Babayigit, 321.

309 Abdulkadir Udeh, Mezheplerarasi Mukayeseli Islam Hukuku ve Beseri Hukuk, cev. Ali Safak, (Ankara:
Rehber Yayincilik, 1991), 4/127.

310 Jdeh, et-Tegri u’l- Cinal, 2/471-472.
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yapildigindan annenin gayr-i miislim olmasi, kazf cezasini diisiiriir.3!* imam Safi ve Ahmet bin
Hanbel boyle bir sart ileri suirmezler ve annenin hir bir Misliiman olmama durumunda da iftira
cezas1 gerekecegini soylerler.’'? Maliki mezhebinden Ibn Kasim, Hanefilerden ibrahim en-
Nehdi ve Imam Safi gibi hukukcular goriis bildirirken Imam Malik bu konuda goriis
belirtmemistir. 3!* Ibn Hazm ise nesebin reddedilmesinin kazf cezasi ile tecziye
edilemeyecegini, ancak nesebi reddeden sahsin ta’zir cezasi ile cezalandirilacagi

diisiincesindedir.3'*

Hanefi hukukculara gore bir kimsenin kazf sugu isledigi sabit olduktan sonra magdur
kisi vefat etse, kazf sucunu isleyen kisiye kazf cezasi gerekmez. Sugluya kazf cezasi
uygulanirken ceza tamamlanmadan magdur kisinin vefaat etmesi durumunda cezanin kalan

315

kism1 uygulanmaz. Kazf cezasi1 Allah hakki dncelikli cezalardan®* oldugu i¢in magdur kisinin

vefat1 ile cezanmn tamanu veya kalan kismi kazf sugunu isleyen kisi iizerinden diiser. 3%
Yakmlarina da miras yolu ile cezay: talep etme hakk intikal etmez.®'” Olmiis bir kimseye
yonelik iftira sugunda, 6len kimsenin ¢ocuklarma ve yakinlarina kars1 islendigi kabul edilir.
Olmiis birisi kazf suglamasma muhatap olamayacag icin islenen kazf sugunun magduru 6lmiis
olanin ¢ocuklar1 ve yakinlaridir. Bu diisiinceden hareketle 6lmiis kimsenin yakinlari, miras
yoluyla degil, sugtan dogrudan etkilenen magdur sifatiyla sugluyu dava etme hakkina sahiptir.
318 Hanbelilere gore ise, 6lmiis bir kimseye kars1 islenen kazf sugu, akil hastasi olan kimseye
kars1 islenmis kazf sucu gibi degerlendirildiginden suglu ta’ziren cezalandirilir. Bu baglamda,

akil hastas1 bir kisinin kazf sugunun magduru olamayacagr®*® dikkate alindiginda, 6lmiis olan

bir kimsenin de iffete iftira sugunun magduru olamayacagma hiikkmedilmistir.

Safi ve Malikilere gore, kazf edilen kisinin vefaat etmesi veya 6lmiis bir kimse hakkinda

kazf sucu islenmesi durumunda, 6lmiis kisinin yakinlar1 dolayli olarak zarar

311 fbn Kudame, el-Mugni, 9/90; Udeh, et-Tegsri u’l- Cinal, 2/472.

312 Jdeh, et-Tegri 'u’l- Cinal 2/471; ibn Kudame, 2/472.

313 fbn Kudame, el-Mugni, 9/90; Ebu Abdullah Muhammed b. EI Magribi Hattdb, Mevahibu’l Celil fi Serhi
Muhtasaru’l Halil, (B.y, Daru’l Fikr, 1412/1992), 6/298; Udeh, et-Tegri u I- Cinagiyyi’l-Islami, 21472,

314 Ebu Muhammed b. Ali b. Ahmed b. Said ez-Zahiri ibn Hazm, ElI Muhalla Bi’l Asar, thk. Abdulgaffar
Suleyman el-Bindarf, (Beyrut: Daru’l Fikr, t.y.),12/247.

315 Awa, Fi Usiili 'n-Nizam, 256.

316 fbrahim b. Muhammed b. Ibrahim, el-Halebi, Mecma’ el-Ezher fi serhi Miiltekd el-Ebhur, thk. Halil Imran el-
Mansur, (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-1lmiyye, 1419/1998), 367.

817 Merginant, el-Hiddye fi Serhi Bidayetii'I-MubtedT, thk. Talal Yusuf, (Beyrut: Daru ihyai’t-Tiirasi’l-Arabi, ts.),
2/357; Ceziri, el Fikh, 5/201.

318 Serahsi, 9/189; Ebu'l-Hasen Ali b. Muhammed b. Habib Maverdt, el-Havi I-Kebir fi Fikhi Mezhebi’l-Imdm es-
Sdfii ve Huve Serhu Muhtasari’I-MizenT, thk: Ali Muhammed Muavvad-Adil Ahmed Abdllmevcid, (Beyrut:
Daru’1-Kiitiibi’l-1lmiyye, 1999), 13/259; Kasani, 7/55; Halebi, Multeka, 366; ibn-i Abidin, Reddiil- Muhtar
Ale’d-Diirri’I-Muhtar, Cev. Ahmed Davudoglu, (Istanbul: Samil Yayinevi, 1983), 8/262.

319 fbn-i Abidin, 8/249.
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gordiigiinden dava agma hakkina sahip olurlar. Bu yetkiyi, 6lmiis bir kimse kendi aleyhine
islenen su¢ sebebiyle dava agamayacagi i¢in dava agma hakki yakinlarina miras yoluyla gegmis
olur.32° Ornegin bir kimse, annesi ve babas1 6lmiis bir kimseye, “ey zinakarlarm oglu” derse,
Imam Safi’ye gore, bu s6z hem anne hem de babaya kars1 ayr1 ayr1 islenmis birer sug olarak
degerlendirilir. Islenen sugun magdur tarafindan mahkemeye tasmmasi durumunda fail, her

iki suctan dolay1 ayr1 ayr1 had cezasma carptirilir.3%

Yine Ebl Hanife, nesebin reddi ya da inkar1 konusunda kazf sugunu isleyen kisinin
psikolojik durumunu dikkate alarak 6fkeli veya normal olma halini tefrik eder. Normal halde
sOylenen, ancak kazf cezasi gerektirmeyen hal ile 6fkeli halde sOylenen ve kazf cezasi
gerektiren hal arasinda karine farkliliklari hiikkme etki edeceginden ifadenin genel maksadini
dikkate alir. Ornegin normal halde “sen babanin ¢ocugu degilsin” gibi bir ifade ile kazf edilenin
ahlaki karakterinin babasmin olumlu karakterine benzemeyisi kastedilmis olabilecegi g0z
oniinde bulundurulmustur. Kazf cezasinin uygulanma nedeni karineye bagl olusu ile ilgilidir.
Safilerden bir kisim fikuhgilarin gériisii bu yondedir. Diger Safi hukukgular ile ImamMalik ve
Ahmed bin Hanbel ister 6fkeli ister normal bir sahsin nesebi nefyedilmis olsun her durumda
faile kazf cezasi verilir.®??> Ayrica baskasina zina isnddinda bulunarak kazf sucu sabitoldugu

gibi, kendi nesebini inkér edecek nitelikte annesini kazf eden kisiye de had cezas1 uygulanir.®?3

Bir sahsin nesebini degil de milliyetini inkar niteliginde s6z sdylenmis olsa; 6rnegin
“sen Kiptisin”, sen Rumsun” veya “sen Arap degilsin” seklinde Imam Malik’e gore had cezas1
gerekir. EbQ Hanifeye gore gerekmez. Ciinkii nesebin disinda baska bir seyi ifade edebilecegi
ihtimalinden dolay1, kazf cezas1 gerekmez.3?* Safi ve Hanbelilerin bir kismi da bu gériistedir.
Diger hukukculara gore ise milliyetin inkar1 ile nesebin inkar1 kastediligi anlasilirsa mufteriye

had cezas1 gerekir.3?®

2.5.1.1. Failin Akil, Balig Olmasi

Kazf sugunun olugsmas1 i¢in dncelikle sugu isleyen kisinin akilli olmasi, biilug ¢cagina
gelmis olmast ve zind isnaddmna dort sahit getirilememesi gibi sartlarin yerine gelmis olmasi

gerekir. Eger zind isnadinda bulunan kisi cocukluk ¢aginda ise, hem akli hemde biilug

320 Ceziri, el Fikh, 5/201; Ibn-i Abidin, 8/266.

321 Cezini, el Fikh, 5/201.

322 Odeh, et-Tegri 'u’l- Cindiyyi l-Islami, 21471-472.

323 [bn Kudame, el-Mugni, 9/90.

324 Merginant, el-Hidaye, 2/357.

325 Serahst, 9/209; Udeh, et-Tesri 'u’l- Cindiyyi I-Islami, 21472.
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gelisimini tamamlamadigindan kazf sugu gergeklesmez. Ayni hiikiim akli melekesi yerinde
olmayan (mecnun) kisi i¢inde gecerlidir. Cilinkii ceza bir sucun karsiligidir. Cocuk ve akil
hastas1 durumunda olan kisilerin cezai ehliyeti bulunmadigindan s6z konusu fiiler su¢ olarak
degerlendirilmemektedir. Sugun olugsmadigi durumda cezadan s6z edilemeyecegi i¢in ¢ocuga

ve mecnuna kazf cezas1 uygulanmaz.3%

2.5.1.2. Kazf Fiilinin Islenmesinde ve Reddedilmesinde Sahit Getirilmesi

Zina isnadinda bulunan kisiye kazf cezasinin gerekliligi i¢in dort sahit getirilememesi
konusu ayette acik olak ifade edilmektedir. 32" Isnatta bulunan kisi dort adil sahit getirerek
iddiasin1 ispatlayacag: icin kendisine “kazif” denilemez. Iddiasin1 kanitladig1 igin suglamus
oldugu sahsm zina sucu isledigi sabit olacagindan, suglanan kisiye zinad haddi uygulanmasi
gerekir.3?® Ancak zina isnddinda bulunan kisinin getirdigi sahitlerin sayis1 dortten az olmasi
veya sahitlerden birinin ya da birkagmin sahitlikten donmesi halinde sahit sayisinda yeterli
saylya ulasilamaz ise veya bu sahislarin yalanci sahitlikleri sonradan anlagilmasi durumunda bu
kisiler kazf sugunu islemis sayilacagindan kendilerine kazf cezasi uygulanir. Sahitlik etmeleri
icin ii¢ sahit getiren kisi dordiincii sahit olarak da kendisini gosterirse, iddiasinin ispati
tamamlanamadigindan kendisi kazf sugu islemis olur ve kazf cezasma carptirilir. Ciinkiikisi
davaci oldugu bir davada sahit pozisyonunda olamaz. Bu durumda zina sugu ispatlanamadigi
icin zin islendigine sahitlik eden ii¢ kisi de kazf sucunu islemis olurlar ve cezalandirilirlar.®?°
Zina isnadinda bulunan kisilerin ayr1 ayr1 gelerek bildirimde bulunmalar1 halinde, Hanefiler her
bir iddia sahibinin dort sahit getirmesini sart kosarlar. DOrt sahit getiremeyen her bir zina
isnddinda bulunan kisiye, kazf cezasi uygulanacagi goriisiindedirler. Maliki hukukcular da
benzer goriistedir. Sahitlerin sayisinin dordiin altinda olas1 halinde her bir kisiye kazf cezasi
uygulanacagini belirtirler. Safi hukukcular ise ayr1 veya birlikte gelerek zind isnadinda
bulunanlarin sayisisin yeterli olmas1 halinde suclanan kisinin, sugunun sabit olacagi hatta farkl

kisilerin ayni kisi icin isnatta bulunmalar1, ididanm daha da gii¢lenecegi goriisiindedirler.3%°

Zina isnadinda bulunan kisilerin delil olarak getirdikleri sahitlerin kimlikleri, kisilikleri,
ifade bigimleri ve tutumlar1 hikmii etkileme bakimindan Islam hukukgular: arasinda ihtilaf

nedeni olmustur.

826 Epu Davud, Kitabu'l-Hudud, 16.Kasani, 7/40; Ceziri, el Fikh, 5/200;
827 Kasani, 7/40.

328 Ceziri, el Fikh, 5/195.

329 Serahst, 9/195; Bilmen, Kamus, 3/242.

330 Cezir, el Fikh, 5/196.
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Ebld Yusuf ve Muhammed, sahitlerin ifadelerinde zaman ve yer konusunda ifade
birliginin bulunmamasi durumunun, sahitligin kabuliine engel olacagi goriisiindedirler. Ciinkii
iftira atmak had cezasin1 gerektiren bir su¢ oldugundan sahitlerin ayni1 sug i¢in ortak ifade iginde
olmalar1 gerekmektedir. Sahitlerin ifadelerinde ¢eliski olmasi halinde hakim saglikli hikim
veremeyeceginden kazf cezas1 uygulanmaz. Ornegin iki sahit farkli, diger iki sahitte farkl bir
yer bildirmis olmalar1 halinde taniklik sarti tamamlanamadigindan kazf edene ve kazf edilene
de ceza uygulanmaz. imam Zifer bu goriisiin disindadir. 33! Ebl Hanife ise sahitlerin
ifadelerinde yer veya zaman konusunda celiski bulunmasini tanikligin konusu degismedigi i¢in

bir sorun olarak gérmemektedir.332

Zind isnadinda bulunan kisinin kazf davasi gorilirken, dava konusunda sahitleri
oldugunu ileri siirmesi durumunda, eger sahitler ayni sehirde bulunuyorlarsa hakim, sahitlerin
getirilmesi i¢in davaliya oturumun sonuna kadar siire verir. 33 Eger sahitler hazir olmayip sehir
disinda bulunuyorlar ise bu durumda EbG Hanife’ye gore kazf edene siire taninmaz ve fail
serbest birakilmaz. Ebi Yusuf ve Imam Muhammed’e gore kefil istenmek sartiyla iki ya da (¢
giin miihlet taninir.®3* Hanefi hukukculardan Eba Yusuftan sdyle bir goriis nakledilir:
Taniklarin getirilebilmesi icin ikinci oturuma kadar sire verilir ve beklenir. Clnki bu stre
verilmeden dava gerceklesemez. Verilen siire sonunda zind sugunun islendigine sahitlik eden
dort sahidin mahkemeye getirilememesi halinde, zind isnadinda bulunan kisi kazf sugunu
islemis sayilacagindan, kendisine kazf cezasi verilir.>®® Sayet, zinA isnadinda bulunan kisi
iddiasini ceza infazindan sonra dellilendirecek olursa kaybettigi sahitlik hakkini tekrar elde
etmis olur. Ancak bu kanit zina isnat edilene had cezasmni gerekli kilmaz. Ciinkii uygulanmis

olan kazf cezasi ile bir had cezas1 gergeklesmistir. 3%

Sahitlik, magdur durumda bulunan kisinin muhsanligini ispat etmesi igin iftiraya
ugradigini ispat durumunda da gegerlidir. Magdur, iftiraya ugradigina dair iki tanik getirse ve
taniklar, digerinin ona iftira attigina taniklik etseler taniklardan iftiranin (kazf) nasil yapildigina
dair ek bilgi istenir. Taniklarin sahitliklerini ispatlayacak sekilde "Ey zinakar dedigine taniklik
ederiz" derlerse taniklarin adaletli olmalari kosulu ile sahitlikleri kabul edilir. iftira atana had

cezasi uygulanir. Sayet taniklar bu bilgiyi vermekten kagmnirlar ya da

331 Kasani, 7/48-49.

332 Serahst, 9/183.

333 Bilmen, Kamus, 3/242

334 Bilmen, Kamus, 3/242-243.
335 Serahst, 9/194.

336 Bilmen, Kamus, 3/243
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hangi konuda taniklik ettikleri net olarak anlasilamaz ise hakim de bilinmeyen bir seye

dayanarak hiikiim veremeyeceginden ceza konusunda karar vermekten kaginir.¥’

2.5.1.3. Kazf Soziiniin Agik Ya da Kinayeli Kelimelerle ifade Edilmesi

Kazf sugunun olugmasi i¢in belirli kelimelerin kullanilmasi sart degildir. Zina isnad,
acik anlamli (sarih) kelimelerle olabilecegi gibi, dolayli ya da iistii kapali ifadelerle (kinaye33®
veya ta'riz®) olabilmektedir.®*® Yorumlamaya ihtiya¢c duymayacak derecede anlasilir ve agik
bir sekilde kelimelerin kullanilmasiyla, kazf sugunun olusacagi ve cezanin uygulanacagi konusu
Islam hukukgular1 tarafindan ittifak edilen bir husustur. 3% Bu konuda Islam hukukgularmimn
ihtilaf ettikleri husus ise, a¢ik ve anlagilir olmayan, ta’riz, Ima ve kKinaye yoluyla yapilan s6zlii
saldirilarin kazf sucu sayilip sayilmayacagi konusudur.®#? ibn Hazm, Ebi Hanife ve 6grencileri
ile Ahmed b. Hanbel’den bir rivayete gore ta’riz yoluyla sozlii saldirida bulunan birisine had
cezas1 uygulanmaz, ta’zir cezasi verilir. Ciinkii bu goriise gore ta’riz yoluyla veya kinayeli
sozlerle yapilan kaziflerde zan ve siiphe bulunmaktadir.>*® Bu sebeple Islam hukukunun son
derece 6nem verdigi masumluk karinesi temel esas kabul edildiginden, "beraet-i zimmet
asildir"®* ve "sek ile yakin zail olmaz"** gibi hukuk ilkeleri siiphe halinde had cezasmin
diisecegini**® belirten ifadeler olmustur. Ahmed b. Hanbel’den baska bir rivayete gore, bir kisi

ister acikga ister ta’riz veya kinadye yoluyla kazfeder ve su¢

337 Serahsf, 9/178-179.

338 «Kinaye, kendisinden kastedilen mana hemen anlasilamayan ve sdyleyenin niyetinin bilinmesi ya da bir karine
ile anlagilan lafizdir. Kinayedeki kapalilik lafzin kendisinden degil, onu kullanan kiginin hangi anlamda
kullandiginin kapali olmasindan kaynaklanir." (TUrcan, 234)

339 Ta’riz, soziin yapisindaki mananin ziddi olan maksadi ifade etmektir. Yani tevriyeli sdylemek anlamina da
gelir. (Cevherf, es-Sihah, 3/87.) Mesela bir kisinin “Bana gelince, ben zinakar degilim” gibi sozlerle kars tarafa
zind isnat etmesi gibi.

340 Ceziri, el Fikh, 5/191.

341 Kasani, 7/42.

342 Udeh, Cinaf, 2/466.

343 Tbn Hazm, El Muhalla,12/245; Maverdi, el-Ahkdmu’s-Sultaniyye, 335; Kasani, Beddiu’s-Sandi’, 7142; Ebi
Zehra, el-Ukdbe, 2/102; Tbn Hazm, El Muhalla,12/245.

34 Tbn Faris, Mu’'cemu Mekayisu’l-Liiga, 1/236; Mecelle, md. 8; “Beraet-i zimmet asildir” kaidesi Islam
hukukundaki genel kurallardan biridir. Bu kdideye gore kisi dogustan, asil olarak sug¢suzdur, bor¢suzdur. Bu
kural ayn1 zamanda “asli beréet ilkesi” olarak da tanimlanmaktadir. Mustafa Boran, “Berdet-i Zimmet Asildir”
Kaidesinin Temelleri, Kapsami ve Evrenselligi”’, Rumeli islam Arastirmalar1 Dergisi 5/10 (Ekim 2022), 91.

35 Mecelle, 4. md. 77.

36 fbn Kudame, el-Mugni, 9/89; Udeh, et-Tesri’u’l- Cinal, 2/466; Bu goriisii savunanlar su hadisi delil olarak
getirmislerdir: Sahabeden birisi Allah Rasulii’ne gelip, Hanimim siyah bir ¢ocuk diinyaya getirdi der. Bu
sozleriyle cocugun kendisinden degil de baska birinden oldugunu ta’riz yoluyla Hz. Peygambere bildirmek
ister. Hz. Peygamber de ona, tariz ierikli sdzlerinden dolayr kazf haddi uygulamaz. (Buhari, I’tisam, 12) Hz.
Peygamber kesin delil bulunmayan imali sozler Uzerine bazi agiklamalar yaparak ve kazf cezas1 uygulamayarak
sikayet sahibinin siiphesini gidermistir. (Bilmen, Kamus, 3/234.)
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sabit olursa her iki durumda da had cezas1 verilir. Hz. Omer’in kindye yolu ile zini isnat eden

sug faillerine haddi kazf uyguladig: delil olarak zikredilmektedir. '

Imam Safi’ye ve Ahmed b. Hanbel’den baska bir goriise gore ta’riz veya kinaye yoluyla
soylenen sozleri sarfeden kisiye had cezas1 gerekmez. 3*® Ancak kisinin s6zi sarfetmesindeki
niyete bakilir. Eger kiginin niyetinin kazf etmek (kisinin iffetine iftira) olduguortaya ¢ikarsa had
cezast uygulanir. Zird niyet ile kindyeli s6zun birlikteligi agik s0z mesabesindedir. Aksi

durumda yani kisi bu sozii kazf niyetiyle soylememisse had cezas1 uygulanmaz.®*°

Imam Malik ise ta’riz veya kinaye yoluyla soylenen sozde kazf kastmi gosteren
karineler bulunmasi durumunda, had cezasinm uygulanacagi goriisiindedir.>®® Ancak babanin
kendi ogluna ta’riz veya kindye yoluyla kazf etmesi (nesebinin inkari) durumunda, bu
hiikiimden istisna tutularak had cezas1 uygulanmaz. A¢ikca kazf edilmesi durumunda ise daha

once ifade edildigi gibi had cezas1 uygulanir.®®

Kazf sugunun, agiklik kurali geregi bir erkegin baska bir erkege “zaniye (zind eden
kadin)” ifadesini kullanmas1 Eb Hanife ve Ebli Yusuf’a gore kazf sugunu olusturmaz ve had
cezasini da gerektirmez.®®? Ancak bir kadina “zani (zina eden erkek)” denilmesi durumunda
Hanefi fakihlerce kazf sugunun olusacagi ve had cezasmin da gerekecegi kabul edilmektedir.35
Bir kadmna erkek, bir erkege de kadimn sigas1 ile hitap edilmesi durumunda bu ifadeleri Imam
Malik, Imam Safi ve Ahmed b. Hanbel sarih ifade olarak goriir ve kazf cezasi gerekliligine

hiikmederler.3

Iki sahus birbirlerine karsilikli olarak zin isnadinda bulunursa ikisi de kazf sugu islemis
sayilir ve ikisine de had cezas1 gerekir. Ornegin, bir kimse birisine “ey zinakar” dese suclanan
kisi de sug isnat edene “sensin zindkar” derse her ikisine de kazf cezasi gerekir. Kazffiilleri

arasinda takas durumu yani kisilerin bir birlerini kazf ile suglamalar1 haddin diismesini

37 Hz. Osman’m da Hz. Omer’in uygulamasmi devam ettirdigi bildirilmektedir. Udeh, et-Tesri’u’l- Cinal,
2/467,

348 Maverdt, el-Havi’I-Kebir, 13/262; Manstr b. Y(nus b. Idris el-Buhdti (Beh(ti), Kessafii'l-Kina' an Metni'l-
Tkna' (Riyad: Mektebeti'n-Nasr el-Hadise, 1388/1968), 6/111.

349 Odeh, et-Tegri 'u’l- Cinal, 2/466.

350 Muhammed b. Ahmed b. Arefe ed-DusCki, Hasiyetii'd-Diisiiki Ale’s-Serhi’l-Kebir. (Daru’ Fikr et-tab’atu,
b.y, ty.), 4/325.

351 Udeh, et-Tegri 'u’l- Cinal, 2/466-467.

352 Serahst, 9/192; Udeh, et-Tegri u’l- Cinal, 2/470. Eb( Hanife ve Eb( Yusufa goére had cezas gerekmez.

353 Serahst, 9/192. Udeh, et-Tegriu’l- Cinal, 2/470. (Burada muhatabm kadin ya da erkek olmasi bakimindan
Arapca hitap farklilig1 olusabilmektedir.)

354 Hattab, Mevahibu’l Celil, 6/304; Udeh, et-Tesri u l- Cindiyyi’l-Islami, 2/469;
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gerektirmez.3*® Ancak iftira edilen kisi kazf edeni dogrularsa mesela; bir kimse yabanci bir
kadina “sen zindkarsin” dese kadinda “evet, seninle zina ettim” derse zind isnat edene kazf
cezas1 verilmez, kadina iki ceza gerekir. Biri zina itirafinda bulundugu i¢in zina cezasi, digeri
ise kendisine zina isnat edene zina iftirasinda bulunmasi sebebiyle kazf cezasi verilir. Ancak
esler (kari-koca) arasinda karsilikli boyle bir suglama ifadeleri kullanildiginda bu hikim onlar

icin gecerli degildir.3%®

Kazf sugunun olusmas: i¢in taraflarin kullandiklar1 iftira niteligindeki ifadelerin belirli
bir dil ile yapilamas sart degildir.®>’ Soziin sarih bir sekilde veya anlasilabilir olmas1 hiikkmiin
gecerliligi agisindan yeterlidir. *8 Ornegin kisinin Tlrkge olarak “Sen zind yaptm” veya
“Zaniyenin ¢cocugu” ifadelerini kullanmas: gerekmez. Ister TUrkge, ister Arapga, ister Ingilizce
olsun hangi dilde s6ylenmis olduguna bakilmaksizin kisilerin iffetlerine saldir1 niteligi tasiyan
her s6z a¢ik ve anlasilir ifade edildigi siirece kaztf sugunu olusturur ve had cezasini gerekli kilar.
Clinkii kazf suguna takdir edilen cezadaki amag failin neden oldugu magduriyetin ve utancin
giderilmesidir. Burada kullanilan dilin farklili1 cezanin gegerliligini etkilemeyecektir.®*® Farkli
dillerin ayni ortamlarda konusuldugu giiniimiizde iffet ve onurun her durumda korunmasinin
gerekliligi g6z Ondnde bulundurulacak olursa bu hikim kanaatimizce de isabetli

gOzikmektedir.

Anlamsiz ve karsilik bulmayan sozlerle islenen fiiller ise kazf sugunu meydana

getirmemektedir. Magdura yonelik “sen daha dogmadan zina yaptin”, “elin zinakardir”, “géziin

zina etti” seklindeki sozler kazf sucu olarak deger kazanmamaktadir.3°

2.5.1.4. Kazf Edilen Kisinin Iddiay1 Dogrulamasi

Kazf sucu, zind isnadinin tasdik edilmesi sekliyle de islenebilmektedir. Bir kisi digerine
“sen zindkarsin” dese iigiincii bir sahis da bu sdzii teyit etse ikisi de kazf sugu islemis olur. **
Ancak tasdik niyeti olmamakla beraber zind isnadmi, kazf edenin istemesiyle veya
kendiliginden kazf edilene ulastiran kisinin davranisi kazf sucu olusturmaz. Ornegin: Biri,
digerine "zindkar!" dese, bir baskasi da "dogru soyledin" dese dogrulayana iftira cezasi

gerekmez. CUnkil o, zind eylemini agik¢a ona ait kilmis degildir. Zind isnadinda bulunan

355 Kasani, 7/43; Merginant, el-Hidaye, 2/358; Udeh, et-Tegsri'u ’I- Cinal, 2/468.
3% (Jdeh, et-Tesri'u’l- Cinal, 2/468

357 Udeh, et-Tesri 'u’l- Cinaf, 2/465.

38 (Jdeh, et-Tegri'u’l- Cinal, 2/465.

359 Jdeh, et-Tegri'u’l- Cinal, 2/465; Serahsi, 9/192.

360 Bilmen, Kamus, 3/234

361 Udeh, et-Tegri'u’l- Cinal, 2/467; Serahsi, 9/204.
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kisiyi dogrulamasi ise ihtimal tagiyan bir sozdiir. Bu s6z had cezasini gerektirebilmesi i¢in
yeterli olmaz. Ancak "dogru sdyledin, o senin dedigin gibidir" derse bu soziiyle, kazf eden kisiyi
zind ithaminda teyit ve tasdik etmis olacagindan kazfedilen kisiye zind iftirast atmis olur ve bu
da kazf cezasini gerektirir.>%? Tasdik etmenin bir baska seklide, bir erkegin bir kadina zina isnat
etmesi (sen zinakarsin demesi) ve kadinin da bunu agik bir ifade ile kendisine zina isnat edenle
zind ettigini (evet seninle zina ettim) demesi yukarida ifade edildigi gibi kadina iki defa had
cezasini gerekli kilar. Clinkli kadin zind ettigini itiraf ettiginden zina haddi, erkegi kendisi ile
zind etmekle ithamindan dolay1 kazf cezasi ile cezalandirilmas: gerekli hale gelir. Zina sugu
isnat eden erkege ise kazf cezas1 gerekmez.%%® Ancak ayn1 iddia esler arasinda gergeklesirse her

ikisine de had cezas1 gerekmez.>%*

Kazf sucu, zina iftiras1 igeren bir soziin bagka birisine taginmasi ile ger¢ceklesmez. Bu
durumda s6zii nakleden kisinin, s6ziin kendisine ait olmadigini ispat etmesi gerekmektedir.
Mesela bir kimse digerine “falan sahsa git ve ey zindkar de” seklinde emir verse, kisi de gidip
ayni s0z0 ilgili sahsa soylese, bu durumda sozi nakledene kazf cezasi gerekmez. Elgi
konumunda olan kisi naklettigi soziin disinda iftira iceren bir s6z sarfetmesi halinde, iftiraci

konumuna gececeginden kendisine had cezasi gerekir.>®®

2.5.1.5. Kazf iddiasimin Sarta Baglanmas1 ve Zaman Asim (Mirdru Zaman)

Kazf sugunun olusabilmesi i¢in yapilan zina isnadinin herhangi bir sarta bagl olmadigi
gibi bir zamana da izafe edilmemesi gerekir. Herhangi bir sartlarla ilintili olmas1 halinde kazf
sucu olusmayacagindan ceza da verilemez. Ornegin, bir kisinin “buradan gidersen sen
zinakarsm.” veya “sen bu eve girersen zinakarsin.” Ifadesinden sonra, itham edilen kisi de eve
girerse itham eden kisi kazf sucunu islemis olmaz. Ayni1 sekilde bir vakte debagli olmamalidir.
Ornegin, “sen yarin zinikarsin” veya “gelecek ayda zinakarsm” demek de kazf sucunu

olusturmaz. Ciinkii s6ziin hem sarta hem de zamana baglanmasi kazf cezasini gerekli kilmaktan

cikarir.3%

Ceza hukuku agisindan zaman asimi; belli bir siire icinde davanin agilmamasi ya da

verilmis bir hikimden sonra belli bir sirenin ge¢mis olmasi1 hak disiiriicii durum olarak

362 Serahsi, 9/204; Kasani, 7/43; ibn Kudame, el-Mugni, 9/90-91
363 Kasani, 7/43; Udeh, et-Tegsri u I- Cinai, 2/468.

364 Jdeh, et-Tegri'u’l- Cinal, 2/468.

365 KAsani, 7/44; Udeh, Islam Hukuku ve Beseri Hukuk, 134.

366 Kasani, 7/46; Udeh, et-Tegsri u I- Cinai, 2/470.
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cezanin infazma engel olmaktadir. 37 Islam hukukcularinin bilyilk ¢ogunlugu kazf suglari
konusunda, zaman asimmin gegerli olmadigimi ifade etmislerdir.®® Bu ¢ogunluga gore kazf
suclarinda dava agma ve cezanin infazinda zaman asimi gegerli degildir. Clinkli had cezalarinda
devlet bagkanina af yetkisi verilmedigine gore, zaman asimi da haddi diistiren gegerli bir neden
degildir. Eb( Hanife ve cumhura gore kazf sugu eger sahitlikle ispat edilecekse zaman asimina
tabi degildir. Buna gore sahitligi yerine getirmedeki gecikmenin davanin agilmasindaki
gecikmeden kaynaklanmis olma ihtimali bulunmaktadir.3®® Davanin gecagilmasi sebebiyle kazf
sucunun ispatinda, dinlenilmesi gereken sahitlerin sahitliklerini geciktirmis olmalari, tohmet
altina almmalarin1 ve kindarlikla nitelendirilmelerini gerektirmez.3"® Ciinkii sahitlik davaya
bagl olarak gerceklestirilebilir. Bu sebeple sahitlerin sahitliklerini geciktirmeleri, kendi
tercihlerinden kaynaklanmadigindan tohmete yer olmaz. Magdurun davayi geciktirmesi de
tohmete veya davanm reddine sebep teskil etmez.3"* Kazf sucu kisinin sahs1 manevisine kars1
islenmis su¢ oldugundan, magdurun aklanma ve iftira atana ceza verilmesini isteme hakki1
vardir. Bu nedenle zamanasimi s6z konusu olmadigindan dava agma hakki devam etmektedir.
372 fmam Safi ise cumhurun goriisiine bir yonii ile katilmamaktadir. Ona gore kazf sugunun
cezasi sadece kul hakki kapsaminda degerlendirildiginden, kazf sugu davalarinda zaman asimi
ile cezalar diiser. Bu konuda cezanininfaz edilebilmesi i¢in dava agilmasit mutlaka gereklidir.
Davanin gec¢ acilmasi, sahitliklerin ge¢ yapilmasi, sug ispatinda bir siiphe olusturmadig: stirece

kazf cezasinm yerine getirilmesinivacip kilar.>"3

2.5.1.6. Zina Fiilinin Alenen Ya da Giyaben isnat Edilmesi

Kazf fiilinin, magdurun dogrudan yiiziine kars1 islenmesi zorunlulugu yoktur. Kisiye
giyabinda zina isnat edilmesi halinde de kazf sucu gerceklesir. Bu tir haksiz isnatlara muhatap
olan magdurun kadin veya erkek olmasi arasinda hiikmiin gegerliligi bakimmdan fark
bulunmamaktadir. Bagka bir deyisle kazf sucu i¢in 6ngdriilen cezada magdurun cinsiyeti hilkmi
degistirmedigi gibi vicahen ya da giyaben ifade edilmis olmasiyla da kazf sucu islenmis olur.

Kazf sugunu isleyene karsi, magdurun kendisi veya vekili tarafindan dava

367 Osman Kasik¢1, “Zaman Asimi” Tiirkiye Diyanet Vakfi Isiam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Yaymlari,
2013), 44/115.

368 Osman Sahin, Zslam Hukukunda Zaman Asimi, (Istanbul: Ensar Nesriyat, Cinar Matbaasi, 2016), 185.

369 Serahsi, 9/184; Kasani, 7/47; Eb( Zehra, Sug ve Ceza, 1/81. Kasikg1, “Zaman Asimi” 44/115,

370 Serahst, 9/186; Sahin, Zaman Agimz, 185.

371 Sahin, Zaman Agsumi, 185.

872 Kasani, 7/47; Sahin, Zaman Asumi, 185.

373 Eb(i Zehra, Sug ve Ceza, 1/81.
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acilmasi kosuluyla sugluya kazf cezas1 uygulanir.®* Zina iftiras1 sucunun ispatlanabilmesi igin
oncelikle kovusturulmasi ya da sikayete bagli suclardan olmasi gerekir. Bu durumda ya iki
erkegin sahilik etmesi ya da su¢lunun ikrar1 gerekir. Hanefiler ve Safiler, sahitlik ve ikrarin
disinda, hakimin kisisel bilgisiyle de ispatlanabilecegi goriisiinii ileri siirmiislerdir. *° EbQ
Hanife, imam Muhammed ve ilk diisiincesine gore Ebfi Yusuf da bu goriistedir. Eba Yusuf daha
sonra had ve kisas cezalarinda vekalet yoluyla davanin gecerli olmayacagi goriisiini

benimsemistir.3"®

Magdurun bagka yerde olmas1 ve donmeden vefat etmesi durumunda ise Hanefilere gore
zind sucu isnat eden kisiye kazf cezas1 uygulanmaz. Magdurun velisinin de ceza istemiyle dava
acma hakk1 yoktur. Clinkii kazf cezasi Allah haklarindan sayildigi i¢in vefatla bu hak diigsmiis
olur ve varislerine de davanin intikal etme durumu kalmaz. Cinki Hz. Peygamber "Allahu
Teala'nin hakki olan konularda mirascilik yiiriimez" " buyurmustur. Safi’ye gore ise agir basan
taraf kul hakkidir. Dolayisiyla bu hak, magdurun vefatindan sonra mirascilarina intikal

edeceginden kazf cezas1 diismez.>"®

Bir kisi 6lmiis birine zin4 isnAdinda bulunsa isnatta bulunana had cezasi gerekir.*”® Had
cezasmin gerekliligi suglananin hayatta olmasi ile degil muhsan olmasi ile ilgilidir. Oliimise
kisinin muhsanligin1 yok etmez. Magdurun hukukunun savunulmasi ve failin ceza almasi
magdurun alt (¢ocuklar ve torunlar) ya da iist (baba, dede-nine) soyunun dava agmasi ile
mUmkiin olur. Soylarda 6ncelik sonralik siralamasi yoktur. Soylardan hangisi davaci olursa
olsun davaliya had cezasi uygulanir. 3° Hayatta olmayan magdurun kiz ¢ocuklarindan
torunlarmin davada hak sahibi olup olamayacaklar1 konusunda Hanefi hukukgular arasinda
farkli goriisler bulunmaktadir. Ebti Hanife ve Ebli Yusuf’a gore torunlar da anneleri kanali ile
hak sahibi olacaklarimdan davad acma yetkisine sahip olurlar. Imam Muhammed aksi
goriistedir.®! Imam Safi’ye gore, magdur hayatta iken affetmek, bedel ile sulh olmak vb.
haklara sahipse, mirascilarida kazf eden kisi lizerinde ayn1 haklara sahiptir. Yani kazf cezasini

talep edebilecekleri gibi affetme, bir bedel ile anlagsma yollarindan birini tercih hakina

374 Serahsi, 9/189; Udeh, et-Tesri u’I- Cinal, 2/480.
375 Serahst, 9/210; Zuhaylt, 7/382-383.

376 Serahst, 9/191.

877 Serahst, 9/190-191.

378 Serahst, 9/191.

379 Serahst, 9/190.

380 Serahst, 9/189-190; Bilmen, Kamus, 3/240.

381 Bilmen, Kamus, 3/240.
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sahiptirler. 32 Ahmed b. Hanbel ise 6liiniin degil varisinin muhsan olmasmi sart kosarak

varisin, kazf eden hakkinda cezalandirilmasini isteme hakkina sahip oldugu goriisiindedir.>®

2.5.1.7.Had Cezas1 Hilkmiinden Sonraki Asamalar (Affetme, Sefaat ve ikrardan

Donme-Tovbe)

Kazf sucu ve cezast ile kazf fiilinden riict edenlerin durumundan bahseden ayetlerde3®
kazf iftirasindan tevbe edenlerin, istisnasindan s6z edilmektedir. Ayetlerde gegeniffete iftira
sucunda, tevbenin kazf cezasini diisiiriip diistirmeyecegi konusunda hukukgular arasinda farkh
goriisler bulunmaktadir.®®® Had cezalarinda sulh gegerli olmadig1 gibi, af ve sefaat de kabul
edilmemektedir.” *%¢ Basta Ebli Hanife olmak (izere diger bazi Islam hukukcularina gore bir
kimsenin zina iftiras1 sugu sabit olduktan sonra, hdkim zina iftirasinda bulunan kisiye had
cezasina hikmetmesi durumunda, kazf sugu amme aleyhine islenmis kabul edildiginden konu
yargiya intikal ettikten sonra magdurun davadan vazgecmesi veya birbedel karsiliginda ya da
karsiliksiz affetmesiyle cezas1 diismez.%®” Ciinki kazf sucu Hanefi hukukgulara gére Allah'in
haklarindan kabul edilen suglardan sayildigindan af ve sefaat gegerli olmamaktadir.®®® Sucluyu
ancak hak sahibi affedebilir, bu sucta Allah hakki (kamu) agirlikli olan suglardan olmasi
sebebiyle affetme, sulh ya da tazminat gegerli degildir. **° Safii, Maliki ve Hanbeli ile Zeydiye
mezhebi fakihleri ise kisi aleyhine kazf sugu islenmis olmasi nedeniyle sahis hakki suglar1
kapsaminda gordiiklerinden magdur kisi kazifi dava edip etmemekte, dava acilmis olsa bile

kazifi affedip etmemekte serbesttir goriisiindedirler.3 Bu

382 Bjlmen, Kamus, 3/241; Zuhayli, 7/381.

383 Bilmen, Kamus, 3/242; Zuhayli, 7/381.

384 Nur, 24/4-5.

385 Duran, Islam Hukukunda Zkrar, 157.

386 [bn Kudame, el-Mugni, 4/373; Halebi, Miiltekd, 367; Behnesi, 112; Caliskan, “Hadd Cezalar1”, 387.

387 Serahsi, 9/184; ibn Kudame, el-Mugni, 9/85; Behnesi, 123; Muhammed Abdulkadir Ebu Faris, el-fikhii’l
Cinaiyyi fi s-Ser il-Islami, (Urdiin: Daru’l Furkan, 2005), 318; Bilmen, Kamus, 3/239; Aktan, “Kazf”, 25/149;
Bu goriise delil olarak Hz. Peygamber'in su hadisi gosterilmektedir: "Mahzum ogullar1 esrafindan bir kadin
(Fatima binti Esved), iglemis oldugu hirsizlik suguna karsilik had cezasma carptirilmigti. Kabilesi kadina ceza
uygulanmamasi icin Hz. Peygamber'e Usame b. Zeyd’ araci olarak goénderdiler Bunun iizerine Hz.
Peygamber’in cevabi su sekilde olmustur: Vaktiyle Israilogullari, aralarda hatirli kisiler ve niifuz sahipleri
calarsa, onlar1 serbest birakirlar zayif olanlar ¢alarsa, onlarin ellerini keserlerdi. Eger kizim Fatima da ¢almig
olsaydi, onun elini keserdim." (Buhari, “Hudtd”, 11-12; Eb( Daviad, “Hudad”, 4; Muslim, Kasame, 5; Ebu’l-
Abbas Takiyyiiddin Ahmed b. Abdilhalim el-Harrani Ibn Teymiyye, es-Siyasetii’s-ser ‘iyyefi 1slahi’r-ra ‘i ve’r-
ra‘iyye. (Suudi Arabistan, 1998), 52.

388 Cezirf, el Fikh, 5/205.

389 Kasani, 7/57.

390 fbn Kudame, el-Mugni, 9/85; Ceziri, el Fikh, 5/204; Awa, Fi Usili n-Nizam, 258; Behnesi, 123; Bilmen,
Kamus, 3/239; Ebu Faris, el-fikh, 316.
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goriis sahiplerine gore cezalarda, hukum verildikten sonra, henliz ceza infaz edilmeden

tanikliktan doniilmesi durumunda cezanmn uygulanmasi gerekmez. 3%

Kazf sugunda magdurun davayr mahkemeye tasimasindan sonra, zind iftirasinda
bulunan kisinin ikrarindan vazge¢mesi tovbe olarak da degerlendirilir. Hanefi hukukgulara gore
miifterinin tovbe etmesi durumunda da hiikkiim degismez. Ciinkii iffete iftira sugu her ne kadar
magdur agisindan sahis haklar1 kapsaminda degerlendirilse de temelde ¢ogunlukla Allah
hakki/kamu hukuku sayildigindan ikrardan rucli etmek kazf cezasmi diisiirmemektedir.3%2
Ancak kisi kazf sugunu islerken “aklim basimda degildi” gibi bir ifade ile kendini savunursa

yeterli delil olmadig: takdirde kazf cezas1 uygulanmaz.3%

Kazf sugunu isleyen kisinin ceza infaz edildikten sonra tovbe etmesi halinde, sahitligini
geriye kazanip kazanamayacagi hukukcgular arasinda tartisilmistir. Eba Hanifeye gore kazf sugu
islemis bir kimse su¢ kesinlestikten sonra tovbe etse de sahitligi kabul edilmez.3** Bu goriise
delil olarak “Namuslu kadinlara zina isnat edip sonra da dort sahit getiremeyenlere 80 degnek
vurun. Artik onlarm sahitligini asla kabul etmeyin...”%% ayeti esasalmmustir. Safi, Ahmed b.
Hanbel ve Imam Malik mezkur ayetin hemen ardindan gelen “Ancak bundan sonra tévbe edip
hallerini diizeltenler miistesna. Allah ¢ok bagislayicidir, ¢ok esirgeyicidir.”®% ayetine

dayanarak tevbe edilmesi durumunda sahitligin kabul edilebileceginisavunmaktadirlar.®®’

Kazf sugu devlet bagkanina veya mahkemeye intikal etmeden Once zina isnddinda
bulunan kisiye sefaat edilebilmesi, affedilmesi, ikrardan doéndlmesi ve sulh yapilabilmesi
miimkiin olabilmektedir.3°® Durum adli makamlara intikal ettikten sonra sefaat etme,®*° sulh ve

affetme imkani kalmamaktadir. Peygamberimiz (s.a.v): "Had cezasmi gerektiren suglari

%91 Serahsf, 9/243.

392 Serahsf, 9/200; Halebf, Muilteka, 367; Awa, Fi Usili’n-Nizam, 258.

393 Duran, Islam Hukukunda Zkrar, 44.

394 Merginant, el-Hidaye, 2/359.

395 Nur, 24/4.

3% Nur, 24/5.

397 Merginant, el-Hidaye, 2/359.

39 Behnesi, 111.

399 Dava mahkemeye intikal ettikten ve hakim o6niine geldikten sonra sefaat girisiminde bulunmak caiz olmyan bir
eylemdir. Allah Rasulii’niin kendisine intikal etmis, hirsizlig1 tescillenmis bir kadin i¢in araci (sefaat) olmaya
calisan sevdigi sahabi Usame b. Zeyd’e gosterdigi tepki bilinmektedir. Had suglar1 kapsaminda olan kazf
sucunun cezasinin affedilmesi konusunda yapilacak sefaat girisimi de hirsizlik suguna kiyas edilerek gecerli
olmayacaktir. (Ebu Faris, el-fikh, 225.)
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islediginiz zaman bunu aranizda ¢0ziin. Had cezasini gerektiren bir su¢ bana ulastiginda

ongoriilmiis olan cezay1 uygulamam bana farz olur"*® buyurmustur.

2.5.1.8. Kazf Cezasim Gerektirip Gerektirmedigi Tartismah Olan Durumlar

Islam hukukgularinm ortak paydada bulustuklar1 6nemli ilkelerden biri de sudur: “Hadd-
1 zindy1 gerektiren her bir sugu iftira yoluyla birisine isnat eden kisi, kazf cezasina carptirilir.
Islenilmesi hadd-i zindy1 gerektirmeyip ta’zir cezasini gerektiren her bir fiili, iftira yoluyla isnat
eden kisiye de ta’zir cezas1 uygulanir.”** Ancak hukukgular arasinda bazi sozve davranislarin
had cezasi gerektirecek su¢ olup olmadigi konusunda goriis farkliliklar1 bulunmaktadir. Bu
goriis ayriliginin temel nedenleri olarak islenen sugun, kisi haklar1 ve Allah hakki (kamu hakki)

kapsaminda degerlendirilmesi veya sugun islenis sekli ile suglunun poziyonunu sayabiliriz.

Kazf sucunun siibltu i¢in sozli ifadenin yaninda diger bir ifade sekli de kullanilan yazi
dilidir. islam hukukcularindan basta Eb0i Hanife olmak iizere bazilar1 yaz ile yapilan kazfin
gecerli olmayacagi goriisiindedir. Dilsiz bir kimsenin isaret ya da yazi yoluyla isleyecegi kazf
sugu, bu goriise gore had cezasimi gerektirmez. Ciinkii isaret konugmaktan bedel oldugu i¢in had
cezasi bedele degil sarih ifadeye dayanmasi gerekir. 492 Safi’ye gore ise sorumluluk sahibi
olmas1 nedeni ile dilsiz kisiye de had cezas1 uygulanir.*®® Ayrica dilsiz birine zina isnat edilse
iftira eden kisiye had cezasi uygulanmaz. Clinkii magdurun konusabilmesi durumunda ya kazf
edeni tasdik edecek ya da yalanlayacag: icin siiphe olustugundan had cezasi gerekmez.*%*
Nitekim s6z konusu sucun ancak sozle ifade edilerek yani konusma yoluyla islenebildigi, yazi
ve isaret yoluyla zina isnadi veya nesebin inkarinin kazf sugu degil, ta’zir sugunu olusturdugu
savunulmaktadir. Yaziyla yapilan ithamla kazf sugunun gergeklesmeyecegi goriisiinii ileri siiren
fakihlerin goriislerine, yazinin o donemlerde tasidig: ispat giigliigiinden kaynaklanmasi temel
teskil etmektedir. 4% Bu sebeple yazi ile islenen kazifte siiphe olusacag, siiphenin sugu had
sucu olmaktan ¢ikaracagi yonundekihadiste ifade edilen hiikiimden hareketle bu goriise

vardiklar1 anlasilmaktadir.*%® Guinimiizde

400 Ebi Davad, “Huddd”, 5; Ibn Teymiyye, 54: Hz. Peygamber rahmet sifatin1 her firsatta disa vurarak suglarm
ifsa edilmesini degil ortiilmesini tavsiye ederdi. Zina eden bir kimseyi haber veren birine Hz. Peygamber:
"...Eger onu elbisenle drtseydin senin i¢in daha hayirh olurdu" demistir. Bkz.Caliskan, “Had Cezalarr”, 387-
388

401 Odeh, Zslam Hukuku ve Beseri Hukuk, 129.

402 Serahsi, 9/165; ibn-i Abidin, 8/245 245.

403 Serahsi, 9/165

404 Serahsi, 9/200

405 Serahsi, 9/165.

408 Cezirf, el Fikh, 5/200.
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yazinin sliphe olusturmasindan 6te daha giiclii ve gilivenilir bir delil aract oldugu miisellem bir
hakikattir. Bu sebepten oOtlri kazf sugunun yaziyla da islenebilecegi ve kazf cezasmi
gerektirecegi kanaatimize gore de dikkate alinmasi gereken bir zorunluluktur. Safi ulemasina
gore anlasilir bir isaret veya agik bir yazi yolu ile yapilan kazf, haddi gerektirmesi bakimindan

gecerlidir.#o7

Bazi hukukgular Islam’da suglarm yasak olmasiin sartlara ve durumlara gore
degismeyecegini, yasak olanin sucun bizzat kendisi oldugunu sdylemisler ve kazf sucunda
aleniyetin sart olmadig1 goriisiinii savunmuslardir. Bu goriis sahiplerine gore zina isnadi veya
nesebin inkari ister aleni, ister magdurun giyabinda yapilsin suc¢ usuliine uygun bir sekilde
ispatlandiginda kazf sucu islenmis olur ve faile haddi kazf uygulanir.*®® ithamin bir topluluk
huzurunda gerceklesmis olma sarti bulunmayip iki kisi huzurunda gerceklesmis olmasi ya da
kiginin itiraf etmesiyle kazf sugu islenmis olur. Bu nedenle sug ister 6zel bir ortamda, ister
umumi bir alanda islenmis olsun faile had cezasi gerekir. Ancak kisinin giyabinda gergeklesen
kazf sucu magdur tarafindan dava edilmedikce fail cezalandirilmaz. Clinkli magdur, iffetine
yapilan sozlii saldirty1 6grendikten sonra dava konusu etmeden affetme ihtimali bulunmaktadir.
Affetme ihtimali ile birlikte, su¢lunun cezalandirilabilmesi i¢cin dava edilmesi kurali heniiz
isletilmemistir. Diger goriiste olan hukukculara gore ise her ne kadar kazf sugunun magdurun
yliziine karsi islenmesi sart degilse de, aleni sekilde islenmesi sarttir. Bu nedenle insanlarin

olmadigi yerlerde islenen fiil kazf su¢unu olusturmaz ve faile had cezasi uygulanmaz.

Kazf cezas1 gerektirip gerektirmedigi ihtilafli olan konulardan biri de zina isnat edenle
(kazif), isnat olunanin (makzaf) ihtilafidir. S6z konusu su¢un davasi goriiliirken kazif zina
iftirasinda bulundugu zaman ¢ocuk oldugunu iddia eder ve bu konuda mahkemeye kanit sunar,
magdur da aymi sekilde iddiasini ispat igin kazf edenin yasmm biiyiikk oldugunu ispat delili
sunmast halinde belgelerin 6ncelik ve sonralik siralaria bakilarak kazfcezasi veya ta’zir karari
verilir. Ancak belgerin tarihlerinin ayni olmasi durumunda siiphe olusacagindan kazf cezasi

verilmez. %

Zina iftirasinda bulunan kisinin hiir ya da kole olmasina gore cezasinda degisiklikler

olabilmektedir. Hur kimsenin cezas1 Kur’an’da “° 80 celde (sopa) olarak zikredilmistir.

407 Ceziri, el Fikh, 5/200.

498 fbon Kudame, el-Mugni, 9/85; Udeh, et-Tegri u’l- Cinal, 2/478.
409 [bn Kudame, el-Mugni, 9/94.

410 Nur 24/4
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Kolenin cezasi Islam hukukgularinm ¢ogunluguna gore 40 celde®!! (sopa), azmnlikta olan kimi
hukukgulara gére ise, 80 sopadir.**? Bunun disinda kazf sucunu isleyen kimsenin, fikihgilarmn
cogunluguna gore tevbe edinceye kadar, Hanefilere gore ise tevbe etse bile 6linceye kadar

sahitligi kabul edilmez.

Islam hukukcularinin ihtilaf ettikleri noktalardan biride, nesebi inkar edilen magdurun
annesinin kdle veya Miisliiman olup olmamasi konusudur. Ebi Hanife ve Safi, nesebi inkar
edilen kisinin annesinin Miisliman ve hiir olmasini, zind isndd eden sahsa kazf cezasmnin
gerekliligi agisindan sart kosar. Sayet kazf edilen kisinin annesinin kole ya da gayri miislim
olmas1 halinde iftira eden kisiye kazf cezasi uygulanmaz.*® Magdurun babasmn kole, gayri

muslim gibi sifatlar1 haiz olmas1 cezanin infazina engel degildir.*!*

Islam hukukgular: cinsel iligkiye girme yetenegine sahip olmayan kimselerin, kazf
sucunun magduru olup olamayacaklar1 konusunda farkli goriisler ortaya koymuslardir.
Hukukgularin ¢ogunlugu kazf magdurunun, cinsel iliskide bulunabilecek kadar yetigkinlige
ulasmis olmasi ve cinsel iliskiye engel olan bedeni bir 6zriiniin bulunmamas1 sartini ararlarken,
Ahmed b. Hanbel bir goriisiinde, kisinin boyle bir ithamla da seref ve itibarinin zarar gérecegi

diisiincesiyle bu sart1 aramaz.*!®

Hanefl hukukculara gére zina isnat edilen kisinin hiinsa, hadim (erkeklik organinin
islevsiz halde olmasi), iktidarsiz ve hasta olmasi durumunda kisi, kazf sugunun magduru
sayllmaz. Zina isnat eden kisiye de kazf cezasi uygulanmaz. Ciinkii zina isnat edilen kisinin,
cinsel birliktelik kurma imkanmdan mahrumiyeti nedeniyle zind fiilini islemesi miimkiin
gozilkmemektedir.*!® Bu nedenle zinA isnAdmin yersiz olacagindan isnddda bulunan kisiye,
ta'zir tiiriinden cezalar uygulanabilir. Imam Malik*'’ ve Imam Safi de benzer goriistedirler.
Ahmet b. Hanbel ve Zahirilere gore ise kazf cezasi gerekir. Ciinkii kazf ayetinin hikmi
geneldir. Her tirli kazf sucunu kapsamaktadir. Zina fiili genel olarak gizli tutulan bir durumdur.
Kazf sugunun genelligi, insanlarin ¢ogunlugunu kapsamakta olup, cinsel iligki kurabilme

kabiliyetine sahip olup olmama hali had cezasinm hikmiinii etkilememektedir.**8

411 [bn Kudame, el-Mugni, 9/85.

412 Sevkani, Fethu I-Kadir, 998.

413 Cezir, el Fikh, 5/193; Udeh, Islam Hukuku ve Beseri Hukuk, 1.

414 Ceziri, el Fikh, 5/193.

415 Udeh, et-T: esriu’l- Cinal, 2/474-475; Aktan, “Kazf”, 25/148.

416 OJdeh, et-Tegri 'u’l- Cinal, 2/471; Bilmen, Kamus, 3/232.

417 DUsCKT, Hasiye, 4/326.

18 fbn Hazm, el Muhalla, 12/234; Kasani, 7/43; ibn Kudame, el-Mugni, 9/84; Odeh, et-Tesri’u’l- Cinai, 2/ 471.
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Bir sahsin escinsel veya homoseksiiel #!° olarak suglanmasi durumunda Islam
hukukgulari iki ayr1 goriis ortaya koymuslardir. Bunlardan birincisi, Hanefi mezhebinin 6nde
gelen hukukcularindan Eba Yusuf, Imam Muhammed, Nehai, Ziihri ve Eba Sevr ile birlikte
Imam Safi, imam Malik ve Ahmet bin Hanbel’inde i¢inde bulundugu goriis sahipleri, kisiye
livata (homoseksuellik) isnat edilmesi durumunda zina isnadiyla ayni anlama geldiginden boyle
bir hitapta bulunan kisiye, kazf cezas1 uygulanir goriisiindedirler.*?® Ornek olarak; bir kimse
baska birine “Ey Lat1” derse s6z sahibine bu ifade ile ne kastettigi sorulur. Sahs1 Lut kavminden
sandim derse had cezasi gerekmez.*?* Eger Lut kavminin yaptig1 ¢irkin isi (livata) yaptigini
kastettim derse had cezasi uygulanir. 22 Livata (homoseksiiellik) ile kazfeden ister erkek, ister
kadin olsun her durumda had cezas1 gerekir. Ikinci goriis sahipleri olan Katade, Eb(i Hanife ve
Zahiriler 1se homosekstiel iliskiyt haram kabul etmekle birlikte zind olarak
degerlendirmediklerinden bu cesit iftiralar1 kazf sucu olarak kabul etmemektedirler.*?® Bu
nedenle homosekstel nitelemesi kazf sugu igin Ongdriilen cezayir gerektirmedigi, bununla
beraber ta’zir cezasmin uygulanmasi gerektigi goriisiinde birlesmislerdir. *?* Yine Ebi
Hanife’ye go0re iki kadmin cinsel iliski (lezbiyenlik) icinde olmalar1 zind sugunu
olusturmayacagindan escinsellik isnddinda bulunmak veya kadinin baska bir erkekle ters iligki
icinde olmas1 kazf haddini gerektirmez ancak ta’zir cezas1 uygulanir.*?® Ebii Yusuf ve imam
Muhammed‘e gore ise livata ve bir erkegin kadinla ters iliski kurmasi, zind kapsaminda

degerlendirildiginden had cezas1 gerektigi goriisiindedirler.*?

Hayvanlarla kurulan cinsel iliski, insanin fitratina aykir1 bir eylem olmasi yoniiyle Islam
dini tarafindan yasaklanmis ve Islam ceza hukukunda da karsilig1 bulunan bir sug olarak kabul
edilmistir. Bu kapsamda Islam hukukgular1 iki farkli goriis ortaya koymuslardir. Bir kimsenin
digerine hayvanla cinsel iliski isnat etmesi durumunda Ebsi Hanife ve Imam Malik had cezasini

gerektiren kazf sucu olarak degerlendirmez. **" Bu goriisii Safi ve

419 S6z konusu eylemin ¢irkinligi ve yasakligi hakkinda Kur’an’m gesitli ayetler i¢in bkz. Araf 7/33-80-81,
Ankebut 29/28-35, Suara 26/165,166; Hz. Peygamberin lutilik fiilini siddetli bir sekilde yermesi ve
yasaklamas1 hakkindaki genis bilgi i¢in bkz. Muhammed b. Ali b. Muhammed b. Abdullah es-Sevkani, Neyli’l-
Evtar. thk. Isimuddin es-Sababiti. (Misir: Daru’l-Hadis, 1413/1993), 7/137-139; ibn Kudame, el- Mugni, 9/60.

420 Serahsi, 9/173; Ibn Kudame, el-Mugni, 9/87; Sevkani, Neylii I-Evtar, 7/140; Udeh, Islam Hukuku ve Beseri
Hukuk, 128.

421 Serahsi, 9/173.

422 [bn Kudame, el-Mugni, 9/87-88.

423 [bn Kudame, el-Mugni, 9/87-88.

424 Serahst, 9/173; Udeh, et-Tesri 'u’l- Cinal, 2/463.

425 Serahsi, 9/132; ibn Kudame, el-Mugni, 9/87.

426 Serahsi, 9/130; ibn Kudame, el-Mugni, 9/87.

427 Serahst, 9/173; Udeh, et-Tesri 'u’l- Cinal, 2/464.
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Hanbelilerin biiyiik cogunlugu da kabul etmistir.*?® Bu durumda isnad edene ta’zir cezas1 verilir.
Hayvanla cinsel iliskiyi zina sayan Safi ve Hanbeli bazi hukukgulara gore ise bu fiili isnat etmek

kazf cezasmi gerektirir.*?°

2.5.1.9. Kazf Cezasim Gerektirmeyen Sozler ve Filler

Kazf niteligi bulunmayan iftira igerikli sozlerin, kazf cezasi gerektirmedigini ifade
etmistik. iftira nitelikli s6zler ta’zir cezas1 kapsaminda degerlendirildiginden bu cezalar1 yetKili
merci, toplumun menfaat ve diizenini goz 6niinde bulundurarak takdir eder. Ornek olarak bir
kimse bir baskasina “ey fasik”, “ey habis”, “ ey kafir”, “ey giinahkarin ¢ocugu" veya "kahpe
cocugu” vb. sekilde s6z soyleyecek olursa had cezasi gerekmez. Cunki s6z sahibi ne
muhatabinin, ne de annesinin zina ettigini ifade eden bir s6z séylememistir. Glinahkarlik, zina
ile olabilecegi gibi, baska bir davranis ile de olabilmektedir. Kahpelik vasfi,zina fiilini isleyen
kadm icin kullanilsa da, zina ettigini ifade eden kisi ile ayn1 degildir.**® Bunun igin hakimin
belirledigi ta’zir cezas1 uygulanir. ** Ta’zir cezasinmn uygulanmasi tamamen hakimin inisiyatifi

dogrultusunda suga uygun olarak, hapsedilerek, sopa vurularak, ya da kisiyi sozlerle tahkir

etmek seklinde olabilmektedir.*3?

Dokunma, 6pme ve sarilma gibi fiiller glnah olmakla birlikte zind anlamina
gelmemektedir.**® Cinsel olarak birlesmenin disinda diger cinsellik igeren fiiller zinA sugunu
olusturmayacagindan bu davraniglar1 birine isnat etmekte kazf cezasi gerektirmez. Clinkii
muhsan olma durumunun kaybedilmesi, cinsel iliskiye girmekledir. Bu tiir eylemlerde giinah
islenilmis olmakla birlikte muhsanlhigi diisiiren veya zind manasina gelen bir fiil

bulunmamaktadir.

2.5.1.10. Kazf Sugunun Cezalalandirilmasinda Devlet Baskaninin Konumu

Islam hukukuna gore had cezalarinin uygulanmasinda devlet baskani veya onun

gorevlendirecegi kimse yetkilidir. Had cezalarinin konulmasindan Allah’in hakki ve toplumun

428 DUsKT, Hdsiye, 4/326.

429 Ton Kudame, el-Mugni, 9/87; Sevkani, Neylii I-Evtar, 7/141.

430 Serahsf, 9/202.

431 Maverdt, el-4hkdmu ’s-Sultaniyye, 335; ibn Kudame, el-Mugni, 9/87.

432 Serahst, 9/119; Kasani, 7/64; Udeh, et-Tesri'u 'I- Cindiyyi I-Islami, 2/462.

433 Serahst, 9/199; Abdulkadir Udeh bu durumu su genel kaide ile ifade etmektedir: “Failine zina haddini gerektiren
her fiil, onu isnat eden kisiye de iftira haddini gerektirir. Failine zind haddini gerektirmeyen her fiilde, onu isnat
eden kisiye iftira haddini gerektirmez. Binaenaleyh bir insanin fercin disinda bir nokta ile temas ettigini
sdylemek veya siipheli birlesimde bulundugunu sdylemek; haddi gerektirmez, taziri gerektirir.” 3z gy d
elpds 1O ¥ <y JHa g cou @l s a3yl ¥ —rysghicl 1) x cryla A4 o elogl g Balgd) s 1)

i ) sip Bkz.Udeh, et-Tegrd u’l- Cinal, 2/464.
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menfaatinin korunmasi amaglandigindan, infazi toplumun vekili sayilan devlet bagkani

tarafindan gergeklestirilir. Hanefi hukukcgular bu gortistedir.

Safiilere gore ise, had cezalarinin uygulanmasinda devlet baskan1 sart1
bulunmamaktadir. Ornegin, efendinin kélesine had cezas1 uygulama yetkisi bulunmaktadir.
Delil olarakta Hz. Ali’nin su s0zu gosterilmektedir: “Elinizin altindakilere (sahip olduklariniza)
had cezas1 uygulayn. “** Kazf cezas1 da had cezalari kapsaminda bulundugundan ayni hiikme
tabidir.

Had cezalarinin uygulanmasinda devlet baskanmnin hazir bulunma zorunlulugu yoktur.
Cunkiu Hz. Peygamberin had cezalarmin uygulanmasi talimatini verdigi halde, cezalarin

uygulanmasi esnasinda kaynaklarda kendisinin bulunmadigma dair rivayetler kayitlidir.**®

Devlet baskani1 had cezasmi gerektirecek bir sug islemesi halinde, Imam Ebf Hanife'ye
gore, devlet baskanina had cezasi uygulanmaz. Devlet yonetiminde, kendisinden daha (st
ritbeli olmadigindan had cezas1 uygulayacak bir yetkilinin bulunmamasi nedeniyle devlet
baskanina had cezasmin uygulanmasi kendiliginden ortadan kalkmaktadir. Ancak kul hakki
kapsaminda kisas ve mallarla ilgili cezalar bunun disindadir. Imam Safi ise Ebli Hanefe’den
farkli diisiinmektedir. Ona gore Miisliimanlar icerisinden salih kimselerin istisare etmeleriyle
devlet bagkanina had cezasini uygulayacak bir kimse lizerinde ittifak edilerek gerekli had cezasi

uygulanir.*3

2.5.1.11. Had Cezalarinda Tedahl

Islam hukukunda genel prensip olarak had cezalarinda tedahiil kural1 yani birden fazla
islenmis olan suclar igin tek ceza uygulamasi gecerlidir. Hanefi fakihlere gére sucluya, isledigi
ayni nitelikteki suclar i¢in sadece bir had cezasit uygulanir. Kazf cezasinda da bu kural
gecerlidir.**” Kazf haddinin infazi tamamlanmadan tespit edilen diger kazf suclar1 icin de tek
had uygulanir. Yani bir kimse tek veya ayr1 ayr1 sozlerle bir kisiye ya da bir topluluga kazf
etse kazf cezasinim bir defa uygulanmasina hiikkmedilir. *¥ Kazf sugu isleyen birisine ceza infaz
edilirken sopa sayis1 tamamlanmadan baska birine daha zind iftirasinda bulunmasihalinde,

ikinci kazf sucu nedeniyle yalmzca geriye kalan say1 ikmal edilmekle yetinilir.4%

434 Kasani, 77/57; Ayrica Bkz. Muslim, Kitabu’l-Hudud, 30; Caliskan, “Ceza Kavram: ve Hadd Cezalari”, 383
435 Tbn Mace, Kitabu'l Hudud, 7: Ebu Davud, Kitabu'l-Hudud, 24.

436 Serahst, 9/176-177; Caliskan, “Ceza Kavram: ve Hadd Cezalari”, 385.

437 Merginant, el-Hidaye, 2/360.

438 Serahsi, 9/187; Kasant, Beddiu's-Sandi’, 7/85; Udeh, et-Tesri 'u’l- Cinal, 2/493; Aktan, “Kazf”, 25/149.

439 Serahst, 9/119; Udeh, et-Tesri 'u’l- Cinal, 2/493.
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Boylece ayni sugun tekerrlr etmesi durumunda cezdi uygulamanin tekligi ile amacg
gerceklesmis olur. Ceza tamamlandiktan sonra yeni bir kazf sugu islemis olursa onun igin ayr1
bir ceza uygulanir. Imam Malik de infazdan sonra sugun tekrarlanmasi halinde ceza da
tekrarlanir goriisiinii benimser.*?° Safi ve Ahmed b. Hanbel’e gére ceza tamamlandiktan sonra
kazf sucunu tekrarlayan kisi i¢in ikinci bir kazf cezasi gerekmez. Ancak muhataba eziyet
vermesi nedeniyle ta’zir cezast uygulanir. Her iki goriisiin kazf cezasinin uygulanmasindaki
ortak amact magdurun iffetini temize ¢ikarmak ve iftira edenin yalanciligini tespit ederek
sahitligini diisiirmek oldugundan ilk uygulanan had cezasinda amag gergeklesmis olur. 4
Ahmed b. Hanbel ile Imam Safi’nin diger bir goriisii de sdyledir: Bir topluluga yapilan zina
iftiras1 sugu igin, her sahsa karsi islenmis suga ayr1 ayr1 kazf cezasi gerekir. Tedahiil yani
cezalarm tek cezaya diismesi s6z konusu olmaz. Ciinkii sahis haklar1 kapsaminda bulunmas1
nedeniyle her bir sahis igin ayr1 ayri ceza gerekir. Kisilerin talepleri dogrultusunda kazf cezalar1
uygulanir. Toplu talep karsisinda tek ceza uygulanacagi gibi ayr1 taleplere de, suglunun telef

olmasina mani olacak sekilde kazf cezalar1 uygulanir.42

Bir insanda ayni cinsten suclar veya had gerektiren diger suclar bir araya gelirse
(Tedahiil/ictima) (Zin4, hirsizlik, igki, kazf vb.suglar) devlet bagskani cezalandirmaya ilk en hafif
olan had cezasindan baslar. Kazf sucu da Allah’in hakk: ve cezasi en hafif suclardan**® kabul

444

edildigi i¢in onceliklidir.*** Ancak tiim bu infazlarm “Islam beldesi’nde uygulanmalar

esastir.**°

2.5.1.12. Kazf Sucu ve Cezalarinin Gegerli Oldugu Durumlar

Ebs Hanife’ye gore kazf sugu cezai karsilik alabilmesi i¢in sartlardan biri de sugun Islam
ulkesinde islenmis olmasidir. Had cezalarmin infazma devlet otoritesi yetkili oldugundan
infazin gerceklesebilmesi i¢in, kazf sucunun devlet baskanimnin yetki alaninda cereyan etmis
olmas1 gerekmektedir. Islam topraklarinin disinda (daru’l harb, daru’l bagy vb.)gergeklesen
kazf sucu, devlet otoritesinin yetki alan1 disinda oldugundan faile ceza gerekmemektedir. 44
Cumhdra gore kisi kazf sucunu nerede islemis olursa olsun sugun sahsiligi ilkesinden hareketle

ceza terettlip eder. Kisi Islam’in temel hukimlerini tanidig1 ve

440 deh, et-Tegri u’l- Cindiyyi I-Islami, 2/1473.

441 Odeh, et-Tegri u’l- Cindiyyi I-Islami, 2/1473.

442 Odeh, et-Tegri 'u’l- Cindiyyi l-Islami, 2/473-494.

443 Hanefi, Safi, Maliki hukukcular en hafif had cezasin kazf cezasi oldugu konusunda goriis birligi
icindedirler. Genis bilgi icin bkz. Ceziri, el Fikh, 5/210.

444 Kasani, Beddiu’s-Sandi’, 7/63.

445 Kasant, Beddiu’s-Sandi’, 7/145-46; Hasan Glleg, /sldm Hukukuna Gore Sugta Tekerrr, (Izmir: DEU ilahiyat
Dergisi, 1989), 5/257.

446 Kasant, Beddiu’s-Sandi’, 7145-46; Udeh, et-Tesri u’l- Cindiyyi I-Islami, 2/471; Bilmen, Kamus, 3/237.
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dini inancin1 korudugu siirece, kisi iizerinde bu hiikmiin baglayacilig1 devam eder. ** Islenen
kazf sugu ve nesebin inkar edilmesi, muhatabinda su¢ magduriyeti olusturacagindan konu

hukuki bir boyut kazanmis olacaktir.

Kazf sugunun olusabilmesi i¢in zina isnadmin belli sartlar1 tasimasi gerektigini ve zina
isnadinda bulunulan kisinin belirli olmasini ifade etmistik. Yani zina isnadinin yapildig: kisi
ya da kisiler mechul olmamalidir.**® Bir toplumun ¢ogunlugunu hedef alarak ya da belirsiz bir
kismina yonelik zind isnadinda bulunmak, bilinmezlik durumunun hakim olmas: sebebiyle
muhatap kitlede gercekei bir suglama olusturmayacagindan, kazf cezasini gerektirmese de ta’zir
cezasmni gerekli hale getirir. Bir topluma “icinizden bir kisi hari¢ hepiniz zinakarsiniz”**°,
“i¢inizden sadece biri zinakar” veya iki kisiye “ikinizden biriniz zinakar” denilse, kazf edilen

kiginin bilinmezlik vasfi nedeniyle zina isnadinda bulunan kisiye had cezasi gerekmez.

Diger taraftan listsoy i¢in yapilan zina isnadinda ayni sartlar yani bilinmezlik hali gecerli
oldugundan kazf sucu gerceklesmeyecektir. Ornek olarak; bir kisi baskasina “deden zinakardir”
dese; hangi dedesinin kastedildigi belli olmadigindan kazf cezasi gerekmez. Cok kardesli olan

birine “kardesin zinakardir” denmesi de ayn1 hiikkme tabidir.*>°

Evlat ebeveyn sug iliskisinde cezalar farklilasmaktadir. Bir list soy (baba- dede, anne
nine) evladina zind isnadinda bulunsa, isnada maruz kalan gocugun, kadin erkek fark etmeksizin
iist soyuna had cezasi uygulanmaz. Yani baba ¢ocuguna, dede torununa, anne ¢ocuguna, nine
torununa zina isnat etmesi halinde kazf sucu olmakla birlikte Ust soya (dedeye, anneye...)
kazf cezas1 gerekmez. Nasil Ki; baba, kendi evladinin malini ¢aldigindaeli kesilemez ise, kazf
cezas1 konusunda da hiikiim aynidir. Eb(i Hanife, Imam Safi, Ahmed b.Hanbel ve imam Malik
bu goriistedirler. ' Ancak Maliki fakihlerin bir kismi bu goriisii benimserken diger bir kismi
da ebeveyn-evlat sug iliskisisnin kazf cezasini engellemeyecegi goriisiindedir. Cinki kazf

sucuna ongorilen ceza genel niteliklidir. Bir kistm Maliki fakihler,

447 Tbn Kudame, el-Mugni, 9/84; Udeh, et-Tesri u’I- Cindiyyi l-Islami, 2/471.

448 KAasant, Beddiu’s-Sandi’, 7/42; Udeh, et-Tegri u’l- Cinai, 2/470.

449 KAsant, Beddiu’s-Sandi’, 7142.

450 KAsant, Beddiu’s-Sandi’, 7142. )

1By gorisin delili; ( ¥Yelpddl) < g & O & S

dayandirarak ayetin
ebeveyne dede ve nineye karsi saygili olmay1 gerektirdigi mesajindan hareketle, kisi magdur duruma diismiis
bile olsa anne-baba veya dede-nine hakkinda kazf cezasi talep edemeyeceginden kazf cezasi uygulanmaz.
Cezanin uygulanabilmesi i¢in de dava agilma sart1 bulunmaktadir. Magdur kisinin istsoy hakkinda kazf cezasi
telebi haram bir davranis olacagi sebebiyle kazf cezasinin uygulanmasi gerekmeyecektir. Bkz. Késani,
Bedadiu’s-Sandi’, 7/42); Ibn Kudame, el-Mugni, 9/86; Serahsi, 9/210; Odeh, et-Tegri'u’l- Cindiyyi l-Islami,
2/480.

: “O ikisine (anne baba) uf bile deme”ayetine
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bu suca gerekli olan cezanin Allah hakki olmas1 nedeniyle cezanin diismeyecegini ileri siirerler.
Bu goriiste olmakla birlikte evladin, kendi iistsoyu hakkinda ceza talep etmesini de hos
karsilamamislardir.*®? Fakat ¢ocugun babasina, annesine yani iist soyuna ve amca, dayi, teyze
ve hala gibi yakinlarma zina iftirasinda bulunmasi durumunda, diger insanlara iftira sugunda

ceza verildigi gibi kazf cezasma hiikmedilir.*>

Bir kimse bagkasmna kars1 kazf sucu isleginde, kazf fiiline, mahkeme hakimi sahit
bulunsa, davanin gorilmesi aninda hakim kendi bilgisi ile kazf cezas1 verilmesine
hiikmedebilir. Cunku hakimin olaya bizzat sahitligi, sahitlerin taniklik bilgisinden daha

gucludar.*
2.5.1.13. Kazf Cezasinin Miktari ve Uygulanmasi

Had cezalari, Sari'in tayin ettigi lgiileri belirlenmis olan cezalardir. Devlet bagkaninin
ya da tayin ettigi hakimin bu cezalarda eksiltme ya da arttirma gibi veya her hangi bir sekilde
diger cezalarla degistirme yetkisi bulunmadigini daha once ifade etmistik. Bu tiir cezalarda

devlet baskani da olsa herhangi bir tasarrufa yetkili degildir.**®

Kur’an-1 Kerim’de kazf sugunun cezasi ister kadma isterse erkege yoneltilsin, bedene
uygulanacak maddi ceza 80 celde (sopa), manevi ceza, sahitliginin kabul edilmeyerek kazifin

giivenilmezliginin ilan1 seklinde acik olarak belirtilmistir.*>®

Ayrica, iftira sucunun su¢ failine kazandirdig: diger bir 6zellikte fasiklik vasfidir. Bu
iic ceza diinyevi cezalar olarak da degerlendirilebilir.**’ Mezkdr ayette kazifin hem dinya
hemde ahiret boyutunu kapsayan bir diger cezasmnin da lanete ugramak olacagi, bunun yaninda
dilinin, ellerinin ve ayaklarinin kendi aleyhinde sahitlik etme durumu bildirilmektedir. Bir
kimseye kazf cezasi uygulanirken 80 sopanin tamaminm vurulmamas: halinde sahitliginin
devam edip etmeyecegi hakkinda Eb( Hanife’den U¢ goriis aktarilir. Birincisi, sopa sayisinin
ne kadar olursa olsun eksik kalmasi halinde kisinin séhitligi diismez. Kisinin yalanciliginin
ortaya ¢ikarilmasi ancak cezanin infazi ile kesinlesmis olur. Cezanm bdlinmesi durumunda ise

kiginin dogrulugunun devami yoniinde kanaat belirecegi i¢in

452 Hattab, Mevahibu’l Celil, 6/300; Udeh, et-Tesri’u’l- Cinal, 2/476-477.

4%3 Serahsi, 9/209.

4%4 Serahsi, 9/210.

455 Odeh, et-Tegri 'u’l- Cindiyyi I-Islami, 1/633.

4% "[ffetli ve (haklarinda uydurulan kétiiliiklerden habersiz) mii'min kadinlara zina isnat edenler, gercekten diinya
ve ahirette lanetlenmislerdir. Islemis olduklari giinahtan dolay1 dillerinin, ellerinin ve ayaklarinin kendi
aleyhlerine sahitlik edecekleri gliinde onlara ¢ok blyUk bir azap vardir."Ntr 24/4

7 Dogan, “Islam Hukukunda fftira Sugu ve Cezasi”,118.
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uygulanmis olan kismi ceza ta’zir cezasi kabul edilir. Ta’zir cezasi da sahitligi diisiiren
unsurlardan degildir. imam Muhammed ve Ebi Yusuf’da bu gériistedir. Ikincisi, cezanmn
yarisindan fazlasmin vurulmasi ile birlikte sahitlikte diismiis olur. Ebu Hanife nin {i¢iincii
gOriisii ise, bir sopa bile vurulmus olsa sahitliginin diismesi i¢in yeterlidir. Cunki cezaya
baslanilmasi kisinin yalanciliginimn delili olarak kabul edilir. Imam Muhammd’in “el- CAmi’u’s-
Sagir’inde, cezanm infazinmn bir bolumi uygulandiktan sonra Musliman olan Hristiyan icin

gecerlidir agiklamasi bu goriislerin netlestimesine katki saglamaktadir.**

Kazf cezasinin uygulanmasi esnasinda sopanin (celde) hangi siddette vurulacacag,
sopanin veya kirbacin hangi evsafta olacagi konusunda fikihgilar farkli goriisler ileri
stirmiiglerdir. Asil olan kazf sugu isleyen kisinin kadm ya da erkek olmasmin uygulanacak ceza
ve cezanin miktarmin farklilasmasi yoniinde bir etkisi yoktur. Kazf cezas1 uygulanacagi zaman
su¢lunun iizerinde sopanin tesirini kiracak, kiirk gibi kaba giysiler var ise bu kiyafetler
cikartilarak infaz gerceklestirirlir. Mahk(m, giysilerden tamamen arindirilacak sekilde de
soyulmaz.**® Hem erkek hem de kadin i¢in 6ngdriilen asli ceza 80 sopadir. Sopa cezas1 failin
hakki gozetilerek agir, yaralayici ve sert olmayacak sekilde i¢ organlara zarar vermeyecek
bigimde uygulanir.*®® Ayrica yiize, basa ve hayati fonksiyonlara sahip bolgelere vurulmaz. Ceza
ile faile ac1 ¢ektirilirek tedip edilmesi amaglanir. Bu nedenle cezalandirma sirasinda sonu
oliimle neticelenen darbelerden kacinilir. “* Sopa cezasi uygulanirken tek bir uvza
odaklanilmaz ve mimkiin oldugu kadar hassas uzuvlarin disinda kalan, bedenin gesitli yerlerine
dagilim yapilmasina 6zen gosterilir. 462 Asir1 soguk veya sicak giinlerde ceza infazmm 6lduriici
olma riski olusmasindan endise edilmesi durumunda, cezanin infaz1 ertelenebilir. Ayica fail
hasta veya halsiz durumdayken sopa cezasi ertelenerek iyilestikten sonra uygulanmasi saglanir.
Suclunun  hamile olmasi durumunda da g¢ocugunu doguruncaya ve nifas doénemini

tamamlayincaya kadar ertelenir ve sagligma kavustuktan sonra ceza infaz edilir.*®

Féile cezay1 sopa ile infaz etme, cezalardaki asiriligin 6nlenmesi, istikrar ve kanuniligin

saglanmasina yoneliktir,64

458 Serahst, 9/118-119.

459 Ceziri, el Fikh, 5/211.
460 Serahst, 9/188.

461 Serahst, 9/122.

462 Epu Faris, el-fikh, 231.
463 Ceziri, el Fikh, 5/211.
464 Aktan, “Kazf”, 25/149.
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Kazf sugunun cezasi, diger had cezalarinda oldugu gibi devlet baskani ya da onun
yetkilendirdigi bir kisi tarafindan infaz edilir. Peygamber efendimiz (s.a.v) bu sugun faillerine,
cezanmn infazi icin memurlar tayin etmistir. Ornegin Asr-1 saadette Ali b. Ebfi Talib, Ziibeyr b.

Awvam, Mikdat b. Amr gibi sahabeler 6liim cezalarinin infazinda gérevlendirilmislerdir. 4%°

Kole statiisiinde bulunan kiginin muhsan (iffetli) bir insana zina iftirasinda bulsunmasi
durumunda kéleye uygulanacak ceza hususunda Islam hukukcular1 arasmda goriis farklilig:
bulunmaktadir. Islam hukukcularmm ¢ogunlugunun kabul ettigi goriis had cezalarinda kolelere
uygulanacak ceza, hiirlerin cezalarinm yaris1, yani 40 sopadir.*®® 40 sopa vurulmasi konusunda
Abdullah ibn Amir bin Rabia; “Ben Halifelerden Eb Bekir, Omer, Osman ve sonraki halifelere
yetistim, hepsi de kélelere had cezasmi 40 sopa olarak vuruyorlardi demistir.” 467 Tkinci goriisii
savunan hukukukgular kolelerin kazf sugunu islemeleri durumunda, onlara da hiir kisiler gibi
80 sopa vurulacagi kanaatindedirler. Bu goriis Omer b. Abdiilaziz’e isnad edilmektedir.*%® Bu
goriisli savunanan fakihler, iffete iftira konusunda nazil olan ayetin umumiligini g6z dniinde
bulundurarak zina isnat ve iftiras1 kimden sadir olursa olsun bu sozlerin toplumda dejeneratif
etkiye sahip oldugu ve hirlerle kolelerin iftira s6zlerinin toplum ve birey psikolojisindeki
etkisisinin ayn1 oldugunu ifade etmislerdir. *® Magdurun sahs1 manevisnin zina isnadu ile zarar
gormesi, isnadin ister hir ister kole tarafindan ifade edilmis olmasi arasinda fark
bulunmamaktadir. Kélenin, kazf cezasinin 40 sopa olmasi kiyas ile miimkiin olmaktadir. Ancak
nassin bulundugu yerde kiyas gecerliligini kaybetmektedir. Ayrica cezanin yariya indirilmesi

ayetin hiikiim alanini kisitlamak anlamma gelmektedir.*"

Kélenin, hir bir sahis tarafindan zind iftirasina ugramasi durumunda Islam
hukukgularnin ¢ogunluguna gore faile, had cezasi uygulanmaz. *’* Bu gériisii savunan

cogunlugun delili su hadise dayanmaktadir: Eb0 Hureyre’den rivayet edildigine gore, Hz.

465 Mustafa Ozgiir, Islam Ceza Hukukunda Infaz, Doktora Tezi, Silleyman Demirel Universitesi, (Isparta: 2019),
127.

466 Tbn Kudame, el-Mugni, 9/85; Osman Keskioglu, Fikih Tarihi ve Islam Hukuku, Ankara, 1999, s. 309-315;
Caligskan, “Ceza Kavrami ve Hadd Cezalarr”, 385; Ebu Zehra el-Mugni’den, sahabe ve tabiin dénemindeki
uygulama rivayetlerini aktarir. Abdullah b. Amir b. Ebi Rebia rivayet ediyor: “Ben Hz. Ebu Bekir Hz. Omer
Hz. Osman ve onlardan sonra gelen halifeler donemini yasadim onlarin iffete iftira eden kolelere sadece 40
sopa vurduklarini gérdiim...” Bkz. Eb( Zehra, Sug ve Ceza, 2/102;

467 [bn Kudame, el-Mugni, 9/85-86; Eb( Zehra, Sug ve Ceza, 2/102.

468 Eb(l Zehra, Sug ve Ceza, 2/102.

469 Eb(l Zehra, Sug ve Ceza, 2/102.

470 Eb{ Zehra, Sug ve Ceza, 2/102.

471 Eb( Zehra, Sug ve Ceza, 2/103.
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Peygamberin sdyle buyurdugu bildiriliyor: “Bir kimse sugsuz ve giinahsiz oldugu halde kendi
kdlesine zina iftirasinda bulunursa kiyamet giinii sopa ile cezalandirilacaktir. Ancak kolesi ile
ilgili iddias1 gercek ise bu durum miistesnadir.”*’?> Bu hadise dayanilarak, efendinin koleden
dolay1 kazf cezasina carptirilamayacagi kanaatine varimistir. Kazf cezasi gerekli olsaydi
hadiste acikca ifade edilirdi. Nitekim bu cezanin ahirette verilecegi zikredilmistir.*’® Bazi islam
hukukcular1 ise kolelerin iffetine iftira etmenin cezasimin hiirlere yapilan iftiranin cezasi ile ayni
oldugu goriisiindedirler. Bu hukukgulara gore kazf cezasinin amaci, kolelerinde iffetli insanlar
oldugu, onlarinda sereflerinin korunmasi gerektigidir. Ayrica toplumda zina iftiras1 sugunun
yaygmlagmasmi onlemektir. *’* Bu goriise gore ceza uygulamalarindaki farklilik toplumda
zatyif olan kesimin istismarima, hiir olan kesimin haklarinin giigliiliigii psikolojisine zemin

olusturacaktir.

2.5.2. Magdurun Muhsan Olmasi
Islam hukukgulari, ithama maruz kalan kimsenin muhsan olma sartindan bahsederken

genelde magdurun akilh, ergen, hiir, Musliiman ve iffetli*”

olan kadm, erkek, dul veya bekar
herkesi kapsadig1 goriisiindedirler. *”® Bu kapsama girmeyen magdurlara, Miisliimanlik vasfinin
diger ozelliklere gore daha iist bir nitelik olmasi1 yoniiyle, zina isnadinda bulunanlara kazf cezas1
degil ta’zir cezas1 dngdriiliir.*’’” Bir kisinin, iftitiraya maruz kaldig1 tarihe kadar muhsanlhigini
ortadan kaldiracak fiil gergeklestirdigine dair bir bilgiye sahip olunmamasi durumunda, aksi
ispatlanmadigi siirece o kisinin sugsuzlugu sabit oldugundan iffetli kabul edilmesi asildir.
Kiginin, iffetli oldugunu kanitlamak i¢in degil, iffetsizligini tespit etmek icin, iffetsizligi
yoniinde ortaya atilan iddianin dogrulugunu teyit amaciyla mahkeme tarafindan iddianin

delillendirilmesi talep edilebilir. Delil getirilememesi halinde kazf sucu islenmis sayilacagindan

suca karsilik kazf haddi gerekir.

Kisinin muhsan sayilmasi i¢in ergen ve hiir olmasinin sart olup olmadigi konusunda
hukukcular arasinda farkli goriisler bulunmaktadir. Ebii Hanife ve imam Safi, kazf sugunun

olusabilmesi ve ceza terettiip edebilmesi i¢in magdurun, kadmn olsun erkek olsun biiluga ermis

472 Buhari, “Hudud” 45.

473 Ebll Zehra, Sug ve Ceza, 2/103.

474 Eb( Zehra, Sug ve Ceza, 2/104.

475 Selim Avva, ayette gecen ‘muhsanat’ kelimesine Islam hukukcularmin kendi usullerine gére farkli anlam
yiiklediklerini, bunula birlikte tek ortak anlam olan ‘iffetli’ manasini verdiklerinden bahsetmektedir. Avva, Fi
Usili 'n-Nizami, 253.

476 Maverdi, 378; Kasani, Beddiu’s-Sandi’, 7/40; Tbn Kudame, el-Mugni, 9/83; Udeh, et-Tegri 'u’l- Cinal, 2/473-
474,

477 Kasani, Beddiu’s-Sandi’, 7/40.
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olmasi ve akli melekesinin tam olmasmin gerekliligini ifade etmislerdir.*’® Aksi durumda

magdura zina isnat eden kisiye kazf cezas1 uygulanmaz.*"

Imam Malik’e gore ise, ergenlik cagina gelmemis olmakla birlikte kendi yasindakilerle
cinsel iligki kurabilecek yasta olan miimeyyiz cagdaki kiicliklere de zind iftirasi atilmasi
durumunda kazf sugunun failine had cezas1 uygulanir. *®° Zira magdurun mimeyyizlik ¢agi,

kendisine isnat edilen fiili yapabilecek nitelige sahip oldugu yastir.

Ahmed Db. Hanbel iki ayr1 goriis belirtmisti. Magdurun muhsan sayilmasinin
sartlarindan birininde buluga ermis olmasidir. Kazf edilen kisinin ¢ocuk olmasi, zina sugu
isleyebilecek cagda olmamasi nedeniyle muhsanligindan s6z edilemeyecektir. Bu nedenle de
buluga ermemis birine zina iftirasinda bulunan kisiye kazf cezas1 gerekmez. Diger goriisiinde
ise muhsan say1lmak i¢in yas sarti aranmamaktadir. Ancak kisi ister erkek ister kadin olsun zina
fiilini isleyebilecek olgunlukta ise, bu durumda kazf sugu isleyene had cezasinin gerekecegini
ifade etmistir.*®* Olgunluk yas smir1, erkek ¢ocuklarda 10 kiz ¢ocuklarinda ise 9 yas olarak
kabul edilmektedir. Magdur ¢ocugun dava agma hakkini kullanabilmesi i¢in bulug cagma
ulagma zorunlu oldugundan biilug yasina kadar beklenilmesi gerekmektedir. Dava agma hakkin

veli tarafindan kullanilmas1 uygun gériilmemistir. 482

Evliler aras1 iffetsizligin gerektirdigi recm cezasinda aranan ihsan sartinda oldugu gibi
kazf sucunda da ihsan (iffetli) olma sart1 gereklidir. Ancak Zina sucunda ihsan kavraminin
merkezinde evlilik i¢i cinsel iliskide bulunma sart1 yer alirken, kazf sucunda ihsan, sozlik

anlamia Uygun sekilde iffetli olmay1 ifade eder.*®3 Bunun icin de zind ithaminin agir bir sugve

484 «“muhsanat” kelimesinde iffetli kadinlar anlami1 6n

giinah oldugunu bildiren ayetlerde gecen
plana ciktig1 gibi, kazf sugunu isleyenler i¢inde aym ifade yani “muhsanat” kelimesinin
kullanilmas1 dikkat gekicidir. Ote yandan bu ayetlerde sadece iffetli kadmlara zina iftiras1 ve
cezasindan bahsedilmesi bunun sosyal hayatta daha sik vuku bulmasi, bireysel ve toplumsal
yonden daha olumsuz etki birakmasi gibi nedenler sayilabilir. Ayni itham iffetli erkeklere

yoneltildiginde (kultlrel anlayis farkliligindan dolayli kadmlar kadar olumsuz etki

478 MaverdT, el-Havi’I-Kebir, 13/255; Udeh, et-Tegri’u’l- Cinai, 2/475.
479 Maverdi, el-Havi I-Kebir, 13/255.

480 DiisCIki, Hdsiye, 4/326; Bilmen, Kamus, 3/233.

481 Jdeh, et-Tegri'u’l- Cinai, 2/473-475.

482 Buh(iti, Kessafii'l-Kina', 6/106; Bilmen, Kamus, 3/233.

483 Dagc1, “Ihsan”, 21/548

484 NQr 24/4, 23
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olusturmasa da) kazf sucu olusur ve had cezas1 gerekir.*® Ayetlerde konu edilen iffetten

maksat, sahsmn zina fiilinden uzak oldugunun herkes tarafindan bilinmesi halidir.*

Bir kimsenin iffetini diisiirecek fiili, dmriinde bir defa gergeklestirmesi o kisinin
Omriiniin sonuna kadar muhsanlik sifatinin yoklugunu gerektirir. Stiphe igeren fasit bir nikah

ile gergeklesmis olan cinsi yakmlik halide ayn1 hitkme tabidir.*’

Zina isnad edilen (magdur) kiside ihsanlik sarti, cezanin infazina kadar tam olarak
bulunmasi gerekliligi Eb0 Hanife, Imam Safi ve imam Malik tarafindan sart kosulmustur.
Ornegin, bir kimse muhsan birisine zina iftirasinda bulunsa cezanin infazindan énce magdur
kisinin iffetini sona erdirecek bir fiil islemesi durumunda, kazifte (iftira) bulunan kisiye kazf
cezas1 uygulanmaz, ancak hakkinda ta’zir cezasma hiikmedilir.*®® Siifyan es-Sevri, David ez-
Zahiri ve Ahmed bin Hanbel gibi hukukgular ise, kazf anina kadar magdurun muhsanlik sifatini
haiz olmas1 gerektigi, cezanin infazindan once bu sifatin kaybedilmesi kazf cezasini

diisiirmeyecegi goriisiindedirler.*°

Islam hukukgulari, Islam iilkesi vatandasi olan gayri miislim zimmiler veya gegici bir
siireligine Islam iilkesinde bulunan miiste'menlere yonelik, iffeti hedef alan sozlii saldirlar1 kazf
sucu kapsaminda degerlendirmemektedirler. Ciinkii her ne kadar Islam iilkesi teminati altinda
olsalar da Musliman olma vasfinin bulunmayisi, kazf sucu isleyen kisiye kazf cezasmin
uygulanmasina engel teskil eder. *°° Miiste’men bir kimse, bulundugu (ilkenin Musliiman

vatandaslarindan birine karsi bu sucu islese Ebl Hanife’nin bir goériisiine gore kazf

485 Udeh, 2/473-475.

486 Bilmen, Kamus, 3/231; Yigit, Insanlik Onur Ve Serefinin Korunmasi, Marife, 112.

487 Bilmen, Kamus, 3/231.

488 Hattab, Mevahibu 'l Celil, 6/300.

489 Hattab, Mevahibu’l Celil, 6/300; Udeh, Islam Hukuku ve Beseri Hukuk, 140. )

%0 ibn-i Abidin, 8/249; Kasani Bu gérisin delilini su hadisle destekler: ¢ weg & & G0 G “Allah’a sirk

[

uarifi:,j?:: 55

kosan muhsan degildir.” Muhsan olma ise Islam anlamina gelmektedir. Kasani, Bedaiu’s-Sanai’, 7/40-41;
Yasar Yigit, Marife dergisinde yaynlanan “insanlik Onur Ve Serefinin Korunmasi Agisindan Kazf Sugu ve
Cezasmin Degerlendirilmesi” baslikli makalesinde bu konuda itirazini su sekilde dile getirir: “Halbuki devlet,
gerek zimmler gerekse miste'menlerle yaptigi anlasma geregi kendilerinin can, mal ve irz giivenligini
saglamaya s6z vermistir. Onlar devletle yaptiklar1 sozlesmeye sadik kaldiklar1 siirece belirtilen hususlardaki
giivenlikleri devam edecektir. Yine kole statiisiinde yer alan kisilere karst yapilan bu tiir ¢irkin satagmalar,
ayetin 6ngordiigi cezanin diginda kalacaktir. Bu noktada akla g0yle bir soru gelmektedir; acaba koélelerin, gayr-
i muslimlerin iffeti, haysiyeti yok mu? islam'm en belirgin 6zelliklerinden olan ve mensuplarma da énerdigi
‘adaletli olma-adaleti ayakta tutma’ bu tiir uygulamalarla zedelenmez mi? Kanaatimize gore, ayette gegen
"muhsanat" kelimesi, hir-kéle, mislim-gayr-i miislim, kadin-erkekten hangisi olursa olsun, iffetli, namuslu
biitiin insanlar1 kapsamina almaktadir. Dolayisiyla, toplumsal yapida inanci ve statiisii ne olursa olsun namuslu,
iffetli her sahsim, iffetini zedeleyici nitelikte sozlii satasmada bulunan kim olursa olsun, kazf cezasiyla
cezalandirilmak durumundadir. Islam'm genel prensipleri ve adalet-esitlik anlayist bunu gerektirmektedir.
Ayrica ayetteki " muhsanat" kelimesinin ayn1 surede yer alan diger ayetteki gibi " mii 'minat (miimin kadimlar)"
kelimesi ile kayitlanmamasi da bu kanaatimizi desteklemektedir.” Yigit, Marife, 112.
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cezast1 verilir. Imam Eba Yusuf ve Imam Muhammed’in gériisii de bdyledir. Ciinkii bu ceza da
kul hakk: bulunmaktadir. Kendi vatandasinin kul haklarina taalluk eden durumlarda Devlet

baskan1 vatandaslarinmn haklarin1 savunmada yetki sahibidir.*

2.5.3. Sug Kasti

Ceza hukukunda bir fiiilin su¢ sayilabilmesi, ayrica faile hukukun 6ngdrdiigii cezanin
uygulanabilmesi icin gerekli goriilen unsurlarin en énemlilerinden biri de sug kastidir.*9? Kast,
genel kabule gore, sugun bilerek ve isteyerek islenilmesidir. Bu nedenle had suglar1 ancak
kasten islenebilir, taksirle islenen suglar had suglar1 kapsammna dahil edilmez. *% islam ceza
hukukunda kazfeden kisi, iffetsizlik ifade eden sozlerinin gercek disi oldugunu bildigi halde,
bilerek zina isnddinda bulunmasi sug kastini olusturur.*** Bir sahsin hukuka aykir1 olarak ortaya

koydugu eylemde sug¢ kast1 yoksa bu eylem dogrudan sug sayilmaz.

Suc¢ kastinin olusabilmesi i¢in, zind isnddinda bulunan sahsin akilli, ergen ve O0zgur
iradeye sahip olmasi gerekir. Cocuk, akil sagligi yerinde olmayan ve mikreh (zorlanan)
durumunda olan kisilerin zina isnddinda bulunmalar1 kendilerini sorumlu hale getirmez. Ciinki
Hz. Peygamderden gelen bir rivayette, sayilan grubun mesuliyetinin bulumadigi ve sorumlu
tutulamayacaklar1 bildirilir. Bu itibarla fiillerinde su¢ kasti bulunmadigindan faillere ceza
uygulanmaz. Ciinkii bu konumdaki sahislar, ceza ehliyetine sahip degillerdir. Cezai ehliyete

sahip olmayan kisilerin de su¢ kastmn varligindan séz edilemez.*%

2.6. Kazf Cezasim Diisiiren Durumlar

Islam ceza hukukunda suglara kars1 ngdriilmiis olan cezalarmn, gerek infazindan nce
gerekse infazi esnasinda ceza sartlarindan biri iptal oldugunda, ceza ya da cezanin kalan kism1
iptal durumuna bagl olarak ortadan kalkar. Bu durumda fail 6nceki masumiyetine kavusmus

olur. Kazf sugu cezasmin infazmni ortadan kaldiran durumlari kisaca su sekilde siralayabiliriz:

1- Zina Isnadinda bulunan kisinin iddiasimni ispat edecek dort sahit getirmesi. Bu durumda

isnatta bulunan kisiye kazf cezas1 uygulanmaz.

491 Serahst, 9/201; Tbn-i Abidin, 8/265.

492 Jdeh, et-Tegri'u’l- Cinal, 2/477.

493 Babayigit, 345.

494 (Jdeh, et-Tegri'u I- Cinal, 2/477; Yigit, Marife, 113-114; Babayigit, 345.
495 Kasant, Beddiu’s-Sandi’, 7/40.
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2- Kazf edilen kisginin kazf edeni dogrulamasi tasdik etmesi veya zina sugu isledigini ikrar
etmesi. “°® Bu durumda kazf edilen kisiye zina haddi uygulanir. Sayet bu ikrarindan vaz
gececek olursa ikrarmdan dénmesi kabul edilmez, had cezasi gerekir.*’

3- Kazf edilen kisinin, kazf edeni affetmesi. imam Safi, Ahmet b. Hanbel ve imam
Malik’in bir goriisli bu sekildedir. Ebi Hanife ise magdurun kazf edeni affetmesi ile
kazf cezasi diigmez ancak sikayet¢i olmadigi durumda kazf cezasinin uygulanmayacagi
goriisiindedir. Cumhurun goriisiine gore islenen kazf sugu kul hakki kapsaminda
degerlendirildigi i¢in gerek magdurun kendisi, gerekse vefatinda sonra mirasgilari
tarafindan affedilmek suretiyle kazf cezasi diismiis olur. Eb(i Hanife’ nin goriisiine gore
kazf sugu Allah’in haklar1 kapsaminda goriildiidiigiinden kullarm bu tiirsuglar1 affetme
yetkisinin bulunmayis1 sebebiyle kazf cezasi diismez.

4- Kazf edilenin vefati. Yukarida gectigi sekliyle Ebli Hanife’ye gore Kazf cezasi Allah
hakk1 olmas1 nedeniyle kazf cezas1 vefatla birlikte diiser. Kazf edene ceza gerekmez.
Ancak Imam Safi ve Ahmet b. Hanbel’e gére bu hak varislere gegerek devam eder.
Cezanin diismesi s6z konusu olmaz. Ancak bu hakk: kullanacak varislerin bulunmadigi
durumlarda ceza diiser.*%®

5- Esler arasinda lian yapilmasi. Kocanin hanimima zina isnat etmesi sonucunda iddiasini
ispat edecek dort sahit getirememesi halinde kocaya kazf cezasi gerekir. Ancak esler
arasinda muléane yapilmasi ile kocadan kazf cezasi diiser.

6- Kazf edilenin muhsan olma niteligini kaybetmesi. Kazf edilenin, Muhsanlik bahsinde
gectigi sekliyle ‘iffetli, akil, balig, hiir, miisliman’ “%°® olmas1 gerekmektedir. Bu
niteliklerin kaybedilmesiyle kazf edenden ceza diiser. Ciinkli muhsanlik kazf cezasinin
uygulanabilmesi icin her iki taraftada bulunmasi gereken niteliklerdir. Ahmed b.
Hanbel, Sevri, Eb0 Sevr ve Davud ez-Zahiri gibi hukugular bu sartlarda kazf cezasmin

diismeyecegi yoninde goriis belirtmektedirler.>%

496 MaverdT, el-Havi’I-Kebir, 11/125; Udeh, et-Tesri u’l- Cinal, 2/495: Bilmen, Kamus, 3/248.

497 Merginant, el-Hidaye, 2/357.

498 (Jdeh, et-Tegri'u’l- Cinal, 2/481.

499 Maverd, el-Ahkdmu’s-Sultaniyye, 335; Kasani, Beddiu’s-Sandi’, 3/241; Udeh, et-Tegsri u’l- Cinal 2/495;
Muhammed Mustafa Selebi, Ahkdamu I-Usra fi 'I-Islam, (Beyrut: Daru’l Cami’1yye, 1403/1983), 622.

500 Ebu Faris, el-fikh, 310-312.
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UCUNCU BOLUM

KOCANIN ESINi ZINA ILE ITHAM ETMESI (LIAN VE MULAANE)

Lian konusunu ayri bir bélimde isleme diisiincemizin temelinde esler arasinda
gerceklesen kazf sugunun hiikmiiniin diger sahislar i¢in 6ngoriilen cezalardan farklilagsmasi
bulunmaktadir. Lidn konusu diger arastirmalar ve eserlerin bir¢ogunda miistakil bir bolim
olarak degil, kazf sucu ve cezasi igerisinde tali basliklar altinda incelendigi goriilmiis ve konuya
dar bir alanin ayrilmasi, konunun tam anlasilamamasma zemin olusturdugu kanaatine

varilmistir. Bu nedenle konu mistakil bir bolim olarak ele alinmustir.
3. Lian ve Mulaane

Islam hukukunda ispat vasitalari ikrar, sahitlik, yemin ve yeminden kaginma, bilirkisi,
hakimin bilgisi ve kanaati, kesif, yazili belge, lidn, kasame ve Kkarineler seklinde
siralanmaktadir.®® Ayrica bosanma sekillerinden biri de miildane (lidn)dir.%%? Lian isleminin

gerceklesebilmesi icgin esler arasinda gecerli bir evlilik akdinin bulunmas1 gerekmektedir.>%3

3.1. Tanimi

Lian kelimesi sozliikte “kovmak, hayrr ve Allah’m rahmetinden uzaklastirmak™ %%
manasma gelmektedir. Kur’an-1 Kerim’de ve hadis metinlerinde kelime sozliik anlaminda
kullanilmistir. Lidn ve miildaane aym1 zamanda ‘karsilikli lanetlesmek” anlaminda

kullanilmistir.>%

Islam hukuku terimi olarak lidn, karisina zina isnat eden veya dogmus ya da dogacak
olan ¢gocugun zina mahsulii oldugunu iddia eden kocanin dort sahit getirememesi halinde hakim

huzurunda usuliine uygun olarak iddiasini1 yeminle teyit etmesi, kadinin da bu isnadin

501 Sahin, Zaman Agsimi, 228.

502 Sahin, Zaman Agsimi, 131.

503 Mehmet Akif Aydin, “lidn”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yaylar1 2003), 27/172.

504 Ragib el-Isfahani, el-Miifredat, “I-a-n”, 741; Zebidi, Tdcu’I-Arls, 36/118; Semsiiddin Muhammed b. Ahmed
el-Hatib es-Sirbini, Mugni’l-Muhtdc [la Ma rifeti Medni’I-Elfdzi’I-Minhac, thk. Ali Muhammed Muavvid-
Adil Ahmed Abdiilmevcid, (B.y. Darii’1-Kiitiibii’l ilmiyye, 1415/1994), 5/52; Selebi, Ahkdmu’I-Usra, 617.

505 Bilmen, “Ta’zir” S6zlik, 130; Aydm, “lidn”, 27/172.
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dogru olmadigma ve kendisinin masum olduguna ayni sekilde yeminle mukabelede

bulunmasidir.>°®

3.2. Lian’m Dayandigi Deliller

Kur’an-1 Kerim zina fiilinin ¢irkinligi ve haramligindan, inananlarin uzak durmalari,
diinya ve ahirette elem dolu bir hayat yasamamalar1 i¢in ciddi uyarilarda bulunmus ve zina
fiilini isleyenler icinde bir takim cezal mieyyideler belirlemistir. %’ Ayrica bu cirkin fiili
islemedigi halde, masum insanlalara zina isnat edenler i¢in de ceza igeren hiikiimleri agikca
ortaya koymustur. Zina fiilinin isnadi, kisiler ve toplum iizerinde yikici ve tahrip edici bir etkiye
sahipken aile igerisinde gerceklesmesi ¢ok daha biiyiik travmalara neden olabilecegi asikardir.
Kur’an-1 Kerim, gerek bireylerin, gerek toplumun, gerekse ailenin bu etkilerden korunmasi
amaciyla, kisilerin bir birlerine zind isnddinda bulunmalarma karsilik cezal yaptirimlar 6n
gordiigii gibi aile igerisinde de gerceklesen kazf sucgu i¢in miieyyideler koymus ve farkl bir
hiikiim getirmistir. Bu hiikiim lidn kavrami ile ifadelendirilmektedir. Bu konuya Kur’an ve

sunnet temel teskil etmektedir.

3.2.1. Kur’an-1 Kerim’de Lian

Kur’an-1 Kerim’de

“Eslerine zind isnat edip de kendilerinden baska sahitleri olmayanlara gelince, onlarin her
birinin sahitligi; kendisinin dogru sdyleyenlerden olduguna dair, Allah adina dort defa yemin
ederek sahitlik etmesi, besinci defada da; eger yalancilardan ise, Allah'm lanetinin kendi tizerine
olmasini ifade etmesiyle yerine gelir.”**® buyrugu lidn konusunu ve hiikmiinii agik¢a ortaya
koyan ve konuya temel kaynaklik olusturan ayetlerdir. Islam hukukgular: lidn konusunda
vardiklar1 sonucu genellikle bu ayetler ile temellendirerek goriislerini ortaya koymaya

calismiglardir.

508 Milaane: Koca "esine zina isnadinda dogru olduguna, eger yalancilardan ise Allah'm lanetinin Gzerine
olmasini"; kadin da "kocasmin kendisine zina isnadinda yalanci olduguna, eger dogru ise Allah'mm gazabinin
iizerine olmasm1" yeminle ifade eder. (Nir 24/6-9) Yapilan bu yeminler, koca hakkinda hadd-i kazf, kadin

hakkinda da hadd-i zind yerine gecer ve hakim tarafindan aralari ayrilir. Serahsi, 9/201; Aydn, “lidn”, 27/172;
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Karaman, 1/377; Duran, Islam Hukukunda fkrar, 65.
507 1sra, 17/32; Nur 24/2-3.
508 Nlur 24/6-7
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3.2.2. Hadislerde Lian
Konu ile ilgili ayetlerin inisine sebep olan olaylardan biri soyle rivayet edilir:

“Hilal bin Umeyye Hz. Peygamberin yaninda, hanimmin Serik b. Sehma ile zin4 ettigini iddia
etmis bunun lizerine Hz. Peygamber: “Ya dort sahit getirirsin ya da sirtina iftira cezasi olarak
kirbag¢ vurulur.” buyurdu. O da: “Ey Allah’ i Rasulii, birimiz hanimi ile birlikte olan bir adam
goriipte sahit aramaya gider mi?” dedi. Hz. Peygamber sahit getirme sartini tekrar etti. Bunun
iizerine Hilal: “Seni hak ile gdnderene yemin ederim ki ben dogru sdyliiyorum. Elbette Allah
sirtima ceza uygulanmaktan beni kurtaracak (beni tasdikleyecek) bir haber indirecektir.” dedi.
Daha sonra “Eslerine zina iddiasinda bulunup da kendilerinden baska sahitleri olmayanlara
gelince,..” > ayetinden “besinci defada da eger kocasi dogru soyleyenlerden ise Allah'in
gazabmin kendi tizerine olmasu...” ®1% b6limiine kadar ayetler nazil oldu. Hz. Peygamber (yemin
etmesi igin) kadina haber gonderdi. Hilal de gelip yemin etti. Hz. Peygamber: “Siiphesiz Allah
sizden birinizin yalanci oldugunu bilmektedir. Simdi her ikinizden (sugunu itiraf edip) tévbe
edecek olan var mi1?” diye sordu. Sonra kadin yemin etti. Besinci yemini sirasinda oradakiler
kadin1 durdurup: “Bu kadm azab1 hak edecek” dediler. Oyle ki kadinin yeminden vazgegecegini
sandilar. Sonra kadin: “Kavmimin sonraki giinlerde yiiziine leke siiremem.” dedi ve lanetlesme
yeminini yaparak bitirdi. Hz. Peygamber: “Bakin bakalim, egerkadin miihiir gozlii, kalgalari iri,
baldirlar1 dolgun bir ¢ocuk dogurursa bu ¢ocuk Serik b. Sehma’ya aittir.” buyurdu. Sonunda
kadmn, bdyle bir cocuk dogurdu. Bunun iizerine Hz. Peygamber: “Eger Allah’m kitabinda bir
hikim gegmeseydi (zind ig¢in dort sahit sart1 veya ikrar sart1 olmasaydi) benimle bu kadinin

durumu bir olacakt1.” buyurmustur.>!

Hilal bin Umeyye ve esi arasinda gecen zina isnad1 ve sonrasinda yasanan lian olaymi Islam

512

hukukgular1 konuya delil olarak kabul etmisler ve lidnin mesriiyyeti konusunda goriis

birligine varmislardir.

Islam ceza hukukunda yapilan isnatlarm delillendirilmesi esastir. Lidn1 gerektirecek
bir isnddinda nedenleri ortaya ¢ikmadan, sugun sabit olmasindan ve cezanin gerekliliginden

bahsedemeyiz. Bu nedenle lian sebeplerini su sekilde siralayabiliriz:

¢ Kisinin, haniminin zina ettigini iddia etmesi. Bu iddiasin1 * sen zinakarsin” zina ettin” ve

“seni zina ederken gordiim” '3 sozleriyle ifade etmesidir.

509 Nur 24/6

510 Nur 24/9

511 Tbni Méce, Taldk 27.

512 Kasani, Beddiu’s-Sandi’, 3/240; Sevkani, Neylii 'l Evtar, 2/271.
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e Kisi, dogacak veya dogmus olan ¢ocugun nesebinin kendine ait olmadigmi iddia etmesi.®!*
Bu iddiasin1 “ Bu ¢ocuk zinAd mahsulii” veya “Bu ¢ocuk benden degil” 5%° sozleriyle ifade
etmesidir. Bu nedenlerden birisiyle kisi i¢in yargiya bagvurma hakki dogar. Esler durumu
mahkemeye tasidiktan sonra lian ile ilgili hukimler mahkeme tarafindan yurutalir.

Mahkemenin verecegi karar sonucunda lidndan kaginan taraf igin hakim ceza 6ngorebilir.

3.3. Lian’da Aranan Sartlar

Insan noksalik °® ve zaaf °!7 sahibi bir varlik oldugundan zaman zaman iradi
tercihlerinde yanlis seceneklerde bulunarak kusurlu davranabilir. Ayni1 zamanda insan onurlu
ve serefli®!® bir varlik olmasi nedeniyle bu kusurlarinin ifsa olmasini, bir baskasmmn bilmesini
de istemez. Bu nedenle Islam, kusurlarm gizlenmesini, ayiplarin drtiilmesini esas alarak®!®
kusur sahibinin giinahindan dénmesini (tévbe), 5% kiside ve toplumda aliskanhik haline
gelmemesini dnceler. Islam hukuku, kisilerin iradi olarak veya irade disi, gerek birey haklar
gerekse toplum hukuku acisindan ceza gerektirecek fiil islemeleri halinde bunu da sahitlik veya
diger kanitlarla destekleyerek delillendirme sartma baglamistir.>?! Zina sugunda oldugu gibi
nice suclar vardir Ki, sugun islendigine dair her zaman yeterli sayida sahit elde edilemeyebilir.
Iste bunlardan biri de kisinin esine zini isnat etmesidir. Bu isnAdin ispatlanma giicliigii
nedeniyle iddialarm karsilikli yeminleserek sucun ispati veya reddinin (lidn) gerceklesebilmesi
icin bazi sartlarm aranmasi kagmilmazdir. Sartlar olusmadig: takdirde liandan bahsedemeyiz.
Bu sartlari; zina isnddinda bulunan koca hakkinda, zina isnddinda bulunulan esi hakkinda, koca

ve hanimini kapsayan sartlar, seklinde siralayabiliriz.

3.3.1. Kocada Aranan Sartlar

Zevcesine zind isnddinda bulunan kocanin iddiasini ispat edecek, sahitlik niteligini
haiz dort sahit getirememesi®?? halinde, koca ile esi arasinda lidndan sz edebiliriz. Ciinkii sahit

getirilmesi®® durumunda hanimm zind sugu sabit olacagindan zina cezasi gerekir. Bu

°13 Maverdf, el-Havi 'I-Kebir, 11/16; Kasani, Beddiu s-Sandi’, 3/239.

514 Kasani, Beddiu’s-Sandi’, 3/239.

515 Kasani, Beddiu’s-Sandi’, 3/239.

%16 Nisa, 4/28

°17 Nisa, 4 /128; Rum, 30/36; Medric, 70/19-21.

518 fsra, 17/70; Tin, 95/4

519 Ebu Davud, Kitabu’l Edeb, 45.

520 Nur 24/5; Tahrim, 66/8.

521 Nur 24/4-6.

522 Bu sart maddesi tiim Islam hukukgularinca ittifakla kabul edilmistir. Selebi, Ahkamu’l-Usra, 623.

523 Hanefilere gore bu dort sahitten birinin koca olmasi durumunda da kadma zind cezasi uygulanir. Safiler ise
kocanin dérdincll sahit olmasini kabul etmezler. Koca iddia sahibi olmasi nedeniyle taraf durumundadir.
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durumda koca icin lidn gerekmez.5?* Lian konusu da ortadan kalkmis olur. Hanefi hukukgular
sahit delilinin ortaya konulmasi ile lidnin gegersiz olacagi tezini savunurken®?® hukukgularin

cogunlugu kocanin lidn ile delil getirme arasinda serbest oldugu goriisiini ileri strerler.

Koca, daha 6nce kazf sugu nedeniyle ceza almis ise, bir kez daha esine zina isnat etmesi
durumunda ve sahit getirememesi halinde lidn yapilmaz, kocaya kazf cezasi gerekir. Clnki
koca muhsanlik sifatini, daha 6nceden almis oldugu kazf cezasi ile kaybetmistir. Bu nedenle

esler arasmnda lidn gerekmez.52

3.3.2. Zevcede Aranan Sartlar

Zind isnat edilen kadmin durumu hakkinda iki tirli tavirdan s6z edebiliriz. Ya yapilan
zina isnadm1 kabullenecek sekilde kocasini tasdik eder, ya da yapilan isnadi inkéar eder. 27
Birincisinde zina sucu isledigini ikrar etmis olacagindan kendisine zind haddi uygulanir.
Ikincisinde ise kendisine kocast tarafindan yapilan isnad: inkar etmesi ve kocaninda dort sahit

getirememesi halinde esler arasinda lian vacip hale gelir.5%8

Zina isnadinda bulunulan zevcenin yas1 kii¢iik olmasi, akil hastasi olmasi veya daha
onceden muhsanligimi kaybetmis olmasi durumunda kocaya lidn gerekmez. Ciinkii bunlarin
hepsi kadimin muhsanlik sifatina engel olusturmasi nedeniyle koca i¢in lidn segenegi ortadan

kalkmis olur.5?°

3.3.3. Koca Ile Esinde Ortaklasa Aranan Sartlar

Koca ile esini kapsayan en temel ortak nitelik her ikisinin de mutlak olarak tanikliga

ehil olmalaridir.5%

Kur’an-1 Kerim’de kocanin hanimma zina isnadindan s6z edilirken ¢6ziimiin lian ile
gerceklesecegi bildirilir. Bu sebeple lian yapilabilmesi i¢in dnemli sartlardan birisi de kisiler

arasinda evlilik baginm hakiki veya hilkmi®! anlamda devam ediyor olmasidur.

Taraf olan kisinin hem iddia sahibi hem de sahitligi gecerli olmaz. Serahsi, 7/84; K&sani, Bedaiu’s-Sanai’,
3/240; Selebi, Ahkamu’l-Usra, 621.

524 Serahsi, 7/62.

525 Kasani, Beddiu’s-Sandi’, 3/240.

526 Serahsi, 7/62.

527 Selebi, Ahkdmu’'1-Usra, 623.

528 Kasani, Beddiu's-Sandi’, 3/240; Selebi, Ahkdmu '1-Usra, 621-622

529 Serahsi, 7/64.

530 Serahsi, 7/60.

531 Hanefilere gore zina isnadinin zamani evlilik akdinin gergeklesmesi ile lidn gerekli hale gelir. Yani koca ile
hanimi arasinda cinsel birlikteligin gerceklesmis olup olmamasi hikmi degistirmez. Cumhur ise evlilik
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Lianin uygulanabilmesi i¢in koca ile hanimin muhsanlik bahsinde gectigi sekliyle

532

‘iffetli, akil, balig, hiir, miisliiman ve konusabilme** ortak niteliklere sahip olmalar1 gerekir.

Ciinkii lidn sahitlik yerine gecmektedir. Bu nedenle sahitlik niteliklerine sahip olan kisiler

arasinda lian yapilabilir.>*® Hanefiler bu maddeleri 6zellikle kadmin muhsan olmasmi®*

sart
kosarlarken diger mezhepler kadmin miisliiman olma sartmi1 aramazlar. Iffetli, akil, balig ve evli

olma sartlarini yeterli gortrler.5%

Zina isnadi yapildigi anda evlilikleri hukuken gecersiz olanlar (fasid/batil nikah) ile
evlilikleri sona ermis olanlar lidn yapamazlar. Cilinkii fasit nikahla yapilan evlilik sahih evlilik
olmayacagindan lidndan s6z edilemez. 5% Bu durumda erkek ispat edemedigi bir zina isnaddmin
cezdl sorumlulugunu Ustlenmek zorunda kalir. %% Imam Safi, imam Malik ve Hanbeli
hukukcular, fasit nikahla gerceklesmis bir evlilik ile gocugun nesebinin reddi seklinde kazf
yapilmasi durumunda lidn yapilmasini gerekli goriirler. Ciinkii fasit nikahla da olsa kendisine

ait cocugun nesebini reddetmek lian yapmay gerekli kilar.>3

Kocanin hanimina zina isnat etmesi sonucunda hakimin miilaaneye karar vermesi ile
koca yeminden kaginirsa Hanefilere gore koca miildane yapana ve sdylediklerini yalanlayana
kadar hapiste tutulur. Eger iddiasini yalanlarsa kazf sugundan cezalandirilir. Kadin, kocasinin
miildaneden kaginmasi durumunda ise ya kocasmi dogrular nitelikte ikrarda bulununcaya veya
kendisi yemin edinceye kadar hapsedilir.>*® Kabul etme veya yemin etme halinde aralar1 tefrik
edilir.>® Safi, Maliki ve Caferi hukukculara gore kadm miildaneden kagmirsa zind haddi
uygulanir, o da recmdir. Bu sucu islemede asil olan had cezasidir. Lian ise hadleri

diistirmektedir.>*!

Koca esinden bain taldkla ayrildiginda zind isnddinda bulunursa aralarinda lidn

yapilamaz. CUnk{ aralarinda lidn yapmay1 gerektirecek bir bag kalmamustir. Ancak ric’i

oncesi zind isnadinin yapilmasi lidni gerektirmedigi gibi kocaya kazf cezasi uygulanir gériistindedir. Selebi,
Ahkému’l-Usra, 621.

532 Maverdt, el-Ahkamu’s-Sultaniyye, 335; Kasani, Beddiu’s-Sandi’, 3/241; Selebi, Ahkamu’I-Usra, 622; Bilmen,
Kamus, 2/331.

533 Kasani, Beddiu’s-Sandi’, 3/242.

534 Maverdi, el-Ahkdamu’s-Sultaniyye, 335;

53 Sirazi, el-Miihezzeb, 3/86; Selebi, Ahkdmu’'I-Usra, 622.

536 Selebi, Ahkamu’l-Usra, 621; Bilmen, Kamus, 2/331.

537 Selebi, Ahkamu’I-Usra, 621; Aydin, “lidn”, 27/172.

538 Kasant, Beddiu’s-Sandi’, 3/241; Selebi, Ahkdmu’I-Usra, 622.

539 Selebi, Ahkdmu’l-Usra, 620.

540 Merginani, el-Hidaye, 2/270.

541 Selebi, Ahkamu’l-Usra, 621.

79



talakla bosama halinde ise lian yapilir. **? Bain taldkla ayrilik gergeklestikten sonra koca
bosanmis ese zind isnddinda bulunmasi ve iddiasini dogrulayacak sahit getirememesi halinde
kocaya had cezas1 uygulanir.>*® Ornegin esini ii¢ talakla bosayan biri “seni ii¢ talakla bosadim
ey zinakar kadm” ifadesini kullanmasi durumunda kendisine lidn degil kazf cezasi gerekir. Bu
durumda esini 6nce bosamis, daha sonra yabanci hitkmiinde olan bir kadina zina su¢lamasinda
bulunmus olmaktadir. Bu sebeple kocaya kazf cezas1 gerekir.>** Ancak koca, hanimma zina
suglamasinda bulunduktan sonra bain talak ile ayrilmasi durumunda, kocaya ceza da lian da
gerekmez. Ornegin “ey zinakar kadin seni U¢ talakla bosadim” ifadesini kullanmasi durumunda
kendisine lian veya ceza gerekmez. Cunku lidandan maksat kari ile kocanin ayrilmasidir. Bu
ama¢ bosanma ile gergeklesmistir. Maksat gergeklesince lidn yapmakta kendiliginden
hiikiimsiiz hale gelir. Kocaya da ceza gerekmez. >*

Kocanin, hanimina zina isnadinda bulundugunu inkar etmesi, hanimi1 da kocasinin
kendisine zina isnadinda bulunduguna dair sahit getirmesi halinde aralarinda lian gerekli olur.
Kocanin kendi iddiasimi inkar etmesi kadinin muhsanligini kabul etmesi anlamina gelmekle
birlikte esine karsi zina iftirasinda bulundugunu ikrar etmesi manasina da gelmektedir. Bu

durumda ceza degil lidn gerekli olur.>4°

Kadmin hamileligi durumunda koca, esinin karnindaki ¢ocuk i¢in “bu ¢cocuk bana ait
degildir” demesi durumunda Hanefi hukukgulara gére cocuk doguncaya kadar esler arasinda
lian yapilmasi gerekmedigi gibi kocaya da herhangi bir ceza gerekmez. > Imam Safi ise esler

arasinda lian yapilmasi gerektigi gdriisiindedir.>*®

TUm bu lidn/yeminlesme uygulamalarinm hakimin huzurunda gergeklesmis olma sart1
bulunmaktadir. °>*° Sayet lidn mahkemenin disinda cereyan edecek olursa Hanefi hukukculara
gore lidn hakimin huzurunda gergeklesinceye kadar koca ile haniminimn aras: tefrik edilmez.>*

Aralarinin ayrilabilmesi i¢in lidn davasmim gecikmesi durumunda kari-koca

542 Kasani, Beddiu’s-Sandi’, 3/241-244.

543 K&sani, Beddiu’s-Sandi’, 3/241.

%44 Serahsi, 7/76.

%45 Serahsi, 7/76.

%46 Serahsf, 7/68.

%47 Hanefi hukukgularm bu konudaki delilleri kanaatimizce zanna dayanmaktadir. Soyle ki; “Kisinin hanimin
karmindakini reddetmesininin bir anlami bulunmamaktadir. Ciinkii annenin karninda ne oldugu yani ¢ocuk
hava m: oldugu konusunda netlik yoktur. Siiphe ile de ceza uygulamak caiz degildir.” Serahsi, 7/68.

548 Serahsi, 7/68. imam Safi goriisiine delil olarak, daha 6nce bahsi gecen Hilal b. Umeyye'nin esinin karnindaki
¢ocugu reddetmesi sonucu, Hz. Peygamberin Hilal b. Umeyye ile esine lidn uygulamasini gostermistir.

%49 Sirazi, el-Mihezzeb, 3/87.

550 Selebi, Ahkdmu’l-Usra, 623.
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iliskilerinden bazilar1 devam eder. >! Eb( Hanife ve imam Muhammed’e gore eslerin aralarmin
ayrilmasina bain talak hiitkmii gibi itibar edilir. Kocanin, kendini yalanlamas1 gibi durumlarda
tekrar evlilik imkan1 olusur.>*? imam Malik, Ahmet b. Hanbel, Hanefi hukuk¢u Eb{ Yusuf ve
Ziifer ile Caferi mezhebine gore ise miicerret lianin gergeklesmesi ile hakimin kararini
beklemeden ayrilik ger¢eklesmis olur. >°3 Burada hakimin konumu uygulayici olmaktan dteye
gitmez.>** Lian ile aralar1 ayrilan eslerin bir daha hicbir sekilde evlilikle bir arayaya gelmeleri
miimkiin olmaz.**® Aralarinda siit bag1 bulunmasi sebebiyle evlenmeleri caiz olmayan erkek
ile kadin gibi ve “lian ile kar1 koca arasinda ebedi haramlik sabit olur" prensibi geregi evlilikleri
miiebbet haram hiikmiine doniisiir. Imam Safi’de bu goriistedir. Ciinkii Hz. Peygamberin “lidn
ile ayrilan erkek ile kadin ebedi olarak birlesemezler” hadisi yeniden evlenmeye engel teskil
etmektedir.>®

Kadin vefat ettikten sonra, koca 6lmiis esine zina isnadinda bulunmasi halinde 6lim
ile evlilik diiseceginden lidndan s6z edilemez. Kocaya da kazf cezasi gerekmez. Safiler ise bu
sartlarda da lidnm gegerli oldugunu savunarak koca esin kabrine gitmek suretiyle kendisine ait

yemin ifadelerini kullanarak lian yapmasi gerektigi goriisiindedir.>®’

3.4. Lianin Sahitlik veya Yemin Kabul Edilmesi

Lian, kisinin iddiasimi temellendirdigi, yemin yerine gecen veya sahitlik yerine
kullanilan destekleyici bir s6z miidiir? Ya da her iki manay1 da ihtiva eden bir ispat sekli

midir?°®® Bu hususta fikih bilginlerinin farkli goriisleri bulunmaktadir.

Hanefilere, Ziihri’ye Evzai’ye ve Ahmed b. Hanbel’den nakledilen bir goriise gore lian
sahitlik anlamina gelmektedir. °° Bu nedenle esler arasinda liandan bahsedilebilmesi icin
sahitlik sartmin bulunmasi1 gerekir. Bu demektir ki taraflar arasinda lidn yapilabilmesi i¢in
taraflarin Misliiman, hiir, adalet sahibi, akilli, biiluga ermis, konusabilen ve kazif cezasi

almamis Kimselerden olmalar1 sart1 gereklidir.%® Bu sahitlik sartma gore eslerden birinin

%51 Kari-kocadan birisi vefat edecek olsa bir birlerine miras¢i olurlar. Koca hanimini bosamasi durumunda talak
gerceklesmis olur. Koca kendi zind isnadi iddiasini yalanlasa aralarindaki evlilik devam eder. Selebi,
Ahkamu’1-Usra, 623-624.

552 Serahsi, 7/66-67; Selebi, Ahkdmu’I-Usra, 624.

%53 Merginant, el-Hidaye, 2/271.

554 Selebi, Ahkdamu I-Usra, 624.

555 Sevkani, Neylii 'l Evtar, 6/321.

556 Serahsi, 7/67; Selebi, Ahkdmu’l-Usra, 624.

%7 Bilmen, Kamus, 2/332.

558 Kasant, Beddiu’s-Sandi’, 3/238.

559 Maverdi, el-Havi’I-Kebir, 11/12.

560 Maverdt, el-Hdavi 'I-Kebir, 11/12; Kasant, Beddiu’s-Sandi’, 3/242.
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gayr-i miislim, kole, iffetsizlik ve daha onceden had cezasi almig olmasi durumunda lian

yapilamaz.®®!

Hanefi hukukgular Kur’an-1 Kerim’de bildirilen “... Allah adina dort defa yemin ederek
sahitlik etmesi, besinci defada da; eger yalancilardan ise, Allah'm lanetinin kendi (zerine

9562

olmasini ifade etmesiyle yerine gelir ayetini esas alarak lidnin sahitlik manasina gelecegi

goriisiindedirler. Sahitlik ise ancak sahitlige ehil olan kisiler tarafindan ifa edilir.

Erkege, lidnin vacip olmasi i¢in kadmimn muhsan olmasi®®® ve kendisine zina isnat eden
kisiye de had cezas1 terettiip edebilmesi gerekir. Ciinkii kadinmn iffetli olmamasi halinde
kendisine zina isnat eden kisiye de kazf cezasi gerekmez. Bu bilgiler 1s1ginda Hanefi ve Hanbeli
hukukgulara gore bir erkegin hanimma mucerret zind isnat etmesi halinde zina isnat eden
kocanin sahitlik niteligini keybetmemis olmas1 ve kadininda muhsanlik sifatini tasimasi, ayrica
kadmin esi i¢in had cezasi talebinde bulunmasiyla lidn vacip hale gelir.®®* Bu hiikme gore
Hanefiler icin lidn, yemin ile desteklenmis giiclii bir sahitlik anlami tasimaktadir.®® Bu ilkeye
uygun olarak, bir kimse hanimina zina isnat etmekle birlikte kendisinin koéle, gayr-i mislim
veya daha Onceden kazf cezasi almis olmasi ile lidn hakkimi kaybetmis olur. Had cezasi
gerekir.%® Eger esine zina isnadinda bulunan koca sahitlige ehil, hanimin cariye, gayr-i mislim,
cocuk, akil hastas1 veya iffetsizlik gibi durumlarinda ise kocaya lidn ya da had cezasi
gerekmez.%%"Maliki hukukucular da bu sartlarda lidnn gerekli olmayacag: gériisiindedirler.

Lianm gerekli olabilmesi icin goriilme veya sahitlik sartini ileri sirerler.

Tabi’inden Hasanu’l Basri, Said b. Miiseyyeb, Siileyman b. Yesar, Fakihlerden imam
Malik, Ahmed b. Hanbel ve Safi’nin de icinde bulundugu hukukeularm ¢ogunlugu,>®® liani
sahitlik olarak degil sehadet lafz1 ile yemin olarak degerlendirirler.>®® Bu nedenle sahitlik
niteligine saihip kisiler, lidnda yemin etme hakkina sahip olduklar1 gibi bu nitelige sahip
olmayanlar da lianda yemin etme hakkina sahiptirler. Ilgili ayette®’® karsilikl1 lanetlesme ifadesi

yer alirken kisi Uzerinde sahitlik vasfinin bulunup bulunmamasindan bahsedilmez.

%61 MaverdT, el-Havi I-Kebir, 11/12. Kasani, Bedadiu’s-Sandi’, 3/242.

%62 Nur, 24/6-7.

%63 Merginant, el-Hidaye, 2/270.

%64 Merginant, el-Hidaye, 2/270; Ceziri, el Fikh, 5/207.

%65 Kasani, Beddiu’s-Sandi’, 3/242; Merginant, el-Hidaye, 2/270.

%66 Merginant, el-Hidaye, 2/270.

%67 Merginani, el-Hidaye, 2/272; Hz. Peygamber sdyle buyurmustur: “Dért kisiyle esleri arasinda lian yoktur:
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Allah adma sahitlikte bulunmak, Allah admma yemin etmek anlammna gelmektedir. °* Bu
durumda eslerden herhangi biri akil hastasi ya da ¢ocuk degilse miikellef durumdadir. Her
miikellef gibi bosama hakkina sahip olmak i¢in Hanefilerin ileri siirdiikleri sartlar gecerli

degildir. Bosama hakkma sahip olan esler de yemin etme yani lidn hakkina sahiptirler.>"?

Lianin sahitlik ya da yemin olarak kabul edilmesi bazi hiikkiimleri ve uygulamalar1
farklilastirmaktadir. Ornegin, Islam hukukunda sahitlik 6zelliklerini kaybetmis kisilerin sahitlik
yapmasi caiz degildir. Kur’an-1 Kerim’de sugsuz bir insana zina isnat edilmesi ve yakistirilan
isnad1 dort sahitle ispat edemeyen kisinin sahitligi ayetle iptal edilmistir.>’® Iste bunedenle liani
sahitlik olarak degerlendiren Islim hukukcularma gore sahitlik sartmi tasimayanlar lidn
yapamazlar. Sahitlik, hakim huzurunda ve taraflarin birbirlerinin yiizlerine karsi ‘“sehadet
ederim ki” diyerek hakki (dogruyu) sdylemek suretiyle yerine getirilen bir sorumluluktur.
Sahitlik ise gorilen davalarda ispat delillerinin en énemlilerindendir. Bu sebeple sahidin sahip
olmasi gereken bir takim 6zellikler bulunmaktadir. Daha dncede gegtigi lizere misliiman, akalli,
biiluga ermis, hir, sahitlik yapabilecek kadar saglikli ve adil olmasinin yani sira sahitligini iptal

edecek fiillerden ceza almamis olmasi seklinde siralanabilir.>’

3.5. Lianmin Uygulanma Sekli

Kocanin esine zind isnddinda bulunmasi veya c¢ocugunun nesebinin kendisine ait
olmadigmi iddia etmesi sonucu kadinin, esinin kendisine yapmis oldugu zina isnadini1 hakime
intikal ettirmesi ile lian baglamis olur. Hakim, kocadan baglamak suretiyle, Kur’an-1 Kerim’de
belirtildigi sekliyle lidn yapilmasini emreder. Koca dort defa “%\ =il Eshedu billah (Allah’a
schadet ederim ki) Allah’1 sahit tutarim ki, ben ona isnat ettigim zind konusunda” veya
“cocugun nesebinin reddi konusunda dogru sdyleyenlerdenim” der. Besinci tekrarinda: “Eger
ona isnat ettigim zinada yalan sdyleyenlerden isem Allah’in laneti lizerime olsun” demesi ve
sOzlinlin her tekrarmda hanimini isaret etmesi istenir. Sonra hanimimn da dort defa: “Eshedi
billah “Allah’a sehadet ederim ki bu adam, bana isnat ettigi zindda yalancilardandir” demesini,
besinci tekrarinda: “Eger bana isnat ettigi zindda dogru sOyleyenlerden ise Allah’in gazabi

tizerime olsun.” ifadesini soylemesi istenir. ®™ Kadin ile erkek bu sekilde lidn1

571 K&sani, Beddiu’s-Sandi’, 3/242.

572 Maverdi, el-Havi ’[-Kebir, 11/15.

578 Nur 24/6-7

574 Kasani, Beddiu’s-Sandi’, 3/242.

575 Serahsi, 7/64-65; Merginani, el-Hidaye, 2/271; Selebi, Ahkdmu 'I-Usra, 618-619.
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tamamladiktan sonra, hakim aralarini ayirir.°’® Eger lidn cocugun nesebini reddetmek icin

yapilmis ise hakim ¢ocugu nesebinde kalmak Gzere anneye teslim eder.>”

3.6. Liam Diisiiren veya Iptal eden Sebepler

Esler arasinda miildane/yeminlesme genellikle kocanin hanimimna zina isnadi veya
cocugun kendi nesebine ait olmadig1 yoniindeki bir iddiast sonucunda gergeklesmektedir.
Ancak lianin gergeklesmesinden Once veya sonra lianin sonucunu etkileyen hikimlerde
sebeplere bagl olarak degisiklikler olabilmektedir. Bu sebeplere baktigimizda lidn hiitkmiinti
etkileyen nedenler ispatin gecikmesi, taraflarin bazi niteliklerini kaybetmesi ya da sebeplerin

tamamen ortadan kalkmasi gibi durumlar 6niimuze ¢ikabilmektedir.

3.6.1. Kocamin Kendi iddiasin1 Yalanlamasi

Koca, esinin iffetsizligi yoniindeki iddiasindan veya eger var ise ¢ocugunun nesebini
inkar etmesinden sonra bu iddiasindan vaz ge¢mesiyle lidn yapilmasina gerek kalmayacaktir.
Milaane gergeklesmis olsa bile, lidn isleminden sonra verilmis Kkararlar hikimsiz
sayllmaktadir. °® Bu durumda esinin iffetine saldirida bulunmus olan kocaya, kendi ikrari
sonucunda kazf cezas1 uygulanacaktir.”® Lidn sonucunda ortada nesebi inkér edilen bir cocuk
bulunmasi halinde, ¢ocugun nesebi tekrar babaya nisbet edilecektir. Bu durum lidnm iptal

edilmesini gerektiren en 6nemli nedenlerdendir.>°

3.6.2. Kadimin, Kocasinin Iddiasim Tasdik (Itiraf) Etmesi

Kocanin esine zina isnat etmesi neticesinde kocanin talebi tizerine miildane yapilmasina
karar verildiginde kadinin liandan kaginarak kocasmin iddiasini tasdik etmesi sonucu lidnin
uygulama imkani ortadan kalkmus olur. °8* Bu durumda kadmm sugu kabullenmesi anlamina
geldiginden kendisine had cezas1 gerekir. Esler arasinda lidn gergeklesmeyecegi i¢in ¢ocugun

nesebi hukuki olarak babaya bagl kalmaya devam eder.>®2

576 Serahsi, 7/65; Merginani, el-Hidaye, 2/271. Sevkani, Neylii’l Evtar, 6/321; Selebi, Ahkamu’l-Usra, 624;
Bilmen, Kamus, 2/336.

577 Merginant, el-Hidaye, 2/271; ibn-i Mace, Talak 27; Sahih-i Muslim, Kitabu’l Lian 1-2.

578 Bilmen, Kamus, 2/335.

579 Sirazi, el-Miihezzeb, 3/92.

580 Ton Abidin, Reddii’I-Muhtar, 7/101.

%81 Bilmen, Kamus, 2/331.

582 Maverdi, el-Havi I-Kebir, 11/125; Udeh, et-Tegri 'u’l- Cindiyyi I-Islami, 2/495: Bilmen, Kamus, 3/248.
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3.6.3. Eslerin Ehliyetinin Ortadan Kalkmasi

Eslerin lidn yapabilmesi icin ehliyet sahibi kisiler olmasi, muhsanlik niteligini haiz
olmalar1 ile miimkiin hale gelecegini daha once belirtmistik. Muhsanligin kapsaminda sayilan

%83 ve daha once kazf cezasi uygulanmamis

eslerden her biri akilli, ergen, 6zgiir, Miisliiman
kisiler olmasi ile konusabilme yeteneginden mahrum olmama durumu her ikisini de ehliyetli
kilmaktadir. %8¢ Ehliyet sahibi olmayan, yani gerek kocanin gerekse esinin yasmin Kiiglik olmast,
eslerden birinin akil hastasi olmasi, dinden donmesi ya da ikisinden birinin konusma engelli
olmasi veya zina iftirasindan hiikiim giymis olmas1 hallerinde lian yapilamaz ve had cezasi

uygulanmaz.®® Uygulanmus olsa bile lian hiikmii gecersiz hale gelir.>®

3.6.4. Eslerin Bosanmasi

Lianmn gergeklesebismesi icin temel sart taraflarin evliliklerinin devam ediyor
olmasidir.%®” Ciinkii kisiler arasinda evlilik bag1 yoksa lidn degil kazf kurallar1 gegerlidir. Koca,
esini ii¢ talak ya da bain talak ile bosamasi durumunda kocaya lidn gerekmez.%® Ciinkii esler
arasinda lidn yapmayi gerektirecek bir bag kalmamistir. Kocanin kazf sugu islemesinden dolay1
kendisine kazf cezas1 uygulanir.® Ancak ric’i talakla bosama halinde ise lidn yapilir. imam
Safi’ye gore ise lidn yapilamaz. Kocaya kazf cezasi gerekir. 3% Hanefi hukukgulara gore koca,
esine zind suglamasinda bulunduktan sonra, hanimindan bain taldk ile ayrilmas: durumunda

kocaya ne lian, ne de kazf ceza gerekir. 5%

3.6.5. Eslerden Birinin Vefat Etmesi

Evlilik iliskisi hukukuken devam ederken eslerden birisinin vefat etmesi ile evlilik
hukuku kendiliginden sona ermis olur. Vefat ile birlikte esler arasinda vefat sonras1 hukukuk
devreye girer. Yani taraflardan birinin hayatta olmamasi, evlilik bagini ortadan kaldirdigi,
mubhataplardan birinin hukuki varlig1 sona erdigi i¢in lidnmn yapilmasi da kendiliginden sona

erer.>%?

583 1 ol jal s 2l v I s ¢« adipd)l Jols L)) ol e oled J54." “Miisliman olmayanla Misliiman arasinda ve kéle ile
karisi arasinda lidn yoktur.” Nuruddin Ebu'l-Hasan Ali b. Sultan el-Herevi el-Kari, Aliyyl'l-Kari, Fethu Babi'l-
Inaye bi Serhi'n-Nukaye, (Beyrut: Daru’l Erkam b. Ebi’1 Erkam, 1418/1997).2/155.

584 fbn Abidin, Reddii’l-Muhtar, 7/97; Bilmen, Kamus, 2/331.

%85 Serahst, 7/64; Bilmen, Kamus, 2/335.

%86 Kasani, Beddiu’s-Sandi’, 3/243; Merginani, el-Hidaye, 2/270; Bilmen, Kamus, 2/335.

587 fbn Abidin, Reddii’l-Muhtar, 7/96.

%88 Serahst, 7/76; Kasant, Beddiu ’s-Sandi’, 3/241; Bilmen, Kamus, 2/331.

589 Serahst, 7/76.
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592 Kasani, Beddiu’s-Sanai’, 3/241.

84



SONUC

Insan yaratilanlar arasinda en saygimn varlik olarak yer almaktadir. Insanin saygmligmin
devam etmesi, saldirtya ugramamasi, zarar gérmemesi Islam hukukunun tzerinde titizlikle
durdugu en énemli konulardandir. Insani kiymetli yapan, daha dogrusu insan1 insan kilan akli,
serefi, onuru gibi bunyesinde tasidigi degerlerdir. Bu degerler kayboldugunda insanin degeri de
yok olmaktadir. Bu nedenle insanin manevi kisiligine kastedilmesi sonucu, Allah’in 6ngordiigi
cezadan insan icin takdir edilmis degerin biiyiikliigiinii anlamis oluyoruz. Insanin degerini
diisiirecek sugu kim islerse islesin -isterse kisi kendisine karsi su¢ islemis olsun (zina gibi)-

Sari’ tarafindan bir mieyyideye tabi tututldugunu gérmekteyiz.

Insanin kisiligine karsi islenen suglardan biri de zina iftiras1 sugudur. Islam hukuk
literatiiriinde bu sug¢ kazf sugu olarak, cezasi1 da kazf haddi olarak isimlendirilir. Masum bir
insana kars1 kazf sugu isleyen birisine Kur’an-1 Kerim ceza olarak 80 sopa vurulmasini sdyle
ifade etmistir: "Namuslu kadinlara zina isnat edip sonra da dort sahit getiremeyenlere 80 degnek
vurun. Artik onlarmn sahitligini asla kabul etmeyin. Iste bunlar fasik kimselerdir." Ayetile sabit
olan bu hikim insanin kisiligini korumaya dénuk oldugu gibi, toplumun bozulmasina, suga
meyil olusturmasma ve benzer suclarin normallesmesine de engel olmak amaci tagimaktadir.
Kazf sugunu isleyen faile ceza olarak 80 sopa vurulmasinin yaninda sahitliklerinin kabul

edilmemesi ile de giivenilmezligi tescillemis ve fasik kimseler olarak ilanedilmistir.

Fiziki ve manevi cezalara mahkum olmus birisi onur, seref ve itibar gibi degerlerden
yoksun bir sekilde, toplumdan dislanmis ve sayginligini kaybetmis biri olarak yasama
mecburiyetinde kalacaktir. Baskalarinin onur ve sereflerine dil uzatanlar, agir sayilabilecek
yaptirimlara maruz kalarak islemis olduklar1 suclar karsiliksiz kalmayacaktir. Cezanin uhrevi
boyutunun da devam ettigini Kur’an-1 Kerim soyle bildirmektedir: “Iffetli ve (haklarinda
uydurulan kétiilikklerden) habersiz mii'min kadinlara zina isnat edenler, gergekten diinya ve
ahirette lanetlenmislerdir. Islemis olduklar1 giinahtan dolay: dillerinin, ellerinin ve ayaklarinim

kendi aleyhlerine sahitlik edecekleri glinde onlara ¢ok biylk bir azap vardir.”

Islam hukukunda cezalarin diinyevi ve uhrevi olarak iki boyutlu olmasi, caydiricilik
islevi gorererek, inananlar i¢in muhtemel islenecek yasak fiillerin 6niine gegmek suretiyle gerek

sahislar1 ve gerekse toplumu koruma altina almaktadir.
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Islam hukuk doktrinin temelini olusturan Kur’an-1 Kerim, kazf sucu ve cezasini
diizenlerken kullandig1 "muhsanat " kavrami lizerinde yogunlagsmistir. Bu kavram, zina iftirasi
yapilan iffet sahibi hiir, miimin erkek ve kadinlar olarak karsilik bulmus olmakla birlikte Islam
hukukgularmi kavramm anlam ¢ergevesini tartismaya gotiirmiistiir. ‘Muhsan’ kavraminikimi
hukukgular tim namuslu kadinlar1 kapsadigmni disiiniicken kimi hukukgular da Misliman

olmak, hiir olmak gibi sartlarin kavrama dahil oldugu diisiincesindedirler.

Kazf sugunun olusabilmesi i¢in, sugun kendisi ile taraflar: ilgilendiren boyutuna kazf
sucunun usurlar1 diyoruz. Bunlar zind su¢lamasinda bulunan kisi (kazif), zind suglamasi
yoneltilen kisi (makzif) ve zind isnadi niyeti tasiyarak su¢lamada bulunmak (kast) seklinde
kisaca ifadelendirilebilir. Burada kazf sugunu isleyen ya da su¢lamaya maruz kalan kisilerin
erkek ve kadin olmas1 arasinda fark bulunmamaktadir. Ancak kisilerin ¢ocuk yasta olmalari,
akil saglhigmmin yerinde olmamasi, cezai ehliyetinin bulunmamasi gibi durumlarda kazf sugu
olusmamaktadir. Olusmamis bir su¢ ic¢in, kandnilik ilkesi geregince de ceza

ongorulmemektedir.

Kazf cezasi infaz edilene kadar kisi ister bir kisiye, ister daha fazla kisiye kars1 kazf
sucu islemis olsun, Hanefilere ve bu goriiste olan diger hukukcgulara gore faile tek kazf cezasi
uygulanir. Kazf haddi Allah haklarindan sayildigi i¢cin her bir kisiye karsi ayr1 ayri islenmis

suglar olarak degerlendirilse de cezalar birlestirilerek (tedahul) tek ceza ile yetinilir.

Islam ceza hukukunda suglar Allah hakkm1 (kamu hukuku) ihlal eden ve sahis hakkm1
ihlal eden suglar olarak ikiye ayrilmasi temel ilkeler arasindadir. Kazf sucu da Allah hakki galip
olan suglar arasinda bulundugundan cezanimn artirilip eksiltilmesi gibi hakimin takdir yetkisi
bulunmamaktadir. Safi gibi baz1 hukukgular kazf sugunu sahis hakkini ihlal eden suclar iginde
kabul ettiginden af yetkisinin yalnizca magdura veya yakinlarina ait olmasi gerektigi

gorilistindedir.

Kazf sugu yabanci kisiler arasinda gergeklesecegi gibi kar1 koca arasinda da vuku
bulabilmektedir. Bu durumda muhsanlik sifatin1 haiz olan esler arasinda lidn konusu devreye
girerek kazf cezasi yerine miildane yapilmasi glindeme gelir. Sonug itibariylede esler arasinda

ayrilik gergekleserek taraflarin cezasi bu sekilde infaz edilmis olur.
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OZET

Insanin en degerli yonleri olan onur ve seref gibi kisilik haklarina sdzlii saldiri, bu
saldirnin kisi ve toplumlarda olusturdugu travmatik etki ve sonuclarmi iceren “Islam
Ceza Hukukunda Kazf (iffete iftira) Sugu ve Cezas1 > konulu tezimizde sugun unsurlari,
cezas1 ve lidn boliimlerine yer verilmistir. Tezimizin giris kisminda konunun 6nemi,
amaci, yontemi, sinirlandirilmasi ve kaynaklarin degerlendirilmesi konular1 iglenmistir.
Giris kismimin disinda ¢alismamizi (i¢ ana bélim halinde sekillendirmeye ¢alisildi. Birinci
bolimde su¢ ve su¢c kavraminin tanimi, Kur’an’da su¢ kavramina karsilik gelen
kelimelerin kisa aciklamalari, cezanin tanimlari, amaci ve cezanin tasnifi ile birlikte
cezanin dzellikleri boliimiinii incelemeye tabi tutuldu. Ikinci béliimde kisilerin manevi
sahsiyetlerinin korunmasi adina Islam hukukunun iizerinde titizlikle durdugu, kisilerin
iffet ve onuruna saldir1 niteliginde olan ve had suglar1 arasinda diizenlenen kazf sugunu
ve cezasini inceleyerek bu sugun hukuki sonuglari ortaya konmaya ¢ahsilnustir. Ugiincii
bolimde kazf sucunun esler arasinda gergeklesmesi sonucunda cezai miieyyide olarak
lidn konusu islenmistir. Eslerin, karsilikli olarak iddialarmi ispat veya suc¢suz olduklarini
beyan anlaminda, lanetlesme (miildane) yaparak kendilerini temize ¢ikarma hususu
incelenmis; miildanenin evlilige etkisi anlatilmistir. Bu boliimler kapsaminda, s6z konusu
iffete iftira sucunun, sahis ve toplumlara verebilecegi zararlar veya sugun Onlenmesi

sonucunda kisi ve kitlelerin korunmasi hususuna yeri geldikce temas edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Islam Ceza Hukuku, Kazf Sucu, Iffete Iftira, Lian.
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ABSTRACT

The thesis entitled "The Crime And Punishment Of Qazf (Defamation Of Chastity) In Islamic
Criminal Law” addresses verbal attacks on individual rights such as honor and dignity, which
are among the most cherished aspects of human identity. The thesis includes the elements of
the crime, its penalties, and the concept of lidn, while also exploring the traumatic impact and
consequences of such attacks on individuals and societies. The introductory section elucidates
the significance, purpose, methodology, scope, and evaluation of sources related to the subject
matter. Besides the introduction, the study is structured into three main sections. In the first
section, an examination is undertaken regarding the definition of crime and the concept of
crime, brief explanations of terms corresponding to the concept of crime in the Quran,
definitions of punishment, its objectives, classification of punishment, and their respective
characteristics. The second section examines the crime of gazf that perturbs the moral integrity
of individuals, and its punishments, which is contrary to the vehemently emphasized in Islamic
jurisprudence to protect personal honor and dignity. Furthermore, this chapter delineates the
legal consequences of the gazf crime, which is addressed in had crimes, by investigating its
nature and the corresponding penalties. The third section probes the subject of lian as a criminal
sanction resulting from the occurrence of qazf between spouses. This segment examines the act
of mutual imprecation (mula‘ana) undertaken by spouses to mutually vindicate their innocence
or prove their allegations; therefore, the impact of mula'ana on marital relationships is
expounded upon. In the context of these sections, the potential harm inflicted upon individuals
and communities due to the crime of defamation of chastity is explored, and the protection of

individuals and communities following the prevention of the crime is addressed.

Key Words: Islamic Criminal Law, Crime Of Defamation (Qazf), False Accusation Of
Chastity, Li‘an.
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