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OZET

KULTUREL CALISMALAR

BONCUKLU TARLA GUNEYDOGU ALANI PPNA DONEM YONTMATAS
TEKNO-TiPOLOJISI

Onur DINC

Tezimiz kapsaminda ilk olarak Boncuklu Tarla Yerlesimi Giineydogu Alam1 PPNA
tabakalarindan ele gecen alet, ¢ekirdek ve teknolojik pargalarin tipolojik analizleri
gerceklestirilmistir. Daha sonra yongalama {iriinleri iizerinden PPNA doénem yongalama
teknolojileri ortaya konmaya ¢alisilmistir. Toplamda 247 adet yontmatas parga iizerinde analiz
calismalar1 gergeklestirilmistir. 247 adet parganin 134’1 tizerinde cesitli tiplerde diizelti olup
alet ozelligi gostermektedir. Aletler “tip” ve “alt tip olacak sekilde iki baslik altinda
degerlendirilmistir. Toplamda 11 ana tip igerisinde 20 farkl: alt tip tespit edilmistir. En yogun
grubu 54 adet ile 6n kaziyicilar olusturmaktadir. Alet grubu igerisinde degerlendirdigimiz ve az
sayida ele gecmis olmasina ragmen Epi-paleolitik gelenegin devamini gostermesi agisindan
oldukca 6nemli olan mikrolitlerin toplam sayist 5 adettir. Alet grubu disinda PPNA dénem
teknolojisi hakkinda fikir sahibi olmamizi saglayan c¢ekirdekler ii¢ farkli tipolojide karsimiza
cikmaktadir. Bunlar; piramit, prizmatik ve mermi bigimli ¢ekirdeklerdir. Toplam sayilari 39
adettir. Yine teknoloji ile iliskili bir diger grubumuz ¢ekirdeklerin hazirlanmasina yonelik alinan
ve teknolojik pargalar olarak isimlendirin pargalardan olugsmaktadir. Bunlarin toplam sayisi
13°diir. Yontmatas buluntularin tamamindan elde edilen veriler neticesinde Giineydogu Alani
PPNA doénemde teknoljik agidan baski teknolojisinin yogun olarak kullanildig: tespit edilmistir.
Bunun yani sira yumusak tas vurga¢ ile yongalanan yonga ve dilgilerin varhig gbz ardi
edilemeyecek kadar fazladir. Yontmatas alet grubu icerisinde tespit edilen “naviform dilgiler”
ise bu teknigin de kullanildigin1 gostermektedir. Bu noktada o6zelikle ok ucu yapiminda
kullanilan naviform dilgilerin PPNB’de baskin olmasi ve mikrolitler ile ayni alandan
bulunmalar1 soru isaretlerine neden olmus ve bu sorunsala vurgu yapilmistir. Yapilan
karsilastirmalar neticesinde BoncukluTarla Giineydogu Alanit PPNA Doénem yontmatas alet
endiistrisinin Zagros-Toros hatti kiiltiir iliskisine 11k tutabilecegi ve bu dogrultuda yapilacak
kapsamli ¢calismalara referans olabilecegi vurgulanmistir.

Anahtar Kelimeler: PPNA, Yontmatas, Tekno-tipoloji, Boncuklu Tarla,



ABSTRACT

CULTURAL STUDIES

BONCUKLU TARLA SOUTHEASTERN AREA PPNA PERIOD LITHIC
TECHNO-TYPOLOGY

Onur DINC

Within the scope of our thesis, firstly, typological analysis of the tools, cores and
technological parts recovered from the PPNA layers of the Southeast Area of Boncuklu Tarla
Settlement was carried out. Later, PPNA period chipping technologies were tried to be revealed
through chipping products. Analysis studies were carried out on a total of 247 chipped stone
pieces. 134 of the 247 pieces have various types of corrections and show tool characteristics.
The tools were evaluated under two headings: "type" and "subtype". In total, 20 different
subtypes have been identified within 11 main types. The most dense group consists of front
scrapers with 54 pieces. The total number of microliths, which we consider within the tool
group and which are very important in terms of showing the continuation of the Epi-paleolithic
tradition, although they were found in small numbers, is 5. Apart from the instrument group, the
cores that provide us with an idea about the PPNA period technology appear in three different
typologies. These; pyramidal, prismatic and bullet-shaped cores. Their total number is 39
pieces. Another group related to technology consists of parts taken for the preparation of beans
and called technological parts. Their total number is 13. As a result of the data obtained from all
chipped stone finds, it was determined that printing technology was used extensively in the
Southeastern Area PPNA period. In addition, the presence of flakes and blades chipped with a
soft stone hammer is too numerous to ignore. The "naviform blades" found in the chipped stone
tool group show that this technique was also used. At this point, the predominance of naviform
blades used in arrowhead making in PPNB and their finding from the same area as microliths
has raised questions and this problematic has been emphasized. As a result of the comparisons,
it was emphasized that the chipped stone tool industry of the BoncukluTarla Southeastern Area
PPNA Period could shed light on the Zagros-Toros line cultural relationship and could be a
reference for comprehensive studies to be carried out in this direction.

Keywords: PPNA, Lithic, Techno-typology, Boncuklu Tarla,



ONSOZ

Canak Comleksiz Neolitik Donem, insanoglunun avci-toplayict ve konar-goger
yasam modelini yavas yavas terk edip ilk konutlar1 ve tarimsal faaliyetleri yapmaya
basladig1 bir siire¢ olan, yaklastk MO 10000 ile MO 7500-7000 arasinda kalan bir
stireci kapsamaktadir. S6z konusu bu siire¢ Epi-plaeolitik Donem’den itibaren bilinen
basit konut mimarisinin, degisim ve gelisim gostererek kalict kdy yerlesimlerine
dontistiigii bir donemdir. Ayrica, avci toplayict yasam modelinden, besin {iretimine
gecis siirecinin de yasandigir bir siirectir. Buradan avcilik ve toplayiciligin besin
ekonomisinden tamamen c¢ikarildigr anlami ¢ikarilmamalidir. Tarimsal faaliyetlerin
yaninda avcilik ve toplayiciligin yerlesimlerin ekonomilerinde halen bir besin elde etme
yontemi olarak devam ettigi unutulmamalidir. Konut mimarisinin yaninda kit ve
kamusal nitelikte binalarin bu dénemde ortaya ¢ikmasi, ayni alanda kalic1 bir sekilde
birlikte yasamanin bir getirisi olarak diisiiniilmektedir. Basta mimari ve yontmatas alet
endiistrilerileri olmak {izere, birgok farkli veriyle donem kendi igerisinde safhalara
ayrilmaktadir. Buna gore; Canak Comleksiz Neolitik Donemin erken sathalari A, geg
sathalar1 da B olarak siniflandirilmistir. Tezimizin bundan sonraki kisimlarinda yer yer
“Canak Comleksiz Neolitik” ifadesi yer yer de literatiirdeki yaygin kullanimiyla “PPNA
(Pre-Pottery Neolithic A)” — “PPNB (Pre-Pottery Neolithic B)” seklinde kullanilacaktir.

Bu calisma igerisinde Canak-Comleksiz Neolitigin erken safhalarinda kullanilan
yontmatas aletlerin, Boncuklu Tarla Giineydogu Alan1 yerlesiminde ele ge¢mis
yontmatas buluntular {izerinden tekno-tipolojik ana hatlar ¢izilmeye g¢alisilmistir. Bu
amagla, yerlesimin “Giineydogu Alani’nda bulunan yontmataslarin
degerlendirilmesinin, bdyle bir konu i¢in yeterli bir baslangi¢ noktasi olacagi

tarafimizca uygun bulunmustur.

Calismamda bana destegini esirgemeyen, bu calisma ve birlikte bulundugumuz
diger biitlin projelerde her zaman gilivenini hissettigim saygideger hocam ve dostum

Dog. Dr. Ergiil Kodas’a tesekkiirii bir borg bilirim.

Sagladig altyapr ve verdigi fikirlerle calismami kolaylastiran sevgili dostum Dr.
Esref Erbile ve benim Boncuklu Tarla kazisina katilmamda “sensiz ben orda yapamam”
diyerek benim kaziya katilmamda biiyiik emegi olan, kardesim bildigim Arkeolog Kaan

Bulut’a tesekkiirlerimi sunarim.

Vi



Sevgili esim Arzella Didar Ding’e varlifiyla bana hep gii¢ oldugu i¢in, bana
inandig1 ve lisansiistii egitimim boyunca bana gosterdigi hosgorii icin minnettarim. lyi

ki varsin.

Son olarak az veya ¢ok, bu ¢alismada emegi gegen herkese tesekkiirii bir borg

bilirim.

Mardin; Aralik, 2023
Onur Ding
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SIMGELER VE KISALTMALAR

Bu tez ¢alismasinda kullanilmis simgeler ve kisaltmalar, agiklamalari ile birlikte

asagida belirtilmistir.
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GD : Glineydogu Alanin’da ortaya ¢ikarilan yapilara verilen kod isim.
Kisaltmalar

PPNA : Pre-Pottery Neolithic A

PPNB : Pre-Pottery Neolithic B
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GIRIS

Yukar1 Dicle havzasinda Canak Comleksiz Neolitik doneme tarihlenen ve
kazilan pek cok yerlesim bulunmaktadir. Bunlar kuzeyde; Cayonii(Erim-Ozdogan
2011a), Demirkdy(Rosenberg ve Peasnall, 1998), Sumaki Héyiik(Erim-Ozdogan
2011b), Kortik Tepe(Ozkaya ve Coskun, 2011), Hasankeyf Hoyiik(Miyake vd., 2012),
Hallan Cemi(Rosenberg ve Redding, 2002), Cemka Hoyiik(Kodas vd., 2020c), Gusir
Hoyiik(Karul, 2011), giineyde ise Nemrik 9(Kozlowski, 1990), M’lefaat(Kozlowski,
1998) ve Qermez Dere’dir(Watkins vd., 1989). Mardin ili Canak Comleksiz Neolitik
aragtirmalart bakimindan yeni sayilabilecek bir bolgedir. Son yillarda ki kazilar ile
Boncuklu Tarla’da Canak Comleksiz Neolitik doneme 1s1k tutan 6nemli bulgular elde

edilmistir.

Boncuklu Tarla, Mardin’in 120 km dogusunda, Dargegit ilcesine bagl Ilisu
Koylinde yer almaktadir. Ilisu Baraji insaat sahasi santiye sinirlari igerisinde bulunan
yerlesim, Dicle nehrinin batisinda, Bike Mahmut ve Nevala Zeviya Maherk derelerinin
arasinda ki yiiksek bir diizliik {izerinde 3.5 hektarlik bir alana yayilmaktadir (Okse vd.,
2013; Kodas ve Erdogan, 2018a).

Bu calismada Boncuklu Tarla, Canak Comleksiz Neolitik Dénem yerlesiminin,
Gilineydogu Alan1 PPNA donem tabakalarina odaklanilmistir. Giineydogu Alaninda,
C15, Cl16, D15, D16, E15 ve E16 agmalar1 olmak iizere toplamda 6 agmada kazi
calismalar1 yapilmistir. Bu c¢alismanin igerigini olusturan malzeme ise 2021 yili
kazilarinda yapilan ¢aligmada ortaya ¢ikarilan yontmataglardir. Bahsi gegen yil, D15,
D16, E15, E16 agma smirlart igerisine denk gelen GD3 ve GD4 binalar1 ortaya
cikarilmistir(Kodas vd., 2022). Calismanin konusu, bu Yyapilarin iginde ve dis
kisimlarinda yapilan kazilarda bulunan yontmatas endiistrisinin ayrintili bir analizini

igermektedir.

Bu calismayla yukar1 Dicle Havzasi ve g¢evresinde bulunan PPNA Donem
tabakalarina sahip yerlesimlerden ele gegen yontmatas buluntular ile karsilagtirmalarin
yapilmas1 tekno-tipolojik benzerlik ve farkliliklarin  ortaya konulmasi ana

amaglarimizdan birini olusturmaktadir. Ayrica, kullanilan aletlerin yogunlugu ve



yapilma amaglar1 lizerine bazi ¢ikarimlar yapilmis ve daha sonra yapilabilecek bu tarz
calismalara tezimizin referans olmasi amaglanmistir. Tezimizin bir diger amaci ise,
teknolojik analizlerin 1s1ginda yongalama teknikleri ve tasimaliklarin alet haline

getirilirken nasil bir siire¢ gecirdiklerini ortaya koymaktir.

Bu caligmay1 gergeklestirirken tiim yontmataslarin (yongalama artigi olarak
tanimladigimiz atik parcalar dahil) sayisal verileri ¢ikarilmistir. Calismanin ilk
boliimiini olusturan tipolojik siniflandirma, alet tipleri tizerinden yapilmistir. Bu aletler
tizerinden genel bir tip listesi ¢ikarilmis ve tespit edilen tiplerin varsa alt tipleri
kategorize edilmistir. Tagsimaliklarin ana bilesenleri (topuk, vurma yumrusu, profil, kesit
vb.) incelenerek yongalama siirecinde hangi tekniklerin kullanildigi, ne tiir bir
¢ekirdekten ¢ikarildigi gibi sorulara cevap aranmustir. Yongalama artiklar1 olarak
degerlendirilen kiymik, ham yiizeye sahip veya herhangi bir tekno-tipolojik 6zellik
gostermeyen yongalar vb. pargalarin sadece sayisal verileri kullanilmistir. Elde edilen
veriler dogrultusunda Boncuklu Tarla Giineydogu Alani yontmatag alet endiistrisinin
hangi gelenege ait oldugu da tartigmaya acilarak, tipolojik benzerlikler ortaya

konulmaya ¢aligilmis ve teknolojik analizlerle veriler desteklenmistir.



1. BONCUKLU TARLA KAZI VE ARASTIRMA GECMISi

Boncuklu Tarla kazilar1 baglamadan 6nce 2008 yilinda iki farkli ekip tarafindan
incelenmistir. Yerlesim yeri ilk defa “llisu Baraji Insaat Sahasi Yiizey Arastirmasi”
kapsaminda tespit edilmistir. S6z konusu bu ¢alismanin ilk gézlemleri sonucunda Canak
Comleksiz Neolitik donemi temsil eden bir yerlesim yeri oldugu nitelendirilmistir
(Okse, 2010). Yogun olarak obsidiyen ve c¢akmaktas: dilgi, ¢ekirdek ve yongalar

toplanmustir.

Harita 1.1: Boncuklu Tarlanin konumu(Boncuklu Tarla kazi arsivi).

Ikinci arastirma yine ayni yil iginde farkli bir ekip tarafindan gerceklestirilmistir.
Cok yogun obsidiyen ve ¢akmaktasi parcalar toplanmig ve incelenmistir. Bu arastirma
sonucunda da Boncuklu Tarlanin Canak Comleksiz Neolitik doneme ait bir yerlesim

yeri oldugu teyit edilmistir (Taskiran ve Kartal, 2010).



Boncuklu Tarla Mardin Bolgesi’nde Canak Comleksiz Neolitik Donem’e ait ilk
bulgular1 veren yerlesim olmasi nedeniyle s6z konusu donemin anlagilabilmesi

acisindan arastirmacilar tarafindan oldukca 6nemli bir yer olarak nitelendirilmistir.

i . LY

Resim 1.1: Boncuklu Tarla yerlesimi hava fotografi.(Boncuklu Tarla kazi arsivi).

[k kazi galigmasi 2012 yilinda yapilmustir. Ik etap kazilari yerlesimin orta
kisminda gergeklesmis ve toplam 5 agmada ¢alisilmistir (Okse vd., 2013). Son yillarda
ki kazilarda yerlesimin dogu ve giiney kesimlerinde de ¢ok onemli bulgular elde
edilmistir. 2012 yili kazilarinda ortaya ¢ikarilan mimari takip edilerek, kazilan alanlar
kuzey, gliney ve doguya dogru genisletilmistir (Kodas ve Erdogan, 2018a). 2017, 2019,
2020, 2021 ve 2022 yili kazilar1 Dog. Dr. Ergiil Kodas baskanliginda yapilmistir.



Resim 1.2: Boncuklu Tarla'nin Dogudan Gortiinimii(Boncuklu Tarla Kazi Arsivi).



2. TABAKALASMA

Yerlesim yerinde 2012-2022 yillar1 arasinda yapilan arkeolojik kazilarda elde
edilen buluntu ve bulgulardan yerlesim yerinin Geg¢ Epipaleolitik Dénem’den Geg
PPNB sonuna kadar kesintisiz iskan gordiigii anlasilmis ve 7 ayri tabaka tespit
edilmistir (Ciftei vd., 2021).

1.Tabaka; Ge¢ PPNB

2.Tabaka; Orta PPNB

3.Tabaka; Erken PPNB

4.Tabaka; PPNA-PPNB gecis

5.Tabaka; PPNA

6.a Tabaka; Erken PPNA

6.b Tabakas1 Geg¢ Epipaleolitik/Proto-Neolitik
7.Tabaka; Geg Epipaleolitik/Proto-Neolitik

Epipaleolitik ve PPNA katmanlar1 yerlesimin dogusunda, giineyinde ve kismen de
kuzeyinde karsimiza c¢ikmaktadir. PPNB katmanlarina ait yapilar, yerlesimin orta

kisminda kalan alan ile sinirlt gibi goriinmektedir.

Yerlesim yerine mimari agidan bakildiginda, bir¢ok arastirmada klasik bir olgu
olarak karsimiza ¢ikan, yuvarlak planhi basit kuliibelerden koseli plana dogru gecis
stirecini kesintisiz bir bigimde takip etmek miimkiindiir. Fakat uzun yillar boyunca
Canak-Comleksiz Neolitik Donem ile 6zdeslestirilen kamusal binalarin Boncuklu
Tarla’da Yuonger Dryas ile beraber insa edilmeye basladigi ve kesintisiz bir sekilde

devam ettigi goriilmektedir (Dog.Dr.Ergiil Kodas ile kisisel sohbet).

Proto-Neolitik ve PPNA Donem’e tarihlenen kamu binalar1 yuvarlak plan lizerine
tam gomiilii olarak insa edilmistir. ilk evrede tam gémiilii sekilde yuvarlak plan iizerine
insa edilen kamu binalarinin Canak-Comleksiz Neolitik Donem A evresi sonlarina
dogru koseli plan iizerine ve Canak-Comleksiz Neolitik Donem B evresinde ise

tamamen ylizeye insa edildikleri gériilmektedir (Kodas, 2018b).



PPNA-PPNB Gegis tabakalari, hoyliglin dogu alaninda agilan agmalarda tespit
edilmistir. Ortaya cikarilan yapilarin tamami tek odalidir. Bu binalar dikdortgen planh
bir kamu binasimnin etrafinda, koseleri yuvarlatilmis yari-yuvarlak plan iizerine insa
edilmistir. Kamu binasi ise dikdortgen planli, icerisinde dort adet bezemesiz sitel

bulunan gomiilii(gukur barmnak) bir binadir (Kodas, 2020a).

— [ T

Resim 2.1: Sitelli yapt ve PPNA-PPNB Gegis yapilari(Boncuklu Tarla Kazi
Arsivi).

Ayni donem i¢in benzer yapilasmayr Gusir Hoylik yerlesiminde goriiyoruz.
Burada da duvarlar1 yer seviyesinin altinda bulunan, sitelli bir kiilt yapisi etrafinda,
koseleri yuvarlatilmis bazi yapilar ortaya ¢ikarilmigtir. Buradaki yapiin i¢i de bilingli
doldurulmustur (Karul, 2020). Boncuklu Tarlada ki s6z konusu ozel binanin i¢

kisminin da aynmi sekilde marnla karisik bir molozla 6zellikle dolduruldugu tespit



edilmistir. Yapinin, déneminde gémiilerek terk edildigi diisiiniilmektedir. I¢inde dort

adet sitel bulunmakta ve bu steller, yalin, bezemesiz ve dikdortgen formdadir.

Resim 2.2 : Dogu alani Sitelli Yap1 (Boncuklu Tarla Kazi Arsivi)

Canak-Comleksiz Neolitik Dénem B doénemi, orta ve ge¢ evrelerinde iki, bazen
lic evreli olarak karsimiza ¢ikmaktadir. ilk evrelerde avlulu yapilar varken daha sonra Ki
evrelerde hiicre planliya gecis yapan mimarilerin yani sira, terazzo binasi ile
karakterizedir. Boncuklu Tarla yerlesiminde ki Orta ve Ge¢ PPNB’ye tarihlenen terazzo
binasimnin benzerini yine Cayénii yerlesiminden biliyoruz (Erim-Ozdogan, 2011a). Bu
bina yerlesimin Merkez Alanin’da bulunan PPNB tabakalarinda ortaya g¢ikarilmistir.
S6z konusu Merkez Alan tabakalarinda ki mimarilerden yola ¢ikarak Orta PPNB
evrelerinde konutlar tek veya ¢ok odali iken, Geg¢ PPNB’de konutlar genel olarak hiicre
plana sahiptir (Kodas, 2018b).

Yukarida bahsi gegen PPNB yapilarinin ve Terazzo binasinin kuzeydogusunda,
Proto-Neolitik’ten, Erken PPNA’ya kadar kullanilmis gomiilii yuvarlak planlt bir yap1
bulunmaktadir. Bu yap1 yerlesimin kronolojisi i¢in 6nemli veriler sunmaktadir. Yapi

PPNA’da eklemelerle kullanima devam etmistir.



Yerlesimde bir¢ok silo tespit edilmistir. Bunlarin biiyiik béliimii PPNB Déneme
tarihlendirilmistir. PPNA Doneme tarihlenen silolor da bulunmaktadir. Bunlar
yerlesimin dogu alaninda bulunan stelli yapinin etrafinda ortaya ¢ikarilmistir. S6z
konusu bu silolar yuvarlak planli olup tabanlari tas doseli olanlarinin yani sira kil sivali

olanlar1 da bulunmaktadir (Kodag, 2020d).

Resim 2.3: Terazzo Yapisi ve etrafinda bulunan yapilar(Boncuklu Tarla Kazi

Arsivi).

Boncuklu Tarla'da ele gegen insan iskelet kalintilarit PPNA, Erken PPNB ve Orta
PPNB doénemlerine (2., 3. ve 4. tabakalar) kadar uzanmaktadir. Bu mezarlarin tamamu,
basit toprak mezarlar seklinde olup ev ici, taban altina yapilan gomii seklindedir.

Mezarlara, tekli ve ¢oklu gomiilerin yapildig: tespit edilmistir(Kodas, 2019b).



Resim 2.4: Boncuklu Tarla'da bulunan mezar 6rnekleri(Boncuklu Tarla Kazi
Arsivi).

Yerlesim yerine ismini veren ve daha ¢ok 1. ve 2. tabakalarda ortaya cikarilan
boncuklarin yapimi igin kullanilan hammaddeler ¢esitli olup, farkli tiplere sahiptirler.
Zoomorfik boncuklarin oldukg¢a dikkat ¢ekici oldugu boncuk grubunda hammadde
olarak cogunlukla serpantin, kirectasi, klorit, kemik, obsidiyen, malakit ve cay taslari
kullanilmistir. Ozellikle boga basi, geyik, yaban kegisi, yilan ve akrep bigimliler yogun
olsa da c¢ogunlugu silindirik kiiciik boyutlu yuvarlak boncuklar olusturmaktadir.
Bunlarin yaninda yassi iki ve ya dort delikli bocukla ve mermerden yapilmis bilezikler

de dikkat ¢ekici buluntular arasindadir (Kodas vd., 2019b).

Boncuklu Tarla’da buluntular1 igerisinde insan ve hayvan figiirinlerinin
bulunmamasi ayr1 bir durum teskil etmektedir (Kodas, 2018b). 2012 yilinda bulunan
sematik insan bi¢imli serpantin boncuk bu anlamda daha da 6nem kazanmaktadir.
Ayrica, Cayénii (Ozdogan ve Erim-Ozdogan, 1999), Asikli Hoyiik (Esin, 1995) ve Tell
Halula (Molist vd., 2009) gibi yerlesimlerden de bilinen, bakir ve malakitin boncuk
yapiminda kullanilmig oldugunu gérmekteyiz. Zoomorfik pendantlar disinda degisik
formlar veren ve farkli taglardan ve bakirdan yapilmis olan pendantlar yine yogun

olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Kulak tikaci ya da say1 tasi/token olarak anilan objelerden yerlesmede 79 6rnek
bulunmaktadir. Farkli form ve boyutlarda olan bu 6rneklerin biiylik béliimii mezarlarin
igerisinde, bazilar1 in-situ durumda agiga ¢ikarilmistir.(Kodas vd., 2020) Tamami tastan

iiretilmistir bu objelerin i¢inde obsidiyenden yapilan 6rnekler de bulunmaktadir.
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Boncuklu Tarla kazilarinda bulunan kemik objelerin sayilar1 azdir. Buna karsin
tiretimlerinde ¢esitli formlar ve teknikler kullanilmistir. Cizi bezemeli ve kakma teknigi
ile yapilanlarin yaninda, bezemesiz olan 6rnekler de bulunmaktadir. iglerinde boya
bezemeli Ornekler bulunmamaktadir. Kakma olarak kullanilan taslarda g¢ogunlukla
yesimtasi tercih edilmistir. Kakma teknigi ile tiretilmis bir kemik plaka 6rnegi mezardan
in-situ olarak ele ge¢mistir. Bu 6rnegin mezarda bulundugu konum sebebi ve benzerleri

g6z 6nilinde bulundurularak bileklik oldugu diisiiniilmektedir(Kodas, 2019Db).

Resim 2.5: Boncuklu Tarla islenmis kemik obje drnekleri(Bocuklu Tarla Kazi
Arsivi).
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3. GUNEYDOGU ALANI PPNA DONEM TABAKALARI

Giineydogu Alninda ilk kazi 2017 yilinda yapilmistir. Daha sonra 2021 ve 2022
yillarinda yapilan kazilarla alan hakkinda énemli veriler elde dilmistir. PPNA Dénem’e
tarihlendirilen veriler, birden fazla yapim evresine sahip, tek tabakali alanda kazilan
toplam 6 agmanin sinirlari icerisinde bulunan 5 binadan elde edilmistir. Gilineydogu
alanindaki bu binalar “GD1-GD2-GD3-GD4 ve GD5” olarak adlandirilmistir (Ciftgi
vd, 2021; Kodas vd., 2022).

GD1 Yapisi: Cukur barinak tarzinda insa edilen GD1 binas1 yuvarlak planhdir.
Binanin igerisinde simetrik olarak yerlestirilmis iki adet tas 6rgii kolon bulunmaktadir.

Bu bina GD2 nolu yap1 terkedildikten sonra iizerine insa edilmistir (Ciftgi vd, 2021).

GD2 Yapisi: GD2 Binasi ise oval planlhidir. Cukur barmnak tarzinda yapilan
binanin duvarlarinda tas kullanilmamistir. Cukur duvarlarinin siva ile sivanmasi sonucu
duvar olusturulmustur. Sivanin igeriginde kiiciik boyutlu c¢akil taslari ve algi
bulunmaktadir. Binanin tabani terrazzo sivalidir. Bina da 4 adet tas orgii kolon
bulunmaktadir. Bu kolonlar taslar1 ve ¢amur harg ile oriilmiistiir. Iki farkli yenileme
evresi geciren bu kolonlar, kil siva ile sivanmustir. ikinci yenileme evresinde ise kiiciik
cakillar i¢eren killi bir siva ile sivanmistir. Binanin kuzey ve bati duvarlarinda sekiler
bulunmaktadir. Iki evreli olan bu binanin ilk evresinde giineydeki seki
bulunmamaktadir. Bu seki ikinci evreyle binaya eklenmistir. Ikinci evrede binaya
eklenen bir diger unsur, yapmin kuzey-dogu kosesinde bulunan bir adet hiicredir.
Binanin igerisinde yapilan kazilarda ele gegen buluntular arasinda ¢ok sayida hayvan

kemigi ve yontmatas malzeme bulunmaktadir(Ciftci vd, 2021).



GD2 Yapisi(Boncuklu Tarla Kaz1 Arsivi).

Resim 3.1

[ —

Resim 3.2: GD2 Yapisi erken ve geg evresi(Boncuklu Tarla Kazi Arsivi).
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GD3 Yapisi: GD4 binasinin iizerinde, sonradan yapilmis, GD4 binasi
doldurulduktan sonra iizerine insa edilmistir. Eski yapinin dis duvarlar1 yenilenerek
yapilmistir. Bu bina yuvarlak bir plana sahiptir. Tarimsal faaliyetlerden dolay1 tahrip
olan binanin i¢ mekan 6geleri tam olarak bilinmemektedir. Sikistirilmig, toprak tabana
sahiptir. Igerisinde iki adet tas orgii kolon bulunmaktadir. Bu iki kolon arasinda tas
doseli bir banket yer alir. Binanin dogusunda bulunan iki tag orgii kolon ise, GD4
numarali binanin payelerinin Uist kisimlarina aittir. GD3 binasinin, alttaki GD4 binasi

gibi gdmiilii olup olmadigi net degildir.

GD4 Yapist: Bu bina ¢ukur barmak tarzinda gomiilii olarak insa edilmistir.
Yapinin taban1 yumusak kire¢ tasi ana kaya iizerine oturtulmus ve ana kayanin bina
tabani olarak kullanildigi goriilmektedir. Bu durum Dicle Vadisi igin yeni bir bulgudur.
Ana kayanin ev tabani olarak kullanildigi 6rnekleri daha ¢ok Gobekli Tepe(Schmidt,
2012) ve Karahan Tepe(Karul, 2021) gibi ¢agdas ama farkli bdlge yerlesimlerinden

biliyoruz.

Resim 3.3: GD4 Yapisi(Boncuklu Tarla Kazi Arsivi).
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Binada iki yap1 evresi, tespit edilmistir. Binanin ilk evresi, duvar 6zellikleri ve
hattina bagl olarak, dairesel bir plana sahip gibi goriinmektedir. Son yap1 evresi oval
planhidir ve dogu-bati dogrultuda yapilmistir. Duvarlar, c¢ay taslar1 ve daha kiiclik
kiregtas1 kayalar ile ¢amur harci kullanilarak moloz duvar olarak insa edilmistir.
Yapmin duvarlar yaklasik 2,25 metre derinlige kadar korunmustur. i¢ duvarlar camur
stva ile kaplanmig ve sivanin i¢ine yassi ¢ay taslart yerlestirilmistir. Bu ¢ay taslarinin
duvarlarda renkli bir dekoratif 6ge olarak kullanilmis oldugu diisiiniilmektedir(Kodas
vd., 2022).

Yapinin son evresinde tag ve kiregtasindan yapilmis iki adet kolon ya da siitun
binanin merkezine yakin bir bolimde konumlandirilmistir. Ayrica bati duvar oniinde
bulunan iki adet payanda, payelerle benzer bir insa formuna sahip olan, bu evrede insa
edilmistir. Bu dort tasima 6gesinin arasinda ise erken evreden beri kullanilan iki adet
kesme kiregtasi stel bulunmaktadir. Kuzeyde bulunan tas stel diismiistiir vaziyettedir.
Steller kiregtasi bloklara agilan yuvalar igerisine kenarlardan sikistirilan kamalar ile
sabitlenmistir. Bati duvarinda bulunan iki payanda arasinda yere yatik olarak kuzey
giiney dogrultusunda yerlestirilmis ve devsirme olarak kullanilan bir tas stel
bulunmaktadir. Yapi ilk evrede, bati kismi hari¢ i¢ mekanda banketlerle gevrilidir.
Merkezde ki stelli plan ge¢ evrede degistirilmis ve stellerin yerini tas 6rgii kolonlar
almistir(Kodas vd.,2022).

Binanin dogu duvarinda iki adet nis bulunmustur. Kiiciik boyutlu olan bu
niglerin biri duvar oOriilerek kapatilmistir. Her iki nisinde binanin igerisinde, dogu
duvarmin dibinde bulunan biiyiik bir ocakla iliskisi olabilir. Nislerin erken evrede bu
ocak icin havalandirma amaciyla yapilma ihtimalleri yiiksektir. Ayrica bu nislerin
giineyinde duvar igine yerlestirilmis ortas1 yuvarlak bir acikligi olan yekpare bir tas
ortaya ¢ikarilmistir. Bir pencere olarak degerlendirilen agiklik doguya bakmaktadir.
GOmiilii ¢ukur barinak tarzinda yapilan bu ilk evre binasi, kap1 acikligi benzeri bir
mimari Ogenin olmamast sebebiyle giris-¢ikisin  ¢atidan yapilma ihtimalini

diisiindiirmektedir(Kodas vd., 2022)

Binanin tabaninda ocak ve ritiiel amach oldugu diisiiniilen sunu sivisi igin
yapilmis ¢ukurlar tespit edilmistir. Bunlar ana kayaya oyulmus gukurlar seklindedir.
Bazilar1 binanin sonraki kullanim evrelerinde bilingli olarak doldurulmustur. Bunlardan
erken evreye ait olan biiyilk ocak, dogu duvarinin 6niinde bulunan sekinin hemen

batisindadir. Bu ocak yaklasik 1,5 metre ¢apinda yuvarlak formludur. Bahsi gegen
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kapatilarak islevsizlestirme durumu bu ocakta net bir sekilde gozlenebilmektedir. Bu
ocak ¢ukuru moloz taglarla doldurulmus ve bir ¢amur siva tabakasiyla kapatilmistir. Bu

ocagin batisinda, islevi net olarak anlasilamayan, igerisi sivali olan bir baska ¢ukur

bulunmaktadir (Kodas vd., 2022).

Geg evrede yapilan ocak ise yapmin giiney duvari oniinde bulunan banketin
kuzeydogusuna, tag orgii kolonun hemen batisina, insa edilmistir. Bu ocak, erken evre

ocagina oranla daha s1g ve yaklasik 40cm ¢apinda kiiciik boyutlu bir ocaktir.

Yukarida bahsi gecen GD4 binasi igerisinde ki yap1 Ogelerinin benzerleri
ozellikle ocak gukurlari, son dénemde kazilan, Gre Filla yerlesim yerinde de karsimiza
¢ikmaktadir(Okse, 2021). Bununla birlikte bulunan iki adet tas 6rgii kolon da yine Gre
Filla (Okse, 2021), giineyde de Qermez Dere (Watkins, 1991) ve Nemrik 9 (Kozlowski
ve Kempisty, 1990) yerlesim yerinde bulunan ayni tarzda yapi elemanlari ile benzerlik
gostermektedir. Steller ise daha ¢ok Gusir Hoyiik’te bulunan 6rneklerle karilastirilabilir.
Oyleki burada da GD4 yapisi igerisinde ki sitellerin bir yuvaya oturtulmas: gibi bir
teknik s6zkonusudur. Farkli olarak Gusir Hoylikte sitel kaideleri i¢in kilden platformlar
tercih edilmistir (Karul, 2020).

GD5 Yapisi: GD1-2 numarali binanin birka¢g metre dogusunda yer almaktadir.
Bu yap1 alg1 sivali bir tabana sahiptir. Yapinin kazisinda duvar kalintisina dair bir
buluntuya rastlanmamistir. Bu sebeple binanin, duvar ve cat1 drtiisiiniin, ahsap, saz vb.

organik malzemeyle yapilmig olma ihtimali bulunmaktadir(Kodas vd, 2022).

Boncuklu Tarla Giineydogu Alant mimarisini bu veriler 1s18inda kisaca
degerlendirecek olursak: GD1, GD2, GD3 ve GD4 binalar1 giiniimiizde Irak'ta bulunan
Nemrik 9 ve Qermez Dere yerlesiminde agiga ¢ikarilan binalarla ¢ok net benzer
ozellikler sergilemektedir (Kozlowski ve Kempisti, 1990; Cift¢i vd., 2021). Ayrica s6z
konusu yapilar igerisinde tespit edilen steller, kolonlar, payandalar ve banketler Yukari
Dicle Vadisi’nde bulunan Gusir Hoyilik ve Gre Filla gibi yerlesim yerlerinde agiga

¢ikarilan bir¢ok yapi ile de benzerlikler sergilemektedir.
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4. GUNEYDOGU ALANI YONTMATAS ENDUSTRISi

Glineydogu Alan’inda ele gecen yontmatas buluntu grubu igerisinde bulunan ve
bu ¢alisma kapsaminda incelenen toplamda 247 adet yontmatasin tekno-tipolojik analizi
yapilmistir. Analizi yapilan yontmataslarin igerisinde alet niteligi tasiyan parcalarin
sayist 134°diir. Diizeltisiz olan 61 adet yontmatas iiriiniin 20’si dilgi, 33’1 dilgicik ve 8’
yongadir. Bunlarin diginda farkli tiplerde 39 adet dilgicik cekirdegi ve 13 adet

teknolojik parga yontmatas buluntu grubu icerisinde yer alan diger elemanlardir.

Aletlerin Diger Yontmatas Elemanarina Orani

m Aletler ® Cekirdek u Teknolojik Pargalar

m Diizeltisiz Dilgiler ~ ® Diizeltisiz Dilgicikler ® Diizeltisiz Yongalar

3.24%

Grafik 4.1

Yontmatas buluntularin hammadde dagilimina baktigimizda 88’i obsidiyenden,
159’u ise ¢akmaktasindan iretilmistir. Aletler, ¢ekirdekler ve teknolojik pargalarin
adedi 186’dir. S6z konusu bu yontmatas elemanlarinin 130’u ¢akmaktasi, 56’s1 ise
obsidiyen kullanilarak yapilmistir.



Aletlerin Hammadde Dagilim Orani

® Cakmaktas1 Aletler — ® Obsidiyen Aletler

Grafik 4.2

Diizeltisiz olup alet olarak kategorize edilmeyenlerin sayisi ise 31°i gakmaktasi,
30’u ise obsidiyen olmak tizere 61°dir. Yontmatas endiistrisinin tamaminda hammadde

orani ¢akmaktasi lehine baskindir.

Yontmatas Endiistrisinin Tamaminda
Hammadde Dagilim Oram

B Cakmaktagi ® Obsidiyen

Grafik 4.3

(Cakmaktaginin daha ¢ok kullanilmig olmasmin en biiyiikk sebebi bolgeden
kolayca temin edilebiliyor olmasidir. Oyle ki obsidiyen kaynaklari Boncuklu Tarla

yerlesimi yakinlarinda bulunmamaktadir. Biiyiik oranda bolge disindan temin edilen bu

18



hammaddenin daha secici yongalama islerinde kullanilmis olma ihtimali yiiksektir. Bu

sebeple yerlesimde obsidiyenden yapilmis yontmataslarin varligi, cakmaktasina oranla

daha azdur.
Hammadde
Yontmatas Endiistrisi Adet C.tas: Obs.

Aletler 134 94 40
Cekirdekler 39 29 10
Teknolojik Pargalar 13 7 6
Diizeltisiz Dilgiler 20 12 8
Diizeltisiz Dilgicikler 33 12 21
Diizeltisiz Yongalar 8 5 3

TOPLAM 247 159 88

Tablo 4.1

Glineydogu Alanin’dan ortaya c¢ikarilan yontmatas endiistrisi igerisinde,
tamamen yongalamayla iligkili olan atik pargalarin toplam sayis1 1288’dir. S6z konusu
bu atik parcalarin 766’s1 cakmaktasi, 522’si ise obsidiyen parcalardir. Bu pargalar s6z
konusu alanda gergeklestirilen iiretim siirecinin yogunlugu hakkinda ipucu verse de bu

pargalardan yola ¢ikarak net ¢ikarimlar yapmak kapsamli ve daha detayli bir ¢alismanin
konusudur.
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5. TIPOLOJI

Tipolojik dagilima baktigimizda, s6z konusu endiistri igerisinde diizeltili dilgi ve
dilgicikler, diizeltili yongalar, ¢entikli aletler, 6n kaziyicilar, ok uglari, orak elemanlari,
cekirdekler, mikrolitler ve teknolojik parcalar bulunmaktadir. Bu dogrultuda
Giineydogu Alan1 yontmatas endiistirisi {izerinde yapilan tekno-tipolojik analizler
sonucunda, 30 adet diizeltili dilgi, 5 adet diizeltili dilgicik, 13 adet diizeltili yonga, 6
adet c¢entikli alet, 54 adet on kaziyici, 7 adet ok ucu, 13 adet orak elemani, 5 adet
mikrolit, 1 adet burgu delici, 39 adet c¢ekirdek ve 13 adet teknolojik parca

siiflandirilmistir.

Yontmatas Tiplerinin Oransal Dagilimi

M Diizeltili Dilgiler

M Duiizeltili Dilgicikler
m Diizeltili Yongalar
B Centikli Aletler

m On Kaziyicilar

m Ok Uglan
1%

3% 1 Orak Elemanlar

= Mikrolitler

Burgu Deliciler

m Cekirdekler

Teknolojik Pargalar

Grafik 5.1



Hammadde
Yontmatas Tipleri Adet
C.tas1 Obs.
Diizeltili Dilgiler 30 13 17
Diizeltili Dilgicikler 5 - 5
Diizeltili Yongalar 13 5 8
Centikli Aletler 6 3 3
On Kaziyicilar 54 50 4
Ok Uglari 7 6 1
Orak Elemanlari 13 13 -
Mikrolitler 5 3 2
Burgu Deliciler 1 1 -
Cekirdekler 39 29 10
Teknolojik Pargalar 13 7 6
TOPLAM 186 130 56
Tablo 5.1

5.1. Diizeltili Dilgiler

Diizeltili dilgilerin sayis1 30 olarak tespit edilmistir. S6z konusu bu dilgilerin
13’1 cakmaktasgi, 17°si obsidiyenden iiretilmistir. Obsidyenlerin tamaminin bir veya iki
kenarinda ¢ok ince diizeltiler bulunmaktadir. Bir kenar1 diizeltili olanlarin sayis1 10’dur.
Iki kenan diizeltili obsidiyen dilgilerin sayisi ise 7°dir. Almasik diizeltiye sahip 1 adet
obsidiyen dilgi bulunmaktadir. Trapez kesitli bu dilgiler ince profile sahiptir.

Cakmaktas1 dilgiler, obsidiyen dilgilere gore daha farkli ozellikler
gostermektedir. 13 farkli tipte dilgiyle temsil edilmektedir. Cakmaktasi dilgilerde
profiller daha kalin bir yapiya sahiptir. Diizelti tipleri obsidiyen dilgilerle
karsilagtirildiginda daha belirgin olan bu dilgiler kismi ve devamli diizeltiye sahip
kenarlara sahiptir. Cakmaktasi dilgiler igerisinde bir kenar1 diizeltili dilgilerin sayisi
1’dir. Iki kenar diizeltili 3 adet, almasik diizeltili cakmaktas: dilgilerin sayis1 da 3
adettir. Cakmaktas1 dilgilerin igerisinde 6 adet par¢a naviform ¢ekirdekler iizerinden
yongalanmisg naviform dilgilerdir (Levha 7.1). S6z konusu iiriinler daha kalin ve

diizensizdir. Diger dilgiler tek kutuplu ¢ekirdeklerden alinmis dilgilerdir.
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Hammadde

Diizeltili Dilgi Tipleri Adet
C.tasi Obs.

Bir Kenar1 Diizeltili Dilgiler 10 1 9
Iki Kenar1 Diizeltili Dilgi 10 3 7
Almasik Diizeltili Dilgiler 4 3 1
Naviform Dilgiler 6 6 -

TOPLAM 30 13 17

Tablo 5.2

® Cakmaktasi Duzeltili Dilgiler

Diizeltili Dilgilerin Hammadde Dagilimi

B Obsidiyen Diizeltili Dilgiler

5.2. Diizeltili Dilgicikler

Dilgiciklerin toplam sayist 35°tir. 26’s1 obsidiyenden, 9’u ise ¢akmaktasindan
retilmistir. Diizeltili dilgicik sayis1 5’tir. Tamamu obsidiyenden tiretilmistir. 5 diizeltili
obsidiyen dilgicikten 2’sinin sadece bir kenar1 boyunca ince diizelti bulunmaktadir.

Diger 3 parcanin ise her iki kenarinda diizelti olup bir kenar1 diizeltili diger kenarlar1 ise

dislemelidir (Levha 7.2).

Grafik 5.2
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Hammadde

Diizeltili Dilgicik Tipleri Adet C.tas: Obs.
Bir Kenart Diizeltili Dilgicik 2 - 2
Dislemeli Diizeltili Dilgicik 3 - 3
TOPLAM 5 - 3

Tablo 5.3

5.3. Diizeltili Yongalar

Giineydogu Alanin’da bulunan diizeltili yongalarin sayis1 13’tir. Bu diizeltili
yogalarin 8’1 obsidyen, 5’1 cakmaktasindan iretilmistir. S6z konusu bu diizeltili
pargalar, bir ya da iki kenarindan basit diizeltilerle kullanima hazirlanmislardir (Levha

7.2).

Diizeltili Yongalarin Hammadde Dagilimi

B Cakmaktasi Dizeltili Yonga B Obsidiyen Diizeltili Yonga

Grafik 5.3

5.4. Centikli Aletler

Centikli aletler 6 adet pargayla temsil edilmektedir. 3’i obsidyen, 3’i
cakmaktasindan yapilmistir. S6z konusu bu aletlerin 5’inde tek kenarda derin ve genis
agizli bir centik acilmistir. Bu ¢entikli aletlerin 2’si naviform dilgi tasimaliklarin
tizerine yapilmistir (Levha 7.2).

Bu alet grubu igerisinde 1 adet literatiirde “Cayonii aleti” diye bilinen kenarlar
dislemeli ve birden fazla ¢entigi bulunan aletlerle benzerligi dikkat ¢ekicidir(Ozdogan,
1994). Bu sebeple bahsi gegen bu tek parca, “Cayonii aleti” olarak tip listesine
eklenmistir (Levha 7.2).
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o ) _ Hammadde Tasimahk
Centikli Alet Tipleri | Adet Ciast | Obs. Yonga Dilgi
Centikli Dilgi 5 3 2 - 5
Cayonii Aleti 1 - 1 - 1

TOPLAM 6 3 3 6

Tablo 5.4

Centikli Aletlerin Hammadde Dagilim1

B Cakmaktas1 Centikli Aletler m Obsidiyen Centikli Aletler

Grafik 5.4

5.5. On Kaziyicilar

Kaziyicilar, yonga veya dilgi tasimaliklarin kenarlarmin  diizeltiyle
sekillendirilerek kazima ve siyirma isleri i¢in kullanilan aletlerdir. Adindan da
anlasilacagi tizere, ahsap, deri, kemik gibi materyallerin kazinarak temizlenmesi ya da
sekil verilmesi isleri genellikle bu aletlerle yapilmistir. Kullanim amaci, tasimaligin
niteligi ve hammadde tercihi kaziyicilarin tiirlerinde belirleyici olabilir.

Gilineydogu Alam1 yontmatag alet grubu c¢erisinde baskin olan tip 6n
kaziyicilardir. On kaziyicilarn sayist 54°tiir. Bunlarin 50°si ¢akmaktasindan, 4’ii ise
obsidyenden iiretilmistir. Ele gegcen 21 adet 6n kaziyic1 yonga tagimalik {izerine
yapilirken, 33 adet 6n kaziyici ise dilgi lizerine yapilmistir.

Yonga ve dilgiden yapilmis 6n kaziyicilarin tamaminda kaziyici olarak
kullanilan kisimlar alinli forma sahiptir. Tagimaligin tiirii ve kalinligia parelel olarak

genis ya da dar alinli olabilir. Genis alinli, olanlar daha ¢ok omurgali ya da sirth
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tasimaliklarda goriiliirler. Bu yiizden yongalar {izerindeki alin kismi dilgilere gore daha
genis ve dik olabilmektedir.

Yonga tagimalik tizerine yapilan O6n kaziyicilar i¢inde 6 adet genis alinli 6n
kaziyici tespit edilmistir. Tamami, kalin profilli, “omurgali 6n kaziyicilar”dir (Levha
7.3). Bu 6n kaziyicilarin 1’i obsidiyenden yapilirken, diger 5’1 ise g¢akmaktagindan
tiretilmistir. Bunlarin disinda yonga iizerine yapilmig 15 adet 6n kaziyici ise daha ince
profilli, alin kisimlar1 daha dar formludur. S6z konusu bu 6n kaziyicilarin tamami
cakmaktagindan tiretilmistir.

Dilgi iizerine yapilan 6n kaziyicilarda ise alin kismi dar ve kismen yassi
formludur. Dilgi iizerine yapilan 6n kaziyicilarin 12 tanesi sapli 6n kaziyici olarak
karsimiza c¢ikmaktadir. Bu sapli 6n kaziyicilarda hammadde olarak cakmaktasi
kullanilmustir (Levha 7.3).

On kaziyicr tipleri icerisinde 2 adet, ikili 6n kaziyic1 bulunmaktadir (Levha 7.4).
Bu ikili aletler ¢akmaktasindan dilgi tasimalik iizerine yapilmig on kaziyicilardir.
Uzerlerine yapildiklari dilgib tagimaliklarm her iki u¢ kismi da kaziyict alni olarak
sekillendirilmis aletlerdir.

Dilgi tasimalik iizerine yapilmis, ancak sapli olmayan 19 adet “dilgi tizerine 6n
kaziyic1” bulunmaktadir. Bunlar yalnizca kaziyict kisimlari diizeltili, kenarlarinda
herhangi bir diizelti olmayan aletlerdir. S6z konusu bu aletlerin 16’s1 ¢akmaktasi, 3’0
obsidiyenden liretilmistir.

Ozellikle dilgi iizerine yapilan kaziyicilarda, kaziyici olarak rdtuslanan kisim
parcalarin proksimal kisimlaridir. Topuk kisminin budanmasi sonucunda, agisal olarak
daha dik bir kaziyic1 kenar elde edilmistir. Dilgi tasimaliklarin tamaminda bu durum s6z
konusuyken(33 adet), yongalar i¢in bu durum gecerli degildir. Yonga {izerine yapilan
alinli 6n kaziyicilarin 12°si yongalarin distal kisimlarina, yani topugun kars1 kismina
yapilmis aletlerdir. Bunlarin ¢cogunlugu yukarida da bahsettigimiz gibi kalin omurgal
parcalardir. Alin kisimlar1 genis ve diktir. Yonga iizerine yapilan alinli 6n kaziyicilardan

yalnizca 3 tanesi proksimal kisma yapilmistir (Levha 7.3).
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. Hammadde Tasimahk
On Kaziyia Tipleri Adet C.tas: _— Yonga Dilgi
Omurgali On Kaziyici 6 5 1 6 -
Yonga Uzerine On Kaziyict | 15 15 - 15 -
Dilgi Uzerine On Kaziyict 19 16 3 - 19
Sapli On Kaziyici 12 12 - - 12
Ikili Onkaziyict 2 2 . . 2
Tablo 5.5

On Kaziyic1 Tiplerinin Oranlart

® Omurgali On Kaziyici ® Yonga Uzerine On Kaziyici
= Dilgi Uzerine On Kaziyict ® Sapli On Kaziyict
m ikili Onkaziyict

4%

Grafik 5.5

5.6. Ok Uglan

Yontmataglar buluntu grubunun igerisinde bulunan 7 adet ok ucunun 5’inin
distal kismi, 2’sinin ise proksimal kismi kiriktir. Obsidyenden yapilmis bir adet ok
ucunun yalnizca sap kismi bulunmaktadir. Diger ok uglar1 cakmaktagindan yapilmistir.
Sap kismu bir yiizden diizeltili olan 2 adet ok ucu bulunmaktadir. iki yiizden diizeltili
olan 3 parca ise kaplayan diizeltiyle sekillendirilmislerdir (Levha 7.4).
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Ug kisimlara ait pargalarin, sap kisimlart kirik oldugu icin, bu boliimlerine dair
herhangi bir veri yoktur. Yine de kenarlarmda bulunan hafif diizeltilerle sivri bir form
elde edilmistir.

Ok uglarindan obsidyen olan ok ucu (Levha 7.4: 35), kiigiik boyutlu ve sap
kismindan ibarettir. Dis yiizden diizeltilerle bir sap yapilmistir. U¢ kismi kirik oldugu
i¢in net bir sey sdylenemese de {iggen formlu oldugunu diisiinmekteyiz. Diger ok uglari
sapl1 ok uglaridir. Bunlar naviform ¢ekirdeklerden ¢ikarilan dilgiler lizerine yapilmis ok
uclandir. Her iki ok ucu tipi i¢in mevcut pargalardan net bir ¢ikarim yapmak s6z konusu

degildir.

5.7. Orak Elemanlar1

Kemik veya ahsap bir sap lizerinde kullanilmak {iizere dretilen dilgi ve
dilgicikten iiretilmis aletlerdir. Bitiimen veya baska bir dogal yapistirici ile sabitlenerek
kuru veya yas bitkilerin kesilmesi amaciyla iretilmiglerdir. Giineydogu Alani’nda
bulunan orak elamanlarinin tamami ¢akmaktagindan iiretilmistir. 13 adet ¢akmaktasi
orak elemaninin 10’u dilgi lizerine, 3’u ise dilgicik iizerine yapilmistir. Yalnizca bir
kenarlarinda silika parlakligi tespit edilmistir (Levha 7.4). 5 par¢ada diizelti olmamasina
karsin, kullanim izleri ve silikalar belirgindir. Diger 7 par¢anin 3’nde bir kenarinda
diizelti bulunmaktadir. Silika parlakligi diizeltili kisimlarinda tespit edilmistir (Levha
7.4). Iki kenar diizeltili diger 4 orakta ise silika yalnizca bir kenarda yer almaktadir. 1
adet hafif diglemeli diizeltiye sahip orak hari¢ diger tiim parcalar basit ¢ikarimlarla

diizeltilenmistir.

5.8. Mikrolitler

Mikrolit teknolojisine baktigimizda, alanda bulunan aletlerin tamaminin dilgicik
tasimaliklarin tizerine yapildigi goriilmektedir. Giineydogu Alani’nda ki yontmataslar

icerisinden toplamda 5 adet mikrolit alet ele gegmistir.

S6z konusu mikrolitlerin igerisinde iki farkl tip tespit edilmistir. Bunlardan ilki,
Boncuklu Tarla’da sik¢a karsimiza ¢ikan “egik budanmus sirtli dilgicik™ olarak bilinen
mikrolitlerdir(Kartal, vd. 2014). Yontmataslar icerisinde bu mikrolit tipinden 1 adet
bulunmustur (Levha 7.4). Obsidyen bir dilgicik ¢ekirdeginden yumusak tas vurgag

araciligiyla ¢ikarilmis olan dilgicigin {izerine, topuk kisminin belli bir noktaya kadar
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enine dar bir agiyla budanmasiyla yapilmistir. Bir kenar1 kavisli ve diger kenar1 ise sirth

bir formdadir.

Diger tip ise yine dilgicik tasimalik iizerine yapilmis, bir kenar1 diizeltili
mikrolitlerdir (Levha 7.4). 4 adet ile temsil edilen bu mikrolitlerin ikisi saglamdir. Bu
iki saglam parcanin topuk ve vurma yumrularindan baski teknigi ile yongalandiklarini
anlayabiliyoruz. Topuklar ¢izgi topuk ve vurma yumrulari belli belirsizdir. Diger iki

parcayla beraber diiz bir profile sahiptir. ikisi {icgen, diger ikisi trapez kesitli

parcalardir.
Hammadde
Mikrolit Tipleri Adet C.tasn. Obs.
Egik Budanmig Sirtl Dilgicik 1 - 1
Bir Kenar1 Diizeltili Dilgicik 4 3 1
Tablo 5.6

5.9. Burgu Deliciler

Giineydogu alanindan ¢ikan yontmataslarin igerisinde burgu deliciler temsil
eden 1 adet alet bulunmustur (Levha 7.5). Bu alet ¢akmaktasi bir yonga iizerine
yapilmistir. Gorece genis bir yonganin, u¢ kisminin daraltilmasi ile sivri bir ug elde
edilmistir. Topuk kismi diiz ve genis, vurma yumrusu ise belirgindir. Dis yliziinde
bulunan bir 6nceki yonganin negatif izi igbiikeydir. Bu durum elde kullanmaya ve bir
sapa kolay tutturmaya kolaylik saglayacak oranda ergonomik oldugunu gdstermektedir.

Bu sebeple bu aletin matkap ucu olarak kullanilmis olabilecegini diistinmekteyiz.

5.10. Cekirdekler

Giineydogu Alani yontmatas endiistrisi igerisinde 39 adet dilgicik ¢ekirdegi
bulunmaktadir. Bahsi gecen iki adet ¢ekirdek digerlerine gére daha biiyiik boyutlu
dilgicik c¢ekirdegidir. Bunlarin igerisinde 20 tanesi “mermi bi¢imli” dilgicik
cekirdegidir. i¢lerinden bir tanesi mermi bigimli ¢ekirdekler igin iyi bir drnek olabilecek
durumdadir (Levha 7.5). Vurma diizlemi oldukg¢a daralmis ve mermi formunu tam
olarak almistir. Mermi bi¢imli ¢ekirdeklerin 2°si obsidiyenden, diger 18 c¢ekirdek ise

cakmaktasindan tiretilmistir.
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Diger c¢ekirdek tipi “prizmatik” dilgicik ¢ekirdegidir (Levha 7.5). 16 adet
cekirdegin, 5’1 obsidyen, 11’1 cakmaktagidir. Bu ¢ekirdeklerin tamaminda yongalama
islemi c¢ekirdegin tiim yiiziinde yapilmamistir. Bir bdliimlerinden hi¢ dilgicik
alinmamis, yalmizca cekirdegi hazirlarken cikarilan hazirlik yongalarinin negatifleri

goriilmektedir.

“Piramit” bi¢imli dilgicik ¢ekirdeklerinden toplam 3 adet bulunmaktadir (Levha
7.5). S6z konusu ¢ekirdeklerin tamami obsidiyenden tretilmistir. Bu ¢ekirdeklerin ikisi

kiiciik boyutlu, biri ise digerlerine gére daha biiylik boyutludur.

Alandan g¢ikan c¢ekirdeklerin tamami tek kutuplu c¢ekirdektir. Dilgicik
¢ekrdeklerinin bu yogunluguna karsi, yonga ¢ekirdegi yontmatas buluntulari igerisinde
tespit edilememistir. Yonga tagimalik iiretmek i¢in kullanilan ¢ekirdeklerin olmamasi
kazida bulunamamasina ya da ¢ekirdegin yongalama sonucu tamamen tiiketilmesine

bagl olabilir. Oyle ki diger alet tiplerinde tasimalik olarak kullanilan yongalarm varlig

unutulmamalidir.
. . . Hammadde
Cekirdek Tipleri Adet
C.tas Obs.
Mermi Bi¢imli Dilgicik Cekirdegi 20 18 2
Prizmatik Dilgicik Cekirdegi 16 11 5
Piramit Bi¢imli Dilgicik Cekirdegi 3 - 3
Tablo 5.7
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Cekirdeklerin Hammadde Dagilimi1

® Cakmaktas1 Cekirdekler ~ ® Obsidiyen Cekirdekler

Grafik 5.6

5.11. Teknolojik Pargalar

Teknik parca olarak siniflandirdigimiz yongalama ftiriinleri igerisinde “gekirdek

tablalar1” ve “tepeli dilgiler” yer almaktadir.

Cekirdek tablalar1 genellikle dilgi ve dilgicik ¢ekirdeklerinin vurma diizlemlerini
yenilemek amaciyla ¢ekirdekten alinan parcalardir. Diligi negatif izlerini iizerlerinde
tagirlar. Bu pargalardan yontmatas endiistiri igerisinde 10 adet bulunmaktadir. 3’

obsidyenden, 7’si ise ¢cakmaktasindandir (Levha 7.5).

Cekirdegin yongalama ylizeyini hazirlamak veya yenilemek amaciyla alinan
parcalara “tepeli dilgi” denilmektedir. Belirli bir teknolojiyi gostermesi agisindan
oldukg¢a 6nemli pargalardir. Bir ¢ekirdegi hazirlarken, ¢ekirdekten g¢ikarilacak dilgiden
once alinan teknik pargalardir. Cekirdek iizerinde iki yiizden yapilan yongalamalarla
elde edilen bir ayritin, ¢ekirdegi hazirlarken alinan s6z konusu bu dilgierin iizerine bir
sirt olusturacak sekilde tasinmasi ile karakterizedir. Bu tiir pargalar i¢biikey bir profile
sahip olmakla beraber, nadirde olsa doniimlii bir goriiniime sahip olabilmektedir.

Giineydogu Alani’nda 3 adet tepeli dilgicik ele ge¢cmistir. S6z konusu bu tepeli
dilgilerin tamami obsidiyenden tretilmistir. Tepeli dilgilerin kenarlar1 diizeltili olup,
centikli diizeltiye sahiptir (Levha 7.5). Bu durum s6z konusu bu teknolojik parcalarin

ayni zamanda kullanima ydnelik islevleri olabilecegini gostermektedir.
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Hammadde
Teknolojik Parcalar Adet
C.tas1 Obs.
Cekirdek Tablas1 10 7 3
Tepeli Dilgiler 3 - 3
Tablo 5.8
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6. TEKNOLOJIK ANALIiZ

Glineydogu alaninda bulunan yontmatas aletler ve diizeltisiz pargalar yongalama
teknigi agisindan onemli bilgiler sunmaktadir. Yongalama teknigi konusunda ipucu
veren topuk, vurma diizlemi, kesit, profil vb. kisimlar incelenmistir. Bu dogrultuda
aletler ve diger yongalama unsurlarindan belli bash veriler elde edilmistir. Bu baglamda
yumusak tas vurgag kullanilarak elde edilen pargalarin varlig1 yaninda, daha baskin olan

yongalama teknigi “baski teknigi” dir.

Yongalama tekniklerini genel anlamda, direkt vurma, dolayli vurma ve baski
yontemi olarak siniflandirmak miimkiindiir. Uygulanan bu tekniklerle farkli boy ve
formlarda yonga, dilgi veya dilgicik tiretimi yapilabilmektedir. Her teknigin ¢ikan
parga iizerinde kendine 6zgii izleri kalir. Boylelikle parcalar yongalanirken hangi tip
¢ekirdekten, nasil bir teknik kullanilarak ¢ikarildigi ile ilgili bilgi edinilebilir. Baski
tekniginin digerlerinden farki, ¢ekirdekten parcay: kirarak almak yerine ¢ekirdegi planl
bir sekilde pargalarina ayirmaktir(Kodas, 2021).

Pelegrin’e gore bes ana baski teknigi vardir(Pelegrin, 2012). Bunlar sirasiyla Tip
1, Tip 2, Tip 3, Tip 4 ve Tip 5’tir. Mod 1 teknigi Tip 1la ve Tip 1b olarak kendi i¢inde
ikiye ayrilmaktadir(Pelegrin, 2012).



Sekil 6.1: Baski teknikleri(Pelegrin, 2012).

Baski tekniklerini genel hatlariyla s6yle tanimlayabiliriz;

Tip 1: Avug i¢ine yerlestirilen ¢ekirdege, diger elde bulunan baski aletiyle
(genellikle boynuz) baski uygulanmasi sonucu g¢ekirdekten Dilgi veya dilgicik iiretimi
yapilmasi islemine Tip la teknigi olarak isimlendirilmektedir. Bu teknikle ¢ikarilan

dilgilerin boyutlar1 Smm genislige ve 2-3cm uzunluga ulasabilir(Pelegrin, 2012).

Tip 1b teknigi Mod 1la teknigi ile benzerdir. Bu teknikte ¢ekirdegin yine avug
icinde, ancak oluklu bir araci alet igerisine yerlestirilmis ve sabitlenmis sekilde tutulup
ayni sekilde organik bir baski aleti ile dilgi ¢ikarilmasi Mod 1b teknigidir. Boyle bir
yongalamada dilgi avug igi yerine araci aletin oluguna diiser. Araci aletin oluklu olmasi
sart degildir. Onemli olan ¢ekirdegin avuc icinde ki araci unsura sabitlenmis olmasidir.
Bu teknikle ¢ikarilan dilgilerin ortalama genisligi 8 mm ve uzunlugu 3-5 santimetre
olabilmektedir(Pelegrin, 2012).

Tip 2: Bu teknikte ¢ekirdek yine bir araci alet iginde sabitlenerek ve avug i¢inde
tutulur. Fark olarak baski ¢ubugu koltuk altindan destek alinacak sekilde uzun bir sapa
sahiptir. Yongalama koltuk altindan alimin uygulanan baski kuvvetinin cekirdege

uuygulanmasiyla yapilir. Cikan dilgiler 10mm genislige ve 3-6cm uzunluga
ulagabilir(Pelegrin, 2012).
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Tip 3: Bu teknik, ¢ekirdegin sabitlendigi oluklu araci aletin, ayaklar arasinda
tutularak, karin bolgesine yerlestirilen baski cubuguyla c¢omelerek c¢ekirdekten
yongalama yapilmasiyla gergeklesir. Burada ki ana fark g¢ekirdek avug iginde
sabitlenmez. Amag¢ daha dengeli bir yongalama ile daha genis ve daha uzun dilgiler
cikarmaktir. Boylece bu teknikle 10mm genislikte ve 8-10cm uzunlukta dilgiler
alinabilir(Pelegrin, 2012)

Tip 4: Bu baski tekniginde, bir dnceki teknikte kullanilan baski ¢gubugunun daha
uzun boyutlu olani kullanilir. Bu sebeple iiretici ayakta ve baski ¢ubugunu karin
bolgesine sabitlemis sekilde konum alir. Cekirdek ise yine oluklu bir platform i¢inde ve
yere sabitlenmis sekildedir. Gii¢ karin bolgesi ve kollar vasitasiyla ¢ekirdege aktarilir.
Daha genis ve uzun dilgilerin c¢ikarilabildigi bu teknikte, uzunluklart 20mm ve

genislikleri ise 17-20 cm’yi bulan dilgiler alinabilir(Pelegrin 2012).

Tip 5: Bu teknikte levye gorevi goren uzun baskilama ¢ubuklari kullanilir. Daha
mekanik bir yongalama sistemi iizerinden uygulanan bu teknik i¢in baski ucu levye
lizerine sabitlenirken, levye ise daha kiitleli bir platform ya da agagtan giic alir.
Cekirdegin sabit tutuldugu bir noktada, levye ile daha biiylik bir gii¢, baski ucu
araciligiyla cekirdege ulastirilir. Boylece ¢ok daha biiyiik dilgiler elde edilmektedir.
Oyle ki bu teknikle cikan dilgiler 30-40mm genislige ve 40cm uzunluga
ulasabilir(Pelegrin, 2012).

Buna gore ozellikle dilgi ve dilgiciklerin iiretiminde ¢ogunlukla baski yontemi
kullanilmistir. Hafif i¢biikey, ¢ogunlukla diiz profile sahip dilgiler ¢ogunluktadir.
Vurma yumrulart  belli  belirsizdir. Bu durum  dilgiciklerde daha 1iyi
gozlemlenebilmektedir. Alanda ele gecen mikrolitlerden biri hari¢ digerleri baski ile
alinmis dilgiciklerden iiretilmistir(Levha 7.4: Ikili On Kaziyic1(31-32), Ok Uclari(33-
34-35-36-37-38),. Diger mikrolit ise i¢biikey bir profil vermekte ve vurma halkalar1 net
bir sekilde dalgali form gostermektedir. Bu sebeple bu dilgicigin yumusak tas vurgag ile
yongalandigini diisiinmekteyiz(Levha 7.4: 42).

Dilgi iretiminde ise diizeltili olsun ya da olmasin, 10mm’den daha genis
dilgilerin varlig1 da Tip 3 ve Tip 4 yongalama teknigine isaret etmektedir. Bu teknikle
alian dilgilerin obsidyenden yapilanlari ince profillidir. Cakmaktasindan iiretilenler ise
kalin profilli ve nispeten genislikleri daha fazladir. Bu tarz ¢akmaktas1 dilgiler

cogunlugu on kaziyiciya donistiirilmis aletlerdir. Alanda ¢ok sayida bulunan
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Prizmatik, mermi ve piramit bigimli ¢ekirdek tipleri, bahsi gecen baski yontemleriyle
yapilmis aletlerin varlig ile dogru orantilidir. Ayrica her ne kadar az olsa da yumasak

tas vurgag kullanilan ¢ekirdeklerin varligindan da s6z edebiliriz.
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7. GUNEYDOGU ALANI PPNA DONEM YONTMATAS ALET
TiP LiSTESI

A. Diizetili dilgiler
1) Bir Kenar Diizeltili Dilgiler (Levha 7.1/ 1-2)
2) iki Kenan Diizeltili Dilgi (Levha 7.1/ 3-4)
3) Almasik Diizeltili Dilgiler (Levha 7.1/ 5-6)

4) Naviform Dilgiler (Levha 7.1/ 7-8-9)

B. Diizeltili Dilgicikler
1) Bir Kenarn Diizeltili Dilgicik (Levha 7.2/ 10-11-12-13)

2) Dislemeli Diizeltili Dilgicik (Levha 7.2/ 14)
C. Diizeltili yongalar (Levha 7.2/ 15-16-17)

D. Centikli Aletlerler
1) Centikli Dilgi (Levha 7.2/ 18-19)

2) Cayonii Aleti (Levha 7.2/ 20)

E. On kazyicilar
1) Omurgah On Kaziyier (Levha 7.3/ 21-22)
2) Yonga Uzerine On Kaziyie1 (Levha 7.3/ 23-24)
3) Dilgi Uzerine On Kaziyi1 (Levha 7.3/ 25-26-27)
4) Saph On Kaziyier (Levha 7.3/ 28-29-30)

5) Ikili Onkaziyiex (Levha 7.4/ 31-32)
F. Ok Uglari (Levha 7.4/ 33-34-35-36-37-38)

G. Orak Elemanlar: (Levha 7.4/ 39-40-41)



H. Mikrolitler
1) Egik Budanmis Sirth Dilgicik (Levha 7.4/ 42)

2) Bir Kenarn Diizeltili Dilgicik (Levha 7.4/ 43-44-45)
I. Burgu Deliciler (Levha 7.5/ 46)
J.  Cekirdekler
1) Mermi Bicimli Dilgicik Cekirdegi (Levha 7.5/ 47-48)
2) Prizmatik Dilgicik Cekirdegi (Levha 7.5/ 49-50)
3) Piramit Bi¢cimli Dilgicik Cekirdegi (Levha 7.5/ 51)
K. Teknolojik Parcalar

1) Cekirdek Tablas1 (Levha 7.5/ 52-53)

2) Tepeli Dilgiler (Levha 7.5/ 54)
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Levha 7.1: Bir Kenar Diizeltili Dilgi(1-2), ki Kenar1 Diizeltili Dilgi(3-4),
Almasik Diizeltili Dilgi(5-6), Naviform Dilgi(7-8-9).
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LEV. 2

TTTTTTTT TTTTTTTT TTTTTIT

Levha 7.2: Bir Kenar1 Diizeltili Dilgicik(10-11-12-13), Dislemeli Dilgicik(14),
Diizeltili Yonga(15-16-17), Centikli Dilgi(18-19), Cayonii Aleti(20).

39



LEV. 3

IHUHI-HHHI TTTTIITT

Levha 7.3: Omurgali On Kaziyic1(21-22), Yonga Uzerine On Kaziyici(23-24),
Dilgi Uzerine On Kaziyic1(25-26-27), Sapli On Kaziyic1(28-29-30).

40



LEV. 4

TTTTITTY

Levha 7.4: ikili On Kaziyic1(31

35-36-37-38),

34-

-32), Ok Uglar(33

Orak Elemanlar1(39-40-41), Egik Budanmig Sirtlt Dilgicik(42),

Bir Kenar1 Diizeltili Dilgicik(43-44-45).
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LEV. S

Levha 7.5: Burgu Delici(46), Mermi Bigimli Cekirdek(47-48),
Prizmatik Cekirdek(49-50), Piramit Bi¢imli Cekirdek(51),
Cekirdek Tablas1(52-53), Tepeli Dilgi(54).
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SONUC

Yerlesimin tamaminda goriilen PPNA Donem’e ait tabakalarin kendi iginde bir
devamliligr bulunmaktadir. Ortaya ¢ikarilan binalarin tamaminin ¢ukur barinak olmasi
ve belli bir siireden sonra bilingli doldurulmalari, yiizeye yakin olan seviyeleri
saymazsak kismen saglam kalmis olduklarini gostermektedir. Mimari ile ilgili evrelerin
daha net bir ¢ergevede degerlendirilmesi maalesef bu durumun, yontmatas endiistirisi
icinde gecerli oldugunu gostermez. Binalarin i¢lerinin ne zaman dolduruldugu ve yiizey
topraginin tarimsal faaliyetler sebebiyle homojen olmamasi s6z konusu yontmatag
endiistrisinden net bir veri elde edilememesine sebep olmustur. Oyle Ki; buluntularin,
binalarin disinda kalan yilizey topragindan ve tamamen bina iglerindeki dolgulardan
ortaya c¢ikarilmasi, tek tabakali Gilineydogu Alani’nin degerlendirilmesinde bazi
belirsizlikleri beraberinde getirmektedir. Tutarli bir yontmatas geleneginin varligindan
s6z etmek miimkiin olsa da, bu verileri Boncuklu Tarla ile ¢agdas yerlesimlerle
karsilastirirken birtakim tarihlendirme sorununu goéz oOniinde bulundurmak gerekir.
Yerlesimde bulunan yontmatas aletler tekno-tipolojik farkliliklar gosterse de ana tiplerin
ve alt tiplerin Yukar1 Dicle Havzas1 ve daha giineyde Ki yerlesimlerle biiylik 6l¢iide
benzer oOzellikler tasidigini sdyleyebiliriz. Bu karsilastirmay:r yaparken bahsedilen

sorunsalin goz o6niinde bulunduruldugunu belirtmek gerekir.

Tiim bu sorunlara ragmen Giineydogu Alani yontmatas buluntular tizerinden bir
tip listesi olusturulabilmistir. Buna gdre, tiim endiistri i¢erisinde baskin olan alet tipi 6n
kaziyicilara aittir. Bu aletlerde tagimalik olarak dilginin daha c¢ok tercih edildigini
sOyleyebiliriz. Buna ragmen yonga iizerine yapilan ¢ok sayida on kaziyict da

bulunmaktadir.

“Ucgen budanmis suth dilgicikler”, yerlesimin merkez alaminda daha &nce
yapilan incelemelerde sayica fazla oldugu tespit edilmesine ragmen(Kartal vd., 2014),
bu caligmaya konu olan alet grubu igerisinde tek bir parga saptanabilmistir. “Bir kenari
diizeltili dilgicikler” olarak kategorize edilen mikrolitler de sayica azdir. Bu tarz
mikrolitler epi-Paleolitik gelenekli olmakla birlikte PPNA igerisinde de kullanilmig
micro teknoloji 6geleridir. Bu aletlerin benzer o6rnekleri Kortik Tepe (Kartal, 2011),
Hasankeyf Hoyiik(Maeda, 2018) ve Cemka Hoyiikk (Kodas vd., 2020) gibi farkli



yerlesimlerden de bilinmektedir. Sayilart istatistiki veri vermesi disinda net bir ¢ikarim
yapmamizin dogru olmayacagi kadar azdir. Buna ragmen mevcut mikrodilgi
cekirdeklerinin varligit ise mikrolit aletlerin iiretiminde ana tasimalik olan
mikrodilgilerin yogun olarak iiretilmis oldugunu gostermektedir. Oyle ki mikrolit
teknolojisinin varligi kesin olmasina ragmen, az sayida bulunuyor olmalarinin sebebi
kazi sirasinda boyutlarindan otiirii fark edilmemeleri olabilir. S6z konusu mikrolitlerin
tipolojik Ozellikleri Mlefaat yerlesim yeri ile benzerlik gostermektedir(Kozlowski ve
Aurenche, 2010). Bu sebeple mikrolit endiistri igen Zagros geleneginden bahsedilebilir.
Bu noktada Boncuklu Tarla Gilineydogu Alani yontma taglarinin, Nemrik 9, Qermez
Dere ve M’lefaat yerlesimleriyle birtakim benzerlikleri oldugunu sdylemek yanlis
olmaz. Oyle ki Qermez Dere ve M’lefaat yontmatas endiistrisi bir noktaya kadar
Nemrik geleneklidir (Kozlowski, 1998) fakat M’lefaat yerlesiminde mikrolit aletler ve
baski yontemiyle iiretilmis olan mikrodilgiler yogundur. Ayrica Cemka Hoyiik PPNA
tabaklarinda da ¢ok sayida mikrolit alet benzer 6zellikleri gostermektedir. Fakat bu
yerlesimdeki tasimaliklar baski yontemiyle degil de yumusak tas vurgaglarla
tiretilmistir(Kodas vd., 2020c).

Yerlesimin Merkez alaninda 2012 yili kazlarinda bulunan yontma taglarin
arasinda pek ¢ok sapli ok ucu bulunmustur. Bunlarin arasinda Byblos ve Amuk tipi ok
uglart gogunlugu olusturmaktadir (Kartal vd., 2014). Giineydogu Alanindan bulunan az
sayida ok uclarindan yola cikarak net bir karsilagtirma yapmak miimkiin degildir.
Bulunan ok ucu pargalar1 ya sap kisimlarina, ya da ug¢ kisimlarma aittir. Giineydogu
Alani’nda ele gegen ok ucu saplari i¢in, her ne kadar kirik olsalar da, form itibariyle
Nemrik ve Mureybet benzerliginden s6z edebiliriz. Alanda bulunan bazi dilgiler
naviform ¢ekirdeklerden alinmig ve bu dilgiler, sapli ok ugu yapimi igin 6zel olarak
tiretilmis olmalidir. Oyle ki sapli ok ucu olarak degerlendirilen aletlerin de naviform
dilgi tagimaliklar {izerine yapildiklari unutulmamalidir. Fakat bu ok uglarinin daha ¢ok
yiizey topragi ve hemen altindan gelmeleri kronolojik bir sorunsal olarak goriilebilir.
Buna ragmen yontamatas alet tekno-tipolojisi agisindan bakildiginda, Boncuklu Tarla
Gilineydogu Alani’nda baski yontemi ile yapilan mikrodilgi tasgimaliklarin, ti¢cgen
budanmus sirth dilgiciklerin yapiminda, naviform teknigi ile tiretilen uzun dilgilerin ve
yer yer yumusak tas vurgaclarla iiretilen dilgilerin de ok ucu yapimi i¢in kullanildigini
sOylemek miimkiindiir. Yani mikrolit aletler ve uzun sapli ok uglarinin (naviform

cikisl) birlikte kullanilmis oldugunu séylemek yanlis olmayacaktir.
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Yerlesim yerinde Geg¢ Epiplaeolitik Donem’den PPNB Donem sonuna kadar
takip edilebilen bir siireci incelemek miimkiindiir. Bu baglamda mikrodilgi ve ince
yonga lzerine yapilmis mikrolit aletlerin Geg¢ Epipaleolitik Donem’de yogun olarak
kullanildigin1 g6z 6niinde bulundurursak, PPNA Doénem’de de s6z konusu aletlerin
kullanildigin1 fakat hem obsidiyen aletlerin hem de makro uglarin alet cantasina
eklendigini sOyleyebiliriz. Ayrica PPNA Doénem sonunda baski tekniginin yanisira
naviform teknolojisinin de kullanilmis oldugunu s6z konusu Giineydogu Alan
yontmatag alet toplulugundan anlayabiliyoruz. PPNB Doénem le beraber ise baski
yontemi ile iretilmis mikro dilgilerin ve dilgiciklerin baskin oldugu fakat ayrica
naviform teknolojisi ile firetilmis ok wuglarimin da Onemli bir yer tuttugu
gortilebilmektedir. Bu nedenle ¢alismamizin, aydinlatilmasi elzem olan bu sorunsali,
PPNA-PPNB gecis tabakalarindan bulunan yontmatas alet toplulugunun s6z konusu
problem gz Oniinde bulundurarak arastirilmasina onayak olacagini diisiinmekteyiz.
Oyle ki Boncuklu Tarla, Cemka Hoyiik, Nemrik 9, M’lefaat ve Qermez Dere’nin MO
10. bin tabaklarinda bulunan yontmatas alet endiistrilerinin benzer olmasi, Yukari Dicle
Vadisi, Dogu Cezire ve Kuzeybati Zagros Boélgesi’nin kronolojik ve bdlgesel
gelisimlerinin takip edilmesi agisindan énemli oldugunu vurgulamak yerinde olacaktir.
Ozellikle M’lefaat benzerligi Zagros-Toros hatt1 igin kiiltiirel iliski kaniti olmasi

acisindan 6nem arz etmektedir.

Son olarak bu calismanin, Boncuklu Tarlanin PPNA’ya ait diger seviye ve
lokasyonlarindan bulunan yontmatas aletlerin degerlendirilmesi admna referans
olusturabilecegi kanisindayiz. Oyleki biitiin bu veriler 1s131nda yaptigimiz ¢alismayla
Glineydogu Alani’nin PPNA donemin ortalarina tarihlendirilebilecegi, en azindan
yontmatas endiistirisinin bunu destekledigini sdyleyebiliriz. Bu konu ile ilgili yapilacak
calismalarla Boncuklu Tarla’da ortaya ¢ikarilan PPNA’ya ait tabakalarin yontmatas
endiistrisinin, hem tipolojik hem de teknolojik gelisiminin yan1 sira Proto-Neolitik’ten
PPNB’ye kadar olan yontmatas teknolojisi adina daha genis kapsamli sonuglar elde
edilebilir. Boylece Boncuklu Tarla ile ayn1 doneme tarihlenen diger yerlesimlerde ki
tabakalarla olan benzerlikler veya farkliliklar daha saglikli bir karsilastirmaya tabi
olabilir.
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