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ON SOz
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OZET

SOSYAL BiLGILER OGRETIMINDE KAVRAM OGRETIM
UYGULAMALARI: BiR META-ANALIZ CALISMASI

Gilinlimiizde kavram 6gretimi egitimin her alaninda oldugu gibi Sosyal Bilgiler
Ogretiminde de onemli bir yer tutmaktadir. Bu derste kavram Ogretiminde c¢esitli
uygulamalar kullanilmaktadir. Ancak Sosyal Bilgiler dersi kapsaminda tiim kavram
ogretim uygulamalarini ele alan bir calisma bulunmamaktadir. Bu durum ilgili derste
kavram Ogretimi uygulamalar ile ilgili bilgileri bir biitlin olarak gorebilmeyi
zorlastirmaktadir. Meta-analiz bir konuda yapilmis bireysel ¢alisma verilerinin bir
araya getirilip tekrar analiz edilmesini saglayan bir yontemdir. Bu ¢alismada, Sosyal
Bilgiler dersi kapsaminda kavram 6gretim uygulamalari ile ilgili yapilmis deneysel
caligmalarin meta-analiz yontemi ile incelenmesi amaglanmistir. Konu ile ilgili detayl
literatlir taramasi yapilmis ve ulasilan ¢alismalardan bu yonteme uygun olanlar
calismaya dahil edilmistir. Bu kapsamda 31 calisma meta-analiz yontemi ile
incelenmis ve bu derste yapilan kavram 6gretim uygulamalariin etkililik derecesi
belirlenmeye ¢alisilmistir. Arastirmaya dahil edilen ¢alismalarin bireysel ve genel etki
bliytikliikleri hesaplanmistir. Meta-analiz sonuglarina gore genel etki biiyiikliigii 2.05
olarak hesaplanmistir. Genel etki biiyiikliigii incelendiginde, Sosyal Bilgiler dersinde
yapilan kavram Ogretim uygulamalarinin kavram oOgretimi {izerinde biiylik etki
diizeyinde bir etkiye sahip oldugu sonucuna ulasilmistir. Caligma kapsaminda ulagilan
sonuclardan  hareketle Sosyal Bilgiler 06gretmenlerinin  kavram  Ogretim
uygulamalarinin etkililik diizeylerini dikkate alarak kullanmalar1 6nerilmistir.

Anahtar Kelimeler: Sosyal Bilgiler, Kavram Ogretimi, Meta-Analiz
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ABSTRACT

CONCEPT TEACHING APPLICATIONS IN SOCIAL STUDIES
TEACHING: A META-ANALYSIS STUDY

Today, concept teaching has an important place in Social Studies teaching as it
is in every field of education. In this course, various applications are used in concept
teaching. However, there is no study that deals with all concept teaching practices
within the scope of Social Studies course. This situation makes it difficult to see the
information about concept teaching practices in the related course as a whole. Meta-
analysis is a method that brings together and reanalyzes the data of individual studies
on a subject. In this study, it is aimed to examine the experimental studies on concept
teaching practices within the scope of Social Studies course by meta-analysis method.
A detailed literature review on the subject was made and the studies that were suitable
for this method were included in the study. In this context, 31 studies were examined
with the meta-analysis method and the effectiveness of the concept teaching practices
in this course was tried to be determined. The individual and general effect sizes of the
studies included in the study were calculated. According to the results of the meta-
analysis, the overall effect size was calculated as 2.05. When the overall effect size
was examined, it was concluded that the concept teaching practices made in the Social
Studies course had a great effect on the concept teaching. Based on the results reached
within the scope of the study, it was suggested that Social Studies teachers should use
concept teaching practices by considering their effectiveness levels.

Keywords: Social Studies, Concept Teaching, Meta-Analysis
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SEKILLER LISTESI

Sekil 1. Meta-analizde islem basamaklar1



GIRIS

Bu bdliimde, calismanin problem durumu, amaci, 6nemi, sinirliliklart ve

tanimlar1 verilmistir.

Problem Durumu

Gliniimiiz egitim diinyasinda 6grencilerin dogru bilgiyi 6grenmeleri ve yanlig
bilgiyi ayirt edebilmeleri onemli yer tutmaktadir. Ozellikle bircok kaynakta
Ogrencilerin  bilgiyi 08renme siirecine aktif olarak katilmalarn  gerektigi
vurgulanmaktadir. Misir (2009), Tuna (2013) ve Yesari (2018) aktif katilimin 6nemli
oldugunu belirtmektedir. Kavram 0Ogretimi bireylere bilgilerin  dgretiminin
saglanabilmesi i¢in gereken temel etmenlerden birisidir. Her yeni bilgi, 6nceden
kavramsal boyuta ulagmis olan yapinin iistiine yenileri eklenerek 6grenilmektedir
(Kiligaslan, 2021). Bu durumda kavramlar yanlis 6grenildiginde bilgiler de yanlis
ogrenilmektedir. Bu yoOniiyle kavramlarin bilginin en temel birimi oldugu
goriilmektedir.

Kavramlar, diisiinme ile 6grenmenin meydana geldigi bilisin yapi tasi olduklari
icin etkili ve anlamli 6grenme ortaya ¢ikmasinda énemli yer tutmaktadir (Yilmaz ve
Civiler, 2012). Bu bilgi dogrultusunda kavramlar ogretilecek her sey icin temel
olmaktadir. Etkili 6grenme i¢in 6grencilerin kavramlari dogru bir bigimde 6grenmeleri
onem teskil etmektedir. Kavramlarin 6grenciler tarafindan dogru algilanabilmesi igin,
ogrencilerde on bilgiler bulunmali ve Ogrenciler kavramlar ile kavramlarin
aralarindaki iliskileri de disiinebilmelidir (Akbas, 2013). Ciinkii kavramlarin eksik
veya yanlis Ogrenilmesi yapilan 6gretimin amacina ulagsmasini olumsuz yonde
etkilemektedir. Diger konularda oldugu tizere kavramlarin 6gretiminde de ¢esitli
yontem ve uygulamalar bulunmaktadir. Ancak kavram o6gretim uygulamalarinin
kavramlarin 6gretiminde etkili olabilmesi i¢in dogru ve dgretilecek kavrama uygun
olarak uygulanmalar1 gerekmektedir.

Ilgili alanyazin incelendiginde kavram dgretim uygulamalari ile ilgili birgok
calisma yapildigr goriilmektedir. Ancak kavram Ogretim uygulamalarinin gesitli
olmasi sebebiyle ¢alismalarin sonuglar1 birbirinden farkli olmaktadir. Bilimin her
alaninda var olan uygulamalarin gelistirilebilmesi i¢in 6ncelikle yapilmis ¢alismalarin

incelenmesi gerekmektedir. Bu baglamda yapilan calismalarin ortak noktalarinin



belirlenmesi ve sonuglariin birlestirilebilmesi gerekmektedir. Meta-analiz yaklasimi
bu ihtiyaca cevap vermektedir. Bu yaklasim sayesinde farkli zaman ve mekanlarda
yapilmis olan ¢alismalar bir biitiin olarak incelenebilmekte ve ortak noktalari

belirlenebilmektedir.

“Sosyal bilgiler; sosyal bilimler ile beseri bilimlerin vatandashk ideallerini
desteklemeye yonelik biitiinlesik ¢alismasidwr. Okul programi kapsaminda Sosyal
Bilgiler; antropoloji, arkeoloji, ekonomi, cografya, tarih, hukuk, felsefe, siyaset, bilimi,
din ve sosyoloji gibi disiplinler ile beseri bilimler, matematik ve fen bilimlerinin uygun
igeriklerinden faydalanilan koordine ve sistematik bir ¢alisma saglamaktadr” (NCSS,

1992, aktaran Zarillo, 2016).

Sosyal Bilgiler yukaridaki tanimdan da anlasilacag tizere kapsaminda gesitli
disiplinler bulunan bir derstir. Sosyal Bilgiler dersinin bu &zelligi neticesinde
ogretilecek birgok kavram bulunmaktadir. Ilgili alanyazin incelendiginde Sosyal
Bilgiler dersinde kavram 6gretimiyle ilgili gesitli ¢alismalar yapildigi goriilmektedir.
Ozellikle son yillarda yapilan ¢alismalar incelendiginde Sosyal Bilgiler dersinde
kavram 6gretimi uygulamalarn ile ilgili ¢alismalarin kavram 6gretimi ve yanilgilari
tizerinde yogunlastigi goriilmektedir. Kizil (2015), Ceylan (2016) ve Basak (2019)
caligmalarinda kavram 6gretimi ve yanilgilarini incelemislerdir. Ancak séz konusu
caligmalarin sonuglar1 kavram Ogretim uygulamalarinin ¢esitli olmasi sebebiyle
farklidir. Ayrica alan yazinda Sosyal Bilgiler dersinde kavram &gretim uygulamalari
ile ilgili yapilmis ¢alismalarin sonuglarini bir araya getiren ve genelleyici olarak
sonugclar ortaya koyan ¢alismaya rastlanmamustir.

Bu calismada Sosyal Bilgiler dersinde kavram 6gretim uygulamalari ile ilgili
yapilmis olan ¢alismalar ele alinarak incelenmistir. Incelenen calismalarda farkl:
kavram Ogretim uygulamalari, farkli kavaramlar ve farkli smif diizeyleri yer
almaktadir. Caligmalarda yer alan kavram ogretim uygulamalarinin &8rencilerin
akademik basarisina etkileri meta-analiz yontemiyle etki biiyiikliikleri hesaplanarak
sonuclarinin bir araya getirilmesi hedeflenmistir. Geleneksel yontemlerle ve kavram
Ogretim uygulamalariyla kavram 6gretimi arasindaki farklar ve ayn1 zamanda farkli
kavram uygulama yontemlerinden hangisinin veya hangilerinin kavram &gretiminde
daha basarili oldugunun belirlenmesi amaglanmistir. Bu baglamda “Sosyal Bilgiler
dersinde kavram 6gretiminde kullanilan kavram G6gretimi uygulamalarindan hangisi

veya hangileri daha etkili sonuglar ortaya koymaktadir?”” sorusu aragtirmanin temel



problemini olusturmaktadir. Buradan hareketle Sosyal Bilgiler dersinde kavram
Ogretim uygulamalarindan yararlanilarak yapilmis 31 tane deneysel ¢alisma ele meta-

analiz yontemiyle incelenmistir.

Arastirmanin Amact

Kavram 6gretim uygulamalar1 diger tiim derslerde oldugu gibi Sosyal Bilgiler
dersinde de 6nemli bir yer tutmaktadir. Bu ¢alismada Sosyal Bilgiler dersinde kavram
Ogretim uygulamalari kullanilarak yapilmis olan deneysel ¢alisma sonuglarinin meta-
analiz yontemiyle bir araya getirilip sonuglar1 ortaya koymak amaciyla s6z konusu
ders kapsaminda yapilmis olan 31 g¢alisma incelenmistir. Bu amagla Sosyal Bilgiler
dersinde:

1. Kavram 6gretimi uygulamalari ile ilgili yapilmis olan calisma sayisinin
yillara gore dagilimi nasildir?

2. Kavram oOgretimi uygulamalari ile ilgili yapilmis ¢aligmalarin calisma
tiirlerine (tez-makale) gore dagilimi nasildir?

3. Kavram 6gretimi uygulamalari ile ilgili yapilmis ¢alismalarin sayfa sayisi
bakimindan dagilimi nasildir?

4. Kavram oOgretimi uygulamalar1 ile ilgili yapilmis olan ¢aligmalarda
kullanilan kavram 6gretim araglar1 nelerdir?

5. Kavram oOgretimi uygulamalari ile ilgili yapilmis olan ¢alismalar hangi
ogrenme alanlarinda ve konularda yapilmistir?

6. Kavram ogretimi uygulamalari ile ilgili yapilmis olan ¢alismalarin arastirma
yontemlerinde gore dagilimi nasildir?

7. Kavram 6gretimi uygulamalart ile ilgili yapilmis olan ¢alismalarin kavram
Ogretim uygulamalarini yapan kisilere gére dagilimi nasildir?

8. Kavram o6gretimi uygulamalar1 ile ilgili yapilmis olan c¢aligmalarda
orneklem seciminde hangi 6rneklem segme yontemleri kullanilmigtir?

9. Kavram 0gretimi uygulamalart ile ilgili yapilmis olan deneysel ¢alismalarin
orneklem sayilarina gore dagilimi nasildir?

10. Kavram 6gretimi ile ilgili yapilmis olan ¢alismalarin 6rneklemlerinin simif
diizeylerine gore dagilimi nasildir?

11. Kavram Ogretimi uygulamalar1 ile ilgili yapilmis olan ¢aligmalarda

kullanilan kaynaklarin sayilarina gore dagilimi nasildir?



12. Kavram 6gretimi uygulamalar1 ile ilgili yapilmis olan ¢aligmalarda
kullanilan kaynaklarin yayin diline gore dagilimi nasildir?

13. Kavram Ogretimi uygulamalar ile ilgili yapilmis olan c¢aligmalarda
kullanilan kaynaklarin, kaynak tiiriine gére dagilimi nasildir?

14.  Calismalarda kullanilan kavram oOgretimi uygulamalar1 gereken
O0grenmeyi saglamada ne kadar etkilidir?

15. Meta-analize dahil edilen ¢aligmalarin etki biiyiikliigii degerlerinin etki
bliytikligl siiflandirmasina gére dagilimi nasildir?

Sorularimin cevabi bulunmaya calisilmistir. Bu sayede konuyla alakali daha
onceden yapilmis olan c¢alismalarin bir biitiin olarak incelemesi yapilarak genel
sonuglara ulagilmasi hedeflenmistir. Ayrica bu konu ile ilgili alanyazindaki eksikligin

giderilmesine de katkida bulunulmasi1 amaglanmustir.

Arastirmanin Onemi

Kavram 0Ogretim uygulamalar1 Tirkiye’de egitim alaninda onemli yer
tutmaktadir. Egitim 6gretim alaninda ilgili literatiir incelendiginde, her derste kavram
Ogretimi lizerine yapilmis calismalar bulunmaktadir. S6z konusu dersler arasinda
Sosyal Bilgiler dersinde de kavram ogretim uygulamalarimi ve yiiksekogretim
kurumlarinda bu uygulamalar1 konu alan c¢alismalar yapilmaktadir. Ancak
caligmalarda kullanilan kavram 6gretim araglarinin zengin olmasi sebebiyle ortaya tek
ve genellenebilir bir sonu¢ ¢ikmamaktadir. Bu nedenle konu kapsaminda daha
onceden yapilan ¢aligmalarin bir araya getirilerek incelenmesi gerekmektedir. Clinkii
bu sayede daha genel sonuglara ulasilabilir ve ileride yapilacak yeni ¢aligsmalara 151k
tutulabilir.

Sosyal Bilgiler dersinde kavram 6gretimi uygulamalarma yonelik caligmalar
bulunmasina karsin kavram Ogretim araglarinin tiimiinii kapsayan bir ¢aligmanin
olmamas literatiirdeki biiyiik bir eksikliktir. Bu ¢alisma sayesinde s6z konusu derste
yapilmis ¢aligmalarin sonuglart meta-analiz yontemi ile bir araya getirilecek ve hangi
kavram Ogretim aracinin kavram Ogretiminde daha etkili oldugunun ortaya
konulacaktir.

Sosyal Bilgiler dersinde kavram 6gretim uygulamalari ile ilgili yapilmis olan
bu meta-analiz ¢alismasi ile bu ders kapsaminda kavram &gretim uygulamalari

alaninda daha fazla ¢alismanin yapilmasi hedeflenmektedir. Bu ¢alisma ile gelecekte



ilgili ders kapsaminda bu konu {izerinde yeni deneysel ¢aligmalarin ve bu ¢alismalari
inceleyecek meta-analiz calismalarinin  yapilacagi diisiiniilmektedir. Ozellikle
gelecekte bu konuda yapilacak meta-analiz ¢alismalariyla ilgili dersin kapsamindaki
kavram 6gretimi uygulamalarinin daha da gelistirilecegi ongoriilmektedir. Bununla
birlikte bu ¢aligmanin literatiirde bulunan boslugun doldurulmasina katki saglayacagi
diistiniilmektedir. Ayrica kavram 6gretim calismalari arttikga Sosyal Bilgiler dersinin
egitimini saglayan Ogretmenlerimiz ile birlikte bu dersin egitimine ve iilkemiz

egitimine katkida bulunacagina inanilmaktadir.

Arastitrmanin Stmirliliklar

1. Arastirmaya dahil edilen g¢alismalar Sosyal Bilgiler dersi kapsaminda
kavram Ogretim uygulamalart ile ilgili yapilmis Tiirk¢e calismalar ile sinirlidir.

2. Arastirmanin icerigi, Tiirkiye’de 2006-2020 yillar1 arasinda yapilan yiiksek
lisans, doktora tezleri ve hakemli dergilerde yayimlanmis makalelerden ontest-sontest
verileri igeren deneysel ¢alismalar ile sinirhdir.

3. Bu arastirma, meta-analiz yonteminin genel yeterlilikleri ile sinirhdir.

4. Bu arastirma, ¢alismaya dahil edilmis ¢aligmalar igin belirlenen nitelikleri

karsilayan ¢alismalar ile sinirlidir.

Arastirmamn Varsayimlart

1. Arastirmanin konusunu olusturan Sosyal Bilgiler dersinde kavram 6gretimi
konusu kapsaminda yeterli sayida ¢alismanin yapildig1 varsayilmaistir.

2. Konu ile alakali olarak arastirma kapsamina alinan ¢alisma sayisinin meta-
analiz arastirmasi igin yeterli oldugu varsayilmistir.

3. Meta-analiz icin aragtirmaya dahil edilen caligmalarin verilerinin yeterli

diizeyde ve giivenilir oldugu varsayilmistir.

Tanimlar

Etki Biiyiikliigli: = Meta-analize dahil edilen bireysel c¢aligmalarin
karsilastirilarak ortak bir sonug {iretmesi amaciyla kullanilan dlgiime etki biiyiikligi
denilmektedir (Aksoy Kiirii, 2021).

Kavram: Kavramlar, olaylarin bilgilerin ya da nesnelerin ortak 6zelliklerini

kapsayan bu 6zellikleri ortak isim altinda bilestiren kelimelerdir (Pinar, 2018).



Meta-analiz: Meta-analizi, belirli bir konuda yapilmis birbirinden bagimsiz
birden c¢ok caligmanin sonuglarini birlestirme ve elde edilen arastirma bulgularinin
istatistiksel analizini yapma yontemidir (Akgoz ve digerleri, 2004).

Sosyal Bilgiler: Sosyal bilgiler, icerisinde birbirinden farkli disiplinleri
barindirip, 6grenme dgretme siirecinde bu disiplinlere uygun kazanim, beceri ve deger
aktarimina dayali 6gretim ve ders programlarinin 6n plana ¢iktig1 bir ¢calisma alanidir

(Kogoglu ve Aydin, 2017).



1. KURAMSAL CERCEVE

1.1. Kavramlar ve Kavram Ogretimi

Insanlar gevrelerinde bulunan nesneleri diisiinmeye ve anlamlandirmaya
caligmaktadir. Bu anlamlandirmanin gergeklesebilmesi i¢in séz konusu nesneleri
karsilayan sozciiklerin olmasi gerekmektedir. Kavramlar bireylerin kendilerini ve
etraflarinda bulunanlar1 ifadelendirmek amacl kullandig1 kelime ve kelime dbekleri
anlamma gelmektedir (Koksal, 2006). Insanlar zihinlerinde bulunan diisiinceleri
kavramlar araciligiyla somut hale getirmektedir. Kavramlar bireylerin hayatini
siirdiirmesine destek saglayan en miihim zihinsel tesekkiillerdir (Bozkurt, 2018).
Ciinkii insanlar anlamlandirmadan ifadeye kadar tiim dilsel islemleri kavramlar
araciligi ile yapmaktadir. Ote yandan insanlar ¢evresini sadece algilayip
anlamlandirmaya calismamaktadir. Insanlar ¢evrelerindekini siiflandirma ve
birbirinden ayirt etmeye gerek duymaktadir. Fikirlerimize dayanarak bireyleri,
nesneleri ve hadiseleri kategorilestirdigimizde s6z konusu kategoriler kavram olarak
adlandiriimaktadir (Ulgen, 2001, aktaran Ceylan, 2016).

Bireyler i¢inde bulunduklar1 ¢evre ile karsilikli etkilesim halindedir ve bu
etkilesimle kavramlar1 6grenmeleri miimkiin olsa da egitim siirecleriyle kavram
Ogretimi daha ¢ok Onem tasimaktadir. Kavram 6gretimi ele aliman kavramlarin
insanlarin zihinlerinde olugmasimi gerceklestirmektir (Soylu, 2019). S6z konusu
Ogretimin gergeklestirilmesi ise insanlara ¢evrelerini anlamlandirma konusunda yarar
saglamaktadir. Bireylerin etkili sekilde Ogrenebilmeleri ve ogrendiklerini farkli
alanlarda kullanabilmeleri yine etkili bir kavram Ogretimiyle saglanabilmektedir
(Memisoglu ve Tarhan, 2016). Bireyler bu sayede bilgiyi hem dogru bir sekilde
zihinlerinde yapilandirabilmekte hem de gerektigi yerde kullanabilmektedir.

Bireyler bilgileri nasil belirli siireclere ve agamalara bagli olarak dgreniyorsa
kavramlar i¢in de ayn1 durum s6z konusudur. Kavram 6grenmenin de kendine has bir
siireci ve asamalar1 vardir. Once Kavram olusturma, sonra kavram kazanma meydana
gelmektedir (Kiligaslan, 2021). Kavram olusturma asamasinda kavramlarin ortak
noktalarindan hareketle genellemeler yapmak hedeflenirken, kavram kazanmada farkl
noktalardan hareketle kavramlar1 dogru bir sekilde 6grenmek hedeflenmektedir (Tural,

2011).



Biitiin 6gretim siireglerinde oldugu gibi kavram 6gretimi siirecinde de ¢esitli
uygulamalar kullanilmaktadir. Kavramlar1 6gretirken lisan, kiiltiir, kategorilestirme,
kavramin kapsadigi diger anlamlar veya kavramlar, somut ve soyut olmasi gibi
noktalara dikkat edilmelidir (Giirlek ve Demirkus, 2020). Ciinkii kavramlar gerek yap1
olarak gerekse tasidigr anlamlar bakimindan birbirinden olduk¢a farkli 6zelliklere
sahip olabilmektedir.  Ilgili literatiire bakildiginda konu ile ilgili cok fazla
uygulamanin ortaya atildigi goriilmektedir (Cevher, 2019). Kavram 06gretimi
konusunda bu kadar ¢ok uygulamanin olmasinin nedeni kavramlarin sayilarinin fazla
ve birbirinden farkli 6zelliklere sahip olmasidir. Kavramlarin 6gretim siireci insanin
cevresinde meydana gelmektedir. Kavram Ogretim yontemleri ile teknikleri s6z
konusu ¢evrenin organize edilmesinde yararlanilan aktif uygulamalardir (Bozkurt,
2018). Bu uygulamalar sayesinde 6gretilmek istenen kavram daha etkili olarak ve

dogru bir sekilde 6grencilere kazandirilabilmektedir.
1.1.1. Kavram Ogretim Uygulamalar

1.1.1.1. Kavram Aglari

Kavram 6gretim uygulamalar1 arasinda semantik ag olarak da bilinen kavram
aglari, kavram oOgretiminde yaygin olarak kullanilmaktadir. Etkin 6gretim
yontemlerinden olan kavram aglari, bireylerin 6grenmis olduklarint goézden
gecirmeleri ile bunlarin aralarinda bag kurmalarina imkan tanimaktadir (Tuna, 2013).
Ciinkii 6grencilerin 6grendigi kavramlar baska kavramlarla iligkili olabilmektedir.
Ornegin, ulasim kavrami; karayolu ulasimi, denizyolu ulasimi, demiryolu ulasimi ve
havayolu ulasimi kavramlariyla iliskili bir kavramdir. Bu kavram, kavram ag ile
ogretildiginde 6grenci hem kavramin kendisini hem de iliskili olan diger kavramlar
biitiin olarak gorebilmektedir. Semantik aglar, bireylerin diislince ve gdzlemlerini
yazili olarak gdstermelerini saglayan uygulamalardir (Barut, 2020). Bireyler kavram
aglar1 vasitasiyla, kavramin diger kavramlarla arasindaki iliskileri ve kavram hakkinda
ogrendiklerini ortaya koyabilmektedirler.

Tiim grafik materyallerde oldugu gibi kavram aglarmin hazirlanmasi da belirli
bir diizen ve 6zen gerektirmektedir. Ciinkii sistemli bir sekilde hazirlanan kavram
aglar1 daha diizenli ve daha 6gretici olmaktadir. Semantik aglar olusturulurken, ana

kavram merkezde konumlandirilir (Glirlek ve Demirkus, 2020). Kavramla iliskili olan



yani ana kavramin alt kavrami olan kavramlar ise etrafinda yer alirlar. Bu sayede
kapsayici olan kavram vurgulanmis olur. Iliskili kavramlarin ana kavramin etrafinda

yer almasi ise aradaki iligkileri somut sekilde gormeye yardimci olmaktadir.

1.1.1.2. Kavram Haritalar

Kavram 6gretimi uygulamalarindan kavram haritalar1 6grencilerin kavramlari
ogrenmelerine oldukga katki saglayan grafik araclardir. Ilgili literatiir incelendiginde
kavram 6gretiminden farkli olarak not tutmadan tekrar etmeye, hazirbulunuslugu
sinamadan degerlendirmeye bir¢cok siliregte kavram haritalarindan yararlanildig
goriilmektedir. Tiim bunlarin disinda konunun kapsamini gostermek ve konuya
ogrencilerin dikkatini gekmek amacli da kavram haritalarindan yararlanilabilmektedir.

Kavram haritalar1 kavramlarin ve aralarindaki baglarin grafikler seklinde
gosterilmesidir (Novak ve Gowin, 1998, aktaran Kalayci ve Cakmak, 2000). Ancak
kavram haritalarinda bu baglarin gésterimi diger kavram 6gretim uygulamalarina gore
farklilik gostermektedir. Ciinkii kavram haritalar1 kavram aglar1 gibi sadece kavramin
iligkili oldugu diger kavramlar1 icermemektedir. Kavram haritalar1 kavramlar ile
onlarin birbiriyle baglarin1 tanimlayan, iki boyutlu, hiyerarsik olarak diizenlenmis,
birbirleriyle baglantilar1 olan grafiklerdir (Sahin, 2002). Bu o6zelliklerin disinda
kavram haritalarinda kavramlar ve aralarindaki iliskiler karsilikli oklarla
gosterilmektedir. Kavram haritalarindaki kavramlarin arasindaki iligkilerin detaylarina
inildikge yeni kavram ve iliskiler ile karsilasilabilmektedir (Atasayar, 2008). Bu nokta
kavram haritalarinin duragan degil gelisime agik grafikler olduklarini gostermektedir.

Kavram haritalarinin en 6nemli 6zelligi kavramlar arasi iligkileri gosterirken
hiyerarsik bir tasarim i¢inde olmasi Ve bu kavramlarin arasinda bulunan iligkilerin
nasil oldugunu aciklayici ifadeler icermeleridir. Bu sayede 6gretilen kavramin diger
kavramlarla olan iligkileri daha diizenli bir sekilde gosterilmis olmaktadir. Kavram
haritasinda bulunan kavramlarin haritada yer alan diger 6gelerle karismamasi igin
kutucuklar igerisinde gosterilmelidir (Kaya, 2003). Ciinkii kavram haritalarinda
bulunan diger aciklama ve ogelerle Ogretilmek istenen kavramlar bazen Ogrenci
tarafindan zor ayirt edilebilmektedir. Ancak bu sekilde diizenlendiklerinde kavram

haritalar1 net ve 6greticilikleri etkili olmaktadir.



1.1.1.3. Kavram Bulmacalari

Gilinlimiiz egitiminin biitiin sahalarinda bulmacalardan yararlanilabilmektedir
(Yesari ve Tokcan, 2019). Ciinkii ogrencilerin Ogrenmeleri ve Ogrendiklerini
pekistirme caligsmalar1 ile 6grenme eksikliklerini ortaya ¢ikarma amagh etkinlikler
Onem tagimaktadir.

Kavram 6gretimi alaninda bir¢ok uygulamadan yararlanildigi gibi bulmaca
etkinliklerinden de yararlanilmaktadir. Bulmacalar farkli sekillerde diizenlenerek
diistiinmeye sevk eden ve cevabi buldurmaya yonelik olan etkinliklerdir (Aslan, 2012).
Kavram ogretimi s6z konusu oldugunda da bulmacalardan bu sekilde
yararlanilmaktadir. Kavram bulmacalari olusturulurken dncelikle kavramlar belirlenir
ve bu kavramlar bulmaca olusturacak sekilde gizlenir. Bulmacadaki kavramlari
buldurmaya yonelik sorular veya anahtar kelimeler listelenir. Bu sorularin bulmacada
hangi satir veya siituna ait oldugu belirtilir. Ogrencilerin bu noktalardan hareketle
bulmacada istenen kavramlar1 bulmalar1 saglanmaktadir.

Bulmacalarin ¢ok ¢esitli tlirlerinin olmasi etkinliklere zenginlik katmaktadir.
Ayrica dgrencilere eglenerek 6grenme imkam saglamaktadir. Ogrenciler etkinlik
sirasinda aktif bir sekilde yaparak yasayarak 6grenebilmektedir. Kolay olusturulmast,
ekonomik olusu, tasima ve ulagsma kolaylig1r bulunmasi da bulmacalardan ¢ok fazla

yararlanilmasina olanak saglamaktadir (Aslan, 2012).

1.1.1.4. Kavram Karikatiirleri

Kavram karikatiirleri kavram Ogretimi siirecinde yararlanilan etkili kavram
Ogretim aracglarindandir. Ders kitaplar1 disinda bir¢cok ortamda kavram karikatiirleri
ogrencilerin karsisina ¢ikmaktadir. Karikatiir denildiginde mizahi yonii 6n plana
cikmaktadir. Ancak Ogretim s6z konusu oldugunda mizahi yonii yerine dgreticilik
yonii daha agir basmaktadir. Mizahi karikatiirler insanlar1 giildiirmeye yo6nelikken,
kavram karikatiirleri 6grencilerin bildiklerini eglenceli bir sekilde sorgulatmaya
yoneliktir (Keogh ve Naylor, 1999, aktaran Bakir, 2019). Ciinkii kavram
karikatiirlerinde verilen climleler iizerinden Ogrenciler bilgilerini diisiinmeye ve
sorgulamaya yonelirler. Bu durumu kavram 6gretimi agisindan ele alacak olursak,
karikatiir ile verilmis kavramlara ait bilgiler 6grenci tarafindan incelenirken oradaki
ifadeler de diisiinmeye yoneltmektedir. Kavram karikatiirleri giildiirii niteligi

tagimamasina ragmen ¢izimler igermesi yoniinden karikatiir niteligindedir (Golgeli ve
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Saragoglu, 2011). Ciinkii kavram karikatiirlerinde asil amag giildiirii olmasa da bigim
olarak karikatiir 6zellikleri tagimaktadir.

Kavram karikatiirlerini ilk kez 1991 yilinda Brenda Keogh ile Stuart Naylor
hazirlamistir (Keogh ve Naylor, 1996, aktaran Terzioglu, 2019). Yani kavram
karikatiirleri kavram Ogretimine yakin bir zamanda kazandirilmislardir. Kavram
karikatiirleri bir kurgusal metne bagli olarak birden ¢ok karakterin fikirlerini
icermektedir (Yurtyapan ve digerleri, 2017). Verilmek istenen kavramlar ciimleler
icerisinde ve karsilikli konusma seklinde verilmektedir. Kavram karikatiirleriyle
Ogretim uygulamalarinda konusma baloncuklarindan yararlanilmaktadir (Karaca ve
digerleri, 2020). Karsilikl1 olarak konugmada karakterlerin sahip olduklar1 diisiinceler
konusma baloncuklarina yazilarak gosterilmektedir.

Kavram karikatiirlerinde her bir karakterin konu ile ilgili savundugu goriisii
farklidir. Karakterlerin goriisleri ayn1 degerde verilerek, degisik bir bakis agis1 ve
mantikli fikirler gibi gosterilir (Cetin, 2019). Burada amag¢ Ogrencilerin diigiinerek,
elestirerek ve muhakeme ederek dogru bilgiye ulagsmasini saglamaktir. Kavram
karikatiirleri, degisik kabiliyetlere sahip 6grencilerin konu iizerinde tartigsmalar1 ve
anlamalar1 acisindan c¢ok etkili olmaktadir (Karakus, 2019). Ciinkii verilen
diisiincelerin 6grenciler arasinda goriis aligverisi yapilarak sorgulanmasi onlarin
tartigma becerilerini olumlu yonde gelistirmektedir.

Ozetle kavram o6gretim uygulamalarindan kavram Karikatiirleri, kavram
ogretiminde kullanilmakta olan etkili kavram 6gretim araglarindandir. Bu uygulama
ile ogrenciler kavramlarin yani sira aktif olarak sorgulama, diisiinme ve fikirler
arasinda karar verme ve tartisma gibi beceriler de 6grenmektedir. Kavram karikatiirleri
ayni zamanda icerdikleri karakterler ile eglenerek Ogrenme imkani sunmaktadir.
Ayrica diger kavram 6gretim uygulamalarinda da oldugu gibi 6grencilerin kavramlari

etkili ve kalic1 olarak d6grenmelerine yardimer olmaktadir.

1.1.1.5. Anlam Co6ziimleme Tablolari

Kavram Ogretiminde yararlanilan uygulamalardan bir tanesi de anlam
¢oziimleme tablolaridir. Ogrenciler birgok ortamda anlam ¢dziimleme tablolariyla
karsilagabilmektedir. Konu ile ilgili literatiir incelendiginde anlam c¢o6ziimleme

tablolar1 veya kavram ¢oziimleme tablolari seklinde isimlendirildikleri goriilmektedir.
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Konu kapsaminda yapilan calismalar anlam c¢oziimleme tablolart ile kavram
ogretiminin etkili 6grenmeler sagladigini ortaya koymaktadir.

Anlam ¢6ziimleme tablolari, varlik ya da objelere ait 6zellikleri siniflandirma
maksadiyla 6grencilerin katilim sagladig1 faaliyet ile iki boyutlu olacak bigimde
diizenlenmis araglardir (Cetinkaya, 2010). Bu tablolar 6nceden hazirlanabildigi gibi
ogrenci katilimi ile de hazirlanabilmektedir. Ogrenci katilimi ile hazirlanildiginda
Ogrenciler daha etkin bir sekilde katilim gosterme imkani bulmaktadir.

Diger kavram 6gretim uygulamalarinda da oldugu gibi anlam ¢6ziimleme
tablolarinin da kendine has olusturulma diizenleri bulunmaktadir. Tablonun bir
tarafinda Ozellikleri tahlil edilecek olan nesne ya da kavramlar, diger tarafina ise
ozellikler yazilmaktadir (Cetinkaya ve Tas, 2011). Ogrenciler tabloda yer alan
kavramlar1 inceleyerek ele alinan kavramlarda hangi 6zelliklerin olup olmadigini
ozellikler kismindan belirlemektedir. Kavramin sahip oldugu ozellikler
belirlendiginde ise ilgili kutucugu isaretlemektedirler. Bu sayede 0Ozellikleri
belirlenecek olan tiim kavramlar tamamlandiginda hangi kavramin hangi 6zelliklere
sahip olup olmadigi goriilmektedir. Bu yoniiyle anlam ¢oziimleme tablolari
ogrencilere kavramlarin 6zelliklerini dogru olarak 6grenme imkan1 sunmaktadir.

Anlam ¢Ozlimleme tablolar1 sadece kavram Ogretimi amaci1 ile
kullanilmamaktadir. Anlam c¢o6ziimleme tablolar1 bir kez dilizenlendiklerinde
Ogrenilenleri pekistirme amacl olarak da yarar saglamaktadir (Giirlek ve Demirkus,
2020). Ogrencilerin dgrendikleri kavramlarmn kalici olmasina yarar saglamaktadir.
Ayrica, 6grencilerin ne kadar 6grendikleri ve dogru 6grenip 6grenmeme durumlarini
da 6lgmek gerekmektedir. Anlam ¢oziimleme tablolarindan bir 6gretim uygulamasi
olarak yararlanildig1 kadar degerlendirme uygulamasi seklinde de yararlanilmaktadir
(Tuncel, 2012). Bu sayede 6grencilerin ele alinan kavramlara ait 6zellikleri ne derece

ogrendikleri belirlenmektedir.

1.1.1.6. Tahmin-Goézlem-Ag¢iklama

Kavram 06gretim uygulamalar1 bireyin 6grenme siirecinde aktif olmasini
gerektiren uygulamalardir. Ogrenen, dgrenme siirecinde ne kadar katilim gosterirse
yani ne kadar etkin olursa 6grenmenin kalicilig1 o kadar artmaktadir. Kavram 6gretim
uygulamalarindan tahmin-goézlem-agiklama (TGA) uygulamasi 6grenciyi merkeze

alan uygulamalardandir. TGA uygulamasi bireylerin, diizenlenmis olan etkinlikteki
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olayin neticelerini sebepleriyle beraber tahmin ederek ardindan gézlem yapmalar ve
bu iki asama arasindaki diisiince farkliliklarin1 giderecek sekilde agiklamalarda
bulunmalaridir (White ve Gunstone, 1992, aktaran Ozyilmaz Akamca ve Hamurcu,
2009). TGA uygulamasinda amag¢ 6grencileri diisiindiirmek, ¢eliski durumu ortaya
cikarmak ve goOzlemleri sonucunda karar vererek kavrami dogru bir sekilde
O0grenmelerini saglamaktir. TGA uygulamasinin ii¢ agamasi bulunmaktadir. Bunlar
tahmin etme, gozlem yapma ve aciklama yapma seklindedir.

Tahmin asamasinda bireylere bir deney veya olay durumu gosterilir ve
onlardan sonuca yonelik olarak sebepleriyle birlikte tahminde bulunmalari1 sdylenir
(White ve Gunstone, 1992, aktaran Bilen ve K&se, 2012). Bu asamada 6grenciler olay1
veya deneyi detaylica diisiiniir sonuglarin neler olabilecegini tahmin etmeye calisirlar.
Tahmin etme asamasini tamamlayan Ogrenciler tahminlerini sebepleri ile birlikte
sdylerler. Ogrenciler tahminlerini nedenleriyle beraber sdyleyerek hangi agidan ve ne
sekilde diisiindiiklerini de gostermis olmaktadirlar.

TGA uygulamasinin ikinci asamasi gézlem asamasidir. Bu basamakta bireyler
gozlemde bulunurlar ve olayla iliskili bilgiye direkt kendileri ulasirlar (Karadeniz,
2019). Bilgiye ulagan 6grencilerin tahmin ve gozlemleri arasinda ¢esitli tutarsizliklar
meydana gelmektedir. Iki asama arasindaki diisiincelerinde geliskiler olusmaktadir.

TGA uygulamasinin son asamasi ise agiklama asamasidir. Bu basamakta
bireyler tahmin ve gdzlemlerini bir araya getirerek zihinlerindeki ¢eligkileri ortadan
kaldirmaya yonelik agiklamalarda bulunurlar (White ve Gunstone, 1992, aktaran
Calis, 2019). Bu sayede 6grenciler kendi kendilerine aktif bir sekilde dogru bilgilere
ulagsmis olmaktadirlar. Bu noktada bireylerde ezbere 6grenme olmamakta, aksine
bireysel agiklama yaparak karar verme becerileri gelismektedir (Kuday, 2019).

Tahmin-gozlem-agiklama uygulamalarinda 6gretmen veya arastirmact rehber
roliindedir. Burada amag¢ Ogrencilerin birebir yaparak yasayarak Ogrenmesini
saglamaktir. Bu ylizden TGA etkinliklerinde 6gretmen 6grencilere miidahale etmeden
onlari sorularla yénlendirmektedir. Ogrenciler ise dogru bilgiye veya sonuca kendileri

ulagmakta ve etkinlik tamamlanmis olmaktadir.

1.1.1.7. Kavramsal Degisim Metinleri
Kavramsal degisim metinleri kavram Ogretiminde yararlanilan, aktif

ogrenmeyi saglayan uygulamalardandir. Ilgili alanyazin incelendiginde kavramsal
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degisim metinlerinin daha ¢ok kavram yanilgilarin1 giderme amacli kullanilan bir
kavram Ogretim uygulamasi oldugu goriilmektedir. Ciinkii adindan da anlasilacag:
lizere kavramsal degisim metinlerinde kavramlara ait olarak yanlis bilinen 6zelliklerin
dogru olanlariyla degistirilmesi hedeflenmektedir.

Kavramsal degisim metinleri objektif bir sekilde dogru olan kavramlar ile diger
kavramlarin farkliliklarii gosteren araglardir (Hynd ve Alvermann, 1986, aktaran
Kiictikoner, 2018). Ciinkii gerek kavram Ogretiminde gerekse kavram yanilgilarini
gidermede Ogrencilerin kavramin gercek anlamiyla ona ait olmayanlar1 ayirt
edebilmesi gerekmektedir. Kavramsal degisim metinleri bireylerin kavram
yanilgilarim1  dogru olanlariyla degistirebilmek icin farkli gorligler iceren
uygulamalardir (Yilmaz, 2010). Bu goriisler sayesinde Ogrenciler kavramlar
Ogrenirken hem kavram yanilgilarindan kurtulmakta hem de ele alinan kavramlari
dogru bir sekilde 6grenebilmektedir.

Ogrencilerin kavram yanilgilarinin giderilebilmesi i¢in ncelikle onlarm yanls
O0grenmelerinin farkina varmasini saglamak gereklidir. Kavramsal degisim metinleri
Ogrencilere verilerek onlarin yanlis 6grenmelerini fark etmelerini saglamaktadir. Bu
sayede kavramsal degisim saglanmakta, yanlis Ogrenmelerin yerine kavramlari

bilimsel dogrularla 6grenmeleri gerceklesmektedir.

1.1.1.8. Zihin Haritalarn

Giliniimiiz 6gretim siirecinde bireylerde Ogrenmenin olusmasi igin farkli
uygulamalardan yararlanilmaktadir. Zihin haritalar1 bunlardan bir tanesidir. Zihin
haritalar1 isminden anlasilacagi gibi bireylerin diisiincelerini ortaya ¢ikarma amagh
olarak kullanilan haritalardir. Zihin haritalari; 6grenme, bellek, hayal giicii ve diger
tim beyin fonksiyonlarina uyumlu gorsel bir disiinme uygulamasidir (Buzan ve
Buzan, 2018, aktaran Kelepge, 2021). Bu haritalarin en 6nemli 6zelliklerinden bir
tanesi ¢izimler icermeleridir. Bu sayede zihinde var olanlar1 gorsellestirme imkani
sunmaktadir.

[k kez Tony Buzan’m not tutma yontemi seklinde icat ettigi zihin haritalari
insan beyninin yeteneklerini ortaya koyan etkili bir uygulamadir (Brinkmann, 2003,
aktaran Cengiz, 2020). Zihinsel becerilerin ortaya konmasinda bireylere destek
saglamaktadir. Bireyler bu uygulama ile bir konuya ait olan diisiincelerini,

tasarladiklarini bir biitiin olarak ifade edebilmektedirler. Zihin haritast merkezinde ana
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kavram bulunan, bu kavramdan baglantilar yardimiyla ayrintilara uzanan; anahtar
kelime, sembol ve diisiinceleri igerisinde barindiran bir aragtir (Aydin, 2009). Zihin
haritas1 bu sekilde merkez kavramdan ve konudan detaya dogru gelisir. Bu sirada araya
cizilen baglanti cizgileri ve yazilan agiklamalarla aradaki iliskiler daha belirgin hale
getirilir.

Zihin haritalar1 6ncelikli olarak not alma teknigi olmasinin yan1 sira sagladigi
yararlar sayesinde farkli alanlarda kullanilabilmektedir (Taga, 2013). Kavram 6gretimi
de zihin haritalariin kullanildig1 alanlardan bir tanesidir. Kavram 6gretiminde zihin
haritalarindan yararlanmak etkili 6grenme konusunda fayda saglamaktadir. Kavram
ogretiminde zihin haritalar1 kullanilirken, merkeze ana kavram yazilir ve 6grenciler
zihinlerinde bu kavram ile iliskili olabilecegini diisiindiikleri ne varsa resmedebilirler.
Ardindan iligskiler belirlenip yazilarak Ogretim tamamlanabilir. Resimlerle
desteklenmis ve renklendirilmis zihin haritalarinin 6grenilenlerin akilda kaliciligin

saglamada etkisi fazladir (Yetkiner, 2011).

1.2. Meta-Analiz Nedir?

Geg¢misten giiniimiize yapilan aragtirmalar bilimin gelismesine hatta yeni bilim
dallarinin ortaya ¢ikmasina katkida bulunmustur. Her alanla ilgili yapilan bircok
calisma bulunmaktadir. Bir alanda iizerinde calisilmis, bagimsiz arastirmalarda
genellikle farkli neticelere ulagilmis oldugu goriilmektedir (Akgoz ve digerleri, 2004).
Caligmalarin farkli sonuclar ortaya koymas: genel bir sekilde incelemeye yani
arastirma verilerini ve sonuglarini bir arada gorebilmeye olan ihtiyaci artirmistir. Bu
durum da meta-analiz yontemi gibi bir yontemin gerekli oldugu sonucunu ortaya
cikarmustir.

Meta-analiz kavramin ilk kez 1976’da Glass kullanmistir (Sen ve Akbas,
2016). Meta-analiz bir alanda yapilmig yakin Ozellikteki arastirmalarin degisik
teknikler ile bir araya getirilip tekrar analiz edilmesi ve yeni neticelere ulasilmasidir
(Bakioglu ve Goktas, 2018). S6z konusu yontemde kullanilan tekniklerle caligmalarda
bulunan verilerden hareketle elde edilmis olan sonuglardan yeni ve genel sonuglara
ulasmak miimkiin olmaktadir. Bir diger ifadeyle meta-analizin amaci, ele alinan
konuda calisma yapilacagi ana kadar yapilmis tiim ¢aligsmalarin neticelerini bir araya
getirerek ele almaktir (Aksoy Kiirii, 2021). Meta-analiz sdzcligii tasidigi mana

acisindan ele alindiginda, verilerin bir araya getirilmesi veya ileri diizey analiz
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anlamlar1 tasimaktadir (Dinger, 2014). Buradan anlasilacagi lizere meta-analizde daha
onceden yapilmis caligmalar ele alinarak bu ¢alismalar {lizerinde tekrar inceleme ve
analiz yapilmaktadir.

Tiim bu noktalardan hareketle meta-analiz yontemi ele alinan konu hakkinda
detayl: literatiir taramasina dayali olarak uygulanan bir yontemdir denilebilir. Cilinki
s0z konusu yontemin uygulanmasi i¢in seg¢ilen konuyla alakali olarak daha dnceden
yapilmis ¢calismalara ihtiya¢ duyulmaktadir. Ele alinan ¢alismalarin bir araya getirilip
belirli teknikler ile incelenmesiyle daha genel ve daha biitiinlestirici sonuglar ortaya

¢ikarilmasini saglayan bir arastirma yontemidir.

1.2.1. Meta-Analiz Cesitleri
Durlak (1995), meta-analizin grup karsilastirma ile korelasyonel iliski olarak
iki ¢esidi oldugunu belirtmistir (Demir, 2013).

1.2.1.1. Grup Karsilastirma Meta-analizi

1. Islem Etkililigi Meta-Analizi

Islemin etki durumu ile etkiler arasindaki iliskileri; 6znenin dogast, islem sayis1
ile Ozel islem cesidi agisindan incelemektedir (Durlak, 1995, aktaran Camnalbur,
2008). Hesaplamada ise deney ve kontrol gruplari ortalamalari farki, toplam standart

sapmaya boliinmektedir (Sahin, 2005).

2. Grup Farkhihg: Meta-Analizi

Grup karsilagtirma meta-analizinin bir diger tiirii de grup farkliligi meta-analizi
olmaktadir. Grup farkliligi meta-analizinden gruplarin arasindaki ortalama farkini
belirtmek amagli olarak standartlastirilmis etki katsayisini hesaplamada yararlanilir;
fakat kiz-erkek gibi dogal gruplari ele alan ¢alismalarda faydalanilmaktadir (Durlak,
1995, aktaran Demir, 2013).

1.2.1.2. Korelasyonel iliski Meta-Analizi

1. Test Gecgerliligi Meta-Analizi
Test gecerliligi meta-analizi bir 6lgiit ile 6l¢tliniin korelasyonunu ele almaktadir

(Demiray, 2013).

16



2. Degisken Kovaryans Meta-Analizi

Degisken Kovaryans meta-analizi iki ya da daha ¢ok degiskenin, 6rnek olarak
saglik egitimi ile kotii aliskanlik oranlari kovaryansini ele almaktadir (Durlak, 1995,
aktaran Demir, 2013).

1.2.2. Meta-Analiz Yonteminde Veri Toplama ve Verilerin Kodlanmasi

Analizlerin analizi manasinda olan meta-analiz kavrami genellikle ¢alismalarin
bir araya getirilmesi anlami tasimaktadir (Bakioglu ve Goktas, 2018). Meta-analizde
ayni konu iizerinde daha 6nceden yapilan ¢alismalarin verileri bir araya toplanarak
analizinin yapilarak daha genel sonuglara ulagmak amaglanmaktadir. Bu yiizden tiim
arastirma yontemlerinde oldugu gibi meta-analizde de verilere ihtiya¢ duyulmaktadir.

Meta-analizi yapilacak ¢aligmalarin seg¢ilmesi dikkat gerektirmedir. Clinkii ele
alinan ¢aligsmalar arastirmanin konusuyla ve kriterleriyle uyumlu olmalidir. Bir meta-
analiz ¢aligmasiin verileri dogrudan ele alinan c¢alismalardan kaynaklanmaktadir
(Akgoéz ve digerleri, 2004). Bu nedenle veriler ne kadar yeterli olursa meta-analiz
calismasinin sonuglarinin amaca hizmet etme derecesi o kadar yiliksek olmaktadir. Bu
yiizden meta-analiz ¢alismalarinda bu noktalara dikkat edilmesi gerekmektedir.
Secilen konuyla ilgisi olmayan veya yeterli veriye sahip olmayan ¢aligmalar yapilacak
olan meta-analiz ¢aligmasina dahil edilmemesi gerekmektedir.

Meta-analiz ¢alismasi i¢in konu ve kriterlere uygun olan ¢alismalar segildikten
sonra elde edilen verilerin kodlanmasi1 gerekmektedir. Bunun i¢in ¢esitli sekillerde
kodlama formlar1 hazirlanmaktadir. SPSS ya da Microsoft Excel programlarindan
yararlanilabilir (Basol Go¢men, 2013). Hazirlanacak kodlama formlar1 meta-analizi
yapilacak olan tiim caligmalar1 kapsayacak sekilde hazirlanmalidir (Aksoy Kiiri,
2021). Kodlama agamasi tamamlandiktan sonra bu formlardan yararlanilarak cesitli

programlar ile veriler analiz edilebilmektedir.
1.2.3. Meta-Analiz Yonteminde Veri Analizi ve Verilerin Yorumlanmasi

1.2.3.1. Etki Biiyiikliigiiniin Hesaplanmasi

Tiim bilimsel aragtirma yontemlerinde oldugu gibi meta-analiz yonteminde de
toplanan verilerin analiz edilmesi gerekmektedir. Meta-analiz ¢aligmalarinda en
onemli noktalardan bir tanesi de etki biiytikliigii degeridir. Meta-analiz yonteminde

birbirinden bagimsiz ¢alismalardaki veriler bir araya getirilerek ortak 6l¢ii birimi olan
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etki biiytikliigii hesaplanmaktadir (Kestel, 2022). Etki katsayis1 adiyla da bilinen etki
biiyiikliigiinden, bagimsiz degiskenin bagimli degisken iizerinde ne kadar pozitif veya
negatif etki olusturdugu konusunda bilgi edinmek amaciyla yararlanilmaktadir
(Yokus, 2022). Bu sayede objektif ve giivenilir bir sonuca ulagsmak miimkiin
olmaktadir.

Etki biyiikligi degeri formiillerle elde edilebilmekte veya meta-analiz
programlar araciligiyla otomatik bir sekilde hesaplanabilmektedir (Dogan, 2020). Bu
noktada ele alinan ¢alismalarin etki biiytikliikleri elde edilmis olmaktadir. Ardindan
genel etki biyiikliigline ulasilmaya calisilmaktadir. Biitiin ¢alismalarin  etki
biiyiikliikklerinin  birlesimini ifade eden deger genel etki biiyiikligi olarak
hesaplanmaktadir (Kurt, 2021). Meta-analizde etki biiyiikliigii RevMan, Meta-
Analyst, Epi Meta, Easy MA, Meta-Test, Meta-Stat, MIX, SPSS Macro, CMA, Meta-
Win ile WEasy MA programlari ile de hesaplanabilmektedir (Sen, 2018).

1.2.3.2. Bulgularin Yorumlanmasi

Meta-analiz yonteminin bir diger asamasi elde edilen bulgularin
yorumlanmasidir. Bir meta-analiz ¢alismasi verilerin istatistiksel analizini vermesinin
yaninda etkili yorumlar da igermelidir (Sarier, 2013). Ciinkii, yapilan yorumlar
bulgularin sonuglarmin agiklayicist olmaktadir. Meta-analizden elde edilecek
sonuglar, analizi yapilan alan yazin1 ve onun sinirlarint yansitabilmelidirler (Sahin,
2005, aktaran Demiray, 2013).

Meta-analiz ¢aligmalarinin temelini etki katsayisi olusturmaktadir ve tim
caligmalara yonelik olarak ayri ayr1 hesaplanmaktadir (Kaya, 2021). Meta-analiz
caligmalarinin yorumlanmast etki biiylkliiglii dikkate alinarak yapilmaktadir. Bu
noktada etki biiyiikliigiiniin nasil yorumlanacagi 6nem tasimaktadir. Etki bityiikliikleri
ile ilgili literatiir incelendiginde farkl siniflamalar1 gérmek miimkiindiir. Arastirmalar
0.20-0.49 aras1 dusiik seviyede, 0.50-0.79 arasi orta seviyede ve 0.80 ile iizeri ise
yiiksek seviye etkiye sahip olmaktadir (Cohen, 1988, aktaran Kurt, 2021). Elde edilen
bulgular bu etki biiyiikliigii kriterlerine gore yorumlanmakta ve bu sekilde daha
objektif yorumlar yapilabilmektedir.
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1.2.4. Meta-Analiz Yonteminin Avantajlar1 ve Dezavantajlari

Meta-analiz yonteminin bir¢ok avantajli yoni bulunmaktadir. Bunlardan ilki
bircok bireysel ¢alismay1 objektif olarak bir araya getirebilmesidir. Bir konu ile ilgili
degisik zamanlarda, degisik kisilerin yapmis olduklar1 ¢alismalar1 derleyen meta-
analiz yaklagimi alanyazinin sistemli ve kapsamli bir 6zetidir (Kasarci, 2013). Bu
sayede calisma konusu iizerinde daha once yapilan ¢alismalarin ortak sonuglarina
ulagabilme olanag1 saglamaktadir. Caligmalarin sonuglarimi birlestirerek gercek etki
katsayisinin hesaplanmasina ve c¢alismalarin sonuglar1 ile ilgili belirsizlikleri
gidermeye olanak saglamaktadir (Cohen, 2007, aktaran Saygili, 2021). Bu yoniiyle
daha objektif yorumlamalar yapilabilmesine olanak saglamaktadir. Ciinkii etki
biiyiikliigii degerinin degerlendirme 6l¢iitleri bulunmaktadir. Meta-analiz yontemi ile
yapilan caligmalar gelecekte yapilacak c¢aligmalar i¢in de oldukca biiyiikk 6nem
tasimaktadir. ileride yapilacak calismalar agisindan miihim sorulari ortaya ¢ikarmakta
ve bunlar igin etki biiyiikliigiiniin hesaplanmasina imkan saglamaktadir (Ozdemirli,
2011).

Meta-analiz yonteminin birgok yararli oldugu yonler bulunmasina ragmen tiim
arastirma yontemlerinde oldugu iizere bu yontemin de bazi sinirli oldugu noktalar
bulunmaktadir. Bunlardan ilki arastirmacinin meta-analize dahil edecegi ¢alismalari
kendisinin belirlemesidir. Genellikle pozitif sonuglar iceren arastirmalar oldugundan
sonucu negatif olan arastirmalar goz ardi edilebilmektedir (Egger ve Smith, 1997,
aktaran Saygili, 2021). Meta-analiz ¢alismasi i¢in ¢alisma segerken konu kapsaminda
yapilmig tiim c¢alismalara ulagsmak sikintili olabilmektedir. Uluslararas1 alanyazin
incelendiginde genelde dili Ingilizce olan galigmalar varken diger dillerde olan
caligmalar bulunmamaktadir (Egger ve Smith, 1997, aktaran Kural, 2020). Meta-
analiz caligmasina dahil edilecek her c¢aligmanin o6zenli yapilmis olmasi
gerekmektedir. Calismalarin kendisinde bulunan hatalar meta-analiz ¢alismasinin
sonuglarini da etkilemektedir (Lau ve Schmid, 1997, aktaran Ozdemirli, 2011). Tiim

bu noktalar meta-analiz yonteminin dezavantajlari olarak degerlendirilebilmektedir.

1.3. Tlgili Literatiir
Bu boliimde 6ncelikle Tiirkiye’de egitim alaninda yapilmis olan meta-analiz

caligmalarina deginilecektir, ardindan yine Tiirkiye’de yapilmis olan kavram 6gretim
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caligmalarina yer verilecektir. Tirkiye’de egitim alaninda yapilan meta-analiz
calismalarindan bazilar1 su sekildedir:

Sahin (2005) tez calismasinda, internet tabanli uzaktan egitimin etkililik
durumunu meta-analiz yéntemiyle incelemistir. Internet tabanli uzaktan egitimin
etkililigi ile yiliz yiize egitimi karsilastiran 58 ¢alismayr meta-analiz siirecine dahil
etmistir. Analiz sonucunda etki biyiikliginii 0.2863 olarak hesaplamistir.
Calismasinda etki biiyiikligiiniin kiicik 6lcekte pozitif yonlii oldugu ve internet
tabanli uzaktan egitimin yiiz yiize ger¢eklestirilen egitime kiyasla daha basarili oldugu
sonucuna ulagmustir.

Okursoy Giinhan (2009) yapmis oldugu tez ¢alismasinda, kavram haritalari
Ogretim stratejisinin 0grenci basaris1 iizerindeki etkisini meta-analiz yOntemiyle
incelemistir. Bu baglamda ele aldigi strateji ile geleneksel 6gretim yontemini
karsilastirarak test eden 34 calismay1 meta-analize dahil etmistir. Analizin sonucunda
etki biliylikligii degerini 7.5059 olarak hesaplamistir. Calismasinin sonucunda etki
biiylikliigiiniin muazzam ve genis etkiye sahip oldugu bununla birlikte kavram
haritalar1 6gretim stratejisinin geleneksel yontemlere gore daha etkili oldugunu
belirtmisgtir.

Oner Armagan (2011) tez calismasinda, kavramsal degisim metinlerinin
geleneksel 6gretim yontemine gore akademik basari {izerindeki etkisini meta-analiz
yontemiyle incelemistir. Konu ile ilgili 42 ¢aligmay1 meta-analiz siirecine dahil etmis
ve analiz sonucunda etki biylikliglini 1.18 olarak hesaplamistir. Caligmasi
kapsaminda etki biiyiikliigiiniin oldukga biiyiik bir etki biiyiikliigii oldugu ve akademik
bagari lizerinde kavramsal degisim metinlerinin geleneksel yonteme gore etkili oldugu
sonucuna ulagmustir.

Ozdemirli (2011) tez galismasinda, isbirlikli grenme ydnteminin dgrencilerin
matematik basarisi ve matematige karsi tutumu {izerindeki etkililigini meta-analiz
yontemiyle incelemistir. Bu kapsamda 36 calismayr meta-analize dahil etmistir.
Isbirlikli 6grenmenin basari iizerindeki etki biiyiikliigiinii 0.59 ve tutum {izerindeki etki
biiyiikliigiinii ise 0.16 olarak hesaplamistir. Etki biiyiikliiglinlin basar1 yoniinden orta
Olcekte, pozitif ve anlamli; tutum yoniinden ise kiiglik Olgekte, pozitif ve anlamhi
oldugunu belirtmistir. Calismasinin sonucunda isbirlikli 6grenme yontemi hem basari

hem de tutum agisindan geleneksel yonteme gore daha etkili bulunmustur.
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Goziiyesil (2012) tez ¢alismasinda, beyin temelli 6grenmenin akademik basari
tizerindeki etkisini meta analiz yontemiyle incelemistir. Bu kapsamda 31 ¢aligsmay1 (42
adet karsilagtirma) meta-analize dahil etmistir. Analiz sonucunda etki buytlikliglnii
0.6402 olarak hesaplamis ve orta diizey bir etkiye sahip oldugunu belirtmistir.
Caligmast kapsaminda beyin temelli 6grenmenin Ogrencilerin akademik basarisi
tizerinde pozitif etkiye sahip oldugu sonucuna ulagmistir.

Kablan, Topan ve Erkan (2013) ¢alismalarinda, smnif i¢i 6gretimde materyal
kullaniminin 6grenci basarisi lizerindeki etkisini meta-analiz yontemini kullanarak
incelemislerdir. Konu kapsaminda 57 ¢alismay1 meta-analiz siirecine dahil etmiglerdir.
Calisma kapsaminda smif i¢i 6gretimde materyal kullaniminin 6grenci basarisi
tizerinde olumlu yonde etkili oldugu, etkililik oraninin ise 6gretim kademesi, ders ve
materyal tiirlerine gore degisiklik gostermedigi sonucuna ulasilmistir.

Dagyar (2014) tez ¢aligmasinda, probleme dayali 6grenmenin akademik basari
tizerindeki etkisini meta-analiz yontemiyle incelemistir. Konu ile ilgili 118 calismay1
meta-analiz silirecine dahil etmistir. Calismasinda etki biytikliigiinii 0.62 olarak
hesaplamistir. Bu etki biiytikliigii ile probleme dayali 6grenmenin akademik basari
tizerinde orta diizeyde etki biiylikliigiine sahip oldugu sonucuna ulagsmustir.

Ulubey ve Toraman (2015) calismalarinda, yaratict drama yonteminin
ogrencilerin akademik basarilar1 tizerindeki etkisini meta-analiz yontemi ile
incelemislerdir. Konu kapsaminda 65 ¢alismay1 meta analiz siirecine dahil etmislerdir.
Analiz sonucunda yaratici drama yonteminin Ogrencilerin akademik basarilar
tizerinde olumlu yonde etkiye sahip oldugu ve akademik basariy1 artirdigi sonucuna
ulagmiglardir.

Ayaz (2015) tez calismasinda, probleme dayali 6grenme yaklagiminin
Ogrencilerin fen bilimleri derslerindeki akademik basarilar1 ve derse karsi tutumlari
tizerindeki etkililigini meta-analiz yontemiyle incelemistir. Konu ile ilgili olarak
akademik basartya iliskin 30 ve tutuma iliskin olarak 22 ¢alismay1r meta-analiz
siirecine dahil etmistir. S6z konusu yontemin; akademik basar1 {izerindeki etki
biyiikliigiinii 1.162, dgrencilerin derse tutumlart tizerindeki etki biiyiikliiglini ise
0.769 olarak hesaplamistir. Calismas1 kapsaminda; probleme dayali &grenme

yaklagiminin 6grencilerin fen bilimleri derslerindeki akademik basarilar1 iizerinde
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giiclii diizeyde, derse kars1 tutumlar lizerinde ise orta diizeyde etkili oldugu sonucuna
ulagmustir.

Akdemir ve Karakus (2016) calismalarinda, yaratici drama yonteminin
Ogrencilerin akademik basarilar1 tizerindeki etkisini meta-analiz yOntemiyle
incelemislerdir. Meta-analiz siirecinde 27 c¢alisma incelenmis ve 39 karsilagtirma
yapilmistir. Arastirmalarinin  sonucunda yaratict drama yodnteminin Ogrencilerin
basarilar1 iizerinde olumlu yonde etkili oldugunu ve etki diizeyinin 6gretim kademesi
ile ders tiirlerine gore farklilik gosterdigini ortaya koymuslardir.

Dogan (2017) tez ¢alismasinda, okudugunu anlamay1 gelistirmede kullanilan
stratejilerin okudugunu anlama basarisi tizerindeki etkisini meta-analiz yontemi ile
incelemistir. Bu baglamda, ilgili alanda yapilmis 19 calismay1 meta-analize dahil
etmistir. Analiz sonucunda ise etki biiyilikliigii degerini 0.896 olarak hesaplamistir.
Caligmasmin sonucunda okudugunu anlamayi gelistirmede kullanilan stratejilerin
okudugunu anlama bagarisi lizerinde olumlu yonde etkili oldugunu ortaya koymustur.

Kiiciik Aver (2018) tez calismasinda, li¢ boyutlu sanal ortam ve artirilmig
gerceklik uygulamalarinin = 6grenme basarist  {izerindeki etkisini meta-analiz
yontemiyle incelemistir. Konu ile ilgili {i¢ boyutlu sanal ortamlarla ilgili 20, artirilmig
gerceklik ile ilgili 24 calismay1 meta-analiz siirecine dahil etmistir. Analiz sonucunda
i boyutlu sanal ortamlar ile ilgili etki biiytikliigiinii 0.32 ve artirilmis gergeklik ile
ilgili etki biiytikliiglinii ise 0.46 olarak hesaplamistir. Calismasi kapsaminda §grenme
basaris1 lizerinde artirilmis gerceklik teknolojisinin, {i¢ boyutlu sanal ortamlara gore
daha etkili oldugu sonucuna ulagmistir.

Acikgoz Akkog (2019) tez c¢alismasinda, Kavram haritalar1 kullaniminin
ogrencilerin akademik basarilar1 iizerindeki etkisini meta-analiz yontemiyle
incelemistir. Bu kapsamda konu ile ilgili 78 calismayr meta-analize dahil etmistir.
Analiz sonucunda etki biiyiikliigii degerini 1.08 olarak hesaplamistir. Caligmasi
neticesinde kavram haritalarinin 6grencilerin akademik basarilar1 lizerinde pozitif
yonde etkiye sahip oldugu sonucuna ulagmistir.

Dogan (2020) tez ¢alismasinda, Sosyal Bilgiler 6gretiminde bilgi iletisim
teknolojileri ve geleneksel 6gretim yontemlerinin akademik basari lizerindeki etkisini
meta-analiz yontemiyle incelemistir. Konu ile ilgili 46 ¢alismay1 meta-analize dahil

etmis ve etki bliyiikligiinii 1.062 olarak hesaplamistir. Calisma kapsaminda, Sosyal
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Bilgiler dersinde bilgi iletisim teknolojileri kullaniminin geleneksel yontemlere gore
akademik basari lizerinde pozitif yonde genis Olciide etkili oldugu sonucuna ulagsmustir.

Akkeyik (2021) tez ¢calismasinda, Sosyal Bilgiler dersinde kullanilan materyal,
yontem ve tekniklerin Ogrencilerin basarilarina etkisini meta-analiz yontemi ile
incelemistir. Konu ile ilgili yapilmig 211 ¢alismay1 meta-analize dahil etmistir. Ancak
bazi ¢aligsmalarda birden fazla veri bulundugundan 245 ¢alismanin etki biiyiikliglinii
hesaplamistir. Analiz sonucunda ise Sosyal Bilgiler dersinde kullanilan materyal,
yontem ve tekniklerin 68renci basarisi lizerinde pozitif yonde ¢ok genis diizeyde
etkisinin oldugu sonucuna ulagsmistir.

Tamer (2021) tez ¢alismasinda, arglimantasyon yontemi ile dogrudan-yansitici
yaklagimin 6grencilerin ve 6gretmen adaylarinin bilimin dogas1 anlayislar tizerindeki
etkisini meta-analiz yontemi ile incelemistir. Konu ile ilgili 2006-2019 yillar1 arasinda
yapilmis olan 17 ¢alismayr mata-analize dahil etmistir. Calismasinda etki
biiyiikliiklerini incelediginde bilimin dogas1 anlayis1 iizerinde arglimantasyon
yonteminin yiiksek diizeyde, dogrudan-yansitici yaklasimin ise diisiik diizeyde etkili
oldugu sonucuna ulagmistir.

Kestel (2022) yapmis oldugu tez ¢alismasinda, Tiirkiye’de yapilan ¢alismalarin
ogrencilerin elestirel diisinmesine etkisini meta-analiz yontemiyle incelemistir. Bu
baglamda konu ile ilgili 2017-2021 yillar1 arasinda yapilmis olan 49 ¢alismay1 meta-
analize dahil etmistir. Calismanin sonucunda ise etki biiyiikliigiinii 1.344 olarak giiclii
aralikta oldugunu bulmustur. Bununla birlikte ¢alismalarin yillar ve yaym tiirleri
yoniinden aralarinda anlamli bir farkliligin bulunmadigi, 6gretim kademeleri ve ders
tiiri yoniinden aralarinda anlamli bir farkliligin bulundugu sonucuna da ulagmaistir.

Akyol (2022) yapmis oldugu tez ¢alismasinda, 2005-2022 arasi fen egitiminde
programdaki yonteme kiyasla beyin temelli 6grenmenin akademik basariya, derse
kars1 tutuma ve hatirlama diizeyine etkisini meta-analiz yontemiyle incelemistir. Bu
baglamda basari ile ilgili 27, derse kars1 tutumla ilgili 18 ve hatirlama diizeyleri ile
ilgili 8 ¢alismay1 meta-analize dahil etmistir. Calismanin sonucunda ise beyin temelli
O0grenmenin; akademik basariya etkisinin 0.922 olarak biiylik diizeyde, tutuma
etkisinin 0.545 olarak orta diizeyde ve hatirlamaya etkisinin 1.282 olarak yiiksek

diizeyde oldugu goriilmistiir. Beyin temelli 6grenmenin programda Ongoriilen
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yonteme kiyasla akademik basari, derse karsi tutum ve hatirlama diizeyi iizerinde
anlamli bir etkiye sahip oldugunu gostermistir.

Tiirkiye’de kavram 6gretimi ile ilgili olarak yapilmis calismalardan bazilar1 su
sekildedir:

Kose, Costu ve Keser (2003) calismalarinda, Fen konularindaki kavram
yanilgilarinin belirlenmesi kapsaminda TGA yontemi ve yonteme uygun etkinlikler
tasarlamay1 amaglamislardir. Bu kapsamda etkinliklerin hangi konular1 kapsayacagini
belirlemek iizere fizik, kimya, biyoloji 6gretmenleri ve bu dersleri alan 6grenciler ile
miilakatlar gerceklestirmislerdir. Konular belirlendikten sonra 6grencilerin kavram
yanilgilarim1 ortaya ¢ikarmak i¢in TGA yontemine uygun olarak etkinlikler
gelistirmislerdir.

Kisa (2007) tez ¢alismasinda, Sosyal Bilgiler dersinde beyin firtinas1 teknigi
kullanilarak yapilan kavram O&gretiminin anlatim yontemine goére ogrencilerin
akademik basarisina etkisini incelemistir. Bu baglamda 40 kavram ve basariy1 6lgmek
icin hazirladig1 40 soruluk basari testini kullanmistir. Calisma kapsaminda 60 kisilik
Ogrenci grubu ile calisilmis ve puan ortalamalar1 hesaplanmigstir. Puanlarin durumuna
gore Sosyal Bilgiler dersinde kavram 6gretiminde beyin firtinasi tekniginin, anlatim
yontemine gore daha etkili oldugu sonucuna ulagmistir.

Cayct (2007) calismasinda, kavram degistirme metinleri ile kavram
Ogretiminin Ogrencilerin dokular konusundaki kavramlar1 Ogrenmesi iizerindeki
etkisini incelemistir. Bu kapsamda 49 {iniversite 0grencisi ile ¢alismis ve basar testi
ile fene yonelik tutum 6l¢egi ile verileri elde etmistir. Calismasinin sonucunda dokular
konusunda kavram 6gretiminde kavram degistirme metinlerinin olumlu yonde etkili
oldugunu ortaya koymustur. Ayrica kavram degistirme metinleri kullaniminin
ogrencilerin fen bilimlerine karsi olumlu tutum gelistirmelerini sagladigin1 da
belirtmistir.

Atasayar (2008) tez ¢alismasinda, kavram dgretimi siirecine iligkin bir i¢erik
gelistirme araci tasarlanmasi ve kullanighilik durumu f{izerinde c¢alismistir. Bu
kapsamda kavram Ogretimi silirecinde kullanilmak iizere bir icerik gelistirme araci
tasarlamistir. Ardindan arastirma grubunu olusturan ii¢ 6gretmenden aracit kavram
Ogretimi siirecinde kullanarak igerik paketi olusturmalar1 istenmistir. Senaryo tabanl

bulugsal yontem kullanilmis ve bigime doniik degerlendirme yapilmigtir. Aragtirma
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sonucunda kavram Ogretim siirecine iliskin igerik analizi yapilmig, {ist verilere
ulagilmis ve bu st veriler ile icerik gelistirme ve paketleme araci gelistirilmistir.
Aracin bigime doniik degerlendirme ile kullaniglilik degerlendirmesi sonucu ise igerik
gelistiriciler ve oOgretmenler tarafindan kullanilmasinin yararli oldugu ortaya
koyulmustur.

Eryilmaz (2009) tez ¢alismasinda, web ortaminda 6ge gosterim kuramina gore
tasarlanan kavram Ogretiminin &grencilerin akademik basarisi, tutumlart ve
o0grenmelerinin kaliciligina etkisini incelemistir. Bu kapsamda 74 {iniversite
ogrencisine 4 haftalik egitim programi uygulanmistir. Arastirmanin verileri basari testi
ve tutum Slgegi kullanilarak elde edilmistir. Sonug olarak web ortaminda 6ge gosterim
kuramina gore tasarlanan kavram 6gretiminin, geleneksel yonteme gore dgrencilerin
basarilari, derse karsi tutumlar1 ve 6grenmelerinin kalicilig1 agisindan etkili oldugu
gorilmustir.

Yavuz ve Biyiikeksi (2011) calismalarinda, 1s1 ve sicaklik konularinin
Ogretilmesinde kavram karikatiirlerinin kullanilmasini incelemislerdir. 35 6grenciye
1s1 ve sicaklik kavram testi uygulanarak ele alinan konudaki kavram yanilgilar tespit
edilmistir. Ardindan g¢esitli kavram karikatiirleri kullanilarak konunun ogretimi
yapilmistir. Caligmalar1 kapsaminda kavram karikatiirleri kullanilmasinin 6grencilerin
kavram yanilgilarin1 bilimsel fikirlere doniistiirmelerinde 6nemli katkilar1 oldugu
sonucuna ulagmiglardir.

Kavak Sayin (2014) tez calismasinda, 5. siif Tiirk¢e derslerinde Coklu Zeka
Kuram1 temelinde kavram 6gretiminin 6grencilerin basarisi ve kavram 6grenmelerine
etkisini incelemistir. Bu kapsamda 110 6grenci ile ii¢ hafta boyunca ele aldig1 kuram
kapsaminda kavram Ogretimi yapmistir. Arastirma siirecinde elde ettigi verileri
yapilandirmact egitim ve Coklu Zeka Kurami Olgiitlerine gore incelemistir.
Calismasinin sonucunda s6z konusu kuram temelinde yapilan kavram 6gretiminin
ogrencilerin kavram 6grenmeleri lizerinde etkili oldugunu ortaya koymustur.

Temizylirek ve Tiirktan (2015) calismalarinda, yapilandirilmis grid test
tekniginin Tiirkge egitiminde kavram Ogretimine katkisini incelemislerdir. Bu
kapsamda 7. siif 6grencileri ile ¢alismislardir. Calismalarinda yapilandirilmis grid

test teknigi ile konu sonlarinda ara smavlar uygulamislardir. Calismalarinin
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neticesinde yapilandirilmis grid test teknigi ile uygulanan sinavlarin akademik
basariya etki ettigi sonucuna ulagmiglardir.

Ceylan (2016) tez cgalismasinda, Hayat Bilgisi dersi kapsaminda senaryo
temelli 6grenme ile yapilan kavram 6gretiminin Ogrencilerin basarisi, derse olan
tutumlari ve 6grenmelerinin kaliciligi tizerindeki etkisini incelemistir. Bu kapsamda 3.
smifta olan 43 6grenciden olusan calisma grubuna 6gretim uygulamasi yapilmistir.
Calisma neticesinde senaryo temelli Ogrenme ile yapilan kavram ogretiminin
Ogrencilerin basarilari, tutumlar1 ve 6grenmelerinin kalicilig tizerinde anlaml etkiye
sahip oldugu sonucuna ulagmaistir.

Coskun ve Koroglu (2016) calismalarinda, Pepee ve Caillou ¢izgi filmlerini
kavram Ogretimi yonilinden karsilastirarak degerlendirmislerdir. Bu dogrultuda ele
alan ¢izgi filmlerin yirmiser bolimi kavram 6gretimi ve kavramlar1 gretenler
yoniinden degerlendirilmistir. Calisma verilerini kavram oOgretimi degerlendirme
formu ile toplamislardir. Calismalarinin sonucunda Pepee c¢izgi filminde 25 ana
kavram ile 226 yardimci kavram, Caillou’da ise 20 ana kavram ile 254 yardimci
kavram belirlenmistir. Kavrami 6gretenler yoniinden ise Pepee’de ana kahraman, dis
anlatic1 ile arkadaslar; Caillou’da ana kahraman, dis anlatict ile anne oldugu
gorilmiistiir.

Kurt (2018) tez ¢alismasinda, Tiirkge dersinde kavram Ogretimi siirecinde
animasyon ve hikaye kullanimimin 68renci basarisina etkisini incelemistir. 6. sinif
Tiirkce ders kitaplarindaki kavramlar1 segerek bu ¢ercevede animasyon ve hikayeler
hazirlamistir. 75 68renci ile 10 hafta siire ile yaptig1 bu calismada 6grencilerin hem
basarilart degerlendirmis hem de miilakat formlar1 ile goriislerini de almistir.
Caligmasiin kapsaminda bu dersin 6gretiminde animasyon ve hikaye kullanimin
Ogrenci basarisina olumlu yonde etki ettigi sonucuna ulagmistir.

Batdal Karaduman ve Elgiin Ceviz (2018) ¢alismalarinda, matematik dersinde
kavram karikatiirii kullaniminin 4. siif 6grencilerinin akademik basarisina etkisini
incelemislerdir. Arastirmaya 56 6grenci katilmis ve akademik basari testi ile veriler
toplanmistir. Calismanin sonucunda matematik derslerinde kavram karikatiirii
kullanilmasinin 6grencilerin basarisini artirict yonde etki ettigini ortaya koymuslardir.

Soylu (2019) tez calismasinda, Sosyal Bilgiler 6gretmenleri ve ortaokul

ogrencilerinin kavram 6gretimi hakkindaki goriislerini belirlemeyi amaglamistir. Bu
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kapsamda 50 Sosyal Bilgiler 6gretmeni ile 75 6grenciye goriisme formu uygulamstir.
Arastirma sonucunda bu dersin 6gretmenlerinin ders kapsaminda kavram dgretimini
onemli gordiikleri, kavram haritas1 ile zihin haritas1 kullanimima 6nem verdikleri
bununla birlikte soyut ve tarihi kavramlarin zor o&gretildigini diistindiikleri
goriilmiistiir. Ogrenciler ise en ¢ok kavram haritas1 kullanildigini, soyut ve tarihi
kavramlart zor 6grendiklerini belirtmislerdir. Aragtirmact bu sorunlar1 agsmak amaglh
olarak materyal kullanimi ve soyut kavramlarin somutlastirilmas: konusunda
Onerilerde bulunmustur.

Kiligaslan (2021) tez ¢alismasinda, 4. sinif Sosyal Bilgiler dersinde oyun ile
kavram 6gretimini eylem arastirmasi yontemiyle incelemistir. Caligmasinin verilerini
Ogrencilerle yaptig1 goriismelerden, arastirmacinin giinliikleri ile notlarindan, dgrenci
calismalarinin degerlendirilmesinden, uygulanan kavram basar1 testleri ve zihin
haritalarindan elde etmistir. Bu kapsamda oyunla kavram 6gretiminin, 6grencilerin
kavramlar1 6grenmelerini kolaylastirdig1 ve 6grendikleri kavramlarin kalict olmasini
sagladigi sonuglarina ulagmistir.

Literatiir taramas1 sonucu ulasilan ¢alismalar incelendiginde egitim alaninda
birgok ders ve farkli konularda meta-analiz caligmalar1 yapildig goriilmektedir. Sosyal
Bilgiler 6gretimi kapsaminda da yapilmis meta-analiz ¢calismalart mevcuttur. Egitim
alaninda literatiir taramasi yapilan bir diger konu ise kavram ogretimi ve kavram
ogretimi uygulamalaridir. Ilgili literatiirde Sosyal Bilgiler dersi ve farkli derslerin
kapsaminda kavram Ogretimi ve kavram ogretimi uygulamalart iizerine yapilmis
caligmalarin oldugu goriilmiistiir. Ancak 6zellikle Sosyal Bilgiler alaninda kavram
Ogretimi uygulamalari kapsaminda yapilmis nicel ¢alismalarin az oldugu dikkati
cekmektedir. Bununla birlikte bu dersin kapsaminda bazi kavram ogretim
uygulamalarin1 bir arada ele alan calismalar bulunsa da tiim kavram Ogretim
Uygulamalarin1 bir arada inceleyen bir g¢alismaya rastlanmamistir. Alanyazinda
bulunan bu bosluk nedeniyle Sosyal Bilgiler dersinde kavram o6gretimi ile ilgili
uygulamalarin tiimiinii bir arada ele almak amagh olarak bu meta-analiz ¢aligmasinin

yapilmasinin gerekli oldugu diigiiniilmiistiir.
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2. YONTEM

Calismanin bu bolimiinde arastirma modeli, verilerin toplanmasi ve verilerin analizi

surecinde kullanilan teknikler bulunmaktadir.

2.1. Arastirmanin Modeli

Bilimsel caligmalarla ilgili literatiir incelendiginde her alanda ¢esitli ve sayisi
giderek artan arastirmalar yapilmakta oldugu goriilmektedir. Egitim alani da bu
alanlardan bir tanesi olmakla beraber egitim ile ilgili arastirmalarin da giin gectikce
arttig1 goriilmektedir. Yapilan c¢alismalarin sayilarimin fazlaligi ve farkli sonuglar
icermesi onlarin bir biitlin olarak degerlendirilmesinin, daha genel sonuglar ve
yorumlara ulagilmasinin gerekliligini ortaya koymaktadir. Bu gerekliliklerden dolay1
bu arastirmada meta-analiz yontemi kullanilmistir.

Literatiir tarama yontemlerinden biri olan meta-analiz yontemi ile ilgili ¢esitli
tanmimlarin yapildigi goriilmektedir. Meta-analizin en genel anlamiyla tanimi su
sekildedir: Meta-analiz bir konuda yapilmis fazla sayida bireysel arastirma sonuglarini
istatistiksel yontemlerle bir araya getirerek daha fazla bilgi edinmemize olanak taniyan
bir literatiir tarama yontemidir (Hunter ve Schmidt, 1990, aktaran Balemen, 2016).
Tanimdan da anlagilacag lizere meta-analiz; ayn1 veya benzer konuda yapilmis olan
caligmalarin bulgularin1 kendine has yontemler ile bir araya getiren ve genel sonuglara

ulasilmasini saglayan bir yontemdir.

2.1.1. istatistiksel Model Belirleme
Meta-analizde etki biiyiikliiklerinin birlestirilmesi ile ilgili modeller bulunmaktadir.
Literatiir incelendiginde Sabit etkiler modeli ve rastgele etkiler modeli olmak {izere iki
model oldugu goriilmektedir. Sabit etkiler modelinde meta-analize dahil edilen biitiin
arastirmalar1 temsil eden tek bir gercek etki bulundugu ve etkilerde goriilen
farkliliklarin 6rnekleme hatasindan dolay1 ortaya ¢iktigi kabul edilir (Borenstein ve
digerleri, 2009, aktaran Oner Armagan, 2011). Rastgele etkiler modeli ise sabit etkiler
modelinden farklidir. Bu model aragtirmalarin etki degerlerinin farkli farkli oldugunu,
bunun nedeninin merkezi egilim ve ¢aligma sapmalarindan dolayi olabilecegi ihtimali
tizerinde durmaktadir (Card, 2012, aktaran Baysal, 2020).

Bu meta-analiz ¢alismasinda etki biiyiikliiklerinin analizi ve birlestirilmesinde

model olarak rastgele etkiler modeli secilmistir.
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2.2. Verilerin Toplanmasi
Bu meta-analiz ¢alismasi siirecinde arastirma konusuyla ilgili olarak asagidaki

islem basamaklar takip edilmistir.

2.2.1. Meta-Analizde islem Basamaklar1

Bu meta-analiz ¢aligmasinda sekil 1°de de goriildiigii iizere, konuya uygun bir
literatlir taramasi yapilarak ilgili calismalar toplanmis, c¢aligma karakteristikleri
belirlendikten sonra dahil edilme kriterlerine uygun bulunan ¢alismalar meta-analize
dahil edilmistir. Ardindan olusturulan kodlama yontemine uygun olarak veriler
kodlanmig ve analizleri yapilarak etki biiyiikliigii hesaplanmistir. Son olarak elde
edilen etki biiyiiklikkleri dikkate alinarak yorumlamalarda bulunulmustur. Oner

Armagan (2011) meta-analizde islem basamaklarini su sekilde 6zetlemektedir:

iigili Galigmalarin Toplanmasi

S

Ga"%maB:ﬁlqzmgz'k'e“”'” :> Dahil Edilme Kriterleri

Kodlama Yontemi e Evet Hayir

I

Verilerin Analizi

L

Etki BlyUklGganin
Hesaplanmasi

Sekil 1. Meta-analizde islem basamaklar1
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2.2.2. Arastirma Probleminin Belirlenmesi ve Tanimlanmasi

Bir bilimsel calismaya baslanmadan once iizerinde c¢alisilacak arastirma
konusu ile ilgili ¢esitli incelemeler yapilmasi ve arastirmanin temel probleminin
belirlenmesi oldukc¢a énemlidir. Ciinkii arastirma problemi, arastirmanin kapsamina
nelerin alinacagimi ve nelerin incelenecegini belirlemektedir. Bunun yani sira
arastirma problemi arastirmanin hedefini olusturdugundan arastirmacinin ¢alisma
stiresince ne yonde ilerleyecegini gostermektedir.

Bu meta-analiz ¢alismasinda ilk 6nce Sosyal Bilgiler dersi kapsaminda yapilan
kavram 6gretiminin ne derece etkili oldugu arastirilarak siire¢ baslatilmigtir. Kavram
Ogretimi sirasinda kullanilan uygulamalarin etkililigi ise aragtirmanin temelini
olusturmustur. Bu kapsamda yapilan incelemeler sonucu ilgili literatiirde bu
uygulamalarin tiimiiniin etkililigini kapsayan bir ¢alisma bulunamamustir. Bu sebeple,
Sosyal Bilgiler dersinde kavram 6gretim uygulamalarinin etkililigi {izerine yapilmig
olan nicel calismalarin birlestirilerek incelenmesine karar verilmistir. Bu kapsamda
aragtirmanin problem ifadesi “Sosyal Bilgiler dersinde kavram 6gretiminde kullanilan
kavram Ogretim uygulamalarin hangisi ya da hangileri daha etkili sonuglar ortaya
cikarmaktadir?” olarak tanimlanmistir. Arastirma bu temel problem cercevesinde

bicimlendirilmistir.

2.2.3. Literatiir Taramasi Yapilmasi

Akademik calismalarda 6nemli hususlardan bir tanesi de konu kapsaminda
daha 6nceden yapilan g¢alismalarin incelenmesidir. Bu incelemenin amaca uygun
olarak ve belirlenen kriterlere gore yapilmasi 6nem tasimaktadir. Geregince yapilan
bir literatiir taramasi secilen ¢aligma konusu ile ilgili daha 6nceden neler yapildigi,
nerelerde eksiklik oldugu ve hangi noktalarin gelistirilmesinin gerektigi ile ilgili bilgi
saglamaktadir. Gerekleri yerine getirilmeden yapilan bir tarama vakit kayb1 olmasina
ve ¢aligma i¢in gerekli literatiire erisememeye neden olabilmektedir (Koroglu, 2015).

Ulkemizde sosyal bilgiler dersinde kavram 6gretim uygulamalar ile ilgili
yapilmis arastirmalara ulasabilmek amaciyla detayl: bir literatiir taramas1 yapilmistir.
Bu nedenle YOK Ulusal Tez Merkezi ve Google Scholar veri tabanlarinda ¢alisma
konusu ile ilgili anahtar kelimeler aratilarak detayli tarama yapilmistir. Bu tarama
sirasinda s6z konusu veri tabanlarinda oncelikle Sosyal Bilgiler, Sosyal Bilgiler

dersinde kavram oOgretimi, Sosyal Bilgiler kavram ogretim uygulamalar1 seklinde
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arama yapilmistir. Ardindan Sosyal Bilgiler dersi basa eklenerek kavram haritalari,
kavram bulmacalari, kavram aglari, kavramsal degisim metinleri, tahmin gozlem
acikla gibi kavram Ogretim uygulamalar1 eklenerek arastirma tamamlanmistir.
Literatiir taramasi sirasinda arama motoruna yazilan kelimeler EK-3’te detayli olarak
verilmistir. Yapilan arastirma sonucunda bu ¢alismaya dahil edilme kriterlerine uygun

olarak 5 makaleye, 23 yiiksek lisans ve 3 doktora tezine ulagilmistir.

2.2.4. Dahil Edilme Kriterleri

1.Calismanin sosyal bilgiler dersi kapsaminda yapilmis olmasi

2.Calismanin kavram 6gretim uygulamalari alaninda yapilmis olmasi

3.Calismanin deneysel veya yar1 deneysel bir ¢alisma olmasi

4.Calismanin lilkemizde yapilmis olmasi

5.Calismanin igerisinde etki biiyiikliigii hesaplamaya olanak saglayacak 6n test
ve son test verilerinin bulunuyor olmasi

Veri kaynag olarak kullanilan ¢aligmalarin bu kriterlere uygun olup olmadigi
detayli olarak incelendikten sonra dahil edilmistir. Burada belirtilen kriterlerden

birisine dahi uygun bulunmayan ¢alismalar arastirmaya dahil edilmemistir.

2.2.5. Calisma Verilerinin Kodlanmasi

Akademik caligmalarda toplanan verilerin smiflandirilmasi, bir araya
getirilmesi  siirecinde  kodlamalardan yararlanilmaktadir. Kodlama, o©nceden
belirlenmis kurallara ve sistemli bir nizama gore yapilmasi gereken iglemler biitiinii
demektir (Aytekin ve digerleri, 2018). Meta-analiz yontemi ile yapilan galigmalarda
verilerin analiz edilebilmesi i¢in Oncelikle verilerin kodlanmasi gerekmektedir.
Sistemli bir kodlama bdyle ¢aligmalarda en 6nemli noktalardandir. Ciinkii arastirma
sonucunda elde edilecek bulgularin dogru ve net bir sekilde olmas1 biiyiik 6l¢iide
toplanan verilerin sistemli ve dogru olmasiyla yakindan iliskilidir.

Bu calisma i¢in toplanan veriler Microsoft Excel programinda arastirmaya
uygun olarak hazirlanan tabloya kodlanmistir. Veriler kodlanmadan 6nce uzman
destegi alinarak tablolar bu ¢alisma igin tekrar diizenlenmistir. Verilerin kodlanmasi
sirasinda ¢alismanin sistemli bir sekilde yiiriitiilebilmesi i¢in oncelikle tez ve makale
olup olmadigina gore siralanmistir. Bu islemden sonra kavram Ogretim

uygulamalarinin tliriine gore diizenlenmistir. Ardindan calismalarin her birine bir
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calisma kodu verilmistir. Bu sekilde kodlama i¢in genel ¢ergeve olusturulduktan sonra
meta-analiz i¢in gerekli verilerin kodlamasi yapilmistir. Kodlama sirasinda dikkat

edilen diger Slgiitler EK-1 ve EK-2’de detayli olarak verilmistir.
2.3. Verilerin Analizi

2.3.1. Etki Biiyiikliigiiniin Hesaplanmasi

Meta-analiz calismalarinda sonuglar1 gorebilmek, yorumlar yapabilmek
acisindan etki biiyiikliigii olduk¢a 6nem tagimaktadir. Bu meta-analiz ¢alismasinda
Hamilton ve arkadaslar1 (2017) tarafindan internet ortaminda olusturulan aRma 1.1.3

meta-analiz altyapisi kullanilarak etki biiyiikliikleri hesaplanmistir.

2.3.2. Etki Bityiikliigiiniin Yorumlanmasi

Meta-analiz calismalarinda etki biiyiikliigiiniin yorumlanmasi, hesaplanmasi
kadar 6nemlidir. Ciinkii hatali yorumlamalar ¢alisma bulgularindan yanhs ¢ikarimlar
yapilmasina  neden  olabilmektedir.  Etki  biiyiikliikklerinin ~ boyutlarinin
yorumlanabilmesi i¢in ¢esitli siniflamalar mevcuttur.

Etki biiyiikligi siniflandirmalarindan en yaygin olarak kullanilan Cohen
(1988)’e ait olup su sekildedir:

0,20 ile 0,50 arasi kiiciik etki

0,50 1le 0,80 arasi1 orta etki

0,80 ve tizeri biiyiik etki (Basit, 2020).

Bu meta-analiz ¢alismasinda elde edilen etki biyiikliiklerinin

yorumlanmasinda Cohen tarafindan olusturulan siniflandirma dikkate alinmistir.

2.4. Meta-Analizin Raporlanmasi

Bilimsel arastirmalarda elde edilen bulgularin raporlanmasi arastirmanin diger
basamaklar1 kadar dikkat gerektirmektedir. Ciinkii gereklerine uygun yapilmayan,
hatal1 veya eksik raporlamalar ¢aligmanin amacina ulasamamasina neden olmaktadir.
Meta-analiz aragtirmalarinda raporlama, diger bilimsel arastirma ydntemlerinde
oldugu kadar 6nem tasimaktadir. Bir meta-analiz ¢alismasinin raporlama stirecinde
eksiksiz ve net bir sekilde raporlanmasi gerekmektedir. Bireysel arastirmalardaki gibi,

arastirmacilar ileride yapilacak c¢aligmalara katkida bulunmak igin Onerilerde
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bulunmali ya da sonraki aragtirmacilar tarafindan tizerinde ¢alisilmasi igin konu ile
ilgili sorunlar1 belirtmeleri gerekmektedir (Durlak, 1995, aktaran Demir, 2013).

Bu meta-analiz ¢alismasinda analiz siirecinde elde edilen veriler meta-analiz
yontemine uygun bir bi¢cimde raporlanmistir. Konu ile ilgili olarak, elde edilen
verilerden hareketle yorumlamalara yer verilmistir. Ayrica sonuglarin ardindan

ilerideki ¢alismalara destek olabilmesi amagcli olarak onerilerde bulunulmustur.

2.5. Bulgular
Bu boélimde meta-analiz siireci kapsaminda incelenen c¢alismalarin genel

ozellikleri ile meta-analizden elde edilen bulgulara yer verilmistir.

2.5.1. Calismalarin Genel Ozellikleri ile Tlgili Bulgular
Meta-analize dahil edilen ¢alismalarin betimsel 6zellikleri incelenmis ve ¢esitli

bulgulara ulasilmistir. Elde edilen bulgular su sekildedir:

Tablo 1. Calismalarin yillara gore dagilimi

Calismanin Yih Calismanin Kodu f %
2018 TS5, T10, T15, T22 4 12,88
2014 T11,T17, M3 3 9,68
2017 T14,7T20, T21 3 9,68
2015 T3, T4, M5 3 9,68
2012 T6,T13,T24 3 9,68
2011 T1,T19,T23 3 9,68
2006 T7,T8 2 6,45
2008 T9, M1 2 6,45
2019 T16, T26 2 6,45
2016 T25, M2 2 6,45
2007 T2 1 3,23
2010 T12 1 3,23
2013 M4 1 3,23
2020 T18 1 3,23

Toplam 31 100

Tablo 1 incelendiginde sosyal bilgilerde kavram 6gretim uygulamalari ile ilgili
yapilan ¢aligmalarin yillara goére dagilimina bakildiginda Sosyal Bilgiler dersinde
kavram Ogretimi ile ilgili yapilan caligmalarin en fazla 2018 yilinda yapildigi
goriilmektedir. Konu ile ilgili en az c¢alisma ise yillik birer ¢aligma ile 2007, 2010,
2013 ve 2020 yillarinda yapilmistir. Diger yillarda ise genellikle yillik 2 ya da 3
calisma yapildig: bilgisine ulasilmaktadir.
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Tablo 2. Calismalarin tiiriine gore dagilimi

Calismanin Tiirii Cahsmanin Kodu f %
- . ~ T1. T2 73 T4, 15 76, T7, 78, T9, T10, T11, T12, 713, T14,
Yiiksek Lisans Tezi 115 116 117 T18, T20, T21,T22, T25, T26, 23 7419
Makale M1, M2, M3, M4. M5 5 1613
Doktora Tezi T19, T23, T24 3 968

Toplam 31 100

Tablo 2 incelendiginde, Sosyal Bilgiler dersinde kavram dgretim uygulamalart
ile ilgili yapilan ¢alismalarin %83,87’sinin tezlerden ve %16,13’{inlin ise makale
tiirlindeki ¢alismalardan olustugu goriilmektedir. Tablodan ulasilan bir diger bulgu ise
tez tiirlindeki calismalarin igerisinde doktora tezlerinin %9,68’lik bir oranla yiiksek

lisans tezlerine gore daha az sayida oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Tablo 3. Calismalarin sayfa sayilarina gore dagilimi

Cahismanin toplam

0,
sayfa sayisi Calismanin Kodu f %

T1, T2, T3, T4, T5,T6, T7, T8, T9, T11, T12, T13, T14, T15,

Olvedahafazlasayfa 11q 117 T1g T19, T20, T21, T22, T23, T24, T25 24 71,42
6-15 sayfa M1, M3, M4, M5 4 12,89
16-30 sayfa M2 1 323
61-75 sayfa T10 1 323
76-90 sayfa T26 1 323

Toplam 31 100

Tablo 3 incelendiginde, Sosyal Bilgiler dersinde kavram dgretim uygulamalari
ile ilgili c¢aligmalarin sayfa sayist bakimidan %77,42’sinin 91 ve daha fazla,
%12,89’unun 6 ile 15, %3,23’{iniin 16 ile 30, %3,23’inin 61 ile 75, %3,23’liniin 76
ile 90 sayfa araliginda oldugu goriilmektedir. Caligmalarin kodlarindan anlagildig:
lizere tez tiiriindeki ¢aligmalarin genel olarak 91 sayfa ve daha fazla oldugu, makale

tiirtindeki ¢aligmalarin ise genellikle 30 sayfay1 gegmedigi bilgisine ulasilmaktadir.

Tablo 4. Calismalarin kavram 6gretim uygulamalarina gére dagilimi

Kavram Ogretim Araclari Calismanin Kodu f %
Kavram Karikatiirleri T12,T13,T14,T15,T16, T17, T18, M3 8 25,80
Kavram Haritalari T8,T9, T10, T11, M1, M2 6 19,34
Zihin Haritalar1 T24,T25, T26, M4, M5 5 16,12
Kavramsal Degisim Metinleri T19,T20,T21 3 9,68
Kavram Bulmacalart T4, T5 2 6,45
Aktif Ogrenme Teknikleri T1 1 3,23
Beyin Firtinast T2 1 323
Bilgisayar Destekli Ogretim T3 1 323
Calisma Yapraklari T6 1 3,23
Kavram Analizi T7 1 3,23
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Tablo 4 (Devam). Calismalarin kavram 6gretim uygulamalarina gore dagilimi

TGA

Unite Tasarimi

T22
T23

1 323
1 3,23

Toplam 31 100

Tablo 4 incelendiginde Sosyal Bilgiler dersinde kavram 6gretim uygulamalari

ile ilgili yapilan ¢aligmalar uygulamada kullanilan kavram &gretim araglari agisindan

incelendiginde %25,80’inin kavram karikatiirleri, %19,34’iinlin kavram haritalari,

%16,12’sinin zihin haritalari, %9,68’inin kavramsal degisim metinleri, %6,45’inin

kavram bulmacalart oldugu bilgisine ulasilmaktadir. Bunun ile birlikte her biri

3,23’lik yiizdeye sahip olmak {izere aktif 6grenme teknikleri, beyin firtinasi,

bilgisayar destekli 6gretim, ¢alisma yapraklari, kavram analizi, tahmin-gdzlem-agikla

ve linite tasarimu tiirlindeki kavram 6gretim uygulamalarindan olustugu goriilmektedir.

Tablo 5. Calismalarin 6grenme alanlar1 ve konulara gore dagilimi

Ogrenme Alani Calismanin Konu Alam Calismanin Kodu f %
\ Bir Ulke Bir Bayrak T13
z 2;. Cumhuriyete Nasil Kavustuk? M1
E % Demokrasinin Seriiveni T5,T10, T17 9 29,03
=2 ; Insanlar ve Yonetim T21,T23, M3
> Yasayan Demokrasi T15
Insanlar, Yerler ve Cevreler T22
ﬁé" Iji % Cografya ve Diinyamiz T7
% W g Yasadigimiz Yer M5 8 2581
2 @ i Yeryiiziinde Yasam T6, T12, T16, T19
Tiirkiye miz T8
m Uretim, Dagitim ve Tiiketim T18
é ; E Ulkemiz ve Diinya T1
:g ,§ :S Ulkemizin Kaynaklar1 -Il—/l441 T1L, 724,725, 8 2581
2 Ekonomi ve Sosyal Hayat M2
:5 :% " g 2 Tp"ek Yol?’?da Tiirkler T26 2 645
&= Tiirk Tarihinde Yolculuk T20
. '5 % Elektronik Yiizyil T14
% % |°9L 2 645
E g Gergeklesen Diisler T9
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Tablo 5 (Devam). Calismalarin 6§renme alanlar1 ve konulara gore dagilimi

Belirtilmemis T2, T3 2 645
Toplam 31 100

Tablo 5 incelendiginde Sosyal Bilgiler dersinde kavram 6gretim uygulamalari
ile ilgili yapilan ¢alismalarin, uygulamasi yapilan konu alanlarmin Sosyal Bilgiler
dersi 6gretim programinda yer alan 6grenme alanlarina gore dagilimi goriilmektedir.
Bu durumda tabloya bakildiginda, %29,03’linlin “etkin vatandaslik” , %25,81’inin
“insanlar, yerler ve gevreler”, %25,81’inin “iiretim, dagitim ve tikketim” ve 6,45’lik
yiizdeye sahip olmak iizere “kiiltiir ve miras”, “bilim, teknoloji ve toplum” 6grenme
alanlarinda uygulandigi goriilmektedir. Caligmalarin %6,45’inde ise ¢aligmanin
uygulandigi konu alanmin belirtilmemis oldugu goriilmektedir. Ayrica tablo
incelendiginde 1 calismanin “insanlar, yerler ve cevreler” dgrenme alaninin ve 1
calismanin da “Uretim, dagitim ve tikketim” G6grenme alaninin tiim konularin
kapsayacak sekilde uygulandigi bilgisine ulasilmaktadir.

Tablo 6. Caligsmalarin kullandiklar1 yontemlere gore dagilimlar

Calismanin yontemi Calismanin kodu f %
T1,T2,T3,T4,T5,T6,T7, T8, T9, T10, T11,

Nicel Yontem T12,T13, T14,T16, T18, T19, T20, T21, T26, 25 80,65
M1, M2, M3, M4, M5

Karma Arastirma Yo6ntemi T15,T17,T22,T23,T24,T25 6 19,35

Toplam 31 100

Tablo 6 incelendiginde, Sosyal Bilgiler dersinde kavram 6gretim uygulamalari
ile ilgili yapilan ¢alismalarin arastirma yontemlerine bakildiginda % 80,65 inin nicel
yontemle, % 19,35’inin ise karma yontemle yapildigi goriilmektedir. Buradan
hareketle karma arastirma yonteminin nicel yonteme gore daha az tercih edildigi

sonucuna ulagilmistir.

Tablo 7. Calismalarin uygulamayi yapan kisilere gore dagilimi

Uygulamay1 Yapan Kisi Calismanin Kodu f %
@rastlrmam ve Smif T2, T3, T5, T7, T11, T12, T15, T20, T21, T22, 12 3871
Ogretmeni T24, T26, !
Smlfogretmeni T8, T9,T10, T17, T18, T25, M1, M2, M3 9 29,03
Arastirmaci T1,T4,T6,T13,T14,T16, T23, M4 8 25,81
Belirtilmemis T19, M5 2 6,45

Toplam 31 100

Tablo 7 incelendiginde Sosyal Bilgiler dersinde kavram 6gretim uygulamalari

ile 1lgili yapilan ¢alismalarda, uygulamay1 yapan kisilerin %38,71 ile arastirmaci ve
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smif 0gretmeni, %29,03 smif o6gretmeni, %25,81 arastirmaci tarafindan yapildigi
goriilmektedir. Incelenen calismalarin  %6,45’inde ise uygulamayr yapan kisi
belirtilmemistir. Bu bilgiler 1s1¢inda Sosyal Bilgiler dersinde kavram Ogretim
uygulamalar ile ilgili caligmalarda uygulamayir yapan kisilerin c¢ogunlugunu

aragtirmaci ve sinif 6gretmeni olugturmaktadir.

Tablo 8. Calismalarin 6rneklem se¢gme yontemlerine gore dagilimi

Orneklem Secme

0]

Yéntemi Calismanin Kodu f Yo
Random 'II\'/lll T,\i,?’T& T5,T7,T10,T12, T15,T17,T19, T25, 13 41,03
Belirtilmemis T8, T22,T18, T11, M5 5 16,13
Rastgele T9, T13,T14, T16, M4 5 16,13
Seckisiz T6, T20, T26, M2 4 12,90
Tesadiifi T4,T21,T23 3 9,68
Amaglt T24 1 3,23

Toplam 31 100

Tablo 8 incelendiginde, Sosyal Bilgiler dersinde kavram 6gretim uygulamalari
ile ilgili yapilan ¢aligmalarda orneklem se¢iminde, ¢aligmalarda yer alan 6rneklem
secme yontemi isimlerinin yer aldigi goriilmektedir. Fakat orneklem se¢me
yontemlerinden random, rastgele, segkisiz ve tesadiifi 6rneklem se¢me yontemleri
benzer yontemi belirttiginden, incelenen ¢alismalardaki 6rneklemlerin %80,64 tiniin
orneklem se¢iminin benzer oldugu goriilmektedir. Incelenen calismalar arasinda
%16,13’1linlin 6rneklem se¢imi belirtilmemis ve %3,23 gibi kii¢iik bir oranla ise amagh

orneklem se¢iminin kullanildigr goriilmektedir.

Tablo 9. Calismalarin 6rneklem sayilarina gore dagilimi

Orneklem Sayisi Calismanin Kodu f %
T2(60), T5(52), T6(57), T8(48), T9I(60),
47-62 T11(60), T13(62), T15(54), T19(61), T20(49), 13 41,94

T23(50), M2(49), M4(60)
T1(42), T4(42), T10(45), T14(40), T21(46),

31-46 T22(34) , T25(44), M1(41), M5(32) 9 29,03
L T3(104), T7(90), T12(78), T16(32), T17(108),

62 ve tizeri T18(80). T24(74), T26(87). M3(65) 9 2903

Toplam 31 100

Tablo 9 incelendiginde Sosyal Bilgiler dersinde kavram &gretim uygulamalari
ile ilgili yapilan ¢alismalarda 6rneklem sayisina bakildig1 zaman, % 41,94’{iniin 47 ile

62 kisi, % 29,03’iintlin 31 ile 46 kisi arasinda ve % 29,03 {iniin ise 62 ve daha fazla
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kisiden olustugu goriilmektedir. Buradan hareketle ¢aligmalarda genellikle 47 kisi ve

daha fazla sayida kisiden olusan 6rneklemin tercih edildigi goriilmektedir.

Tablo 10. Calismalarin 6rneklemlerinin sinif diizeylerine gore dagilimi

Orneklemin Egitim

)
Kademesi Diizeyi Cahsmanin Kodu f Yo

T1,T2,T3,T4,T5,T6,T7,T8,T10,T11,T12, T14,

6. Stuf T16, T17, T19, T24, T25, T26, M4 1o 6129
4. Simif T18, T21, T23, M3, M5 5 16,13
5. Simif T9, T13, T22, M1 4 12.90
7. Smif T15, T20, M2 3 9,68

Toplam 31 100

Tablo 10 incelendiginde, Sosyal Bilgiler dersinde kavram &gretim
uygulamalar ile ilgili yapilan ¢alismalarin 6rneklemlerinin %61,29’unun 6. sinif,
%16,13’{iniin 4. smif, % 12,90’unun 5. smif ve % 9,68’inin ise 7. siif diizeyinden

secildigi goriilmektedir.

Tablo 11. Calismalarin kaynakcalarindaki kaynak sayisina gore dagilimi

Cahsmalarin

Kaynakcasindaki Toplam Calismanin Kodu f %

Kaynak Sayis1

110 ve daha fazla kaynak $2’5T13’ T16,T17,T19, T21, 722,723, 724, 10 32,26

89-109 kaynak T1,T5,T8,T14,T18, T26 6 19,35

47-67 kaynak T2,T7,T10,T11, T20 5 16,14

26-46 kaynak T9, M2, M4, M5 4 12,90

68-88 kaynak T3, T4, T12,T15 4 12,90

5-25 kaynak M1, M3 2 6,45
Toplam 31 100

Tablo 11 incelendiginde, Sosyal Bilgiler dersinde kavram &gretimi
uygulamalari ile ilgili yapilan ¢aligmalarda kullanilan kaynak sayisina bakildiginda %
32,26’sinda 110 ve daha fazla kaynak, % 19,35’inde 89 ile 109 arasinda kaynak,
16,14’linde 47 ile 67 aras1 kaynak, % 12,90’ 1nda 26 ile 46 aras1 kaynak, %12,90’1nda
68 ile 88 aras1 kaynak, % 6,45’inde 5 ile 25 aras1 kaynak kullanildig1 goriilmektedir.
Bu durum, 110 ve tizeri kaynak kullaniminin fazla oldugunu géstermektedir. Ayrica
calismalarin tiirlerine bakildiginda tezlerde kullanilan kaynak sayisinin makale

tiirtindeki caligmalara gore daha fazla oldugu bilgisine ulasiimaktadir.
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Tablo 12. Calismalarin kaynakcalarindaki kaynaklarin yayin diline gére dagilimi

Yayin Dili

Calismanin Kodu

f

%

Tiirkge kaynak

Yabanci kaynak

T1(97), T2(54), T3(79), TA4(64), T5(93), T6(122),
T7(41), T8(89), T9(39), T10(44), T11(58), T12(71),
T13(95), T14(89), T15(56), T16(134), T17(133),
T18(175), T19(102), T20(62), T21(161), T22(109),
T23(124), T24(153), T25(85), T26(73), MI1(13),

M2(24), M3(12), M4(15), M5(33)

T1(3), T2(5), T3(9), T4(8), T5(5), T6(11), T7(11),
T8(2), T10(5), T11(1), T12(2), T13(24), T14(20),
T15(14), T16(46), T17(27), T18(11), T19(41), T20(5),
T21(25), T22(56), T23(5), T24(138), T25(28),

T26(17), M2(3), M3(L), M4(19), M5(9)

2499

551

81,93

18,07

Toplam

3050

100

Tablo 12 incelendiginde Sosyal Bilgiler dersinde kavram 6gretim uygulamalari

ile ilgili yayimlanan calismalarin kaynakgalarindaki kaynaklarin yayin diline gore 31

caligmada toplam 3050 kaynaga yer verildigi belirlenmistir. Bu kaynaklarin

%81.93lintin  Tiirkce, % 18.07’sinin ise yabanci kaynaklardan olustugu

goriilmektedir.

Tablo 13. Calismalarin kaynakgalarindaki kaynaklarin tiirlerine gore dagilimi

Calismanin Kaynakcasindaki

Kaynagin Tiirii

Calismanin Kodu

f

%

Makale

Kitap

Tez

T1(24), T3(28), T4(31), T5(36), T6(33),
T7(4), T8(21), T9(16), T10(9), T11(22),
T12(16), T13(53), T14(40), T15(26),
T16(105), T17(57), T18(61), T19(65),
T20(19), T21(101), T22(63), T23(29),
T24(112), T25(45), T26(25), M1(2), M2(14),

M3(5), M4(11), M5(15)

T1(29), T2(53), T3(28), T4(12), T5(36),
T6(46), T7(34), T8(50), T9(12), T10(28),
T11(28), T12(28), T13(19), T14(32), T15(27),
T16(30), T17(66), T18(47), T19(31), T20(25),
T21(33), T22(49), T23(60), T24(109),
T25(34), T26(49), M1(9), M2(5), M3(1),

M4(17), M5(9)

T1(35), T2(5), T3(26), T4(28), T5(19), T6(43),
T7(12), T8(6), T9(10), T10(11), TLL(6),
T12(22), T13(29), T14(19), T15(16), T16(34),
T17(21), T18(74), T19(32), T20(21), T21(43),
T22(27), T23(24), T24(33), T25(26), T26(10),

M1(1), M2(7), M3(7), M4(3), M5(13)

1088

1036

663

35,67

33,97

21,74
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Tablo 13 (Devam). Calismalarin kaynakgalarindaki kaynaklarin tiirlerine gore
dagilimi

Bildiri

Internet Dokiimani (URL)

Rapor

T1(5), T2(1), T3(4),

T11(1), T13(14), T14(5), T15(1), T16(11),

T5(2), T6(1), T8(2),

T17(11), T18(4), T19(13), T20(1), T21(8),
T22(16), T23(13), T24(17), T25(7), T26(3),

M1(1), M2(1), M4(2), M5(2)

T1(4), T3(2),
T9(1),

T10(1),

T5(5), T6(8), T7(2),
T11(1),

T12(7),

T14(11), T17(5), T19(1), T20(1),

T22(4), T23(2), T24(13), T25(3),
M5(2)

T1(3), T4(1), T6(2), T8(2), T11(1),

T14(2), T22(6), T23(1),

T19(1),

T25(1), M5(1)

T8(10),
T13(2),
T21(1),
M4(1),

T13(2),
T24(7),

146

87

30

4,79

2,85

0,98

Toplam

3050

100

Tablo 13 incelendiginde makale ve kitap tiiriindeki kaynaklardan daha fazla
yararlanildigi, tez tiirtindeki kaynaklardan ise bunlardan daha az yararlanildig:
goriilmektedir. Ayrica bildiri, internet dokiimani ve rapor tiirlindeki kaynaklardan
yararlanilma sayisinin diger kaynaklara oranla daha az oldugu bilgisine ulasilmaktadir.

2.5.2. Calismalarin Meta-Analizi ile Tlgili Bulgular

Sosyal Bilgiler dersinde kavram Ogretimi uygulamalar ile ilgili yapilan
caligmalar meta-analiz yontemi analiz edilmistir. Elde edilen bulgular su sekildedir:

Tablo 14. Calismalarin Etki Biiytikligii Degerleri

Cahismanin |§§vra}m

Kodu Ogretim NI M1 SD1 N2 M2  SD2 ES SV
Uygulamasi

1 Alftlf Ogretim 20 39,75 2055 20 8265 1686 5.3 (15
Yontemleri

T Beyin 33 976 333 33 3652 341 ;g4 (52
Firtinasi
Bilgisayar

T3 Destekli 54 16,25 8,13 54 28,12 12,06 1.14 0.04
Ogretim

T4 Kavram 21 4762 1589 21 56,57 20,05 0.48 0.09
Bulmacasi

T Kavram 26 208 68 26 3912 68 265 0.14
Bulmacasi

T6 Calisma 29 5 14 29 575 124 55 o7
Yapragi

7 Kavram 48 7,54 33 48 1572 3,52 237 007
Analizi

T8 Ka\{ram 22 5164 1723 22 63,64 21,19 0.61 0.09
Haritasi
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Tablo 14 (Devam). Calismalarin Etki Biiyiikliigii Degerleri

T9 Kayram 30 56,17 12,04 30 7581 14,44 1.45 0.08
Haritasi

T10 Kayram 23 46,78 22,83 23 66,08 19,1 0.90 0.09
Haritasi

1 Kayram 30 51,1 17,81 30 80,27 9,31 202 0.10
Haritasi

12 Kav.ram_. ) 40 17,23 47 40 28,73 5,67 218  0.08
Karikatiirii

T13 Kav.ram" ) 31 13,03 3,07 31 15,29 51 0.53 0.06
Karikatiirti

T14 Kav.ram" ) 20 142,75 32,35 20 186,7 45,85 1.08 0.11
Karikatiirti

T15 Kav.ram" ) 27 51,11 1355 27 8451 9,1 285 0.14
Karikatiirti

T16 Ka\{ram_ ) 32 1062 2,77 32 21,43 2,09 435 021
Karikatiirii

Bk Kav'ramn ) 54 2888 1021 54 8314 1343 451 13
Karikatiirii

T18 Kav.ram“ ) 40 6285 1884 40 798 1849 ;g9 05
Karikatiirti
Kavramsal

119 Degisim 31 913 325 31 1535 311 193 009
Metinleri
Kavramsal

120 W 22 16,63 7,83 22 32,09 13,87 1.34 0.11
Metinleri
Kavramsal

121 Deisill 23 10 2,59 23 14,35 2,84 157 0.11
Metinleri
Tahmin-

122 Gézlem- 18 16,11 2,88 18 20,72 2,42 1.69 0.15
églkla

— Unite 25 8,16 345 25 20 2,58 382 022
Tasarim

T24 Zihin Haritas1 25 2656 8,02 25 %684 1124 1.03 0.09

125 Zihin Haritast 23 59,57 16,37 23 78,17 12,02 1.27 0.10

T26 Zihin Haritas1 43 13,53 3,87 43 30,44 .87 2.70 0.08

M1 Kavram 20 655 176 20 1465 383 ,ec (18
Haritas1

M2 Ka\{ram 24 60,66 16,49 24 78,16 13,95 1.12 0.09
Haritas1

M3 Ka\{ram. ) 34 1058 1,97 34 19,14 251 375  0.16
Karikatiiri

M4 Zihin Haritas1 30 1053 3.7 30 19.87 2:93 2.76 0.13

M5 Zihin Haritas1 18 14,56 3,6 18 17.22 351 0.73 0.11

Genel Etki Biiyiikliigii 2.05
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Tablo 14°te T kodu tez ¢alismalarini, M kodu ise makaleleri ifade etmektedir.
Ayrica orneklemlerdeki kisi sayist N, ortalama puan M, standart sapma SD, etki
blytikligl degeri ES ve 6rneklem varyansi SV ile gosterilmistir.

Tablo 14’te kavram Ogretimi uygulamalar1 ile ilgili yapilan ¢alismalar
Cohen’in etki biyikliigii smniflandirmas: agisindan incelendiginde c¢aligsmalarin
bireysel etki biiyiikliiklerinin genel olarak biiyiik etki diizeyinde oldugu goriilmektedir.
Ozellikle beyin firtinas1 uygulamasmin etki biiyiikliigii degerinin 7.84 olarak tiim
uygulamalarin bireysel etki biiyiikliiklerinden daha yiiksek oldugu goriilmektedir.
Bununla birlikte orta diizeyde etki biiyiikliigline sahip ¢alismalar da mevcuttur. Ancak
Ol¢iit alinan siiflandirma agisindan, kiigiik diizeyde etki biiyiikliigiine sahip olan
yalnizca bir ¢aligmanin oldugu goriilmiistiir. Kavram bulmacalari uygulamasi {izerine

yapilmis olan bu ¢calismanin etki biiytikliigii degerinin 0.48 oldugu goriilmektedir.

Tablo 15. Calismalarin etki diizeylerine gore dagilimi

Etki Diizeyi Calismanin Kodu f %
T1,T2,T3,T5,T7,T9,T10,T11,T12, T14,T15,T16, T17,
Biiyiik Etki T18,T19,T20,T21,T22,T23,T24,T25, T26, M1, M2, M3, 26 83,88
M4
Orta Etki T6, T8, T13, M5 4 12,90
Kiiciik Etki T4 1 3,22

Toplam 31 100

Tablo 15°de etki biiyikliklerinin Cohen’in etki biylkligi diizeyi
siniflandirmasina gore dagilimi incelendiginde, meta-analize dahil edilen ¢alismalarin
%83,88’inin  biiyiik etki diizeyine sahip oldugu goriilmektedir. Calismalarin
%12,90’min orta etki diizeyinde, yalnizca 1 ¢aligmanin ise kiiciik etki diizeyinde
oldugu sonucuna ulasilmaktadir.

Sosyal Bilgiler dersinde kavram 6gretim uygulamalar ile ilgili meta-analize
dahil edilen ¢aligmalarin genel etki biiyiikligii degeri 2.05 olarak hesaplanmistir. Bu
deger Cohen tarafindan olusturulan etki biiylikliigli siniflandirmasi dikkate alindiginda
biiyiik etki diizeyi grubuna girmektedir. Buradan, bu derste kullanilan kavram 6gretim
uygulamalarinin kavram 6gretimi {izerinde olumlu yonde ve biiyiik diizeyde etkili

oldugu sonucuna ulagilmaktadir.
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3. TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Calismanin bu boliimiinde bulgular kisminda elde edilen sonuglar detayli
olarak agiklanarak degerlendirmelerde bulunulmustur. Bu kapsamda meta-analize
dahil edilen calismalarin genel oOzellikleri ve meta-analiz sonuglar1 ile ilgili

bulgulardan elde edilen sonuglar ayrintil1 bir sekilde ele alinmistir.
3.1. Tartisma ve Sonug¢

3.1.1. Meta-Analize Dahil Edilen Cahsmalar ile Ilgili Tartisma ve Sonu¢

Bu meta-analiz calismasinda ilk olarak arastirmaya dahil edilen ¢alismalarin
genel ozellikleri yani betimsel verileri incelenmistir. ilgili tablolardan elde edilen
bilgilere gore Sosyal Bilgiler dersi kapsaminda kavram 6gretimi uygulamalari ile ilgili
deneysel ¢alismalarin ¢ok fazla olmadigi goriilmektedir. Bu durumun gerekgesi olarak
deneysel caligmalarin veri toplama i¢in uzun bir siire¢ gerektirmesinden dolay: tercih
edilmedigi diisiiniilmektedir. Ciinki deneysel c¢alismalarin ¢esitli uygulama
stireglerinin olmast, izinler gerektirmesi ve sonuglar1 6lgmek i¢in gesitli 6lgme araglari
kullanilmast gerekliligi gibi ¢esitli asamalar1 bulunmaktadir. Calismalarin genel
ozellikleri kapsaminda incelenen bir diger nokta ise ¢aligmalarin tiiriidiir. Sosyal
Bilgiler dersinde kavram 6gretim uygulamalar ile ilgili yapilan deneysel ¢alismalar
incelendiginde tez tiirlindeki caligmalarin daha fazla oldugu sonucu ortaya
cikmaktadir. Makale tiiriindeki ¢aligmalarin ise tezlere oranla daha az oldugu ortaya
cikmaktadir. Ancak tez calismalarinin i¢inde de doktora tezi ¢alismalarinin ¢ok az
sayida oldugu goriilmektedir. Konu ile ilgili olarak doktora diizeyindeki tez
calismalarinda bu derste yapilan kavram 6gretim uygulamalarina yer verilmesinin
daha detayli sonuglara ulasilmasini saglayacagi ve bu konuda arastirma yapan
aragtirmacilar agisindan daha yararli olabilecegi diistiniilmektedir. Bunun yani sira
makale tilirtindeki ¢calismalarin sayisinin artirilmasi ile konu ile ilgili bilgide cesitliligin
artacagl Ongoriilmektedir. Ayrica bu derste yapilan c¢alismalarin sayfa sayilari
bakimindan incelendiginde tez tiiriindeki ¢alismalarin biiyiik bir kisminin 91 ve daha
fazla sayfaya sahip oldugu goriilmektedir. Makale tiiriindeki ¢caligmalarin genel olarak
6-15 sayfa araliginda oldugu goriilmektedir. Bu caligmalarin yapilan uygulama ve
sonuglar1 hakkinda detayl bilgi igerdikleri goriilmektedir. Bunun nedeni akademik
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metinlerin hitap ettigi kisiler biiyiik ihtimalle benzer mesleklerden olsa da 6grencilerde
dahil olabilir (Ekmekgi ve Konag, 2009).

Uzerinde durulan bir diger nokta ise s6z konusu derste yapilan kavram dgretim
uygulamalarin tiirtine gore dagilimi olmustur. Meta-analize dahil edilen ¢alismalar bu
yonden incelendiginde kavram karikatiirleri, kavram haritalar1 ve zihin haritalar
uygulanarak yapilan deneysel ¢aligmalarin diger uygulamalara gére daha fazla oldugu
goriilmektedir. Bu dersin kapsaminda diger kavram 6gretim uygulamalari ile ilgili ise
daha az deneysel calisma yapildigi sonucuna ulasilmistir. Bu durumun gerekcgesi
olarak kavram karikatiirleri, kavram haritalar1 ve zihin haritalarinin temininin,
uygulanmasinin kolay ve ekonomik olusu olabilecegi diisiiniilmektedir.

Sosyal Bilgiler dersinde kavram 6gretim uygulamalart ile ilgili yapilan
calismalarda calismalarmm daha cok “Etkin Vatandashik”, “Insanlar, Yerler ve
Cevreler” ile “Uretim, Dagitim ve Tiiketim” ogrenme alanlarinda yapildig
goriilmektedir. Bunun nedeni ile ilgili olarak kavram 6gretim uygulamalarinin bu
O0grenme alanlarinda daha kolay uygulandigi veya daha fazla kavram 6gretim aracina
ulagilabildigi diisiiniilmektedir. Bunun yani sira, ¢aligmalarda gergeklestirilen kavram
Ogretim uygulamalarinin genellikle tek konu iizerinde uygulandiklart goriilmiistiir.
Calismalar icerisinde biitiin bir 6grenme alanini kapsayacak nitelikte olan yalnizca iki
calismaya ulasilmistir. Bu durumun gerekgesi olarak, bir 6grenme alanindaki tek bir
konu igerisindeki kavramlar ele alinarak yapilan kavram Ogretim uygulamasinin,
O0grenme alaninda bulunan tiim kavramlari kapsayacak nitelikte yapilan kavram
Ogretim uygulamalarina gore daha pratik oldugu diistiniilebilir.

Calismalarin incelenmesindeki bir diger Onemli nokta ise c¢alismalarin
yontemidir. Bu ¢alisma kapsamina alinan ¢alismalar incelendiginde nicel yontemler
ile yapilan c¢aligmalarin karma arastirma yontemleriyle yapilan caligmalardan daha
fazla oldugu sonucuna ulasilmaktadir. Bu durumun karma arastirma yontemlerinin,
hem nitel hem nicel arastirma yoOntemlerini bir arada kullanmasi sebebiyle
aragtirmacilarin daha az tercih ettigi diistiniilebilir.

Calisma kapsaminda dahil edilen ¢aligmalar ile ilgili bir diger 6nemli noktay1
da bu derste kavram 06gretim uygulamasini yapan kisi veya kisiler olusturmaktadir.
Calismalar incelendiginde Sosyal Bilgiler dersinde kavram 6gretimi uygulamalarini

daha ¢ok arastirmaci ve dersin 6gretmeninin birlikte gerceklestirdikleri goriilmektedir.
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Bununla birlikte yalnizca arastirmacilarin veya dersin 6gretmenlerinin uygulama
yaptig1 calismalarda ylizde olarak aragtirmacit ve dersin &gretmeninin birlikte
uygulama yaptif1 calisma sayisina yakindir. Ozellikle uygulama siirecinde
arastirmacinin yer almasi yapilan uygulamanin, konusu oldugu arastirmanin kapsam
ve gereklerine uygun olarak yapildigini gosterdigi bilgisine ulasilabilir.

Arastirma kapsamina alinan ¢aligmalar iizerinde incelemesi yapilan bir diger
Ozellik calismalarin Orneklemleridir. Ele alinan c¢alismalarda Orneklemlerinin
genellikle seckisiz, tesadiifi, random ve rastgele 6rneklem segme yontemlerine gore
secildigi belirtilmektedir. Bu dort 6rneklem se¢cme yoOntemi benzer yontemi ifade
etmektedir. Yani ¢aligmalarin biiylik cogunlugunda 6rneklem segme yontemi olarak
benzer bir 6rneklem yontemi kullanilmistir. Calismalarin yalnizca bir tanesinde amagli
orneklem yontemi kullanilarak 6rneklem secilmistir. Calismalarin 6rneklem sayilar
incelendiginde yiizdelerin birbirine yakin oldugu goriilmektedir. Orneklem sayilar:
genel olarak 31-46, 47-62 ile 62 ve {izeri seklindedir. Ancak ¢aligmalarda en gok 47-
62 aras1 Orneklem kullanildigi goriilmektedir. Bu durumun g¢alismalarin giivenilir
sonuglar icermesini sagladig1 diisiiniilmektedir. Orneklem biiyiikliigii bakimindan elde
edilen bulgular Ge¢it ve Seyihoglu (2011) tarafindan yapilan igerik analizi
calismasinda belirtilen veriler ile benzerlik gostermektedir. Caligmalarin 6rneklem
durumlari ile ilgili diger bir nokta ise 6rneklemdeki 6grencilerin sinif diizeylerine gore
dagilisidir. Bu yonden calismalar incelendiginde, arastirmalarda genellikle 6. sinif
diizeyindeki ogrencilerle uygulamalarin yiiriitiildigi sonucuna ulasilmaktadir. Bu
durumun gerekgesi olarak calismalarda kavram &gretim uygulamalari ile 6gretimi
yapilmak istenen kavramlarin genellikle soyut kavramlar olmasidir. 6. smif
diizeyindeki bireyler soyut islemler donemindedir. Bu donemde bireyler soyut
kavramlar1 anlayabilir ve etkin bir bigimde kullanabilirler (Senemoglu, 2013).

Meta-analize dahil edilen ¢aligmalarin genel 6zellikleri incelenirken son olarak
kaynakc¢alarinda bulunan kaynaklarin durumu ele alinmistir. Bu kapsamda ilk olarak
calismalarin kaynakcalarinda bulunan kaynak sayilarina bakilmistir. Tez tiirlinde
yapilan c¢aligmalarda genel olarak 68 ve daha iizeri kaynak kullanildigi sonucuna
ulasilmigtir. Bu sayidan daha az sayida kaynak iceren ¢alismalar da mevcuttur. Fakat
incelenen 26 tez calismasindan 10 tanesinin 110 ve daha fazla kaynak igerdigi sonucu

ortaya ¢ikmaktadir. Ancak tezler igerisinde 47-67 arasi kaynak kullaniminin oldugu
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calismalar da mevcuttur. Genel olarak tez ¢alismalarinda 6zellikle kuramsal gergeve
kisimlarinda farkli kaynaklar kullanilarak detayli bilgiler verildigi goriilmektedir.
Makale tiirlindeki caligmalar kaynakg¢a sayisi yonilinden incelendiginde ise 5-46
kaynak arasi kaynak icerdikleri goriilmiistiir. Ancak 26-46 kaynak kullanmis olan
calismalar biraz daha fazladir. Genel olarak makale tiiriindeki ¢aligmalarda da gerekli
kuramsal bilgilerin ayrintili olarak yer aldiklar1 sonucuna ulasilmaktadir.

Incelenen calismalarmn kaynakga durumlari ele alindiginda kullanilan
kaynaklarin yaym dili de incelenmistir. Tiim c¢alismalarin toplam kaynak sayisi
igerisinde Tiirk¢e kaynak sayis1 2499, yabanci kaynak sayisi ise 551 olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Bu durum ¢alismalarda 6zellikle Tiirk¢e kaynaklarin yabanci kaynaklara
gore daha fazla tercih edildigini gostermektedir. Bu durumun gerekgesi olarak meta-
analiz siirecine dahil edilen ¢alismalarin Tiirkiye’de yapilmis ¢calismalardan olustugu
gosterilebilir. Ayrica; aragtirmacilarin yabanci dil seviyeleri de bu durumda etkili
olabilmektedir. Bunun yami sira yabanci kaynak kullaniminin tez tiirtindeki
calismalarda makale tiiriindeki ¢alismalara gore daha fazla kullanildig1 gériilmektedir.
Bu durum ise, tezlerde bir konuyla ilgili daha farkli ve daha detayl bilgilerin yer
almasi gerekliliginden kaynakli olabilecegi diistintilmektedir.

Calismalarin kaynakcalarinda bulunan kaynaklarin tiirlerine gore dagilimina
bakildiginda ise makale ve kitap tiiriindeki kaynaklardan diger tiirlerdeki kaynaklara
gore daha fazla yararlanildigi sonucu ortaya ¢ikmustir. Tez tiiriindeki kaynaklarin
say1s1 ise makale ve kitap tiiriindeki kaynaklardan daha azdir. Bu durumun makalelerin
kullanighlik agisindan daha pratik olmasindan ve kitaplarin ise detayli bilgi
saglamasindan kaynaklandig: diisiiniilebilir. Kaynak tiirleri ile ilgili bir diger onemli
nokta ise, incelenen c¢aligmalarda kaynak olarak bildirilerden, internet
dokiimanlarindan ve raporlardan da yararlanildigi sonucudur. Bu durum g¢aligmalarda
farkli tiirlerde kaynak kullanimiin oldugu sonucuna ulagilmasini saglamaktadir.
Ayrica internet dokiimanlarinin kullanilmasi bilgi teknolojilerinden de yararlanilmakta

oldugu sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir.

3.1.2. Meta-Analiz Sonuclari ile ilgili Tartisma ve Sonug
Sosyal Bilgiler dersinde kavram 6gretimi siirecinde kullanilan kavram 6gretimi
uygulamalar1 ile ilgili g¢alismalar meta-analiz yontemiyle incelenmis ve etKi

biiyiikliikleri hesaplanmistir. Hesaplanan etki biiytikliikleri araciligi ile ele alinan
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calismalarin genel etki bilyilikliigli sonucu ortaya koyulmustur. Ayrica etki
biiyiikliikleri diizeyleri siniflandirilirken ve yorumlanirken Cohen’in etki biiytikliigi
diizeyi siniflandirmasi dikkate alinmustir.

Calismalar etki biiyiikliigii diizeyi acgisindan incelendiginde 6zellikle beyin
firtinas1 tekniginin 7.84 gibi biiylik diizey bir etkiye sahip oldugu goriilmiistiir. Bir
kavram 6gretimi uygulamasi olmadigi halde kavram 6gretimi siirecinde beyin firtinasi
tekniginin kullanilmasinin 6grencilerin kavramlar1 6grenmeleri {izerinde yararh
oldugu diisiintilebilir. Ancak bu ¢alisma kapsaminda yine de kesin olarak bu uygulama
ile ilgili genelleyici bilgilere ulagilamamaktadir. Bu ¢aligmada ayni durum aktif
Ogretim yontemleri, bilgisayar destekli 6gretim, ¢aligma yapragi, kavram analizi,
tahmin-gozlem-agikla ve tinite uygulamalarinda da gegerlidir. Kavram 6gretiminde
kullanilan bu uygulamalardan Sosyal Bilgiler dersi kapsaminda yapilmis yalnizca birer
calismaya ulasilabilmistir. Bu nedenle etki biiyiikliigi degerleri agisindan kavram
ogretiminde kullanilmalarmin yararli oldugu ifade edilebilse de genelleyici yorumlar
yapabilme imkani bulunmamaktadir. Ciinkii bir meta-analiz ¢aligmasi dahilinde genel
yorumlar yapabilmek icin lizerinde ¢alisilan konu ile ilgili bircok ¢alismanin olmasi
gerekmektedir. Calisma sayis1 bakimidan az sayida olan bir diger kavram 6gretimi
uygulamasi ise kavram bulmacalaridir. Bu uygulama tiirtinde de 2 g¢alismanin
bulunmasi genelleyici sonuglara ulasmay1 engellemektedir. Ancak etki biiyiikliikleri
bakimindan incelendiginde kavram 6gretimi agisindan yararli oldugu sonucu ortaya
cikmaktadir. Kavramsal degisim metinleri ile ilgili calismalar i¢in de ayn1 ifadeler dile
getirilebilir. Ciinkii ders kapsaminda ulasilan ¢alisma sayis1 3 ile sinirli kalmistir.
Ancak etki biiyiikliigii degerleri acisindan kavramsal degisim metinlerinin yiiksek etki
diizeyine sahip oldugu goriilmektedir. Ulasilan bu degerler Oner Armagan (2011)
tarafindan kavramsal degisim metinlerinin akademik basari tizerindeki etkisi incelenen
meta-analiz ¢caligmasinin genel etki biiyiikliigli sonucuyla uyumludur.

Calisma kapsaminda kavram Ogretimi uygulamalarindan zihin haritalan ele
alindiginda bu ders ile ilgili 5 ¢aligmanin olmasi biraz daha genelleyici sonuglara
ulagabilmeyi saglamaktadir. Zihin haritas1 kullanilan ¢alismalarin etki biyiikligi
degerleri incelendiginde yalnizca bir ¢alismanin orta etki diizeyine, diger 4 ¢calismanin

ise biiyiik etki diizeyine sahip oldugu goriilmektedir. Bu verilerden hareketle bu derste
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kavram Ogretimi yapilirken zihin haritalar1 kullaniminin yararli oldugu sonucuna
ulasilmaktadir.

Kavram 6gretim uygulamalar1 agisindan kavram haritalar ile ilgili yapilan 6
calismaya ulasilmistir. Etki biiyiikliigii degerleri incelendiginde kavram haritalarinin
kavram 6gretimi iizerinde bir ¢alismanin orta etki diizeyine, diger 5 ¢aligmanin ise
biiyiik etki diizeyinde bir etkiye sahip oldugu goriilmektedir. Sosyal Bilgiler dersinde
kavram 6gretimi yapilirken bu uygulamanin kullanilmasinin kavram 6gretimi tizerinde
olumlu yonde ve biiyiik diizeyde etkiye sahip oldugu sonucuna ulasilmaktadir.
Ulasilan bu sonug¢ Agikgdz Akkog (2019) tarafindan kavram haritalariin akademik
basar1 iizerindeki etkisi incelenen meta-analiz calismasinin genel etki biiyiikliigii
sonuclartyla uyumludur.

Etki biyiikliigii degerleri kavram karikatiirleri uygulamasi acisindan
incelendiginde sekiz ¢alismanin yalnizca birinin orta etki diizeyine, diger 7 ¢caligmanin
ise biiyiik etki diizeyine sahip oldugu goriilmiistiir. Bu degerlerden hareketle Sosyal
Bilgiler dersinde kavram Ogretiminde kavram karikatiirlerinin  kullaniminin
Ogrencilerin kavramlar1 6grenmeleri tizerinde olumlu ve biiyiik etkiye sahip oldugu
ortaya ¢ikmaktadir.

Etki biiyilikliigii degerlerinin Cohen’in siniflandirmasina goére dagilimlart
incelendiginde yalnizca bir ¢alismanin kiiclik etki diizeyine, 4 ¢alismanin orta etki
diizeyine sahip oldugu goriilmiistiir. Caligmalarin 26 tanesinde ise etki biiyiikliigii
degerinin biiylik etki diizeyinde oldugu goriilmiistiir. Biitiin ¢caligmalarda etki degeri
sonucunun pozitif olmasi deney, negatif olmasi kontrol grubundan yana bir etkinin
oldugunun gostergesidir (Yorulmaz, 2016). Buradan hareketle kavram 6gretiminde
cesitli kavram 6gretimi uygulamalarinin kullanilmasinin yararl oldugu sonucu ortaya
¢ikmaktadir. Ciinkii caligmalarda deney gruplarinda kavram 6gretimi uygulamalart ile
ogretim gergeklestirilmistir. Ayrica c¢alismalarda kullanilan kavram Ogretimi
uygulamalarinin amacina uygun olarak uygulandigi da diistiniilebilir. Clink{i kavram
ogretiminde Ogretilecek kavramlara uygun olan kavram O6gretimi uygulamasinin
secimi kadar uygulanmasi da 6nem tagimaktadir.

Son olarak, bu meta-analiz ¢alismasina dahil edilen ¢alismalarin genel etki
biiyiikliigii ele alindiginda sonucun olumlu oldugu goriilmistir. Meta-analiz

sonucunda genel etki biiytikligii degeri 2.05 olarak hesaplanmistir. Bu deger Cohen
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tarafindan olusturulan etki biiyiikliigii diizeylerine iliskin siniflandirmada biiyiik etki
diizeyine sahip bir etki biiyiikliigiidiir. Buradan hareketle Sosyal Bilgiler dersinde
kavram 6gretiminde ¢esitli kavram 68retimi uygulamalari kullanilarak yapilan kavram
Ogretiminin, 6grencilerin kavramlar1 6grenmesi iizerinde etkili oldugu goriilmektedir.
Ayrica, ilgili literatiir incelendiginde kavram 6gretimi uygulamalari ile yapilan kavram
Ogretiminin daha yararli oldugu bilgisi yer almaktadir. Bu meta-analiz ¢alismasinin

genel etki biiyiikligii degeri bu bilgiyi de destekler niteliktedir.

3.2. Oneriler
Bu boliimde ¢aligmanin bulgularit sonucunda hem Sosyal Bilgiler dersinde
kavram 6gretimi aragtirmalart hem de ileride bu veya baska konularda yapilacak meta-

analiz ¢alismalarina yonelik onerilerde bulunulmustur.

3.2.1. Ogretmenlere Yonelik Oneriler

Kavram 6gretim uygulamalar1 arasinda olmadigi halde, farkli 6gretim yontem
ve teknikleri de kavram &gretiminde kullanilabilir. Ornegin, beyin firtasi gibi gesitli
yontem-teknikler kullanilabilir.

Ogretmenler derslerinde kullanacaklar1 kavram &gretim uygulamasima karar
vermeden Once arastirma yapmali ve uygulamanin 6grenme iizerindeki etkililik

derecesini dikkate alarak segmelidirler.

3.2.2. Arastirmacilara Yonelik Oneriler

Sosyal Bilgiler dersi kapsaminda kavram 6gretimi uygulamalari iizerine daha
fazla deneysel galisma yapilmalidir. Ozellikle bu dersin kapsaminda iki farkli kavram
Ogretim uygulamasmin etkililigini karsilagtiran veya tiim kavram Ogretim
uygulamalarini ele alan ¢alismalar yapilmalidir.

Sosyal Bilgiler dersinde kavram 6gretimi uygulamalar1 kapsaminda yapilacak
meta-analiz  caligmalarinda  yabanci  dildeki  kaynaklarin  verilerinden de
yararlanilmalidir.

Kavram ogretimi alaninda ve diger alanlarda yapilacak olan deneysel
caligmalarda etki biyiikliigi degeri hesaplanarak belirtilmelidir.

Belirlenen kriterlere uygun olmayan caligmalar dahil edilmemelidir. Meta-
analiz calismasina dahil edilen ¢aligmalarin {izerinde ¢alisilacak konuyu kapsayacak

nitelikte olmasina dikkat edilmelidir.
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Meta-analiz ¢alismalarinda verilerin kodlanmasi asamasinda kodlamalar
dikkatli ve sistematik bir bi¢imde yapilmalidir.

Verilerin analizi i¢in meta-analize dahil edilen ¢alismalara uygun meta-analiz
modeli secilmeli ve secgilen modele gore analizler yapilmalidir.

Etki biiyiiklikleri literatiirde bulunan smiflandirmalara uygun olarak

siiflandirilmali, net bir sekilde yorumlanmali ve raporlanmalidir.
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EKLER

EK-1. Sosyal Bilgiler dersi kavram 6gretimi ¢aligmalarini incelerken kullanilan formun birinci boliimii (¢calismalarin genel 6zellikleri)

8y
uede { 1Aewre[n3dAn

IgRUARY/ILM ],
QUWILINSIPD
UIILIB[YRIY W[

Lg[deay
U ueuUE[NY]

1S3.ang
swg[ndA) uruewsije.)

STAES WOPPUWIQ
1grpue[n3An
urugwisIe))

1znq
Juug 1gipugngAn
urugwisIe))

U X
AUIIS WAL

Jyag 1gipuensAn
urugwisIe))

I[ep wifiqeuy /uiryg
IgIpuB[WIAR X
urugwisIe))

nysuy gipue[uiIse x
uruewsie))

TSI (I/ANSIOATU]
ISIpue[uIAe X
uruewsie))

I[IX uiAe X uruewsipe))

nmf,
unuIsgwe[ngA ) /mery
WG WeIAey]

(eao1q0Q /suesi|
MNAsyNA )N, ulzaf,

n.inj uruewsife))

npoy| uruewisife))

62



EK-2. Sosyal Bilgiler dersi kavram 6gretimi uygulamalarini incelerken kullanilan formun ikinci boliimii (¢alismalarin nicel verileri)

Calismada Calismanin Ontest Verileri Calismanin Sontest Verileri
Calismanin Ele Alinan | Deney Deney Kontrol Kontrol | Deney Deney Kontrol Kontrol Etki
Kodu Bag1.mh Grubu Grubu Grubu Grubu Grubu Grubu Grubu Grubu Biytkligi
Degisken/- | Ortalama | Standart | Ortalama | Standart | Ortalama | Standart | Ortalama | Standart Degeri
ler Puan Sapma Puan Sapma Puan Sapma Puan Sapma
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EK-3. Literatiir taramas1 yapilirken aramasi yapilan kelimeler

Anlam Coziimleme

Anlam Co6ziimleme Tablosu
Karikatiir

Kavram Ag1

Kavram Aglari

Kavram Bulmacasi

Kavram Bulmacalari

Kavramsal Degisim

Kavram Haritasi

Kavram Haritalar1

Kavram Karikatiirii

Sosyal Bilgiler

Sosyal Bilgiler Bulmaca

Sosyal Bilgiler Dersi

Sosyal Bilgiler Kavram

Sosyal Bilgiler Kavram Ag
Sosyal Bilgiler Kavram Bulmaca
Sosyal Bilgiler Kavram Harita
Sosyal Bilgiler Kavram Karikatiirii
Sosyal Bilgiler Kavram Ogretimi
Sosyal Bilgiler Kavramsal Degisim Metinleri
Tahmin Go6zlem Agikla

Zihin Haritalar

Zihin Haritas1
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EK-4. Meta-analiz arastirmasina dahil edilen ¢alismalarin listesi

1
No Ga Pl(s;réimn Calismanin Yazari Calismanin Adi YILI
1 T1 Serife BODUR [lkogretim Sosyal Bllgliler Dersmde_Aktlf Ogrenme Tekniklerinin 2011
Kavram Yanilgilarin1 Gidermeye EtKisi
likdgretim 6.Smif Sosyal Bilgiler Dersinde Beyin Firtinasi
2 T2 Figen KISA Teknigiyle Kavram Ogretiminin Ogrencilerin Akademik Bagar1 2007
Diizeylerine Etkisi
3 T3 Saliha TOROS Sosyal Bllgller.Ogretm}'lnd§ Bllglgayar Destekli Ogretimin Kavram 2015
Yanilgilarin1 Giderme Uzerine Etkisi
Sosyal Bilgiler 6. Smif “Ulkemizin Kaynaklar1” Unitesinin Kavram
4 T4 Omiir KIZIL Bulmacas1 Etkinlikleri Yoluyla Ogretiminin Akademik Bagar1 2015
Uzerindeki Etkisi
: Kavram Bulmacalarinin Sosyal Bilgiler 6. Sinif Demokrasinin
> 5 Bayram YESARI Seriiveni Unitesindeki Ogrenci Basarisina Etkisi 2018
6 T6 Ozlem ELVAN Sosyal Bilgiler Ogretlrplnde Cahsn}a- Yapraklar1 Kullanilmasinin 2012
Kavram Yanilgilarim1 Gidermeye Etkisi
[Ikdgretim Altinc1 Sinif Sosyal Bilgiler Programinda Gegen
7 T7 Aslihan YUKSELIR Kavramlarin Kazanimi ve Kaliciliginda Kavram Analizi Y6nteminin 2006
Etkisi
8 T8 Pinar BAYINDIR [Ikogretim Altln(:l Simf ?osygl Bilgiler Der51.C.0grafya Konularinda 2006
Kavram Haritalarinin Ogrenci Bagarisina Etkisi
. [kogretim Birinci Kademe 5. Siif Sosyal Bilgiler Dersinde Kavram
9 o Hiiseyin YILMAZ Haritalarinin Kullanilmasinin Basariya Olan Etkisi 2008
Sosyal Bilgiler 6.Smif Kitabinda “Demokrasinin Seriiveni”
10 T10 Feride YILMAZ Unitesinin Kavram Haritas1 ve Ogretim Etkinligi Yoniinden 2018
Incelenmesi
6. Sinif Sosyal Bilgiler Dersinde, Ulkemizin Kaynaklar1 Kavram
11 T11 Ozge AKYOL GOK Haritas1 Tekniginin Basari, Tutum ve Kaliciliga Etkisinin 2014
Belirlenmesi
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EK-4 (Devam). Meta-analiz arastirmasina dahil edilen ¢alismalarin listesi

12

T12

GoOzde ALKAN

Sosyal Bilgiler Ogretiminde Kavram Karikatiirlerinin Ogrenci
Basarisina Etkisi

2010

13

T13

Melek BABA

[kdgretim Ogrencilerine Vatandaslik Bilinci Kazandirmada Kavram
Karikatiirii Kullaniminin Etkisi

2012

14

T14

Mehmet ABU

Sosyal Bilgiler Dersinde Kavram Karikatiiri Kullaniminin
Ogrencilerin Derse Yonelik Tutum ve Yaratict Diisiinme
Becerilerine EtkKisi

2017

15

T15

Selcen BALCI

Sosyal Bilgiler Dersi “Yasayan Demokrasi” Unitesinde Kavram
Karikatiirlerinin Kullanimm

2018

16

T16

Yasemin KOROGLU

Bilgisayar Destekli Kavram Karikatiirleri ve Kavramsal Degisim
Metinlerinin Kavram Yanilgilari1 Giderme Uzerine Etkisi

2019

17

T17

Mehmet SENTURK

Sosyal Bilgiler Ders Kitaplarinda Bulunan Karikatiirlerin Hedef
Kavramlarin Ogretilmesine ve Ogrenci Tutumuna Etkisi

2014

18

T18

Sibel ADA

4. Simf Sosyal Bilgiler Dersi Uretim, Dagitim ve Tiiketim Ogrenme
Alaninda Kavram Karikatiirii Kullaniminin Ders Basarisina Etkisi

2020
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Gokge KILICOGLU

Sosyal Bilgiler Derslerinde Kavramsal Degisim Metinlerinin
Kavram Yanilgilarim1 Giderme Uzerine Etkisi

2011
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Ramazan SARLAYAN

Kavramsal Degisim Metinlerinin Sosyal Bilgiler Dersindeki Kavram
Yanilgilarinin Giderilmesine Etkisi

2017
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Orhan DAGDELEN

Hkokul 4. Siuf Sosyal Bilgiler Dersi Insanlar ve Y&netim
Unitesindeki Kavram Yamilgilarinin Giderilmesinde Kavramsal
Degisim Yaklagiminin Etkisi

2017

22

T22

Ali Haydar AKARSU

Sosyal Bilgiler Ogretiminde Tahmin Et-Gozle-Agikla (TGA)
Uygulamalari

2018
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Ozlem ULU KALIN

Sosyal Bilgiler 4.Sinif Igin Tasarlanan “Insanlar ve Yénetim” Adh
Unitenin Ogrencilerin Akademik Basarilarina ve Kavram Algilama
Diizeylerine Etkisi

2011
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T24

Ayse Ulkii KAN

Sosyal Bilgiler Dersinde Bireysel ve Grupla Zihin Haritasi
Olusturmanin Ogrenci Bagarisina Kaliciliga ve Ogrenmedeki
Duyussal Ozelliklere Etkisi

2012
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EK-4 (Devam). Meta-analiz arastirmasina dahil edilen ¢alismalarin listesi

6. Sinif Sosyal Bilgiler Dersinde Isbirlikli Ogrenme Yontemi
25 T25 Dilek BAYIK Destekli Zihin Haritas1 Tekniginin Kullanilmasinin Ogrencilerin 2016
Akademik Basarilarina ve Derse Karst Tutumuna Etkisi
Zihin  Haritas1  Tekniginin  Sosyal Bilgiler = Ogretiminde
26 i Faugly MEKERR Kullanilmasinin Akademilig Basari1 ve Izahclhga%itkisi ¢ 2019
27 M1 Giilsen ALTINTAS lkdgretim 5. Smif Sosyal Bilgiler Dersinde “Kavram Haritas1” 2008
S. Ugur ALTINTAS Kullaniminin Ogrenci Akademik Bagaris1 Uzerindeki Etkisi
28 M2 Yavuz AKBAS Sosyal Bilgiler Dersinde Interaktif Kavram Karikatiirleri ve Kavram 2016
Saliha TOROS Haritalar1 Kullanimimin Akademik Basariya Etkisi
29 M3 Tolga TOPCUBASI Sosyal Bilgiler Ogretiminde Kavram Karikatiirlerinin Ogrenci 2014
Soner POLAT Bagarisina Etkisi
Oguzhan KARADENIZ Ortaokul 6. Smf Sosyal Bilgiler Dersinde Zihin Haritalama
30 M4 Zafer TANGULU Tekniginin Kullamlmasmm Ogrencilerin  Akademik Basarisina 2013
Melike FAIZ Etkisi
31 M5 Ayca KARTAL Zihin Haritalama Tekniginin Sosyal Bilgiler Dersinde Ogrenci 2015
Ilhan TURAN Basaris1 ve Kaliciligia Etkisi
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