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Yiiksek Lisans Tezi

Orman ve Antropojenik Step Ekosistemlerinde Cukur Tuzaklarmin Karinca

Ttrlerini Belirlemedeki Etkinlikleri

T.U. Fen Bilimleri Enstitiisii
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OZET

Bu calismada, Trakya Bolgesi’nde orman ekosistemi olarak secilen Edirne-
Lalapasa-Dogankdy ve antropojenik step ekosistemi olarak segilen Edirne-Merkez-
Biiyiikismailge koylerinde 5 farkli gukur tuzak (1,5cm ¢at1 aralikli gevre bozumlu, 1,5¢cm
cat1 aralikli ¢evre bozumsuz, 3cm c¢at1 aralikli ¢evre bozumlu, 3cm cat1 aralikli ¢cevre
bozumsuz ve hipogeik cukur tuzak) kullanilarak toplanan organizmalar ve bunlarin
yanisira ayni alanlarda klasik el ile toplama yontemiyle yakalanan karincalar kullanilarak
tuzak etkinlikleri arastirilmigtir. Tuzaklar ile elde edilen karincalar disindaki
organizmalarin filum, ordo, klasis ve familya, her iki yontem ile elde edilen karincalarin
ise tiir diizeyindeki teshisleri yapilarak faunistik ve ekolojik veriler elde edilmistir.

Calismayla 22 canli grubu ve 56 karinca tiiriine ait 30.934 6rnek elde edilmistir.
Bu orneklerin 26.230°u tuzaklardan, 4704’1 ise klasik el ile toplama yontemiyle elde
edilmistir. Teshis edilen karinca tiirlerinden 2’si (Solenopsis lusitanica Emery, Ponera
testacea Emery) Tirkiye karinca faunasi igin, 3’ (Proformica striaticeps (Forel),
Tetramorium flavidulum Emery, T. galaticum Menozzi) Trakya bolgesi karinca faunasi
i¢in yeni kayittir.

Orman ekosisteminde 10 canli grubunun tamaminin hipogeik, antropojenik step
ekosisteminde ise 8 canli grubunun tamaminin epigeik ¢ukur tuzaklara yakalanmasimda

istatistiksel olarak anlamli fark elde edilmistir (p<0,05).




Orman ekosisteminde canli gruplarinin 1,5cm ¢at1 aralifina sahip epigeik ¢ukur
tuzaklara yakalanmada istatistiksel olarak anlamli bir fark elde edilemezken 3cm cati
araligina sahip gukur tuzaklara 3 canli grubunda (Collembola, Dermaptera ve Chilopoda)
anlaml fark tespit edilmistir. Antropojenik step ekosisteminde ise 1,5 cm ¢at1 araligina
sahip epigeik ¢ukur tuzaklara yakalanan canlilardan sadece coleopterler anlamli olarak
farkli iken 8 canli grubunun (Coleoptera, Diptera, Hymenoptera, Orthoptera, Lepidoptera,
Areneae, Acaridae, Isopoda) ise 3cm cati aralifina sahip epigeik ¢ukur tuzaklara
yakalanmada istatistiksel olarak anlamli fark elde edilmistir (p<0,05).

Omekleme yapilan her iki ekosistemde 45 karinca tiirii klasik el ile toplama
yontemiyle, 46 tiir ise gukur tuzaklarla elde edilmistir. Orman ekosisteminde 33 tiir klasik
el, 32 tiir cukur tuzaklarla, antropojenik step ekosisteminde ise 25 tiir klasik el, 31 tiir
cukur tuzaklar ile elde edilmistir.

Orman ekosisteminde 9 karinca tiiriiniin epigeik, 3 tiiriin hipogeik; antropojenik
step ekosisteminde ise 11 tiirlinlin epigeik, 2 tiirlin hipogeik cukur tuzaklara
yakalanmalarinda istatistiksel olarak anlamli bir fark elde edilmistir (p<0,05).

Orman ekosisteminde 7 karinca tiiriiniin 1,5, 8 tiirlin 3cm; antropojenik step
ekosisteminde ise 8 tiiriin 1,5, 10 tiirtin 3cm ¢at1 aralig1 modifikasyonlu ¢ukur tuzaklara
yakalanmalarinda istatistiksel olarak anlamli fark elde edilmistir (p<0,05).

Orman ekosisteminde 6 karinca tiirlinlin ¢evre bozunumsuz, 4 tiliriin gevre
bozunumlu; antropojenik step ekosisteminde ise 7 tiirlin ¢evre bozunumsuz, 8 tiiriin ¢evre
bozunumlu cukur tuzaklara yakalanmalarinda istatistiksel olarak anlamli fark elde

edilmistir (p<0,05).
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Anahtar Kelimeler  : Karinca, ¢ukur tuzak, ekoloji, fauna, orman, antropojenik

step.




Master Thesis

Effectiveness of Pitfall Traps in Determining the Ant Species of Forest and

Anthropogenic Steppe

Trakya University Institute of Natural Sciences

Biology Department

ABSTRACT

In this study, trap efficiencies were investigated based on organisms
collected with 5 different pitfall traps (trap with 1.5cm roof gap and environmental
disturbance, trap with 1.5cm roof gap and no environmental disturbance, trap with 3cm
roof gap and environmental disturbance, trap with 3cm roof gap and no environmental
disturbance and hipogeic trap) and on ant specimens collected with classical hand
collection method in a forest - Edirne-Lalapasa-Dogank6y- and an anthropogenic step
ecosystem -Edirne-Merkez-Biiyiikismailge- in Thrace Region. Identifications of
organisms in pitfall traps, excluding ants, were performed at Phylum, Order, Classis and
Familia levels, those of all ants in both sampling methods were performed at species level
and faunistic and ecological data were gathered.

A total of 30.934 specimens were collected from 22 different organisms and 56
ant species. 26.230 of the total number were collected in traps and 4704 were obtained in
classical hand collection method. Two of the ant species (Solenopsis lusitanica Emery
and Ponera testacea Emery) are new records for Turkey and 3 (Proformica striaticeps
(Forel), Tetramorium flavidulum Emery and T. galaticum Menozzi) are new records for
Thrace Region ant fauna.

The presence of 10 organism groups in hipogeic pitfall traps used in forest
ecosystem and presence of 8 organism groups in epigeic pitfall traps in anthropogenic
step ecosystem revealed statistically significant differences (p<0,05).

\




The statistical analysis revealed no significant differences for sampling rates of all
organisms in epigeic pitfall traps with 1.5cm roof gap but the difference was significant
for 3 organism groups (Collembola, Dermaptera ve Chilopoda) in traps with 3cm roof
gap. In anthropogenic step ecosystem samplings, on the other hand, the significance was
obtained in epigeic traps with 1.5cm roof gap only for coleopterans and for 8 organism
groups (Coleoptera, Diptera, Hymenoptera, Orthoptera, Lepidoptera, Areneae, Acaridae,
Isopoda) in epigeic traps with 3cm roof gap (p<0,05).

45 ant species were sampled in the two ecosystems by classical hand collection
method and 46 species were sampled by means of pitfall traps. The numbers of hand
collected and pitfall trap collected ant species were 33 and 23, respectively, in forest
ecosystem and 25 and 31, respectively, in anthropogenic step ecosystem.

Sampling of 9 ant species in epigeic and of 3 species in hipogeic pitfall traps in
forest ecosystem, and sampling of 11 species in epigeic and of 2 species in hipogeic pitfall
traps in anthropogenic step ecosystem revealed statistically significant differences
(p<0,05).

Sampling of 7 ant species in pitfall traps with 1.5cm roof gap and of 8 species in
pitfall traps with 3cm roof gap were statistically significant in forest ecosystem while
significance was obtained in anthropogenic step ecosystem for 8 species in traps with
1.5cm and for 10 species in traps with 3 cm roof gaps.

In forest ecosystem, sampling of 9 ant species in pitfall traps with no
environmental disturbance and of 3 species in pitfall traps with environmental
disturbance, and in anthropogenic step ecosystem sampling of 7 species in traps with no
environmental disturbance and of 8 species in traps with environmental disturbance

revealed statistically significant differences (p<0,05).
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Keywords . Ant, piftall trap, ecology, fauna, forest, antropogenic steppe.

Vi




ICINDEKILER

ICINDEKILER.......cctitiiiieieiiieisie et VII
TESEKKUR ....coviiiiiiiieiiiieieieieisse ettt st Xl
SIMGELER VE KISALTMALAR .......cocooetiiitiiiiieisice s Xl
SEKILLER LISTESI...cocviuiuitititiiititcieeceeeeceeeeseseeeesssssssessssssssssssss s XVI
(VA €120 52528 B 151 N 23 (R XVIII
BOLUM 1 ..ottt 1
L1, GIRIS .ottt 1
BOLUM 2 ..ttt 6
2.1. KAYNAK ARASTIRMASI ..ottt 6
BOLUM 3 ..ottt 10
3.1. GENEL BILGILER.........c.coctoitiiiiiiiieieiiciceeee e 10
BOLUM 4 ....coooiiiiiiiitiseis it 17
4.1. MATERYAL VE METOT ..c.oiiiiiiiiieieie e 17
4.1.1.  Arazi CaliSmalari.........cccccoviiiiiiiiiiie e 18
4.1.1.1. Arastirma BOlgeleri .........ccooviviiiiiiiiiiii 18
4.1.1.2. Materyal TOplama...........cccoovveiiiieiic e 22
41.1.2.1. Klasik el ile toplama yontemi...........c.cceevriiiiiiiininniinnnns 22

4.1.1.2.2. Cukur tuzak ile toplama yontemi..........c.ccecervverinineniennnns 22
4.1.1.2.2.1. Epigeik cukur tUZaK ..........ccooeririiriniiieienc e 22
4.1.1.2.2.2. Hipogeik ¢ukur tuzak............cccoovriveriieniiiniiienenieseenns 27

4.1.2. Laboratuar ¢aliSMalart ...........ccoccvereriieiieereeieseeseese e e e see e 31
4.1.3. Verilerin girilmesSi........cccooiiiiiiie e 31

Vil



4.1.4. Materyalin preparasyonu ........ccccccoeeererenenieeieeieene e 34

.15, TeSHIS...eiiiiiiiiiie e 34
T S 151131 <R 35
BOLUM 5 ..ottt 36
5.1 BULGULAR ...ttt 36
5.1.1. FAUNISTIK ....oiviviiiiiiicieeeeeeetee e 36
5.1.1.1. ALTFAMILYA: DOLICHODERINAE FOREL.................... 36
5.1.1.1.1. Cins: Bothriomyrmex Emery, 1869 ...........cccccevvrvvernennens 36
5.1.1.1.1.1. Bothriomyrmex communista Santschi, 1919 ............. 36
5.1.1.1.2. Cins: Tapinoma Foerster, 1850 ..........ccccceeveviveresiieieennns 37
5.1.1.1.2.1. Tapinoma erraticum (Latreille, 1798)...........c.ccven.. 37
5.1.1.2. ALTFAMILYA: FORMICINAE LATREILLE .......ccccceu........ 38
5.1.1.2.1. Cins: Camponotus Mayr, 1861.........c.cccccerererenirennnnnnn. 38
5.1.1.2.1.1. Camponotus aethiops Latreille, 1798..............cc.e...e. 38
5.1.1.2.1.2. Camponotus atricolor (Nylander, 1849) ................... 39
5.1.1.2.1.3. Camponotus lateralis (Olivier, 1792)...........cc.cceevruens 39
5.1.1.2.1.4. Camponotus piceus (Leach, 1825) .........c.cccceeverrrennens 40
5.1.1.2.2. Cins: Cataglyphis FOErster ...........cccevvviveiieiieeiesieceenns 41
5.1.1.2.2.1. Cataglyphis aenescens (Nylander, 1849) .................. 41
5.1.1.2.2.2. Cataglyphis nodus (Brullé, 1833).......ccccceevvrvrivrnnncns 41
5.1.1.2.3. Cins: Colobopsis Mayr, 1861 .........c.ccccceevvevvevieiieieennns 42
5.1.1.2.3.1. Colobopsis truncatus Mayr, 1861 ............c..cceervrennen. 42
5.1.1.2.4. Cins: Formica Linnaeus, 1758 .....c.cccccccveveeiiiiiee i 43
5.1.1.2.4.1. Formica cunicularia Latreille, 1798 ............cc.coovnees 43
5.1.1.2.4.2. Formica gagates Latreille, 1798 ............ccccevvvrvrnnnns 43
5.1.1.2.4.3. Formica sanguinea Latreille, 1798 ..............ccccvrvnnens 44

Vil



5.1.1.2.5. Cins: Lasius Fabricius, 1804 ........c.cccccocvvvveiiiiiiec i 45

5.1.1.2.5.1. Lasius alienus (Foerster, 1850) ..........cceevrrvrivrrennncns 45
5.1.1.2.5.2. Lasius turcicus Santschi, 1921 ..........ccccccevirininnnnnns 46
5.1.1.2.6. Cins: Plagiolepis Mayr, 1861 ..........cc.cccoeieienenenenennnnn. 46
5.1.1.2.6.1. Plagiolepis pygmeae (Latreille, 1798)..........cc.cecvnee. 46
5.1.1.2.6.2. Plagiolepis taurica Santschi, 1920............ccccccevvennnne 47
5.1.1.2.6.3. Plagiolepis xene Stircke, 1936........cccccevvvevviiieinennns 48
5.1.1.2.7. Cins: Prenolepis Mayr, 1861..........ccccccevvivievivevieiieseennns 48
5.1.1.2.7.1. Prenolepis nitens (Mayr, 1853) ..........ccccovevvrviernennns 48
5.1.1.2.8. Cins: Proformica Ruzsky, 1902 ...........cccccoceviveveiiieinennnns 49
5.1.1.2.8.1. Proformica korbi (Emery, 1909) ........c.ccocevvrviernennns 49
5.1.1.2.8.2. Proformica striaticeps (Forel, 1911)......c..ccccceevennene 50
5.1.1.3. ALTFAMILYA: MYRMICINAE LEPELETIER................... 50
5.1.1.3.1. Cins: Aphaenogaster Mayr, 1863 ..........cccccervreninennnnnnn. 50
5.1.1.3.1.1. Aphaenogaster epirotes (Emery, 1895).........c.ccocveuuee 50
5.1.1.3.1.2. Aphaenogaster subterrenea (Latreille, 1798)............ 51
5.1.1.3.2. Cins: Crematogaster Lund, 1831 .......ccccceovvirenirnnnnnnn 52
5.1.1.3.2.1. Crematogaster ionia Forel, 1911...........ccccocvrirnnnns 52
5.1.1.3.2.2. Crematogaster sordidula (Nylander, 1849) .............. 52
5.1.1.3.2.3.  Crematogaster SP......cccceivverriieeeiieeeiieessieessieessineeans 53
5.1.1.3.3. Cins: Messor Forel, 1890..........ccccovereirireniniininieseniens 53
5.1.1.3.3.1. Messor hellenius Agosti & Collingwood, 1987 ........ 53
5.1.1.3.3.2. Messor oertzeni Forel, 1910 ........cccccevirinininiinnnnnns 54
5.1.1.3.3.3. Messor orientalis (Emery, 1898).........ccccccevvvevreennn. 54
5.1.1.3.3.4. Messor wasmanni Krausse, 1910 ...........cccceeerirnnnnns 55
5.1.1.3.4. Cins: Monomorium Mayr, 1855 .........cccecvvvvrivereniiesnenns 56

IX



5.1.1.3.4.1. Monomorium monomorium Bolton, 1987 ................. 56

5.1.1.3.5. Cins: Myrmecina Curtis, 1829...........cccccccevvveviiniieeieeenne. 56
5.1.1.3.5.1. Myrmecina graminicola (Latreille, 1802) ................. 56
5.1.1.3.6. Cins: Myrmica Saunders, 1842..........cc.cccceevverveiireerreennn. 57
5.1.1.3.6.1. Myrmica sabuleti Meinert, 1861 ..............ccccoveerrrenen. 57
5.1.1.3.6.2. Myrmica scabrinodis Nylander, 1846 ....................... 58
5.1.1.3.7. Cins: Pheidole Westwood, 1839 ...........ccccrvirivrennnrinnn 58
5.1.1.3.7.1. Pheidole cf. pallidula (Nylander, 1849).................... 58
5.1.1.3.8. Cins: Solenopsis Westwood, 1840.............ccceevevreiiereennens 59
5.1.1.3.8.1. Solenopsis fugax (Latreille, 1798) .........ccccccvvvvernennens 59
5.1.1.3.8.2. Solenopsis lusitanica Emery, 1915.........c.cccccovvvvennene 60
5.1.1.3.9. Cins: Stenamma Westwood, 1839 ..........c.ccocevrvrernnrnenn. 61
5.1.1.3.9.1.  StENAMMA SP. c.vevveriinririee sttt 61
5.1.1.3.10. Cins: Temnothorax Mayr, 1861........cccccccccevivervniirnnennns 61
5.1.1.3.10.1. Temnothorax crasecundus Seifert & Csész, 2015.....61
5.1.1.3.10.2. Temnothorax flavicornis (Emery, 1870) ................... 62
5.1.1.3.10.3. Temnothorax graecus (Forel, 1911) ..........ccocevvrnnnnns 63
5.1.1.3.10.4. Temnothorax interruptus (Schenck, 1852)................ 63
5.1.1.3.10.5. Temnothorax parvulus (Schenck, 1852).................... 64
5.1.1.3.10.6. Temnothorax semiruber (André, 1881)........cc.ccevnnens 64
5.1.1.3.10.7. Temnothorax turcicus (Santschi, 1934)..................... 65
5.1.1.3.10.8. Temnothorax unifasciatus (Latreille, 1798) .............. 65
5.1.1.3.10.9. Temnothorax SP. .....cocueevveeiiveiiiieiie e 66
5.1.1.3.11. Cins: Tetramorium Mayr, 1855.......c..ccccccvvevieiiiiciieennnn. 66
5.1.1.3.11.1. Tetramorium chefketi Forel, 1911 ...........ccooviirnnnnns 66
5.1.1.3.11.2. Tetramorium diomedeum Emery, 1908..................... 67

X



5.1.1.3.11.3. Tetramorium ferox Ruzsky, 1903...........cccccevvurrvenns 67
5.1.1.3.11.4. Tetramorium flavidulum ...........cccoceeiiiiiiriiiiiiiee e 68
5.1.1.3.11.5. Tetramorium galatiCcum ...........ccoeveeiviiniiinresieniens 68

5.1.1.3.11.6. Tetramorium hippocratis Agosti & Collingwood, 1987

............................................................................................................ 69
5.1.1.3.11.7. Tetramorium hungaricum Részler, 1935................... 69
5.1.1.3.11.8. Tetramorium moravicum Novak & Sadil, 1941 ........ 70
5.1.1.3.11.9. Tetramorium cf. caespitum..........cccccevervveresiieseennnns 70

5.1.1.4. ALTFAMILYA: PONERINAE DONISTHORPE.................. 71

5.1.1.4.1. Cins: Ponera Latreille, 1804 ..........ccooeiviineiiiieeenn 71

5.1.1.4.1.1. Ponera testacea Emery, 1895..........cccccvviiiniiniennns 71

5.1.2. BKOLOJIK ..ottt 74

5.1.3. TOPLAMA YONTEMLERININ ETKINLIKLERININ
KARSILASTIRILMASL ....coooeeeeeee et es s e e eee et sse e s en s neaened 86
BOLUM 6 ...ccoiiiniiicieisi ettt 145

B.1. TARTISMA ... eeeeeee e et eeeee e es e eeee e seeeseee e eseess e eneees 145
KAYNAKLAR. ...ttt ne e re e 157
(0Z€1 21611 1 13T 174

TEZ OGRENCISINE AIT TEZ iLE iLGIiLi BILIMSEL FAALIYETLER ....175

Xl



TESEKKUR

Bu calismanin gergeklestirilmesinde, degerli bilgilerini benimle paylasan,
kiymetli zamanin1 ayirip sabirla ve biiyiik bir ilgiyle bana faydali olabilmek i¢in elinden
gelenden fazlasini sunan, giiler yiiziini ve samimiyetini benden esirgemeyen Ve
gelecekteki mesleki hayatimda da bana verdigi degerli bilgilerden faydalanacagimi
diisiindiigiim ve danigman hoca statlisiinii hakkiyla yerine getiren kiymetli Hocam
Dog¢.Dr. Kadri KIRAN’a tesekkiirii bir borg biliyor ve slikranlarimi sunuyorum.

Lisans ve yiiksek lisans egitimim boyunca yardim, bilgi ve tecriibeleri ile bana
stirekli destek olan basta Do¢.Dr. Celal KARAMAN, Dog¢.Dr. Volkan AKSOY, Dog¢.Dr.
Mehmet AYBEKE, Yrd.Dog.Dr. Necmettin GULER, Yrd.Dog.Dr. Beytullah OZKAN
olmak tizere Biyoloji boliimiindeki tiim hocalarima tesekkiir ederim.

Istatistik konusunda bana her tiirlii destegi saglayan Tip Fakiiltesi Biyoistatistik
ve T1bbi Bilisim Anabilim Dali’dan Prof.Dr. Necdet SUT e tesekkiir ederim.

Calismam boyunca benden bir an olsun yardimlarini esirgemeyen kuzenlerim
Azra OZCAN, Saibe OZCAN ve Selen AKGUN, arkadaslarim Merve Nur
KAHRAMAN, Gizem TANSEL, Samican ACIKGOZ, Merve BATMAZ, Sena
BATMAZ, Nezahat TASCI, Hazal SEZGINER, Melis KELES, Ferhat BINGOL ve
Ismail ARUCA ’ya tesekkiirlerimi sunarim.

Calisma siiresince tiim zorluklar1 benimle gogiisleyen ve hayatimin her evresinde
bana destek olan, beni bu giinlere sevgi ve saygi kelimelerinin anlamlarini bilecek sekilde
yetistirerek getiren ve benden hi¢bir zaman destegini esirgemeyen, bu hayattaki en biiyiik
sansim olan aileme sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.

Bu ¢alisma Trakya Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri Birimi tarafindan

TUBAP 2015-28 nolu proje ile desteklenmistir.
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B O 10

15D:
15ND:
3D:
3ND:
15DBI:
15DDK:

15NDBI:

SIMGELER VE KISALTMALAR

Isci karinca

Kralice karinca

Erkek karinca

Asker karinca

1,5¢cm cat1 aralikli ve ¢gevre bozunumliu

1,5cm gati aralikli ve gevre bozunumsuz

3cm ¢atr aralikli ve ¢evre bozunumsuz

3cm cati aralikli ve ¢gevre bozunumsuz

Biiyiikismail¢e Koyt 1,5cm ¢ati aralikli ve ¢evre bozunumlu
Dogankoy 1,5cm ¢ati aralikli ve ¢evre bozunumlu

Biiyiikismailge Koyii 1,5cm ¢ati aralikli ve ¢evre bozunumsuz

15NDDK:Dogankdy 1,5cm ¢ati aralikli ve ¢evre bozunumsuz

3DBI:
3DDK:
3NDBI:
3NDDK:
as:

AS:

Cl:

cl:

clb:
CND:

CNW:
fg:

fk:
fm:
n:

fr:

ga:

Biiyiikismail¢e Koyii 3cm ¢ati aralikli ve gevre bozunumsuz
Dogankoy 3cm ¢ati aralikli ve ¢evre bozunumliu
Biiyiikismailge Kdyii 3cm ¢ati aralikli ve ¢evre bozunumsuz
Dogankdy 3cm cati aralikli ve ¢evre bozunumsuz

Anten ¢ukuru

Antropojenik step alan

Sefalik indeks HWx100/HL

Klipeus

Anten topuzu

Klipeus ¢entiginin baglangic noktasinin ortasindan en arka ucuna kadar olan
uzunluk.

Centigin en 6ndeki iki u¢ kismi arasindaki genislik.

Frontal oyuk

Frontal karina

Femur

Funikulus

Alin

Gaster

X1l



gn: Yanak

HL: Karsidan bakista klipeusun 6n orta kenarindan, oksipital kenarin ortasina kadar
olan maksimum uzunluk

HPGBI: Biiyiikismailge Koyii Hipogeik

HPGDK: Dogankdy Hipogeik

HW: Karsidan bakista gozlerin arkasindan itibaren basin maksimum genisligi
ko: Koksa

m: male (erkek)

md: Mandibiil

mn: Mesonotum

mpg: Metanotal oyuk

ms: Mesosoma

OR: Ormanlik alan

pg: Petek goz

pms: Promesonotal siitur

pn: Pronotum

pnd: Petiolar nod

ppt: Postpetiol

PPW: Dorsalden 6lgiilmek tizere postpetioliin maksimum genisligi
pr: Propodeum

ps: Propodeal agiklik

psp: Propodeal diken

pt: Petiol

PW: Dorsalden 6lciilmek tizere petioliin maksimum genisligi

g queen (kralige)

scp: Skapus

SL: Anten skapusunun diiz hat olarak maksimum uzunlugu, kaidedeki birlesme

noktas1 veya boyun bolgesi hari¢

str: Sternit

tb: Tibia

tr: Trokanter
trg: Tergit

XV



trs:
trt:

Tarsus
Tarsal tirnaklar

worker (is¢i)
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BOLUM 1

1.1. GIRIS

Ekoloji, canlilar1 kendi ¢evrelerinde ele alarak birbirleriyle ve cansiz gevre ile olan
etkilesimlerini inceler. Ekologlar; canlilarin cografi dagilislarini, say1 ve dinamizminde
goriilen gecici degisimleri, ¢evre faktorleri ve bunlarin etkilerini, popiilasyonlarda
goriilen tiir i¢i ve tiirler arasi iligkileri, poptilasyon dinamigi ve ekosistemdeki madde

aligverisleri gibi konular1 incelemektedirler (Ogurlu, 2001).

Sistematik ise organizmalarin farkliliklarini, ¢esitliliklerini ve onlar arasindaki
akrabalik derecelerini inceler. Kisacas1 sistematik, organizmalar arasindaki farkliliklar
inceleyen bilim dalidir. Sistematigin en biiyiik ugraslarindan biri, her tiir veya yiiksek
taksonun kendine has olan 6zelliklerinin neler oldugunu tespit etmektir. Bir digeri ise ele
alinan taksonlarin ortak ozelliklerinin ne oldugunu ve bu 6zelliklerin hangi biyolojik

sebeplerden meydana geldigini tespit etmektir (E. Mayr, 1979).

Organizmalar ftizerinde ekolojik ve sistematik ¢alismalarin yapilabilmesi igin
incelenecek canlilarin 6lii veya canli olarak yakalanmasi, markalanmasi ya da en azindan
gozle gozlemlenmesi gerekmektedir. Bu islemler yapilamadig: taktirde ne ekolojik ne de
sistematik ¢alisma yapilabilir. Clinkii bu tiir galismalar i¢in mutlaka 6rneklemelere dayali

sayisal verilere ihtiya¢ duyulmaktadir.

Canlilar1 dogal ortamlarinda yakalamak her zaman zor olmustur. Bunun yaninda
onyargilardan uzak ve tiim bireylere esit mesafede yakalama yapma ¢ok daha kompleks
bazi sistemleri devreye sokmay1 gerektirmistir. Canlilarin yakalanmalari i¢in yakalama
isleminde dogrudan rol alma veya canlilar1 hazirlanan bir takim materyaller ile dolaylh
olarak yakalamak miimkiindiir.

Canlilarin  dogadan dogrudan el ile toplanmalari, anaokulundaki kiigiik

cocuklardan, taksonomik arastirmalar yapan bilim insanlarina kadar genis bir Kitle
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tarafindan halen uygulanmaktadir. Ozellikle bazi canli gruplari icin bu islem basit ve
kullanigh olmasina ragmen bazi gruplar i¢in imkansiz olabilmektedir. Bunun da 6tesinde
bazi ¢alismalar i¢in toplama esnasinda higbir etkenin olmadigi ya da en aza indirgendigi
toplama yontemleri ile bazi sayisal verilere ihtiyag duyulabilir. Bu durumda el ile yapilan
toplamalar, gerek organizmalar iizerinde biiyiik bir baski olusturmasi, gerekse her islem
icin kusursuz bir birliktelik gosteremeyeceginden farkli yontemlere ihtiyag duyulabilir.

Canlilarin toplanmasinda el ile toplamanin disinda bir¢ok farkli toplama yontemi
vardir. Bu toplama yonteminden bir tanesi de tuzaklar kullanilarak yapilan toplama
yontemidir. Uygun tuzak tiplerinin uygun canlilar igin uygulanmasi neticesinde ¢alisma
icin gerekli olan materyalin temini saglanabilir.

Bilindigi gibi canlilar diinyasinda bocekler en fazla tiire sahip olan gruptur.
Dolayisiyla insanoglu hergiin mutlaka bu canlilar ile karsilasmakta bazilarindan
kurtulmaya c¢aligsmakta bazilarimi gérmezden gelmekte ancak bir kismi iizerinde ise
aragtirmalar yapmak istemektedir. Bugiin tanimlanmis hayvanlarin en az 4/5’ bu sinifa
girer. Yaklasik 1.000.000 kadar yasayan, 15.000 kadar da fosil hayvan tiirii
tanimlanmistir ve her sene birka¢ bin yeni tiir bu sayiya eklenmektedir. Toplam tiir
sayisinin 2.000.000 oldugu varsayilmaktadir (Demirsoy, 2006). Boceklerin yasadigi
ortamlar, sdzgelisi bir atin ayak izinde birikmis sudan, kii¢iik bir tohumun i¢indeki yere
kadar pek ¢ok ¢esitlilik gosterir (Ogurlu, 2001). Bocekler sadece tiir ¢esitliligi olarak
degil, birey yogunlugu olarak da biiyiik boyutlara ulasmaktadir. Mesela bir domates
bitkisi {izerinde 25.000 yaprak bitine, bir karinca yuvasinda bir milyon bireye
rastlanabilir.

Bocek ve diger canlilarin nerelerde bulunacagini bilmek kadar, bunlarin hangi
yollarla toplanacagini bilmek de 6nemlidir. Algak boylu bitkiler tizerinde atrap sallamak,
yiiksek boylu bitkiler ve agaglara sopayla vurarak diisen 6rnekleri japon semsiyesiyle
toplamak, 1s1k, yem, renk ve seks tuzaklarmi kullanmak hareketli canlilar1 toplamada
kullanilan belli bagh yontemlerdir. Toprakta gezinen canlilarin toplanmasi i¢in bugiine
kadar dogrudan dogruya elle toplama, tas kaldirma, berlese hunisi ve gukurlara veya
topraga gomiilmiis kaplar igine ¢ekici bazi maddeler (6rnegin ¢iiriimiis meyve veya

hayvan lesi) koymak ve bunun gibi yontemler uygulana gelmistir.

Boceklerin giliniin degisik zamanlarindaki aktivitelerinin farkli olmasi sebebiyle

toplama igin farkli metotlar uygulanabilir. Ancak toplama metotlar: iki ana gurupta ele
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almir. Bunlardan ilki, toplayicinin atrap, aspirator gibi, bocek grubuna uygun toplama
ekipmanlarimi kullanarak aktif toplama yapmasi, digeri ise, genellikle belirli periyotlar ile
kurup kontrol ettigi tuzaklar (¢ukur tuzaklari, giibre tuzaklari, 1s1k tuzaklari vb.)

yardimiyla pasif toplama yapmasi.

Bocek toplama calismalarinda, rnek sayisinin en iist diizeyde olmasini saglamak
icin, her iki metodun ve bunlar i¢in gerekli olacak ekipmanlarin en genis sekilde
kullanilmas: olduk¢a 6nemlidir. Ancak her zaman en st sayida 6rnek toplanmasi
istenmez, gereksiz yere canli 6liimiinii en aza indirmek igin yeter sayida drnek toplanmasi
onemlidir. Bu yiizden de canlilar1 toplamada her yontem uygun olmayabilir. Bazen az
ornek gerekebilir. O zaman da klasik olan yontemden daha farkli olan bir yontem
secilmesi gerekmektedir. Ciinkii etik olarak gereken miktardan fazla canlinin 61diiriilmesi

dogru bir davranig degildir.

Aktif toplama 1slak bir parmak, ince bir sa¢ fir¢asi, pens ya da aspirator gibi
araclar kullanarak bireylerin habitatlarindan fiziksel olarak toplanmasidir. Bu tiir
teknikler, ugmayan ya da u¢gmaya isteksiz olan ergin 6ncesi sathalar ve hareketsiz erginler
gibi nispeten yavas hareket eden bocekler i¢in kullanishidir (P.J. Gullan ve P.S. Cranston,
2012). Taslar1 dondiirme, aga¢ kabuklarini kaldirma, gece dinlenme sirasinda gézlenme
gibi belirli habitatlar1 arayarak ortaya g¢ikarilan boceklerin tiimii bu sekilde toplamaya
uygundur. Gece ucan bocekler 15181 geciren bir ¢arsaf lizerinden secilerek toplanabilirler.

Stirekli hareket halinde olan ve ¢ok iyi u¢gma ozelligine sahip olan bdcekleri
yakalamak zordur. Birgok bocek, 6zellikle yaprak dokiintiileri ve toprak yi1gini ya da derin
ot Obekleri gibi ¢ikarilmasi zor olan mikrohabitatlarda yasarlar. Buna karsin hedef
boceklerin kademeli nem artisina, giiclii bir 1s1 ya da 151k kaynagina kars1 gosterdikleri
pozitif fototaksi, termotaksi ve hidrotaksi tepkileri olduk¢a kullanisli olup,
kiimelenmelerini ve yakalanmalarini kolaylastirir.

Ayrica boceklerin arastirma gezilerini yaptiklar: yollar tizerine kurulan basit cukur
tuzaklar da yakalamada siklikla kullanilan yontemlerdendir. Bu sekilde yakalanmasi
istenilen bocek gruplari, toprak igerisine agiz-seviyesinde gomiilen ve bu sayede i¢ine
diisen boceklerin tirmanarak kagcamadiklari uygun kaplar kullanmak suretiyle
yakalanabilirler. Bu tiir ¢ukur tuzaklarin boyutlar1 olduk¢a degiskendir. Cukur tuzaklar
icin yakalama orani (C), bocegin popiilasyon yogunlugu (N) ve yakalanabilirligine (T)
bagl olarak degisir ve C=TxN esitligi ile ifade edilir (Onder, 1979).
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Cukur tuzaklar ile toplanan materyal eger mevsimsel olarak ya da yillik olarak
belirli periyotlarda toplanmasi durumunda hem ekolojik hem de faunistik olarak 6nemli
veriler saglayabilmektedir.

Bocekler i¢inde karincalar diinya iizerinde Antarktika kitasi haricinde diger tiim
cografyalarda bulunurlar ve toplam biyomaslart memeli biyomasindan ¢ok daha fazladir
(Holldobler ve Wilson, 1990). Karincalar ile ilgili yayinlarda el ile toplama yapildig1 gibi
(Agosti ve Collingwood, 1987b; Aldawood ve Sharaf, 2011), cesitli tuzak tipleri
kullanilarak yapilan ¢alismalar da bulunmaktadir. Bunun yaninda ¢ukur tuzak kullanimi
da bilinmektedir (Abensperg Traun ve Steven, 1995; Wang, Strazanac ve Butler, 2001).

Ulkemizde karincalar ile ilgili ilk ¢aligmalar 1852 yilinda Rigler tarafindan
yapilmaya baslanmis olup giiniimiizde bu c¢alismalar gerek yerli gerekse yabanci
aragtiricilar tarafindan devam etmektedir. Simdiye kadar Formicidae familyas: 6
altfamilyaya bagli 44 cins ve yaklasik 306 takson (286 tiir, 20 alttiir) bilinmektedir (Kiran
ve Karaman, 2012). Yapilan c¢aligmalara bakildiginda karinca orneklerinin el ile
toplandig1 (Aktag, Kiran ve Karaman, 2011; C. Karaman ve Kiran, 2012; C. Karaman,
Kiran ve Aksoy, 2014; Zaimoglu, 2015), bunun yaninda ¢ukur tuzak kulanilarak gerek

faunistik gerekse mevsimsel olarak ekolojik ¢aligmalar bulunmadig goriillmektedir.

Trakya Bolgesi, Tiirkiye'nin kuzey batisinda bulunmaktadir. 23.485 km?lik
yiizolgtimiine sahiptir ve Tirkiye’nin %3’linii olusturmaktadir. Trakya Bolgesi’nde
karincalar {izerinde bir¢ok faunistik ¢alismalar gergeklestirilmistir (Aktag, Aras,
Camlitepe ve Kiran, 2000; Akta¢ ve Kiran, 2006; Aras ve Aktag, 1990; Camlitepe ve
Aktag, 1987; Zaimoglu, 2015). Bu ¢alismalar neticesinde Trakya Bdlgesi’nde tespit
edilen tiir sayist 101°e ulasmistir. Bolgenin tiir ¢esitliligi bakimindan bu denli zengin
olusu, farkli fauna elemanlar1 igin gegis kapis1 6zelligi gostermesi ve Istranca Daglar gibi

bir refigiuma sahip olmasi ile izah edilebilir (Aktag vd., 2000).

Calisma, Trakya Bolgesi’nde Edirne il sinir1 iginde iki farkli ekosisteme sahip olan
Lalapasa ilgesine bagli Dogankdy ve Merkez’e baghh Biiyiikismailge Koyii’nde
gerceklestirilmistir. Biiylikismailge Koyii antropojenik step bir alandir. Diger lokalite ise

Lalapasa ilgesinde bulunan Dogankdy’den 4 km uzaklikta yer alan ormanlik bir alandir.

Dogankdy ile yapilan birgok c¢alisma mevcuttur. Yapilan bu ¢alismalardan bu
bolgede Camponotus aethiops Latreille, Colobopsis truncatus Mayr, Formica



cunicularia Latreille, Formica gagates Latreille, F. pratensis Retzius, Lasius fuliginosus
(Latreille), Leptothorax nylanderi (T. crasecundus Seifert & Cs6sz), Myrmica
scabrinodis Nylander, Ponera coarcta (Latreille), Prenolepis nitens (Mayr) ve
Temnothorax unifasciatus (Latreille) tiirleri bulunmustur (Aktag vd., 2000; Basiboyiik,
2014; Lapeva-Gjonova ve Kiran, 2012). Ancak Biiyiikismailge Koyii ile ilgili veya bu
koy civarinda yapilan ve karincalar ile ilgili kayitlar veren bir ¢alisma simdiye kadar

yapilmamustir.

Bu calisma, orman ve antropojenik step ekosistemlerinde gesitli ¢ukur tuzak
modifikasyonlarinin etkinliklerinin tuzaga diisen canli gruplart ve ozellikle karinca
tirlerini kullanarak tespit etmek amaciyla yapilmistir. Ayrica ¢alisma ile arastirma
alanlar1 veya Trakya Bolgesi igin yeni kayitlar elde edilerek Tiirkiye karinca faunasina
katkilar saglanabilecek ve son olarak karincalarin aktif periyodu olan Nisan-Kasim aylar1
arasindaki periyodik olarak toplanan ornekler ile karincalarin popiilasyon ekolojisi

alanima 6nemli bir katki saglanacaktir.



BOLUM 2

2.1. KAYNAK ARASTIRMASI

Entomolojik ¢alismalarda materyal elde etmede kullanilan en 6nemli metotlardan
biri olan gukur tuzaklar (Adis, 1979; Beirne, 1955; Colas, 1962; Edwards ve Heath, 1964)
ilk kez Hertz (1927) tarafindan, kisa bir siire sonra da Barber (1931) tarafindan magara-
canlilarini toplamak i¢in tanimlanmistir. Cukur tuzaklar daha sonra birg¢ok artropod grubu
elde etmede kullanilmistir, bunlardan bazilari; Scorpionida (Margules, Milkovits ve
Smith, 1994; Tourtlotte, 1974); Isopoda (Hamner, Smyth ve Mulford, 1969; Hayes, 1970;
Hornung, Tartally ve Espadaler, 2004; Paoletti ve Hassall, 1999); Diplopoda (Kime,
1997; Kurnik, 1988; Mesibov, Taylor ve Brereton, 1995; Van der Drift, 1963), Chilopoda
(Adis, 1992; Kurnik, 1988; Shear ve Peck, 1992; Voigtlander, 2003), Symphyla (Adis,
1992; S. Clark ve Greenslade, 1996; Shear ve Peck, 1992); Araneae (Bauchhenf3, 1995;
Buddle, Spence ve Langor, 2000; Bultman, 1992; Corey ve Taylor, 1988; Duffey, Locket
ve Millidge, 1954; Koponen, 1992; Muma, 1973; Uetz, 1976); Acari (J. M. Clark, 2013;
Lopez-Campos ve Vazquez-Rojas, 2010; Mayoral ve Barranco, 2009; Wickings, 2007;
Wohltmann, Makol ve Gabry$, 2007; Zacharda, 1993); Collembola (Budaeva, 1993;
Cole, McCracken, Foster ve Aitken, 2001; Frampton, Van den Brink ve Wratten, 2001;
Joosse-van Damme, 1965; Pedigo, 1966); Coleoptera (Arbogast, Kendra, Weaver ve
Subramanyam, 2000; Backlund ve Marrone, 1997; Simmons, Pedigo ve Rice, 1998);
Carabidae (Andersen, 1985; Cameron ve Reeves, 1990; Epstein ve Kulman, 1990; Kalas,
1985; Togashi, Nakata, Sugie, Hashimoto ve Tanka, 1990); Tenebrionidae (Ahearn,
1971); Staphylinidae (Andersen, 1985; Braman ve Pendley, 1993; Ekschmitt, Wolters ve
Weber, 1997); Scarabaeidea (Anlas, Keith ve Tezcan, 2011; N. J. Martinez, Franz ve
Acosta, 2009; Peck ve Howden, 1985; Thakare, Zade ve Chandra, 2011; Young, 1981);
Latridiidae (Hartley, Andrews ve McHugh, 2007); hatta karasal Amphipoda (Craig, 1973;
Margules vd., 1994); Decapoda (Hamr ve Richardson, 1994; McGrath, 1994; T. J. Smith,
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Boto, Frusher ve Giddins, 1991; B. G. Williams, Naylor ve Chatterton, 1985) ve
Formicidae (Abensperg Traun ve Steven, 1995; Andersen, 1991b; Bestelmeyer vd., 2000;
Greenslade, 1973). En ¢ok calisilan gruplar Araneae ve Coleoptera’dir (Westerberg,
1977).

Bocekleri yakalamada birgok tuzak g¢esidi gelistirilmistir. Renkli pan tuzaklart,
bazen su tuzaklar olarak ta anilabilir, genellikle renk uyaranlarina gorsel tepki yoluyla
ucan bocekleri toplamak igin kullanilir (sar1, mavi, mor, kirmizi vb.) (Aguiar ve Sharkov,
1997). Pan tuzaklar1 genellikle yer iizerine yerlestirilirken, igerisine de batirilabilir ve
boylece bocekleri gekme ve yakalamada efektif bir gukur tuzak haline gelebilir.

Tuzak optimizasyonlar1 hedef organizma disindaki diger organizmalarin
yakalanmasini1 engellemektir. Kiigiikk memeliler, 6zellikle kir fareleri, fareler, cukur
tuzaklarla diizenli olarak yakalanabilirler. Cok sayida kiigiik memeli hayvani yakalamak
etik ve koruma nedenlerinden 6tiirli istenmeyen bir davranistir (Pearce vd., 2005). Pearce
vd. (2005)’1n istisna bir ¢alismasinda eklembacaklilarin 6rneklenmesine ve omurgalilarin
yakalanmasini 6nlemeye uygunlugunu test etmek i¢in kupa ve huni tuzaklar1 dahil bes
farkl tuzak tiirii gelistirilmistir. Bununla birlikte, bu ¢alismada huni tuzaklari i¢in olan
sonuglar, tuzaga ¢oken huni hatlarinin neden oldugu sik arizalarla karsilagilmis. Bu da
huni tuzaklarinin sadece kisa siirede diizgiin sekilde ¢alistigr anlamina gelmektedir.

Duelli, Obrist ve Schmatz (1999) huni tuzaklar ile yakalamay tavsiye etmistir
(¢ap1 10-15cm). Ciinkii bu yontem ¢ogu eklembacakli grup i¢in en iyisidir. Bu nedenle,
gelecekteki biyogesitlilik degerlendirmeleri igin geleneksel kupa tuzaklari ile
karsilagtirildiginda huni tuzaklarmin istenmeyen yakalanmalara gore nasil performans
gosterdigini bilmek Onemlidir. Bu boslugu doldurmak igin, Almanya'nin Hainich
bolgesindeki cayir arazilerindeki huni ve kupa tuzaklan ile karsilagtirmali bir ¢alisma
yapmislar (Duelli vd., 1999).

Bir diger tuzak cesidi ise rampa tuzaklaridir. Rampa tuzaklari magara iglerine
(Campbell vd., 2011), madencilik sanayisi nedeniyle kirli olan alanlarda (Babin-Fenske
ve Anand, 2010), meyve bahgeleri (T. R. Smith ve White, 2004) ve baglara kolaylikla
yerlestirilebilmistir (Goulet, Lesage, Bostanian, Vincent ve Lasnier, 2004). Rampa
tuzaklar1 kazmanin zor oldugu yerler (kaya {iizeri, magara i¢i vb.)’de artropodlari
toplamada ¢ukur tuzaklara benzerler, daha ziyade hedef canlilar rampalar araciligi ile

dogrudan tuzagin igerisine diiserler. Bostanian, Boivin ve Goulet (1983) metalden



yapilmig ilk rampa tuzak tasarimini sunmustur. Bouchard, Wheeler ve Goulet (2000)
plastik sandvi¢ kaplar1 ve plastik rampalari kullanarak bir revize tasarim dnermistir, bu
modifiye edilmis tuzagin maliyeti az ve tasimasi kolaydir.

Bunlara ek olarak, rampa tuzaklar1 ¢ukur tuzaklardan daha az omurgali
yakalamistir (Pearce vd., 2005).

Birgok ¢ukur tuzak modifikasyonu gelistirilmis, Kar altinda kullanilmak {izere
daha ayrintili tuzaklar (Kronestedt, 1968; Steigen, 1973), canli tuzaklar, gazli bezlerle
canli organizmalar1 yagmur suyunda bogulmaktan engelleyenler (Duffey, 1972), asiri
yagmur suyundan tuzaklari koruyan drenaj modifikasyonlar (Duffey, 1972; Porter, 2005),
i¢c huni ve yagmur kapagi entegre olan modifikasyon (Fichter, 1941), bir baz veya bir
rampa ile daha biiyiik bir yapiya entegre olan bir bardak ile toplama (Muma, 1970),
bir kapta yan delik veya yariklarin kullanimi (Lemieux ve Lindgren, 1999; Nordlander,
1987), bosaltim1 kolaylastirmak i¢in modifikasyonlar (Rivard, 1966), zamanla tuzaga
diisen canlilart ayirmak i¢in kullanilan otomatik cihazlar (Blumberg ve Crossley, 1988;
Buchholz ve Hannig, 2009; G. Williams, 1958) ve genellikle evde ihtiyag olmayan
malzemelerden yapilan pahali olmayan modifikasyonlar (W. H. Clark ve Blom, 1992;
Morrill, 1975), yiizen barmaklarla ve tel orgii ile yakalanan omurgalilarin Sliimiini
azaltan modifikasyonlar da yapilmistir (Kogut ve Padley, 1997; Pearce vd., 2005).

Diger cukur tuzak modifikasyonlari; ¢itin ortasina yerlestirilmis tek bir bariyerli
tuzak ile ya da gitlerin sonuna yerlestirilmis ¢ukur tuzaklar ile modifikasyonlar
yapilmistir (Durkis ve Reeves, 1982; Haeck, 1971; Meijer, 1971; Reeves, 1980).
Dogrusal ¢ukur tuzaklar bazi durumlarda basarili sonuglar elde etmistir (Pamanes ve
Pienkowski, 1965; Pausch, Robers, Barney ve Armbrust, 1979).

Farkl1 taksonlar ¢ukur tuzaklara farkli reaksiyonlar verir. Gerlach, Voigtldnder ve
Heidger (2009) millipedlerin daha ¢ok tuzaktan kagma hareketi gosterirken (%20-60),
carabidlerin nispeten daha az kagma hareketi sergilediklerini (%10-25) gostermisler.

Aktivite seviyesi ve tiire 6zgii davramiglar (Andersen, 1991a; Curtis, 1980;
Greenslade, 1964; Obrist ve Duelli, 1996; Spence ve Niemeld, 1994; Topping, 1993),
cinsiyet ve yas arasinda ki farklar (Benest, 1989; Hayes, 1970; Topping ve Sunderland,
1992), hava kosullar1 (Briggs, 1961; Ericson, 1979; Juillet, 1964), bitki ortiisii (Baars,
1979; Greenslade, 1964), habitat yapis1 (Melbourne, 1999; Melbourne, Gullan ve Su,
1997; Thomas, Parkinson ve Marshall, 1998), habitat tipi (Melbourne vd., 1997),



habitatin biiyiikligii (Den Boer, 1981; Franke, Friebe ve Beck, 1988; Luff, 1975; Thiele,
1977) ve yakalanacak canlinin hareket hiz1 (Adis, 1979; Braune, 1974) da yakalanan
organizma sayisini etkiler.

Hacmen genis yapiya sahip olan tiirler de kiigiik olan tiirlere gore daha ¢ok sayida
yakalanmaya meyillidirler. Kiiciik olan tiirler tuzaktan kagabilirler ¢iinkii cukur tuzaklarin
duvarlarinda bulunan g¢izikler ve toprak parcalari tirmanmalar1 i¢in gerekli olan zemini
hazirlar (Spence ve Niemeld, 1994).

Tiire 6zgii morfolojik yap1 kacist etkileyebilir. Ornegin, Demetrias atricapillus
(L.) kiiciik carabidae tiyelerine gore daha rahat tuzagin i¢inden kacabilir (Halsall ve
Wratten, 1988).

Tiirkiye karincalari ile ilgili arastirmalar Rigler (1852) ile baslamistir. Faunistik,
taksonomik, ekolojik ve zoocografik olarak ytiriitiilen ¢alismalar icerisinde faunistik ve
taksonomik acidan en dikkat ¢ekici olanlar (Baroni Urbani, 1964, 1969; Bas, 1973;
Bytinski-Salz, 1953; Donisthorpe, 1946, 1950a, 1950b; Emery, 1898, 1921a; Forel, 1905,
1906, 1911, 1913b; C. Karaman ve Kiran, 2012; C. Karaman vd., 2014; Kiran, Aktag ve
Karaman, 2008; Kohl, 1905; Kutter, 1975; Santschi, 1920, 1921a; Schkaff, 1924).
Yapilan bu arastirmalara ragmen hala Tirkiye karinca faunasi katalogu tamamlanmis
degildir. Yapilan calismalarin ¢cogu genel faunistik arastirmalar kapsaminda olmakla
beraber bugiine kadar Trakya Bolgesi karinca faunasi hakkindaki bilgilerimiz ¢ok
stirhdir.

Trakya Bolgesi karinca faunasi ile ilgili kayitlar ise Forel ile 1895 yilinda
baslamis, Schkaff (1924) ve Donisthorpe (1950a) ile devam etmis, giiniimiize kadar da
sirastyla Aktac (1987) Trakya Bolgesi Kirmizi Orman Karincalari, Camlitepe ve Aktag
(1987) Istranca Daglar1 Orman Karinca Faunasi, Agosti ve Collingwood (1987b) Balkan
Karinca Faunasi Listesi kapsaminda Tiirkiye’nin Avrupa yakasi karincalari, Aras ve
Aktac (1990) Trakya Bolgesi Cayir ve Mera Karincalari, Aktag, Aras ve Camlitepe

(1994) Tirkiye Trakya’s1 Karincalar1 isimli ¢alismalarla stirmiistiir.



BOLUM 3

3.1. GENEL BILGILER

Karmcalar, Hymenoptera takimimnin Formicidae familyasi i¢inde siniflandirilan ve
sosyal yasam tarzina sahip olan boceklerdir. Giiniimiizde diinya lizerinde 12.650 karinca
tirti tespit edilmis olup, heniiz tespit edilmemis olanlarla birlikte yaklagik 14.000 tiir
bulunabilecegi varsayilmaktadir (Bolton, 2014). Karincalar diinya iizerinde Antarktika,
izlanda ve Grénland; Polinezya’nin bir béliimii ile Atlantik ve Hint Okyanuslarinda
bulunan birkag¢ uzak ada harig her karasal ekosistemde yasayabilirler (Holldobler, 1990)

Karmcalar, jeolojik yas bakimindan ¢ok eski bir gruptur. Ust Kretase’den beri
(100 milyon yil 6nce) bilindikleri halde (Wilson, Carpenter ve Brown, 1967) bugiine
degin zoocografyalart heniiz belirlenmemistir. Kuskusuz ki zoocografyalarinin
belirlenmemis olmasi, karmncalarin dagilimlart ile 1ilgili olarak yeterli arastirma
yapilmadigindan degil, ancak asagida verilecek oOrneklerle gosterilebilecegi gibi,
tercihlerinin de dnemli rol oynamasindandir. Ornegin, Dogu Anadolu’da bulunmus olan
Lepisiota cinsi Arktogea’nin genis alanlarinda dagilim gosterdigi gibi Madagaskar’dan
da bilinmektedir. Hatta Lepisiota frauenfeldi (Mayr) tiirii Anadolu’daki genis dagilimi
yaninda Afganistan’dan da kaydedilmistir (Collingwood, 1960). Tiirkiye’de 9 tiirii
bilinen Aphenogaster cinsi Lepisiota’ya oranla daha da genis bir alan tizerine yayilmigtir
(Avustralya Bolgesi, Nearktik ve Neotropikal Bolgeler). Plagiolepis cinsinin Palearktik,
Etyopya, Madagaskar, Hindi Malaya, Papua ve Avustralya Bolgelerinde, Pheidole
cinsinin ise Giiney Palearktik, Nearktik gibi genis alanlar iizerinde dagilim gdsterdikleri
bilinmektedir.

Yukarida belirtilen cinslerin yayilis merkezlerinin neresi olacag: az ¢ok siipheli
olmakla beraber, bunlarin “Termofil” elemanlar olup; Tropikal ve Subtropikal
bolgelerden orjinlendikleri diisiiniilebilir. Diger taraftan Tiirkiye Karinca Faunasindan da

bol miktarda temsil edilen birkag cins vardir ki bunlarin buzullar aras1 donemde 1liman
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sahalardan giineye dogru yayildiklart ¢ok olasidir. Bunlar arasinda Formica, Myrmica ve
Lasius cinsleri ornek verilebilir. Formica cinsinin Yeni diinya’da ki smirlarinin
Meksika’y1, Asagir Kaliforniya’nin kuzey kisimlarimi igine aldigi, Eski diinya’da,
giineydeki smirlariin Kuzeybati Afrika, Yakindogu’da ise Afganistan Daglari,
Himalaya’larin yiiksek tepeleri ve merkezi Cin’in i¢inden Formoza’ya kadar uzadigi
gosterilmektedir (Gregg, 1969). Diinyanin ¢esitli bolgelerinde karinca faunasi ile ilgili
arastirmalara devam edildiginden ve degisik bolgelerden toplanan materyal ayni uzman
tarafindan tayin edilmediginden, bazi tiirlerin bugiin i¢in bilinen yayilis alanlarinin daha
da genisleyecegi beklenebilir.

Karincalar Hymenopterlerin  Apocrita grubunun Formicidae familyasini
olustururlar. Giiniimiizde yaklasik 12 bin karinca tiirii tespit edilmekle birlikte insanlarin
bugiinkii niifusuna oranla 20 milyon kat daha fazladirlar. Birbirleri ile dayanisma halinde
olan karincalar ayn1 arilar ve termitler gibi sosyal yasam gosteren canlilardir (Sar1, 2016).

Karinca fosilleri igerisinde bilinen en eski tiir yaklasik olarak 100 milyon yil 6nce bir
kehribar icerisinde, erken iist Kretase’de yasamis olan yabani ar1 benzeri, ama yine de gergek
bir kanatsiz karinca olan Spehcomyrma freyii Wilson ve Brown ‘dir (Wilson vd., 1967).

Her bocekte oldugu gibi karincalarin viicudu da bas, mesosoma ve abdomen

(metasoma) kisimlarindan olusur (Sekil 3. 1).
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Sekil 3. 1. Myrmica scabrinodis isgisinin profilden goériiniimii. ga- gaster, mn-
mezonotum, ms- mesosoma, pn- pronotum, ppt- postpetiol, pr- propodeum, ps-
propodeal agiklik, psp- propodeal diken, pt- petiol.

Bas: Bir karincanin basi (Sekil 3. 2), 11-12 (bazen daha az) segmentten olusmus
bir ¢ift dirsekli anten (Sekil 3. 3), bir ¢ift petek géz, nokta gozler (oselli) ve agiz

organlarini koruyan dudak kalkan1 (clypeus)’ni igerir.

Sekil 3. 2. Myrmica scabrinodis isgisinde basin 6nden goriiniimii. as- anten
cukuru, cl- klipeus, fg- frontal oyuk, fk- frontal karina, fr- alin, gn- yanak, md- mandibiil,
pg- petek goz.
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Sekil 3. 3. Myrmica scabrinodis is¢isinde anten clb- anten topuzu, fn- funikulus
scp- skapus.

Mesosoma (Toraks): Viicudun orta kismidir ve birbirinden enine kismen
ayrilmis segmentlerden (pronotum, mesonotum, metanotum) olusur. Karincalarda istisnai
bir durum olarak 3. mesosomal segment olan metanotum 1. abdomen segmenti ile
birleserek 6zel bir isim alir. Bu segmente metanotum yerine propodeum veya epinotum
denir. Bu birlesmeden dolay1 karincalarda diger gruplardan farkli olarak mesosoma’ya
ayn1 zamanda toraks da denir. Mesosomanin her segmentinden 1 ¢ift olmak {izere 3 cift
bacak gelisir. Alt taraftaki bacaklar (Sekil 3. 4) koksa araciligi ile toraks segmentlerinin

yan plaklari, propleuron, mesopleuron ve metapleuron ile birlesir.

13



Sekil 3. 4. Myrmica scabrinodis iscisinde 6n bacak. fm- femur, ko- koksa, tb-
tibia, tr- trokanter, trs- tarsus, trt- tarsal tirnaklar.

Sekil 3. 5. Myrmica scabrinodis is¢isinde bel kismi. ga- gaster, pe- petiol ppt-
postpetiol, pr- propedeum, prd- propodeal spin, ps- propodeal agiklik.

Abdomen: Toraks ince bir bel kismi ile devam eder. Bu kisma pedisel adi verilir.
Pedisel bazi karinca tiirlerinde 2, bazi tiirlerde ise tek segmentten (=nod, diigiim)
olugmaktadir. 2 segmentten olustugu takdirde 6ndeki segment petiol, arkadaki segment
postpetiol olarak adlandirilir (Sekil 3. 5). Pedisel bolgesi abdomen segmentleri tarafindan
olusturulur. I. abdomen segmenti metanotum (veya propodeum)’u olusturmak iizere
mesosoma’nin son segmenti ile birlestiginden ilk pedisel nodu bu durumda II. abdomen

segmenti, ikinci pedisel nodu ise III. abdomen segmenti tarafindan olusturulur.
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Abdomen segmentleri petiol ve postpetiol nodlarindan sonra sayis1 6’ya kadar olan
biiyiik bir yap1 seklinde devam eder ve gaster adini alir (Sekil 3. 6). Gasterin her segmenti
dorsalde tergit, ventralde sternit plaklar igerir. Gasterin apikal kismu bir delikle (orifice)

sonlanir. Bu delik Ponerinae ve Myrmicinae disilerinde bir diken igerirken, Formicinae de

etrafi killarla ¢evrilidir ve Dolichoderinae’de ise enine yarik seklindedir (Sekil 3. 6).

W\

Sekil 3. 6. Myrmica sabuleti is¢cisinde gaster. ppt- postpetiol, str- sternit, trg- tergit.

KARASAL EKLEMBACAKLILARI ORNEKLEME YONTEMLERI
A. Pasif toplama yontemleri

1. "Aktivite yogunlugu' olmayan pasif 6rnekleme yontemleri:

1.1. Toprak ornekleri igin Berlese-Tullgren hunisi

1.2. Yaprak ¢opiinden toplama

1.3. Ag ile yakalama

1.4. Golgeli sisleme yontemi

2. "Aktivite yogunlugu" olan pasif 6rnekleme yontemleri
2.1.  Cukur tuzaklar

2.2.  Yapigkan tuzaklar
2.3.  Emme tuzaklar
2.4.  Malezya tuzaklar
2.5.  Cam tuzaklar

B. Aktif toplama yontemleri
1. Isik tuzaklar

2. Pan tuzaklan
3. Yem tuzaklar
4

. Feromon tuzaklari
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Tiim bu tuzaklarin yontemleri, hedefleri, avantaj ve sinirlamalar1 Cizelge 3. 1‘de

verilmisgtir.

Cizelge 3. 1. Farkli karasal eklembacakli 6rnekleme yontemleri arasindaki

karsilastirmalar.
Ornekleme Yontemi E.F Kinligine Hedefler Avantajlar | Smirlamalar
Metodu gore
Numunelerin hizli bir
Toprak Pasif - qurak Ucuz sekilde iglenmesi
oziitleme mikroeklembacaklilari :
gerekir
Numunelerin hizli bir
Yaprak S .
spiinden | Pasif i Yerde yasayan Ucuz sekilde islenmesi
sopunce mikroeklembacaklilar gerekir, ¢ok miktarda
toplama - .
¢Op gerekir.
AS ile Ugan eklembacaklilar, | Ucuz
tog lama Pasif - bitki 6rtiistinde oturan | Mudahalec | Zahmetli
P eklem bacaklilart idegil
Zaman
Golgeli . Agagcta yasayan etkili Havaya duyarli; Tekrar
; Pasif - .
sisleme eklembacaklilar Son derece | edilemeyen
iiretken
Memeliler, amfibiler ve
salyangozlari
Cukur Pasif + Yerde yasayan Ucuz yakalamak; Kuslar ve
tuzaklar cklembacaklilar N
yirtict bocekler
tarafindan yirticilik
Yaoisk Numune alma
ApIsKAN | pasif + Ugan eklembacaklilar Ucuz cihazindan ¢ikartilmast
tuzaklar
zordur
Havada bulunan ve .
Emme Pasif + yerde yasayan eklem Yu!(gek Pahali; Tagimak zor
tuzaklari etkili
bacaklilart
Malezva Diisiik tutma etkinligi;
Y Pasif + Ugan eklembacaklilar Ucuz Riizgardan kolayca
tuzaklar P
hasar gorebilir
Kolayca
standartlast
Cam rilmis; Riizgardan kolaylikla
Pasif + Ugan eklembacaklilar Tekrarlana | zarar goriir, kiigiik ugus
tuzaklar S .
bilir; miidahale alani
yiiksek
etkili
Nocturnal
Isik Pasif + eklembacaklilar Yiiksek Pahali, potansiyel
tuzaklar (Geceleri hareketlenen | etkili zarar1 olan numune
tiirler)
Pan . Cigekleri dolagan -
tuzaklar Pasif " eklembacaklilar Ucuz Yagisa duyarh
Yem . Tiirlerin spesifik Yiiksek Yem islemek zor
Pasif + - .
tuzaklari gruplari etkili olabilir
Havaya duyarli; Hedef
Feromon + Tiirlerin spesifik Yiiksek tiirler hakkinda 6nemli
tuzaklar gruplari etkili bilgiye ihtiyag duymak
gerekir
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BOLUM 4

4.1. MATERYAL VE METOT

Arastirma, 2015 yilinda baslamis olup, materyalin toplandig1 arazi g¢alismasi,
toplanan materyalin degerlendirildigi laboratuvar calismasi ve elde edilen sonuglarin

degerlendirildigi istatistik caligmalar1 seklinde {li¢ asama halinde yiirtitiilmustiir.

Avrazi ¢alismalarinda materyal iki farkli toplama yontemine gore toplanmis (klasik
el ile ve ¢ukur tuzaklar ile) toplanan 6rneklerden karincalar tiir diizeyinde (Cizelge 4. 2),
karinca 6rnekleri digindaki bocek gruplarinin ordo (Sengiin ve Bilige, 2016), bocekler
disindaki omurgasiz gruplar ile omurgali gruplarinin ise filum, klasis, ordo ve familya
diizeylerinde teshisleri yapilmistir. Teshis edilen gruplar istatistiksel olarak
degerlendirilerek toplama metotlariin etkinlikleri karsilagtirilmis ayrica karinca tiirleri

ile ilgili faunistik ve ekolojik verileri elde edilmistir.

Toplama metotlarinin etkinlikleri ile karincalar hakkindaki ekolojik verilerin

analizinde IBM SPSS Istatistical ver. 20 isimli program kullanilmustir.

Bu calismada elde edilen materyalin teshisleri Olympus SZ51 binokiiler
mikroskoplarda gergeklestirilmistir. Genel bilgiler boliimiindeki fotograflar ile Tiirkiye
icin yeni kayit olarak tespit edilen karinca tiirlerin fotograflari Nikon D80OE fotograf
makinesi ve 3,2x mikroskop objektifi takilarak ¢ekilmis, ¢ekilen fotograflar Combine ZP
isimli {icretsiz program ile birlestirilmis olup, ayrica fotograflarin kesilmesi,
netlestirilmesi  ve isimlendirilmesi Adobe Photoshop CS2 isimli program ile

gerceklestirilmistir.
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4.1.1. Arazi Calismalari
4.1.1.1. Arastirma Bolgeleri
Arazi ¢alismasinda materyal, karincalarin aktif oldugu nisan ayinin sonlarinda (30
Nisan) Edirne-Lalapasa il¢esine bagli Dogankoy ve Edirne Merkez ilgesine bagh
Biiytikismailge Koyii lokalitelerinden (Sekil 4. 1) toplanmaya baslanmis olup karincalarin

inaktif olduklar1 kasim ayinin sonuna kadar (26 Kasim) devam etmistir.

-

BULGARISTAN
" Dogankoy

Lalapasa

’
/' .
7 'r" Biiyuikismailge Koyu

e\

YUNANISTAN

-

Sekil 4. 1. Arastirma lokaliteleri.

Dogankoy orman habitatina sahiptir, baskin vejetasyon tipi mese olan habitatin
yiiksekligi 401m’dir. Edirne ilinin kuzeyinde bulunan koyiin koordinatlar1 N41° 57’
447", E26° 41' 12,5"dir (Sekil 4. 2, Sekil 4. 3). Baskin olan bitki tiirleri Aceraceae
familyasindan Acer campestre L., A. tataricum L., Asclepiadaceae familyasindan
Achillea millefolium L., A. coarctata Poir, Brassicaceae familyasindan Capsella bursa-
pastoris (L.) Medik, Caryophyllaceae familyasindan Lychnis coronaria (L.) Desr, Silene
italica (L.) Pers, Cornaceae familyasindan Cornus sanguinea L., Fabaceae familyasindan
Chamaecytisus austriacus (L.) Link, Lathyrus laxiflorus (Desf) O. Kuntze, Lotus
angustissimus L., Medicago arabica (L.) Huds, Psoralea bituminosa L., Trifolium
alpestre L., T. cherleri L, T. pannonicum Jacq, T. patens Schreb, T. repens L., Vicia
cracca L., V. melanops Sibth et Sm, Fagaceae familyasindan Quercus cerris L.,

Geraniaceae familyasindan Geranium sanguineum L., G. pyrenacium L. Burm Fil,
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Iridaceae familyasindan Crocus biflorus Miller, Gladiolus italicus Miller, Iris sintenisii
Janka, Lamiaceae familyasindan Ajuga genevensis L., Ballota nigra L., Clinopodium
vulgare L., Lamium purpureum L., Mentha pulegium L., Prunella laciniata (L.) L., Salvia
verticillata L., Teucrium chamaedrys L., Thymus striatus Vahl, Liliaceae familyasindan
Fritillaria pontica Wahlenb, Muscari tenuiflorum Tausch, Polygonatum multiflorum (L.)
All, Oleaceae familyasindan Ligustrum vulgare L., Orchidaceae familyasindan Orchis
purpurea Hudson, O. tridentata Scop, Papaveraceae familyasindan Fumaria kralikii
Jordan, Poaceae familyasindan Bromus sp., Ranunculaceae familyasindan Ranunculus
illyricus L., Rosaceae familyasindan Filipendula vulgaris Moench, Geum urbanum L.,
Pyrus amygdaliformis Vill, Saxifragaceae familyasindan Saxifraga bulbifera L.,

Scrophulariaceae familyasindan Verbascum phoniceum L. dir.

BULGARISTAN

Sekil 4. 2. Dogankoy’deki calisilan lokalite.
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Sekil 4. 3. Orman ekosistemi genel goriiniimii.

Biiyiikismailge Koyii antropojenik step karakterinde habitata sahiptir (Sekil 4. 5)
ve yiiksekligi 230m’dir. Bulgaristan sinirinda olan kdy N41° 47" 45,5, E26° 27’ 04,2"
koordinatlarda ve ilin kuzey batisinda bulunmaktadir (Sekil 4. 4). Baskin olan bitki tiirleri
Asteraceae familyasindan Senecio vernalis Waldst & Kit, Campanulaceae familyasindan
Campanula rapunculus L., Caryophyllaceae familyasindan Silene italica (L.) Pers,
Fabaceae familyasindan Trifolium campestre Schreb, T. pratense L. Geraniaceae
familyasindan Geranium molle L., G. pusillum L., G. dissectum L., G. tuberosum L.,
Liliaceae familyasindan Muscari tenuiflorum Tausch, Orchidaceae familyasinda Orchis
purpurea Hudson, O. tridentata Scop, Scrophulariaceae familyasindan Verbascum

ovalifolium Donn ex Sims ‘tir.
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BULGARISTAN

Biiylikismailce Kdyi

g . o

Sekil 4. 4. Biiylikismailge Koyli’ndeki calisilan lokalite.

Sekil 4. 5. Antropojenik step ekosistemi genel goriintimii.
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4.1.1.2. Materyal Toplama

Calisma bolgelerinde iki farkli yontem ile materyal toplanmistir. Bu yontemlerden
ilki genellikle faunistik ¢alismalarda kullanilan Klasik el ile, digeri ise daha ¢ok ekolojik

verilerin elde edilmesi i¢in kullanilan ¢ukur tuzaklar ile yapilan toplama yontemleridir.
4.1.1.2.1. Klasik el ile toplama yontemi

Bu yontemde her lokalitede 3 kisi 2 saat siire ile aspirator (emgi tiipii) kullanarak
karinca yuvalarindan ve dolasan bireylerden 6rnekler almislardir. Bu islem ilkbahar (30
Nisan 2015), yaz (27 Agustos 2015) ve sonbahar (12 Kasim 2015) periyotlarinda 1’er kez
yapilmistir. Arastirma, karinca yuvalarinin bulundugu tas altlari, toprak igleri, mese gali ve
kuru dal igleri, kabuk altlari, kaya yariklari gibi karincalarin yuvalarini yaptiklart yerlerden
bireylerin toplanmasi seklinde oldugu gibi yuvalarin bulunamadigi durumlarda ise
bireylerin arastirma gezileri esnasinda dolasirlarken tek tek toplanmasiyla da elde

edilmistir.
4.1.1.2.2. Cukur tuzak ile toplama yontemi

Klasik el ile toplama yonteminin yani sira arastirma bolgelerinde ¢ukur tuzaklar
ile materyal toplanmistir. Cukur tuzak ile toplanan érneklerde epigeik (ylizeyde yasayan)
karmncalar i¢in ¢ukur tuzaklar kuruldugu gibi, hipogeik (genellikle toprak altinda
yasamini siirdiiren, ¢ok nadir olarak yiizeye ¢ikan) karincalar i¢in ¢ukur tuzaklar
kurulmustur. Cukur tuzaklar 30 Nisan 2015 tarihinde kurulmus her hafta bir kez tuzak
icerikleri %96 etil alkol+%5 gliserin iceren kavanozlara alinarak laboratuvara
getirilmistir. 30 Nisan 2015 tarihinde kurulan tuzaklar 26 Kasim 2015 tarihinde

toplanarak 30 hafta boyunca kontrolleri yapilmistir.
4.1.1.2.2.1. Epigeik cukur tuzak

Epigeik c¢ukur tuzaklar i¢in standart olarak 6cm agiz ¢api, 8cm yiiksekligi olan
cam kavanozlar kullanilmistir (Sekil 4. 6, Sekil 4. 7). Cam kavanozlarin i¢ine kurumay1
engellemek i¢in 50ml %96°1ik etil alkol ve buharlagsmay1 yavaslatmak i¢in 2,5ml gliserin
konmustur. Cam kavanozlarin lizerine 5cm ¢apindaki plastik borudan yapilan bir aparat
ile ¢atilar olusturulmustur. Plastik boru cam kavanozun agzina kolayca gececek sekilde

kesilmisg, daha sonra {izerine canli organizmalar gecmesi igin bosluk birakildiktan sonra
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kavanoz kapagindan olusan catiy1 tutmak i¢in pay birakilarak kesilmistir. Kavanoz kapagi
cat1 lizerine Silikon yapistirict ile kalic1 olarak yapistirtlmistir (Sekil 4. 6, Sekil 4. 7).

Iki farkl cat1 tipi olusturulmustur. Bunlardan ilki kavanoza tutturulan catidan
canlilarin tuzaga diigsmesi igin 1,5cm bosluk birakilan tip ile 3cm bosluk birakilan tiptir
(Sekil 4. 6, Sekil 4. 7).

Epigeik ¢ukur tuzaklar araziye 1 metre ara 3 sira halinde kurulmustur. Her sirada
3 adet ¢ukur tuzak olmak tizere 1 seri epigeik ¢ukur tuzak setinde topraga gomiilmiis

toplam 9 adet kavanoz bulunmaktadir (Sekil 4. 8).

Icm

1.5cm

6cm

Scm

Sekil 4. 6. Epigeik cukur tuzak kavanoz ve cat1 ¢izimleri.
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Sekil 4. 7. Epigeik cukur tuzak ¢at1 tipleri @. 1,5cm ¢at1 aparati kapaksiz, b. 3cm
cat1 aparat1 kapaksiz, €. 1,5cm gat1 aparati kapakli, d. 3cm ¢at1 aparati kapakli e. 1,5cm
cat1 aralikli gukur tuzak, f. 3cm ¢at1 aralikli gukur tuzak.

Sekil 4. 8. Epigeik tuzaklarin arazideki genel goriiniimleri.
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Cukur tuzak kavanozlari topraga bogaz seviyesine kadar gomiilerek iizerilerine
cat1 mekanizmasi yerlestirilmistir (Sekil 4. 9, Sekil 4. 10).

Cukur tuzak kavanozlarmin gomiilmesinde 2 farkli metot uygulanmistir.
Bunlardan ilki toprakta 6cm’lik ¢ap1 olan cam kavanozlara uygun olacak sekilde bir delik
acan Ozel yapilmig aparat (Sekil 4. 11) ile gevrede delikten baska hicbir bozucu etki
birakmayan cukurlara gomiilen tuzaklardir (Sekil 4. 9). Ikinci tip ise cukur tuzak

kavanozlarimi topraga gémmek igin kiigiik bir ¢apa kullanilarak ve dolayisiyla tuzak

cevresinde gozle fark edilir sekilde tahribatin yapilarak agildigi gukurlara gomiilen
tuzaklardir (Sekil 4. 10).

Sekil 4. 9. Cevre bozunumsuz gukur tuzaklarin topraga yerlestirilmesi.
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Sekil 4. 11. Toprakta tuzak deliklerinin agilmasi.

Sonug olarak her iki habitata 4’er set epigeik ¢ukur tuzak kurulmustur. Bunlar gati
araligi modifikasyonu ve tuzak kavanozlarinin yerlestirilmesinde gevrenin tahrip edilip

edilmedigi modifikasyonlardir. Bunlar:
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1. 1,5cm gati aralikli ve gevre bozunumsuz

2. 1,5cm gati aralikli ve gevre bozunumlu
3. 3cm cati aralikli ve ¢evre bozunumsuz
4, 3cm cati aralikli ve ¢evre bozunumlu

30 Nisan 2015 tarihinde araziye kurulan epigeik ¢ukur tuzaklar haftalik (7 giin)
araliklar ile igerikleri alinmustir. Igerikler alinirken 9 kavanozdan olusan her epigeik ¢ukur
tuzak seti igin bir adet 11t’lik kavanoz kullanilmistir. Igerikler bilyiik kavanoz igine
bosaltilarak iizerine gerekli isimlendirmeler yapilarak laboratuvara tasinmustir. icerikler
biiyiik kavanoz igine bosaltilarak tizerilerine lokalite ve tuzak tipleri ile ilgili rumuzlar
(Cizelge 4. 1) yazilarak laboratuvara tagimmistir. 26 Kasim 2015 tarihinde araziden
toplanan tuzaklar ile toplam 30 hafta materyal toplandigindan her arastirma alaninda
bulunan 4’er set epigeik tuzaktan 240 kavanoz icindeki materyal ile laboratuvara

getirilmistir.
4.1.1.2.2.2. Hipogeik ¢ukur tuzak

Hipogeik tuzaklar igin derinligi 12cm, agiz agikligi 11cm olan plastik {izeri kapak
ile kapanabilen kiigiik kulplu polietilen kovalar kullanilmigtir. Kovalarin orta kismina
(zeminden 5,5cm yiiksege) birbirine esit mesafede lcm gapinda 8 delik agilmistir.
Kovalarin igine iki adet 5cm derinlikte ve 3cm agiz ¢apinda kiigiik kaplar diplerinden
yapistirilmak suretiyle eklenmislerdir (Sekil 4. 12, Sekil 4. 13). Kiigiik kaplardan birine
ton balig1 digerine bal konmustur. Ayrica ton balig1 ve bal i¢in gelen canlilarin bu
besinlere ulagsmalarini engellemek i¢in plastik kovanin i¢ine kutularin yarisin1 gececek

kadar su konmustur.
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10em

Sekil 4. 12. Hipogeik tuzak ¢izimi.

Sekil 4. 13. Hipogeik cukur tuzak gergek goriiniisii.
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Hazirlanan hipogeik cukur tuzak diizenegi her habitata 1’er set olarak
kurulmustur. Diizenekler araziye 1 metre ara ile 3 sira halinde kurulmustur. Her sirada 3
adet cukur tuzak olmak tizere 1 seri hipogeik gukur tuzak setinde topraga gomiilmiis
toplam 9 adet hipogeik ¢ukur tuzak diizenegi bulunmaktadir. Cukur tuzaklar topraga
gomiildiigi i¢in 1 hafta sonra toplanmak tizere kolay bulunmalar1 igin toprak {izerlerine
kirmizi sprey boya ile yuvarlak isaret konmustur (Sekil 4. 14, Sekil 4. 15). Hipogeik gukur
tuzaklarin iglerinde bulunan besinlerin tilki gibi memeli hayvanlari cezbetmesi nedeniyle

kazilmak suretiyle gomiildiikleri yerlerden ¢ikartilmalarini engellemek igin goz araligi

7,5cm olan bahge teli iki kazik arasina konarak iizeri biiyiik bir tas ile desteklenmistir
(Sekil 4. 16).

Sekil 4. 14. Orman ekosistemindeki hipogeik tuzaklarin yerlestirilmesi.
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Sekil 4. 15. Antropojenik step ekosistemindeki hipogeik cukur tuzaklarin
yerlestirilmesi.

Sekil 4. 16. Hipogeik tuzaklarin bahge teli ile 6rtiillmesi.
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30 Nisan 2015 tarihinde araziye kurulan hipogeik ¢ukur tuzaklarin igerikleri bir
haftalik (7 giin) araliklarla alimustir. Igerikler almirken 9 kavanozdan olusan her epigeik
cukur tuzak seti i¢in bir adet 11t’lik kavanoz kullanilmistir. Icerikler biiyiik kavanoz igine
bosaltilarak tizerlerine lokalite ve tuzak tipleri ile ilgili rumuzlar (Cizelge 4. 1) yazilarak
laboratuvara taginmistir. 26 Kasim 2015 tarihinde araziden toplanan tuzaklar ile toplam
30 hafta materyal toplandigindan her iki lokalitede 1’er set hipogeik cukur tuzak
kuruldugundan toplam 60 kavanoz i¢indeki materyal ile laboratuvara getirilmistir.

Cizelge 4. 1. Tuzak rumuzlan ve anlamlari.

Rumuz Anlam

15NDDK Dogankdy 1,5cm cat1 aralikli ve gevre bozunumsuz

15DDK Dogankdy 1,5cm ¢ati araklikli ve ¢evre bozunumlu

3DDK Dogankdy 3cm ¢ati aralikli ¢evre bozunumlu

3NDDK Dogankdy 3cm gati aralikli ¢evre bozunumsuz

HPGDK Dogankoy Hipogeik

15NDBI Biiyiikismailce Koyii 1,5cm ¢ati aralikli ve ¢evre bozunumsuz
15DBI Biiyiikismailge Koyii 1,5cm ¢ati araklikli ve ¢evre bozunumlu
3DBI Biiylikismailge Kdyii 3cm ¢ati aralikli ¢evre bozunumlu
3NDBI Biiyiikismailge Koyii 3cm cat1 aralikli gevre bozunumsuz
HPGBI Biiyiikismailge Koyii Hipogeik

4.1.2. Laboratuar calismalari

Laboratuar ¢alismalari, verilerin girilmesi, preparasyon ve teshis asamalarini

kapsamaktadir.

4.1.3. Verilerin girilmesi
Veri girigleri klasik el ile toplamalar i¢in karincalar esas alinarak, cukur tuzaklar
icin ise hem karincalar hem de diger canli gruplari esas alinarak gergeklestirilmistir.
Klasik el ile toplama neticesinde arazi doniisii elde edilen veriler arazide
kaydedilen cins ve morfotiir diizeyindeki teshisleri de i¢ine alacak sekilde arastirma
tarihleri, lokalite-habitat bilgileri ve tiirler ile ilgili 6zel baz1 bilgileri icermektedir. Bu

veriler 6zel hazirlanmig veritabaninin ilgili alanlarina girilmistir (Sekil 4. 17).
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Cukur tuzak verileri i¢in her bir ¢ukur tuzak setinden elde edilen ve 11t’lik
kavanozlar i¢ine alinan materyal i¢in bir kayit agilmis ve bu kayit ile ilgili bilgiler veri
tabanina girilmistir. Klasik el ile toplamadan farkli olarak ¢ukur tuzaklardan elde edilen
karincalar haricindeki gruplarin da bilgileri veritabanina islenmistir.

Veri girislerinin 6nemi preparasyon esnasinda sek ve stok materyal olarak
hazirlanan Orneklere takilacak etiketlerin Onceden lazer yazicidan hazirlanarak
kullanilmasidir. Bunun igin karinca orneklerinin preparasyonunda kullanilmak iizere
protokol numarasi, toplama tarihi, lokalite ve yliksekligi igeren sek ve stok etiketleri

yazicidan ¢ikartilarak hazir hale getirilmistir.
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159500 30.04.2015 40lm Edime Lalipags-Degankby N41' 574477, E26° 41' | Mege Ovmam Myrmicinse  Crematogaster sordiduls  (Nylwnder, 1849) K KIRAN 82 &&

150501 3004 2005 $01m Edime Labpasa-Dogankoy N41°$7 44 7% E26° 41 | Mege Ormant Mymmicinae  Tetramonien galaticun Menozzi, 1936 K KIRAN 4 &&  KoanKaraman Akgin
(150502 .M 2015 $01lm. Edime Lalapaga-Degankby N41° S77 4477 E26° 41 | Mege Ovmam Myrmicmae Temnothorax parvein (Schenck 1852) KIRAN & MW && KranKaraman Akgin
1595038 3004.20)5 40lm Edroe Lshpaga-Dogarkoy N41° 5774477 E26° 41" | Mege Ormam  Mymmicise  Tetramorsen cf coespitum (Limwaeos, 1755) K KIRAN 4 &&  Koan Karsman Akgin

150503h 3004 2015 30)m Edime Lalpaga-Dogankoy NO1™ §77 44 7% E26” 41" | Mege Orman Delichoderinae  Tapinoma erraticum (Latreile, 1 798) K KIRAN I & Kuran Karaman Akgun
150505c 30042015 40lm. Edime Lalagasa-Dogankoy N41° 577 44.7% E26" 41" | Mege Ormam  Formicinae Fornmca cunicularia Latreile, 1798 K KIRAN | & Kiran Karaman Akgtn

1505048 3004 2018 401 Edirne Lalapasa-Dogankdy N41° 57 447 E26° 41" | Mese Ormam Formicinae Colebobsis truncanas (Spinola, 1808) C KARAN 1 & 1 &&  KwanKaraman Akgin
[ 130504k 30,04 2015 401m  Edime Lalapaga Degankty N4I" 5774477 E26° 41" | Mege Ormam Mymmicinas Temnathorax parvaies (Schenck 1852) KIRAN & | & Kuran Karaman Akgtin
[150505  30.04 2015 40lm  Edrne Lalwpass-Dogankdy N41' 577 44.7" E26° 417 | Mege Ormam  Delichodermae  Tapinoma errationm (Latreile. 1798) K KIRAN H &&  KwanKaraman Akgin

150506 .04 2015 401m  Edirne Lalapaga-Dogankoy N41° 57 447" E26° 41" | Mege Ovmaty Tetramonian 26 &%  KaeanKaraman Akgin
| 150507 3004 2015 40lm  Edime Lalapasa-Degankoy N41° 57" 447", E26° 41" | Mege Ormam  Mynmicmae  Pheidole pallidala (Nylamder, 1849) K KIRAN 2% 33 &% Kuran Karaman Akgin
| 150508 30.04.2015 401m Edimne Lalapasa-Dogankoy N41° 37 4477 E26° 41" | Meye Ormary Mymicinse  Tetramorken moravicun  Kratochwl, 1941 K KIRAN 112 &&  Ksan Karaman Akgin

150509 3004 2015 401m  Edirne Lalapasa-Degankoy N41' 57744 7% E26° 41 | Mege Ormam Formicinas Canponotus aethiops (Latreile, 1798) C KARAMN 11 &&  KuanKaraman Akgon
(150510 30.04.2015 40lm. Edime Lalapaga-Degarikoy N41° 57 44.7" E26° 41° | Mege Ormam  Myrmicinse  Measee wiasnanni Krausse-Heldrungen KIRAN & S && KoranKaraman Akgin

! 1595118 30 M 2015 401m Edwoe Lalpago-Dogankoy N41° 57" 44 7" E26" 41" | Mege Ormam Formicinae Cataglyphis aenescens (Nvlander, 1849) K KIRAN 13 && Koo Karaman Akgen
E|| 150511k 30042015 40im Edime Latipaga-Degankoy NAL° 37 447 E26" 41’ | Mege Ormam ~ Myrmicinae  Solenopsis fagas {(Lavelle 1798)  KKIRAN 1 &&  KanKaraman Akgin
B [ 1505120 30042015 401m  Edirme Lalipasa-Dogankoy N41° 57" 4477 E20° 41" | Mego Ormam  Ponerinae Poneta testaces Emery, 1895 K KIRAN | & Kutun Karamman Akgtn
g 150512 3004 2005 401m. Edume Lalapaja-Degankoy N41° 577 447" E26° 41 | Mese Ormam Mymicinae  Aphaemogaster subtervanes (Latrelle, 1798) K KIRAN 6 && KwanKaraman Akgin
3 [150514  30.042015 40lm  Edirne Labipaga-Dogaikry N41' 57 4.7, E26' 41 | Meye Ormam  Formicinae  Camponotus picens (Leach, 1825) C KARAN 2%% Il &% KoranKaraman Akgin

150515 30042008 01m Edme Lalspasa-Dogankiy N41° 57 44.7% E26° 41° | Mege Ocmam Myrmiciae Temoothorax turcious (Sanrschi, 1934) KIRAN & | & Karan Karaman Akgon

150516 3004 2015 401m Edime Lalapaga-Degankoy NA1" §7°44.7" E26° 41" | Mege Orman Myrmicmae Temnothoras furcicms (Santschi 19)4) KIRAN & 1 & 17T &&  KwanKaraman Akgin
(150517 30.04.2015 401m  Edime Labgaga-Deogakdy N41° 574477 E26' 41°| Mege Ormam  Formicinse  Lasius alienus (Foerster, 1850) K KIRAN 15 &&  KranKaraman Akgin

150518 0042018 $01m  Edme Lalapasa-Dogankdy N4&1° 5744 77 E26° 41" | Mege Ovmam Mvmicinae Temoothorax mycicus (Santschi 1934) KIRAN & D &&  Kuan Karaman Akgun
1505192 30042015 40im ‘Edime Lalapaga-Dogankoy N41' 37 447" E26° 41° | Mege Ormam =~ Mymmicmae  Myrmca scabrinods Nylander, 1846 K KIRAN 13 && KoanKaraman Akgin
| 150519 30.04.201% 401m. Edirne Lalipasa-Deanky N41° 57 44.77 E26° 41" | Mege Ormatu Myrmicinae Myrmnca sabufeti Meinery, 1361 K KIRAN 1&& KranKaraman Akgin

140519 3004 2015 401m  Edime Lalapaga-Dogarkoy N41° §7° 44 7 E26° 41' | Mese Ormani  Formicinae  Formsca gagates Latreile, 1798 K KIRAN § &&  KwanKaraman Akgin
|150519d  30.04 2015 40lm Edime Lalapaga-Dogankdy N41° S7°44.7", E26° 41" | Mege Ormam Formucinae Camnponotus katerals (Okvier, 1792} C KARAM I & Keran Karaman Akgiin

1500520 3004201 401m  Edirne Lapaga-Dogankoy N41° 5744 7" E26° 41° | Katagam Ormarn Myrmicinae  Aphaenogaster subterranea (Latredle, 1 795) K KIRAN 1 & 0 &&  KtunKaraman Akgon
[ 1505212 30042015 40lm Edune Lalapaga Dogankoy N41° 57" 44 7" E26° 41" | Karagam Ormasu Formicinae Plagialepes tamica Santschi, 1920 KIRAN & 1l &&  KwanKaraman Akgin
|150521h 30.0420]% 40Im Edime Lalipaga-Dofankiy N417 5774477, E26° 41" | Karagam Ormam Myrmicinse  Solenopais hucitaesca (Latrelle, 1798) K KIRAN 16 &&  Koran Karaman Akgin

150821c 30 042015 #01m  Edime Lalagzja-Degankoy N41° 5744 7 E26" 417 | Karagam Onmam  Mymicinae Aphaenogaster eprotes (Emery, 1855) K KIRAN 11 &&  Kuan Karaman Akgn

1590521d 30.M 2015 401lm.  Edime Lalspaga Degankoy N41° 577 447" E26° 41" | Karagam Ormars Myrmicnae  Aphaenogaster subterranea (Latrelle. 1798) K KIRAN 1 & Keran Karaman Akgtin
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Sekil 4. 17. Verilerin girildigi veri tabani grafik arayiizi.
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4.1.4. Materyalin preparasyonu

Araziden gerek klasik el ile gerekse gukur tuzaklardan elde edilmis materyal
laboratuvara getirilerek mikroskop altinda karincalar ve diger gruplar olarak ayrilmstir.
Karincalar disindaki diger gruplar filum, ordo, klasis ve familya diizeylerinde teshis

edilerek %96 etil alkol i¢eren kavanozlara kaldirilmistir.

Karmcalar ise cins ve morfotiirlerine gore gruplandirilmistir. Bu gruplar i¢inde
yeterli sayida birey olmas1 durumunda 3 is¢i, varsa 1 asker, 1 kralice ve 1 erkek birey 2
numara paslanmaz c¢elik bocek ignesine tutturulmus ticgen etiketlere mesosoma
bolgesinin ventralinden bocek yapistiricisiyla yapistirilmistir. Bocek ignesinin altina daha
onceden lazer yazicidan alinmig 6zel dikdortgen etiket ignelenerek daha sonra tiir teshisi
yapilmak tizere koleksiyon kutularina kaldirilmigtir. Preparasyonu yapilan bireylerden
artip ayn1 morfotiir olan bireyler, iginde %96 etil alkol bulunan kiigiik stok tiipler i¢ine
almmiglardir. Bu kiigiik stok tiiplerin igine yine daha 6nce hazirlanmis ve lazer yazicidan
cikartilmig olan aydinger kagidina basili etiketler eklenmistir. Son olarak bu kiigiik stok

tiipler i¢inde yine %96 etil alkol bulunan 31t’lik kavanozlara kaldirilmistir.

4.1.5. Teshis

Karimnca 6rneklerinin preparasyonlar: tamamlandiginda materyalin tiir diizeyinde

teshislerine gegilmistir.

Karinca 6rneklerinin altfamilya ve cins tayinleri her ne kadar arazide gerek habitat
tercihi, gerek ekolojik davraniglari, gerekse 16x loop ile incelemeler sonucu yapilsa da
laboratuvarda (Agosti ve Collingwood, 1987b; Aktag ve Radchenko, 2002; Kutter, 1977,
Seifert, 2007)’den yararlanilarak tekrar kontrol edilmistir. Elde edilen cinslerin tiir

diizeylerindeki teshisleri ise Cizelge 4. 2°deki literatiirlerden yararlanilmigtir.

34



Cizelge 4. 2. Cinslere gore tiir tayinlerinde kullanilan literatiirler.

Cins Literatiir

Bothriomyrmex | (Seifert, 2012b)

Tapinoma (Seifert, 2012a)

Camponotus (C. Karaman ve Aktag, 2013)

Cataglyphis (A. G. Radchenko, 1998)

Formica (Seifert, 2000, 2002; Seifert ve Schultz, 2009a, 2009b)

Lasius (Seifert, 1988a, 1990, 1992)

Plagiolepis (Agosti ve Collingwood, 1987b; Emery, 1921c; Kutter, 1977)

Proformica (Dlussky, 1969; Dubovikoff, 2005)

Aphaenogaster | (Kiran, 2004)

Crematogaster | (Agosti ve Collingwood, 1987b)

Messor (Collingwood, 1985; Collingwood ve Agosti, 1996; Santschi, 1927)

Myrmecina (Agosti ve Collingwood, 1987b)

Myrmica (A. G. Radchenko ve Elmes, 2010)

Pheidole (Agosti ve Collingwood, 1987b)

Solenopsis (Agosti ve Collingwood, 1987b; Galkowski, Casevitz Weulersse ve
Cagniant, 2010)

Temnothorax | (Agosti ve Collingwood, 1987b; A. Radchenko, 2004)

Tetramorium (Agosti ve Collingwood, 1987b; Csosz, Radchenko ve Schulz, 2007;
Csosz ve Schulz, 2010)

Ponera (Csosz, 2003; Csosz ve Seifert, 2003)

Teshis edilen tiirler ayr1 ayri kutulara konularak bocek dolabindaki ilgili

¢ekmecelere kaldirilmistir.

4.1.6. istatistik

Calisilan alanlardaki tiir gesitliligi (Shannon-Wiener ¢esitlilik indeksi) ve Pieleu

diizenlilik indeksleri Biodiversity Pro Ver. 2 isimli program ile gergeklestirilmistir.

Tiir zenginligi D: s/\N formiiliine gore tespit edilmistir (s: tiir sayis1, N: birey

sayist).

Pearson correlation ve Mann-Withney U testi IBM SPSS Istatistical ver. 20 ile

yapilmugtir.
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BOLUM 5

5.1 BULGULAR

5.1.1. FAUNISTIiK

5.1.1.1. ALTFAMILYA: DOLICHODERINAE FOREL

5.1.1.1.1. Cins: Bothriomyrmex Emery, 1869
5.1.1.1.1.1. Bothriomyrmex communista Santschi, 1919

Bothriomyrmex meridionalis var. communista Santschi, 1919i: 206, pl. 2, fig. 2 (w.)

Materyal: Edirne-Merkez-Biiyiikismailge Koyii (230m), 3318%.

Cografik Dagihimi: Arnavutluk, Avusturya, Balkan Yarimadasi, Bosna Hersek,
Bulgaristan, Cek Cumhuriyeti, Ege Adalari, Ermenistan, Giliney Fransa, Giircistan,
Hirvatistan, Italya, Karabag, Macaristan, Makedonya, Sirbistan, Slovakya, Ukrayna,
Tiirkiye ve Yunanistan (ana kara, Ege ve Iyonya adalar1) (Borowiec, 2014; Borowiec ve
Salata, 2012b; Bracko vd., 2014).

Tiirkiye’den Bilinen Dagihmi: Bitlis, Erzincan, Kars, Siirt veTrakya (Aktag,
1976, 1978, 1988; Aktag vd., 1994; Aras ve Aktag, 1990; Bracko, Kiran, Karaman, Salata
ve Borowiec, 2016).

Aciklama: Materyal cukur tuzaklardan elde edilememis olup, klasik el ile
toplamada ise yalnizca antropojenik step ekosistemden tas altlarindan elde edilmistir
(Cizelge 5. 1).

Cizelge 5. 1 Bothriomyrmex communista tiiriiniin toplandig1 habitat, yakalanma
sekli ve birey sayisi.

Tii Orman Antropojenik step
ur Klasik el Cukur tuzak Klasik el Cukur tuzak
B. communista - - 331 -
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5.1.1.1.2. Cins: Tapinoma Foerster, 1850
5.1.1.1.2.1. Tapinoma erraticum (Latreille, 1798)

Formica erratica Latreille, 1798: 44 (w.g.m.)

Materyal: Edirne-Merkez-Biiyiikismailge Koyt (230m), 15158%, Edirne-
Lalapasa-Dogankdy (401m), 838%.

Cografik dagilm: Afrika'nin  kuzeybati kisimlari, Almanya, Andora,
Arnavutluk, Asya Minor, Avusturya, Balear Adalari, Belarus, Belgika, Bosna Hersek,
Bulgaristan, Cebelitarik, Cek Cumbhuriyeti, Dogu Avrupanin giliney kisimlari,
Ermenistan, Fransa, Giircistan, Hirvatistan, Hollanda, Ingiltere, Iran, Ispanya, Israil,
Isveg, Isvigre, Italya, Kafkaslar ve Orta Asya, Tien-Shan, Kanarya Adalari, Karadag,
Kibris, Korsika, Lihtenstayn, Litvanya, Liibnan, Liiksemburg, Misir, Macaristan,
Sardunya, Sicilya, Makedonya, Madeira, Malta, Moldova, Monako, Orta Asya, Orta ve
Giliney Avrupa, Polonya, Portekiz, Romanya, Rusya, Sirbistan, Slovakya, Slovenya,
Tiirkiye, Ukrayna ve Yunanistan (Borowiec ve Salata, 2012b; Bracko vd., 2014).

Tiirkiye’den Bilinen Dagihimi: Agri, Ankara, Antalya, Balikesir, Bitlis, Bursa,
Canakkale, Edirne, Erzurum, Erzincan, Gaziantep, Hakkari, Istanbul, Izmir, Kars,
Kurklareli, Kocaeli, Mus, Sakarya, Siirt, Trakya ve Yalova (Agosti ve Collingwood,
1987a; Aktag, 1976, 1978, 1988; Aktag vd., 1994; Aktag ve Camlitepe, 1987; Aras ve
Aktag, 1987, 1990, 1992; Baroni Urbani, 1964; Borowiec, 2014; Borowiec ve Salata,
2012b; Bracko vd., 2016; Bracko vd., 2014; Camlitepe ve Aktag, 1987; Donisthorpe,
1950a; Escherich, 1917; Forel, 1906, 1911; Kiran ve Aktag, 2006; Lapeva-Gjonova ve
Kiran, 2012; Ozdemir, Aktac, Toros, Kilincer ve Giirkan, 2008; Santschi, 1921a; Schkaff,
1924; Ulgentiirk, 2001).

Aciklama: Materyal klasik el ile toplamada ciiriik kiitiik i¢i, tas alt1, toprak ici,
dolasirken, ¢ukur tuzaklardan ise 1SNDDK harig¢ tiim ¢ukur tuzaklardan elde edilmistir
(Cizelge 5. 2).

Cizelge 5. 2. Tapinoma erraticum tiiriiniin toplandig1 habitat, yakalanma sekli ve
birey sayisi.

. Orman Antropojenik step
ur Klasikel | Cukurtuzak | Klasikel | Cukur tuzak
T. erraticum 72 11 139 1379
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5.1.1.2. ALTFAMILYA: FORMICINAE LATREILLE

5.1.1.2.1. Cins: Camponotus Mayr, 1861
5.1.1.2.1.1. Camponotus aethiops Latreille, 1798

Camponotus aethiops Fransa: w.g.m.

Materyal: Edirne-Merkez-Biiyiikismailge Koyi (230m), 14688, Edirne-
Lalapasa-Dogankdy (401m), 548%, 19.

Cografik dagihmi: Almanya, Andora, Afganistan, Arnavutluk, Orta ve Giiney
Avrupa, Avusturya, Bosna Hersek, Balear Adalari, Bulgaristan, Cebelitarik, Cek
Cumbhuriyeti, Dogu Akdeniz, Ermenistan, Fransa, Hirvatistan, Kibris, Kafkasya, Korsika,
Kazakistan, Kuzeybati Africa, Giircistan, Irak, Iran, Ispanya, Israil, Isvicre, Italya,
Karadag, Macaristan, Makedonya, Malta, Merkez Asya, Moldova, Portekiz, Romanya,
Rusya, Sardunya, Sirbistan, Sicilya, Slovakya, Slovenya, Tiirkmenistan, Tirkiye ve
Yunanistan (Aktag vd., 2011; Borowiec ve Salata, 2012b; Bracko, 2007).

Tiirkiye’den Bilinen Dagilimi: Ankara, Antalya, Ardahan, Balikesir, Bilecik,
Bitlis, Bursa, Canakkale, Edirne, Erzincan, Erzurum, Hakkari, Isparta, istanbul, Izmir,
Izmit, Kars, Kirklareli, Kocaeli, Mus, Mugla, Nigde, Sakarya, Sivas, Trakya, Van ve
Yalova (Agosti ve Collingwood, 1987a; Aktag, 1988; Aktag vd., 1994; Aras ve Aktag,
1987, 1990, 1992, 1994; Baroni Urbani, 1964; Bernard, 1968; Borowiec, 2014; Borowiec
ve Salata, 2012b; Brac¢ko vd., 2016; Bracko vd., 2014; Camlitepe ve Aktag, 1987,
Donisthorpe, 1950a; Emery, 1898, 1921a; Forel, 1895, 1911; lonescu-Hirsh, 2009; C.
Karaman, Aktag¢ ve Kiran, 2011; Kiran ve Aktag, 2006; Kiran ve Karaman, 2012; Lapeva-
Gjonova ve Kiran, 2012; G. Mayr, 1861; Ozdemir vd., 2008; Rigato ve Toni, 2011; Salata
ve Borowiec, 2015a; Santschi, 1921a; Schkaff, 1924; Stitz, 1939; Ulgentiirk, 2001;
Ulgentiirk, Kiran, Ayhan, Civelek ve Eskin, 2013).

Aciklama: Materyal klasik el ile toplamada yalnizca orman ekosisteminden
toprak i¢inden, ¢ukur tuzaklardan ise antropojenik step ekosistemden tiim tuzaklardan,
ormanlik alanda ise SNDDK’dan elde edilmistir (Cizelge 5. 3).

Cizelge 5. 3. Camponotus aethiops tiirliniin toplandig1 habitat, yakalanma sekli ve
birey sayisi.

. Orman Antropojenik step
ur Klasik el Cukur tuzak Klasik el Cukur tuzak
C. aethiops 40 14 58 88
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5.1.1.2.1.2. Camponotus atricolor (Nylander, 1849)
Formica atricolor Nylander, 1849: 36 (w.) RUSYA.

Materyal: Edirne-Merkez-Biiyiikismailge Koyii (230m), 18, Edirne-Lalapasa-
Dogankdy (401m), 28%.

Cografik dagihmi: Avusturya, Merkez Avrupa’nin dogu kismi, Bulgaristan,
Balkan yarimadasi, Kafkasya, Macaristan, Makedonya, Romanya, Tiirkiye ve Yunanistan
(Bracko vd., 2016; Bracko vd., 2014).

Tiirkiye’den Bilinen Dagilimu: Artvin, Erzurum, Istanbul, izmir, izmit ve Trakya
(Agosti ve Collingwood, 1987a; Bracko vd., 2016; Forel, 1904, 1911; Karavaiev, 1926;
Schkaff, 1924).

Aciklama: Materyal klasik el ile toplamalardan elde edilememis olup cukur
tuzaklardan yalmzca 3NDDK ve 15NDBI’den elde edilmistir (Cizelge 5. 4).

Cizelge 5. 4. Camponotus atricolor tiirliniin toplandig1 habitat, yakalanma sekli
ve birey sayist.

- Orman Antropojenik step
ur Klasik el Cukur tuzak Klasik el Cukur tuzak
C. atricolor - 2 - 1

5.1.1.2.1.3. Camponotus lateralis (Olivier, 1792)
Formica lateralis Olivier, 1792: 497 (q.) FRANCE.

Materyal: Edirne-Lalapasa-Dogankdy (401m), 508%.

Cografik dagihmi: Akdeniz, Almanya, Arnavutluk, Asia Minér, Balear Adalart,
Bosna Hersek, Bulgaristan, Cebelitarik, Cezayir, Ermenistan, Fas, Fransa, Giircistan,
Hirvatistan, Ispanya, Israil, Isvicre, italya, Kafkasya, Karadag, Kibris, Kirim, Korsika,
Liibnan, Macaristan, Makedonya, Malta, Monako, Portekiz, Romanya, Rusya, Sardunya,
Sirbistan, Sicilya, Slovakya, Suriye, Tiirkmenistan Tiirkiye, Ukrayna ve Yunanistan
(Borowiec ve Salata, 2012b; Bracko vd., 2014; C. Karaman vd., 2011).

Tiirkiye’den Bilinen Dagilim: Adana, Antalya, Aydin, Balikesir, Bilecik,
Bursa, Canakkale, Edirne, Istanbul, Izmir, Kirklareli, Kocaeli, Sakarya, Trakya ve Yalova
(Aras ve Aktag, 1987, 1990, 1992, 1994; Bracko vd., 2016; Camlitepe ve Aktag, 1987,
Donisthorpe, 1950a; Forel, 1895; lonescu-Hirsh, 2009; C. Karaman vd., 2011; Kiran ve

Aktag, 2006; Lapeva-Gjonova ve Kiran, 2012; Salata ve Borowiec, 2015a, 2015b;
Schkaff, 1924).
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Aciklama: Materyal klasik el ile toplamadan yalnizca orman ekosisteminden
yumruk kadar bir tas altindan ve dolasirken, ¢ukur tuzaklardan ise yalnizca yine orman
ekosisteminden 3DDK’dan elde edilmistir (Cizelge 5. 5).

Cizelge 5. 5. Camponotus lateralis tiiriiniin toplandig1 habitat, yakalanma sekli ve
birey sayisi.

Orman Antropojenik step
Klasik el Cukur tuzak Klasik el Cukur tuzak
C. lateralis 49 1 - -

Tiir

5.1.1.2.1.4. Camponotus piceus (Leach, 1825)
Formica picea Leach, 1825: 292 (w.q.m.) FRANSA.

Materyal: Edirne-Merkez-Biiylikismailge Koyii (230m), 1%, Edirne-Lalapasa-

Dogankdy (401m), 248%, 522, 633

Cografik dagilimi: Afrika'nin kuzey-bati1 kesimi, Avrupa (Kuzey Avrupa haric),
Arnavutluk, Andora, Avusturya, Balear Adalari, Belgika, Bosna Hersek, Bulgaristan, Cek
Cumhuriyeti, Ermenistan, Fransa, Giircistan, Hirvatistan, Iran, Ispanya, Isvigre, Israil,
Italya, Liibnan, Kafkaslar, Karadag, Korsika, Kuzey Kazakistan, Macaristan,
Makedonya, Malta, Polonya, Portekiz, Romanya, Rusya, Sardunya, Sirbistan, Sicilya,
Slovakya, Slovenya, Tiirkiye, Ukrayna ve Yunanistan (Borowiec ve Salata, 2012b;
Bracko vd., 2014; C. Karaman vd., 2011).

Tiirkiye’den Bilinen Dagilimi: Ankara, Balikesir, Bilecik, Bursa, Canakkale,
Denizli, Edirne, Istanbul, Kirklareli, Kocaeli, Sakarya, Yalova ve Trakya (Agosti ve
Collingwood, 1987a; Akta¢ vd., 1994; Aras ve Aktag, 1987, 1990, 1992, 1994; Baroni
Urbani ve Aktag, 1981; Camlitepe ve Aktag, 1987; Forel, 1895; C. Karaman vd., 2011,
Kiran ve Aktag, 2006; Lapeva-Gjonova ve Kiran, 2012; Ozdemir vd., 2008).

Aciklama: Materyal klasik el ile toplamada her iki lokaliteden de toprak i¢i ve
dolagirken, ¢ukur tuzaklardan ise yalnizca 3NDDK’dan elde edilmistir (Cizelge 5. 6).

Cizelge 5. 6. Camponus piceus tiiriiniin toplandig1 habitat, yakalanma sekli ve
birey sayisi.

Tii Orman Antropojenik step
ur Klasikel | Cukurtuzak | Klasikel | Cukur tuzak
C. piceus 34 1 1 -
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5.1.1.2.2. Cins: Cataglyphis Foerster

5.1.1.2.2.1. Cataglyphis aenescens (Nylander, 1849)
Formica aenescens Nylander, 1849: 37 (w.q.m.) RUSYA.

Materyal: Edirne-Lalapasa-Dogankdy (401m), 178%.

Cografik dagihmi: Anadolu, Arnavutluk, Orta Asya, Merkez Avrupa’nin dogu
kismi, Bosna Hersek, Balkanlar, Bulgaristan, Cek Cumbhuriyeti, Cin, Dalmagya, Dogu
Pireneler, Ermenistan, Giiney Rusya, Giircistan, Hindistan, Hirvatistan, Iran, Italya,
Kafkasya, Kazakistan, Kibris, Macaristan, Makedonya, Moldova, Mongolya, Ozbekistan,
Romanya, Rusya, Slovakya, Ukraynai, Tiirkiye ve Yunanistan (Agosti, 1990; Aktag vd.,
2000; Borowiec ve Salata, 2012a; Bracko vd., 2014; Forel, 1904; A. G. Radchenko,
1997a).

Tiirkiye’den Bilinen Dagilhimi: Agri, Ankara, Artvin, Bitlis, Bursa, Edirne,
Erzincan, Erzurum, Hakkari, Istanbul, Izmir, Kars, Kirklareli, Mus, Trakya ve Van
(Aktag, 1988; Akta¢ vd., 1994; Aras ve Aktag, 1987, 1990; Baroni Urbani, 1964;
Camlitepe ve Aktag, 1987; Forel, 1904; Kiran ve Aktag, 2006; Lapeva-Gjonova ve Kiran,
2012; Ozdemir vd., 2008; Santschi, 1921a; Schkaff, 1924).

Aciklama: Materyal gukur tuzaklardan elde edilememis olup, klasik el ile
toplamada orman ekosisteminden tas altlarindan elde edilmistir (Cizelge 5. 7).

Cizelge 5. 7. Cataglyphis aenescens tiiriiniin toplandig1 habitat, yakalanma sekli
ve birey sayisl.

Orman Antropojenik step
Klasik el Cukur tuzak Klasik el Cukur tuzak
C. aenescens 17 - - -

Tiir

5.1.1.2.2.2. Cataglyphis nodus (Brullé, 1833)
Formica nodus Brullé, 1833: 326, pl. 48, fig. 1 (w.) YUNANISTAN.

Materyal: Edirne-Merkez-Biiyiikismailge Koyt (230m), 4183.

Cografik dagihimi: Anadolu, Arabistan, Arnavutluk, Merkez Avrupa’nin dogu
kismi, Giineydogu Avrupa, Balkan Yarimadasi, Balkan Yarimadasi, Birlesik Arap
Emirlikleri, Bosna Hersek, Bulgaristan, Dagistan, Dalmagya, Ermenistan, Filistin,
Giircistan, Hirvatistan, Irak, iran, Kafkasya, Karadag, Kazakistan, Kibris, Macaristan,
Makedonya, Misir, Yugoslavya, Romanya, Sirbistan, Slovakya, Suriye, Transkafkasya
ve Tirkiye (Aktag vd., 2000; Borowiec ve Salata, 2012b; Bracko vd., 2014; Collingwood,
1985; Pisarski, 1965; A. G. Radchenko, 1997a).
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Tiirkiye’den Bilinen Dagihmi: Antalya, Bursa, Canakkale, Denizli, Edirne,
Gaziantep, Istanbul, izmir, Kirklareli, Kocaeli, Mersin, Mugla, Sakarya, Siirt, Trakya ve
Yalova (Agosti ve Collingwood, 1987a; Aktag, 1976, 1978; Aktag¢ vd., 1994; Aras ve
Aktag, 1987, 1990, 1992, 1994; Baroni Urbani ve Aktag, 1981; Bracko vd., 2016;
Camlitepe ve Aktag, 1987; Donisthorpe, 1950a; Forel, 1895, 1906, 1911; Kiran ve Aktag,
2006; Lapeva-Gjonova ve Kiran, 2012; Lush, 2009; Santschi, 1921b, 1934b; Schkaff,
1924; Ulgentiirk vd., 2013).

Ac¢iklama: Materyal klasik el ile toplamada elde edilmemis olup cukur
tuzaklardan yalnizca antropojenik step ekosisteminden hipogeik hari¢ diger tim ¢ukur
tuzaklardan elde edilmistir (Cizelge 5. 8).

Cizelge 5. 8. Cataglyphis nodus tiiriiniin toplandig1 habitat, yakalanma sekli ve
birey sayisi.

Tii Orman Antropojenik step
ur Klasik el Cukur tuzak Klasik el Cukur tuzak
C. nodus - - - 41

5.1.1.2.3. Cins: Colobopsis Mayr, 1861

5.1.1.2.3.1. Colobopsis truncatus Mayr, 1861

Colobopsis Mayr, 1861Mayr, G. 1861 Type-species: Formica truncata, by subsequent designation
of Bingham, 1903: 342.

Materyal: Edirne-Lalapasa-Dogankdy (401m), 4183, 19.

Cografik dagihm: Finlandiya, Kafkaslar, Kirim, Kuzey-bat1 Afrika, Merkez ve
gliney Avrupa, Palearktik (Kuzey kesimi harig¢), Tiirkiye ve Tiirkmenistan (Borowiec,
2014; Borowiec ve Salata, 2012b; C. Karaman vd., 2011).

Tiirkiye’den Bilinen Dagihm: Balikesir, Canakkale, Edirne, Izmir, Kirklareli,
Mugla, Trakya ve Yalova (Akta¢ vd., 1994; Bracko vd., 2016; Forel, 1911; C. Karaman
vd., 2011; Kiran ve Aktag, 2006; Kiran ve Karaman, 2012; Lapeva-Gjonova ve Kiran,
2012; A. G. Radchenko, 1997b; Ulgentiirk vd., 2013).

Aciklama: Materyal yalnizca orman ekosisteminden klasik el ile toplama yontemi
ile elde edilmistir (Cizelge 5. 9).
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Cizelge 5. 9. Colobopsis truncatus tiiriiniin toplandigi habitat, yakalanma sekli ve
birey sayisi.

Orman Antropojenik step
Klasik el Cukur tuzak Klasik el Cukur tuzak
C. truncatus 42 - - -

Tiir

5.1.1.2.4. Cins: Formica Linnaeus, 1758

5.1.1.2.4.1. Formica cunicularia Latreille, 1798
Formica cunicularia Latreille, 1798: 40 (w.g.m.) FRANSA.

Materyal: Edirne-Merkez-Biiyiikismailge Koyii (230m), 7088, Edirne-Lalapasa-
Dogankoy (401m), 63%.

Cografik dagihmi: Avrupa, Avrupa-Kafkasya, Asya, Avrasya, Bati Paleartik,
Ekvador, Paleartik ve Sibirya (Antonova ve Penev, 2006; Czechowski, Radchenko ve
Czechowski, 2002; Giacalone ve Moretti, 2001; Holzel, 1966; Lapeva-Gjonova ve Kiran,
2012).

Tiirkiye’den Bilinen Dagilimi: Agri, Ankara, Ardahan, Artvin, Balikesir, Bursa,
Canakkale, Edirne, Erzincan, Erzurum, Istanbul, Izmir, Kars, Kirklareli, Kocaeli, Mugla,
Mus, Sakarya, Sinop, Trabzon, Trakya ve Yalova (Agosti ve Collingwood, 1987a; Aktag,
1976, 1978, 1988; Aktac vd., 1994; Akta¢ ve Camlitepe, 1987; Aras ve Aktag, 1987,
1990, 1994; Bracko vd., 2016; Camlitepe ve Aktag, 1987; Donisthorpe, 1950a; Forel,
1904, 1911; Kiran ve Aktag, 2006; Lapeva-Gjonova ve Kiran, 2012; Ozdemir vd., 2008;
Schkaff, 1924; Seifert ve Schultz, 2009a; Ulgentiirk, 2001).

Aciklama: Materyal klasik el ile toplama yontemi ile dolasirken ve tas altindan,
cukur tuzaklarla ise 15DDK, 3NDDK, 15NDBIi’lerden elde edilmistir (Cizelge 5. 10).

Cizelge 5. 10. Formica cunicularia tiiriiniin toplandig1 habitat, yakalanma sekli
ve birey sayisl.

. Orman Antropojenik step
ur Klasik el Cukur tuzak Klasik el Cukur tuzak
F. cunicularia 1 5 69 1

5.1.1.2.4.2. Formica gagates Latreille, 1798
Formica gagates Latreille, 1798: 36 (w.q.) FRANSA.

Materyal: Edirne-Lalapasa-Dogankdy (401m), 2448%.
Cografik dagilm: Giiney Almanya, Kuzey Avrupa, Asya Minér, Arnavutluk,

Avusturya, Balkanlar, Bosna Hersek, Bulgaristan, Cek Cumhuriyeti, Fransa, Finlandiya,
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Giiney Almanya, Hirvatistan, Iskandinavya, Ispanya, Isvigre, Italya, Japonya, Kafkasya,
Karadag, Kuzey ve Orta Fennoskandinavya, Kirim, Macaristan, Makedonya, Moldova,
Norveg, Polonya, Romanya, Rusya, Sirbistan, Slovakya, Slovenya, Ukrayna, Tiirkiye ve
Yunanistan (Borowiec ve Salata, 2012b; Bracko vd., 2014; Collingwood, 1979;
Karavaiev, 1926; Kutter, 1977; Ruzsky, 1904; Sonobe ve Dlussky, 1977; Stitz, 1939).

Tiirkiye’den Bilinen Dagilim: Bursa, Canakkale, Edirne, Istanbul, Kirklareli,
Kocaeli, Sakarya, Trabzon, Trakya ve Yalova (Agosti ve Collingwood, 1987a; Aktag vd.,
1994; Akyildirim, Senol, Goriir, Aktag ve Demirtas, 2014; Aras ve Aktag, 1987, 1990,
1994; Bracko vd., 2016; Camlitepe ve Aktag, 1987; Kiran ve Aktag, 2006; Kiran ve
Karaman, 2012; Schkaff, 1924).

Aciklama: Materyal klasik el ile toplama yontemi ile yalnizca orman
ekosisteminden dolasirken, gukur tuzaklardan ise yine yalnizca orman ekosisteminde
HPGDK harig tiim gukur tuzaklardan elde edilmistir (Cizelge 5. 11).

Cizelge 5. 11. Formica gagates tiiriiniin toplandig1 habitat, yakalanma sekli ve
birey sayisi.

Orman Antropojenik step
Klasik el Cukur tuzak Klasik el Cukur tuzak
F. gagates 5 239 - -

Tiir

5.1.1.2.4.3. Formica sanguinea Latreille, 1798
Formica sanguinea Latreille, 1798: 37 (w.) FRANSA.

Materyal: Edirne-Lalapasa-Dogankdy (401m), 5138.

Cografik dagilmi: Almanya, Andora, Merkez Asya, Avusturya, Balear Adalari,
Belarus, Belgika, Bosna Hersek, Cebelitarik, Cek Cumhuriyeti, Merkez Cin, Danimarka,
Ermenistan, Estonya, Finlandiya, Fransa, Giircistan, Hirvatistan, Hollanda, Ingiltere,
Iran, Ispanya, Isveg, Isvigre, Italya, Japonya, Kanarya Adalar1, Karadag, Kore, Korsika,
Letonya, Litvanya, Liiksemburg, Macaristan, Makedonya, Mogolistan, Moldova,
Norveg, Polonya, Romanya, Rusya, Sirbistan, Sibirya, Sicilya, Slovakya, Slovenya,
Tirkiye, Ukrayna ve Yunanistan (Borowiec ve Salata, 2012b; Collingwood, 1961;
Kupianskaya, Lelej ve Urbain, 2000).

Tiirkiye’den Bilinen Dagilimi: Ardahan, Bursa, Kirklareli, Kocaeli, Trabzon ve
Trakya (Agosti ve Collingwood, 1987a; Aktag, 1976, 1988; Bracko vd., 2016; Camlitepe
ve Aktag, 1987; Kiran ve Aktag, 2006; Lapeva-Gjonova ve Kiran, 2012).
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Aciklama: Materyal klasik el ile toplama yontemi ile elde edilmemis olup
yalnizca orman ekosisteminden 15DDK, 15NDDK, 3NDDK’lardan elde edilmistir
(Cizelge 5. 12).

Cizelge 5. 12. Formica sanguinea tiiriiniin toplandig1 habitat, yakalanma sekli ve
birey sayisi.

Orman Antropojenik step
Klasik el Cukur tuzak Klasik el Cukur tuzak
F. sanguinea - 51 - -

Tiir

5.1.1.2.5. Cins: Lasius Fabricius, 1804

5.1.1.2.5.1. Lasius alienus (Foerster, 1850)
Formica aliena Foerster, 1850a: 36 (w.m.) ALMANYA.

Materyal: Edirne-Lalapasa-Dogankdy (401m), 551%%, 4233

Cografik dagilmi: Almanya, Arnavutluk, Avrupa, Avusturya, Belarus, Belgika,
Bosna Hersek, Bulgaristan, Cezayir, Cek Cumhuriyeti, Danimarka, Dogu Sibirya,
Ermenistan, Estonya, Finlandiya, Fransa, Giircistan, Hollanda, Hirvatistan, Ingiltere,
fran, Irlanda, Ispanya, Israil, Isveg, Isvigre, italya, Kafkaslar, Macaristan, Makedonya,
Moldova, Karadag, Letonya, Litvanya, Liiksemburg, Norveg, Polonya, Portekiz,
Romanya, Rusya, Sirbistan, Slovakya, Slovenya, Tirkiye, Ukrayna ve Yunanistan
(Borowiec ve Salata, 2012a; Czechowski, Radchenko, Czechowska ve Vepsildinen,
2012).

Tiirkiye’den Bilinen Dagilimi: Agri, Ankara, Antalya, Ardahan, Artvin, Aydin,
Bilecik, Bitlis, Bursa, Canakkale, Edirne, Erzincan, Erzurum, Hakkari, Isparta, Istanbul,
Izmir, Kars, Kirklareli, Kocaeli, Konya, Mugla, Mus, Rize, Sakarya, Siirt, Trabzon,
Trakya, Van ve Yalova (Agosti ve Collingwood, 1987a; Aktag, 1976, 1988; Aktac vd.,
1994; Akyildirim vd., 2014; Aras ve Aktag, 1987, 1990; Baroni Urbani, 1964; Bracko
vd., 2016; Camlitepe ve Aktag, 1987; Donisthorpe, 1950a; Emery, 1897; Forel, 1906,
1911; Kiran ve Aktag, 2006; Lapeva-Gjonova ve Kiran, 2012; Matsakis vd., 1992; Ocak
ve Aktag, 2012; Ozdemir vd., 2008; Schkaff, 1924; Seifert, 1992; Ulgentiirk, 2001;
Ulgentiirk vd., 2013; Wilson, 1955).

Aciklama: Materyal yalnizca orman ekosisteminden elde edilmis olup klasik el

ile toplama yontemi ile mese agaci {izerindeki kurumus bir yosundan, iistii yosun kaplh
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bir mese govdesi kabugu altindan, toprak i¢inden ve tiim ¢ukur tuzaklardan elde edilmistir
(Cizelge 5. 13).

Cizelge 5. 13. Lasius alienus tiiriiniin toplandig1 habitat, yakalanma sekli ve birey
sayisl.

Orman Antropojenik step

Tiir

Klasik el

Cukur tuzak

Klasik el

Cukur tuzak

L. alienus

176

417

5.1.1.2.5.2. Lasius turcicus Santschi, 1921
Lasius niger st. turcica Santschi, 1921a: 115 (w.q.) TURKIYE.

Materyal: Edirne-Merkez-Biiyiikismailge Koyii (230m), 1538%.

Cografik daghm: Bulgaristan, Fransa, Giircistan, Iran, Macaristan,
Makedonya, Tiirkiye ve Yunanistan (Borowiec ve Salata, 2012a; Seifert, 1992).

Tiirkiye’den Bilinen Dagilimi: Afyon, Ankara, Artvin, Balikesir, Bilecik, Bursa,
Canakkale, Eskisehir, Isparta, Istanbul, Izmir, Kastamonu, Kirklareli, Kiitahya, Kocaeli,
Konya, Rize, Sakarya, Trabzon, Trakya, Usak ve Yalova (Akyildinm vd., 2014;
Borowiec, 2014; Borowiec ve Salata, 2012b; Cremer vd., 2008; Kiran ve Aktag, 2006;
Ozdemir vd., 2008; Santschi, 1921a, 1934a; Seifert, 1992; Steiner vd., 2004; Wilson,
1955).

Aciklama: Materyal yalnizca antropojenik step ekosisteminden elde edilmis olup
yalnizca klasik el ile toplama yontemi ile tas alt1 ve karaagac dibi toprak icinden elde
edilmistir. Cukur tuzaklarlardan elde edilememistir (Cizelge 5. 14).

Cizelge 5. 14. Lasius turcicus tiiriiniin toplandig1 habitat, yakalanma sekli ve birey
sayisl.

- Orman Antropojenik step
ur Klasik el Cukur tuzak Klasik el Cukur tuzak
L. turcicus - - 153 -

5.1.1.2.6. Cins: Plagiolepis Mayr, 1861

5.1.1.2.6.1. Plagiolepis pygmeae (Latreille, 1798)
Formica pygmaea Latreille, 1798: 45 (w.q.) FRANSA.

Materyal: Edirne-Merkez-Biiyiikismailge Koyii (230m), 12283, Edirne-
Lalapasa-Dogankdy (401m), 128%.
Cografik dagilimi: Almanya, Orta Asya, Orta ve Giiney Avrupa, Gliney Avrupa,

Avusturya, Balear Adalari, Bulgaristan, Bosna Hersek, Cebelitarik, Cek Cumhuriyeti,
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Ermenistan, Fransa, Giircistan, Hollanda, Hirvatistan, Korsika, Iran, Ispanya, Israil,
Isvigre, Italya, Kanarya Adalari, Karadag, Liiksemburg, Macaristan, Makedonya, Malta,
Misir, Portekiz, Romanya, Sardunya, Sirbistan, Sicilya, Slovakya, Slovenya, Tiirkiye,
Ukrayna, Yemen ve Yunanistan (Borowiec ve Salata, 2012b; Collingwood, 1961).

Tiirkiye’den Bilinen Dagilimi: Balikesir, Bitlis, Bursa, Canakkale, Edirne,
Gaziantep, Hakkari, Istanbul, izmir, Kahramanmaras, Kirklareli, Kocaeli, Sakarya,
Trabzon, Trakya, Van ve Yalova (Agosti ve Collingwood, 1987a; Aktag, 1976, 1988;
Aktag vd., 1994; Aktag ve Camlitepe, 1987; Aras ve Aktag, 1987, 1990, 1994; Borowiec,
2014; Borowiec ve Salata, 2012b; Bracko vd., 2016; Bracko vd., 2014; Camlitepe ve
Aktag, 1987; Donisthorpe, 1950a; Forel, 1895, 1906, 1911; Kiran ve Aktag, 2006;
Lapeva-Gjonova ve Kiran, 2012; Schkaff, 1924).

Aciklama: Materyal klasik el ile toplama yontemi ile tas alti, toprak igi ve
dolasirken, cukur tuzaklardan ise 15DBI, 15DDK, 15NDBI, 3DBI, 3NDBIi, HPGBI ve
HPGDK ’lardan elde edilmistir (Cizelge 5. 15).

Cizelge 5. 15. Plagiolepis pygmeae tiiriiniin toplandigi habitat, yakalanma sekli
ve birey sayist.

Tii Orman Antropojenik step
ur Klasik el Cukur tuzak Klasik el Cukur tuzak
P. pygmeae 3 9 91 31

5.1.1.2.6.2. Plagiolepis taurica Santschi, 1920
Plagiolepis maura var. taurica Santschi, 1920g: 171 (w.) UKRAYNA.

Materyal: Edirne-Merkez-Biiyiikismailge Koyt (230m), 2389, Edirne-Lalapasa-
Dogankoy (401m), 12388, 39 %.

Cografik dagihmi: Almanya, Arnavutluk, Orta Asya, Dogu Avrupa’nin giiney
kismi, Merkez ve gliney Avrupa, Avusturya, Belgika, Bosna Hersek, Bulgaristan, Cek
Cumhuriyeti, Ermenistan, Fransa, Hirvatistan, Iran, Isvicre, Italya, Karadag, Kibris,
Korsika, Libya, Macaristan, Romanya, Rusya, Sardunya, Sirbistan, Slovakya, Slovenya,
Tiirkiye, Ukrayna ve Yunanistan (Borowiec ve Salata, 2012b; Bracko vd., 2014).

Tiirkiye’den Bilinen Dagilimi: Ankara, Bursa, Kirklareli, Kocaeli, Mugla,
Sakarya, Trabzon, Trakya ve Yalova (Agosti ve Collingwood, 1987a; Akyildirim vd.,
2014; Borowiec, 2014; Borowiec ve Salata, 2012b; Bracko vd., 2016; Bracko vd., 2014,
Kiran ve Aktag, 2006; Lapeva-Gjonova ve Kiran, 2012; Ozdemir vd., 2008; Ulgentiirk,
2001; Ulgentiirk vd., 2013).
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Aciklama: Materyal klasik el ile toplama yontemi ile yalmizca orman
ekosisteminden toprak i¢i ve tas altindan, gukur tuzaklardan ise 15DBIi, 15NDBI,
15NDDK, 3DBIi, 3NDBI, 3NDDK, HPGBI’lerinden elde edilmistir (Cizelge 5. 16).

Cizelge 5. 16. Plagiolepis taurica tiiriiniin toplandig1 habitat, yakalanma sekli ve
birey sayisi.

Tii Orman Antropojenik step
ur Klasik el Cukur tuzak Klasik el Cukur tuzak
P. taurica 124 2 - 23

5.1.1.2.6.3. Plagiolepis xene Stircke, 1936
Plagiolepis xene Stircke, 1936: 279 (q.) ITALYA.

Materyal: Edirne-Merkez-Biiyiikismailge Kdyii (230m), 19.

Cografik dagihmi: Almanya, Bati Avrupa, Merkez ve giiney Avrupa, Balear
Adalari, Cek Cumhuriyeti, Fransa, Hirvatistan, Ispanya, Isvigre, Italya, Karadag,
Macaristan, Sirbistan, Sicilya, Slovakya, Tirkiye ve Ukrayna (Borowiec ve Salata,
2012b; Bracko vd., 2014; Kiran ve Aktag, 2007; M. D. Martinez, Arnaldos, Romera ve
Garcia, 2002; A. G. Radchenko, 1989).

Tiirkiye’den Bilinen Dagilimi: Canakkale (Borowiec, 2014; Borowiec ve Salata,
2012b; Kiran ve Aktag, 2007).

Aciklama: Materyal klasik el ile toplama yontemi ile elde edilmemis olup
yalnizca antropojenik step ekosisteminden cukur tuzaklardan 15NDBI’den elde edilmistir
(Cizelge 5. 17).

Cizelge 5. 17. Plagiolepis xene tiiriiniin toplandigi habitat, yakalanma sekli ve
birey sayisl.

Tii Orman Antropojenik step
ur Klasik el Cukur tuzak Klasik el Cukur tuzak
P. xene - - _ 1

5.1.1.2.7. Cins: Prenolepis Mayr, 1861

5.1.1.2.7.1. Prenolepis nitens (Mayr, 1853)
Tapinoma nitens Mayr, 1853b: 144 (w.) SLOVENYA.

Materyal: Edirne-Merkez-Biiyiikismailge Koyii (230m), 1%, Edirne-Lalapasa-
Dogankdy (401m), 4678%.
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Cografik dagihimi: Arnavutluk, Bosna Hersek, Bulgaristan, Giircistan,
Hirvatistan Ingiltere, italya, Karadag, Macaristan, Makedonya, Romanya, Sirbistan,
Slovakya, Slovenya, Tiirkiye ve Yunanistan (Borowiec ve Salata, 2012b).

Tiirkiye’den Bilinen Dagihmi: Isparta, Istanbul, Kars, Kirklareli, Kocaeli,
Konya, Mugla ve Trakya (Agosti ve Collingwood, 1987a; Aktag vd., 1994; Aras ve
Aktag, 1990; Bracko vd., 2016; Donisthorpe, 1950a; Forel, 1895, 1913a; Kiran ve Aktag,
2006; Lapeva-Gjonova ve Kiran, 2012; Schkaff, 1924; Ulgentiirk, 2001; Ulgentiirk vd.,
2013).

Aciklama: Materyal klasik el ile toplama yontemi ile yalnizca orman
ekosisteminde ¢iiriik mese kiitiigii i¢i ve toprak iginden, ¢ukur tuzaklardan ise 15DBI,
15DDK, 3DDK,15NDDK, 3NDDK, HPGDK lardan elde edilmistir (Cizelge 5. 18).

Cizelge 5. 18. Prenolepis nitens tiiriiniin toplandig1 habitat, yakalanma sekli ve
birey sayisi.

Tii Orman Antropojenik step
ur Klasik el Cukur tuzak Klasik el Cukur tuzak
P. nitens 58 409 - 1

5.1.1.2.8. Cins: Proformica Ruzsky, 1902

5.1.1.2.8.1. Proformica korbi (Emery, 1909)
Formica (Proformica) korbi Emery, 1909b: 202 (w.q.) TURKIYE.

Materyal: Edirne-Merkez-Biiyiikismailge Koyt (230m), 258%.

Cografik dagihmi: Asya Mindr, Bulgaristan, Balkanlar ve Tirkiye (Borowiec,
2014; Dlussky, 1969; Kuznetsov-Ugamsky, 1928).

Tiirkiye’den Bilinen Dagilimi: Agri, Ankara, Ardahan, Canakkale, Edirne,
Erzincan, Erzurum, Hakkari, Kars, Kirklareli, Konya, Trakya ve Van (Aktag, 1988; Aktag
vd., 1994; Aras ve Aktag, 1987, 1990, 1994; Borowiec, 2014; Camlitepe ve Aktag, 1987,
Dlussky, 1969; Tinaut vd., 2010).

Aciklama: Materyal yalnizca antropojenik step ekosisteminden klasik el ile
toplama ydntemi ile toprak altindan, ukur tuzaklardan ise 15DBI, 3NDBI’lerden elde
edilmistir (Cizelge 5. 19).

Cizelge 5. 19. Proformica korbi tiiriiniin toplandig1 habitat, yakalanma sekli ve
birey sayisi.

Tii Orman Antropojenik step
ur Klasik el Cukur tuzak Klasik el Cukur tuzak
P. korbi - - 25 -
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5.1.1.2.8.2. Proformica striaticeps (Forel, 1911)
Formica nasuta var. striaticeps Forel, 1911f: 352 (w.) YUNANISTAN.

Materyal: Edirne-Merkez-Biiyiikismailge Koyt (230m), 8183.

Cografik dagihm: Bulgaristan, Giiney Balkan Yarimadasi, Kafkasya, Sirbistan,
Tiirkiye ve Yunanistan (Borowiec ve Salata, 2012b; Bracko vd., 2014; Collingwood ve
Heatwole, 2000).

Tiirkiye’den Bilinen Dagilimi: Tiirkiye (Borowiec ve Salata, 2012b; Bracko vd.,
2014; Collingwood ve Heatwole, 2000).

Aciklama: Materyal yalnizca antropojenik step ekosisteminden elde edilmistir.
Klasik el ilee toplama yontemi ile toprak iginden, cukur tuzaklardan ise 15DBI,
15NDBI’lerden elde edilmistir (Cizelge 5. 20).

Cizelge 5. 20. Proformica striaticeps tiiriiniin toplandigi habitat, yakalanma sekli
ve birey sayist.

Tii Orman Antropojenik step
ur Klasik el | Cukur tuzak | Klasikel | Cukur tuzak
P. striaticeps - - 79 2

5.1.1.3. ALTFAMILYA: MYRMICINAE LEPELETIER

5.1.1.3.1. Cins: Aphaenogaster Mayr, 1863

5.1.1.3.1.1.  Aphaenogaster epirotes (Emery, 1895)
Stenamma (Aphaenogaster) epirotes Emery, 1895n: 72 (w.) ARNAVUTLUK.

Materyal: Edirne-Lalapasa-Dogankoy (401m), 118%.

Cografik dagilmi: Balkan Yarimadas: ve Tirkiye (Bracko, Kiran ve Karaman,
2015).

Tiirkiye’den Bilinen Dagihmu: Bursa, Canakkale, Istanbul, Kirklareli, Tekirdag
ve Trakya (Aktag vd., 1994; Aras ve Aktag, 1990; Atanassov ve Dlussky, 1992;
Borowiec, 2014; Borowiec ve Salata, 2012b; Bracko vd., 2016; Bracko vd., 2014;
Lapeva-Gjonova ve Kiran, 2012).

Aciklama: Materyal yalnizca orman ekosisteminden klasik el ile toplama yontemi
ile elde edilmistir (Cizelge 5. 21).

Elde edilen materyal Trakya Bolgesi’nde dagilimi bulunan S. debile (Forster)
tiirtine benzerlik gostermektedir. Ancak skapus ve tibiada S. debile'den biraz daha dik

killarin olmasi, promesonotumunun S. debile kadar kambur olmamasi1 ve daha alg¢ak
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olmasi, S. debile’de postpetioliin ventralinin diiz, en fazla hafif konkav iken bu ¢alisma
ile elde edilen materyalde belirgin bir sekilde konkav olmasi, dorsal goriiniimden
spinlerin S. debile’de enine skulpturlu iken bu materyalde boyuna skulpturlu olmasiyla
farklilik gostermektedir.

Cizelge 5. 21. Aphaenogaster epirotes tiiriiniin toplandigi habitat, yakalanma sekli
ve birey sayist.

. Orman Antropojenik step
ur Klasik el Cukur tuzak Klasik el Cukur tuzak
A. epirotes 11 - - -
5.1.1.3.1.2. Aphaenogaster subterrenea (Latreille, 1798)

Formica subterranea Latreille, 1798: 49 (w.q.m.) FRANSA.

Materyal: Edirne-Merkez-Biiyiikismailce Koyii (230m), 1%, Edirne-Lalapasa-
Dogankdy (401m), 109688, 392, 34J.

Cografik dagihmi: Almanya, Andora, Arnavutluk, Asya Minér, Orta ve gliney
Avrupa, Avusturya, Belgika, Balear Adalari, Bosna Hersek, Bulgaristan, Cebelitarik,
Cezayir, Channel Adalar1, Cek Cumhuriyeti, Ermenistan, Fransa, Giircistan, Hirvatistan,
Ispanya, Isvicre, italya, Kafkaslar, Karadag, Kibris, Kirim, Korsika, Macaristan,
Makedonya, Malta, Moldova, Polonya, Portekiz, Romanya, Rusya, Sardunya, Sirbistan,
Sicilya, Slovakya, Slovenya, Tiirkiye, Ukrayna, Giiney Ukrayna ve Yunanistan
(Borowiec ve Salata, 2012a).

Tiirkiye’den Bilinen Dagilim: Artvin, Bursa, Canakkale, Edirne, Istanbul,
Kirklareli, Kocaeli, Sakarya, Trabzon, Trakya ve Yalova (Agosti ve Collingwood, 19873;
Aktag, 1976; Aktag vd., 1994; Arakelian, 1994; Aras ve Aktag, 1990, 1992; Bracko vd.,
2016; Camlitepe ve Aktag, 1987; Donisthorpe, 1950a; Forel, 1895; Kiran ve Karaman,
2012; Lapeva-Gjonova ve Kiran, 2012; Schkaff, 1924).

Ac¢iklama: Materyal klasik el ile toplama yontemi ile yalnizca orman
ekosisteminden elde edilmistir. Cukur tuzaklardan ise 15DDK, 15NDDK, 3DBI, 3DDK,
3NDDK, HPGDK’lardan elde edilmistir (Cizelge 5. 22).

Cizelge 5. 22. Aphaenogaster subterrenea tiiriiniin toplandig1 habitat, yakalanma
sekli ve birey sayisi.

. Orman Antropojenik step
ur Klasik el Cukur tuzak Klasik el Cukur tuzak
A. subterranea 375 727 - 1
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5.1.1.3.2. Cins: Crematogaster Lund, 1831

5.1.1.3.2.1. Crematogaster ionia Forel, 1911
Crematogaster scutellaris var. ionia Forel, 1911f: 340 (w.q.) TURKIYE.

Materyal: Edirne-Merkez-Biiyiikismailge Koyii (230m), 1%, Edirne-Lalapasa-
Dogankoy (401m), 252%8.

Cografik dagilimi: Hirvatistan, Israil, Karadag, Makedonya, Sirbistan, Tiirkiye
ve Yunanistan (Borowiec ve Salata, 2012b).

Tiirkiye’den Bilinen Dagilimi: Antalya, Aydin, Balikesir, Burdur, Canakkale,
Istanbul, Izmir, Kocaeli, Mugla, Sakarya ve Trakya (Akta¢ vd., 1994; Aras ve Aktag,
1990, 1992, 1994; Borowiec ve Salata, 2012b; Bracko vd., 2016; Forel, 1911; Kiran ve
Aktag, 2006; Salata ve Borowiec, 2015a, 2015b; Santschi, 1934a; Schkaff, 1924;
Ulgentiirk, 2001; Ulgentiirk vd., 2013).

Aciklama: Materyal klasik el ile toplama ydntemi ile yalnizca orman
ekosisteminden mese agaci iizerinde dolasirken, mese gali igi, ¢iiriik mese dali i¢i, agac
kabugu altindan, gukur tuzaklardan ise 15DBI, 15DDK, 15NDDK, 3DDK, 3NDDK,
HPGDK ’lardan elde edilmistir (Cizelge 5. 23).

Cizelge 5. 23. Crematogaster ionia tiirtiniin toplandig1 habitat, yakalanma sekli
ve birey sayisl.

- Orman Antropojenik step
ur Klasik el Cukur tuzak Klasik el Cukur tuzak
C. ionia 153 99 - 1

5.1.1.3.2.2. Crematogaster sordidula (Nylander, 1849)
Myrmica sordidula Nylander, 1849: 44 (w.) ITALYA (Sicilya).

Materyal: Edirne-Merkez-Biiyiikismailge Koyd (230m), 128789, Edirne-
Lalapasa-Dogankdy (401m), 21483.

Cografik dagilm: Akdeniz ilkeleri, Almanya, Arnavutluk, Orta Asya, Balear
Adalari, Bosna Hersek, Bulgaristan, Cebelitarik, Cezayir, Fas, Fransa, Giircistan,
Hirvatistan, Ispanya, Israil, Isvigre, Italya, Karadag, Kibris, Macaristan, Makedonya,
Portekiz, Romanya, Rusya, Sirbistan, Sicilya, Slovenya, Tiirkiye ve Yunanistan
(Borowiec ve Salata, 2012b).

Tiirkiye’den Bilinen Dagilhimi: Ankara, Antalya, Bursa, Canakkale, Eskisehir,
Hakkari, Istanbul, izmir, Izmit, Kirklareli, Mugla, Sakarya, Trakya ve Yalova (Agosti ve
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Collingwood, 1987a; Aktag, 1976, 1978, 1988; Aktag vd., 1994; Aras ve Aktag, 1990,
1992, 1994; Baroni Urbani, 1971; Bracko vd., 2016; Donisthorpe, 1950a; Emery, 1912,
1922b; Forel, 1906, 1911; Kiran ve Aktag, 2006; Ozdemir vd., 2008; Santschi, 1921a;
Schkaff, 1924; Ulgentiirk vd., 2013).

Aciklama: Materyal klasik el ile toplama yontemiyle yalnizca orman
ekosisteminden bitki kokii dibi ve toprak i¢inden, ¢ukur tuzaklardan ise tiimiinden elde
edilmistir (Cizelge 5. 24).

Cizelge 5. 24. Crematogaster sordidula tiirliniin toplandig1 habitat, yakalanma
sekli ve birey sayisi.

. Orman Antropojenik step
ur Klasik el Cukur tuzak Klasik el Cukur tuzak
C. sordidula 169 45 - 1288

5.1.1.3.2.3. Crematogaster sp.
Materyal: Edirne-Lalapasa-Dogankoy (401m), 48%.
Aciklama: Materyal Klasik el ile toplama yontemi ile elde edilmemis olup, ¢ukur
tuzaklardan yalnizca orman ekosisteminden 3NDDK’dan elde edilmistir (Cizelge 5. 25).
Elde edilen materyal Trakya Bolgesi’'nde genis dagilimi olan C. ionia Forel tiirii
ile olduk¢a benzerdir. Basin olduk¢a kaba uzunlamasina skulptiirlii olmasi ile C. ionia
tiirinden ay1rt edilmektedir.

Cizelge 5. 25. Crematogaster sp. tiiriiniin toplandig1 habitat, yakalanma sekli ve
birey sayisl.

Orman Antropojenik step
Klasik el | Cukur tuzak Klasik el Cukur tuzak
Crematogaster sp. - 4 - -

Tiir

5.1.1.3.3. Cins: Messor Forel, 1890

5.1.1.3.3.1.  Messor hellenius Agosti & Collingwood, 1987
Messor hellenius Agosti & Collingwood, 1987a: 54 (w.q.) YUNANISTAN.

Materyal: Edirne-Merkez-Biiyiikismailge Koyii (230m), 32388, 2322, 344,
Edirne-Lalapasa-Dogankdy (401m), 483.
Cografik dagilmi: Makedonya ve Yunanistan (Kiklad adalari, Merkez

Yunanistan, Mora yarimadasi, Teselya) (Bracko vd., 2016).
Tiirkiye’den Bilinen Dagilimi: Trakya (Bracko vd., 2016).
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Aciklama: Materyal klasik el ile toplama yontemi ile sadece antropojenik step
habitatindan tas altindan, cukur tuzaklardan ise 15DBI, 15NDBI, 3DBI, 3DDK, HPGBI,
HPGDK’lardan elde edilmistir (Cizelge 5. 26).

Cizelge 5. 26. Messor hellenius tiiriiniin toplandig1 habitat, yakalanma sekli ve
birey sayisi.

. Orman Antropojenik step
ur Klasik el Cukur tuzak Klasik el Cukur tuzak
M. hellenius - 4 318 31

5.1.1.3.3.2. Messor oertzeni Forel, 1910
Messor oertzeni Forel, 1910a: 25 (w.) TURKIYE.

Materyal: Edirne-Merkez-Biiyiikismailge Koyt (230m), 3688, Edirne-Lalapasa-

Dogankoy (401m), 1988.

Cografik dagihmi: Balkan Yarimadasi, Bulgaristan, Makedonya, Sirbistan,
Tiirkiye ve Yunanistan (Aras ve Aktag, 1987; Borowiec ve Salata, 2012b).

Tiirkiye’den Bilinen Dagilimi: Amasya, Ankara, Antalya, Bursa, Canakkale,
Denizli, Edirne, Istanbul, izmir, Kocaeli, Mugla, Sakarya ve Trakya (Agosti ve
Collingwood, 1987a; Aktag vd., 1994; Aktag, Camlitepe ve Dane, 1990; Aras ve Aktag,
1987, 1990, 1992, 1994; Baroni Urbani ve Aktag, 1981; Bracko vd., 2016; Camlitepe ve
Aktag, 1987; Donisthorpe, 1950a; Emery, 1921a, 1921b; Finzi, 1928; Forel, 1910, 1911,
Kiran ve Aktag, 2006; Santschi, 1921a).

Aciklama: Materyal ¢ukur tuzaklar ile elde edilememis, klasik el ile toplamada
toprak i¢inden elde edilmistir (Cizelge 5. 27).

Cizelge 5. 27. Messor oertzeni tiiriiniin toplandigi habitat, yakalanma sekli ve
birey sayisl.

- Orman Antropojenik step
ur Klasik el Cukur tuzak Klasik el Cukur tuzak
M. oertzeni 19 - 36 -

5.1.1.3.3.3.  Messor orientalis (Emery, 1898)
Stenamma (Messor) structor var. orientalis Emery, 1898c: 143 (w.q.m.) TURKIYE.

Materyal: Edirne-Merkez-Biiyiikismailge Koyt (230m), 1633.

Cografik dagilhim: Arabistan, Merkez Asya, Giiney Avrupa, Orta Avrupa,
Ortadogu, Kibris, Filistin, Giiney Rusya, Suriye, Tiirkiye ve Yunanistan (Aktag, 1976;
Collingwood, 1961, 1985; Collingwood ve Heatwole, 2000).
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Tiirkiye’den Bilinen Dagihm: Agri, Bitlis, Erzincan, Erzurum, Hakkari, izmir,
Mersin, Mugla, Mus ve Van (Agosti ve Collingwood, 1987a; Aktag, 1976, 1988; Aktac
vd., 1994; Aras ve Aktag, 1990; Bracko vd., 2016; Collingwood ve Heatwole, 2000;
Emery, 1898; Forel, 1911; Kugler, 1988; Santschi, 1926).

Aciklama: Materyal klasik el ile toplama yontemi ile dolasirken ve gukur
tuzaklardan ise 15NDBi’den elde edilmistir (Cizelge 5. 28).

Cizelge 5. 28. Messor orientalis tiiriiniin toplandig1 habitat, yakalanma sekli ve
birey sayisi.

. Orman Antropojenik step
ur Klasik el Cukur tuzak Klasik el Cukur tuzak
M. orientalis - - 5 11
5.1.1.3.3.4. Messor wasmanni Krausse, 1910

Messor barbarus subsp. wasmanni Krausse, 1910: 524 (w.) ITALYA (Sardunya).

Materyal: Edirne-Merkez-Biiyiikismailge Koyii (230m), 1961%%, Edirne-
Lalapasa-Dogankoy (401m), 528%3.

Cografik dagihmi: Balkan Yarimadasi, Bosna-Hersek, Bulgaristan, Fransa
(Korsika ), Hirvatistan, Italya, Liibnan, Makedonya, Sirbistan, Sicilya, Slovenya, Suriye,
Tunus ve Tiirkiye (Borowiec ve Salata, 2012b).

Tiirkiye’den Bilinen Dagilimi: Ankara, istanbul, Izmir ve Trakya (Agosti ve
Collingwood, 1987a; Baroni Urbani, 1964; Borowiec, 2014; Borowiec ve Salata, 2012b;
Bracko vd., 2016; Bracko vd., 2014; Santschi, 1921a; Schkaff, 1924).

Aciklama: Materyal Klasik el ile toplama yontemi ile dolasirken, tas alt1 ve toprak
iginden, ¢ukur tuzak yontemi ile ise yalnizca antropojenik step ekosistemdeki ¢ukur
tuzaklarin tiimiinden elde edilmis olup orman ekosistemindeki ¢ukur tuzaklar ile
yakalanamamistir (Cizelge 5. 29).

Cizelge 5. 29. Messor wasmanni tiiriiniin toplandig1 habitat, yakalanma sekli ve
birey sayisl.

. Orman Antropojenik step
ur Klasik el Cukur tuzak Klasik el Cukur tuzak
M. wasmanni 52 - 256 1705
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5.1.1.3.4. Cins: Monomorium Mayr, 1855

51.1.34.1. Monomorium monomorium Bolton, 1987
Monomorium minutum Mayr, 1855: 453 (w.) ITALYA.

Materyal: Edirne-Merkez-Biiyiikismailge Koyii (230m), 1268%.

Cografik dagilmm: Afrika, Akdeniz havzasi, Giliney Asya, Giiney Avrupa,
Avusturya, Bosna-Hersek, Brezilya, Cezayir, Fas, Fransa, Hawai, Hirvatistan, Ispanya,
Israil, italya, Kanarya Adalari, Karadag, Madagaskar, Sirbistan, Sibirya, Sicilya,
Slovenya, Suriye, Tirkiye ve Yunanistan (Aktag, 1976; Borowiec, 2014; Ettershank,
1966).

Tiirkiye’den Bilinen Dagilimi: Canakkale, Denizli, istanbul, Kocaeli, izmir,
Mugla ve Trakya (Aktag, 1976; Aras ve Aktag, 1992; Borowiec, 2014; Borowiec ve
Salata, 2012b; Bracko vd., 2016; Forel, 1911; Schkaff, 1924).

Aciklama: Klasik el ile toplama yontemi ile elde edilememis, antropojenik step
ekosisteminde ki tiim gukur tuzaklardan elde edilmistir (Cizelge 5. 30).

Cizelge 5. 30. Monomorium monomorium tiiriiniin toplandig1 habitat, yakalanma
sekli ve birey sayisi.

Tii Orman Antropojenik step
ur Klasik el Cukur tuzak Klasik el Cukur tuzak
M. monomorium - - - 126

5.1.1.3.5. Cins: Myrmecina Curtis, 1829

5.1.1.35.1.  Myrmecina graminicola (Latreille, 1802)
Formica graminicola Latreille, 1802a: 255 (w.g.m.) DANIMARKA.

Materyal: Edirne-Lalapasa-Dogankoy (401m), 438%.

Cografik dagihm: Kuzey-bat1 Afrika, Almanya, Avrupa (Kuzeyde giiney Isvec
ve Ingiltere'ye kadar), Avusturya, Balear Adalari, Belarus, Belgika, Bosna Hersek,
Bulgaristan, Cebelitarik, Cezayir, Cek Cumhuriyeti, Danimarka, Ermenistan, Fas, Fransa,
Giircistan, Hollanda, Ingiltere, Ispanya, Israil, Isveg, Isvicre, Italya, Kafkaslar, Karadag,
Kibris, Kore, Korsika, Letonya, Lihtenstein, Litvanya, Liiksemburg, Macaristan,
Makedonya, Madeyra, Malta, Moldova, Polonya, Portekiz, Romanya, Rusya, Sardunya,

Sirbistan, Sicilya, Slovakya, Slovenya, Tunus, Tirkiye, Ukrayna ve Yunanistan
(Borowiec ve Salata, 2012b).
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Tiirkiye’den Bilinen Dagilimi: Bursa, Kirklareli ve Yalova (Agosti ve
Collingwood, 1987a; Aktag vd., 1994; Aras ve Aktag, 1990; Baroni Urbani, 1971;
Borowiec, 2014; Borowiec ve Salata, 2012b; Bracko vd., 2016; Bracko vd., 2014;
Camlitepe ve Aktag, 1987; Kiran ve Aktag, 2006; Kugler, 1988; Lapeva-Gjonova ve
Kiran, 2012).

Aciklama: Materyal klasik el ile toplama yontemi ile elde edilememis, ¢ukur
tuzaklardan ise yalmizca orman ekosistemindeki 15DDK, 3NDDK ve HPGDK’lardan
elde edilmistir (Cizelge 5. 31).

Cizelge 5. 31. Myrmecina graminicola tiiriiniin toplandig1 habitat, yakalanma
sekli ve birey sayisi.

Orman Antropojenik step
Klasik el Cukur tuzak Klasik el Cukur tuzak
M. graminicola - 43 - -

Tiir

5.1.1.3.6. Cins: Myrmica Saunders, 1842

5.1.1.3.6.1.  Myrmica sabuleti Meinert, 1861
Myrmica sabuleti Meinert, 1861: 327 (w.m.) DANIMARKA.

Materyal: Edirne-Lalapasa-Dogankoy (401m), 21783.

Cografik dagihmi: Almanya, Bulgaristan, Cek Cumbhuriyeti, Fransa, Ingiltere,
Ispanya, Italya, Isveg, Isvicre, Kafkaslar, Karadag, Macaristan, Norveg, Sirbistan,
Sibirya, Slovakya, Tirkiye ve Yunanistan (Borowiec, Galkowski ve Salata, 2016;
Borowiec ve Salata, 2012b; A. G. Radchenko ve Elmes, 2010; Seifert, 2005).

Tiirkiye’den Bilinen Dagilimi: Agri, Bursa, Erzurum, Kirklareli, Kocaeli, Mus,
Sakarya ve Trakya (Agosti ve Collingwood, 1987a; Aktag, 1988; Kiran ve Aktag, 2006;
Lapeva-Gjonova ve Kiran, 2012; Seifert, 1988b).

Aciklama: Materyal yalnizca orman ekosisteminden elde edilmistir. Klasik el ile
toplama yontemi ile toprak i¢cinden ve orman ekosistemindeki tiim ¢ukur tuzaklardan elde
edilmistir (Cizelge 5. 32).

Cizelge 5. 32. Myrmica sabuleti tiiriiniin toplandig1 habitat, yakalanma sekli ve
birey sayisi.

Orman Antropojenik step
Klasik el Cukur tuzak Klasik el Cukur tuzak
M. sabuletti 6 211 - -

Tiir
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5.1.1.3.6.2. Myrmica scabrinodis Nylander, 1846
Myrmica scabrinodis Nylander, 1846a: 930 (w.q.m.) FINLANDIYA.

Materyal: Edirne-Lalapasa-Dogankoy (401m), 198%.

Cografik dagilimi: Almanya, Arnavutluk, Avusturya, Balear Adalari, Belarus,
Belcgika, Bosna Hersek, Bulgaristan, Cezayir, Cek Cumhuriyeti, Danimarka, Estonya,
Finlandiya, Fransa, Giircistan, Hirvatistan, Hollanda, Ingiltere, irlanda, Kuzey irlanda,
Ispanya, Isvec, Isvicre, Italya, Karadag, Letonya, Lihtenstein, Litvanya, Liikksemburg,
Macaristan, Makedonya, Moldova, Norve¢, Polonya, Portekiz, Romanya, Rusya,
Sardunya, Sirbistan, Sicilya, Slovakya, Slovenya, Tiirkiye, Ukrayna ve Yunanistan
(Borowiec ve Salata, 2012b).

Tiirkiye’den Bilinen Dagilimi: Afyon, Agri, Ankara, Ardahan, Artvin, Edirne,
Erzincan, Erzurum, Hakkari, izmir, Kirikkale, Kirklareli, Rize, Trabzon ve Trakya
(Agosti ve Collingwood, 1987a; Aktag, 1976, 1988; Aktag vd., 1994; Akyildirim vd.,
2014; Aras ve Aktag, 1987, 1990; Bracko vd., 2016; Camlitepe ve Aktag, 1987;
Donisthorpe, 1950a; Lapeva-Gjonova ve Kiran, 2012; Santschi, 1921a; Stitz, 1939).

Aciklama: Materyal yalnizca orman ekosisteminden elde edilmistir. Klasik el ile
toplama yontemi ile toprak icinden ve c¢ukur tuzaklardan ise 3DDK, 3NDDK ve
HPGDK ’lardan elde edilmistir (Cizelge 5. 33).

Cizelge 5. 33. Myrmica scabrinodis tiirliniin toplandig1 habitat, yakalanma sekli
ve birey sayisl.

Orman Antropojenik step

Klasik el Cukur tuzak Klasik el Cukur tuzak
M. scabrinodis 13 6

Tiir

5.1.1.3.7. Cins: Pheidole Westwood, 1839

5.1.1.3.7.1.  Pheidole cf. pallidula (Nylander, 1849)
Myrmica pallidula Nylander, 1849: 42 (w.) ITALYA (Sicilya).

Materyal: Edirne-Merkez-Biiyiikismailge Kdyii (230m), 12988, 552k], Edirne-
Lalapasa-Dogankoy (401m), 3588, 32k .

Cografik dagilimi: Arnavutluk, Avusturya, Azor Adalari, Balear Adalari, Bosna
Hersek, Bulgaristan, Cebelitarik, Cezayir, Ermenistan, Fas, Fransa, Giircistan,
Hirvatistan, Iran, Ispanya, Israil, Isvigre, Italya, Kanarya Adalari, Karadag, Kibris,

Korsika, Libya, Madeyra, Makedonya, Malta, Misir, Monako, Portekiz, Romanya,
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Rusya, Sardunya, Sirbistan, Sicilya, Slovenya, Suudi Arabistan, Tunus, Tiirkiye ve
Yunanistan (Borowiec ve Salata, 2012Db).

Tiirkiye’den Bilinen Dagilim: Ankara, Antalya, Aydin, Balikesir, Bilecik,
Bitlis, Bursa, Canakkale, Edirne, Hakkari, Istanbul, izmir, Kars, Kirklareli, Kocaeli,
Konya, Mugla, Sakarya, Siirt, Trakya, Van ve Yalova (Agosti ve Collingwood, 19874a;
Aktag, 1976, 1978, 1988; Aktac vd., 1994; Aktag ve Camlitepe, 1987; Aras ve Aktag,
1987, 1990, 1992, 1994; Baroni Urbani, 1964; Borowiec, 2014; Borowiec ve Salata,
2012b; Bracko vd., 2016; Bracko vd., 2014; Camlitepe ve Aktag, 1987; Donisthorpe,
1950a; Forel, 1895, 1906, 1911, Kiran ve Aktag, 2006; Kiran ve Karaman, 2012; Kugler,
1988; Lapeva-Gjonova ve Kiran, 2012; Lush, 2009; Salata ve Borowiec, 2015a; Santschi,
1921a, 1934a; Schkaff, 1924; Seifert, 2016; Ulgentiirk vd., 2013).

Aciklama: Materyal klasik el ile toplama yontemi ile toprak i¢i, kaya tizerindeki
ot kokii, biiylik bir kaya iizerindeki toprak yigminin iginden bitki kokii tizerinden, gukur
tuzaklardan ise 15DBI, 15NDBI, 3DBI, 3DDK, 3NDBI, HPGBI’lerden elde edilmistir
(Cizelge 5. 34).

Cizelge 5. 34. Pheidole cf. pallidula tiiriiniin toplandig1 habitat, yakalanma sekli
ve birey sayist.

. Orman Antropojenik step
ur Klasik el Cukur tuzak Klasik el Cukur tuzak
P. cf. pallidula 35 3 36 148

5.1.1.3.8. Cins: Solenopsis Westwood, 1840

5.1.1.3.8.1.  Solenopsis fugax (Latreille, 1798)
Formica fugax Latreille, 1798: 46 (w.q.m.) FRANSA.

Materyal: Edirne-Merkez-Biiyiikismailge Koyl (230m), 28583, Edirne-
Lalapasa-Dogankoy (401m), 32188.

Cografik dagihmi: Afrika, Almanya, Arnavutluk, Avrupa, Avusturya, Balear
Adalar1, Belarus, Belgika, Bosna Hersek, Bulgaristan, Cek Cumbhuriyeti, Danimarka,
Ermenistan, Fransa, Giircistan, Hirvatistan, Hollanda, Ingiltere, iran, Ispanya, Israil,
Isveg, Isvigre, Italya, Karadag, Kafkaslar, Kazakistan, Kibris, Korsika, Macaristan,
Sardunya, Sicilya, Letonya, Liibnan, Litvanya, Liiksemburg, Makedonya, Malta,

Moldova, Polonya, Portekiz, Romanya, Rusya, Sirbistan, Sibirya, Slovakya, Slovenya,
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Suriye, Tunus, Tirkiye, Ukrayna ve Yunanistan (Borowiec ve Salata, 2012b;
Collingwood, 1960).

Tiirkiye’den Bilinen Dagilim: Afyon, Bursa, Canakkale, Edirne, Eskisehir,
Istanbul, Kirklareli, Kocaeli, Sakarya, Trabzon, Trakya ve Yalova (Agosti ve
Collingwood, 1987a; Aktag, 1976; Aktac vd., 1994; Aras ve Aktag, 1987, 1990, 1992;
Borowiec, 2014; Borowiec ve Salata, 2012b; Bracko vd., 2016; Bracko vd., 2014;
Czechowski vd., 2002; Camlitepe ve Aktag, 1987; Donisthorpe, 1950a; Forel, 1906,
1911; Kiran ve Aktag, 2006; Lapeva-Gjonova ve Kiran, 2012; Schkaff, 1924).

Aciklama: Materyal Klasik el ile toplama yontemi ile dolasirken, toprak
icerisinde ki Camponotus yuvasinin yanindan, tas altinda dolagirken, tas alti, toprak
icinden, cukur tuzaklardan ise 1SNDDK, 3DBi, 3DDK, 3NDBI, 3NDDK, HPGBI ve
HPGDK ’lardan elde edilmistir(Cizelge 5. 35).

Cizelge 5. 35. Solenopsis fugax tiiriiniin toplandig1 habitat, yakalanma sekli ve
birey sayisi.

Tii Orman Antropojenik step
ur Klasik el | Cukur tuzak | Klasikel | Cukur tuzak
S. fugax 89 232 217 68

5.1.1.3.8.2. Solenopsis lusitanica Emery, 1915.
Solenopsis latro subsp. lusitanica Emery, 1915a: 259, pl. 4, fig. 13 (w.q.) PORTEKIZ.

Materyal: Edirne-Merkez-Biiyiikismailge Koyt (230m), 48%, Edirne-Lalapasa-
Dogankoy (401m), 4683.

Cografik dagilmi: Yunanistan ve Makedonya (Bracko vd., 2016).

Tiirkiye’den Bilinen Dagilim: Tiirkiye i¢in yeni kayzt.

Aciklama: Materyal klasik el ile toplama yontemi ile yalmizca orman
ekosisteminden toprak i¢inden, cukur tuzaklardan ise 15DBI, 15NDBI, 3DDK, HPGBI
ve HPGDK’lardan elde edilmistir (Sekil 5. 1, Cizelge 5. 36).
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Sekil 5. 1. Solenopsis lusitanica isgisi, A. cepheden bas, B. profilden tiim viicut.

Cizelge 5. 36. Solenopsis lusitanica tiiriiniin toplandig: habitat, yakalanma sekli
ve birey sayisi.

. Orman Antropojenik step
ur Klasik el Cukur tuzak Klasik el Cukur tuzak
S. lusitanica 38 8 - 4

5.1.1.3.9. Cins: Stenamma Westwood, 1839
5.1.1.3.9.1.

Materyal: Edirne-Lalapasa-Dogankoy (401m), 13.

Stenamma sp.

Aciklama: Materyal yalnizca orman ekosisteminden ¢ukur tuzaklardan
3NDDK’dan elde edilmistir (Cizelge 5. 37).

Cizelge 5. 37. Stenamma sp. tiirliniin toplandig1 habitat, yakalanma sekli ve birey
sayisl.

Orman Antropojenik step

Tiir

Klasik el

Cukur tuzak

Klasik el

Cukur tuzak

Stenamma sp.

1

5.1.1.3.10. Cins: Temnothorax Mayr, 1861

5.1.1.3.10.1. Temnothorax crasecundus Seifert & Csdsz, 2015
Temnothorax crasecundus Seifert & Csész, 2015: 43, Figs. 11-14 (w.) BULGARISTAN.

Materyal: Edirne-Lalapasa-Dogankoy (401m), 428%.
Cografik dagihmi: Arnavutluk, Avrupa, Avusturya, Belarus, Bosna Hersek,
Bulgaristan, Cek Cumhuriyeti, Ermenistan, Estonya, Giircistan, Hirvatistan, Kafkaslar,

Karadag, Letonya, Litvanya, Macaristan, Makedonya, Moldova, Polonya, Romanya,
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Rusya, Sirbistan, Slovakya, Slovenya, Tiirkiye, Ukrayna ve Yunanistan (Borowiec ve
Salata, 2012b; Lapeva-Gjonova ve Kiran, 2012).

Tiirkiye’den Bilinen Dagilim: Ardahan, Bilecik, Bolu, Bursa, Erzincan,
Erzurum, Istanbul, Kastamonu, Kirklareli, Kocaeli, Kiitahya, Ordu, Sakarya, Sivas,
Tokat, Trakya, Tunceli ve Yalova (Agosti ve Collingwood, 1987a; Aktag vd., 1994;
Borowiec, 2014; Borowiec ve Salata, 2012b; Bracko vd., 2016; Bracko vd., 2014; Csosz,
Heinze ve Miko, 2015; Camlitepe ve Aktag, 1987; Forel, 1895; Heinze, 1988; Kiran ve
Aktag, 2006; Lapeva-Gjonova ve Kiran, 2012; Seifert B. ve Cs6sz, 2015).

Aciklama: Materyal yalnizca orman ekosisteminden klasik el ile toplama yontemi
ile tas altindan toplanmistir (Cizelge 5. 38).

Cizelge 5. 38. Temnothorax crasecundus tiiriiniin toplandig1 habitat, yakalanma
sekli ve birey sayisi.

Orman Antropojenik step
Klasik el Cukur tuzak Klasik el Cukur tuzak
T. crasecundus 42 - - -

Tiir

5.1.1.3.10.2. Temnothorax flavicornis (Emery, 1870)
Leptothorax flavicornis Emery, 1870: 197 (w.q.) ITALYA.

Materyal: Edirne-Merkez-Biiyiikismailge Koyt (230m), 43%.

Cografik dagihm: Fransa, Hirvatistan, Isvicre, Karadag, Makedonya, Slovenya,
Sirbistan ve Yunanistan (Lapeva-Gjonova, Kiran ve Karaman, 2014).

Tiirkiye’den Bilinen Dagilimi: Bursa ve Kirklareli (Lapeva-Gjonova vd., 2014).

Aciklama: Materyal yalnizca antropojenik step ekosisteminden 15DBI, 15NDBI
ve 3NDBI ¢ukur tuzaklari ile toplanmistir (Cizelge 5. 39).

Cizelge 5. 39. Temnothorax flavicornis tiiriiniin toplandig1 habitat, yakalanma
sekli ve birey sayisi.

Tii Orman Antropojenik step
ur Klasikel | Cukurtuzak | Klasikel | Cukur tuzak
T. flavicornis - - - 4
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5.1.1.3.10.3. Temnothorax graecus (Forel, 1911)
Leptothorax bulgaricus subsp. graecus Forel, 1911f: 336 (w.q.) YUNANISTAN.

Materyal: Edirne-Lalapasa-Dogankoy (401m), 628%.

Cografik dagilmi: Balkan Yarimadasi, Bulgaristan, Hirvatistan, Makedonya,
Sirbistan, Tirkiye, Yunanistan ve Yugoslavya (Borowiec, 2014; Borowiec ve Salata,
2012b; Bracko vd., 2014).

Tiirkiye’den Bilinen Dagilimi: Canakkale, Trakya ve Yalova (Aras ve Aktag,
1992; Bracko vd., 2016; Donisthorpe, 1950a).

Aciklama: Materyal yalnizca orman ekosisteminden klasik el ile toplama yontemi
ile kesik ¢cam kabugu altindan toplanmustir (Cizelge 5. 40).

Cizelge 5. 40. Temnothorax graecus tiiriiniin toplandigi habitat, yakalanma sekli
ve birey sayist.

Orman Antropojenik step

Klasik el Cukur tuzak Klasik el Cukur tuzak
T. graecus 62 - - -

Tiir

5.1.1.3.10.4. Temnothorax interruptus (Schenck, 1852)
Myrmica interrupta Schenck, 1852: 106 (w.q.) ALMANYA.

Materyal: Edirne-Merkez-Biiyiikismailge Koyt (230m), 28%.

Cografik dagihimi: Afrika, Almanya, Avusturya, Balkan Yarimadasi, Belgika,
Bosna Hersek, Bulgaristan, Cek Cumhuriyeti, Finlandiya, Fransa, Hirvatistan, Ingiltere,
Ispanya, Isveg, Isvicre, Italya, Karadag, Korsika, Macaristan, Makedonya, Norveg,
Polonya, Romanya, Rusya, Sirbistan, Sicilya, Slovakya, Slovenya, Tirkiye ve
Yunanistan (Borowiec ve Salata, 2012b; Bracko vd., 2014; Lapeva-Gjonova ve Kiran,
2012).

Tiirkiye’den Bilinen Dagilimi: Kirklareli ve Trakya (Borowiec, 2014; Lapeva-
Gjonova ve Kiran, 2012).

Aciklama: Materyal yalnizca antropojenik step ekosistemden Kklasik el ile
toplama yontemi ile dolasirken, cukur tuzaklardan ise 15NDBI’den toplanmistir (Cizelge
5. 41).

Cizelge 5. 41. Temnothorax interruptus tiiriiniin toplandig1 habitat, yakalanma
sekli ve birey sayisi.

Tii Orman Antropojenik step
ur Klasik el Cukur tuzak Klasik el Cukur tuzak
T. interruptus - - 1 1
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5.1.1.3.10.5. Temnothorax parvulus (Schenck, 1852)
Myrmica parvula Schenck, 1852: 103 (w.) ALMANYA.

Materyal: Edirne-Lalapasa-Dogankdy (401m), 928%.

Cografik dagihimi: Almanya, Avrupa, Avusturya, Belgika, Bulgaristan,
Cebelitarik, Cek Cumhuriyeti, Ermenistan, Fransa, Giircistan, Hirvatistan, iran, ispanya,
Isvigre, italya, Kafkaslar, Karadag, Kirim, Korsika, Macaristan, Makedonya, Moldova,
Polonya, Portekiz, Romanya, Rusya, Sardunya, Sirbistan, Slovakya, Slovenya, Tiirkiye,
Tiirkmenistan, Ukrayna ve Yunanistan (Borowiec, 2014; Borowiec ve Salata, 2012b).

Tiirkiye’den Bilinen Dagihmi: Ardahan, Artvin, Bolu, Bursa, Kastamonu,
Kirklareli, Kocaeli, Samsun, Sakarya, Trakya ve Yalova (Agosti ve Collingwood, 1987a;
Bracko vd., 2016; Csosz vd., 2015; Heinze, 1988; Kiran ve Aktag, 2006; Lapeva-Gjonova
ve Kiran, 2012).

Aciklama: Materyal yalnizca orman ekosisteminden klasik el ile toplama yontemi
ile dolagirken, mese gali icinden ve toprak i¢inden, ¢ukur tuzaklardan ise HPGDK harig
tim ¢ukur tuzaklardan elde edilmistir (Cizelge 5. 42).

Cizelge 5. 42. Temnothorax parvulus tiiriiniin toplandig1 habitat, yakalanma sekli
ve birey sayist.

Orman Antropojenik step
Klasik el Cukur tuzak Klasik el Cukur tuzak
T. parvulus 53 39 - -

Tiir

5.1.1.3.10.6. Temnothorax semiruber (André, 1881)
Leptothorax rottenbergi var. semiruber André, 1881c: 72 (w.) ISRAIL.

Materyal: Edirne-Merkez-Biiyiikismailge Koyt (230m), 1398%.

Cografik dagihmi: Arnavutluk, Balkan Yarimadasi, Bulgaristan, Israil, Liibnan,
Makedonya, Sirbistan, Suriye, Tiirkiye ve Yunanistan (Borowiec, 2014; Borowiec ve
Salata, 2012b; Bracko vd., 2014).

Tiirkiye’den Bilinen Dagilimi: Ankara, Bursa, Kastamonu, Kirklareli, Kocaeli,
Sakarya ve Trakya (Agosti ve Collingwood, 1987a; Bracko vd., 2016; Heinze, 1988;
Kiran ve Aktag, 2006; Lapeva-Gjonova ve Kiran, 2012).

Aciklama: Materyal yalnizca antropojenik step ekosistemden Kklasik el ile
toplama ile tas altindan, kaya iizerinde dolasirken ve tasa dayali toprak i¢inden ve tiim

cukur tuzaklardan elde edilmistir (Cizelge 5. 43).
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Cizelge 5. 43. Temnothorax semiruber tiiriiniin toplandig1 habitat, yakalanma
sekli ve birey sayisi.

Tii Orman Antropojenik step
ur Klasik el Cukur tuzak Klasik el Cukur tuzak
T. semiruber - - 61 78

5.1.1.3.10.7. Temnothorax turcicus (Santschi, 1934)
Leptothorax turcicus Santschi, 1934d: 278 (w.) TURKIYE.

Materyal: Edirne-Merkez-Biiyiikismailge Koyl (230m), 1%, Edirne-Lalapasa-
Dogankdy (401m), 2578%, 1J5.

Cografik dagihimi: Avusturya, Macaristan, Makedonya, Tiirkiye ve Yunanistan
(Borowiec ve Salata, 2012b).

Tiirkiye’den Bilinen Dagilimi: izmir ve Trakya (Bracko vd., 2016; Santschi,
1934a; Wagner, Seifert, Aurenhammer ve Komposch, 2011).

Aciklama: Materyal antropojenik step ekosistemden yalnizca ¢ukur tuzaklardan
15NDB1’den, orman ekosisteminden ise klasik el ile toplama yontemi ile dolasirken,
mese gali i¢inden ve ¢ukur tuzaklardan ise 15DDK’dan elde edilmistir (Cizelge 5. 44).

Cizelge 5. 44. Temnothorax turcicus tiirliniin toplandig1 habitat, yakalanma sekli
ve birey sayist.

Tii Orman Antropojenik step
ur Klasik el Cukur tuzak Klasik el Cukur tuzak
T. turcicus 256 2 - 1

5.1.1.3.10.8. Temnothorax unifasciatus (Latreille, 1798)
Formica unifasciata Latreille, 1798: 47 (w.q.m.) FRANSA.

Materyal: Edirne-Lalapasa-Dogankdy (401m), 388%.

Cografik dagihimi: Orta ve Giiney Avrupa, Channel Adalar, Fas, Gothland
Adasy, Israil, Isvigre Kirim, Kafkaslar, Tiirkiye ve Tiirkmenistan (Borowiec ve Salata,
2012b; Bracko vd., 2014; Stitz, 1939).

Tiirkiye’den Bilinen Dagilimu: Bolu, Bursa, Istanbul, izmir, Kirklareli, Kocaeli,
Sakarya, Trabzon, Trakya ve Yalova (Agosti ve Collingwood, 1987a; Akta¢ vd., 1994;
Aras ve Aktag, 1990; Bracko vd., 2016; Camlitepe ve Aktag, 1987; Heinze, 1988; Kiran
ve Aktag, 2006; Lapeva-Gjonova ve Kiran, 2012; Santschi, 1921a; Schkaff, 1924).
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Aciklama: Materyal yalnizca orman ekosisteminden klasik el ile toplama yontemi
ile kesik gam kabugu altindan, gukur tuzaklardan ise 3NDDK’dan elde edilmistir (Cizelge
5. 45).

Cizelge 5. 45. Temnothorax unifasciatus tiiriiniin toplandig1 habitat, yakalanma
sekli ve birey sayisi.

Orman Antropojenik step

Klasik el Cukur tuzak Klasik el Cukur tuzak
T. unifasciatus 37 1 - -

Tiir

5.1.1.3.10.9. Temnothorax sp.
Materyal: Edirne-Lalapasa-Dogankdy (401m), 248%.
Aciklama: Materyal yalnizca orman ekosisteminden klasik el ile toplama yontemi
ile mese gali i¢inden elde edilmistir (Cizelge 5. 46).
Elde edilen materyal Trakya Bolgesi’nde dagilimi bilinen T. affinis (Mayr) tiiriine
benzerlik gostermekte olup bas ve gasterin ayni renkte olmasi ile ayirt edilir. T. affinis
tiirinde ise bas gasterden daha koyudur.

Cizelge 5. 46. Temnothorax sp. tiiriiniin toplandig1 habitat, yakalanma sekli ve
birey sayisi.

Orman Antropojenik step

Klasik el | Cukur tuzak Klasik el Cukur tuzak
Temnothorax sp. 24 - - -

Tiir

5.1.1.3.11. Cins: Tetramorium Mayr, 1855

5.1.1.3.11.1. Tetramorium chefketi Forel, 1911
Tetramorium caespitum var. chefketi Forel, 1911f: 332 (w.) TURKIYE.

Materyal: Edirne-Merkez-Biiyiikismailge Koyt (230m), 6283.

Cografik dagihmi: Afganistan, Balkanlar, Bulgaristan, Ermenistan, Fransa,
Giircistan, Iran, Kazakistan, Kirgizistan, Kirim, Korsika, Makedonya, Romanya, Rusya,
Suudi Arabistan, Tiirkiye, Ukrayna, Umman, Yemen ve Yunanistan (Akyildirim vd.,
2014; Baroni Urbani, 1971; Bernard, 1968; Borowiec, 2014; Borowiec ve Salata, 2012b;
Bracko vd., 2014; Collingwood ve Heatwole, 2000).

Tiirkiye’den Bilinen Dagilimi: Aksaray, Ankara, Antalya, Artvin, Balikesir,
Bayburt, Bursa, Bilecik, Canakkale, Denizli, Giresun, Giimiishane, Istanbul, Izmir,

Karaman, Kars, Kastamonu, Kayseri, Kirklareli, Kocaeli, Konya, Kiitahya, Mersin,
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Nigde, Sakarya, Sinop, Sivas, Trabzon, Trakya, Yalova ve Yozgat (Agosti ve
Collingwood, 1987a; Aktag vd., 1994; Aktag ve Camlitepe, 1987; Akyildirim vd., 2014;
Aras ve Aktag, 1987, 1990, 1992, 1994; Bracko vd., 2016; Csosz vd., 2007; Emery, 1909,
1922a; Forel, 1904, 1911; Giisten, Schulz ve Sanetra, 2006; Kiran ve Aktag, 2006;
Ozdemir vd., 2008; Santschi, 1921a; Schkaff, 1924; Schulz, 1996).

Aciklama: Materyal yalnizca antropojenik step ekosistemden klasik el ile
toplama ydntemi ile tas altindan, ¢ukur tuzaklardan ise 15NDBI ve 3NDBI’lerden elde
edilmistir (Cizelge 5. 47).

Cizelge 5. 47. Tetramorium chefketi tiirtiniin toplandig1 habitat, yakalanma sekli
ve birey sayist.

Tii Orman Antropojenik step
ur Klasik el | Cukur tuzak | Klasikel | Cukur tuzak
T. chefketi - - 21 41

5.1.1.3.11.2. Tetramorium diomedeum Emery, 1908
Tetramorium caespitum var. diomedea Emery, 1908e: 24 (w.q.) ITALYA.

Materyal: Edirne-Merkez-Biiyiikismailge Koyt (230m), 38%.

Cografik dagilimi: Bosna Hersek, Bulgaristan, Hirvatistan, Italya, Karadag,
Rodos, Tirkiye ve Yunanistan (Borowiec, 2014; Borowiec ve Salata, 2012Db).

Tiirkiye’den Bilinen Dagihmi: Antalya, Gaziantep, Hatay, Istanbul, Kayseri,
Kocaeli, Mersin ve Mugla (Csosz ve Schulz, 2010; Finzi, 1939; Forel, 1911; Sanetra,
Giisten ve Schulz, 1999).

Aciklama: Materyal yalnizca antropojenik step ekosistemden klasik el ile
toplama yontemi ile tas altindan elde edilmistir (Cizelge 5. 48).

Cizelge 5. 48. Tetramorium diomedeum tiiriiniin toplandig1 habitat, yakalanma
sekli ve birey sayisi.

Tii Orman Antropojenik step
ur Klasik el | Cukur tuzak | Klasikel | Cukur tuzak
T. diomedeum - - 3 -

5.1.1.3.11.3. Tetramorium ferox Ruzsky, 1903
Tetramorium caespitum var. ferox Ruzsky, 1903b: 309 (w.g.m.) RUSYA.

Materyal: Edirne-Merkez-Biiyiikismailge Koyt (230m), 5883.
Cografik dagihm: Afrika, Arabistan, Avrupa, Avusturya, Balkan Yarimadasi,

Bulgaristan, Cek Cumbhuriyeti, Ermenistan, Fransa, Giircistan, Hirvatistan, Iran, Italya,
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Kafkaslar, Karadag, Kirim, Korsika, Macaristan, Makedonya, Malta, Romanya, Rusya,
Sardunya, Sirbistan, Sicilya, Slovakya, Tirkiye, Ukrayna ve Yunanistan (Borowiec,
2014; Borowiec ve Salata, 2012b; Bracko vd., 2014; Lopez, 1991).

Tiirkiye’den Bilinen Dagilhim: Aksaray, Ankara, Bursa, Canakkale, Izmir, Kars,
Kastamonu, Kayseri, Kirklareli, Kocaeli, Konya, Kiitahya, Mersin, Nigde, Sakarya,
Sivas, Trakya ve Yalova (Agosti ve Collingwood, 1987a; Aras ve Aktag, 1990, 1992;
Bragko vd., 2016; Kiran ve Aktag, 2006; Santschi, 1921a, 1934a; Ulgentiirk, 2001).

Aciklama: Materyal yalnizca antropojenik step ekosisteminden Klasik el ile
toplama ydntemi ile tas altindan, cukur tuzaklardan ise 15DBI ve 15NDBI’lerden elde
edilmistir (Cizelge 5. 49).

Cizelge 5. 49. Tetramorium ferox tiiriiniin toplandigi habitat, yakalanma sekli ve
birey sayisi.

Tii Orman Antropojenik step
ur Klasik el | Cukur tuzak Klasik el Cukur tuzak
T. ferox - - 12 46

5.1.1.3.11.4. Tetramorium flavidulum
Tetramorium caespitum var. flavidula Emery, 1924f: 276 (w.) TURKIYE.

Materyal: Edirne-Lalapasa-Dogankdy (401m), 208%.

Cografik dagihmi: Bulgaristan ve Tiirkiye (Borowiec, 2014).

Tiirkiye’den Bilinen Dagilimi: Mersin (Emery, 1925).

Aciklama: Materyal yalnizca orman ekosisteminden ¢ukur tuzaklardan 1SNDDK
ve HPGDK’lardan elde edilmistir (Cizelge 5. 50).

Cizelge 5. 50. Tetramorium flavidulum tiiriniin toplandigi habitat, yakalanma
sekli ve birey sayisi.

Orman Antropojenik step

Tiir

Klasik el

Cukur tuzak

Klasik el

Cukur tuzak

T. flavidulum

20

5.1.1.3.11.5. Tetramorium galaticum

Tetramorium semilaeve var. galatica Menozzi, 1936b: 292 (w.q.) TURKIYE.

Materyal:
Lalapasa-Dogankoy (401m), 448%.

Edirne-Merkez-Biiyiikismailge Koyl (230m),

Cografik dagilmi: Rodos Adas1 (Menozzi, 1936).
Tiirkiye’den Bilinen Dagilimi: Ankara (Menozzi, 1936; Santschi, 1921a).
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Aciklama: Materyal antropojenik step ekosisteminden klasik el ile toplama
yontemi ile tas altindan, gukur tuzaklardan ise 15NDBI, 3DBI, 3NDBI ve HPGBI’lerden,
orman ekosisteminden ise klasik el ile toplama yontemi ile toprak iginden, ¢ukur
tuzaklardan ise yalnizca 15DDK’dan elde edilmistir (Cizelge 5. 51).

Cizelge 5. 51. Tetramorium galaticum tiiriiniin toplandig1 habitat, yakalanma sekli
ve birey sayist.

. Orman Antropojenik step
ur Klasik el | Cukur tuzak Klasik el Cukur tuzak
T. galaticum 43 1 199 57

5.1.1.3.11.6. Tetramorium hippocratis Agosti & Collingwood, 1987
Tetramorium hippocratis Agosti & Collingwood, 1987a: 56 (w.) TURKIYE.

Materyal: Edirne-Merkez-Biiyiikismailge Koyii (230m), 475838, Edirne-
Lalapasa-Dogankdy (401m), 18.

Cografik dagihm: Tiirkiye ve Yunanistan (Borowiec, 2014; Borowiec ve Salata,
2012b; Bracko vd., 2014).

Tiirkiye’den Bilinen Dagilimi: Canakkale, istanbul, Mugla ve Trakya (Agosti
ve Collingwood, 1987a; Aktag, 1976, 1978; Aktag vd., 1994; Aras ve Aktag, 1990, 1992;
Bracko vd., 2016; Emery, 1921a; Lopez, 1991; Schkaff, 1924).

Aciklama: Materyal klasik el ile toplama yontemi ile yalnizca antropojenik step
ekosisteminde tas altindan ve dolasirken elde edilmis, ¢ukur tuzaklardan ise her iki
lokaliteden de 15DBI, 15DDK, 15NDBI, 3DBI, 3NDBI ve HPGBI’lerden elde edilmistir
(Cizelge 5. 52).

Cizelge 5. 52. Tetramorium hippocratis tiiriiniin toplandig1 habitat, yakalanma
sekli ve birey sayisi.

Tii Orman Antropojenik step
ur Klasik el | Cukur tuzak | Klasikel | Cukur tuzak
T. hippocratis - 1 2 473

51.1.3.11.7. Tetramorium hungaricum Részler, 1935
Tetramorium caespitum subsp. hungarica Részler, 1935: 78, figs. (w.q.) MACARISTAN.

Materyal: Edirne-Merkez-Biiyiikismailge Koyii (230m), 4428%.
Cografik dagihmi: Avusturya, Balkan Yarimadasi, Bulgaristan, Cek
Cumhuriyeti, Makedonya, Macaristan, Romanya, Slovakya, Tiirkiye, Ukrayna ve

Yunanistan (Borowiec, 2014; Borowiec ve Salata, 2012Db).
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Tiirkiye’den Bilinen Dagilim: Kirklareli ve Trakya (Bracko vd., 2016; Lapeva-
Gjonova ve Kiran, 2012).

Aciklama: Materyal yalnizca antropojenik step ekosisteminden Klasik el ile
toplama ydntemi ile tas alt1 ve kaya iizerinde dolasirken, ¢ukur tuzaklardan ise 15DBI,
15NDBI, 3DBI, HPGBI’lerden elde edilmistir (Cizelge 5. 53).

Cizelge 5. 53. Tetramorium hungaricum tiiriiniin toplandig1 habitat, yakalanma
sekli ve birey sayisi.

Tii Orman Antropojenik step
ur Klasik el | Cukur tuzak Klasik el Cukur tuzak
T. hungaricum - - 257 185

5.1.1.3.11.8. Tetramorium moravicum Novak & Sadil, 1941
Tetramorium moravicum Novak & Sadil, 1941: 86 (teshis anahtarinda) (w.) CEKOSLOVAKYA.

Materyal: Edirne-Lalapasa-Dogankdy (401m), 2028%.

Cografik dagihmi: Almanya, Merkez ve giiney Avrupa, Avusturya, Bulgaristan,
Cek Cumhuriyeti, Fransa, Giircistan, Hirvatistan, Iran, Italya, Kafkaslar, Macaristan,
Polonya, Romanya, Sirbistan, Slovakya, Tiirkiye, Ukrayna ve Yunanistan (Borowiec,
2014; Borowiec ve Salata, 2012b; Bracko vd., 2014; Giisten vd., 2006; Marké vd., 2006;
Nezhad, Rad, Firouzi ve Agosti, 2012; A. Radchenko, Czechowski ve Czechowska, 1998;
Seifert, 1996).

Tiirkiye’den Bilinen Dagihim: Agr, Ardahan, Bayburt, Bitlis, Erzurum,
Kurklareli, Rize, Van ve Trakya (Bracko vd., 2016; Cso6sz vd., 2007; Giisten vd., 2006;
Lapeva-Gjonova ve Kiran, 2012).

Aciklama: Materyal yalnizca orman ekosisteminden Klasik el ile toplama yontemi
ile toprak i¢inden ve gazeller arasindan, g¢ukur tuzaklardan ise 3DDK, 3NDDK ve
HPGDK ’lardan elde edilmistir (Cizelge 5. 54).

Cizelge 5. 54. Tetramorium moravicum tiiriiniin toplandig1 habitat, yakalanma
sekli ve birey sayisi.

. Orman Antropojenik step
ur Klasik el | Cukur tuzak Klasik el Cukur tuzak
T. moravicum 126 76 - -
5.1.1.3.11.9. Tetramorium cf. caespitum

Materyal: Edirne-Merkez-Biiyiikismailge Koyii (230m), 448%%, Edirne-
Lalapasa-Dogankdy (401m), 2618%.
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Cografik dagilim: Almanya, Arnavutluk, Avusturya, Azor Adalari, Balear
Adalar1, Belarus, Belgika, Bosna Hersek, Bulgaristan, Cebelitarik, Cek Cumbhuriyeti,
Danimarka, Estonya, Fas, Finlandiya, Fransa, Giircistan, Hirvatistan, Hollanda, Ingiltere,
Irlanda, Kuzey irlanda, Ispanya, Israil, Isveg, Isvicre, Italya, Kafkasya, Karadag, Kibris,
Korsika, Letonya, Lihtenstein, Litvanya, Liikksemburg, Macaristan, Makedonya, Malta,
Moldova, Monako, Norveg, Polonya, Portekiz, Romanya, Rusya, Sardunya, Sirbistan,
Sicilya, Slovakya, Slovenya, Tiirkiye, Ukrayna ve Yunanistan (Borowiec ve Salata,
2012a; A. Radchenko vd., 1998).

Tiirkiye’den Bilinen Dagilimi: Agri, Ankara, Ardahan, Artvin, Balikesir,
Bilecik, Bitlis, Bursa, Canakkale, Denizli, Edirne, Erzincan, Erzurum, Hakkari, Istanbul,
Izmir, Kars, Kirklareli, Kocaeli, Mus, Trabzon, Trakya, Van ve Yalova (Agosti ve
Collingwood, 1987a; Aktag, 1976, 1978, 1988; Aktac vd., 1994; Akta¢ ve Camlitepe,
1987; Aras ve Aktag, 1987, 1990, 1992, 1994; Bracko vd., 2016; Camlitepe ve Aktac,
1987; Donisthorpe, 1950a; Forel, 1895, 1906; Kiran ve Karaman, 2012; Schkaff, 1924).

Aciklama: Materyal antropojenik step ekosisteminden tiim ¢ukur tuzaklar ile
yakalanmus, klasik el ile toplama yontemi ile ise tas altindan ve dolasirken toplanmustir.
Orman ekosisteminde 15DDK harig tiim ¢ukur tuzaklar tarafindan yakalanmis. Klasik el
ile toplama yontemi ile ise toprak iginden ve dolasirken elde edilmistir (Cizelge 5. 55).

Cizelge 5. 55. Tetramorium cf. caespitum tiirliniin toplandig1 habitat, yakalanma
sekli ve birey sayisi.

. Orman Antropojenik step
ur Klasik el | Cukur tuzak Klasik el Cukur tuzak
T. cf. caespitum 103 158 10 438

5.1.1.4. ALTFAMILYA: PONERINAE DONISTHORPE

5.1.1.4.1. Cins: Ponera Latreille, 1804

5.1.1.4.1.1. Ponera testacea Emery, 1895
Ponera coarctata var. testacea Emery, 1895n: 62 (w.q.) FRANSA.

Materyal: Edirne-Merkez-Biiyiikismailge Koyt (230m), 288, Edirne-Lalapasa-
Dogankdy (401m), 13.
Cografik dagilimi: Almanya, Arnavutluk, Orta ve Giiney Avrupa, Avusturya,

Balear Adalari, Belcika, Bosna Hersek, Bulgaristan, Cebelitarik, Cezayir, Cek
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Cumhuriyeti, Ermenistan, Fas, Fransa, Giircistan, Hirvatistan, Hollanda, ingiltere, Israil,
Ispanya, Isvigre, Italya, Kafkaslar, Karadag, Kibris, Korsika, Liibnan, Liiksemburg,
Macaristan, Maderya, Makedonya, Moldova, Polonya, Portekiz, Romanya, Rusya,
Sardunya, Sirbistan, Sicilya, Slovakya, Slovenya, Tunus, Tiirkiye, Tiirkmenistan ve
Ukrayna (Borowiec, 2014; Borowiec ve Salata, 2012b; Czechowski vd., 2002; Kugler,
1988; Seifert, 2007; Taylor, 1967).

Tiirkiye’den Bilinen Dagilimi: Tiirkiye icin ilk kayait.

Aciklama: Materyal yalnizca klasik el ile toplama yontemi ile elde edilmistir.
Antropojenik step ekosisteminde tas altindan, orman ekosisteminde ise mese gévdesinin
dibinden toprak i¢inden elde edilmistir (Sekil 5. 2, Cizelge 5. 56).

Sekil 5. 2. Ponera testacea iscisi, A. cepheden bas, B. profilden tiim viicut.

Cizelge 5. 56. Ponera testacea tiiriiniin toplandig1 habitat, yakalanma sekli ve
birey sayisl.

Ti Orman Antropojenik step
ur Klasik el | Cukur tuzak Klasik el Cukur tuzak
P. testacea 1 - 2 -

Yapilan ¢alisma neticesinde 4 altfamilya’dan 56 tiir toplanmis, Tiirkiye ve Trakya

icin yeni kayitlar Cizelge 5. 57°de verilmistir.
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Cizelge 5. 57. Elde edilen karinca tiirleri.

Altfamilya
DOLICHODERINAE

Altfamilya
FORMICINAE

Altfamilya
MYRMICINAE

Altfamilya
PONERINAE

Cins: Bothriomrymex

Cins: Camponotus

Cins: Aphaenogaster

Cins: Ponera

B. communista Santschi

C. aethiops (Latreille)

A. epirotes (Emery)

P. testacea Emery**

Cins: Tapinoma

C. atricolor (Nylander)

A. subterrenea (Latreille)

T. erraticum (Latreille)

C. lateralis (Oliver)

Cins: Crematogaster

C. piceus (Leach)

C. ionia Forel

Cins: Cataglyphis

C. sordidula (Nylander)

C. aenescens (Nylander)

Crematogaster sp.

C. nodus (Brullé)

Cins: Messor

Cins: Colobobsis

M. hellenius Agosti & Collingwood

C. truncatus (Spinola)

M. oertzeni Forel

Cins: Formica

M. orientalis (Emery)

F. cunicularia Latreille

M. wasmanni Krausse-Heldrungen

F. gagates Latreille

Cins: Monomorium

F. sanguinea Latreille

M. monomorium Bolton

Cins: Lasius

Cins: Myrmecina

L. alienus (Forster)

M. graminicola (Latreille)

L. turcicus Santschi

Cins: Myrmica

Cins: Plagiolepis

M. sabuleti Meinert

P. pygmeae (Latreille)

M. scabrinodis Nylander

P. taurica Santschi

Cins: Pheidole

P. xene Staerke

P. cf. pallidula (Nylander)

Cins: Prenolepis

Cins: Solenopsis

P. nitens (Mayr)

S. fugax (Latreille)

Cins: Proformica

S. lusitanica (Latreille)**

P. korbi (Emery)

Cins: Stenamma

P. striaticeps (Forel)*

Stenamma sp.

Cins: Temnothorax

T. crasecundus Seifert

T. flavicornis (Emery)

T. graecus (Forel)

T. interruptus (Schenck)

T. parvulus (Schenck)

T. semiruber (André)

T. turcicus (Santschi)

T. unifasciatus (Latreille)

Temnothorax sp.

Cins: Tetramorium

T. cf. caespitum L.

T. chefteki Forel

T. diomedeum Emery

T. ferox Ruzsky

T. flavidulum Emery*

T. galaticum Menozzi*

T. hippocratis Agosti and Collingwood

T. hungaricum Roszler

T. moravicum Kratochvil

* Trakya Bolgesi icin yeni kayit; **Tlrkiye icin yeni kayit

73




5.1.2. EKOLOJIK

Bu ¢alismada Nisan-Kasim aylar1 arasindaki 8 aylik donemde ¢ukur tuzaklar ile
diizenli olarak toplanan materyal ve 3 farkli mevsimde birer kez (ilkbahar, yaz ve
sonbabar) klasik el ile toplanan karinca materyalinin degerlendirilmesiyle orman ve
antropojenik step ekosistemlerindeki canlilarin ekolojik talepleri hakkinda bazi kapsamli
sonugclar elde edilmistir.

Klasik el ile sadece karinca tiirleri elde edilirken ¢ukur tuzaklarla karincalarda
dahil olmak fiizere tiim canli gruplari yakalanmistir. Dolayisiyla tiim canli gruplarin
incelenmesinde sadece gukur tuzaklara diisen bireyler esas alinmistir. Karinca tiirlerinin
incelenmesi ise hem klasik el ile elde edilen hem de gukur tuzaklara yakalanan materyal
kullanilarak gergeklestirilmistir.

Cukur tuzaklar ile omurgasiz ve omurgalilara ait toplam 22 canli grubundan
26.230 birey elde edilmistir. Omurgasiz gruplardan 18’i Arthropoda filumuna ait iken bu
filuma dahil en ¢ok birey Formicidae (Insecta, Hymenoptera) familyasina aittir (9116
birey). Omurgali gruplardan, Amphibia ve Reptiliadan ise sirasiyla 2 ve 3 birey elde
edilmistir (Cizelge 5. 58).

Cukur tuzaklar ile elde edilen materyal yiiksek taksonlar bazinda incelendiginde
en ¢ok Formicidae (%35, 9116 birey) familyasina ait bireylerin daha sonra Coleoptera
(%22, 5859 birey), tiglincii sirada da Areneae’lerin (%17, 4351 birey) elde edildigi
goriilmektedir (Sekil 5. 3).

Orman ekosisteminde 22 canli grubundan 20 tanesi elde edilirken Heteroptera,
Odonata gruplarina ait birey elde edilememistir. Yakalanan gruplardan ilk sirada gelen
%23’lik bir oranla Formicidae (2840 birey), ikinci sirada yine %23’liikk bir oranla
Coleoptera (2827 birey), tiglincii sirada %19’luk bir oranla Areneae’ler (2399 birey)
gelmektedir (Sekil 5. 4).

Antropojenik step ekosisteminde 22 canli grubundan 19 tanesi elde edilirken
Mecoptera, Annelida ve Amphibia gruplarina ait birey elde edilememistir. En fazla birey
%45°1ik bir oran ile Formicidae (4276 birey), ikinci sirada %22’lik bir oran ile Coleoptera
(3032 birey), ticlincii sirada %14’liik bir oranla Areneae (1952 birey)’ler elde edilmistir
(Sekil 5. 5).

Cukur tuzaklar yardimiyla toplanan canli gruplar bazinda cesitliligin orman
ekosisteminde fazla oldugu belirlenmistir [H'=0,896] (Cizelge 5. 59). Orman
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ekosisteminin ayni zamanda yiiksek bir canli grubu zenginligi igerdigi (Cizelge 5. 60) ve
bununla birlikte canli gruplarinin arastirilan alanlarda nasil dagildigini, diizenliligini ve
homojenligini gosteren Pieleu diizenlilik indeksine gérede en yiiksek diizenlige sahip
oldugu ortaya ¢ikmustir (Cizelge 5. 59).

Antropojenik step ve ormanlik alanlarda en yaygin ilk ii¢ grup Formicidae
(%45,65), Coleoptera (%21,91) ve Arachnidae (%14,11) olmustur (Cizelge 5. 61, Cizelge
5. 62).

Cizelge 5. 58. Elde edilen materyalin gruplara gore dagilimi ve birey sayilari.

Cukur Birey
Subregnum | Filum Klasis Ordo Familya Klasik el i sayilari
Tuzak
(Total)
Entognatha | Collembola - 1211 1211
Coleoptera ; 5859 5859
Dermaptera . 6 6
Diptera - 1844 1844
Hemiptera ) 277 277
Heteroptera S 1 1
Insecta Hymenoptera | Formicidae 4704 9116 13820
- 226
Mantidae - 5 5
Odonata - 1 1
Artropoda Orthoptera - 337 337
Mecoptera - 12 12
Arachnida Astigmata Acaridae - 1009 1009
Araneae - 4351 4351
Chilopoda - 176 176
Diplopoda - 594 594
Isopoda - 555 555
Annelida - 2 2
Mollusca - 28 28
Amphibia - 2 2
Vertebrata

Reptilia - 3 3
TOPLAM 4704 26.230 | 30.934
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Odanata; 1; 0% _ Mollusca; 28; 0% Reptilia: 3: 0%

) . . eptilia; 3; 0%
Diplopoda; 594; 2% Mecoptera; 12; 0%

Isopoda; 555; Amphibia; 2; 0%

Chilopoda; 176; 1% Annelidae; 2; 0%
Hymenoptera; 226; 1%
Hemiptera; 277; 1%

Orthoptera; 337; 1_%\

Heteroptera; 1; 0%
Acarina; 1009; 4%

Dermaptera; 6; 0%
Lepidoptera; 615; 2%
Diptera; 1844; 7% /

Collembola; 1211; 5%

Formicidae; 9116; 35%

/—

Coleoptera; 5859; 22%
\

Arachnidae; 4351; 17%

Sekil 5. 3. Cukur tuzaklar ile elde edilen canli gruplarinin dagilima.

Chilopoda; 149; Isopoda; 359; 3% Diplopoda; 411; Mantidae; 2; 0%

() 0,
Hymenoptera; 126; 1‘9(/’ 3% Heteroptera; 0; 0%
Dermaptera; 2; 0%

Hemiptera; 39; 0%
Orthoptera; 35; 0%

tera; 12;

c'%Annelidae; 2; 0%
Amphibia; 2; 0%

Reptilia; 1; 0%

\ Formicidae; 2840; 23%

Acarina; 822; 7%

Lepidoptera; 571; 5%

Diptera;... ‘

\

\_ Coleoptera; 2827;
23%

Collembola; 792;
6%
Arachnidae; 2399;
19%
Sekil 5. 4. Orman ekosistemindeki ¢ukur tuzaklardan elde edilen tiim gruplarin
dagilimlari.
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Diptera; 857; 6% Lepidoptera; 44; 0%

Acarina; 187; 1%
. Orthoptera; 302; 2%
Arachnidae; 1952;

14% Hemiptera; 238; 2%
Coleoptera; 3032; Hymenoptera; 100;

22% 1%
/ Isopoda; 196; 1%

Chilopoda; 27; 0%
~_ Diplopoda; 183; 1%

Mollusca; 14; 0%
Dermaptera; 4; 0%
Reptilia; 2; 0%

Heteroptera; 1; 0%

Formicidae; 6276;
45%

Sekil 5. 5. Antropojenik step ekosistemindeki ¢ukur tuzaklardan elde edilen tiim
gruplarin dagilimlari.

Cizelge 5. 59. Arastirilan alanlara gére Shannon-Wiener ¢esitlilik indeks degerleri

[H].
Index Antropojenik Step | Orman
Shannon H' Log Base 10, 0,719 0,896
Shannon Hmax Log Base 10, 1,279 1,301
Shannon J' (Pieleu diizenlilik indeksi) | 0,562 0,689
Cizelge 5. 60. Arastirilan alanlardaki canli gruplarinin zenginlikleri.

Calisilan alan Canhli Grubu Zenginligi
Antropojenik Step 0,187

Orman 0,198

Cizelge 5. 61. Orman ekosistemindeki ilk 10 canli grubunun bolluklari.

Tiir Canh Gruplarimin Bollugu
Formicidae 22,92

Coleoptera 22,81

Areneae 19,36

Diptera 7,96

Acaridae 6,63

Collembola 6,39

Lepidoptera 4,61

Diplopoda 3,32

Isopoda 2,90

Chilopoda 1,20
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Cizelge 5. 62. Antropojenik step ekosistemindeki ilk 10 canli grubunun bolluklari.

Tiir Canhi Gruplarinin Bollugu
Formicidae 45,35
Coleoptera 21,91
Areneae 14,11
Diptera 6,19
Collembola 3,03
Orthoptera 2,18
Hemiptera 1,72
Isopoda 1,42
Acaridae 1,35
Diplopoda 1,32

Elde edilen canli gruplarinin mevsimlere gore dagilimina bakildiginda en fazla
canl1 grubunun yaz mevsiminde antropojenik step ekosisteminde (18 canli grubu), en az
canli grubunun ise ilkbahar mevsiminde yine antropojenik step ekosisteminde (14 canli
grubu) elde edildigi goriilmektedir (Sekil 5. 6).

20

[uny
(o]

18

16

=
(%]

NN

[N
SN

14

12

10

IAOADAATR

o

ilkbahar

<
Q

Sonbahar

= Antropojenik step alan  «* Ormanlik alan

Sekil 5. 6. Elde edilen canli gruplarinin mevsimlere gore dagilimlari.

Klasik el ve ¢ukur tuzaklar ile toplam 13.862 karinca bireyi elde edilmis ve bu
materyalin degerlendirilmesi sonucu 56 karinca tiirii tanimlanmistir. Bu tiirlerden 37’si
antropojenik step, 41’i orman ekosisteminden elde edilmistir (Sekil 5. 7, Sekil 5. 8,

Cizelge 5. 64, Cizelge 5. 65). Orman ekosisteminden ise Cizelge 5. 64’te goriilecegi gibi
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en fazla tiir klasik el ile toplama yontemi ile toplanmis olup 33 tiir elde edilirken en az tiir
ise ¢ukur tuzak yontemi ile toplanmis ve 32 tiir elde edilmistir. Cizelge 5. 65°ten de
goriilecegi gibi Antropojenik step ekosisteminden en fazla tiir gukur tuzak yontemi ile
toplanmis olup 31 tiir elde edilirken en az tiir ise klasik el ile toplama yontemi ile

toplanmis ve 25 tiir elde edilmistir.

56

7}_

\/

41

60
50
40
30
20
10

Total

Orman

Antropojenik
step

Tar sayisi

H Antropojenik step :*Orman ™ Total

Sekil 5. 7. Arastirilan ekosistemlere gore tiir sayilari.

50
40
30
20

Antropojenik...
10

Orman

Klasik el Cukur tuzak Total

B Orman :*Antropojenik step

Sekil 5. 8. Arastirilan ekosistemlere gore klasik el ile ve ¢ukur tuzaklar ile elde
edilen tiir sayilart.

79



Cizelge 5. 63. Aragtirilan ekosistemlere gore elde edilen tiirler.

Tiirler

Orman

Antropojenik Step

Aphaenogaster epirotes

Aphaenogaster subterranea

X
X

Bothriomyrmex communistus

Camponotus aethiops

Camponotus atricolor

X| X[ X[ X

Camponotus lateralis

Camponotus piceus

X

Cataglyphis aenescens

Cataglyphis nodus

Colobobsis truncatus

Crematogaster ionia

Crematogaster sordidula

Crematogaster sp.

Formica cunicularia

Formica gagates

Formica sanguinea

Lasius alienus

XXX XX XXX XXX X[ X

Lasius turcicus

Messor hellenius

Messor oertzeni

Messor orientalis

Messor wasmanni

Monomorium monomorium

XXX XXX

Myrmecina graminicola

Myrmica sabuleti

Myrmica scabrinodis

Pheidole cf. pallidula

Plagiolepis pygmaea

Plagiolepis taurica

Plagiolepis xene

Ponera testacea

Prenolepis nitens

XX PXIXPX|X XX [ X[ XX

Proformica korbi

Proformica striaticeps

Solenopsis fugax

Solenopsis lusitanica

X X XX XXX XX | X

Stenamma sp.

Tapinoma erraticum

X

Temnothorax crasecundus

Temnothorax flavicornis

Temnothorax graecus

Temnothorax interruptus

Temnothorax parvulus

X X[ [ X[X]X]X]|X
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Cizelge 5. 63. Devam.

Tiirler

Orman

Antropojenik Step

Temnothorax semiruber

X

Temnothorax sp.

Temnothorax turcicus

X

Temnothorax unifasciatus

Tetramorium cf. caespitum

X[ X[ XX

Tetramorium chefketi

Tetramorium diomedeum

Tetramorium ferox

X| X[ X[ X

Tetramorium flavidulum

Tetramorium galaticum

Tetramorium hippocratis

X[ X[ X

Tetramorium hungaricum

XXX

Tetramorium moravicum

X

TOPLAM

41

37

Cizelge 5. 64. Orman ekosisteminden elde edilen tiirler ve toplama yontemleri.

Tiirler

Cukur tuzak

Klasik el ile toplama

Aphaenogaster epirotes

X

Aphaenogaster subterranea

Camponotus aethiops

Camponotus atricolor

Camponotus lateralis

Camponotus piceus

X| X| X| X| X

Cataglyphis aenescens

Colebobsis truncatus

Crematogaster ionia

Crematogaster sordidula

X | X| X|X|X]| X

Crematogaster sp.

Formica cunicularia

Formica gagates

Formica sanguinea

Lasius alienus

Messor hellenius

X| X X|X|X|X]X|X

Messor oertzeni

Messor wasmanni

Myrmecina graminicola

Myrmica sabuleti

Myrmica scabrinodis
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Cizelge 5. 64. Devam.
Tiirler Cukur tuzak Klasik el ile toplama

Pheidole pallidula X X
Plagiolepis pygmaea X
Plagiolepis taurica X
Ponera testacea
Prenolepis nitens
Solenopsis fugax
Solenopsis lusitanica
Stenamma sp.

Tapinoma erraticum
Temnothorax crasecundus
Temnothorax graecus
Temnothorax parvulus
Temnothorax sp.
Temnothorax turcicus
Temnothorax unifasciatus

X | X| X| X]| X| X

X | X[ X|X]| X

>

X| X X|X| X[ X|X| X

Tetramorium cf. caespitum
Tetramorium flavidulum

Tetramorium galaticum

Tetramorium hippocratis
Tetramorium moravicum
Toplam 32 33

X| X X| X| X[ X]|X

Cizelge 5. 65. Antropojenik step ekosisteminden elde edilen tiirler ve toplama
yontemleri.

Turler Cukur tuzak Klasik el ile toplama
Aphaenogaster subterranea X
Bothriomyrmex communistus X
Camponotus aethiops X X

Camponotus atricolor

Camponotus piceus X
Cataglyphis nodus X
Crematogaster ionia X
Crematogaster sordidula X
Formica cunicularia X X
Lasius turcicus X
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Cizelge 5. 65. Devam.

Tirler

Cukur tuzak

Klasik el ile toplama

Messor hellenius

X

X

Messor oertzeni

Messor orientalis

Messor wasmanni

X
X
X

Monomorium monomorium

Pheidole cf. pallidula

Plagiolepis pygmaea

Plagiolepis taurica

Plagiolepis xene

X | X X[ X]| X| X]| X

Ponera testacea

Prenolepis nitens

Proformica korbi

Proformica striaticeps

Solenopsis fugax

Solenopsis lusitanica

Tapinoma erraticum

Temnothorax flavicornis

Temnothorax interruptus

Temnothorax semiruber

Temnothorax turcicus

Tetramorium cf. caespitum

Tetramorium chefketi

X| X XXX X|X|X|X]|X|X]X

Tetramorium diomedeum

Tetramorium ferox

Tetramorium galaticum

Tetramorium hippocratis

Tetramorium hungaricum

X| X| X| X

X| X X| X| X[ X|X

Toplam

31

25

Klasik el ile ve gukur tuzaklar yardimiyla 6rnek toplanan her iki ekosistemden

karinca tiir gesitliliginin orman ekosisteminde fazla oldugu belirlenmistir [H'=1,281]

(Cizelge 5. 66). Ormanlik alanin ayn1 zamanda yiiksek bir tiir zenginligi icerdigi de tespit

edilmistir (Cizelge 5. 67). Tiirlerin arastirilan alanlarda nasil dagildigini, diizenliligini ve

homojenligini gosteren Pieleu diizenlilik indeksine gore en yiiksek diizenlilik yine orman

ekosisteminde oldugu ortaya ¢ikmistir (Cizelge 5. 66).
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Cizelge 5. 66. Arastirilan ekosistemlere gére Shannon-Wiener tiir ¢esitlilik indeks
degerleri [H'].

Index Antropojenik Step [ Orman
Shannon H' Log Base 10 1,072 1,281
Shannon Hmax Log Base 10 1,568 1,613
Shannon J' (Pieleu diizenlilik indeksi) | 0,684 0,794

Cizelge 5. 67. Arastirilan ekosistemlerdeki tiir zenginligi.

Calisilan alan Tiir Zenginligi
Antropojenik Step 0,406
Orman 0,550

Orman ekosisteminde ki en yaygin 10 tiir Aphaenogaster subterranea, Lasius
alienus, Prenolepis nitens, Solenopsis fugax, Tetramorium cf. caespitum, Temnothorax
turcicus, Crematogaster ionia, Formica gagates, Myrmica sabuleti, Crematogaster
sordidula olarak tespit edilmis olup bu tiirlerin bollugu %75.40 olarak tespit edilmistir
(Cizelge 5. 68). Antropojenik step ekosistemindeki en yaygin 10 tiir Messor wasmanni,
Tapinoma erraticum, Crematogaster sordidula, Tetramorium hippocratis, T. cf.
caespitum, T. hungaricum, Messor hellenius, Bothriomyrmex communistus, Solenopsis
fugax, T. galaticum olarak tespit edilmis olup bu tiirlerin bollugu %84.93°

olusturmaktadir (Cizelge 5. 69).

Cizelge 5. 68. Orman ekosistemindeki tiir bolluklari.

Tir Tiir Bollugu
Aphaenogaster subterranea 21,15
Lasius alienus 11,38
Prenolepis nitens 8,96
Solenopsis fugax 6,16
Tetramorium cf. caespitum 5,01
Temnothorax turcicus 4,95
Crematogaster ionia 4,84
Formica gagates 4,68
Myrmica sabuleti 4,16
Crematogaster sordidula 411
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Cizelge 5. 69. Antropojenik step ekosistemindeki tiir bolluklari.

Tir Tiir Bollugu
Messor wasmanni 22,67
Tapinoma erraticum 17,51
Crematogaster sordidula 14,89
Tetramorium hippocratis 5,49
Tetramorium cf. caespitum 5,18
Tetramorium hungaricum 511
Messor hellenius 4,00
Bothriomyrmex communistus 3,83
Solenopsis fugax 3,29
Tetramorium galaticum 2,96

Elde edilen tiirlerin mevsimlere gore dagilimina bakildiginda en fazla tiiriin yaz
mevsiminde orman ekosisteminde (33 tiir), en az tiirlin ise sonbahar mevsiminde yine
orman ekosisteminde (24 tiir) elde edildigi goriilmektedir. Genel olarak bakildiginda
orman ekosisteminin ilkbahar ve yaz mevsimlerinde yiiksek tiir sayisina sahip oldugu,
sonbahar mevsiminde ise antropojenik step ekosisteminden bile daha diisiikk bir tiir

sayisina sahip oldugu belirlenmistir (Sekil 5. 9).

S =) B =g
8 8 =\
CE\ B\ B\
B\ B\ B

= Antropojenik step & Orman

Sekil 5. 9. Elde edilen tiirlerin mevsimlere gore dagilimlari.
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5.1.3. TOPLAMA YONTEMLERININ ETKINLIKLERININ
KARSILASTIRILMASI

Calisilan her iki alandaki ¢ukur tuzaklara 22 canli grubundan toplam 26.230 birey
yakalanmustir. Antropojenik step ekosisteminde 19 canli grubundan 13.838 birey
yakalanirken, Orman ekosisteminde 20 canli grubundan 12.392 birey yakalanmistir.
Epigeik cukur tuzaklara toplam 22 canli grubunun tamamina ait 23.781 birey
yakalanmasina karsin hipogeik cukur tuzaklara 14 canli grubundan 2.449 birey
yakalanmustir (Cizelge 5. 70, Cizelge 5. 71).

Elde edilen birey sayilar1 bakimindan Formicid’ler %35 (9.116 birey) ile ilk sirada
bulunurken, Coleopter’ler %22 (5.859 birey) ikinci, Areneae’ler ise %17 (4351 birey) ile
tigtincii sirada gelmektedir (Cizelge 5. 70, Sekil 5. 10).

Cevre bozunumsuz cukur tuzak tipi hari¢ tiim ¢ukur tuzak modifikasyonlarinda
en fazla birey sayist yukaridaki gibi Formicidae, Coleoptera ve Areneae sirasini
izlemektedir. Ayni durum orman ve antropojenik step ekosistemleri ayri ayri
diistiniildiiginde de benzer bir durum arz etmektedir (Cizelge 5. 70). Cevre bozunumsuz
cukur tuzaklarda siralama ise Coleoptera, Formicidae ve Areneae olarak belirlenmistir.

Epigeik c¢ukur tuzaklarin birey yakalama oranlarina baktigimizda en fazla birey
%29’luk (6.998 birey) bir oranla Formicidae’lere ait olup bunu %24’liikk (5.720 birey)
oran ile Coleopter’ler %18’lik (4.311 birey) oranla Areneae’ler izlemektedir (Cizelge 5.
70,Sekil 5. 11). Ancak hipogeik c¢ukur tuzaklara bakildiginda bu oranlar %86 (2.118
birey) Formicidae, %6 (139 birey) Coleoptera ve %2 (40 birey) Araneae seklindedir
(Cizelge 5. 70, Sekil 5. 12).

Epigeik cukur tuzaklar ile tiim gruplardan bireyler elde edilirken hipogeik tuzaklar
ile Dermaptera, Heteroptera, Mantidae, Odanata, Mecopter, Annelidae, Amphibia ve
Reptilia gruplarina ait hi¢ birey yakalanmamistir (Cizelge 5. 70).

Heteroptera, Odonata ve Reptilia gruplar1 1’er birey ile ¢ukur tuzaklarca en az
yakalanan gruplardir (Cizelge 5. 70).

Epigeik cukur tuzak modifikasyonlarindan ¢evre bozunumsuz ¢ukur tuzaklara
toplam 11.959 birey elde edilmis olup (Sekil 5. 13) ¢evre bozunumlu gukur tuzaklara ise
toplam 11.815 birey yakalanmustir (Sekil 5. 14). Yalnizca ¢evre bozunumlu tuzaklar ile
yakalanan gruplar Odanat’lar ve Amphibia’lar olup yalnizca ¢evre bozunumsuz tuzaklar

ile yakalanan tek grup ise Heteropter’lerdir (Cizelge 5. 70).
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1,5cm gat1 araligi bulunan epigeik ¢ukur tuzaklara diisen birey sayis1 11.034 (Sekil
5. 15) 3cm gat1 araligi bulunan g¢ukur tuzaklara diisen birey sayisi ise 12.740’diir (Sekil
5. 16). Annelidae, Odonata, Reptilia gruplar1 sadece 3cm c¢at1 araligi bulunan epigeik
cukur tuzaklara diiserken Heteroptera grubuna ait birey (toplamda 1 birey yakalandigi

i¢in) sadece 1,5cm ¢ati araligi bulunan epigeik gukur tuzaklara diigsmiistiir (Cizelge 5. 70).
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Cizelge 5. 70. Cukur tuzaklardan elde edilen birey sayilar1 ve yiizde oranlari.

Cukur Tuzak
Gruplar Epigeik - — Toplam
Hipogeik Bl | Hipogeik DK

15NDBI 15NDDK 15DBI 15DDK 3NDBI 3NDDK 3DBI 3DDK Bl DK
Formicidae |1016 (%3,87) |580 (%2,21) [1170 (%4,46) | 269 (%1,03) [1095 (%4,17) [396 (%1,51) [2104 (%8,02) | 368 (%1,40) |891 (%3,40) (1227 (%4,68) | 6276 | 2840
Collembola |151 (%0,58) |212 (%0,81) | 144 (%0,55) | 144 (%0,55) | 82 (%0,31) [209 (%0,80) | 52  (%0,20) [219 (%0,83) | 20 (%0,08) | 8 (%0,03) | 419 | 792
Coleoptera | 712 (%2,71) | 859 (%3,27) |606 (%2,31) |541 (%2,06) (842 (%3,21) |793 (%3,02) | 777 (%2,96) |590 (%2,25)| 95 (%0,36) [ 44 (%0,17) | 3032 | 2827
Dermaptera 4  (%0,02) | 1 (%0,00)| - - - - - - - - - - 1  (%0,00) | - - - - 4 2
Diptera 209 (%0,80) [277 (%1,06) [247 (%0,94) |161 (%0,61) |198 (%0,75) |251 (%0,96) |196 (%0,75) |292 (%1,11)| 7 (%0,03)| 6 (%0,02) | 857 | 987
Hemiptera 65 (%0,25) | 9 (%0,03)| 42 (%0,16) [ 9 (%0,03) [ 89 (%0,34) | 14 (%0,05) | 32 (%0,12) | 7 (%0,03) [ 10 (%0,04) | - - 238 39
Heteroptera 1 (%0,00) | - - - - - - - - - - - - - - - - - - 1 0
Hymenoptera | 18  (%0,07) | 39 (%0,15) [ 27 (%0,10) | 22 (%0,08) | 36 (%0,14) | 36  (%0,14) [ 19 (%0,07) | 27 (%0,10) | - - 2 (%0,01)| 100 | 126
Mantidae - - - - - - - - 1 (%0,00)| 2 (%0,01) | 2 (%0,01) | - - - - - - 3 2
Odanata - - - - - - - - - - - - 1 (%0,00) | - - - - - - 1 0
Orthoptera | 69 (%0,26) | 10 (%0,04) | 71 (%0,27) | 8 (%0,03) | 72 (%0,27) | 6 (%0,02) | 80 (%0,30) [ 1  (%0,00) | 10 (%0,04) | - - 302 | 35
Lepidoptera | 4  (%0,02) [141 (%0,54) | 9 (%0,03) [ 82 (%0,31) | 12 (%0,05) [195 (%0,74) | 17 (%0,06) |146 (%0,56) | 2 (%0,01) | 7 (%0,03) | 44 | 571
Mecopter - - 6 (%002 | - - 1 (%0,00)]| - - 3 (%0,01) | - - 2 (%0,01)]| - - - - 0 12
Areneae 428 (%1,63) [543 (%2,07) [610 (%2,33) [459 (%1,75) [435 (%1,66) [689 (%2,63) [459 (%1,75) | 688 (%2,62) | 20 (%0,08) | 20 (%60,08) | 1952 | 2399
Acaridae 45  (%0,17) (219 (%0,83) | 48 (%0,18) | 220 (%0,84) | 39 (%0,15) |173 (%0,66) | 51 (%0,19) (206 (%0,79) | 4 (%0,02) | 4 (%0,02) | 187 | 822
Chilopoda 3 (%0,01) | 12 (%0,05)| 2 (%0,01)| 25 (%0,10)| 9 (%0,03) | 44 (%0,17) | 2 (%0,01) | 25 (%0,10) [ 11 (%0,04) | 13 (%0,05) | 27 149
Diplopoda 48  (%0,18) |121 (%0,46) | 42 (%0,16) | 70 (%0,27) | 50 (%0,19) [103 (%0,39) | 41 (%0,16) |106 (%0,40) | 2 (%0,01) [ 11 (%0,04) [ 183 | 411
Isopoda 39 (%0,15) [ 80 (%0,30) | 61 (%0,23) | 45 (%0,17) | 21 (%0,08) | 126 (%0,48) | 44 (%0,17) [100 (%0,38) [ 31 (%0,12) | 8 (%0,03)| 196 | 359
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Cizelge 5. 70. Devam.

Cukur Tuzak
— Toplam
Gruplar Epigeik o o
Hipogeik Bl | Hipogeik DK
15NDBI 15NDDK 15DBI 15DDK 3NDBI 3NDDK 3DBI 3DDK Bl DK
Annelidae - - - - - - - - - - 1 (%0,00) | - - 1 (%0,00)| - - - - 0 2
Mollusca 4 (%0,02) | 1 (%0,00)| 1 (%0,00)| 1 (%0,00)| 3 (%0,01)| 7 (%0,03) | 3 (%0,01) | 5 (%0,02)| 3 (%0,01)]| - - 14 14
L Amphibia - - - - - - 1 (%0,00) | - - - - - - 1 (%0,00) | - - - - 0 2
Reptilia - - - - - - - - - - 1 (%0,00) [ 2 (%0,01) | - - - - - - 2 1
TOPLAM 2816 (%10,74) [3110 (%11,86)|3050 (%11,74)|2058 (%7,85) |2984 (%11,38)|3049 (%11,62) |3882 (%14,80) [2825 (%10,62)[1106 (%4,22) [1350 (%5,15) 13.838 [12.392
G.TOPLAM 23.774 (%90,6) 2.456 (%9,4) 26.230
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Mecoptera; 12; 0% Odonata; 1; 0%
Chilopoda; 176;1% Mollusca; 28; 0% Mantidae; 5; 0%

Hymepoptera; 226; 19 Diplopoda; 594;2% Reptilia; 3; 0%
Hemiptera; 277; 1% Isopoda; 555; 2% Heteroptera; 1; 0%

Orthoptera; 337; 1% Dermaptera; 6; 0%
Acarina; 1009; 4%
Lepidoptera; 615;5\

Amphibia; 2; 0%
Formicidae; 9116;
35%

Diptera; 1844; 7%

Collembola; 1211;50}5

Arachnidae; 4351; \ Coleoptera; 5859;

17% 22%

Sekil 5. 10. Cukur tuzaklar ile elde edilen tiim gruplarin oran ve birey sayilari.

. H . . 0,
Diptera; 1831; 8% Lepidoptera; 606; 3% Acarina; 1001; 4%

Orthoptera; 327; 1%

Hemiptera; 267; 1%
Hymenoptera; 224; 1%

Chilopoda; 152; 1%
/ Isopoda; 516; 2%
/ Diplopoda; 581; 2%

- —

Collembola; 1183;

5%

Arachnidae; 4311;
18%\

Mollusca; 25; 0%
Mecoptera; 12; 0%

Amphibia; 2; 0%
Dermaptera; 6; 0%
Heteroptera; 1; 0%
Odonata; 1; 0%
Reptilia; 4; 0%
Mantidae; 4; 0%

|
Coleoptera; 5720; Formicidae; 6998;
24% 29%

Sekil 5. 11. Epigeik ¢ukur tuzaklardan elde edilen tiim gruplarin dagilimi.
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Coleoptera; 139; 6%

Formicidae; 2118; Arachnidae; 40; 2%

86%

Collembola; 28; 1%
Diptera; 13; 1%
Lepidoptera; 9; 0%
Acarina; 8; 0%
Orthoptera; 10; 0%

Hymenoptera; 2;
0%

Hemiptera; 10; 0%

Chilopoda; 24; 1%
Isopoda; 39; 2%
Diplopoda; 13; 1%
Mollusca; 3; 0%

Sekil 5. 12. Hipogeik ¢ukur tuzaklardan elde edilen tiim gruplarin dagilimi.

Mecoptera; 9; 0%_Dermaptera; 5; 0%

Amphibia; 0; 0% Mantidae 0%
Odonata 0%
Heteroptera 0%

Reptilia; 1; 0%
Chilopoda; 68; 1% Mollusca; 15; 0%
Hymenoptera; 129; 1% Diplopoda; 322; 3%—\

Hemiptera; 177; 1%\
Orthoptera; 352; W

Acarina; 476; 4%

Lepidoptera; 352/

Diptera; 935; 8%

Formicidae; 3088; 25%

r

Collembola; 654;5%

) / \_ Coleoptera; 3206;
Arachnidae; 2095; 26%

17%

Sekil 5. 13. Cevre bozunumsuz tuzaklardan elde edilen tiim gruplarin dagilima.
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Reptilia; 2; 0% _  Heteroptera; 0; 0%
Odonata; 1; 0%
Mecoptera; 3; 0% Mantidae; 2; 0%
Diglopoda; 259; 2%
Isopoda; 250; 2%
Chilopoda; 84; 1%

Hymenoptera; 95; 1%
Hemiptera; 90; 1%
—
Orthoptera; 170; 1°/_o/
Acarina; 525; 4%/
Lepidoptera; 254;
2%

Dermaptera; 1; 0%
Amphibia; 2; 0%
Mollusca; 10; 0% Formicidae; 3911;

/ 33%

Diptera; 896; 8%
Collembola; 529; 4%

\ Coleoptera; 2514;

Arachnidae; 2216; 21%
19%

Sekil 5. 14. Cevre bozunumlu tuzaklardan elde edilen tiim gruplarin dagilima.

Dermaptera; 5; 0%
Mantidae; 0; 0% o
Reptilia; 0; 0% AMPhibia; 1; 0%

Odonata; 0; 0%

Hymenoptera;
106; 1% Mecoptera; 7; 0%

Mollusca; 7; 0%

ipl .281:
Chilopoda; 42; 0% opoda; 281;

Hemiptera; 125;
1%
Orthoptera; 158;

Acarina; 532; 5% /

Lepidoptera; 236;
2%
Diptera; 894; 8%

Collembola; 651;

Formicidae; 3035;

/ 27%

6%
Arachnidae; 2040;/ T Coleoptera; 2718;
18% 25%

Sekil 5. 15. 1,5cm cat1 araligi olan tuzaklardan elde edilen tiim gruplarin dagilimi.
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Isopoda; 291; 2%
Chilopoda; 80; 1%

Hymenoptera; 118; 1%

Lepidoptera; 370;

3% /
Diptera; 937; 7% /

Arachnidae; 2271;/

18%

Hemiptera; 142; 1%

Mollusca; 18; 0%

Mantidae; 5; 0%
Odonata; 1; 0%

Heteroptera; 0; 0%

Diplopoda; 300; 2%

= -

\

Orthoptera; 159;1%

Acarina; 469;4% _ — &

Reptilia; 3; 0%
Dermaptera; 1; 0%
Amphibia; 1; 0%

Formicidae; 3963;

/ 31%

Coleoptera; 3002;
24%

Sekil 5. 16. 3cm ¢ati arali1 olan tuzaklardan elde edilen tiim gruplarin dagilimi.

Mevsimsel olarak epigeik ve hipogeik ¢ukur tuzaklardan elde edilen tiim canli

gruplarinin birey sayilarma bakildiginda en ¢ok birey yaz mevsiminde orman

ekosisteminde epigeik cukur tuzaklar ile toplanmig, en az birey ise Yyine orman

ekosisteminde ve sonbahar mevsiminde hipogeik ¢ukur tuzaklar ile toplanmistir (Cizelge

5. 71, Sekil 5. 17).
Cizelge 5. 71. Tum gruplar igin epigeik ve hipogeik ¢ukur tuzaklarla yakalanan

birey sayilari.

Epigeik Hipogeik TOPLAM
G.TOPLAM
Step | Orman | Step | Orman | Step | Orman

Ilkbahar 2642 | 4820 493 | 284 3135 | 5104 8239

Yaz 2901 | 6392 627 | 562 3528 | 6954 10484
Sonbahar 3436 | 3590 322 | 161 3758 | 3751 7509
TOPLAM 8979 | 14802 | 1442 | 1007 10421 | 7509 26230
G.TOPLAM 23781 2449 17930
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Sekil 5. 17. Epigeik ve hipogeik ¢ukur tuzaklar ile yakalanan tiim canli gruplarinin
birey sayilari.

Orman ve antropojenik step ekosistemlerinde epigeik ve hipogeik g¢ukur
tuzaklarin tim canli gruplarin1 elde etmedeki etkinliklerinin istatistiksel analizi
neticesinde orman ekosisteminde epigeik cukur tuzaklara yakalanma anlaminda
istatistiksel olarak anlamli bir sonug ortaya ¢ikmamistir. Buna karsin 10 canli grubunda
hipogeik c¢ukur tuzaklara yakalanmada istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugu
belirlenmistir. Antropojenik step ekosistemde ise tam tersine hipogeik ¢ukur tuzaklar ile
yakalanan gruplarda istatistiksel olarak anlamli bir fark ¢ikmaz iken epigeik ¢ukur
tuzaklara yakalanmada 8 canli grubunda anlamli bir fark oldugu belirlenmistir (p<0,05)
(Cizelge 5. 72, Cizelge 5. 75, Cizelge 5. 76).

Orman ekosisteminde canli gruplarmin gati araligi 1,5 ve 3cm olan g¢ukur
tuzaklara yakalanmalari istatistiksel olarak analiz edildiginde canli gruplarinin 1,5cm ¢ati
araligina sahip epigeik ¢ukur tuzaklara yakalanmada istatistiksel olarak anlaml1 bir sonug
elde edilemedigi goriilirken, 3cm cati araligina sahip c¢ukur tuzaklara Collembola,
Dermaptera ve Chilopoda gruplarinin yakalanmasinda anlamli bir fark ¢iktigi
belirlenmistir. Antropojenik step ekosisteminde 1,5cm ¢ati araligina sahip epigeik ¢ukur
tuzaklara yakalanmada sadece Coleoptera istatistiksel olarak anlamli bir sonug verirken

3cm cat1 araliginda ise 8 canli grubunun anlamli olarak bu tuzaklara yakalandiklari

belirlenmistir. (p<0,05) (Cizelge 5. 73, Cizelge 5. 75, Cizelge 5. 76).
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Orman ekosisteminde Chilopoda g¢evre bozunumlu epigeik ¢ukur tuzaklara
yakalanmada istatistiksel olarak anlamli iken, Dermaptera ¢evre bozunumsuz epigeik
cukur tuzaklara yakalanmada anlamli olarak tespit edilmistir. Antropojenik step
ekosisteminde g¢evre bozunumlu epigeik ¢ukur tuzaklara yakalanan 9 canli grubunun
istatistiksel olarak anlamli oldugu belirlenirken ¢evre bozunumsuz tuzaklara
yakalanmada istatistiksel olarak anlamli bir fark elde edilememistir (Cizelge 5. 74,

Cizelge 5. 75, Cizelge 5. 76).
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Cizelge 5. 72. Epigeik ve hipogeik ¢cukur tuzaklarin arastirilan ekosistemlere gére canli gruplar tarafindan tercih edilmeleri.
TAKSONLAR
(o]
o) ] ) ] © @ & o
& ] = < 2 ] ] ] o]

- 3 2 5] 3 o 2 2 @ & @ 2 5 @ o =} =} 8 ] e

< S = o © ) (=, < it = =3 o= & < o o © =] o a ©

= 2 £ = < 2 =% <) c ° < =3 [<] =% o o o ° = a = =

~ o = 2 [} = 5] 3 1} =] 3 = =

g = = o = 2 £ 3 £ g 5 £ = 3 < = g g 2 o E = =

° ° © 2 5] 5] > ] © £ 9] 2 Q = = o c o £ [3)

£ |TESTLER Q &) &) a a 5 5 s = o o] ] s < < o a8 ki) < s < 4
Mann-Whitney U| 6383,500] 6311,500] 4908,500f 6960,000, 5929,500] 6498,000] 7140,000f 5806,000] 7020,000] 7140,000] 6004,500| 6078,500] 7017,000] 4897,000f 6044,000| 6482,500] 6843,500| 5691,500f 7200,000| 7137,000] 7080,000| 7020,000f

% Wilcoxon W 13643,500] 13571,500f 12168,500] 14220,000f 13189,500] 13758,000] 14400,000f 13066,000f 14280,000] 14400,000} 13264,500| 13338,500] 14277,000} 12157,000| 13304,000f 13742,500] 14103,500] 12951,500} 14460,000| 14397,000] 14340,000} 14280,000]

(=)

L% Z -1,519 -1,783] -4,264] -1,650] -2,382] -1,55]] -1,000} -2,90]] -1,739 -1,000] -2,750 -2,405] -1,034] -4,287 -2,216} -1,667] -,699 -2,904 0,000 -,263] -1,417] -1,739
f:iﬁ; 'g)p - Sig. (2- 129 075 0001 ,099 0174 121 317 0047 082 317 0061 016 301 0007 0274 096 484 004 1,000 792 156 082
Mann-Whitney U 414,500 337,500 74,500 450,000 130,500f 193,500] 450,000 165,000 435,000 450,000 294,500, 329,000 450,000 11,000 286,000 436,000f 187,000 439,500 450,000 450,000F 450,000 450,000

% Wilcoxon W 879,500] 802,500f 539,500 915,000f 595,500 658,500 915,000f 630,000f 900,000 915,000f 759,500 794,000 915,000 476,000 751,000f 901,000 652,000f 904,500 915,000 915,000f 915,000f 915,000}

(=2

=]

-;I—l Z -,525| -2,189 -5,570 0,000 -5,069 -4,287] 0,000 -5,119 -1,000} 0,000 -2,666 -2,577] 0,000 -6,590} -3,005} -,275| -4,598] -,179] 0,000 0,000 0,000 0,000
Asymp. Sig. (2- 204 | 1 g {1 1 X 17l 1 : 1 1 X X 784 X 1 1 1 1
ailed) 599 029 000 000 000 000 000 000 3 000 008 010 000|000 003 78 000 858 ,000 ,000 ,000 000

* fark istatistiksel olarak anlamli (p<0,05)
Cizelge 5. 73. 1,5cm ve 3cm cat1 aralig1 bulunan epigeik ¢ukur tuzaklarin alanlara gore canli gruplari tarafindan tercih edilmeleri.
TAKSONLAR
©
g & © o s 5} . o
< = = o} © ] = i [} @ < < )
T 2| 8| 8 s | 2| 2| 8| g | &5 g2 |8 || s8] 2] s

o~ o [ =3 I S I o c el ] o o % S oS a a o = @ = =

< = g 8 = g = ) £ = 5 2 2 2 c g o ) 2 z = = z

N = =] ) = = > = 9 = =3 3>

[S) [S) © = ) 9] = (] ° = o 2 3) = = o c [<} g o)

£ |TESTLER Q &) o) a a 5 5 T = o) o] ] = < < o & 2 < s < 4
Mann-Whitney U | 1448,000| 1626,500| 1318,000| 180,000 1732,500] 1627,500] 1800,000| 1651000 1740,000| 1800,000| 1714,000] 1600000| 1707,000 1602,000 1615000| 1611500| 1689000 1623500| 1800,000| 1742,000] 1740,000| 1770,000

£ |wicoxon w 3278,000| 3456,500| 3148,000| 3630,000 3562,500| 3457,500] 3630000| 3481000 3570,000| 3630,000| 3544,000| 3430,000| 3537,000 3432,000| 3445000| 3441500| 3519000 3453500 3630,000| 3572,000] 3570,000[ 3600,000

(8]

n

|z -1,849 -931 -2,532 0,000 -,355 -1,173 0,000 -,844 -1,420 0,000 -,638 -1,116 -1,069 -1,040 -,979 -1,085 -,601 -,946 0,000 -,635 -1,420 -1,000
fasih’a ’E)p' Sig. (2- 064 352 011 1,000 722 241 1,000 399 156 1,000 523 264 285 298 327 278 548 344 1,000 525 156 317
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Cizelge 5. 73. Devam.

TAKSONLAR
@
@ © < ] © 9] & o
& ] = © 2 ] ] © ©
3 2 5] 3 o 2 2 @ & @ 2 5 @ o =} =} 8 ] e
= = o © (0] (=, < it = =3 o= & < o o © =] o a ©
2 £ = IS 2 =% o < ] < =3 (<] =% o o o ° = a = =
= o = = [ = o Lol (] = o = =]
< £ < @ = (] o) = = 8 o c = o o ] = =3 =
5 5 3 ] 5 2 § 5 £ § 3 £ 5 8 g 3 = = o g 3 £ g
£ |TESTLER s o o a a T T T = o) o] ] s < < o a 2 < s < 2
Mann-Whitney U 1565,000f 1475,500| 1014,000f 1680,000f 1184,500] 1614,000f 1770,000f 1194,500f 1770,000f 1770,000f 1151,500{ 1346,500{ 1800,000 834,000 1375,500| 1584,000f 1723,500| 1146,000f 1800,000f 1772,000] 1800,000| 1740,000
Wilcoxon W 3395,000f 3305,500| 2844,000] 3510,000f 3014,500| 3444,000] 3600,000f 3024,500| 3600,000f 3600,000f 2981,500| 3176,500| 3630,000| 2664,000] 3205,500| 3414,000f] 3553,500f 2976,000] 3630,000f 3602,000] 3630,000f 3570,000
£
js}
@z -1,234 -2,083 -4,133 -2,026 -3,324 -1,094 -1,000 -3,749 -1,000 -1,000 -3,874 -3,232 0,000 -5,085 -2,432 -1,976 -,438 -3,632 0,000 -,362 0,000 -1,420
?asl?;rg)p Sig. (2- 217 ,037* ,000* ,043* ,001* 274 317 ,000*] 317 317 ,000* ,001* 1,000 ,000* ,015* ,048*] ,661 ,000* 1,000 717 1,000 ,156
* fark istatistiksel olarak anlamli (p<0,05)
Cizelge 5. 74. Cevre bozunumlu ve ¢evre bozunumsuz epigeik ¢ukur tuzaklarin aragtirilan ekosistemlere gore istatistiksel analizleri.
TAKSONLAR
©
© o © 5 o
g | 3 g 5 o s 2 g z S S S 8 e
o 3 [ 2 5 2 2 ) o 5} = 5} @ @ =} i<} - 5] « i
aQ © 9 Q © - = - © [ o o hel <] o [
~ 2 £ & IS £ = o S =] I =3 o = o =] =3 =3 S = 4] = =
< E ] 8 = g £ o £ = = 2 2 S e = ) o 2 C = S 2
5 ° ° 9] = @ @ > (c} o = [} 2 o = = o = o E 9]
£ |TESTLER & 5} 5} a 8 T T z = o o) 3 s < < ) 5 2 < = < 3
2 [mann-whitney U 1648.00( 137,500 872,000| 1770,000| 1053000 1312500 1800,000| 1319,000| 1800,000| 1800000 1230000 1526500 1709.500| 722500 1358500| 1515000f 1529,500f 1141,500| 1800,000] 1770,000] 1770000 1800,000
=
5 Wilcoxon W 3478'08 3207,500 2702,000f 3600,000f 2883,000f 3142,500| 3630,000f 3149,000] 3630,000| 3630,000{ 3060,000] 3356,500] 3539,500| 2552,500| 3188,500| 3345,000] 3359,500f 2971,500| 3630,000] 3600,000f 3600,000f 3630,000
N
o
ﬁ z -,798 -2,441 -4,878 -1,000 -3,992 -3,459 0,000 -2,888 0,000 0,000 -3,859 -1,702 -1,372 -5,674 -2,429 -1,997 -1,623 -3,639 0,000 -,582 -1,000 0,000
3 [y S0 @
S d)p' o- (- 45| o1s¢| 000 37| ooo¢|  oo2¢| 1000  00a¢| 1000 1000 000% 089 arol  oo0¢|  o1s¢| 046+ 128 000¢| 1,000 560 37| 1000
N
a Mann-Whitney U 1542'58 1789,000f 1535,000f 1650,000f 1675,000] 1649,500( 1770,000f 1588,500{ 1710,000f 1770,000f 1759,500f 1513,500f 1799,000] 1690,500| 1681,500| 1719,000{ 1706,000f 1689,000] 1800,000f 1796,500f 1770,000f 1710,000
£
g Wilcoxon W 3372’58 3619,000f 3365,000f 3480,000f 3505,000f 3479,500| 3600,000f 3418,500| 3540,000| 3600,000{ 3589,500] 3343,500] 3629,000f 3520,500f 3511,500| 3549,000|] 3536,000f 3519,000f 3630,000] 3626,500| 3600,000 3540,000
3
N
o
3|z 32| -oet| -use2| 221s|  -es0|  -s73]  -1000|  -1228]  urar| w000 254 16es]  -ow7|  -sms|  -eas|  -sos| .54 -s07|  o0of  -03sf  -vooo| 1747
g -
& g?é’g)p' Sig. (2- 176 951 164 ,023* 509 383 317 221 081 317 800 ,090 987 565 525 614 607 551 1,000 974 317 081

* fark istatistiksel olarak anlamli (p<0.05)
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Cizelge 5. 75. Orman ekosisteminde istatistiksel olarak anlamli canli gruplarinin dagilimai.

weydoy| S ' ™ — —
el|nday
elgIydwy
©osSN||0N
aepljauuY|
epodos|
epodojdig X
epodo]IyD < <
aeplIeIy| X
9eaUaIY| X
191dods|
eladopidaT] <
eJs1doylo X
eleuepQ)
sephueN
eJa1douswAH X
rJa1doisleH
eladiwaH X
eia1dig X
eia)dewlsg < <
©181d09]0D) X
e|loquia]o), X X
9epIdIWIOS
= 2
= =
x = =
3 x
5 | 3| % ¢ A
x =2 S (=} e S s
© g | T u s | & <
1dnn yezny 131eJIE )e)) DeqLIYB, 3.1A3))
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Cizelge 5. 76. Antropojenik step ekosisteminde istatistiksel olarak anlamli canli gruplarinin dagilimi.

wejdol| o ' — o) o |
el|nday
elgIyduwy/
©osSN||0N
aepIjauuY|
epodos|  x X X
epodojdi@
epodo]IyD
Jepuedy| X X X
geaualy| x X <
191dods|
eiaidopida] x X
eiRydoyuol  x X <
eleuepQ)
gephueN
eidouswAH o X <
rJa1doisleH
elo1diweH <
el x X X
eia)dewlsg
eJaldosjoy X X X <
e|loquia]o), X
9epIoIWIoS
= 2
g = | &
5 x
1dnn yezny 131eJIE e)) DeRLIYB, 3.1A3))
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Yapilan calisma ile her iki ekosistemden toplam 56 karinca tiirli elde edilmistir
(Cizelge 5. 57). Klasik el ile toplama yontemi ile bu tiirlerden 46°s1 elde edilirken, cukur
tuzaklar ile 45’1 elde edilmistir. 11 tiir (Aphaenogaster epirotes, Bothriomyrmex
communistus, Cataglyphis aenescens, Colobobsis truncatus, Lasius turcicus, Messor
oertzeni, Ponera testacea, Temnothorax crasecundus, T. graecus, Temnothorax sp.,
Tetramorium diomedeum) sadece Klasik el ile elde edilirken, 10 tiir (Camponotus
atricolor, Cataglyphis nodus, Crematogaster sp., Formica sanguinea, Monomorium
monomorium, Myrmecina graminicola, Plagiolepis xene, Stenamma sp., Temnothorax
flavicornis, Tetramorium flavidulum) ise sadece ¢ukur tuzaklar ile elde edilmislerdir
(Cizelge 5. 77).

Ormanlik ekosisteminde klasik el ile toplama yontemiyle 33, ¢ukur tuzaklar ile 32
karinca tiirii elde edilmistir. Antropojenik step ekosisteminde ise klasik el ile toplama
yontemiyle 25, gukur tuzaklar ile 31 karinca tiirii elde edilmistir. (Cizelge 5. 78).

Antropojenik step ekosisteminde elde edilen karinca tiirlerinden 8’i (Camponotus
aethiops, Messor hellenius, M. wasmanni, Pheidole cf. pallidula, Plagiolepis pygmaea,
Tapinoma erraticum, Tetramorium cf. caespitum ve T. hippocratis) hem Klasik el, hem
de gukur tuzak tiplerinin tiimii tarafindan yakalanmistir. Antropojenik step ekosisteminde
5 tiir (Bothriomyrmex communistus, Camponotus piceus, Lasius turcicus, Messor
oertzeni, Tetramorium diomedeum) sadece Kklasik el ile elde edilirken, 12 tiir
(Aphaenogaster subterranea, Camponotus atricolor, Cataglyphis nodus, Crematogaster
ionia, C. sordidula, Monomorium monomorium, Plagiolepis taurica, P. xene, Prenolepis
nitens, Solenopsis lusitanica, Temnothorax flavicornis, T. turcicus) ise sadece cukur
tuzaklar ile elde edilmislerdir. Calismanin tamaminda elde edilen 56 karinca tiiriinden
19’u ise antropojenik step ekosisteminden elde edilememistir (Aphaenogaster epirotes,
Camponotus lateralis, Cataglyphis aenescens, Colobobsis truncatus, Crematogaster sp.,
Formica gagates, F. sanguinea, Lasius alienus, Myrmecina graminicola, Myrmica
sabuleti, M. scabrinodis, Stenamma sp., Temnothorax crasecundus, T. graecus, T.
parvulus, Temnothorax sp., T. unifasciatus, Tetramorium flavidulum ve T. moravicum)
(Cizelge 5. 78).

Orman ekosisteminde elde edilen karinca tiirlerinden 5’1 (Aphaenogaster
subterranea, Crematogaster ionia, Lasius alienus, Myrmica sabuleti ve Prenolepis

nitens) hem klasik el, hem de ¢ukur tuzak tiplerinin timii tarafindan yakalanmistir. 7 tiir
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(Aphaenogaster epirotes, Cataglyphis aenescens, Colobobsis truncatus, Messor oertzeni,
M. wasmanni, Temnothorax graecus, Temnothorax sp.) sadece klasik el ile elde edilirken,
8 tiir (Camponotus atricolor, Crematogaster sp., Formica sanguinea, Messor hellenius,
Myrmecina graminicola, Stenamma sp., Tetramorium flavidulum, T. hippocratis) ise
sadece gukur tuzaklar ile elde edilmislerdir. Orman ekosisteminde ¢aligmanin tamaminda
elde edilen 56 karinca tiirlinden 18’1 yalnizca bu ekosistemden elde edilmis olup
antropojenik step ekosisteminden elde edilememistir. 14 tiir ise yalnizca antropojenik step
ekosistemden elde edilmistir (Bothriomyrmex communistus, Cataglyphis nodus, Lasius
turcicus, Messor orientalis, Plagiolepis xene, Proformica korbi, P. striaticeps,
Temnothorax flavicornis, T. interruptus, T. semiruber, Tetramorium chefketi, T.
diomedeum, T. ferox ve T. hungaricum) (Cizelge 5. 78).

Cizelge 5. 77. Klasik el ve ¢ukur tuzaklar ile elde edilen karinca tiirleri.
Tiirler Klasik Cukur Tuzak
Aphaenogaster epirotes
Aphaenogaster subterranea
Bothriomyrmex communistus
Camponotus aethiops
Camponotus atricolor
Camponotus lateralis
Camponotus piceus
Cataglyphis aenescens

Cataglyphis nodus
Colobobsis truncatus
Crematogaster ionia
Crematogaster sordidula
Crematogaster sp.
Formica cunicularia
Formica gagates
Formica sanguinea
Lasius alienus

Lasius turcicus

Messor hellenius
Messor oertzeni

Messor orientalis
Messor wasmanni
Monomorium monomorium
Myrmecina graminicola
Myrmica sabuleti
Myrmica scabrinodis
Pheidole pallidula
Plagiolepis pygmaea
Plagiolepis taurica

X

X[ X[ X[ X

X[ X[ X|X

X

X

XIEX|XPX|XPX| XX [ XXX [ XXX
XX XX XXX

X XX XX X[ X[ X[ X

XX XXX
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Cizelge 5. 77. Devam.

Tiirler

Klasik

Cukur Tuzak

Plagiolepis xene

X

Ponera testacea

Prenolepis nitens

Proformica korbi

Proformica striaticeps

Solenopsis fugax

Solenopsis lusitanica

XXX [X| X[ X

Stenamma sp.

Tapinoma erraticum

XXX [X| X[ XX

Temnothorax crasecundus

Temnothorax flavicornis

Temnothorax graecus

Temnothorax interruptus

Temnothorax parvulus

Temnothorax semiruber

XX X[ | X

Temnothorax sp.

Temnothorax turcicus

Temnothorax unifasciatus

Tetramorium cf. caespitum

Tetramorium chefketi

Tetramorium diomedeum

Tetramorium ferox

XXX XXX XXX XX

Tetramorium flavidulum

Tetramorium galaticum

Tetramorium hippocratis

Tetramorium hungaricum

Tetramorium moravicum

TOPLAM

&IX|X|X| %

GHXIXXXX[X| [ X][X[X[X
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Cizelge 5. 78. Elde edilen karinca tiirlerinin yakalama yontemlerine gore dagilimi (Ilk say1 orman, ikinci say1 ise antropojenik step
ekosisteminde Ki tiirlin tespit edilme sayisini1 gosterir. OR: Orman, AS: Antropojenik Step).

Cukur Tuzak
Tiirler Klasik Epigeik Hipogeik TOPLAM
15ND 15D 3ND 3D
epirotes OR 1-0
subterranea OR OR OR OR OR-AS OR 6-1
communistus AS 0-1
aethiops OR-AS AS AS OR-AS OR-AS AS 6-3
atricolor AS OR 1-1
lateralis OR OR 2-0
piceus OR-AS OR 2-1
aenescens OR 1-0
nodus AS AS AS AS 0-4
truncatus OR 1-0
Jonia OR OR OR-AS OR OR OR 6-1
sordidula OR OR-AS | OR-AS | OR-AS OR-AS OR-AS 6-5
Crematogaster sp. OR 1-0
cunicularia OR-AS AS OR OR 3-2
gagates OR OR OR OR OR 5-0
sanguinea OR OR OR 3-0
alienus OR OR OR OR OR OR 6-0
turcicus AS 0-1
hellenius AS AS AS AS OR-AS AS 1-6
oertzeni OR-AS 1-1
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Cizelge 5. 78. Devam.

Cukur Tuzak
Tiirler Klasik Epigeik Hipogeik TOPLAM
15ND 15D 3ND 3D
Orientalis AS AS 0-2
Wasmanni OR-AS AS AS AS AS AS 1-6
monomorium AS AS AS AS AS 0-5
graminicola OR OR OR 3-0
sabuleti OR OR OR OR OR OR 6-0
scabrinodis OR OR OR OR 4-0
pallidula OR-AS AS AS AS OR-AS AS 2-6
pygmaea OR-AS AS OR-AS AS AS OR-AS 3-6
taurica OR OR-AS AS OR-AS AS AS 3-5
Xene AS 0-1
testacea OR-AS 1-1
nitens OR OR OR-AS OR OR OR 6-1
korbi AS AS AS 0-3
striaticeps AS AS AS 0-3
fugax OR-AS OR OR-AS OR-AS OR-AS 5-4
lusitanica OR AS AS OR AS-OR 3-3
Stenamma sp. OR 1-0
erraticum OR-AS AS OR-AS OR-AS OR-AS OR-AS 5-6
crasecundus OR 1-0
flavicornis AS AS AS 0-3
graecus OR 1-0
interruptus AS AS 0-2
parvulus OR OR OR OR OR 5-0
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Cizelge 5. 78. Devam.

Cukur Tuzak
Tiirler Klasik Epigeik Hipogeik TOPLAM
15ND 15D 3ND 3D

semiruber AS AS AS AS AS AS 0-6
Temnothorax sp38 OR 1-0
turcicus OR AS OR 2-1
unifasciatus OR OR 2-0
T. cf. caespitum OR-AS OR-AS AS OR-AS OR-AS OR-AS 5-6
chefketi AS AS AS 0-3
diomedeum AS 0-1
ferox AS AS AS 0-3
flavidulum OR OR 2-0
galaticum OR-AS AS OR AS AS AS 2-5
hippocratis AS AS OR-AS AS AS AS 1-6
hungaricum AS AS AS AS AS 0-5
moravicum OR OR OR OR 4-0
TOPLAM 33-25 13-26 16-22 20-17 18-17 15-16

GENEL TOPLAM 32-31
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Calisilan her iki alandaki ¢ukur tuzaklar ile 56 karinca tiiriinden 45 tiir ve toplam
9116 birey yakalanmistir. Elde edilen birey sayilart bakimindan Messor wasmanni 1705
(%18,7) ile ilk sirada bulunurken, Tapinoma erraticum 1390 (%15,2) ile ikinci sirada,
Crematogaster sordidula 1333 (%14,6) ile tgiincii sirada gelmektedir (Sekil 5. 18,
Cizelge 5. 79).
Tetramorium hungaricum; 185; 2% _Tetramorium moravicum; 76; 1%

Tetramorium hippocratis; 4/4; 5% Aphaenoqaster subterranea; 728; 8%

Camponotus aethiops; 99; 1%
Tetramorium flavidulum; 20; 0% P o ’

€Eamponotus piceus; 1; 0%

Cataglyphis nodus; 41; 0%

Temnothorax turcicus; 3; 0% Crematoaaster ionia: 100: 1%
Temnothorax semiruber; 78; 1% Crematogaster sordidula; 1333; 15%
Temnothorax flavicornis; 4; 0% Crematogaster sp2.; 4, 0%
Temnothorax interruptus: 1: 0% Formica cunicularia; 6; 0%

Temnothorax parvulus; 39; 0%
Tapinoma erraticum; 1390; 15%

Formica gagates; 239; 3%
Formica sanquinea; 51; 1%

Monomorium monomorium; 126; 1%

Plagiolepis xene; 1; 0% Myrmica sabuleti; 211; 2%
Plagiolepis taurica; 25; 0% Myrmica scabrinodis; 6; 0%

Plagiolepis pygmaea; 40; 0%  Pheidole pallidula; 151; 2%

Sekil 5. 18. Cukur tuzaklar ile elde edilen karinca tiirlerinin oran ve birey sayilari.

Epigeik c¢ukur tuzaklara toplam 45 karinca tiirliniin tamamindan 6998 birey
yakalanmasina kargin hipogeik g¢ukur tuzaklara 25 karinca tiirinden 2118 birey
yakalanmigtir (Sekil 5. 19, Cizelge 5. 79).

Epigeik g¢ukur tuzaklarin birey yakalama oranlarina baktigimizda en fazla birey
1484 birey ile Messor wasmanni’ye ait olup bunu 1286 birey ile Tapinoma erraticum,
bunu da 1258 birey ile Crematogaster sordidula izlemektedir (Sekil 5. 19, Cizelge 5. 79).
Ancak bu oranlar hipogeik ¢ukur tuzaklarda 511 birey ile Apheanogaster subterranea,
439 birey ile Tetramorium cf. caespitum ve 286 birey ile Solenopsis fugax seklindedir
(Sekil 5. 20, Cizelge 5. 79).

Epigeik ¢ukur tuzaklar ile 45 karinca tiiriine ait bireyler elde edilirken hipogeik
tuzaklar ile 20 tiire ait birey (Camponotus atricolor, C. lateralis, C. piceus, Cataglyphis
nodus, Crematogaster sp., Formica cunicularia, F. gagates, F. sanguinea, Messor

orientalis, Plagiolepis xene, Proformica korbi, P. striaticeps, Stenamma sp., Temnothrax
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flavicornis, T. interruptus, T. parvulus, T. turcicus, T. unifasciatus, Tetramorium chefketi
ve T. ferox) yakalanamamuistir (Cizelge 5. 79).

Aphaenogaster subterranea; 217; 3% Camponotus aethiops; 84; 1%
Tetramorium moravicum; 18; 0% | |Camponotus atricolor; 3; 0%
Tetramorium hungaricum; 115; 2% Camponotus piceus; 1; 0%

Tetramorium hippocratis; 463; 7%

Tetramorium galaticum; 56; 1%

Tetramorium flavidulum; 3; 0%

—_—

Cataalvohis nodus: 41: 1%
/}»Crematogaster ionia; 96; 1%

Crematogaster sordidula; 1258; 18%

Iemnotnorax turcicus; 3; U% \s;’_ ]
Iomnnthnrav comirithor: 77+ 1% g7 -
Temnothorax unifasciatus; 1; 0%

Temnothorax flavicornis; 4; 0%
Temnothorax interruntus: 1: 0%
Temnothorax parvulus; 39; 1%

Tapinoma erraticum; 1286; 18%

\Crematogaster sp2.;4; 0%

Formica cunicularia; 6; 0%

\Formica gagates; 239; 3%

rmica sanguinea; 51; 1%

Fo
\-Lasius alienus; 310; 4%
Messor hellenius; 11; 0%

Monomorium monomorium; 120; 2%
Myrmecina graminicola; 3; 0%

-
Solenopsis lucitanica; 3; 0%
r1agioiepis xene; 1; Uzo—
Plagiolepis taurica; 23; 0%

Plagiolepis pygmaea,; 3U; 0%
Frieigoie puniauiu, 147/, £70—_

Myrmica scabrinodis; 5; 0% Myrmica sabuleti; 207; 3%

Sekil 5. 19. Epigeik ¢ukur tuzaklardan elde edilen karinca tiirlerinin dagilima.

Tetramorium hippocratis; 11; 1%

Tetramorium galaticum; 2; 0% Tetramorium hungaricum; 70; 3%
Aphaenogaster subterranea; 511; 24%
/ Camponotus aethiops; 15; 1%

/—Crematogaster ionia; 4; 0%

Tetramorium flavidulum; 17; 1%

Tetramorium cf. caespitum; 439; 21%

Lasius alienus; 107; 5%
~~Messor hellenius; 24; 1%
Messor wasmanni; 221; 10%

Myrmecina graminicola; 40; 2%
/—Monomorium mnnnmnrittm:+ A+ N%
Pheidole pallidula; 4; 0%

\Myrmica scabrinodis; 1; 0%,
—lvivrmica sapuieti: 4: U7
Plcvn;nlnn;r nuuArmAann~: 1N, I'Wé

—Plaaiolepis taurica: 2: 0%

Solenopsis lucitanica; 9; 0%
]
Temnothorax semiruber; 1; 0%
1

Tapinoma erraticum; 104; 5%

Sekil 5. 20. Hipogeik cukur tuzaklardan elde edilen karinca tiirlerinin dagilima.

Cevre bozunumsuz gukur tuzaklar ile 45 tiirden 44°i (3087 birey) yakalanmistir.
Bu tuzak ile Camponotus lateralis tiiri ise yakalanamamustir. Bu gukur tuzak tipine

yakalanan karinca tiirlerinden Tapinoma erraticum 831 birey ile ilk sirada,
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Crematogaster sordidula 705 birey ile ikinci sirada ve Formica gagates ise 223 birey ile
tiglincii sirada gelmektedir (Sekil 5. 21, Cizelge 5. 79).

Tetramorium moravicum; 1; 0%__ Aphaenogaster subterranea; 49; 2% _Camponotus aethiops; 68; 2%
Tetramorium hungaricum; 7; 0%

Tetramorium galaticum; 11; 0% Cataglyphis nodus; 5; 0%

Crematogaster ionia; 28; 1%

Crematogaster sordidula; 705; 23%
Temnothorax turcicus; 1; 0% Formica cunicularia; 5; 0%
Temnothorax flavicornis; 3; 0%
Temnothorax semiruber; 51; 2%

Temnothorax unifasciatus; 1; 0%
remnotnorax interruptus: 1: U7

Temnothorax parvulus; 15; 0%

Crematogaster sp2.; 4; 0%
Formica gagates; 233; 8%
Formica sanguinea; 50; 2%

Lasius alienus; 167; 5%

Prenolepis nitens; 165; 5%
Plagiolepis xene; 1; 0% Myrmecina graminicola; 2; 0%
Plagiolepis taurica; 19; 1%
Plagiolepis pygmaea; 22; 1%
Pheidole pallidula; 41; 1% Myrmica scabrinodis; 3; 0%

Sekil 5. 21. Cevre bozunumsuz tuzaklardan elde edilen karinca tiirlerinin dagilima.

Cevre bozunumlu c¢ukur tuzaklarda ise 45 tirden 35 tir ve 3911 birey
yakalanmistir. Yakalanan tiirlerden ilk sirada Messor wasmanni 1428 birey ile ikinci
sirada Crematogaster sordidula 533 birey ile ve {iglincii sirada Tapinoma erraticum 455
birey ile gelmektedir, yakalanmayan tiirler ise Camponotus atricolor, C. piceus,
Crematogaster sp., Messor orientalis, Plagiolepis xene, Stenamma sp., Temnothrax
interruptus, T. unifasciatus, Tetramorium chefketi ve T. flavidulum dur (Sekil 5. 22,
Cizelge 5. 79).
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Camponotus aethiops; 16; 0.
Aphaenogaster subterranea; 168; 4%

Tetramorium moravicum; 17; 0% Crematoqaster ionia; 68; 2%
Tetramorium hungaricum; 108; 3% Crematogaster sordidula; 553; 14%

letramorium hippocratis; 353; 9%
Tetramorium galaticum; 45; 1%
Tetramorium ferox; 1, 0%

Formica sanguinea; 1; 0%

Formica cunicularia; 1; 0%

Formica gagates; 6; 0%
Lasius alienus; 143; 4%

Solenopsis lucitanica; 2; 0%

Proformica korbi: 1: 0%
Proformica striaticeps: 1: 0%

Solenopsis fugax; 8; 0%
Prenolepis nitens; 148; 4%

Plagiolepis taurica; 4, 0%

Messor hellenius; 6; 0%
Pheidole pallidula; 106; 3%

Messor wasmanni; 1428; 37%

Sekil 5. 22. Cevre bozunumlu tuzaklardan elde karinca tiirlerinin dagilimi.

Yalniz g¢evre bozunumlu tuzaklar ile yakalanan karinca tiirleri Camponotus
lateralis ve Cataglyphis nodus olup yalnizca ¢evre bozunumsuz tuzaklar ile yakalanan
tirler ise Camponotus atricolor, C. piceus, Cataglyphis nodus, Crematogaster sp.,
Messor orientalis, Plagiolepis xene, Stenamma sp., Temnothorax interruptus, T.
unifasciatus, Tetramorium chefketi ve T. flavidulum’dur (Cizelge 5. 79).

1,5cm catr aralikli tuzaklar ile 45 tiirden 38 tiir ve 1587 birey yakalanmustir. ik
sirada Tapinoma erraticum 775 birey ile ikinci sirada Crematogaster sordidula 575 birey
ile ve tgilincii sirada Formica gagates 237 birey ile gelmektedir. Bu tuzaklar ile
yakalanmayan tiirler ise Camponotus lateralis, C. piceus, Crematogaster sp., Myrmica
scabrinodis, Stenamma sp., Temnothorax unifasciatus ve Tetramorium moravicum ‘dur
(Sekil 5. 23).
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Aphaenogaster subterranea; 54; 2%
Camponotus aethiops; 66; 2%
Tetramorium hippocratis; 278; 9% Camponotus atricolor; 1; 0%
Tetramorium galaticum; 4, 0%

Tetramorium flavidulum; 3; 0% c o,

Tetramorium ferox; 46; 2% rematogaster ionia; 58; 2%
Tetramorium chefketi: 32; 1% /Crematogaster sordidula; 575; 19%

Tetramorium cf. caespitum; 46, 2% \ ‘
I . . 0,

Temnothorax turcicus; 3; OA—\ Formica cunicularia; 2; 0%
Formica gagates; 237; 8%
Formica sanguinea; 41; 1%
Lasius alienus; 155; 5%

Messor orientalis; 11; 0%

Messor hellenius; 4; 0%

/Messor wasmanni; 60; 2%
wﬁwﬂ monomorium; 56; 2%

Proformica korbi; 1; 0%
Solenopsis fugax; 3; 0%
Proformica striaticeps; 2; 0%
Pheidole pallidula; 96; 3%

Prenolepis nitens; 125; 4%
Plagiolepis xene; 1; 0%  Plagiolepis taurica; 13; 0%

Temnothorax parvulus; 26; 1%

Plagiolepis pygmaea; 19; 1%
Sekil 5. 23. 1,5cm ¢ati1 araligi olan tuzaklardan elde karinca tiirlerinin dagilima.

3cm cati aralikl tuzaklarla ise 45 tiirden 38 tiir ve 2618 birey yakalanmistir. ilk
sirada Messor wasmanni 1424 birey ile ikinci sirada Crematogaster sordidula 683 birey
ile ve liglincii sirada Tapinoma erraticum 511 birey ile gelmektedir. Bu ¢ukur tuzaklar ile
yakalanmayan tiirler ise Messor orientalis, Plagiolepis xene, Proformica striaticeps,
Temnothorax interruptus, T. turcicus, Tetramorium ferox ve T. flavidulum 'dur (Cizelge

5.79, Sekil 5. 24).

Camponotus aethiops; 18; 0%.-
Aphaenoqgaster subterranea; 163; 4% Camponotus piceus; 1; 0%
Camponotus atricolor; 2; 0%

mtmmlivaliin madiia. AN 107

Crematogaster ionia; 38; 1%

/Crematogaster sordidula; 683; 17%

Crematogaster sp2.; 4, 0%
Formica cunicularia; 4; 0%
\-Formica gagates; 2; 0%

Tetramorium hungaricum; 61; 2%
Tetramorium hippocratis; 185; 5%
Tetramorium galaticum; 52; 1%
Tetramorium chefketi; 9; 0%—\

Tetramorium cf. caespitum; 111; 3%

Temnothorax unifasciatus; 1; 0% —\

Temnothorax flavicornis: 1: 0%

Temnothorax semiruber; 27; 1%/

Proformica korbi; 1; 0%—

Prenolepis nitens; 188; 5%
Plagiolepis taurica; 10; 0%
Plagiolepis pygmaea; 11; 0%

. . . Lasius alienus; 155; 4%
Myrmica scabrinodis; 5; 0% Formica sanguinea; 10; 0%

Pheidole pallidula; 51; 1%

Myrmica sabuleti; 88; 2%
Myrmecina graminicola; 2; 0%

Messor hellenius; 7; 0%

Sekil 5. 24. 3cm cat1 aralig1 olan tuzaklardan elde karinca tiirlerinin dagilimi.
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Camponotus lateralis, C. piceus, Crematogaster sp., Formica cunicularia,
Myrmica scabrinodis, Stenamma sp., Temnothorax unifasciatus ve Tetramorium
moravicum tiirlerine ait bireyler sadece 3cm ¢at1 araligi bulunan epigeik ¢ukur tuzaklara
diiserken Formica cunicularia, Messor orientalis, Plagiolepis xene, Proformica
striaticeps, Temnothorax interruptus, T. turcicus, Tetramorium ferox ve T. flavidulum
tiirlerine ait bireyler sadece 1,5cm cati aralig1 bulunan epigeik ¢ukur tuzaklara diigmiistiir

(Cizelge 5. 79).
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Cizelge 5. 79. Cukur tuzaklardan elde edilen Formicidae tiirleri birey sayilar1 ve yiizde oranlari.

Epigeik Toplam
Hipogeik Bl Hipogeik DK
15NDBI 15NDDK 15DBI 15DDK 3NDBI 3NDDK 3DBI 3DDK Bl | DK
subterranea 0(%000) |20 (®022)| 0  (%000)| 34 (%037) | 0 (%000) | 29 (%032 [ 1 (%001)|133 (%146) | 0  (%0,00) [ 511 %561 | 1 | 727
aethiops 63 (%0,69) | 0 (%000)| 3  (%003)| 0 (%000) | 2 (%002) | 3 (%003) | 4 (%004)| 9 (%010)| 15 (%016) [ 0 (w000) | 87 | 12
atricolor 1(%001) | 0 (%000) [ 0 (%000 | 0 (%000)| 0 (%000)| 2 (%002 | 0 (%000 | 0 (%000)| 0 (%000 0 (®000)| 1 | 2
lateralis 0(%000) [ 0 (%000)| 0 (%000 | 0 (%000 | 0 (%000 | 0 (%0,00)| 0 (%000)| 1 (®001) | 0 (@000 | 0 (®000)| 0 | 1
piceus 0%000) [ 0 (%000)| 0  (%000)| 0 (%000 | 0 (%000)| 1 (%001) | 0 (%000)| 0 (%000 0 (000 | 0 (®000)| 0 | 1
nodus 1(%001) | 0 (%000) | 11 (%012)| 0 (%000) | 4 (%004)| 0 (%0,00) | 25 (%027)| 0 (%0,00)| 0  (%000) [ 0 (%000)| 41 | 0
ionia 0(%000) | 10 (©@011) | 1 (©001) | 47 (%052) | 0 (%0,00) | 18 (%020) | 0 (%0,00) | 20 (%022) | 0  (%000) | 4 (%004) | 1 | 99
sordidula 237 (%2,60) | 11 (%0,12) | 319 (%350) | 8 (%0,09) | 438 (%4,80) | 19 (®0.21) | 221 %242) | 5 (0,05 | 73  (%080) | 2 (%002) | 1288 | 45
fpfematogasmr 0(%0,00) | 0 (%000)| 0 (%000)| 0 (%000)| 0 (%000 | 4 (%0,04)| 0 (@000 | 0 (%0,00)| 0 (%000 | 0 (%0,00)| o 4
cunicularia 1(%001) | 0 (%000) [ 0 (%000 | 1 (%001)| 0 (%000)| 4 (%004 | 0 (%000 | 0 (%000)| 0 (%000 0 (®000)| 1 | 5
gagates 0(%0,00) |232 (254)| 0  (%000)| 5 (%005 [ 0 (%000)| 1 (%001 [ 0 (%000)| 1 (®001) | 0  (%000) | 0 (%000 | o0 |239
sanguinea 0(%0,00) | 40 (%044)| 0  (%000)| 1 (%001 [ 0 (%0,00)| 10 (%0,11) | 0 (%000)| 0 (%000)| 0 (%000 0 (%000)| 0 |51
alienus 0(%000) | 84 (%092)| 0  (%000)| 71 (%0,78) | 0 (%000) | 83 (%0,91) [ 0 (%000) | 72 (®%0,79) | 0  (%0,00) [ 107 %117)| o |417
hellenius 3%003) | 0 (®000)| 1 (%001)| 0 (%000 | 2 (%002 | 0 (%000) | 1 (%001)| 4 (%004) | 24 (%026)| 0 (%0,00) | 31 | 4
orientalis 11 (%012) | 0 (%0,00) | 0  (%000) [ 0 (%000)| 0 (%000) | 0 (%000)| 0 (%000 | 0 (%000 | 0 (%000 | 0 (%000 | 11 | 0
wasmanni 110,12) | 0 (%000) | 49 (%054) | 0 (©0,00) | 45 (%049) | 0  (%0,00) [1379 (%1513)| 0 (%0,00) | 221 (%242) | 0 (%0,00) | 1705 | 0
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Cizelge 5. 79. Devam.

Epigeik Toplam
Hipogeik Bl Hipogeik DK
15NDBI 15NDDK 15DBI 15DDK 3NDBI 3NDDK 3DBI 3DDK Bl | DK
monomorium 2 (%0,02) 0 (%0,00)| 54 (%059 O (%0,00)| 20 (%0,22) | O (%0,00) | 44 (%048) | 0O  (%0,00) 6 (%0,07) [ 0  (%0,00) | 126 0
graminicola 0 (%0,00) 0  (%0,00) 0 (%0,00) [ 1 (%0,01) | 0 (%000)| 2 (%0,02)| 0 (%0,00)| O (%0,00) 0 (%0,00) | 40 (%0,44) 0 43
sabuleti 0 (%0,00) | 109 (%1,20) 0 (%0,00) [ 10 (%0,11) | O (%0,00) | 87 (%0,95) | 0 (%0,00) | 1  (%0,01) 0 (%0,00) [ 4  (%0,04) 0 211
scabrinodis 0 (%0,00) 0  (%0,00) 0 (%0,00) [ O  (%0,00) | 0 (%0,00)| 3 (%0,03)| 0 (%0,00) | 2 (%0,02) 0 (%0,00) [ 1 (%0,01) 0 6
pallidula 8 (%0,09) 0 (%000)| 8  (%097)| O (%0,00)| 33 (%036)| O (%0,00)| 15 (%0,16) [ 3  (%0,03) 4 (%0,04) | 0  (%0,00) | 148 3
pygmaea 14 (%0,15) 0  (%0,00) 4 (%0,04) | 1 (%0,01) | 8 (%009 | O (%0,00)| 3 (%003)| O (%0,00) 2 (%0,02) [ 8  (%0,09) | 31 9
taurica 11 (%0,12) 1 (%0,01) 1 (%0,01) [ O (%0,00)| 6 (%007)| 1 (%001)| 3 (%003)| O (%0,00) 2 (%0,02) [ 0  (%0,00) | 23 2
xene 1 (%0,01) 0  (%0,00) 0 (%0,00) [ O  (%0,00)| 0 (%000)| O (%000)| 0 (%0,00)| O (%0,00) 0 (%0,00) [ 0  (%0,00) 1 0
nitens 0 (%0,00) | 61 (%0,67) 1 (%0,01) | 63 (%0,69) | 0 (%0,00) | 104 (%1,14) | 0 (%0,00) | 84 (%0,92) 0 (%0,00) | 97  (%1,06) 1 409
korbi 0 (%0,00) 0  (%0,00) 1 (%0,01) [ 0O (%0,00) | 1 (%001)| O (%0,00)| 0 (%0,00)| O (%0,00) 0 (%0,00) [ 0  (%0,00) 2 0
striaticeps 1 (%0,01) 0  (%0,00) 1 (%0,01) | 0 (%0,00) | 0 (%0,00)| O (%0,00)| 0 (%000 | O (%0,00) 0 (%0,00) [ 0  (%0,00) 2 0
fugax 0 (%0,00) 3 (%0,03) 0 (%0,00) [ 0 (%0,00) | 2 (%002 | 1 (%0,01)| 6 (%0,07)| 2 (%0,02)| 60  (%0,66) | 226 (%2,48) | 68 | 232
lusitanica 1 (%0,01) 0  (%0,00) 1 (%0,01) | 0 (%0,00)| 0 (%0,00)| O (%0,00)| 0 (%0,00) | 1  (%0,01) 2 (%0,02) [ 7  (%0,08) 4 8
Stenamma sp. 0 (%0,00) 0  (%0,00) 0 (%0,00) [ 0 (%0,00) | 0 (%0,00)| 1 (%0,01)]| O (%0,00)| O (%0,00) 0 (%0,00) [ 0  (%0,00) 0 1
erraticum 447 (%4,90) 0 (%0,00) | 327 (%359)| 1 (%0,01) | 383 (%4,20) | 1 (%0,01) | 119 (%1,31)| 8 (%0,09) | 103 (%1,13) | 1  (%0,01) | 1379 | 11
flavicornis 2 (%0,02) 0  (%0,00) 1 (%0,01) [ 0 (%0,00) | 1 (%001)| O (%0,00)| 0 (%0,00)| O (%0,00) 0 (%0,00) [ 0  (%0,00) 4 0
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Cizelge 5. 79. Devam.

Epigeik Toplam
Hipogeik Bl Hipogeik DK

15NDBI 15NDDK 15DBI 15DDK 3NDBI 3NDDK 3DBI 3DDK Bl DK
interruptus 1 (%0,01) 0  (%0,00) 0 (%0,00) [ 0  (%0,00) | O (%0,00)| O (%000)| O (%0,00)| O (%0,00) 0 (%0,00) [ 0  (%0,00) 1 0
parvulus 0 (%0,00) 4 (%0,04) 0 (%0,00) | 22 (%0,24) | 0 (%0,00) | 11 (%0,12) | 0 (%0,00) | 2  (%0,02) 0 (%0,00) | 0  (%0,00) 0 39
semiruber 32 (%0,35) 0  (%0,00) 18 (%0,20) | 0 (%0,00) [ 19 (%021) | O (%0,00) [ 8 (%0,09) | 0 (%0,00) 1 (%0,01) [ 0  (%0,00) [ 78 0
turcicus 1 (%0,01) 0  (%0,00) 0 (%0,00) | 2 (%0,02) | 0O (%0,00) | O (%000)| O (%0,00)| O (%0,00) 0 (%0,00) [ 0  (%0,00) 1 2
unifasciatus 0 (%0,00) 0  (%0,00) 0 (%0,00) | 0 (%0,00) | 0O (%0,00)| 1 (%0,01)] O (%0,00) | O (%0,00) 0 (%0,00) | 0  (%0,00) 0 1
Tetramorium o o o o o o o o o o
of. caespitum 29 (%0,32) 2 (%0,02) 15  (%0,16) | 0  (%0,00) | 55 (%0,60) | 9 (%0,10) | 44 (%048) | 3  (%0,03) | 295 (%3,24) | 144 (%1,58) | 438 | 158
chefketi 32 (%0,35) 0  (%0,00) 0 (%0,00) | 0  (%0,00) | 9 (%0,10) [ O (%0,00) | O (%0,00)| O (%0,00) 0 (%0,00) [ 0  (%0,00) [ 41 0
ferox 45 (%0,49) 0  (%0,00) 1 (%0,01) | 0 (%0,00) | 0O (%0,00) | O (%000)| O (%0,00)| O (%0,00) 0 (%0,00) [ 0  (%0,00) [ 46 0
flavidulum 0 (%0,00) 3 (%0,03) 0 (%0,00) | 0  (%0,00) | O (%0,00) | O (%000)| O (%0,00)| O (%0,00) 0 (%0,00) | 17  (%0,19) 0 20
galaticum 3 (%0,03) 0  (%0,00) 0 (%0,00) | 1  (%0,01) | 8 (%0,09) | 0 (%0,00) | 44 (%0,48) | O (%0,00) 2 (%0,02) [ 0  (%0,00) | 57 1
hippocratis 51 (%0,56) 0 (%0,00)| 226 (%248)| 1 (%0,01)| 59 (%0,65)| O (%0,00) | 126 (%1,38) | O  (%0,00) 11 (%0,12) | 0 (%0,00) | 473 1
hungaricum 7 (%0,08) 0 (%0,00)| 47 (%052)| 0 (%0,00)| O (%0,00)| O (%0,00) | 61 (%0,67)| O (%0,00)| 70  (%0,77)| O (%0,00) | 185 0
moravicum 0 (%0,00) 0  (%0,00) 0 (%0,00) | 0 (%0,00) | 0O (%0,00) | 1 (%001)| O (%0,00) | 17 (%0,19) 0 (%0,00) | 58  (%0,64) 0 76
TOPLAM 1016 (%11,15) | 580 (%6,36) | 1170 (%12,83)| 269 (%2,95) [1095 (%12,01)| 396 (%4,34) [2104 (%23,08) | 368 (%4,04) | 891  (%9,77) | 1227 (%13,46)| 6276 234
GENEL 0 o
TOPLAM 6998 (%76,77) 2118 (%23,23) 9116
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Cukur tuzaklar ile her iki ¢aligma alanindan elde edilen tiir sayis1 45°tir. Elde edilen
tiir sayisinin en fazla yaz ayinda (42 tiir (4659 birey)), en az ise ilkbahar aylarinda (31 tiir
(3286 birey)) oldugu tespit edilmistir (Cizelge 5. 80,Sekil 5. 25).

Cizelge 5. 80. Mevsimlere gore karinca tiirleri dagilimi ve birey sayilari.

Tiirler Ilkbahar Yaz Sonbahar
subterranea X (360) X (299) X (69)
aethiops X (14) X (60) X (25)
atricolor X (1) X (2)
lateralis X (1)
piceus X (1)
nodus X (4) X (32) X (5)
ionia X (6) X (78) X (16)
sordidula X (894) X (378) X (61)
Crematogaster sp. X (4)
cunicularia X (3) X (3)
gagates X (93) X (146)
sanguinea X (51)
alienus X (120) X (287) X (10)
hellenius X (6) X (25) X (4)
orientalis X (8) X (1)
wasmanni X (838) X (813) X (54)
monomorium X (13) X (60) X (5)
graminicola X (5) X (29) X (9)
sabuleti X (75) X (125) X (11)
scabrinodis X (2) X (2) X (2)
pallidula X (4) X (116) X (31)
pygmaea X (12) X (19) X (9)
taurica X (1) X (24)
xene X (1)
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Cizelge 5. 80. Devam.

Tiirler Ilkbahar Yaz Sonbahar
nitens X (20) X (4) X (386)
korbi X (1) X (1)
striaticeps X (1) X (1)
fugax X (104) X (88) X (108)
lusitanica X (12)
Stenamma sp. X (1)
erraticum X (382) X (872) X (136)
flavicornis X (4)
interruptus X (1)
parvulus X (15) X (23) X (1)
semiruber X (20) X (55) X (3)
turcicus X (1) X (2)
unifasciatus X (1)
Tetramorium cf. caespitum X (156) X (316) X (124)
chefketi X (27) X (12) X (2)
ferox X (22) X (23) X (1)
flavidulum X (19) X (1)
galaticum X (4) X (22) X (32)
hippocratis X (32) X (397) X (45)
hungaricum X (184) X (1)
moravicum X (3) X (70) X (3)
TOPLAM 31 tiir 42 tiir 32 tiir

(3286 birey)

(4659 birey)

(1171 birey)
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Sekil 5. 25. Epigeik ve Hipogeik cukur tuzaklardan elde edilen karinca tiirlerinin
mevsimlere gore dagilimi.

Calisilan her iki alandan elde edilen tiirlerin mevsimlere dagilimina bakildiginda;
ilkbahar mevsiminde 31 tiire ait 3409 birey yakalanmistir. 893 birey ile Crematogaster
sordidula ilk sirada, ikinci sirada 838 birey ile Messor wasmanni, ve tglincii olarak 382
birey ile Tapinoma erraticum gelmektedir. ilkbahar mevsiminde yakalanmayan tiirler
Camponotus atricolor, C. lateralis, C. piceus, Crematogaster sp., Formica sanguinea,
Messor orientalis, Plagiolepis xene, Proformica korbi, P. striaticeps, Solenopsis
lusitanica, Temnothorax flavicornis, T. interruptus, Tetramorium flavidulum ve T.
hungaricum 'dur,

Yaz mevsimine bakildiginda 42 tiire ait 4659 birey yakalanmistir. 872 birey ile
Tapinoma erraticum ilk sirada, 813 birey ile Messor wasmanni ikinci sirada ve tiglinci
sirada 397 birey ile Tetramorium hippocratis gelmektedir. Yaz mevsiminde yakalanmayan
tiirler ise Solenopsis lusitanica, Stenamma sp. ve Temnothorax unifasciatus 'tur.

Sonbahar mevsimine bakildiginda 32 tiire ait 1149 birey yakalanmstir. ilk sirada
386 birey ile Prenolepis nitens, ikinci sirada 136 birey ile Tapinoma erraticum, tigiincii
sirada ise 108 birey ile Solenopsis fugax gelmektedir. Sonbahar mevsiminde

yakalanamayan tiirler Camponotus lateralis, C. piceus, Crematogaster sp., Formica
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cunicularia, F. gagates, F. sanguinea, Plagiolepis taurica, P. xene, Stenamma sp.,
Temnothorax flavicornis, T. interruptus, T. turcicus ve T. unifasciatus 'tur.

Epigeik cukur tuzaklardan elde edilen tiirlerin mevsimlere gore dagilimina
baktigimizda ilkbaharda 29 tiirden 2698 birey yakalanmis ve ilk sirada 840 birey ile
Crematogaster sordidula, ikinci sirada 838 birey ile Messor wasmanni ve ligiincii sirada
347 birey ile Tapinoma erraticum seklinde siralanmistir. Yakalanmayan tiirler ise
Camponotus atricolor, C. lateralis, C. piceus, Crematogaster sp., Formica sanguinea,
Messor hellenius, M. orientalis, Myrmecina graminicola, Plagiolepis xene, Proformica
korbi, P. striaticeps, Solenopsis lusitanica, Temnothorax flavicornis, T. interruptus,
Tetramorium flavidulum ve T. hungaricum ‘dur (Sekil 5. 25).

Yaz mevsimine bakildiginda 42 tiire ait 3637 birey yakalandig1 ve bu tiirlerden 827
birey ile ilk sirada olan Tapinoma erraticum, ikinci sirada olan 601 birey ile Messor
wasmanni, 386 birey ile tiglincii sirada olan Tetramorium hippocratis ‘tir. Y akalanamayan
tirler Solenopsis lusitanica, Stenamma sp. ve Temnothorax unifasciatus 'tur (Sekil 5. 25).

Sonbahar mevsimine bakildiginda 30 tiirden 766 birey elde edilmistir. Bunlardan
289 birey ile Prenolepis nitens ilk sirada, 112 birey ile Tapinoma erraticum ikinci ve 46
birey ile Crematogaster sordidula tigiincii siradadir. Yakalanamayan tiirler ise Camponotus
lateralis, C. piceus, Crematogaster sp., Formica cunicularia, F. gagates, F. sanguinea,
Plagiolepis taurica, P. xene, Stenamma sp., Temnothorax flavicornis, T. interruptus, T.
turcicus, T. unifasciatus, Tetramorium flavidulum ve T. hAungaricum dur (Sekil 5. 25).

Hipogeik c¢ukur tuzaklardan mevsimlere gore elde edilen birey sayilarina
baktigimizda ilkbaharda 12 tiirden 814 birey yakalandig: ve tiirlerden ilk sirada 323 birey
ile Apheanogaster subterranea, ikinci sirada 253 birey ile Tetramorium cf. caespitum ve
tiglincii sirada 100 birey ile Solenenopsis fugax geldigi goriilmektedir. Yakalanan diger
tirler ise Crematogaster subterranea, Lasius alienus, Messor helenius, Monomorium
monomorium, Myrmecina graminicola, Myrmica sabuleti, Plagiolepis pygmaea,
Tapinoma erraticum ve Tetramorium moravicum'dur.

Yaz mevsiminde 22 tiirden 921 birey yakalanmis ve bu tiirlerden ilk sirada 212
birey ile Messor wasmanni, ikinci sirada 159 birey ile Apheanogaster subterranea ve
tiglincli sirada 117 birey ile Tetramorium cf. caespitum gelmektedir. Bu mevsimde
yakalanan diger tiirler Camponotus aethiops, Crematogaster sordidula, Lasius alienus,

Messor hellenius, Monomorium monomorium, Myrmecina graminicola, Myrmica sabuleti,
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M. scabrinodis, Pheidole cf. pallidula, Plagiolepis pygmaea, P. taurica, Solenopsis fugax,
Tapinoma erraticum, Temnothorax semiruber, Tetramorium flavidulum, T. galaticum, T.
hippocratis, T. hungaricum ve T. moravicum 'dur.

Sonbahar mevsiminde 16 tiirden 383 birey yakalanmis ve bu tiirlerden ilk sirada
101 birey ile Solenopsis fugax, ikinci sirada 97 birey ile Prenolepis nitens ve tiglincii sirada
69 birey ile Tetramorium cf. caespitum gelmektedir. Bu mevsimde yakalanan diger tiirler
Apheanogaster subterranea, Camponotus aethiops, Crematogaster ionia, C. sordidula,
Lasius alienus, Messor wasmanni, Myrmecina graminicola, Pheidole cf. pallidula,
Plagiolepis pygmaea, Solenopsis lusitanica, Tapinoma erraticum, Tetramorium flavidulum
ve T. hungaricum 'dur.

Cevre bozunumlu epigeik cukur tuzaklardan mevsimlere gore elde edilen birey
sayilarina baktigimizda ilkbaharda 21 tiirden 1526 birey yakalanmistir. Bu tiirlerden ilk
sirada 838 birey ile Messor wasmanni, ikinci sirada 373 birey ile Crematogaster sordidula
ve lglincii sirada 118 birey ile Tapinoma erraticum gelmektedir. Yakalan tiirler
Apheanogaster subterranea, Camponotus aethiops, Cataglyphis nodus, Crematogaster
ionia, Formica gagates, Lasius alienus, Monomorium monomorium, Myrmica sabuleti, M.
scabrinodis, Pheidole cf. pallidula, Plagiolepis pygmaea, Prenolepis nitens, Solenopsis
fugax, Temnothorax parvulus, T. semiruber, Tetramorium galaticum, T. hippocratis ve T.
moravicum dur.

Yaz mevsimine bakildiginda 31 tlirden 1928 birey yakalanmistir. Bu tiirlerden ilk
sirada 547 birey ile Messor wasmanni, ikinci sirada 286 birey ile Tapinoma erraticum ve
tigiincli sirada da 281 birey ile Tetramorium hippocratis gelmektedir. Yakalanamayan
tirler Camponotus atricolor, C. piceus, Crematogaster sp, Messor orientalis, Plagiolepis
xene, Proformica striaticeps, Solenopsis fugax, S. lusitanica, Stenamma sp., Temnothorax
interruptus, T. unifasciatus, Tetramorium chefketi, T. ferox ve T. flavidulum 'dur.

Sonbahar mevsiminde 21 tiirden 458 birey yakalanmistir. Bu tiirlerden ilk sirada
135 birey ile Prenolepis nitens, ikinci sirada 51 birey ile Tapinoma erraticum iigiincii sirada
44 birey ile Tetramorium hippocratis gelmektedir. Yakalanan diger tiirler Aphenogaster
subterranea, Camponotus aethiops, Cataglyphis nodus, Crematogaster ionia, C.
sordidula, Lasius alienus, Messor hellenius, M. wasmanni, Monomorium monomorium,
Pheidole cf. pallidula, Plagiolepis pygmaea, Proformica striaticeps, Solenopsis fugax, S.

lusitanica, Tetramorium cf. caespitum, T. ferox, T. galaticum ve T. moravicum 'dur.
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Cevre bozunumsuz epigeik ¢ukur tuzaklar ile ilkbahar mevsiminde 25 tiirden 1069
birey yakalanmistir. Bu tiirlerden ilk sirada 467 birey ile Crematogaster sordidula, ikinci
sirada 229 birey ile Tapinoma erraticum ve tiglincii sirada 90 birey ile Formica gagates
gelmektedir. Yakalanamayan tiirler Camponotus atricolor, C. lateralis, C. piceus,
Cataglyphis nodus, Crematogaster ionia, Crematogaster sp., Formica sanguinea, Messor
hellenius, M. orientalis, M. wasmanni, Myrmecina graminicola, Plagiolepis xene,
Proformica korbi, P. striaticeps, Solenopsis lusitanica, Temnothorax flavicornis, T.
interruptus, Tetramorium flavidulum, T. hungaricum ve T. moravicum 'dur.

Yaz mevsiminde 38 tiirden 1709 birey elde edilmistir. Bu tiirlerden ilk sirada 541
birey ile Tapinoma erraticum, ikinci sirada 229 birey ile Crematogaster sordidula ve
tiglincli sirada 143 birey ile Formica gagates gelmektedir. Yakalanamayan tiirler
Camponotus lateralis, Myrmica scabrinodis, Proformica korbi, Solenopsis lusitanica,
Stenamma sp., Temnothorax turcicus ve T. unifasciatus’tur.

Sonbahar mevsiminde 25 tiirden 309 birey yakalanmistir. Bu tiirlerden ilk sirada
154 birey ile Prenolepis nitens, ikinci sirada 61 birey ile Tapinoma erraticum ve tigiincii
sirada 20 birey ile Pheidole cf. pallidula gelmektedir. Yakalanamayan tiirler Camponotus
lateralis, C. piceus, Cataglyphis nodus, Crematogaster sp., Formica cunicularia, F.
gagates, F. sanguinea, Plagiolepis pygmaea, P. taurica, P. xene, Proformica striaticeps,
Stenamma sp, Temnothorax flavicornis, T. interruptus, T. turcicus, T. unifasciatus,
Tetramorium ferox, T. flavidulum, T. hungaricum ve T. moravicum 'dur,

1,5cm cati araligi olan epigeik gukur tuzaklar ile ilkbahar mevsiminde 22 tiirden
906 birey yakalanmis ve ilk sirada 409 birey ile Crematogaster sordidula, ikinci sirada 143
birey ile Tapinoma erraticum ve {igiincii sirada 91 birey ile Formica gagates gelmektedir.
Yakalanan diger tiirler Aphaenogaster subterranea, Camponotus aethiops, Cataglyphis
nodus, Crematogaster ionia, Formica cunicularia, Lasius alienuis, Monomorium
monomorium, Myrmica sabuleti, Pheidole cf. pallidula, Plagiolepis pygmaea, Prenolepis
nitens, Solenopsis fugax, Temnothorax parvulus, T. semiruber, T. turcicus, Tetramorium
cf. caespitum, T. chefketi, T. ferox ve T. hippocratis dir.

Yaz mevsiminde 36 tiire ait 1802 birey yakalanmistir. Bu tiirlerden ilk sirada 568
birey ile Tapinoma erraticum, ikinci sirada 221 birey ile Tetramorium hippocratis ve
ticiincti sirada 156 birey ile Crematogaster sordidula gelmektedir. Yakalanamayan tiirler

Camponotus atricolor, C. lateralis, C. piceus, Crematogaster sp., Myrmica scabrinodis,
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Solenopsis lusitanica, Stenamma sp., Temnothorax unifasciatus ve Tetramorium
moravicum dur.

Sonbahar mevsiminde 24 tiirden 327 birey yakalanmustir. Bu tiirlerden ilk sirada
115 birey ile Prenolepis nitens, ikinci sirada 64 birey ile Tapinoma erraticum ve {igiincii
sirada 43 birey ile Tetramorium hippocratis gelmektedir. Yakalanamayan tiirler
Camponotus lateralis, C. piceus, Crematogaster sp., Formica cunicularia, F. gagates, F.
sanguinea, Myrmecina graminicola, Myrmica scabrinodis, Plagiolepis taurica, P. xene,
Proformica korbi, Solenopsis fugax, Stenamma sp., Temnothorax flavicornis, T.
interruptus, T. parvulus, T. turcicus, T. unifasciatus, Tetramorium flavidulum, T.
hungaricum ve T. moravicum’dur.

3cm gat1 araligi bulunan epigeik ¢ukur tuzaklar ile ilkbahar mevsiminde 27 tiirden
1689 birey yakalanmistir. Bu tiirlerden ilk sirada 838 birey ile Messor wasmanni, ikinci
sirada 431 birey ile Crematogaster sordidula ve tgiincii sirada 204 birey ile Tapinoma
erraticum gelmektedir. Yakalanamayan tiirler Camponotus atricolor, C. lateralis, C.
piceus, Crematogaster sp., Formica sanguinea, Messor hellenius, M. orientalis,
Myrmecina graminicola, Plagiolepis xene, Proformica korbi, P. striaticeps, Solenopsis
lusitanica, Temnothorax flavicornis, T. interruptus, T. turcicus, Tetramorium ferox, T.
flavidulum ve T. hungaricum ‘dur.

Yaz mevsimine bakildiginda 33 tiirden 1835 birey yakalanmistir. Bu tiirlerden ilk
sirada 559 birey ile Messor wasmanni, ikinci sirada 259 birey ile Tapinoma erraticum ve
tigtincii sirada 216 birey ile Crematogaster sordidula gelmektedir. Yakalanamayan tiirler
Formica gagates, Messor orientalis, Plagiolepis xene, Proformica korbi, P. striaticeps,
Solenopsis lusitanica, Stenamma sp., Temnothorax interruptus, T. turcicus, T. unifasciatus,
Tetramorium ferox ve T. flavidulum 'dur.

Sonbahar mevsimine bakildiginda 24 tiirden 439 birey yakalanmistir. Bu tiirlerden
ilk sirada 174 birey ile Prenolepis nites, 48 birey ile Tapinoma erraticum ikinci sirada ve
ticlincti sirada 36 birey ile Crematogaster sordidula gelmektedir. Yakalanmayan tiirler
Camponotus lateralis, C. piceus, Crematogaster sp., Formica cunicularia, F. gagates, F.
sanguinea, Messor orientalis, Plagiolepis pygmaea, P. taurica, P. xene, Proformica
striaticeps, Stenamma sp., Temnothorax flavicornis, T. interruptus, T. semiruber, T.
turcicus, T. unifasciatus, Tetramorium chefketi, T. ferox, T. flavidulum ve T.

hungaricum 'dur.
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Cizelge 5. 81. Mevsimlere gore gukur tuzaklardan elde edilen Formicidae tiirleri birey sayilari1 ve yiizde oranlar1 (rakamlar ilkbahar,
yaz ve sonbahar aylarini belirtmektedir).

.. Epigeik Hipogeik TOPLAM
TURLER - - - :
1SNDBI 15NDDK 15DBI 15DDK 3NDBI 3NDDK 3DBI 3DDK HPGBI HPGDK | Bl |DK
subterranea | 0 0 O0|5 12 3fo0o o0 oO0|5 22 7|0 0 O|6 18 5|0 0 1|21 8 240 0 0 [323 159 29| 1 |727
0% 0% 0% [0,1% 0,3% 0,3%0,0% 0,0% 0,0%|0,1% 0,5% 0,6%|0,0% 0,0% 0,0%0,2% 0,4% 0,4%|0,0% 0,0% 0,1%0,6% 1,9% 2,1%|0,0% 0,0% 0,0%9,5% 3,5% 2,5%
aethiops 12 41 1000 o 0|0 O 3|0 0 OfO0 1 1|0 3 o0 O 4|2 5 2|0 10 5|0 0 o0|87]12
0,4% 0,9% 0,9%0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,3%0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,1%0,0% 0,1% 0,0%|0,0% 0,0% 0,3%|0,1% 0,1% 0,2%(0,0% 0,2% 0,4%]|0,0% 0,0% 0,0%
atricolor o o 10 o o|lO0O 0o OfO o o0ojO O OO 1 1f0 o0 O0OfO 0 O0]JO O OO O Of1]/f?2
0,0% 0,0% 0,1%0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%]0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,1%]0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%]|0,0% 0,0% 0,0%
lateralis o o o|joO0O o o|lO0O O OfO o o0o|lO o o/lO O OfO o0 OfO 1 o]0 O OO0 O O}foO]{21
0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%)0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%|0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%|0,0% 0,0% 0,0%
piceus o o o|j0 o o|lO O OfO o olO o o/lO 1 OofO0O 0o O[O o o0]JO O OO O O}oO]f{21
0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%]0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%]0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%(0,0% 0,0% 0,0%]|0,0% 0,0% 0,0%
o 1 o|0 o o|2 8 1f0 0o o0|O 4 0|0 O Of2 19 40 0 0]0 0 0|0 0 O0/f4foO
nodus 0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%0,1% 0,2% 0,1%| %0 %0 %0 [0,0% 0,1% 0,0%|0,0% 0,0% 0,0%|0,1% 0,4% 0,3%|0,0% 0,0% 0,0%[0,0% 0,0% 0,0%]|0,0% 0,0% 0,0%
o o o o|j0O 9 1|0 o0 1|2 490 5|0 0 0|0 15 3(0 0 0|4 14 20 0 O[O0 0 4 /[1]9
one 0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,2% 0,1%0,0% 0,0% 0,1%]0,1% 0,9% 0,4%)|0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,3% 0,3%]|0,0% 0,0% 0,0%|0,1% 0,3% 0,2%0,0% 0,0% 0,0%]|0,0% 0,0% 0,3%

_ 152 77 8|5 5 1249 69 1|3 5 0 [304 134 0| 6 13 0 |121 64 36| 0 5 0 |51 7 15| 2 0 0 128845
pordidula 4,5% 1,7% 0,7%0,1% 0,1% 0,1%]|7,3% 1,5% 0,1%|0,1% 0,1% 0,0%8,9% 2,9% 0,0%0,2% 0,3% 0,0%|3,5% 1,4% 3,1%0,0% 0,1% 0,0%|1,5% 0,2% 1,3%]|0,1% 0,0% 0,0%
Crematogaster| © 0 0]0 0 00 o0 o0ofO0O O OJO 0 O0fO0O 4 o0fO O OJO 0 0O O OfO O O0]O|4
SP- 0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,1% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%|0,0% 0,0% 0,0%
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Cizelge 5. 81. Devam
.. Epigeik Hipogeik TOPLAM
TURLER - - - -
15NDBI 15NDDK 15DBI 15DDK 3NDBI 3NDDK 3DBI 3DDK HPGBI HPGDK | Bl DK
|1 o oflo o ojo o0 oflO0O 1 0|0 0o 0|2 2 o0o|0 0 O0f0 o ojJO0O 0 O0|O0O 0 Of1]s
punicularia 0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%]0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%]|0,0% 0,0% 0,0%|0,1% 0,0% 0,0%|0,0% 0,0% 0,0%|0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%]0,0% 0,0% 0,0%
0 0 08 143 0|0 0o 0|2 3 ofl0o o o0f2 0o oJO 0o O0f1 0o 0|0 0 OfO0O O O0]O0 |23
pagates 0,0% 0,0% 0,09%|2,6% 3,1% 0,0%]0,0% 0,0% 0,0%|0,1% 0,1% 0,0%]|0,0% 0,0% 0,0%|0,0% 0,0% 0,0%|0,0% 0,0% 0,0%|0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%
) o o o|o0o 490 0of|l0 0o o0of[0 1 0[O 0o oO0f0 0 o|l0o o of0 0o o]0 0o OfO0O O o0]oO0]|S51
panguinea 0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,9% 0,0%]0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%]|0,0% 0,0% 0,0%|0,0% 0,2% 0,0%|0,0% 0,0% 0,0%|0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%]0,0% 0,0% 0,0%
_ 0o 0 0|2 5 5|0 o0 o018 5 1[0 0 027 568 0|0 0 O0 /|24 5 2|0 0 033 72 2|0 [417
plienus 0,0% 0,0% 0,09%0,8% 1,1% 0,4%])0,0% 0,0% 0,0%0,5% 1,1% 0,1%]|0,0% 0,0% 0,0%|0,8% 1,2% 0,0%|0,0% 0,0% 0,0%|0,4% 1,2% 0,2%0,0% 0,0% 0,0%]|1,0% 1,6% 0,2%
_ o 3 o|lo o oflo o 1[0 o o|lO0O o 2|0 0o o0o|O0O 0o 10 4 0|6 18 0[O0 0 0 |31]¢4
peflenius 0,0% 0,1% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%]0,0% 0,0% 0,1%0,0% 0,0% 0,0%]|0,0% 0,0% 0,2%|0,0% 0,0% 0,0%|0,0% 0,0% 0,1%|0,0% 0,1% 0,0%0,2% 0,4% 0,0%)0,0% 0,0% 0,0%
10 10 1f0 o of0 o oJOo o0 oflO0O o0 OfO0O o oJoOo 0o o|O0O 0 Of0 o o]0 o0 o0]11]o0O
prientalis 0,0% 0,2% 0,1%0,0% 0,0% 0,0%]0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%]|0,0% 0,0% 0,0%|0,0% 0,0% 0,0%|0,0% 0,0% 0,0%|0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%)0,0% 0,0% 0,0%
_ 0o 112 o|lo0o o o|O0O 3 18|0 0 0|0 43 2|0 0 08856 25(0 0 0|0 212 9 (0 0 0 |1705[ O
[osmant 0,0% 0,2% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%|0,0% 0,7% 1,6%|0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,9% 0,2%|0,0% 0,0% 0,0%[24,6%11,3% 2,2%0,0% 0,0% 0,0%]0,0% 4,7% 0,8%0,0% 0,0% 0,0%
o 2 ofo o o028 23 3/0 0 0|8 11 1|0 0 0|24 19 1f(0 0o 0|1 5 0|0 0 o0 (126]0
monomorium
0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%]0,8% 0,5% 0,3%|0,0% 0,0% 0,0%]|0,2% 0,2% 0,1%|0,0% 0,0% 0,0%|0,7% 0,4% 0,1%|0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,1% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%
o o o]Jo o ofo o oj0o 1 oflO0O 0o OfO 1 1]l]0 0o O[O0 0o O0|O0O O Of5 27 8|0 |43
raminicola 0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%]0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%]|0,0% 0,0% 0,0%|0,0% 0,0% 0,1%0,0% 0,0% 0,0%|0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%]0,1% 0,6% 0,7%
o o o042 64 3|0 0o 0|2 8 0|0 0o o028 5 8|0 0 01 0o o0 0 02 2 00|21
paoulet 0,0% 0,0% 0,0%)|1,2% 1,4% 0,3%]0,0% 0,0% 0,0%0,1% 0,2% 0,0%]|0,0% 0,0% 0,0%|0,8% 1,1% 0,7%0,0% 0,0% 0,0%|0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%)0,1% 0,0% 0,0%
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Cizelge 5. 81. Devam.

.. Epigeik Hipogeik TOPLAM
TURLER - - - -
15NDBI 15NDDK 15DBI 15DDK 3NDBI 3NDDK 3DBI 3DDK HPGBI HPGDK | Bl DK
o o o o/lo o oflo o oflo0o o oflO o oOf2 0o 2|0 o o0f12 12 o]Jo o o0of0 1 o0]o0]|G6®
peabrinodis 0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%]0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%]|0,0% 0,0% 0,0%|0,0% 0,0% 0,2%0,0% 0,0% 0,0%|0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%]0,0% 0,0% 0,0%
_ o o 8|0 o of|1 8 7|0 o0 o002 19 120 0o 0|1 122 2|0 3 o]0 3 10 0 0 |148] 3
pailidula 0,0% 0,0% 0,7%0,0% 0,0% 0,0%]0,0% 1,8% 0,6%|0,0% 0,0% 0,0%]|0,1% 0,4% 1,0%|0,0% 0,0% 0,0%|0,0% 0,3% 0,2%|0,0% 0,1% 0,0%0,0% 0,1% 0,1%]0,0% 0,0% 0,0%
2 12 ofo o o0o|/3 o 1f0 1 o|4 4 o0ofl0 0 O0]2 1 ofl0 0 Of212 1 o]0 0o 831]09
pyomasa 0,1% 0,3% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%]0,1% 0,0% 0,1%|0,0% 0,0% 0,0%]|0,1% 0,1% 0,0%|0,0% 0,0% 0,0%0,1% 0,0% 0,0%|0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%)0,0% 0,0% 0,7%
_ o 12 o|lo 1 ofo 1 ofl0 0o o1 5 ofo0o 1 o|l0o 3 o0f0 0o o0]JO0 2 O0f0 0 O0]23]2
aurica 0,0% 0,2% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%]0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%]|0,0% 0,1% 0,0%|0,0% 0,0% 0,0%|0,0% 0,1% 0,0%|0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%]0,0% 0,0% 0,0%
o 1 o/lo o oflo o oflo0o o oflO o oOofO o o0o|lO o OfO o o0oJO0O 0o OfO0 o0 O0]1]o0O
e 0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%]0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%]|0,0% 0,0% 0,0%|0,0% 0,0% 0,0%|0,0% 0,0% 0,0%|0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%]0,0% 0,0% 0,0%
_ o o0 o|4 1 5|0 o0 1|4 1 580 o0 O0f5 1 9|0 o of7 1 7|0 0 0|0 0 97|21 [409
pitens 0,0% 0,0% 0,09%0,1% 0,0% 4,9%]0,0% 0,0% 0,1%|0,1% 0,0% 5,0%]|0,0% 0,0% 0,0%|0,1% 0,0% 8,5%|0,0% 0,0% 0,0%|0,2% 0,0% 6,6%(0,0% 0,0% 0,0%)0,0% 0,0% 8,4%
_ o o o/lo o ofo 1 ofl0o o oflO o 1f0 o o0o|lO0O 0o Of0O 0o o0o]JO0o 0o O0f0 o0 O0]21]0
orb! 0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%]|0,0% 0,0% 0,1%|0,0% 0,0% 0,0%|0,0% 0,0% 0,0%|0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%]0,0% 0,0% 0,0%
o o 12 o|lo o oflo o 1[0 o o|lO0O o oOof0O o o0o|lO0O 0o Of0O 0o o0o]JO0O 0o Of0 o0 o0]21]o0
piriaticeps 0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%]0,0% 0,0% 0,1%|0,0% 0,0% 0,0%]|0,0% 0,0% 0,0%|0,0% 0,0% 0,0%|0,0% 0,0% 0,0%|0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%
o o o|1 2 oflo o oflo0o o o1 1 of0 0o 1]0 0 6|2 0 023 21 16|77 64 85|68 [232
fuoex 0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%]0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%]|0,0% 0,0% 0,0%|0,0% 0,0% 0,1%0,0% 0,0% 0,5%|0,1% 0,0% 0,0%0,7% 0,5% 1,4%|2,3% 1,4% 7,4%
- o o 1/0 o oflo o 1[0 o o|l0O o oOof0O o o0o|lO0O 0o OfO0O o0 1]0 0o 20 0 7]|4]S8
lusitanica 0,0% 0,0% 0,1%0,0% 0,0% 0,0%]0,0% 0,0% 0,1%0,0% 0,0% 0,0%]|0,0% 0,0% 0,0%|0,0% 0,0% 0,0%|0,0% 0,0% 0,0%|0,0% 0,0% 0,1%0,0% 0,0% 0,2%)0,0% 0,0% 0,6%
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Cizelge 5. 81. Devam.

. Epigeik Hipogeik TOPLAM
TURLER : : : :
1SNDBI 15NDDK 15DBI 15DDK 3NDBI 3NDDK 3DBI 3DDK HPGBI HPGDK | Bl |DK
o o ofo o ofo o olo o o0oJo o oJ]1 o olo o oflo o ofo 0 oflo o o0]o0o]1
Stenamma sp.
0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%]0,0% 0,0% 0,0%|0,0% 0,0% 0,0%]0,0% 0,0% 0,0%|0,0% 0,0% 0,0%)0,0% 0,0% 0,0%|0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%|0,0% 0,0% 0,0%
) 64 343 40| 0 0 0|79 224 24|10 1 0 |165 198 20| 0 O 1|37 57 25| 2 4 2|3 45 23] 0 0 1 [1379|11
erraticum
1,9% 7,5% 3,5%|0,0% 0,0% 0,0%(2,3% 4,9% 2,19%|0,0% 0,0% 0,0%|4,8% 4,3% 1,7%]0,0% 0,0% 0,1%1,1% 1,3% 2,2%0,1% 0,1% 0,2%|1,0% 1,0% 2,0%|0,0% 0,0% 0,1%
ﬂ..02000001000001000000000000000040
avicornis
0,0% 0,0% 0,0%)]0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%/0,0% 0,0% 0,0%)0,0% 0,0% 0,0%]0,0% 0,0% 0,0%]0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%
_ o 1 ofo o ofo o o{lOo o o0o|Jo o oJo o olo o oflo o ofo 0o oflo0o o o/1]0o0
interruptus
0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%]0,0% 0,0% 0,0%|0,0% 0,0% 0,0%]0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%)0,0% 0,0% 0,0%|0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%|0,0% 0,0% 0,0%
| o o o2 2 o]J]o o o|9 13 0|lo o o|4 6 10 o o|lo0o 2 o0oflo o oJo o o/fo0]39
parvulus
0,0% 0,0% 0,0%)]0,1% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%0,3% 0,3% 0,0%/0,0% 0,0% 0,0%|0,1% 0,1% 0,1%]0,0% 0,0% 0,0%]0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%
. 5 24 3l0 o o|6 122 0o0]Jo0o o o0]7 122 oflo o ofl2 6 o[l0o 0o 0o0]Jo 1 0o o o]7m|oO
isemiruper
0,1% 0,5% 0,3%]0,0% 0,0% 0,0%0,2% 0,3% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%/0,2% 0,3% 0,0%|0,0% 0,0% 0,0%]0,1% 0,1% 0,0%]0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%
_ 1 o oJo o o|lo o oflo 2 o|lo o ofo o olo 0 oflo o o]J]o o ofo o o0o]1]2
turcicus
0,0% 0,0% 0,0%)]0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%|0,0% 0,0% 0,0%]0,0% 0,0% 0,0%]0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%
o o oflo o ofo o olo o o/lo o o]J]1 o olo o oflo o ofo 0o oflo o o0o]o0o]1
unifasciatus
0,0% 0,0% 0,0%)]0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%/0,0% 0,0% 0,0%|0,0% 0,0% 0,0%]0,0% 0,0% 0,0%]0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%
Tetramorium |25 3 1|0 2 ofo 18 20 o o0 5 0|1 7 1|0 14 30|0 3 0 [130 9 69 [123 21 0 [438]158
cf. caespitum 15 705 0,19 0,1%|0,0% 0,0% 0,0%|0,0% 0,3% 0,2%[0,0% 0,0% 0,0%|0,0% 1,2% 0,0%|0,0% 0,2% 0,1%|0,0% 0,3% 2,6%)|0,0% 0,1% 0,0%|3,8% 2,1% 6,0%|3,6% 0,5% 0,0%
et 19 112 20 o o]lo o o]Jo o o|8 1 ofo o oflo 0o oflo o o0]J]o 0 O0]J]0 0 o040
chefketi
0,6% 0,2% 0,2%]0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%/0,2% 0,0% 0,0%|0,0% 0,0% 0,0%]0,0% 0,0% 0,0%]0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%

125



Cizelge 5. 81. Devam.

- Epigeik Hipogeik TOPLAM
TURLER - : : 5
1SNDBI 15NDDK 15DBI 15DDK 3NDBI 3NDDK 3DBI 3DDK HPGBI HPGDK | Bl DK
2 23 o|J]O0O O OJO O 1(0 O OO O OO o0 O[O O OfO O OJO O O|JO 0 ©O0f|4]|0O
ferox 0,6% 0,5% 0,0%]0,0% 0,0% 0,0%(0,0% 0,0% 0,1%0,0% 0,0% 0,0%)0,0% 0,0% 0,0%|0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%]0,0% 0,0% 0,0%|0,0% 0,0% 0,0%|0,0% 0,0% 0,0%
) o o ojJ]o 3 0)JO o O[O O oOfO O OJ]O O OJ]O O OfO O OfO O O]O 16 1020
[lavidulum 0,0% 0,0% 0,0%]0,0% 0,1% 0,0%(0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%)0,0% 0,0% 0,0%|0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%]0,0% 0,0% 0,0%|0,0% 0,0% 0,0%(0,0% 0,4% 0,1%
) o o 3]0 0 0J)JO o0 O0f(O 1 0|3 5 0J]0 0 0|1 14 29f0 0 0]JO0O 2 00 0 O0/|57]|1
alatioum 0,0% 0,0% 0,3%]/0,0% 0,0% 0,0%(0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%)0,1% 0,1% 0,0%|0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,3% 2,5%0,0% 0,0% 0,0%|0,0% 0,0% 0,0%|0,0% 0,0% 0,0%
hippocratis 0 52 0|0 O O |14 169 430 1 oO| 4 54 1]0 0 O0]14 21127 2 ({0 O O] 0O 112 0|0 0 O (4731
0,0% 1,1% 0,0%]0,0% 0,0% 0,0%(0,4% 3,7% 3,7%|0,0% 0,0% 0,0%)0,1% 1,2% 0,1%|0,0% 0,0% 0,0%|0,4% 2,4% 0,1%0,0% 0,0% 0,0%|0,0% 0,2% 0,0%(0,0% 0,0% 0,0%

ungaricu o 7 oJ]O0O 0 O0O)JO 4 0[O 0 OO O OJO 0 O|O 61 0of0 0 O0O]J]O 6 1|0 0 0 [18](0
0,0% 0,2% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%]0,0% 1,0% 0,0%]0,0% 0,0% 0,0%]0,0% 0,0% 0,0%|0,0% 0,0% 0,0%]0,0% 1,3% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%]0,0% 1,5% 0,1%(0,0% 0,0% 0,0%

) 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 2 12 3 0 0 0 2 5 0 0 |76
roravictm 0,0% 0,0% 0,0%]0,0% 0,0% 0,0%(0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%)0,0% 0,0% 0,0%|0,0% 0,0% 0,0%0,0% 0,0% 0,0%]0,1% 0,3% 0,3%|0,0% 0,0% 0,0%(0,1% 1,2% 0,0%
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Klasik el ve ¢ukur tuzaklar ile elde edilen Formicidae bireylerinin sayisina mevsimler
bazinda bakildiginda en ¢ok birey yaz mevsiminde gukur tuzaklar ile toplanmis (6163 birey),
en az birey ise sonbahar mevsiminde el ile toplanmigtir (2335 birey). Ayrica sonbahar
mevsiminde ¢ukur tuzaklarin karinca bireyi toplama sayisi ile klasik el ile toplama sayilarinin

hemen hemen esit oldugu tespit edilmistir (Cizelge 5. 82, Sekil 5. 26).

Cizelge 5. 82. Formicidae familyasi ¢ukur tuzak ve klasik el ile toplama yontemiyle elde
edilen birey sayilari.

Mevsimler Cukur tuzak Klasik el ile toplama Toplam
ilkbahar 3286 2036 5322
Yaz 4659 1504 6163
Sonbahar 1171 1164 2335
Toplam 9116 4704

=000 4659
4500
4000 —
3500 3286 —
3000 — ——
2500 — —

— 2036 —
2000 ———— > ——

—— \ = 1504
1500 — \ ] \Q 1171 1164
1000 —— \ —— \ %
500 = \ = \ — \

W :R\ — &
z

ilkbahar

<

a Sonbahar

= Cukur tuzak wKlasik el ile

Sekil 5. 26. Formicidae familyasi birey sayilarinin ¢ukur tuzak ve klasik el ile toplama
yontemi karsilastirmasi.

Epigeik ve hipogeik cukur tuzaklar ile elde edilen Formicidae bireylerinin sayisina
mevsimler bazinda bakildiginda en cok birey yaz mevsiminde epigeik cukur tuzaklar ile
toplanmis, en az birey ise sonbahar mevsiminde hipogeik cukur tuzaklar ile toplanmistir

(Cizelge 5. 83, Sekil 5. 27).

127



Cizelge 5. 83. Mevsimlere gore epigeik ve hipogeik tuzaklarla yakalanan Formicidae

familyasi birey sayailari.

Epigeik cukur tuzak Hipogeik ¢ukur tuzak Toplam
ilkbahar 2596 690 3286
Yaz 3635 1024 4659
Sonbahar 767 404 1171
Toplam 6998 2118 9116
4000
3635
3500
3000 ——
2596 —
2500 ———
2000 — —
1500 — —
——— = 1024
1000 = — \‘$ 767
500 = W — \ =
—— —— ——— "
=N = N W
ilkbahar Yaz Sonbahar

= Epigeik cukur tuzak = Hipogeik gukur tuzak

Sekil 5. 27. Mevsimlere gore epigeik ve hipogeik tuzaklarla yakalanan Formicidae
familyasi birey sayilar1 karsilagtirmasi.

Epigeik tuzaklardan ¢evre bozunumlu ve ¢evre bozunumsuz tuzaklar ile elde edilen
Formicidae bireylerinin sayilarina mevsimler bazinda bakildiginda en ¢ok birey yaz
mevsiminde ¢evre bozunumlu epigeik ¢ukur tuzaklar ile toplanmis, en az birey ise sonbahar
mevsiminde ¢evre bozunumsuz epigeik ¢ukur tuzaklar ile toplanmistir (Cizelge 5. 84, Sekil 5.
28).

Cizelge 5. 84. Mevsimlere gore ¢evre bozunumlu ve ¢evre bozunumsuz ¢ukur tuzaklarla
yakalanan birey sayilart.

Cevre Bozunumlu Cevre Bozunumsuz Toplam
ilkbahar 1526 1070 2596
Yaz 1927 1708 3635
Sonbahar 458 309 767
Toplam 3911 3087 6998
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Sekil 5. 28. Mevsimlere gore ¢evre bozunumlu ve ¢evre bozunumsuz ¢ukur tuzaklarla
yakalanan birey sayilar1 karsilastirmasi.

15D ve 15ND epigeik ¢ukur tuzaklar ile elde edilen Formicidae bireylerinin sayisina
mevsimler bazinda bakildiginda en ¢ok birey yaz mevsiminde 15ND epigeik cukur tuzaklar ile
toplanmis, en az birey ise sonbahar mevsiminde 15ND epigeik ¢ukur tuzak ile toplanmistir
(Cizelge 5. 85, Sekil 5. 29).

Cizelge 5. 85. Mevsimlere gore 15D ve 15ND ¢ukur tuzaklar ile yakalanan birey
sayilari.

15D 15ND Toplam
ilkbahar 427 480 907
Yaz 832 969 1801
Sonbahar 180 147 327
TOPLAM 1439 1596 3035
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Sekil 5. 29. Mevsimlere gore 15D ve 15ND cukur tuzaklari ile yakalanan birey sayilari.

3D ve 3ND epigeik gukur tuzaklar ile elde edilen Formicidae bireylerinin sayilarina
mevsimler bazinda bakildiginda en ¢ok birey ilkbahar mevsiminde 3D epigeik cukur tuzaklar
ile toplanmis, en az birey ise sonbahar mevsiminde 3ND epigeik ¢ukur tuzak ile toplanmistir
(Cizelge 5. 86, Sekil 5. 30).

Cizelge 5. 86. Mevsimlere gore 3d ve 3nd ¢ukur tuzaklar ile yakalanan birey sayilari.

3D 3ND Toplam
ilkbahar 1099 590 1689
Yaz 1095 739 1834
Sonbahar 278 162 440
TOPLAM 2472 1491 3963
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Sekil 5. 30. Mevsimlere gore 3D ve 3ND cukur tuzaklar ile yakalanan birey sayilari.

Epigeik ve hipogeik ¢ukur tuzaklarin karinca tiirlerini elde etmedeki etkinliklerinin
istatistiksel analizi neticesinde orman ekosisteminde Apheanogaster subterranea,
Crematogaster ionia, Formica gagates, Lasius alienus, Myrmica sabuleti, M. scabrinodis,
Myrmecina graminicola, Prenolepis nitens, Temnothorax parvulus, Tetramorium moravicum
tiirlerinin yakalanmasinda anlaml bir fark oldugu tespit edilmistir. Bu tiirlerden C. ionia, F.
gagates, M. sabuleti, M. scabrinodis, P. nitens, T. parvulus, T. moravicum epigeik ¢ukur
tuzaklarca daha ¢ok yakalandigi tespit edilirken M. graminicola hipogeik ¢ukur tuzaklarca daha
cok yakalandigi tespit edilmis, A. subterranea ve L. alienus tiirleri ise her iki gukur tuzak tipine
de anlamli olarak fazla yakalanmigtir. Antropojenik step ekosisteminde Cataglyphis nodus,
Messor wasmanni, Monomorium monomorium, Pheidole pallidula, Plagiolepis pygmaea,
Temnothorax semiruber, Tetramorium chefketi, T. galaticum ve T. hippocratis tiirlerinin
epigeik ¢ukur tuzaklarca istatistiksel olarak anlamli bir sekilde yakalandigi, Crematogaster
sordidula, Tapinoma erraticum tiirleri ise her iki ¢ukur tuzak tipi ile de daha etkin bir sekilde
yakalandig1 belirlenmistir (p<0,05) (Cizelge 5. 87, Cizelge 5. 91, Cizelge 5. 92).

Cat1 araligr modifikasyonlu epigeik ¢ukur tuzaklarin karinca tiirlerini elde etmedeki
etkinlikleri incelendiginde orman ekosisteminde A. subterranea, C. ionia, F. gagates, L.
alienus, Myrmica sabuleti, Temnothorax parvulus tiirlerinin 1,5, A. subterranea, C. ionia, L.
alienus, M. sabuleti, M. scabrinodis, P. nitens, T. parvulus ve T. moravicum tiirlerinin ise 3cm

cat1 araligina sahip epigeik ¢ukur tuzaklara istatistiksel olarak anlamli bir sekilde daha fazla
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yakalandiklar1 belirlenmistir. Antropojenik step ekosisteminde ise Camponotus aethiops,
Cataglyphis nodus, Crematogaster sordidula, Monomorium monomorium, Pheidole cf.
pallidula, Tapinoma erraticum, Temnothorax semiruber, Tetramorium cf. caespitum tiirlerinin
1,5, Cataglyphis nodus, C. sordidula, Messor wasmanni, M. monomorium, Pheidole cf.
pallidula, Plagiolepis pygmeae, Tapinoma erraticum, Temnothorax semiruber, Tetramorium
galaticum ve T. hippocratis tiirlerinin ise 3cm ¢at1 aralifina sahip epigeik ¢ukur tuzaklara
istatistiksel olarak anlamli bir sekilde daha fazla yakalandiklari belirlenmistir (p<0,05) (Cizelge
5. 88, Cizelge 5. 91, Cizelge 5. 92).

Cevre tahribati modifikasyonlu epigeik cukur tuzak tiplerinin karinca tiirlerini elde
etmedeki etkinlikleri incelendiginde orman ekosisteminde Aphaenogaster subterranea,
Crematogaster ionia, Lasius alienus, Prenolepis nitens tiirlerinin ¢evre bozunumlu, A.
subterranea, C. ionia, L. alienus, Myrmica sabuleti, P. nitens, Temnothorax parvulus tiirlerinin
ise ¢cevre bozunumsuz epigeik ¢ukur tuzaklara istatistiksel olarak anlaml bir sekilde daha fazla
yakalandiklar1 belirlenmistir. Antropojenik step ekosisteminde ise Cataglyphis nodus,
Crematogaster sordidula, Messor wasmanni, Monomorium monomorium, Pheidole cf.
pallidula, Tapinoma erraticum, Temnothorax semiruber ve Tetramorium hippocratis tiirlerinin
¢evre bozunumlu, Camponotus aethiops P. cf. pallidula, Plagiolepis pygmaea, T. erraticum, T.
semiruber, Tetramorium chefketi ve T. hippocratis tiirlerinin ise ¢evre bozunumsuz epigeik
cukur tuzaklara istatistiksel olarak anlamli bir sekilde daha fazla yakalandiklar1 belirlenmistir
(p<0,05) (Cizelge 5. 89.Cizelge 5. 91, Cizelge 5. 92).

Cukur tuzak tipleri (epigeik-hipogeik), epigeik ¢ukur tuzaklarin ¢ati aralig1 ve gevre
tahribati modifikasyonlarinin karinca tiirlerini yakalamadaki etkinliklerinin istatistiksel analiz
sonuclarina bakildiginda epigeik ¢ukur tuzaklar 20 tiir (Hipogeik 5 tiir) ile, 3cm ¢ati1 aralig1 olan
cukur tuzaklar 18 tiir (1,5 cm 15 tiir) ile ¢evre bozunumsuz ¢ukur tuzaklar ise 14 tiir (gevre
bozunumlu 12 tiir) ile daha etkin toplama yaptiklari ortaya ¢ikmigtir. Genel olarak bakildiginda
her iki ekosistemde A. subterranea, L. alienus ve T. erraticum tiirlerinin tiim tuzak tipleri
(epigeik-hipogeik), epigeik ¢ukur tuzaklarin ¢atr aralig1 ve ¢evre tahribati modifikasyonlarinin
tiimiine (1,5-3cm cat1 araligi, ¢evre bozunumlu ve bozunumsuz modifikasyonlar) istatistiksel
olarak anlamli bir sekilde daha fazla yakalandiklari tespit edilmistir (Cizelge 5. 90).

Orman ekosisteminde yukaridaki sekildeki analiz neticesinde epigeik ¢ukur tuzaklar 9
tir (hipogeik 3 tiir) ile 3cm cati araligl olan ¢ukur tuzaklar 8 tiir (1,5 cm 7 tiir) ile ¢evre
bozunumsuz ¢ukur tuzaklar ise 6 tiir (cevre bozunumlu 4 tiir) ile daha etkin toplama yaptiklar

ortaya ¢ikmistir. Orman ekosistemde Aphaenogaster subterranea, ve Lasius alienus tiirlerinin
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tiim tuzak tipleri (epigeik-hipogeik), epigeik cukur tuzaklarin cat1 aralifi ve gevre tahribati
modifikasyonlarinin tiimiine (1,5-3cm ¢ati araligi, ¢evre bozunumlu ve bozunumsuz
modifikasyonlar) istatistiksel olarak anlamli bir sekilde daha fazla yakalandiklar1 tespit
edilmistir (Cizelge 5. 91).

Antropojenik step ekosisteminde ise epigeik ¢ukur tuzaklar 11 tiir (hipogeik 2 tiir) ile
3cm gatr araligl olan ¢ukur tuzaklar 10 tiir (1,5 cm 8 tiir) ile ¢gevre bozunumlu gukur tuzaklar
ise 8 tlir (¢evre bozunumsuz 7 tiir) ile daha etkin toplama yaptiklar1 ortaya ¢ikmistir (Cizelge 5.
92).

Cizelge 5. 87. Epigeik ve hipogeik cukur tuzaklarin orman ve antropojenik step
ekosistemlerindeki karinca tiirlerini yakalamadaki etkinliklerinin istatistiksel analizi.

Ekosistem Epigeik Hipogeik

=) =)

(7] (7]

8 3

Testler 3 = 3 5

2 |l g| 2 Tl o

2| = - el &

= [ =) ; = = ) :

S 2 » | 3| 5| ¢ » | 3

- | S = | 5| 2 | 8 = | g

Tiirler § § ; il s = ; il

N 7 Ll = ; N ) LLI
subterranea 0,000 78,00 -4,375|,000%| ,000°| 0,000 6,000| -2,087,037*| 100°
acthiops 50,500 | 128,500 -1,354| 176 ,219°[ 1,500] 7,500] -1549] ,121] 200°
atricolor 66,000 [ 144,000 -604| 546 ,755° 4,500] 10,500 0,000 1,000 1,000
lateralis 66,000 | 144,000| -1,000| ,317| ,755°| 4,500| 10,500 [ 0,000 [ 1,000 1,000°
piceus 66,000 | 144,000 -1,000| ,317] ,755°| 4,500| 10,500 | 0,000 1,000 1,000°
nodus 24,000| 102,000 -3,305|,001*| ,005°| 4,500| 10,500 | 0,000 1,000 1,000°
ionia 13,500 91,500 | -3,683|,000*| ,000°| 3,000| 9,000 -1,000( ,317 ,700°
sordidula 18,500 96,500 | -3,104 | ,002*| ,001°| 0,000 6,000 -1,993| ,046* ,100°
Crematogaster 66,000 | 144,000 -1,000| ,317] ,755°| 4,500| 10,500 | 0,000 1,000 1,000°

sp.

cunicularia 59,000 | 137,000| -1,157| ,247]| ,478°| 4,500| 10,500 [ 0,000 [ 1,000 1,000°
gagates 36,000 | 114,000 -2,733|,006*| ,039°| 4,500| 10,500 | 0,000 1,000 1,000°
sanguinea 54,000| 132,000 -1,808| ,071] ,319°| 4,500| 10,500 | 0,000 1,000 1,000°
alienus 6,000 84,000 | -4,154 | ,000*| ,000°| 0,000 6,000 -2,087| ,037* ,100°
hellenius 56,000 | 134,000| -1,301| 193] ,378°[ 1500] 7,500| -1549] ,121] 200°
orientalis 60,000 | 138,000 -1,445| 149 ,514°| 4,500 10,500 0,000 1,000 1,000°
wasmanni 24,000 [ 102,000| -3,302 | ,001*| ,005° 1,500] 7,500 -1549] ,121] 200°
monomorium 12,000] 90,000 -3,869,000*| ,000°| 1500 7500[ -1,549] 121 ,200°
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Cizelge 5. 87. Devam.

Ekosistem Epigeik Hipogeik

3 3

|z |z

Testler 3 5 3 £

2 < s = 8 =

gl o=z Slal 2 s < | &

= o = o = o Q 3]

Tiirler g E N %‘ L% § § N % L%
graminicola 54,000 132,000] -1,813] 070 ,319°[ 0,000] 6,000] -2,087] ,037*] 100
sabuleti 18,000 96,000 -3,585[,000*[ ,001°[ 1500| 7,500 -1,581] ,114] ,200P
scabrinodis 48,000 126,000 -2,138],033*[ ,178° 3,000 9,000| -1,000[ ,317[ ,700°
pallidula 16,500 94,500 | -3,494(,000*| ,001°| 1,500| 7,500 -1,549| ,121 ,200°
pygmaea 27,000| 105,000| -2,992|,003*| ,008°| 4,000| 10,000 -236| ,814| 1,000°
taurica 51,000 129,000] -1,515] 130 ,242°[ 3,000 9,000] -1,000[ ,317] 700
xene 66,000 | 144,000 -1,000| ,317] ,755°| 4,500| 10,500 0,000 1,000 1,000°
nitens 2,000 80,000 -4,271[,000%| ,000°] 3,000 9,000 -1,000 317 ,700°
Korbi 60,000 | 138,000 -1,446| ,148] ,514°| 4,500 10,500 0,000 1,000] 1,000°
striaticeps 60,000 | 138,000 -1,446| ,148] ,514°| 4,500 10,500 0,000 1,000] 1,000°
fugax 66,000 | 144,000 -433| ,665| ,755°| 0,000 6,000 -1,964 050 ,100°
lusitanica 66,000 | 144,000 -604] 546 ,755°| 4,000] 10,000] -258] ,796] 1,000°
Stenamma sp. 66,000 [ 144,000 -1,000] 317 ,755°| 4,500 10,500 0,000 1,000] 1,000°
erraticum 0,000 78,000 | -4,210( ,000*| ,000°| 0,000 6,000 -1,993| ,046* ,100°
flavicornis 54,000 132,000] -1,809| 070 ,319°[ 4,500 10,500 0,000 1,000 1,000
interruptus 66,000 | 144,000 -1,000| ,317] ,755°| 4,500| 10,500 | 0,000 1,000 1,000°
parvulus 24,000| 102,000 -3,306|,001*| ,005°| 4,500| 10,500 | 0,000 1,000 1,000°
semiruber 18,000[ 96,000 -3,587,000*[ ,001°[ 3,000 9000[ -1,000] 317 700
turcicus 71,500 [ 149,500 -,060| 952 ,977°[ 4,500 10,500 0,000 1,000] 1,000
unifasciatus 66,000 | 144,000| -1,000| ,317| ,755°| 4,500| 10,500 0,000 | 1,000 1,000°
caespitum 42,000 120,000| -1,824| ,068| ,089°| 2,000[ 8000[ -1,091| 275[ 400°
chefketi 42,000 120,000 -2,439| ,015*| ,089°| 4,500 10,500 0,000 1,000 1,000°
ferox 54,000 | 132,000 -1,808| ,071] ,319°| 4,500| 10,500 | 0,000 1,000 1,000°
flavidulum 66,000 | 144,000| -1,000| ,317| ,755°| 1,500| 7,500 -1,549| ,121 ,200°
galaticum 39,500 | 117,500| -2,338|,019*| ,060°| 3,000| 9,000| -1,000( ,317 ,700°
hippocratis 14,000 92,000 -3,655[,000% [ ,000°[ 3,000 9,000[ -1,000{ ,317[ 700
hungaricum 54,000 132,000] -1,808| 071 ,319°[ 1,500] 7,500 -1549] ,121] 200°
moravicum 48,000 126,000 -2,134[,033*[ 178" 1,500 7,500[ -1549[ 2121 ,200°

a. Grouping Variable: TUZAK
b. b. Not corrected for ties.
* fark istatistiksel olarak anlamli (p<0.05)
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Cizelge 5. 88. 1,5 ve 3cm ¢at1 araliglt olan epigeik ¢ukur tuzaklarin orman ve
antropojenik step ekosistemlerindeki karinca tiirlerini yakalamadaki etkinliklerinin istatistiksel
analizi.

Tuzak 1,5cm 3cm

3 3

n n

~ 3 ~ 3

Testler B = 5 =

) T o o) f= o

Py = & & Py > & &

g S 2 =2 £ S 2 =2

= 3 < % = X n D

s | £ e | 8| 5 | g | §

Tiirler = = N 2 ) s 2 N > i
subterranea 0,000| 21,000| -3,083| ,002*| ,002°| 0,000 21,000| -2,989| ,003*| 002°
aethiops 6,000 | 27,000 -2,286 ,022* ,065P 12,000 | 33,000 -1,000 317 ,394b
atricolor 15,000 | 36,000 -1,000 317 ,699°P 12,000 33,000 -1,483 ,138 ,394b
lateralis 18,000 | 39,000 0,000 1,000 | 1,000° 15,000 | 36,000 -1,000 317 ,699P
piceus 18,000 | 39,000 0,000 1,000 | 1,000° 15,000 | 36,000 -1,000 317 ,699P
nodus 6,000 | 27,000 -2,292 ,022* ,065°P 6,000 | 27,000 -2,292( ,022* ,065P
ionia 4,000 25,000 -2,398 ,016* ,026° 3,000 | 24,000 -2,678( ,007* ,015P
sordidula 4500| 25500 -2,166| ,030%| ,026°| 4,500| 25500 -2,201| ,028*| ,026°

Crematogaster 18,000 39,000| 0,000| 1,000 1,000°| 15,000 36,000 -1,000| ,317 ,699°
sp.

cunicularia 18,000 | 39,000 0,000| 1,000| 1,000°| 12,000 33000| -1483| ,138] ,394°
gagates 6,000 | 27,000 -2,286| ,022*| ,065°| 12,000| 33,000 -1,483| ,138] ,394°
sanguinea 12,000 33000 -1477| 140| ,394° 15,000 36,000| -1,000 ,317| ,699°
alienus 0,000 21,000 -3077| ,002*| ,002°| 3,00| 24,000 -2,684] ,007%| 015°
hellenius 12,000 | 33,000 -1477| .140| ,394°| 16,000| 37,000 -420| 674 ,818°
orientalis 12,000 | 33,000 -1477| .140| ,394°| 18,000| 39,000| 0,000 | 1,000| 1,000°
wasmanni 9,000 30,000 -1,892| ,059| 180°| 3,000| 24,000 -2,678| ,007*| 015
monomorium 6,000 27,000 -2,286| ,022*| ,065°| 0,000 21,000 -3,083| ,002*| 002"
graminicola 15,000 | 36,000 -1,000| ,317| ,699°| 12,000| 33,000| -1,483| ,138] ,304°
sabuleti 3000 24000 -2678| ,007*| 015°| 6,000 27,000 -2,286| ,022*| 065"
scabrinodis 18,000 39,000 0,000| 1,000| L,000°| 6,000 27,000| -2,309 | ,021*| 065"
pallidula 6,000 | 27,000 -2,286| 022 ,065°| 2500| 23500 -2,578| ,010%| ,009°
pygmaea 7500 | 28,500 -1879| ,060| ,093°| 6,00[ 27,000 -2,292| ,022*| ,065°
taurica 14500 35500 -738| 461 589°| 11,000 32,000| -1337[ 181 ,310°
xene 15,000 36,000 -1000| 317 ,699° 18,000 39,000 0,000 1,000| 1,000°
nitens 1,000 22,000[ -2,850| ,004*| ,004°| 0,000 21,000 -3,083| ,002*| 002"
Korbi 15,000 | 36,000 -1,000| ,317| ,699°| 15000| 36,000| -1,000| ,317| ,699°
striaticeps 12,000 | 33,000 -1483| .138| ,304°| 18,000| 39,000| 0,000 1,000| 1,000°
fugax 12,000 | 33,000| -1477| .140| ,394°| 15000| 36,000| -540| 589 ,699°
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Cizelge 5. 88. Devam.

Tuzak 1,5cm 3cm
= =
n n
2 2
Testler 3 3 8 =
o) = =) o s &)
2| = ¢ | & B |3 e | &
= =) 5 = > 5
< S 5 | & | % S a | &
= S 2 g c 3 g e
) = E | ¢ s | = E| g
Tiirler S = N a | = = N @ ]
lusitanica 12,000 33000| -1483| ,138| ,394° 15,000 36,000 -1,000 317[ ,699°
Stenammasp. | 18000| 39,000| 0000 1,000[ 1,000°| 15000 36000 -1,000| 317| ,699°
erraticum 0,000 21,000 -2989| ,003*| ,002°[ 0,00| 21,000 -2,892| ,004*| ,002°
Havicornis 12,000 | 33,000 -1477| 140| ,304°| 15,000| 36,000| -1,000| 317 699"
interruptus 15,000 | 36,000 -1,000 317 ,699°P 18,000 | 39,000 0,000 1,000 1,000°
parvulus 6,000 | 27,000 -2,292 ,022* ,065° 6,000 | 27,000 -2,286| ,022* ,065P
semiruber 3000 | 24,000 -2678| ,007*| ,015°| 6,000| 27,000 -2,286| ,022*| 065"
wurcicus 17500 | 38500 -123| ,902| ,937°| 18,000| 39,000| 0,000 | 1,000| 1,000°
Unifasciatus 18,000 | 39,000 0,000 1,000 1,000°| 15000| 36,000| -1,000| ,317| ,699°
caespitum 5000 26,000 -2,227| ,026*| ,041°| 15000 36,000 -499| 618| 699
chefketi 9,000 30,000 -1,892| ,059| 180°| 12,000 33000| -1,477| ,140| 394"
ferox 9,000 | 30,000 -1,892 ,059 ,180°P 18,000 | 39,000 0,000 1,000 1,000°
Havidulum 15,000 36,000 -1,000| 317 ,699°| 18,000 39,000 0,000 1,000| 1,000°
galaticum 17,500 | 38,500 -,123 ,902 ,937P 3,000| 24,000 -2,678( ,007* ,015P
hippocratis 7,000| 28,000 -1,964 ,050 ,093P 0,000 | 21,000 -3,083| ,002* ,0020
hungaricum 12,000 | 33,000 -1,477 ,140 ,3940b 15,000 | 36,000 -1,000 317 ,699P
moravicum 18,000 | 39,000 0,000 1,000 | 1,000° 6,000 | 27,000 -2,286| ,022* ,065P

a. Grouping Variable: TUZAK

b. b. Not corrected for ties.
* fark istatistiksel olarak anlamli (p<0.05)
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Cizelge 5. 89. Cevre bozunumlu ve ¢evre bozunumsuz epigeik ¢ukur tuzaklarin orman
ve antropojenik step ekosistemlerindeki karinca tiirlerini yakalamadaki etkinliklerinin
istatistiksel analizi.

Tuzak Cevre bozunumlu Cevre bozunumsuz
£ S
|3 |3
Testler 3 [ 3 [
2 8 ) ) 8 =
2 | s SE| 7 i g
= o = 3] = o =2 o
Tiirler s E N %‘, S = g N f>; L%
subterranea 0,000 21,000 -2,989(,003*| ,002°| 0,000 21,000| -3,083| ,002*| ,002°
aethiops 16,000 | 37,000| -,358| ,720| ,818°| 5,500 26,500 -2,141| ,032*| ,041°
atricolor 18,000 | 39,000 0,000 1,000 1,000°| 15,000 36,000 -638| ,523| ,699°
lateralis 15,000 | 36,000| -1,000| ,317 ,699° [ 18,000 ( 39,000| 0,000 1,000 1,000°
piceus 18,000 | 39,000 0,000 1,000 1,000°| 15,000 36,000 -1,000| ,317 ,699°
nodus 0,000 21,000 -3,083(,002*| ,002°| 12,000 33,000 | -1,477| ,140| ,394°
ionia 0,000 | 21,000 -2,994(,003*| ,002°| 6,000 27,000| -2,286| ,022*| ,065°
sordidula 3,000 24,000 -2,423|,015*| ,015°| 6,500 27,500 -1,848| ,065| ,065°
Crematogaster 18,000 | 39,000 0,000 1,000 1,000°| 15,000 36,000 -1,000( ,317 ,699°
zzhicularia 15,000 | 36,000 -1,000| ,317 ,699° [ 14,000 35000| -843| ,399| ,589°
gagates 9,000 ( 30,000 -1,892( ,059 ,180°( 9,000 30,000 -1,892| ,059( ,180°
sanguinea 15,000 36,000| -1,000( ,317 ,699° 12,000 ( 33,000 -1,477| ,140( ,394°
alienus 0,000 21,000 -3,077,002*| ,002°| 3,000| 24,000| -2,678| ,007*| ,015°
hellenius 16,000 37,000 -422| ,673 ,818°( 12,000 33,000 -1,477 ,140| ,394°
orientalis 18,000 | 39,000| 0,000 1,000 1,000°| 12,000 33,000 -1,477| ,140( ,394°
wasmanni 3,000 24,000( -2,678(,007*| ,015°( 9,000( 30,000 -1,892| ,059| ,180°
onomorium 0,000 21,000 -3,077,002%| ,002°| 6,000 27,000| -2,286 | ,022*| ,065°
oraminicola 15,000 | 36,000 -1,000| ,317| ,699°| 12,000 33,000 -1483| 138 ,394°
sabuleti 9,000 30,000 -1,892| ,059| ,180°| 0,000 21,000| -3,077| ,002*| ,002°
scabrinodis 12,000 | 33,000 -1,483| ,138| ,394°| 12,000 33,000 -1477| ,140| ,394°
pallidula 2,500 23,500 -2,583(,010* ,009°| 6,000| 27,000 -2,286| ,022* ,065°
pygmaea 8,000 29,000| -1,801| ,072 ,132°] 6,000| 27,000 -2,292| ,022* ,065°
taurica 12,000 | 33,000| -1,477| ,140| ,394°| 13,000 34,000 -901| ,368| ,485°
xene 18,000 | 39,000 0,000 1,000 1,000°| 15,000 36,000 -1,000| ,317 ,699°
nitens 1,000 22,000| -2,844|,004*| ,004°( 0,000 21,000 -3,083( ,002*| ,002°
korbi 15,000 36,000| -1,000( ,317 ,699° [ 15,000 [ 36,000 [ -1,000( ,317 ,699°
striaticeps 15,000 36,000| -1,000( ,317 ,699° [ 15,000 [ 36,000 -1,000( ,317 ,699°
fugax 17,500 38,500| -,123| ,902 ,937° | 14,000 35,000| -730( ,465| ,589°
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Cizelge 5. 89. Devam.

Tuzak Cevre bozunumlu Cevre bozunumsuz

e S

77} (]

3 -~ 2

Testler B = 3 =

> g =) > = =)

2| = sl & B | s ¢l &

S | g 5| & | 5| ¢ 5 | &

= | 8 s| 5 | | 8 5| 5

Tiirler § § g nl S = ; |

N 2 N = = N 2 ]
lusitanica 18,000 ( 39,000 0,000 1,000 1,000°| 15,000 36,000 -1,000| ,317 ,699°
Stenamma sp. 18,000 ( 39,000 0,000 1,000 1,000°| 15,000 36,000 -1,000| ,317 ,699°
erraticum 0,000 | 21,000| -2,892| ,004* ,002°] 0,000 21,000 -2,989| ,003* ,002°
flavicornis 15,000 36,000 -1,000| ,317 ,699°| 12,000 | 33,000 -1,477( ,140 ,3940
interruptus 18,000 ( 39,000| 0,000 1,000 1,000°| 15,000 36,000 -1,000| ,317 ,699°
parvulus 9,000 30,000 -1,892| ,059 ,180°[ 3,000 | 24,000 -2,684 | ,007* ,015b
semiruber 6,000 | 27,000 -2,292 | ,022* ,065° [ 3,000 | 24,000 -2,678| ,007* ,015b
turcicus 15,000 | 36,000 -1,000| ,317 ,699° | 15,000 | 36,000 -1,000| ,317 ,699°
unifasciatus 18,000 ( 39,000| 0,000 1,000| 1,000°| 15,000 36,000 -1,000| ,317 ,699°
caespitum 8,000 29,000 -1,786| ,074 ,132°( 14,000 | 35,000 -657| 511 ,589b
chefketi 18,000 ( 39,000 0,000/ 1,000 1,000°| 3,000 24,000 -2,678| ,007* ,015°
ferox 15,000 36,000 -1,000| ,317 ,699°| 12,000| 33,000 -1,477( ,140 ,3940
flavidulum 18,000 | 39,000 0,000 1,000 1,000°| 15,000 36,000 -1,000| ,317 ,699°
galaticum 11,000 32,000 -1,337| ,181 ,310°| 9,000| 30,000 -1,897 | ,058 ,180°
hippocratis ,500| 21,500 -2,917 | ,004* ,002°| 6,000| 27,000 -2,286| ,022* ,065°
hungaricum 12,000 | 33,000 -1,477| ,140 ,394°| 15,000| 36,000 -1,000| ,317 ,699°
moravicum 9,000 30,000 -1,892| ,059 ,180°| 15,000 | 36,000 -1,000| ,317 ,699°

a. Grouping Variable: TUZAK
b. b. Not corrected for ties.
* fark istatistiksel olarak anlamli (p<0.05)
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Cizelge 5. 90. Her iki ¢alisma alanindan elde edilen karinca tiirlerinden istatistiksel
olarak anlamli olan gruplarin ¢ukur tuzak tiplerine gére dagilimi.

Tuzak tipi Cat1 arahg Cevre tahribati
e Splgetls | Hllpmgels | e 3 boz(fJ(;]VJrenlu bozﬁrﬁtﬁsuz

subterranea X X X X X X
aethiops X X
atricolor
lateralis
Piceus
nodus X X X X
Jonia X X X X X
sordidula X X X X X
Crematogaster sp.
cunicularia
gagates X X
sanguinea
alienus X X X X X X
hellenius
orientalis
wasmanni X X X
monomorium X X X X X
graminicola X
sabuleti X X X X
scabrinodis X X
pallidula X X X X X
pygmaea X X X
taurica
Xene
nitens X X X X X
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Cizelge 5. 90. Devam.

Tuzak tipi Cati arah@ Cevre tahribati
e SpigEls] Alpegels ) e - boz(fjer:,uralu bozﬁgzﬁsuz
Korbi
striaticeps
Fugax
lusitanica
Stenamma sp.
erraticum X X X X X X
flavicornis
interruptus
parvulus X X X X
semiruber X X X X X
turcicus
unifasciatus
Tetrar_norium cf. X
caespitum
chefketi X X
Ferox
flavidulum
galaticum X X
hippocratis X X X X
hungaricum
moravicum X X
TOPLAM 20 5 15 18 12 14
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Cizelge 5. 91. Orman ekosisteminden elde edilen karinca tiirlerinden istatistiksel olarak
anlamli olan gruplarin ¢ukur tuzak tiplerine gére dagilimi.

Tiirler

Tuzak tipi

Cat1 arahi@1

Cevre tahribati

Epigeik | Hipogeik

1,5 3

Cevre
bozunumlu

Cevre
bozunumsuz

subterranea

X X

X X

X

X

aethiops

atricolor

lateralis

Piceus

nodus

Ionia

sordidula

Crematogaster sp.

cunicularia

gagates

sanguinea

alienus

hellenius

orientalis

wasmanni

monomorium

graminicola

sabuleti

scabrinodis

pallidula

pygmaea

taurica

Xene

nitens
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Cizelge 5. 91. Devam.

Tiirler

Tuzak tipi

Cat1 arah@

Cevre tahribati

Epigeik

Hipogeik

1,5 3

Cevre
bozunumlu

Cevre
bozunumsuz

Korbi

striaticeps

Fugax

lusitanica

Stenamma sp.

erraticum

flavicornis

interruptus

parvulus

semiruber

turcicus

unifasciatus

Tetramorium
caespitum

cf.

chefketi

Ferox

flavidulum

galaticum

hippocratis

hungaricum

moravicum

TOPLAM
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Cizelge 5. 92. Antropojenik step ekosisteminden elde edilen karinca tiirlerinden

istatistiksel olarak anlamli olan gruplarin ¢ukur tuzak tiplerine gore dagilimi.

Tiirler

Tuzak tipi

Cat1 arahi@1

Cevre tahriban

Epigeik | Hipogeik

1,5 3

Cevre Cevre

bozunumlu | bozunumsuz

subterranea

aethiops

atricolor

lateralis

piceus

nodus

ionia

sordidula

Crematogaster sp.

cunicularia

gagates

sanguinea

alienus

hellenius

orientalis

wasmanni

monomorium

graminicola

sabuleti

scabrinodis

pallidula

pygmaea

taurica

Xene

nitens
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Cizelge 5. 92. Devam.

Tiirler

Tuzak tipi

Cat1 arah@

Cevre tahribari

Epigeik

Hipogeik

1,5 3

Cevre
bozunumlu

Cevre
bozunumsuz

korbi

striaticeps

fugax

lusitanica

Stenamma sp.

erraticum

flavicornis

interruptus

parvulus

semiruber

turcicus

unifasciatus

Tetramorium cf.

caespitum

chefketi

ferox

flavidulum

galaticum

hippocratis

hungaricum

moravicum

TOPLAM

11 2
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BOLUM 6

6.1. TARTISMA

Bu caligsmada klasik el ile ve g¢ukur tuzaklar kullanilarak 22 canli grubundan
30.934 birey elde edilmistir (Cizelge 5. 58). Elde edilen canli gruplarindan karincalar tiir
diizeyinde, diger canli gruplar ise filum, ordo, klasis ve familya diizeylerinde teshis
edilmislerdir.

Karincalarm tiir teshisleri neticesinde 4 altfamilya (Dolichoderinae, Formicinae,
Myrmicinae ve Ponerinae) ve 22 cinse ait 56 tiir elde edilmistir. Elde edilen tiirlerin alt
familyalara gore dagilimma bakildiginda en fazla tiiriin 18 tir ile Formicinae
altfamilyasina ait oldugu, bunu 35 tiir ile Myrmicinae, 2 tiir ile Dolichoderinae ve 1 tiir
ile Ponerinae altfamilyalarinin izledigi tespit edilmistir (Cizelge 5. 77). Myrmicinae ve
Formicinae altfamilyalar1 simdiye kadar yapilan ¢aligmalarda da Tiirkiye’den en ¢ok tiirle
temsil edilen alt familyalardir (Kiran ve Aktag, 2006; Kiran ve Karaman, 2012) ve bu
durum bizim ¢alismamizda da benzer bir sekilde ortaya ¢cikmustir.

Elde edilen tiirlerden Proformica striaticeps, Tetramorium flavidulum ve T.
galaticum Trakya bolgesi i¢in yeni kayit niteligindedir.

Proformica striaticeps Bulgaristan, Balkan Yarimadasi, Kafkasya, Sirbistan,
Tirkiye ve Yunanistan’da yayilis gostermektedir. Terra tipikast Yunanistan olan bu tiir
iilkemizden cesitli arastiricilar tarafindan daha once lokalite belirtilmeksizin “Tiirkiye”
seklinde verilmistir. Bu ¢aligma ile bu tiiriin Trakya Bolgesi’nde bulundugu belirlenmis
olup ilk kayit olarak kaydedilmistir.

Tetramorium flavidulum Bulgaristan ve Tiirkiye’den bilinir. Tirkiye’de Mersin
ilinden kaydi bulunmakta olup diger kayitlar Asia Minor seklindedir ve Anadolu’yu isaret
etmektedirler. Yapilan ¢alisma ile bu tiiriin ayn1 zamanda Trakya Bolgesi’nden de varligi

tespit edilmistir.
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Tetramorium galaticum, terra tipikast Ankara olan bu tir simdiye kadar
Anadolu’nun diginda Rodos Adasi’ndan bilinmektedir. 1921 yilinda (Santschi) tarafindan
ilk kez tanimlandiktan ve (Menozzi) tarafindan 1936 yilinda Rodos Adasi’ndan
kaydedildikten sonra baska bir arastirmaci tarafindan kaydedilmemistir. Bu tiir T.
semilaeve tiir grubuna dahil olup T. semilaeve tiiriine ¢ok benzemektedir. T. galaticum
tiri T. semilaeve tiiriinden toraksinin posterior kisminin uzunlamasina skulptiirlenmenin
yerine aggdzii seklinde skulptiirlenmesi ile ayrilmaktadir. Ote yandan Tetramorium
semilaeve tiirliniin yeniden tanimlanmasi esnasinda (redescription) tiiriin Bati Akdeniz
havzasinda dagilima sahip oldugu ve Tiirkiye’nin de i¢inde bulundugu Kuzeydogu
Akdeniz havzasinda ise dagilimmin miimkiin olmadigi, buradaki T. semilaeve olarak
tanimlanan ¢ogu materyalin ise muhtemelen T. galaticum oldugu tespit edilmistir
(Arbogast vd., 2000). Bu durumda, T. galaticum olarak teshis edilen tiir Trakya Bolgesi
i¢in ilk kayit niteligindedir.

Yine bu ¢alismada Solenopsis lusitanica ve Ponera testacea’nin Tiirkiye i¢in yeni
tiir 6zellikleri tasidiklar1 belirlenmistir.

Solenopsis lusitanica Yunanistan ve Makedonya’da yayilis gosteren bir tiirdiir.
Son yillarda yapilan calismalarda Trakya Bolgesi'ne olduk¢a yakin bir alandan,
Yunanistan Trakya’sindan elde edilen tiir bu ¢alismada da elde edilmis olup Tiirkiye
karinca faunasi i¢in yeni kayaittir.

Ponera testacea iilkemizde kayd: olan P. coarctata tiiriinden petioliiniin ventral
cikintisinin sivri ve arkaya dogru doniik olmasiyla farklilik gostermektedir. Caligmamiz
sirasinda elde edilen Ponera orneginin petioliiniin ventral ¢ikintis1 P. testacea tiirii ile
uygunluk gosterdiginden 6rnek P. testacea olarak teshis edilmistir. Dolayisiyla elde
edilen bu tiir Tiirkiye’den ilk kayit niteligindedir.

Bu ¢alisma ile ii¢ morfotiir (Crematogaster sp., Stenamma sp. ve Temnothorax
sp.) ise cins diizeyinde teshis edilmis olup kesin tiir teshisleri yapilamamustir. Bu tiirlerin
diinya i¢in yeni tiirler oldugu diisiiniilmekte olup, daha sonra iizerinde ayrintili
taksonomik caligmalar yapilarak bilim diinyasina duyurulmasi planlanmaktadir.

Bu ¢alismada tespit edilen yeni kayitlar ile Trakya Bolgesi’nden bilinen tiir say1s1
164’ten 169’a ¢ikarken Tiirkiye’den bilinen tiir sayis1 ise 366’dan 368’°e ¢cikmustir.

Elde edilen canli gruplariin ekolojik talepleri ile ilgili yapilan degerlendirmeler

sadece ¢ukur tuzaklar vasitasiyla yapilan 6rneklemelere dayanmaktadir. Buna gore ¢ukur
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tuzaklar yardimiyla 22 canli grubundan 26.230 birey elde edilmistir. Bu canli gruplarinin
biiyiik bir ¢ogunlugu (%99,87) Arthropoda grubuna aittir (Cizelge 5. 58). Arthropoda
grubu iiyeleri hemen her habitatta baskin tiirler oldugundan en baskin canli grubunun
Arthropoda olmasi beklenen bir sonug olarak degerlendirilmistir.

Cukur tuzaklara en c¢ok yakalanan Arthropoda gruplarina baktigimizda ise
Formicidae familyasi iiyelerinin %52,8’lik bir oran ile en ¢ok yakalanan grup oldugu
belirlenmistir. Bu durum ¢ogu c¢evresel izleme calismalarinda karincalarin model
organizma olarak secilmelerinin nedenini olusturmaktadir. Bununla birlikte karincalarin
kanatsiz ig¢i morflar siirekli arastirma gezilerinde bulunurlar ve bu nedenle de gukur
tuzaklar ile ¢evresel izleme ¢alismalarinda siklikla elde edilirler.

Cukur tuzaklara en c¢ok yakalanan organizma grubu olan Formicidae’yi
Arthropoda’nin Coleoptera ve Areneae gruplarinin takip ettigi goriilmektedir. Coleoptera
ordosu, tiim boceklerin yaklasik olarak %40’mi1 (350.000 tiir) olusturmaktadir (Kara,
2016). Areneae’nin ise diinya tizerinde 40.000 civarinda tiirii tanimlanmistir (Bayram,
Danisman, Yesilyurt, Corak ve Unal, 2005). Bu yiizden hemen her ekosistemde bu iki
grubun {iyeleri yogun bir sekilde bulunmaktadir.

Orman ekosisteminde 22 canli grubundan 20’si elde edilmistir. Heteroptera ve
Odonata grubu tiyelerine ormanlik alanda rastlanilmamistir. Odonata genelde 1yi gilines
alan acik alanlarda ugmayi tercih ederler (P. J. Gullan ve P.S. Cranston, 2012). Ayrica
uzun ve narin kanatlar1 nedeniyle de sik vejetasyondan uzak dururlar. Ormanlik alanda
kurulu olan ¢ukur tuzaklar agaglarla, ¢alilarla ve otlarla kaph bir alan oldugu igin bu
gruptan bocekleri yakalamada uygun olmamistir. Heteroptera grubu tyeleri genellikle
bitki 6z sularin1 emerler ve bazen de 6lii organizmalan tiiketirler (P. J. Gullan ve P.S.
Cranston, 2012). Elde edilen Heteroptera iiyeleri daha ¢ok Lygaeidae tiyeleridir ve bu
grup daha ¢ok agiklik alanda bulunurlar ve yuvalari bitki kdklerinde olup iyi giines alan
alanlarda yasamlarin1 siirdiirdiikleri i¢in orman iclerinde golgelik alanlarda elde
edilememeleri bu sekilde olagan bir durum olusturmaktadir.

Antropojenik step ekosisteminde 22 canli grubundan 19 tanesi elde edilmis olup
Annelidae, Amphibia ve Mecoptera gruplar1 bu bdlgede yakalanamamistir. Ciinkii
Annelidae ve Amphibia iiyeleri nemli bolgelerde yasayan canlilardir. Antropojenik step
ekosisteminin kurak ortami bu gruplarin yasamasi i¢in uygun ekosistemler degildir.

Mecoptera ordosu iiyelerinin ise larvalar1 genellikle 6lii bocekler ve diger hayvansal
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materyaller tizerinden beslenirler ve bunlar1 ¢ogunlukla vejetayonun sik oldugu yerlerde
bulmak miimkiindiir (P. J. Gullan ve P.S. Cranston, 2012). Bu yiizden vejetasyonun
seyrek oldugu antropojenik step ekosisteminde bu grubun yakalanamamasi ve buna
karsin ormanlik alanda yakalanmasi beklenen bir sonu¢ olmustur.

Orman ekosistemi, canli gruplarinin ¢esitliligi, zenginligi ve diizenliligi a¢isindan
degerlendirdigimiz tiim indekslerde en ¢esitli, en zengin ve en diizenli ekosistem oldugu
ortaya ¢ikmistir (Cizelge 5. 59, Cizelge 5. 60). Bu durum orman ekosisteminin yapisi
geregi c¢ok fazla tlire ve bireye ev sahipligi yapmasindan kaynaklanmaktadir.
Antropojenik step ekosisteminde canlilar predatorlerinden veya olumsuz doga
olaylarindan korunabilmek icin pek fazla bir segenege sahip olamamaktadirlar. Tas ve
kaya gibi materyallerin altlarina saklanip yuva kurabilirler ya da pek fazla olmayan bitki,
aga¢ ve cali gibi vejetasyonun flizerinde yasayabilirler veya korunabilirler. Ancak
ormanlik alanda bu materyaller daha fazla ve daha sik olduklar1 i¢in canli gruplart ve
sayilar1 da buna bagli olarak yiiksektir. Ayrica sik vejetasyon nedeniyle topragin neminin
muhafaza edilmesi de sahip oldugu canli sayisini ylikseltmektedir.

Canli gruplarin bolluklari incelendiginde ilk 4 sirada Formicidae, Coleoptera,
Areneae ve Diptera gruplart geldigi ve bu siralamanin orman ve antropojenik step
ekosistemlerinde de ayni siray1 izledigi belirlenmistir. Formicidae familyas1 antropojenik
step ekosisteminde %45,35 oran ile orman ekosisteminden (%22,92) daha bol temsil
edildigi saptanmistir. Coleoptera orman ekosisteminde %22,81 oran ile antropojenik step
ekosistemindeki Coleopterlerden (%21,91) daha bol, Araneae ise yine orman
ekosisteminde %19,36 oran ile antropojenik step ekosisteminde ki Araneae’den (%14,11)
daha bol ve Diptera ise %7,96 oran ile antropojenik step ekosisteminde ki Dipterlerden
(%6,19) daha bol oldugu gozlenmistir. Antropojenik step ekosisteminde sadece
Formicidae familyasi daha bol iken diger canli gruplari orman ekosisteminde daha bol
olarak gdzlenmistir. Antropojenik step ekosisteminde diger gruplarin aksine Formicidae
tiirlerinin orman ekosisteminden daha bol bulunmasmin nedeni, antropojenik step
ekosistemde ve orman ekosisteminde en bol bulunan ilk 4 tiiriin farkli tiirler olmasindan
kaynaklanmaktadir. Antropojenik step ekosisteminde en bol bulunan ilk dort karinca
tiirliniin ¢ok fazla isci sayisina sahip tiirler oldugu belirlenmistir. Orman ekosisteminde
en bol bulunan ilk 4 tiire ait elde edilen birey sayisi tim tiirlerin %47,65’i iken

antropojenik step ekosisteminde ise bu oran %60,57’dir (Cizelge 5. 68, Cizelge 5. 69).
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Bu aragtirma ile teshis edilen toplam 56 karinca tiiriinden 37’si antropojenik step,
41°1 orman ekosisteminden elde edilmistir (Sekil 5. 7, Sekil 5. 8, Cizelge 5. 63). Elde
edilen karinca bireylerine gore tiir ¢esitliligi, zenginligi ve diizenliligi incelendiginde tiim
canli gruplarindaki gibi en yiiksek degerler orman ekosisteminden elde edilmistir Onder
(1979), Aktag, Radchenko, Kiran ve Karaman (2005) ve Kiran, Aksoy ve Camlitepe
(2010) gibi arastirmacilarin da yaptig1 ¢aligmalar karincalarin orman ekosisteminde daha
yogun bir sekilde bulundugunu gostermektedir.

Orman ekosistemi ve antropojenik step ekosisteminde en bol bulunan tiirler
farklilik gostermistir (Cizelge 5. 69, Cizelge 5. 68). Orman ekosisteminde Aphaenogaster
subterranea, Lasius alienus ve Prenolepis nitens en bol bulunan tiirler iken, Antropojenik
step ekosistemde Messor wasmanni, Tapinoma erraticum ve Crematogaster sordidula en
bol bolunan tiirler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu farklilik tiirlerin ekolojik olarak
yasam alani tercihlerini yansitmaktadir. Orman ekosisteminden en bol sekilde elde edilen
A. subterranea sicak ve 1slak yaprak doken orman tipini tercih etmektedir. Genellikle tas
alt1, yer alt1 ve ¢liriik agaglarin iglerinde yasarlar (Tausan, Bota, Stefu ve Crava, 2011).
L. alienus’'un yasam alan1 kuru kumluk habitatlar (Czechowski vd., 2012) olmasina
ragmen orman ekosisteminde de en bol yakalanan ikinci karinca tiirii olmustur. P. nitens
ise genellikle yer alti, tag alti, 6li ve/veya diismiis agaclarin {izerlerinde, termofil
cayirlarda ve ozellikle asma baglarinda goriilmekte (Vesni¢ ve Lelo, 2010) olup orman
ekosisteminde de yogun bir sekilde elde edilmistir. Antropojenik step ekosistemde en bol
bulunan tiirlerden M. wasmanni kserotermik cayirlarda ve kirsal habitatlar1 tercih
etmektedir. T. erraticum’a ait bireylere 6zellikle ¢ayir ekosisteminde, tas altlarinda, ¢iiriik
kiitiik iglerinde ve kuru sazliklarda (Aktag¢ ve Camlitepe, 1987) rastlanmaktadir. C.
sordidula tiirii ise agik, korunmasiz habitatlari tercih eder. Cogu agik alanlarda, ¢imenlik
ve kayaliklarda bulunsalar da nadiren orman kenarlarinda da bulunur (M. Karaman,
2011).

Bu calismada cukur tuzaklar yardimiyla elde edilen canli gruplarinin toplama
yontemlerine gore etkinlikleri de karsilastirilmistir. Epigeik ¢ukur tuzaklar bu ¢alisma ile
elde edilen 22 canli grubunun tamamindan bireyler elde etmesine karsin hipogeik ¢ukur
tuzaklar ile sadece 14 canli grubundan bireyler elde edilmistir. Epigeik cukur tuzaklar
yapist geregi toprak yiizeyinde dolasan canlilarin rastlantisal olarak icine diigserek

yakalanmas1 prensibi ile ¢aligmaktayken, hipogeik tuzaklar ise sadece toprak icinde
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hareket eden canlilarin yakalanmasi prensibi ile ¢alisan ve yiizey ile iliskisi olmayan
tuzaklardir. Bu yiizden epigeik ¢ukur tuzaklar ile hipogeik cukur tuzaklarin yakaladiklari
canli gruplar birbirlerinden farklidir ve her birinin 6zellesmis yasam tipine sahip canlilari
yakalamasi hedeflenmektedir. Bu ylizden sayisal olarak hipogeik tuzaklarin epigeik
tuzaklara gore daha az sayida canli grubuna ait birey yakalamasi hipogeik tuzaklarin canli
yakalamada daha az etkin oldugunu gostermez (Cizelge 5. 70, Sekil 5. 10).

Epigeik cukur tuzaklardan elde edilip hipogeik ¢ukur tuzaklar ile elde edilemeyen
8 canli grubu (Dermaptera, Heteroptera, Mantidae, Odanata, Mecopter, Annelidae,
Amphibia ve Reptilia) vardir. Epigeik ¢ukur tuzaklara yakalanan bu canli gruplarindan
boceklere ait her birey ergin formdadir ve toprak altinda dolasmayi tercih
etmemektedirler. Yasam alanlar1 genellikle sik bitkiler, a¢ik alanlar, agaclik bolgelerdir
(P. J. Gullan ve P.S. Cranston, 2012). Amphibia ve Reptilia gruplarina ait tiirlerin ise
hipogeik ¢ukur tuzaklara yakalanmamasi normaldir ¢iinkii bu gruplara ait bireyler de
toprak yiizeyinde dolagmayi tercih ederler. Ayrica hipogeik ¢ukur tuzaklarin giriglerinin
lem’lik gaplart da bu gruplarin tuzak iglerine giriglerini engellemis de olabilir. Ancak
Annelidae grubu iiyelerinin hipogeik ¢ukur tuzaklara yakalanmamasi sasirtict olmustur.
Bunun nedeni Annelidae tiirlerinin toprak yiyerek toprak i¢indeki organik maddeler ile
beslenmeleri ve hipogeik gukur tuzaklarin iglerine konulan ton balig1 ve balin herhangi
bir cekiciliginin olmamasi gosterilebilir. Fakat daha olasi bir neden olarak tuzak
igeriklerinin her hafta toplanirken tuzak kovasinin her defasinda toprak iginden
cikartilarak kovanin etrafindaki topragin kurumasina ve deforme olmasina neden olmasi,
dolayisiyla da Annelid bireylerinin bu bolgeyi pek tercih etmemelerinden kaynaklanmis
olabilir. Dolayisyla hipogeik cukur tuzaklar ile Annelid bireyi toplama diisiincesinde olan
arastiricilarin  topragin nem durumunu ve biitliinliigiinii bozmayacak sekilde tuzak
iceriklerini toplamalar tavsiye edilir.

Orman ve antropojenik step ekosistemlerine kurulan tuzaklarin ayri ayr
etkinlikleri incelendiginde; orman ekosisteminde karinca tiirlerini yakalamada en etkili
tuzagin yaz aylarinda 3cm ¢ati araligma sahip ve g¢evre bozunumsuz epigeik cukur
tuzaklarin oldugu belirlenirken (17 tiir), en fazla bireyin ise yine yaz ayinda fakat bu kez
hipogeik tuzaklarin oldugu belirlenmistir (521 birey). Orman ekosisteminde karincalar
disindaki diger gruplarin yakalanmasinda yine en etkin mevsimin yaz mevsimi oldugu ve

3cm cat1 araligi olan ¢evre bozunumlu ¢ukur tuzaklarin daha fazla grup yakaladig, ancak
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3cm gati aralifina sahip g¢evre bozunumsuz cukur tuzaklarin ise daha fazla birey
yakaladigi ortaya ¢ikmistir (Cizelge 5. 93).

Antropojenik step ekosisteminde yaz aylarinin gukur tuzaklar ile en fazla karinca
tirti yakalamak i¢in uygun bir mevsim oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu mevsimde kurulan
1,5cm ¢at1 araligina sahip ¢evre bozunumsuz epigeik cukur tuzaklar ile 20 tiir elde
edilerek en yiliksek tiir sayisina ulasildigi ortaya c¢ikmistir. Ancak daha ¢ok birey
yakalamak istendiginde ilkbahar mevsiminde kurulan 3cm gati1 araligina sahip ve ¢evre
bozunumlu epigeik ¢ukur tuzaklarin daha fazla karinca bireyi yakaladig belirlenmistir.
Karincalar haricinde ¢ukur tuzaklara yakalanan diger gruplar bazinda ¢ukur tuzaklarin
etkinliklerine bakildiginda en ¢ok grubun yaz mevsiminde ve 3cm cat1 araligina sahip
hem ¢evre bozunumlu hem de bozunumsuz c¢ukur tuzaklar ile yakalandigi belirlenirken
(14’er grup), en fazla birey yakalayan tuzagin ise sonhabar mevsiminde 1,5cm c¢ati
araligina sahip ¢evre bozunumsuz c¢ukur tuzaklarin oldugu tespit edilmistir (Cizelge 5.
94).

Cizelge 5. 93. Orman ckosisteminde kurulan g¢ukur tuzaklarin tiir ve birey
yakalama bakimindan mevsimlere gore etkinlikleri (Kalin yazili kisimlar en etkin tuzag:
gostermektedir).

Ilkbahar Yaz Sonbahar
Tiir sayist 3NDDK (12 tiir, 83 birey) | 3SNDDK (17 tiir, | 3SNDDK ve HPGDK
191 birey) (11 tir, 122 ve 263

birey)

Birey sayist

Karincalar

HPGDK (7 tiir, 443 birey)

HPGDK (9 tiir, 521
birey)

HPGDK (11 tiir, 263
birey)

Diger
Gruplar

Grup sayis1 | 3DDK (14 grup, 753 | 3DDK (16 grup, | SNDDK (14 grup,
birey) 977 birey) 839 birey)

Birey sayis1 | 3DDK (14 grup, 753 | 3SNDDK (14 grup, | 1I5NDDK (12 grup,
birey) 1102 birey) 964 birey)

Cizelge 5. 94. Antropojenik step ekosisteminde kurulan ¢ukur tuzaklarin tiir ve
birey yakalama bakimimdan mevsimlere gore etkinlikleri (Kalin yazili kisimlar en etkin
tuzag gostermektedir).

Ilkbahar Yaz Sonbahar
= Tiir sayist 3NDBi (11 tiir, 507 | 1SNDBI (20 tiir, | ISDBI (16 tiir, 548
E birey) 635 birey) birey)
=]
5 | Bireysayisi | 3DBI (10 tiir, 1042 | 3DBI (13 tiir, 896 | 3DBI (17 tiir, 166 birey)
M birey) birey)

Grup sayis1 | 3NDBI (13 grup, 619 | 3DBI, 3NDBI (14 | 15NDBI (13 grup, 855
birey) grup, 600 birey, | birey)
496 hirey)

Diger
Gruplar

Birey sayis1

3NDBI (13 grup, 619
birey)

3DBI (14 grup, 600
birey)

15NDBI (13 grup, 855
birey)
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Orman ekosistemindeki epigeik ve hipogeik c¢ukur tuzaklara yakalanmada
istatistiksel olarak anlamli farkin tespit edildigi canli gruplarinin tamaminmn (10 canli
grubu) hipogeik g¢ukur tuzaklarda oldugu belirlenmistir (p<0,05) (Cizelge 5. 75).
Antropojenik step ekosisteminde ise istatistiksel olarak anlamli farkin bulundugu canl
gruplarinin tamaminin (8 canli grubu) epigeik ¢ukur tuzaklara yakalanan canlilar oldugu
tespit edilmistir (p<0,05) (Cizelge 5. 76). Bu durum orman ekosisteminde topragin daha
fazla nem tutabilmesinden dolay1 daha ¢ok hipogeik canlilarin varliklarina ve hareketine
izin vermesi nedeniyle oldugu diistiniilmektedir. Antropojenik step ekosisteminde toprak
neminin az olmasi hipogeik canlilarin da varliklarini ve hareketlerini etkilemektedir.

Cati1 araliklart modifikasyonlu epigeik cukur tuzaklara yakalanan canl gruplarinin
istatistiksel olarak incelenmesi neticesinde orman ekosisteminde 1,5cm cati aralig
bulunan epigeik cukur tuzaklara yakalanmada istatistiksel olarak anlamli bir sonug elde
edilemezken, 3cm ¢at1 aralikli gukur tuzaklara Collembola, Dermaptera ve Chilopoda
tiyelerinin yakalanmalarinda anlamli fark bulunmustur (p<0,05) (Cizelge 5. 73,Cizelge 5.
75). Bu sonucun cukur tuzagin girisi ve c¢att Online gelen Collembola iiyelerinin
sigrayarak 1,5cm’yi asmasi, Chilopoda tiyelerinin ise 1,5cm ¢at1 araligin1 kolayca asip
catinin iizerinden yoluna devam etmesinden kaynaklanmis olacagi diisiiniilmektedir.
Benzer bir sonu¢ Antropojenik step ekosisteminde de karsimiza ¢ikmaktadir. 1,5cm gati
araligina sadece Coleoptera anlamli bir sekilde daha ¢ok yakalanirken, 8 farkli canli grubu
ise 3cm ¢att araligina sahip cukur tuzak modifikasyonuna anlamli bir sekilde
yakalanmustir (p<0,05) (Cizelge 5. 73, Cizelge 5. 76).

Cevre tahribati modifikasyonlu epigeik c¢ukur tuzaklara yakalanan canh
gruplarinin istatistiksel analizi sonucunda orman ekosisteminde Chilopoda iiyelerin ¢evre
bozunumlu ¢ukur tuzaklara, Dermaptera iiyelerinin ise ¢evre bozunumsuz gukur tuzaklara
diger gruplardan istatistiksel olarak daha anlamli olarak fazla yakalandigi ortaya ¢ikmistir
(p<0,05) (Cizelge 5. 74, Cizelge 5. 75). Bu sonu¢ orman eckosisteminde canlilarin
hareketlerinde ¢evre tahribatindan ¢ok fazla etkilenmediklerini ortaya koymaktadir.
Antropojenik step ekosisteminde ise ¢gevre bozunumsuz g¢ukur tuzaklarda anlamli bir fark
elde edilemez iken ¢evre bozunumlu gukur tuzaklara yakalanmada 9 grupta istatistiksel
olarak anlamli bir fark elde edilmistir. Bu durum canlilarin mikrohabitatlarinda olusan

bozunumun bir merak uyandirma veya 6zellikle predator canlilarda ortamlari bozulan av
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niteligindeki canlilarin daha kolay avlanabileceklerinden dolay1r 6zel bir ilgi ¢ekme
durumundan kaynaklanmis olabilecegi diisiiniilmektedir.

Biyoizleme c¢alismalarinda siklikla kullanilan karincalar bu calismada da 6zel
grup olarak secilmistir. Diger canli gruplar1 ordo ve familya bazinda teshis edilirlerken,
karincalar tiir bazinda teshis edilerek hem ekolojik veriler hem de faunistik veriler elde
edilmis olup aym1 zamanda klasik el ile toplama ve c¢esitli cukur tuzak
modifikasyonlarinin karinca tiirlerini toplamadaki etkinlikleri arastirilmistir. Bu iki
toplama tipinin analizinde istatistiksel yonteme bagvurulmamustir. Ciink{i istatistiksel veri
analizinde alinan veri tim Orneklemelerde esit sekilde olmalidir. Klasik el ile 6rnek
toplama sirasinda elde edilen karinca bireyleri toplayicinin insiyatifinde olup herhangi bir
sekilde her 6rneklemede esitlik gosterememektedir.

Bu calismada klasik el ile 46, ¢ukur tuzaklar ile 45 karinca tiirii toplanmistir
(Cizelge 5. 77). ilk bakista her iki toplama ydnteminin benzer miktarda tiirii topladig:
sOylenebilir. Ancak klasik el ile 11, ¢ukur tuzaklar ile 10 tiiriin sadece bu yontemler ile
toplandig1 saptanmistir (Cizelge 5. 78). Her iki toplama yontemi bir araya getirildiginde
ise toplamda 56 karinca tiirtine ulasilmistir. Dolayisiyla 6zellikle faunistik ¢alismalarda
bu iki yontemin beraber kullanilmasiyla 6zel habitat gereksinimi gdsteren veya giiniin
belli saatlerinde daha aktif olan ya da gececil bazi tiirlerin daha iyi 6rneklenmesi
saglanabilir.

Ote yandan eger ekolojik galisma yapilacak ise yukarida belirtildigi gibi 6zellikle
istatistiksel analizlerde tarafsiz ve esit 6rneklemeler yapilabilmesi i¢in ¢ukur tuzaklar cok
daha dogru 6rnekleme yontemleri olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu iki toplama yontemi calisilan ekosistemlerde ayr1 ayri incelendiginde orman
ekosisteminde 33 tiir klasik el ile elde edilirken 32 tiir gukur tuzaklar ile elde edilmis olup
bu sonuglar antropojenik step ekosisteminde ise sirasiyla 25 ve 31°dir (Cizelge 5. 78).
Genel duruma benzer bir sekilde orman ekosisteminde klasik yontem ve ¢ukur tuzaklar
miktar olarak benzer tiir sayisini elde etmelerine ragmen her iki yontemin beraber
kullanilmastyla tiir sayisinin daha artti§1 ve orman ekosisteminde 41’e antropojenik step
ekosisteminde ise 37’ye ulastigi belirlenmistir (Cizelge 5. 78). Antropojenik step
ekosisteminde klasik el ile toplama yontemiyle elde edilen karinca tiirii sayisinin az
oldugu belirlenmistir. Karinca 6rneklerini toplama, ya yuvanin direkt olarak goriilmesi

ya da bireylerin takibi ile s6z konusudur. Yuvanin direkt olarak tespit edilmesinde ise
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karmcalarin yuva yapma potansiyeli olan yerlerin arastirilmasi ile gerceklestirilmektedir.
Bu yerler tas altlari, toprak i¢leri, mese gallerinin igleri, kuru dal igleri, kabuk altlar1 ve
kaya yariklar1 gibi yerlerdir. Karincalarin yuva yapabilecekleri bu yerlerin antropojenik
step ekosisteminde azalmasi arastiricilarin karinca yuvalarimi bulmalarinda zorluklara
neden olmaktadir. Ciinkii arastiricinin muhtemel yuva yeri olarak bakabilecegi sadece
toprak igleri ve tas altlar1 gibi secenekler kalmistir. Tim tas altlarmin tek tek
arastirtlamayacak olmasi arastiricinin 6rnekleme yapmasina neden olacagindan elde ettigi
tirlerinde azalmasina neden olmaktadir. Oysa gukur tuzaklar 30 hafta boyunca bolgede
yasayan tiim karincalarin ziyaretlerine acik olmasi ve yakalamaya devam etmesi onlari
antropojenik step ekosisteminde daha basarili yakalama yontemi yapmaktadir.

Cukur tuzaklar ile elde edilen karinca tiirlerinin arastirilan epigeik ve hipogeik
cukur tuzak tiplerine gore etkinlikleri incelendiginde epigeik g¢ukur tuzaklar, hipogeik
cukur tuzaklara gore her iki arastirma alaninda daha fazla tiir yakaladigi ortaya ¢ikmistir.
Cukur tuzaklar ile elde edilen 45 tiiriin tamami epigeik tuzaklar ile elde edilirken, 25 tiiriin
hipogeik ¢ukur tuzaklar ile elde edildigi tespit edilmistir (Cizelge 5. 78). Ancak birey
sayisinda ayni durum goézlenmemistir. Elde edilen birey sayilar1 hemen hemen epigeik
cukur tuzaklardaki birey sayisi kadardir (Cizelge 5. 79). Bu durum tuzaklarin yapilar
geregi farkli hedef organizmalar segmesinden kaynaklanmaktadir. Epigeik ¢ukur tuzaklar
toprak i¢inde yasayan organizmalar1 yakalamada etkin degildir, hipogeik cukur tuzaklar
ise toprak zemininde dolasan organizmalar i¢in etkin degildir. Dolayisiyla elde ettikleri
tiirler 6zel yasam siiren gruplari igerdiginden etkinliklerinin kendi i¢lerinde tartisiimasi
gerekmektedir. Ancak her iki ¢ukur tuzak tipinden elde edilen tiirler kullanildiginda
bolgenin faunast daha dogru bir sekilde tanimlanabilecektir.

Epigeik ve hipogeik cukur tuzaklarin her iki ekosistem birlikte ele alindiginda
karinca tiirlerini toplamadaki etkinlikleri istatistiksel olarak degerlendirildiginde epigeik
cukur tuzaklarin 20 tiirii yakalamada anlamli sonug verirken, hipogeik ¢ukur tuzaklarin
ise 5 tiiri yakalamada anlamli sonug verdigi ortaya ¢cikmistir (Cizelge 5. 87, Cizelge 5.
90). Bu durum karinca tiirlerine ait ig¢ilerin arastirma davranisi yapmak iizere toprak
zemininde baskin bir sekilde dolasmalarindan kaynaklanmaktadir. Bu karinca tiirlerinden
bazilarinin hipogeik ¢ukur tuzaklara yakalanmalar1 ise s6zkonusu tiirlerin hipogeik bir
yasam siirmeleri ve daha ¢ok arastirma gezilerini toprak zemini yerine toprak iginde

stirdiirmeleri nedeniyledir.
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Cat1 aralig1 modifikayonu yapilan ¢ukur tuzaklarin her iki ekosistemde karinca
tiirlerini toplamadaki etkinlikleri istatistiksel olarak degerlendirildiginde 3cm ¢at1 aralig1
olan ¢ukur tuzaklarin (18 tiir) 1,5cm ¢at1 araligi bulunan gukur tuzaklardan (15 tiir) daha
fazla karinca tiirtinii yakalamada anlamli sonug¢ verdigi ortaya ¢ikmustir (Cizelge 5. 88,
Cizelge 5. 90). 3cm gat1 araligini tercih eden karinca tiir sayisinin agik ara fazla olmamasi
karincalarin boyutlari itibariyle 1,5cm ¢at1 araligindan da fazla problem yasamadan ¢ukur
tuzaklara yakalanabildiklerini géstermektedir.

Cevre tahribati modifikasyonu yapilan ¢ukur tuzaklarin her iki ekosistemde
karinca tiirlerini toplamadaki etkinlikleri istatistiksel olarak degerlendirildiginde ¢evre
bozunumsuz ¢ukur tuzaklarin (14 tiir) ¢evre bozunumlu ¢ukur tuzaklardan (12 tiir) daha
fazla karinca tlirlinii yakalamada anlamli sonug verdigi ortaya ¢ikmistir (Cizelge 5. 89,
Cizelge 5. 90) Cevre bozunumsuz ¢ukur tuzaklarin se¢imi ¢evre bozunumlu gukur
tuzaklara olan se¢imden agik ara bir fark gostermemesi karinca tiirlerinin genel olarak
cevre tahribatindan fazla etkilenmedigini gostermistir.

Orman ekosisteminde 9 karinca tirii epigeik cukur tuzaklara yakalanmada
istatistiksel olarak anlamli iken 3 karinca tiirii (Aphaenogaster subterranea, Lasius
alienus, Myrmecina graminicola) hipogeik ¢ukur tuzaklara yakalanmada anlamli oldugu
tespit edilmistir (p<0,05) (Cizelge 5. 87). Hipogeik cukur tuzaklarda anlamli farkin
oldugu A. subterranea ve P. nitens orman ekosisteminin en bol bulunan ilk iki tiirdiir
(%21,15 ve %11,38) (Cizelge 5. 68), ayn1 zamanda bu iki tiir epigeik ¢ukur tuzaklara da
yakalanmistir. Myrmecina graminicola ise oldukg¢a nadir elde edilen bir tiirdiir. Bu cinse
ait tiim tiirlerin hipogeik bir biyolojileri oldugu ve yaprak doken yari kuru habitat ve
calilik alanlarda yasadiklar1 bilinmektedir (A. Radchenko, 2005). Buna paralel olarak
calismamizda bu tiir sadece orman ekosisteminden elde edilmistir. Bu tiire ait 43 birey
elde edilmis olup bu bireylerden sadece 3’ii epigeik ¢ukur tuzaklara yakalanirken 40 birey
gibi olduk¢a yiiksek bir sayr hipogeik ¢ukur tuzaklara yakalanmistir. Myrmecina
graminicola kolonileri genellikle kiigiik olmaktadir. Yuvalari ise topragin veya kalin ve
sert kayalarin altindadir. Yasamlar1 ve buna bagli yuva tercihleri ile de M. graminicola
tiiri hipogeik ¢ukur tuzaklar ile kolaylikla toplanabilmektedir (Buschinger ve Schreiber,
2002; Holecova, Klesniakova ve Pavlikova, 2015). Antropojenik step ekosisteminde 11
karinca tiiriinlin epigeik ¢ukur tuzaklara 2 karinca tiiriiniin ise hipogeik ¢ukur tuzaklara

yakalanmalarinda istatistiksel olarak anlaml bir fark ortaya ¢ikmustir. Hipogeik cukur
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tuzaklara yakalanan iki karinca tiirii olan Tapinoma erraticum ve Crematogaster
sordidula ayni1 zamanda epigeik ¢ukur tuzaklara da yakalanmis olup antropojenik step
ekosistemde sirasiyla %17,51 ve %14,89 ile en bol ikinci ve iiclincii (Cizelge 5. 69) tiir
olmalar1 nedeniyle hipogeik ¢ukur tuzaklara da yakalanmalar1 agiklanabilir.

Cat1 aralifi modifikasyonu yapilan epigeik cukur tuzaklara yakalanan karinca
tiirlerinin istatistiksel olarak incelenmesi neticesinde hem orman (7 tiir 1,5cm ve 8 tiir
3cm gatr arali@l) hem de antropojenik step ekosisteminde (8 tiir 1,5cm ve 10 tiir 3cm cat1
aralig1) 3cm c¢ati aralifi istatistiksel olarak daha fazla tiirde anlamli sonug¢ vermistir
(Cizelge 5. 91, Cizelge 5. 92). Ancak Cizelge 5. 91 ve Cizelge 5. 92’ten da anlasilacagi
gibi anlamh farkin elde edildigi karinca tiirlerinin biiyiik ¢ogunlugu icin cati araligi
modifikasyonunda belirgin bir secici durumu elde edilememistir. Cilinkii her iki
ekosistemde de 6’sar tiiriin hem 1,5 hem de 3cm cat1 araligina yakalanmalarinda anlamli
bir fark tespit edilmistir.

Cevre tahribati modifikasyonu ile modifiye edilen epigeik ¢ukur tuzaklarda orman
ekosisteminde 6 tiir, cevre bozunumsuz ¢ukur tuzakta istatistiksel olarak anlamli sonug
verirken 4 tiir de ¢evre bozunumlu ¢ukur tuzaklarda anlamli sonu¢ vermistir. Ancak bu
durum antropojenik step ekosisteminde tam tersi olarak tespit edilmistir. 8 tiir ¢evre
bozunumlu, 7 tiir ise ¢evre bozunumsuz gukur tuzaklarda anlamli sonug¢ vermistir
(Cizelge 5. 91, Cizelge 5. 92). Cevre tahribati canlilarin dogal ortamlarinda lokal bir
farklilik olusturma ve olagan hareketlerinde bir farklilik olusturacag: diisiincesi ile
gerceklestirilmistir. Ancak yapilan bu karsilastirma neticesinde karincalarin arastirma
gezilerinde tiir bazinda bozunumlu ve/veya bozunumsuz mikrohabitatlara ilgi

gostermedikleri veya bunlardan herhangi birini se¢gmedikleri belirlenmistir.

156



KAYNAKLAR

Abensperg Traun, M. ve Steven, D. (1995). The effects of pitfall trap diameter on ant
species richness (Hymenoptera: Formicidae) and species composition of the catch
in a semi-arid eucalypt woodland. Aust. J. Ecol., 20, 282-287.

Adis, J. (1979). Problems of interpreting arthropod sampling with pitfall traps. Zool. Anz.,
202(3-4), 177-184.

Adis, J. (1992). How to survive six months in a flooded soil: Strategies in Chilopoda and
Symphyla from Central Amazonian floodplainsx. Studies on Neotropical Fauna
and Environment, 27(2-3), 117-1209.

Agosti, D. (1990). Review and reclassification of Cataglyphis (Hymenoptera,
Formicidae). J. Nat. Hist., 24, 1457-1505.

Agosti, D. ve Collingwood, C. A. (1987a). A provisional list of the Balkan ants (Hym.
Formicidae) and a key to the worker caste. . Synonymic list. Mitteilungen der
Schweizerischen Entomologischen Gesellschaft, 60, 51-62.

Agosti, D. ve Collingwood, C. A. (1987b). A provisional list of the Balkan ants (Hym.
Formicidae) with a key to the worker caste. Il. Key to the worker caste, including
the European species without the Iberian. Mitteilungen der Schweizerischen
Entomologischen Gesellschaft, 60, 261-293.

Aguiar, A. P. ve Sharkov, A. (1997). Blue pan traps as a potential method for collecting
Stephanidae (Hymenoptera). J. Hym. Res., 6(2), 422-423.

Ahearn, G. A. (1971). Ecological factors affecting population sampling of desert
tenebrionid beetles. Am. Midl. Nat., 385-406.

Aktag, N. (1976). Studies on the myrmecofauna of Turkey I. Ants of Siirt, Bodrum and
Trabzon. Istanbul Universitesi Fen Fakiiltesi Mecmuasi. Seri B., 41, 115-135.

Aktag, N. (1978). Karincalarin yuva sayilarinda saptanan mevsimsel degisiklikler. Acta
Biologica-Biyoloji dergisi, Istanbul Universitesi, 1-4(28), 53-65.

Aktag, N. (1987, 13-16 October 1987). Kirmizi orman karmncalarimin Formica rufa
Group (Hymenoptera: Formicidae) Tiirkiye'deki yayilislar: ve taxonomisi iizerine
arastirmalar. Paper presented at the Tiirkiye I. Entomoloji Kongresi, izmir.

Aktag, N. (1988, 21-23 September 1988). Dogu Anadolu Bélgesi Karincalarinin Vertikal
Dagilimlar:. Paper presented at the Proceeding of 9™ National Congress of
Biology, Cumhuriyet University, Sivas, Turkey.

Aktag, N., Aras, A. ve Camlitepe, Y. (1994). Ants of Thracian part of Turkey. Bios
(Macedonia, Greece), 2, 203-2009.

Aktag, N., Aras, A., Camlitepe, Y. ve Kiran, K. (2000). Trakya bolgesi karincalarinin
taksonomik ve faunistik agidan degerlendirilmesi. (pp. 76). Edirne: Tiirkiye
Bilimsel ve Teknik Arastirma Kurumu.

Aktag, N. ve Camlitepe, Y. (1987, 1-5 Haziran). Bandwrma kus cenneti karinca faunasi.
Paper presented at the II. Bandirma Kus Cenneti ve Kus Goli Sempempozyumu
Bildirileri Balikesir-Bandirma, Turkey.

Aktag, N., Camlitepe, Y. ve Dane, F. (1990, 18-20 July). Hasat¢t karincalarin yuva
yapilart ve tohum depolari iizerine on arastirma. Paper presented at the
Proceeding of 10th National Congress of Biology, Erzurum, Turkey.

Aktag, N. ve Kiran, K. (2006, 26-30 Haziran). Tiirkiye Trakya'st icin yeni, zararlt ev
karmcast (Monomorium pharaonis L.) kaydi. Paper presented at the Proceeding
of 18" National Congress of Biology, Kusadasi/Aydin, Turkey.

157



Aktag, N., Kiran, K. ve Karaman, C. (2011). Bat1 Toros Daglar1 Karincalarinin
Taksonomik ve Faunistik Yonden Incelenmesi (pp. 79). Edirne: Trakya
University.

Aktag, N. ve Radchenko, A. (2002). Tiirkiye Karincalarinin (Hymenoptera: Formicidae)
altfamilya ve cins tan1 anahtar1. Tiirk. entomol. derg., 26(1), 51-56.

Aktag, N., Radchenko, A., Kiran, K. ve Karaman, C. (2005). Kazdag: Karincalarinin
Taksonomik ve Faunistik Yonden Arastirilmasi (Hymenoptera: Formicidae:
Formicinae: Camponotini) (pp. v+27). Edirne: Trakya University.

Akyildirim, H., Senol, O., Gériir, G., Aktag, N. ve Demirtas, E. (2014). Determined Aphid
and Ant Associations from Trabzon, Rize and Artvin Provinces of the Turkey. J.
Entomol. Res. Soc., 16(2), 29-37.

Aldawood, A. S. ve Sharaf, M. R. (2011). Monomorium dryhimi sp. n., a new ant species
(Hymenoptera, Formicidae) of the M. monomorium group from Saudi Arabia,
with a key to the Arabian Monomorium monomorium-group. ZooKeys, 106, 47—
54,

Andersen, A. N. (1985). Carabidae and Staphylinidae (Col.) in swede and carrot fields in
northern and south-western Norway. Fauna Norvegica. Serie B, 32, 12-27.
Andersen, A. N. (1991a). Responses of ground-foraging ant communities to three
experimental fire regimes in a savanna forest of tropical Australia. Biotropica,

575-585.

Andersen, A. N. (1991b). Sampling communities of ground-foraging ants: Pitfall catches
compared with quadrat counts in an Australian tropical savanna. Austral Ecol.,
16(3), 273-279.

Anlas, S., Keith, D. ve Tezcan, S. (2011). Notes on the pitfall trap collected Scarabacoidea
(Coleoptera) species in Bozdaglar Mountain of western Turkey. Anadolu Doga
Bilimleri Dergisi, 2(1), 9-14.

Antonova, V. ve Penev, Y. (2006). Change in the zoogeographical structure of ants
(Hymenoptera: Formicidae) caused by urban pressure in the Sofia region
(Bulgaria). Myrmecologische Nachrichten, 8, 271-276.

Arakelian, G. R. (1994). Fauna Respubliki Armeniya Nasekomye Pereponchatokrylye
Murav'i (Formicidae). Erevan: Gitutium.

Aras, A. ve Aktag, N. (1987, 13-16 October). Edirne ydresi ¢ayir ve mera Karmncalart
tizerinde faunistik arastirmalar. Paper presented at the Proceedings of the First
Turkish National Congress of Entomology, izmir, Turkey.

Aras, A. ve Aktag, N. (1990, 18-20 July). Trakya Bélgesi ¢ayir ve mera karinca faunasi.
Paper presented at the Proceeding of 17" National Congress of Biology, Erzurum,
Turkey.

Aras, A. ve Aktag, N. (1992, 24-27 June). Gékgeada karinca faunasi hakkinda on
arastirma. Paper presented at the Proceeding of 11" National Congress of
Biology, Journal of Zoology, Elaz1g, Turkey.

Aras, A. ve Aktag, N. (1994, 6-8 June). Bozcaada Karinca Faunasi. Paper presented at
the Proceeding of 12" National Congress of Biology, Edirne, Turkey.

Arbogast, R. T., Kendra, P. E., Weaver, D. K. ve Subramanyam, B. (2000). Phenology
and spatial pattern of Typhaea stercorea (Coleoptera: Mycetophagidae) infesting
stored grain: estimation by pitfall trapping. J. Econ. Entomol., 93(2), 240-251.

Atanassov, N. ve Dlussky, G. M. (1992). Fauna na Bulgariya (\Vol. 22). Sofia: Aedibus
Academiae Scientarium Bulgaricae.

158



Baars, M. (1979). Catches in pitfall traps in relation to mean densities of carabid beetles.
Oecologia, 41(1), 25-46.

Babin-Fenske, J. ve Anand, M. (2010). Terrestrial insect communities and the restoration
of an industrially perturbed landscape: assessing success and surrogacy.
Restoration Ecology, 18(s1), 73-84.

Backlund, D. C. ve Marrone, G. M. (1997). New records of the endangered American
burying beetle, Nicrophorus americanus Olivier,(Coleoptera: Silphidae) in South
Dakota. The Coleopterists' Bulletin, 53-58.

Barber, H. (1931). Traps for cave-inhabiting insects. J. Elisha Mitchell Sci. Soc, 46(3),
259-266.

Baroni Urbani, C. (1964). Su alcune formiche raccolte in Turchia. Annuario dell’Istituto
e Museo di Zoologia della Universita di Napoli, 16, 1-12.

Baroni Urbani, C. (1969). Una nuova Cataglyphis dei Monti dell'’Anatolia (Hymenoptera:
Formicidae). Frag. Entomol., 6, 213-222.

Baroni Urbani, C. (1971). Catalogo delle specie di Formicidae d'ltalia (Studi sulla
mirmecofauna d'ltalia X). Mem. Soc. Entomol. Ital., 50, 5-287.

Baroni Urbani, C. ve Aktag, N. (1981). The competition for food and circadian succession
in the ant fauna of a representitive Anatolian semi-steppic environment.
Mitteilungen der Schweizerischen Entomologischen Gesellschaft, 54, 33-56.

Bas, R. (1973). Tiirkiye'de orman agaglarinda zarar yapan zar kanatlilar (Hymenoptera)
tizerine arastirmalar (Vol. 570): Tarim Bakanligt Orman Genel Miidiirligii.

Bagsibdyiik, M. (2014). Formica pratensis (Hymenoptera: Formicidae)'de tiir I¢i
saldirganlik. (Master), Trakya Universitesi, Edirne.

BauchhenB3, E. (1995). Die epigdische Spinnenfauna auf Sandflichen Nordbayerns
(Arachnida: Araneae). Zool. Beitr. NF, 36, 221-250.

Bayram, A., Damisman, T., Yesilyurt, F., Corak, I. ve Unal, M. (2005). Kirikkale ilinin
araneo-faunasi iizerine (Arthropoda: Arachnida). Ekoloji Cevre Dergisi, 14(56),
1-8.

Beirne, B. P. (1955). Collecting, preparing and preserving insects: Department Of
Agriculture; Canada.

Benest, G. (1989). The sampling of a carabid community. I: The behaviour of a carabid
when facing the trap. Rev. Ecol. Biol. Sol, 26(2), 205-211.

Bernard, F. (1968). Faune de I'Europe et du Bassin Méditerranéen. 3. Les fourmis
(Hymenoptera Formicidae) d'Europe occidentale et septentrionale. Paris:
Masson.

Bestelmeyer, B. T., Agosti, D., Alonso, L. E., Brandao, C., Brown, W., Delabie, J. H. ve
Silvestre, R. (2000). Field techniques for the study of ground-dwelling ant: an
overview, description, and evaluation.

Blumberg, A. Y. ve Crossley, D. (1988). Diurnal activity of soil-surface arthropods in
agroecosystems: design for an inexpensive time-sorting pitfall trap. Agriculture,
Ecosystems & Environment, 20(3), 159-164.

Bolton, B. (2014). An online catalog of the ants of the world. Retrieved 09.11.2014,
09.11.2014, from http://antcat.org

Borowiec, L. (2014). Catalogue of ants of Europe, the Mediterranean Basin and adjacent
regions (Hymenoptera: Formicidae). Genus, 25(1-2), 1-340.

Borowiec, L., Galkowski, C. ve Salata, S. (2016). Redescription of Tetramorium atlante
Cagniant, 1970, New Status (Hymenoptera: Formicidae: Myrmicinae). Annales
Zoologici (Warszawa), 66(1), 43-52.

159


http://antcat.org/

Borowiec, L. ve Salata, S. (2012a). Ants of Greece — additions and corrections
(Hymenoptera: Formicidae). Genus, 24(3-4), 335-401.

Borowiec, L. ve Salata, S. (2012b). Ants of Greece — checklist, comments and new
faunistic data (Hymenoptera: Formicidae). Genus, 23((4)), 461-563.

Bostanian, N. J., Boivin, G. ve Goulet, H. (1983). Ramp pitfall trap. J. Econ. Entomol.,
76(6), 1473-1475.

Bouchard, P., Wheeler, T. A. ve Goulet, H. (2000). Design for a low-cost, covered, ramp
pitfall trap. The Canadian Entomologist, 132(03), 387-389.

Bracko, G. (2007). Checklist of the ants of Slovenia (Hymenoptera: Formicidae). Natura
Sloveniae, 9(1), 15-24.

Bracko, G., Kiran, K. ve Karaman, C. (2015, 24-27 July). The ant fauna of Greek Thrace.
Paper presented at the 6" Central European Workshop of Myrmecology,
Debrecen-Hungary.

Bracko, G., Kiran, K., Karaman, C., Salata, S. ve Borowiec, L. (2016). Survey of the ants
(Hymenoptera: Formicidae) of the Greek Thrace. Biodiversity Data Journal,
4(e7945), 1-44.

Bracko, G., Wagner, C. H., Schulz, A., Gioahin, E., Mat¢ic, J. ve Tratnik, A. (2014). New
investigation and a revised checklist of the ants (Hymenoptera: Formicidae) of the
Republic of Macedonia. North-Western Journal of Zoology, 10(1), 10-24.

Braman, S. K. ve Pendley, A. F. (1993). Activity patterns of Carabidae and Staphylinidae
in centipedegrass in Georgia. J. Entomol. Sci., 28(3), 299-307.

Braune, F. (1974). Kritische Untersuchungen zur Methodik der Bodenfalle.

Briggs, J. (1961). A comparison of pitfall trapping and soil sampling in assessing
populations of two species of ground beetles (Col.: Garabidae). A comparison of
pitfall trapping and soil sampling in assessing populations of two species of
ground beetles (Col.: Garabidae).

Buchholz, S. ve Hannig, K. (2009). Do covers influence the capture efficiency of pitfall
traps. Eur. J. Entomol, 106(4), 667-671.

Budaeva, L. (1993). Peculiarities of surface dwelling collembolan communities
(Collembola) in Khakasia steppe. ZOOLOGICHESKY ZHURNAL, 72(3), 45-52.

Buddle, C. M., Spence, J. R. ve Langor, D. W. (2000). Succession of boreal forest spider
assemblages following wildfire and harvesting. ECOGRAPHY, 23(4), 424-436.

Bultman, T. L. (1992). Abundance and association of cursorial spiders from calcareous
fens in southern Missouri. J. Arachnol., 165-172.

Buschinger, A. ve Schreiber, M. (2002). Queen polymorphism and queen-morph related
facultative polygyny in the ant, Myrmecina graminicola (Hymenoptera,
Formicidae). Insect. Soc., 49(4), 344-353.

Bytinski-Salz, H. (1953). The zoogeography of the ants in the Near East. Istanbul Univ.
Fen Fak. Mecm. Seri B, 18, 67-74.

Cameron, E. A. ve Reeves, R. M. (1990). Carabidae (Coleoptera) associated with gypsy
moth, Lymantria dispar (L.)(Lepidoptera: Lymantriidae), populations subjected
to Bacillus thuringiensis Berliner treatments in Pennsylvania. The Canadian
Entomologist, 122(01), 123-129.

Campbell, J. W., Woods, M., Ball, H. L., Pirkle, R. S., Carey, V. ve Ray, C. H. (2011).
Terrestrial macroinvertebrates captured with a baited ramp-pitfall trap from five
limestone caves in North Alabama and Georgia (USA) and their association with
soil organic matter. J. Nat. Hist., 45(43-44), 2645-2659.

160



Clark, J. M. (2013). A new hypertrichous larval Erythrites (Erythraeinae) from Banks
Peninsula, New Zealand. International Journal of Acarology, 39((5)), 393-399.

Clark, S. ve Greenslade, P. (1996). Review of Tasmanian Hanseniella Bagnall
(Symphyla: Scutigerellidae). Invertebrate Systematics, 10(1), 189-212.

Clark, W. H. ve Blom, P. E. (1992). An Efficient and Inexpensive Pitfall Trap System.
Entomol. News, 103(2), 55-59.

Colas, G. J. (1962). Existencias: 1 ej.

Cole, L. J., McCracken, D. 1., Foster, G. N. ve Aitken, M. N. (2001). Using Collembola
to assess the risks of applying metal-rich sewage sludge to agricultural land in
western Scotland. Agriculture, Ecosystems & Environment, 83(1), 177-189.

Collingwood, C. A. (1960). The 3rd Danish Expecdition to central Asia. Zoological resul
27. Formicidae (Insecta) from Afganistan. Vidensk. Medd. fra Dansk naturn.
Foren, 123, 51-79.

Collingwood, C. A. (1961). The 3" Danish Expedition to Central Asia. Zoological
Results 27. Formicidae (Insecta) from Afghanistan. Vidensk. Medd. Dan.
Naturhist. Foren., 123, 51-79.

Collingwood, C. A. (1979). The Formicidae (Hymenoptera) of Fennoscandia and
Denmark (Vol. 8). Klampenborg, Denmark: Scandinavian Science Press LTD.

Collingwood, C. A. (1985). Hymenoptera: Fam. Formicidae of Saudi Arabia. Fauna
Saudi Arab., 7, 230-302.

Collingwood, C. A. ve Agosti, D. (1996). Formicidae (Insecta: Hymenoptera) of Saudi
Arabia (Part 2). Fauna of Saudi Arabia, 15, 300-385.

Collingwood, C. A. ve Heatwole, H. (2000). Ants from Northwestern China
(Hymenoptera, Formicidae). Psyche, 103, 1-24.

Corey, D. T. ve Taylor, W. K. (1988). Ground surface spiders in three central Florida
plant communities. J. Arachnol., 213-221.

Craig, P. C. (1973). Behaviour and distribution of the sand-beach amphipod Orchestoidea
corniculata. Marine Biology, 23(2), 101-1009.

Cremer, S., Ugelvig, L. V., Drijfhout, F. P., Schlick-Steiner, B. C., Steiner, F. M., Seifert,
B., . . . Boomsma, J. J. (2008). The Evolution of Invasiveness in Garden Ants.
PLoS ONE, 3(12): E3838, 9p.

Csosz, S. (2003). A key to the Ponerinae species of the Carpathian Basin (Hymenoptera:
Formicidae). Ann. Hist. Nat. Mus. Natl. Hung., 95, 147-160.

Cs0sz, S., Heinze, J. ve Miko, 1. (2015). Taxonomic Synopsis of the Ponto-Mediterranean
Ants of Temnothorax nylanderi Species-Group. PLoS ONE, 10(11), e0140000.

Cs0sz, S., Radchenko, A. ve Schulz, A. (2007). Taxonomic revision of the Palaearctic
Tetramorium chefketi species complex (Hymenoptera: Formicidae). Zootaxa,
1405, 1-38.

Csosz, S. ve Schulz, A. (2010). A taxonomic review of the Palaearctic Tetramorium ferox
species-complex (Hymenoptera, Formicidae). Zootaxa, 2401, 1-29.

Csosz, S. ve Seifert, B. (2003). Ponera testacea Emery, 1895 stat. n. — A sister species of
P. coarctata (Latreille, 1802) (Hymenoptera, Formicidae). Acta Zoologica
Academiae Scientiarum Hungaricae, 49(3), 201-214.

Curtis, D. J. (1980). Pitfalls in spider community studies (Arachnida, Araneae). J.
Arachnol., 271-280.

Czechowski, W., Radchenko, A., Czechowska, W. ve Vepsildinen, K. (2012). The ants
of Poland with reference to the myrmecofauna of Europe. Warsaw: Museum and
Institute of Zoology PAS.

161



Czechowski, W., Radchenko, A. G. ve Czechowski, W. (2002). The ants (Hymenoptera,
Formicidae) of Poland. Warsaw, Poland: MIZ.

Camlitepe, Y. ve Aktag, N. (1987, 13-16 October). Trakya bolgesi orman karinca faunasi
tizerinde arastirmalar. Paper presented at the Proceedings of the First Turkish
National Congress of Entomology, izmir, Turkey.

Demirsoy, A. (2006). Yasamin Temel Kurallari. Ankara: Meteksan A.S.

Den Boer, P. (1981). On the survival of populations in a heterogeneous and variable
environment. Oecologia, 50(1), 39-53.

Dlussky, G. M. (1969). Murav'i roda Proformica Ruzs. SSSR i sopredel'nykh stran. [Ants
of the genus Proformica Ruzs. of the USSR and contiguous countries
(Hymenoptera, Formicidae). ]. Zool. Zh., 48, 218-232.

Donisthorpe, H. (1946). A new subspecies of Messor Forel, and a new variety of
Aphaenogaster Mayr (Hym. Formicidae) from Turkey. Proceedings of the Royal
Entomological Society of London (B), 15, 53-54.

Donisthorpe, H. (1950a). A first instalment of the ants of Turkey. Ann. Mag. Nat. Hist.,
(12) 3, 1057-1067.

Donisthorpe, H. (1950b). Two new species of ants from Turkey. Entomol. Rec. J. Var.,
62, 60-61.

Dubovikoff, D. A. (2005). A new species of the genus Proformica Ruzsky, 1902
(Hymenoptera, Formicidae) from North Ossetia and key to identification of
Proformica species of the Caucasisian Isthmus. Caucasian Entomological Bull.,
1(2), 189-191.

Duelli, P., Obrist, M. K. ve Schmatz, D. R. (1999). Biodiversity evaluation in agricultural
landscapes: above-ground insects. Agriculture, Ecosystems & Environment,
74(1), 33-64.

Duffey, E. (1972). Ecological survey and the arachnologist. Bulletin of the British
Arachnological Society, 2(5), 69-82.

Duffey, E., Locket, G. ve Millidge, A. (1954). LXI11.—On some spiders collected in East
Suffolk and Essex. J. Nat. Hist., 7(78), 474-478.

Durkis, T. J. ve Reeves, R. M. (1982). Barriers increase efficiency of pitfall traps [Ground
beetles (Carabidae), ecologic research]. Entomological News (USA).

Edwards, C. A. ve Heath, G. W. (1964). The principles of agricultural entomology. The
principles of agricultural entomology.

Ekschmitt, K., Wolters, V. ve Weber, M. (1997). Spiders, carabids, and staphylinids: the
ecological potential of predatory macroarthropods. Fauna in Soil Ecosystems.
Recycling Processes, Nutrient Fluxes, and Agricultural Production, 307-362.

Emery, C. (1897). In Escherich, K. Zur Kenntniss der Myrmekophilen Kleinasiens. 1.
Coleoptera. Mit einem Verzeichniss der in Kleinasiens gesammelten Ameisen und
einer Neubeschreibung. Wien. Entomol. Ztg., 16, 229-239.

Emery, C. (1898). Beitrige zur Kenntniss der palaearktischen Ameisen. Ofversigt af
Finska Vetenskaps-Societetens Forhandlingar, 20, 124-151.

Emery, C. (1909). Beitrdge zur Monographie der Formiciden des paldarktischen
Faunengebietes. (Hym.) Teil IX. Dtsch. Entomol. Z., 1909, 695-712.

Emery, C. (1912). Beitrdge zur Monographie der Formiciden des paldarktischen
Faunengebietes. Teil XI. Dtsch. Entomol. Z., 1912, 651-672.

Emery, C. (1921a). Formiche raccolte a Budrum (Anatolia) da Raffaele Varriale, Cap.
medico nella R. Marina. Annali del Museo Civico di Storia Naturale di Genova
(3), 9(49), 208-218.

162



Emery, C. (1921b). Hymenoptera. Fam. Formicidae. Subfam. Myrmicinae. [part]. Genera
Insectorum, 174A, 1-94 + 97 plates.

Emery, C. (1921c). Notes critiques de myrmécologie [IX-X.]. Etude sur le genre
Plagiolepis. Ann. Soc. Entomol. Belg., 61, 313-3109.

Emery, C. (1922a). Hymenoptera. Fam. Formicidae. Subfam. Myrmicinae. Genera
Insectorum, 174C, 207-397.

Emery, C. (1922b). Hymenoptera. Fam. Formicidae. Subfam. Myrmicinae. [part]. Genera
Insectorum, 174B, 95-206.

Emery, C. (1925). Notes critiques de myrmécologie. Ann. Soc. Entomol. Belg., 64, 177-
191.

Epstein, M. E. ve Kulman, H. M. (1990). Habitat distribution and seasonal occurrence of
carabid beetles in east-central Minnesota. Am. Midl. Nat., 209-225.

Ericson, D. (1979). interpretation of pitfall catches of Pterostichus cupreus and
Pterostichus melanarius (Coleoptera, Carabidae) in cereal fields. Pedobiologia.

Escherich, K. (1917). Die Ameise, Schilderung ihrer Lebensweise. Zweite verbesserte und
vermehrte Auflage. Braunschweig: Friedrich Vieweg und Sohn.

Ettershank, G. (1966). A generic revision of the world Myrmicinae related to Solenopsis
and Pheidologeton (Hymenoptera: Formicidae). Aust. J. Zool., 14, 73-171.
Fichter, E. (1941). Apparatus for the comparison of soil surface arthropod populations.

Ecology, 22(3), 338-339.

Finzi, B. (1928). Weitere Beitrdge zur Kenntnis der Fauna Griechenlands und der Inseln
des Aegdischen Meeres. 1. Ameisen aus Griechenland und von den Aegédischen
Inseln. Sitzungsber. Akad. Wiss. Wien Math. Naturwiss. KI. Abt. I, 137, 787-792.

Finzi, B. (1939). Ergebnisse der von Franz Werner und Otto v. Wettstein auf den
Agiischen Inseln unternommenen Sammelreisen Ameisen. Sitzungsberichte der
Akademie der Wissenschaften. Mathematisch-Naturwissenschaftliche Klasse.
Wien, 148, 153-161.

Forel, A. (1895). Siidpalaearctische Ameisen. Mittheilungen der Schweizerischen
Entomologischen Gesellschaft, 9, 227-234.

Forel, A. (1904). Note sur les fourmis du Musée Zoologique de I'Académie Impériale des
Sciences a St. Pétersbourg. Ezhegodnik Zoologicheskago Muzeya Imperatorskoi
Akademii Nauk, 8, 368-388.

Forel, A. (1905). A revision of the species of the Formicidae (ants) of New Zealand.
Trans. Proc. N. Z. Inst., 37, 353-355.

Forel, A. (1906). Fourmis d'Asie mineure et de la Dobrudscha récoltées par M. le Dr.
Oscar Vogt et Mme Cécile Vogt, Dr. méd. Ann. Soc. Entomol. Belg., 50, 187-190.

Forel, A. (1910). Glanures myrmécologiques. Ann. Soc. Entomol. Belg., 54, 6-32.

Forel, A. (1911). Fourmis nouvelles ou intéressantes. Bull. Soc. Vaudoise Sci. Nat., 47,
331-400.

Forel, A. (1913a). Fourmis de la faune méditerranéenne récoltées par MM. U. et J.
Sahlberg. Rev. Suisse Zool., 21, 427-438.

Forel, A. (1913Db). Notes sur quelques Formica. Ann. Soc. Entomol. Belg., 57, 360-361.

Frampton, G. K., Van den Brink, P. J. ve Wratten, S. D. (2001). Diel activity patterns in
an arable collembolan community. Applied Soil Ecology, 17(1), 63-80.

Franke, U., Friebe, B. ve Beck, L. (1988). Methods for determining soil animal population
densities using quadrats and pitfall traps. Pedobiologia, 32(3), 253-264.

Galkowski, C., Casevitz Weulersse, J. ve Cagniant, H. (2010). Redescription de
Solenopsis fugax (Latreille, 1798) et notes sur les Solenopsis de France

163



[Hymenoptera, Formicidae]. Revue francaise d'Entomologie (N.S.), 32(3-4), 151-
163.

Gerlach, A., Voigtlander, K. ve Heidger, C. M. (2009). Influences of the behaviour of
epigeic arthropods (Diplopoda, Chilopoda, Carabidae) on the efficiency of pitfall
trapping. Soil organisms, 81(3), 773-790.

Giacalone, 1. ve Moretti, M. (2001). Contributo alla conoscenza della mirmecofauna
(Hymenoptera : Formicidae) dei castegneti al sud delli Alpi (Ticino, Svizzerra).
Bollettino della Societa ticinese di Scienze naturali, 89(2), 51-60.

Goulet, H., Lesage, L., Bostanian, N. J., Vincent, C. ve Lasnier, J. (2004). Diversity and
seasonal activity of ground beetles (Coleoptera: Carabidae) in two vineyards of
Southern Quebec, Canada. Ann. Entomol. Soc. Am., 97(6), 1263-1272.

Greenslade, P. J. M. (1964). Pitfall trapping as a method for studying populations of
Carabidae (Coleoptera). The Journal of Animal Ecology, 301-310.

Greenslade, P. J. M. (1973). Sampling ants with pitfall traps: Digging-in effects. Insect.
Soc., 20, 343-353.

Gregg, R. E. (1969). Geographic distribution of the ant genus Formica (Hymenoptera:
Formicidae). Proc. Entomol. Soc. Washington, 71, 38-49.

Gullan, P. J. ve Cranston, P. S. (2012). Insects: A summary of Entomology. Roca Ltda,
Sdo Paulo. 480p.

Gullan, P. J. ve Cranston, P. S. (2012). The Insects: An Outline of Entomology.
ANKARA: NOBEL Akademik Yaymcilik.

Giisten, R., Schulz, A. ve Sanetra, M. (2006). Redescription of Tetramorium forte Forel,
1904 (Insecta: Hymenoptera: Formicidae), a western mediterranean ant species.
Zootaxa, 1310, 1-35.

Haeck, J. (1971). The migration and settlement of Carabids in the new IJsselmeerpolders.
Miscellaneous papers/Landbouwhogeschool Wageningen, 8, 33-52.

Halsall, N. B. ve Wratten, S. D. (1988). The efficiency of pitfall trapping for polyphagous
predatory Carabidae. Ecol. Entomol., 13(3), 293-299.

Hamner, W., Smyth, M. ve Mulford, E. (1969). The Behavior and Life History of a Sand-
Beach Isopod, Tylos Punctatus. Ecology, 50(3), 442-453.

Hamr, P. ve Richardson, A. (1994). Life history of Parastacoides tasmanicus tasmanicus
Clark, a burrowing freshwater crayfish from south-western Tasmania. Marine and
Freshwater Research, 45(4), 455-470.

Hartley, C. S., Andrews, F. G. ve McHugh, J. V. (2007). A taxonomic revision of the
genus Akalyptoischion Andrews (Coleoptera: Latridiidae). The Coleopterists
Bulletin, 61(sp6), 1-50.

Hayes, W. B. (1970). The Accuracy of Pitfall Trapping for the Sand-Beach Isopod Tylos
Punctatus. Ecology, 51(3), 514-516.

Heinze, J. (1988). The ant-tribe Leptothoracini in Turkey (Hymenoptera, Formicidae).
Zool. Middle East, 2, 86-88.

Hertz, M. (1927). Huomiotia petokuoriaisten olinpaikoista (Vol. 31). Luonnon Ystava.

Holecova, M., Klesniakova, M. ve Pavlikova, A. (2015). RECORDS OF HYPOPONERA
ERGATANDRIA (FOREL, 1893) FROM SLOVAKIA (HYMENOPTERA:
FORMICIDAE, PONERINAE). Folia faunistica Slovaca, 20(1), 63-66.

Holldobler, B. (1990). The Ants. Harvard University Press.

Hornung, E., Tartally, A. ve Espadaler, X. (2004). The joint introduction of Platyarthrus
schoblii (Isopoda: Oniscidea) and Lasius neglectus (Hymenoptera: Formicidae)
into Hungary. Myrmecologische Nachrichten, 6, 61-66.

164



Holldobler, B. ve Wilson, E. O. (1990). The Ants. Cambridge, Mass.: Harvard University
Press.

Holzel, E. (1966). Hymenoptera-Heterogyna: Formicidae. Cat. Faunae Austriae, 16p, 1-
12.

lonescu-Hirsh, A. (2009). An annotated list of Camponotus of Israel (Hymenoptera:
Formicidae), with a key and descriptions of new species. Isr. J. Entomol., 39, 57-
98.

Joosse-van Damme, E. N. (1965). Pitfall-trapping as a method for studying surface
dwelling Collembola. Z. Morphol. Okol. Tiere, 55(5), 587-596.

Juillet, J. A. (1964). Influence of weather on flight activity of parasitic Hymenoptera.
Canadian Journal of Zoology, 42(6), 1133-1141.

Kalas, J. (1985). Species composition and seasonal activity patterns of Carabidae(Col.)
in a small decidious forest in western Norway. FAUNA NORVEGICA, SER. B.,
32(1), 28-32.

Kara, S. (2016). Bartin ili carabidae (coleoptera) tiirleri. Bartin Universitesi, Fen
Bilimleri Enstitiisii.

Karaman, C. ve Aktag, N. (2013). Descriptions of Four New Species of Camponotus
Mayr (Hymenoptera: Formicidae), with a Key for the Worker Caste of the
Camponotus of Turkey. J. Kansas Entomol. Soc., 86(1), 36-56.

Karaman, C., Aktag, N. ve Kiran, K. (2011). Ants of the genus Camponotus Mayr, 1861
(Hymenoptera: Formicidae) in the Kaz Mountains, Turkey, with descriptions of
sexuals of Camponotus candiotes Emery, 1894 and Camponotus ionius Emery,
1920. Turkish Journal of Zoology, 35(2), 183-197.

Karaman, C. ve Kiran, K. (2012, 3-7 September). Tiirkiye Karinca (Hymenoptera:
Formicidae) Faunast Icin Yeni Bir Zararli (Pest) Karinca Tiirii: Nylanderia
jaegerskioeldi. Paper presented at the Proceeding of 215 National Congress of
Biology, Izmir, Turkey.

Karaman, C., Kiran, K. ve Aksoy, V. (2014, 23-27 June). Nadir ve Az Bilinen Karinca
Cinsi Strumigenys (Hymenoptera, Formicidae) icin Tiirkiye'den Yeni Kayitlar.
Paper presented at the Proceeding of 22 National Congress of Biology, Eskisehir.

Karaman, M. (2011). New data of the genus Crematogaster Lund, 1831 (Hymenoptera:

Formicidae) in Crna Gora (Montenegro), Part Il: Description of male of
Crematogaster auberti savinae Zimmermann, 1934 Tiirk. entomol. derg., 35(1),
3-18.

Karavaiev, V. (1926). Beitrige zur Ameisenfauna des Kaukasus, nebst einigen
Bemerkungen {iber andere palaearktische Formen. (Schluss). Konowia, 5, 187-
199.

Kime, R. (1997). Year-round pitfall trapping of millipedes in mainly open grassland in
Belgium (Diplopoda). Entomol. Scand., 263-268.

Kiran, K. (2004). Tiirkive Aphaenogaster Mayr, 1853 (Hymenoptera, Formicidae,
Myrmicinae) cinsi revizyonu. (PhD PhD), Trakya Universitesi, Edirne, Turkey.

Kiran, K., Aksoy, V. ve Camlitepe, Y. (2010, 21-25 June). Siindiken Daglari Karinca
Faunasi (Hymenoptera: Formicidae). Paper presented at the Proceeding of 20™
National Congress of Biology, Denizli, Turkey.

Kiran, K. ve Aktag, N. (2006). The Vertical Distribution of the Ant Fauna (Hymenoptera:
Formicidae) of the Samanli Mountains, Turkey. Linzer Biologische Beitrdge,
38(2), 1105-1122.

165



Kiran, K. ve Aktag, N. (2007). The social parasitic ant Plagiolepis xene STARCKE, 1936
new to Turkey (Hymenoptera: Formicidae). Myrmecological News, 10, 110.

Kiran, K., Akta¢, N. ve Karaman, C. (2008, 23-27 June). Tiirkive Ordu Karincasi
Aenictus rhodiensis Menozzi, 1936 icin yeni lokaliteler ile bazi morfolojik ve
ekolojik notlar (Hymenoptera: Formicidae). Paper presented at the Proceeding of
19" National Congress of Biology, Trabzon, Turkey.

Kiran, K. ve Karaman, C. (2012). First annotated checklist of the ant fauna of Turkey
(Hymenoptera: Formicidae). Zootaxa, 3548, 1-38.

Kiran, K. ve Karaman, C. (2012, 3-7 September). Edirne Ili Ev Karincalar
(Hymenoptera: Formicidae). Paper presented at the Proceeding of 21 National
Congress of Biology, Izmir, Turkey.

Kogut, N. ve Padley, W. D. (1997). A method for reducing mortalities in pitfall traps.
Transactions of the Western Section of the Wildlife Society, 33, 75-78.

Kohl, F. F. (1905). Ergebnisse einer naturwissenschaftlichen Reise zum Erdschias-Dagh
(Kleinasien). In A. Holder (Ed.), Hymenopteren (Vol. 20, pp. 220-246). Wien:
Annalen des K. K. Naturhistorischen Hofmuseums.

Koponen, S. (1992). Spider fauna (Araneae) of the low arctic Belcher islands, Hudson
Bay. Arctic, 45(4), 358-362.

Kronestedt, T. (1968). Notes on the Swedish species of the genus Centromerus F.
Dahl.(Araneae, Linyphiidae). A faunistic report with ecological remarks.
Entomol. Tidskr., 89(1), 2.

Kugler, J. (1988). The zoogeography of Israel. 9. The zoogeography of social insects of
Israel and Sinai. Monogr. Biol., 62, 251-275.

Kupianskaya, A. N., Lelej, A. S. ve Urbain, B. K. (2000). The Ants (Hymenoptera,
Formicidae) of the Kuril Islands. Far East Entomology, 9, 1-21.

Kurnik, 1. (1988). Zur Taxonomie ostalpiner Chordeumatida: VVulvenmorphologie und
Identifaktion der Weibchen. Zoologische Jahrbucher: Abteilung fur Systematik,
Okologie und Geographie der Tiere.

Kutter, H. (1975). Uber die Waldameisenfauna der Tiirkei. Mitt. Schweiz. Entomol. Ges.,
48, 159-163.

Kutter, H. (1977). Hymenoptera, Formicidae (Vol. 6). Zirich: Ergdnzungsband.
Schweizerische Entomologische Gesellschaft.

Kuznetsov-Ugamsky, N. N. (1928). Beitrdge zur Ameisenfauna Mittelasiens. I. Die
Gattung Proformica, Ruzsky 1903. Zool. Anz., 75, 7-23.

Lapeva-Gjonova, A. ve Kiran, K. (2012). Ant fauna (Hymenoptera, Formicidae) of
Strandzha (Istranca) Mountain and adjacent Black Sea coast. North-Western
Journal of Zoology, 8(1), 72-84.

Lapeva-Gjonova, A., Kiran, K. ve Karaman, C. (2014). First Records of Temnothorax
flavicornis (Emery, 1870) (Hymenoptera: Formicidae) in Bulgaria and Turkey.
Acta Zoologica Bulgarica, 66(4), 571-574.

Lemieux, J. ve Lindgren, B. S. (1999). A pitfall trap for large-scale trapping of Carabidae:
Comparison against conventional design, using two different preservatives.
Pedobiologia, 43(3), 245-253.

Lopez-Campos, M. G. ve Vazquez-Rojas, I. (2010). Mites of the families Anystidae and
Teneriffiidae from Baja California Sur, Mexico. In: Sabelis, M.W. and Bruin, J.
(eds) Trends in Acarology: Proceedings of the 12th International Congress.
Springer Science, 155-159.

166



Lopez, F. (1991). Estudio morfologico y taxondémico de los grupos de especies ibéricas
del género Tetramorium Mayr, 1855 (Hym., Formicidae). Boletin de la
Asociacion Espaniola de Entomologia, 15, 29-52.

Luff, M. (1975). Some features influencing the efficiency of pitfall traps. Oecologia,
19(4), 345-357.

Lush, M. J. (2009). Some ant records (Hymenoptera: Formicidae) from the Middle East.
Zool. Middle East, 47, 114-116.

Margules, C. R., Milkovits, G. ve Smith, G. T. (1994). Constrasting effects of habitat
fragmentation on the scorpion Cercophonius Squama and an amphipod. Ecology,
75(7), 2033-2042.

Marko, B., Sipos, B., Csosz, S., Kiss, K., Boros, 1. ve Gall¢, L. (2006). A comprehensive
list of the ants of Romania (Hymenoptera: Formicidae). Myrmecologische
Nachrichten, 9, 65-76.

Martinez, M. D., Arnaldos, M. 1., Romera, E. ve Garcia, M. D. (2002). Los Formicidae
(Hymenoptera) de una comunidad sarcosaprofaga en un ecosistema mediterraneo.
Anales de Biologia, 24, 33-44.

Martinez, N. J., Franz, N. M. ve Acosta, J. A. (2009). Structure of the scarab beetle fauna
(Coleoptera: Scarabaeoidea) in forest remnants of western Puerto Rico.
Entomotropica, 24((1)), 1-9.

Matsakis, J., Tsiourlis, G. M., Karamanouna, M., Legakis, A., Paraschi, L., Blandin, P.
ve Lamotte, M. (1992). Etude d'un ecosysteme de maquis a Juniperus phoenica L.
(Naxos, Cyclades, Grece): Présentation Générale Bull. Ecol., 23(1-2), 49-58.

Mayoral, J. G. ve Barranco, P. (2009). Description of the larva Balaustium bisculatae sp.
n. (Acari: Erythraeidae) from the southeast of Spain. Biologia, 64((6)), 1161—
1164.

Mayr, E. (1979). Sistematik Zoolojinin Prensipleri. Izmir.

Mayr, G. (1861). Die Europdischen Formiciden. Nach der analytischen Methode
bearbeitet. Wien: C. Gerolds Sohn.

McGrath, C. (1994). Status survey for the Greensboro burrowing crayfish. Paper
presented at the Proceedings of the annual conference, Southeastern Association
of Game and Fish Commissioners.

Meijer, J. (1971). Some data on the phenology and the activity-patterns of Nemastoma
lugubre (Miiller) and Mitostoma chrysomelas (Hermann)(Nemastomatidae,
Opilionida, Arachnida). Netherlands Journal of Zoology, 22(1), 105-119.

Melbourne, B. A. (1999). Bias in the effect of habitat structure on pitfall traps: an
experimental evaluation. Aust. J. Ecol., 24(3), 228-239.

Melbourne, B. A., Gullan, P. J. ve Su, Y. N. (1997). Interpreting data from pitfall-trap
surveys: crickets and slugs in exotic and native grasslands of the Australian
Capital Territory. Memoirs of the Museum of Victoria, 56(2), 361-367.

Menozzi, C. (1936). Nuovi contributi alla conoscenza della fauna delle Isole italiane
dell'Egeo. VI. Hymenoptera - Formicidae. Bollettino del Laboratorio di Zoologia
generale ed agraria del R. Istituto superiore agrario di Portici, 29, 262-311.

Mesibov, R., Taylor, R. J. ve Brereton, R. N. (1995). Relative efficiency of pitfall trapping
and hand-collecting from plots for sampling of millipedes. Biodivers. Conserv.,
4(4), 429-439.

Morrill, W. L. (1975). Plastic pitfall trap. Environ. Entomol., 4(4), 596-596.

Muma, M. H. (1970). An improved can trap. Notes of the Arachnologists of the Southwest,
1,16-18.

167



Muma, M. H. (1973). Comparison of ground surface spiders in four central Florida
ecosystems. Florida Entomol., 173-196.

Nezhad, S. H., Rad, S. P., Firouzi, F. ve Agosti, D. (2012). New and additional records
for the ant fauna from Iran (Hymenoptera: Formicidae). Zool. Middle East, 55,
65-74.

Nordlander, G. (1987). A method for trapping Hylobius abietis (L.) with a standardized
bait and its potential for forecasting seedling damage. Scandinavian Journal of
Forest Research, 2(1-4), 199-213.

Obrist, M. K. ve Duelli, P. (1996). Trapping efficiency of funnel-and cup-traps for epigeal
arthropods. Mitteilungen-Schweizerische Entomologische Gesellschaft, 69, 361-
369.

Ocak, M. O. ve Aktag, N. (2012). Dogu Karadeniz Bolgesi Findik Bahgeleri
Karincalarimin (Hymenoptera: Formicidae) Faunistik ve Taksonomik ac¢idan
Arastirilmasi. Paper presented at the Proceeding of 21% National Congress of
Biology, Izmir, Turkey.

Ogurlu, 1. (2001). Bécek Ekolojisi (Vol. 9). Isparta: Siilleyman Demirel Universitesi.

Onder, F. (1979). Toprak Arthopoda Faunasii Saptamada Kullanilan Yeni Bir Toplama
Yontemi: Etilen Glikollii (Ethanediol) Cukur Tuzak. Bitki Koruma Biilteni, 19(2),
103-110.

Ozdemir, L., Aktag, N., Toros, S., Kilinger, N. ve Giirkan, O. (2008). Investigations of the
Associated Between Aphids and Ants on Wild Plants in Ankara Province
(Turkey). Munis Entomology & Zoology, 3(2), 606-613.

Pamanes, A. ve Pienkowski, R. L. (1965). Dispersal of the alfalfa weevil in Virginia. Ann.
Entomol. Soc. Am., 58(2), 230-233.

Paoletti, M. G. ve Hassall, M. (1999). Woodlice (Isopoda: Oniscidea): their potential for
assessing sustainability and use as bioindicators. Agriculture, Ecosystems &
Environment, 74(1), 157-165.

Pausch, R. D., Robers, S. J., Barney, R. J. ve Armbrust, E. J. (1979). Linear pitfall traps,
a modification on an established trapping method. The great Lakes entomologist,
12(4), 149-151.

Pearce, J. L., Schuurman, D., Barber, K. N., Larrivée, M., Venier, L. A., McKee, J. ve
McKenney, D. (2005). Pitfall trap designs to maximize invertebrate captures and
minimize captures of nontarget vertebrates. The Canadian Entomologist, 137(02),
233-250.

Peck, S. B. ve Howden, H. F. (1985). Biogeography of scavenging scarab beetles in the
Florida Keys: post-Pleistocene land-bridge islands. Canadian Journal of Zoology,
63(12), 2730-2737.

Pedigo, L. P. (1966). A new sminthurid from Northwestern Indiana with a redescription
of Sminthurus trilineatus Banks (Collembola: Sminthuridae). J. Kansas Entomol.
Soc., 90-98.

Pisarski, B. (1965). Les fourmis du genre Cataglyphis Foerst. en Irak (Hymenoptera,
Formicidae). Bull. Acad. Pol. Sci. Ser. Biol., 13, 417-422.

Porter, S. D. (2005). A simple design for a rain-resistant pitfall trap. Insect. Soc., 52(2),
201-203.

Radchenko, A. (2004). A Review of The Ant Genera Leptothorax Mayr and Temnothorax
Mayr (Hymenoptera, Formicidae) of The Eastern Palaearctic. Acta Zoologica
Academiae Scientiarum Hungaricae, 50(2), 109-137.

168



Radchenko, A. (2005). Monographic revision of the ants (Hymenoptera, Formicidae) of
North Korea. Ann. Zool., Warszawa, 55, 127-221.

Radchenko, A., Czechowski, W. ve Czechowska, W. (1998). The genus Tetramorium
mayr (Hymenoptera: Formicidae) in Poland- a survey of species and a key for
their identification. Ann. Zool., Warszawa, 48, 107-118.

Radchenko, A. G. (1989). Ants of the Plagiolepis genus of the European part of the
USSR. [in Russian]. Zool. Zh., 68(9), 153-156.

Radchenko, A. G. (1997a). Cataglyphis zakharovi sp. n. - second socially parasitic species
in the genus Cataglyphis Forster (Hymenoptera, Formicidae). Ann. Zool.
(Warsaw), 46, 207-210.

Radchenko, A. G. (1997b). Obzor murav'ev podrodov Tanaemyrmex, Colobopsis,
Myrmamblys, Myrmosericus, Orthonotomyrmex i Paramyrmamblys roda
Camponotus aziatskoi chasti palearktiki. [Review of ants of the subgenera
Tanaemyrmex, Colobopsis, Myrmamblis, Myrmosericus, Orthonotomyrmex and
Paramyrmamblis of the genus Camponotus (Hymenoptera, Formicidae) in the
Asian Palearctic.]. Zool. Zh., 76(7), 806-815.

Radchenko, A. G. (1998). A key to ants of the genus Cataglyphis Foerster (Hymenoptera,
Formicidae) from Asia. Entomological Review, 78(4), 475-480.

Radchenko, A. G. ve Elmes, G. W. (2010). Myrmica ants (Hymenoptera: Formicidae) of
the Old World (Vol. 3). Warszawa: Natura optima dux Foundation.

Reeves, M. R. (1980). Use Of Barriers With Pitfall Traps. Entomol. News, 91, 10-12.

Rigato, F. ve Toni, I. (2011). Short notes. In G. Nardi, D. Whitmore, M. Bardiani, D.
Birtele, F. Mason, L. Spada & P. Cerretti (Eds.), Biodiversity of Marganai and
Montimannu (Sardinia) (pp. 873-882). Verona: Research in the framework of the
ICP Forests network. Conservazione Habitat Invertebrati, 5. Cierre Edizioni,
Sommacampagna.

Rigler, L. (1852). Die Turkei und deren Bewohner in ihren naturhistorischen,
physiologischen  und  pathologischen  Verhdltnissen —vom  Standpunkte
Constantinopel's (\VVol. Erster Band). Wien: Verlag von Carl Gerold.

Rivard, 1. (1966). Ground beetles (Coleoptera: Carabidae) in relation to agricultural crops.
The Canadian Entomologist, 98(02), 189-195.

Ruzsky, M. (1904). On ants from Archangel province. [in Russian]. [On ants from
Archangel province.]. Zap. Imp. Rus. Geogr. Obshch. Obshch. Geogr., 41, 287-
294.

Salata, S. ve Borowiec, L. (2015a). Redescription of Crematogaster cypria Santschi,
1930, new status, with description of two new related species from Greece and
Turkey (Hymenoptera, Formicidae). ZooKeys, 505, 59-77.

Salata, S. ve Borowiec, L. (2015b). Redescription of Temnothorax antigoni (Forel, 1911)
and description of its new social parasite Temnothorax curtisetosus sp. n. from
Turkey (Hymenoptera, Formicidae). ZooKeys, 523, 129-148.

Sanetra, M., Giisten, R. ve Schulz, A. (1999). On the taxonomy and distribution of Italian
Tetramorium species and their social parasites (Hymenoptera Formicidae). Mem.
Soc. Entomol. Ital., 77, 317-357.

Santschi, F. (1920). Fourmis d'Indo-Chine. Ann. Soc. Entomol. Belg., 60, 158-176.

Santschi, F. (1921a). Notes sur les fourmis paléarctiques. II. Fourmis d'Asie Mineure
récoltées par M. H. Gadeau de Kerville. Boletin de la Real Sociedad Espariola de
Historia Natural, 21, 110-116.

169



Santschi, F. (1921b). Retouches aux sous-genres de Camponotus. Ann. Soc. Entomol.
Belg., 61, 310-312.

Santschi, F. (1926). Travaux scientifiques de 'Armée d'Orient (1916-1918). Fourmis.
Bull. Mus. Natl. Hist. Nat., 32, 286-293.

Santschi, F. (1927). Revision des Messor du groupe instabilis Sm. (Hymenopt.). Boletin
de la Real Sociedad Espaniola de Historia Natural, 27, 225-250.

Santschi, F. (1934a). Fourmis d'une croisi¢re. Ann. Soc. Entomol. Belg., 74, 273-282.

Santschi, F. (1934b). Fourmis de Misiones et du Chaco argentin. Rev. Soc. Entomol.
Argentina, 6, 23-34.

Sari, 1. (2016). Karincalar. istanbul: Nokta Yaynlar1.

Schkaff, B. (1924). Formiche di Costantinopoli. Boll. Soc. Entomol. Ital., 56, 90-96.

Schulz, A. (1996). Tetramorium rhenanum nov. spec. vom "Mittleren Rheintal” in
Deutschland (Hymenoptera: Formicidae). Linzer Biologische Beitrdge, 28, 391-
412.

Seifert, B. (1988a). A revision of the European species of the ant subgenus Chthonolasius
(Insecta, Hymenoptera, Formicidae). Entomol. Abh. Staatl. Mus. Tierkd. Dres.,
51, 143-180.

Seifert, B. (1988b). A taxonomic revision of the Myrmica species of Europe, Asia Minor,
and Caucasia (Hymenoptera, Formicidae). Abh. Ber. Naturkundemus. Gorlitz,
62(3), 1-75.

Seifert, B. (1990). Supplementation to the revision of European species of the ant
subgenus Chthonolasius Ruzsky, 1913 (Hymenoptera: Formicidae). Doriana,
6(271), 1-13.

Seifert, B. (1992). A taxonomic revision of the Palaearctic members of the ant subgenus
Lasius s. str. (Hymenoptera: Formicidae). Abh. Ber. Naturkundemus. Gérlitz,
66(5), 1-67.

Seifert, B. (1996). Formica paralugubris nov. spec. - a sympatric sibling species of
Formica lugubris from the western Alps (Insecta: Hymenoptera: Formicoidea:
Formicidae). Reichenbachia, 31, 193-201.

Seifert, B. (2000). A taxonomic revision of the ant subgenus Coptoformica Mueller, 1923
(Hymenoptera: Formicidae). Zoosystema, 22, 517-568.

Seifert, B. (2002). A taxonomic revision of the Formica cinerea group (Hymenoptera:
Formicidae). Abh. Ber. Naturkundemus. Gérlitz, 74(2), 245-272.

Seifert, B. (2005). Rank elevation in two European ant species: Myrmica lobicornis
Nylander, 1857, stat. n. and Myrmica spinosior Santschi, 1931, stat. n.
(Hymenoptera: Formicidae). Myrmecologische Nachrichten, 7, 1-7.

Seifert, B. (2007). Die Ameisen Mittel-und Nordeuropas. Tauer: Lutra.

Seifert, B. (2012a). Clarifying naming and identification of the outdoor species of the ant
genus Tapinoma FORSTER, 1850 (Hymenoptera: Formicidae) in Europe north
of the Mediterranean region with description of a new species. Myrmecological
News, 16, 139-147.

Seifert, B. (2012b). A review of the West Palaearctic species of the ant genus
Bothriomyrmex EMERY, 1869 (Hymenoptera: Formicidae). Myrmecological
News, 17, 91-104.

Seifert, B. (2016). Inconvenient hyperdiversity — the traditional concept of “Pheidole
pallidula” includes four cryptic species (Hymenoptera: Formicidae). Soil
organisms, 88(1), 117.

170



Seifert, B. ve Schultz, R. (2009a). A taxonomic revision of the Formica rufibarbis
FABRICIUS, 1793 group (Hymenoptera: Formicidae). Myrmecological News,
12, 255-272.

Seifert, B. ve Schultz, R. (2009b). A taxonomic revision of the Formica subpilosa
Ruzsky, 1902 group (Hymenoptera: Formicidae). Myrmecological News, 12, 67-
83.

Seifert B. ve Csosz, S. (2015). Temnothorax crasecundus sp. n. —a cryptic Eurocaucasian
ant species (Hymenoptera, Formicidae) discovered by Nest Centroid Clustering.
ZooKeys, 479, 37-64.

Shear, W. A. ve Peck, S. B. (1992). Centipeds (Chilopoda) and Symphyla of the
Galapagos Islands, Ecuador. Canadian Journal of Zoology, 70(11), 2260-2274.

Simmons, C., Pedigo, L. ve Rice, M. (1998). Evaluation of seven sampling techniques
for wireworms (Coleoptera: Elateridae). Environ. Entomol., 27(5), 1062-1068.

Smith, T. J., Boto, K. G., Frusher, S. D. ve Giddins, R. L. (1991). Keystone species and
mangrove forest dynamics: the influence of burrowing by crabs on soil nutrient
status and forest productivity. Estuarine, coastal and shelf science, 33(5), 419-
432.

Smith, T. R. ve White, A. P. (2004). Narrowing of the proximal jejunal limbs at their
passage through the transverse mesocolon: a potential pitfall of laparoscopic
Roux-en-Y gastric bypass. American Journal of Roentgenology, 183(1), 141-143.

Sonobe, R. ve Dlussky, G. M. (1977). On two ant species of the genus Formica
(Hymenoptera, Formicidae) from Japan. Kontyu, 45, 23-25.

Spence, J. R. ve Niemeld, J. K. (1994). Sampling carabid assemblages with pitfall traps:
the madness and the method. The Canadian Entomologist, 126(03), 881-894.

Steigen, A. L. (1973). Sampling invertebrates active below a snow cover. Oikos, 373-
376.

Steiner, F. M., Schlick-Steiner, B., Schodl, S., Espadaler, X., Seifert, B., Christian, E. ve
Stauffer, C. (2004). Phylogeny and bionomics of Lasius austriacus
(Hymenoptera, Formicidae). Insect. Soc., 51, 24-29.

Stitz, H. (1939). Hautfliiger oder Hymenoptera. 1 Ameisen oder Formicidae (Vol. 37).
Jena: Gustav Fischer.

Sengiin, A. ve Bilige, E. (2016). Insecta (Bdcekler) nin Ordolara Kadar Olan Tayin
Anahtar1 (*)(Ergin Fertler I¢in). Acta Biologica Turcica, 9(3-4), 63-79.

Tausan, 1., Bota, O. T., Stefu, A. ve Crava, A. (2011). Aphaenogaster subterranea
(Latreille, 1798) (Hymenoptera: Formicidae) in Romania: new records,
distribution and habitat preferences. Brukenthal. Acta Musei, VI(3), 459-464.

Taylor, R. W. (1967). A monographic revision of the ant genus Ponera Latreille
(Hymenoptera: Formicidae). Pac. Insects Monogr., 13, 1-112.

Thakare, V., Zade, V. ve Chandra, K. (2011). Diversity and abundance of scarab beetles
(Coleoptera: Scarabaeidae) in Kolkas Region of Melghat Tiger Reserve (MTR),
District Amravati, Maharashtra, India. World Journal of Zoology, 6(1), 73-79.

Thiele, H. (1977). Carabid Beetles in Their Environments: A Study on Habit Selection by
Adaptations in Physiology and Behaviour. Translated by Joy Wieser: Springer-
Verlag.

Thomas, C., Parkinson, L. ve Marshall, E. (1998). Isolating the components of activity-
density for the carabid beetle Pterostichus melanarius in farmland. Oecologia,
116(1-2), 103-112.

171



Tinaut, A., Ruano, F., Sanllorente, O., Fernandez-Zambrano, A., Karaman, C. ve Kaz, Y.
(2010). Nest composition and worker relatedness in three slave-making ants of
the genus Rossomyrmex Arnoldi and their Proformica Ruzsky hosts
(Hymenoptera, Formicidae). Insect Science, 17, 361-368.

Togashi, 1., Nakata, K., Sugie, Y., Hashimoto, M. ve Tanka, A. (1990). Beetles belonging
to the subtribe Carabina captured by pitfall traps in Ishikawa Prefecture (Japan).
Bull. Biogeogr. Soc. Jpn., 24((1-2)), 103-106.

Topping, C. (1993). Behavioural responses of three linyphiid spiders to pitfall traps.
Entomologia Experimentalis et Applicata, 68(3), 287-293.

Topping, C. ve Sunderland, K. (1992). Limitations to the use of pitfall traps in ecological
studies exemplified by a study of spiders in a field of winter wheat. J. Appl. Ecol.,
485-491.

Tourtlotte, G. I. (1974). Studies on the biology and ecology of the northern scorpion,
Paruroctonus boreus (Girard). The Great Basin Naturalist, 167-179.

Uetz, G. W. (1976). Gradient analysis of spider communities in a streamside forest.
Oecologia, 22(4), 373-385.

Ulgentiirk, S. (2001). Ants (Hymenoptera: Formicidae) Associated with Soft Scale
Insects in Turkey: A Preliminary List. Acta Phytopathologica et Entomologica
Hungarica, 36(3-4), 405-409.

Ulgentiirk, S., Kiran, K., Ayhan, B., Civelek, H. S. ve Eskin, A. (2013). Tiirkiye’de
Marchalina hellenica Gennadius (Hemiptera: Marchalinidae) ile iliskili karinca
(Hymenoptera: Formicidae) tiirleri. Tiirkiye Entomoloji Biilteni, 2(4), 263-270.

Van der Drift, J. (1963). A comparative study of the soil fauna in forests and cultivated
land on sandy soils in Suriname. Studies on the fauna of Suriname and other
Guyanas, 6(1), 1-42.

Vesni¢, A. ve Lelo, S. (2010). A CONTRIBUTION TO THE KNOWLEDGE OF
DISTRIBUTION OF THE SPECIES PRENOLEPIS NITENS (MAYR, 1853)
(HYMENOPTERA: FORMICIDAE) IN THE SOUTHWEST PART OF THE
BALKAN PENINSULA. Acta entomologica serbica, 15(1), 121-128.

Voigtlander, K. (2003). Species distribution and assemblages of centipedes (Chilopoda)
in open xeric sites of Saxony-Anhalt (Germany). African Invertebrates, 44(1),
283-291.

Wagner, C. H., Seifert, B., Aurenhammer, S. ve Komposch, C. (2011). Temnothorax
turcicus (Santschi, 1934) — eine arborikole Ameise (Hymenoptera: Formicidae)
neu fiir Osterreich. Ber. nat.-med. Verein Innsbruck, Band 97, 59-71.

Wang, C., Strazanac, J. ve Butler, L. (2001). A comparison of pitfall traps with bait traps
for studying leaf litter ant communities. J. Econ. Entomol., 94(3), 761-765.
Westerberg, D. (1977). Utvdrdering av fallfillemetoden vid inventering av filt-och
markskiktets ldgre fauna: Evaluation of the pitfall trapping method when used at
inventories of the lower fauna of the field and bottom layer: Statens

Naturvardsverk.

Wickings, K. (2007). Arthropod biodiversity in a Georgia cotton agroecosystem: The
role of BT cotton, tillage, cover crops and red imported fire ants. The University
of Georgia, Athens, Georgia.

Williams, B. G., Naylor, E. ve Chatterton, T. D. (1985). The activity patterns of New
Zealand mud crabs under field and laboratory conditions. Journal of experimental
marine biology and ecology, 89(2-3), 269-282.

172



Williams, G. (1958). Mechanical time-sorting of pitfall captures. The Journal of Animal
Ecology, 27-35.

Wilson, E. O. (1955). A monographic revision of the ant genus Lasius. Bulletin of the
Museum of Comparative Zoology at Harvard College, 113, 1-205.

Wilson, E. O., Carpenter, F. M. ve Brown, W. L., Jr. (1967). The first Mesozoic ants.
Science, 157, 1038-1040.

Wohltmann, A., Makol, J. ve Gabrys, G. (2007). Description of the larva of Curteria
Southcott, 1961 (Acari, Parasitengona, Erythraeidae) with notes on biology and
life cycle. Biologia, 62(5), 573-580.

Young, O. P. (1981). The attraction of Neotropical Scarabaeinae (Coleoptera:
Scarabaeidae) to reptile and amphibian fecal material. The Coleopterists' Bulletin,
345-348.

Zacharda, M. (1993). Glacial relict Rhagidiidae (Acari: Prostigmata) from superficial
underground enclosures in the Krkonose Mountains, Czechoslovakia. J. Nat.
Hist., 27(1), 47-61.

Zaimoglu, E. (2015). Tiirkiye Trakyast Ganos (Isik) Daglar: Karincalari (Hymenoptera:
Formicidae) 'min Vertikal Dagilimlari. (Master Master), Trakya University,
Edirne.

173



OZGECMIS

10.03.1992 tarihinde Edirne’de dogdum. Ilk ve ortadgrenimimi Mithatpasa
[Ikogretim Okulu’nda 2006°da, lise &grenimimi 1. Murat Lisesi’nde 2010 yilinda
bitirdim. 2010 yilinda kazandigim Trakya Universitesi Biyoloji Béliimiinii 2014 yilinda
boliim {igiinciiliigii ile bitirdim. Ayni1 sene Trakya Universitesinde yiiksek lisans yapmaya
hak kazandim. Tez konusu olarak Orman ve Antropojenik Step Ekosistemlerinde Cukur
Tuzaklarinin Karinca Tiirlerini Belirlemedeki Etkinlikleri belirlenmis olup bu 3 yilda

konuya yonelik ¢alismalar yaptim. Askerlik yapmadim ve bekarim.

174



TEZ OGRENCISINE AIT TEZ iLE iLGIiLi BiLIMSEL
FAALIYETLER

XIII. Uluslararas1 Katilimli1 Ekoloji ve Cevre Kongresi, UKECEK 2017, Edirne

“Orman ve Antropojenik Step Ekosistemlerinde Cukur Tuzaklarin Karinca
Tiirlerini Belirlemedeki Etkinlikleri / Effectiveness of Pitfall Traps in Determining the
Ant Species of Forest and Anthropogenic Steppe” isimli s6zlii sunum.

175



