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1. GIRIS

Dil nedir, ne ise yarar, dilin kaynagi nedir; dilin fizyolojik, biyolojik, psikolojik, nérolojik
temelleri var midir; ilk kullanilan kelime hangisidir; ni¢in farkli farkli diller var ve bu diller
bir zamanlar i¢ ice miydi; diinya dillerinin ortak kelimeleri var mz1; insan dil yetisi ile mi
dogar gibi ardi arkasi kesilmeyen sorular dil bilimciler tarafindan c¢esitli yontemlerle

arastirilmaktadir.

Tiim bu arastirmalar yapilirken, aragtirmacilarin problemi ¢6zmek i¢in ilk basvurdugu yol,
dili tanimlama cabasidir. Bu gozle incelendiginde dil ile ilgili kaynaklarin girisinde
bulunan ilk bilginin, dilin tanim1 oldugu goriilmektedir. Her dil aragtirmacisi, bellegindeki
ilk soruyu, sunacag bilginin girisinde, arastirmalarina ve kendi kisisel deneyimlerine gore
okuyucusuna aktarma egilimindedir. Sadece bu gosterge bile “dilin” ¢oziilmesi zor bir
problem oldugunu ispat etmesi agisindan onemlidir. Dil tirnak igerisinde gosteriliyor,
clinkii kisisel deneyimlere gore verilecek dil taniminda, dil egittir insandir. Insam diger
varliklardan “somut” olarak farkli kilan, (simdilik bilinen en ayirt edici 6zellik) onun
iletisim kurarken daha ¢ok ses kullanmasi ve her tiirlii ihtiyacin1 rahatlikla ifade

edebilmesidir.

Insan gelisimi diisiiniildiigiinde heniiz ihtiyaclarm giderme noktasinda kendisini ifade
edemeyen bir bebegin, ihtiyaglarinin giderilmesi i¢in yapabildigi tek seyin aglamak oldugu
goriilmektedir. Bebegin zamana baglh gosterdigi gelisimle, ¢ikarabildigi sesler de gelisir ve
fazlalasir. Bebegin cikarabildigi seslerin fazlalasmasiyla, icinde bulundugu kiiltiirel yapz,
ona anadilini 6greterek ihtiyaclarini gidermesinde yardimci olur. Boylelikle insan olma
unsurunun dogumdan sonraki ilk agamasini tamamlayan bebek, bir birey olma yolculuguna
cikar. Ana dilini 6grenerek birey olan bebek, artik yerel ve evrensel kiiltiirle i¢ ice
yasayarak ana dilinin, gelisim ve degisiminin tasiyicisi olma roliinii de listlenmis olur. Bu
yolculukta ilging olan ve arastirmalarda heniiz ¢oziimlenememis durumu ise Elman su
sekilde dile getirmektedir; “Cocuklar yetigkinlerin dilini tim karmasikligiyladgrenmeye
baslamazlar, bundan ziyade yapilari, en basit olandan baslayarak, yetiskin dilinde basar:
gosterene dek asamali olarak gergeklestirirler (Elman,1999:12).” Ebeveynler diizenli ve
uzun bir ciimle dahi kursa, cocuk, o ciimle icerisinden sadece ihtiyacina yonelik olan
kelimeyi, kendi soyleyis kalibiyla, genellikle tek kelimeyle eksiz bir bigimde basit yapi ile

ifade eder. Ornegin “Bugiin parka gidelim mi?” seklinde sorulan bir soruya iki yasimndaki



cocugun verecegi cevabin, soruyu onaylamak noktasinda sadece “park” seklinde
cevaplandig1 goriilecektir. Bu durum c¢ocugun beyninde, ihtiyacina yonelik kelimenin
secilmesini saglayan dil yeteneginin temelini olusturan bir ndronla veya genle agiklanabilir
mi;bir baska agidan bu kelime tamamen ¢ocugun ihtiyacina yonelik bir sekilde, faydaci bir
tavirla m1 segilir ya da yaratilisin bir ger¢egi ve tanri liitfu olarak ruhsal bir segilim mi
vardir; ¢ocugun, dogustan beyninde var olan bir dil yeteneginden soz edilebilir mi?
Aslinda bu sorular, dilin kokenine, arastirmacilarin bakis acilarindaki farkliliklar

gostermesi bakimindan 6nemlidir.

Pinker ve Chomsky dilin dogustan gelen bir i¢giidii oldugunu ve insanin bir dil yetisi ile
bilis sahibi olarak dogdugunu soylerler. Ayrica Chomsky, dil ve daha yiiksek zihinsel
yetilerin biyolojinin bir par¢asi olmadigini ifade eder.'Harrub vd. TheOrigin of Lanaguage
and Comminication isimli ¢alismada insan beyninin, dil ve hafiza yetenegini su sekilde

anlatmiglardir:

Bir ¢ocuk alt1 yaglarina dogru 13.000 kelimeyi anlamis ve kullanmay1
ogrenmistir; on sekiz yaslarina dogru bu yapi 60.000 kelimelik calisan bir
kelime hazinesine donlismektedir. Bu, ilk dogum giiniinden bu yana giinde on
yeni kelime 6grendigi, bir yeni kelimenin 90 dakikalik giindelik hayata karsilik
geldigi, calisan bir kelime hazinesine doniistiigii anlamina gelmektedir (Harrub,

Thompson ve Miller, 2003).

Harrubvd. nin yukaridaki agiklamasini ve Chomsky’i destekler nitelikte LaurentSagart dil
ile dil yetisini su sekilde ayirt etmektedir:

Dil kiiltire baghdir. Siz kendi toplumsal-kiiltirel ¢evrenizin dilini
konusursunuz, yani simdi bu durumda Fransizca s6z konusu. Eger c¢ok

kiigiikken Kantonlu Cinliler tarafindan evlat edinilmis olsaydiniz Kanton dilini

Bu bilgiler i¢in bakiniz: Renan, E. (2011). Dilin Kékeni Uzerine. (Cev. Atakan Altinérs). istanbul: Bilge
Kiiltir Sanat. (Eserin Orijinali 1848’de yayimlandi.); Fitch, T. (2010). TheEvolution of Language.
Cambridge: Cambridge Universty Press; Ulbaek, 1. (1998) James R Hurford, Michael Studdert-Kennedy,
Chris Knight (Editorler). The Origin of Language and Cognition, Approachesto the Evolution of Language.
Cambridge: Cambridge UniverstyPress; Ozdem, Ragip (1944). Dil Tiireyisi Teorilerine Toplu Bir Bakis.
Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlar1; Chomsky, N. (2012). Doga ve Dil Uzerine (Cev: Ayse Banu Karadag).
Istanbul: Sézciikler. (Eserin Orijinali 2001°de yayimlandi.)



konusurdunuz. Senegalli anne baba tarafindan yetistirilmis olsaydiniz o
zamanda olasilikla Volof dilini konusurdunuz. Bir bagka deyisle sizin
anadiliniz kesinlikle sizin genlerinize bagl degildir. Buna karsilik dil yetisi
tiirimiiziin biyolojisine yerlesmis bir yetenektir(Sagart, Picq, Dehaene ve

Lestienne 2012:51).

Tiim bu ¢alismalara Yale Universitesinden Karen Wynn’m “iyilik ve ahlaki degerlerin
dogustan geldigini” (Wynn bu c¢alismasiyla insanin 1iyilik, kotiilik, cezalandirma,
odiillendirme gibi ahlaki degerleri dogusundan itibaren tasidigini ispatlamistir.)? ispat ettigi
deneylerin sonuglari birlestirildiginde ve arastirmalarin tamamen insan merkezli (evrim ve
teoloji baskis1 olmadan) yapilmasi saglandiginda sonuglarin daha pozitif, daha ikna edici
ve dogru olacag: diisiiniilmekle birlikte su sorular da cevap beklemektedir: Insan, eger
dogustan bir dil yetenegi ve dil ile doguyorsa bunun kaynag: sadece beyin midir? Insanin
icinde yasadigi kiiltiir ve sahip oldugu genler, edindigi dili ne derece etkiliyor? Kiiltiir-dil
ve gen baglantis1 gergekten var midir? Norologlar, psikologlar ve genetikgiler ilerleyen
zamanlarda yapmis olduklari arastirmalarla insanin ve dolayisiyla dilin kdkenini kesin
olarak belirleyebilirler mi? Wynn’in ¢aligmasi ger¢ekten de Chomsky’i destekler mi? Dil

sadece insana aittir yargisi ilerleyen zamanlarda degisebilir mi?

Tiim bu sorular, bagintilar, karmagik gibi goriinen yapilar, nedenler ve sonuglar,
problemler, kisacasi insanin var olusunu anlama g¢abasifarkli bilimsel disiplinlerle (etoloji,
biyoloji, arkeoloji, antropoloji, genetik vb.) arastirilsa dahi, bu disiplinlerin verileri yine
dille ¢dziimlenmeye ¢aligilir ve dilbiliminin konularmin genellesmesini saglar. Ornegin,
etoloji, hayvanlar1 incelerken, onlarin davranislarini ve iletisim yollarini insan tecriibeleri
iizerinden denetlemektedir. Etologlar, yapmis olduklari ¢caligsmalarla, dolayli olarak insanin,
varliklar diinyasindaki yerininbelirlenmesine yardimci olurlar. Etoloji arilarin dansini,
yunuslarm dilini ve maymunlarin iletisim diinyalarin1 gézlemlerken, insanin dil geligiminin

de bu tecriibelere dayanarak agiklanmasina yardimet olurlar.

Dil aragtirmalari gerek evrimsel bir bakisgerekse teolojik bakis agisiyla temellensin,
aragtirmacilarin bellegindeki ilk soru “dil” olmustur. Miiller felsefesini dille agiklamaya
calismig; Darwin, teorisinin ikinci kitabinda dilin kdkenine dair agiklamalar yapmak

durumunda kalmistir.

2 URL.: https://www.youtube.com/watch?v=FRvVVFW85IcU Son Erisim Tarihi: 15.06.2017.



https://www.youtube.com/watch?v=FRvVFW85IcU

Birgok bilim dali, alanlarinda yapmis olduklar1 bilimsel ¢alismalarisiniflandirarak;
yasanilani ya da kesfedileni daha iyi analiz etme, yorumlama ve aktarma istegindedir. Dil
bilimi arastirmalarin1 daha sistemli ve diizenli bir sekilde yapabilmek igin siiflandirma
metotlarini kullanmis ve dil bilimciler tarafindan diinyadaki diller, ¢esitli siniflandirmalara
tabi tutulmustur. Bilim insanlari, arastirma yaptiklar1 dili veya dilleri diger dillerden
ayiracak bir siniflandirmayla incelemeye baslamiglardir (tek heceli, eklemeli, ¢ekimli veya
dil aileleri seklinde).Bilim insanlari, tespit ettikleri fonetik, morfolojik ve sentaktik
ozellikler sonucunda inceledikleri dilin, farkli dillerle veya akraba dillerle olan iliskisini
tanimlamig, daha sonra dil ailesi teorileriyle proto diller tasarlamayir hedeflemislerdir.
Boylelikle filologlar, arastirma yaptigi dilin dongiisiinii tiim yonleriyle ortaya koymaya

calismislardir.

Aragtirmalar bir yandan dilin gramerive anlamiyla ilgilenirken bir yandan da dilin kokeni
lizerine yogunlagmistir. Dilin kokeni ile ilgili ¢alismalar o denli ¢ogalmistir ki “1886
yilinda zamaninin en énemli akademik dilbilim enstitiisii olan Paris Dilbilim Toplulugunda
bile konu ile ilgili bulgulara erisime getirilen yasak su bi¢gimde ifade edilmistir: Topluluk
ne dilin kokeni ne de evrensel bir dilin icadi konusundaki ¢alismalar1 kabul etmemektedir
(Harrubve digerleri, 2003).” Dilin kokeniyle ilgili ¢aligmalarin fazlaligint Umberto Eco,

Avrupa Kiiltiiriinde Kusursuz Dil Arayisi, adli eserinde su sekilde ifade etmektedir:

(...) Demonet, yalnizca 1480-1580 yillar1 arasindaki dilin dogas1 ve kokeni
tartigmasina, sik araliklarla yazilmis yaklagik yedi yiiz sayfa ayirmis. Couturat
ile Leau 19 onsel dil modelini ve karma dillerle sonsal dillerden 50’sini
oldukca ayrmntili olarak ¢6ziimliiyorlar; Monnerot- Dumane, 360 uluslararasi
dil projesini kaydediyor; yalmizca XVII. yiizyil ile XVIIL yizyil
arasindakievrensel dil modelleri i¢cin Knowsal, 83 yapitin adin1 siralarken,
caligmasin1 XIX. yiizyil projeleriyle sinirlandiran Porset, 173 yapittan s6z
ediyor. Bununla kalsa iyi bu konuya ayirdigim birka¢ yil, sahaflarin
kataloglarinda ©nceki kaynakgalarda bulunmayan bircok yapitt gormemi
sagladi, bunlardan bazilar1 biitliniiyle glotogoni (dilin kokeni) sorusuna

ayrilmis (....) (Eco, 2009:3).

Yukaridaki agiklamalar 1518inda goriilecektir ki; dilin kokeni ile ilgili arastirmalar birgok

arastirmaciy1 kendine ¢ekecek kadar cazip bir alandir. Bu ¢alisma alan1 1859 yilina kadar



genel olarak teoloji temelli kuramlar ¢ergevesinde dilin kdkenini agiklamaya g¢aligsa da bu
yildan sonra Darwin tarafindan temelleri atilan Evrim kuraminin bilim diinyasinda hakim
olmasiyla, teoriler evrimci bakis agisiyla sekillenmeye baslamistir. Darwin’den sonra

ortaya atilan dilin kokeni ile ilgili birgok kuram, evrimi temel alarak kurulmustur.

Tezin konusu ve amaci

Evrimi temel alan teorilerden biri olan ve 1935 yilinda ilk olarak Ulus gazetesinde
duyurularak, Tiirk¢e koklerin diger biitiin dillerdeki kelime koklerinde var oldugunu iddia
eden bir teori olarak ortaya atilan ve kendisine has bir etimoloji yontemi gelistiren Glines
Dil Teorisidir. Teori ortaya atildigi giinden Atatiirk’iin vefatina kadar Tiirk dilciligi
acisindan 6nem tagimustir. Teori Tiirk dili tarihi agisindan 6nem arz etmekle birlikte, ortaya
koymus oldugu tarihi ve etimolojik felsefenin yaninda, halka ve diinya kamuoyuna

aciklanmasi acgisindan da farkli islevler tagimistir.

Bu islevlerin Tiirk¢e ve dil tarihi agisindan ortaya g¢ikarilmasi, dogal bir siire¢ igerisinde

belli sorular1 da beraberinde getirmektedir.

1- Giines Dil Teorisinin Tiirk dil tarihindeki yeri net olarak nedir?

2- Teori tam olarak ne zaman ortaya atilmistir?

3- Teoriyi gelistirerek kim veya kimler ortaya atmistir?

4- Teori, baska koken dil teorilerinden etkilenmis midir?

5- Teorinin diger koken dil teorileri i¢indeki yeri nedir?

6- Tiirk milliyetciliginin Teori tizerinde etkisi var midir?

7- Dr. H. F. Kvergic’in, Teorinin ortaya ¢ikis siirecinde katkist nelerdir?
8- Teorinin dil devrimindeki yeri tam olarak nedir?

9- Teori milli kimligin insasi siirecinde nasil kullanilmigtir?

10- Siyaset ve dil birbirini etkilemis midir?

11- Siyaset ve dil, Teori siirecinde nasil bir etkilesim igerisinde olmustur?
12- Ulus gazetesinde yayimlanan isimsiz etimoloji ¢alismalar1 Kime aittir?
13- Atatiirk’tin 6liimiiyle birlikte Teori nigin terk edilmistir?

14- Teoriye gore yapilan etimoloji ¢alismalari giiniimiize kadar nicin birlikte ele

alinmamistir?



Bu vb. sorularla birlikte, Teorinin tarihi siirecini, etimoloji yontemini, islevsel ve felsefi
yoniinii kapsamli bir sekilde incelemek ve bu incelemeleri yeni bilgi ve belgeler 1518inda
ortaya koyarak yorumlayabilmek amaciyla “Giines Dil Teorisi Uzerine Bir Inceleme”

isimli tez hazirlanmustir.

Varsayimlar

Teorinin; donem sartlar1 goz Oniine alindiginda, tasfiyecilige doniisen dil devriminin terim
devrimine doOniistiiriilmesi, milli kimlik olusturma hedefi ve halkin kendisine olan
giiveninin yeniden kazandirilmasi, Avrupa’daki ari irk ¢aligmalarina Tiirklerin de kendi
tezleriyle karsilik vermesi, daha once ortaya atilan Tiirk Tarih Tezinin, dil teorisi ile
desteklenmesi vb. amacglara ulasmak i¢in, bilin¢li bir sekilde gelistirilen ara¢ olarak
kullanildig1 varsayilmaktadir. Ayrica Teori hem etimoloji yontemiyle hem de tarihi
kurmacasiyla bir felsefe olusturmaya ¢alismis ve bu dogrultuda donem aydinlar1 bizzat

Atatiirk tarafindan yonlendirilmistir.

Yontem

Bu ¢alisma, konusu itibariyla hem bir dil tarihi, hem de dil incelemesi hiiviyetindedir. Dil
tarthi yoniiyle tarithi belgelere ve diger birincil kaynaklara bagvurulmasi gerekmis,
olaylarin ve kisilerin, tarih¢i bakisagisiyla ve tarih biliminin yontemiyle ele alinmasina

caligilmistir.

Calismanin dil ile ilgili yoniine gelindiginde, konumuz bir kdken dil teorisi oldugundan ve
Teori esas itibariyla etimolojiye dayandigindan bu bilimin gerekleri goz oniine alinarak
incelenmeye calisilmistir. Bilindigi gibi etimoloji (koken bilimi);bir dildeki kelimelerin
kaynagin1 gosteren, ne zaman ortaya c¢iktiklarini, nereden geldiklerini, hangi evrelerden
gectiklerini arastiran, kelimelerin hem bi¢im hem anlam tarihini ele alan dil bilimi dalidir.
Bu tanimdan hareketle Teori kapsaminda yapilan etimoloji incelemeleri, bu bilim dalinin

gerekleri gbz Oniine alinarak elestiri siizgecinden gegirilmistir.

Bu baglamda calismaya, dilin kokenine dair yapilan arastirmalarin incelenmesiyle
baslanmig, bu arastirmalar genel hatlariyla ele alinip degerlendirilmis; Giines Dil Teorisi

gibi glatogoni teorilerinin hem islevsel hem de kuramsal yonden nasil gelistirildikleri ve



felsefeleri ortaya konulmustur. Calismanin devam eden bdoliimiinde Osmanli sinirlari
icerisinde ortaya c¢ikan milliyetcilik cereyani, milliyetgilik kuramlar1 c¢ercevesinde
degerlendirilmis ve milliyetcilik diislincesiyle birlikte Tiirkgenin nasil bir degisim
gosterdigi tarihi devirlerindeki durumuyla tespit edilmeye calisilmistir. Ciinkii Glines Dil
Teorisi genel anlamda milliyetcilige, 6zel anlamda da milliyetcilige has kadim milletler
sorununa cevap olabilecek bir tez ortaya atmistir ve Teorinin bu yonii kuramsal olarak

bugiine kadar yeterince tartisiimamustir.

Bugiine kadar Teori {izerinde yapilan ¢alismalar incelendiginde goriilmiistiir ki, Teoriye
gore etimolojileri yapilan kelimeler toplu bir sekilde ele alinmamistir. Bu tez kapsaminda
cesitli yayinlarda etimolojileri yapilan biitiin kelimeler toplanmistir. Bu amagla Ulus
gazetesinin 1935- 1938 arasinda ¢ikan biitiin sayilari, ayrica Teoriyi anlatmak igin
hazirlanan miistakil kitaplar, 3. Tiirk Dil Kurultay1r Tezler ve Miizakere Zabitlari, 2. Tiirk
Tarih Kongresi Tezler ve Miizakere Zabitlari, Tiirk Dili Dergisi, Ulkii dergisi taranmis ve
bu yayinlarda etimolojileri yapilan biitiin kelimeler tespit edilerek 6zet etimolojileri ile
birlikte tezimizin sonuna, sira numarast verilerek eklenmistir. Ayrica bu etimolojilerde
gosterilen kelime kokleri ve eklerin listeleri de ilgili kelimenin sira numarasiyla birlikte
verilmistir. BOylece herhangi bir kokiin veya ekin hangi kelimenin etimolojisinde

bulundugunu merak eden okuyucuya kolaylik saglanmasi diistintilmiistiir.

Teoriyle ilgili gesitli kaynaklarda yer alan yazilar; Tiirk Dil Kurumu Arsivi, Genel Kurmay
Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Baskanlhigi Arsivi, Anitkabir Atatiirk Kitapligi, Tiirkiye
Cumbhuriyeti Bagbakanlik Devlet Arsivlerinden elde edilen belgeler; donem sahitlerinin
yayimlamis olduklar1 hatiralar da tez kapsaminda incelenmis; boylelikle Teoriyle ilgili

yapilmis olan tiim yayinlarin ve belgelerin bir arada degerlendirilmesine ¢alisilmistir.

Tezin “Giines Dil Teorisinin Etimoloji Yontemi” baslikli boliimiinde, Teorinin etimoloji
yontemi incelenmistir. Bu amagla Atatiirk tarafindan hazirlanan Etimoloji Morfoloji ve
Fonetik Bakimdan Tiirk Dili isimli kitap¢ik ve Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesinde
okutulmak {iizere hazirlanan 1. N. Dilmen’in kaleme aldig: Tiirk Dil Bilgisi Dersleri ve H.
R. Tankut’un yazdig1 Giines Dil Teorisine Gore Dil Tetkikleri adl1 kitaplar ile Teoriye gore

etimolojisi yapilan kelimeler degerlendirilmistir.



Tezin sonuna bu calisma kapsaminda elde ettigimiz belgelerin bir kisminin kopyalari

eklenmistir.

Tezin yukarida agiklanan tiim siiregleri neticesinde, Teorinin tarihi siireci, islevsel yonii,

etimoloji yontemi, kapsamli bir sekilde tiim belgeleriyle ortaya konmaya ¢alisilmistir.
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2. DILLERIN KOKENIYLE ILGILI TEORILER VE GUNES DiL
TEORISI

Calismanin bu boliimiinde dilin kokeni ile ilgili teoriler, dil ve milli kimlik iliskisi, Giines
Dil Teorisinin ortaya ¢ikmasina neden olan etmenler, Teorinin ortaya ¢ikis siireci ve felsefi
alt yapisi ele alinacaktir. Tiim bu bilesenlerle birlikte konunun donem sartlar1 da g6z oniine

alinarak degerlendirilmesine imkan saglanacaktir.
2.1. Koken Dil Arayislar

Dilin dogusu ile ilgili bircok arastirma ve ortaya atilan teori insanin kendisine ait bir sirr1
¢ozebilmesi i¢in ona gesitli yollar gostermistir. Bu yollar insanin diinyay1 algilayist ve
anlamlandirmasi neticesinde ¢ok farkli sonuglara ulagmistir. Tezin bu bdliimiinde koken dil
arayisina dair genel hatlartyla ortaya atilan teorilerin felsefi zemini sorgulanmaya

calisilmustir.
2.1.1.Evrimin Dili

Dillerin dogusu konusunda 19. yiizyila kadar cesitli bilim Oncesi spekiilasyonlar ortaya
atilmistir. 19. ylizyillda modern lengiiistigin ortaya ¢ikmasi ve biyoloji biliminin ortaya
koydugu bulgular, s6z konusu spekiilasyonlarin, dilin dogusuna yonelik mitolojik ve
teolojik gortislerin gegerliklerine biiyliik darbe vurmus, antropolojiyle paralel yiiriitiilen

caligmalar ise dilin dogusunu anlamamiza yardime1 veriler sunmustur.

Biyolojik bir tiir olarak insanin konugsmaya baslamasi, bir diger deyisle, dogal dillerin
primitif bigiminin dogusu, primat tiirlerinin evrim siirecinde gegirdigi bir dizi mutasyon
sayesinde olmustur. Insan tiirleri konusma yetenegini 1,5 ila 2 milyon y1l boyunca ugradig1
fizyolojik ve ndropsikolojik degisimler sonucunda edinebilmistir. Insan tiirlerinin
biyokiiltiirel evriminde, iki ayak tizerinde yiiriime/ellerin serbest kalmasi, kopek disinin
kiiciilmesi, alet yapma, beynin irilesmesi ve konusma yeteneginin edinilmesi birbirini

karsilikli olarak etkileyen kazanimlardir (Altindrs,2003:29).

Diizenli sesler ¢ikarabilmek, beyindeki “brocca” bolgesiyle ve hangere ile ¢ok yakindan

iligkilidir. Erigkin insanlar diginda, tiim memelilerde hangerenin boynun iist kisminda yer
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aldig1 ve hancereleri kafataslarina yakin olan memelilerin ancak sinirl sayida (7 ila 26
arasinda) ses iiretebildigi saptanmstir. Insan fosillerinde hancerenin nerede oldugu asag
yukar1 belirlenebilmektedir. Ayrica antropologlar, hangerenin yeri ile kafatasinin tabani
arasinda bir iligski oldugunu ortaya koymustur. Biitiin memelilerin kafataslarinin tabani diiz
iken homosapiensinki digbiikeydir. Bu disbiikeylik 1,5 milyon yillik insansi fosillerden
itibaren goriilmektedir. Bu olgu, insanin evriminde o tarihten baslayarak hangerenin asagi
dogru indigi ve dogal dillerin ilkel formlarinin olusturulabilmesi imkaninin dogdugu

bi¢iminde yorumlanmaktadir (Altinérs, 2003:30).

Altindrs’tin - aktardigi bilgilere gore; Denkel, Anlam ve Nedensellik adli yapitinda
Chomsky’nin dogustanciligint elestirerek evrimci bir anlam goriisii  gelistirmektedir.
Dankel’in evrimci anlam yaklagimini dayandirdigi ana arglimani, gelismis bir iletisim
dizgesi olarak dogal dillere insan tiiriiniin ancak hayvanlarda gordiigiimiiz ilkel iletisim
bicimlerine benzer (¢igliklar, mimik ve jestler, vb.) iletisim bi¢imlerinden baslayarak
evrim siireci boyunca ugradigi mutasyonlar sonucunda sahip olabilecegidir (Altindrs,

2003:31).

Ik insanlarin ¢1glik, jest ve mimik yollartyla iletisim kurmasindan besin elde etmeyi
kolaylastirmak i¢in ortaya c¢ikmis Orgiitlii topluluklarin ihtiyaci olan anlamli soz
dizgelerine gecis donemi cografi acidan farkli farkli bolgelerde mi gergeklesmistir? Dil
dedigimiz olgu ilk olarak tek bir bolgede olusup zamanla farkli cografyalara yayilmus,
pargalanmalarla m1 meydana gelmistir? Iste bu sorulara aranacak yanitlar, dil akrabaliklar:

ve dil iligkilerini anlamamiza katki saglayacaktir.

Bu baglamda evrimci bakis agist dili su sekilde tanimlamaktadir; “dil ihtiyaclar
dogrultusunda iletisim yOntemlerinin karmasiklagsmasi sonucu bir evrimlesme siirecinin
sonunda dogmustur. Dil, simirlarin ise insan kendi tecriibe ve deneyimlerine gore belirler

(Fischer, 2015: 1).”

Dili ihtiyag temeline oturtan Evrim Teorisi, bu ihtiyacin bir organizasyonla, yani iligki ile
aciklanabilecegini savunmaktadir. Bu dogrultuda Darwin, Insanin Tiireyisi isimli eserinde
Evrim Teorisine gore insan gelisiminigenel hatlar1 ile su sekilde agiklamaktadir:
Beslenmeye bagli olarak evrimlesmeye basglayan maymunlar, insansilar olarak maymun

atalarindan ayrildilar. Bu insansilar daha ¢ok av ve yemek ihtiyaci i¢in savanalarda hareket
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etmeye basladirlar, bu hareketlilik onlar1 hem fizyolojik hem de biyolojik olarak
evrimlestirdi. Bu degisim, viicudun diklesmesi, kollarin kisalmasi, gogiis kafesinin
geniglemesi, kafatasinin gelismesi ve biliyiimesi, beynin gelismesi, ses c¢ikarmak igin
gerekli olan insan fizyolojisinin olusmasini sagladi. Bu degisim sadece fizyoloji lizerinde
olmadi, bu degisimle birlikte ihtiyaglar1 artan insansilar, beraber avlanmak ve yasamak
zorunda kaldilar; bu durum insansilarda igbirligini, belirli iletisim ihtiyaglarini dogurdu.
Avcilik ve toplayicilikla birlikte, organize sekilde hareket etmek zorunda olan insansilar
belirli bir iletisim mekanizmasi kurmak zorundaydilar. Bunlardan daha da 6nemli olan
durum ise tiim bu organizasyonlarin gelismesi, birlikteligin saglanmasi ve hayatta kalmak

icin belli bir beyin kapasitesinin gerekli olmasiydi (Darwin, 1975:5-115).

Et tiikketimi ilk insansilarla birlikte artmaya baslayinca buna paralel olarak insansilarin
beyin kapasitesi de biiyiimeye basladi. 300-400 cc’lik beyin kapasitesi et tiiketimiyle
birlikte homo tiiriiniin ortaya ¢ikmasiyla 400- 500 cc’ye yiikseldi. Beyin kapasitesindeki bu
artis konusmak i¢in yeterli degildi, ayrica konusma igin gerekli olan girtlak ve gogiis

yapisinin durumu da tam olarak tamamlanmamuisti (Fischer, 2015:28/29).

Bu siiregte insansilarin belirli bir dil degil, jestlerden ve homurtulardan yararlanarak

iletisim kurdugu tasarlanmustir.

Homo Erectusun ortaya ¢ikmasi, dar bolgelerde yiyecek sikintisinin yasanmasi, Kitlesel
goclerin baglamasina neden oldu, bu genis alan gogleri daha biiyiik beyin kapasitesi, daha
fazla iletisim ve daha fazla olasilik hesaplamak gerektiriyordu, temel besin maddelerinin
protein temelli artmasiyla da beyin daha da gelisti ve sarthi ciimleler de dahil olmak tizere
basit yapili eklemsiz diller ortaya ¢ikt1 (Darwin, 1975:262-272; Fischer, 2015:30-52). Bu
stire¢ yaklasik 300.000 yi1l 6ncesine kadar evrilerek devam etti. Homo Sapiens’in ortaya
cikmasiyla birlikte kitalar arasi1 gocler basladi ve iligkiler daha karmasik, daha organize bir
hale geldi, bu durum dogal olarak iletisimin daha canli, daha karmasik olmasii
gerektiriyordu. Evrim, dogal segilim yolu ile fizyolojik ve beyinsel gelisimini tamamlamig
modern insanin tarihini 100000 ila 150000 yil 6ncesine kadar getirmektedir(Jackendoff,
R.).Modern insan, konusmak igin gerekli olan her tiirli donanima sahiptir ve eklemli dil
artik yeryliziine hakimdir. Dil de bu goclerle ve insansilarin gelisimiyle birlikte Afrika
temelli olarak ortaya ¢ikar. Evrim temelli bu kuramin yaninda, yine evrim temelli fakat tek

bir bolgeyi Afrika’y1 kaynak almayip modern insanin birgok bdlgede evrildigini savunan
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bir bagka goriis daha vardir ki bu da “Cok Bolgelilik Teorisi” olarak anilmaktadir. Dogal
olarak bu durumda, dil tek bir kokenden degil ayni anda farkli cografyalarda ortaya ¢ikan
bir¢cok kokten olusmaktadir (Ruhlen 2006:133).

-FAYDA
T -CATISMA | JEST h h 7 EKLEMLI
DILLER
-GOC HOMURDANMA | EKLEMSIZ BEYIN (GRAMERLI
DILLER KAPASITESININ YAPI)
- AVCILIK MIRILDANMA ARTMASI
(GRAMERSIZ GRAMER
ILISKi — BARINMA [~ CIGLIK — YAPI) — ORGANIZASYONUN L YAPISI
GELISIMI
BESLENME | EMME (SOZ, CUMLE) SOz
UZAK MESAFELERE
CINSEL YANSIMA GOCLER CUMLE
SECILIM
HIKAYE
TECRUBEYI
AKTARMA ANLATI

Tablo 1

Tabloda Evrim Teorisinin, dilin gelisimi ile ilgili onermeleri gosterilmeye ¢aligilmstir.

Bahsedilen bilgilerin en 6zet tanimmiRuhlen; “dilin kdkeni biyolojik atalarimizin konusma

kapasitesinin gelisimi anlamina gelir” seklinde yapmaktadir (Ruhlen, 2006:9).

Evrim Teorisi genel hatlariyla dilin kokenini yukarida kisaca bahsedildigi sekilde
agiklamaya calisirken, dilin kokeniyle ilgili aragtirmalar, teknolojinin gelismesiyle birlikte
disiplinler aras1 incelemelerle de yapilmaya baslandi. Ozellikle etologlar yapmis olduklart
calismalarla insan dilinin kokenlerine ait ipuglar1 bulmaya ¢alistilar. Etologlarin iletisim ile

ilgili caligmalarini ii¢ asamada degerlendirmek miimkiindjir.

1- Hayvanlarin iletisim ve iliski tarzlarini ortaya ¢ikarmak amaciyla yapilan ¢alismalar:
Karincalar, bal arilari, kurbagalar, filler ve balinalar iizerinden yapilan caligmalar 6rnek

verilebilir.
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2- Hayvanlardaki iletisim ve iliskiyi anlamanin yan1 sira, insan deneyimlerine gore egitilen

ve gesitli tepkiler vermesi 0gretilen hayvanlar {izerinden yapilan ¢aligmalar.

Kuslar, kopekler, fareler. “Papaganlardaki dil egitimi, ¢aligmalar sonunda onlara belli
ifadeler dgretilebilmistir. Uzerlerinde yapilan ndro-analitik testler papaganlarmn da insanlar
gibi konusmak i¢in beyinlerinin sol bolimiini kullandigim1 gostermektedir (Fischer,

2015:7).”

3- Hayvanlardaki iletisim ve iligkinin ¢oziimlenmesi yaninda, ortayacikan sonuglarin insan
dili i¢in uyarlanmasi iizerine yapilan g¢alismalar. Ornegin; maymun tiirleri {izerinden
yapilan arastirmalar, onlara isaret dilini, belirli sembolleri ve gelistirilmis klavyeleri
kullanmalarini o6greterek maymunlarin insanlarla iletisim kurmalar1 saglanmistir. Bu

aragtirmalar sonucunda maymunlarin, en fazla iki yasinda bir bebegin beyin kapasitesine

sahip oldugu belirlenmistir (Fischer, 2015:1-26).

Bu aragtirmalar incelendigi sorulmasi gereken birkag soru ortaya ¢ikmaktadir. Hayvanlara
(6zelde maymun tiirlerine) insanlarla iliski kurmalar1 i¢in Ogretilen iletisim yollar1 ve
onlarin insanlarla iletisime ge¢mesi bir dil becerisi midir ya da onlarda da bir dil yetenegi
var mudir? Hayvanlara 6gretilen bir dil midir; yoksa istiin ugraslar sonucu onlara
kazandirilan davraniglar midir? Hayvanlarin, ¢alismalar sonucunda insanlarla kurduklar
iletisim, dil ve davranisin disinda, alistirilmis anlik tepkiler midir? Hayvanlarda yapilan bu
deneylerin sonuglarinin, insan deneyimlerine gore aciklanmasi arastirmayir ne olgiide

etkiler?

Yukarida sorulan sorularin tam cevaplari heniiz verilememis olsa da bu tarz deneyler
sonucunda gelistirilen teknolojik cihazlar, 6grenme giicliigli ¢eken, konusma zorlugu
yasayan, beyin faaliyetleri yeterince ¢aligmayan, beynin konusma merkezleri olarak bilinen
“Broca” ve “Wernicke” bolgeleri hasarli olan insanlarin iletisim ihtiyaglariin giderilmesi
icin kullanmilmistir. Ayrica Broca ve Wernicke merkezleriyle alakali, etologlarin,
norologlarin ve dilin kokeni ile ilgilenen arastirmacilarin sorduklar1 soru tektir; “Broca
bolgesinin maymunlarda da bir esi var midir? Sayet bu, sadece insana 6zgii bir bolgeyse su

soruyu sormak da kaginilmazdir: Broca bolgesi nasil ortaya ¢ikt1?”” (Picq,2014:11).
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Broca ve Wernicke merkezlerinin kesfinden sonra son yillarda yapilan genetik

caligmalarda insanda kesfedilen FOXP2 geni dil aragtirmalarina yeni bir yon vermistir.

“FOXP2 geninin bozuk olmasi durumunda otizme sebep oldugu goriilmiistiir. Ayrica
gendeki bozuklugun kisinin dil becerilerini de olumsuz yonde etkiledigi tespit edilmistir
(Sener ve Ozkul, 2013)3.” Pascal Picq’in yukaridaki sorusunun FOXP2 geni i¢inde gegerli

oldugu diistiniilmektedir.
2.1.2. Adem’in Dili

Dilin kékenine dair belki de en eski metinler ilahi kitaplara dayanmaktadir ve bu metinler
cergevesinde de dilin kokenine dair belli arastrmalar ortaya konmustur. Bu boliimde

mukaddes kitaplarda dilin kokenine dair ipucu veren boliimler incelenmistir.

Mukaddes kitaplar1 bulunan dinlerde ortak bir koken dil anlayisi mevcuttur. Bu metinlere
gore ilk insan Adem’dir ve 0 her seyin ismini bilmektedir. Dolayisiyla dil, insanin var
oldugu ilk andan itibaren vardir ve gesitli sebeplerle bugiin cogalmistir. Bu durum Eski
Ahit’in Yaratilis bolimiinde su sekilde anlatilmistir: “Rab Tanrt Adem’i topraktan yaratti
ve burnuna yasam solugunu iifledi. BoyleceAdemyasayan varhik oldu (Yaratilis 2:7).

Adem biitiin evcil ve yabaml hayvanlara, gokte ucan kuslara ad koydu (Yaratilis 2:20).”

Yaratihis bolimiinde Adem’in ilk insan olarak yaratildig1 ve biitiin varliklarin isimlerini
verdigi sdylenmistir. Bu iki gosterge dilin kaynagi, dogrudan insandir seklinde bir dnerme

icermektedir ve Adem’in bir dil ve bilgi ile dogdugunu diistindiirmektedir.

Kuran’da “Allah, Adem'e herseyin ismini &gretti. Sonra onlari meleklere sunup:
Dedikleriniz dogruysa, haydi bu seylerin isimlerini bana sdyleyin bakalim, dedi (Bakara
31).”

(Allah, Adem'e:) “Ey Adem! Esyanm isimlerini meleklere haber ver.” buyurdu. O da

isimleriyle onlar1 bildirince (Allah) buyurdu ki: “Ben size dememis miydim, goklerin ve

SFOXP2 geni ile ilgili genis bilgi icin bakiniz Sener, E. F., Ozkul, Y. (2013). Otizmin Genetik Temelleri.
Saghik Bilimleri Dergisi, 22 (1), 86-92. URL: http://sagens.erciyes.edu.tr/dergi/2013-1/makaleler/015.pdf
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yerin sirlarin1 sadece ben bilirim. Ayrica sizin gizli acik yapmakta oldugunuz her seyi

bilirim (Bakara 33).”

Kuran’da bilginin kaynagi Allah’tir ve o bilgiyi Adem’e 6gretmistir. Varliklarin ismi
Adem’e Allah tarafindan 6gretilmistir ve Adem bu bilginin aktarimini dil ile yapmaktadir.
Bu gosterge Islamiyet'te Adem’in ilk insan olarak anilmasi ve bilgiyi dogrudan
yaraticisindan almasi agisindan dnemlidir. Bu ayetlerden yola ¢ikarak bilginin kaynaginin
Allah oldugu ve Adem’e esyanin isimlerini Allah 6grettigi icin dilin kaynag dogrudan
ilahidir seklinde bir yoruma gidilebilir.

“Baglangigta biitiin insanlar ayni1 dili konusur, ayni1 sozleri kullanirlardi (Yaratilis 11:1).
Rab insanlarin yaptigi kentle kuleyi gormek i¢in asagi indi. Tek bir halk olup ayni dili
konusarak bunu yapmaya basladiklarina gore, diisiindiiklerini gerceklestirecek higbir engel
tanimayacaklar dedi. Gelin asagi inip dillerini karistiralim ki birbirlerini anlamasinlar dedi

(Yaratilis 11:6-7).”

“Ey halk, sizi bir erkek ile bir disiden yarattik ve birbirinizle tanigsmaniz i¢in sizi irklara ve
boylara ayirdik (Hucurat 13).” “Goklerin ve yerin yaratilmasi, dillerinizin ve renklerinizin
farkli olmas1 da onun (varliginin ve kudretinin) delillerindendir. Siiphesiz bunda bilenler

i¢in elbette ibretler vardir (Rum 22).”

Eski Ahit’ten ve Kuran’dan alinan ayetlerde goriilmektedir ki insanlarin dilleri yaratici
tarafindan farklilastirilmustir. Insanlarin dillerinin farkli farkli olmasinda insanin higbir
etkisi yoktur. Eski Ahit’le Kuran arasindaki fark ise; Eski Ahit’te, Tanri insani
cezalandirmak ve insanlarin aralarinda anlasamamalar1 igin dillerini ayirmistir, Kuran’da
ise dillerin ve irklarin farkli olmasi insanlarin birbirlerini tanimalari ve anlagmalarini

saglamalari i¢indir. Bu kiyaslamada Eski Ahit’e gore ceza, Kuran’a gore bir 1yilik vardir.

Bu ve benzer ayetler, teolojik dil kdkeni ¢alismalarina cok¢a konu olmustur. Ozellikle
Darwin teorisinin yayilmasina paralel olarak Batida teoloji kaynakli ¢aligmalar daha da

artmistir.

Bu durum Yaguello tarafindan séyle yorumlanmustir:
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Her seyden once, Yahudiler ve Hiristiyanlarin paylastigi Eski Ahit'te Tanri, dili
Adem'e evreni kavramanin bir arac1 olarak vermistir. Adem, diinyay1 kesfettigi
Olciide adlandirir ve ona egemen olur, ¢iinkii var olabilmesi i¢in her seyin bir
ad1 olmas1 gerekir: "Hayvanlar Adem'in huzuruna geldiler; onlar1 gordii ve her
birine gercek adini verdi." Bu Linguaadamica, insan irkinin birligi dogmasinin
temel bileseni olan evrensel kokensel dildir. 20. ylizyilin esigine dek Kilise,
Darwinci evrim kuraminmi yadsiyarak tiim giiciiyle tek kokten gelis savina
tutunacaktir. Gergekten de dili cogul bir kokene baglamayi kabullenmek,
Adem'in  hepimizin atast olmadigini  kabullenmek anlamma  gelir.
Linguaadamica, dogal olarak, sdylencenin en ¢ok anlam yiikli bilesenidir;
clinkii dogma bir kez yerlestiginde onu siirekli olarak desteklemek, savunmak
gerekecektir; dilin ilahi kokeni lizerine tam anlamiyla sasirtici (baska tiirli
olabilir miydi?), ancak 19. yiizyilda tamamlanacak arastirma akimi buradan
kaynaklanir (Yagulleo2008:30).

Teoloji, dil ile insan1 agiklamak zorunda midir? Mukaddes kitaplar ve bunlardan dogan
bilimler (Kelam gibi) insanin varligini ve dilini yeterince agiklayabilmis midir? Sadece
dinin sundugu bilgiye inanmak yeterli midir? “Adem” adiyla metinlerde gegen ilk insan,
tarim toplumlarinin kayip antropogoni miti midir? Teolojik dil kokeni arayislart bilimin
sinirlarina neden dahil edilmeye ¢alisilir? Avrupa’da Kilise Incil kaynakli bu goriisii neden

1srarla savunmaktadir?”’

Bu vb. sorularin muhatabi bir inang sistemi ve sistemin kabulilyle dogrudan iliskili
olabilmektedir. Dolayisiyla bu sorulara verilecek cevaplar secilen inang sistemiyle
olgunlastirilarak kabul gorecek ya da bu inang sistemlerinin kabul gormedigi noktada da

farkli aragtirmalar ve yonelimler ortaya ¢ikmak durumunda olacaktir.
2.1.3.Insanin Dili

Tiim bu evrim ve teoloji catismalarinin disinda kalan, dilin kokeni tartismalari da
bulunmaktadir. Bu aragtirmalar kendi temellerine, ne dini ne de evrimi koyarlar. Bu
calismalarin kokeninde dilin sahibi olan insan vardir. Insan kendi akli, bilisi, icgiidiisi,

diisinme-mukayese becerisi ve adlandirmalariyla dili gelistirmistir. MaxMiiller, Steven
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Pinker, Noam Chomsky, Ernest Rennan, Johann GottfriedHerder gibi bilim insanlari

budiisiiniisiin temsilcileridir.

Herder, ortaya attig1 dilin yansimadan tiiredigi goriisiinii savunurken “Insan, kendine 6zgii
olan akillilik durumuna gegirilip bu akillilig1 ilk kez 6zgiirce kullanarak dili icat etmistir.”
diyerek dili; bilisle, diisiinceyle paralel tutar ve ilk kelimeyi ruhun kelimesi olarak tarif
eder (Herder, 2011:21-23). Herder’in dilin kdkeninin yansima seslerden tiiredigini

[3

aciklarken kullandigi “ruh” kelimesi aslinda diisiinceyi, bilisi temsil etmektedir ve bir
bakima da insanm i¢ sesi olarak tahayyiil edilmektedir. insan duydugu sesin ait oldugu
kaynagi tekrar ayni sesle hatirlayarak bilisinde kodlamis ve ilk kelimeyi icat etmistir.
Insan, koyunun melemesini, agaclarin hisirtisini, suyun caglamasini vb. duyup, bu
seslerden dogayi taniyarak, ruhunda hissettigi duyguyu dili araciligiyla seslendirmistir
(Herder, 2011:24-26). Herder, tiim bu ve benzeri yansimalarin dilin kokenini tam olarak
aciklamamakla birlikte dilin kdkenine can veren sular oldugu goriisiinii de aciklamalarina

ekler (Herder, 2011:18).

Herder’in yansima teorisi Bati literatiiriinde “bow-bow” (Fitch, 2010:390) teorisi olarak
anilmakla birlikte, Tiirk literatiiriinde, Baskan bu teoriyi Hav-hav teorisi olarak “Insan
dilindeki kelimelerin bircogu, tabiattaki sesleri taklit etmekle veya inlemekle meydana
gelmistir, seklinde tanimlamaktadir. Yanki-kelime denebilecek olan bu gesit kelimelerden
hav hav kelimesi kopegin sesini taklit ettigi icin kopek anlamina dogmus bir kelimedir.”

seklinde agiklamaktadir (Baskan,1969:144).

Unlem, ¢i1glik teorisi ise Miiller’indalga gegmek ve teoriyi ciiriitmek amaciyla “pooh-
pooh” (Fitch, 2010:392) ismini verdigi ve insanin herhangi bir aci, seving veya duygu
durumunda kendisini ¢iglik, inleme veya giilme vb. seslerle ifade etmesi sonucunda dilin
ortaya c¢iktigin1 savunan goriisiidiir. Bu {linlemler zamana bagl olarak eklemli bir yap1

gostererek dilin olusumunu saglarlar (Baskan, 1969:144).

Jacob Grim ve LeonRosny ise dilin sadece insana ait bir 6zellik oldugunu, bu 6zelligi
hayvanlarda aramanin yersiz oldugundan bahsederek dilin kokenine insan temelli
yaklagirlar ve ilk seslerin ve sdzciigiin, annesini emen bir ¢cocugun ¢ikardigr miriltilarla
aciklamaya caligirlar, bununla birlikte bu ilk seslerde anlam yoktur. Anlam daha sonra
temelde 1 ve r sesleri biinyesinde genislemistir (Yaguello,2008:82, Ozdem, 1944:74).
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Bir baska goriis ise insanin toplu halde bir isi yaparken isi kolaylastirmak adina ¢ikardig
seslerden dilin dogdugunu ortaya atan goriistiir. Noire bu goriisiinii ortaya atarken
insandaki fikrin diisiincenin ortaya ¢ikisini ortak is yapimina baglamaktadir (Ozdem,
1944:90). Bu goriise gore dil, dnceleri sosyal bir aractir zamana bagli olarak diisiince ve
iletisim araci olarak akilct bir bicim kazanmistir. Bu teori Yo-He-Ho veya Heave- Ho
ismiyle ya da “Toplumsallik- Is Kurami” olarak anilmaktadir (Demir, 2008:52, Fitch,
2010:394).

Rousseau, tabiati taklit, ezgisellik ve jestlerin bir biitiin halinde insan dilinin kékenini
olusturdugunu savunmaktadir. Tabiattaki melodinin insana ilham kaynagi oldugunu ve
insanin bunu kendi fizyolojisi ile taklit ederek jestlerle ve duygular ile dili gelistirdigini
savunmaktadir. Rousseau’ya gore miizik dile onciiliik etmistir (Ozdem, 1944: 60; Demir
2008:45; Fitch, 2010:396).

Renan, insan kokeni ile dilin kdkenini ayri1 ayri incelerken “canli tiirlerinin kdkeni
sorusuyla, dilin kdkeni sorusunun ayrilmaz bir ikili olmas1 hi¢ de gerekli degildir” diyerek
konuya farkli bir bakis agisi getirir (Renan, 2011:28). Dilin bir anda insan irkinin
dehasindan ¢iktigini ve dil yeteneginin insanin ilk dogdugu andan itibaren zihinde eksiksiz
bir bigcimde hazir bulundugunu da ifade ederek, insanin dil noktasinda bir hazirbulunusluk

icerisinde oldugunu kanitlamaya ¢alisir (Renan, 2011:25-34).

Miiller ise hayvanla insan arasinda tek farkin dil oldugunu ve insanin bu yonii ile hi¢
sliphesiz hayvanlarla karsilastirilamayacagini, aragtirmalarin zihin ve tecriibe temelli
yapilmast gerektigini ifade ederken, dil-kavram ve diisiincenin birbirinden bagimsiz
olamayacagini savunmus ve dilbilimcilerin en 6nemli kesfinin dilsel kokenler oldugunu
ifade etmis ve Hint-Avrupa dil ailesi igin yaklasik bes yiiz kok tespit etmistir (Ozdem,
1944:83-87; Yaguello, 2008:79; Fitch, 2010:394-395).

2.1.4.Marksizm’in Dili

Marksist diisiincenin temellerinde yer alan gatisma fikri, evrimci teorinin dogal segilimiyle
aciklanmaktadir. ideolojinin temsilcileri olan devletler, catisma temelinde, devletlerinin iist

yapilarini (ideoloji, siyaset, hukuk, sosyal yapi, felsefe) olusturmaktadirlar. Fakat iist yap1
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olusurken catigmayi temellendiren sistem ise insanin hayvandan ayrilmasiyla ortaya ¢ikan

stire¢le aciklanmaktadir.

Marksist felsefeye gore insan, kullandig ilk araci {irettigi zaman, hayvanlardan ayrilmistir.
Uretim, insan1 hayvandan ayiran ve onu siiriiden topluma eviren bir siire¢ olarak
diistiniilmektedir. Bu siirecle evrilen toplum, varligin1 devam ettirebilmek i¢in, ekonomik,
politik ve ideolojik olarak degismek ve gelismek zorundadir. Kendini gelistirmeyen ve
degistirmeyen toplumlar, ¢atisma igerisinde zamanla yok olmaya mahkiimdurlar (Coward

ve Ellis, 2008:65-96).

“Marksist diisiince temelinde dil de binlerce yil boyunca, ekonomik gereksinimler ve
orgiitlenme temeli lizerinde, toplumsallagsma iggilidiisii araciligryla bi¢imlenmistir. Dilin
gelisim ve degisiminde fizyolojik ve irksal dlgiitler higbir rol oynamadigindan, yalnizca
maddi yasam Olgiitleri dilin gelisimi i¢in 6nem arz etmektedir (Yaguello, 2008:139).”
Marksist ideoloji bu temel tizerinden dili, bireysel s6z edinimlerde maddelesen ve devaml
bir yaratim siireci igerisinde olan insan psikolojisi i¢erisinde anlamli yaratimlar olusturarak

iletisimi saglayan bir arag olarak tanimlamaktadir (Volosinov, 2001:90-97).

En genel hatlar1 ile bu tanimlamalar ¢ergevesinde temellendirilmeye g¢alisilan Marksist
felsefe dogrultusunda, SSCB simnirlar1 igerisinde yeni bir akim baslatacak olan

NicholasYakovlevich Marr*isminde bir arastirmaci ¢alismalarini tekrar giin yiiziine ¢ikarir.

“1863 yilinda Iskog bir baba ve Giircii bir annenin evliliginden diinyaya gelen Marr, 1934
yilinda olir (Yaguello, 2008:127).” Marr, 1908’de “Yafet Teorisi’ ismiyle yayimladig: dil
kuramin1 ortaya atsa da kuram 1917 Ekim devrimine kadar ciddiye alinmaz ve bilim
cevrelerinde karsilik bulamaz. Devrim, ona fikirlerini hayata gecirme noktasinda yardimci
olur ve kuramimi Marksizm’e gore diizenleyerek 6ne ¢ikarir (Uzman, 2005:183; Yaguello,
2008:129).

Marr, tek bir koken dilin varligini kabul etmeyerek birgok kdken dilin® oldugu gériisiinii
savunur, ona gore tek bir koken dil insanlarin tek bir tanriya inanmasi olgusuyla birdir ve

bu da onun diisiince tarzina uygun degildir (Yaguello, 2008:134-135). Bu agidan

*Marr, 1933 yilinda Tiirkiye’ye gelerek Truva, Bergama, Sardis ve Efes Harabelerinde incelemeler yapmis ve
Adana’da Dil Kurumunda kendi teorisi hakkinda konferanslar vermistir. [Stalin 1993:67 (Cevirenin Notu)]
SMarr bu koken dil sayisini en son ¢alismalariyla dorde indirmistir.
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degerlendirildiginde Marr’in teorisi Evrim teorisinin  “gok bolgelilik teorisi” ile

temellenmis goriinmektedir.

“Marr, dil olgusunuiistyap: olarak degerlendirir® ve dilin sigramali degisimini, temel
degisimlere gore tanimlar. Bu, kendisini dil sinifi 6zelligini ulusal O6zelliginiistiine
yerlestirmeye yoOnlendiren Marrciligin en bilinen yanmidir (Yaguyello, 2008:143).”Marr
dilin bir tst yap1 iriinii oldugunu ifade ederken, dilin evrimini insan aklinin, yani alt

yapmin degisimiyle aciklamaktadir (Ozdem, 1944:182).”

Marrct kuram, dillerin dogusu, karigmasi ve evrimini, ¢ok sayida dil
embriyolarindan olusup tipolojik doniistimlersonucunda tek bir tepeye dogru,
bir baska deyisle diinya dillerininbirlesmesine dogru uzanan vegenis bir tabani
bulunan bir piramit bi¢iminde sunar. Avrupali dilbilimcilerle zitlagmak istegi
icinde Hint-Avrupadillerinin ~ kendilerinin de Yafet dil &beginden
kaynaklandiginigostermeye  ¢alisir. Bu  0Obegin  dstiinligli — goz
ontindebulunduruldugunda kuramin biitiinti Yafet dilbilimi adin1 alir (Yaguello,

2008:137).

Marr’a gore “Yafet dili, evrimleserek miikemmellesirken, tek heceli ve eklemeli diller
olduklar1 gibi giiniimiize kadar gelmektedir. Bu evrim siirecinden bazi diller avantajli
cikarken, bazilar1 dezavantajli bir duruma diismektedir. Bu faraziye, Darwin’in evrim
teorisi igin belirledigi ‘dogal ayiklanma’ kavraminin bu teoriye uyarlanmasiyla
agiklanmaktadir (Uzman, 2005:182).” “Marr’in teorisine gore haladevam etmekte olan
evrim, dillerin harmanlasarak, tek bir dil halinedoniismesine kadar devam edecektir.
Kapitalizmin, milli dilleri ortaya ¢ikarmasi gibikomiinizm de tek bir dilin ortaya ¢ikmasini
saglayacaktir (Ozdem, 1944:182).” Boylelikle yeryiiziinde tek ve en giiclii dil, varligin
siifsiz ve hicbir ulusa ait olmayan, tiim catismalardan zaferle ¢ikmis bir iist yap1 olarak
tamamlayacaktir. Kisacasi diller de toplumlar gibi carpisacak ve giiglii olan savasi

kazanacaktir.

Evrim temelli bir teori olarak kurulan Marrizm, anlamin eklemli dilden once ortaya
ciktigim1 ve ilk insanlar i¢in hayatin kaynagi olarak goriilen gdkyiiziiniin kutsal oldugu

goriistinden hareketle de bu kutsalligin insanlar tarafindan isimlendirildigini

6 Stalin dilin iist yap1 olma durumunu ve Marr’1 1950 yilinda elestirmektedir.
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savunmaktadir. Insan bu sesli ilk isimlendirmesini hayatin kaynagm gordiigii gokyiizii igin
yapmistir. Gokylizii dnceleri suyun ve 15181n kaynagiyken zamanla insan i¢in totem haline
gelecek, daha sonra da insan tarafindan tanrilastirilacaktir. Bu durumda da insan veya
insansilar ilk olarak N’cob’u (gokyiizli) sozcigiiniin ¢esitli anlam genislemeleriyle
(gokylizii>su>ates>tanr1 vb.) kullanmaya baslamislar ve diller bu sekilde ortaya ¢ikmistir.
Ayrica Marr, dili iiretimin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan bir iliski olarak tanimlayarak
Marksist ideoloji igerisinde kendisinin ve teorisininyerini kuvvetlendirmistir. Marr,
teknoloji ve bilimin gelismesiyle daha da kiiresel bir hal alacak diinyada, ekonominin
kiiresellesmesini insan dilinin kiiresellesmesiyle bir tutmustur ve bu durumun c¢ok
dillilikten tek, smifsiz ve ulussuz bir dile dogru evrilecegini 6ngérmiistiir. Marksist bakis
acisiyla, bahsedilen durumda ayakta kalacak olacak olan giiglii toplum ve dolayisiyla o
toplumun kiiresellesmis dilidir (Yaguello, 2008:260-282).

Marr’in teorisi genel hatlari ile su sekilde tarif edilebilir: TarihOncesi insan, beden ve yiiz
devinimleriyle iletisim kurmaktadir. Soyut diistinceleri aktarabilecek yeterlikte olmayan bir
goriintlisel ve devinimsel simge dizgesi kullanan ilk insanlarin eklemli dile gecisiise ilk
aletlerin gelistirilmesiyle baglantilidir. Marr’a gore ilk totem “gok™ idi ve bu totem ilk
dilde merkezde bulunmaktaydi. Bu isimlendirmeden sonra “gok™ kelimesi, gesitli yonlerde
anlam kaymalarina ugramistir. Marr, kendisinden onceki ve sonraki bir¢ok dilsever gibi bu
cok anlama gelen ilk sozciiklerin "anlamsal yayilimini agiklamak i¢in egretilemeye,
diizdegismeceye ve karsitlamaya basvurmustur (Ozdem, 1944:181; Uzman, 2005:181;
Yaguello, 2008:134-135).

“Dil, onceCincedeki gibi tek heceli ve ¢ok anlamli basit kelimelerden olusmaktadir; sonra
Fin-Ugor ve Tiirk-Tatar-Mogol gibi eklemeli diller ortaya ¢ikmistir. Yafet dili ise bu ilk

evrimsiirecinde son olarak ortaya ¢ikan en gelismis dildir (Ozdem, 1944:182).”

Teoriye gore; “Yafet dilleri Avrupa-Afrika-Asya blogunda eskil bigimiyle birka¢ adacik
olarak mucizevi bir bi¢imde korunmus son derece eski bir evreyi gosterir. Bu eskil evre ilk
yazili dillerden, dolayisiyla Hint-Avrupa dillerine yagsam veren koklii doniisiimlerden daha
once gelir (Yaguello, 2008:137).”

Marr, “arastirmalar1 sonucunda sal, ber, yon ve ros kelimelerini tespit eder ve buradan

yeryliziindeki biitlin dillerin bu dort unsurdan meydana geldikleri sonucuna varir
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(Ozdem,1944:181).”Marr’in dort temel kelime bulma arzusu onun ¢ok bélgelilik Evrim

Teorisini kendisine temel almasindan kaynaklanmaktadir.

“Ornegin sal, Fessal (Fes-sal) denen Balkan yarimadasinin eskikabilelerinden birinin
adindan; ber eski Ispanya’da yasamis olan Iberler (I-ber) ve Berberi’lerin adindan; yon
Iyon kelimesinden; ros iseEtriisk’ten (et-rusk) gelmektedir (Ozdem, 1944:
182).”“Marrkadim halklara ad olan kelimeleri &zellikle se¢mektedir, ¢iinkii bu tiir
kelimeler yer, gok veya totem gibitoplumlarca onemli sayilan varliklarin adlarindan

gelmektedir (Uzman,2005:181).”

Bu Teori kendisine hem felsefi hem de tarihsel bir zemin ararken iireticisi tarafindan
Marksist ideolojiye hizmet etmesi i¢inde ideolojiye uygun olarak gelistirilmistir ve
SSCB’de uzun yillar gegerliligini korumustur. Bu gecerlilik bilimsellikten daha ziyade
ideolojik olarak toplumun sekillendirilmesinde, doniistiiriilmesinde ve degistirilmesinde

kullanilmistir.

Evrimci ve evrenselci Marrizim’in etkisiyle farkli diller, ‘gelismis’ Rusca
temelinde aynilastirilmaya calisildi. Farkli milli dillerin yaratilmasindan sonra
bunlar, Rusca temelinde kollektiflestirilmeye calisildi. Dillerin bir dilde
birlesmeleriSovyet ideolojisinin komiinallestirme/kolektiflestirme diislincesinin
bir tiireviydi. Stalin’in “kii¢lik, miinferit kdy ciftliklerini daha biiyiik kolektif
ciftliklerle biitlinlestirmek” diye tanimladigi kolektiflestirmenin dildeki
tezahiiriiydii(Ozdem,  1944:184)” bu  durumun devlet tarafindan
kullanilmastydi. “Yeni doktrinin nihai amaci gelecekte tek bir Sovyet
milletinin olusturulmasi i¢in dillerin ve milletlerin birbirine yaklastirilmasiydi.
Dillerin yakinlagmasinin kagiilmaz sonucu kaynasma olacakti. Biitiin dillerin
yiice birdil birligi i¢inde eriyerek, diller arasindaki amansiz rekabetin ortadan

kalkacag iddia ediliyordu (Uzman, 2005:184).

Stalin ve SSCB yonetimi bu Teoriyi Rusya’da yasayan Rus harici halklarin agsamali olarak
Ruslastirilmasinda ve dillerinin Rusgalastirilmasinda kullanmistir. Teoriye ve Marksist
felsefeye gore gatisma sonucunda ayakta kalacak olan gii¢lii olandir. Catismay1 kazananin
dili, siifsiz ve irksiz bir dil olarak yasayacaktir. SSCB bu diislinceyi, yonettigi diger

toplumlarda kullanmis ve asamali olarak egemenligi altinda yasayan toplumlari
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hemkiiltiire] hemde dilsel olarak planli bir sekilde asimile etmistir. Kisacas1t Marr’inortaya
attigt bu Teori, SSCB’nin devlet ve dil politikas1 olarak iiretilmis bir arag vazifesi
gormiistiir. 1950 yilinda Teori reddedilene kadar da devlet bunu dil politikas1 olarak

kullanmustr.

Stalin 1950 yilinda Pravda gazetesine verdigi roportajda Marr’t agir bir sekilde

elestirmektedir.

Dilin bir {ist yap1 m1 alt yapt m1 oldugu tartisildiginda, Stalin, Marr’in tersine, dilin bir iist
yapt olmadigini, list yapiy1 felsefenin, ekonominin, siyasetin, hukukun olusturdugunu ifade
eder. Dilin, aslinda temelde var olan bir iligki ag1 oldugundan bahseden Stalin, bunu da
Carlik Rusya’nin yikilmasiyla iist yapinin tamamen degistigini ama Rus¢anin o donemle
ayn1 kaldigin1 6rnekleyerek aciklar. Dilde degisimin sadece sosyalist devlet rejimine uygun
kelime boyutunda oldugundan s6z ederek bunun da dili ¢ok etkilemedigini soyler. Stalin’e
gore iist yap1 giiclendik¢ce temelde o oranda iist yapinin giiclenmesi i¢in biiyiir. Dil de bu
dogrultuda ideolojiye hizmet etme dogrultusunda gelisir. Dil, temeli olusturan bir aragtir ve
yeni ideolojiye de hizmet etmek zorundadir. Stalin, Marr’in Teorisindeki eksikleri ve
yanligliklari, yeterince agiklanmamis problemleri geregince islenmemis tezleriyle elestirir
ve onu Marksist olamamakla itham ederek Rusya dilbilimindeki yerini ortadan kaldirir
(Stalin, 1993:33-67).

Tiim bu durumlar incelendiginde; SSCB Marksist goriisii altinda fasist bir tavir mi
sergilemistir? SSCB Teoriden neden 1950 yilinda vazgegmistir? 1950 yilinda Teoriden
vazgecilmesi egemenligi altinda yasayan toplumlarin artik asimile olmasindan mu
kaynaklanmaktadir? SSCB bu Teori ile olusturdugu politika sonucunda egemenligi altinda
yasayan halklari ne derece asimile etmistir? Marksist ideoloji SSCB’de dil politikas1 ile
siyaset Ustii olarak milliyet¢i bir tavir m1 ¢iziyordu? Bu ve benzer teorileri politika olarak
sadece SSCB mi kulland1? Yeni kurulmus bir devlette yeni bir kimlik sart mi1? Yeni, eskiyi

dil gibi insanin en belirgin 6zelligiyle mi yenmek zorunda?

Tim bu c¢alisma igerisinde sorulan sorular; insanin, yasam dongiisiinii tamamlamasi
(dogmasi, biiylimesi, dlmesi) i¢cin gereken kisa siirede kendisini anlamlandirabilmek igin
¢Oziim arayisinda oldugu problemler, sadece dilin kendisini gelistirmemis, dili arastirilmasi

ve ¢oziilmesi gereken ayri bir problem olarak ele almasina sebep olmustur. Dilin kendi
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bilim dali ve diger bilim dallariyla olan iligkisi baglaminda ortaya ¢ikan matematiksel
aragtirmalar, insanin kendi var olusunu bulmasi agisindan bilim insanlarina ¢oziilmesi
gereken problemlerde yeni formiiller aramasi noktasinda zorlayict olmustur ve olmaya da

devam edecektir.

Incelenen calismalarda goriilmiistiir ki dilin kokeni ile ilgili arastirmalar sadece dilsel bir
sorun olarak algilanmamis, koken sorunu ve ¢oziim onerileri, felsefeyi, tarihi, dini, bilimi
ve en sonunda Marksizm’in dilinde goriildiigii lizere devletin kurulus ideolojisini bile
etkilemistir. Ortaya atilan teorilerin, hangi kaynaktan temellenirse temellensin, insanin en
biliyilk ihtiyacina yonelik sorulari cevaplamada birgok agidan yetersiz kaldigi
goriilmektedir. Yapilan bu kisa degerlendirmede goriilmistir ki; insan igerisinde
bulundugu diinyay1r kavramak ve kendi varlik toziinii bulabilmek i¢in her tiirli zorlugu
asma gayreti icerisindedir. Bu kimi zaman idealist bir bakis a¢isiyla kimi zamanda faydaci
bir bakis a¢isiyla olmaktadir. Duruma hangi pencereden bakilirsa bakilsin, insan kendi var
olusunu bir sekilde aramaya ve kendini anlamlandirmaya, varliklar diinyasindaki sinifini

belirlemeye varlig: siiresince devam edecektir.

Gorildigi tizere dilin kokeni ile ilgili caligmalar, sadece felsefi veya biyolojik sorulara
cevap aramakla yetinmemistir, Hint Avrupa Dil Ailesi ortaya atildiginda Sanskritceyle
baglantili olarak kadim bir koken ortaya konmaya g¢alisilmistir. Arastirmacilar Batinin
dilini ahenkli bir miizige benzetirken, Dogu’nun dilini gelisememekle itham etmislerdir.
Bat1 kendi kiiltiiriintin iist diizey kadim bir medeniyet oldugunu dile bagh aragtirmalarla
desteklemeye caligmistir. Nostratik¢iler “Bliylik Aile” terimiyle sadece dilde degil ayni
zamanda medeniyet olarak da gelismis bir kiiltiire ve kadim bir tarihe sahip olduklarini
gbstermeye calismislardir. Martin Luther, Incil’i Almancaya gevirerek, din aracilifiyla
Almancay yazi dili haline getirip Alman milli kimliginin gelisme siirecini baglatmistir.
Sosyalist, sinifsiz bir devlet anlayisiyla kurulan SSCB’de de arastirmalar Rusganin
gelecegi ve diger dillerin somiiriilmesi i¢in bir devlet politikasit olarak kullanilmistir.
Aciklamalara benzer, sayisiz ornek, dil aragtirmalari tarihinde bulunmaktadir. Aragtirmalar
hangi amagla yapilirsa yapilsin, dilin kokenine veya dilin gramatikal-anlamsal yoniine,
aragtirmalarin sonuglar1 her zaman ait oldugu ulusa bir biling kazandirmistir. Bu biling
cogu zaman yoneticiler tarafindan planli bir sekilde devletin temel yapisinin
saglamlastirilmasinda kullanilmustir. Israil’de Ibranicenin yeniden dogusu, Almanya’da

Almancanin bir¢cok lehceden tek bir lehgceye ve yazi diline doniistiiriilmesi, Avrupa’da
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bircok devletin Latinceye karsi kendi dillerini koruma caligsmalar1 ve dilleriyle birlikte
zamanla millet bilincini olusturmalar1 veya somiirge devletleri olan kralliklarda bile
linguafranca kavraminin ortaya ¢ikmasi; bu planlamalarin kabataslak birer O6rnegini

olusturmaktadir.

Ozellikle Fransiz devriminden sonra ortaya cikan siireg, devletlerin siyasi yapilarini ve
egemenlik kavramini temelinden degistirdiginde dile ve topluma bakis da hem devletler
nezdinde hem de toplumun aydinlar tarafindan degismistir. Ciinkii dil, Fransiz Ihtilalinin
etkisiyle ortaya c¢ikan milliyet¢ilik diisiincesinin en onemli unsuruydu ve toplumlarin
milletlesme silirecinde onlara ne olduklarini veya olmadiklarini hissettirecek en biiyiik
olguydu. Imparatorluk ¢aginin kapanip da milli devletler ¢agmin agildig1 18. yiizyilin sonu
19. yiizyilin basi, egemenlik anlayisini devletteki hakim ulusa birakmis ve imparatorluklar
icerisinden yeni, milli devletlerin olusmasini saglamistir. Bu olusumlar dogal olarak milli
bir dilin ve onunla birlikte yaz1 dilinin de gelismesini beraberinde getirmistir. Osmanli da
bu siiregten etkilenmis ve Fransiz devriminin etkisi ile zaman igerisinde donemin getirdigi
zorunluluklart hem devlet yonetiminde hem de felsefesinde degistirmek ve doniistiirmek
durumunda kalmistir. Etkilesimin bagladigr ilk yillarda Osmanl aydinlart siireci, ilk olarak
dilin dontstirilmesi ve degistirilmesiyle baslatmayr hedeflemislerdir. Bu baslangig
Osmanhyr Tiirkiye’ye, Osmanli Tiirk¢esini de Tiirkiye Tirkcesine tasiyacak siirecinde

baslangici olmustur.

2.2. Milli Kimlik ve Dil

18. yiizyildan sonra diinyada degisen devlet algisina yonelik, dillerdeki degisimi ve
gelisimi anlamak, diinyada biiyiilk bir etki uyandiran Fransiz devriminin Osmanh
Devleti’nin cografyasina ve Tiirkgeye karsi etkisini bir nebze ele almak Tiirkgenin
sadelesme tarihi acgisindan 6nem arz etmektedir. Bu nedenle aragtirmanin bu boliimiinde
milliyetcilik kuramlarindan hareketle donem igi siyasi olaylar degerlendirilmeye

caligilmistir.

Fransiz devrimi biiyiik bir sarsintiyla biitiin Avrupa kitasini, oradan da tiim diinyay1
etkileyen ve diinya siyasi tarihinde feodal devletlerin yok olus zeminini hazirlayan biiyiik
bir tarihi olaydir. Feodal aristokrasinin sonunu getiren ve ylikselen burjuvazinin zaferi

olarak algilanan devrim, bir¢cok etnik topluluga esin kaynagi olmus ve tarihi siireg
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icerisinde toplumlarin hareket kazanmasina da zemin hazirlamistir. Monarsik yapilari
derinden etkileyen devrim, bunlarin birgogunun tarih sahnesinden silinmesine de zemin
hazirlamistir. Fransiz devrimi bu yoniiyle, toplumu doniistiirmek isteyenlere bir esin,

retorik, model ve kiyaslama 6lgegi de sunmaktadir (Hobsbavm, 2009: 11-51).

Fransiz devrimi ile ortaya c¢ikan milliyet¢ilik fikri imparatorluklarin sarsiimasinda ve
yerlerini milli devletlere birakmasinda en biiyiik etkenlerden birisi olmustur. Devrimle
birlikte ortaya cikan fikir hareketleri, devletleri ve onlarin yetistirdigi aydinlari yeni

arayislara ve arastirmalara yonelmek durumunda birakmustir.

Ihtilalin etkisi ile aydinlar bu arayislarmi ve doniisiimlerini su sekilde temellendirmekteydi:
Devletin vatandaslar1 devletin isleyisini, Siyasi yapisini ve diizenini begenmiyorsa halk bu
diizeni degistirecek kudrete ve kuvvete sahiptir.” Vatandaslik bagima sahip olan herkes bu
haktan faydalanir, devletin egemenligi sadece ve sadece millete aittir ve bu kaynaktan

gelmeyen higbir kimse bu yetkiyi kullanamaz (Kedourie, 1971: 4-5).

Bu paragraftan anlasilacagi tizere, aslinda degisim devletin yonetim seklini, vatandaslik ve
egemenlik anlayisini, halk, siif, ulus, millet tanimlarin1 yapmayi1 gerektiriyordu. Bu
baglamda da devrimin temelini olusturan millet kavraminin agiklanmasi ve bundan tiireyen
milliyet, milliyet¢ilik, milli kimlik, milli biling, milli kiiltiir, ulus gibi terimlerinde

kuramsal olarak agiklanip bu terimlerin i¢lerinin doldurulmasi gerekiyordu.

Kedourie, milleti tanimlarken onu benzerlik gosteren bir topluluk olarak diistinmiistiir
(Kedourie, 1971:6). Kedourie’nin bu taniminin, tamamen Marksist bir bakis agisi ile

faydaci bir sekilde, aragsallik 6n planinda tutularak yapildig: diisiiniilmektedir.

Gellner ise temele, en az iki insanmi yerlestirerek bu iki insanin ayni kiiltiirii paylastig
gortildiiglinde bu insanlarin ulus oluslarindan s6z edilebileceg§inden bahsetmektedir.
Burada Gellner kiiltiirden bahsederken; diislinceler, isaretler, ¢agrisimlar, davranis ve

iletisim bigimlerini kastetmektedir (Gellner,1992:28).

Ulusa, miilkiyet ve yonetim temelli bakarak ulusu hayal edilmis, aslinda {iretilmis bir

diisiince olarak goren Anderson, ulusun egemenligini hiyerarsik hanedanlik miilklerini

" Mustafa Kemal Atatiirk izmir iktisat kongresinde konuyla ilgili diisiincesini su sekilde vermektedir: Bir tek
karar vardir o da milli egemenlige dayanan kayitsiz, sartsiz bagimsiz bir Tiirk devleti kurmak (inan, 1989: 3).
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yikarak ve egemenligi kendinde toplayip yoOnetimi ele alan ve bu baglamda da belli
kimliklerle kimliklendirilen hayali bir topluluk olarak diisiinmektedir (Anderson, 2014: 5-
21).

Tim bu tanimlarin disinda daha kapsayici tanimi ise Smith; “millet, tarihi bir
topragi/iilkeyi, ortak mitleri ve tarihi bellegi, kitlevi bir kamu kiiltiirinti, ortak bir
ekonomiyi, ortak yasal hak ve gorevleri paylasan bir insan toplulugunun adi” seklinde
tanimlamaktadir (Smith, 1994:32).

Smith bu taniminda millet olmak icin gereken unsurlar1 siraladiktan sonra bu durumlari
tamamlayict unsurlarin, toprak ve vatan algisi oldugunu ifade eder. Fakat Smith
tanimlamasini yaparken bu alginin Bati toplumlarinda teritoryal ve patrieye dayali
oldugunu, Dogu toplumlarinda bu durumlara ek olarak etnik kimligin de katildigin1 ekler,
bu tarz Batili olmayan millete “etnik millet” adini takar. Smith’e gore Batili kimlik
modelinde milletler, ortak tarihi anilar, mitler, simge ve geleneklerle baglanmig, ama
tirdes kilimmamus kiiltiir topluluklar1 olarak goriilmektedir. Dogulu kimlik modelinde ise
etnik kavramlagtirma bdyle bir miisamaha gdstermemektedir. Birey kendi toplulugunda
kalsa da, bagka bir yere go¢ etse de kaginilmaz bigimde, organik olarak i¢cinde dogdugu
toplulugun mensubu ve sonsuza dek onunla damgalanmis sekilde kalmaktadir. Ozet olarak
Batili millet anlayisinda soydan ziyade bir kabul s6z konusu iken Dogulu millet

anlayisinda soy vazge¢ilmez bir unsurdur ve degistirilemez (Smith, 1994:25-29).

Milletler; milli kimliklerinin yapisini, yurt i¢indeki halki bir arada tutan ortak bir anlayzs,
emel, hissiyat ve fikirlere, ortak bir sivil ideoloji ve kiiltiirel boyuta tasiyarak; teritoryal,
ekonomik ve siyasi bir yap1 kurmak zorunda olacaklardir. Bu zorundalik, halkin kadim
gelenek ve adetlerini, ortak yasal haklarini ve kurumlarini mesrulastirmak i¢in de bir zemin
olacaktir. Bu siirecle birlikte de halk kendi hakki olan egemenligi eline almis olacaktir
(Smith, 1994). Buraya kadar ifade edilen durum aslinda bu diisiincenin sadece bir yoniinii
olusturmaktadir. Bu tarz bir milliyetcilik anlayisinin diger yonii ise bahsedilen tarzda
reform olaylarinin ¢ogundan ve “tiranlik rejimlerinin demokratiklestirilmesinden de
ziyade, ama sik sik, asagilanmis halklar igin bir gurur kaynagi, eslik¢i bir motif ve
"demokrasi ile uygarhiga katilmamin ya da kavusmanin kabul edilmis tarzi olmasidir
(Smith 1994:271).”
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Demokrasi ile uygarliga katilma seklinde diisiiniilen bu modernlesme hareketini 6rnekler
nitelikte Judanis su aciklamayi yapmaktadir: “Modernlesme, katmanlagmis sistemin etnik-
dinsel kimliklerinin yerine gegecek bir milli kiiltiiriin  olusturulmasini  gerektirir.
Imparatorlugun mutlak yasalarinin ve kilisenin zorlamaya dayali Adetlerinin tersine milli
kiiltiir bireyleri cemaat aligkanliklar1 deneyimler, hikdyeler ve tabii ki bir dil araciligiyla

birlestirir (Judanis, 1998:79).

Tim bu aciklamalar 1s1ginda goriilmektedir ki millet kavrami yeni bir kavramdir ve
tizerinde tek bir bakis acisindan diisinmenin imkani1 bulunmamaktadir. Millet® kavrami ve
tiirevleri reformu gergeklestirmis, kendi devrimini yapmis, ¢ok uluslu devlet yapisindan tek
uluslu bir devlet yapisina donmiis, topraginin sinirlarini vatan haline getirmis, egemenligi

tamamen halka ve yurttaslarina vermis, siyasal yapilar 6zelinde incelenmelidir.

Smith’in goriisleri bahsedilen bakis acis1 ile incelendiginde Tiirkiye’deki milliyetgilik
anlayisinin dogum asamasmi su sekilde tarif edebiliriz: Osmanli sinirlart icerisinde
teritoryal milliyezcilik anlayisiyla  gelisen milliyetcilik, yerini bagimsizlik sonrasi
milliyet¢ilik anlayisina birakip kendi devrimlerini ger¢eklestirerek, ulusa dayali bir deviet
insa etmistir. Ulus anlayisina dayali bu devlet, devrimleriyle birlikte biitiinlestirici bir
milliyetcilik anlayist gelistirerek simirlart igerisinde yasayan tiim halki yurttaslk tanimiyla
tamimlamis ve modernlesmenin geregi olarak kurumsal yapilarini, ayricaliksiz bir sekilde

halkin egemenligine dayalr olarak tamamlamigtir.

Tiirk modernlesmesinin (milliyet¢iliginin) ilk asamalarinin tarif edildigi tanimlama, belli
sorular1 da beraberinde getirmektedir. Bu sorular milliyet¢ilik anlayisina ve bu ideolojiye
yaklagim agisindan donem igerisinde alinan kararlarin ve hayata gecirilen uygulamalarin
anlasilabilirligi i¢in 6nem arz etmektedir. Asagida sorulan tiim sorular donem sartlar1 géz
Oniine alinarak ve Osmanli Devleti-Tiirkiye Cumhuriyeti baglaminda degerlendirilerek

cevaplanmaya caligilmistir.

Milliyet¢ilik bir anomali midir? Milletler tarihsel varliklarini nasil kazanmistir? Kadimlik
ne demektir? Her milliyet¢iligin “6znel kadimlik” sorunu var midir? Milliyeteilik, dil ve

kiiltiiri neden ¢ok onemser? Milli kimlik neden ilk Once dili hedef alir? Bireysel

8 Afet Inan’in Atatiirk’le yapilan toplantilar sonucunda ortaya ¢ikan millet tanimlamasinin; “Millet dil, kiiltiir
ve mefkire ile birbirine bagl vatandaslarin teskil ettigi siyasi ve i¢timai bir heyettir.” seklinde oldugunu
soylemektedir (Inan 1998a:38).
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milliyetcilik mi kitlesel milliyet¢ilik mi? Kitlesel milliyetcilikte kurumlarin etkisi nedir ve

dile katkilar1 nelerdir? Asagida bu sorularin cevabi verilmeye calisilmistir.

2.2.1. Milliyetc¢ilik Anomali midir?

Milliyet¢ilik anomali midir? Bu soru aslinda bir sorunu da beraberinde getirmektedir ve
izerinde bir¢ok tartigma bulunmaktadir. Anderson milliyet¢iligi bir anomali olarak goriir
ve eserini bu anomaliyi daha da iyi agiklamak icin kaleme aldigin1 okuyucularina
anlatmaya calisir (Anderson, 2004:18). Milliyet¢ilik fikrini ortaya ¢ikaran siirecin anomali
olup olmadig: felsefeciler ve siyaset bilimciler tarafindan siiphesiz ki tartisilmaya devam
edilecektir. Bu tartismalarin disinda, milliyet¢ilik fikri bir domino tas1 gibi goriildiiglinde
son tasin devrildigi zaman ortaya c¢ikan yikimin etkileri, imparatorluklarin yikilmasi ve
tiniter devletlerin kurulma siiregleri, Fransiz devrimiyle tim diinyaya yayildiginda ve
devletleri cok derinden sarstiginda, diinyaya yeni bir diizen getirdiginde de anomali midir?
Bu etkiden kacamayan devletlerin veya imparatorluklarin igerisinde ortaya c¢ikan

milliyetgilik fikirleri de mi anomalidir?

Milliyetgilik fikirlerinin tiim diinyaya yayilmaya basladigi 19. yiizyil icerisinde Osmanli
siirlarinda birgok etnik grup varligini hem inanglart hem de diliyle siirdiiriiyordu.
Rusya’nin Panslavizm hareketleri, Yunanistan’in bagimsizligina kavugmasi, Balkanlardaki
gelismeler ve ayrilik¢t hareketler, ayrilikgr Ermeni ve Rum hareketlerinin baslamasi,

Osmanl sinirlar igerisinde devlet yoneticilerini yeni arayislara yoneltmistir.

Tim bu siireglerin baslangic1 18. ylizyilin ilk yarisinda gelisen Osmanli- Fransiz
iliskileriyle temellendirilebilir. Stireg¢ Osmanli- Fransiz yakinlagsmasiyla baslar ve Fransa
devrim sonras1 yaninda yer alacak bir devlet aramaktadir. Osmanli, yenilesme
hareketlerinin etkisi ile bu yakinlagsmaya karsilik verir ve Fransizlara ayricaliklar vererek
Osmanli sinirlar igerisinde faaliyetlerine izin verir. Fransiz matbaasinin Osmanl sinirlari
igerisinde kurulmasindan, Osmanli ordusundaki reform hareketlerinin Fransiz uzmanlar
tarafindan temellendirilmesine, Fransa’ya 6grenciler gonderilmesine kadar birgok reform

hareketi Fransiz etkisi ile gergeklestirilir (Lewis, 2010: 78-103).

Osmanli devleti igerisinde filizlenmeye baslayan modernlesme hareketleri Tanzimat

Fermaniyla devlet tarafindan halka ilan edilir. Devlet kendisini bu fermanla elestirir ve
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tebaasina yonelik yeni diizenlemelerin yapilmasi gerekliligini ilan eder. Devlet bu
fermanla; can ve mal giivenliinin garanti altina alinmasi, askerlik siiresinin durumu,
kanunlarin yeniden gozden gecirilmesi ve degistirilmesi gerekliligi, riisvetin ortadan
kaldirilmas1 ve riisvet alanlarin kim olursa olsun cezalandirilacagina kadar toplumun temel
sikintilarina ¢oziim arayisi icerisinde olmustur ve bu ¢oziimler tiim Osmanli tebaasi igin
gecerli olacaktir® (Tanzimat Fermani). “1839 Giilhane Hatt-1 Hiimayunu ile baslayan
Tanzimat hareketinin liderleri Osmanli milleti fikrini benimsetmeye c¢alistilar, bdylelikle

yeni siyaset Osmanlicilik diye tanindi1 (Kushner,2009:18).”

Osmanl sinirlari igerisinde yeni bir siirecin baslangici olan Tanzimat Fermani
bir ¢oziim siirecinden ¢ok Osmanliyr daha da sikintili siireglere hazirlamistir.
Osmanli smirlart igerisinde yasayan gayri Miislimler Miislimanlarla esit
haklara sahip olsalar da baslarin1 Rumlarin ¢ektigi bir grup bu fermandan ve

diizenlemelerden memnun olmadilar (Akyiiz, 1995:7).

Bu siire¢ Osmanliy1 Siyasi olarak; Islahat Fermanina, Kanun-i Esasisiyle de 1876 yilinda
Mesrutiyeti ilan etmeye gotiirecektir. Fakat slirec Osmanli- Rus savasiyla son bulacak ve

Abdulhamid Mesrutiyeti kaldiracaktir.

1908 yilinda ittihat Terakki’nin devlet ydnetimini ele almasi Kanun-i Esasinin tekrar
yiirlirliige konmasi, Meclis-i Mebusan’in yeniden kurulmasi, Balkan savaslarinda yasanan
yenilgiler, halkin igerisinde bulundugu ekonomik ve sosyal sartlarin agirligi gibi birbirini
izleyen tarihi-sosyal-siyasal Onii alinamayan siirecler Tirk milliyet¢iliginin aydinlar

tarafindan ilgi gdrmesine ve halk® tarafindan da desteklenmesine zemin hazirlamistir.

Buraya kadar 6zetlenen olaylar diisiiniildiigiinde, Osmanli sinirlar1 igerisinde teritoryal
milliyetcilik anlayisinin  baslamasimnin temel nedeni, 18. yilizyildan itibaren kendi
topraklarindan kopan milletlerin edindikleri bagimsizlik neticesinde topraklarin azalmasi,
ilan edilen fermanlarla yonetime halkin katilmas1 ve Osmanlicilik fikri etrafinda yeni bir

vatandaslik anlayisinin ortaya konmasiyla baglamistir. Bu siliregten sonra artik bagimsizlik

SURL: http://www.muharrembalci.com/hukukdunyasi/belgeler/233.pdf, Son Erigim Tarihi: 20.06.2017.

0 Halk bu siireci donem basin yayin dilinin halka yonelik bir sekilde diizenlenmesiyle daha kolay
sahiplenmistir.
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sonrast milliyetgilik fikirlerinin dogma ve gelisme evresi, fikrl olarak Tiirk aydinlari

tarafindan baslatilacaktir.

1780’1l yillardan 1908 yilina kadar, 1912-1913 Balkan savaglari ve sonrasindaki
gelismelerde bu siirece dahil edildiginde, ortalama 100-150 yillik bir siire¢ g6z Oniinde
bulunduruldugunda Osmanli sinirlari igerisinde meydana gelen tarihi, siyasi olaylara bir
biitiin halinde bakildiginda, aydinlarin hem Fransa’da egitim almalart hem de {ilkelerinin
icerisinde bulunduklar1 duruma dogrudan sahitlik ettikleri diisiiniildiigiinde Osmanli

smirlari igerisindeki Tiirk milliyetcilik hareketleri!, anomali midir?

2.2.2. Milletler ve Kadimlik Sorunu

Milletler tarihsel varliklarini nasil kazanmistir, kadimlik ne demektir, her milliyetciligin
“0znel kadimlik” sorunu var midir gibi sorular milliyet¢ilik fikrinin ortaya ¢ikmasi ve bu
fikir dogrultusunda devletlerin resmi ideolojilerini ve varliklarini giliglendirmek adina
kendi smirlar1 igerisinde yasayan ulusun tarihini kadim medeniyetlere dayandirma
diisiincesinin etkisiyle ortaya atilan sorulardir. Fakat bu sorular aslinda gizli bir medeniyet,
dil, kiiltiir ve toprak savasiyla birlikte varligini ispat ederek hem siyasal hem de tarihi
giiciinii ortaya koymak anlamina da gelmektedir. Milliyetcilik ister hayal edilmis, ister
aracsallastirilmis ister de bir etki-tepki sonucunda dogmus olsun hepsinde kadim bir

gecmis arama ve bunu belgelendirme zorundaligr kendiliginden olusmustur.

Smith, kadimlik sorununu etnik kavramiyla agiklamaktadir ve “6zel bir ada sahip, ortak bir
soy miti olan, paylasilan tarihi anilarla birlikte ortak bir kiiltiir, ortak bir yurt ve niifusu
icerisinde dayanigma olan topluluklar1” etnik kimlik olarak tanimlar. Bu tanimdan yola
cikan Smith, kadimlik politikasinin devlet tarafindan uygulanan bir politika, topluluklarin
uzun bir tarihe, kiiltiirel, dilsel bir birliktelige sahip olmasi genellikle “devlet” tarafindan
bir ara¢ olarak “milliyet¢i kurtulus dramasi” seklinde vaat edildigini ileri siirer. Bu vaat,
milletleri hayatin ilk donemlerine kadar uzanan tarih, ani, sembol, gelenek ve mitlerle
kadar gotiirmektedir. Bu drama milletleri ezeli ve ebedi olarak gostermekte bir arac olarak

kullanilmaktadirlar. Smith Osmanli’da bu durumun 1900’lerden sonra gelistigini,

1 Atatiirk Tiirk milliyet¢iligi i¢in su tamimlamay1 yapmstir: Tiirk milliyet¢iligi, ilerleme ve gelisme yolunda
ve beynelmilel temas ve miinasebetlerde tiim muasir milletlere muvazi ve onlarla bir ahenkte yiiriimekle
beraber Tiirk ictimai heyetinin hususi seciyelerini ve basl basina miistakil hiiviyetini sakli tutmaktir. (inan
1998h:66).
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oncelerinde Islam’m kusatic1 etkisinin bahsedilen goriisii engelledigini izah etmektedir

(Smith, 1994:39-43).

Smith’in bir arag olarak yaklastigi kadimlik sorununa, Balibar; ulusal devamliligin ve buna
baglh olarak ulusun koken mitinin, hayali bir tekillik igerdigini ve bugiinden ge¢mise
uzanan, 6zel olarak kurulmus bir ideolojik sdylem oldugunu ifade etmektedir. Bununla
birlikte durumun bir yanilsama oldugunu ve sabit bir toprak lizerinde tek anlamli bir
adlandirmayla birbirini takip eden kusaklarin birbirlerine degismez bir toz ilettiklerine

“inandirildiklarini” 6ne stirmektedir (Balibar, 2013:107-110).

Anderson, konuyu daha 6zelde incelerken kadimlik sorununun milliyet¢ilik teorilerinde
onemli bir kavram oldugunu ve milliyet¢iligin bu kavramla temellendirildigini sdyler. Bu
kavramin ifade ettigi anlam diinyasini ise; tarihi siireglerin agiklanmasinin, milletin tarihsel
varligin1 nasil kazandigini, zaman igerisinde nasil daha anlamli bir héle geldigini ve ait
oldugu millete biiylik bir moral ve gii¢ kaynagi oldugunu gostermektedir seklinde izah
etmektedir. Ayrica ulusun ezeli bir gecmisten sinirsiz bir gelecege dogru kesintisiz
ilerlemesine duyulan inancin ulusu daha da giclendireceginden bahsetmektedir.

(Anderson, 2014:18-26).

Agiklamalardan anlasilacagi iizere kadimlik diisiincesi; ulus devlet diisiincesinin bir
problemi olarak “milletlesme siirecinin” Oniine ¢ikmis bir sorundur. Bu durum, teoriler
bazinda degerlendirilirken gen¢ ve yash milletler olarak siniflandirilsa da ulus teorisine
dayali kurulan devletler bu tanimlamalardan da rahatsiz olmaktadir. Bu diisiiniisiin temelini
saglayan unsurun dogrudan halk olmadig1, halkin bu diisiintisle birlikte bilin¢lendirildigi ve
egitildigi, dolayisiyla bu fikrin dogrudan devlet ve aydin temelli oldugu arastirmalardan
goriilmektedir. Devletler, kurucu ideolojileri gercevesinde hakimiyeti altindaki topluluga
millet bilinci olusturmak, onlar1 gegmisten gelecege biiylik bir topluluk olduguna ikna
etmek ve icerisinde bulundugu buhranli durumdan kurtarmak ic¢in kadimligi bir devlet
politikas1 olarak kullanmislardir. Kadim bir medeniyet diisiincesi, pragmatik olarak milli
kimlik ingasinda biiyiik bir rol oynayan unsurdur. Entelijansiya da bu rolii hem bilimsel

hem de edebi iiriinlerinde milli kimligin insas1 asamasinda ¢okg¢a kullanmustir.

Ornegin “William Jones’un Sanskritge iizerine yaptig1 calismalar, Hint medeniyetinin daha

eski bir medeniyet oldugunu Hint-Avrupa dil bilimcilerine gostermeye basladiginda,
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caligmalar Yunanca ve Ibraniceden bu alana dogru yéneldi. Hint-Avrupaci dil bilimciler
daha kadim bir medeniyet olan Hint medeniyetini Sanskritge iizerinden kendileriyle
bagdastirdilar (Anderson, 2014:86).” Bu bagdastirma Hint- Avrupa dilbilimcileri agisindan
o kadar ileri bir seviyeye ulasti ki baska dil aileleri ile ilgili teorilerin Hint- Avrupa Dil
ailesi ile birlestirilmesine siddetle kars1 ¢iktilar (Ruhlen, 2006:118-120).

Milletlesme siirecini yasayan hemen hemen tiim toplumlar yazili metinlerden hareketle
kadim bir medeniyet sahibi oldugunu gostermeye ¢alismaktadir. Yazili metin ne kadar eski
bir tarihe aitse buna bagli olarak o millet de o kadar eski bir millet haline gelmektedir. Bu
durum, Tiirkoloji agisindan da Siimerce Tiirkge iligkilerinin incelenmesi, Altay dilleri
fikrinin gelisimi, Tiirk Tarih Teziyle hemen hemen es zamanli olarak Giines Dil Teorisinin
ortaya atilmasi gibi bilimsel teorilerle karsilik bulmustur. Bu iliskilerin daha da agik bir
sekilde ortaya ¢ikarilmasi igin de enstitiiler, fakiilteler devlet tarafindan kurdurulmus ve
aragtirmacilarin bu yonde arastirmalar yapmast yine devlet tarafindan tesvik edilmistir.
Tiirk milletinin kadimlik sorunu, edebi olarak Namik Kemal, Ziya Pasalarla, Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin dogus ve kurulus asamalarinda Afet Inan, Samih Rifat, Ziya Gokalp,
Omer Seyfettin, Ali Canip Yontem gibi sahsiyetlerin eserlerinde ortadan kaldirilmaya
calisilmistir. Edipler eserlerinde isledikleri konularla Tiirk milletinin milletlesme siirecine

katkida bulunmuslardir.

Kadimlik, devletlerin kendi elleriyle milletine bir kimlik insa ederken izledigi bir
politikadir. Tarih ne kadar eski, deliller ne kadar saglam olursa devletler bu politikay1 daha
rahat uygulayabilirler. Devletler kadimlik politikasini; temelde diger milletlerden ve
devletlerden daha iistiin olduklar1 ya da en az onlar kadar medeniyet sahibi olduklari
fikriyle, sonrasinda ise halki egitmek ve halkin devrime hizmet etmesini bu biiyiik onurla
daha kolay saglamak amaciyla uygulamaktadirlar. Bu uygulamanin basarili olmas1 halinde
millet “kimliklestirilme” siirecinin bir diger asamasina gecise hazir hale gelmektedir. Bu
asama ise kimlik kazandirilan milleti, yeni politikalar baglaminda egiterek modern
milletler seviyesine ¢ikarmaktir. Tiirkiye bu politikalarini hayata, hem egitim siireclerinde

hem de sosyolojik siireclerin gelistirilmesinde, devrimler vasitasiyla gecirmistir.
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2.2.3. Milli Kimlik- Dil- Kiiltiir Tliskisi

Milli kimlik olusturma asamalarinda kadimlik sorunuyla birlikte ortaya ¢ikan diger bir
problem kullanilan “dil” olmustur. Dil, milli kimligin insa siirecinde ulusu bir arada
tutabilmek, ulusa ortak bir tepki ve hareket suuru kazandirabilmek amaciyla devrimcilerin
kadimlikle birlikte, basvurdugu diizeltilmesi gereken bir unsur olarak goriilmektedir.
Burada temelde iki yaklasim sergilenmektedir; ilk yaklasim, ne kadar kadim bir
medeniyetsen dilin de o kadar kadimdir; ikinci yaklasim ise halki devrime hazirlarken hem
ona millet suuru vermek hem de halkin konustugu dili miimkiin oldugunca halka gore
sadelestirerek, basin-yayin faaliyetleriyle, yapilmak istenenin halka daha kolay

anlatilmasini saglamaktir.

Smith, “Bir millete ait olma bilinci, milletin giivenligi ve refahiyla ilgili 6zlem ve hissiyata
sahip olmak; millet ve roliine iliskin bir dil ve sembolizm kullanmak”™ seklinde milliyet
bilincinin ve kimliginin tanimini yaparken bu disiiniislerin ancak ve ancak dil ile
verilebilecegini, dil ile aktarilip milli ideolojinin olusturulabilecegini iddia etmektedir

(Smith, 1994:119).

Avrupa’da 18. yiizyildan itibaren, Latince yerine kendi dillerini yazi dili haline getirmeye
basladiklar1 goriilen birgok millet vardir. Almanca, italyanca, Fince, Norvegge gibi birgok
dil kendi ana dilleriyle yazi dili olusturmaya ve milli kimliklerini insa etmeye basladi. Bu
siire¢ igerisinde bu donilisimleri yayimmlamis olduklar1 bilimsel c¢alismalarla da

tamamlayarak siireci hizlandirmay1 basardilar (Anderson,2014:90-91).

Durum Tiirkiye ve Tiirkge agisindan degerlendirildiginde; kendi sinirlart igerisinde tam
olarak linguafranca haline gelemeyen Osmanli Tirkgesi, zaman igerisinde dile giren
yabanci kelimeler ve gramer kurallariyla halktan bir kopus siireci yasamis, giinliik dil ile
edebi ve yazili dil arasinda biliylik bir ayrim ortaya c¢ikmistir. Bu ayrim Tiirk
modernlesmesinin baglamasiyla, aydinlar tarafindan biiyiik bir engel olarak goriilmiis ve
konuya tedavi edilmesi gereken bir hastalik olarak bakilmistir. Ciinkii aydinlar ulasmay1
hedefledikleri amaclarina hali hazirdaki Tiirkce ile ulasamayacaklarin1 diisiinmekteydiler.
Bu sebeple de Tiirkce, 6ziline dondiiriilerek hem {ilkenin igerisinde oldugu durum halka,
daha rahat anlatilmaliydi hem de halka, dilinin stiin bir dil oldugu disiincesi verilerek

halkin milli kimligi giiclendirilmeliydi. Bu sebeple de donem gazeteleri biiyiik bir 6nem
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tasiyordu. Basin yayin faaliyetleri bu diisiinlisle yeniden gozden gecirildi ve Tiirkge igin

seferberlik baglatildi.

Dil diizenlemesi, dil reformu, dil devrimi ya da dil standartlagsmasi adi1 verilen uygulamalar
aydmlar tarafindan Tanzimat’in ilami ile birlikte hiz kazandi ve devrimin diger

asamalarinin kolaylagtirilmasi saglandi.

Teritoryal milliyetcilik anlayisiyla 18 Ocak 1920 yilinda alinan Misak-1 Milli kararlari
devrimin baglayacagimmin gostergesini olusturmaktaydi. Daha sonraki siirecte Osmanli
Devleti’nin tutumuna ragmen halka dayali olarak baslatilan milli miicadele, bagimsizlik
anlayisinin  ortaya ¢iktigim1i ve bunu halkin gergeklestirecegini gosteriyordu. Bu
miicadeleler sonucunda devrim basarili olmus ve halk kendi bagimsizligint kazanmistir.
Siire¢ milliyet¢ilik doktrinlerine uygun bir sekilde gelismekteydi ve yonetim artik halka
verilmeliydi, sonrasinda ilan edilen cumhuriyet ve onunla kurulan kurumsal yapilar
bagimsizlik sonras1 milliyet¢ilik anlayiginin da gelistigini gostermektedir. Bu bagimsizlik
sonrast milliyet¢ilik anlayisi, yine kadimlik diisiincesiyle, devlet tarafindan belirlenen
politikalar cergevesinde kurumlar vasitasiyla dil ve tarih tezlerinin ortaya atilmasina olanak
saglamistir. Bagimsizligin millet tarafindan elde edildigi bir ortamda kadimlik diislincesi
bu tezler ¢ergevesinde hem egitim hem de sosyal hayat igerisine devlet eliyle

yerlestirilmistir.

2.3. Giines Dil Teorisini Doguran Etmenler

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulug siirecinde yeni devletin kiiltiir ve dil politikalarim
donemin siyasi ve sosyal olaylariyla birlikte ele almak, durum tespitlerinin dogru bir
sekilde yapilabilmesi ve neden-sonug iligkilerini ortaya koyabilmek adina Onem
tasimaktadir. Giines Dil Teorisini Doguran Etmenler baghifini tasiyan calismanin bu
boliimiinde Teorinin ortaya ciktig: siirece kadar Tiirkgenin tarihi seyri, donemin sosyal ve
siyasal olaylar1 tartigilarak agiklanmaya c¢alisiimistir. Bu donemler {izerinden yapilacak
degerlendirmeler Tiirkgenin yeni kurulan devlette “Giines Dil Teorisi”’ne neden ihtiyag

duydugunun agiklanmasi noktasinda belli agiklamalar getirmeyi amaglamaktadir.
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2.3.1. Tiirkcenin Yabanci Dillerle Macerasi

Zaman igerisinde ¢esitli nedenlerle degisen cografyasinda kiiltiirlinii ve dilini gelistiren,
karsilagtig1 her bir topluluga kendinden unsurlar katan ve bu topluluklardan da kendi sosyal
hayati i¢in gerekli olan degerleri alan Tiirklerin, bugiin eldeki bilgiler 1s1nda, Goktiirkler ve
Uygurlarin hakimiyetleri siiresince kendi alfabelerini kullandiklari, bu dogrultuda dillerine

ve medeniyetlerine biiyiik katki sagladiklar1 sdylenebilir.

Ozellikle Uygurlar doneminde dinin de degisimiyle tamamen farkli bir yasayis sekliyle
karsilasan Tiirklerin, cesitli dillerden terclimeler yaptifint ve bu terciimelerde Tiirkge
terimler kullanma yoluna gittiklerini gérmek miimkiindiir (Akar, 2005:102, Ercilasun,
2004:285).

Goktirk ve Uygur devletlerinden sonra Tiirk devletindeki hakimiyetin baska bir boya
gecmesi ve tabii olarak yapilan gogler, yasamin daha ¢ok yerlesik hayat tarzina donmesi,
komsularla gegici degil kalict iliskilerin baglamasi ve en énemli unsur olarak da Tiirklerin
dinlerini degistirerek Islamiyeti secmeleri, kiiltiirel, sosyal ve dilsel yapilarin etkilemistir.
Bu degisiklik dogal olarak ilk 6nce kendisini, yeni dinin yeni terimleriyle ve o dinin ortaya
ciktigi milletin alfabesinin kullanilmasiyla gostermistir. Tiirkler bu donemde Arap
alfabesini kullanmaya baslamiglardir. Karahanlilar doneminde gerceklesen bu biiyiik
sosyolojik olay, donem igerisinde yazilan eserlerde kendini gostermeye baslamis, eserlerde
Arapca ve Farsca kelime kadrosuyla varligmi hissettirmistir.’> Kuran Terciimeleri ve
doénemin diger kaynak eserleri bu yeni yabanci dilden etkilenmeye ve bu dillerin kelime
kadrolarindan faydalanmaya baslamistir. Yine de bu siire¢ icerisinde eserler veren edipler
biiyiik oranda Tiirk¢eye sadik kalmis, eserlerini Tiirk¢e olarak kaleme almislardir. Yusuf
Has Hacip eserini Tiirk dili ile yazdigini belirtmis, Kasgarli Mahmut, Tiirk¢enin Ustlinliigii
gostermek i¢in hacimli bir sozliik olan “Divanii Ligati’t- Tiirk”ii hazirlamistir. Déneme,
yazilan eserler agisindan bakildiginda ediplerin biiyilk oranda Tiirk¢eyi korumaya
calistiklar1 gériilmektedir. Daha sonralar1 Tiirk¢enin devirleri incelendiginde siyasi olaylar,

boliinmeler, gogler, savaslar sadece Tiirk siyasi birliginin boliinmesine degil Tiirk dilinin

2D nemin soz varligiyla ilgili degerlendirme i¢in bakiniz: Ercilasun, A. B. (2006). Tiirk Dili Tarihi. Ankara:
Akgag.Caferoglu, A. (2001). Tiirk Dili Tarihi. Istanbul: Alfa, 1-19.
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de boliinmesine neden olmustur. Bu boliinmeden sonra Tiirkge, Dogu Tiirkcesi ve Bati

Tiirkcesi olarak iki koldan gelismeye devam etmistir.

Dagilan Tiirk siyasi birligi neticesinde ve Mogol saldirilariyla Tiirkler biiyiik oranda daha
batiya dogru go¢ etmek durumunda kalmislardir. Bunun en belirgin ifadesi ise tarih
sahnesinde var olduklart giinden beri, Tiirkler ilk kez béliinmiis ve tamamen farkh

cografyalara dagilmislardir.®

Bu dagilisla Anadolu kiyilarma kadar gelen Tiirkler, Iranlilarla etkilesime ge¢mis ve
komsu olarak yasamiglardir. Burada Tiirk dili agisindan dikkat ¢eken husus ise o giine
kadar yazi dili olmamig ve Tiirk hakanliklar igerisinde hakimiyeti elde edememis olan
Oguzlarin bir devlet kurmalaridir. Oguzlarin elde ettigi bu yeni Siyasi birlik, onlar
giiclendirse de Oguzlar tam olarak niifus yogunlugunu saglayamadiklar: i¢in ¢ok biiyiik
basarilar elde edememislerdir. Tarih sahnesi icerisinde Mogollarin akinlari neticesinde
yeniden yasanan biiyiik go¢ dalgasiyla Farslarla i¢ i¢e yasayan Tiirkler niifuslarini arttirmis
ve arkalarindan gelen yogun insan giicliniin de etkisiyle Anadolu’nun i¢lerine kadar hatta
Ege kiyillarma gelmislerdir. Artik Anadolu bir Tiirk topragi olmaktan o6te bir vatan

olmustur. Bu siire¢ Tiirkiye Selcuklularmnin hakimiyetiyle devam etmistir.'*

Yaklasik 200-250 yillik bu siireg igerisinde Siyasi olaylari tamamiyla kendisi yoneten veya
yonetmeye c¢alisan Oguz Tirklerinin bu yeni olusumu, 6nce dogmak ve var olma
miicadelesi vermek zorundaydi, Siyasi var olus miicadelesi en tabii sekilde sosyal ve
kiiltiirel miicadeleden 6nce gelecekti ve Oguz lehgesine dayali bir yazi dilinin olusmasi

zaman alacakti.

Anadolu’daki Selguklu egemenliginin Mogol ve Bizans etkisiyle sarsilmasi, Anadolu’da
bir¢ok beyligin dogmasina neden olmus ve bu beylikler Tiirk¢e i¢in yeni bir umut kaynagi
haline gelmistir. Bu donem Tiirk dil tarihinde beylikler donemi Tiirkcesi olarak
amlmistir.™® Bu dénem igerisinde beyliklerin biiyiik cogunlugu tarafindan resmi dil olarak
kullanilan Tirkge “Oguz Lehgesi” Anadolu’daki Tiirk varligi gibi kendisini kabul

ettirmistir.

13 Bakimiz: Ercilasun, A. B. (2006). Tiirk Dili Tarihi. Ankara: Akgag, 355-367. Ercilasun, A. B. (2007).
Makaleler. Ankara: Ak¢ag, 222- 228.

¥ Bakimz: Korkmaz Z. (2005). Tiirk Dili Uzerine Arastirmalar 1. Cilt. 274-286/ 296-303.

15 Bakiniz: Akar, A. (2005). Tiirk Dili Tarihi. Istanbul: Otiiken, 257-282.
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14. ylizyilin sonlar1 ve 15. ylizyilin baglarinda Anadolu’da hakimiyetin Osmanogullarina
gecmeye baslamasiyla birlikte Anadolu’daki ¢ok parcali Tiirk siyasi birlikleri yavas yavas
tek bir c¢ati altinda toplanmaya baslamistir. Anadolu’daki hakimiyeti giliclenen
Osmanlilarin siyasi varliklariyla birlikte kiiltiirel alandaki varliklar1 da agirlik kazanmaya
baslamis ve Osmanli Tiirkgesi adiyla anilan Tiirkce, Anadolu sahasinda hakim hale

gelmistir.

Artik kurulus asamasini tamamlayan Anadolu Tirkligi ve Tiirkge, kendisini medeniyet ve
kiiltiir olarak gelistirmeye, elindeki zenginlikleri modern ihtiyaglarina gore kullanmaya
baslamistir. Sinirlarin biiylimesiyle birlikte Tiirk¢e de hizla gelismeye ve kendisine yeni
uygulama alanlar1 bulmaya baslamistir. Devletin sinirlarinin genisleyip biiylidiigl olciide
Tiirkgede gelismistir, fakat bu gelisme belli bir siire sonra kelime boyutunu agmustir.
Tiirkge®® 15. yiizyilin sonlarindan itibaren Arapca ve Farscanm!’ gramer yapisinin,
tamlamalarinin, ¢okluk eklerinin kullanildig1 bir dil haline gelmis ve yazi dili ile konusma

dili birbirinden tamamen farkli bir yapiya biriinmistiir. 16. yiizyill sairlerinden olan

Béki’nin su beyiti donemi 6zetler niteliktedir:
Eyyam-i ziihd ii mevsim- zerk u riya degil
Hengam-z ays u isret u gest ii giizardur

19. ylizyilin sonlar1 20. ylizyilin baglarina kadar Osmanl Tiirkgesi ti¢ dilli karma bir yapiya

biirinmiis ve gilinliik hayatta kullanilan dilden kopuk bir yazi dili olagelmistir.

Dil tanimlarina bakildiginda dilin canli bir varlik oldugu hususunda biitiin arastirmacilarin
ortak bir goriise sahip oldugu goriilmektedir. Bu noktada dili canli tabii bir vasita olarak
tanimlayan Ergin bu vasitayr da atla metaforlastirmistir (Ergin, 2013:3). Yukaridaki
bilgileri Ergin’in metaforuyla degerlendirdigimizde Tiirkge i¢in ortaya ¢ikan tablo daha net
bir hal almaktadir. S6yle ki Tiirkgeyi at, Tiirkli de o at1 siiren kisi olarak algiladigimiz

zaman yukarida kisaca bahsedilen tarihi olaylari su sekilde formiiliize edebiliriz.

16 Bakimiz: Ergin, M. (2013). Tiirk Dil Bilgisi. istanbul: Bayrak, 13-26.
17 Tiirkgenin Diger Dillerle iliskisi icin Bakimz: Eker, S. (2003). Cagdas Tiirk Dili. Ankara: Grafiker, 149-
192
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12. yiizyila kadar var olan Tiirk birligi Tiirk¢eyi yabanci dillerin etkisinden miimkiin
oldugunca korumustur. 12. yilizyil, bozulan Tiirk birligi ve savaslar sonucunda kendisine
yeni cografyalarla birlikte yeni kiiltiir havzalar1 da bulan toplulugun, yeni bir medeni
olusum siireci yasamaya bagladig1 tarihtir. Bu yiizyilldan sonra Tiirk¢e, Bati Tiirkcesi
ozelinde degerlendirildiginde sOyle gelismistir: Dagilan Tiirk birligi kendisine yeni bir yer
aramaktadir, dolayisiyla ilk kez kendi basina kalan Oguzlar ve Oguz lehgesi de kendisine
bir yer bulma cabasindadir. Yeni bir Tiirk devleti, daha 6nce hi¢ hiikiimranlik kurmamis
bir boyun elinde kurulmustur. Dolayl1 olarak Oguz lehgesi de daha onceleri hep geri planda
kaldig1 igin yavas yavas toplanmakta ve hiikkiimranligini ilan edecegi giinii beklemektedir.
Oguzlarin zaferiyle birlikte Oguz lehgesi de zafer kazanarak yazi dili haline gelmistir.
Osmanli, giiclenerek medeniyetinin zirvesine ¢iktig1 noktada artik temel ihtiyaglarini
fazlasiyla gideren bir devlet olarak tarih sahnesinde yerini almistir. Bu donemde Tiirkce de
icinde bulundugu devlet gibi, temel ihtiyaci olan yazi dilini gelistirmis ve belli bir asamaya
getirmistir. Bu asamadan sonra ediplerin elinde kendi zevkleri ve birikimleri dogrultusunda
sislenmeye ¢alisilan Tiirkgede yabanci dillerden kullanilan gramer kurallari-kelimeler
artmugtir. 18. yiizyilin sonlarindan itibaren Osmanlinin zayiflamasiyla birlikte devlet
yoneticileri ve aydinlar yeni arayislara yonelmistir. Bu siire¢ 19. yiizyilda yasanan siyasi
olaylarla hiz kazanmis, devlet icin bir hakimiyet ve yonetim sekli tartigmasi ortaya
cikmaya baglamistir. Bu siire¢ Tiirkge icin de paralellik gosterirken, Tiirk¢enin yapisi,
kelimeleri, kaideleri tartisilmis ve Tiirkgeye, Tiirk¢enin hakim olmasi gerektigi fikri agirlik

kazanmustir.

Kisacasi;

1- 12- 15. yiizy1l Tiirkce agisindan, Oguz lehgesinin yazi dili olmak i¢in toparlanma siireci

ve giiclenmesi,

2- 15. ylizyildan sonra temel ihtiyaclarii gideren dilin artik kendisine zevk ve estetik

verme istegi,

3- 19 ve 20. yiizyilzevk ve estetik istegiyle fazlaca agirlasan dilin bu yiikleri tastyamamasi

ve dilin kendisini temizleme ¢abasi, olarak anlatilabilir.
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19. ylizyilla birlikte Osmanli sinirlar1 igerisinde yasanan Siyasi bunalimlar devletin yeni bir
anlayigla yonetilmesi gerekliligini mecbur kilmaktadir. Devlet artik her kurumuyla geri
kaldig1 Batiy1 yakalamali ve eski giizel giinlerine geri donmelidir. Bu diisiinceyle birlikte
“3 Kasim 1839°da Istanbul’da Giilhane Parkinda okundugu i¢in Giilhane Hatt-1 HiimayGnu
diye anilan ferman, Osmanli’nin, istiinliiglinii her alanda artik kesinlikle kabul ettigi
cagdas Bati medeniyetini 6rnek almayi iilkeye ve diinyaya resmen ilan ve taahhiid eden ilk

yazili belge” olarak Osmanli tebaasina okunmustur (Akytiz, 1995:5).

Bu, devletin artik Batili anlamda kendisini gelistirecegini, Batiyla iligkiler kuracagini
gosterir bir belgedir. Siireg, Batiya sefirlerin gonderilmesi, orduda Batili anlamda
degisikliklerin ~ yapilmasini, terciime heyetinin kurulmasini, miihendishanelerin,
tibbiyelerin acilmasini, Bati tarzinda yeni ordularin kurulmasini, Avrupa’ya 6grencilerin
gonderilmesini, ilk gazetenin (Takvim-i Vekayi) ¢ikarilmasini, merkezi sistemin
giiclendirilmesi i¢in valilerin dogrudan merkeze baglanmasi gibi ¢esitli reformlar

beraberinde getirmistir (Akyliz, 1995:7- 16).

Yiizyillardir Is1dm’1n etkisinde kalan Tiirk dili ve kiiltiirii artik yeni bir kiiltiir ve medeniyet
alanin igerisine girmistir. Batiy1 etkisi altina almis olan milliyetgilik fikri, Osmanli sinirlar
igerisindeki aydinlar1 da etkilemeye baslamis ve aydinlar bu etkilesimle birlikte ilk olarak
dillerinde ve isledikleri konularda degisikliklere gitmislerdir. Eserlerde toplumsal konular
yer almaya baslamistir. Toplumu ilgilendiren konularin toplum diliyle anlatilmasi geregi

de bu durumda zorunlu hale gelmistir.
Tanzimat donemi aydinlar dil ile ilgili diistincelerini siklikla yazilarinda belirtmislerdir.

Namik Kemal, “Istanbul’da okuma yazma bilenlerden dahi belki onda biri, sebk-i maruf
tizre yazilmis bir kagiddan ve hatta kafil-i hukuku olan kanun-1 devletten bile istifade-i
merama kaadir degildi”; Ali Suavi, “Bizim vaktiyle Tiirkge yazmak demekten muradimiz
kaba kelimeler ve giin gormedik lakirdilar kullanmak demek olmayip, ancak Mir Ali Sir
gibi eski Tiirklerin {islib-1 insas1 vechile kelami kisa kesmek, yani miibteda ve haber
beynini zaruret olmadikca fasletmemek tarikidir.”; Ziya Pasa, “Hayir, bizim tabii olan siir
{i insamiz tasra halkiyla Istanbul ahalisinin avimi beyninde hald durmaktadir.”; Ahmet
Mithat, “Lisan demek, laf sOyleyecek adamin sOyledigi sozii karsisindaki adama

anlatabilmesine vasita olan seydir.”,“Gele gele Osmanl kitabeti o dereceyi bulmustur ki,
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kaleme alinan bir seyi ne Arap, ne Acem ve ne de Tiirk anlamayarak bu lisan yalniz birkag
zat arasinda tedaviil eder bir lisan-1 hususi halini giymis ve azligin ¢okluga tabi olmasi
darb-1 mesel hiikkmiinden iken bu azlik ¢oklugu kendisine tabi etmek davasma diiserek
nihayet milleti adeta lisansiz birakmistir.” (Levend, 1972:113-147).

Tanzimat ediplerinin diisiincelerini 6zetler mahiyetteki alintilardan anlasildig: tizere, Tiirk
dili i¢inden ¢ikilamaz bir hal almistir ve muhatabi olan millet ondan ne bir zevk ne de bir

fikir edinememektedir.

Siyasi ve sosyal reformlar yoniinden Tanzimatgilar ve déonemin yoneticileri eski ile yeniyi
beraber yiiriitmelerinden dolayr basarisiz ilan edilmislerdir. “Tanzimat hareketi higbir
zaman kokten bir diizenlemeye saptirilamamis, eski miiesseselerin derhal ortadan
kaldirilmalar1 yerine onlarin yani baslarina Batili 6rneklerinin de kurularak, halkin zamanla
alistirillmas1 yoluna gidilmis, her an olabilecek tehlikeli tepkileri ve eldeki imkanlart
kullanmak suretiyle, ortalama bir yoldan yiiriinebilmistir. Bunun i¢indir ki Tanzimat devri
hemen her alanda, eski ile yeninin yanyana bulunduklar1 zaruri bir intikal ve ikilik devridir
(Akyliz, 1995:14-15)”. Korkmaz ise durumu Tiirk dili i¢in, Tanzimat’tan 2. Mesrutiyete
kadar olan siire agisindan fesahatcilik ve tasfiyecilik gibi terimlerle iki yapili sekilde
degerlendirir (Korkmaz, 2005:790)*8. Levend Tiirk Dilinde Gelisme ve Sadelesme isimli
eserinde durumu Tanzimatcilarin Kararsizligt bashiginda incelerken; yonetimde ve
politikada oldugu gibi, Tanzimatgilarin toplum hayatini ilgilendiren ¢esitli islerde de yikici
ve yapict olmaktan c¢ok diizeltici olmalarini elestirmis fakat donem igerisinde yapilan

faaliyetlerin biiyiik bir 6nemi ve degeri oldugunu vurgulamistir (Levend, 1972:137-141).

“Yapisinda ve orgiisiinde Tiirkceyi hdkim kilan bir yenilesme olmadigindan biitiin
gayretler, dili yine Osmanlica temelinde bir yeni Osmanlica merhalesine getirebilmistir. Bu
bakimdan Tanzimat devri bu davaya kesin bir ¢ézlim getirememis, bir arayis ve deneme

devri olmaktan teye gecememistir (Korkmaz, 2005: 800).”

Yukaridakilere benzer goriislere aragtirmalarda sik sik rastlanmaktadir, fakat Kushner
duruma farkli bir bakis ag¢is1 getirmistir. “Eskiden yazarlar egitim goérmiis kiiciik, segkin

gruba hitap ederlerken simdi, Avrupa edebi ekollerinin etkisiyle 6gretmen ve reformcu

Burada agiklanmasi gereken bir diger durum ise Ziya Gokalp tarafindan Tiirkgiiliigiin Esaslarinda su
sekilde anlatilir: Tiirk¢iilerin lisani umdeleri, fesahatgilere ait nokta-i nazarlarin ziddi olmakla beraber,
tasfiyeci namini alana lisan inkilapgilarinin nokta-i nazarlarina da muvafik degillerdir (Gokalp, 1976: 113).
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olarak toplumdaki roliiniin suuruna varan yalniz devletin ihtiyag ve gercekleriyle degil,
halkin fikirleri ve arzulariyla da ilgilenen yeni bir yazar tipi ortaya ¢ikarmistir (Kushner,
2009:116).” Bu reformcu ve halka yonelis tarzin1 belirleyen yazarlarin en tabii olarak
yonelecekleri dil, eskinin agir agdal siislii dili degil, halkin konustugu dil olacaktir. Bu
durumun basart Olgiitleri, donem sartlar1 gbz Oniine alinarak degerlendirildiginde belli

hiikiimlere varilabilir.

Donem baskisi, aydinlarin birlik ve beraberlik igerisinde hareket edememesi, Tanzimat
doneminin ikili yapisinin dil anlayisina da yansimasi, eskiyle kavga ederken yeninin
dogmasi icin verilen miicadele gibi nedenler Tanzimatgilart basari noktasinda bir¢ok
arastirmaci tarafindan eksik gostermektedir. Fakat unutulmamalidir ki Tanzimatgilarin
donem miicadeleleri ve halki bilinglendirme c¢alismalar1 (6zellikle donem basininda etkin
hale gelen gazeteler sayesinde) daha sonraki donemlerin temelini olusturmustur. Bu da
onlar1 basarisiz degil, aslinda tiim zorlu sartlara ragmen verdikleri miicadelede basarili
kilmaktadir. Yizyillardir var olagelen devlet anlayist degisiyor, edebiyat, sanat, zevk,
giyim kusam ve yasantinin, degismeye-degistirilmeye calisildigi bir donemde Tanzimat
aydinlar1 yapmis olduklar1 veya fikrini ortaya atip yapamadiklar diisliniisleri yoniinden
kendilerinden sonraki aydinlar i¢in kapryr acan birer anahtardirlar. Bu yiizden dénem

igerisinde Tiirk dili i¢in 6ne atilan fikirlerin hemen hepsi biiyiik 6nem tasimaktadir.

“Tanzimat ruhunun, Tirk milliyetciliginin ilk heyecanlarinin, gazeteciliginin ve bu
noktadan sonra dil reformu diisiincesinin filizlenmesine yol agtigini1 sdylemek yeterlidir
(Lewis,2004:29).” Lewis’in bu disiincesini destekler nitelikte, sayisal olarak kisa bir
degerlendirme yapildiginda goriilecektir ki 1839-1908 aras1 263 farkli siireli yaymn dénem
icerisinde yayrmlanmistir.!® Bu yaymlarin 155 tanesi gazetelere aittir. Gazeteler iki
haftalik, haftalik ve giinliik olarak degisik sekillerde yayimlanmistir. Tanzimat basini diye
bir terimin Tiirkolojide ortaya c¢ikmasmin siradan bir durum olmadigl, doénemin
aydinlarinin halki bilinglendirmek adina verdigi miicadelenin en belirgin 6rnegi, somut
olarak oniimiizde duran bu sayisal degerlerdir. Bu kadar yayin igerisinde, ister fesahatg1
ister tasfiyeci ya da ister islamc1 ister Osmanlici olsun, yazilan yazilarda kullanilan dil
acisindan halka yakinlagsmak geregi kendiliginden ortaya ¢ikacaktir. Dolayistyla donem
igerisindeki gazetecilik anlayisinin gelismesini bilingli Tiirkgecilik anlayisiyla bagdastirma

gerekliligi de dogmaktadir.

Milli kiitiiphane arsivinden elde edilen sayidir.
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Tanzimatla birlikte Tirk edebiyatinin ve hatta Tiirk yazi dilinin istikamet
degistirdigini soyleyebiliriz. Gazete haberi, ilan, makale, Batili anlamda tiyatro
ve roman... Hatta kendisine sosyal bir iglev yiiklenen siir... Biitlin bunlar genis
halk kitlelerine hitap etmek zorundaydi. Bunu sonucu olarak da sade ve
anlasilir olmak gerekiyordu. Iste Tanzimatla birlikte baslayan dilde

sadelesmenin formiilii budur (Ercilasun 2007:305).

Iste bu yiizden; Sinasi’nin Durib-1 Emsal-1 Osmaniyye’si, Ziya Pasa’nin Siir ve insa
makalesi, Namik Kemal’in Lisan-1 Osmani’nin Edebiyatt Hakkinda Bazi Miilahazati
Samildir isimli makalesi, Ali Suavi’nin gazete dili, Ahmet Midhat’in Osmanli Lisan1 isimli
yazisi, Semseddin Sami’nin Lisan-1 Tirki terimi ve Kamus-1 Tiirki’si, Ahmet Vefik
Pasa’nin Lehge-1 Osmani’si, Muallim Naci’nin Lugat-1 Naci’si Tanzimat’in birinci donem

bu eserleri, Tiirk dili ilgili sonraki yilizyilda yapilacak olan ¢aligmalara 151k tutan eserlerdir.

Ayrica donem igerisindeki c¢aligmalarin devlette de karsilik buldugu ve devletin ilk
anayasas! olan Kanun-i Esasi’nin 18. Maddesinde®® “devletin resmi dili Tiirkcedir ve
devlet hizmetine girmek i¢in bu dilin bilinmesi gereklidir” ibaresinin bulunmasi da dénem

icin Tiirkce agisindan bir basar1 sayilmalidir.

1896-1901 yillarina tarihlendirilen Servet-i Fiintin Devri, kendilerinden 6nce baslatilan
Dogu- Bat1 miicadelesinin Bat1 edebiyati lehine sonuglanan devridir. Bu donem igerisinde
Tiirk edebiyati diisiince, konu, teknik bakim ve kelime kadrosu yoniinden Avrupai bir hale
gelmigstir. Yazi isleri midiirligiinii Tevfik Fikret’in yaptig1 Servet-i Fiinlin dergisi etrafinda
toplanan aydinlar Batili anlayista Parnasizm ve Sembolizm akimlarmin etkisi altinda
Avrupai siirler, hikdyeler ve romanlar kaleme almaya basladilar. Dogrudan Fransiz
etkisiyle birlikte siire yeni hayaller getiren donem edipleri, bu hayalleri ifade edebilmek
adima yeni tamlamalar, konusma dilinden uzak kelimelerle yeni bir iislup meydana
getirmistir. Bu durum halktan kopusu ortaya ¢ikarmis, halk Divan Edebiyatinda yasadigi
anlam sikintisin1 bu devirde de yasamaya baslamistir. Bu yiizden Dekadanlar seklinde
anilmaya baglanan Servet-1 Fiinincular Tevfik Fikret’in dergi yonetiminden ayrilmasiyla

ve donem i¢i olaylar yiiziinden dagilmislardir (Akyiiz, 1995: 87-93).

20 Kanun- u Esasi URL: http://www.anayasa.gen.tr/kanunuesasi.htm, Son Erisim Tarihi: 20.06.2017.
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Tim bu edebi devrede, 1908 oOncesi devlet icerisinde yasananlara kisaca bakildiginda
Osmanli Rus harbi, Balkanlardaki kayiplar ve ayaklanmalar, Kibris’in isgali, Misir’in
isgali, halkin yoksullugu, uluslararasi ticaret anlagmalariyla kapitalizmin artmasi, yerel
sermayenin yok olmasi, Siyasilerin ve yerel idarecilerin yeteneksizlikleri, azinliklarin
haklarin1 yetersiz bulmasi, tilke smirlari igerisindeki gayri Miislim tebaanin igerisinde
Ortodoks ve Katoliklerin bulunmasi ve her birisinin isteginin ayr1 ayr1 olmasi, ingiltere’yle
Rusya’nin bu azimliklar1 kigkirtmalari, giineyde Kiirtgiililk hareketlerinin baslatilmasi,
Osmanlicilik, Islamecilik gibi fikir akimlar1 kullanilmaya calisilirken aslinda milliyetcilik
akimmin c¢oktan Osmanli sinirlar1 igerisindeki Tiirk olmayan unsurlarin igerisinde
yayilldiginin fark edilememesi gibi durumlarin donem sartlarini oluk¢a agirlastirdigi

goriilmektedir.

Yukarida bahsedilen tiim bu ve benzeri olumsuzluklar neticesinde 1908 yilinda 2.
Mesrutiyetin ilaninda etkin olan Jon Tiirkler, devlet yonetiminde s6z sahibi olmuslardir.
Bu, Osmanli Devleti i¢in bir devrim niteligi tasimaktadir. Lewis bu devrimi; ¢ogunlugu
asker olan Miisliiman Tiirklerin vatanseverce bir hareketi olarak yorumlarken, bu hareketin
amacinin tehlikelere karsi devleti daha i1yi yonetecek bir idarecinin getirilme istegi olarak
tanimlar (Lewis, 2010:285-290). “Avrupai fikirlerden fikri ve siyasi hareketlerden
etkilenen ve g¢ogunlugunu gen¢ memur ve subaylarin olusturdugu bu topluluk Tiirk
kavramindan seref ve gurur duyan dénemin Tiirkc¢iilerinin de aralarinda bulundugu bir
topluluk olarak, Osmanli Devleti’nin yonetimini ele almiglardir (Kushner, 2009:185).”
Osmanlicihik ve Islamcilik fikirlerinin devlet igerisinde, devletin isleyisinde yeterli
toparlanmay1 saglamadig diisiincesiyle Tiirk¢li bir diisiiniis tarziyla hareket eden yeni
yonetim, Tiirk¢li aydinlarin yapilanmalarma ve Tirk tarihinde ilk kez Tirk ismiyle
dernekler kurulmasina izin vermistir. Bu donem hem Tiirk dili ag¢isindan hem de Tiirk
Milliyetciliginin siyasal ve fikirsel manada gelisimi agisindan biiylik bir onem arz

etmektedir.

1908’den sonraki milliyeteilik hareketi, Tiirkgiiliikk ad1 altinda, 6nce tamamiyla kiiltiirel ve
Balkan Harbi’nden sonra ayn1 zamanda siyasi bir cereyan halini alarak dernekler ve yayin

organlar1 kurmak suretiyle teskilatlanmaya baslamistir (Akyiiz, 1995:165).
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Bu Tiirk¢ii suurla hareket eden yonetici ve aydinlar, dilin sadelesmesi ve sadelesme
hareketinin biling kazanmasi icin bireysel ¢alismalarini, donemin de verdigi rahatlamayla,

kurumlar araciligiyla yapmaya baslamislardir.
2.3.2. Tiirk Dili Calismalarinin Kurumsallasmasi

Donem igerisindeki Tiirk milliyet¢iligi hareketlerini daha iyi anlayabilmek ve Tiirk¢enin
sadelestirilmesindeki rollerini daha net gorebilmek adina, kurulan kurumlarin kronolojik
olarak incelenmesi ve birbirlerine etkilerinin net bir sekilde ortaya koyulabilmesi
gerekmektedir. Bu nedenle asagida incelenecek kurumlar igerisinde Cumhuriyet’le birlikte

kurulan kurumlarda bulunmaktadir.
2.3.2.1. Tiirkoloji’ye Hizmet Eden Kurumlar (1908-1932)

1908 yilinda lkinci Mesrutiyetin ilan1 ile yeni yeni nefes almaya baslayan Tiik
milliyet¢ileri, bu heyecanla birlikte kendilerine cesitli faaliyet alanlari olusturmaya
baslamislardir. Oncelikle Ittihat ve Terakki ile siyaset sahnesinde yer almaya baslayan
donemin Tirkgiileri, Meclis-i Mebusan kurulduktan sonra calismalarina daha da hiz
kazandirmiglardir. Calismalarin1 sadece siyasi degil kiiltiirel ve bilimsel alanda da
stirdlirmek isteyen milliyetci aydinlar bu nedenle dénemin imkanlarin1 da kullanarak c¢esitli
dernekler kurdular. Milliyet¢i Tiirk aydinlart kurulan bu dernekler araciligi ile halki
bilin¢lendirmek, egitmek, Tiirk milliyetciligini halka daha rahat anlatmak ve daha ok
taraftar toplamak amaci giitmenin yani sira kurduklar1 dernekler sayesinde daha disiplinli
ve organize bir sekilde de hedeflerine ulagsmayr amaglamiglardir. Derneklerin yayin
organlart incelendiginde hepsinin ortak hareket noktasinin Tiirk¢e oldugu ve Tiirk dilinin
kendi kurallarma uygun olarak yazi dilinde kullanildigi goriilmiistiir. Tirkgenin
sadelestirilmesi ile ilgili fikirlerini bdylelikle sadece dil tartigmalarinda akademik diizeyde
birakmamuslar, halkin egitimi ve bilgilendirilmesi i¢in gilinlik yazilarinda da dile
getirmiglerdir. Dernekler boylelikle Tiirk¢enin sorunlari noktasinda tespit eden, diizenleyen

ve de icract durumda bulunmuslardir.
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2.3.2.1.1. 1908-1923 Arasinda Kurulan Dernekler

1908- 1923 tarihleri arasinda kurulan dernekler, Tiirk¢enin sadelesme tarihi agisindan
aydinlarin organize bir sekilde ortak fikirler etrafinda birlesmesiyle ve belli kararlar
almalar1 yoniinden 6nem arz atmektedir. Aydinlar Tirk tarihi agisindan belki de ilk kez
bagimsiz olarak kendi fikirlerini tartisip ortak bir fikre ulasabilecekleri bir ortam meydana
getirmiglerdir. Bu birlikteliklerde Tiirk¢e 6nemli bir rol oynamis ve kurulan derneklerin

yayin organlarinda veya tiiziiklerinde Tiirk¢e i¢in muhakkak bir baglik agilmistir.
2.3.2.1.1.1. Tiirk Dernegi: 1908-1912

Osmanl sinirlar igerisinde Tiirkgiiliik ve Tiirkge ile ilgili ¢galigmalarin tarihi daha gerilere
gotiiriilse de 1908 yilina kadar Tiirk adi altinda hicbir kuruma rastlanilmamstir. ilk kez
1908 yilinda Yusuf Akgura’nin gayretleriyle Tiirk Dernegi?® catis1 altinda birlesen
Tiirkgiiler ve Tiirkce goniillilleri 1909 yilinda ¢ikarmaya basladiklar1 Tiirk Dernegi adli
dergide dernegin ve derginin amacin belirtmislerdir. Agah Sirr1 Levend bu amaci su

sekilde Ozetlemistir:

A- Osmanl Tiirkgesi biitiin Osmanlilar arasinda konusulan milli bir dil olacak ve bu,
dilleri ayr1 ama goniilleri ve duygular bir olan biitiin Osmanlilar1 ayni kutsal amag
etrafinda toplayacaktir.

B- Bu isi saglamak i¢in Tiirk¢e 6grenimindeki giicliikler kaldirilacak ve bunun igin
deTiirk dilinin niteligini meydana koymak {iizere bugiine dek gecirdigi degisme

dénemleri incelenecektir (Levend, 1972: 300).

Ayrica dernegin yayin organt olan Tiirk Dernegi Dergisi, derginin ilk sayisinda
okuyuculara sundugu beyannamesinde ¢alismalarini tamamen Kanun-i Esasi’nin verdigi
haklara dayanarak yaptigini aciklamigtir. Beyannamede Osmanli sinirlart igerisinde
herkesin Osmanli Tebaas: oldugundan ve bu tebaayi birlestirici ve biitiinlestirici unsurun
ise Tiirk¢e oldugundan bahsedilmistir. Bu sebeple de Tiirkge ile ilgili ¢calismalarin 6nemi
iizerinde durulmus ve Tirkce kitaplarin azligindan bahsedilerek bunlarin ¢ogaltilmasi

gerektigi vurgulanmistir. Aydinlarin yazilarint muhakkak ama muhakkak Tiirkge kaleme

2 Tiirk Dernegi kuruculari i¢in bakimz: Oksiiz Y. Z. (1995). Tiirkcenin Sadelesme Tarihi Geng Kalemler ve
Yeni Lisan Hareketi. Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yaymlari, 60-61.
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almalar1 gerektigi sOylenmistir. Bunlarin yaninda Tirk dilinin gegirdigi evrelerin tam
anlamiyla tespit edilmesi gerekliligi tizerinde durulmus ve bunun igin Tiirkge ile ilgili
yazilmis biitiin eserlerin toplanmasi, bir araya getirilmesi ve bu kitaplar iizerinden
Tiirkgenin gegirdigi evreleri incelemenin gerekliligi dergide vurgulanmistir. Tiim bunlarla
birlikte meshur, kadim Tiirk eserlerinin yeniden elden gegirilmesinin de zorunluluk oldugu

beyannamede ifade edilmistir.?2

Dergi, bu tarz Onerilerin yani sira yaymlamis oldugu makalelerle de Tiirk diline hizmet
etmistir. Bunlarin birkac1 soyle siralanabilir: Osmanlt Tiirk¢esinde Vurgu, Dilimiz, Sultan

Veled’in Tiirkge Siirleri, Asik Pasa...

Ayrica derginin {igiincli sayisinda dergi azalari da bir liste halinde verilmistir. Azalardan
birka¢i sunlardir: Necip Asim Bey, Ahmed Midhat Bey, Veled Celebi, Ahmed Hikmet,
Celal Bey, ArifBey,....

Tiirk Dernegi Dergisi 1909°den 1910°a kadar toplam yedi say1 ¢ikmustir.

Dernek belli amaglar1 ortaya koymus olsa dahi kurucularinin ayn1 hedefe goniil
vermemeleri, kisa siire igerisinde dernekte belli kopukluklarin olusmasina
neden olmustur. Dernegin iiyelerinden bazilar1 Tiirkge olmayan kelimelerin
dilden atilmasini, atilan kelimelerin yerine de halk dilinden kelimelerin
alinmasini, bazilar1 ise Tiirkgelesmis Tiirkgedir goriisiinii savunurken; bir grup
ise dilden atilan yabanci kelimelerin yerine diger Tiirk lehgelerinden kelimeler
alinmasi1 geregine inanmislardir. Bu fikir ayriliklar1 neticesinde dernek kisa

stire igerisinde dagilmistir (Levend, 1972: 302).

“Tiirk Dernegi faaliyetlerini kisa siirede kesmis olsa bile, kurumun ¢ikardigi ve ayni adi
tasiyan Tiirk Dernegi Dergisi gerek Tiirkoloji gerekse Tiirk dili sahasinda kaleme alinan

yazilar1 topluca i¢inde bulundurmakla Tiirkolojiye Onemli bir hizmette bulunmustur
(Oksiiz, 1995: 64).”

22Tiirk Dernegi beyannamesi igin bakiniz: Tiirk Dernegi Dergisi (1327), 1, 1.
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2.3.2.1.1.2. Gen¢ Kalemler: 1910-1912%

Istanbul’da Tiirkgenin sadelesmesi ve Tiirkliik igin faaliyet gosteren gesitli dernekler
kurulurken Selanik’te de Tiirkgeye sahip ¢ikan ve onu ig¢inde bulundugu girdaptan
cikarmaya c¢alisan bir baska hareket filizlendi. Bu hareketle birlikte Tiirk¢enin
sadelestirilmesi ile ilgili calismalar belli bir sistematige oturtulmaya calisildi. Geng
Kalemler, Hiisn ve Siir dergisinin bir devami olarak yaymn hayatina baslar. Bu durum

derginin birinci cildinin kapak kisminda belirtilmektedir.?*

Geng Kalemler dergisi Ali Canip Yontem dnderliginde Omer Seyfettin ve Ziya Gokalp’m
caligmalariyla Tiirk¢eye hizmet etmeye baslamistir. Geng Kalemleri énemli kilan husus
“Milli bir edebiyatin olugmasi i¢in milli bir dilin sart oldugu gercegidir.” ilkesini
benimsemis olmasidir. Bu diisiinceyle harekete gegen Geng¢ Kalemler’in ikinci cilt biiyiik
boy sayisinda Yeni Lisan baslikli bir makale kaleme alinir (Oksiiz, 1995: 88). Bu
makalenin yazilmasindaki amac¢ Tiirk¢eyi sadelestirmek i¢in gereken yollar1 gostermektir.
Tiirkgeyi sadelestirmek icin belli bir program gerekiyordu ve programi Istanbul Tiirkcesini

esas alarak Tiirkcelesmis Tiirk¢edir sloganiyla ortaya koydular.?®

Geng Kalemler, Istanbul agzini esas alan bir yazi dili olusturarak konusma dili ile yazi
dilini yaklagtirmaya ¢alisti. Bunun i¢in Tiirk¢e kesinlikle yabanci dillerin kurallarindan
(tamlamalarindan, edatlarindan, ciimle unsurlarindan vb.) kurtarilmaliydi. Tiirkceye
yerlesmis, halkin anlayabildigi ve giinliik dilde kullandig1 kelimeler Tiirkcelesmis kabul
edilmeli ve Tirkceden atilmamaliydi. Tasfiyecilerin diisiindiigii gibi Tiirk lehgelerine de
gidilmemeliydi. Bunun Tiirk¢e i¢in i¢inden ¢ikilmaz bir yol agacagi diisiiniilmekteydi.

Kullanilan dilin Osmanlica degil Tiirk¢e oldugu vurgulanmaktayda.

Bunlarin yaninda imla ve alfabe ile ilgili goriisler de Gen¢ Kalemler’deki makalelerde dile

getirilmistir.

23Bu boliimde Geng Kalemler dergisinin kurumlar igerisine alinma nedeni ise; derginin bir kurum gibi
faaliyet gostermis olmas1 ve yapmis oldugu ¢alismalarla Tiirkgeye biiyiik hizmetler etmesidir.
24 Geng Kalemler (1909), 1.

?5Yeni Lisan progranu i¢in bakimiz: Oksiiz Y. Z. (1995). Tiirk¢enin Sadelesme Tarihi Gen¢ Kalemler ve Yeni
Lisan Hareketi. Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari.; Levend A. S. (1972). Tiirk Dilinde Gelisme ve
Sadelesme Evreleri. Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari.; Parlatir 1., Cetin, N. (1999). Gen¢ Kalemler
Dergisi, Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari.
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2.3.2.1.1.3. Tiirk Yurdu Dernegi: 1911- 1912

1911 yilinda Mehmet Emin Yurdakul tarafindan kurulan dernek, ayni yil igerisinde
dernegin adiyla ayni adi tasiyan Tiirk Yurdu dergisini ¢ikarmaya basladi. Donemin birgok
Tirk milliyetgisini de igerisinde barindiran dernek, faaliyetlerini ¢ok uzun bir siire
stirdiiremese de dernegin yayin organt olan Tirk Yurdu dergisi daha sonra Tiirk

Ocaklari’nin yayin organi olarak yayin hayatina devam etmistir.

[lk sayis1 24 Tesrin-i Sani 1327 tarihinde cikan dergi bu sayida emellerini su sekilde
Ozetlemistir: “Tirkliige hizmet etmek, Tiirklere fayda dokundurmak istiyoruz. Maksadimiz
iste budur. Maksada erismek i¢in hangi yollardan yiiriiyecegimizi mecmuamizin
miinderecat1 gostereceginden meslegimizin tesrihini fazla buluyoruz. Tanr1 yardimcimiz
olsun.”?® Dernek, dergi vasitasi ile ulasmak istedigi emelleri bu seklide anlatirken yazar
kadrosunda da donemin aydinlarina rastlamak miimkiindiir. Bu aydinlar arasinda; Halide
Edip, Ahmed Mithat, Ahmed Hikmet, Celal Sahir, Mehmed Emin, Riza Tevfik gibi isimler

vardi.?’

Derginin Agustos 1917 tarihli 13. cild 142. sayis1 Tiirk Ocaklar1 biinyesinde Celal Sahir
Bey’in miidiirliigiinde yayin hayatina devam eder. Dergi belli donemlerde yayin hayatina

ara verse de giiniimiizde yayimlanmaya devam etmektedir.

2.3.2.1.1.4. Tiirk Ocag1 1911-...

1911 yilinda devrin i¢inde bulundugu durumdan sikinti duyan bir grup tip 6grencisinin
gayretleri ve donemin milliyet¢i aydinlarina yapmis olduklar1 ¢agriyla tohumlar: atilan ve
Mart 1912°de resmen kurulan Tirk Ocaklari, glinlimiizde de faaliyetlerini devam
ettirmektedir. Donemin sartlart diisiiniildiiglinde halka milli bir benlik kazandirma gayesi
giiden bu kurumlar dogal olarak dil ve tarih ¢calismalarina da yoneldiler. Bu uyanisin, halka
dogru anlatilmasi i¢in de halkin anlayacag: bir dil gerekiyordu; bu sebeple Tiirk Ocaklar1
biinyesinde donemin bir¢ok dilcisini de gormek miimkiindiir. Tirk Ocagi’nin kurulus

amact; milli egitimi gelistirmek, Islamiyet’in en &nde gelen milleti olan Tiirklerin

2 Tiirk Yurdu Dergisi, 1.Cilt 1327.

27 Dergide Tiirk Dili ile ilgili bilgilerin yam sira Tiirk Dilinin Sadelestirilmesi ile ilgili makalelere de
rastlanmaktadir. Bunun yam sira Gokalp’in Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak Mefkiresi isimli
makalesi de bu dergide yayimlanmistir.



50

ekonomik ve toplumsal seviyelerini yiikseltmek, Tiirk ki ve Tirk dilinin 1slahi igin
calismak idi (Kushner, 2009: 188).

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasi ile birlikte dernek faaliyetlerini daha da hizlandirmis
ve hemen hemen her kasabada subelerini acarak donem sartlarinda 300 subeye ulasmistir.
Kurulusunda higbir siyasi emele hizmet etmeyecegini beyan eden Tiirk Ocaklar1 gelisen
sartlar sebebiyle siyasetle i¢ ice olmak durumunda kalmistir. Bu durum Cumhuriyetin
kurulusu da dahil olmak tlizere 1931 yilina kadar Ocak lehine olmustur. Fakat donem
icerisindeki siyasi hadiseler ve tizerinde diisiiniilmesi gereken donem igi olaylar Ocaklarin

kapatilmasina ve tiim mal varliklarinin Cumhuriyet Halk Firkasina devrine sebep olmustur.
28

Tiirk Derneginin yaymladigr Tiirk Yurdu, Tiirk Ocaklarinin yayin organi olarak da
kullanilmigtir. Tirk Yurdu derneginin kurucularmin ve iiyelerinin hemen hepsi Tiirk
Ocaginin faaliyetlerinde bulunmuslardir. Tiirk Yurdu dergisi kesintilere ragmen 1911°den

giiniimiize kadar yayin hayatini devam ettirmektedir.
2.3.2.1.1.5. Tiirk Bilgi Dernegi: 1913- 1914

Akademik bir diigiince yapisi ile kurulan Dernek donemin onde gelen Tirkgiilerinden
Yusuf Ak¢ura’nin da iginde bulundugu bir grup tarafindan kurulmustur. Dernekte iki
baskanlik diisiiniilmiis ve idare reisligine Celal Sahir Bey, IImi reislige ise Emrah Efendi
getirilmistir.?® Dernek akademik planda calismalar yapmak istemesinden dolay1 idare
heyeti ve belli subeler iizerinden teskilatlandirilmistir. Bu subeler Tiirkiyat, Islamiyat,
Hayatiyat, Felsefe ve Ictimaiyat, Riyaziyat subeleridir. Dernek, 1913- 1914 yillar1 arasinda
Bilgi Mecmuas’mi ¢ikarmigtir. Derginin miidiirii Celal Sahir Bey’dir. Dernek kurulus
amacinda memlekette ilmi bir inkilabin gerekliliginden bahsetmekle birlikte devletin
icinde bulundugu durumdan dolay1 bunun su an olamayacagin1 ama ilerleyen zamanlarda
bunun kacinilmaz oldugunu soyleyerek; simdilik belirli subeler agarak bu acigin

kapatilmasi gerektiginden bahseder. Bu gereklilikten hareketle de kurulan her sube i¢in

28 Tiirk Ocaklarinin kapatilist ve mal varligimin Halk Evlerine devri ile ilgili bilgi i¢in bakimz URL:
http://sutad.selcuk.edu.tr/sutad/article/view/277, Son Erisim Tarihi: 20.06.2015.
2 Bilgi Mecmuast, 1. Cilt 1330.
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belli kisiler gorevlendirilmistir.3° Derginin sayilari incelendiginde bu subeler dahilinde

dergide yazilar bulundugu tespit edilmistir.
2.3.2.1.2. 1923-1932 Arasinda Kurulan Kurumlar

1923 yilina kadar egitim, 6gretim veya toplumsal yonelis gerektiren konularla ilgili
caligmalar, sahislarin bir araya gelmeleriyle olusan dernekler araciligiyla olurken 1923’ten
sonra durum degismeye baslamis ve Tiirkiye Cumhuriyeti bu konularda ciddi atilimlar
yapmistir. Konunun 1923-1932 seklinde bir smiflandirmayla ele alinmasinin sebebi ise
yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti’nin bu tarz ¢aligmalar: tek elden ve diizenli bir sekilde

yapma istegidir.
2.3.2.1.2.1. Istanbul Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii 1924-...

Enstitli, Cumhuriyet doneminin bakanlar kurulu karar ile kurulan ilk ve tek enstitiisiidiir.
Bizzat Atatiirk tarafindan enstitiiniin kurulma karar1 alinmis ve bu gérev Fuad Kopriili’ye
verilmistir. Enstitii 1924 yilinda Dar-iilfiinin Edebiyat Subesine bagli olarak kurulmustur.
Enstitiiniin bu sekilde dogrudan devlet tarafindan kurulmasi Cumhuriyet’in dile, tarihe ve
sanata verdigi dnemi gostermesi bakimindan onemlidir. Enstitiide 6zellikle Tiirk Dili ve
Edebiyati, Tiirk Tarihi ve Tiirk Sanati anabilim dallarinin bulunmasi da bu tezi

desteklemektedir.?!

Enstitiiniin kurulus amagclar1 arasinda yukarida bahsedildigi tizere dil, tarih ve sanat

acisindan Tiirk kiiltliriinii biitlin yonleriyle incelemek bulunmaktadir.

Tiirkiyat Enstitlisii’niin yayin organi Tiirkiyat Mecmuasi’dir. 1925 yilinda yayimlanmaya
baglayan Tirkiyat Mecmuasi’nin ilk iki sayist Arap harfleriyle yayimlanmistir. Dergi ilk
sayisindan itibaren tamamen bilimsel yayinlardan olusan yazilar yayimlamistir. Dergide

Abdulkadir Inan, Bartold, Ali Canip, Fuad K&priilii, Necip Asim gibi bilim insanlarinin

3 jdare Heyeti: Akcuraoglu Yusuf, Sakir, Selanikli Doktor Rifat, Miihendis Salim, Ziya, Ké&priiliizade
MehmedFuad, Doktor Nazim, Hagim Bey. Tiirkiyat Subesi: Akguraoglu Yusuf, Ahmed Cevdet, Ahmed
Refik, Hiiseyinzade Ali, Ziya, Bursali Tahir, Arif, Fuad Raif, Kopriilizade MehmedFuad, Necip Asim.
Islamiyat: Ebu’l- Ula, Halim Sabit, Halil Nigmet, Riza Tevfik, Ziya, ... Hayatiyat: Doktor Asaf Dervis
,Orhan, Bahaeddin Sakir, Tevfik, Salim,... Felsefe ve Ictimaiyat: Akguraoglu Yusuf, Ismail Hakki, Emrah,
... Riyaziyat: Burhaneddin, Tahsin, Cevad Tahsin, Salim, Salih Zeki, ... Bilgi Mecmuasi, 1. Cilt 1330
Shttp://turkiyat.istanbul.edu.tr/?p=6381
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makalelerinin yaninda Tiirkiyat Haberleri bashg altinda 6zel bir bolim de

bulunmaktadir.3?

Tiirkiyat Mecmuasi diizenli bir sekilde yaymlanamamis olsa da su an itibariyle senede iki

defa bahar ve giiz olmak tlizere hakemli bir dergi olarak yayin hayatina devam etmektedir.

2.3.2.1.2.2. Tiirk Tarih Kurumu 1931-...

1931 yilinda bizzat Atatiirk tarafindan kurulmasi emredilen Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti;
Tiirklerin tarihteki yerlerini, rollerini ve dnemlerini ortaya ¢ikarmak amaciyla kurulmustur.
Tirk Tarih Kurumu, Belleten adli dergi ile 1937 yilinda yayin hayatina girmistir. Dergi
halen Belleten adi ile uluslararast hakemli bir dergi olarak yilda ii¢ say1 basilmaktadir.
Ayrica 1964 yilinda yayin hayatina baslayan Belgeler adli dergi de Tiirk arsivindeki

belgeleri agiklamal olarak yayimlamaktadir.®
2.3.2.1.2.3. Tiirk Dil Kurumu 1932-...

“Son yillarinda Atatiirk'iin tizerinde fazlaca durdugu, herkesin bildigi gibi, dil konular idi.
Bundaki gayesi "dil"in Tiirkgelestirilmesi ve zenginlestirilmesiyle beraber akademik bir
kimlik kazanmasi idi. Her ulusta oldugu gibi Atatiirk ilmi kimligi olan bir "Tiirk Dili

Akademisi" istiyordu. Bu amagla "Tiirk Dil Kurumu"nu kurmustu (Inan, 2009:423).”

1932 yilinda Atatiirk tarafindan Tiirk dilinin arastirilmasi i¢in kurulmus bir kurum olan
Tiirk Dil Kurumu ilk adiyla Tirk Dili Tetkik Cemiyetidir. Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti’nin
adi1 1936°da Tirk Dil Kurumu olarak degistirilmistir. Kurulus amaci1 Tiirkce iizerinde

aragtirmalar yapmak ve Tiirk dilinin sorunlari iizerinde ¢aligmaktir.

Dil kurumunun bagkanligin1 1951 yilina kadar Milli Egitim Bakani yiiriitiirken, 1952°den
sonra bu durum degismis, kurumun hiikiimetle dogrudan iligkisi dolayli héle getirilmistir.
1982°de de kurum, Tiirk Tarih Kurumuyla birlikte, Atatiirk Kiiltiir Dil ve Tarih Yiiksek

Kurumu ¢atis1 altinda birlestirilmistir.

32 Tiirkiyat Mecmuast 1. Cilt 1925.
3http://www.ttk.gov.tr/genel/tarihce/
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Dil Kurumu, g¢alismalarini siirdiiriirken, dil politikasini sistematik bir sekilde yiiriitmek
amacityla tarama ve derleme sozliikleri olusturmustur. Bu ¢alismalar Tiirkgenin

sadelestirilme ¢alismalarinda biiytlik 6l¢iide 6nem arz etmektedir.

Sozlik caligmalarinin yani sira kurum birgok degerli kaynagin basimiyla da ilgilenmis ve
gramer calismalari, dilbilim g¢aligmalari, terim ¢alismalari, agiz arastirmalart gibi dil ile

ilgili her konuda 6ncii olmustur.

Sadece yaymladig kitaplarla degil, dergilerle de Tiirk diline hizmet eden kurumun siireli
yaymlar1 Tiirk Dili, Tiirk Diinyas: Dil ve Edebiyat Dergisi, Tiirk Dili Arastirmalar: Yillig

Belleten’dir.

1951 yilinda yayimlanmaya bagslayan Tiirk Dili dergisi her ay yayinlanan popiiler bir
dergidir ve icerisinde bilimsel yazilardan ¢ok hikaye, siir vb. konularda yazilar bulmak

mumkuindiir.

Tirk Diinyast Dil ve Edebiyat Dergisi Tiitk topluluklart hakkinda dil ve edebiyat
aragtirmalar1 yapan bir dergidir ve alti ayda bir yaymmlanir. Ilk yaymini 1996 yilinda
yapmistir.

Tiirk Dili Arastirmalari Yilligi - Belleten ise tamamen bilimsel bir dergi olup yayin

hayatma 1953 yilinda baslamistir ve senede bir defa yayimlanmaktadir.3*
2.3.2.1.2.4. Halk Evleri 1932- 1951

Halki 6gretimden sonra egitmek, kiiltiirel ve bilimsel yonden gelismis bir kitle haline
getirmek amactyla 1932 yilinda Cumhuriyet Halk Firkasinin kiiltiir kolu olarak ¢aligmaya
baslayan Halk Evleri 1933 yilinda ismini bizzat Atatiirk’iin vermis oldugu Ulkii dergisi ile

yayin hayatina da atilir.

3 TDK tarihi siireciyle ilgili bakimiz: Tan Nail (2001). Kurulusunun 40. Yil Doniimiinde Tiirk Dil Kurumu
Ankara: TDK Basimevi. Tirk Dil Kurumu (1972). Tiirk Dil Kurumunun Kirk Yili. Ankara: Ankara
Universitesi Basimevi.
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Tiirk Ocaklarmin tersine maddi kaynaklarini tamamen Cumhuriyet Halk Firkasindan alan
Halk Evlerinin agilis siirecinde Tiirk Ocaklarinin idealist bakis agis1 elestirilmistir.
Halkevlerinin Tiirkiye’ye ve Tiirkliige bakist tamamen Anadolu sahasi igerisinde ele

alinmustir.

Ayrica Halk Evlerine neden ihtiya¢ duyuldugu da Un dergisinde ¢ikan bir yazida su
sekilde dile getirilmistir: “Sadece bir kiiltiir organ1 olarak dogan Tiirk Ocaklari, Balkan
hezimeti sonunda Birinci Diinya Harbi i¢inde ve Milli Miicadele yillarinda tamamen Siyasi
bir hiiviyet almisti. Ancak memleket yabanci istiladan kurtulup politika yalniz bir parti isi
olunca Ocaklarin bu hiiviyetinin muhafazasi giiclesmisti. Boylece kiiltlir isini diini ile
bugiinii ve yarini ile tamamen politika disinda tutacak bir tesekkiile ihtiyag vardi. iste Halk

Evleri bu ihtiya¢tan dogmustu(Arikan, 1999: 267).”

1933-1941 yillart arasinda yaymnlanan Ulkii dergisi toplam 102 say1 ¢ikmustir ve bu
sayilarda 67 dil yazis1 vardir (Olmez, 1996: 143)%. Halk evlerinin yayimladig1 tespit
edilebilen farkli dergi sayis1 49°dur (Ozacun, 2001: 9).

Halkevlerinin Tiirk kiiltiirii ve dilinin gelisimi ve korunmasi i¢in yapmis oldugu ¢alismalar,
yeni bir devlet kurulurken, yeni bir egitim anlayisinin da onun yaninda dogdugunun
kanitim1  olusturuyor. Bu amagla da Ozellikle Cumhuriyet Halk Partisi Genel

Sekreterligi’nin halki egitmek amaciyla daha ¢ok piyes ve tiyatro kullandig1 goriilmektedir.

Halkevleri tiim bu ¢aligmalarinin yaninda; hayvancilik, tarim, sanat tarihi, ¢ocuk terbiyesi,
tarihi medeniyetler, bagcilik, insan ve hayvan sagligi, giizel sanatlar, arkeoloji ve hukuk
gibi toplumun diger ihtiyaglarina da ¢dziim arayisi igerisine girmis ve bu dogrultuda da

eserler hazirlatmistir. >

Tiirkolojiye hizmet eden kurumlar Ikinci Mesrutiyetin ilaniyla kurulmaya baslanmis ve
faaliyet alanlarin1 genisletmeye ¢abalamiglardir. Ayrica hem toplumsal olaylara hem de
kiiltiirel ve Tiirkge ile ilgili sorunlara tepki verebilen, ¢6ziim yollar1 bulabilen, gerektiginde

ise toplumu yonlendirip egitebilen kurumlar olmuslardir.

% Olmez, Kebikeg dergisinde ¢ikan makalede bu dil yazilarindan ve iceriginden bahsetmektedir.
3B akiniz: Ozacun O. (2001). CHP Halkevleri Yayinlar: Bibliyografyasi. Ankara: Kitap Matbaacilik.
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Cumhuriyet oncesi kurulan kurumlar incelendiginde hemen her kurumda iiye olanlarin
ayn1 kisiler oldugu goriilecektir. Bu durum sunu gostermektedir: Toplumun bilinglenme
stirecinde aktif rol oynayan aydin sayisi ¢ok azdir ve kurulacak olan her kurumda cesitli
iliskiler vasitasi ile de olsa bu aydinlar rol almak zorundadirlar. Aslinda kurumlarda bir
nevi devamlilik saglayan bu durum, uzun vadede hem toplumda hem de devlette ortak bir
aklin ve hareket suurunun olusmasina kolaylik saglamis ve yardimer olmustur. Ayrica bu
aydinlarin bircogunun Tiirk milliyet¢isi olmasi, Cumhuriyetin kurulus asamasinda devlet
ideolojisinin  olugsmasinda ve sekillenmesinde Onemli derecede etkili olmustur.
Cumhuriyetin ilant ile devrimler, bu aydmlarin daha onceki c¢aligmalartyla halka daha
kolay anlatilabilmis ve uygulanabilmistir. Tiirkoloji agisindan da ¢esitli sikintilarin daha
kolay asilmasini (Tiirkgenin sadelestirilmesi, tarihi metinlerin elden ge¢me siireci, gramer
caligsmalari, imla ve alfabe sorunu, eserlerin basimi ile ilgili sorunlar vb.) ve sorunlara hizli
¢ozliim yollarmin bulunmasini saglamistir. Cumhuriyet 6ncesi donem basini incelendiginde
goriilecektir ki Tiirkoloji ile ilgili yukarida bahsedilen sorunlar ve benzerleri cesitli
gazetelerde ve dergilerde tartisilmis, lizerlerinde ¢ogunlugun ittifak sagladigi ¢oziimler

hayata ge¢irilme asamasina getirilmistir.

Tiirk Ocagr’nin acilmasiyla birlikte yukarida bahsedilen tiim siire¢ler halka daha rahat
anlatilabilmistir. Ocakla birlikte bahsedilen g¢aligmalar sadece yayin organlarinda sinirh
kalmamuistir. Ocak, halki hem egitmek hem de o6rgiitleyip ortak bir millet suuru olusturmak
amaciyla sahaya inmistir. Donemin sartlarinda yaklasik 300 sube acarak da bu hedefe
ulagsmay1 amaglamislardir. Cumhuriyetin ilanindan sonra Ocagin faaliyet alanlar1 daha da
genisletilmis, fakat Tilirk Ocaklar1 belli bir siire sonra baz1 gerekcelerle kapatilmis, tiim mal
varligiyla beraber Halk Evlerine devredilmistir. Bu devir siireci ile de Halk Evleri resmi
ideolojinin temsilcisi olarak belli bir siire daha faaliyetlerini devam ettirerek hem kiiltiirel

acidan hem de egitim faaliyetleri acisindan bir¢ok ¢alisma yapmustir.

Cumhuriyetin ilaniyla birlikte bilimsel faaliyetleri daha sistematik ve daha akademik bir
sekilde yapmak ve bu dogrultuda yeni ¢alismalar (kitap, dergi, konferans, sempozyum)
hazirlayarak halki bu bilgilerle bilinglendirmek i¢in bizzat devlet tarafindan ve Atatiirk’iin
emriyle bircok kurum da kurulmustur. Tirk Dil Kurumu, Tirk Tarih Kurumu,
TiirkiyatEnstitiisii, Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi vb. kuruluslar kendilerinden once
yapilan c¢alismalar1 daha sistematik bir halde tasnif etmis, gelistirmis ve yeni caligmalara

imza atmislardir.
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Tiim bu acgilardan 1908- 1932 arasi Tiirkolojiye hizmet eden kurumlar incelendiginde
bireysel veya birka¢ kisilik olusumla calismaya baslayan dernekler, zaman igerisinde
gostermis olduklar1 basarilar ile yeni kurulan devlette karsilik bulmustur. Bu karsilik
dogrudan olmasa da yapmis olduklar1 ¢alismalarla onciiliik etme noktasinda olmustur.
Cumbhuriyet bu tecriibeyi modern kurumlara tasiyabilmis ve bu kurumlar da Cumhuriyetle

birlikte kurumsal imajlarini olusturmuslardir.

2.4. Giines Dil Teorisinin Ayak Sesleri

Tiirkgenin devirlerinde izleyebildigimiz kadariyla dilin derin ve yiizey yapisindaki
degisikliklerin birgogunun din kaynakli oldugu goriilirken, Tirkiye Cumhuriyeti’yle
durum farklilik gdstermistir. Bu kez din degismesiyle degil yeni kurulan devletle birlikte
Tiirk¢e degismeye ve doniismeye baslamistir. Aslinda bu bir nevi degisen diinya sisteminin

de Tiirkiye’deki bir gdstergesidir.

Giilhane Hatt1 Hiimayunuyla baslayana siireg, 1. Mesrutiyet, 2. Mesrutiyet, Milli Miicadele
donemi, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulus siireci gibi tarihi olaylar bize gostermektedir ki;
dil, dinle-siyasetle-sosyal hayatla hatta rejim degisiklikleriyle bile birlikte hareket eden bir

canlidir.

Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinin, resmi olarak 1932 yilinda Tiirk Dili Tetkik Cemiyetini
kurmasiyla birlikte dil devrimi (dil reformu, dil planlamasi) de artik devlet eliyle
gergeklestirilen inkilaplardan biri haline gelmistir. Devlet kendi eliyle ve tamamen kendi

imkanlariyla Tiirk¢enin sadelestirilmesi i¢in ¢alismalar baslatmistir.

Tiirk¢enin sadelesme tartigmalariyla birlikte yine Tanzimat donemiyle baglayan alfabe ve
imla tizerindeki tartigmalar da yeniden giin ylizline ¢ikmistir. Bu tartismalar neticesinde
Mayis 1928 tarihinde Atatiirk’iin emriyle; dokuz tiyeden olusan bir komisyon kurulmustur;
komisyon 26 Haziran 1928 tarihinde ¢alismalarina baglamistir (Emre, 1956:21).%

9 Agustos 1928 giinii Atatiirk’iin Sarayburnu Parki’ndaki konugmasiyla
baslayan Latin harflerinin kabulii siireci, 1 Kasim 1928’de Yeni Tiirk

Harflerine dair kanunun kabuliiyle noktalanir. 1 Eylil 1929°dan itibaren

37 Komisyon iiyeleri: Falih Rifki, Rusen Esref, Yakup Kadri, Emin, Thsan, Avni, Ragip Hulusi, ibrahim
Grandi, Ahmet Cevat (Emre, 1956: 21).
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okullarda Arapcga, Farsga dersleri kaldirilir ve 1 Ocak 1929°dan itibaren de
Arap harfleriyle kitap, dergi vs. basimi yasaklanir (Oztiirk, 2008:16).

Latin alfabesine gecis ile ilgili karar da Tanzimat’tan itibaren baslayan tartismalarin
yaninda, 1926 Bakii Tiirkoloji kongresinde alinan ve tiim Tiirk diinyasi igin ortak bir karar

olan Latin harflerine gegme fikri de biiyiik bir 6nem tagimaktadir.

1928 yilinda Latin harfleriyle yazilmaya baslanan Tirkge ic¢in 1ilk devrim
gergeklestirilmistir. Tiirkgenin ikinci devrimi ise yukarida bahsedildigi gibi Tiirk Dili
Tetkik Cemiyetinin kurulmasiyla 1932 yilinda baslamistir. Tiirk Dili Tetkik Cemiyetinden
once Dil Enciimeni olusturulmus ve enciimenle ilgilenmesi igin Ismet Pasa
gorevlendirilmistir. Fakat enclimen istenen ve beklenen oOl¢lide ¢alismalarini
gerceklestiremeyince; Enciimen’e ayrilan biitce bizzat Atatiitk tarafindan 1 Liraya

indirilerek enclimenin faaliyetlerine son verilmistir (Emre, 1956: 27-28).

Atatiirk, dil devrimi i¢in diisiincelerini net bir sekilde Arsal’m “Tiirk Dili Igin” isimli
kitabina yazdig1 giris yazisinda; “Tiirk dili, dillerin en zenginlerindendir; yeter ki bu dil,
suurla islensin. Ulkesini, yiiksek istiklalini korumasmi bilen Tiirk milleti, dilini de yabanci
diller boyundurugundan kurtarmahdir.” dili sadece bir kiltiir olayr olarak degil;
bagimsizligin, milli kurtulusun ve kimligin bir unsuru olarak gordiiglinii gostermektedir

(Emre, 1956: 30).

Calismalarin diizenli ve sistemli bir sekilde belli bir komisyon tarafindan icra edilmesini
isteyen Atatiirk, “Tirk Tarih Cemiyetine es olarak, 12 Temmuz 1932’de Tiirk Dili Tetkik
Cemiyetinin kurulmasini istedi. Cemiyetin reisi Samih Rifat, umumi katibi Rusen Esref,

tiyeleri de Celal Sahir ile Yakup Kadri’dir” (Levend, 1972:409).”

Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti*® calismalarina hemen baslamak ve dil devrimini hizlandirmak
adma 26 Eyliil 1932 tarihinde Birinci Tiirk Dil Kurultayini toplamistir. Aslinda Birinci
Tiirk Dil Kurultaymmdan once 2-11 Temmuz 1932 yilinda gergeklestirilen Tiirk Tarih

Kongresi Tiirk¢e agisindan da ileride yapilacaklar i¢in biiyiik bir 6nem tasimaktaydi. Bu

% Inan’a gore Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti’nin kurulma nedenlerinden birisi; Tiirk Tarih Tezine gore biitiin
diinya dillerinin mengei Tiirk dili idi. Boyle ¢ok eski kiiltiire sahip olan biiyiik Tiirk milletinin dil hazinesinin
de sozliiklerden maddi ve manevi kiiltiir methumlarini ifade eden kelimeleri ve tarihi belgeleri biitiin diinyaya
tanitmak gerekti. Atatiirk Tiirk Dili Tetkik Cemiyetini ve Tiirk Tarih Cemiyetini bunun i¢in kurmustu. Tiirk
bilim adamalar1 bu isi yapabileceklerine onu inandirmist: (Inan, 1970: 377).
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kongrede ele alinan konular ve kongre katilimcilarinin sunumlart sadece Tiirk tarihi

acisindan degil Tiirk¢e acisindan da 6nem tagimaktaydi.
2.4.1. Birinci Tiirk Tarih Kongresine Dair Kisa Bir Degerlendirme®

Kongrenin agilis konusmasini yapan ve konusmasinda “Asya’nin Otokton Halki Kimdir?”
sorusuna cevap arayan Afet Inan aslinda kongrenin &zetini veren bir sunum yapmustir.
Inan’in sunumunda Darwin teorisinin etkisi agik bir sekilde goriilmekle birlikte,
“Diinyanin hayat1 yaratici sartlarina malik olan her kitasinda asagi yukar1 birbirine yakin
zamanlarda ve birbirine benzer mahliklar olarak m1 belirmistir? Yoksa insan yeryiiziiniin
yalniz bir kosesinde yaratilip oradan mi diinyaya yayilmistir?” sorusuyla, bildirisinde
Evrimin hem tek bolgelilik hem de c¢ok bdlgelilik teorilerini tartigsmis, sonugta ise
“Filhakika insanligin ytiksek kiiltiir besigi yalniz tek bir yer olmugtur. Orta Asya” diyerek
tek bolge teorisini kabul etmis ve konusmasini bu zeminde siirdiirmiistiir (inan, 2010:17-

24).

Boylelikle tezin ilk ayagi “Darwinci bakis agisiyla” ama Tiirk¢li bir felsefeyle
olusturulmustur. Darwin Afrika’y: temel alirken, Afet Inan insanhigm dogdugu yeri Orta
Asya olarak ele almig ve Tirk tezinin felsefi (antropoloji, cografya, jeoloji, kiiltiir

havzalari, dil gibi unsurlar baglaminda) temelini boylelikle olusturmustur.

Inan, antropoloji ve arkeoloji verilerinin kullandig1 tezinin devaminda “Orta Asya’dan,
orada yetisip cogalan ve bagl basina bir kiiltiir yaratan insan kiitlesinden bahsederken, tek
bir 1rk diigiinliyorum ve onun adina Tirk diyorum.” diyerek, kiiltiirin Dogudan Batiya
gittigini, bu kiiltiir ve medeniyet havzasim da Tiirklerin kurdugunu ileri siirmiistiir (Inan,

2010:24-31).

Tiirk dili acisindan sdzlerini ise su sekilde ifade eden Inan; “Bir de Orta Asya’nin otokton
ahalisi zamanla hasil olan mevzi lehge farkliliklar1 bir kenara birakilirsa tabii olarak biitiin
yurtta tek bir dil konusuluyordu. ““...Bu dil biitiin diinya dillerine gétiiriilmiistiir. Bu dilin
adi vardur. Tiirk dili (Inan, 2010:31).”

39 Tiirk Tarih Tezi genel goriisleri igin genis bilgi igin bakiniz: Tiirk Tarih Kurumu (1933). Birinci Tiirk Tarih
Kongresi Konferanslar Miizakere Zabitlari. Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi.
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Dogal gogler neticesinde de, Avrupa, iran ve Hindu dillerle miinasebet kuran bu dil onlarmn
dillerini de neset etmistir. Bu dillerin hepsinde Tiirk dili kokleri vardir (Inan, 2010:35).
Tiirk dili acisindan konuyu daha da netlestirmeye calisan inan, “Ari” kelimesinin Tiirkge
oldugunu “er” sozciigiinden geldigini ve “Ari denilen dillerin temelinde, Hintce ve
Perscenin mahdut kelimelerinden ziyade Tiirk dili koklerini aramanin daha miihim

oldugunu ifade eder (inan, 2010:40).

Kongrenin devaminda konusan Fuad Kopriilii, dil aileleri tartigmalariyla basladig
sunumunda Altay dilleri hakkindaki arastirmalarin yetersiz oldugunu bu diller iizerinde
daha pek cok calisma yapilmasi gereginden bahsederek, bu arastirmalarin derinlestikce
Tiirk¢e i¢in durumun daha da netlik kazanacagini sdyler. Batidaki ari itk calismalarini

elestirerek yeni yapilacak calismalarin ve kesiflerin ari ik diisiincesini yikacagini ileri

stirer (Kopriilii, 2010: 40-47).

Kongrede soz alan bir diger arastirmaci olan Samih Rifat “Tiirkce ve Diger Lisanlar
Arasindaki Irtibatlar” isimli sunumunda “Tanr1” kelimesinden ve bu kelimedeki t- n
seslerinden hareketle, Batili bilim adamlarinin Ari wrk tezlerini ¢iiriitmeye calisir (Rifat,
2010: 52-54). Dilimizde t ve n seslerini bir cevher olarak kabul eden Rifat; bunlar1 gok,
hayat vb. manalarda tozlestiriyor ve bu tozlerin biitiin Sami dillerine girdigini agiklayarak;
Avrupali dil bilimcilerin kendi dillerinin kokenlerini Keltcede ya da Amerikan yerli

dillerinde aramasindansa Tiirk¢ede aramalarinin daha dogru olacagini ifade etmistir (Rifat,
2010:58).

Tiirk Tarih Kongresinde okunan bildiriler toplu bir sekilde ele alindiginda; Tiirklerin tarih
sahnesinde var olan en eski kavim oldugu; medeniyetin, kiiltiiriin ve dilin temellerinin
Tiirklerde aranmasi gerektigi ve Avrupa’nin ¢alismalarint bu dogrultuda yapmalari lazim

geldigi fikri ortaya ¢ikmaktadir.

Bu diisliniislerin temelinde Avrupa’da yapilan “Ari” ve “Turani” tasniflerin oldugu,
Avrupa’nin kendisi digindakileri asagilayict bir tavir alarak kendisini ari millet ilan etme
diisiincesinin etkin oldugu agiktir. Kongrenin kapanis konusmasinda Yusuf Akgura bu
konuya deginmis ve yapilan bu kongreyle bu Avrupai diisiiniisiin yikilacagini ifade

etmistir.
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Beraberce gecirdigimiz on giin i¢inde konferanslar miitalaalar, miizakereler ve
miinakagalarla birgcok miispet neticeler elde ettik. Basta Tirk irkinin tarihten
evvelki caglarda bile Asya’nin ortasinda, diinyanin gdébeginde, medeniyet
kurmaya basladigini, sonra buradan diinyanin her tarafina medeniyet gotiiriip
dagittigin1 gordiilk. Avrupali muharrirlerin su veya bu maksatla meydana
cikardiklar1 ari, Turani tasniflerinin, hele bu insan nevileri arasinda tebariiz

ettirmek istedikleri farklarin esassiz oldugunu anladik (Akgura, 2010:617).

Stiphesiz ki kongrede okunan bildiriler, Avrupa’nin tarih ve millet anlayisina bir tepki
olarak ve eldeki imkanlar 6l¢iistinde bir¢cok fayda saglamistir. Bu fayda egitimde, okullarda
yazilacak olan kitaplarda kendisini gosterecek ve Tiirk milletine kadim bir millet oldugu
diistincesini, medeniyet sahibi bir millet oldugunu da gosterecekti. Uzak fayda da Tiirk
milleti bu disiiniisle gegmisine ve kiiltiiriine sahip ¢ikarak istikbalde de ona goére biiyiik

isler basarmak yolunda gayret gosterecektir.

Tiim bunlarin yaninda Tiirk Tarih Tezi®® dogal olarak, 1936 yilinda 6ne siiriilecek olan
Giines Dil Teorisinin de tarihi temellerini atmis oluyordu. Kadim bir medeniyetin
muhakkak ki kadim bir dili olacaktir.

Birinci Tiirk Tarith Kongresi bu sekilde degerlendirildiginde Birinci Dil Kurultay: i¢in

olusan ilmi ve siyasi zemin daha kolay anlasilmaktadir.

2.4.2. Tiirk Dili Birinci Kurultay

26 Eyliil 1932 yilinda toplanan kurultayin genel basliklari; Dilin Menseleri, Tiirk Dilinin
Bugiinkii Hali, Asri ve Medeni ihtiyaclari, Tiirk Dilinin Miistakbel inkisaflari, seklinde
tasnif edilmisken kurultayin amaci; sahalarinda dilin biitiin ihtiyaclarim1 gidermek, diisiiniis
tarzim1 asrilestirecek ve garplilagtiracak héle getirmek, yeni vakialar ifade edecek yeni
kelimeler teskilinde 6nceden hazirlanmis ve tespit edilmis esaslar ve kaideler hazirlamak

seklinde belirtilmistir.**

40 “Atatiirk’iin yiice dehasindan dogan Tiirk Historya Tezi, biitiin bu hakikatten uzak goriis ve diisiiniislere
kars1 yeni ve dogru bir yol gdsterdi diinyanin gozii dniine ilim aleminin en kuvvetli belgeleriyle konuldu ki
cihan kiiltiiriiniin ilk a¢ilis1, ilk gelismesi Tiirk’{in eliyle olmustur (Dilmen, 1936¢: 162).”

4 Tiirk Dil Kurumu (1933). Birinci Tiirk Dil Kurultay: Tezler ve Miizakere Zabitlar. Istanbul: Devlet
Matbaasi
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Acilis konugmasinda Osmanli Devleti’nin Tirkliige bakis agist elestirilmis, Tiirk’tin hep
geri planda birakildigindan s6z edilerek hi¢bir milli suurun Devlette kendisini gostermedigi
ifade edilmistir. Uzerinde en ¢ok durulan konu ise Anadolu Tiirk’iiniin Osmanl tarafindan
kaba ve cahil olarak degerlendirilmesinden duyulan rahatsizliktir. Sosyal durumda bu
kadar geri planda tutulan Tirklerin halk lisanim1 da dogal olarak kimsenin

onemsemediginden bahsedilmistir.

Dili kullanan ediplerin Tiirk¢e kelime ve tamlamalar yerine Arapga ve Farsca tamlamalar
kullanmas1 sert bir sekilde elestirilmis ve Tiirk¢enin bu dillerden daha dstiin ve giizel
oldugu ifade edilmistir. Bunun yaninda halk dili ile devlet dilini ayirmanin bu iki ziimrenin
anlagamamasina, kanun ve hukukun igsleyememesine neden olacagi vurgulanmakla birlikte
dili zenginlestirmek i¢in bagvurulacak 6z kaynaklarimizin diger milletlerinkinden ¢ok daha

fazla oldugu ifade edilmistir (TDK, 1933:1-13).

Acis konusmasindan sonra kurultay baskanligina segilen Kazim (Ozalp’m) “Tiirk dilini
tetkik etmek ve onu layik oldugu mevkiye yiikseltmek en ehemmiyetli ve milli
vazifemizdir.” seklindeki sdylemi, Tiirkceye devlet tarafindan verilen 6nemi ve degeri

gosterir onemli agiklamalardan biridir (TDK,1933: 13-14).

Kongrede s6z alan Resit Galip Bey’in “Cok defa, hi¢bir mecburiyet olmaksizin
kapitiilasyon bagislayan Osmanli diplomatlar1 gibi, Osmanli miiellifleri, sairleri, edipleri,
alimleri de yabanci istilasina karst Tiirk dilinin kapisinin ardina kadar acgtilar.” ifadesiyle
dilin, Tiirkce olmaktan ¢iktigini1 sdylemistir. Osmanlica ile var olan irtibatin bir an 6nce
kesilmesi gereginden s6z eden Resit Galip bunun milli kiiltiiriin gelismesi icin bir zaruret

olduguna dikkat ¢cekmistir (Galip,1933: 14-15).

Kongre sunumlarinda genel olarak Tiirk dilinin diger dillerle mukayesesi yapilmis ve dilin
mensei konusunda Tiirk Tarih Tezine de yapilan atiflarla Tiirk¢enin diger dillerle iliskisi
ortaya ¢ikarilmaya c¢alisilarak Tiirkgenin o dillerin temelinde bulundugunu iddia eden

2

teoriler dne siiriilmiistiir. Tiirk bilimi acisindan Birinci Tiirk Dil Kurultaymdan®? énce

yapilan Tiirk Tarith Kongresinde Tiirklerin, tarthin ve medeniyetin Onciisii oldugu

42 1. Dil Kurultayinda Sunulan Bildiri Basliklarindan Birkag Ornek: Samih Rifat’in Tiirk¢enin Ari ve Sami
Lisanlarla Mukayesesi, Ahmet Cevat’in Siimerce Tiirkge Karsilagtirmasi, Saim Ali’nin Tirk Dili Bir Hint
Avrupa Dilidir, Mehmet Saffet’in Eti, Akad , Med Karsilastirmasi, AgopMartayan’in Tiirk Simer ve Hint
Avrupa Dilleri Arasindaki Rabitalar, Ragip Hulusi’nin Eski ve Daha Eski Tiirkge... (TDK, 1933)
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diisiincesi bu kongredeki bildirilere “Tarih sahnesine ilk ¢ikan millet olan Tiirklerin, dilleri
de ilk dildir ve dolaysiyla sonradan ortaya ¢ikan milletlerin dillerinin temelinde de Tiirkge

vardir gortistinii hakim kilmigtir.”

Dipnotta belirtilen konular ve bu konular iizerinden yapilan tartismalar 1s1ginda dilin
sadelesmesi gerektigi Orneklerle izah edilmeye calisilirken Hiiseyin Cahit’in kongreye

sundugu elestiriler ve Oneriler biiylik bir dikkat ¢ekmis ve tartismalara neden olmustur.

Cahit’in kongreye sundugu oneriler:

1- Lisanimiz hakkinda ilmi tetkikler lazimdir.

2- Tiirkgenin menseleri hakkinda tetkiklerde bulunacak uzmanlar heyetinden bagka,
bugiinki miiskiillerimize ¢are bulacak bir ilim heyetine de ihtiya¢ vardir.

3- Bu heyet bize istilahlar1 kararlastirmali, Avrupa lisanlarina nazaran bizdeki eksik
kelimeleri tamamlamali, Tiirkge ligat, sarf ve nahvi yazmalidir.

4- Tirk¢emizin nahvinde, biinyesinde bir kabiliyetsizlik yoktur. Kusur kelimelerdedir.
O da usul dairesinde bir ¢alisma ile izale edilebilir.

5- Yaz dili ile konusma dili arasindaki farktan irkmeye mahal yoktur. Lisan sadelige

dogru en fazla verimle kendiliginden gitmektedir (Cahit, 1933: 279).

Hiiseyin Cahit’in bu onerileri ve elestirileri kurultayda tartigmalara neden olsa da Cahit’in

onerilerinin kurultay sonucunda alinan kararlar1 (5. madde harig) etkiledigi goriilmektedir.

Kurultayda yasanan birgok ilging diyalogdan bir tanesi de Nasit Bey’in “Madem Tiirk¢eye
dogru gidiyoruz. Biitiin kelimeleri Oztiirkce olarak kabul edecegiz. Ben de su teklifi
yapiyorum. Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti yerine, Tiirk Dilini Arastirma Birligi veya Tiirk

Dilini Arastirma Dernegi diyelim.” ctimlesidir.

Rusen Esref’in kapanis konusmasindaki «... Ilk medeniyeti kuran Tiirkler oldugu gibi ilk
medeniyetin de Tiirkge olduguna hi¢ kimsenin siiphesi kalmadi. Dillerin kaynagini
aragtiran birgok ilim adamlar1 géstermislerdir ki, Tiirk dili Hint-Avrupa dili denilen dillerle
Sami denilen dillerin anasidir.” ifadesi aym1 zamanda kurultaymn calisma programinin
izahidir (Esref, 1933: 456). Kurultaydaki bildirilerin dogrudan ya da dolayli olarak Tiirk

Tarih Tezine atif yapmasi ilerleyen zamanlarda ortaya cikacak olan Giines Dil Teorisine
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kaynaklik edecek fikirlerin, donemin bilim camiast onilinde agiklanmasi agisindan 6nem

tagimaktadir.

Kurultayin kapanisi sirasindaki sunumlar, kurultaydan sonra “Dil Devrimi’nde nasil bir
yol izlenecegini acik bir sekilde gostermektedir. “Yarin aksam Bogazi¢i kiyilarindan
birinde dolagan bir Tiirk cocugu gokyiiziindeki belirsiz yildizlarin ¢izdigi yolu gosterecek;
bu nedir? dedigi zaman yanindaki ona ‘“kehkesan” dediklerini sdylemek liizumu
duymayarak, “saman ugrusu” diyecek ve boylelikle talim vazifesini yerine getirmis
olacaktir. ... Yarinki ¢ocuklarimiz bize eski Tiirk atalarmin “basak biircii” degil “basak
ogligli” dediklerini 6gretecekler.... (Rifat, 1933: 468). “Dilimiz, tarihimizin en ilk izlerinin
de otesine varabilen devrilerdeki biiyiik muhaceretlerin dili, en ilk ve eski kiiltiirlerin dili,
en biiylik zaferlerin dili olmustur. Bugiinkii lengiiistin kok diye baktigi Sanskritce,
Yunanca, Latince gibi dillerin de daha kdkiinde duran bir dil... Siimerce, Etice gibi Ilk On

Asya medeniyetlerinin de dili olsa gerek.... (Esref, 1933: 470).”

Sonu¢ olarak Tirk Dili Birinci Kurultayr; Tirk Dili Tetkik Cemiyetinin calisma
programini, sunulan bildiriler ve verilen Oneriler neticesinde asagidaki yedi maddede

siralamustir.

1- Tirkgenin gerek Siimer, Eti gibi en eski Tirk dilleriyle gerek Hint- Avrupa, Sami

denilen dillerle mukayesesi yapilmali.

2- Tiirkgenin tarihi inkigaflar1 aranmali, mukayeseli grameri yazilmalidir.

3- Tiirk lehgelerindeki kelimeler derlenerek lehgeler ligati, 1stilah liigati, tirk¢e sarf
ve hahvi tez elden yapilmalidir.

4- Tiirkgenin tarihi grameri yazilmalidir.

5- Sark ve Garp memleketlerinde ¢ikan Tiirk dili ile ilgili eserler toplanmali, bu
eserlerden lazim olanlar1 dilimize ¢evrilmelidir.

6- Cemiyet gerek kendisinin gerek disaridaki Tiirk dili ile ugrasanlarin tetkiklerini bir

mecmua ile nesretmelidir.

7- Memleket gazetelerinde dil islerine hususi yer verilmelidir (TDK, 1933: 456).

Semsettin Sami’nin dilde sadelesmenin ilk devirlerinde sdyledigi “Bu nasil bir dildir ki
Arap’a sOylesen anlamaz, Acem’e sOylesen anlamaz, Tirk’e sOylesen anlamaz (Atay,

1967:211) sozii belki de dil devriminin ve onunla birlikte gelecek olan 6zlestirmeciligin de
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temel dayanagini olusturabilir. Bu sdylem, Atay’a “Zaten uydurma bir dil kullandigimiz”

duygusu uyandirmstir.

2.4.3.Siyaset ve Tiirkce

Devrim, dogas1 geregi kendisinden 6nce var olant miimkiin oldugunca yipratmak ve yok
etmek egilimindedir. Dil devrimi*® de dogal sartlar: igerisinde kendisine bir var olus alani
yaratabilmek icin, Osmanli Devleti icerisindeki Tiirk’e ve Tiirk¢eye bakisi elestirmistir.
Tirkligin kadimligi ve dogal olarak Tiirk¢enin kadimligi meselesi iizerinde durulmus,
Avrupa’nin kendisini kadim millet olarak gostermek i¢in sarf ettigi ¢abayr Tiirkler de
boylelikle gostermeye baslamislardir. Hem Birinci Tiirk Tarih Kongresi hem de Birinci
Tirk Dil Kurultayl, Avrupa’yla girilen bir bilim yarisinin ¢aligmalar1  seklinde
degerlendirilebilir. Bu yarista milletlerin ve dillerin kdkenlerinin Tiirklerde oldugu ve
Avrupali bilim insanin da bu arayisim1 Tiirkcede yapmasi gerektigi sunulan tezlerde

gormek miimkiindiir.

Bu caligsmalar, Anadolu cografyasinda yasayan, savastan yeni ¢ikmis, tiim hayat sartlari ve
sosyal imkanlar1 degistirilmis ya da degistirilmek iizere olan bir millete benlik duygusu**ve
giic asilama olarak degerlendirilmekle birlikte Avrupa’daki ari irk ¢alismalarina da bir
baskaldir1 olarak yorumlanabilir. Bu ag¢idan bakildiginda kurultayda sunulan bildiriler
sadece milli his ve kimlik arayis1 olarak degil Avrupa’nin bilimsel yarisinda biz de variz
sOylemidir. Bu diisiinlis, hamasi gibi goriinse de sunulan bildirilerden ve bildirilerdeki
Avrupa bilim camiasina yapilan Onerilerden bu bahis ¢ok rahat anlagilmaktadir. Bunun
yaninda bu tarz ¢aligmalarin yeni oldugu ve bu calismalarin derinlestirilmesi gerektigi de
yine kurultayca c¢alisma programinda belirtilmistir. Kurultayin yakin  plandaki

faydalarindan bir tanesi de Tiirk Tarih Tezinde ortaya atilan mensei meselesi, Tiirkge

“3 Dilde yabanct 6gclerin ¢ogalmasi, 6zellikle halkla kiiltiirlii ziimrenin anlagmasi konusunda ortaya ¢ikan
ayrilik nedeniyle, ulusguluk ve kendine yonelmeni etkisiyle bunlara karsi bir tepki baslamaktadir. Dili daha
¢ok yerli 6gelerin egemen oldugu bir kiiltiir dili durumuna getirmek amaciyle yapilan ve devletin destegini
kazanmis olan ulus capindaki dili gelistirine eylemine "dil devrimi" ad1 verilmektedir (Imer, 1976:32).
4<Tiirkler onulmazlik agsagilik duygusundan, yani bir medeniyet tarihleri ve bir ilim ve edebiyat dilleri
olmadig1 tevekkiiliinden kurtulmali, hatta bu asagilik duygusunu, medeniyete ve ilme hizmet eden baslica
milletlerden olmak {istlinliigii duygusu ile degistirmeliydiler. Boyle bir duygu degistirmede Arapca kadar
zengin ve saglam temelli bir dilleri olduguna inanmalari sart idi (Atay, 1980: 468).” “Dil devrimi ile ilgili bir
baska goriis ise Agah Surr1 Levend tarafindan su sekilde dile getirilmistir; Biiytik Tiirk devriminin kabul ettigi
iki ana prensipten biri millilesmek, 6teki de Bat1 medeniyeti dairesine girmekti. Biitiin sosyal kurumlar bu
ana prensiplere gore ayarlanacak, kiiltiir nizami bu esaslar iizerine kurulacak, dil meselesi de bdylece
¢0Oziilmiis olacakti (Levend, 1967: 21).”
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acisindan bu kurultayda netlik kazanmistir. Tiim bu tarihi ve lengiiistik tetkikler sonucunda
Tirk Dili Tetkik Cemiyeti artik g¢alisma programi kapsaminda ¢alismalarina hizla
baslamali ve Avrupa ile yapilan “gizli bilimsel savasi” kazanmalidir. Bu nedenle dil
devrimi hizli bir sekilde Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti vasitasi ile bagslamis bulunmaktadir. Dil
devriminin diger devrimlerden en biiyiik fark: ise resmi olarak, bir sapka kanunu veya kilik
kiyafet kanunuyla kanunlagtinlmamasidir. Dil devrimi her ne kadar bu sekilde kanun
maddesi ile anilmasa da arsiv belgelerinden elde edilen verilerde devletin kurumlarinin bu
dogrultuda ciddi bir sekilde calistigi ve calistirlldigi goriilmektedir. Tiirk Dili Birinci
Kurultayimnin sonuglar devletin dil politikasini belirleyen bir ¢aligmadir. Doneme ait bazi
arsiv belgeleri incelendiginde calisma programinin nasil islendigi goriilmektedir. Bu

minvalde asagida birkag arsiv belgesi incelenmistir.

08.03.1933 tarihinde biitiin vekillere ve biitlin makamlara gonderilen yazi; her giin gazete
ve radyolarda Kamus-1 Tiirki’den segilen 10- 20 kelimenin karsiliginin, Cumhuriyet Halk
Firkas1 ve Halk Evlerine gonderilmesi gerektigini ifade eden bir belgedir (EK 1, TCBA:
30.10.144.32.15).

03.04.1933 tarihli Ahmet Cevat Emre’nin Ismet Indnii’ye gonderdigi mektup yapilan her
calismadan devlet erkaninin haberdar edildigini gostermesi bakimindan 6nemlidir. Bu
belgede dikkat ¢eken husus ise Emre’nin “Alfabenin Mensei” isimli kitabinda eski Tiirk
yazisint  Siimerceye gotiirdiigiiniin  Indnii’ye 6zel olarak bildirilmesidir (EK 2,

TCBA:30.10.45.250.39).

I¢isleri Bakanligindan Trakya Umumi Miifettisligine gonderilen 10.11.1934 tarihli belgede
Atatiirk’iin son nutkunda kullanmis oldugu 6ztiirk¢e kelimeler liste halinde hazirlanmis ve
dili giizellestirme adina bu kelimelerin yeri geldik¢e kullanilmasi istenmistir. Ayrica yeni
oztiirkce kelimeler tiiretildikce onlarin da gonderilecegi, belgede ozellikle belirtilmistir

(EK 3, TCBA:180.09.4.24).

Askeri terimlerin arastirilmasi yoniinde Tirk Dili Tetkik Cemiyetinden 6denek isteyen
Genel Kurmayin 26.02.1936 tarihli yazisi; askeriyenin de dile verdigi dnemi gostermesi
bakimindan 6nemlidir. Bu belge de ayrica terimlerin tam karsiliginin bulunmasi igin eski

Tiirk kaynaklarindan (Osmanlica metinlerde dahil olmak iizere), Avrupa, Misir ve Memliik
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kiitliphanelerinden  getirilen  kitaplardan da yaralanmanin faydali olacagindan

bahsedilmistir (EK4, TCBA:30.10.144.33.3).

Dahiliye vekaleti tarafindan vilayetlere gonderildigi anlagilan 02.06.1936 tarihli belgede,
derleme heyetlerinin ¢alismalarimi  hizlandirmasi ve belgeleri kurum sekreterligine
gondermeleri istenmistir (EK 5, TCBA:180.09.4.24). Bu yaziya cevap olarak da Biga
Kiiltiir Isyarligmin 16.06.1936 tarihli cevabinda iki bine yakin kelimenin derlendigi ve
fislenerek kuruma gonderildiginden, c¢alismalarin halen devam ettirildiginden

bahsedilmistir (EK 6, TCBA:180.09.4.24).

27.12.1938 tarihli Manisa Milletvekili Sabri Toprak’in Tiirk¢e disinda umuma agik
yerlerde baska dillerde konusanlarin cezalandirilmasi i¢in verdigi kanun teklifi ilgingtir.

Teklifte, evi disinda baska dillerde konusanlar i¢in su sekildedir;

1- Birgiinden bir haftaya kadar hapis cezasiyla veya 10 liradan 100 liraya kadar para

cezastyla cezalandirilmast;

2- Bu cezadan mahklim olanlarin; 6gretmenlik, doktorluk, avukatlik, fabrikatorliik,
gazetecilik yapamayacagi; yaym organlarinda yazi yazamayacagi ve ellerindeki

diplomalarin geri alinacag;

3- Bu iki maddeye muhalif hareketlerin devami durumunda ise 1 aydan 1 seneye kadar

hapis cezas1 ve 100 liradan 1000 liraya kadar para cezasi ile cezalandirilacagi; (EK 7,

TCBA: 30.10.144.32.15).

Yukarida Ozetlenen belgelerden anlasilacagi iizere, dil devrimi biiylik bir hizla geng
Cumhuriyet’in elinde kendisine yol agiyordu. Bu dogrultuda devletin biitiin organlari
ellerindeki imkanlar 6l¢iisinde bu devrime faydali olmaya galisiyorlardi. Kurumlarin,
vekillerin, ...vb. bu devrime onem vermelerii¢in bir¢ok sebep bulunabilir, kimisi bunu
gercek bir devrim muhafizlig1 gercevesinde, kimisi kendisini 6n plana ¢ikarmak amacli,
kimisi de bir yerlere yaranmak icin olabilir. Tim bu sebeplerin arkasina siginmadaki
gercek, Atay’in su acgiklamasinin devlet kademesi tarafindan bilindigi olabilir:*“Atatiirk’iin
son yillarinda dil ve tarih isleri yogun bir ugras igerisine girdigi ve bunun onu fazlasiyla

yiprattigin1 agiklayan Atay; bu isleri ¢ozmek i¢in dimagini fazla zorladigini1 ve bununda
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sinirlerini yiprattigini séylemektedir (Atay, 1980:484).” Atatiirk’in yogun bir sekilde dil
ve tarihle ilgilenmesi baz1 ¢evreler icin muhakkak ki bir cazibe kaynagi olmakla birlikte
“Tiirk dilinin kendi benligine, aslindaki giizellik ve zenginligine kavusmasi igin, biitiin
devlet kuruluslarimizin 6zenli ilgili olmasini isteriz (1 Kasim 1932)” sozii de yeterli

olacaktir (TDK, 1967: 39).

Atatilirk, Birinci Dil Kurultayindan sonra 6zlestirmeciligi denemede karar kilmistir. Bu
kararindan sofrasindaki misafirlerinin ve kurultaydaki bildirilerin etkisi biiyiiktiir. Ozellikle
Atatiirk’iin bu yonde karar almasinda Ahmet Cevat’a goére Sadri Maksudi’nin etkisi
biiyliktiir. Ahmet Cevat bu durumu Maksudi i¢in “Gazi gegici bir zaman igin yanlis bir
yola sevk edilmistir, bu da biliylik adamin fazla yorulmasma sebep olmustur” seklinde

elestirmistir.(Emre, 1956:33; Atay, 1980:475).%

“Atatlirk kararint aldigr dil devrimini gidebildigi yere kadar uygulamada israrli idi. Bu
noktada Ozlestirmecileri 6zendirmek ve Ozlestirme taraftarlarini arttirmak i¢in mecliste

“baysal utku” soziinii ¢ok sik olarak kullanmistir (Atay, 1980:476).”

Atatiirk tlim bu calismalarin sonucunda Tiirkgenin, cagdas Bati devletleriyle yarisir, hatta
onlarin dilini de geride birakacak sekilde gelismesini beklemektedir. Onun icindir ki
Atatiirk dilimizi yabanci dillerin boyundurugundan kurtarmaliyiz seklinde bir agiklamayla
dil devriminin temelini atmistir. Bu agiklama ve sonrasindaki caligmalar, gostermektedir ki
dil denen bulmaca iizerine gidildikce daha da karmasik bir hal almaktadir. Atatiirk’{in
Tiirkge i¢in aldig1 bu kararlara dair ilging bir tespit konunun niye bu kadar derinlestigini ve
karmasiklastigin1 géstermesi agisindan onem tasimaktadir: “Atatiirk’{in asirilar1 deneyerek
dogruyu bulmak egiliminde oldugudur.” (Atay, 1980:479).46

O dénemde Atatiirk’iin yaninda olan Abdulkadir Inan, Birinci Dil Kurultayindan sonraki
durumu tiraji komik olarak degerlendirmistir. Inan’a gére ilmi zeminden uzaklasilmis ve

tamamen devrimci bir diislinlis tarziyla konu ele alinmis ve Birinci Dil Kurultayindan

45 Ahmet Cevat hatiralarinda Sadri Maksudi’nin Tiirk Dili icin kitabindaki diisiincelerini sert bir sekilde
elestirmistir. Tagkent, Buhara, Kazan, Bakii miinevverlerinin kendi aralarinda miisterek bir ilim ve edebiyat
dili yaratmak i¢in caligmalar1 siiphesiz takdire layik bir hedeftir. Bunu basarmalarina esef edilir, fakat
Tiirkiye’nin biitiin bu Tiirk lehgelerini ve kendi dilini kaynastiracak bir ilim ve edebiyat dili yaratmasim
istemek tarih ve cografya sartlari ile nasil bagdastirilabilir? ... Maksudi bizi Orta Asya ve Volga Tiirklerini
kurtarmak i¢in 1rk¢1 ve Asyalastirict bir ilim ve edebiyat diline sevk etmek hiilasasiyla ¢alisiyor. Oysa ki,
bdyle bir dil uydurulabilse, ne bize ne onlara higbir seye yaramayacagi asikardir (Emre, 1956: 31).

46 Bu noktada Ahmet Cevat’la, Atay birbirlerine zit bir diisiiniise sahiptirler; Ahmet Cevat’a gore Atatiirk
kandirilarak ikna edilmistir, Atay’a gore ise Atatiirk kendisi bu fikri denemekte 1srarlidir.
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sonra, kendi tabiriyle Ankara’da hava daha da agirlasnusti. Ilk kurultaydan alt1 ay sonra bir
sonu¢ alinmamigti ve Atatlirk’iin emriyle biitiin dilciler Cankaya’da toplanmis; tarama ve
anket calismalar1 icin 7 Mart 1933’de toplanan heyetin sonucu 12 Mart 1933 tarihinde
Kamus-1 Tiirki’den secilen on alti kelime ile baslamistir. Inan; tiim bu calismalar
neticesinde igine diisiilen tiraji komik durumu “Tiirk yazi dili gorbaya donmiistii” seklinde
izah ediyordu. Daha sonraki siiregte i¢inden ¢ikilmaz bir hal alan dil meselesindeki
sikayetler lizerine Atatiirk dili tabii siirecine birakmak gerektigini soyleyerek bu isi
¢Ozmesi i¢in Atay’1 gorevlendirdi. Atay’in baskanliginda kurulan bu komisyon ¢alismalari
neticesinde yedi bin kelimelik Osmanlicadan Tiirkgeye cep kilavuzu yayinladi (Inan, 1970:
375-381).”

Bu calisma Atatiirk’iin hosuna gitmedi ve Atay’a 24.10.1935 tarihinde,
memleketimizin en biiyiik alimlerini ediplerini biiyiik bir komisyon halinde
aylarca c¢alistirdik. Elde ettigimiz netice su iki kiiciik kilavuz sozliiglinden
ibarettir. Bu kiiclik sozliiklerle milli bir devletin edebi, sosyal, ilmi ihtiyaglar
tatmin edilemez. Falih Bey, galiba biz eski Osmanlicadan ve Bati dillerinden

faydalanmak mecburiyetinde kalacagiz (Inan, 1970: 381).

Yine Atay’in durumla ilgili bir anisinda, “Bir giin hiikiim kelimesi {stlinde
durmustuk. Terimler arasindaki “yarg1’” disinda bu kelimenin Tirkcede
kalmasindan baska care yoktu. Fakat bir tirli miinakasanin sonun
getiremiyorduk. Dagildiktan sonra dostum Abdulkadir yanima geldi. Kendisi
bir defa demisti ki Ben Asya Tiirklerinin ¢ogunun lehgelerini biliyorum. Sizin
ve Yakup Kadrilerin lehgesini de anliyorum. Benim aklimin ermedigi bir lehge
varsa, o da Tiirk Dil Kurumu’nun lehgesi. Bu konusmanin ardindan Inan,
Hiikiim kelimesinin Tiirk¢e oldugunu ispat ediyor ve Atay da agiklamasiyla
birlikte durumu Atatiirk’e anlatiyor. Atatlirk Tiirkgede bir kelime daha
kalmasindan keyifleniyor. Atatiirk istiyordu ki Tiirkgede miimkiin oldugu
kadar ¢ok kelime birakalim, ancak bu kelimelerin Tiirk¢e oldugunu da izah

edelim (Atay 1980:478).

Kurum bagkani1 Saffet Arikan dil devriminin bu asir1 6zlestiriciler tarafindan bir ¢ikmaza
striiklendiginin farkina vararak bu gidisi bir parca frenlemek amaciyla yeni bir care

diistindii. Arikan’a gore dil meselesinin iki yonii vardi; devrim yonii ve akademik yonii.



69

(Inan, 1967:129) Isin akademik yonii i¢in Karsiliklar Kilavuzu Komisyonu kurulmasini

Atatiirk’e Oneren Arikan’dir.

Karsiliklar kilavuzundaki kelimelerin kullanimiyla ilgili karisikliklar her gecen giin
artmaktaydi, dil icerisinden c¢ikilamayacak bir hal almaya baslamistir. Atatiirk’iin bu
durumdan rahatsizligin1 Atay ve Ahmet Cevat hatiralarinda su sekilde anlatmiglardir;
“Atatiirk bir aksam Kazim Dirik’in sofrada 6ztlirk¢ce konusmasindan sonra Falih Rifki’ya
“Dili bir ¢ikmaza saplamisizdir; birakirlar m1 dili bu ¢ikmazda? Hayir. Ama ben de isi

baskalarina birakamam. Cikmazdan biz kurtaracagiz (Atay, 1980:477; Emre, 1956:3547).”

Tiim bu tarihi siire¢ ve tartismalar icerisinde dile miidahalenin biiyiik sorunlar1 beraberinde
getirdigi kendisini fazlasiyla gostermekteydi. Hem akademik agidan hem de devrim
acisindan isler daha fazla buhrana girmeden bir ¢ikis yolu bulunmasi gerekmekteydi, belki
de icinde bulunan bu durumdan dolayr Atatiirk “iki sey de inkilap olmaz; dilde ve
musikide (Emre, 1956:43)” ctimlesini kuruyordu.

Dil devrimi tam olarak gerceklestirilemiyor, isler icerisinden ¢ikilmaz bir hal aliyordu. Bu
durumu Bayur su sekilde izah etmeye calisiyor: “Dil devrimi 6biir devrimler gibi Atatiirk
sag iken gereken sonuca ulastirilamamustir, tarih davasi gibi de kesin yoniinii alamamustir.
Ancak amac¢ millete gdsterilmis ve milletimizin i¢inde sanildig1 ¢ok kalabalik bir ziimre

davanin dogruluguna ve zaruretine inandirilmistir (Bayur, 1967:27).”

Atatiirk bu ¢ikmazdan kurtulmanin yollarini ararken;

Yeni Tiirkce kelimeler teklif edebiliriz. Bu yonde i1srarla ¢aligmaliyiz. Fakat
Tiirk dilinin yapisin1 zorlamak olmaz. Bu biinye meselesini Tiirk dilinin
olgunlagsma seyrine birakmaliy1z®®. Birkag giin énce Ahmet Cevat Bey’e
sdyledim: Ketebe, yektiibii Arabindir, katip, kitap, mektup Tiirkiindiir. (Inan
1969:21).

47_... Bu uydurma dil bir miiddet yazilarda tecriibe edildi, hatta bdyle konusanlar bile oldu. Kazim Dirik bu
dili c¢atir catir konusurdu. Bir aksam sofrada bdyle konusmustu. Gazi yiiziine bakmis, giiliimsemis,
“Birbirimizi anlamaz olduk.” Buyurmustu. O geceden itibaren 6zlestirmecilik Gazi i¢in iflas etmisti (Emre,
1956: 35).

48 Atatiirk bu ifadesi, Birinci Tiirk Dil Kurultaynda biiyiik tartismalara sebep olan Hiiseyin Cahit’in
diistincelerine katilmaya basladiginin gostergesidir.
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Tam bu buhranli zamanlarda Atatiirk’iin eline 1935 yilinda Viyana’da yasayan Dr.
Hermann F. Kvergic’in kaleme aldigi kirk yedi sayfalik La Psychologie de Quelques
Elementsdes Langues Truques (Tiirk Dillerindeki Bazi Unsurlarin Psikolojisi) isimli
makale gecer (Lewis, 2004:79; Korkmaz, 2005:779).

Boylelikle Tiirk¢enin sadelesme tarihi agisindan yeni bir doneme (Atatiirk’iin yasadig siire
boyunca) girilmis olmaktaydi. Atatiirk Tiirk dilini icerisine girdigi bunalimdan kurtarmak
icin yeni bir yolu cesurca denemek ve sonucglarini gérmek amaciyla hizli bir ¢alisma
programi igerisine girmistir. Bu c¢alismalar Tiirkge icin glinesli giinlerin gdstergesi
olabilirdi. Tirk¢eyi i¢inde bulundugu durumdan kurtarabilirdi. Bu distiniisler, 1935 yilinin
ikinci yarisindan itibaren Giines Dil Teorisi caligsmalari olarak hem Teorinin felsefi
noktalarinin hem de etimoloji yontemlerinin ortaya atilmasi agisindan 6nem tagimaktaydi.
Zaten Birinci Tirk Tarih Kongresinden 1935 yilina kadar Tirkcenin diger dillerle
mukayesesi ele gegen her firsatta yapiliyor ve felsefi olarak da Tiirk¢enin eskiligi iddia
ediliyordu. Geriye kalan tek sey ise bu felsefl zemini daha da kuvvetlendirerek etimoloji
yontemiyle Tiirk¢enin eskiligini ve tiim dillerin kokeninde Tiirkgenin oldugunu ispat etmek
kaliyordu. Kvergic’in fikri bu noktada Atatiirk’e yeni bir firsat vermistir. Hizli bir sekilde
bir dil kongresi daha toplanip bu ilmi yontem tiim diinyaya duyurularak Tiirkge i¢in yeni
bir donem baglatilmalidir. Giines Dil Teorisiyle, Atatiirk’lin dilciligi yeni bir doneme

girmistir.

Teorinin kabul edilmesini izleyen siire¢ kisaca Ozetlenecek olursa Cumhuriyet Oncesi
baglayan Tiirk¢ede sadelesme Cumhuriyetle birlikte hiz kazanmis ve devlet eliyle bu
soruna bir ¢dziim bulunmaya ¢alisilmistir. Belli bir siire tasfiyecilik denense de istenen
sonuglar bir tirli almamamis ve siire¢ iyice ¢ikmaza dogru stiriikklenmistir. Siirecin
¢ikmaza siiriiklendigi bu durumda Teori siireci yumusatma ve daha sistemli gelistirme
adina bir yol olarak Tirk¢enin hizmetine sunulmustur. Calismanin bundan sonraki
stirecinde, Teorinin ortaya ¢iktig1 ilk andan itibaren Atatiirk’iin 6liimiine kadar olan siire
igcerisinde nasil bir dogum- gelisim ve Oliim siireci gecirmistir; bu konular iizerinde

durulacaktir.
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2.5. Giines Dil Teorisinin Tarihi Gelisim Siireci

Calismanin bu boliimii, Giines Dil Teorisinin tarihi siireciyle ilgili bazi kronolojik
bilgilerin yeniden gozden gecirilmesini, yeni belgeler ve bilgiler 1s181nda siirecin yeniden
ele alinmasin1 amaglamaktadir. Bu boliimde Teorinin felsefi, etimolojik ve siyasi
tarafindan ziyade Teorinin tarihi agidan dogum ve gelisme siirecleri tam olarak tespit
edilmeye calisilmistir. Arastirma i¢in arsiv belgeleri, donem gazeteleri, kurum yazigsmalari

ve hatiralar tizerinden incelemeler yapilmistir.

Atatiirk’lin “Naim Hazim’a okuttugu Arapca fiilin yirmi ¢ekiminden sonra; kitap, katip,
mektup benim; kalanlar Arabindir. Kitaba bitik, katibe bitik¢i diyemezsiniz derseniz onlar
yabanci olur. Herkesin bildigi soyledigi yazdigi, kitap, katip, mektup Tiirkgedir (Emre,
1956:54).” ciimlesi dil devriminden sonra Tiirk¢enin i¢inde bulundugu durumun bizzat
Atatiirk tarafindan nasil bir hal aldigmmin gosterilmesi agisindan 6nem tagimaktadir.
Tasfiyecilik ve ozlestirmeciligin Tiirk¢e icin olusturdugu gergin ortam ve Tiirk¢enin
ginden giine daha anlasilmaz hale gelmesi Atatlirk i¢cin bu karisikligin ¢oziilmesi
gerekliligini doguruyordu. Atatiirk’lin dil ile ilgili yerli ve yabanci ¢alismalar1 bizzat takip
ettigi, bu yonde bir¢cok esere sahip oldugu ve bunlar {izerinde cesitli notlar aldig
bilinmektedir. “Bu kitaplar1 arasinda dilin kokenini ag¢iklamaya c¢alisan glatogoni
kitaplarinin da bulundugu ve Atatiirk’iin bunlar1 dikkatli bir sekilde okudugu her tarihi
konu i¢inde, dil belgeleriyle ¢dziilecek konular olduguna inanmaktadir (Inan, 2009:293).”

1932 yilinda gergeklestirilen Birinci Tiirk Tarih Kongresinden beri tartigilan ve iizerinde
aragtirma yapilan “Insanligin Mensei” konusu, felsefi, arkeolojik, antropolojik hatta bazi
dil bilimsel incelemelerle insanligin kokenin Tiirkler oldugunu ve diinyanin kiltiir
havzasinin Orta Asya’dan dogdugu iddiasinda bulunulmustur. Bu iddialar dogrultusunda

Tiirk¢enin de o insanligin ilk dili olmasi kaginilmaz bir hal almaktadir.

Iste bu felsefi ve teorik alt yapilarla dilin iginde bulundugu buhranli yap: bir araya

geldiginde Dr. Herman F. Kvergic’in yazis1 Atatiirk’iin eline gegmistir®.

Tiirk Dillerindeki Baz1 Unsurlarin Psikolojisi®® isimli bu 47 sayfalik kiigiik kitap¢igimn dnce

Ahmet Cevat Emre’ye gonderildigi, Emre’nin belgeyi ucube olarak degerlendirip, yaziy1

49¢(_..) Atatiirk son yillarinda, bu nevi yabanc dil kitaplarin1 okumakta idi. Iste Giines Dil Teorisi, bunun bir
sonucudur. (Inan, 2009: 315).”
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ciddiye almadigi, hatta Kvergic’in yazisinda Prof. Dr. W. Czermak isimli bir bilim
insanindan etkilendigini sdylemektedir. Daha sonra Emre’nin ciddiye almadigi bu belgeyi

Kvergic baskalarmin araciligiyla Atatiirk’e ulastirmistir (Emre, 1956:47-48).

Tezin Atatiirk’lin eline ge¢mesini ise; O. Fikri Sertkaya’nin Yakup Kadri’yle roportajindan

Ogrenebiliyoruz.

Yakup Kadri Teoriyi anlatirken; Viyanali bir dil uzmani bir tez hazirlamis.
Bizim sesli ve sessiz harfler tizerinde durmus. Her harfe ayr1 bir anlam vermis
tutup bu tezi, o0 zamanin matbuat miidiirii olan Vedat Nedim To6r’e gondermis.
Vedat Nedim benim arkadagimdir. Tezi alip bana getirdi. Ben de bunun dil ile
ilgili oldugunu goriince Atatiirk’e gotlirdiim. Atatiirk tezi okuyunca, “Tamam,
demisti, istedigimi buldum.” Sonra o uzmani Ankara’ya, dil kurultayma
cagirdilar. Ben o siralarda Avrupa’da bulundugum icin, bu tez hakkinda daha

derinlemesine bir fikir edinemedim (Sertkaya, 1967:34).

Atatiirk’in eline gegen Kvergic’in yazisi hakkinda Emre, hatiralarinin devaminda
Atatiirk’lin yaziy1 ilgi ¢ekici buldugunu, yaziyla ilgilenilmesi ve hakkinda rapor yazilmasi
igin I. Necmi Dilmen’e verdigini “miihim gériiniiyor, inceleyin dedigini; Kvergic’in
yazisini inceleyenlerin ve yazi hakkinda Atatiirk’e “Eserin higchir kryymeti yoktur.” seklinde
olumsuz rapor yazanlarin I. Necmi Dilmen, Yusuf Ziya Ozer ve Naim Hazim Onat

oldugunu anlatir (Emre, 1956:49-50).

“Atatiirk raporlara ragmen yine de Teoriyi ciddiye almis ve ilk insanin ¢esitli homurtularda
korku veya hiirmet altinda iinleme dayali belli sesleri ¢ikarabileceklerini digiinmiistiir.
Atatiirk; Dilmen, Hasan Resit, Naim Hazim ve Inan’a glatogoni iizerine aralarinda Marr’mn

teorsinin de oldugu teorileri inceletmistir (Emre, 1956:50).”

Atatlirk’tin 0zellikle ilgilendigi dilin kokeni teorileri iizerine bdyle bir yazinin eline
gecmesi ve Birinci Tiirk Tarih Kongresinden itibaren olusan Tiirk Tarih Tezi biinyesinde
yapilan ¢aligmalar ve bu ¢alismalarin dil ile ilgili kistmlarinda gorev alan yukaridaki bilim
insanlarinin Tiirkge ve diger dillerle ilgili ¢alismalari, Teorinin beyinlerde dagmik bir

sekilde durdugunu, toparlanmasi gerektigini gostermektedir. Atatiirk i¢in geriye kalan tek

%0 Kverigic’in bu yazisi bir sonraki bdliimde ayrintili bir bigimde incelenecektir.
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sey bu daginik bilgi birikimlerini toplamak sistemli bir teori haline getirmek ve etimoloji
yontemiyle bu kelimelerin Tiirkce oldugunu ispat etmek/ettirmekti. Dogal olarak bu
konuda en ¢ok glivendigi bilim insanlarini ¢alistirmaliydi ve onlarin bu konu iizerindeki

diisiincelerini 6grenmeliydi.Daha sonra Atatiirk kendi tasarisiyla fikrini ortaya koyacaktir.

Bu siirecte Atatiirk tek basina belli bir teoriden degil bir¢ok teoriden etkilenmis olabilir.
Atatlirk’lin glatogoniyle ilgili bir¢cok kitap okudugu ve konuyla ilgili bilim insanlariyla

istisare ettigi hatiralarda gegmektedir.

Atatiirk kesin bir siniflandirmaya girmemis olan eski Yakindogu ve Akdeniz
dillerini Siimerceyi, Etriiskeyi konu almis birkag kitap okumustu. Ornegin
Stimerce konusunda o yillarda pek c¢ok kitap gelmisti kendisine. Yetkileri bilim
diinyasinca kabul edilmis olan yazarlardan kimi “200 Stimer- Tiirk s6zciigiliniin
karsilastirilmasini yapmis (F. Hommel, 1915), kimi “Siimerliler, etimoloji
bakimindan olmasa bile herhalde yap1 bakimindan Turanli eski Tiirk¢eye
benzeyen bitisken tipte bir dil konusurlardi.” Demis (L. Wooley, 1927), kimi
“uygarligin besigi olarak Orta Asya” y1 gostermistir (W. Durant; 1935).
Hindistan’in Sint irmag1 ¢anaginda yapilan kazilarda ¢ikan kalintilarla Siimer
kalintilar1 arasinda ortak nitelikler gostermistir (1931), Fransizlardan Hilarie de
Barenton tiirlii kitaplarinda Stimerceyi anadil saymis (1932-1935), Ruslardan
Nikolay Ya. Marr, yukarda anildigi gibi Ankara’ya geldiginde dillerin
tireyisini kendi kuramina gore agiklamis (1933), Amerikalilardan James
Churcward da tarih 6ncesinde, batidan Uygur, dogudan da Amerika Kizilderili
kiiltiirlerinin Pasifik okyanusunda o ¢agda bulundugunu sandigr Mu karasinda
tek bir kokten tliremis oldugunu ileri siirmiistiir (1932-1935). Atatiirk bu
kuramlar1 gézden gegirirken,1935 baharinda, Avusturyali dilcilerden Hermann
F. Kvergitch, Sigmund Freud’un bilingalt1 ¢dziimlemesi goriisiine dayanan
“Tiirk Dillerindeki Kimi Ogelerin Psikolojisi” baslikli yazisini Viyana’dan
Atatiirk’e gonderdi. Atatiirk biitlin bunlardan esinlenerek ayni yilin ilk
aylarinda Giines Dil adli bir dil tiireyisi kuraminin ana g¢izgilerini saptadi,
haziranda Tiirk dili dergimiz bu olay1 duyurdu, kasim aymda da yukarda anilan
kitap yayinlandi. (Tirk Dil Kurumu, 1972:69).
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Tiirk Dil Kurumunun Nisan 1936 tarihli “Tirk Dil Kurumu Biilteni Tiirk Dili” isimli
dergisinde tanitilan Teori “1936 Kist Sonlarinda Kurumun Caligmalar1” bashigi altinda
verilmistir. Dergide Teori ile ilgili genel bir tanitim ve degerlendirme yazisindan sonra

Ulus gazetesinde ¢ikan Teori incelemelerinden ornekler verilmistir.

Atatlirk’in okudugu ve etkilendigi calismalar diigiiniildiigiinde Teorinin tek bir ilham
kaynag1 olmadigi ortaya ¢ikmaktadir. Ciinkii donemin meshur teorilerden Ay Dil teorisi ya
da Nickolay Marr’in Marrism’inin gokle ilgili olmasi, Mu kitasindaki Gilines figiirlerinin
on planda tutulmasi gibi etkenler, ayrica Kvergic’in insan ¢evre iligkisi lizerinde durmasi
Atatiirk i¢in giinesi sembol olarak segmek anlamina gelmis olabilir. Eger Teorinin tek bir
ilham kaynag1 varsa dahi bu kaynagin Kvergic’in eseri olmadigi muhakkaktir. Peki Atatiirk
nigin Kvergic’e bu kadar 6nem vermis ve israrla Teori iizerine ¢alisma yapmasini isteyip
onu 3. Dil Kurultayina davet etmistir? Bunun ipucu, Atatiirk gibi diisiinen yabanci bir
bilginin ortaya ¢ikmasiyla iligkilendirmekle birlikte, Teorinin uluslararasi arenada kabul
edilebilirliginin ve tartisilabilirliginin 6nemli oldugunun ve bu konuda Tiirk bir bilginden
ziyade yabanci bir bilginin 6n planda tutulmasinin daha faydaci bir yol olarak goriilmesi
olabilir. Ciinkii goriilmektedir ki 3. Dil Kurultaymnin tek amaci vardir o da Giines Dil

Teorisini tiim diinyanin bilim camiasina tanitmak.

Kvergic’in Tiirk Dillerinin Bazi Elemanlarimin Psikolojisi 1simli yazis1 incelendiginde ne
felsefi olarak ne de dilin kokeninin agiklanmasina dair her hangi bir benzerlik
bulunmamaktadir. iki ¢aliyma arasinda sadece etimolojik olarak belli paralellikler
goriilmektedir. Kvergic’in yazisinda giines veya gokle ilgili herhangi agiklayici bir kelime
dahi ge¢memektedir. Calismanin ilerleyen safhalarinda goriilecegi iizere Kvergic’in
Teoriye baslangigta temkinli yaklagmasi ve Ankara’nin konu {izerinde 1israrci olup

Kvergic’ten konuyla ilgili yazilar yazmasini istemesi de bu iddialar1 dogrular niteliktedir.

Bu tartismalardan sonra, Giines Dil Teorisini ana hatlariyla tanitmadan 6nce Kvergic’in
kimligi, Teorinin tarihi siire¢ igerisindeki gelisimi, siire¢ igerisinde/ siire¢ten sonra yasanan
olaylar, tartismalar, kabuller veya retler, Atatiirk’in 6liimiinden sonra Teori ile ilgili
yazilanlar hakkinda bir siniflandirma yapilarak konuya yaklagmak konunun daha net

anlasilabilmesi agisindan 6nem tasimaktadir.



75

2.5.1. H. F. Kvergic

Kvergic hakkinda yapilan aragtirmalarin pek cogu belli bir netice vermemistir. Yapilan
caligmalar bircok yerde smirli kalmis ve Kvergic hakkinda detayli bir bilgi elde
edilememistir. Hakkinda yazilan makalelerin birgogu Kvergic’in mektuplagsmalari ve
arsivlerden elde edilen yazismalarin yorumlanmasidir (Aytiirk, 2009:24-25).%

Kvergic, 1935 yilinda Atatiirk’e génderdigi yazinin ilk sayfasinda kendisini “Sark ilimleri
Doktoru” olarak tanimlamaktadir (EK8, AAK: 1846).

H. F. Kvergic’in hayat1 ve eseri ile ilgili bir dizi belge Jens Peter Laut tarafindan
yaymlanmigtir. Bunlardan sadece ilk biyografi ve iiniversite egitiminin temellerini degil,
dilbilim ve psikanalizin bagin1 kesfetme konusundaki siirekli arastirmalarinin oldugu da
Ogrenilmistir. Her seyden once, Tiirk Dil Kurumu arsivindeki bir mektup, H.F. Kvergic’in
esinin ismini Gertrude Kvergic olarak dogrulamaktadir ve 1930'larin sonlarina kadar
"Viyana'da bir Ingiliz kiitiiphanesinin sahibi" oldugu gercegi disinda Bayan Kvergic
hakkinda da ¢ok az sey bilinmektedir (Aytiirk, 2009:26).

Ayrica Laut yaptig1 arastirmalar neticesinde Kvergic’in bilimsel ¢aligma alanlar1 ve ruh

haliyle ilgili olarak su kaniya varmistir:

Kvergic’in doktora tezinin kayip oldugu diisiiniilmekle birlikte Britanya
niishalarindan bir doktora tezi olup olmadig1 anlasilmamaktadir - kesin bir sey
bilinmiyor. Ancak Kvergic’in oryantalistlik alaninda genelde Iran {izerine
ilgisinin oldugu ve Tiirkoloji ilgisinin olmadig1 gittikge kesinlesmektedir.
Kvergic’in tuhaf ve acayip bir adam oldugu diisiincesi gittik¢e artmaktadir:
Stirpriz bir sekilde Tiirk dil politikasindaki ortaya ¢ikisi bana gore tek basina
yasayan bir insanin hayatinda, o zamanin olaylar1 kendisini adeta ezip ge¢mis

olsa gerek, siirekli artan, planlanmamis bir hadise olmustur (Laut 2002:120).

Laut, Kvergic’in Olimiiyle ilgili olarak da sdyle bir soru sormaktadir:“Kvergic’in

Oryanatalist F. W. Konig’le yaptigi mektuplagmalar 20.11.1949’da tamamlanamamustir.

5t Bakimz: H. F. Kvergic and the Sun-Language Theory ; ILKER AYTURK, JENS PETEK LAUT: "Noch
einmal zu Dr. Kvergic, JENS PETEK LAUT: Das Tiirkische als Ursprache? Sprachwissenschaftliche
Theorien in der Zeit des Erwachenden Tiirkischen Nationalismus
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Bundan dolayidir ki Kvergic’in 1949 Noel zamaninda 61diigli sonucuna varabilir miyiz?”

(Laut, 2002:120-133).”

Yapilan arastirmalardan, Tiirk Dil Kurumu yazigsmalarindan ve dénem hatiralarindan
anlasilmaktadir ki, Kvergic Viyana’da yasayan, fakat kimligi hakkinda hi¢ kimsenin
yeterince bilgi sahibi olmadig1 birisidir. Tam da bu noktada en azindan Tiirk Dil Kurumu
ve Viyana Biiyiikel¢iligi arasinda yapilan yazigmalar Teorinin gelisim siireciyle ilgili

ipuglar1 verme noktasinda 6nem arz etmektedir.
2.5.2. Kvergic ile Ilgili Tiirk Dil Kurumunun Yazismalar

Kvergic ile ilgili Tirk Dil Kurumu arsivinde bulunan ilk belge 18.01.1936 tarihine aittir.
Bu belgeden Kvergic’e Ulus gazetesinde ¢ikan yazilarin gonderildigi anlagilmaktadir (EK
9; GDO010301). Kesin tarihi belli olmayan bir bagka belgeden de anlasildigi {izere
gelistirilen Teoriyle ilgili Ibrahim Necmi Dilmen’in Tiirk Dil Bilgisi ve H. Resit Tankut’un
Giines Dil Teorisine Gore Dil Tetkikleri isimli eserleri de Kvergic’e incelemesi i¢in

gonderilmistir (EK10; GD010304).

Devam eden siiregte veyahut siire¢ 6ncesinde Kvergic’in kendisiyle farkli yazismalarin da
olma ihtimali yiiksektir. FEldeki belgeler 1s18inda eksik yazigmalarin  oldugu
diistiniilmektedir. 29.01.1936 tarihli belgede Kvergic Viyana elgiligine davet edilmis
kendisine bir brosiir, mektup ve gazeteler verilmistir. Kvergic’in kendisine verilen bu
brostiriin “Etimoloji Morfoloji ve Fonetik Bakimdan Tiirk Dili” isimli kitapg¢ik oldugu
diistiniilmektedir. Kvergic’in yaninda Tirk- Stimer adli etiidi de elgilige verdigi
soylenmistir. Kendisine Teori ile ilgili ¢aligmalar soruldugunda 10-18.01.1936 aras: etiide
daha baslamadigimi simdiye kadar ¢alismalarini Tiirk-Stimer iliskilerine yogunlastirdigini

sOyler. Belgenin sonunda Tiirk-Siimer etiidii verilmistir (EK11; GD010301).

Bu belgeden anlasildig: tizere Kvergic’ten Teori ile ilgili bir rapor hazirlamasi istenmistir.
Raporu hazirlayabilmesi i¢in ise kendisine Teori ile ilgili eldeki kaynaklar ve yapilmis olan
caligmalar ulastirilmistir. Fakat Kvergic bu raporu geciktirmis ve ¢aligmalarini farkli yonde
devam ettirmistir. Kvergic’in bu tutumu bundan sonraki siliregte de devam etmistir ve

yapilan yazigmalardan anlasilmaktadir ki bu tutum Ankara’nin hosuna gitmemistir.
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Teori ile ilgili caligmalarin ve Kvergic’le yapilan yazismalarin devam ettigi siirecte
Meksika’da goérevde bulunan Tahsin Mayatapek, 29.02.1936 tarihinde Uygur Akkad,
Stimer Tirklerinin Pasifik Denizinde ilk insanlarin zuhur ettigi “Mu” kitasindan 70000
sene evvel ¢ikip Mu’daki biiyiik medeniyetin dil ve dinlerini cihana yaydiklarina dair bir
rapor hazirlayarak Ankara’ya gondermistir. Mayatepek bu yazisinda Amerikali Coloneye
James Churcward’in 1930°dan 1935’e kadar yayinlanan eserleri hakkinda bilgi vermistir.
Raporda, Mu kitasinin yeri, go¢ yollar1 ve bu gog¢ yollarin1 kimlerin kullandigi, yapilan
arkeolojik kazilardan elde edilen buluntularla ilgili bilgi ve Mu kitasinda yasamis olanlarin
sembolii oldugu savunulan “Giines Imparatorlugunun” armasidan 6zellikle bahsetmistir.
Ayrica, Mu dilinde Giinesin “Kin” kelimesiyle karsilik buldugunu da ifade edilmistir
(EK12; GD010401).

Mayatepek Ankara’yla yaptigi bu yazismalar sonucunda Teoriden haberdar olmustur ve
07.03.1936 tarihli Tahsin Mayatepek tarafindan Tirk Dil Kurumuna gonderilen yazida
Mayatepek, Giines Dil Teorisi hakkinda, Teoriyi kimin buldugu ve Teorinin igerigiyle
ilgili, bilgi ve dokiiman istemektedir (EK13; GD010402). Onun bu yazisina cevap olarak
24.03.1936 tarihli yazida ise Teorinin Atatiirk’in zekdsmnmn bir iriinii oldugundan
bahsedilmekle birlikte, Mayatepek’ten c¢alismalarinin Tiirk dili ve tarihi i¢in Onemini

belirten bir de rapor istenmistir (EK14; GD010401).

Mayatepek’in yapmis oldugu caligmalar ve sundugu raporlarin Tiirkiye’de yapilan Giines

Dil Teorisi ¢aligmalaria yeni bir heyecan ve soluk getirdigi muhakkaktir.

Belgelerden anlagilmaktadir ki Mayatepek’in yazilarindan sonra Ankara, Teorinin bir an
once saglam zemine oturtulmasi calismalarim1i hizlandirmistir. Bu sebeple Viyana
Elgiligine Kvergic’in etiidii ile ilgili bir gelisme olup olmadigi noktasinda bir soru
soruldugu disiiniilmektedir. Buna dair elde bir belge bulunmasa da Viyana Elgiliginin
17.03.1936 tarihli yazisinda Kvergic’in Teori ile ilgili etiit yazisini elgilige ulastirmadigini,
kendisinin elgilige ¢agrildigindan fakat esinin elgilige gelerek Kvergic’in arastirma igin
Budapeste’ye gittigi, Budapeste doniisiinde ise Kvergic’in hastalandigi, gerekli etiidiin bu
yiizden geciktigi ifade edilmistir. (EK15; GD010302). Tiirk Dil Kurumu bu yaziya binaen
Elcilige 23.03.1936 tarihinde Kvergic’in rahatsizlifindan duyulan iizlintliyli dile getiren bir
cevap yazmistir (EK16; GD010301).
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Kvergic’in hastaligi hakkinda Atatiirk’e bilginin, dogrudan Kvergic’in esinin Atatiirk’e
yazmis oldugu bir mektup vasitasi ile verildigini ve Kvergiclerin Atatiirk’ten yardim
istedigi; 04.04.1936 tarihli belgeden anlasilmaktadir. Belgede Bayan Kvergic’in Atatiirk’e
yazdigr bir mektuptan bahsedilmektedir. Bu mektubun igerigi verilmese de Kvergic’in
rahatsizliiyla ilgili oldugu aciktir. Atatiirk Kvergic’e 500 lira gonderilmesini emretmis ve

hastalig1 hakkinda da malumat istemistir (EK17; GD010301).

09.04.1936 tarihli yazismada, Kvergic’in el¢ilige geldiginden hastaliginin iyilesmesi igin
bir iki haftaya daha ihtiyag duydugundan, iyilesmesinin ardindan Budapeste’deki
aragtirmalarini  tamamlayip Mogol, Man¢u ve Tunguzca igin bir agiz ¢aligmasi
yapacagindan s6z edilmistir (EK18; GD010302). Muhtemelen bu yaziya cevap olarak Tiirk
Dil Kurumu tarafindan; 14.04.1936 tarihinde Viyana’ya gonderilen yazida ilgi ¢ekici olan
husus Kvergic’in Mogol, Mangu, Tunguz ve Tiirkce iliskisi tizerinde durmasindan duyulan
rahatsizliktir. Bu rahatsizligin sebebi ise yine ayni belgede su sekilde dile getirilmistir;
Giines Dil Teorisinin amaci, Tiirk¢enin Hint- Avrupa ve Semitik dillerle, dolayisiyla biiyiik
kiiltiir havzalar1 yaratmis dillerle iliskisinin incelenmesi ve Tiirk¢enin bu dillerin ana
kaynagi oldugunun ifadesidir. Bu diller Tiirkge ile karsilastirildigi vakit Giines Dil Teorisi
15181 onlart da aydinlatacaktir. Son olarak ise Kvergic’in arastirmalarint Avrupa dilleri

iizerinden yapmasi yoniinde ¢ok belirgin bir dneri sunulmustur (EK19; GD010301).

09.05.1936 tarihli bir diger belgede Kvergic’in elgilige gelerek elciyle goriistiigi.
Kvergic’in; Tiirkcenin diger dillerin mensei oldugu konusundaki diigiincesinin kesinlik
kazandigini; bunu Mogol, Mancu Tunguzcadaki koklerle destekledigini ve bu koklerin
tamamen meydana c¢ikarilmasindan sonra Hint- Avrupa®* ve Sami dillerle ilgili
arastirmasina baglayacagini beyan etmistir (EK20; GDO010302). Kvergic’in bu
diistincesinin kesinlik kazanmasinin ve arastirmasini Bati dilleri yoniine ¢evirecegini beyan

etmesinde yukarida bahsedilen 6nerinin etkisi oldugu muhakkaktir.

Bundan sonraki siirecte ise Kvergic ile ilgili olan yazigmalar Kvergic’in 3. Dil Kurultayina
katilimi yoniinde yapilan yazigsmalardir. 20.05.1936 tarihli belgede Kvergic’in 3. Dil
Kurultayma katilacagi ve kurultay igin yapacagi biitin masrafin Tirk Dil Kurumu
tarafindan karsilanacagi bildirilmistir (EK21; GD010302); (EK22; GD010302).

52 Kvergic’e yapilan bu 6neriden sonra; 23.05.1936 tarihli Ulus gazetesinde “Tiirkge ve Indo- Oropeen
Dilleri” isimli Kvergic’e ait, Tiitk¢enin Hint Avrupa dilleriyle olan iliskisinin incelendigi, bir yazi
yayimlanmistir.
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Kvergic’in kurultaya katilmasinin  Atatiirk tarafindan memnuniyetle karsilandigi,
09.06.1936 tarihli yazismada ifade edilmistir (EK23; GD010302). 27.07.1936 tarihli baska
bir belgede ise Kvergic’in dort ciltlik bir eserle 3. Tiirk Dil Kurultayina katilacagi ve
eserleri bizzat kendisinin getireceginden; eserin 1-2 ve 3. ciltlerinin Tirk Fonemleriyle
ilgili oldugundan 4. cildin ise Tiirk fonemlerinin Indocermen kokleriyle mukayesesine

dayal1 oldugundan s6z edilmektedir (EK24; GD010304).

Tiirk Dil Kurumu ve Viyana Elgiligi arasinda yapilan bu yazismalardan anlasilmaktadir ki
Kvergic,Teorinin etimolojik ve felsefi yonden gelisimi sirasinda ¢ok biiyiik bir katki
saglamamistir. Kendisi daha ¢ok Tiirk¢cenin Mogol, Mangu, Tunguz ve Siimerceyle olan
iliskisi lizerine yogunlagmistir. Kvergic’in Teori ile ilgili katkisi; Teorinin fikrinin ilk
olusmaya basladigi yahut da Ozlestirmeciligin baskisinin dilde kendisini fazlasiyla
hissettirdigi donemde Atatiirk’e ulastirmis oldugu yazidir. Bu yazi daginik olan fikirlerin
toplanmasi1 agisindan 6nem tagimis olabilir. Daha sonraki siiregte Teorinin gelistirilmesi
felsefi ve etimolojik temeller lizerine oturtulmasi Tiirkiye’deki caligsmalar neticesinde
olmustur. Bu diisiiniisii giiclendiren en 6nemli kamt ise Abdulkadir inan’in, H. Resit
Tankut’un ve Ulus gazetesinde ¢ikan yazilarin incelemesi i¢in Kvergic’e gonderilmesidir.
Hatta yapilan yazigmalardan Kvergic’in bu Teoriye temkinli yaklastigini, Ankara’dan
gelen uyar1 sonucunda Tiirk¢enin koken dil oldugu goriisiine tamamen ikna oldugunu
belirtmesi de bunun bir 6rnegidir. Ayrica 3. Dil Kurultayindan sonra kendisi ile herhangi
bir yazigsmanin, en azindan su an elde bulunan belgeler 15181nda, olmamasi da kurultaydan

sonra kendisiyle iligkinin kesildigi noktasinda da ipucu vermektedir.

2.5.3. Kvergic’in Tiirk Dillerindeki Bazi1 Unsurlarin Psikolojisi Bashklh Calismasi

Kvergic yazisinin giris kisminda kendi tahlil yontemiyle ilgili su bilgiyi vermektedir; “ Bu
yeni tahlili bakimlar, bir taraftan Tiirk, Mogol, Mancu, Tunguz; diger taraftan Fin- Macar,
Japon, Hitit, Stimer dil ve lehgelerine tatbik edilirse, dillerin birbiriyle karabeti hakkinda
daha esasli, mukni ve verimli delailli siibGtiyenin ele gegmesine sebep olabilir. (Anitkabir

Atatiirk Kitaphigi: 1846, Kvergic 1935: ilks6z)”

Kvergic bir bakima bu agiklamasiyla dillerin birbiriyle olan iliskisinin agiklanmasi
hususunda kendi calismasinin, dillerin ve dil ailelerinin birbiriyle olan iligkisinin

coziimlenmesinde, ikna edici delilleri sunacagmi iddia etmistir. Kvergic kendi tahlil
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metodunun ne eski gramercilerin ne de yeni gramercilerin tahlil metoduyla
karsilastirilamayacagini, kendi yonteminin, hicbirinin eserlerine benzemedigini ifade
etmektedir. Eski gramercilerin tespitlerini tamamen hayal edilmis olarak One siiren
Kvergic, bu hayal edilmis tespitleri Latin dilleriyle ugrasanlarin savundugunu fakat bu
ugraslarda bile yeterli derecede bilginin ortaya c¢ikamadigini One silirerken Arap
gramercilerin bu durumun biraz daha disina ¢ikma firsatini yakalayabildiklerini 6ne

stirmiistiir (Anitkabir Atatiirk Kitapligi: 1846, Kvergic 1935:1).

Kevergic’in metodunun temel felsefesi, biitiin diller insanin psikolojisi ve ruh durumuyla
ilgilidir, seklinde 6zetlenebilir. Bu durumu da insanin kendi ruh diinyasi ve haricindeki
diinya ile iliskilendiren Kvergic, aslinda insanin kendi ruh diinyasinin haricindeki diinyayla
da siki bir bag igerisinde oldugunu bu iki ruh diinyasinin birbiriyle tamamen etkilesimde
bulundugunu ve bu etkilesimin kabul edilebilir bir iliski oldugu hiikmiine varmistir.
Insanmn kendi disindaki alemle iliskisini ise kendi ruh diliyle baskiladigimi ve tam
anlamiyla hiikiim siiremedigi dis diinyay1 en azindan kendi diisiince sistemiyle
anlamlandirmaya calistigini sdyler. Bu dis diinyanin en ince ayrintisini kendi i¢ diinyasinda
ortaya ¢ikarmay1 basarabilen insanin bunu dil vasitasiyla basarabilecegini ise kesin bir

hiikiimle agiklamaktadir (Anitkabir Atatiirk Kitapligi: 1846, Kvergic 1935:1-2).

Kvergic kendi tahlil yonteminin temel felsefesini ise insanin ilk dilinin jestlerden olustugu
yoniinde kurmaktadir. Oyledir ki jestler insanin hem diinyevi hem de ruhi ihtiyaglari
acisindan onu kuvvetlendiren ve varligmi ortaya ¢ikaran suurlu veya suursuz ifade

yontemidir (Anitkabir Atatiirk Kitapligi: 1846, Kvergic 1935: 2).

Dillerin aslinda devamli bir ortaya ¢ikis siireci yasadigini ifade eden Kvergic, bunun esas
nedeni ise insanin kendisi digindaki diinyayi tanimlamak ve tanitmak gayreti icerisinde
olmasi olarak agiklar (Anitkabir Atatirk Kitapligi: 1846, Kvergic 1935: 2). Kvergic;
insanin var olusunu agiklamasi igin iliski temelli bir etkilesim siireci igerisinde olmasi
sebebiyle bu diisiinceyi ileri slirmiistiir. Burada da temelde anlagilan diisiince, insanin

baskalariyla iligki kurma istegi onu jestlerle dili icat etmeye gotiiren yolun olugmasidir.

Kvergic’in 6ne siirdiigii en ilging diisiince ise; insanin dil ile birlikte harici diinyay1, insanin
kendisi disindaki, esir alma istegi icerisinde oldugudur (Anitkabir Atatiirk Kitaplig1:1846,
Kvergic 1935: 3).
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Insanin kendisini ifade etmesinde bulundugu ortamin énemli oldugunu sdyleyen Kvergic,
bu ortamdaki etkilesimle dili kullandigimizi ve bunun dil i¢in belli gorevler ve islevler
getirdigini bu islevlerin ise; acglig1 bildirme, kuvvet ve kudreti gosterme, zevk ve eglence
hisleri gibi hislerle birlikte hayati1 koruma gayreti igerisinde oldugumuzu agiklar (Anitkabir
Atatlirk Kitapligr: 1846, Kvergic 1935: 3). Kvergic bu noktada dilin tiim duygulari ifade
etmekle birlikte aslinda insanin hayatinin devamliligi igin 6nemli bir islev yiiklendigini de

ifade etmistir.

Insanin maddi bir sahas1 oldugundan bahseden Kvergic, insanin bu maddi sahay1 egosuyla
korudugundan ve bu egoyu da “m” sesi vasitasiyla aktardigindan bahseder. Bu sesin Tiirk
lehgelerinde ¢ok az degistigini One siiren Kvergic “ben” ve “men” zamirlerinin Tiirk
lehgelerinde egoyu gosteren iki ana 6ge oldugunu sdyler. El+ im 6rneginden hareketle
buradaki “m” iyelik ekinin konusanin egosuna ait oldugunu one siirer (Anitkabir Atatiirk

Kitaplhigt: 1846, Kvergic 1935: 4).

Kvergic’e gore sondan eklemeli diller 6nce esyayr sonra da esyaya sahip olanin egosunu
gosterirler. Ev+ler+i+m = Evler (Egonun kudret sahasi)+ i+ m (Egonun kendisi) (Anitkabir
Atatiirk Kitapligi: 1846, Kvergic 1935: 4).

Tahlillerini kisi zamirleri ve isaret zamirleri temelinde ele alan Kvergic, daha sonra bu
zamirlerdeki ve haricindeki “m, n, s, s, I, z, t, y, 1, k™ seslerinin sifat, edat, fiil gibi kelime

tiirleri ve rakamlardaki bulunuslarini tahlil etmeye calismistir.

Kvergic bu yazisinda Tiirkgenin diger biitiin dillerden daha fazla ifade yetenegi oldugunu
anlatirken bu disiincesini de Tirk¢enin sondan eklemeli bir dil olmasiyla
desteklemektedir. Burada Kvergic’e gore Tirk¢eyi diger dillerden ayiran en 6nemli sey,
onun dehasidir ve bu deha ilk olarak 6nlinde somut olarak duran seyleri isimlendirmis ve
ona gore kendisi disindaki diinyayr anlamaya ve anlatmaya g¢aligmistir. Dolayli olarak
insan Once kendisini tanimis sonra etrafini tanimlamis ve kendi egosuna gore tanimladigi
bu sahay1r da once isimlendirerek sonra da yogun bir sekilde fiillestirerek etrafina
aktarmistir. Bu aktarmayr da dehasinin bir iirlinii olarak Ben~sen~o~biz~siz~onlar
temelinde kendisinden baglayarak genis sahaya dogru gerceklestirmistir. Bu genislemede

ise dilin, yolu acan ve yeni kelime tiiretme yollar1 dogurmasina sebep olan belli bash
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unsurlar ise yukarida gosterilen sesler olmustur. Tiirk¢e elindeki kuvvetle diger dillerle

gore Uistlin bir durum gostermektedir.

2.5.4. Giines Dil Teorisi Calismalari 3. Tiirk Dil Kurultayinda mi Baslad1?

Herman F. Kvergic, Fransizca olarak kaleme aldig1 eserin 6nsoziinde “Viyana
Universitesinde Egyptologie, Hamitologie ve Africanistique derslerinin sefi
olan Tirkolog Profesor W. Czermak’in lengiiistik etiitleri, bunlardan 6zellikle
Berbericeye ait olanlar1 ve Viyanali Profesor Sig. Freud’un psikanalizden
kazanilan bilgiler, bu kiiciik Tiirkoloji etiidiiniin temelidir” dedikten sonra
sozlerine sunlar1 eklemektedir:“Bir yandan Tiirk, Mogol, Mancu ve Tunguz
diyalekt ve dilleri, 6te yandan Fin- Macar, Japon, Hitit ve Siimer dillerine daha
genis bir metotla uygulanan bu yeni anlayis, daha ustalikla kurulan daha
kandirict ve daha verimli olan akrabalik ve yakinlik delillerini meydana

cikarabilecektir.” (Levend 1972:431).

Kvergic’in Ankara’yla olan yazigsmalar1 ve yapmis oldugu karsilastirmali c¢alismalarin
Tiirkiye’deki yankilari, Tiirkiye’de Tirkcenin i¢inde bulundugu durum, dénem igerisinde
bir ¢ikar yol bulma noktasinda bir fayda saglamistir. Yukarida bahsedildigi lizere Atatiirk
icinde bulunulan buhranli durum i¢in bir ¢ikis yolu bulmustur. Daginik olan fikirler artik

derlenip toparlanmali ve Avrupa bilim camiasinin 6niinde de bu durum tartisilmalidir.

Bu anlayistan hareketle dénem igerisindeki dilcilerin birgogundan Teoriyle ilgili calismalar
istenmistir. Atatiirk bu c¢alismalara bizzat kendisi yon vermis, Teorinin ortaya
cikarilmasinda ve gelistirilmesinde de Oncli olarakTeorinin etimoloji yontemini
gelistirmistir. Bu konuyla ilgili net bilgiyi ise Atatiirk’iin Afet Inan’la yapmis oldugu

mektuplagma ve Perihan Eldeniz’le ilgili hatirasindan 6grenebiliyoruz.

Afet Inan egitim igin gittigi Cenevre’de sik sik Atatiirk ile mektuplasmistir. Bu
mektuplarin 25- 26 Kasim 1935 tarihli olanindan anlasilmaktadir ki, Atatiirk Teori
iizerinde bizzat ¢aligmaktadir ve Teoriye dair kendi yapmis oldugu etimoloji calismalar1 da

Ulus gazetesinde yayimlanmistir. Bu durum mektupta su sekilde dile getirilmektedir:



83

Ben bildigin gibi dil ile mesgul oluyorum. Sen giderken basilmis olan ilk
brosiirii tashih ve tadil ettirerek yeniden bastirtttm. Bunun bir de ufak
hiilasasin1 brostir halinde biitiin Ulus Karilerine dagittilar. Sen de almig
olacaksin. Bunlardan sana yeniden beser tane gonderiyorum. Bunlarla beraber
simdiye kadar Teorinin tatbikati olmak iizere Ulus'a yazdigim yazilarin da
kupiirlerini toplu olarak gonderiyorum. Heniiz basilmamis olanlarin suretleri de
beraberdir. Buna dair arada ¢ikacak bazi arkadaglarin yazilar1 da enteresan
olacaktir. Bunlar1 takip edecek olan yazilar1 sen toplarve hepsini incelersin.
Bence Giines-Dil Teorisi isabet etmistir. Hint-Avrupa dillerinede tatbiki
mimkiindiir. Sen kendin gonderdigim tatbikat notlariyla Teoriyi kavramaya
calis. Anlasilmayan yerleri sor, izah edeyim. Ondan sonra belki lengiiistik
profesoriinle beraber inceler ve elestirir, onun da goriisiinii bana bildirirsin.
Kisa dedigim broslirii senin i¢in Fransizcaya terciime ettiriyorum,
gonderecegim. Biz yemek odasinda her gece dilcilerle tahta basinda dil
tatbikat1 yapiyoruz, ben giindiizleri buna hazirlantyorum. Ekseriya ¢ikmaya da
vakit bulamiyorum(inan, 1981:32-33).

Bu mektuptan da anlasiliyor ki Ulus gazetesinde isimsiz olarak yayimlanan etimoloji

yazilar1 Atatiirk’e ait olmalidir.

Perihan Eldeniz, Atatiirk’iin evlerini ziyareti esnasinda kendisine Giines Dil Teorisini
anlattifin1 ve Teoriye gore birka¢ kelimenin Atatiirk tarafindan etimolojisi yapildigini

aktarmaktadir (Atatiirk’tin Biitiin Eserleri C, 27 2010: 3354- 355).

Yine konu ile ilgili olarak ibrahim Necmi Dilmen, Tahsin Mayatepek’e yazmis oldugu
mektupta “Giines Dil Teorisi dil materyalleri lizerine kurumun yillardan beri yaptig
hazirliklarin ulu onderimizin yiiksek dehasinda uyandirdigi jeniyal bir bulustur. Teori
gecen yaz Florya deniz evinde milli dahimizin ylice dehasindan dogmustur. Kendi
isimlerinin i1zahint arzu buyurmadiklarindan, gazetelerdeki yazilarda ‘Tiirk Jenisinin’

buldugu yollu isaretlerle yetinilmistir (Tan 2006: 84).”

Eldeki belgeler ve bilgiler 1sinda anlasilmaktadir ki etimoloji ¢alismalarinin bir¢ogunu da

yine Atatlirk kendisi yapmistir. Tam da bu devre i¢in Atatlirk’tin dilciligi ile ilgili
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siniflandirmayr yapan Osman Fikri Sertkaya’nin degerlendirmesi onemlidir. Sertkaya

Atatlirk’lin dilciligini ti¢ devreye ayirmis ve su degerlendirmede bulunmustur:

1. Devre 1932-1934 yillar1 arasinda asir1 6zlestirmecilik, tasfiyecilik; 2. Devre
1934-1936 aras1 mutedil ozlestirmecilik, tereddiit¢iiliik, 3. Devre 24 Agustos
1936 Giines Dil Teorisinin ilanindan 10 Kasim 1938 Atatiirk’iin 6liimiine kadar
olan devre. Bu devrenin parolasi Atatiirk’lin su soziidiir; Tiirkcede kalacak

kelimelerin aslinda Tiirk¢e oldugu izah edilmeli(Sertkaya, 1969:119).

Bu sekilde degerlendirmede bulunun Sertkaya’nin Teoriyle ilgili tarihlendirmesini, onun
verdigi tarihten on ay Oncesine kadar gotiirebiliriz. 3. Dil Kurultayinin tarihi olan 24
Agustos 1936, arastirmacilarin ve donem aydinlarinin goziinde farkli yorumlanmaktadir.
Bu agiklamalar 1s1iginda Teorinin kamuya agiklanma siireci ve tizerindeki tartigmalar

hakkinda kronolojik bir izah gerekmektedir.

Teoriyle ilgili yazilar Hakimiyet-i Milliye ismiyle yayin hayatina baslayan daha sonra 28
Kasim 1934 yilinda Ulus ismini alarak “Hakimiyet-i Milliye’yi kuran Atatiirk tiir.
Gazetemize Ulus adint da o verdi. Adimiz andimizdir. Atatiirk’iin ulusguluk yolunda

yiiriiyecegiz.” sozleriyle yayin hayatina devam eden gazetede yayimlanmustir.

Ulus gazetesi, 4 Ekim 1935 tarihinde birinci sayfada sag kosede “Dil Hakkinda Etimolojik
Bir Anket Bashig Altinda” sabah, sabahleyin, oylen, oyleyin, ikindi, ikindileyin, aksam,
aksamleyin, yatsi, yatsiyin, yatsileyin, giindiiz, giindiiziin, gtindiizleyin, gice, giceleyin gibi
kelimeleri siralayarak; bu kelimelerin; ilk ve asil koklerinin neler oldugunu, bu kelimelerin
nasil tesekkiil ettigini, kelime kdokiine eklenen eklerin neler oldugunu ve bu eklerin
kelimelere kazandirdig1 anlamlar hakkinda okuyuculardan goriisler istemistir. 2. anketteki
kelimeler ise daha ilgingtir; ¢ilinkii bu kelimelerin dogrudan Teorinin felsefi zeminini
olusturan giinesle ve gokyiiziiyle dogrudan ya da dolayli olarak iliskileri vardir. 2.
anketteki kelimeler; w51k, parlak, sicak, ates, gok, su, yer, toprak, yidiz ve yil’dir. 3.
anketteki kelimeler ise; agiz, bogaz, girtlak, dil, dis, dudak, alin, g6z, burun, kulak’tir.

4 Ekim 1935 tarihinden 1 Kasim 1935 tarihine kadar bu sekilde ii¢ ayr1 anket yayimlayan
Ulus gazetesi 2 Kasim 1935 yilinda Ulusun Dil Yazilar1 bagligi altinda ilk kez; “Millet ve

Ulus” kelimelerini Teoriye gore (fakat Giines Dil Teorisi ismini vermeden) etimolojik
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olarak incelemistir. Bagligin altina ise su ciimle yazilmistir: Her iki soz ana kaynaklart

arastirilinca Tiirk kékiinden ¢ikiyor.

Ayrica Atatiirk tarafindan yazildig1 sdylenen “Etimoloji, Morfoloji ve Fonetik Bakimdan
Tirk Dili” isimli kitap 75 sayfa olarak isimsiz bir sekilde Ulus Basimevinden

yayimlanmustir ve kitap Giines Dil Teorisinin izahidir (Ercilasun, 1993:214).

Ulus gazetesinde yayimlanmaya baslayan etimoloji ¢alismalari; 22.11.1935 tarihine kadar
isimsizdir. Ulus gazetesi 22.11.1935 tarihinde Naim Onat’in“Ulus’un Dil Yazilar1 Yeni
Giines Dil Teorisi” isimli yazisiyla Teorinin ismini kamuoyuna duyurmustur. Onat bu
yazisinda Giines Dil Teorisinin ilim diinyasint aydinlatacak yeni bir bulus ve Tiirk¢enin
diger biitiin dillerin nasil dogdugunu gosterir bir koken dil oldugundan, Batidaki kdken
caligmalarinin ~ yanhs  yapildigini, eskidigini  gercegin sadece bu  yOntemle
aydinlatilabilecegini ve dile-insanliga ait gizemin Giines Dil Teorisiyle ¢oziilebilecegini
ifade etmistir. Giinesin tim insanligin ve medeniyetin kaynagi olmasimin arkeolojik,
antropolojik kanitlarla ispat edildigini, insanin diisinmeye giinesten aldig1 anlayis

kuvvetiyle basladigini agiklamustir.

Calismanin sonraki boliimlerinde aciklanacak olan Giines Dil Teorisine gore anlam
mefhumlarinin her birinde insanligin giinesten etkilendigini, insanin ses ve hecelerden

hareketle bugiinkii “dil aracin1” ortaya ¢ikardigini anlatmistir.

Naim Onat bu yazisinda Teorinin felsefi yoniinii kisa da olsa okuyuculara anlatarak,

giinesin insanlik i¢in dnemini ve Teorinin olugsmasindaki etkisini okuyucuya aktarmistir.

23.11.1935 tarihli ismail Hami Danismend’in yazis1 bashigi (Giines Dil Teorisine Ilk
Tenkit) itibariyle dikkat c¢ekse de c¢alismada diger koken dil arastirmalari elestirilmis
Teorinin orijinalligi ve bu Teoriyle Avrupa’daki diger calismalarin hepsinin yikildigi

savunulmustur.

Abdulkadir Inan’in 25.11.1935°te Ulus gazetesinde “Giines Dil Teorisi ve Dil Inkilabi
Cephesinden Ehemmiyeti” isimli yazisinda Avrupalilarin Tiirklere bakisini elestirmis;
Tiirklerin yobaz geri bir millet olmadigini, gdgebe bir hayat yasamadigini ve asagi bir irk

olmadigint ag¢iklamistir. Cumhuriyet devri inkilaplariyla sadece Batili arastirmacilarin
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degil Tiirk arastirmacilarinin da artik ilim yarisinda oldugu, Inan tarafindan izah edilmistir.
Avrupali arastirmacilarin - kendilerini ayr1 ve dstiin bir 1wk olarak gdstermeleri
elestirilmistir. Avrupa’nin tim bu olumsuz sdylemleri ve c¢alismalarina ragmen, Orta
Asya’daki arkeolojik calismalarda ortaya c¢ikan sonuglarin Avrupalilarin tezleri 6niinde
biiyiik bir engel oldugunu agiklayan Inan, Avrupali bilim insanlarinmn yapmis olduklar
etimolojilerde kelimeleri Tiirk¢e kokenden gostermemek igin asir1 bir gayret sarf ettiklerini
biti- kelimesiyle anlatarak, Teorinin, Avrupa’nin dogmaya dayali dilbiliminden

kurtulmanin tek yolu oldugunu ifade eder.

28.11.1935 tarihli Ulus gazetesindeki yazinin son bolimiinde Giines Dil Teorisinin
etimoloji yontemiyle, yalniz yabanci dilden gelme sanilan bir¢ok sozlerin orijinal Tiirkce
kelimeleri oldugunu gdstermek yolunda degil, Tiirk dilinin ana sozleri lizerinde de tatbik

etmis bulunuyoruz (Imzasiz Ulus 28 Son tesrin 1935) diye de bir agiklama bulunmaktadir.

Ulus gazetesinde yayimlanan Teoriyle ilgili bu tarz yazilarin Teorinin baslangicinda
kaleme alinmasindaki nedenlerin en basinda; Avrupa’da yogun bir sekilde yapilan ari irk
caligmalarinin etkisini gormek miimkiindiir. Bu yazilardan anlasilmaktadir ki; Tiirk
milletine; sizin diliniz eski, kadim ve giiglii bir dildir, Avrupa bilim olarak ileri olsa da
yapmis olduklar1 ¢calismalarda kullanmis olduklar1 yontemler eskidir ve kohnelesmistir.
Fakat Tiirk dehasinin bulmus oldugu Giines Dil Teorisi yenidir ve yontemiyle de
Avrupa’nin asagilayici algisini yikacaktir. Tiim bu c¢aligmalar sadece dil yoniinden degil

ayn1 zamanda arkeolojik ve antropolojik olarak da desteklenmektedir.

Tiim bu aciktan verilen mesajlarin altinda milli kimlik olusturma siirecinde kullanilan
yontemleri gormek miimkiindiir. Teori sadece bu acidan degerlendirildigi zaman bile,
muhakkak ki donem icerisinde bir¢ok sikintiyr yasamis olan halka bir umut kaynagi
olmustur. Ayrica Tiirk tarihi ve diliyle ilgili bu ¢aligmalarin bir¢ogunun egitim ve §gretim
hamlesi dahilinde ilkokul ve ortaokul seviyesinde de ders kitaplarina dahil edildigi
gortildiiglinde Teorinin etkisinin halk iizerindeki faydasi daha agik bir sekilde goz oniinde

durmaktadir. Hatta Teori ilerleyen zamanlarda Atatiirk’iin emriyle kurulan “Ankara Tarih
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Dil Cografya Fakiiltesinde®® de olgun Tiirk gencligine de dgretilmistir” (Tiirk Dil Kurmu
Biilteni Nisan 1936- 1).%*

Teori, tepkilerin Olgiilmesi ve halkin siirece hazirlanmasi, halka kendi gegmisinin biiyiik
oldugunun gosterilmesi acisindan Atatiirk’iin ismi verilmeden imzasiz®® bir sekilde ve

planli programli bir yapi icerisinde kamuoyu olusturularak duyurulmustur.

Sonralart Teorinin etimoloji yontemi veya kabul edilebilirligi acisinda birgok tartisma
yasansa bile bu tartigmalarin bir¢ogu O6zlestirme ve Tiirk¢elesmis Tiirkgedir bashiginda

stiirmistur.

Teori ile ilgili anilarindan bahseden Ali Canip Yontem; “Pasam, emrediniz ellerimi
kestireyim; fakat Giines Dil Teorisini kabul edemem, dedigi halde iki ii¢ giin sonra Ulus
gazetesinde 19, 20, 21 Mart 1936 tarihli niishalarda, birbiri ardinca ti¢ makale nesrederek
Arapga kelimeleri Giines Dil Teorisine gore tahlil eden bile oldu (Yontem, 1967:53).”

seklinde ironik bir hatirasindan s6z etmektedir.

Atay ise kendisinin Teoriye hi¢ inanmadigin1 ve bu Teorinin Atatiirk tarafindan ortaya
atilmasimi ise “Atatiirk’iin maksadi birgok yabanci kelimelerin Tiirkge oldugunu ispat
ettirerek, Tiirk liigatini diinyanin en zengin olanlarindan biri haline getirmekti.” (Atay,

1980:479) seklinde yorumlamaktadir.

Bu tarz yorumlar, elestiriler ve tartismalar hem dénem igerisinde hem de donem sonrasinda
fazlasiyla yapilmistir. Fakat tartismanin en atesli tarafi Teorinin 6zlestirmecilige karst olup

olmadig1 yoniindedir.

“Dilde inkilap yapilamayacagimi goren ve Ozlestirmeciligi bir irtica gibi goren Atatiirk,

Giines Dil Teorisini 6zlestirmecilige karsi bir frenleme olarak kullandi (Emre, 1956:52).”

5%H. Resit Tankut ve Ibrahim Necmi Dilmen DTC Fakiiltesinde Giines Dil Teorisi dersleri vermislerdir
(Emre 1956:48).
541936°dan sonra giinliikk dilin kelimeleriyle ugrasilmamis, fakat terimlerin Tiirkgelestirilmesine devam

edilmigtir. Orta Ogretim geometri terimlerini bizzat Atatiirk Tiirkgelestirerek dilimize kazandirmistir
(Ercilasun 2007:289).

SAtatiirk’in Afet Inan’a yazdigi mektupta “teorinin tatbikati olmak iizere Ulus’a yazdigim yazilarinda
kupiirlerini toplu olarak génderiyorum.” diyordu (Ercilasun, 2007: 311).
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“Giines Dil Teorisi Atatiirk’iin inandig1 bu Teori, ilm1 bakimdan degeri ne olursa olsun
Tiirk dilini 1933-1935 yillarinda saplanmis oldugu c¢ok derin buhrandan kurtaramamigtir
(Inan, 1970:382).” seklinde bir degerlendirme yapan Abdulkadir Inan’a kars1 Agah Sirr1

Levend, Teori ile ilgili diistincesini;

Glines Dil Teorisine uyularak Tiirkce ile agiklanabilen bir¢cok yabanci kiiltiirii
kelimeleri de Tiirk kelimesi olarak kabul edilebilir. Ornegin botanik kelimesi
bitki ile sosyal kelimesi soy ile agiklanabilir. Teoriden bu sonuglar1 ¢ikaranlar
icin asir1 ¢abalar birden durdu; ama yabanci kelimelere karsilik bulma isi de
durmus oldu. Dil ¢aligmalar1 yeni bir evreye girdi (Levend 1972:439) seklinde

aciklamistir.

Doénem igerisindeki tasfiyeciligin boyutlar diisiiniildiiglinde Teorinin kendisine yer agmasi
ve actig1 bu alan icerisinde de yasayabilmesi gerekliydi. Bu tasfiyeciler disindaki aydinlar
icin ¢ok biiytik firsatti, ¢linkii bircok kisi, 6zellikle gazeteler, tasfiyeciligin getirmis oldugu
sikintilart yagamaktaydi. Bunun i¢in en azindan halkin gilinliik yasantisinda kullandigi

kelimelerin kullanilmaya devam edecek olmasi Tiirkge icin biiylik bir gii¢c doguracakti.

Faruk Kadri Timurtas; “Baska dilden kelime almak boyunduruk altina girmek telakki
edilemez. Atatiirk, dil davasini da bu goriisle ele almistir. Vakia 1934-1935 arasinda asiri
0zlestimegi (tasfiyeciligi) denemisse de hemen vazgegmis ve Giines Dil Teorisi ile makul

mutedil yolu tesbit ve tayin etmistir (Timurtas, 1969: 34).” seklinde durumu yorumlamaistir.

“Tirkcenin eskiligi ve baska dillere kaynaklik ettiginin bazi ses inkisaflar: ile izahdir. Bu
mabhiyette bir goriisii tastyan Glines Dil Teorisi 1932°den 1936°ya kadar dil davasinda esas

tutulan asir1 6zlestirmeciligi ve tasfiyeciligi bir anda durdurmustur (Sertkaya, 1967:31).”

Atatiirk tarafindan bir etimoloji sistemi olarak da gelistirilen Giines- Dil Teorisi
yoluyla pek ¢ok yabanci asilli kelimenin Tiirkge oldugu ispat edilmeye
caligilmig, bdylece halkin diline girmis kelimelerin dilden atilmasi isinden
tamamen vazgecilmistir. 2 Kasim- 21 Kasim 1935 tarihleri arasinda Ulus
gazetesinde c¢ikan ve bizzat Atatiirk’iin kaleme aldig1 imzasiz dil yazilarinda

devir, zaman, defa, imdat, (...) gibi Arapga, Farsca asilli sozlerin Tiirk¢e asilli
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oldugu Giines Dil Teorisine gore kanitlanmaya calisilmistir (Ercilasun,

2007:289).

Atatiirk’iin, Giines Dil Teorisiyle 6zlestirmeyi durdugunu savunan bilim insanlarin yaninda
bu konuyu farkli degerlendiren bilim insanlar1 da bulunmaktadir. “Atatiirk’in Giines Dil
ile giittiigii amaclardan biri, girilmis olan asir1 yoldan dénmekti. Dilimizin 6zlesmesini

durdurmak degildi (Bayur, 1954:374).”

Ayrica donem hatiralarinda Rusen Esref Unaydin konuya daha farkli bir pencereden

bakmaktadir:

O Giines Dil ki onu yaratan Atatiirk degildir. Avrupa’da yaratilmig bir
nazariyeyi Atatiirk, dilimize uygun gelip gelmedigini arastirtmis ve bir zaman
yoklatmistir.... O dildeki yabanciliklar icin sdyle bir 6zel taktik nazariyesi
ortaya koyuyordu; En iyi miidafaa usulii taarruzdur. Su halde dil alaninda
tiiremis yabanciliklara saldiralim; agaci bir defa silkeleyelim: Gorelim hangi
ciirtikler diisecek; kalan saglamlar bakalim ne kadardir? Dokiilmeyenler, 6zleri
ve armnmiglart buluncaya kadar biraz daha ise yarayabilir; gecici olarak”

(Unaydin, 1954:64).

“Onun igin, son yillarinda bir takim taninmis teorileri, sirf deneme olsun diye diline

dolamist1, cebretmemisti; giiciine giivenip basia musallat etmemisti (Unaydin, 1954:65).”

Burada konu ile ilgili bir o6rnek ve aciklama vermek de gerekmektedir; “elektrik
sOzciigliniin etimolojisini Giines Dil Teorisine gore Atatiirk kendisi yapmistir” (Tiirk Dil
Kurumu, 1972:72). Her ne kadar bu aciklamada kelimenin etimolojisinin Atatiirk
tarafindan yapildigi yazilsa da Ulus gazetesinde “Elektrik” kelimesinin yayimlandigi
18.01.1936 tarihli yazinin imzas1 I. N. Dilmen’e aittir. Burada {izerinde durulmas: gereken
husus etimolojinin Atatiirk tarafindan yapildigi fakat yazida Atatiirk’iin isminin

kullanilmadigdar.

“Yakistirma ve zorlama yoluyla yapilan uygulamalar, bu arada Arapca, Fars¢a, Fransizca,

Stimerce gibi eski ve yeni dillerdeki birgok kelimeyir Tiirkge koklere baglayan
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etimolojilerin yapilagelmesi, Teorinin manevi degerini zedelemis; yurt iginde ve

yurtdisinda tepkilere neden olmustur (Korkmaz, 2005:781).”

“Bugiin Giines Dil Teorisini tarafsiz bir degerlendirme siizgecinden gecirirken, artik
dilbilim o6l¢iileri ile bagdasmayan bilimsel igerigi ile degil, kisa bir devre i¢cinde dngordiigi
hedeflere ulasmis ve tarihe karigmis manevi deger tasiyan bir teori olarak ele almak

durumundayiz (Korkmaz, 2005:783).”

Giines- Dil Teorisi bugiin sadece bir hatiradir; ilmi bir degeri yoktur. Atatiirk
de hayatinin sonlarinda bu Teoriyi birakmigtir. Teoriyle en ¢ok ugrasanlardan
biri olan Hasan Resit Tankut, bunu soyle anlatir: *“ Atatiirk’iin lizerinde 6nemle
durdugu bu Teori, kendi ¢evresi ve konusu i¢inde kalsa idi, degerini
koruyacakti. Fakat, o sirada, taninmak gayretinde olan bazi kimseler Teoriyi
cigirindan ¢ikardilar. Ben Atatiirk’le anlasarak bu konu iizerindeki
caligmalarimi, eski yer adlartyla daralttim. Atatiirk de artik Teoriyi birakmisti
(Ercilasun,1993: 208-209).

Glines Dil Teorisi “niteligi bakimindan bilim siirlarinin Gtesini asan ve tarih
oncesine kadar uzanan bir koken teorisi olduguna gore, bu Teorideki goriisleri
bugiin bilim verileri ile dogrulamak miimkiin degildir. Ne var ki, bilim
siirlarini asan bir Teorinin sirf bilim metotlar ile tartisilmasi da yersizdir. O
halde yapilacak sey, boyle bir Teorinin ni¢in ortaya atilmis oldugu sorusuna
cevap bekleyerek, Teorinin amacini ve ulagmak istedigi hedefleri goz oniinde
bulundurmaktir (Korkmaz, 2005:780).

Seklinde bir bakis agisiyla soruna yaklasan Korkmaz, sorusuna yine bu dogrultuda bir

cevap vermistir.

Giines Dil Teorisinin bilimsel bir degeri yoktur. Tiirk dilinin tarihten dnceki
caglara uzanan eskiligini ortaya koyarak, Tiirk milletine eski kokli tarihi ile
oldugu kadar dili ile de 6glinmeyi asilamak istemistir. Atatiirk, Giines Dil
Teorisinin, dili yilizyillarca horlanarak kiigiik goriilmiis olan Tiirk milletine
manevi bir gilic kaynagi olacagi, onda derinlemesine bir tarih bilinci

uyandiracagi goriisiinde idi (Korkmaz, 2005:944).
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“Atatilirk 6liimiinden en az bir buguk yi1l 6nce Giines Dil Teorisinin vazifesini bitirdigine
inanmisti. Aksam sofralarinda artik konusulacak bir sey kalmadi mi, ‘vakit gecirmek
icin....” diyerek hazir bulunanlara g6z kirparak birini tahtaya kaldirir daha ¢ok saka olsun

diye baz1 meseleler hallettirirdi (Bayur, 1954:376).”

Ankara Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesinde®® Teoriyi ders olarak Okutan Ibrahim Necmi
Dilmen ise “Atatiirk’tin vefatindan sonra bu derslerini birden bire kesmis ve kendisine bu
mevzuda sual soran talebesine ‘Giines 6ldiikten sonra, onun teorisi mi kalir?’ seklinde

giiya niikteli bir cevap vererek meseleyi en utanilacak sekilde kapatmistir (Banarli,

2007:330).”

Teori tizerindeki bu vb. tartismalar Atatiirk’{in 6liimiinden sonra da sicakligini korumus ve
genel olarak tartigmalar; siyasi diistiniislerin etkisiyle yonlendirilmistir. Bu tartismalar bir
kenara birakildigl zaman ise; Giines Dil Teorisi bir ayag: tarihte, bir ayag1 dilbilimde, bir
ayag1 felsefede, bir ayagi milli kimlik olusturma siirecinde kullanilmig bir teori olarak
karsimiza ¢ikar. Bu Teoriyi Zeynep Korkmaz’in ifade ettigi gibi zor duruma sokan tek
etken etimoloji yontemidir ve Teori bugiinden degerlendirildiginde Teoriye etimoloji
yonteminden ziyade Tiirk milletine ve Tiirkceye sagladigi faydalar yoniinden bakmak
dogru olacaktir. Yoksa kitap yerine bitik, kitap¢1 yerine bitik¢i ya da zihin yerine anlak
sozlerini kullanmaya vb. belki de Tiirk¢enin kurallarina uymayan sekilde kelimeler tiiretip
kullanmaya baslayarak Tiirk¢eyi si1g bir hale getirecektik. Belki de bu diisiiniisiin tam tersi
olarak 6z bir Tiirkce giiclii bir sekilde dogacakti. Ama tiim bu felsefelerin temelinde tarih

kendi seyri icerisinde Tiirkgenin ylirlimesine olanak sagladi.

2.5.5. Uciincii Tiirk Dil Kurultayr ve Giines Dil Teorisinin Batih Bilim Insanlarina

Duyurulmasi

24-31 Agustos 1936 tarihleri arasinda Atatiirk’iin himayesinde ve Tiirk Dil Kurumu
biinyesinde gerceklestirilen 3. Tiirk Dil Kurultayr, Kasim 1935 tarihinden beri Tiirkiye
kamuoyuna duyurulan Teorinin yabanci dil bilimciler oniinde tartisilmasi ve diinyaya

duyurulmasi amaciyla Dolmabahge Sarayinda toplanmustir.

% “Yeni fakiiltenin dil ziimresinde, Giines Dil Teorisi’ni de kapsayan Tiirkoloji ile Siimer, Akat, Eti dilleri
Cince, Sanskritce ogretilecektir (Kansu, 1936: 401).” “Yiiksek Tiirk jenisinin giines gibi parlak verimlerinden
biri olan bu bulus, Giines Dil Teorisi ad1 altinda dil bilgisine mal olmustur. Tarih-Dil- Cografya Fakiiltesi’nin
Tiirkoloji kiirsiisii derslerine mihver olan bu teori, 3. Dil Kurultay: ile 2. Tarih Kongresi’nde yerli ve yabanci
bilginlerin gozii 6niine konulmustur (Dilmen, 1938: 243).”
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Kurultay Tiirkiye genelinde gazetelerde “Simdiye kadar daha ¢ok ulusal olarak caligsmis
olan Dil Kurultayi; armulusal bir kongre halini almaktadir.” seklinde duyurulurken;
kongreye yabanci dil bilginlerinin de davet edildigi ve kurultayin konusunun Giines Dil

Teorisi oldugu agiklanmaktadir (Ulus 16.06.1936).

Ayrica 23.08.1936 tarihli Ulus gazetesinde Atatiirk’lin yabanci dil bilginlerini Dolmabahge
Sarayinda agirladigi ve kongrenin genel durumu ve kongreden beklentisini ifade eden
“Diinya dil alimlerinin Tirk alimleriyle beraber calismalari dil ilminin simdiye kadar
halledemedigi bir¢ok gii¢liiklerin hallini kolaylastiracaktir. Bundan biiyiik hakikatler de
meydana ¢ikacaktir.” climlesi dolayli bir sekilde, Teorinin yabanci dil bilginleri tarafindan
kabul gorecegini ve Teorinin tiim diinyaya duyurulmasiyla dil ile ilgili bircok problemin de

bu kurultay sonucunda ¢oziime kavusacagini diisiindiirtmektedir.

Kurultayin basladig: ikinci giinden 01.09.1936 tarihine kadar kurultayla ilgili haberler,
sunulan tezler ve kurultay tartismalart Ulus gazetesinde birinci sayfadan verilmistir.

01.09.1936 tarihli gazetede kurultay raporu da yayimlanmustir.

Hem kurultay 6ncesi hem de kurultay sonrast Ulus gazetesinde ¢ikan haberler, kurultaya
devletin verdigi dnemi gostermesi bakimindan 6nem tagimaktadir. 24-31 Agustos 1936
tarthleri arasinda Tiirkiye’nin neredeyse tiim giindeminin kurultay ve kurultaydan ¢ikacak
sonuglar oldugu gazetenin bu haberleri birinci sayfadan ve bazen devam eden sayfalardan

vermesi agisindan bir ipucu vermektedir.

Kurultay siireci ile ilgili Tiirkiye kamuoyuna karsi yapilan bu bilgilendirmelerin ve
duyurularin da 6tesinde kurultayin diizenlenmesi siirecinde hem Disisleri Bakanligi hem de
Bakanliga bagl biiyiikelgiliklerle birgok yazisma yapilmis ve kurultaya katilacak olan
yabanci dil bilginlerinin katilim sartlar1 ve ticretleri ile ilgili bir¢ok yazigma Tiirk Dil
Kurumu ve elgilikler arasinda yapilmistir. Litvanya, Biikres, Paris, Berlin, Moskova,
Stockholm, Londra, New York, Viyana, Varsova, Washington gibi biiyiikel¢iliklerin
bulundugu yerlerle yapilan yazismalar, kurultaya katilacak olan dil bilginlerinin davetiyle
ilgili elde edilen arsiv belgelerinde gegen kentlerdir ve kurultayin diinyaya ilan1 agisindan
da Onem tagimaktadir. Ayrica 27.05.1936 tarihli belge Disisleri Bakanligina Teori
hakkinda verilen malumati igerir, belgeden anlasildig1 kadariyla dis islerine konu ile ilgili

gelebilecek sorulara yonelik malumat da vermektir (EK25 GD010203).
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Bir diger yandan, 3. Dil Kurultaymma katilacak olan bilim adamlarma o&denecek olan
paralar1 gosterir belgeler GD010201 numarasiyla kayithidir. Bu belgelerde Nemeth i¢in 250
lira, J. Denny icin 450 lira, Zaycokovski i¢in 250 lira gibi meblaglar belirlenmis ve bu
odemeler biiyiikelgilikler vasitasiyla gergeklestirilmistir (EK26 GD010201).

Tiim bu duyurular ve 6n hazirliklar neticesinde toplanan kurultayin bildirileri ve miizakere
zabitlar1 1937 yilinda basilmistir. Kitabin “Baslarken” isimli boéliimiinde; Kkurultayin
konusunun Giines Dil Teorisi oldugu ve Tirk Dil Kurumunun kuruldugu giinden o giine
kadar yapmis oldugu caligmalar anlatilmistir. Ayrica kurultaya 15 yabanci dil bilgininin
katiliminin da oldugu bu boliimde 6zellikle ifade edilmistir. (Tiirk Dil Kurumu, 1937:111-
V).

Ayrica kurultay katilimeilartyla ilgili olarak sayisal bir degerlendirmebu boliimde
verilmektedir: 498 Tiirk Dil Kurumu tyesi, 54 Halkevi delegesi, 15 yabanci dil bilgini, 15
Ankara Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi Tiirkoloji talebesi, 39 yerli ve yabanci gazeteci ile
birlikte 192 dinleyici; toplamda 1098 kisinin kurultaya istirak ettigi belirtilmistir (Tiirk Dil
Kurumu, 1937:1V).

Kurultayin ¢alisma programinda ise, kurultay hazirliklarina 18 Mayis 1936 tarihinde
baslanacagr ve 15 Temmuz 1936 tarihine kadar dinleyici, iiye veya katilimci olarak
kurultaya istirak edeceklerin kurum sekreterligine bilgi vermesi gerektigi istenmektedir.
Kurultayda sunum yapacaklarin sadece kurum {iiyeleri ve davetliler olacagi bildirilmistir.
Kurultay idari ve ilmi komisyona ayrilmistir. Idari komisyon; Tiiziik, Onergeler, Dilergeler
ve Biitge komisyonu seklinde ayrilirken; ilmi komisyon; Giines Dil Teorisi ve Dil
Karsilagtirmalari, Gramer Sentaks, Terimler, Filoloji ve Lugat komisyonu olarak tasnif

edilmistir.

Kurultay Bagkani; Saffet Arikan, Asbaskani; Afet Inan ve Nuri Conker, Kurum Genel
Sekreteri; I. Necmi Dilmen, Kurultay Sekreterleri ise; Esma Nayman ve I. Miistak

Mayakon olarak se¢ilmistir.

Kurultaya katilan yabanci dil bilginleri: Anagnastopulos (Atina Universitesi Filoloji
Profesérii), Bartalini (Istanbul Universitesi Latince ve Italyanca Ogreticisi), Bombaci (
Napoli Sark Enstitiisii Profesorii), Rossy (Londra Sark Dilleri Okulu), Gabidullin
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(Moskova Universitesi Sark Dilleri Profesérii), Giesse (Prusya Akademisi), Barenton
(Fransiz Siimerolog), Deny (Paris Sark Dilleri Profesorii), Kivergic (Viyana Sark Dilleri
Doktoru), Okubo (Japonya Tiirk Islam Enstitiisii), Mes¢eninof (Sovyet Ilimler Akademisi),
Miatef (Sofya Kral Kiitiiphanesi), Nemeth (Budapeste Felsefe Fakiiltesi), Samoilovic

(Sovyet Ilimler Akademisi), Zayangkovski (Varsova Universitesi Profesorii).
Kurultayda Tiirk Dil Kurumu adina okunan tezler ise sunlardir;

Yusuf Ziya Ozer; Din ve Medeniyet Bakimindan Giines

I. Necmi Dilmen; Giines Dil Teorisinin Ana Hatlar1

H. Resit Tankut; Giines Dil Teorisine Gore Pankronik Usulle Sosyolojik Dil Tetkikleri
A. Cevat Emre; Terminoloji ve Giines Dil Teorisi

Abdulkadir inan; (V.+ K.) Eki Kanunu

I. Miistak Mayakon; Giines Dil Teorisinin Analiz Metodu Tatbikat:

Agop Dilagar; Giineg Dil Teorisinin Antropolojisi

M. Ali Agakay; Giines Dil Teorisi Karsisinda Grek Dilinin Baz1 Hususiyetleri
I. Hami Danismend; Isaret Dili ve Tasrifsiz Fiil

Mehmet Mubhittin; Giines Dil Teorisinin Esaslarina Ait Itirazlar

I. Hakki Cendey; Giines Dil Teorisinin Tatbiki

Saffet Engin; Eti Dilinin Mahiyeti ve Ural Altay Dil Ziimresiyle Miinasebeti
Ismet Ulukut; Giines Dil Teorisine Gére Gramer Dersleri ve Tatbikat Ornekleri

Kurultayin agilis konusmasin1 yapan Saffet Arikan’in; “Tiirk Tarih Tezi ve Giines Dil

Teorisi ile ilgili olarak, milletin maddi varligini canlandiracak kalkinma yaninda, bilhassa
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milletin psikolojisini yeni bir duyus ve anlayista kutuplandiracak kiiltiirel, sosyal ve ideal
uyanma gerekti. Onderimizin kiiltiir iglerine verdigi énem bu yiizdendir” (Arikan, 1937:3)
bu sdylemi; Teorinin oturtuldugu diisiiniilen ayaklarindan birisinin, milli kimlik olusturma
stirecini ve yorgun milleti giliclendirme diisiincesini, acik¢a ilan edildigini gdsterir bir
ifadesi olarak durmaktadir. Ayrica Arikan a¢is konusmasinda kurultaymn ana amaglarindan

birisinin Giines Dil Teorisini biitiin diinyaya yaymak oldugu sdylemistir (Arikan, 1937:4).

Afet Inan ise konusmasini, arkeolojinin ve antropolojinin kanitlariyla desteklendirerek
giinesin Tiirkler i¢in 6dneminden bahsetmis ve elde edilen tiim kanitlarin Tiirk Tarih Tezini

ve dolayisiyla Giines Dil Teorisini besledigini ileri siirmiistiir (Inan, 1937: 6-7)

Kurum Genel Sekreteri I. Necmi Dilmen ise diisiincesini genel hatlariyla su sekilde ifade
etmistir: Tlrk Dil Kurumunun raporunda Siimer, Akat ve Elamlara ait kalintilardan elde
edilen dil malzemelerinin net olarak Hint Avrupa ve Semitik dillerle iliskisinin tamamen
saptanamamasi klasik dil bilimini sarsmistir. Bu siiregle birlikte Yakut, Cuvas lehgelerine
ait sozliiklerin hazirlanmasi, sozlerin ilk kaynagi hakkinda yeniden diistinmek gerektigini
ortaya koymaktadir. Tiirk Tarih Tezi caligmalarinin sonucu olan Orta Asya mensei
diisiincesi “diinya neolitik kiiltiirlinlin” bu havzaya ait oldugunu gdstermektedir.
Dolayisiyla yapilacak olan dil ¢alismalar1 da bu minval iizere devam etmelidir (Dilmen,

1937:8-10).

Kurum raporunun devaminda Dilmen, Tiirk¢enin diger dillerle iliskisi incelenmistir.
“Tilirkcede sahis zamirlerini arastirirken Grekgede 3. sahis zamirini, bu dili bilen bir
arkadasima sordum. Bana “aftos” ve “ekinos” kelimelerini sdyledi. Homer lehgesinde
mukabilini aramasimi rica ettim. (O) buldu, Fransiz Etimoloji liigatine basvurdum. (Il)
kelimesinin etimolojisinide (oui)sdziiniin (o+il)’den geldigini, bu (O)’nunda eski Fransizca
(cela) yani (O) demek oldugunu okudum. Tiirk¢ede bugiin dahi bu zamir (O)’dur. Farscada
(O)’dur. Eski Fransizca ve Homer Grekgesinde de (O)’imis. Bu ayniyetin goéze
carpmamast mimkiin mudiir?” “Yakut, Cuvas, Altay ve Aladag sozliiklerinde Hint-
Avrupa veya Semitik koklere sahip oldugu diisiiniilen bir¢ok sézciigiin asil kokiinii bulmak

miimkiindiir (Dilmen, 1937:10).”

Raporda Teori igin “yeryiiziinde kiiltiir tasiyan biitiin dillerde bu kiiltiirii diinyaya yaymis

olan eski dedelerimiz Tiirklerin dilini bulmaktadir. Bunu neticesi olarak, yalniz Ural- Altay
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dil ailesinin icindeki diller degil, Hint- Avrupa ve Hami- Sami denilen dil gruplar: dahi
ana Tiirk dilinin birer lehgesi hiikmiindedir” iddiali bir ifade kullanilmigtir (Dilmen,
937:11). Teori i¢in; agik bir sekilde yabanci sanilan birgok kelimenin dilden atilmasini
ortadan kaldirmistir denilmekle birlikte bunun dildeki yabanci kelimeleri Tiirkge diye
muhafaza etmek gayretiyle de yapilmadigi savunulmustur. Dili temizlemedeki maksadin
herkesin kolay bir sekilde okuma-yazma &grenebilmesi ve diisiindiiglinii ifade

edebilmesidir yoniinde bir agiklama bulunmaktadir (Tiirk Dil Kurumu, 1937:12-13).

Giines Dil Teorisinin Ana Hatlar: isimli sunumuna evrim temelli insan ve medeniyet
gelisiminin tanimlanmasiyla baglayan Dilmen, koken dil arama veya ilk s6zii bulma
caligmalarinin jest ve mimiklerin dayandigi duyguyu da aramak oldugunu izah ederken,
“yar1 insanlar” tabirini kullandig1 insansilarin belli bir duyus ve diisiiniis icin medeniyet ve
hayat kaynagi olan giinesten ilham aldiklarim1 agiklamistir. Glinesin ilk insanlar igin bir
totem oldugunu ve buna dair biitlin diinyada bir¢ok kanit bulundugunu ifade ederken ilkel
insanin gilinesi bir “suur objesi” olarak gormesinin en temel nedenini ise insanin tiim
yasantisinin kaynagi olarak giinesi gormesidir seklinde yorumlamistir. Dilmen, ¢alismasini
devaminda Teorinin ortaya ¢ikardigi etimoloji yonteminin temel felsefesini, ilkel insandan
modern insana gecen insanlikta temel ihtiyag¢ olarak isimlendirmenin ortaya ciktigini,
modern dil ¢aligmalarinda seslerin tek vokalden veya bir vokal bir konsonanttan tiiredigini
izah ederek agiklamistir. Diinyadaki dil ¢alismalarinda ise insanin en az ¢aba harcayarak
cikarabildigi sesin “a” sesi oldugunun bilindiginden ve bu “a” sesinin uzamasiyla da sesin
sonunda “g”sesinin tirediginden bahsetmistir. Giines Dil Teorisi, ilk kelimeyi en basit
sekilde, ilk insanin isimlendirmek istedigi gilinese verdigi ismi, insanin en az ¢abayla
cikarabilecegi “a” sesinin uzamasindan ortaya ¢ikan “ag” ile bulmustur. Insanhigin tim
hayatinin kaynagi ve yaraticisi olarak gordiigii glinese taktigi isim olan “ag” ile gilinesten
kargiladigi her ihtiyacin1 ve her durumunu da bu sézciigiin anlam genislemesi yoluyla

tamamlamigtir (Dilmen 1937:55-61).

Dilmen bu sunumunda Teorinin etimolojik felsefesinin temellerini olusturan diistiniisleri
ortaya koymaya caligmistir. Teorinin tarihi yoni Tirk Tarih Tezine dayali olarak
aciklanirken, dil teorisinin dayandigi etimoloji yontemi de; ilk insanin giinese takmis
oldugu isim olan “ag” sesinin zamanla gokyliziindeki ve yeryiiziindeki somut nesnelerin
veya soyut duygularin yerini karsilayan bir kavram haritasiyla insan zihninde anlam

genislemesine ugradigini agiklamistir. Bu anlam genislemesi insan zihninin ve insanin
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ihtiya¢ duydugu seslerin fazlalagmasiyla “ag” kokii temelinde daha da gelismistir.
Boylelikle tiim diinya kelimelerinde kolaylikla etimoloji yapilmasini saglayacak olan ag
ana kokii, kelimelerin kokiine yerlestirilerek etimoloji i¢in uygun felsefi zemin de

saglanmistir (Inan, 1937: 55- 62).

Tankut “Giines Dil Teorisine Gére Pankronik Usullerle Paleo Sosyolojik Dil Tetkikleri”®’
isimli ¢aligmasinda evrim temelli insan gelisiminden ve dilin olusma siireclerinden
bahsetmistir. Dilcilerin en biiylik merak konusu olan ilk kelime hangisidir sorusu lizerinden
konusmasina devam eden Tankut, Avrupali dilcilerin “dil” tanimlamalarini elestirmis, 19.
yiizyildan itibaren hizli bir sekilde birgok medeniyette dilin mensei ile ilgili ¢aligmalardan
ornekler vermis ve agiklamalar yapmistir. Tankut Teorinin karakteristik 6zelliklerini ve
dayandig1 temelleri agiklarken, dilin menseini aramak yolunda antropolojik, dilin inkisafi
bahsinde psikososyolojik, fonetik bahsinde ise biyolojik esaslara dayandigini iddia ettigi
Teorinin etimoloji yontemini 6rnekleriyle a¢iklamistir (Tankut, 1937:96-101).

V.+K. Eki Kanunu isimli tebliginin baslangicinda Abdulkadir Inan, “Tiirk dehasinin
kesfettigi dil kanunlar, biitiin dildeki kelimelerin ilk menseini Qiines mefhumundan
buldugundan, bu kanunlari izah eden teori Giines Dil Teorisi diye tesmiye edilmistir.” Bu
ciimlesiyle Teorinin kaynagini ve kim tarafindan tiiretildigini isaret etmektedir. Inan
calismasinda, inci, burak, bala, ¢ana gibi kelimeleri Teoriye gore analiz etmistir (Inan,

1937:202-205).

Ismail Miistak Mayakon’un sundugu “Giines Dil Teorisinin Analiz Metodu Tatbikati”®

isimli sunumun, aslinda Atatiirk tarafindan kaleme alindig1 ve tezi Mayakon’un okudugu
bilinmektedir. Sunumda kurultayin amacinin Teoriyi diinyaya tanitmak oldugu
vurgulanmaktadir. Devaminda ise il, ilki, 6lmek, omak, ot, elektrik®® gibi kelimeler

Teoriye gore tahlil edilmistir.

Giines Dil Antropolojisi isimli sunumunda Agop Dilacar, Batida yapilan glatogoni

caligmalarin1 ve daha sonra bu calismalarin yasaklanma siirecini kisaca anlattiktan sonra

57 Tankut’un bu ¢alismasi daha sonra bir kitapgik halinde basilmustir.

%83, Dil kurultayinda ismail Miistak Mayakon’un okudugu tezi Atatiirk kendisi yazmstir (Tiirk Dil Kurumu,
1972:74).

% Elektrik kelimesinin daha énce Atatiirk tarafindan tahlilinin yapildigi hatiralarda gegmektedir. Bu bilgi ve
elektrik kelimesinin yeniden bu tebligde tahlili tezin Atatiirk tarafindan kaleme alinmasi noktasinda delilleri
giiclendirmektedir.
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Batinin kendi fikri temayiilleri ¢ercevesinde yapmis oldugu dil smiflandirmalarini ve
prensiplerini elestirmis; bunlarin yanlis hiikiimler oldugunu ileri siirerek Teorinin bu yanlis
hiikiimleri ve sorunlar1 ortadan kaldiracagini iddia etmistir. Antropolojik bir yaklagimla
evrimsel bir bakis tasiyan calisma, 1rk, dil, kiiltiir, glatogoni tartismalar1 tizerinden Tiirk
Tarih Tezinin bilgi birikimi 1518inda konuya yaklagmistir. Calismanin sonu¢ kisminda ise
Dilagar, “Iste binbir tanesinden ancak bir kacini burada sayabildigim ve jeofizik,
klimatoloji, etnoloji, paleontoloji gibi muhtelif sahalardan aldigim delillerle 1rk, kiiltiir ve
dil bakimindan hakim wki teskil edenlerin ana yurdu Orta Asya olan bresikefal alplilar
oldugunu ispat etmis oluyoruz.” ifadesiyle Teorinin diinya kiltiiriinde Tiirk dili hakimiyeti

prensibini antopolojik esaslarla dogruladigini iddia etmektedir (Dilagar, 1937:229-259).

Kvergic, “Diinya Dilcilik Teorileri Karsisinda Giines Dil Teorisi”, sunumunda Hint-
Avrupa dilcilerinin yapmis olduklar1 etimoloji calismalarini elestirmis, bu calismalarda
birgok kelimenin ve koklerin anlamlarinin agik olmadigi tizerinde durmustur. Teorinin tim
bu tartismanin temel sorunu olan ilk anlamli kelimeyi bulma noktasinda basarili ve dogru
bir yol izledigini ifade etmistir. Kvergic, Jung’un psikanaliz yontemiyle “Giines” kiiltii
iizerinde durdugu konusmasinda, yapilan arkeolojik kazilar sonucunda elde edilen
bulgularla konusmasini desteklerken Teorinin anlamli ilk s6zii bulma noktasinda son

stipheleri de ortadan kaldirdigint savunmustur (Kvergic, 1937:328-331).

Kvergic, ayrica Teori igin “Diinya dilcilerinin grameri herhangi bir ni¢in sorusuna hi¢bir
zaman cevap verememistir. Giines Dil Teorisi ise dlimlerin sormaya cesaret bile
edemedikleri biitiin suallere lojik ve psikolojik bakimdan diiriist bir cevap verme imkanini
bahsetmektedir. ’kurmus oldugu bu ciimleyle Teorinin kesinligini ve dogrulugunu

onaylamaktadir (Kvergic, 1937:332).

Kurultay siirecinde Teorinin yabanci bilginlere ve diinya kamuoyuna tanitilmasi
noktasinda sunulan tezlerle ilgili bu kisa degerlendirmeden sonra kurultayda sunulan
bildirileri iic asamali olarak degerlendirmek gerekmektedir. Birinci asama; Avrupa’da
yapilan calismalarin tanitilmasi elestirilmesi ve yipratilmas: yoniinden; ikinci asama;
Giines Dil Teorisinin tarihi felsefesinin ve etimoloji felsefesinin izahi yoniinden, {igiincii

asama ise Teorinin uygulanma esaslarini gdsteren kelime etimolojileri yoniinden.
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Teori bu sekilde li¢ asamali olarak degerlendirilip yabanci bilginlerin 6niine sunulsa da

yabanci bilginler Teoriye nazik bir sekilde karsi ¢ikmustir.

Giesse, bu yeni yonteme alisik olmadiklarini, yontemin iyice agiklanmasinin liizumlu
oldugunu ifade etmekle birlikte “Akan” diye bir kelimenin olmadigin1i bunun Uygur
metinlerinde sabit bir sekilde bulunan ‘“kang” kelimesi oldugunu agiklamistir
(Giesse,1937:453-454). Giesse ayrica Teorinin yeniliginden ve bu Teorinin izahi igin
kurultay giinlerinin yetersizliginden bahsetmekle birlikte, su an i¢in Teoriyle ilgili kesin bir

hiikiim vermesinin miimkiin olmadigin1 da s6ylemektedir (Giesse, 1937:471).

Zayanckovski de calismalarin yeni oldugu ve ¢alisma sahasinin Hint-Avrupa alanlarindan
cikarilarak genisletildigi takdirde bir 6nem arz edecegini sdylemekle birlikte, Teori
hakkinda kesin hiikiim veremeyecegi noktasinda Giesse ile ayni fikirde oldugunu beyan

etmistir (Zayangkovski, 1937:457, 471).

Jean Denny Teori ile ilgili olarak Atatiirk’e siikran duydugunu, bu ¢alismalarin Tiirk ilim
alemine bir hiz kazandiracagini ifade etmekle birlikte, Teorinin daha yeni oldugu ve
aciklanmasi, gelistirilmesi gereken pek cok seyle birlikte tezin heniiz hazirlik niteliginde

oldugunu beyan etmistir (Denny, 1937:456).

Nemeth iizerinde uzun siiredir ¢aligilan tezin Kurultay siiresinin kisa olmasi nedeniyle
hemen elestirilmesinin dogru olmadigint sdylemekle birlikte kendisinin tez ile ilgili en az
bir sene ¢alisma yapmasi gerektigini ifade etmistir. Kurultay siirecinde bazi agiklamalarin
dogruluguna katildigin1 beyan eden Nemeth, verilen tim Orneklerin ise hepsinin kabul

edilmesinin olanaksiz oldugunu da agikga ifade etmistir (Nemeth, 1937:458).

Bombaci ise Tiirk fonetigi ve morfolojisiyle ilgili yeterli ¢calismalarin kronolojik olarak
heniiz ortaya ¢ikarilmadigini, Hint- Avrupa dillerinde ise bu asamalarin tamamlandigini,
karsilastirmalarin  Tiirk¢e igin gereken kronolojik calismalar tamamlandiktan sonra

yapilmasi gerektigini sdylemistir (Bombaci, 1937:458).

Bu tartismalar ve agiklamalar neticesinde Dilmen, Kurultay sonunda yaptigi konusmada;
Teoriyi kabul eden bilginlerin; Samailovic, Mescacninof, Gabidullin, Kvergic ve Bartalini

oldugunu diger bilginlerin ise goriis bildirmedigini séyler (Dilmen, 1937:482).
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Kurultay sonucunda yayinlanan 6 maddelik rapor su sekildedir:

1

Giines Dil Teorisi lengtistik aleminde esasli bir devrim yapacak mahiyette
tamamen orijinal enteresan ve derin bir teoridir.

Bu Teori yalniz lisaniyat meselelerine degil ayn1 zamanda en genis ve en c¢etin
antropoloji, arkeoloji, tarihi ve tarih 6ncesi ve biyopsikoloji meselelerinin halli ile
de ilgilidir.

Simdiye kadar klasik lisaniyat ilmi giinesin beser dilinin mensei tizerindeki derin
tesirlerini geregi gibi hesaba katmayi diisinmemis ve bu miithim amili ihmal
etmistir.

Giines Dil Teorisinin tevsiki hususunda Tiirk alimlerinin mesaisi ¢ok biiyiik ve
mithimdir. Bilhassa c¢aligmalarin  Hint- Avrupa dil gruplari arasindaki
karsilastirmalarda daha da yogun yapilmasi 6nemlidir

Komisyonda bulunan ecnebi alimlerin arasinda Giines Dil Teorisini yeni tanimakta
bulunan, bir kismi pek c¢ok noktalar tizerinde Tiirk arkadaslarinin goriisleriyle
mutabakatlarin1 bildirmislerdir. Diger ecnebi alimler bu kadar az bir zamanda
Giines Dil Teorisinin tamamiyla tetkiki miimkiin olmayacagini dikkate alarak
memleketlerine avdetlerinden itibaren Tiirk dil tezi tizerindeki tetkiklerini esasl bir
surette derinlestireceklerini beyan etmislerdir.

Komisyonun Tiirk ve ecnebi azasi gelecek Dordiincii Tirk Dil Kurultayinin
toplanacagi zaman kadar Gilines Dil Teorisine ait tetkiklerini birbirlerine bildirmek

suretiyle miisterek mesaide bulunacaktir.

Sonu¢ bildirisinin  okunmasindan sonra kapanan “3. Dil Kurultayinda Teori Batili

Tiirkologlarin ¢ok nazik tenkidine ugrayinca Gazi’nin profesorlere olan giiveni sarsildi,

aldatilmis olduguna kani oldu. Ondan sonra Gilines Dil analizleri eglenceli bir bulmaca

oyunu halini aldi. Ata artik her isteyenin analiz yayinlamasina izin veriyordu (Emre,

1956:52).”

Atatiirk’iin aldatildigini su sekilde ifade eden Emre; “Atatiirk giivendigi bu kadar namuslu

insanin milleti ve kendisini aldatmada ittifak edebilecegine ihtimal vermiyordu” (Emre,

1956:51).
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Atatiirk Teoriyi hicbir zaman alenen reddetmemistir. Peki ama neden bu
konudaki goriislerini sade, agik ve dogrudan bir sekilde belli etmemistir?
Karmagsik ve incelikli bir cevap, onun Teoriye acikca kendi adini
koymamasindan 6tiirli, Teoriyi yadsimanin da kendi isi olmadigini makul bir
sekilde iddia edecegi olabilir. Fakat yalin gercek, her ne kadar Atatiirk’iin
Teoriye olan inanc1 1936 yilindaki kurultayda yabanci misafirler tarafindan
sarsilmis olsa da, onun bu Teoriyi bilime kendisinin bir katkis1 gibi

gbérmesinden dolay1, Teoriye siki siki sarilmistir (Lewis, 2004:97).

Korkmaz kurultaydan sonraki siireci su sekilde degerlendirmektedir: “Dil inkilabinin 1936-
1938 yillar1 arasindaki donemi, asir1 6zlestirme c¢alismalarinin normal dil ¢aligmalarina
dondiigii bir donemdir. Bu donemde terimler, 6zellikle okul terimleri iizerinde durulmus;
cesitli bilim dallarmma giren ortadgretim terimleri i¢in yogun calismalar yapilmistir

(Korkmaz, 2005:945).”

Vecihe Hatipoglu® konuyla ilgili degerlendirmesinde kurultaydan sonraki siireg igin, dil
devrimini dil devrimi olarak degil de terim devrimi olarak nitelendirmektedir. < 1936’da
toplanan 3. Tirk Dili Kurultayindan sonra terim devriminde iki ilke ortaya konmustur. A)
Kokii kiltiir diinyasinda ortak olan elektrik, dinamo, metre, gram gibi terimleri oldugu gibi
almak. B) Bunlarin disindaki terimlerin elden geldigince, Tiirk ¢ocugunun kolayca
anlamas1 i¢in konustugu, bildigi Tiirk¢enin koklerinden, Tiirkce eklerle tiiretilmesini

saglamak (Hatipoglu, 1971:90).”

Atatlirk’in - yasadigi donemde yapilan dil kurultaylarinda ortak alinan kararlar
dogrultusunda anlagilmaktadir ki dil devrimi dildeki biitiin kelimelerden ziyade 6zellikle
terimler igin istenmistir. Ozellikle 3. Dil Kurultayindan sonra biitiin kelimelerin Tiirkceligi
kabul edilirken devam eden yeni kelime tiiretme calismalar1 ve Atatilirk’iin yazmis oldugu
geometri kitabi, 1936’dan sonra dilde topyekiin bir devrimi degil de terimleri igeren
kelimelerle ilgili 6zlestirmeciligin devam ettiginin gostergesidir. Bu durumu Dilmen

sayisal olarak su sekilde vermektedir:

80 Bakiniz: Hatiboglu, Vecihe (Kilicoglu). Atatiirk ve Terim Devrimi, Kasim 1971, C: XXV, S: 242, s. 88-91
Tiirk Dili Dil ve Edebiyat Dergisi
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Ik ve orta dgretim ders kitaplarinda kullanilan terimlerin eldeki dil varlilartyla
kargilanmasi isine de girisilerek gecen ders yili i¢cinde 4000°den fazla terim
brostirler halinde o6gretmenlerin ve ders kitab1 yazanlarin denemelerine
sunulmus, gelen miitaldalar ilizerine ekleme ve diizeltmeleri yapilarak bu

terimler yeni yilin ders kitaplarinda yer tutmustur (Dilmen 1938: 243).

Boylelikle ortaya ¢ikan sonug; ozellikle egitim ve Ogretim siirecinde yeni yetisen geng
neslin en azindan terimler noktasinda ozlestirmeci bir disiliniisle yetistirilmesidir. Bu
tespitle birlikte aslinda hem 6zlestirmecilerin hem de 6zlestirme karsitlarinin tespitlerini
eksik yaptiklarini, bazi arastirmacilarin ve donem sahitlerinin 6zellikle Gilines Dil Teorisi

icin kullandiklar1 “frenleme” ifadesinin daha dogru oldugu diistiniilmektedir.

Teori frenlemedir. Ciinkii devrim oniine gelen biitiin kelimelere karsilik bulup bunlar igin
kelime tliretme/uydurma yoluna gidiyor ve ortaya cikan dil o devrimin baslangicim
saglayan Atatiirk tarafindan bile anlasilamiyordu. Teori frenlemedir. Ciinkii devrimin hizi
boylelikle yavaslatilmis, oniine gelen her kelimeyi ezip ge¢mesine miisaade edilmemis
ama en azindan terimlerle ilgili ¢aligmalarin desteklenmesiyle de devrim bir yandan
hareket kabiliyetine devam etmistir. Giindelik hayati igerisinde veya gazete, makale, kitap
koselerinde kullanilacak dil mecburen hayatta olan, yasayan kelimelerden secilmek
durumundayd:. Ozellikle &6zlestirmeciligin giinliik hayattaki zorlugu bizzat Atatiirk
tarafindan hem bir¢cok nutkunda ve Atatiirk’iin sofrasinda Kazim Dirik’in konusmasinda
net bir sekilde anlasilmis hem de giinliik, haftalik ve aylik yayimlanan yayin organlarinda
kullanilmas1 istenen kelimelerin karsiliklarinin yazarlar tarafindan farkl farkli segilmesi
nedeniyle bu yaymlarin dili pek zor giinler yasamisti. Iste tiim bu vb. durumlara kars: fren
vazifesi géren Teori biitiin bu sorunlar1 ortadan kaldirmig, dénem igerisinde mantikli bir
sekilde en azindan terimler noktasinda bir 6zlestirme hareketi ile devam edilmistir. Sorun
biiytlik fakat ¢6zlim kolay olmustur. Atatiirk’{in 6liimiinden sonraki tartigsmalarin nedeni ise

sahislarin diinya goriislerinin kutuplastig1 Tiirkiye noktasinda kendisini géstermistir.

2.5.6. Atatiirk’iin Oliimiinden Sonra Giines Dil Teorisi Tartismalar1

Atatilirk’lin 6limiinden sonra tekrar ortaya ¢ikan tasfiyecilik uydurmacilik hareketinin dile
verdigi zararlar hakkinda Ercilasun’un yazisi Onem tagimaktadir. Yazida agiz

arastirmalarindan ve Tirk diinyasindan verilen orneklerle tasfiyeciligin dil ve kiiltiirle
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birlikte gelecegimize ve soydaslarimizla olan iligkilerimize verdigi zarar somut olarak

gosterilmistir (Ercilasun, 1993:27-48).

Giines Dil Teorisi tartismalar1 1967 ve 1968 yillarinda Tiirk Dili dergisi ve Tiirk Kiiltiirii

dergilerinde karsilikli tartismalara neden olmustur.

Giines Dil Teorisinin gayesi Tiirk¢ede kalmasi zaruri olan yabanci asilli
kelimelerin Tiirk¢e asilli oldugunun ispat edilmesidir. Bu Teori bugiiniin dil
anlayisina gore ilim disidir. Fakat o devir i¢in llizumludur ve bir manaya
sahiptir. Bugiin ilim dis1 olan bu Teorinin felsefi, bilhassa manevi degeri
vardir. Bu Teorinin Tiirkgeye birgok sey kazandirdigi muhakkaktir. Yine bu
Teori, Oztiirkge denilen kusdiline daha o zaman bir¢gok seyler kaybettirmistir.
Nihayet Tirk Dil Kurumu mensuplarinin bugiinkii dil goriislerini kurtarmak
icin bu Teorinin manevi ve felsefi degerini tahrip ve esasini tahrif etmeye

haklar1 ve salahiyetleri yoktur (Sertkaya, 1969:121).

Atatiirk’lin 6liimiinden sonra tekrar ortaya ¢ikan Ozlestirmecilik taraftarlar1 ve dilin kendi
yolunda ilerlemesi i¢in gayret gosteren milliyetci mukaddesatgilar 1980’11 yillara kadar bu
tartismalarini  siirdiirmiislerdir. Ozellikle Tirk Dil Kurumu biinyesinde bulunanlar
Ozlestirmeci tavir sergilerken milliyet¢i ve mukaddesatcilar (dil mukaddesatgilart) Tiirk
Kiiltiirii vb. dergiler etrafinda goriislerini savunmuslardir. Birbirlerinin davet edilmedigi
kongrelerde kendi diislincelerini savunmuslar ve birbirlerine karsi tavirlar1 sertlesmistir.
Ozellikle 1966-1970 arasi bahsedilen kurumlara ve diisiincelere ait yayinlar incelendiginde
goriilecektir ki tartigmalar bu yillar arasinda cok siddetlidir. Tartismalar gazete
koselerinden, dergilere kadar tasinmakla birlikte; bu yazilarin ayrica miistakil olarak
toplanip kitaplar haline getirildikleri de olmustur. Donemin siyasi olaylarinin sag- sol
kavramlariyla Tirkiye’yi kutuplasmaya gotiirdiigii yillarda dilin kullanimiyla ilgili de bir
kutuplagsma olmasi ¢aligmanin baslangicinda bahsedildigi lizere dilin siyasetle dogrudan
iligkisini gostermesi agisindan Onem tasimaktadir. Bu iki farkli diisiinlis birbirlerini
yazilarinda “Komiinist” ve “Gerici” olmakla sug¢layarak dilin siyasi goriisteki farkliligini da
acikc¢a ortaya koymuslardir. Bu tartigmalarin temelinde yatan anlagsmazliklar1 1967 tarihli

Nimetullah Oztiirk’iin yazisindan su sekilde dzetlenebilir:
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Milliyet¢ci Mukaddesatgilara gore dil devrimi (aslinda mukaddesatcilarin karsi oldugu tabir
dil devrimi degil 6zlestirmeciliktir ki donemin Tiirk Dil Kurumu baskan1 Omer Asim
Aksoy’un Ozlestirme Durdurulamaz isimli bir kitab1 bulunmaktadir.) bir politika isidir.
Ozlestirmecilere gore ise dil devriminin politika ile higbir ilgisi yoktur, devrim tamamen
bir kiiltiir isidir.Milliyetci Mukaddesat¢ilar 6zlestirmeciligin yani devrimin tepeden inme
zorlama oldugunu savunurken, 6zlestirmeciler bu durumun gelisme oldugunu edilin tabii
yapisina uygun oldugunu diisiinmektedirler.Milliyet¢i Mukaddesatgilar i¢in Tiik¢elesmis
Tiirkgedir goriisii hakimken, yani Osmanlicadan kiiltiiriimiize gecen kelimelerin dilden
atilmasinin ve yerine uydurma diye tabir edilen kelimelerin getirilmemesi gerektigidir.
Ozlestirmeciler ise Osmanlicadan gegen kelimelerin uydurma oldugunu zaten amacin bu
bag1 koparmak oldugunu savunmaktadirlar. Dile miidahale etmenin miimkiin olmadigini ve
bunun dili yapay bir hale getirecegini savunan Milliyet¢i Mukaddesatgilara karsi
Ozlestirmeciler ise yapilan yeni tiiretmelerin sadelesmek degil Tiirk¢elesmek oldugu

goriisiindedirler (Oztiirk, 1967:46-48).

Bu siirecte tartigmalarin icine aliman Giines Dil Teorisi de iki grup tarafindan farkl
yorumlanmustir. Ozlestirmecilere gére Teori bir denemeydi ve Atatiirk kandirilmugtr.
Milliyet¢i Mukaddesatgilara gore ise Teori 6zlestirmeyi durdurmanin bir yolu olarak bizzat

Atatiirk tarafindan icat edilmis bir yoldu.

Ozlestimeciligin 1srarli ve kararli savunuculugunu Ismet Indnii’niin yaptigim iddia eden
Emre, anayasanin sadelestirilmesinde de 6zlestirmeci ruhtan kurtulunamadigini, ifade eder

(Emre, 1956:65).

Dilmen’in, Atatiirk’iin 6liimiinden sonra Ismet Pasa’nin ozlestirmecilik diisiincesine
katildigim1 ve Atatiirk’lin inkilabina ihanet ettiini sdyleyen Emre; Tankut, Agakay gibi
Teori lizerine yazi1 yazanlarin Atatiirk’lin 6liimiinden sonra 6zlestirmecilige dondiigiinii de

ilave eder (Emre, 1956:67-69).

Teori yazarlarindan olan Agakay; Atatirk’iin Teoriyle birlikte dil devriminden
vazgecmedigini devrimin temeline sadik kalarak bu yonde calismalar yapilmaya devam
edildigini, 1936 yilindaki 3. Dil kurultayindan sonra basilan geometri kitabiyla ve
terimlerin Tirkgelestirilmesi i¢in yapilan c¢alismalarla desteklemistir. Fakat burada

Agakay’in kacirdigi noktalardan bir tanesi Atatiirk’iin nutuklar1 incelendiginde 1932-1936
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yillar1 arasindaki kelime kadrosuyla (6zlestirmeciligin kelime kadrosu), 1936’dan sonraki
kelime kadrosu arasindaki farkin nereden kaynaklandigini agiklamamasidir (Agakay,

1959:427-428). Asagidaki iki 6rnekte bu farki gormek miimkiindiir.

Atatiirk’tin 1934 yili dil bayrami kutlama bildirisi 27.09.1934 tarihlidir. “Dil
bayramimizdan otiirti Tiirk dili arastirma kurumu genelézeginden, ulusal kurumlarindan,
tiirlii orunlardan birgok kutunbitikler aldim. Gosterilen giizel duygulardan kivang duydum.

Ben de kamuyu kutlarim (Tan, 2001:45).”

Dil bayraminin 5. yi1ldoniimii dolayisiyla Atatiirk’{in Tiirk Dil Kurumuna tebrik telgrafinin
tarihi ise 26.09.1937. “Dil bayrami miinasebetiyle Tiirk Dil Kurumunun hakkimdaki
duygularin1 bildiren telgrafinizdan ¢ok miitehassis oldum. Tesekkiir eder, degerli

caligmalarinizda muvaftfakiyetlerinizin temadisini dilerim (Tan, 2001:48).”

Agah Sirm1 Levend 1972 yilinda Tirkge ile ilgili durum icin su ifadeyi kullanmugtir:
“Dilden biitiin yabanci kelimelerin ¢ikarilmasini isteyen tasfiyeciler bugiin de vardir.
Genglerin bazisi bu yolu tutmustur. Telaglanmak bosunadir. Ortaya atilan yeni kelimeler
begenilip tutulmazsa kendiliginden unutulup gider; kullanilmaz olur. Begenilip yerlesirse

yakinmaya hakkimiz olamaz. Dil Kurumunun tuttugu yol iste budur (Levend, 1972: 483).”

Levend, Muallimler Birliginin 2. Kongresini desu sekilde elestirmistir: “Goriilityor ki, bu
toplantilarda konusanlarin Tiirk dilini 60 yil ncesine, Mesrutiyet devrindeki “yeni lisan”
akimmin basladigt noktaya c¢evirmek egilimindedirler. Hayatla birlikte dilin de

yiriidiigiinii, edebiyatin da degisip gelisebilecegini unutmuslardir (Levend, 1972:519).”

Korkmaz, 6zlestirmecileri elestirirken akil kelimesinden yola ¢ikmustir.

Akilla usun yer degistirmesi ne ise yarayacaktir? Yarasa da bir kavram
karigikligina engel olabilecek midir? Haydi aklin yerine usu gecirdik. Nitekim
kullanip duruyoruz da. Ya akilsiz, akillica gibi tiiremelerde, akli basinda, akil
erdirmek, akildan yoksun, akil almak, akil hocas1 gibi halk ruhunun yiizyillar
boyunca gelistirip olusturdugu deyimlesmis sdylesileri ne yapacagiz (Korkmaz

2005:717).

Sertkaya’nin konuya yaklasimi ise su sekildedir:
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Atatiirk’tin dilciligi hakkinda su gergekler artik inkar edilmemelidir. 1-
Atatiirk’tin dil politikas1 3 devreye ayrilir. Birinci Tasfiyecilik devresidir. Bu
deneme devresidir. Ikincisi mutedil 6zlestirmecilik devresidir. Bu tereddiit
devresidir. Ugiinciisii Giines Dil Teorisi (8zlestirmeyi red, yasayan dile déniis)
devresidir. Son devre Giines Dil devresi, asiriliklardan kurtulup suurlu bir
karara varig devresidir. Biz Atatiirk’{in bu en son ki suurlu ve kararli goriigiine
inanmakta ve o goriisiin manasina da halen istirak etmekteyiz. 2- Giines Dil
Teorisinin gayesi Tirk¢ede kalmasi zaruri olan yabanci asilli kelimelerin
Tiirkce asilli oldugunun ispatidir. 3- Bu Teori bugiiniin dil anlayisina gore ilim
disidir. Fakat o devir i¢in liizumludur ve bir manaya sahiptir. 4- Bugiin ilim
dis1 olan bu Teorinin felsefi, bilhassa manevi degeri vardir.5- Bu Teorinin
Tiirk¢eye bir¢ok sey kazandirdigi muhakkaktir. Yine bu teori, 6ztiirkce denilen
kusdilini daha o zaman durdurmus ve birgok sey de kaybettirmistir. 6- Nihayet
Tiirk Dil Kurumu mensuplarinin bugiinkii dil gortislerini kurtarmak icin, bu
teorinin manevi ve felsefi degerini tahrip ve esasini tahrif etmeye hi¢ haklar1 ve
salahiyetleri yoktur ( Sertkaya, 1969:121).

Tartigsmalarin alevlendigi bu donemde, Tiirkiye Muallimler Birligi tarafindan diizenlenen
2. Dil Kongresi®! 27-28 Nisan 1968 tarihinde gergeklestirilmistir. Bu kongredeki amag ise

sOyle agiklanmistir:

Tiirkiye Muallimler Birligi dil meselesinde bir sadelesmeye ve Ozlesmeye
taraftardir. Ancak bunun Ol¢iilii olmasini, yasayan dilden uzaklasilmamasini
uygun gérmektedir. Dilde uydurmaciliga siddetle karsi olan birligimiz bunun
onlenmesi icin yillardir miicadele etmektedir. Dili 6zlestirme cereyaninin dilde
uydurmacilik halini almasin1 endiseyle karsilayan Tiirkiye Muallimler Birligi,
bu hale daha fazla gecikmeden bir ¢are bulunmasini istemektedir. Iste 2. Dil

Kongresi bu goriisle tertip edilmistir (Timurtas, 1969:1).

61 Kongre Katihmcilari: Faruk K. Timurtas, R. Cevat Ulunay, Sabri E. Siyavusgil, Tahsin Banguoglu, N.
Sami Banarli, Miimtaz Turhan, Kerim Gékay, H. Fahri Ozansoy, Adnan Otiiken, Ayhan Songar, Emin
Bilgic, Abdulkadir inan, Mehmet Erdz, Zeki Velidi Togan, Fahri Findikoglu, Enver Esenkova, O. Fikri
Sertkaya, Mahir Iz, Rasim Erhan, Bekir Kiitiikkoglu, Mehmet Atesoglu, Samiha Ayverdi, Necmettin
Hacieminoglu, Necla Pekolcay, Nurettin Ergin, Miijgan Cunbur, Mehmet Onder, Ekrem Hakki Ayverdi, Sirr1
Ucger, Ismail Kahraman.
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“Tiirkcenin son 28 yilindaki bahtli bahtsiz biitiin macerasinda Tiirk Dil Kurumunun uzak
yakin bazi giinahlar1 olmustur. Kurumun, Tiirk¢eye miispet hizmetleri yaninda, en miithim
vefasizligl, bizce kendisini kuran Tiirk biiyligiiniin, dilde ¢ok ince bir vasiyeti olan Giines
Dil Teorisini pek c¢abuk unutmus, onun esprisinden uzaklasmis olmasidir (Banarli,

2007:331).”

Atatiirk'tin dil ve tarih davalarma sarilisinin ve mirasint Dil ve Tarih
Kurumlarma birakisinin  sebebini hemen goriiyorsunuz. Tirk'i  kendi
sahsiyetine ve Sark-Islam diinyas1 disinda bir medeni topluluk yaratabilecegine
inandirmak igin, diline ve tarihine inandirmak lazimdi. Atatiirk, kendi milletini
asagilik duygusundan kurtarmak i¢in, dilci ve tarihgilerin, zaman zaman, en

miibalagali iddialarin1 dahi benimsemekten kagimnmamistir (Atay, 1951:3).

Goriildiigii gibi Teori sadece ortaya atildigi donem igerisinde degil, daha sonraki
donemlerde de tartismalara neden olmustur. Fakat bu tartigmalar Teorinin bilimsel
yoniinden ziyade daha ¢ok siyasi felsefesi yoniinden siirdiiriilmistiir. Bununla birlikte
Dilmen’in, “Tirk varliin1 6liim ugurumundan kurtararak diinyaya milli degerlerimizi
tanitan biitliin bu calismalar1 yalniz himaye ile kalmayarak bizzat ve bilfiil bunlar iizerinde
calisan Ulu Onder Atatiirk’iin ve onun basinda bulundugu Tiirk Cumbhuriyet rejiminin
sayelerinde biitlin bu caligmalar, yakin bir gelecekte daha biiyiik verimler verecektir.”
seklindeki goriisleri Teori ile ilgili beklentilerin hangi yonde gelistigini/gelismedigini

gostermesi agisindan 6nemlidir (Dilmen, 1938:244).

Sonug olarak, Giines Dil Teorisi, Evrim Teorisinin tek bolgelilik teziyle desteklenmistir.
Teoride, insanligin kdkeninin Orta Asya oldugu, Orta Asya’nin kadim milletinin Turkler
oldugu ve bu ilk milletin dilinin Tiirk¢e oldugu bu dilin dogmasinda giinesin etkin oldugu
aciklanmistir. Dil ile ilgili bu disiinlisiin temelinde dilin kdkeni teorilerinden ikisinin
birlestirildigini goérmekteyiz, ilki dilin jest ve mimiklerden dogdugunu iddia eden teori
ikincisi ise ¢i1glik teorisidir. Bu iki teorinin birlesmesi ile Giines Dil Teorisinin felsefi
zemini aciklanmaya c¢alisilmistir. Bu teorilerin birlestirilmesinde Atatiirk’iin okudugu
kitaplarin etkisi muhakkaktir. Giines Dil Teorisinin felsefl esaslart muhakkak ki tek basina
tek bir fikirden degil bir¢ok teoriden etkilenmis bir yap1 ortaya koymaktadir. Evrim temelli
teorilerin bircogunda (yukarida bahsedilen teoriler gibi) insanligin gelisim evrelerinin net

bir sekilde agiklanmasi gerektiginden dil teorilerinde de bu acgiklamalar yapilmak
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zorundaydi. Bu sebepten birgok teori dilin en kiigiik yap1 tasi olan seslerden hareketle dili
bliyliyen ve gelisen bir cocuk gibi diisiinmiis ve kendi hangerelerine uygun belli
seslenmelerle kendi teorilerini agiklamaya calismustir. Atatiirk de homurtu ve tinleme
dayal1 olan “@” sesini bu teorilerin gelisim sekline gore diisiinmiis ve bu sesin genisleyerek
anlamsal yeni kazanimlarla dili olusturdugunu iddia etmistir. Etimoloji yontemi bulunan
biitiin glatogoni ¢alismalar1 gibi Glines Dil Teorisi arastirmalart da ayni sistemle hareket
etmis ve aragtirmalarini kendi kurdugu disiplin ve yontem igerisinde yapmaya ¢alismistir.
Teori ile ilgili en kabul edilebilir yarg: etimoloji yonteminden ziyade jest ve ¢iglik temelli
olusturdugu felsefi zemindir. Bu diisilinilisiin sebebi ise bu Teorinin de diger teoriler gibi
giinlimiiz bilimi ve eldeki veriler neticesinde ispat olanaginin olmamasidir. Bu durumda
Teoriyle ilgili geriye kalan en 6nemli sey Teorinin kisa vadede Tiirk¢eye ve Tiirk Dil

Devrimine neler kazandirdigidir.

Teori pragmatik olarak en kisa siirede Tiirkliige bir deger atfetmis ve Anadolu halkinin
kendisine gilivenini arttirmayir hedeflemistir. Devletin bu modernlestirme ve halkin
giivenini yerine getirme hareketleri; baslatilan egitim seferberligi, okuryazarligin
arttirllmasina yonelik faaliyetler, halk dilinden kelime derlemeleri, arastirmacilarin halkin
icerisine inmesi, Cumhuriyet Halk Firkasi tarafindan diizenlenen tiyatro ve piyesler,
Halkevlerinin kendi bulunduklar1 bolgelerdeki faaliyetleri, daha da belirgin olarak halkin
yonetimde soz sahibi olmasi gibi faaliyetlerle orneklendirilebilir. Ayrica Tirk Tarih
Tezinin de etkisiyle birlikte devlet tarafindan kurulan Siimerbank (1933), Etibank (1935)
gibi isgletmelerin isimlerinin de bilerek verildigi bu isimlerin verilmesinde Tirklerin
kokenlerinin Anadolu’da da oldugu mesaj1 vardir. Hatta bu calismalarin o derece ileri bir
etkisi 1979 yilinda Ankara’nin simgesinin Eti Giines Kursu secilmesi olarak bile

goriilebilir. Ozetle, Teori milletin kendisine olan giivenini tazelemistir.

Teoriyi tek ayakli bir ¢alisma olarak diisinmemek yerinde olacaktir. Giines Dil Teorisi
tarih, felsefe, cografya, antropoloji, dil bilim, toplum miihendisligi (milli kimlik olusturma
stiregleri) gibi birgok ayagi bulunan bir deger olarak, tarih sahnesindeki yerini

korumaktadir.
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3. GUNES DIL TEORISININ ETIMOLOJi YONTEMI

Tezin bu bolimiinde Giines Dil Teorisinin etimoloji yontemi iizerinde durulacak; Ulus
gazetesinde, Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesinde okutulmak tizere hazirlanan kitaplarda, 3.
Tirk Dil Kurultayinda, 2. Tiirk Tarih Kongresinde ele alinan kelime etimolojileri
incelenecektir. Teoriye gore etimolojileri yapilan kelimelerin listesi, etimolojileriyle
birlikte tezin ilgili boliimiinde verilecek; Teoriye gore bulunan koklerin ve eklerin dizinleri

de sunulacaktir.

Teori, etimoloji yontemiyle ilk kez Ulus gazetesinde duyurulsa da Teorinin agiklamali bir
sekilde tam olarak nasil bir yontem izledigi, etimoloji ¢alismalarinin nasil yapilacagina ve
felsefesine dair en genis bilgi, Etimoloji Morfoloji ve Fonetik Bakimdan Tiirk Dili isimli
kitapgikla duyurulmustur. Bu kitapgik Teorinin felsefi zemininin yaninda Teoriyle ilgili
kok ve eklerin durumuna da bir aciklik getirmeyi amaglamistir. Teoriyle ilgili yazilan
kitaplar veya makaleler bu kitapciktaki usuller goz dniinde tutularak yazilmustir. Isimsiz
olarak ve tek bir kisi tarafindan yazilan bu kitap¢ik (Kitabin tek bir yazarinin oldugu
Abdulkadir Inan’m ... kitabin miiessisi.” ifadesinden anlasilmaktadir.), bir 6nceki
bolimde sunulan delillerden de anlasildigl ilizere Atatiirk tarafindan hazirlanmis ve
etimoloji yapacak olan kimselerin kilavuz olarak kullanmasina imkan saglamistir. Teorinin
etimoloji yontemiyle ilgili yazilan biitiin yazilarda ve kitaplarda bu kitapgik temel

alimmustir.

Giines Dil Teorisi felsefi zemin i¢in iki sorudan hareket etmis ve bu sorulara cevap
aramistir. “Insanin yeryiiziindeki suur ve idrak ile aldigi duygulari sesle anlatmaya
tesebbiisii, hangi goriisiin verdigi ifade ihtiyacindan dogmaktadir? insan suur ve idrakinin
ilk ifade ihtiyacin1 duydugu bu objeye tekelliim cihazinin ilk verdigi ad hangi fonemle

telaffuz edilmistir (Dilmen, 1936a:11)?”

“Glines Dil Teorisinin temeli, insana benligini giinesin tanitmis olmasidir (Etimoloji,
Morfoloji ve Fonetik Bakimindan Tiirk Dili, 1935:3).” Ciinkii giines dogdugu andan battig
zamana kadar yeryiiziinii 1513a ve harekete bogar. ilkel insan, siginacag1 kovugu, meyvesini
koparip yiyecegi agaci, korunacagi vahsi hayvani, icecegi yahut batmaktan cekinerek
iizerine basmayacag1 suyu hep o 151k sayesinde goriir. Iste bunun icindir ki ilk insanlar i¢in

sesle ifade ihtiyac1 duyulan ilk obje giines olmustur. Ilk insan idrak ve suur ile kéinata ilk



110

bakisinda sesle ifadeye deger yegane biiyiik ve esasli varlik olarak giinesi gormiis, ona bir
sesi ad olarak takmis ve onunla alakali goérdiigii, hatta alakali farz ettigi her varliga da ayni

sesle hitap etmistir. (Dilmen,1936a:12-14).

Bu diisiiniisle; Teorinin felsefi zemini Kvergic’in insan ve g¢evre merkezli felsefesiyle
ortismektedir. Teoriye gore merkezde olan insan ona en yakin dairede bulunan ve tiim
varligiyla insan1 etkileyen giinesten ilham almaktadir. Insan, ¢evresinde iliskide bulundugu
diger obje ve siijelerin konumu ve fiziki durumuna goére onlarla olan iliskisi neticesinde

sesleri gelistirmistir.

Gilines Dil Teorisiyle biitiin sesler basl basina birer anlayis ve hareket isaretleri olarak

diistintilmistiir (Etimoloji, Morfoloji ve Fonetik Bakimindan Tiirk Dili, 1935:6).

Teori fikri ve felsefi manada hazir hale geldiginde Kvergic’in ¢alismasi Tiirk¢edeki eklerin
anlamlarinin agiklanmasinda kullanilmistir. “Kvergic’in bu kisa calismasina ragmen Dil
Kurumu ¢alisanlariin siki ¢aligmalariyla Tiirkgedeki tiim ekler hakkinda eldeki verilere

ulasilmistir (Etimoloji, Morfoloji ve Fonetik Bakimindan Tiirk Dili, 1935: 7).”

Dil, psikolojik ve sosyolojik belli kanunlar ¢er¢evesinde meydana gelmistir. Insan, hayati
igerisindeki her an1 bu psikolojik durum neticesinde anlamlandirmistir. Insan bu psikolojik
tavrini ise kendisi disindaki diinyayr siniflandirmak amaciyla elde etmistir. Dil bu sekilde
acligini, kuvvetini biitiin hislerini ifade edebilmek, hayat tehlikesinden kendisini korumak
ve bu tecriibeleri aktarmak i¢in var olmustur. insan bu var olusunu etrafindaki bu objeleri
tespit ettiginde fark etmistir ve anlam kazanmistir (Etimoloji, Morfoloji ve Fonetik
Bakimindan Tiirk Dili, 1935: 8-9).
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Sekil 1 (Etimoloji, Morfoloji ve Fonetik Bakimindan Tiirk Dili, 1936:1)

Sekil-1’de insanin gevresi ve glinesle olan iliskisi verilerek merkezdeki insanin diger siije
veya objelerle ilgili konumu belirlenmeye c¢alisilmistir. Burada sorulmasi gereken bir soru;
giinesi temsil eden g’nin insanin en uzak sahasinda degil de asagidaki tabloda goriilecegi
iizere yakin bir saha olarak adlandirilan s, s sahasinda ni¢in konumlandirildigidir. Eger
giines kapsayici bir etkiye sahipse ve tiim mefhumlarin kaynagi ise o zaman dairenin en dis
halkasin1 giinesin temsil etmesi gerekmez miydi? Bu soruya iligkin herhangi bir cevap
aliamamakla birlikte Sekil 1’in agiklamasi su sekildedir; “Harici dlemi teskil eden objeler,
insanin bulundugu yere gore biiytikliik, kiiclikliik, parlaklik veya soniikliik, yakinlik veya
uzaklik itibariyle farkli bulunurlar. Bagka baska dairelerdeki noktalar onlar1 gosterir”

(Etimoloji, Morfoloji ve Fonetik Bakimidan Tiirk Dili, 1936: 1).”

Insan suur ve idrak ile kinata baktigi zaman; kainatta samil, her seyin fevkinde higbir
seyle kiyas kabul etmeyecek derecede fayda, kuvvet ve eser sahibi olarak giinesi gordii.
Yiyecegini, yolunu, meskenini gosteren ve kendisini 1sitan glines onun i¢in ve biitlin kainat
icin her seydir. Bu sebeple insanin sesle ifade ihtiyaci duydugu ilk obje giines oldu (Aksoy,
1936: 6).

Teori, insanin etkilenmis oldugu giinese hangi ismi taktig1 noktasinda bir yol aramis ve bu
yolu da “a” sesinden hareketle bulmaya ¢alismistir. “Giines ve onun tiirlii vasiflarini ifade
eden ilk ses; fizyolojik tetkikler ve tecriibeler sonunda goriilmiistiir ki; bogaz higbir kisilma

ve zorlama yapmadan dislere, dudaklara, agza hicbir sekilde hareket etme liizumu
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kalmadan insanin en kolaylikla ve en basit sekilde telaffuz edecegi ses a’dir (Aksoy, 1936:
79). Insanligin giinese verdigi bu ilk isim ise a olmustur (Etimoloji, Morfoloji ve Fonetik
Bakimindan Tirk Dili, 1935: 10). Yukarida agiklanan ve benzeri mefhumlar; ilk isim
A’dan baslayarak; A+A, A+A+A, A+A+A+A+= Ag seklinde gelismistir ve o halde ilk ana
kok ag’dir (Fonetik ve Morfolojik 1935:51). Tiirk dilinde orijinal kok bu “a” sesine gelen
sessiz harfle dogmustur ve dilin biitiin kelimelerinin koklerinde bu “ag” koki
bulunmaktadir. Zamanla bu kok kendinden sonra gelen eklerle kaynasarak “ay, ag, ak, ah”
sekline donmiistiir. Burada “g” sesinin “y, g, k, h” seslerine doniistiigii goriilmektedir
(Etimoloji, Morfoloji ve Fonetik Bakimindan Tiirk Dili, 1935: 10). Insanin bogaz, girtlagi,
agzi, dili, disi ve dudaklar1 bu “a” sesiyle ilgili birgok soyleyis sekli bulmustur (Etimoloji,
Morfoloji ve Fonetik Bakimindan Tiirk Dili, 1935: 51-52).

Insanlar birbirlerine giinesi gdstermek veya anlatmak icin “ag, ay, ag, ak, ah” ifadelerini
kullanirken, parlakligi, atesi, suyu, topragi, biiyiikliik ve benzeri ifadeleri anlatmak iginde
bu sozleri kullanmigtir (Etimoloji, Morfoloji ve Fonetik Bakimindan Tiirk Dili, 1935: 11).
Boylelikle bu ilk bes kelimeden bir¢cok anlam ortaya c¢ikmistir. Bu devrede insan ruh
durumu, obje veya maddi baska bir durum i¢in bu sdzlerle birlikte jestleri de kullanmak
durumunda kalmiglardir. (Etimoloji, Morfoloji ve Fonetik Bakimindan Tirk Dili, 1935:
11).

Ik insanin her seyin iistiinde tanidig1 ve tuttugu obje olarak diisiiniilen giines ve insanin
giinesten aldig1 ilhamla elde ettigi dilde, gilinesin belli basli anlam methumlar1 ortaya
cikmistir. Bu mefthumlar; glinesin kendisi; glinesin sactig1 151k, aydinlik, parlaklik, giinesin
verdigi sicaklik, ates; yiikseklik, biiylkliik, ¢okluk, kuvvet, kudret, esas, sahip, Allah,
efendi; hareket, imdat, zaman, mesafe, hayat, biiyiime, ¢cogalma, renk, su, yer, kara, toprak,
ses ve sdz. Insanlar biitiin bu maddi ve fikri varliklar1 giinese verdikleri isimle birbirlerine
anlatmuglardir (Etimoloji, Morfoloji ve Fonetik Bakimindan Tiirk Dili, 1935:8-10). Inan,
giinese verilen bu mefhumlarin rastgele bulunmadigini su sekilde dile getirmistir: “Giines
Dil Teorisinin ‘miiessisi’, eski ve yeni biitin Tiirk lehgelerinde kullanilan kelimelerin
manalarimi inceleyerek bu kanunu bulmustur. Filhakika, Tiirk dilinde kullanilan bir

kelimeyi tetkik edersek ondan giinesten alinmis olan mefhumlardan birisini buluruz” (inan,
1936: 1).
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Teorinin felsefi zemini ve ana kok meselesi bu sekilde acgiklandiktan sonra ortaya farkli
sorunlar ¢iktig1 disiiniilmektedir. Ana kokle agiklanamayan ve birincil kok tabiriyle ifade
edilmeye calisilan kelime kokleri meselesinde ise ana kokle kaynasan bir birincil kok

meselesi ortaya ¢ikmistir ve bu sorunun ¢oziim yontemi de su sekilde agiklanmaistir:

“Ag, ay, ag, ak, ah” bu kokler orijinal kokler olarak algilanirken zaman igerisinde koklere
eklenen asil kokle kaynasmis ve bugiinkii sekillerini almislardir. Ornegin av=
agtav=agav’dir. Zamanla asil kok ekle kaynasmis ve av kelimesi kalict olmustur
(Etimoloji, Morfoloji ve Fonetik Bakimindan Tirk Dili, 1935: 13).” “Tiirk¢ede biitiin
kokler a sesiyle basladigi icin sessiz harfle baslayan kok yoktur, sessiz harfle baslayan her
kokte diismiis olan muhakkak bir “a” sesi bulunmaktadir (Etimoloji, Morfoloji ve Fonetik
Bakimindan Tirk Dili, 1935: 13).” Dilmen, Teoride koklerin durumunu su sekilde

anlatmustir:

S6z kokleri her zaman vokalle baslar, konsonla baglar gibi goriinen kdklerin
basindaki vokal sonradan diismiistiir. SOziin asil manasi ana koktedir.
Kelimenin basinda ana kok goriinmiiyorsa bunun sonradan diistiigiine
hiikmetmek gerekir. Asil mana konsonlardadir. Vokalin mana iizerine esaslh ve
degistirici bir tesiri yoktur. Vokallerin degismesiyle asil mana degismez. Ana
kokiin konsonu birinci ve ikinci konson kategorisindeki konsonlarla degiserek
birinci derece asil kokler yaratir. Ana kok, Ugiincii ve dordiincii konson
kategorisindeki konsonlarla kaynasarak birinci derece asil kokler yaratir
(Dilmen 1936a: 21).

Vokaller ve bu vokallere bagli olarak bir araya gelen sesler neticesine olusan yeni
kelimelerde eklerin de biiyiik rolii vardir. Bu ekler seslere gore mesafe, biiytiklik gibi
unsurlari biinyelerinde tasirlar. A, e, 1, 1 yakin; o, 6, u, i uzak biiyilik sahay1 igerir. Bunlarla
birlikte bu seslere eklenen sesler yine fiziki durumu gostermesi agisindan dnemlidir. M; en
yakin sahayi, sahipligi ve belirliligi gosterir p- b; v-f; g- y sesleri de bu saha igerisindedir.
N sesi ise kisinin en yakin sahasin1 gdstermekle birlikte konunun veya objenin zamanini ve
yerini isaret eder. S oldukca genis bir sahayi igerirken, diisiince, obje ve durumun birbiriyle
iligkisini gostermektedir. Z, s, c, ¢, ve j sesleri de s’den ortaya c¢ikmis seslerdir. L sesi;
uzak, biiyiik belli olmayan, baskasina ait olan her sahada bulunabilen her seyi gosterir. T

ve d sesleri yapicilik, yaptiricilik ve yapilmis olmaklik ifade eder. K sesi her tiirlii obje ve
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diistinceyi tamamlar anlami gosterir. Her tiirlii diislinceyi fiil haline getirirken g ve h sesleri
“k” sesiyle ayni islevdedir. R yakin kesin bir sahay1 gosterirken fark istenilen bir seyi ifade
eder (Fon Etimoloji, Morfoloji ve Fonetik Bakimindan Tiirk Dili, 1935:33- 35). Bu
aciklamalarin tablosu ise Etimoloji, Morfoloji ve Fonetik Bakimdan Tiirk Dili isimli

kitapta su sekilde verilmistir.

Sekil 2 (Etimoloji, Morfoloji ve Fonetik Bakimindan Tiirk Dili, 1936:2)

Sekil 2’deaslinda birinci derece ana koklere veya ikinci derece ana koklere eklenecek

(13

eklerin anlam degerleri gosterilmek istenmistir. Bu tabloya gore; “ a, e, 1, 1 vokalleri
yakin; o, 6, u, il vokalleri uzak hatlar1 gosterir. G, y, g, k, h, m, b, p, v, f konsonlar,
slijenin veya objenin tam kendisini i¢ini gosterirler. N konsonu siije veya objenin en yakin
sahasin1 gosterir. Z konsonu oldukca genis bir sahayi gosterirken s ve s sahalar z
sahasinin igerisindedir. C, ¢, j konsonlar1 esas olarak z sahas1 gibidir, fakat siije ve objeyi
gosteren konsonlar yerinde de gegebilirler. L konsonu en uzak mintikalara kadar, her
sahadaki objeleri ve hareketleri gosterir. T- d konsonlari, ¢ok kuvvetli yapict ve yaptirict

hakim unsurdur (Etimoloji, Morfoloji ve Fonetik Bakimindan Tiirk Dili, 1936:3).”

Teori ve analiz yontemiyle elde edilmek istenen neticeyi Omer Asim Aksoy;
“...kelimelerin etimolojik, morfolojik, fonetik ve semantik bakimdan analizi anlamina

gelmektedir. ... Etimoloji, morfoloji ve fonetik bakimindan bir kelimenin analizini yapmak
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demek o kelimenin bugiinkii seklinde diismiis olan vokallerini iade ederek, degismis olan
konsonun aslini bularak ve kaynasmis elemanlar1 ayirarak kelimenin ilk ana koki ile
eklerini bulmak demektir (Aksoy, 1936: 13) seklinde agiklarken bu ana koklerin veya

ikinci derece koklerin de bir tablosu hazirlanmustir.

I. Necmi Dilmen Giines Dil Teorisine gore Ana kok ve Ikinci derece kokleri su sekilde

tablolagtirmigtir.

Ana Kok | Birinci Derece Asil Kdkler Ikinci Derece Asil Kokler

V.+ g V.+ (y,9,k,h) (v,b,m,p,f) V.+ (t,d,n,Lr) (5,3,¢,6,2,))

ag Ay, ag, ak, ah, av, ab, am, ap, af At, ad, an, al, ar, as, as, ac, ag, az, aj
og Oy, og, ok, oh, ov, ob, om, op, of Ot, od, on, ol, or, 0s,0s, oc, 0¢, 0Z, 0j
ug Uy, ug, uk, uh, uv, ub, um, up, uf Ut, ud, un, ul, ur, us,us, uc, ug, uz, uj
18 Iy, 1g, 1k, 1h, 1v, 1b, 1m, 1p, 1f It, 1d, 1n, 11, 11, 18, 18, IC, I1¢, 1Z, 1

eg Ey, eg, ek, eh, ev, eb, em, ep, ef Et, ed, en, el, er, es, es, ec, e¢, ez, €]
08 Oy, &g, 6k, 6h, 6v, 6b, 6m, &p, 6f Ot, &d, 6n, 61, or, 6s, 65, ¢, d¢, 6z, O]
g Uy, iig, iik, iih, {iv, iib, iim, iip, if Ut, iid, iin, iil, iir, s, is, {ic, iig, iz, {j
ig 1y, ig, ik, ih, iv, ib, im, ip, if It, id, in, il, ir, is, is, ic, ic, iz, ij

(Dilmen 1936b:3)

Dilmen, etimoloji yapilirken dikkat edilmesi gereken hususlar baglaminda en onemli
noktanin V+ K oldugunu vurgulamistir. “Hig¢bir konson vokalsiz, hi¢bir vokal konsonsuz
olmaz. Kelimenin eldeki seklinde bir konsonun basinda vokal yoksa diismiis farz olunur ve
yerine konur. Kelimenin bas tarafinda ana kok anlamini gdsteren bir eleman bulunur. Eger
bu eleman kismen veya tamamen diismiis bulunuyorsa yerine konmalidir. Kelimenin

etimolojik sekli boylece kurulduktan sonra mana verme isi baslar. Bu is ayn1 zamanda
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etimolojik seklin semantik bakimdan da kontroliine yarar (Dilmen, 1936a: 43).” Bu
aciklamanin 6rnegi olabilecek tok kelimesinin etimolojisi Dilmen tarafindan “Tok: ag-at-
ok” seklinde yapilmistir. Ayrica kelime Ankara kelimesi gibi vokal ile basliyorsa bu
kelimenin etimolojik tahlili de ‘“ag-an-ak-ar-ag” seklinde yapilir ve eklerle kokler

anlamlandirilir.

Kokleri yukaridaki sekillerde gosteren Teori ekler i¢in su uyartyr yapmaktadir; vokaller ek
olamaz. Burada vurgulanan esas unsur Teoriye gore, Tiirk¢ede hicbir kelime vokalle
bitemez. Eger vokalle biten bir kelime varsa muhakkak o kelimenin sonunda ana kdkten
kalma bir okunmayan “g” sesi vardir ve o ses etimolojide yerine konmalidir. Ekler
eklendigi sozciigli isim ya da sifat yapma gorevinin yaninda anlamsal olarak da
etkilemekte ve kelimenin anlamina da katki yapmaktadirlar. Bu anlamsal katki genelde
slije veya objenin yerini bildirme, siije veya objeyi gosterme, ya da merkezdeki insanin
slijeye veya objeye gore durumunu ve durusunu bildirme de bir katki saglarlar. Ekler bu
rolleriyle kelimenin anlamini tamamlarlar (Etimoloji, Morfoloji ve Fonetik Bakimindan
Tiirk Dili, 1935: 28- 36). Eklerin bu sekilde kelime anlamlarina katki saglama durumunu
ise Danisment; “ilk Tiirk ekleri bashi basina birer mefhum ifade eden bir takim dil
unsurlaridir diyerek aciklar (Ulus 16 Ilkkdnun 1935).” Bu ifadelerden yola ¢ikarak;
baslangigta kok olarak ortaya cikan sozciiklerin zamanla, insanin anlama ve dilini
gelistirme kabiliyetine bagli bir sekilde kokleri ek haline getirmesiyle ortaya ¢ikmistir, gibi

bir sonuca ulasilabilir.

Dilin bu ilk evresini boylelikle agiklayan Teori, dilin ikinci evresi igin ise su agiklamay1
getirmektedir; “Tiirk dili bu ilklikte kalmamistir; diisliniis, bin bir miisahede ve tecriibe ve
bir de sosyal hayatin icbariyla dil ikinci bir tekemmiil devrine girmistir. Bu devirde artik en
biiylik tanidig1 glinesi yerinde birakmis, goziinii ve aklini1 giinesten aldig: 1sikla kainata
tesmil etmistir. Bu siimul devresinde, ana kokii ve esas kokleri goz 6niinde bulundurmakla
beraber, artik suurunu goérdiikleri tizerinde hakim kilmaya baslamis, yani kendisini, taptig1
glinesin yerine koymustur (Etimoloji, Morfoloji ve Fonetik Bakimindan Tiirk Dili, 1935:
53- 54).”

Teori etimoloji yontemini belirledikten sonra kelime analizleri Ulus gazetesinde
yayimlanmaya devam etmistir. Yogun olarak Aralik 1935 yilinda gazetede yayimlanmaya

baslayan etimoloji calismalar1 Mayis 1936 tarihine kadar neredeyse araliksiz bir sekilde
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her giin yayimlanmistir. 24 Mayis 1936 tarihinde sonra ise yazilar artik gazetede
yayimlanmamaya baglamistir. Bunun en énemli nedeninin ise 3. Tiirk Dil Kurultayr oldugu
distiniilmektedir. Artik Teoriyle ilgilenenler kurultayda yapacaklari sunumlar igin
caligmalarina baglamiglardir. Kurultay tarihi yaklastik¢a kurultayla ilgili haberler yine Ulus
gazetesinde yayimlanmaya baslamis fakat etimoloji ¢aligmalartyla ilgili herhangi bir analiz
gazetede yer almamistir. Kurultaydan sonra kurultayin bitisi ile ilgili haberler gazetede
yayimlanmistir. 30 Agustos 1936 tarihli gazetede Kurultayin bitisi “Tirk Dilciliginin
Zaferi” baghgiyla verilmistir. Kurultayda sunulan tezler hakkinda bilgiler verilmis 6zellikle

yabanci bilginlerin tezleri gazetede yayimlanmaistir.

Kurultay siirecinden sonra ise gazetede yayimlanan ilk etimoloji ¢alismasi 11 Ekim 1936
tarihindedir. Fakat yazilar gazetede artik her giin diizenli bir sekilde ¢ikmamaktadir. Bu
tarihten sonra gazetede Teori ile ilgili yayimlanan yazi sayisi asagi yukar1 yirmi kadardir.
Bu yazilarin biiyiik cogunlugunda da etimolojiden ziyade felsefi igerik, Tiirk¢enin yabanci
dillerle karsilagtirilmasi ya da Teori sonucu kazanilan kelimelerle ilgilidir. Bu minvalde
Teoriyle ilgili gazetedeki son yazinin Ahmet Cevat Emre’nin 13.05.1937 tarihli yazisi
oldugu goriilmiistiir. Yazinin bashgr ise “Aydmnliktan Budaklanip Gelisen Anlamlar’dir.
Bu tarihten sonra Ulus gazetesinde Teoriyle ilgili herhangi bir miistakil yazi1 ya da
etimoloji calismas1 yayimlanmamistir. Gazetenin 27.09.1937 tarihli sayisinda dil bayrami
ile ilgili verilen tebrik mesajinda Teoriyle ilgili uluslararast bir basaridan s6z edilmistir.
28.09.1938 tarihinde gazetede Ibrahim Necmi Dilmen dil bayrami dolayisiyla Tiirkce ve
Tiirk tarihi ile ilgili ¢alismalar1 anlatmis ve yazisinda Teorinin basarisindan bahsetmistir.
Dilmen, bu basarinin mimarmi da Atatiirk olarak gostermistir. Gazetede bu tarihten
itibaren Teoriyle ilgili herhangi bir ¢alisma bulunmamaktadir. Ilging olan durum ise
Atatiirk’tin hayatta oldugu yillarda her yil diizenli bir sekilde “Dil Bayrami Tebrigi” Ulus
gazetesinde yayimlanirken 28.09.1938 tarihinden sonra dil bayramiyla ilgili de herhangi
bir haber gazetede yer almamistir. Bu durum Atatiirk’iin 6limiinden sonra dile verilen

Oonemin anlagilmasi agisindan bir ipucu vermektedir.

Ulus gazetesindeki bu ¢aligmalarin yaninda Teoriyle ilgili dikkat g¢ekici olan bir diger
unsur Teorinin felsefl izah1 veya Teoriyle ilgili etimoloji ¢aligmalarinin bulundugu, ya da
ogrenciler i¢gin hazirlanan “Tiirk¢e Dil Bilgisi” Kitaplarimin yogun olarak 1936 tarihinde
basilmis olmasidir. Miistakil olarak yazilan bu kitaplarda kelime etimolojileri de ¢alismaya

alinmakla birlikte, genellikle Teorinin felsefi zemini ve etimoloji yontemleri anlatilmigtir.
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Ayrica kitaplarda etimoloji analizleri yapilan kelimelerin biiylik cogunlugunun Ulus

gazetesinde yayimlanmis oldugu da goriilmiistiir.

Abdulkadir Inan’in Giines Dil Teorisi Uzerine Ders Notlar: isimli kitabinda giinesin
insanlik i¢in rolii anlatilmaya calisilmis, insan igin giinesin bir tanr1 vasfi kazandigindan
bahsedilmistir. Ayrica Teorinin ana kok meselesi de kitapta tartisildiktan sonra Teoriye

gore kelime analizleri yapilmistir.

Resit Tankut’un Giines Dil Teorisine Gore Pankronik Usulle ve Paleo Sosyolojik Dil
Tetkileri adli 1936 tarihinde basilan kitab1 3. Dil Kurultayinda sunmus oldugu tezin bir
ornegidir ve kitapta sadece ornekler bulunmaktadir. Giines Dil Teorisine Gore Dil
Tetkikleri isimli ¢aligmasini Tankut; Dil veTarih Cografya Fakiiltesindeki dersler i¢in
hazirlamistir. Tankut, kitabin giris boliimiinde Teoriyle ilgili dgrencilerine su climleyi
kurmaktadir; “Tiirk jenisinin mahsulii olan bu Teorinin Tiirk dilindeki; eskiligi, genisligi
ve miikkemmelligi nasil ispat ettigini tahliller ve mukayeseler ile 6grenecek ve dgretecegiz.
(Tankut 1936:5).” Anadil tartismalari, glatogoni teorileri, diinya dilleri, Stimerce Tiirkge
iliskileri ve baz1 kisa dil incelemelerinin yaninda Teoriye gore analiz edilmis kelimeler

kitabin icerigini olusturmaktadir.

Giines Dil Teorisinin Ana Hatlar: isimli Ibrahim Necmi Dilmen’in eseri de yine 3. Dil
Kurultayinda sunmus oldugu tezin kitaplastirilmis halidir. Teorinin etimoloji yontemini,
kok ve eklerin durumuyla agiklayan Dilmen, kitabin devaminda Tiirk¢e Arapca kelimelerin
karsilastirmali analiz 6rneklerini vermistir. Yine Dilmen tarafindan yazilan Tiirk Dil Bilgisi
Dersleri isimli kitapta,dilin kdkenine dair teoriler, Tiirk dilinin nereden beslendigi ve
Teorinin hareket noktalar1 verilmistir.Teori, felsefi ve etimoloji yontemi bakimindan
kitapta anlatilmistir. Bunlarin yaninda Teoriye gore tahlil edilmis kelime ornekleri de

aciklamali bir sekilde kitapta yer almistir.
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4.SONUC

Varligini bilgi ve bilimle agiklama istegi igerisinde gelisen insanlik, insanlig1 olusturan tiim
unsurlar tasnif etmeye ve agiklamaya, var oldugu ¢evreyi ¢dzmeyeydnelmistir. insan bu
cevreyi aciklamaya ¢alisirken etrafinda gordiigii ve birbirinden farkli oldugunu diisiindiigi
her seyi siniflandirmistir. Bu g¢alismalarla birlikte biiylik bir bilgi birikimi elde eden
insanlik, kendi kabulleri ¢er¢evesinde bu bilgilerin bazilarina sahip ¢ikmis veya bazilarini

Otelemistir.

Farkli toplumlardan, irklardan, smiflardan bir biitiin halinde ortaya ¢ikan insanlik, onu

olusturan bir par¢adan kendisinin net bir sekilde tanimlanacagi giinii beklemektedir.

Insanlig1 ve insan1 tanimlama ¢abasinin iiriinleri olarak ortaya ¢ikan filoloji ve dil bilim de
bu 6zelligini eski ¢aglardan giinlimiize kadar gdstermistir ve muhakkaktir ki uzak bir

gelecege kadar da bu durum bu sekilde devam edecektir.

Gorlilmektedir ki, zaman igerisinde gelisen ve degisen diinya sartlariyla insanlik kendisini
daha fazla sosyal tabakalara ayirmis ve bunu da devletler araciligiyla sinirlandirma istegi
icerisinde olmustur. Bu smirlandirmalar ister dini inang, ister ulus, ister sosyalist bir
yapiyla olusturulsun, devletler kendi uzak ve yakin faydalari i¢in dilden ve onun sosyolojik
temelinden faydalanmiglardir. 19. ve 20. yiizyilda ortaya ¢ikan yeni devlet yapilar1 hangi
ideolojiyle kurulursa kurulsun devlet, asil kurucu unsurunun dilini koruma ve gelistirmeye

meyilli olmustur.

Durum Tirkler ve Tiirk¢e acgisindan degerlendirildiginde ise, ¢cok uluslu bir devlet
yapistyla yonetilen Osmanli, diinyanin gelisen ve degisen sartlarinda ge¢ de olsa
modernlesme adina belli onlemler almaya c¢alismistir. Bu uyum siirecinde 6zellikle
Fransa’da egitim almis olan aydinlarin ¢aligmalari doneme damgasin1 vurmustur. Bu
aydinlar ¢alismalarimi ilk olarak Tiirk¢eye doniik olarak baglatmislardir. Dénem aydinlari,
icerisinde yasadigi topluluga millet olma suurunu milletin diliyle kazandirma yoluna

gitmek istemislerdir.

19. yiizyil siyasi gelismeleri dili de etkilemis, 20. yiizyilla birlikte aydinlar toplu bir
sekilde, ortak catilar altinda Tiirkgeye hizmet etmeye baslamislardir. Tiirk¢e halkin
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bilinglendirilmesi, egitilmesi ve modern diinyada yerini almasi i¢in basvurulan ilk arag

olmustur.

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasiyla birlikte Tiirk tarihi ve Tiirk¢eye verilen 6nem daha
da artmustir. Atatiirk bu konularla ilgilenecek resmi kurumlarin ortaya ¢ikmasina bizzat

onctiliik etmistir.

Atatiirk bu kurumlart Avrupa’daki ari irk ¢aligmalarina karsi teoriler gelistirmesi i¢in de
desteklemis, ortaya atilacak olan Tiirk Tarih Tezi ve Giines Dil Teorisinin fikir babasi

konumunda (Teorilerin bizzat gelistirilmesinde), yerini almigtir.

Bu teorilerden Tiirk Tarih Tezi i¢in bir kongre tertip edilmis ve bu tezle, insanligin
kokeninin Orta Asya oldugu ve bu cografyadaki otokton halkin da Tiirkler oldugu ileri
stiriilmiistiir. Tez, Darwin teorisiyle, arkeolojik cografik ve antropolojik ¢alismalarla
desteklenmeye c¢alisilmistir. Burada {izerinde durulmasi gereken en 6nemli husus ise bu
tarz caligmalarin sadece Tirkiye’de degil Avrupa’da da yapiliyor olmasidir. Tiirkiye bu
tartismalara kendi goriisleriyle ve disilintisleriyle katki saglamakla birlikte bu tezi i¢

politikasinda da faydaci bir sekilde kullanmistir.

Tiirk Tarih Teziyle birlikte insanligin kokeni Tiirkler olarak gosterilmektedir. Bu tez dile
de yansimis ve Tirkcenin de o ilk insanligin medeniyet dili olarak ortaya ¢iktig1 Giines Dil
Teorisiyle iddia edilmistir. Felsefi ve teorik altyapist Tiirk Tarih Teziyle hazir bulunan
Glines Dil Teorisi kendine has etimoloji yontemiyle diinyadaki tim dillerin kelime
koklerinde Tiirkgenin var oldugunu ispatlamaya calismistir. Boylelikle Tiirkge hak ettigi
yere getirilmeye calisilmis, dénem igerisindeki 6zlestirmeci vurgunundan kurtarilmas,
Tiirk¢enin sadelesmesi terimler agisindan devam ettirilmis, Tiirk milletine de “Senin dilin
cok giiclii biiyiik bir dil, sen de bu dili kullanan biiyiik bir milletsin!”diisiincesi asilanarak
toplumun egitim ve kiiltiirle ayaklandirilmast ve modern milletler saflarina katilmasi

amaclanmustir.

Tiim bu incelemeler ve aragtirmalar neticesinde ulasilan sonuglar asagida siralanmustir.

1- Giines Dil Teorisi gibi glatogoni teorilerinin baska devletlerde (Sovyet Sosyalis

Cumbhuriyetler Birligi) de kimliklendirme siirecinde kullanildig1 gorilmiistiir.
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Gilines Dil Teorisi calismalari, dilin siyasetten etkilendigini gostermistir ve bu
durum Orneklerle ve arsiv belgeleriyle kanitlanmaistir.

Giines Dil Teorisiyle Dil Devrimi’nin Terim Devrimi’ne doniistiigli saptanmistir.
Giines Dil Teorisiyle ilgili iddia edilen Kvergic’in Teorinin kurucusu oldugu
goriisii ¢liriitiilmis, Kvergic’in yazisinin sadece teorinin bir ayagina ilham verdigi
net bir sekilde ortaya konumustur.

Yaygin olarak sanildigi gibi Teori ile ilgili ¢alismalar ilk olarak 24 Agustos
1936°’da diizenlenen 3. Dil Kurultayinda degil, ondan 10 ay once Ulus gazetesinde
4 Ekim - 1 Kasim 1935 tarihleri arasinda yayimlanan dil anketleri (sabah, oylen,
ikindi, aksam gQibi zamanla ilgili; wsik, parlak, sicak, ates gibi Giinesle ve
Gokyiiziiyle dogrudan ya da dolayli olarak iligkili; agiz, bogaz, girtlak, dil, dis gibi
organlarla 1ilgili kelimeler hakkinda yapilan anketler) ile baslatilmistir. Bu
anketlerle bir yandan Teorinin felsefi zemini olusturulurken diger yandan kamuoyu
bu fikre psikolojik olarak hazirlanmis ve nihayet 2 Kasim 1935 tarihinde aym
gazetede yayimlanan bir yazi ile Teori kamuoyuna duyurulmustur.

Teorinin bilim alemine duyuruldugu ilk etkinlik olan 24 Agustos 1936’da
diizenlenen 3. Dil Kurultayinda bildirilerin ii¢ asamali olarak sunulmasi da dikkat
¢ekicidir: Birinci asama, Avrupa’da yapilan ¢alismalarin tanitilmasi, elestirilmesi
ve yipratilmasi; ikinci asama, Giines Dil Teorisinin tarihi felsefesinin ve etimoloji
felsefesinin izahi; ti¢lincii asama ise, Teorinin uygulanma esaslarini gosteren kelime
etimolojileri. Teori bu sekilde li¢ asamal1 olarak degerlendirilip sunulsa da yabanci
bilginlerin ¢ogunlugu Teoriye nazik bir sekilde kars1 ¢cikmistir.

Teorinin uluslararas1 arenadaki etkisi de donem igerisinde takip edilmistir.
08.01.1936 tarihli belgede Hurra kelimesinin Tirk¢e olduguna dair “La Deniere
Heure” isimli Briiksel’de ¢ikan bir gazeteye gonderilen yazi (EK 27 GD010104),
03.03.1936 tarihli bir belgede ise New York Times isimli gazetede “Tiirkler Yeni
Nazariyyeler Ogretiyorlar” isimli bir yazinin yayimlanmasindan ve bu yazinin
Tiirkceye ¢evrilip Tiirkiye’ye gonderilmesi yazinin igeriginin Teori ile ilgili olmasi
(EK 28 GD010108), 15.11.1936 tarihli belgede ise Dil Kurultayiyla ilgili Berliner
Tageblatt isimli gazetedeki haber (EK 29 GD010203) ve Teoriile ilgili Litvanya,
Biikres, Paris, Berlin, Moskova, Stockholm, Londra, New York, Viyana, Varsova,
Washington, Meksika gibi yerlere Teoriyle ilgili bilgilendirmelerin yapilmasi
donem sartlar1 igerisinde tiim diinyaya biz de sizin bilim yarisinda variz mesajidir

ve Atatiirk’lin ulagsmak istedigi muasir medeniyete verilen bir cevap niteligindedir.
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8- Giines Dil Teorisine gore sadece Tiirk¢e kelimelerin etimolojileri yapilmamustir.

Yabanci dillerden birgok kelime de Teoriye gore incelenmistir. Tiirkgenin lehgeleri
olan; Yakut Tiirk¢esi, Kirgiz Tiirkgesi, Kazak Tiirk¢esi, Kazan Tatar Tiirkgesi,
Baskurt Tiirkcesi, Uygur Tiirkgesi, Televiit, Cuvasgayla birlikte, Tiirk¢enin tarihi
lehgesi olan Cagatay Tiirk¢esine ait kelimeler; Sanskritge, Latince, Gotca, EsKi
Nord Dili, Stimerce, Keltge, Etice, Berberice, Eski Slavca gibi artik konusuru
olmayan dillerin yaninda Fars¢a, Yunanca, Arapg¢a, Fransizca, italyanca, Anglo
Sakson Dilleri, Almanca, Slav Dilleri, Ingilizce, Ispanyolca, Rus¢a, Baskga,

Macarcaya ait kelimelerin etiomojileri de Teoriye gore yapilmistir.

9- Teori tamamen insan merkezlidir ve insan c¢evre iliskisi eklerin ve koklerin

durumunu tayin etmektedir. Merkezde olan 6zne diger insanlara veya nesnelere
gore belli bir konumda bulunmaktadir ve bu durumda seslerin ek haline

dontismesindeki en 6nemli faktordiir.

10-Koklere eklenen ekler yeni kelimeyi tiiretirken, yeni kelimenin merkeze olan

durumunu da ortaya koymakta, eylemin veya nesnenin merkezdeki “ben”e gore

yerini tayin etmektedir.

11-Teorinin analiz yonteminde gortilmistiir ki genel bir terim birligi yoktur. Ana kdk

ve birincil kok kavramlart haricinde kelime tiiretilirken kullanilan sesler; ek,
eleman, unsur gibi ifadelerle aciklanmaya calisilmistir. Bazi etimolojilerde ise

herhangi bir agiklama yapilmamustir.

12-Teoriye gore yapilan analizlerde her ekin/ unsurun/ elamanin bir anlam degeri

bulunmaktadir. Dolayistyla koke eklenen her bir unsur yeni bir anlam degeriyle

kelimeyi genisletmektedir.

13- Koklere veya eklere eklenen unsurlar uzaktaki bir siijeyi veya objeyi yakin sahaya

tasiyabilirken, yakin sahadaki siije veya objeyi uzak bir sahaya da tasiyabilir.
Ornegin kelimeye eklenen bir “s” sesi anlami uzak bir sahaya tasirken, “n” sesi
anlami yakin bir sahaya tasimaktadir. Bu durum Teorinin merkezindeki “ego”dan
kaynaklanmaktadir. Yani insan ¢evre merkezli kurulan Teorinin felsefi zemininden
kaynaklanmaktadir. Bu durum sahis ve iyelik eklerinin eklendigi kelimelerin

etimolojisi yapilirken ¢ok net bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir.

14- Soyleyiste ortaya ¢ikan fi sesi de teoriye gore pargalanmis ve in- ig seklinde tahlil

edilmistir. Bu durum teorinin v+k uyumu gergevesinde diisiiniilmiistiir. Ornegin;

174. eviii~ eg-ev-in-ig.
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15-Teori incelemis oldugu yabanci dillere ait kelimeleri Tiirkce telaffuzlara gore tahlil
etmistir. Ornegin; 525. year~1g-1y-1r; 463. ther~ eg-et-er; 432. stella~eg-et-eg-al-eg.

16- Baz1 kelimelerin etimolojileri yapilirken, 6zellikle yabanci dillere ait kelimelerin,
bir dnceki sesin kendisinden sonra gelen sesle kaynastig1 one striilmiistiir. Bu tarz
kelimelerde genellikle kelimenin yazilisi degil okunusu gbz Oniinde tutularak
etimoloji yapilmistir. Bir sesli bir sessiz hece esasina gore analiz yapilan Teoride
kaynastirma bir yontem olarak kullanilmistir.

17-Teorinin ilging yonlerinden biri de erkek merkezli bir teori olarak kurgulanmasidir.
Kadin kelimeleriyle ilgili yapilan etimolojiler incelendiginde goriilmektedir ki ana
koke eklenen ekler, yani merkezdeki sahsa (erkege), uzaktaki siijeyi (kadin) erkege
yaklastirir ve kadinla ilgili kelimeler bu sekilde olusur.Kelime ornekleri ve
incelenen morfemler kisaca verilecek olursa: Bayan kelimesinin etimolojisinde an
morfeminin agiklamasinda; “an”Bay’in en yakin muhitinde bulunan onu
tamamlayan siijeyi gosterir. Domina kelimesinin etimolojisinde om morfeminin
aciklamasinda; “om” Erkegin yaninda bulunan siijeyi gosteren ektir. Donna
kelimesinin etimolojisinde og morfeminin aciklamasinda; “08”Erkegin yaninda
bulunan siijeyi gosteren ektir. Mer’e kelimesinin etimolojisinde er ve eg
morfemlerinin agiklamasinda; “er”Erkekte bir siijenin bir araya getirilmesini ve
bildirilmesini saglayan ektir, “eg”Erkek siijesinin bir araya getirilmesini saglayan
stijedir. Burada kadin fikri sijedir. Zen kelimesinin etimolojisinde ez ve en
morfemlerinin agiklamasinda; “ez” Hakim anlaminda erkegi ifade eder. “en”
Kuvvet ve kudret sahibi erkegin yakininda bulunani, yani kadin1 gosterir.

18- Giines Dil Teorisine gore yapilan kelime etimolojilerinden hig birisi i¢in orijinal
Tiirkge koklerden ve eklerden faydalaniimamugtir.

19- Kelime etimolojileri yapilirken morfemler gorev ve tiirlerine gore degil islevlerine
gore degerlendirilmistir.

20- Etimoloji Morfoloji ve Fonetik Bakimdan Tiirk Dili isimli kitapgikta verilen
koklerle etimolojisi yapilan kelimelerde bulunan kokler karsilastirilmis ve temel
koklerin ortaya ¢ikarilmasindaki sistemin diizgiin isletildigi goriilmiistiir.

21- Giines Dil Teorisine gore bulunan ve orijinal kok olarak tarif edilip ¢esitli anlamlar
verilen ag, ay, ak, ah ve ag morfemleri, yapilan kelime etimolojilerinde incelenmis
ve verilen anlamlarin biiyiik oranda Etimoloji Morfoloji ve Fonetik Bakimdan Tiirk
Dili isimli kitapgiktakilerle uyustugu tespit edilmistir. Sadece agabittan
kelimesinde ag kokii “ask” anlamiyla, yatmak kelimesindeki ay kokii “nihayete
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ermek, kesilmek” anlamiyla, yok kelimesi ise “uzaklagma, bitme ve tikkenme”

anlamiyla listede verilen anlamlar arasinda bulunmamaktadir.

22- Koklere eklenen morfemler islevsel olarak ele alinmis ve kelimenin anlamina gore

incelen morfemlerde yeni anlamlar ortaya ¢ikarilabilmistir. Bu durum genel olarak

yakinlagma ve uzaklagma bildiren eklerde degil daha farkli eklerde ortaya ¢ikmuistir.

23-Teori bir disipline oturtulmaya ¢alisilmis ve budurum kelime kokleri noktasinda

¢ok biiyiik oranda yakanlamis olsa dacklerde durum karigsmis ve farkliliklar ortaya

cikmustir.

24- Ankara, ates, biz, dua, elektrik, engiirii, er, erken, hayat, idi, il, iniz, okiyanos,

onlar, sua, yok kelimeleri iki kere tahlil edilmistir. Tahliller bazen ayni yazar

tarafindan bazen farkl bir yazar tarafindan yapilmstir.

25- Ates, biz, er, erken, hayat, idi, il, onlar, yokgibi iki kere incelenen kelimelerin

tahlillerinde kelimeler morfemlerine ayn1 sekilde ayrilirken, dua, elektrik, engiirii,
iniz, okiyanos, sua kelimelerinin tahlillerinde morfemlerin farkli sekillerde

aciklandig1 goriilmiistiir.

26- iki kere etimolojisi yapilan yukaridaki kelimelerin morfemlerinin islevsel olarak

aciklanmasi sirasinda da aciklamalarin biiylik oranda birbirinden farkli oldugu

gorilmiustir.

engiirii 1. N. Dilmen, 2. Tiirk Tarih Kongresi Tezler Miizakere Zabutlar1, 2010: 97
eg Ana koktiir. Su anlamina gelmektedir.

en Ana kok mefthumunun en yakin sahaya yayildigini gosteren elemandir.
eg Anlam tayin edip isimlendiren ektir.

ur Suyun bir objede karar kilip orda oldugunu gosteren ektir.

g Mefthumun karar kildig1 objeyi gosteren elemandir.

engiirii H. R. Tankut, Ulus 12 Sonkanun 1936

eg Koktiir. Asil, esas, sahip, kudret anlamlarina gelmektedir.

en Anlamu siije veya objenin bitigigine tagiyan ektir.

eg Anlam ve miinasebeti temsil eden ektir.

eg Diisiinceyi tamamlayan ve anlami tayin eden ektir.

27-Gilines Dil Teorisine gore etimolojisi yapilan kelimelerin sayis1 (¢aligmalarda

birbirini tekrar eden kelimeler ¢ikarildigi zaman) 540°tir.

28- Giines Dil Teorisine gore etimolojisi yapilan kelimelerde ortaya ¢ikan kok sayisi

54°tir.

29-Gilines Dil Teorisine gore etimolojisi yapilan kelimelerde ortaya g¢ikan

ek/eleman/unsur sayis1 128°dir.
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DIiZINLER
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Giines Dil Teorisine gore yapilan etimolojilerin tespiti asamasinda, 1935- 1938 yillari
arasinda Ulus gazetesinin yayimlanan biitiin sayilar1 tek tek taranmis, Teoriye goére
etimolojileri yapilan kelimeler tespit edilmis ve bu etimolojilerin 6zetleri “Giines Dil
Teorisine Gére Incelenen Kelimeler Dizini” baslig1 altinda verilmistir. Ayrica Teoriye
gore etimolojileri yapilan kelimelerin tespitinde 3. Tiirk Dil Kurultayr Tezler ve
Miizakere Zabitlari, 2. Tiirk Tarih Kongresi Tezler ve Miizakere Zabitlar1, Tiirk Dili
Dergisi, Ulkii Dergisi, Giines Dil Teorisine Gére Dil Tetkikleri ve Tiirk Dil Bilgisi
Dersleri isimli kitaplar da taranmis bu taramalar sonucunda elde edilen yeni kelime

etimolojileri de dizine dahil edilmistir.

Dizinde kelimeler sira numarasi1 verilerek listelenmistir. Ayrica bu etimolojilerde
gosterilen kelime kokleri ve eklerin listeleri de ilgili kelimenin sira numarasiyla birlikte
“kokler ve ekler” dizini olarak ¢alismaya eklenmistir. Boylece herhangi bir kokiin veya
ekin hangi kelimenin etimolojisinde bulunduguyla ilgilenen okuyucuya kolaylik

saglanmasi diisiiniilmistiir.
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GUNES DIL TEORISINE GORE iNCELENEN KELIMELER DIiZiNi

aba  A.Inan, Ulus 05 ilkkanun 1935
ab Koktiir. Biyiikliik, yiikseklik, ¢okluk anlamlarina gelir.

ag Kelimenin anlamin1 tamamlayan, tayin eden ektir.

abla  H. R. Tankut, Giines Dil Teorisine Gore Dil Tetkikleri, 1936: 62
ag Ana koktiir. Isik ve parlaklik anlamlarina gelmektedir.

ab Anlamu iizerine alan unsurdur.

al Anlami genisleten ve gayri sahsi hale getiren unsurudur.

ag Anlam1 tamamlayan ve isimlendiren ektir.

ablak H. R. Tankut, Giines Dil Teorisine Gore Dil Tetkikleri, 1936: 62
ag Ana koktiir. Isik ve parlaklik anlamlarina gelmektedir.

ab Anlamu iizerine alan unsurdur.

al Anlami genigleten ve gayri sahsi hale getiren unsurudur.

ak Anlam1 tamamlayan ve isimlendiren ektir.

adak H.R. Tankut, Giines Dil Teorisine Gore Dil Tetkikleri, 1936: 43
ag Ana koktiir. Glinesi ve gilinesin biitiin vasiflarini gosterir.

at Kok olarak sahiplik ifade eder.

ak Anlamin tecelli ettigi siije veya objeyi gosteren ektir.

agabittan “dua okumak” Yakutca, H. R. Tankut, 3. Tiirk Dil Kurultayr Tezler
Miizakere Zabitlari, 1937: 124-126

ag Ana koktiir. Esas ve ask anlamlarina gelmektedir.

ab Ana kok anlamini kendisinde tecelli ettiren birincil koktiir.

it Anlamin siije veya obje lizerinde olustugunu gosteren elemandir.

ag Anlamin tlizerinde gerceklestigi siije veya objedir.

an Anlamin objeye ¢ok yakin bir sahada olustugunu gosteren elemandir.
agni “ates”  Sanskritce, Isimsiz, Ulus 15 ilkkdnun 1935

ag Koktiir. Sicaklik, Glines anlamlarina gelmektedir.

in Sicaklik mefthumunun kendi egosundan tasarak hissolundugunu gosterir.
ig Kendinden 6nceki methumu tamamlayan tayin eden bir ektir.

aga¢c  Isimsiz, Ulus 20 Sontesrin 1935
ag Koktiir. Kuvvet, kudret, biiyiik, sahip, saratici, coskun, cesur, diribas, iyilik
yapmay1 seven anlamlarina gelmektedir.

ac Oldukga genis bir sahay1 ve bu sahaya dahil olan siije ve objeyi gosterir.
agdad “Tunceli hozat kazas1 bir tepe ismi” H. R. Tankut, Ulus 3 Sonkanun
1936

ag Koktiir. Giinesi ve ondan ¢ikan methumlarin herhangi birini anlatir.

ad Ana kokle kaynasarak ses anlaminin bir sahipte tecelli ettigini gosterir.

ag Mefhumu tayin ve ifade eden ektir.

ad Yapicilik, yaptiricilik, yapilmis olmaklik anlamlariyla s6zii tamamlayan
ektir.

ahter “yildiz” Farsca, I. N. Dilmen, Ulus 22 Sonkanun 1936

ah Koktiir. Ziya, 151k, parlaklik anlamlarina gelmektedir.

at Kok methumunu gosteren elemandir.

er S6zii tamamlayan ve isimlendiren ektir.

aite-o “istemek, talep etmek” Yunanca, M. A. Agakay, Ulus 22 Mart 1936
ag Arzu anlamina gelen ana koktiir.

it Arzunun dinamik oldugunu gosterir.

-

eg Fikri tamamlar.
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11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

aksi-o “arzu, talep, iimit, temenni etmek” Yunanca, M. A. Agakay, Ulus 22 Mart
1936

ak Arzuya delalet eden sicaklik manasinda ana koktiir.

as Oldukga genis bir sahay1 gosterir ektir.

ig Fikri tamamlar.

aksam Isimsiz, Ulus 29 Sontesrin 1935

ak Koktiir. Glnesi isaret eder.

as Oldukga genis ve uzak bir sahada giinesin hareketini gosteren ektir.

am Sahasina ait olan objeyi gosterir ektir.
alev. M. A. Agakay, Ulus 23 Nisan 1936

ag Hareketi anlatan ana kok. Sicaklik, alev, ates anlamlarindadir.
al Hararet methumunun mutlak siddet derecelerini gosteren ektir.
ev Fikri tamamlayan ektir.

ali I. N. Dilmen, Ulus 22 Nisan 1936

ag Koktiir. Yiikseklik anlamindadir.

al Kokiin anlaminin uzak bir sahaya yayildigini gosteren ektir.

ig Siije veya objeyi gosteren ektir.

allah Isimsiz, Ulus 19 Sontesrin 1935

ag Koktiir. Kuvvet, kudret, biiyiik, sahip, saratici, coskun, cesur, diribas, 1yilik
yapmay1 seven anlamlarina gelmektedir.

ag Kokiin manasini kendinde tecelli ettiren siijeyi gosterir.
al Siije ve objeyi genis belli olmayan gayrisahsi her sahada vasiflandiran ektir.
ah Obje ve siijenin adin1 koyan ektir.

alp H. R. Tankut, Ulus 07 Sonkanun 1937
ag Ana koktir. Kuvvet, kudret, yiikseklik, parlaklik, sahiplik anlamlarina

gelmektedir.
al Sonsuz bir genislik ve ¢cokluk bildiren ektir.
ap Anlamu iizerine alip temsil eden siije veya objedir.

alt I. N. Dilmen, Ulus 22 Nisan 1936
ag Koktir. Yiikseklik anlamindadir.

al Kokiin anlaminin uzak bir sahaya yayildigini gosteren ektir.

at Siije veya objeyi gosteren ektir.

amas “Firiglerde tanr1 ismi” H. R. Tankut, Ulus 11 Sonkanun 1936
ag Koktiir. Kuvvet, kudret ve 151k anlamlaria gelmektedir.

am Kokiin anlammin kendisinde tecelli ettigini gdsteren siije veya objeyi
gosteren ektir.

as Anlamin siije veya objenin uzaginda bir sahada bulundugunu gosteren ektir.
amazon H. R. Tankut, Ulus 11 Sonkanun 1936
ag Koktiir. Kuvvet, kudret ve 151k anlamlarina gelmektedir.

am Kokiin anlamimin kendisinde tecelli ettigini gosteren siije veya objeyi
gosteren ektir.

az Anlamin siije veya objenin uzaginda bir sahada bulundugunu gosteren ektir.
on Kelimeyi sahsilestirip, anlam1 egoya daha yakin bir sahaya tasiyan ektir.
amir 1. N. Dilmen, Ulus 17 Sonkanun 1936

ag Koktiir. Kuvvet, kudret, hakimiyet, sahiplik anlamlarina gelir.

am Ana kokiin anlamimin belirdigi, ortaya ¢iktigi, benzedigi siijeyi gosteren
ektir.

ir Kuvvet ve kudretin bir araya getirilmesini ve bildirilmesini saglayan ektir.
amun “Misir’da tanri ismi” H. R. Tankut, Ulus 11 Sonkanun 1936

ag Koktiir. Kuvvet, kudret ve 151k anlamlarina gelmektedir.
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24,

25.

26.

27.

28.

29.
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am Kokiin anlammin kendisinde tecelli ettigini gosteren siije veya objeyi
gosteren ektir.

un Anlamin siije veya objenin bitisigindeki bir sahada bulundugunu gosteren
ektir.

an [simsiz, Ulus 7 Sontesrin 1935

ag Koktir. Isik anlamina gelir.

an Ektir. Stijeye en yakin bitisik sahay1 gosterir.
angali “bas egmek” Grek. N. Onat, 3. Tirk Dil Kurultay1 Tezler Miizakere
Zabatlari, 1937: 267-268

ag Ana koktiir. Glines anlamina gelmektedir.

ak Hareket anlaminda birinci derece koktiir.

al Genislik bildiren ektir.

ig Anlami isimlendiren ektir.

angora I. N. Dilmen, 2. Tiirk Tarih Kongresi Tezler Miizakere Zabutlari,
2010: 97

ag Ana koktiir. Su anlamina gelmektedir.

an Ana kék methumunun en yakin sahaya yayildigini gosteren elemandir.

ag Anlam1 tayin edip isimlendiren ektir.

or Suyun bir objede karar kilip orda oldugunu gosteren ektir.

ag Methumun karar kildig1 objeyi gosteren elemandir.

ankara I. N. Dilmen, 2. Tiirk Tarih Kongresi Tezler Miizakere Zabutlari,
2010: 96

ag Ana koktiir. Su anlamina gelmektedir.

an Ana kok mefthumunun en yakin sahaya yayildigini gosteren elemandir.

ak Anlamu tayin edip isimlendiren ektir.

ar Suyun bir objede karar kilip orada oldugunu gosteren ektir.

ag Methumun karar kildig1 objeyi gosteren elemandir.

ankara H. R. Tankut, Ulus 12 Sonkanun 1936

ag Koktiir. Asil, esas, sahip, kudret anlamlarina gelmektedir.

an Anlamu siije veya objenin bitigigine tagiyan ektir.

ag Anlam ve miinasebeti temsil eden ektir.

ak Diisiinceyi tamamlayan ve anlami tayin eden ektir.

ar Belirli bir sahay1 ve o sahadaki hareketi gosteren ektir.

ag Anlamin tamamlandigin bildiren ektir.

année “y1I”  Fransizca, I. N. Dilmen, Ulus 22 Sonkanun 1936

ag Koktiir. Devam etme, uzama ve zaman anlamalarina gelmektedir.

an Kokiin anlaminin yakin sahaya tastigini1 gosteren ektir.

an Kokiin anlaminin yakin sahaya tagtigin1 gosteren ektir. (Her ne kadar iki ek

list iiste gelmis gibi goriinse burada bu an ekinin e§ seklinde alinmasi ve
anlasilmasi gerekmektedir.)

eg Kelimeyi tayin eden ve isimlendiren ektir.

antar “gok sinek” Arapca, H. R. Tankut, Giines Dil Teorisine Gore Dil
Tetkikleri 1936: 60

ag Ana koktir. Yikseklik, biiyiiklik, sahiplik, kuvvet, kudret ve ates
anlamlarina gelmektedir.

an Egonun bitisigini ve yakin sahasini gosteren ektir.
at Anlama sahip olan siijeyi gosteren ektir.
ar Anlamin siije iizerinde karar kildigin bildiren ektir.

ar I. N. Dilmen, 3. Dil Kurultay1 Tezler Miizakere Zabitlari, 2010: 90-91
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30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

ag Ana koktir. Kuvvet, kudret, hararet, parlaklik, hareket anlamlarina
gelmektedir.
ar Anlamin herhangi bir siije veya objede karar kildigini bildiren ektir.

ar A. Inan, Ulus 06 Ilkkanun 1935
ag Actklama yok

ar Aciklama yok

ari H. R. Tankut, Ulus 17 Mayis 1936

ag Ana koktiir. Su anlamina gelmektedir.
ar Karar verme ifade eden elemandir.
18 Anlamin belirdigi objeyi gosteren unsurdur.

art  A. Inan, Ulus 06 ilkkanun 1935
ag Aciklama yok

ar Agtklama yok

18 Ag¢tklama yok

aritk  H. R. Tankut, Ulus 17 Mayis 1936

ag Ana koktiir. Su anlamina gelmektedir.
ar Herhangi bir sahada karar vermeyi bildiren elemandir.
1k Anlamu ifade eden unsurdur.

ari I. N. Dilmen, 2. Tiirk Tarih Kongresi Tezler Miizakere Zabitlar1, 2010:90-
91

ag Ana koktir. Kuvvet, kudret, hararet, parlaklik, hareket anlamlarina
gelmektedir.

ar Anlamin herhangi bir siije veya objede karar kildigin1 bildiren ektir.

ig Kelimenin anlamini tamamlayan isimlendiren ektir.

ari H. R. Tankut, Ulus 17 May1s 1936

ag Ana koktir. Kuvvet, kudret, hararet, parlaklik, hareket anlamlarina
gelmektedir.

ar Anlamin herhangi bir siije veya objede karar kildigini bildiren ektir.

ig Kelimenin anlamini tamamlayan isimlendiren ektir.

arkh 1. N. Dilmen, Ulus 25 Sonkanun 1936
ag Koktir. Biiyiikliik, yilikseklik, kudret anlamlarina gelmektedir.

ar Kok anlaminin bir siije veya obje tizerinde belirdigini gdsteren ektir.
ak Ko6kiin anlaminin kendi lizerinde belirdigi obje ve siijeyi gosteren ektir.
oh Anlam1 tamamlayan ve isimlendiren ektir.

aroma M. Ali. Agakay, Ulus 21 Mayis 1936

ag Aciklama yok.
ag Agtklama yok.
ar Aciklama yok.
om  Aciklama yok.
ag Aciklama yok.
arreter “durmak”  Fransizca, I. N. Dilmen, Ulus 9 Mayis 1936

ag Koktiir. Hareket anlamina gelmektedir. G kendinden sonra gelen r sesiyle
kaynagmustir.

ar Hareketin yapilmis oldugunu anlatir.

et Gergeklesmis hareketin bildirilmesini saglar.

arrive “varmak” Fransizca, I. N. Dilmen, Ulus 26 Nisan 1936

ag Koktiir. Hareket anlamina gelmektedir.

ar Hareketin bildirildigini anlatan ektir.

\Y Kokiin anlaminin birlestigi ve bildirildigi siije veya objeyi gosteren ektir.

art A. C. Emre, Ulus 18 Sonkanun 1937
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43.

44,

45,

46.
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ag Ana koktiir. Giinesin aydinlik, parlaklik vasfini, burada ifade eder.

ar Ana kokiin ifade ettigi, aydinlik, parlaklik, giizellik anlamini bir sonraki eke
aktarir.

18 Obje ve stijeyi kesinlestirir.

it Giizelligin yapilmasini, realize edilmesini ifade eder.

artist A. C. Emre, Ulus 21 Sonkanun 1937

ag Ana koktiir. Glinesin aydinlik, parlaklik vasfini, burada ifade eder.

ar Ana kokiin ifade ettigi, aydinlik, parlaklik, giizellik anlamin1 bir sonraki eke
aktarir.

18 Obje ve stijeyi kesinlestirir.

it Giizelligin yapilmasini, realize edilmesini ifade eder.

IS Ektir. Eklendigi soziin ifade ettigi anlamin genis bir sahaya yayilmasini
ifade eder.

it Ektir. Eylemin kim tarafindan yapildigini gosterir.

artistik A. C. Emre, Ulus 21 Sonkanun 1937

ag Ana koktiir. Glinesin aydinlik, parlaklik vasfini, burada ifade eder.
ar Ana kokiin ifade ettigi, aydinlik, parlaklik, giizellik anlamini bir sonraki eke
aktarir.

18 Obje ve stijeyi kesinlestirir.

1t Giizelligin yapilmasini, realize edilmesini ifade eder.

is Ektir. Eklendigi soziin ifade ettigi anlamin genis bir sahaya yayilmasini
ifade eder.

it Ektir. Eylemin kim tarafindan yapildigin1 gosterir.

ik Ektir. Kelimenin anlamini tamamlar.

arya “sadik, sevimli” Sanskritge, I. N. Dilmen, 2. Tiirk Tarih Kongresi

Tezler Miizakere Zabitlari, 2010: 90-91
ag Ana koktir. Kuvvet, kudret, hararet, parlaklik, hareket anlamlarina
elmektedir.

ar Anlamin herhangi bir siije veya objede karar kildigini bildiren ektir.
Iy Kelimenin anlamini tamamlayan isimlendiren ektir.

ag Stije veya obje gosteren ektir.

asir  Isimsiz, Ulus 27 Sontesrin 1935

ag Koktiir. Giinesin sicakligini ifade eder.

as Anlamin uzak bir sahaya yayildigin1 gosterir.

Ir Ektir. Temerkiiz ve takarriir ifade eder.

asker 1. N. Dilmen, Ulus 18 Sonkanun 1936
ag Koktir. Yiikseklik, biiytikliik, kudret, kuvvet sahiplik, efendilik anlamlarina
gelir.

as Ektir. Ana kok mefhumunu oldukg¢a uzak bir sahada bulunan siijjeye temas
ettigini gosterir.

ak Siijeyi gosteren unsurdur.

er Kokiin anlamlarini bir siije tizerinde birlestigini bildiren ektir.

asmi “olmak” Sanskritge, 1. N. Dilmen, Ulus 6 May1s 1936

ag Koktiir. Hareket anlamina gelmektedir.

as Kokiin anlaminin en yaygin sahada bulundugunu gosteren ektir.

am Anlamin obje ve siijeyle bir araya getirilip bildirilmesini saglayan ektir.

ig Siije veya objeyi anlatan elemandir.

astre “yildiz” Fransizca, I. N. Dilmen, Ulus 22 Sonkanun 1936

ag Koktiir. Ziya, 151k, parlaklik anlamlarina gelmektedir.
as Koke yakin bir sahay1 gosteren ektir.
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48.

49,

50.

o1,

52.

53.

54.

55

56.

S57.

at Kok mefhumunu gésteren elemandir.
Ir S6zii tamamlayan ve isimlendiren ektir.
eg Siije ve objeyi gosteren ektir.

asagl 1. N. Dilmen, Ulus 22 Nisan 1936
ag Koktiir. Yikseklik anlamindadir.

as Uzak bir saha gosteren ektir.

ag Yiiksekligi bir siije veya objeye baglayan ektir.

18 Kelimeyi tamamlayan, anlamini bildiren ve isimlendiren ektir.

asik 1. N. Dilmen, Tiirk Dil Bilgisi Dersleri, 1936: 47

ag Ana koktiir. Ates anlamina gelmektedir.

as Siije veya objeden uzak bir sahada ana kok methumunu tecelli ettiren ektir.
1k Anlam1 tamamlayan, tayin eden, isimlendiren ektir.

asirt 1. N. Dilmen, Ulus 22 Nisan 1936

ag Koktiir. Hareket anlamina gelmektedir.

as Uzak bir sahada kokiin anlamini tizerinde alan birinci derece koktiir.

r Kok mefhumunun obje ve siijeyle bir araya getirilip bildirildigini anlatan
ektir.

18 Kelimeyi tamamlayan, anlamini bildiren ve isimlendiren ektir.

atizi H.R. Tankut 5 Sonkanun 1936

ag Koktiir. Hareket anlamina gelmektedir.

at Esas, sahip, kuvvet ve kudret anlami1 vermektedir.

iz Kuvvetli sicagin genis ve uzak bir sahada bir obje {izerinde goériinmesini
gosteren ektir.

ig Bu halin {izerinde goriindiigii objeyi temsil eden ektir.

ata H. R. Tankut Giines Dil Teorisine Gore Dil Tetkikleri, 1936: 41

ag Ana koktiir. Glinesi ve gilinesin biitiin vasiflarini gosterir.

at Kok olarak sahiplik ifade eder.

ag Anlamin tecelli ettigi siije veya objeyi gosteren ektir.

ates  Isimsiz, Ulus 15 {lkkanun 1935

ag Koktiir. Sicaklik, glines anlamlarina gelmektedir.

at Yapicilik, yaptiricilik yapilmis olmaklik bildirir.

es Oldukga uzak ve genis bir alan1 gosterir.

ates H. R. Tankut, Ulus 5 Sonkanun 1936

ag Koktiir. Sicaklik anlamindadir.

at Sicakligin yapilmis oldugunu ifade eder.

es Sicakligin oldukg¢a uzak bir sahada olusumunu ifade eder.

atis “Sivas’ta koy ismi” H. R. Tankut, Ulus 6 Sonkanun 1936

ag Koktiir. Mesafe, yiikseklik ve yayilmig olmak anlamlarina gelmektedir.
at Yapicilik, yaptiricilik, yapilmis olmaklik ifade eder.

is Ektir. Anlamin oldukg¢a uzak bir sahada olustugunu gosterir.

atiselam “Habesistan’da yer ismi” H. R. Tankut, Ulus 6 Sonkanun 1936
ag Koktiir. Mesafe, yiikseklik ve yayillmis olmak anlamlarina gelmektedir.
at Yapicilik, yaptiricilik, yapilmis olmaklik ifade eder.

IS Ektir. Anlamin oldukc¢a uzak bir sahada olustugunu gosterir.

eg Bir siije veya objeyi gostermektedir.

el S6ze umumilik ve gayrisahsilik vermektedir.

am Anlam1 tamamlayan ve isimlendiren ektir.

atri “Mus ve Samsun’da koy ismi” H. R. Tankut, Ulus 5 Sonkanun 1936
ag Koktiir. Glinesin vasiflarindan birisini gosterir.

at Bu vasiflarin yapilmis oldugunu ifade eder.
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67.
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ir Eylemin belli bir sahada meydana geldigini gdsteren ektir.
ig Anlam1 tamamlayan ve isimlendiren ektir.

avere “malik olma” italyanca, I. N. Dilmen, Ulus 26 Nisan 1936
ag Koktiir. Varlik anlamindadir.

av Kokiin anlamini tizerine alarak temsil eden ektir.
er Anlamin herhangi bir noktada bildirilmesini saglayan ektir.
eg Kelimeyi tamamlayan ektir.

avoir “malik olma” Fransizca, I. N. Dilmen, Ulus 26 Nisan 1936
ag Koktiir. Varlik anlamindadir.

av Kokiin anlamini {lizerine alarak temsil eden ektir.

0og Kokiin temsil mefhumunu tamamlamaktadir.

ir Anlamin herhangi bir noktada bildirilmesini saglayan ektir.
ay Isimsiz, Ulus 25 Tlkkanun 1935

ag Koktiir. Giinesin parlakligi anlamina gelmektedir.

ay Giinesin parlakligini temsil eden obje.

ayas A. Inan, Ulus 01 Sonkanun 1936

ay Koktiir. Parlaklik anlamina gelmektedir.

as Parlakligin oldukga uzak bir sahada tecelli ettigini gosterir.
ayaz A. Inan, Ulus 01 Sonkanun 1936

ay Koktiir. Parlaklik anlamina gelmektedir.

az Parlakligin oldukc¢a uzak bir sahada tecelli ettigini gosterir.
az . N. Dilmen, Ulus 04 Mart 1936

ag Koktiir. Biiyiikliik, ¢okluk ve su manalarindadir.

az Ana kokiin anlamini uzak bir sahaya tasiyan ektir.
azalmak I. N. Dilmen, Ulus 04 Mart 1936

ag Koktiir. Biyiikliik, ¢okluk ve su manalarindadir.

az Ana kokiin anlamini uzak bir sahaya tasiyan ektir.

al Azlik kavramini mutlak bir sekilde ifade eden ektir.

m Azlik anlamini bir siije veya obje iizerinde gosteren ektir.
ak S6zii tamamlayarak isimlendiren ektir.

azameti. N. Dilmen, Ulus 04 Mart 1936
ag Koktiir. Biiyiikliik, cokluk ve su manalarindadir.

az Kelime anlamin1 merkezden en genis sahaya gotiiren ektir.
am Siije ve objeyi ifade eden ektir.
et Olmus, yapilmis olmaklik anlaminda ektir.

azim 1. N. Dilmen, Ulus 04 Mart 1936

ag Koktir. Biiyiikliik, ¢okluk ve su manalarindadir.

az Kelime anlamin1 merkezden en genis sahaya gotiiren ektir.
im Siije ve objeyi ifade eden ektir.

azhk 1. N. Dilmen, Ulus 04 Mart 1936

ag Koktiir. Biiyiikliik, cokluk ve su manalarindadir.

az Ana kokiin anlamini uzak bir sahaya tasiyan ektir.

al Azlik kavramin1 mutlak bir sekilde ifade eden ektir.

1k Kelimeyi tamamlayarak isimlendiren ektir.

baba A. Inan, Giines Dil Teorisi Uzerine Ders Notlar1

ag Koktiir. Kuvvet ve hakimiyet anlamlarina gelmektedir.

ab Kok anlamini temsil eden siije veya objeyi gosteren birincil koktiir.
ag Anlam1 tamamlayan ektir.

barak H.R. Tankut, Ulus 2 Nisan1936
ag Ana koktiir. Parlaklik ve kuvvet anlamlarina gelmektedir.
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70.

71.

72.

73.

74.

75.

76.

77.

ab Anlami temsil eden ektir.
ar Anlamin karar kildigin1 gosteren ektir.
ak Anlamin belirdigi obje veya siijeyi gosterir.

bay 1. N.Dilmen, Ulus 11 Subat 1936
ag Koktiir. Kuvvet, kudret, sahiplik, hakimlik, efendilik anlamlarina

gelmektedir.
ab Kokiin anlamin1 temsil eden siije veya objeyi gosteren ektir.
ay Kelimeyi tamamlayan ve isimlendiren ektir.

bayan 1. N. Dilmen, Ulus 14 Subat 1936
ag Koktiir. Kuvvet, kudret, sahiplik, hakimlik, efendilik anlamlarina
gelmektedir.

ab Kokiin anlamini temsil eden siije veya objeyi gosteren ektir.

ay Kelimeyi tamamlayan ve isimlendiren ektir.

an Bayin en yakin muhitinde bulunan onu tamamlayan siijeyi gosterir.

belle Isimsiz, Ulus 26 Ilkkanun 1935

eg Koktiir. Giinesin parlakligi anlamina gelmektedir.

eb Giinesin parlakligini kendinde tecelli ettiren obje.

eg Ektir. Kendisinden Onceki soziin manasini tamamlar, tayin eder ve
isimlendirir.

el Parlaklik methumunu siimul ile vasiflandirir.

eg Ektir. Kendisinden 6nceki s6ziin manasini tamamlar, isimlendirir.

bellus “cok” Latince, I. N. Dilmen, Ulus 17 Nisan 1936
eg Koktiir. Aydinlik, parlaklik anlamlarina gelmektedir.

eb Kok mefhumunu iizerine alan ektir.

eg Kelimeyi tamamlayan, anlamin1 bildiren ve isimlendiren ektir.

il Methuma yayginlik, genislik ve mutlakiyet verir.

us Kelimeyi tamamlayan, anlamini bildiren ve isimlendiren ektir. G sesinden

doniisme bir s sesi bulunmaktadir.
ben  Isimsiz, Ulus 8 Ilkkanun 1935

eg Koktiir. Glines, Allah, sahip, efendi anlamlarina gelir.

eb Ana kokteki mefthumu kendinde tecelli ettiren unsurdur.
en Ektir. Obje veya siijeye en yakin olan sahay1 gdsterir.

eg Ektir. Varlig1 tamimlayan ve ifade eden ektir.

besiri “Lice’de yer ad1” H. R. Tankut, Ulus 5 Nisan1936

eg Ana koktiir. Hayat anlamina gelmektedir.

eb Ana kok anlaminin temsil eden birincil koktiir.

es Uzak bir mesafe ve genis bir saha gdsteren unsurdur.

ir Anlamin herhangi bir sahada karar kildigini ifade eder.

ig Mesken ve saha gdsteren unsurdur.

bher “olmak” Sanskritce, 1. N. Dilmen, Ulus 7 Mayis 1936
eg Koktiir. Hareket anlamina gelmektedir.

eb Kokiin anlamini iizerine alarak temsil eden ektir.

er Anlamin obje ve siijeyle bir araya getirilip bildirilmesini saglayan ektir.

bidjan “yalvarmak, rica etmek” Got¢a, H. R. Tankut, 3. Tiirk Dil Kurultay1
Tezler Miizakere Zabitlar1, 1937: 124

ig Ana koktiir. Esas ve ask anlamlaria gelmektedir.

ib Ana kok anlamini kendisinde tecelli ettiren birincil koktiir.

id Anlamin siije veya obje lizerinde olustugunu gosteren elemandir.
Iy Anlamin iizerinde gergeklestigi siije veya objedir.

an Anlamin objeye ¢ok yakin bir sahada olustugunu gosteren elemandir.
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bidyha “yalvarmak, rica etmek” Eski Nord, H. R. Tankut, 3. Tiirk Dil
Kurultay1 Tezler Miizakere Zabitlari, 1937: 214

ig Ana koktiir. Esas ve agk anlamlarina gelmektedir

ib Ana kok anlamini kendisinde tecelli ettiren birincil koktiir.

id Anlamin siije veya obje lizerinde olustugunu gosteren elemandir.

Iy Anlamin tlizerinde gerceklestigi siije veya objedir.

ag Anlamin objeye ¢ok yakin bir sahada olustugunu gdsteren elemandir.
biz I. N. Dilmen, Ulus 09 Ilkkanun 1935

ig Koktiir. Giines, Allah, sahip, efendi anlamlarina gelir.

ib Ana kokteki methumu kendinde tecelli ettiren unsurdur.

iz Uzak bir sahay1 gosteren ektir.

biz I. N. Dilmen, Ulus 15 Mart 1936

ig Koktiir. Glines ve sicaklik anlamlarina gelmektedir.

ib Dogrudan dogruya egoyu gosteren ve sozli sdyleyene baglayan elemandir.
iz Uzak sahadaki siije veya objelerin icerisindeki egoyu gosteren ektir.
bizeri “Tokat’ta bir dag ad1” H. R. Tankut, Ulus 5 Nisan1936

ig Ana koktiir. Hayat anlamina gelmektedir.

ib Ana kok anlaminin temsil eden birincil koktiir.

iz Uzak bir mesafe ve genis bir saha gdsteren unsurdur.

er Anlamin herhangi bir sahada karar kildigini ifade eder.

ig Mesken ve saha gosteren unsurdur.

bol 1. N. Dilmen, Ulus 19 Nisan 1936
og Koktiir. Cokluk anlamina gelmektedir.

ob Kokiin anlamini iizerinde alarak temsil eden ektir.

ol Coklugun engin oldugunu gosteren kelimeyi sifatlandiran ektir.
bolmak I. N. Dilmen, Ulus 6 Mayis 1936

og Koktiir. Hareket anlamina gelmektedir.

ob Ana kokiin anlamini iizerine alarak temsil eden ektir.

ol Kokiin anlaminin en yaygin sahada bulundugunu gosteren ektir.

um Siije veya objeyi gosteren ektir.
ak Kelimeyi tamamlayan veya isimlendiren ektir.
bora A. Inan, Giines Dil Teorisi Uzerine Ders Notlar1, 1936:48-49

og Ana koktiir. Kuvvet ve kudret anlamlarina gelmektedir.

ob Ana kokiin anlamini kendisinde tecelli temsil ettiren birincil elemandir.
or Kok methumunun, kararliligini ve istikrarin bildirir.

ag Anlami1 tamamlayan ektir.

bu I. N. Dilmen, Ulus 26 Sonkanun 1936
ug Koktiir. Esas, sahip, Allah, efendi anlamlarina gelmektedir.

ub Kokiin verdigi anlamin bir siije ve ya objede temsil edilmesini saglayan
ektir.

ug Anlam1 tayin eden, isimlendiren ektir.

buden “olmak” Farsca, 1. N. Dilmen, Ulus 7 Mayis 1936

ug Koktiir. Hareket anlamina gelmektedir.

ub Kokiin anlamini {izerine alarak temsil eden ektir.

ud Kokiin anlaminin yapilmis oldugunu anlatan ektir.

en Kelimenin anlamini tamamlayan ve isimlendiren ektir.

bunlar I. N. Dilmen, Ulus 30 Sonkanun 1936

ug Koktiir. Esas, sahip, Allah, efendi anlamlarina gelmektedir.

ub Kokiin anlaminin tecelli ettidi siije veya objeyi gosteren ektir.
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un Kokiin anlamini tayin ve ifade eden ektir. (Burada Ug seklinden Un sekline
doniisii goz ardi etmemek gerekir.)

ul Mefhumu en genis ve en yaygin sahaya tasiyan ektir.

ar Mefthumun herhangi bir sahada obje ve siijeyle bir araya getirilmesini ve

bildirilmesini saglar.
88. bura A. Inan, 3. Tiirk Dil Kurultayr Tezler Miizakere Zabtlar1, 1937: 203- 204

ug Ana koktiir. Hareket anlamina gelmektedir.
ub Hareket anlamini kendisinde tecelli ettiren obje veya siijeyi gosteren
elemandir.
ur Hareket anlaminin bir siije lizerinde karar kildigini gdsteren ektir.
ag Anlam1 tamamlayan ve isimlendiren ektir.
89. bura “deve cinsi” H. R. Tankut, Ulus 2 Nisan1936
ug Ana koktiir. Parlaklik ve kuvvet anlamlarina gelmektedir.
ub Anlami temsil eden ektir.
ur Anlamin karar kildigin1 gosteren ektir.
ag Anlamin belirdigi obje veya siijeyi gosterir.
90. burak A.Inan, 3. Tiirk Dil Kurultay1 Tezler Miizakere Zabtlar1, 1937: 203- 204
ug Ana koktiir. Hareket anlamina gelmektedir.
ub Hareket anlamini kendisinde tecelli ettiren obje veya siijjeyi goOsteren
elemandir.
ur Hareket anlaminin bir siije lizerinde karar kildigin1 gosteren ektir.
ak Anlam1 tamamlayan ve isimlendiren ektir.

91.  burun M. A. Agakay, Ulus 21 Mayis 1936
ug Agtklama yok.
ub  Agiklama yok.
ur Agtklama yok.
un Agtklama yok.
92. biidiim “sadakat, iman etmek” Televiit, H. R. Tankut, 3. Tiirk Dil Kurultay1
Tezler Miizakere Zabaitlar1, 1937: 124

ug Ana koktiir. Esas ve agk anlamlaria gelmektedir.
ub Ana kok anlamimi kendisinde tecelli ettiren birincil koktiir.
ud Anlamin siije veya obje lizerinde olustugunu gosteren elemandir.
iim Anlamin objeye ¢ok yakin bir sahada olustugunu gdsteren elemandir.
93. byzeres “kavim ismi” H. R. Tankut, Ulus 5 Nisan1936
ig Ana koktiir. Hayat anlamina gelmektedir.
ib Ana kok anlaminin temsil eden birincil koktiir.
iz Uzak bir mesafe ve genis bir saha gdsteren unsurdur.
er Anlamin herhangi bir sahada karar kildigini ifade eder.
es Mesken ve saha gosteren unsurdur.
94. cette “bu”  Latince, I. N. Dilmen, Ulus 29 Sonkanun 1936
ig Koktiir. Esas, sahip, Allah, efendi anlamlarina gelmektedir.
IS Kokiin anlaminin oldukca genis bir sahada yayilmasini gosteren ektir.
et Kokiin anlaminin oldukg¢a genis bir sahada oldugunu gosteren ektir.
eg Kokiin anlamini tayin ve ifade eden ektir.
95.  ceyhun Isimsiz, Ulus 3 Tlkakanun 1935

eg Altay’daki Tirkii isaret eder.

es Ektir. Oldukc¢a uzak bir sahay1 gosterir.

ey Kendinden evvelki mefhumu tamamlar.

eh Uzakta bulunan bir objeyi tayin ve ifade eder.

un Soylenen objenin Altaylardan uzak bir yerde oldugunun gosterir.
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101.

102.

103.

104.

105.
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cok “yok”  Kirgizca-Kazakca, I. N. Dilmen, Ulus 26 Subat 1936

ay Koktiir. Uzaklasma, bitme, tiikenme, kesilme anlamlarina gelmektedir.

ocC Kelimeye olumsuz anlami veren ektir.

ok Kelimeyi tamamlayarak, isimlendiren ektir.

calap Isimsiz, Ulus 20 Sontesrin 1935

ag Koktiir. Kuvvet, kudret, biiyiik, sahip, saratici, coskun, cesur, diribas, iyilik
yapmay1 seven anlamlarina gelmektedir.

ag Oldukga genis bir sahay1 ve bu sahaya dahil olan siije ve objeyi gosterir.

al Siije ve objeyi genis belli olmayan gayrisahsi her sahada vasiflandiran ektir.
ap Obje ve siijenin adin1 koyan ektir.

ceri 1. N. Dilmen, Ulus 18 Sonkanun 1936

eg Koktiir. Yiikseklik, biiytikliik, kudret, kuvvet sahiplik, efendilik anlamlarina
gelir.

ec Ektir. Ana kok mefthumunu oldukg¢a uzak bir sahada bulunan siijeye temas
ettigini gosterir.

er Siijeyi gosteren unsurdur.

ig Kokiin anlamlarini bir stiije tizerinde birlestigini bildiren ektir.
cevir H. R. Tankut, Giines Dil Teorisine Gore Dil Tetkikleri, 1936, 66
eg Ana koktiir. Saha ve yayilma anlamlarina gelmektedir.

ec Uzak bir mesafeyi gosteren ektir.

ev Siije veya objeyi gosteren ektir.

ir Anlamin herhangi bir sahada karar kildigini bildiren ektir.
¢oban H. R. Tankut, Giines Dil Teorisine Gore Dil Tetkikleri, 1936: 63
og Ana koktiir. Parlaklik, zeka ve ilim anlamlarina gelmektedir.

o¢ Oldukca genis bir sahay1 ifade eden unsurdur.

ob Zekanin bir saha igerisinde temsil edildigi siije veya objedir.

an Anlami tamamlayan ve isimlendiren ektir.
cok 1. N. Dilmen, Ulus 16 Nisan 1936

0og Koktiir. Esas, varlik, bolluk anlamlarina gelmektedir.
o¢ Oldukca uzak bir saha gosteren elemandir.
ok Kelimeyi tamamlayan, anlamini bildiren ve isimlendiren ektir.

dag  H.R. Tankut, Ulus 8 Sonkanun 1936

ag Koktir. Yiikseklik anlamindadir.

ad Yiiksekligin sahibi anlamindadir.

ag Yiiksekligi kendisinde tecelli ettiren ve adini koyan ektir.
dagilmak I. N. Dilmen, Ulus 27 Subat 1936

ag Koktiir. Cokluk anlamina gelmektedir.

ad Sahip anlamiyla kok mefhumunu igeren elemandir.

ag Az’dan degismedir. Var methumunu uzak bir noktaya tasiyarak olumsuz
hale getiren ektir.

1l Yokluk mefthumunu ¢ok engin bir sahaya tagiyarak ona mutlak bir anlam
veren ektir.

m Dagil soziiniin benzedigi siije veya objeyi gosterir.

ak Kelimeyi tamamlayarak, isimlendiren ektir.

daire Isimsiz, Ulus 3 Sontesrin 1935

ad Koktiir. Cokluk, genislik, imdat, hareket anlamlarina gelir.
ag Hareket ve imdat halini ifade eden ektir.

ir Diisiiniilen seyin bir nokta ile ilgisini gosterir ektir.

eg Ektir.

dakka N. Onat, Ulus 15 ilktesrin 1936
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106.

107.

108.

109.

110.

111.

112.

ag Ana koktiir. Hayat, varlik, zaman anlamlarina gelmektedir.

ad Ana kok mefhumunun bir siije veya obje iizerinde yapilmis oldugunu
bildirir.

ak Ana kok methumu iizerine alan bir siije veya objeyi gosteren ektir.

ag Anlami kendisinde tecelli ettirip temsil eden unsurdur.

ag Anlam1 tamamlayip isimlendiren ektir.

daktylos “parmak” Grek. H. R. Tankut, 3. Tiirk Dil Kurultay1 Tezler Miizakere
Zabatlari, 1937: 121

ag Ana koktiir. Kuvvet ve hareket anlamlarina gelmektedir.
ad Anlama aksiyon veren unsurdur.

ak Anlamu lizerine alan obje veya siijeyi temsil eder.

as Yapicilik, yaptiricilik, yapilmis olmaklik ifade eden ektir.
| Anlama gayri sahsilik veren unsurdur.

0s Anlam1 tamamlayan ve isimlendiren ektir.

dam 1. N. Dilmen, Ulus 10 Subat 1936

ag Koktiir. Esas, hayat, s6z, su, anlamlarina gelmektedir.

ad Yapicilik, yaptiricilik ve yapilmig olmaklik ifade eder.
am Dogrudan dogruya siije veya objenin anlamiyla ana kok mefhumunu tecelli
ettiren elemandr.

damar I. N. Dilmen, Ulus 10 Subat 1936

ag Koktiir. Esas, hayat, soz, su, anlamlarina gelmektedir.

ad Yapicilik, yaptiricilik ve yapilmis olmaklik ifade eder.

am Dogrudan dogruya siije veya objenin anlamiyla ana kok methumunu tecelli
ettiren elemandir.

ar Methumun belirli bir saha {izerinde bir araya getirilmesini ve bildirilmesini
saglar.

damla 1. N. Dilmen, Ulus 10 Subat 1936

ag Koktiir. Su anlamina gelmektedir.

ad Yapicilik, yaptiricilik anlamlariyla kok methumunu temsil eden elemandir.
am Ana kok methumunun ilgili oldugu siije veya objeyi gosterir.

al Kelime anlaminin belirli olmayan bir sahada tecelli ettigini gosteren ektir.
ag Kelimeyi tayin ve ifade edip tanimlayan, isimlendiren ektir.

damlamak 1. N. Dilmen, Ulus 10 Subat 1936

ag Koktiir. Su anlamina gelmektedir.

ad Yapicilik, yaptiricilik anlamlariyla kok methumunu temsil eden elemandir.
am Ana kok methumunun ilgili oldugu siije veya objeyi gosterir.

al Kelime anlaminin belirli olmayan bir sahada tecelli ettigini gosteren ektir.
ag Kelimeyi tayin ve ifade edip tanimlayan, isimlendiren ektir.

am Yeri belirsiz bir su kavramini iizerine alan siije veya objeyi gosteren ektir.
ak Kelimeyi tamamlar ve isimlendirir.

dara “Siirt Eruh’ta yer ismi” H. R. Tankut, Ulus 9 Sonkanun 1936

ag Ana koktiir. Biiytikliik, ytlikseklik, kuvvet ve kudret ifade eder.

ad Koktiir. Kuvvet ve kudrete, yiikseklige biiytlikliige sahip olan anlamindadir.
ar Biiyiikliik ve yiikseklige sahip olan siijjede bu sifatlarin belirmesini gosterir.
ag Anlam1 tamamlayan ve isimlendiren ektir.

darag “Fars hiikiimdar” H. R. Tankut, Ulus 9 Sonkanun 1936

ag Ana koktiir. Biytikliik, yiikseklik, kuvvet ve kudret ifade eder.

ad Koktiir. Kuvvet ve kudrete, ylikseklige biiyiikliige sahip olan anlamindadir.
ar Biiytikliik ve yiikseklige sahip olan siijede bu sifatlarin belirmesini gosterir.
ag Anlam1 tamamlayan ve isimlendiren ektir.
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119.

120.

121.

122.

123.

139

darak “keci tekesi” Siimerce, H. R. Tankut, Ulus 9 Sonkanun 1936

ag Koktiir. Ates ve sicaklik anlamlarina gelmektedir.

ad Yapicilik, yaptiricilik ve yapilmis olmaklik ifade eden ektir.
ar Yakin bir sahay1 ve o sahadaki hareketi gosteren ektir.

ak Anlam1 tamamlayan ve isimlendiren ektir.

dede A. Inan, Ulus 29 Nisan 1936

eg Koktiir. Esas, asil anlamlarina gelmektedir.

ed Ektir. Faaliyet ifade eder.

eg Kokiin anlaminin bir sahista tecellisini ifade eden ektir.

dedek “cariye” Cagatayca, A. Inan, Ulus 29 Nisan 1936

eg Koktiir. Esas, asil anlamlarina gelmektedir.

ed Ektir. Faaliyet ifade eder.

ek Ko6kiin anlaminin bir sahista tecellisini ifade eden ektir.

defa  Isimsiz, Ulus 10 Sontesrin 1935

ed Koktiir. Hareket, yapmak anlamlarina gelir.

ef Hareket ve yapma methumlarini kendinde tecelli ettiren objedir.
ag Kelimenin manasini tamamlayan ve belirleyen ektir.

defi  Isimsiz, Ulus 9 Sontesrin 1935

ed Koktiir. Kuvvet, hareket, atmak, uzaklasmak anlamlarina gelir.
ef Ektir. Manay1 tamamlar ve tayin eder.

ig Ektir. S6ze isim seklini verir.

degil 1. N. Dilmen, Ulus 27 Subat 1936

eg Koktiir. Esas ve varlik anlamlarina gelmektedir.

ed Sahip anlamiyla kok mefhumunu igeren elemandir.

eg Z’den degigmedir. Var methumunu uzak bir noktaya tasiyarak olumsuz

hale getiren ektir.

il Yokluk mefhumunu ¢ok engin bir sahaya tasiyarak ona mutlak bir anlam
veren ektir.

dem 1. N. Dilmen, Ulus 10 Subat 1936

eg Koktiir. Esas, hayat, soz, su, anlamlarina gelmektedir.

ed Ana kok anlaminin aktif bir halde bulunusunu anlatan ektir.

em Ana kok mefthumunun baglantili oldugu objeyi gdsteren ektir.

deniz Isimsiz, Ulus 31 Ilkanun 1935

eg Koktiir. Su anlamina gelmektedir.

et Ektir. Yapicilik, yaptiricilik ve yapilmig olmaklik gosterir.
en Yakin bir sahay1 gosteren ektir.

eg Kara pargasini gosteren kelime unsurudur.
iz Oldukga genis ve uzun bir sahay1 gosterir.
dere  Isimsiz, Ulus 31 Ilkdnun 1935

eg Koktiir. Su anlamina gelmektedir

ed Radikal koktiir. Suyu temsil eder.

er Suyu toplar.

eg Kara pargasini gosteren kelime unsurudur.
derya Isimsiz, Ulus 31 flkanun 1935

eg Koktiir. Su anlamina gelmektedir.

ed Radikal koktiir. Suyu temsil eder.

er Suyu toplar.

ey Kara parcgasin1 gosteren kelime unsurudur.
ag Saha mefhumunun biiyiikliigiinii ifade eder.

devir Isimsiz, Ulus 3 Sontesrin 1935
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124.

125.

126.

127.

128.

129.

130.

ed Koktiir. Cokluk, genislik, imdat, hareket anlamlarina gelir.

ev Hareket ve imdat halini ifade eden ektir.
ir Diisiiniilen seyin bir nokta ile ilgisini gosteren ektir.
eg Ektir.

devre Isimsiz, Ulus 3 Sontesrin 1935
ed Koktiir. Cokluk, genislik, imdat, hareket anlamlarina gelir.

ev Hareket ve imdat halini ifade eden ektir.
ir Disiiniilen seyin bir nokta ile ilgisini gosteren ektir.
eg Ektir.

digitus “parmak” Latince H. R. Tankut, 3. Tiirk Dil Kurultay1 Tezler Miizakere
Zabaitlari, 1937: 121

ig Ana koktiir. Kuvvet ve hareket anlamlarina gelmektedir.

it Anlama aksiyon veren unsurdur.

ig Anlamu iizerine alan obje veya siijeyi temsil eder.

it Yapicilik, yaptiricilik, yapilmis olmaklik ifade eden ektir.

us Anlam1 tamamlayan ve isimlendiren ektir.

dikkat N. Onat, Ulus 15 Ilktesrin 1936

ig Ana koktiir. Akil, zeka, nazar anlamlarina gelmektedir.

id Ana kok mefhumunun bir siije veya obje iizerinde yapilmis oldugunu
bildirir.

ak Ana kék methumu iizerine alan bir siije veya objeyi gosteren ektir.

ag Anlam1 tamamlayip isimlendiren ektir.

at Anlami yukarida isimlendirilen durumu hareketli hale getiren unsurdur.
dinamik A. C. Emre, Ulus 22 Sonkanun 1937

eg Koktiir. Glinesin kuvvet ve kudret, hakimlik, hiikiimranlik vasiflarini ifade
eder.

ed Kokiin ifade ettigi anlam1 yapicilikla temsil eder.

in Anlami1 egoya ve ona en yakin sahaya tasir.

am Kuvvet ve kudretin obje veya siijeyle ilgisini kuran ektir.

ik Anlam1 tamamlandiran ve isimlendiren ektir.

dinamo A. C. Emre, Ulus 21 Sonkanun 1937

eg Koktiir. Giinesin kuvvet ve kudret, hakimlik, hiikiimranlik vasiflarini ifade
eder.

ed Kokiin ifade ettigi anlami yapicilikla temsil eder.

in Anlam1 egoya ve ona en yakin sahaya tagir.

am Kuvvet ve kudretin obje veya siijeyle ilgisini kuran ektir.

0og Anlam1 tamamlandiran ve isimlendiren ektir.

domina “kadin” Latince, I. N. Dilmen, Ulus 13 Subat 1936
0og Koktir. Biiytiklik, yiicelik, efendilik, kuvvet, kudret anlamlarina
gelmektedir.

od Sahiplik anlamiyla kok ve mefhumunu temsil eden ektir.

om Erkegin yaninda bulunan siijeyi gdsteren ektir.

in Stijenin egoya ¢ok yakin oldugunu gosteren ektir.

ag Stijenin kendinden onceki elemanlarla birleserek aldigi anlami ifade eden

ve isimlendiren ektir.

donna “kadin” Italyanca, I. N. Dilmen, Ulus 13 Subat 1936

0og Koktiir. Biytklik, yiicelik, efendilik, kuvvet, kudret anlamlarina
gelmektedir.

od Sahiplik anlamiyla kok ve methumunu temsil eden ektir.

og Erkegin yaninda bulunan siijeyi gosteren ektir.
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ag Kelimeyi tamamlayan ve isimlendiren ektir.
dua  Isimsiz, Ulus 16 Sontesrin 1935
ud Koktir. Yiksek, biiyiik, kudret, sahip, Allah anlamlarina gelmektedir.

ug Ses, Seda, S6z anlamlarina gelmektedir.

ag Kelimenin manasini tayin ve ifade eden ektir.
dulda H.R. Tankut, Ulus 5 Subat 1936

ug Koktiir. Asil, esas anlamlarina gelmektedir.
ud Radikal kok olarak sahiplik ifade eder.

ul Yakin bir sahadaki hareketi gosteren ektir.
ad Agiklama yok.

ag Anlami1 tamamlayan, isimlendiren ektir.

duva Isimsiz, Ulus 16 Sontesrin 1935
ud Koktiir. Yiksek, biiylik, kudret, sahip, Allah anlamlarina gelmektedir.

uv Ses, seda, s6z anlamina gelen ektir.
ag Kelimenin manasini tayin ve ifade eden ek.
diistur Isimsiz, Ulus 6 Sontesrin 1935

ed Koktiir. Yikseklik, bliytikliik, kuvvet, kudret, esas, sahip, asil anlamlarina
gelir.

iis Ektir. Oldukca genis bir sahay gosterir.

iit Ektir. S6zilin anlamin1 kesin olarak tespit eder.

ur Ektir. Kelimenin anlamini kesin bir sahada gosterir.

diis I N. Dilmen, Ulus 24 Sonkanun 1936

ig Koktiir. Aydimnlik, parlaklik, zeka anlamlarina gelmektedir.

id Koke yapicilik, yaptiricilik, yapilmis olmaklik anlamlariyla eklenen ektir.
iis Zekanin oldukca genis bir sahaya yayildigini gosteren ektir.

diisman I. N. Dilmen, Tiirk Dil Bilgisi Dersleri, 1936: 78
ig Ana koktiir. Esas anlamina gelmektedir.

ud Yapan anlamiyla ana kok anlamini temsil eden elemandir.
iis Stijenin oldukga uzak bir sahasini1 gosteren unsurdur.

am Elemani gostermektedir.

an Anlam1 itham ve ifade eden ektir.

diisiin 1. N. Dilmen, Ulus 24 Sonkanun 1936

g Koktiir. Aydinlik, parlaklik, zeka anlamlarina gelmektedir.

ud Koke yapicilik, yaptiricilik, yapilmis olmaklik anlamlariyla eklenen ektir.
iis Zekan oldukca genis bir sahaya yayildigini gosteren ektir.

in Zekanin genis bir sahada tecellisi ile belli olmayan bir siije veya objenin
yakin sahasina ulagsmay1 gosteren ektir.

diisiince I. N. Dilmen, Ulus 24 Sonkanun 1936

g Koktiir. Aydinlik, parlaklik, zeka anlamlarina gelmektedir.

iid Koke yapicilik, yaptiricilik, yapilmig olmaklik anlamlariyla eklenen ektir.
iis Zekanin oldukca genis bir sahaya yayildigini gosteren ektir.

iin Zekanin genis bir sahada tecellisi ile belli olmayan bir siije veya objenin
yakin sahasina ulagsmay1 gosteren ektir.

iic Anlami tayin eden ve isimlendiren ektir.

eg Anlamin kesin olarak gosterilmesini saglayan ektir.

diisiinme I. N. Dilmen, Ulus 24 Sonkanun 1936

ug Koktiir. Aydinlik, parlaklik, zekd anlamlarina gelmektedir.

id Koke yapicilik, yaptiricilik, yapilmis olmaklik anlamlariyla eklenen ektir.
iis Zekanin oldukca genis bir sahaya yayildigini gosteren ektir.
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140.

141.

142.

143.

144,

145.

146.

147.

148.

149.

iin Zekanin genis bir sahada tecellisi ile belli olmayan bir siije veya objenin
yakin sahasina ulagmay1 gosteren ektir.

iim Anlami tayin eden ve isimlendiren ektir.

eg Anlamin kesin olarak gosterilmesini saglayan ektir.

diisimmek 1. N. Dilmen, Ulus 23 Sonkanun 1936

ug Koktiir. Aydinlik, parlaklik, zeka anlamlarina gelmektedir.

iid Yapicilik, yaptiricilik, yapilmis olmaklik anlamlarina gelen ektir.

iis Siijeden oldukga uzak bir sahay1 gosteren ektir.

iin Stijeye en yakin bitisik sahay1 gosteren ektir.

iim  Dogrudan dogruya siije manasina gelen ektir.

ek Anlamin genis bir sahada yayilarak siije ve obje lizerinde temsil ederek

isimlendiren ektir.

diisiiniim I. N. Dilmen, Ulus 24 Sonkanun 1936

ug Koktiir. Aydinlik, parlaklik, zeka anlamlarina gelmektedir.

id Koke yapicilik, yaptiricilik, yapilmis olmaklik anlamlariyla eklenen ektir.
iis Zekanin oldukga genis bir sahaya yayildigini gosteren ektir.

iin Zekanin genis bir sahada tecellisi ile belli olmayan bir siije veya objenin
yakin sahasina ulagsmay1 gosteren ektir.

iim  Anlami tayin eden ve isimlendiren ektir.

diiz  Isimsiz, Ulus 2 flkkanun 1935

ig Genislik mesafe imtidat anlamindadir.

id Yapicilik yaptiricilik yapilmis olmaklik bildirir.

iz Genis saha bildirir.

ebe  A. Inan, Ulus Giines Dil Teorisi Uzerine Ders Notlar1

eg Koktiir. Kuvvet ve hakimiyet anlamlarina gelmektedir.

eb Kok anlamini temsil eden siije veya objeyi gosteren birincil koktiir.
eg Anlam1 tamamlayan ektir.

ebu  A. Inan, Ulus Giines Dil Teorisi Uzerine Ders Notlar1

eg Koktiir. Kuvvet ve hakimiyet anlamlarina gelmektedir.

eb Kok anlamini temsil eden siije veya objeyi gosteren birincil koktiir.
ug Anlami tamamlayan ektir.

€go Isimsiz, Ulus 8 Tlkkanun 1935
eg Koktiir. Giines, Allah, sahip, efendi anlamlarina gelir.

og Ektir. Kokiin anlamina yaklasan soz.

eger Isimsiz, Ulus 15 Sontesrin 1935

eg Koktiir. Esas, Ger¢ek anlamlarina gelmektedir.

er Ektir. Kokiin mefhumu olan ¢okluga genislige ait tek ve umumi bir mana
yaratir.

egrek N. Onat 3. Tiirk Dil Kurultay1 Tezler Miizakere Zabitlari, 1937: 256
eg Ana koktiir. Glinesi ifade etmektedir.

er Ektir. Anlamin belli bir sahada karar kildigin1 gosterir.

ek Giinesin bildirildigi kesin sahay1 isimlendirir.

ehemmiyet  Isimsiz, Ulus 5 Sontesrin 1935

eh Koktir. Biiyiikliik, yiikseklik anlamlarina gelir.

em Kokiin anlamina haiz olan siije veya objeyi gosterir.

Iy Ektir. S6ziin anlamini tamamlar.

et Anlasilan mananin miispet ve miistakil varligini gosterir.

elektrik I. M. MAYAKON, 3. Tiirk Dil Kurultayr Tezler Miizakere Zabutlar,

1937: 219- 220
eg Ana koktiir. Glines, 151k, ates anlamlarina gelmektedir.
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153.

154.

155.
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157.
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el Ana kok anlamlarinin genis bir sahayla ilgisini gosterir.

ek Anlam iizerine alip gosteren elemandir.

et Genis sahadaki anlama yapicilik, yaptiricilik ve yapilmis olmaklik degeri
VErir.

ir Anlamin karar kildirildigini bildiren ektir.

ik Anlami tamamlay1p isimlendiren ektir.

elektrik “yaltink” 1. N. Dilmen, Ulus 19 Sonkanun 1936

eg (ay) Koktiir (Ay ise ana kokiin yerine gecebilen koktiir.). Ziya, 151k,
aydinlik anlamlarina gelmektedir.

el (al) Ektir. Kok mefhumunun genis engin, yaygin bir sahaya etkisini gosterir.

ek (1) Bu genis methumu iizerine alan siije veya objeyi gosterir.

it ait) Yapicilik, yaptiricilik, yapilmis olmaklik ifade eden ektir.

ir ir) Mefhumun kesin bir noktada bildirilmesini saglayan ektir.

......

em H. R. Tankut, Ulus 19 May1s 1936

eg Ana koktiir. Su anlamina gelmektedir.

em En yakin miilkiyeti ve anlamin belirme sahasin1 gdsterir.

engiirii I. N. Dilmen, 2. Tiirk Tarih Kongresi Tezler Miizakere Zabutlari,
2010: 97

eg Ana koktiir. Su anlamina gelmektedir.

en Ana kék methumunun en yakin sahaya yayildigini gosteren elemandir.
eg Anlam1 tayin edip isimlendiren ektir.

ur Suyun bir objede karar kilip orada oldugunu gosteren ektir.

ig Methumun karar kildig1 objeyi gosteren elemandir.

engirii H. R. Tankut, Ulus 12 Sonkanun 1936

eg Koktiir. Asil, esas, sahip, kudret anlamlarina gelmektedir.

en Anlamu siije veya objenin bitigigine tastyan ektir.

eg Anlam ve miinasebeti temsil eden ektir.

eg Diisiinceyi tamamlayan ve anlami tayin eden ektir.

ur Belirli bir sahay1 ve o sahadaki hareketi gosteren ektir.

g Anlamin tamamlandigini bildiren ektir.

er I. N. Dilmen, 2. Tiirk Tarih Kongresi Tezler Miizakere Zabatlar1, 2010: 90-
91

eg Ana koktir. Kuvvet, kudret, hararet, parlaklik, hareket anlamlarina
gelmektedir.
er Anlamin herhangi bir siije veya objede karar kildigini bildiren ektir.

er L. N. Dilmen, Ulus 15 Subat 1936

eg Koktiir. Biiyiikliik, yiikseklik, kuvvet, kudret anlamlarina gelmektedir.

er Herhangi bir saha veya noktada anlamin bir araya gelip belirebilecegini
ifade eden ektir.

erek H.R. Tankut, Ulus 1 Nisan1936

eg Ana koktiir. Kuvvet ifade eder.

er Anlamin herhangi bir sahada siije veya obje lizerinde karar kilmasini ifade
eder.

ek Anlamin karar kildig: siije veya objeyi gosteren unsurdur.

erismek I. N. Dilmen, Ulus 4 Mayis 1936

eg Koktiir. Hareket anlamina gelmektedir.

er Bir arada olma ve bildirme anlami veren ektir.

is Siije ve objenin uzak bir sahada oldugunu ifade eden ektir.

im Siije ve objeyi gosteren ektir.
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167.
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Anlamini tayin ve ifade edip isimlendiren ektir.

I. N. Dilmen, Ulus 16 Subat 1936

Koktiir. Biiyiikliik, yiikseklik, kuvvet, kudret anlamlarina gelmektedir.
Herhangi bir saha veya noktada anlamin bir araya gelip belirebilecegini

ifade eden ektir.

ek
erkek
eg
er

Kelimeyi tamamlayan, ifade eden ve isimlendiren ektir.

I. N. Dilmen, Ulus 16 Subat 1936

Koktiir. Biyiikliik, yiikseklik, kuvvet, kudret anlamlarina gelmektedir.
Herhangi bir saha veya noktada anlamin bir araya gelip belirebilecegini

ifade eden ektir.

eg
ektir.
ek
erken
ef

er

ek
en
erken
eg

er

ek
en
ermek
ef

er

im
ek
ermis
eg

er
em

is
erse
eg

er

es

eg
esmer

eg
es
em

er

Kokiin anlaminin bir araya getirildigi ve bildirildigi obje ve siijeyi gosteren

Kelimeyi tamamlayan, ifade eden ve isimlendiren ektir.

I. N. Dilmen, Ulus 3 Mayis 1936

Koktiir. Hareket ve zaman anlamlarina gelmektedir.

Ana kokiin anlaminin bildirilmesini saglayan ektir.

Siije veya objeyi gosteren ektir.

Siije veya objenin yakin bir sahada oldugunu bildiren ektir.

I. N. Dilmen, Ulus 15 Subat 1936

Koktiir. Glines ve onun 15181 anlamina gelmektedir.

Anlamin bildirilmesini ifade eden ektir.

Gosterilen elemanin yakin sahasina giines 15181n1 bildiren ektir.
I. N. Dilmen, Ulus 4 Mayis 1936

Koktiir. Hareket anlamina gelmektedir.

Ana kok anlaminin bir araya getirilmesini ve bildirilmesini saglayan ektir.

Anlamin belirdigi ve ilgili oldugu elemani gosteren ektir.

Anlamini tayin ve ifade edip isimlendiren ektir.

I. N. Dilmen, Ulus 2 May1s 1936

Koktiir. Hareket anlamina gelmektedir.

Ana kokiin anlaminin bildirilmesini saglayan ektir.

Ana kokiin anlaminin ilgili oldugu siije veya objeyi gosterir.

Stije veya objedeki hareketin uzak bir sahada oldugunu gosterir.

I. N. Dilmen, Ulus 2 Mayis 1936

Koktiir. Hareket anlamina gelmektedir.

Ana kokiin anlaminin bildirilmesini saglayan ektir.

Stije veya objedeki hareketin uzak bir sahada oldugunu gosterir.

Anlamini tayin ve ifade edip isimlendiren ektir.

L. N. Dilmen, Tiirk Dil Bilgisi Dersleri, 1936: 47

Koktiir. Ates anlamina gelmektedir.

Atesin siije veya objeden olduk¢a uzak bir sahada tecellisini anlatan ektir.

Siije veya objeyi gosteren ektir.

Anlamin karar kildigin1 bildiren ektir.

esse “olmak” 1. N. Dilmen, Ulus 6 Mayis 1936

eg Koktiir. Hareket anlamina gelmektedir.

es Kokiin anlaminin en yaygin sahada bulundugunu gosteren ektir.
eg Siije veya objeyi anlatan elemandir.

essere “olmak” Italyanca, 1. N. Dilmen, Ulus 6 Mayis 1936

eg Koktiir. Hareket anlamina gelmektedir.

es Kokiin anlaminin en yaygin sahada bulundugunu gdsteren ektir.
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er Anlamin obje ve siijeyle bir araya getirilip bildirilmesini saglayan ektir.
eg Siije veya objeyi anlatan elemandir.

esti “oturmak” Yunanca, I. N. Dilmen, Ulus 6 May1s 1936

eg Koktiir. Hareket anlamina gelmektedir.

es Kokiin anlaminin en yaygin sahada bulundugunu gosteren ektir.

et Hareketin en genis ve genel sahada yapilmis oldugunu gosterir.

ig Kelimeyi tamamlayan veya isimlendiren ektir.

esme H.R. Tankut, Ulus 19 Mayis 1936

eg Ana koktiir. Su anlamina gelmektedir.

es Egonun genisligini gosterir.

em Anlamu {izerine alan siije veya objeyi gosterir.

eg Anlam1 ifade eden unsurdur.

etmek I. N. Dilmen, Ulus 4 May1s 1936

eg Koktiir. Hareket anlamina gelmektedir.

et Ana kok anlamini yaptiran manasina gelip kokle birlesen bir elemandir.
em Siije ve objeyi gosteren ektir.

ek Anlamini tayin ve ifade edip isimlendiren ektir.

ettirmek I. N. Dilmen, Ulus 4 Mayis 1936

eg Koktiir. Hareket anlamina gelmektedir.

et Ana kok anlamini yaptiran manasina gelip kokle birlesen bir elemandir.
ir Bir arada olma ve bildirme anlami veren ektir.

im Siije ve objeyi gosteren ektir.

ek Anlamini tayin ve ifade edip isimlendiren ektir.

evim 1. N. Dilmen, Ulus 09 Mart 1936

eg Koktiir. Hareket ve ates anlamlarina gelmektedir.

ev Kokiin anlamini {izerine alarak temsil eden ektir.

im Ev methumunu iizerine alan siijeyi gosteren ektir.

evin 1. N. Dilmen, Ulus 09 Mart 1936

eg Koktiir. Hareket ve ates anlamlarina gelmektedir.

ev Kokiin anlamini tizerine alarak temsil eden ektir.

in Sozii soyleyenin degil de onun en yakinindaki siijeyi temsil eden ektir.
evii 1. N. Dilmen, Ulus 09 Mart 1936

eg Koktiir. Hareket ve ates anlamlarina gelmektedir.

ev Kokiin anlamint tizerine alarak temsil eden ektir.

in Ev mefhumunu {izerine alan siijeyi gosteren ektir.

ig Stijenin kendisini anlatan ektir.

eytun “ekmekci, kirecci firnm”  Arapca, H. R. Tankut, Ulus 5 Sonkanun 1936
eg Koktiir. Hareket ve ates anlamlarindadir.

ey Anlami lizerinde alan siije veya objeyi gosteren ektir.

ut Ates anlaminin yapilmis oldugunu gosterir.

un Yapilmis olan anlama siije veya objenin yakin muhitine getiren ektir.

femme “kadin” Fransizca, I. N. Dilmen, Ulus 12 Subat 1936

eg Koktiir. Biytklik, yiicelik, efendilik, kuvvet, kudret anlamlarina

gelmektedir.
ef Kokiin anlaminin tecelli ettidi silije veya objeyi gosteren ektir.

em Anlami tayin ve ifade eden ektir. (Burada Tiirk¢ede iki konsonun yan yana

gelmemesinden dolayi ek eg seklinde olmalidir.
em Kelimenin anlamini gosteren siijedir.

eg Stijenin kendinden 6nceki elemanlarla birleserek aldigi anlami ifade eden

ve isimlendiren ektir.
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186.

fikir 1. N. Dilmen, Ulus 24 Sonkanun 1936
if Koktiir. Aydinlik, parlaklik, zeka anlamlarina gelmektedir.

ik Anlamin tecelli etigi siijeyi veya objeyi gosteren ektir.

ir Anlamin herhangi bir sahada bir araya gelmesini belirlenmesini saglayan
ektir.

fire “ates”  Anglo Sakson, Isimsiz, Ulus 15 ilkkanun 1935

ig Koktiir. Sicaklik anlamina gelmektedir.

ir Bu mefhumun objede tekarriiriinii ifade eden ektir.

eg Bu takarriiriin ifadesine yarayan ektir.

flog “alev”  Yunanca, M. A. Agakay, Ulus 23 Nisan 1936

of Hareketi anlatan ana kok. Sicaklik, alev, ates anlamlarindadir.

ol Hararet methumunun mutlak siddet derecelerini gosteren ektir.

0g Fikri tamamlayan ektir.

gadir “Siirt’te koy ismi”  H. R. Tankut, Ulus 10 Sonk&nun 1936

ag Koktiir. Su anlamina gelmektedir.

ad Su mefhumunun bir objede bulunmus oldugunu gosteren ektir.

ag Kendisinde su bulunan objenin ifadesidir.

ir Anlamin siije veya objeye yakin bir sahada karar kildigini bildiren ektir.

galat 1. N. Dilmen, 2. Tiirk Tarih Kongresi Tezler Miizakere Zabtlar1, 2010: 92
ag Ana koktir. Isik, parlaklik, zeka, kuvvet, kudret, biytklik, yiikseklik
anlamlarina gelmektedir.

ag Ana kok anlamini kendisinde temsil eden elamandir.
al Kelimenin anlamini1 tamamlayan, tayin eden ektir.
at Anlam1 yapan, yaptiran yada yapilmis odlunu anlatan ektir.

galata H.R. Tankut, Ulus 4 Nisan1936
ag Koktiir. Kuvvet, kudret ve yiikseklik anlamlarina gelmektedir.

al Sinirsizlik ve gayri sahsilik bildirir.

at Sahip ve yapicilik gdsteren elemandir.

ag Anlam1 tamamlayan ve isimlendiren ektir.

garb Isimsiz, Ulus 30 Sontesrin 1935

ag Koktiir. Giinesi ve onun hareketini gosterir.

ar Hareket eden giinesin bir obje ilizerinde temessiil edip karar kildigini
gosterir.

ak Giinesi isaret eder.

ag Parlaklik anlaminda ektir.

gattin “kadin” Almanca, I. N. Dilmen, Ulus 11 Subat 1936

ag Koktiir. Biiyiik, kudretli, hakim, efendi anlamlarina gelmektedir.

at Sahip ve malik anlamalariyla ana kok kavramini kuvvetlendiren ektir.
ag Yakin muhitteki siijeyi gdstermeye yarayan ektir.

in Yakin sahay1 gosteren bir ektir.

gediz H. R. Tankut, Ulus 10 Sonkanun 1936

eg Koktiir. Su anlamina gelmektedir.

ed Su mefhumunun bir objede bulunmus oldugunu gosteren ektir.

iz Anlamin siije ve objeden uzak ve genis bir sahada oldugunu gosteren ektir.
geldik 1. N. Dilmen, Ulus 12 Mart 1936

eg Koktiir. Hareket anlamina gelmektedir.

el Anlamin mutlak oldugunu gosteren ektir.

id Hareketin yapilmis oldugunu gosteren ektir.

ik Hareketin, sozli s6yleyen kisiyle olduk¢a uzak sahadaki kisilerle birlikte
yapildigin1 gosterir.
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I. N. Dilmen, Ulus 09 Mart 1936
Kok yerine gecgerek anlami kendisinde temsil eder ve hareket anlamindadir.
Kok anlammin mutlak ve kesin olarak belirlenmemis bir kapsamda

oldugunu gosteren ektir.
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Yapicilik, yaptiricilik, yapilmis olmaklik ifade eden ektir.
Gelmek iginin yapan siijeyi gosteren ektir.

I. N. Dilmen, Ulus 10 Mart 1936

Koktiir. Hareket anlamina gelmektedir.

Anlamin mutlak oldugunu goésteren ektir.

Gel- fiilinin yapilmis oldugunu anlatan ektir.

Gel- mefhumunu tizerine alan siijeyi gosteren ektir.
Siijenin kendisini anlatan ektir.

I. N. Dilmen, Ulus 14 Mart 1936

Koktiir. Hareket anlamina gelmektedir.

Anlamin mutlak oldugunu gosteren ektir.

Hareketin herhangi bir sahada yapildigin1 bildirir.
Hareketin, olduk¢a uzak sahada yapildigini1 gosterir.

I. N. Dilmen, Ulus 12 Mart 1936

Koktiir. Hareket anlamina gelmektedir.

Anlamin mutlak oldugunu gosteren ektir.

Mutlak bir hareket kavraminin siijesini gosteren elemandir.
Egodan oldukga uzak bir sahada bulunan siije ve objenin varligin1 gosteren

I. N. Dilmen, Ulus 11 Mart 1936

Koktiir. Hareket anlamina gelmektedir.

Anlamin mutlak oldugunu gosteren ektir.

Mutlak bir hareket kavraminin siijesini gosteren elemandir.

Egodan oldukga uzak bir sahada bulunan siije ve objenin varligin1 gosteren

Uzaktaki silije veya objenin egonun yakin sahasina getirildigini gosteren

Kelimeyi tamamlayan ve isimlendiren ektir.
Isimsiz, Ulus 8 Ilkkanun 1935
Koktiir. Glines, Allah, sahip, efendi anlamlarina gelir.
Ana kokteki mefthumu kendinde tecelli ettiren unsurdur.
Ektir. Obje veya siijenin benzerini gosterir.
I. N. Dilmen, Ulus 14 Mart 1936
Koktiir. Hareket anlamina gelmektedir.
Hareketin etkili bir vasifta oldugunu anlatan faaliyet ekidir.
Hareketin siije ve objesini gosteren ektir.
Stije veya objeyi ¢ok biiyiik bir sahada sayisi sekilde fazlalastirarak anlatan

Sayisiz sekilde fazlalasan siije veya objelerin igerisindeki egoyu gosteren
I. N. Dilmen, Ulus 23 Ilkkanun 1935
Koktiir. Ziya, aydinlik, parlaklik anlaminda gelmektedir.

Ana kok anlamini kendinde cisimlendiren ve sahislandiran objeyi gosteren

Methumun belirli bir saha {lizerinde bir araya getirilmesini ve bildirilmesini



148

195.

196.

197.

198.

199.

200.

201.

202.

203.

204.

gérmek I. N. Dilmen, Ulus 23 ilkkanun 1935

og Koktiir. Ziya, aydinlik, parlaklik anlaminda gelmektedir.

og Ana kok anlamini kendinde cisimlendiren ve sahislandiran objeyi gosteren
ektir.

or Mefhumun belirli bir saha iizerinde bir araya getirilmesini ve bildirilmesini
saglar.

iim Gormek isinin gergeklestigi siije ve objeyi gosteren ektir.

ek Kavrami tamamlayan ve isimlendiren ektir.

goz I. N. Dilmen, Ulus 22 ilkkanun 1935

og Koktiir. Ziya, aydinlik, parlaklik anlaminda gelmektedir.

og Ana kok anlamini kendinde cisimlendiren ve sahislandiran objeyi gdsteren
ektir.

0z Uzak bir sahay1 ve o sahadaki objelerin ana siije ve objeyle ilgisini gosteren
ektir.

giilmek I. N. Dilmen, Tiirk Dil Bilgisi Dersleri, 1936: 75

ug Koktiir. Hareket, aydinlik, parlaklik anlamlaria gelmektedir.

iig Kokiin anlamini kendisinde tecelli ettiren birincil koktiir.

iil Ana kok methumunun genis, gayri sahsi bir sahada tecellisini ifade eden
ektir.

iim  Anlamin tecelli ettigi silije veya objeyi gosteren ektir.

ek Anlami1 tamamlayan, tayin eden, isimlendiren ektir.

giiliiv “miibalaga” Arapga, I. N. Dilmen, Ulus 18 Nisan 1936

iig
il
uv
giin
og
iin

giindiiz

og

Koktiir. Varlik ve ¢okluk anlamlarina gelmektedir.

Kokiin anlamlarina umumilik katan unsurdur.

Siije ve objeyi gosteren elemandir.

Isimsiz, Ulus 2 Ilkkanun 1935

Koktiir. Giinesin kendisini ifade eder.

Ektir. Glinesin yakinindaki sahada bir varligin ifadesidir.
Isimsiz, Ulus 2 Ilkkanun 1935

Koktiir. Glinesin kendisini ifade eder.

iin, 6n Ektir. Glinesin yakinindaki sahada bir varligin ifadesidir.

ud Yapicilik yaptiricilik yapilmis olmaklik bildirir.

iiz Oldukga uzak bir saha ifade eden ektir.

giiz 1. N. Dilmen, Ulus 12 Nisan 1936

g Ana kok. Giinesin sicakligl anlamina gelmektedir.

ug Ana kokiin anlamini tecelli ettiren elemandir.

iiz Oldukga uzak bir saha anlatan ektir.

haben “malik olma” Latince I. N. Dilmen, Ulus 26 Nisan 1936
ah Koktiir. Varlik anlamindadir.

ab Kokiin siije ve objesini gosteren ektir.

en Kelimeyi tamamlayan ve isimlendiren ektir.

habere “malik olma” Latince I. N. Dilmen, Ulus 26 Nisan 1936
ah Koktiir. Varlik anlamindadir.

ab Kokiin anlamini {izerine alarak temsil eden ektir.

eg Kokiin temsil mefhumunu tamamlamaktadir.

er Anlamin herhangi bir noktada bildirilmesini saglayan ektir.

eg Kelimeyi tamamlayan ektir.

hadim I. N. Dilmen, Ulus 11 Subat 1936

ah Koktiir. Kuvvet, kudret, biiyiikliik, hakimlik anlamlarina gelmektedir.
ad Kok anlaminin sahibi olan varlig1 gosteren ektir.
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214,

m Erkegin kendisinden disarida olan bir silijeyi gostermektedir.
hadis Isimsiz, Ulus 4 Sontesrin 1935

ah Koktiir. Ayin bir baska seklidir.

ag Objeyi gosterir.

ad Yapicilik yaptiricilik yapilmis olmaklik ifade eder.

IS Genislik bildirir.

hadise Isimsiz, Ulus 4 Sontesrin 1935

ah Koktiir. Ayin bir baska seklidir.

ag Objeyi gosterir.

ad Yapicilik yaptiricilik yapilmis olmaklik ifade eder.

is Genislik bildirir.

eg Kelimenin anlamini tespit ve ifade eder.

hak  Isimsiz, Ulus 8 Sontesrin 1935

ah Yiiksek, Biiytik, sahip, beyaz, parlaklik, temizlik anlamlarina gelir.

149

ag Kokiin sayilan anlamlarina sahip olan siije veya objeyi gosterir.

ak Ektir. Manay1 tamamlar.

hakikat Isimsiz, Ulus 8 Sontesrin 1935

ah Yiksek, biiyiik, sahip, beyaz, parlaklik, temizlik anlamlarina gelir.

ag Kokiin sayilan anlamlarina sahip olan siije veya objeyi gosterir.

ak Ektir. Manay1 tamamlar.

ik Ektir.

at Hakik kelimesinin isaret ettigi anlamlarin yapilmis bulundugunu gosterir.

hal Isimsiz, Ulus 17 Sontesrin 1935

ah Koktir. Hareket, seyir, cereyan, yiiriiyils, yasayis, vaziyet, kuvvet, takat,

kudret, zaman anlamlarina gelmektedir.

ag Kok methumunu temsil eden objeyi gosterir.
al Ektir. Genis, belli olmayan gayrisahsi her sey ve ile obje ve siijeyi
vastflandirir.

halet Isimsiz, Ulus 17 Sontesrin 1935

ah Koktiir. Hareket, Seyir, Cereyan, Yiirliylls, Yasayis, Vaziyet, Kuvvet,

Takat, Kudret, Zaman anlamlarina gelmektedir.

ag Kok methumunu temsil eden objeyi gosterir.
al Ektir. Genis, belli olmayan gayrisahsi her sey ve ile obje ve siijeyi
vastflandirir.

et Ektir. Yapicilik, yapilmis olmaklik, yaptiricilik ifade eder.
halk 1. N. Dilmen, Ulus 18 Nisan 1936
ah Koktiir. Varlik ve ¢okluk anlamlarina gelmektedir.

al Kokiin anlamlarina umumilik katan unsurdur.

ak Kelimeyi tamamlayan, anlamin1 bildiren ve isimlendiren ektir.
hanim I. N. Dilmen, Ulus 14 Subat 1936

ah Koktiir. Kuvvet, kudret sahibi efendi hakim anlamlarina gelmektedir.
an Yakin mubhiti bitisik sahay1 anlatan ektir.

1m Ayr1 bir siije gosteren ektir.

harif “giiz” Arapga, I. N. Dilmen, Ulus 12 Nisan 1936

ag Koktiir. Hareket anlamina gelmektedir.

ah Kok anlamini kendinde temsil ettiren elemandir.

ar Anlamu iizerine alarak bildiren ektir.

ig [z’den bir degisme vardir. Uzak bir saha ifade etmektedir.

if Anlamin bir siije veya obje tizerinde oldugunu gosterir.

hat  Isimsiz, Ulus 7 Sontesrin 1935
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224,

ah Koktiir. Isik, parlaklik anlamlaria gelir.
ag Obje ve slijeyi gosterir.

at Ektir. Anlam1 tamamlar.

hatir Isimsiz, Ulus 7 Sontesrin 1935

ah Koktiir. Isik, parlaklik anlamlaria gelir.

ag Obje ve slijeyi gosterir.
at Ektir. Anlam1 tamamlar.
Ir Ektir. Manay1 yakin bir sahada gosterir.

hatira Isimsiz, Ulus 7 Sontesrin 1935
ah Koktir. Isik, parlaklik anlamlarina gelir.

ag Obje ve siijeyi gosterir.

at Ektir. Anlam1 tamamlar.

r Ektir. Manay1 yakin bir sahada gosterir.

ag Ektir. Kelime anlamina miispet bir varlik kazandirir.

hatun 1. N. Dilmen, Ulus 11 Subat 1936

ah Koktiir. Biiyiik, kudretli, hakim, efendi anlamlarina gelmektedir.

at Sahip ve malik anlamalariyla ana kok kavramini kuvvetlendiren ektir.
un Yakin sahay1 gosteren bir ektir.

hayat Isimsiz, Ulus 4 Sontesrin 1935

ah Koktiir. Yaratmak, hayat vermek, ruh vermek anlamlarina gelir.

ay Ektir. Hayat methumuna ait seyi gosterir.

at Ektir. Bir seyin yapilmis oldugunu gosterir.

hayat I. N. Dilmen, Tiirk Dil Bilgisi Dersleri, 1936: 59

ah Koktiir. Yasama, dirlik ve varlik anlamlarina gelmektedir.

ay Kok mefhumunu kendisinde tecelli ettiren siije veya objeyi gosteren
unsurdur.

at Yapicilik anlamryla kelimenin anlamini tamamlayan ektir.

hayir 1. N. Dilmen, Ulus 26 Subat 1936

ah Koktiir. Ana kokiin yerini tutar. Esas anlamina gelmektedir.

ay Siije ve objeden ¢ok uzak bir sahay1 ifade eden ektir.

r Kok anlaminin siijje veya objeden uzak bir sahada meydana geldigini
bildirir.

hazan “giiz” Farsca, 1. N. Dilmen, Ulus 12 Nisan 1936

ag Koktiir. Hareket anlamina gelmektedir.

ah Kok anlamini kendinde temsil ettiren elemandir.

az Uzak bir saha gosteren ektir.

an Kelimeyi tamamlayan, anlamini bildiren ve isimlendiren ektir. Bu ek ag

ekinden degismedir.
hep L N. Dilmen, Ulus 17 Nisan 1936

eg Koktiir. Esas, varlik, bolluk anlamlarina gelmektedir.
eh Kokle kaynasan ve onun methumunu kendisinde tecelli ettiren elemandir.
ep Kelimeyi tamamlayan, anlamini bildiren ve isimlendiren ektir.

her  Isimsiz, Ulus 15 Sontesrin 1935
eh Koktiir. Cokluk anlamina gelmektedir.

er Ektir. Kokiin methumu olan ¢okluga genislige ait tek ve umumi bir mana
yaratir.

hitit  H. R. Tankut, Ulus 7 Sonkanun 1936

ig Koktiir. Asil, esas, efendi, hakim anlamlarina gelmektedir.

ih Kokiin anlamimin kendinde tecelli ettigi siije veya objeyi gosterir.

it Yapicilik, yaptiricilik yapilmis olmaklik ifade eder.
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hiver “kis”  Fransizca, I. N. Dilmen, Ulus 14 Nisan 1936

ig Koktiir. Sicaklik anlamina gelmektedir.

ih Uzaklik bildiren z sesinden degismedir. Anlama ¢ok uzak bir saha gosteren
ektir.

iv Siije ve objeyi gosteren elemandir.

er Sogugun siije ve objede birlestigini ifade eden ektir.

homme “adam” Fransizca, I. N. Dilmen, Ulus 18 Subat 1936
oh Koktiir. Kuvvet, kudret anlamlaria gelmektedir.

0g Kokiin anlamini tamamlayan ve isimlendiren ektir.

om Anlamin ilgili oldugu objeyi ve siijeyi gosteren ektir.

eg Kelimeyi tayin ve ifade edip isimlendiren ektir.

honnor “seref” Anglo Sakson, Isimsiz, Ulus 4 ilkdkanun 1935
oh Giinesin parlaklig1 anlamina gelmektedir.

on Giinesin parlakligina yakin bir mefthum isaret eder.

0g Objenin yakinin ifade eden ektir.

or Siijede parlaklig1 isaret eder.

hén  Isimsiz, Ulus 2 ilkkanun 1935

oh Koktiir. Giinesin kendisini ifade eder.

on Ektir. Glinesin yakinindaki sahada bir varligin ifadesidir.
hudag Isimsiz, Ulus 20 Sontesrin 1935

uh Koktiir. Biiyiikliik anlamina gelmektedir.

ud Genislik ifade eder ektir.

ag Kokiin methumu kendisinde tecelli ettiren siije veya objedir.
hudus Isimsiz, Ulus 4 Sontesrin 1935

ah Koktiir. Ayin bir bagka seklidir.

ug Objeyi gosterir.

ud Yapicilik yaptiricilik yapilmis olmaklik ifade eder.

us Geniglik bildirir.

irk “kehanet, fal”  A. Inan, Ulus 03 Subat 1936

18 Koktiir. Hareket ve zaman anlamlarina gelmektedir.

r Ektir. K6k mefhumunun herhangi bir saha tlizerinde karar kilmasini saglar.
1k Anlam1 tamamlayan ve tayin eden ektir.

181 I. N. Dilmen, Ulus 09 Nisan 1936

18 Koktiir. Giines ve sicaklik anlamlarina gelmektedir.

1S Kokle kaynasan anlami iizerinde tagiyan elemandir.

18 Kelimeyi tamamlayan, anlamin1 bildiren ve isimlendiren ektir.

itk 1. N. Dilmen, Tiirk Dil Bilgisi Dersleri, 1936: 46

18 Ana koktiir. Ates anlamina gelmektedir.

1$ Stije veya objeden uzak bir sahada ana kok methumunu tecelli ettiren ektir.
1k Anlam1 tamamlayan, tayin eden, isimlendiren ektir.

1itiktag Isimsiz, Ulus 16 Sontesrin 1935

1t Koktiir. Yiiksek, biiytik, kudret, sahip, Allah anlamlarina gelmektedir..

1k Kokiin anlamini kendinde tecelli ettiren objedir.

1t Yapicilik, yaptiricilik, yapilmis olmaklik anlamlarinda ektir.

ag Kelimeyi tespit ve manayi tayin eden ektir.

icme H. R. Tankut, Ulus 19 Mayis 1936

ig Ana koktiir. Su anlamia gelmektedir.

ic Egonun genisligini gosterir.

im Anlamu {izerine alan siije veya objeyi gosterir.

eg Anlam1 ifade eden unsurdur.
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idi I. N. Dilmen, Ulus 1 May1s 1936

ig Koktiir. Hareket anlamina gelmektedir.

id Kok anlamini sahip ve fail anlamlariyla iizerine alan ikinci derece koktiir.
ig Yukaridaki kok anlamini tayin ve ifade edip isimlendiren ektir.

idi A. Inan, Ulus 29 Nisan 1936

ig Koktiir. Esas, asil anlamlarina gelmektedir.

id Ektir. Faaliyet ifade eder.

ig Kokiin anlaminin bir sahista tecellisini ifade eden ektir.

igdir “Konya’da koy ismi” H. R. Tankut, Ulus 10 Sonkanun 1936

ig Koktiir. Su anlamina gelmektedir.

id Su mefhumunun bir objede bulunmus oldugunu gosteren ektir.

ig Kendisinde su bulunan objenin ifadesidir.

ir Anlamin siije veya objeye yakin bir sahada karar kildigin1 bildiren ektir.
ignis “ates” Latince Isimsiz, Ulus 15 Ilkkanun 1935

ig Koktiir. Sicaklik anlamina gelmektedir.

in Sicakligin etrafindaki sahada hissolundugunu gosterir bir ektir.

is Orjinali 1g’dir. Kelimenin manasini tamamlayan tayin ve ifade eden ektir.
igdis 1. N. Dilmen, Ulus 16 Subat 1936

ig Koktiir. Kuvvet, kudret anlamlarina gelmektedir.

id Sahiplik anlamiyla kokle kaynasan bir ektir.

is Sahip methumundan oldukga uzak bir sahay1 gosteren ektir.

ig Uzak sahadaki siijeyi gosteren ektir.

iken 1. N. Dilmen, Ulus 3 Mayis 1936

ig Koktiir. Hareket ve zaman anlamlarina gelmektedir.

ik Siije veya objeyi gosteren ektir.

en Siije veya objenin yakin bir sahada oldugunu bildiren ektir.

ikindi Isimsiz, Ulus 27 Sontesrin 1935

ik Koktiir. Giinesi ve onun sicakligini ifade eder.

in Sicaklik anlaminin bitisik sahay1 ve sicakligin o sahaya yayilmis oldugunu
gosterir.

id Ektir. Yapicilik, yapilmis olmaklik anlamina gelir.

ig Ektir. Kendinden onceki diislinceyi tamamlar.

ikindiyin Isimsiz, Ulus 27 Sontesrin 1935

ik Koktiir. Giinesi ve onun sicakligini ifade eder.

in Sicaklik anlaminin bitisik sahay1 ve sicakligin o sahaya yayilmis oldugunu
gosterir.

id Ektir. Yapicilik, yapilmis olmaklik anlamina gelir.

ig Ektir. Kendinden onceki diislinceyi tamamlar.

in Ektir. Gilinesin dedigimiz nokta yakinlarindaki hareketini ve zamam
gosterir.

ikitev-o “niyaz etmek, yalvarmak” Yunanca, M. A. Agakay, Ulus 22 Mart
1936

ik Arzuya delalet eden sicaklik manasinda ana koktiir.

it Arzunun dinamik oldugunu gosterir.

ev Fikri tamamlar.

il “ahali” I. M. MAYAKON, 3. Tiirk Dil Kurultay: Tezler Miizakere Zabutlar1,
1937: 212

ig Ana koktiir. 11k, esas, varlik, benlik ve ego anlamlarina gelmektedir.

il Cokluk ifade eden ektir.
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il “devlet” I. M. MAYAKON, 3. Tiirk Dil Kurultay1 Tezler Miizakere Zabutlari,
1937: 212

ig Ana koktiir. Kuvvet, kudret, sahiplik, efendilik anlamlarina gelmektedir.

il Ana kok vasiflarinin biiytikliigiinii gosterir.

il “memleket” I. M. MAYAKON, 3. Tiirk Dil Kurultayr Tezler Miizakere
Zabaitlari, 1937: 212

ig Ana koktiir. Yer, toprak, anlamlarina gelmektedir.

il Ana kok vasiflarinin genigligini gosterir.

il “sulh, asayis” I. M. MAYAKON, 3. Tiirk Dil Kurultayr Tezler Miizakere
Zabaitlari, 1937: 212

ig Ana koktiir. Sikinti, agirlik, glicliik anlamalarina gelmektedir.

il Ana kok anlamini genis bir sahaya tastyan ektir.

ilik I. M. MAYAKON, 3. Tiirk Dil Kurultayr Tezler Miizakere Zabatlar1, 1937:
213

ig Ana koktiir. Kuvvet, kudret, esas, mahiyet anlamlarina gelmektedir.

il Ana kok anlamlarinin biiyiikligiinii ve genisligini gosterir.

ik Anlami tamamlay1p isimlendiren ektir.

ilk 1. M. MAYAKON, 3. Tiirk Dil Kurultay1 Tezler Miizakere Zabutlar1, 1937:
213

ig Ana koktiir. Kuvvet, kudret, esas, mahiyet anlamlarina gelmektedir.

il Ana kok anlamlarinin biiytikligiinii ve genisligini gosterir.

ik Anlami tamamlay1p isimlendiren ektir.

ilu “yiikseklik, bityiikliik” H. R. Tankut, Giines Dil Teorisine Gore Dil
Tetkikleri, 1936: 68

ig Ana koktiir. Yikseklik, biiytikliik anlamlarina gelmektedir.

il Sinirsizlik, ¢cok uzaklik ve sahsi olmamaklik ifade eden ektir.

ug Kelimeyi ve anlami ifade eden ektir.

imdat Isimsiz, Ulus 10 Sontesrin 1935

im Koktiir. Care, derman, deva, ilag anlamlarina gelir.

ed Kokiin anlam mefhumlarinin hepsini ifade eden ektir.

at Kelime anlaminin yapilmis oldugunu ifade eden ektir.

imeir-o “arzu etmek” Yunanca, M. A. Agakay, Ulus 22 Mart 1936
ig Ana koktiir. Arzu anlamina gelmektedir.

im Arzunun miilkiyeti amacgladigini gosteren ektir.

eg Fikri tamamlar.

ir Fikrin belli bir noktada bir objeye yerlestigini ifade eder.
imek 1. N. Dilmen, Ulus 4 May1s 1936

ig Koktiir. Hareket anlamina gelmektedir.

im Anlamin belirdigi ve ilgili oldugu eleman1 gosteren ektir.
ek Anlamini tayin ve ifade edip isimlendiren ektir.

imis “biz”  Grek. I. N. Dilmen, Ulus 09 {lkkanun 1935

ig Koktiir. Giines, Allah, sahip, efendi anlamlarina gelir.

im Ana kokteki methumu kendinde tecelli ettiren unsurdur.

IS Uzak bir sahay1 gosteren ektir.

imis 1. N. Dilmen, Ulus 2 May1s 1936

ig Koktiir. Hareket anlamina gelmektedir.

im Ana kokiin anlaminin ilgili oldugu siije veya objeyi gosterir.
is Siije veya objedeki hareketin uzak bir sahada oldugunu gosterir.

imiz 1. N. Dilmen, Ulus 15 Mart 1936
im Dogrudan dogruya egoyu gosteren ve sozii sOyleyene baglayan elemandir.
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iz Uzak sahadaki siije veya objelerin icerisindeki egoyu gosteren ektir.

iniz I N. Dilmen, Ulus 16 Mart 1936

in (Sen sahis zamirinden kisaltilmis bir ek, zamirdir.)Egonun en yakin
mubhitindeki siije veya objeye delalet eder.

iz Egonun en yakin muhitindeki siije veya objenin uzak sahadaki siije veya

objelerle birlikte oldugunu gosteren ektir.
iniz 1. N. Dilmen, Ulus 17 Mart 1936

ig Egoyu yani ana siijeyi veya objeyi gosteren koktiir.
in Egonun en yakin muhitindeki siije veya objeye delalet eder.
iz Ana silije veya objenin karsisindaki siijenin genis bir sahada ortaklar

oldugunu gosteren ektir.
irdi 1. N. Dilmen, Ulus 1 Mayis 1936

ig Koktiir. Hareket anlamina gelmektedir.

ir Ana kokiin anlaminin bildirilmesini saglayan ektir.

id Ana kokiin anlamini bildiren faili gosterir.

ig Anlamini tayin ve ifade edip isimlendiren ektir.

ise L. N. Dilmen, Ulus 2 May1s 1936

ig Koktiir. Hareket anlamina gelmektedir.

is Siije veya objedeki hareketin uzak bir sahada oldugunu gosterir.

eg Anlamini tayin ve ifade edip isimlendiren ektir.

isi “sen” I. N. Dilmen, Ulus 11 Mart 1936

ig Koktiir. Esas anlamina gelmektedir. Dogrudan dogruya egoyu gosterir.
is Egodan olduk¢a uzak bir sahada bulunan siije ve objenin varligini1 gésteren
ektir.

ig Stijenin kendisini anlatan ektir.

iste “bu” Latince 1. N. Dilmen, Ulus 29 Sonkanun 1936

ig Koktiir. Esas, sahip, Allah, efendi anlamlarina gelmektedir.

is Kokiin anlaminin oldukg¢a genis bir sahada yayilmasini gosteren ektir.
it Ko6kiin anlaminin oldukga genis bir sahada oldugunu gosteren ektir.

eg Kokiin anlamini tayin ve ifade eden ektir.

isbu I N. Dilmen, Ulus 29 Sonkanun 1936

ig Koktiir. Esas, sahip, Allah, efendi anlamlarina gelmektedir.

is Ko6kiin anlaminin oldukga genis bir sahada yayilmasini gosteren ektir.
ig Kokle ayni anlama gelen ana koktir. Tiirk lehgelerinde bu eleman
diismiistiir.

ub Anlam1 kendisinde tecelli ettiren siije veya objeyi gosteren ektir.

ug Kokiin anlamini tayin ve ifade eden ektir.

iste I. N. Dilmen, Ulus 29 Sonkanun 1936

ig Koktiir. Esas, sahip, Allah, efendi anlamlarina gelmektedir.

is Kokiin anlaminin oldukg¢a genis bir sahada yayilmasini gosteren ektir.
it Kokiin anlaminin oldukg¢a genis bir sahada oldugunu gosteren ektir.

eg Kokiin anlamini tayin ve ifade eden ektir.

kadin 1. N. Dilmen, Ulus 11 Subat 1936

ak Koktiir. Biiyiik, kudretli, hakim, efendi anlamlarina gelmektedir.

ad Sahip ve malik anlamalariyla ana kdk kavramini kuvvetlendiren ektir.
mn Yakin sahay1 gosteren bir ektir.

kala “Tokat’ta bir koy” H. R. Tankut, Ulus 3 Nisan1936

ak Koktiir. Kuvvet, kudret, yiicelik anlamlarina gelmektedir.

al Cokluk, siirsizlik ve gayri sahsilik bildirir.

......

ag Bu vasiflarin belirdigi siije veya objeyi gosterir.
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kalaba I. N. Dilmen, Ulus 18 Nisan 1936

ak Koktiir. Varlik ve ¢cokluk anlamlarina gelmektedir.

al Kokiin anlamlarina umumilik katan unsurdur.

ab Siije ve objeyi gosteren elemandir.

ag Kelimeyi tamamlayan, anlamin1 bildiren ve isimlendiren ektir.

kam  Isimsiz, Ulus 14 Sontesrin 1935

ak Koktiir. Bilgi, akil anlamlarina gelmektedir.

am Kokiin anlaminda haiz olan siijeyi gosterir.

kamilen Isimsiz, Ulus 14 Sontesrin 1935

ak Koktiir. Cokluk vs.

am Kokiin anlamin1 kendinde tecelli ve temerkiiz ettiren slije veya objeyi
gosterir bir unsurdur.

18 Ektir. Kelimeyi tayin ve ifade eder.

| Ektir. Kelimenin manasini gayrisahsi ve umumi kilar.

en Ektir. Mahdut bir saha gosterir.

kamos “Moaplarda ay tanris1” H. R. Tankut, Ulus 11 Sonkanun 1936

ak Koktiir. Kuvvet, kudret ve 151k anlamlarina gelmektedir.

am Kokiin anlamimin kendisinde tecelli ettiini gosteren siije veya objeyi
gosteren ektir.

0S Anlamin siije veya objenin uzaginda bir sahada bulundugunu gosteren ektir.
kamus Isimsiz, Ulus 14 Sontesrin 1935

ok Koktir. Ses, seda, s6z anlamlarina gelmektedir.

ag Kokiin anlamini tespit ve ifade eden unsurdur.

am Sozle alakasi olan bir objeyi gosterir.

us Umumiyetle genislik ve ¢okluk anlamindadir.

kanal H.R. Tankut, Ulus 18 Mayis 1936

ag Ana koktiir. Su anlamina gelmektedir.

ak Ana kokiin anlamini temsil eden birincil koktiir.

an Anlama hareket veren onu tam ve miikemmel hale getiren unsurdur.
al Anlami olabildigince genigleten unsurdur.

kataro “Mardin’de yer ismi” H. R. Tankut, Ulus 8 Sonkanun 1936
ak Koktiir. Tanr, sahip ve kudret anlamlarina gelmektedir.

at Kokii yiikseklik ve 151k anlamlariyla vasiflandiran elemandir

ar Yiikseklik veya 15181n uzak bir objede karar kilmasini gosterir.

og Yiikseklik veya 1s181n karar kildig1 saha veya objedir.
katma “Halep’te yer ismi” H. R. Tankut, Ulus 8 Sonkanun 1936

ak Koktiir. Tanri, sahip ve kudret anlamlarina gelmektedir.

at Kokt yiikseklik ve 151k anlamlariyla vasiflandiran elemandir.
am Egonun kendisidir. Yiikseklik bu slijede ortaya ¢ikmistir.

ag Anlam1 tamamlayan ve isimlendiren ektir.

kavi  Isimsiz, Ulus 11 Sontesrin 1935
uk Koktiir. Kuvvet, kudret, biiylik, gayret, irade anlamlarina gelir.

av Kokiin anlamina haiz olan obje veya siijeyi gosterir.

ig Kelimenin manasini tespit ve tayin eden ektir.

kavur M. A. Agakay, Ulus 23 Nisan 1936

ak Hareketi anlatan ana kok. Sicaklik, alev, ates anlamlarindadir.
av Hararet mefhumunun mutlak siddet derecelerini gésteren ektir.
ak Hareketi anlatan ana kok. Sicaklik, alev, ates anlamlarindadir.

kayz “yaz” Arapga, I. N. Dilmen, Ulus 09 Nisan 1936
ak Koktiir. Giines ve sicaklik anlamlarina gelmektedir.



156

279.

280.

281

282.

283.

284.

285.

286.

287.

ay Kokle kaynasan anlami iizerinde tagiyan elemandir.

az Kelimeyi tamamlayan, anlamini bildiren ve isimlendiren ektir.
kein “yok”  Almanca, I. N. Dilmen, Ulus 01 Mart 1936

ak Koktiir. Esas anlamina gelmektedir.

ay Y sesi z’den degismedir. Anlamin uzak bir sahada dagilip yayildigin
gosteren ektir.

18 Anlamin uzakta kaldig siije ve objeyi gosterir.

kelt 1. N. Dilmen, 2. Tiirk Tarih Kongresi Tezler Miizakere Zabutlar1, 2010: 90
eg Ana koktiir. Isik, parlaklik, zeka, kuvvet, kudret, biiyiikliik, yiikseklik
anlamlarina gelmektedir.

ek Ana kok anlamini kendisinde temsil eden elamandir.
el Kelimenin anlamini tamamlayan, tayin eden ektir.
et Anlami yapan, yaptiran yada yapilmis oldugunu anlatan ektir.

kemal Isimsiz, Ulus 13 Sontesrin 1935
ik Koktiir. Biiyiikliik, genislik, yiikseklik, fazlalik, aydinlik anlamlarina gelir.

em Ektir. Kokiin mefhumlarinin kendinde tecelli ettigini gosterir.
al Ektir. Stimul i¢inde gayrisahsilik gosterir.

ken I N. Dilmen, Ulus 3 Mayis 1936

eg Koktiir. Hareket ve zaman anlamlarina gelmektedir.

ek Siije veya objeyi gosteren ektir.

en Siije veya objenin yakin bir sahada oldugunu bildiren ektir.
ker “giiz” 1. N. Dilmen, Ulus 12 Nisan 1936

eg Koktiir. Sicaklik anlamina gelmektedir.

ek Kok anlamini kendinde temsil ettiren elemandir.

eg Olduke¢a uzak bir saha ifade eden ektir. Hareketin uzaklagsmasini da ifade
eder.

er Kelimenin anlaminin bildirilmesini saglayan ektir.

kevkep “yildiz” Arapga, 1. N. Dilmen, Ulus 22 Sonkanun 1936
ek Koktiir. Ziya, 151k, parlaklik anlamlarina gelmektedir.

ev Koke yakin bir sahay1 gosteren ektir.

ek K6k methumunu gosteren elemandir.

ep S6zii tamamlayan ve isimlendiren ektir.

kis I N. Dilmen, Ulus 13 Nisan 1936

18 Koktiir. Giinesin sicakligi anlamina gelmektedir.

1k K6k anlamini kendinde temsil ettiren elemandir. Kok bu ekle kaynasmaistir.
1§ Sicakligin ana siije ve objeden uzak bir sahaya dagilarak kalktigin1 gosteren
ektir.

komuta I. N. Dilmen, Ulus 17 Sonkanun 1936

ok Koktir. Biyiiklik, kuvvet, kudret, héakimiyet, sahiplik, efendilik
anlamlarina gelir.

om  Ana kokiin anlamim1 kendisinde tecelli ettiren silije veya objeyi gosteren
ektir.

ut Yapicilik, yaptiricilik, yapilmis olmaklik anlamlariyla kokiin anlamim
tamamlayan ektir.
ag Anlam1 tayin ve ifade edip isimlendiren ektir.

komutan I. N. Dilmen, Ulus 17 Sonkanun 1936

ok Koktir. Biytklik, kuvvet, kudret, hakimiyet, sahiplik, efendilik
anlamlarina gelir

om  Ana kokiin anlamim1 kendisinde tecelli ettiren siije veya objeyi gosteren
ektir.
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ut Yapicilik, yaptiricilik, yapilmis olmaklik anlamlariyla kokiin anlamini
tamamlayan ektir.
an Soziin sadece siijede kalmayip anlaminin etrafa yayildigini gosteren ektir.

komutmak 1. N. Dilmen, Ulus 17 Sonkanun 1936
ok Koktiir. Biyiikliik, kuvvet, kudret, hakimiyet, sahiplik, efendilik
anlamlarina gelir.

om  Ana kokiin anlamim1 kendisinde tecelli ettiren siije veya objeyi gosteren
ektir.

ut Yapicilik, yaptiricilik, yapilmis olmaklik anlamlariyla kokiin anlamini
tamamlayan ektir.

am Emir ve kumandanin siije ve objesini gosterir.

ak Anlam1 tayin ve ifade edip isimlendiren ektir.

kop 1. N. Dilmen, Ulus 17 Nisan 1936

og Koktiir. Esas, varlik, bolluk anlamlarina gelmektedir.

ok Kokle kaynasan ve onun methumunu kendisinde tecelli ettiren elemandir.
op Kelimeyi tamamlayan, anlamin1 bildiren ve isimlendiren ektir.

komiir M. A. Agakay, Ulus 23 Nisan 1936

ok Hareketi anlatan ana kok. Sicaklik, alev, ates anlamlarindadir.

om Hararet methumunun mutlak siddet derecelerini gosteren ektir.
iir Fikri tamamlayan ektir.
kor I. N. Dilmen, Ulus 23 Ilkkanun 1935

0g Dogrudan siije ve objeyi anlatmaktadir.

ok Koktiir. Ziya, aydinlik, parlaklik anlamina gelmektedir.

or Mefhumun belirli bir saha tizerinde bir araya getirilmesini ve bildirilmesini
saglar.

kuday Isimsiz, Ulus 20 Sontesrin 1935

uk Koktir. Biiyiiklik anlamina gelmektedir.

ud Genislik ifade eden ektir.

ay Ko6kiin methumu kendisinde tecelli ettiren siije veya objedir.

kumandan 1. N. Dilmen, Ulus 17 Sonkanun 1936

ok Koktiir. Kuvvet, kudret, hakimiyet, sahiplik anlamlarina gelir.

um Ana kokiin anlamin1 kendisinde tecelli ettiren siije veya objeyi gosteren
ektir.

an Ana kokiin anlaminin yakin bir muhite tastigini gdsteren ektir.

ad Yapicilik, yaptiricilik, yapilmis olmaklik anlamlariyla kokiin anlamim
tamamlayan ektir.

an Ana kokiin anlaminin yakin bir muhite tastigin1 gosteren ektir.

kumaru “hatira, tilsitm”  A. Inan, Ulus 03 Subat 1936

uk Koktiir. Allah, sahip anlamindadir.

um Bir objeyi ifade eden ektir.

ar Kok mefhumunun bir obje iizerinde karar kilmasin1 belirten ektir.
ug Anlam1 tamamlayan ve tayin eden ektir.

kumiru “suret, put, idol”  Slav dilleri, A. Inan, Ulus 03 Subat 1936
uk Koktiir. Allah, sahip anlamindadir.

um Bir objeyi ifade eden ektir.

ir K6k methumunun bir obje tlizerinde karar kilmasini belirten ektir.

ug Anlam1 tamamlayan ve tayin eden ektir.

kusur I. M. MAYAKON, Ulus 18 Ilktesrin 1936

ug Ana koktir. Kuvvet, kudret, esas, varlik, hayat, faaliyet anlamlarina

gelmektedir.



158

297.

298.

299.

300.

301.

302.

303.

304.

305.

uk Ana kok anlamlarini kendisinde tecelli ettiren birincil koktiir.
us Anlami oldukga uzak bir sahaya tagiyan ektir.

ur Anlamin karar kildigini bildiren ektir.

kuvvet Isimsiz, Ulus 11 Sontesrin 1935

uk Koktiir. Kuvvet, kudret, bliyiik, gayret, irade anlamlarina gelir.
uv Kokiin anlamina haiz olan obje veya siijeyi gosterir.

eg Kelimenin manasini tespit ve tayin eden ektir

et Ektir. Yapicilik, yaptiricilik bildirir.
latin  R. Peker, Ulus 12 Sontesrin 1936

ag Ana koktiir. Varlik ve ego anlamlaria gelmektedir.

al Cok genis bir saha ifade eden ektir.

at Anlam1 yapan, yaptiran yada yapilmis oldugunu anlatan ektir.
in Anlam1 tamamlayan, tayin eden, isimlendiren ektir.

lesker “asker” Farsca, 1. N. Dilmen, Ulus 18 Sonkanun 1936
eg Koktiir. Yiikseklik, biiyiikliik anlamlarina gelir.

el Anlamin oldukca genis bir sahaya yayildigin1 gosteren ektir.
es Methumun en genis sahaya kadar etkisini gosteren ektir.

ek Siijeyi gosteren unsurdur.

er Yaygin ve engin anlamin siijede yerlestigini gosteren ektir.

leur “onlar” Fransizca, 1. N. Dilmen, Ulus 30 Sonkanun 1936
0g Koktiir. Esas, sahip, Allah, efendi anlamlarina gelmektedir.

0g Kokiin anlaminin tecelli ettigi siije veya objeyi gosteren ektir.
ol Egodan ¢ok uzak, ayr1, belirsiz bir siije veya objeyi isaret eden ektir.
or Mefhumun herhangi bir sahada obje ve siijeyle bir araya getirilmesini ve

bildirilmesini saglar.

limen “is1k” Latince Isimsiz, Ulus 26 {lkkanun 1935

ig Koktiir. Giinesin parlakligi anlamina gelmektedir.
il Parlakligin stimuliinii gosterir.

iim  Parlakligi kendisinde tecelli ettiren obje.

en Objenin mubhitini ve o mubhitte parlakligin yayilisini ifade eder.

luna Latince Isimsiz, Ulus 25 Ilkkanun 1935

ug Koktiir. Glinesin parlakligi anlamina gelmektedir.

ul Ektir. Kokiin manasini sifatlandirir.

ug Ektir. Kendinden onceki ekin anlamini tamamlar, tayin eder ve isimlendirir.
un Bir obje veya siijenin muhitini en yakin sahasini isaret eder.

ag Parlaklik anlamindadir.

liiks “isik”  Isimsiz, Ulus 26 ilkkanun 1935

ug Koktiir. Parlaklik anlamina gelmektedir.

il Ektir. Kokiin manasina umumilik stimul anlamiyla sifatlandirir.

ik Umumi parlakligi kendisinde tecelli ettiren obje.

iis Oldukga genis bir sahay1 ve bu sahada parlakligin tecellisini gosteren ektir.

ma “biz” Farsca, 1. N. Dilmen, Ulus 09 Ilkkanun 1935

ag Koktiir. Giines, Allah, sahip, efendi anlamlarina gelir.
am Ana kokteki methumu kendinde tecelli ettiren unsurdur.
ag Uzak bir sahay1 gosteren ektir.

mahan “Bilecik’te koy ismi” H. R. Tankut, Ulus 11 Sonkanun 1936
ag Koktiir. Su anlamina gelmektedir.

am Kokiin anlamini temsil eden ektir.

ah Kok methumunu tamamlayan ektir.

an Anlam1 obje veya siijenin bitigigine tasiyan ektir.



306.

307.

308.

309.

310.

311.

312.

313.

314.

315.

159

mama A. Inan, Ulus Giines Dil Teorisi Uzerine Ders Notlar1

ag Koktiir. Kuvvet ve hakimiyet anlamlarina gelmektedir.
am Kok anlamini temsil eden siije veya objeyi gosteren birincil koktiir.
ag Anlam1 tamamlayan ektir.

ma-me “olumsuzluk eki olarak islenen ma eki” 1. N. Dilmen, Ulus 23 Subat
1936

em Sonuna geldigi kelimenin siije veya objesini anlatan elemandir.
eg Kelimeyi tamamlayarak, isimlendiren ektir.

man “adam” Ingilizce, I. N. Dilmen, Ulus 18 Subat 1936

ag Koktiir. Kuvvet, kudret anlamlarina gelmektedir.

am Kuvvet ve kudret anlamlarini lizerine alan siijeyi gosteren ektir.

an Kelimeyi tayin ve ifade edip isimlendiren ektir.

man- men  H.R. Tankut, Ulus 24 Tlkkanun 1936

ag Ana koktiir. Esas, sahip, kudret, hararet anlamalarina gelmektedir.
am En yakin miilkiyet sahasin1 egoyu gosteren ektir.

an Egoya yakin bitisik sahay1 gosteren ektir.

mandare “kumandan” Latince I. N. Dilmen, Ulus 17 Sonkanun 1936

ag Koktiir. Kuvvet, kudret, bliyiikliik, sahiplik, efendilik anlamlarina gelir.

am Ana kokiin anlaminin belirdigi, ortaya c¢iktigi, benzedigi siijeyi gosteren
ektir.

an Ana kokiin anlaminin yakin bir muhite tastigini gosteren ektir.

ad Yapicilik, yaptiricilik, yapilmis olmaklik anlamlariyla kokiin anlamim
tamamlayan ektir.

ar Kuvvet ve kudretin bir araya getirilmesini ve bildirilmesini saglayan ektir.
eg Anlam1 tayin eden, tamamlayan ve isimlendiren ektir.

mare “deniz” Latince Isimsiz, Ulus 31 Ilkanun 1935

ag Koktiir. Su anlamina gelmektedir.

am Birinci derecede radikal koklerdendir. Ana kokiintin kendisini temsil eder.
ag Ektir. Su mefhumunu tamamlar ve isimlendirir.

ar Ektir. Kendinden 6nceki mefthumun kesin varligina isaret eder.

eg Genislik anlaminda koktiir.

maz-mez “olumsuzluk eki olarak islenen maz eki” I. N. Dilmen, Ulus 23
Subat 1936

em Sonuna geldigi kelimenin siije veya objesini anlatan elemandir.

ez Kelimenin methumunun obje veya siijeden ¢ok uzakta oldugunu gosterir
ektir.

memur I. N. Dilmen, Ulus 25 Sonkanun 1936

eg Koktiir. Hareket ve faaliyet anlamlarina gelmektedir.

em Kokiin anlamini kendinde gosteren siije veya objeyi gosterir.

eg Kokiin anlamin kendi tizerinde yapilmis oldugunu gésterir.

ur Anlam1 tamamlayan ve isimlendiren ektir.

mer’e “kadin” Arapga, 1. N. Dilmen, Ulus 14 Subat 1936

eg Koktiir. Kuvvet, kudret, sahiplik, hakimlik, efendilik anlamlarina
gelmektedir.

em Kokii igine alan, onun siijesi olarak anlamini belirleyen ektir.

er Erkekte bir siijenin bir araya getirilmesini ve bildirilmesini saglayan ektir.
eg Erkek siijesinin bir araya getirilmesini saglayan siijedir. Burada kadin fikri
stijedir.

eg Kelimenin anlamini tayin eden ve isimlendiren ektir.

merd 1. N. Dilmen, Ulus 17 Subat 1936
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320.

321.

322.

323.

324.

eg Koktiir. Kuvvet, kudret anlamlarina gelmektedir.

em Kok methumunu iizerine alarak temsil eden ektir.

er Kok methumunu her hangi bir siije ya da obje {lizerinde bir araya getiren ve
bildiren ektir.

ed Bu bildirme eyleminin failini gésteren elemandir.

millet Isimsiz, Ulus 2 Sontesrin 1935

im Koktiir. Hayat, hareket, isaret, hedef, is anlamlarina gelir.

il Il kelimesinin orijinali ig’dir

il Biiyiik, ¢ok, gayri sahsi (Imigil: biiyiikliik ¢okluk, hareket etmek, ¢alismak)
et Cok kuvvetli yapicilik, yaptiricilik, hakimiyet, sahiplik anlamlarina gelir.

mimar I. N. Dilmen, Ulus 25 Sonkanun 1936

ig Koktiir. Hareket ve faaliyet anlamlarina gelmektedir.

im Kokiin anlamini kendinde gosteren siije veya objeyi gosterir.

ig Kokiin anlamin kendi iizerinde yapilmis oldugunu gosterir.

ar Anlam1 tamamlayan ve isimlendiren ektir.

mira “deniz” Sanskritce, Isimsiz, Ulus 31 Ilkanun 1935

1 Koktiir. Su anlamina gelmektedir.

1m Birinci derecede radikal koklerdendir. Ana kokiiniin kendisini temsil eder.
ig Ektir. Sumefhumunu tamamlar ve isimlendirir.

ir Ektir. Kendinden 6nceli methumun kesin varligina isaret eder.

ag Genislik anlaminda koktiir.

mis 1. N. Dilmen, Ulus 2 May1s 1936

ig Koktiir. Hareket anlamina gelmektedir.

im Ana kokiin anlaminin ilgili oldugu stije veya objeyi gosterir.

is Siije veya objedeki hareketin uzak bir sahada oldugunu gdsterir.

miz 1. N. Dilmen, Ulus 15 Mart 1936

ig Koktiir. Giines ve sicaklik anlamlarina gelmektedir.

im Dogrudan dogruya egoyu gosteren ve sozii sOyleyene baglayan elemandir.
iz Uzak sahadaki siije veya objelerin icerisindeki egoyu gosteren ektir.

muco “bircok” Ispanyolca, 1. N. Dilmen, Ulus 19 Nisan 1936

ug Koktiir. Cokluk anlamina gelmektedir.

um Kokiin anlamini lizerinde alarak temsil eden ektir.

uc Anlamin oldukga genis bir sahaya yayildigin1 gosteren ektir.

og Kelimeyi tamamlayan, anlamin1 bildiren ve isimlendiren ektir.

multus “bir¢ok” Latince I. N. Dilmen, Ulus 19 Nisan 1936

ug Koktiir. Cokluk anlamina gelmektedir.

um Kokiin anlamini {izerinde alarak temsil eden ektir.

ul Coklugun engin oldugunu gosteren kelimeyi sifatlandiran ektir.

ut Mutlak ¢oklugun yapilmis oldugunu anlatarak anlama miispetlik katan
ektir.

us Kelimeyi tamamlayan, anlamini bildiren ve isimlendiren ektir. Burada g
sesinden degisme s sesi vardir.

mut  H. R. Tankut, Ulus 10 Sonkanun 1936

ug Koktiir. Asil, esas anlamlaria gelmektedir.
um  En yakin sahayi egoyu temsil eden ektir.
ut Kelimenin anlamini yapilmig hale getiren ektir.

mutki “kudret getiren tanrinin vasfi” Stimerce, H. R. Tankut, Ulus 10
Sonkanun 1936

ug Koktiir. Asil, esas anlamlarina gelmektedir.

um En yakin sahay1 egoyu temsil eden ektir.
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ut Kelimenin anlamini yapilmis hale getiren ektir.

ik Anlam1 kendisinde tecelli ettiren radikal bir ektir.

ig Anlamu1 tayin ve ifade eden ektir.

miidafaa Isimsiz, Ulus 9 Sontesrin 1935

em Koktiir. Derman, kuvvet, ¢are, ihtimam, itina, sahip anlamlarina gelir.
id Ektir. Yapici, yaptirirc1 anlamindadir.

af Anlam1 tamamlayan sey veya sahis ifade eder.

ag Ektir. Obje ve ya siijeyi tayin ve ifadeye yarar.

miihim Isimsiz, Ulus 5 Sontesrin 1935

em Koktiir. Zahmet, azap, cefa anlamlarma gelir.

iih Kokiin anlamini ifade eden ektir.

im Ektir. Ekin manasini muayyen bir sahada tespit ve ifade eder.

miikemmel Isimsiz, Ulus 13 Sontesrin 1935
em Koktiir. Alamet, isaret, nisan anlamlarina gelir.
ik Koktiir. Biiyiikliik, Cokluk anlamalari tasir.

eg Ektir. Methumun manasini tayin ve tespit eder.

em Kendinden evvelki sozlin anlamim1 kendinde toplayan obje veya siijeyi
gosterir.

el Enginlik ve siimul anlamindadir.

miiro Yunanca, M. A. Agakay, Ulus 21 Mayis 1936

ig  Acgiklama yok.

im  Aciklama yok.

iir Actklama yok.

og Agtklama yok.

miiron Yunanca, M. A. Agakay, Ulus 21 Mayis 1936
g Agtklama yok.

im  Aciklama yok.

ur Aciklama yok.

on Agtklama yok.

miizik A. C. Emre, Ulus 07 Sontesrin 1936

g Ana koktiir. Sicaklik ve aydinlik anlamlarina gelmektedir.
im Ana kokiin anlamini iizerine alan birincil koktiir.

iiz Obje veya siijeyi gosteren unsurdur.

ik Anlami tamamlayan ektir.

ne L. N. Dilmen, Ulus 25 Subat 1936

eg Koktiir. Hareket anlamina gelmektedir.

en Stije veya objenin en yakin sahasini gosteren ektir.

eg Kelimeyi tamamlayarak, isimlendiren ektir.

necim “yildiz” Arapga, 1. N. Dilmen, Ulus 22 Sonkanun 1936
eg Koktiir. Ziya, 151k, parlaklik anlamlarina gelmektedir.

en Koke yakin bir sahay1 gosteren ektir.

ec Kok methumunu gosteren elemandir.

im Sozii tamamlayan ve isimlendiren ektir.

niz “hi¢bir sey” Farsca, I. N. Dilmen, Ulus 25 Subat 1936

ig Koktiir. Hareket anlamina gelmektedir.

in Kokiin yakin sahasini gosteren ektir.

iz Anlam1 egodan en uzak sahaya atarak siijede veya etrafinda hareket

olmadigini1 gosterir.
nort “simal” Anglo Sakson, Isimsiz, Ulus 4 ilkakanun 1935
og Giinesin parlaklig1 anlamina gelmektedir.
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on Giinesin parlakligina yakinbir methum isaret eder.

or Objenin yakinini ifade eden ektir.

ot Obijeyi ifade eden unsurdur.

0 I. N. Dilmen, Ulus 28 Sonkanun 1936

0og Koktiir. Esas, sahip, Allah, efendi anlamlarina gelmektedir.
og Kokiin anlamini tayin ve ifade eden ektir.

oba  A.Inan 05 ilkkanun 1935

ob Koktiir. Biyiikliik, yiikseklik, cokluk anlamlarina gelir.

ag Kelimenin anlamin1 tamamlayan, tayin eden ektir.

obak “kabile” A. Inan, Ulus 05 Tlkkanun 1935

ob Koktiir. Biiyiikliik, yiikseklik, cokluk anlamlarina gelir.

ak Kelimenin anlamini tamamlayan, tayin eden ektir.

odos / oymos “yol” Yunanca, I. N. Dilmen, Ulus 21 Sonkanun 1936

og (oy) Koktiir. Boylu boyunca, bir alana yayilma anlamina gelmektedir.
od (om) Sahip ya da siije ve obje anlamlariyla kokiin anlamini temsil eden
ektir.

0s (0s) Genislik ve umumilik ifade eden ektir.
odun H. R. Tankut, Ulus 5 Sonkanun 1936

og Koktiir. Hareket ve ates anlamlarindadir.

og Anlamu iizerinde alan siije veya objeyi gosteren ektir.

ot Ates anlaminin yapilmis oldugunu gosterir.

un Yapilmis olan anlamu siije veya objenin yakin muhitine getiren ektir.

ogon “ates” Rusca, Isimsiz, Ulus 15 Ilkkanun 1935
0g Koktiir. Sicaklik anlamina gelmektedir.

on Bu sicakligin insanin egosu muhitinde tecellisini bildirir.

oguz A. Inan, Giines Dil Teorisi Uzerine Ders Notlar

og Koktiir. Sahip anlamina gelmektedir.

uz Ektir. Sahibin veya onun ayn1 olduguna inanan toplulugun genis bir sahada
tecellisini ifade eder.

okiyanos Isimsiz, Ulus 14 Sontesrin 1935

ok Koktiir. Su anlamina gelmektedir.

1y Su mefhumunu temsil eden unsurdur.

an Esas unsuru gosteren en yakin sahadir.

0s Ektir. Genis bir sahay1 gosterir.

okiyanos Isimsiz, Ulus 31 ilkanun 1935

ok Koktiir. Su anlamina gelmektedir.

Iy Radikal koktiir. Hareket ve uzaklagma anlamindadir.

an Suyun bulundugu muhite bitisikligi gosterir.

0s Daha genis sahalarda hareket ve uzaklagsmay1 ifade eder.

ol I. N. Dilmen, Ulus 27 Sonkanun 1936

og Koktiir. Glinesi ve onun yerine gecen herhangi bir obje ya da siijeyi anlatir.
ol Uzak bir sahadaki siije ve objenin anlamla ilgisini gosteren ektir.

olar 1. N. Dilmen, Ulus 11 Ilkkanun 1935

og Koktiir. Giines, Allah, sahip, efendi anlamlarina gelir.

ol Ektir. Egodan uzak, ayri, belirsiz bir sahadaki siijeyi veya objeyi gosterir.
ar Anlamin herhangi bir siije ve objede bir araya getirilmesini ve
bildirilmesini saglayan ektir.

olmak 1. N. Dilmen, Ulus 6 May1s 1936

og Koktiir. Hareket anlamina gelmektedir.

ol Kokiin anlaminin en yaygin sahada bulundugunu gosteren ektir.
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um Siije veya objeyi gosteren ektir.
ak Kelimeyi tamamlayan veya isimlendiren ektir.
olturmak I. N. Dilmen, Ulus 6 May1s 1936

og Koktiir. Hareket anlamina gelmektedir.

ol Kokiin anlaminin en yaygin sahada bulundugunu gosteren ektir.
ut Hareketin en genis ve genel sahada yapilmis oldugunu gosterir.
ur Gergeklesmis hareketin bildirilmesini saglar.

um Siije veya objeyi gosteren ektir.

ak Kelimeyi tamamlayan veya isimlendiren ektir.

omak “ilahe, asiret, cesur, sen” I. M. MAYAKON, 3. Tiirk Dil Kurultay:
Tezler Miizakere Zabaitlar1, 1937: 217

og Ana koktiir. Gilines, esas, varlik, biiyiliklik, ¢okluk, kuvvet, kudret, ates
anlamlarina gelmektedir.

om Kok anlamlarini temsil eden birincil koktir.

ak Anlam1 tamamlay1p isimlendiren ektir.

omak “neseli” A. Inan, Ulus 05 flkkanun 1935

om Koktiir. Biiyiikliik, ylikseklik, cokluk anlamlarina gelir.
ak Kelimenin anlamini yamalmayan, tayin eden ektir.

omay “ilahe, asiret, cesur, sen” I. M. MAYAKON, 3. Tiirk Dil Kurultay:
Tezler Miizakere Zabitlari, 1937: 217

og Ana koktiir. Gilines, esas, varlik, biiyilikliik, ¢okluk, kuvvet, kudret, ates
anlamlarma gelmektedir.

om Kok anlamlarini temsil eden birincil koktiir.

ay Anlam1 tamamlayip isimlendiren ektir.

omug “ilahe, asiret, cesur, sen” I. M. MAYAKON, 3. Tiirk Dil Kurultay:
Tezler Miizakere Zabitlari, 1937: 217

og Ana koktiir. Giines, esas, varlik, biiyiiklik, ¢okluk, kuvvet, kudret, ates
anlamlarina gelmektedir.

om K&k anlamlarini temsil eden birincil koktiir.

ug Anlami tamamlayip isimlendiren ektir.

onlar 1. N. Dilmen, Ulus 11 Ilkkanun 1935

og Koktiir. Giines, Allah, sahip, efendi anlamlarina gelir.

on Ana kokteki methumu kendinde tecelli ettiren unsurdur.

ol Ektir. Egodan uzak, ayri, belirsiz bir sahadaki siijeyi veya objeyi gosterir.
ar Anlamin herhangi bir siije ve objede bir araya getirilmesini ve
bildirilmesini saglayan ektir.

onlar 1. N. Dilmen, Ulus 30 Sonkanun 1936

og Koktiir. Esas, sahip, Allah, efendi anlamlarina gelmektedir.

on Kokiin anlaminin tecelli ettigi siije veya objeyi gosteren ektir.
ol Egodan c¢ok uzak, ayri, belirsiz bir siije veya objeyi isaret eden ektir.
ar Mefhumun herhangi bir sahada obje ve siijeyle bir araya getirilmesini ve

bildirilmesini saglar.
onur Isimsiz, Ulus 4 Ilkdkanun 1935

og Giinesin parlaklig1 anlamina gelmektedir.

on Glinesin parlakligina yakin bir methum isaret eder.
ug Objenin yakinin ifade eden ektir.

ur Stijede parlakligr isaret eder.

ordu 1. N. Dilmen, Ulus 18 Sonkanun 1936
0og Koktiir. Kuvvet, kudret, biyiikliik, yiikseklik, c¢okluk anlamlarina
gelmektedir.
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or Kok mefhumunun bir nokta veya saha tlizerinde birlesmesini bildiren ektir.
ud Yapicilik, yaptiricilik anlamalariyla fail olan siije veya objeyi gosteren
ektir.

ug Kelimenin anlamini tamamlayan isimlendiren ektir.

osu  Kirgizca, I. N. Dilmen, Ulus 27 Sonkanun 1936

og Koktiir. Esas, sahip, Allah, efendi anlamlarina gelmektedir.

0s Kokiin anlaminin oldukg¢a genis bir sahada tecelli etmesini saglayan ektir.
ug Anlam1 tayin eden, isimlendiren ektir.

osu Bas. I. N. Dilmen, Ulus 27 Sonkanun 1936

og Koktiir. Esas, sahip, Allah, efendi anlamlarina gelmektedir.

0$ Kokiin anlaminin oldukg¢a genis bir sahada tecelli etmesini saglayan ektir.
ug Anlami tayin eden, isimlendiren ektir.

ot [simsiz, Ulus 20 Sontesrin 1935

og Koktiir. Ates anlamina gelmektedir.

ot Kokiin anlamini temsil eden obje.

oturmak I. N. Dilmen, Ulus 9 May1s 1936

0og Koktiir. Hareket anlamina gelmektedir.

ot Hareketin en genis ve genel sahada yapilmis oldugunu gosterir.

ur Gergeklesmis hareketin bildirilmesini saglar.

um Siije veya objeyi gosteren ektir.

ak Kelimeyi tamamlayan veya isimlendiren ektir.

ogle  Isimsiz, Ulus 26 Sontesrin 1935

0g Ana koktiir. Glinesin kendisi, Sicaklik, yiikseklik anlamlarina gelmektedir.
iil Ektir. Uzak, engin gibi methumlarla objeyi sifatlandirir.

eg Objeyi tamamlar, tayin eder.
0gleyin Isimsiz, Ulus 26 Sontesrin 1935
0g Ana koktiir. Glinesin kendisi, Sicaklik, yiikseklik anlamlarina gelmektedir.

il Ektir. Uzak, engin gibi methumlarla objeyi sifatlandirir.

eg Objeyi tamamlar, tayin eder.

in Ektir. Obje veya siijenin bitisik sahasinda bulunmay1 veya hareketi isaret
eder.

ogrenmek I. M. MAYAKON, 3. Tiirk Dil Kurultay: Tezler Miizakere Zabutlar,
1937: 216

0g Ana koktiir. Parlaklik, zeka ve hatira anlamlaria gelmektedir.
0g Ana kokiin anlamin1 kendisinde tecelli ettiren birincil koktiir.
er Anlami bir sahada karar kildigin1 gosteren unsurdur.

en Stije veya objenin bitisiginde olan sahay1 gosterir.

em Gosterilen sahaninit merkezini ifade eder.

ek Anlam1 tamamlay1p isimlendiren ektir.

6giin  Isimsiz, Ulus 2 ilkkanun 1935

0g Koktiir. Glinesin kendisini ifade eder.

iin, on Ektir. Glinesin yakinindaki sahada bir varligin ifadesidir.
6lmek 1. M. MAYAKON, 3. Tiirk Dil Kurultayr Tezler Miizakere Zabutlar1, 1937:

216

0g Ana koktiir. Esas, hayat, varlik, hareket, faaliyet anlamlarina gelmektedir.
ol Ektir. Kok anlamlarindan uzak bir sahayi isaret eder.

em Anlamlardan uzakta olan siije veya objeyi gosterir.

ek Anlam1 tamamlayip isimlendiren ektir.

on Isimsiz, Ulus 2 Ilkkanun 1935

0g Koktiir. Giinesin kendisini ifade eder.
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iin, on Ektir. Giinesin yakinindaki sahada bir varligin ifadesidir.
paix “sulh”  Fransizca, Isimsiz, Ulus 11 Sontesrin 1935

ap Koktiir. Hareket, faaliyet anlamlarina gelmektedir.

ag Mefhumu tayin ve ifade eden ektir.

at Yapici ve yaptirict kuvvetli faildir.

az Hareketin uzak bir sahada yapildigin1 gosterir.

papa A. Inan, Ulus Giines Dil Teorisi Uzerine Ders Notlar1

ag Koktiir. Kuvvet ve hakimiyet anlamlarina gelmektedir.

ap Kok anlamini temsil eden siije veya objeyi gosteren birincil koktiir.
ag Anlami1 tamamlayan ektir.

parasiz I. N. Dilmen, Ulus 21 Subat 1936

ag Koktiir. Isik, parlaklik, gida, ¢okluk, bolluk anlamlarina gelmektedir.
ap Kok mefhumunu {izerinde tecelli ettiren ektir.

ar Kok mefhumunu siije ve obje lizerinde bir araya gelip bildirilmesini

saglayan ektir.
ag Kelimeyi tamamlayarak, isimlendiren ektir.

1Z Methumu siijeden ¢ok uzak bir sahaya atarak, yokluk ifade eden ektir.
pek 1. N. Dilmen, Ulus 20 Nisan 1936

eg Koktiir. Kuvvet, kudret ve ¢okluk anlamlarina gelmektedir.
ep Kokiin anlamini {izerinde alarak temsil eden ektir.

ek Kelimeyi tamamlayan, anlamini bildiren ve isimlendiren ektir.
peklik 1. N. Dilmen, Ulus 20 Nisan 1936

eg Koktiir. Kuvvet, kudret ve ¢cokluk anlamlarina gelmektedir.
ep Kokiin anlamini {izerinde alarak temsil eden ektir.

ek Kelimeyi tamamlayan, anlamin1 bildiren ve isimlendiren ektir.
il Anlam1 engin bir sahaya tastyarak sifatlastiran ektir.

ik Bu sifat anlamli kelimeyi yeniden isimlendiren ektir.

pesaver “Hindistan’da yer adi”  H. R. Tankut, Ulus 5 Nisan1936
ig Ana koktiir. Hayat anlamina gelmektedir.

ip Ana kok anlaminin temsil eden birincil koktiir.

es Uzak bir mesafe ve genis bir saha gdsteren unsurdur.

av Anlamin herhangi bir sahada karar kildigini ifade eder.

er Mesken ve saha gosteren unsurdur.

peuple “halk” Fransizca, 1. N. Dilmen, Ulus 18 Nisan 1936
0g Koktiir. Varlik ve ¢cokluk anlamlarina gelmektedir.

op Kokiin anlamini kendisinde temsil eden ektir.

ol Kapsam bildiren bir ektir.

eg Kelimeyi tamamlayan, anlamin1 bildiren ve isimlendiren ektir.

pith “rica etmek”  Grek. H. R. Tankut, 3. Tiirk Dil Kurultay1r Tezler Miizakere
Zabitlari, 1937: 124

ig Ana koktiir. Esas ve agk anlamlarina gelmektedir.

ip Ana kok anlamini kendisinde tecelli ettiren birincil koktiir.

ih Anlamin siije veya obje lizerinde olustugunu gosteren elemandir.
poblo “halk” Italyanca, I. N. Dilmen, Ulus 18 Nisan 1936

0og Koktiir. Varlik ve ¢cokluk anlamlarina gelmektedir.

ob Kokiin anlamini kendisinde temsil eden ektir.

ol Kapsam bildiren bir ektir.

og Kelimeyi tamamlayan, anlamini bildiren ve isimlendiren ektir.
poly “bircok” Yunanca, I. N. Dilmen, Ulus 19 Nisan 1936

og Koktiir. Cokluk anlamina gelmektedir.
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op Kokiin anlamini {izerinde alarak temsil eden ektir.

ol Coklugun engin oldugunu gosteren kelimeyi sifatlandiran ektir.

ig Kelimeyi tamamlayan, anlamini bildiren ve isimlendiren ektir.
376. populus “halk” Latince I. N. Dilmen, Ulus 18 Nisan 1936

0og Koktiir. Varlik ve ¢okluk anlamlarina gelmektedir.

op Kokiin anlamini kendisinde temsil eden ektir.

ul Kapsam bildiren bir ektir.

us Kelimeyi tamamlayan, anlamini bildiren ve isimlendiren ektir.
377. pur“ates”  Grek. Isimsiz, Ulus 15 Ilkkanun 1935

ug Koktiir. Sicaklik anlamina

up Kokii manasinda tecelli ettiren objedir.

ur Objede sicakligin tekrarini ifade eden ektir.
378. Puramak Yunanca, M. A. Agakay, Ulus 21 Mayis 1936
ug Agtklama yok.
up Actklama yok.
ur Agtklama yok.
am  Aciklama yok.
ak  Acgiklama yok.
379. piir 1. N.Dilmen, Ulus 21 Nisan 1936

ig Koktiir. Kuvvet, kudret ve ¢cokluk anlamlarina gelmektedir.

iip Kokiin anlamini lizerinde alarak temsil eden ektir.

iir Kelimeyi tamamlayan, anlamini bildiren ve isimlendiren ektir.
380. piir “komiir, kavurmak” Yunanca, M. A. Agakay, Ulus 23 Nisan 1936

ig Hareketi anlatan ana kok. Sicaklik, alev, ates anlamlarindadir.

iip Hararet methumunun mutlak siddet derecelerini gosteren ektir.

iir Fikri tamamlayan ektir.
381. quand “ne zaman” Fransizca, [. N. Dilmen, Ulus 3 Mayis 1936

ug Koktiir. Hareket ve zaman anlamlarina gelmektedir.

uk Ana kok methumunu iizerine alarak tasiyan ektir.

ug Methumun ilgili oldugu siije objeyi gosterir ektir.

an Yakin muhit anlami verir.

ad Methumun olmus, yapilmis oldugunu gosteren elemandir.
382. quando “ne zaman” Italyanca, I. N. Dilmen, Ulus 3 Mayis 1936

ug Koktiir. Hareket ve zaman anlamlarina gelmektedir.

uk Ana kok methumunu iizerine alarak tasiyan ektir.

ug Methumun ilgili oldugu siije objeyi gosterir ektir.

an Yakin muhit anlami verir.

ad Methumun olmus, yapilmis oldugunu gosteren elemandir.

0og Anlamini tayin ve ifade edip isimlendiren ektir.
383. ra “Misir tanris1”  A. Inan, Ulus 06 {lkkanun 1935

ag Koktiir. Glines, parlaklik, sahip, tanr1 anlamlarina gelmektedir.

ar Aciklama yok.
ag Agtklama yok.
384. rab  Isimsiz, Ulus 21 Sontesrin 1935
ay Koktiir. Biiyiikliik, kuvvet, kudret anlamlarina gelmektedir.

ar Ektir. Diisiiniilen seyin oldugunu ifade eder.

ap Ektir. Kendisinde kokiin uluhiyette ait biitiin mefhumlarini temerkiiz ve
takarriir ettigi silije veya obje.

12 Ektir. Diistinlilen mefhuma haiz olan1 isimlendirir.

385. rah “yol”  Farsca, I. N. Dilmen, Ulus 20 Sonkanun 1936
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ag Koktiir. Boylu boyunca, bir alana yayilma anlamlarina gelmektedir.

ar Anlamin herhangi bir siijje ve objede bir araya getirilmesini ve
bildirilmesini saglayan ektir.

ah Siije ve objeyi ifade eden ektir.

reciil “erkek” Arapca, I. N. Dilmen, Ulus 17 Subat 1936

eg Koktiir. Kuvvet, kudret anlamlarina gelmektedir.

er Kok mefthumunun bir saha ve obje iizerinde bir araya getirilip bildirilmesini
saglayan ektir.

ec Siije veya obje gdsteren ektir.

iil Kuvvet ve kudretin bir siije veya obje iizerinde bir araya geldigini gosteren

ektir.

ris Yunanca, M. A. Agakay, Ulus 21 Mayis 1936

ig Agtklama yok.

0\ Aciklama yok.

ir Agiklama yok.

IS Agiklama yok.

river “kiy1”  Fransizca, I. N. Dilmen, Ulus 27 Nisan 1936

ig Koktiir. Su ve toprak anlamlarina gelmektedir.

ir Hareketin bildirildigini anlatan ektir.

0\ Kokiin anlaminin birlestigi ve bildirildigi siije veya objeyi gdsteren ektir.
eg Kelimeyi tamamlayan ve isimlendiren ektir.

rok “sene”  A. Inan, Ulus 03 Subat 1936

og Koktiir. Hareket ve zaman anlamlarina gelmektedir.

or Ektir. K6k mefhumunun herhangi bir saha iizerinde karar kilmasini saglar.
ok Anlam1 tamamlayan ve tayin eden ektir.

sabah Isimsiz, Ulus 18 Sontesrin 1935

ag Koktiir. Glines anlamindadir.

as Oldukg¢a uzak ve genis bir sahayi, bu sahada bulunan obje ve siijenin
miinasebetini gosterir.

ab Hareket, uzatma, imtidat anlamlarina gelmektedir.

ah Yer isaret eden ektir.
sabahley Isimsiz, Ulus 18 Sontesrin 1935

ag Koktiir. Glines anlamindadir.

as Oldukg¢a uzak ve genis bir sahayi, bu sahada bulunan obje ve siijenin
miinasebetini gosterir.

ab Hareket, Uzatma, imtidat anlamlarina gelmektedir.

ah Yer isaret eder.

| Ektir. Genis engin siimul gibi methumlarla objeyi vasiflandirir.

ey Ektir. Gorlilmiis olan giinesin yerini tespit ve isaret eder.

sabahleyin  Isimsiz, Ulus 18 Sontesrin 1935

ag Koktiir. Glines anlamindadir.

as Oldukg¢a uzak ve genis bir sahayi, bu sahada bulunan obje ve siijenin
miinasebetini gosterir.

ab Hareket, Uzatma, imtidat anlamlarina gelmektedir.

ah Yer isaret eder.

| Ektir. Genis engin siimul gibi methumlarla objeyi vasiflandirir.

ey Ektir. Gorlilmiis olan giinesin yerini tespit ve isaret eder.

in Ektir. Objenin en yakin bitisik sahasini ve siijenin hareketini gosterir.

sago “irmak ismi”  Isimsiz, Ulus 3 Ilkdkanun 1935
ag Koktir. Tiirkiin kendisini gosterir. Tiirk kendisini glines yerine koymustur.
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394.

395.

396.

397.

398.

399.

400.

401.

402.

403.

as
ag
0g
sag
ag
as
ag

Ektir. Oldukca genis bir sahay1 gosterir.

Anlami tamamlayan tayin ve ifade eden ektir.

Sag tarafta olan bir sey ifade eder.

Isimsiz, Ulus 3 Ilkakanun 1935

Koktiir. Tiirkiin kendisini gosterir. Tiirk kendisini giines yerine koymustur.
Ektir. Oldukea genis bir sahay1 gosterir.

Anlam1 tamamlayan tayin ve ifadeden ektir.

sag “parlamak” Stimerce, H. R. Tankut, Ulus 26 Mart 1936

ag
as
ag

sagnak

ag
as
ag
an
ak

Ana koktiir. Isik anlamina gelmektedir.

Oldukga genis bir sahay1 ve uzakligi ifade eden ektir.

Ana kok anlamini temsil eden siije ve objeyi gosteren ektir.
H. R. Tankut, Ulus 26 Mart 1936

Ana koktiir. Isik anlamina gelmektedir.

Oldukga genis bir sahay1 ve uzakligi ifade eden ektir.

Ana kok anlamini temsil eden siije ve objeyi gosteren ektir.

Ifade roliinii yapan unsurdur.

Anlami tamamlayan, isimlendiren ektir.

sahir “kaya” H.R. Tankut, Ulus 26 Mart 1936

ag
as
ah

ir

Koktir. Yiikseklik ifade etmektedir.

Oldukg¢a uzak bir mesafeyi ve genisligi bildirir.

Ana kok anlamini temsil eden siije objeyi gosteren ektir.
Anlam1 tamamlayan, isimlendiren ektir.

sak “dag sagris1” H. R. Tankut, Ulus 25 Mart 1936

ag
as
ak

Koktir. Yiikseklik ifade etmektedir.
Oldukga uzak bir mesafeyi ve genisligi bildirir.
Ana kok anlamini temsil eden siije objeyi gosteren ektir.

sakar “hayvanin almindaki sekil” H. R. Tankut, Ulus 27 Mart 1936

ag
as

ak

ar
sakin
eg

es

ek

in

sal
ag
as

al

Ana koktiir. Isik anlamina gelmektedir.

Oldukga genis bir sahay1 ve uzaklig1 ifade eden ektir.

Ana kok anlamini temsil eden siije ve objeyi gosteren ektir.
Anlam1 tamamlayan, isimlendiren ektir.

Isimsiz, Ulus 11 Sontesrin 1935

Koktiir. Hareket anlamindadir.

Kokiin anlamin1 uzaklastiran harekettir.

Kendinden evvelki anlamla ilgili siijeyi gosterir.

Siijeye en yakin sahay1 gosterir.

I. N. Dilmen, Ulus 22 Sonkanun 1936

Koktiir. Devam etme, uzama ve zaman anlamalarina gelmektedir.
Ko6kiin anlami ortaya ¢ikaran ektir.

Genis ve biiyiik bir sahayi isaret eden ektir.

sara “tan yeri, agarmak” Yakutca, A. Inan, Ulus 01 Sonkanun 1936

ag
as
ar
ag
sarl
ag
as
ar

ag

Koktiir. Giines ve aydinlik anlamlarina gelmektedir.
Mefhumun oldukga uzak bir sahada oldugunu gosteren ektir.
Aydinligin bu uzak sahada olustugunu gosteren ektir.
Anlam1 tamamlayan ve tayin eden ektir.

A. Inan, Ulus 01 Sonkanun 1936

Koktiir. Glines ve aydinlik anlamlarina gelmektedir.
Methumun oldukg¢a uzak bir sahada oldugunu gosteren ektir.
Aydinligin bu uzak sahada olustugunu gdsteren ektir.
Anlami tamamlayan ve tayin eden ektir.
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sarik “saf, fecir” Yakutca, A. Inan, Ulus 01 Sonkanun 1936

ag Koktiir. Giines ve aydinlik anlamlarina gelmektedir.

as Mefhumun oldukg¢a uzak bir sahada oldugunu gosteren ektir.

ar Aydinligin bu uzak sahada olustugunu gdsteren ektir.

1k Anlam1 tamamlayan ve tayin eden ektir.

sav  Isimsiz, Ulus 7 flkakanun 1935

ag Koktiir. Seda anlamindadir.

as Seda kavraminin oldukg¢a genis bir sahada tezahiir ve tecellisidir.
av Ektir. Kavrami isimlendirir.

sayf “yaz”  Arapca, 1. N. Dilmen, Ulus 09 Nisan 1936

ag Koktiir. Hareket anlamina gelmektedir.

as Hareketin oldukc¢a uzak bir sahaya yayildigin1 gosteren ektir.
ay Kokle kaynasan anlami iizerinde tagiyan elemandir.

af Kelimeyi tamamlayan, anlamini bildiren ve isimlendiren ektir.
saykal “cila, parlakhk” Arapca, H. R. Tankut, Ulus 26 Mart 1936
ag Ana koktiir. Isik anlamina gelmektedir.

as Oldukga genis bir sahay1 ve uzakligi ifade eden ektir.

ay Ana kok anlamini temsil eden siije ve objeyi gosteren ektir.

ak Ifade roliinii yapan unsurdur.

al Anlam1 tamamlayan, isimlendiren ektir.

se L. N. Dilmen, Ulus 2 May1s 1936

ig Koktiir. Hareket anlamina gelmektedir.

is Siije veya objedeki hareketin uzak bir sahada oldugunu gosterir.
eg Anlamini tayin ve ifade edip isimlendiren ektir.

see “deniz” Almanca, Isimsiz, Ulus 31 Ilkanun 1935

eg Koktiir. Su anlamina gelmektedir.

es Oldukga genis bir saha ifade eder ve suyun sahayla iliskisini gosterir.
eg Kelimeyi tamamlayarak isimlendiren ektir.

selt “yiikseltilmis” Keltce, I. N. Dilmen 2. Tiirk Tarih Kongresi Tezler Miizakere
Zabitlari, 2010: 94

eg Ana koktiir. Isik, parlaklik, kuvvet, kudret, ses, soz, hararet, hareket
anlamlarma gelmektedir.

es Ana kok anlaminin oldukga genis bir sahaya yayildigini gosteren ektir.
el Kelimenin anlamini tamamlayan, tayin eden ektir.
et Kelimenin anlamini yapan ve yaptirani gosteren elemandir.

sen I. N. Dilmen, Ulus 09 Ilkkanun 1935
eg Koktiir. Giines, Allah, sahip, efendi anlamlarina gelir.

es Ana kokteki mefthumu kendinde tecelli ettiren unsurdur.
en Uzak bir sahay1 gosteren ektir.
eg Egodan uzakta iken onu “n” sahasina yaklastiran unsurdur. (Kelime

sonunda sdylenen “n” genizden sdylenen Tiirk n’sidir.)
sene 1. N. Dilmen, Ulus 22 Sonkanun 1936

eg Koktiir. Devam etme, uzama ve zaman anlamalarina gelmektedir.
es Kokiin anlaminin yakin sahaya tastigini gosteren ektir.
en Kokiin anlaminin yakin sahaya tastigini gosteren ektir. (Her ne kadar iki ek

list iiste gelmis gibi goriinse burada bu an ekinin e§ seklinde alinmasi ve
anlasilmas1 gerekmektedir.)

eg Kelimeyi tayin eden ve isimlendiren ektir.

serma “kis” Farsca, I. N. Dilmen, Ulus 13 Nisan 1936

eg Koktiir. Giinesin sicakligi anlamina gelmektedir.
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414.

415.

416.

417.

418.

419.

420.

421.

422.

es Kok anlamini ¢ok uzak bir sahaya tagir.

er Olusan anlamin bildirilmesini saglar.

em Bildirilen anlamin ait oldugu siije ve objeyi gosteren elemandir.
ag Kelimeyi tamamlayan, anlamini bildiren ve isimlendiren ektir.
ses Isimsiz, Ulus 7 Ilkakanun 1935

eg Ana koktiir seda anlamindadir.

es Ektir. Merkezden oldukc¢a uzak bir sahay1 gosterir.

eg Ektir. Genis bir sahaya niizul eden mefthumun ifadesidir.

sevda I. N. Dilmen, Tiirk Dil Bilgisi Dersleri, 1936: 46
eg Ana koktiir. Ates, hareket anlamlarina gelmektedir.

es Siije veya obje nazaran oldukca uzak ve genis bir saha gosteren ektir.
ev Kok anlamini kendisinde tecelli ettiren siije veya objeyi gosterir.
ad Uzak bir sahada atesin yapilmis oldugunu, bulunmus oldugunu gosterir.

ag Anlam1 tamamlayan, tayin eden, isimlendiren ektir.
sevgi 1. N. Dilmen, Tiirk Dil Bilgisi Dersleri, 1936: 43- 44

eg Ana koktiir. Ates, hareket anlamlarina gelmektedir.

es Siije veya obje nazaran oldukca uzak ve genis bir saha gosteren ektir.

ev Kok anlamini kendisinde tecelli ettiren siije veya objeyi gosterir.

eg Stije veya objeyi gosterir. (Kelimenin anlaminin iki siijeye ihtiyaci
olmasindan dolay1 bu kelimede siije gosteren iki unsur vardir.)

ig Anlam1 tamamlayan, tayin eden, isimlendiren ektir.

seyhun Isimsiz, Ulus 3 Ilkdkanun 1935

eg Altay’daki Tiirkil isaret eder.
es Ektir. Oldukga uzak bir sahay1 gosterir.

ey Kendinden evvelki mefhumu tamamlar.

eh Uzakta bulunan bir objeyi tayin ve ifade eder.

un SOylenen objenin Altaylardan uzak bir yerde oldugunun gosterir.

s1z “olumsuzluk eki olarak islenen siz eki” I. N. Dilmen, Ulus 20 Subat
1936

1S Hangi kelimenin sonuna gelirse onun anlamini tamamlayarak ifade eden
ektir.

1Z Methumu siijeden ¢ok uzak bir sahaya atarak, yokluk ifade eden ektir.

sib “rahip, kahin” Siimerce, H. R. Tankut, Gilines Dil Teorisine Gore Dil
Tetkikleri, 1936: 63

ig Ana koktiir. Parlaklik, zeka ve ilim anlamlarina gelmektedir.

is Oldukga genis bir sahay1 ifade eden unsurdur.

ib Zekanin bir saha igerisinde temsil edildigi siije veya objedir.

sidus Isimsiz, Ulus 27 {lkanun 1935

ig Koktiir. Glines, Giinesin parlakligi, ates, Sicaklik anlamlarina gelmektedir.
is Kokiin anlamlarin1 kendinde tecelli ettiren objeyi gosterir.

id Ektir. Yapicilik, yaptiricilik, yapilmis olmaklik ifade eder.

s Ektir. Oldukea genis ve uzak bir sahadaki objeyi gosterir.

sin “sahis ve hiikiim gosteren bir kelimedir.” I. N. Dilmen, Ulus 11 Mart
1936

ig Koktiir. Esas anlamina gelmektedir. Dogrudan dogruya egoyu gosterir.

IS Egodan olduk¢a uzak bir sahada bulunan siije ve objenin varligini gosteren
ektir.

in Uzaktaki siije veya objenin egonun yakin sahasina getirildigini gosteren
ektir.

siniz 1. N. Dilmen, Ulus 17 Mart 1936
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is Oldukca uzak bir saha ifade eder.

in Egoya en yakin bitisik sahay1 gdsteren ektir.

iz En uzak sahaya delalet eder.

siyava “isbu” Cuvasca, I. N. Dilmen, Ulus 29 Sonkanun 1936

ig Koktiir. Esas, sahip, Allah, efendi anlamlarina gelmektedir.

IS Kokiin anlaminin oldukca genis bir sahada yayilmasini gosteren ektir.

Iy Kokle ayni anlama gelen ana koktiir. Tiirk lehgelerinde bu eleman
dismiuistiir.

av Anlami kendisinde tecelli ettiren siije veya objeyi gosteren ektir.

ag Kokiin anlamini tayin ve ifade eden ektir.

siz I. N. Dilmen, Ulus 09 ilkkanun 1935
ig Koktiir. Giines, Allah, Sahip, Efendi anlamlarina gelir.

is Ana kokteki methumu kendinde tecelli ettiren unsurdur.

iz Uzak bir sahay1 gosteren ektir.

sogdiyan Isimsiz, Ulus 3 Ilkakanun 1935

ag Koktir. Tiirkiin kendisini gosterir. Tiirk kendisini glines yerine koymustur.
as Ektir. Olduk¢a genis bir sahay1 gdsterir.

ag Anlami1 tamamlayan tayin ve ifadeden ektir.

og Sag tarafta olan bir sey ifade eder.

ut Ektir. Kendinden 6nceki kelimenin anlamini tamamlar.

iy Cenupta bir yeri gosterir.

an Bir yer isaret eder.

sogut Isimsiz, Ulus 3 ilkdkanun 1935

ag Koktiir. Tiirkiin kendisini gosterir. Tiirk kendisini glines yerine koymustur.
as Ektir. Oldukga genis bir sahay1 gosterir.

ag Anlam1 tamamlayan tayin ve ifadeden ektir.

og Sag tarafta olan bir sey ifade eder.

ut Ektir. Kendinden 6nceki kelimenin anlamini tamamlar.

sol Isimsiz, Ulus 4 Ilkakanun 1935
og Altaylarda Tiirk demektir.
0s Oldukga genis bir sahay ifade eder.

og Ektir. Anlam1 tamamlayip ifade eder.

ol Ektir. Uzak, genis, engin anlamlarina gelir.

soldat “asker” Fransizca, I. N. Dilmen, Ulus 18 Sonkanun 1936
og Koktiir. Yikseklik, biiytikliikk anlamlarina gelir.

0s Anlamin oldukga genis bir sahaya yayildigin1 gosteren ektir.

ol Methumun en genis sahaya kadar etkisini gosteren ektir.

og Stijeyi gosteren unsurdur.

at Yaygin ve engin anlamin siijjede yerlestigini gosteren ektir.

soleil Latince Isimsiz, Ulus 24 Ilkkanun 1935
0og Koktiir. Glinesin kendisidir.

0s Ektir. Glinesin oldukca genis bir sahaya intisarini ifade eder.

0og Ektir. Kendinden 6nceki methumu tamamlar, tayin eder, ifade eder.

ol Ektir. Enginlik, genislik, stimul, 1s1k bildirir.

ey Kelimenin manasini tamamlar ve onu isimlendirir.

son “3. sahis icin kullanilan unsur” Farsca, I. N. Dilmen, Ulus 11 Mart
1936

og Koktiir. Esas anlamina gelmektedir. Dogrudan dogruya egoyu gosterir.

0s Egodan olduk¢a uzak bir sahada bulunan siije ve objenin varligim1 gésteren

ektir.
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on Uzaktaki siije veya objenin egonun yakin sahasina getirildigini gosteren
ektir.

stare “oturmak” Latince 1. N. Dilmen, Ulus 6 May1s 1936

ag Koktiir. Hareket anlamina gelmektedir.

as Kokiin anlaminin en yaygin sahada bulundugunu gosteren ektir.

at Hareketin en genis ve genel sahada yapilmis oldugunu gosterir.

ar Gergeklesmis hareketin bildirilmesini saglar.

eg Kelimeyi tamamlayan veya isimlendiren ektir.

stella “yildiz” Latince I. N. Dilmen, Ulus 22 Sonkanun 1936

eg Koktir. Ziya, 151k, parlaklik anlamlarina gelmektedir.

et Kok mefhumunu gésteren elemandir.

eg S6zii tamamlayan ve isimlendiren ektir.

al Kavrami bir yerde toplayan ve bildiren ektir.

eg Siije ve objeyi gosteren ektir.

sua “ates”  Baskca, A. Inan, Ulus 13 Tlkkanun 1935

ug Koktir. Sicaklik, ates, giines anlamlarina gelmektedir.

us Ektir. Sicakligin oldukga genis bir sahada tecelli ettigini gosterir.

ug Uzak sahada tecelli eden sicakligin tecelli ettigi siije veya objeyi gosterir
ag Kelimenin anlamin1 tamamlayan, tayin eden ektir.

sua “ates”  Baskca, Isimsiz, Ulus 15 flkkanun 1935

ug Koktiir. Sicaklik anlamina gelmektedir.

us Sicakligin oldukga genis bir sahada hissettiren objedir.

ag Iste bu mefhumu tamamlayan, tayin eden, isimlendiren ektir.

suak “kuvvetli sicak” Baskurtca, A. Inan, Ulus 13 flkkanun 1935

ug Koktir. Sicaklik, ates, glines anlamlarina gelmektedir.

us Ektir. Sicakligin oldukca genis bir sahada tecelli ettigini gosterir.

ug Uzak sahada tecelli eden sicakligin tecelli ettigi siije veya objeyi gosterir
ak Kelimenin anlamini tamamlayan, tayin eden ektir.

suk “yok”  Cuvasca, I. N. Dilmen, Ulus 26 Subat 1936

ug Koktiir. Uzaklagma, bitme, tiikkenme, kesilme anlamlarina gelmektedir.
us Kelimeye olumsuz anlami1 veren ektir.

uk Kelimeyi tamamlayarak, isimlendiren ektir.

sukut “al¢alma” Arapca, H. R. Tankut, Ulus 28 Mart 1936

ug Ana koktiir. Yiikseklik anlamina gelmektedir.

us Anlamin olduk¢a genis ve uzak bir sahada obje veya siije iizerinde
belirdigini gosterir.

uk Obje ve siijeyi gosteren ektir.

ut Yapicilik, yaptiricilik roliiyle yiiksekligin siijje veya obje {lizerinde

olustugunu gosterir.
sukut “yiiksek” Stimerce, H. R. Tankut, Ulus 28 Mart 1936

ug
us

Ana koktiir. Yikseklik anlamina gelmektedir.
Anlamin olduk¢a genis ve uzak bir sahada obje veya siije iizerinde

belirdigini gosterir.

uk
ut

Obje ve siijeyi gosteren ektir.
Yapicilik, yaptiricilik roliiyle yiiksekligin siije veya obje {iizerinde

olustugunu gosterir.
suluh Isimsiz, Ulus 12 Sontesrin 1935

ug
us
ul

Koktiir. Hareket anlami tasimaktadir.
Ektir. Oldukca uzak bir sahay1 gosterir.
Ektir. Methumu gayrisahsi kilip, genellestirir.
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uh Manay1 tamamlar, tespit eder.

sur H. R. Tankut, Giines Dil Teorisine Gore Dil Tetkikleri, 1936: 66
ug Ana koktiir. Saha ve yayilma anlamlarina gelmektedir.

us Uzak bir mesafeyi gosteren ektir.

ur Anlamin herhangi bir sahada karar kildigin bildiren ektir.
susmak Isimsiz, Ulus 7 Ilkakanun 1935

ug Ana koktiir. Seda anlamindadir.

us Ektir. Kokiin anlaminin genis bir sahada tezahiir ettigini gosterir.
ug Ektir. Mefhumu isimlendirir.

us Methumun daha uzak bir alanda oldugunu gosterir ektir.

um Menfi mefhumu kendinde tecelli ettiren siijeyi gosterir.

ak Bunun ifade ve tayinine yarayan mefhumu isimlendiren ektir.
suud “yiikselme”  Arapca, H. R. Tankut, Ulus 28 Mart 1936

ug Ana koktiir. Yiikseklik anlamina gelmektedir.

us Anlamin olduk¢a genis ve uzak bir sahada obje veya siije iizerinde
belirdigini gosterir.
ug Obje ve siijeyi gosteren ektir.

ud Yapicilik, yaptiricilik roliiyle yiiksekligin siije veya obje {izerinde
olustugunu gosterir.
siikiin 1. M. MAYAKON, Ulus 11 Ilktesrin 1936

ug Ana koktiir. Hareket ve faaliyet anlamlarina gelmektedir.

iis Ana kok anlaminin uzak bir sahaya yayildigin1 gosteren ektir.

ik Uzak sahaya yayilan hareketi tizerinde tecelli ettiren unsurdur.

iin Anlam1 tamamlayip isimlendiren ektir.

sark Isimsiz, Ulus 2 Tlkkanun 1935

ag Glinesin kendisidir.

as Glinesin uzak bir mesafede oldugunu isaret eder.

ar Giinesin uzak mesafede belli bir noktada yerlestigi yeri gostermeye yarayan
ektir.

ak Giinesin oldukca uzakta goriindiigiinii gosteren ektir.

seyban “ozel isim” H. R. Tankut, Giines Dil Teorisine Gore Dil Tetkikleri,
1936: 64

eg Ana koktiir. Parlaklik, zeka ve ilim anlamlarina gelmektedir.

es Oldukca genis bir sahay1 ifade eden unsurdur.

ey Zeka ve kuvvetin slije veya objeye tecelli ettigini gosteren ektir.
ab Zekanin bir saha icerisinde temsil edildigi siije veya objedir.

an Anlam1 tamamlayan ve isimlendiren ektir.

sita “kis” Arapga, 1. N. Dilmen, Ulus 14 Nisan 1936

ig Koktiir. Hareket anlamina gelmektedir.

is Anlama ¢ok uzak bir saha gosteren ektir.

it Sogugun etkili oldugunu gosterir.

ag Kelimeyi tamamlayan, anlamini bildiren ve isimlendiren ektir.
su I. N. Dilmen, Ulus 27 Sonkanun 1936

ug Koktiir. Esas, sahip, Allah, efendi anlamlarina gelmektedir.

us Kokiin anlaminin oldukg¢a genis bir sahada tecelli etmesini saglayan ektir.
ug Anlami tayin eden, isimlendiren ektir.

sunlar I. N. Dilmen, Ulus 30 Sonkanun 1936

ug Koktiir. Esas, sahip, Allah, efendi anlamlarina gelmektedir.

us Kokiin anlaminin tecelli ettigi siije veya objeyi gosteren ektir.
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un Kokiin anlamini tayin ve ifade eden ektir. (Burada Ug seklinden Un sekline
doniisii goz ard1 etmemek gerekir.

ul Mefhumu en genis ve en yaygin sahaya tasiyan ektir.

ar Methumun herhangi bir sahada obje ve siijeyle bir araya getirilmesini ve

bildirilmesini saglar.
tamar 1. N. Dilmen, Ulus 10 Subat 1936

ag Koktiir. Esas, hayat, soz, su, anlamlarina gelmektedir.

at Yapicilik, yaptiricilik ve yapilmis olmaklik ifade eder.

am Dogrudan dogruya siije veya objenin anlamiyla ana kok mefthumunu tecelli
ettiren elemandir.

r Mefhumun belirli bir saha iizerinde bir araya getirilmesini ve bildirilmesini
saglar.

tanr1 Isimsiz, Ulus 21 Sontesrin 1935

ag Koktiir. Kuvvet, kudret, biiyiik, sahip, saratici, coskun, cesur, diribas, iyilik
yapmay1 seven anlamlarina gelmektedir.

at Ektir. Yapicilik, yaptiricilik, yapilmis olmaklik gosterir.

an Ektir. Siije ve objenin bitisigindeki herhangi bir varligi, olusu ve hareketi
bildirir.

ag Obje veya siije isaret eder.

ar Ektir. Disiiniilen seyin oldugunu ifade eder.

18 Ektir. Diislinceyi tamamlar ve ona ad olur.

tarih 1. N. Dilmen, Ulus 21 Sonkanun 1936

ag Koktiir. Boylu boyunca, bir alana yayilma anlamina gelmektedir.
at Yapilmis olmaklik anlamiyla kok methumunu temsil eden ektir.
ar Uzunluk ve genis bir sahaya yayilmayi bildiren ektir.

ig Uzunlugun bildirdigi siije veya objeyi gosteren elemandir.

ih Biitlin bu anlamlar1 isimlendiren ektir.

tarik “yol”  Arapga, I. N. Dilmen, Ulus 21 Sonkanun 1936

ag Koktiir. Boylu boyunca, bir alana yayilma anlamina gelmektedir.
at Yapilmis olmaklik anlamiyla kok mefthumunu temsil eden ektir.
ar Uzunluk ve genis bir sahaya yayilmayi bildiren ektir.

ig Uzunlugun bildirdigi siije veya objeyi gosteren elemandir.

ik Biitlin bu anlamlar1 isimlendiren ektir.

tas Isimsiz, Ulus 20 Sontesrin 1935

ag Glines, 151k, hareket anlamlarina gelmektedir.

at Kokiin anlamina haiz olan objedir.

as Objenin kokten uzakta bulundugunu gosterir ektir.

tedik “akil” Uygurca, A. Inan, Ulus 29 Nisan 1936

eg Koktiir. Esas, asil anlamlarina gelmektedir.

ed Ektir. Faaliyet ifade eder.

ik Kokiin anlaminin bir sahista tecellisini ifade eden ektir.

tekamiil Isimsiz, Ulus 13 Sontesrin 1935

et Bu kelimenin kaldirilmasi gerekmektedir.

ek Koktir. Biiyiiklik, genislik, yiikseklik, fazlalik, aydinlik anlamlarina gelir.
am Ektir. Kokiin methumlarinin kendinde tecelli ettigini gosterir.

il Ektir. Siimul i¢inde gayrigahsilik gosterir.

tekemmiil  Isimsiz, Ulus 13 Sontesrin 1935

et Yapict yaptirict anlamini gosterir.

ek Biiytikliik, Cokluk anlamlarina gelir.

eg Anlami tayin ve ifade eden ektir.
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em Yapiciligi kendinde toplayan siijedir.

iil Stimul ve umumiyet bildirir.
457. tektir H. R. Tankut, 3. Tirk Dil Kurultay1 Tezler Miizakere Zabatlari, 1937: 121
eg Ana koktiir. Kuvvet ve hareket anlamlarina gelmektedir.
et Anlama aksiyon veren unsurdur.
ek Anlamu iizerine alan obje veya siijeyi temsil eder.
et Yapicilik, yaptiricilik, yapilmis olmaklik ifade eden ektir.
ir Anlami1 tamamlayan ve isimlendiren ektir.
458. tekton I. N. Dilmen, Ulus 25 Sonkanun 1936
eg Koktiir. Yapmak inga etmek anlamina gelmektedir.
et Kokiin anlamini yapan, yaptiran veya yapilmis olmaklik ifade eden sekilde
gosteren ektir.
ek Kokiin anlamin kendi {izerinde yapilmis oldugunu gosterir.
et Bu anlama sahip olan unsuru gosterir.
on Anlam1 tamamlayan ve isimlendiren ektir.
459. tel-o “istemek” Yunanca, M. A. Agakay, Ulus 22 Mart 1936
eg Koktiir. Sicaklik anlamina gelmektedir.
et Ana kdke miispet yaptirici bir vasif verir.
el Ana kokiin yaptirict vasfini uzaklara, belirsizlige atar.
eg Fikri tamamlar.
460. tengir “deniz” Macarca, Isimsiz, Ulus 31 ilkanun 1935
eg Koktiir. Su anlamina gelmektedir.
et Ektir. Yapicilik, yaptiricilik ve yapilmis olmaklik gosterir.
en Yakin bir sahay1 gosteren ektir.
eg Kara parcasini gosteren kelime unsurudur.
ir Suyun kara ittisalinde takarriiriine igaret eder.
461. tetey “biiyiik kiz kardes” Kazakca, A. Inan, Ulus 29 Nisan 1936
eg Koktiir. Esas, asil anlamlarina gelmektedir.
et Ektir. Faaliyet ifade eder.
ey Kokiin anlaminin bir sahista tecellisini ifade eden ektir.
462. tetik “akil” Kirgizca, A. Inan, Ulus 29 Nisan 1936
eg Koktiir. Esas, asil anlamlarina gelmektedir.
et Ektir. Faaliyet ifade eder.
ik Kokiin anlaminin bir sahista tecellisini ifade eden ektir.
463. ther-o “isitmak” Yunanca, M. A. Agakay, Ulus 23 Nisan 1936
eg Hareketi anlatan ana kok. Sicaklik, alev, ates anlamlarindadir.
et Yapicilik, yaptiricilik, yapilmis olmaklik bildiren birinci derece koktiir.
er Fikri tamamlayan ektir.
464. tok  H.R. Tankut, 3. Tiirk Dil Kurultay1 Tezler Miizakere Zabitlar1, 1937: 116
ag Ana koktiir. Kuvvet, kudret ve hareket anlamindadir.
at Anlama aksiyon veren unsurdur.
ok Anlamin tecelli ettigi siije veya objedir.
465. toprak I. N. Dilmen, Tiirk Dil Bilgisi Dersleri, 1936: 56
og Ana koktiir. Sicaklik anlamina gelmektedir.
ot Sahiplik anlamini kendisinde tecelli ettiren unsurdur.
op Siije objenin kendisini gosteren elemandir.
or Her hangi bir sahada anlamin istikrarda karar kildigini1 gdsteren ektir.
ak Anlam1 tamamlayan, tayin eden, isimlendiren ektir.

466. torani H.R. Tankut, Ulus 8 Subat 1936
ag Koktiir. Asil, esas, kuvvet, kudret, yiikseklik anlamlarina gelmektedir.
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at Radikal kok olarak sahiplik ifade eder.

or Yakin bir sahadaki hareketi gosteren ektir.

an Anlamz siije veya objenin bitigigine tagiyan ektir.

ig Anlam1 tamamlayan, isimlendiren ektir.

trop “cok”  Fr. I. N. Dilmen, Ulus 21 Nisan 1936

og Koktiir. Kuvvet, kudret ve ¢okluk anlamlarina gelmektedir.
op Kokiin anlamini {izerinde alarak temsil eden ektir.

or Kok methumunun obje ve siijeyle bir araya getirilip bildirildigini anlatan
ektir.

op Kelimeyi tamamlayan, anlamin1 bildiren ve isimlendiren ektir.
tugar “bir kavim ad1” H. R. Tankut, Ulus 7 Subat 1936

ug Ana koktiir. Isik, ses, ylicelik ifade eder.

ut Koktiir. Ana kokiin vasiflarinin sahibidir.

ug I¢inde bulunulan durumun ifadesini anlatan ektir.

ar Anlamin siije ve obje iizerinde karar kildigini bildiren ektir.

turan H. R. Tankut, Ulus 6 Subat 1936

ag Koktiir. Asil, esas, kuvvet, kudret, yiikseklik anlamlarina gelmektedir.
at Radikal kok olarak sahiplik ifade eder.

ur Yakin bir sahadaki hareketi gosteren ektir.

an Anlami siije veya objenin bitisigine tasiyan ektir.

turannos “hiikiimdar, diktator”  Etice, H. R. Tankut, Ulus 9 Subat 1936
ug Ana koktiir. Biiyiikliik ve kudret anlamlarina gelmektedir.

ut Kokiin anlaminin bir siije veya obje iizerinde yapildigi anlamina gelen ektir.
ur Anlamin bir siije ve obje lizerindeki istikrarin1 gosteren ektir.

ag Meydana gelen hali ifade eden ektir.

an Bildirilmis anlami siije veya objenin yakin sahasina, bitisigine tagiyan ektir.
0s Anlam1 tamamlayan, isimlendiren ektir.

turda “siginilacak yer” Yakutca, H. R. Tankut, Ulus 5 Subat 1936

ug Koktiir. Asil, esas anlamlarina gelmektedir.

ut Radikal kok olarak sahiplik ifade eder.

ur Yakin bir sahadaki hareketi gosteren ektir.

ad  Agiklama yok.

ag Anlam1 tamamlayan, isimlendiren ektir.

ug Koktiir. Asil, esas anlamlarina gelmektedir.

turova H. R. Tankut, Ulus 5 Subat 1936

ug Koktiir. Asil, esas anlamlarina gelmektedir.

ut Radikal kok olarak sahiplik ifade eder.
ur Yakin bir sahadaki hareketi gosteren ektir.

oV Anlami iizerinde karar kilinan yakin bir sahada siije veya objeyi gosteren
ektir.

ag Anlam1 tamamlayan, isimlendiren ektir.

tuz “ates” Macarca, Isimsiz, Ulus 15 Ilkkanun 1935

ug Koktiir. Sicaklik anlamina gelmektedir.

ut Bu sicaklig1 yapan yaptirilmis oldugunu ifade eden ektir.

uz Iste bu mefhumun oldukg¢a uzak bir sahada oldugunu gdsteren unsurdur.
tiiremek I. N. Dilmen, Tiirk Dil Bilgisi Dersleri, 1936: 58

ug Ana koktiir. Sicaklik anlamina gelmektedir.

it Sahiplik anlamini kendisinde tecelli ettiren unsurdur.

iir Stije objenin kendisini gosteren elemandir.

em Her hangi bir sahada anlamin istikrarda karar kildigin1 gosteren ektir.
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ek Anlam1 tamamlayan, tayin eden, isimlendiren ektir.

ubay “biiyiik” A. Inan, Ulus 05 flkkanun 1935

ub Koktiir. Biiyiikliik, yiikseklik, cokluk anlamlarina gelir.

ay Kelimenin anlamimi tamamlayan, tayin eden ektir.

udun “ocak, firm” Simerce, H. R. Tankut, Ulus 5 Sonkanun 1936

og Koktiir. Hareket ve ates anlamlarindadir.

0g Anlamu {izerinde alan siije veya objeyi gdsteren ektir.

ot Ates anlaminin yapilmis oldugunu gosterir.

un Yapilmis olan anlami siije veya objenin yakin muhitine getiren ektir.
ufa “ates” Berberice, Isimsiz, Ulus 15 flkkanun 1935

ug Koktiir. Sicaklik anlamina gelmektedir.

uf Sicakligr kendisinde tecelli ve tecessiim ettiren mefthumdur.

ag Bu mefhumu tamamlayan tayin eden ve ifade eden ektir.

uhi “yok”  Yunanca, I. N. Dilmen, Ulus 01 Mart 1936

ug Koktiir. Esas anlamina gelmektedir.

uh H sesi z’den degismedir. Anlamin uzak bir sahada dagilip yayildigim
gosteren ektir.

ig Anlamin uzakta kaldigi siije ve objeyi gosterir.

ulu H. R. Tankut, Giines Dil Teorisine Gore Dil Tetkikleri, 1936: 68

ug Ana koktiir. Yikseklik, biiyiiklik anlamlarina gelmektedir.

ul Smirsizlik, ¢ok uzaklik ve sahsi olmamaklik ifade eden ektir.

ug Kelimeyi ve anlami ifade eden ektir.

ulus  Isimsiz, Ulus 2 Sontesrin 1935

ug Koktiir. Biyiiklik, yiikseklik, ¢okluk, geniglik anlamlarina gelir.

ul Stimul ve gayri sahsilik bildirir.

ug Ektir.

us Herhangi bir siije veya objenin olduk¢a genis bir sahada bulundugunu
gosterir.

uluv “ yiikseklik, biiyiikliik” H. R. Tankut, Giines Dil Teorisine Gore Dil

Tetkikleri, 1936: 68

ug Ana koktiir. Yikseklik, biiytikliik anlamlarina gelmektedir.

ul Smirsizlik, ¢ok uzaklik ve sahsi olmamaklik ifade eden ektir.

uv Kelimeyi ve anlami ifade eden ektir.

umay A. Inan, Ulus 05 Ilkkanun 1935

um Koktiir. Biiyiikliik, yiikseklik, ¢okluk anlamlarina gelir.

ay Kelimenin anlamini1 tamamlayan, tayin eden ektir.

unutmak H. F. Kvergic, 3. Tirk Dil Kurultayr Tezler Miizakere Zabitlari,
1937: 333

ug Ana koktiir. Zeka anlamina gelmektedir.

un Egonun yakin, bitisigindeki sahay1 gosterir.

ut Ana kokiin genis sahadaki yayginligini gosterir.

um Anlam1 kendisinde tecelli ettiren siije veya objeyi gosteren elemandir.

ak Kelimenin anlamin1 tamamlayan ve isimlendiren ektir.

urah “hiikiim, karar, emir” A. Inan, Ulus 03 Subat 1936

ug Koktiir. Hareket ve zaman anlamlarina gelmektedir.

ur Ektir. K6k mefhumunun herhangi bir saha iizerinde karar kilmasini saglar.
ah Anlami1 tamamlayan ve tayin eden ektir.

usbu 1. N. Dilmen, Ulus 29 Sonkanun 1936

ug Koktiir. Esas, sahip, Allah, efendi anlamlarina gelmektedir.

us Kokiin anlaminin oldukca genis bir sahada yayilmasini gosteren ektir.
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ug Kokle ayni anlama gelen ana koktiir. Tiirk lehgelerinde bu eleman
dismiuistiir.

ub Anlami kendisinde tecelli ettiren siije veya objeyi gosteren ektir.

ug Koktiir. Esas, sahip, Allah, efendi anlamlarina gelmektedir.

ut “giines”  Siimerce, H. R. Tankut, Ulus 4 Sonkanun 1936

ug Koktiir. Glinesin kendisi ve vasiflarini ifade eder.

ut Bu vasiflar1 kendisinde tecelli ettiren siije veya objeyi gosterir.

uta “Nuh peygamberin ismi” Stimerce, H. R. Tankut, Ulus 4 Sonkanun 1936
ug Koktiir. Glinesin kendisi ve vasiflarini ifade eder.

ut Bu vasiflar1 kendisinde tecelli ettiren siije veya objeyi gosterir.

ag Stije ve objedir. Glinesi gostermek i¢in kullanilir.

utu “giines” Siimerce, H. R. Tankut, Ulus 4 Sonkanun 1936

ug Koktiir. Glinesin kendisi ve vasiflarini ifade eder.

ut Bu vasiflar1 kendisinde tecelli ettiren siije veya objeyi gosterir.

ug Siije ve objedir. Glinesi gostermek icin kullanilir.

Uygunsuz 1. N. Dilmen, Ulus 22 Subat 1936

uy Koktiir. Fikir, ses, haber, meram, niyet, vakit, zaman, anlamlarina
gelmektedir.

ug Kokiin anlaminin belirdigi siije ve objeyi gosterir.

un Bu anlamin siijenin yakin sahasina tagtigin1 gosteren ektir.

ug Kelimeyi tamamlayarak, isimlendiren ektir.

uz Anlamin ¢ok uzak bir sahada bulundugunu siijjeye uygun olmadigin
gosteren ektir.

uyumak Isimsiz, Ulus 1 Ilkkdnun 1935

uy Bitmek, tiikkenmek, hareket, kuvvet, faaliyet, akil anlamlarina gelmektedir.
um Kokiin methumunu kendinde tecelli ettiren ektir.

ak Iste bu manay1 tamamlayan isimlendiren ektir.

uzman Isimsiz, Ulus 3 Sontesrin 1935

ug Koktiir. Zaman, saha anlamlarina gelir.

uz Uzaklik, imdat, genislik bildirir.

am Ektir.

an N konsonu bir hareketin suje veya objeyle yakin iligkisini gosterir.

iigsek “yiiksek” H. R. Tankut, Ulus 25 Mart 1936

ug Koktiir. Yiikseklik ifade etmektedir.

es Oldukga uzak bir mesafeyi ve genisligi bildirir.

ek Ana kok anlamini temsil eden siije objeyi gdsteren ektir.

iigiit I N. Dilmen, Ulus 23 Sonkanun 1936

ug Koktiir. Aydinlik, parlaklik, zeka anlamlarina gelmektedir.

ut Koke yapicilik, yaptiricilik, yapilmis olmaklik anlamlariyla eklenen ektir.
iimit  Isimsiz, Ulus 10 Sontesrin 1935

um Koktiir. Arzu, talep, emel, intizar, bekleme, gozetme anlamlarina gelir.

ut Sahip, haiz anlamlarina gelir.
iin Isimsiz, Ulus 2 Ilkkanun 1935
0g Koktiir. Giinesin kendisini ifade eder.

iin, on Ektir. Giinesin yakinindaki sahada bir varligin ifadesidir.
vail “yol”  Keltge, I. N. Dilmen, Ulus 20 Sonkanun 1936

ag Koktiir. Boylu boyunca, bir alana yayilma anlamlarina gelmektedir.
av Kokiin anlamini temsil eden ektir.
ay Genislik ve umumilik ifade eden ektir.

i Kelimeyi isimlendiren son ektir. *Sdyleyiste bulunan bir L sesi mevcuttur.
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via “yol” Latince I. N. Dilmen, Ulus 20 Sonkanun 1936

ig Koktiir. Boylu boyunca, bir alana yayilma anlamlarina gelmektedir.
0\ Kokiin anlamini temsil eden ektir.

ig Genislik ve umumilik ifade eden ektir.

ag Kelimeyi isimlendiren son ektir.

voie “yol” Fransizca, I. N. Dilmen, Ulus 20 Sonkanun 1936

0g Koktiir. Boylu boyunca, bir alana yayilma anlamlarina gelmektedir.
oV Kokiin anlamini temsil eden ektir.

ug Genislik ve umumilik ifade eden ektir.

ag Kelimeyi isimlendiren son ektir.

vroma Yunanca, M. A. Agakay, Ulus 21 Mayis 1936

og Aciklama yok.

oV Agtklama yok.

or Agtklama yok.

om  Aciklama yok.

ag Agtklama yok.

woman “kadin” Ingilizce, I. N. Dilmen, Ulus 11 Subat 1936
og Koktiir. Kuvvet ve kudret anlamlarina gelmektedir.
og(w) Varligi kendisine benzeterek cisimlendiren eleman.

om Kuvvet ve kudreti kendisinde goriinen siijeyi gosterir.

an Yakin sahay1 gosteren bir ektir.

yagi I N. Dilmen, Tiirk Dil Bilgisi Dersleri, 1936: 78- 79

ay Koktiir. Esas anlamina gelmektedir.

ag Siije veya objeyi gosteren elemandir.

1g Anlami1 tamamlayan, tayin eden, isimlendiren ektir.

yahr “y1I”  Almanca, I. N. Dilmen, Ulus 22 Sonkanun 1936

ay Koktiir. Devam etme, uzama ve zaman anlamalarina gelmektedir.
ah Kok anlamini tagiyan siije veya objeyi gosteren ektir.

ar Kok anlaminin siije ve obje iizerinde belirdigini gosteren ektir.
yaltirik I. M. MAYAKON, 3. Tiirk Dil Kurultay1 Tezler Miizakere Zabutlari,
1937: 219- 220

ay Ana koktiir. Glines, 151k, ates anlamlarina gelmektedir.

al Ana kok anlamlarinin genis bir sahayla ilgisini gosterir.

ag Anlamu iizerine alip gosteren elemandir.

at Genis sahadaki anlama yapicilik, yaptiricilik ve yapilmis olmaklik degeri
Verir.

r Anlamin karar kildirildigini bildiren ektir.

1k Anlami tamamlayip isimlendiren ektir.

yarug A. Inan, Ulus 01 Sonkanun 1936

ag Koktiir. Gilines ve aydinlik anlamlarina gelmektedir.

ay Mefhumun oldukga uzak bir sahada oldugunu gosteren ektir.
ar Aydinligin bu uzak sahada olustugunu gosteren ektir.

ug Anlam1 tamamlayan ve tayin eden ektir.

yasniy “ziya, parlak” Eski Slavca, A. Inan, Ulus 01 Sonkanun 1936
ay Koktiir. Parlaklik anlamina gelmektedir.

as Parlakligin olduk¢a uzak bir sahada tecelli ettigini gosterir.
n Ektir. Siije veya objenin bitisigindeki parlaklig: ifade eder.
1y Siije ve objeyi gosteren ektir.

yasik “giines” A. Inan, Ulus 01 Sonkanun 1936

ay Koktir. Parlaklik anlamina gelmektedir.
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1k

Parlakligin oldukga uzak bir sahada tecelli ettigini gosterir.
Siije ve objeyi gosteren ektir.

yasin “yildirim, simsek” A. Inan, Ulus 01 Sonkanun 1936
ay Koktiir. Parlaklik anlamina gelmektedir.

as Parlakligin oldukga uzak bir sahada tecelli ettigini gosterir.

n Ektir. Siije veya objenin bitisigindeki parlaklig ifade eder.

yat 1. N. Dilmen, Tiirk Dil Bilgisi Dersleri, 1936: 78

ay Koktiir. Esas anlamina gelmektedir.

at Aktif olan bir sahs1 gosteren elemandir.

yatin 1. N. Dilmen, Tiirk Dil Bilgisi Dersleri, 1936: 78

ay Koktiir. Esas anlamina gelmektedir.

at Aktif olan bir sahs1 gosteren elemandir.

n Anlam1 tamamlayan, tayin eden, isimlendiren ektir.

yatmak Isimsiz, Ulus 1 Ilkkanun 1935

ay Koktiir. Bitmek, nihayete varmak, kesilmek anlamlarina gelmektedir.
at Kokteki anlamin olmus oldugunu gosterir.

m K6k manasinin olmus oldugunu kendisine tecelli ettiren bir unsurdur.
ak Kendinden 6nceki sozii isimlendiren ektir.

yats1  Isimsiz, Ulus 1 Ilkkanun 1935

ay Koktiir. Kuvvet,hareket,faaliyet anlamlarina gelmektedir.

at Kokiin anlamlarini temsil eden ona sahip olan unsurdur.

as At unsurunun temsil ettigi anlamin uzak bir sahaya intikal ettigini gosterir
ektir.

18 Kendinden 6nceki sozii isimlendiren ektir.

yay 1. N. Dilmen, Ulus 09 Nisan 1936

ag Koktiir. Giines ve sicaklik anlamlarina gelmektedir.

ay Kokiin anlamini temsil edip cisimlendiren elemandir.

ay Kelimeyi tamamlayan, anlamin1 bildiren ve isimlendiren ektir.

yay 1. N. Dilmen, Ulus 10 Nisan 1936

ag Koktiir. Hareket anlamina gelmektedir. Konsonu sonradan “y” sesine
donmiistiir.

ay Anlam1 tamamlayan, ifade eden, isimlendiren ektir.

yayllma I. N. Dilmen, Ulus 10 Nisan 1936

ag Koktiir. Hareket anlamina gelmektedir. Konsonu sonradan “y” sesine
donmiistiir.

ay Anlam1 tamamlayan, ifade eden, isimlendiren ektir.

| Hareketin yaygin ve umumi bir sahaya dagildigini gosteren ektir.

1m Yay soziiniin belirdigi siije ve objeyi gosteren ektir.

ag Anlam1 tamamlayan, ifade eden, isimlendiren ektir.

yayillmak L. N. Dilmen, Ulus 10 Nisan 1936

ag Koktiir. Hareket anlamina gelmektedir. Konsonu sonradan “y” sesine
donmiistiir.

ay Anlam1 tamamlayan, ifade eden, isimlendiren ektir.

| Hareketin yaygin ve umumi bir sahaya dagildigini gosteren ektir.

m Yay soziiniin belirdigi siije ve objeyi gosteren ektir.

ak Anlam1 tamamlayan, ifade eden, isimlendiren ektir.

ag Koktiir. Hareket anlamina gelmektedir. Konsonu sonradan “y” sesine
donmiistiir.

yaylak

I. N. Dilmen, Ulus 10 Nisan 1936
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ag Koktiir. Hareket anlamina gelmektedir. Konsonu sonradan “y” sesine
donmiistiir.

ay Anlam1 tamamlayan, ifade eden, isimlendiren ektir.

al Kelimenin anlamini genis, yaygin ve umumi olarak anlatmaya yarayan
ektir.

ak Kelimeyi tamamlayan, anlamini bildiren ve isimlendiren ektir.

yayma I. N. Dilmen, Ulus 10 Nisan 1936

ag Koktiir. Hareket anlamima gelmektedir. Konsonu sonradan “y” sesine
donmiistiir.

ay Anlami1 tamamlayan, ifade eden, isimlendiren ektir.

m Yay soziiniin belirdigi siije ve objeyi gosteren ektir.

ag Anlam1 tamamlayan, ifade eden, isimlendiren ektir.

yaymak I. N. Dilmen, Ulus 10 Nisan 1936

ag Koktir. Hareket anlamina gelmektedir. Konsonu sonradan “y” sesine
donmiistiir.

ay Anlami1 tamamlayan, ifade eden, isimlendiren ektir.

m Yay soziiniin belirdigi siije ve objeyi gosteren ektir.

ak Anlam1 tamamlayan, ifade eden, isimlendiren ektir.
yaz I. N. Dilmen, Ulus 08 Nisan1936

ag Koktiir. Giines ve sicaklik anlamlarina gelmektedir.

ay Kokle kaynasan anlami {izerinde tagiyan elemandir.

az Kelimeyi tamamlayan, anlamini bildiren ve isimlendiren ektir.
yaz “yazmak fiilindeki kok” I. N. Dilmen, Ulus 11 Nisan 1936
ag Koktiir. Isik, aydinlik, akil, fikir, zeka anlamlarina gelmektedir.
ay Kok anlamin1 kendinde tecelli ettiren elemandir.

az Fikrin oldukga genis bir sahaya yayildigini1 gosteren ektir.
yazlak L. N. Dilmen, Ulus 10 Nisan 1936

ag Koktiir. Hareket anlamina gelmektedir.

ay Kokle kaynasan anlami iizerinde tagiyan elemandir.

az Hareketin olduk¢a genis bir sahaya yayildigin1 gosteren ektir.
| Oldukca genis bir sahaya yayilmis hareketi vasiflandiran ektir.
ak Kelimeyi tamamlayan, anlamin1 bildiren ve isimlendiren ektir.
yazlamak L. N. Dilmen, Ulus 10 Nisan 1936

ag Koktiir. Hareket anlamina gelmektedir.

ay Kokle kaynasan anlami iizerinde tagiyan elemandir.

az Hareketin olduk¢a genis bir sahaya yayildigin1 gosteren ektir.
| Oldukca genis bir sahaya yayilmis hareketi vasiflandiran ektir.
am Siije ve objeyi gosteren ektir.

ak Kelimeyi tamamlayan, anlamin1 bildiren ve isimlendiren ektir.
yazhk 1. N. Dilmen, Ulus 10 Nisan 1936

ag Koktiir. Hareket anlamina gelmektedir.

ay Kokle kaynasan anlamui iizerinde tagiyan elemandir.

az Hareketin oldukga genis bir sahaya yayildigini1 gésteren ektir.
| Oldukga genis bir sahaya yayilmis hareketi vasiflandiran ektir.
1k Kelimeyi tamamlayan, anlamini bildiren ve isimlendiren ektir.
yazmak I. N. Dilmen, Ulus 11 Nisan 1936

ag Koktiir. Isik, aydinlik, akil, fikir, zeka anlamlarina gelmektedir.
ay Kok anlamini kendinde tecelli ettiren elemandir.

az Fikrin oldukga genis bir sahaya yayildigini1 gésteren ektir.
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m Yaz soziiniin anlattigi isin iligkili oldugu siije veya objeyi gosteren
elemandir.

ak Kelimeyi tamamlayan, anlamini bildiren ve isimlendiren ektir.

year “ylI”  Ing. I. N. Dilmen, Ulus 22 Sonkanun 1936

1y Koktiir. Devam etme, uzama ve zaman anlamalarina gelmektedir.

18 Kok anlamini tastyan siije veya objeyi gosteren ektir.

r Kok anlaminin siije ve obje iizerinde belirdigini gosteren ektir.

yer H. R. Tankut, Ulus 27 Mart 1936

ey Ikincil koktiir. Ana kokiin toprak anlamini ifade eder.

er Kok anlaminin bir siije veya obje lizerinde karar kildigini bildirir.
yil I. N. Dilmen, Ulus 22 Sonkanun 1936

18 Koktiir. Devam etme, uzama ve zaman anlamalarina gelmektedir.

1y Kokiin anlami ortaya ¢ikaran ektir.

| Kokiin anlamia umumilik, enginlik, genislik anlamalar1 veren ektir.

yildiz 1. N. Dilmen, Ulus 22 Sonkanun 1936
1y Ana kokiin yerini tutan birinci derece koktiir. Aydinlik, ziya, parlaklik
anlamlarina gelmektedir.

| Ektir. Methuma umumiyet, enginlik, yayginlik ve uzaklik vasiflart
kazandirir.

d Ana kokiin anlamini sahip anlamiyla cisimlendiren radikal bir unsurdur.

1Z I1 elemaninin anlamin1 en genis sahaya yayan ektir.

yok L N. Dilmen, Ulus 26 Subat 1936

ay Koktiir. Uzaklagsma, bitme, tiikenme, kesilme anlamlarina gelmektedir.

ok Kelimeyi tamamlayarak, isimlendiren ektir.

yok  Isimsiz, Ulus 1 ilkkdnun 1935

ay Koktiir. Uzaklagmak, Bitmek, Nihayete varmak anlamlarina gelmektedir.
ok Ektir. Isimlendirir.

yol I. N. Dilmen, Ulus 20 Sonkanun 1936

0og Koktiir. Boylu boyunca, bir alana yayilma anlamlarina gelmektedir.

oy Ana kokiin anlaminin belirdigi, ortaya ¢iktig1, benzedigi siijeyi veya objeyi
gosteren ektir.

ol Ektir. K6kiin anlaminin onu temsil eden obje veya siijede genis bir sekilde
olustugunu gosterir.

yon  Isimsiz, Ulus 2 ilkkanun 1935

oy Koktiir. Gilinesin kendisini ifade eder.

on Ektir. Glinesin yakinindaki sahada bir varligin ifadesidir.

yuk “yok”  Kazakea, I. N. Dilmen, Ulus 26 Subat 1936

ug Koktiir. Uzaklagsma, bitme, tiikenme, kesilme anlamlarina gelmektedir.
uy Kelimeye olumsuz anlami veren ektir.

uk Kelimeyi tamamlayarak, isimlendiren ektir.
zara A. Inan, Ulus 01 Sonkanun 1936

ag Koktiir. Giines ve aydinlik anlamlarina gelmektedir.

az Mefhumun oldukga uzak bir sahada oldugunu gosteren ektir.
ar Aydinligin bu uzak sahada olustugunu gosteren ektir.

ag Anlam1 tamamlayan ve tayin eden ektir.

zelev-o “ozlemek, imrenmek, istemek”  Yunanca, M. A. Agakay, Ulus 22 Mart
1936

eg Arzuya delalet eden sicaklik anlaminda ana koktiir.

ez Ana kok methumunun oldukcga genis bir sahaya tastigini gosterir.
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el Genis alandaki ana kok mefhumunun uzaktaki bir objeye ait oldugunu
gosterir.

ev Fikri tamamlar.

zem “kis”  Farsca, I. N. Dilmen, Ulus 14 Nisan 1936

eg Koktiir. Glines, su, sicaklik, hararet, hareket, hava anlamlarina gelmektedir.
ez Ana siije ve objeden ¢ok uzak bir saha gosteren ektir.

em Kelimeyi tamamlayan, anlamini bildiren ve isimlendiren ektir.

zen “kadin” Farsca, I. N. Dilmen, Ulus 11 Subat 1936

eg Koktiir. Kuvvet ve kudret anlamlarina gelmektedir.

ez Hakim anlaminda erkegi ifade eder.

en Kuvvet ve kudret sahibi erkegin yakininda bulunani, yani kadin1 gosterir.
zigurat H. R. Tankut, Ulus 24 Mart 1936

ig Ana koktiir. Yiikseklik anlamina gelmektedir.

iz En uzak sahay1 gosteren ektir.

ig Ana kok anlamini temsil eden siije veya objedir.

ur Anlamin herhangi bir sahada karar kilmasin1 bildiren ektir.

at Yapicilik, yaptiricilik, yapilmis olmaklik bildiren ektir.

zite-o “istemek, dilemek, 6zlemek, aramak” Yunanca, M. A. Agakay, Ulus
22 Mart 1936

ig Arzuya delalet eden sicaklik manasinda ana koktiir.

iz Ana kék methumunun oldukga genis bir sahaya tastigini1 gosterir.

it Genis sahali arzunun dinamik olduguna isaret eder.

eg Fikri tamamlar.

ziyaret H. R. Tankut, Ulus 28 Mart 1936

ig Ana koktiir. Yikseklik anlamina gelmektedir.

iz En uzak sahay1 gosteren ektir.

Iy Ana kok anlamini temsil eden siije veya objedir.

ig Kelimenin analizi sirasinda ortaya c¢ikmasi gereken bir ses oldugu ve
kendisinden onceki ekle ayni1 gérevde bulundugu yazar tarafindan bildirilmistir.

ar Anlamin herhangi bir sahada karar kilmasin1 bildiren ektir.

et Yapicilik, yaptiricilik, yapilmis olmaklik bildiren ektir.
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EK 5. Dahiliye Vekaletinin Kelime Derleme Isine Iliskin Yazis1




206
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EK 7. Sabri Toprak’in Tiirk¢ce Konusmayanlar Hakkinda Hazirladigi Ceza
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EK 10. Kvergic’e Gonderilen Belge
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EK 11. Kvergic’e Verilen Etiitleri Gosteren Belge
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EK 13. Tahsin Mayatepek’in Tiirk Dil Kurumundan Giines Dil Teorisi Hakkinda
Bilgi Talebiyle Ilgili Belge
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EK 21. Kvergic’in 3. Tiirk Dil Kurultayina Katilacagim Gosteren Belge
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EK 22. Kvergic’in 3. Tiirk Dil Kurultayina Katilacagimn Gosteren Belge
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EK 28. Teoriyle Ilgili New York Times’ta Cikan Yaziy1 Gosteren Belge

Torkler Texd Nasariysler Ofretiyorler
=Foy=Tark Tiess garatesimin @.01.1904
tarihii nfsbesssden torcine-

Leranzul T gubat —Tend Tarik, Jofrafyn v Edabpiynt Melcbebd
Bastafe Eamil Atetfrktin ve Estine Kzalerinis karceumds shiren Asis-
) reds Sgiloagtir. Bumc beglues geyesd Hokrimet Markesind Quseariyetin
EOLtOT maTikeEl Fspmek olop ba mokiep Auicok Mectebd 1le biriikts letas-
bl Tolversivseinin 4§l slacak olam tam pegeiilit bir Sadversitendn
sivesind wapiel]l sdecsiriis,

Par- mils baratsr blizal Atablrk’on tegebtbiaiyls sanians getlrilsn
o yeni Lemisatin gayesl Towk Tarihki ve.Ldsanl Bakiopds yenl nemes -
alerin izahi eloufanidan oahiyetl ok dess ganly ve GieEollndio.

Tork Cumnr Bagkasa bir derlet alssy ve gaymss dikkat svesfe
malik Dir pakes slduibes baghs tarlls ve Lisas saselslsrinds de gok
malimet gabibidir, 5o ssheds smmelarvs yaptuf gealiges netlcesi
plarsi bir takis yeul sesariysler ilsrl srsigtir i bonlar Anksrwdakl
Fani msktepts tadris siilecskiir. Bs nassriyslsris isahe Bir o mlgkll
‘ plmakla berwber tunloin ees hailars berveghl atidis |

Bom #1lf il zorfinds fed sdenlerl torefinden Fapilan geligaais
Toirk urkaisie, arkl we dded preiddlaldrin teeird altinds Barekel sden
sl tariaatvislerin bibtaniess SEredifim ghstermektedir. TArklsr bes-
bar we paleesy Bir arh slasrten weakisr, Qok ekl Eassnlercds Tockeler
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yikpak bir Eiltire erigmigler we Jing Bindiptan, Mesopotazya ve
Mngdolays waki bloretier] smasinds by MIW0e) dehs & Elsevver
mlllsiler ararinds oegr Ve teodm stulglerdlr,

Bu sebapies dalsf TArklerin medmmiystin babasy we elhamun
an byfle ve an mbhitagen bir tarthine mellc bdr mlllat olarel tassrmals
i loabatasitadir

Lisan bobaime gelincs j Yenl ossariye “GFtneg Lisess®
tonsdiye wffliyer.

iy 71l dmce Farlets nggredilen Fressss Fen ddselerindss
Hilairs da Barentoe®wn "Lrerdglos des Langoed, des Baliplsne et des
Fauplae® namindoki Kitalonds Tasil oldide ve bAkas llpaslsrio Blmerlar
tarafindan Bullanilen Biperofiid yve Canedfeore ssiilecdes geldifl oece-
riyesine latinst sdersk Pirk nasaripesi, Sdmerlerin Sevkssl Asyalss
el Tirklsr aldugirs sateren Jissndlsfie A oredes gelimiy oldwdund
e 11k Safa olorek Titkler tarefindss milsnaldafam) (ddis etaskiedir.

Filhakiks 11k lisas giyie dogmugiar | Esbletiasil lossnlar
Fanl an iptidel Sevimlekl Tarkler ghneglo hayat Deerizdek! tesirind
skadas Pavialeds bulsiglardisr ki one BOEEs 13114k we fenalzklorim

Jemddginden swier sLLIEL bir winhiyet izafe stmdiglemdir.

Excfmls Siys, baranluk, hararet we ateg barates gelalgl
£ibd sezan, Irtifs, sesafs, hareicet, hetim ve salre hakiindaki batis
diginceler de giaegle alakadar gordledgtir. Bumlarin Sislerind Zzah
igin yaplukiars 1ikx tegecbis ginsgs tdr isim verssk elmagior, B lsda
de (Ag) kelisesi cloy bugin Eallesilen PACEE rlimeler o Baoedies
may'et ataly belovemeiriedsr.



LE L
i-i,'ll- "Rimay LERALLTRILN eRRAL olan oRAATIryssia Klgacs balRamal
o alap TArE warlbizdn yeni esleges geillyls pieliktn yenl ankars
Maictablade tadrls sillédaktir. Fandst bogka Tonan, LALin, Ganserit,

Sfmer, RILAL, §in, Peeasie, Ingilis, Kleas, Bow ve Maosar llsaslary
da mitshatdialer tarafindan tedris sdilecsktic.
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EK 29. Almanya’da Berliner Tageblatt Isimli Gazetede Cikan Habere liskin Belge

Harlalye Vekilet) B 13
B gel Daire Unam Mesddogn
]

[}

Pl Bosues Cees lagkreterlifine

j Barlin HMyik blgilitinizin 24-0-1035 tarihii w
E1=200 muenrnly tabriratine 10dplk, OLE Roreltayr hekiaodi
Bgrlicer TAgUElEtt gEzetesinde Intigar otmlg olam bir yazi,
Transiges terelmesile Dirlikts leffen tokdim kilundas

"
Hariolys ¥ 1.§|.I Ts
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