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ALMANYA’YA EVLILIK YOLUYLA GOC EDEN
KADINLARIN KARSILASTIKLARI GUCLUKLER VE GUCLUKLERI
YENME STRATEJILERI

Elif Erten

Uluslararas1 go¢ sosyal bilimler alaninda pek cok disiplinin catis1 altinda
arastirilip ele alinan akademik olarak ilgi ¢ekici bir konu. Ne var ki 6zellikle 1970’1i
yillardan itibaren sosyo-ekonomik degisimler gogiin giderek kadinlagmasina sebep olsa
da dogrudan kadinlarin deneyimlerine odaklanan gog ¢alismalar1 yok denecek kadar az.
Kadinlarin hayatin her alanindaki goriinmezligi ve ikincilligi go¢ literatiitiinde de
kendini gosteriyor. Oysa kadinlarin egitim olanaklarina erisiminin erkeklere gére daha
sinirli olmasi ve istthdam alaninda kadinlar aleyhine isleyen ayrimcilik gibi kadinlar
yoksulluga siiriikleyen etmenler ayn1 zamanda kadinlarin miicadele gii¢lerini arttirip
yoksullukla bas etme stratejileri gelistirmelerine de sebep oluyor. Bu stratejilerden biri
de go¢. Kadinlara 6zgii pek ¢ok gog cesidi var. Bu arastirmanin konusunu ise evlilik
gocli olusturuyor. Bu tez calismasinda Almanya’ya evlilik yoluyla go¢ eden kadinlarin
yasadiklar1 entegrasyon sorunlar1 ve bu sorunlarla basa ¢ikma stratejileri arastirilarak
kendi seslerinden ve hayata bakis pencerelerinden yansitilmaya calisiliyor. Dogrudan
gocmen kadmlarin deneyimlerine 151k tutmak i¢in yar1 yapilandirilmis goriismeler
araciligiyla onlarin hayat hikayelerine kulak veriyoruz. Bu goriismelerden elde edilen
bulgular evlilik yoluyla gé¢ eden kadinlarin genellikle kirsal kesimden gelen, yoksul ve
egitimsiz kadmlar oldugunu ortaya koyuyor. Bununla birlikte goriisiilen kadinlarin
gocle ilgili yasadiklar1 sorunlarda tistlendikleri roller, sorun ¢oziim stratejileri, kendileri
hakkinda sdyledikleri, hayat planlar1 ve miicadele giicleri go¢ literatiirlinde kendini
tekrarlayan ‘Dogulu, edilgen, magdur go¢cmen kadin’ gibi oryantalist ve basite

indirgeyici tanimlamalar1 bir anlamda sarsarak bizi yeniden diisiinmeye tesvik ediyor.

Anahtar Soézciikler: Uluslararas1 gog, evlilik gocii, entegrasyon, giiclenme stratejileri



ABSTRACT
THE PROBLEMS AND EMPOWERMENT STRATEGIES
OF THE WOMEN
MIGRATED TO GERMANY DUE TO MARRIAGE

Elif Erten

International migration is a very intriguing academic topic dealt with by a lot of
researchers from different areas of study in social sciences. Even though the socio-
economic transformations have led to feminization of migration since the 1970s, the
migration studies focusing on women’s experiences are really scarce. The invisibility
and subordination of women in every aspect of life is also apparent in migration studies.
The fact that women have less access to education and discrimination against womenin
the labour force cause feminization of poverty; however, women at the same time can
empower themselves and develop some survival strategies to overcome poverty. One of
these strategies is migration. This study mainly focuses on marriage migration, which is
dealt with mostly as a type of migration peculiar to women. In this study, the problems
about integration the women having migrated to Germany due to marriage have and the
strategies they have developed to overcome those problems are reflected from their own
perspectives. In order to shed a light on their own experiences, we have listened to their
life stories through semi-structured interviews. The data of the study reveal that the
Turkish brides having moved to their husbands’ household in Germany upon marriage
are mostly poor and uneducated women who were born and raised in rural areas in
Turkey. Nevertheless, the roles and responsibilities they have taken after migration, their
problem solution strategies, perceptions of their own identities, plans for the future and
inspiring struggle to survive can be claimed to challenge the assumption reflected in the
migration literature that Eastern immigrant women are passive victims following their

husbands.

Keywords: International migration,  marriage  migration, integration,

empowerment strategies



ONSOZ

Bu tez calismasimin konusu yiiksek lisans 6grenimim sirasinda Erasmus
programi aracilifiyla gittigim Berlin’de gecirdigim gilinlerde zaman iginde sekillendi.
Berlin’de yasayan Tiirkiyeli gdgmen sayisinin ¢ok oldugunu daha 6nceden de bilmeme
ragmen kentte ne kadar ¢ok sayida Tiirkiyeli oldugunu gérmek beni hayrete diisiirdii.
Berlin’in ilk bakista insan1 hemen igine alir gibi goriinen ¢ok kiiltiirlii, ¢ok renkli yapisi
pek ¢ok yabanci gibi sehri benim i¢in de bir cazibe merkezi haline getirdi ve orada
yasayan ¢ogu sosyal bilimci gibi kisa siireligine orada bulunan beni de kendiliginden
g6¢ ¢alismaya yonlendirdi. Go¢ ¢ok arastirilan bir konu olmasina ragmen goc¢iin kadinlar
acisindan ne anlama geldigine, onlarin neler yasadigina ve yasadiklarini nasil
algiladigina dair yapilmis ¢alismalar neredeyse yok denecek kadar az. Bu saha ¢alismasi
yiiz yiize gorlismeler araciligiyla dogrudan kadinlarin deneyimlerine odaklaniyor. Bu
nedenle go¢ galismalari iginde kadinlarin goriiniirliigiiniin artmasina kiigiiciik de olsa bir
katk1 olmasini umuyorum.

Her seyden Once bana evlerinin kapilarini agarak hayat hikayelerini anlatan ve
yasadiklar1 travmalara ragmen gelecege iliskin beklentileri ve hayalleriyle; dogup
biiyiidiikleri koylerden kilometrelerce uzakta hi¢ bilmedikleri bir megakentte tek basina
ayakta durmak icin verdikleri miicadeleleriyle beni de cesaretlendirip giiclendiren
gbéemen kadinlara tesekkiirii borg biliyorum. Bu saha ¢alismasinin ger¢eklesmesinde hig
kuskusuz en biiyiik pay onlarin. Ayrica tez ¢alisgmamin basindan itibaren fikirlerini
benimle paylasip Onerileriyle destegini sunan tez danismanim Dog. Dr. Inci Ozkan
Kerestecioglu’na, basta Sezen Bayhan ve Kadin Calismalar1 B6liimii’nden arkadaslarim
Cigdem Dalay, Havva Ciftci, Sanem Pala ve Isil Kocabay olmak iizere tiim dostlarima

ve biricik aileme sonsuz tesekkiirler.

[stanbul, 2017

Elif Erten
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GIRIS

Gog etmek, sozliikte bir yerlesim yerinden baska bir yerlesim yerine gitmek olarak
tanimlaniyor. Kulaga ne kadar da basit geliyor. iste tam da ‘nereden nereye’ sorusununun
yanitin1 aramak tizere yola ¢ikiyor bu ¢alisma. Bir yandan biiyiik metropollerde hayata
tutunma cabasi, 6te yandan hep ge¢mise/geride kalana duyulan 6zlem... Kendi iilkende
‘gurbet¢i’/ ‘Almanct’, yasadigin iilkede ‘yabanci’ olma halleri... Koklerini birakip
yepyeni bir hayata adim atmak hi¢ de goriindiigii kadar basit degil. Hem dogdugun,
bliylidiigiin ama terk ettigin topraklarda kendi kimligine, kdkenlerine sahip ¢ikacaksin;
hem de hayata tutunma umuduna sarilip geldigin yepyeni iilkede ayakta durmaya
calisacaksin bin dereden su getirerek.

Gog, ¢ok farkli nedenlerle gergeklestiriliyor. Evlilik, ¢aligma, 0grenim gibi
nedenlerle giindelik faaliyet mekanlarindaki degisimin sonucu olarak ortaya ¢ikabildigi
gibi; cinsel yonelim, etnik koken veya politik kimlik nedeniyle devlet siddetinden ve
ayrimciliktan kagmak i¢in yasam alanlari zorunlu olarak degistirildiginde de ortaya
cikiyor. Bu tezin konusunu ise evlilik yoluyla yurt dismma gd¢ etmis olan kadinlar
olusturuyor ve evlilik go¢iiniin kadinlar1 nasil etkiledigi, ne tiir sorunlarla kars1 karsiya
kaldiklari, hayallerine ne kadar ulastiklar1 gibi sorular iizerine odaklaniliyor.

Calismanin ilk bolimiinde wuluslararast1 go¢ yazinimninda kullanilan  ve
arastirmalara yon veren kimi kavramlar bir tartisma ekseni iizerinden verilmeye
calisihiyor ve gociin kadinlara 6zgii boyutlarini irdelemek icin gog¢ iizerine yapilmig
feminist arastirmalara odaklaniliyor. Genel literatiir taramasi ve feminist kuramin gog
alanina iliskin sundugu ¢ercevenin ele alindig1 bu boliimii takip eden ikinci ve tiglincii
boliimlerde ise derinlemesine goriistiigiim kadmlarin sdylesilerimizdeki duygu ve
ifadeleri bir sdylem analizine tutularak ele alinmaya calisiliyor. Ikinci boliimde yeni
gelinen tilkede karsilasilan giigliikler odak noktasiyken, ti¢iincii boliimde bu giigliiklerin
nasil listesinden gelindigi vurgulaniyor.

Bu calisma, toplumsal olgu ve olaylara toplumsal cinsiyet perspektifinden
bakmay1 temel alarak dogrudan kadinlara, kadinlarin deneyimlerine ve kars1 karsiya
kaldiklar1 sorunlarla nasil basa ¢iktiklarina odaklanmistir. Calismanin odagindaki
kadinlar evlenerek kendilerini ¢ok uzaklarda, belki de daha dnce yasamayi akillarindan,
hayallerinden bile gecirmedikleri bir kentte, Berlin’de bulmuslar. Onlarin gég siirecinde

1



ve sonrasinda kendi 6znelliklerini yeniden nasil insa ettikleri, kadinlarin bazen farklilasan
cokca da benzesen giindelik yasam hikayeleri birer bilgi kaynagi olarak ele alinip
¢ozlimlenmistir. Goglin sonuglarinin, gelinen yerde kurulan aile iligkilerinin, mahalle
yasamlarmin, isyerlerinde ya da sokakta karsilagilan muamelenin kadinlarin
penceresinden ve dilinden yansitilmasi esas alinmistir. Bu ¢alismada gogmen kadinlarin
soziline kulak veriliyor. Bununla beraber, birebir yapilan gériigmeler araciligiyla ulasilan
kadimlarin 6zgiil deneyimlerini kavramak ancak bu deneyimlerin daha genis toplumsal
cerceveler igine oturtulmasiyla miimkiin elbette.

Bu arastirmaya baglamadan 6nce ve arastirma siiresince ‘feminist yontem’ nasil
olmali sorusu iizerine diisiindiim durdum. Bu soru her seyden c¢ok arastirmacinin
konumlanisini, arastiran-arastirilan iliskisini tartismaya agiyor. Bilginin sagladig: iktidar
hiyerarsik bir iliskiye kapi aralar. Boyle bir iliskide arastirilanlar1 —o6zellikle de
marjianellestirilmis bir gruptan olduklarinda- nesnelestirme ve romantize etme riski hep
vardir. Arastirma siireci daha esit bir iliski temelinde karsilikli grenme ve yeniden kurma
stireci olarak deneyimlendiginde ise bu iktidar iligkisinin Oniine gegilebilir. S6z konusu
iktidar iliskisi, Wolf (2009:375) tarafindan ii¢ boyutlu olarak ele alinir: “Arastirmacinin
ve arastirilanin farkli konumlaniglarindan kaynaklanan iktidar farklari (irk, sinif, milliyet,
sahip olunan imkanlar, kirsal-kentsel kokenlilik gibi)”, “aragtirma siireci boyunca
uygulanan iktidar; aragtirma iliskisinin tanimlanmasi, esitsiz aligveris Ve somiirii gibi” ve
“saha galigmasindan sonraki siiregte uygulanan iktidar- yazma ve temsil etme”.

Bu calismanin arastirilanlari, koklerini Anadolu’da birakip yepyeni bir hayat
kurmak icin Almanya’ya yerlesirler ve bu siiregte Ozlem, issizlik, giivencesizlik,
yoksulluk gibi pek ¢ok sorun yasarlar. Benim onlarin karsisindaki Tiirkiye’nin batisinda
yasayan, Istanbul’dan gelen ortasimif bir sosyal bilimci olarak konumum mekansal
uzakligin yani sira sosyal, kiiltiirel ve sinifsal farklarin da yiikiinii tasiyor. Benim bu
konumum ve yasadiklart deneyimlerin travmatik boyutu nedeniyle baslangigta benimle
bu konular iizerine konugsmak istemediler. Bu durum oldukg¢a anlasilir. G6¢ sonucu
bireylerin duygusal ve ruhsal diinyasindaki degisimler onlar1 daha ¢abuk incinebilir ve
tepkisel hale getirebiliyor. Caligmaya katilma goniilstizliiklerinin altinda yatan biiyilik
oOl¢tide bu ruhsal durum. Zaman gectik¢e ben onlarin derneklerine, mahallelerine gidip

geldikce, beraber oturup karsilikli ¢ay icip havadan sudan konusup iki lafin belini



biiktiik¢e aramizda bir giiven iliskisi kuruldu. Bu giiven iliskisi kurulduktan sonra, nesnel
konum fark:i ortadan kalkmasa da, baslangigta arastirmaya katilmakta goniilsiiz olan
kadinlar kendiliginden benimle konugsmak istediklerini, bana giivendiklerini ifade ettiler.
Bunda kadin olmamin ve ortak kadin arkadaslarimiz araciligiyla iliskiye gegmemizin rolii
biiyiik. Neredeyse goriistiigiim her kadin beni mahalleden baska bir kadin arkadasiyla
tanistird1. Bir erkek olsam belki de bana asla anlatmayacaklar1 pek ¢ok seyi anlattilar.
Benim yanimda g6z yaslarina boguldular ve kocalarina dahi anlatmadiklarini s6yledikleri
en mahrem anilarindan soz ettiler. Oyle ki goriismelerimiz gogu kez tasarladigimdan gok
daha uzun siirdii ve soracaklarimi sorduktan, yani isim bittikten sonra yanlarindan
ayrilmadim. Oyle gériiniiyor ki kendilerini kendi dillerinde anlatabilecekleri, sikintilarini
paylasabilecekleri birine, konusmaya ne gok ihtiyaglar1 varmis. Kimi zaman yasananlarin
agirligina ragmen, benim soru sormami dahi beklemeden bir terapi seansindaymis gibi
kendiliginden dokiildiiler. Wolf’un (2009) ¢izdigi ¢erceve i¢inde ele alirsak, arastirma
stireci i¢inde kurulan iktidar boyutu tam da burada kendini gosteriyor. Aramizdaki iliski
hiyerarsiyi kiran, karsilikl1 glivene dayali ve bu arastirma i¢in yaptigimiz goriismelerden
sonra kesip atmadigimiz, aksine siirdiirdiigiimiiz ve dolayisiyla arastirtlanlarin kendilerini
somiiriilmiis hissetmedikleri bir diyalog temeline oturuyor. Aramizda dil bariyeri
olmamasi da dil bilmekten kaynakli iktidar1 ortadan kaldirdi. Esit ve somiiriisiiz bir iliski
kurmay1 bagardigimizi santyorum.

Bununla beraber kadin olmam onlarla 6zdeslesmemi ve empati kurmami
kolaylastirsa da aramizdaki sinifsal ya da kirsal-kentsel kokenlilik gibi farklar ortadan
kaldirmiyordu. Narayan (1993) giinliik hayatimizda ‘cok katmanli 6znellik’ tasidigimizi,
bu nedenle arastirma siirecindeki konumumuzun da sabit olamayacagini belirtir.
Arastirma siirecindeki konumumuz iliskiseldir. Coklu kimliklere sahip oldugumuz i¢in
0znelligimizin bazi1 boyutlar1 bizi arastirilana yakinlastirirken, bazi boyutlar1 uzaklastirir.
Saha c¢alismast yapan kadinlar akademisyen kimliklerinden &tiirii  ayricalikhi
konumdadirlar, ama ayn1 zamanda kadin olduklari i¢in bagka kadinlarla birlikte ataerkil
baskiya ve siddete maruz kalirlar. Wolf (2009) , kadin arastirmacinin bu konumunu ‘ikili
bilinglilik’ olarak adlandirir. Mies’e (1996:51) gore, feminist kadinlar kendi ezilmislik ve
ayrimcilik yasantilarini aragtirma siirecine katip cinsiyetgilikle ilgili 6znel deneyimlerini
aragtirmalarinin rehber ilkesi olarak ele alirlarsa kendi ‘ikili bilinglilik’ hallerini bir

metodolojik ve politik firsat olarak degerlendirebilirler. Narayan (1993:672)



da saha ¢alismasindaki bu ikilemlerin ve gerilimin ‘melezliginkabulii’ ile asilabilecegini
belirtir. Bu bakis acis1 arastirma i¢indeki nesnel konumlanisimi tarif ediyor. Bununla
beraber, konumlanis1 bu cerceve icinde ¢izmek egemen sosyal bilim Ogretisi olarak
pozitivizmin nesnelliginden bizi uzaklastirarak onu elestirmemizin 6niinii agar.

Arastirmanin yazma ve temsil etme boyutuna gelince, kadinlarin farkli deneyim
ve taleplerine kulak verilmesine, duyulmayan seslerinin duyulmasina doniik kiigticiik bir
adim bu caligma. Yontemsel agidan bakildiginda gog¢iin makro diizeyde dinamiklerini
aciklamaya calisan bir ¢alisma degil, gogli yasayanlarin go¢ deneyimi ve algisini
merkezine koyan, bu nedenle go¢ edenin anlatisina odaklanan ve mikro diizeyde
ayrintilart ortaya ¢ikarmayi hedefleyen bir ¢alisma. Biiyiik genellemelerden ve makro
analizlerden kacinan, bu yiizden de niceliksel arastirma yontemi kullanmayan, bunun
yerine ¢ok kiiciik bir kesit sunan, ama ayrintilari anlamamiza yardime1 olan, bu 6zelligini
de niteliksel yontem tercihine borglu bir go¢ caligmasi.

Bu amacla esnek yapilandirilmis goriisme yonergeleriyle evlilik yoluylaBerlin’e
g0¢ etmis olan ve yaslar1 22 ile 65 arasinda degisen 14 kadinla en kisas1 45 dakika, en
uzunu 3.5 saat siiren yiiz yiize derinlemesine goriismeler yaptim. Pek ¢ok kez gogmen
kadinlarin yasadiklart mahallelere gidip evlerine, derneklerine, parklarina konuk olarak
onlarin anilarini, deneyimlerini, gelecege iliskin diisiincelerini, beklentilerini dinledim.
Gorilismelerin onlarin  tercih ettikleri, kendilerini rahat hissettikleri ortamlarda
gerceklesmesine 6zen gosterdim. Bu goriismelerde gociin ardindan kadinlarin neler
yasadig1 kadar, bu yasanilanlarin nasil animsandig, algilandigi izerinde durmaya gayret
ettim. Niteliksel yontem tercihi ve derinlemesine goriismeler, arastirmaya katilan gogmen
kadinlar ve benim aramda etkin bir iletisimin ortaya ¢ikmasini sagladi ve gogle tiim sosyal
cevresini degistirmis bireylerin bu siirece verdigi anlami kendi kisisel deneyimlerinden,
anlatilarindan yola ¢ikarak ortaya koyma c¢abami destekledi. Elde edilen bulgularin
evlenerek Almanya’ya gb¢ etmis olan biitiin kadinlar i¢in genellestirilebilecegini one
stiremeyiz elbette. Ama galismada ulasilan kadinlarin 6zgiil deneyimleri gé¢ ve sonrasina
dair yasam Oykiilerinin kadinlar agisindan ne anlama geldigine, bu baglamdaki
ihtiyaglarin ve taleplerin neler olduguna dair fikirverecektir.

Gog tizerine yapilmis Onceki calismalarda elde edilen bulgular gé¢ sorununu
¢esitli boyutlarryla ortaya koymakta. Ote yandan, go¢ edenlerin kente uyumu ya da

uyumsuzlugunun ve goclin etkisiyle kent kiiltiirlinde gozlemlenen olumsuz
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degisikliklerin 6n plana ¢ikarildigini sdylemek miimkiin. Go¢ edenlerin kimliklerinin
batinin goziinde ‘ucuz is¢i’lerden ‘cahil Tiirkler’e, daha sonra da ‘terérist Miisliimanlar’a
evrildigi gogmenlik halleri s6z konusu. Bu halleri ile kent i¢in sorun yaratan egitimsiz,
yoksul, dil bilmeyen kitlenin kentle biitiinlesememesi temel sorun olarak ele aliniyor.
Bununla beraber, kadinlarin gocii ve sonrasindaki yasami nasil deneyimlediklerine dair
dogrudan bilgi de son derece yetersiz. Kadinlar go¢ ¢alismalarinda karsimiza ¢ogunlukla
kurbanlastirilarak ‘magdur’ nitelemesiyle c¢ikiyor. Bu g¢alismada ise kadinlarin
hikayelerini kendi dillerinden anlatarak hem yasanilan magduriyetin hem de magduriyete
kars1 direnme yollarmin, ayakta kalmak ve tutunmak igin verilen etkileyici yasam
miicadelelelerinin izini stirmek amaglandi. Kadinlar bu calismada magduriyetleriyle

degil daha ¢ok miicadeleleriyle 6n planda.



BIRINCi BOLUM
ULUSLARARASI GOC ARASTIRMALARINDA
KAVRAMLAR VE EGILIMLER

Uluslararas1 go¢ farkli baglamlarda, farkli sekiller alabilen ¢ok boyutlu ve
dinamik bir olgudur. G6¢ veren bir iilke, go¢ alan bir tilkeye doniigebilir veya hem gog
alan hem gé¢ veren hem de transit bir tilke konumunda bulunabilir. Bu durum Tiirkiye
icin de s6z konusu. Ote yandan goce iliskin durum ve olgularin bir ¢ok arastirmada gogiin
bu karmasik yapisin1 géz ardi eden ikili karsitliklar lizerinden tanimlanmis kavramlar
cergevesinde ele alindigini sdylemek miimkiin. Oysa go¢ alan/veren diilke, yerli-
vatandag/yabanci, vasifli/vasifsiz ya da legal/illegal gocmen gibi karsit kategoriler gog
olgusunu biitiinliyle kavramamizi engeller. Tipki iilkeler gibi gd¢menler de bu tiir
kaliplara sigdirilamaz; bir kategoriden digerine gegebilirler. Ikili karsitliklara yaslanan ve
ulus-devleti dogal bir kategori olarak kabul eden milliyet¢i yontemsel bakis uluslararasi
gocii toplumsal yapiya meydan okuyan bir tehdit olarak gormekte, hatta 6zellikle
Amerika’daki 11 Eylil saldirilarini izleyen donemde giivenligi tehdit eden bir unsur
olarak ele almaktadir.

Gog¢ olgusunu ‘tehdit’ ve ‘gilivenlik’ penceresinden inceleyen sdylem bir yana,
goc litearatiiriinde en sik karsimiza ¢ikan, fakat en tartismali kavramlarindan biri de
‘entegrasyon’. Go¢menlere kars1t duyulan kusku ve giivensizlikle birlikte artan ‘kimlik
kaygilari’nin gd¢menlerin topluma daha hizli ve etkili bir sekilde entegre olmalari
gerektigini vurgulayan sOylemi pekistirdigini sdylemek miimkiin. Go¢menlerin yeni
katildiklar1 toplumla biitiinleserek onun bir parcasi haline gelmeleri siireci olarak
tanimlanabilecek entegrasyon, baslangicta kulaga hos gelse de olduk¢a muglak ve
yoruma acik bir tanim olmasi sebebiyle siyasetciler agisindan ¢ok kullamighidir ve

toplumun homojen bir yap1 oldugu varsayimina dayanir.



Entegrasyon baglaminda iilkelerin asimilasyondan c¢okkiiltiirliiliige dek uzanan
genis bir yelpazede politikalar trettigi goriiliiyor. Asimilasyon go¢menlerin gog
gonderen iilkeye dair kimlikleri ve adiyetlerinden tamamen koparak go¢ alan toplumun
ayirt edilemez bir parcgasi haline gelmelerini 6ngdriir. Cokkiiltiirliiliikk ise go¢menlerin
kendi dillerini, dinlerini, kiiltiirlerini ve tarihlerini korumalarina olanak taninmasina ve
farkliliklarin hosgoriilmesine bagli olarak farkli kimliklere sahip gruplarin bir arada
yasamasina isaret eder. Asimilasyon politikalar1 yurttaghigin altin1 gizerken kiiltiirel
cesitliligi yok saymaktadir. Baska bir deyisle, asimilasyon yeni bir kimlik ve kiiltiir
edinirken var olan kiiltiir ve kimligin yok olmasini iceren bir siiregtir. 1970’11 yillarda
egemen olan asimilasyon politikalarinin yerini 1980°li yillarda alan ¢okkiiltiirliilik ise

Abadan-Unat’a (2002:288) gore,

etnik azinliklarin gruplarinin varliklarinin sadece folklorik agidan kabul edilmesine, 6te
yandan bolisim ve paylasim siireclerinde dikkate alinmamasina yol acan bir
yaklagimdir. Baska bir deyimle, ¢okkiiltiirliiliik ideolojisi, toplumsal esitsizligi kiiltiirel
farkliliklarin bir sonucu olarak gérmeyi amaglamaktadir.

Dolayisiyla gokkiiltiirliiliik politikalari kiiltiirel azinliklarin kendi okullar1, ibadethaneleri
vb. kurumlarint kurmalarina olanak saglasa da, ozellikle dinsel inang temelinde
ayristirilarak  gettolar igine tikilmalarma ve vatandas olarak tiim haklardan
yararlanamamalarina yol agmaktadir. Grillo (2005) ve Entzinger (2003) de
cokkiiltiirliiliik anlayisini birbirine degmeyen hayatlar yasayan farkli toplumlar yarattigi
ve go¢menlerin yeni geldikleri topluma uyum saglamalarina yardimer olmadigi, aksine
engelledigi icin elestirirler. Go¢gmenlerin etnik-dinsel temel {izerinden bir araya gelip
orgiitlenmeleri onlarin toplum igindeki siyasal gorliniirliglinii arttirsa da, sosyo-
ekonomik esitsizligin ve gettolasmanin oniline gegmez. Tam tersine, Bisoondath (1994)
ve Gwyn’in ( 1995) vurguladig: gibi, gogmenleri toplum igindeki birer egzotik unsurmus
gibi ele alan cokkiiltiirliiliik politikalari, onlar1 etniklestirip 6tekilestirerek gettolasmanin
Oniinii acar.

Cokkiltiirliillik meselesinin tartigmali dogasina Okin ise (1999) “Cokkiiltiirliiliik
kadinlar i¢cim kot mii?” sorusunu ortaya atarak vurgu yapar ve cokkiiltiirliilik
politikalarinin yol actig1 ikileme deginir. Bu ilgi ¢ekici soruyu yanitlamak i¢in oncelikle
cokkiltiirliliigiin ne oldugunu biraz daha tartismaya agmak gerek. Cokkiiltiirliiliigiin

savunucularindan Kymlicka (1998), liberal Bati demokrasilerinde dini ya da etnik

7



azmliklar gibi kimi gruplarin kendi kiiltiirlerini ve geleneklerini koruyabilmek icin
kolektif haklara ihtiya¢ duyabilecegini ileri siirerek s6z konusu kolektif haklarin esitlik
ve Ozgiirliik i¢in bir tehdit olusturmayacagini, tam tersine gruplar arasi karsilikli saygi ve
taninmay1 iceren daha esitlik¢i ve 6zgiirliikk¢li bir ortam yaratacagimi vurgular. Okin
(1999) de cokkiiltiirliiliigiin liberal Bat1 demokrasilerindeki iddiasin1 su sekilde ortaya
koyar: “ Azmlik kiiltiirleri veya yasam bigimleri grup iiyelerinin bireysel haklarinin
teminat altina alinmasiyla yeterince korunamaz, bu nedenle bu haklar ayni1 zamanda belli
bir takim grup haklar1 ya da ayricaliklar araciligiyla korunmali”. Ne var ki s6z konusu
kolektif haklar sadece etnik azinlik gruplarini kapsar, ama ‘azinlik i¢indeki azinliklar’s,
s0z gelimi kadinlari, i¢ine almaz. Bu yaklasimda gruplarin olumsuz 6zellikleri, 6rnegin
grubun kadinlari, ¢ocuklari, escinselleri, farkli dini mezheptekileri ikincil konuma itmesi
ve baski altina almasi, gormezlikten gelinir. Cokkiiltiirliilik politikalartyla kimlik
sorununun demokratik yontemlerle c¢oziilmesi hedeflense de 6zellikle gettolasan bu
gruplar i¢inde yasayan kadinlar, kendilerini ataerkil toplumsal yapilarin iiriinii olan ve
ataerkil baskidan namus cinayetine dek uzanan bir takim gelenek ve goreneklerin
kiskacinda bulurlar.

Okin (1999, 21-22), etnik azinlik mensubu olan bu kadinlarin kendi kiiltiirlerinin
kurbani oldugunu ileri siirer, ¢iinkii bu gruplar erkegin kadina {istiinliiglinii ve baskisini
onaylayarak ataerkil degerleri i¢sellestiren etnik topluluklardir; bu nedenle “onlar, igine
dogduklart kiiltiir ortadan kalksaydi... veya, tercihen, diizeltilseydi ve bdylelikle
kadinlarin esitligi desteklenseydi, ¢ok daha iyi durumda olurlardi” (Okin, 1999, 22-23).
Bu saviyla Okin (1999) kiiltiirti degismez bir seymis gibi ele alir ve iiyelerinin birbiriyle
etkilesim halinde oldugu dinamik bir topluluktan daha ¢ok gelenekle 6zdeslestirir. Etnik
azinliklardan olan kadinlarin geleneklerin kurbani oldugunu 6ne siirerken, aterkilligin
evrensel oldugunu ve liberal Bati topumlarinda yasayan kadinlarin da eril siddetin ve
erkek tahakkiimiiniin farkli bicimleriyle yiiz yiize geldigini unutmus gibidir. Batili
modern kadinlarin 6zgiirlesmis oldugu, Batili olmayan kadinlarinsa etnik gruplarindan
otiirli cocuk yasta evlilige veya Ortiinmeye zorlanmak gibi evrensel insan haklar1 ve
modern liberal toplumun degerleriyle ¢elisen geleneklerin kurbani oldugu savi, Volpp’un
(2001) da belirttigi gibi, kadinlar iizerindeki ataerkil baskinin kiiltiirel bir sorun haline
getirilmesi, bir yandan Bati1 toplumlarindaki kadina yonelik siddetin ya da ataerkilligin

goriinmez kilinmasina 6te yandan ataerkilligin daha belirgin oldugu iddia edilen Bati dis1
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toplumlardaki kadinlarin 6znelliginin tizerini orter. Bununla birlikte, 1980°1i yillara kadar
egemen olan asimilasyon politikalar artik ¢ok baskici olarak kabul edilip terk edilirken,
daha ¢ok iki dilli egitim ya da giyim tarz1 gibi folklorik ve pragmatik konulara deginen
cokkiltiirliiliikk politikalari, azinliklarin kiiltiirel haklar liberal toplumlarda en azindan
resmi diizeyde kabul goren kadin-erkek esitligi gibi normlarla celistiginde ne
yapilabilecegi gibi sorulart yanitsiz birakir.

Icerigi itibariyle ¢ok esnek oldugu igin asimilasyon ve cokkiiltiiriiliik gibi
alternatif kavramlarla birlikte anilan ve gog literatiiriinde baskin ve evrensel bir kullanima
sahip olan entegrasyon kavrami, Favell (2001) tarafindan da toplumu homojen bir
merkeze sahip organik bir biitliin olarak gordiigli i¢in elestirilir. Go¢ alan toplum bu
sekilde tiirdes olarak ele alindiginda yeni gelen gog¢menler ‘kiiltiirel 6teki’ olarak
kavramlagtirilip ulus-devlet tanimlamasi igin aragsallastirilarak kullanilirlar ( Wimmer
ve Glick-Schiller, 2002). ‘Etnik tiirdeslige dayali ulus devlet’ler, ulus-devletleri ve
onlarin toplumlarini birbirinden tamamen bagimsiz ve ayr1 birer yapi olarak elealirlar.

Oysa Vertovec (2004) ve Faist (2000)’in de belirttigi gibi, gliniimiizde gé¢menler
kiiresellesmenin etkisiyle tek bir toplumla biitinleserek degil, tam tersine birden fazla
toplumla bag kurarak ‘ulus-Gtesi’ iligkiler ag1 icerisinde hayatlarini siirdiirmektedir.
Ozellikle teknolojinin ilerlemesine bagli olarak iletisim olanaklarmm artmasi,
yolculuklarin kolaylagmasi ve ucuzlamasi gibi nedenlerle ‘ulus-6tesi’ aidiyetlerinortaya
ciktig1 bu ¢agda, goemenlerin tek bir toplumun pargasi olmaktan ziyade birden ¢ok
toplumla ¢esitli baglar kurduklarint ve bu toplumlarla siirekli etkilesim halinde
olduklarini sdyleyebiliriz.

Ulus-6tecilik, Basch ve digerleri (1994) tarafindan go¢ veren ve go¢ alan iilke
arasinda go¢menlerin baglattigi ve siirdiirdiigli ¢cok-boyutlu toplumsal iliskiler siireci
olarak tanimlanir. 2000’li yillara gelindiginde ise Levitt ve Jaworsky’nin de (2007)
belirttigi gibi go¢ arastirmalari, ulus-6tesi baglarin gogmenlerin ayni1 anda hem orda hem
burda olma durumuna bagli olarak siirekli olarak yeniden iiretilen akiskan toplumsal
alanlar igerisinde olustugunu vurgularlar. Son yillardaki go¢ calismalarinda agirlikli
olarak kullanilan bir kavram olan ulus-6tesi alanlar, gd¢menlerin sadece geride
biraktiklar1 anavatanlar1 ve gog ettikleri iilke ile degil, ayn1 zamanda baska tilkelerdeki
ayni etnik gee¢mise ve dine sahip gd¢menlerle de kurduklar1 etkilesimleri igeren ¢ok

katmanli alanlardir (Lewitt ve Jarkowsky, 2007). Dolaysiyla, ulus-Gtesi alanlar,
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stirekliligi olan toplumsal iliskiler ve aglara isaret eder ve yerelligin sinirlarini asan bir
diizlemde ortaya ¢ikar.

Kaya (2009:27), oldukga karmasik ve dinamik bir kavram olan ‘alan’ ile ‘harita
tizerinde gosterilen bir nokta’y1 ifade eden ‘mekan’ kavrami arasindaki biiyiik farka isaret
eder ve ‘alan’1 su sekilde tanimlar:

Ancak ‘alan’, s6z konusu maddi mekanin 6tesinde haritada gériilmeyen 6zneler, aileler,

kurumlar, isletmeler, aglar, imajlar, figiirler, diller, sesler, soylemler, sanatlar, ritiieller

ve semboller arasindaki tiim gergek ve sembolik nitelikte olabilecek sosyal, kiiltiirel,

iktisadi ve siyasal iliskilerin biitliniinii kapsar. Diger bir deyisle, ‘mekan’ ontolojik olarak

onceden vardir, ancak ‘alan’ 6zneler tarafindan insa edilir ve zaman icerisinde degisime
ugrar.

Bu noktada, uluslararas1 gog¢ literatiiriinde son yillarda karsimiza ¢ikan ulus-6tesi alan
paradigmasinin  gé¢menlerin  giintimiizde artik geleneksel gd¢men tanimlarina
uymadiklarim1 ve farkli nitelikler tasidiklarini gosterdigini sOyleyebiliriz. Artik
gogmenler salt pasif kurbanlar olarak veya degismeyen bir statiiye sahipmiscesine
degerlendirilemezler. Go¢men olmayanlarin dahi gogmenlerin edindikleri ve beraberinde
getirdikleri fikirlerden ve hayat tarzlarindan etkilendikleri goriilmektedir. Vertovec
(2004), goemenlerin ekonomik, politik ve sosyo-kiiltiirel olmak tizere {i¢ farkli doniistim
stireci igerisinde incelenmesi gerektigini vurgular. Gogle birlikte ortaya ¢ikan ekonomik,
politik ve sosyo-kiiltiirel iligskiler ve dontisiimler iilkelerin sinirlarinin 6tesinde dinamik
bir alan yaratir. Oyleyse go¢, gd¢menlerin 6znellikleriylesekillenir.

Uluslararasi iletisim ve ulasim aglarmin genisledigi bu cagda, gd¢gmenlerin gog
ettikleri metropollerde, yani baska bir baglam ve olusum iginde, kendi anavatanlarini
stirekli olarak yasamalari miimkiin. Vassaf (2002:3), bu ‘diasporik olusum’un anavatanin
tipatip aynist olmadigin1 vurgular: “S6z konusu olugum, anavatanin din ve etnisite gibi
baz1 kiiltiirel 6zelliklerinin tozsellestirilmedigi, 6te yandan dil, semboller ve miizik gibi
diger baz1 yanlarinin ise i¢inde yasanilan ¢ogunluk kiiltiiriine referansla kiiltiirel bir
terciime stirecine tabi olacak sekilde degistirildigi bir olusumdur”. Bu modern olusumlar,
kiiresellesmenin trtiniidiir. Ulus-6tesi topluluklar, goc ettikleri tilkelerde dini, politik,
kiiltiirel etkinliklerde bulunarak anavatanlari ve yasadiklari {ilke arasinda adeta bir kdprii
kurarlar. Gogmenler, artik ulus-Gtesi go¢ kuramlariin katkis1 sayesinde iginde
bulunduklar1 kentsel ve kamusal alanlarin disinda birakilan ve sadece ‘uyum’ sorunu

acisindan incelenen pasif varliklar degil;  aksine
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icinde bulunduklaer alanlart degistirip sekillendiren aktif 6zneler olarak ele alinir. S6z
konusu ‘ulus-6tesi topluluklar’ Abadan-Unat (2002:289) tarafindan “kimligi belirli bir
toprak pargasina bagli kalmaksizin ortaya ¢ikan gruplar” olarak tanmimlanir. Yeni
teknolojilere bagli olarak artan iletisim imkanlar1 bireylerin artik adeta ayn1 anda ikiayr1
yerde bulunmasina imkan vermekte; bununla beraber bireylerin tek ulusa ve tek iikeye ait
oldugu diisiincesini zayiflatmakta. Burada 6nemli bir nokta da Abadan-Unat (2002)’1n
vurguladigr gibi herkesin ulus-6tesi gogmen olmadigi. Ulus-6tesi faaliyetlerin bireyin
hayatinin 6nemli bir boliimiini kapsayip kapsamadigi bir kriter olarak ele alinabilir. Buna
gore, bireylerin birden fazla devletin sinirlarini agarak toplumsal, politik, kiiltiirel iliskiler
gelistirmis olmalar1 gerekir.

Gogmen gruplarinin tek bir etnik grup bashigi altinda ele alinip arastirildigi
caligmalara siklikla rastliyoruz. Oysa ki bu tiir caligmalar, s6z gelimi, baz1 go¢menlerin
neden ulus-6tesi etkinliklere katilirken, digerlerinin katilmadigini agiklamaz. Go¢gmenler
ayn1 nesilden ve ayni anavatandan dahi olsalar, birbirlerinin aynist degillerdir ve onlar1
tek bir konu bagligi altinda toplamak aralarindaki farklarin agiga ¢ikmasini Onler.
Bununla beraber, ulus-devlet odakli bir perspektifin ne kadar kisitlayici oldugu da asikar.
Gog, yasanilan yerdeki toplumsal doniisiimler baglaminda incelenmeli; gé¢menler de bu

doniisiimleri olusturan ve onlarla birlikte hareket eden bireyler olarak goriilmelidir.

1.1 Uluslararas1i Go¢ ve Toplumsal Cinsiyet: Feminist Kuramin

Katkilan

Gog, yukarda soziinii ettigimiz karmagsik yapisi nedeniyle farkli boyutlariylaama
ayni zamanda farkli bakis agilariyla ele alinmasi gereken bir olgu. Bu bakis agilarindan
biri de feminist bakis agisi. Bu ¢aligma, feminist bir bakis a¢isindan hareketle, gé¢ alanina
toplumsal cinsiyet perspektifinden bakmayr hedeflemektedir. Bu baglamda oncelikle
toplumsal cinsiyet kavraminin gog literatiiriine nasil dahil oldugu kisaca elealinacaktir.

Gog ¢alismalarinda toplumsal cinsiyet analizine ilk kez ikinci dalga feminizmin
etkisiyle 1970’li yillarda rastlandigini soyleyebiliriz. O yillarda ‘cinsiyet’ (sex)
kavramindan farkli ve onunla karsitlik igerisinde 6nerilen bir kavram olarak ortaya ¢ikan
‘toplumsal cinsiyet’ (gender), ‘cinsiyet’ten farkli olarak bireyin biyolojik cinsiyetini
degil, kiiltiirel olarak cinsiyetlendirilmesini ifade ederek kadinlik ve erkekligin toplumsal

doniisiime agik varolus bigimleri oldugunu 6ne siirmiistiir. Bununla beraber, bu kavram
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iktidar iliskileri baglaminda farkli kadinlik ve erkeklik pratiklerine de isaret eder. Connell
ve Messerschmidt (2005), farkli kadinlik ve erkeklik hallerinin iktidar iliskileri tizerinden
nasil insa edildigini gosterir. Ornegin, Connell (2005), toplumsal cinsiyetin iliskisellik ve
karsilikli bir belirleme siireci i¢inde ele alinmasi gerektigini vurgulayarak ataerkil
diizenin erkekligi nasil sekillendirdigini, gii¢lendirdigini ama ayni zamanda da nasil
kisitladigini inceler ve toplumsal cinsiyet diizeninde ‘hegemonik erkeklik’ bigimleri
olabilecegi gibi ‘ezilen erkelik’ bigimlerinin de olabilecegini ifade eder. Benzer bir
sekilde, Moore (1994:814) toplumsal cinsiyet farkliliklarinin ve iligkilerinin kiiltiirel ve
tarihsel olarak cesitlilik gosterdigini sdyler. Dolayisiyla tek, kacinilmaz veya degismez
olan verili bir kadinlik ya da erkeklik halinden s6z edemeyiz. Erkeklik ve kadinligin dogal
haller olmayip, kiiltiirel pratikler oldugunu ve toplumsal cinsiyetin kadin ya da erkek
kategorilerini dislamadan iliskisellik i¢inde ele alinmasi1 gerektigini unutmamaliy1z.

Ne var ki 1970°1i yillar ve 1980°li yillarin baglarindaki gbég¢ c¢alismalarina
baktigimizda toplumsal cinsiyetin daha ¢ok bireysel temelde ele alindigin1 ve dogustan
getirilen verili bir kategori olarak kabul edildigini goriiyoruz. Bu donemde, kadinlarin
erkekler kargisinda bir toplumsal grup olarak kavramsallagtirildigini ve ancak erkege
karsit bir kategori olarak go¢ caligmalarinin igine ‘ekle ve karistir’ mantigiyla dahil
edildigini sOyleyebiliriz (Hondagneu-Stelo, 2000; Kofman vd., 2000) . Fakat daha dnceki
yillardaki ¢aligmalarda gogiin erkekler ve kadinlar agisindan belirginlesen farkliliklarinin
g0z ard1 edildigini ve gogiin aktif 6znesi olarak yalnizca erkeklerin kabul edilerek elde
edilen bulgularin tiim gé¢menleri kapsayacak sekilde genellestirilip sunuldugunu goz
ontinde bulundurursak, yine de toplumsal cinsiyet bakis agisinin gog literatiiriine dahil
edilmesi agisindan 1970’11 yillarda 6nemli bir ilerleme oldugunu sdylenebilir.

Bati Avrupa’ya yapilan formel isci goclerinin agirlikli oldugu 1970 oncesi
donemde kadin gogiiniin giindemde olmadigini, formel iscilerin ‘erkek’ ya da
‘cinsiyetsiz’ olarak ele alindiklarini, gé¢men kadinlarinsa daha g¢ok aile birlesmesi
yoluyla geldikleri ve emek piyasasinin diginda kaldiklari i¢in ‘bagimli’ ya da ‘pasif’
olarak kabul edildiklerini goriiyoruz. 1970’li yillara gelindiginde ise, Avrupa’da
baslangigta konuk isci olarak diisiiniilen gé¢menlerin 6ngoriilenin aksine gegici degil,
kalic1 oldugu kabul edilir. Bununla beraber, formel is go¢iiniin denetim altina alinmasi ve

kadin isgiiciine olan talebin artmasiyla birlikte daha 6nce sadece formel isgilerin esleri
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olarak anilip onlara bagimli olarak kabul edilen ve emek piyasasina girmeyecegi
varsayllan kadinlar, is piyasasina girmeye baglarlar ve buna paralel olarak gog
caligmalarinda da gilindeme gelirler. Sonu¢ olarak, 70°li yillarda kalkinma ile
baglantilandirilan goé¢ ¢alismalarinin i¢inde kadinlar yeni bir kategori olarak belirmeye
baslar. Ancak ‘kalkinma ve kadin’ odakli bu ¢alismalar, Rathbeger’e (1990) gore sosyal
yapilar1 sorgulamaktan uzaktir ve kadinlarin halihazirda var olan kalkinma programlari
igerisine eklenmesinden ibarettir.

1980’11 yillarin ortalarindan itibaren ise 6nceki yaklagima alternatif olarak feminist
goc arastirmacilarinin ¢alismalarinin odagina sadece kadinlari degil; cinsiyetler arasi
toplumsal rollerin ingasin1 da koyarak 6ncekilerden daha kapsamli bir bakis agis1 sunmaya
calistiklarin1 goriiyoruz. Odak noktasinin erkege karsit bir kategori olarak sunulan
‘kadin’dan, cinsiyetler arasi iliskiler sistemi baglaminda ele alinan ‘toplumsal cinsiyet’e
gecmesiyle birlikte, Rathgeber’in (1990) de vurguladig gibi, artik yalnizca kadnlar degil,
kadinlik ve erkekligin toplumsal ingas1 da arastirma konusu haline gelir ve kadinlardan
pasif kurbanlar yerine degisimin tasiyicilari olarak sdz edilmeye baslanir. ‘Kadin ve gog’
yaklasimindan ‘toplumsal cinsiyet ve go¢’ yaklasimina gecis, Uluslararast Gog
Dergisi’nin (International Migration Review) ‘toplumsal cinsiyet ve go¢” konulu 1984 yili
0zel sayisinda goze carpmakta. S6z konusu sayida Morokvasic’in (1984) ‘gé¢men kuslar
da disidir...” (‘birds of passage are also women...”) adin1 verdigi makalede ¢izdigi ¢ergeve,
kadinlarin go¢ hareketine katilimlarma ve cinsiyete O0zgii farkliliklara isaret eder.
Morokvasic’e (1984) gore, kadinlarin goce karar verme siiregleri ve gd¢ sonrasi
deneyimleri hem ev i¢indeki hem de is piyasasindaki cinsiyetlendirilmis

esitsizlik diizeniyle dogrudan iliskilidir.

Giliniimiize daha yakin yillarda yapilan arastirmalarda ise bu ¢ercevenin daha da
genisletildigini goriiyoruz. Hondagneu-Sotelo (2003:9), “toplumsal cinsiyet, gdciin
yapici unsurudur” der ve toplumsal cinsiyetin nasil da gogle ilgili pratiklere, kimliklere
ve kurumlara niifuz ettigini inceler. Artik feminist go¢ aragtirmalarinin odak noktasi
acik¢a toplumsal cinsiyettir; yalnizca kadinlar degil. Ustelik arastirmalar eskisinden daha
disiplinler arasidir. Bu disiplinler arasi diyaloglarin toplumsal cinsiyeti verili bir biyolojik
kategoriden ziyade toplumsal iktidar iliskilerini sekillendiren bir pratik ya da ideoloji
olarak kavramsallagtirarak goc literatiiriine nasil katkida bulundugu, Uluslararas1 Gog

Dergisi’nin (International Migration Review) ‘Yeniden Toplumsal Cinsiyet ve Gog’
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(Gender and Migration Revisited) adli 2006 yil1 6zel sayisinda goriilebilir. S6z konusu
sayida Donato vd. (2006), toplumsal cinsiyet analizlerinin konusunun yalnizca aileye,
hane halkina ve kadinlarin hayatlarina indirgenemeyecegini belirtir ¢iinkii gog siireci, pek
¢ok feminist arastirmacinin da (Grasmuck ve Passer, 1991; Hondagneu-Stelo, 1994)
vurguladigr gibi, biitiinliyle cinsiyetlendirilmis bir olgudur. “Arastirmacilar artik hem
gocmen kadinlarin hem de gé¢gmen erkeklerin hayatlari, gog¢ politikalar1 ve yonetimi,
gocmenlerin ¢alisma yerleri, gocle ya da yabanci iilkede dogmus niifusla igili neoliberal
ya da refah devletine 6zgii politikalar, diaspora, ve hatta kapitalist diinya sistemi
baglaminda toplumsal cinsiyeti ele alip incelemektedirler” ( Donato vd. , 2006: 6).
Burada soziinii ettigimiz toplumsal cinsiyet anlayisi, Lorber (1994) ve Ortner (1996)’1n
da belirttigi gibi, toplumsal cinsiyetin verili ve degismez olmadigi, aksine aileden devlete
dek genis bir yelpazede uzanan toplumsal kurumlar aracilifiyla deneyimlenen ve
stiregiden bir siire¢ oldugu goriistine dayanir. Kadinlik ve erkeklik, cinsiyetlendirilmis
toplumsal iligkilerin iiriinlidiir ve her an yeniden iiretilmektedir. Bu baglamda, gogiin
toplumsal cinsiyet acisindan analizi Mahler ve Pessar’in (2001) ‘iktidarin
cinsiyetlendirilmis cografyalari” adini verdikleri yerelden ulusala, ulusaldan kiiresele dek
¢ok genis bir yelpazede uzanan mekansal 6lgeklerde yapilmaktadir.

Oysa gog¢ literatiiriinii biitiinciil bir sekilde ele aldigimizda, toplumsal cinsiyete
kars1 olan ilgisizlik alanda bir kor nokta olusturmaktadir; yalnizca kadin gégmenlerin
degil ama ayn1 zamanda erkek gd¢menlerin de goriinmezliginden dolayi. “Erkekler
cinsiyetlendirilmis isgilicli piyasasina giren, cinsiyetlendirilmis sosyal aglar sayesinde
kaynak elde eden, cinsiyetlendirilmis iktidar dinamiklerinin bigimlendirdigi aile iliskileri
icinde etkilesime giren, cinsiyetlendirilmis devlet polikalarina ve kanunlarina tabi olan
cinsiyetlendirilmis varliklardir” (Nawyn, 2010:257). Bu nedenle, ‘cinsiyetlendirilmis
toplumsallik’in  eksiksiz bir elestirisini yapmak igin, go¢ siirecinde kadinlarin
deneyimlerinin nasil sekillendirilip ne tiir doniisiimlerden gegtigine dair derin bir
kavrayisin yani sira, Sancar (2011:15)’m da vurguladig: gibi “kadin ya da erkeklerin
‘biyolojik cins’ oOzellikleri ile dogrudan iliskili olmayan toplumsal iliskilerin ve
anlamlarin nasil digi/ ve eril anlamlar tasiyarak cinsiyetlendirilmis toplumsaliklar haline
doniigtiiglinii anlatan bir diisiinsellige” ihtiyacimiz var. Bu tiir bir disiinsellik,

toplumsalligin bastan basa cinsiyetlendirilmis bir kurgu olduguna isaret eder.
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Ne var Ki gog literatiiriinii inceledigimizde bu tiir diisiinsel bir kavrayisin eksikligi
hemen goéze ¢arpiyor. Bunun baslica nedeni olarak go¢ literatiirliniin agirlikli olarak
ekonomik goce ve dolayisiyla gogmen isgilere odaklanmast ileri siiriilebilir. Kadinlarin
hem genel olarak sosyal bilimler arastirmalarindaki goriinmezligi hem de ekonomik
etkinligine ve isgiici katilmina yeterince deger verilmemesi go¢ alanindaki kadin
hareketliligini goriinmez kilmistir. Oysa ki feminist go¢ arastirmacilart erkeklerin
ekonomik gociiyle ilgili bulgularin  ve acgiklamalarin dogrudan kadinlara
uyarlanamayacagini ileri stirmiislerdir. Hem neo-klasik ekonomi teorileri hem de
marksist ekonomi-politik teorileri feminist elestirinin hedefi haline gelmistir ¢linkii bu
teoriler gogmenleri cinsiyete dayali iktidar iligkilerinden yoksun bir toplumsal baglam
icinde ele alirlar. Bu teorilerde cinsiyet analizi eksiktir, bu nedenle feminist teori
tarafindan cinsiyet korii olduklar1 6ne siiriilerek elestirilirler.

Gocemen ailelerindeki cinsiyetlendirilmis iktidar iliskilerinden kaynakli gerilim ve
catigmalari agiga ¢ikaran feminist gog arastirmalari olmustur. Feminist literatiiriin ‘ev i¢i’
alan ve ‘hane halk:’ tartismasi, bu noktada kilit bir 5neme sahip. Feminist yaklagsima gore,
aile ve hane halki, toplumun biitin alanlarina sirayet eden toplumsal cinsiyet
sistemlerinde temel oneme sahip kurumlardir. Bora (2010), ev isi pratiklerine bagh
olarak kurulan cinsiyet kimliklerinin smif, toplumsal statii ve kisisel kimliklerin
kurulmasinda etkili oldugunu belirtir. Bu ¢ergevede, feminist tarih yazminda cinsiyetin
onemine deginen Davidoff (2009:109) da, “Hem toplumsal cinsiyet, hem de aile,
yalmizca ‘evsellik’ konular1 hakkindaki tarihsel incelemelere degil, fakat askeri
konulardan diplomatik, politik, dinsel, mimari, toplumsal, demografik, kiiltiirel ve diger
konulara dek her tarihsel aragtirmaya dahil edilmelidir” der. Boylelikle, hem Bora (2010)
hem de Davidoff (2009), evin ve eV isinin tiim toplumsal ve siyasal diizenin insasindaki
roliine dikkat ¢eker. Hane halkini ve hane halki iiyelerinin iligkilerini odak noktasi haline
getiren bu bakis agis1 sayesinde, feminist arastirmacilar gogiin karar alma anindan
yerlesme ve uyum saglama siireglerine dek hi¢ bir asamasmin toplumsal cinsiyet
iligskilerinden kopuk olmadigini agiga ¢ikarmislardir (Anthias, 2000; Kofman vd., 2000).
Bu noktada, feminizmin klasik liberal kuramin mirast olan &6zel/kamusal ayrimina
getirdigi elestiri yol gostericidir. Aile igindeki ataerkil iligkiler, 6zel alanin 6tesine dogru
uzanir. Ozel alan ve kamusal alanin hayatim birbirinden kopuk iki ayr1 yonii olarak kabul

edilip, birbiriyle karsitlik icinde tanimlanmasini sorgulayan feminist teori, 6zel alan ve
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kamusal alan arasindaki baglar1 agiga ¢ikararak 6zel alanda yasanilan ve kisisel olarak
kabul edilen sorunlarin biitiinliiklii bir toplumsal egemenlik sisteminin ayrilmaz bir
pargast oldugunu bize gostermistir. Ev kadinligi ve annelik ile 6zdeslestirilen kadin
kimligi ile kadinlarin ticretli islerdeki varolus bigimleri arasindaki bag, feminist
elestirinin 6zel alan/kamusal alan birligi vurgusu sayesinde ortaya konmustur.
Kadinlarin, kendilerinden beklenen ev kadinligi ve annelik rollerine uygun bir bigimde
ev icinde harcadiklar1 karsiliksiz, goriinmeyen emek, onlarin isgiicli piyasasina
girdiklerinde de ancak diislik prestijli, diisiik licretli ve bakim isi gibi aile i¢indeki
rollerine benzer mesleklerde ikincil ve giivencesiz bir konumda galistirilmalarinin 6niinii
agmaktadir (Acar-Savran, 2004). Bu baglamda, gogmen kadinlarin sadece cinsiyet degil,
ayn1 zamanda etnik koken temelinde de ayrismis isgiicii piyasasinda en korumasiz, en
esnek islerde ¢aligtiklarini soylemek sasirtici olmaz. Bununla birlikte, gogmen kadinlarin
kimliklerini belirleyen sadece is hayatindaki konumlar1 degildir. Her zaman ve her
cografyada ev isleri ve gocuk bakiminin kadinin birincil gorevi olarak tanimlandigim
sdylemek abartili olmayacaktir.“Ister Bat1 pazarlarinda satilmak iizere Filipinler’de
barbie bebekler iiretsin, isterse Singapur’da saatler; ister Dakar ya da Meksiko’da
temizlik iscisi olsun, isterse Londra, Paris ya da New York’ta yiiksek gelirli ve orta-sinif
kadinlar i¢in diisiik ticretli ve kotii kosullarda calistirildigr bir atdlyede yiiksek kaliteli
giysiler diksin, veya Manila’da blucin {iretsin; ister Senegal’de bir balikgida ¢aligsin,
isterse tertemiz Alman, Isve¢ ya da Ingiliz hastahanelerinde calissin ya da umumi
tuvaletlerde, bir gocmen kadinin {icretli isgiicii piyasasindaki rolii her ne olursa olsun,
cogunlukla o rol onun asli rolii olarak kabul edilmez; ne kendisi tarafindan ne de
igverenleri tarafindan” ( Morokvasic, 1984: 888).

Yapilan calismalara goére (Wheelock, 1990 ; Morris, 1993), kadinlarin daha ¢ok
istthdam edilmesi de, evdeki cinsiyet¢i isboliimiinii kadinlarin lehine degistirmez.
Aksine, Delphy ve Leonard’in (1992) vurguladigi gibi, kadinlarin hem {icretli bir iste
caligmalar1 hem de hane i¢inde emek harcamaya devam etmeleri ¢ifte is yiikii anlamina
gelir. Kadinlarin ticretli emegi erkeklerinkine es deger olarak goriilmedigi siirece, evdeki
cinsiyete dayali isboliimiiniin degismesi olas1 degil. Ayni sekilde, cinsiyete dayali is
bolimii nedeniyle kadinlarin ev ve aile i¢inde {iistlendikleri rol de, is piyasasina
girdiklerinde onlarin igverenlerin nezdinde konumunu belirlemekte ve yaptiklar isi

degersizlestirmekte. Kadinlarin kolaylikla kiramadigi bir kisir dongii bu. Tim
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dezavantajlarina ragmen kadinlar, ev ve aile sorumluluklari ile is yagsamini bir arada
yiiritmelerini olanakli kilacak esnek caligma saatli islere yonelirler ve ¢ogunlukla da
evlenip ¢ocuk yaptiktan sonra is hayatindan g¢ekilirler.
Gogmen kadinlar s6z konusu oldugunda isglicii piyasalarindakibu esitsizlik daha
da katmerlesir. Batili sanayi iilkelerinde cinsiyet ve etnisiteye gore ayrismis isgilicii
piyasalarinda gogmen kadinlarin en az talepkar isgiicii arzin1 sunduklarini, dolayistyla da
en giivencesiz, en esnek islerin gégmen kadinlar tarafindan omuzlandigini séyleyebiliriz.
Birinci kusak gé¢men kadinlar imalat sanayiinin en vasifsiz isgiicii olarak istihdam
edilmis, isten ¢ikarilma durumlarinda da temizlik, dikis, kiigiik 6lgekli ticaret gibi
enformel sektor islerine yonelmisler ya da evden ¢alisma yoluna gitmislerdir; keza ikinci
kusak geng kadinlar da mesleki egitim olanaklarindan yararlanamadiklarinda her an issiz
kalma tehlikesi altinda galismay1 devam ettirmek ve ya isten ¢ikarildiklarinda da hizmet
sektortiniin temizlik gibi en vasifsiz islerini yapmak zorunda kalmislardir (Toksoz, 2006).
Ozellikle 1970’lerde baslayan ve devam eden sosyo-ekonomik déniisiimler, refah
devletlerinin krize girisi ve ardindan ¢okiisii, sosyal politikalarin yeniden gozden
gecirilerek neo-liberal politikalarin izlenmeye baglanmasi kadinlart daha da olumsuz
kosullara mecbur birakmis ve gog hareketleri kadinlasmistir. Yasadigimiz ¢agi gog ¢agi’
olarak adlandiran Castes ve Miller (2008), uluslararas1 ‘go¢iin kadinlasmasi’nin go¢
hareketlerini oniimiizdeki yillar iginde etkileyecek baglica egilimlerden biri oldugunu
vurgular. Gogiin kadinlasmasini italya baglaminda ele alan Ihlamur-Oner de (2012),
Italya’nin genel olarak gog¢ politikasinin sinirlayici olmasina ragmen ev ve bakim isgisi
go¢iiniin tesvik edildigini sdyler ve 90’11 yillarda Dogu Avrupa ve Latin Amerika
iilkelerinden Italya’ya ev ve bakicilik hizmetlerinde ¢aligmak iizere kadin gégmen
akisinin basladigini vurgular. Ozellikle refah devletlerinin ¢okiisii ve devletlerin bu
alanlardaki sorumlugunu genellikle aileye devretmeye yonelmesiyle birlikte, diinyanin
cesitli yerlerindeki kadinlar ev ve bakim hizmetlerinde ¢alismak iizere baska iilkelere gog
etmeye baglar. Bu hizmetler kadin isi olarak goriildiigii icin de bu sektore girisin 6n
kosulu kadin olmaktir elbette. Kisaca, gelismis iilkelere yonelik go¢ akinlarinda
kadinlarin pay1 artmistir; bununla birlikte Amerika ve pek ¢ok Avrupa iilkesinde kadin

emegine bagli hizmetler sektorii ortaya ¢ikmustir.
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Gokbayrak (2009) bagimsiz go¢ eden kadinlarin sayisindaki artisa dikkat ¢ekerek
literatiirdeki adiyla ‘g6¢iin kadinlasmasi’nin Tiirkiye’de de karsiligi oldugunu vurgular.
Tiim diinyada gé¢men kadinlar agisindan onlar1 somiiriiye en agik hale getiren kosullar,
bakim hizmetlerinin yanisira eglence ve fuhus sektoriinde calistiklarinda da ortaya
cikmaktadir. Eski Sovyet Bloku iilkelerinden Tiirkiye’ye go¢ eden kadinlar, mesleki
becerileri ve egitim diizeyleri her ne olursa olsun ev i¢inde veya seks/eglence sektoriinde
ucuz, esnek, somiirtiye acik, her an isten ¢ikarilabilir isgiicii olarak ¢aligtirilmakta ve sinir
dis1 edilebilirlik tehdidini ve tehlikesini giindelik yasamlarinda her an enselerinde
hissetmektedir (Parla, 2014).

Gozden kagirmamamiz gereken bir nokta da cinsiyetin irk, etnik koken, dini inang
ve simifla kesiserek katmerli bir esitsizlige yol acmasi. “Boylece gd¢men isci kadin
gocmen olarak yerli is¢i kadin karsisinda, kadin olarak erkek gogmen karsisinda, isci
olarak vasifli go¢men isci karsisinda dezavantajli konumdadir” (Toksoz, 2006: 83).
Toplumsal cinsiyet¢i 1sboliimii gdelin her agsamasinda ve alaninda kendini tekrar tekrar
tiretmektedir. Fakat gogmen kadinlar farkli irk, etnik koken ve dini inanca sahip olduklart
ve is¢i smifina ait olduklart i¢in baska baska iktidar iliskileri ig¢indedirler ve ilave
ayrimciliklara maruz kalirlar. Go¢gmen statiisiiniin sinif ve 1k ayrimciligiyla nasil
kesistigini inceleyen Morokvasic (1984: 894-895), bir yabanci/gogmen olarak yasanilan
ezilme biciminin tiim ezilme big¢imleri icerisinde en acimasizca hissedilen oldugunu,

hatta diger tiim ezilme bi¢imlerini golgeleyebilecegini soyler ve ekler:

Isci simifina ait olma ve toplumsal cinsiyet arasinda giiclii bir iliski gdzlemlenmistir:
ticretli is, kadinlarin erkekler kargisinda ekonomik bagimsizliklarini ilan etmelerine yol
acabilir ama bu, ise bagimlilik yaratir ve baskici ¢alisma kosullarina karsi olast bir
direnisi engeller...Buna ek olarak, kadinin ev igindeki rolii sorgulanmaz ¢iinkii kadinin
caligsma deneyimi cogunlukla tatmin edici degildir ve toplumsal onayigin yeterince ¢ekici
bir secenek olusturmaz. Bu nedenle, ev islerindeki performans bu tiir bir onay i¢in olasi
tek kaynak olarak kalir. Ayrica kadinlar, ev igi iliskilerdeki statiikoyu kabullenebilirler.
Cinkii ev, yabanci diismanlhigimin oldugu bir toplumda kendilerini biraz giivende
hissedebilecekleri belki de tek yerdir...

Kisacasi, kadin olmanin yiikiiniin yani sira, yabanci olmanin ve korumasiz islerde
caligmanin yiikii de gogmen isci kadinlarin omuzlarindadir. G¢men kadinlarin yiikiinti
agirlastiran yalnizca ¢alisma kosullar1 degil; ayn1 zamanda egemen aile kurgusu i¢inde

dogallastirilan rolleri ve bu rollerin beraberinde getirdigi esitsiz isboliimiidiir.
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Yabanci/gogmen olma hali, sinif ve kadinlik kimligi ile birlesince maruz kalinan somiirii
de artar. Gogmen kadinlarin karsi karsiya oldugu magduriyetler, katmanli ve her bir
katmani birbirinden daha agir, biribirinin i¢ine ge¢mis, hangisini ¢eksen digeri ona
yapisik magduriyetlerdir.

Goglin niteligindeki degisime, baska bir deyisle bagimsiz kadin go¢iiniin artmasi
ya da literatiirdeki tabirle gociin kadinlagsmasina ragmen, “disarida yeni firsatlar arayan
ve sonradan ya esi ve ailesi kendisine katilan ya da elinde paralarla aile ocagina ve
yuvasina donen maceraci erkek™ (Stahl, 1988:153) imgesi hala gog literatiiriinde hakim.
Kofman (1999) gég literatiirtindeki hakim modele gére Kuzey Avrupa iilkelerine yapilan
gdeiin ii¢ asamadan meydana geldigini belirtir: Tk asama genc erkeklerle baslar, cok daha
fazla sayida insan1 kapsayan ikinci asama daha yash ve evli erkeklerden olusan bir gog
akinidir, kitlesel is¢i goclerinin duraklamasindan sonra baglayan {igiincii asamada ise

erkekler eslerini ve ¢ocuklarini yanlaria aldirirlar.

Bu modelde 1srar edilmesi, kadinlarin istihdamina —o da akla geldiginde- ikincil 6nem
atfedilen pasif izleyiciler ve bagmmli aile idyeleri olarak sunuldugu goriisiin
pekistirilmesine hizmet eder. G6¢ii homojen evrelerle agiklayan bu modelde bireysel
stratejiler gelistiren ve ev i¢i karar alma siireclerine katilan aktif gogmen is¢i kadinlara
yer yoktur (Kofman, 1999: 273-274)

Oysa gog arastirmalarindaki egemen goriisiin aksine, 1960’11 ve 70°1i yillarda dahi 6nemli
sayida kadinin uluslararas1 go¢ hareketlerine go¢men is¢i olarak katilmaya basladiginm
gorliyoruz (Abadan-Unat, 2002; Toksoz, 2006). Kitlesel is¢i goclerinin yasandigl o
yillarda elbette gogmenlerin ¢ogunun erkek oldugu yadsinamaz, ama bu durum kadinlarin
konu dis1 edilmesini hakli gostermez. Clinkii kadinlarin katildig: tek ve en 6nemli go¢
sekli aragtirmalardaki yaygin kaninin tersine aile birlesmesi veya evlilik yoluyla yapilan
gb¢ degildir; aksine kadinlarin uluslararas1 gé¢ hareketlerine katilmalariin ¢ok ¢esitli
nedenleri vardir. Dolayisiyla gogmen kadinlar derkenhomojen bir gruptan s6z etmiyoruz
aslinda; ¢ok cesitli go¢ hikayelerinden, motivasyonlarindan, ulusal/etnik kokenlerden ve

hayat firsatlarindan séz ediyoruz. Obiir tiirliisii gok indirgemeci bir yaklasim olurdu.
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1.2 Géciin Kadinlara Ozgii Nedenleri ve Go¢ Siirecinde Kadinlar

Go¢ arastirmalari, goce iligkin karar alma siireclerini etkileyen itici ve ¢ekici
faktorlerden s6z ederler. Kadinlarin gé¢ deneyimlerini erkeklerinkinden farklilagtiran
cinsiyete dayali itici ve cekici faktoreri ise giin yiizline c¢ikartan feminist gog
aragtirmacilart olmustur. Phizacklea (1996) go¢ nedenleri, go¢ siirecine katilim, gog
stirecinde yasanilan deneyimler, goce iliskin tutumlar ve tepkiler agisindan kadinlar ve
erkekler arasinda farkliliklar oldugunu vurgular. Bu farkliliklarin temeli, hane ici is
boliimiine ve buna paralel olarak gelenek ve goreneklerce belirlenmis olan kadin-erkek
rollerine dayanir. Kadin1 go¢ siirecinde gortiniir kilmanin yolu ise bu farkliliklarin
irdelenmesinden geger. Go¢, hem mekansal hem de toplumsal doniistimler igeren bir
stire¢. Bu siirecte kadinlarin evdeki es, anne ya da evlilik ¢cagindaki gen¢ kiz olarak
konumlar1 kadinlarin gége dair yasantilart ve yeni geldikleri mekanla kurduklar iliskiyi
de belirlemekte. Sinifsal, etnik, ulusal kimlik kadar cinsiyet de bu iliskide belirleyici bir
rol oynamakta.

Bu baglamda, kadinlara 6zgii gé¢ nedenlerinden s6z edebiliriz. Gog literatiiriinii
inceledigimizde, ‘baglantili go¢’ ve ‘evlilik gog¢ii’nlin ¢ogunlukla kadinlarin go¢
hareketlerine katilma nedenleri olarak ele alindigini goriiyoruz. ‘Baglantili gog¢’, is
bulmak gibi nedenlerle go¢ eden erkek aile iiyelerinin kadinlar tarafindan takip
edilmesini ele alan bir olgu. ‘Evlilik go¢ii’nde ise, kadinin evlenecegi erkegin yasadigi
mekana hareketi s6z konusu. Ilkkaracan ve ilkkaracan’a (1999) gore, her iki gog tiiriinde
de ek gelir ihtiyac1 veya egitim, saglik ve is olanaklarinin yetersizligi gibi itici faktorler
ya da belli bir cografi alan1 cazibe merkezi haline doniistiiren is bulma umudu, daha iyi
egitim ve saglik olanaklari, modern ve iyi bir yasama duyulan 6zlem gibi ¢ekici faktorler
kadimlar acisindan belirleyici bir rol oynamaz; c¢iinkii burada s6z konusu olan evlilik
bagiyla birlikte oldugu ya da olacagi erkegin pesinden giden kadinlardir. Bununla
beraber, pek ¢ok feminist arastirmaci ( Morakvasic, 1984; Ilkaracan ve Ilkaracan, 1999;
Kofman, 1999; Nawyn, 2010) evlilik gogiiniin ve baglantili gogiin ya da literatiirde sik
kullanilan baska bir adiyla aile birlesimi nedeniyle yapilan gociin kadinlar i¢in tek ve en
onemli gog tiirii olmadigini ve bagimsiz birer birey olarak kendilerine ait itici ve g¢ekici
faktorler nedeniyle de goc¢ eden pek c¢ok kadin oldugunu vurgularlar. Kadinlar,
hizmetgilik veya seks is¢iligi gibi sadece kadinlara agik olan is alanlarinda ¢alismak, daha
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1yl bir egitim almak, yeni diller 6§renmek, diinyay1 gormek, tecriibe kazanmak ya da
siyasi nedenlerle miilteci olarak uluslararasi go¢ hareketleri i¢inde ailelerindeki

erkeklerden bagimsiz olarak yer alirlar.

1.2.1 Emek Gogii

Son yillardaki feminist gd¢ aragtirmalarina baktigimizda dikkat ¢eken iki husus
var: Isverenlerin giderek artan bir sekilde gd¢men kadin calisan tercihleri ve gdgmen
kadinlarin is piyasasia katilimlarinin artmasiyla ev icinde giderek giliglenmeleri. S6z
gelimi, Espiritu (1997) hafif imalat sanayii, Lan (2003) ev i¢i bakim, Tyner (2003) ise
hizmet sektorii alaninda gégmen kadinlarin erkeklere ya da yerli kadinlara gore ¢ok daha
fazla somiiriilebilir olduklar1 igin isverenler tarafindan daha ¢ok tercih edildiklerini ortaya
koyarlar. Go¢men kadinlarin is piyasasi ve aile i¢indeki rolleri birbiriyle kesisir. Lan
(2003), baz1 durumlarda gogmen kadinlarin disarida iicret karsilig1 yaptiklar: bakim isini
ev icinde aile i¢i iligkiler ve rollerinin geregi olarak sevgi karsiligi yaptiklarini belirtir.
Kadinlar i¢in ¢alisma zamani ve caligsma dis1 zaman adeta birbirinden ayrilmaz ¢iinkii
cinsiyetlendirilmis yapilar hem makro hem de mikro diizeyde isler.

Gogmenlerin ev i¢i yasamlari, aile iligkileri ve sosyal aglari ile ilgili ¢alismalar
feminist go¢ arastirmalariin gog¢ alanindaki literatiire yaptiklar: en 6nemli katkilardir.
Her seyden 6nce, kadinlarin go¢ karar1 ve gocli saglayan olanaklar ev igindeki cinsiyet
iliskileri ve rollerinden bagimsiz degildir. Sadece kadinlara 6zgili gé¢ bigimleri vardir.
Castes ve Miller’in de (2008) belirttigi gibi, gdb¢men kadinlar i¢in artan is olanaklari
gociin kadinlasmasina yol agmistir. Bu baglamda, kadinlar 6zellikle ticretli ev hizmeti (
Romero, 2002 ), saglik hizmeti ( Tyner, 2003) ve seks isciligi (Lutz, 1997) alanlarinda
caligmak tiizere bagka {ilkelere go¢ etmektedir. Son yillarda Tiirkiye’deki go¢men
kadinlarla ilgili yapilan ¢alismalarda da ( Parla, 2014; Demirdizen, 2013; Erder, 2011)
gocmen kadinlarin daha ¢ok eglence ve ev isleri sektoriinde yogunlagtiklar: belirtilir.
Solero (2006) , ev ve bakim hizmetleri kadin isi olarak goriildiigii ve bu sektorlerde
caligmak erkekleri, erkekliklerini miizakere etmek durumunda biraktigi i¢in erkek bakici
sayisinin ¢ok diisiik oldugunu vurgular. Kisacasi, ev islerinin cinsiyetlendirilmis
karakteri ve ucuz kadin emeginin bir araya gelmesi, tiim diinyada daha yoksul kadinlarin
kiiresel boyutta go¢iinii adeta zorunlu kilmistir. Kiiresel isb6liimiiniin etkisiyle  yoksul
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iilkelerdeki kadinlarin da yonlendirilmesi sonucu basta ev isleri ve seks isciligi olmak
iizere ¢esitli is kollarinda caligmak iizere kadinlar uluslari asarak aile iiyelerinden
bagimsiz olarak go¢ etmeye baslamiglardir.

Gogmen kadinlarin s6zii edilen iskollarinda yogunlagsmasinda, hatta adeta
hapsolmasinda etnisiteye ve cinsiyete dayali ayrimcilik énemli rol oynar. Unliitiirk-
Ulutas ve Kalfa (2009: 15), Eski Dogu Bloku iilkelerinden go¢ eden kadinlarin egitimli
ve meslek sahibi olduklarini, buna ragmen gog¢ ettikleri iilkelerde uzmanliklariyla degil
de onlarin her isi yapmaya hazir bulunmalariyla ilgilenildigi i¢in is bulabildikleri
sektorlerin ev igi hizmet ve fuhusla sinirli oldugunu belirtirler. Goreli olarak daha yiiksek
nitelikli islerde ¢alismis kadinlarin gog ettikleri iilkelerde en alttaki islerde sikisip kalmasi
beyin israfina yol agmaktadir (Unliitiirk-Ulutas ve Kalfa, 2009: 15). Ozellikle Dogu
Avrupali gégmenler i¢inde yaygin olan beyin israfi ve Gliney Avrupa’daki ev i¢i hizmet
sektoriindeki gereginden fazla kalifiye isgiicli lizerine daha kapsamli arastirmalar
yapilmalidir (Kofman, 1999: 273).

Soziinii ettigimiz alanlarda kadinlar i¢in daha ¢ok is imkan1 vardir ve bu nedenle
baz1 durumlarda ¢alisip ailelerine para géndermek iizere yurtdisina giden de kadinlar
olur. Hatta baska iilkelerde is firsatlar1 pesinde kosan kadinlar ¢ocuklarini geride

birakmak zorunda kalabilirler.

Ulusdtesi anneler, diger yandan, yalnizca toplumsal cinsiyet degil, aym1 zamanda 1rk,

smif ve uyruk/vatandaglik temelinde de amansizca ayrigmis olan iicretli eV isi piyasasinda

toplanmislardir. Baskalarina ¢ocuk bakimi ve ev igleri hizmeti vermek i¢in onlar, is ve

aile hayatinin 6rdiigii cinsiyetlendirilmis zamansal ve mekansal baglar1 koklii bir sekilde

sokiip atarlar (Hondagneu- Sotelo ve Avila, 1997:552)
Bu koklii kopus nedeniyle, ‘ulusotesiannelik’ rollerine uyum saglamaya ¢alisan gogmen
kadinlar bir yandan da onlara iyi bir gelecek saglamak adina da olsa gocuklarini terk etmis
olmanin ¢eligkisini ve stresini yasamaktadirlar. Gogmen kadinlarin deneyimledikleri
‘ulusdtesi annelik’, yani anne-¢ocuk iliskisinin uzak mesafe yasanmasi gerek toplumun
gerek annelerin ve c¢ocuklarin annelige yiikkledikleri beklentileri karsilanmasini
zorlastirtyor ve bu gégmen kadinlar agisindan tasinmasi ¢ok gii¢ bir yiik haline geliyor. (
Dreby, 2009; Hondagneu-Sotelo ve Avila, 1997). Bu yiikle basa ¢ikma yontemi olarak
kadinlar, go¢ kararini annelik sorumluluklarinin bir uzantis1 olarak aldiklarini1 ve bu

sayede c¢ocuklarinin bakimi i¢in gerekli olan parayr yurt icindeki ailelerine

gonderebildiklerini belirtmislerdir (Hondagneu-Sotelo ve Avila, 1997). Elbette
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erkekler de ¢ocuklarini brakip calismak i¢in yurt disina gittiklerinde babalik rolleriyle
ilgili celiskiler yagamaktadir, ama kadinlarin aksine para transferi yaparak ¢ocuklarin
bakimint istlendiklerini diistiinmekte ve yokluklarindan dolay1r suglandiklarini
hissetmemektedirler ( Dreby, 2009) . Bununla beraber, kadinlar baska ailelerin bakimve
ev isleri hizmetlerini iicret karsilig1 iistlenmek iizere go¢ ettiklerinde geride biraktiklar
evlerindeki bakim ve ev isleri gérevini ya akrabalari olan ya da ticretli ¢alisan bir kadina
devretmektedirler. Bu durum literatiirde ‘kiiresel bakim zincirleri’ olarak
kavramsallastirilmistir ( Unliitiirk-Ulutas ve Kalfa, 2009; Gékbayrak, 2009). Cheng’in
(2003:168) belirttigi gibi, go¢ siirecinin her iki ucundaki kadinlar da toplumsal yeniden
iiretimin yiikiinii omuzlarinda tasirlar ¢iinkli devletler bakim goérevini iistlenmezler ve
ailedeki erkekler de bu gorevi paylasmazlar. Kisacasi, ev islerinin kiiresellesmesiyle
ortaya ¢ikan ‘kiiresel bakim zincirleri’, hem ev islerinin ticretsiz bakim temelinde aileden
bir baska kadina devredilmesinin Oniinii agarak hem de ulusal ve ulusotesi diizeyde
kadinlar i¢in Oncelikli bir istihdam alan1 olusturarak geleneksel cinsiyetc¢i is boliimiinii
yeniden iiretirler (Gokbayrak, 2009; Cheng, 2003).

Burada gozden kagmamasi gereken bir nokta da gd¢menlerin geldikleri ve
gittikleri yerlerin arasinda kurulan bir toplumsal iligki ve dayanisma agi iginde
yasadiklari. Uluslararas1 gog, gd¢menlerin hem halihazirda varolan sosyal aglarimi

kullanmalarini, hem de yepyeni iliski aglari kurmalarini gerektiren bir siireg.

Aglar, gogmenleri ve gogmen olmayanlar: zamansal ve mekansal olarak birbirine baglar.
Go¢ akimlari, bir kez basladi mi, go¢ alan iilkedeki gd¢menlerle onlarin goéc¢ veren
iilkedeki akrabalar1 ve arkadaslar1 arasinda gelisen bilgi, yardim ve yiikiimliiliik aglar
sayesinde kendi kendini besler (Boyd, 1989: 641).

Bu iliski aglari, Meyer’in de (2001:93) vurguladig1 gibi, go¢ siirecini 6zendiren ve
kolaylastiran etkilere sahip: ““ Potansiyel gd¢gmenlerin kendilerinden 6nceki gégmenlerle
olan baglantilari, gogiin risklerini ve maliyetini azaltacak pek ¢ok kaynak elde etmelerini
saglar: stirecle ilgili (teknik ya da yasal) bilgi, mali destek, is olanaklari, idari yardim,
fiziksel katilim, duygusal dayanigma”. Bununla beraber, sosyal aglar homojen degildir;

toplumsal cinsiyet, etnisite ve sinif sosyal aglarin belirleyiciunsurlaridir.

Gogmenlerin faydalandig: aglar, gociin yerel tarihlerine, ulusal kosullara ve ortak sosyal-
kiiltiirel Ozelliklere bagli olarak bir hayli cesitlilik gosterir...Yiiksek egitimli meslek
gruplari, 6rnegin,
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vasifsiz is¢ilere gore mesleksel ve kurumsal aglara daha ¢ok, akrabalik aglarina ise
daha az bel baglarlar (Vertovec, 2002: 3-4).

Bu baglamda, Nawyn de (2010:755), “normatif cinsiyet¢i beklentilerin kadin ve
erkeklerin ne tiir aglara erisimi oldugunu bigimlendirdigini” belirtir ve ekler: “Ornegin,
kadmlarin yakin aile iliskilerini siirdiirmelerinin beklendigi yerde erkeklerden daha ¢ok
akrabalik aglarina erisimleri vardir ve (gercekte olan ya da oldugu algilanan) cinsel
iligkilerinin adeta yasaklandig1 yerde ¢ogunlukla erkeklerin olusturdugu akrabalik dis1
aglara daha az erigimleri vardir”. Oishi (2002:7), Asyali kadin gdogmenler s6z konusu
oldugunda, sosyal aglar teorisinin 6zellikle aciklayic1 oldugunu vurgulayarak Asyali
kadinlarin erkeklerden daha ¢ok kendi kisisel aglarindan faydalandiklarini, s6z gelimi
islerini arkadaslar1 ya da akrabalar1 araciligiyla bulduklarinmi belirtir. Benzer bir sekilde,
Tiirk gdgmenlerin Isveg’te kurduklari sosyal iliski aglarmin niteligini inceleyen Akpiar
da (2007), toplumsal cinsiyet agisindan ayrismis, kadin odakli sosyal iliski aglarinin Tiirk
kadin go¢gmenlerin hayatinda ¢ok 6nemli bir yer tuttugunu ve hatta evlilikleri araciligiyla
bu baglar1 yeniden trettiklerini vurgular. Kisaca gog siiregleri, bagimsiz birer birey olarak
karar verici de olan kadmlarin hisim/akraba, arkadas ve hemsehri iliskilerinin
olusturdugu c¢ok giiclii sosyal iliski aglarina sahip olduklar1 ve bu aglara giivenerek
gerekli kaynaklara ve istthdam firsatlarina ulastiklari, dolayisiyla da gbé¢ etme
kapasitelerinin arttig1 gergegi goz ardi edilmedenincelenmelidir.

Yukarida s6ziinii ettigimiz gibi, diinya kadinlarin kiiresel diizeyde emek gogiline
taniklik ediyor, hem de daha onceleri esi benzeri goériilmemis bir bigimde. Yoksul
tilkelerden giderek daha ¢ok sayida kadin is ve gecim kaynaklari ugruna umutsuzca
siirlart gegiyor. Bu kadinlarin ¢ogu gittikleri iilkelerde hemsirelik, ¢cocuk bakiciligi,
hizmetcilik ya da seks is¢iligi gibi ‘bakim igleri’ yapiyorlar (Ehrenreich ve Hochshild,
2003). Seks isgiligi, ilk bakista bakim isi gibi gériinmese de Mendoza (2011) ve Mezzadra
(2005) gibi feminist arastirmacilar, seks is¢iliginin de emek piyasasinin mesru bir pargasi
oldugunu ve bakim isi olarak ele alinmasinin akla yatkin oldugunu iddia ederler. Benzer
bir sekilde, Mendoza (2011) ‘es’lik gorevinin {icretsiz olmasina karsin, bakim isleri
listesine eklenmesinin makul goriindiigiinii, ¢iinkii evlenmek i¢in gé¢ eden kadinlarin da
bir esin gorevini kocasi ve ¢ocuklarinin bakimini saglamak olarak kodlayan geleneksel

beklentiye uygun bir sekilde bakicilik rolii iistlendigini ileri siirer. Bu noktada
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g6¢ eden kadinlarin sayisinin artigina neden olan bir bagka etmenin de uluslararasi evlilik
piyasasi oldugunu sdylemek lazim. Yuval-Davis (2003), oryantalist bir bakis agisiyla
giizel, itaatkar, caliskan ve bagimli olarak resmedilen Dogulu kadinlarin Batili ¢ekingen
ve bekar erkekler i¢in birer miikemmel es olarak kurgulanmasi sonucu ‘posta siparisiyle
gelin bulma’ sirketlerinin ortaya c¢iktigin1 sdyler. Eski Sovyet bloku iilkeleri, Latin
Amerika, Dogu Avrupa ve Giineydogu Asya’dan pek ¢ok kadin tipki isci goclerinde
oldugu gibi refah diizeyi daha yiiksek iilkelere ‘posta siparigiyle gelin bulma’ sirketleri
araciligiyla go¢ etmektedir ( Ehrenreich ve Hochschild, 2003). Mendoza (2011) bu yolla
goc eden kadinlarin ask ve ticari aligveris arasindaki cizgiyi flulastirdiklarini ve bu tiir
evliliklerin bir ¢esit ask sozlesmesi mi yoksa ekonomik giivence karsilig1 garanti altina
alinan bir duygusal ve cinsel hizmet anlagmast m1 oldugu gibi sorular1 akla getirdigini
vurgular. Her iki durumda da, Joel Mishcon’un 2010 yilinda ¢ektigi ‘Bride Trafficking
Unveiled’ ( Tim Ciplakligiyla Gelin Ticareti ) adli belgeselde de izledigimiz gibi, her yil
binlerce kadin yoksulluk ve issizlikten kurtulma ve daha iyi bir yasama kavusma
umuduyla ve medyada yansitilan Batili hayat tarzi imajinin da bityiisiine kapilip bu evlilik
sirketlerinin riskli tekliflerini kabul ederek goc ederler; ancak bu kadinlardan bazilar
aradiklar1 agki ve firsatlar1 yakalasa da pek ¢ogu siddet, cinsel istismar ve seks ticaretine

maruz kalirlar.

1.2.2 Seks Ticareti

Feminist go¢ arastirmacilari tarafindan giderek artan bir sekilde ele alinmaya
baslanan bir konu da seks ticareti. Ornegin, insan ticareti aglarmin karmasikhigin1 gozler
Oniine seren arastirmasinda Coskun (2014), olast is firsatlarinin pesinde kosarak ¢alismak
iizere Tiirkiye’ye gelen gogmen kadinlarin somiiriiye karst daha acik ve savunmasiz
olduklarin1 ve kayitdisi calisma kosullar1 ve yasadist konumlar yiiziinden kotli ¢alisma
sartlarina ¢ok daha kolay boyun egdiklerini vurgular ve seks ticareti magduru olan
kadinlarin da diger go¢men kadinlarla benzer isleri yapmak iizere Tiirkiye’ye go¢
ettiklerini ama gogiin bir asamasinda bu kirilgan konumlarinin da etkisiyle seks ticaretine
maruz kaldiklarmi belirtir. Seks ticareti, kayitdis1 sektorde calismaya itilen gogmen
kadinlar baskiyla fuhusa zorlandiginda ortaya ¢ikabildigi gibi, yoksulluktan kacan
gocmen kadinlar esnek c¢aligma saatleri, daha iyi iicret, gecici ¢alisma segenegi gibi
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nedenlerle, belki de son ¢are olarak, goniilliice fuhusa bagvurduklarinda da ortaya
cikabilir (Giilgiir ve Ilkaracan, 2002). Her iki durumda da, Giilgiir ve ilkaracan’in (2002:
413) vurguladig gibi, “gé¢cmen seks is¢ilerinin yasadis1 konumlari, onlart yiiksek siddet
riskine, devlet destekli tacize ve ayrimciliga, ¢ok az ya da hi¢ bir yardim almaksizin is¢i
haklar1 ihlallerine agik hale getirir”’. Kacak ¢alisma, kadin ve erkek biitiin emekgilerin
cok ¢esitli bigimlerde katmanli somiiriilmelerine neden oluyor elbette, bunu biliyoruz.
Ama kadinlar bu siiregte bir de dogrudan bedenlerine yonelik cinsel saldirilarla karsi
karsiya kaliyorlar. Bunun o kadar ¢ok, o kadar ¢ok 6rnegi var ki...Seks ticaretine maruz
kalan gé¢men kadinlarin ugradiklari siddet ve ayrimciligin boyutlarina ve seks ticaretinin
emek gocii siirecinin bir boyutu olarak kavramsallastirilabilecegini ileri stiren ¢alismalara
(Mix ve Piper, 2003; Piper ve Roces, 2003) ragmen, goniillii emek gocii lizerine yapilan
aragtirmalarla kiyaslandiginda insan ticareti lizerine yapilan arastirmalarin uluslararasi
gog¢ literatiirli icerisinde ¢ok kiiciik bir yer kapladigini sdyleyebiliriz. Bu nedenle, seks
ticaretinin methodolojik zorluklarina karsin feminist arastirmacilar agisindan gelecek
vaat eden bir ¢caligma alani oldugunu sdylemek yanlig olmaz.

Gogmen kadinlarin agirlikl olarak enformel sektdrdeki istihdami onlar1 daha da
kirillganlastirir. Ister ev igi hizmet isterse eglence sektdriinde caligsinlar, gdgmen kadinlar
cogunlukla kayitsiz, sigortasiz ve giivencesiz ¢aligirlar. Firat’in (2011) ‘adaletin kagitsiz
halleri’ olarak tanimladigt bu durum, hukuk disina itilmis olan kagitsiz gdgmen
kadinlarin 6zelllikle smirdisi edilme tehdidine karsi giindelik yasamlarini tam bir
goriinmezlik i¢inde siirdiirmeye ¢alismalarina neden olur. Geneva (2007:426), “kagitsiz
gocmen iscileri tarihsel olarak acik¢a kullanip atmalik bir metaya doniistiiren sinir disi
edilme degil, simir disi edilebilirlik halidir” der ve devletin piyasayla isbirligi i¢inde
kullandig1 bir strateji olarak gé¢gmenlerin ¢ok azini fiilen sinirdisi ettigini ama birgogunu
sinir dis1 edilebilirlik konumunda tutarak somiiriilebilir iggiicii olarak elde tutulmalarini
kolaylastirdigin1 vurgular. Go¢men kadinlarin ¢ogu giindelik hayatlarinda her an sinir

dis1 edilme tehdidini hissederek var olmaya calisirlar.

1.2.3. Zorunlu Gog¢

Tiim bunlara ilave olarak, elbette ki kadinlar sadece ekonomik nedenlerle gog
etmezler. Kadinlar, eslerinden gordiikleri siddetten (Adams, 2002) ya da miilteci olarak
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daha yaygin ve kapsamli bir sistematik siddetten kagmak i¢in gog¢ ederler ( Boyd, 1999).
Ozellikle savas ve catisma anlarinda kadinlara karsi cinsel siddet uygulanmasi gok
yayginlagir. Erkekler de siddetten ve iskenceden kagarlar, ama kadinlar hem ev hem de
toplum igindeki ikincil konumlarindan o6tiirii esas olarak kadin olmaktan kaynakli baski
ve zulim gordiiklerinden ve pek ¢ok feminist arastirmacinin ( Hodge, 2007; Yuval-
Davis, 2003) belirttigi gibi, etnik kiiltiiriin tastyicisi - ve dolayisiyla madun milletin
temsilcisi- olarak kabul edildikleri i¢in daha ¢ok hedef tahtasina oturtulduklarindan gok
daha kirillgandirlar.

Yuval-Davis (2003: 214), bu kadinlik kurgusunu su sozlerle agiklar: “... kadinlar
milletin sadece biyolojik yeniden iiretcicileri olmayip, ayni zamanda da kiiltiirli gocuklara
iletmekten ve “yuva”y1 6zgiil bir kiiltiirel bigimde kurmaktan sorumlu kiiltiirmuhafizlari
olma gorevi verilmis, milletin kiiltiirel yeniden {ireticileridir”. Benzer bir sekilde,
Kandiyotti de (2011), gogmen ya da azinlik erkeklerin egemen kiiltiirle daha siki
baglantiya gectigini, kadinlarinsa hem Kkiiltiirlerini hem de dillerini koruyarak genis
toplumda kolay erimediklerini, bu nedenle alt kiiltiirel 6zelliklerin koruyucusu olarak
gortildiiklerini  vurgular. Gog¢men kadinlar, bavullarinda getirdikleri dillerinin,
kiiltiirlerinin ve geleneklerinin koruyucusu ve kusaktan kusaga aktaricis1 olarak
addedilirler. Anadillerini kullanmakta ya da yemek pisirme, evin diizenlenmesi ve
benzeri aligkanliklarini siirdiirmekte 1srar ederek, veya kendilerine atfedilen ¢ocuklarin
ve genglerin yetistirilmesi ve terbiye edilmesi gorevi araciligiyla kiiltlirii yeniden
retirler.

Yuval-Davis (2003:95), “Toplulugun kimliginin ve gelecekteki kaderinin
kadinlarin iizerindeki “temsil yiikii”, kadinlarin topluluk serefinin tasiyicilart olarak
kurgulanmasint da beraberinde getirmektedir” der. Medyaya yansiyan haberlerde
Avrupa’da yasayan bir ¢ok Tiirkiyeli kadinin ailelerinin./kocalarinin serefini iki paralik
ettikleri veya cemaatleri acisindan utang verici davranislarda bulunduklar1 gibi
gerekeelerle siddete ugradiklarini; hatta serefin/namusun temizlenmesi i¢in kocalar1 ya
da yakin erkek akrabalari tarafindan 6ldiiriildiiklerini gériiyoruz. Ornegin, Almanya ve
Hollanda’daki gazetelerde yer alan gogmen kadin cinayetleri ile ilgili haberleri soylem
analizi yontemiyle inceledikleri ve bu haberlerde tore cinayetlerinin Islam’m namus
anlayisiyla iligkilendirildigini belirttikleri makalelerinde Korteweg ve Yurdakul (2009),

2005 yilinda Almanya’da oldiiriilen Tiirkiye’li gogmen kadin Hatun  Siirlicii’niin
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medyada ¢ikan haberlerde en kiiciik erkek kardesi tarafindan ‘batili, 6zgiir bir Alman
kadin’ gibi yasamak istedigi’ icin Oldiiriildiigiiniin vurgulandigini belirtirler. Kisaca,
kadinlar sembolik olarak toplulugun kimlik ve serefinin hem bireysel hem de kolektif
diizeyde tastyicisi olarak kurgulandiklari i¢in uygun giysiler ve uygun davranislar iginde
olmalilar; bdylelikle toplulugun sinirlarini belirleyen ¢izgiler somut bir bigimde ¢izilir
(Yuval-Davis, 2003). Sinirlar, egemen toplum ve gégmen toplumu arasindaki toplumsal
ve kiiltiirel mesafeyi muhafaza ederek giiglii bir ‘biz’ ve ‘onlar’ duygusu yaratir (Alba,
2005). Sonug olarak, Aksaz (2007:364) “farkl kiiltiirle kars1 karsiya gelince bu degerlere
daha siki baglanan ‘entegre’ olmamis veya olamamis gé¢men Tirk toplulugu
yapbozunun uyumlu pargasi (¢alismayan, eve kapanmis, gelenek goreneklerine saygili,
edilgen konumdaki ‘otantik gé¢men kadini’) ortaya ¢ikmistir” der. Miisliiman kadin
icinde bulundugu sartlarin kurbanidir ve ezilen olarak tanimlanir; Batili kadin ise aym
genelleyici yaklagimla toplumsal yasamin cesitli alanlarinda ilerlemis ve 6zgiirlesmis

olarak kodlanir.

Degigkenlik ve cesitliligin géz ardi edilmesi ise sosyal gergekligi tiim yonleriyle
yansitmayacag1 i¢in Tirkiyeli gégmen kadin olgusu yanlig tanimlanir. “Kurban” ve
“kurtulmus” sifatlar1 ile kadinlar arasi hiyerarsiye ve feminist etnik merkeziyetci ya da
kiiltiir merkeziyetgi soyleme yol agilir (Akkent, 2010: 9).

Bu basite indirgeyici etnomerkezci tutum ve gocmen kadin konusundaki alisilagelmis
kurban sdylemi , Ahmed’in (1982:522) vurguladigi gibi Miisliiman kadinlarin ¢ok daha

derin bir ezilme yasadigini varsayar:

Amerikalilar, tipki Araplarin ¢agdist olduklarini bildikleri gibi aym tereddiitsiiz
kesinlikle Miisliiman kadinlarin ¢ok korkung bir sekilde ezildiklerini ve asagilandiklarini
da bilirler. Ve bunu kadinlarin diinyanin her yerinde ezildigini bildikleri i¢in bilmezler;
bunu bilirler giinkii Islam’in kadinlara canavarca zulmettigine inanirlar.

Bu oryantalist anlayig, Tirkiyeli go¢men kadinin entegrasyonun engeli olarak
suglanmasima ve sosyal hizmet c¢aligmalarmin edilgen bir problem objesi haline
gelmesine yol agar. Miisliiman kadinlarin sorunlari, Batili kadin modeli iizerinden dile
getirildikce Misliman go¢men kadinlarin  kurtarilma siireci hi¢ bir zaman
tamamlanamayacak olan bir kiiltiirel 6tekiye doniisiir. Bir yandan kadinlarin kiiltiirel

orlintiilerin ve geleneklerin koruyucusu olarak goriilmesi, 6te yandan kiiltiirlin ¢evreye
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uyum siirecinde bir engel ya da fren olarak algilanmasi birbirine zit iki beklenti olusturur
ve bu celiskili tutum gé¢men kadinlarin erkek iktidari tarafindan magdurlastiriimasi
amacina hizmet eder.

Fransa’daki Tiirk go¢men kadinlarin glindelik yagsamlarini inceleyen Aksaz da
(2007: 361-362), gog literatiiriinde hakim olan ‘topluma entegre olmus gogmen’ modelini
merkezine alan ¢alismalar1 Abdelmalak Sayad’dan alint1 yaparakelestirir:

Gog olaylart hakkinda yapilan ve go¢ edenin (I°émigré) gog ederek ayrildig: yerlerdeki

sartlar1 goz ardi eden her ¢alisma, kendini gog olayina kismi ve etnomerkezci bir bakis

olusturmaya mahkum eder. Bir taraftan varligt sanki Fransa’ya geldigi zaman

baslamiscasina, go¢ eden degil, gogmen —ve yalniz o- géz oniinde bulundurulmustur;

diger taraftan, sorunsal, agik¢a ve ya istii kapali belirtilmis gocii “kabul eden” topluma
uyum saglanmasidir.

Bu tiir caligmalar gogmenlerin diinyalariyla ilgilenmez; onlar1 yabanci ve teki olarak
konumlandirir. Kadinlara gelince, go¢ calismalarinda iki farkli bicimde otekilestirilirler:
Onlar ya gorlinmeyen, sesleri duyulmayanlardir ya da otantik, magdur olarak
resmedilenler. Kadinlart magduriyet alanina yerlestiren ¢alismalar dogru yargilara varsa
da go¢ siirecinin kadinlar i¢in giiglendirici olabilecegi ihtimalinin de dislanmamasi
gerekir. Kadmnlarin go¢ calismalarindaki yaygin temsili ancak onlarin seslerine kulak

vererek tartismaya agilabilir.

1.2.4. EVlilik Gégii

Yukarida soziinii etti§imiz gibi, kadinlar son yillarda artan bir sekilde goc
hareketlerine katilmakta: Yoksulluk, bor¢glanma gibi ekonomik nedenler ya da baski,
evlilik gibi ekonomik olmayan nedenlerle. Kofman (1999:275-276), 1980°li yillardan
itibaren Avrupa’da ikinci ve iiglincii kusak gd¢menlerin ¢ogalmasiyla birlikte
gocmenlerin kendi iilkelerinden bir es segerek evlenmelerinin yayginlastigini belirtir.
1970’11 yillarda aile birlesimi yoluyla gé¢ denilince ise akla para kazanmak {izere isci
olarak gb¢ eden erkek ve onu izleyen esi geliyordu. 1980°li yillarin sonunda ise, aile
birlesiminin yerini evililik yoluyla goce biraktigini goriiyoruz. Nasil emek gocil
literatiirde erkeklere 6zgii olarak ele aliniyorsa, aile birlesimi ya da evlilik yoluyla gog de
kadinlara 6zgii olarak kategorize ediliyor ve bu nedenle de daha ayrintili bir bigimde

incelenmeyi hak ediyor.
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Bir aile i¢inde yasama hakki uluslararasi sozlesmelerce giivence altina alinsa da,
aile birlesimi ya da evlilik yoluyla go¢ eden eslerin —ki bunlar ¢ogunlukla kadinlardir-
pek ¢ok sosyal ve ekonomik sorunla kars1 karsiya kaldigi asikar. Evlilik yoluyla gé¢ eden
kadinlar ¢ogu Avrupa iilkesinde gog¢ ettikleri ilk yillarda ¢alisma hakkina sahip degiller;
calisma vizesi ve siiresiz oturma hakki almak i¢in beklemek zorundalar. Bu da onlar ister
istemez kocalarina daha bagimli hale getirir. Morokvasic (1984: 891), bu tiir
diizenlemelerin, Avrupa iilkeleri vatandasi olmayanlar1 - c¢ogunlukla da kadinlari-
olumsuz yonde etkiledigini vurgular:

Yasal is firsatlarinin yoklugunda bu kadinlar ¢cogunlukla restoranlarda, ev i¢i hizmet

alaninda veya hazir giyim sektdriinde yasadisi olarak calismaya yonelirler. Isverenler

acisindan bu tiir isgiicline bagvurmanin apagaik avantajlar1 vardir. Bu nedenle, en ¢ok

somiiriilen ve en kirilgan is¢iler bu kadinlardir. Gégmen olarak konumlar1 son derece
giivencesizdir ve tlilke i¢inde ancak belli sartlar altinda kalabilirler: ya ticretli ¢alisan

olarak yada bir ticretli calisana bagimli olarak. Yasal olarak bu kadinlar ‘bagimli” olarak
tanimlanir ve iilkede kalislar1 gdgmen kocalarinin yasal statiisiine baglidir.

Dolayisiyla, bir ayrilik ya da bosanma durumunda bu bagimlilik iliskisi ortadan
kalktiginda veya kocalarinin yasal statiisiinde bir degisiklik oldugunda bu kadinlarin
tilkede kalma izni de ortadan kalkabilir. Bu durum evlilik yoluyla gé¢ eden pek ¢ok kadini
bir ikileme siiriikler. Onlerinde iki segenek vardir: ya cinsiyetci baskiya ve siddete boyun
egme pahasina lilkede kalma haklarini ellerinde tutacaklar ya da sinirdisi edilmeyi géze
alip baski1 ve siddetten kagmayi tercih edecekler.

Evlilik yoluyla gbo¢ ve akrabalar arasi evlilik Bati Avrupa’daki gogmen
topluluklar igerisinde belki de en ¢ok Tiirkler arasinda goriilmekte. Evliligin bir yandan
iliskileri canli tutmak, diger yandan Tiirk toplumsal degerlerinin ve geleneklerinin
asinmasini da beraberinde getiren asimilasyona kars1 direnmek i¢in gdgmen cemaatince
bir ara¢ olarak kullanildig: ileri siirtilebilir. Biiylik oranda hemserilik ve akrabalik
oriintiileri araciligiyla Tirkiye’den getirtilen gelin ve damatlar sayesinde hem gociin
devamlilig1 saglanir, hem de gd¢men aileleri cografi uzaklhiga karsin Tiirkiye’yle
baglarin1 korur. Kaya ve Kentel de (2005:85), kiiltiirleraras1 evlilik yapmak yerine
Tiirkiye’den bir hemseri ya da akrabayla evlenmenin memleketle temasi siirdiirme
isteginin yani sira, hamus ve seref gibi cemaata 6zgii kiiltiirel degerleri koruma arzusunu
da yansittigini ileri siirerler. Namus gibi topluluga ait degerlere siki sikiya sartlmak

otekiyle karsilasildiginda hem asimilasyona karsi diren¢ kaynagidir, hem de ‘biz’
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duygusunu olusturur. Kosar-Akc¢apar’in da (2007: 406-407) vurguladigigibi, zincirleme
g0¢, akrabalar1 ve hemserileri de g¢ akimlarinin igine alir ve go¢ nedeniyle ayri iilkelere
diistilse de hemsgeriler arasinda ‘kiz alip verme’nin yaygin olusu disaridakilere kars1 ‘biz

bir biitiiniiz’ mesajini Verir.
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IKINCi BOLUM
BERLIN’'DEKiI ITHAL GELINLER: EVLILIK GOCU VE
SONRASINDAKI ILK DONEM

Elli yil dnce is¢i alimiyla baslayan Tiirkiye’den Avrupa’ya go¢iin bugiin bigim
degistirerek devam ettigini soylemek miimkiin ¢iinkii her yil binlerce Tiirkiyeli
vatandasin evlilik yoluyla Avrupa’ya gogli s6z konusu. Bu tiir evlilikler Tirkiyeli
goemenler arasinda ‘ithal evlilik’ olarak adlandiriliyor ve evlilik yoluyla go¢ edenlere de
‘ithal damat’ ya da ‘ithal gelin’ ad1 veriliyor. Diin is¢i olarak go¢ edenlerin bugiin gelin
ya da damat statiisinde go¢ etmesi, Tirkiye’den Avrupa’ya uzanan Kkitlesel gog
hareketlerinin kabuk degistirerek devam ettiginin isareti. Bu ¢alismaya evlilik yoluyla
Berlin’e go¢ eden kadinlarin konu edilmesinin birinci nedeni bu. ikinci nedeni de, kadmnin
es statiisiinde belirli sartlar altinda iilkeye giris yaptigi durumlarda esine bagimli hale
gelmesi. Nam-1 diger ithal gelinlerin, bu konumlarindan dolayr Avrupa’da yasayan
Tiirkiyeli kadinlar arasinda en gok sorun yasayan kesim olugunu séylemek yanlis olmaz.
Bununla birlikte, evlilik yoluyla go¢ eden bireylerin ‘ithal’ olarak adlandirilmasi
entegrasyon siirecinde de ayr1 bir sinifandirmaya dahil edilmeleri anlamina gelir ( Kosar-
Akgapar, 2007: 419). Hem evlilik yoluyla Avrupa’ya gé¢ eden Tiirkiyeli kadinlarin
sayisindaki artis, hem de bu gruptaki kadinlarin gittikleri yerlerde yasadiklar1 6zgiil
sorunlar onlarin sosyolojik ve psikolojik ag¢idan ayri1 bir kategori olarak ele alinmaya
deger oldugunu gosteriyor. Elbette Avrupa’ya evlilik yoluyla giden erkekler de ciddi
sorunlar yastyor, fakat bu durum ayr1 bir arastirma konusu olarak ele alinabilecegi igin bu
caligmasnin ana gercevesi Berlin’e go¢ eden gelinlerin 6zgiil sorunlar1 ve bu sorunlarla
basa ¢ikma stratejileri olarak belirlenmistir.

Calismanin bu boliimiinde Berlin’de uzun siiren iliski kurma arayislart ve
ugraslar1 sonucunda iletisime gecip ortamlarina girebildigim ve kimi bana kapilarini
acan, kimi de evime konuk olan ‘ithal gelinler’ ile zamanla kurdugum diyaloglara
dayanarak onlarin ilk etapta ne tiir sorunlarla kars1 karsiya kaldiklarini1 ve bu sorunlari
nasil asmaya caligtiklarini ortaya koymaya calisacagim: Tamamen onlarin seslerine kulak
verip, deneyimlerine 1sik tutarak...Bu c¢alisma, onlarin kendi deneyimlerini nasil

tanimladigini anlama ve onlarin bakis acilarindan bakma ¢abasi...
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2.1 Gog Ve Ik Diis Kirikhg

Berlin’de hemen hemen hepsi Wedding, Kreuzberg ve Neukdlln semtlerindeki
Tiirk mahallelerinde yasayan ithal gelinlerin ¢ogunun Tirkiye’nin kirsal bolgelerinden
kendileriyle akrabalik iliskileri olan erkeklerle evlenerek go¢ etmis, egitim seviyesi diisiik
ve vasifsiz bir isgiicli olusturan kadinlar oldugu ilk bagta hemen dikkat ¢ekiyor. Tirkiyeli
gelinler, Almanya’ya biiyiik beklentilerle gelmisler ve goriicii usiilii evlilikler yapsalar
da, kendi kararlarin1 alip go¢ etmisler. Onlar1 gb¢ akimlarinin pasif katilimcilar olarak
diistinmek haksizlik olur. Bilinmeyene dogru ¢iktiklar: bu yolculukta belli ki kendileri
icin giizel hayallerin pesine diismiisler. Cogu i¢in Almanya koy ve genis aile yasantisinin
omuzlarina bindirdigi is yiikii ve baskidan kagis demekti. Daha giizel bir hayat demekti.
Ozgiirlesmek demekti.

14°te nisanlandim, 15’te evlendim. Ben hi¢ diisinmemistim ki gidecegim, ev islerini
yapacagim, kaymbabama hizmet edecegim. Ben zannediyordum ki gelinlik giyecegim,
ne bi¢im giizel seyler yasayacagim. Zannediyorsun ki orada parayr yerde topluyorlar,
¢ok liiks giizel yasayacagim...Rahat, huzur...Ciinkii baz1 Almancilar donerdi..Parali,
giizel giyimli, kendilerine giivenli..Hani boyle farkli oluyordu..Tabii ki herkes her seyin
en iyisini ister. Biz de ¢ocukken bile istiyorduk (Emine)

Ben niye Almanci istedim, onu da sdyleyeyim. Almanya deyince...Cok boyle
Avrupa...Rahat edeceksin, oturdugun yerde para veriyorlar dediler. Almanya’da devlet
para veriyor, bakiyor dediler. Hayat sartlarinin daha iyi odugunu, daha 6zgiir oldugunu,
daha giizel oldugunu diigiindiim. (Yasemin)

Ben kendi kararimla geldim buraya. Ne annemin ne babamin ne bagkalarinin
zorlamasiyla degil. Hayallerim c¢ok vardi buraya ilk geldigimde. Hayal kirikligina
ugradim. Mesela ehliyet alacagim dedim. Kirmizi otomobil hayal ediyordum. Almanca
O0grenecegim, hiir yasayacagim. Boyle hayallerim oluyordu. Her istedigim yere gidip
gelebilecegim diye...Yani boOyle degisik insanlari taniyacagim, degisik ortamlara
girecegim diye...Oyle hayallerim oluyordu. Ama maalesef hayal kirikligina ugradim
(Nesrin)

Kendi kararimdi go¢ etmek... Hatta ben 6gretmen okulunu kazanmistim Adana’da.
Halalarim birakmadi. O da yarim kaldi. Valla buraya gelis amacim sevgiden degil,
kesinlikle sevgiden degil Ama dedigim gibi geliyorlar, boyle giyiniyorlar.. Biz de
Almanya’ya gidince bdyle giyeriz, bizim de evimiz olur diyerek o amagla geldim. insan
hevesleniyor. Bunlar giizel arabalarla giizel giyinip geliyorlar. Diyorduk ki ne bigim bir
yerde yasiyorlar, ne yiyip ne igiyorlar...(Sebahat)

Tiirkiye’de kirsal kesimden gelen bu gen¢ kadinlarin dykiileri, onlarin alternatif

bir yasam tarzi denemek iizere yola ¢iktiklarini ortaya koyuyor. Ayni zamanda kadinlarin
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Ozgiirlik arayislarinda kendilerine ¢izilen kaderin siirlarini ne kadar zorlayabileceklerini de
tecriibeleriyle hem 6greniyorlar hem de bize 6gretiyorlar. Kadini pasif kabulciiliige iten ataerkil
algiya meydan okuyarak kendi etnik gruplarimin baskisindan ka¢gmak i¢in evliligi bir gog

stratejisi olarak kullanilir hale getiriyorlar.

Rahmetli babam ¢ok aksiydi. Bir seye evet dedi mi illa o sey olacak. Cok diistinmiistiim,
imza atayim mi atmayayim mi. Babamla fazla anlasamiyorum. $imdi imzay1 atarim.
Kocamdan da bosanirim bir ka¢ ay sonra. Babamin seyinden de ¢ikmig olurum diye
diistindiim. Babamla anlasamiyoduk. Bir de benim ¢agimi diistiniin. Babam ¢ok aksiydi.
Annem de tam tersi. Ya Allah’in kulusun. Su dilini bir kerecik oynat. Babam ne derse
emirdi, bir kuraldi. Babam dese ki al bu kizi at yanan firiin igine. Annem atacak sekilde
sessiz bir kadindi, babam da atacak sekilde sinirli bir adamdi. Oyle bir ailenin
¢ocuguyum. (Aysel)

Yasimiz 18 oldugu i¢in evlenmemiz lazimdi. 19 yasinda evlenmediyseniz evde
kalmigsinizdir kdy yerinde. Simdiki aklim olsa o yasta evlenip buralara gelmezdim.
Karar1 ben verdim. Beyimi almasam baska biriyle, istemedigim biriyle evlendirilecektim.
Babam olmadiginda annem ¢ok baski yapiyordu, illa daymin ogluna varacaksin diye.
Evilik, nisan, s6z...10 giin i¢inde karar verdim evlenmeye. Annem bu kadar baski
yapmasa evlenmezdim. (Hacer)

Goriicti usulii oldu ama zorla durumu olmadi. Cok siikiir, ailem bana biraktr. Benim
kararimdi. Ama istedigimiz gibi de olmadi o ayri. Tanimiyordum. Konustuk, tanistik.
Ama tamismamiz Yyeterliydi 6rf ve adetlerimize gore. Bana yetti konugmak. Evin biiyligi
benim, evlenmem lazim dedim. Ama yani sonradan tabii ki pismanlik oluyor. (Sevgi)

Almanya’daki Tiirkiyeli go¢men kadinlar -6zellikle de ithal gelinler igin-
kullanilan alisilagelmis ‘erkeklerin pasif izleyicileri’ sOyleminin aksine, goriistiglim
kadinlar Almanya’da yasayan bir erkekle evlenme kararini ‘ne anne ne de baba
baskisi’yla aldiklarini, karar1 kendilerinin verdiklerini vurguluyorlar. Pekala evlenmek
bir go¢ stratejisi olabilir. Bu kadinlar Almanya’da kendilerini daha 6zgiir ve giivenceli
bir hayatin bekledigini, Tirkiye’deki geleneksel aile baskisindan ve yoksulluktan
kurtulacaklarint diigiiniiyorlardi. Hatta bazilari, bir kez Almanya’da yasamaya
basladiktan sonra bosanip yepyeni bir hayata baglamay1 hayal ediyorlardi. Gogiin tim
tazeligiyle hayatlaria yeni giizellikler getirecegini, Onlerine yepyeni sayfalar acacagina
inantyorlardi.

Peki evlenerek cekip gitmekle kurtulunuyor mu? Hayal edilen o ‘cennet
Almanya’ gercekten var m1? Oye goriiniiyor ki dertler bitsin diye gidilirken, yeni derter
ucaktan indigin an baghyor. Vaktiyle evlenerek Berlin’e gitmis olan Aysel, Gokgen,

Hatice, Sebahat ve digerleri ilk giinlerini ve o ‘ruh hali’ni sdyle anlatiyor:
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Hig bir sey diislinemiyordum. Soklara girmistim. Tek diigiindiigiim {lig-dort ay sonra
bosanacagim. Buraya geldim de dil yok, din yok, yol yok, para yok, hi¢ bir sey yok.
Resmen kor kuyulara diigmiistiim, ucu bucagi olmayan karanlik kuyulara diigmiistim.
Nereye geldim? Niye geldim? Ben neyim? Burda ne yapiyorum? Bir miiddet bu
kuyulardan ¢ikamadim, kor kuyulardan...Uzun miiddet... (Aysel)

ik geldigimde bir evin icinde dért duvar. Kendimi hapiste gibi hissettim. Ciinkii ben
koyliiyiim. Burasi bana hapis gibi geldi. Kalabalik bir ailede yasadik. Kaymvalidemin
yanina geldim Ev hapishane gibi bir ortamdi. Yani arka cepheydi, boyle 6n cephe de
degildi. Onun i¢in bayagi zorlandim. Yalnmizlik, kimsesizlik, anne-babasizlik. Cok yalniz
kaldim. Cok zordu. Higbir sey bilmiyordum (Gokgen).

Anlatim ¢ok farkli. Gelen akrabalardan goriiyorsun. Arabalar, giyim tarzi ¢ok farkli.
Daha geldigim gece dedim ben nereye geldim. Merdivenin kulpunu tutuyorum, kiriliyor.
Bizim kdy evleri daha giizel. Dedim ben nereye geldim. Evler sobaliydi, komiirliydii.
Sonra ilgimi ¢eken sey vardi mesea. Burdaki binalarda bir tane tuvalet oluyordu. Ug-dort
katli binalarda...Oraya gidip geliyorlard. igerlerde banyo yoktu. Tuvaletler disaridaydi.
Gergi bizim evimizde vardi ama bazi evlerde yoktu. Dedim yani benim kdyiimdeki ev
eskiydi ama bundan ¢ok daha giizeldi. Keske diyorum...Maddi durumum iyi olsaydi
hemen donecektim. Maddi durumum iyi olmadigi i¢in donmek istemedim. Oraya
gittigim zaman rahat yasamayacaktim. Para, pul yoktu. Istedigini alamiyorsun,
yapamiyorsun... (Hatice)

Ben geldim, binay1 gérdiigiim an aklim gitti. Kapinin 6niinde durdum. Ben sok... Eski bir
bina, sartlar ¢ok kotii. Iceri girdim ki o halilarda kirden yol olmus, ayakkabilariyla
geziyorlar. Halifleks doseli. Banyo yok, hi¢ bir sey yok. Hi¢ olmazsa birazcik diizgiin
olsaymis. Yok... Ne beklerken neyle karsilagtim. Higbir sey yok. Ne yiyecek var, ne bir
sey. Kocam teyzemin oglu. Teyzem de boyle kiirkler giyiyordu, altinlarla geliyordu
Tirkiye’ye. Ben buraya geldim ki sokaga atilmis eski esyalar1 getirmisler evlerine. Her
biri ayri renkte. Yatak yok. Agliyorum. Beni gonderin, ben evime gitmek istiyorum
dedim. Kayinbabam senin evin burasi dedi. (Sebahat)

Tiirkiyeli gelinlerin beklentilerinin aksine Almanya’ya ilk geldiklerinde biiyiik bir
sok ve hayal kiriklig1 yasadiklar1 anlasiliyor. Bu ilk sok ve hayal kiriklig1 kismen hayat
standartinin Tiirkiye’dekinden bile k&tii olmasindan, kismen de yalnizliktan kaynaklanir.
Ustiine iistliik, cekirdek aile icinde yasama sansina eriseceklerini diisiiniirken hemen
hepsi kendini genis aile i¢inde bulur. Cogu ailesinden ilk kez ayrilan bu kadinlar yabanci
bir ortam, dil ve kiiltiirle karsilasirlar ve kendilerine moral ve destek verecek arkadas ve
akrabalarindan ayn diistiikleri i¢in de ilk basta derin bir yalnizliga gomiiliirler. Onlarin

kendi ifadeleri, yasadiklar1 yanizligin ve diis kirikliginin boyutlarini ortaya koyuyor.
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2.2. Beklentilerin Catismasi Ve Umutlarin Suya Diismesi

Evlenerek Almanya’ya go¢ eden kadinlarin yasadig: derin diis kirikliginin altinda
yatan ¢ok onemli bir neden kendi beklentileriyle kocalarinin beklentilerinin drtiismemesi.
Kocalar1 Almanya’da dogup biiyiirler, ama is evlenmeye geldiginde, ailelerinin de
beklentilerine uygun olarak kendilerine es olarak memleketten uygun bir aday arayip
bulurlar. Ogullar evlilik ¢agma gelen Tiirkiyeli gd¢men ailelerin en biiyiik beklentisi
Tiirkiye’den bir geng¢ kizin aileye gelin olarak getirtilmesi. Bu aileler ogullarinin bir
Almanla evlenmesinden ¢ok korkuyorlar, bu tiir iligkileri engellemek igin ellerinden

geleni yapmakta bir beis gérmiiyorlar.

Tiirkler arasinda Alman kiz istemeyen ¢ok oluyor. Komgumuzun oglu senelerdir bir Alman kiziyla
birlikteydi. Ama annesi istemiyordu Alman diye. ‘Gavur o, Tiirk kiz1 bulacaksim. Gavur, gavur,
gavur! Bir de akraba bul, tam siiper olur. Alman diye istemeyiz’ deyip duruyordu ogluna. Bizim
Tirkler, ‘Alman istemeyiz! Gavur! Fahige’ diye sayip duruyorlar. Almandi ama melek gibiydi kiz.
Cocuk kizla birlikteyken zorla Tirkiye’deki kendi akrabalariyla nisanladilar. (Gokgen)

Alman ve Tiirk kadinlar birbirine tezat, iki farkli kadn tiirii olarak algilanir ve kaliplagmis
deger yargilar1 ve sodylemlerle tanimlanir. Alman kadimnlar iffetsiz, dinsiz olarak
tanimlanir ve serbest olduklart diisiiniiliir. Tiirk kadinlar ise ‘fedakar ve itaatkar es’
tanimina uyar. Bununla beraber, geleneksel Tiirk kiiltiiriine, dinine uygun cocuklar
yetistirecekleri distiniilir. Bu beklentilerle memleketten getirtilen gelinler sadece
kocalarimin degil de beraber yasadiklar1 kayinpederlerinin, kaymvalidelerinin ve hatta
kayinlarinin siddetine ve baskisina maruz kalirlar. Gorlismelerimizden anliyoruz ki
Tiirkiye’den getirilen gelinlerin tercih edilmesinin sebebi ‘saf’ ve ‘gdzii agilmamis’
olmalar1. Tercih eden ailelerin ortak &zellikleri de muhafazakar olmalar1. Ithal evlilikler,
kadin1 ozgiirlestirmekten ¢ok uzaktir; tersine “gelin ithal etme” mantiginin arkasinda
muhafazakarlik ve ataerkilligin en kat1 kodlar1 yer aldigindan, kadinlar1 ‘kélelestirme’

pratikleri ¢ok daha baskin hale gelir.
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2.3 Dil Bilmeme

Dil bilmeme, ithal gelinler icin Almanya’ya adim attiklar1 andan itibaren g¢ok
onemli bir sorun olarak karsimiza gikiyor. Almanca bilmedikleri igin ¢evreyle etkilesime
gegmekte, arkadas edinmekte, hatta ev disinda herhangi bir aktivitede bulunmakta
zorlaniyorlar. Daha da fazlasi, dil bilmedikleri, kendilerini ifade edemedikleri i¢in sokaga
ciktiklar1 an ‘kanatsiz bir kus’un tirkekligine, tedirginligine biirlintiyorlar. Yeni bir dile,
yeni bir sisteme uyum saglamak, ‘yabanci’ ya da ‘Gteki’ olarak yeni bir hayat kurmak,

yeni bir baslangi¢ yapmak gerekiyor ve bu da hi¢ kolay degil.

Dil anlaminda sikint1 yasadim. Hem sagir oluyorsunuz, hem dilsiz oluyorsunuz. Ciinkii
sOylediginizi kimse anlamiyor. Siz sdyleneni anlamiyorsunuz. Kendimi ¢ogu zaman
asagilanmis hissediyordum. Kendimi ifade edemedigim zaman, hakli oldugum
durumlarda... Yani en biiyiik problemim dildi. (Gamze)

Baslangicta aligverise gitti§im zaman, bir yere gittigim zaman kaybolur muyum...Ya
birisi bir sey sOylerse anlamazsam...Basima bir sey gelirse nasil anlatacagim? Hani
kanatsiz bir kus gibi, ugamayacak gibi hissedersiniz kendinizi. (Yasemin)

Bir bocalama oldu, olmadi degil. ilk bir-iki ay yalniz, gizli gizli gezemiyordum. Kocam
olmadan disar1 ¢gikamiyordum. Korkuyordum. Dili tam ¢dzene kadar korkuyorsun. Kim
ne diyecek? Nerede hata yapacaksin? Yanlig bir sey mi yapacaksin? (Derya)

Esim yanimda ¢ikiyordum, geziyordum. Hi¢ ¢ekinmedim nasil bakarlar, nasil sey
yaparlar diye... Ama iste yalniz ilk geldigim zamanlar Almancam olmadig1 i¢in hep
biriyle ¢cikmak zorunda kaliyordum. O agrima gidiyordu. Yaninda biri olmadiginda tam
cahilsin. Okumus olsan bile, okudugun seylerin hi¢ biri ise yaramiyor. Bilgin olabilir,
deneyimin olabilir. Ama Almancan olmayinca hig bir ige yaramiyor. Mesela birine bir
sey soracaksin. Aligveriste bir sey soracaksin, soramiyorsun. Doktora bir sey soracaksin,
kendin soramryorsun. Yuvaya gidecegim ¢ocuk i¢in. Ug tane gdriimcem var. Biriyle git
diyordu kaymvalidem. (Ozlem)

Ik zamanlar genelde esim ve ben cikiyordum. Ama tek basma da ¢ok sokaga
¢tkmigimdir. A¢im, hamileyim. Susuyorum mesela, diyememesimdir. Cekingenlik,
korku var. Ki biliyorum okulda ¢ok iyiydim ama yine de diyemiyorsun. Alman yerlerine

gidemiyordum. Bir yere gidecegim, su alacagim. Alman mudr, Tiirk miidiir bilemedigim
icin giremiyordum. Ilk 5 sene, 6 sene boyle gecti. (Sevgi)

2.4 Eve Kapanma

Gocemen gelinlerin Berlin’e geldikleri ilk yillarda “dil bilmemek’, ‘yol bilmemek’

gibi nedenlerle dar ve ‘hapishane’ benzeri evlerin i¢inde kapali ve izole bir hayat
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stirdiiklerini goriiyoruz. Geldikleri tilkenin kiiltiiriinii ve dilini bilmemeleri kocalarina
kendileri karsisinda fazladan bir iktidar alan1 daha agar. Dil iktidar yaratir. Bu geng
kadinlar dil bilmedikleri i¢in esleriyle daha esit, daha 6zgiir bir iliski kuramazlar. Bunun
yani sira, evilik yoluyla go¢ eden kadinlarin oturma hakkini ilk basta sadece kocalari
iizerinden alabilmeleri de onlarin eslerine bagimliligini pekistiren 6nemlibir faktor. Ama
zaten Almanya’da dogup biiyiiyen ikinci ve lgiincii kusak erkeklerin evlilik ¢agina
geldiklerinde eslerini Tirkiye’den se¢melerinin nedeni de geleneksel kadin-erkek
rollerinin siirdiiriilecegi bir evlilik yapmak istemeleri. Ithal gelinlerden her seyden dnce
beklenen dyle goriiniiyor ki hem kocalarina hem de diger aile biiyliklerine karst ‘s6z

dinlemeleri’, ‘itaat etmeleri’ ve ‘saygida kusuretmemeleri’.

Tam tersi oldu benim i¢in. Ben kendim ozgiirlesmek istesem de ozgiirlesemedim.
Cesaretim kirildi. Mesela esim izin vermiyorsa ben kendim yapabilirdim, ben kendim
asabilirdim bunu. Ama insan korkuyor kaybolacagim, basima bir sey gelecek diye. Dil
bilmiyorum, yol bilmiyorum. Yani ben o kadar cesaretliydim, diisiin. Yani gezmedigim
yer kalmadi. Cok kendine giivenen, ¢okkendini agmis birirydim. Buraya gelince her sey
degisti. Dedigim gibi ¢ok zor gurbet, Avrupa. ‘Bosa beni!” diyorum esime, ama is o
raddeye gelince yok...Stirekli ona gebe kal, siirekli ona bagimli ol istiyor kocam... ‘Sen
banabagimlisin iste. Bir sey yapamazsin. Sen hig bir seysin. Benim kélemsin. Seni benim
i¢in dogurmuslar’diyor. (Hatice)

Almanya’daki Tiirkiye toplumu igindeki evliliklerde yaygin olarak goriilen bir durum
da karisini tiim giin evde bir basina birakan erkeklerin zaman i¢inde kendilerine yabanci
bir sevgili bulmasi. Erkekler tiim giin Avrupali sevgileriyle gezip tozarlar, hatta bazen
onlara ayr bir ev agarlar. Memleketten getirdikleri Tiikiyeli eslerinden ise 24 saat evin
icinde patriyarkanin kadinlara gorev olarak verdigi yemek, temizlik, cocuk bakimi vb.

islerle ilgilenmelerini beklerler.

Almanya’da kadmlar evin iginde kdleler. Kadinlar kendi evinde, kocalar kendi Alman
dostlariyla gezip tozuyorlar. Cok c¢ok oziir dilerim. Bunlar aramizda kalacak. Biitiin
kadinlar 6yle. Ben sana 100 tane gosteririrm. Aha benim komsum. Iki kumali bir evdeler.
Kadinlar bir arabaya binecekler. Korkuyorlar, yanlis bineriz diye binmiyorlar. Ciinkii
adamlar getirmisler, burada esir yapmislar. Bunlarin dostlar1 var. Istersen git ama ¢aren
yokki... Nereye gidecegim? Ciinkii o polise gidip diyecek, ‘Ben bu kadini istemiyorum’.
Beni yurt dig1 yapacaklar, ben ne yapayim? Almanya’nin kanunlari...2-3 sene kalman
lazim. Bir de yurtdis1 yapsalar, bizim oralarda ne derler? ‘Milletler gelmedi, bir tek sen
geldin derler’. Sen bunlari biliyor muydun? Gergekten Allahini seversen kitap yazarsan
bu ismi koy: ‘Beni Yar1 Yolda Birakma!’... Sade ben degil, herkes béyle. Caresi olan,
meslegdi olan zaten o adamu kabul etmez. Ama bizim gibi ¢aresiz olan ne yapar? Bizim
caremiz yok. Gergekten ona emanet oluyoruz. Inan ki sana diyeyim kadimnlarin yiizde
doksani rezalet yasiyor. Cay bardagina caylarini koymazlar. Adama bir sey sdyledigin
zaman da, ‘Eee biz seni niye getirdik?’, ‘Eeee kole etmeye mi getirdiniz?” Gergekten
oyle... (Ayse)
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Konustuk¢a anliyoruz ki gelinlerin entegrasyonunu kolaylastirabilecek dil
ogrenme, ¢alisma, vb. faaliyetlerin aile bireyleri tarafindan tesvik edilmesi soyle dursun,
ozellikle engelleniyor. Bu engelleme, kadinlarin eve kapanmasina neden oluyor. Kadina
destek olabilecek akrabalarinin ve arkadaslarinin olmamasi, yalnizlasma ve markete
gitmek icin bile aksam eve gelecek olan kocanin beklenmesi kocaya mutlak bagimlilig
da beraberinde getiriyor malesef. Yiiksek beklentilerle Almanya’ya gelen kadinlar “yari
yolda birakildiklarin1’ hissediyorlar. ithal evliliklerin sonunda kadimlar bilingli olarak
calistirtilmiyor, dil kurslarina gonderilmiyor. Bu tiir onlemler belli ki kadinlarin
‘gozlerinin acilmasi’na, ‘yoldan ¢ikmasi’na, ‘6zgiirlesme’sine karsi aliniyor. En

nihayetinde de gelinler Alman toplum hayatina kapali bir ¢evre iginde tutulmus oluyorlar.

Benim yasim kiigiiktii. Okuldan bana mektup geldi, okula g¢agirtyorlardi. Kaymbabam
dedi ki ‘olmaz’. Ben isterdim, yani keske okula gitseydim, dil 6grenseydim. Daha da
giiclti olurdum. ‘Gelindir, gozii agilir, begenmemezlik yapar, bize hizmet etsin’ diye
diistiniiyorlardi. (Emine)

Ben ilk geldigimde Almanca O6grenebilirdim, meslek sahibi olabilirdim. Ama
gondermediler. Eltim de {ig ay gitmis gocuguyla. Sonra gondermemisler, ev isleri var diye.
Ben bunlart duyduktan sonra illa gidecegim diye 1srar edemedim. Ama ¢ok istiyordum.
Tabii ki kadmlar yapiyordu ev iserini. Erkekler sadece c¢alisiyordu. Kayinvalidem eltimle
bana aligveris yaptirtiyordu. Sikint1 ¢ok yasaniyor da biyiitiilecek bir sey yok. Ben kursa
gitmek istemistim. Benim duyduguma gore kayinvalidem, ‘G6zii agilir, her yeri dgrenir,
kendi basina buyruk olur, ag¢ilir, birinden bir laf 6grenir, icabinda kayinvalidenle niye
oturuyorsun, niye boyun egiyorsun gibi laflar duyar, gozii agilir’ demis. (Hacer)

Kocam beni getirdi Berlin disinda bir yere. Hi¢ Tiirk yoktu. Bos bir arazi vards, bir kag ev
vardl. Bayagi kotiydii. Hi¢ evden ¢ikmiyordum. 3 yil siirdii. Firsatim olmuyordu. Gelir
gelmez Tayfun’a hamile kaldim. Cesaret edemedim. Kaybolurum, bagima bir sey gelir
diyerekten. Ondan sonra dil bilmiyorum, yol bilmiyorum. Cesaret edemiyordum. Bir de
sehir disinda uzak bir yerde oturdugum igin cesaretim krilmisti. Kocam haftasonlari
gezdiriyordu. Benim bir kiz arkadasim var. 15 senedir burda, Neukdlln’den oteye
gidemiyor. . Ne zaman ki esimle problemler yasamaya bagladim, disariya yoneldim.
Nereye gidebilirim? Kendi kiiltiiriinde, kendi dilinde konusabilecegin arkadagslar
arryorsun. Onu da bulamayinca, artik yavas yavas sorunlar bana yiik oldu. Ciinkii susmak
zorunda kaliyorsun. Akraba yok, arkadas yok. Konusacak, gidecek hi¢ kimse yok. Benim
kaldigim yerde hi¢ bir sey yok. Gidiyorsun, boyle parklara agaglara bakiyorsun. (
Yasemin )

Bekliyordum. Carem yok. Okumam yok, yazmam yok. Bir seyim yok. Adama bagliyim.
Ben yalnizdim. Ben ilk geldigimde adam benim kolumu tutuyor, ¢ik git diyor. Ama nereye
gideyim, kime gideyim? Simdiki halim olsa polise giderdim, bir arkadasa giderdim, bir
seyler yapardim. Sanki sen bir esir tutuyorsun. Gergekten Tiirkiye’den eger kadin erkegi
getiriyorsa da, erkek kadimi getiriyorsa da yasiyor. Kim kimi getirirse onu eziyor. Gelen
eziliyor Gergekten ben bunu sdyliiyorum. Yazarsan, televizyona verirsen, kim gelirse
o eziliyor. Sakin sakin sakin

39



Almanya’daki insanlara 6zenmeyin, evlenmeyin, gelmeyin! Mesela benim esim bana neler
yapti. Hainler dolu. Almanya’ya kadinlar Tiirkiye’den gelmis. Evin iginde siz kolesiniz.
Oturum yok, dil yok, paran yok. Bir erkege baglisin. Memleketin orada. (Ayse)

Ithal gelinlerin anlatilarindan biiyiik sehir yasamina duyulan 6zlemin gog¢ siirecinde
onemli bir etken oldugunu anliyoruz. Bu mekansal ve sosyal hareketliligin bir anlamida
onlar i¢in 6zlemini duyduklar1 sehir hayatina kavugmak. Oysa sehir hayatina karigsmak
sOyle dursun, gelinen yerde ¢ogunluk toplumunun dil ve kiiltiiriiniin bilinmemesi onlari
ilk basta tamamen eslerine ve evlerine bagimli hale getirir. Bu yetersizlikleri ve iistiine
iistliik de kocalarinin onlar1 kayitsiz sartsiz kontrol altinda tutma istekleri dort duvar

arasinda derin bir yalnizliga gdmiilmelerine yol acar.

Kocamla kaympederim ige gidiyordu, evi temizliyordum. Onlar geliyordu, yemek
hazirliyordum. Onlar bir yere gotiiriirse gotiiriiyordu, gétiirmezse evde kaliyordum. Yalniz
kendim de ¢ikamiyordum kaynimla. Sonra sonra serbestti. Almanca yok. Bilemiyorsun,
¢ekiniyorsun. Kilik kiyafet farkli oluyordu. Sanki burada emanet gibisin. (Yeliz)

Kocam gelmeden biitiin giin evdeydim. Siki siki tembih ederdi. Kimseye kap1 agmayacaksin,
ben seni gelince istedigin yere gotiiriirim. Hi¢ ¢ikmiyordum. O kadar bunalmis, o kadar
bunalmistim Ki... Insan istiyorum, gériismek konusmak istiyorum. Ruh hastaligi olan, kafayi
yiyen gelinler olmus gergekten kapali evlerde... Sonralar1 yarim saatligine ¢ikip gelmeye
bagladim. O zamanlar Tiirk ekmegi yok, Tirk bakkali yok. Evi siipiireceksin, siipiirge
yok...Ne bileyim, hamur agacaksin, oklava yok... (Aysel)

1.5 yil hi¢ evden ¢ikmadim. Asag1 yukari bir yil siirdii tabii. Oglum dogana kadar... Asag1
yukar1 bir buguk sene... Cok ender... Doktora gitsem, beyimle aksam gidiyordum termin
(randevu) alip.. (Sevgi)

Erkeklerin eline bakiyoruz acikg¢asi. Hala o ¢ekingenlik var bence her bayanda. Burada
aslinda ¢ok meslek yapmak istedim, ama yapamadim. Almancay1 tamamen Ogreneyim,
okulmu tamamen bitireyim istedim burada. Zaten hamilelik girdi araya. Eee esim de
desteklemiyor. “Ben varim!” deniliyor, “Ag¢ degilsin!” deniliyor. Ama her kadin ister bir
seyler yapmay1. ( Gamze )

Esimle ilk geldigim zamanlarda kavga etmistik. Beni u-bahnda (metroda) birakip gitti.
Oturdum, agladim. Ama niye agliyorsun? Cik, git, dolas. Bi siirii Tiirk var etrafta. Baktin
hi¢ olmuyor, evin adresini mi bilmiyorsun git polise. Niye bu kadar sey oluyorsun? Eee tabii
anandan, babandan ayr1 geldin gurbete. Kimseyi tanimiyorsun. Bir adamin eline diistiin.
Mecbursun. O ne derse, onun agzina bakiyorsun. Ama benim esim demiyor ki burada Tiirk
mabhallesi var, polisi ararsin. Hig bilgilendirmedi ki herif beni. U-bahnda birakti. Agladim,
kaldim yle inek gibi. Suanda ben daha iyi biliyorum Berlin’i ondan. (Handan)

Bu ifadeler, ithal gelinlerin nasil 6tekilestiklerini, yalnizlastiklarini, dil sorunu nedeniyle
kendilerini ifade edememe ve haklarin1 bilmeme, arayamama gibi nedenlerle nasil da

kendi kii¢iik ‘daireler’ine -kendi deyimleriyle ‘hapishaneler’ine- sikismis hayatlar
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stirdiiklerini ortaya koyuyor. Kadinlarin anlatilarinda en ¢ok goze ¢arpansa, gelinleri ise
ve dil kursuna gondermekteki goniilsiizliik. Bu goniilsiizliigiin altinda yatan kaygi,
kadmin giiclenmesi ve bagimsizlasmasindan duyulan korku. Kadinlarin dil ve kiiltiir
konusundaki yetersizligi onlarin kocalarina bagimliligina neden oluyor Kendilerine
bagimli oldugu diisiiniilen ve evde adeta bir ‘kole’ gibi ¢alistirilan gelinlerin disarida para
karsiligi calismasi ya da dil 6grenmesi demek, hem giiclenerek evdeki koca ve
kayinvalide otoritesine boyun egmemeleri, hem de ev islerini ve ailelerini ihmal etmeleri
anlamina gelebilir.

Bununla birlikte, Tiirkiye’den ‘gelin almak’, hem gé¢ii stirdiirme hem de kiiltiire
sadik kalarak onu koruma islevi tasir. Gelinin dil 6grenmesi, onun yeni topluma uyum
saglamasi ve toplum icinde giiclenerek kendi ayaklar1 iizerinde durma sansini arttirmasi
demek. Bu tiir bir bagimsizlasma geleneksel genis ailenin korunma iizerine Kurulu
kiiltiiriiniin yeniden tiretimini tehlikeye sokar. Kadin kiiltiirel degerlerin tastyicisi ve
otantikligin temsilcisi olarak goriildiigli i¢in genis akrabalik iliskilerinin koruyuculugu
altinda yasamaya mahkum. Heniliz Alman toplumuna degmemis, onunla temas etmemis
kadin Tiirk kiiltiiriniin, dilinin ve yasaminin da koruyucusu olarak goriiliir. Bu nedenle
kadinlarin kiiltiirel olarak onaylanabilir davraniglarinin sinirlar1 geleneksel aile ve
toplumca cizilir. Yeni gelinler dort duvar arasinda tutularak, kadinlara sadece nesne ve
kdle statiisii veren ve onlar1 6zgiir irade ve iktidar sahibi olmaktan alikoyan geleneksel

ailenin igsellestirilmis degerleri yeniden tiretilip onaylanir.

2.5 ‘Ev Kadinlasma’ Siireci

Yukarida bahsettigimiz nedenlerle, ithal gelinlerin go¢ ettikleri yerde mekanla
iliskisi oldukga kisitlantyor. Peki ya ithal damatlar? Goriistiigim kadinlar, goeiin etkileri
ve gbo¢ edilen mekanla etkilesim acisindan kadin ve erkek farkliliklarina da isaret

ediyorlar:

Tiirkiye’deki erkekler ¢ok zor sartlarda, ilkel sartlarda ¢alisiyorlar ve biitiin giin iste gegiyor
gergekten. Hic sosyal seyleri yok. Buradaki erkekler, Tiikiye’deki erkeklerden daha
sanslilar. Biitiin glinii kahvede gegiriryorlar. Tiirkiye’de adam sabah 8’de gidiyor, 8’de
geliyor. Burada adam sabah 8’de ise gidiyor, 6 saat calisiyor. Sonra kahveye gidiyor.
Kendine zaman ayiriyor, calisan da c¢aligmayan da. Calismayan zaten c¢alismiyor,
yipranmiyor. Burda agirlik kadinlarin iizerinde. Kadinlar gelsin, goziinii agsin, kursa gitsin.
Bunlar1 yapmadigin zaman evde otur, ¢ocuk bak, yemek yap, itii yap. Ciinkii kendini
gelistirmiyor, goziinii agmiyor. (Sevgi)
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Erkekler hep kahvede, disarida. Tabii daha kolay adapte oluyorlar. Mesela erkekler
bayanlarin pesinden gitmek i¢in Amancay1 daha kolay 6grenmek, kavramak istiyorlar.
Ekekler sirf kadinlarin pesinde kosmak icin... Alman, Yugoslav, bilmem ne artik... Ne
oluyor? Bunlar daha ¢abuk Almanca &greniyor, her seyi daha cabuk yapiyor. Ne oluyor?
Bizim kadinlar... Aman ¢ocuga bak, aman bulasik yika, aman yemek yap... Evin biitiin
yikii senin iistiinde. Ev isini yapiyorsun, ¢camasir yikiyorsun, temizligini yapiyorsun.
(Ayse)

ithal damatlar da basl basina ayr1 bir arastirmanim konusu olabilecek kadar biiyiik
travmalar yasarlar ve dil bilmemenin, yabanci bir kiiltiirle ilk kez karsilasmanin getirdigi
zorluklar1 en az ithal gelinler kadar derinden hissederler hi¢ kuskusuz. Ancak karsi
karsiya kalinan kisitlamalar agisindan, gogiin etkilerinin kadinlar ve erkekler tizerinde
farkli oldugunu gériiyoruz. ithal gelinler, Almanya’ya ilk geldiklerinde eve ve ev islerine
gomiiliirken ve neredeyse burunlarinin ucunu dahi evden ¢ikaramazken, ithal damatlar
dil problemine karsin disarida daha gok vakit gecirdikleri igin, yeni gelinen toplumla daha
hizli etkilesime gegerler ve dil 6grenme siiregleri de dahacabuklasir.

Hem Almanya’da dogup biiyiimiis ikinci ve ii¢iincii kusak Tiirkiyeli erkekler, hem
de Tirkiye’den evlenerek go¢ etmis olan erkekler en cok Almanya’da Tiirk kahvelerinde
vakit geciririyorlar. Gelinlerle yaptigimiz sohbetlerden anladigim, eslerini evde birakip
tim giinii Tiirk kahvelerinde gegirdikleri. Kahveler, erkeklere 6zgii vakit gecirme ve
sosyalisazyon mekanlaridir. Bir kadinin, hele de bir Tiirk kadinin, Tiirk kahvesine gidip
oturmasit gorlistiigim kadinlara gore olacak is degil. Kadinlarin giremedigi bir erkek

diinyas1 kahveler.

Bir Tiirk bayan asla gidip bir Tiirk kahvesinde oturmaz. Ben hayatta girmedim, dyle bir
sey aklimdan da gegmedi. Oras1 erkeklerin alani. (Aysel)

Feminizm, erkek hegemonyasi ve kadinin baski altina alinmighgm ikili karsitliklar
(6zel/kamusal) iizerinden teorilestirir. Evin (6zelin) kadina, sokagin (kamunun) erkege
ait goriilmesi ve toplumsal cinsiyetin bu sekilde insa edilmesi bu evrensel hegamonyanin
hem nedeni hem sonucudur. Kadinlar erkek mekanlarindan dislanir. Kadin eve aittir. Ev
ve aile ile 6zdeslesmistir, biitiinlesmistir. Ancak goriiyoruz Ki ‘yuvay1 disi kus yapar’ gibi
sOylemlerle evle Ozdeslestirilen kadin, kendi memleketinde ev islerinden arda kalan
zamaninda komsu, es dost ziyaretleri veya aligveris i¢in disar1 ¢ikarken, evlenerek gog
ettigi yerde bu tiir faaliyetler i¢in bile evden ¢ikamaz. Yuvay: disi kus yapsa da ne
hikmetse yuvanin reisi erkektir ve erkek kadinin disari ¢ikmasina izin vermeyebilir.
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[lkaracan ve Ilkaracan (1999:307), “gd¢ siirecinin Kimi kadinlar icin beraberinde getirdigi
etkilerden biri kadinlarin kiiltiirel nedenlerle yabanci bir ortamdaki hareket
ozgiirliiklerinin giderek kisitlanmasi, erkeklere oranla isgiicii piyasasindaki katilimlariin
daha zor oldugu, ve bu yiizden gé¢ etmis olan kadinlarin ‘ev kadin1’ roliinii eskisine oranla
daha fazla benimsemek zorunda kalmalar1” der. ‘Ev kadinlasma’ tezinin, Almanya’ya
evlenerek goc etmis olan Tirkiyeli kadinlarin ilk yillart i¢in gecerli oldugunu hig

tereddiitsiiz sOyleyebiliriz.

Cok kotiiydii kaynanam. Tam bir cadiydi. Yani mesela hig bir seyden memnun olmazdi. Her
seyde eziyet, zuliim. Boyle gecti ilk yillar... Ilk geldigimde hapishanede hissettim
kendimi. Hapishaneden de ¢ikmis sayilmayiz. Burada oldugun siirece dort duvar
arasindasin. Hastahanede yattim. O zaman kendimi ¢ok yalniz hissettim. Hastanede
yattigim siirece. .. Hastaligimdan dolay1 da boyle hissetmeye basladim. Yani yol bilmemek,
iz bilmemek... Cok zorlandim, ¢ok zor bir hayat yasadim burada. Yani ¢cok zor gecti. Bir
de aile problem. O zaten beni ¢ok zor seylere itti. Aile problem...Dil bilmemek, yon
bilmemek... Sonra baskasinin eline bakmak...O ¢ok zorlad1 beni. Yani kendini bir bacag:
olup bir bacagi olmamak gibi hissetmek...Yani bagkasinin eline mahkum
yasamak...Calismak istiyordum. Calismama izin vermiyorlardi. Oyle yani ondan...Gergi
ben de bos kaliyor degildim. Evimin isini, ¢ocugumun igini yapiyordum. Cocuguma
bakiyordum. Boyle zaman gegirdim. (Hacer)

Bizim Tiik kiiltiiriinde hep kadin fedakar oluyor. Evin yemegini, her seyini kadin yapiyor.
Aslinda yanlis bir olay. Burada daha fazlasin1 da gérdiim.Yani neden erkektir, yapmaz;
erkektir, olmaz. Yanlis bir olay. Erkege de 6greteceksin kadin gibi her seyi yapmay1. O da
zaman gelir, yalniz kalir. Nasil bir seyleri bagaracak? O zaman esim ¢amasir yikamasini,
yemek yapmasini, her seyi yapmasini biliyodu. Buna ragmen bir kole gibi her seyi bana
yaptirttyordu. Kendileri yapmiyordu. Ben erkegim deyip oturuyorlardi. ‘Ben erkegim, sunu
yaparim!’, ‘Ben erkegim, bunu yaparim!’ diyordu. Yani erkekligini ispatlamak igin emir
veriyor. Sunu yap, bunu yap gibisinden... (Handan)

Annemin evinde ¢ocuktum ben. Buraya geldim, kayinvalidemle oturduk. ‘Sen gelinsin,
yapacaksin, goriimcenin ¢ocuklarina bakacaksin, bityiiklere yardim edeceksin, daha ne ki,
yenisin, ¢ekeceksin!” dediler. Agliyorsun, giliya seni anliyorlar, ama arkandan
konusuyorlar. Meslek yapmak istedim burada, ama yapamadim. Okula gitmek istedim.
Almancay1 tam dgreneyim, okulumu tamamen bitireyim istedim. Zaten hamielik girdi
araya. Esim de desteklemiyor, ben varim diyor, a¢ degilsin diyor. Ama her kadin ister bir
seyler yapmay1. (Sevgi)

Esleri ve eslerinin aileleri tarafindan calismalari, kursa gitmeleri, hatta esleri olmadan
evden disar1 ¢ikmalart uygun goriilmedigi i¢in bu dar ve ‘hapis’ benzeri evlerin igine
tikilip kalmak, kadinlarin evde biitiin giinii cocuklartyla bas basa gecirmelerine ve can
sikintisindan kendilerini evin temizligine adamalarina neden oluyor. Berlin’de konuk
oldugum evlerde ilk dikkatimi ¢eken evlere sinmis yogun ¢amasir suyu kokusu. Belki de

giin i¢inde o yerler tekrar tekrar siliniyor, o sehpalarin tozu tekrar tekraraliniyor.
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Dikkat ¢ekici bir bagka nokta da, gé¢men olarak geldikleri bu tilkede ithal gelinler
ilk yillarindan s6z ederken yabanci olmaktan kaynakli bir diglanma ya da ayrimciliga
ugradiklarini ifade etmezler. Boyle bir ayrimciliga ugrayip ugramadiklarini sordugumda
da cevaplar1 ‘hayir’ olur. Bu ilk basta sasirtict gelse de konustukga anlasiliyor ki sokakta
gé¢cmen olmaktan kaynakli bir ayrimciliga ugramalarinin yolu yok; c¢iinkii sokaga
cikmiyorlar. Dolayisiyla gociin ardindan gelen ilk yillardan konusurken en biiyiik
sorunlarinin ev ve aile icinde yasanilanlar oldugu hemen goéze carpiyor. Gozleri
acilmasin, yoldan ¢ikmasinlar diye disar1 ¢gikmalarina bile izin verilmeyen ithal gelinler
Almanya’ya ilk geldikleri zamanlarda kiigiiciik, kus yuvasi evlerin iginde adeta mahkum

hayati yasarlar. Oyle anlasiliyor ki en yogun somiiriiniin merkezi ev ve ailedir,

2.6 Genis Ailede Yasam: Gelinler ve Kaynanalar

Toplumsal cinsiyet temelli is bolimii nedeniyle geleneksel rollerine uygun olarak
erkeklerden disarida iicretli olarak calisip evi gecindirmesi beklenirken, kadinlardan
iicretsiz olarak ev ve aile iyelerinin bakimiyla ilgilenmesi beklenir. Dolayisiyla,

Ilkkaracan ve Ilkkaracan’in da (1999: 307-308) vurguladig: gibi:

Gog ister ekonomik, ister zorunlu nedenlerle gergeklesmis olsun, go¢ edilen mekanla olan
etkilesimde, erkeklerin ve kadimlarin cinsiyete dayali is boliimii ¢ergcevesinde genellikle
farkli deneyimleri oluyor. Gog¢ etmis olan erkeklerin yeni mekanlarinda algiladiklar:
sorunlar, ekonomik sikintilar, gerekli kaynaklara sahip olmadiklarinda toplumsal statiiyii
koruma ya da kazanma zorlugu ile baglantiliyken, aile ve ev igi iligkileri diizenleme
gorevini genellikle {izerlerine alan kadinlar i¢in go¢ edilen mekandaki sorunlar genelde
aileye iliskin olaylardankaynaklaniyor.

Kisacasi, kadinlarin goge dair yasantilar aile igindeki konumlar1 ve diger aile tiyeleri ile
olan iligkileriyle yakindan ilgili. G6¢iin neden oldugu aile i¢i dinamikler ve iligkilerdeki
degisim, kadin