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OZET

ILERi EKMEKLIK BUGDAY (Triticum aestivum L.) HATLARINDA
BAZI VERIM VE VERIM BILESENLERININ BELIRLENMESI

ER, Ceren

Yiiksek Lisans Tezi, Tarla Bitkileri Anabilim Dali
Tez Danismani: Dog. Dr. Fatma AYKUT TONK
Ocak 2018, 75 sayfa

Bu caligmada, farkli melez kombinasyonlardan segilerek Fs ve Fy
generasyonu asamalaria getirilen ileri ekmeklik bugday populasyonlarinin ve
hatlarinin verim ve verim bilesenlerinin belirlenip iistiin olanlarin secilerek
sonraki generasyonlara aktarilmasi amagclanmustir. Calismada Ege Universitesi,
Ziraat Fakiiltesi, Tarla Bitkileri Boliimii Islah ekibi tarafindan gelistirilmis 5 adet
Fs populasyonu (Line x Tester) ve 6 adet Fg hatti (Cumhuriyet x Basribey)
materyal olarak kullanilmistir. S6z konusu materyal Bornova ekolojik
kosullarinda 2016/2017 bugday yetistirme mevsiminde tesadiif bloklar1 deneme
desenine gore 3 tekerriirlii olarak yetistirilmistir. Incelenen populasyon ve hatlarda
agronomik ozellik olarak etiketlenen bitkilerde bitki boyu, basak uzunlugu, ist
bogum uzunlugu, fertil kardes sayisi, metrekarede basak sayisi, basakta basak¢ik
sayisi, basakta tane sayisi, basakta tane agirligi, basak indeksi, tane verimi, bin

tane agirlig1 ve hektolitre agirhig 6zellikleri 6lgiimlenmistir.

Calisma sonucunda yapilan istatistiki analizler sonucunda populasyonlar ve
hatlar arasinda onemli farkliliklar elde edilmistir. Fs populasyonlarinda verim
bakimindan 129 x 4 (626.7 kg/da) nolu kombinasyon, bin tane agirligi agisindan
129 x 3 (36.3 gr), 129 x 4 (36.2 gr) ve 129 x Basribey (36.2 gr) nolu
kombinasyonlar, hektolitre agirlig1 6zelligi agisindan da 129 x 3 (80.4 kg/hl) ve
129 x 4 (80.0 kg/hl) nolu kombinasyonlar 6n plana ¢ikmislardir. Cumhuriyet x
Basribey melezine ait Fg hatlarinda ise verim bakimindan 19-2 (395.5 kg/da) nolu
kombinasyon, bin tane agirligi agisindan 20-8 (46.2 gr) ve 21-4 (45.0 gr) nolu



viii

kombinasyonlar, hektolitre agirlig1 6zelligi agisindan ise 22-1 (76.2 kg/hl) ve 19-2
(75.3 kg/hl) nolu kombinasyonlar iistiin performans gostermistir. Belirtilen bu
populasyon ve hatlar tmitvar olarak kabul edilip sonraki generasyonlara

aktarilmasina karar verilmistir.

Anahtar sozciikler: Ekmeklik bugday, Triticum aestivum L., verim, verim
ogeleri, Fs populasyonu, Fg hatlari.



ABSTRACT

IDENTIFICATION OF SOME YIELD AND YIELD COMPONENTS
IN ADVANCED BREAD WHEAT (Triticum aestivum L.) LINES

ER, Ceren

MSc in Thesis, Department of Field Crops
Supervisor: Assoc. Prof. Dr. Fatma AYKUT TONK
January 2018, 75 pages

In this study, it was aimed that determination of yield and yield components
of advanced bread wheat populations and lines which are at Fs and Fg generation
stages, respectively selected from different cross combinations. Five Fs
populations (Line x Tester) and six Fgy lines (Cumhuriyet x Basribey) which were
improved by the Breeding Team of Ege University, Faculty of Agriculture,
Department of Field Crops were used as plant materials. These materials were
grown according to Randomized Block Experimental Design as 3 replications in
Bornova Ecological Conditions in 2016-2017 wheat growing season. Plant height,
spike length, peduncle length, fertile tiller number, spike number perm?, spikelet
number per spike, grain number per spike, grain weight per spike, spike index,
grain yield, thousand grain weight and test weight were measured as agronomic

parameters in the populations and the lines.

The results of the study showed that there were significant differences
between the populations and lines. The combination 129 x 4 (626.7 kg/da) were
featured among the Fs populations in terms of grain yield. Also, the combination
129 x 3 (36.3 gr) and the combination of 129 x 4 (36.2 gr) had the highest
thousand grain weight values among the Fs populations. The combinations 129 x
3 (80.4 kg/hl) and 129 x 4 (80.0 kg/hl) were the highest values in terms of test
weight in the Fs populations. Furthermore, the combination 19-2 (395.5 kg/da) for
yield, 20-8 (46.2 gr) and 21-4 (45.0 gr) for thousand grain weight, 22-1 (76.2
kh/hl) and 19-2 (75.3 kg/hl) for test weight showed higher performance in the Fq



lines belong to Cumhuriyet x Basribey cross. These populations and lines were
considered as promising materials and decided to transfer next generations.

Keywords: Bread wheat, Triticum aestivum L., yield, yield components, Fs

populations, Fy lines.



Xi
TESEKKUR

Yiiksek lisans tez konumu belirleyen, bilgi ve birikimlerini benimle
paylasan, tez yaziminda benden destegini asla esirgemeyen danigman hocam

Sayi Dog. Dr. Fatma AYKUT TONK ’a tesekkiirlerimi sunarim.

Caligma esnasinda deneyim ve bilgilerini benden esirgemeyen Sayin Prof.

Dr. Muzaffer TOSUN’a ve Ars.Gor. Deniz ISTIPLILER e tesekkiir ederim.

Yiiksek lisans ders, seminer ve tez yazimi esnasinda benden yardimlarini
esirgemeyen arkadaslarim Zir. Yiik. Mih. Meltem TURGUT’a, Ugur
CAKALOGULLARI’na tesekkiir ederim.

Hayatimin her asamasinda oldugu gibi yiiksek lisans egitimimde de maddi
manevi destegini esirgemeyip her zaman yanimda olan ailem; babam Muharrem

ER’e, annem Dilek ER’e, abim Cagatay ER’e sonsuz tesekkiir ederim.

Ayrica 2017-ZRF-026 nolu Bilimsel Arastirma Projesi (BAP) ile tez
caliymama maddi destek saglayan Ege Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri

birimine tesekkiir ederim.






Xiii

ICINDEKILER

Sayfa
(0423 AT vii
ABSTRACT ..ottt iX
TESEKKUR ...ttt Xi
SEKILLER DIZINT ..ottt XVi
(@) V22 5(€)2) 55 2 5) 141111 Xix
SIMGELER VE KISALTMALAR DIZINT.....c.cccoooiiviiiccciececeeee e Xxii
L GIRIS oottt 1
PN0) ()2 Q MOF-N B 135V 7N 07N 2 S 5
3. MATERYAL VE METOD ....oviiiicicieeeeeeee et 17
UL IMAEEIYAL ... e 17
3.1.1 Arastirma YErt VE Y1L....ooiviiiieiiiiiiesee e 17
3.1.2 TKHM VETILETT ..ttt ettt 17
3.1.3 Toprak OZellKIErT.......ccueiiiiiiiiiiii i 17
3.1.4 TOhuMIUK MALEryali ........cveiiiiiiii i 18
72 |V, ) (o ) SRR 19

3.2.1 Deneme deseni, ekim, bakim islemleri ve hasat..............cccccovviiniiiiiiinnens 19



Xiv

ICINDEKILER (devam)

Sayfa
3.2.2 Incelenen SZEIIKIET .........cc.cveviviverecrereecieicee et 22
3.2.3 Verilerin degerlendirilmesi ..........ccovveiiiiiiiiiiiciiccee e 25
4. BULGULAR VE TARTISMA .....ooiiiiiiiiiiecee e 26
4.1. Fs Populasyonlart Igin BUlGUIar.............cccceveveieeieevererieeeceeeesesesee e, 26
4.1.1 BitKi DOYU (CM) oot 26
4.1.2 Bagak Uzunlugu (CM) ....eeiveeiiiiiiiiciiiiiesee e 27
4.1.3 Ust boZum UZUNIUZU (CIM)...ucvrverereirieciereeeieeeeesseseses e esse s s sesesnens 29
4.1.4 Fertil kardes say1s1 (Adet) ......ccovvreieiiiiiieiie e 30
4.1.5 Metrekarede basak sayist (adet/mz) .............................................................. 32
4.1.6 Basakta basak¢ik say1s1 (2det)........coovvvrieriiiiiiiieieeseee e 33
4.1.7 Bagakta tane say1S1 (Adet) ........ccorovereiirieniiiie e 34
4.1.8 Bagakta tane agirliZ1 (Z1)....ccovvvirieeiiiiiiie i 36
4.1.9 Bagak 1NAEKST (%0) vveruveeieeiiieiiie ittt 37
4.1.10 Tane VErimi (KG/0a)........coererireiinieiisieiee et 38
4.1.11 Bin tane aBIrlG1 (Z1)...eeveeerererieiiesiesie sttt 40

4.1.12 Hektolitre agirligt (Kg) ...cooovviviiiiiiiiiiieiieniese s 42



XV

ICINDEKILER (devam)

Sayfa
4.2 Cumhuriyet x Basribey Melez Populasyonu Fg Hatlar i¢in Bulgular ............ 43
4.2.1 BItKi DOYU (CM) it e 43
4.2.2 Bagak uzunlugu (CIM) ....eeviiiieiiiieiiie ettt 45
4.2.3 Ust boZum UZUNIUZU (CM) ...vovvivvieiriireieicee e 46
4.2.4 Fertil Kardes sayist (Adet).......oovieierieniiiininieie e 47
4.2.5 Metrekarede basak sayist (2det/M2) .......c.ovevvervrereievsrinssensesseessisssssesnennes 48
4.2.6 Basakta basakgik say1s1 (2det) ....c.eevveriieriiiiiiiiiieiiee e 50
4.2.7 Basakta tane Say1S1 (Adet)........cceereerreriieiiieiie e 51
4.2.8 Basakta tane agirliS1 (Z1) ..o.ccoovvvieiiiiiiiieiiee e 52
4.2.9 Basak 1NAEKST (%0) ..vveveereieiieiei e 53
4.2.00 TANE VEIMI ..ttt 55
4.2.11 Bin tane agirligt (BTA) ..o 56
4.2.12 HeKtolitre aSIrlifl ...oocviviiiiiiiiiiiici e 58
5. SONUQ <ottt bbbttt ettt bbb 60
KAYNAKLAR DIZIN......coooiiiiiiiiiiecececeee e 63

OZGECMIS .ottt ettt ettt en e 75



Sekil

3.1

3.2.

3.3.

3.4.

3.5.

3.6.

3.7.

3.8.

3.9.

3.10.

3.11.

3.12.

3.13.

3.14.

4.1.

4.2.

XVi

SEKILLER DiZINI

Sayfa
Parsel ekim mibzeri ile denemenin ekiminden bir gériiniim...................... 20
Denemelerde yabanci ot temizligi..........ccocviviiiiiiiiiiiiciiceeees 20
Denemede parsellerde bulunan populasyon ve hatlarin etiketlenmesi.......20
Deneme alaninin genel goriniimii 1..........cccoviiiiiiiiiiiciiceeee 21
Deneme alaninin genel goriniimil 2...........cccovviiiiiiniiiiiie i 21
Deneme alaninin ag ile Grtilmesi.........cocveiiiiieiieniiieiiei e 21
Secilen bitkilerin etiketlenmesi 6ncesi genel gorinim............ccc.cceevvreenne. 23
Tek bitkilerin etiketlemesi..........ccoociieiiiiiici s 23
Bitki boyu uzunlugu S1gUmii........cccevviiiiiiiiiec 24
Basak uzunlugu OIGUMIU .......oeviiiiiiiicic e 24
Tane agirlig1 OIGUMIT .....oocvviiiiiicc e 24
Bagsak agirlig1 O1gUMU........ocovviiiiiiiiiiic 24
Hasat edilmis bagak Grnegi........cccocvveiiiiiiiiieiiicieeeeee e 25
Bagakta tane SAYIMI.......cccoveiiiiiieiiicicre e 25
Fs populasyonlarina ait bitki boyu grafigi........ccccoovveiiiiiiiniiiiieen, 27

Fs populasyonlarina ait basak uzunlugu grafigi.........ccccovvvviiiiiiniiinnn. 28



Sekil

4.3.

4.4,

4.5.

4.6.

4.7.

4.8.

4.9.

4.10.

4.11.

4.12.

4.13.

4.14.

4.15.

4.16.

4.17.

4.18.

XVii

SEKILLER DiZINI (devam)

Sayfa
Fs populasyonlarma ait {ist bogum uzunlugu grafigi........cccccevvvviiinennn. 30
Fs populasyonlarina ait fertil kardes sayist grafigi .........cccovvverveeiniiiennnnn. 31
Fs populasyonlarina ait metrekarede basak sayisi grafigi.........ccccovevvernen. 32
Fs populasyonlarina ait basakta basakc¢ik sayist grafigi.......ccccceveviieennnn. 34
Fs populasyonlarina ait basakta tane say1st grafigi..........ccccoevvvverieiieennnn. 35
Fs populasyonlarina ait basakta tane agirligi grafigi .......cccooevvvvieniiieennn. 37
Fs populasyonlarina ait basak indeksi grafigi........ccccoovviiiiinniininiiennnnn. 38
Fs populasyonlarina ait tane verimi grafigi........cccoccverveiiieniienieenieecieenee, 39
Fs populasyonlarina ait bin tane agirligt grafigi ........occoeveeiiiiiiciciieenn, 41
Fs populasyonlarina ait hektolitre agirligt grafigi.........ccccoveveviiinniinnnnnen. 43
Fo hatlarina ait bitki boyu grafigi.......ccccoovriiiiiii 44
Fo hatlarina ait basak uzunlugu grafigi.........cccccoovviiiiiiiiiii, 46
Fo hatlarina ait iist bogum uzunlugu grafigi.........cccocvviiiiiiiiinniniiien, 47
Fo hatlarina ait fertil kardes sayist grafigi........c.cccooeviriiiieniniiiiee, 48
Fo hatlarina ait metrekarede basak say1s1 grafigi ........ccccoeviiniiiiinnieennnn. 49

Fo hatlarina ait basakta basak¢ik sayist grafigi.......ccccoevviiiiiiiiiiiiiinnn, 51



Sekil

4.19.

4.20.

4.21.

4.22.

4.23.

4.24.

xviii

SEKILLER DiZINI (devam)

Sayfa
Fo hatlarina ait bagakta tane sayis1 grafigi........c.cccoovviiiiiiiinicniiiien, 52
Fo hatlarina ait basakta tane agirligt grafigi........cccoovviiiiiiiiiiiiccien, 53
Fg hatlarina ait basak indeksi grafigi........cccccceviiiiiiiiiiiiniiee e, 54
Fo hatlarina ait tane verimi grafigi.........cccoocevieeiiiniienie e 56
Fo hatlarina ait bin tane agirligt grafigi .......cccoovvviiiiiiiii e, 57

Fo hatlarina ait hektolitre agirligt grafigi........cccocvviviiiiiiiiiiici e, 59



Xix

CIZELGELER DiZiNI

Cizelge Sayfa
3.1.  2016-2017 yetistirme sezonu izmir iline ait iklim verileri ........................ 17
3.2.  Deneme alan1 topraginin bazi fiziksel ve kimyasal 6zellikleri................... 18
3.3.  Fs generasyonu agsamasindaki popiilasyonlar ..........ccccocvviiiieniiinniiinnninnn. 18
3.4. Fggenerasyonu agamasindaki hatlar .............ccccooieiiiiiiiic 19
3.5, Varyans analiz tablosu ............ccoviviiiiiiiiic 25
4.1. Fs populasyonlarinda bitki boyu 6zelligine iliskin varyans analiz

BADIOSU ... 26
4.2. Fs populasyonlarinda basak uzunlugu o6zelligine iliskin varyans

ANANZ TADIOSU ... 28
4.3. Fs populasyonlarinda iist bogum uzunlugu ozelligine iliskin

varyans analiz tabloSU ... 29
4.4. Fs populasyonlarinda fertil kardes sayis1 6zelligine iligkin varyans

ANANZ TADIOSU ..o 31
45. Fs populasyonlarinda metrekarede basak sayisi 6zelligine iliskin

varyans analiz tabloSU ... 32
4.6. Fs5 hatlarinda basakta basake¢ik sayisi ozelligine iliskin varyans

ANANZ 1abIOSU ... 33
4.7.  Fs populasyonlarinda basakta tane sayisi1 6zelligine iliskin varyans

ANAZ TADIOSU ..., 35



XX

CIZELGELER DiZIiNi (devam)

Cizelge Sayfa

4.8.

4.9.

4.10.

4.11.

4.12.

4.13.

4.14.

4.15.

4.16.

4.17.

Fs populasyonlarinda basakta tane agirligi 6zelligine iliskin varyans

ANAIZ TADIOSU ... 36

Fs populasyonlarinda basak indeksi 6zelligine iliskin varyans analiz

=101 [0 1 AT T TR T T OO TP RURRRURRRRR 38

Fs populasyonlarinda tane verimi 6zelligine iliskin varyans analiz

Fs populasyonlarinda bin tane agirligir 6zelligine iliskin varyans

ANANZ TADIOSU ...t 41

Fs populasyonlarinda hektolitre agirligi 6zelligine iliskin varyans

ANAIZ TADIOSU ... 42

Cumhuriyet x Basribey melez populasyonu Fg hatlarinda bitki boyu

ozelligine iliskin varyans analiz tablosu............ccccvviiiiiiiiicniiie 44

Cumhuriyet x Basribey melez populasyonu Fg hatlarinda basak

uzunlugu 6zelligine iliskin varyans analiz tablosu..........c.ccccoviiiiiieiinenns 45

Cumhuriyet x Basribey melez populasyonu Fg hatlarinda iist

bogum uzunlugu 6zelligine iliskin varyans analiz tablosu...............c......... 46

Cumbhuriyet x Basribey melez populasyonu Fg hatlarinda fertil

kardes sayis1 6zelligine iligkin varyans analiz tablosu............cccoevcveeiinennns 48

Cumhuriyet x Basribey melez populasyonu Fg hatlarinda

metrekarede basak sayist 6zelligine iliskin varyans analiz tablosu............ 49



XXi

CIZELGELER DiZINi (devam)

Cizelge

4.18.

4.19.

4.20.

4.21.

4.22.

4.23.

4.24.

Cumhuriyet x Basribey melez populasyonu Fg hatlarinda basakta

basakgik sayis1 6zelligine iliskin varyans analiz tablosu.....................

Cumhuriyet x Basribey melez populasyonu Fg hatlarinda basakta

tane sayis1 6zelligine iligkin varyans analiz tablosu ...........cccccceeviiienns

Cumbhuriyet x Basribey melez populasyonu Fg hatlarinda basakta

tane agirhigi 6zelligine iliskin varyans analiz tablosu.............c..c.........

Cumbhuriyet x Basribey melez populasyonu Fg hatlarinda basak

indeksi 6zelligine iliskin varyans analiz tablosu.............c.cccocveiiinnnens

Cumbhuriyet x Basribey melez populasyonu Fg hatlarinda tane

verimi Ozelligine iliskin varyans analiz tablosu..............cccccvveiinnnnn.

Cumbhuriyet x Basribey melez populasyonu Fg hatlarinda bin tane

verimi 0zelligine iligkin varyans analiz tablosu...........ccccccoeiiiiiinnnnn

Cumhuriyet x Basribey Melez Populasyonu Fg Hatlarinda

Hektolitre Agirhg Ozelligine iliskin Varyans Analiz Tablosu...........



XXii

SIMGELER VE KISALTMALAR DIiZiNi

Simgeler ve kisaltmalar Aciklamalar

kg Kilogram

pH Potential of hydrogen

% Yiizde

TUIK Tiirkiye Istatistik Kurumu

FAO Food and Agriculture Organization
TIGEM Tarimsal Isletmeler Genel Miidiirliigii
ppm Parts per million

LSD Asgari 6nemli fark

vd Ve digerleri

S Sayfa

p Page

mm Milimetre

cm Santimetre

m Metre

m? Metrekare

da Dekar

ha Hektar



XXiii

SIMGELER VE KISALTMALAR DiZiNi (devam)

Simgeler ve kisaltmalar Aciklamalar
mg Miligram
ar Gram
°C Santigrat Derece
Dakika
hl Hektolitre
CIMMYT Uluslararas1 Misir ve Bugday Gelistirme Merkezi
ICARDA Uluslararas1 Kurak Alanlarda Tarimsal Arastirma

Merkezi






1. GIRIS

Bugday (Triticum spp.), Gramineae familyasina ait, insan beslenmesinde
protein ve enerji kaynagi olarak en ¢ok tiiketilen kiiltiir bitkisidir. Iliman
iklimlerden Avrupa’nin kuzeyine, Giiney Amerika’dan tropik {iilkelere kadar ¢cok
genis cografyada yetistirilip, farkl1 iklim kusaklarina uyum saglamistir (Ozberk
vd., 2016). Gogmen’e (1991) gore bugday tariminin ve depolanmasinin kolay
olmasi, kishik-yazlik olarak {iretilebilmesi, besin degerinin yiiksek olmasi,
ogutiildiigiinde 3/4‘i kadar un elde edilebilmesi, yan iirlinlerinin hayvan yem
sanayisinde kullanilabilmesi, kaliteli ekmek yapimini saglayabilecek yas 6z
meydana getirebilmesi sebebiyle diinyada ekim alani en genis olan kiiltiir
bitkisidir (Tonk vd., 2011).

Tiirkiye’nin ilk aragtirma kurulusunda lizerine calisilan bitki bugdaydir.
1920 yilinda ekmeklik bugday olarak ‘ak bugdaylar (topbas)’ kullanilmistir. 1931
yilinda topbas bugdayindan elde edilmis saf iki hattin melezlenmesiyle Ak-702
bugday cesidi gelistirilmistir. Sonraki yillarda seleksiyon 1slahi, kombinasyon
1islah1, melezleme islahi ¢alismalariyla Sertak-52, Yayla-305, Melez13 g¢esitleri
elde edilmistir. Ilk olarak yapilan melezleme ¢alismalar1 Mentana x Kizildil706,
Mentana x Akdil707 gesitleri arasinda gergeklesmistir. Bu melezlerden se¢ilmis
hatlarin ortalama verimi (105.37 — 122.2 kg/da), standart cesit ortalama
veriminden (Sertak52, 100 kg/da) yiliksek bulunmustur. Islah yoniinden 6nemli
diger bir gelisme ise ¢ok yillik bugday iiretilebilecegi diisiincesi ile cavdarin bazi
dayaniklilik 6zelliklerini aktarmak amaciyla yapilmis melezlerin seleksiyonunda
Pedigri ve Bulk yontemi kullanilmistir. 1962 yilinda 4-11 ekmeklik bugday cesidi
elde edilmistir (Atay, 2006).

Iklim faktorlerinin degisim gostermesi, bugday verimi ve iiriin kalitesinde
onemli farkliliklara sebep olmustur. Bu farkliliklarda cesidin genetik yapisi,
bolgenin toprak yapisi, topraktaki azot miktari, yetistirilecek bitkinin topraktaki
azotu kullanilabilme potansiyeli, iklim kosullari ve wuygulanan yetistirme
teknikleri biiyiik rol oynamaktadir (Tonk vd., 2011). Giiniimiizde diinya bugday
tiretim miktart 749 milyon ton’dur (FAO, 2016). Tiirkiye bugday iiretim miktari
ise 20.6 milyon ton’dur (TUIK, 2016).



Bugday, Tiirkiye’de iiretilen tahillar igerisinde % 58’lik bir paya sahiptir.
Bolge iiretim miktarlar1 agisindan inceleyecek olursak; i¢ Anadolu %36 ile en
biiylik {iretim payina sahip olurken, Giineydogu Anadolu %19, Marmara %12,
Akdeniz %11, Karadeniz %9, Ege %7 ve son olarak Dogu Anadolu Bolgesi
%6’l1k bir liretim payina sahiptir (Maras, 2016).

Konak vd., (1999) yapmis olduklar1 calismalarinda Ege Bolgesi’nde
yetistirilen bugdayin verim ortalamasinin iilke ortalamasindan yiiksek oldugunu
belirtmislerdir. Bir siire sonra iiretimi yapilan bugday cesitlerin hastaliklara
duyarlilik kazanarak dayanikliliklarint yitirebileceklerini bunun da verim
performansini disiirecegini eklemislerdir. Bu sebeplerden dolay1 istenen verim
potansiyelini her daim yiiksek tutabilmek igin yeni ¢esitlere ihtiyag duyuldugunu
belirtmislerdir.

Erkul, (2006), calismasimin ¢ikis amacin1i Ege Bolgesinde iiretilen bugday
veriminin, {ilke ortalama bugday veriminden yiiksek oldugunu fakat ekmeklik
kalitesinin ¢ok iyi olmadigini, bu sebeple de kaliteli bugday ithalati yapildigini
belirtmistir. Bu ithalatt da minimum diizeye indirebilmenin verim ve kalitesi
yiiksek yeni bugday cesitleri ile gerceklesebilecegini savunmustur. Bu nedenle
yurt i¢inden temin edilen ekmeklik bugday hat ve cesitlerini denemeye alarak

bunlar1 baz1 verim ve kalite 6zellikleri bakimindan incelemistir.

Ulkemizde tiiketilen ekmek ve unlu mamuller dikkate alindiginda, Tiirkiye
i¢cin bugdayin tiikketim ve ekonomik boyutlar1 diger bitkilere kiyasla daha 6n plana
cikmaktadir. Ayrica, ililkemizin bugdayin gen merkezleri arasinda yer aliyor
olmasi, bugday1 bilimsel arastirmalarda genetik ve ekolojik boyutlar: ile daha ¢ok
caligilan bir bitki haline getirmistir (Tonk vd., 2011). Diger taraftan diinya niifusu
cok hizli bir oranda artmaktadir. Tahminlere gore, 2050 yilinda 12 milyar olacak
diinya niifusunun besin ihtiyacini karsilamak i¢in gelecek 50 yil igerisinde,
tarimin basladigi 10000 y1l 6ncesinden bu giine kadar iiretilen gidanin iki katindan
daha fazlasina ihtiyag duyulacaktir (Hoisington et al., 2002; Aykut, 2007).
Bununla beraber tarim alanlarinin azalmasi, toprak yorgunlugu, degisen iklim
kosulari, hastalilk ve zararlilara dayanikliligin azalmasi g6z Oniinde

bulunduruldugunda birim alandan elde edilen verimin arttirilmasi kaginilmaz hale



gelmigtir. Bu hedefe ulasmada en 6nemli unsur yiiksek verimli, adaptasyon

kabiliyeti yiiksek ve istenen 6zelliklere sahip gesitleri elde etmektir.

Bugdaydaki 1slah c¢alismalari {ilkemizde oldugu gibi Diinyada da
stirdiirilmektedir. Her sene ¢ok sayida ticari gesit gelistirilmektedir. Ancak
mevcut bugday germplazmi (1slah materyali) ile verim giicii potansiyeli son
simirina dayanmis olup, verimdeki artis hizinda bir yavaslama gézlemlenmistir.
Diger taraftan, bugday diinya aglik sorununun ¢oziimiinde temel tahil tiirlerinden
biridir (Aykut vd., 2005). Tarim alanlarinin azalmasi, birim alan verimini
arttirmay1 kagmilmaz hale getirmistir. Bu hedefe ulasmada en 6nemli unsur
yiiksek verimli, adaptasyon kabiliyeti yiiksek ve istenen 6zelliklere sahip gesitleri

elde etmekten ge¢mektedir.

Johnson et al., (1973), arastirmalarinda bazi agronomik 6zelliklerin (bitki
boyu, basak uzunlugu, basakta basakc¢ik sayisi, basakta tane agirligi, basakta tane
sayisi, hasat indeksi ve bin tane agirligl) verim {izerinde etkisi oldugunu
belirtmistir. Geng, (1978), bugdaydan birim alanda elde edilen tane veriminin
formiiliinii m?’deki basak sayis1 X basaktaki tane sayis1 x bin tane agirlig1 seklinde
bildirmistir. Cevre kosullar1 bitkilerin sahip olabilecegi kardes sayis1 miktari
tizerinde onemli etkiye sahiptir. Kardeslenme az oldugu durumda, basak sayisi
azalmakta, fazla oldugu durumda ise basak sayisinin artmasiyla birlikte tane sayisi
ve tane agirlig1 azalmaktadir (Gengtan ve Saglam, 1987). Bilgin, (1997), yapmis
oldugu c¢alismada tane verimi ile basaktaki tane sayist ve metrekaredeki basak

sayis1 arasindaki iliskinin 6nemini belirtmistir.

Ekolojik kosullara bagl olarak ekmeklik bugday ¢esitlerinin iiretim alanlari
degisiklik gostermektedir. Cesitlerin adaptasyonunda ve iretiminin yapilacag
bolgelerin belirlenmesinde dikkat edilen en onemli 6zellik yliksek verim elde
etmektir. Bu sebeple belli bolgelerde yetistirilen bugday ¢esitleri arasinda kalite
ozellikleri acisindan farklilik goriilmektedir ( Kogak vd., 1993).

Ekmeklik bugdayda kalite ve verim genotip x cevre etkilesimine bagh
olarak degisiklik gostermektedir (Souza et al., 1983; Regber, 2011). Yiiksek tane

verimi elde edebilmek i¢in gelistirilmis olan ekmeklik bugday cesitlerinde en



onemli hedef, kalite Ozelliklerinin iyilestirilmesi olmustur (Feil,1999; Altinbas
vd., 2004). Bu sebeplerle bugday islah programlarinda seleksiyon kriteri olarak

tane verimi ve kalite ele alinmaktadir.

Bugday i1slah programlarinin ana hedefi, birim alandan elde edilen tane
verimini arttirmaktir. Geligmis iilkelerde gelistirilen cesitlerin tescil asamasindan
once istenilen kalite seviyesine ulasmasi hedeflenir. Ayni tarla kosullarinda
yetistirilen bugdayin kalitesi iic 6nemli faktor (iklim, toprak, c¢esit) sebebiyle
farkl1 olabilmektedir (Schiller et al., 1967; Ercan ve Bildik, 1990; Peterson at al.,
1992).

Bu nedenle bu ¢alismada farkli melez kombinasyonlardan segilerek Fs ve Fq
generasyonu asamalarina getirilen ileri ekmeklik bugday populasyon ve hatlarinin
verim ve verim bilesenlerinin belirlenip {istiin olanlarin segilerek sonraki
generasyonlara aktarilmasi ve tescile kadar ilerletilmesi ile yiiksek verimli gesit
adaylarinin bolgemiz iiretim ve tiiketimine sunulup bdlge ekonomisine 6nemli

katkilar saglanmasi amaglanmaktadir.



2. ONCEKIi CALISMALAR

Ekmeklik ve makarnalik bugday1 1slah g¢alismalarinda c¢ogunlukla farkli
kalite kriterleri degerlendirilmektedir. Bin tane agirligi, hektolitre agirligi, protein
orani ve 0z igerigi ekmeklik ve makarnalik bugday i¢in 6nemli kalite kriterleridir.
Ayrica ekmeklik bugdaylarda yumusama, ekmek hacmi, absorbsiyon ve
sedimentasyon degerleri tiirlere 6zgii olup 6nemli kalite kriterleridir (Arat, 1949;
Seckin, 1970; Unal, 1991; Atli, 1999).

Farkli lokasyonda, farkli iilkelerden temin edilmis 24 adet ekmeklik bugday
cesit ve hatlart ile yapilmis ¢aligmada, Outlook bolgesinde (1988) tiim
genotiplerin basak hasat indeksi degeri %78.3, ikinci bolge olan Wateous’da
(1988) ise %76.2 ve Outlook’da (1989) aynmi deger %79.6 olarak bulunmustur
(Hucl and Graf, 1992).

Ulkemizde iiretimi yapilan ekmeklik bugday cesitlerinin iiretim alanlar
ekolojik kosullara bagli olarak degismektedir. Cesitlerin iiretim alanlarinin

belirlenmesinde en 6nemli kriter adaptasyon ve yiiksek verim elde edilmesidir

(Kogak vd.,1993).

Birim alandaki bitki sayisi, basak sayisi, basakta tane sayis1 ve bin tane
agirh@ tahillarda verimi etkileyen unsurlar olarak belirtilmistir (Tosun ve
Yurtman, 1973; Geng, 1978; Kiin, 1996).

Bugdayda kaliteyi birgok unsur etkilemektedir. Kalite ve verim degisik
etkenler altinda farklilik gostermektedir. Meslek ve tliketim gruplarinin da
bugdaydaki kalite istekleri calistiklar1 alana ve Ozelliklere gore de degiskenlik
gosterir. Ornegin; tiiccar hektolitre agirlig1 ve safiyetinin yiiksek olmasini bununla
birlikte alicisinin da istedigi kalitede olan bugday tiriiniini istemektedir (Yiirtir,
1998).

Hektolitre agirlig ile ilgili istenen deger aralig1 72-83 kg/hl’dir (Ercan vd.,
1988). Yapilmis diger ¢alisma sonuglarinda Sener vd., (1997), 68.8 - 83.1 kg/hl,



Toklu vd., (1999), 74.3 — 81.0 kg/hl, Lui et.al., (2003), 73.6 — 82.3 kg/hl
bulduklarini bildirmislerdir.

Orta Anadolu’nun 8 farkli bolgesinde 15 bugday hatti ¢esit tescil
denemesine alinarak, tane verimi agisindan genotip x c¢evre etkilesimi incelenmis
ve onemli ¢iktig1 bildirilmistir. Verim ve kalite degerleri farkli bolgelerde dahi
birbirine yakin olan genotipler uyum yetenekleri bakimindan yiiksek kabul
edilerek, sonraki yapilacak olan calismalarda uyum yetenekleri yliksek, istikrar

gosteren genotiplerin tercih edilebilecegi agiklanmistir (Kara, 2000).

Oregon, Kansas ve Sili bolgelerinden temin edilmis 5 farkli ekmeklik
bugday genotipi birbirine yakin bolgelerde yetistirilerek verim ve kalite gibi
ozelliklerinde meydana gelen degisimler incelenmistir. Sonuglara gore, Sili’den
alimmis bugday genotiplerinin diger bolgelerin genotiplerine oranla daha gec
basaklandig1 ve fazla verim verdigi bildirilmistir. Kalite 6zellikleri agisindan ise
Kansas bolgesinin bugday genotiplerinin, Sili genotiplerinden daha ytiksek oldugu
saptanmistir (Jobet and Kronstad, 2000).

Curic et al., (2001), 7 farkli ekmeklik bugday ¢esidi kullanarak, bugday
kalitesini etkileyen gluten miktart ile ilgili yapmis olduklari ¢alisma sonucunda,
%55.2 - %99.6 ile cesitler arasinda gluten indeks degerleri bakimindan biiytik bir
varyasyon gozlemlenmistir. Bu duruma g¢evre etkisiyle beraber cesit farkliliklarin

da sebep oldugu saptanmaistir.

Iki yil iist iiste yiiriitiilmiis calismada, materyal olarak CIMMYT materyali
iizerinden yiiriitiilen seleksiyon sonucu sec¢ilmis olan 16 adet ekmeklik bugday
hatti1 ve bir adet kontrol c¢esit kullanilmistir. Yapilan analiz sonucunda, tane
verimi, bin tane agirligi ve bitki boyu o6zellikleri bakimindan hatlar arasinda
istatistiki farkliliklar oldugu bildirilmistir. Calismanin ikinci yilinda ana hedef
olarak belirlenen tane verimi sadece 4 ve 16 no’lu hatlarda kontrolden yiiksek
cikmigtir. 4 no’lu hat 542.7 kg/da ile en yliksek tane verimini olustururken onu

izleyen 16 no’lu hattin tane verimi ise 528.4 kg/da olmustur (Dogan, 2002).



Tane veriminin genotip x cevre iligkisini ve stabil genotipleri belirlemek
amaci ile 10 ekmeklik bugday genotipi (5 ileri hat — 5 ¢esit) Orta Anadolu’nun
kuru kosullarin1 kapsayan 19 farkli ¢evreden secilmistir. Deneme sonucunda,
Gerek-79 c¢esidi yetistirme kosullarmin kotiilestigi, 2 ve 3 nolu hatlarin ise
yetistirme kosullarinin iyilestigi durumlarda kullanilabilecegini hatta iyi ¢evre
kosullarinda ¢esit aday1 olarak tescile teklif edilebileceklerini ve Karahan-99 ve
Altay-2000 ¢esitlerinin en stabil genotipler oldugunu belirlemislerdir. Bu
genotiplerin tane veriminin arttirilmasinda genetik materyal olarak 1slah

calismalarinda kullanilabilecegini bildirmiglerdir (Taner vd., 2004).

Bursa kosullarinda ekmeklik bugday hatlarmmin kalite 6zelliklerini
belirlemek {izere 1 kontrol ¢esit ve 12 hattin kullanildig1 ¢alismada protein orani,
protein verimi, yas 0z igerigi, bin tane agirh@i ve hektolitre agirhgr ozellikleri
konulart incelenmistir. Bin tane agirligir 42.88-51.17 gr, hektolitre agirlig1 ise
77.93-81.26 kg/100 1t bulunmustur. 20-10 nolu hat (Saraybosna x Vratsa melezi)
ile 1-3 nolu hatlarin (Martonvasari-9 x Sadova melezi) incelenen O6zellikler

bakimindan iimitvar genotipler olduklar1 saptanmistir (Yagdi, 2004).

1999-2000 yillarinda 20 adet ekmeklik bugday ¢esit ve hatt1 ile yiirlitiilmiis
calismada genotiplerin tane verimleri 388.17 — 655.83 kg/da olup, en yiiksek tane
verimi Sana ve Mv-17 gesitlerinden elde edilmistir. Calismada yapilmis
korelasyon analizi sonucunda ise tane verimi ile basaklanma giin sayis1 ve basakta
tane agirlig arasinda 6nemli ve pozitif, bitki boyu, olgunlasma giin sayist ve
basakta tane sayis1 arasinda ise Onemsiz fakat olumlu iliskilerin oldugu

belirtilmistir (Bilgin ve Korkut, 2005).

Bazi ekmeklik bugday genotipleri ile CIMMYT (Uluslararas1 Bugday ve
Misir Arastirma Merkezi)’ten temin edilen baz1 ekmeklik bugday genotiplerinin
Bornova kosullarinda verim ve verim performanslari incelenmis ve verim
bakimindan en yiiksek degeri Basribey-95 ¢esidinin gosterdigini vurgulamiglardir

(Aykut vd., 2005).

Erkul, (2006), Aydin bolgesinde 2004-2005 yetistirme sezonunda yiirlitmiis
oldugu calismada, CIMMYT ve ICARDA kuruluslarindan getirerek seleksiyon



islah1 yontemiyle gelistirdigi ileri ekmeklik bugday hatlar1 ve yerli ekmeklik
bugday cesitlerini kullanmigtir. Tane verimi (kg/da), hektolitre agirligi (kg/hl),
gluten indeksi (%), yas gluten miktari (%), protein orani (%), diisme sayisi (sn) ve
sedimentasyon degeri (ml) gibi parametreleri incelemistir. Standart c¢esitlerin
ortalamast 460.94 kg/da iken Meta-2002 standart g¢esidi 500.52 kg/da ile en
yiiksek tane verimi degerini vermistir. 12 numarali hattan (522.40 kg/da) en
yiiksek, 18 numarali hattan (378.12 kg/da) da en diisiik tane verimi degerleri elde
edilmistir. 11 adet hat tane verimi 0Ozelligi bakimindan standart c¢esitlerin
ortalamasmin {stiinde performans gostermistir. Hektolitre agirligi acisindan
Adana-99 standart ¢esidi en yiiksek performansi gostermistir. 81.40 kg/hl ile 16
numarali hattin en yiiksek, 75.87 kg/hl ile 12 numarali hattin en diisiik hektolitre

agirligina sahip olduklarini bildirmistir.

Gengtan ve Balkan (2006), 2002-2003 yillarinda Namik Kemal
Universitesinde yiiriittiikleri ¢alismalarinda farkli olgunlasma siiresi ve bitki
boyuna sahip Flamura-85, Golia ve Pehlivan ¢esitlerini kullanmislardir. Calisma
sonucunda cesitlerin bitki boyu 44.69 — 88.13 cm, basak uzunluklar1 6.92 — 7.80
cm, basakta basakeik sayis1 14.64 — 16.99 adet, bagakta tane sayis1 24.65 — 27.20
adet, bagakta tane agirligt 0.92 — 1.19 gr, bin tane agirhig 31.53 — 44.02 gr
degerleri arasinda bulunmustur. Ayrica kullanilan bugday ¢esitlerinin ana sap
bagaklarinin da verim 6geleri incelenmis en yiiksek bitki tane veriminin ana sap

disinda 3 fertil kardese sahip oldugu durumlarda gerceklestigini saptamiglardir.

2012-2014 yillar1 arasinda Isparta ekolojik kosullarinda CIMMYT kaynakl
30 adet hat-gesit ve Tatlicak 97 cesidi olmak tizere 31 adet tritikale, Kutluk-94
ekmeklik bugday c¢esidi, Kunduru 1149 makarnalik bugday c¢esidi ve Tokak
137/37 arpa ¢esidi kullanilarak baz1 verim ve verim komponentleri incelenmistir.
Genotip ve cesitler arasinda bitki boyu, basak uzunlugu, basakcik sayisi,
metrekarede basak sayisi, basakta tane agirhigi, tane verimi, biyolojik tane verimi,
bin tane agirligi, hektolitre agirligi ve hasat indeksi yoniinden istatistiki diizeyde
onemli farkliliklar saptanmistir. Tritikale hatlarinda tane verimi 229.5 — 357.1
kg/da arasinda degisiklik gostermistir. Caligmada kullanilan 4, 5, 7, 12, 20, 21, 23,
26, 27, 28, 29, 43, 61, 68 no’lu tritikale hatlar1 verim ve kalite 6zellikleri

bakimindan kontrol ¢esitlerinden {istiin performans gostermislerdir. Ayrica bu



yorede arpa ve bugdaydan ekonomik diizeyde verim alinamadigi durumlarda
tritikalenin yetistirilmesinin daha uygun olacagini bildirmislerdir (Akgiin vd.,
2007).

Samsun, Amasya bolgesinde 5 cesit ve 20 hat ekmeklik bugdayin
kullanildig1 calismada genotiplerin bitki boyu 84.8 — 99.4 cm, bin tane agirliklari
32.4 —43.2 g, hektolitre agirliklart 76.5 — 81.4 kg/hl, tane verimleri 302.2 — 495.7,
protein orant % 12.4 — 13.3, Zeleny sedimentasyon degeri ise 24.5 — 41.8 mi
arasinda belirtilmistir. Ayrica ¢alismada bugdayin verim ve kalitesinin, genotip,
cevre, genotip x cevre iligskisinden etkilendigini de agiklamiglardir (Mut vd.,

2007).

13 ekmeklik bugday genotipinin Aydin lokasyonunda verim ve kalite
ozellikleri bakimindan incelendigi ¢alismada, tane veriminin 454.2-711.5 kg/da,
bagakta tane sayisinin 357-561 adet, bin tane agirhiginin 43.0-55.0 g ve hektolitre
agirliginin 79.6-86.2 kg/hl degerleri arasinda degistigini aciklamislardir (Sengiil
vd., 2008).

Kahramanmaras lokasyonunda yiiriitiilen, bolge kosullarina uyum ve tane
verimi lizerine yapilmis arastirmada 4 adet ekmeklik bugday, 4 adet makarnalik
bugday, 4 adet tritikale ve 4 adet de arpa ¢esidi kullanilmistir. Bitki boyu (111.3
cm), basak uzunlugu (11.6 cm), basakta basakcik sayis1 (31.5 adet) ve basakta
tane sayisi (59.9 adet) ozellikleri bakimindan en yiiksek degerleri tritikale ¢esitleri
almigtir. Bin tane agirligi en yiiksek arpa genotiplerinde (52.26 g), basakta tane
agirhigi en yiiksek makarnalik bugdayda (2.23 g) ve tane verimi en yiiksek
ekmeklik bugday genotiplerinden (735.2 kg/da) alinmistir (Colkesen vd., 2008).

Trakya bolgesinde verim ve kalitesi yiiksek ekmeklik bugday cesidi
gelistirmek i¢in yapilan calismada, incelenen 6zellikler bakimindan genotipler
arasinda onemli istatistiki farkliliklar bulunmustur. Genotiplerin tane verimi 537.0
— 812.8 kg/da, hektolitre agirligi 79.3 — 84.9 kg/hl, bin tane agirligi 37.6 — 51.1 g,
olarak bildirilmistir (Kahraman vd., 2008).
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16 adet ekmeklik bugday ¢esidi 2005-2007 yillar1 arasinda verim ve verim
ogeleri acisindan incelenmek {iizere Van ekolojik kosullarinda iki yillik bir
caligmaya tabi tutulmuslardir. Calisma sonucunda Harmankaya 66.0 cm ile en
diisiik bitki boyu uzunluguna, Alparslan ¢esidi ise 86.05 cm ile en yiiksek bitki
boyu uzunluguna sahip c¢ikmistir. Basak uzunlugu 5.72 — 7.27 cm arasinda
degisirken, en yiliksek Nenehatun, en diisik Aytin-98 c¢esidi gelmistir.
Metrekarede fertil basak sayisi ise 265.25 (Tir) ve 412.25 (Dogu-88) adet arasinda
degismistir. Tane verimi acisindan en yiiksek Dogu-88 (238.36 kg/da) cesidi
olurken, en diisiik Tir bugday (167.07 kg/da) ¢esidi olmustur. Bin tane agirlig: Tir
bugday (37.45 gr) ¢esidinde en yiiksek gelirken, Aytin-98 (29.26 gr) ¢esidinde en
diisiik gelmistir. Tiim sonuglar incelendiginde; soz konusu bolge i¢in Alparslan,
Dogu-88 ve Nenehatun ekmeklik bugday c¢esitlerinin timit var olduklari
bildirilmistir (Kaydan ve Yagmur, 2008).

Trakya bolgesinde 20 adet ekmeklik bugday cesidinin verim ve kalite
ozelliklerinin incelenmis oldugu ¢alismada y1l x ¢esit arasindaki iligkinin 6nemli
oldugu bildirilmistir. Tane verimi en yiiksek Gelibolu ¢esidi iken, bin tane ve
hektolitre agirlig1 en fazla olan ¢esitler Sadova-1 ve Pehlivan, en yliksek protein
oranina sahip cesitler ise Flamura-85 ve Bezostaya-1 olmuslardir (Oztiirk vd.,
2008).

Verim ve kalite Ozelliklerinden biri olan ekstensograf parametresinin
incelenmesi amaci ile 2005-2006 yetistirme sezonunda Canakkale’nin Biga
ilgesinde yiiriitiilen ¢alismada 12 adet ekmeklik bugday genotipi kullanilmistir.
Secilmis olan ¢esitler hamurun 45., 90. ve 135. dakikalarindaki Rm, R5, E ve A
degerleri bakimindan karsilastirilmiglardir. Tosunbey 604.3 kg/da ile en yliksek
tane verimini, Gonen c¢esidi 375.1 kg/da ile en diisliik tane verimini vermistir.
Dropia, Flamura ve Tosunbey ¢esitleri bolgede yetistirilmemesine karsin verim ve
ekstensogram ozellikleri bakimindan 1yi bir performans gosterdikleri bildirilmistir

(Tayyar, 2008).

Yazlik dilimde tarimi yapilan bazi ekmeklik bugday cesitlerinin Marmara
ekolojisinde verim stabilitesi {izerine arastirma yapan Bayram ve Demir (2009),

iki lokasyon ortalamasi lizerinden verim degerlerine gore Seyhan-95, Bandirma-
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97, Nurkent, Basribey-95, Seri-82 ve Yiiregir-89 c¢esitlerini bolgede ekilebilir

gesitler olarak dnermislerdir.

Canakkale yoresinde Egesel vd., (2009) tane verimi ve un kalitesi 6zellikleri
arasindaki iligkiyi ¢evresel etmenler etkisiyle degerlendirip, uygun olan gesitleri
belirlemek adina yapmis olduklari calisma sonuclarina gore, tane verimi,
sedimentasyon ile beklemeli sedimentasyon degerleri ¢evresel faktorler etkisiyle
degisim gostermis, gluten ve protein miktarinin tane verimi ile arasindaki olumsuz

yondeki iliskiyi fazla etkilememistir.

Samsun, Amasya, Tokat boélgelerinde Aydin vd., (2009)’nin 25 adet
ekmeklik hat ve cesitlerinin verim ve kalite 6zelliklerini incelemek {lizere yapmis
olduklar1 ¢alisma sonuglarina gore, genotiplerin tane veriminin 455-666 kg/da,
hektolitre agirliklarinin 74.8-82.5 kg/hl, bin tane agirliklarinin 32.4-41.8 g, Zeleny
sedimentasyon degerlerinin 26.9-51.2 ml ve protein oranlarmin % 11.2-13.5

arasinda degisiklik gosterdigini bildirmislerdir.

Bornova kosullarinda 2009-2010 yillarinda, 17 ileri hat ve 3 adet standart
cesit (Sagittario, Ziyabey-98, Basribey-95) kullanilarak yiiriitiilen ¢alismada; bitki
boyu, basak uzunlugu, iist bogum uzunlugu, fertil kardes sayisi, metrekarede
basak sayisi, tane verimi, basakta tane sayisi, tane agirligi, basakta basakcik
say1st, hektolitre agirligi, bin tane agirligr gibi 6zellikler incelenmistir. Arastirma
sonucunda bitki boyu 86.5-103.5 cm, basak uzunlugu 7.3-10.2 cm, st bogum
uzunlugu 31.9-40.6 cm, fertil kardes sayist 5.7-10 adet, metrekarede basak sayisi
329-457 adet/m?, tane verimi 197.7-397.0 kg/da, basakta tane sayisi 35.3-43.3
adet, tane agirligi 0.95-1.7 g, basakta basak¢ik sayis1 15.7-17.7 adet, hektolitre
agirhigr 75.3-80.0 kg/hl, bin tane agirligr 26.8-40.6 g degerleri arasinda degistigini
saptamistir (Recber, 2011).

Ulkemizin farkli bolgelerindeki arastirma enstitiilerinden alman 20 adet
ekmeklik bugday ¢esidi bitki boyu, basak uzunlugu, basakta basakcik sayisi,
basak agirligi, basaklanma giin sayisi, tane verimi, bin tane agirligi, basakta tane
agirligl, tane sayisi, yatma orani, nem orani, sedimentasyon ve beklemeli

sedimentasyon degeri, gluten orani1 ve gluten indeks degeri 6zellikleri bakimindan
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incelenmiglerdir Sonucglar dogrultusunda; bitki boyu 56.4-98.2 cm, basak
uzunlugu 6.7-9.5 cm, basakta basak¢ik sayis1 15-20 adet, basak agirlig1 1.23-2.51
gr, tane verimi ortalamalar1 233.2-506.7 kg/da, bin tane agirhig 35.8-52.1 gr,
bagakta tane agirligi 1.23-2.51 gr, nem oran1 % 9.5-11.8, sedimentasyon 26.3-62.7
ml ve beklemeli sedimentasyon degeri ise 26.0-66.0 ml olarak saptanmustir.
Ayrica erkenci c¢esitlerin yilksek tane verimi, kilgikli cesitlerin ise kalite

ozelliklerinin yiiksek oldugu bildirilmistir (Kahriman ve Egesel, 2011).

Diger bir calismada Golia ve Atilla-12 ekmeklik bugday cesitleri arasinda
yapilan melezlemenin F3; ve F4 generasyonlarinda, bitki boyu agisindan yapilan
seleksiyonun verim ve diger verim Ozellikleri tizerindeki etkileri, incelenen tim
ozelliklerin kalitim dereceleri ve genetik ilerleme degerleri saptanmistir. Calisma
sonucunda ele alinan 6zelliklerden {ist bogum uzunlugunda herhangi bir kisalma,
bitki tane veriminde bir artis ve diger incelenen Ozelliklerde Onemli bir

degiskenligin olmadig1 belirtilmistir (Tonk vd., 2011).

Tonk vd., (2011), bitki boyunu kisaltmayr amacgladiklar1 ¢aligmalarinda
yazlik Golia ve Atilla-12 ekmeklik bugday cesitleri kullanmislardir. Trakya
bolgesi icin tavsiye edilen, ekmeklik kalitesi iyi olan Atilla-12 ekmeklik bugday
cesidinin sap uzunlugu 80-85 cm, bin tane agirlig1 42-44 gr, hektolitre agirlig1 76-
77 kg’dir (TIGEM, 2000). Calismada kullanilmis Golia ¢esidinin ise uzunlugu 65
- 80 cm, bin tane agirhig1 36 - 37 gr, hektolitre agirlig1 76 - 77 kg’dir. Atilla-12 X
Golia kombinasyonu F3; populasyonlarinda ortalama bitki boyu 67.22 cm,
ortalama basak uzunlugu 15.43 cm, ortalama {list bogum uzunlugu 29.56 cm,
ortalama fertil kardes sayis1 8.74 adet, ortalama basakta basakg¢ik sayis1 18.47
adet, ortalama basakta tane agirligi 1.04 gr, ortalama tek bitki verimi 4.92 gr,

ortalama bin tane agirlig1 27.61 gr olarak saptanmuistir.

Diyarbakir yoresinde 2004-2005, 2005-2006 donemlerinde, iilke i¢inden ve
disindan 1slah programu yiiriiten kuruluslardan temin edilen ekmeklik bugday hat
ve cesitleri verim ve kalite Ozellikleri yoniinden incelenmiglerdir. Arastirma
sonuglart dogrultusunda tane verimi 580.9-782.7 kg/da arasinda degisim
gostermekle birlikte, 3, 7, 11 ve 12 nolu genotiplerden en yiiksek tane verimi elde

edilirken, 22 nolu genotipten ise en diisiik tane verimi elde edilmistir. Kalite
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faktorli olarak nitelendirilen protein oraninin 17 nolu genotipte %11.9, hektolitre
agirhiginin ise en yiliksek 14 nolu genotipte 82.4 kg oldugu ifade edilmistir. Tane
verimi ve kalite oOzellikleri bakimindan iilke disindan getirilen genotiplerin

timitvar oldugu belirtilmistir (Dogan ve Kendal, 2012).

Orta Karadeniz Bolgesi’'nde 20 adet ekmeklik bugday hattinin verim ve
kalite ozelliklerini incelemisler ve ortalama tane veriminin 345 kg/da oldugunu
belirlemislerdir. Ekmeklik bugdayin verimini arttirmak icin yapraktan besin
elementlerinin uygulamasi Nazar vd., (2012) tarafindan yapilmis ve verim

tizerinde s6z konusu uygulamanin olumlu etkisi rapor edilmistir.

2004-2006 yetistirme sezonunda Diyarbakir lokasyonunda, 25 farklh
ekmeklik bugday hat ve ¢esidin kullanildig1 calismada, bitki boyu birinci yil; 82.0
— 114.6 cm, ikinci yilda ise 91.0 — 124.6 cm olarak bulunmustur. Basaklanma
stiresi birinci yil; 119.6 — 128.6 giin, ikinci yilda 109.3 — 128.6 giin, iki yillik
ortalama tane verimleri 514.5 — 820.9 kg/da, bin tane agirligi bakimindan birinci
yil; 31.0 — 42.4 g, ikinci yil ise 31.0 — 43.4 g, hektolitre agirhg iki yillik
ortalamast 73.1 - 81.8 kg/hl olarak bildirilmistir. Ayrica yurt disindan temin
edilmis 17 ve 18 nolu genotipler bolgede yaygin olarak kullanilan Adana-99,
Gonen-98, Nurkent, Pehlivan standart ¢esitlerini gectigini belirtmislerdir (Dogan
ve Kendal, 2013).

Yiiregir, Pehlivan, Nurkent Bezostaya gibi yazlik ve kislik ¢esitler standart
olarak kullanilirken, 15 adet yazlik ekmeklik bugday genotipi ise CIMMYT ve
ICARDA’dan getirilerek verim ve kalite 6zellikleri {izerine yapilan ¢alismada;
protein orani, tane verimi, bin tane agirligi, hektolitre agirligi incelenmistir.
Genotiplerin protein oraninin % 9.8- 11.2, bin tane agirliklarmin 31-43 gr,
hektolitre agirliklarinin 77-82 kg/hl degerleri arasinda degisiklik gosterdigi
bildirilmistir. Ayrica 14 (788 kg/da) ve 16 (803 kg/da) nolu genotiplerden en
yiiksek tane veriminin elde edildigi saptanmistir. Bahsedilmis kuruluslardan
getirilen ileri kademe 1slah genotipleri standart gesitlere oranla verim ve kalite

ozellikleri bakimindan daha yiiksek performans gostermistir (Kendal, 2013).
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Verim ve kalite ozellikleri yiiksek, soguga, kuraga ve ozellikle sar1 pas
hastaligina dayanikli gesitler gelistirmek i¢in yapilan ¢alismada Altinova, Gozli,
Ikizce, Malya ve Ulas yorelerinde ileri 1slah kademelerinden segilmis 20 hat, 5
standart c¢esit kullanilmistir. Sonuglar1 verim yoniinden degerlendirdigimizde
Ikizce yoresinden en yiiksek, Altinova yoresinden ise en diisiik sonuglar elde
edilmigtir. 16 hat standart cesit ortalamasindan yiiksek, 11 hat ise deneme
ortalamasinin iistiinde bir performans gostermistir. Bezostaja-1 ¢esidi ve 6, 21 25
hatlar1 tane verimi yoniinden stabil olarak ©ne c¢ikarken, kalite Ozellikleri
acisindan 2, 12, 15 ve 17 nolu hatlarin 6ne ¢iktig1 bildirilmistir. 12 ve 15 nolu
hatlarin 6n plana ¢ikarak ¢alisma amaglarini karsiladiklari da sunulmustur (Yazar

vd., 2013).

Bursa kosullarinda 2009-2010 ve 2010-2011 yillarinda yiiriitiilen ¢calismada
bazi ileri ekmeklik bugday hatlarinin kalite 6zellikleri (hektolitre agirligi, protein
orani, diisme sayisi, gluten miktar, gluten indeksi, normal ve gecikmeli
sedimentasyon) incelenerek, protein (%), hektolitre agirhigi (kg) ve gluten orani
(%) beraber ele alindiginda Bursa bolgesi igin; (G x 22-1), (SB x 15-4)-1 ve (SB x
15-4)-5 hatlarmi timit var olarak belirlemislerdir (Kurt ve Yagdi, 2013).

Kilig vd., (2014), Giineydogu Anadolu Bolgesi’nin verim denemelerinden
secilmis 17 adet ileri kademe ekmeklik bugday hattinin ve 8 adet ekmeklik
bugday ¢esidinin (Adana-99, Basribey-95, Canik-2003, Kasifbey-95, Nurkent,
Pamoukova-97, Sakin) verim ve bazi kalite 6zelliklerinin incelendigi ¢alismada
Diyarbakir bdlgesinde tane veriminin 382.3-606.7 kg da™*, Ceylanpimar bolgesinde
ise 95.0- 391.3 kg da™ degerleri arasinda degisim gosterdigi saptanmistir. Tane
verimi ve kalite ozellikleri bakimindan 6nde gelen genotiplerin bugday 1slah

programlarinda degerlendirilebilecegi ortaya konmustur.

Edirne lokasyonunda 2009-2011 yillar1 arasinda 22 ekmeklik bugday
cesidiyle yapilmis calismada verim, bazi tarimsal ve fizyolojik 6zellikler
arastirllmistir. Cesitlerin genel ortalama tane verimi 721.8 kg/da, en yliksek tane
verimi 762.3 kg/da olarak bulunmustur. Bayrak yaprak alan1 18.54 - 32.96 cm?,
klorofil miktar1 46.89 — 53.41, kanopi sicakligr ise 22.26 — 22.75 °C degerleri

arasinda saptanmistir (Oztiirk ve Avei, 2014).
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Verim ve kalite 6zelliklerini belirlemek amaciyla yiiriitilmiis ¢alismada sulu
(IR) ve yagmura (RF) dayal: sartlar altinda diallel melez F, doéllerinin populasyon
giiclerini belirlemek iizere 6 adet ekmeklik bugday (Altay, Bezostaya, Gerek,
Harmankaya, Sultan, Siizen) g¢esidi kullanilmistir. Cesitlerin sulu ve yagmurlu
kosullarda tane verim ortalamalar1 5654 kg ha™*, F4 populasyonlarinin ise 5468 kg
ha'tile cesit ortalamasindan daha distk c¢iktigi goriilmiistir. Yagmura dayali
kosullar altinda tane verimleri 4246 kg ha™ (cesitler) - 4234 kg ha® (Fs
populasyonlari) birbirine yakin ¢ikmistir. Sulu kosullarda ise ¢esitlerin tane verimi

"aLjken F, populasyonlariin ortalamasinin (6703 kg ha™)

ortalamas1 7062 kg
cesitlerin tane verimi ortalamasindan daha diisiik ¢iktig1 saptanmistir (Yildirim ve

Cakmak, 2014).

Kutlu vd., (2015), Bezostaja-1, Flamura-85, Krasunia, Pehlivan ve Sana
ekmeklik bugday cesitleri kullanilarak yapilan yarim diallel melez dollerinde
verim komponentlerinin kalitiminda etkili parametrelerle birlikte F, ve F3
populasyonlarinda goriilebilecek farkliliklar {izerine yapilan ¢aligmada, basak¢ik
sayisi, basak boyu, basakta tane agirligi, basakta tane sayisi, basak yogunlugu,
basak hasat indeksi ve parsel verimi gibi 6zellikleri incelemislerdir. Arastirma
sonuglart dogrultusunda, Flamura-85 x Krasunia, Krasunia x Pehlivan, Krasunia x

Sana, Pehlivan x Sana melezlerinden {imit var sonuglar elde edilmistir.

2008-2010 yetistirme donemlerinde 5 adet ekmeklik bugday ¢esidi arasinda
yapilan yarim diallel melez dollerinde verim komponentleri incelenmistir.
Calisma sonucunda Flamura-85 c¢esidinin F, generasyonunda basak indeksi
ortalamast %75.92, F3 generasyonunda ise %73.9’dur. Krasunia ¢esidinin F;
generasyonunda basak indeksi ortalamasi %72.93, F3 generasyonunda ise
%74.21°dir. Bezostaja-1 ¢esidinin F, generasyonunda basak indeksi ortalamasi %
74.57, F3 generasyonunda ise %68.95°dir. Pehlivan ¢esidinin F, generasyonunda
basak indeksi ortalamasi %74.2, F3 generasyonunda ise %71.32°dir. Son olarak
Sana c¢esidinin F, generasyonunda basak indeksi ortalamasi %71.33, F3

generasyonunda ise %74.73 olarak bulunmustur (Kutlu vd., 2015).

Naneli vd., (2015), verim ve kalite 6zelliklerini belirlemek iizere, Tokat-
Kazova lokasyonunda yapmis olduklar1 ¢aligmada bitki boyu, basak uzunlugu,

m>de basak sayisi, olgunlagma siiresi, basaklanma siiresi, tek basak verimi, bin
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tane agirligl, hektolitre agirligi, protein miktari, hasat indeksi ve zeleny
sedimentasyon degerini incelemislerdir. S6z konusu 6zellikler acisindan ¢esitler
arasinda istatistiki diizeyde onemli farkliliklar ortaya ¢ikmistir. Aldane, Flamura-
85 ve Yakar-99 cesitleri en yiiksek protein oranina, Yakar-99 en diisiik tane
verimine, Nacibey en yiiksek tane verimine sahip olurken, Harmankaya, Bagci-
2002 ve Syrena Odeska ¢esitlerinin ise Zeleny sedimentasyon degeri bakimindan
diger ¢esitlere oranla 6n plana ciktiklarin1 saptamislardir. Ayn1 zamanda yiiksek
tane verimi, verim ve kalite komponentleri bakimindan séz konusu bélge icin
Aldane ve Konya-2002 c¢esitleri tercih edilirse iiretim miktarinin ve kalitenin

artacagini da belirtmislerdir.

Ozen ve Akman (2015), verim ve kalite 6zelliklerini belirlemek iizere, kuru
kosullarda 2012-2013 yillar1 arasinda Yozgat ekolojisinde ¢aligsma yiirtitmiislerdir.
Calisma sonucunda, birincil verim unsurlar1 olarak nitelendirilen tane verimi 427-
639 kg/da, bitki boyu 86-112 cm, basak uzunlugu 8-11 cm, m®’de basak sayist
423-492 adet, hasat indeksi %30-38, biyolojik verim ise 1215-1910 kg/da
gelmigtir. Bu 6zellikler bakimindan Bayraktar-2000, Dagdas, Karahan, Nenehatun

ve Tosunbey cesitlerinin 6n plana ¢iktig1 saptanmistir.

2013-2015 yetistirme sezonlarinda Tokat-Zile yoresinde tarimsal ve bitkisel
ozellikleri belirlemek adina yapilan ¢alismada 20 adet ekmeklik bugday (Triticum
aestivum L.) genotipi kullanilmistir. 60 kg/ha P,Os giibresinin tamami ekimle
birlikte verilirken, 100 kg/ha azot giibresinin yaris1 ekimle diger yarisi ise sapa
kalkma doneminde verilmistir. Arastirma sonuglarina gore, Bezostaja-1
cesidinden en yiiksek tane verimi (452 kg/da), Yakar-99 cesidinden ise en diisiik
tane verimi (258.4 kg/da) elde edilmistir. Caligmanin yapildigi bolgede verim
komponentleri bakimindan Ekiz, Harmankaya, Konya-2002 ve Sonmez 2001

cesitlerinin 6n planda oldugu saptanmustir (Sakin vd., 2015).

Tekirdag Universitesinde 2009, 2010 ve 2011 yillarinda, 5 adet ekmeklik
bugday c¢esidi (Bezostaja, Flamura-85, Krasunia, Pehliven, Sana) ve 20 adet
resiproklu ekmeklik bugday melezi kullanilan ¢aligmada F, generasyonlarinda
tim genotiplerin basak indeksi %74.4, F3; generasyonunda %72.97, F4
generasyonunda ise %71.84 olarak belirtilmistir (Kutlu vd., 2017).
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3. MATERYAL VE METOD

3.1 Materyal

3.1.1 Arastirma yeri ve yih

Deneme, 2016-2017 yillar1 arasinda Ege Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarla
Bitkileri Deneme Alanlarinda yiiriitiilmistiir. Deneme yeri deniz seviyesinde, 38°
kuzey enlem baslangici ile 27°-28° dogu boylamlarinin kesistigi koordinatlarda

yer almaktadir.

3.1.2 iklim verileri

Cizelge 3.1. 2016-2017 yetistirme sezonu Izmir iline ait iklim verileri.

2016-2017 Gelisme Donemi

Aylar Ortalama Sicaklik ("C) | Yagis Miktar1 (kg/m°)
Aralik 2016 6.8 15.2

Ocak 2016 6.3 235.7

Subat 2016 10.4 55.6

Mart 2017 13.3 72.5

Nisan 2017 16.5 15.7

Mayis 2017 21.7 27.4

Haziran 2017 - -

3.1.3 Toprak ozellikleri

Deneme alaninin toprak o6zeliklerini belirlemek amaciyla usuliine uygun
acilan profilin (Kacar, 1986) 0-30cm ve 60-90 cm derinliklerinden alinmig toprak
ornekleri, Ege Universitesi Ziraat Fakiiltesi Toprak Boliimii Laboratuvarlari’nda
fiziksel ve kimyasal birtakim analizler uygulanarak elde edilmis sonuglar Cizelge

3.2.’de belirtilmistir.
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Cizelge 3.2. Deneme alani topraginin bazi fiziksel ve kimyasal 6zellikleri.

Ornek Derinligi
Ozellikler
0-30 cm 30-60 cm

Kum (%) 27.44 -

Kil (%) 40.56 -

Mil (%) 32.00 -

Toprak Biinyesi Kil -

pH 7.62 7.67
Eriyebilir Toplam Tuz 0.115 0.088
Kireg 25.11 26.85
Organik Madde (%) 1.34 1.60
Toplam Azot (%) 0.140 0.123
Alabilir Fosfor (ppm) 1.27 1.22
Almabilir Potasyum (ppm) 480.2 417.1
Almabilir Kalsiyum (ppm) 8722 8918
Alinabilir Sodyum (ppm) 37.6 42.3
Alinabilir Demir (ppm) 11.74 12.76
Alinabilir Bakir (ppm) 1.67 1.43
Almabilir Cinko (ppm) 2.95 7.87
Alabilir Mangan (ppm) 17.62 11.57
Alnabilir Magnezyum (ppm) 210.6 214.2

3.1.4 Tohumluk materyali

Ege Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarla Bitkileri Boliimii Islah Ekibi
tarafindan gelistirilmis 5 adet Fs genarasyonu asamasinda bulunan ve Line X
Tester melezleme yontemi ile gelistirilen populasyon (340xBasribey, 129x3,
129x4, 129xBasribey, 129xZiyabey) ve 6 adet Cumhuriyet x Basribey cesitleri

arasinda melezleme yontemi ile gelistirilen Fg generasyonu asamasinda bulunan

hatlardan (15-10, 19-2, 20-8, 21-4, 22-1, 22-6) olusmaktadir.

Cizelge 3.3. F5 generasyonu asamasindaki populasyonlar.

Fs

340xBasribey

129x3

129x4

129xBasribey

129xZiyabey
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Cizelge 3.4. Fogenerasyonu asamasindaki hatlar.

15-10

19-2

20-8

21-4

22-1

22-6

3.2 Metot
3.2.1 Deneme deseni, ekim, bakim islemleri ve hasat

Deneme 3 tekerriirlii olacak sekilde tesadiif bloklar1 deneme desenine gore
kurulmustur (Sekil 3.4., Sekil 3.5.).

Deneme alanlarinda sira aras1 20 cm, sira uzunlugu 3 m olan siralara, 6 sirali
olacak sekilde 3.6 m?’lik parsellere 12.12.2016 tarihinde ekim mibzeri ile ekimler
yapilmustir (Sekil 3.1.). Ekimlerde m?’ye 500 bitki olacak sekilde tohum miktari
kullanilmistir. EKimle birlikte 15:15:15: kompoze giibresinden dekara 8 kg saf N
ve kardeslenme baslangicinda ise dekara 9 kg saf N olacak sekilde elle serpme
giibreleme yapilmistir. Bugday vejetasyonu boyunca denemelerde herhangi bir
sulama yapilmamis olup dogal yagis kosullarinda yetistirme gergeklestirilmistir.
Bitki gelisimi ile birlikte ortaya ¢ikan yabanci otlar elle yok edilmis (Sekil 3.2.),
kus zararmi Onlemek i¢in ise deneme alani Nisan ay1 sonundan itibaren O6zel

aglarla ortiilmiistiir (Sekil 3.6.ve Sekil 3.7.).

Agronomik Ozellikleri belirlemek amaciyla ti¢ tekerriirde bulunan her Fs
populasyonu parselinde 20 adet tek bitki etiketlenmistir (Sekil 3.8.). Fg hatlarinda
ise ¢ tekerriide her parselden 10 adet tek bitki etiketlenmis ve bu etiketlenen
bitkilerde bitki boyu (Sekil 3.9.), basak uzunlugu (Sekil 3.10.), iist bogum
uzunlugu, fertil kardes sayisi, metrekarede basak sayist 6zellikleri 6l¢limlenmistir.
Daha sonra etiketlenen bu tek bitkilerin hasatlar1 elle yapilmistir (3.13.). Hasat
sonrasi bu tek bitkilerde basakta basakgik sayisi, basakta tane sayisi (Sekil 3.14.),
basakta tane agirhi@ (Sekil 3.11.), basak indeksi Ozellikleri Ol¢imlenmistir.
Parsellerin  hasadi ise 15 Haziran 2017 tarihinde kenar siralarinin
uzaklastirilmasindan sonra parsel biger doveri ile yapilmistir. Parsellerden elde
edilen tohumlardan tane verimi, bin tane agirligi ve hektolitre agirhigr 6zellikleri

belirlenmistir.
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Sekil 3.1. Parsel ekim mibzeri ile denemenin ekiminden bir goriiniim

Sekil 3.2. Denemelerde yabanci ot temizligi Sekil 3.3. Denemede parsellerde bulunan

populasyon ve hatlarin etiketlenmesi
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Sekil 3.4. Deneme alaninin genel goriinimii 1

Sekil 3.5. Deneme alaninin genel goriiniimii 2

Sekil 3.6. Deneme alaninin ag ile ortiilmesi
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3.2.2 incelenen ozellikler

Bitki Boyu (cm): Toprak seviyesinden kilgiklar hari¢ en iist basak¢igin
ucuna kadar olan mesafe olgiilerek cm cinsinden ifade edilmistir (Yiirir vd., 1981;
Yagbasanlar 1990; Soylu 1998).

Basak Uzunlugu (cm) : Basaklarda en alt basak¢ik bogumundan kilgiklar
hari¢ en iist basak¢cik ucuna kadar olan mesafe Olgililerek cm cinsinden

belirlenmistir (Yiiriir vd., 1981; Soylu 1998).

Ust Bogum Uzunlugu (cm) : Her bir bitkide bayrak yapragimin ciktigi
bogum ile basaktaki en alt basak¢ik bogumu arasindaki uzunluk oSlgiilerek cm

cinsinden belirlenmistir (Sade, 1991; Soylu, 1998).

Fertil Kardes Sayis1 (adet) : Bitkilerde tane bulunduran basaklara sahip
kardesler sayilarak ortalamasi alinarak belirlenmistir (Tosun ve Yurtman 1973;
Soylu 1998).

Metrekarede Basak Sayisi (adet/m2) : Olgunluk déneminde, her parselin
hasat alani igerisindeki bir siranin 1 m’lik kismindaki basaklar sayilmis ve bu

degerler m”de basak sayisina cevrilmistir (Oztiirk, 1998).

Basakta Basakc¢ik Sayis1 (adet) : Basak uzunlugu olciilen basakta tane
olusturan fertil tiim basakciklar sayilarak adet olarak belirlenmistir (Sade 1991;
Kan 2000).

Basakta Tane Sayis1 (adet) : Basak uzunlugu dlgiilen basaklarin ayr1 ayri
harmanlanmasindan elde edilen taneler sayilarak ortalamasi alinmis ve adet olarak

tespit edilmistir (Yirir vd., 1981; Soylu 1998).

Basakta Tane Agirhg (gr) : Basakta tane sayilari bulunan basaklarin
ortalama tane agirlig1 gram cinsinden belirlenmistir (Gegit 1982; Soylu1998).
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Basak indeksi (%) : Basak ozellikleri olgiimlenen basaklarin hasat
edildikten sonra ayr1 ayri agirliklarinin tartilip tane agirliklart ile oranlanmasi

sonucu elde edilmistir (Basak Tane Agirligi / Basak Toplam Agirligi x 100).

Tane Verimi (kg/da) : Parsellerden alinan tanelerin agirliklar1 dekara

oranlanmak suretiyle ¢esitlerin tane verimleri tespit edilmistir.

Bin Tane Agirhigi (gr) : Bin tane bugdayin gram cinsinden agirligidir. Her
parselden elde edilen tanelerden rastgele dort defa yiiz tane sayilip tartilmis ve

1000 taneye oranlanarak gram cinsinden hesaplanmistir (Ulu6z 1965; Geng 1974).

Hektolitre Agirhigi (kg) : 100 It bugdaymn kg cinsinden ifadesidir. Bu

amagla 1/4 litrelik hektolitre agirlik 6lgme aleti ile tespit edilmistir (Uludz 1965;
Geng 1974).

Sekil 3.7. Secilen bitkilerin etiketlenmesi Sekil 3.8. Tek bitkilerin etiketlemesi

oncesi genel gorliniim
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Sekil 3.9. Bitki boyu uzunlugu Sl¢iimii Sekil 3.10. Basak uzunlugu dl¢timii

Sekil 3.11. Tane agirlig1 dlgiimii Sekil 3.12. Basak agirligi 6l¢iimii
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Sekil 3.13. Hasat edilmis basak 6rnegi Sekil 3.14. Bagakta tane sayimi1
3.2.3 Verilerin degerlendirilmesi

Populasyon ve hatlar arasindaki iligkiyi istatistiksel olarak belirlemek
amaciyla incelenen biitiin Ozelliklere ait varyans analiz tablosu (VAT)
olusturulmustur. Varyans analiz tablosunun hesaplanis1 Cizelge 3.5.’deki gibidir.
Kareler ortalamast 6énemli bulunan her bir karakter i¢in LSD (Least Significant

Difference) Testi yapilmistir.

Cizelge 3.5. Varyans analiz tablosu.

V.K S.D KT | KO Fp F.(%5) | Fc(%1)
Tekerriir (r-1)
Genotip (0-1)
Hata | [(r.9)-1]-[(r-1)+(g-1)]
Genel (r.g)-1

V.K : Varyasyon Kaynagi
S.D : Serbestlik Derecesi
K.T : Kareler Toplami1
K.O : Kareler Ortalamasi
Fp : Bulunan Deger

Fc : Cetvel Degeri

r: Tekerrlir

g : Genotip
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4. BULGULAR VE TARTISMA
4.1. F5 Populasyonlar icin Bulgular

4.1.1 Bitki boyu (cm)

Calismanin yiiriitiildiigii. Bornova kosullarinda, Fs ekmeklik bugday
populasyonuna ait bitki boyu 6zelligine iliskin varyans analiz tablosu degerleri
Cizelge 4.1.°de verilmistir. Analiz sonuglarina gore, populasyonlar arasinda bitki
boyu ozelligi bakimindan %1 diizeyinde onemli farkliliklar gozlemlenirken,

tekerriirler arasinda herhangi bir farklilik gézlemlenmemistir.

Calismadaki Fs ekmeklik bugday populasyonlarinin  bitki  boyu
ortalamalarina ait grafik Sekil 4.1.”de verilmistir. Grafik sonuglarina gore, en uzun
bitki boyunun 129 x 3 (120.1cm) nolu populasyona, en kisa bitki boyunun ise 340

x Basribey (101.05 cm) nolu populasyona ait oldugu gozlenmistir.

Cizelge 4.1. Fs populasyonlarinda bitki boyu 6zelligine iliskin varyans analiz

tablosu.
Varyasyon  Serbestlik  Kareler Kareler Foutunan Feetvel Feetvel
Kaynagi Derecesi Toplami Ortalamas1 %5 %1
Tekerriir 2 88.1 44.1 4.3 4.4 8.7
Populasyon 4 573.8 143.4 14.0** 3.9 7.0
Hata 8 81.9 10.2
Genel 14 743.8 53.1
* 0=0.05 ** 0=0.01

Bitki boyu bugdayda, yatmaya dayaniklilik, verim ogeleri ve kalite
ozellikleri iizerinde 6dnemli bir etkiye sahiptir (Kirtok vd., 1987; Geng vd., 1993;
Kiin, 1996). Islah ¢alismalarinda giinlimiizde oncelikle kurakligin sonucu olarak
kisa boylu bugday c¢esitlerini gelistirmek amaglanmaktadir. Uzun boylu
genotiplerin, kisa boylu genotiplere gére daha az tane verimi verdigi bazi
arastirmacilar tarafindan agiklanmistir (Acevade, 1987; Blum et al., 1989; Jaradat

et al., 1996; Balc1 ve Turgut, 1999).
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Populasyonlar

Sekil 4.1. Fs populasyonlarina ait bitki boyu grafigi

Aykut vd., (2005), yapmis olduklari ¢aligmada verim 6geleri bakimindan en
yiiksek performansi gdsteren Basribey-95 ¢esidinin bitki boyu ortalamasi 86.1 cm

olarak belirlenmistir.

Ayni1 bolge kosullarinda 2011 yilinda yapilmis bir caligmada ise ¢esit olarak
kullanilan Sagittario’nun bitki boyu ortalamasi1 86.4 cm, 115 nolu hattin bitki
boyunun ise 88.6 cm olarak belirlendigi bildirilmistir. Bizim ¢alismamizda ise en

kisa boylu bitkinin uzunlugu 101.05 cm (340 x Basribey) olarak bulunmustur.

4.1.2 Basak uzunlugu (cm)

Yiritilen ¢alismada, Fs ileri ekmeklik bugday populasyonlarina ait basak
uzunlugu varyans analiz tablosu Cizelge 4.2.’de belirtilmistir. Varyans analiz
sonuglarina bakildiginda populasyonlar ve tekerriirler arasinda basak uzunlugu

ozelligi bakimindan 6nemli istatistiksel farkliliklar g6zlemlenmemistir.

Calismada Fs ileri ekmeklik bugday populasyonlarinin bagsak uzunluguna ait
ortalamalar Sekil 4.2.’de belirtilmistir. Basak uzunlugu 10.43-11.13 c¢m arasinda
degisim gosterirken, en yiiksek basak uzunluguna sahip 340 x Basribey (11.13
cm) ile en disiik basak uzunluguna sahip 129 x Ziyabey (10.43 cm)

populasyonlar1 arasinda 0.7°1ik bir fark oldugu gézlemlenmektedir.
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Cizelge 4.2. Fs populasyonlarinda basak uzunlugu o6zelligine iliskin varyans

analiz tablosu.

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler Foutunan Feetvel Feetvel
Kaynagi Derecesi Toplami Ortalamasi %5 %1
Tekerriir 2 0.194 0.097 0.724 4.4 8.7
Populasyon 4 0.992 0.248 1.9 3.9 7.0
Hata 8 1.0 0.134
Genel 14 2.2 0.161
*: 0=0.05 ** 0= 0.01
11,20 4  11,13a
LSD: 0.69
11,00 -
E
L
= 10,80 -
=)
% 10,63 ab
g 10,60 - 10,53 ab
=
2 10,40 -
2
10,20 -
10,00 T T T .
340 x Basribey 129 x4 129x 3 129 x Basribey 129 x Ziyabey
Populasyonlar

Sekil 4.2. Fs populasyonlarina ait bagak uzunlugu grafigi

Basak uzunlugunun fazla, basakgiklarin basak ekseni etrafinda seyrek
dizilmesi tahillarda istenen bir 6zelliktir (Korkut vd., 1993; Yadav ve Mishra,
1993; Yildirim vd., 1996) ve cesitlere gore farklilik gosterdigi birgcok arastirici
tarafindan dile getirilmistir (Aydin, 1997; Akinci vd., 2001).

Bilgin ve Korkut (2005), tarafindan yapilmis 20 adet ekmeklik bugday cesit
ve hatlarmin kullanildig1 ¢alismada basak uzunlugu degerleri 7.7-10.6 cm olarak
bulunmustur. Baska bir ¢alismada ise basak uzunlugu 8-11 c¢cm degerleri arasinda

gozlenmistir (Ozen ve Akman, 2015).
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Kendi ¢alismamizda basak uzunlugu degeri en uzun 11.13 cm olarak
bulunarak diger c¢aligmalarla yil ve bolge farkliliklart da g6z Onilinde

bulunduruldugunda sonuglar agisindan benzerlik gorildiigi sdylenebilir.
4.1.3 Ust bogum uzunlugu (cm)

Calismada ele alinan Fs populasyonlarmin iist bogum uzunluklarina ait
varyans analiz tablosu degerleri ve 6nemlilik diizeyleri Cizelge 4.3.’de verilmistir.
Varyans analiz tablosu sonuglarina gore populasyonlar arasinda %1 Onemlilik
diizeyinde farklilik goriiliirken, tekerriirler arasinda 6nemli istatistiksel farkliligin

olmadig1 goriilmektedir.

Calismadaki Fs ileri ekmeklik bugday populasyonlarinin iist bogum
uzunluguna iliskin ortalamalar1 Sekil 4.3.’de belirtilmistir. En yiliksek degeri 46
cm ile 129 x 3 ekmeklik populasyonu alirken, takiben 42.4 cm 129 x 4
populasyonu, 41.9 cm ile 129 x Ziyabey populasyonu, 39.8 cm ile 129 x Basribey

populasyonu ve 37.4 cm ile 340 x Basribey populasyonunun izledigi saptanmistir.

Cizelge 4.3. F5 populasyonlarinda iist bogum uzunlugu 6zelligine iliskin varyans

analiz tablosu.

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler Foulunan Feetvel Feetvel
Kaynagi Derecesi Toplami Ortalamast %5 %1
Tekerriir 2 21.2 10.7 2.9 4.4 8.7
Populasyon 4 122.4 30.7 8.2** 3.9 7.0
Hata 8 29.9 3.8

Genel 14 173.6 12.3

*. 0=0.05 ** 0=0.01
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Sekil 4.3. Fs populasyonlarina ait iist bogum uzunlugu grafigi

Tonk vd., (2011), bitki boyunu kisaltmak amaciyla yapmis olduklar
calismalarinda F; generasyonunda 21.0 — 48.0 cm degerleri arasinda bulunan tist
bogum uzunlugunun F, generasyonunda 15.0 — 39.5 cm degerlerine diistiigiini
belirterek ayni zamanda bitki boyunun kisalmasi ile iist bogum uzunlugunun da

kisaldigini belirtmislerdir.

Bizim ¢aligmamizda bitki boyunun yiiksek bulundugu 129 x 3 ve 129 x 4
populasyonlart iist bogum uzunluklart agisindan da en yiiksek degerleri

almislardir.

4.1.4 Fertil kardes sayisi (adet)

Calismanin  yiritildiigli Bornova kosullarinda, Fs ileri  ekmeklik
bugdaylarinin fertil kardes sayisi 6zelligine iliskin analiz sonuglar1 Cizelge 4.4.’de
goriilmektedir. Sonuglara gore fertil kardes sayilari bakimindan tekerriirler
arasinda Onemli bir farklilik goriiliirken, populasyonlar arasinda istatistiksel

olarak farklilik goriilmemektedir.

Fs populasyonlarinin fertil kardes sayisina iligkin ortalamalarinin bulundugu

grafik Sekil 4.4.”de verilmistir. Grafik, varyans analiz tablosu sonuglarini dogrular
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niteliktedir. Grafikte 5 populasyonun da fertil kardes sayis1 bakimindan en yiiksek

olarak adlandirilan "a" grubunda yer aldig1 goriilmektedir.

Cizelge 4.4. Fs populasyonlarinda fertil kardes sayis1 6zelligine iliskin varyans

analiz tablosu.

Varyasyon Serbestlik  Kareler Kareler Foutunan Feetver Feetver
Kaynagi Derecesi Toplami Ortalamast %5 %1
Tekerriir 2 0.156 0.078 7.4* 4.4 8.7
Populasyon 4 0.036 0.009 0.857 3.9 7.0
Hata 8 0.084 0.010
Genel 14 0.276 0.020
*: 0=0.05 ** a=0.01
1957 LSD: 0.19 1932
19a

< 19 -

]

N

£ 185 183a 183a

wn

§ 18a

S 1,8 -

.

£

£ 1,75 -

1,7 n T T T T
340 x Basribey 129x4 129x3 129 x Basribey 129 x Ziyabey
Populasyonlar

Sekil 4.4. Fs populasyonlarina ait fertil kardes sayis1 grafigi

Isparta kosullarinda iki y1l iis tiiste yiiriitiilmiis ¢aligmada genotiplerin fertil
kardes sayisi ortalamalart 1.9 — 2.4 adet/m? olarak belirtilmistir (Akman vd.,
1999). Bornova kosullarinda yiiriitiilmiis diger bir ¢alismada fertil kardes sayisi
5.7 — 10 adet/m? olarak bildirilmistir (Regber, 2011). Bizim ¢alismamizda ise bu

deger ortalama olarak 1.8 — 2 adet olarak bulunmustur.
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4.1.5 Metrekarede basak sayis1 (adet/m?)

ileri ekmeklik Fs populasyonlarina ait m?’de basak sayilarina iliskin analiz
sonuclar1 Cizelge 4.5.’de verilmistir. Cizelge incelendiginde m?de basak sayilari
bakimindan Fs populasyonlar1 arasinda herhangi bir farklilik goriillmemektedir.

Ayn1 zamanda tekerriirler arasinda da bir 6nemlilik gozlemlenmemistir.

Fs populasyonlarinin m?de basak sayisina iligkin ortalamalarini gosteren
grafik Sekil 4.5.’de goriilmektedir. Sonuglara gore 5 farkli populasyon arasinda
m?de basak sayis1 225 - 274 adet arasinda degismektedir. 340 x Basribey (274
adet) populasyonun en yiiksek, 129 x 3 (225 adet) populasyonun ise
metrekaredeki en diislik basak sayisina sahip oldugu goriilmektedir. 5 populasyon

da ele alinan 6zellik bakimindan ayn1 grupta yer almaktadirlar.

Cizelge 4.5. F5 populasyonlarinda metrekarede basak sayist 6zelligine iligkin

varyans analiz tablosu.

Varyasyon  Serbestlik  Kareler Kareler Foutunan e Feetvel
Kaynagi Derecesi Toplami Ortalamasi %5 %1
Tekerriir 2 4215.8 2107.92 2.7 4.4 8.7
Populasyon 4 4239.2 1059.79 14 3.9 7.0
Hata 8 6238.3 779.79
Genel 14 14693.3 1049.5
* 0=0.05 ** 0= 0.01
300 - LSD 52.6

< 27 a 261a

£ 248 a 241 a

g 250 1 225a

=

2

z 200

-y

< 150 -

<

H

2100 -

=

2

S 50 -

£

= 0 : :

340 x Basribey 129x 4 129x 3 129 X Basrlbey 129 x Zlyabey
Populasyonlar

Sekil 4.5. Fs populasyonlarina ait metrekarede basak sayisi grafigi
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Bagak sayisinin artmasiyla birlikte tane veriminin de artacagi yapilan

calismalarda belirtilmistir (Mut vd., 2004).

Daha 6nceki yapilmis ¢alismalarda Ozen ve Akman (2015), metrekaredeki
basak sayisini 423- 492 adet, Naneli vd., (2015), iki yil st iiste yaptiklar
calismalarinda 1. y1l 481.7 — 646.7 adet, 2. yil ise 346.7 — 563.3 adet bulmuslardir.
Yine Kaydan ve Yagmur (2008) metrekaredeki basak sayisini 265.25 — 412.25
adet, Akgiin (2007) ise ¢alismasinda metrekaredeki basak sayisini en fazla 497.5
(Kutluk-94) adet olarak bildirmistir. Bizim ¢alismamizda ise metrekarede basak

sayisini 225 — 274 adet olarak bulunmustur.

4.1.6 Basakta basakc¢ik sayisi (adet)

Calismada kullanilan Fs ileri ekmeklik populasyonlarina ait basak¢ik sayisi
varyans analiz tablosu degerleri Cizelge 4.6.’da belirtilmistir. Varyans analiz
sonuclarina bakildiginda populasyonlar arasinda istatistiksel olarak farklilik

goriiliirken, tekerriirlerden ileri gelen farkliligin 6nemsiz oldugu anlasilmaktadir.

Calismada Fs ileri ekmeklik bugday populasyonlarinin basakta basake¢ik
sayisina ait ortalamalar Sekil 4.6.’da belirtilmistir. Basak¢ik sayis1 ortalamalari
16.6 - 18.3 arasinda degismektedir. En yiiksek ortalama 340 x Basribey (18.3)
populasyonuna ait iken en diisiik ortalama ise 129 x 4 (16.6) populasyonuna aittir.

En yiiksek ve en diisiik ortalama arasinda 1.7’lik bir fark bulunmaktadir.

Cizelge 4.6. F5 hatlarinda basakta basak¢ik sayis1 6zelligine iliskin varyans analiz

tablosu.
Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler Foutunan Feetvel Feetvel
Kaynagi Derecesi Toplami Ortalamast %5 %1
Tekerrlr 2 0.230 0.115 0.310 4.4 8.7
Populasyon 4 6.8 1.7 4.6* 3.9 7.0
Hata 8 3.0 0.371
Genel 14 10.0 0.713
*. a=0.05 ** a=0.01

Basaktaki basakg¢ik sayisi, dollenmis tane sayisit ve tane agirligi verimini

belirleyen 6nemli bir verim 6gesidir (Demir vd., 1999).
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Kahriman ve Egesel’in (2011), yapmis olduklar1 ¢calismada basakta basakgik
sayist 15 — 20 adet, Recber’in (2011), Bornova kosullarinda yaptigi calismada
bagakta basak¢ik sayisini 15.7 — 17.7 adet bulmuslardir. Yine Akgiin (2007), ayni
ozellik i¢in 12.3 — 18.4 adet, Gengtan ve Balkan (2006), ise bu degerin 14.64 —
16.99 adet araliginda oldugunu belirtmistir. Bizim ¢alismamizda basakgik sayist

16.6 — 18.3 adet degerleri arasinda bulunmus ve yapilmis c¢alismalarla benzerlik

gOstermistir.
18571 183a LSD: 1.15
18,03 a
18 -
17,7 ab

g 175 -
&
£ 171 168¢
»n 16,6 ¢
=<
2 16,5 1
[
s
==} 16 -

15,5 T T T T )

340 x Basribey 129 x 4 129x 3 129 x Basribey 129 x Ziyabey
Populasyonlar

Sekil 4.6. Fs populasyonlarina ait basakta basakgik sayisi grafigi

4.1.7 Basakta tane sayisi (adet)

Bornova kosullarinda yiiriitiilen ¢alismada ele alinan Fs populasyonlarinin
bagakta tane sayisina iliskin varyans analiz tablosu deger ve dnemlilik diizeyleri
Cizelge 4.7.°de belirtilmistir. Cizelge incelendiginde, populasyonlar arasinda

onemlilik arz eden bir farklilik goriilmemektedir.

Calismadaki Fs ileri ekmeklik bugday populasyonlarmmin basakta tane
sayisina ait ortalamalar1 Sekil 4.7.’de belirtilmistir. Ortalamalar sirasiyla 55.7 -
52.4 - 51.6 - 51.3 ve 49.3 seklindedir. 5 populasyonun da istatistiki agidan ayni1

grup icerisinde yer aldig1 goriilmektedir.
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Cizelge 4.7. Fs populasyonlarinda basakta tane sayist 6zelligine iliskin varyans

analiz tablosu.

Varyasyon  Serbestlik  Kareler Kareler Foutunan Feetver Feetvel
Kaynagi Derecesi Toplam Ortalamast %5 %1
Tekerrir 2 306.4 153.2 5.7* 4.4 8.7
Populasyon 4 64.6 16.1 0.6 3.9 7.0
Hata 8 217.6 27.1
Genel 14 588.6 42.0
*; 0=0.05 ** 0= 0.01
58 -
LSD: 9.82
56 | 557a
g
& 54
2 52,4 a
Y 51,6 a
& 52 - 513a :
-]
=
=
. 50 - 49,3 a
=
<
g 48 1
46 T T T T
340 x Basribey 129 x4 129 x 3 129 x Basribey 129 x Ziyabey

Populasyonlar

Sekil 4.7. Fs populasyonlarina ait basakta tane sayis1 grafigi

Basakta tane sayisinin artmasi dogrudan basak verimini etkileyerek, birim
alandaki tane verimini de arttirir. Verim komponentlerinin en o6nemlisidir
(Altinbas ve Bilgen, 1993; Dokuyucu vd., 1999; Bilgin ve Korkut, 2005, Regber,
2011).

Ozen ve Akman (2015) galismalarinda tane sayisini 22 — 46 adet, Kaydan ve
Yagmur (2008) 20.32 — 27.47 adet, Dogan (2002), ise e 26.6 — 38.2 adet degerleri
arasinda bulmuslardir. Bizim ¢alismamizda basakta tane sayis1 49.3 — 55.7 adet
degerleri arasinda bulunmus ve diger ¢alismalara oranla daha iyi sonuclar elde

edilmistir.
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4.1.8 Basakta tane agirhg (gr)

Yiiriitiilen calismada, Fs ekmeklik bugday populasyonlarina ait bagakta tane
agirhgr ozelligine iliskin varyans analiz tablosu degerleri Cizelge 4.8.°de
verilmistir. Varyans analiz tablosu sonuglarina gore, tekerriirler arasinda %1
diizeyinde bir 6nemlilik goriiliirken, populasyonlar arasinda istatistiksel bir fark

goriilmemektedir.

Calismadaki Fs ekmeklik bugday populasyonlarmin basakta tane agirlig
ortalamalarina ait grafik Sekil 4.8.’de verilmistir. Grafik incelendiginde, 2.2 grile
340 x Basribey en yiiksek, bunu takiben 2.1gr ile 129 x 4 ve 129 x 3
populasyonlari, 2.0 gr ile 129 x Basribey, 1.9 gr ile de 129 x Ziyabey
izlemektedir. Ozellik bakimindan 5 populasyonun da aym grupta yer aldigi

goriilmektedir.

Cizelge 4.8. Fs populasyonlarinda basakta tane agirligi 6zelligine iliskin varyans

analiz tablosu.

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler Foutunan Feetvel Feetvel
Kaynagi Derecesi Toplam1 Ortalamasi %5 %1
Tekerrlr 2 0.876 0.438 16.7** 4.4 8.7
Populasyon 4 0.215 0.054 2.05 3.9 7.0
Hata 8 0.210 0.026

Genel 14 1.301 0.093

* 0=0.05 ** 0=0.01

Tane verimi ile basakta tane agirhigi 6zelligi arasinda pozitif bir iliski
bulundugunu, tane veriminin arttirtlmasinda 1yi sonuglar1 yakalayabilmek adina
s6z konusu oOzellik bakimindan yapilan seleksiyonlardan basarili sonuglar

cikarilabilecegini bildirilmistir (Soylu, 1998).

Gengtan ve Balkan’in (2006), yapmis olduklari ¢alismada basakta tane
agirhigr 092 — 1.19 gr degerleri arasinda bulunmustur. Yapilmis bagka bir
calisgmada hatlara ait basakta tane agirhigi 0.95 — 1.7 gr oldugunu, bolge
cesitlerinden olan Ziyabey-98’in basakta tane agirligi 1.31 gr, Sagittario’nun ise

1.13  gr oldugu bildirilmistir (Regber, 2011). Kendi sonuglarimizi
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degerlendirdigimiz zaman verim agisindan 6nemli bir kriter olan basakta tane
agirh@r degerleri agisindan yapilmis ¢aligmalara oranla 1.9 — 2.2 gr degerleri

arasinda iyi sonugclar alinmistir.
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Sekil 4.8. Fs populasyonlarina ait bagakta tane agirlig1 grafigi

4.1.9 Basak indeksi (%0)

Calismada kullanilan Fs ekmeklik bugday populasyonlarina ait basak
indeksi Ozelligine iligkin varyans analiz tablosu degerleri Cizelge 4.9.’da
verilmistir. Varyans analiz tablosu sonuglarina gore, tekerriirler arasinda %5
diizeyinde bir 6nemlilik gortiliirken, populasyonlar arasinda istatistiksel bir fark

goriilmemektedir.

Calismadaki Fs ekmeklik bugday populasyonlarimin basak indeksi
ortalamalarina ait grafik Sekil 4.9.°da verilmistir. Grafik incelendiginde, en
yiiksek ortalamay1 129 x 3 (0.72) populasyonunu takiben 129 x 4 (0.70), 340 x
Basribey (0.68), 129 x Basribey (0.65) ve en diisiik olarakta 129 x Ziyabey (0.62)
populasyonu gelmektedir. Ozellik bakimindan 5 populasyonun da ayni grupta yer
aldig1 goriilmektedir.
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Cizelge 4.9. F5 populasyonlarinda basak indeksi 6zelligine iliskin varyans analiz

tablosu.
Varyasyon Serbestlik  Kareler Kareler Foutunan Feetvel Feetvel
Kaynagi Derecesi Toplami Ortalamasi %5 %1
Tekerriir 2 0.017 0.009 5.9* 4.4 8.7
Populasyon 4 0.021 0.005 3.4 3.9 7.0
Hata 8 0.012 0.001
Genel 14 0.050 0.004
*: 0=0.05 ** 0= 0.01
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Basak indeksi

Sekil 4.9. Fs populasyonlarina ait bagak indeksi grafigi

2008-2010 yillar1 arasinda yapilmis bir ¢alismada Flamura-85 ¢esidinin
bagak indeksi ortalamasi F, generasyonunda %75.92, F; generasyonunda ise
%73.9 olarak belirtilmistir (Kutlu vd., 2015). Kutlu vd.,’nin (2017), yapmis
oldugu bir baska ¢aligmada ise tiim genotiplerin basak indeksi F, generasyonunda
%74.4, F3 generasyonunda %72.97 ve F, generasyonunda ise %71.84 olarak
saptanmistir. Bizim ¢aligmamizda da basak indeksi ortalamasi %62-72 degerleri

arasinda bulunmustur.

4.1.10 Tane verimi (kg/da)

Calismanin  yiiritildiigli Bornova kosullarinda, Fs ileri  ekmeklik
bugdaylarinin tane verimi Ozelligine iliskin varyans analiz sonuclar1 Cizelge

4.10.°da goriilmektedir. Gorildigl tlizere tane verimi Ozelligi bakimindan



39

populasyonlar ve tekerriirler arasinda %35 diizeyinde onemli istatistiki fark

bulunmustur.

Fs populasyonlarinin tane verimine iligkin ortalamalarinin bulundugu grafik
Sekil 4.10.’da verilmistir. Tane verimi ortalamalar1 417.9 — 626.7 kg/da degerleri
arasindadir. En yiiksek tane verimi ortalamasi 626.7 kg/da ile 129 x 4 nolu

populasyona aittir.

Cizelge 4.10. Fs populasyonlarinda tane verimi 6zelligine iliskin varyans analiz

tablosu.
Varyasyon Serbestlik  Kareler Kareler Foutunan Feetvel Feetvel
Kaynagi Derecesi Toplami Ortalamas1 %5 %1
Tekerriir 2 31961.3 15980.7 4.6* 4.4 8.7
Populasyon 4 97201.2 24300.3 7.0* 3.9 7.0
Hata 8 27909.8 3488.7
Genel 14 157072.3 11219.4
* 0=0.05 ** 0= 0.01
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Sekil 4.10. F5 populasyonlarina ait tane verimi grafigi

Ath (1987), tane veriminin tahillarda en Onemli 1slah amaci oldugunu
belirtmistir. Cevre faktorleri, kullanilan materyalin genetik yapis1 ve yetistirme
tekniklerinin birlikte etkileri sonucunda tane verimi ortaya ¢ikmaktadir. Ozellikle

verimde olusan farkliliklarin sebebi kullanilan materyalin (hat, ¢esit) genetik
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ozelliklerinin degisim gostermesinden kaynaklandigini bildirmiglerdir (Kirtok vd.,

1988; Sharma, 1992; Recber, 2011).

Yildirrm ve Cakmak’in (2014), cesit ve F; populasyonlarinda sulu ve
yagmurlu kosullarda verim Ozelliklerini inceledigi ¢alismada, gesitlerin sulu ve
yagmurlu kosullardaki ortalama tane verimi 565.4 kg/da iken, Fy
populasyonlarmin her iki kosuldaki ortalama verimi ise 546.8 kg/da olarak
bulunmustur. Kendal (2013), ise ¢alismasinda kullandig1 gesitlerin tane verimi
ortalamalarin1 788 kg/da, yurt disindan temin edilmis ileri kademe 1slah
genotiplerinin tane verimi ortalamalarini ise 803 kg/da bularak, ¢esitlere oranla
daha yiliksek tane verimine sahip olduklarini belirtmistir. Regber (2011),
caligmasinda tane verimi ortalamasmin 197.7 — 397.0 kg/da degerleri arasinda
bulundugunu bildirmistir. Karadeniz bolgesinde yapilmis bir calismada ise 20 adet

ekmeklik bugday hattinin verim ortalamasimin 345 kg/da oldugu saptanmistir
(Nazar vd., 2012).

Calismamiz ortalama tane verimi 417.9 — 626.7 kg/da olup yapilmis olan
caligmalara goére iyi sonuglar vermistir. En iyi performansit 129 x 4 nolu

populasyon gostermistir.

4.1.11 Bin tane agirhg (gr)

Tleri ekmeklik Fs populasyonlarina ait bin tane agirligina ait varyans analiz
tablosu sonuglar1 Cizelge 4.11.’de verilmistir. Tabloya gore, populasyonlar ve

tekerriirler arasinda 6nemli diizeyde bir fark goriilmemektedir.

Fs populasyonlarinin bin tane agirlig1 ortalamalarin1 gosteren grafik Sekil
4.11.°de goriilmektedir. 5 populasyon da istatistiki agidan ayni grup igerisinde yer
almaktadir. Populasyonlarin bin tane agirliklar: sirastyla 129 x 3 (36.3 gr), 129 x 4
(36.2 gr), 129 x Basribey (36.2 gr), 129 x Ziyabey (35.7 gr) ve 340 x Basribey
(34.3 gr) seklindedir.

Bin tane agirhigi, tahillarda tane verimini etkileyen oOnemli Kalite

ozelliklerinden bir tanesidir (Tosun ve Yurtman, 1973; Gengtan ve Saglam, 1987;
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Korkut vd., 1993). Taneler biiyiik ve yogun oldugunda endospermin endosperm
olayan bolgeye orani, kiigiik tanelilere gore daha biiyiik oldugu belirtilmistir
(Yagdi, 2004).

Cizelge 4.11. F5 populasyonlarinda bin tane agirhigi 6zelligine iliskin varyans

analiz tablosu.

Varyasyon Serbestlik  Kareler Kareler Foutunan Feetver Feetver
Kaynagi Derecesi Toplam Ortalamast %5 %1
Tekerriir 2 44.6 22.3 4.4 4.4 8.7
Populasyon 4 8.1 2.0 0.4 3.9 7.0
Hata 8 40.2 50
Genel 14 92.9 6.6
* 0=0.05 ** 0=0.01
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Sekil 4.11. F5 populasyonlarina ait bin tane agirlig: grafigi

Yapilmis ¢aligmalarda, Mut vd., (2007), bin tane agirhigm 32.4 — 43.2 gr,
Tonk vd., (2011), F; populasyonlarinda ortalama bin tane agirhgmnt 27.61 gr, F4
populasyonlarinda ise 28.17 gr olarak belirtmislerdir. Atilla-12 ekmeklik bugday
cesidinin bin tane agirhg ortalamasi ise 42 — 44 gr olarak belirtilmistir (TIGEM,
2000; Tonk vd., 2011). Kendal (2013) ¢alismada kullandig1 genotiplerin bin tane
agirliklarimi 31 — 43 gr, Kahriman ve Egesel (2011), ise 35.8 — 52.1 gr olarak
bildirmislerdir.
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4.1.12 Hektolitre agirhg (kg)

Bornova kosullarinda  yiiriitilen ¢alismada, Fs ileri  ekmeklik
populasyonlarinin hektolitre agirligi varyans analiz tablosu degerleri Cizelge
4.12.°de belirtilmistir. Analiz sonuglar1 incelendiginde populasyonlar arasinda

onemli istatistiki farkliliklar bulunurken, tekerriirler arasinda bulunmamaktadir.

Calismada Fs ileri ekmeklik bugday populasyonlarinin hektolitre
agirliklarina ait ortalamalar Sekil 4.12.°de belirtilmistir. Hektolitre agirlik
ortalamalar1 72.3 — 80.4 kg arasinda degiskenlik gostermektedir. En yliksek
hektolitre agirligr 129 x 3 (80.4 kg) populasyonuna ait iken, en disiik hektolitre
agirligi ise 340 x Basribey (72.3 kg) populasyonuna aittir. En yiiksek ve en diisiik
hektolitre agirlik ortalamalari arasinda 8.1 kg’lik fark bulunmaktadir.

Cizelge 4.12. F5 populasyonlarinda hektolitre agirligi 6zelligine iliskin varyans

analiz tablosu.

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler Foutunan Feetvel Feetvel
Kaynagi Derecesi Toplami Ortalamasi %5 %1
Tekerrlr 2 1.381 0.691 1.16 4.4 8.7
Populasyon 4 125.64 31.409 52.8** 3.9 7.0
Hata 8 4.759 0.595

Genel 14 131.77 9.413

* 0=0.05 ** 0=0.01

Kurt ve Yagd:r (2013), ¢alismalarinda hektolitre agirligint 73.88 — 77.53 kg
arasinda, Oztiirk vd., (2009), hektolitre agirhigmi 80.3 kg, Kahraman vd., (2008),
79.33 — 84.89 kg, Kahriman (2007) ise 80.1 — 86.3 kg olarak bulmuslardir.

Hektolitre agilig1 agisindan iyi olarak nitelendirilen c¢esitlerin hektolitre
agirliklart 82 kg/hl’nin istiinde olanlardir (Dipenbrock et al., 2005). Hektolitre
agirligr 79 kg/hl’in iizerinde olan ¢esitler Tiirkiye’de 1. Smif bugday olarak kabul
edilmektedir (Anonim, 2001). Buna goére degerlendirecek olursak calismamiz
yapilmis caligmalarla s6z konusu 6zellik agisindan benzerlik gostermektedir. 129
x 4 ve 129 x 3 nolu populasyonlar hektolitre agirligi bakimindan 1. smif olarak

olarak degerlendirilebilir.
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Sekil 4.12. F5 populasyonlarina ait hektolitre agirligi grafigi

4.2 Cumhuriyet x Basribey Melez Populasyonu F; Hatlar Icin
Bulgular

4.2.1 Bitki boyu (cm)

Bornova kosullarinda yiiriitiilen ¢alismada, Cumhuriyet x Basribey melez
populasyonu Fy hatlarina ait bitki boyu varyans analiz tablosu degerleri Cizelge
4.13.’de belirtilmistir. Varyans analiz sonuglarina bakildiginda hatlar ve
tekerriirler arasinda bitki boyu 6zelligi bakimindan 6nemli istatistiksel farkliliklar

gozlemlenmemistir.

Calismada Fg ileri ekmeklik bugday hatlarmin bitki boyu uzunluguna ait
ortalamalar Sekil 4.13.’de belirtilmistir. Bitki boyu 97.6 — 111.9 cm arasinda
degisim gosterirken, en yiiksek bitki boyu uzunluguna sahip 19-2 (111.9 cm)
no’lu hat ile en diisiik bitki boyu uzunluguna sahip 21-4 (97.6 cm) no’lu hat

arasinda 14.3 cm’lik bir fark oldugu gozlemlenmektedir.
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Cizelge 4.13. Cumhuriyet x Basribey melez populasyonu Fg hatlarinda bitki boyu

ozelligine iliskin varyans analiz tablosu.

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler Foutunan Feervel 205 Feetvel
Kaynagi Derecesi Toplami Ortalamast %1
Tekerriir 2 24.2 12.1 8.5%* 4.1 7.6
Hat 5 470.0 94.0 66.2*%* 3.3 5.7
Hata 10 14.1 14

Genel 17 508.0 29.9

*: 0=0.05 ** 0= 0.01

Bugdayda bitki boyu, baz1 06zelliklere bagli olarak degisiklik
gostermektedir. Bu ozellikler ekim zamani, ekim sikligi, ¢esidin genetik yapisi,
giibreleme, yagis ve toprak ozellikleridir (Gengtan ve Saglam, 1987; Dogan ve
Yiiriir, 1992; Colkesen vd., 1993; Kiin, 1996; Regber, 2011).

Tosun (1987), calismasinda tane verimi ve kalitesi yiiksek bugday
cesitlerinin bitki boyunun diger 6zellikler goz ardi edilmeksizin 80-90 cm’yi
asmamas1 gerektigini bildirmistir. Ancak bitki boyunun fazla kisaltilmas1 da
fotosentez yiizeyinin azalmasi bununla birlikte tane veriminde bir diisiis
yasanacagi i¢in ¢ok istenen bir sey degildir. Bizim calismamizda ileri ekmeklik
bugday hatlar1 arasindaki bitki boyu degerleri ortalama olarak 97 — 112 cm

arasinda degisiklik gostermistir.
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Sekil 4.13. Fq hatlarina ait bitki boyu grafigi
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4.2.2 Basak uzunlugu (cm)

Calismada ele alman Cumhuriyet x Basribey melez populasyonu Fg
hatlarininn basak uzunluklarina iliskin varyans analiz tablosu deger ve 6nemlilik
diizeyleri Cizelge 4.14.de belirtilmistir. Varyans analiz tablosu sonuglarina gore
arasinda hatlar arasinda onemli istatistiksel farklilik goriilmezken, tekerriirler

arasinda %S5 diizeyinde farklilik oldugu goriilmektedir.

Calismadaki Fg ileri ekmeklik bugday hatlarinin basak uzunluklarina iliskin
ortalamalar1 Sekil 4.14.’de belirtilmistir. En yiiksek degeri 12.3 cm ile 19-2 no’lu
hat alirken, onu takiben 12.1 cm ile 21-4 no’lu hattin, 11.9 cm ile 20-8 no’lu
hattin, 11.7 cm ile 22-1 ve 15-10 no’lu hatlarinin ve son olarak da 11.5 cm ile 22-

6 no’lu hattin izledigi saptanmustir.

Cizelge 4.14. Cumhuriyet x Basribey melez populasyonu Fg hatlarinda basak

uzunlugu 6zelligine iliskin varyans analiz tablosu.

Varyasyon  Serbestlik Kareler Kareler Foutunan Feetvel Feetvel
Kaynagi Derecesi Toplam Ortalamasi %5 %1
Tekerrlr 2 2.0 1.0 7.7* 4.1 7.6
Hat 5 1.2 0.23 1.7 3.3 5.7
Hata 10 14 0.14

Genel 17 4.6 0.27

*. 0=0.05 ** 0=0.01

Arastirmacilar bagakta basakc¢ik sayisi ve tane sayisinin, bagsak uzunlugu ile
pozitif iligki i¢inde oldugunu bildirmislerdir. Bu sebeple basak uzunlugu verimi

dolayl olarak etkileyen 6nemli bir verim komponentidir (Kirtok vd., 1988).

Yapilmis onceki calismalarda basak uzunluklar1 7.3 - 10.2 cm (Regber,
2011), 6.92 - 7.80 cm (Gengtan, 2006)’dir. Bizim ¢alismamizda Fg hatlart
acisindan basak uzunlugu degerleri 11.5 — 12.3 cm bulunmustur. Diger
caligmalarda kullanilmis olan ¢esit, hat farkliliklari, bolge, yil kriterleri

farkliliklarin olmasini agiklayabilir.
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Sekil 4.14. Fghatlarina ait basak uzunlugu grafigi
4.2.3 Ust bogum uzunlugu (cm)

Calismada kullanilan Cumhuriyet x Basribey melez populasyonu Fq
hatlarmminn  tist bogum uzunlugu o6zelligine iliskin analiz sonuglar1 Cizelge
4.15.’de gorilmektedir. Sonuglara gore tist bogum uzunluklari bakimindan hatlar

ve tekerriirler arasinda %1 6nemlilik diizeyinde farklilik goriilmemektedir.

Fo hatlarinin iist bogum uzunluklarina iligkin ortalamalarinin bulundugu
grafik Sekil 4.15.’de verilmistir. Grafige gore 22-1 (44.0 cm) no’lu hat en yiiksek
iist bogum uzunluguna sahip iken ve "a" grubunda yer alirken, 22-6 (43.6 cm)
no’lu hat "ab™ grubunda, 21-4 (42.8 cm) ve 20-8 (42.5 cm) no’lu hatlar "bc"
grubunda, 15-10 (41.8 cm) no’lu hat "c" grubunda, 19-2 (36.5 cm) no’lu hat ise
"d" grubundadr.

Cizelge 4.15. Cumhuriyet x Basribey melez populasyonu Fg hatlarinda tist bogum

uzunlugu 6zelligine iliskin varyans analiz tablosu.

Varyasyon  Serbestlik Kareler Kareler Foutunan Feevet 05 Feetvel
Kaynagi Derecesi Toplami Ortalamast %1
Tekerriir 2 7.2 3.6 9.2** 4.1 7.6
Hat 5 112.3 22.4 57.2** 3.3 5.7
Hata 10 4.0 0.4

Genel 17 123.4 7.2

* 0=0.05 ** 0= 0.01
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Sekil 4.15. Fg hatlarma ait tist bogum uzunlugu grafigi

Regber’in (2011), ayni bolgede yapmis oldugu caligmada iist bogum
uzunlugu en diisiik 31.9 cm, en yiiksek 40.6 cm bulunmustur. Bizim ¢alismamiz

da ayn1 6zellik bakimindan benzerlik gostermistir.

4.2.4 Fertil kardes sayisi (adet)

Bornova kosullarinda yiiriitiilen ¢aligmada, Cumhuriyet x Basribey melez
populasyonu Fg hatlarina ait fertil kardes sayisina iliskin analiz sonuglar1 Cizelge
4.16.°da verilmistir. Cizelge incelendiginde fertil kardes sayilar1 bakimindan

hatlar ve tekerriirler arasinda 6nemlilik s6z konusu degildir.

Fo hatlarininn fertil kardes sayisina iliskin ortalamalarini gosteren grafik
Sekil 4.16.’da goriilmektedir. Sonuglara gore 6 farkli hat arasinda fertil kardes
sayist 1.83 — 2.03 adet arasinda degismektedir. 21-4 ve 22-6 no’lu hatlarin en
yiiksek, 19-2 no’lu hattin ise en disiik fertil kardes sayisina sahip oldugu

goriilmektedir. 6 hat da ele alinan 6zellik bakimindan ayni grupta yer almaktadir.
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Cizelge 4.16. Cumhuriyet x Basribey melez populasyonu Fg hatlarinda fertil

kardes sayis1 6zelligine iligskin varyans analiz tablosu.

Varyasyon  Serbestlik Kareler Kareler Foutunan Feetvel Feetvel
Kaynagi Derecesi Toplami Ortalamasi %5 %1
Tekerrlr 2 0.210 0.105 2.2 4.1 7.6
Hat 5 0.125 0.025 0.5 3.3 5.7
Hata 10 0.470 0.047
Genel 17 0.805 0.047
* 0=0.05 ** 0= 0.01
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Sekil 4.16. Fq hatlarina ait fertil kardes sayis1 grafigi

Gengtan ve Balkan (2006), arzu edilen verim seviyesine ulagmak igin
bitkilerin ana sap haricinde en az 3 fertil kardes sahibi olmasi gerektigini
aciklamislardir. Calismamizda kullanilan hatlarin, yilin ve ¢evre ozelliklerinin
farkliliklar1 g6z ontinde bulunduruldugunda kendi degerlerimiz 1.83 — 2.03 adet

olarak belirlenmistir.
4.2.5 Metrekarede basak sayisi (adet/m?)

Cumhuriyet x Basribey melez populasyonu Fg hatlarina ait metrekarede
basak sayist Ozelligine iliskin analiz sonuclar1 Cizelge 4.17.°de verilmistir.
Varyans analiz tablosu sonuglarina goére, hatlar ve tekerriirler arasinda istatistiksel

bir fark goriilmemektedir.
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Calismadaki Fg ekmeklik bugday hatlarinin metrekaredeki basak sayilari
ortalamalarina ait grafik Sekil 4.17.’de verilmistir. Grafik incelendiginde, 279.2
adet/m? ile 19-2 no’lu hat en yiiksek metrekarede basak sayisini, bunu takiben
271.7 adet/m? ile 21-4 no’lu hat, 270.8 adet/m? ile 22-1 no’lu hat, 265.8 adet/m?
ile 22-6 no’lu hat, 260.8 adet/m? ile 20-8 no’lu hat, 246.7 adet/m” ile 15-10 no’lu
hat gelmektedir. Metrekarede basak sayisi bakimindan 6 hat da ayni istatistiki

grup icerisinde yer almaktadir.

Cizelge 4.17. Cumhuriyet x Basribey melez populasyonu Fg hatlarinda

metrekarede basak sayisi Ozelligine iligkin varyans analiz

tablosu.
Varyasyon  Serbestlik  Kareler Kareler it Feetver Feetvel
Kaynagi Derecesi Toplam Ortalamasi %5 %1
Tekerriir 2 1768.8 884.8 1.0 4.1 7.6
Hat 5 1887.5 3775 0.4 3.3 5.7
Hata 10 9143.8 914.8
Genel 17 12800.0 752.9
*; 0=0.05 ** 0= 0.01
290,00 -
— LSD: 55.0
£ 279,2 a
T 280,00 -
g 2708a 27172
% 270,00 - 265,8 a
] 260,8 a
3 260,00 -
<
e
8 250,00 - 246,74
3
o
£ 240,00 -
2
=
230,00 T T T T T
22-6 22-1 21-4 20-8 19-2 15-10
Hatlar

Sekil 4.17. Fq hatlarina ait metrekarede basak sayisi grafigi
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Senglin  (2008), Aydin kosullarinda yapmis oldugu ¢alismasinda
metrekaredeki bagak sayisin1 357-361 adet olarak saptamistir. Akgiin (2007) ise
calismasinda metrekaredeki basak sayisini en fazla 497.5 (Kutluk-94) adet olarak
bildirmistir. Bagka bir ¢alismada ise en yiiksek metrekaredeki basak sayis1 457
adet olarak belirtilmistir (Recber, 2011).

4.2.6 Basakta basakgik sayis1 (adet)

Calismada ele aliman Cumhuriyet x Basribey melez populasyonu Fg
hatlarinin basak¢ik sayisina iligkin varyans analiz tablosu deger ve onemlilik
diizeyleri Cizelge 4.18.’de belirtilmistir. Hatlar arasinda %1°lik bir dnemlilik

goriillirken, tekerriirler arasinda %5 diizeyinde farkliliklar elde edilmistir.

Calismadaki Fq ileri ekmeklik bugday hatlarinin basakcik sayisina ait
ortalamalar1 Sekil 4.18.”de belirtilmistir. Ortalamalar sirasiyla 19.3 — 16.5 — 16.3 —
16.1 — 15.4 ve 15.08 seklindedir. Bu degerler ise sirasiyla a, b, bc, bc, be, ¢

gruplar icerisinde yer almistir.

Cizelge 4.18. Cumhuriyet x Basribey melez populasyonu Fg hatlarinda basakta

basakeik sayisi 6zelligine iliskin varyans analiz tablosu.

Varyasyon  Serbestlik Kareler Kareler Foulunan Feetvel 205 Feepvel
Kaynagi Derecesi Toplami Ortalamasi %1
Tekerriir 2 3.7 1.9 6.6* 4.1 7.6
Hat 5 30.0 6.0 21.6** 3.3 5.7
Hata 10 2.8 0.2

Genel 17 36.3 2.1

* 0=0.05 ** 0=0.01

Yapilan ¢alismalarda basakta basakcik sayis1 23 — 46 adet (Ozen ve Akman,
2015), 12.3 — 18.46 adet (Akgiin vd., 2007) olarak belirtilmistir. Tonk vd., (2011)
‘nin yapmis oldugu calismada ise F3 populasyonlarinin bagsakta basakcik sayisi
degerleri 7 — 25 adet arasinda bulunmustur. Bizim de calismamizda basakta

basakgik sayisi degerleri 15.4 — 19.3 adet arasinda olarak belirlenmistir.
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Sekil 4.18. Fq hatlarina ait bagakta basak¢ik sayisi grafigi

4.2.7 Basakta tane sayisi (adet)

Calismanin yiritildiigiic Bornova kosullarinda, Cumhuriyet x Basribey
melez populasyonu Fg hatlarinin basakta tane sayisi Ozelligine iligskin analiz
sonuclar1 Cizelge 4.19.’da goriilmektedir. Analiz sonuclarina gore, hatlar arasinda

istatistiksel acidan 6nemli bir farklilik goriilmemektedir.

Fo hatlarinin basakta tane sayisina iligkin ortalamalarinin bulundugu grafik
Sekil 4.19.°da verilmistir. En yiiksek ortalama 51.2 adet ile 19-2 no’lu hatta, en
diisiik ortalama ise 45.1 ile 15-10 no’lu hatta ait oldugu gériilmektedir.

Cizelge 4.19. Cumhuriyet x Basribey melez populasyonu Fg hatlarinda basakta
tane sayisi ozelligine iligkin varyans analiz tablosu.

Varyasyon  Serbestlik Kareler Kareler Foutunan Feetvel %05 Feetvel
Kaynagi Derecesi Toplami1 Ortalamasi %1
Tekerrlr 2 202.4 101.2 9.3** 4.1 7.6
Hat 5 99.7 20.0 1.9 3.3 5.7
Hata 10 108.4 10.9

Genel 17 410.6 24.1

*. 0=0.05 ** a=0.01
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Sekil 4.19. Fq hatlarina ait basakta tane sayis1 grafigi

Sengiin (2008), yapmis oldugu calismasinda basakta tane sayisini 35.5 —
64.0 adet, Regber (2011), ise 35.3 — 43.3 adet degerleri arasinda bulmustur. Yine
baska bir calismada Kahriman ve Egesel (2011), bulduklar1 basakta tane sayisi
degerini 27.9 — 54.8 adet olarak saptamislardir. Bizim calisgmamizda da basakta
tane sayisi degeri 45.1 — 51.2 adet degerleri arasinda olup, yapilmis calismalarla

benzerlik gostermistir.

4.2.8 Basakta tane agirhg (gr)

Yiriitiilen c¢alismada, Cumhuriyet x Basribey melez populasyonu Fg
hatlarina ait bagakta tane agirligi varyans analiz sonuglart Cizelge 4.20.°de
belirtilmigtir. Varyans analiz sonuglarma bakildiginda hatlardan ileri gelen
farklilik istatistiksel olarak onemsiz iken tekerriirlerden ileri gelen farklilik %1

degerinde onemli ¢iktig1 goriilmektedir.

Calismada Fgy ileri ekmeklik bugday hatlarinin bagakta tane agirligina iliskin
ortalamalar1 Sekil 4.20.’de belirtilmistir. Basakta tane agirhigi ortalamalar1 2.06 —
2.30 gr arasinda degismektedir. En yiiksek ortalama 22-1 (2.30 gr) no’lu hatta ait
iken en diisiik ortalama ise 15-10 (2.06 gr) no’lu hatta aittir. En yiiksek ve en

diisiik ortalamalar arasinda 0.24’liik bir fark bulunmaktadir.
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Cizelge 4.20. Cumhuriyet x Basribey melez populasyonu Fgy hatlarinda basakta

tane agirligi 6zelligine iliskin varyans analiz tablosu.

Varyasyon  Serbestlik Kareler Kareler Foulunan Feetvel Feetvel
Kaynagi Derecesi Toplami Ortalamasi %5 %1
Tekerriir 2 0.575 0.287 8.5** 4.1 7.6
Hat 5 0.122 0.024 0.7 3.3 5.7
Hata 10 0.339 0.034
Genel 17 1.036 0.061
*; 0=0.05 ** 0= 0.01
2,35 - 23a LSD: 0.3
230 1 226a 2,272
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2 o0 219a

2 214a
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Sekil 4.20. Fg hatlarina ait basakta tane agirligi grafigi

Ozen ve Akman (2015) calismalarinda basakta tane agirligmi 1 — 2 gr,
Akgilin vd., (2007) 0.7 — 1.3 gr, Kahriman ve Egesel (2011), ise 1.23 — 2.51 gr
olarak saptamislardir. Bizim degerlerimiz de yapilmis calismalarla benzerlik

gostermistir.

4.2.9 Basak indeksi (%0)

Bornova kosullarinda yiiriitiilen ¢alismada, Cumhuriyet x Basribey melez
populasyonu Fy hatlarinin basak indeksi Ozelligine ait varyans analiz tablosu
sonuclar1 Cizelge 4.21.’de verilmistir. Analiz sonuglar1 incelendiginde hatlar ve

tekerriirler arasinda istatistiki acidan 6nemli bir fark goriilmemektedir.
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Calismada Fg ileri ekmeklik bugday hatlarmin basak indeksi 6zelligine ait
ortalamalar1 Sekil 4.21.’de belirtilmistir. Basak indeksi ortalamalar1 0.71 — 0.74
degerleri arasinda degismektedir. En yiiksek basak indeksi degeri birbirine ¢ok
yakin olan 22-6 ve 22-1 nolu hatlara ait iken, en diisiik basak indeksi ise 15-10

nolu hatta aittir. En yiiksek ve en diisiik ortalama arasindaki fark 0.03’diir.

Cizelge 4.21. Cumhuriyet x Basribey melez populasyonu Fg hatlarinda basak

indeksi 6zelligine iliskin varyans analiz tablosu.

Varyasyon  Serbestlik Kareler Kareler Foulunan Feetvel 05 Feetvel
Kaynagi Derecesi Toplam1 Ortalamasi %1
Tekerriir 2 0.002 0.001 0.9 4.1 7.6
Hat 5 0.003 0.001 0.6 3.3 5.7
Hata 10 0.012 0.001
Genel 17 0.017 0.001
* 0=0.05 ** 0= 0.01
7 -
0.75 0,74 0,74 LSD: 0.06
0,74 - 0,74
0,73 -
E 0,72
2 0,72 - 0,72
=
= 071 - 0,71
g
@
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0,69 -
0,68 T T T T T
22-6 22-1 21-4 20-8 19-2 15-10
Hatlar

Sekil 4.21. Fq hatlarina ait bagak indeksi grafigi

Hucl and Graf (1992), ii¢ farkli bolgede yapmis olduklar1 ¢aligmalarinda
basak indeksi degerlerini sirastyla %78.3, %76.2 ve %79.6 olarak bulmuslardir.
Baska bir ¢alismada Bezostaja-1 ¢esidinin F, generasyonunda basak indeksi
ortalamas1 %74.57, F3 generasyonunda ise %68.95, Pehlivan ¢esidinin basak
indeksi ortalamasi ise F, generasyonunda %74.2, F3; generasyonunda ise %71.32
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olarak belirtilmistir (Kutlu vd., 2015). Bizim c¢alismamizda da basak indeksi
degerleri %71-74.4 degerleri arasinda bulunmustur. Elde ettigimiz degerler

yapilmis ¢alismalarla ile benzerlik géstermektedir.

4.2.10 Tane verimi

Cumhuriyet x Basribey melez populasyonu Fg hatlarinin tane verimine ait
varyans analiz tablosu Cizelge 4.22.’de verilmistir. Tabloya gore, hatlar arasinda
istatistiki acidan bir fark goriilmezken, tekerriirler arasinda %1 diizeyinde bir

onemlilik goriilmektedir.

Fo hatlarinin tane verimine iliskin ortalamalarini gosteren grafik Sekil
4.22.’de goriilmektedir. Sonuglara gore, tane verimi 333.9 — 395.5 kg/da arasinda
degismektedir. En yiiksek tane verimi ortalamasi 19-2 nolu hatta, en diisiik tane

verimi ortalamas ise 15-10 nolu hatta aittir.

Cizelge 4.22. Cumhuriyet x Basribey melez populasyonu Fg hatlarinda tane

verimi 6zelligine iligskin varyans analiz tablosu.

Varyasyon  Serbestlik Kareler Kareler Foutunan Feetvel Feetvel
Kaynagi Derecesi Toplami Ortalamas1 %5 %1
Tekerriir 2 66169.1 33054.5 18.0** 4.1 7.6
Hat 5 8430.8 1686.0 0.9 3.3 5.7
Hata 10 18379.0 1837.9

Genel 17 92978.2 5469.3

* 0=0.05 ** 0= 0.01

Sulu kosullarda yapilmis bir calismada ortalama tane verimi 378.12 —
522.40 kg/da (Erkul, 2006), yapilmis diger ¢aligmalarda ise 375.1 — 604.3 kg/da
(Tayyar, 2008) ve 580.9 — 782.7 kg/da (Dogan ve Kendal, 2012) olarak
belirtilmistir. Sakin vd., (2015) ’nin iki yillik ¢alisma sonuglari dogrultusunda
bulduklar: tane verimi ise 258.4 —452.0 kg/da’dir.
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Sekil 4.22. Fg hatlarina ait tane verimi grafigi

Yapilan bu ¢alismda kus zararini1 6nlemek amaciyla bitkilerin 6zel bir ag ile
ortiilmesi 15181n bitkiler tarafindan daha az kullanimini saglayarak ve fotosentezini
sinirlamis oldugu diisiiniilebilir. Tim bunlar goz oniinde bulunduruldugunda

ortalama tane verimi 333.5 — 395.5 kg/da olarak bulunmustur.

4.2.11 Bin tane agirhg: (BTA)

Caligmanin kullanilan Fg ekmeklik bugday hatlarina ait bin tane agirlig
ozelligine iligkin varyans analiz tablosu degerleri Cizelge 4.23.’de verilmistir.
Varyans analiz tablosu sonuglarina goére, hatlar arasinda %5 diizeyinde bir

onemlilik goriiliirken, tekerriirler arasinda farklilik goriilmemektedir.

Calismadaki Fg ekmeklik bugday hatlarinin bin tane agirligi ortalamalarina
ait grafik Sekil 4.23.’de verilmistir. Grafik incelendiginde, en yiiksek ortalamaya
20 x 8 (46.2 gr) nolu hat sahip iken sirasiyla 21-4 (45.0 gr) nolu hat, 22-1 (44.7
gr) nolu hat, 15-10 (44.5 gr) nolu hat, 22-6 (42.6 gr) nolu hat ve 19-2 (38.8 gr)
nolu hat izlemektedir. Ozellik bakimindan hatlar farkli gruplarda yer almaktadir.
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Cizelge 4.23. Cumhuriyet x Basribey melez populasyonu Fg hatlarinda bin tane

verimi 6zelligine iliskin varyans analiz tablosu.

Varyasyon  Serbestlik Kareler Kareler Foutunan Feetvel Feetvel
Kaynagi Derecesi Toplam Ortalamasi %5 %1
Tekerriir 2 13.12 6.56 1.2 4.1 7.6
Hat 5 102.43 20.49 3.8* 3.3 5.7
Hata 10 54.88 5.49

Genel 17 170.44 10.03

*; 0=0.05 ** 0=0.01

Bugdayda bin tane agirligi tane verimini dogrudan etkileyen 6nemli bir
kalite kriteridir. Cesidin genetik yapist ile birlikte ekolojik faktorlerden de
etkilendigi belirtilmistir (Olugbemi et al., 1976).

Bin tane agirligi ile ilgi 6nceki yapilmis ¢aligmalarda; bin tane agirligi 42.88
— 51.17 gr (Yagdi, 2004), 33 — 44 gr (Ozen ve Akman, 2015), 37.6 — 51.1 gr
(Kahraman vd., 2008) olarak bildirilmistir. Calismada bitkilerin 6zel bir ag ile
ortiilmesi fotosentezi sinirlayarak tanenin daha kiigiik olmasina sebebiyet vermis
olabilir ve bu da bin tane agirliginin normalden daha az olmasima etki etmistir.
Yine de tiim bu etkenler g6z 6niinde bulunduruldugunda bulmus oldugumuz bin

tane agirhigi degeri yapilmis calismalarla paralellik gostermistir.
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Sekil 4.23. Fg hatlarina ait bin tane agirhgi grafigi
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4.2.12 Hektolitre agirhg:

Cumhuriyet x Basribey melez populasyonu Fg hatlarinin hektolitre agirligi
ozelligine iliskin analiz sonuglar Cizelge 4.24.’de verilmistir. Analiz sonuglarina
gore, hatlar arasinda istatistiki a¢idan Onemli farklilik goriiliirken, tekerriirler

arasinda farklilik goriilmemektedir.

Calismadaki Fg ekmeklik bugday hatlarinin  hektolitre agirliklar
ortalamalarina ait grafik Sekil 4.24.’de verilmistir. Grafik sonuclarina gore, en
yiiksek hektolitre agirligr 22-1 (76.2 kg) no’lu hatta, en kisa hektolitre agirliginin
ise 15-10 (71.9 kg) no’lu hatta ait oldugu goriilmektedir.

Cizelge 4.24. Cumhuriyet x Basribey Melez Populasyonu Fg Hatlarinda
Hektolitre Agirhigi Ozelligine iliskin Varyans Analiz Tablosu.

Varyasyon  Serbestlik Kareler Kareler Foutunan Feetvel Feetvel
Kaynagi Derecesi Toplam1 Ortalamasi %5 %1
Tekerriir 2 2.8 1.4 14 4.1 7.6
Hat 5 21.14 4.23 4.4* 3.3 5.7
Hata 10 2.88 1.0

Genel 17 26.8 2.7

*. 0=0.05 ** 0=0.01

Onceki calismalarda hektolitre agirhg 76 — 82 kg/hl (Ozen ve Akman,
2015), 77 — 82 kg/hl (Kendal, 2013) olarak bildirilmistir. Bagka bir ¢aligmada ise
79.3 — 84.9 kg/hl olarak bulunmustur (Kahraman vd, 2008). Bizim ¢alismamizda
hektolitre agirhig 71.9 — 76.2 kg/hl degerleri arasinda bulunmus olup, yapilmig

caligmalarla benzerlik gostermistir.
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Sekil 4.24. Fq hatlarina ait hektolitre agirlig1 grafigi
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5. SONUC

Bugday, diinyanin hemen hemen her yerinde kolayca yetistirilebilmesi,
tasinmasinin ve saklanmasmin kolay olmasi, yan iirlinlerinin hayvan ve yem
sanayisinde kullanilabilmesi ve insan hayatinda beslenme agisindan 6nemli bir
yere sahip olmasi nedeniyle onemli bir bitkidir. Tarim alanlarinin azalmasi ve
diinya niifusunun artmasiyla ortaya ¢ikan aghik sorununun c¢oziimiinde
kullanilacak temel tahillardan bir tanesidir. Tiim bu etkenler ve degisen cevre
kosullar1 da dikkate alindiginda bugdayda giiniimiiz kosullarina uygun cesitlerin

gelistirilmesi kaginilmaz hale gelmistir.

Ege Universitesi, Ziraat Fakiiltesi, Tarla Bitkileri Boliimii Bugday Islah1
Ekibi tarafindan gelistirilmis olan 5 adet Fs populasyonu (Line x Tester ) ve 6 adet
Fo hatlarinin (Cumhuriyet x Basribey) verim ve verim komponentlerinin
incelendigi ¢aligmada Fs Populasyonlari bakimindan bitki boyu, en uzun 129 x 3
(120.1 cm) nolu populasyonunda goriilmistiir. 129 x 4, 129 x Basribey ve 129 x
Ziyabey populasyonlarinin bitki boylar1 birbirine yakin ¢ikmistir. En kisa boylu
populasyon ise 101.5 cm ile 340 x Basribey kombinasyonundan elde edilmistir.
Bagak uzunlugu bakimindan populasyonlar birbirine yakin degerler (10.43 - 11.13
cm) almislardir. Ust bogum uzunlugu agisindan populasyonlar arasinda 6nemli
farkliliklar gozlemlenmistir. En uzun iist bogum uzunluguna 129 x 3 (46 cm)
sahip iken, en kisa ist bogum uzunlugu 340 x Basribey (37.4 cm)
kombinasyonunda goézlenmistir. Populasyonlar arasinda fertil kardes sayilari

ozelligi acisindan 6nemli istatistiki farkliliklar bulunmamastir.

Metrekarede basak sayilari bakimindan en diisiik basak sayisina 129 x 3, en
yiksek basak sayisina ise 340 x Basribey populasyonlarindan elde edilmistir.
Ay oOzellik agisindan 5 populasyon da ayni grupta yer almaktadir. Basakta
basakgik sayisi 340 x Basribey ve 129 x Basribey kombinasyonlarinda en yiiksek
degerleri gostermis, 129 x 4 ve 129 x 3 kombinasyonlarinda ise en diisiik degerleri
vermistir. Basakta tane sayist 6zelligi bakimindan populasyonlar ayni grupta yer
almakla birlikte, en yiiksek tane sayis1 340 x Basribey populasyonunda

goriilmiistiir. Basakta tane agirhigi bakimindan Onemli istatistiki farklar
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olmamakla birlikte en yiiksek basak tane agirligina 340 x Basribey populasyonu

sahip olmustur.

Basak indeksi 6zelligi agisindan 129 x 3 ve 129 x 4 nolu populasyonlar en
yiiksek degere sahip olup ayni grupta yer alirken, 129 x Ziyabey populasyonu en
diisiik degeri almistir. En yiiksek basak indeksi ortalamasini ise 129 x 3 (0.72)
nolu kombinasyon vermistir. En yiiksek tane verimi 129 x 4 (626.7 kg/da) ve 129
x 3 (556.8 kg/da) nolu kombinasyonlarda gozlemlenmistir. Bin tane agirligi
bakimindan populasyonlar arasinda 6nemli istatistiki fark goriilmemekle birlikte
degerler arasinda en yiiksek bin tane agirligina 129 x 3(36.3 gr), 129 x 4 (36.2 gr)
ve 129 x Basribey (36.2 gr) nolu populasyonlar sahip olmustur. Son olarak
hektolitre agirligi bakimindan en yiiksek hektolitre agirligini 129 x 3 nolu

populasyon, en diisiik hektolitre agirligini1 340 x Basribey populasyonu vermistir.

Incelenen tiim &zellikler dogrudan ve dolayli olarak tane verimi, bin tane
agirhigi ve hektolitre agirligi gibi verim ve kalite agisindan gesitleri one ¢ikaracak
olan 1ii¢ ana Ozelligi etkilemektedir. Bu iic 0Ozellik dogrultusunda Fs
populasyonlarinda 129 x 4, 129 x 3 ve 129 x Basribey populasyonlari timitvar

populasyonlar olarak kabul edilmistir.

Cumhuriyet x Basribey melez populasyonuna ait Fg hatlar1 igerisinde en
yiiksek bitki boyu ve basak uzunluguna 19-2 nolu hat sahip olmustur. Ust bogum
uzunlugu ozelligi acisindan en yiiksek degerleri ise 22-1 ve 22-6 nolu hatlar
vermistir. En yiiksek fertil kardes sayisina 2.03 adet ile 22-6 ve 21-4 nolu hatlar
sahiptir.

Metrekaredeki basak sayisi en ¢ok 19-2 nolu hatta goriilmiis ancak diger
hatlarla arasinda istatistiki olarak dnemli bir farklilik bulunmamakta, ayn1 grup
igerisinde yer almaktadirlar. En diisiik basakta basak¢ik sayist degerini 22-6 (15.4
adet), en yiiksek basakcik sayist degerini ise 19-2 (19.3 adet) nolu hatlar vermistir.
Basakta tane sayist 6zelligi bakimmdan 19-2 (51.2 adet), 21-4 (50.9 adet) ve 22-1
(50.1 adet) nolu hatlar 6n plana ¢ikmistir. Tane agirligt bakimindan hatlar
arasinda bir farklilik goriilmemistir. En yiliksek tane agirligi degerlerini sirasiyla

22-1, 21-4, 22-6, 20-8, 19-2, 15-10 seklinde gostermislerdir.
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En yiiksek basak indeksi oOrtalamasi ise 22-6 (0.74) nolu kombinasyona
aittir. En yiiksek tane verimi degeri ise 395.5 kg/da ile 19-2 nolu hattan alinmistir.
Bin tane agirlig1 agisindan hatlar igerisinde en iyi performansi 20-8 nolu hat 46.2
gr ile gostermistir. En yiiksek hektolitre agirliklarina ayni istatistiki grupta
bulunan 22-1 (76.2 kg/hl) ve 19-2 (75.3 kg/hl) nolu hatlar sahip olmustur.
Incelenen tiim bu 6zellikler sonucunda Fg hatlart icerisinde 20-8 ve 21-4 nolu

hatlar timitvar olarak kabul edilmistir.

Bundan sonraki calismalarda elde edilen sonuglar dikkate alinarak Fs
populasyonlart ve Fg hatlar1 arasindan seleksiyonlar yapilarak bu hat ve
populasyonlarin sonraki generasyonlara aktarilmasi planlanacaktir. Diger taraftan
ileride yapilacak bugday melezleme ¢alismalarinda farkli kombinasyonlarin veya
kombinasyonlarda bulunan ebeveynlerin populasyon ve hatlardaki sonuglari bir

diger ifadeyle performanslari dikkate alinmalidir.
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